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Ц е Н А Г А З Е Т Ы : 
С ъ д о с т а в к о ю и пересылкою: на годъ 

для г о р о д с к и х ъ подписчиковъ — 1 1 руб . 
5 0 коп . , НИ полгода 6 р у б . , для ино- -
г о р о д н ы х ъ на годъ — 13 р у б . , на пол- ? 
г о д а — 7 руб . 

П л а т а в а объявления: о б ы к н о в е н н ы ы ъ 
ш р и Ф т о м ь — ' / , коп. з а б у к в у , шриф-
т о м ъ двойной величины — ' /» копейки ; 

ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 
Въ Т и ф л и с ъ — в ъ конторе редакции, 

в ъ доме Х о с р о е в а , на В е л ь я м и н о в е к о й 
у л и ц е . 

К о н т о р а о т к р ы т а ежедневно с ъ 9 ч . 
у т р а до 2 по полудни и с ъ б до 8 ч . 
в е ч е р а . 

Р е д а к т о р ъ принимаетъ п о с е т и т е л е в 
ежедневно, кроие праздничныхъ дней, { 
о т ъ 1 2 до 2 ч . по полудни. 

ГАЗЕТА ПОЛИТИЧЕСКАЯ И ЛИТЕРАТУРНАЯ. 
Е Ж Е Д Н Е В Н О Е И З Д А Н и Е . 

ОФЙЦиАЛЬНАЯ ЧАСТЬ. 
Приказы по Кавказскому военному округу. 

Января 29-го дня 1877 года.—Въ г. Тиф-
лисп. Приговоромъ временнаго военнаго 
суда въ г. Влаиикавк^зе, определено: Сот-
нпва Терскаго казачьяго войска Горепеки-
на, по обвинению въ присвоении денегъ, 
следовавшихъ на удовлетворевие подчинен-
ныхъ ему нижннхъ чиновъ и др. противу-
законныхъ действияхъ по службе,—считать 
по суду пправданнымъ. 

— Приговоромъ временнаго военнаго су-
да въ г. Владик.чвказе, определено: под-
поручика 5-го Кавказскаго линейнаго бата-
лиона Юдина, за самоуправство и самоволь-
ное лишепие свободы, на время менее су-
токъ, частнаго лица, подвергнуть аресту 
на гауптвахте на одинъ месяцъ, безъ огра-
ничена правъ и преимуществъ по службе. 

— Состоищий въ распоряжении командую-
щаго действующимъ кориусомъ ва Кавказ-
ско-Турецкой границе, полковникъ графъ 
Граббе и состоящий по полевой пешей ар-
тиллерии, капитанъ князь Тархановъ, согла-
сно штату управления действующаго кор-
пуса, утвержденному Мною '23 го декабря 
1876 г. , назначаются для особыхъ пору-
чений при немъ-же, генералъ-адъютанте 
Лорисъ-Меликове, первый—на должность, 
положенную въ чине генерала, а послед-
ний—оберъ-офицера. 

П о д л и н н ы е п о д п и с а л ъ : Главнокомандую-
щий К а в к а з с к о ю Арииею, Г е н е р а л ъ -
Ф е л ь д ц е й х м е й с т е р ъ 

М ИХ АИЛ Ъ. 

ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЙ РАСПОРЯЖЕНиЯ. 

У Т В Е Р Ж Д А Е Т С Я в ъ д о л ж н о с т и : 
делопроизводителя Бакинскаго уезднаго уп-
равления, коллежский регистраторъ ииавелъ 
Навроикий, съ 24 января 1877 г. 

О П Р Е Д Е Л Н Е Т С Я : архивариусъ Душет-
скаго уезднаго полицейскаго управления, не-
имеющий чина Владимиръ Оситовъ—исправ-
ляющимъ должность душетскаго городско-
го пристава, съ 1 Февраля 1877 года. 

У Т В Е Р Ж Д А Ю Т С Я : исправляющей долж-
ность воспитателя пансиона при Владикав-
казскомъ реальномъ училище, коллежский 

ВОСТОКЪ НЕПОДВИЖЕНЪ!! 

и. 

Черезъ два месяца наступитъ вторая го-
довщина открытия мелодрамы, именуемой 
•Восточный вопросъ». 

И действительно, въ начале весны 1875 г., 
занавесъ поднялся, и на сцене передъ зри-
телями появились шайки невесивьскихъ 
(герцеговинскихъ) крестьянъ. Они схваты-

вались въ рукопашную и въ штыки съ ту-
рецкими жандармами. 

За первымъ актомъ последовалъ целый 
рядъ актовъ, то трогательныхъ, то гру-
быхъ; но все они были одинаково интерес-
ны и приковывали къ себе внпмание пуб-
лики. 

Такъ, передъ нами постепенно проходили 
сцены победъ и поражений турокъ, избиения 
христианъ и покровительства вмъ, убийство 
одного султана его приближенными и низ-
вержение и заключение другого. Теократи-
ческая империя сменплаеь бумажною кон-
ституцией; наконецъ, только-что разыгран-
ный актъ завершился одною пзъ самыхъ 
пикантныхъ сценъ—полнымъ Фиаско евро-
пейскаго ареопага и изгнаниемъ самого твор-
ца конституции, которагс безъ церемонии 
схватили за шиворотъ и выбросили за дверь. 

Одно обстоятельство прежде всего бро-
сается въ глаза внимательному зрителю: 
9Т0—неподвижность сюжета ииесы «Восточ-
ный вопросъ». Во все время представления 
онъ остается въ одномъ положении, коснымъ, 
не двигаясь ни взадъ ни впередъ. 

Если мы съ этой точки зрения бросимъ 
взглядъ на минувший периодъ, то не уви-
дим-ь ни малейшей разницы, ни малейшаго 
изменения въ положении делъ, существую-
щемъ на Востоке съ незапамятныхъ вре-
менъ. 

•Востокъ яеподвиженъ!« говорятъ неко-
торые писатели. И они правы, ибо если 
подумать, что сдедада Турция съ техъ поръ 

ассесоръ Романовский—въ этой должности, 
съ 1 января, и почетнымъ блкхѵгнтелемъ 
Ключевскаго станичнаго училища, Кубан-
ской области, отставной урядиннъ Василиа 
Курилко. 

На основании 731 ст. т . 11 ч. 1 св. зак. 
изд. 1857 г. исключаются изъ числа состо-
ящихъ сверхъ-штата при ТИФЛИИССКОМЪ гу-
бернскомъ правлении: 1) титулярный со-
ветникъ Василпи Захарьевичъ Акимовъ, 2) 
коллежский ассесоръ Атамъ Бекъ Байбурт-
ский, 3) коллежский секретарь Дмитрий Ва-
сильевичъ Василъевъ, и) коллежский секре-
тарь Арютинъ Мерабовичъ Шавердовъ, 5) 
канцелярси.ий служитель 1-го разряда Иванъ 
Яковленичъ Габаевь, 6) иоллежский секре-
тарь Егоръ Артемьевичь Чимишковъ, 7) 
канцелярский служитель 1-го разряда Петръ 
Ивановь Сургуновъ, 8) коллежский регистра-
торъ князь Николай Ревазовъ Эристовъ, 
9) титулярный советникъ Михаилъ Артемь-
евпчъ Кочарьянцъ, 10) неимииощий чина 
Александръ Мартиросовъ Амирхановъ, 11) 
коллежскиги регистраторъ Степанъ Захаровъ 
Автандиловъ, 12) коллежский регистраторъ 
Анатолил Бахѵшнъ, 13) канцелярский слу-
житель 1-го разряда Акетикъ Ивановь 
Элъчибековъ, 14) канцелярский служитель 
1-го разряда князь Александръ Давидовъ 
Цициановъ, 15) иисецъ Александръ Тре/пъ-
яковъ, 16) коллежский регистраторъ Георгий 
Мирзоевъ, 17) канцелярскиги служитель 2-го 
разряда Виссорионъ Мехрикидзе, 18) дворя-
нинъ Леванъ ИОСИФЪ Константиновъ Зуба-
ловъ, 19) канцмярский служитель 3-го раз-
ряда Степанъ Рудченко и 20) титулярный 
советникъ Николай Меликъ Гайпазовъ. 

Н Е О Ф И Ц и А Л Ь Н А Я Ч А С Т Ь . 
ТЕЛЕГРАММЫ 

Г А З Е Т Ы „ К А В К А З Ъ " . 

Отъ специальнаю агентства. 

Белградъ, 3 февраля. Ристичъ и 
сенаторъ Маничъ отправились въ 
Константинополь уполномоченными 

какъ ее охватило пламя возстанш, то ока-
жется, что она решительно ничего не сде-
лала, и остается въ томъ-же иоложении, въ 
какомъ была два года тому назадъ. 

Въ этомъ виноваты вовсе не случай и 
не сила вещей, какъ обыкновенно говорятъ. 
Причина лежитъ въ убеждении самой Тур-
ции, что косность—ея сила, и что ея спасе-
ние зависитъ отъ большей или меньшей 
степени сопротивленин всякому нововведе-
нию, всякому прогрессу. 

Вследствие этого убеждения все государ-
ственные люди Турции, сменявшие другъ 
друга у кормила правления въ течение поч-
ти четверти века, упорно следовали тра-
диционной политике, основный принципъ 
которой следующий: •сохранять зиаии %ио, 
изменятъ только форму. 

ииертеФЪ, Решидъ, Фуадъ, Али, Руши и 
даже конституционалистъ Митхадъ только и 
делали, что следовали этой консервативной, 
ретроградной политике, отъ которой они 
отступали лишь на время, чтобы возвращать-
ся къ вей при первомъ удобномъ случае. 
«Оттоманская империя, говорилъ Али-паша, 
можетъ суицествовать лишь на той основе, 
на которой она была создана: отнимите 
эту основу, и она рушится въ тотъ-же 
день». 

Чтобы убедиться, насколько верно это 
положение о неподвижности Турции, стоитъ 
только поближе присмотреться къ Фактамъ, 
которые происходятъ на нашихъ глазахъ. 

Подданные Порты взялись за оружие, 
чтобы разъ навсегда покончить съ поряд-
комъ вещей, который сталъ решнтельно 
невыносимъ. Съ другой стороны, обще-
ственное мнение всего света громко требо-
вало радикальной перемены въ устройстве 
и администрации империи. 

Не желая воспроизводить недавние Фак-
ты, которые еще свежо сохраиились въ 
памяти киждаго, мы изложимъ въ нееколь-
кихъ сдовахъ, какимъ образомъ турецкое 

заключить миръ. Турция взяла на-
задъ два условия: равноиравность 
армянъ и евреевъ и иребывание ту-
рецкаго консула въ Белграде. Скуп-
щина созвана на 14 Февраля. 

С.-Петербургъ, 3 февраля. Газете 
Голосъ телеграФируютъ изъ Одес-
сы, что положение делъ въ Кон-
стантинополе очень дурное: народъ, 
особенно греки, недовольны изгна-
ниемъ Митхада; недовольные воз-
буждаютъ СОФТЪ и войска. Мини-
стры враждуютъ между собою и 
раснускаютъ слухи о сумасшествии 
султана. Возичоженъ нереворотъ, 
который возвратитъ Митхада. 

— 4 февраля. Порта несогласна 
вести переговоры съ Черногориею 
въ Вене и предлагаетъ вести ихъ 
въ Сутторине. 

Землинъ, 4 февраля. Возбуждения 
въ Сербии имеютъ серьезный ха-
рактеръ; открытие скупщины вызы-
ваетъ опасения; при разноречии пар-
тий возможны всякия случайности. 
Баталионы, готовящиеся выступить, 
оставлены въ Белграде. 

С.-Петербургъ, 4 февраля. Газе-
тамъ Недгьля и С.-Петербуриския 
Ведомости даны вторыя предосте-
режена *). 

С.-Петербургъ, 5 февраля. Между 
Турциею и Черногорией продол-
жаются споры о месте перегово-
ровъ. Черногория предлагаетъ Ква-
торы (Катарро?), Турция—Скутари. 

Землинъ. Говорятъ, что заседания 
скупщины будутъ тайныя; оназай-

* ) Т е л е г р а м м ы специальниго а г е н т с т в а и изъ Млетъ 
р а з о с л а н ы были нашимъ городскимъ иодпнсчикамъ 
о с о б ы м ъ приоавлениемъ 7 - го Февраля. 

правительство пыталось удовлетворить жа-
лобы овоихъ подданныхъ, точно также какъ 
и единодушныя требования цивилизованнаго 
мира. 

Задача, поставленная первымъ изъ этихъ 
воиросовъ, была решена Портою очень 
скоро: она отказалась вести переговоры 
съ мятежниками и наиустила на нихъ сво-
ихъ солдатъ, обеицая сделать уступки, какъ 
только резня сделаетъ свое дело. 

Какъ мы видели, Блистательная Порта 
буквально исполнила первую часть своей 
программы: она подавила возстание на всехъ 
нунктахъ "). Но когда дело дошло до удовле-
творена справедливыхъ жалобъ побежден-
ныхъ, вотъ тутъ-то политика Турции выка-
залась въ истинномъ свете, несговорчивою, 
упорною, неподвижною, политикой, кото-
рая делаеть впдъ, будто даетъ много, а въ 
сущности не идетъ ни на какия устуики. 

Въ самомъ деле, Порта открыла пере-
говоры съ Сербией и предложила ей виаии 
^ио апиеЬеииит. Словобиаии ^иоочень хоро-
шо звучитъ для слуха турецкихъ диплома-
товъ, ибо ничто не можетъ выразить такъ 
точно иолитику неподвижности, которой 
держится Турция. 

Даруя Сербии виаии ^ио, Порта только 
возвращаетъ ей земли, которыя захватила 
у нея; но делаетъ вндъ, будто даетъ много: 
дела остаются въ томъ-же положении, какъ 
были до войны, и этого довольно для Турции, 
которая видитъ свое спасение въ сохране-
н а неподвижности, зиаип ^ио. 

Отъ сербо'въ перейдемъ къ черногор-
цамъ, маленькому геройскому народу, къ 

мется исключительно вопросомъ ми 
ра и войны. 

Отъ агентства Гиеаса. 
Паришъ, 4 (16) февраля. Генералъ 

иииангарнье, известный иолитиче-
ский деятель, скончался сегодня въ 
Париже. 

Лондонъ, 4 (16) февраля. Маркизъ 
Салисбери опровергнулъ на вчераш-
немъ заседании палаты лордовъ са-
мымъ положительнымъ и категори-
ческимъ образомъ приписанное ему 
газетой Титез заявление, будто ту-
рецкие греки имеютъ право возстать 
противъ Порты, если надеются на 
успехъ. 

Во вторникъ, на заседании пала-
ты лордовъ, герцогъ Арджайль об-
ратится къ правительству съ за-
просомъ относительно восточной 
политики. 

Лондонъ, 5 (17) февраля. На за-
седании палаты общинъ, Робертъ 
Боркъ, товарищъ министра ино-
странныхъ делъ, заявилъ, что ан-
глийское правительство ответитъ на 
циркулярную депешу князя Горча-
кова тогда, когда сделаются извест-
ны взгляды другихъ державъ отно-
сительно дальнейшаго хода событий. 

Военный министръ Гарди, отве-
чая въ яаседании палаты общиттъ 
на занрось Гладстона, сказалъ сле-
дующеѳ: 

«Правительство не считаетъ себя 
освобожденнымъ отъ обязательствъ 
Парижскаго трактата 185б года, воз-
обновленная въ 1871 году; трак-
татъ этотъ, наложивъ на Турцию 
обязательства передъ Европой, пред-
писалъ также и Европе известныя 
обязательства по отношению къ Тур-
щи. Въ настоящее время кабинетъ 

не думаетъ нрибегнуть ни къ ка-
кому материальному давлению. Бу-
демъ надеяться, что моральное влия-
ние даетъ благоприятные результаты. 
Вся Европа настаиваетъ на необхо-
димости сохранения неприкосновен-
ности и независимости Оттоманской 
империи». 

И з ъ Лилетъ т е л е г р а Ф и р у ю т ъ инспектору п о ч т о -
в ы х ъ э в и т ж е й . 

• Ч е т в е р т а г о Февраля, в ъ ч а с ъ по полудн», с н е -

говымъ з а в а л о м ъ , спустившимся с ъ ЛомиЯгкоЯ г о -

р ы , р а з р у ш е н ы : к о н ю ш н я , кладовая, кузница, служ-

б ы ; на станции с ъ южной с т о р о н ы в ы л о м а н ы двери 

и р а м ы ; з а с ы п а н ы с н е г о и ъ : к у х н я , к в а р т и р а смо-

т р и т е л я , корридоръ, с т о л о в а я . В ъ в е р х н е м ь этажЬ 

в ы б и т а часть с т е к о л ъ , часть помещенин з а с ы п а н а 

с н е г о м ь . З а в а л е н ы с н е г ѳ м ъ : ямщики в ъ к о н ю ш н е , 

проезжие в ъ столовой, дочь смотрителя в ъ в в а р т и -

р е ; но все о т к о п а н ы живыми. Д в и к и м о с т ь станци-

онная и с м о т р и т е л ь с к а я сильно пострадала . Л о ш а -

дей погибло до 5 0 , о с т а л ь н ы я сильно ушиоленыи. 

Тифлисъ, 7-го февраля. 

Уже несколько дней мы не получали 
газетъ ни столичныхъ, ни иностран-
ныхъ. Телеграфъ въ то-же время припо-
ситъ намъ известия самыя неопределен-
ныя, самыя сбивчивыя. Поэтому более 
чемъ уместно повременить беседоии на-
шей съ читателями о текущихъ политн-
ческихъ событияхъ и ограничиться со-
общениемъ известий, хотя и любоиыт-
ныхъ, но все-же не имеющнхъ интере-
са событий, вполие современныхь. . . 

* ) Нельзя согласиться с ъ этимъ мнениемъ а в т о р а , 
если даже причислить Сербию и Черногорию к ъ имя-
тежникамъи и и о р т ы , а не къ независимымъ государ-
с т в а м и Сербия е щ е не в ы ч е р к н у т а на европейской 
к а р т й , не смотря на свои поряжения. Н а осталь-
и о м ъ - ж е Б а л к а и с ю м ъ иолуостровЪ т у р к и не инели 
у с п е х а нигде , кроме безоружной Болгарии. В о п р о с ъ 
а о с т а в л е н ъ а в т о р о м ъ невфрно. Ред. 

которому даже турки выказываютъ не 
которыя сшипатии. 

Въ своихъ переговорахъ съ Черногорией 
Порта хочетъ казаться великодушной; она 
даже готова подарить черногорцамъ портъ 
на Адриатическомъ море, каторый упрочитъ 
ихъ развитие и благосостояние на будущее 
время. Этотъ портъ—Сутторина, вдающаяся 
въ австрийския владения и въ портъ Кат-
таро. 

Чтобы определить истинную цеиу этого 
подарка Турции, нужно прибегнуть къ крат-
кому географическому обзору. 

Черногория можетъ подойти прямо къ 
морю лишь въ двухъ местахъ: въ Спицце п [ 
Антивари. Вотъ почему она давно напрасно 
настаиваетъ, чтобы Порта уступила ей 
одинъ изъ этихъ пунктовъ. Последняя упор-
но отказывалась, боясь, чтобы черногорцы 
не ушли изъ подъ ея надзора и зависимо-
сти. Предлагая теперь Сутторину, турки 
делаютъ видъ, будто покинули свою старую 
политику и готовы на уступки. Въ сущно-
сти -же эта уступка—воздушный зкмокъ, 
ловушка, дипломатический обманъ. 

Сутторина, действительно, вовса не гавань, 
ни въ морскомъ смысле, ни въ торговомъ, 
темъ менее въ смыеле международныхъ 
договоровъ. Объяснимся. 

Сутторина не гавань, во-1-хъ, потому что 
она составлнеть часть порта, прииадлежа-
щаго другому государству; во-2-хъ, торго-
ваго значения она для Черногорип не можетъ 
иметь, потому что нужно сделать огромный 
крюкъ, чтобы добраться до нея; въ-3-хъ, 
наконецъ, политнческия обстоятельства ли-
шаютъ Сутторину всякаго звачения. Дело въ 
томъ, что секретный договоръ, заключен-
ный между Австрией и Гиортой въ 1852 
году, запрещаетъ устройство порта въ 
этомъ месте, равно какъ и въ Клеке. 

Итакъ, мы видимъ, что уступка Сутто-
рины равняется подарку права, которы;;ъ 
Турция иама не можетъ пользоваться и на 

Австрийский и французский лланъ раздела Тур-

ции. 

Мы только-что получили новую книгу 
плодовитаго прусскаго историка, Дройзена, 
въ которой собраны его мелкия статья, 
разбросанный въ разныхъ изданияхъ, начи-

которое Австрия всегда можетъ наложить 
свое ѵеио. Опять-таки Турция, выказываясь 
уступчивою и делая даже подарки, въ сущно-
сти не даетъ ничего и упорствуегъ въ 
своей консервативной политике неподвижно-
сти! ииосл'11 этой уступки Черногория ничего 
не выиграла бы противъ того, чтб имела 
при иачале войны. 

Въ следуюицей статье мы раземотрпмъ 
знаменитую ковституцию и реформы, кото-
рыми Турция хочетъ удовлетворить обще-
ственное мнение. 

Маиоръ В.т. Андр. Осмпнъ-Бей *). 

ТИФЛИСЪ , 3 1 я н в а р я . 

*) Османъ Бей—авторъ н е с к о л ь к и х ъ сочинений ( « Ь а 
Т и ^ и и е воив 1е г ё ^ п е <1'АЫи1 Агиг>, «Ье КоигйивСап 
еи Г А г т е п и е » , «Тгепие апз аи Ь а г е т и , иЬа соп^иё1;е 
Йи т о п д е р а г иев^иииви и д р ) . В ъ предисловиа к ъ од-
ному и з ъ В Т И Х Ъ сочинений о н ъ г о в о р и т ь про с е б е с л е -
д у ю щ е е : «Я родомъ изъ Турции, х о т я и произошедъ 
на с в е т ъ о т ъ х р и с т и а н с к и х ъ р о д и т е л е й . Исключи-
т е л ь н ы й о б с т о я т е л ь с т в а заставили мою м а т ь , а с ъ 
нею и меня искать у б е ж и щ а среди т у р о к ъ . М а т ь 
моя с д е л а л а с ь супругою великаго визиря Киприсли-
М е х е м е т а - п а ш и . Е г о с в е т л о с т ь , желая у с т р о и т ь ною 
б у д у щ н о с т ь , определилъ меня в ъ к о н с т а н т и н о п о л ь -
с к о е в о е н н о е училище, а з а т е м ъ назначилъ меня в ъ 
турецкий г е н е р а л ь н ы й ш т а б ъ . 

•Положение, к о т о р о е занимала моя м а т ь , б у д у ч и 
с у п р у г о ю п е р в е й ш а г о сановника Турции, и н а ш е 
благосостояние возбудили з а в и с т ь и злобу в ъ н а -
ш и х ъ в р а г а х ъ . П о л ь з у я с ь своими связями, они с о -
с т а в и л и з а г о в о р ъ , цъль к о т о р а г о б ы л а принудить 
великаго визиря удалить о т ъ себя мою мать и о с -
т а в и т ь е е вместе со мною в ъ н и щ е т е . К о з н и на-
ш и х ъ в р а г о в ъ достигли с в о е й цт.ли, и в ъ одвнъ 
прекрасный день мы - .чутились на у л и ц е , б е з ъ 
в с я к и х ъ с р е д с т в ъ к ъ жизни. Нужда з а с т а в и л ! п е н я 
и мать мою и с к а т ь с у щ е с т в о в а и и я в ъ ч у ж и х ъ к р а -
я х ъ . 

•Если кому-либо вздумается ближе ознакомиться съ 
н а ш е ю О д и с с е е ю , т о г о я прошу д о б ы т ь с е б * «нигу 
поуь заглавиемъ: . Т р и д ц а т ь л-Ьтъ в ъ г а р е м е - и 
сочинение г-жи В в п р и с и и - М е х е м е + Ъ - п а ш а , изданную 
в ъ Л о н д о н е , Нью-иорке и Б е р л и н е » . Р е д . 

^̂  ̂^̂̂̂̂̂̂^̂̂̂  ^̂̂̂̂̂̂̂̂̂̂̂^̂̂̂̂̂̂  ̂̂̂^̂̂̂̂̂̂^̂̂  ^̂̂̂̂̂̂̂̂̂̂̂^̂̂̂̂̂̂̂  
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ная съ 1849 года *). Самая обширная и 
интересная ш ъ этпхъ статей посвящена 
исторіа прусской политики въ 1830 - 1832 
годахъ. Она составлена на оскованіи нико-
му неизвѣстныхъ документовъ берлинскаго 
архива. Въ ней много любопытныхъ свѣ-
дѣнііі н о русской политике того времени, 
находящейся пока еще подъ спудомъ. Такъ, 
нрусскіи депеши изъ Петербурга рисуютъ 
вамъ интересную борьбу взглядовъ на 
революцию 1830 года у Николая I и у его 
мннистровъ. Въ этой-же статьѣ мы нашли 
слѣдующій историческій курьезъ. «Ни 
южно-еиропейскія революдіи 1820 г . , нп 
оппозиція Каннинга нротивъ континенталь-
ной политики, ничто такъ не подорвало 
солидарности великихъ державъ, эту основу 
системы 1815 года, какъ война Россіи съ 
Высокой Портоіі въ 1828 году. Въ это 
время былъ иоыеитъ, когда Меттернихъ 
счпталъ свой концертъ четырехъ державъ 
уже сонсѣмъ іотовымъ; Веллипгтонъ взялся 
уговорить Фраіщію, а Меттериихъ увѣ-
рялъ, что онъ ручается за Пруссію. Но 
Франція искала дружбы Россіи; планъ 
раздѣла Турціи, предложенный Меттерни-
хомъ въ Берлинѣ и Ііетербургѣ и исклю-
чавшій Францію, былъ отвергнута въ Бер-
линѣ и сообщенъ Россіей Парижу. Фран-
ція отвѣтила другймъ планомъ измѣненія 
карты Европы, при которомъ Австрія оста-
валась ни съ чѣмъ, король Нидерландовъ 
получалъ Констаытпнополь, Франція—Бель-
гию, Пруссія — Голландію. Когда генералъ 
Дпбичъ перешелъ Балканы п честь русско-
го оружіи была удовлетворена, Фридрпхъ-
Вильгельмъ III совѣтовалъ Императору 
Николаю даровать султану миръ. Онъ по-
сла.іъ одного офицера, какъ довѣренное ли 
но, къ Кбпстантинойбль, добиться согласія 
султана па условія, который онъ предло 
жилъ Императору. Адріанопольскій миръ 
положивший конедъ безплодяымъ колебаніямъ 
европейской дппломатіи, былъ личнымъ дѣ 
ломъ Фридриха-Вильгельма». 

ПОДЛОГИ ВЪ д о к у и е н т а х ъ . 

Дипломатическая изобличенгя. 

Съ легкой рукп АидзЪигдег Яеііипд 
многія европейскія газеты стали воспроиз 
водить текстъ протоколовъ конФеренціи 
обнародован ныхъ туредкпмъ правитель 
ствомъ. А нѣкоторыя, какъ напр., Л ш п а і 
сіез І)ёЬаі8,стали даже искажать его по при 
мѣру баварской газеты. Такъ, Лигпаі Не 
8і.-РёіегзЪоигд указываетъ, что въ прото 
коле № 3, относящемся къ засѣданію 1 8/ 3 0 

декабря, въ АидзЪигдег Яеііипд пропуще-
на целая тирада изъ рѣчи генерала Игиать 
ева. «Но всего любонытнѣе, прибавляетъ 
•/оигпаі (Іе 8і.-РёіегзЬоигд, и всего знаме 
нательвйе то, что, печатая приложенія къ 
протоколу перваго засѣданія, нѣмецкая га 
зета раепредѣляетъ ихъ по алфавиту: при-
ложите А касается Сербіи; В—Черногоріи; 
но тотчасъ-же оно нереходитъ къ прило-
женію Д—проекту устройства Боснін-Гер-
цеговпны. Буквы С какъ-будто не суще-
с т в у е т е Дѣло въ томъ, что здѣсь вопросъ 
пдетъ объ административной организаціп 
Болгаріи, которая, какъ видно, особенно 
смушаегъ патрон о въ баварской газеты.. . 

Въ виду втого страннаго отношенія къ 
гласности, мы не можемъ не похвалить сдер 
жанностп, которую налагаетъ на себя 3оиг 
паі (Іез ЮёЪаіз относительно протокола 
послѣдняго засѣданія. АидзЪигдег Ясііипд 
напечатала его, нѣсколько дней тому на-
задъ, прежде другихъ протоколовъ, по 
переводу одной турецкой газеты. Нашъ па-
рижскій собратъ прибавлялъ, что подо-
ждетъ печатать рѣчь, произнесенную на 
этомъ послѣднемъ собраніи русскимъ по-
сланникомъ, покуда «не встрѣтитъ анализа 
ея въ протоколахъ конФеренціи». Но вслѣдъ 
за этимъ мудрыиъ рѣшеніемъ онъ выки-
дываетъ цѣлыя тирады въ предполагаемой 
рѣчи генерала Игнатьева и начинаетъ глу-
миться надъ нею самымъ нелѣпымъ обра-
зомъ. Честно-ли это? Достойно-ли это серьез-
наго бргана? Ужь лучше грубая от-
кровенность аугсбургской газеты! В ъ сво-
емъ н у м е р ѣ о т ъ 1 - г о Февраля она раз-

"Ьматриваетъ свойство «дипломатическихъ 
отношеній державъ къ Портѣ послѣ 
ковФеренціи» и утверждаетъ, что эти 
отношенія нисколько не измѣвились, что 
посланники вовсе не были «отозваны» съ 
своихъ постовъ, а только «позваны» въ 
ихъ столицы для отчетовъ правительству, 
какъ это всегда дѣлается послѣ важныхъ 
переговоровъ, и что затѣмъ Турціи нечего 
безпокоиться объ этой мѣрѣ, которая ея 
нисколько не касается. И вотъ вамъ исто-
рия.... всего черезъ восемь дней!» 

О подобномъ-же искаженіи рѣчи Игнатье-
ва свиді тельствуетъ и Новое Бремя. Она 

появилась первоначально въ Иттихадѣ, 
органѣ Мптхада-иаиш, въ томъ виде какъ 
она была напечатана и въ иашей газе-
тѣ *). Точно также была она воспроизве-
дена п во всѣхъ европейскихъ брганахъ. 
Но оказалось, что чурецкій иереводъ зна-
чительно отличается отъ французскаго тек-
ста, напечатанная гораздо добросовѣстнѣе 
въ константинопольской газетѣ Рімге ііе 
Возріюге, хотя тоже не безъ искаженій. 
Такъ, напр., Иттихадъ переводитъ одно 
мѣсто рѣчи такъ: «Пока еще я не могу 
произнести сужденія относительно достоин-
ства этой констигуціи:—для того, чтобы 
оцѣинть и опредѣлить ее, необходимо вы-
ждать обнародованія многихъ законовъ. Од-
нако, принимая во вннманіе то, что обна-
родование ея нарушаешь постановления га-
ти-гумаюна 1856 и императорскаго фир-
мана 12-го декабря 1875 года, и что въ 
ней нарушены договоры, заключенные съ 
Евроиой, я теиерь смѣю замѣтить Высокой 
Портѣ, чтобы она остерегалась иодобиыхъ 
нарушениі». 

Ркаге ііе Возркоге передаетъ это мѣсто 
такъ: 

«Я не хочу дѣлать замѣчаній на счетъ 
этой констнтуціи, которой недостаетъ еще 
многихъ законовъ и постановлена, чтобы 
достигнуть необходимыхъ результатовъ; по 
я объявляю вамъ отнынѣ, что если вы на-
рушите гатти-гумаюны 1856 года и Фир-
манъ 1875, то этотъ поступокъ будетъ 
«читаться нарушеніемъ обязательствъ, ири-
нятыхъ вали относительно Евроиы, и я 
считаю необходимымъ предостеречь васъ 
отъ подобнаго дѣйствія». 

ИЗВ-БСТІЯ СТОЛИЧНЫХЪ ГАЗЕТЪ. 

Телеграфныя пзвѣстія петербургскпхъ га-
зетъ изъ Константинополя сообіцаютъ, что 
вмѣстѣ съ Митхидомъ сослано тридцать его 
прнверженцевъ. Великимъ визиремъ назна-
ченъ Эдхемъ-папіа. Волненія въ Критѣ, 
Алеппо и Дамаске усиливаются: тайные 
эмиссары поднимаютъ народъ противъ Пор-
ты. Турція Соглашается уступить Черного-
рии Сутторину. Турецкій посолъ въ Италіи 
обратилъ вниманіе Римскаго кабинета, что 
въ Италіи закупается много оружія для пе-
ревозки въ Критъ. Сулейманъ-паша выѣ-
халъ въ Вѣну будто-бы съ секретнымъ по-
ручеріемъ и богатыми иодарками Авсгрій-
скому императору. 

— Митхадъ-паша былъ прп.ванъ во дво-
рецъ черезъ адъютанта султана. Изъ двор-
ца онъ немедленно былъ отправленъ на сул-
танскую яхту Иззединъ, которая тотчасъ-
же отплыла въ Средиземное море, дабы от-
везти Мнтхада за предѣлы Турецкой импе-
рии Полагаюсь, что онъ будетъ высаженъ 
въ Сирѣ. 

— Эдхемъ-паша назначенъ великпмъ ви-
зиремъ на мѣсто Митхадъ-паши. Кадри-бей 
назначенъ президентомъ государственная 
совета съ производствомъ въ зваиіе наши; 
Дгкевдетъ-паша назначенъ на вновь учре-
жденную должность министра впутреннихъ 
дѣлъ; Адассидасъ-ЭФФевди назначенъ мусте-
шаромъ (товарищемъ) министра впутрен-
нихъ дѣлъ. Огаинесъ-эФФенди Тумичъ на-
значенъ министромъ торговли. Ассимъ-на-
ша, Оывшій до-сихъ-поръ губернаторомъ 
Адріанополя—министромъ юстиціи, и посолъ 
въ Парижѣ Садыкъ-паша—губернаторомъ 
Дунайскаго вилайета 

— Послѣ торжественнаго прочтенія де-
крета, которымъ Эдхемъ-паша назначается 
великпмъ визиремъ, провозглашены были 
дальнѣіішія назначенія: Аали паша—губерна 
торомъ Адріанополя, Ахмедъ-ВиФпк'ь-ЭФФен 
ди—президентомъ палаты депутатовъ, Кур-
шидъ-наша—мустешаромъ великаго визиря, 
Оганнесъ Сакисъ—мустешаромъ министра 
народнаго просвѣщенія 

— Министръ шюстранныхъ дѣлъ разо-
слалъ представителямъ Турціи при ино-
странныхъ дворахъ сообщеиіе, содержащее 
въ себѣ, кромѣ извѣщенія объ извѣстныхъ 
уже перемѣнахъ въ мпнистерствѣ, еще 
слѣдующее заключеніе: въ гаттѣ новому 
великому визирю султанъ нредписываетъ 
скорое и полное осуіцествленіе принциповъ, 
возвѣіценныхъ конституціей и практическое 
примѣненіе реФормъ, проектированныхъ для 
ироішнцій. 

Лондонъ. Дипломатическая корреспонден-
ція по восточному вопросу, какъ слышно, 
будетъ сообщена парламенту на-дняхъ. 
Бблыпая часть газетъ согласны во взглядѣ 
на то, что паденіе Митхада поведетъ къ 
важнымъ перемѣнамъ во внутренней и 
внѣшней подитикѣ Турціи. 8іапд,агЛ пола 

тероургъ, то относительно его примутъ та-
кое же положеніе, какое было принято от-
носительно донъ Карлоса, которому, въ от-
вѣтъ на подобное заявленіе, объявили, что 
его иадѣются видѣть въ Россіи только ИН-
К О Г Н И Т О . 

— Въ выходящей въ Тріестѣ греческой 
газетѣ Имера (Депь) напечатано: «Какъ 
мы узнали изъ источника, заслуживающего 
довѣрія, нашъ первый министръ имѣлъ на-
дняхъ замѣчательный разговоръ съ англій-
скимъ посланникомъ и не скрылъ отъ это-
го дипломата жалобъ Греціи п положенія, 
которое она раі-иолагаетъ занять. На во-
просъ, предложенный ему г. Стюартомъ, 
министръ отвѣтилъ, приблизительно, слѣ-
дующее: «Такъ какъ я признаю войну меж-
ду Россіей и Турціей весьма вѣроятною, 
то считаю долгомъ теперь уже ѵвѣдомить 
Европу, что ей не слѣдуетъ болѣе обра-
щаться къ намъ, если она желаетъ нредот-
враіценія замѣшательствъ въ греческихъ 
ировииціяхъ Турціи. Мы—независимое го-
сударство и не имѣемъ намѣренія объяв-
лять Турціп войну. Но если пограничныя 
ировинціи или жители острова Крита возь-
мутся за оружіе, отъ насъ нельзя будетъ 
требовать, чтобъ мы приняли на себя роль 
жандармовъ; мы этого рѣшительно не сдѣ-
лаемъ. Единственнымъ аргументомъ, на ко-
торый мы могли ссылаться передъ нашими 
угнетенными соотечественниками, для обуз-
данія ихъ нетериѣнія освободиться, было 
то, что мы говорили имъ о невозможности 
для Евроиы не принять и съ своей сторо-
ны въ соображеніе ихъ страданій. Но ио-
слѣ того, какъ константинопольская кон®е-
ренція торжественно разрушила такую на-
дежду, мы утратили всякое нравственное на 
них'ь вліяніе, и Европа должна будетъ ви-
нить самую себя, если народы, до-сихъ-
поръ соблюдающіе спокойствие, рѣшатся 
сами взяться за свои дѣла и покончить ихъ 
единственнымъ способомъ, который можетъ, 
по ихъ мнънію, привести къ цѣли». Ан-
глійскій пос(ілъ, повидимому, былъ несколь-
ко удивленъ этимъ откровеннымъ изложені-
емъ дѣла и Снросплъ, не слѣдуетъ-лн ему 
смотрѣгь на это, какъ на измѣнеиіе фронта 
греческой политики. Комундуросъ отвѣчалъ. 
что политика правительства остается безъ 
измѣненія, съ тѣмъ только различіелъ, что 
она приведетъ къ другймъ результатамъ, 
такъ какъ Греція, иокинутая Европою, 
утратила отнынѣ всякое право и всякую 
возможность вліять на греческія населенія 
Турціи». 

~ •) Ш. Си и. Огоугеп: АЬЬав(і1ипдеп гиг пеиегеп 
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гаетъ, что Россія изъ этого главнымъ об-
разомъ извлечетъ выгоду. Тітез надѣется, 
что это событіе не вызоветъ новаю взры-
ва Фанатизма и не побудитъ Порту на ка-
кое-либо поспѣшное и пагубное дѣйствіе. 

Берлинг. По полученіи извѣстія о паде-
ніи Митхада, князь Бисмаркъ имѣлъ нѣ-
сколько разъ совѣщанія съ русскимъ по-
сломъ. Иаденіе Митхадъ-паши считается 
здѣсь симптомомъ войны. 

— Въ ШгЛЛеиізсІіе АПдетеіпе Яеііипд 
пишутъ, что извѣстіе бонанартистскихъ га-
зетъ, будто-бы принцъ Луи Наполеонъ за-
явилъ русскому правительству о своемъ на-
мѣреніи прибыть въ С.-Петербургъ ьъ по-
ловинѣ Февраля или даже былъ приглашенъ 
къ этому, лишено всякаго основанія. Если 
принцъ дѣйствительно прибудетъ нъ С.-1Іе-

*) Си. Кавказг, № 

ВНУТРЕННІЯ ИЗВЪСТІЯ. Какъ ИЗВѢ-

стно, по почину нѣкоторыхъ изъ зем-
скихъ учрежденій, уже довольно дав-
но возбужденъ вопросъ о мѣрахъ къ 
уничтожению конокрадства, результатомъ 
обсуя.-деиія котораго было поступленіе на 
разсмотрѣніе администраціи отъ земскихъ 
н другихъ учрежденій цѣлаго ряда проек-
товъ по этому предмету, разработку кото-
рыхъ, какъ мы сообщали въ № 17 Кавказа, 
въ настоящее время положено возложить 
на второе отдѣленіе Собственной Его В Е Л И -

Ч Е С Т В А Канцеляріи. Мѣры, предлагаемый 
большинсткомъ этого рода проектовъ, какъ 
замѣчаютъ Биржевыя Бѣдомости, теперь 
можно подраздѣлить на полагаюіція своею 
задачею уннчтоженіе раззорительныхъ для 
крестьянъ послѣдствій конокрадства и имѣ-
щія въ виду уничтоженіе самаго конокрад-
ства. Съ первою цѣлыо наибольшая часть 
проектовъ предлагаетъ двѣ мЪры, а имен-
но: во-первыхъ, введеніе, гдѣ по мѣстнымъ 
условіямъ представится возможнымъ, обя-
зательнаго страхованія лошадей и, во-вто-
рыхъ, учрежденіе особыхъ сельскихъ кассъ 
для выдачи пособій крестьянамъ, потернѣв-
шимъ отъ конокрадства, для образованія 
которыхъ предлагаютъ установить неболь-
шой поголовиый сборъ съ владѣльцевъ, 
имѣющихъ болѣе одной лошади. Что-же ка-
сается до мѣръ второй категоріп, то почти 
всѣ проекты приходятъ къ тому заключе-
нию, что вѣрнѣйшимъ для того средсгвомъ 
можетъ служить усиленіе мѣры нака-
занія какъ за конокрадство, такъ и за 
содѣйствіе къ укрывательству похищен-
ныхъ лошадей. Въ числѣ другихъ нредла-
гаемыхъ въ этихъ видахъ мѣръ особаго 
вниманія заслуживаетъ предложеніе объ 
установленіи повсемѣстно, какъ въ уѣздахъ, 
такъ и городахъ, особыхъ для лошадей 
жестяныхъ нумерованныхъ значковъ, на 
слѣдуюіцихъ основаніяхъ: а) значки выда-
ются городскими и земскими управами на 
каждую лошадь въ двухъ экземнлярахъ, 
одинъ изъ которыхъ навѣшивается на ло-
шадь или прикрѣпляется къ упряжи, а 
другой хранится у владѣльца; б) при 
выдачѣ значка имя владельца и примѣ-
ты лошади заносятся въ особо заведен-
ную книгу. Въ случаѣ возиикшаго сом 
нѣнія въ правильномъ пріобрѣтеніи кѣмъ-
либо лошади, сельскія или городскія вла-
сти при этой мѣрѣ очевидно будутъ 
имѣть возможность проверить ея принадлеж-
ность, потребовавъ предъявленія обоихъ 
значковъ; в) о всѣхъ случаяхъ перехода 
лошадей отъ одного лица въ другому долж-
но быть сообщаемо учрежденію, выдавше-
му на нее значекъ, для отмѣтки о томъ въ 
книгахъ; г) въ случаѣ похищенія лошади, 

городскія и земскія управы сообіцаютъ о 
томъ для свѣдѣнія полиціи въ губернскихъ 
мѣстныхъ вѣдомостяхъ, съ указаніемъ ну-
мера значка п иримѣтъ лошади. Извѣщенія 
эти перенечатываются п вѣдомостями дру-
гихъ губерній; д) за выдѣлываемые значки 
предполагается взимать небольшую плату и 
иолучаеиую этимъ иутемъ сумму обращать 
на расходы по осѵществленію упомянутой 
аѣрь: и награды лицаиъ, содѣйствующимъ 
отысканію похищенныхъ лошадей. 

— Въ газету Новости передаютъ, что 
спеціальная податная коммік-ія, уже нѣ-
скольво лѣтъ разработывающая вопро.;ъ 
объ измѣненіи существующей системы на-
логовъ, признала, въ принцииѣ, необходи-
мость привлеченія привилегированныхъ 
классовъ къ участію въ налогахъ и оире-
дѣлила, но приблизительному разсчету, раз-
мѣрт, этого участія въ 10 ,000,000 рублей. 
Что-же касается вопроса объ уменьшеніи 
существующих'!) налоговъ, то разсмотрѣніе 
его, въ виду господствующей Финансовой 
и экономической неурядицы и возникшихъ 
новыхъ государствемныхъ потребностей, от-
ложено до болѣе благопріятнаго времени. 
Такимъ образомъ, вмѣсто уменьшенія на-
логовъ, послѣдуетъ увеличение ихъ на де-
сять милліоновъ рублей. 

— Въ Одесскій Вѣспмикъ пишутъ изъ 
Алешекъ, что тамошнее общество ходатай-
ствовало передъ правительствомъ объ ут-
вержденіи Алешекъ въ правахъ города и 
надѣленіи его землею. Теперь Алешки ут-
верждены въ правахъ города вмѣстѣ съ 
прилегающею къ нимъ слободкою, но безъ 
надѣленія вновь утвержденнаго города зем-
лею. Со введепіемъ въ Алешкахъ новаго 
городоваго положенія, расходы города удво-
ятся, доходы-же останутся прежніе; въ ре-
зультате для покрытія сравнительно солид-
наго дефицита—усилены налоги, переходн-
ике далеко за норму,установленную прави-
тельствомъ. 

— Въ С.-Петербургская Вѣдомости со-
общаютъ изъ Одессы новость, которая 
можетъ характеризовать нѣсколько одес-
скихъ евреевъ и познакомить съ ихъ об-
щественнымъ развитіемъ. 

Въ виду предстоящихъ выборовъ глас-
иыхъ, третьеразрядные евреи-избиратели 
составили комитетъ, которому придали нѣ-
которую органнзацію. Вотъ этотъ-то коми-
тетъ и будетъ проводить намѣченныхъ имъ 
кандидатовъ какъ русскихъ, такъ и своихъ 
единовѣрцевъ. «А въ третьемъ разрядѣ, 
говоритъ корреспондентъ, полнѣйшее цар-
ство евреевъ: кого они не захотятъ из-
брать, тотъ, не смотря на помощь мало-
численныхъ гласныхъ русскихъ, не смотря 
не свои достоинства, въ гласные не пробе-
рется. И тутъ, какъ во многихъ другихъ 
случаяхъ общественной жизни, русскіе на-
столько неразвиты, что ни чего подобиаго 
не могутъ устранить и ворочаются предста-
вителями и вожаками плутократической 
партін, а послѣдняя партія въ Одессѣ по-
жинаетъ лавры». 

— Въ Новороссійскгй Іелеграфь пишутъ 
изъ Симферополя, что стоявшая тамъ до 
3-го января ночти лѣтняя погода (25° на 
солнцѣ и 16° въ тѣнн) смѣнилась рѣзкимъ, 
порывистымъ вѣтромъ и замвтиымъ пере-
ходомъ къ началу зимы; оть 3 до 9 янва-
ря ртуть начала оиускаться и за незна-
чительными колебаніями показываетъ 3°. 
Застой въ коммерціи страшный, всеоб-
щее потрясеніе торговли отозвалось и 
тамъ и поразстроило коммерческіе обо-
роты; общественный кредитъ сильно 
колеблется; денегъ нѣтъ, товары не 
имѣютъ сбыта, такъ какъ епросъ не 
отвѣчаетъ предложенію. Многія Фирмы, до-
вольно солидныя, объявили дѣйствительную, 
а не Фиктивную распродажу товаровъ; 
сильиая дороговизна, въ особенности на 
квартиры, увеличивается почти ежедневно; 
цѣны на жизненные продукты также возра-
стаютъ и отзываются довольно чувстви-
тельно на бѣдномъ классѣ населенія. Въ 
цѣломъ городѣ нѣтъ ни одной свободной 
квартиры; за двѣ микроскопическія комнат-
ки платятъ теперь 15—20 руб., тогда какъ 
до-сихъ-П"ръ помѣщеніе въ двѣ три комна-
ты стбило не больше 5—7 рублей. За од-
ну кое какъ меблированную комнатку за-
ирашиваютъ теиерь 20—25 рублей. 

— Биржа сообщаетъ о весьма дѣльной 
спстемѣ постройки желѣзной дороги въ 
гористыхъ мѣстностяхъ, предложенной ми-
нистерству путей сообщения англійскимъ 
инженеромъ Хендисайдомъ (Нап{Зуві(Іе), быв-
шимъ долгое время въ Россіи, при условіи 
постройки ея въ весьма короткій срокъ. 
Способъ Хендисайда состоитъ въ томъ, 
что локомотивъ снабжается могуществен-
нымъ тормазомъ и подъемяымъ барабаноиъ 
со стальною веревкою, вращаемымь особою 
паровой машиною, расположенною въ зад-
ней половин® локомотива. Локомотивъ вос-

ходить на крутизну, зажимается тормазомъ 
неподвижно и, обратившись такимъ обра-
зомъ въ постоянную машину, втягиваегъ 
поѣздъ на верхъ. Система эта выработана 
изобрѣтателемъ во всѣхъ подробностяхъ; 
всѣ маневрированія, при этомъ необходи-
мыя, почти исключительно совершаются 
автоматически самою машиною и доѣздъ, 
грузомъ въ 50 тоннъ, пройдетъ по дорогѣ 
съ уклонами всякой длины и крутизны до 
1/ 1 0 съ средней скоростью 41/ , верстъ въ 
часъ. Въ Англіи произведены были опыты 
по примѣненію этой системы, давшіе очень 
удовлетворительные результаты. Министер-
ство путей сообщенія, по словамъ назван-
ной газеты, послѣ разсмотрѣнія этой си-
стемы въ техническомъ отяошчнін, нашло 
иолезнымъ применить локомотивъ г. Хенди-
сайда у насъ на ПОТИ-ТИФЛИССКОЙ желѣзной 
дорогѣ, преимущественно на участкѣ чрезъ 
Сурамскій перевалъ. 

Славянскій благотворительный комитетъ и 

газета „Голосъ". На обсуждение обіцаго со 
бранія с.-петербургская отдѣла славян-
с к а я благотворительная комитета, состо-
явшаяся въ воскресенье, 23-го января, 
былъ представленъ докладъ иснолнительна-
го присутствія относительно нѣкоторыхъ 
статей газеты Голосъ. Указавъ на то, что 
въ Голосѣ появился рядъ статей подъ за-
главіемъ «Разсказы Очевидца», нодписан-
ныхъ Фамиліею г. Мирковича, исполнитель-
ное присутствіе заявляетъ въ своемъ до-
кладѣ, что статьи эти переполнены самою 
оскорбительною клеветою на уполномочен-
н а я отдѣла, генерала Дандевиля, опровер-
гаемою представленными этимъ послѣднимъ 
комитету документами и росписками. Въ 
виду того, что Факты, передаваемые стать-
ями Голоса, нредставляютъ собою недо-
стойную клевету или полнѣйшій вымыселъ, 
исполнительное присутствіе предлагаетъ 
отдѣлу высказать генералу Дандевилю 
свое глубокое сожалѣніе, что онъ могъ 
подвергнуться подобнымъ незаслуженнынъ 
нареканіямъ, и въ то-же время выра-
зить ему признательность за его де-
ятельность и понесенные имъ труды, при 
томъ крайне затруднительномъ положе-
ніи, въ которое онъ былъ поставленъ 
независящими отъ него причинами. Далее, 
докладъ исполнительная присутствія оста-
навливается на сдѣланномъ въ одной изъ 
упомянутыхъ статей Голоса намекѣ на то, 
что будто-бы отдѣлъ, узнавъ о нуждѣ серб-
с к а я народа, намѣревался отправить значи-
тельную сумму помимо сербскаго прави-
тельства, въ личное распоряженіе генерала 
Черняева и оказалъ сербскому правитель-
ству пособіе лишь въ видѣ ссуды подъ об-
лигаціи сербскаго займа, между тѣмъ, какъ 
объ отиравленін этой суммы г. Черняеву 
даже не было и рѣчи, Дѣло это возник-
ло и« иинціативѣ М. Г. Черняева, кото-
рый присланною комитету телеграммою 
просплъ объ ока'занш поёобія сербскому 
правительству пьпачею ему въ видѣ ссуды 
100 тысячъ золотыхъ. 2-го декабря было 
постановлено отправить въ распоряженіе 
его свѣтлости князя Милана сербскаго 
100,000 руб., сь тѣмъ, чтобы они были 
пополнены изъ первыхъ поступлений по 
сербскому займу. Относительно полученія 
этихъ денегъ, въ дѣлахъ комитета имеется 
отвѣтное письмо князя Милана. Въ заклю-
ченіе, исполнительное ирисутствіе допол-
няетъ, что редакторъ газеты Голосъ, А. А. 
Краевскій, какъ членъ коммисіи по сбору 
пожертвованій, не только имѣлъ полную 
возможность ировѣрить на основаніи до-
кументовъ правдивость сведѣній, сообіцае-
мыхъ его сотрудиикомъ, но и былъ обязанъ, 
въ качествѣ члена коммисіи, слѣдить за 
иравильностью расходованія суммъ. ІІо про-
чтении этого доклада, собраніе выразило 
свое сочунствіе ему единодушными рукопле-
сканіями, послѣ чего начались преаія отно-
сительно времени и способа осуществленія 
предположена исполнительная присутствія. 
Нѣкоторме члены заявили, что выраженіе 
признательности генералу Дандевилю елѣ-
дуетъ отложить до представленія ревизіон-
ною коммисіею своего отчета, такъ какъ 
тогда комитетъ будетъ имѣть возможность 
показать осязательно лживость статей Го-
лоса и никто не будетъ имѣть права на-
звать опроверженіе комитета голословнымъ, 
чтб еообщитъ его заявленію большее зна-
ченіе. Другіе члены настаивали на немед-
ленномъ изъявленіи признательности гене-
ралу Дандевилю и напечатаніи постановле-
н а собранія. Г. Башааковъ, выражая свое 
сочувствіе докладу исполнительная ирисут-
ствія, предложилъ среднюю мѣру, а имен-
но: выразить сочувствіе собраиія докладу 
комитета, Формальное-же изъявленіе благо-
дарности генералу Дандевилю отложить до 
представленія ревизіоиною коммисіею свое-
го отчета. Предложеыіе г. Башмакова 
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собраніемъ принято, при чемъ опредѣлено 
поручить исполнительному присутствію на-
печатать постановление отдбла въ газетахъ. 

Изъ доложенной предсіздател емъ собрныія 
справки о состояпіи кассы славянскаго 
комитета, видно, что съ 9-го по '21-е ян-
вари поступило пожертвованій 33,885 руб. 
что составляетъ около 3,000 руб. въ день; 
къ 21-му января состоишь 148,468 руб. 91 
коп., кроме облигацій сербскаго займа на 
300,000 р. 

Перепечатывая это ностановленіе на 
странпцахъ Голоса, редакція его замечаешь 
отъ себя слѣдующее: 

•Это постановление собранія позво-
ляетъ надѣяться, что слухи, столь настой-
чивые, по вопросу о пособіяхъ, выдавав-
шихся в'ь Бѣлградѣ уполномоченнымъ ко-
митета, будутъ, наконецъ, разъяснены и 
объяспенія одной стороны вызовутъ, конеч-
но, разъясненія п съ другой. Подобное 
разъясненіе крайне необходимо, такъ какъ 
въ настоящее время не подлежишь уже 
сомнѣнію, что слухи, существоваиіе кото-
рыхъ невозможно отвергать, такъ какъ они 
засвидѣтельствованы во многихъ газетахъ, 
даже провиниіальныхъ, не относятся до 
деятельности генерала Дандевиля, п ос-
тается узнать только ближайшій поводъ 
подобныхъ слуховъ. Чтб-же касается наие-
чатанія доклада пеполнительнаго прпсут-
ствія въ Голосѣ, мы охотно сдѣлаемъ это, 
но вовсе не потому, чтобь обязаны были 
печатать всякія сообщенія славянскаго ко-
митета, а просто въ интересѣ истины, точ-
но также, какъ не откажемся напечатать и 
возраженія на этотъ докладъ, еслибъ г 
Мириовичу, пли кому-либо другому изъ лю-
дей коапетентныхъ, вздумалось прислать 
ихъ намъ». 

Изъ Кишинева сообщаютъ въ Голосъ: 
• За послѣднее время, въ нѣкоторыхъ враж-
дебныхъ намъ заграничныхъ издапіяхъ по-
явились болѣе или менѣе темные намёки, 
будто хозяйственная часть дѣйствующей 
арміи начинаетъ напоминать порядки и обы-
чаи «добраго стараго времени», когда, при 
словѣ «коммисаріатскій» и «провіантскій» 
чиновникъ невольно вспоминалось о «казеп-
номъ козле» и «дойной коровѣ». Намёки эти 
на первыхъ порахъ вызывали только добро-
душный хохотъ въ средѣ всѣхъ, кому на 
дѣлѣ знакомы порядки въ нашей действую-
щей арміи, потому что ничего нелѣпѣе, 
ничего неправдоподобнѣе этихъ извѣстій 
нельзя было распустить о ея нынѣшнеыь 
житье-бытье. Къ сожалѣнію, заграничная 
сплетня начинаетъ, невидимому, расходить-
ся все шире и шире. Это и налагаетъ па меня, 
какъ на одного изъ изъ очевидцевъ всего 
здѣсь совершающагося, нравственную обя-
занность сообщить два-три Факта, во -іакіе 
крупные, которые, конечно, могутъ сразу 
представить вопросъ въ его настоящемъ 
снѣтѣ и тѣмъ самымъ прекратить дальнѣіі-
шее распространеяіе сплетень. 

«Начну съ того, что, со времени образо-
вали действующей армін, войска наши до-
енхъ-поръ не испытали никакой задержки 
въ снабженііг ихъ всѣми установленными 
видами интендаіпскаго дово.іьствія п, при-
томъ, получили все. имъ причитающееся, 
ничѣмъ не хуже «образцовъ», установлен-
ныхъ для интендантской поставки. Затѣмъ 
мы категорически утверждаемъ, что наша 
действующая армія, въ настоящее время, 
уже вполнѣ обезпечена всѣми видами доволь-
ствія, по-крайней-мѣрѣ, до 1-го мая, то есть, 
на срокъ, превышающій три мѣсяца. Съ 
тѣмъ вмѣстѣ, дѣятельно подвигаются впё-
редъ распоряженія по обезпеченію войскъ 
на дальнѣйшіе сроки». 

Въ заключеніе корреспондента сообщаетъ, 
что теперь вся наличная сила интендантства 
живетъ вмѣстѣ, можно сказать подъ одною 
и тою-же кровлею. Продовольствіе всей 
семьи устроено на обіцемъ артельномъ на-
чал!;: каждый получаеть чай, завтракъ, 
обидь, вечерній чай за 45 коп. въ сутки. 
Нѣтъ ни шампанскаго, ни игры, ни разгу-
ла. Всѣ вмѣстѣ обѣдаютъ, всѣ-же вмѣстѣ 
работаютъ, такъ какъ нпкому нѣтъ падоб-
ности секретничать и вести дѣло «особо», 
втихомолку. Общественный контроль кор-
порации—сильнее всякаго казеннаго Фор-
мадьнаго контроля, Такъ какъ при контро-
лѣ корпоративномъ всплываютъ на свѣтъ 
божій такіе «грѣшки», услѣдить за которы-
ми никакая бюрократія не въ силахъ. А 
если интендантство дѣйствующей арміи не 
боится даже и такого контроля, значитъ 
оно ведетъ свое дѣло такъ, что никакой 
другой судъ ему не страшенъ. 

— Извѣстны сущность и исходъ недавно 
разбиравшагося въ Екатеринбург)', дѣла 
гимназиста Скачкова, обвинявшагося въ на-
мѣренвомъ убіеніи директора Предтеченска-
го. Дѣло это, замѣчательное само по себѣ, 
получаетъ особенное значеніе по раскры-
тію во время судебнаго разбирательства 
таь-ихъ порядкрвъ въ мѣстной гпмназіи, о 
какихъ едва-ли можно было подозрѣвать 
въ настоящее время. Такъ, по объясне-
ніямъ корреспондента Голоса оказалось, 
что «ближайшимъ поводомъ къ этому убій-
ству было то, что Предтеченскій наканунѣ 
объявилъ Скачкову объ исключеніи его изъ 
VI-го класса гимназіи за выкуренную въ 
чулане папиросу, и хотя это объявленіе 
противоречило постяновленію гимназиче-
скаго совѣта, предположившаго только вре-
менно удалить Скачкова, темъ не менѣе 
директоръ мучилъ его отказами простить, 

не смотря на двухдневный усерднѣйшія 
просьбы. Донесъ на Скачкова такъ-назы-
ваемый помощникъ классныхъ наставни-
ковъ, некто Хайминъ, послѣ того, какъ 
отецъ Скачкова отказалъ Хаймину въ 200 
рубляхъ, которые тотъ просплъ у него, 
давая ирн этомъ понять свое вліяніе на 
судьбу его сына. Раскрылось также, что 
это требованіе не единственное, и было 
предъявляемо и другнмъ роднтелямъ. Изъ 
того-же судоговоренія обнаружились такіе, 
напрпмѣръ, Факты: одпнъ разъ директоръ 
Предтеченскій у дал ил ъ нодсудимаго изъ 
гимиазіп за то, что, при нечетночъ числѣ 
учешіковъ, онъ шелъ не въ парѣ отъ мо-
литвы въ классъ, и другой разъ по одно-
му иодозрѣнію въ куреніи (отчего загорѣ-
лась парта). Характеристичны также по-
казали свидетеля Кумберга, по словамъ 
котораго, онъ, будучи членомъ совѣта, 
подробно не входилъ въ педагогическіе по-
рядки, въ виду того, что директоръ, все 
равно, имѣлъ право отменить на свою от-
ветственность всякое рѣшеніе педагогиче-
скаго совѣта. Этотъ свидетель не особен-
но интересовался даже печатнымъ угга-
вомъ гимпазіи, зная, что Предтеченскому, 
при назпаченіи его въ Екатеринбургъ, 
были даны особыя полномочія и секрет-
ные (?) циркуляры. Свидѣтель ихъ не чи-
талъ, но, по его мпѣнію, эти циркуляры 
снимали съ него всякую отвѣтственность.» 

— Санктпетербургскія Вѣдомости со-
общаютъ, что на-дняхъ, въ камера мирово-
го судьи 9-го участки, разбиралось доволь-
но интересное дело о правильно организо-
ванномъ обществе подъ назвапіемъ «обще-
ство пѣтушниковъ». Въ этомъ процессе 
Фигурировало около 60-тп человѣкъ, изъ 
нихъ более '20-ти явились подсудимыми (у 
кого оказались на лицо цѣтухи), подъ нредво-
дительствомъ главнаго виновника, «бѣлошвея» 
Кузьмы Шшнмарева, въ квартирѣ котораго 
и устропвались зрѣлища. Какъ оказалось, 
Піишмаревъ уже преслѣдовался нѣсколько 
разъ за устройство недозволенныхъ прави-
тельствомъ пѣтушиныхъ боевъ... Дѣло въ 
томъ, что въ самый разгаръ боя, когда по-
явились чиновники сыскной полпціи Шиман-
скій и члены Общества покровительства 
животвымъ Михайловъ и Мезенцевъ, ока-
залось, что на иолукругло-устроенной аренѣ, 
окруженной ширмами, дрались пѣтухи; во-
кругъ-же нея сидѣли зрители, болѣе 60-ти 
человѣкъ, и у иѣкиторыхъ изъ нихъ были 
также пѣтухи. Свидѣтели-пѣтушники доба-
вили, что у Піишмарева хотя и существо-
валъ пѣтушипый бой, но это не бой, а 
скорѣе состязаніе или пспытаніе на подобіе 
испытаній лошадей, собакъ и ир. При раз-
борѣ-же дела выяснилось, однако, что у 
Н1 ншмарева устроииались эти зрѣлнща не 
даромъ, а съ платою по 10 к. сь персоны. 
Мировой судья, признавая Шишмарева толь-
ко виновымъ въ противозаконномъ взиманіи 
платы съ зрителей, постановила подвер-
гнуть Шишмарева штрафу въ размере 
10-ти рублей, црочихъ-же подсудимыхъ по 
суду считать оправданными... 

»Въ Сердобскі., Саратовской губ., про-
живаешь несколько семей абхазцевъ, высе-
левныхъ съ Кавказа. При ссылке^ сюда имъ 
подъ поселеніе былъ отнёдепъ большой ка-
зенны!] учаетокъ земли,, около 1,000 деся-
тинъ. Вероятно, это было сделано съ цѣлью 
пріучигь горцевъ къ хлебопашеству п къ 
более осѣдЛой жизни, но на дѣлѣ оказы-
вается совершенно противное: абхазцы, 
пли, какъ называютъ ихъ местные житела, 
черкесы и не думаюшь заниматься хлѣбо-
ношествомъ, а проживаюгъ въ самомъ 
городѣ, выстроивъ свои жилища, по кав-
казскому обычаю, почти на неприступной 
горе. До появленія горцевъ, цишетъ кор-
респондентъ Новаго Времени, ростовщиче-
ствомъ здесь занимались отставныя барскія 
наложницы (старыхъ временъ) и жиды; съ 
пріЬздомъ-же горцевъ, они сделались кон-
куррентами первыхъ. Живя недалеко отъ 
поселенія черкесовъ, мнѣ приходилось, 
говорить корреспондентъ, очень часто 
видеть, какъ какой нибудь горемыка-сапож 
никъ или портной, отправляясь къ горцамъ 
въ новой поддевке или новыхъ сапогахъ, 
возвращался обратно въ изорванной курткѣ 
или опоркахъ; если - же бѣднякъ не могъ 
самъ лично отправиться къ черкесу-благо-
дѣтелю, то посылалъ за нимъ, и тотъ, 
являясь, обиралъ его съ ногъ до головы, 
давая ему за это какихъ-нибудь 3—5 руб. 
Подобныя черкесскія коммерціи конечно не-
выгодны для лицъ, пользующихся ихъ услу-
гами. Давая, сравнительно съ цѣною вещи, 
очень мало денегъ, они при разсчетѣ на-
считываютъ громадные проценты, такъ что 
вещь оказывается уже не стоющею той 
суммы, которую насчиталъ черкесь, и бѣд-
някъ волею-неволею принужденъ отказать-
ся отъ своей вещи». 

Перепечатывая это извѣстіе, считаемъ 
нужнымъ замѣтить, что оно въ значитель-
ной мѣрѣ изукрашено цвѣтаии Фантазіи. 
Намъ положительно извѣстно, что въ Сер-
добскИ не проживаетъ шікакихъ абхазцевь^ 
выселенныхъ съ Кавказа. Въ Сердобскѣ, 
дѣйствительно, поселено нѣсколько семействъ 
выселенныхъ съ Кавказа горцевъ, но всѣ 
они уроженцы Дагестана, а ииенно: въ 
186*6 г. туда сосланы Аварскаго округа 
25 семействъ изъ сел. Гимры, 7 чел. изъ 
сел. Ашальты и 1 жит. сел. Унпукуль. 
Подъ поселеніе ихъ отведенъ былъ уча-
етокъ земли въ 525 десятинъ и ва обзаве-
деніе хозяйствомъ выдано было иа семей-
ство по 55 руб. Неприступная гора въ 
Сердобскѣ, на которой поселились ссыль 
ные горцы,—также, по всей вѣроятности, 
цвѣтогь Фантазіи. 

— В ъ «Кельнской Газетѣнодъ ааглавіемъ «Де-
шевый хлѣйъі , ионвилась важная для хлѣботорюв-
цееъ замѣтка. Если предаоложенін, высказанный 
в ъ этой з .вѣткіі , оправдаются, то повсюду въ 
сельскоыъ хозяііствѣ долшенъ будетъ произойти 
коронной переворотъ. І іо словамъ этой замѣтки, 
англичане н;імърены воспользоваться мало обрабо-
танною землею в ъ Иыдіи для себя и для тамош-
внхъ сельскихъ х о з я е в ъ . Съ этою цѣлью пред-
полагается построить сЪть каналовь, съ тѣмъ, что-
бы открыть доступь къ иокупкі, хлѣба для Авгліи 
въ т.ікихъ м ѣ с т н о с т я х ь , въ которыхъ не гущест-
вуетъ нынѣ сбыта на него, не смотря на его деше-

I визну и изобнліе, по случаю отсутствія удобныхъ 
• утей сообщенія. Т а к ъ , напримѣръ. вынѣ в ъ В е р х -
немъ Мііганмди бушель пшеницы стоитъ 9 пейс.. 
По сооруженіи сЬти каналовъ, эта пшеница обой-
дется съ доставкою въ Англію въ 2 шил. 6 пенс, 
за бушель (72 к . металлич. за четверика) — 

эта цъна въ 2 1 / ] раза дешевле нынт.шней. Тогда 
Англія свои 2 0 — 30 милліоновъ Фунтовъ стерлин-
г о в ъ , которые она платитъ за х л ѣ б ъ Америкѣ , 
Россіи и другимь государствамь,—будетъ высылать 
въ Индію. Сообщая это изнѣстіе, Кельнская Газе-
та замѣчаетъ, что русскій х л ѣ б ъ , доступъ кото-
рому въ Англію закроется, будетъ вывозиться въ 
Гермавію, разумѣется по дешевой цвнѣ . Газета 
совѣтуетъ сельскимъ хозяевамъ въ Германіи пере-
мѣнить свое хозяйство и искать с е б ѣ заработковъ 
въ скотоводствѣ , такъ какъ цйны на скотъ въ по-
слѣднін два десятиліітія удвоились и утроились, меж-
ду тѣмъ какъ цѣны на хлѣбъ въ то-же время не 
измѣнились, а в ъ послѣднее десятилѣтіе начали да-
же понижаться. 

Изъ АХАЛЦИХА намъ сообщаютъ, что 
предполагавшая там ь еще въ ноябрѣ 
прошлаго года спектакль на грузинскомъ 
языкѣ, съ благотворительною цѣлью, со-
стоялся въ воскресенье, 30 января. Публи-
ки собралось много, и она осталась доволь-
на любителямн-актерани, а въ особенности 
игрою дѣвицы Е . Б. въ роли Шушани. Къ 
этому прибавляютъ, что въ последнее вре-
мя Ахалцихъ принялъ довольно ожинленный 
видъ: ежедневно прибываютъ ноѣыя лица, 
преимущественно военные, вслѣдствіе чего 
цѣны на квартиры и жизненные припасы 
поднялись довольно высоко. Многіе чинов-
ники, вслѣдствіе такой дороговизны, отпра-
вили свои семейства въ гг . Т И Ф Л И С Ъ И Гори. 

Изъ СИГНАХА намъ сообщаютъ, что въ 
этомъ городѣ, 16-го января, въ 11 часовъ 
утра, на городской площади, при стеченіи 
множества зрителей и при представителяхъ 
мѣстной власти и уѣзднаго иредводитеія 
дворянства, мѣстнымъ иравославнымъ свя-
щенникомъ совершено напутственное мо-
лебствіе собраннымъ изъ всего уѣзда и 

1 города Сигнаха милнціонерамъ. Только 8 го 
января населеніе уѣздч узнало о предстоя-
щей вербовкѣ ыилиціонеровъ, а 11-го уже 
всѣ милнціонеры были на лицо, благода-
ря особенно энергической деятельности 
предводителя дворянства. Слышно, что по 
его-же предложенію уже явилась часть гото-
выхъ верховыхъ охотниковъ 

На другой день, т. е. 17 января, сигнах-
скій гражданияъ Осипъ Амирхановъ и сын і. 
его Александръ, въ саду своемъ, по дорогѣ 
къ ТііФлису, открыли въ своей марани 
кувшины съ виномъ и радушно угостили 
мнлнціонеровъ и прпсутствовавшихъ ири 
этомъ зрителей. 

Съ ТУРЕЦКОЙ ГРАНИЦЫ намъ сообща-
ютъ, что невдалекѣ отъ лагеря турецкихъ 
войскъ, близь крѣпости Пяхнс-дзири, съ 
восточной ей стороны, находились разва-
лины древняго небольшого христіанскаго 
храма, который при обороіштельныхъ ра-
ботахъ турецкихъ войскъ были срыты. За-
тѣмъ, близь этого мѣста былъ учрежденъ 
передовой постъ, но съ первой-же ночи, 
часовой былъ внезапно пораженъ явлені-
емъ привидѣнія съ мѣста развалинъ и угро-
жающимъ его крикомъ на грузинскомъ 
языкѣ: «ступайте отсюда, это не ваше мѣ-
сто, мы сами бережемъ его столѣтія». Явле-
ніе это повторялось каждую ночь и навело 
такой страхь на всѣхъ солдатъ, что они 
стали отказываться стоять иа часахъ у 
этого мѣста, и потому, не смотря на всѣ 
привятыя начальствомъ мѣры, передовой 
этотъ постъ теперь снятъ. Слухъ объ 
этомъ разнесся и между окрестными жите-
лями, которые вполпѣ нѣрятъ въ него и 
находятъ причину въ срытіи развалинъ 
храма. 

НАШИ М-БСТНЫЯ ИЗДАНІЯ. ИМЯ наше-
го ученаго, академика Абиха, безъ сомнѣнія, 
всѣмъ намъ давно знакомо, хотя, нужно 
сказать иравду, многочисленные труды это-
го ученаго по геологін Кавказа плохо из-
вестны читающей публикѣ, во-иервыхъ, по-
тому что г. Абпхъ пишетъ преимущест-
венно на нѣмецкомъ, а иногда и на Фран-
цузскомъ языкѣ, во-вторыхъ, потому что 
онъ свои печатные труды предназначаетъ 
главнымъ образомъ для людей науки и на 
этомъ основаніи не заботится, разумѣется, 
о популярностп изложенія; а къ серьезно-
деловому языку мы пока не еовсѣмъ еще 
привыкли... Нѣтъ спору, конечно, что са і 
мую наисерьезную мысль, самую замыслова- I 
тую научную Формулу можно выразить про-
стыми, общедоступными словами, однакожь 
способность эта не всякому легко дается; 
тратить-же время и усиліе на то, чтобы 
упростить языкъ своего ученаго труда чело-
вВку науки чаще всего некогда, а иногда 
это просто безполезно—безполезно въ та-
кихъ, напримѣръ, случанхъ, когда ученое 
сочиненіе разечитынаетъ на интересъ и 
вниманіе однихъ лишь спеціалистовъ, дли 
которыхъ, разумеется, популярный языкъ 
вовсе ие 'иеббходимъ. Печатные труды ака-
демика Абиха относятся къ категорш имен-

но такихъ сиеціальныхъ сочиненій. Знако-
мить іъ ними публику, если они иочему 
либо иредставляютъ хоть малеиькій инте-
ресъ для последней, дѣло нашей повремен-
ной печати, отъ вниманія которой не долж-
ны ускользать ни научио-сиен,іальные, ни 
простые безиретензіозные труды, увеличи-
вающіе собою сумму иашихь зпаиій о 
краѣ. 

Въ данный моментъ мы хотимъ обратить 
вниманіе читателей на двѣ сіатьи г. Абиха, 
помѣщенныя, въ переводе Фр. Ф О І Г Ь - К О Ш -

куль, въ X книжке Записокъ Кавказскаго 
Отдела Императорскаго Русскаго ГеограФИ-
ческаго Общества за 1876 годъ. Обе эти 
статьи читаны въ прошломъ-же году въ за-
сВданіяхъ Императорской С.-Петербургской 
Академіи Наукъ и трактуютъ — первая: 
Объ ископаемыхъ веществахь Апіиеронскаю 
полуострова, сидержащихъ парафинъ, вто-
рая: О геологическомъ возрастѣ юрскаго, 
угленоснаго песчаника Сѣвернаго Кавказа и 
о селитрѣ, встречающейся въ этой пороОѣ 
въ долить Кубани. 

Въ 1872 г. г. Абпхъ цосѣтилъ Апше-
ронскій полуостровъ; въ то время НА нло-
іцадяхъ большей части неФтнныхъ груинъ 
заложены были буровыя работы; хотя ати-
ми работами и было обнаружено, что неФгь 
заключается въ несколькихъ нрусахъ по-
родъ, однакожь, изъ этого Факта нельзя еще 
было вывести общаго стратиграФпческаго 
закона относительно ей распределенія въ 
нредЬлахъ всехъ группъ Балаханской площа-
ди. Буровыя работы доказыпали лишь одно, 
что на известной глубине вся почва сказан-
ной площади пропитана нефтью... Делая свои 
наблюдения надъ буровыми работами и рас-
копками, производимыми въ пределахь раз-
личныхъ груипъ, иашъ ученый геологъ съ 
тѣмъ вместе обратилъ свое выиманіе на 
работы по устройству большаго, до поло-
вины уже вырытаго, бассейна, предназна-
чаемая для пріема не®ти, ожидавшейся изъ 
пробуравлеыныхъ сквашинъ. Бассейнъ этотъ 
заинтересовалъ г. Абиха именно ьъ отію-
шеніи его геогносіическихъ условій; рабо-
ты производились на илощади группы Лі 
15, къ ю-в. отъ незначительной возвышен-
ности почвы, довольно ясно обнаружив-
шейся въ виде невысо ихъ концчеевихъ 
или сопковидныхъ ирииодшітій. Въ местахъ 
бассейна, где степы имели саженную глу-
бину, представлялась профиль породъ въ 
такомъ поряді.е: сверху, въ виде сиу 
таинаго наслоенія, залега.гь аллювіальныи 
Г Л И Н И С Т Ы Й песокъ съ остатками раковинъ; 
нижняя его часть содержала отдельности 
коричневаго цвета; подъ этою породою на-
ходился однородный пластъ, песчаниковаго 
вида, буро-зелеааго цвета и толщиною око-
ло одного метра; ложемь длн него служи.ть 
слои настояіцаго иесчаникі. I'. Абихъ т а к ъ 

характеризуегь однородный пластъ буро-
зеленаро цвЬга: «ііускм буро-зеленой поро-
ды, легко отделяемые лопатою, обнаружи-
ьали пластичное И лииковязиое сосгояніе 
вслѣдствіе того, что вся масса иервона-
чальнаго песчаника была насквозь пропита 
на вязколипкимъ веществомъ, которое имѣ-
ло винножелтый цвѣтъ и по своему сосго-
ннію могла быть уцодоблена съ сгустив-
шимся ланомъ. Поддаваясь слабому внечат-
ленію иаіьці'въ, пластинки этоп породы 
легко разламывались, но не крошились на 
мелкіе куски, чему препятствовала примЬсь 
мягкой минеральной массы, которан могла 
быть вытянута въ виде тонких ь и длин-
ныхъ нитей. Слабый занахъ, напомпнав-
шій нефтяной ЭФиръ, былъ свойствененъ све-
я»ему излому этой зернисто-песчаной поро-
ды, пропитанной упомянутым!, веществомъ». 

Эта мягкая песчаниковая порода совершен-
но не обращала на себя внпманія владЬль-
певь группы, а между тѣиъ, но снпдетельству 
рабочихъ, она встречалась при раскопкахъ 
и въ другихъ мѣстахъ, хотя и менішей 
толщины, чемъ наблюденная г. Абпхомъ 
на участке Ла 15. Имея основаніе считать 
сказанную породу замечательною въ цекіі-
торыхъ отношеніяхъ, онъ уложилъ несколь-
ко Ф Ѵ Н Т О В Ъ ея въ стекляную банку и ири-
везь въ ТИФЛИСЪ. При открытіи пакета, 
завлючавшаго банку, черезъ несколько ме-
сяцевъ, оказалось, что банка раздавлена и 
масса, содержавшаяся въ ией, потерпела 
значительную перемііну: она утратила свой-
ство липкой вязкости, сделалась зернисто-
разрушающеюся и пріобрѣла более свет-
лый цвѣтъ; промешанное, вытягивающееся 
въ нить, вещество сделалось совершенно 
нераспознаваемо. Упакованная вновь, масса 
отправлена была г. Абихомъ ьъ Дерптъ, для 
химическаго изследованія, къ профессору 
Карлу ІПаидту. 

По сообщснію этого ученаго, раземог-
ренная имъ порода песчаника представ-
ляетъ смесь изъ: Ю,,5°/0 петроля и пара-
фина съ 89 , и ° / 0 песчаника со следами хло-
ристаго натрія, немного гипсу и горькой 
соли. Для вернаго обсужденія количествен-
наго содержаніи иараФина, по мненію Шмид-
та, необходимо подвергнуть большую мае-
ту песчаника действію перегонки иосред-
ствомъ перегретаго пара. Судя по 7,67°/0 

вещества, которое получилось въ виде 
патоки и представляетъ 3/4 всего коли-
чества летучихъ углеродисто водородовъ (го-
рючихъ веществъ), содержащихся въ пес 
чаинке, проф. ІПмидтъ йолагаетъ, что со-
держаніс парафина въ этой породе доволь-
но значительно. Къ этому сообщенію на-
званный ученый присоединилъ подробный 
данный химическаго анализа иепытуемаго 
вещества, при растворахъ его: въ пе-
трольномъ ЭФире, воде, хлорисго-водородной 
и втористо-водородной кислотахъ. 

Данныя эти служатъ доказательствомъ 
присутствія парафина въ верхнихъ слояхъ 
иоподъ Балаханской площади и подтвер-
ждаютъ действительность открытія его 
сдиланваго два года тому назадъ на площа-

ди группы, принадлежащей коап. Бурмей-
стера. Такимъ , образомъ факуомъ своего 
открытія параФпна г. Абихъ вполне опро-
вергаетъ давно уже существующее ложное 
убежденіе, что на Апшеронскомъ полуост-
рове будто-бы трудно предполагать сугце-
ствованіе у глеродисто-водородныхъ соеди-
нений, содержащихъ параФннъ, и собствен-
но потому только, что ВТ) нефти этой мест-
ности химическими испытан!ими не опреде-
лилось съ точностью прпсутствіе этого ве-
щества. 

Затемъ академикъ Абихъ переходитъ къ 
сравненію геологпческихъ особенностей за-
лсганіп жидкихъ и твердыхъ углеродисто-
водородовъ и къ сообщенію всехъ техъ 
уоловій пахождснія озокерита, открі.ітаго 
въ иервый разъ, какія дошли до его свѣ-
двнія. Ознакомиться съ геогностичел-кпми 
условіями залеганія озокерита иа Балахан-
ской площади г. Абихъ пытался еще весною 
1873 г . , но ему это не удалось, вслед-
ствіе недоступности раскопокъ, однакожь, 
онъ все-таки узналъ, «что минеральное ве-
щество темно-коричпеваго цвета, и въ по-
лутвердомъ состояніи, представляется въ 
виде отдЬльностей неправильной Формы, 
никогда не состаиляющихъ между собою 
сплошнмхъ массь и всегда встречающихся 
ири раскопкахъ въ песчано-глпнястой поч-
ве на глубине несколькихъ сажень отъ по-
верхности земли». Это минеральное веще-
ство, въ количестве около полуфунта, было 
прислано г. Абиху уже зимою и отправле-
но имъ для надлежащего химическаго испы-
танія къ тому же профессору ПІиидту. Изъ 
письма этого последняго видно, что при-
сланное вещество представляетъ весьма хо-
рошіи неФ'гагиль. Эготъ отзывъ Шчидтъ 
сопровождаешь данными химическаго анали-
за и дѣлаетъ такія заключеиія: если испы-
туемое имъ вещество можетъ находиться 
въ большомъ количестве, то расходы по 
обработке его во всякомъ случае окупятся; 
судя по сложенію Этого сорта неФтагиля— 
валовое извлеченіе изъ него парафина мо-
жетъ быть принято около 30°/0 ; изъ по-
следняго количества можно получить отъ 
16 до 1 8 % чистаго парафина, остальное-же 
недостающее количество отъ 12 до 14°/ 0 — 
будетъ маслянистый парафинъ, годный для 
смазки экипажей; 30°/0 жидкнхъ веществъ, 
иолучаемыхъ также при этомъ, могутъ 
быть употреблены въ качестве машинной 
мази. 

Далее ученый авторъ разсмѵгрнваемой 
нами статьи говорить, что если соп.«ста-
вить Фактъ открытія на Апшеронскомъ 
полуострове мпнеральныхъ вещеегвъ, со-
держащнхъ парафинъ, съ распространен-
нымъ въ той местности довольно уважи-
тельнымъ мненіемъ, что чягкія и твердый 
вещества, преде.авляющія различных сое-
диненія углородисто-водородовъ (горный 
воскъ, неФтагиль, кнръ и асфальтъ^, не 
состанлнютъ веществъ первнчнаго образо-
ванія, а напротивъ, должны быть приняты 
за продукты ивмВненія, происшсдшіе пзъ 
белой нефти,—то нельзя сомневаться въ 
томъ, что на Апшеронскомъ полуострове 
имеются еще и другія местоначожденія 
параФпнъ - содержащихъЗ минераловъ. кото-
рые следшіало-оы ікідне.ргнуть химическо-
му анализу. Въ особѵѵшости эѴому анализу 
г. Абихъ рекомендуегь подвергнуть видо-
измененіе С['ущенноі1 НСФГИ, переходный 
продуктъ изъ нея—асФальтъ, называемый 
на Апшеронскомь полуострове «киромъ», 
большое распр(істраненіі'. котораіо гамъ 
не только находится, по мненію Абиха, въ 
зависимости бт'ь (ісобаго состава НСФТИ, 

но, кромЬ того, и отъ исключителыіыхъ 
местныхъ геологпческихъ условій, которы-
ми пренебрегать ни въ какомъ случае не 
следуеть. Содержится-ли параФіінъ въ ки-
ре н въ какихъ именно его видоизменені-
яхъ—это пока еще неразреш чжый во-
просъ, хотя въ польйу положительнаго его 
решенія говорить изредка встречающійся 
на полуострове коричневый или бурый 
киръ —минералъ, по своимъ Фіізическимъ 
свойствамь близко подхоіящій къ неФтагплю 
и потому дающій осіюваніе думать, чг(> въ 
его составе не малое уча тіе принимаешь 
парафинъ. 

Г. Абиху удалось открыть связь, кото-
рая существуешь между обра.шваіііемъ бу-
раго кпра и группою маленькихъ туФовыхъ 
кратеронъ, находившихся въ двйсгвіи въ 
до-историческія времена и иредставляю-
щихъ собою одну изъ весіма пнтересныхъ 
геологическихъ особенностей Апшеронскаго 
полуосг]юва (три маіенькихъ кратера 
вблизи конторы г. Мпрзоева). Въ содержаніе 
ихъ туФовъ входятъ между прочимъ куски 
различной величины песчанаго кира темно-
коричневаго цвета; въ двухъ кратерахъ 
киръ выделяется въ большомъ количеств^. 
По мненію г. Абиха, слѣдуетъ обратить 
особенное вниманіе на то обстоятельство, 
что бурый киръ, продукгъ, несомнвнно об-
разовавшійся изъ горнаго масла, именно 
встречается въ местахъ, где въ прежнее 
время обнаруживалась деятельность горя-
чихъ ключей, какова местность трехъ цо-
мянутыхъ кратеровъ. 

О следующей статье академика Абиха 
скажемъ особо. 

ГОРОДСКІЯ П Р О И С Ш Е С Т В І Я . Изъ склада ве-
ликобританско-хедданнаго Я к о в а В е н о - У л о т а , въ 
нижнемъ этажи караванъ-сарая Т а к а м ш е в а , со взло-
момъ 8'імка дверей, похищены иальчикоиъ, ти»лис-
скимъ жителемъ Петромь Кайдановымъ, 39 ламцо-
в ы х ъ стеколъ; похититель задераанъ и при прото-
кол® полиціи переданъ на расиорияеніе слѣдовате-
ля 2 мирового отдѣла. 

— У полковника Ахундова похищенъ, служив-
шииъ у него по найму, нухинскимъ жителемъ Ру-
стамомъ-Таги-оглы, сундучекь , въ котпромъ были: 
182 руб. , алмазный перстень въ 101» руб . , кинжалъ 



4 . К А В К А 3 Ъ. 

съ поясомъ, сапоги и разные документы. О розыс-
к а сдѣлано долшное распоряжение. 

— Изъ зданія Іедигаровыхъ и Мирзоева, надъ 
р. Курою, в ъ 7 участкѣ , похищены, со взломомъ 
замковъ у двереЗ со стороны рѣки, равны» вещи и 
б и т ы х ъ курей у 4 - х ъ х о з я е в ъ , на сумму 384 руб. 
6 0 коп. Четыре акта полиціи переданы на рвспп-
ряженіе слѣдователя 2 мирового отдѣла. 

— 1-го Февраля, около 8 часовъ вечера , на Эриван-
скоЯ площади, въ шапошнонъ магазинѣ своемъ, в ъ 
зданіи Зубалова , скоропостижно умеръ ТИФЛИССКІЙ 

гражданинь Я к о в ъ Тандоевъ. Трупъ его отправ-
лен!. в ъ анатомическій т е а т р ъ , для судебно меди-
цинокаго взслѣдованія. 

Назначенное на ЯО январи сего года об-
щее со раніе дѣйствіітельныхъ членовъ 
Кавказскаго окружного правленія Общества 
поданія помощи при кораблекрушеніяхъ, для 
выслушанія отчета о дѣйствіяхъ округа за 
1 8 7 6 г . , разсмотрѣнія и утвержденія смѣ-
ты доходовъ и расходовъ округа на сей 
год-ь и выбора, вмѣсто выбывшихъ, двухъ 
членовъ правленія, трехъ членовъ п трехъ 
къ іщмъ кандидатовъ для ревизіи отчета о 
дѣйствіахъ округа за 1 8 7 0 г. не состоя-
лось, по случаю прихода въ это собраніе 
мепѣе опредѣленнаго уставомъ Общества 
числа членовъ. Вслѣдствіе сего окружное 
правленіе, на основаніи 27 § устава Обще-
с т в а , вновь имѣетъ честь покорнѣйше про-
сить гг . дѣйствительныхъ членовъ пожало-
в а т ь для помянутой цѣли въ общее собра-
т е , имѣющее быть ] 3 сего Февраля, въ 
1 1 ] / 2 часовъ утра, в ъ залѣ ТИФЛИССКОЙ 
гимназіи, а равно внести на ими казначея 
правленія, Тараса Ивановича Мулина, в ь 
департаментъ Главнаго Управленія, членскіе 
платежи, какъ за сей годъ, такі . и за про-
шедшее до сего время. ( 6 ) 1. 

Чрезвычайное общее собраніе членовъ 
Общества для оказавіи пособій нуждающим-
ся воспитаниицамъ ТИФЛИССКИХЪ женскихъ 
гимназіи и прогимназіи имѣетъ быть 13-го 
сего Февраля, въ 12 часовъ дня, въ залѣ 
женской гимназін для разсмотрѣнія и утверж-
денія согласно §§ 7 и 15 у с т а в а инструк-
ціи распорядительному комитету. 

(3) 1. 

ВЪ СУББОТУ, 12 Февраля, исполнится пя-
тидесятилѣтіе службы директора института 
путей сообщенія, инженеръ-тайнаго совѣт-
ника Ооболевскаго. Владиміръ Петровичъ 
заслужилъ уваженіе всѣхъ воспитанниковъ 
института, сначала проФессоромъ, погомъ 
внспекторомъ и, наконецъ, директоромъ. 

Всѣ бывшіе воспитанники института 
приглашаются почтить юбиляра за под-
писнымъ обѣдомъ въ гостинпидѣ Европа. 

Подписная цѣна 10 рублей съ персоны; 
остаті.къ отъ нихъ будетъ отосланъ в ъ 
ииститутъ инженеровъ путей сообіценія, на 
стипендію в ъ честь юбиляра. 

Желііющіе могутъ подписываться въ 
управленіи путей сообщепія . 

89 ( 3 ) 1 . 

С П Р А В О Ч Н Ы Й У К А З А Т Е Л Ь . 
СУДЕБНЫЙ УКАЗАТЕЛЬ 

дѣламъ, назнач. къ слуш. въ ТИФЛИС, судеб, 
палатѣ по 2 гражданск. департ., на 11-е 

февраля. 

Но апелляціоп. жал. Макс. Инютина на 
рощ. Ставропольск. окруж. суда по иску 
его къ Ник. Инютину о раздѣлѣ имуще-
ства ; по аиелляціон. жал. Арт. Кутаисова 
на рѣш. Владикавк. окр. суда по иску 
Пнвл. Ростованова къ Кутаисову о 1 , 5 0 0 
р. ; по апелляц. жал. повѣр. ЕФ. Козлова, 
Мяхневича, на рѣш. Владикавк. окр. суда 
по иску Петра Кашкадамова съ Козлова 
5 3 0 р. неустойки; по апелляц. жал. повѣр. 
Петр. Уколова, Докучаева, на рѣш. Вла-
дикавк. овр. суда но иску Уколова съ Викт. 
Берлина 6 7 5 р. по векселю; по части, жал. 
Айрапета Шакарова на медлен, предсѣдат. 
Владикавказ окр. суда въ назнач. судебн. 
прист. для продажи съ торговъ недвиж. 
имѣн. В торов ой и Нахсидовой; по части, 
жал. повѣр. опекунши Лидіи Хрусталевой, 
Ольги Парамоновой, Ахвердова, на опред. 
Владикавказ. <>кр. суда объ устраненіи 
Парамоновой отъ опеки надъ Хрусталевой; 
по части, жал. Ант. Демина на опредѣл. 
Ставропол. окр. суда объ отказѣ Демину 
въ укрѣпленіи за нпмъ дома и сада, наход. 
на казен. землѣ; по частн. жал. повѣрен. 
Александры Долухановой, Любимова, на 
опредѣл. Владикавк. окруж. суда объ от-
казѣ въ призн. за Долухановой права соб-
ствен. на домъ въ г . Моздокѣ. 

Телеграфичесн і я д е п е ш и 

О иогод'П въ 7 чаеов'Ь утра; сообщено 
Т И Ф Л И С С К О Ю Физическою обсерватория" . 

В . высота барометра в ъ миллиметрахъ, приве-
денная къ нормальной темисратурѣ 0 е - Т . — т е м п е -
ратура в о з д у х а в ь тИни ио Цельсію ( 1 0 0 градусно-
му термометру) ; В ѣ т , — н а и р а в л е н і е и «ила вѣтра 
Ю - у р а г а н ъ , 9—сильная б у р я , 8 бури, 7 1 ЛолЦр 
или менъе сильный в к т е р ь , О — т и х о . 

3 - г о Февраля. 4-п> ®еврал і 

В. Г. Вѣт .. Г Кит. 
Н о в о р о с с і й с . - - -

П о т и . . . . . . . . . . 759 •)- 2 С ' . 7 6 0 + З В Ю В ' . 

о ™ 1 : . : : : : : : : « 9 4 - 1 ю в - . ш — і юв«. 
ТИФЛИСЬ 725 + 1 О . 726 + 1 В \ 
Е л и с а в е т о и о л ь . — + О Ю З ' . — + 1 3 . 
Баку • 761 3 СЗ*. 764 4 - 4 СЗ». 
Ставрополь . . . 709 - 12 СЗ1 713 - 11 ЮВ« 
І Інтигорскъ . . 716 — 7 ЮВѴ —• — 
В л а д и к и н к з з ъ . . 700 — 6 С З 1 . 
боржом ь 690 - 1 О. 689 - О В». 

КАЗЕННЫЯ ОБЪЯВЛЕН!Я. 
Окружное интендантское управленіе объяв-

ляетъ для свѣдѣнія желающихъ участво-
вать въ торгахъ , что съ разрѣшенія Его 
ИмПЕРАТОРСКАГО ВЫСОЧЕСТВА ИМѣЮТЪ быть 
открыты три военно-временныхъ госпита-
ля: № 12-й въ гор. Ахалкалакн, № 14 въ 
городѣ Ахалцихѣ и № 16 въ гор. Эрива-
ни, и что на поставку припасовъ и мате-
ріаловъ, а также топлива, вѣниковъ и ме-
телъ, въ 1877 году, для ЙТИХЪ врачебныхъ 
заіведеній назначены решительные торги, 
безъ переторжки, въ общемъ ирисутствіп 
окружного интендантства, именно: дія гос-
питалей: 12 и 14 , 22 числа и № 16, 28 
Февраля. Торги будутъ произведены но од-
нимъ запечатаннымъ обтшвлеміямъ, подава-
еаымъ лично или присываемымъ по почгѣ 
и эстаФетѣ , на т ѣ х ъ самыхъ основаніяхъ, 
какія опубликованы въ газетѣ Кавкизъ 
1 8 7 6 года, подъ № 151. Причемъ торгую-
щимся предоставляется торговаться для 
госпиталей Л і 12 и 14 на оба вмѣстѣ или 
для каждаго порознь. Количества припасовъ 
и матеріаловъ, а также дровъ, вѣниковъ 
и метелъ должны быть показан,.і для вы-
ше номннутыхъ трехъ госпиталей тв-же, 
какія исчислены въ вѣдомо ти, объявлен-
ной въ означеиномъ нумерѣ газеты Кав-
каз* для одного госпиталя. 196 (3) 1 . 

По выскости дѣнъ, объявленныхъ на тор-
гахъ , произведенныхъ 24 встекшаго января 
на поставку припасовъ и матеріаловъ, а 
также топлива, вѣниковъ и метслъ для 
учреждаемаго въ гор. Ахалцихп военно-вре-
меннаго госпиталя № 13-й, въ неріодъ со 
дая заключенія контракта по 1 января 
1 8 7 8 года, Совѣтъ Кавказскаго военнаго 
округа, журналомъ 3 сего Февраля поло-
жилъ назначить вновь рѣшпгельныгі торгъ 
въ кратчайшій срокъ. Вслѣдствіг чего Кав-
казское окружное интендантское управленіе, 
назначивъ въ общемъ сьоемъ присутствіи 
рѣшительный торгъ, безъ переторжки, 18 
Февраля 1877 года, вызываетъ желающихъ 
къ означенному торгу съ узаконенными за-
логами въ '/а часть подрядной суммы, ис-
численной по ц-Внамъ торговца. Торгъ бу-
детъ произведенъ на т ѣ х ъ самыхъ основа-
ніяхъ, какія опубликованы въ газетѣ Кав-
казъ 1 8 7 6 года, за № 151 и что помяну-
тый госпиталь открывается въ Ахалкала-
кахъ. 192 . 

Мировой судья Телавскаго отдѣ.іа вызы-
ваетъ наслѣдниковъ къ движимому и недви-
жимому имуществу, оставшемуся послѣ 
смерти умершаго жителя ТИФЛИССКОЙ губер-

віи, Телавскаго уѣзда, селенія Кварели, 
крестьянина Павла Мирзоева сына Мирзи-
ка-швили, для предъявления правъ своихъ 
на то имущество въ срокъ, установленный 
1 2 4 1 ст. I ч. X т . св . гражд. законовъ. 

177 (3) 1. 

ЧАСТНЫЙ ОБЪЯВЛЕНИЯ. 

УПРАВЛЕНІЕ ПОТИ-
ТИФЛИССКОЙ ЖЕ-
ЛЪЗНОЙ ДОРОГИ 
етъ честь довести до всеобщаго 
свѣдѣнія, что въ обънвленіи его, 
приложенномъ къ № 15 газеты 
Кавкизъ, 1 Февраля настоящаго года, 
вкралась опечатка, именно на 3 
страницѣ,ст. 48,ііослѣ словъ: «Лѣс-
ные строительные матеріалы изъ 
дерева мѣстныхъ нородъ, слѣду-
етъ добавить: ,. кромѣ кедроваго, 
иальмоваго и орѣховіго". 94 

СОВЬГЬ СТАРШИНЪ 
ТИФЛИССКАГО КРУЖКА 
доводитъ до свѣдѣнТя гг . членовъ и канди-
датовъ онаго, что со второй недѣли рели на-
го поста начнутся в ъ К^ужкѣ безплатные 
членскіе концерты. 88 (3) 1 . 

СОВЪТЪ СТАРШИНЪ 
ТИФЛИССКАГО КРУЖКА, 
по случаю несрстоявшагося 2 сего Февра-
ля общаго собранія, приглашает!, гг. чле-
новъ Кружка во вторичное общее собраніе, 
въ среду, 9 Февраля, для баллотировали 
въ кандидаты. 87 (3) 1. 

5 0 0 вѣшалоігь отъ 5 к. , 1 , 0 0 0 кусковъ 
мыла по 8 к , 5 0 0 зеркалъ отъ 2 0 к., ромъ, 
КОІІЬНІІЪ, портвейнъ, хересъ по 1 р. 50 к. 
бут. В ь Англійскомъ магазинѣ. 

Ш 1 . 

1 0 0 кроватей,—изъ нѣкоторыхъ можно дѣ-
лать кресла,—и также мужскія и дѣтскія 
кровати. Въ Англійскомъ магазИнѣ. 

90 (10) 1 . 

О М І Й ® 

ТИФЛИССКАГО КОММЕРЧЁСКАГО Б А Н К А , 
КЪ 1 ФЕВРАЛЯ 1877 ГОДА. 

АКТИВ Ъ . 

п . 
и і . 
IV . 

V. 

Касса а) (государств, кредитные билеты и рази, монета) 
б) Золото, полуимперіалы 

Текущій счетъ въ отд. государ, банка 
У ч е і ъ векселей, имѣющ. не менѣе двухъ подписей (* ) 
Учетъ соло-векселей съ обезпечеиіем ь: а ) °/ч бумагами 

б) товарами 
Ссуды подъ залогъ: 
а) Государствен, и правительств, гаранпірпванныхъ 
% бумагъ О 4 8 2 , 9 2 2 22 
б) І Іаевъ, акцій, облигацій и закладныхъ листовь не-
гарантирован 5 3 , 5 1 6 — 
в) Товаровъ и коносяментовъ 1 6 , 9 3 4 — 
г) Драгоцѣнныхъ металловъ 97 — 
Пѣнныи бумаги, принадлежащія банку, гарантирован-
ныя (•••).. — 
Платежи банка за счетъ его корреспондентовъ: 

а) Обезпечен. залог, или наличностью текущ. счета 
б) Безъ обезпеченія (прим. къ пунк. г. § 13 устава 

ѴІП. Протестованные векселя 
I X . Просроченныя ссуды 
X . Текуіціе расходы 
XI . Обзаведеніе и устройство банка 
Х П . Расходы, подлежащіе возврату 

Руб. К. 

4 9 , 2 8 5 4 6 
33 ,497 03 

3 3 1 , 8 6 2 95 
2 , 6 5 6 . 5 1 6 37 

1 , 5 6 5 — 

11 ,050 — 

VI. 

VII . 

5 5 3 , 4 6 9 22 

— 17 ,060 18 

6 1 1 , 7 1 2 72 

2 , 3 9 0 — 
2 ,650 — 
8 , 8 8 5 60 
4 , 8 3 8 51 
6 ,737 27 

ПАССИВЪ; 
Р. С 4 , 2 9 1 , 5 2 0 31 

I . Складочный кагіитадъ 
I I . Запасный капаталъ 
I I I . Вклады: а) срочные 

б) до востребованія 
в) на текуіціе счеты 

I V . Акцептованныя тратты и суммы, полученныя для переводовъ 
V. Суммы уплаченный корреспондентами по переводамъ банка и по его 

порученіямъ, а также полученныя имъ по порученію корреспон-
дентовъ 

VI . Невыплаченный по акціямъ банка дивидендъ за 1874 и 1875 г . . 
VII . Проценты, подлежащіе уплатѣ по вкладанъ, текущимъ счетамъ и 

другпмъ операціямъ Р . С. 6 7 , 1 7 4 25 
За исключеніемъ угілаченныхь "/0 9 , 6 2 4 92 

VIII . Полученные проценты и коммисіи: 
Чистой ирибыли за 1876 г 1 1 8 , 6 5 3 92 
В ъ 1877 году, въ январѣ 2 3 , 5 2 7 67 
О т ъ прошлаго года отчислено 6 0 , 7 1 1 86 

Птиго Р. С Г 2 0 2 , 8 У З 4 > 
Изъ нихъ списано на счетъ VII 1 0 , 0 0 2 63 

I X . Переходника суммы 
Р . С . . . 

5 0 0 , 0 0 0 — 
1 6 , 1 5 3 02 

1 , 8 2 1 , 7 2 6 37 
4 1 2 , 7 9 2 95 
6 3 5 , 8 5 2 27 
197 ,926 92 

4 3 4 , 9 2 2 52 
1 ,057 04 

5 7 , 5 4 9 33 

1 9 2 , 8 9 0 82 
2 0 , 6 4 9 07 

4 , 2 9 1 , 5 2 0 31 

Цвняостей на храненіи на. Р. С. 2 3 4 , 5 6 0 — 
Векселей и °/0 бумаги на коммисіи 170 ,865 ^'8 

* ) ' В ъ томъ числѣ по спеціальнымъ текущимъ счетамъ: 
а) ІІодъ векселя 2 1 9 , 2 9 6 92 

\ б) Подъ % бумаги гарантиров 1':>9,753 22 
I « • » н е г а р а н т и р о в . . . . 1 9 , 2 5 0 — 

Ссуды до востребованія оп саіі 8 1 , 1 5 0 — 
***> Въ томъ числѣ ФОНДЫ занасиаго кацитала 16 ,153 02 

СОСТОЯНІЕ СЧЕТОВЪ 

К Ъ 1 Ф Е В Р А Л Я 1 8 7 7 Г О Д А . 

А К I II В Ь 

97. 

1119 членовъ 
За взносами 
Учтенный срочныя бумаги ~ ~ 

— — векселя 
— — соло-векселя 

Ссуды подъ залогъ металла 
— — — % бумагъ . . . . . 

Спеціальные текущіе счеты 
Текуіцій счетъ въ отд. госуд. банка 
Касса наличными деньгами 

— билетами государст. казначейс. (серіями) . . . 
Членскій 1 0 % взносъ въ Общ. взаимн. пред. . . . ~ 
Корреспонденты: 1) по ихъ счетамъ (Ьпго) 

— — 2) по счетамъ Общества (Козіго) . 
Коммисія 7 
Проценты, выданные по нерезал % бумагъ въ отд. 

— — г. б 
и , , ,, переучету векселей 
•и л ,, спеціальн. счету 

Протестованные векселя * 
Имущество Общества 
Расходы 

— подлежащее возврату 
Кладовая 

Рубли. К. 
6,0Н1 900 — 

608 ,190 — 
21 ,741 48 

2,601.808 06 
788 ,833 — 

669 ,478 — 
3 0 1 , 6 3 8 89 
526 ,356 1 8 

3 ,822 33 
470 ,5 3 

4 9 , 9 9 4 04 
51 ,487 15 

Рубли К. 

5 , 4 7 3 , 7 1 0 — 

3 , 4 1 2 , 3 8 2 54 

971 .116 89 

5 3 0 , 6 4 9 04 
2 0 0 — 

1 0 1 . 4 8 1 19 
11 ,747 44 

1 ,854 88 

5 ,100 — 
4 , 0 6 9 — 
4 .124 60 
4 ,676 66 

2 4 0 , 4 7 9 — 
Б А 1 А Н С Ъ . — 1 0 , 7 6 1 , 5 9 1 24 

счетъ въ отд. гос. бан. 
>7 
11 

11 

11 

11 

11 

II \ С С II в ъ. 
Капиталъ обезпеченія 

— оборотный 
Спеціальный текущій 
Переучетъ векселей. 
Перезалогъ °/0 бумагъ. 
Текущіе счеты: простые 

— — условные 
Вклады: безерочные 

— срочные 
Корреспонденты: 1) по нхъ счетамъ (Ього) . . . 

— — 2) по счетамъ Общества (ЫоаЬго) 
Коммиеія 
Переходный суммы 
°/о, причитающіеся вкладчикамъ 
Вычеты по уставу 
Невыданный дивидендъ 
Чистая прибыль 1876 г 
% по операціямъ, отошедшіе отъ 1876 года . . 
— — — по 1 Февраля 1877 года. . 

5 , 4 7 3 , 7 1 0 — 
6 0 8 , 1 9 0 — 

2 6 5 , 5 3 0 46 
696 ,994 69 

1 , 5 3 8 , 2 1 5 43 
1 ,251 ,477 04 

1 1 , 3 4 0 9? 
9 8 , 9 6 7 40 

За отчисленіемъ °/,„ причитающихся 
Февраля 1877 года . . . . 

Вклады на храненіе 

И т о г о . . . 
вкладчикамъ по 1 

73 ,284 14 
26 ,754 73 

1 0 0 , 0 3 8 8 <Г 

15 ,074 24 

6 , 0 8 1 , 9 0 0 — 

1 9 5 , 9 0 0 — 

962 ,525 15 

2 , 7 8 9 , 6 9 2 47 

110 ,308 37 
3 4 , 9 8 6 84 
15 ,203 16 
69 ,687 11 
39 ,328 — 

9 , 5 4 5 12 
1 2 7 , 0 7 1 42 

84 ,964 60 
2 4 0 , 4 7 9 — 

9 2 
Б А Л А Н С Ъ . _ _ 1 0 , 7 6 1 , 5 9 1 24 

ОБЩЕСТВО ПОТИ-ТИФШСКОЙ 
ЖЕЛѢЗНОЙ ДОРОГИ. ПОГАШЕ-

НА АКЦІЙ И ОБЛИГАЩЙ. 
По произведевнымъ 3 января этого года тиражаяъ: 3-го—акцій и 9-го—обяигацій, 

подлежащихъ иогашенію въ 1877 году, вышли по жребію слѣдующіс нумера: 
Акцій единичных!.: 8 0 3 , 871 , 1 3 4 0 , 4120 , 4158 , 4219 , 5 3 1 5 , 5 6 8 0 , 6421 , 7 0 2 9 , 

7 1 5 3 , 8 4 6 9 , 9541 , 9 5 4 5 , 9 6 9 3 , Ю 3 6 8 , 1 2 3 1 5 , 12828 , 1 4 4 7 0 , 1 4 5 7 7 , 1 5 1 4 0 , 1 5 3 5 2 , 
1 6 0 1 6 , 16059 , 1 6 1 0 4 , 16387 , 1 6 4 7 1 , 1 7 3 5 2 , 2 0 5 5 8 , 2 1 7 2 8 , 2 2 9 5 4 , 2 4 7 2 2 , 26940 . 

Акцій пятеричныхъ: 3 1 4 7 6 — 3 1 4 8 0 , 3 6 3 5 1 — 3 6 3 5 5 , 3 7 5 4 6 - 3 7 5 5 0 . 
Акцій десятерачныхъ: 4 4 4 0 1 — 4 4 4 1 0 , 5 0 9 4 1 — 5 0 9 5 0 . 
Итого 68 акцій. 
Облигацій серія А: 417 , 1 5 2 2 , 2 1 6 8 , 2 3 3 9 , 2 4 8 3 , 3034 , 4765 , 5 0 4 1 , 5 9 4 0 , 6 2 8 9 , 

6 6 1 4 , 8 0 5 7 , 9610 , 1 0 9 4 8 , 11070 , 1 1 6 7 9 , 12208 , 12272 , 12987 , 1 3 0 4 4 , 1 3 2 7 2 , 1 3 3 3 8 , 
1 3 7 8 2 , 1 5 1 0 6 , 1 5 3 5 4 , 1 6 2 2 8 , 1 6 7 9 0 . Итого 27 облигацій. 

Облигацій серія В : 446 и 784 .—Итого 2 облигаціи. 
Облигацій серія С: 1 1 2 0 , 1 3 6 1 , 2 3 4 9 , 2 9 1 8 , 3276 , 3409 ,—Итого 6 облигацій. 
Возвратъ капитала по вышеозначеннымъ акціямь начнется съ 24 марта (5 апрѣля) 

1877 года и по облигаціямъ—20 марта (1 апрѣля) 1877 года, въ слѣдующихъ мѣстахъ: 
въ Лондонѣ—у гг . братьевъ Берингъ и К 0 , въ Парижѣ въ Обществѣ вкладовъ и теку-
щихъ счетовъ, въ Амстердамѣ у г г . Липманъ Розенталь и К 0 , въ Берлинѣ у гг. Мен-
дельсонъ и К". 

Но облигаціямъ, вышедшимъ въ тиражъ, возвратъ капитала будетъ производиться 
по облигаціямъ серія А.—по 1000 гульд. каждая, или фун. стер. 8 4 , 14 10 или тале-
ровъ 576 , 8 , 6 , и Франковъ 2 , 1 1 8 , 64; по облигаціямъ серін В.—по 1180 гульд. 
каждая, или фун. стер. 100 , пли талер. 6 8 0 , или Франковъ 2 5 0 0 ; по облигаціянъ серія 
С. по 236 гульд., каждая, или Фун. стер. 20 , или талер. 136 , или Франковъ 5 0 0 . 

По акціямъ единичнымъ—въ гульд. 236 каждая, или Фунт. стер. 20 , или галер. 
1 3 6 , или Франковъ 500 . 

93 . 

БотФорты и аакенташи отъ 5 до 7 р. 
Сыръ Честеръ отъ 4 0 до 8 0 к. Щетки съ 
скребницами по 1 р., полусапожки отъ 3 р. 
Сон отъ 20 к. Въ Англійскомъ магазинѣ. 

96 (20) 1. 

Ж Е Л 1 0 Щ И ] отдать въ аренду 
или продать участокъ земли подъ госпи-
тальное отдѣленіе въ Коджорахъ благово-
лятъ заявить начальнику ТИФЛИССКОЙ инже-
нерной дистанціи 83 (3) 2 . 

Дорожный кровати, ножи, макинташи, 
ботфорты, ракъ,.варенье, Фильтры, бутылки 
и т. д. 1 , 0 0 0 кор. бнеккитъ отъ 80 к. до 
4 р. въ Англійскомъ магазинѣ. 

53 (201 9 . 

ТОЛЛЕ 
съ 9-го ио '20-е Февраля. 

Большая распродажа всѣхъ возмож-
ныхъ модныхъ товаровъ по самымъ 
дешевымъ цѣнамъ. 79 (10) 3. 

В ъ магазинѣ М. II. ТЕРЪ-
шшогості, на Армянскомъ 
базарѣ , на углу Католической улицы, полу-
ченъ большой выборъ брилліантовыхъ, золо-
тыхъ и серебряныхъ вещей, а также даи-
скихъ золотыхъ часовъ; цъны умѣренныя. 
Принимаются также заказы но самымъ 
новѣйшимъ Фасонамъ; за аккуратность ис-
полненія ручаются. 82 (2) 2. 

Д о з в о л е н о ц е н з у р о ю , 7 - г о Февраля 1 8 7 7 г о д а . В ъ Т и і і о г р а Ф І и Г л а в н а г о У п р а в л е н і я Н а м ѣ с т н и к а К а в к а з с к а г о . РКДАКТОРЪ-ИЗДАТЕЛЬ Н. И. Вороновъ. 

ТІШІШГО ОБЩЕСТВА. ПАИ» 



П Р И Л О Ж Е Н А К Ъ № 18 Г А З Е Т Ы „ К А В К А З Ъ 6І 

Дѣло о преступной демонстрации, быв-
шей на Казанской площади, въ С.-Пе-

тербургѣ, 6-го декабря 1876 года *). 

(Засѣданія особого присутствія Прави-
телъствующаго Сената для разсмотрѣнія 
дѣлъ о государственным преступленіяхъ). 

Слѣдующіе подсудимые, на вопросы о 
виновности въ ваиѣренномъ участіи въ 
толпѣ и въ сопротивленіи подиціи, отвѣча-
ли: 

Поде. Гуровичъ. Нѣтъ, не признаю. 
Поде. Громовъ (на первый вопросъ). Нетъ 

(На второй). Это совершенно ложно. 
Поде. Ноповъ. Я признаю, что я былъ 

свидѣтелемъ безпорядка, но лично уча-
стия не принималъ. Сопротивленія совер-
шенно никакого не оказывалъ. 

Поде. Фалинь (на первый вопросъ). Нѣтъ, 
я себя не признаю виновнымъ. (На вто-
рой). Мнѣ кажется это страннымъ. Мое 
сопротивленіе заключалось въ томъ, что 
меня полидія била. 

Поде. Геллеръ (на первый вопросъ). 
ІІѢтъ, не признаю. (Ни второй). Мне не 
приходилось сталкиваться на площади съ 
иолиціей, чтобы оказывать ей сопротивле-
ніе. 

Поде. Новаковскій, Ивановъ (Савельевъ 
тожъ), и Морошкинъ на оба вопроса от-
вѣчали отрицательно. 

Поде. Потаповъ (на первый вопросъ). 
Нѣтъ. 

Первоприсутствуюгііій. Вы-же признаете 
себя виновнымъ въ томъ, что васъ подни-
мали и вы развертывали Флагъ? 

Поде. Потаповъ. Меня не подымали и я 
не развертывалъ Флага. 

На вопросъ о сопротивденіи полиціи, 
подсудимый отвѣчалъ: совершенно нѣтъ. Въ 
обвинительномъ акте не показано, чтобы я 
тамъ дѣлалъ безпорядки. 

Поде. Тимофеевъ (на первый вопросъ). 
Не могу признать себя виновнымъ, потому 
что я не былъ въ то время. (На второй). 
Въ сопротивленіи я участія не принималъ, 
а меня въ участкѣ околоточный надзиратель 
билъ. 

Подсудимые Григоръевъ, Ильяшенкова, 
Николаевская и Иванова на оба вопроса 
отвечали отрицательно. 

ІІослѣ краткаго перерыва были опроше-
ны и приведены къ присягѣ свпдѣтели, а 
за симъ начался ихъ допросъ. 

Сеид. Гуковъ на вопросъ первоприсут-
ствующего показалъ: 6-го декабря я прп-
шелъ въ церковь; это было передъ херу-
вимской. Сначала я ничего не замѣтилъ, 
но потомъ увидалъ, что изъ окружающихъ 
меня никто не крестился. Эго меня взвол-
новало, я осмотрелся и вижу, что тутъ все 
не русскіе типы, а ббльшею частью поль-
скіе и еврейскіе. Затемъ они начали между 
собою шептаться, разговаривать и вообще 
вели себя довольно неприлично, т. е. не 
такъ, какъ подобаетъ въ церкви. Ііослѣ 
обѣдни я подошелъ къ помощнику церков-
н а я старосты и спросилъ изъ любопыт-
ства: что это за посѣтители такіе, кото-
рыхъ я не привыкъ встречать въ соборѣ? 
Онъ говоритъ, что это, можетъ быть, при-
шли иностранцы, которые часто бываютъ, 
чтобы посмотреть на соборъ. Я замѣтилъ, 
что они очень неприлично ведутъ себя. Г. 
Рубатовскій (помощникъ старосты) сказалъ 
мнѣ: «что-же, вы хотите учить ихъ»? Я от-
вѣтилъ: слѣдовало-бы нѣкоторыхъ.—«Что-же 
они такое дѣлаютъ»? спросилъ оиъ. Я го-
ворю, что между прочимъ видѣлъ, что когда 
была передана свѣчка поставить къ обра-
зу, то молодой мужчина и девица съ этою 
свѣчкою неприлично обращались, какъ буд-
то хотѣли бросить ее или смять, вообще 
не хотѣли передать ее. Затѣмъ, послѣ вто-
рого молебна, я вышелъ изъ собора и от-
правился домой. Когда я выходидъ изъ церк-
ви, гдѣ я стоялъ при входе перваго прп-
дѣла, молодые люди пошли внутрь собора. 

Товарищъ прокурора. Они отличались 
чѣмъ-либо отъ другихъ молящихся по сво-
ему внѣшнему виду? Сеид. Гуковъ. Нужно 
было полагать по костюмамъ, что это была 
учащаяся молодежь. — В. Какъ стояли?— 
Ихъ было очень много, приблизительно я 
могъ видѣть человѣкъ сто. Они стояли поч-
ти сплошь, а я былъ въ серединѣ. 

Прис. пов. Бардовшй. Когда кончился 
второй молебенъ?—Сеид. Гуковъ. Я въ по-
ловин® второго пришелъ домой, а до дому 
мнѣ минуты двѣ ходьбы.—В. Не замѣтили-
ли вотъ этихъ двухъ (Боголюбова и Гер-
васія)?—О. Нѣть. — В. День былъ мо-
розный?—О. Нѣтъ.— В. Не покрывалось-
ли лицо инеемъ, если пробыть на воздухѣ 
1 / і часа?—О. Не думаю. 

Прис. пов. Гантоверъ. Вы не были въ 
то время, когда около собора Флагъ выки-
дывали?— Сеид. Гуковъ. Нѣтъ. 

Прис. пов. Полуянскій. Вы сказали, что 
замѣтнли польскіе типы: какіе это и чѣмъ 
они отличаются?—Сеид. Гуковъ. Вообще 
они выдаются отъ русскихъ.—В. Есть-ли 
вотъ изъ всѣхъ этихъ подсудимыхъ поль-
скіе типы?—О. Нѣтъ, тутъ больше русскіе. 

На вопросъ прис. пов. Неклюдова свидѣ-
тель показалъ, что неприличное поведеніе 
молодыхъ людей въ соборѣ выразилось тѣмъ, 
что они говорили, смѣялись и переходили 
съ мѣста на мѣсто; говорили на польскоаъ 
языкѣ. 

На вопросъ прис. пов. Каміонко свидѣтель 
показалъ, что обращеніе со свечкою онъ 
понялъ какъ неуваженіе; было-лп это не-
знаніе, чтб съ нею делать, свидѣтель ска-
зать не можетъ. 

Прис. пов. Буймистровъ. Молодую дѣ-

я- і.-1-г^пи 

' ) С * . Цридоаеніе къ Л» 17 Кавказа. 

вушку. взявшую свѣчку, вы не признаете 
изъ здѣсь ендящихъ?—Сеид. Гуковъ. Нѣтъ. 

На вопросъ прис. пов. Ольхина о томъ 
почему свидетель иолагаетъ, что это была 
учащаяся молодежь, послѣдній отвѣчалъ: 
у нихъ принято ббльшею частью одѣватьея 
въ пледы, что въ обыкновенномъ человеке 
редко встретишь, и притомъ извѣстио, что 
въ медико-хирургической академіи ббльшею 
частью еврейскіе типы, но, можетъ быть, я и 
ошибаюсь. 

Сеид. Рубатовскій на вопросъ первопри-
сутствующая показалъ. Въ конце обѣдни 
6 декабря ко мнѣ подошелъ г. Гуковъ и 
сказалъ: «что это у насъ такъ много сту-
дентовъ въ соборѣ»? Я пошелъ посмо-
трѣть и действительно увидѣлъ, что ихъ 
много было. Я вышелъ изъ церкви, по- • 
звалъ городового и просилъ его сообщить 
полиціи. Вернувшись въ соборъ, я сталъ 
за выручку. Когда все вышли изъ собора, 
я заперъ сундукъ и также вышелъ. На 
площади у портика я увиделъ толпу, сре-
ди которой говорились какія-то слова, ко-
торыхъ не прииомню. Затемъ подняли ка-1 

кого-то мальчика въ полушубке и кричали 
«ура,», ІІотомъ отъ собора толпа пошла по 
направлению къ памятнику Кутузова. 

Тов. прок. Потрудитесь разсказать под-
робнее, чтб вамъ передавалъ г. Гуковъ? — 
Сеид. Рубатовскій. Онъ сказалъ: «чтб это 
много у вась студентовъ—не думаютъ-ли 
они что-нибудь сделать: не демонстрація-
ли какая»? Потомъ онъ разсказалъ, что они 
неприлично себя держали, мѣщали другймъ 
молиться.—В. Где находилась толпа, ког-
да вы ходили смотреть?—О. Они ходили 
по собору между царскимъ местомъ и ка-
ѳедрою.—В. Не припомните-ли при этомъ 
нѣкогорыхъ обстоятельству которыя обра-
тили на себя ваше вниманіе?—0. Они раз-1 

говаривали между собою. Одинъ вынималъ 
книжечку и делалъ какія-то отметки. В. 
Почему вы заявили городовому?—О. Я хо-
телъ предупредить, чтобы не случилось че-
го-нибудь.—В. Что-же вы предполагали?— 
О. Меня удивило, что такъ много собра-
лось, чего никогда не случалось.—В. Когда 
вы вернулись въ церковь, чтб делали 
молодые люди? — О. Также ходили толпою 
и потомъ вышли. — В. Много-ла остава-
лось въ соборе публики? — О. После 
общаго молебна многіе вышли, такъ что 
въ соборе было просторно.—В. Какимъ 
числомъ вы можете определить толпу мо-
лодыхъ людей и публику, оставшуюся в ъ 

соборе?—В. Всехъ было человекъ 200 ил ц 

300.— В. Сколько времени прошло отъ то-
го, когда толпа вышла изъ церкви и когда 
вы вышли?—О. Я почти следомъ ш е л ъ . _ 
В. На площади уже стояла толпа?-О. Да. 
— В . Она стояла отдельно отъ зрителей?— 
О. Отдельно. Зрители кучками окружали 
ее, но между иими и толпою было свобод-
ное пространство.—В. Съ какого места 
вы наблюдали?—О. Съ портика, такъ что 
мне хорошо все видно было.—В. Не при-
помните-ли содержания рЬчи, которая тамъ 
произносилась?—О. Всю р е ч ь мне не было 
слышно. Я слышалъ только некоторый 
слова, что народъ русскій — хорошій 
народъ, что продается последняя ко-
рова и последняя лошадь. В. Не 
упоминались-ли какія-нибудь имена? О. 
Не слышалъ.—В. По окопчапіи речи чтб 
было?—О. Кричали «ура» и потомъ под-
нятъ былъ Флагъ .—В. Вы видели этотъ 
Флагъ?—О. Виделъ. Онъ красный и на 
немъ былъ написано белыми буквами, по 
чтб—не могъ разобрать.— В. Вы можете 
признать то лицо, которое держало Флагъ 
и которое поднимали?—О. Нетъ, не могу. 
В. После того какъ Флагъ поднимался, не 
говорилъ-ли еще кто нибудь?—О. Говорилъ 
прежде одинъ, а потомъ другой, но я не 
помню, чьи были те слова, о которыхъ я 
показалъ—перваго или второго. Затемъ 
они пошли отъ собора и остановились у 
памятника Кутузова; шли толпою; я сле-
довалъ за ними; въ это время раздавались 
свистки городовыхъ.—В. Вы видели, что 
была драка съ городовыми или съ другими 
лицами изъ публики?—О. Я виделъ, что 
городовые вскакивали въ толпу и сейчасъ-
же убегали оттуда.—Б. Видели насильст-
венный действія городовыхъ противъ тол-
пы?—О. Н е т ъ . — В . Где былъ прекращеиъ 
безпорядокъ?—О. Между памятиикомъ Куту-
зова и домомъ Лесникова на углу Невска-
го. Тутъ толпа смешалась съ публикою.— 
В. Вы не можете удостоверить, что рань-
ше этого убегалъ кто нибудь изъ толпы?— 
О. Не заметить. 

Прис. пов. Бардовскій. Священникъ не 
разсказывалъ вамъ, что въ тотъ день за-
казывалъ молебенъ человекъ, похожій на 
учащаяся? — Сеид. Рубатовскій. Нетъ. 
— В . Не было-ли разговора о томъ, что 
кто-то просилъ служить панихиду? — О. 
Слухъ носился, но я спрашивалъ священ-
ника, и онъ сказалъ, что никто не обра-
щался.—В. Не заметили-ли вы въ толпе 
вотъ этихъ двухъ лицъ (Боголюбова и 
Гервасія)'?—О. НЬтъ,— В. Далеко-ли вы 
находились отъ говорившая рѣчь? — О. 
Шаговъ 10 или 1 5 . — В . Не разематривали-
ли его лица?—О. ВидЬлъ, но припомнить 
не могу.—В. Не заметили-ли вы, чтобы 
кто нибудь изъ толпы билъ городовыхъ?— 
О. Н е т ъ . — В . А не била-ли городовые?— 
О. Тоже не видалъ.—В. Не обращался-ли 
кто-нибудь изъ полицейскихъ къ толпе съ 
требованіемъ разойтись?—О. Слышпы были 
крики городовыхъ: «расходитесь». 

Прис. пов. Гантоверъ. Парень, которая 
поднимали со знаменемъ, былъ вь дублен-
ке?— Сеид. Рубатоескій. Въ дубленке.— 
В. Онъ одинъ изъ всей толпы былъ въ 
дублёнке?—О. Одинъ.— В. Не иризнаеге-ли 

вы вотъ этого СПотапова)?—О. Въ лицо 
не припомню.—В. О панихиде вы слыша-
ли раньше или позже 7-го декабря?—О. На 
другой день вахтеръ собора говорилъ, что 
когда публика заявила, что въ церкви мно-
го студентовъ, то онъ обратился къ пимъ 
съ вопроеомъ и они сказали, что хотятъ 
панихиду служить. 

Прис. пов. Полуянскій. Не слышали-лп 
вы въ толиЬ какихъ-нибудь латииекпхъ 
иосі.;лицаній.— Сеид. Рубатовскій. Нетъ. 

Прис. пов. Буймистровъ. Сколько вре-
мени прошло, когда толпа вышла изъ Ка-
занская собора и когда вы слышали 
речь?—Сеид. Рубатовскій. Можетъ быть, 
часа или часа .—В. Толпа отправилась 
къ монументу Кутузова спокойно, пли нетъ? 
— О. Нетъ, не спокойно. — В . Маого-ли бы-
ло городовыхъ въ то время?—О. ЧеловЬкъ 
пять или шесть. 

Прис. пов. Арханіелъскій. Въ воторомъ 
часу вы вышли отъ обедни?—Сеид. Губа-
товскій. Въ часъ или около часу—не пом-
ню хорошо.—В. Въ толпе были женщи-
ны и сколько примерно?—В. Было три 
или четыре въ соборе. 

На вопросы прис. пов. Неклюдова сви-
детель показалъ, что въ стороне къ Ма-
лой Конюшенной также была толпа, но не-
большая. На вопросъ, какое впечатленіе 
получилъ свидетель, когда видѣлъ аресто-
ваніе: забирали-ли такихъ, на которыхъ 
указывали, или просто по наружности, т.-е. 
такахъ, которые подходили къ типу уча-
щейся молодежи, свидетель отвечалъ: «да, 
къ типу». Свидетель помнитъ одинъ слу-
чай: когда вела женщину, то какой-то мо-
лодой человекъ ударалъ ведущая, тогда 
его также ударили и онъ уналъ. Его под-
няли за волосы и отвели въ участокъ. 

На вопросы прис. пов. Ольхина свиде-
тель показалъ, что толпа во время речи 
стояла тесною кучкою. Отделялся-ли кто-
нибудь отъ толпы, вскакиваль-ли на пор-
тикъ храма и дѣлал ь-лп какіе нибудь зна-
ки—свидетелю не видалъ. 

Свидетелю, по распоряжеиію первопри-
сутствующаго, былъ предъявленъ Флагъ, о 
которомъ свидетель заметить, что онъ по 
хожъ на тотъ, который онъ виделъ. 

На вопросы товарища прокурора сви-
детель показалъ: смешеніе публики съ тол-
пою, т-е. общая свалка произошла между 
монументомъ Кутузова и домомъ Лѣсникова, 
ближе къ последнему, такъ что часть толпы 
заходила на Невскій и даже затрудняла дви-
женіе. До прихода толпы къ памятнику 
никто не былъ задержанъ, потому что въ 
это время было мало полиціи. 

На вопросы прис. пов. Бардовскаю ви-
детель показалъ, что древка знамени ни-
кто не держалъ, но что мальчнкъ, ко-
торая поднимали, развертывалъ е я и такъ 
неловко, что свидетель не могъ разобрать. 
Въ начале Флагъ былъ брошен ь комомъ. 

Прис. пов. Неклюдовъ. Вь то время, 
когда вы слушали речь, публика вокругъ 
толпы была многочисленнее ея?—Сеид. 
Рубатовскій. Гораздо.—В. До прибытія го-
родовыхъ, никто изъ публики не протесто-
валъ противъ толпы?—О. Этого не видалъ.— 
В. Такъ что публика безпрепнтственно поз-
волила толпе идти до памятника Куту-
зова?— О. Безпрепятственно. 

Заседаніе было прервано до 11 часовъ 
утра следующаго дня. 

Засѣданіе ІѲ-го января. 
Подсудимый Гуровичъ заявилъ, что онъ 

избираетъ своимъ защнтвнкомъ г. Рычкова, 
который и принялъ на себя защиту. 

Сеид. Александра Товбичъ (дочь губерн-
с к а я секретаря) показала: Накануне 6-го 
декабря, вечеромъ, когда я лежала больная 
въ постели, ко мнЬ пришла Метелицына, 
которая сообщила, что на завтра что-то 
затевается на Казанской площади, что объ 
этомъ носятся слухи. На другой деиь я от-
правилась съ Поповымъ въ церковь: при 
шла довольно поздно. Когда вышли изъ церк-
ви, я увидела, чго народъ расходится, 
поэтому я обратилась къ Попову и сказа-
ла, что слухъ былъ, значигъ, ложный, что, 
вероятно, ничего не будетъ, п мы уже дви-
нулись домой, но вдругъ а увидела, что 
собралась большая толпа народа, въ среде 
которой одинъ человЬкь говорилъ рЬчь. 
Всей речи я не могла разелушать: до меня 
долетали отдельиыя Фразы изъ речи. На-
сколько помню, говорилось о народе, о лю 
дяхъ, которые пострадали за народъ, упо-
миналось имя Чериышевскаго и другихъ; го-
ворилось, что у народа отиимаютъ последнюю 
корову и последнюю курицу. При этомъ 
было страшное волненіе въ толпе, стали 
кричать «ура», подняли какого-то мальчика 
и бросили что-то красное, кажется Флагъ 
съ какою-то надписью, но съ какою—я не 
разсмотрѣла. ІІотомъ толпа стала расхо-
диться. Тугъ полиція приняла меры, разда-
лись страш.іые свистки. Мы пошли домой, 
и когда прошли мимо толпы, я сзади услы-
шала страшный кривъ, обернулась и уви-
дела сцену, на которую указала Попову: 
полиція и народъ напали на какого-то вы-
сокая роста мужчину, который накрытъ 
былъ нлаткомъ, и очень его били, а оиъ 
хотелъ отъ нихъ уйти. Мы невольно оста-
новились и, не разбирая кто и чтб, ин-
стинктивно хотели защитить, но когда мы 
остановились, мне былъ нанесенъ ударъ въ 
голову, съ Попова сорвали пледъ и иасъ 
нотащили. Меня такъ сдавили за горло, 
чго я чуть-чуть не задохлась. Я сказала: 
«за что насъ тянуть»?МыЬ ответили: «тамъ 
после разберутъ». Поповъ хотелъ защи-
щаться, но я сказала: нойдемъ безъ сопро-
тивленія. Но насъ тащили и привели въ 
участокъ. Все время я не отходила отъ 

Попова ни шагу, следовательно, онъ драть-
ся отдельно не могъ. 

Тов. прокурора. Какъ вамъ объяснила 
Метелицына, чтб будетъ на площади?— 
Сеид. Товбичъ. Она ничего не объяснила. 
— В . На дознаніи вы определительнее по-
казали, чтб именно она вамъ говорила.— 
О. Мне кажется, я сказала такъ, какъ и 
теперь.—В. Вы сказали, что затевается 
что-то революціонное?— О. Я не знаю.—В. 
Кто нисалъ ваше показаиіе? — О. Я сама 
писала, но не помню, можетъ быть, я такъ 
и сказала. Я до сихъ-поръ не могу придти 
въ себя. Если я услышу дома какой-впбудь 
сгукъ, то думаю, что я сижу въ тюрьме. 
— В . Если-бы вы не получили этихъ све 
деній, то все-таки пошли-бы на площадь? — 
О. Нетъ. Теперь я очень сожалею, что 
пошла.—В. Чтб заставило ва-^ъ идти?—О. 
Просто посмотреть, чтб будетъ. Я вообще 
настолько занята личными своими делами, 
что объ этомъ особенно не думала. Притомъ-
же я была давно больна, а тутъ мне сде-
лалось легче, такъ что мне хотелось прой-
тись. Поцовъ сказалъ: «пойдемь», и пошли. 
— В . Чего-же вы ожидали на площади? —О. 
Сказали, что чтб-то затевается. —В. Что-
же именно? О. Вероятно что нибудь, я не 
давала себе отчета. Понятно, что если за-
тевается чю-нпбудь, то ИЛИ рабочіе, или 
кто-нибудь.—В. Почему-же вы знали, что 
рабочіе затеваютъ. — О. Слухомъ земля пол-
пится. Было и по газетамъ известно, како-
го рода бывали дела.—В. Значить, вы по-
нимали такъ, что будетъ нечто такое, о 
чемъ печаталось въ газетахъ, т. е. из-
в е с т н а я рода движеніе, за которое судятъ? 
— О. Я не могла предположить, чтобы 
что-нибудь особенное было, какая-нибудь 
особаго рода демонстрація, и открытой я 
не могла ожидать.—В. Следовательно, вы 
признаете, что демонстрація была серь-
езная?— О. Не то чго серьезная, но меня 
Удивило, что на улице производится такой 
безпорядокъ.—В. Какое-же виечатленіе на 
васъ произвелъ общій характеръ речи?— 
О. Человекъ хотелъ доказать людямъ, что-
бы они больше поняли свое положеніе.—В. 
Какъ-же это было понято?—О. Онъ гово 
рилъ: вотъ насколько васъ притесняготъ, 
отнииаютъ последнее.—В. Какъ обращался 
говорившій къ окружающимъ, какъ онъ 
называлъ ихъ? — О. Кажется, назвалъ 
«братья» или «рабочіе», верно не помню. 

Прис. пов. Бардовекій. Въ которомъ часу 
вы пришли на площадь? — Сеид. Товбичъ. 
Я была еще въ церкви. — В. На какомъ 
месте площади была произносима речь? 
— О. Недалеко отъ церкви.—В. Изъ обща-
го характера рЬчи вы не могли вывести 
заключенія, чтобы она клонилась къ явному 
возбужденію противъ верховной власти?— 
О. НЬтъ, этого не могу сказать. До меня 
долетали отдельный «разы. — В. Вы не 
видели, чтобы кто-нибудь изъ этой толпы 
нападалъ на городовыхъ. — О. Негъ. — В. 
А обратно? — О. Когда раздались крики 
«расходись», то полиція и некоторые изъ 
публики бросились на толпу.—В. На пло-
щади была одна или две толпы?—О. Не 
заметила, вся площадь была полна.—В. 
Вы стояли вместе съ Поповымъ? О. Да, 
вместе, и насъ вместе взяли въ участокъ. 
Но онъ пришелъ безъ всякой цели,—В. 
Не замйтили-ли, чтобы кто нибудь держалъ 
знамя на древке?—О. Нетъ, не видала. 
— В . Васъ арестовалъ городовой? —О. Да, 
полиція вместе съ народомъ. — В. Въ 
участке вы были отделены отъ мужчинъ? 
—О. Отделены.—В. Тамъ васъ не били? 
—О. Петь, дорогой били; чуть-чуть не 
задушили, но я сказала, что ие буду со-
противляться. 

На вопросы прис. пов. Знамеровскаго 
свидетельница показала, что знакома съ 
Поиовымъ еще когда онъ былъ въ ека-
теринославской семинаріи. ЗдЬсь онъ учил-
ся въ академіи художествь и всегда за-
нятъ былъ д&ломъ. Она жила вмВстВ съ 
нимъ. Никто у нихъ не бываль. Жили на 
средства, которыя Поповъ иногда получ лъ 
отъ работы, и затемъ присылали родные, 
какъ его, такъ и ея. Здоровье его плохо; 
онъ страдаетъ аневризмомъ. Никогда не 
говорилъ, чтобы получалъ деньги отъ ка-
кого набудь генерала. Накануне 6-го 
декабря Поповъ уходить изъ дому, но 
после Метелицыной онъ, кажется, оставался 
дома. 

На вопросы прис.' пов. Гантовера сви-
детельница показала, что мальчикъ, кото-
р а я вскидывали съ «лагомъ, былъ малень-
кій, лйтъ 11 или 12. Въ лицо его не заме 
тила. Онъ былъ одЪтъ въ полушубокь. 

На вопросы прис. пов. Буймистрова: 
Когда полиціи собралось много, то свиде-
тельница слышала отдельный крикъ, вы-
ходивши изъ толпы: «господа, расходиться, 
по домамъ, ио домамъ». 

На вопросы прис. пов. Каміоико, Архан-
гелъекаго и Турчанинова: Толпа сначала 
двигалась прямо, а когда стали кричать 
•по домамъ», то пошла во все стороны. Въ 
толпе были и женщины. Когда свидетель-
ницу взяли и когда она говорила, что ихъ 
напрасно берутъ, то ей отвечали, что если-
бы не были виноваты, то и не взяли-бы. 
При этомъ отпускалась разный шуточки, 
напримеръ: «вотъ подхватили парочку». 

На вопросы товарища прокурора: Сви-
детельница пришла въ церковь къ концу 
службы, стояла ближе къ царскимъ в ра-
ти мъ. Толпы молодежи въ церкви ие виде-
ла. На площади она стояла «скорЬе въ 
числе зрителей», чемъ въ толпе. Потомъ 
зрители смешивались съ толпою. Народъ 
говорилъ, что нужно позвать полицію. Се-
стра свидетельницы содержила прежде ком-
наты. У иен ШИЛИ студентки. Это продол-

жалось недолго. Свидетельница не была 
ни разу на этой квартире, потому что вь 
это время была больна. После 6-го декабря 
жилицы разошлись и сестра переехала на 
другую квартиру. Метелицына выдержала 
экзаменъ въ Фельдшерской школе. У ея 
матери свидетельница жила на квартире. 
Кричали «расходиться» и полицейскіе, п го-
лоса изъ толпы. 

На вопросы Защиты свидетельница пока-
зала, что крики эти раздались въ то вре-
мя, когда иолиція начала собираться. По-
повъ никакого сочувствія не выражалъ: 
онъ стоялъ молча и смотрелъ, чЬмъ все 
это кончится, такъ что относился скорее 
безучастно. Причиною того, что ихъ взяли, 
былъ пледъ, который былъ у Попова, и то 
обстоятельство, что они очутились близко 
къ человеку, которая тащили. Пледъ и 
пальто, бывшія на свидетельнице, пропали. 

Первоприсутствующій. Подсудимая ШеФ-
тель, вы вчера говорили, что были въ со-
боре и потомъ на площади, что слышали 
тамъ речь а что вы находились вь среде 
толпы?—Поде. Шефтелъ.—Да.—В. Вь ко-
торомъ часу вы туда пришли?—О. Часовъ 
въ 1 1 . — В . Одна?—О. Совершенно одна.— 
В. Много тамъ встретили вашихъ зпако-
мыхъ?—О. У меня не особенно много знако-
мыхъ. Человекъ десять впдѣла.—В. По 
какому поводу вы пришли.—0. По поводу 
распространившихся слуховъ.—В. Огъ кого 
вы узнали? — О. Я не желаю называть.— 
В. Вы вместе съ толпою вышли пзъ со-
бора?— О. Д а . — В . Где-же вы стояли въ 
толпе?—О. Приблизительно шагахъ въ пяти 
отъ человека, который говорилъ.—В. Вы 
хорошо слышали его речь?—О. Нетъ, все-
го нельзя было разелышать.—В. Вы преж 
де не знали содержанін этой речи?—О. Нетъ. 
— В . Не слышали о томъ, по какому по-
воду она будетъ говориться?—О. Я думала, 
что по поводу панихиды объ умершнхъ вгь 
доме предварительная вак.кюченін. — В. Въ 
то время, когда была произнесена речь, 
чтб делала толпа?—О. Особенная ничего не 
дВлала.—В. Крики одобренія были? —О.Да, 
кричали «ура», но не все, конечно.—В. 
Знамя выкидывали?—О. Д а , — В . Оно иа 
древке было? —О. Нетъ, комкомъ бросили, 
а потомъ поднимали человека, который его 
развертывалъ.—В. Вы знаете этого чело-
века?— О. Н Ь т ъ . — В . Потомъ что делала 
толпа после рЬчи?—О. Когда взбросили 
красный Флагъ, то начали расходиться, а 
когда напала полиція, то сказали, чтобы 
держаться плогнЬе, и пошли къ Невскому. 
В. Содеряаніе речи, которую вы все-таки 
слыщали, не можете-лп возстановить?—О. 
Я не всю слышала. Повторю, чтб говорила 
вчера. Говорившей обратился со словами: 
•братцы», и началъ говорить, что лучшихъ 
людей ссылаютъ. Упоминалъ Ф І Ш И Л І И Чериы-
шевскаго и Нечаева. Другихъ не слыша-
л а . — В . О Пугачеве упоминалось?—О. Нетъ, 
не слышала.—В. Говорилось о подоженіи 
крестьянъ?—О. До меня доносилось, что 
продаютъ последнюю корову.—В. Кто васъ 
взялъ?—О. Кажется, Богдановъ, изъ толпы. 
— В . Не полицейскій? О. Нетъ. 

Сеид. Пантелеевъ (мЬщанинъ) показалъ: 
Это было 6 го декабря. Мы—носильщики 
и стопмъ у Казанская моста. Видимъ, у 
собора собралось много народа. Думали, 
что Г О С У Д А Р Я И М П Е Р А Т О Р А ожидаютъ. По-
томъ видимъ, на паперти много молодого 
народа и одинъ что-то чигаетъ или раз-
сказываетъ. Потомъ, по окончаніи, закри-
чали «ура». В З Я Л И мальчишку летъ 17 

| или 18 и подбросили къ верху. У него въ 
рукахъ было красное полотно съ золоты-
ми буквами: «земля и воля». ІІотомъ они 
пошли къ памятнику Кутузова. Городовые 
подошли, но ихъ стала бить и мы за это 
вступились. 

Тов. прокурора. Полиція прежде на нпхъ 
напала, или они на подпцію? 

Сеид. Пантелеевъ. Нетъ; полпція гово-
ритъ: «что вы делаете»?—а они ихъ бить. 
Мне тоже попаао плюхи три или четыре. 
— В . Чемъ васъ ударили?—О. Не знаю; 
только не кулакомъ, потону очень чувстви-
тельно было. 

Свидетелю предъявленъ Флагъ. 
Сеид. Пантелеевъ. Этотъ самый и есть. 
Прис. пов. Бардовскій. Вы помогали я -

родовымъ брать ихъ?—Семе). Пантелеевъ. 
Мы не брала ихъ. —В. Съ какой-же стати 
васъ ударили? — О. Потому что заступи 
лись за полицію.—В. Вы тоже, значить, 
били ихъ?—О. Разумеется: я раза два 
или три залепидъ кому-то. Съ какой ста 
ти—меня будутъ бить, а я буду молчать. 
— В . На древке знамя было?—О. Нетъ. 
не было.—В. Одна толпа была на площади, 
или две? О. Народъ стоялъ на паперти 
а они внизу. Мы ужъ потомъ разобрали, 
что это были бунтовщики.—В. Обратил с. 
вы внимаиіе на одежду ихъ: въ пей было 
что нибудь особенное? — О. Короткіе пальты. 
шали, брюки въ сапоги, все молодые.—1і. 
Такъ что заключеніе о буптовгцпкахъ вы ос-
новывали на летахъ и на одежде?—О. Да, 
все такіе были. 

Пр ис. пов. Знамеровскш. Вамъ полицін 
указывала, кого брать, или вы сами бра-
ли?—Семе). Пантелеевъ. Тѵтъ брали кого 
поймали; также и мы, правь оиъ или ни-
новатъ—мы почемъ знаемъ.—В. Но со 
стороны полиціи были указанія?—О. Т у т ъ 
ихъ было человекъ пятьдесять; полиція 
кого заметила, тйхъ и взяли.—В. Следо-
вательно, вы сами руководствовались при 
арестованіи?—О. ЗачЬмъ? Тутъ по.ійіііи 
была.—В. Значитъ, полиція указывала?— 
О. Да, тутъ брали, кто былъ. 

Прис. нов. Гантоверъ. В ь чемъ былъ 
мальчикъ, которая иодбрасывали?— Сайд. 



ІІантелеевъ. Въ полушубке.—В. Въ .лицо 
его замѣтили?—0. Нѣтъ. 

Ирис. пов. Ольхинъ. Въ самомъ началѣ 
собранія толпы вы гдѣ стояли? — Сеид. 
Пантелеевъ. Въ началѣ мы не были. Мы 
пришли, когда половина всей службы кон-
чилась. 

Прис. пов. Ыеклюдовъ. Вы называли ихъ 
бунтовщиками только потому, что шумъ 
былъ, или въ самыхъ ихъ дѣйствіяхъ при-
знавали что-нибудь?—Сеид. Пантелеевъ. 
Полнція видигь, что «земля и воля». Это 
что нибудь значитъ. Мы почемъ знаемъ.— 
В. Кто-же вамъ сказалъ, что это бунтъ? 
— О. Полиція говорила. Потомъ мы п сами 
видимъ. Стали полицію бить —ужь это 
видно, что бунтуютъ. Видимъ Флагъ—зна-
читъ, что неблагополучно. 

Ирис. пов. Турчаниновъ. Кто первый при-
шелъ изъ полицейскихъ?—Сеид. Панте-
леевъ. Высокій бѣлокурый городовой. Онъ 
подалъ свистокъ; его свалили. Потомъ 
пришелъ Максимовъ, и его свалили. Мы 
подбежали и стали отталкивать. Я иопалъ 
въ середину.—В. Вы сами брали кого-ни-
будь?— О. Н е т ъ . — В . А городовые чтб дѣ-
лали? — О. Поймали которыхъ и отвели въ 
участокъ. 

На вопросы другихъ защитниковъ сви-
детель показалъ, что когда толпа дошла 
до памятника и городовой далъ свистокъ, 
то на него напали и свалили; потомъ Мак-
симова сшибли; потомъ еще какого-то ма-
леньваго. 

Сеид. Семеновъ (отставной рядовой) па 
предложеніе первоприсутствующаго раз-
сказать, какъ было дѣло, показалъ: Какъ 
было дѣло? Видишь ты, ваше превосходи-
тельство: какъ, значитъ, обѣдня отошла, 
значитъ потомъ молебенъ отошелъ. Всѣ 
православные ношли домой, а эти вышли 
сверху, спустились съ крыльца, а мы со 
стороны смотримъ. Хорошо. Вотъ потомъ 
сошлись, потомъ одинъ рукой махаетъ 
(магиетъ рукой). Я далече стоялъ, не ра-
аобралъ. Махадъ, махалъ, потомъ подхва-
тили мальчика и давай поднимать. Потомъ 
говорятъ: земля и воля. Потомъ вдруіъ 
пошли съ правой руки около Кутузова. 
Вмѣстѣ кучей, говорятъ, пойдемъ. Городо-
вой—свистки. Тутъ, какъ какой городовой 
попадется — сейчасъ объ полъ, топтать. 
Мы вступились. Тутъ собрались: значитъ 
приставъ пришелъ, сталъ хватать. Схва-
тилъ одного, я говорю: позвольте, ваше 
высокоблагородіе, я его сведу. Потомъ 
меньше ихъ стало, а было человѣкъ до 
ста. Больше ничего говорить не могу. 

Тов. прок. Вы далеко стояли отъ тол-
пы? — Сеид. Семеновъ. Около монумента, 
справа.— В. Вы грамотный. — О. Н е т ъ . — 
В. Ночему-же вы знали, что земля и во-
ля? — О. Тутъ читали люди. У насъ гра-
мотные есть. 

Прис. пов. Бардовскгй. Вы сказали, что 
ихъ было около ста. Кого это?—Сеид. Се-
меновъ. А ѳтихъ молодцовъ.—В. Почему 
вы узнавали ихъ: вѣдь тутъ народа много 
было? 

Свидѣтелъ на этотъ и еще на другіе 
вопросы защитниковъ и первоприсутствую-
щаго не могъ отвечать и молчалъ, и на-
конецъ сказалъ: «Я больше не могу гово-
рить. Какъ угодно, ваше превосходитель-
ство». 

Прис. пов. Бардоескій. Полицейскіе вамъ 
знакомы?—Сеид. Семеновъ. Знакомы.—В. 
Вы по указанію полиціи забрали, или са-
ми?—О. Слава Богу, мы трудимся своимъ 
трудомъ.—Защитишь повторилъ вопросъ 
— О. Я вамъ говорю, одного отвелъ въ 
участокъ. 

Прис. пов. Знамероескій. Потомъ чтб вы 
дѣлали?—Сеид. Семеновъ. ІІошелъ, чайку 
напплся—съ горя,значитъ. 

Первоприсутствующий. Того человѣка, 
котораго вы отводили, не можете иризнать? 
— Сеид. Семеновъ. Не примѣтилъ. 

Прис. пов. Буймистровъ. Отчего вы го-
ворите, что съ горя пошли чай пить?— 
Сеид. Семеновъ. Дѣло праздничное было; 
мы хотѣли прежде чай пить. 

Сеид. Ритчеръ (приставъ 1-го участка 
Казанской части) показалъ, что утромъ 
6-го декабря онъ былъ занять въ управ-
леніп участка текущими дѣлами. Около 
перваго часа къ нему прибѣжалъ городо-
вой Есипенко и заявилъ, что на площади 
Казанскаго собора собралась толпа народа 
и что изъ среды ея одинъ человѣкъ го-
ворилъ какую-то рѣчь, на что народъ 
отвѣчалъ громкими криками «ура». Онъ 
тотчасъ-же одѣлся и отправился на пло-
щадь. По дороге, Есипенко добавилъ, что 
онъ замѣтилъ этихъ людей еще въ церкви; 
что они отличалась своимъ костюмомъ, 
длинными волосами, очками и нледами, и 
что въ числе ихъ были женщины съ корот-
кими волосами. Они обращали на себя 
вниманіе молящихся, переходя съ места 
ва мйсто. Онъ хотѣлъ раньше доложить 
приставу и къ концу молебна хотѣлъ 
выйдти изъ церкви, но былъ оттѣс-
ненъ толпою отъ выхода и такимъ обра-
зомъ былъ вѣкоторое время задержанъ въ 
церкви. Выйдя на площадь, свидѣтель 
увидѣлъ значительную массу публики, сто-
явшую кучками. Въ это время къ нему 
подошелъ чиновникъ полиціи Васильевъ, 
который находился въ большомъ волненіи 
п объяснилъ, что опъ возвращался на 
квартиру, но, увидѣвъ на площади собрав-
шуюся толпу, пошель іуда и заметилъ, 
что изъ среды было выброшено красное 
знамя, услыхалъ, что говорилась рѣчь, изъ 
которой до него долетали отдѣльныя слова: 
«Чернышевскій, Лондонъ, свобода». На это 
толпа отвечала криками «ура» и «живіо». 
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Онъ бросился въ толпу, протискался 
до говорнвшаго и уже наложилъ на него 
руку, но въ то время получилъ такой 
сильный ударъ, что упалъ на-земь, гдѣ 
его стали бить. Одежда его была въ безпо-
рядкѣ: вся въ снѣгу, часть воротника отор-
вана. Потомъ къ свидетелю подошли нѣко-
торые изъ публики и заявили, что многіе 
изъ участвовавшихъ въ толпѣ побѣжали по 
Невскому и вошли въ домъ Лѣсникова. Онъ 
отправился туда, чтобы сдѣЬѵть осмотръ, 
но на встрѣчу ему попались какіе-то два 
человѣка, ведущіе третьяго. Этотъ третій 
оказался Гервасій. Ведущіе объяснили, что 
это лицо держало' знамя. Васильевъ это 
подтвердилъ, а Гервасій отрицалъ, но какъ 
будто догадывался, почему онъ задер-
жанъ. Онъ заявилъ, что стоялъ и ви-
делъ издалека безпорядокъ, что въ это 
время какое-то лицо, проходя мимо его, 
сорвало съ него шапку, надело на него 
другую и накинуло иледъ, который онъ 
тутъ и передалъ свидѣтелю. При этомъ 
замѣтилъ, что недоразумЬніе произошло 
отъ того, что на говорившемъ была та-
кая-же шляпа, которую проходившій че-
ловѣкъ надѣлъ на него. Но Васильевъ 
утверждалъ, что онъ узнаетъ Гервасія. 
Затѣмъ свидетель увидалъ, что ведутъ 
двое мужчинъ какую-то женщину. Волосы 
ея были растрепаны, одежда въ безпо-
рядкѣ, такь что вся эта процессін имѣла 
весьма непривлекательный видъ. Свидѣ-
тель приказалъ отпустить ей руки, замѣ-
тивъ, что она сама пойдетъ. Ведущій ему 
объяснилъ, что эта женщина нанесла уда-
ры околоточному. Въ это время подошелъ 
къ нимъ Уеыенскій, который подтвердилъ 
это заявленіе. Затѣмъ свидѣтель просилъ 
стоявшую публику разойтись, и когда всѣ 
стали расходиться, онъ отправился въ 
унравленіе участка. Туда было приведено до 
двадцати мужчинъ и до десяти женщинъ. 
Они были отдѣлены другъ отъ друга. При-
нима.іъ ихъ иомощникъ пристава. Затемъ 
къ свидѣтелю явился сторожъ участка 
и иринесъ револьверъ съ вырваннымъ 
барабаномъ, объяснивъ, что одинъ изъ 
задержанныхъ сильно сопротивлялся, и 
когда привели его въ участокъ, онъ на 
правилъ дуло пистолета въ сторожа Кли-
бика, который схватился за барабанъ и 
вырвалъ его, такъ что пули высыпались. 
Сопротивляешься крѣико держалъ писто-
летъ, и пока Іілибикъ вырывалъ, онъ нѣ-
сколько разъ взводилъ курокъ и спускалъ, 
причемъ курокъ упадалъ на палецъ сто-
рожа. Потомъ принесли другой револь-
веръ, который нашли между дверями квар-
тиры участка, а затѣмъ Васильевъ пред-
ставилъ желѣзный картетъ (зогііе Це Ьаі). 

На вопросы товарища прокурора сви-
детель показалъ, что въ то время, когда 
онъ просилъ публику расходиться, онъ 
нзъ полицейскихъ штабъ-офицеровъ былъ 
одинъ. Подойдя къ одной кучкѣ, онъ про-
силъ разойтись; всѣ подвинулись, но одинъ 
молодой челоВѣкъ, въ Фуражкѣ съ чер-
нымъ околышемъ, -остался впереди. Свидѣ-
тель попросилъ его уходить, но онъ про-
силъ сказать причину, почему его уда-
ляютъ. На это свидѣтель отвѣтилъ, что 
всякая сходка есть нарушеніе порядка, а 
потому онъ проситъ уйдти. На это моло-
дой человекъ сказалъ, что просьбу можно 
и не исполнить. «Такъ я вамъ приказы-
ваю», сказалъ свидѣтель. Въ это время 
кто-то изъ публики сказалъ, что этотъ 
господниъ отвЬчаетъ очень рѣзко, и что 
онъ одинъ изъ тѣхъ, которые были въ 
толнѣ. Свидетель приказалъ его взять, и 
его отвели въ участокъ. Фразы, приписы-
ваемый свидетелю и сказанный будто-бы 
имъ молодому человѣку, что онъ можетъ 
попасть не домой, а съ нимъ свидѣтелемъ,— 
послѣдній не говорилъ. Узнать этого че-
ловека въ числе подсудимыхъ свидѣтель 
не могъ и хорошо эту личность не помнитъ. 

На вопросы защиты свидетель показалъ, 
что въ день 6-го декабря былъ мо-
розъ градусовъ до десяти: тумана не было; 
день былъ вообще средній. Въ участкѣ 
мужчины находились въ темной комнатѣ, 
отдѣленной отъ другой топкою перегород-
кою. Когда стали развозить арестован-
ныхъ по мЬстамъ заключенія, то Боголю-
бовъ заявилъ, что его побили и просилъ 
освидетельствовать. Генералъ Козловъ 
предложилъ ему заявить объ этомъ тамъ, 
куда онъ будетъ доставленъ. Побитые 
чины нолиціи были освидѣтельствовзны 
въ тотъ-же день вечеромъ. Пока аресто-
ванные находились въ темной комнатѣ, 
свидѣтель никакого "крика оттуда не слы-
хплъ. 

Поде. Боголюбовь. Но вы приходили на 
мои крики въ комнату, когда меня били? 

Сеид. Ритчеръ. Нѣтъ, я къ вамъ не 
приходилъ. 

Далѣе свидетель показалъ, что аресто-
ванныхъ приводили въ участокъ бблыпею 
частью частныя лица. Былъ ли кто-либо 
изъ арестованных'!, отпущенъ вследствіе 
оказавшейся ошибки при взятіи—свндѣте-
лю неизвестно. Быль только такой слу-
чай: изъ трактира того дома, гдѣ нахо-
дится участокъ, вышли два человѣка, ко-
торые стали толкаться въ публикѣ, напол-
нявшей Конюшенную улицу. Когда ихъ 
просили уходить, то они не хотели. Вслѣд-
ствіе этого городовой нривелъ ихъ въ уча-
стокъ. Но ввиду того, что и безъ нихъ 
было много д'Ьла (въ участкѣ была масса 
народа, суета), свидѣтель приказалъ ихъ 
освободить. Когда нрцводили арестован-
ныхъ съ площади, то по-возможности За-
писывались тѣ лица, которыя приводили. 
На другой день къ свидетелю явился одипъ 
изъ носилыдпковъ ( Е Ф И М О В Ъ ) И заявилъ, 
что онъ можетъ дать показаніе. Поэтому 
сг.идѣтель отпранилг въ жандармское 
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управленіе. При дознаніи свидѣтелю предъ-
являли десять или одпнадцать жешцинъ, но 
онъ призналъ только одну—НІеФтель. Мо-
лодой человѣкь, котораго йвидѣтель прика-
залъ арестовать, не говори.іъ особенно дерз-
кихъ словъ, но дерзкимъ свидѣтель нахо-
дилъ его тонъ и вообще поведеніе. Рана 
Клибика была незначительная: крови было 
немного. Актовъ о заіержаніи не было со-
ставляемо, а только въ книгу записывались 
тѣ , кто приводилъ. Впрочеиъ, всѣ-ли были 
записаны—свидѣтель не знаетъ. Когда пред-
видится большое стеченіе публики, то по-
сылаются агенты сыскного отдѣленія. Выли-
ли они 6-го декабря—свидѣтелю неизвестно. 
Свидѣтель слышалъ, что будто-бы въ числѣ 
арестованныхъ есть лицо, служащее въ 
секретномъ отдѣленіи, но свидѣтель досто-
вѣрно этого не знаетъ, потому что ему не-
известны всѣ агенты отдѣ.і^нія. 

Прис. пов. Неклюдовъ просилъ особое 
присутствіе выдать ему свидетельство для 
нолученія относительно защищаемаго имъ 
подсуднмаго справки изъ той книги участка, 
въ которую записывались нриводившіе аре-
стованвыхъ. 

Пом. прис. нов. Грацганскій присоеди-
нился къ этому заявлеиію относительно 
своего кліепта. 

Прис. пов. Бардовскій (къ свидѣтелю). 
Вы видели Боголюбова въ участкѣ: въ ка-
комъ онъ видѣ б ы л ъ ? — С е и д . Ритчеръ. 
Видно было, что цомятъ. Лицо въ крови 
было. 

Поде. Боголюбовъ. Я вамъ не заявлялъ, 
что меня били? — Сеид. Ритчеръ. Заявляли, 
когда васъ увозили. 

Затѣмъ особое прпсутствіе удалилось для 
совѣщанін, и по выходѣ первоприсутствую-
щій обьявилъ, что, выс-іушавъ заявленія 
защиты относительно справокъ, присутсгвіе 
определило вытребовать полицейскую книгу 
къ завтрашнему засѣданію. 

Засѣданіе 19-го января. 

Сеид. Успенскій (околоточный надзира-
тель) показалъ, что 6-го декабря онъ съ 
6 часовъ утра стоялъ на Невокомъ про-
спекте и следплъ за работами, тамъ про-
изводившимися, вплоть до ироѣзда Его Им-
П В Р А Т О Р С К А Г О В Е Л И Ч В С Т В А . Когда Г О С У Д А Р Ь 

изволилъ проѣхать, онъ пошелъ въ уча-
стокъ, и, возвращаясь оттуда, встретился съ 
городовымъ, который окаіплъ ему, что на 
площади бунтуютъ. Онъ отнравился туда. 
Тамъ онъ увиделъ Васильева, иодходящаго 
къ толпе, которая шла отъ собора въ па-
мятнику Кутузова. Кто-то его ударилъ, п 
онъ упалъ. Свидетель побежалъ черезъ 
Невскій, потерялъ дорогой даже калоши, и 
впереди толпы увидѣлъ женщину, которая 
встретила его пощечинами; кто-то схватилъ 
за глотку и кто-то ударплъ въ голову; 
вообще стали его бить, такъ что перебили 
ему сухожилье на ногѣ. Но онъ успѣлъ 
схватить женщину, которую передалъ пев-
чему Казанскаго собора, Богданову, и еще 
двухъ или трехъ лицъ передалъ кому-то изъ 
публики. Съ него сорвали шашку и кепи. 
Затѣмъ онъ бросился за однимъ господи-
номъ и, догнавъ его около часовни у гости--
наго двора, арестовалъ. Потомъ задержалъ 
еще некоторыхъ. 

На вонросы товарища прокурора свиде-
тель показалъ, что, выбежавъ на площадь, 
онъ виделъ, что изъ толпы что-то подни-
малось. Заметилъ, что поднимали какого-то 
человека въ полушубке и красный кусокъ 
какой-то матеріи. 

Тов. прок. Кто васъ билъ?—Сеид. Успен-
скій. Боголюбовъ и, какъ я прежде указы-
валъ, Надеждпиъ; но теперь относительно 
Падеждина я утвердительно не могу ска-
зать. Въ то время я былъ въ весьма воз-
бужденномъ состояніи и могъ ошибиться. 
Теперь-же, по совЬсти утверждать не могу. 
Чтб же касается г. Боголюбова, то я ут-
верждаю, что онъ действительно меня билъ. 
— В . Потомъ еще кто?—О. Одна дама, 
блондинка. 

Переоприсутствующій. Вы можете ее 
узнать?—Сеид. Успенскій (показываетъ на 
первую изъ сидящихъ на скамье подсуди-
мыхъ— Шефтелъ). Я передалъ ее Богдано-
ву. Но на него напало человВкъ пять, 
тогда я шашкой сталъ отбивать его отъ 
нихъ. 

Переоприсутстеующій. Кого еще можете 
узнать изъ подсудимыхъ? 

Сеидѣтель указываетъ на Бибергадн, 
Николаевскую, Григорьева и Громова. 

Поде. Боголюбовъ. Въ чемъ я былъ?—Ус-
пенекгй. Не могу прпномнить.—В. . Вы 
твердо уверены, что именно я васъ билъ? 
— О. Да. Вы схватили меня за глотку ІІ 
оборвали петлички. Я васъ хорошо запо-
мнилъ. Отъ вейхъ остальныхъ, которые 
меня били, я отбился какъ нельзя лучше, 
а отъ васъ не могъ. 

Поде. Григорьевъ. Меня даже ружьемъ 
били. Онъ взялъ ружье у солдата и зама-
хивался па меня. 

Еще двое изъ подсудимыхъ заявили, что 
свидетель билъ ихъ. 

Сеид. Успенскій. Я долженъ сказать, что 
ни одинъ солдатъ, который прослужплъ хотя 
два дня, стоя на часахъ, никому не даетъ 
взять у него ружье. Это неправда. 

Поде. Громовъ. Я имелъ дело съ свпдЬ-
телемъ, когда онъ пропзводилъ обыскъ. 
При обыске онъ и городовой образовали 
изъ себя заставу: сначала одинъ ударилъ, 
потомъ другой; потомъ, когда начали обы-
скивать, то просто отрывали карманы. Я 
спрашивалъ его, на какомъ осиованіи онъ 
бьетъ меня: увѣретн»р онъ, что я лицо | 
виновное? Онъ сказалъ, что не увѣренъ. 

'Гутъ стоялъ солдатъ съ ружьемъ, который 
сказалъ ему: господпнъ, не «пускайте кро-
ви», т.-е. чтобы билъ такъ, чтобы не пу-
скать крови. 

Сеид. Успенскій. Я былъ команднрованъ 
по распоряженію пристава произвести 
обыскъ. Въ то время на это никто не ре-
шался, потому что у Боголюбова былъ 
найденъ револьверъ, потомъ ножи были 
найдены. Въ комнате ихъ было двадцать 
два человека. Мы предполагали, что у каж-
даго есть оружіе. Когда я отворилъ дверь, 
то вся толпа двинулась ко мне. Я сказалъ, 
чтобы выходили по одному, но никто не 
шелъ, и я сталъ вытаскивать силой ио од-
ному. При обыске у одного я нашелъ бу-
магу, которая указываетъ на ихъ сговоръ. 
Потомъ была найдена изорванная записка 
еще более важная. 

Поде. Громовъ. Некоторые не соглаша-
лись выходить, потому что били тйхъ, ко-
торые выходили. Когда Боголюбова обыски-
вали, опъ кричалъ. Поэтому мы все оиаса-
лись. 

Первоприсутствующій. Вы разве знали 
Боголюбова? 

Поде. Громовъ. Его Фамилін произносилась. 
Его били буквально два часа; били безъ 
всякой причины; били ужасно. Онъ просилъ 
оставить, но они продолжали бить. Мы кри-
чали: господа, перестаньте бить. Кто-то 
сказалъ, что у иего пистолеть. Потомъ его 
втолкнули къ иамъ въ каморку. Я увиделъ 
его окровавленнаго. При этомъ Успенскій 
отпускалъ разныя пошлости. Я удивляюсь, 
какъ такой человекъ ириведенъ сюда свиде-
телемъ. 

Первоприсутствующій. Это не ваше дело. 
Тов. прок. ІІоказаиіе, данное вами на 

дознаніи, вы подтверждаете? 
Сеид. Успенскій. Подтверждаю, за исклю-

ченіемъ Надеждина. Во второй разъ, какъ 
меня призывали изъ трехъ предъявлен-
ныхъ мне лицъ я не могъ узнать, ко-
тораго видЬлъ. Они несколко схожи, и я 
смѣшивалъ пхъ. Я былъ въ такомъ воз-
бужденномъ состояніи.,.. Когда человека 
бьютъ, понятно, что будетъ возбужденъ. 

ІГодс. Григорьевъ. (къ первоприсутствую-
щему, указывая на свидетеля). Моя лич-
ность должна быть имъ знакома, потому 
что они очень меня били: разъ ударилъ 
по глазу, а другой ио носу. 

Тов. прок. У васъ лицо было въ поряд-
ке?— Сеид. Успенскій. Меня свидетель-
ствовалъ врачъ. У меня было два рога: 
одинъ разееченный, а другой вздутый.— 
В. Скоро-лп после заарестованія пріеха-
ли генералъ Козловъ и прокуроръ судеб-
ной палаты?—О. Вскоре, такъ черезъ 
часъ или съ чемъ нибудь. 

Сеид. Успенскій, на вопросы прис. пов. 
Бардовскаю, показалъ, что онъ пришелъ, 
когда уже одиа часть толпы сшила съ 
лестницы собора, а другая, предшествуе-
мая дамой, шла около памятника Куту-
зова. Когда свидетель перебЬгалъ Нев-
скій, онъ слышалъ въ толие возгласы: 
«виватъ коммуна»! «Лондонъ»! «регеаі но-
лиція». Въ чемъ выражалась участіе Гер-
васія —свидетель сь достоверностью ска-
зать не можетъ, но только ему врезалась 
въ память его ФИЗІОНОМІЯ. О Н Ъ раньше 
хотелъ схватить его, но это не удалось. 
Вскоре по отправленіи ШеФтель, подсуди-
мый Боголюбовъ схватилъ свидетеля за 
глотку, потомъ онъ поцалъ въ толпу и 
очутился на Казанскомъ мосту. Въ чемъ 
былъ одЬтъ Боголюбовъ—онъ не припо-
мнить. Когда онъ пришелъ въ участокъ, 
то нашелъ Боголюбова лежавшимъ на за-
валинке, и его все еще не могли укротить. 
На замЬчаніе о томъ, что свидетель на 
дознаніи твердо показалъ на Надеждина, 
какъ на участника, свидетель ответилъ: Да; 
но теперь, по принятін присяги и на томъ 
осиованіи, что Надеягдинъ говорить, что 
онъ тамъ не былъ, а также вследствіе 
сходства въ личностяхъ, я могу ошибиться— 
действительно-ли это былъ Надеждииъ или 
другой. В. Не донускаете-ли вы возможно-
сти ошибки въ отиошеніи Боголюбова?—С). 
Ньтъ, я его хорошо помню.—В. Кто до-
ставилъ его въ участокъ?—О. Не знаю, 
онъ былъ уже тамъ, когда я пришелъ. - В. 
Слова: «регеаЬ подиція» кто изъ иодсуди-
мыхъ нроизносилъ?—0. Не знаю, я слы-
шалъ ихъ въ то время, когда меня уда-
рили. 

Поде. Григорьевъ. Я сомневаюсь въ лич-
ности свидетеля: тотъ былъ въ Форме, а 
этотъ теперь въ штатскомъ и въ очкахъ. 

Первоприсутетвующіи. Судъ не сомне-
вается. 

Поде. Боголюбовь. Какой видъ былъ у 
меня въ участке?—Сеид. Успенскій. Не та-
кой, какъ теперь. В. Кровь шла у меня?— 
О. Да, вероятно.—В. Кровь шла?—О. Да. 
— В . Я утиралъ платкомъ? — О. Можетъ 
быть .—В. Вы должны помнить; вы нраво-
ученіе читали мнѣ тогда.— О. После, мо-
жетъ быть .—В. Нѣтъ, въ то время вы го-
ворили мне, что «васъ въ третьемъ отде-
лении высекутъ»—О. Нетъ, я этого не 
говорилъ. 

Поде. Григорьевъ. Онъ говорилъ: «ножа-
ми-бы ихъ—хорошо бы было». 

Поде. Шефтелъ (перебивая). Номните-ли 
вы, какъ прежде чемъ сказали мне что-
нибудь вы сбили мне шляпу?—Сеид. Ус-
пенскій. Этого не могу сказать. Я показы-
ваю правду предъ судомъ, какъ приняв-
ши! присягу. Когда и иодошелъ къ вамъ, 
я сказалъ: «что вы дЬлаете», и тутъ еще 
кое-что сказалъ, а вы по лицу ударили 
меня обѣимп руками. Но я до васъ не до-
трогпвался, потому что въ то время <ще і 
не зналъ, за кого была публика: за насъ, 
или за васъ Публики было очень мііг.го и 

она стояла въ недоуменіи. —В. Какъ-же, я 
беяъ гпляпы была?—О. Говорятъ, что васъ 
таіцили человекъ десять. Поэтому есте-
ственно, что вы были безъ шляпы; но я 
отъ васъ получилъ две плюхп хорошихъ. 

Прис. пов. Неклюдовъ. Вы вдесь призна-
ли Боголюбова, Гервасія и Бнбергаля, а 
относительно другихъ не можете съ пол-
ною достоверностью указать? Сеид. Ус-
пенскій. Когда я былъ вскоре въ участке, 
то я могь узнать многихъ, но теперь ут-
вердительно сказать не могу . — В . Изъ 
техъ, которыхъ вы вполне достоверно 
признавали, не можете-ли назвать еще 
кого?—О. Некоторыхъ я здѣсь не вижу 
(смотритъ на подсудимыхъ). Больше ни-
кого. (Затѣмъ свидѣтель указалъ на Гри-
горьева и Громова). Еще былъ третій, 
котораго здесь Н Ё Т Ъ , И вотъ я ихъ сме-
ши валъ. 

Прис. пов. Архангельскій. Вы указывали 
на Николаевскую; гдЬ вы ее видѣли?— 
Сеид. Успенскій. У памятника Кутузова.— 
В. Она впереди шла?—О. Да — В. Почему 
она осталась у васъ въ памяти?—О. Стри-
женые волосы, черная барашковая шапоч-
ка.... Сначала публика обращалась къ намъ 
и говорила, какъ можно такъ обращаться, 
но когда мы объяснили въ чемъ дело и 
заявили, что насъ бьютъ, тогда уже а по-
лиціи не нужно было, потому что сама 
публика заступилась за насъ и забирала. 

Далее на вопросы защитниковъ свиде-
тель показалъ, что ШеФтель шла впереди 
толпы, но нредводительствовала-лп, ИЛИ 
нетъ—свидетель не знаетъ. Кроме словъ: 
«чтб вы делаете»? свидетель сказалъ еще: 
«вздумали бунтоваться!» пли что-то въ 
роде этого, но дерзостей не говорилъ. Сви-
детель воспитывался въ семанаріи и пото-
му латинскій языкъ ему пзвестенъ. Какъ 
только онъ передалъ ШеФтель, на него 
напали и оборвали шашку, но онъ успелъ 
ее вернуть и держалъ въ руиахъ. Когда 
несколько человекъ напало на Богданова, 
который бралъ ІНеФтель, то свидетель 
сталъ его отбивать и ударялъ шашкой въ 
ножнахъ по рукамъ. Этимъ ему удалось 
освободить Богданова, котораго сильно би-
ли. Свидетель не говорилъ толпе—разой-
тись. Въ нервомъ своемъ показаніи опъ 
только предположительно сказалъ, что знамя, 
кажется, было на древке. Онъ виделъ 
только лоскутъ. Прнііималъ-ли ка.ое ни-
будь участіе Бибергаль —свидетель не зна-
етъ, онъ только видЬлъ, что Бибергаль былъ 
въ толпе. 

Поде. Громовъ. Когда насъ вывели изъ 
каморки, то Уеценскій сказалъ о женщи-
нахъ такъ, что я считаю нужнымъ умол-
чать при публике. Вг, начале публика не 
смешивалась съ .толпою и стояла поодаль. 

Поде. Николаевская. Вы говорите, что 
приметили меня по короткимъ волоеамъ, 
а разве тамъ не было другихъ женщинъ 
съ короткими волосами?—Сайд. Уіпенскій. 
Похожей на васъ не было: кто былъ выше, 
кто блондинка. Вообще, я вашу личность 
заметилъ. 

Прис. пов. Буймистровъ. Васъ свидетель-
ствовала врачъ Бенуа въ этотъ-же день?— 
Сеид. Успенскій. Да .—В. Не нзвестно-ли 
вамъ, что онъ призналъ, что найденные на 
васъ знаки принадлежатъ къ легкимъ по-
врежденіямъ, ие имеющимъ вреднаго вліянія 
на здововье?— О. Нога у меня болптъ и до -
енхъ поръ. 

Прис. пов Гантоверъ. Сколько лицъ бы-
ло отиравлено изъ участка въ домъ нредва-
рнтельиаго заключенія? — Сеид. Успенскій 
Мужчинъ '21 или 22 и 11 женщинъ.—В. 
Не замечали-дп вы въ числе арестован-
ныхъ кого нпбудь въ полушубке?—О. Нетъ, 
не видалъ. 

Прис. пов. Бардовскій обратплъ внпманіе 
особаго прпсутствія на то, что въ обвпни-
тельномъ акте на 10-й странице говорится, 
что будго-бы Ритчеръ и Успенскій пока-
зали, что Гервасій дрался въ толпе и ма-
халъ Флагомъ, но оба эти свидетеля под-
твердили здесь, что они этого не видали. 

Поде. Бибергало. Я хочу разъяснить, 
какъ было, не оправдывая себя, а какъ 
свидетель. Я былъ въ соборе. Въ своей 
защите я не буду говорить о томъ, какъ 
я узналъ, что въ Казанскомъ соборе пред-
полагается панихида. Между прочими от-
правился и я туда. После окончанія молеб-
на начали выходить но очереди. Я не зналъ, 
что будетъ говориться речь, и наиравился 
уходить. Но мы услышали голосъ: «господа, 
вернитесь!» Движимый любоиытствомъ, я 
вернулся и тогда слышалъ речь. Въ это 
время въ портике собора стояли городовой 
и надзиратель. Они стояли совершенно спо-
койно, когда кучка была еще маленькая. 
Они какъ будто ждали, чтобы совершилось 
то, что совершилось, чтоб.ы потомъ хва-
тать и бить. Времени было достаточно, 
чтобы предупредить случившееся, потому 
что речь продолжалась значительное время, 
но никто этого не сделалъ. Я заявляю, что 
многіе изъ насъ уже разошлись, иотому что 
не знали, что будетъ произноситься речь. 
Она произносилась какъ желаніе одного, 
который выразилъ сожалеиіе, что многіе 
люди погибаютъ, но ничего не говорилъ 
враждебнаго правительству. 

(Правительственный Вѣстникь) 

(Продолжсніе слѣд.). 


