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Ц е Н А Г А З Е Т Ы : 
Съ д о с т а в к о ю и п е р е с ы л к о ю : на г о д ъ 

для г о р о д с к и х ъ подпнсчиковъ — 1 1 р у б . 
5 0 к о п . , на полгода 6 р у б . , для ино-
г о р о д н ы х ъ н а г о д ъ — 1 3 р у б . , на пол-
г о д а — 7 р у б . 

Плата за объявления: о б ы к н о в е н н ы м ! 
ш р и Ф т о м ъ — ЧА воп. ва б у к в у , шрп»- : 
т о м ъ двойной величины — ' / » копейки 
и т . д. 

ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 
Въ Т и ф л и с * — в ъ конторе редакции, 

и в ъ доые Х о с р о е в а , на В е л ь я ы и н о в с к о й 
у л и ц е . 

К о н т о р а о т к р ы т а ежедневно с ъ 9 ч . 
; у т р а до 2 по полудни в с ъ 6 до 8 ч . 

в е ч е р а . 
Р е д а к т о р ъ п р и н и и а е т ъ п о с е т и т е л е В 

е ж е д н е в н о , кроме п р а з д н и ч н ы х ъ дной, 
о т ъ 1 2 до 2 ч . по полудни. 

Г А З Е Т А П О Л И Т И Ч Е С К А Я И Л И Т Е Р А Т У Р Н А Я . 
Е Ж Е Д Н Е В Н О Е ииЗДАНиЕ. 

О Ф Й Ц и А Л Ь Н А Я Ч А С Т Ь . 
Высомайшие приказы по Кавказскому военно-

му округу. 

Февраля 17-го дня, въ С.-Петербурге. 
ПРОИЗВОДЯТСЯ: ПО Пехоте: ПО Местнымт. 
войскамъ: Кизлярской местной команды 
Штабсъ-Капитанъ Заммъ, въ Капитаны,— 
съ увольневиемъ, за болезяию, отъ службы, 
съ мундиромъ п съ пенсиономъ полнаго окла-
да; изъ портупей-юнкеровъ въ Прапор-
щики: по Кавалерип: Драгунскпхъ полковь: 
16-го Нижегородская Его Величества Короля 
Виртембергскаго, Тургиевъ-, 17-го Северека-
го Его Величества Короля Датскаго, Би-

рюковъ. ОПРЕДЕЛЯЮТСЯ въ СЛУЖБУ: уволен-
ные: по Меетнымъ войскамъ: изъ 23-го 
пехотная Нпзовскаго полка Прапорщикъ 
Медынский—въ ТИФЛИССКИЙ Местный полкъ; 
по Артиллерии: пзъ 14-й Артиллерийской 
бригады Подпоручикъ Олоховъ—въ Алексан-
драпольскую Крепостную Артиллерию; въ 
Местные баталионы: изъ 52-го пехотная 
Внлевскаго (чтб ныпе Его И М П Е Р А Т О Р С К А Я 
ВЫСОЧЕСТВА В Е Л И К А Я КНЯЗЯ КИРИЛА ВЛАДИ-
МИРОВПЧА) полка Питабсъ-Капитанъ Тиха-
новский—въ Озургетский; изъ Подпоручи-
ковъ бывшаго 21-го Кавказскаго Линейна-
го баталиона, Поручикомъ, Кумсиевъ—въ 
Елисаветопольский, прежнпмъ чнномъ Подпо-
ручика. УВОЛЬНЯЕТСЯ ОТЪ СЛУЖБЫ, за бо-
лезнию: 78-го пехотная Навагинскаго пол-
ка Полковникъ Ленский, съ мундиромъ п 
съ пенсионоыъ полнаго высшаго оклада. 

отъ СЛУЖБЫ: по прошению: по ведомству 
Военно-Судному: состоящий за штатомъ, 
бывший Аудиторъ 2-го Кавказскаго Стрел-
коваго баталиона, Губернский Секретарь 
Прокофъевъ. УМЕРШИЙ ИСКЛЮЧАЕТСЯ изъ снис-
вовъ: Лекарский ииомощишкъ Ахалцихекаго во-
еннаго госпиталя, Коллежский Регистраторъ 
Симоновъ. 

О чииахъ гражд. воеп. ведонетва. 

Февраля 6-го дня, въ С.-Петербурге. 
ПРОИЗВОДЯТСЯ: за выслугу летъ, со старшин-
ствомъ: по ведомству Главнаго Штаба: 
изъ Коллежскихъ Секретарей въ Титуляр-
ные Советнпкп: БухгалтеръВладикавказска-
го военнаго госпиталя, Тимофеевъ, съ 31 
декабря 1876 г. ; Делопроизводители: пзъ 
Губернскихъ въ Коллежские Секретари: по 
хозяйственнной части 161-го пехотнаго 
Александрапольскаго Его ИМПЕРАТОРСКАГО 
ВЫСОЧЕСТВА ВЕЛИКАГО Князя АЛЕКСИЯ М И Х А -
ИЛОВИЧА полка, Гуревичъ, съ 1 декабря 
1876 г . ; изъ Коллежскихъ Регпстраторовъ: 
78-го пехотнаго Навагинскаго полка, иии-
колаевъ, съ 18 ноября 1876 г. ОПРЕДЕЛЯ-
ЮТСЯ въ СЛУЖБУ: ПО ведомству Военно-Ме-
дицинскому: Вольпопрактпкующий Лекарь 
Кашинцевъ—въ 15-й Грепадерский ТИФ-
лпсский Его ИМПЕРАТОРСКАГО ВЫСОЧЕСТВА 
ВЕЛИКАГО Князя КОНСТАНТИНА КОНСТАНТИНО-
ВИЧА полкъ—Младшимъ Врачемъ. П Е Р Е -
ВОДИТСЯ: ииомощппкъ Бухгалтера Алексан-
драпольскаго Уезднаго Казначейства, Кол-
лежский Секретарь Кехаопуло—въ Алексдн-
драпольскую Крепостную Артнллерию—Ар-
тиллерийекимъ Чиновникомъ. УВОЛЬНЯЕТСЯ 

Г. министръ Финансовъ, по соглашению 
съ г. государственнымъ ковтролеромъ, 
признавъ возможнымъ отменить постанов-
ление, изложенное въ § 9 правилъ взимания 
таможенпыхъ пошлпнъ золотою монетою, 
относительно недопущения къ платежу въ 
пошлину ииостранныхъ золотыхъ монетъ, 
весъ которыхъ оказывается ниже установ-
ленная предельная неса, разрешилъ при-
емъ таковыхъ монетъ въ уплату пошлинъ 
съ донлатою по три съ половиною копей-
ки за каждую недостающую долю, на томъ-
же основании, какъ сие допущено въ отно-
шении русской золотой монеты. 

Высочайше утверждено 22-го Февраля 
1877 года мнение Государственная Совета 
о сравнении иошлины на ррнвозимыя въ 
Заканказский край бязь и суровыя бумаж-
ный ткани съ пошлиною, установленною 
на эти предметы общимъ тарифомъ Им-
перии. 

ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЙ РАСПОРЯЖЕНИЯ. 

У В О Л Е Н Ъ о т ъ С Л У Ж Б Ы : оставшийся 
съ 1 Февраля 1875 года за штатомъ пись-
моводитель Очеачирской заставы, губерн-
ский секретарь Афанасъевъ—за минованн-мъ 
двухъ-годичная срока, оаределеннаго ст. 
303 т. иии уст. служб, прав. св. зак. по 
прод. 1863 года, съ 1 Февраля еего года. 

Н Ш И Ц и Ш Ш Ч А С Т Ь . 
к 

ГРУЗИНСКАЯ ПЕРиОДИЧЕСКАЯ ЛИТЕРАТУРА. 

Первымъ нериодическпмъ пзданиемъ, на 
грузинскомъ нзыке, считается маленькая га-
зета, начавшая выходить въ 1821 году, въ 
ТИФЛИСЕ. Газета эта называлась Грузин-
скою Газетою (^го-деэо ^Лдтоо) п выхо-
дила въ месяцъ два раза, листами Формата 
писчей бумаги. По середиве заголовка на-

рисонанъ св. Георгий-Победоносецъ на сво-
емъ беломъ коне и съ копьемъ въ рукахъ. 

Намъ попался въ руки одинъ № — 3 6 — 
этой газетки, помеченный 16 сентября. На 
немъ не значится имени редактора. 

Какъ видно, газета эта была чието по-
литическая; по-крайней-мере тотъ номеръ, 
который мы имели въ рукахъ, весь напол-
ненъ одними голыми известиямп о тогдаш-
ней войне Греции съ Турциею за независи-
мость и еще оппсаниемъ обряда коронации 
только что вошедшаго тогда на английекий 
престолъ короля Георга иV. 

иио этому одному номеру невозможно со-
ставить никакого понятия о томъ, чтб мы 
называемь теперь духомъ или направлени-
емъ газеты; но вероятнее всего, что эта 
Грузинская Газета не имела никакого ду-
ха, никакого направления. 

Почти то-же самое можно сказать и о 
другой грузинской газете, начавшей свое 
существование спустя десять летъ после 
вышеупомянутой газеты, именно въ 1.832 
году, подъ редакциею одного изъ образован-

ТЕЛЕГРАММЫ 

Г А З Е Т Ы „ К А В К А З Ъ 
Отъ специалънаго агентства. 

С.-Петербургъ, 17 марта. При-
знанный главнымъ виновникомъ со-
ставлена противузаконнаго сообще-
ства, Здановичъ, приговоренъ къ 
каторжнымъ работамъ на 6 летъ 
и 8 месяцевъ. Кардашевъ признанъ 
виновнымъ въ томъ, что былъ хра-
нителемъ-расходчикомъ суммъ со-
общества и приговоренъ къ каторж-
нымъ работамъ на нять детъ. 

нейшихъ тогдашпихъ грузинъ—Соломона 
Додаева. 

Эта вторая газета называлась Тифлис-
ския Известия (опод^оЪоЬ -д^^ьСо)- она 
выходила также два раза въ меояцъ, каж-
д а я 5-го и 20-го числа месяца, листами 

ип 4-о, на синей толстой бумаге. Всего 
вышло шесть №№ этой газеты. Прекра-
тилась она вследствие высылки редактор а 
пзъ края. 

При всей бедности внутренняя содержа-
ния, при всей неопределенности своего на-
правления, Тифлисския Известия представ-
ляюсь, во всякомъ случае, некоторый про-
грессъ сравнительно съ первою газетою, 
выходившею на грузинскомъ языке. По-
мимо чисто-политическаго отдела, которо-
му и тутъ посвящалось не мало места, 
въ ней вы находите отдЬлъ правительствен-
выхъ распоряжений по краю, отделъ внут-
ренний и довольно большой отделъ всяких ъ 
мелкихъ пзвестий, анекдотовъ, приключе-
ний, слуховъ и т. д. 

Гораздо больше интереса, чемъ самая эта 
газета, представляютъ те Литературная 
Добавления, которыя выходили при ней, 
подъ редакциею того-же Соломона Додаева. 

Въ добавленияхъ помещались ббльшею 
частью историческия и чисто-литературпыя 
статьи самого Додаева. Писали, впрочемъ, 
и другие, но больше по части стиховъ. 

Какъ видно, редакторъ ясно поапмалъ 
всю важность пзучения отечественной исто-
рии, и потому въ своихъ Литературныхъ 

Лондонъ, 17 (29) марта. Норт-
котъ сообщилъ падате, что держа-
вы продолжаютъ переговоры о нро-
токоле. 

Могпипд-Ро8и сообщаетъ, что Рос-
сия очевидно хочетъ удовлетворить 
жеданиямъ Англии. 

Землинъ, 17 (29) марта. Турки 
нарушили сербскую границу близь 
Рашки и убили 14 поселянъ. 

Отъ между народ наго телеграф наго 
агентства. 

Берлинъ, 17 (29) марта. Вчера 
Игнатьевъ более часа совещался 
съ Бисмаркомъ и обедалъ у него 
съ супругой; въ 10 3 / 4 часовъ вечера 
онъ выехалъ въ ииетербургъ. 

НОВОСТИ ИНОСТРАННЫХЪ ГАЗЕТЪ. 

1. Протоколъ, неудачно предложенный 
Игнатьевым». 

Имея въ рукахъ посзедния телеграммы , 
не трудно убедиться въ неизбежности вой-
ны, о которой мы давно говорили. Но лю-
бопытно, что иностранный газеты, послед-
ние нумера которыхъ относятся къ 3 (15) 
марта, уаие тогда не переставали высказы-
вать недоверие къ миролюбивому исходу 
путешествия Игнатьева. Эти нумера отли-
чаются отъ предшествовавшихъ темъ, что, 
по-прежнему толкуя больше всего объ Иг-
натьев!), они менее щиотиворечатъ другъ 
другу въ подробностях-ь. Такъ, всВ газеты 
уже одинаково говорятъ о содержании про-
токола, предложенная нашимъ генералоаъ 
сентъ-джемскому кабинету. Яснее всего из-
ложено это содержание въ разговоре Иг-
натьева съ парижскимъ корреспондентомъ 
газеты ипА. Ъеиуе, который поспешиль пе- | 
редать свои драгоценнын сведения длинною 
телеграммою отъ 1 (13) марта. Въ послед-
ней читаемъ: «Генералъ сказалъ, что 
врядъ-ли Англия не согласится съ нимъ: 
вызвавъ турко-сербскую войну своимъ от-
нержениемъ берлинскаго меморандума, она 
не пожелаетъ взять на себя новую от-
ветственность, отказываясь прямо освя-
тить работы конФеревции. Игнатьевъ не 
придаетъ значенин Форме этого освя-
щения. Все равно—подпишутъ-ли прото-
колъ одне шесть державъ или вместе 
съ Турциеа, или-же одна только Турция, но 
со скрепой державъ: лишь-бы только про-
токолъ решительно имЬлъ исполнительное 
значение. Генералъ не придаетъ важности 
программе преобразований. Последняя су-

Добавленияхъ обращалъ особенное внимание 
на этотъ отделъ. 

Къ несчастию, газета эта съ своими До-
бавлениями не просуществовала достаточно 
долго, чтобы ея влияние могло суицествен-
нымъ образомъ отразиться на грузинскомъ 
обществе. Притомъ видно, что она имела 
пе особенно-то много почитателей и чита-
телей; по-крайней-мере, уже въ Л» 5 сво-
ихъ Добавлена* редакторъ обращается къ 
читателю съ следующими словами: 

«По приказанию п р а в и т е л ь с т в а н а ч а л а в ы х о д и т ь 
в ъ в а с т о я щ е и ъ году г а з е т а Тифлисския Известия, 
с ъ ц е л ь ю привести пользу нашему о б щ е с т в у , к а к ъ 
посредствомъ изучения своего родного края а я з ы -
ка, т а к ъ и иля ознакомления с ъ п р о с в е щ е в н ы и и е в р о -
пейцами. К ъ е о в а л е н и ю , пока мы имъенъ очень мало 
подпнсчиковъ, и с л е д о в а т е л ь н о , благая ц е л ь не со-
в с е к ъ д о с т и г а е т с я . . . А п о т о к у , п р о с и и ь н а ш и х ъ 
читателей и с о ч у в с т в у ю щ и х ъ намъ взять в а себя 
т р у д ъ , дабы не посрамилась наша с т р а н а , п о з н а к о -
мить с в о и х ъ б - ш к н и х ъ с ъ нашею г а з е т о ю и р е к о -
мендовать е е имъ, возбуждать в ъ н и х ъ желание и 
о х о т у к ъ изучению родного я з ы к а и такимъ обра-
зомъ, помощью м а т е р и а л ь в ы х ъ с р е д с т в ъ , дать н а м ъ 
возможность продолжать наше дело (издание) на 
славу родного я з ы к а и для оправдавия ожидавий 
мудраго н а ш е г о п р а в и т е л ь с т в а . ! 

Мы не хотимъ кончить этой беглой замет-
ки объ упомянутыхъ двухъ газетахъ, не 
сказавши несколько словъ объ отце и осно-
вателе грузинской периодической литера-
туры. 

Соломонъ Додаевъ былъ сынъ простого 
сельскаго священника пзъ исторически из-

ществуетъ, согласие державъ также су-
ществуетъ: необходимо только освнщепие 
этого согласия. Игнатьевъ решительно про-
тивится дарованию туркамъ годовой отсроч-
ки для нсполнения преобразований, ибо, 
въ такомъ случае, Порта 365 дней выши-
дала-бы минуту для исполнения своихъ обя-
зательства Можно дать Турции только 6 
недель или 2 месяца сроку, да и то скрепя 
сердце: этого времени достаточно, чтобы 
назначить хрнстианскихъ губернаторовъ п 
наблюдательный воммисии. Если-бы Порта 
не совершила этнхъ иреобразований, то 
протоколъ не обязывалъ-бы всехъ державъ 
вмешаться въ дело: онъ обязывалъ-бы ихъ 
только не противиться временному вмеша-
тельству одной И.Ш несколькихъ дер-
жавъ. Порта не въ силахъ сама со-
бою исполнить своихъ добрыхъ намереиий, 
за недостаткомъ иснолнителей: несколько 
человекъ, действующнхъ у нен на пер-
вомъ плане, чистый призракъ, за кото-
рымъ ничего не скрывается. Россия доби-
вается европейская освящения своихъ нла-
новъ, и освнщения немедленнаго: не можетъ-
же она держать свою армию безъ употреб-
ления». Последнее выражение поясняется 
следующимъ сообщениемъ берлинская кор-
респондента КиЛп. 2еии. «Говорятъ, Игнать-
евъ высказывался, что содержание русской 
армии стбитъ миллионъ рублей въ день. Яс-
но, что решение должно последовать че-
резь немного недель». 

2. Во дворце султана. 

Въ Кбип. 2еии. пишутъ изе Константи-
нополя, отъ 4 марта: «Вчерашняя депеша 
Гаваса объ образовании новыхъ корпусовъ 
въ России произкела здесь истинную па-
нику. Положение Турции до того ухудшает-
ся съ каждымъ днемъ, что начинаетъ ис-
чезать всякая воинственность. По етране 
рыск'аютъ разбойничьи шайки; убийства и 
иасилия умножаются; ТИФЪ отъ голода 
заявляетъ о своеаъ существовании, и ни-
щета бросается въ глаза. Кажется, даже 
во дворце понемногу начинаютъ предчув-
ствовать суровую нужду, ибо принимаются 
различный меры бережливости. Важней-
шая пзъ нихъ—сокраицение конюшенъ; изъ 
800 лошадей оставили только 400 и изъ 
800 конюховъ—только 300. Конечно, мож-
но-бы пожелать бблыпаго, такъ какъ сул-
танъ ездитъ верхомь всего разъ въ неде-
лю, да и то часто нредпочитаетъ отправ-
ляться въ мечеть въ карете. Второе ново-
введение—замена отдельныхъ обедовъ об-
щими, причемъ разные придворные куша-
ютъ вместе, по группамъ. До-сихъ-поръ 
каждому подавался обедъ на гигантскомъ под-
носе съ безчисленными блюдаии. Такъ какъ 
последния только отведывались, то обыкно-
венно ихъ уносили почти целыми, чтобы на 
досуге дешево продавать житблямъ сосед-
ней деревни у Босфора: всемъ известно, 

какъ вся эта деревня блюдолпзннчала, бла-
годаря этпмъ крохамъ отъ императорской 
трапезы. И въ самомъ деле, чтб было де-
лать дворцу съ сотней бараиовъ, ежеднев-
но закалываемыхъ въ его стевахъ? Ир ав-
да, Абдул'Ь-Азизъ одинъ истреблялъ чуть не 
целая барана, но у его слабая пр&еи нп-
ка, положительно страдающая кровох ар-
кайъемъ, нетъ никакого аппетита. Вотъ и 
распорядились накрывать на столъ по-евро-
пейски п ббноепть блюда, чтобы было 
возможно меньше остатковъ. Конечно, 
Ьрядъ-ли кто Скяжетъ, что это поможетъ 
турецкой империп стать па ноги. Будущее 
мрачно. Безнадежность неисправимая двор-
цовая хозяйства возростаетъ съ каждымъ 
днемъ. И лучшие друзья Турции опускаютъ 
голову въ отчаяниц». 

3. Парламентская распри въ Турции. 
Не успелъ еще открыться оттоманский 

парламентъ, какъ уже началась мизер-
ная борьба мелкихъ самолюбий, кото-
рая, конечно, должна заменять въ Стамбу-
ле борьбу несуществующихъ политиче-
скихъ партий. Турецкия газеты начали-бы-
ло, съ восточнымъ пыломъ и риторикой, 
восхвалять своихъ депутатовъ, этихъ об-
разцовъ ума и красноречия, какъ вдругъ 
приостановилпсь отъ неприятныхъ сюрирп-
зовъ. Во-первыхъ, пхъ поразило то, что 
въ резидевции ислама, въ этой Фанатиче-
ской метрополии правоверныхъ, наиболь-
шее число голосовъ получплъ гяуръ, да 
еще самый презренный—еврей Авраамъ-
Агиманъ-ЭФФенди. Затемъ, въ турецкихъ 
газетахъ пошли протесты и перебранки оо 
стороны грековъ, обойдеишыхъ при выбо- • 
рахъ въ члены парламента *). «Греки—го 
воритъ копстантшиопольскиии корреспондентъ 
Кбип. 2еии.—составляютъ не только самуй 
образованную, но и самую многочисленную 
часть населения столицы; они и по-
литически живее другпхъ племенъ. Ихъ га-
зеты (напр. Неологосъ) имеютъ значение 
даже для греческаго королевства. И въ 
смуте последнихъ 12 месяцевъ они такъ 
держали себя относительно Турции, что за-
служивали ноздаяния. Ктому-же, Констан-
тинополь вечно остается для нихъ древней 
Впзантией,—ихъ неотъемлемою собствен-
ностью. Конечно, если они ожидали чего-
нибудь отъ конституции, то это быть глав-
ными представителями метрополии въ пар-
ламенте. И что-же? Какъ теперь ширкй-
ский грекъ долженъ презирать грека Оис-
Форскаго! Здесь грековъ до 250,000, а ар-
мннъ (католиковъ и грегорианъ вместе) не 
больше 700,000, и последние выбрали трехъ 
деиутатовъ, а грекп только одного, иодоб-
но нрезрвннымъ евреямъ, которыхъ нетъ и 

*) Мы сами читали эту полемику, длинную, с к у ч -
н у ю , в о з а д о р н у ю , в ъ Ркаге Ли ВогрКоге, о б я з а -
тельно д о с т а в л е н н о м ъ намъ однимъ лицомъ, к о т о р о -
му приносимъ э д е с ь н а ш у благодарность . 

вестнаго храбростью свопхъ жителей селе-
ния Магаро, въ 4-хъ ве.рстахъ отъ Спгнаха. 
Онъ родился въ 1805 году, спустя четыре 
Года после утверждения русскаго владыче-
ства въ настоящей ТИФЛИССКОЙ губернии. 

По совету одного изъ своихъ знакомыхъ, 
отецъ иоаннъ отдалъ старшаго изъ своихъ 
семи детей—Соломона въ духовное училище 
св. Нины, которое содержали въ монастыре 
того-же имени грузинские монахи. По окон-
чании учения въ этой школе, отецъ пере-
велъ его въ ТИФЛИИСЪ И постарался поме-
стить въ единственное въ то время здесь 
учебное заведение—въ дворянское училище 
(пансионъ). Мальчикъ подавалъ блестящия 
надежды своими способностями и прилежа-
ниемъ; онъ кончилъ курсъ въ ТИФЛИССКОМЪ 

пансионе первымъ. Отецъ, видя такиеуспехи 
сына, далъ ему возможность продолжать 
учение: онъ отправилъ его въ Петербургъ. 

Но тутъ случилось одно обстоятельство, 
которое чуть не стоило жизни целому се-
мейству Соломона: односельны его, мага-
ровцы, проведавши о томъ, что отецъ иоаннъ 
послалъ своего сына въ Петербургъ, воз-
стали все поголовно, отправились къ о. 
иоанву и потребовали отъ него, чтобы онъ 
вернулъ своего сына изъ Россип. «Ты про-
далъ своего сына русскчмъ, ты отдалъ его 
въ солдаты! После этого, разумеется, за-
берутъ и нашихъ детей! Верни его!» Гово-
рятъ, дело дошло до того, что грозили ис-
требить все семейство несчастная священ-
ника н поджечь е Я домъ, еслп онъ немед-

ленно не вызоветъ своего сына изъ Россип. 
Только благодаря энергическому вмеша-
тельству местной администрацип, удалось 
успокоить жителей. 

Фактъ этотъ нисколько не долженъ удив-
лять насъ, если вспомнимъ, что совершен-
но подобнаго-же рода предразеудокъ, отно-
сительно школъ, распространепъ межиу 
крестьянами во многпхъ местахъ нашего 
края даже и въ настоящее время. 

Соломонъ Додаевъ былъ первый пзъ гру-
зинъ, получивший въ России высшее обра-
зование. 

Кроме редакфирования двухъ перпыхъ 
грузинскнхъ изданий, известны еще следую-
щее литературные труды его: 1) Логика (на 
рускомъ языке), которая, какъ говорятъ, 
была некоторое время принята въ России 
въ виде учебника въ духовныхъ учплшцахъ; 
2) Краткая грузинская грамматика, по 
которой учплъ самъ Додаевъ въ ТИФЛИССКОМЪ 

благородномъ пансионе, занимая въ немъ 
место учителя груз, языка; 3) Ру сско-
грузинский лексиконъ и много мелкихъ ли-
тературныхъ историческихъ статей, пове-
стей и даже стихотворений. 

Какъ упомянуто выше, Соломонъ Дода-
евъ въ 1832 году былъ высланъ пзъ края, 
за какое-то политическое преступлен^, въ 
Вятскую губ., где и умеръ въ 1837 году. 

СПродолж. будетъ). 

^̂̂̂̂̂̂̂̂^̂̂  ̂̂̂̂̂^̂̂̂̂̂̂̂̂̂̂̂^ ̂̂̂̂̂̂^̂̂̂̂̂̂̂̂̂̂  ̂̂̂̂̂^̂̂̂̂̂̂̂̂̂̂̂̂^ ̂̂̂̂̂̂^̂̂̂̂̂̂̂̂̂̂̂̂^̂  ̂̂̂̂̂^̂̂̂̂̂̂̂̂̂̂  ̂̂̂̂̂^̂̂̂̂̂̂̂̂̂̂̂̂^̂̂̂̂  



2. К А В Н А 3 Ъ. 

30,000. Мало того: ихъ избирательное 
пораженіе не ограничивается Константино-
полемь. Напрасно печать старается ушЬ-
шнть грековъ тѣмъ, что ихъ составъ бу-
детъ значительно подкрѣпленъ депутатами 
изъ провинцій. Въ Смирвскомъ виляетѣ, 
гдѣ 300 ,000 грековъ и лишь 30,000 ар-
мянъ, оба племени получили по одному де-
путату. В ъ Адріанопольскомъ-же виляетѣ, 
гдѣ грековъ 450 ,000 , а армянъ 30 ,000 , пер-
вые выбрали двухъ, а вторые одного депу-
тата, а по числу здѣсь греки относятся къ 
армннамъ, какъ 15 къ 1. 

И з ъ П е р ы с о о б щ а ю т ъ в ъ Коіп. Хеііипд, о т ъ 5 - г о 
п а р т а н . е . , что в ъ с у б б о т у , в ъ большой з а л ѣ Г а -
л а т а с е р а я б ы л ъ д а н ъ б л а г о т в о р и т е л ь н ы й к о н ц е р т ъ 
в ъ п о л ь з у р а н е н ы х ъ а б о л ь н ы х ъ т у р е ц в и х ъ с о л -
д а т ъ . М ы с л ь о н е и ъ в о з н и к л а в ъ г о л о в ѣ д в у х ъ 
д а м ъ , г -жи Т р а м е ц ц а н и , жены э д ѣ ш н я г о и а в ѣ с т н а г о 
к о м п о з и т о р а , и княгини А р и с т а р х и , в д о в ы покойна-
г о князя с а м о с с к а г о . О н а б ы л а поддержана прежде 
в с е г о англійскимъ влементомъ т у р е ц к о й с т о л и ц ы . 
В п р о ч е м ъ , а н г л і й с к о е п о с о л ь с т в о не приняло в ъ 
н е и ъ у ч а с т і я , а т а к ж е у с т р а н и л и с ь и г р е к и , оби-
ж е н н ы е предпочтен іемъ, о к а з а н н ы м ъ т у р к а м и армя-
н а м ъ на п а р л а м е н т с к и х ъ в ы б о р а х ъ . Н а к о н е ц ъ , про-
т и в ъ к о в ц е р т а были в с ѣ т ѣ , к о т о р ы е , с ъ своей по-
л и т и ч е с к о й точки з р ѣ н і я , о т в е р г а л и е г о г у м а н н у ю 
ц ѣ л ь . К т о м у - ж е в х о д ъ н а к о н ц е р т ъ с т о и л ъ 1 ®унтъ 
( о к . 7 р у б . ) . Г д ѣ в о в с ѣ м ъ с в ѣ т ѣ , вромѣ з о л о т о й 
А н г л і и , п л а т я т ъ з а « о н ц е р т ъ « у н т ъ с т е р л и н г о в ъ ? 
А в ъ К о н с т а н т и н о п о л ѣ , гдѣ в о в с ѣ х ъ к а с с а х ъ н а -
с т а л ъ о т л и в ъ , гдѣ ч и н о в н и к а м ъ 8а г о д ъ не запла-
ч е н о ж а л о в а н ь е , гдѣ н и щ е т а в ъ доиѣ и н а у л и ц ѣ , 
гдѣ н а каждомъ ш а г у в с т р ѣ ч а е т с я нужда со впалыми 
щеками, у к о г о найдется лишній Ф у н т ъ с т е р л и н г о в ъ , 
ч т о б ы з а п л а т и т ь з а к о н ц е р т ъ ? И не с м о т р я на э т о , 
б ы л о роздано до 1 , 5 0 0 б и л е т о в ъ ; в а л а б ы л а п о л н а , 
а р о с к о ш ь н а р я д о в ъ напоминала с т а р о е доброе в р е -
мя, когда в ъ К о н с т а н т и н о п о л ѣ б ы л ъ и в б ы т о к ъ и 
деньги в а л я л и с ь на у л п ц ѣ . 

ВНУТРЕННІЯ ИЗВЪСТІЯ. На основапіп 
примѣчанія къ ст. 602 устава о паспор-
тахъ, выдаются наградныя деньги за попм-
ку бродягъ и бѣглыхъ. Этотъ законъ воз-
нпкъ въ то время, когда при существова-
ніп крѣпостного права п тяжелыхъ условій 
военной службы, число бродягъ п бѣглыхъ 
было весьма велико и, поэтому, нужно бы-
ло прибѣгать къ энергическимъ способамъ 
для пхъ преслѣдованія. Въ настоящее вре-
мя эти главныя условія развитія бродяжни-
чества болѣе не существуютъ, да и число 
дѣйствительныхъ бродягъ неизбѣжно умень-
шилось, повсемѣстное-же распространеніе 
желѣзныхъ дорогъ чрезвычайно облегчило 
способы укрываться отъ надзора полицей-
екпхъ властей всѣмъ тѣмъ, которые тяго-
тятся этимъ надзоромъ и, такимъ обра-
зомъ, установленное закономъ денежное 
вознагражденіе за поимву бѣглыхъ пред-
ставляется менѣе прежняго необходпмымъ и 
цѣлесообразнымъ. Между тѣмъ, существую-
щій еще завонъ нерѣдко служитъ нсточ-
никомъ для многихъ злоупотребленій и оши-
бокъ, стѣсняющпхъ личную свободу людей, 
дѣйствія которыхъ не подходятъ подъ при-
знаки преступленія бродяжничества, но ко-
торый нарушили только правило существу-
ющей у насъ паспортной системы. Изнѣ-
стно, что нерѣдко задерживаются, подъ 
пяенемъ бродягъ, и затѣмъ пересылаются 
этапнымъ порядкомъ на родину, для удо-
стовѣренія самоличности, отлучившіеся изъ 
мѣста жительства безъ устаповленныхъ 
видовъ и проживающіе по просроченныиъ 
паспортамъ. Поэтому отмѣна закона о вы-

дачѣ наградныхъ денегъ за поимку бродягъ 
является вполнѣ своевременной, вопросъ о 
чемъ, какъ слышали С.-Петербургскія Ве-
домости, возбужденъ уже въ законода-
тельномъ порядвѣ. 

— Въ Биржевыхъ Вѣдомостяхъ переда-
юсь, что работы коммисіи для пересмотра 
университетскаго устава близятся къ кон-
цу и, по всей вѣроятностп, будутъ опубли-
кованы къ осени нынѣшияго года. Уста,въ 
1863 г. подвергся, по словамъ газеты, зна-
чительнымъ пзмѣненіямъ. Выборное начало 
будетъ примѣнено только къ назначенію 
проФессоровъ, съ сохраненіеиъ, однакожъ, 
иинистромъ народнаго просвѣщенія права 
не утверждать взбраныаго университет-
екпмъ совѣтомъ претендента, пли-же назна-
чать его по собственному усмотрѣнію. Ин-
спекторъ студентовъ будетъ находиться въ 
прямой зависимости отъ ректора универ-
ситета, который, въ свою очередь, назна-
чается помимо совѣта. Чтб касается про-
фессорская званін, то принятое въ насто-
ящее время дѣленіе проФессоровъ на ѳк-
страордпнарныхъ и ординарныхъ предпо-
лагается уничтожить. Измѣненія дѣйствую-
щаго ныиѣ устава васаются также рас-
предѣленія и увеличенія числа каѳедръ но 
Факультетамъ. Такъ, напримѣръ, во всѣхъ 
университетахъ, на Филологичесвомъ Факуль-
тетѣ будетъ введено преподаваніе санскрит-
скаго языка и сравнительная языкознанія. 
Вопросъ о проФессорскомъ гоиорарѣ за-
служиваетъ внимаиія. По соображеніяиъ, къ 
которымъ пришла коммпсія, выслужившій 
30 лѣтъ въ ироФессорсвомъ званіи счита-
ется заштатыымъ, а его мѣсто вакантнымъ, 
хотя лицо это и сохраняетъ за собою пол-
ный овладъ. Не смотря на увелпченіе пен-
сіоннаго содержавія преподавателямъ уни-
верситета, коммисія, при такихъ условіяхъ, 
думаешь съэкономить до 15 ,000 руб. въ 
теиерешнемъ университетскомъ бюджетѣ. 
Наконецъ, введете такъ-называемаго госу-
дарственная экзамена, по образцу герман-
скихъ универсптетовъ, если вѣрпть назван-
ной газетѣ , можно считать вполнѣ несом-
нѣннымъ. 

— Русскій Міръ слышалъ, что на раз-
смотрѣніе правительства поступнлъ про-
ектъ устава общества «Работница», учреж-
даемая по почину нѣсколькихъ членовъ 
Императорская Человѣколюбиваго Обще-
ства и имѣющая цѣлью—улучшеніе ыате-
ріальнаго и нравственная положенія жен-
щинъ, существующихъ личнымъ трудомъ, 
не исключая изъ того числа и женщинъ, 
занимающихся различными отраслями ум-
ственная и художественнаго труда. 

— Новое Время сообщаетъ, что въ ви-
ду возбужденнаго нѣкоторыми земскими уч-
реждеиіями вопроса о замѣнѣ оспопривива-
телей оспоприспвательницами, при одномъ 
изъ петербургскихъ родовспомогатедьныхъ 
ивститутовъ имѣется въ виду открыть осо-
бое отдѣленіе для прпготовленія оспопривп-
вательннцѣ, въ составъ курса которыхъ 
предполагается включить, между прочимъ, 
преподаваніе свѣдѣній, необходимыхъ для 
оказанія первоначальная врачебнаго пособія 
заболѣвшимъ дѣтямъ. 

— По словамъ Русскаго Міра, въ Госу-
дарственномъ Совѣтѣ будетъ, въ непродол-

ИЗЪ ХАРЬКОВА. 

(Кор. Кавказа). 

17 февраля 1877 г. 

Паденіе нашей заграничной торговли, 
сильное развитіе желѣзныхъ дорогъ, далеко 
не соотвѣтствующее экономическому благо-
состоянію Россіи, канунъ разрѣшенія роко-
вого восточнаго вопроса, приковавшая 
вниманіе общества къ внѣшнимъ событіямъ 
въ ущербъ его дѣятельности на пользу 
народнаго хозяйства п, наконецъ, огромный 
вывозъ золота за-границу—всѣ эти «злобы 
дня» породили во всей Россіп ту неуряди-
цу, которая обыкновенно называется эко-
номическимъ кризисомъ. 

Ко всѣмъ этимъ причпнамъ, являющимся 
тормазами прогресса промышленности, для 
Харькова присоединилась еще одна—это 
страшные неурожап послѣднпхъ 4-хъ лѣтъ, 
доходящіе до того, что жатва не окупаешь 
стоимости сѣмлнъ, брошенныхъ въ землю. 
Причиной неурожаевъ являются засухи и 
вредныя насѣкомыя, которыя въ громад-
ныхъ количествахъ наводняли наши поля 
въ продолжевів послѣднпхъ лѣтъ. Не подле-
житъ никакому сомнѣнію, что урожай являет-
ся главнымъ агентомъ, распространяющпмъ 
свое вліяніе на всѣ элементы обществен-
ной жизни. Неудивительно поэтому, что 
подъ вліяніемъ такихъ подавляющихъ об-
стоятельствъ наша общественная жизнь 
представляетъ въ настоящее время необык-
новевный застой и затишье. Частыя бан-
кротства, закрытіе даже сравнительно бо-
гатыми Фирмами Фабрикъ и заводовъ, ча-
стый публичныя продажи домовъ и пмѣній— 
всѣ эти Фавты до того сдѣлались обыден-
ными, что мы съ ними совершенно свык-
лись. Тамъ, гдѣ прежде жизнь била клю-
чемъ, гдѣ движеніе, суета и неустанная 

дѣятельность говорили о сильномъ біеніи 

жительномъ времени, разематрпватьен пред-
ставленіе министерства Фпнансовъ съ про-
евтомъ выработанныхъ особою коммисіею 
эмеритальныхъ пенсій для чиновнпковъ гра-
жданская вѣдомства. 

— Та-же газета, сообщая объ ожидае-
момъ измѣненіи Формы одежды граждан-
екпхъ чпновниковъ, которымъ предпола-
гается дать Форму морского покроя съ пле-
чевыми жгутами, имѣющимп обозначать 
чинъ или классъ должности, съ своей сто-
роны, предлагаешь ввести для нихъ особую 
систему жгутовъ, по образцу французевой, 
такъ чтобы были видны и чинъ, и долж-
ность. Для этого газета предлагаетъ, чтобы 
правый жгутъ обозначалъ чинъ, а лѣвый— 
классъ должности. Такъ, напримѣръ, по 
проекту Русскаго Міра, мировой судья, со-
стоящей по доляшости въ V классѣ, а имѣ-
ющій чинъ X I V класса, будетъ имѣть лѣ-
вое плечо, украшенное жирнымъ генераль-
екпмъ жгутомъ съ одной большой звѣздоч-
кой, а правое—тощимъ шнурочкомъ съ ми-
ніатюрной авѣздочкой и т. п. Не имѣющіе-
же чиаовъ, или не занимающіе классныхъ 
должностей, по этому проекту, будутъ но-
сить одинъ жгутъ. 

— Общество для содѣйствія русскому 
торговому мореходству приняло на себя, 
какъ передаешь Донская Пчела, ходатай-
ство о развитіи ваботажнаго плаванія на 
Черномъ морѣ. Для этой цѣлн предпола-
гается назначить субсвдію всѣмъ иарохо-
дамъ, совершающимъ срочные рейсы въ 
прпбрежнолъ плаваиіи. 

— Въ Голосѣ передаютъ, какъ слухъ, 
что въ Петербургѣ ожидается еще третій 
процеесъ о распространевіи преступныхъ 
сочиненій. Къ суду будетъ привлечено еще 
больше обвпняемыхъ въ преступной поли-
тической пропагандѣ. 

общественная пульса, тамъ теперь апатія 
п какъ-бы летаргическій сонъ. 

Казалось, наступала заря новой, лгчшей 
яшзни п могучая грудь спящаго общества 
поднялась и сбрасывала съ себя оковы, 
наложенный на нее Финансовымъ кризисомъ. 
Казалось, явился новый стимулъ общест-
венной энергіи, превратпвшій стоячую во-
ду въ шумную рѣку. Этимъ стпмуломъ яви-
лось сознаніе своего великаго призванія— 
всѣмп силами способствовать разрѣшенію 
рокового восточнаго вопроса. Стремленіе 
распутать гордіевъ узелъ этого вопроса, 
завязанный борьбою христіанства съ исла-
мизмомъ, пробудило-было ваше общество 
и вызвало его въ новой лихорадочной дѣя-
тельности. И дѣйствительно, словно элек-
трическнмъ токомъ охватила всѣ слои об-
щества одна идея, словно всѣ помыслы 
слились въ одинъ мотивъ, въ одну чудную, 
чарующую гармонію. Не было въ пашемъ 
городѣ того магазина, того учебная заве-
денія и вообще того публичная мѣста, гдѣ-
бы не собирали деньги, вещи и т. д. 

Шумные толки о бптвахъ сербовъ съ 
турками, о новостяхъ, сообщаемыхъ по-
слѣдней телеграммой, о героѣ дня и т . 
і .—вотъ сюжеты, наполнявшіе всю нашу 
жизнь. 

Самую важную роль въ дѣлѣ прпвитія 
народу сознанія его солидарности съ сер-
бами играло у насъ духовенство, съ стоя-
щимъ во главѣ его Харьковскимъ архіе-
реемъ Саввою. Этотъ честный дѣятель 
явился эвергичнымъ вожакомъ обществен-
н а я сознавія. Въ теплыхъ и пскреннихъ 
проповѣдяхъ раскрывалъ овъ предъ слуша-
телями печальныя картйнЫ безпомощности 
борцевъ за свободу и взывалъ къ твердой 
рѣшимостп жертвовать всѣмъ для достиже-
нія великой, славной цѣли. 

Но эта ягизнь, эта кипучая дѣятельность 
продолжалась не долго. Казалось, наше об-

М-6СТНЫЯ НОВОСТИ И СЛУХИ. 
ІІзвѣстно, что наши уѣздные врачи заня-

ты почти безпрерывно судебно-медицински-
ыи освидѣтельствованіями; извѣстно также, 
что въ распоряженіе нхъ вовсе не ассиг-
нуется нивакихъ дечебныхъ средствъ для 
иользованія сельскаго населенія. Поэтому, 
въ виду крайней необходимости положить 
начало оріанизаціи санитарной помощи 
для сельскаго населенія нашего края, пред-
положено организовать сельско-врачебную 
часть на основаніяхъ, изложенныхъ ьъ 
ирцложеиіи къ ст . 3, т . Х Ш св. зав. уст. 
врач., по продолж. 1871 г. Проектъ нор-
мальная штата сельско- врачебной части 
на Кавказѣ и за Кавказомъ, кав-ь намъ 
передавали, въ непродолжительномъ време-
ни будетъ утвержденъ. 

Мы также слышали, что предполагается 
у насъ учредить фельдшерскую ветеринар-
ную школу и упрочить существованіе уч-
режденная въ Т Н Ф Л И С Ѣ Закавказская по-
вивальная института предоставленіемъ ему 
недостающихъ на его содержаніе средствъ 
изъ земекпхъ сборовъ. 

Учреждается должность особого врача въ 
Сванетіи и, въ виду особыхъ условій жиз-
ни въ этой странѣ, увеличивается его со-
держаніе противу такового- же другихъ 
уѣздныхъ врачей. 

Мы слышали, что происходпвшіе на-
дняхъ выборы устабашей и ремесленныхъ 
старшинъ въ Тифлисской ремесленной 
управѣ производились безпорндочно и съ 

большими отступленіями отъ у станов лен-
ныхъ на такіе случаи правплъ. 

Изъ ЭРИВАНИ вамъ ппшутъ, что 3-го 
марта, въ залѣ мѣстнаго клуба, хорошо 
знакомый ТИФЛПССКОЙ публикѣ магикъ Н. 
Козловъ, по собственной шшціатпвѣ, далъ 
представленіе въ пользу Общества Красна-
го Креста. Сборъ простирался, за всѣмн 
расходами, до 140 рублей, которые, по же-
ланію г. Козлова, снеціально назначены на 
санитарныя нужды войскъ Эривамскаго от-
ряда. Дпрекція клуба для этого представле-
нія предложила безвозмездно свою залу, а 
музыканты мѣстнаго баталіона отказались 
отъ платы. Корреспондентъ отзывается съ 
большими похвалами о ловкости н занима-
тельности Фокусовъ г. Козлова. 

Изъ ФОРТА АЛЕКСАНДРОВСКАГО намъ 
сообщаютъ, что тамъ, для развлеченія пу-
блики, томящейся скучною и монотонною 
жизнью, и для иоддержанія бѣднаго сред-
ствами мѣстиаго клуба, данъ былъ 2Ь-го 
января любительскій спектакль. Поставле-
на была піеса Гоголя «Женитьба». Спек-
такль доставилъ зрителлмь большое удо-
вольствіе, а клубу—значительную иоддержку. 
Корреспондентъ, отзываясь съ похвалою 
о ходѣ всей піесы, въ особенности хвалитъ 
игру г-жи Г. , исполнившей роль свахи. 

Изъ НУХИ намъ пишутъ, что тамъ съ 
замѣчательнымъ сочувствіемъ принято было 
населеніемъ раопоряженіе о сборѣ нилпціп. 
Меньше чѣмъ въ 10 дней по полученіи 
предложенін начальства, городъ п уѣздъ вы-
ставили 147 всадниковъ. Онп были собраны въ 
городъ, однообразно экипированы и снабжены 
превраснымн лошадьми мѣстной породы. 
«Скольво намъ извѣстно изъ разспросовъ 
повѣренныхъ от ь сельсвпхъ обіцеотвъ—пи-
шешь корреспондентъ—пріобрѣтеніе лошади 
для каждого милнціонера обошлось отъ 45 
до 70 р., а вмѣстѣ съ его экипировкой и 
продовольствіемъ лошади каждый всадникъ 
стбитъ обществу отъ 100 до 130 р.; кромѣ 
того, общество подарило каждому всадипву 
примѣрно до 30 руб.». 

Не забудемъ, что население Нухинскаго 
уѣзда, за исключеніемъ 1 0 % , состоишь изъ 
мусульманъ, преимущественно суннптовъ. 

Въ завлюченіе своего сообщенія, коррес-
пондентъ замѣчаетъ, что невыгодная ре-
путація, составленная о жителяхъ Нухин-
сваго уѣзда за прежніе годы, въ настоящее 
время не можетъ уже имѣть мѣста, тавъ 
какъ нухпнцы Фактически два раза доказали, 
насколько они благонадежны: въ прошломъ 
году у нихъ прошло самымъ спокойнымъ 
образомъ введеніе гильдейевихъ правилъ, 
а въ настояіцемъ году быстро и сочувст-
венно совершился сборъ милиціп. «Не 
иародъ былъ виниватъ п прежде за свое 
поведеніе—говоритъ корреспондентъ: онъ 
тотъ-же, чтб и теперь, а виноваты была 
лица, управлявшія пмъ. Какъ только народъ 
почувствовалъ участное къ нему отношеніе 
начальствующихъ лпцъ, то не замедлплъ 
вывазать себя тѣмъ, чѣмъ онъ есть на 
самомъ дѣлѣ». 

Мы получили нѣсколько корреспонденцій, 
свпдѣтельствующихъ о томъ, съ какпмъ 
энтузіазмомъ выполняютъ мѣстные дворяне 
обязанности по организации дворянскихъ 
дружинъ въ Кутаисской губерніи. Особен-
ною теплотою чувствъ отличается замѣтка 
по этому предмету, полученная вами отъ 
князя Давида Абашидзе. 

щество собрало всѣ свои истощенныя си-
лы, напряглось, п, наконецъ, опять погру-
зилось въ сонъ. 

Преосвященный Савва, замѣчая охлаж-
деніе общества къ святому дѣлу, рѣшился 
еще разъ вызвать къ жизни дремлющее 
общество. Съ этой цѣлью онъ недавво 
ироизнесъ проповѣдь въ соборѣ, и въ ней 
напомнплъ обществу, что кровавая драма, 
готовящаяся къ постановвѣ на историче-
ской сценѣ, еще не сыграна; что мы зна-
комы только съ ея грознымъ црологомъ, 
за которымъ должна послѣдовать самая 
драма/1 1 Ч " 0 < г < І о т а п ' ' Ч ( / міИ9».во<. о л л : 

Напомнпвъ слушателямъ о томъ бѣдст-
венномъ положеніи, въ воторомъ находят-
ся въ настоящее время турецкіе славяне, 
онъ взывалъ къ сострадавію. Рѣчь вызвала 
сильное сочувствіе, плодомъ которая яви-
лось пожертвовавіе обществомъ еще до 12 
т . р. сер. 

Маслянпца у насъ прошла очень скучно. 
Ни шумныхъ троекъ, ни двпженія на ули-
цахъ, ни беззавѣтнаго бражничанья, ни 
вакхическихъ оргій въ гостинницахъ, клу-
бахъ и масварадахъ. Все вяло и апатично. 
Даже Крещенская ярмарка, обыкновенно 
составляющая по своимъ громаднымъ обо-
ротамъ эпоху въ жизни харьвоицевъ, ни-
чуть не оживила мертвой тишины нашего 
города. НИ иостройки новыхъ балагановъ, 
НИ наплыва коммерсантовъ! Три четверти 
привезенныхъ на ярмарку товаровъ оста-
лись непроданными, вслѣдствіе чего купцы 
оказались въ самомъ плачевномъ положеніи. 
Сильно повліяли также на нашу ярмарку 
снѣжные заносы, загромоздившіе дороги 
до того, что многіе товары прибыли толь-
ко къ концу ярмарки, по выѣздѣ изъ горо-
да покупателей. Плохо, очень плохо! Наши 
помѣщики говорятъ, что еще одинъ неуро-
жай—и имѣнія ихъ всѣ до одного будутъ 
проданы съ молотка. Впрочемъ, поздняя 

СТАВРОПОЛЬ, 6-го марта (корр. Кавказа). 
Наши думскія и особенно управскія дѣла, 
доеедѣ покрытыя мракомъ ваннелярской 
тайны, начинаютъ нѣсколько разъясняться. 
Начало просвѣта относится въ тому време-
ни, когда во главѣ административная уирав-
ленія губерніп стали новыя лица. На четвёр-

тый годъ своей дѣятельностп, городская 
управа лпшь впервые рискнула опублико-
вать во всеобщее свѣдѣніе кое-вакія подроб-
ности городского хозяйства. Перваго янва-
ря наступившая года появилась такъ-вазы-
ваемая «Роспись города Ставрополя на 1877 
годъ», и пзъ росписи мы узнали многое, чего 
прежде не знали, а также иовѣрили многому, 
чему прежде не вѣрцлось. Въ подробности 
росписи мы пускаться не будемъ и скажемъ 
только нѣколько словъ. Давно и справедли-
во замѣчено, что наружность всегда обман-
чива, что многое кажущееся сквервымъ 
вовсе не такъ дурно, а гораздо... сквернѣе, 
чѣмъ важется. Давно тавже замѣчено, что 
первымъ впечатлѣніямъ довѣряться не 
слѣдуетъ и опытъ, преподанный намъ управ 
скою росписью, приглашаетъ насъ укрѣ 
ииться въ этпхъ истинахъ.Повидимому, в 
въ гор. Ставрополѣ и во всѣхъ его пред 
мѣстьяхъ все процвѣтаетъ! Безъ лишвихъ" 
словъ, безъ рекламъ и всякой похвальбы, 
а однѣмп цифрами п только цифрами управа 
доказываешь, что дѣла города въ наилучшемъ 
положеніп, что расходы не только на полп-
цію или пожарную часть, но даже на благо-
творительность и просвѣщеніе солидны и 
внушительны, что удовлетворены всѣ и вся 
и мы не тольво, къ стыду многихъ велико-
россійскихъ городовъ, обходимся безъ дефи-
цита, но, за удовлетвореніемъ всѣхъ и вся, 
у насъ остается еще 2,766 рублей, кото-
рые мы можемъ съ спокойною совѣстью 
даже црокутить, такъ какъ ихъ дѣвать ужъ 
совсѣмъ некуда. 

Таково впечаглѣніе при взглядѣ на ко-
нечные итоги городского баланса. Но 
стбатъ нѣсколько ближе прпсмотрѣться къ 
массѣ цпфръ, изъ которыхъ получились эти 
итоги, какъ впечатлѣніе это исчезаешь и 
уступаетъ мѣсто положительному изумленію, 
изъ коего читатель не выходитъ, дойля даже 
до самыхъ послѣінихъ строкъ и циоръ рос-
писи. При самомъ уже поверхностномъ про-
смотри городского баланса легко убѣдиться, 
что въ немъ допущено не тольво весьма 
безцеремонное обращеніе съ цифрами, но и 
сдѣлана довольно безхитростная подтасовка. 
Легко убѣдиться, что значущееся по роспи-
си процвѣтаніе города не только что весь-
ма сомнительно, но что, не взирая на обна-
родованную роспись, дѣл& городского хозяй-
ства покрыты непроницаемымъ мракомъ, 
что въ 1877 году ровно нивавихъ остат-
вовъ не можетъ быть и не могло предви-
дѣться, что капиталовъ также нѣтъ, что 
никто не обезпеченъ и не облагодѣтельст-
вованъ, исключая развѣ авторовъ «росписи», 
т. е. управскихъ дѣятелей. 

Видно, что на составленіе росписи потра-
чено много труда, усердія и, пожалуй, искус-
ства и омѣлости. Авторы хотѣли доказать, 
что городъ процвѣтаетъ, но успѣли дока-
зать, что заботы города направлены, глав-
нѣйшимъ образомъ, насодержаніе и прокори-
леніе управскихъ дѣятелеЙ. Они наглядно 
доказали, что это содержаніе и прокормъ 
поглощаютъ несравненно болѣе, нежели все 
городское благочиніе, все благоустройство, 
вся полиція вмѣстѣ съ пожарнымъ обозомъ, 
все освѣщеніе города и все снабженіе раз-
ныхъ казенныхъ зданій тепломъ и свѣтомъ. 
Въ частности содержааіе это значительно 
превосходитъ расходы на образованіе и 
благотворительность, п оба эти расхода по 
цпфрѣ своей едва приближаются къ суммѣ, 
поглощаемой управой. Въ самомъ дѣлѣ, сое-
диненные расходы на полицію (16,748 р.), 
пожарный обозъ (4,458 р . ) , отопленіе и 
освѣщеніе полаціи, дома полиціймейстера, 
арестаніскихъ комнатъ, полпцейскпхъ ка-
зармъ, будовъ, тюремнаго замка и освѣще-
ніе всего города со всѣмп пллюминаціямп 
(11,130 р.), содержаніе мостовъ, «улпчныхъ 
дорогъ», ежегодное устройство мостовыхъ, 
содержаніе бульваровъ и двухъ садовъ 
(3,050 р.)—а все вмѣстѣ 35,386 р.—превы-
шаетъ только на 3,500 р. содержаніе управ-
скихъ дѣятелей, обходящихся городу еже-

зима, обильный снѣгъ, падающіЙ и по 
настоящее время во всей Харьковской гу-
бернии, рождаютъ надежды на удачную 
жатву. Намъ остается ждать и надѣяться. 

18"февраля 1877 г. 

Изъ четырехъ ярмарокъ, происходящихъ 
ежегодно въ Харьковѣ , Крещенская, безъ 
сомнѣнія, занимаешь первое мѣсто, какъ 
по оборотамъ, такъ и по продолжительно-
сти. Ярмарка эта, начинающаяся 6-го ян-
варя и кончающаяся 27 того-же мѣсяца, 
производитъ ежегодно 25-ти милліонный 
оборотъ. Неудивительно поэтому, что на-
ступленіе ея является для харьковцевъ 
эпохой. Я хорошо помню тѣ пзмѣненія въ 
наружномъ видѣ города, которыя бывали 
при наступленіп Крещенской ярмарки въ 
былые года. Кучи балагановъ, лавченокъ и 
за-ново отстроеяныхъ магазиновъ наполняли 
нсѣ площади, густо поврытыя народомъ. 
Тысячи голосовъ смѣшпвались въ одинъ 
гулъ. Словомъ, все жило, суетилось, дѣйст-
вовало. 

Въ настоящее время все это измѣнилось. 
Недавно кончившаяся Крещенская ярмарка 
прошла почти незамеченной. Этотъ Фактъ 
является особенно прискорбнымъ потому, 
что на ярмарку были устремлены надежды 
нашихъ коммерсантовъ. 

Главными причинами неуспѣха ярмарки 
явились неблагопріятныя для насъ собы-
тія, совершившіяся на иносгранныхъ рын-
кахъ. Такъ, пзъ отчетовъ о ходѣ шерстя-
ной торговли въ Лондонѣ оказывается, что 
цѣны на шерсть тамъ сильно понизились 
въ силу плохого сбыта мануфактурныхъ 
товаровъ. Этотъ Фактъ подорваль нашу 
шерстяную торговлю, такъ какъ до-сихъ-
поръ шерсть сбывалась въ громадныхъ 
количествахъ за-границу. Такъ, ва Ііокров-
ской ярмарвѣ прошлая года было продано 

шерсти для Пруссіп п Бельгіи до 50,000 
пудовъ. Поощренные успѣшпымъ ходомъ 
торговли въ продолженіи всей этой ярмарки, 
нашп торговцы сдѣлалп обильные запасы 
шерсти, воторые и были привезены на 
Креіценсвую ярмарву. Безъ сомнѣнія, болѣе 
3/« привезеннаго количества осталось не-
проданнымъ. 

Что касается нашей сахаро-заводской 
промышленности, то послѣдніе неурожаи 
свекловицы также подорвали ее. 

Торговцы особенно надѣялись на послѣд-
нюю Крещенскую ярмарку, въ виду того, 
что предшествовавшая ярмарка отличалась 
выгодной продажей рафинаду и песку. Такъ, 
многіе заграничные коммерсанты посѣтнли 
тогда нашу ярмарку и покупали раФинадъ 
по 5 р. 50, а песокъ по 4 р. 30 к. за 
пудъ. Причиной этого внезапнаго возрож-
денія нашей сахарной торговли явились 
выгодпыя комбинацін, совершившіяся въ 
заграничномъ Финансовомъ мірѣ. Дѣло въ 
томъ, что существовавший тогда вексель-
ный курсъ былъ выгоденъ для заграничныхъ 
покупателей п иоэтому привлекъ къ намъ 
алчуіцихъ воспользоваться этой выгодой. 
Немалое вліяаіе на успѣхъ имѣлъ также 
неурожай свекловицы за-границей. 

Въ виду такихъ счастливыхъ предзна-
меновано! наши торговцы привезли на 
Крещенсвую ярмарку громадное количество 
сахару. Но планы ихъ рушились. Въ Ан-
гліи спросъ на нашъ сахаръ уменьшился въ 
виду значительная возвышенія вексельнаго 
курса,—и «западные гости» не ПОЧТИЛИ 

насъ своимъ посѣщеніемъ. Такимъ обра-
зомъ имѣли самый плохой сбытъ и шерсть 
и сахаръ, т . е. тѣ продукты, на которыхъ, 
главнымъ образомъ, основывалось значеніе 
торговыхъ операцій Крещенской ярмарки. 
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годно въ 31,880 р. Если посмотрѣть въ 
роспись п взглянуть на птогь доходовъ, 
обозначенныхъ цифрою 138,971 р. 92 к., то, 
пожалуй, можетъ показаться, что управа по-
глощаетъ менѣе четвертой части городского 
дохода, но какъ ни солидна была-бы и эта 
цифра, оказывается, что она въ дѣйстви-
тельностп гораздо солпднѣе, и что управа не 
довольствуется четвертью всѣхъ доходовъ. 
Весь управскій Фокусъ въ томъ и состоптъ, 
что она очень не поцеремонилась съ циф-
рами (чего не стерпптъ листъ бумаги?!) и 
городской доходъ въ действительности зна-
чительно менѣе показаннаго по росписи. Ав-
торы росписи, не с т ѣ с в н с ь , накинули сколь-
ко требовалось для уравновѣшенія баланса 
и сокрытія дефицита и даже еще препод-
несли якобы остатокъ въ 2,766 рублей. По 
особымъ соображеніямъ и, можетъ быть, въ 
виду предстоящихъ выборовъ на городскія 
должности требовалось, чтобы было непре-
менно превышеніе доходовъ надъ расходами, 
и вотъ въ рубрикѣ мелочныхъ и случай-
ныхъ доходовъ вдругъ появляется 29,936 
р. недоимокъ за прошлые годы, да 4,ОНО р. 
прибыли, ожидаемой отъ нашего еле дыша-
щаго городского банка, и къ подведенному 
уже итогу доходовъ прибавляется случай-
ная мелочишка изъ какихъ-нибудь 33,936 
р., чтб' уравновешпваетъ балапсъ, соглас-
но желаніямъ авторовъ. Такимъ образомъ, 
вмѣсто цифры дохода въ 105,035 р., пока-
зывается 138,971 руб.; вместо дефицита 
въ 31,170 руб. *), оказывается остатокъ 
въ 2,766 рублей; вмѣсто въ действитель-
ности поглощаемой управой почти трети 
городскихъ доходовъ, оказывается, что она 
довольствуется только одною четвертью и 
вмѣсто картины предстоящаго раззоренія, 
нужды, запустѣнія и неблагоустройства пре-
подносится картина ожидаемаго процветанія, 
довольства и благоустройства. Совершая 
съ такою легкостью и, такъ сказать, еди-
нымъ махомъ пера такія чудесныя вещи, 
управа отпускаетъ себѣ на это преизряд-
ныя средства и прекраснѣйшія жалованья. 
Изъ росписи мы узнаемъ, что только на 
покупку разныхъ бланковъ, вѣдоностей и 
кнпгъ отпускается—1,500 р., на ппсцовъ 
—2,800 р., на бухгалтеровъ—2,600., на 
столоиачальниковъ—1,400 р., на членовъ уп-
равы—5,000 р.,*одинъ секретарь стбптъ 
'2,500 р., не говоря уже о самомъ город-
скомъ голове, неусыпная деятельность ко-
тораго оплачивается 6,000 р. въ годъ, не-
зависимо отъ находящихся въ его распо-
ряженіи 4,500 р. на непредвидимыя и эк-
страординарны я надобности. Выходитъ,что, 
не считая писцовъ, караульныхъ, сторожей 
п проч., не считая семидесятигласной думы, 
еще ровно 38 человѣкъ состонтъ на жало-
ванье у города, и въ этомъ отношеніи нашъ 
штатъ превышаетъ всего только на 6 че-
ловекъ штатъ г. Одессы. 

Подробности росписи могутъ поставить 
въ туипкъ всякая , исключая нашей думы, 
которая, подъ руководствомъ энергической 
управы и расторопнейшаго городского го-
ловы, утратила даже возможность прихо-
дить въ тупикъ, а давно и безгласно все 
подписываете, утверждаетъ, одобряетъ... На 
одной и той-же странице росписи можно, 
напр., найти сумму 29,936 р., помещенную 
единовременно и въ числе недоимокъ, п въ 
числе предстоящихъ доходовъ. Только что, 
напр., заявляется въ росписи, что на благог 
творительную часть предполагается въ 1877 
году изъ ожидаеиыхъ банковыхъ прибы-
лей израсходовать 10,369 р. 96 к., и тутъ-
же объясняется, что на эту надобность 

управа предвидитъ только 4,211 р., а ос-
тальныхъ 6,148 р.—не хватитъ, и расходъ 
этотъ придется покрыть изъ общихъ дохо-
довъ города! Но общіе доходы уже распре-
делены на всякія другія надобности; въ 
эти общіе доходы уже втиснута даже недо-
имка почти въ 30 т . рублей и ожидаемый 
остатокъ все-таки равняется 2,766 р.—От-
куда-же, спрашивается, изъ какихъ еще 
общихъ доходовъ будетъ покрытъ благотво-
рительный расходъ въ 6,148 р.?! На это 
ответа нетъ, да и быть не можетъ. Далее 
разсказывается о городскихъ капиталах^ и 
для видимости имъ составлена особая ве-
домость. Ббльшая часть этпхъ капиталовъ, 
какъ показываетъ роспись, обращена въ 
билеты Ставр. город, общественнаго банка, 
но какую цену могутъ иметь эти билеты 
при настоящемъ положеніи бааковскихъ 
делъ,—трудно сказать. Объ этомъ роспись, 
конечно, ничего не говоритъ и упоминать 
объ этомъ ей не разсчетъ; вместо того она 
преподноситъ прекурьезное подразделеніе 
городскихъ совровищъ на различные роды 
и виды. Оказывается, что у города есть не 
одинъ, а несколько разныхъ капиталовъ и, 
какъ сказано,все больше въ виде билетовъ 
Ставр. город, общ. банка. Есть капитадъ 
благотворительный (въ томъ числе став-
ропольскихъ билетовъ на 3,691 р.), имѣет-
ся каппталъ пенсионный, отличительная осо-
бенность котораго заключается единственно 
въ томъ, что капитала этого не имѣется 
вовсе (ну не шутннки-ли?!); есть капиталъ 
обращенный (ставр. бил. на 5,610 р.); 
есть капиталъ позаимствованный на благо-
устройство города пзъ Ставр. Прик. общ. 
призр. въ количестве 20 т . руб., срокомъ 
на 20 детъ, разумеется, безпроцентно, но 
пока не употребленный по назначенію, а 
превращенный ббльшею частью въ билеты 
Ставр. гор. банка (13,100 р.) и сделав-
шейся, вместо прямого своего назначения, 
источникомъ дохода мл города; есть, нако-
вецъ, капиталъ наличный, и наличность эта 
состонтъ пзъ билетовъ Ставр. гор. банка 
на 7,300 р. Хотя оно непонятно, почему 
7,300 р. въ виде билета город, банка счи-
таются наличнымъ капиталоиъ, а такіе-же 
билеты, составляющее капиталы: позаим-
ствованный, обращенный и благотвори-
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тельный и пр. наличностью не считаются,— 
но объ этомъ роспись не говоритъ ниче-
го и счптаетъ, что всехъ городскихъ капи-
таловъ 36,650 р. 48 к. и изъ нихъ на 
29,601 р. билетовъ Ставр. банка. 

(Окончаніе слгьд.). 

Въ Кавказскомъ Отделеніи Император-
сваго Русскаго Техничесваго Общества, 4 
марта, было читано слеіующее сообщеніе 
М. Н. Герсеванова по вопросу объ обводне-
ніи бассейна р. Большого Егорлыка ка-
наломъ изъ р. Кубани. 

Вопросъ объ обводненіи бассейна реки 
Большого Егорлыка водою изъ реки Кубани 
возбужденъ впервые въ 1850 году бывшимъ 
наказнымъ атаманомъ Кавказскаго казачья-
го линейнаго войска, генералъ-лейтенантомъ 
княземъ Георгіемъ Романовичемъ Эристо-
вымъ, который, осмотревъ правый берегъ 
Кубани, указалъ недалеко отъ ст. Невин-
номысской и несколько выше еа начало 
водоотводнаго канала. Произведенная тог-
да-же землемерскимъ помощникомъ Егоро-
вымъ нивеллировка показала, что каналъ, 
начинаясь выше Невинномысской станицы, 
долженъ пройти мимо Барсуковской стани-
цы и, направляясь къ подошне Темволес-
скихъ горъ, долженъ пересечь седловину въ 
Надкубанскомъ кряже и спуститься къ ст. 
Сенгилеевской по р. Сенгплеевке, впадаю-
щей недалеко въ р. Большой Егорлыкъ, 
берущую начало въ Темнолесскихъ горахъ. 

Такъ какъ осуществленіе этого чредполо-
женія достави.ю-бы существенную пользу 
не одному казачьему сословію, которому при-
надлежали четыре станицы: Сенгилеевская, 
Каменнобродская, Егорлыкская и Ново-
Троицкая, но и многолюднымъ селеніямъ 
государствепныхъ крестьянъ въ Ставро-
польской губервіп, расположеннымъ по р. 
Большой Егорлыкъ, то князь Эрпстовъ об-
ратился тогда къ гражданскому начальству, 
прося его содѣйствія въ этомъ важномъ де-
ле, но тогдашнее гражданское начальство, въ 
лице ставропольскаго губернатора, после 
трехлетней переписки, совершенно отказа-
лось отъ содействія въ этомъ нредпріятіи. 
Въ 1870 году покойный ивженеръ-полков-
никъ Романовъ, производившій на Севериомъ 
Кавказе железнодорожный изысканія, въ 
особой беседе въ Техническомъ Обществе 
6 октября 1871 г. указывалъ на пользу и 
возможность обводненія бассейна р. Егор-
лыка водою, взятою изъ Кубани близь Не-
винномысской станицы. 

Наконецъ, действительный статскій со-
ветникъ Ломанъ, командированный на Се-
верный Кавказъ министерствомъ внутрен-
нихъ делъ, въ особой печатной записке, 
приславной изъ медицинскаго департамента 
въ ТИФЛИСЪ, въ декабре 1873 г. , опять на-
стоятельно указывалъ на крайнюю необходи-
мость въ гигіеничѳскомъ отношеніи и на отно-
сительную легкость устройства водопровод-
наго канала пзъ Кубани въ верховье р. Боль-
шого Егорлыка. Г . Ломанъ указывалъ на 
то обстоятельство, основанное на собствев-
ныхъ его наблюденіяхъ и на ноказанінхъ 
местныхъ старожиловъ, что въ последнее 
время весь бассейнъ р. Большого Егорлыка 
отъ истоковъ иоследнаго изъ Темнолес-
скихъ горъ до впаденія его въ р. Маиычъ, 
на протяженіи слишвомъ 200 верстъ и на 
поверхности около 13,000 кв. верстъ, сде-
лался разсадникомъ эпидемической лихорад-
ки и чумы рогатаго скота, которая ги-
бельно действуетъ не только на местное 
скотоводство, но и на все прогоняемые съ 
Северная Кавказа въ Россію гурты ско-
та. Болезни эти происходятъ отъ обезво-
денія въ последнее время р. Егорлыка, ко-
торая, вследствіе вырубки лесовъ въ вер-
ховьяхъ ея въ Темнолесскихъ горахъ и 
вследствіе перепруживанія ея плотинами и 
мочки въ ней конопли, не только совершен-
но пересыхаетъ летомъ, но еще распро-
страняем зловредныя міазмы, отъ которыхъ 
страдаюгъ не только местное скотоводство 
и все прогоняемые съ Кавказа гурты, но и 
жители многолюдныхъ селъ Ставропольской 
губерніи, а именно: Птичьяго, Безопаснаго, 
Дмитріевскаго, Преградная, Медвежьяго, 
Привольная, Летницкаго, Красной Поляны, 
Ивановская, Сандота и Ново-Егорлык-
екаго, расположенныхъ по теченію р. Егор-
лыка, отъ границы Кубанской области и 
Ставропольской губерніи до соединенія р. 
Егорлыкъ съ рекою Манычъ. 

Такимъ образомъ, всей этой местности 
съ плодородной почвой и потому способной 
къ значительному экономическому разви-
тію, угрожаетъ полнейшее безводіе, кото-
рое, въ соединеиіи съ дурными гигіениче-
скими условіями, можетъ совершенно пара-
лизпровать всякое дальнейшее развитіе 
всего населенная бассейна р. Егорлыка. 

По мненію г: Ломана, единственнымъ ра-
ціональнымъ средствомъ къ уничтоженію 
здесь болезней местная и прогоняемаго 
скота и местныхъ жителей, которыхъ вдоль 
Егорлыка считается до 100,000 душъ, былъ-
бы напускъ воды изъ Кубани въ высыхаю-
щее летомъ русло Егорлыка, въ которомъ 
задерживается местами плотинами лишь ве-
сенняя вода, и запрещеніе мочить коноплю 
въ русле самой реки. При этомъ г. Ло-
манъ высказалъ, что, по его миенію, прове-
деніе воды изъ Кубани въ Егорлыкъ могло-
бы быть легче произведено каналомъ, дли-
ною около 15—17 верстъ, отъ станицы 
Барсуковской къ точке соединенія Егорлы-
ка съ Земзюлькой (Сенгплеевкой), чемъ по 
первоначально предположенному княземъ 
Эристовымъ направленію отъ станицы Не-
винномысской, сравнительно длиннымъ кана-
ломъ въ Еерховья Земзюльки или Сенгиле-
евки. Такое мненіе г. Ломана было основа-
но на предположевіи (которое по произ-
водстве точныхъ изысканій не подтверди-
лось), что Кубань у Невинномысской ста-

ницы ниже истоковъ Земзюльки или Сен-
гилеевки. 

Е г о ИМПЕРАТОРСКОЕ ВЫСОЧЕСТВО ВЕЛИКІЙ 
Князь Наместникъ, усмотревъ изъ отчета 
Кавказскаго Отделенія Русскаго Техниче-
с к а я Общества за 1873 годъ всю важ-
ность окончательнаго разъясненія возмож-
ности пустить часть воды р. Кубани въ 
русло Егорлыка, изволилъ приказать мне 
5 марта 1874 года составить соображевіе 
о способахъ и о размере денежныхъ средствъ 
для изученія этого важнаго для экономиче-
с к а я развитія Егорлыкскаго бассейна во-
проса. Вследствіе того, 11 марта 1874 
года, мвою,совместно съ инженеръ-дей-
ствительнымъ статскимъ советникомъ ІІа-
либинымъ, генеральнаго штаба полковни-
комъ Стебницкимъ и Флота капитаномъ 1-го 
ранга Коргановымъ обсужденъ былъ во-
просъ о способе производства изыеканій, 
причемт. составленъ ироектъ инструкціи 
инжеперу Агапову, на котораго предпола-
галось возложить эти изысканін. Инструк-
ціею вменялось г. Агапову изследовать те 
линіп между Кубанью и Егорлыкомъ, по 
которымъ по общиаъ соображеніямъ воз-
можно было предполагать устройство соеди-
нительная канала между Кубанью и Егор-
лыкомъ, а именно: 1) отъ ст. Невинномыс-
ской къ истоку р. Сенгилеевки; 2) отъ 
ст. Прочно-Окопской или Армавир» къ 
ближайшему пункту р. Егорлыка, и 3) отъ 
ст. Григорпполисской къ ближайшему изги-
бу Егорлыка. Главнымъ образомъ рекомен-
довалось г. Агапову иознакомнться и съ 
другими направлениями предполагаемаго ка-
вала по указаніямъ местныхъ жителей. 

Кроме того, г. Агапову вменялось въ 
обязанность обратить вниманіе на следую-
щія два обстоятельства, повидиаому говоря-
щія противъ устройства канала, а именно: 
1) не будетъ-ли вода, пущенная изъ Кубани 
въ русло Егорлыка, подтоплять лежащія 
вдоль последняя селенія, и 2) не понизится-
ли отводомъ части воды пзъ Кубани въ Егор-
лыкъ уровень Кубани до такой ^степени, 
что отъ этого можетъ пострадать суще-
ствующее на Кубани пароходство. 

Составленные на такихъ основаніяхъ—пн-
струкціа инженеру Агапову и докладъ мой 
отъ 18 мая 1874 г . , за № 224, о команди-
рован^ его для изысканій удостоеиы были 
утвержденія В Е Л И К А Я Князя Наместника, 
вследствіе чего г. Агаповъ получилъ пред-
писаніе отправиться на Кубань и, въ слу-
чае благопріитныхъ результатовъ предва-
рительныхъ изысканій, произвести вме-
сте съ тЬмъ полиыя изысканія на оконча-
тельно избранной имъ линіи канала и полный 
проектъ и смету на устройство канала для 
отвода части воды изъ р. Кубани въ р. 
Егорлыкъ. 

Между темъ, по сиошенію моему съ 
ставропольскимъ губернаторомъ оказалось, 
что ставропольское губернское начальство, 
озабочиваясь о томъ-же самомъ вопросе, въ 
течеыіе 1872 и 1873 годовъ поручило зем-
лемеру Булашевичу и инженеру Адамовичу 
произвести изысканія для предполагавшая-
ся канала между ревами Кубанью и Егор-
лыкомъ. Изысканія эти были произведены 
приблизительно по направленію, указывав-
шемуся г. Ломаномъ, а именно: предпола-
гавшийся гг. Булашевичемъ и Адамовичемъ 
каналъ выходптъ изъ Кубани ниже стани-
цы Барсуковской, у такъ-вазываемаго Та-
тарская брода и направляется подъ самою 
пониженною точкою водораздела между Ку-
банью и Егорлыкомъ къ р. СенгилееввЬ, 
где построены хутора Николаевской стани-
цы. По этнмъ данпымъ, вся длина канала 
выходила въ 22 версты и 200 саженъ, пзъ 
которыхъ 14 верстъ и 200 саж. каналъ 
проходилъ въ глубокой выемке, доходящей 
въ некоторыхъ местахъ до 5 саж., а 
остальныя восемь верстъ—въ тоннеле подъ 
Надкубансквмъ кряжемъ. Имея въ виду 
трудность устройства такого длинная тон-
неля и предположенную—слишкоиъ низкую— 
оценку погонной сажени тоннеля въ Ю0 
рублей (чтб давало для одного восьмиверст-
иаго тоннеля стоимость въ 400 ,000 руб-
лей), г. ставропольский губернаторъ счелъ 
такой проектъ неосуществимымъ, съ чемъ 
нельзя не согласиться, темъ более что 
погонная сажень тоннеля, при площади 
поперечнаго сеченія не менЬе трехъ квад-
ратныхъ, саженъ, не можетъ стбить дешев-
ле 500 рублей, а это уже дало-бы для 
одного восъмыверстнаго тоннеля стоимость 
въ 2,000,000 руб. Командированный по 
приказанію В Е Л И К А Я КНЯЗЯ Намѣстнпка 
инженеръ Агаповъ, озаакомясь съ мест-
ностью, скоро пригпе.іъ къ убежденію, что 
предполагавшееся княземъ Эристовымъ на-
правлевіе отъ станицы Невинномысской 
къ Сенгилеевской представляетъ наиболее 
благопріятныхъ условій для устройства ка-
нала изъ всехъ трехъ направленій, указан-
ныхъ въ паструкціи (а именно: 1) отъ ст. 
Невиннномысской къ р. Сенгилеевкѣ; 2) отъ 
ст. Прочаоокопкой къ Егорлыку, и 3) отъ 
станицы Григорииолисской тоже къ Егор-
лыку). 

Действительно, водоразделъ между Ку-
банью и Егорлыкомъ, начинаясь ниже ст. 
Невинномысской, имВетъ противъ Барсу-
ковской станицы самое значительное понп-
женіе, а далее снова возвышается и у ста-
ницы Прочноокопской ішеетъ такую значи-
тельную высоту, что начало канала изъ 
Кубани пришлось-бы взять верстъ на 60 
выше станицы Прочноокопской, а потому 
вся длина канала была-бы не менѣе 100 
верстъ, считая, что каналъ между ст. Проч-
ноокопской и Егорлыкомъ будетъ иметь 
40 верстъ длины. 

Чтб-же касается местности отъ ст. Гри-
гориполисской, то но значительному уда-
ленію въ этомъ мбсте Е я р д ы к а отъ 
Кубани длина канала вышла-бы около 120 
верстъ и, кроме того, обводненіе Егорлыка 
началось-бы въ этомъ случае только ниже 

сел. Ново-Троицкая, такъ что весьма на-
селенный станицы Сенгилеевская, Каменно-
бродская и Ново-Троицкая остались-бы въ 
прежнемъ положеніи безъ воды. 

{Продолж. будетъ). 

Состояіцій иодъ Августейшимъ Ея ИМ-
П Е Р А Т О Р С К А Я ВЕЛИЧЕСТВА ГОСУДАРЫНИ И М -
ПЕРАТРИЦЫ покровительстволъ Отдѣлъ Мос-
ковская Общества любителей духовная 
просвещенія по распространению духовно-
нравственныхъ книгъ имеетъ целью—рас-
иространеніе въ народе здравыхъ религіоз-
но-нравственныхъ понятій чрезъ доставленіе 
ему легчайшихъ способовъ къ пріобрЬтенію 
религіозио-нравстг.еииыхъ книгъ, не въ 
столицахъ только и городахъ, но въ се-
лахъ и деревняхъ, и въ еамыхъ отдален-
ныхъ захолустьнхъ, куда не заходила ни-
какая священная и духовная книга. 

Для массы-же неграмотныхъ Отделъ 
имеетъ въ виду, по мере средствъ, откры-
вать народныя читальни. 

На сколько деятельность Отдела отве-
чаетъ действительной потребности и любви 
нашего народа—послушать и почитать отъ 
божественнаго—можно судить потому, что, 
не смотря на недавнее еще существованіе 
Отдела и весьма скудныя средства его, 
имъ въ послЬдніе годы распространяется 
ежегодно свыше 150 тыснчъ экземиляровъ 
кнпгъ различныхъ названій. 

Такъ какъ Отделъ распространяешь кни-
га не на коммерческомъ основаніи, а по 
возможпо-дещевымъ цЬнамъ, въ нВкоторыхъ-
же случаяхъ и при посредсткЬ даровой 
раздачи, то единственный иеточнпкъ денеж-
ныхъ средствъ Отдела образуется изъ 
доброхотнихъ пожергвоваыій и членскихъ 
взносовъ. 

Но главе отчета за 1876 годъ Отделъ 
съ отраднымъ чувствомъ заявляетъ о мп-
лостивейшемъ вниманіи къ своей деятельно-
сти Августейшей Покровительницы. Г О С У -
ДАРЫНЯ ИМПЕРАТРИЦА соблаговолила пожало-
вать Отделу 500 рублей серебромъ. 

Въ постоянно расширяющейся деятельно-
сти Отдела обращаютъ на себя вниманіе 
все более и более умножающіяся сношенія 
съ самыми отдаленными краями нашего об-
ширная отечества, а также съ ввдом-
ствомъ народныхъ училнщъ, училищными 
советами, народными учителями, дирекціями 
народныхъ училнщъ и съ военнымъ ведои-
ствомъ. 

Такъ, въ последніе два года поступали тре-
бованія на книги: изъ Семиреченской, За-
Байкальской, Аму-Дарьинской, Дагестанской 
и Якутской областей, Оренбургской, Перм-
ской, Архангельской и Иркутской губер-
ній, изъ Ирбита, ТиФлиса, Владикавказа, 
Екатеринодара. 

Изъ учебная ведомства въ сношеніе съ 
Отделомъ входили: некоторые наставники и 
наставницы воскресныхъ школъ —Москов-
ской, Симбирской, Костромской, Воронеж-
ской п другихъ губериій; дирекція Кост-
ромскихъ народныхъ училищъ, училищные 
советы: Серпуховскій, Сарааскій, Спасскій, 
Вологодскій, Черниговскій, Воронежскій. 

По иииціативЬ члена Отдела, г. москов-
с к а я почтъ-директора С. С. Подгорецкая, 
устроены склады при почтовыхъ коаторахъ. 
За два года изъ этихъ коаторъ продано 
книгъ на 527 рублей. 

Самымъ замѣчательньшъ деятелемъ по 
своему усердію и щедрости является членъ 
Отдела и доброхотный жертвователь Мак-
спмъ Ивановичъ Ивановъ. Въ 1875 году 
онъ внесъ въ Отдѣлъ разновременно 2 ,421 
руб., для высылки книгъ и картинъ въ 
приходы возсоединившихся уніатовъ Сед-
лецкоЙ, Люблинской, Сувалковской, Холм-
ской, Варшавской и Ковеиской губерній. 
Въ 1876 году М. И. Иваиовъ уплатилъ От-
делу 4,201 рубль, для высылки книгъ въ 
различиыя губерніи Россіи и въ томъ чи-
сле въ Камчатскую еиархію на 1,206 руб. 
Точно также, какъ и въ предъпдущемъ году, 
книгп предназначались для безвозмездной 
раздачи и частью для прпсоедпненія къ цер-
ковнымъ библіотекамъ; въ техъ-же случа-
яхъ, когда, по указанію жертвователя, книги 
предназначались для продажи, выручениыя 
деньги обращались въ пользу церквей и 
причтовъ тйхъ местностей, въ которыя вы-
сылались книги. Эти последнія обстоятель-
ства въ значительной степени увеличива-
ютъ цеиу и пользу щедрыхъ пожертвова-
ній М. И. Иванова. Въ два года онъ по-
жертвоваіъ 6,622 рубля. 

^ІІродолж. будетъ) 

Г О Р О Д С К І Я П Р О И С Ш Е С Г В М . 1 4 м а р т а , изъ 
магазина гражданина Г е о р г і я К а р а д ж е в а , на А р м я н -
скомъ б а з а р ѣ , п о х и щ е н ы , со взломомъ к р ы ш и , р а з -
ный с е р е б р я н ы е вещи на 6 0 0 р у б . П р о т о к о і ъ пере-
данъ сдѣдователю 2 мирового отдѣла и приняты мб-
ры к ъ р о з ы с к у вещей и похитителей. 

— У дворянина Ф а р а д ш у л л а - Б е к ъ - В и в и р о в а по-
х и щ е н ы , находившимся у него в ъ у с л у я е н і и жите-
лемъ К а з а х с к а г о у ѣ з д а , сел. Эйналлы, А р з а т ъ - К у -
л и - У с е й н ъ - о г л ы , разный вещи на 5 6 руб. К ъ 
р о з ы с к у с к р ы в ш а г о с я А р з а т ъ - К у л и приняты и ѣ р ы . 

По случаю наступающихъ празд-
никовъ, въ канцеляріи Начальника 
Главнаго Управления Намѣстнша 
Кавказскаго открыта подписка для 
лгщъ, желающихъ замѣнить обыч-
ные визиты въ дин Пасхи Христо-
вой пожертвованіемъ въ пользу бѣд-
пыхъ. 

С П Р А В О Ч Н Ы Й У К А З А Т Е Л Ь . 
СУДЕБНЫЙ УКАЗАТЕЛЬ 

дЬламъ, назнач. къ слуш. въ Т И Ф Л . окруж. 
суде, по гражд. аппел. отд., на,2,3 марта се-

го года. 

По иску Сарк. Саркисова съ Мих. Шер-
гилова 80 руб. съ °/0; Марк. Айвазова 
съ Мат. Дандурова вещей; Беж. Аслама-
зова съ Нонія Дзуміева отчета; Констант, 
и Дмит. Колубанскихъ съ городского прав-
ленія денегъ; Сарк. Джинджилатова о 
понужд. Елпсап. Бояловой возвратить ус-
ловіе; Гюри-Махмудъ-Кизы съ Кизы-Ха-
нумъ-Рзя-Кули-Кизы 750 руб.; Іос. Джанд-
живадзе съ Григ. Сургунова 325 руб. 35 
коп.; Георг. Баланчивадзе съ Анн. Гула-
совой наследстненн. имущества на 112 руб.; 
кв. Мих. Аргутинскаго-Долгорукова съ Ар-
тем. Демурова 250 руб. и неустойки 200 
руб. сер.; Бегляра Мелку .нова съ Крико-
рова н Сулханова 144 руб. сер.; по иску 
Зах. Дедукова съ Мурадовой и Ходжае-
вой 1,000 руб.; Сем. Бачала-швили съ 
Ант. Ленчевскаго объ отпуске жены его и 
жалованья; Георг. Арутинова Селапана-
хишли съ Пепана Анирбеюва 200 руб. 
съ °/0; Елисав. Сарикановой съ Даніеля 
Чарухчи-швили 156 руб. 25 коп. по век-
селю . 

Телеграфическія депеши. 
О погоде въ 7 часовъ утра: сообщено 

ТИФЛИССКОЮ Физическою обсерваторіею. 
Б . — в ы с о т а б а р о м е т р а в ъ м и л л и ц е т р а х ъ , п р и в е -

денная к ъ нормальной т е м н е р ч т у р ѣ О" . Т . — т е м п е -
р а т у р а в о з д у х а в ъ г Ь к и по Ц е л ь с і ю ( 1 0 0 градусно-
му т е р м о м е т р у ) . В ѣ т . — н а п р а в л е н і е и сила ь ѣ т р а : 
1 0 — у р а г а н ъ , 9 —сильная б у р я , 8 - б у р я , 7 — 1 — б о л ѣ е 
или менѣе сильный в ѣ т е р ъ , 0 — т и х о . 

17-го марта. 
Б. Т . В. 

Новороссійскъ 763 + 7 ЗСЗ2 . 
Сочи 761 + 9 ЮВ 1 . 
Поти 764 + 9 З 3 . 
Кутаисъ... — — — 
Сурамъ 701 + 7 ЮВ 1 . 
ТИФЛИСЪ 7 3 0 4 " 9 О . 
Елисаветополь.. . . . — -)- 9 З 3 . 
Баку 766 + 9 СВ1 . 
Ставрополь 713 + 3 ЮВ' . 
Пятигорскъ — — — 
Владнкавказъ — —• — 
Боржомъ — — — 

КАЗЕННЫЙ ОБЪЯВЛЕНЫ. 
Въ Закавказскоыъ Приказе обществен-

н а я иризренія, 19 мая сего 1877 года, 
ииеютъ быть торги, съ узаконенною чрезъ 
три дня переторжкою, на продажу качен-
ныхъ строеній ниже означеннихъ ТИФЛИС-
скихъ жителей, за неилатежъ ими недоимки 
по займамъ ихъ изъ Приказа, а именно: 1) 
княгинею Ольгою Чавчавадзе въ 1870 году 
11,200 руб., подъ залогъ дома ея, состоя-
щ а я 1 отделенія въ 1 участке г. ТиФлиса; 
2) надворнымъ совЬтникомъ Дмитріемъ 
Беріевымъ въ 1872 году 900 руб., подъ 
залогъ дома его, 2 отделенія въ 12 уча-
стке; 3) ТИФЛИССКИМЪ граждапиномъ Нико-
лаемъ Беденовымъ въ 1868 году 800 руб., 
подъ залогъ дома его, 2 отделенія въ 11 
участке; 4) ТИФЛИССКОЮ жптелькою Ната-
ліею Ениколоповою въ 1859 г. 450 руб. 
подъ залогъ дома ея, 1 отделенія въ 4 
участке. Желающіе купить означена ыя 
строенія могуть видеть оцѣночныя описи 
оаымъ въ Закавказскомъ Приказе. 

365 (3) 1 . 

ПОПРАВКА. 
Въ статье Кутаисская судебная ліъто-

пись (№ 47), въ показаніи свидетеля Хати-
сова напечатано: «Хоперін-же говорплъ 
мне, что онъ не имеетъ права получить 
деньги и сказалъ, что денегъ онъ получить 
не могъ». 

Следовало напечатать: «Хоперія не гово-
рплъ мие, что онъ не имеетъ права полу-
чить деньги, а сказалъ, что денегъ онъ 
получить не могъ». 

Въ Горійскомъ уездноиъ управленіи, 19 
мая сего года имЬютъ быть торги, съ уза-
коненною чрезъ три дня переторжкою, на 
продажу виноградныхъ садовъ подпоручика 
Кайхосро Климіева и дворяаъ Захарія и 
Грнгорія Климіевыхъ, состоищихъ Горій-
скаго уезда, въ селеніи Руисахъ, за не-
платежъ ими недоимки по займу ихъ изъ 
Закавказскаго Приказа общественная прп-
зренія въ 1872 году 2,000 руб. Желающіе 
купить означенное имбніе могутъ видеть 
оценочную опись оному въ Горійскомъ 
уе.ідномъ уцрайілеаіи. 366 (3) 1. 

Въ Сигнахскомъ уЬздномъ[ управленіи, 19 
мая сего года вмеютъ быть торги, съ 'уза-
коненною чрезъ три дня переторжкою, на 
продажу именія КНЯГИНИ Саломіи Алексан-
дровой Абхазовой, состоящая Сигнахска-
го уезда въ селеніи Веджини, Гуржаани 
Зіари п Кодолп, за пеплатежъ ею недоимки 
по займу пзъ Закавказская Приказа об-
щественная призренія въ 1«50 году 
15,000 руб. Желающіе купить означенное 
имйніе могутъ видеть оценочную опись 
онолу въ Сигнахскомъ уездномъ управ-
- і е н і п - 367 (3) 1. 

Въ ПІаропааскомъ уездномъ управленіи, 
19 мая сего года нмеютъ быть торги, съ 
узаконенною чрезъ три дна переторжкою, 
на продажу имѣнія дворянъ: Георгія, Семе-
на, Давыда, Анны и Николая Гогоберидзе-
выхъ, состоящая Кутаисской губерпіи 
Шароиааская уезда, въ селеніахъ: Ргани' 



4. К А В К А 3 Ъ. 
•ЯР 

Аргвети, Эхвеви, Сакихія, Савано и Цхами, 
занеплатежъ ими недоимки по займу изъ 
Закавказскаго Приказа Обідественнаго при-
зрѣнін въ 1862 году 7,000 руб. Желающіе 
купить означенное^} имѣніе могутъ ішдѣть 
оценочную опись оному въ Шаротшскомъ 
уѣздномъ управленіи. 368 (3) 1 . 

Въ Кутаисскомъ губернскомъ правленіп, 
19 мая сего года имѣютъ быть торги, еъ 
узаконенною чрезъ три дня переторжкою 
на продажу имѣній нпжеозначеныхъ лицъ, 
за неплатежъ ими недоимки по займамъ 
пхъ нзъ Закавказскаго Приказа, а именно: 
1) горійскимъ гражданиномъ Петромъ 
Мгебровымъ въ 1874 г . 3 ,500 р. подъ за-
логъ дома его съ Флигелемъ, состоящаго 
въ г. Кутаисѣ ; 2 ) жителями г. Кутаиса 
дворянами Алексѣемъ и Веко Симоновыми 
Кваріановыми 10 августа 1872 г . 3 ,000 руб., 
подъ залогъ двухъ лавокъ ихъ, въ 1 части 1 
квартала г. Кутаиса; 3) горійекимъ граж-
даниномъ Стеианомъ Давыдовымъ Миріа-
новымъ въ 1872 г. 7 ,000 руб., подъ залогъ 
дома его въ г. Кутаисѣ; 4) кннземъ Геор-
гіемъ Иванонымъ Абашидзе въ 1870 г. 
6 ,000 руб. и въ 1871 г. 10 ,000 руб., подъ 
эалогъ дома его во 2 части 2 квартала г . 
Кутаиса-, 5) кутаисскимъ жителемъ Аб-
рамомъ Циція-швили въ 1862 г . 1,600 р. 
подъ залогъ дома его въ г. Кутапсѣ. Же-
лаюідіе купить означенны» пмѣнія могутъ 
видеть оцѣночнын описи онымъ въ Кутапс-
скомъ губернскомъ правленіи. 

369 (3) 1. 

Въ Сигнахскомъ уѣздпомъ управленіп, 19 
мая сего года имѣютъ быть торги, съ 
узаконенною чрезъ три дня переторжкою, 
на продажу населеннаго имѣнія князя 
Дмитрія Иванова Абхазова, состоящаго 
Сигнахскаго уезда, въ селен.: Карданахн и 
Чалоубани, за неплатежъ нмъ недоимки по 
займу его изъ Закавказскаго Приказа въ 
1862 г. 25,000 руб. Желающіе купить 
означенное имѣніе могуть видѣть оцѣночную 
опись оному въ Сигнахскомъ уѣзднолъ 
управленіи. 370 (3) 1. 

Въ Закавказскомъ Приказе, 13 іюня сего 
года имѣютъ быть торги, съ узаконенною 
чрезъ трп дня переторжою, на продажу 
каменныхъ строеній ТИФЛИССКИХЪ жителей, 
за неплатежъ ими недоимокъ по заіімамъ 
ихъ изъ Приказа, а именно: 1.") женою 
дѣйствнтельнаго статскаго совѣтника кня-
гинею Кетеваною ЕвстаФьевою Чавчавадзе, 
въ 1869 г. 40,000 руб. подъ залогъ дома 
ея, состоящаго 1 отдѣленія въ 1 участкѣ 
г. Тифлиса; 2) ТИФЛИССКИМЪ гражданиномъ 
Микиртумомъ Ишхановымъ въ 1871 г. 
2 ,000 руб., подъ залогъ дома съ лавками 
и службами 2 отдѣленія въ 14 участкѣ г. 
ТиФлиса; 3) священникомъ Петромъ Яра-
нузовммъ въ 1875 г. 950 руб., подъ за-
логъ дома 2 отдѣленія въ 13 участкѣ г. 
ТиФлиса; 4) вдовою штабсъ-каиитана кн. 
Мананою Шалвовою Эристовою въ 1875 
году 20 ,000 руб. подъ залогъ дома ея 2 
отдѣленія в ъ 1 0 участкѣ г . ТиФлиса; 5 ) 
статскпмъ совѣтникомъ Михаиломъ Андре-
евымъ Аргутинскимъ-Долгоруковымъ въ 
1875 г . 1 5 , 0 0 0 руб. подъ залогъ дома его 
2 отдИленія въ 12 учвсткѣ г . ТиФлиса; 6) 
ТИФЛИССКИМЪ гражданиномъ Сергѣемъ Сар-
кисовымъ въ 1871 году 3 ,000 руб., подъ 
залогъ дома 2 отдѣленія въ 14 учаеткѣ 
г. ТиФлиса. Желающіе купить эти иаѣнія 
могуть видѣть оцѣночныя описи въ Закав-
казскомъ Приказе. 371 (3) 1. 

Судебный приставъ Сенакскаго отдѣла, 
Габаевъ, симъ объявляетъ, что 31-го мая 
1877 года, въ 10 часовъ утра, при камере 
Сенакскаго суда будетъ продаваться снова 
недвижимое имВніе умершей СОФЬИ Чубабрія, 
урожденной Наней-шнили на удовлетвореніе 
Мераба Чубабрія, которое продавалось 23 
августа 1875 г. 355. 

Судебный приставъ Сенакскаго отдѣла, 
Габаевъ, симъ объявляетъ, что 31 мая сего 
года, въ 10 часовъ утра, при камерѣ Се-
накскаго суда, будетъ продаваться, съ пу-
бличнаго торга, недвижимое имѣніе князя 
Константина Мхендзе, заключающееся въ 
землахъ, отданпыхъ подъ поселеніе и въ 
пользование 47 дворамъ временно-обязан-
нымъ нрестьянамъ, живущимъ въ сел. Те-
клати, Сенакскаго уѣзда, Кутаисской губер-
ніи, мѣрою 512 кцевъ а 627 кв. саж., на 
удовлетвореніе Ольги Головиной. Имѣніе 
это состоитъ въ залоги у Головиной и оно 
оцѣнено въ 1 ,500 руб., съ каковой суммы 
начнется торгъ. Все бумаги, относящіяся 
до продажи, можно видеть у пристава Га-
баена. 392. 

При окружномъ инженерномъ управленіп 
Кавказскаго военнаго округа назначенъ на 
5 апрѣля сего года рѣшительный торгъ, 
безъ переторжки, изустный и посредствомъ 
запечатанныхъ объявленій, на отдачу въ 
подрядъ работъ но г. Екатеринограду (Тер-
ской области): а) устройство новыхъ дере-
вянныхъ половъ, вмѣсто существующихъ 
земляныхъ во Флигелѣ Лі 12 для помѣще-
нія нижнпхъ чиновъ военно-исправительной 
роты, на 2 ,300 р. 78 к. , и б) окраску и 
исправленіе желѣзно-листовыхъ крышъ на 
строеніяхъ подъ №№ 1, 2 , 3, 4, 5, 6, 9, 
10 12, 14 и 17, занимаемыхъ тою-же ро-
тою, на 1 ,199 руб. 77 коп., всего на—3,500 
руб. 55 коп. 

Условія на этотъ подрядъ, чертежъ и 
утвержденный сметы можно видѣть в ъ ок-
ружномъ инженерномъ управлении, ежеднев-
но, кромѣ дней праздничныхъ, съ 9 до 3-хъ 
часовъ по полудни. 

Лица, желающія вступить въ изустный 
торгъ, обязаны въ день торга, до 12 ча-
совъ дня, подать въ окружное инженерное 

управленіе прошеніе о допущенш къ торгу 
и о согласіи принять подрядъ на точномъ 
основаніи условій. Къ просьбѣ прилагается 
гильдейское свидѣтельство о зваиіи проси-
теля и залоги, опредѣленные условіями въ 
обезпеченіе неустуйки. Запечатанныя объ-
явленія должны быть писаны согласно пра-
вилъ, указанныхъ въ 39 ст. Высочайше 
утвержденныхъ 2(3 апрѣля 1875 г. правилъ 
о заготовленіяхъ по военному вѣдомству, 
съ приложеніемъ также свидетельства о 
званіи п залоговъ на Ча часть подрядной 
суммы. При этомъ, если окажется необходи-
мость въ указаніи на свободную часть изъ 
ішѣющихся въ управленіи залоговъ, то въ 
объянленіяхъ обозначать съ точностію: ка-
кіе именно залоги и въ какой части они 
состонтъ свободными. Объявленія эти долж-
ны быть поданы или присланы не позже 
12 часовъ утра въ день, назначенный для 
торга. 391 (3) 2 . 

При окружномъ инженерномъ управленіи 
Кавказскаго военнаго округа назначенъ на 
11 апрѣля сего года решительный торгъ, 
безъ переторжки, изустный и посред-
ствомъ запечатанныхъ объявленій, на от-
дачу въ подрядъ работъ по капитальному 
исправленію лазаретнаго Флигеля подъ № 1 
въ ур. Лагодехи, на 9 ,218 р. 93 коп. 

Условія на этотъ подрядъ, чертежъ п 
утвержденную смѣту можно вндѣть въ ок-
ружномъ инженерномъ управленін ежедневно, 
кромѣ дней праздничныхъ, съ 9 до 3-хъ 
тасовъ по полудни. 

Лида, желающія вступить въ изустный 
торгъ, обязаны въ день торга, до 12 часовъ 
дня, подать въ окружное инженерное управ-
леніе прошеніе о допущенін къ торгу и о 
согласіи принять подрядъ на точномъ ос-
новами условій. Къ просьбе прилагается 
гильдейское свидетельство о званіи проси-
теля и залоги, определенные условіямп въ 
обезиечеиіе неустойки. Запечатанныя объ-
явленія должны быть писаны согласно 
правилъ, указанныхъ въ 39 ст. ВЫСОЧАІІШВ 
утвержденныхъ 26 апрѣля 1875 г. правилъ 
о заготовленіяхъ по военному вѣдомству, 
съ ирпложеніемъ также свидетельства о 
званіи, и залоговъ на х/ в часть подрядной 
суммы. При этомъ, если окажется необхо-
димость въ указаніи на свободную часть 
изъ имеющихся въ уиравленіи залоговъ, 
то въ объявленіяхъ обозначать съ точно-
стію: какіе именно залоги и въ какой 
части они состоитъ свободными. Объявле-
нія эти должны быть поданы пли при-
сланы не позже 12 часовъ утра въ день, 
назначенный для торга. 389 (3) 2. 

При окружномъ инженерномъ управленіи 
Кавказскаго военнаго округа назначенъ на 
11 апреля сего года решительный торгъ, 
безъ переторжки, изустный и посред-
ствомъ запечатанныхъ объявленій, на произ-
водство работъ по перестройке крыши и 
потолка въ казарме № 10 и на исправле-
ніе дома, занимаемаго офицерами батареи 
въ ур. Царскіе Колодцы, всего на 19,151 
р. 75 к. 

Условія на этотъ подрядъ, чертежъ и 
утвержденныя сметы можно видеть въ 
окружномъ инженерномъ управлепіи еже-
дневно, кроме дней праздничныхъ, съ 9 до 
3-хъ часовъ по полудни. 

Лица, желающія вступить въ изустный 
торгъ, обязаны въ день торга, до 12 час. дня, 
подать въ окружное инженерное управленіе 
прошеніе о допуіценіи къ торгу и о согла-
сіи принять подрядъ на точномъ основаніи 
условій. Къ просьбе прилагается гиль-
дейское свидетельство о званіи просителя 
и залоги, определенные услопіями въ обез-
печеніе неустойки. Запечатанныя объяв-
ленія должны быть писаны согласно пра-
вилъ, указанныхъ въ 39 ст. ВЫСОЧАЙШЕ 
утвержденныхъ 26 апрели 1875 г. правилъ 
о заготовленіяхъ по военному ведомству, 
съ прилоягеніемъ также свидетельства о 
зваиіи и залоговъ на !/„ часть подрядной 
суммы. При этомъ, если окажется необхо-
димость въ указаніи на свободную часть 
изъ имеющихся въ управленіи залоговъ, то 
въ объявлепіяхъ обозначать съ точностію: 
какіе именно залоги и въ какой части они 
состоятъ свободными. Объявленія эти должны 
быть поданы или присланы не позже 12 
часовъ утра въ день, назначеннный для 
торга. 390 (3) 2 . 

При ТИФЛПССКОЙ таможне, 12 апреля сего 
года, съ 10 часовъ утра и въ следующіе за 
темъ дни, кроме воскресныхъ и табель-
ныхъ, будутъ продаваться съ аукціоннаго 
торга полотняные платки, оставленные за 
таможнею по случаю низкой ихъ оценки. 

376 (3) 2 . 

Окружное инженерное управленіе Кавказ-
скаго военнаго округа вызываетъ желаю-
щихъ принять въ оптовый подрядъ заготов-
ку и поставку дровъ трехпаленной мЬры, 
требующихся на 1878 г. для войскъ, рас-
положенныхъ въ укр. Хунзахе, Дагестан-
ской области, именно: для Кавказскаго 
линейнаго № 7 баталіона 366 саж., 10 в. 
Укр. воннекаго начальника 1 с. 2 арш. 12 
в. и нпжнихъ чиновъ продовольственнаго 
магазина 3 с. 10 в . , всего 371 с. 1 
ар. Торгъ будетъ произведенъ изустный, 
безъ переторжки, съ допущеніемъ присылки 
запечатанныхъ объявленій, при Дагестан-
ской инженерной дистанціи, 15 апреля 
1877 г . Поставка топлива можетъ быть 
взята на одинъ, два, три и четыре 
года о чемъ и должно быть положительно 
указано въ подаваемомъ въ торговое при-
сутствие объявленіе, съ озиаченіемъ цѣны ц 
суммы подряда особо за каждый годъ. 
Подробный услсвіч и сроки поставки можно 
видеть: въ г . НетровскЬ, въ инженерной 
дистанціп и въ ТиФлпсе, при окружномъ 
инженерномъ упраиленіи во всякое время 
дня, кроме ираздинковъ. 378 (3) 2. 

На основаніи 875 ст. X X I X кн. с. в. п. 
1869 и 847 ст. уст. уголов. судопр., по 
определенію Кавказскаго военно-окружнаго 
суда отыскивается неизвестно куда скрыв-
шійся урядникъ 2-го комплекта Кавказ-
скаго коннаго полка Кубанскаго каза-
чьяго войска Парамонъ Лагута. Уряд-
нику Лагуте отъ роду 30 летъ, роста 
средняго, волосы на Голове темнорусые, 
на бровяхъ и усахъ светлорусые, лицо 
чистое, круглое, усы большіе, бровн тол-
стый, особыхъ приметъ не имеетъ. Всякій, 
кому известно местожительство урядника 
Лагуты, обязанъ указать. 

293 (3) 2. 

Мировой судья 2 отдела гор. ТиФлиса 
вызываетъ наследниковъ уыершаго въ г. 
ТиФлисе, тиФлисскаго гражданина Якова 
Георгіева Тандіева, предъявить, по под-
судности, права свои на оставшееся после 
смерти его имущество въ установленный 
1241 ст. X . т . 1 час. гр. зак. срокъ. 

304 (3) 2 . 

Выданная ахалцихскимъ жителемъ, юнке-
ромъ Лукою Сарализде, проживающему въ 
м. Боржомъ Степану Васильевичу Чарекову 
доверенность, совершенная у мирового 
судьи Ахалцихскаго отдела 1 8 Февраля 
1876 годъ, подъ № 71, иа управленіе 
арендуемымъ имЬпіемъ подъ названіемъ 
Красной Церкви, уничтожается; 

360 (3) 2. 

Въ окружномъ интендантскомъ упрапленіи 
будетъ произведенъ 16-го апреля 1877 года 
решительный торгъ, безъ переторжки, съ 
допущеніемъ какъ изустныхъ торговцевъ, 
такъ и подачи и присылки запечатанныхъ 
объявленій, на поставку для сего управле-
нія 54 саженей 2 арш. трехполенныхъ 
дровъ. 

Запечатанныя объявленія должны быть 
поданы въ день торга не позже 12 часовъ 
дня и, на основаніи 1909 ст. X тома св. 
закон, гражд., должны заключать въ себе: 
1) согласіе принять подрядъ во всемъ на 
точномъ основаніи условій, безъ всякой пере-
мЬны; 2) цены, складомъ писанныя, и 3) 
званіе, имя и Фамилію предъявителя, месяцъ 
и число, когда писано и место жительства. 
Къ объявлеиію должны быть приложены: а) 
документы о званіи и праве вступленія въ 
подрядъ предъявителя, и б) залоги, сораз-
мерные 20°/0 суммы подрпда по объявлен-
вымъ ценамъ. Залоги должны быть въ на-
личныхъ деньгахъ и процентныхъ бумагахъ, 
доиускаемыхъ въ залогъ по казеннымъ под-
рядамъ. 

Лица, желающія вступить въ изустный 
торгъ, обязаны также подать къ вышеназ-
наченному часу объявления съ представле-
ніемъ техъ-же документовъ и залоговъ. 

Участвующпмъ въ изустныхъ торгахъ 
лично, или чрезъ поверенныхъ, воспрещает-
ся въ то-же время подавать и запечатан-
ныя объявленія. Равнымъ образоиъ, не бу-
дутъ принимаемы вовсе вызовы, прислан-
ные по телеграфу а также уведомленія по 
телеграфу-же правптельственныхъ местъ и 
лицъ о свободностп залоговъ подрядчиковъ, 
желающихъ вступить въ новое обязатель-
ство съ казною. 

Объявленія, заключающія въ себе усло-
вія, въ чемъ-либо не согласныя съ настоя 
щею публикаціею, а также при которыхъ 
не будетъ залоговъ, соразмерныхъ сумме 
нетстойки, будутъ оставлены безъ послед-
ствій. 

Залоги должны быть представлены въ 
место производства торга, а не въ другое 
какое-либо управленіе. 

Дрова должна быть чинаровыя, дубовыя 
или грабовыя, не стараго лѣса, не гнилыя, 
сухія, колотыя въ плахи, толщиною не 
менѣе 2 вершновъ; каждая плаха должна 
заключать въ себе не менее двухъ съ чет-
вертью аршина длины. 

Поставка дровъ разделяется на три срока, 
именно, къ 1 іюля и 1 сентября по 18 са-
женъ и къ 1 октября 18 саж. 2 арш. 

Более подробный кондиніи желающіе мо-
гутъ узнать въ интендантстве съ 9-ти до 
2 часовъ дня. 380 (3) 3. 

Елисаветоиольское губернское правленіе, 
согласно журнальнаго постановленія 8-го 
марта состоявшегося, назначило на 2-е мая 
месяца торги, съ узаконенною чрезъ три 
дня переторжкою, па отдачу съ подряда 
постройки казармы, съ конюшнею, для 
20-ти человекъ караульной и карантинной 
командъ нрн Джебраильской карантинно-
таможенной конторе, за исчисленную по 
смйте сумму 8,703 руб. 90 коп., съ допу-
щеніемъ соревнований какъ изустно, такъ 
и посредствомъ запечатанныхъ объявлеиій. 
Желаюіціе принять эту операцію могутъ 
явиться къ означенному сроку въ Елиса-
ветоиольское губернское правленіе съ бла-
гонадежными залогами, где имъ будутъ 
предъявлены и кондиціи; лица, желаюіція 
встуиить въ изустный торгъ, обязаны въ 
день торга, до 12 часовъ, подать о томъ 
прошеніе съ приложеніемъ свидѣтельствъ 
о своемъ званіи, гильдейскаго и залоговъ. 
Занечатанныя объякленія должны быть 
присланы или поданы не позже 12-ти 
часовъ дня торга; объявленін эти должны 
быть писаны по Форме, приложенной къ 
1909 ст. X т. ч. I . свод. зак. изд. 1857 г. 
съ обозначеніемъ цены ирописью и съ 
изъявленіемъ согласія принять подрядъ въ 
точности противу предъявленныхъ на тор-
гахъ условій, причемъ должны быть' при-
ложены: свидетельство о званіи объяви-
теля, гильдейское и залоги на ' / в часть 
подрядной суммы. Несогласный съ симъ 
объявленія сочтутся недействительными. 

363 (3) 3. 
Гёокчайское уездное управленіе симъ 

оповещаетъ, что оно, съ разрешенія г. 
Бакинскаго губернатора, назначило въ при-
сутствіи своемъ, 2 апреля сего года, торги, 
съ узаконенною чрезъ три дня переторж-
кою, иа отдачу въ откупное содержаніе, сро-
комъ на шесть летъ, казеннаго кишлага 
Узунъ-Аралыхъ, состоящаго въ Геокчай-
скомъ уезде. 

Подлпнныя условія, на которыхъ отдает-
ся означенное пастбище въ откупное со-
держаніе, можно видеть въ уездномъ управ-
леніи во все присутственные дни, до 2 ча-
совъ по полудни. 

Желающіе участвовать на этихъ тор-
гахъ, могутъ явиться въ убздное управле-
ніе лично или прислать объявленіе на гер-
бовой бумаге установленнаго достоинства, 
въ запечатанныхъ конвертахъ, согласно 
1900 ст. I ч. X т. изд. 1857 г., съ нред-
ложеніемъ цены и съ нредставленіемъ зало-
га, требуемаго закономъ въ этихъ случа-
яхъ, не позже какъ къ 11 часамъ утра въ 
день переторжки. Запечатанныя объявлеиія 
отъ лицъ, который лично или чрезъ своихъ 
поверенныхъ участвовали въ изустныхъ 
торгахъ, принимаемы не будутъ, такъ рав-
но и никакія вовыя предложенія после пе-
реторжки. 263 (3) 3. 

Ч А С Т Н Ы Й О Б Ъ Я М Е Н І Я . 

СОВѢТЪ СТАР ШИНЪ 
ТИФЛИССКАГО СОБРА-
Н І Я , доводитъ до сведенія гг. членовъ, 
что 29 сего марта будетъ данъ семейный 
вечеръ. 226 (3) 1 . 

СОВЪТЪ СТАРШИНЪ 
ТИФЛИССКАГО КРУЖКА 
покорнейше проситъ гг. членовъ онаго по-
жаловать въ общее собраніе, въ понедЬль-
никъ, 4 апреля сего года, для обсужденія 
заключенія совета старшпнъ о действіяхъ 
членовъ Кружка князя П. Л. ІПервашидзеп 
А. Г. ІПадинова въ день маскарада, состо-
явшегося въ Кружкгъ 5 Февраля сего года. 

222 (3) 1. 

ПРАВЛЕНІЕ ТИФЛИС-
СКАГО ДВОРЯНСКАГО 
ЗЕМЕЛЬНАГО БАНКА _ 
объявляетъ, что недвижимыя имущества 
Соломона Иванов. Шабурова, Сол. Ив. 
Тулаева и Мих. Татіева, назначенный, 
согласно § 15 устава банка, къ публичной 
продаже, освобождаются отъ торговъ, 
вследствіе взноса ими срочныхъ платежей, 
следуемыхъ съ ннхъ банку. 229. 

КВАРТИРА СО СТОЛОМ'Ь отдается на 
Комендантской улице, домъ № 25. 

228 (2) 1. 
По порученію А. А. Таирова продаются 

разные строительные матеріалы, изъ сос-
новаго и еловаго леса, одно двухъ и трехъ 
годичной распилки. Матеріалы эти рекомен-
дуются какъ самаго лучшагО достоинства. 
Желаюіціе пріобресть таковые могутъ об-
ращаться съ заказами ко мне, въ квартиру 
мою на Арсенальной улице, № 31. Заказы 
будутъ выполняемы по очереди, сообразно 
времени, онределеннаго заказчивомъ. До-
ставка лесныхъ матеріаловъ будетъ произ-
водиться ежегодно съ 20 марта по 1 нояб-
ря. Принимается заказъ не менее 200 
штукъ. Вучкіевъ. 

194 (4) 4 . Сер. Суб. 

Б К А С Е Е 8 М Е У К Е Т 

0 ' Е Х Т В А І Т 

Б Е РОІЕ Б Е МОКИЕ 

ДРАЖЕ МЕНЕ 
ИЗЪ ЭКСТРАКТА 
РЫБЬЯГО ЖИРА. 
Одобренныя Ака-
деміею, рекомен-

какъ сильнее дей-
не прпчиняющіе 

100 драже во Фла-

дованы всеми докторами 
ствующіе рыбьяго жира 
отвращенія и отрыжки, 
коне 3 Фр. Парпжъ, въ аптеке МЕУИЕТ, 
31 , гпе (ГАтвкеггіат, и у главныхъ апте-
карей. Въ Москве, у Матейссена. 

Въ ТиФлисе, у Цурпнова. 

Распродажа удивительно дешево, въ Ан-
глійскомъ магазине, въ галлерее Арцруни, 
№ 155. 182 (30) 9 . 

Сукно и трико удивительно дешево въ 
Англійекомъ магазине; 10,000 иголокъ отъ 
5 до 30 к. сотня; ножи съ вилками отъ 3 
р. дюж.; стальныя перья для нсякаго по-
черка отъ 15 к. гросъ 141. (20) 18. 

400 чайниковъ отъ 40 к., 300 зер-
калъ отъ 20 к.—въ Англійскомъ магазине. 
На-дняхъ получатся 200 походныхъ крова-
тей отъ 6 р. 223 (10) 2 . 

6,200 докторовъ унотребляютъ Фильтры 
Чэвпна. Продаются въ Англійскомъ мага-
гиве. 142 (20) 20. 

ЖЕЛАЮТЪ взять ребенка для 
кормленія грудью; спросить у сторожа кон-
торы газеты Кавказъ. О (3) 3. 

Возстановитель Макмастера возвращаетъ 
волосамъ ихъ первобытный цветъ. Въ 
Англійскомъ магазине. 187. (100) 9. 

ПОТИ-ТИФЖСКАЯ ЖЕЛѢЗНАЯ ДОРОГА. 
РОСПИСАНІЕ ІІАССАЖИРСКИХЪ И ТОВАРО-ПАССАЖИРСКИХЪ ПОѢЗДОВЪ СЪ 1 АПРѢЛЯ 1877 Г. 
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Дозволено цензурою, 18-го марта 1877 года. В ъ ТішограФІи Главнаго Управленія Намѣстника Кавказскаго. РРДАКТОРЪ-ИЗДАТЕЛЬ Н. И. Вороновъ. 



ІІІЧІЛОЖЕІИЕ КЪ № 50 ГАЗЕТЫ 
Дѣло о преступной демонстраціи, быв-
шей на Казанской площади, въ С.-Пе-
тербургѣ, 6-го декабря 1876 года *). 

(Засѣданія особого присутствия Прави-
тельству тщиго Сената, для разсмотрѣнія 
дѣлъ о государственныхъ преступлсніяхъ). 

Присяж. пов. Буймистровъ продолжать: 
На судебномъ елЬдствіи показали въ от-
ношеніи Попова: во-первыхъ, приставх Рит-
черт, слышал'ь, что былъ арестованъ агентъ 
тайной полиціи; во-вторыхъ, Товбичъ опи-
сала жизнь Попова, его болезненное еостоя-
ніе и говорила, что Попов ь постоянно дома 
сиде'лъ, янакоЛыхъ не имѣлъ, не выражалъ 
знаков* одобренія при ппопзнесейіи рѣчн 
на площади, въ толпѣ не' былъ и не драл-
ся; въ-третыіхъ — Е Ф И М О В Ъ . На этомъ 
свидетеле защитникъ нашелъ необходи-
мым!, остановиться и указать, возможно-
ли дать безусловную вѣру его показаніймъ, 
даннымъ при дознаніи. Здесь на суде онъ 
началъ разсказъ сь того самодовольствія, 
что могъ арестовать двухъ человѣкъ, ко-
торые спрашивали у него, чтб случилось 
на площади; затемъ, онъ объявилъ, что 
узнаетъ, кто былъ изъ подсудимых!, на 
площади, и особенно Гервасія, которая 
примѣты хорошо ему врѣзались въ памяти. 
Но между тѣмъ Е Ф И М О В Ъ заявилъ, что 
онъ никого не можетъ признать изъ под-
судпмыхъ за тѣхъ лнцъ, которыхъ видѣлъ 
на площади. Такимъ образомъ, прежнее 
ноказаніе Ефимова противъ Попова, за 
даннымъ пм'ь здѣсь на судѣ, не суще-
ствует'/.. Въ-четвертыхъ, Кубовъ подтвер-
дил і. прежнее свое показаніе, что онъ ви-
делъ Попова съ какою-то женщиною на 
Малой Конюшенной, когда ихъ вели уже 
въ у частот. , и въ-иятыхъ, Ольга Щукина 
говорила о предполагавшейся панихиде по 
убитымъ въ Сербіи 0-го декабря и что 
она, проходя мимо дома Іѣсііикова, уви-
дела, какъ ея знакомую Товбичъ ведутъ 
въ участокъ какіе-то два простолюдина и 
что она при этомъ выразила соболѣзнова-
ніе, за чтб и была арестована. Изъ этихъ 
данныхъ. 

после 
зать 
рое виделъ 

того какъ было происшествие, у ка-
па Гуровича, какъ на лицо, пото-

па площади принимавшим!, 
участіе въ демонстрации Очевидно, что 
на дознаніи, когда онъ видѣлъ Гуро-
вича во второй разъ, огіъ долженъ былъ 
съ большою твердостью запомнить чер-
ты его лица, тѣмъ более, что черты 
этого лица представляются довольно р'Ьз-
кими и необыкновенными. Между темъ, 
здесь Е Ф И М О В Ъ положительно отказался 
указать Гуровича, и на предложенный 
ему со стороны защиты вопросъ: узнаетъ-
ли онъ Гуровича за лицо, видѣнное на 
площади?—онъ отвѣчалъ положитель-
но, что не узнаетъ. Такимъ образомъ, 
эта первая улика, по мнѣнію защит-
ника, падаетъ въ силу того, что Е Ф И М О В Ъ 

не иодтвердилъ сделанной на него обви-
неніемъ ссылки. Второю уликою выстав-
ляется противъ Гуровича то, что онъ былъ 
знакомъ съ Піефтель; что если ШеФтель 
знала о демонстрант, то следовательно, 
и Гуровичъ долженъ былъ о ней знать, 
а если зналъ и попалъ на площадь, то 

въ участіи і;т> этой демон-

возможно основаться па одной этой ули-
ке. Что значитъ знакомство съ ШеФтель? 
Гуровичъ теиерь не ртрицаетъ этого знаком-
ства, и объяснил1/, здесь, чту отрицаль его 
прежде потому, что не зналъ, замешана-ли 
ШеФтель въ дело пли нетъ,' я просто изъ 
чувства доброжелательства къ своей зна-
комой не хоте.гь впутать ей имя въ это 
дело. Каіюя-же рода было знакомство 
Гуровича съ ШеФтель?, спрашиваешь за-
щитннкъ. Выло-лн оно такого рода, ко-
торое указываетъ на известное сочувствіе 
другъ къ другу, на тождество нхъ 

по 

страціп. Защитник'!, полагаешь, что едва-ли 

мнешю защитника, явно оо-
наруживается неприкосновенності. Попова 
къ преступной демонетрацін. Прокуроръ 
въ обвинительной своей р'Ьчн даваЛъ без-
условную перу показаніямъ г-жи Товбичъ, 
однако, при э т о м ъ обвиннетъ Попова, осно-
вываюсь на показаніяхъ самого Попова и 
ноказаніи Ефимова. Но, веря показаніямъ 
Товбичъ, нужно поверить и тому, чтб 
сь достоверностью она утверждала, а 
именно, что ІІоиовъ никакого учаетіп въ 
демоиетраціп не иринималъ. Чтб-же ка-
сается показапій самого Попова, то о Ни за 
ключаютъ въ себе лишь только разсказъ 
очевидца о томъ, чтб было на площади, а по-
назанія Ефимова, данвыя здесь, ничего не 
говорятъ противъ Попова. По шіѣнію за 
щитника, на суд'Ь обнаружилась полная 
невиновность Попона, а гштому въ заклю-
ченіе онъ просплъ судъ признать Попова 
невиновнымъ во взводнмомъ на него прё-
ступленіи. 

Присяжный повѣренный Рычковъ (за-
щити нкъ Гуровича и Геллера), присоеди-
няясь къ тѣмъ общнмъ соображёнія мъ о 
характере и сущности настоящая дѣла, 
которыя были представлены предыдущими 
защитниками, обратился непосредственно 
къ защите подсудимая Гуровича. Уьа-
завъ на то, что обвиненіе выставляетъ 
противъ Гуровича две улпкп: во-1-хъ, по-
казаніе свидетеля Ефймбва, который при-
зналъ его за одного изъ тѣхъ лнцъ, ко-
торыя присутствовали на площади и про-
изводили безнорядокъ, и во 2 хъ, его близ-
кое знакомство съ некоторыми лицами, 
которыя, по т'Ьмъ или другимъ прнчинамъ, 
признаются подозрительными, —защитникъ 
напомнидъ показаніе Ефимова. Этотъ сви-
детель говорнлъ здесь, что онъ можетъ 
признать только нЬкоторыхъ изъ техъ .іицъ, 
которыя были ему предъявлены на гіред-
варительномъ дознанін и которыхъ онъ 
тогда призналъ за лицъ, участвовавшпхъ 
6-го декабря въ демонстрации Действи-
тельно, онъ указалъ такихъ лнцъ, но Гу-
ровича вті числе ихъ не оказалось. На 
воиросъ обвинителя, онъ подтвердил!., что 
лицо, на которое онъ указывалъ на пред-
варительномъ дознаніи, есть именно то лицо, 
которое онъ виделъ на плоіцадп. Поэтому 
обвинитель и поддерживаетъ обвиненіе. Для 
того, чтобы разобрать значеніе этой ули-
ки, защитникъ считалъ нужнымъ остано-
виться на томъ, какое значеніе могло иметь 
рредъярденіе подсудимых!, на дознаніп. 
НІітъ никакого сомненія, что Гуровичъ на-
ходился 0-го декабря на площади—8то прп-
знаетъ и подсудимый, и онъ, защитйнкъ. 
Но отъ одного ирисутствованін на площади 
до обвиненія въ'государственном!, престу-
пленіи еще очень далеко. Для этого нужно 
устроить какой-нибудь переходъ отъ од-
ного къ другому. Но этого перехода не су-
ществуешь относительно Гуровича. ЕФИ-
МОВЪ на предварителыюмъ дознанін гоно-
ритъ, что онъ виделъ Гуровича на пло-
щади. Но пи па дознаніи, ни здесь, на 
суде, онъ не указывалъ на то, что онъ 
виделъ Гуровича производпвшимъ безпо-
рядокъ, участвовавшимъ въ толиЬ, кото-

{>ая произвела демонстрацію 6-го декабря. 
Сроме того, защитникъ видптт. въ пока-

запіи Ефимова весьма очевидные признаки 
недоразуменія, и вотъ почему. Очевидно, 
если онъ и виделъ Гуровича на площади, 
то могъ видѣть его только мелькомъ, слу-
чайно, Д0 НЭД0ЛГО- Между темъ онъ не 
затруднился на дознаніи, чрезъ два дня 

*) Си. ІІриложеніс къ № 46 Кавказа. 

уб'Ьж-
деній? П е т ь , это знакомство не имело та-
кого характера. Изъ ноказанія Виленца 
видно, что Гуровичъ увиделся съ ШеФ-
тель за два нли три дна до нронсшествія 
по тому поводу, что, уезжая домой, онъ 
предложилъ ей запять временно его ком-
нату. Чтб Гуровичъ собирался уііхать до-
мой, то это, по мненію защитника, под-
тверждается показапіямп Виленца, Мака-
рова, Коинлевичъ и письмомъ отца Гуро-
вича, при которомъ препровождены деньги. 
Итакъ, то обстоятельство, что Гуровичъ 
устуиилъ свою комнату ІНеФтель, не можетъ 
служить никакнмъ основаніемъ къ его об-
вииенііо. ЗашЬмъ, кроме отсутствія уликъ, 
въ деле, по мнепію защитника, есть много 
обстоятельств'/., которыя устраняютъ вся-
кое сомненіе въ виновности Гуровича. Въ 
этомъ отношеніи весьма силыіьшъ дово-
домъ является показаніе свидетеля Ви-
ленца. Здесь, на суде, Виленцъ несколько 
видоизменил!» свое прежнее показаніе, и 
основываясь на этомъ, прокуроръ заподо-
зриваетъ показаніе Виленца въ явной не-
верности, полагая, что онъ желаетъ вы-
городить Гуровича изъ дЬла, показывая та-
кія обстоятельства, которыя служатъ къ 
уничтоженію обвшіенія. По защитникъ не 
думаетъ, чтобы прокуроръ прикелъ доста-
точно доводовъ къ тому, чтобы можно было 
вывести это заключеніе. Почему Вплеицъ 
могъ знать, чтб въ иитересахъ Гуровича 
и что не въ интересах!, его? Предполагать 
здѣсь иодсказываніе свидетелю, по мн'Ішію 
защиты, невозможно. Для того, чтобы де-
лать такое предноложеніе, нужно иметь 
весьма вѣскія доказательства, которыхъ, 
однако, обвиненіе не представило. Кроме то-
го, чѣиъ особенно р'Ьзко отличалось ноказа-
ніе Виленца, данное мгь на суде, отъ того, 
которое было дано имт. на дознаніп? Тамъ 
онъ сказалъ, что Гуровичъ вышелъ вместе 
съ ШеФтель, а здѣсь говорит!., что после 
ухода Гуровича онъ елышалъ ялось ШеФ-
тель; какъ тогда, такъ и теперь свиде-
тель говорит!., что изъ комнаты опъ не 
выходилъ и что о совместном!, уходе онъ 
судилъ но ихъ голоеамъ. Отчего-же пельзл 
предположить, что онъ теперь вешшнилъ 
то обстоятельство, которое тогда забылъ? 
На предварительном!, дознаніи Виленцъ 
показывалъ, что Гуровичъ ушелъ между 
10 и 11 часами, а здесь говоритъ, что онъ 
ушелъ между 11 и 12 час. Но такое ничтож-
ное разноречіе не можетъ служить осно-
ваніемъ къ тому, чтобы заподозривать все 
его показаніе, тймъ бол'Ье что защитникъ 
готовъ согласиться съ тЬмъ, что Гуровичъ 
нышелъ не между 11 и 12 часами, а ме-
жду 10 и 11 часами. Изъ этого никакого 
вывода делать нельзя. Известно, что квар-
тира Гуровича помещалась на Петербург-
ской етороиѣ, въ ВульФовой улиц'Ь, сле-
довательно, довольно далеко отъ Казан-
с к а я собора. Изъ этого защитникъ выво-
дить, что если-бы Гуровичъ шелъ на нло-
щадь действительно съ целью иринять 
участіе въ деаонстраціи, то онъ долженъ-
бы былъ выйти гораздо раньше того вре-
мени, къ которому цріурочиваютъ е я вы-
ходъ, а именно по-крайней-мере въ 9 
часовъ или въ начале десятаго. Такимъ 
образомъ, то разноречіе, которое было въ 
показаніи Виленца, не имЬетъ существен-
н а я значенія. Знакомство Гуровича съ 
ШеФтель не было такого рода, чтобы мож-
но было заключить, что оно установилось 
съ целью обоимъ иринять участіе въ де-
монстрации. Это подтверждается иоказа-
ніемъ Виленца, который на предлагавшіеся 
ему на следствіи вонросы: не замечадъ-ли 
онъ въ Гуровиче въ последнее время чего-
нибудь особенная, не говорилъ-ли опъ о 
своихъ предположеніяхъ,—отвПчалъ отри-
цательно и сказалъ, что Гуровичъ говорплъ 
о своемъ желайіи у-Ьхать домой, какъ толь-
ко получитъ деньги. Ио иа его беду деньги 
долго не высылались; они были присланы 
только 5-го декабря, «и может!, быть это 

единственная причина, сказалъ защит-
никъ, почему Гуровичъ не дома, а здесь, 
на суде». Обвинитель говорить, что Гуро-
вичъ очевидно виноненъ, такъ какъ его 
сестра, Копнлевичь яа другой день по-
сле ироисшестнія съ явной заботой объ 
его участи нріЬзжала къ нему иа кварти-
ру, разспраінивала, где онъ, ночему его 
не видно, не поиался-ли онъ въ ту исто-
рію.; о которой только и говорили въ го-
роде? Изъ этого обвинитель выводить, что 
Гуровичъ былъ такимъ подозрителі.нымъ 
лицомъ, что сестра его, какъ только узна-
ла объ этомъ проиешествш, тотчисъ-же 
предположила, что Гуровичъ въ немъ уча-
с.твовалъ н поиалея. Но если вспомить 
показание Копилевичъ, то ел'Ьдуетъ ирид-
ти къ иному заключенію, нежели то, ко-
торое выводить обвинитель. Копилевичъ 
слышала, что 0-го декабря произошла ка-
кая-то исгорія, имеющая серьёзное зна-
чеиіе и но которой заарестовано тысяча, 
а, можетъ быть, и более студеитовъ. По 
тысяча—это такая громадная цифра, ска-
залъ защитникъ, что у в с я к а я , имею-
щ а я знакомыхъ нли родственниковъ въ 
числе студеитовъ, участью которыхъ онъ 
интересуется, могло возникнуть онасеніе, 
что они находятся въ числе арестован-
ных!.. Вотъ единственная причина, по-
чему Копилевичъ, заботясь о браге, от-
правилась на его квартиру. Въ пер-
вый свой приходъ она не застала ни-
кого, кроме хозяина квартиры, Макарова, 
отъ которая ничего не могла узнать. 
Во второй разъ она застала Вилен-
ца. Здесь опять является разиоречіе, на 
которое ирокуроръ указывалъ, какъ иа 
обстоятельство, доказывающее виновность 
Гуровича. Это разноречіе заключается 
въ томъ, что на предварителыюмъ до-
знании свидетель говорилъ, что у пего 
былъ разговоръ о панихиде, а здесь, 
на судеономъ следствіи, существовало 
этого разговора тотъ и другой отрицали. 
Но какое-лге значеніе имеетъ это разпо-
речіе, еслп оно и есть? — спрашиваетъ за-
щитникъ. Ведь объ этой панихиде, обь 
этой демонетраціи можно было не зпать 
до тЬхъ поръ пока ея не было, но после 
того, когда она совершилась, когда о ней 
говорилъ весь Петербургъ—не знать и не 
говорить о ней, было-бы даже странно н 
непонятно, и находить въ этомъ разгово-
ре какой-либо матеріалъ для обвиненія— 
едва-ли возможно. Касаясь обвиненія под-
судимая Новаковскаго, сказалъ защит-
никъ, прокуроръ указалъ и тутъ на не-
который черты, изъ которыхъ можно-
бы вынести заключеніё о виновности Гу-
ровича. Онъ указывалъ на то, что Гу-
ровичъ съ Новаі;овскимъ родственники, 
что оба они попались въ этой исторіи, 
и что изъ этого можно вывести связь 
между этими лицами. Здесь защитникъ 
считалъ нужнымъ указать на то, что сви-
детели положительно безусловно подтвер-
дили существование между ними, за по-
следнее время, размолвки, ссоры, въ дей-
ствительности которой едва-ли возможно со-
мневаться. Существованіе этой ссоры слу-
жить достаточным!, доказательствомъ, что 
связи между дейстиіямп этихъ двухъ лнцъ 
не существуешь. Поэтому, если-бы и были 
какія-нибудь основанія для обвиненія 
Новаковскаго, то они новее не падають 
на Гуровича. 

Въ виду всехъ этихъ соображений, не 
отрицая того, что Гуровичъ нрисутство-
валъ 6-го декабря на Казанской площади 
и былъ тамъ заарестонанъ, защитникъ 
считалъ себя вправе положительно отри-
цать всякое его участіе въ демонстраціи, на 
томъ основаніи, что обвиненіе не пред 
ставило къ этом> никаких!, данныхъ. 

Обращаясь къ защите подсудимая 
Геллера, защитникъ скааалъ, что про-
тивъ него не существует!, даже тііхъ 
уликъ, которыя выставлены противъ Гу-
ровича. Въ протоколе предварительна-
го дознанія записано, что Треіцовъ ука-
залъ на Геллера, какъ на одного изъ 
участниковъ въ безпорядкахъ (5-го дека 
бря. Здесь, когда ему указали иа Гелле-
ра въ томъ костюме, въ когоромъ его 
арестовали, Трещонъ заивилъ, что у того, 
которая онъ ридВлъ на нлощади, былъ 
воротникъ не съ такпмъ мехомъ, какъ у 
пальто Геллера. Такимъ образомъ, оче-
видно, что Трещонь въ то время ошибся, 
усмотрепъ, можетъ быть, общее сходство 
между нодсудимымъ и другимъ лицомъ. 
Это обстоятельство послужило оепоианіемъ 
ІІЪ ошибке и въ обвинительном!, акте. 
Не смотря на то, что ирокуроръ призналъ 
существоваиіе этой ошибки, обвнненіе про 
тнвъ Геллера все-тайн поддерживается, 
п поддерживается не на оенованіи кикихъ-
нибудь данныхь, а на оенованіи того, во-
первыхъ, что несколько л'йтъ назадъ Гел-
леръ оказался прикосповеннымь кь делу 
о безпорядкахъ при объявленіи приговора 
Плотникову, н, во-вторыхъ, что онъ, въ ка-
честве человека опытная, вероятно, не 
явился-бы на площадь, если-бы не уча-
ствовалъ въ демонстраціи. Защитникъ 
признается, что ему странно слышать та-
кое обвиненіе. Дело въ томъ, что Гелле-
ру въ настоящее время едва 19 л'Ьтъ, 
объявленіе-же приговора Плотникову про-
изошло въ 1874 году, т.-е- почти три года 
назадъ. Неужели - же, спрашиваетъ за-
щитникъ, действіе, совершенное почти ре-
бенкомъ 15—10-ти легъ, можетъ служить 
основаніемъ для обвнненія его виослед-
ствіи въ тако.мъ тяжкомъ ирестунлепіи, 
какъ государственное? Кроме того, где-
же та опытность, на которую указываетъ 
прокуроръ? Въ чемъ она выразилась? Не-

ужели въ томъ, что подсудимый достнгъ 
20 летъ? Такимъ образомъ, по мцЬнію 
защитника, это оснивапіе, приводимое про-
курором!., не выдерживаетъ никакой кри-
тики. Затемъ, защитникъ указалъ на то 
свидетельство петербургская градоначаль 
дика, въ которомъ сказано, что Геллеръ 
съ 1870 года не зам'Ьшанъ ни въ чемъ 
нредосудительномъ, и это обстоятельство 
должно послужить достаточнымъ основа-
ыіемъ для оправдаиія Геллера. 

Цокончивъ съ Фактическою стороною 
дела, защитникъ считалъ своею обязан-
ностью указать на следующее весьма важ-
ное обстоятельство въ настояіцемъ дѣлѣ: 
вей подсудимые, за исключеніемъ неко-
торых!., нонмеПованныхъ въ третьемъ 
пункте обвинительная акта, обвиняются 
въ томъ, что они оказали явное, соединен-
ное съ наснліемъ, сопротивление полиі*еіі-
скоп власти. Въ этомъ деяніи обвиняются 
н Гуровичъ, ц Геллеръ. Хотя это деяніе 
не подведено аодъ какую-либо статью, 
тіімъ не менее защитник!, находилъ нуж-
нымъ коснуться этого обвиненія и разо-
брать, возмо;кію-лн применить къ такого 
рода противодействие, въ котором!, обвиня-
ются подсудимые, какую - либо статью 
улож. о пак. пли уст. о нак., нал. мир. суд. 
Дело въ томъ, что обвинитель указываетъ 
на то, что некоторыми лицами было ока-
зано непосредственное сопротивление по-
ліщіи и частиымъ лііцамъ. Защитникь 
допускаетъ возможность этого сонротнвле-
иія, но отрнцаетъ возмсішность неносред-
ственнаго еоііротивленія, которое не выра-
зилось въ какпхъ-либо иоложительныхъ 
деяніяхъ, въ которыхъ нн одинъ пзъ под-
судимых!. первой категоріи не только не 
обвиняется, но даже на такія деянія и не 
указывается. Поэтому защитникъ пола-
гает!., что самаго действін, которое сле-
дуетъ признать сонротивленіемъ иолиціи— 
въ настоящемъ дел'Ь не существуетъ, а 
поічіму устраняется и самое обвинепіе. 
• Мне остается сказать, заключилъ г. Рыч-
ковъ, что Геллеръ и Гуровичъ оба несо-
вершеіінолетніе. Я полагаю, что одно это 
должно служить основаніемъ къ тому, 
что къ ихъ участи ІІравнтельствующій Се-
натъ отиесется снисходительно, а потому 
и смею ожидать относительно ихъ обоихъ 
оправдательная приговора». 

(З .свдан е прервано до 11 часовъ сле-
ду гощаго дня). 

Засѣданіе 23 - го января. 

Присяжный повѣренный Полуянскій (за-
щптникъ подсудимыхъ Громова, Григорьева 
и Тимофеева) сказалъ, что наша будничная 
жняпь слагается изъ мелкихъ Фактопъ 
пшіторнющихся ежедневно, и которые 
делаемъ просто механически, не давая 
себе въ томъ отчета, и если вдругъ 
оть нас-в иотребуготъ строгая отчета 

і 
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въ томъ, чтб мы делали въ известную 
минуту—почему пошелъ по той улице, а 
не но этой, когда тутъ короче на 30 
шаговъ—мы скажемъ: просто пошелъ по 
этой; спросить, почему не видалъ того, чтб 
происходило—мы отвЬтимъ: да просто не 
обратилъ внимания. Но этимъ не удоволь-
ствуются и запишутъ въ протоколъ: іиелъ 
не но ближайшей улицѣ, не обратшъ нни-
манія на то, на чтб долженъ былъ обра-
тить, и виосл'Ьдетвіи это явится въ ка-
честве улики. Въ законе существуетъ ст. 
310 т. X V , въ которой сказано, что иадле-
житъ наблюдать, что ч'Ьмъ сильнее обви-
нение, взводимое на подсудимая, темъ 
должны быть и сильнее улики. Защитникъ 
пе настаинаетъ на томъ( чтобы особое при-
сутсгвіе руководствовалось этою статьей), 
но если оценка уликъ предоставлена вну-
треннему убежденію, то во венкомъ случае 
нельзя допустить противоположную теорію, 
т.-е. чемъ сильнее обвиненіе, т'Ьмъ сла-
бее могутъ приниматься улики. Вь на-
стоящемъ д-Ііле н[)отнвъ подсудимых!., кро-
ме самыхъ слабыхъ и совершенно безраз-
личных!. обстоятельств»., никакихъ улиісь 
не имеется. Противъ Громова и Григорьева 
обвииеніе сказало, что есть свид'1ітельскія 
показанія. Какія-же? Показаніе Уснеп-
скаго. Это показаніе распадается на дне 
части: показаніе, которое онъ далъ па 
предвари гельномъ дознаніи, и другое, 
которое онъ далъ на суде. Здесь, на суде, 
онъ сказалъ, что онъ приметилъ на пло-
щади трехъ лицъ, что двухъ изъ ннхъ, 
а именно Григорьева и Громова, онъ, «ка-
жется», каметйлъ, но больше зааетпль 
третье лицо, которое зд-Ііеь пе находится. 
На предварительном!, дознаніп онъ гово-
рил ь несколько иначе. Онъ говорилъ, что 
Громовъ и Григорьевъ производили безпо-
рядки, но какіе—не объяснилъ. А между 
безпорндкомъ на улице и государствен-
нымъ нрестунленіемъ слишком!, большая 
разница. Но такъ какъ Усненскій давалъ 
свое показаиіе на суде подъ нрисягою, то 
во венкомъ случае это присяжное шжаза-
ні/; должно иметь перевесь, и оно ни въ 
какомъ случае не можетъ быть признано 
уликою. Въ отношеніи Громова показывалъ 
еще другой свидетель — городовой Еои-
иенко, который говорилъ, что Громовъ 
стоялъ у толпы. А на вопросъ, чтб онъ 
дѣлаль, свидетель иоказалъ «ничего». Не-
ужели то обстоятельство, что Громовъ 
стоялъ около толиы п ничего не делалъ, 
можетъ служить уликою? Въ отношеніп 
Григорьева показывалъ тот*-же Успенскій 
и городовой Мосцванъ. Последній гово-
рить, что ниделъ Григорьева въ толпе, 
что <щ'*> дрался съ толпою. Допуская даже, 
что Москвипъ положительно и точно пом-
нить, что это былъ Григорьевъ, защитникъ 
находитъ, что драка съ толпою еще ничего 

не значитъ, и если виноватъ Григорьевъ 
въ чемъ-либо, то его можно обвинить въ 
драке, и притомъ не съ полиціею, а съ 
толпою, такъ какъ той связывающей нити, 
что деруіційея есть учаетникъ въ демон-
страции, въ настоящемъ дг1иѣ нетъ. Въ от-
ноиіеиіи подсудимая ТпмоФ'Ьева, проку-
роръ замЬтнлъ, что онъ не будетъ касаться 
того, что ТимоФ®евъ когда-то былъ при-
влечешь къ политическому д-Ьлу, но одна-
ко-же прокуроръ объ этомъ уиомянулъ. 
Защитникъ желалъ-бы, чтобы проку-
роръ коснулся этого предмета, потому что 
тогда онъ им'Ьлъ-бы возможность возра-
жать и представить опроверженіе. Въ на-
стоящее время достаточно указать на тотъ 
Фактъ, что Тимофеева не признали воз-
можнымъ предать суду, и что его совер-
шенно освободили, следовательно, опъ яв-
ляется такпмъ лнцомъ, которое не при-
знано участникомъ въ государственномъ 
преступлеиіи. По настоящему-же делу— 
когда и где его взяли? Свалка кончилась 
въ иервомъ часу ИЛИ, можетъ быть, въ чет-
верть второго, а подсудимая взяли на 
Малой-Конюшенной уже въ третьемъ часу. 
Какимъ образомъ его берутъ? Проходит!, 
полнцейскій Васильевь и ему заявляетъ 
какой-то неизвестный артиллерійскій ОФИ-
церъ, что подозрительный человекъ пря-
чется въ воротах-к Въ чемъ опъ пока-
зался подозрительнымъ—въ политическомъ-
ли преетунленіп, или въ чемъ другомъ, это-
го неизвестный ОФИцеръ не объяснилъ. Та-
кимъ образомъ, одиого простая указанія 
на человека было для Васильева доста-
точно, и онъ взялъ Тимофеева. Нельзя не 
сказать, что такое арестованіе слпшкомъ 
произвольно. Обвинеиіе говоритъ, что Ти-
мофеева взяли бе.зъ уликъ, по въ отноше-
ніи его обнаружились такія улики, кото-
рыя достаточны для того, чтобы поддер-
живать обшшеніе. Какія-же это улики? 
Вотъ какія: ТішоФеевъ говорилъ, что онъ 
былъ одинъ, а между темъ ОФіщеръ ска-
залъ Васильеву, и Васильевъ иоказалъ 
здесь, что ихъ было двое. Но въ Малой-
Кошошенной въ то время было не только 
двое, но целая масса людей. Да наконец!., 
если взяли двонхъ, то гдѣ-же этотъ дру-
гой? Его зд'Ьсь нетъ. ЗатЬмъ говорятъ, 
что будто-бы ТумоФйевъ неверно объяс-
няете, что онъ шелъ па заводъ Верда, 
потому что знакомыхъ тамъ не имелъ. 
Но подсудимый удостоверяешь, что на за-
воде Верда находится цЬлая артель его зем-
ляковъ. День былъ праздничный, онъ могъ 
идти туда, надеясь кого-нибудь встре-
тить. Во всякомъ случае это объясненіе 
не можетъ служить никакой уликой. Но 
говорятъ, что противъ подсудимая есть 
самая сильная улика, заключающаяся въ 
томъ, что на Малой-Конюшенной былъ 
найденъ кастетъ и что этотъ кастетъ 
связываетъ Тимофеева съ демонетраціею, 
которая произошла у собора. Но мн'йнио 
защитника, бываютъ такого рода обви-
ненія, въ отношенш которыхъ достаточно 
повторить самое обвиненіе—и это будетъ 
служить его онроверженіемъ. Наколецъ, 
последнее обстоятельство, приводимое въ 
качестве улики, это то, что будто нока-
занія самихъ обвішяемыхъ бросаютъ иа 
нихъ некоторая рода тень. Чтб-же показали 
эти подсудимые? 11а суде они еще не пред-
ставили своихъ объясненій, а есть только 
ихъ иоказанія, данный на дознаніи. Но из-
вестно, что на подобная рода показанія не 
только на суд'Ь приенжныхъ, но даже на 
еудіі военном!., где нетъ присяЖныхъ, на 
суде безъ приенжныхъ и въ самомъ Пра-
внтельствующемъ Сенате никогда на 
эти иоказипія подсудимыхъ не позволяютъ 
ссылаться. Еслп прокуроръ считалъ эти 

показашн осооенно важными, то онъ 
имѣль возможность, посредотвомъ вызова 
свидетелей, возстаиовить ихъ, но онъ 
этиаъ не воспользовался, не смотря па 
то, что теперь пользуется ЭТИМИ показа-
піиші, кагь уликою протпвъ иодсудимыхъ. 
Это обстоятельство вынуждает-ь защитни-
ка возетановить показаніе Громова. Гово-
рить, что онъ пошелъ къ знакомому, а 
пооалъ в'ь Казанскій соборъ. Чтб-же тутъ 
удивительного? Руескій человѣкъ нередко 
заходитоь ігь церковь, а это былт. празднич-
ный день. Далее говорятъ, что ТимоФѣевъ, 
живя на Ііалашниковской пристани, шелъ 
на Выборгскую сторону черезъ Казанскую 
площадь; но вѣдь это не значить, чтобы 
онъ попалъ иа Выборгскую сторону че-
резъ Америку. Здѣсь на суде, можетъ 
быть, некоторыми подсудимыми была вы-
ражена некоторая резкость, но обстоя-
тельство это объясняется, во-первыхъ, ихъ 
относительно малымъ развитісмъ, во-вто-
рыхъ, ИХ-І. гаестинедѣлміьшъ арестомъ, и 
наконецъ, въ-третьихъ, тѣми ударами и 
иобоями, которые имъ были действительно 
нанесены. К/ь этому защитникъ прибавилъ, 
что нужно пмѣть въ виду самый характеръ 
подсудимых'!,; ото ие тѣ личности, кото-
рый, получпвъ ударь въ одну щеку, под-
отавляютъ другую. Это личности пзъ дру-
гой категоріи, которын на одинъ ударъ 
отвѣчаютъ двумя. Такимъ обравомъ защит-
никъ иолагаетъ, что обвпнеше въ тавонъ 
стращномъ преступленіи не доказано и что 
протпвъ подсудимых'/, не представлено до-
статочныхъ уликъ. 

Присяжный повѣренный Нсклюдовъ (за-
щитникъ нодсудимаго Иванова) прежде 
воего разобралъ процессуальные вопросы 
о томъ, были-ли при арестованіп подсу-
димыхъ и производстве дозиапія соблю-
дены тѣ законы, которые гарантпруютъ 
личность каждпго и правильность дей-
ств! Й властей. Вопросъ этотъ, по мнѣнію 
защиты, тѣнъ более важенъ въ настоя-
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щемъ случаѣ, что против» большинства 
подсудимыхъ одною изъ главныхъ, а про-
тивъ Иванова единственною уликою при-
водится самый Фактъ заарестоваиія. Про-
ку роръ говоритъ, что Ивановъ былъ за-
держанъ иосторониими людьми, и если 
задержапъ, то значитъ, не дароаъ, зна-
читъ, онъ виноватъ. Но ирокуроръ не мо-
жетъ отвергать, но ашѣпію защиты, воз-
можность ошибокъ при арестѣ, такъ какъ 
уже при дознаніи оказались эти ошибки, 
и мпогіе пзъ арестованныхъ были выпуще-
ны. Вообще защита не можетъ согласиться 
въ этомъ отпошепіи съ обвинительною 
властью и убѣждеиа, что судъ не будетъ 
смотреть на Фактъ арестованія, какъ на 
серьёзную улику. Не говоря уже о томъ, 
что арестовали частныя лица, которыхъ 
защити не можетъ прпзпать брганамп пра-
вительственной власти; не говоря о томъ, 
что и эти лица, и полиція руководствова-
лись при арестахъ одною внешностью, 
прнчемъ типичные признаки «бунтовщп-
ковъ» были чрезвычайно неопределенны, 
но и самый причины, по которымъ аресто-
вывали, были крайне разнообразны. За-
щитиикъ доказывалъ, что при этомъ не 
былп соблюдены тѣ правила закопа, ко-
торыя можно назвать пашпмъ ЬаЪеав сог-
риэ. По этимъ закопамъ, если-бы они со-
блюдались, личность обвпняемыхъ была-бы у 
насъ вполне гарантирована; пмъ предо 
ставлены всѣ тѣ гараптіи, которыя пре-
доставлены всѣмъ другимъ граи.-данамъ 
Если-же и существует» въ обществѣ про-
тивуположное мнѣніе, то оно неправильно. 
Переходя затѣмъ къ изложенію законовъ, 
защптнпкъ указалъ на то, что законы эти 
обязательны и въ отношеніи обвипяечыхъ 
по государственнымъ преступленіямъ. На 
осяовапіи В Ы С О Ч А Й Ш Е утвержденнаго мнѣ-
нія Государственнаго Совета, 19-го мая 
1871 года, «о дѣйствіяхъ чиновъ кор-
пуса жапдармовъ по изслѣдованію престу-
плений государственныхъ», всѣ тѣ гаран-
тіи, которыя находятся въ уставѣ угол, 
суд., должны быть примѣняемы, за ука-
занными изъятіями, И КЪ ПОДСУДИМЫМ'!, по 
государственнымъ преступленіямъ. Гарав-
тіи-же эти суть слѣдующія; ст. '257 уст. 
угол. суд. говоритъ о томъ, въ какихъ 
случаяхъ полпція можетъ принимать мѣры 
къ пресѣченію подозрѣваемому способовъ 
уклоняться отъ слѣдствія, а именпо: 
«когда подозрѣваемый застигнутъ при со-
нершеніи преступнаго дѣянія или тотчасъ 
после его совершенія; когда потерпѣвшіе 
отъ преступленія или очевидцы укажутъ 
прямо на подозрѣваемое лицо; когда на 
подозрѣваемомъ или въ его жилищѣ най-
дены будутъ явные слѣды преступленія; 
когда вещи, служащія доказательствомъ 
преступнаго дѣянія, принадлежать подо-
зрѣваемому или оказались при немъ; когда 
онъ сдѣлалъ покушеніе на. побѣгъ или 
пойманъ во время или послѣ побега, и, 
наконецъ, когда подозрѣваемый не имѣетъ 
постояннаго жительства или осѣдлости». 

При 
номъ 
теля 
были 
суд., 

этомъ, для полоцш, которая въ дан-
случаѣ замѣняла судебнаго слѣдова-
или лицо прокурорскаго надзора, 
обязательны правила устава угол, 

по которымъ слѣдовало составить 
постаиовленіе о взятіи подъ стражу, гдѣ 
должно было быть точно означено: кѣмъ 
именно и когда сдѣлано постановленіе; зва-
нів, имя, отчество и Фамилія или прозвище 
задержанная лпца; преступленіе, въ ко-
торомъ задержанный обвиняется или по-
дозревается, и основаніе задержапія. Въ 
конце постаповленія должна быть под-
пись того, кѣмъ оно сделано. Затѣмъ, по-
становлеиіе о взятіп подъ стражу предъ-
является обвиняемому при самомъ огправ-

его въ место заключепія и во вся-
случае до пстечепія сутокъ отъ вре-
его задержанін. Вотъ тѣ статьи не-
которыми должна была руководство-
полиция. Далѣе, вь ст. 11 уст.угол, 

говорится, что судья или прокуроръ, 
до епѣдѣнія коего дошло, что въ предѣлахъ 
его участка или округа кто-либо содер-
жится пе въ надлежящемъ мѣстѣ заклю-
чевіп, долженъ принять мѣры къ содер-
жанію его въ устаноиленномъ порядкѣ. 
Въ ст. 10-й говорится, что каждый судья 
и каждый прокуроръ, который въ предѣ-
лахъ своего участка или округа удосто-
верится въ задержаніи кого-либо подъ 
стражею, безъ иостановленія уполноыочен-
ныхъ на то мѣстъ п лицъ, обязанъ не-
медленно освободить неправильно лишен-
наго свободы. Въ комментаріяхъ къ этимъ 
статьямъ сказано, что веяное произволь-
ное задержание кого-либо неподлежащею 
властью составляетъ преступное насиліе. 
Кромѣ того, въ ст. 348 улож. о нак. гово-

леши 
комъ 
меии 
кона, 
иаті.сі 
суд. 

рится, что за взятіе подъ стражу кого-лиоо 
хотя и по законнымъ, достойнымъ уваже-
нія причннамъ, но безъ соблюденія ус 
таповленныхъ на то правилъ, виновное въ 
томъ доляшостное лицо приговаривается 
къ такому-то наказанію. Наконецъ, въ ст. 
І й і О изображено: «кто, по какой-бы т о 
ни было причинѣ и съ какимъ-бы то ни 
было намііреніемъ, кромѣ лишь случаевъ, 
ігь к о ихъ задержаніе и самое предвари-
тельное заключеиіе по уликам» или подо-
зрениям», лли-же въ видѣ наказаиія, до-
зволено ИЛИ предписано закономъ, само-
вольно и насильственно ллгаитъ кого-либо 
свободы, тотъ приговаривается» къ такимъ-
то наказаніямъ—отъ заключепія въ тюрьмѣ 
до шшеиія всѣхъ особенныхъ прнвъ и 
преимуществ» и ссылки въ Сибирь. Оче-
видно, что ири такой последовательности 
ааконоположепія, личность каждиго, каза-
лось-бы, гарантирована достаточно. Но 
какъ въ настонщемъ случаѣ эти законы 
былп применены къ делу? Могутъ ска-
зать, что полиція, по самой обстаповкѣ 
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происшествія, не могла строго соблю-
сти эти правила. Но едва-лп это такъ. 
Свидѣтель Ритчеръ, на вопросъ защиты 
о томъ, въ чемъ заключалась сумятица 
и не отъ того-ли она произошла, что са-
ми полпцейскіе были растеряны, сказалъ, 
что полиція дѣйствовала совершенно спо-
койно, даже, прибавил» онъ, законно. Ме-
жду тем» оказывается, что при всемъ 
этомъ спОкойствіи и законности нѣтъ да-
же никакого слѣда соблюденія законной 
процедуры. Подсудимые въ теченіи сутокъ 
допрошены ие были. Въ дѣлѣ первый про-
токол» о допросѣ Иванова есть только отъ 
8-го декабря, когда онъ уже; находился 
въ рукахъ жандармскаго упранленія. Свн-
дѣтель Ритчеръ говорил», что въ нолиціп 
арестованные и арестующіе записывались 
въ какую-то черновую книгу, но когда 
особое прпсутствіе вытребовало эту книгу, 
то и въ ней не оказалось ничего. Та-
кимъ образомъ, остается неизвѣстнымъ — 
гдѣ былъ задержан» Ивановъ, когда, кѣмъ 
п за чтб; онъ взять безъ протокола, безъ 
указанія свидетелей, даже безъ всякой 
записки въ полицейскую черновую книж-
ку. Итакъ, деятельность полпціи кон-
чилась: началось дознаніе на основаніп 
закона 19-го мая 1871 года. Подсудимые 
сидятъ въ одиночномъ заключеніи и един-
ственными законными защитниками и 
представителями ихъ интересов» являются 
чины корпуса жандармовъ и прокурорскаго 
надзора. Собираются свѣдѣнія, прпчемъ 
заявленія подсудимыхъ не принимаются во 
вниманіе, такъ какъ для провѣрки такого 
простого обстоятельства, что Ивановъ есть 
въ то-же время п Савельевъ, указапіе его 
уважено не было. Кавъ-бы то нп было, 
дознаніе происходить, составляется обвини-
тельный актъ. Этотъ обвинительный актъ, 
отъ котораго прокуроръ не отказался, сдѣ-
лавъ только нѣкоторыя измѣиенія. служить 
основаніемъ къ обвиненію. Не касаясь той 
части этого акта, отъ которой отказался 
ирокуроръ, заіцитникъ обратился къ дру-
гимъ уликамъ, представленнымъ против» 
Иванова. Первою уликою представляется 
то, что Ивановъ былъ безъ места. Въ рѣ-
чи своей прокуроръ не уаоминалъ объ 
этомъ и защитѣ неизвестно, будетъ-ли 
онъ настаивать на этой уликѣ или нѣтъ, 
но онъ полагаешь, что поддерживать ее 
невозможно послѣ того удостовѣренія иа-
троннаго завода, въ которомъ говорится, 
что Ивановъ работалъ тамъ больше года, 
и что во всю предшествовавшую демон-
странт недѣлю, т.-е до 4-го декабря, ояъ 
посѣщалъ заводъ, слѣдовательно, онъ не 
можетъ быть названъ человѣкомъ безъ 
мѣста. Кроме, того защита утверждаешь, 
что онъ былъ на заводѣ и 5-го декабря, 
въ воскресенье, но не можетъ этого удосто-
верить офиціальною справкою, потому что 
праздничныя работы не записываются. 
Представитель обвинительной власти гово-
рилъ относительно Надеждина, что это че-
ловѣкъ трудяіційся, работающій. Защита 
полагаешь, что этотъ-же самый Фактъ 
удостовѣренъ и въ отношеніи Иванова. 
Подобная невѣрность обвинительнаго акта, 
по мнѣнію защитника, тѣмъ болѣе страина, 
что свѣдѣпія объ этомъ содержатся даже 
въ актахъ дознанія, а именно въ томе III, 
на листѣ 43, находится протоколъ объ охра-
неніи имущества Иванова, иричемъ при-
ставь производись дознаніе о занятіяхъ 
Иванова. Въ этомъ протоколе сказано пря-
мо, что у Инанова ничего иодозрнтельнаго 
не найдено, что онъ постоянно работалъ 
на заводе и что 5-го декабря его тамъ ви-
дѣли. Далѣе обвпненіе говоритъ, что Ива-
новъ жиль безъ прописки. Но и это оши-
бочно, такъ какъ на обороте его паспорта, 
находящаяся въ деле, означено, что онъ 
былъ прописанъ на нослѣдней своей квар-
тпрѣ по Малому проспекту, вь дом-Ь № 47. 
Следующею уликою нротивъ Иванова вы-
ставлялось то, ч ю онъ, будто-бы, непра-
вильно показалъ относительно своей квар-
тиры, нменпо, что будто-бы свидетель 
Крутиковъ ночевалъ у пего, тогда какъ 
свидетель говорить, что ояъ ночевалъ у 
Городничаго. Защита не можетъ разска-
загь въ подробности всю эту исторію, такъ 
какъ, по причинамъ, отъ нея независящимъ, 

ніе, но онѣ слишкомъ мелочны, чтобы 
предстояла надобность опровергать ихъ. 
Я не буду говорить вамъ ни о какихъ 
обстоятельствахъ, смягчающпхъ ппну под-
судимая, потому что человѣкъ этотъ взятъ 
совершенно неправильно и ни малейшая 
его участія въ происшествіп пе доказано. 

Присяжный повгъренный Каміонко (за-
щитникъ подсудимая Фалина) высказалъ, 
что онъ не находить въ деле ни одного 
обстоятельства, ни одной улики противъ 
своего кліента. Прокуроръ находіиъ, что 
иоказаніе подсудимыхъ неправдиво, неис-
кренно. и это послужило поводомъ къ нре-
дапію многихъ суду. Въ отношеніи Фа-
лина обвипеніе указываешь, что онъ не-
правду говоришь о томъ, что пріѣхалъ въ 
Петербургъ за документами и что шелъ 
купить Фуражку. Между тѣмъ, Фалипъ 
спрошенный іга другой день пропсшествія, 
показалъ, что лѣто онъ пропеіъ въ Крыму, 
въ поябрѣ пріѣхалъ въ Москву п въ кон-
цѣ этого мѣсяца отправился въ Петер-
бургъ" за документами, которые ему были 
нужны, чтобы держать зкааменъ на учи 
теля. Конечно, пославши просьбу по ноч-
тѣ , можно было этимъ-же путемъ ожидать 
и присылки докумептовъ, но дело въ томъ, 
что опи не возвращены ему и до-сихъ-
Ооръ. Попали оии въ министерство по слѣ-
дующему случаю: въ 1875 году Фалинь 
вздумалъ ехать за-границу, іюлучилъ удо-
стовѣреніе полиціи о томъ, что за нимъ 
ни какихъ дѣлъ нѣтъ. Свидетельство это 
было по порядку отослано въ секретное 
отдѣленіе, гдѣ собирались справки и гдѣ 
оно пролежало цѣлый мѣсяцъ. Потомъ ему 
выдали пасиорть и онъ уѣхалъ, но по 
несчастію въ отдѣленіи не сдѣлано было 
отметки, вслѣдствіе чего было признано, 
что Фалинъ уѣхалъ безъ дозволенія на-
чальства и онъ былъ вызваиъ изъ-за гра-
ницы. Вотъ по какому недоразумѣпію до-
кументы его остались въ министерств^ 
внутреннихъ дѣлъ. Отець подсудимая, 
свидетель Фалшъ, удостовѣрилъ, что сыпь 
его действительно провелъ лѣто въ Крыму; 
вернулся въ Москву 6-го ноября, а 29-го 
уѣхалъ въ Петербургъ за полученіемъ до-
кументовь. Такимъ образомъ, ноказаніе 
подсудимая оправдалось. Сговора между 
НИМИ очевидно не могло быть. Другое не-
блаяпріятное для подсудимаго обстоятель-
ство состояло въ томъ, что ояъ на дозна-
ши показалъ, что а между 

удосто 

не имела возможности вызвать свидѣте-
лей, но она полагаешь, что если-бы под-
судимый и действительно путался на 
счетъ квартиры, то обстоятельство это не 
имеешь ровно никакого значенія и ему не 
можетъ быть придано смысла укрыватель-
ства, потому что Ивановъ при нервомъ-же 
допросе указалъ на обѣ свои квартиры; 
онъ взялъ новую квартиру у Городничаго, 
тамъ ночевалъ, а вещи его оставались на 
старой квартирѣ, гдѣ онъ и былъ пропи-
санъ. Нѣтъ ничего необыкновенная въ 
томъ, что Ивановъ переменил» квартиру: 
иа его шісиортѣ означены пять прописокъ 
о перемене квартиръ въ тече.ніи времени 
с ъ 1 8 - г о Февраля п р о ш л а я года, и э т а 
подвижность вполнѣ понятна: онъ чело-
вѣкъ рабочій, бѣдпый; опъ не нанимаешь 
квартиры по контракту и нереѣздъ съ 
одной на другую для него не составляешь 
такихъ затруДненій, как» для человѣка 
состоятельная. Наконецъ, ему ставится 
въ улику и то, что онъ сказалъ Крути-
кову, что пойдешь на ту сторону. По если-
бы онъ не сказалъ этого, тогда обвиненіе 
утверждало-бы, что онъ скрывалъ. Въ 
обвинителыюмъ актѣ сказано, что Ивановъ 
попаль на уголь Конюшенной и Невскаго. 
Но иодсудимый на дознаніи показалъ, что 
онъ шелъ къ матери за Невскую заставу. 
Чтб-же тутт. удивительная, что онъ ио 
па.іъ на НовскійѴ Это была прямая дорога 
съ Петербургской стороны за Невскую за-
ставу. «Хотя обвинитель приводить еще 
улики, сказалъ защитннкъ лъ заключе-

оылъ дома, 
тЬмъ свидѣтельница Гро-Греванъ 
вѣрила, что Фалинъ съ 5-го на 6-е де 
вабря не ночевалъ дома. Но свіідѣтели 
Фалинъ и Георгіевскій удостовѣрили, что 
иодсудимый вечерь 5-го декабря провелъ 
вь театрѣ съ семействомъ присяжная 
стряпчаго Серебряпикова и ночевалъ у 
нихъ. Если подсудимый пе сказалъ этого 
на дознаніи, то по прпчинѣ весьма по-
нятной: онъ не желалъ сдѣлатг, пепрінт-
ности семейству Серебряникопа. Выть ка-
кимъ-вибудь образомъ прикосновенному 
къ государственному престуиленію—во вся-
комъ случаѣ непріятно, и это какъ нельзя 
больше испыталъ на себѣ Фалинъ. Онъ 
успѣшно окончилъ гпмназію и поступилъ 
въ технологическій инстигутъ. Между 
тѣмъ возникло политическое дѣло, въ ко-
торомъ былъ замѣшаиъ Дьяконовъ, кото-
рый жилъ у Фалина три дня. У Фа-
лина былъ сдѣланъ обыскъ: нашлись нѣ-
которыя вещи, онъ быль задержанъ и 
имѣлъ очень много непріятностей, такъ 
что долженъ былъ оставить инстптушь, 
хотя и не былъ привлеченъ къ отвѣтствен-
ности. Слѣдующее, неблагоиріятное для 
Фалина, обстоятельство заключается въ 
показапіи свндѣтелышцы Гро-Греванъ о 
томъ, что онъ будто-бы иріѣхалъ изъ-за 
границы. Но на судѣ разъяснилось это 
обстоятельство. Оказалось, что свидетель-
ница не совсѣмъ тверда въ геограФІи: опа 
Бессарабію и Крымъ считаетъ заграничны-
ми мѣстпостямн. Затѣмь, защитиикъ при-
велъ показаніе Фалина о томъ, какъ онъ 
попалъ на площадь и какъ его арестовали, 
иричемъ онъ въ церкпи не былъ, рѣчи 
не слыхалъ и Флага пе видалъ. Проку-
роръ ссылается на свидѣтелей, которые 
показали, что видѣли Фалина на площади. 
Но онъ п самъ не отрицаешь, что былъ 
на площади; онъ сказалъ еще на дозна-
ніи, что подошелъ къ толпѣ, и видя, 
какъ полицейскіе быотъ какого-то чело-
вѣка, спросилъ, за чтб они быотъ, и тот-
часъ-же самъ былъ взятъ. Свидѣтели 
Есипенко и Трещовъ показали, что ви-
дѣли Фалина, но на вопросъ, чтб онъ дѣ-
лалъ, они отвѣчали: «ничего, стоялъ». 
Свидѣтель Субботинъ показалъ, что ви-
дѣлъ только, какъ Фалина вели въ уча-
сток!.. Свидѣтели Рабутовскій и Абра-
мовъ показали, что составился малень-
кій кружокъ, всего человѣкъ тридцать, 
которые были непосредственными участ-
никами демонстраціи. Если-бы свиде-
тели показали, что Фалинъ былъ въ чи-
слѣ этихъ тридцати, тогда можно было-бы 
сказать, что онъ участвовал-!, вь демон-
странт . По въ дѣлѣ нѣтъ и тѣни такого 
указаиія; подтвердилось только то, чего 
самъ Фалинъ не отрицаетъ. Не повторяя 
того, каішмъ образомъ производились аре-
сты; не говоря о томъ, что брали только 
молодежь въ пледахъ, съ длинными или 
стрижеными волосами, заіцитникъ со-
слался на слова самого прокурора, кото-
рый говоритъ, что арестовывали ио указа-
нно публики. Можешь быть, что иовтому-то 
дѣйсгвительно виновные и остались не аре-
стованными: это и понятно, потому что кто 
былъ виноватъ, тотъ не лѣзъ вь драку— 
ему нужно было спасаться, а не драться. 
Такимъ образомъ,защитиикъ считаетъ себя 
нпраігй смѣло утверждать, что подсудимый 
Фалинъ лъ церкви не быль, рѣчп пе слы-

халъ, воооще въ демонстрант не участно-
валъ и ни малѣйгааго сопроті:вленія по-
лиціп при своемъ арестѣ не оказывалъ. 
Если--,і,е онъ и былъ арестован!., то во 
всякомъ случаѣ подобная рода аресты — 
неизвѣстными личностями, по указанію не-
извѣстныхъ людей, нельзя ставить подсу-
димымъ въ вину вь такомъ важпомъ пре-
сіупленіи, какъ государствеиное. «Еще Ека-
терина Великая сказала, что лучше оправ-
дать десять впповныхъ, нежели осудить од-
ного невинная. Наши судебные устапы 
1864 года придерживаются того-же правила. 
Въ нихъ говорится, что всякое сомнѣніе, 
всякая недомолвка, всякая недоказанность 
должна быті. объяснена въ пользу подсу-
димаго. Гг. сенаторы, гг. сословные пред-
стаиителп! Вы—отцы семейства, вамъ по-
нятно горе отца, горе матери потерять свое 
дитя, отъ котораго они ожидаютъ поддерж-
ки въ своей старости, въ которомъ они 
видятъ продолженіе своего бытія. Я не поз-
волплъ бы себѣ просить васъ о сшісхожде-
ніи пли оправданіи, если-бы я былъ убѣж-
денъ, что онъ преступник», что онъ нару-
шитель государственнаго порядка. И вошь 
почему я прошу васъ убѣдптелыю обратить 
ваше вниманіе на всѣ обстоятельства, ко-
торыя я разсказалъ вамъ съ полною от-
кровенностью. Я глубоко убѣжденъ, что ВІ.І 
произнесете подсудимому Фалину оправда-
тельный прнговоръ. То страданіе, то муче-
ніе, которое опъ вынесъ въ теченіп почти 
двухмѣсячпагс( заключепія, да послужить ему 
на будущее время урокомъ не вмѣшпваться 
и ип за кого пе заступаться, если это не 
его дѣло». 

Присяжный повгъренный Архангелъскій 
(Защптнпкъ Николаевской) прежде всего 
обратплъ вгшманіе ѳсобаго ирисутствія на 
указаніе прокурора на то, что подсудимая 
Николаевская недавно освобождена и: ъ-подъ 
стражи по дѣлу о распространеніи запре-
щенных'!. сочиненій. Защита не знаешь, 
чтб хотѣлъ этимъ сказать ирокуроръ. Если 
онъ хотѣлъ сказать, что Николаевская 
продолжаешь идти прежнею дорогою, то 
опроверженіемъ этого можетъ служить 
обыскъ квартиры подсудимой, ио которому 
у нея не оказалось ничего подозритель-
н а я . Кромѣ того, она по тому дѣлу не 
только не была осуждепа, но и пе суди-
лась и освобождена. Не касаясь затѣмъ 
значенія происшествія и ареетоьъ, такъ 
какъ это было разобрано подробно другп 
ми защитниками, г. Архангельский обра-
тился прямо къ уликамъ протпвъ его 
кліентки. Обвинитель гопорилъ, что Илья-
шепко и Николаевская задержаны лицами, 
которыя впдѣли ихъ на площпдп Между 
тѣяъ, никто изъ чиновъ полиціи не пока-
залъ, чтобы Николаевская кѣмъ-нибудь изъ 
нихъ была задержана. Свидѣтель Сидоропъ 
па дознаніи говорил», что будто-бы онъ за-
дери,-олъ Николаевскую, ио здѣсь, па судѣ, 
онъ заяпплъ, что положительно не моЖет» 
этого сказать. Вь обвинительном!, актѣ 
выставленъ еще свидѣтель—Ивановъ, но и 
онъ сказаль, что рѣшителі.но не можетъ 
утверждать, что Николаевская участвовала 
въ Т О Л П І І . Днлѣе обвинитель ссылается па 
двухъ свидѣтелеіі: Успенская и Васильева. 
Васильевъ показалъ, что видѣ.п, Николаев-
скую въ толпѣ, когда она находилась у 
памятника Кутузова, но вмѣстѣ съ тѣмь 
оиъ заявилъ, что Николаевская не кри-
чала, а Свидѣтель Успепскій показалъ, что 
Николаевскую онъ впдѣлъ около Невская 
проспекта и что въ числѣ шумѣвшихъ она 
не была. Такимъ образомъ, изъ всѣхъ 
этихъ показаний нельзя придти къ заключе-
нию, чтобы Николаевская была виновна во 
взводимомъ на нее преступленіи. Въ поль-
зу ея оправданія говорят»: свидетельница 
Краснокутская и свидѣтель Короленко. Про-
куроръ отозвался объ этихъ свндѣтеляхъ, 
что они не были указаны прежде, и потому 
пмъ не слѣдуетъ вѣрить. Но сели подсуди-
мой было предоставлено іі|)аво вызвать их'ь, 
то этотъ отзывъ не пмѣетъ никакого зпа-
ченія. Правда, свидетельница Краснокутская 
сначала показала только, что Николаевская 
съ Ильншепко пошли иокупать обунь, но 
на вопросъ защиты она сказала, что изъ 
разговора ихъ слышала, что опѣ идутъ вь 
Варшавскій магазин», а изъ показамія при-
става Ритчера видно, что такой магаяинъ 
действительно есть в» Казанской улицѣ. 
Наконецъ, свидетель Короленко подробно 
объяспилъ: когда онъ вышелъ изъ дому, 
когда прпшелъ па квартиру, где жила 
Николаевская, сколько времени тут» про-
былъ и вышелъ вместе съ Николаевскою, 
у воротъ опи встретили Ильншенко!" по-
шли всЬ вместе и разстались въ Италь-
янской во второмъ часу по полудни. Изъ 
этого показанііі оказывается, что Нико-
лаевская въ то время, когда происходил» 
безпорядокъ, даже ие могла быть на пло-
щади, такъ какъ безпорядокъ происходнлъ 
вь первом» часу, а, по покаванію Коро-
ленко, подсудныыя Николаевская и Илья-
шенко разстались съ нимъ и пошли на 
Невскій уже во втором» часу. Во всякомъ 
случае, обстоятельство это заставляешь 
сильпо сомеваться в» томъ, что Николаев-
ская участвовала въ безпорядкахъ, а тамъ, 
где есть не только значительное, по даже 
самое малейшее сомненіе—нетъ места об-
випепію. Поэтому заіцитникъ просилъ под-
судимую оправдать. 

Помощникъ присяжнаго поьѣреннаго 1'ра-
ціанскій (защптнпкъ подсудимаго Нова-
ковскаго) сказалъ: прокуроръ въ своеіі ре-
чи указывал!, па то, что первое ноказапіе 
НоваковскаГ.і, данное Пмъ на дозішиіи, 
правдиво, а второе неверно, потому что 
онъ втйѣл» возможность сговориться. Ио 
йнеііпо защитника, это несправедливо. Под-
судііяып во г.торомъ показаніи ничего не 
нзмѣнплъ; онъ только дополнилъ первое. 

Затемъ, в » обвияптельномъ акте говорит-
ся, что объяспеиіе подсудимая о томъ, что 
они съ женою слышали разговоръ объ оскор 
бленін священника, нпчѣмъ будто-бы не 
подтвердилось. Но возможію-ли такое об-
стоятельство? Защитник!, полагаетъ, что 
не только возможно, но и было непременно. 
Они вышли изъ квартиры съ Петербург-
ской стороны въ 11 часов-ь, заходили къ 
Коиилеяичъ, жившей на Вульфовой улице, 
й оттуда пошли въ собор». Очевидно, что 
они могли придти далеко за 12 часовъ. 
Въ то время уже толковали, что въ церкви 
много молодежи, разеказывалаеь псторія 
о небрежном!, обраіцепіи со свѣчкою. Во-
все не мудрено, если эта исгорія прошла 
через» десять усгъ, что она обратилась 
въ оскорбление священника. Они пошли 
въ соборъ. Слѣдующимъ противоречием» 
въ показаниі Ниваковскаго указано то, 
что, по его слован ь, онъ подходил» къ городо-
вому Москвину и разспрашивалъ, а Моск-
винъ этого не подтвердилъ. Свидетель этот-ь 
показал», что опъ не можетъ упомнить 
всЬхь, кто къ нему подходилъ, но, кажется, 
что «в» этой шубе не подходнль». Такимъ 
образомъ, если свидетель не помнить всѣх» 
кто къ нему подходилъ, то какимъ-же об-
разомъ онъ можетъ помнить отрицательное 
обстоятельство. Кроме того, Москвин» все-
таки В И Д Ь . ІЪ Новакивскаго, по только въ дру-
гом!. ноложёніи; значить, во всякомъ слу-
чае встреча была. Четвертое нротпворечіе 
заключается въ показаиій о панихиде. О ней 
говорится во втором ь иоказапіп подсудима-
го. Прокуроръ пе верить свидетелям!. 
Вплепцу и Щукиной, которая говорила, что 
была панихида въ Исаакіевскомь соборЬ; 
но при чемъ-же туг» Ивановъ? На его по-
казаніе также наброшена тѣнь подозренія, 
что онъ нзмеішлъ свое показаніе: сказал», 
что Новаковскій жилъ два дня, а не пол-
тора месяца. Но это понятно, потому 
что Новакопскій жилъ без» вида, и Ива-
новъ боялся привлечено! за эго в» от-
ветственности. І1<; пусть даже Иванову пе 
поверять. Въ обпинйтелыюмъ акте сказа-
но, что о панихиде говорила жена под-
судимаго еще при первомъ допросе, 
следовательно, когда они не могли сгово-
риться, потому что свпданіе съ мужемъ 
было дозволено ей после врученія обви-
нительнаго акта. Вообще, по мн-Іінію за-
щитника, панихида играла роль приман-
ки: ею воспользовался тотъ, кто задумал» 
проделать всю эту нсторію, чтобы собрать 
побольше люден. Если-бы онъ сталь пря-
мо говорить: «пойдемте заявлять на пло-
щадь», то вместо ста или двухсотъ человекъ, 
можетъ быть, ие прпшло-бы двухъ—трехъ. 
Дал-Ііе, въ обвинителыюмъ акте и въ ріічи 
прокурора говорилось о знакомстве Нова-
конская съ ПІеФтель и родстве съ Гуро-
вичемъ. Защитиикъ Гуровича уже ска-
зал!., что они съ Новаковскпмъ были не 
особенные нріятелп, да и вообще, по мпЬ-
нію защитника, обстоятельство это раж-
наго значенія иметь не можетъ. Если-бы 
опи даже и были пріятели, то и это еще 
не доказывало-бы преступности одного пли 
другого. Чгб-же касается до знакомства 
съ ІІІеФтель, то свидетель Макаровъ, хо-
ияинъ квартиры ІІІеФтель, на вопросъ за-
щиты, узнаетъ-ли онъ въ числе Подсу-
димыхъ Новаіковскагб, осмотревъ подсуди-
мыхъ, сказалъ, что не можетъ узнать. За-
тем», хозяинъ квартиры Новаковскаго въ 
свою очередь не могъ узнать ШеФтель. 
Въ отношевіи свидетелей, которые опозна-
ли Новаковскаго, защитиикъ объясннлъ, 
что Васильевъ пришелъ въ то время, когда 
исторія съ Флягомъ уже покончилась. Ва-
сильев» вскочнлъ въ толпу, его ударили 
и онъ побежалъ къ Ритче])у довладывать. 
На вопросъ, когда онъ впделъ Новаков-
скаго, свидетель сказал»: «почти во время 
свалки», значить, въ свалке онъ не былъ. 
Другой свидетель, Ивановъ, заявилъ, что 
опъ гірищелъ, когда толпа была уже у 
памятника, следовательно, Новаковскій 
не могъ слышать речи. Вообще след-
ствіемъ положительно доказано, что Нова-
ковскій во время пропзнесенія речи тамъ 
не былъ. Свидетель Кашинцевъ пока-
залъ, что человека въ такой шубе, 
въ какой былъ Новаковскій, онъ не замй-
тилъ ни одного, а между тЬмъ толпа бы-
ла невелика: по показание Абрамова, че-
ловекъ тридцать. Даже т е свидетели, 
которые говорить, что вид-Ьлп Новаковскаго 
около памятника, не могли сказать, что 
оиъ делалъ. Съ другой стороны, свидете-
ли почти единогласно показывали, что 
толпа смешалась съ публикою. По свиде-
тельству Кашинцева, опа шла къ памят-
нику въ перемежку с » зрителями; Рабу-
товскій говорить, что около памятника 
толпа смешалась съ публикою. Другіе сви-
детели удостоверили тотъ-же Факт». Чтб 
касается шубы Новаковскаго, -і-о не сви-
детели первые указывали на нее, а самъ 
Новаковскій просил» показать имъ шубу, 
надеясь, что свидетели вспомннтъ, что 
человека въ такой шубе они не видали. 
Если-бы НоваковскіЙ былъ виноватъ, то 
конечно, онъ старался-би скрыть эту 
шубу, которая могла его выдать. Есть 
одно обстоятельство, которое несколько 
иоясняетъ причину ареста Новаковска-
го. Ио показапію свидетелей, во вре-
мя происшёствія, городовыхъ было чело-
век» шесть, между шіінъ здесь явилось 
только четверо и из» нихъ никто не узнал» 
Новаковскаго п не мог» сказать, когда и 
где его арестовали. 

(Ііриыітелмшвснныіі Вѣстникъ) 

(Продолжение будетъ). 


