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И т а к пресловутый « У н и -
З А К А Т он» «отцвел, не успевши 

* А Р М Я І І О - расцвестъ , в утре п а с м у р -
ГРУЗИНСК0Г0 н и х дней». . . 

УНИОІІА» Н и ж е ч и т а т е л и найдут 
в е с ь м а п и к а н т н ы е в ы д е р ж -

ки из меныпевицкого « Б р д з о л и с Х м а » и н а -
иионал-демократического ( Н ю а н с А с а т и а н и -
В а ч н а д з е ) «Самшобло». 

Мы не станем д о и с к и в а т ь с я почему г р у -
зинским меньшевикам , д л я того чтобы з а н я т ь 
в этом вопросе я с н у ю и четкую позицию, по-
надобилось без малого д е с я т ь м е с я ц е в . 

Ответ н а этот вопрос н а ш и ч и т а т е л и мо-
ж е т быть найдут в ч р е з в ы ч а й н о интересной 
с т а т ь е г. Энрико И н с а б а т о : « И т а л и я , Т у р ц и я . 
К а в к а з » , которую м ы п е ч а т а е м в этом же но-
м е р е . 

Н и для кого не секрет , что в представле -
н и и н е к о т о р ы х х и т р о у м н ы х к а в к а з с к и х jfe-
ЛИТИКОВ « а р м я н о - г р у з и н с к а я » с е п а р а т н а я 
к о м б и н а ц и я к а к т о с в я з ы в а л а с ь с и т а л ь я н -
ской з а и н т е р е с о в а н н о с т ь ю в к а в к а з с к о й про-
блеме. 

Эта з а и н т е р е с о в а н н о с т ь мыслилась ими. 
конечно, в п л а н е в р а ж д е б н о м Турции. Отсю-
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да и специфический характер первого бюл-
летеня «>'ишікіі» и откликов па него армян-
ский прессы, отмеченных нами в слое время 
в «Кавказе»... 

Имперская политика Италии, слава Богу, 
ілМПла совсем иными путями, чем этого хо-
телось авторам «Униона»... 

Вся политическая эмиграция Азербайджа-
на и Северного Кавказа , без малейшего ис-
ключения. и весьма авторитетные круги гру-
зинской национальной эмиграции, группиру-
ющиеся вокруг нашего журнала, реагировали 
на безумную затею с должной энергией.. . 

В результате мы с искренним удовлетво-
рением может отметить, что серьезная опас-
ность угрожавшая моральному единству кав -
казской политической эмиграции, стоящей, 
несмотря на всю остроту идеологических р а с -
хождений, на платформе независимости и 
конфедерации, как будто миновала. 

С этой точки зрения мы искренно привет-
ствуем выступление грузинских меньшеви-
ков, хотя и очень мало верим их искренно-
ОТ. Для настоящего момента с нас достаточ-
но н того, что еще один раз они оказались 
вынужденными говорить общим с нами я з ы -
ком... 

Не без удовольствия отмечаем мы и не ли-
шенное своеобразного комизма выступление 
против «Уяаона» журнала «Самшобло». Оно 
невольно вызывает в пашей памяти безсмерт-
i u d образ гоголевской унтер-офицерши.. . 
«Самшоблоэ является органом как раз той 
< амой крохитной группы грузинских нацио-
нал-демократов. которая была официальным 
«'«ртнері® армянской партии Дашнакцутюп в 
неудачной игре в «Упиов».,. 

Мы охотно закрываем глаза на блатный 
жаргоа матерого меньшецикого публициста 
очередной провокацией и обычными иепри-
гтонвостямн по адресу вещего журнала, пы-

тающего прикрыть запоздалый вольт-фас 
своей партии. . . 

Этим дешевым приемом никого уже обма-
нуть нельзя. . . 

А р м я н с к а я политическая общественность и 
руководящая ею п а р т и я «Дашнакцутюн» по-
лучила серьезное предупреждение и в е с ь м а 
назидательный урок.. . 

М ы хотим надеяться , что урок этот не прой-
дет для них бесследно, что в ы т е к а ю щ и е и з 
него выводы будут сделаны. . . 

В нашем понимании выводы эти должны 
свестись: 

Во первых — к окончательному осознанию 
географического, экономического и политиче-
ского единства К а в к а з а . 

Во вторых — к бесповоротному признан-
ии ю недопустимости образования в н е д р а х 
К а в к а з а к а к и х бы то ЕЙ было с е п а р а т н ы х со-
глашений, направленных против тех или дру-
г и х к а в к а з с к и х соседей. 

В третьих — к решительному в о с п р и я -
тию той политической аксиомы, что для бо-
р ю щ и х с я против московских оккупантов з а 
свою свободу и независимость к а в к а з с к и х н а -
родов есть один лишь в р а г — н а Севере — 
н а юге же у них находятся только естествен-
ігые д р у з ь я и потенциальные союзники. 

Когда а р м я н с к а я общественность, которой 
— м ы охотно ѳто признаем , — не легко от-
д е л а т ь с я от некоторых в е с ь м а т я ж е л ы х в о с -
поминаний прошлого, у д а с т с я сделать эти 
выводы, а затем и претворить их в п р и н ц и п ы 
практической а р м я н с к о й политики — с 
н а ш е й стороны не только не в с т р е т и т с я н и -
каких в о з р а ж е н и й против самых р а з н о о б р а з -
ных ф о р м а р м я н о - г р у з и и с к о г о с б л и ж е н и я и 
об ' единения — но мы будем их в с я ч е с к и п р и -
ветствовать и поощрять . . . 

Ибо, д у м а е т с я нам, в результате такого 
объединения бьсгъ может л е г ч е и бѳѳболѳвнѳн-



нее удастся разрешить острые армяно-грузин-
ские территориальные разногласия, путем ли 
полюбовного, удовлетворяющего обе стороны 
размежевания, или путем возведения спорных 
районов в автономные административные еди-
ницы наряду с четырьмя основными нацио-
нальными штатами, или какими либо иными 
мыслимыми путями... 

«Брдзолис Хна» между прочим усмотрела 
какой то дьявольский подвох в проекте азер-
байджано-горского административного об'еди-
нения, о котором мы упомянули вскольз в свя-
зи с одной из статей «Кафкас-Альманаги». 

По свойственной ему мплой привычке 
меныпевицкий официоз не обошелся, конечно, 
и в втом случае, без вульгарной передержки. 

...«Таким образом «Кавказ» н «Альманах» 
разрешают существовать «Унпону», пишет в 
последнем номере «Брдзолис Хма», но вместе 
с тем сами собираются создать Азербайджано-
Горское административное об'единение, без-
различно внутри или вне конфедерации». 

Вот эти подчеркнутые нами слова, в кор-
не -противоречащие духу, и целеустремлениям 
наших товарищей в Истамбуле, являются про-
сто злостной выдумкой изобретательного меиь-
шевицкого комментатора. 

Ни этих слов, ни чего нибудь хоть отдален-
но намекающего на возможность создания 
Азербайджано-Горского блока вне конфеде-
рации, конечно, ни в «Кавказе», ни в нашем 
Стамбульском Альманахе никогда не было и 
не могло быть. 

Есть другое и все патриоты, честно стре-
мящиеся Ц создадию объективных условий, не-
обходимых для жизнеспособности п внутрен-
ней спаянности различных частей будущего 
кавказского государства должны этому радо-
ваться. 

Есть стремление теперь же, в корне устра-
нил» возможность в будущем каких бы то ни 

было пограничных споров и недоразумений 
между Азербайджаном и Северным Кавказом. 

Ответственные политические деятели Азер-
байджана и Северного Кавказа, учитывающие 
уроки прошлого, не могут не думать о том. 
что для советизации Азербайджана Москва ис-
пользовала существующую между Азербай-
джаном и Северным Кавказом контроверзу 
относительно Кубинского уезда. 

Ультиматум национального правительства 
Азербайджана был пред'явлен вовсе не цен-
тральной московской властью, а специально 
на сей предмет созданным Революционным 
Комитетом Южного Дагестана... 

Покуда в Темирхан Шуре находилось на-
циональное горское правительство вопрос о 
Кубинском уезде, как и вопрос о Закаталье. 
Абхазии и Южной Осетии никакой остроты не 
имел, ибо ответственные руководители внеш-
ней политики Северного Кавказа и в кратко-
временный период существования республи-
ки, и в предшествовавшую провозглашению 
независимости революционную эпоху, ни тем 
более во время борьбы Совета Обороны про-
тив «добровольческих» армий генерала Дени-
кина, никаких территориальных притязаний 
к своим соседям не пред'являли. 

С первых же месяцев русской революции 
признав своей целью создание Кавказской 
Федерации, они принципиально и последова-
тельно отвергали постановку чреватых опас-
ными осложнениями пограничных вопросов со 
своими южными соседями, с которыми они 
мыслили себя в близком будущем в составе 
единого кавказского государства. 

В соответствии с этими именно директива-
ми внешней политики национального прави-
тельства в меморандуме, нредсм<шеіиюм щ 
летшей республики Северного Кавказа Па-
рижской мирной конференции совершенно 
точно указано, что ныкахт территорией-



них nu)frne, требующих вмешательства кои~ 
ферещм* у Северною Кавказа с Закавказьем 
не существует. 

Больше того, считая , что первейшей п по 
п о м е т у единственной з а д а ч е й я в л я е т с я з а -
воевание действительной независимости и вну-
тренняя консолидация молодого государства , 
национальное правительство Северного К а в -
каза всячески стремилось к елнко возможно-
му в тех условиях обеспечению с е в е р н ы х сво-
их границ, путем нолгобовного с г о в о р а со сво-
ими непосредственными соседями к а з а к а м и . 

«Договор дружбы» с Кубанской Р а д о й я в -
ляется типичным образцом этой политики. — 
Творцы этого договора не остановились п е р е д 
решигельиым и весьма болезненным д л я с т а -
рой черкесской эмиграции отказом от и с т о -
рических притязаний , несоответствовавших 
реальным возможностям горцев . . . 

Лдесь не место и не в р е м я о с т а н а в л и в а т ь -
ся на і іеренетиях внешней политики Северно-
го К а в к а з а в период 1 9 1 7 - 1 9 2 0 г.г. 

Если мы сочли нужным вскользь коснуться 

ѳтого вопроса и освежить в п а м я т и к а в к а з с к о й 
политической э м и г р а ц и и н е к о т о р ы е э п и з о д ы 
прошлого, то только д л я того, чтобы п о я с н и т ь , 
к а к и м и м о т и в а м и и п о б у ж д е н и я м и р у к о в о д -
ствуются те н а ш и т о в а р и щ и в И с т а м б у л е , ко-
т о р ы е в предвидении б л и з к и х с о б ы т и й х о т я т 
учесть уроки прошлого и с о з д а т ь п р е д п о с ы л к и 
более с п а я н н о г о в н у т р и , а с л е д о в а т е л ь н о и бо -
л е е сильного в о вне , г а р м о н и ч е с к и единого 
К а в к а з а . 

Только этот смысл н н и к а к о й другой , могут 
иметь и те п р о е к т ы а д м и н и с т р а т и в н о г о о б ' е -
д н н е н и я т е х или и н ы х ч а с т е й т е р р и т о р и и С е -
в е р н о г о К а в к а з а и А з е р б а й д ж а н а , к о т о р ы е 
сегодня я в л я ю т с я п р е д м е т о м д р у ж е с к и х со -
беседований а р ж е б а й д ж а н с к и х и т о р с к и х п о -
л и т и ч е с к и х деятелей , одинаково не м ы с л я щ и х 
н е з а в и с и м о с т и своей с т р а н ы в н е н е з а в и с и м о -
сти Г р у з и н и А р м е н и и и о б ' е д и н е н и я и х в м е -
сте с А з е р б а й д ж а н о м и С е в е р н ы м К а в к а з о м 
в лоне единой К а в к а з с к о й К о н ф е д е р а ц и и . 

Гайдар Б а м м а т . 

Италия, Турция, Кавказ 
Следует надеяться , что в с т р е ч а г р а ф а Ч и а -

но <• г . 1'уиггу Арамом, турецким министром 
иностранных дел, обозначит окончательное 
возвращен не к той итало-турецкой дружбе , 
Ш о р н я в первые годы ф а ш и с т с к о й револю-
пии. казалось , должна б ы л а открыть путь для 
илодптвпрцого сотрудничества . 

Недавни}} период холодной сдержанности , 
вы д а н н ы й недоразумением, ловко использо-
в а н и и * происками векового в р а г а Т у р ц и и 
оньелнмамя. сегодня закончен . 

У ж е о б р и с о в ы в а е т с я ш и р о к а я 'Программа 
совместпой а к ц и и . 

Т у р е ц к а я э н е р г и я о д е р ж а л а б е с с п о р н у ю 
победу в д е л е об А л е к с а н д р е т т с к о м С а н д ж а к а -
т е . В р е м я ее дополнит . 

Н е с о м н е н н о п о с л е д у е т в о п р о с о т у р к а х и 
к у р д а х с е в е р н о й ч а с т и А л е л с к о г о в п л а е т а : в о -
прос с л о ж н ы й , к о т о р ы й з а т р а г и в а е т и в о п р о с 
о м о с у л ь с к о й н е ф т и , где в х о д я т в и г р у м е ж -
д у н а р о д н ы е и н т е р е с ы , и, потому, т р е б у е т со 



стороны Турции мудрой и не слишком поспе-
шной политики. 

Но есть еще один вопрос, гораздо более 
серьезный, где общность и параллелизм ин-
тересов Италии и Турции несомненны. 

Италия, к а к средиземпо-морское государст-
во, пе может игнорировать огромного эконо-
мического и политического значения Черного 
моря, которое я в л я е т с я но существу пНчем 
иным, к а к большим заливом Средиземного 
моря. Через Черное море сегодняшняя Ита-
лия, к а к в средние века Венеция и Генуя, 
распространяет свое экономическое и духов-
пое влияпие среди прибрежных народов: 
украинцев , горцев северного К а в к а з а и гру-
зин, и через них в странах Средней Азии. 

Проникновение Италии в сердце Азии мо-
жет идти но дороге, начертапной Марко По-
ло, а отнюдь не через Мессопотамшо, Суэц или 
Сингапур. 

Поэтому в интересах Италии, чтобы к Чер -
ному морю прилегали дружественные и с а -
мостоятельные государства : Болгария , Румы-
ния , У к р а и н а , Кубань , Северный Кавказ , 
Г р у з и я и Турция . 

А затем, т а к к а к история сделала Турцию 
стражем проливов, соединяющих Средиземное 
море с Черным, a f o r t i o r i , Италии нужна Тур-
ция , которая обеспечивает ей свободный про-
ход н которая, в свою очередь, могла бы р а с -
считывать н а поддержку Италии для сохра-
нения своей целости и политической и эконо-
мической независимости. 

Из этого в ы т е к а е т необходимость лойяль-
пого сотрудничества, тем более важного, что 
в индустриальном, минеральном, земледельче-
ском, экономическом отношении Италия , Тур-
ц и я , К а в к а з , У к р а и н а взаимно друг друга 
дополняют и все вместе составляют экономи-
ческий комплекс, представляющий известное 

едипство с собственной физиономией, опреде-
ленными интересами, обязаппостями и праг 
вами, которые оправдывают совместную не 
только экономическую, но и политическую ак-
цию. 

Турция так же. как и Италия, и даже боль-
ше чем Италия, нуждается в сотрудниках 
( н е грозящих 'обернуться во врагов) у бе-
регов Черного моря и в восточной части Сре-
диземного моря, где и Италия, благодаря не-
преложным историческим, экономическим і 
духовным необходнмостям должна иметь воз-
можность свободного развития и самоутверж-
дения. 

Кроме того, Турция должна иметь возмож-
ность защищать себя и с суши: Александрет-
т а и Курдистан являются очень важными, но 
не главными пунктами: самым уязвимым для 
жизненных интересов Турции пунктом явля-
ется К а в к а з . Только с высоты Кавказского 
хребта может Турция успешно защищаться, а 
отнюдь пе из Ардагана или Игдира. 

Но между Турцией и цепью кавказских гор 
существуют народы, независимость которых 
И т а л и я будет защищать из тысячи различ-
ных соображений: грузинский, азербайджан-
ский, а т акже и армянский. 

Отсюда необходимость соглашения, которое 
удовлетворяло б ы впешним интересам Ита-
л и и . и Турции, в частности против тех сил, ко-
торые угрожают мирному и плодотворному со-
жительству Италии, Турции и иребрежных 
черноморских держав. 

Надеемся , что и азербайджанцы, и грузи-
ны, и армяне , а особенно эти два последних 
народа , среди которых в настоящее время не-
которые элементы прислушиваются к голо-
сам лукавой, антитурецкой и антнитальянской 
пропаганды, ведущейся под маской антифа-
шизма , не будут терять из вида, что будущее 
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яж отечеств к их самостоятельность з а в и с я т в I Р . Я А в т о р этой с т а т ь и — д е п у т а т п т а л ь -
и с р в у й очередь от итало-турецкого с о г л а ш е - я и с к о г о п а р л а м е н т а , и з в е с т н ы й п у б л и ц и с т и 
пня, единственной г а р а н т и и м и р а , р а в н о в е с и я 1 Ш Д Ш Й о р и е н т а л и с т — з н а т о к в о п р о с о в 
н справедливости в н а ц и о н а л ь н ы х вопросах 

, « Ш Ш Б л и ж н е г о В о с т о к а , что , к о н е ч н о , ч р е з в ы ч а й -
\ берегов Черного и восточной части Среди- ^ Щ ш Ш f Ш 

Немного морей. но п о в ы ш а е т и н т е р е с и з н а ч е н и е в ы с к а з а н ^ 

Энрико Инсабато. ных им положений. — Ред. 

Еще о „Севере" и „Юге" 
Уже более полугода в р а з н ы х о р г а н а х к а в -

казской п е ч а т и п р о д о л ж а е т с я о ж е с т о ч е н н а я 
полемика на тему об о п а с н о с т я х , г р о з я щ и х с 
севера и с юга к а в к а з с к и м с т р а н а м , п о л е м и -
ка, в ы з в а н н а я докладом кн . Д а т а В а ч н а д з е в 
я н в а р е м и н у в ш е г о года и п о с л е д о в а в ш и м в 
нас п р о в о з г л а ш е н и е м А р м я н о - Г р у з и н с к о г о 
Уклона. 

Хотя к а к в докладе , т а к и в и з д а н н о й в п о -
следствии б р о ш ю р е кн. В а ч н а д з е н е было 
просто констатировано , что н а и б о л е е о п а с -
ным соседом я в л я е т с я Т у р ц и я , х о т я а в т о р сам 
т р о г о к р и т и к у е т п о в е д е н и е Р о с с и и - п о отно-

шению к к а в к а з с к и м п а р о д а м , п о в е р и в ш и м 
ей, все ж е довольно т у м а н н ы е ф о р м у л ы и н е -
определенные т е р м и н ы , у п о т р е б л я е м ы е им для 
определения н а с т о я щ е г о политического поло-
ж е н и я , позволяют думать , что он к а т е г о р и ч е -

ки не о т р и ц а е т возможности в б у д у щ е м к а -
ких либо с в я з е й с Р о с с и е й . 

Более з а и н т е р е с о в а н н ы е в этом с п о р е или 
.іучніе о с в е д о м л е н и е в д е л а х своих соседей и 
чипѵ .чствениииов к а в к а з с к и е д е я т е л и лод-
т а в л я к г г и о д в ы ш е у п о м я н у т ы е ф о р м у л ы до-
вольно п е ч а л ь н ы е ф а к т ы , у к а з ы в а я , между 

прочим, что д о к л а д и б р о ш ю р а я в л я л и с ь п о д -
готовительной ф а з о й к А р м я н о - Г р у з и н с к о м у 
Ѵниону, о с н о в а н н о м у н а к а к и х т о п о л и т и ч е -
ских р а с с ч е т а х , с в я з а н н ы х п р е ж д е в с е г о . с 
у в е р е н н о с т ь ю в том, что и с т и н н а я о п а с н о с т ь 
д л я о б о п х е г о ч л е н о в п р е д с т а в л я е т с я и с к л ю -
ч и т е л ь н о с « ю г а » . 

Н е б е р я с ь у т в е р ж д а т ь , что н а м е р е н и я т в о р -
ц о в У н и о н а б ы л и п р а в и л ь н о и с т о л к о в а н ы и х 
о п п о н е н т а м и и д а ж е д о п у с к а я , ч т о э т и п о -
с л е д н и е , у в л е ч е н н ы е в р а з г а р е п о л е м и к и к а к 
с в о и м и с к р е н н и м п а т р и о т и з м о м , т а к и в п о л -
не п о н я т н ы м ж е л а н и е м о г р а д и т ь с е б я от п о -
д о з р е н и й в к а к о й б ы то н и б ы л о ф о р м е р у с с о -
ф и л ь с т в а , н е м н о г о с г у с т и л и к р а с к и , м ы н е 
можем н е отметить , что т у м а н н о с т ь ф о р м у л и -
р о в к и н е м о г л а ire с п о с о б с т в о в а т ь в д а н н о м 
с л у ч а е в о з н и к н о в е н и ю н е д о р а з у м е н и й и н е 
в п о л н е п р а в и л ь н ы х и н т е р п р е т а ц и й . 

У к р а и н ц ы до с и х л о р с ч и т а л и эту, п о л е м и к у 
к а в к а з с к и м с е м е й н ы м с п о р о м , н е п р и д а в а я 
ему о с о б е н н о г о з н а ч е н и я . Н а д о т о ж е д у м а т ь , 
что и н и ц и а т о р ы к а к У ш ю п а , т а к и , к а к г о -
в о р я т , с в я з а н н о й с н и м о ц е п к н и л и п е р е -
о ц е н к и « о п а с н о с т е й » д о л ж н ы б ы л и с д е л а т ь к а -



•кую то попытку найти для украинских дру-
зей успокоительные аргументы, использовав 
для этого как раз эту самую неясность рито-
рических формул. Поэтому, если бы спор так 
и затянулся и благодаря этому не получил 
весьма широкой огласки, настолько, что за -
интересовал наших близких и далеких сосе-
дей и возможных союзников, весьма вероятно, 
что никто <из украинцев вообще не счел бы 
нужным реагировать па эти словопрения, осо-
бенно, если принять во внимание, что для 
каждого украипского патриота, тот факт, что 
действительная опасность, как для Украины, 
т а к и для К а в к а з а угрожает только с севера, 
а отнюдь не с запада и не с юга, давно уже 
стал непреложной аксиомой. И потому, обра-
щ а я с ь к нашему общему недалекому прошло-
му н вспоминая о всех договорных обязатель-
ствах принятых н а себя руководителями кав-
казской п украинской ПОЛИТИКИ, а также о 
тех взаимных моральных связях между раз-
личными кавказскими и украинскими поли-
тическими группами и деятелями, считаю, что 
наступил момент, чтобы в этом кавказском 
споре был услышан п украинский голос. 

Н а с заинтересовало главным образом то, 
как полемизирующие между собою кавказские 
авторы толкуют термин «север» и какой гео-
графический и политический смысл они под-
ставляют под этот поэтический образ. После 
всего написанного остается впечатление, что 
никто из пих, кроме одного, г -на Тамбия 
Елекхоти («Кавказ» , август 1936 г., стр. 
2 3 ) , совершенно пе задумывается о том, что 
с кавказскими странами может граничить с 
севера, что ннбудь иное, кроме могущест-
венной, неделимой России в ее современных 
интегральных, но почему то без Кавказа , гра-
ницах. По какому мановению и чьей магиче-
ской палочки Кавказ будет внезапно вырвав 
из крепкпх об'ятий этого самого «севера», в 
составе коего он пребывает сегодня, с тем, 

чтобы сразу же очутиться его непосредствен-
ным соседом. 

Будучи в полном неведении тех закулис-
ных обстоятельств, которые привели к поста-
новке вопроса о «севере» и «юге» и по-
служили толчком к этой полемике, мы, 
украинцы, во всяком случае не можем не оха-
рактеризовать такую твердую уверенность в 
существовании какой то России непосредст-
венно у кавказских границ, как явление, с 
нашей точки зрения, отрицательное и при 
том могущее радикально изменить нашу пози-
цию по отношению к кавказским вопросам. 

Когда в 1917 и 1918 г.г. новые государст-
венные образования на развалинах романов-
ской империи одно за другим провозглаша-
ли свою самостоятельность, то все ови были 
тогда одушевлены одним, общим, радостным 

'і энтузиазмом и даже отдельные граничные 
[ споры не были в состоянии омрачать общее 

удовлетворение когда соседний народ тоже 
[ освобождался от русского ига с твердым на-

мерением закрепить, как и свою независи-
мость, т а к и свободу всех отделившихся от 
«неделимой». 

В этом, полном искреннего идеализма, чув-
\ стве взаимной солидарности надо искать 
' источник всех инициатив, предпринятых в 
і первую очередь украинцами для создания соб-
[ щего фронта» освобожденных из русской тк>-
І р ь м ы народов. Я имею в виду киевский с'езд 
I представителей этих народов в 1917 году, 
[; установление союзных взаимоотношений с 
F Доном п Белоруссией в 1918 и 1919 г.г., до-
[ говоры с Польшей и Кубанью в 1920 году, и, 
Ï наконец, в 1 9 2 1 и 1925 г.г. договоры с Азер-
' байджаном ,Горской Республикой Северного 

К а в к а з а и Грузией (Армения тогда от подпи-
сания такого договора отказалась}, II даже 

[' когда все очутились в эмиграции — правв-
I тельства, деятели, частные лица, этот «само-
. стийнический» энтузиазм продолжал гореть 
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среди них. находя снос выражение в самых 
различных формах сотрудничества между 
украинскими и кавказскими народами. Укра-
инцы никогда не переставали считать такое 
сотрудничество логическим и необходимым. 
Руководились они (и . подчеркивая ото, мы бы 
хотели, чтобы наши кавказские друзья твердо 
об втом помнили) не столько рассчетами на 
какую нибудь поддержку, сколько искренним 
идеализмом, который мы сознательно ВВОДИЛИ 

В нашу политику и в наши договорные или 
дружественные отношения. 

Возвращаясь теперь к вопросу о геогра-
фическом положении К а в к а з а и его соседях,, 
мы считаем нужным напомнить кавказским 
авторам, принимающим участие в полемике, 
что с землями ІЪрской Республики Северного 
К а в к а з а непосредственно граничит «юридиче-
ски существующее», волею народа об'явлен-
ное независимым кубанское государство, .с 
правительством которого Украина в свое вре-
м я заключила договор, остающийся в силе, 
к а к н все иные аналогичные договоры. Несо-
мненно. что поддержка «самостийнических» 
течений среди донских и кубанских казаков 
лежат в наших общих интересах и потому 
совершенно излишне создавать у них впечат-
ление, что мы с легким сердцем оставляем их 
тонуть в русском государственном или даже 
национальном море. 

Наши кавказские друзья могут быть уве-
рены, что все украинцы будут испытывать 
чувство глубокой радости, если бы, действи-
тельно, начался «внезапный отплыв русских 
красных дивизий» со всего К а в к а з а так , как 
это предвидит кн. Вачнадзе н а основании су-
ждений равных русских военных авторитетов. 
Но к сожалению, мы позволяем себе сомне-
ваться в правильности этих суждений со все-
ми привходящими моментами относительно 
роли в эвентуальных событиях разных вели-
ких и малых держав. Мы скорее склонны от-

носить их к категории словесных оборо-
тов, может быть блестящих и интересных, 
по скорее опасных, прппимая во внимание 
ныне горький осадок, который останется после 
всех дискуссий ими вызванных среди эмигра-
ции К а в к а з а и его действительных близких и 
далеких соседей. Мы, например, уверены, что 
в случае появления с з а п а д а и с востока на 
территории СССР какой нибудь внешней во-
енной силы, «красные дивизии» разбегутся, 
превратившись в стада баранов (может быть 
бешеных, по баранов) еще скорее чем это 
случилось в 1 9 1 7 году с императорской а р -
мией. 

М ы с глубоким удовольствием приветство-
вали ваключенпе Армяно-Грузинского Унио-
на, понимая его, согласно публичных заявле-
ний одного видного армянского деятеля, как 
первый ш а г к согласованию нашей общей по-
литики. иначе говоря, как отказ армян от их 
традиционного руссофпльства. Нам трудно 
было предположить, что оно стоит в какой ли-
бо связи со специфической постановкой вопро-
са о «севере» п «юге» н послужит одним из 
поводов для возникновения в кавказской сре-
де полемики, которая заставит призадумать-
с я и нас украинцев. 

Если руководясь какими то специальными 
эгоистическими соображениями, которые мы 
кроме того считаем ошибочными, кавказцы 
захотят вести свою политику в направлении 
противоположном нашему, бросив в Лету нее 
ненужные «колчки бумаги», «прометеевские» 
декларации и дружеские, взаимные обяза-
тельства, явившиеся основой кавказско-
украинских g e n t l e m e n u g r e e m e n t s , вполне 
понятно, что в таком случае и мы, украинцы, 
будем вынуждены подвергпуть ревизии паши 
взаимоотношения. Однажды придет момент, 
когда национальная Турция перестанет нуж-
даться в дружбе России, и тогда нам будет 
очень легко возобновить с ней старые друже-
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с т в е н н ы е с в я з и , з а к р е п л е н н ы е договорами , 
п о д п и с а н н ы м и в с в о е в р е м я н а ш и м и г е т м а н а -
ми Х м е л ь н и ц к и м , Д о р о ш е п к о м и Орликом, 
п а м я т ь о к о т о р ы х е щ е ж и л а у т у р е ц к и х го -
с у д а р с т в е н н ы х д е я т е л е й в 1 9 1 8 1 п о с л е д у ю -
щ и х г о д а х . У ж е с е г о д н я з а м е ч а ю т с я п е р в ы е 
с и м п т о м ы этого н е и з б е ж н о г о р а з р ы в а м е ж д у 
д в у м я с л у ч а й н ы м и и п р о т и в о е с т е с т в е н н ы м и 
с о ю з н и к а м и . И с т о р и я и н о г д а п о в т о р я е т с я и 
м о ж н о п р е д в и д е т ь , что с к о р о вновь с о з д а с т -

с я положение , отчасти н а п о м и н а ю щ е е 1 9 1 8 г. 
Р а з д е л я я о с н о в и ы е в з г л я д ы р е д а к ц и и 

« К а в к а з а » м ы б ы и с к р е н н о желали , чтобы 
п о л е м и к а н а эту тему п р е к р а т и л а с ь ввиду т о -
го, что с а м ы й ф а к т ее производит н е б л а г о п р и -
я т н о е в п е ч а т л е н и е , в ы з ы в а я предположение , 
ч т о с р е д и к а в к а з с к и х деятелей е щ е д о ж и в а -
ют в е к у сторонники какого то русского « с е -
в е р а » . 

Кн. Токаржевский-Карашевич. 

Венгрия и ее домогательства 
Д о в о й н ы В е н г р и я , г е о г р а ф и ч е с к и о ч е р -

ч е н н а я е с т е с т в е н н ы м и г р а н и ц а м и , б ы л а в 
ц е н т р е Е в р о п ы с а м о й о д н о р о д н о й с т р а н о й . 
О н а н а с ч и т ы в а л а т о л ь к о 2 0 . 8 8 6 . 0 0 0 ж и т е л е й , 
н о е е ц е н т р а л ь н о е п о л о ж е н и е д а в а л о е й г о -
р а з д о б о л ь ш у ю з н а ч и т е л ь н о с т ь , ч е м с ч и т а я по 
ч и с л у ж и т е л е й , т а к к а к о н а б ы л а е с т е с т в е н -
н ы м п о с р е д н и к о м м е ж д у в о с т о ч н ы м и и з а -
п а д н ы м и ч а с т я м и Е в р о п ы , р а з д е л я я между 
собой л а т п и с к и е , с л а в я н с к и е и г е р м а п с к и е р а -
с ы . П о с л е в о й н ы т е 8 м н л л . в е н г р о в , кото-
р ы х Т р и а н о н с к и й д о г о в о р о с т а в и л о б ' е д п н е н -
н ы м и в н е з а в и с и м о м г о с у д а р с т в е , е щ е д о с т а -
т о ч н о с и л ь н ы п о с в о е м у г е о г р а ф и ч е с к о м у п о -
л о ж е н и ю , ч т о б ы и г р а т ь в Е в р о п е з н а ч и т е л ь -
н у ю р о л ь , но и с к а л е ч е н н а я В е н г р и я н е в со -
с т о я н и и п о - п р е ж н е м у в ы п о л н я т ь с в о ю в е л и -
к у ю и с т о р и ч е с к у ю м и с с и и ) и у с т а н а в л и в а т ь 
р а в н о в е с и е р а з л и ч н ы х д о м о г а т е л ь с т в мировой 
г е г е м о н и и . 

Е щ е з а д о л г о д о в о й н ы н а ш и в р а г и о б ' я в -
л я л и , что б о л ь н о й ч е л о в е к Е в р о п ы — это А в -
с т р о - В е н г е р с к а я м о н а р х и я . В т е в р е м е н а м и р 

п р и з н а в а л только эту м о н а р х и ю , и никто н и -
ч е г о н е з н а л о с а м о й В е н г р и и . П о д о б щ и м 
и м е н е м А в с т р и и объединяли в с е в л а д е в и я 
Г а б с б у р г о в . З а г р а в и ц е й н е хотели з н а т ь , что 
а в с т р о - в е н г е р с к а я м о н а р х и я не п р е д с т а в л я е т 
с о б о ю однородной д е р ж а в ы , но о б ' е д и н я е т д в а 
р а в н о п р а в н ы х г о с у д а р с т в а н а б а з е д у а л и з м а . 

В д е й с т в и т е л ь н о с т и , р а н ь ш е чем Г а б с б у р -
г и с д е л а л и с ь к о р о л я м и В е н г р и и ( 1 5 2 6 г . ) , 
в т е ч е н н и с т о л е т и й В е н г р и я у ж е б ы л а однород-
н ы м , г о с у д а р с т в о м в с в о и х е с т е с т в е н н ы х г р а -
н и ц а х , а т е р р и т о р и я А в с т р и и и до. и после 
1 5 2 6 года п о с т о я н н о в и д о и з м е н я л а с ь , в з а -
в и с и м о с т и от в о е н н о г о с ч а с т ь я . В 1 5 2 6 году 
Г а б с б у р г и п р а в и л и л и ш ь ч а с т я м и Аветрни , 
р а с п о л о ж е н н ы м и н а з а п а д е от В е н г р и и . П о -
с л е 1 5 2 6 г о д а они з а в о е в а л и Силезню, Г а л и -
ц и ю , Б у к о в и н у , а т а к ж е Д а л м а ц и ю , Б о с н и ю и 
Г е р ц о г о в п п у . 

Э т и и н т е р е с ы Г а б с б у р г с к о й д и н а с т и и со-
з д а л и А в с т р и ю . 

М е ж д у т е м к а к п о л и т и ч е с к а я необходимость 
с о з д а л а В е н г р и ю . 



Разделение Австрии было, таким образом, 
такой же политической необходимостью. 

Но разделеппе Вепгрпи было политическим 
преступлением. Такие естественные границы, 
как те. что очерчивали довоепиую Венгрию, 
представляют собою настоящую твердыню. 
Горы и реки определяют направление и са-
мой политической эволюции. Территория Вен-н 
грпи менялась не раз за тысячу лет. Иногда] 
она была больше, ипогда меньше, чем про- ; 
страиство между этими естественными грани- ; 
цами гор и рек. Но эти территориальные из-і 
менения были всегда преходящи, п всегда 
естественные границы изменяли потом то, что 
было начертано рукою чёловека. 

Достаточно беглого взгляда па карту Вен-| 
грии, чтобы сразу понять, что историческая 
Венгрия образовалась и жила тысячу лет по-; 
литической жизнью па территории, которую 
горы и реки об'единяют в однородное целое. 1 

Сама, рука Создателя предопределила этой 
стране ее самостоятельное существование. 
Вот почему великий французский географ Ре-1 

клго сказал про Венгрию, что она рождена, 
чтобы образовать государство. 

Венгерское ревизионистское двизкение об-
виняет авторов Трпанонското договора в со-
здапии мирного трактата — самого скверно-
го, самого бессмысленного и самого жестокого 
во всей мировой истории, так как : 

Она лишили Венгрию трех четвертей ее 
территории и двух третей ее населения, на-
казав таким образом венгерскую нацию силь-
пее, чем были паказаны все другие побеж-
денные народы ; 

Они разрушили идеальное географическое 
и экономическое единство Венгрии ; 

Они создали экономический хаос в долине 
Дуная ; 

Они подчинили цивилизованные европей-
ские народы народам более отсталым, нахо-
дящимся на более низкой ступени культуры ; 

В центре Европы они создали этнографи-
ческие условия значительно худшие, чем до 
войны ; 

Н а этой территории они положили начало 
насилию, политическому и экономическому 
беспорядку, постоянному препятствию для 
успокоения Европы и для разрешения кризи-
са, от которого страдает весь мир ; 

Они создали в самом центре новый очаг по-
жара, более опасный, чем все прежние, и по-
сле ужасов великой войны вместо основ дли-
тельного мира они бросили семена новых ка-
тастроф. 

Действительно, Трианопский договор это 
самый жестокий из договоров, так пак из 
325.000 кв. километров он оставил повой Вен-
грии только 93.000. До войпы население Вен-
грии вместе с Кроацпей составляло 20.-886.000 
человек. Из этого числа Трнанонский договор 
оставил только 7.516.000 человек. В то вре-
мя как Германия потеряла только 13% сво-
ей территории, а потери Болгарии всего 8 % , 
Венгрия потеряла 7 2 % . Версальский договор 
лишил Германию 10% ее населения, договор 
в Нейи отобрал у Болгарии 8 % , а Трнанон-
ский — 64%, т.-е. 2 / 3 населения прежней 
Венгрии. 

Во имя стратегических соображений авто-
ры Трианонского договора и его границ отда-
ли чужим государствам чисто венгерские обла-
сти именно для того, чтобы сербы могли про-
двинуться в угол, образованный Дунаем и 
Тиссой, чтобы румыны могли проникнуть в 
большую венгерскую равнину, а чехи вдоль 
Дуная дойти до Сцоба, откуда можно дально-
бойными орудиями в любой момент бомбарди-
ровать столицу Венгрии. Лишив страну ее 
стратегических границ, ее кроме того обезору-
жили и поставили в невозможность какого ли-
бо сопротивления па своих беззащитных гра-
ницах внезапным ударам соседей. 

По Трианонскому договору Венгрия имеет 
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право на армию в «35.000 человек,, между тем 
как окружающие государства, которые не 
скрывают своих враждебных настроений, Ру-
мыния, Чехословакия и Югославия, распола-
гают в мирное время 542.000 солдат в об-
щей сложности. При мобилизации это и без 
того ошеломляющее неравенство становится 
еще огромпее. Венгерская армия не может 
иметь пи резервов, ни мобилизационного пла-
на. А когда соседп мобилизуют, то они мо-
гут двинуть против 35.000 венгров армию в 
4.365.000 человек, при самом современном и 
усовершенствованном ее оборудовании. 

В особенности характерно то положение, в 
которое Трпанопский договор поставил Вен-
грию в случае газовой атаки. Запрещена вся-
к а я защита против газов. Лига Наций, запп-
маясь вопросом о производстве удушливых 
газов, разрешила державам-победительницам 
это производство якобы в промышленных це-

лях, но когда Венгрия, указывая, что соседи 
производят такие газы, просила Лигу Наций 
разрешить ей производство хотя бы противо-
газовых масок, то Совет Лига Наций отказал 
в этом ходатайстве, и лишь после повторных 
заявлений Венгрии разрешено иметь 50 ты-
сяч масок. Это самое ужасное преступление 
перед историей, которое взяла па себя Лига 
Наций, — не разрешить мирному населению 
обеспечить себе защиту против газовой бом-
бардировки. Таким образом женщины, дети, 
старики и все вообще гражданское население 
Венгрии решением Лиги Наций отданы во 
власть газовой атаке. 

(Окончание следует) 

Андрэ Тамаш, 
Женевский секретарь 

Венгерской Лиги 
пересмотра мнрных договоров. 

Старые и новые дагестанцы 
1 

К А Ж Д О М У С В О И Ч Е Р Е Д 

(К судьбе Закатальскто округа) 

Некоторые обязательные, внешние черты 
советских писаний — речь сейчас о трудах по 
кавказоведению — могут не нравиться чита-
телю; это не умаляет их достоинств, когда 
они налицо. Пример — мнимо марксистская 
подливка к предлагаемым (литературным) 
блюдам, всегда та-же, из ненужных, но бла-
гонамеренных цитат, трафаретных упомина-
ний или напоминаний... В них нет большой 
беды. К такого рода защитному цвету или 

оперению авторы часто прибегают осторожно-
сти ради, иногда и без необходимости. И л і 
взять хотя-бы модное, настойчивое противопо-
ставление прежним исследователям — «бур-
жуазным^ «великодержавным», всегда во вла-
сти заблуждений, — писателей советских, 
держателей и распределителей истины: заня-
тие тоже невинного свойства. Гораздо валила 
и положнтельнее следующее: советский строй, 
вообще нисколько не поощряя свободомыслия. 
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охотно допускает самую строгую критику про-
шлых проявлений российского «империализ-
ма» и «великодержавного» направления цар-
ской политики. Благодаря этому, оказалось 
возможным и дозволенным подходить к пере-
оценке мпогнх событий прошлого, в частно-
сти и па Кавказе, с такой свободой суждения, 
которой «советские» кавказоведы не могли-
бы, очевидно, себе разрешить при изучении 
недавнего прошлого ;пожелай они, например, 
отозваться беспристрастно о том, как , каки-
ми путями советская Россия вернулась в 
1920-1921 г.г. к старым, насиженным пози-
циям российского империализма на Кавказе . 

Есть, с другой стороны, что-то фальшивое в 
укорах по адресу «великодержавности» и им-
периализма «царской» России — которая 
ведь не была только царской — когда они 
исходят от писателей, ученых, коренных «ру-
сачков». Ведь самое существование их н а К а в -
казе и з а н я т и я кавказскими материями были-
бы немыслимы и невозможны, еслн-бы в свое 
время «императорская» Россия так прочно 
не обосновалась на Кавказе . К тому-же, при 
всех успехах критики, новейшие русские ис-
следователи, именно вследствие обязательно-
сти для них некоторых оценок и некоторых 
умолчаний, не в силах высказываться ясно и 
определенно по существу многих изучаемых 
фактов. 

В послужившем поводом к настоящей замет-
ке интересном сочинении о Джаро-белахап-
ских вольных обществах в первой трети 
XIX столетия (Тифлис, 1 9 3 4 ) автор г. И. 
Петрушевский занятие этих обществ «царски-
ми» войсками и утверждение там — т.-е. в 
будущем Закатальсяом округе — русской вла-
' т и , считает актом колониальной захватниче-
ской политики. Он упрекает, вместе с тем, 
«великодержавных» историков — в даипом 
• лучае, Дубровина, Буткова, Потто, Иванен-
ко, Эсадзе, Линевича и др. — в распростра-

нении легенды о з а щ и т е п р и этом «христи-
анской культуры Грузии от набегов горских 
народов», «от в а р в а р с т в а » и п р . С другой 
стороны, автор наш нисколько не отрицает то-
го, что население Грузии действительно с т р а -
дало от набегов ; напротив, он очень р е л ь е ф -
но показывает , что в о р г а н и з а ц и и этих н а б е -
гов п а Грузшо и северный А з е р б а й д ж а н к а к 
р а з Д ж а р у п р и н а д л е ж а л а р у к о в о д я щ а я р о л ь : 
и что «военные походы д ж а р ц е в были с поло-
в и н ы X Y I I I в е к а п р е ж д е всего о р г а н и з о в а н -
ной охотой з а людьми в ц е л я х работорговли 
или выкупа» и т . д. 

Такое положение в е щ е й , заметим в скобках , 
оказалось возможным, конечно, лишь б л а г о -
д а р я ослаблению и обезлюдению Грузии в 
X V I I и X Y I I I в .в . Но она боролась с ним, к а к 
могла, в р е м е н а м и довольно успешно. С того 
ж е момента к а к Р о с с и я или, если угодно, 
«российский империализм» осуществил « з а -
х в а т » Грузии , з а д а ч а по ограждению ее н а -
селения от этой «охоты з а невольниками» п е -
р е ш л а н а новую власть . С з а д а ч е й этой она, 
надо это признать , с п р а в и л а с ь , т . -е . р а з р е -
ш е н и е ее оказалось ф а к т и ч е с к и с в я з а н н ы м с 
установлением нового государственного, воен-
ного и полицейского строя н а К а в к а з е . 

Следовательно, дело не в отдельном п р е д о -
судительном «колониальном з а х в а т е » р о с с и й -
ским империализмом «вольных обществ» , об-
р а з о в а н н ы х з а р . Алазапь в ы х о д ц а м и и з Д а -
гестана , а в специальных условиях и обстоя -
тельствах водворения к югу от К а в к а з с к о г о 
хребта , т . - е . в Грузии , российской в л а с т и 
вслед з а овладением ею-же в X V I I I столетии 
пространствами к северу от него — сложный, 
длительный процесс или д а ж е р я д процессов , 
в которых мотив « к о л о н и а л ь н о г о з а х в а т а » не 
только не единственный, но д а ж е и пе г л а в -
ный. 

Д ж а р о - б е л а к а н с к и е вольные о б щ е с т в а , чьи 
иладепия впоследствии п р е в р а т и л и с ь в « З а -
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каталь с кий округ», действительно заслужива-
ли специального изучения. Это на редкость 
нитересный угол Кавказа, поучительный и но 
историческим своим судьбам па перекрестке 
Грузии, Дагестана и ханств ГОлсного Кавка-
за, и по своему национально-племенному 
складу и но социальным внутренним взаи-
моотношениям, в нем господствовавшим до не-
давнего времени. 

Наряду с преобладавшими па Кавказе раз-
нообразивши формами монархического власт-
вования, ему были знакомы и республиканские 
группировки населения, преимущественно в 
горах — например, вольные общины Дагеста-
на илп Сваиетии. Им приходилось иногда от-
стаивать свою независимость от стремивших-
ся подчинить их себе феодальных владетелей 
(пример — борьба на этой почве обществ 
Вольной Сванетип). В эпоху, предшествовав-
шую водворению русской власти на Кавказе 
и в первые дпи вслед за ним, Джаро-белакап-
скис общества были там наиболее значитель-
ной республиканской формацией, располагав-
шей н собственными, иногда же и союзны-
ми (дагестанскими) военными силами внуши-
тельной численности. От главного из них — 
Джарского общества — стояли в зависимо-
сти Елисуйские «султаны», исторически пре-
емники правителей грузинской области Ели-
сеи (отсюда и наименование) ; а политическое 
влияние его простиралось иногда и на сосед-
гее ханство Нухпнское ( = Шеки) . С точки 
зрения племенного состава, господами поло-
жения являлись осевшие в этих общинах да-
гестанские горцы, преимущественно авары; 
политически п социально подчинены были 
аварскому большинству ингилои (грузины) 
«повообращеппые в ислам» и мугалы (тюр-
ки) . По переписи 1S71 года в Закатальском 
округе с Елисуйским султапством насчитыва-
лось на 56.802 жителей — аваров 26.141, ца-
хуров 8.269, ипгнлоев 10.220, мугалов 12.172. 

Как іш интересны и не своеобразны были 
формы порабощения и эксплоатации одни 
племен другими в этой республике — об этом 
много было написано, «буржуазные» авторы 
достаточно потрудились, чтобы облегчить «со-
ветскому» исследователю его задачу; доста-
точно назвать M. М. Ковалевского — в дан-
ный момент мы предполагали остановиться 
хотя бы вкратце, не на социально-экономиче-
ской характеристике Джаро-белаканского со-
юза, прекрасно разработанной г. Петрушев-
скпм, а на вопросе о проихсождении авар-
ского господства в восточной Кахетии. 

Вдумываясь в условия, подготовившие от-
торжение, іі началу ХѴІП века, от Кахетии 
всей ее восточной части, автор совершенно 
напрасно оставил без внимания разрушения, 
ее постигшие еще при Тамерлане в 1399-
1400 г. Об этом недавво с большими подроб-
ностями напомнил в специальном исследова-
нии В. Ф. Мнпорский (см. здешний Журнал% 
Азиатик, 1930 г . ) . Тогда сравнены были с 
оемлею поселения, превращены в развалины 
церкви и др. здания. Под предлогом ненави-
сти к одному из главных запятий страны — 
виноделию — подверглись систематическому 
уничтожению виноградники, были вырублены 
сады и т. д. Уже в связи с этим создаются 
условия, благоприятные тяге населения из 
Дагестана в Алазанскую долину. Однако, на-
метилась она нетак скоро. Лишь к концу XV 
века относится, невидимому,, возникновение 
первого лезгинского поселения на южном 
склоне Главного хребта (Сарыбаш в верховь-
ях Кѵрмуха. Долина этой реки, где располо-
жен Ках и пр., входила в состав кахетинского 
округа Елисен). 

Колонизация опустошенных районов посе-
ленцами из Дагестана, по соседству, па пер-
вых порах, и не представляла какой либо 
опасности. В XVI, например, столетии, цар-
ство Кахетинское далеко н е п р о и з в о д и л о вне-
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чатлеиия упадка. Оно даже стремится расши-
ряться к а к раз па востоке, и сторону нынеш-
ний И ух и. С этой «ценно эпохи наш автор и 
начитает свое изложение. Он отмечает за-
оіѵждепие тех, кто ко времени шаха. Абба-
і л I относит массовое и как бы единовремен-
ное вторжение горцев. На самом деле этого 
не было. Поселения авар имелись в восточной 
части Паалаланекой Клхетии задолго до то-
го, я даже вольные общества в горах юго-за-
падного Дагестана «входили в Систему кахе-
тинской феодальной иерархии, признавая за-
висимость от кахетиисішх царей». Приводит-
ся здесь, кстати, и свидетельство историка 
Х Ѵ Ш столетия Вахупгга о поселении царем 
Левапом лезгин-аваров в 1549 г. в Пининети. 
Место "<>то стало называться позже Джаром, и 
«леки», т.-е. лезгины, прибавляет ученый ца-
ревич, «превратили его в твердыню и просла-
вили в войне». («Географическое описание 
Грузии» Вахупгга). 

Полное освобождение аварских общин во-
сточной Кахетии от власти кахетинских ца-
рей произошло лишь к началу ХУПІ столе-
1 ия, и, разумеется, для завершения этого про-
цесса и для превращения здесь грузин в по-
рабощенное меньшинство требовался целый 
ряд предпосылок. Из них главная — это по-
гром, которому подверглась Кахетия во время 
вторжений шах Аббаса, особенно, в 1614-
161л г.г., когда - насильственно переселена 
была в Персию значительная часть населе-
ния. Особенио-жв пострадали ее восточные, 
заалазаиекие округа. Цветущая, богатая, 
культурная страна ira долгие годы была об-
речена па зап-устсяие. Планомерно вырублены 
были тутовые насаждения, основа шелковод-
етва, а, главное,' разрушена вся обществен-
ная-, административная и церковная органи-

• пр. 
' (Ѵ і * -то и сложились условия, связанные 

и о международною обстановкою, благодаря 

которым поселившимся в восточной Кахетии 
аварам удалось произвести полный переворот 
в социальной и политической жиэни крал . 
Случилось это по сразу, по, в конце концов, 
грапида Грузни отодвинулась ira з а п а д весь-
ма чувствительно. 

В течение более чем столетия ота своеоб-
р а з н а я республика играла не малую роль в 
кавказской политике. З а н и м а я выходы из 
ущелий, прочно прислонившись к Дагестану 
н обосновавшись на левом берегу Алазани в 
нижнем ее течении, джаро-белоканские об-
щества были и сами по себе опасною занозою 
в боку Грузии и Азербайджапа> вдобавок же 
они часто служили трамплипом для наступле-
ний или убежищем в случае нужды всему Д а -
гестану, а военпые предприятия этой «стра-
ны гор» или набеги ее обитателей, к а к из-
вестно, влекли за собой иногда международ-
ные осложнения большого политического зна -
чения (достаточно вспомнить ограбление Ш е -
махи и Ш и р в а н а в 1710 г., давшее повод к 
персидскому походу П е т р а Великого) . 

После присоединения Грузии к России в 
1801 г. часы Д ж а р а были, конечно, что на -
зывается, сочтены. Впрочем, длились эти «ча-
сы» добрую четверть века . 

Вольные общества вынуждены были при-
знать власть лад собою России в 1803 г., при 
Цицианове. Официально это считалось воссо-
единением с царством Грузинским, «отторг-
нувшейся (от него) в прошлом столетии 
Джарской провинции». Окончательное заня-
тие области произошло в 1830 году. Тогда лее 
подавлено было очень энергичное восстание и 
полному разрушению победителями подверг-
лись старые Закаталы и Джар, и даже самые 
имена их приказано было «предать забве-
ишо». 

Политическая и социальная история о б м -
ети, отражения ira ней событий в Грузии и в 
Данестано, роль тохумоѳ (родовых общин) и 
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джемаатоа ( о б щ е с т в е н н ы х с х о д о в , к а к о р г а -
п а в о л ь н ы х о б щ е с т в ) , в н у т р е н н е е их р а с с л о е -
н и е н а п о ч в е х о з я й с т в е н н о й д и ф ф е р е н ц и а ц и и , 
в з а и м о о т н о ш е н и я с е л е н и й в л а д е т е л ь н ы х или 
в л а д е л ь ч е с к и е , э т и х « к о л л е к т и в н ы х с е н ь е р о в » , 
п р е е м н и к о в г р у з и н с к и х ф е о д а л о в , и с е л е н и й 
з а в и с и м ы х , п о д в л а с т н ы х ; о т г о л о с к и д а г е с т а н -
с к о г о м ю р и д и з м а в о б л а с т и ; к о н е ц « с у л т а н -
с т в а » Е л и с у й с к о г о п о с л е п е р е х о д а н а с т о р о -
ну Ш а м и л я в 1 8 4 4 г . п о с л е д н е г о с у л т а н а 
Д а н и е л ь - б е к а — в с е э т о п р е д с т а в л е н о в сочи-
н е н и и г . П е т р у ш е в с к о г о с б о л ь ш и м з п а н и е м 
д е л а , о ч е н ь и н т е р е с н о и о с н о в а т е л ь н о , с у б е -
д и т е л ь н ы м в с к р ы т и е м э к о н о м и ч е с к и х и п о л и -
т и ч е с к и х п р у ж и н , д в и г а в ш и х с о б ы т и я м и , б е с -
п р и с т р а с т н о , и д а ж е н е б е з н а р о ч и т о г о , до -
в о л ь н о т а к и у с л о в н о г о п о д п е р о м р у с с к о г о 
у ч е н о г о , о т к а з а от « в е л и к о д е р ж а в н о г о » под -
х о д а к в е щ а м . 

Г р у з и н с к и й п р о л о г к э т о й м е с т н о й , «зака-
т а л ь с к о й » д р а м е о к а з а л с я , к а к м ы в и д е л и , н е -
с к о л ь к о с к о м к а н н ы м — м о ж н о с к а з а т ь , по н е -
о б х о д и м о с т и , п о т о м у ч т о о с т а н о в и с ь а в т о р п о -
д р о б н е е н а э т о м « п р о л о г е » , т . - е . н а б о р ь б е 
Г р у з и и с Т а м е р л а н о м и с ш а х - А б б а с о м , с р а -

внительно мелкими показались бы и оксле-
диция генерала Гулякова в Велакан в 1803 
году и разрушение Джара при Паскевнче в 
1830 году. Между тем, в условиях места и 
в р е м е н и , события эти имели большое значе-
ние и, несомненно, заслуживали монографи-
ч е с к о г о изучения. По этой же причине нет 
з д е с ь и намека на эпилог всех пережитых во-
с т о ч н о ю Кахетиего катастроф. Эпилог же этот 
заключается в том, что страна бта вошла в 
с о с т а в Азербайджанской республики, а не 
Г р у з и и и не Дагестана. Развязка, пожалуй, 
неожиданная. Как и почему это произошло, 
вопрос особый. Одно лишь не вызывает со-
мнений: и Тамерлан, п шах-Лббас хорошо по-
р а б о т а л и в свое время на пользу Азербайджа-
на, в краю, бывшем когда-то, очень давно, 
сферой влияния и Армении, ставшем на дол-
гое время частью Грузии, а позже — владе-
нием горцев. Дошла теперь, по заслугам пред-
ков. очередь и до Азербайджана. 

Почему нет? Разве не может и такое ре-
шение оказаться для всех приемлемым? Бы-
ли-йы обеспечены необходимые гарантии и 
соблюдены известные условия: вопрос в этом. 

2 

«СТРАНА ПОСЛЕДНИХ РЫЦАРЕЙ» 

ХЛЛИЛ БЕГ МУССАЙАССУЛ и ЛУИЗА Л А ПОРТ. Страна последних рыцарей. 
(Мюнхен, 1936 г., 264 стр. Иллюстр.). 

DAS LAND DER LETZTEN R1TTER. Еіпе Erzàhlung aus den kaukasischen 
Bergen von Halil Beg Mussayassul, aufgezeichnet von Luise Laporle. (C. H . 

Beck. Mîiinchen, 1936) . 

Г ж а Л а п о р т о б л е г л а в литературную н е -
м е ц к у ю ф о р м у « р а с с к а з и з кавказских гор» 
— воспоминания о прошлом, от раинего дет-
с т в а д о в ы н у ж д е н н о й эмиграции в 1921 году, 
х у д о ж н и к а и рисовальщика Халил-бега Мус-

сайаесул. Получилась очень живая и интерес-
ная книга. Автор — уроженец аула Чох, до-
статочно известного в истории Кавказа, и вы-
рос в семье, всеми нитями связанной с Да-
гестаном, но не оставшейся в стороне ц от 
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влияний официальной России: дед рассказ-
чик.! нал под Карсом в рядах русской ар-
мии. а отец служил в кавказском конвое им-
ператора Александра II и. позже, наибом у 
себя на родине. Однако, стародавние даге-
сталские традиции полновластно господство-
вали в доме, и силу их автор живо испыты-
вал на себе — иногда в самой неожиданной 
обстановке — п тогда, когда уже прошел рус-
скую школу, п поучившись за-граннцей, стал 
европейцем. Так. в конце книги, рассказав об 
одном своем увлечении в Константинополе 
(вмиграптскнй Стамбул 1920 т.г.!) п о том, 
как он от него отделался, автор с удовлетво-
рением отмечает, что ничего в руках этой 
«Ксении Александровны», русской актрисы, 
голубоглазой, с капризным носиком, он не 
оставил: «Я уберег от нее, посреди этого за-
мешательства, мое заветное сокровище, о ко-
тором она и не догадывалась: я не отдал ни 
страны в горах, нп тамошних мужей и жен. 
ни скал и каменистых тропинок, ни пастухов 
с несчетными стадами, ни оружия и коней, 
ни старых песен и преданий»... Всем этим, 
можно предполагать. «Ксения Александровна» 
мало интересовалась. Но не напрасно говорит 
автор с таким чувством и так торжественно 
о своем заветном сокровище: как раз ему-то 
и посвящена по существу вся книга. В ней 
хорошо отразился и патриархальный уклад 
дагестанской семьи, н живые еще отклики ша-
милевскнх времен, п своеобразные условия 
горской жизни вчерашнего дня, когда все еще 
насаждалась, но старине и по привычке, му-
сульманская обязательная премудрость в ме-
д р ш (с любовью зарисовал автор профиль 
одного учителя — Мохаммеда из Сугратля). 
А » это время уже готовились к борьбе дру-
гие д е т той-же страны, пускай немногие, 
приверженцы другого, новейшего ислама — 
революционного, марксистского. В книге жи-
вописуется. конечно, по преимуществу Даге-

D.-ij'i'aS 
oIJ Й І Ш 

стан консервативной закваски, лрптом, в вер-х-
ин х его слоях, и о пем автор сообщает много 
яркого, простого, нптимного. Впрочем, ни ма-
лейшей отрешенности от народных «масс» 
здесь, конечно, нет. Напротив, большой иіг^ 
терес представляют именно такие, из народ-
ной гущи выхваченные, фигуры, как, напри-
мер, старый служитель Рамазан с его обсто-
ятельным рассказом о прежних, старых (язы-
ческих) богах (он их перечисляет) п о том, 
что с ними сталось после усвоения истинной 
веры; маленькая пастушка Вилан — щ р м Я 
приимчпвая приятельница отрока - автора, | 
предложившая ему как-то, к немалому его 1 
смущению, «поиграть в любовь» —'украшен-
ная зеленью н ветвями, в процессии, исира- * 
шпвающей у неба дождя во время засухи; 
старый пастух Гергп, героического, в глазах 
автора, склада — целый ряд о'хотпиков, на-
ездников, рассказчиков, кровомстителей... 
Вішгь может, в заботе об иностранном чита- Я 
теле, отдана некоторая дань и намеренной 
стилизации: нукеры слишком уже часто пу-
скаются вскачь, а ученые сокола взлетают в 
высь, чтобы ринуться на пернатую дичь. . 
Впрочем, жизнь так и рисовалась, вероятно, 
дагестанскому барчуку, каким, видимо, рос | 
автор, и он лишь правдиво изображает сноп 
переживания. 

С достаточной свежестью и правдоподоби- і 
ем воспроизведены и ранние впечатления бы- | 
тля, и рассказаны как грустные, так и ра-
достные события семейной хроники; притом, . 
с рассказом удачно сплетаются разнообраз-
ные элементы фольклора, например, извест-
ная песнь о Хочбаре хпдатльском, «ромаігги-
ческом» разбойнике и, одновременно, шевце: я 
хунзахекпй нуцал (владетель) заманил его к 
себе, и уже готов костер, на котором его со- I 
жгут. Нуцал просил его спеть что-нибудь в 
последний раз; ему развязывают руки, н он 
поет, наигрывая на чтгуре, о своих раз- .' 

К А В К А З 
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бойных подвигах, а потом, внезапно, схва-
тывает двух малолетних сыновей нуцала и 
бросается с ними в огонь. 

Автор, прежде всего, артист (интересен 
его рассказ об уловках, к которым он вынуж-
ден был прибегать в детстве, чтобы дать про-
стор своей любви к рисовапиго: на это влече-
ние косо смотрели окружавшие его мусульма-
не-староверы; зато поощряли ребенка рабо-
тавшие в доме мастера-ремесленники) ; и че-
ловек почвы, предания. Был он, однако, сви-
детелем и событий революционного времени 
на Кавказе, и впечатления его, при всем бы-
товом, неполитическом, по преимуществу, их 
характере , не пропадут, в будущем, для исто-
рика. Вспоминает он с признательностью | 
первых, многообещавших днях горской неза-
висимости, о кавказском с'езде в Ведено, о 
прибытии в Анди имама Нажм-уддипа, в со-
провождении Узум-Хаджи и мюридов, распе-
вавших гимны — незабываемые момепты, ко-
гда «страна эта, из многих гор и долин, бы-
ла одной страной, народ этот, из многих пле-
мен, был одним народом, и одна судьба связа-
л а все воедино» (стр. 198-200) . Сообщает ав-

,тбр и о личных встречах с Нажм-уд-дином, о 
большом, полученном при этом, впечатлении, 
и о «трогательной» подробности: имам соби-
рался заказать автору свой портрет и заранее 
просил художника изобразить его бороду — 
в ней уже было достаточно седин — получше 
и почернее. 

Имеются в книге интересные отметки и о 
горцах-революционерах, прославившихся в тс 
времена, в частности, о Махаче Дахадаеве в 
чью честь Петровск, ставший при горском 
правительстве Шамиль-кала, был позже пе-
реименован в Махач-кала. Как Шамиль, уро-
женец аварского аула Гимри, Махач и женат 

был, оказывается, на внучке Шамиля (свое-
образное сочетание!). Образованность (Ма-
хач был инженером путей сообщения) не ме-
шала ему, по мнению нашего автора, быть по 
существу тем-ясе бунтарем-абреком в роде Зе-
лим-хаиа или Хочбара гидатльского (см. вы-
ш е ) . Кратковременным оказалось господство 
Махача в Темир-хан-шуре. Как известно, он 
был убит националистами, бравшими тотда 
верх, и за гробом его, рассказывает автор, 
сам участник процессии (в виду знакомства с 
семь ею) j шло всего лишь несколько движимых 
земляческими чувствами бедняков-аварцев да 
русских рабочих! Не удивительно, потому что 
па пути к кладбищу процессия встретилась с 
вступавшим в город отрядом националистов. 
Бывшие во главе его офицеры, узнав, кого 
хоронят, изумились: «как это? погребают Ма-
хача, и все его оставили!». Немедленно была 
отдана команда спешиться, оказаны почести 
павшему противнику и произнесена заупо-
койная молитва — черта, понятная в «стране 
последних рыцарей». 

Книга издана прекрасно, ее переплет и бу-
мажная обложка очень приятно украшены 
стильными орнаментами и придуманными ав-
тором кавказскими эмблемами. Европейский 
читатель будет особенно чувствителен к пре-
восходно дополняющим текст иллюстрациям 
автора — нескольким, воспроизведенным в 
красках, акварелям, на отдельных листах, в 
которых художник старался выразить хруп-
кую красоту и грацию горской женщины, и 
многочисленным рисункам, отчетливо и с уве-
ренностью передающим характер дагестан-
ского пейзажа и все своеобразие бранных, 
всаднических традиций Кавказа. 

3 . Авалишвили. 
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Кавказ между Севером и Югом 
(Окончание ) 

АРМЯНСКИЙ ВОПРОС 

Положение Кавказа между Севером и 
Югом па столько ясно, что об'ективно подоб-
ный вопрос в пашей работе не должен был 
бы иметь места. На протяжении последних 
двух столетий Кавказу угрожал всегда Север, 
в конце концов завоевавший его огнем и ме-
чом. .Мы рассматриваем это завоевание, как 
оккупацию и ведем борьбу за освобождение 
и государственную независимость Кавказской 
Конфедерации. Юг и Юго-Восток, если в про-
шлом в вели войны с кавказскими пародами, 
то не для присоединения Кавказа к своим 
владениям и превращения его в свою про-
винцию. а скорее как будто бы по стратеги-
ческим соображениям. Вековая борьба, как 
известно, велась между Турцией и Персией. 
Іі га и другая держава всегда стремились 
иметь на своей стороне южные кавказские 
страны: Грузию. Армению и Азербайджан, 
иногда посредством дружеских и союзниче-
ских связей, а когда это не удавалось, то и 
силой. Однако, из всего того, что нам стано-
вится известным из истории взаимоотноше-
ний кавказских стран с Персией и Турцией 
приходится заключить, что ни Персия, ни 
Турция никогда, как будто бы, не лишали 
Грузию и др. народы Кавказа их царей и 
их независимости. Таково и впечатление, 
оставляемое весьма интересными и поучи-
тельными статьями нашего авторитетного со-
трудника 3. Авалшивили. Это то, что каса-
ется истории прошлого Кавказа. Что касает-
ся нашей новой истории, то Россия, завоевав 
нас огнем и мечом вот уже около 150 лет, 

как наложила на Кавказ свою руку, превра-
тив наши царства, ханства, шамхальства и 
независимые горские народности в простые 
русские губернии, да еще с ограничением 
прав коренного населения у себя дома. За 
это время пароды Кавказа никаких столкно-
вений пи с Персией, пи с Турцией, не име-
ли, если не считать провокации, вызванной 
большевиками Брест-Литовским договором. 

Если Кавказу к этому последнему момен-
ту не удалось встать на собственные ноги, 
создать обстановку, которая . бы показала 
Турции, что Кавказ Щ это уже не Россия, то 
за ото - вся вина падает на нас самих, в 
особенности на вождей Грузии, которых ре-
волюционные волны вынесли на поверхность 
жизни Закавказья. Трагедия заключается в 
том, что это были партизаны российской ре-
волюционной социалистической демократии, 
благодаря этому и декларация о независимо-
сти, прокламированная устами этих вождей 
не встретила особого доверия в соседних 
странах. 

Можно смело утверждать, что судьбы Кав-
каза сложились бы иначе, если бы в Тифлисе 
власть очутилась в руках подлинных грузин-
ских патриотов-националистов. 

Роскошь социалистической власти не легко 
себе позволяют даже старые страны с опы-
том и вековыми государственными традиция-
ми и неизмепно за это расплачиваются тяж-
кими жертвами... 

В настоящее время, в момент организа-
ции освободительной борьбы за нашу неза-
висимость от оккупировавшего нашу страну 
Севера, голос здравого смысла нам новели-
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т е я ь в о диктует п р и н я т ь К а в к а з таким, ка -
ков оп есть . Совершенно ясно , что ни с тур-
ками, ли с персами нам спорить не о чем. 
Н е они о к к у п и р у ю т К а в к а з и не в их власти 
д а т ь н а м свободу. В понимании этого поло-
ж е н и я к а в к а з ц ы более или менее единодуш-
ны. Особняком от этой общекавказской по-
з и ц и и стоят до с и х пор влиятельные а р м я н -
с к и е к р у г и , продолжающие враждебную поли-
тику в отношении Ю г а и вследствие этого 
логически в ы н у ж д е н н ы е иногда даже вопреки 
собственному влечению, ориентироваться на 
Россию. 

П о з а я в л е н и ю г . Д ж а м а л и а н а , одного из 
ответствен н ых а р м я н с к и х деятелей, армяне 
не п р о т и в к о н ф е д е р а ц и и и независимости 
К а в к а з а . Они л е г к о я к о б ы могут отказаться 
и от р о с с и й с к о й ориентации , но при усло-
в и и , если к а в к а з с к и е народы, о б ' я в л я я в р а -
гом своей н е з а в и с и м о с т и Россию, признают 
т а к и м ж е в р а г о м Турцию. И с х о д я из того по-
л о ж е н и я , что м ы вообще не с о б и р а е м с я вое-
в а т ь с Р о с с и е й и готовимся к тому моменту, 
когда советский р е ж и м падет в результате 
и л и в н е ш н е г о военного столкновения или вну-
т р е н н е й новой революция , г. Д ж а м а л и а н ут-
в е р ж д а е т , что т е ж е ф а к т о р ы будто б ы угро-
ж а ю т . и р е ж и м у А т а т у р к а и п р е д л а г а е т з а н я т ь 
в о т н о ш е н и и Т у р ц и и ту ж е в р а ж д е б н о выжи-
д а т е л ь н у ю позицию, которую мы з а н и м а е м р. 
о т н о ш е н и и СССР. 

Само осбой р а з у м е е т с я , что государствен-
н ы е р е ж и м ы не в е ч н ы . И с т о р и я всех стран 
достаточно об этом н а м свидетельствует . Но 
есть о б ' е к т и в н ы е д а н п ы е , позволяющие су-
д и т ь о ж и з н и р а з н ы х народов . О б щ е п р и н я т о 
думать , н а п р и м е р , что А н г л и я с т р а н а устой-
чивого п а р л а м е н т а р и з м а , что большевизм в 
А н г л и и не м о ж е т п р и в и т ь с я и мы действи-
т е л ь н о в е р и м , что по к р а й н е й мере з а н а ш 
в е к б о л ь ш е в и з м а в Англии не будет. Т а к ж е 
о б щ е п р и н я т о думать , что советский режим 

должен насть и мы верим, что это случится 
н а наших глазах . Точно т а к же все об'ектив-
н ы е наблюдатели в один голос свидетельст-
вуют о твердости устойчивости современ-
ного р е ж и м а Турции и едва л и . можно, со-
х р а н я я хотя б ы минимальную об'ектввиость 
с р а в н и в а т ь режим Турции и резким советик. 
Т а к различны эти вещи. В то время, к а к вод 
болыпевицким гнетом в нищете вымирают па-
роды СССР, продолжающего традиционную 
империалистическую политику захватов. Му-
с т а ф а Кемаль создал вовый народ, примевяя 
к ж и з н и с т р а н ы лучшие достижения культур-
ного з а п а д а . В то время, к а к советский режим 
я в л я е т с я очагом мирового нождра (пример 
И с п а н и и ) , Т у р ц и я Ататурка признается а 
мировом концерте фактором мира . Доказа-
тельством этого я в л я е т с я в с я последователь-
но проводимая Турцией внешняя политика . 
Г. Д ж а м а л и а н не может не знать о послед-
нем восстании веннзелнетов в Г р е ц и и и о р о -
ли сыгранной в этом случае Турцией. Волга-

І р и я , к а к известно, н а м е р е в а л а с ь воспользо-
в а т ь с я внутренними греческими беспорядка-
ми. чтобы з а х в а т и т ь часть греческой т е р р и -
т о р и и , присоединенную к ней в результате 
мировой войны. Таким образом не трудно, по-
нять , что пожар на Б а л к а н а х мог снова р а з -
г о р е т ь с я . Д а и сам М у с т а ф а Кемаль мог вос-
пользоваться греческими событиями: есть 
в е д ь с т а р ы е с ч е т ы и между Турцией и Гре -
цией . Вместо этого М у с т а ф а Кемаль , к а к и з -
вестно , в 2 ( ч а с а двинул в о й с к а к болгарской 
г р а н и ц е , и ему удалось сохранить мир н а Б а л -
к а н а х , а может быть и во всей Европе . Евро-
па в лице Л и г е Н а ц и й была весьма благодар-
на Т у р ц и и . 

Г . Д ж а м а л н а н у и его д р у з ь я м надо же, на -
конец , понять , что мы имеет дело не с Тур-
цией Абдул-Гамида . К оценке нынешней Тур-
ц и и н е л ь з я подходить с чувством историче-
с к о й ненавпетн . Армянский оиыт достаточно 



поучителен, чтобы убедить всех и прежде все-
; • гммих армян, что политика, руководимая 
ииі-тном всегда приводит к поражениям, ес-
ли не в гибели. 

Остатки армян живут еще в Турции и в 
п ииоН безопасности. Взаимоотношения их с 
тург,ями налаживаются с каждым днем все 
более и более. Об этом свидетельствует и де-
кларация стамбульского армянского патриар-
ха. опубликованная по случаю спора об Але-
кслядреггсвом Санджаке. Об'являя эту Тур-
/п:ю врагом, г. Джамалпаиу н всей партии да-
шнаков следовало бы подумать о тамошних 
их братьях. 

Что касается Кавказа, то г. Джамалиаи не 
может не понимать, что от идеи независимо-
сти Кавказа практически пришлось бы вовсе 
отказаться, если бы мы приняли его позицию 
вражды и к Северу, и к Югу. 

Кавказу нужно освободиться от Севера и 
без помощи сочувствующих нам стран про-
блема независимости Кавказа была бы уто-
пией. В числе этих сочувствующих Кавказу 
стран Турция и Иран должны быть па пер-
вом месте. До тех пор, пока мы не обеспечим 
себе этой сочувственной нам позиции со сто-
ропы Турции и Ирана, помощь, хотя бы и 
нескольких великих держав, не будет для 
Кавказа реальной и кто искренно желает не-
зависимости Кавказа, тот должен искренно 
добиваться дружбы с Турцией и Ираном. Та-
кова паша география. В ней мы ничего язме-
иить не можем. 

С другой стороны во имя чего об'являть 
нам Юг врагом Кавказа? — вопрос, ради ко-
торого я знакомился с историей армянского 
вопроса в Турции и сведения о которой я 
дал в предыдущих статьях. Сведения эти, ко-
торые читатель наверное еще помнит, позво-
ляют со спокойной совестью констатировать, 
что турецкие армяне, бывшие в рассеянии от 
границ Кавказа и до Палестины, Заиорданьа. 

Египта и др. провинций, о которых наверное 
но всякий даже кавказец слышал — были 
для Кавказа совершенно чуждыми, а может 
быть и вовсе неизвестными. Наконец их уже 
и нет, а кто уцелел, то рассеяны по всему ста-
рому и новому свету. 

Чем же может облегчить их участь полити-
ка мести, проповедуемая Джамалиапом? 

На предложение г. Джамалиана в паших 
отношениях с Турцией руководствоваться 
чувством мести за турецких армян и об'явить 
Турцию врагом Кавказа мы честно и еди-
нодушно отвечаем: нет. 

Арменией мьг считаем, по примеру самих 
турецких армян, кавказскую Армению. Она 
является неот'емлемой частью Кавказа. Кав-
каз ей принадлежит, как и всем нам, и по 
отношению к ней мы всегда выполним наш 
долг. 

* * * 

Второе условие г. Джамалиана связано с , 
территориальными нритязанями. По заявле-
нию его в Азербайджане и в Грузии есть 
территории, населенные сплошь или в боль-
шинстве армянами. «Коль скоро мы братья 
— говорит Джамалиаи — грузины и азер-
байджанцы должны были бы уступить Арме-, 
нии, имеющей всего лишь 36.000 кв. кило^-
метров эти сравнительно небольшие клочки». 

Что думают но этому поводу парижские 
грузины и азербайджанцы мне неизвестно, 
вернее всего ничего не думают. Вопрос отот 
относится к категории таких проблем, кото-
рые решаются па местах суверенными паро-
дами. Мы же полагаем, что в Кавказской кон-
федерации так, как мы ее себе представляем, 
вопрос о внутрикавказских границах потеря-
ет всякое значение и эти границы примут 
характер административного деления сіраны. 
Именно потому, что армяне являются наибо-
лее малоземельным народом на Кавказе, пи-
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кто в создании конфедерации т а к пе заинте-
р е с о в а в к а к опи; к о н ф е д е р а ц и я их устроит 
уже тем, что в с я т е р р и т о р и я К а в к а з а будет 
д л я них и д л я их инициативы открыта. 

Но , к а к о к а з ы в а е т с я , обсулсдеиие террито-
р и а л ь н ы х п р и т я з а н и й а р м я н пе ограничива-
е т с я его академической постановкой в кав-
казской аудитории в П а р и ж е . Армянские дея-
тели в П а р и ж е в л и ц е того же Д ж а м а л п а п а и 
г. Ч о б а н и а и а п ы т а л и с ь реальпо осуществить 
а р м я п е к п е в о ж д е л е н и я п а К а в к а з е . Об этом 
н а м поведал наш постоянный сотрудник г. 
Д а г е с т а н и в своей замечательной статье в по-
следнем помере « К а в к а з а » . Я вынужден в не-
скольких словах остановиться на этой ста-
тье. М е п я она окончательно убеждает в спра -
ведливости того, что я в ы с к а з а л в предыду-
щ и х статьях , а именно, что а р м я н с к и е социа-
листические п а р т и и всегда были националь-
ными и в своих политических стремлениях 
находили возможным одновременно сотрудни-
чать к а к с российскими социалистическими 
п а р т и я м и , т а к равно и с российским царским 
правительством. Теперь , о к а з ы в а е т с я , оии 
пытались перебросить мост и к советской вла -
сти. Г . Д а г е с т а н и знакомит н а с с докладом 
с е к р е т а р я а р м я н с к о й к о м п а р т и и Аматуии, ко-
торый утверждает , что д а ш н а к и были «аген-
т а м и русского ц а р и з м а и меяедународного им-
п е р и а л и з м а » . Речь, очевидно, идет о той ро-
ли, которую д а ш н а к и играли на протяжении 
нескольких десятилетий и в период великой 
в о й н ы в Турции и о которой м ы р а с с к а з а л и в 
предыдущих с т а т ь я х . Тот же Аматуни утвер-
ждает , что и з ГІарияса п р и е з ж а л в Эривань 
известный а р м я п с к и й деятель и поэт Ч о б а -
н и а п , ведший переговоры с Ханджиапом и 
между прочим сообщивший от имени г. Д ж а -
м а л и а и а , что « п а р т и я Д а ш н а к ц у т ю п стопт па 
позиция только (Т. Е.) идейной борьбы с 
советской властью». 

Д а н н а я г. Д а г е с т а н и документация произ-

водит впечатление, что, дапіпаки в оощем по-
чти довольны политикой советского армян-
ского правительства, которая но мнению г. 
Чобаниаиа вызвала бы еще больше сочув-
ствия и одобрения, если бы добились в Мо-
скве пересмотра грапиц закавказских рес-
публик в пользу Армении, 

Если сопоставил, эти сведения и з докла-
да Аматуни, приведенного г. Дагестани, é 
тем, что излагал нам г. Джамалиап, как усло-
в и я сотрудничества армян с другими кавказ -
скими народами .то вероятность таких сноше-
ний с правительством советской Армеіпга ста-
новится весьма возможной. 

Н о если верно в с е то, что на основании 
исключительно советских источников поведал 
пам г. Дагестани, то приходится констатиро-
вать е щ е одну иеудачу дашнаков осущест-
вить программу маленьких вожделевпй ( в 
р а м к а х З а к а в к а з ь я ) с помощью все той же 
России, хотя и красной. Факт особенно пе-
чальный. Трагизм этой «дипломатической» 
работы заключается в том, что она делалась 
на спиной и против армянских соседей. В ко-
торый р а з приходится нам, искренно болею-
щим душой з а армяп , осудить методы, прак -
т и к о в а в ш и е с я до сих пор дашнаками и при-
ведшие к гибели армянский народ! Печаль-
н ы е результаты этой политики, казалось бы, 
давно должны были заставить их подумать 
о перемене старой тактики . 

И вот, оказывается , что нет: дашнаки про-
должают иттп старой дорогой. Доклад Ама-
туии, об этом красноречиво свидетельствует. 
И это дело то лее, как и все прежние дела 
дашнаков , сорвалось. Нет, без решительного 
о т к а з а от политики вражды к соседям, бея 
о т к а з а от стремления использовать в чисто 
армянских эгоистических целях враждебные 
К а в к а з у стихии, едва ли армянам удастся 
р а з р е ш и т ь свою проблему. 

Не к Сазоновым и Ворошиловым тш м-
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мі» іоловы должны быть обращены взоры г.г. 
Ч попинана м Лжамп.шана, а на нос и толь-
ко на нас, на народы Кавказа! Только опира-
ясь на наше братство, армяне смоіупі спа-
сти. сохранить и укрепить колыбель армян-
cwoù нации! 

О в р а щ е б п о с т и к Турции бессмысленно 
говорить. Россия аа а р м я н мстить не станет 
ии теперь, ни в будущем, сколько бы а р м я -
не па нее не ориентировались. А если бы 
Россия я вздумала итги н а Стамбул, то не 
нужно забывать, что в мире найдутся еще но-
вые Бйвонефядьды и когда понадобится они 
могут опять стать стеной у берегов Босфо-
ра. Мы зовем кавказских армян отказаться 
от политики мести з а их заморских братьев . 
Вернуться к себе на К а в к а з и вместе с дру-
гими кавказскими народами добнватьги для 
Капкааа и для армян того, что реально воз-
можно, а именно освобождения К а в к а з а и 
его не.іаписпмость. Т а к а я позиция армян , ко-
торая внушила бы доверие соседям, несо-
мненно открыла бы новые горизонты, новые 
перспективы для полюбовного р а з р е ш е н и я 
многих жизненных для а р м я н и для всего 
Кавказа вопросов. 

* 

Мы не можем обойти молчанием третьего 
вопроса, возбужденного г. Джамалианом и ко-
торый неоднократно ставился мне ребром 
многими армянами. -«Будем ли мы защищать 
границы Кавказской Конфедерации к а к на 
Севере, т а к и на Юге?». Очевидно, армяне 

продолжают больше верить России, б е с п р и -
мерно их обманупгаей, чем народам К а в к а з а . 
Между тем оснований для такого недоверии 
нет пи в прошлом, ни в настоящем н а ш е й 
истории. В с я ж е политика д а ш п а к о в д а е т ку-
да больше поводов для всякого рода сомне-
ний и тем не менее вот уже сколько лет не 
а р м я н е зовут нас в конфедерацию, а мы не 
устаем звать их создать с нами о б щ и й дом. 
Это обстоятельство очень важное и его н у ж -
но помнить. Кавказскую Конфедерацию, в ко-
торую мы зовем армян , мы мыслим, к а к го-
сударство и само собой разумеется , к а к т а -
ковое, конфедерация будет иметь г р а н и ц ы и 
на Севере и н а Юге. Если бы к о н ф е д е р а ц и я 
подверглась нападению с С е в е р а и в з а щ и т е 
северных г р а п и ц горцы были бы предостав -
л е н ы сами себе, то это не было бы к о н ф е д е -
рацией . Р а в н ы м образом, если бы Т у р ц и я или 
П е р с и я , которых мы считаем в нашей б о р ь -
бе за освобождение нашими естественными 
союзниками и которым не мало досталось от 
того же Севера , вдруг напали бы н а конфе-
дерацию, мы с такой же энергией будем з а -
щ и щ а т ь наши г р а н и ц ы и на Юге. к а к и на 
Севере . 

В р а м к а х журнальной статьи а р м и н с к и й 
вопрос достаточно исчерпан . Со строгой о б -
ективностыо мы старались р а з о б р а т ь с я в а р -
мянских п р и т я з а н и я х , доложенных нам г. 
Джамалианом. Мы не оставили н и к а к и х не -
договоренностей. Н а ш а позиция я с н а и опре -
деленна. Дверн к сотрудничеству к а в к а з с к и х 
а р м я н с нами открыты. 

Т а м б и й Елекхоти. 
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I L Из февральских заметок 
Большое удовлетворение для журналиста — 

убедиться на протяжении небольшого срока, 
что все предвидения и выводы, которые при-
ходилось высказывать, почти с полной точно-
стью оправдываются и осуществляются. Один 
из самых умных русских писателей — сати-
рик Салтыков-Щедрин, всегда немного рисо-
вавшийся своим крайним скептицизмом (в 
сущности он скептиком не был), любил повто-
рять парадоксальный афоризм: «Только ло-
гика творит чудеса». Журналисту, которому 
в своих предсказаниях приходится руковод-
ствоваться здравой логикой, приятно отме-
тить впоследствии, что «чудо совершилось»: 
он угадал, его предвидения правильны, со-
бытия складываются именно так, как он ду-
мал и предсказывал, читатель будет чувство-
вать невольное доверие и к дальнейшим его 
пророчествам. 

В этом отпошении нашему журналу есть, 
чем похиастать. Давно уже «Кавказ» говорил 
о «сумерках Лиги Наций», о «новых путях» 
политической жизни, о дипломатических по-
ражениях парламентаризма, о «горьких пло-
дах» франко-советского пакта и о многом дру-
гом в том же направлении идей. На коротком 
протяжении истекших трех лет с основания 
журнала действительность все это блестяще 
оправдала фактами и продолжает оправды-
вать каждый месяц, каждый день. 

В частности — в области тех вопросов, ко-
торые лично мне приходилось подымать и 
искать па них ответа — также очень многое 
уже оправдалось и подтвердилось жизнью. Ко-
гда в номере от последнего сентября в статье 
«Расстрелы и ташца» я говорил о судебном 
процессе 1 6-ти «троцкистов» в Москве, с пол-

ным убеждением поставил я фразу: «Вслед з» 
Каменевым и Зиновьевым неминуемо должны 
пойти в тираж и Радеки, н Бухарины, и мо-
жет быть даже сам Димитров». Немиого про-
шло с тех пор времени — Радек уже осуж-
ден, Бухарин арестован, Димитров в опале. 

События подтверждают, мне кажется, и пол-
ную справедливость тех оценок и того анали-
за, что проводились мною в ряде статей иод 
общей рубрикой «Великий всероссийский об-
ман». В Советском Союзе и сплетаются, и бо-
рятся два основных течения, две силы — 
естественной национальной революции, как 
великорусской, так и других народов, и на-
вязанных им задач Коммунистического Ин-
тернационала. Сталин довольно удачпо пока 
что лавирует между обоими течениями. — я 
бы даже сказал: он искренно отдается и то-
му и другому течению, почему я и назвал его 
человеком «о двух головах». Едва ли только 
удастся нам увидеть, какая из этих двух го-
лов в конце концов восторжествует. Сталин, 
очевидно, сам «так или иначе» кончится 
раньше. 

Об этом я уже вскользь говорил, —«веро-
ятно придется говорить и еще в связи с те-
кущими российскими событиями, когда надо 
будет на них остановиться подробнее. 

* И д ^ И й д и З а М й I * * 

— Что вас больше всего поразило в со-
ветской России? — спросил я одного знако-
мого иностранца, в конце нынешнего лета по-
бывавшего там и, между прочим, посетивше-
го также и Закавказье. 

—Вопиющее неравенство, — ответил он. 
нигде, ни в какой стране мира нет такого 



постоянного общения между собой людей, 
тратящих очень много даже на нашу оцен-
ку. платящих всякие цены и совершенвых 
нищих, в отрепьях и без обуви. В Китае есть 
такие богачи, каких в стране советов, конеч-
но. нет, и есть босоногие, голодные оборвав-
цы, но это два развых класса, два чуждых 
друг другу положеппя, два противоположных 
полюса, а советское бесклассовое обшество 
тем и удивительно, что в нем эти люди сме-
шаны, поставлены рядом, чем особенно под-
черкивается пх имущественное неравенство. 

— И вы не заметили угрожающей зави-
сти бедняков? 

Иностранец улыбнулся. 
- Они так несчастны, что им не до угроз. 

А впрочем — и завидовать нечему. Эти со-
стоятельные люди, эти советские богачи — 
сами не очень счастливы, это счастливцы 
только сегодняшнего дня, они забываются в 
разгуле, но непрестанно трепещут. Завтра у 
них, может быть, отберут все, а самих от-
правят в дальнюю ссылку или даже расстре-
ляют. Самое обыкновенное дело. 

Действительно — судьба Радека и прочих 
сановников тому порукой : дело самое обыкно-
венное, Счастливая страна трудящихся... 

* 
** 

Мне довелось видеть также фотографиче-
ские снимки, сделанные одним из участников 
этой самой поездки «интуристов». 

И мое внимание привлекли роскошно сер-
вированные столы, как их вообще ие было 
принято сервировать в России, а по образцам 
европейским, вернее английским — богатых 
домов, роскошных пароходов, палас-отелей. 

Скатерти нет, а под каждым прибором 
ажурная салфетка, большие вазы с цветами 
и фруктами — лилии, хризантемы, декоратив-
вые растения, ананасы, бананы... Рабское 

подраясание самым «капиталистическим» из 
капиталистических стран, самым верхам 
«гниющей буржуазии». 

Оказывается, семьдесят человек, обслужи-
вавших эту партию туристов, не только вся-
кие проводники п гиды, но и повара, лакеи, 
горничные — т а к н ездили с ними всюду, со-
ставляя, так сказать, придворный штат этих 
«знатных иностранцев». Кормили так, что до 
сих пор мой собеседник вспоминает со смач-
ной улыбкой то количество зернистой икры, 
жирных рыб H дичи, которое пришлось погло-
тить за несколько недель поездки. 

Так пресмыкаются «предержащие власти» 
страны трудящихся перед праздными «вампи-
рами» капитализма. 

И снимки эти пе только не запрещалось де-
лать п вывозить, а наоборот — всяческие об-
легчения: ведь какая ото реклама благоден-
ствия. 

А вот вернувшемуся из России секретарю 
синдикатов северо-французских шахт Клебе-
ру Леге руководимая коммунистами нацио-
нальная федерация запретила прочесть при-
готовленный им доклад о положении рабочих 
в стране советов. 

Великий всероссийский обмап!.. 
* 

* * 

Еще одно паше предвидение, которое уже 
осуществляется. В своей статье «Кавказа» от 
прошлого апреля, т.-е. еще до испанской гра-
жданской войны, я писал: «Сейчас указывают 
на Испанию, как на страну самую ненадеж-
ную в смысле коммунистической заразы, —-
возможно, что стране придется пережить не-
сколько мгновений очень тревожных, но естъ; 
все основания думать, что в старой Испании, 
как в испанских релубликах Южной Америки, 
дело кончится воепной диктатурой и полным 
запрещением субсидируемого Москвой комму-
низма». 



16 К А В К А З 

Тогда еще прославленные теперь имена ге-
нералов Фрапко, Мола, Кейпо де Лдапо и др. 
были никому неведомы, но пепреложная «ло-
гика фактов, творящая чудеса» подсказыва-
ла такой именно вывод из обострявшейся 
борьбы двух течений — национального и так 
позываемых «свобод» народного фронта, вед-
шего прямым путем к торжеству III Интер-
национала. 

Испания, хотя ,и отставшая за последнее 
время в своем социальном развитии — это 
страна старой вековой культуры, былого ре-
лигиозного напряжения и бурного темпера-
мента, — она тяжело переживает события, 
по, как здоровый, жизнеспособный организм, 
дает очень высокую температуру в момент 
болезненного кризиса, и тем вернее осилит 
миазмы занесенного в страпу чужого не-
дуга-

Кстати — куда же девались советские па-
рашюты? Ведь еще так иедавпо воепные ав-
торитеты России прославляли их боевое зна-
чение- и на маневрах старались удивить ино-
странных экспертов мужественными спуска-
ми в тылу неприятельской армии. Казалось 
бы, именно условия войны полу-партизанской, 
как сейчас в Испании, могли дать широкое 
применение этому роду оружия. Где же пара-
шютисты? 

Были, попробовали. Советские аэропланы 
вначале тем и узнавались, что от них отде-
лялась летевшая внизу фигурка под зонти-
ком. Но от этого пришлось тотчас же отка-
заться, потому что в пастоящей войне ни 
одпа из этих фигурок не долетала даже до 
земли. — подстреливали. И веселый генерал 
Варела, один из лучших военноначальников 
национальной Испании, прошедший суровую 
марокканскую школу, оказывается, много хо-
хотал над ЭТИМИ московскими опытами. 

Это тоже из великих советских достиже-
нии — великий всероссийский обман. 

1 

* « * 

Но не во всем надо сб л писать это слово, :ѵго 
понятие мишуры и обмана непременно с эпи-
тетом «российский». 

Сейчас, в начале нового года, в его ян-
варьскне и февральские дни, во всех культур-
ных странах вспоминают и даже чествуют 
большого русского писателя ввиду столетней 
давности его трагической смерти — Алексан-
дра Сергеевича Пушкина. 

Можно как угодно расценивать в ее исто-
рическом аспекте русскую оккупацию Кав-
каза. — не мне защищать «оккупантов». В це-
лом ряде статей («Кавказ и Россия») у trac 
в журпале я как раз говорил о том, какою до-
рогой ценой заплатил наш благословенный 
край за свое приобщение в России, и как во 
многом было тлетворно русское влияние. 
Вполне понимаю тех кавказцев, которые дер-
жатся мнения, что лучше, пожалуй, было бы 
для Кавказа іпти ппыми историческими пу-
тями, уже проторенными в Азию. 

Это не мешает тем не менее, в качестве 
равноправного соседа, отдать должное выда-
ющимся представителям русского искусства, 
русской литературы, занявшей видное место 
в семье культурных народов. К тому же Кав-
каз в особенности привлекал и чаровал рус-
ских писателей, и если они обязаны ему по-
рою очень яркими вдохиовениямп. то и он 
глубоко отразился во многих из их лучших 
произведений. 

Пушкин, Лермонтов, Толстой, Грибоедов. 
Полежаев, Бестужев-Марлинский, позднее Як. 
Полонский и Вас. Величко оставили целый 
большой многотомный альбом кавказских по-
эм, очерков, повестей н лирических стихо-



творений. Интересно было бы как ііибудь вни-
мательно CJ'â пересмотреть. 

Но, принадлежащий всему человечеству 
зействй'шьно гениальный русский «африка-
нец* Пушкин ' ) . одинаково чувствовавший 
Liaкоіі-то вдохновенной интуицией солнечную 
красоту и темперамент Испании, и суровую 
строгость шотландского пуританизма, земную 
ясность античного мира н туманные прозре-
ния рыцарства. — он, конечно, не мог не 
вдохновиться Кавказом и посвятил ему мно-
гие замечательные строки. 

Одни ил лучших образцов всей русской по-1 

этической лирики навеян Пушкину Арагвой: 
«На холмах Грузии лежит ночная мгла, 
Шумит Драгва предо мною...» 

Он стоял пад нею со своей «светлой печа-
лью», на том самом берегу, где потом стоял 
«скрестивши руки» грузинский поэт Илья 
Чавчавадзе. говоривший той же Арагве: 

«Тебя люблю я, верный сын, 
Как мать, вскормившую грузин...» 

Пушкин постоянно возвращался мыслью к 
Кавказу, видения и кавказские воспоминания 

' ) Как нлссстко, со стороны матери он был 
правнуком негра Ганнибала — «арапа Петра Ве-
ликого», и африканская кровь характерно отра-
зилась h его внешнем облике. В стихотворном 
«Поедании Юрьеву» он так себя и называет — 
«потомок негров безобразный». 

проходят по всем годам его повгаческого твор-
чества: 

«Не пой, красавица, при мне 
Ты аіесеп Грузии печальной — 
Напоминают мне оне 
Иную жизнь и берег дальной...» 

«Мопастырь на Казбеке», «Нет, не черке-
шенка она», и целый ряд других лирических 
пьес и отрывков. Даже в «Путешествии Оне-
гина» вспоминает он северный Кавказ и со 
своей изумительной точностью определений 
видит перед мысленным взором «Бешту остро-
конечный» и «зеленеющий Машук», 

А «Обвал», а «Кавказ подо мною...» — все-
го не перечислишь. В «Кавказском пленни-
ке», в «Путешествии в Арзрум» сколько вдо-
хновения посвящено Кавказу,— его природе, 
быту, преданиям, тому духу, который веет в 
его горах и долинах. 

Пушкин, этот неудавшийся декабрист и 
еще менее удавшийся камер-юнкер, как ве-
ликий поэт, в значительной мере принадле-
жит Кавказу, хотя и писал по русски. Но как 
Данте, и Гете, и Шекспир, как Анакреон, Го-
раций, Омар-Хайям, Шота Руставели, — 
Пушкин еще более принадлежит всему чело-
вечеству — его прошлому, настоящему и бу-
дущему. Оп — вне эпохи и вне территории. 

В. Оленин. 



В поисках доктрины 
Так как заблудиться, это — сойти с вер-

ной дороги, то освободиться от заблуждения 
можно лишь при условии возврата на старый 
правильный путь. Практичнее следовательно, 
не бросаться влево и вправо в поисках, како-
го-то, неведомого выхода и ие идти упрямо 
в, оказавшемся, неверным, направлении, а 
обернуться назад, вспомнить пройденный уже 
путь и постараться определить момент и ме-
сто с которого человечество свернуло в сто-
рону. 

Нельзя допустить, чтобы в мире, где все 
подчинено определенной системе, законности 
и порядку, центр цивилизации перемещался 
случайно, бессистемно, а очагом- ее станови-
лась безразлично какая — нация. Цивилиза-
ция, это неугасаемое, вечное пламя; это 
огопь возженный впервые Прометеем, это -
культурный процесс, который, достигнув из-
вестной высоты, не мбжет остановиться, толь-
ко потому, что нация его представлявшая до-
стигла своего предельного возраста, выроди-
лась или просто, почему либо, оказалась не-
способной к выполнению выпавшей на нее ро-
ли. Человек — не есть еще: семья. род, племя 
я нация. У цивилизации есть свое генеологи-
ческое дерево, где место главы семьи заме-
няет нация и где отрезок времени между да-
т а м смены глав — равен десятилетиям, то-
гда как перемещение центра цивилизации от 
одной нации к другой происходит через ряд 
веков. 

Нация, это организм, электроном которого 
является каждый отдельный представитель 
ее, клеточкой же которого или молекулой — 
семья. Разница между видимым, осязаемым, 

і ) См. « К а в к а з » NaNs 1 0 / 3 4 и 1 /37 . 

живым организмом и нацией та, что первый 
представляет из себя определенное, компакт-
ное тело, в котором все клеточки и атомы сце-
плены между собою, во втором же индивидн-
умы его составляющие — самостоятельны, ни-
какою видимою, СИЛОЙ не связаны. Еак тела, 
нации бывают в состоянии: твердом (Герма-
ния, Португалия, Италия, Япония наших 
дней), жидком (Франция, Англия, Чехослова-
кия, Испания и др., и газообразном (Россия, 
Америка, Китай). Нация в твердом состоя-
нии, с правильно функционирующими орга-
нами, есть — Совершенное Государство. Го-
сударство, кроме того, совершенно, если оно 
сформировалось естественно, в результате 
осуществившегося стремления народа слить-
ся в один организм, т.-е. прниягь естествен-
ную и конечную форму общежития. Государ-
ство — несовершенно, когда оно навязано из-
вне. когда оно создано искусственно, насили-
ем, в результате вмешательства и действия 
посторонней, чужой силы (империи: Алексан-
дра Македонского, Наполеона), Екатерины П 
или Франца-Иосифа — все одного порядка). 
Государство — нация сильно и находится в 
«расцвете сил своих» лишь тогда, когда про-
исходит, через взаимопритяжение членов его, 
окончательное сцепление их в целое. Любовь 
к родит и ненависть к врагам ее, это, то по-
ложительное и отрицательное электричество, 
которым должен быть заряжеп всякий, до-
стойный сын своей Родины. Любовь к Родн-
ив, это, та, необходимая, молекулярная сила 
нации, которая одна лишь способна поддер-
ж и в а в ее в состоянии патриотизма — соот-
ветствующем намагниченности тел. Ваш** 
иное состояние, подобио размагниченности мо-
лекул приводит к распылению и к развалу. 



16 К А В К А З ВЯ Ш 5 

Ш Щ Ш Ш Ш 

Ил человек, мл государство — ле вечпы: 
инл рождаются, растут, стареют и умирают, 
л T I ÏK как цивилизация вечна, то попечение 
о ней. как забота о сохранении, неугасаемым, 
пламени в очаге басков; подобно престолу в 
традиционной монархии, милостью Творца, 
наследственно нереходит к той нации, кото-
рая к момент)" передачи сформировалась в 
Совершенное Государство и находится в « р а с -
цвете сил своих». 

Положение Франции в XV веке, ировнден- ' 
ішальное ноявленпе Орлеанской Девы, вы-
етапнвшей своим лозунгом: «Быть независи-
мыми от чужеземцев и иметь среди себя сво-
ею верховного ілаву». победой над англича-
нами и коронованием в Реймсе, лозунг этот 
осуществившей и образование, вслед з а этим, 
французской пацпи — указывают н а то, 
что именно Франции, а не какой либо другой 
нации, была вручена, свыше, МИССИИ служить 
очагом, а столице ее Парнасу •— быть цент-
ром цивилизации. Триста лет. могущие счи-
таться золотой эрой Франции, роль эта ею с 
честью и достойно выполнялась. К великому 
несчастьню человечества, допустив у себя ре -
волюцию 1789 года, задачи своей она не до-
вела до конца. Изменив своим традициям, по-
рывая с прошлым, она, ввачале увлеклась 
Америкой п занесенными оггуда, вместе с зо-
лотом и фнлоксерой, идеями, приведшими Ев-
ропу к экономическому кризису, а потом со-
блазнилась и Россией — являющейся един-
ственным источником кризиса морального. 
Облнзиішшсь же с этой последней (первый 
раз в 1892 году и вторично в 1936 году) 
Франция не только добровольно отказалась от 
своей роли, но и перешла определенно на сто-
рону врагов и разрушителей цивилизации. 

Гордясь своим наследием от Рима и Греции, 

Европа не поняла, что сами то римляне, а 
до них греки, переняли все от Востока И, что 
истинный источник света был скрыт от них, 
т а к же, как был скрыт он и позже Россией. 

Сто пятьдесят лет заблуждений привели 
Европу к хаосу и путапнице; ныне ц и в и л и з а -
ция никем не представлена, правда , для роли 
этой имеется несколько кандидатов: Муссоли-
ни, Салазар , Гитлер, совсем педавно Дегрель, 
думая , что делают открытия, ф а к т и ч е с к и пы-
таются ввести жизнь своих наций в их преж-
нюю ДІОЛею, т . -е . в условия, нарушенные по-
следствиями открытия Америки и Француз -
ской революцией, 

То там, то здесь производятся опыты с кор-
поративным устройством государства, а м ы 
— наследники секретов волшебницы Ц и р ц е и 
н чародейки Медеи, мы потомкп волхвов, мы 
научившие Европу р е м е с л у 1 ) сами р а з р у ш и -
ли своп Амкари (ремесленные цехи в Грузии 
существовали несколько тысячелетий) и те -
перь, не только хладнокровно наблюдаем к а к 
Европа сплнтся создать государственное 
устройство по образу и подобию нашего су-
ществовавшего тысячелетия , а все еще куль-
ти пируем зло и болезнь взаимной вражды, з а -
несенные и привитые нам, с определенной це^, 
лью, Россией. 

(Продолжение следует ) 

D. Ц И Ц И Ш Б И Л И ( В а х т а н г К а р е л е л и ) . 

J ) « . . . C e s b i j o u x , d ' a b o r d o b j e t s d e c a d e a u x 
e n t r e s o u v e r a i n s , j o y a u x d ' u n e c o r b e i l l e d e 
m a r i a g e o f f e r t e à q u e l q u e p r i n c e s s e . p a r u n r o i 
g é o r g i e n , d o n l 'ai l à q u e l q u e • é g l i s e , s e r v i r e n t 
d ' é c h a n t i l l o n s u t i l e s q u ' o n s ' e f f o r ç a d e r e p r o -
d u i r e o u q u ' o n v o u l u î s u r p a s s e r * . — L a b o r t e , 
H i s t o i r e d e s a r t s i n d u s t r i e l s . О г р а н и ч и в а ю с ь ' ' 
пока , т о л ь к о э т о й ц и т а т о й , в д а л ь н е й ш е м п р и в е -
ду ц е л ы й р я д . — В. Ц . 

і 
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Обзор печати 
ВОКРУГ АЛЕКСАНДРЕТТЫ 

В истамбульской газете «Репюблнк» ( ф р а н -
цузском издании официозной «Джумхуриет») 
! номере от 19 я н в а р я появилась очень зна-
менательная статья выдающегося турецкого 
публициста Ющс Нади, главного редактора 
«Джумхуриет», который обличает деятельность 
колониальных французских агентов и их 
с в я з ь с партией «Дашнакцутюн», как всегда, 
только вредящей действительным интересам 
армянского населения , нисколько не враждеб-
ного Турции. Приводим главные места этой 
интересной статьи: 

«Колониальные французские агенты специ-
ально пригласили в Сирию нескольких пред-
ставителей центрального парижского комите-
та дашнаков, чтобы оказать всяческое давле-
ние н а а р м я н сандлсака, которые вместе с 
т у р к а м и не хотели участвовать в выборах. А 
ведь известно, в чем в ы р а ж а е т с я д а ш н а к с к а я 
дисциплина : «Смерть тому, кто не исполнит 

• наших приказаний !». 
В г л а з а х французских колониальных вла-

с т е й а р м я н е — это то пушечное мясо, кото-
рое можно противопоставить туркам, — вот 
почему их разсселяют вблизи турко-сирнй-
ской г р а н и ц ы . Н о мы, со своей стороны, хо-

-рошо отдаем себе отчет, в таких махинациях, 
— а р м я н с к о е население тут само по себе со-
вершенно не причем, и пусть турки санджа-
ка относятся к а р м я н а м , к а к к братьям. Но 
и а р м я н е должны | ответ окончательно осво-
бодиться от гибельного в л и я н и я дашпакско-
го комитета, который был для них постоян-
ным несчастней . Только этим путем взаим-
ного доверия можем мы парализовать всякую 
провокацию. 

Если турки займут санджак, они прежде 
всего изгонят всех армян, — такова основ-
в а я провокационная пропаганда, распростра-
н я е м а я по всей Сирии. Но, прежде всего, мы 
ве собираемся присоединять санджак к Тур-
ции. Мы только хотим для него такого адми-
нистративного режима, который исходил бы 
из принципа турецкого большинства. Почему 
тронем мы армян, мирно занимающихся сво-
ими делами? 

Армянский вопрос в санджаке, в сущности, 
искусственно поднят французскими властями, 
которым пришлось даже с этой целью выпи-
сать в помощь своим интригам представите-
лей центрального комитета дашнаков в П а р и -
же, т а к к а к без их воздействия и угроз ска-
зались бы действительные настроения сирий-
ских армян . 

Интриги эти касаются также и черкесов, и 
курдов, и арабов . Подкупаются все преступ-
н ы е элементы этих народностей, чтобы бро-
сить их против турок. Н о ведь черкесы — это 
тюркское племя, и они, как внутри, так и вне 
Турции, всем сердцем п р и в я з а н ы к своим 
братьям. Равно т а к ж е следует ждать самых 
дружественных и даже братских чувств со 
стороны арабов , и то зрелище борьбы и ра -
зобщения , которое хотят нам цредставить, це-
ликом создано колониальными провокаторами. 

Цель арабов — стать полными хозяевами 
своей страны, и мы искренно пм желаем до-
биться этой полной независимости, В проти-
вовес разобщающей политике колониальных 
властей туркн хотят, чтобы все их соседи жи-
ли в совершенном взаимном согласии». 
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НЕСКОЛЬКО ВОПРОСОВ 
АЛЬФРЕДУ РОЗЕНБЕРГУ 

В итальянском журнале «Кориере Дшіло-
матико в Консоляре» напечатан за подписью 
Энрико Ннсвбато (чью интересную статью мы 
помещаем в этом же вомере «Кавказа») зна-
менательный «вопросппк», предлагающий од-
ному из главных руководителей восточной по-
литики Германии разъяснить некоторые пунк-
ты его программы : 

«Г. Альфред Розенберг, который, благодаря 
своей проницательности, стал одним из глав-
ных авторов идеологии национал-социализма, 
сказал недавно в одном интервью : 

«Мы не желаем войны с СССР. Пусть рус-
ские управляются как хотят. Но мы не раз-
решим Коминтерну вести свою разрушитель-
ную работу в Европе, павязывая свои вар-
варские принципы. У нас коммунизм побея;-
деп окончательно. Но мы не только немцы, 
мы — европейцы. Потому то мы выступаем 
против разрушительпой работы Москвы». 

Вполне согласны с этими взглядами! — 
восклицает г. Инсабато. 

Италия, как известно, была не последней 
среди государств, поднявших флаг антнболь-
шевнзма н разумеется не первая его свернет. 
Но если для Германии борьба с Коминтерном 
может оказаться не только самозащитой, но 
и осуществлением конструктивного плана рас-
ширения своего влияния на востоке Европы, 
то для других народов средне- и восточво-ев-
ропейских, очень важным является ne только 
вопрос борьбы с болыпевицкой идеологией, но 
и вопрос судьбы территорий, составляющих 
СССР. 

Если бы большевизм не имел на этой тер-
ритории своей прочной основы и не испол-
нял приказаний Москвы, пользуясь ее секрет-
ными фондами, он бы наверное не имел также 
того успеха и поддержки всех сочувствующих. 

гЛІРІІ 
И вот возникает вопрос, который до неко-

торой степени, волнует другие государства, 
особенно те, что являются соседями Советско-
го Союза ( к а к , папрпмер, Персия , Польша и 
Я п о н и я ) . 

СССР, превращенный в империю с поной 
идеологией, националистической или расист-
ской, перестал бы разве быть опасным? 

Разве и в Германии пе было ли тысячи рая 
повторено, что большевизм я в л я е т с я только 
новой маской старого царского панславизма? 

Разве во время недавних манифестаций в 
Москве, вызванных ооявлением новой кон-
ституции, не развевались , впервые, рядом 
красные флаги и старые национальные фла-
ги царской России? 

Разве целью новой конституции не являет-
ся более тесное и централистическое об'еди-
пение Союза? 

Разве французское масонство, еврейство и 
англиканская церковь не решили недавно 
окоігчателыго помочь централистической и де-
мократической эволюции I 
дабы он мог совместпо с 
тиямн» создать противовес блоку государств 
тоталитарных? 

Р а з в е те славянские страны, которые до се-
го времени отказывались иризпать советское 
правительство, продолжали бы игнорировать 
Россию, переодетую в демократический наряд? 

Наконец, разве такие страны, к а к Финлян-
дия, Польша, Румыния, Турция и т. д. смогут 
дать своей политике определенное направле-
ние, пе зная, к а к а я судьба ожидает все угне-
тенные народы СССР? Г 

Г. Ал:фред Розенберг утверждает, что Гер-
мании нет дела до формы правительства, ко-
торую изберут русские, и что она не желает 
войны с Й В ^ В 

Нп в чем нельзя упрекнуть эту декларацию, 
если она относится только к России, к России 
этнографической, по необходимо получить ма-

Советского Союза, 
другими «демокра-
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лееькое раз'яснение: является ли СССР — 
Россией? или скажем лучше — обнимает ли 
Россия весь Сого8 ССР? 

Только ответ ва эти вопросы сможет бро-
сить луч света иа возможный исход и резуль-
таты, подготовляемого еврейско-масонско-ан-
глнканским фронтом наступления. 

«АРМЯНО-ГРУЗИНСКИЙ УНИОН» 

«Брдзолисъ Хма». Прошел год как об'я-
вился «Армяно-Грузинский Уннонэ и за это 
время г.г. меньшевики только молчали, а то 
и поощряли своим молчанием создание вред-
ного и ненужного сепаратного блока. Попут-
но их газета «Брдзолис Хма» дошла даже до 
такого плутовства, что стала обвинять «Кав-
каз» в создании «азербайджано-горского бло-
ка», в реальности, конечно, несуществующего. 

Это было смешно. Теперь, недоговорнвшись 
с «Унноном» п, в особеииости, с теми из чле-
нов «грузинского национального центра», ко-
торые приняли участие в создании этого 
«Униона» и прижатые к стенке «анкетным 
листом» самых унионистов, меньшевики вы-
нуждены дать свой ответ. 

«Брдзолис Хма», которую ничем не уди-
вишь, ппшет : 

« Ч л е н ы н а ш е й редакции лолучили, за под-
писью г. Дата іВачнадзе, анкетные листы, в 
которых обещано, напечатать наши ответы 
в бюллетенях «Униона». 

Не имея никакого желания сделаться со-
трудниками этого бюллетеня, мы даем наш 
общий ответ в нашем же органе. 

Грузинская социалдемократня была снача-
ла же и остается и по сей день знамено-
носицей международной солидарности и со-
трудничества. 
Она сначала же стояла иа почве сближе-
ния и об'единения кавказских народов и 
так создавала центральную общекавказскую 
организацию. 

Она вступала в борьбу рабочих, кресть-
ян и вообще недовольных масс любой на-
ции и шла с ними рука об руку. 

Партия постоянно стояла и продолжает 

стоять на почве кавказского единства, где 
бы не обретались эллины и иудеи (?!). 

Партия всегда отрекалась и отрекается по 
сей день делать выбор среди соседей, сбли-
жаться с одними и отдалять от себя дру-
гих, противопоставлять их друг другу и се-
ять меж ними смуту. После революции пар-
тия была активной зачинщицей в вопросе 
создания закавказской федерации, куда дол-
жен был вступить и Северный Кавказ. 

В день крушения этой федерации, в си-
лу исторических обстоятельств, партия вы-
кинула знамя восстановления кавказского 
единства, провозгласив его формой конфе-
дерацию. 

Партия горячо приветствовала брюссель-
ский пакт, подписанный соответственными 
представителями трех республик, стоит на 
его платформе н защищает его. 

Принимая во внимание такое прошлое на-
шей партии и оставаясь на той же платфор-
ме по сей день, мы поддерживаем сближе-
ние и дружбу кавказских народов и его 
представителей, кто бы они не были и где 
бы они не обретались, но решительно от-
вергаем всякую сепаратную организацию 
среди них, как политически вредную и ор-
ганизационно разрушительную для этого 
единства. В подобные сепаратные органы мы 
никогда не входили, не входим и будем все-
гда бороться с ними. Редакция «Брдзолис 
Хма».» 

На ту же тему €^амоукидебели Сакартве-
ЛО9. 

Изысканность полемического стиля редак-
ционных статей этого журнала известна — 
«вы изволили сказать, а мы, как изволите 
видеть, позволяем себе»... и т. д. Но в конеч-
ном счете и этот орган против сепаратного 
«Армяно-Грузине кого Униона». Вспоминая 
переговоры 1925 года между представителя-
ми четырех кавказских народов и рассказы-
вая довольно подробно об их печальном ис-
ходе, газета призывает армян бросить не-
удачный «УНЕОН» и... поскорее договориться 
с авторами еще менее удачного «Брюссель-
ского пакта». 

«Мы считаем своей святой обязанностью, 
пишет «Дамоукидебели Сакартвело», братски 
и дружески призвать ответственных лиц Ар-
мении и политические организации, как н 
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с о в е т к а в к а з с к о й к о н ф е д е р а ц и и , в о з м о ж н о 
с к о р е е в з я т ь с я за к о н к р е т н ы е п е р е г о в о р ы 
д л я в о с с т а н о в л е н и я э т о г о с о т р у д н и ч е с т в а , 
в р е м я ые ж д е т ! » . 

Журнал пе раз ' ясняет только какие пре-
имущества у фальшивого «Совета. Кавказской 
Конфедерации» перед «Унионом»? 

гСамиіабло*. 
Самим неожиданным образом ополчплся 

против «Униопа» н «Самшобло», орган той 
самой группы национал-демократов, которая 
и потрудилась, главным образом, для созда-
ния армяно-грузинского блока. В чем суть 
этой забавной нсторин — мы не знаем. Но 
факт налицо. 

Касаясь прежних грузино-армянских отно-
шений. пе всегда гладких, а порой даже а г р е с -
сивных, «Самшобло» N» 1 9 - 2 0 отмечает, к а к 
эти отношения стали смягчаться уже в эпоху 
независимости и как национал-демократиче-
ская партия всемерно желала сближения с 
армянским населением Грузии. После к а т а -
строфы всех кавказских республик, п а р т и я 
была сторонницей сближения со всем армян-
ским народом, но на почве уже единства все-
го К а в к а з а . «Самшобло» и теперь отстаивает 
лгу позицию. Но для создания подобного еди-
нения требует методов, которые облегча-
ют это дело, а ие затрудняют его. 

«С этой стороны, говорит журнал, — н а м 
н е м о г у т нравиться ни обращение «Армяно-
Грузинского Уииона», ни его бюллетень. 
Это выступление произвело отрицательное 
впечатление на азербайджанские, г о р с к и е , 
г р у з и н с к и е и, думается, армянские круги т о -
ж е . Н а протяжении последних лет, настрое-
н и я армянских политических кругов в е с ь м а 
п р и б л и з и л и с ь к политической линии и х со-
с е д е й . Положение создавшееся в наших с т р а -
н а х . к а к и множество значительных и з м е -
н е н и й во ьиешпей обстановке, естествен-
н о , п о в л и я л и и на наши народы. Уже г о -
т о в а п о ч в а д л я соглашения об общей п о л и -
т и ч е с к о й п л а т ф о р м е и для координации в с е х 
а к т и в н ы х с и л К а в к а з а . 

К с о ж а л е н и ю , появление в такой момент 

о б р а щ е н и я « А р м я н о - Г р у з и н с к о г о Уииона» 
с о з д а л о у м н о г и х в п е ч а т л е н и е о б отходе 
а р м я н и г р у з и н о т о б щ е й к а в к а з с к о й плат-
ф о р м ы и с е п а р а т н о г о их с т о я н и я » . 

Таким образом, по вопросу о том, к а к гру-
з и н с к а я эмиграция относится к «Армяно-
Грузинскому Униону», мы привели мвения 
трех грузинских органов, ирипадлелеащих 
партиям и группам, которые составляют, т а к 
называемый «национальный центр». Это и 
есть те группы, которые, по крайней мере, до 
сих пор, тайно пли явво , сочувствовали 
«Униону». 

Чем о б я з а н ы мы этой волшебной переме-
н е ? Малодушию ли людей, изменивших своим 
друзьям или честному осознанию совершен-
ной ошибки — н е станем р а з б и р а т ь с я . 

Н а м во всяком случае приятно констатиро-
вать, что среди грузинской эмиграции, актив-
но выступающей н а политической арене , нет 
в настоящее в р е м я организованных группи-
ровок, выступающих с поднятым забралом в 
качестве сторонников сепаратных блоков сре-
ди к а в к а з ц е в с сомнительными целями. 

Объективные наблюдатели кавказской по-
литической эмиграции признают, что н а ш 
журнал не мало способствовал рассеянию не-
здоровой атмосферы, созданной ложным ш а -
гом авторов «Армяно-Грузинского Уииона». 

К О Г О О Б М А Н Ы В А Ю Т ? 

К а к известно бывший член российской со-
циал-демократической партии (большеви-
ков) , бывший панпрапист , бывший п а п т у р а -
нист Ра су л Задэ в своем нооледнем в а р ш а в -
ском перевоплощении подвизается ira ролях 
кавказского патриота. 

Его именно, как истинного представителя 
«каиказской идеологии» противоставляют 
грузинские меньшевики таким панислами-
стам и тюркистам из « К а в к а з а » , к а к ген. 
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Квишггадзе, проф. 3 . Авалишвили, кн. Ами-
редлсиби и др. 

В связи с новой своей ролью отставной ли-
дер Мусавата счел необходимым произвести 
некоторые изменения в нартнйвой програм-
ме.. В минувшем августе в Варшаве собрался 
«конгресс» партии (об этом шутовском дей-
ствии смотрите статью Халила Хе Мамедли в 
№ 1 2 / 3 6 « К а в к а з а » ) и опубликовал u r b i e t 
oi 'hi свою новую программу во всех «Про-
метеевских» изданиях, которые по системе 
«кукушка хвалит петуха за то, что хвалит он 
кукушку» не поскупились на дифирамбы г. 
Расул Задэ. . . 

В особенности отличился маститый Гаяз 
Псхаки, посвятивший этому «плаіиетарному 
событию» восторженно лирическую статью в 
«Яна Милли Юл». Отозвался о нем весьма 
одобрительно и журнал крымских национали-
стов «Эмсль Межмуаси». — Несколько сдер-
жаннее отнесся к делу осторожный «Яга Тур-
кестан», ограничившийся «по долгу службы», 
кратким хроникерским отчетом. 

К а в к а з ц ы прочитали резолюции «конгрес-
са» в русском переводе, «Идель Уральца» и 
крымчане в турецком оригинале. . . Каждый 
нашел, что ему было по вкусу и все были до-
вольны.. . нока не отыскался какой то Фома 
Неверный, пораженный таким неожиданным 
хором славословий и не сличил турецкого и 
русского текстов резолюций.. . Операция ока-
залась плодотворной н поучительной. 

Пусть, однако, сами читатели судят об лов-
кости рук мусаватских конгрессистов.. . 

Возьмем для примера пункт 6-ой «такти-
ческих вопросов партии Мусават». 

В русском тексте, помещенном в журнале 
«Севервый К а в к а з » (Л« 2 8 - 2 9 ) этот пункт 
изложен т а к : 

«Принимая во внимание культурные взаи-
моотношения и специфические условия в 
борьбе с российской экспансией, иметь тес-

ный целевой контакт со зсеми т юрко-му-
сульманскими народами, порабощенными 
Россией и в известных конкретных случаях 
иметь с ними общие выступления». 

В турецком же тексте, напечатанном в 
официальном «Бголлетепе» «дивава» (т.-е. 
Д . К . ) Мусавата, тот же пункт изложен сле-
дующим образом: 

«Принимая во внимание культурные взаи-
моотношения и специфические условия в 
борьбе с общим врагом — российским им-
периализмом, иметь тесный контакт («сы-
кы тешрики месаиб) с порабощенными Рос-
сией турецкими и мусульманскими народа-
ми и во имя общих интересов (потребно-
стей) иметь (с ними) общие выступления» 
(см. «Бюллетень» Na 1). 

К а к видите, слова «целевой» ( в примене-
нии к «контакту») и «в известных конкрет-
ных случаях», фигурирующие в русском тек-
стве, совершенно отсутствуют в турецком тек-
сте. 

Комментируя приведевный выше 6-ой 
пункт, автор статьи в «Северном Кавказе». 
Али Мирза, пишет: 

«...что партия «Мусават» не придает абсо-
лютного значения обще-тюркской культуре, 
ставит выше ее интересов интересы Азер-
байджана и азербайджанской культуры, не-
разрывно связанные с интересами всего Кав-
каза и обще-кавказской культуры». 

Пункт же 13-ый «тактических вопросов» 
говорит, что «Мусават» будет работать над 
«еще более сильным укреплением культурных 
связей порабощенных турецких народов» 
(см. турецкий текст — «Бюллетень» Л» 1 ) . 

Любопытно также сопоставлевие текстов 
4-го п а р а г р а ф а . 

Нюансы, конечно, но нюансы не лишен-
ные интереса и весьма показательные. 

М ы лично решительно ничего неудобного с 
точки зрения кавказской не находим и в ту-
рецком тексте п всячески приветствуем куль-
турную связь К а в к а з а со всеми народами, 
ищущими своего освобождения и будем рады 
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к п і г т р т и р о в я т ъ с ппмп свою деятельность... 
Сказать об втом честно в прямолинейно, 

однако, г.г. Гасул Задэ и Ко не решаются — 
боясь, очевидно, раздразнить не в меру тур-
кофобгтвугощпх меныневицкнх гусей — от-
речься открыто от своей тюрской психологин 
— не смеют, страшась своих тюраяскнх со-
товарищей но «Прометеевскому Фронту». От-

T Û V -сюда крапленые карты и два различных тек-
ста... Приемы ѳтп признаться пас нисколько 
ие удивляют. Они совершенно в линии всей 
«Прометеевской» работы и фальшивого Брюс-
сельского пакта... 

Все же любопытно было бы гнать, кого 
именно пз своих партнеров г.г. мусаватисты 
обманывают? 

Рго domo sua 
В Aï 130 грузинского журнала «Дамоукп-

дебелн Сакартвело» г. Таусултан Шакман по-
местил открытое письмо (обращенное так 
сказать в пространство, без указания адре-
са), в котором в непристойно грубом тоне 
обрушивается на «Кавказ» вообще и на его 
редактора в частности. 

По совести я думаю, что было бы гораздо 
лучше для Шакмана если бы «в виду особых, 
как он выражается, приемов полемики» жур-
нала «Кавказ» и моих в частности, он от этой 
неравной полемики воздержался. 

«Особые приемы» нашей полемики заклю-
чаются в том, что мы всегда говорим правду 
и одну только правду... 

Г. Шакман вынуждает меня вернуться к 
неприятной для него теме. Это я делаю без 
великою удовольствия. Пусть же он пеняет 
па себя и на своих коварных покровителей, 
которые толкнули его на это необдуманное 
выступление, если он услышит еще несколь-
ко нстин, которые ему вероятно никакого 
\ 'льетвия ие доставят. 

Г. Шакмап считает себя обиженным и 
оклевепявым мною потому, что н Л» 9 / 3 3 на-
шего журнала, говоря о меморандуме, подан-

ном г. Чхепкели и др. председателю 17-ой 
сессии Лиги Наций, я счел необходимым от-
метить, что под этим документом поставлена 
«подпись лица ложно именующего себя бывш. 
членом Правительства Республики Северного 
Кавказа». 

Щадя самолюбие г. Шакмана н не желая 
давать этому прискорбному факту большей 
огласки, чем нужно, я фамилию г. Шакмана 
в своей статье не назвал. 

Но раз г. Шакман счел нужным печатно 
отозваться на мое замечание — я вынужден 
здесь полностью повторить п подтвердить мое 
обвинение. 

Подпись г. Шакмана под вышеупомянутым 
документов посколько он именует себя бывш. 
членом Правительства Республики — фаль-
шивая. Никогда он членом Правительства 
1'еснубликп Северного Кавказа не был и 
титул этот им присвоен без малейшего па то 
права. 

Если у кого нпбудь была тень сомнения в 
справедливости моего утверждения — то по-
сле прочтенпя «открытого ппсьма» г. Шакма-
н а — она не могла не рассеяться. Ниже я 
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привожу текстуально фактическую справку и 
документальные дапные о роли г. Шакмаиа. 
Но по существу в них никакой надобпости 
нет. Трудно дать лучшее свидетельство абсо-
лютной моей правоты, чем собственное письмо 
г. Шакмаиа. 

Все вто длинное, запутанное и... неискрен-
нее письмо вращается исключительно вокруг 
событий, имевших место в 1917 году, то-есть 
до провозглашения независимости, и стре-
мится искусственно поставить знак равенст-
ва между Центральным Комитетом Союза 0 6 -
единенных Горцев (членом которого он не 
был) и Правительством Республики Северно-
го Кавказа. 

Г. Шакман говорят учился в университе-
те и даже кончил юридический факультет. Он 
должен понимать, что Центраьлный Комитет 
мог быть чем угодно, но не был правитель-
ством не существовавшей еще тогда Респуб-
лики Северного Кавказа. 

Независимость Северного Кавказа была 
провозглашена 11 мая 1918 года. Только воз-
никшее в результате этого исторического ак-
та национальное правительство имеет право 
на титул Правительства Республики Северно-
го Кавказа. 

К этому правительству г. Шакман ни близ-
кого, ни далекого касательства никогда не 
имел. За все время его существования он 
ни разу не был в г. Темирханшуре, где нахо-
дилось правительство, а был по ту сторону 
баррикады — в стане генерала Деникина. 

На первом с'езде горцев в мае 1917 года 
я не присутствовал —s я находился тогда в 
Москве на Всероссийском мусульманском 
с'езде в качестве делегата Дагестана н тиф-
лисского мусульманского комитета. — Лич-
ных воспоминаний, относящихся к роли г. 
Шакмана в эТу опоху у меня нет. Поэтому я 
обратился к одному из авторитетных поли-
тических деятелей Северного Кавказа, бывш-

члепу Национального Правительства, прини-
мавшему участие па первом с'езде, с прось-
бой дать нехватающие мне свеедиил. Вот по-
лѵчепный мною ответ. 

СПРАВКА О Т. ШАКМАНЕ 

5 марта 1917 года на квартире известно-
го общественного деятели Басьята Шахона 
собралась группа горских интеллигентов, 
живших во Владикавказе, с целью обсужде-
ния позиции и тактики народов Северного 
Кавказа в связи с февральской революцией 
и государственным переворотом в России. 

Было постановлено на этом собрании, под 
председательством Б. Шахона, инициатором 
которого был отнюдь не Шакман, а сам Ба-
сьят Шахон, Джантемир Шалаев и им по-
добные старые общественные деятели — со-
звать на 1 мая общегорскпй с'езд для обра-
зоиаиия постоянного центрального комитета 
горцев, впредь же до созыва последнего об-
разовать временный комитет в составе чле-
нов и кандидатов, в числе коих значится, дей-
ствительно Т. Шакман (см. стр. 6-ую прото-
колов с'ездов, французское издание. Стам-
бул 1918 года). 

Этот временный комитет просуществовав 
без малого два месяца, уступил место вновь 
избранному многочисленным (300 делегатов) 
с'ездом комитету, составленному из 15 чле-
нов и 25 к ним кандидатов, в числе послед-
них значится Т. Шакман (стр. ЮС тех же 
протоколов). 

Этот Комитет был совершенно новым (а не 
расширенным старым), но отнюдь не был 
правительством, как утверждает Т. Шакман, 
так как независимость еще ие была провоз-
глашена. 

Из протоколов явствует, что ни А. Ц Чер-



16 К А В К А З 

м о т н никому другому не б и л о дано нрава 
:.-<ѵнтации новых членов, это. было бы дико 
п ч іоху полного народовластия на Северном 
К а в к а з е . 

ІІв нервов же заседании Ш'нтрального ко-
митета было постановлено уполномочить 1. 
Плммата для сношешпі с з а к а в к а з с к и м и ко- -
митгтами и другими соседями ( о з а г р а н и ч н ы х 
делегациях в эту пору епіе не было п р е ч и ) . 
: îr- -т манхат Г. Ба штату мог быть подписан 
председателем центрального комитета, а не J 

25-ым кандидатом ІПакманом. 
Под влиянием быстро р а з в и в а в ш и х с я со- " 

бытмі согласно постановлению того же 1 - г о 
с езда 2 0 сентября 1 9 1 7 года во В л а д и к а в -
казе был созван 2-ой с ' езд . образовавший но-
вый исполнительный о р г а н — Ц е н т р а л ь н ы й 
Комитет, в который Г. Б а м м а т вошел в к а ч е -
стве члена, а Т . Ш а к м а н опять в качестве 
кандидата ( см . стр. 1 5 3 ) . 

и о д влиянием а н а р х и и , р а з л и в ш е й с я по ' 
всей России этот Ц . К . второго созыва , на ос-
новании полномочий, данных ему вторым с ' е з -
jom. 3 декабря 1917 года, стал фактически 
"Г* г , ' -Дагестанским правительством, в кото-
рое Т . Ш а к м а н уж вовсе не вошел. 

Это положение продолжалось до 11 мал 
1 9 1 8 г о і а , дня провозглашения независимо-
сти Республики Северного К а в к а з а и сфор-
мирования правительства под председатель-
'Твом Чермоева . 

Ни в этом кабинете, ни в последующих, 
(формированных под председательством Ко-
лем, г о т о в коих в обычном порядке сооб-
щался державам. Т. Ш а к м а н не значится . 

Дд я вообще Т . Ш а к м а н никогда в своей 
х и ' т п не был в резиденции правительства, 
Темнрхашпуре . 

Таким ибрааом, в с я д е я т е л ь н о с т ь Т . Ш а к -
м а а а зафиксирована два р а з а в кандидатских 
долги; •стих и никакой ивой деятельности или 
речей и иного рода выступлений в этот пе-

риод. о з н а ч а ю щ и й начало к конец ею на-
циональна работы (1917 г.). он н е делал 
н следовательно в протоколах з а инм не з а -
ф и к с и р о в а н о . 

* * * 

В ж а р к у ю пору борьбы с большевизмом и 
а н а р х и е й , когда н а ч а л а с ь война между б е л ы -
ми н к р а с н ы м и и когда стали возникать в с я -
кие о т р я д и . 'Л. Серебрякову удалось з а в л а -
деть с маленьким отрядом г. Нальчиком, в 
о к т я б р е 1 9 1 8 года . 

Ч е р е з два м е с я ц а , т . -е . в д е к а б р е , Т. Ш а к -
м а н п р и м а з а в ш и с ь к отряду С е р е б р я к о в а , о т -
ступил с ним н а К у б а н ь , где в это в р е м я обо-
с н о в а л с я ген. Деникин . 

В н а ч а л е я н в а р я 1 9 1 9 года Т . Ш а к м а н 
в о з в р а щ а е т с я в составе деникинской а р м и и 
в Н а л ь ч и к , где Деникине кие власти предоста -
вили ему должность по юридической части , 
которую он исполнял усердно несколько ме-
с я ц е в . 

Надо добавить, что покидая Н а л ь ч и к под 
напором н а с е д а в ш и х то белых, то к р а с н ы х 
русских сил, почти все з а м е т н ы е г о р ц ы - н а -
ционалисты. к а к К а р а г а й Шовгенов , Н а г о 
Докшукин, Темирбулат Абаев и др. отступи-
ли в Темирханшуру , где находилось п р а в и -
тельство Национальной Республики Северно-
го К а в к а з а . К сожалению, Т. Ш а к м а н пред-
почел н а п р а в и т ь с я в стан Деникина , где он 
и оставался включительно до м а р т а месяца 
1 9 2 0 года, чтобы, наконец, отступить с р а з -
битыми частями белой армии по военно-гру-
зинской дороге в Тифлис, где, кстати ска -
зать . грузинское меньшевипкое правительст -
во не так цацкались с горскими деятелями, 
приблудившимися в хвосте белого движения 
и белой армии . 

Из Грузии Т. Ш а к м а н бежал в Стамбул, 
где питался пайком из врангелевской орга -
низации беженцев ( в беженский комитет 
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Республики Сев. Кавказа он в Стамбуле 
не входит), а затем перебрался в Париж, где 
с некоторыми другими деникинскими парти-
занами был мобилизован в качестве фигуран-
та грузинскими меньшевиками для кавказ-
ской ПОЛИТИКИ. 

До снх пор в этой роли он был скромен, 
подписывая кое какие бумаги, сочиняемые 
меньшевиками без претензий на громкие ти-
тулы. Например, под Брюссельским пактом 
Кавказской Конфедерации он поставил свою 
подпись без всякого титула рядом с Чхенке-
ли, Расул Задэ и др. министрами Грузии и 
деятелями Азербайджана, за что и был соот-
ветствующим образом отчитан всеми нахо-
дящимися в эмиграции членами бывшего На-
ционального Правительства (см. «Кавказ» 
№ 10-11, октябрь-ноябрь 1934 года). 

Я думаю, что приведенной обширной 
справкой вопрос о г. Шакмаие исчерпан 
вполне. 

В заключение я считаю целесообразным 
напомнить ему. что в той правовой стране, в 
которой мы оба проживаем, закон огражда-
ет граждан от 'клеветы в печати довольно су-
ровыми карами и никто ему не мешает пере-
нести наш спор на рассмотрение соответст-
вующих судебных учреждений. Если этот ме-
тод представляется ему громоздким и он пред-
почитает товарищеский суд чести, то и в 
этом случае я всецело к его услугам. 

Г. Баммат. 

Х Р О Н И К А 
— В Азербайджане — обычная «смена ми-

нистров». Комиссаром внутренней торговли 
назначен некто с довольно «звучным» именем 
Саввы Иудовича Лесничего. Комиссар народ-
ного просвещения Мусеиб Шахбазов и его 
«зам» Азим Гасанов сняты с должностей; на 
место первого назначено новое лицо — Ма-
мед Садых Эфендиев. 

— В Дагестане начинают появляться на-
циональные оперы: так. например, компози-
тор Гасанов совместо с писателем Магомедо-
вым пишут оперу «Хочбар». тогда как Сала-
ватов работает над составлением либретто 
оперы «Айразн», Башитов с Шатам-Мурадо-
вым н Коснукаевым пишут оперу «Шакту» 
и пр. Каковы будут эти оперы — поживем, 

увидим; несомненно одно, что эти авторы во 
всю будут стараться вложить в них поболь-
ше «социалистического по содержанию». 

— «Товарищ» Расул Заде Давуд Мастм-
оглы назначен начальником управления по 
делам искусств при совнаркоме Азербай-
джана. 

ПУШКИН И БАКИХАНОВ 

Среди кавказских друзей Пушкина следу-
ет упомянуть Известного азербайджанского 
историка, поэта н философа, Абас Куля а т у 
Бакиханова (псевдоним Кудсн — 17.94-
1 8 4 6 ) . 
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0 6 «том д а е т и н т е р е с н ы е сведения а з е р б а й -
джанский писатель М. Р а ф п л н . 

К а к известно, Аба с Кули а г а , автор исто-
рии К а в к а з а , был сыном нагнанного р у с с к и -
ми з а в о е в а т е л я м и бакинского х а н а М и р з а -
Мохамед хаиа , и родственником Гусейн-Кулп 
v a u t , того самого, который убил не оеобвнпо-
т<> по «джентльменски» к н я з я Ц н ц и а н о в а , под 
Б а к у . 

Вероятно Пушкин п о з н а к о м и л с я с Б а к и х а -
иоиым во время Эрзерумского похода, в к о -
тором принимал у ч а с т и е Абас К у л и а г а , в к а -
честве переводчика п р и к а н ц е л я р и и н а м е с т -
ника. Б а к н х а н о в н а х о д и л с я п р и П а с к е в и ч е . 
•'Іатем они виделись и в П е т е р б у р г е , к у д а 
Б а к н х а н о в и р п е х а л в 1 8 3 4 году, после своего 
п у т е ш е с т в и я но П о л ь ш е . И н т е р е с н ы п и с ь м а 
С е р г е я Л ь в о в и ч а , о т ц а П у ш к и н а , о в с т р е ч е с 
а з е р б а й д ж а н с к и м поэтом. Вот, что он п и ш е т : 

« Н а д н я х А л е к с а н д р п р е д с т а в и л н а м А б а с -
агу . П р и е х а в из В а р ш а в ы , А б а с я в и л с я с н а -
ч а л а к А л е к с а н д р у , который от него в в о -
сторге . Этит с ы н В о с т о к а д е й с т в и т е л ь н о п р е -
и н т е р е с н а я личность . З а н и м а т е л ь н ы й р а з г о - * 
в о р иа с о в е р ш е н н о п р а в и л ь н о м ф р а н ц у з с к о м 
я з ы к е , и з я щ н ы е м а н е р ы , о ж и в л е н н ы е р а с с к а -
з ы о его п р о и с ш е с т в и я х в Азии и Е в р о п е , 
о п и с а н и я его р о м а н т и ч е с к и х , и с п о л н е н н ы х 
ШФЗНН, п р и к л ю ч е н и й , р а с с к а з ы о к а м п а н и -
я х . в которых у ч а с т в о в а л — в с е это п р о и з -
в е л о на н а с с а м о е п р и я т н о е в п е ч а т л е н и е » . 

Абас Кули а г а . будучи в П е т е р б у р г е , н а -
х о д и л с я в о б щ е с т в е родных и б л и з к и х дру^ 
лей П у ш к и н а . Днем обедал у поэта , а в е ч е -
ром ходил с ним в т« а т р . Отец П у ш к и н а п и -
ш е т ! 

« В ч е р а Абас у наг отобедал вместе с Але-
к с а н д р а м , С о б о л е в с к и м и г р а ф и н е й Иволнч . 
1'№ум*«*т<'Я, обедал и Л е в . после чего « к а п и -
т а н » п «поэт» о т п р а в и л и с ь с сыном Магомета 
д а С о б о л е в с к и м в т е а т р , где мусульманин н а -
с л а ж д а л с я с о з е р ц а н и е м з е м н ы х балетных гу-

р и й . З а в т р а — в день рождения А л е к с а н д р а 
— я н а д е я л с я познакомить А б а с а с В я з е м -
ским, н о в а в т р а ж е к н я г и н я М е щ е р с к а я н 
С о ф ь я К а р а м з и н а уезжают s a г р а н и ц у , в И т а -
лию. А л е к с а н д р и х провожает до К р о н ш т а д т а , 
т а к что его годовщины п р а з д н о в а т ь не б у -
д е м » . •• I [ 

Очевидно, П у ш к и н , п р и с в и д а н и и с А б а с -
К у л и Агой, говорил с ним «по душам» , к а с а -
я с ь и политики . Это видно из следующего п и -
с ь м а С е р г е я Л ь в о в и ч а к д о ч е р и : 

« П р и А б а с - а г е он ( П у ш к и н ) р у г а л боль-
шой п е т е р б у р г с к и й свет ужё слишком зло, а 
н а мое з а м е ч а н и е р а с с е р д и л с я , д а с к а з а л : — 
«Тем лучше , пусть в с я к и й з н а е т — р у с с к и й 
или иностранец , в с е р а в п о , что этот свет — 
п р и т о н н и з к и х интриганов , з а в и с т н и к о в , 
сплетников и п р о ч и х негодяев» . 

Б а к н х а н о в п р о б ы л в П е т е р б у р г е около м е -
с я ц а , г д е он успел п о з н а к о м и т ь с я и с п р е д -
с т а в и т е л я м и д е к а б р и с т о в . В с к о р е с е м ь я П у -
ш к и н ы х в ы е х а л а и з П е т е р б у р г а . П р о щ а н и е 
его с П у ш к и н ы м очень в ы р а з и т е л ь н о о п и с ы -
в а ю т Н а д е ж д а О с и п о в н а и Сергей Л ь в о в и ч : 

« Н а к о н е ц м ы р а с с т а л и с ь с П е т е р б у р г о м . . . 
Н а с п р о в о ж а л и в дорогу Александр , Л е о н и 
А б а с - К у л и . А б а с - К л и т р о г а т е л ь н о с н а м и про-
с т и л с я и несколько р а з о б н и м а л п а п у » . 

В с к о р е з а т е м Б а к н х а н о в в ы е х а л с а м в 
Одессу , п р о с т и в ш и с ь в последний р а з с П у ш -
к и н ы м . 

Н Е А П О Л Ь 

1 - г о ф е в р а л я А л ь ф р е д Ф е р р а р и с , ш в е й -
ц а р с к и й у ч е н ы й из Н е н ш а т е л я , п р о ч е л инте -
р е с н у ю публичную л е к ц и ю в н е а п о л и т а н с к о м 
И н с т и т у т е В о с т о к о в е д е н и я , и а т е м у : *Циви-
лиэацил в опасности. Большевики и рели-
гия». В часовой л е к ц и и автор р а з в е р н у л к а р -
тину с е г о д н я ш н е г о положении ц и в и л и з а ц и и , 



угрожаемой растущим влиинпем атеизма. От-
метив особенно губительное в этом отношении 
влнинпе большевизма на молодежь в России 
и в странах, присоединенных к ней силой 
(Украипа, Кавказ, и пр.), лектор убедитель-
но настаивал па необходимостп моральной 
борьбы против этого опасного явлении, при-
зывал к единению и сплоченности вокруг 

идеи религии и активной антипропаганде 
лекциями, изданиями и т. д.. 

Лекция произвела на слушателей глубокое 
впечатление. Как самому лектору, так и ини-
циатору ее, депутату Б. Барбиеллини-Лмидей, 
была устроена овация. 

Ш. Г. Б. 
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музеях Гамбурга и Берлина. упоминаются такие авторы, как Розен, Цага-

Во второй главе, говоря о группировке на- рели, Киппшдзе, Шухарт, Уордроц, Шутр, де 
родов Кавказа, автор повторяет ложвую тео- Бай, Джавахншвили и т. д., в их трудах о 
рню, вновь в ы д в и н у т у ю Я . Марром, но ни- Колхиде, Цверин, и - двух- Кавяаввасг-меки-
когда. не долучнвшую углубленной разработ- рпческнх и доисторичеовях, лввгвястичисюц 



40 КАВКАЗ 

и втяо-археологических. Очень незаслужен-
но обойден молчанием, например, весьма ва-
жный труд русского академика Н. Ф. Дубро-
вина о старинных нравах и обычаях осетин, 
ногайцев, черкесов, татар, аварцев, кур.то г. 
и проч. Этот труд, «История покорения Кав-
каза» в .двух томах, Петербург, 1871 г., 
іп-4°, 1100 стр., является неисчерпаемым 
источником в области, касающейся адатов 
Кавказа, о которых сговорит г. Битая на стр. 
184-200. 

Библиография трудов А. Дирра о Кавказе 
полна, насколько возможно, но нет ни малей-

шего упоминания о бароне Усларе, е г о ком-
патриоте и предшественнике, авторе много-
численных изысканий в области лингвистики 
Кавказа, опубликованных на русском языке 
в Тифлисе между 1886 и 1896 г.г. 

В общем, весьма полезный труд, и выхо-
дит он (кстати, в такое время, когда Кавказ 
стал привлекать внимание и вызывать жи-
вой интерес к себе ученых всего мира, осо-
бенно после своего второго присоединения к 
России в 1920-1921 г.г. 

Ш. Беридзе . 
Неаполь. 

Открыта подписка на 1937 год на ежемесячный журнал 
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