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წინასიტქევაობა 

„საქართველოს ისტღრიის საკითხების“ ამ.ჩემს პირველ ·წიგნს : 

ქვესათაურად (ე. ი. საკუთრივ). „ისტორიული გეოგრაფია“ „ჰქვია. 

წიგნის ასეთი სათაური ზოგადად შესაფერისია, ოღონდ საჭიროა 

განმარტება. 

ისტორიულ გეოგრაფიაზე, როგორც სამეცნიერო დისციპლინაზე, 

ავტორს იმთავით რაიმე გარკვეული მთლიანი წარმოდგენა არ 

ჰქონია.ა ამდენადვე მისი · ისტორიულ-გეოგრაფიულ ' მივლინება- · 
მოგზაურობანი საამისოდ. გეგმისიერი თავიდანვე, ბუნებრივია, ვერ 

იქნებოდა. ' 

იმ “დროს ახალგაზრდა ისტორიკოსთა შორის გარკვევით ფეხეოკი- 

დებული. იყო კრიტიკული დამოკიდებულება წინა: თაობის მიერ 

გაწეული, ამ რიგის სამუშაოთა ,მიმართ: მეტად ვიწრო გვეჩვენებოდა 

„ისტორიულ-არქეოლოგიურ მოგზაურობანში“ და: სხვა ასეთ ნაშრო- 

მებში მათ მიერ მომარჯვებული თვალსაწიერი ვცდილობდით ამ 

თვალსაწიერის გაფართოებას, ველზე ისტორიის რთული ნაკვალევის 
აღმოჩენას... 

თითოეული მივლინება- მოგზაურობა სახალი. მოვლენებით. (და 

ამის შესაფერისი ფაქტებით) თანდათან ავსებდა და სრულყოფდა ავ– 

ტორის წარმოდგენას ამა თუ იმ მხარის (ქვეყნის) ისტორიულ გეოგ- 

რაფიაზე, ვიდრე, ბოლოს, ყველაფერი ეს გარკვეულ მეცნიერულ 
"ცოდნად (სისტემად) არ შეუმუშავდა მას. 

ზოგადი სიტყვა ისტორიულ გეოგრაფიაზე, როგორც: სამეცნიერო. 

· "დისციპლინაზე, სულ უკანასკნელად ითქვა, ხოლო' მისი თეორიულ- · 

მეცნიერული დაკონკრეტება დღესაც გრძელდება. ”· 
წინამდებარე წიგნი, ამრიგად, მიზნად ”ისა- 

ხავს იმის ჩვენებას, თუ მეთოდოლოგიურად 

და ქრონოლოგიურად როგორ თანდათანობით 

შეუმუშავდა „ავტორს "მეცნიერული წარმოდ- 
გენა ისტორიულ. გეოგრაფიაზე, როგორც“ ის- 

ტორიის დამხმარე სამეცნიერო დისციპლინაზე. 

' ' V



ამითაა გამართლებული, რომ ავტორს: 1) ეს სამუშაოები „საქართ-. 

ველოს ისტორიის საკითხების“ წრეში შემოაქვს, და 2) “რომ აგ– 

ტორს ყველა ამ "ხასიათის სამუშაო კი არ შემოაქვს თავის „ისტო- 

რიულ გეოგრაფიაში“, არამედ ხსენებული მიზნისათვის დაქვემდება-. 

რებით შერჩეული. 

აქ წარმოდგენილ ნაშრომთა დიდი უმრავლესობა პირველად ქვეყ– 

ნდება. დაწერილია კი ისინი დიდი ხნის წინ, 1932--1951 Vწლებში. 
სრულიად ბუნებრივია, რომ ასეთ აშრომებში მოცემული ზოგიერ– 

თი მეცნიერული დასკვნა დღეს თვით ავტორს არ აკმაყოფილებს. 

მიუხედავად ამისა, ავტორი არ ცდილობს „მათ გასწორებას. ასეთი: 

ოპერაცია მოშლიდა ამ წიგნის პირდაპი რო მიზანს: იმის ჩვე– 

ნებას, თუ როგორ თანდათან შეუმუშავდა და ჩამოუყალიბდა ავ- 

ტორს მეცნიერული წარმოდგენა ისტორიულ გე ოგრაფიაზე. შეცდო-. 

მებიც და მიღწევანიც ამ პირობებში თანაბრად საინტერესოა მკითხ– 

ველისათვის. 

სამწუხაროდ, ავტორმა ვერც ამ წიგნში მოახერხა. ისტორიულ 

გეოგრაფიაზე თავისი დასრულებული საბოლოო სიტყვა ეთქეა და 

ძირითადი შრომა, მეცნიერების ამ დარგში C–,„ქვეჟანა4) მას „ახლაც. 

ცალკე გამოსაქვეყნებლად რჩება... 
ამ წიგნში წარმოდგენილი ყველა ნაშრომი ერთ პრინციპზე 'აგე–- 

ბული არაა. მასალაც ერთნაირი პროპორციით არაა მოტანილი (ზოგ– 

ჯერ ამ მხრით გადამეტებული ნებისმიერობაც შეინიშნება). ეს გასა– 

გებია: იმთავით ერთი მთლიანი, · მტკიცედ შემუშავებული სახელ- 

მძღვანელო გეგმა, როგორც შევნიშნე, ავტორს არ ჰქონია. 

საერთო და გამაერთიანებელი ამ ნაშრომებში ისაა, რომ ყველა 

ისინი ჩვენში ისტორიული გეოგრაფიის სამეცნიერო დისციპლინის. 
ჩამოყალიბების ჩვენებას ემსახურებიან დამოუკიდებლად იმისგახ. 
თუ რომელ კერძო მიზანს ითვალისწინებს ზრგიერთი მათგანი (მაგა– 

ლითად, 1932 წლის ექსპედიციის მიზანი იყო ძველი _სავაჭრო-სამი-. 

მოსვლო გზების მოხილვა, ჯავახეთის 1933 წლის ექსპედიცია მიზნად. 
ისახავდა ეპიგრაფიკული მასალის შემოწმებას და” სხვა სიძველეთა 

აღრიცხვას, ხოლო „ბორჯომის ხეობა“ ·1947 წლისა არის შთაბეჭდი- 
ლებათა დღიური ავტორისა, რომელიც "აგარაკობისას ისტორიულ- 

'გეოგრაფიულ დაკვირვებებსაც აწარმოებდა). 

რა' თქმა უნდა, აჯობებდა, რომ ყველა ეს ჩემი „მოგზაურობანი“ 

მაშინვე დაბეჭდილიყო, როცა ისინი იწერებოდნენ, მაგრამ ამაში ბრა–. 

ლი მხოლოდ ავტორს არ ეკისრება მთლიანად, არც იმის ბრალს ვკის- 

რულობთ, რომ ზოგი ნაშრომი დაუსრულებელია, ამასაც ავტორი-. 

საგან დამოუკიდებელი საკმაო მიზეზი ჰქონდა.



და ბოლოს, ცოდვა აღიარებული სჯობია, ავტორი დიდი ხანია 

„აღარ ფიქრობდა, რომ მას ამ ნაშრომთა გამოქვეყნების პირობები შე- 
ექმნებოდა (ამიტომაც ის მათ არც უფრთხილდებოდა და არც გამო- 

საქვეყნებლად ამზადებდა). 
და მხოლოდ .მას შემდეგ, რაც ისტორიული გეოგრაფია ჩვენში 

ცალკე სამეცნიერო დისციპლინად გამოიკვეთა, ამ ნაშრომებს დამა- 
ტებითი, ახალი შინაარსი შეეძინა :.და მათი გამოქვეყნებაც (ამ ახალი 

დისციპლინის შემოღების ისტორიის გასაშუქებლად) ყოვლად საჭი- 

რო გახდა, 

ნ. ბერძენიშვილი '



ისტორიულ-გეოგრაფიული ექსპედიცია 
1932 წელს ., 

(დღიური)” 
, გსულ წელს ს საქართველოს მუზეუმის მიერ მივლინებული ვიყა– 

ვი სოფელ წითელქალაქში. ჩემი მივლინების ამოცანა ისტორიულ- 

არქეოლოგიური კვლევა არ იყო, მაგრამ მე სპეციალური დავალე– 

ბის გვერდით ასეთი მუშაობაც გავწიე. ისტორიულ-არქეოლოგიუ- 

რი თვალსაზრისით მოვიხილე „სათარხნო“, ასეთი შესწავლისას მე 

ბუნებრივად მივადექი კლდეკარის · · საკითხს. ამან კი თავის მხრით 

კლდეკარზე მიმავალ გხების შესწავლის საკითხი წარმოშო, · გოხებაში_ 

ამოცანა, გავაფართოვე და საქართველოს გზების ისტორიულ-ჯეოგ- 

რაფიული შესწავლა. "განვიზრახე. სათარხნოს შესწავლისას გამოყენე– 

ბული მეთოდი („წარმოებითი გეოგრაფია“–-გზები) მეტად ნაყოფი- 

ერად და საინტერესოდ მეჩვენა და გადავწყვიტე, შემდგომი ზაფხუ- 

ლები ასეთ მუშაობას მოვანდომო (ამ მეთოდით მუშაობა 

ჯერკიდევ გურიაში დავიწყე შარშან სათარხნო- 

ში მოსვლამდის). საქართველოს ·მუზეუმის სამუშაო გეგმაში 

შევიტანე კიდევაც ასეთი მუხლი ჩვენი განყოფილებიდან. გეგმა და+ 

მტკიცებულ იქნა, მაგრამ „უსახსრობის“ გამო მუზეუმმა ექსპედიცია 

ვერ მოგვიხერხა. გეოგრაფიულ საზოგადოებას მივმართე: ' განსვ. . 

შოთა მიქელაძე ასეთ რამეს დიდი ხალისით ხვდებოდა. აქაც ვერ მო–. 
ხერხდა: აღმოჩნდნენ „პრინციპიალურად“ · წინააღმდეგნი, და ისევ 

საქართველოს ისტორიულ-ეთნოგრაფიული სახოგადოების მცირე 

დანაუნჯი გამოვიტანეთ. იროდიონ სონღულაშვილმა გვიშველა, 

9. VIII. დილით ადრე სურამში ვართ. სურამს სძინავს. სიმონ 

ყაუხჩიშვილი მოხერხებული კაცია, სასტუმრო გაახსენდა. წავედით. 

გამოვიძინეთ. სიმონ ჯანაშია მოვნახეთ. ასე გვქონდა დათქმული. აღ- 

" ქვეყნდება პირველად.



მასკომს ვეწვიეთ. თავმჯდომარემ რიხი შეგვინელა, დახმარება „ვერ“ 
აღმოგვიჩინა. ბაზარში მეურმე ვიქირავეთ. ჩვენი ტვირთი დაუდეთ და 

წიფას წავედით. სოფელი ფონა დღეს საზღვარია იმერეთსა და. 

ქართლს შორის. ფონა ორია: ზედა ფონა და ქვედა, ზედა ფონას სა- 

რეკელაც ჰქვია. ფონაში დღემდის დაცული „ზასტავას“ ნანგრევი 

გვიჩვენებს, თუ სად გადმოდიოდა ძვე ლი შარაგზასურამზე., 

უცნაურია მხოლოდ, რომ „ზასტავა“ აქ ფონაშია. საზღვარი განა აქ 

იყო? ქუთაისის გუბერნიის კი, მაგრამ ქართლის არა. წიფა და მისი 

მიმდგომი ქართლის აბაშიძეთა ხელში იყო XVIII საუკუნეში.., ასეა 

თუ ისე ერთი ცხადია: სურამში შემომავალი გზა · დასავლეთ სა- 

ქართველოდან ერთ-ერთი ეს იყო. სურამი-––ფონა-––წიფა-–ნებოძირი 

და ჩხერიმელას პირით. ' 

ნებოძირი” იმიტომ ეწოდა, რომ აქ განშტოვდებოდა მთავა– 

რი გზა იმერეთიდან, რომელთაგან ერთი წიფა-სურამზეიე მიდიოდა, 
ხოლო მეორე ქვიშხეთ-გაღ მამხარში: ხცისი-- წრომი-- 

„ახალსოფელი, ქარელი-––ხვედურეთი? წიფიდან სურამში მეორე 

გზაც უნდა ყოფილიყო: წიფა––მთის გადალახვით სამხრეთ აღმო– 

სავლით: სავანლისუბანი ––- ტეძერი”-–ბეკამი-–ვარდისუბანი –– სუ- 

რამი. . ! “, · 

მესამე გზა სურამში დასავლეთ საქართველოდან ეს იყო: 

რიკოთისგადმოსავლით: სურამი –– ჩუმათელეთი––რიკო- 

თის გადასავალი--ნადაბური--ძირულას ხეობა = ამაშუკეთ-უბი- 

სა –– შროშა... 

წიფაში სოფლის რწმუნებულმა ვინმე მახააროპულოს სახლში 

მიგვიჩინა ბინა (მახიროპულო გაქართველებული ბერძენია ხუთი 
პატარა შვილით). ადგილობრივი მასწავლებლის ოთახში, იატაკზე 
გავიშალეთ. შუა ღამეს ვიღაც ქალი მოადგა ოთახს როგორც თავი- 

სას. შიგ ის მასწავლებელი ეგონა. საბედნიეროდ მატარებელი ჩქა- 

რა უნდა მოსულიყო. წავედით. · 

”. დილით ადრე შორაპანში ვიყავით. მატარებლიდან ვაკვირდებით 

ჩხერიმელას ნაპირებს. აქა-იქ ემჩნევა შარაგხის კვალი. ზოგა§ 

საკმ ოდ დაცული, ეს შეიძლება XIX საუკუნისა იყოს. პაგრამ 
უეჭველია აჭ უძველესიდან გადიოდა ერთი მთავარი , გზა აქა- 

იქ მთებბხე ჩანს ციხეები (ჩხერიმელას . სამხრეთ შენაკადზეა 

ბორი..). წიფაში უზომო ჭამამ ბედი მაწყევლინა. შორაპნის ცი- 
ხეზე უკვე ავადა ვარ. შორაპანი ტიპიური ძველი ქალაქია · (არქე– 

ოპოლისი, ქუთაისი, შორაპანი, სამშვილდე, დმანისი, ახალქალაქი–– 

ყველა ნახევარკუნძულები ერთი ან ორი მდინარის მიერ შექმნილ- 

ნი)-–„ხერსონეზოს“ ძირულა-–ყვირილასი. ციხე საკმაოდ მოზრ–- 
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დილი (დაახლ. ორი დღიური ფართობი). კედლების რამდეხიძეხაირი 

'წყობა ამჟღავნებს სხვადასხვა ეპოქას... ციხის შიგნით ნაშენობაები. 

„აკროპოლისი? გვირაბი ყვირილაზე. ეს ციხე, ისე როგორც სამშვილ- 

დე“–ახალციხე––-დმანისის ციხეები ქალაქის დამცველი ციხე იყო.-ის 
„გზაზე ეღობებოდა ქალაქში შემსვლელს და ციხის გავლის გარეშე: 

„ქალაქში არ შეისვლებოდა. მოსახლეობა, რა თქმა უნდ ქალაქის 
'(ე. ი. ციხით და მდინარეებით გარშემოხღუდულ ადგილის) გარეთაც 

იყო, აქვე, მაგრამ ეს გარეუბანი იყო და მაშასადამე დაცვას მოკ– 

ლებული. შიშიანობისას ისინი ქალაქში შედიოდნენ... შორაპანში 
უეჭველია მარტო. მდინარის გზა (რიონ––ყვირილ») არ მოდიოდა. აქ 
ქუთაისიდანაც მოდიოღა შარაგზა. ამას, ამტკიცებს ძველი 

ხიდის ნანგრევი ჩოლაბურზე. (1), უნდა. ვიფიქროთ აქვე-– 

“მორაპანში შემოდიოდა გხა გაღმამხრიდან,, რომელიც აქედან წა- 

სული გაივლიდა კვალით--სვირ––აჯამეთს და რიონის მარცხენა ნაპი– 

"რით (( არდციხე--ვანი--გომ ი)––მიიმართებოდა შავი ზღვისა- 

კენ. მეორე მხრით შორაპნიდან. გზა აღმოსავლეთისაკენ შტოვდებო– 

და: 1. ძირულა ჩხერიმელის- პირით, ძირულის პირით. 2. და ყვი–- 

„რილის პირით. ამრიგად, შორაპანი ფრიად მნიშვნე ლოვანი ადგილი 

ჩანს, სადაც 5––6 მიმართულებით გზა იყრიდა თავს. რა თქმა უნდა, 

'მორაპნის ციხეს, ისე როგორც სხვა ციხეებს დღეს არავითარი, დაცვა 

არ აქვს. ციხეში მოწყობილია მოსახლეობა. -შიგვე არის ზესტათონის 

"წყალსადენის აუზი. 

“ ციხეზე ერთი საათის ყოფნის შემდეგ სადგურში დავბრუნდით 

“და საბარგო მატარებლით ზესტაფონს წავედით, რომ იქიდან ტე- 

"ლეფაში წავიდეთ. ზესტაფონში უკვე ჩემი ავადყოფა ·იქამდის 

გაძლიერდა, რომ საჭირო ხდება ფიქრი უკან თბილისში დაბრუნე- 

«ბაზე. რაჟდენ. ჯუღელისას ბინა გავიჩინეთ. თვით რაჟდენი იშვიათი 

"სტუმართმოყვარე ინტელიგენტია. ის სვირელია. 

მისი მონათხრობიდან: ჯუღელები, წაქაძენი და კაპანაძენი ერთი. 

მამის შვილები არიან. ეტიმოლოგიები: ერთს ძმას ჯუნჯუღურას უძა- 
ხოდენ, მისგან ჯუღელები წარმოსდგენ, მეორე წაქეჭამიასაგან წაქა- 

ძენი, მესამესაგან კაპანაძენი. დღესაც კი ამთ შორის ქალი არ 

„გათხოვდებაო. 

„სვირი საბატონო არ ყოფილა, თავისუფალი იყო“ (ცდება: სვი- 

«რი საეკლესიო იყო, უმთავრესად, და სამეფო; სვირს XIX საუკუნე- 

"ში ელიზბარ ერისთავი დავობდა). XIX საუკუნეში ასეთი გლეხები. 
"ხომ სახაზინონი შეიქმნენ. აქედან წარმოდგა შეხედულება, თითქო 

სინი არასოდეს საბატონონი არ ყოფილან. „აბაშიძემ სვირის ეკ- 
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ლესიაზე, თავისი დედის დასაფლავება მოისურვა. სვირელებმა ·ქა-- 

ლები გააზრახეს.'ქალებმა აბაშიძის მკვდარი ხევში გადაუშვეს. აბა- 

შიძემ თავისი მიცვალებული წამოიღო და სადგური სვირი რომაა„, 

იქ ტყეში დაასაფლავა. იქ გაიჩინა სასაფლაო.“ (ფეოდალის დედის. 

სათემო ეკლესიის გალავანში. დასაფლავებაში სვირელებმა ფეოდა– 

ლის პრეტენზიები დაინახეს თვით სოფელზხე). 

„თურმე მეფემ აზნაურებს მისცა სვირი. ეს ამბავი ხალხისათვის. 

მღვდელს უნდა გამოეცხადებია.. მან წინასწარ · დაარიგა ხალხი. 

წირვის შემდეგ მე. გამოგიცხადებთ, რომ“ თქვენ აზნაურებზე ხართ» 

გადაცემული, ჯვარით და კურთხევით მორჩილებისკენ მოგიწო– 

'დებთ... თქვენ კი ჯერ მე მცემეთ და მერე აზნაურები იფრინეთო. დ» 

როცა წირვის შემდეგ მღვდელმა მეფის წყალობა ხალხს გამოუც– 

ხადა, ხალხი მისცვივდა მდვდელს' და; სცემა მას. აზნაურები, რომ- 

ლებიც იქვე იყვნენ, კეტებით და ქვებით იფრინეს და მანამდე სდიეს... 

სანამ ყვირილას არ გადმოაცილეს. აზნაურები წავიდნენ, მეფეს» 

მოახსენეს: ამ ქვეყანას ჩვენ ვერ ვებატონებითო. მერე იგი ღვდელ= 

დაიჭირეს და გადაასახლეს (ჩანს, აქ ორი ამბავის არეული: ძველი. 
და XIX საუკუნისა). სვირელებს დიდი ბრძოლა ჰქონდათ მომიჯნავე 

ფეოდალ გიორგი ამილახორთან ცხვრის საძოვრის თაობაზე...“ (ვერ. 

ჩავიწერე ავადმყოფობის გამო). - 

სვირი, როგორც ჩანს, საინტერესო ადგილია: ის, როგორც ცნო– 

"ბილია, სათავადაზნაურო არ ყოფილა. ჯერ საეკლესიო-სამეფო და> 

XIX საუკუნეში სახელმწიფო იყო. ბატონებს (ფეოდალებს), ჩანს, 

ჰქონდათ სურვილი სვირის ხელში ჩაგდებისა. სვირელებს” კარგად 

ესმით საფრთხე და გამუდმებით ფრთხილობენ. უნდა ვიფიქროთ, იქ” 

სხვა საინტერესო გადმოცემებიც აქვთ კლასობრივი ბრძოლის შე- 

სახებ. ფრიად საინტერესოა რაჟდენ ჯუღელის დაკვირვება, რომ სვი-. 
რელები ურთიერთობაში უზრდელები და უხეშები არიან („თქვენო–- 

ბით მიმართვა არც კი აქვთ“). ეს საინტერესო მოვლენა საჭიროა შე-. 

სწავლილ იქნას: ჩვენში მოიპოვება ახნნურულ ბუდეებს მოშორე-- 

„ბული სოფლები, საჭიროა მათი „ზრდილობის“ შედარება სააზნაუ- 

რო სოფელთა გლეხების „ზრდილობასთან“ დს მოვლენა მე სხვა– 
განაც შემიმჩნევია)...“ 

ღამე რაჟდენისას გავატარეთ. დილას | სიცხემ. ოდნავ მიკლო და 
"გადავწყვიტეთ გზის გაგრძობა. მთელს ზესტაფონში ერთი ეტლია:: 

"ვასო კორტის, გაურიგდით, უკეთ: რაც მოითხოვა, მივეცით, სხვა გზა. 

არ იყო. ბევრი ვანამუსეთ, მაგრამ ფულის ქერის ფასობაზე, გადატა– 
ნით ვასო კორტმა „დაგვარწმუნა“; რომ ის სავსებით სინდისიერად» 

.



<ქცევა, როცა ზესტაფონიდან 'ტელეფამდი 150 მანეთად მიდის.-ტე- 

ლეფასკენ გაუარეთ ფერო-მშენს. "ვეებერთელა წამოწყება... დიდი 

მნიშვნელობის საქმე. ცოტა ქვემოთ ცნობილი სანერგე. ვასო კორტს 

„ხსოვს ,სტაროსელსკი. გვიჩვენებს სახლს, · სადაც ის ცხოვრობდა...: 

ვეებერთელა ზვარი. არა ჩანს, რომ მოვლილი იყოს. სამწუხარო 

მოვლენაა: ყველაფერს „სახელმწიფოს“, -„საერთოს“, „ჩვენსას“, 

ყველაფერს „არა ჩემსას“ ასე სჭირს. დიდია გლეხური კერძომესა- 

კუთრული სულის წინააღმდეგობა... გაუვლით დაბლა საქარას, არგ- 

ჟფეთას (და არა „არგვეთს“); · გადავდივართ ჩოლაბურს და მდაენარე. 

ჩხარის ნაპირით ' ჩრდილოეთისაკენ მივდივართ, შუა თერჯოლაში, 

„ბაზრის“ ნამყოფი. დღეს კოოპერატივი და აფთიაქი ღა საქმიანობენ. 

„დუქნები“, ჩანს, დიდიხანია დაკეტილია. მრავალია ეხლა საქართვე- 

«ლოში ეს წყალდაწყვეტილი თევზებივით მკვდარი დუქნები. ისინი 

„თან გადაყვნენ წარსულ სამეურნეო სისტემას... ერფი სამიკიტნო გა- 

“დარჩენია ამ ქარიშხალს... ვასო კორტმა იცის, სად უნდა შეასვენოს 

„ცხენები... სამიკიტნოდან: გამოდის ვიღაც ცალთვალა, გურული "ჩი- 

-ჩილაკის მსგავსი” გრძელი თეთრი წვერით და ბახუსი“ ლოყებით, 

„ბულგაღეღილი. მოდის ეს მომღიმარი გულკეთილი კიკლოპი და ვა-, 

“სოს თხოვს უცხო სტუმრები დაუპატიჟოს. აქ უარი არ გადის და 

“ორივე სიმონი სამიკიტნოს დაზგასთან იგემებენ ზემოიმერეთის სია- 

'მაყეს. | : | 

' შუა თერჯოლიდან აღმოსავლეთისაკენ წავედით, "მდ. ჩხარზე 

:გავედით და ტელეფას აღმართს შეუდექით. ქვემოთ, სამხრეთით, 

"მოჩანს ღვანკითი, რომლის უშუალო გაგრძელებას” ტელეფა წარმო– 

ადგენს. ღვანკითში ვასო კორტს ღირსშესანიშნავად მიაჩნია გვიჩვე– 

"ნოს ბაგრატიონის ნაბუდარი. „გვარიც გადიკეთაო, ამბობენ, ჩეკი! 

'შვილად დაიწერაო, –– დიდი მემამულე იყო. აი იქ. იყო სასახლე, 

ყოველ დღე რამოდენიმე. ხარი” იკვლოდა (ქ... აზნაურები, თავადი- 

"შვილები სულ იქ ეყარენ“... და გვიჩვენებს შორს მაღლობზე, სადაც 

"მოჩანს „სასახლის“ აგრერიგად დამახასიათებელი ვეებერთელა მუ- 

“ხის თუ ცაცხვის ხეები. იქვე დგას საკმაოდ. მოზრდილი · სახლი. 

„ახლა მისიანი იქ აღარავინაა... « აბოლოებს კორტი. ' 

გარშემო სოფლებშ» ტელეფა ყველაზე მაღალია. განსაკუთრე- 
«ბით ის ადგილი, სადაც ეკლესია დგას ან კიდევ –– ექვთიმე ცქი- 
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'ფურიშვილის სახლი. მეეტლემ კოლმეურნეობის კანცელარიასთან“ 

გააჩერა თავისი. ეტლი. არავინაა, ეს კანცელარიაც ულაზათოდ აშე– 

ნებული ქოხია. მეეტლემ ჩქარა მოგვიყვანა ერთი მოხუცი, რომელ-- 

მაც ბინის მოუწყობლობით მოიბოდიშა... ჩვენ გაუადვილეთ: ყვე- 

ლაფერი საკუთარი გვაქვს, მხოლოდ ჭერქვეშ მიღებას ვთხოვთ. გაგ-- 

ვიძღვა. 70 წლის მოხუცი. ჯანსაღად გამოიყურება. „შვილის დაღუპ– 

ვამ გამტეხა, 16 წელია მას შემდეგ რაც «ის. ომში დამეღუპა, თვარა. 

კიდევ უკეთვსად ვიქნებოდი““-,კაცო, როგორ მოიყვანე აგი უცხო. 

სტუმრები, 'ყელამდი ნაგავში ვართ“ –– „გაჩუმდი ქალო, აგენი ისე–“ 

თი უზდელი სტუმრები არ გახლავან, რომ მუშაკაცი ამისთანეზა. 

დაძრახონ“-- მოუჭრა ექვთიმემ აღშფოთების სიტყვა ცოლს, რომე– 

ლიც სახლის აივანზე ახლად მოკრეფილ ლობიოს' საზამთროდ შესა– 

ნახავად არჩევდა. ჩვენი:ბარგი დავალაგეთ და „ციხეზე“ წასვლა და– 

ვაპირეთ –– ზორვეთში: –– (მომიჯნავე სოფელი აღმოსავლეთით)–– 

ციხის არსებობის შესახებ ჩვენ ზესტაფონშივე გვითხრეს. აქაურმა» 

"განათლების განყოფილების გამგემ, პედ. ინსტიტუტის კურსდამ- · 

თავრებულმა გვამცნო; რომ იქ მეტად საინტერესო ციხეა... „აი ის. 

ციხე, სადაც ციციშვილმა გლუხები ამოხოცა; ეს ჩვენ გიგო ნათაძემ” 

გაგვაცნო, წელს“... აშკარაა მსმენელს აურევია საციციანოს (ქართ–- 

ლის) ძოვრეთი იმერეთის ზორვეთთან... ჩვენ განსაკუთრებით გვაინ– 

„ტერესებს ამ „ციხის“ ნახვა. შეთძლება ტელეფას ციხე ის იყოს და 

მაშინ'უფრო თამამად შეიძლება იფიქრო, რომ აწინდელი ტელეფა. 

პროკოპი კესარიელის ტელეფისია. ციხის ჩვენება თავს იდო კო- 

ლექტივის წევრმა სიმონ გვენცაძემ. მხარბეჭიანი ბრგე „კაცი '50- 

წლისა ყოფილი მიკიტანი :აღმოჩნდა. ყოფილი „მემამულე“ მამა–. 

“მისი, როგორც თითონ გვიამბო, წულუკიძის მოურავი იყო. დიდი” 

„მამულები“ შეიძინა. ცოლიდანაც საკმაოდ · მამულები მიიღო: ”მი–- 

სი ცოლი აზნაურ მესხების სახლიშვილია. ყველა ეს მამულები ჩა-. 

მოართვეს სიმონს. “დღეს ის კოლმეურნეობაშია.--– „უსაქმო "კაცია და- 

ღვინის დიდი მოყვარული“–– გვითხრა ჩვენმა მასპინძელმა ექვთიმემ“ 

მეორე დილით, როცა სიმონზე ჩამოგვივარდა ლაპარაკი. მაგრამ მისი: 

ეს მხარეები ჩვენ კარგად ვიცოდით უკვე, განსაკუთრებით, ღვინი!. 

ტრფიალის შესახებ. “. დ ' : 
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ბილიკებით, სიმინდის ყანებით გვატარა სიმონმა და პატარა 

მდინარის ხმორდოლის გავლით .ზორვეთს (და არა „ზოვრეთი“) 

გავედით. „ციხისკენ“ აღმართი გვიდევს წინ. მოსახლეთა სუფთა და 

მოვლილ ეზოებზე გადავდივართ. ერთ-ერთ ეზოდან სიამოვნების 

შეძახილი წინ უსწრებს მოხუცი კვეტენაძის წამოდგომას: ის რაღა- 

ცას დამჯდარი საქმიანობდა. „სიმონ ჩემო, აგი უცხო, სტუმრები 

რომ არ მაწვიო არა ქნა“. „ნათლის ვახლავარ“ დაუჭიხვინა ჩვენმა 

მეგზურმა და შეპირდა სურვილის შესრულებას უკან დაბრუნებისას: 

„ეხლა ეჩქარებათ, . „ციხე“ უნდა ასწერონ“... ჩვენ მორჩილად ვის- 

მენთ განაჩენს და მივდევთ სიმონს, რომელმაც ამის შემდეგ სის– 

წრაფეს საგრძნობლად უმატა. ლაპარაკის დიდ ხალისს ·. აქამდისაც 

არ იჩენდა ის და ეხლა სულ მიყუჩდა... 15 წუთის შემდეგ უკვე 

„ციხესთან“ ვიყავით. სამწუხაროდ, ჩვენი მოლოდინი სრულიად არ 

გამართლდა. აქ არავითარი ციხე არაა. არის პატარა თლილი ქვისა– 

გან ნაშენი ეკლესიის ნანგრევი. არც ადგილია საციხო აქ. საკვირვე- 

ლია მხოლოდ: რატომ ეწოდება მას ციხე. იქნება ეს ჩვენდა სასიამო- 

გნოდ სახელდახელოდ შექმნილი „ციხეა4? 

საამური საღამოა. აღმოსავლეთით, მდინარე ზუსას გაღმა, Lო– 

ფელი საზანო გაჭიმულა. საზანოს ციხე ცნობილია სამწუხაროდ, 

ჩვენ მისი ნახვის დრო არა გვაქვს. გვაგონდება შარდენი, რომელმაც, 

ქუთაისიდან თბილისში გზად მიმავალმა, სახანოში ღამე გაითია. სად 

“უნდა ყოფილიყო ის გზა? საზანო ორია: ზედა და ქვედა. ძველაღ, 

ხალხის სიმცირისას უნდა არსებულიყო ერთი საზანო. სახელდობრ 

––ხედა საზანო აწინდელი ტერმინოლოგიით, ამ რაიონში სხვაც არის 

ასეთი სოფლები--ზედა და ქვედა ანუ ზედა და დაბლა: სიმონეთი, 

საქარა, ალისუბანი...-–ხალხის გამრავლებით, სოფლის ბუნებრივი 

ზრდით გამოწვეული მოვლენაა (საინტერესოა: XIII ს-ში მოიხსე- 

ნიება ზენა სკანდე. მაშ უნდა ყოფილიყო დაბლა ანუ ქვენა სკანდეც. 

დღეს სკანდე ერთია მხოლოდ). შარდენიც, მაშ ზედა სახანოში უნდა 

დასადგურებულიყო ქუთაისიდან თბილისს მიმავალი. 

სანამ ჩვენ ლაპარაკსა და მოსახრებებში ვიყავით გართული და 

მოლოდინის გაცრუებას სხვადასხვა ახალი მოსაზრებებით ვინახღა- 

ურებდით, ჩვენმა გამყოლმა სიმონმა მოსაუბრე იპოვა. ვიღაც შუა- 

ხნის კაცი მეზობელ” ყანიდან გამოძვრა და თავაზიანად მოგვესალმა.. 

„თუ პატივს დამდებენ და მეწვევიან ღვინო კარგი მაქვს. ოჯახობა, 
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მართალია, კოლმეურნეთა- კრებაზეა წასული, მარა მე თვითონ: 

“შევძლებ მოოჯახებას და ღარიბულად გამასპინძლებას.. ჩემო სიმონ, 
სთხოვე დამდონ პატივი“... სიმონმა გადმოგვხედა. ჩვენ ვიუარეთ. 

დიდი მადლობა მოვახსენეთ.., სიმონმა აუხსნა ჩვენი საქმიანობა, 

დაღლილობა, მოსვენების საჭიროება და თანაც დაურთო, .რომ ის 

ხათლის დაჰპირდა, რომ ჩვენს თავს აწვევს.. ღამდებოდა.. სიმონს 

აბეზრებდა ჩვენი ბაასი: ნათლისთან ეჩქარებოდა და მოუსვენრობის 

ნიშნებს იჩენდა. ჩვენც ავედევნეთ და ხუთ წუთში თითქმის მგლუ- 
რი ძუნძულით უკვე ნათლის ეზოს მივადექით. '· სიმონმა' ჭიშკარი. 

გააღო., გაბბედულად შეაბიჯა, შეგვიძღვა და.მჭექარე ხმით შესძახა 

ნათლის. მოხუცი კვეტენაძე წამსვე გაჩნდა და სამი წუთიც არ გასუ- 
ლა, რომ მოხუცის სუფთა და ლამაზ ეზოში, დიდი ცაცხვის ძირში, 

მარანის გვერდით სუფრას შემოუსხედით ––- თხილი, ხილი, ცხელი 

ჭადები, იმერული ყველი და საუცხოვო ღვინო. გამყოლმა სიმონმა. 

თამადობა ხელთ იგდო და ენაც ამოიდგა.. საკმაოდ გვიანი იყო, 

როცა ღვინით „შეხურებული“ ექსპედიცია თამადა სიმონის” წინა– 

ძღომით ექვთიმე ცქიფურიშვილის სახლს მიადგა. მასპინძელიც გარ– 

ჯილიყო, ვახშმის თადარიგი ექნა და ჩვენს დაბრუნებას ელოდა. თა-. 

მადა სიმონი მოუყვა, თუ სად ვიყავით, ბოდიში მოგვხადა და ხალი– 

სით მიუჯღა სუფრას. სიმონი აქაც თამადად დადგა და ' ექვთიმეს 

ახლობლების სადღეგრძელოები დაიწყო. ჩვენ უკვე გამოცდილებით 

ვიცოდით, თუ რა სიგრძე სიმოკლისაა ეს პროცედურა და მხიარუ- 

ლება ტანჯვად გვექცეოდა. დაღლილებს მოსვენება გვინდოდა. სი-' 
მონი კი როგორც ჩანდა, ჯერჯერობით ამაზე არ ფიქრობდა. „კაცო,, 

ჩვენ რომ „ციხეს“ უძახით, ის თურმე საყდარი ყოფილა“, არა ერ- 

თხელ გაიმეორა სიმონმა. ბოლოს გვითხრა: მართალია, გონს მოვდი- | 

ვარ, ციხე ქვევითაა ზორვეთის ბოლოზე. ამ ახალი „ციხისადმი4 

ჩვენ ხალისი არ გამოვიჩინეთ: სიმონის ცნობა საეჭვო ჩანდა. 

საინტერესოა სოფლის სახელი ზორვეთი (და არა ზოვრეთი რო- 

გორც ალ. ჯავახიშვილის რუკაზეა). ზორვა შეიძლება დაკავშირე-' 

ბულ იქნას როგორც კერპთ , თაყვანისცემასთან, აგრეთვე დარა- 

ჯობასთან... ორივე შემთხვევაში მას, კავშირი შეიძლებოდა ქონოდა 

ტელეფასთან, თუ ტელეფა ნამდვილად ციხე იყო სკანდე –– შორაპ-. 

ნის ხაზზე. 

დი ლით ადრე 12VIII ჩვენმა მასპინძელმა ექვთიმემ შეაბა: 

ურემი და ჩხარისაკენ გაუდექით. კვირა იყო და ჩხარში გარშემო, 

სოფლებიდან ხალხი მრავლად მოდიოდა. გზხამი გაუმარგლელი 
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სიმინდის ყახები გვხვდება... ეს კოლექტივისაა, ხიშნის მოგებით გვე- 

უბნებიან სავაჭროდ მიმავალი გლეხები. დედაკაცები არ ფარავენ 

და ხმამაღლა გაიძახიან კოლექტივის უსაქმობაზე. “აშკარად ხე- 

დავ, რომ კულაკმა ერთის შეხედვით მარჯვე საბაბი იშოვა კოლექ- 
ტივის ჩასაწიხლად... ძალაუნებურად მომდის თავში: სიმონ-თამადა 

–-9 კვარტის გადამკვრელი -– კოლექტივის წევრი... ჯერ კიდევ 
"შორსაა მიზანი და ძნელი დაბრკოლებებია გადასალახავი... 

დილის 10--11 საათზე უკვე, ჩხარში ვართ. 

ჩხარი მოზრდილი დაბაა. „წყალდაწყვეტილი“ დუქნები აქაც მრა- 

ვალია, მაგრამ შედარებით ბევრია ღია. ხელოსნები:-დურგლები, 1ჭედ- 

ლები, ხარაზები, მეწაღეები, ნალბანდები ჯერ კიდევ ცოცხლობენ. 

ასევე––დალაქები, მკერვალები. არის კოოპერატიული სასადილო. 

არის კერძო („ინვაღიდთა არტელი“?) სასადილოც. საჭმელი საღი 

და გემრიელი. საკვირველია, ვისაც არ ვკითხავთ ყველა · კერძოში 

“შესვლას გვირჩევს: „თქვენ გემოზე იქ გაჭმევენ მხოლოდ“. 

ჩვენ ' ჩხარის და მისი გარემოს ნახვა გვეჩქარება, ხვალ: გვინდა 

სკანდე ·'გავიაროთ და ტყიბულში. გადავიდეთ. შევხვდით ნაცნობ 

ახალგაზრდებს. ადგილობრივნი (ჩხარელები) კაჭკაჭიშვილი, სიმონ– 

ჯულოვი და სხვები დიდის ხალისით მოგვყვებიან , სიძველეების სა- 

ჩვენებლად. ყოფილი თავმჯდომარე ჩხარის აღმასკომისა თბილისის ”' 

კომუნივერსიტეტის ' კურსდამთავრებული და 'ეხლა ჭიათურაში მო–- 

მუშავე ამხ. სახელაშვილი მეტად საინტერესო და სასიამოვნო კაცი 

ჩანს, ის სრულიად შეგნებულად, კულტურული ადამიანის თვალით 

“უყურებს ისტორიულ სიძველეებს, პხედავს მათი დაცვა-მოვლის 

საჭიროებას, თავი მოაქვს, რომ ამ რაიონში მისი მუშაობის დროს 

არც ერთი ისტორიული ნაშთე არ განადგურებულა, გულწრფელად 

სწუხს, რომ ასეთ სამწუხარო მოვლენებს მისი წასვლის შემდეგ ჰქო–- 

ნია ადგილი, გამომშვიდობებისას სახელაშვილი გვაბარებს გადავცეთ 

მის ყოფილ მასწავლებელს ვ უკოლ ბერიძეს, რომ მას ვუკოლის. 

ნასწავლები არ დავიწყნია და წარსულის ნაშთების მოვლა-შენახვის 
საჭიროება კარგად ესმის, ვფიქრობ, ამხ. ვუკოლს, ჩვენ ამის უფრო 

სასიამოვნოს ვერას გადავცემთ.. 

ამხ. სახელაშვილი გვირჩევს, ვნახოთ ჩხარის: „ციხე“, მოგახსე- 

ნოთ მე ასეთი არა გამე გონა რა და ცოტა ეჭვის თვალით უცქეროდი. : 

სიმონ გვენცაძე მისი „ციხით“ -- გუშინდელი მაგალითი იყო. ჩვენ 

ჯერ ჩხარის სამრეკლო, ვნახეთ, შემდეგ ოქონის საკათალიკოზო: 

ეკლესია (იქ კათალიკოზის საზაფხულო სადგომი იყო) და შემდეგ 

სახელაშვილს და სხვა ახალგაზრდებს გავყევით „ციხის“ სანახავად. 
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მეტად გონიერი” ყმაწვილია კაჭკაჭიშვილი. მისი კითხვები გაკვირ-- 

ვებთ თავდაჭერილობით, პასუხი მოფიქრებულობით. ჩვენ, ისტო–- 

რიკოსები, არა ვართ განებივრებული ასეთი თავდაჭერილი კითხვე–- 

ბით. ჩვეულებრივ, ცნობის მოყვარეს, გადაჭრილი და ზედმიწევნი- 

თი პასუხები სურს მიიღოს, ხოლო გეკითხება ყველაფერს, რისთვი–. 

საც კი ყური მოუკრავს, თვით წარღვნის ქრონოლოგიასაც კი. და არ. 

მოსწონს, როცა ჩვენი პასუხი არ ეთანხმება მის ცოდნას ან კიდევ. 

არ ამართლებს სენსაციისს მოსასმენად მოწყობილ ' გულისყურს. 

მრავალი დაკვირვებიდან ვიცი: მრავალი მოხალისე მსმენელი უმალ- 

გარბის, როგორც კი დაინახავს, რომ ისტორიული საუბარი ცივი; 

საქმიანი და მეცნიერულია... 

ჩხარის „სამრეკლო“ კლასიკური ეპოქისაა.. თლილი .ქვისაგან. 

აგებული ის ლამაზი ჩუქურთმებითაა შემკული. ეზოში სადაც ისა. 

დგას დიდი ტაძარი მდგარა. ის XIX–-XX საუკუნეთა მიჯნაზე დანგ– 

რეულა. ეტყობა დიდი ტაძარი იყო იმავე ეპოქისა, თუ უფრო ად-- 

რინდელი არა, რა ხნისაც ეს „სამრეკლოა“. იქვე მეორე ეზოში XIX 

საუკუნეში აფხახეთის ყოფილი მთავრის მიხეილ შარვაშიძის დახ– 

მარებით აუგიათ ეკლესია. მასზე მოუხმარიათ ნაწილობრივ ძველი- 

ტაძრის ქვები... , 

ამ ძველ ტაძარში ყოფილა დასაფლავებული ი სოლომონ მეორის 

მოქიშპე დავით იმერთა მეფე, რომელიც ჩხარელებმა, ახალციხეს 

გარდაცვალებული; მალვით მოასვენეს და აქ დაასაფლავეს... იშვია– 
თი სანახაობა იმლება თვალწინ ოქონის ეკლესიის გალავნიდან. 

ჩრდილოეთით ტყიბულის მთები აუარებელი ბუნებრივი' ქვაბე-- 

ბით, ტყიანი ხევებით, მკაცრი.კლდეებით. სხვა დანარჩენი სამი- 

"მხრით გადაშლილია ზემო იმერეთს ზეგანი, მიდგმული სოფლებით.. 

შორს სამხრეთით ღადოსა და ფერსათის მაღალი მთები. აქ მართლაც 

საუცხოვო საზაფხულოა. ეკლესიის ეზოს ამშვენებს უთხოვარის- 

საუკუნოვანი ხეები. ისინი ჯერ კიდევ საღად დგანან. „ამ მთის გა– 

დაღმა ქალაქი ყოფილა, –– გვეუბნებიან ჩვენი მხლებლები,–– ბა-. 

ლიასტომიეი რქმევია. უსამართლობას დაუნგრევია. საინტერესრ» 

რომ ბალიასტომს უჩვენებენ აგრეთვე მდინარე ზუსას პირზე ზორ- 

ვეთსა და სახანოს საზღვარზე, რომელიც აგრეთვე „უსამართლო- 
ბამ დააქცია“... ოქონა მთლიანად უფრო ძველისძველ ციხის ანუ: 

ციხე ქალაქის ადგილს გვაგონებს... რაღაც კედლების ნაკვალევიც. 

"ჩანს თითქო. ყველა ამას ჩაჯდომა, ძიება უნდა. ერთ ჩვენს მხლებელს. 

აკვირვებს: აქედან სკანდემდე სულ „ციხეებია“.. 

ყველაერთხაზზეა ღა ერთ სიმაღლეზე... 
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სახელაშვილი „ ციხისაკენ“. გვაჩქარებს. „ჩვენი ციხის მსგავსი არ– 

სად არ მოიპოვება“, გვეუბნება ის. ოქონადან მდინარე მექვენას ხევ- 

ში ჩავედით. ათასი წლების წინ, გაუგლეჯიას მექვენასს ვულკანური 

წარმოშობის კლდის კედელი და ამ კედლის ნაშთები ისე ცოცხლად 

დგანან, გეგონებათ წლევანდელი ნაწყალდიდევ-ნაომარი ადგილია. 

მდინარისა და კლდისაო. ეს უამრავი ქვაბები იქცევენ ყურადღებას. 

და „მღვიმის ადამიანის“ ნასადგომევს გვაგულვებინებენ. მრავალი 

ქვაბი გაკვამლულია: ისინი სახიზარად. გამოუყენებიათ შემდეგ „ის- 

ტორიულ“ ღროში, 

ნახევარი საათის შემდეგ მდინარე ძევრულას მივადექით და მისი 

გამოსავლისაკენ ვიქციეთ პირი. მალე „მეფის სასახლესთან“ შევ- 

ჩერდით. ძევრულას მარცხენა ნაპირზე, მისი გვირაბიდან გამოსავ- 

ლის ახლოს –– სულ რაღაც 200 მეტრის დაშორებით –– არის ეს „ხა- 

სახლე“, „აქ დავით მეფე ცხოვრობდა, სოლომონიც. სასახლე ქონ- 

დათ გამართული“ –– გვეუბნება ერთი მოხუცი... სასახლე ე. ი. მთა-. 

ვარი შენობა, ფეოდალის საცხოვრებელი საკმაოდ მოზრდილი შე– 

ნობა უნდა ყოფილიყო რიყის ქვისაგან აგებული. დასავლეთიდან. 

მიდგმული ჰქონია 'აბანო ორი განყოფილებისაგან შემდგარი. აბა– 

ნოში წყალი შემოდიოდა მილით. ეს წყალი გამოდის · სასახლის 

ჩრდილოეთით ათიოდ მეტრის მოშორებით. წყარო ფრიად მოზრდი- 

ლია და მეტად ცივი. ამ წყაროზე აგებული ყოფილა რაღაც შენობა, 

რომელიც ეხლა ჩაქცეულია. ამ. შენობის გვერდში მდგარა კიდევ. 

სხვა შენობა, რომლის არეში დღეს საკირეა გამართული. ცოტა კი- 

დევ ჩრდილოეთით ქვითკირის საწნეხლის ნაშთია გადარჩენილი. 

სამწუხაროდ, ჩარხის ადგილობრივ ხელისუფლებას ყურადღება. 

ვერ მიუქცევია და სასახლის გადაკეთება გადაუწყვეტიასთ ჯიშიან 

ქათმების ბინად. აქა-იქ გამონგრეული კედლები შეუკეთებიათ. საა- 
მისო ქვა, აგური აქვე სხვა ნანგრევებიდან აუღიათ და ყველაზე მე–- 

ტი უსესხწნათ ახლოს მყოფი ნანგრევიდან, ე. ი. აბანოდან და რო– 

ცა ბუნებით დანგრეული არ ჰყოფნიათ მიმდგარან და დიდის ოფ-- 

ლისღვრით დაუნგრევიათ დღემდის · საკმაოდ დაცული საერო ხა-. 

სიათის შენობის ერთ-ერთი ნაშთი და ეს იმ დროს, როცა ასეთი ნა-. 

მთები ყველაზე ძვირია ჩვენში. ამრიგად, ჩვენ თვალწინ ნადგურ-. 

დება მეტად საინტერესო ფეოდალური სასახლე მთელი მისი შედ-. 

გენილობით. ჯიშიანი ქათმების მოშენება მეტად სასარგებლო საქმეა, 
მაგრამ განა საჭიროა, რომ ეს კეთილი საქმე იშვიათი ისტორიული: 

ჰეგლის განადგურების ფასად დაჯდეს?.. სახელაშვილი გულწრფე– 
ლად სწუხს –- „ღარწმუნებული ვარ არ იციან, თუ რა იყო აქ, არ. 
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<ციან ამის მნიშვნელობა, თორემ ამას არ დაუშვებდენ. ან შეიძლე– 

ბა არც იცოდნენ, რომ ეს ხდება, –– გვეუბნება ის,––ჩავიდეთ ჩხარ- 

“მი და ვაცნობოთ ხელისუფლებას“, დიახ, ეს შეიძლება ასეც იყოს 
"და სავალალოც ის არის, რომ შეიძლება ასე იყოს. სადაა ჩვენი 

სიძველეთა დაცვის განყოფილება, რომელზედაც საკმაოდ მოზრდი- 

"ლი თანხა იხარჯება ყოველწლიურად, რატომ არ აქვს ასეთ” ადგილს 

დაცვის ტრაფარეტი, რატომ არ მოგვეპოვება დღემდე ბროშურა 'და- 

საცავი ძეგლების აღნიშვნით, რატომ არ ეწევა ეს დაწესებულება ზე– 

პირსა და წერილობით პროპაგანდას ძეგლების დაცვის საჭიროების 

' შესახებ, მაგრამ იცის კი. განყოფილებამ, სადაა ისტორიული მნიშვ– 

ნელობის ძეგლები? ან რა ძეგლებს სთვლის იგი ისტორიის ღირსად 

და დაცვის ღირსად? „არის ერთი ციხე, ან ხიდის ნანგრევი, ან სასახ– 

ლის ნანგრევი მისი მზრუნველობის ქვეშ? ან ყველასათვის ცნობილ 

ეკლესიებს გარდა სხვა რაიმე ძეგლები იმყოფებიან ვინმეს მეთვალ– 

ყურეობის ქვეშ??მ და რა გასაკვირია, რომ რაიონის ადგილობრივმა 

ხელისუფლებამ არ "იცოდეს · ასეთი · ნაშთები“ მნიშვნელობის, 

მათი დაცვის საჭიროების შესახებ. დამნაშავე იქ კი არ» აქაა საძე- 

ბარი. 

"ჩვენ უხსნით დამსწრეთ ამ ძეგლების კულტურული, მეცნიე- 

რულ, ეკონომიურ (ტურიზმის განვითარების პერსპექტივები) 

მნიშვნელობას და გონებამკვირცხლი მსმენელები. ჩქარა თვით გვთა– 

ვაზობენ“გონიერ მოსაზრებებს... ' 

ძევრულას მარცხენა ნაპირით ჩვენ მისი. გამოსავლისაკენ წავე– 
დით. ნაპირებზე აქ-იქ ქვანახშირის გროვა ჩანს. ეს წყალდიდობი- 

სას ტყიბულიდან გამოაქვს ძევრულას. აქ გლეხები იჭერენ ფაცრე- 

„ბით, ბადექბით და” საწვავ მასალად ხმარობენ სამჭედლოებსა და სა– 

კირეებზე... „ციხის კარები/“ საშინლად დაქანებული. ვულკანური 

კლდეებია. მდინარე წისქვილის სათავისათვის შეტბორვილი იყო და 

-იძულებული ვიყავით ციცაბო კლდის ფერდი გადაგვევლო. ჩხარის 
„ციხე“ მართლაც დიდებული სანახაობაა. ყოველი მხრიდან შემოზ- 

ღუდული მაღალი და სასტიკკლდოვანი: მთები ქმნიან წრეს, სადაც. 

ურთი მეორეს ერთვის ორი მდინარე. ორივე ისინი ტყიბულის მხა- 
რეს გვირაბში' შესულნი“ 5-6 კილომეტრის გვირაბით გამოდიან აქ. 

ძეგვრულას გამოსავალი აქვეა, მეორესი ცოტა მოშორებით ჩრდილოე- 

თით. შეყრილ მდინარეებს საერთო ძალით, „გაუნგრევიათ"“ კლდოვა-" 

“ნი კედელი, რომლის ნაშთები ეხლაც მრისხანედ მდგარნი თითქო 

კვლავ შეერთებას და მდინარის გაგუდვას ლამობენ... „ციხის“ არე 

"საკმაოდ დიდია, რამოდენიმე „ათეული. ჰექტარი. ' ჩრდილოეთის 

მხრით მთა ნაკლებ ყაფარია და უფრო მისადგომია, ციხეში, უპირ- 
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ქელეს ყოვლისა, ყურადღებას იპყრობს ქვაბების სიმრავლე დ» 

სიდიდე. ზოგიერთი ამ ქვაბთაგან შემდეგ გამოუყენებიათ: შიგ უც- 

ხოვრიათ. · ეტყობა, კიდეები ხელოვნური კედლებით შეუშენებიათ. 

ქვაბები სხვადასხვა სიდიდისაა ––- ზოგი ისეთი, ღრმაა, რომ "რამდენი– 

მე ათეული მეტრით შედის კლდეში, მათი ტევადობა ფრიად დიდია. 

სხვები კიდევ მეტად განიერნი ნაკლებ ღრმა არიან... ქვაბებია ყოვე– 

ლი მხრით. «დაბლაც და მაღლაც. ზოგიერთი დღეს ნაკლებად მისადგო– 

მია, ზოგიერთი კი მდინარის პირასაა, ორ მათგანში ჩვენ ვიყავით –- 

ისინი ამოვსებულია ქვითა და სილით... გვირაბიდან გამოსული ძევ– 

რულა აქ იმოდენაა (ვახუშტის თქმით ორი ნაკადული), რომ განზრა– 

ხულია მისი, გამოყენებით ძლიერი ჰიდროელსადგურის აგება... მისი 

გამოსავლის გვერდში ერთი უდიდეს ქვაბთაგანია ქვაბის პირი 

ოდესმე დახშული ყოფილა უზარმახარი სისქის კედლით. მისი ნაშ- 

თები აოცებს მნახველს. „აქ დავით მეფეს ქონდა ციხე“ გვეუბნება 

ერთი ძევრელი მოხუცი C მეფე“ „მღვიმის ადამიანის“ სადგომში...)- 

არავის ეჭვი არ შეგვდის, რომ აქ პირველყოფილი ტომის ნა- 

ბუდარია. ზომიერი –– თბილი ჰავა, თევზი, ნადირი, ტყე, ხილი, საკ– 

ვები მცენარეულობა (მხალი, პურეული), იშვიათი ბუნებრივი სად- 

გომები –– ყველა ეს საკმაო პირობები იყო იმისათვის, რომ მღვიმის. 

„ადამიანს ეცხოვრა ამ რაიონში.: ადამიანი იმ დროსაც თავისებურად 

„ბინადარი“ იყო. ასეთ თავდასაცავ ა ადგილებს ის ძნელად თუ სად– 

მე იპოვიდა. ამიტომ ასეთ მოხერხებულ ბინას ის თავისი ნებით არ 

დასტოვებდა. ნამატი შესაძლოა მიდიოდა, უნდა წასულიყო საკვე- 

ბის სიმცირისა და სახეტიალო რადიუსის გადიდების გამო ან კი- 

დევ უნდა ამოწყვეტილიყო, მაგრამ ძირითადი ბირთვი ტომისა ზოგ- 
ჯერ მეტი, ზოგჯერ ნაკლები მუდმივ 'აქ ბინადრობდა. და ყველახზე 

უფრო სწორედ ამ საფეხურზე უნდა ყოფილიყო ადამიანი ნაკლებად 

განწყობილი ბინის 'იმონაცვალეობისადმი... ის დაძრწოდა გარშემო 

„ მეტი თუ ნაკლები რადიუსით, ეძებდა, კრებდა, ნადირობდა, მაგ- 

რამ ბინა ერთ ნაცადს და მოხერხებულ ადგილს ჰქონდა... 

„ეს მართლაც „ციხეა“, მაგრამ არა ქართველების ან ვინმე სხვა 

ერის მიერ აგებული, არამედ პირველყოფილი ადამიანის, როცა 

ჯერ კიდევ არაფერს აგებდენ, არამედ ბუნებრივ მღვიმეებში ცხოვ- 

რობდენ“-–ვეუბნებით ჩვენ გამყოლთ, აქ გათხრები საინტერესო შე- 

დეგებს მოგვცემდა... ვერ მოვასწარით ამის თქმა და მაშინვე გაახსენ- 

დათ, რომ 1913--14 წლებში აქ გიღაც გერმანელი იყო, მან:გათხა- 

რა ეს მღვიმე––გვიჩვენებენ იმ მღვიმეს, რომელშიაც ჩვენა ვართ –– 

და ბევრი რაღაც აღმოაჩინა. ის გერმანელი შემდეგ, ომთან დაკავში– 
· / , 
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"რებით, დაატყვევეს, ხოლო წაღებული მასალა ჩამოართვეს... ისიც 

„კი შეიძლება გავიგოთ, თუ ვინ დაატყვევა და რა ჩამოართვეს,–– 
„გვიადვილებენ საქმეს ჩვენი მომთხრობლები... კაჟის ნატეხები თით– 

ქო „რეტუშით“, ყოველ შემთხვევაში არა ადგილობრივი, –– ვინ 
“იცის, შეიძლება ესენი იმ „გერმანელის“ მიერ წარმოებული „გათხ- 

რის“ შედეგია... სახელდახელო „პოვნით“ გატაცებული თუნდაც გე– 

“'რმანელი, არაფრით ჩამოუვარდება ჩვენებურ საფლავების არქეო- 

“ლოგებს, ჩანატანებ ძვირფასეულხე რომ ნადირობენ... ხშირად გვხვ- 

დება გაქვავებული ძვლები და სხვა მრავალი „ნივთების“ მსგავსი 

ქვები.. ჩვენი მხლებლები ჩაფიქრებული დასცქერიან აუარებელ 

„ქვებს, ათვალიერებენ, ხომ არაფერი ჩანს ისეთი.. „ასეთებს ვინ 

აქცევდა ყურადღებას,'აწი გაუფრთხილდებით“ -- გვეუბნება სა- 
ხელაშვილი... ცოტახანს შევისვენეთ, გრანდიოზული სანახაობით და 

"მეტად საინტერესო აღმოჩენით –– ჩვენ არ ვეჭვობთ, რომ აქ 'აღმო–- 

'ჩენასთან გვაქვს საქმე –– დაკმაყოფილებულნი წამოვედით თავქვე, 

"უკვე ძევრულის მარჯვენა ნაპირით... ნახევარ საათში სოფელ ძევრის 

კოოპერატივთან ვიყავით. როგორც ჩანს, აქ წინადაც ყოფილა სა- 

ვაჭრო ადგილი. , ოთხი-ხუთი ძველი დაკეტილი , დუქანი მოწმობს 

„ამას, სამჭედლო და სანალბანდო მუშაობს. მდინარე ძევრულაზე ხიდია 

გაკეთებული, აქ გაივლის ქუთაისიდან მომავალი შარაგზა, „ეს გზა 

საქართველოში მიდის“, გვიმოწმებს იქ ვიღაც მოხუცი.მო- 

ჟქმედი ხიდის ცოტა ზემოთ ფრიად მოხერხებულ ადგილზე შენახუ- 

ლა ძველიხიდის „კურტნები“ (ასე ეძახიან აქ ხიდის თა- 

„ვებს).. მდინარის ორივე მხრიდან ისინი მტკიცედ დგანან და ძველ 

გხას მოწმობენ. „იგი ვის ახსოვს, სულ ისეა“ გვეუბნება ადგილობ- 

"რივი მოხუცი. როგორც გაზომვიდან ჩანს ხიდი საკმოდ ფართე 

უნდა ყოფილიყო: არა ნაკლებ სამი მეტრისა. „ასეთივეხიდის 

თავებია გადარჩენილი მღინარე ჭიშურაზე 

ქუთაისისკენ“ „ძევრის ხიდიდან იქამდე 15-20 

ვერსიიქნება“. „ასეთივე ხიდია მდინარე ზუსა. 

ზე ღიბრაძების წისქვილთან“, -- აგონდებათ იქვე მო- 

გროვილ ცნობის მოყვარეთ და მოგონებებს ერთი მეორეს უმოწმე– 

'ბენ.., და გონებამახვილებმა უკვე წარმოიდგინეს ძველი გზა ქუთაი- 

სიდან–-ჭიშურა –- ძევრულა –- ზუსაზე გარდამავალი. აქვე იგონე- 

ბენ „თა მარის ხიდს“, ჩოლაბურზე რომ ყოფილა გადებული . 

' ჭალატყეს. ეს ხიდი ერთი ვერსით მოშორებულია იმ ადგილს, 

სადაც ბუჯა და ზუსა ურთი მეორეს ერთვიან და ჩოლაბურს ქმნიან. 
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«ის იყო, საფიქრებელია, ქუთაისიდან შორაპნით 

მიმავალი გზა. 

უკვე საღამო იყო როცა ჩხარში დავბრუნდით. „ინვალიდებმა“ 

თვალის დახამხამებაში მოგვართვეს გემრიელი სადილი. · სადილის 

'წინ ჩვენ რაიპარტკომის მდივანი ვნახეთ და „სასახლის“ ბედზე ვე- 

«ლაპარაკეთ. ის თავაზიანად შეგვპირდა რომ საკითხს დასვამს სათა» 

ნადოდ. 

ორიგინალურ სასტუმროში,, რომელსაც კიდევ უფრო ორიგი- 

“ნალური მასპინძელი ყავს, ხელობით დალაქი,” საკმაო „მოსვენებით“ 

გავათიეთ ღამე. 

13. VIII, ადრე დილით მეურმე ერმილე ბოჭორიშვილი მოგვად- 

„გა. მან უნდა ბარგი წაგვიღოს მუჯირეთამდის. გზას გაუდექით და 

ჩხარის გრძელი „ბახარი“ ჩქარა მოვიტოვეთ... გზა ზარნაძეებზე 

-დღდა თხილთაწყ აროზე გაივლი,ს. სოფელი ზარნაძეები ჯვა– 

რის მამისა იყო. ჯვარის მამა იქვე ცხოვრობდა. იქ იყო ჯვარის მამის 

სასახლე... ამ გზაზე, როგორც ჩანს, არავინ ზრუნავს: ჯერ ქუთაის- 

შორაპნის შარამ და შემდეგ რკინის გზამ საბოლოო მივიწყებას მის- 

ცეს ქართლ-–იმერეთის შემაერთი ეს მეტად მოკლე, მოხერხებული და 

"მეტად დასახლებულ რაიონებზე გამვლელი უძველესი გზა. დღეს. ის 

უბრალო სასოფლო გხის სამსახურსა სწევს მხოლოდ. შედარებით 

ვიწრო -- -3 მეტრიი ოღრო-ჩოღრო, ვეება ქვებით ახერგილი მიძე- 

“რება ის სოფლიდან სოფელში, უპატრონოდ მიტოვებული. მხოლოდ 

აქა-იქ მახლობელი სიმაღლეებიდან ციხეები და საყარაულო-- სა- 

ბოლიები, გარშემო სოფლებში დიდი ფეოდალების ნასადგომევნი , 

(მეფე, კათალიკოზი, გელათელი, ჯვარის მამა და სხვა თავადები), 

დიდის ხელოვნებით შესრულებული ეკლესიები, ნახიდურები დღა 

ნაქალაქევნი,––ყვე ლა ესენი მოწმობენ, თუ რა მნიშვნელობის უნდა 

ყოფილიყო ეს „დიდი შარა”, რომელსაც ძველიდან მხოლოდ 

ეს სახელიღა შერჩენია. „გზაი--ნაგზურზე, წყალი-–ნაწყლურზე“.. ა 

"წყლის რა მოგახსენოთ და გზის შესახებ კი თამამად შეიძლება ითქ– 

ვას, რომ აქ ქართული. დაკვირვება––ანდაზა ჯერ არ” გამართლებულა. 

ჩვენში რკინის გზა განზრახ ხალხის ინტერესების უგულვებელყოფით 

გაყვანილს უფრო ჰგავს, ვბდრე პირუკუ და ეს ასეცაა. ჩვენში კი 

იყო რკინის გზა, მაგრამ ჩვენი ხომ არ იყო; ჩვენთვის «ის არავის გაუ- 

ყვანია... ამიტომაცაა, რომ ის შორს ტოვებს ყველახე დასახლე– 

ბულ, მოსავლით განთქმულ და დიდ ეკონომიურ შესაძლებლო- 

15



ბათა რაიონებს და ტლაპო-ქაობებზე ჯიქურ სერავს აღმოსავლეთ-- 

დასავლეთ საქართველოს ტერიტორიას... 

ახალგაზრდა მასწავლებლები ჩიტიძე და ბეღელაძე თხილთა–- 

წყაროში დაგვხვდენ. ისინი წუხელ ჩხარში შეგევპირდენ ამას. თხი-- 

ლთაწყაროში არაბიძეები ცხოვრობენ გელათის ყოფილი ყმებე.' აქ– 

ვეა გენათლის სას ახლე „სამას კოკიანი“ ქვევრით. აქედანვე არი- 

ან აზნაური კახიძეები. სოფლის მიდამოში პატარა ტყეში დგას ნა–- 

'ხევრად დანგრეული ეკლესია, რომლის საკურთხეველში გადარჩე- 

ნილია ნუსხური წარწერა; ქ. მხ”სნე ო“ ს“სფვლსა შრსა. ამის ეკ-- 

ლესიის ა/ღ/მშენებელი /ჩ/ხეიძე: სიმეონ:. 

ჩვენს თხილთაწყაროელ მასპინძლებს „შეთქმულება4“ მოუწყ- 

ვიათ. მათ შეგვიყვანეს ალავერდის ეკლესიის იშვიათი სანახაობის. 

ეზოში. ეკლესია ახალია და ამიტომ არც საინტერესო. აქვე არის 

ძველი ეკლესიის ნანგრევი. არც ის არის რითიმე განსაკუთრებით- 
ღირსშესანიშნავი. სამაგიეროდ ასეთი ლამახი მდებარეობის ადგილი: 

იშვიათია. თვალუწვდენი ჰორიზონტი მთელი ზემო იმერეთის უმე- 

ტეს ნაწილს იტევს: ჭიათურა-საჩხერე, სვირი--ბაღდათი, ქუთა–- 

ის–– გელათი... ცაცხვის ხეების საამო ჩრდილი მწვანე ბალახზე წა– 

მოსაწოლად გიხიდავს და წინ გადაშლილი ქვეყანა მის წარსულზე. 

ფიქრებს გახვევს თავს. „შეთქმულთ“ ეს ადგილი' შეურჩევიათ და 

მცირე ხნით განსასვენებლად გვეპატიჟებიან, უცბათ სუფრა გაიშალა, 

მეურმე ხალისით მოგვიჯდა–-–ეხლა აღარ ეჩქარება–-–ერთი ახალი პი– 

რიც შემოგვემატა –– მასწავლებელი არაბიძე –- ისეთი სიმპათიუ-. 

რი, როგორიც ძველი სოფლის მასწავლებელი შეიძლება იყოს მხო- 

ლოდ. და „ქართველსა გულმა როგორ გაუძლოს“ და გადაკრა ექს–- 

პედიციამ. გრძნობიარე სიტყვებს ცოტა ხნის შემდეგ მორცხვი მრა- 

ვალჟამიერიც მოჰყვა. თავს ძალა დავატანეთ და ორი საათის შე3- 

დეგ გზას გაუდექით. მასპინძლებმა გამოგვაცილეს. გადაჟარეთ. 

ალისუბანს. 

აქედან ჩანს ისტორიკოსისათვის ი მრავალმეტყველი ჩიხორი. 

სკანდესა და ჩიხორს შუა მდინარე ზუსაზე ძვე ლი ხიდის ნა-, 
შთია. ის გზა გაივლიდა ზედა საზანოს და ძველი 

ბოსლევით ღა შროშით ამაშუკეთში გავიდოდა, 
საიდანაც ძირულის ხეობით და რიკოთის.გადა- 

სავლითსურამსუწე გდა. ძველი ბოსლევიდან გზა კორბო– 

ულზეც უნდა გასულიყო: ჩხიროული –– ტყემლოვანი-- 

მანდაეთი–-კორბოული––ჯვარი––ალი. მაგონდება ჩვენი „წახდენის+ 

ნიშანი, '–– საძაგელი ჩიხორის ომი... 
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მეორე მთავარ გზას . ჩვენ მივდევდით. სკანდ ე––მ უჯირე- 

თ ი–– თავასა-–ბიღა-–ქვაციხე –– საკურწე –- კაცხი –– ნავარძ ე. 
თი-–– ჭიათურა. ჭიათურიდან ერთი გზა შ უქრუთზე გავ- 
ლით კორბოულზე ჯვარის გადასავლით მიდის 

ქართლში, მეორე–საჩხერეზე. აქედან ყვირილას ხეო- 

ბით მიიმართებოდა ის ფრონესა ან ლიახვის სათავეებისაკენ. ყველა 
ესენი დღეს მივიწყებული ადგილობრივი მნიშვნელობის გხებია... 

სკანდეში მეტად ხალისდაკარგულებმა მივატანეთ უხეირო 

გზამ და საუცხოვო ღვინომ ერთი მეორეს შეუწყო ხელი და სკანდეს 

ძველისძველ ციხეში რომელსაც თლილი ქვის პერანგს ღჯიდის 

გულმოდგინებით აცლიან ადგილობრივი მკვიდრნი, საფუძვლიანად 

გამოვიძინეთ, სკანდეში გადარჩენილია საერო შენობის მოზრდილი 

ნაწილი საინტერესო თაღებით. თუ განსაკუთრებული ზომები არა, 

ეს ძეგლი ჩქარა დაიღუპება გაუზომელ-შეუსწავლელი როგორც 
ირკვეოდა ჩვენ ამ დღეს.მუხურაში ვერ. ავიდოდით. გადავწყვიტეთ 

მუჯირეთი გავიაროთ და თავასაში გავითიოთ. ჩქარი სვლით საღა- 

მოს უკვე თავასაში ვიყავით. აქვე გადის „ქართლის შარაც“. 

ჩვენი მიზანი იყო მუხურაში შესვლა და იქიდან ტყიბულზე გავლით 

'და ნაქერალას გადასავლით რაჭაში გადასვლა. ჩვენ მრავალი ინტე- 

რესები, გვქონდა: არგვეთის კავშირი რაჭასთან (და რომელ რაჭას- 

თან?), ნიკორწმიდა, ნიკორწმიდის სიგელის ადგილზე შესწავლა, 

რაჭა-სვანეთის ისტორიული , ურთიერთობა, ცხინვალი––ონი––სვანე- 

თის გზა, და ცხინვალი-–ონი-– ქუთაისის გზა, ზემო და ქვემო რაჭეს სა-. 

კითხი და სხვა... სამწუხაროდ ჩვენმა ხაზინადარმა · "ფრიად პესიმის- 

ტური ტონით გვაუწყა ჩვენი თანხების ქანცმილეულობა და საშიშრო- 

ება, რომ რაჭის შესწავლით ჩვენ საფრთხეში ჩავაგდებთ კლდეკარის 

ნახვის პერსპექტივას... და დავთმეთ რაჭა. მდურვით მოვიგონეთ სა– 

ქართველოს გეოგრაფიული. საზოგადოება, რომელმაც უარი გვით- 

რა საექსპედიციო ხარჯებზე „და გადავწყვიტეთ კაცხზე გავლით გნა-. 

ხოთ ჩვენთვის საინტერესო ჩ იხა და კორბოულის გზით გადმოვი- 

დეთ ალში., 

თავასაში ჩვენ პლატონ ცინაძისას მოვთავსდით. ეს , მოქალაქე 

სიძველეების დიდი მოყვარულია .და, რამდენადაც ძალა შესწევს, 

უვლის და იცავს მათ. სკანდეს. ციხის რღვევა მას შეუჩერებია. საქ– 

მე სასამართლომდისაც მეუყვანია. ბევრი უვიცი გადამტერებია, 

მაგრამ ამ თავდადებულ ადამიანს თავისი გაუტანია .მან იცის. ამ ახ– 

ლო რაიონში თუ რა სიძველეებია, საჭიროა სიძველეთა“ დაცვის. კო- 
მიტეტის. დახმარება. 

2. ნ. ბერძენიშვილი თ



უკვე დაღამებული იყო. მოსვენებას ვეჩქარებოდით, რომ ჩვე5- 

თან მოვიდა თბილისელი მასწავლებელი თავასელი მკვიდრი ცინაძე. 

ის დასასვენებლად იყო ჩამოსული. მან სასიამოვნო საუბარი გაგ- 

ფიბა'ჩვენთვის საინტერესო საკითხებზე... ცოტა ხნის შემდეგ გამოირ- 
კვა, რომ აქაც „შეთქმულებას“ გვიმზადებენ. თავასაში · გეოლოგი- 
'ური ექსპედიცია მუშაობს და მათ მასპინძელს გადაუწყვეტია ამა- 

«ღამ თავი ერთად „შეგვაქცევინოს“. ჩვენ მოვიბოდიშეთ და გადაჭრი- 

“ლი უარი უთხარით... , 

ცოტა ხნის შემდეგ დასასვენებლად დავლაგდით, დილით ადრე 

„შეთქმულება“ თვით ჩვენმა მასპინძელმა ითავა და იძულებული 

გავხდით 7 საათზე გამგზავრების მაგივრად ათ საათზე შევდგომო– 

დით თავასას აღმართს. სიძველეთაგან აქ გვისახელებდნენ ს აზა- 

ნოს ციხეს, „სადაც უძველესი ეკლესიაა“. ციხეს ერთი მხრით 

ბუჯ ა.უვლის, მეორე მხრიდან მაზარულა... მუჯირეთის აღმოსავ- 

“ლეთით მდინარე ზუსა და მდინარე ვარხმელა (ღვარხმელა?) ქმნიან 

სამკუთხედს –– ურთიერთს ერთვიან –– ამ სამკუთხედს ნაქალაქარი 

ეწოდება. აქ პოულობენ საფლავებს უძველესი იარაღებით: „თო- 

ხები", „შუბი“, „ხანჯალი“, „საომარი წალდი“, ოქროს ნივთები... 

ციხე ჩიხორი სკანდეს ციხის სამხრეთით ძევს სამი კურსის 

მოშორებით. აქ არის ადგილი, რომელსაც „ნაომარი“ ეწოდება. გად- 

მოცემა: მუხურიდან თათრებს ტყვეები მოჰყავდათ, ს ა!ჯვ არეზე 

დახვდნენ, შეებრძოლენ, დააყრევინეს. აქედან:–-,„ნაომარი“, ჩვენ კი 

ნაომარი ჩიხორის ცნობილ ომს გვაგონებს.. ჩიხორი „ნაქალაქარს“ 

ჰკიდავს. შენახულია თქმულება: თავასადან საზანომდე სულ ქალა- 

ქი.იყო: „თხას სახლის თავებზე უვლია და თავასადან საზანოს „გბ“ 

სულა“... 
ყველა ეს ენობრივი თუ მატერიალური კულტურის ნაშთები და;- 

ჟინებით მიუთითებენ, რომ სკანდე-ნაქალაქარი–-ჩიხო- 
რი–საზანო ისტორიულ-არქეოლოგიურად მეტად საინტერესო 

რაიონია და ელის საფუძვლიან შესწავლას. ჩვენთვის მარტო გეოგრა- 

ფიული სახელი „საზანოც“ კი, სწორედ აქ, მრავალმეტყველია და გა– 

საგებს ხდის როგორც „ნაქალაქარს“, ისგ სკანდე+-–ჩიხორს. საკითხს 

სვამს არგვეთის გეოგრაფიული რაობის შესახებ! და წარმოგვიჩენს 

ურთ- ერთ მაგალითს თემის კიდურებზე „ქალაქების“ –- სავაჭრო, 

პუნქტების ჩასახვა-განვითარებისას... | 

· თავასელმა მასპინძლებმა ბიღას საზღვრებამდის «+ გამოგვა– 

ფილეს. აქა-იქ სოფლებში ვხვდებით გზებზე მუშაობას ძველ 
ვიწრო · გზს აფართოებენ, ქვიშას აყრიან. ქვაციხეში ძველი 
საწნეხლის ნამტვრევი ვიპოვეთ.. თავასადან კაცხამდის კარ- 

ა. 
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გა მოზრდილი მანძილია საღამოს ხუთი საათი იქნებოდა, 

რომ კაცხის ეკლესიის გალავანს მივადექით. სოფელი კაცხი ლამაზი 

მდებარეობისაა, მეტად დამაფიქრებლად გამოიყურება მღვიმეების 

სიმრავლე ვულკანურ კლდეებში. თვით „კაცხის სვეტი“--ეს ვულ- 
კანური კლდე და მისდამი თაყვანისცემა ფრიად არქაული ხასიათისა 

და არქეოლოგისათვის დამაფიქრებელ რასმე წარმოადგენს. ხოლო 

კაცხის გეოგრაფიული მდებარეობა "(გზაჯვარედინი ქუთაისიდან ––- 

თბილისში და შორაპანი –– ხრეითი-––რაჭა) ისტორიკოსისათვის გა- 

საგებს ხდის მის მრავალმნიშვნელოვნობას საქართველოს ისტორი- 

ის სამუალ საუკუნეებში. აქვე ახლოა ჩვენთვის ცნობილი ნავარ- 

ძეთი. იქ ეხლაც, როგორც ამ რვაასი წლის წინათ, მისდევენ თიხის 

ჭურჭლის, დამზადებას. გადააქვთ ნეტავი ეხლაც ნავარძული ქვევ–· 

რები ნიკორწმიდაში? 

კაცხის ეკლესია ხელოვნების იშვიათი ძეგლია. ის თან ატარებს 

XI--XII საუკუნის ქართული ხაუროთმოძღვრების ყველა ნიშნებს.” 

მისი ხუროთმოძღვრული შეფასება სპეციალისტების საქმეა, ჩვე§ 

ისტორიკოსებს კი ამ კოპწია შენობას იქით, ამ საუცხოო ჩუქურთ- 

მებს იქით გვეხატება აღნიშნული ეპოქის ეკონომიური ძლიერება, 

ფეოდალთა კლასის ეკონომიურ-პოლიტიკური და კულტურული მო- 
მწიფება-დავაჟკაცება... ცოცხლად წარმოგვიდგება დიდი ფეოდალი 
ლიპარიტი, რომელიც, ოცი წლის ბრძოლით მოღლილი, დამარცხების 

შეღეგად პოლიტიკურ ასპარეზს მოცილებული დასასვე ნებლად.. 

წავიდა მამეულ კაცხს... კაცხში ჩვენ ძველ გზას აუქციეთ და რკინის 

გზის სადგურ სალიეთში ჩამოვედით. დღე-ღამეს ეყრებოდა, როცა 

ჭიათურას მივატანეთ. ჩქარა გავიარეთ ჩვენი მრეწველობის დედა– 

ბოძი და „ფეოდალურ“ საჩხერეს ამოვყავით თავი. ვხედავთ რომ 

ნაჩქარევად ვმგზავრობთ. გული გვწყდება, რომ მრავალი საინტერე- 

სო რამ შეუმოწმებე -–-––შეუსწავლელი რჩება. კერძოდ, გვაინტერე- 

სებს კაცხისა და ჩიხას ისტორიული ურთიერთობა. ამისთვის საჭი– 

როა შესწავლილ იქნას როგორც გზები, ისე მატერიალური კულტუ- 

რის ძეგლები, წარწერები, გეოგრაფიული სახელები... ასეთი ძიება სი- 

ნათლის შუქს მიაყენებდა ზემო და ქვემო რაჭის ურთიერთობასაც... 

საჩხერეში მეტად უსიამოვნო ღამე გავათიეთ. ჩვენი სასტუმრო · 

გლეხთა სახლის სამდივანმწიგნობრო იყო. სასტუმროს გამგე დიდად 

გვებოდიშებოდა და სწუხდა, რომ ცარიელი იატაკით შეუძლია მხო- 

ლოდ გაგვიმასპინძლდეს, რომ ყველა საწოლები დაკავებულია... ამა- 

ზე არა ნაკლებ სამწუხარო ის გარემოება იყო, რომ საჩხერეში საჭ- 
„მელი არა იპოვებოდა რა და ჩვენ კი საწინააღმდეგოს L იმედით –– 
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უფიქრობ ამის უფლება გვქონდა '-––- არაფერი. გადავინარჩუნეთ.: და 

დავისაჯეთ ასეთი წინდაუხედაობის გამო... 

დილაადრიან ურმის ძებნას შეუდექით კორბოულში გადასასე- 

ლელად. ძველი შარაგზა აქედან კორბოულზე არ მიდიოდა, „გზა, 
როგორც ჩანს, ჭიათურაში განშტოვდებოდა (თუ სახელდობრ სად, 

ამას კვლევა უნდა), ერთი შუქრუთ–კორბოულზემოდიო- 

და, „ხოლო მეორე ყვირილის პირით ჩიხას მიად-. 

გებოდა. ჩიხსვე შემოუერთდებოდა ამ გზას მეორე 

გზა, რომელიც ქუთაისიდან წამოსული (გელათი 
ტყიბულს ამოდიოდა, აქედან მუხურა-ხრეით- 

წირქვალის გამოვლით საჩხერე ჩიხას მოადგე- 

ბოდა. ჩიხადან გზა ყვირილის ხეობით მიდიოდა, სოფელ პერევის 

ქვემოთ ის გაიყოფოდა. ერთი პე რანგას გადასავლით მდინა– 

რე ფრონეს ხეობაში გადადიოდა, მეორე კი მდინარე ყვირილის სათა- 

ვეებით დიდი ლიახვის შენაკად მდინარე ფანას ხეობაში შედიოდა. აქ 

მას ქუთაის–-ონის გხა უერთდებოდა. ამ გზებს ქართლში ქალაქი 

ქრცხინვალი და ნიქოზი ხვდებოდა... საშუალ საუკუნეებში იმერეთი–- 
დან ქართლ-სამცხეში გარდამავალ. გზებს ქალაქები ხვდებოდა: 

ოძრხე –- სურამი--ალი--ცხინვალი. დასავლეთ საქართველოში კი 

ასეთი რამ არ ჩანს. ეს, რა თქმა უნდა, გეოგრაფიული ვითარებით 

არ აიხსნება. დასავლეთ საქართველოშიაც იყვნენ სასაზღვრო ქალა-. 

ქები (ვარციხე, მორაპანი, სკანდე, ჩიხორი). მაგრამ ყველა ისი-. 

ნი შემცირდნენ ან გაქრნენ, მაშინ როცა „ქართლის“ მხრიდან ძველ-. 

ნიც დარჩნენ და ახალნიც გაჩნდენ... ეს აიხსნება ერთის მხრით აღ- 

მოსავლეთ საქართველოს ეკონომიური წარმატებით ჩვენი ისტორიის. 
გარკვეული დროიდან, მეორე მხრით ეს გარემოება ლიხთიქითის. 

ამ ქალაქების 'ხასიათზეც მიუთითებს. ისინი დიდი სატრანზიტო გზის. : 

მოშლასთან ერთად ეცემიან VI-VII ს-ში.' 

დამაფიქრებელია ქართლის ერისთავი ჩი ხას. თუ "ტექსტი მო-. 

წევნული სახით დაუმახინჯებელია და აქ ჩიხა გეოგრაფიული სახე-. 

ლია და არა საკუთარი (რაც თავისთავად სრულიად. შესაძლებელია: ·. 

ჩიხა ბერიძე –– ჩხაბერიძე, ჩიხაისძე –- ჩხაიძე...), მაშინ ან ცნება 

, „ქართლი“ ცოტა სხვაგვარად გასაგები ჩანს, ან კიდევ ტექსტი უნ- 

და' გავიგოთ სხვაგვარაღ!. მართლაცდა მეტად საეჭვოა აწინდელი ქა– 

რთლის ერისთავი, აფხაზთ მეფის მოხელე, . ჩიხას მჯდარიყო, მაშინ 

როცა ჯერ კიდევ ლეონ აფხაზთ მეფემ სახღვრად ქართლსა და აფხა-- 

1 ქართლის ცხოვრება, 1906, ტფ., გე. 223. 
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ზეთს შორის ლიხის მთა დასდო. უნდა დაუშვათ, რომ ქართლი” „არ- 

გვეთის“ ამ ნაწილის სახელი იყო კოლხურ-მეგრული გეოგრაფეული 

გაგებით, მაგრამ ტექსტის ამ ადგილას ჩვენ რეალურ ქართლზე, ე. ი» 

ლიხთ აქათზე გვაქვს საუბარი... ამიტომ ტექსტი უნდა გავიგოთ ასე: 
გიორგი აფხაზთა მეფემ, ლეონის ძემ და დიმიტრის ძმამ, ქართლი 
აიღო. შემდეგ უკუიქცა და ჩიხას ერისთავი დასვა ბაგრატ დი- 

მიტრის ძე. „და ცოლმან (გიორგი) მეფისამა მოკლა ძე ღემეტრესი 

ერისთავი, ჩიხისა და ეცრუა იგი ივანე მთავარსა შავლალიან- 

სა და შთააგდეს ბაგრატ ზღუას, ხოლო ღ“თნ განარინა იგი და მიიწია 

კოსტანტინეპოლედ.2“ ასე რომ ეს ჩიხის ერისთავი 

არააქართლის ერისთავი, არამედ არის არაგვეთის ერისთავი. 

საჩხერიდან –– საირხე ––· გორისა-- მოძვის გადმოვლით ჩვე5 

კორბოულში მოვედით. აქედან ქართლის გხა ალზე მიდის. ის ახლო 

წარსულშიაც კი მოვლილი ყოფილა. ჭიათურიდან გომში ურმებით 

ეზიდებოდენ მარგანეცს, სანამ შორაპან-––ჭიათურის გზას გააკეთებ- 

დენ... კორბოულს (ძვ. კოლბეური) რაიმე სიძველე არაა. სასაფლაო 

შესანიშნავია საფლავის ქვების აწინდელი ტრაფარეტით. ის ნასეს– 

ხი არ უნდა იყოს, არამედ ორიგინალური განვითარება ან სახესხვა- 

ობაა ძველი საფლავის ქვებისა. მოტივი” გეომეტრიულია-–– საკმაოდ, 

სიმეტრიული და საერთოდ ლამაზი. ეკლესიის გვერდში დგას ხის 

საყარაულო „სანთიობო4“ი, როგორც უწოდა ადგილობრივმა 

გლეხმა. ' 

სოფლის კანცელარიაში ი მოვთავსდით. თაროზე მეტრიკის წიგნე- 

ბი ეწყო. გადმოვიღე. XIX საუკუნის 40-იან წლებში სოფელს ჯერ 

კიდევ კოლბეულს ეძახდნენ (გარდამავალი ფორმა კოლბეურიდან 

კორბოულისაკენ), მეტრიკის წიგნებში მოიხსენიებიან საბატონო 

ყმები მაჭარაშვილები, ტაბატაძეები და იმავ სოფლელნი „აზნაურნი“ 

მაჭარიანი და მაჭაროვი. ორივე ესენი, რა თქმა უნდა, იგივე. მაჭა- 

· რაშვილები არიან, მაგრამ ეკონომიურად და სოციალურად „დაწინა- 

ურებულნი“ თავიანთ გვარსაც განასხვავებენ 'გუშინდელ მოძმეთა– 

გან: ამსგავსებენ აზნაურთა გვარს მაჭავარიანს ან კიდევ რუსული–– 

ოვით ემიჯნებიან უკვე სათაკილო · „შვილს“. აქვე , მოიხსენებიან 

ახნაური ღაბუაშვილები –– წერეთელთა ერთი შტო? 

' ადგილობრივი მცხოვრებნი ს ა ბაჟ ოს. გვიჩვენებენ სოფელ ბე- 

რეთისასა და წყალშავს შუა სოფელ ნიგოზეთში. აქ სვ ე რი ს ბატო- 

ნის სასახლე იყო. ეს გზა სვერსა' და ტყემლოვანის შუა გადიოდა და, 

9 ქართლის ცხოვრება, 1906, ტფ., გვ. 221--224. 
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როგორც . ჩანს, ძველ ბოსლევში უერთდებოდა შორაპან––საჩხერის 

გზას ერთის მხრით და საზანო––ბოსლევ-–ამაშუკეთის გზას მეორე 

მხრით... ამ გზის არსებობის გათვალისწინებით ს ვე რის ციხე გა- 

საგები ხდება, გასაგები ხდება, თუ საიდან „უწიეს სვერადღმდე“ 

სელჯუკებმა „დიდი თურქობის“ პირველ წელს XI ს-ში. : 

გზა კაცხიდან კორბოულზე მოდის: კაცხი ---– ნავარძეთი––ჭიათუ– 

რა შუქრუთი-წასრი--ჯალაურთა- კორბოული. კორბოულიდან 
გზა შორაპნისკენ კორბოული-–-საბაჟო--სვერი--თვალუეთი-–-კო- 

დისწყალი –– ულევი –– ქოჩასწყალი-–მოქვიშნული –– სანახშირე-–- 
“შორაპანი. ზესტაფონიდან გზა ჭიათურაში: საქარა–-დილიკოური–- 

ბოსლევი––ჯოყოვეთი-––კაცხი––ნავარძეთი-––ჭიათურა.. 
„სანამ რკინის გზა არ იყო, საურმე. გზა სულ ყვირილას მისდევ- 

და შორაპნამდის“, ეს გზა, უეჭველია, მარგანეცის წარმოებასთან 

არის დაკავშირებული. ის ქართულ საშუალო საუკუნეებში არ უნდა 

არსებულიყო. უძველესი გზა, რომელიც „რიონხე“ ასოც ხიდს სა- 

ჭიროებდა, ქართულ საშუალო საუკუნეებში. მივიწყებულია, ან 

უკეთ,. ვაჭრობისა და ტრანსპორტის. სახის შეცვლასთან ერთად, ის 

გზა ყვირილას მოშორებია და მდინარის გაღმა გამოღმა სოფლებზე 

გამართულა. 

__· (საინტერესო. ანალოგიაა: რამდენადაც ის გზა სატრანზიტო იყო 

ღა ადგილობრივ მოსახლეობას მცირედ ეხებოდა, ის არც, ამ 

მოსახლეობით დასახლებულ პუნქტებზე მიემართებოდა: რიონი-- 

ყვირილა–– მტკვარი. სწორედ ისევე როგორც რკინის გზა XIX ს.-ში. 

მაშინაც ადგილობრივი მოსახლეობა ამ გზის მიღმა რჩებო- 

და, ახლაც. მხოლოდ მას შემღეგ, რაც ამ გზხამ სატრანზი- 

ტო მნიშვნელობასთან ერთად ადგილობრივი მოსახლეობის ინტერე- 

სები გაითვალისწინა, ან უკეთ, მას შემდეგ რაც ადგილობრივი მოსა- 

ხლეობა ჩაება ამ აღებ-მიცემაში და არსებული გზები გამოიყენა, ეს 

გზები ძველი მიმართულებიდან გადაიხარა და დასახლებულ და მწა- 

რმოებელ პუნქტებზე გავიდა... გზების შესახებ ცნობებს გვაწვ- 

"დის ჭორვილელი წერეთელი –– „·მუმათხუციშვილიი“ (საინ– 

ტერესო გვარია, როგორც უჩვეულო ხელისუფლის დასადასტურებ- 

ლად. ფეოდალურ საქართველოში, ისე სასახ ლი ს. მ ეუ რნეო- 

„ბის ორგანიზაციის დეტალის წარმოსაჩენად). 

კორბოულიდან ჩვენ დილაადრიან გამოვემგზავრეთ. ჩვენი მეურ- 

მე სოფრომ მაჭარაშვილი 70 წლის მოხუცია. მაგრამ ისეთი მარდი, 

ენერგიული, ხალისიანი, რომ გეგონება 70 წლის ნახევარიც კი არ 

აწევს მხრებზეო. "ლაპარაკი M ეზარება და უყვარს პოლიტიკა, კრი- 
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ტიკოსია „და ენამწარეც...თავიდან ბოლომდე ' გლეხია.' პრაქტიკოსი. 
ძულს უსაქმურობა და უსაქმურნი გულუბრყვილობის მასში. არა– 
ფერია... აი ეს არის დასაძლევი და ძნელად დასაძლევია... სოფ– 

რომა ინდივიდუალური მეურნეა... >. – 

გზა კარგია, აღმართ-დაღმართი მცირეა, „გადასავალს“ ძლივს. 

ამჩნევ. კორბოული დიდი თემია. გავიარეთ კორბოულო-––გორაძირი“ 

(ჩონთოს თემი), ძირულას გავედით, სოფელი, ბორეული, სო– 

ფელი ჯვა რი. „აქ არის გადასავალიც. გადასავალზე „ჯვარი“ მდგარა,. 

ეხლა აღარაა. "აქედან იწყება მდინარე წყალწყულა, რომელიც ზის-- 

ხევთან ' ერთად ქმნის ჭერათხევს. გზა ამ ·იმდინარეთა პირს მისდევს 

და საკმაოდ დამღლელია: ეს გზაც არაა, უფრო+მდინარის კალაპო– 

ტია. სოფელ ალს ზემოთ ამ „გზას მოერთვის მეორე გზა, რომელიც 

დედაბერას გადმოსავლით და მონასტერ ულუმბას გამოვლით 

ძირულას ხეობიდან გადმოდის. ჯვარის გადმოსავლით გხა მარტო 

ალში როდი მოდის: გადმოსვლის უმალ ერთი სოფელ ლოფანხე 

მიდის და ლოფნისწყლით ფრონეს ხეობაში შე- 

დ ი ს, მეორე გზა ალიდან ხუთი კილომეტრის მოშორებით გამოეყოფა 

ალის გზას და სოფელ ჩორჩანაზე გავლით ისევ ფრონეს ხეო- 

ბაში შედის. ამ გზის შტო სოფელ წაღ'უ ლზე გაივლის. კორბო-. 

ულ-ჯვარის გზის გათვალისწინებით გასაგები ხდება წაღული და» 

იქ მეფე დავითის სადგომი. უკვე ღამე იყო, როცა ალში შემოვედით. 

აქვე შემოსავალში, ალიდან ერთი კილომეტრით „მოშორებით, გან– 

ცალკევებულ გორაზე დგას საკმაოდ მოზრდილი ციხე, რომლის და– 

ნიშნულება ამ გზაზე ბატონობა, მისი გასაღების ხელთქონება იყო.. 

შეიძლება სწორედ ალი და ამ ციხის რაიონი იგულისხმებოდეს 
ცნობილ გამოთქმაში „აზნაურნი საზუშრელნი“. საგულისხმიეროა 

რომ საზუზრელი საკუთარ სახელად სწორედ აქაური ახნაურის 
გვარს –– შემდეგდროინდელ ამირეჯიბთ. –– შერჩათ მხოლოდ. ერ- 
თი სიტყვით, ამ რაიონში, ჩანს, მთავარი საბაჟო იყო –- საზვერე. 

მრავალრიცხოვანი მოხელეებით –– აზნაურებით. 

ალი XV ს-დის. როგორც ქალაქი არა გვხვდება, მაგრამ ეს, რა 

თქმა უნდა, არ ნიშნავს, რომ ის აქამდის ქალაქი არ იყო.. რომ ეს 
გზა X--XI საუკუნეებში დიდმნიშვნელოვანი. იყო. საქართველოს 

ორი ნაწილის ეკონომიურსა და პოლიტიკურ ურთიერთობაში, ეს 

ყოველ ეჭვს გარეშე მტკიცდება... 
' „სამწუხაროდ ჩვენ ალის ისტორიულ-არქეოლოგიური დათვალი-. 

ერება არ დაგვცალდა. ალში უეჭველია მოიპოვება ნაშთები, რომ– 

-ლებიც ქალაქის არსებობის თარიღებს დაახლოებით გამოარკვევენ» 
შესასწავლია აგრეთვე „წ. აღვლისთა ავ ი _» საიდანაც დავით აღმა- 
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შმენებელმა ცნობილი შეტევა განავითარა აღმოსავლეთ ამიერკავკა- 

სიაში ჩამოსახლებული სელჯუკების · წინააღმდეგ... 1 

ჩვენ 'ეფიქრობდით ალში და მის რაიონში ერთი დღით დარ-, 

ჩენას, მაგრამ დაღლილობამ და ადგილობრივი ხელისუფლების მიერ 
რაიმე დახმარების ვერაღმოჩე ნამ ღამის გასათევის პოვნაში, გვაი- 

ძულა იმავ წამს. წამოვსულიყავით, რომ თბილისისკენ მომავალი მა- 

ტარებლისათვის მიგვესწრო' სადგურ გომში. უნახავ-შეუსწავლელი 

დავტოვეთ ალი-–ნაბახტევი--ვაყა.. თუმცა სწორედ იმით, რომ ჩვენ 
„ქართლის შარით# მოვადექით ამ ადგილებს და არა რკინის გზის. 

სადგურიდან ძიებით ვიპოვეთ ისინი, ერთი” მთავარი შტრიხი აღვნიშ- 

ნეთ ამ რაიონის ისტორიულ მეცნიერულ შესწავლაში. შემდგომი 

ექსპედიციის მიზანი უნდა იყოს როგორც ჭერათხევის, ისე. „ფრონესა 

და დიდი'ლიახვის ხეობათა ამ მიზნით მოვლა-შესწავლა. ღამის პირ- 

ველ საათზე სიმონ ჯანაშია სურამში, ხოლო სიმონ ყაუხჩიშვილი და 

მე თბილისისკენ გამოვემგხავრეთ... 

ამრიგად, ჩვენი გეგმა სანახევროდ შეუსრულებელი დაგვრჩა. რა– 

ჭა ვერა ვნახეთ. სვანეთის «ისტორიული გეოგრაფიის საკითხი, სვა- 

ნეთ--რაჭის ურთიერთობის საკითხი, ქუთაის–-რაჭის გზები და 

არგვეთ––რაჭის ურთიერთობის საკითხი, ორი რაჭის საკითხი, რაჭა–– 

”ქართლის საკითხი და ბოლოს რაჭა-–ქართლის გზები შეუსწავლელი 

დაგვრჩა. შეუსწავლელი დაგვრჩა ლაზიკის ძველი გზა რიონის გაღ– 

მა მხრით (მარცხენა ნაპირით) რომ მიიმართებოდა: უნახავი, დაგვრ- 

ჩა ვარციხე––ვანი––გომი... , 

ყველა ამის გამო, რა თქმა უნდა, გეგმის შესრულების მხრით 

კმაყოფილი ვერ ვბრუნდებოდით და საქართველოს გეოგრაფიულ 

საზოგადოებას მადლობის გრძნობით ვერ ვიგონებდით, მაგრამ ექს- 

პედიციით საერთოდ ფრიად კმაყოფილნი“ ვიყავით. ამ ექსპედიციის 

ახალმა მეთოდმა უეჭველად გაამართლა თავისი თავი: ის ფრიად 

ნაყოფიერი აღმოჩნდა და მრავალი აქამდის. გაუგებარი გასაგები დ და 

ნათელი გახადა... 

გზები, მართალია, ძლიერ არის დამოკიდებული გეოგრაფიულ 

პირობებზე, მაგრამ მათი საბოლოო მიმართულება მაინც წარმოე- 

ბითი გეოგრაფიით აიხსნება და ეს მით უფრო, რაც უფრო მონაწი– 

ლეობს ესა თუ ის მხარე ქვეყანათა შორის ეკონომიურსა და პოლი- 

ტიკურ ურთიერთობაში. აქედან გზების მიმართულების ცვლაცტ-:.. 

გზებისა (და მაშ ეკონომიური ურთიერთობის) გათვალისწინებით გა– 

· საგები ხდება ამა თუ იმ პუნქტისა თუ რაიონის დაწინაურება-აყვა- 

ვება, ისე როგ ირც მეორესი” დაცემა-დაქვეითება, მივიწყება... რა 
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“თქმა უნდა, აქვე გათვალისწინებული უნდა“ გვქონდეს, რომ ამა თუ · 

იმ პუნქტის დაწინაურება-აყვავება თვით იწვევს გზის მიმართულე- 

ბის შეცვლას, თუ ასეთი გხა აქამდის უქცევდა მას, მაგრამ თავის 
მხრით აყვავებაც უგზოდ წარმოუდგენელია... ასეთი ცოცხალი ურ- 
თიერთობის გათვალისწინებით გხების ძიება „ცნობილი“ 'პუნქტე- 

ბის და ძეგლების ამ გზებთან დაკავშირება-ახსნა საკითხია არა მარ– 

ტო ისტორიული გეოგრაფიის, არამედ საკუთრივ ისტორიისაც და 

უპირველეს ყოვლისა მისი საკითხია და ამ მხრით მათი შეუსწავლე- 

ლობა აწინდელ დროში მიუტევებელია. ! 

სადგურ გომში დავთქვით, რომ სამი დღის შემდეგ თბილისიდან 

მანგლისში ავალთ. უნდა კლდეკარი და თრიალეთის სხვა საკითხები 

“შევისწავლოთ.... 

. . 

თბილისიდან დათქმისამებრ, რა თქმა უნდა, ვერ წავედით. ვი- 

საც ზაფხულში „სოიუზტრანსის“ საშუალებით უმგხავრნია, ის ჩვენი 

ჩამორჩენის მთავარ მიზეზსაც უმალ გაიგებს 19-ში განაპირები 

ძლივს 21-ში გავედით თბილისიდან. 

მიუხედავად ზედმეტი გადატვირთულობისა ავტომ საკმაო სის- 

წრაფით გაგვატარა მანძილი და შუადღის '12 საათზე უკვე მანგლის- 

"ში ვიყავით. გადავირბინეთ ტაბახმელა, კოჟორი, გავხე- 

დეთ სამადლოს, კოჟრის ციხეს, '" გადავხედეთ 

ობლად მიტოვებულ ბეთანიას.. ყველა ეს სახელები 

ჩვენი ისტორიის მეტყველი ფრაგმენტებია... საჭიროა მათი ერთ 

ქარგაზე ასხმა... და ჩვენი მეთოდი აქაც, უეჭველია, ნაყოფიერი იქ– 
ნება... | ' “ 

მანგლისი ძველი ცენტრია. უფრო ძველი, ვიდრე ჩვეულებრივ 
წარმოუდგენიათ, როცა „მანგლისის ჯუართან” დაკავშირებით ეს 

სახელი ცნობილი ხდება IV-–V საუკუნეში, ე. ი. როცა ' სომხუ- 

· რი უსახელო. გეოგრაფია მოიხსენიებს მთელ რაიონს ძასსყ,სიჟყ 

”ი„ -ის სახელით. მთლიანი ერთეული ჩანს "მანგლისის რაიონი 

არაბთა შემოსვლისასაც მე-VIL ს-ის პირველ ნახევარში. ის ამ ღროს 

ერთ-ერთი „სამთავროა“ იმ თვრამეტთაგან, რომელნიც არაბებს და– 

მოუკიდებლად უდებენ ზავის პირობებს. 

“ მანგლისის ცენტრობა, რა თქმა უნდა, ქრისტიანობის შემოსვლას- 
თან არაა დაკავშირებული, ქრისტიანობამ ის გამოიყენა მხოლოდ 

„და ძველი „ჯვარის“ თუ „ხატის“ ადგილას ახალი სალოცავი შექმ- 
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ნა... მაგრამ „პრეისტორია“ (რაიც ისე „მომწიფებულია4“, რომ ლამის. 

არის თვით ალაპარაკდეს ჩვენში სათანადო დისციპლინის დაჟინები- 

თი დუმილით მოთმინებადაკარგული) მიუხედავად ამისა” ჩვენი: 

კვლევის. წრეში ამჯერად ვერ შემოვა. წარმოებითი გეოგრაფიის გა-. 

მოყენება იქაც, რა თქმა უნდა,. საჭირო” და მიზანშეწონილია, მაგ- 

რამ „პრეისტორიას“ კვლევის სხვა სპეციალური „მეთოდებიც აქვს 

და საამისო სპეციალისტებიც ჰყავს... ჩვენ კი ამ ჯერად „ისტორიუ– 

ლი“ ხანით ვიფარგლებით. 

მანგლისს ფრიად ხელსაყრელი ადგილი უჭირავს აღმოსავლეთ 

საქართველოში. მანგლისის მხარე ეკვრის შიდა ქართლს, თბილისს, 

სომხით ––- საბარათიანოს და წალკა--ჯავახეთს. იმყოფება რა ალგე-- 

თის, თეძმის (სამაჭალოს ხევი), კავთურას და ვერეს გამოსავლებში 

მანგლისის ხეობა სტრატეგიულად ბატონობს აღნიშნულ მხარეებზე.. 

ბუნებრივია ამიტომ გხების ის სიმრავლე მანგლისს რომ აკავშირებ- 
და აღნიშნულ რაიონებთან. სომხეთიდან შიდა ქართლში, ჯავახეთი– 

დან კახეთში უმოკლესი გზები სწორედ მანგლისზე გადიოდა. ბასი- 

ლი ბულგაროკტონი – გიორგის წინააღმდეგ, თურქ სელჯუკთა 

კოალიცია დავით აღმაშე ნებლის წინააღმდეგ (დიდგორი) და ბოლოს, 

თემურლენგი (თვით მანგლისში, ქვათახევში)––ყვე ლანი. მანგლისზე. 

გადმოვლით ფიქრობდნენ ქართველთ დამარცხებას. 

გზა ქვათახევ-–-კავთისხევში და ქვათახევ––ნიჩბის––ძეგგვში, დიდ-. 

გორ--მცხეთაში, ვერეს ხევით თბილისში (საბურთალოში), კოჟორ–– 

თბილისში, ფარცხის-––სამშვილდეში, კლდეკარზე (აქედან სათარხ-. 

ნო––საჯავახიანოში) და წალკა--ჯავახეთში, ყველა ესენი. აქ.მანგ– 

ლისში ეჯვარებიან ერთი მეორეს... ამასთან ეხლა მხოლოდ ორი– 

ოდეა სახელმწიფოს ყურადღება-ზრუნვის ღირსად ცნობილი (თბი- 

ლის––კოჟორ-–-–მანგლისი და მისი გაგრძობა მანგლის-–წალკა), სხვა 

დანარჩენი უბრალო სასოფლო გხებია. სამწუხაროდ, ჩვენ საშუა- 

ლება არა გვქონდა ეს გზები გაგვევლო. ჩვენი თანხები ამის ნებას. 
არ იძლეოდნენ და ჩვენ მიერ აქ წარმოდგენილი გხათა კვანძი შეუ– 
მოწმებე ლ სინამდვილედვე დარჩა: ხსენებული კვანძი უტყუარ ისტო- 

რიულ მონაცემებზე დამყარებული დასკვნაა. 

განსაკუთრებით მნიშვნელოვანი უნდა ყოფილიყო მანგლისი მას 

შემდეგ, რაც ეკონომიური და კულტურული ურთიერთობა რომსა 

და მის მემკვიდრე ბიზანტიასთან უმთავრესად ხმელეთის გზით (ანა- 

ტოლიით) გაჩაღდა, ხოლო მას შემდეგ, რაც ბიზანტიის „სამფარვე– 

ლოში“ მოქცეულ ქართულ მხარეებში ქართული სახელმწიფოებრი- 

ობა აღდგა (ტაო-კლარჯეთის და არტაან-ჯავახეთის სამფლობელოე– 
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ბი), მანგლის-წალკა, როგორც ამ რაიონთა შემაერთი ქვეყანა ჩღმო– 

სავლეთ საქართველოს სხვა ნაწილებთან, უკვე სრულიად განსაკუთ- 

რებული მნიშვნელობის ადგილად იქცა. 

ვნახეთ მანგლისის „სიონი“, აწინდელი სახით ის მე X–--XI სა– 

უკუნის ნაწარმოებია. მარტო ეს ტაძარი თავისი მოცულობა-შემკუ- 

ლობით სრულიად საკმაო საბუთია იმის დასამტკიცებლად, თუ რა 

დიდი ეკონომიურ-პოლიტიკური მნიშვნელობის ადგილე იყო მან– 

გლისი. ამასვე მიუთითებს ისიც, რომ აქ საეპისკოპოსო კათედრა. 

იყო... კათედრები სწორედ ასეთ ცენტრებში არსდებოდა. 
აქვე ძეგლებზე: შეიძლება გადაჭრით ითქვას, რომ უდაბნოში.· 

(ე. ი. მთავარ გზებსა და მოსახლეობის საწარმოო და სავაჭრო ცენ– 

ტრებს მოცილებულ ადგილში) ღირსშესანიშნავი ხუროთმოძღვრუ- 

„ლი ძეგლების არსებობა გამონაკლისი შეიძლება იყოს, რომელიც... 

სრულიად ვერ არყევს იმ მოსაზრებას, რომ საერთოდ ასეთი ძეგ- 

ლები ეკონომიურსა და პოლიტიკურ-კულტურულ ცენტრებში. იყო. 

დღეს კი, როცა ასეთი ცენტრები გადანაცვლებულია, ისინი ამ ცე- 

ნტრთა ადგილებს ან ამ ცენტრებისკენ მიმავალ მთავარ გხებს გვა- 

ნიშნებენ... მხოლოდ ღვთისმოსაობა დიდი და ძვირფასად შემკული · 

ტაძრის აგების სტიმულად ვერ გამოდგება. ამისთვის კიდევ სხვა 

სტიმულებია საჭირო, რომელთა შორის ჩვენ მიერ აღიარებული გა- · 

რემოებანი ერთი უმთავრესია. ყველაზე განთქმული სალოცავები · 

ჩვენში უბრალო ნიშებია, როცა ისინი გზებსა და ცენტრებს მოცი- 

ლებული სადღაც მივარდნილ ხევშია ან უმაღლეს მწვერვალზე...) 

ზედაპირული შეხედვითაც კი ცხადად ემჩნევა, რომ ეს ტაძარა · 

თავდაპირველად აწინდელი სახის არ უნდა ყოფილიყო... რომ პროფ. 

გ. ჩუბინაშვილის მოსაზრებანი ამ საგნის შესახებ მართალია!.. (მაგ- · 

რამ პირადად ჩემთვის საეჭვო ისიც არაა, რომ მანგლისის” ძველი' 

„სიონი“ იმავე დროისაა, რა დროისაც ბოლნისის, ურბნისის და სხვა 

უძველესი” „სიონებია“. ყველა მოსაზრება ისტორიულ-არქეოლოგი- 

ური ხასიათისა იმასაც გვეუბნება, რომ ნინოს ცხოვრების თქმულე– 

ბა, „მანგლისის ჯვარზე“ ისტორიული სინამდვილე უნდა იყოს). ნაჩ– 

ქარევად ვამოწმებთ წარწერებს... ჩემთვის განსაკუთრებული მნი- - 

შვნელობისაა კარიბჭის წარწერა. სამწუხაროდ, ის ფრიად დაზიანე- 

ბულია და იმაზე მეტი რაც პროფ. აკ. შანიძეს ამოუკითხავს ვერც 

' ჩვენ შევძელით. მართალი უნდა იყოს პროფესორი ამ წარწერის - 
'აღდგენაშიაც. 
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„ მფბსა ღთვდმყ...ისა გ“ი ყრლისა ა/ღ/მოსა/ვლეთისა კურაბა- 

ლატისა და ·თკთმპყრობელისა (საინტერესოა როდის მიიღეს 

ქართველმა ბაგრატიონებმა „ყოვლისა აღმოსავლეთისა“ ·კურაპალა- 

ტობის ტიტული. X ს-ნის კურაპალატები ჩვეულებრივ მარტივად 

კურაპალატად, იწოდებიან...). 

ძეგლი საკმოდ კარგადაა მოვლილი, მაგრამ, სამწუხაროდ, ეს 

მოვლენა ჩვენ სიძველეთა დაცვის კომიტეტს არ მიეწერება. აგარაკ- 

ზე ძეგლის დაცვა-მოვლის ჩვენებურ ნიმუშად შეიძლება სურამის 

ციხე ჩაითვალოს, რაც მეტყველი მოწმობაა როგორც . მოაგარაკეთა 
კ1ულტუროსნობისა, ისევე სიძველეთა დაცვის კომიტეტის თაოს- 

ნობა-საქმიანობისა... დღევანდელი მანგლისელებისათვის მანგლისის 

სიონი „ქართველების საყდარია“ –- მათ მასთან არაფერი აკავში- 

რებთ, აქ ცოცხალი ტრადიცია გაწყვეტილია –- ძეგლები სხვას ამ- 

ბობს, ხალხი სხვას... „ჟამთა ვითარების“ სამწუხარო შედეგია.... 

უკვე გვიანია. ხვალ ბარმაქსიზში მივდივართ. ალგეთის პირით 

ასვლა კლდეკარში გაცილებით უფრო ძნელი და უხერხულია, ვიდ- 

რე წალკიდან. თანაც ბარმაქსიზში შემთხვევით მიმავალი ეტლი 

მეტად ხელსაყრელი გარემოებაა. ფურგონები და ისიც უფრო მცი- 

რე მანძილზე გაცილებით მეტს მოითხოვენ. 22 აგვისტოს დილით 

მეეტლემ თავმომწონედ დაგვაქანა დაღმართში მდინარე ალგეთისა- 

კენ. გავიარეთ ბუდიონოვკა (ყოფ. პოსელენიე), „ალგეტკა“ (რუკაზე 

„სლობოდა“) და შეუდექჭით აღმართს. გზაზე გვხვდება თივით დატ- 

ვირთული ურმები, ფურგონები „მანგლელ“ რუსებისა. „კოლექტი- 

ვისააზ?/ ვეკითხებით მეეტლეს. აქ კოლექტივი არცაა.. ”საკვირგე- 

ლია... თივა წალკის სახღვრიდან მოაქვთ 30 კილომეტრის სიშორი- 

დან. აღმართს შეუდექით და ჩვენი მეეტლის თავმოწონებაც გაქრა, 

სადავეები მიუშვა და ცხენები დატვირთული ურმის სისწრაფით 
მიგვათრევდნენ. ჩვენი მეეტლე მანგლისელი რუსია და ჩვენთვის 

სასარგებლო მან არა იცის რა, ვკითხავთ ამა თუ იმ მთის ან ადგი–- 

ლის სახელს. არა იცის რა: „IIVსმნ ი 3036708 IX0იM8 # 86...“ 
მდინარეთაგან მხოლოდ „ალგეტკა“ იცის და "გაღმა მთის ძირას მთი- 

ულთა სოფლების სახელებს საშინლად ამახინჯებს. ზოგიერთის სახე- 

ლიც არ იცის... არც აგრე ადვილია ახალი გეოგრაფიული სახელის 

შექმნა-დარქმევა... მარტო დარქმევა როდი კმარა. საჭიროა ის „იც- 

ნონ“, ე. ი. გავრცელდეს, მიიღონ... ეს დეკრეტით არა ხდებოდა... 

-. გეოგრაფიული სახელების ამა თუ იმ ენაზე არსებობა ფრიად 

რთულ გარემოებათა, მაგრამ მაინც გარკვეული საზოგადოებრივი ურ- 

თიერთობის შედეგია. უკვე ასი წელია ჯავახეთში სომხები სახლო- 

28 '



ბენ ან კიდევ წალკაში ბერძნები და რამდენია აქ, „უსახელო“ ადგი- 

ლები, მდინარეები, მთები... ძველი ქართული სახელები თან გადაჰყ- 

ვა ადგილობრივ ქართველებს; ამათ კი ვერაფერი დაურქმევიათ. სა 

ინტერესოა, რომ თუ რამ ახალი სახელებია, სულ თურქულია... მხო- 

ლოდ აქა-იქ ორიოდე სომხური სახელი, რომელსაც მეზობლები არ 

სცნობენ, სხვა სახელს ეძახიან.. ჩვენი აღმართი მეტად გრძელია. 

ლაკვას ხევს გაღმა (ეს სახელიც კი ვერ დაგვიდასტურა ჩვენმა მეეტ- 
ლემ!) მოჩანს მთიულთ სოფლები. ზრბითი, ახალსოფელი. „სხედან 

მთებში ქორებივით,. ჩამოირბენენ კვირაობით და სული მგლებივით 
ისევ ტყეში მიუდისთ, სძულთ ბარი“. მახსოვს მითხრა მათ შესახებ 
გარიყულელმა ზაქარა ბოჭორიძემ.. მართლაც ქორებივით სხედან 
მთებში ეს ამაყი მთის შვილები, მაგრამ აწ ასე აღარ შეიძლება: 

მთა და ბარი გასწორდა. აღმართი თითქმის ავათავეთ. აქ გხიდან 

მარცხნით. ეკლესიის ნანგრევი მოჩანს. ეს ცნობილი · გოხნარის ეკ- 

ლესიაა (იხ. თაყაიშვილი). გადავიღეთ სურათები საინტერესო საფ- 

ლავის ქვების, კარიბჭის წარწერის, რომელიც მეტად საინტერესო 
ეპიგრაფიკული ფაქტია. (ვ-ესა და ბ-ანის ნაგვიანევი თავშეკრუ- 

ლობით). ახლა აქ „სოფელი არაა. მხოლოდ გაღმა 3-––4 კილომეტრის 

მოშორებით მოჩანან ახალსოფელი, .ხრბითი... უეჭველია გზა უძვე– 

ლეს დროსაც აქ გადიოდა. ასეთი მშვენიერი ძეგლი ამის კარგი სა– 

ბუთია. ეს ადგილი მართლაც რომ გოხნარია: ვულკანური ქვების 

ზღვაა. ნაგებობათა მსგავსად ერთი: მეორეზე არიან დალაგებუ- 

ლი... აღმართი ავათავეთ და გეოგრაფიულ წალკას ავედით. ბუნება 

უცბათ შეიცვალა. ტყიანი მთისკალთები და ღაბურული ხევები 

არც თუ ულამახო ველმა და ბალახოვანმა, მაგრამ უტყეო მთებმა 

შესცვალა. გაუარეთ იმე რას: იქ ბერძნები სახლობენ –– თურ- 

ქულად მოსაუბრენი. ბერძნული არ იციან... - 

მზე ჩადიოდა, "როცა ბარმაქსიზს მივაღწიეთ. ბარმაქსიზში წინათ 

ყახახთა ათასეული მდგარა. იმ შენობებში ეხლა კომუნაა მოწყობი- 

ლი. კომუნა ახალია და ეხლა შლის სამუშაო ფრთებს. ბარმაქსიზი 

უფრო პატარა იყო, ვიდრე გუნია-ყალა, სოფელში არც ერთი სახლი 

მიწის ზევით არ ყოფილა. ახლა რაიონის აქ დაარსებასთან და ხრამ- 

ჰესთან დაკავშირებით სოფელი სწრაფად იცვლის სახეს, შენდება 

ახალი სახლები, მცხოვრებნი ამოდიან მიწიდან. ბარმაქსიზში · სულ 

ბერძნები ცხოვრობენ. ესენიც თურქულად მეტყველებენ. ბერძნუ- 

ლად. მოსაუბრე თრიალეთში ორიოდე სოფელია. სხვების ბეთ- 

ძნობა აქამდის ქრისტიანობაში მჟღავნდებოდა. ეხლა არაოსმალო- 

ბას იმით ამტკიცებენ რომ სკოლებში ოსმალური ენის წინააღმდეგი“ 
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არიან და თავიახთ ბავშვებს რუსულად ასწავლიან. სკოლები მხო– 

ლოდ რუსულია... 
სიმონ ყაუხჩიშვილის ბერძნულის ცოდნამ ჩვენს გარშემო თბი- 

ლი ატმოსფერო შექმნა. აქ აღმოჩნდა სანტელი ბერძენი. სანტაში 
ბერძნულად საუბრობენ... მომღიმარი და ცოდნის მონატრული სა- 

ხეებით უცქეროდნენ ადგილობრივი „ურუმები“ ამხ. სიმონისა და 

სანტელი ბერძნის საუბარს მათთვის „უცხო“ ენაზე. ესეც „ჟამთა 

ვითარების“ ერთი შედეგია. 

ადგილობრივი ხელისუფლება საკმაო ყურადღებით მოგვექცა. 

სავარგის ბინის უქონლობისათვის ბოდიში მოიხადა, აღმასკომის 

სხდომის დარბაზი მიგვიჩინა და ამ სახლის დარაჯს ჩვენი დანასაქმის: 

შესრულება უბრძანა. მაგრამ ყველაზე . მომქმედი მაინც სიმონის 

ბერძნული იყო. სასადილოში წავედით. პური არა ჰქონდათ. როცა 
ჩვენ უთხარით, რომ ჩვენი პური გვაქვს, აღმოჩნდა, რომ კერძი არა 

აქვთ. წალკის ცენტრში სასადილოში პური არა აქვთ და კვერცხიც 

კი ვერ მოუმარაგებიათ.. „როცა გვაქვს რამე, არავინა ჭამს, როცა 

არა გვაქვს, მაშინ მოითხოვენ“.. ფილოსოფოსის სიდინჯით სთქვა 

სასადილოს გამგემ. იქვე ვიღაც ახალგაზრდამ გაცხოველებით სცადა 

ემხილა ადმინისტრაცია. მაგრამ უპასუხოდ დარჩენილი მიდუმდა. 

მეორე დღისთვის დაგვპირდნენ პურისა და ყველის შოვნას. ბინაზე 

წავედით. 
ძველი -ამბები აქ უბრალო ხალხს სრულიად არ აინტერესებს. ეს 

გასაგებიცაა: სხვისი ძველი ამბები რაში ესაქმებათ. მეტ ხალისს 

იჩენს მოინტელიგენტო ხალხი, ხელისუფლებაში მყოფი ახალგაზრ- 

დები. აქაც, ისე როგორც ჯავახეთში, აქვთ თავისებური წარმოდგე–- 

ნა თავიანთ ახალ სამშობლოზე. ჯავახეთის სომხებს შორის არსე– 

ბობს _ლეგენდა, რომ ჯავახეთი. ქართველების ციმბირი იყო, რომ 

ყველა მძიმე დამნაშავეს აქ ამ ციმბირში გზავნიდენ... უნდა ვიფიქ- 
როთ, ჯავახეთის გრილი ჰავა და მკაცრი ზამთარი, „ციმბირის სი- 

ცივით“ იყო ნიადაგი ასეთი ლეგენდის წარმოშობისა. არაა საფიე- 

ქრებელი, რომ ის ჯავახური ტრადიცია იყოს. თუ ტრადიციაზე მიდ- 

გებოდა საქმე, მათ უნდა ის ხსომებოდათ, რომ ჯავახეთი . ძველი 

საქართველოს ძლიერებისა და აყვავების ხანაში მისი პოლიტიკური 
ცენტრი იყო. ამიტომაც ის საუფლისწულო დომენი იყო..: „მე ·ჯა- 

ვახეთს რა მიშავდა, მთვარე «დგა მზესავითა, კალმახი და ქერის 

პური წინ მეყარა. ბზესავითა“... ხიდები, ქარვასლები, ციხეები და 

ტაძრები.. ყველა ესენი ციმბირის ლეგენდის შესაქმნელ ნიადაგად 

ვერ გამოდგებოდა. ამაებთან ტრადიციაგაწყვეტილთ შეეძლოთ მხო- 
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«ლოდ ასეთი შემოქმედება. წალკაში ეს ლეგენდა ქართული საგეოგ– 

-რაფიო სახელითაც კი. დაუსაბუთებიათ. აუღიათ ქართული „წალკა“ 

“რუსული გამოთქმით „ცალკა“; , დამახინჯებული "სიტყვის „ძირი“ 

ქართულ სიტყვა „ცალკე“-ში (-– ცალკერძ, აღმოუჩენიათ და მიუ- 

'ღიათ ეტიმოლოგია სემასიოლოგიით: ცალკე, განცალკევება, იზოლა. 

ცია, ციმბირი, გაციმბირება.. ჩვენ დაურღვიეთ ნასიბრძნი „ცალ- 

კა“ კი არა „წალკა“, წალკაც მთელ რაიონს კი არ ერქვა, არამედ 

“რაიონის ნაგვიანევ ცენტრს, რომ რაიონს უნდა ·თრია ლე“ თა 

რქმეოდა. 

ჩვენი მოსაუბრენი არც თუ კმაყოფილი "დარჩნენ: ს საკუთარი 

შენამოქმედარის მოშლა უსიამოვნოა. და როცა ჩვენ გამოვთქვით 

შესაძლებლობა, რომ ტერმინი „წალკა“ (და არა ცალკა), შეიძლება 

წალკოტს (წალიკე გურულად ბალახის გვარი, სა-წალიკე -– ადგი- 
ლია სახელი) დაუკავშირო, ერთ-ერთს ჩვენს მოსაუბრეს საინტე4ე- 

სო ფაქტი მოაგონდა: „აქ წალკაში გერმანელებმა სოფელ იაგუბ- 

ლოს, სადაც ისინი სახლობენ, სახელის გამოცვლა მოინდომეს . დ 

სხვა ვერა მოუგონეს რა –– დაარქვეს „ბლიუმენფელდ“; ესეც, ომ 

იგივე „წალკა“-ა, ალბათ ძველად „წალკის“ დამრქმევებმა და ეხ- 

«–ანდელმა გერმანელებმა ორთავემ ადგილის ზაფხულობით ყვავი- 

ლოვნობის გამო უწოდეს შინაარსით ერთი და იგივე სახელი. ასეთი 

იყო სამართლიანი მოსაზრება ამ მოსაუბრისა... სხვა „ეტიმოლოგიე- 

ბი“ უკვე ნაკლებით გაბედულობით ·გაგვაცნეს: „ამბობენ და ალბათ 

„არც ესაა სწორი –- წარუმძღვარებდეს ხოლმე თითოეულს-––„გუნია- 

ყალა (ზოგის გამოთქმით ჰუნია-ყალა) გურიების, გურული ქალე- 

ბის ––- მეტად ლამაზი ქალები ჰყავდათო –- საპყრობილე იყოვო“. 

გუნია-ყალაში მართლაც შესანიშნავი ციხეა. თხრილიც კი, რომე- 

ლიც წყლით ივსებოდა და ციხეს გარშემოუვლიდა, დღემდე დაცუ- 
ლია, „აქ ქარვასლის ნამთებიცაა“–-– უმატებენ ისინი. ცნობები მეტად 

საინტერესოა, ხოლო ეტიმოლოგია მიუღებელი, უპასუხებდით ჩვენ: 

გუნია- ყალა ახალი სახელი ჩანს. სწორედ ამ სოფელს უნდა წალკა 

რქმეოდა....„აი ტბა ს აღ ამო ჯავახეთში, ხომ იცით, იქვე სოფელი- 

ცაა ამ სახელის. ამბობენ თამარ მეფე –– დიდი მეომარი ქალი –  ჯა- 

_ვახეთს ამოიარა. გზად სწორედ მაგ სოფელში დაუღამდა და . ღამე 

იქ გაატარა. ამიტომ საღამო ეწოდა სოფელსაც და ტბასაცო4, მოგ– 

უითხრობს ერთი მოსაუბრეთაგანი ლეგენდას, "რომელიც, “როგორც” 

უტყობა, ქართულ მოსახლეობაში შექმნილი შეუთვისებიათ მო-. 

“სულთ. 
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· სანამ ამხ. ჯანაშია და მე ჯავახურ –– თრიალურ ლეგენდებს ვის- 

მენდით, ამხ. ყაუხჩიშვილმა „ლოქო“ დაიჭირა. სანტელ ბერძენთან 

საუბარი გააბა და პონტოს დაკარგული ბერძნული დიალექტის წარ- 
მომადგენელი წალკაში” აღმოაჩინა... : 

„ეხლა.ხრამჰესს რომ ააშენებენ მთელი ექვსი სოფელი, წყლით. 

დაიფარება, გუნია-ყალაც „წყალში. მოჰყვება“... გვეუბნებიან მოსაუ- 

ბრენი იმ მნიშვნელობით, რომ თუ ამ სოფლებში რაიმე სიძველეე- 

ბია და შესასწავლია, საშური საქმეაო. ჩვენ უდასტურებთ სამართ– 

ლიან მოსაზრებას და აღუთქვამთ, რომ სათანადო გზებს მივმარ-- 

თავთ. 

· საკმაო გვიან იყო როცა მოსაუბრენი წავიდნენ. 

ხვალ დილაადრიან კლდეკარში მივდივართ. . 

თრიალეთი აღმოსავლეთ საქართველოს გული იყო. კლდეკარი კთ 

თრიალეთის გასაღები. 

„ მსხვილი და წვრილფეხა საქონელი და ხორბლეული––ესაა თრი- 

ალეთის სიმდიდრე. მაგრამ ეს არ იყო ის, რაც ასე ძვირფასად ხდიდა 
თრიალეთს, მიტაცების საგნად ჰყოფდა მას, ხოლო მიმტაცებელს 

ამდიდრებდა, აძლიერებდა. 

ჯანსაღი ჰავა, უხვი დოვლათი თავისთავადაც დიდი სიკეთეა, მაგ– 

რამ არა ნაკლები მნიშვნელობისაა ის, თუ სად, როგორ გეოგრაფი-. 

ულ არეშია ეს სიკეთე. თრიალეთი სწორედ ამით იყო განსაკუთრე- 

ბულ ხელსაყრელ პირობებში. მანგლისის მხარესთან ერთად თრია- 

“ლეთი მთელი აღმოსავლეთ საქართველოს გზასაყარი «იყო. აქ გამო–- 

ივლიდა ყველაზე უმოკლესი და უმნიშვნელოვანესი გზა ბიზანტიი- 

დან –– ქართლში (მცხეთაში, თბილისში) კახეთში, სომხეთიდან -. 

ქართლში, თრიალეთში შემოდიოდა ან კიდევ თრიალეთ-–მანგ ლისხე 

გადიოდა გხები შიდა ქართლში: ძამის ხეობით, ტანას ხეობით, თეძ-. 

მის ხეობით, კლდეკარით, მანგლის––კავთისხევით. მანგლის-–მცხე- 

თა, მანგლის-–თბილისი; კახეთში: მანგლის––მცხეთის ხიდით, 'მანგ-. 

ლის-––ისანი; ჰერეთში: მანგლის–სამშვილდე–– გარდაბანი; სომხით- 

ში, ქვემო ქართლში: მანგლის––სამშვილდე, გომარეთ––დმანისი; ჯა: 

ვახეთში: ნარდევან––ფარავნა––ფოკანი, სამსარი წითელი ეკლე“ 

სია –– თრიალეთ –– ტაბისყური... 

ამ გზათა მიმართულებების გათვალისწინებით გასაგები ხდება. 

თრიალეთის ეკონომიური და პოლიტიკური მნიშვნელობა საქართ- 

"ველოს სხვა რაიონებისათვის. ხოლო თუ ამას დაუმატებთ იმ გარე- 

მოებასაც, რომ მანგლის –– თრიალეთი ზეგანია და სტრატეგიულად. 

ბატონობს შიდა და ქვემო, ქართლსა –– ყველა ამ ხელსაყრელ გარე- 

32 '



მოებათა გათვალისწინებით გასაგები ხდება ის ძლიერება და პრე“ 

ტენზიები, რომელსაც თრიალეთის მფლობელი ფეოდალები (კლდე- 
კარის: პატრონები) იჩენენ X–-XI საუკუნეთა. სიგრძეზე.” „და შეიპყ- 

რნა ლიპარიტ ქუეყანანი თრიალეთისანი, აღაგო ციხე · კლდეკართა 

და იპატრონა დავით. ძე ბაგრატისი“. ეს იყო IX ს-ის უკანასკნელ 

მეოთხედში. რა თქმა უნდა, მხოლოდ ამ დროიდან არ გამხდარა თრი- 
ალეთი მნიშვნელოვანნ(” და '· მიმზიდველი-ი თრიალეთ-მანგლისზე 

მომავალი ბიზანტი»- საქართველოს“ დიდი გხის მნიშვნელობა ჰაგი- 

ოგრაფიულ თხზულებიდანაც (ნინოს მიერ ქართლის მოქცევა) კარ- 

გად ჩანს: ერუშეთსა და მანგლისში ძელი ცხორების , ნაწილების 

ბიზანტიიდან მოტანა, როგორც ამ პუნქტების დიდმნიშვნელოვნობას 

მოწმობს, ისე იმ დიდი გზის არსებობასაც, რომელიც დიდიხანია ამ 

ქვეყნებს შორის ეკონომიურ-პოლიტიკური ურთიერთობის ნიადაგზე: 

უნდა ყოფილიყო გათელილი. 

ჯერ კიდევ საკვლევია ქართლის გამგე სპარს და არაბ მოხელეთა 

საზაფხულო საჯდომი სად იმყოფებოდა. გაცილებით უფრო ჭკუას- 

თან ახლოა ასეთი ადგილი სწორედ თრიალეთის რეხასა და საპიტია- 

ხშოში ვეძიოთ, ვიდრე აწინდელ შიდა ქართლში, სადაც რ ე ხ ა დღეს 

არც კი არსებობს. აქ არის წინარეხი, რომელიც, როგორც მისი სა- 

ხელიდან ჩანს, უფრო ნაგვიანევია თრიალეთის რეხაზე და იმ თავით- 

ვე წინარეხი უნდა რქმეოდა. თავსართი წინა. ჰგულისხმობს რო- 

გორც იმას, რომ ეს სახელი სოფ. რეხას არსებობის პირობებში 

წარმოიშვა, ისე იმასაც, რომ ამ სახელის წარმოშობისას რეხას არ–- 

სებობა უგულვებელი არ ყოფილა. 
IX ს-ის პირველი ნახევრიდან კი, მას შემდეგ, რაც საქართველოს 

ცალკე პროვინცია-სამთავროთა საწარმოო ძალები იქამდის „გაიზარ– 

და, რომ სამთავროს ვიწრო საზღვრები გადალახა დ# „იბრძოდეს ქა- 

რთლსა ზედა“,––ამის შემდეგ თრიალეთის პატრონთა მონაწილეობის 

გარეშე არ ხდება, თითქმის არც ერთი დიდი პოლიტიკური. მოვლე- 

ნა. თრიალეთის პატრონთ, ხან ატენი უჭირავთ (-ტანას ხეობა), ხან 

ქართლის ერისთავნი არიან, ხან დმანის-– სამშვილდეს პატრონობენ, 

ხან თბილისის საამიროს : ემუქრებიან და ბოლოს მთელს საღმოსავ– 

ლეთ საქართველოში პირველობა (ფორმალურად "აფხაზთა მეფეთა 
ათაბაგობა) სურთ. გამუდმებული ბრძოლა თრიალეთის პატრონთა 

და აფხაზთ მეფეთა შორის, პატრონისა და ყმის ასეთი შეურიგებ- 

ლობა სწორედ ყმის მეტისმეტი სიძლიერით აიხსნებოდა, რაიც მისი 

საპატრონო ქვეყნის "ძლიერებასა და განსაკუთრებულ მდგომარე- 

ობას ემყარებოდა. აფხახზთ მეფის უფლება აღმოსავლეთ საქართვე– 
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ლოში ყოველთვის საფრთხეს ქვეშ იქნებოდა, სანამ თრიალეთი: 

პატრონი მისი მორჩილი არ იყო. 

ბოლომოუღებელი ბრძოლა დავით აღმაშენებელმა მისთვის და- 

მახასიათებელი უკომპრომისობით გადაჭრა: თრიალეთი ჩამოართვა 
ბაღვაშთა სახლს და სამეფო საკუთრებად აქცია. საქართველოს გამა- 

ერთიანებელი სხვაგვარად ვერ მოიქცეოდა: თრიალეთის გარეშე ასე- 

თი გაერთიანება შეუძლებელი იყო.. 

, ეხლა თრიალეთის ზეგანის მიმოხილვით, მისი გეოგრაფიულ-ტო- 
პოგრაფიული შესწავლით, მისი ბუნებრივი სიმდიდრის გათვალის- 

წინებით ჩვენთვის ნათელი გახდა კლდეკართა ის უდიდესი მნიშვნე- 

ლობა, რაც აგრე კარგად ესმოდათ, როგორც იმათ, ვინც აქ ციხე 

ააგო, აგრეთვე იმათ, ვინც ამ ორბის ბუდის ხელში ჩაგდებას ცდი- 
ლობდა, 

წალკელმა ბერძნებმა კლდეკარის სახელიც კი არ იციან. ამ გა- 

დასავალს აქ „ყაშაყაიას“ უწოდებენ. ასეთი „ყაშაყაია“ მაშავერის 

ხეობაში ერთ მთასაც ეწოდება.. „კლდეკარი“ ამათ არაფერს აგო- 

ნებს, ამიტომაც დაივიწყეს. | 

თრიალეთი და არც ერთი ლეგენდა კლდეკარზე, არც ერთი ის- 

ტორიული მოთხრობა.. სდუმს ძველი ციხე თავისთვის და ქვეყანა 

თავისთვის, არ საუბრობენ: ურთიერთის არ ესმით... 

დილაადრიან წავედით. ადგილობრივი ბერძენი სპირდონა წავიყ– 

ვანეთ. დილა მშვენიერია, გზა კარგი. მინდვრებ-ყანებში მკა და ხვნაა 

გახურებული. საინტერესო და საამოა კოლმეურნეთა მუშაობა. ერ- 

თად შრომა შეუნელებელი სიხალისეა. „თავი გაბეზრებული მქონდა 

მარტო შრომით. აქ შრომას ვერც კი ვტყობილობ“.. მაგონდება ჩოჩე- 

თელი კოლმეურნის ნათქვამი. სამწუხარო». რომ დრო არა გვაქვს 

აქაურ კოლმეურნეთ მოვესაუბროთ... 
„გავიარეთ ბაშქევზე, არჯევან-სარვანზე, მარცხნით აუარეთ ბეშ- 

ტაშენს, გედაკლირს, მინასკენდს, მარჯვნით ყიზილაჯლი –– ჩოლარს. 

კლდეკარი თრიალეთის ყოველ კუთხიდან მოჩან. ზღაპრული 

აქლემის გიგანტური ორი კუზი თითო ორბის ბუდით. ასეთი გეჩვე- 

ნება ,კლდეკართა მწვერვალები ციხის ნანგრევებით 15--20 კილო- 

მეტრის სიშორიდან. მიახლოვებისას სურათი მრავალფერად იცვ- 

ლება. ხან მრისხანე და მიუდგომელი ჩანს ის, ხან მშვიდად და სანდო– 

მიერად გამოიყურება, მაგრამ არც ერთხელ საიდუმლოების რიდე 
მას არ სცილდება... 

- ნახევარი კილომეტრის“ მოშორებით ჩვენი „ფურგონი“ დავტო– 

ვეთ. სპირდონა ბერძენიც დარჩა. მას „ყაშაყაია“. რათ აინტერესებს? 

ციხეზე ყიზილაჯლელი თათარი გუმბეთა ალბაშოღლი წაგეყვა.' სა– 
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'ჩუქარ- -გასამრჯელოს მოლოდინში ის ხალისით მოსცილდა გუთნე- 

ულს, რომელიც ამ სოფლის ,კოლმე ურნეობას გაება ანეულის მოსახ- 

ნავად. „გუმბეთა. გუთნისდედობას ასწავლიდა ახალგაზრდა კოლმე- 

“ურნეს... „უკვე უჩემოთაც მოხნავს“ –– გვიპასუხა მან, როცა ჩვენ 

შიში გამოვთქვით, რომ მისი წამოსვლით გუთნეული მუშაობას მოს- 

ცდება. 
წალკიდან კლდეკარზე მისადგრმი გხა რაიმე სიძნელეს არ წარ- 

მოადგენს. გზას აქ, რა თქმა უნდა, არავინ უვლის, მაგრამ ბუნებ- 

რივი პირობების წყალობით ის საკმაოდ კარგადაა შენახული, ასე 

რომ ეტლს თავისუფლად შეუძლია კლდეკარის მწვერვალებს ზედ 
ძირზე მიადგეს. ეხლა ეს გზა კი არა, ნაგზურია, მაგრამ ხელოვნურად 

გაჭრილი კლდეები და მწვერვალებზე მიშენებულ ციხის კედლების 
ნანგრევები მოწმობენ იმ ყურადღებასა და მზრუნველობას, რომლი– 

· თაც სარგებლობდა ოდესმე აქ გარდამავალი უმნიშვნელოვანესი 

გზა. დღეს ყველაფერი ეს წყალდაწყვეტილ წისქვილსა ჰგავს. მა- 
ცოცხლებელმა მდინარემ შორს აუქცია, სხვაგან დაიდო კალაპოტი, 

სხვაგან დააბრუნა წისქვილები და მდინარის. მიქცევას თან გაჰყვა 

მეწისქვილეც.. 
გუმბეთამ როგორც ციხის, ისე ადგილის სახელი კარგად იცის: 

კლდეკარს ეძახის. მას საინტერესო დაკვირვებაც. აქვს: შეუმჩნევია, 

რომ სანამ კლდეებს გაკვეთდენ და გზას გაიტანდენ, მანამდის კლდე- 

"ზე გადასავლელი გზების ნაშთები აქამდის კარგად შენახულა. მან _ 

მიაქცია ამახე ჩვენი ყურადღება, გვიჩვენა აგრეთვე მეორე გზაც. 

რომელიც აგრეთვე არ გადიოდა გაკვეთილ კლდეებში... გუმბეთას 

დაკვირვება სავსებით სწორი აღმოჩნდა: თრიალეთის მხრიდან ორი 

გზა შემოდიოდა კლდეკარში სამხრეთიდან და დასავლეთ-სამხრეთი- 

დან, ისინი ერთი მეორეს მხოლოდ უღელტეხილზე შეეყრებოდენ. 

არც ისინი იყვნენ სრულიად ბუნებრივნი და კლდეებში ისინიც 

ადამიანის მიერ განატანი ჩანან. შემდეგ უღელტეხილი ღრმად გაუ- 

კვეთიათ და ორივე გზაც უღელტეხილხზე მიდგომამდის შეყრილა. 

ნაკვეთი კლდის სიღრმე რამოდენიმე მეტრია. განი –- სამი მეტ- 

რი. საინტერესოა: ხიდის კურტანი ძევრზე (ხ. იმერეთში) და ხიდის 

განი ყაურმაში (ჯავახეთში) ასეთივე განისაა. რკონის ხიდის განი კი 

1.1/ი მეტრია. ეს უნდა სხვადასხვა დროით და სხვადასხვა სატრანს- 

პორტო საშუალებებით აიხსნას. „ნაკვეთი გზა გავიარეთ და ქართლს 

გადავადექით. ტყეში მოჩანან-–მერია, გოსტიბე, რკონი, შორს–-ფი-. 

ცესი, ქვემოთ მტკვრის პირი და.მტკვარს გაღმა აშურიანი. ზოგჯეო · 
«ციხიდან გორიც ჩანს –– გვეუბნება: გუმბეთა. 

ჯ% 35



მთავარი გზა აქედანნ გოსტიბე -–ერთაწმინდაზე ჭმი-. 

დის; მეორე სალომე-–-სამაჭალოთი რკონში შეეკ- 

რება თეძმის ხეობით თრიალეთიდანვე წამო-. 

სულგზას. არსებობდა თუ არა ძველად მესამე გზა:-––კლდეკარი-– 

ვარჯაანი-––წინარეხი დასადასტურებელია, თუმცა საამისოდ სასარ- 

გებლო მოსახრებათა მოყვანა აქაც შეიძლებოდა. დღეს კლდეკარის 

ციხეზე ბილიკი ჩრდილოეთიდან ადის. აქედანვე უნდა ყოფილიყო 

ასასვლელი ძველადაც: სხვა. მხრიღან ის სრულიად მიუდგომელია. 

ჩრდილოეთიდანაც ფერდობი, ფრიად დაქანებულია და ციხის. სა- 

'ფუძველი კლდეები ისე გადმოსწოლიან ქართლში გარდამავალ გზას. 

და ციხეზედ მიმავალ ბილიკს, რომ ყოველ წამში განადგურება-ამო- 

ქოლვას ემუქრებიან. სამუალო საუკუნეების საომარი ტექნიკის პი– 

რობებში კლდეკარის ციხის იერიშით აღება მეტად ძნელი უნდა ყო– 

ფილიყო, ის საკმაოდ მოზრდილი ფეოდალური ციხეა. აგებულია 

მთის ორივე მწვერვალზე, რომელთა შორის შემაერთი კედელი ყო- 

ფილა ამოყვანილი შესავალი დიდი კარებით. დღეს ეს კედელი გარ- 

ღვეულია. თათარი გუმბეთას გადმოცემით აქ კედელი და კარები 

სრულიად ხელუხლებლად იყო დაცული. სულ რამოდენიმე, წლის 

წინ მეხმა დაჰკრა და კედელი დაანგრია. „აქედან თათარი კაცი არა- 

ფერს წაიღებს+“ –- გვაიმედებს გუმბეთა.-,»,ერთხელ აქ მე კარგი. 

ქვა ვნახე გათლილი, სახლში წავიღე სარკმელს უდებდი; მამამ გამი- 

გო და მაშინვე უკან ადგილზე მიმატანინა –- დაგაქცევსო“. ღიმი- 

ლით მოგვიყვა გუმბეთა აქამდის ჩვენში სიძველეთა დაცვის ამ ზრ- 

თადერთი საშუალების შესახებ, მაგრამ გუმბეთას გულუბრყვილო: 

ღიმილიდან გაფრთხილებაც ისმის: აქამდის ცრუ შიში რამოდენიმედ 

მაინც იცავდა ძეგლებს, ამიერიდან კი... ნეტავ.თუ აქვს სიძველეთა. 

დაცვის კომიტეტს კლდეკარი დასაცავად აღნუსხული? კლდეკარის 
მწვერვალზე ერთ საათს დავრჩით. შენიშვნების ჩაწერა, სურათების. 

გადაღება, დიდებული სანახაობით დატკბობა, ფიქრი... სამხრეთით, 

მანგლისის მხრით, საუცხოვო წიწვნარი ტყეა,. მდინარე ალგეთის. 

სათავეც იქ არის. პირველი სოფელი აქეთკენ უგუდეთია, ჩრდილო- 
ეთით სამაჭალოს ხევი გაცილებით უფრო ღრმა. ციხის გაღმა, ხევის 
დასაწყისში ჩანს სოფელი ზ ი რთ ა. „იქ ქართველები ცხოვრობენ, --– 

გვეუბნება გუმბეთა და უმატებს--ჩვენი ყორუღი იქაა––გვიჩვენებს 
ზედ სოფლის თავზე გავლებულ საზღვრის ნიშანს, წინათ ეს სულ 

ბატონის იყო, დათიკო ჯავახოვის, ყორუღი გადმრღმა წალკაში იყო, 

ეს ციხეც მისი იყო, მერე ჩვენ ვიჩივლეთ და ჩვენი ყორუღი იქ 

დადვეს. ეხლა იქ ჩვენი' ცხვრის ბინებია, ციხეც. ჩვენ ყორუღშია“- - 

დაასრულა გუმბეთამ.... თ 
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„,ჟამთა სრბოლა“ –- “ოდესმე მრისხანე ციხე, რომლის სახელი 
ააღმოსავლეთის მფლობელმა ტოღრულ ბეგმა ისევე იცოდა, რო- 

„გორც დასავლეთის მბრძანებელმა ბიზანტიის კეისარმა, დღეს თან 

მიყვება სასოფლო ყორუღს და მიყვება ისე, რომ არც ერთ -– პა- 
ტრონს, როგორც ძველს, ისე ახალს ის (ციხე) არ აინტერესებთ: მაი 

შორის დავა ცხვრის საბალახოს ეხება... 

„ ვბრუნდებით უკან. შთაბეჭდილება წარუხოცველია, მაგრამ დიდ 

ნაკლსაც ვგრძნობთ: შთაბეჭდილებები ისტორიის “მასალად: ნაკლე– 

ბად გამოსადეგია... მეტყველი კი აქ მცირე გადარჩენილა. ტრაღიცია 

გაწყვეტილია, ძველი საგეოგრაფიო სახელები წაშლილია... საცო- 
დავი ჩანან აწინდელი ადგილობრივნი,. რომელთაც არაფერი აქვთ 

სათქმელი კლდეკართა შესახებ; სპირიდონაბერძენს მეტად ესიამოვ– 

ნა, რომ ის მოსაწყენ ლოდინს გადავარჩინეთ. ცხენები სწრაფაღ 

შეაბა და წასასვლელად მოემზადა. საკმაო გასამრჯელოს მიღვბით 

"კმაყოფილი მეგობრულად გამოგვეთხოვა სიმპათიური გუმბეთა და 

წასვლისას სპირიდონა ბერძენს მარჯვე გზა ასწავლა. მაგრამ სპი- 

ოიდონა იმ ტიპის ადამიანია, რომელიც კითხვასა და გაგებას არ თა– 

კილობს, მაგრამ სხვისი ძნელად სჯერა და ნაცადი და ძნელი ურჩევ- 

ნია შეიძლება უკეთესს, მაგრამ უცნობს. მან მოუსმინა, გუმბეთას 

და ისევ ძველი გზით წამოგვიყვანა. ბაშქევსა და არჯევან-სარვანში 

შევამოწმეთ თაყაიშვილის მიერ გადმოღებული წარწერები. 

ბეშტაშენის მარცხნით ბარმაქსიზიდან 5 კილომეტრის . 'მოშორე- 

ბით ნასოფლარი გავიარეთ. აქ ორი ეკლესიის ნანგრევია და ერთი 

სამლოცველო მთაზე. სამლოცველო ეხლაც პატივშია. აქ ეხლაც 

მიაქვთ სხვადასხვა შესაწირავები. სოფელი საკმაოდ მოზრდილი ყო-, 

ფილა. ამას მოწმობს აურაცხელი ნასახლარი ორმოები. საინტერე- 

სოა: ყველა აწინდელი სოფელი · წალკასა, ჯავახეთში ან ზურტაკე- 

„ტის ხეობაში 'გამოუკლებლივ ძველ ნასოფლარებზეა გაშენებული. 

და. რამდენია 'კიდევ პარტახი.. ეს პარტახები იმითაც არის საინ- 

ტერესო, რომ საშუალებას იძლევიან დაახლოებით "გამოვარკვიოთ 

' მცხოვრებთა რიცხვი სოფელში ძველად. აღწერის დავთრები ამის 

მაგივრობას ვერ გასწევენ: ისინი მეტად ნაგვიანევი ხანისანი არიან, 

როცა მოსახლეობა ამ კუთხეებში მეტად შეთხელებული «ყო.. პარ- 

ტახი კი გაცილებით უფრო დიდი ხნის შეიძლება იყოს--სოფელი 

ერთბაშად არ პარტახდებოდა, ჩვეულებრივ ეს თანდათან ხდებოდა 

–-და უფრო ობიექტური მაჩვენებელიც არის აღწერის დავთრებზე, 
რომელსაც ყოველი შესაძლებელი საშუალებებით ემალებოდენ. სა- 

ჭიროა მხოლოდ შესწავლილ იქნეს ქართველი გლეხის მოსახლეო- 

აბის ტიპი ამ რაიონში. გამოირკვეს იმ ნაგებობათა რიცხვი და მოცუ- 
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ლობა, რომელიც თითო ოჯახს ჰქონდა... ძნელია გამქრალი კერის» 

ცქერა, სევდიანია მიტოვებული სოფლების სურათი... რას არ მეტყ- 

ველებენ «სინი უსიტყვოდ... რა შავბნელი დრო იყო... და გსიამოვ-. 

ნებს, რომ ეს·წარსულია, რომ "აწმყო და მომავალი „ჩვენვე გვეყუდ-- 
წის“, 

უკვე მზე ჩადიოდა, ბარმაქსიზს მივაღწიეთ... სწორედ იმ ხიდზე, 
რომელშიაც დატანებულია ახლობელ ეკლესიებიდან მოტანილი ქვე- 

ბი წარწერებით, ჩვენ დაგვხვდენ წალკის რაიპარტკომის მდივანი და. 

სხვა ადგილობრივი ხელისუფალნი. მათ ჩვენ მეტად სასიამოვნო 
საუბარი გაგვიბეს ისტორიაზე, ერებზე, ენაზე, სიძველეებზე. მათ 
აინტერესებთ, სურთ იცოდენ მეცნიერების მიღწევები ამ დარგში 

და ვგრძნობდით ჩვენს დანაშაულს, რომ აქამდის ვერ მიგვიწოდებია.. 

ოდნავ მაინც დამაკმაყოფილებელი მეცნიერული ცოდნა. ვერ მიგვ“- 

წოდებია ისიც კი, რის მიწოდება შეგვიძლია და ვინ იცის, რით არ. 

იკვებებიან. ხიდზე წარწერები შევამოწმეთ, დათარიღება პროფ. თა- 

ყაიშვილისა სწორია. ის ეკუთვნის 1058 წლის შემდეგ ხანას, მაგრამ,. 

გფიქრობთ, კიდევ უფრო ზედმიწევნილობითაც შეიძლებოდა ამ წარ- 

წერის დათარიღება. ის იწერება იმ დროს, როცა თრიალეთი ლიპა- 

რიტის და მისი სახლის ხელში აღარაა და' საერისთავო მირიან თარ- · 

ხონის ძეს-––ატენის ერისთავს აქვს მიცემული. მასვე აქვს ამ დროს. 

მანგლისიც და ვერეს ხევიც, ე. ი. ყველა ის, რაც ლიპარიტ ქართლის 

ერისთავს ჰქონდა ამ მხარეში. როგორც ცნობილია, ლიპარიტის შემ-.. 

დეგ მისი შვილი ივანე საბერძნეთს გაიქცა და მხოლოდ რამდე-- 

ნიმე ხნის შემდეგ ლიპარიტის თხოვნით დააბრუნა ბაგრატმა. და 

მამეული სახელოც უკუ მისცა. აი ამ დროს, როგორც ჩანს, საერის–- 

თავო მირიანს ჰქონებია. ეს უნდა ყოფილიყო 1059 1062 წლეაბ- 

ში. ამის შემდეგ ქართლის ერისთავად და კლდეკარის პატრონად ისევ - 

ივანეა ბაგრატის და მისი ძის მეფობის პირველ ხანებშიაც... ასე. 

რომ ეს წარწერა ეკუთვნის 1059-1063 წლებს. უკვე ბნელოდა; 

როცა ჩვენ ბინას მივატანეთ. 

წალკის რაიპარტკომის მდივანი ამხ.. "ნაზაროვი ჩემი ნაცნობი-- 
აღმოჩნდა. 1927 წელს ის ახალქალაქის მაზრის აღმასკომის თავმ- 

ჯდომარედ იყო, მან გულთბილი დახმარება აღმოუჩინა ჩვენს ისტო-.- 

რიულ–არქეოლოგიურ ექსპედიციას ამხ. ნაზაროვი ღირსეულად. 
აფასებს ისტორიულ ნაშთებს, საჭიროდ სცნობს მათ დაცვას. «ს, 

როგორც ყოველ კულტურულ ადამიანს შეეფერება, ისტორიის მო-.. 

ყვარულია და სურს იცნობდეს იმ მხარის წარსულს, სადაც მას პრაქ– 

ტიკული საზოგადოებრივი საქმიანობა უხდება, ჩვენ ურჩევდით სი– 

/ ძველეთა დაცვის კომიტეტს ნაზაროვისთანა' ამხანაგებთან საქმიანი; 
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კავშირის დაჭერის გხით ცდილიყო სიძველეების , დაცვას ამათზე 

უკეთ მათ ვერავინ დაიცავს... ამხ. ნახაროვი როგორც მაშინ, ჯავახე– 

თში, ეხლაც ცდილობდა გაეგო ჩვენგან ამა თუ იმ პუნქტში არსებუ- 

ლი ნაშთის შესახებ, გვირჩევდა გვენახა ისინი..: 
სამწუხაროდ, · ჩვენ ძეგლების სათითაოდ დათვალიერების დრო 

არა გვქონდა, არც ჩვენი სახსრები გვაძლევდნენ ამის ნებას. იძუ– 

ლებული ვიყავით ამხელად ერთი გავლით დავკმაყოფილებულიყა- 
ვით დაამ მრავალმნიშვნელოვანი მხარის ზედმიწევნითი ისტორი- 

ულ-გეოგრაფიული მოხილვა მომავალი წლებისათვის გადაგვედო. 

გზა ბარმაქსიზიდან ფარავანზე (და არა ფონოვარი იხ. რუკა) 

ორია: შემოვლითი –– გუნია-ყალა, თაქქილისა, ედიქილისა, აიაზმაზე 

გავლით და პირდაპირი საძოვარ სათიბებზე გადავლით. რა თქმა 

უნდა, ჩვენი სურვილი პირველი მარშრუტი იყო... სამწუხაროდ, ეს 

არ იყო სპირიდონა ბერძენის სურვილი, რომლის დამაჯერებელ 

არგუმენტს .უსიტყვოდ ვემორჩილებოდით: გვემუქრებოდა რომ ამ 

შორი გზით წამსვლელი «ის არაა და სჯობს სხვა მოვნახოთ... ღამის 

3 საათი იქნებოდა სპირიდონა მოგვადგა კარებზე. რადგან სოფლებ- 

ზე არ გავივლიდით ,ჩვენც ვარჩიეთ ღამით მთვარის შუქზე გაგვე- 

ვლო წალკის ნაწილი, რომ ხვალის დღე ჯავახეთისათვის მოგვეხმა– 

რა. სამწუხაროდ, ღამე ღრუბლიანი შეიქნა და ცივი, ცოტა ხანში 

ნისლიც დააყარა და გაწვიმდა კიდეც.-- „აქ სულ ასეა, გადავივლით 

და წვიმა არ იქნება“ –– გვაიმედებდა სპირიდონა ფურგონში სა- 

ცოდავად შეყუჟულ ნაბადწახურულ ექსპედიციას. საძოვრები, სა- 

თიბები, იალაღები. „აქ ბორჩალელ თათრების „კაჩოვკებია“ –გვე– 

უბნება სპირიდონა. ნისლი მეტად ხშირია. გზა არა ჩანს. სპირიდონა, 

ეტყობა, ასცდა გხას. ათვალიერებს, ბუდუნებს. უცებ საუცხოვო 

ცხენზე მამაცურად მჯდომი ვაჟკაცი თავს წამოგვადგა. სპირიდონა 

შეესაუბრა და რა გაიგო რომ გხას არ ამცდარა კმაყოფილმა ცხე- 

ნებს შეუძახა. მხედარმა ჩქარა გააქანა ცხენი და ნისლში მიიმალა. 

თათარია, აქ „კაჩოვკა“ აქვს..-· ათასი წლებია ამათ ეს ჩვეულება აქვთ. 

ბორჩალოში ისე არ გაიძლება... მაგრამ ქართველები, სომხები, გერმა- 

ნელები––არსად მიდიან ხოლმე... "ამიტომაცაა ვერ უძლებენ იხოცე- 

ბიან. თათარი გაურბის, ემალება მალარიას, გერმანელი ებრძვის და 

კულტურული ცხოვრებით ცდილობს დაამარცხოს ის, ქართველი და 

სომეხი არც ერთს სჩადის არც მეორეს და სენიც მათზე იყრის ჯავრს. 

ამავე დროს ეს „თათრული წესი“ ჩვენში უძველესი დროიდან იყო... 

ის XVI-XVII საუკუნეებში ჯერ კიდევ იყო სამეგრელოსა და ქვე– 

მო იმერეთში. სამწუხაროდ ეს ჩვეულება გადავარდა, ხოლო სა“ 

მაგიერო შეიარაღება სენთან კულტურული ბრძოლა სათანადოდ ვერ 
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განვითარდა და დასნეულდა მთელი. მხარეები...'უკანასკნელ. ათეულ 

წლებში ხალხმა მოაგარაკეობის სახით სცადა აღედგინა ძეელი წესი... 

მაგრამ ეს გურია-––სამეგრე ლო––იმერეთი. აქ კი ისევ წყდებიან... მარ– 

ტო მარაბდა, მარნეულ, დურნუკის მაგალითები რადა ღირს... კარგა 

ხანია გათენდა. საცაა ფარავნის ტბას მივადგებით. თანდათან გადა- 

იღო ნისლი. აქეთ არც უწვიმია, ნაბადის ქვეშიდან გამოვძვერით. 

ჩვენს თვალწინ ფარავნას ტბა უზარმაზარ სარკედ გადაიშალა. აქ 
უნდა კლიმატური სადგური იყოს. ნაღვლიანად ამბობს ერთი. იქნე- 

ბა კიდევაც... რა სანადირო იქნება ზამთარში... რა სასპორტო იქნება... 

„თავფარავნელი ჭაბუკი ასფარას ქალსა ყვარობდა4.:. ამ დიდებული 

შემოქმედების ავტორნი არც გაღმა დარჩენილან, არც გამოღმა, 

სულძაღლი ბებერი –- ჟამთა მსვლელობა ავი და ულმობელი იყო 

ჯავახეთის მკვიდრთათვის... 

რა კარგია, რომ ეს ყველაფერი იყო და აღარ იქნება.. ლამაზი 

მეთოლიები გამაბეზრებელი წიაქით დასტრიალებენ თავს მეთევზე- 

ებს, რომელთაც ბადე ამოუთრევიათ და ნანადირევს ჰკრებენ. თევზი 

ვიყიდეთ და სოფ. ფარავანისკენ წავედით. 12 საათი იყო, როცა სო- 

ფელს მივატანეთ და უმალ ქარვასლასთან გავჩნდით. 

ასეთივე საგზაო პუნქტების არსებობას. მოწმობს „ქარვასლის 

ხევი“ და „ფუნდუკი“ გომარეთ-ბაშქიჩეთის რაიონში და თვით „ბა- 

შქიჩეთიც“,. შეიძლება ვიფიქროთ, საგზაო პუნქტის აღმნიშვნელი 

ძველი ქართული ტერმინის თურქული შესატყვისია. 

ფარვანაში , საშუალო სიდიდის თლილი ქვის ეკლესიაა. სამხრე- 

თის კედელზე მთავრული წარწერა: ქ“ე შ“ე პ“ლე, იგივე წარწერა გა- 
მეორებულია უფრო დაბლა. წარწერა შეიძლება XI-XII ს-ის 
იყოს (ლასი ნუსხურია). სპირიდონამ ჩქარა მონახა ნაცნობი ქალი. 

თევზი შეაწვევინა და ჩვენ მადიანად ვისადილეთ. უკვე ორი საათი 

იყო ფარვანიდან რომ გამოვედით. “აქედან ახალქალაქამდის ორმოცი 

კილომეტრია. ცხადია, ვერ ჩავასწრებთ გადავწყვიტეთ სოფელ 

განძაში გავათიოთ. ფოკასკენ წავედით. ფოკადან ფარვანისკენ შუა- 

ზედ გზა განშტოვდება. ერთი ფარვანაზე მიდის, ხოლო მეორე გადა- 

ივლის გულთოვლის მთას და მიდის ·მდინარე ქარვასლისხევით. ამ 

ხევის გამოსავალს უნდა ყოფილიყო „ფუნდუკი“. სალამალეიქზე 

გაივლის. აქ სალამალეიქში პროფ. ლეონ მელიქსეთ- ბეგის გადმოცე- 

მით ისეთივე ქარვასლაა, როგორც ფარავანში. ფოკაში გადავიღეთ 

XI ს-ის მშვენიერი ტაძრის სურათები; . “შევამოწმეთ 1927 წელს 

ჩემს მიერ გადმოწერილი წარწერები და საჩქაროდ განძისაკენ წა- 

ვედით. ფოკაში გორაკზე მოჩანს ციხის გალავანი. ის საკმაოდ ფარ– 
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თო ადგილს უვლის გარს, ეს არაა ფეოდალური ხანის ციხის ტიპი. 

გალავანს შიგნით პატარა ეკლესია ჩანს.. განძა ისე როგორც ფოკა, 

მდინარე ჯავახეთის მტკვრის ორივე ნაპირას არის გაშენებული დქე- 

დან „ფოკანი“ და „განძანი“). ის საკმაოდ დიდი სოფელია. განძის 

სიძველეებია: „ვეშაპი“, ციხე-გალავანი, ,ორი 'თლილი ქვის ეკლესია 

და სასაფლაო.: : : ა დს 

“განძის ციხე–– ჩვეულებრივი ციხე-გალავანია.: ასეთი ციხის და-. 

ნიშნულება შიშიანობა––ომის დროს მთელი სოფლის მოსახლეობის 

შეხიზვნა იყო. ამიტომ ის განსხვავდებოდა ფეოდალური ციხე-კო- 

შკისაგან. პირველში მთავარი იყო გალავანი თავისი სათოფურებით 

და ბურჯებით. ასეთ ციხეში სხვა ნაგებობა შეიძლება არც ყოფილი- 

ყო ან თუ იყო, ის მთავარი არ იყო... ციხე-კოშკი კი "უმთავრესად ამ 

კოშკს აქცევდა ყურადღებას. ასეთი ციხე მოცულობით უფრო პა- 

ტარა იყო, მაგრამ უფრო მაღალი და შეუდარებლად რთული. ის ფე- 

ოდღალის მთელი „კარი“-სთვის იყო გათვალისწინებული დ. არ» 

დროებით თავშესაფარად, არამედ სამუდამდღეო საცხოვრებლად... 

„ გალავანი ასეთ ციხეს დამოუკიდებელი არცა ჰქონია. ის ამავე დროს 

შენობის კედლებსაც შეადგენდა, პირველის სიმაგრე მისი გალავნის 

ტევადობა და მეთოფეთა სიმრავლე იყო, მეორესი კი მისი სიმაღლე 

და მიუდგომლობა... პირველი უმთავრესად ფორმით სწორი ოთხ- 

კუთხედი იყო, მეორე ამ მხრით გარკვეული ფორმისა არ ჩახს: მისი 

ფორმა დამოკიდებული იყო იმ ადგილისაგან, სადაც ის შეწდებოდა.. 

პირველი შედარებით ვაკე ადგილას შენდებოდა, მეორე ყაფარ 

კლდეებს და მთის მწვერვალებს აბოლოებდა. თავიანთ დანიშნულე- 

ბით ისინი ძირითადად განსხვავდებოდენ. ციხე-კოშკი ახლობელი 

ოლქის ადმინისტრაციული ცენტრი „იყო. ციხე-გალავანი კი უმთავ- 

რესად ხალხის დროებით თავშესაფარი და თავდაცვის ადგილი იყო, 

გარეშე მტერთაგან. ციხე-კოშკი” სწორედ უკანასკ6ნელი ფუნქციის 

მატარებელი არ იყო: მთელი მოსახლეობის შესახიზნად ის გათვა- 

ლისწინებული არ ·იყო, არამედ მხოლოდ ლაშქრის, ე. ი. ფეოდალის 

ამალისა. ციხე-კოშკი ფეოდალურ კლასობრივი საზოგადოების ღვიძ- 

ლი, მისი დამახასიათებელი და მისი ბურჯი იყო. „აზნაურის“ ატრი- 

ბუტი ციხე-კოშკი იყო, ის პირველ ყოვლისა მის კლასობრივ ბატო- 

'ნობას ემსახურებოდა. ციხე-კოშკისა და ციხე-გალავნის კონსტრუქ- 

ციული განსხვავება ზემოთქმულს გარდა უეჭველია შეიარაღების 

ტექნიკისაგან იყო დამოკიდებული. ციხე-კოშკის დრო ეს არის „ლაშ- 

ქრის“ და აბჯრის ხანა, ციხე-გალავანი –- ეს უკვე თოფის ხანაა, პირ- 

კელი შეიარაღება უმაღლესი კლასების ნიშანია. თოფი სახალხოა... 
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აქედან ქრონოლოგიაც: ციხე-კოშკი საერთოდ უფრო. ძველია ციხე–- 

გალავანზე, რა თქმა უნდა, გამონაკლისები აქაც არის.-არ გვავიწყდე-. 
ბა ისიც, რომ არსებობს ჩვენში უძველესი „ციხე-ქალაქები“. ისინი 

თავისი დანიშნულებით ; განსხვავდებოდნენ ამათგან და განსხვავდე-- 

ბოდნენ კონსტრუქციულადაც, მაგრამ ამაზე სხვა დროს. 

სამწუხაროდ, სასაფლაოს დათვალიერება არ დაგვცალდა. ის სო- 

ფელს მოშორებულია. ჩვენ ის 1927 წელს ვნახეთ. და მაშინაც ისეთ. 

პირობებში, რომ სასურველი სისრულით დათვალიერება შემდეგისა– ; 

თვის გადავდეთ. მახსოვს იქ ფრიად საინტერესო ქვის ჯვარი ეგდო 

ასომთავრული წარწერით. ქვა ვულკანური იყო და წარწერა მეტად 

ძნელად იკითხებოდა. ასოების მოხახულობა დიდ სიძველეს ამჟ- 

ღავნებდა. ეხლა ჩვენი ფინანსები ისეთ ყოფაში იყო, რომ, თუ არ. 

ვიჩქარებდით, ცუდ: დღეში ჩაყრა გვემუქრებოდა. ხოლო. სასაფ– 

ლაოს დათვალიერება ერთ დღეს ზედმეტს ჰგულისხმობდა.., კვლავ 

გადავდე... 
განძაში ისე -როგორც ფოკაში უნდა ძვე ლად ხიდი ყოფილიყო ჯა–. 

ვახეთის მტკვარზე. აქედან გზა მიდის დმანისისაკენ ზურტაკერტ-მ.- 

შავრის ხეობით. აწინდელი ხიდი ძველი არაა. საინტერესოა გამოკე–- 

ლევა: იქვე იყო ძველი ხიდი, თუ შეიძლება აქვე ახლოს შენახული- 

ყო სადმე ძველი ხიდის ნაშთები? სამწუხაროდ, ჩვენ დრო აღარა. 

გვქონდა საამისო, ხოლო” განძელთ საამისო ცნობა რაიმე ვერ მოგკა-- 

წოდეს. , 
განძაში თემაღმასკომის კანცელარიაში მოვთავსდით. უნდა აღე- 

ნიშნოს: 1927? წელთან შედარებით სოფლებს ჯავახეთში შესამჩნე-. 

ვი კეთილმოწყობა ემჩნევა. სახალხო-სახოგადო დაწესებულებანი. 

უკვე მზის სინათლეზეა გამოტანილი: ქვის ლამაზი სახლები აუგიათ. 

მათთვის... აქა-იქ ზოგიერთ კერძო პირთაც მიუბაძავთ და მიწიდან. 

ამომძვრალანრ რა: თქმა უნდა, ეს მარტივი და ადვილი საქმე არ. 

არის, მაგრამ უეჭველად სასურველი. ყოველ შემთხვევაში საცხოვ- 

რებელი ბინების ბოსლიდან გამიჯვნა ეხლაც შესაძლებელია... ასე> 

თუ ისე, მოგზაურს ეხლა საშუალება „აქვს ჯავახურ ოდაში ამონია–- 

კის სუნით არ გაიგუდოს... 

თემაღმასკომის თავმჯდომარე, უღარიბესი გლეხი, ფრიად პა- 

ტიოსანი კაცი ჩანს. ის ამავე დროს კოლმეურნეობის თავმჯდომარე> 

და მისი თავდადებული მუშაკი. გულწრფელად უხარია და მორცხ- 

ვად ამაყობს თავისი მიღწევით ––- რაც კიდევ უფრო სიმპატიურს. 

ჰყოფს მას--: „განძაში რვაასი კომლია, შარშან ჩემს აქ მოსვლისას. 
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კოლექტივში სულ 15 კომლი იყო. ეხლა ასი კომლია და: ვფიქრობ,. 

თუ მიმდინარე სამეურნეო წელი სასურველად დავასრულე, მერ– 

მისს ორი ამოდენა იყოს“. “ 

მეორე მისი სიამაყე განძის შვიდწლედია „ჩემი სკოლა ჯერ დამ- 
თავრებული არაა. ის ძლიერ დიდია... ნახეთ“... მართლაც საუცხოო 

შენობა დაუწყიათ. გატაცება და სიყვარული, რომლითაც საქმის მო-. 

თავენი არიან გამსჭვალული, საკმაო საწინდარია იმისა, რომ მოკლე. 

ხანში სოფელ განძაში შვიდწლედისათვის საუკეთესო შენობა მზად 

იქნება. დილას ადრე წარმოვედით ეშტია--ყაურმას მიმართულებით.” 

განძის „ვეშაპი“ ჯერ კიდევ 1927 წელს მენახა. ეხლაც გამოუარეთ. 

სურათიც გადავიღეთ. ეს ძეგლი ლიტერატურაშიაც ცნობილია. ეხ- 

ლაც მუშაობენ ამ საკითხზე, კერძოდ პროფ. ლ. მელიქსეთ-ბეგი. 
ამიტომ მე, ამ საკითხში არა სპეციალისტი, არას ვიტყვი-ი მხოლოდ 

ერთი კითხვა. ამ „ვეშაპებთან« საერთოდ ბევრი «სეთი ცერემონიე-. 

ბია და ტერმინებია დაკავშირებული, რომლებიც ფალოსის კულტს 

დაჟინებით უსვამენ ხაზს. ამიტომ უკანასკნელი საფეხური (ქრის- 

ტიანობამდის) ამ ღვთაების განვითარებაში თითქოს სწორედ ფალო– 

სი უნდა ყოფილიყო და არა ვეშაპი, მათ ვეშაპობა, თუ ასეთი მართ– 

ლაც იყო, უფრო ადრინდელი ხანისა უნდა იყოს. 

სოფელი ეშტია გავიარეთ –- იქ სიძველე არა გვეგულება რა-- 

და ყაურმას მივედით. 
სამწუხაროდ, ამ ჩემი „დღიურის“ ბოლო ფურცლები დამეკარგა. 

თუმცა ეს ნაკლი რამოდენადმე შევსებულია სხვა დროის ჩემივე» 
„დღიურში“. იხ. აქვე: ჯავახეთის 1933 წლის ექსპედიციის დღიური.



ჯავახეთის 1933 „წლის ექსპედიციის- 
: დღიური 

(საანგარიშო მოხსენება)% 

საჭართველოს. მუზეუმის ხელნაწერთა განყოფილებას სხვათა. 

შორის ერთი დიდი საქმე აქვს განზრახული. ეს გახლავთ. ქართულ 

წარწერათა კორპუსის გამოსაცემად დამზადება. განყოფილებას, რა 

თქმა უნდა, გათვალისწინებული აქვს ამ საქმის სირთულე- სიძნელე. 

მან კარგად იცის, რომ ასეთი საქმე სხვათა შორის ვერ მოთავსდება, 

მაგრამ მან ისიც კარგად იცის, რომ დღესდღეობით ამ საქმეს სხვა 

მოჭირნახულე გარდა საქართველოს მუზეუმისა არავინ უჩანს. ხოლო 

საქართველოს მუზეუმში საამისოდ მოწოდებულია ხელნაწერთა 

განყოფილება. 

აღნიშნული საკითხი კარგა ხანია ქართულ სამეცნიერო წრეე- 

ბის ზრუნვის საგანია. რამოდენიმეხელ წარმოწყებულიც იყო. ეს 

საქმე. წამოწყებათა' უშედეგობა უენერგიობით აიხსნება... , ამავე 

დროს სხვა საშურ საქმეთა შორის ეს ყველაზე მოუთმინარია. დაგ– 

ვიანება-ჩამორჩე ნილობის · სამწუხარო შედეგი აქ ყველაზე თვალ– 

ნათლივია. განადგურებულია და მეცნიერებისათვის სამუდამოდ და- 

კარგულია მრავალი უძველესი წარწერა და, რაც კიდევ უფრო სავა–- 
ლალოა, დღეს ჩვენ თვალწინ დიდის სისწრაფით ნადგურდება და 

იღუპება ის, რაც აქამდის ჟამთა ქარტეხილს გადაურჩა. 
ასეთ პირობებში ჩვენი სამეცნიერო წრეების მოვალეობა და 

პასუხისმგებლობა დიდი და სერიოზულია. დრო აღარ ითმენს. ეს 

დიდი საქმე გადაუდებლად უნდა შესრულდეს... · 
დაე, გამოცემა დაგვიანდეს. მთავარია და საშური მასალის შეგ- 

როვეზა, მეცნიერულად დამუშავება. განადგურების საშიშროებისა- 

გან მისი გადარჩენა... 

" ქვეყნდება: პირველად, წაკითხული იყო თბილისის უნივ. საქართველოს იხ- 

ტორ«ის კათედრის კაბინეტის სხდომაზე 1937 წ. 
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ამიტომ ხელნაწერთა განყოფილების გაბედული ინიციატივა 

ჩვენი სამეცნიერო წრეების მხრით ცხოველი თანაგრძნობისა და ყო– 

'„ველმხრივი შემწეობა-დახმარების ღირსია. 

სასიამოვნო გარემოებად უნდა აღინიშნოს საქართველოს მუზეუ- 

მის დირექციის საღ» მიდგომა ამ საქმისადმი და განსაკუთრებით 

„ამხ. ნ. ღლონტის სსქმიანი თავგამოდება, რის შედეგადაც ეს საქმე 

პროექტ-გეგმათა სფეროდან რეალურ შესრულების საფუძველზე 

დადგა. 
ამხ. გ. ბოჭორიძისა და ჩემი წლევანდელი მივლინება სწორედ 

ამ საქმის დასაწყისია. 

ამისდა მიხედვით ჩემი სამივლინებო ამოცანა სავსებით გარკვე- 

სული იყო: ლიტერატურაში არსებულ ჯავახეთის წარწერათა შემო- 

წმება და ახალ წარწერათა აღმოსაჩენად მხარის მოხილვა. ამას 

„გარდა სპეციალური დავალების სახით ნაკისრი მქონდა მხარის სიძ- 

ველეების აღნუსხვა და "სიძველეთა დაცვის მდგომარეობის შესახებ 

მოხსენების წარმოდგენა. და თუ მიუხედავად ამისს დღევანდელს 

ჩემს საანგარიშო მოხსენებაში ამ გარკვეულ დავალებათ გარდა სხვა 

საკითხებზედაც არის საუბარი, ეს იმ იმედით, რომ დამსწრე ამხანა- 

„გების აზრის მოსმენა ამ საინტერესო საკითხების შემდგომ დაღრმა- 

ვებით შესწავლაში მომხსენებელს შეუწყობს ხელს. 

ჯავახეთში ჩემი ისტორიულ-არქეოლოგიური მუშაობა მე დამ- 

თავრებულად არ მიმაჩნია. თუ მეტი არა, კიდევ ერთხელ მივგლინე- 

ბა მაინც აუცილებელია, რომ ჩვენს სამეცნიერო შეძლების პირო- 

ბებში გასათვალისწინებელი მასალა სისრულით , ამოწურულ იქნას, 

ამიტომ, მიუხედავად იმისა, რომ სურვილი. არ მაკლდა, მე დასრუ- 

ლებული სახის ნარკვევის წარმოდგენას ამჟამად ვერ განვიზრახავ- 

დი. მაგრამ, რადგან მომავლის მიმართ დაზღვეული არავინაა, ამი–- 

ტომაც ნაკისრ დავალების შესახებ მხოლოდ მშრალი ანგარიშით და- 

კმაყოფილება მე არ ვისურვე და თქვენს წინაშე მეცნიერულად დაუ- 

მუშავებელი საკითხების მოხსენება ვიკადნიერე. 

ფორმაც ჩემი მოხსენებისა ამისდა შესაფერად პასიური იქნება: 

ის მცირედ შესწორებული (უკეთ „გადათეთრებული") ჩემი სამო- 

გზაურო დღიურია. ! 

29. VII. ახალქალაქის რაიაღმასკომის თავმჯდომარის მოადგილე: 

„დიაღ, ციხის დაცვის საქმე ცუდადაა ანგრევენ. ვიბრძვი. როგორ 

· იქნება აქ დაყენებული ისტორიულ სიძველეთ დაცვის საქმე––ნათე– 
ლია. ნაზარეტიანმა, რაიაღმასკომის თავმჯდომარემ, მხოლოდ ორი 
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საისტორიო ძეგლის არსებობა იცის მთელს რაიონში: ახალქალაქის 

ციხე და კუმურდო... და ესეც ალბათ: იმის წყალობით, რომ შარშან 

თუ შარშანწინ ვიღაც უცხოელ სტუმრებთან ერთად ვარძია--კუმურ- 

დო ინახულეს მთავრობის წევრებმა... და როცა მე, სიძველეთა დაცვის 

კომიტეტში საგანგებოდ -· დაცულ ახალქალაქის მაზრის სიძველეთა 

"სია წარუდგინე, ამხ. ნაზარეტიანი გულწრფელად მაჯერებდა, რომ 

მან ასეთი ისტორიული ძეგლების არსებობის შესახებ არა იცის რა. 
თავმჯდომარის განცხადებას სხვებიც ამოწმებდენ; არც მათ იცოდენ 

სიძველეთა დაცვის კომიტეტის „ზრუნვის“ ეს ობიექტები. სია გა.- · 

დაიწერეს ადგილებისადმი დასაგზავნად. სახელდახელო თათბირზე 
„გამოითქვა აზრი: საჭიროა სარაიონო რწმუნებული. უფასოდ არავინ 

იკისრებს. საჭიროა გასამრჯელო. ხარჯების ნაწილს აღმასკომი გაი- 

ღებს, ნაწილიც კომიტეტებმა გაიღოს... 
ასეთი ადვილი შეთანხმება მე არასაიმედო მეჩვენა: გასულ წელს 

პროფ. ს. ყაუხჩიშვილი,. დოც. ს. ჯანაშია და მე გავლით ახალქა- 

ლაქში ვიყავით. ვნახეთ –– ძველ ციხეს ანგრევდენ. სამწუხარო გა- 

რემოებაზე ჩვენ ამხ. ნაზარეტიანს მიუთითეთ. მან კატეგორიულად 

დაგვაემედა, რომ ასეთს ამიერიდან ადგილი არ ექნება და რომ დამ- 

ნაშავეს პასუხი მოეთხოვება. მიუხედავად ასეთი დაპირებისა ციხის 

განადგურების პროცესი შემდეგაც გაგრძელებულა... მე იქვე სხდო- 

მაზე აღვნიშნე ეს გარემოება და ჩვენი საურთიერთო სიმპატიებიც, 

როგორც შევატყვე და შემდეგ კიდეც დავრწმუნდი, ამის შედეგად 
საგრძნობლად შენელდა... 

ძველი ახა ლქალაქი. აქ სიძვე ლეთაგან ცოცხალი თითქმის აღა- 

რაფერია. შედარებით ნაგვიანევი ციხე, რომელიც 1927 წელს თითქ- 

მის მთელი იყო, უკანასკნელ დღეშია: სრულიად გაუტყავებიათ ცი- 

ხის შიგნით თლილი ქვის ნაგებობანი. თლილი ქვა ქალაქის აწინდელ 

მშენებლობაზე მოუხმარიათ. ეხლა ყორე ქვის ბურჯებს და კედლის 

ნაშთებს მიდგომიან და ანგრევენ. ციხის შიგნით ერთადერთ გადარ- 

ჩენილ დარბაზში საქათმე მოუწყვიათ. უსუფთაობა-სიმყრალის გამო. 

საშუალო საუკუნეთა ამ საინტერესო შენობის დათვალიერება-შეს- 

წავლა ყოვლად შეუძლებელია. ინგრევა და ნადგურდება ქალაქ 
გარეთ ახალქალაქის წყალზე გაშენებული ძველი აბანოები... 

ქალაქის ადგილმდებარეობა ტიპიურია. ის გაშენებული ყოფილა 

სამკუთხედზე, რომლის წვერს ჯავახეთის მტკვრისა და ახალქალა- 

ქის წყლის (აწინდელი ყგრხბულახ ან უკეთ „ტილიფის“, ე. ი. დლი- 

ვის წყალი) შერთვის წერტილი წარმოადგენს. სამკუთხედის გვერ- 
დებია ამ მდინარეთა მიერ შექმნილი ღრმა კალაპოტები, ხოლო სამ–- 
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კუთხედის საფუძველში ციხეა მოთავსებული, რომლის წინა კედელ- 

ბურჯები ჰკეტავენ ქალაქს. სამკუთხედის (-–-ქალაქის) სივრცე საკ- 

მაოდ დიდია –– დაახლოებით იმავე ზომის, როგორც „დმანისი, სამ– 

შვილდე..: 
არ შეიძლება ითქვას, რომ ახალქალაქი ისეთივე მიუვალი ' იყო 

სამი მხრით, როგორც დმანისი ან სამშვილდე. აღნიშნული მდინარე- 

ები აქ ასეთ ღრმა და ყაფარ ხევებს არა ჰქმნიან. ცოტად თუ ბევრად 

ქალაქი ყოველმხრით მისადგომი უნდა ყოფილიყო. ამიტომ აქ კე– 

დლებს, გალავანს მთავარი მნიშვნელობა უნდა ჰქონოდა. ამას ორ- 

მხრივ ადასტურებენ როგორც ისტორიული ცნობები, ისე გალავნის 

აწინდელი ნაშთიც, რომელიც საკმაოდ მოჩანს მთელი ქალაქის გა- 
რშემო. შედარებით კარგადაა ღაცული კარიბჭის ნაშთი სამხრეთ-და- 

სავლეთის მხრიდან. მეორე კარები ქალაქს უნდა ჰქონოდა აღმოსა- 

ვლეთ-ჩრდილოეთის მხრით. ქალაქის შუაში გადიოდა საკმაოღ გა- 

ნიერი, მაგრამ არა მარჯვე ქუჩა.. ქალაქის სამკუთხედის წვერში 

უნდა ყოფილიყო ეკლესია სასაფლაოთი, მესამე კარიბჭე, უეჭვე- 

ლია, ციხის მხრიდან ჰქონდა ქალაქს: ქალაქის სამხრეთ- -დასავლეთის 

მხარეს ყოფილა ქარვასლა, რომლის ცალი მხარე –– ათ თაღოვანი 

დღესაც დაცულია. ქარვასლა თლილი ქვისაგან ნაშენი უნდა ყოფი- 

ლიყო: ამის ცხადი კვალი დაცულია. ეს ნაშთი მხოლოდ · იმიტომ 

გადარჩენილა, რომ ის. ნაგვიანევად ციხის ჩრდილო-დასავლეთ კედ– 

ლად გამოუყენებიათ. 
ქუჩის გაწმენდით, ზღუდის გარემხრედან გათხრა-გაწმენდით, 

შიგნით ნაგებობათა შესწავლით, ქალაქის შიგნით და მისი გარეუბ- 

ნის გაზომვით შეიძლება საინტერესო შედეგების მიღება სხვა ასე– 

თივე ქალაქებთან შედარებითი შესწავლის გზით... დროა დაისვას სა– 

კითხი საქართველოს და ამიერკავკასიის ძველი. ქალაქების ისტორი- 

ულ-არქეოლოგიური შესწავლისა. ქალაქების ტიპები, მათი სიდიდე, 

გაშენების წესები, ქალაქების ნაწილები და: უბნები, ქალაქების 

ზრდა და კლება, მათი ეკონომიურ-პოლიტიკური და კულტურული 
მნიშვნელობა... საქართველოს მუზეუმი, სახელმწიფო ·უნივერსიტე- 

ტის საქართველოს ისტორიის კათედრა, საინჟინერო დარგის სააღმ- 

მშენებლო სპეციალობის კათედრა, თბილისის კომუნალური მარ- 

თველობა და სიძველეთა დაცვის კომიტეტი, –– ყველა ამათ წ«- 

ნაშე შეიძლება დაისვას ეს საკითხი. ხუროთმოძღვარ-აღმშენებელი, 

ტოპოგრაფი, არქეოლოგ-ისტორიკოსი, "ფოტოგრაფი, –- ასეთი ექსპე- 

დიციის წევრები- უნდა იყვნენ..' | 
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ძველი ახალქალაქის დაცლა და აწინდელი ქალაქის ახალ ადგილ- 

ზე დაარსება არც ისე ძველი ამბავია. სოფელ დილისკაში ცოცხალია 
თურმე მოხუცი, რომელსაც ეს საქმე ახსოვს; ყოველ შემთხეევაში 

ეს ამბავი XIX საუკუნის მეორე ნახევრისაა, მიუხედავად ამისა ძველ 

ქალაქში როგორც აღვნიშნეთ, ნაშთები ფრიად მცირეა. თვით 

ციხეს საკმაოდ დიდი ტერიტორია უჭირავს. ის არამც თუ ქალაქს 

ჰკეტავს სამხრეთიდან, არამედ თითონაც ყოველმხრით იკეტება, ასე 

რომ აკროპოლისის შთაბეჭდილებას სტოვებს. თუმცა ძნელია დაშ- 

ვება, რომ ეს უძველესი დროიდან მოდის. უფრო სამართლიანი იქ- 

ნებოდა დაგვეშვა,,რომ ციხე ქალაქის მხრიდან გვიან ჩაიკეტა, უკა“ 
ნასკნელის ეკონომიური დაცემისა და შემცირების შემდეგ, როცა 

ქალაქს აღარ ჰქონდა იმის შეძლება, რომ ფართე ტერიტორიის გა- 

ლავანი განვითარებულ სამხედრო ტექნიკის (თოფ-ზარბაზანი, შევ/ 

საფერად განემტკიცებია... საფრთხის დროს ამიერიდან მოსახლეობა 

სტოვებს ქალაქს, ისე როგორც ძველ დროს გარეუბანს სტოვებდენ, 

და ციხეს შეეფარება, შემცირებულ მოსახლეობას ადვილად იტევს · 

საკმაოდ ფართე ციხე. მნიშვნელოვანი უნდა ყოფილიყო ის გარემო– 

ებაც, რომ ოსმალთა მფლობელობის დამყარების შემდეგ ეს ციხე, 

უეჭველია, გამოყენებული იყო, როგორც გარეშე მტრისაგან დასა- 

ცავად, ისე ადგილობრივ დაპყრობილ მოსახლეობახე საბატონოდ. 

მეციხოვნე თურქული ჯარი, ბუნებრივია, დაპყრობილ მოქალაქეთა- 

გან მტკიცე კედლით იყო გამოყოფილი. ისევე, როგორც თბილისის 

„ციხე“ სპარსული ჯარით XVII--XVIII საუკუნეებში...” 

ჩვენ, რა თქმა უნდა, არ გვავიწყდება, რომ ქალაქისაგან ციხის 

ასეთი გამოყოფა საშუალო საუკუნეების ქალაქის სოციალურ ურ- 

თიერთობის ნიადაგზედაც ბუნებრივად აიხსნება. ფეოდალი, ქალა– 
ქის პატრონი არა ნაკლები ციხე-კოშკით ემიჯნება თავიანთ ყმებს» 

მაგრამ ყველა ეს ზოგადი სამართლიანი მოსაზრებანი ყოველ კონკ“ 
რეტულ შემთხვევისათვის ისტორიულ დადასტურებას მოითხოვს... 

კერძოდ ახალქალაჭის ციხის შესახებ ჩვენ ვიცით, რომ გარკვეულ 
დროიდან ის ოსმალთა მეციხოვნე ჯარის სადგომი იყო და აქვე 

ცხოვრობდა ჯარის უფროსი და მხარის მმართველიც... როგორ იყო 
საქმე მანამდის, X IV--XV-–-- XVI საუკუნეებში, როცა საუფლისწუ- 

ლო ჯავახეთის მოსაკარგავე თანდათან მისი მემამულე შეიქმნა, ჩვენ 

სამწუხაროდ, საამისო ცნობები არ მოგვეპოვება. ამ დროს შესაძლე– 

ბელია აქ ამ ქვეყნის მემკვიდრე მფლობელად გამხდარი ფეოდალი 
მჯდღარიყოს და ქალაქის ციხე-გალავნისაგან განცალკევებული ცი– 
ხე-კოშკი ჰქონოდეს; ხოლო შემდეგ,. როცა ეს ქვეყნები ოსმალთ 
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ჩაუვარდათ ხელთ, ციხე-კოშკი ამ ახალმა ბატონმა თავისი მიზნები– 

სა და დროის მიხედვით გამოიყენა. 

ასეა თუ ისე, აწინდელ ციხეს იმ კედელთან არაფერი აქვს საერ– 

თო, ქალაქს რომ ახლად შემოავლეს მე-XI საუკუნეში... 

ახალქალაქი ნაგვიანევად წარმოშობილი ქალაქია. არა ჩანს რას 
ემყარება ივ. როსტომაშვილი, როცა წერს, რომ „ახალქალაქი დაა- 

არსა მეფე ბაგრატ LII (980--1014), მაგრამ უციხოდ"-ო. ასეთი ცნო- 

ბეს „არსებობა ჩვენთვის უცნობია. თავისთავად კი ახალქალაქი შე– 

საძლოა მართლაც ამ ხანებში წარმოქმნილიყოს. რა თქმა უნდა, ეს 

"არ გამორიცხავს იმ გარემოებას, რომ აქ ქალაქზედ უწინ, დიდი ხნით 

“ადრე, იყო მოსახლეობა, რომ ქალაქი შემდეგ” თანდათან წარმოიშ- 

ვა და მისი სახელმწიფო დადასტურება (სანქცია) რაიმე განსაკუთ- 

რებული საქმიანობით აღინიშნა (ქარეასლის აშენება, ფუნდუკებია 
აშენება, ეკლესიის აგება), რაის შემდეგ მას „ახალქალაქი“ ეწოდა. 

ანალოგიისათვის შეგვეძლო ისტორიულად უდავოდ ცნობილი ატე- 

ნის ქალაქად გამოცხადება მოგვემოწმებია ბაგრატ IV დროს მე-XI 
საუკუნეში. ახალქალაქის ნაგვიანევად ·წარმოშობილობაზე სხვადა- 

სხვა გარემოებანი მიუთითებენ: პირველად თვით სახელი. უდავოა, 

რომ ის ქართველების მიერ არის დარქმეული, რაც ერთგვარ ქრონო- 

ლოგიური ვარაუდის შესაძლებლობას იძლევა. მეორეც ისა, რომ ამ 

კომპოზიტის მეორე შემადგენელი ნაწილი (სიტყვა ქალაქი) ნასესხე– 

ბია და ჩვენს ენაში· გარკვეული ხნიდან შემოდის, საყურადღებოა, 

რომ ჩვენს შემთხვევაში ამ ნასესხებ ტერმინს თავისი . პირვანდელი 

მნიშვნელობა (ქალაქი-––ზღუდე) დაკარგული აქვს და მოსახლეობა –– 

მეურნეობის სრულიად გარკვეული ტიპის აღსანიშნავადაა გამოყენე- 

ბული (ახალქალაქი უზღუდო იყო და ეს სახელი კი ერქვა). ამ ტერ- 

მინის შინაარსის ასეთი მრავალმნიშვნე ლოვანი შეცვლა ჩვენში, სა- 

მეურნეო ცხოვრების“ დიდ 'კვლილებასთან დაკავშირებული, ასევე 

მტკიცე ქრონოლოგიური საყრდენი, მომცემი შეიძლება იყოს. 

დაბოლოს, თვით სახელი „ახალქალაქის“ შექმნის ქართული ენობრი. 

ვი ტექნიკა (მსაზღვრელი საზღვრულის წინ) ისეთი ხასიათისაა, რომ 

თუ ამ სახელის სიძველეს არ ეწინააღმდეგება, მაინც მის. ნაგვიანე- 

ვობას უფრო უჭერს მხარს. 

მოყვანილ მოსაზრებებს მხარს უჭერენ ისტორიულ-ლიტერატუ- 

რული ცნობებიც. ლეონტი მროველის წყარო ახალქალაქს არ იც- 

ნობს და ჯავახეთის მმართველთ წუნდაში · მიუთითებს, არც მეოთხე 

საუკუნის შესახებთ საქრისტიანო გადმოცემანი იცნობენ ახალქალაქს 

და ჯავახეთის სარწმუნოებრივი ცენტრი სხვაგან ეგულებათ. კიდევ 
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«უფრო ნიშანდობლივია ქართვულთა მოქცევის მოთხრობის დუმილი 

ახალქალაქის შესახებ. სომხეთიდან წამოსული ნინო ფარავნის ტბის 

პირს დადგა. აქ მას ქართლელმა მეცხვარეებმა მცხეთის გზა ასწავ- ' 

ლეს. ჯავახეთის მტკვრის დაყოლებით წამოვიდა ნინო და სულ 

წყლის პირით ვლო მცხეთამდის. მთელი გხა ჯავახეთ–-სამცხეზე აჭ 

უდაბურად და საშიშრად არის წარმოდგენილი. ნინომ ლხინება მხო– 

ლოდ.მაშინ პოვა, როცა მდინარემ აღმოსავლეთისაკენ იქცია პირი 

(ე. ი. როცა აწინდელ ქართლში შემოვიდა). ამიერიდან მას აღარ 

ჰქონდა მჭეცთაგან შეჭმის, შიში, რადგან მრავლად პოვა ქალაქ 

“"ურბნისს და შემდეგ მცხეთას მიმავალი მგზავრები. ამ მრავალმხრივ 

საინტერესო ცნობიდან ჩვენთვის ამჟამად საყურადღებოა: 1, რომ 

არსებობს გზა სომხეთიდან საქართველოში ჯავახეთხე გავლით, 2. 

„რომ გზა ფარავანიდან მცხეთას მდინარის პირს მისდევს, 3. რომ ჯა- 

ვახეთზე (და სამცხეზე). მდებარე გზა უდაბურია და საშიში და კულ- 

ტურული პირობები მხოლოდ ქართლში შესვლის შემდეგ ახლავს ამ 

გხას. 

ჯავახეთის გხის ასეთი დახასიათებისას ახალქალაქის არსებობა 

შეუძლებელია (ეს გზა მას ვერ აუქცევდა). 
სხვადასხვა მოსაზრებათა შედეგად შეიძლება განვაცხადოთ, რომ 

მოტანილი ცნობა სინამდვილეს მოკლებული არ უნდა იყოს, –– იმ 

ნაწილში მაინც, რომელიც გზის ხასიათს ეხება, –- და რომ ეს ცნო- 

'ბა ძველე ღროიდან მომდინარეობს. ' 

' ყველა ეს თანხმობით მოწმობს, რომ ახალქალაქი ნაგვიანევი ქა- 

"ლაქია, მაგრამ ახალქალაქის მდებარეობა ისეთია, რომ ძნელი დასა– 

შვებია აქ „უდაბნო“ ყოფილიყო იმ დროს, როცა ჯავახეთი საერთოდ 

დასახლებული იყო. პირიქით, აქ უძველესი მოსახლეობის კვალია · 

საძიებელი (ამ მხრით ამირანის გორა საგულისხმოა) ბუნებრივად 

კარგად დაცული ადგილი, თევზით მდიდარი მდინარეთა ნაპირები 

და ნოყიერი ველი (საძოვარ-სახნავი)... ამ მხრით მას იშვიათად თუ 

სხვა ადგილი სჯობნიდა ჯავახეთში. V 

მაგრამ აქ არ იყო ქალაქი. ქალაქს ასეთ ბუნებრივ პირობების 

ნიადაგზე უმთავრესად საზოგადოებრივი (სოციალურ-ეკონომიური) 

პირობები ქმნის. ასეთი პირობები კი ახალქალაქს ნაგვიანევად დაუ- 

დგა, დაახლოებით IX--XI საუკუნეებში, როცა საქართველოს სხვა- 

დასხვა მხარეს არა ერთი და ორი „ახალქალაქი“ წარმოიქმნა. 

ფრიად დამახასიათებელია, რომ XL ს-ში უკვე ქა ლაქ ს-–ახალ- 

ქალაქს ჯერ კიდევ ზღუდე არა აქვს... 
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ქვეყნის ძლიერი ეკონომიური წინსვლის შედეგად ამ ეპოქაში 
ქალაქები ჩნდება და იზრდება უციხოდ, უზღუდოდ,. „უპატრონოდ“. 
ეს არ არის ფეოდალის სასახლის, მისი ციხე-კოშკის მფარველო– 
ბა-პატრონობას · შეფარებული ყმა ხელოსნები ან ყმა ვაჭრები... შე. 
იძლება ფეოდალი გაჩნდეს აქაც, ეს ასეც მოზდა, მაგრამ ეს მოხდა» 
უფრო გვიან. ასეთი ქალაქები, ბუნებრივია, ერთგული დასაყრდენი, 
„უნდა ყოფილიყვნენ მეფის ხელისუფლებისათვის დიდგვარიან ფეო- 

დალებთან ბრძოლაში. ს 

რა თქმა უნდა, ამათ გვერდში, ამავე' ეპოქაში ფეოდალური ქა-. 
ლაქებიც წარმოიშვიან...XI ს-ში ახალქალაქი ჯავახეთის ეკონომიუ-. 

რი და პოლიტიკური ცენტრი იყო, ხოლო · თვით ჯავახეთი კი საუფ- 

ლისწულო ტერიტორიაა. ქართლის ძლიერ ფეოდალებთან ბრძოლის. 

დროს „აფხახთ მეფეები“ უმთავრესად ამ ტერიტორიას ეყრდნო- 
ბოდენ... ასეთივე იყო ტანას და ძამის ხეობანი შიდა ქართლში. ამათ 

უშუალო გაგრძელება წარმოადგენდა ჯავახეთი... XI-XII ს-ში 
აფხაზ მეფეთა დომენი, საუფლისწულო ტერიტორია შეუდარებლად 

გაიზარდა და ეს მოხდა უმთავრესად უძლიერეს ფეოდალთა ხარჯ– 
ზე (ტანას ხეობა-––კახას ჩამომავალნი, ძამას ხეობა––ძამელი მთავრე– 

ბი, თრიალეთ-მანგლისი-–ბაღვაშნი მუხრან-ზედაზენი –- აბულე– 
თისძენი, ქსან-ლიახვზე –- აბაზაძენი:..). 

ქართლის დიდგვარიანები იმიტომ კი არ იყვენენ აგრე ქედფიც- 

ხელნი და აფხაზთ მეფეთა ხელისუფლებისადმი: შეურიგებელნი, 

რომ საკითხი ეხებოდა ფეოდალურ მეფეთა ნომინალურ უფლებას, 

ამის საწინააღმდეგო ფეოდალს. არაფერი ჰქონდა, –– არამედ საკით– 

ხი ეხებოდა ასეთი უფლების. მატერიალურ დასაყრდენის გამოკვე+ 

თას,“ რაც, სხვა გზა არ იყო, ამ ფეოდალთა ხარჯზე უნდა · მომხდა- 
რიყო. 

უკვე X საუკუნის მეორე ნახევრიდან მაინც, თუ უფრო ადრეც 

არა, ჯავახეთი აფხაზთ მეფეთა საუფლისწულო ტერიტორია იყო. 
ამას მოწმობს 964 წლის კუმურდოს წარწერა... აღმოსავლეთ სა– 
ქართველოს სამეფო-სამთავროებთან და. ქართლის დიდგვარიანებ- 
თან ბრძოლაში აფხახთ მეფეთა ხელში უშუალოდ მყოფი ჯავახეთი 

დიდ უპირატესობას უქმნიდა უკანასკნელთ, ის ჰყოფდა და იგივე 

აერთებდა სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს აღმოსავლეთ საქარ- 
თველოსთან. ჯავახეთის მფლობელ. აფხახთ მეფეს ხელი ადვილად 

მიუწვდებოდა სამხრეთსა და. აღმოსავლეთ · საქართველოს ყოველ 

მხარეს. მის ხელში იყო მთავარი გზები სამხრეთიდან. (სომხეთი). თუ 
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"სამხრეთ-დასავლეთიდან ' (ბიზანტიიდან), ჯავახეთზე გამოვლით შე- 

დიოდენ ეს გზები „აფხაზეთში“ (სამცხით), მიდა ქართლში · (სამც- 

ხით, თრიალეთით), მცხეთა-თბილისში (თრიალეთ––მანგლისით) და 

„კახეთში. - 

გამტარ. გზების სიმრავლით და ცენტრალური მდებარეობით მხო- 

ლოდ თრიალეთი თუ შეედრებოდა ჯავახეთს... თუ ჯავახეთი სამცხე–– 

' ტაო-კლარჯეთის მხრით ჰკეტავდა თრიალეთს, თრიალეთი ქართლ-–– 

კახეთის მხრით ჰკეტავდა მას. ამ ორი ქვეყნის ასე თუ ისე გაერთია- 

ნების გარეშე, მათ მფლობელთა ურთიერთ, შორის ქიშპის პირობებ- 

“ში საქართველოს ეკონომიური და პოლიტიკური გაერთიანება ფრი- 

ად ფერხდებოდა. აუცილებელი ჩანდა (ქვეყნის ეკონომიური განვი- 

თარება ამას მოითხოვდა): ან ჯავახეთის პატრონს (–- აფხაზთა მე– 

'ფეს) უნდა-აეღო თრიალეთი,.'უნდა დაემორჩილებინა ის, ან კიდევ 

აფხაზთ მეფეს უნდა დაეთმო ჯავახეთი თრიალეთის პატრონისათვას 

და მაშასადამე აღმოსავლეთ საქართველოსაც გასცლოდა, ხოლო სა- 

ქართველოს პოლიტიკური გაერთიანების საქმე სხვას ეთავა, მაგრამ 

იმას კი, ვინც უპირველეს ყოვლისა, ამ ორი ქვეყნის ხელში აღებას 

"შესძლებდა. 

ახალქალაქი აწინდელი ჯავახეთის გეოგრაფიულ ცენტრშია. ძვე– 

ლი წუნდა კი ჯავახეთის დასავლეთის კიდურისაკენაა. ის უფრო 

არტაანის მტკვრის პირით მომავალ გზაზე მდებარე პუნქტი უნდა 

"ყოფილიყო, ვიდრე ჯავახეთის ზეგანის დღამაკმაყოფილებელი ვაჭ- 

·რობა-ხელოსნობის ცენტრი. უკანასკნელისათვის სწორედ ახალქა- 

ლაქი იყო მოწოდებული. და როცა ქვეყნის საწარმოო ძალთა გან- 

“ვითარების გარკვეულ საფეხურზე ასეთი რამ აუცილებელი შეიქ- 

მნა, წუნდა ახალქალაქმა შეცვალა. / 

ივ. როსტომაშვილს და პროფ. ე. თაყაიშვილს ახალქალაქიდან 

ერთი ძველი ასომთავრული წარწერა მოჰყაგთ. ქვა ამ წარწერით 

“მათ აწინდელ ეკლესიის გალავანში უნახავთ. სამწუხაროდ, ასეთი 

ქვა იქ დღეს. აღარ არის. არც 1927 წელს და არც წელს ცდა არ დამი- 

კლია, რომ ის ქვა აღმომეჩინა მაგრამ უშედეგოდ. ეს მით უფრო 

"სამწუხაროა, რომ წარწერის ფოტოგრაფიული პირი არ არსებობს 

და, მაშასადამე, როგორც პალეოგრაფიული მასალა, ეს ძეგლი დაღუ–- 

„პულია!. მოიპოვება ივ. როსტომაშვილის მიერ გადმოღებული პირი. 

“წარწერა ნაკლულია..ის. იკითხება: 
 '  ”შ” უ / · 

1 ამ ორიოდე წლის წინ ეს წარწერა კვლავ აღმოჩნდა. და დღეს” ის. ინახება 

„ახალქალაქის სამხარეთმცოდნეო მუზეუმში, 
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აღვშ”ნე: ესე: წ”ი 

„..სსა: და: ამ“რსპა 

--. გმკლისა: ძეთა: 

,..არ“ტს: პტ“რნბა: ფ?ა · 

'ოცვლსდ) სლ“ისა: და 
„ა: ის დ”აგს: შედ“ნ: ლღ“ნ: ა“ნ 

პროფ. ე. თაყაიშვილი "ამ წარწერას XIსაუკუნისად თვლის. ეს 

შეცდომად უნდა ჩაითვალოს ტერმინი ამირსპასალარი მხედართ–- 

მთავრის აღსანიშნავად ჩვენში XII საუკუნეზე ადრე არ უნდა. 

ყოფილიყო; გამრეკელის ძენი (თუ ამირსპასალარი: ამ გამრეკე– ' 

ლის პატივად წავიკითხეთ) შეიძლება იყვნენ “შვილები თამარი! 

დროის “ამირსპასალარის დიდი გამრეკელ თორელისა, რომლის 

სიკვდილის შემდეგ მის შვილებს „თმოგვისაგან კიდე არარა დააკ- 

ლეს“?, ეს იყო 1190 წელს. ამ წარწერის ასე გაგებისას ვღებუ-. 

ლობთ: თუ ამირსპასალარ ' გამრეკლის სიკვდილის შემდეგ „თმო– 

გვისაგან კიდე არარა დააკლეს შვილთა მისთა“. და. ამ წარწერით კი 

მათ საუფლისწულო ჯავახეთში რაღაც ესაქმებათ. (ახალქალაქის. 

ეკლესიას აგებენ?), ჩვენ შეგვიძლია დავასკვნათ, რომ ჯავახეთი სა– 

კარგავად თორელებს ჯერ კიდევ დიდი გამრეკელის დროიდან ჰქო- 
ნიათ (და შეიძლება ამაზე ადრეც...). ამ გამრეკელის ერთ-ერთ ძეს 

ჰყავდა შვილი გამრეკელი თორელი, რომელიც მონღოლებმა საქარ– 

თველოში უმეფობის ჟამს–- XIII საუკუნის 40-იან წლებში ჰყვეს 

ბევრის მთავრად და „ჯელთ უდვეს ჯავახეთი, სამცხე და აღმართ. 

ვიდრე კარნუ ქალაქამდე“ '. 
ამის ძე, ცნობილი მეჭურჭლეთუხუცესი, კახა თორელი აგრეთვე: 

ჯავახეთის მმართველია და ახალქალაქის ერისთავადაც: იხსენიება4. 

კახას მეტ სახელად, საფიქრებელია, ჯავახი” რქმეოდა. XIII ს-ნის 

უკანასკნელ მეოთხედში „ცნობილია გამრეკელ- ჯავახიშვილი! იყო: 

თუ არა ეს უკანასკნელი ახალქალაქის, ერისთავი, არა ჩანს. 
    

წ ქართლის ცხოვრება, ე. თაყაიშვილის გამ., 1906, ტფ., გვ. 444. 
ბ იქვე, გვ. 624. ' 

“ იქვე, გვ. 671. · 
5 იქვე, გვ. 779. 
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რაიონის ხელისუფლებას, ·სახახინო ფასებში სატრანსპორტო. 

საშუალებანი ვთხოვეთ თუ ეს არა, კერძო ბაზარი მიუწვდომელი. 

ჩანს. როგორც გადმომცეს, სოფლებში სანოვაგეს შოვნაც. ·'ფრიად 

გაძნელებულია, პური კი სრულიად არ იშოვება გასული წლის მოუ- 

სავლიანობის გამო. აქ, ახალქალაქში პური კერძოდ 6 და 7 მანეთს 

ფასობს გირვანქა. ხელისუფლებას ნორმის პურია მოვთხოვეთ. პა- 

სუხს სამი დღე უცადეთ. რაიკომის მდივანმა ამხ. იშხანოვმა გადაჭ-. 

რილი იმედი მოგვცა. 

სოფლელების გამოკითხვა, ძველი ქალაქის დათვალიერება, ამი- 

რანის გორაზე ასვლა და სოფელ ხულგუმოს ძველი სასაფლაოს ნახ– 

ვა ––- ეს იყო ჩვენი საქმე ქალაქში ამ უნებურ ჯდომის დროს. ხულ– 

გუმოში თურქულად მოლაპარაკე კათოლიკური სარწმუნოების მო- 

სახლეობაა, ასეთივეა ბავრა, კარტიკამი და, როგორც გადმომცეს, 

ტურცხი. სომხურს ესენი ეხლა ითვისებენ. მათ თავიანთი ეროვგნუ- 

ლი ვინაობისა არა იციან რა: ხულგუმოდან 35-ოდე ყმაწვილი ახალ– 

ქალაქის ქართულ შვიდწლედში (ეხლა უკვე ათწლედში) სწავლობს 
და ამიტომაც თავის თავს ქართველს უწოდებს, სოფელში სომხური 

სკოლაა გახსნილი და სომხურად მოსწავლენიც თავს” სომხად აღია- 

რებენ, მაგრამ ორივე ეს იმ 'შემთხვევაში, თუ არ მოეშვებით და აიძუ-“ 

ლებთ თავიანთი ვინაობა სარწმუნოებრივი მომენტის გარეშე გან- 

საზღვრონ, რაც მათ მეტად ეძნელებათ. ჩვეულებრივ ისინი თავის 

თავს ფრანგებს („ფერენგ“) უწოდებენ. 
„ ხულგუმოში ძველი ეკლესია არ შენახულა. ძველი „ სასაფლაო 

(გიურჯილერი მეზერისტან –- ასე. უწოდებენ მას ხულგუმოელები) 

საკმაოდ მოზრდილია და შედარებით დაცულიც... სასაფლაოს ზუაში 

საკმაოდ დიდი წრეა ვეებერთელა თითქო კედლის ქვებით გარშემოვ- 

ლებული. წრის შუაში ერთი თლილი ქვაა –– სვეტის ნატეხი (2). აქ, 

უნდა ვიფიქროთ, ეკლესია იყო. წრეშიაც და მის გარეთაც მრავლა- 

დაა საფლავის ქვები. ამათგან ზოგი უბრალო გაუთლელი ლოდია, 

ზოგი კიდევ „ნანდვილი ქვა“ (ერთი ბარალელი ქალის გამოთქმით), 

ე. ი. ხელოვნურად (და ზოგჯერ ხელოვნებითაც) გათლილ-გამოქან– 

დაკებული. ასეთებია: სადად გაკუთხული, სიონის სახის ჯვარის 

სახის მდგარი (მატური), ან კიდევ ქანდაკებანი ვერძების, შეკაზმუ– 

ლი ცხენების, ადამიანების სხვადასხვა საყოფაცხოვრებო, სამეურ- 
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“ნეო თუ საომარი იარაღებით... ხულგუმოს ერთ-ერთ ვერძზე თურ- 

ქული წარწერა შევამჩნიე. სამწუხაროდ ფოტოაპარატი წამიხდა და 
ეს მეტად საინტერესო ეკზემპლარი (ქრისტიანულ სასაფლაოზე და 

ქრისტიანის საფლავის ქვახე თურქული წარწერა.) გადაუღებელი 

დამრჩა. ძველი სასაფლაოები ჩვენში სრულიად უყურადღებოდაა 

მიტოვებული. თუ ვინმე მკვლევარი გაივლიდა აქ რაიმე წარწერას 

საპოვნელად, თორემ სხვა მხრით ის იშვიათად თუ ვინმეს აინტერე- 

სებდა... 

ამავე დროს სასაფლაო ცალ-ცაკლე და მთლიანად შესწავლილი 

ფრიად საინტერესო და საგულისხმიერო მასალა შეიძლება იყოს 

საზოგადოების მეურნეობის, ყოფა-ცხოვრების, ხელოვნების და რე-' 
ლიგიის 'სტორიისათვი. საზოგადოების სოციალ-ეკონომიური 

აღნაგობაც საინტერესო თვალსაჩინოებით არის ხოლმე წარმოდგე- 

“ნილი ამ სხვადასხვა სახისა ღა ხარისხს ძეგლებით-.. ძველი ხანა 

(ე. ი. საშუალო საუკუნეები) ამ მხრით, როგორც ჩანს, სრულიად არ 

განსხვავდებოდა შემდეგდროინდელი ბურჟუაზიული საზოგადოები- 

საგან, რომლის სასაფლაო, სადმე მივარდნილ სოფელში არის ის, თუ 

სამრეწველო ქალაქის ცენტრში, სრული რელიეფობით ასახავს ამ 
საზოგადოებაში არსებულ სოციალურსა და ეკონომიურ დაფენებას... 

სამწუხაროდ, ასეთი მასალა არა თუ არ იცვება, სიძველეთ 

დაცვის კომიტეტსაც კი ის აქამდის დაცვის ობიექტადაც არა აქვს 

გამოცხადებული: ჯავახეთის ისტორიულ სიძველეთა სიაში, სიძვე– 

ლეთ დაცვის კომიტეტში რომ მომცეს, სადაც ნაშთები დახარისხე- 

ბულიც კია, „პირველად“ და „მეორე“ კლასის ძეგლებად, არც ერთი 

სასაფლაო (და მით უფრო ცალკეული საფლავის ძეგლი) დასახელე- 

ბული არაა. 

ნეტავი როდის იცნობს სიძველეთ დაცვის კომიტეტი ასეთ სა- 

საფლაოებს დაცვის ღირსად? ! 

ხულგუმოს სამხრეთ-დასავლეთით, მდინარე აბლარისწყლის შე- 

სართავთან, ჯავახეთის მტკვრის მარჯვნით წყლისპირას კლდეებში პა- 

ტარა თლილი ქვისაგან ნაშენები ეკლესია დგას (6X3 მეტრი). მდი- 

ნარის ორსავე მხარეს კლდეებში აქ მრავალი სახიზარი ანუ მღვიმე– 

ებია. თუ არ ამ მღვიმეთა ბინადართ, ეს ეკლესია სხვას არავის ემ-. 

ხრობა,.ან შეიძლება აქ ძველად „წარმართული“ ნიში რაიმე · იყო, 

ძლიერი „სალოცავი“ და ქრისტიანობამ საკულტო შენობის დადგ- 

მით ამ სალოცავის „მოხსნა“, გაქრისტიანება სცადა? მაშინ ამ.ეკ- 

ლესიის არსებობა ამ მღვიმეთა შორის · (სახიზრებად ისინი?” გვიან 

იქცნენ) გასაგები და საინტერესოა. სამწუხაროდ, ხულგუმოელ 
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მწყემსებმა, რომლებიც აქვე იყვნენ, არაფერი იციან იმის შესახებ, 

ლუ რომელ „სურბ“-ის სახელობაზეა ეს ეკლესია აგებული ან რო– 
მელ „სურბ-ს ლოცულობდენ ან ლოცულობენ ახლაც აქ (ეკლესიის 

' საკურთხევლის ალაგას შენაწირი მჩვარი, თმა, ფული, სანთელი და 

ასანთი ეხლაც იპოვება)... 

- ახალქალაქი საბჭოთა ხელისუფლების პირობებში, რა თქმა უნ- 

'და, შენდება და უმჯობესდება, მაგრამ.არა იმ სიცხოველითა და 

ტემპით, როგორც სხვა მრავალი სამაზრო თუ სარაიონო ცენტრები. 
„ღირსშესანიშნავ წამოწყებათაგან წყალსადენი პირველი ჩანს. განზ– 

რახულია აბლარიდან წყალი გამოიყვანონ ქალაქში. მიწის სამუშა- 

«ები ქალაქამდის თითქმის შესრულებულია –– (ხულგუმოდან ქალა- 

ქამდის ასეთ თხრილს, მოვყევით ჩვენ), იმედია სულ ახლო მომა– 

ვალში მოქალაქეთ საუცხოვო წყაროს წყალი სახლებში მიუვათ და 

შორი და მიუდგომელი წყაროებიდან წყლის სახლში ზიდვა აღარ 

დაჭირდებათ... | 

2. VIII. ასე გაცრუვდა მთელი ჯავახეთის ორ-სამ კვირაში მოვ- 

ლის ვარაუდი. მხარე ოთხ-ხუთ სამუშაო რაიონად დავყავით და გხას 

გაუდექით. ყველაზე უარესი სოფლებში პურის შოვნის შეუძლებ- 
-ლობაა. იძულებული ვართ ხშირად ვიყოთ სარაიონო ცენტრებში-- 

ახალქალაქ-ბოგდანოვკაში, სამი დღის საგხზლის თან ტარება--მაქ- 

სიმუმია. 

სოფელი ხოსპია. ჯავახეთის მტკვრის ორსავე ნაპირზე, 1918 

წლამდის მდინარის მარჯვნით სომხები, მარცხნით იერლი, ბინალი 
ანუ ქართველი. მუსლიმანები ესახლენ. აღნიშნულ წელს უკანასკ- 

ნელნი აიყარნენ და ოსმალეთში გადასახლდნენ. დღეს მათ ადგალზე 

"თრიალელი ქართველები და ბერძნები სახლობენ სოფელ რეხადან. 

ისინი მთლიან კოლექტივში არიან .გაერთიანებულნი და მოახალშე–- 

ნოების სიმძიმე მეურნეობის ორგანიზაციის ამ ახალი წესით სურთ 

გადალახონ. ' 

გაღმა. ხოსპია სომხურივე დარჩა. ამ ნაწილს სახელი გამოსცვ- 

ლია. ეხლა მას მარტუნი ჰქვიან. 

სიძვე ლეთაგან, როგორც გამოღმა, ისე. გაღმა დაცულია ეკლესია 

და სასაფლაო. გამოღმა ეკლესია ერთი თურქი მოხელის ბრძანებით 

ძველადვე კოშკად გადაუკეთებიათ. კოშკში თვით ის მოხელე დაბი– 

ნავებულა. ასეთი ცნობა ივ. როსტომაშვილისათვისს ადგილობრივ 

ბეგს ფალავანდიშვილს მიუწოდებია. ეს მართალი ჩანს: ადგილობ– 

რივი მკვიდრი, თუნდაც მუსლიმანი, ასეთ რასმე ვერ გაბედავდა. 
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ივ. როსტომაშვილი ამ ძეგლის დაცვის გარშემო შემდეგ ეპი–- 

ზოდს გადმოგვცემს: 1892 წელს 'აქ ხოლერობა ყოფილა. ერთ სო- 

მხის დედაკაცს სიზმარში სჩვენებია, რომ ხოლერა “ამ, ეკლესიის 

უპატიოდ დატოვებისათვის მოვლენილი სასჯელია ხალხის თავს, იმ 

დროდან ამ სიძველეს უვლიანო, დაასკვნის როსტომაშვილი. ნეტავი 

იმ სომხის დედაკაცს ჩვენი სიძვეელეთ დაცვის კომიტეტისათვის 

მიეცა მაგალითი და აქაური საინტერესო სასაფლაოებიც შეეტანა 

საპატიოდ მოსავლელ-დასაცავთა სიაში! ეს ეკლესია გაზომილი აქვს 

ხუროთმოძღვარ მ. შავიშვილს.: 

გაღმა ხოსპიის პატარა ძველი ეკლესია დღეს კოლმეურნეობის 

საწყობია. სამწუხაროდ, საწყობის გამგე მინდვრად არის წასული და 

შენობა დაკეტილია. ეკლესიის გარშემო აქაც საინტერესო საფლავის 

ძეგლებია. ადგილობრივი გლეხის გადმოცემით „აქ ეს ძეგლები გა- 

ცილებით მეტი იყო... ვინ რაისთვის ხმარობს მათ: ზოგი სამეურნეო 

შენობის მასალად წაიღებს ხოლმე, ზოგი თავის მიცვალებულის სა– 

ფლავს ამკობს... განსაკუთრებით უკანასკნელ წლებში მიყვეს ხელი 
ამ საფლავის ქვებს“. ახალ სასაფლაოზე ჩვენ მართლაც ვიპოვეთ 

რამოდენიმე ასეთი ძეგლი. წარწერა რაიმე ხოსპიაში "არ შეგვხვე- 

დრია. 

მურჯახეთი. (ამავე ძირისანი არიან მურჯი, მურჯიკანი?).' 

1917--1918 წლამდის მოსახლეობა იყო ქართულ-სომხური, ქართ- 

ველები იყვნენ ქრისტიანები და მუსლიმანები, უკანასკნელნი აყრიე– 

ლან. სიძველეთაგან აქ ცნობილია „ძიქვა"“, 1917 წლამდის აქ ასეთი 

ორი ქვა იყო. მეორე –– „„მოკაკულა 1917 წელს ექიმმა ოგანჯანო- 

ვმა მოათხრევინა“. მოთხრის დროს ის გატეხილა და შემდეგ დაკარ-. 

გულა. „ძიქვას“ სწირავენ: ტრედს, ქათამს (დედალი, მამალი სულ- 

ერთია), უფრო კი შავ ქათამს. რძენაკლული, ან ბერწი ოთხფეხი კი 

მოყავთ აქ. შეავედრებენ„ გარშემოავლებენ. 'მლოცველი ქალები 

ამ ქვას ერბოს უსვამენ. საკლავსაც ხშირად კლავდენ აქ. სოფელში პა- 

ტარა ეკლესიაა. ძველი ეკლესია გადაუკეთებიათ ალბათ XVIII საუ- 
კუნეში. მხედრული წარწერა საკურთხეველში ტრაპეზის მარჯვნით: 

ქ:. ღ“თნ:. შ“ე:. ც“ი:. სა” ქ. ღმერთმან შეიწყალე ცო- 

ბა:, ჭანგურ დვილი სა 

' სძე:. მღდელი ბა ჭანგური 

გინც:. შენდობა ' სძე მღდელი 

ბრძანოთ:. თქნც ვინც შენდობა 

ბრძანოთ თქვენც 
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მურჯახნელები (510) '( შდრ. ბურნაშეთი, „ბურნაშნელნი“) სი– 

ძველეთა მოყვარული ხალხია. მათ იციან, რომ მურჯახეთი ძველად 

აწინდელს ზემოთაც, ე. ი. სამხრეთით ყოფილა ახალქალაქის (დლი- 
ვის) წყლის ორსავე მხარეს. „მდინარის მარჯვნთ ნასოფლარს 

დიდი მურჯახეთი ჰქვიან, მარცხნით პატარა მურჯახე- 

თი. აწინდელ მურჯახეთს კი თავი მურჯახეთი ჰქვიანო“, გვი– 

ამბო კოლმეურნე გლეხმა მიხეილ ინასარიძემ. ორივე საკმაოდ მორ-. 

დრილი ნასოფლარია. თვით სოფელში შარშან ზამთარს აღმოუჩე-. 

ნიათ „დარან“ი, ე. ი. მღვიმე ფრიად ღრმა და განიერი, მღვიმე ორი. 

ნაწილისაგან შედგება. გასავალი ერთიდან მეორეში-––ვიწრო ხვრე-. 

ლია. ეხლა ეს ლეკებისაგან თავდასაცავად. გაკეთებულად მიაჩნიათ... 

მეტად დიდია ლეკიანობის საშინელების კვალი, რომ ხალხი ივი–- 

წყებს უძველეს გადმოცემებს და ლეკიანობას უკავშირებს ყოველი- 

ვე ასეთს. „ლეკიანობის«“ დროს,! უეჭველია, გამოიყენებდნენ ამ 

მღვიმეებს, მაგრამ მათი არსებობა უძველესი ხანიდან მოდის და უნ– 

და ვიფიქროთ მათ შესახებ სულ სხვა ლეგენდა არსებობდა, სანამ 

ლეკიანობამ არ დაჩრდილა ის.. საინტერესოა „ლეკიანობა“ ჯავახეთ-. 

ში... ლეკთა თარეში საერთოდ XVII-XVIII საუკუნეების ამბავია..” 

XVI საუკუნეში ის მხოლოდ კახეთმა იცოდა. XVII საუკუნეში ჯავა– 

ხეთი უკვე ოსმალეთის პროვინციას შეადგენდა ლეკთა ბრბოები. 

ჩვეულებრივ შეხედულებით ოსმალეთს ვერ ავნებდენ, ისინი თითქო · 

მათ დაექირავებოდენ მხოლოდ საქართველოსა თუ სპარსეთის სხვა· 

პროვინციების სარბევად... მაგრამ ჯავახეთის ქართველი მოსახლეო–- 

ბის გადმოცემანი გვაფიქრებინებს, რომ ლეკების სარბევი ობიექტი; 

ოსმალთა პროვინციებიც ყოფილა... საინტერესოა ვიცოდეთ იერ- 

ლი (ე. ი. ჯავახი მუსლიმანე) როგორი შეხედულებისაა ლეკიანობა- 

ზე, მათაც აქვთ თუ არა „ლეკიანობა“ ასეთ მიჯნად, რომლის იქით 

არც ერთი ისტორიული ამბავი თითქმის არ გადადის? სამწუხაროდ,. 

მურჯახნელი მუსლიმანები აყრილან და ოსმალეთში გადასახლებუ– 

ლან. და საერთოდ ჯავახეთში იერლი სამიოდ სოფელშიღა შერჩენი–- 

ლა მხოლოდ: ოკამში, თოკში ღა ქილდ აშ ი (ორ უკანასკ– 

ნელში ნარევი მოსახლეობაა). | 

მურჯახეთის ძველე სასაფლაო ისევე „საინტერესოა, როგორც: 

მრავალი ასეთი ჯავახეთში. ვერძებსა და მოკაზმულ ცხენებს გარდა 

აქ ერთი საფლავის ქვაა სამღებროს იარაღებით (ქვევრი, ჯამი, რა- 
ღაც დისკოს მსგავსი), აქვე გამოქანდაკებულია მამაკაცი. ჩემმა მო– 
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·საუბრე მურჯახნელებმა ეს გაუჭირვებლად ახსნეს. „ეს მღებარი «იქ– 

ნებოდა, სამღებრო ჰქონია გამართული და ეს დაუხატიათ, სო- 

'ფელში სამღებრო ჩვენც გვახსოვს. დიდ ქვევრში წყალს ჩაასხმიდე ნ. 

'წამალს ჩაყრიდენ. ქვევრი სანახევროდ მიწაში იყო ჩაფლული. ცევ- 

ხლი ქვევრისაგან მოშორებით. იყო გაჩაღებული. ცეცხლიდან მილი 

„ქვევრისაკენ იყო გაყვანილი და იქ წყალს ათბობდა. წყალში ნართს 

"ავლებდენ. ღებავდენ“. სამღებროების არსებობის შესახებ · ჩვენში 

XVIII ს-ში საბუთები მრავლად მოგვეპოვება. ყველა ამათი შეს- 

“წავლით ზედმიწევნით შეიძლება როგორც ამ სამღებროთა რიცხვის 

და კუთვნილების გამორკვევა, ისე თვით სამღებროს სურათის აღდ- 

„გენაც. ფეოდალური ეპოქის ·„მეურნეობის ეს საინტერესო დარგი 

ჩვენში ე. წ. ბანალიტეტისაკენ იხრებოდა. ყოველ შემთხვევაში სა3- 

ღებროთა რიცხვი სრულიად გარკვეული იყო და მისი აგება ყველ- 

გან და ყველას მიერ არ შეიძლებოდა. სამღებრო ჩვეულებრივ იჯა- 

"რით გაიცემოდა ხოლმე მეფისა თუ ფეოდალთ მიერ.. ის საკმაოდ 

„მსხვილი შემოსავლის წყარო ჩანს ფეოდალის მეურნეობაში.. მურ- 

ჯახნელთა ეს ცნობა სამღებროს შესახებ მით არის საინტერესო, რომ 

ერთხელ კიდევ ადასტურებს ამ ტერმინის („სამღებრო+«) ერთადერთ 

უდავო გაგებას (სა-მღებრო და არა სა-ამღებრო, ე. ი. თითქო საბა– 

ჟო), როგორც ეს ჩვენში ზოგიერთ მკვლევარს გაუგია... 

ღულალისი 1918 წლამდის დასახლებული იყო სომხებით და 

წუსლიმანებით. უკანასკნელნი ამ წელს აყრილან და ოსმალეთში გა- 

დასულან. მათი ადგილი წალკიდან მოწვეულ სომხებს დაუჭერიათ.. 

ღულალისის სიძველეთაგან შესანიშნავია: ფრიად მაღალი კოშკი, 

“რომელიც 10-15 კილომეტრის სიშორიდანაც მეტად ლამაზ სანა- 

ზაობად მოჩანს... ივ. როსტომაშვილს ღულალისში ციხეც აქვს აღნი–- 

“შნული, ხოლო კოშკი მაშინ მთელი ყოფილა, დღეს ციხის თითქმის 

„აღარაფერია, ხოლო კოშკი წაქცევაზე დ არის მიწევნილი: სამი მეოთ- 

ხედი გვერდებისა შემონგრეული აქვს და ალბათ ჩქარაც დაინგრე- 

ვა, თუ ასეთივე ხელის შეწყობა გაგრძელდა: სოფლელები თავია5თ 

სამეურნეო საჭიროებისათვის ქვებს მხოლოდ აქედან ეზიდებიან 

და ვინ დაუშლის, როცა რაიონის ხელისუფლებამ არც კი იცის, რომ 
„აქ დაცვის ღირსი რაიმე სიძველე მოიპოვება? ან კი საიდან უნღა 

«კოდეს, როცა ამ ციხისა და კოშკის შესახებ თვით სიძველეთა დაC- 

ვის კომიტეტში არა იციან რა: მათი სიით ღულალისშმი მხოლოდ 
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„CI00999824 X60X06“ არის სიძველეთ აღიარებული... „C#8ნM8Mმ#. 

X60X0სხ" ჯერ კიდევ .·არის. ეს ეკლესია არაფრით “შესანიშნავი. 

არაა, ის არც „0გიშ888§#“ უნდა იყოს. ძველი ამ ეკლესიაში. 
პხოლოდ ის ქვაა, სამხრეთიდან თავკიდურად რომ აქვს დატანებუ–. 

ლი და რომელზედაც ცნობილი წარწერაა 1060 წლისა: | 

1, 9უ ქე ადე ბგ Iტ1 
2 აფხზთა (§I0) და ქ“რვ (ლთა| 

3 მფ“ე სე“ტსი და ძე მ“თი გ“ი კპ“ტი 

4 "შ“წნ დაოტკბნ თ|ვ)ი (კეთილ 

5. ქ |მნ) (გპ) ტს თოდს ძეს.....რთს 

6 გნსძლრჯბლდ) (ა) ვ (გე) 
7. Iესე) (ე1 გლესეა (51C) 

.8  ქკნ იყო სპ 

ე. ი. იესუ ქრისტე ადიდე ბაგრატ აფხაზთა (§I0) და ქართველ-. 
თა მეფე სევასტოსი და ძე მათი გიორგი კურაპალატი შე|ე!წიენ 

დაოტკბენ თავი კეთილჯIე)ქმენ კპატოს თოდს ძეს..... რთს განსა-. 

ძლიერ(ებლად  ა| ვ Lაგე ე| (ესე) (ე| გლესეა (§1ტ) ქრონიკონი იყო სპ.. 
ისტორიული მნიშვნელობის გარდა ეს წარწერა ძვირფასია პალეო- 

გრაფიულადაც: მისი თარიღი უდავოა და ამიტომაც ეს წარწერა. 

ერთ-ერთი საყრდენია ამ ეპოქის ასომთავრული დამწერლობის შეს-. 

წავლისას, სამწუხაროდ, ჩემ მიერ გადანაღები ამ წერწერის სურათი· 

წახდა. თუ ჩვენს ფოტოთეკაში ეს წარწერა არ მოიპოვება, იგი უეჭ3-. 

ველად უნდა გადაღებული იქნას. წარწერა დაზიანებულია და ძნე- 

ლად იკითხება. პროფ. ე. თაყაიშვილის წაკითხვა, იმ მცირე შესწო+- 

რებებით მე რომ შევიტანე, სავსებით მისაღებია. ციხის ნანგრევის. 

შიგნით, მიწაში მოიპოვება მცირე სალოცავი. ის· ორი ერთიმეორის. 

მსგავს ნაწილისაგან შედგება და ფორმით ეკვდრის · შთაბეჭდილე- 

ბას სტოვებს (მავხოლეუმი?) მაგრამ უცნაურია ქრისტიანული: 

სალოცავი მიწაში. ვფიქრობთ უმართებულოა ეს მუსლიმანების გა- 

ბატონებით გამოწვეულ მოვლენად ვაღიაროთ, როცა. მოსახლეობა: 

ჩუმად განაგრძობდა ქრისტიანობას: ეს „სალოცავი“ არც ისე ფარუ-- 

ლია: ციხის შიგნით ლამაზად ნაშენი ის არ სტოვებს ნამალევობის. 

შთაბეჭდილებას; ის, უეჭველია, თვალწინ უნდა ჰქონოდათ თურ“ქ, 

მეციხოვნეთ და მაშ მუსლიმანურ ხელისუფლებას... საფიქრებელია, 

რომ უძველესი დროიდან აქ იყო რაიმე „ჯვარი“ („ჯვარი“ მისი: 

უძველესი მნიშვნელობით, ე. ი. სალოცავი და არა. ქრისტიანობის, 
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უმბლემა). აი ასეთი „სალოცავი“, „ჯვარი“ ან.კიდევ „სურბი", რო- 

გორც მათ ადგილობრივი სომხები. უწოდებენ ქრისტიანობის 

მოჭირნახულეთ უცდიათ ოფიციალურ რელიგიის კულტით შეეცვა- 
-ლათ.., სამწუხაროდ, ღულალისის სომხურ მოსახლეობაში (ისე რო- 

გორც ჯავახეთში საერთოდ) ძველი ჯავახური ტრადიციები შენახუ- 

ლი არ არის, რომ შეიძლებოდეს ამ ქრისტიანულ სალოცავში აღ– 

მოვაჩინოთ ჩვენი მოსახრების დამადასტურებელი ჩვენებანი. ღუ- 

ლალისის პირდაპირ ახალქალაქისწყლის მარჯვენა მხარეს ჩანს, ნა- 

სოფლარი გავაშენი. რუსულ ხუთვერსიან რუკაზე ეს. ვერანა 

სოფელი უსახელოდ მაინც არის აღნიშნული, –– ქართულ ხუთვერ- 

სიან რუკაზე კე (პროფ, ალ. ჯავახიშვილის რედაქციით) ის სრულიად 
არა ჩანს (?!). 

სოფელ მამზარაში სიძველეთაგან უნდა აღინიშნოს: 1. (კ2- 

ხებურჯ უზარმაზარი ქვებისაგან და, რამდენადაც ერთ ხან- 

მოკლე დათვალიერებას შეიძლება ვენდოთ, უკიროდ ნაგები... ციხე- 

ბურჯი დღეს საკმაოდ დაბალია და თუნდაც რომ ვენდოთ (და არა 

გვაქვს საბუთი არ ვენდოთ) ადგილობრივ პარტ-მომაგრებულის სა- 

სიამოვნო და კულტურულ განცხადებას ამ ნაშთის მის დროს ხელ- 

უხლებლად დაცულობის შესახებ, ეს მხოლოდ მის დროს, რადგან 

უეჭველია, როვ ამ შენობის ასეთი სიდაბლე მხოლოდ მისი ქვების 

დატაცებით „აიხსნება. სიძველეთა დაცვის კომიტეტის ჯავახურ კა- 

ტალოგში ეს ციხე-ბურჯი აღნიშნული არ არის. 2. „ჯვარი“ ან 

„სურბი“ შიგ სოფელში ერთ ღრმა მღვიმეში ქვის სვეტი მეტრ- 

ნახევარი სიმაღლისა, რომელზედაც სულ ეხლახან ჯვარის სახე გა–- 

მოუკვეთიათ (ეს აქ ახსოვთ” კიდეც). რა „სურბია/“? მოხუცები არ. 

ამბობენ, ახალგახრდებმა არ იციან: ზოგი რას ამბობს, ზოგი რას: 

სარქის, ჰოვანეს, კარაპეტ... 

სოფლიდან აღმოსავლეთით ორი კილომეტრის დაშორებით არის 

ვერანა მამზარა, სოფელი დიდი კონდურა, სიძველე- 

თაგან აქ მხოლოდ სასაფლაო ღა გადარჩენილა. მოხუცი ქალი, რო- 

მელიც წლევანდელ შიმშილობა- სივიწროვეს ჩივის, ზედმიწევნილო- 

ბით გვიჩვენებს, „ჰინ გერეზმან“ს' (ძველ სასაფლაოს), რომელიც 

მისივე თქმით „ვრაცი გერეზმანია“ (ქართველთ სასაფლაო)., ”სასა- 

ფლაოზე ჯერ კიდევ აქა-იქ დაცულია ცხენები, ვერძები. „ძველად 
ჰალიან ბევრი იყო, სულ წაიღწამოიღეს",-––გვეუბნება მოხუცი. რო- 

გორც აქ, ისე. პ ატა რა კონდურაში ჩვენ დაგვისახელეს მთე- 
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-ლი რიგი ახლო მდებარე ვერანა სოფლები, რომელთაგან უმრავლესი 

ხუთვერსიან რუსულ რუკაზე (და მით უფრო ქართულზე) ” აღნიშ- 

ნული არაა. ასეთებია: შაითუმან პატარა კონდურას ·დასავლე- 

თით სამი კილომეტრის მოშორებით, ვარდისუბანთ ან ვარზათოვან 

ან ვარაზთუმან -–- პატარა კონდურას სამხრეთით. , ასე სხვა- 

დასხვანაირად გამოთქვამენ ამ სახელს აქაური სომხები. ამათგან 

ორი სახელწოდება თანაბრად კანონიერის „ვარდისუბან“ და „ვა- 

რაზთუბან. მესამე ე. ი. ვარზათოვან უნდა ევარაზთუბანის 

დამახინჯებს„ იყოს, ორიდან ვარაზთუბანი ჩვენ უფრო 

შესაძლებლად მიგვაჩნია რადგან არსებობს მისი დამახინჯება 

„ვარზათოვა“ თავისთავად : კი –– „ვარდისუბნის“ წინააღმდეგ 

თუნდაც ჯავახეთში, არა ითქმისრა: აკი არსებობს სოფელ ვარევანის 

აღმოსავლეთით ვერანა „ვარდის ციხე"; სოფელ ტილიფის 

(დლივის) სამხრეთით მთის კალთებზე ვერანა „ქოხალიხარა- 

ბა“. სამწუხაროდ მისი ძველი სახელი ვერ გავიგე თუ ქოხილი არ 

წარმოადგენს მის დამახინჯებას; –– ვარაზთუბნის ახლოს დაგვისახე– 

ლეს ვერანა „ქე ლე რთან“ (და არა „ტელისტა“ იხ. რუკა); –– 

ხანჩალის ტბის ჩრდილოეთ ნაპირას მალაქა (და არა „მალაკა“. 

იხ. რუკა); –– ტილიფიდან სამხრეთ-აღმოსავლეთით და ხანჩალის 

ტბის სამხრეთით –- „თე ზხარაბა“ (და არა „გეზხარაბა“. იხ, 

რუკა). უეჭველია უკანასკნელის სახელი სანამ. ის ცოცხალი სოფელი 

იყო, თეზი ·იქნებოდა. 'აქ მოყვანილ ვერანაებიდან პირველი სა- 

მი რუსულ-ქართულ რუკებზე აღნიშნული არაა, დანარჩენი სამი კი 

ქართულ რუკაზე რუსული დამახინჯების ქართული ასოებით გამოთ- 

ქმაა. სამწუხაროდ, ყველა ამ ადგილებში ჩვენ არ ვყოფილვართ. ვა- 

რაზთუბნის შესახებ აქ გარკვევით «ამბობენ, რომ იქ არისო: ეკ- 

ლესია, სასაფლაო და ძველი „ძითაჰანგ“ ანუ ·-„ბაზირხანა“, ე. ი. 

·“ ზეთის სახდელი „ქარხნის“ ნაშთი... 

ტილიფი (სომხურ გმოთქმით „დილიფ") დაშლიტაფას ძირზე. 

განთქმულია წყაროების სიუხვით. სახელი შეიძლება ვიფიქროთ 

მცენარე ტირიფის (ტირიფ) –– სახელისაგან არის ნაწარმოები (შეა– 

დარე „ტირიფონა“ ქართლში, „წნორი“ კახეთში). მართლაც, აქ ტი– 

რიფი დღესაც მოიპოვება. და როცა მე” ამ მცენარეზე მითითებით 

„ადგილობრივ გლეხებს ვკითხავდი ხარობს თუ არა ეს”მცენარე აქ, 

ერთმა გლეხმა მითხრა: თქვენ რომ აქ რამოდენიმე წლის წინ მოსუ- 

ლიყავით, ნახავდით სახლს, რომლის ჭერი აქ ანაზარდ. ტირიფის 

ფიცრებიდან იყო გაკეთებულიო. ამ „ეტიმოლოგიისაგან” დამოუ-. 

„კიდებლად უნდა აღინიშნოს, რომ „ტილიფი“ („დილიფი“) 'ბუნებრი- 
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ვად გვაგონებს; მატიანე ქართლისაით (ქართლის ცხოვრება) კარგად 
ცნობილ პუნქტს დლივს, რომელიც ჯავახეთის სწორედ ამ რაიონ- 

შია ნაგულისხმევი. 

ძველი სასაფლაო აქაც მდიდარია ცხენებ-ვერძებით „თამარ 
მეფის დროინდელია“ –– მარწმუნებენ აქაური სომხები. ეკლესია არ 
შენახულა. ყოფილა მეორე ძველი სასაფლაოც. ის საბოლოოდ მოუ- 

შლიათ: ქართოფილი უთესიათ. მიწის თხრისას აქ უპოვიათ სახნი- 
სი, რკინის რაღაც ნივთები და ორი ქვა წარწერით. „გოგაშნელი: 
ქართველი ხუცესი მოვიდაო, ვერც იმან წაიკითხაო, მას შემდეგ 
15-20 წელიწადიაო“., ვეძებე ის ქვები, ვეღარ'ვიპოვეთ... 

დილიფი მდიღარი სოფელი იყო –- მეუბნებიან. და მართლაც. 
საამისო აქ ყველაფერია: სახნავისა და იშვიათი საძოვრების სიუხ– 

ვე, სელი, თაფლი, ქართოფილი– სოფლის დოვლათიანობის საწინ– , 

დარია... 

ხანჩალის ტბის პირზე დღეს მხოლოდ ორი სოფელია: პატარ» 

და დიდი ხანჩალი, მაშინ როცა ძველად ამ ტბის გარშემო სულ მცი– 

რე ექვსი სოფელი მაინც ყოფილა. 

3--4, VI1I, პატარა ხანჩალი. 1918 წლამდის აქ უმრავლე– 
სობა მუსლიმანები ყოფილა. ამ წელს ისინი აყრილან და ოსმალეთ– 

ში გადასულან; მათი ადგილი სომხებს დაუჭერიათ, 

სოფელში დაცულია ძველი სასაფლაო ქართული და მუსლიმანუ– 

რი. აქვეა სომეხთ ეკლესიის ეზოში მაღალი ოთხკუთხი სვეტი. ადგი-. 

ლობრივ ახალგაზრდა ოგანეზოვის სიტყვით ეს სვეტი აქ მანამდისაც. 

იდგა, სანამ მის ძირში ტერტერას დაასაფლავებდენ, და როცა ტერ– 

ტერას ლოდი დაადვეს ეს სვეტიც ამ საფლავის დასამშვენებლად გა– 

თალეს.. ლოცვა ან რაიმე რიტუალი ამ ქვის გარშემო ოგანეზოვს 

არ ახსოვს. აქვე მოვიდა მეორე ახალგაზრდა, რომელიც სავსებით- 

უარყოფს ოგანეზოვი ცნობას და ამტკიცებს, რომ ქვა გამოკვე-- 

თეს და მოიტანეს ტერტერას საფლავის დასამშვენებლად და მანამ- 

დის აქ არავითარი სვეტი არ მდგარა. სამწუხაროდ ამ სოფელში გა– 

ჩერება არ შეიძლება, რომ სინამდვილე გამოვარკვიო: რაღაც ინ- 

ფექციური: სენი მძვინვარებსო... 

პატარა ხანჩალი მეტად ღარიბი სოფელი ჩანს. ამის მიზეზი ნა-- 

წილობრივ მათი ახალმოსახლეობაც უნდა იყოს. გასულ წლის მოუ– 

სავლიანობას მაინც სულ გაუნადგურებია ამათი კეთილდღეობა... 

ძველ საფლავის ქვებს ვათვალიერებ. ვხედავ, ცოტა მოშორებით- 

ვიღაცას ასაფლავებენ. მივედით. ვიღაც ბავშვი სურადაში გახვეუ- 

ლი უკუბო ძევს სამარეში. გარშემო ქვებს უწყობენ ქვებზე კევრს:, 

64



სდებენ. „ეთნოგრაფიული მოვლენით“ დაინტერესებულმა ვიკითხე 

ამის აზრი.” უგემურად მიპასუხა იქვე მდგომმა: „ლურსმანნ არაა, 

ხე არაა, დასაწყლებული ვართ, მიცვალებულს დაუმარხავს ხომ ვერ 
დავტოვებთ. ეს კევრი ზემოდან მიწას მაინც შეიკავებს“... შემრცხვა.. 
ვინ იცის, რა თეორიები არ იშვებოდა, რომ ვინმეს მიცვალებული 

უკუბოდ კევრგადაფარებული ეპოვა ისეთ სამიწათმოქმედო ქვეყა–- 

"ნაში, როგორც ჯავახეთია... 

5, VIII სოფელი ორჯალარი. არსებული ლიტერატურით 
აქ მოსალოდნელი არა იყო რა. არც სიძველეთა დაცვის კომიტეტის 
სიაში არის ეს სოფელი და მისი სიძველე მოხსენიებული. სამწუხა+- 

როდ, ეს სოფელი ჯავახეთის სიძველეთა მკვლევარებს გამორჩენიათ. 

რაც შეეხება სიძველეთა დაცვის კომიტეტს, მან მხარის ისტორიულ 

სიძველეთა სიის შედგენისას მხოლოდ ამ მკვლევართა მასალით, ისარ- 

გებლა და ისიც არა სრულად (მაგალითად, ღულალისის ციხე, როს– 

ტომაშვილის მიერ აწერილი, სიაში არ შეიტანა), დამოუკიდებელი აღ- 

წერა, ან თვალსაზრისის გაფართოება კომიტეტს ფიქრადაც არ მოსვ“ 

ლია: შედეგი აქ ისაა), რომ ამ ცოტა ხნის წინ,. რა თქმა უნდა, მას 

შემდეგ, რაც ივ. როსტომაშვილს, მით უფრო ბროსეს, ეს მხარე შე- 

სწავლილი ჰქონდათ, ძველი ქართული ეკლესია გადაუკეთებიათ, 

რომლის დროსაც, უეჭველია, ეს საინტერესო ძეგლი გაუნადგურე- 

ბიათ. ამ ეკლესიიდან გადარჩენილია სინტერესო ბარელიეფი არა 

უგვიანეს XII--XIII საუკუნისა. დღეს ის დატანებულია აწინდელი 

ეკლესიის აღმოსავლეთ კედელში. ეკლესიის გადაკეთებისას” საშენ 

მასალადვე გამოუყენებიათ აგრეთვე საფლავის ქვებიც. ორი მათ- · 

განი ფრიად საინტერესო საყოფაცხოვრებო ბარელიეფით დაცუ- 

ლია სამხრეთის კედელში: ერთი მათგანი წარმოადგენს გამართულ 

გუთნეულს ოთხუღელა ხარით. გუთანი აღჭურვილია თვლებით 

(დიდი და მცირე) და საკვეთლით. მეორე მათგანი, –– ეს არის მამა– 

კაცი თოფით, სათოფისწამლით და სხვა ხელსაწყოთი. აქვე ეკლე“ 

სიის ეზოს შესავალში გალავანში დატანებულია საფლავის ქვა: 

დედაკაცი მხარზე კოკაშედგმული. შიგნით ეზოში. მოიპოვება 

მხატვრულად შესრულებული ვერძები და შეკაზმული ცხენები. 

ცხენების გვერდებზე გამოქანდაკებულია საომარი იარაღები: 

მშვილდისარი, თოფი, ხმალი (სხვადასხვა სახის), ' ხანჯალი, დანა, 

სათოფისწამლე, ყანწი, კულა.. ბარელიეფის ' სიგრძე 1,85, სიგანე 

0,856. აქ წარმოდგენილია ოთხი თანასწორი სიდიდის ფიგურა. მათ 

შუაში მაკურთხეველი ანგელოზია მოთავსებული. ოთხივე მამაკა- 

ცია (2), კტიტორებია (?). სამწუხაროდ, წარწერა მეტად დახიანებუ- 
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ლი და მოკლეა, ხოლო მთავარი წარწერა, რომელიც, უეჭველია, ასე– 
თი ბარელიეფის შემცველ ეკლესიას ექნებოდა, დაკარგულია. საუბე– 

დუროდ ფოტოს ვენდევი და ბარელიეფის , აღწერა სურსათის მი- 

ხედვით განვიზრახე: ღამდებოდა და წარწერაზე მუშაობა მრჩებოდა, 
ხოლო აქ დარჩენა, უპურობის გამო, არ შეიძლებოდა. სურათი უხე- 

თ«რო გამოვიდა... ასომთავრულ ასოთა, მოხაზულობის მიხედვით წარ– 

წერა XIII საუკუნეზე უფრო გვიანდელი არ შეიძლება იყოს, მაგ- 

რამ ის არც მეთერთმეტე საუკუნეზე ადრინდელია. 

ეს ბარელიეფი აქაურ მხატვრულად შესრულებულს და შინა 
არსით მდიდარ საფლავის ქვებთან ერთად უეჭველად უნდა დაცულ 

იქნას... 

წარწერა. შემდეგია: 

ლ ღ 2. დ პ-(“ _'ან 
ჩნ ა გ | ზ ლ - 

გ ე-რე ჭე კ §   
პარალელური ხაზებით აქ ფიგურების ადგილია · აღნიშნული. 

როგორც ვხედავთ, ოთხი ფიგურა ყველა ერთნაირი ზომისაა, მე–- 

ხუთე მათ შუაში უფრო პატარაა. მეორე და მესამე ფიგურებს შო- 

რის ასოები ამოტეხილ-დახიანებულია. მათი წაკითხვაც საეჭვოა. 

უკანასკნელი ფიგურის ორივ მხარეს ხაზები (დიფიხები) ასოების 

ნაკვალევს აღნიშნავს. უკანასკნელი სამი დიფიხი შესაძლებელია 

ერთი ასოს კვალი იყოს მხოლოდ.. ამ წარწერიდან უდავოდ მხოლოდ 

სიტყვა „ანგელოზი“ ირკვევა. მცირე ფიგურის გარშემო ასოთა ჯგუ- 

ფიდან. შეიძლება აგრეთვე იქვე ქვემოთ „ყე“ ჯგუფი წავიკითხოთ. 

· დანარჩენი ჯერ-ჯერობით · გამოუცნობია, 

ქალაქიდან ჩასულთადმი გლეხის უნდობლობა საერთოდ ცნობი- 

ლია. ეს ძველი დროის უსიამოვნო მემკვიდრეობაა. სოფლისა და ქა- 

ლაქის აწინდელი ურთიერთობის პირობებში, უეჭველია, ეს მემკვი– 

დრეობა გაქრება. აღნიშნული მოვლენა ჯავახეთში გართულებულია 

და ქართველი მკვლევარის მდგომარეობა მით უფრო მძიმეა. კერ- 

ძოდ მე მკვლევარი ისტორიკოსი მყავს მხედველობაში. საერთო 

გლეხურ უნდობლობას აქ თან ერთვის მეტად საეჭვო ხასიათის მემ- 

-კვიდრეობა. აქა-იქ:სოფლებში ნაკულაკარ- ნახუცრები და · წარსუ- 

· ლის „ინტელიგენტები“ ჯერ კიდევ ახერხებენ აცოცხლონ მოზარდ 
სოციალიზმის პირობებში ნაციონალიზმის საძაგელი” რუდიმენტი დ» 

მით დრო და დრო დაუსჯელად შხამონ მშრომელი მოსახლეობა. 
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ეს უნდა ·ითქვას,. აღინიშნოს, რომ დღის სინათლეზე გამოტანით 

"მისი საბოლოო აღმოფხვრა გაადვილდეს... 

ორჯალარის ბარელიეფზე ვმუშაობ, ხალხი მოგროვდა. მე 

ქუხსნი შეკრებილთ ჩვენი კვლევის მიზნებს... არ ვფიქრობ, 

რომ დავარწმუნე: ზოგი მათგანი უნდოდ გამოიყურება. ვკითხე: 

არის თუ არა ვინმე პარტიული მათ შორის, მიმითითეს ერთ 

გლეხზე, რომელიც სერიოხზულად, „მაგრამ ოდნავ უხერხულად გა- 

'მოიცქირებოდა... ერთი გულწრფელი მოხუცი ვერანდა სოფლების 

სახელებს გვასწავლის: „ეს სულ ქართველთ!ადგილი ყოფილა; აი 
იმ ხარაბას (და მიგვითითებს დასავლეთისაკენ). ორჯალარივე 

ჰქვიან, ბატკანაც დიდხანს ხარაბა იყო, ჩვენ სოფლელებს თურ- 

მე იქ, სადაც ეხლა ბატკანაა, ბატკანი ედგათ, აქ კი ცხვარი. აი აქე- 

“დანაა სახელი „ბატკანა4, ეხლა რომ „პატკანა“-ს ეძახიან. ბატკანაში 

მუსლიმანები “ესახლა. ისინი 1918 წელს აიყარნენ. მათ ადგილზე 

სომხები დასახლდა. ორჯალარი დღესაც ხარაბაა; იქ ძველი ქართუ- 

ლი სასაფლაოა“, 

ზოგიერთ იქ მდგომს არ მოსწონს მოხუცის საქციელი, უარყო- 

ფენ მის. ცნობებს.. და უეჭველია, დაადუმებდენ მას რომ ერთი 

ახალგაზრდა მის მხარეს არ დამდგარიყო. ცხარე ლაპარაკი გაიმართა, 

რომლის შედეგად ყველა წავიდა. ჩვენთან მხოლოდ ორი კაცი დარ-. 

ჩა ერთადერთი პარტიული კაცი და მოხუცის მიმდგომი ახალგაზრ- 

და, რომელთაც ჩვენი ეჭვი „ყოფილ ხალხთა“ ნაშთების გავლენის 

შესახებ ამ სოფელში მწუხარებით აღიარეს. 

სამუშაო ჩქარა დავასრულე. ღამდება, ბოგდანოვკაში ვიჩქარით. 

ვერანაები უნახავი დაგვრჩა. შუა გზახე ერთი ვერანა სოფელი 

შევნიშნე. სახელი არ იციან. რუსულ და ქართულ ხუთვერსიან რუ- 

კებზე ეს ნასოფლარები აღნიშნული არაა, რაც შეეხება ბატკანას, 

ის დღეს ცოცხალი სოფელია. ამ სახელის სომხური გამოთქმა „პატ- 

კანა“ ქართული რუკის შემდგენელთ რუსულ გამოთქმად მიუღიათ 

და მისი გადმოქართულება უცდიათ: „ფათკანა“.. 

6. VIII. სოფე ლი სპასკოე: ამ სოფელს სომხები დღესაც 

ყარაღალას უწოდებენ. გზა ბოგდანოვკიდან ამ სოფლისაკენ ვე ლ–. 

ზე მიდის. მინდორში გახურებული მუშაობაა. კოლმეურნეობა სთი- 

ბავს. სასიამოვნო და მხიარული სანახაობაა ერთად მუშაობა და მით 

"უფრო მანქანებით... სოფელში მხოლოდ ბავშვებს თუ შეხვდები, მოზ- 

რდილთაგან თითქმის არავინაა. ერთი ქალი შეგვხვდა და ისიც ჩივის, 

"რომ ავადმყოფობის, გამო მინდორში ვერ წავიდა და შრომადღე გაუ– 
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ცდა. "კოლმეურნეობის სამდივნოში შევედით; მდივანი მეტად ახალ–- 

გაზრდაა, და ალბათ ჩვენი მიზნებისათვის არ გამოდგება. სამდივნოს.” 

კედელზე შეჯიბრება-დამკვრელობის გრძელი პირობაა გაკრული... 

„ისევ სოფელში დავდივართ. აქ ერთი მოხუცი” ქალი შეგვხვდა. 
არც მან იცის რაიმე ამ სოფლის ძველი სახელისა ან კიდევ · ახლო–. 

მახლო ვერანა სოფლების არსებობისა და მათი: სახელების შესახებ... 

საერთოდ, დუხაბორები ჯავახეთის წარსულისადმი მეტად მცირე ინ– · 

ტერესს იჩენენ და ჯავახეთის სიძველეთა შესახებ გაცილებით ნაკ--“ 
ლები იციან, ვიდრე მათსავით მოსულმა სომხებმა. და თუ სომეხთ: 

შორის ჯავახურ ტრადიციების დაუცველობა: აგრე ამძიმებს მხარის. 

ისტორიულ კვლევას, მით უფრო უმწეოა მკვლევარი ' დუხაბორთ. 

შორის. განსხვავებით სომხებისაგან (და ალბათ მსგავსად თურქები-- 

სა) დუხაბორებს ახასიათებს გეოგრაფიული სა ახელების შეცვლის . 

ტენდენციები (ბოგდანოვეკა-––-ხოჯაბეგ, სპასკოე–– ყარაღალა, არლოვ– 

კა-–-ახმას გორელოევკა––ბუღდაშენ, რადიონოეკა-–ფარავანი, ტამ-. 

ბოვკა–– ჩაჩკა..). მოხუცმა დედაკაცმა „ძველი სასაფლაო“ გვასწავ– 

ლა, კარგახანს ვიარეთ. სოფლიდან ორი კილომეტრის მოშორებით. 

საბჭოთა მეურნეობის "აგრონომი შეგვხვდა. მან აგვიხსნა, რომ დუ– 

ხაბორების ნასწავლები „ძველი სასაფლაო“ ––- ეს არის მათი წინამ-. 
ძღოლი ქალის ლუკერიას საფლავი, რომელიც ამ 50 თუ 60-ოდე 

წლის წინ გარდაიცვალა. ეს ქალი დუხაბორებს წმინდანად მიაჩნიათ 

და მის საფლავს დიდ პატივსა სცემენ... უკან დავბრუნდით. გზაში 

ერთმა დუხაბორმა გვასწავლა აქვე” სპასკოეს გაღმა ვერანა სოფელი. 

სოფელ სპასკოეს მდინარე ჩამოუვლის სამხრეთიდან დღა სათხაზე 

გავლით ჯავახეთის მტკვარს ერთვის. რუსულ რუკაზე ის უსახელოა.. 

ქართულზე მას მდ. ბუღდაშენი ეწოდება.· საეჭვოა. ბუღდაშენის- 

წყალი უფრო საფიქრებელია: არსებობს ტბა ბუღდაშენი, რომელსაც. 

“ ეს მდინარე გამოივლის. არც რუსებმა, არც სომხებმა ამ · მდინარეს „ 

სახელი არ იციან (). დუხაბორმა დასძინა: „იქ ორი ნასოფ ლარია,» 

სასაფლაოცაა; ციხეც იყო მთახე. მთელ მაგ ადგილს ყარაღალას: 

ვეძახით“. ორივე ნასოფლარი მდინარის მარჯვენა მხარეს. 

არის. ისინი ერთიმეორისგან ნახევარი. კილომეტრით არიან დაშორე-- 

ბულნი. ეს ნასოფლარები ყურადღებას იქცევენ თავიანთი სიდიდით- 

და შედარებით ღაცულობით: ორმოები -- შენობების ნაშთება,.· 

სხვადასხვაგვარი ნათალი ქვები, წისქვილის არხი და წისქვილის ნან– 

გრევი, ერთ- -ერთ სოფლის შუაში- საკმაოდ შენახული ბზის ნაკვა– 
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-ლევი –-– ცოცხლად აღადგენენ დიდიხნის მკვდარ სოფლებს... აქვე 

ზემოთ მთაზე მოჩანს საფუძვლამდის დანგრეული რიყის ქვისაგან ნა- 

„გები ციხე. ყარაღალა უეჭველია ამ ციხეს თურქული სახელია. 

გვიან მოსული მოსახლეობის მიერ ციხის ეს სახელი გადმოტანილია 

ამ ნასსოფლარებზე და თვით სპასკოეზეც. რა ერქვა აძ სოფლებს ან 
“სპასკოეს?––არავინ -იცის. დუხაბორი გვიმტკიცებს, რომ აწინდელი 

სპასკოე ძველ ნასოფლარზე გაშენებული არაა, რაც ფრიად საეჭ- 

ვოა: ყველა სხვა სოფელი მთელს ჯავახეთში თურქული, ქართული, 
სომხური თუ რუსული ძველ ქართულ ნასოფლარებზეა გაშენებუ- 

ლი. ამას ამტკიცებენ, როგორც ნაშთები (ეკლესია, სასაფლაო, ზეთ- 

სახდელი, „ჯვარი"“), ისევე იმ სოფელთა ოროლი სახელი (ძველი და 

ახალი), რომელთაც ახალი სახელი მოეპოვებათ. განსხვავება დუხა- 

ბორებსა და ყველა დანრჩენთ შორის ისაა, რომ უკანასკნელთ ვე- 

რანა სოფლები დაუნგრევლად გამოუყენებიათ, დუხაბორებს კი ძვე“ 

ლი ნასოფლარი საფუძვლიანად გადაუთხრიათ და მასალა თავია5თ 

სოფლის გასაშენებლად მოუხმარიათ. ეს მოვლენა ყოფის სხვადა- 

სხვაობით აიხსნება: სამხრეთელ-მოახალშენეთა სოფლის ტიპი და- 

ახლოებით იგივე იყო, რაც ძველი ჯავახებისა დუხაბორებს კი 

ჩრდილოეთიდან სრულეად განსხვავებული სოფლის ტიპი მოუტ»:- 

ნიათ. არც სპასკოეს მეორე სახელი, სომხები რომ ეძახიან, არც ეს' 

ქერანა სოფლები და არც ნაციხარი ყარაღალა ჩვენს ხუთვერსიან 

რუსულ და ქართულ რუკაზე აღნიშნული არაა. 

“სოფელი სათხა. უსახელო მდინარის. (ბუღდაშენისწყლის?) 

ორივე მხარეზეა გაშენებული. ძველი სოფელი, როგორც ეს დაცულ 

სიძველეებიდან ჩანს, მდინარის მარჯვენა მხარეს მთის კალთახე 

ყოფილა გაშლილი. სიცხეა, წყაროსთან დავისვენეთ. სოფელში ხალ- 

ხი მცირედ ჩანს: სათიბი აქვთ; წყაროზე მოხუცები, ინვალიდები. 
სხედან. ვეკითხებით სიძველეთა შესახებ. „აი აქ, –– გვეუბნება ერ- 

თი ინვალიდი, სადაც ახლა კოოპერატიული დუქანია, მე მახსოვს, 

ეკლესია იყო და სასაფლაო“... ვერ მოასწრო სიტყვის დამთავრება, 

რომ ლაპარაკში ჩამოერია მეორე მოხუცი, ჩვენი მოსაუბრე შეაჩე- 

რა და ჩვენ მოგვიბრუნდა: „ამან არა იცის რა: სულელია, ბოდავს; 

„აქ არაფერი სიძველეები არაა, რა სიძველეები უნდა იყოს ამ, ჩვენ 

არაფერი ვიცით“.. თითქო ეს ნიშანი იყო, ამის შემდეგ ყველას ენა 

ჩაუწყდა და აღარავინ „არაფერი“ იცოდა... ვატყობ აქ ახალს ვერა- 

“ფერს შევიტყობ. მაინც ვცდი. უხსნი ჩვენ მიზნებს. არ სჭრის. ახა- 

“ლი” ეკლესიისაკენ წავედით. იქ ძველ ქართულ ეკლესიაზე წარწე- 
რები,ა ლიტერატურით ცნობილი. "გალავანში ახალი ეკლესიის 
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გვერდში დგას ძველი მტკიცედ და ლამაზად ნაგები ეკლესია. მას სა– 

ურავი აღარა აქვს. გადარჩენილია მხოლოდ კედლები ყელამდის-. 

ზოგან კედლებიც გამონგრეულია. ეკლესია ჩვეულებრივი სოფლის 

ეკლესიაზე დიდია: 15,27X6,9. დავათვალიერე. სამწუხაროდ აღმოჩნ- 

და, რომ აქ მრავალი წარწერა განზრახ ამოუფხეკიათ. ზოგი მათგანით 

ივ. როსტომაშვილის აქ ყოფნის უწინარეს უკვე ამოფხეკილი ყოფი- 

ლა: მას არ მოყავს ის წარწერანი რომელთა ნაკვალევი აშკარად 
ჩანს, ეტყობა ეს სამწუხარო ფაქტი მას ვერ შეუნიშნავს... მაგრამ” 

ასეთი საქმიანობა ამ მკვლევარის აქ ყოფნის შემდეგაც გაგრძელებუ-. 
ლა და მის მიერ გადმოღებულ წარწერათა უმრავლესობა ამოშლილ- 

განადგურებულია... „აღმოსავლეთის კედელზე“ ივ. როსტომაშვილს 

მოყავს წარწერები: 

- ქე შ”ე ი“რ მ“იკითხულობს: ქრისტე შეიწყალე ირემაი« 

(უნდა: ქრისტე შეიწყალე «ერემია«) 
'ქ“ე ში ხრ“ძე კითხულობს: ქრისტე შეიწყალე ხარაძე. 

(უნდა: ქრისტე შეიწყალე ხარა«სძე) · , 

ეს წარწერები მოთავსებული ყოფილა აღმოსავლეთის კედელზე 
საკურთხევლის სარკმლის მარჯვნით და მარცხნით: დღეს ისინი ამო– 

თლილია, გადარჩენილია ქვემო რიგიდან “მხოლოდ ქ“ რ) ფ- ე–ასო–- 

მთავრული XII-– XIII საუკუნისა. 

დასავლეთის კედელზე სარკმლის მარჯვნით წარწერა აფხეკილია. 

გადარჩენილია: ასომთავრულით... ქნ ზკ. 

ასევე აფხეკილია წარწერა აქვე სარკმლის ქვემოთ. გადარჩენი-, 

ლია ქე“ შრე... 

ივ. როსტომაშვილის მიერ „დასავლეთის კედელხე“ წაკითხუ– 

ლი წარწერები, უეჭველია, ნაგვიანევი ხანისაა და ძნე ლად“ირჩევა.. 

ერთი ცხადია: აქ არავითარი ქრონიკონე არ იკითხება, როგორც: 

სამართლიანად. შენიშნავს ე. თაყაიშვილი. ეკლესიის შიგნით. სამხ- 

რეთის კედელზე ასომთავრულით: ქე შე ცხრ“ბ. აქვე შიგნიდან- 

საკურთხევლის კედელზე ასომთავრულით: ქე“ ზ“ე ცხბ. აქვე შიგნი- 

დან საკურთხევლის კედელზე მარჯვნით: ქ“ე შ“ე გი, ყველა ესენი 
ერთი ხელითაა შესრულებული იმავე XII-- XIII საუკუნისა. “ 

ჩვენი ამ მუშაობის დროს ვიღაც შუახნის კაცი მახლობელ სახ- 

ლის ბანზე გადმოდგა და რუსულის, მოყვარულობით უცნაური ღრე- 

ჭით გვაუწყა: „მიი IMMC6M0 389960MVI, 3მ9M0V07MX” 081106, მნიიაიუგ)L 
706M3". ; 
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· სამხრეთიდან ამ ეკლესიას ახალი ეკლესია აქვს მიშენებული, 

ისე რომ ძველი ეკლესიის სამხრეთის კედელი ახალის ჩრდილოეთ 

კედლადაა გამოყენებული. როსტომაშვილის აღწერილობიდან ვე- 

ცოდი, რომ ამ კედელში დაცულია ბარელიეფი და ეკლესიის ამშენე- 
ბელის წარწერა. 

ჩვენი მუშაობისას ხალხი თანდათან მოგროვდა. ეკლესიის გა– 

საღები ვიკითხე. არავინ იცის... ჩემი რწმუნებები ამოვიღე და თემის 

ოფიციალური პირი, მოვითხოვე (სათხა თემის ცენტრია). არავი- 

ნაა. პარტიული ვინმე ვიკითხე. არავინაა. გულმოსულმა წერა-კითხ- 

ვის მცოდნე მოვითხოვე და რაიონიდან მიწერილობა 'წაუკითხე... 

ალაპარაკდენ. ერთი ყმაწვილი გაგზავნეს. მან ცოტა ხნის შემდეგ 

მოხუცი მოიყვანა ეკლესიის გასაღებით. ეკლესიაში შევედი და როს- 

ტომაშვილის. მიერ გაცხოველებულ წარწერას ძებნა დაუწყე. _მის 

მიერ აღწერილი ბარელიეფი ადგილზეა, ხოლო წარწერა არა ჩა ანს... 

კიბე მივიდგი (ის აქვე იყო ეკლესიაში) და ბარელიეფის მარცხნით, 

მარჯვნით, ზემოთ სულ გადაგფხიკე ნალესი კირი. აშკარა გახდა, რომ 

წარწერა დაღუპულია. ბარელიეფი გადავიღე. 'როსტომაშვილით აქ 

სამხრეთის კედელზე ორი წარწერა ყოფილა ასომთავრულით: 

ადნ ღნ ფრან ე ე აშნა ესე 

· ეკლსა სდბლდ მთდ და მშბლთ 

მთდ სლცვ 
ლდ 

კითხულობს: „ადიდენ ღმერთმან · ფარსმან ერისთავთ ერისთავი 

ააშენა (უნდა: აღეშენა ან აეშენა) ესე ეკლესია სადიდებლად მათდა . 

(და) მშობელთა მათდა სალოცველად“. · 

ჩვენ მიერ შეტანილი შესწორება „აღეშენა“ (ან აეშენა) შეიძ- 

ლება საბუთიანი იყოს: ამშენებლის მესამე პირით მოხსენიება უჩვე- 

ულოა. ამავე კედელხე ამ წარწერის ზემოთ ყოფილა მეორე წარ- 

წერა: ქე შ“ე ყ”ნი კითხულობს: „ქრისტე შეიწყალე ყოველნიბ4.' 
მკვლევარი არ აღნიშნავს, რომ ეს წარწერა ნაკლულია. ხოლო თუ 

ის სრულია, მაშინ ასე წაკითხვა ყოვლად შეუძლებელია და ე. თა- 

ყაიშვილის შესწორება სამართლიანი ჩანს: ქ“ე შ”ე:ინ“ე, ე. ი. „ქრის-, 

ტე შეიწყალე იოანე“. სამწუხაროდ, დღეს აღარც ეს წარწერა გა- 
დარჩენილა. | : 

ეკლესიის ეზოში, გალავანს შიგნით განსაკუთრებული სიდიდის 

ცხენები და ვერძებია. ჩანს, სასსაფლაოც აქვე ყოფილა... სათხას თავ– 
ზე უზარმაზარი ციხის ნანგრევია. მისი ქვები დღესაც სათხელთათ–- 
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ვის , ჩვეულებრივი საშენი მასალაა. ადგილობრივნი მას ი შყალას 
უწოდებენ. ხუთვერსიანი რუკები არ იცნობენ მას. ამ ციხის დათვა- 

ლიერება, მისი კედლების დღა ფართობის გახომვა საჭირო და საინ- 

ტერესოა... სამწუხაროდ, ჩვენი ტემპი მეტად ნელია. დღეს, უნდა 

არაგალის დათვალიერება მოვასწროთ. თანაც ამ ხალხის ასეთი გან- 

წყობილება მუშაობის ყოველივე 'ხალისს გვიკლავს. 

“ არაგალისკენ წავედით. ჯერ ისევ სათხაში ვიყავით, რომ მესა- 

მე ძველი სასაფლაო ვნახეთ. ალბათ ეკლესიაც იყო სადმე აქვე. სათ- 

ხა, ყველაფრიდან ჩანს, მნიშვნელოვანი, პუნქტი ყოფილა. ძველად: 

დიდი ციხე, ორი თუ სამი ეკლესია... ის უნდა გზასაყარზე ყოფილი- 

ყო გუმბრიდან ახალქალაქისაკენ და ახალქალაქიდან თრიალეთზე მი– 
მავალი სავაჭრო გზებისა..., 

დიდ არაგალში სიძველეებია: პერანგ შემოცლილი საკმაოდ 

მოზრდილი ეკლესია. ის ჯერ კიდევ «ვ. როსტომაშვილის დროს გა– 

ტყავებული ყოფილა. ამ ეკლესიის თლილი ქვები აქვე სოფელში 
სომხურ ეკლესიაზე მოუხმარიათ. იყო თუ არა, ან სად დაიკარგა 

ჩუქურთმიან-წარწერიანი ქვები? ახალ · სომხურ. · ეკლესიაში ამის 

კვალი არა ჩანს. , 

ძველი ეკლესიის გარშემო სასაფლაოა: ცარიელი ლოდები, არც 

ერთი ქანდაკება. ესეც საინტერესოა. ასეთ სასაფლაოებს ჩვენ სხვა- 

განაც ვხვდებით (ჩიფლიკი). ეკლესიის სამხრეთით ფრიად დიდი 

ლოდი ჯვრით და ნაგვიანევი წარწერით: თ”ეწ“ი, ეს წარწერა ჯვარის 

ცალ მხარესაა ამოჭრილი (მარჯვნით). აქვე დგას ორი ქვის „სასანთ- 

ლე“ –– ზეთის ჩასასხმელი ან კიდევ შეიძლება ესენი ჯვრების კვარ- 

ცხლბეკები იყვნენ, რაც უფრო ჰჭკუასთან ახლოა: ამის მაგალითები 

სხვაგანაც გვაქვს. 
ეს „თ“ე წ“ი“ შეიძლება სულ სხვა დანიშნულების ქვა ყოფი- 

ლიყო (ქვაკაცა?) და მხოლოდ შემდეგ ნაგვიანევად უადგილოდ მიუ- 
· ტმასნებიათ ქრისტიანობის ემბლემა (ჯვარი) და სახელიც თ“ე წ“ი, 

სათხაში განცდილმა ამ დღეს გამოკითხვის ხალისი დაგვიკარგა. უკან 

დავბრუნდით და ღამის 11 საათი იყო, რომ ბოგდანოეკას მივაღწიეთ. 

ვახშმისას (იგივე იყო ჩვენი სადილიც...) ერთმა ახალგახრდამ საუ- . 

ბარი გაგვიმართა. ის რაიპარტკომში მომუშავე აღმოჩნდა. ისტორია 

აინტერესებს, სურს ჯავახეთის წარსული იცოდეს. ყურადღებით 

გვისმენს ღა თავის შთაბეჭდილებებსაც გვიზიარებს, სათხას შემდეგ 

ეს განსაკუთრებით სასიამოვნო და საიმედოა. სრულიად გარკვეული 

მოსაზრებით, რომ ჩვენი მუშაობის პირობები კიდევ უფრო არ გარ- 

თულებულიყო, მე იმ არასასიამოვნო შემთხვევების მოთხრობიდან 
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«თავი შევიკავე , მაგრამ, ვფიქრობ, საზოგადოდ ამის დაფარვა მართე- 

„ბული არ იქნებოდა. 

7, VIII. ხოჯაბე გი. ძველი სოფელია ბოგდანოვკის გვერდით–– 

“(ჯავახელი მკვიდრნი, რუსებს გარდა, თვით ბოგდანოვკასაც6 ხოჯა- 

'ბეგს უწოდებენ).: სიძველეთაგან აქ თითქმის აღარაფერი გადარჩე- 
ნილა. ეკლესია ამ 50 წლის წინ დაუნგრევიათ და მასალა ახალ ეკ- 

„ლესიაზე გამოუყენებიათ. სასაფლაოც განადგურებულია. ქვები აუ- 

ცლიათ. ერთადერთი „ვერძი გადარჩენილა, რომლითაც ვიღაცას თა- 

„ვისი მიცვალებული შეუმკია ახალ სასაფლაოზე. 

ხოჯაბეგის სამხრეთ დასავლეთით 2-3 კილომეტრის მანძილზე, 

ხანჩალის ტბის პირას არის სოფლისა და ციხის ნანგრევი „კალა- 

ჩ ა“, აქედან ცოტა მოშორებით დასავლეთით „კარტულა“ -–– ვერანა 

სოფელი. რუსულ ხუთვერსიან რუკაზე „კარტულა“ აღნიშნულია, 

„კალაჩა“ კი უსახელოდ არის აღნიშნული. ქართულ რუკაზე არც ერ- 
'თი და არც მეორე აღნიშნული. არაა, 

ერთი ადგილობრივი სომეხი, ყოფილი ჯარისკაცი და რუსულის 

მცოდნე, ხალისით გვაწვდის თავის ცოდნას ჯავახეთ– ჩილდირის საზ– 
ლღვრებზე --- ვერანა სოფლების შესახებ, 

სამწუხაროდ, უინციდენტოდ საქმე არც აქ დამთავრდა: ერთი 

„მცოდნე“ დადგა და დაჟინებით ეუბნება ჩვენს მოსაუბრეებს, რო- 

მელნიც მას ჩვენი მუშაობის მიზნებს უხსნიან (ამის შესახებ ჩვენ 

მისვლისთანავე მოვახსენეთ): „მე კარგად ვიცი რა უნდათ მაგათ, 

ესენი ქართველებია...“ ძლივს დაადუმეს. 

ზ. VIII. ე შტია. დიდი სოფელია. სომეხ-კათოლიკები სახლობენ. 

-ძველი ეკლესია აქ აღარაა. ის ახალზე მოუხმარიათ. ამ ახალ ეკლე– 

სიის კედლებში საფლავის ქვებიც მრავლად დაუტანებიათ. ზოგი მათ- 

განი საინტერესო ქანდაკებიანია: გუთანი საკვეთლით, დიდ და მცი–- 

რე თვლებით, სამი უღლით. მეორე ქვაზე წარმოდგენილია სამხე- 

დრო იარაღი: თოფი კაჟიანი ჩახმახით, სათოფისწამლე, ხმალი, ხან- 

„ჯალი, დანა. არის სხვა ქვებიც. წარწერა არ გადარჩენილა.. 

"ეკლესიის ეზოში ძველი სასაფლაოა. მრავლად არის გადარჩენი– 

“ლი ვერძები, ცხენები საინტერესო სამკაულებით, შესანიშნავია 

ხმლის ორგვარი სახე. ქანდაკებანი ოსტატურადაა შესრულებული. 

მდიდარი სასაფლაო ჩანს. 

ყაურმაქიორფი (ყაურმალხიდი) ისტორიულ ნაშთებით 

შესანიშნავია. აქ. დღემდის დაცულია ძველი ხიდი ჯავახეთის მტკვარ- 

ზე. ის ხუთ თაღოვანია და საკმაოდ ფართე (სამ მეტრამდის). ვისაც 

„საქართველოს ზოგიერთ კუთხეებში გადარჩენილი ძველი ხიდები.ან 

73



მათი ნაშთები უნახავს, ის სამართლიანად შეეჭვდება: ყაურმას ხე-. 

დი XIX საუკუნეში შეკეთებისას ხომ არ გააფართოეს? შესაძლე-“ 

ბელია, მაგრამ უეჭველი არც ესაა: აწინდელი ხიდი არც ისე ფართეა, 

როგორც XIX ს-ში აკეთებდნენ (ყაურმას ხიდი 1893 წელს შეუკე- 

თებიათ), მეორე მხრით, არსებობს იმის ნიშნებიც, რომ ძველ სა– 

ქართველოში არა მარტო ვიწრო ხიდები იცოდნენ (1,5 მეტრიანი), 

არამედ ფართეც. ხიდის სივიწროე-სიფართე დამოკიდებული შეიძ- 

ლება იყოს იმაზეც, თუ რა ტიპისაა ის: ბურჯ-სვეტებზე და მრავალ– 

პატარა თაღებზედ არის დაბჯენილი, თუ გადაგდებულია ერთ ვეებე– 

რთელა თაღად და მხოლოდ კურტნებზეა დამაგრებული. ეს სხვადა–- 

სხვა სახეობა. დამოკიდებულია იმაზე თუ სად არის ხიდი აგებული- 

ფონის ადგილას, თუ მდინარის ვიწროზე. მრავალთაღოვანი ხიდი 

უფრო ფართეა საგულისხმებელი, ცალთაღოვანი, გადაგდებული ხი- 

დი, ბუნებრივია ვიწრო იყოს... 

ხიდების შესწავლა სავაჭრო-სამიმოსვლო გზების შესწავლასთან- 

არის დაკავშირებული და ფრიად მნიშვნელოვანი ნაწილია მისი.. 

ძველი გზების მიმართულებათა დასადგენად. ხიდებისა და გზა-ჭრი–ლ– 
თა ნაშთების პოვნა–-შესწავლა ამ მიმართულებათა დასაყრდენი პუ5- 

ქტების პოვნას უდრის. ხიდეთა ნაშთების ნაგებობათა ტექნიკისა და- 

საშენი მასალის შედარებითმა შესწავლამ “ შესაძლებელია მოგვცეს 

ფრიად მნიშვნელოვანი თარიღები ამ ხიდთა და მაშ თვით გზების 

ამ ადგილებზე არსებობის შესახებ. ასეთი თარიღები კი საიმედო 

დასაყრდენი იქნებოდა რთულ. ისტორიულ მოვლენათა კონკრეტულ 

შესწავლისას. ხიდების და გზაჭრილთა სიფართე-სივიწროე ძველი. 

გზების სიფართეს უეჭველად "განმარტავს: ხიდებისა და გზაჭრილთა 

ხასიათი სატრანსპორტო გზის საერთო” ხასიათზეა დამოკიდებული; 

თვით გზის ხასიათს კი, რა თქმა უნდა, ტრანსპორტის სახე და სა- 

შუალებანი განსაზღვრავენ. შეუძლებელი არაფერია, რომ ყაურმის. 

ხიდი ძველადაც ამ სიფართისა ყოფილიყო. მისი ფონზე ნაგებობა–– 

მრავალთაღოვანობა ამის სრულ შესაძლებლობას იძლეოდა, ხოლო. 

ჯავახეთის ადგილობრივი ტრანსპორტი (ჯავახური ურემი). ასეთ 
ხიდს მოითხოვდა კიდევაც. დაბოლოს, ის არც განსაკუთრებულია, 

თუნდაც ძველი დროისთვის. ხიდი არტაანის „მტკვარსა ზედა“ თმო– 

გვის ძირს, რომელზედაც („კიდსა ზედა“) „შეიბნეს და შეიქნა ომი“ 

გამდგარ ფეოდალთა და თამარის მომხრეთა შორის, რა თქმა უნდა, 

ისეთი ვიწრო არ უნდა ყოფილიყო, როგორც რკონის ან' კიდევ 

ოძრკის ხიდებია (ე. ი. ერთ მეტრ ნახევარი).. საინტერესოა, რო8 

ძევრულაზე ხიდის კურტანი ისეთივე განისაა, როგორც ყაურმას. 
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ხიდი. კიდევ უფრო საიხტერესო და ხიმახდობლივია ის, რომ კლდე– 

კარისა და უფლისციხის თავზე ძველი გზაჭრილები დაახლოებით 
ასეთივე სიფართისა არიან..ასევე საინტერესოა ამ მხრით ჩრდილო: 

აღმოსავლეთიდან უფლისციხეზე მისასვლელი გზა, რომელიც 

კლდეშია გაჭრილი. ისიც ამ სიფართისაა. ასეთივე ფართე ყოფილა 

ხუდაფირინის ხიდი არეზზე. ხოლო როსტომის მიერ XVII ს-ში აგე– 
ბულ ხიდის შესახებ ვახუშტი გადმოგვცემს: „აქა (ესე იგი ხუნანს)X 

არს ნახიდვარი. ამის გამო აღაშენა პთ მეფემან როსტომ ხიდი 'ქვიტ– 

კირისა დიდ შვენიერი, რომლისა სვეტსა შინა არს სახლი შვენი- 

ერი მჭვრეტი ამიერ და იმიერ მდინარისა. სივრცე ხიდისა:ი: მგარი. 
აქეთ და იქით ქციის კიდესა ზედა ფუნდუკნი დიდნი და კეთ=:ლნი 
თლილის ქვისანი“?, ასე რომ ორგვარი გზა-შარა ეხლავ ზესაძლებელია 

თითქოს აღინიშნოს: ვიწრო, რომელიც მთიანეთს ახასიათებს და მის. 

სატრანსპორტო . მოთხოვნილებებს აკმაყოფილებს და ფართე ბარის: 

ტრანსპორტის ხასიათით გამოწვეული. საქართველოში გზებისა დ» 

ხიდების ნაშთები უხვად მოიპოვება. მათი სრული აღნუსხვა-შესწავ-. 

ლა, ეჭვი არაა, გზების ზედმიწევნილობითი სურათის აღდგენას შე- 

გვაძლებინებს. პროფ ივ. ჯავახიშვილის წამოწყება ამ მხრით უნდა· 

გაგრძელდეს. ეს საკითხი ერთობ მომწიფებულია და სადღის– 

წესრიგო. 

- 1893 წლამდის ყაურმის ხიდის თავში დაცული ყოფილა ძველი: 

ქართული წარწერა. შეკეთებისას ვინმე „ფოდრაჩიკს“ ეს ქვა ამოუ- 

ღია და მის ადგილას თავისი სახელით ამოჭრილი სომხური წარწერა- 

ჩაუსვამს. დღეს, აღარც ეს წარწერა იპოვება. ამ წარწერების ად- 

გილს ყაურმელები ნიშანდობლივ გვიჩვენებენ. · 

მეორე ძეგლი ყაურმაში –– ეს ეკლესიაა. ნაგებობით ის განსაკუ– 

თრებულს და ღირსშესანიშნავს არაფერს წარმოადგენს. აქ უწინ: 

თითქო დიდი ელკესია მდგარა: მისი საფუძველი დღევანდლამდის 

დაცულია. აწინდელი ეკლესიის წარწერები იმ ძველ ეკლესიიდან: 
უნდა იყოს დატანებული. სწორედ ამ ·წარწერებით · და ჩუქურთმა- ' 

სამკაულით შესანიშნავია ეს ეკლესია: : 

1 "დასავ ლეთის კედელზე სარკმლის ზემოდან ასო- 

მთავრულით: ქ“ე ად“ე ოქ“პ ქ“კ, ე. ი. „ქრისტე ადიდე ოქროპირ. 
ქარ თლისა კათალიკოზი“. 

II იქვე სარკმელის მარცხნით: და მარჯვნით, ასომთავრუ– 
ლით: 

_–__-- 

“ვახუშტი, გეოგრაფია, 59.. 
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ქე მ .წყე “ე. ი. „ქრისტე, მოწყალე 
ე'ქნ იო“ვ ექმნენ იოვანეს დღესა 
ნეს დღ”სა მ“ს შვილითურთ ამინ“. 

მ“ს შვლთრ 

ა”ნ თ 

III სამხრეთის კედელზე მოჩუქურთმებულ ბალა– 
ვერზე „«ასომთაგრულით: 

ქე ადდე ე. ი. ქრისტე ადიდე ქე ადდე ე. ი. „ქრისტე ადიდე · 
გი მფე გიორგი მეფე მლქზკ მელქიზედეკ 
და შვნი და შვილნი. ქრთლს ქართლის 

მთნი მათნი კთლკზ კათალიკოზი 

ლეა მს ან დღესა მას ამინ“ ა ა ა ძას აძიხ“ 
დამწერლობის თვალსაზრისით ეს წარწერანი, რა თქმა უნდა, მე- 

ტად ძვირფასნი არიან. ისინი კარგად არიან დაცული; მათი დათარე- 

-ღებაც, ზოგიერთის მაინც, ზედმიწევნილობით ხერხდება, ასე რომ 

წარწერათა შესწავლისას ისინი საყრდენად გამოდგებიან. აუცილე- 

ბელია მათი ფოტოგრაფიული პირის დამზადება. ამისათვის კი სპე- 

ციალურ მოწყობილობით მისვლაა საჭირო. სახელდახელო ფოტო- · 

აპარატით აქ ვერაფერს გააწყობთ. ორი წარწერა ისე მაღლაა,. რომ“ 

დაბლიდან გადაღებული, ისინი სულ სხვა სახის გამოდიან და მაშ მე- 

ცნიერული შესწავლისათვის ფასდაკარგულნი ხდებიან მთავარი 

ბალავრის წარწერა კი თუმცა საკმაოდ დაბლაა, მაგრამ ამ მხრიდან 

ეკლესიას მიშენებული აქვს საბძელი და ამ საბძლის სახურავის ძე– 

ლებს ქვეშ მოყოლილი ეს წარწერა ფოტოსურათის გადასაღებად. 

სრულიად მოუხერხებელია. აუცილებელია სიძველეთა დაცვის კო- 
მიტეტმა იღონოს ამ წარწერის განთავისუფლება საბძელში ტყვეო- 

ბისაგან, რომ ის ხელმისაწვდომი გახდეს მეცნიერული შესწავლისა- · 

თვის. 

აქვე ერთი შენიშვგნა:· წარწერათა კორპუსის მეცნიერული გა- 

მოცემა წარმოუდგენელია, თუ წინასწარ არ იქნა დაგროვილი „არა 

მარტო ყველა აქამდის დაცულ წარწერათა წაკითხვანი, არამედ ამ 

“წარწერათა ფოტოგრაფიული სურათებიც და ეს რაც შეიძლება 

მაქსიმალური სისრულით. ფოტოსურათების ისეთი გადაღება კი, 

რომელთაც მეცნიერული ფასი შეიძლება ჰქონდეთ, მოითხოვს რო– 

გორც ფოტოგრაფ-სპეციალისტს, ისე სპეციალურ მოწყობილობა- 

"საც. სამწუხაროდ,. ჩვენთან ეს საკითხი აქამდის არ ქცეულა ჯერო- 
ვანი ყურადღების საგნად. ჩვენი კუსტარულ-პრიმიტიული ფოტოგ-, 
რაფობა ენერგიისა და ფულის ცუდად ფლანგვაა მხოლოდ. მუზე“ 
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უმს ასეთი საშუალებით იოლად წასვლა არ გამოადგება. აუცილე- 

ბელია მუზეუმის ფოტო-განყოფილებამ "შეიძინოს სათანადო მო–- 
წყობილობანი და, რაც მთავარია, ფოტო-განყოფილებას უნდა ეყო– 

ლოს მაღალკვალიფიციური ფოტო-მუშაკები რომელთაც შეეძ- 

ლებათ უზრუნველყონ რთული მეცნიერული მოთხოვნილებანი 

ფოტოგრაფიის საქმეში...” ' : 

ყაურმას ეკლესიის წარწერებში მოხსენიებული ოთხი პირისაგა5- 
სამი თითქოს უდავოდ ცნობილია. გიორგი მეფე, ეს გიორგი I, რომე– 

ლიც 1014--1027 წლებში მეფობდა; მელქიზედეკ კათალიკოზი, 

ეს ცნობილი მელიქიზედეკია, მცხეთის საკათალიკოზოს რომ განაგე– 

ბდა XI საუკუნის ათიან წლებიდან 30-იან წლებამდის?. დამწერ- 

ლობის ხასიათის გარდა ამ მოსაზრებას მხარს უჭერს ორივე ამათი 

ერთად (ბალავერის ქვახე) მოხსენიება. ცნობილია ოქროპირ კათა- 

ლიკოზიც. ის საჭეთმპყრობლობს მცხეთას მელქიზედეკის შე ემდეგ 

და უკანასკნელის „გაზრდილია“ 9. 

უცნობია ეს იოანე, რომელიც დასავლეთის სარკმლის გარშემო. 

წარწერაში მოიხსენიება. 

მართალია, ოქროპირ ქართლისა კათალიკოზის მეორე სახელი 

(უფრო სწორედ, პირველი) იოვანე იყო, ასე რომ ბუნებრივად 

ჩნდება ცთუნება ეს ოქროპირი და იოანე აქაც გავაიგივოთ, რომ 

ამას არ ეწინააღმდეგებოდეს: იოვანეს მოხსენიება კათალიკოზობის 

გარეშე, მისი მოხსენიება შვილითურთ (თუ ჩვენი წაკითხვა სწორია) 

და სიტყვა იოვანეს ი-ნით დაწყება და არა ი-ტით, როგორც ამას 

ადგილი აქვს ფოკას წარწერაში, სადაც ეს კათალიკოსი «ოვანე- 

ოქროპირის სახელითაა მოხსენიებული. 

უკანასკნელი მოსაზრება ჩვენ, რა თქმა უნდა, ურყევად დასაყ- 

რდენ არგუმენტად არ მიგვაჩნია, არამედ მხოლოდ აღნიშვნის ღირ- 
სად სხვა არგუმენტების არსებობის დროს. 

იმის ·გასარკვევად, თუ. როგორ წარმოსდგა წარწერათა ასეთი 

ჯგუფი, ისტორიულსა და პალეოგრაფიულ მოსაზრებებს გარდა აუ- 

ცილებელია ხუროთმოძღვრული საბუთებიც: აწინდელი ტაძარი მა– 

რთლაც ძველ, უფრო დიდტაძრის ნანგრევზეა აგებული, თუ ეს XI 

საუკუნის შენობაა? ბალავერის ასეთი სიდიდე რამდენადაა დასა- 

შვები შედარებით მცირე ეკლესიაში? ჩუქურთმების. ზომიერება და 

7 პროფ. ივ. ჯავახიშვილი, ქართველი ერის ისტორია, ტ, II; ნ. ბერ– 

ძენიშვილი, მცხეთის საბუთი მე-XI-ე საუკუნისა, საქ. მუზ. მოამბე, VI.” 

წ ნ ბერძე ნ იშვილი, ,მცხეთის საბუთი XI საუკუნისა, საქ, მუზ, მო- 

“ამბე, VI... 
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“დიდი მხატვრული შესრულება რამდენად შეესაბამება ასეთ ასიმე- 

ტრიას? ერთი სიტყვით: ეს ტაძარი თავისი სამკაულებით ერთდრო–- 

ულად შექმნილი მხატვრული არქიტექტურული მთლიანობაა, თუ 
'სხვადასხ ა დროის შენამოქმედთა ჯამი? ხუროთმოძღვარ სპე- 
„ციალისტის საბუთიანობა აქ მთავარი დასაყრდენია და, სანამ ასეთი 
დასაბუთებანი არ წამოგვეშველებიან, ამ წარწერათა. ასეთ ჯგუფის 
„ახსნის ცდა მყარ საფუძველს მოკლებული და ამდენადვე ნაადრევი 
„იქნებოდა. 

ცალკეულად კი: 1. ბალავერის წარწერა ეკუთვნის 1020-–1027 
წლებს. აქ გიორგი მეფე შვილებით და მელქიზედეკ კათალიკოზი 

„ცოცხლად არიან მოხსენებული. გიორგი მეფეს შვილები კი ე. ი. 

„ბაგრატ და დემეტრე შეუძლებელია 1020 წელზე ადრე ჰყოლოდა: 
ბაგრატ და დემეტრე სხვადასხვა დედის შვილები იყვნენ და უფროსი 
ამ ძმათაგანი ბაგრატ 1021 წელს 3 წლის ყმაწვილი იყო?; 2. წარწე- 
რა ოქროპირ კათალიკოზის მოხსენიებით შეიძლება ეკუთვნოდეს 
1033--1048 წლებს შორის. ხანას, როცა ეს კათალიკოზი მცხეთის 

საყდარს განაგებდა; 3. სარკმლის გარშემო წარწერის დათარიღება 
ძნელია. ხელის მიხედვით ის თითქო XI-XII საუკუნისათვისაც 

შეგვეძლო. მიგვეკუთვნებინა –– თუმცა ის უეჭველად უფრო ნაგვია- 
ნევი ჩანს, ვიდრე ბალავერის წარწერა, –– მაგრამ სანამ ამ ეკლესიის 
აშენებისა თუ ახლად აშენების საკითხები მტკიცედ გარკვეული, არა 
გვაქვს, ამ. წარწერის დათარიღება შეუძლებელია. მოყვანილ წარწე- 
რათა ადგილმდებარეობიდან ერთი ამ თავითვე უდავოა: ბალავერის 
წარწერა არ შეიძლება უფრო ნაგვიანევი იყოს, ვიდრე დანარჩენი 

წარწერანი. ამას მხარს უჭერს წარწერათა პალეოგრაფიული ხასი- 

ათიც. 

· 

' «+ + 

სოფლის საბჭოს წევრი მოვითხოვე და ეკლესია გავაღებინე. გა- 

დაწყვეტილი აქვთ კოლმეურნეობის საწყობად აქციონ. კოლმეურ- 
ნეობის მდივანს მე საჭირო საბუთები სუჩვენე და სიძველეთა დაცვის 

კომიტეტის მისამართიც მივეცი: ეკლესიას წვიმა უვლის არეული 
ამინდია: ხან წვიმს, ხან მზეა. ჩემი ფოტოგადაღებანი ჯერ მზიან 

დარში რა არის, რომ ასეთში ივარგოს... წარწერები კვლავ შევამოწ- 

მე, ხელით გადმოვიღე და. წამოსვლას ვაპირებდი, რომ სამხრეთის 

კედელში მოქცეულმა ჩუქურთმიაზმა ქვამ მიიქცია ჩემი ყურადღე- 
ბა. აქ იშვიათი ხელოვნებით თხზულხაზებში მოცემულია ხარების 

" ივ, ჯავა ხიშვილი, ქართველი ერის ისტორია, LL. 
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სტილიზაცია და ეს ისე თავისუფლად არის შესრულებული, თითქო 

ღიდი მხატვარი უმაგრეს ქვაზედ კი არ ამოჭრიდა მას, არამედ ნაზ 

ქაღალდზე უსვამდა მორჩილ ყალამს. მზეს დაუცადე, მცირე ხნით 
„გამოანათა და სურათი გადავიღე. ეს ქვა თავის რთული თხზულით, 

ნაზი ხაზებით და თავისუფალი ყალმის ხმარებით შეიძლება პირველ 

"სახე იყო "ჩვენი დიდი მხატვარი- -ოქრომჭედლების-–ოპიზარების შე- 

მოქმედებისა. ძველ . ნასსოფლარებს ვეკითხებით შეგროვილ ხალხს. 

„გვისახელებენ „»ნორაშენს“ და „დიგაშე ნს. ორივე ყაურმას 

დასავლეთითაა ჯავახეთის მტკვრის” მარჯვენა მხარეს. პირველი ორი 

კილომეტრით არის · დაშორებული ყაურმასაგან მეორე კი სამით. 

ნორაშენის მეორე სახელი „ხურმიგ“იც გვასწავლეს. ეს სახე- 

ლი უფრო ძველიაო, ამბობდენ. რუსულ ხუთვერსიან რუკაზე დი- 

გაშენის მაგივრად წ გიჯმიI68-ია აღნიშნული, ხოლო ხურმიგ-ნო- 

რაშენი სრულიად არაა მოხსენებული. ქართულ ხუთვერსიან რუ- 

კაზე არც ერთი და არც მეორე ნასოფლარი აღნიშნული არაა. ყაურ- 

მაში მესამედ ვარ მისული და არც ერთხელ უსიამოვნო ინციდენტი 

„არ აგვცდენია. 

"უსიამოვნო ინციდენტები, ჩვენ ტომ ჯავახეთში მუშაობის. დროს · 

აქა იქ გვხვდებოდა, უეჭველად მოწმობდა იმ სამწუხარო ფაქტს, 

რომ ადგილობრივ” მოსახლეობაში ჯერ კიდევ ცოცხალი იყო ავად- 

სახსენებელი კვალი წარსული დროისა, როცა ნაციონალისტურ-შო- 

ვინისტური ელემენტები სიძულვილსა და უნდობლობას სთესავდნენ · 

მოძმე ერებს შორის. 

ხოჯაბეგიღან გუმბრისაკენ ძველად. კარგად მოვ- 

“ლილი შარაგზა ყოფილა. ეხლა ამ გზის ნაკვალევია მხოლოდ. გზაში 

გვხვდება სოფელი „კათნადურ“. ეს სოფელი რუკახე აღნიშნული 

"არაა. სოფელ არლოეკას მისავალში პატარა ტბა არის, არსებობს 

გადმოცემა, რომ ამ ტბის "ადგილზე ქართული სოფელი. იყო. ტბა 

გაჩნდა, სოფელი ჩაიტანა... ჩატანის რა მოგახსენოთ და საკმაოდ მო- 

“ზრდილი "ნასოფლარი დღესაც ჩანს ამ ტბის ჩრდილოეთ ნაპირზე. 

·თქვეა ეკლესიის ნანგრევიც. სოფლის სახელი არავინ იცის. ტბას 

„ახმაზ“ს (გაუმდინარს) ' უწოდებენ. ნასოფლარს ვეღარც კი ამჩნევე5 

და მხოლოდ ეკლესიის ნანგრევებზე მიგვითითებენ. და ეს. იმიტომ, 

რომ ნასოფლარი აწინდელ არლოვკის მოსახლეობას თავის სამე- 

"ურნეო მიზნებისათვის გამოუყენებია (სამწუხაროდ, აქაც დავაგვია- 

ნეთ. ასეთი მოვლენა უკანასკნელ ხანებში გახშირებულა): ნასოფ- 

ლარზე თივასა სთიბავენ, ორმოებს ავსებენ, მიწას ასწორებენ, შე- 

ზობათა ნანგრევებს თხრიან. უეჭველია ასეთივე ბედი მოელის უახ- . 
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ლოეს დროში სხვა ნასოფლარებსაც. ამიტომ აუცილებელია: დავ– 

ლა და აღნუსხვა ყველა ნასოფლარისა, მათი სახელებისა და ადგილ–-- 

მდებარეობის გეოგრაფიული გარკვევა ჯავახეთის ისტორიული: 

რუ კის შესადგენად, ძველი ჯავახის მოსახლეობის ტიპის შესწავ-. 

ლა, რომ ამ ხერხით შესაძლებელი გახდეს ნასოფლართა მოსახლეო- 

ბის რაოდენობის დაახლოებით გათვალისწინება, დასაცავად საჭირო. 

ნაშთების შეგროვება- დაცვა. 

გორელოვკისკენ წავედით. ამ სოფელს ადგილობრივი- 

სომხები ბუღდაშენს ეძახიან. უეჭველია არც ესაა მისი უძვე- 

ლესი სახელი. სიძველეებისა აქ არაფერი ახსოვთ. ვერანა სოფლები. 

სხვაც უნახავთ, მაგრამ სახელი არც ერთისა არ იციან... საერთოდ 

დუხაბორები ·ამ მხრით სომხებს მეტად ჩამორჩებიან: მათ შორის. 

იშვიათია ასეთი ვინმე, რომ ამ მხარის “წარსული აინტერესებდეს,. 

დაკვირვებანი ჰქონდეს, რაიმე იცოდეს მის შესახებ... „ძველად ეს 

ქვეყანა ქართველების მიწა ყოფილა“–- ეს იციან და ეს. სოფელში. 

აფთიაქის გამგე ქართველი აღმოჩნდა. სამწუხაროდ, მას მონადირე- 

ობა უფრო ეხერხება, ვიდრე სიძველეებზე დაკვირვება... მან აქ ერთი-· 

მოხუცი დუხაბორი გვასწავლა: სიძველეთა შესახებ, თუ აქ ვინმე9. 

რამე იცის, ეს ისევ ამ სბიტნევმაო. ყმაწვილი გაგვაყოლა. ერთ. 

საკმაოდ სრულსა და ზედმიწევნით სუფთა სახლში შეგვიყვანეს.. 

სბიტნევი მართლაც საინტერესო კაცი აღმოჩნდა. ის ფრიად მოხუ- 

ცია, მაგრამ საღი გონება შერჩენია და ბევრი რამ ახსოვს. სამწუხა-. 

როდ, ჩვენი პირდაპირი მიზნებისათვის ”ამანაც ცოტა რამ იცის. 

„არლოეკაც და გორელოვკაც, –– გვეუბნება სბიტნევი, ––- ძველი. 
სოფლების ნანაგრევებზეა გაშენებული. კარგად მახსოვს, აქ დიდი. 

„აულის“ ნანგრევი იყო, ეკლესია და სასაფლაო, ზეთის სახღელის. 

ნაგებობა... სასაფლაოზე, არც ერთი მატური არ იყო. დიდ დიდი ლო-. 

დები ეწყო“... დღეს ამ სოფლებში რაიმე სიძველის კვალიც კი არ იპო 

ვება. რა ერქვა იმ ნასოფლარებს სბიტნევმა არ იცის. ბუღდაშენიდან 

აღმოსავლეთით მადათთაფას (ერთი კონუსისებური მთაა) სამხრეთ 

კალთახე სბიტნევი ორ ნასოფლარს მიუთითებს. „ეს აულებიო უნდა. 

მეტად დიდები ყოფილიყვნენ, ეს ნანგრევთა სიმრავლიდან ჩანსო“. 

ასევე ბუღდაშენის სამხრეთით მთის კალთაზე აწინდელ საზღვრის 

ზოლში იცის მან ვერანა სოფელი... „სხვაც არაერთი შემხვედრია. 
ველში. წინად ბევრი იყო... მრავალი გადაასწორეს და ეხლა სათი-. 

ბებიაო“.. არც ერთის სახელი საბიტნევმა არ იცის... საჭიროა ამ ად- 

გილებზე წასვლა. მათი აღნიშვნა რუკაზე. ყველა ამათგან რუსული- 

რუკა მხოლოდ ერთს აღნიშნავს ტბა ბუღდაშენთან და იმასაც უსა-- 

ხელოდ, ქართულ რუკაზე კი არც ეს არის. ' 
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მალარიის, შემოტევის ნიშნები მაქვს. იძულებული ვარ რააონის. 

ცენტრს. მივაშურო. აქ, სხვა არა იყოს რა, უჭმელობით ამოგძვრება 

სული... . 
11. VIII, ბოგდანოვკიდან განძა აში გზა სათხა- «საღამოზე · 

მიდის.. დუხაბორი დავიქირავე და განძას წავედით. გზა გრძელია და 

უხეირო. დუხაბორი მოსაწყენია: ჩემი მას არ გაეგება, მისი ტკივილი“ 

ისაა, რომ შეხურებული : თივა ჩამოიტანა დამზადებაში და” არ მი-. 

იღეს. “იღრინება, სათხაზე გავიარეთ. აღმართს შეუდექით. აქ გაცხა- 

რებული მუშაობაა ახალი საავტომობილო გზატკეცილის გასაყვა– 

ნად––თბილისი––ახალქალაქი. „გზაი ნაგზურზე, წყალი ნაწყლურ- 

, ზე“-–იტყვიან ჩვენში. უეჭველია, აწინდელი გზა ნაკლებ მაცოცხლე– 
“ბელი არ იქნება ჯავახეთისათვის, ვიდრე ძველი „ქართლის გხა“, რომ– 
ლის მოშლა ჯავახეუთის კეთილდღეობის მოშლის. მომასწავებელიც 
იყო... საღამოს ტბას მივადექით. ჯავახეთის მტკვრის გამოსავალს „აქ 
სოფლის ნანგრევი ჩანს, დუმაეწოდება. აქედან თვით ტბის სა- 
ხელი დუ მანგ95ოლ. აქ ამ ტბას საღამოს ტბას არვინ ეძახის, ვერა- 
ნა „დუმას“ რუკებრ არ იცნობენ. გავიარეთ სოფელი საღამო მისი სამი. 
ეკლესიით... გადაწყვეტილი გვაქვს ბინა „განძაში დავიდოთ. ღამდება. 
გვეჩქარება. კარგა ხანს ცდა დაგვჭირდა განძის კოლმეურნეობის 
კანცელარიაში, სანამ ღამის გასათევ ბინას 'მიგვიჩენდენ „პური 
არავის აქვს, მიღება სცხვენიათ“––ოსტატურად გაგვაფრთხილა 

სოფლის საბჭოს წევრმა. შეგვიყვანეს ერთ მიწურში. ოდა-ბოსლის 
გვერდით. ამონიაკის ' საშინელ სუნში გაძლებას' რამოდენადმე 

კეთილი გულის მასპინძელი, ახალგაზრდა გლეხი "გვიმსუბუქებდა. 

გადავათენეთ, სასაფლაოზე გავიქეცი, იქ ჯვარი მეგულებოდა, ვიპო– 
ვე. ის, სამწუხაროდ, წარწერის მხრით მეტად დაზიანებული აღმოჩ- 
ნდა. ხალხი სწრაფად შეგროვდა. დაინტერესდენ.. მათ "შორის. ერთი 

მჭედელია. ის წყნარი, გონიერი და სიმპათიური კაცი ჩანს. მას ბევ–- 

რი უნახავს, უფიქრია, აინტერესებს., L „აქ უწინ ეკლესია იყო“ –- და 
ბვიჩვენებს კედლის ნაშთს (დუღაბს). „განძაში ძველად: “მარტო 
ორი ეკლესია როდი იყო... აქაო, მამაჩემი იტყოდა, შვიდი ეკლესია 

დაგვხვდაო. დიდი მოსახლეობა უნდა. ყოფილიყო. ალბათ ქალაქი 
იყო აქ.. დიდი ციხეც არი“... ' 

ჯვარის წარწერა მეტად ძნელად იკითხება. ვულკანური ქვის 

ნასვრეტები კიდევ უფრო აბნელებენ ისედაც გადალეულ ნაწერს. 
წარ წერა ასომთავრულია. იკითხება: : | 
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წ“ა ი“ნე ე. ი. წმიდაი” იოვანე 

1 ესე ჯ“ი აემ ესე ჯუარი აემ- 

2 რთა მშნ ო ართა მაშინ ,ო- 

3.|დეს) პტ!|?) დეს პტ: (ეს წაკითხვა 

4 ––ნ ვლმ: საეჭვოა), 

5 ფო ა ?| –-– ნ ველმ = 

(წი) ფა („წი"-ს კვალიც არაა 

„ფა"საეჭვო წაკითხვაა). 

უძველესი წარწერები ჩვენში საერთოდ ჯვრებზეა დაცული, თუ 
ასეთი საფლავის ძეგლი არაა. თუმცა ისიც ირკვევა, რომ ჯვარს ძვე– 

ლად საფლავის ქვად არც ხმარობდენ. მჭედელმა გაიხსენა: „აქ ემბა- 

ზი (ავაზან) იყო“. ეს უნდა იყოს და ერთს თითქმის, სავსებით მი- 

წაში ჩაფლულ ქვაზე მიმითითა, მე ამან მეტად დამაინტერესა. ვი- 

ცოდი, რომ ეს ემბაზი კი არა, ამ ჯვარის ჩასადგამი კვარცხლბეკი 

იქნებოდა. ჩემი ალპენშტოკი მოვიტანე და მიწას ჩიჩქნა დაუწვე. 

მჭედელმა ლომი მოიტანა, ახალგაზრდებსაც შეუძახა და რაღაც 

ათიოდ წუთში „ავახანიც“ ამოიღეს. ჩემი გუმანი. გამართლდა –– 

ამაში მჭედელიც დარწმუნდა: ––სამწუხაროდ. კვარცხლბეკი უწარ- 

წერო აღმოჩნდა... ' 

„კვარცხლბეკზე ჯვარი წმინდა იოანესი, ზედ ეკლესია (თუ ეკლე– 
სია ცალკე იყო და ეს ჯვარი ცალკე?). ჯვრის ფორმა უთუოღ ძვე- 

ლია: მოკლე მხრები. შეიძლება ძველი სალოცავი რაიმე –- „ჯვა- 

რი“ გადააკეთეს, ჯვრის ფორმა მისცეს? ჯვრის ზომაა: სიგრძე 

0,94, განი ძირში 0,29, განი წვერში 0,23, გახი მხრებიანა 0,42, მხრე- 

ბი თითო 0,09, სისქე ძირში 0,29, სისქე წვერში 0,17. ' კვარცხლ- 

ბეკის თავი 0,56X0,35, ძირი 0,66X0,50, ღრუ 0,26X0,33... : 
სურბ ოვანეს დღესაც განძის ახლოს დიდი სალოცავია. იქ პა- 

ტარა ეკლესიაა და 24 ივნისს დიდძალი მლოცველი იყრიდა თურმე 

თავს. ყველაფერი თითქო იქით უთითებს, რომ წარწერა ძველია. 

ასოების მოხაზულობაც, ზოგიერთის მაინც, ფრიად ძველია, მაგ-, 

რამ ზოგი (6-არი) მეტად „ვულგარულია“. როგორ შეიძლებოდა აქ 

წარმოდგენილი ძველი მოხაზულობის ასოების (ე, ჯ, ა, ო) გამართ- 

ლება, თუ დაუშვებდით, რომ ეს ჯვარი იმ დროისაა, რომელზედაც 

აქ წარმოდგენილი ნ-არის დამწერლობა მიგვითითებს? სამწუხაროდ, 

წარწერა ადვილად არ ირჩევა. მას სპეციალური ჩაჯდომა სჭირია. 

შეიძლება ცოტა აკლდეს კიდევაც. გამოთქმა „აემართაც“ ნეოლოგიზ- 

მია, მაგრამ ,რა 'ნეოლოგიზმზე ლაპარაკის უფლება გვაქვს წრომის 
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“წარწერის შემდეგ?: (ადგომა). წარწერიდან თითქო უდავოდ იკითხე- 

ბა, რომ ჯვარი წმინდა იოანეს სახელხეა ამართული. ის კვარცხლბეკ- 

ზე მდგარა. უნდა ვიფიქროთ, ეკლესია შემდეგაა აგებული, რომელ- 
საც ჯვარი „შეუცავს"“ (და' ძველი „სალოცავი“, „ჯვარი“. ქრისტია-. 

მულ ემბლემად უქცევია). პირუკუ წარმოდგენა, რომ უწინ ეკლე- 
სია ააგეს და .შემდეგ ჯვარი ამართეს, უჩვეულო და გაუმართლე-, 

ბელია. ამიტომ ეს ჯვარი, როგორც ქრისტიანული სალოცავი, აქ 

ნადგომ ეკლესიაზე უფრო ძველია, ასეთივე ჩანს მისი წარწერაც. ეს 

ჯარწერა: ეკლესიის ·არსებობის პირობებში ასეთი შინაარსის თით- 

ქო არ უნდა ყოფილიყო. „ესე ჯვარი აემართა+ ნიშნავს ჯვარის და- 

მოუკიდებელ სალოცავად არსებობას... 

ცაჯვარის ამართვა“ საერთოდ ძველი და. ფრიად საინტერესო 

ტრადიციაა ჩვენში. X-XI საუკუნეთა შემდეგ „ჯვარის ამართვა“ 

საქართველოს ბარში, როგორც საერთო მოვლენა, აღარ არსებობს. 

ჯვარის "ამართვა საერთოდ ქრისტიანობის ბრძოლას უკავშირდება, 

მის. წინა დროინდელ კულტებთან, მაგრამ თითოეული ამართული 

ჯვარი, რა თქმა უნდა, ასეთ ბრძოლის კონკრეტულ შედეგს შეიძლე- 

ბა არც წარმოადგენდეს და ჯვარის ამართვას დროთა განმავლობაში 
მძეიძლება: შინაარსიც გამოეცვალოს, ამიტომაც არის, რომ ამა თუ 

“იმ „ჯვარის ამართვა“ შესაძლებელია ნაგვიანევ დროშიაც მომხდა- 

ოიყო, როცა ქრისტიანობას უკვე' დიდი ხანია ე. წ. წარმართობას- 

თან ბრძოლაში ყველა “პოზიციები, · გარეგნულად მაინც, დაპყრობილი 

ჰქონდა... 

ქრისტიანული „ჯვარის“ საშუალებით ახალი რელიგია „ხსნიდა“, 

აუქმებდა წინაქრისტიანულ „ჯვარს“. თვით სახელი „ჯვარიც“ კი 

ქრისტიანობის ემბლემას ამ წინაქრისტიანულ. სალოცავის სახელი- 

დან შესაძლებელია ჰქონდეს შეთვისებული... „ ასეთი მიდგომით შე-' 

საძლებელია ზოგიერთ შემთხვევაში ამისი დადგენაც კი, თუ რომე- 

ლი წინაქრისტიანული „ჯვარი“ (-სალოცაგი) „მოხსნა“, შესცვა- 

ლა მის ადგილზე აღმართულმა ქრისტიანულმა „/ვარმა“.. · ამისთვის 

საჭიროა ამა თუ იმ „ჯვარის“ გარშემო არსებულ რიტუალის ყო- 

ველმხრივი (შედარებითი, ისტორიული) შესწავლა. ასეთი რიტუალი. 

აქამდის ცოცხლად დაცული, ჩქარი ტემპით კვდება. და ქრება. 
აუცილებელია მათი სასწრაფოდ ჩაწერა-შეგროვება, რომ ეპოქა- 

თა ცვლის იდეოლოგიური ბრძოლის ეს მეტად საინტერესო მასალა 

საბოლოოდ არ დაიღუპოს. და მეცნიერებას ხსენებული ეპოქის და– 

ღრმავებით და ცოცხლად შესწავლის საშუალება არ მოესპოს.' ეს 

"ჭვრები ჯავახეთში (ისე-როგორც სამცხეშიც) განსაკუთრებით მრავ- 
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ლადაა დაცული. ჯვარი აქ დღემდის „ცოცხალია“ და ასიტომ შესას-- 

წავლად ადვილად, შესაძლებელი. რომ ის” გვიან-შემოტანილი "მოვ 

ლენა არაა, როგორც ამას ჰფიქრობდენ, ამას მოწმობს მისი გავრცე- 

ლებულობა მთელს საქართველოში. ამის შესახებ უძველესი ხასია- 
თის ლიტერატურული მოწმობები უხვად მოიპოვება ძველ ქართულ- 

მწერლობაში. ამასვე მოწმობს საქართველოს მთის თუ ბარის ეთნო- - 

გრაფიული სინამდვილე და გეოგრაფიული სახელები... 

ამიტომ, ვიმეორებთ, ეს საკითხი მეტად მნიშვნელოვანი, საენტე- 

რესო და მასალებით მდიდარია, რაც უხვ ჯილდოს უქადის მასზედ. 
მუშაკს. 

საჭიროა მხოლოდ ეხლავე მეცნიერული შეგროვება ყველა იმ. 

მასალისა, რომელიც ცოცხალი რიტუალისა, გადმოცემებისა თუ. მა- 

ტერიალური ნაშთების სახით ჯერ კიდევ. "არსებობს. 

„ჯვრები“ ჯავახეთში მრავალგვარია: უბრალო სვეტი--ხამი ქვი- 

საგან (სამსარი), გაკუთხული (ხორენია), ჯვარის ქანდაკებით (ღარ- 

თა), სვეტი გათლილი და ზედ სხვადასხვა ბარელიეფები (აფნია), 

ჯვარის სახის სვეტი უკვარცხლბეკოთ (ბურნაშეთი), ასეთივე კვარ- 

ცხლბეკზე (განძა ბარალეთი, მეღრეკი), სვეტი- ვეშაპი (განძა); სვე“. 

ტი-ფალოსი (მურჯახეთი)... მაგრამ ყველგან ეს ქრისტიანული ჯვარის 

სახე, სადაც ის არის,,ზედმეტის, შემდეგ მოფიქრებულ გაკეთებულის 

"შთაბეჭდილებას სტოვებს... და მართლაც ეს ჯვარი (ქრისტიანული 

შინაარსით) დეკორატიული დარჩა არა მარტო გარეგნულად, არამედ 

შინაარსის მიხედვითაც, მიუხედავად ხერხიანი ცდისა, რათა ძველი. 

შინაარსი ახალი ქრისტიანული გაგებით „მრეხსნათ“...' 

განძაში საექიმო პუნქტია. ადგილობრივ ექიმთან ორიც სხვა (მო-- 

ბილიზხებული) აღმოჩნდა. ყველანი ქართველებია. ჩვე ნთან მოვიდ- 

ნენ. უკვირთ, რომ აქ სომხების სოფელში ქართული წარწერები მო-: 

იპოვება... შეგროვილ ხალხს ვერანაების შესახებ ვეკითხები. განძი-- 

დან სამხრეთ- აღმოსავლეთით, მთებში გვისახელებენ ვერან”- „მა- 

ღაროს“ -ს, სადაც თურმე ეკლესიის, ნანგრევებიც მოიპოვება. უეჭ-: 

ველია ეს ვერანა იმ გზაზედ უნდა ყოფილიყო, რომლითაც ჯავახეთი. 
ბაშკიჩეთს უკავშირდება... განძის სამხრეთ-დასავლეთით, ჯავახე–; 

თის მტკვრის მარჯვენა ნაპირზე ისინი ასახელებენ ნასოფლარ , „ქ ა-- 

ვთა როღლი“-ს (საფიქრებელია იყო“ „ქავთაროული“ თურქე- : 

ლად „ქავთაროღლით“ გააზრებული): და „დ უმა“-ს ჯავახეთის: 

მტკვრის გამოსავალში. პირველი ამათგანი უკვე სახნავადაა ჭიეუ– 
ლი, მეორე შედარებით უფრო დაცულია, . 
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„ ეკლესიის.წარწერათა შესამოწმებლად წავედი. ეს ”წარწერები, 

სამწუხაროდ, აქაც საფრთხეშია. ქვემო (დასავლეთის) ეკლესიის ბა- 

ლავრის წარწერა მაგალითად' ფრიად. ღაზიანებულია და ეს სულ 
უკანასკნელი წლების საქმეა: ასეთები განზრახ“ არის ამოტეხილი. 

ასევე განზრახ ამოფხეკილია ზემო ·'(აღმოსავლეთის) ეკლესიის სამ- 

ხრეთი კედლის წარწერა ორ ადგილას. უკანასკნელი დაზიანება კარ- 

გა ხნისაა: ის როსტომაშვილის დროს იყო ჯერ კიდევ როგორც 

აღვნიშნეთ, აქ ორი ეკლესიაა დარჩენილი. წარწერები ორივეზეა.'. 

ქვემო (დასავლეთის) ეკლესიის სამხრეთ კედელზე (ბალავერზე) 

ასომთავრულით: 

ქ. ღთ“ივ. გგრგვნო ე. ი. ქ.-ღმრთივ გჯრგგნო ·· 
სანი. მეფობა«. გი“სი სანი მეფობა= გიორგისი 

“ ლაშქარნი“ დ სმფოდი- ლაშქარნი და სამეფო დაიფარენ 

ფრენ- , | 
+ დ“დო. ყთ“ა. მვსნელისო დედაო ყოველთა მვსნელისაო, 

იქვე სამხრეთის კედელზე სარკმლის მარჯვნით ასომთავრულით: 

ია
 

სა
 

1 ქ?ე ღ“ო ად”დე. ორთავე ცხორებათ. მანდატგრთჯხ 

2 უცესი. შალვა. ძითა. და ძმითა. მათგან. ცოცხალთა. 

პ ვაშენეთ. მეორე. წ“ი. ესე. საყდარი, ჩ“ნ ნიკოლასძეთა: . 

4 შალვას. მონასა, მანგლაფას. მეოხ. ექმენ. ღ“ო. ყ”ლთო 

5 საყდარი. დედისა. ღ“თსაი :_ 

ჟე. ი, 1 ქრისტე ღმერთო ადიდე ორთავე ცხორებათ(ა| მანდატურთუხ 

2 უცესი შალვა ძითა”და ძმითა, მათგან ცოცხალთა 

3 ვაშენეთ მეორე წმინდაი ესე საყდარი ჩუნ ნიკოლასძეთა. 

4 შალვას მონასა მანგლაფას მეოხ ექმენ ღმერთო ყოველთაო. 

5 საყდარი დედისა ღმრთისაი, 

ზემო : (-ღმოსავლეთის) ეკლესიის დასავლეთის კედელზე ასომთავ- 

რულით: 

1 ქმე ღ”ო ა” დე. ორთავე. ე. ი. ქრისტე ღმერთო ადი- 

შ“ა ცხორებ დე ორთავე შინა ცხორებ 

2 ათა მეჭურჭლეთ ჯხგცესი“- ათა მეჭურჭლეთ უხუცესი : 
3. შალვა. ძითა. ძმითა, მათი შალვა ძითა, ძმითა. მათითა 

4 თა ცოცხლთა. ვაშენეთ, · ცოცხალთა ვაშენეთ წმიდაი 
წი). ესე საყდარი ჩუძნ ქებასა. 

5 ესე საყდარი. ჩნ. ქბ“სა და ნიკოლასძეთა, 
და-– 

ნკ“ლას: ძეთა “რ
. 
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იქვე სამხრეთის კედელზე" ასომთავრულით: 

1. კ. ქქე ღ“თო. ადიდე ორთვე შ“ა 'ცხრბთა 

2 ძლიერი და ოძლ“ველი ყო . 

3 ელთა. მტერთ“გან მეჭორჭლეთო (ხ“. 

4 ოცე) სი შალვა. რლმან ძალითა '· 

51). .· .·I.ათა და. მკლავითა თავისი - 

6 თა შეაძრწონვა ყოელი პა. .,. . . . 1 რსეთისა. 

ე. ი. ქრისტე ღმერთო ადიდე ორთავე შინა ცხოვრებათა 

ძლიერი და უძლეველი ყო 
ელთა მტერთაგან მეჭურჭლეთ-უ|ხ 
უცე)სსი შალვა რომელმან ძალითა 

(ღმრთის! ათა და მკლავითა თავისი 

თა შეაძრწუნვა ყოველი პა(ტრონი სპა)რსეთისაი. : : 
ორივე ეკლესიის წარწერები · ერთი ეპოქის ,არია#- როგორც. 

დამწერლობის ხასიათი, აგრეთვე შინაარსიც ამას“ მოწმობს. ზემო. 

ეკლესია უწინ აუგიათ შემდეგ კი ქვემო (დასავლეთის) ეკლესია. 
პირველი ქებას და ნიკოლასძეთა აუგიათ, მეორე კი მხოლოდ წნიკო– 

ლასძეთა. პირველის აგების ჟამს” შალვა მეჭურჭლეთუხუცესია და 

სპარსთა ძალის შემაძრწუნებელი: შალვას ამ დროს ჰყავს ძმა და ძე. 

მეორე ეკლესიის წარწერა იხსენიებს მეფე გიორგის და ლამ- 

ქარს. აქვე მეორე წარწერაში იხსენიება შალვა, „მაგრამ უკვე მანდა- 
ტურთუხუცესი. ვინ არიან ეს გიორგი მეფე და შალვა? სანამ სხვა. 

რაიმე ცნობა არა გვაქვს, თითქო არაფერია იმის საწინააღმდეგო, 

რომ ესენი არიან მეფე გიორგი VIL--ბრწყინვალე და შალვა, ძე ბექა: 

მანდატურთუხუცესისა. 

წარწერები საინტერესოა ისტორიულადაც. · შალვა ორივე წარ- 

წერაში მოხსენიებულია „ძითა და ძმითა“. ჩანს,.მას ამ დროს 'ერთი 

ძმა · ჰყავს. შალვას კი––თუ ის'ბექასძეა –- ჰყავდა ორი ძმა: სარგის 

ა ყვარყვარე. სარგის ათაბაგი ვახუშტის ქრონოლოგიით გარდაი- 

ცვალა 1334 წელს და გიორგი მეფემ ათაბაგობა ყვარყვარეს მიუ. 

ბოძა (თუმცა ათაბაგობით ეს ყვარყვარე გარდა ·ვახუშტისა ძველ. 

წყაროებში არსადაა მოხსენებული; ის ცნობილია როგორც ამირ- 

სპასალარი და სამცხის სპასალარი). ჩანს, განძის, ეკლესიათა წარ. 

წერები 1334 წლის შემდეგაა ამოჭრილი, მაგრამ არა უგვიანეს 1346. 

წლისა (გიორგი მეფის სიკვდილის თარიღი). 

„ წარწერიდანვე ირკვევა: 1334 წლის შემდეგ ვიდრე 1346 წლამ- 

ღის შალვა მეჭურჭლეთუხუცესი მანდატურთუხუცესი გამხდარა. 

აქედანვე გარკვევით ჩანს: შალვა ათაბაგი არაა. ათაბაგობა მართლაც, 
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ყვარყვარეს უნდა ჰქონოდა, რომელიც, როგორც . ამირსპასალარი 

(და ეს კი დადასტურებულია ძველი წყაროებით. ჯუარის მონასტე- 

რის აღაპები, ომფორის წარწერა, ფრესკები) ბუნებრივი მემკვიდ– 

რე იყო ათაბაგობისა. 

წარწერებიდან თითქო იმ დასკვნის გამოტანაც შეიძლება, რომ 

საქართველოს ამ დროს ხანგრძლივი ბრძოლა აქვს სპარსეთთან. ამ 
ბრძოლაში სახელი გაუთქვამს შალვა ჯაყელს. 

ყველა ამას გარდა ირკვევა, რომ” უკვე. გიორგი ბრწყინვალის 

ჟამს საუფლისწულო ჯავახეთი, რომელიც XIII საუკუნეში თო- 

რელთ სახელოს შეადგენდა, ჯაყელთ გადასცემიათ. შეიძლება ვიფი- 

ქროთ, რომ ეს შალვა პირველი ერისთავია ჯავახეთისა ჯაყელთა 

გვარისაგან. ძველი წაკითხვანი ჩვენ მიერ შესწორებულია. წარწე- 

რები ადვილად იკითხვიან. საეჭვო შეიძლება იყოს ამონაფხეკი ად- 

გილის აღდგენა: „პატრონი“ თუ „პატივი“? 

მთელი ეს ჩემი მსჯელობა ამ წარწერათა შესახებ შეიძლება 

მცდარიც აღმოჩნდეს. ჩვენ არ მოგვეპოვება ცნობა, რომ სამეფო- 

საუფლისწულო ჯავახეთი XIV საუკუნეში ჯაყელთა ფეოდალური 
სახლის საპატრონოდ შექმნილიყოს. ბექა-აღბუღას სამართლის წიგ- 

ნი და სხვა ისტორიული ხასიათის ცნობანი. და მოსაზრებანი ამ 

დროის ჯავახეთს საათაბაგოდან გამორიცხავენ (ჯავახეთის საათაბა– 

გოში მოქცევა უფრო გვიანი მოვლენა ჩანს და ის ხანგრძლივი 
ბრძოლის შედეგად წარმოგვიდგება. სამწუხაროდ, დღემდე, შეუსწავ- 

ლელი რჩება ეს დიდე მნიშვნელობის. ფაქტი ფეოდალური. საქართ- 

ველოს პოლიტიკური დაშლიდან). 

შალვა მეჭურჭლეთუხუცესსა და მანდატურთუხუცესში უფრო 
მართებული ჩანს, ამიტომ, XIL-–XIII ს. დიდი მოღვაწე შალვა თო– 

რელი ვიგულისხმოთ, თუ ამის ნებას ამ ძეგლების არქიტექტურა და 

დამწერლობის ხასიათი (პალეოგრაფია) მოგვცემდა –- (სპეციალუ- 

რი შესწავლა უნდა). 

” ყველას თავისი ჭია აწუხებს... ერთი გლეხი მოდის და ჩუმი ხმით 
მეკითხება: „განა კოლმეურნეობას უფლება აქვს ძველი' ციხე დაან- 

გრიოს და ციხის ქვებით საერთო ბოსელი ააგოს"? „ 

კოლმეურნეობის ეს „მოკეთე“ ხალისით წამყვა ციხეზე. და დამ– 
სმენის კილოთი შემიკეთა: „წლევანდლამდის ეს ციხე მთელი იყო..; 

შარშან უნდოდათ დანგრევა. ერთი მასწავლებელი იყო აქ კოლმეუ- 

რნეობის წევრი. იმან დაუშალა. წელს ის მასწავლებელი აღარაა. 

არც სხვა დამშლელი 'ცინმეა. 'ჩვენ ვინ რას დაგვიჯერებს... ადგნენ 
ამ ორი თვის წინ, შეესივნენ და აი თვით ხედავ...#“ გლეხი ამით ჩემ- 
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თან საუბრის გათავებას არ აპირებდა, რომ ჩვენკენ მომავალი სხვა 

გლეხები არ დაენახა. ის უმალ დადუმდა და ჩქარა წავიდა კიდეც. 

-. განძის ციხე მე 1927 წელშიაც მენახა. გასულ წელს გზად გამო- 

ვლისას შევხედე ისევ ხელუხლებელი იდგა. ეხლა კი ჩემ თვალწინ 
თითქმის მხოლოდ ნანგრევები-ღა იყო... ციხეები აქამდის- ჩვენია 

ისტორიული კვლევა-ძიების გარეთ რჩებიან..არა თუ ისტორიული. 
შესწავლის, ისინი უბრალო აღრიცხვის ღირსიც კი ვერ გამხდარან. 

„სიძველეთა დაცვის კომიტეტს, მაგალითად, ისტორიული მნიშვნელო-. 

ბისად მიჩნეულ ძეგლთა ჯავახეთის სიაში გამოტოვებული აქვს არა- 

ერთი და ორი ციხე (სათხა, ღულალოსი, ფოკა) იმ არა სრულ აღ- 

ნუსხვიდანაც კი, რომელიც განსვენებულ მკვლევარს ივ. როსტო- 

მაშვილს მოეპოვება. შეუსწავლელია ჩვენში ციხეების არქიტექტუ- 

რა, შეტსწავლელია ისინი სოციალურადაც. ორივე თვალსაზრისი, 

რა თქმა უნდა, ერთიმეორეს შეავსებს: ციხის სოციოლოგია გახ- 

სახღვრავს უმთავრესად მის არქიტექტურას, ციხის არქიტექტურა 

დიდად გვიშველის მის სოციოლოგიურ შესწავლაში. 

ათეულ საუკუნეთა. სიგრძეზე შენდებოდა ჩვენში ციხეები. სა- 
, ქართველოს ყოველი კუთხე მოკენჭილია ამ ძეგლებით. დგანან ეს 

წარსულის მოწმეები წყალდაწყვეტილ წისქვილებივით, საუკუნეთა 
გადამლახავნი ჩვენ თვალწინ ინგრევიან და ქრებიან, ისე რომ არც 

არავინ ფიქრობს დაეკითხოს მათ წარსულზე, ათქმევინოს ცოცხა- 

ლი და მართალი სიტყვა იმ საზოგადოების შესახებ, რომელიც ამ 

ციხეებს აგებდა, უვლიდა, ებრძოდა, ანგრევდა. 

თუ ეკლესიებიც კიი რომელთა სახუროთმოძღვრო ფორმები 

გარკვეულ ეპოქაში მაინც დაკანონებული და მიღებული იყო, ეპო- 

ქის ზეგავლენით არაერთგზის იცვლიან გარესახეს, რაოდენ უფრო 

ცოცხალი, არსებულ საზოგადოებრივ ურთიერთობასთან და ტექ- 

ნიკის განვითარებასთან შეფარდებული, ბუნებრივად მოზარდი უნდა 

ყოფილიყო და იყო კიდევაც ჩვენში ციხეთა მშენებლობა. ადგილი, 

ხანა და დანიშნულება – –- აი ეს იყო ის მთავარი მომენტები, საბო-, 

ლოო ანგარიშით რომ განსაზღვრავდენ ციხეებს, როგორც ხუროთ- 

მოძღვრულ მოვლენას.: მთა თუ ბარი, გარდამავალი ხანა, ფეოდა- 

ლურ პატრონყმური, ფეოდალურ ბატონყმური, თუ ხანა „სტაგნა- 

ციური ბატონყმობისა“: სახალხო ლაშქრის თუ ფეოდაღური 

მხედრობის, ხმალ-მშვილდისრის თუ თოფზარბაზნის ეპოქა, ციხე 

ფართე მოსახლეობის თავდაცვისა, თუ „ფეოდალთა კლასობრივი ბა– 

ტონობის იარაღი, –– აი ეს მომენტები” განსაზღვრავენ იმას, თუ, რა 
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გვაქვს თვალწინ: ციხე-გალავანი, ციხე-კოშკი, ციხე: “ქალა აქი “თუ 

ციხე-ბურჯი. 

ქალაქების, გზების, სოფლების, სამთავრო-სათავადოების და მთე- ; 

ლი ქვეყნების ისტორიულად შეუსწავლელობის პირობებში, რა თქმა 

უნდა, ციხეთა ისტორიული შესწავლა შეუძლებელია. ამიტომ მატე- 

რიალური კულტურის ამ ნამთთა საბოლოო შესწავლა შესაძლებე- 

ლია მხოლოდ მოხსენებულ კომპლექსში მოხდეს. ამთავითვე კი აუ- 

ცილებელია ზედმიწევნით აღინიშნოს ყველა ციხე- ნაციხვარები „გე“ 

ოგრაფიული განსაზღვრით მათი ისტორიულ რუკაზე გადატანის მი– 

ზნით. არქიტექტურის შედარებითი შესწავლით უნდა შესაძლებელი 

შეიქმნეს მათი დათარიღება და კლასიფიცირება. უპირველეს ყოვ. 

ლისა კი ეს ძეგლები” სიძველეთ დაცვის კომიტეტის, "ზრუნვის ღირ- · 

სად უნდა იქნან ცნობილი... 

განძის ციხე საინტერესოა არა მარტო თავის. სიდიდით (რითაც. 

თვით განძის მოსახლეობის რაოდენობა და ადგილის დიდმნიშვნე- 

ლოვნობა იგულისხმება), არამედ თავისი სიძველითაც. ის არის არა 

ფეოდალურ ციხე-კოშკის ტიპი, არამედ უფრო ციხე–-გალავნისა. სა- 

დაც შიშიანობის ჟამს თავს აფარებდა, საფიქრებელია, სოფლის მთე– 

ლი მოსახლეობა. ამ მხრით ის XVIII საუკუნის ქართლის . ციხეებსა 
გავს, მაგრამ იმ დიდი განსხვავებით, რომ განძის ციხე გათვალის- 

წინებულია არა ცეცხლის მფრქვევ იარაღზე: მას არც ერთი სათო- 

ფური არ გააჩნია. მისი მეტად სქელი კედლები სრულიად ყრუ არის 

და ფილაკავნის გამძლედ უნდა იყოს ნაგულისხმევი. ამასვე უნდა 

გულისხმობდეს · ხელოვნური არხი ციხის გარშემო, რომელიც ჯა- 

ვახეთის მტკვართანაა შეერთებული, ციხეში წლევანდლამდის დაცუ–- 
ლი ყოფილა ოთხი საინტერესო საფლავის ქვა: ვერძები და ·- შეკახ- 

მული ცხენები. –– სამწუხაროდ, ესეც ამ ორი კვირის წინ მოუთ- 

ხრიათ... კოლმეურნეთათვის ეს ყოვლად შეუფერებელი საქციელი 
მე გადავწყვიტე დავსვა სარაიონო ცენტრის წინაშე. , 

„თქვენ ჩვენი ქოროღლი უნდა ნახოთ“? მეკითხება ერთი„ახალ- 
გაზრდა განძის ჯვარზედ მუშაობის დროს. „აი იქაა ქოროღლი“? და. 

ხელს იშვერს ერთ კონუსისებურ მთისაკენ განძის ჩრდილოეთით... 

ივ. როსტომაშვილის შრომიდან მე „აბული“ და „ქოროღლი“ ვი- 

ცოდი, მაგრამ ამხელად იქ ასვლას არ ვაპირებდი... ესენი და სხვა 

ასეთი „ქალაქები“ C გმირთკვეთილები“, ბოსელეთი, აკვანასქედი) 

სპეციალური-შედარებითი · შესწავლის საგანი უნდა გახდეს კომპ- 

"-ლექსური ექსპედიციისა... ჩემი ამ ხანად იქ ასვლა უნაყოფო შრომად , 
მიმაჩნდა. · 
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ქვაბი ღა ლოდოვანი დიდი ხანია დატოვა ადამიანმა, მეურნეო-, 

ბის წესისა და სახოგადოებრივ ურთიერთობის ფორმის ცვლას თან 

გაყვა საცხოვრებლის ეს ტიპიც!.. ხმარებიდან გამოსული და მიტო– 

ვებული ქვაბი და ლოდოვანი თანდათან უცხო და გაუგებარი ხდებო– 
და უკვე სულ სხვა კულტურის ადამბანისათვის უჟამთა ცვალება. 

საუკუნეთა სისქით ჰფარავს ხსოვნას,მათი რაობის შესახებ და' გულ- 
მავიწყი საზოგადოება ვის არ ასახლებს ამ თავის წინაპართა ნასად- 

გომევში.:. 

ადამიანის მოძულე დევები არიან პირველი ბინადარნი ამ პარ-. 

ტახისა, მათ ებრძვის, ხოცავს ამირანი, მაგრამ. ცეცხლის მომტანი 

მარტოხელი გმირი მარცხდება. მაგრამ რა შეჯაჭვავს წინსვლას? 

რა შეაჩერებს ცხოვრების სრბოლას? ამირანს შესცვლის გმირთა 

დასი. ის დაეუფლება ქვაბსა და ლოდოვანს. დღეს ქოროღლი თა– 

ვისი რაზმით ჩვენ შორისაა, ახსნილია გმირი ამირანიც. 

დღეს მღვიმე-ქვაბები თავისუფალია. მას უნდა მეცნიერება ეწ- 

ვიოს. ვინ იყო ქოროღლი? -–– ვიკითხე. –– „კაცს არ კლავდა. ღარი– 

ბი უყვარდა, რაზმი ჰყავდა. მეფეს ებრძოდა, ამბობენ თოფს არ 

ხმარობდაო. საწყალ ხალხს ესარჩლებოდა თურმე, აი როგორც 

თქვენი არსენა“ –+- მეუბნებიან აქეთ იქიდან, ერთი მეორეს აო 

აცლიან. „ის თურმე ისეთი კაცი იყო, როგორც · ლენგი თემური" 

თქვა ერთმა შუახნის · კაცმა „ლენგი თემურ ვინლა იყო?“. 

„ისიც ქოროღლისავით კაი კაცი იყოვო, იტყვიან“... საინტერესოა, 

'რა სინამდვილეში და რა წრეში იქცა ლენგი ქოროღლის ან არსე- 

ნას მსგავს ტიპად? საერთოდ კი ფრიად საინტერესო ფოლკლორული 

თემაა. 

საღამო. აქ სამი ეკლესიაა. სამი სასაფლაო, წარწერებით. ღა– 

რიბი საღამო მეტად საინტერესოა თავის სასაფლაოებით. უდიდესი 

და ნაგებობითაც უმდიდრესი ჩრდილო ეკლესიაა. სამწუხაროდ, ამ 

ეკლესიის როგორც დასავლეთის, ისე სამხრეთის კარის ბალავერი 

შემდეგში მინაშენებ ეკვდრებით არის დაფარული. ამიტომ არ ვი- 

ცით, აქვს თუ არა ამ ეკლესიას რაიმე წარწერჯ. სამხრეთის ეკვდე– 

რი ფრიად ხელოვნურად არის შესრულებული ღა არც მეტად, ნაგ- 
ვიანევი ჩანს. 

მცირე წარწერა მოიპოვება ორ დანარჩენ ეკლესიაზე: შუა ეკლე- 

სიის სამხრეთ კედელზე გარედან: ქ. ე შწე მნა შნი გეორ- 

გაისძემშობელნი მისნი, ე. ი. „ქრისტე შეიწყალე მონა. 

შენი გეორგაისძე მშობელნი მისნი“. ეს წარწერა, უნდა ვიფიქროთ, 

ეკლესიის აგების შემდეგ ნაგვიანევადაა ამოჭრილი. როგორც ამო- 
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ჭრის ხასიათი, ისე დამწერლობაც ამას მოწმობენ: მთავრული, ნუს-- 

ხური და მხედრული ასოები ერთი მეორეს სცვლიან აქ და ამოჭრის. 

სახე უფრო .ამოკაწრულს მოგვაგონებს. აქვე მეორე წარწერა ბალა- 

გვერზე ასეთივე დამწერლობისა: ქე მნა შ... ე. ი: „ქრისტე მონა. 

შIენი|...6“ დანარჩენი ჩამოტეხილია': ამავე ეკლესიაში შიგნით ჩრდი- 
ლოეთის კედელზე ასომთაგრულით: 

ქ· ცემა95 |ბა)შრნაბ... , (აქქ რამოდენიმე ასოს ადგილი აფხე-. 

კილია). ' | 
ეს წარწერა ხელის მიხედვით უფრო ძველია, ვიდრე წინა ორი. 

აქვე ცალკე საკურთხევლის მხარეს ასომთავრული თხზული:. 

: როსტომაშვილი ამ ლიგატურაში „ქრისტე“-ს 

– კითხულობს რაც, ვფიქრობ, უმართებულოა: 
ამ წარწერას არა აკლია რა. ის დასრულებულია. 

(1 ასეთივე უნდა. იყოს მისი წაკითხვაც: შეიძლება. 

C იკითხებოდეს: ქე შე კე, ე. ი. „ქრისტე შეიწყა– 
ლე კვირიკე4.. 

ქვემო (სამხრეთის) ეკლესია თითქმის დაუზიანებელია, C "აღაც. 

წარწერა ასომთავრულით აქაც ყოფილა ბალავერზედ ამოკაწრული., 

ის თითქმის სავსებით გადასულია. ირჩევა მხოლოდ ცალკე ასოები::. 

ბალავარზე: 1 ერე ო(9)... 

· 2 ომე.. 

სხვაქვაზე იქვე გვერდით: ეს... 

ეკლესიების ბარელიეფთაგან უჩვეულო მოტივებია: ორი გველი. 

მთავარ ეკლესიის სარკმლის ორი მხრით. გველის ქანდაკება ჯვარისა-. 

გან განცალკევებულად მე ეკლესიებზე იშვიათად შემხვედრია» 

(ვაკისჯვარში, ფავნისში) -–- ჯვართან ერთად ის ჩვეულებრივი მო- 

  

ტივია... მეორე უჩვეულო მოტივია სამხრეთის ბალავერზე: ლამაზ. 

ჩუქურთმებიან კამარის მარცხნით საღვდელმთავრო კვერთხი, ხო- 

ლო მარჯვნით ხელია გამოქანდაკებული, ხელს ჯვარი უჭირავს, ამ' 

ხელის ცერი შტოსაებრ გაგრძელებულია და ხუთად განშტოებული. 

თავის მხრით აქაც. ცერი გაგრძელებულია და.ხუთ თითად განშტო– 

ებულა და ასე მესამეჯერაც.+.. 
საღამოს სასაფლაო იშვიათია. საფლავის „ქვები“ (ე. ი: ცხენე-: 

ბი, ვერძები) აქ შედარებით ბევრია შენახული და, რაც მთავარია». 

ზოგი მათგანი მართლაც ხელოვნებითაა შესრულებული. მდიდარია 

ეს ძეგლები საყოფაცხოვრებო სამკაულ-იარაღებითაც. ასეთი მდიდა–- 
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“რი სასაფლაო მე ჯერ ჯავახეთში არ შემხვედრია. რა თქმა უნდა, ეს უმ- 

„თავრესად შემთხვევით დაცულობას მიეწერება (საღამოში მუსლი- 

მანები ცხოვრობენ. ქრისტიანის საფლავის ქვას ისინი თავიანთ მი– 

ცვალებულს არ დაადებენ). მაგრამ აქ მეორე მხარეა საინტერესო: 
„ესაა ამ საფლავის ქვათა მხატვრული შესრულება... ხელოვნების გან- 

'ყოფილება დიდ საქმეს გააკეთებდა თუ ჭეშმარიტად ხალხური · 
ხელოვნების ამ ძეგლებს შეაგროვებდა, შეისწავლიდა, გამოჰფენდა... 

„ვინ იცის, „ფიროსმანაშვილი“ სამიკიტნოს აბრების სარბიელს გარე- 

დაც აღმოჩნდეს.. განა სასაფლაოები ნაკლები სარბიელი იყო 

"მხატვარ. მოქაზდაკეთათვის?? მაგრამ ჯერ პირველ რიგში უნდა და– 

„ცვის საქმე მოგვარდეს. უმრავლეს ადგილას ეს ძეგლები სულ 

მთლად განადგურებულია, გადარჩენილი კი ეხლა ნადგურდება დი- 

დის სისწრაფით... სიძველეთ დაცვის კომიტეტმა მათი არსებობისა 

ღა ისტორიული მნიშვნელობის შესახებ არა იცის რა "საღამოში 

სამე სასაფლაოა. მათი შედარებიდან ჩანს, რომ თითოეული მათგანი 

სხვადასხვა დროისა და სხვადასხვა სოციალურ წრეთა განსასვენე- 

ბელი ყოფილა. მთავარი ეკლესიის ეზოში დაცულ მდიდარ სასაფ- 

ლაოს სრულიად არა ჰგავს. სხვა სასაფლაოები. აქ. უბრალო ხამი 

„ქვებია ძეგლების მაგივრად გამოყენებული. კოთელიამი ერთმა 

ქალმა მარტივად და დამაჯერებლად ახსნა ეს გარემოება: სასაფ- 

,ლაოს ვათვალიერებდი. იქ მოვიდა ბარალელი ბერიძის ქალი. „ეს 

საფლავი ვინმე მდიდრის ყოფილა“ -–– სთქვა მან და ერთ გაკუთხულ 

ქვაზე მიმითითა. „ქვას“ ის აკეთებინებდა, ვისაც სიმდიდრე ჰქონდა. 

ვისაც შეძლება არა ჰქონდა, ის იმ ლოდს დადებდა, რომელიც ამ მი–. 

ცვალებულის საფლავის გათხრისას. ამოჩნდებოდა. ამასს „ქვასაც“ 

არ უწოდებდენ. მამა ჩემი ყირიმში იყო, ვაჭრობდა დედა რომ 

"მომიკვდა მამა ჩამოვიდა, დედას „ქვა“ დაადგა. ოსტატი აქეთ სოფ- 

ლებში არ იყო. ხანდოს იყო. მას გავაკეთებინეთ. სამი თუმანი მივე- 

ცით. ეს 1911 წელს იყო. ზოგი ქვა მეტიც ჯდებოდა“. 

სურათი ნათელია: სასაფლაოები საუცხოვოდ ამხელს სოფლის 

სოციალ-ეკონომიურ ყოფის ზოგად სურათს. 

ბერიძის ქალის სიტვები სხვა მხრითაც საინტერესოა: ოსტატები 

იშვიათი არიან. მათ მუშაობა დიდი აქვთ. ამიტომაც სრული საშუა- 

ლება აქვთ გაიწაფონ, დახელოვნდენ. მეტად საინტერესოა, რომ 

XIX-XX საუკუნეში გაკეთებული „ქვები“ (ვერძები, შეკაზმული 

ცხენები თუ სხვა) · შესრულების მხრით მეტად მდარე ' ღირსებისა 
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არიან. ყოველივე ორიგინალობას მოკლებული ისინი ძველი , „ქვების“ 

უშნო და უნიჭო მიბაძვას წარმოადგენენ... არც ერთი ცოცხალი ხა- 

ზი ან ნაკვეთი. ეს „ვერძები“ და „ცხენები“ მართლაც რომ ქვებია. 

მხოლოდ და უშნო ქვები..: 

რა არის ამ მოვლენის მიზეზი? „ქვები“ ეხლაც მრავლად კეთდე- 

ბა, ოსტატი ნიჭიერი ეხლაც ისევე შეიძლება იყოს... მაგრამ არაა. 

მთავარი ა პირობა: მოთხოვნილება არაა ძველებური: საფლავის კულ- 

ტი თან გადაყვა, როგორც ჩანს, ძველ ჯავახეთს, · ფეოდალურ ქვე- 

ყანას. აწინდელი საფლავის ქვა სახლისა თუ გვარის პატივის საკით-: 

ხი კი არ არის,. არამედ უბრალო მოსაგონარი მამიდან შვილამდის: 

ხანგრძლივობით... ამიტომაც არის, რომ „ქვის“ ახალი, თანამედროვე 

სახეც კი ვერ შეუმუშავებიათ აწინდელ ოსტატებს და ძველ ·ვერ- 
ძებსა და შეკაზმულ "ცხენებს იმეორებენ. სალაშქრო ცხენი კი თა-”. 

ვის აღკაზმულობით და მოლაშქრის სამხედრო სამკაულ-იარაღებით: 

აწინდელ ჯავახ ოსტატისათვის სრულიად უცნობია... აქ ნიჭს სარბი- 

ელი აღარა აქვს „და ისიც კარგა ხანია სოფლიდან ქალაქებში გადა-- 

ბარგდა.. ეს მეტად რთული საკითხი, რა თქმა უნდა, ასე მარტი- 

ვად ვერ გადაწყდება. მაგრამ ზოგადი ხასიათის მოსაზრებათა შორის,. 
ჩვენი მოსაზრება, ვფიქრობთ, უმართებულო არ არის. 

საღამოდან ისევ განძას დავბრუნდი. ჯვარს ამოჟუარე. ჩემი ყუ-“ 

რადდღება დისკომ მიიქცია, ჯვარის მხართა შეყრის ადგილზე რომ 

არის გამოქანდაკებული. ის თითქო მზხის სახე უნდა იყოს, რას ნიშ- 

ნავს ეს მოტივი აქ?...,მე განხრახ არ შევჩერდი განძის ცნობილ. »ვე– 

შაპზე“, როგორც მას უწოდებენ ლიტერატურაში: მასზე საკმაოდ: 

ბევრი თქმულა. თუმცა მისი:შესწავლა სამცხე-ჯავახეთის ჯვრების 

სრულ და შედარებით შესწავლის გარეშე და ეთნოგრაფია-ეთნო-. 

ლოგიის მოუშველიებლად შემცდარად”. და წინასწარ მარცხად ' გან- 

წირულად მეჩ8ვენება... -· 
განძაში უეჭველია ძველადაც არსებობდა ხიდი ჯავახეთის მტკვარ-, 

ზე: ახალქალაქიდან მოკლე გხა ეშტია- ავჭალახე გამოვლით განძას 

სწორედ ჩრდილო-დასავლეთიდან მოადგება და. მხოლოდ მდინარის. 

გადმოლახვით შემოვა განძაში. თვით განძა მდინარის ორსავე ნაპი-. 

რას უნდა ყოფილიყო გაშენებული და ამიტომაც, შესაძლებელია 

მას ერქვა „განძანი« (შეადარე: ფოკანი, არტაანი... დღეს განძაში. 

ხიდი ახალია. საფიქრებელია; აქვე იყო ძველიც. ძველი ხიდის შე-- 

სახებ აქ არა“ ახსოვთ რა.“ 1. 

კომისარი ვეძიე. ვერ ვიპოვე · ვერც ის, ვერც კოლმეურნეობის- 

თავმჯდომარე, რომ აქაურ სიძველეთა დაცვის შესახებ მომესაუზრა.- 
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13. VIII. ფოკაში წავედით. აქ შესანიშნავი ტაძარია XI. საუკუ- 
5ისა. წარწერებიც საკმაო და საგულისხმიეროა. ეს წარწერებია: 

ბალავერზე ჯვრის მარჯვნით: : 

1 „ქე ადდე ბგ “ე. ი. ქრისტე ადიდე ბაგ- 
2 რატ კორპლ რატ კურაპალატი, 

3 ტი 

“იქვე ჯვარის მარცხნით: , 

1 ქე ძო ' ) ე. ი. ქრისტე, ძეო და სი- 

2 და სტ“ყო“ღ ტყუაო ღმრთისაო, ადიდე . 

3 თ“სო ად”ე9= იოვანე ოქროპირი--ქართ- 

4 ოვ“ნე ოქრ "ლისა კათალიკოსი ორთავე 

5 ოპ“რი ქრ”თლ შინა “ცხორებათა. ამინ. 

8 სა კ“თალ”კზ · · : 

7 ი ორთავ 

ზ ე შინა ცხრ 

9 ებთა ა“ნ | 

"აქვე დაბლა ბალავერს ქვემოთ, კარის მარჯვნით: 

1 ქ. სახთა ღთა მე ბვ ე. ი, ქ. სახელითა ღმრთი- 

2 (რჯლი ღრს ვიქმნ .შებ საითა მე” ბევრელი (ბავრე- 

3 (აწ)ი(ს)ა ამს ეკსასფძლი ლი 9?) ღირს ვიქმენ შენება- 

4დ. . . | ოა მე თნა სა წმიდა«სა ამის ეკლესი- 

დვშრ გ „ ისა საფუძველი , დაიდუა, 
5 ეწლოსა) ნი ვიყვ ოქრპისა (510), მე თანა დავშუერ. 
6 ქ კზსა ველოსანი "ვიყავ ოქროპი- 

რისა. ქართლისა კათალიკო- 

ზისა. 

იევე სამხრეთ კედელზე მარცხენა სარკმლის ქვეშ: 

1 ქე ადღე მქლ ქრთა  ·ე. ი. ქრისტე ადიდე მიქელ 
2 ბნქსლრი · პართლისა ბინექსალარი, 

წარწერათა” მოთავსების ადგილები და შინაარსი თითქო · ეჭვს. არ 
სტოვებენ იმაში, რომ ეს ეკლესია აგებულია «ოვანე-ოქროპირის 

მიერ, რომელიც ქართლის კათალიკოზი იყო ბაგრატ მეფის (1027-–- 

1072) 'კურაპალატობის ჟამს, ე. ი. XI საუკუნის ოცდაათიანი წლების 

მეორე ნახევრიდან ორმოცდაათიანი წლების პირველ ნახევრაზდის. 

მოხსენებული იოვანე –– ოქროპირი იგივეა, მელქისედეკ ქართლისა 

„კათალიკოზის მცხეთისადღმი დაწერილსა და გაჩენილს რომ ამტკი- 

ცებს '?.და რომელიც ყაურმა-ქიერფის ეკლესიის წარწერაში მოიხსე- 

ი 6 სამ, მუზ. მოამბე, VI, 294,” 

9. შ



5იება, ბაგრატ კურაპალატი -– ეს ბაგრატ IV, „აფხაზთა და ქართუ- 

ელთა მეფე“, რომელიც კურაპალატის პატივს ატარებდა სწორედ 
“ამავე ხანებში. 

ცნობილი "ხდება წარწერაში მოხსენებული 'ბევრელი თუ ბავ- 

-რელიც: ის „კელოსანია“ ოქროპირ კათალიკოზისა და დიდი თანამ- 
დებობის პირი. ეკლესიის „ასეთ პელოსნებს მცხეთისშვილები ეწო- 

დებოდა. ბევრელი საკათალიკოზო სოფლების მოურავი შეიძლება 
'იყოს ამ მხარეში!!. _ 

უფრო რთულია საკითხი სარკმლის ქვეშ წარწერაში მოხსენე- 

ბული პირის ვინაობისა და მისი თანამდებობის შესახებ. წარწერის 

დროის, ხასიათის და ადგილის მიხედვით საფიქრებელია, რომ ეს მი- 
ქელ (თუ მიქაელ) დიდი თანამდებობის პირია. მისი თანამდებობა 

კი წარწერაში. აღნიშნულია: „ქართლისა ბნქსლრი“. როგორ უნდა 

გაიხსნას, სიტყვა-–,ბნქსლრი“9 ამ სიტყვის, მეორე ნაწილი--–,„სლრი“ 

თითქო სალარი-თ უნდა გავხსნათ. _VL„კი ცნობილია. ის სპარსული 

ტერმინია და ნიშნავს. უხუცესი, მეთაური, წინამძღოლი, მთავარ გამ- 

გე (იხ. ცენკერი, ლექსიკონი; ისი”, იითომიძმი(, ფრ)ტ”მ1 //9ტი1იX, 

სი/წხIი.. V0X5(6ხ0L, 6· 0ხი”ხეიის). სიტყვის პირველი ნაწილი–– 
ჯგუფი ბნქ შეიძლება სხვადასხვაგვარად გაიხსნას და ეს იმის მიხედ- 

ვით, თუ რა სიტყვას ვიგულისხმებთ ამ ჯგუფში: (ბინქ, ბანქ, ბინექ, 

ბანაქ...). ქართულში სიტყვა სალარი ცალკე სახელისუფლო ტერ- 

„მინის სახით, თუ არ ვცდებით, არა გვხვდება. წყაროებში ეს სიტჭვა 

მხოლოდ ნასესხ კომპოზიტებში გვაქვს, სპასალარი (ამირსპასა- 

ლარი), ახორსალარი ' (აჰხოსალარი)... ; ამხ. ს. ჯანაშიას მოსაზრება: 

ბნქსლრი –-' ბანაკსალარი-თ გავხსნათ. თავისთავად აქ შეუძლებე- 

“ლი თითქოს არაფერია. ამ შემთხვევაში ასო ქ”ანი ს'ანის მეზობლო- 

ბით გამოწვეულ ფონეტიკურ სახენაცვლად უნდა წარმოვიდგინოთ 

ასო 'კ'ანისა. ამის შემდეგ საძიებელი რჩება: ეს სიტყვა ასეთ კომ–- 

პოზიტის სახითაა ნასესხი, თუ ეს კომპოზიტი ქართულ ენობრივ 

სინამდვილეშია შექმნილი. თუ ნასესხია, მაშინ ეს ტერმინი იმ უცხო 

ენაში (სპარსულში, სომხურში?) უნდა დადასტურდე”ს, თუ ქართუ- 

ლია, მაშინ უნდა დამტკიცდეს, რომ სალარი ქართულ ენობრივ სი- 

ნამდვილეში დამოუკიდებელი ტერმინის სახით, თუნდაც ნასესხები, 

არსებობდა, შეიძლება ამის მოწმობად გამოდგეს გვარი სარალიძე – – 

სალარიძე? ! 

4 ბავრელი, ბევრელი თუ ბივრელი? შრდ, '· ამირან-დარეჯანიანი, 163, ფირ 

“უსენ ბივრელი... 
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„უფრო ბუნებრივია, ვფიქრობთ, „ბნქსლრი“: ბინექსალარი-თ. 
გავხსნათ. ბინექ კი თურქულ ტერმინად გავიგოთ-– სახედარი საქონე- 

ლი, “საჯდომი (ხენი (იხ. ცენკერი, „C+-–0ს6%81 06 86116, ILCIL(1ი; 
161L016Xძ). ასეთ გაგებისას უნდა დაუშვათ, "რომ ეს ტერმინი- 

სპარსულ-თურქულ სამყაროდან (არაბულის გზით?) გვაქვს” ნასესხე- 

ბი. თვით სპარსულში კი (თუ არაბულში) "ეს აღმოსავლეთ თურქუ- 

ლი ტერმინი საკედარი საქონლის აღსანიშნავად, სრულიად ბუნებ- 

რივია ძველ დროსვე შემოსულიყოს. აღსანიშნავია, რომ ტერმინი 

ახორსალარი შინაარსობლივ დაახლოებით უდგება აგრე გაგებულ” 
ბინექსალარს იმ განსხვავებით რომ: 1. ახორსალარი არაბულ-სპარ- 
სულია, ბინექსალარი კი 'თურქულ-სპარსული; 2. ამას გარდა, ახორ- 

სალარი უფრო დაბალი თანამდებობა ჩანს, ვიდრე ბინექსალარი: ის 

„ქართლის სამეფომიაც კი ჩვეულებრივ მრავლობით რიცხვით გვხვ-: 

დება, მაშინ როცა ბინექსალარი, თუ მთლიან საქართველოში , არა, 

ქართლში მაინც ერთი იყო. შეიძლებოდა ასეთი ახსნაც: ბნქ არის 

თურქული ·ღა (5) ათასი და ბნქსალარი "ათასის-თავი. ამ შემ- ' 

თხვევაში უნდა დაგვეშვა, რომ თურქულ-სპარსულ სინამდვილეში” 
შექმნილი ეს ტერმინი ჩვენში რეალურად. ათასისთავს კი არ ნიშ- 

ნავდა (ათასის თავის თანამდებობა ჩვენში ისედაც არსებობდა), 
არამედ განსხვავებულს და უფრო მაღალ კელს. ,,ქართლისა ბნქსა- 

ლარი“ ამას გვაფიქრებინებს. 

სხვა წარწერები იმავე სამხრეთის კედელზე: 

.· 1. საფუძვლის ლურჯ ქვახე ნუსხურით: ქე შე მომწულისძე, ე. 0. 

„ქრისტე შეიწყალე მომწულისძე“. 
2.თავკიდურ ქვაზე ჯვარია ამოჭრილი, მის გვერდით ნუსხურით:. 

წ შე ხლი, ე. ი. „ქრისტე შეიწყალე ხელი“. (ასო ლასი ამ წა რწერა- 

ში მთავრულია). 

3. სამხრეთის კარიდან მარცხენა მხარეს. ასომთავრულით: ჰე. შე 

მწევარი, ე. ი. „ქრისტე შეიწყალე მწევარი“... · 
4. იქვე საფუძვლის ქვაზე ორჯერ: ქე შე ბია, ქე შე ბაია. ე. ი. 

„ქრისტე შეიწყალე ბაია“. 
ეკლესიის შიგნით მარცხენა სვეტზე ასომთავრულით: 

მე. შე გბრი და, ელისაბედ, ე. ი. „„ქრისტე შეიწყალე |ნ) გაბრი- 
Iელ)? და ელისაბედ“. , 

„გაბრიელ“ წაკითხვა არ გვაკმაყოფილებს... 

ყველა ამ წარწერიდან ბევრელის წარწერა დახიანებულია (ასო– 

ები ამოტეხილია). ეს იმით აიხსნება, რომ ეს წარწერა დაბლაა ' და 

ამობურცულია, ე.ი: , ბავშვებისათვის ხელმისაწვდომია და სათუთი–- 

% ა



ტაძარი ძველებურადვე დგას. (ცვლილება რაიმე დაზიანების 

მხრით არ ეტყობა. საფლავის ქვები აქაც საინტერესოა... ძველი ცი- 

ხის ნაშთიც ისევ ისეა, როგორც ეს 1927 წელს იყო. ის მაშინაც 
განადგურებული იყო თითქმის. რა ეწოდებოდა ამ ციხეს –– არ 

იციან. ციხეში პატარა ნიში დგას... საინტერესოა, რომ კითხვაზე, თუ 
ვის სახელზეა ეს „სურბ“-ი ადგილობრიევნი გარკვეულ პასუხს ვერ 

იძლევიან, და ეს არა მარტო აქ, ფოკაში, ასეა ,სხვაგანაც. სურბ კა- 

რაპეტ, სურბ ოვანეს თუ სხვა, რომელსაც“არ დაასახელებ, იმას გი– 

დასტურებენ და ·თვით მათ დასახელება კი თქვენ დაუხმარებლად 

უჭირთ... „სურბ“ ამბობენ უსაკუთარსახელოთ და სხვა არაფერი» 

ნიშნავს ეს გარემოება იმას, რომ ეს „სურბები“ აწინდელი სომხურთ 

მოსახლეობის ღვიძლი შენამოქმედი არაა, მისთვის უცხოა და ამი–- 

ტომაც ყველა ერთი ფასისაა, თუ სხვადასხვა მოსაზრებით მოსახ– 

ლეობა მალავს თავის ცოდნას ამ სურბების შესახებ? 

საფიქრებელია, რომ ორივე ეს გარემოება მოქმედებს აქ, ეს 

„ჯვრები“ რა თქმა უნდა, სომხების მოტანილი არაა XIX საუკუნეში. 

ისინი გაცილებით ძველი წარმოშობისანი არიან და ადგილობრივთ, 

ჯავახური წარმოშობისანი.. ამას უცილობლად ამტკიცებს” ასეთთ. 

ჯვრების საყოველთაო გავრცელებულობა საქართველოს ყოველ 
კუთხეში და მესხეთში განსაკუთრებით. მაგრამ ისიც მართალია, რომ 

სომეხთ შორისაც არ არის „ჯვარი“ უცხო რამ. ასე რომ XIX საუკუ– 

ნეში მოსულთ მათ ადვილად შეეძლოთ ზოგიერთი მაინც ასეთი ჯვრე– 

ბიდან თავიანთ სურბებად გადაენათლათ. ასე რომ თუ დღეს ამ 

„ჯვარ“--,სურბების#“ ვინაობის გაგება გვიჭირს, ეს უნდა აიხსნებო- 

დეს, როგორც ამ ჯვართა არა ფართე პოპულარობით, ისე მოსახლე“ 

ობის განხრახ დუმილითაც. · ' 

ადგილობრივმა სომეხმა ახლო-მახლო ვერანა სოფელი ვერ. დაგ– 

ვისახელა, მაგრამ სხვა საინტერესო დაკვირვება გაგვიზიარა: მან: 

ეკლესიის მახლობლად. ერთი ფრიად განიერი და ღრმა ორმო: გვიჩ-- 

ვენა და·დაურთო: „აი აქ ძველად. ქართველებს ბახირხანა ჰქონიათ.. 

„საწნეხი დიდროანი ქვები მეც მახსოვს ეყარა... დიდი ბაზირხანა ყო-. 

ფილა... ბოლო დროს მაზრაში სულ ორიოდ-სამიოდ ბაზირხანაღა: 

იყო. ახლა აღარც ის არის, ახალქალაქმია ზეთსახდელი ქარხანა.. 

ძველად კი, როგორც ასეთი ხარაბაებიდან ჩანს, თითქმი” ყოველ 

სოფელში ჰქონიათ ბაზირხანა. ეტყობა სელი ბევრი უთესიათ დ» 
ზეთიც ბლომად უხდიათ“. 

7. ნ. ბერძენიშვილი -9ჯ



„ეს დაკვირვება სრულიად სწორია, ხოლო საკითხი ფრიად მნიშვ- 

, ნელოვანია ისტორიული ჯავახეთის მეურნეობის. ინტენსივობისა და 

მოსახლეობის სიმჭიდროვის ასახსნელად... : 

ზეთსახდელთა (ძითაჰანგ, ბაზირნანა) ნანგრევების ს სიმრავლისა- 

თვის ყურადღება არა მარტო ფოკაში მიუქცევიათ. ამასვე გვიმოწ- 

მებდენ მთელ რიგ სოფლებში. სოფელ გოგაშენში კი ზეთის მოხ- 

მარების ფართე სარბიელიც მოგვიხაზეს:. „ჯავახეთში კამეჩი ზეთის 

წაუსმელად სრულიად ვერ გაძლებდა, ასევეა აქლემიც. ზეთია ხარ- 

ზროხის ერთადერთი წამალი, როცა მათ მუნი სჭირთ... ზეთი ღარი- 

ბი ხალხის 'მთავარი საკვებია. მარხვაში კი ყველა ზეთსა ხმარობდა 

მხოლოდ. სანათიც ზეთისა იყო. ნავთი გვიან შემოვიდა...“ ძველ 

დროს ზეთს, რა თქმა უნდა, გაცილებით ფართე მოხმარება ჰქონდა: 

ის იყო თითქმის ერთადერთი ასანთი სითხე, საჭმელადაც მისი მოხ– 

მარება შეუდარებლად · უფრო ფართე იყო:.ღარიბი მოსახლეობის 

გვერდით, რომელიც მაშინაც უმთავრესად ზეთის მომხმარებელი 

იყო, აუარებელი მონასტრები ზეთის მუდმივი მომხმარებელნი იყვ– 

ნენ, ხოლო მარხვის” დღეებში (და წლის ნახევარი, თუ მეტი არა, 

სწორედ მარხვის დღეები იყო) მთელი. მოსახლეობა ,ზეთის მომხმა- 

რებელი ხდებოდა... სავაჭრო ტრანსპორტის უმთავრესი მატარებელი 

–- აქლემები დიდი რაოდენობით მოითხოვდენ სოფლის მეურნეო- 

ბის ამ პროდუქტს. ყველა ამის გათვალისწინებით ადვილი წარმო- 

სადგენია, თუ რა დიდმნიშვნელოვანი უნდა ყოფილიყო სოფლის 

მეურნეობის ეს დარგი. ჯავახეთისათვის და გასაგები ხდება ზეთსახ– 

დელთა ნანგრევ-ნაშთების ის სიმრავლე, რომელიც აგრე, დიღ ყუ- 

რადღებას იქცევს აწინდელი“ მოსახლეობისას. 

ამასთან დაკავშირებით არანაკლებ მნიშვნელოვანია საკითხი, თუ 

ვის ეკუთვნოდა ეს ზეთსახდელები, მთელ სოფელს საერთოდ, ვინმე 

კერძო პირს სოფელში, თუ ფეოდალს. იყო მეურნეობის ეს დარგი 

ბანალიტეტის საგანი თუ არა. როგორ იყო ეს საკითხი გადაწყვეტი-– 

ლი ძველად „ქართველობის“, შემდეგ „ოსმალობის“ დროს? ' 

ამ საკითხების შესახებ წერილობითი რაიმე ცნობები მე არ შემ- 

ხვედრია. თუმცა უნდა ითქვას, რომ სპეციალურად არც მიძებნია, აქ 

კი ადგილობრივ ასეთ კითხვებზე პასუხს ვერ მიიღებ. აქაურთა 

ცოდნა. XIX საუკუნეს არ სცილდება, როცა ეს' ზეთსახდელები 

კერძო პირთა საკუთრებას შეადგენდნენ. სხვადასხვა მოვლითი ხერ- 

ხებით ამ დიდმნიშვნელოვან საკითხის გამორკვევა, ვფიქრობთ, იმ. 

შემთხვევაშიაც შეიძლება, რომ არავითარი პირდაპირი წერილობი- 

თი ცნობა ამ საკითხის შესახებ მართლაც არ გადარჩენილიყოს. მა–-: 
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ნამდის კი საჭიროა აღრიცხულ. “და დაცულ იქნას აქა-იქ სოფლებში 

აქამდის 'გადარჩენილი ძველი ზეთსახდელები (დილისკაში) და, მეც- 

ნიერულად აღწერილი იქნან ისინი. სიძველეთ დაცვის კომიტეტი- 

სათვის ასეთი საკითხი ჯერჯერობით არც არსებობს... 

როგორც ფოკანი (თუ ფოკა), ისე სხვა სოფლებიც ფარავნის 

ტბის პირზე (ასფარა, მახარონი, თავფარავანი..)) ძველი წყაროების 

მიხედვით ცალკე, ჯავახეთისაგან გამოყოფილ რაიონს წარმოადგენ- 

დნენ--ფანავრას რაიონს. ეს აგრე ესმის მელქისედეკ ქართლის 

კათალიკოზს XI ს-ში12, ასევე ესმის ეს მცხეთის . საკათალიკოზო 

სოფლების სიის შემდგენელსაც XVს-ში. უკანასკნელი” საბუთიდან 

ისიც დასტურდება თითქო, რომ აწინდელ სოფელ რადიონოვკას ანუ 

ადგილობრივ სომეხ და:თურქ მოსახლეობის გამოთქმით. ფარვა- 

ნას ძველად უნდა თავფარაგანი “ოქმეოდა. „ამას . ეთანხმება 

ცნობილი ხალხური. ლექსიც: „თავფარავნელი ჭაბუკი ასფარას 

ქალსა ჰყვარობდა“... ჯავახეთის ტბების გარემოთა , არქეოლოგიურ- 

მა შემოვლა-შესწავლამ შესაძლებელია მეტად საინტერესო შედეგე- 

ბ მოგვცეს, როგორც ისტორიული ხასიათის, ისე, და, უმთავრესად, 

ეგრეთ წოდებული პრეისტორიული ეპოქისათვის. 

თავფარავანას მეორეჯერ მიხდება გავლა. შარმანაც ვიყავი გრთი 

საათით. აქაური სიძველეები ცნობილია: ქარვასლა და ორი ეკლესია. 

ქარვასლა გაზომილი აქვს ხუროთმოძღვარ მიხეილ შავიშვილს. აქ 

მუშაობისას მას უპოვნია ასომთავრული წარწერა. წარწერიანი ქვე- 

ბი ზოგი მორყეული ყოფილა. ზოგი კიდევ მოცილებული”ძირს გდე- 
ბულა. ხუროთმოძღვარ შავიშვილს წარწერა გადმოუხატავს, ქვები 

კი (სულ ოთხი ქვა ყოფილა), იმის შიშით, რომ არ · დაკარგულიყო, 

სოფლის რწმუნებულისათვის. ჩაუბარებია დასაცავად საუბედუ- 

როდ, წარწერის გადანახატი მან ვეღარ იპოვა, ხოლო სოფლის რწმუე- 

ნებული 1927 წელს, ვისაც მან ეს ქვები ჩააბარა, «მე ვერ” ვიპოვე... 

ვერავინ გაიხსენა, თუ ვინ იყო ამ წელს რწმუნებული... მე საშუალე- 

ბა არ მქონდა "სამაზრო არქივის გზით მეძია ის, პირი, ასე რომ ეს 

ძვირფასი წარწერა ჯერჯერობით დაკარგულია.“ 

ივ. როსტომაშვილის ჯავახეთში მოგზაურობის დროს ეს ქარვასლა 

სავსებით მთელი ყოფილა უცნამხმ829-0ლ2იმ# C0070M#L #3 30ყ00+, XM6- 

ჰIIIIIX- 80 807” იგიიV 0XI0CI69V9V% (3088, ინი23XI0IIVX 3VVI# %0M 
4 · - 

_ 

„· საქ. მუზ, მოამბე1 VI. 
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0ი80M8, IIMX9010 70 ·80-M X0Iმ108, 00% IXXV0CM906 8 96ოუოIხ მლიიიVყ9» 
#87M00 0%10100MV6C. ILI0(-ე06M 0# 300 3 MX06სიჭისლ” «868M80ჯ0 
060010 29M889 X XMVIIXVV8ვ,“13, 

ქარვასლის სიგრძე –– 24,2 მეტრი; ის სამი ნავისაგან შედგება. 

თითო ნავში ხუთი კამარაა, ე. ი, ხუთი ოთახი. თითი ოთახის სიგრძე: 
–-4,2 მეტრი, განი –– 3,2 მეტრი, სულ ასეთი ოთახი 15-ი: (თუ :თი: 

შუა ნავი უნდა კორიდორი ყოფილიყო). ფასადის კედლის სისქე–– 
1,45 მეტრი. სიმაღლეზე ლაპარაკი არ შეიძლება: ის მიწით და” 

ქვითაა ამოვსებული. 

ქარვასლა გადანაკეთები ჩანს: პირველად ის სულ თლილი ქვი- 

საგან უნდა ყოფილიყო აგებული. თლილი და ორნამენტიანი ქვები 

აქა-იქ უწესრიგოდ არის დატანებული. უკვე დასანგრევად ხელმი- 
ყოფილი, მაგრამ შედარებით მთელი ყოფილა ის 1927 წელსაც, რო– 

გორც გადმოგვცემს ხუროთმოძღვარი. მ. შავიშვილი. დღეს კი ეს 

ძეგლი ისეთ მდგომარეობამდისაა მიყვანილი, რომ დღე-დღეზე უნდა 

დაინგრეს. არცერთი თლილი ქვა აღარ შეურჩენიათ. რაც ვერ მოუ-, 

ცილებიათ, დაუმტვრევიათ. უკანასკნელად აგურსაც მისდგომიან. 

თუ სასწრაფო ზომები არ იქნა მიღებული ძეგლის დასაცავად, ვეჭ- 

ვობ, ერთი-ორი წლის შემდეგ მისი ნაშთიც აღარ იქნება..:. 

"სამარცხვინოა და დანაშაულია, როცა ასეთი ძეგლი სიძველეთ- 

დაცვს კომიტეტისათვის უცნობი: დაცვის ღირსად ცნო- 

ბილ ისტორიულ ძეგლთა ჯავახურ სიაში მას. თავფარავნის . 

ქარვასლა შეტანილი არა აქვს. აუცილებელია ამ ძეგლის მეც- 

ნიერული შესწავლა საჭიროა , მისი გაწმენდა, გაზომვა. ასე–- 

თი მუშაობა შესრულებული აქვს ხუროთმოძღვარ შავიშვილს.. სა- 

ჭიროა მუზეუმმა შეიძინოს ეს ნაშრომი. ქარვასლათ” ნაშთები სა- 

ქართველოს სხვადასხვა კუთხეებში საკმაოდ. მოიპოვება, ასე რომ 

მათი ისტორიულ-შედარებითი შესწავლა სავსებით შესაძლებელია, 

თაგის მხრით ქარვასლების” შესწავლა მჭიდროდაა დაკავშირებული 

სავაჭრო გზების მიმართულებათა, მათ კეთილმოწყობათა შესწავ- 

ლის საკითხთან. გზები, ხიდები, ქარვასლები, ტრანსპორტი, ვაჭრო– 

ბა და ქალაქები და ყველა ეს სასოფლო მეურნეობისა და სახელო- 
სნო წარმოების განვითარების ნიადაგზე,––ყველა ეს ერთი მთლიანია, 

ერთიმეორეს გულისხმობს... ა 

18 C6009MM# M3X700#8X08 XM18 0IIIC81000# M#M00XM0C0%. # IXCM0C#V Lგვრმვე,. 

XV, 58. ; : 
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'თავფარავანში ორი ძველი ეკლესიაა. ერთ მათგანს პერანგი სავ– 
სებით შემოცლილი აქვს და მხოლოდ დუღაბი ღა დგას. მეორე შე-. 
დარებით მთელია. უკანასკნელზე ორი წარწერაა დაცული. ორივე 

ერთი და იგივე შინაარსისაა:, „ქრისტე შეიწყალე პავლე“. 

, წარწერანი ასომთავრულია, მხოლოდ ერთ მათგანში ვ” ინი და 

ლ' ასი ნუსხურია: წარწერები შეიძლება XII-XIII საუკუნისა 
იკოს: 

ქ“ე შ“ე პვლე ან ე· ი. ქრისტე შეიწყალე პა- 

ქ“ე შ”ე პ“ლე · ვლე ამინ. ქრისტე შეიწყა- 

| ლე ბავლე. 
აქვე ეკლესიის გარშემო სასაფლაო ყოფილა. «ქ შესანიშნავი აღა- 

რაფერია, ქვები დატაცებულია. 
თაგფარავნიდან ტბა დიდებულ სანახაობას წარმოადგენს. უზარ- 

მაზარ სარკედ გადაშლილა ის და კიდეებზე ჩამწკრივებული სოფ– 
ლები კეკლუცად იცქირებიან მის გულში, მახსოვს შარშანდელი ჩვე- 

ნი საუბარი: აქ უნდა კლიმატური სადგური იყოს... რა სანადირო ად- 

გილია, რა სასპორტო... 
ტბას გაღმა პირდაპირ ი სოფელი ასფარა მოჩანს. ენას თავისთა- 

ვად ადგება: „თავფარავნელი ჭაბუკი ასფარას ქალსა ჰყვარობდა...“ 

ამ დიდებული შემოქმედების ავტორნი არც გაღმა დარჩენილან, 
არც გამოღმა.. სულძაღლი ბებერი -–- ჟამთა ვითარება ავი და აბე- 

ზარი იყო ძველი ჯავახეთის მკვიდრთათვის.“ 

ლამაზი მეთოლიები გამაბეზრებელი წიაქით დატრიალებენ თავს 
მეთევზეებს, რომელთაც ბადე ამოუღიათ და ნანადირევს ჰკრებენ. 

ტამბოვკისაკენ წავედით. გზა ტბის პირს მიჰყვება. მზიან- 

"ქარიანი დღე ღრუბლიანმა საღამომ შეცვალა. ქარი ჩადგა. აღელ- 

ვებულ აქაფებული ტბა უცებ+-დაწყნარდა და თითქო სულთქმა შეწ- 
ყვიტა, გაინაბა. ეს მოახლოებული წვიმის უტყუარი ნიშანი იყო... 
სოფელში ძლივს შევასწარით. კოკისპირული დაუშვა. დუხაბორი- 

სას გადავათიეთ. ჩვენმა მასპინძელმა ისიც კი არ იცოდა, თუ მის. 

სახლის უკან კარტოფილის ყანის გვერდით ვისი სასაფლაო იყო... 

ძველი სასაფლაო აღმოჩნდა. ეკლესია საფუძვლამდისაა დანგრეუ- 

ლი, საფლავის ქვებიც მცირედაა გადარჩენილი. 
ტამბოვკაში მისავალს მისგან 1/2 კილომეტრის მოშორებით 

დღეს პატარა სოფელია გაშენებული. აქ ' ხულგუმოდან გადმოსული 
თურქულად მოსაუბრე კათოლიკები დასახლებულინ... 

ტამბოვკას, დუხაბორებს გარდა, დღესაც ყველა ჩა ჩკა-ს უწო- 
დებს. შეიძლება ეს ძველი ქართული სახელის სომხურ-თურქული 
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ფორმა იყოს: ჩაჩკა(რი) ან. ჭაჭკა (რი). როგორც ჭაჭა ისე ჩაჩა უც- 

ხო არცა ქართულ ონომასტიკონში: ქუაბულისძე ჭაჭა ჭაჭასძე,: 

ჩაჩი კასშვილი... „კარი“-––ამ შემთხვევაში შეკვეცილად შეიძ-. 

ლება იყოს წარმოდგენილი „კა%-ს სახით. ასეთი შეკვეცა, ვფიქრობთ,' 

თურქულ ან სომხურ ,ნიადაგხეა მომხდარი. ძველ ჯავახეთში ცნობი-. 

ლი იყო სოფელი ჭ.2 ჭ კარი ვარძია –– თმოგვს შორის მტკვრის ქარც-.. 

ხენა ნაპირხე („ჭაჭკრული მალი“), ეხლა იქ სოფელი აღარ არის, 

გოგაშნელების ბაღებია: ჭაჭკრებს” უწოდებენ... 
ას ფარა სულ უკანასკნელ ხანებში დასახლებულა. აჭ.” 'სოფელ 

კარტიკამიდან გადმოსახლებული თურქულად მოსაუბრე კათოლიკე– 

"ბი ცხოვრობენ. რა თქმა უნდა, სოფლისა და.მის არემარეს სიძვე- 

ლეთა შესახებ ამათ არა იციან რა. სოფლის შუაში მოზრდილი ბორ- 

ცვია, რომლის. თავზე ძვვლი ეკლესიის ნანგრევია; აქ ყოფილა ძვე- 

ლი სასაფლაოც. აქვე ბორცვის ფერდობზე-- მის სამხრეთის მხრი- 

დან ყოფილა გაშენებული ძველი სოფელიც. ეკლესია პატარა (20,30 

X4) ვჟოფილა, თლილი ქვისაგან ნაგები, ეკლესია-სასაფლაო ფრიად 

სქელი და მაღალი კედლით ყოფილა შემოხღუდული.' ; 
გზა ასფარიდან დასავლეთით პობლიკამისაკენ მიდის. “ტბას აქ. 

მაღალი, ჟაღარი'კიდეები აქვს. აქა-იქ კლდეებში მღვიმეები პიჩა- 

ნან -- „დარანები“, როგორც ადგილობრივნი ამბობენ.. (სიტყვა ღა- 

რანი ქართული არ უნდა იყოს, მაგრამ ის, როგორც ჩანს, არა მარ– 

'ტო სამცხე-ჯავახეთში იხმარებოდა. მცხეთის სოფელთა ერთ-ერთ 

ძველ ნუსხაში მოხსენებულია: „არაგუის თავს კევს (მცხეთას ეკუთ– 

გნისო)... სოფელნი, აგარაკნი და ქუაბნი და დარანნი და სიმაგრე- 

ნი“ 2)... (გურიაში „დარანი“ არ შემხვედრია, მაგრამ მისგან ნაწარ- 

მოები სიტყვა კი დღესაც ცოცხალია: „გამოდარანებული“ ნიშნავს. 

გამოღრუებულს). საჭიროა ამ დარანების დავლა, შესწავლა... მაგრამ, 

როგორც „არა ერთგზის დავრწმუნდი, სათანადოდ შეუიარაღებელი, 

მოუმზადებელ-ხელცარიელი ხეტიალი ამ დარანებში, თითქმის უსარ– 

გებლო შრომაა (ელექტრო ნათურები, წერაქვები. კარვები, სათა- 

ნადო ფოტოაპარატი და სხვ.) '“.. ' 

LL ასფარასა და პობლიკამს შუა ტბაში. ღრმად ' შეჭრილ ნახევარ- 
კუნძულზედ მოჩან სოფლის ნანგრევები. ჩანს ის დიღი 

19 თ, ჟორდანია, ქრონიკები..., 1I, 196, 

14 საბას განმარტებით: „დარანი კლდეში, ანუ მიწის ქვეშ · შესასულელი- 

(4+სამალავი 16). (დსახლი. მიწას ქვეშ ნაგები, "გინა ” მიწა და კლდე. შეთხრილი 

უჩინრად C"“. – 7. · 
' 
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ხნის ვერანაა: ნაშენობა იქ რაიმე არა დარჩენილა.. მხოლოდ მიწის 

ორმოები ამჟღავნებენ სოფლის ნაკვალევს. მით უფრო საინტერესოა 

ამ ნასოფლარის შესწავლა. ასეთივე, სოფლის ნანგრევი ნახევარ 

კუნძულხე აღნიშნულია ტაბისყურის პირზეც.. რა ქვია ჩვენს ვე- 

რანას აქ ვერ მითხრეს. არც“ იცოდნენ თუ აქ „ხარაბა“: იყო. რუსულ- 

ქართულ რუკებზე ის ასფარად” იწოდება. 

. სოფელ ვლადიმიროვკას ფოკელი სომხები პობლიკამს უწოდე- 

ბენ, აქ ეხლა მალაკნები სახლობენ. უეჭველია პობლიკამი (ღა არა 

ბობლიკან, როგორც რუსული , და ქართული რუკები აღნიშნავენ) 

ძველი სახელია აწინდელ ვლადიმირსკოეს ან მის ახლოს მდებარე ნა- 

სოფლარისა. უცნაურობის მიუხედავად ეს სახელი: –– პობლიკამი 

ქართული. სახელი ჩანს: მას არა: ერთი მონათესავე მოეპოვება რო- 

გორც ჯავახეთში (კარტიკამი, კულიკამი, ოკაზი) “ისე საქართველოს 

სხვა მხარეებშიაც. “ 

ფოკას დავბრუნდით: აბულ- -კარტიკამზე · გავლით აქედან მოკლე 

გზა მიდის ახალქალაქისაკენ. მე კი გული პატარა არაგალზე მიმიწე– 

გდა. განძაში მარწმუნებდნენ, რომ იქ „მაღარების“ შესავალში ძვე- 

ლი რაღაც წარწერები მოიპოვება. ასეთი ცნობების დიდი ნდობა არა 

მაქვს ხოლმე, მაგრამ გაუსინჯავად მაინც ვერ მოვისვენებდი. 

წამოვედით . და ფოკადან ოცი ვერსის გავლით გვიან საღამოს 

დიდ არაგალში მივედით. ჩვენ კოლმეურნეობის მოანგარიმე 

აღას გრიგორიაწისას” მოგვათავსეს: · აღას გრიგორიანი პარტიული 

კაცია, ახალგაზრდა, ჭკვიანი გლეხი. მას. საგულისხმო დაკვირვე- 

ბები აქვს როგორც კოლმეურნუობებზე, აგრეთვე საერთოდ მეურ- 
ნეობაზე, ხალისიანი. მოსაუბრეა და თავაზიანი მასპინძელი. 

“' ცოტა ხნის შემდეგ შემოგვესტუმრნენ ადგილობრივი კოლმეურ- 
ნეობის თავმჯდომარე ამხ. მიგოიანი და სხვა რამოდენიმე პირი. ამხ. 

მიგოიანი ბოგდანოვკის რაიაღმასკომის“ ყოფილი თავმჯდომარე:. 

ის გონიერი და განვითარებული კაცი ჩანს. ვილაპარაკეთ ჩვენს მიზ- 

ნებზე, მუშარბის ტექნიკურ სიძნელეებზე,. არასასურველ განწყობი- 

ლების. არსებობაზე ჩვენს მიმართ, ზოგიერთ ადგილებში განსაკუთ- 

რებით. ! ' 

ვისაუბრეთ ჯავახეთის სამეურნეო შესაძლებლობებზე. · საუბარ- 

მა დაადასტურა ჩვენი მოსაზრება, რომ ჯავახეთში მეხორბლეობა 

არახელსაყრელია. თუ ქერი-–-კიდევ ჰო, პური აქ „ნაძალადევი ამბა- 

გია. ადრეული ყინვები, მეტად, ხშირად აცდენს მოსავალს. ·ამავე 

დროს თივა მოუმცდარია და დიდ მოსავალს იძლევა. ამიტომაც მესა- 
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კონლეობა აქ ფრიად ხელსაყრელია და ის უმთავრესი დარგი უნდა 
“იყოს მეურნეობისა. 

საკითხია: ასეთ არარენტაბელურ მეურნეობის მიმდევარი იყვ- 

"ნენ ჯავახეთის მკვიდრნი სულ მუდამ? , 

უფლება გვაქვს ვამტკიცოთ, რომ ასეთი რამ გარკვეულ დროს არ 

“უნდა ყოფილიყო: მოსახლეობის ის სიმრავლე, რომელიც აწ არსე– 
„ბული, თუ .ვერანა სოფლების გათვალისწინებით ივარაუდება, შე- 

'უძლებელია ასეთ არარენტაბელურ მეურნეობის პირობებში შექმ- 

ნილიყო და არსებულიყო. ამასვე გულისხმობდა საქართველოს სა- 

მეურნეო და ეკონომიური მთლიანობა მისი ფეოდალური განვითარე-: 

ბის უძლიერეს ხანაში. მსხვილი და წვრილფეხა საქონელი (მუშა- 

საქონელი, ხორცი, მატყლი, ტყავი,' რძის ნაწარმი), სელი (-ზეთი), 

თაფლი (-თაფლი, სანთელი), შინაური ფრინველი და თევზი, ქერი 

იყო ჯავახეთის მოსახლეობის დოვლათი, რაის გარდანამატსაც ·ის 

სააღებმიცემო საგნად აქცევდა საქართველოს სხვა კუთხეებთან, 

რომელნიც მას საჭირო სახმარით (პური, ღვინო, მარილი, ფარჩეუ- 
ლი, ხილი) ამარაგებდნენ. 

საქართველოს სამეურნეო და პოლიტიკური შერყევა XIII 

საუკუნეში მონღოლთა ბატონობასთან დაკავშირებით, მისი პოლი- 

ტიკური დაყოფა XIV-XV ს-ში და ბოლოს ჯავახეთის (და მთელი 

მესხეთის) ოსმალთა მიერ საქართველოდან ჩამოგლეჯა–– უდიდესი 

მნიშვნელობის ფაქტები იყო, რომელნიც შესაფერის გავლენას 

ახდენდნენ საქართველოს თვითეული, კუთხის. მეურნეობის სახე- 

ობის შემდგომ განვითარება-დაცემაზე და ამდენადვე ქვეყნის 
პოლიტიკურ, თუ კულტურულ მომავალს განსახზღერავდენ... XV –– 

XVI საუკუნიდან, საფიქრებელია, მეტად გაძლიერდა აქამდისაც 

სააღებ-მიცემო ურთიერთობის შესუსტებით საკმოდ შერყეული 

ძველი რენტაბელური მეურნეობის მოშლის პროცესი. . 

ჯავახეთის მოსახლეობაც იძულებული იყო ახალ პირობებთან 

შეგუებით მეურნეობის ძველი სახე შეეცვალა. არახელსაყრელად 

”მექმნილ მესაქონლეობისა და სელის წარმოების ხარჯზე პურეულის 
„თუესვა გაეძლიერებია, რაც ჯავახეთის პირობებში სამეურნეო რეგ- 

რესს მოასწავებდა და საბოლოო ანგარიშით ძველი მოსახლეობის 

საგრძნობ შემცირებას გულისხმობდა... : 

შემოსტუმრებულთ შორის მე ვიცანი ის სათხელი გლეხიც, რო– 

მელმაც უცნაური ღრეჭით გვამცნო, რომ სათხის ეკლესიის წარწე- 

რები ნიკოლოზის დროს „ვ38M9M0”III"-ო, ეხლა მან როსტომაშვილის 

მიერ წაკითხული წარწერის დაღუპვაც გვაცნობა, როცა ერთი ქართ- 
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ველი მოვიდა და სტეფანე ფალოიანთან ერთად ეკლესიაში წა«“წერა 

აღმოაჩინა და მელნით გააშავა. ეს კარგად. მახსოვსო. ამის შემდეგ 

ის წარწერა დიდხანს იყო, მაგრამ მერმე, როცა სომხის ეკლესიებს 
დევნა დაუწყეს (ე. ი. 1900 –– 1903 წწ.), აი მაშინ ის ქვა გამოიღეს 

და „ვ389#M0XI1V/-ო. ამ ცნობის პირველი ნაწილი სინამდვილის იერს 
ატარებს: წარწერის მელნით გაშავება, სტეფანე / ფალოიანი –– ეს 

როსტომაშვილსაც აქვს მოხსენებული. ცნობის მეორე ნახევარში 

მართალი უნდა იყოს ის, რომ წარწერა გამოიღეს და „88MV6XVXX“", 

ხოლო ამის მიზეზად სომეხთ ეკლესიის დევნა ნიკოლოხის მთავრო- 

ბის მიერ, რა თქმა უნდა, არ გამოდგება.. უხერხულობის თავიდან 
ასაცილებლად ცნობის მომწოდებელ გლეხს მეტი აღარა ვკითხე და 
მოსაუბრეებს არაგალის „მღვიმეებზე და იქაურ წარწერებზე ჩამოუგ- 

დე საუბარი. „მაღარა# ყველამ იცის, წარწერა -–-, არავინ... : 
მეორე დღეს დილაადრიან „მაღარა“-ს სანახავად წავედი. სამწუ- 

ხაროდ, ჩემი ეჭვი გამართლდა. აქ წარწერა რაიმე არ აღმოჩნდა: 

ეს არის უზარმაზარი ბუნებრივი მღვიმე ყაფარ კლდეში საკმაოდ 

მაღალი „ჭერით“. მღვიმე მეტად ღრმადაა შიგნით ·შეჭრილი. ამ- 

ბობენ ხუთას სულ ცხვარს იტევსო. შიგნით უკუნი სიბნელეა. შე–- 
” სვლა––დათვალიერება––გაზომვა სპეციალური მოწყობილობას მო- 

ითხოვს: ძველად გამოსავალში ამ „მაღარას“ ხელოვნური კედელიც 

კი ჰქონია. ჩანს, ნაგვიანევად სიმაგრედაც გამოუყენებიათ ის. 

13, VIII. იმედგაცრუებული ახალქალაქმი წამოვედით. აუცი- 

ლებელია დასვენება. გზად ყაურმიდან ხორენიამდის ჯავახეთის 

მტკვრის მარჯვენა ნაპირზედ ორი ვერანა გავიარეთ: ნორაშენი 

(ყაურმიდან 3 კილომეტრი) და დიგაშენი (ნორაშენიდან ორ · 

კილომეტრში). უკანასკნელი მეტად დიღი და კარგად შენახული 

ნასოფლარია. ეკლესიის ნანგრევიცაა .აქ. სასაფლაოზე ერთი ფრიად 

მხატვრულად შესრულებული ცხენის ქანდაკებაა თავის მოკაზმუ- 

ლობით. სხვა საფლავები ღარიბულია: ცარიელი, ბრტყელი ქვები. 

ეკლესიის ნანგრევში ტრაპეზის მაღალი ოთხკუთხი ქვა დღეს რაღაც 

სალოცავია: „სურბ სარქისიაო“ ამიხსნა ჯიგრაშნელმა სომეხმა... . 

“ შუადღე გადასული იყო, როცა ხორენიაში მოვედით, ხო- 

რენია-კარნეთი ცნობილია სიძველეებით. აქ სპეციალური მოსე– 

ლაა საჭირო. ამხელად კი ერთი წარწერის შემოწმებით ეკმაყოფილ- 

დებით. ესაა ეკლესიის ბალავერის წარწერა. ის შესრულებულია 

წითელი საღებავით და ფრიად დაზიანებულია (უფრო განზრახ, ვიდ– 

· რე ბუნებრივად): ' 
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1 ჯი.Iქესი1. ე. ი. 1 ჯუარი, ქრისტესი 
2 ქე ადდ|ე) „2 ქრისტე ადიღე 
პ მელქიზდ ეკ ქართლისა . 3. მელქიზედ ეკ ქართლისა”, , 

4 კთალკოხი ორთა(ვ|)ე შა| 4 კათალიკოზი ორთავე შ შინა 

5 ცხორ |ებათა) ა“ნ , 5 ცხოებათა ამინ · .' 

6.... 6 (ქრონიკონი იყო სმთ)· 

ამას ქვევით ახლად აფხეკის გამო აღარა“ ირჩევა რა. პროფ. ექ.. 

თაყაიშვილის მიერ წაკითხვა ორიოდ უმნიშვნელო დეტალს გარდ» 

სრულიად სწორია. აქა იქ შერჩენილ წითელ საღებავის ნაკვალევით 

მისთვის ჩვეული სიმახვილით აღუდგენია პატივცემულ მკვლევარს: 

წარწერა და სრულიად სწორად. მხოლოდ „ქკნი იყო სმთ“ სრუ-, 

ლიად აღარა ჩანს. წარწერა ეკუთვნის XI საუკუნის ცნობილ პირს, 

მე ლქიზედეკ ქართლის კათალიკრზს და შესრულებულია 1029 წელს... 

ხალხმა თავი მოიყარა. „ვრასტან“ „ჰაიასტან“ აქაც. გაისმა. "ერთი 

მეორეს ედავებიან, თუ რა ენაზეა ეს წარწერა: უმრავლესობა უარ- 

ყოფს მის ქართულობას და სომხურად წაკითხვას (ცდილობენ... 

გვეკითხებიან. უსხნით პარტკომის მდივანი, ამხ. გაბრიელიანი დახ– 

მარებას გვპირდება... ' 

კვლავ დაბრუნების იმედით ამ ერთი წარწერის შემოწმებით 

ვკმაყოფილდებით და” ახალქალაქს მივდივართ.” 

რაიაღმასკომის თავმჯდომარე ამხ. ნახარეტიანი უარს გვეუბნე– 

ბა ნორმის პურის მოცემაზედ. კომერციული პური კი უმოწყალოდ 

გვანადგურებს (გირვანქა 7 მანეთი)... ჯერ. 'დაღლილობისა და შემ- 

დეგ უამინდობის გამო ორი დღე ახალქალაქში. ვიჯექით. თხუთმეტ 

აგვისტოს საღამოს · ნაჩქარევად უახლოეს სოფელ დი ლ ისკაში 

გავედით. ძველი ეკლესია აქ აღარაა, ის ახალზე გაუხმარიათ. სასაფ– 

ლაოებს რამოდენიმეს გვიჩვენებენ: ცხენების და, ცხვრების ქანდა- 

კებები„ გუთნეული ექვსუღელათი სახნის-საკვეთლით და ორივე" 

ერთნაირი სიდიდის თვლებით. საინტერესოა აქაური ხაჩქარები. ასე- 

-თივე ტიპის ხაჩქარები სომხური წარწერებით მოიპოვება სოფელ 

კარტიკამის ძველ სასაფლაოზე. გვისახელებენ „, უახლოეს გერანა 

სოფელს მ ურჯიკა ნ ს, სადაც მოიპოვება თურმე დიდი დარანი. 

მურჯიკანს ჩვენი ხუთვერსიანი: რუკები არ იცნობენ... სამწუხაროდ 

მხოლოდ გვიან––აქეთობას დილისკელ. თანამგზავრთან საუბრიდან 

გამოვარკვიე, რომ სოფელში ჯერ. კიდევ “დაცულია ძველი ზეთსახ– 

დელი ქარხანა (ძითაჰანგ, ბაზირხანა). საჭიროა მათი საჩქაროდ ·დე– 
ტალური აღწერა. გაზედმეტებული, მომქმედ ბეურნეობიდაზ გამო– 

სულნი, ისინი უეჭველია, მალე გაქრებიან. : აე 
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16.VIII. ბავ რას ეკლესიის წარწერები ლიტერატურაში ცნობი- 

ლია: 1. აღმოსავლეთის კედელში სარკმლის თავზე მოთავსებუ- 

ლია · ბარელიეფი ––დანიელ ლომთა ორმოში. · ბარელიეფის ქვეშ 
ასომთავრული: წარწერაა: 

“ე ა“დ ეს“ფრნ, ე. ი. „ქრისტე ადიდე სოფრონ“ 
მეორე წარწერა ეკლესიის დასავლეთის კედელშია წარწერა 

ოთხკუთხი ქვის გარშემოა და თითონაც ოთხკუთხედს ქმნის. ქვა მო-: 

თავსებულია თითქმის სახურავ ქვეშ (სამხრეში), აქ ' წარწერის 

ადგილი არაა. ამიტომ, საფიქრებელია, ის აქ ეკლესიის გადაკეთე- 

ბისას არის დატანებული, წარწერა ასომთავრულია: - 

1 მახ(,.....I“.. ე. ი. სახელითა 

2 ღთისაითა აგო ესე. : ღმრთისაითა ა|ე|)გო ესე 

პ ეკლე ეკლე –– 
4 სია წი სფნრს ქონქოლს სია „წმიდაი სოფრონს 

"'ქონქოლს, 

ხელი. ნაგვიანევია XIV XV ს.' ს-ანი განსაკუთრებული მო–- 
ხაზულობისაა. წაკითხვა საეჭვოა. როსტომაშვილი მხოლოდ რამო- 

დენიმე სიტყვას. არჩევდა. პროფ. თაყაიშვილმა ბოლოში დაურთო 

არ არსებული „ძსთა“, და მაინც არა გამოვიდა რა. ჩვენი წაკითხვაც 

არაა დამაკმაყოფილებელი. წარწერას არსებითი არა აკლია რა, რაც 

აკლია, ის ადვილად აღიდგინება: სახ (ე ლი თ ა). ასე ტომ წაკითხვის. 

სიძნელე უჩვეულო '(ან შესაძლებელია უვიცურ) დაწერილობაშია., 

აქვე ეკლესიის ეზოში მოთავსებულია სასაფლაო, რომელიც მიმ- 

დინარე წლის ტაფხულს მეტად დაზიანებულა. ადგილობრივ კოლ- 

მეურნეობას ეს მიდამო, თავის სამეურნეო მიზნებისათვის გამოუ- 

ყენებია და. საფლავის საინტერესო. ქვები ზოგი ხევში გადაუყრიათ, 

ზოგიც , დაუმტვრევიათ. ჯერ კიდევ დაცულია საფლავის ქვა მთავ- 

რულ ნუსხურ ნარევი წარწერით: 

“1 ქ. ე“სე: სფ“ლვი: მგლ ე. ი. ქ. ესე: საფლავი: მგე- 
2 არს: შ“ნ: ღ”თნ: და: ვნც ლაის არს: შეუნდვენ: ღმე-” 

3 შდბი: თ“ქს: მსცა: შნ:ღ“ნ ” რთმან; და; ვინც შენდო- 
' თ ' ბაი: თქუას: მასცა: შეუნდ- 

' ვენ: ღმერთმან. , 

ბავრას "აწინდელი მოსახლეობა ი თურქულად მოსაუბრე კათოლი- 

კებია.' აღსანიშნავია მათი ინტერესი სიძველეებისადმი. · კუმურდო, 

წყაროსთავი, ზარზმა, ვარძია... მათი რაობა და ხნძერობა,.. ახლო ნა- 

სოფლართაგან დაგვისახელეს აქვე აღმოსავლეთით ქ უ ჩუკ ბავრა 
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და კარტიკამის თავს გოგრაშენი (თუ გორგაშენი?). ბავრიდან 

სამხრეთ აღმოსავლეთით ხანუმ ფუნარ (დედოფლის წყარო). 
არც ერთი ამათგანი ხუთვერსიან რუკებზე” აღნიშნული არაა. 

თორიაში პროფ. ე. თაყაიშვილი ორ წარწერას ასახელებს; 

დღეს არც ერთი აღარ გადარჩენილა. ძველი ეკლესიის ადგილს მხო- 
ლოდ დუღაბი ამჟღავნებს. აქვე ყოფილა სასაფლაოც, ორიოდე ცხენ- 

ვერძი ჯერ კიდევ მოწმობს “ამას. წარწერიანი ქვები მოვიკითხე. 

არვინ იცის რა. 

ეკლესიის ნანგრევთან ახლოს „სურბდომინიკოს“-ია. ეს არის სა- 
მი ქვის ჯვარი, ერთ ერთი ამ ჯვართაგანი თავისი ფორმით (მოკლე 

მხრები, ასიმეტრია) უდავოდ ძველის შთაბეჭდილებას სტოვებს. 

ქვემო ნაწილი მას საკვარცხლბეკედ აქვს წამახვული. აქვე დგას მი- 
სი კვარცხლბეკიც და კი არავინ იცის, რომ ეს ჯვარი ამ კვარცხლ- 

ბეკზე უნდა იდგეს. ცალ-ცალკე ვიპოვეთო, გვიპასუხებენ. თორიე- 

ლი სომხები კათოლიკები არიან ამიტომაც მათი სურბი „დომი- 

ნიკოსია"“. აქვე ახლოს მთაზე აქვთ ასეთივე სალოცავი ქვა „სურბ 

ოვანეს“. 

„აქ დიდი ზეთსახდელი (ძითაჰანგ) იყო. ეხლახან დავანგრიეთ“... 

გვიჩვენეს „მაღაზ“. ეს არის ძველი რაღაც ნაშენობა შიგ სოფელში. 

ვიწრო შესასვლელით სრულიად ბნელი და, როგორც ამბობენ, მეტად 

"ღრმა და ფართო. შესაძლებელია, ის სამეურნეო დანიშნულების 

"ნაგებობა იყოს, მაგალ-– ფარეხი, თუმცა აქაურები ასეთ შესაძლებ- 
ლობას უარყოფენ. 

უჩმანაზე გავლითთ ჩვენ აბულს წავედით. 

ეკლესია და სასაფლაო აბულში უვნებლადაა დაცული: წარწერა შე- 

ვამოწმე. ეკლესიის დასავლეთის კედელზე: ასომთავრულით 

ჯ“ი ქ“სი ე. ი. ჯუარი ქრისტესი ქრი- 

ქე ა გლნ, სტე შეიწყალე გალატოზნი 
ა 

“წარმოდგენილი წაკითხვა––ასე კითხულობს ივ. როსტომაშვილიც-– 

არაა სავსებით უდავო: სიტყვა „გალატოზნი“-ს ასოების ორ წყე- 
ბად დალაგება უცნაურია და უჩვეულო; არც გალატოზთა წარწერის 
ადგილია თითქო აქ. წარწერა XI-XII საუკუნის შემდეგი ხანისა 

· შეიძლება იყოს მხოლოდ. სასაფლაო დავათვალიერე. საინტერესო 

'საფლავის ქვებია. ვერანა სოფლები მოვიკითხე. ახალს ვერას გვეუ- 

- ბნებიან. „სურბ“-ი აბულის მთის წვერში დაგვისახელეს. სახელი არ 

იციან... განხრახ შევეკითხე, ხომ არ იციან იქ წმინდა ხაჩატურის 
"საფლავის შესახებ (ივ. როსტომაშვილის ცნობის თანახმად). ასეთ 

„ცნობას უარყოფენ... 
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დაბრუნებისას სოფელ თახჩაზე გამოვიარეთ. ეს სოფელი 

1918 წლამდის „მუსლიმანური“ იყო. ეხლა იქ სომხური მოსახლეო- 

ბაა. სიძველეთაგან ვერაფერი გვიჩვენეს. 
გზაზევეა კარტიკამიც.'აქ თურქულად მოსაუბრე კათოლი- 

კები ცხოვრობენ. სიძველეთაგან მეტად საინტერესოა სასაფლაო 
ხაჩქარები სომხური წარწერებით, მხატვრულად შესრულებული 
ცხენები, ვერძები, საომარი თუ საყოფაცხოვრებო იარაღები... სამ- 

წუხაროდ, გვიანია და ღრუბლიანიც: სურათების გადაღებას. ვერ 
ვახერხებთ. · 

დღევანდელი მოგზაურობისას გავიცანით ახალქალაქის ქართე- 

ლი ათწლედის მოწაფე ბენო გვარამაძე. მისი სიტყვით ქალაქში სულ 

ოთხიოდ კომლი ქართველია: ბერიძე, გვარამაძე, მიქელაძე... ქართუ- 
ლი ათწლედი რაიონის ქართულ სოფლებს ემსახურება... გვარამაძეს 

აინტერესებს სიძველეები. ისტორიისადმი, როგორც ყოველი მესხი 

თუ ჯავახი, რომანტიკულად არის განწყობილი და · მტკივნეულად 

გრძნობს. 

ხორენიაში მეორედ მივედით «აღმოსავლეთის მხრიდან 

სოფლის თავში აქ ერთი პატარა ეკლესიაა. ძველი. სასაფლაოთი. ეკ“ 

ლესია თლილი ქვისაგანაა. სამხრეთის მხრიდან ბალავერზე, რომე- 

ლიც უზარმაზარ ფიქალს წარმოადგენს მოთავსებული ყოფილა 

მთელ სიგრძეზე ერთ სტრიქონიანი წარწერა, რომლის მხოლოდ ნაკ- 
ვალევი ღა ჩანს დღეს: ვიღაცას დიდი გულმოდგინებით ამოუთლია 

წარწერა, ისე რომ არც ერთი ასო არ გადაურჩენია. ასევე ამოთლი- 

ლია იქვე სამხრეთის კედელზე გამოქანდაკებული ჯვრის ზემოთ წარ- 

წერა. ეტყობა ხორენიაშიც იგივე ხელი მუშაობდა, რომელიც განზ- 

რახ ანადგურებდა წარწერებს სათხასა, ალასტანში და სხვაგან. ჯავა- 

ხეთში. 

ამას წინად აქ ყოფნისას ა პარტკომის "მდივანი ამხ. გაბრიელიანი 

დახმარებას დაგვპირდა. სამწუხაროდ, ის ეხლა ვერ ვიპოვეთ: კოლ- 

მეურნეთა სამკალში წასულა. იმ იმედით, რომ უკუმოქცევისას ვნა- 

ხავთ მას, ჩვენ პირველად ვერანა კარნეთში წასვლა გადავწყვი- 
ტეთ. ეს ნასოფლარი აქედან სულ ორიოდ კილომეტრის მანძილზეა. 

”' ვერანაკარნეთი ჯავახეთის მტკვრის ღრმა ხევშია ზედ წყლის 
პირზედ. მეტად მაღალი და ციცაბო კლდოვანი ნაპირები მრავალ 

მღვიმე- სახიზრებით ამ ნასსოფლარს საიდუმლოების იერს ანიჭებს. 

თუ ჯავახეთის მტკვრის პირით გხას არ წარმოვიდგენთ, რაის ნაკვა– 

ლევი მე ვერ შევნიშნე, ისე აქ "ღრმა და კლდოვან ხევში სოფლის 
არსებობა გაუგებარია. შეიძლება წისქვილები ჰქონდათ აქ. მაგრამ 
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მაშინ ეკლესია: რა შუაშია? ერთიც გაუგებარია: ნასოფლარი (თუ 

ნასადგომევნი) „მდინარის მარცხნითაა, ხოლო ეკლესია? მარჯვნიდ... 

კარნეთის ეკლესია ეკვდრიანი ყოფილა, წარწერა, როსტომა- 

შვილს რომ მოჰყავს, დღესაც არსებობს. ის ეკვდრის კარის ბალა- 

ვარზეა, ერთობ დაბლა (ცხვრის „ნაკელით "ნიადაგის . შეზვინვის გა- 

მო) და მწყემს ბავშვებისათვის. ხელმისაწვდომია, წარწერა მეტად 

დაზიანებულია, ივ., როსტომაშვილს ის განზრახ ამოტეხილ-ამოთ- 

ლილად შეუნიშნავს... წარწერა შეიძლება XIV--XV სს, ეკუთვნო- 

დეს. დამწერლობა ასომთავრულია, ხელი ულამაზო. უწიგნურობაც 

ჩანს. რამდენადაც გადარჩენილი ნაშთით მსჯელობა. შეიძლება, ეს 

წარწერა ეკვდერს არც კი უნდა ეკუთვნოდეს... მასში შესაძლებელია 

მეტად საინტერესო მასალა ყოფილიყო დაცული ჯავახეთის წარსუ- 

ლიდან. აუცილებელია ამ ქვის ახალქალაქში გადატანა, აქ ადგილზე 

მის დაცვაზე ლაარაკიც არ შეიძლება. 

1... · ქანლის ძისა ვარდანს მიბო (ძე)ს: 

2ს .. . „ ხოროდხვრანი ოი (1?) და დე ვანი: , 

3 სიცა(..... თ) აჯი 8ლშნითა: დ(ა) ოტიცგრითა: 

ყაუღეაეა“"”ჩ'” ბ) : 

4 ონენა. . .... . +#+)თა ოდეს: მე მომხუდეს. კაცი არ 

' ა. (0... „)ლ 

ლთ (მუყოა (C. . '. –_  რ“წ'" ასარჯიმლშენს. ოცდა ათი- 

' ა? · თა და (ლითა) 

6 მოვ (.. .- . . .. ჩ) უიდმეტი ათასი თეთრი_ ქათლიკზა 

! | (დ. .../ 

7მთი(ჯ.... . „ .'. ნ)ედ დ(ა) ოსა ქ“შე (ყელით- 

რთ-ოა...) 

–.--__-__"-_--.-_... 
: – –_”“” · გადვ–-ა ოც) იათა 

9 სი თე (თრი . . .''' „ს–)მ– 

.. = .. თს(ო)ლნი. 

წარწერა. მეტად დაზიანებულია. აქ" რაიმე მთლიანის ამოკითხვა 

"ხანგრძლივ შრომას მოითხოვს, რაც ადგილზე: ჩვენს პირობებში შე- 

“უძლებელი იყო. ხეირიანი ფოტოგრაფია რამოდენადმე დედნის 

მაგივრობას გასწვდა..: სამწუხაროდ ჩემს მიერ, გადაღებული ამ 

წარწერის სურათი (ისე როგორც უმრავლესობა ჩემი გადაღებები- 

სა) ამ მხრით სრულიად გამოუსადეგარია.. ეკლესიის (და არა. ეკვდ- 

რის) სამხრეთ კედელზე მოთავსებულია, რაღაც წარწერა,” რომელიც 

-ეკვდრის სვეტითაა დაფარული.'ის ორ სტრიქონად ყოფილა და მხო- 
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ლოდ სტრიმონების დასაწყისის და ზემო, სტრიქონის · ·ბოლო მო- 

ჩანან: , : 

1“ ვიყ... : · . ად. 

2 :რნი გ 

“ ეკვდრის სვეტი მკვიდრად, "დგას და წარწერის წაკითხვის საშუ- 

ალებას არ იძლევა. წარწერა ხელის მიხედვით XI-XII "საუკუნეებს, 

"შეიძლება მიეკუთვნოს. ' 

_ ' შემჩნეულმა. გარემოებამ“ დამაფიქრა და ეკლესიის ბალავერს 

დაუწყე ჩხრეკა, ის ეკვდრის კედლით სრულიად დაფარულია. დიდის 
წვალებით დუღაბის მცირე ნატეხი · გამოვაგდე, ბალავერის ნაწილი · 
თვალმისაწვდომი გახდა და ერთი ასომთავრული „ა“-ნიც შევნიშნე. 

მოჩანს ჯვარის ძირიც. ბალავერი ჯვარით ყოფილა შემკული. შემდგო- 

მმა წვალებამ კიდევ რაღაც ასო დამანახვა (ვერ გავარჩიე). მცირე 

რამ ხელსაწყო: რომ მქონდეს, ამ ბალავრის გათავისუფლება არც 

·თუ შეუძლებელია, 
· იქვეა მეორე პატარა. ეკლესია: მის. ბალავერზე შიგნიდან. ნუსხუ- 

"რით: 

ქ“ე შ?ე ვრძ (სხვა ამოტეხილია), . 

ხორენიაში; დავბრუნდით. გაბრიელიანმა გვიშველა. კიბე მოატა– 

“ნინა და ახალი ეკლესიის სახურავზე “ავედით. აქ ყველამ იცის რომ 

'პჰერზე სახურავს "ქვეშ მოყოლილია წარწერა. ეს ის წარწერაა 

ივ. როსტომაშვილს რომ მოჰყავს. პროფ. წ. თაყაიშვილის შესწორე-' 

"ბით ეს "წარწერა ასე “იკითხება:. . 

_ „ოდეს თათართა” ყოველი ქუშყანაი წაგუართო, მისგან ”დაუმ- 

თავრებელნი კარის ბჭენი“ მე ჩოგა გავათავენ. ვინცა ამას ნახვიდეთ 

მოგჯგონებდეთ (§I)0) ოცდა ჩვღმეტი ათასი თეთრი კათალიკოზისა 

და მეფისა ვახმარეთ“, – 

: უკანასკნელი ოთხი სიტყვა. ეიძლება შესწორებას საჭიროებ- 

დეს. ივ. როსტომაშვილის. გადმონახატი უკანასკნელი სიტყვის „ვან– 

'მარეთ“, წაკითხვას არ ამართლებს :. „რ“-აეს წინ „ო“-ნი გარკვეუ- 

ლად ჩანს იქ, ესეც რომ არ იყოს „ვახმარეთ“––ამ „ხ“-ანით XII1 საყ- 

კუნეში უჩვეულო გვეჩვენება, ამიტომ უფრო სწორი იქნება, ვფიქ- 

რობთ, აღდგენა: „ვ(მსა) ხურეთ“. ამისდა მიხედვით შეიძლება წინა 

სიტყვებიც შეიცვალოს: „კათალიკოზსა და მეფესა ვმსახურეთ“. 
წარწერის საბოლოო. დადგენა, რა თქმა უნდა, მხოლოდ მისი“ ნახვი ის 

"შემდეგ შეიძლება, 

ჩვენმა ჭერზე ასვლამ, უქმად ჩაიარა, სახურავს ქვეშ შესვლა, თუ 

'სახურავის ნაწილი ა არ ? აიშალა, შეუძლებელია... 2 
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ამხ. გაბრიელიანი კოლმეურნეთა სურათის გადაღებას გვთხოვს. 

ის მათ მოსაგროვებლად წავიდა. ამასობაში შიგ სოფელში მე პატა–- 

რა ქვითკირის შენობა ვნახე (3.10X2). ის დანგრეულია. უსახურავო, 

სამკედლიანი. ნაშენია ყორით. შენობის შიგნით ჩრდილო აღმოსავ- 

ლეთის კუთხეში, თითქმის კედელში დგას უზარმაზარი, ამ შენობის. 

საერთო სიდიდესთან შეფარდებით, ქვა-სვეტი, რომლის კონსტრუქ- 

ციული გამართლება აქ არ შეიძლება. მას უეჭველია სხვა დანიშნუ- ' 

ლება აქვს. თვით შენობაც ოთხკუთხია; მას საკურთხევლის მომრგ-. 
ვალება არა აქვს, რომ ეს ქვა საკურთხეველის ნაწილად მიგვეღო... მე 
მაშინვე „სურბი“ ვიფიქრე და მოგროვილთ მისი სახელი ვკითხე. 

მათ გაიკვირვეს, თუ საიდან ვიცი, სახელს რომ ვკითხულობ და მი- 

პასუხეს „ტოხმან უკ“. ტოხმანუკის სიგრძე -–– 1,80 მ, სისქე –– 

0,45 მ, განი –– 0,70 მ. ტოხმანუკის გვერდში პატარა ნიშანია, სადაც 

ეხლაც ყრია სანთელი, სპილენძის ფული, ქათმის ფრთები... ტოხ- 

მანუკს მხოლოდ ქალები ლოცულობენ. შაბათ საღამოს ჩუმად მო- 

დიან, სანთელს ანთებენ... საინტერესოა ტოხმანუკთან დაკავშირებუ- 

ლი რიტუალის ჩაწერა და შედარებითი შესწავლა თავისთავად სა- 
ხელი ტოხმანუკ მეტად საინტერესოა. იქ ამის მნიშვნელობის შე–' 

სახებ არა იციან რა. . ხომ არ არის აქ ორი სიტყვა ტოჰმ და მანუკ? 

ტოჰმ--თესლი და მანუკ –- შვილი-ყრმა.. მაშინ ქვა ტოხმანუკი,. 

შეიძლება, ფალოსია... 

18. VIII, ვერანა „ჩ ფლკ“-ის მხოლოდ სასაფლაოღა გადარჩე-- 

ნილა. ეს სასაფლაო მით არის საინტერესო, რომ აქ მხოლოდ ერთი. 

„ვერძი“ მოიპოვება, სხვა დანარჩენი სულ გაუთლელ-გაუკუთხავი, 

ხამი ქვებია, რაც ყოფილი მოსახლეობის სოციალ-ეკონომიური სა- 

ხის. მანიშნებელი შეიძლება იყოს. 

ჩანდურა მოზრდილი სოფელია "ახალქალაქისწყლის მარც-. 

ხენა ნაპირზე. “როსტომაშვილი აქ ძველ ეკლესიას და წარწერას იხ- 

სენიებს. დღეს ეკლესია აღარაა. არც წარწერისა იციან რა. ერთი.- 

საინტერესო საფლავის ნაშთი გვიჩვენეს: კლდე ამოჭრილია ადა- 
მიანის სიგრძეზედ ნახევარი მეტრის სიღრმით. მას ჰქონია სახუ- 

რავი, რომელიც ამ ორიოდ წლის წინ აუძვრიათ. სახურავიც ქვისა 

ყოფილა და ფრიად ოსტატურად საფლავს მორგებული. სახურავს · 

ქვეშიდან რაღაც ნიშნები C წარწერა“) იყოვო გვეუბნებიან... ვინ აი- 

ღო, ან რა უყო ამ სახურავს». ვერ გვითხრეს (არ გვითხრეს?). 

ეკლესიის ნამყოფი ადგილი ქვებით შემოურაგვავთ. შიგნით, სხვათა · 

შორის, წმინდა გიორგის ქანდაკებაა. აქვე შეგროვილი ქალები და- 
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ჟინებით მიმტკაცებენ, რომ ეს „სურბ სარქისია“. საინტერესოა წმი– 

ნდა გიორგის ეს გასურბსარქისება. .· | 
გოგაშენი გარეგნულად ისევ უცვლელია. მე აქ 1927 წელს 

ვიყავი. ისევ უწყლობას უჩივიან. წელს მოუსავლობაც დართვიათ. 
თემკომის თავმჯდომარემ გვისტუმრა. სკოლის შენობაში, საკლასო 

ოთახში ცხოვრობს. ახალგაზრდა კაცია –-– ქილდელი. აინტერესებს 

ისტორია, ესმის სიძველეთა დაცვის საჭიროება. იცნობს ქართულ 
ლიტერატურას და მიუხედავად სკოლაში უსწავლელობისა სავსე- 

ბით გონებაგახსნილი ახალგაზრდაა... 

ქართული სოფლები ჯავახეთში თითებზე ჩამოითვლება (სულ 

17-ია; ამათგან 6 მხოლოდ ნაწილობრივ არის ქართული, 11--მთლი– 
ანად). მით უფრო საინტერესოა მათი · ისტორიულ-ეთნოგრაფიული 

საფუძვლიანი შესწავლა. ვინ იცის რამდენ ახალს რასმე მოგვცემდა 

ასეთი შესწავლა; რამდენ გაუგებარს უცნაურობის საბურველი აეხ- 

დებოდა. : 
სამწუხაროდ, ისტორია-ეთნოგრაფიის ერთიანი--შეთანხმებული · 

მუშაობის საჭიროება აქამდის არ არის ჩვენში საერთოდ აღიარებუ- 

ლი და მუზეუმში კერძოდ. ამის საუკეთესო საბუთია გასული ზაფხუ- 

ლის ეთნოგრაფიული ექსპედიცია აჭარაში. ამავე დროს სადაო არ 

უნდა იყოს თითქო ასეთი შეთანხმებული მუშაობის სარგებლიანობა:· 

ბარემ მინდა ჩავჯდე გოგაშენში რამოდენიმე დღით, გამოვიკი- 

თხო, ჩავიწერო, ასევე სხვა ქართულ სოფლებშიაც... · 

დარწმუნებული ვარ გაცოცხლდება ისტორიული ჯავახეთი. ვე- 
რანა ნასოფლარები აკვამლდებიან, გლეხები მინდორ-ყანებში სათიბ- 

სამკალს მოედებიან, ჩალეწილი ციხეები მედიდურად აიშოტებიან., 

ციხის კედელში საგუშაგო ჩაისაფრება, ციხის კარებით ბატონები 

გამოჩნდებიან, ქალაქთა ნანგრევებში ვაჭარ-ხელოსნები წარმოდგე- 
ბიან, მოედნები ახმაურდება, ძველ ნაგზურებზე ქარავანი გადიკლა- 

კნება და მუნჯი მღვიმე-ტაძრების ნანგრევები აღაღადდებიან... 
მაგრამ ამას დრო უნდა და სათანადო მოწყობილობა –– მე კი, თუ 
გამქცევს არა, გამოვლელს მაინც ვგევარ... : 

აფნიაში ეკლესიის ეზოში ერთ დიდ ოთხკუთხ ქვაზე, „ჯვრის“ 

კვარცხლბეკზე პატარა ქვა იდგა თურმე. ის ეხლა · ცალკე გდია. 

ოთხკუთხია. ითხივე გვერდით ქანდაკება "აქვს: ფოთოლი, ყვა- 

გილი, ირემი, ჯვარი, ეს ქვა სხვა ჯიშისაა ვიდრე კვარცხლბეკისა. 

წვერი მას ამოღრმავებული აქეს. ვიკითხე ამ ჯვარის სახელი. ვერ 

მითხრეს. „ხატი ჰქვიან, ჯვარი ჰქვიან“ მიპასუხა მოხუცმა ქალმა. 
ერთმა გლეხმაც დაურთო: „ვისაც თვალი ასტკივდებოდა, მოიტანდა 
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წყალს და ამ ქვის ამოღრმავებულ წვერში ჩაასხამდა. ვარსკვლაქებს 

დაათვლევინებდა (ე. ი. ღამით წყალს აქვე დატოვებდა) მეორე 
დილას ამოიღებდა და თვალებს დაიბანდა მით, ჰშველოდა...“, . 

აშკარაა: აქ ქრისტიანულ ჯვართან კი არა · ქრისტიანობამდელ 

მოვლენასთან გვაქვს- საქმე. რიტუალიც და ქანდაკებანიც' ამას 

მოწმობენ. ჯვარი აქ ქრისტიანობის გავლენით ზედმეტად არის მი-“ 

კერებული –- (ეს „მოისარის“ ხატი ხომ არ არის?). „ჯვარი“ აფნია-. 

ში მეორეცაა. სოფლის დასავლეთით, ნახევარ, კილომეტრში დგას” 

უბრალო ქვის სვეტი მეტრნახევარი სიმაღლისა დაახლოებით. არა- 

ვითარი ნიშანი ჯვარისა ან სხვა რაიმე ქანდაკებისა მას არა აქვს. 

გარშემო ყორე აქვს შემოვლებული. გოგაშენში გვითხრეს იმასაც 

„ჯვარს“ ეძახიანო. ეს მეორე „ჯვარი“ ჩვენ ღამით ვნახეთ მირაშხა-: 

ნიდან. გოგაშენში მიმავლებმა, ასე რომ აფნიელთ. მის შესახებ. ვე- 

რა ვჰკითხეთ რა.. 

'ოკამი საკათალიკოზო სოფელი იყო- ის ეხლაც დიდი სოფელია. 

მოსახლეობა–– ქართველი მუსლიმანები, ი ე რლი, როგორც თვი- 

თონ იტყვიან. სოფლის შუაში დიდი ტაძარი მდგარა როსტომა- 

შვილის დროს ის კიდევ ყოფილა. დღეს მისი:მცირე ნანგრევებიღა 

არის მხოლოდ. · 

თურქულ (თარაქამა) სოფელ აზ მანაზ ე გავლით, ქარცებ ში 

წავედით. წარწერები გვეგულება. აქ ძველად დიდი ეკლესია ყოფი- · 
ლა, გადაუკეთებიათ და ეკვდერი მიუშენებიათ. სხვადასხვა დროის · 

წარწერები უადგილოდაა მოთავსებული. ეკვდრის სამხრეთ კე- 

დელზე: 
„I. ასომთავრულით XV-XVI სს, 

1. პატონსა:. ყრყრს:: გმჯე ღომ, ე. ი. პატონსა ყუარყუარე გაუ- 

2. ისითა:, ბძნბითი. აღვშე“თ მარჯვე ღმერთო... 

ესე სყდ მისითა ბრძანებითა აღვაშენეთ 

3, რი:: ჩნ: ქღცბლთა ესე საყდარი ჩვენ ქარცებელთა 

წარწერაში ყურადღებას იქცევს ფორმა „პატონსა“ და სიტყვა „საყ– 

დარი“; უკანასკნელი, აქ ხმარებულია ამ. სიტყვის · აწინდელი მნიშვ 

ნელობით; ქარცებში საეპისკოპოსო კათედრა არ ყოფილა, წარწერა 

შეიძლება ეკუთვნოდეს როგორც XV, ისე XVI საუკუნეს. 

LI. მეორე წარწერა ნუსხურისა და მჯედრულის ნარევობაა.: 
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1 მამისს:ლშა .. ე. ი. მამისას ლაშ 

2 ქრაიძეს:, მისნი:. ' 'ქარაიძეს' მისნი 

3 ცოდვანი:.: შეუ ცოდვანი შეუნდ 

4 ნეს;. ლღ“თმნა:. | ნეს ღმერთმან. 

“III. მესამე წარწერა“ ასომთავრულია და იმავ ხელითაა შესრუ- 
ლებული, რაც პირველი: 

1. ალბის ძსა:. ე. 9- ალაბის ძესა 

2 გმგლსა:: ოქ , გამგებელსა ოქ- 

3 რპრსა:. და:.ჯ როპირსა და 

4 ობინს:, 'შს:. ღნ ჯუბინს შეუნდნეს ღმერთმან. 

წარწერაში საყურადღებოა ხელისუფალი გამგებელი აქამდის 

ჩვენთვის ცნობილი „ძეგლის დადებით“.. ”. 

IV. ცალკე ნატეხ ქვაზე. ხელი იგივე. რაც პირველი და მესამე: 

1. გ–-გნს = | , : ეს წარწერა წაკლულია. 

თ:. ი ე ს 

, შნს:. ღნ " 

V. სრულიად განცალკევებულად იმავ ასომთავრულით: 

I. ათ.–– ამას არა აკლია რა: ცარიელი ადგილი დაუწერელია. ჩანს 

წარწერა დაუწყიათ და დაუმთავრებელი დაუგდიათ. 

ქარცებში ეკლესიის ეზოც საინტერესოა ძველი ს სასაფლაოთი. 

მუშაობის დროს ერთი თარაქამა მოვიდა. ადგილობრივი პარტიული 

მუშაკია. აინტერესებს. ეკლესიის სიძველე. ეკლესიაც და წარწერე- 

ბიც სომხური ჰგონია. . 

ღართაში, ისე როგორც ქარცებში, თარაქამა სახლობს. ეხლა 

ქს პატარა სოფელია. ნანგრევებიდან ჩანს, რომ ძველად ის გაცი- 

ლებით დიდი სოფელი იყო. აქ ეკლესია“ უწარწეროა, სასაფლაო 

მარტივი (ხამი ქვები), „ბაზირხანა“ არ შენახულა. 

ვერანა სოფელ ნავარძიე ბი ის ნახვა ვერ მოვახერხეთ. ის 

აფნია-ქარცების საზღვარზეა. : 

“მირაშხანს ჩავედით. „შენ მერაშხანო ბაღდადო, წალკოტო 

ყვავილიანო“! მართლაც რა საშინელი კონტრასტია ალპიურ აფნია-. 

ღართასა და მათ შუა მოთავსებულ ვენახოვან მირაშხან შორის! 

და ეს სულ რაღაც 2-3 კილომეტრის მანძილზე... მირაშხანში დღეს 

ქურთები ცხოვრობენ. სიჩქარის 'გამო “აქ სიძველეები არც გვიძებ- 

ნია. აფნიაზე' გავლით გვიან ღამით გოგაშენში მივედით. 

დ ს 115



ხვალ ვანის-ქვაბი უნდა დავათვალიეროთ. გვაფრთხილებენ. როჭ# 

ვერ შევძლებთ: ასასტვლელი გზა––გვირაბი დანგრეულია. თემკომის 

თავმჯდომარე ადგილობრივი კაცის გატანებას გვპირდება. 

დილაადრიან გოგაშნელ ყმაწვილ მირიან ნათენაძესთან ერთად. 

ჩვენ ვანი ს-ქვაბის ძირს მივადექით. 
დღეს უკვე სადაო არ უნდა იყოს, რომ ეს მონასტერი სწორედ. 

ის ვაჰანის ქვაბია, რომლის „წესმა და განგებამ,? ჩვენ დრომდის 

მოაღწია. სხვა მოსაზრებებს გარდა ამას ადასტურებს ძეგლში მოხ- 

სენებული გეოგრაფიულ სახელთა მთელი რიგი, რომელნიც ამ მო- 

ნასტრის ახლომახლო ეხლაც იპოვებიან სოფლებისა, ნასოფლარე–- 
ბისა, თუ ადგილთა სახელების სახით. 

ეს „წესი და განგება“ დადებულია XIII საუკუნის პირველ მეო– 

თხედში ამ მონასტრის „ამშენებლის“ ერთ-ერთი თმოგველის მიერ: 

(ამ აზრისაა ამხ. ლ. მუსხელიშვილიც, რომელსაც ეს ძეგლი დამზა- 

დებული აქვს გამოსაცემად). მაგრამ, რა თქმა უნდა, ეს კიდევ იმას 

არ ნიშნავს, რომ მონასტერი აქ მანამდის არ არსებობდა. ამას მოწ- 

მობს მისავალში ერთ-ერთი ეკლესიის საძირკველში დატანებული 
ქვა ასომთავრული წარწერით: 

ხს 

1 ქე:ე. .» + «» „«.·, (ორ) თავე: ე. ი. 1. ქრისტე · ე 
შა: სწუფევათა: მფ) ე · +. სორ)Iთავე 

3 თა (მეფე:დ) ა:დდ|ფ)ლ(ი:|7 2 შინა ს(უფევათა მეფ1ე 
4 თმრ:წე(ლსა| შფბისა:მა 3 თამეფე დ)ა დედო|ფ)ალI(ი| 

5 თისაა: კ: ანტნ: (3) სა: მრ 4 თამარ წელსა) მეფობისა მა 

6 აღეშნა ზღდე: ესე შ|ნ ღნ) 5 თისასა ოცსა ანტონ ჭყონ- 
დიდლისა მიერ 

6 აღეშენა ზღუდე ესე შეუნდ- 
ვე|ჯნ ღნ| 

წარწერა დამთავრებულია და შინაარსი ცხადი. ამას ხელს ვერ უშლის: 

რამოდენიმე აღუდგენელი ან კიდევ სადაო ადგილი. პირველ სტრი-. 
ქონში მეორე სიტყვა უეჭველად ე-ნით იწყება. მეორე ასოს ნაშთი 

შეიძლება იყოს წ-ილი, ჩ-ინი ან 8-ნი. უკანასკნელი სტრიქონის ნა- 

კლული ადგილი როგორც არ უნდა აღდგეს –– უწყინარია. (სამწუ– 

ხაროდ, ფოტო ხელოვნებამ აქაც მიღალატა და მხოლოდ ხელით გა– 

დმონაღების ამარა დამტოვა... საერთოდ გაცილებით სჯობდა, ოომ ეს 

აპარატი არ მქონებოდა, ან არა და მის დახმარებას არ დავნდობო- 

დი.. .).· ზღუდის აშენება მომხდარა თამარის მეფობის ოც წელს, ე. ი. 

4204 წელს. ცნობილია, რომ თამარის მეფობის წლები 1184 წლიდან 
ითვლებოდა (სიგელები, ისტორიკოსები). 
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· საინტერესოა ჭ-არის აღდგენა ჯგუფში: –-ანტნ:--სა: მრ: და მი– 

სი ჭყონდიდლად წაკითხვა. მოცემულ კონტექსტში · სხვაგვარი აღ- 

დგენა ჩვენ ვერ წარმოვიდგინეთ. ამას მხარს უჭერს წარწერის ში- 

ნაარსი.. მაგრამ, თუნდაც აქ ჭყონდიდელი არ ვიგულისხმოთ, მთა- 

ვარი მაინც უცვლელია. ეს მთავარი კი ის გარემოებაა, რომ 1204 

წელს ვანის-ქვაბს ზღუდეს უშენებს გინმე ანტონ (უეჭველია სამღ– 

ვდელო „პირი. ამას მისი სახელი მოწმობს) და საამისო წარწერაში 

მხოლოდ მეფე თამარი იხსენიება. რომ ვანის ქვაბი ამ დროს თმოგ- 

ველთ, საკუთრება ყოფილიყო, მათი სახლის მონასტერი ყოფილი- 

ყო, შეუძლებელია ასეთ წარწერაში ისიც არ მოეხსენებიათ... ჩვენ 

კი დარწმუნებული ვართ, რომ ჩვენი აღდგენა სწორია, რომ ზღუდე 

აღუშენებია ანტონ ჭყონდიდელს (გნოლისთავისძეს) რომელიც 

ასეთ საქმიანობით სხვაგანაც ცნობილია 1. მარტივად ჭყონდიღელო- 

ბით და არა მწიგნობართუხუცესობით მოხსენიება ამ ვაზირთა უპი- 

რველესისა აგრეთვე დადასტურებულია 1202 წლის მის . მიერვე 

“მიომღვიმისადმი მიცემულ დაწერილში. 

გამოდის, რომ 1204 წელს ვანის-ქვაბს“ ზღუდეს უშენებს შყონ- 

დიდელ-მწიგნობართუხუცესი ანტონ, 'მეფის უახლოესი პირი და ეკ- 

ლესია მონასტრებშიაც სამეფო პოლიტიკის გამტარებელი. ვანის-ქვა- 

ბზე ის იმავე უფლებითა და მოტივებით ზრუნავს, როგორც შიო- 

მღვიმეზე. . ვანის-ქვაბიც, ისე როგორც შიომღვიმე, ვარძია, გარე- 

ჯა, სამეფო მონასტერია და ბუნებრივია მასზედ წარწერის ამოჯ- 

რისას მონასტრის „პატრონი“ ყოფილიყო მოხსენებული. ასე, ჩვენ 

უეჭველად მიგვაჩნია, რომ 1204 წელს ვანის-ქვაბი ჯერ კიდევ სა- 

მეფო მონასტერი იყო, რომ ის ჯერ კიდევ თმოგველთ საკუთრება 

არ იყო, რომ, მაშასადამე, ვანის-ქვაბი . თმოგველთ არ აუშენებიათ 

(თუმცა არც „წესი და განგება“ იჩემებს მის ახლად აშენებას. იქ 

თითქო მხოლოდ გაფართოებაზეა საუბარი). თმოგვი კი, როგორც 

ცნობილია, ჯერ კიდევ 1190 წელს ებოძა სარგის ვარამისძეს და ამის 

“შემდეგ არც გამორთმევიათ, სანამ ეს სახლი (თმოგველთა): არსე- 
ბობდა. 

1 ქართლის ცხოვრება, შიომღვიმის მონასტრის ისტორიული საბუთები, 
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ეს მეტად საინტერესო მოვლენა საბაბს იძლევა საჯელისუფლო- 

თა ფეოდალიზაციის ერთ ცოცხალ შემთხვევას შევეხოთ... მაგრამ 
ამაზე სხვა დროს., აქ კი უნდა აღვნიშნოთ, რომ, ჩვენი ახრით, 
თმოგველთ მიერ (მკარგრძელის მიერ) ვაჰანის ·„წესი და გან-. 
გება“ დადებულია სწორედ ამ ფეოდალიზაციის მომენტთან დაკავ– 

შირებით. სარგისმა თმოგვი მიიღო, ხოლო მჭარგრძელმა ციხე ქალა- 

ქი საგვარეულო მონასტრით სრულყო. მან მიიღო მცირე სამეფო მო– 
ნასტერი, გააფართოვა ის და „წესი და განგება#« დაუდვა. სამეფო მო–- 
ნასტერი სააზნაურო საგვარეულო მონასტრად იქცა. ამიერიდან ამ 

დიდებულს ციხე-ქალაქიცა აქვს და მონასტერიც. სხვა ნიშნებიც 

რომ არა იყოს რა, ვფიქრობთ, მარტო ასეთი მოსაზრებაც კი საკ- 

მაო საბუთი იქნებოდა იმისთვის, .რომ ვაჰანის „წესი და განგება“ 

სწორედ იმ ხანისთვის მიგვეკუთვნებინა, როცა თმოგველთ ეს 

მონასტერი მეფისაგან მიიღეს და საგვარეულოდ აქციეს. ეს კი შე- 

უძლებელია XIII საუკუნის პირველ მეოთხედს გადასცდეს. მოყვა- 

ნილი მოსაზრებანი ამხ. ლ. მუსხელიშვილთან საუბარში არის ჩა- 

მოყალიბებული, ვანის-ქვაბი სრულიად შეუსწავლელია. მაგრამ. მი“ 

სი შესწავლა სულ სხვა პირობებს ჰგულისხმობს. მე კი დღეს მხო- 

ლოდ წარწერებით უნდა დავკმაყოფილღე. 
კლდეში ასი მეტრის სიმაღლეზე (მეოთხე სართულზე) მოჩანს 

პატარა თეთრი ეკლესია. გვარწმუნებენ, რომ იქ რაღაც წარწერე- 

ბია ასასვლელი. გვირაბები ბილიკები, გზა-ჭრილები მზე-წვი- 

მისაგან საშინლად წამხდარია. ყოველ წამში გადაჩეხის საფრთხის 

წინაშეა ამსვლელი, ხოლო ორი-სამი ადგილი ისე დაზიანებულია, 

რომ, თუ ის არ შეკეთდა, უეჭველია, მსხვერპლი მოყვება... მე კი · 

ამიერიდან იქ მეორედ ამსვლელი აღარა ვარ... 

ჩვენი გამყოლი მირიან ნათენაძე გვარწმუნებს, რომ აქ მას 

ჯერ კიდევ გასულ წელს უნახავს ლამაზად „გაკუთხული“ ქვა რაღაც 
წარწერით, ვეძებეთ. ვერ ვიპოვეთ. 

"ავედით „თეთრ ეკლესიაში“. ეს არის პატარა ეკლესია შიგნით 

და გარედან თეთრად გალესილი.. კედლები მრავალგან მინაწერები- 

თაა აჭრელებული. მაგრამ ეს არაა ჩვენი დროის მჯღაბნელების საქ-“ 

მიანობა. ეს წარწერები უმთავრესად . XV--XVI საუკუნეს არ უნდა 

სცილდებოდენ. წარწერანი სულ. მჭედრულია. რაღაც შავი საღება- 

ვით ნაწერი. აქა-იქ გადასულია, მაგრამ უმრავლესობა ჯერ კიდევ 

შენახულია. ის გარემოება, რომ აქ ამოსვლა ასე ძნელია, საუკეთესო. 
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მცველი გამხდარა ამ წარწერათა, ' თორემ ჩვენმა. სიძველეთ დაცვის 

კომიტეტმა” ვანის ქვაბის არსებობის. შესახებაც კი არა იცის” რა... 

წარწერები ათეულობით ითვლება, იკითხება ფრიად. ძნელად. სა- 
ჭიროა ორი კაცის ხანგრძლივი. . გულდასმითი მუშაობა. ამიტომ 

საჭიროა ასასვლელის გაკეთება და სათანადო მოწყობილობის ატანა.. · 

მე კი რასაც მოვასწრებ ორ-სამ საათში, ის არის... 

1. ქ. ღამაერათო და ყოვლა წამიდაო: დედოფალო: ღმარათაის 

მაშობელო და: რანიც:.წამიდანი:, და მთავარა:. ანგელოხნი:. საუ- 

ენაებიხართ თქუენსა:. ძალასა და მოწყალებასა:. უშველეთა და ულა- 

ხინაეთ:. 'მოსამასახურაესა:, მიწასა:. თქუენსა თუალა: პატიოსანასა 

უებაროს გულაქანას:. ვაიყავა. დცო!?1დავილი:. რომა:. მოიყვანა:, 

მანუჩარა:. ქლადა: და გასათხოვარადა:. ქამარი:. მე: ჯაერა:, არა 

მედგა:. ღამარათაისა მადლობა:., "და მოწამიდათა:. მადლამა:. ჩემსა:. 

ულამაზესი:. სულიერი:. დედას:. მიწაზედა:. არა: იარებოდა და 

არც:. სახუა:. გამოსულა:. არც თუალადა:. არც ტანადა არც:. ზნითა: 

არც:. გონებითა:, თუარემა:. ჩემნი:. მნახავნი: არა:. გამომატყუვანაებ- 

ნა:, ეს:. ხიზანანი:. არიან:. ამისნი:. 'მოწამენი:- და ეს ლომი:.._ 

ე. ი. ღმერთო და ყოვლად წმიდაო დედოფალო ღმრთის მშობე- 

ლო და რანიც წმიდანი და მთავარ ანგელოზნი სუენებიხართ, თქუე- 

ნსა ძალასა და მოწყალებასა, უშველეთ. და ულხინეთ მოსამსახურეს: 

მიწასა თქუენსა თუალპატიოსანსა უებროს გულქანა. ვიყავ ცოდვი- 

ლი რომ მო(მ)იყვანა(?) მანუჩარ ქალად და გასათხოვარად. . ქმარი 

მე ჯერ არ მედგა, ღმრთის მადლმა (?) და წმიდათა (?) მადლმა. ჩემსა 

ულამაზესი სულიერი დედასმიწაზედა არა იარებოდა და არცა სხუა- 

გამოსულა. არც თუალად, არც ტანად, არც ზნითა, არც გონებითა 

თურაემ ჩემნი მნახავნი არა გამომტყუვნებენა? ეს ხიზანნი არიან 

ამისნი მოწამენი და ეს ლომი. , 

ეს წარწერა ' გარშემოვლებულია სხვადასხვა ცხოველთა ნახა- 

ტებით: ნახატებიც შესრულებულია "იმავე შავი საღებავით. 

"1I. ამ წარწერის ბოლოზე მიწერილია სხვა ხელით: ქ: ქალო 

თამარ:. შენმა მზემან ავად დაუხატავს ვისცა უქნია. ' 

III. მესამე წარწერა ეკლესიის შიგნითაა კედელზე: 

ქ. ყალაწამიდო:. შენ:. უწაყაი:. ე. ი, ყოვლად წმიდაო შენ უწყი. 
' , ' 
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ცახადი:. და დაფარულია:. ცხადა და დაფარულია. 
რა ვაქანა:. მე:. შავასა:. არა:. რა ვქნა, მეშავსა(ბედ შავსა?! არა 

: მაქასა მაქვს 

საქამე:. კეთილად:. ქანილია:. საქმე კეთლლად ქმნილია (|ქმნულია?!), 

შევაზარებივარა:. სიკუდილსა. შევზარებივარ სიკვდილსა, 
“შემაწრწუნებია:. გულია:,. შემძრწუნებია გულია; 

ანასა: უშელე:. (კოდავილსა:. ანას უშველე, ცოდვილსა, 

შენა:, ივსენა:. მისი:. სულია. შენ ივსენ მისი სულია. 

ყლა წმიდო. დედოფალო: მიშულე შენსა: ძისა სიყარულსა: 

ღრიბსა: ოცი ოთხაშაფა: მარხავა: „ შემომიწრავს. ზაფხულსა: 

დაღეთა:. ჩემად (ერთი სიტყვა ვერ გავარჩიე):, რაცა:. დღენი. მე- 

სახანესა:. ეგაბისა შენისა. წყალობითა თავი კელთა:. არა: მაქო- 

დესა: როდეცა:. მაქა:. გაგითავება:. მიშულე:. რაცამე:. დამიწრა:. 

რაჩეულაშვილსა:, ანასა:. ეკენისათუესა:. დამალვასა (აქ ერთი სიტ- 

ყვა აკლია)... · 
ყოვლა წმიდაო დედოფალო მიშუელე, შენსა ძისა სიყვარულსა, 

ღარიბსა ოცი ოთხშაფა(თ) მარხვა შემომიწირავს ზაფხულისა დღე- 

თა ჩემად... რაც დღენი მესხნეს. ეგების შენის წყალობით თავი 
ჯელთ არა მქონდეს, როდესცა მაქ, გაგითავეზ. მიშუელე რაცამე. და- 
მიწერია რჩეულაშვილსა ანასა ენკენის თუესა დამლევსა... 

IV. ეს წარწერაც შიგნით არის კედელზე მოთავსებული: 

ქ. ღამაერთისა:. მაშობელო:, შენ:. 

ცოდვილთა)... 

მეოხი:, ხარ:. უშურველი 

შენ:. აჭოცე:. ცოდვა ჩემი:. 

უმრავლესი:, უთვალავაი:. 
' მე სამოელ ტანაჯავად:. მაწვევას:. 
უშიში და უგარაწალვაელი:. 

მაწეაო:. ჩემო:. შენა:. მიშაველე:. 

გამოვსანას:. შენგანა:. ველი:. 

მარავალა:: თუალანი:, ანგელო- 

ნი:. 

შენაგანა. ძრაწიანა. ძალანი:. 

დასანი:. 

და ჯოჯოხეთით:. მოციქულნი 

გამოვიდეს:, ბეერასი:, დასნი:. 

120 

ე. ი. ღმრთის მშობელო, 

შენ ცოდვილთა 

მეოხი ხარ, უშურვეელი; 

შენ ავოცე ცოდვა ჩემი 

უმრავლესი, უთვალავი. 
მე სამოელ ტანჯვად მაწვევს, 

უშიში და უკრძალველი. 

ი მწშეო ჩემო, შენ მიშველე 

გამოვსნას შენგანა ველი. 

მრავალ თუალნი ანგელოზნი, 

შენგან ძრწიან ძალნი დასნი 

და ჯოჯოხეთით მოციქულნი 

გამოვიდეს ბევრას დასნი 

(ბევრათასნი?) '



აქვე ცალკე იმავ ხელით, რაც IV წარწერა: : 

იმედ: მოხჭილი ე. ი. იმედ მოხვეჭილი 

; ს ღმარათობისა:, ხატო: ფარადა. დცოდავილსა:. ანასა:, შეუდა- 

ესა:. , 

ღმერათამა:. იმასა დედამამათაცა (ჩამოტეხილია).. ნა ღმერთამა: 

ქიც:.. : 

წკითხოსა: შედობა უუბაძან (ჩამოტეხილია).. თქეცა: შეგიდა- 

ნეLსა:. ღმერთმა: | ქ? 

/ ე. ი. ღმთაებისა ხატო, ფრიად ცოდვილსა ანასა შეუნდნეს 
ღმერთმა; იმისა დედმამათაცა შეუნდვენ ღმერთმა. ვინც წაიკითხოს, 

შენდობა უბრძანეთ... თქვენცა შეგინდვნეს ღმერთმა. 
VI. ქ. ფრიადა: ცოდვილსა: ოძრჯელელსა: დეკანოზისა შვილსა 

ლუკას: შნ: 
'ღთმნ და: ვინც: ბრძანთ თქვენცა. შეგივნეს, ღთმან ამინ იყავნ 
ე. ი. ქ. ფრიად ცოდვილსა ოძრკელელსა დეკანოზისშვილსა ლუკას 

შეუნდვენ ღმერთმან და ვინც ბრძანოთ, თქუენცა შეგინდევნეს ღმერ- 

თმან. ამინ იყავნ. 

VII. ქ. ღმერთო: სბაილოთო: შემახუეწ: მწყლბელო: თულ. 

“ფარათო: ზაღუმადაი: გათქამულო: შენი სახეი: ზაღმადი: გათქამუ- 

ლო: ღმართობისა: ხატო (|შე1ნი ჭირიმე: ბატონო: ღმარათობისა: ხა- 

„ტტო: მე: შენასა: სახელ (ამოტე ხილია) ხასენებასა: სადა ღრასავა- 

რა: კურთხეულ. ხარა: დიდებულჯო ღმრ) თობისა. ხატო:. ქარასა- 

„ტანობისაო:, (ვერ გავარჩიე) საბარალ (ამოტეხილია ერთი სიტყვის 

„ადგილი) საუკუნო: მიშელე: ნახქოსა: შემანა: საბრალ ვარა: რა- 

ნიცა: (ერთი სიტყვა ამოტეხილია) გეხეწები:. სადიდოსა:. არაცა:, მე: 

·მოგიდება:. რომე: დაღოდე: თუ: ამასა (ამოტეხილია ერთი სიტყვის 

ადგილი) მაძაევას: მე: რე: გეხუწები: ისი:. და: ადავალა: თაქუ- 

„განა. 

ე. ი. ქ. ღმერთო, საბაოთო. შემხუეწ(თ) მწყალობელო, თუალ 
ფართო, ზღვამდი განთქმულო. შენ, სახე ზღუამდი განთქმულო 

ღმრთაებისა ხატო. შენი ჭირიმე ბატონო, ღმრთაებისა. ხატო! მე 

“შენსა სახელის ხსენებასა სადა ღირსვარა? კურთხეულ ხარ დიდე–- 

ბულ(ო ღმრ) თაებისა ხატო, ქრისტიანობისაო "(ვერ გავარჩიე) საბ- 

რალო (ამოტეხილია ერთი სიტყვის ადგილი) საუკუნო.. მიშველე 
ნახქოსა შემაზა (შერმაზან, საბრალო ვარ. რანიცა (ერთი სიტყვა 
ამოტეხილია) გეხვეწები: სადიდოს არც მე მოგიდებ, რომე დაღონდე, 

ამას (ამოტეხილია ერთი სიტყვის ადგილი) მაძევსო; მე რე (მე რო- 

მე?) გეხვეწები ის და ადვილია თქუენგანა, 
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VIIL. ქ. ღმარათობისა:, ხატო:. შენისა:. მარავალ. მოწყალებისა 

მადლსა: შემიწყალე მონა: შენი: ანი: უშელ. (აქვე თითქო სხვა ხე- 

ლით: ანარსუბან). 

“ე: ი. ქ. ღმრთაებისა' ხატო, შენისა მრავალ მოწყალებისა მადლსა, 

შემიწყალე მონა შენი ანი (ინაი?) უშველე(9) ანარსუბან(?). : 

IX. მოწყალო:. ღმართაებისა:. ხატო. ყოვლისა:, ღარიბისა:. მეო- 

:. წმიდანო:. 

ღრიბასა; ინასა: უშელე:. ნუცა: გატეღ გულსა: ღმრათობო დიღებუ- 

ლო შენი:. მონა: და ყმა: ინაი:. რასა: გეხწებოდესა: დღესა ინე:. შა- 

ხუწე:. და:. უტერო:. არის: შენ: 

საუკუნოსცა. 

ე. ი. მოწყალეო ღმრთაებისა ხატო, ყოვლისა ღარიბისა მეოხო 

წმიდანო განწყობილნო კარისა ღმრთისმშობელნო, ღარიბსა იხას» 

უშველე. ნუცა გაუტეხ გულსა. ღმრთაებაო დიდებულო შენი მონა 

და ყმა ინაი რასა გეხვეწებოდეს დღეს ინე(?) შახუწე(?) და უტერო 

(810) ღარიბაი არის შემი მახუ(ე)წი ამა სოფელსა და საუკუ- 

ნოსცა. 

(9) გაწყობილნო:, კარისა:. ღმარათაი: მაშაიბელნო: 

„ ღრბაი:. მახუწო ამასოფესა:. 

სათანადო შესწორებით ეს და- 
X. ციხესა: ვაზი:. ეზო:. 

მაღალსა 
თულნ:. ძალვა:. შემომაცდება: 
გაზა:, გურაბთა:. შემოვალენა: 
მცვ ელწი: მაზედა:. დაგებანა: 
მარიგანა: ორნი:, გუშაგნ: 
ნაბადსა: არა დაცდება: 
მათსა შემაბმელსა: დაჯოცენა 
ცეცხლურება: მოედებიან 

ჩემო ნუ მოხულა ჩემაზედანა: 
სახითა მებარძოლთა:. წსითა:. 
ნურცა მე მომკალვა: ქირითა:. 
ამისაგანა: უარესითა 
დამთმეთა აარაზთ თმობ:. ჭირითა 
ამისგა! ითა 

ამისგან კ ფარესითა.- 

მახინჯებული ტაეპები ასე უნდა 
წავიკითხოთ: 

ციხეს ვზი ეზომ მაღალსა, 
თუალნი ძლივ შემომწვდებიან, 
ხა გუირაბითა მშემოვალხ 

მც ელნი მაზედა დგებიან 
მაშიგან ორნი გუმაგნი 
ნაბადსა არ დასცდებიან; 
მათსა შემბმელსა დაჯოცენ 

ცეცხლურებ მოედებიან. 

ჩე მო ნუ მოხვალ ჩემზედა 
სახით მებრძოლთა წესითა, 

ნურცა მე მომკლავ ჭირითა , 
ამისგან უარესითა... 

ამის შემდეგი სტრიქონი სავსებით აკლია. 

XI, ქ. უხარწნელო: ღმართობისა; ხატო: შემიბრალე: მიშულ: 

საუკუნოსა: დაგადეგა: ოცი ოთხშაფათი: ' პარასკევი: მარხავა: შემო. 

ცოცხალვარა: ნუ,რისა: თუ: თავი პელთა:. 

მაქუ:. შენსა:. წყალბითა: დამიწერა: CM რაჩე ულაძესა: ანასა: სახუა: 

არასა: ღისა: ვიყავა: შემეწირა: (-- –-)სავე: თვასავე: მივაჭირვე:, 
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მარხულმა:. ორამოცა:. ორამოცი:. მუკალსა:. მოგადება:. შეწირე:. 
ღმრათობისა: ხატო: თუ: რამე: მეშუელებისა: რაცა შემიწირავსა:, ის– 

რე გუთავება:. ამა:. მარხავას:. გარეთა:. 

ე. ი. ქ. უხრწნელო ღმრთაებისა ხატო შემიბრალე, მიშუელე სა–. 

უკუნოსა. დაგადეგ ოცი ოთხშაბათ –- პარასკევი მარხვა შემომიწი– 
რავს, სადამდი ცოცხალვარ ნურისა(?) თუ თავი კელთა მაქვ(ს) შე-- 

ნისა წყალობითა. დამიწერია მე რჩეულას ძესა ანასა. სხუა არას» 

ღირს ვიყავ შემეწირა, ორსავე თვესავე მივაჭირვე მარხულმა ორმოც: 
ორმოცი მუკლს მოგდება. შეიწირე ღმრთაებისა ხატო, თუ რამე 

მეშუელების. რაც შემიწირავს, ისრე გავათავებ ამა მარხვას გარეთ. 

დამიწერია ივანობის თვესა მე:. შატელიშვილსა ბერიკელ:. 

ქალიშვილსა ხვარამზეს ესე წიგნი: ვინცა შემიბრალებთა:. მე:. და:. 
ბატონს:. გოხალაღას:. ჩემსა და იმის გაუყრელობასა:. უნდოდა:., ვა-. 

მე:. თუ:. ერთმანერთსა სიკუდილის: და სულთამოსლის დროსა:. 
არა:. დავხუდეთ:. ესრე:. ჩვენ:. თქვენ:. ჩვენ:. შეგვიბრალეთ:. 

ეს ჭეტი მოწმენი:. იყვნეს. პირველის ბატონების: ნაომარისა:. 

ჰჭეტნი:. და ოქრომკედნი:. ვაიმე:. მელთაზან:.(?) დამდოღრასა: 

"ე. თ. ' დამიწერია ივანობის თვესა მე შატელიშვილსა ბერიკელ 
ქალიშვილსა ხვარამზეს ესე წიგნი. ვინც შემიბრალებთ მე და ბატონს 
გოხალაღას, ჩემსა და იმის გაუყრელობას უნდოდა. ვაიმე თუ ერთ- 

მანეთსა სიკუდილის და სულთამოსლის დროსა არა დავხუდეთ 

ესრე ჩვენ. თქვენ ჩვენ შეგვიბრალეთ. 
ეს ჭეშმარიტი მოწმენი იყვნეს პირველის ბატონების 'ნაომრისა 

ჭეშმარიტნი, და ოქრომკედნი. ვაიმე მელთაზან დამდუღრეს (უკანას- 

კნელი ორი სიტყვის ასოები თითქო ეჭვს არ «იწვევენ... : 

წარწერათა საერთო ხასიათის გასაცნობად გვეყოფა. ამიტომ 

ჩემ მიერ გადმოღებულ სხვა წარწერებით არ მოგაწყენთ. მე, რა 

თქმა უნდა, ყველა წარწერა ვერ წავიკითხე. ამას, როგორც აღვნიშ- 

ნე, ორი კაცის ხანგრძლივი მუშაობა უნდა (ოთხი დღით მაინც) 

სათანადო მოწყობილობით. წარწერები დაახლოებით 50-მდის იოქნე- 

ბა. მათ მნიშვნელობაზე, ზედმიწევნით დათარიღებაზე და სხვა მხო- 

ლოდ მას შემდეგ შეიძლება საუბარი, როცა ისინი ყველა გადმოღე– 

ბული და შესწავლილი იქნება. ზერელე გაცნობით კი ეს წარწერანი 

XV-XVI საუკუნის უნდა იყვნენ. რა თქმა უნდა, ამით არ გამოირი- 

ცხება შესაძლებლობა როგორც · უადრესი, ისე უფრო Cნაგვიანევ 
წარწერათა შემთხვევისა, ორიოდე სიტყვა ვეფხისტყაოსნიდან ამო- 
ღებული ადგილის შესახებ. ეს ადგილი ნესტან დარეჯანის ცნობილი: 
წერილიდანაა, ქაჯეთის ციხიდან რომ მოსწერა ტარიელს და 

დ. კარიჭაშვილის გამოცემით ასე იკითხვის: ' 
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1277 ტ. ციხეს ვზი ეზომ მაღალსა, თვალნი ძლივ გარდასწვდებიან 

გზა გვირაბითა შემოვა, მცველნი მუნზედა “ დგებიან, 

დღისით და ღამით მოყმენი ნობათსა არ დასცდებიან, 

: მათთა შემბმელთა დაჰკოცენ, მართ ცეცხლად მოედებიან. 

1278 ტ. ნუთუ ესენნი გეგონენ სხვათა მებრძოლთა წესითა?! 
ნუცა მე მომკლავ ჭირითა, ამისგან უარესითა;  · 

შენ მკვდარსა გნახავ, დავიწვი, ვითა აბედი კვესითა. 
მოგშორდი, დამთმე გულითა კლდისაცა უმაგრესითა. 

როგორც ი. აბულაძის გამოცემასთან დართული ვარიანტების სა- 

ძიებლიდან ჩანს, ეს ადგილები ასევე იკითხება სხვა ხელნაწერე- 

ბშიც. 

ვანის-ქვაბის ეს მინაწერი კი, როგორც ხედავთ, შესამჩნევად 

განსხვავდება ხელნაწერებით დადგენილ ტექსტისაგან. მართალია, 

კედელზე მინაწერი სტროფები მეტად დამახინჯებულია: სიტყვები 

გადასხვაფერებულია ეზო (-ეზომ,) შემომაცდება(შემომწვდე- 

ბიან), შემოვლენ (-შემოვა), ნაბადსა (-ნობათსა), არა დაცდება 

(არ დასცდებიან); მეორე სტროფის ბოლო –– ორი სტრიქონიდან 

პირველი სავსებით გამოტოვებულია, ხოლო უკანასკნელი სანახევ- 

როდაა გადარჩე ნილი: 

გარდა ამისა უეჭველად ჩანს, რომ ამ სტროფებს დამახინჯების 

გზით ერთგვარ შემოქმედების ყალიბშიაც გაუვლიათ („გახალხურე- 

ბის“ გზას დასდგომიან): „ეზო მაღალი“, „შემომაცდება“, „არა და- 

ცდება“... 
მაგრამ, ვფიქრობ, ყველა განსხვავებანი მხოლოდ დამახინჯება- 

შესწორების ნიადაგზე წარმოშობილი არ არიან, არამედ თვით ვეფ- 

ხისტყაოსნის საინტერესო ვარიანტული სხვაობანი“ შეიძლება 

იყვნენ. 
რაიმე ახალი მოსაზრების პრეტენზიით არ ვაცხადებთ,რომ ვეფხის- 

ტყაოსნის „ვარიანტი“ შესაძლებელია მის პირველ პირთან ერთად 

იშვა და ეს არა მაინცდამაინც უვიცობის ნიადაგზე ფაკითხვა–გა- 

დაწერის დროს შეცდომა-დამახინჯება), არამედ გადამწერთა · თაწა- 

"შემოქმედების ნიადაგზე და არა მხლოდ” 8090II05-ების ჩართვის 

"სახით (ახალი სტროფები შიგნით, გაგრძელებანი), არამედ თვით 

პოემის პირველი ტექსტის ადგილთა შეკეთება-შესწორების გზითაც. 
პოემა სახარების ტექსტი არ ყოფილა, რომ მისი შეცვლა-შეს- 
'წორება აკრძალული ყოფილიყოს და სამუალსაუკუნეთა ლიტერა- 

18 მაზედა, იხ, ვეფხისტყაოსანი, ს. კაკაბაძის გამოც., 1927. -. 
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ტურული ჩვეულებანი კი მხოლოდ ასეთი შესაძლებლობის სასარგებ- 
ლოდ ლაპარაკობს... 

ხელნაწერებით წარმოდგენილ ადგილებთან კედელზე მინაწე-: 

რი შემდეგ განსხვავებებს იძლევა: 
1. ხელნაწერებით დღისით და ღამით მოყმენი ნობათსა 

არ დასცდებიან. ” | 

მინაწერით. მაშიგან ორნი გუშაგნი ნობათსა არ დასც- 
დებიან. ' 

· ხელნაწერთა „დღისით და ღამით“ აქ არც თუ აუცილებელია: სრუ- 

ლიად საკმაოა, რომ „გუშაგნი (–მოყმენი) ნობათსა არ დასცდე- 

ბიან«. ხოლო „მაშიგან“ (ე, ი. გვირაბში) ორნი გუშაგნი (და არა „მო- 

ყმენი“) ნობათსა არ დასცდებიან“ ნიშანდობლივი და რეალურია: 

2. ხელნაწერებით: მათთა შემბმელთა დაჰჯოცენ მართ ცეცხლად 

მოედებიან. მინაწერით: მათსა შემბმელსა დაჰვოცენ ცეცხლუ- 

რებ მოედებიან ჩვენ აქ გვაინტერესებს არა შემცდარი მხოლო- 

ობითი რიცხვი კედლის მინაწერიდან –– „მათსა შემბმელსა“, არამედ 

გამოთქმა „ცეცხლურებ“ „მართ ცეცხლად“-იის მაგივრად. უდავოა 

თითქო, რომ ხელნაწერებში დაცულ ტექსტის საერთო ენას „მართ 

ცეცხლად“ -–- უფრო უდგება, მაგრამ „ცეცხლურებ“ ნაკლებ წიგ- 
ნურია და ვინ იცის, უკანონოა აქ თუ არა? 

ვ, ხელნაწერებით: ნუთუ ესენი, გეგონნენ სხვათა მებრძოლთა 

· წესითა 

ნუცა მე მომკლავ ჭირითა ამისგან. უარესითა 

მინაწერით: ჩემო, ნუ მოხვალ ჩემზედა სახით მებრძოლთა 

წესითა 

ნურცა მე მომკლავ ჭირითა ამისგან უარესითა 

აქაც, ვფიქრობთ, კედლის ტექსტი თითქო უფრო მისაღებია, ხოლო 

ხელნაწერთა პირველი სტრიქონი ხელოვნური და უადგილოცაა. ნეს- 

ტანის წერილიდან სრულიად არ ჩანს, რომ ქაჯები „სხვათა მებრძოლ- 

თა წესით“ არ ყოფილან და არც ამ ცნობების შემდეგ აუწყებს ნეს–- 

ტანი ტარიელს ქაჯთა განსაკუთრებულ საბრძოლო წესს...· ამავე 

დროს სრულიად ბუნებრივია კედლის მინაწერით ნესტანი, რო- 

მელიც, აცნობებს რა ტარიელს ქაჯთა ციხის მიუდგომლობას, ბრძო- 

ლით აღების უიმედობას, სთხოვს მას: ..· 

ჩემო, ნუ მოხვალ ჩემზედა სახით მებრძოლთა წესითა 

ნურცა მე მომკლავ ჭირითა ამისგან .უარესითა. 
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როგორც აღვნიშნეთ, კედლის მინაწერს მეორე სტროფის მესამე. 

სტრიქონი 'სრულიად აკლია, ხოლო უკანასკნელი სტრიქონი ასე 

იკითხვის: 

„დამთმეთა დაგთმობ ჭირითა ამისგან უარესითა“.. 

ხელნაწერებით ეს ადგილი წარმოდგენილია ასე: 

“(შენ მკვდარსა გნახავ, დავიწვი, ვითა აბედი კვესითა) , 

მოგშორდი, დამთმე გულითა კლდისაგანც უმაგრესითა. 

კედელზე მიმწერს, როგორც ჩანს, ეს ადგილი სუსტად ხსომე- 
ბია, მაგრამ მის მიერ შემონახული ნაწილიც საინტერესოა თავისი 
განსხვავებული სახით. - 

აქ წარმოდგენილი სახელდახელო შედარებანი, ვიმეორებ. რაი- 

მე პრეტენხიეიბს მოკლებულია: ამისთვის საჭირო იქნებოდა 

სპეციალური კვლევა (ეს რუსთველოლოგ ლიტერატორების ს ქმეა), 

მაგრამ ყოველივე ეს ზემოთ გამოთქმულ მოსაზრებას ვეფხისტყაოს- 

ნის ვარიანტების ·შესახებს პოემის თავისებური „ხალხურობის" 

შესახებ საკმაოდ ადასტურებს... (ეინ იცის, ვეფხისტყაოსნის რომე- 

ლი „ვარიანტიდან“ არის მთელი „XII.საუკუნის“ ნამდვილად ეპი- 

გრაფი, „რუსთველისებური“, თუმცა არც ერთი ხელნაწერით არ და- 

მოწმებული „ათასად გვარი დაფასდა...“). აქ კმარა. ყოველ შემთხვე- 

ვაში ვანის-ქვაბის კედელზე მინაწერის საფუძველზე უცილობლად 

აღინიშნება მნიშვნელოვანი ფაქტი: ვეფხისტყაოსნის ტექსტს XV 

საუკუნისათვის უკვე გავლილი ჰქონია „გახალხურების“ საკმაოდ 

გრძელი გზა:  ! 

ვანის-ქვაბიდან ჩვენ წ უ ნ და-ნაქალაქევზე წავედით, ვარძიას, 

თმოგვს უბრად ჩაუარეთ. ვანის-ქვაბის ძირზე აღმოსავლეთით, იქ 

სადაც ეხლა გოგაშნელებს ბაღები აქვთ, არის ნასოფლარი ვანის 

ქვაბი. ის, როგორც სოფელი, მოხს ეწებულია ერთ XV-XVI საუ- 

კუნის საბუთში. 

თმოგვის ციხე მტკვრის გაღმიდან გადმოგვცმერის „ცხვირპირ 

ჩამტვრეული“, მაგრამ მაინც მრისხანე და ამაყი. თმოგვი ტიპიური 

სახეა ფეოდალური ციხე- ქალაქისა: ორი მხრით მიუვალი მაღალი 

მთა, ნახევარკუნძული. თხემი მაღალი გალავნით. შემოვლებული. 

კონცხის წვერში –- კოშკი. მთის ფერდზე. კედელს გარეთ," ქალაქის 

გარეუბანი, სასაფლაო. დაბლა ძირზე ხიდი "მტკვარზე, რომელიც 

ქალაქს ქართლის მთავარ გზასთან აკავშირებდა. 
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XIII. საუკუნიდან თმოგვისა და ვანის-ქვაბის ბედი განუყრე- 

ლი იყო. ორივე ესენი –- ციხე-ქალაქი და მონასტერი დიდებულ. 

აზნაურის სახლის სამკვიდრო იყო. XV საუკუნეში თმოგვი ჯერ კი- 
დევ ქალაქად ჩანს. მაგრამ ამ დროს მას. უკვე სხვა პატრონი ჰყავს. 

XVIII ს-ში თმოგვი უკვე ქალაქი აღარ არის.' ვახუშტი მას დაბად 
იხსენიებს. როდის გაქრა აქ ქალქი, ცნობილი არაა, მაგრამ, უეჭვე- 
ლია, მისი გაქრობა დაკავშირებულია ქვეყნის ეკონომიური დაცე- 
მის შემდგომ გაღრმავებასთან, და არა მიწის ძვრასთან. · როგორც. 

'ვანის-ქვაბი, ისე თმოგვიც სავსებით შეუსწავლელია. დრო კია, რომ 
ეხ ციხე-ქალაქი ისტორიულად შესწავლილი იყოს. 

წუნდა, წუნდა, ჰური, ქაჯატუნი, ქაჯთაციხე, ნაქალაქევი, 

ნაქრლქევ –– ერთი და იმავე ადგილის მარტო“ ეს სახელთა სხვადა-' 

სხვაობაც კი რაოდენ საინტერესო საყრდენებს იძლევა ამ უძველე- 

სი ქალაქის ჩასახვა-განვითარება--დამცრობა-გაქრობისათვის. ტერ- 

მინ „წუნდა"-ს პარალელები ჯავახეთის სწორედ ამ «ადგილებში 

(სულდა, ჯოლდა, გულსუნდა, კუმურდო, დახუნდა, ქილდა) უნდა 
მოწმობდეს უძველეს მოსახლეობის გარკვეულ ფენზე; ხოლო ამი- 

სივე პარალელები საქართველოს სხვა კუთხეებში, ამ ფენის კვალს 

და შეიძლება მის მოძრაობაზედაც მიგვითითებდეს.. არც ჰური დგას 

განმარტოებით. ადგილი ამავე სახლით ცნობილია არტაანის ახ-' 

"ლოს, ამავე ძირისა შეიძლება იყოს ვარევანიც. ქაჯატუნ –- ქაჯთა 

ციხეში აღნიშნულია როგორც ეთნიკური ცვლა მხარის მოსახლეო- 

ბისა და პოლიტიკური ცვლილებანი, აგრეთვე იმ ბრძოლის კვალიც 

რომლის შედეგადაც ასეთი ცვლილებანი მომხდარა უკანასკნელ 

ნაქალაქევი და ნაქრლქევ აღნიშნავენ როგორც ქალაქის დაცემა-გა- 

ქრობას, ისე მის ადგილას მსახლობართა ეთნიკურ დცვლასაც- წუნ- 

დას აგება, მისი ქალაქად ქმნა ლეგენდარულ ჯავახოსს “მიეწერება, 

მცხეთოსის ძეს. XL საუკუნის ისტორიკოსის ეს ცნობა მით არის 

საინტერესო, რომ ეს ქალაქი მის დროს უძველეს ქალაქთა რიცხვ- 

ში იყო ნაგულვები (მცხეთა, უფლისციხე, კასპი, ურბნისი, ოძრჯე, 

სამშვილდე, ეგრი ·და სხვ.). შემდეგი დროის წყაროებში ჩვენ ამ ქა- 

ლაქის შესახებ ცნობები არ გვაგონდება, მხოლოდ ვახუშტი გადმო- 
გვცემს, რომ წუნდა ერთ-მეფობამდის, ე. ი. XV საუკუნემდე „იყო 
"ციხე და ქალაქი. და საერისთო... არამედ აწ არღარა არს ქალაქი. გა– 

რნა ციხე არს“. ავტორის ამ განცხადებას მხარს უჭერს ქართლის 

ცხოვრების გაგრძელების ცნობა გიორგი ბრწყინვალეს შესახებ, 

რომ უკანასკნელმა დასხნა ვრისთავნ” თვისნი კლარჯეთს, ხპერს, 

კალმახს, არტანუჯს და სამცხეს, არტანისა და წუნისა. ეს ცნობა ეა- 

127



ხუშტსაც მოაქვს თავის ისტორიაში. ვახუშტის ცნობა მეტად საინ- 

ტერესოა. არ ვიცით, ოღონდ საიდან აქვს აგტორს ამოღებული ასეთი 

დასკვნა. თუმცა არავითარი უფლება არა გვაქვს ეჭვი შევიტანოთ ამ 

ცნობის სანდოობაში წყაროების დუმილი, რა თქმა უნდა, ასეთ 

არგუმენტად ვერ გამოდგება. მაგრამ ვახუშტის ამ ცნობის სიმართ- 

ლის პირობებშიაც წყაროების დუმილი ამ ქალაქის შესახებ იმის 

მაჩვენებელი მაინცაა,,რომ წუნდა“ X--XIV საუკუნეებში _ძველი 
მნიშვნელობის აღარაა, · რომ ახალ სამეურნეო და ეკონომიურ პი- 

რობებში ნაგვიანევად წარმოშობილმა და განვითარებულმა ერთის 
მხრით თმოგვმა და მეორე მხრით ახალქალაქმა წუნდას მნიშვნელო- 

ბა ერთობ შეამცირეს... 

წუნდას გეოგრაფიული მდგომარეობა ტიპიურია: ის ზედ იმ გხა 

შარაზედ ძევს, რომელიც საბერძნეთიდან არტაან--წყაროსთავ--ოკ- 

შამ-–-კუმურდო--წუნდაზე · გამოვლით ხერთვის-ახალციხით ერთის 

მხრით ოძრკე-რკინისჯვარზე კოლხეთისაკენ, ხოლო მეორეთი აწყურ- 

ზე შიდა ქართლისაკენ მიიმართებოდა.. წუნდა მოთავსებული.» 

მტკვრის პირზე, ჭალის კიდეზე და რაიმე ბუნებრივ დაცვას მოკ- 

ლებულია. 
__ სიძველეთაგან დღეს წუნდა–--ნაქალაქევში დაცულია ციხე და 

ეკლესია. წუნდას ეკლესია ფეოდალის კარის ეკლესიაა. კარ-სარკმ- 

ლისა, ბალავერის თუ სარტყლის (–-კარნიზის) მდიდარი ჩუქურთ- 

მები, წარწერის ხელი –– ყველა XI--XII საუკუნეს აცხადებს. ეკ- 

ლესია შესანიშნავია თავისი დაცულობით. მას თითქმის არა აკლია 

რა და ამიტომაც მეტად ძვირფასია. სამწუხაროდ, გასულ წელს ვი- 

ღაც მოხალისეს თოფის სროლაში უვარჯიშნია და სასროლ მიზნად 

წარწერის ასოები ამოუღია. მოხალისეს ჩუბინის ნიჭი აღმოსჩენია 

და რამოდენიმე ასო ამოუტეხია.. აქ წარმოდგენილ სამკაულ-ჩუ- 
ქურთმების სიუხვე, მოტივების მრავალფეროვანება და ხასიათი: 
„კოჭები“, ხვეული მცენარეები, ყვავილები, ყურძნის მტევნები და 

სხვა ძალაუნებურად დაგაფიქრებს იმ საერო შენობებზე, სადაც, 

უფრო ბუნებრივია უნდა შემუშავებულიყო ასეთი ორნამენტუ–- 

რი ელემენტები... ხე, როგორც მასალა და საერო ხასიათის შენობა 

იყო ის დაულეველი და საყოველდღეო პრაქტიკა, სადაც საუკუნეთა 
სიგრძპძეზბ ნიჭიერ ხუროთა მიერ შემოქმედების 

გზით თანდათან იქმნებოდნენ მონუმენტური ფორმები... (მე– 

ტად საინტერესოა, რომ ქვის მასალით მშენებელი არ შეიქმნა ჩვენს 
ენაში მხატვრულ შემოქმედების აღმნიშვნელ ტერმინად. თუ არა- 

ქართულმა გალატოზმა –– დიდიხნის ბრძოლის შემდეგ განდევნა 

ქართული ხუროი ·ქვის მასალის არედან (--ქვით ხუროი-––) და მას 
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მისი პირვანდელი არე-– ხის მასალა დაუნაოჩუნა, „გალატოზთ უხუ- 

ცესმა“ ვერ. განდევნა „ხუროთმოძღვარი“, რომელიც ბოლომდის და- 

რჩა სააღმშენებლო ხელოვნების ოსტატის შინაარსის ტერმინაღ. იყო 
ეს აღმშენებლობა ხისა, თუ ქვისაგან). წარწერა ეკლესიის საშენ მასა– 

ლისაგან განსხვავებული ფერის ქვაზე სწერია. ამას 'ამჩნევდენ, რაის 
ნიადაგზედაც ლეგენდაც კი შეუქმნიათ... მაგრამ ასეთი ქვა, თუმცა 
იშვიათად,:. ნახმარია როგორც თვით ეკლესიაზე, ისე ეკვდერზედაც. 

წარწერა მაინცდამაინც ეკლესიის აგების დროისაა. ის ასომთავრუ+– 

ლია და უნდა XII საუკუნისა იყოს: 

1 ს“ ხლითა: ღ“ითა: შე: იჩქითმნ გ“რგენის ძემ“ ნ 

2 აღვ“შნე ეკლს“|9 ე)სე: მ”მლი: ჩ“ნი: სხწლსა ზ“ა: წი“სა 
პ ნთ“ლსმცმსსა: სლც“”ვდ ჩემ“თს: და მშ“ბლთა ჩ”მთა“თს 

ე. ი. სახელითა ღმრთისაითა, მე იჩქითმან” გურგენის ძემან 

აღვაშენე ეკლესიაი ესე, მამული ჩუენი, სახელსა . ზედა . წმიდისა 
ნათლისმცემლისა სალოცავად ჩემთკს და მშობელთას ჩემ“ 

თათუს. 

წარწერა საინტერესო ისტორიულ და ენობრივ მომე ნტებს შეიცავს, 

იჩქით გურგენისძე უცნობი პირია. უეჭველია, რომ ის მაღალი აზნა« 
ურია. არა ჩანს, რომ ის მოკელე ვინმე იყოს, ყოველ შემთხვევაშთ 

ამ წარწერისათვის მას არ სჭირია თავისი თავის მოჯელეობით მოხსე- 

ნიება. პირიქით, ის ხაზს უსვამს სულ სხვა გარემოებას: მ ამ უ ლს, 
ასეთი ხაზგასმა დამაფიქრებელია და საინტერესო საუფლისწულო 
ჯავახეთში... ის არც მეფეს, იხსენიებს, არც უფლისწულს და, თით- 

ქო განზრახ, მამულს აღნიშნავს... ხომ არ მიგვითითებს ეს მოვლენა 
იმ გარემოებაზე, რაც ქართლის ცხოვრების გაგრძელებისა და ვახუ– 

შტის ცნობითაც თითქოს საფიქრებელი ხდება: ე. ი. რომ ამ ხანებ– 

ში (XII--XIV სს.) არსებობდა წუნდას საერისთაო და ის შედიოდა 

არა ჯავახეთში, არამედ სამცხეში?? ან შეიძლება მეფე- უფლისწუ+ 

ლის მოუხსენებლობით იჩქით გურგენისძე ფეოდალურ მფლობელო. 

ბის' სამამულო პრინციპის ხაზგასმას ცდილობდა? 

ენობრივად საინტერესოა „იჩქით მან გურგენისძე მან“ მოსა« 

ლოდნელ „იჩქით გურგენისძემან“-ის მაგივრად. 

ვანის-ქვაბიდან. წამოსულთ ჩვენ ნაქალაქევში დაგვაღამდა. ღამე 

საექიმო პუნქტში გადავათიეთ. პუნქტის გამგე ახალგაზრდა ექიმი 

” 

17 საკუთარი სახელი იჩქთმნ შეიძლება გაიხსნას, როგორც იჩქათმან, ისე იჩქი- 

'თმან, აძიკვის წარწერაში (XI ს, ?) დადასტურებული; გვაქვს იჩქატ, ხოლო უფ- 
რო მოგვიანო სანის ძეგლებში ჩვეულებრივ გვხვდება იჩქით, · 
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ლომდარიძე ისე დაგვიხვდა „როგორც ძმა მივა ძმასთანა“. აქვე იყო 

თემკომის თავმჯდომარე ლატიფ გოგალაძე, ქილდელი ქართველი 
მუსლიმანი, ჩვენი უნივერსიტეტის სტუდენტი. ის მეტად დაკვირვე- 

ბული ყმაწვილი აღმოჩნდა და .მრავალი საინტერესო ცნობები მოგ–- 

ვაწოდა. ნაქალაქევში, კოთელიაში და ხიზაბავრაში ვერანა სოფლე- 

ბის შესახებ მიღებული ცნობებით ჩვენ დავრწმუნდით, რომ ერთის 

„გავლით ასეთი ცნობების სისრულით მიღება შეუძლებელი საქმეა. 

“ახალმოსულ მოსახლეობას ნაკლებად აინტერესებს ეს ვერანჯ.ები, 

არც უკვირდება, არც ხალისით გეუბნება, ხშირად კი რაც იცის, 

იმასაც მალავს... ზემოდასახელებულ სამ სოფელში ჩვენ გაცილებით 

მეტი ცნობები მივიღეთ, ვიდრე ყველა დანარჩენ სოფლებში. ვე–- 

რანა სოფლების, ქალაქების, ციხეების, გზების, ხიდების, მონასტ- 

რების და საკათედრო ეკლესიების თუ განთქმულ სალოცაეების 

დადგენასა და გეორგაფიულ აღნიშვნას კვლავ ერთი ექსპედიცია. 

სჭირია სათანადო სპეციალისტებისაგან შემდგარი. ასეთი სამუშაო 

მეტად საინტერესო და მნიშვნელოვანი იქნება თავისი შედეგებით. 

"სანდო მასალა უხვად დაგროვდება საშუალსაუკუნეთა ჯავახეთის 

მოსახლეობისა და მისი ეკონომიურისა და სთციალური ყოფის 

შესახებ. 

ნაქალაქევის ჩრდილო დასავლეთით მტკვრის პირას არის ვერა- 

'ნა დამპალა, აქედან ცოტა ქვემოთ ისევ მტკვრის პირას გერანა 

ახქომ (მჟავე წყლით). 

ნაქალაქევის დასავლეთით მტკვრის პირას ძველი “ციხე–- ვე- 

რანა ყალა. ვერანა ახქომის ქვევირ ·სოფელ ჩუნჩხას ბაღებში 

მტკვრის პირასვე, ჩუნჩხასა და ალჯოას შორის ხარაბა –- ნაისა, 

ნაქალაქევიდან სამხრეთ-დასავლეთით ვანის-ქვაბბის ჩრდილოეთით 

' ბერთაყანასა (თუ ვერთა ყანა?) და მარგასტანს შორის, დანაკლის 

ძირზე ––- ხარაბა კეკლეთი. 

ნაქალაქევიდან ჩრდილოეთით ქილდასა და კვარშას შორის ხა- 

რაა ბრმაწყარო, ხარაბა ახქომის პირდაპირ მტკვარს გაღმა 

ქურთების სოფელი –– ჯო ლდა; ჯოლდას ქვემოთ იერლის სოფელი 

გელსუნდა; გელსუნდას ქვემოთ ხარაბა ფია. ; 

ქილდასა და ნაქალაქევს შუა ხარაბა ო ქრო ჭალა. ხავეთსა და 

მურაკვალს შუა ვერანა შაშალეთი,; მურაკვალის პირდაპირ 

მტკვრის პირას ვერანა გომ ანერ ი; აქვე მურაკვალის ·ზემოთ ხარა- 

ბა პენეიქი' (ცნობა მურაკვალელმა სომხებმა გადმოგვცეს); ქილ- 

დასა და კუმურდოს შორის ხარაბა დ ახ უ ნ და; დახუნდასა და ქილ– 
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- 
დას შორის ხარაბა საგომი. ვერანა ახქომისს ჩრდილოეთითვე 

მტკვრის პირას ხარაბა დილიკ ა. : 

22. VII. მიუხედავად იმისა, რომ ნაქალაქეველი ჩვენი მასპინძლე-“ 

ბი მეტად ცდილობდენ რაც შეიძლება მრავლად დაესახელებინათ 

"ჩვენთვის ახლომახლო ვერანა სოფლები, მაინც აღმოჩნდა, რომ 

მათი ცნობები სრული არიყო... 

ნაჭქალაქევიდან ხერთვისის გზით წავედით. დამპალა. გავიარეთ, 

„ახქომი და. დილიკას მისვლამდის კვლავ ხარაბა შეგვხვდა. ეს ჩვენს 

მაცნეებს არ დაუსახელებიათ. აქ გზაზე. გელსუნდელი იე#“- 

ლი შეგვხვდა (იე რ ლი კოთელიელი კაცის ლექსიკონით –- მ კ ვი-, 
დრი), მან იცის, რომ ის თურქი არაა, არც ქურთი, არც თარაქამა, 

არც „ქართველი“, –- იერლია. . 

სასტიკი აღმართი ავტეხეთ და ქილდას გავლით კუმურდოსა- 

კენ წავედით. ქილდადან კუმურდომდის სამი ვერანა შეგვხვდა. მხო- 

ლოდ ორის სახელი ვიცით. მესამესი არც კუმურდოელებმა იციან... 

სამივე –– დიდროანი ნასოფლარებია... ქილდაც „იყო, კუმურდღოც, 

"დახუნდა, საგომიც და. ეს უსახელოც... 

კუმურდო ჯავახეთის სხვა ძეგლებზე უფრო შესწავლილია... მე 

მისი წარწერები შემოწმებული მაქვს ჯერ კიდევ 1927 წელს. 

თუმცა ახალქალაქის. ·.რაიაღმასკომის თავმჯდომარე ამ ძეგლს. 

სცნობს ისტორიულად და დაცვის ღირსად, მაგრამ, სამწუხაროდ, 

ეს არ ჩანს საკმაო დაცვის კომიტეტი კი... კუმურდოს პერანგს. 

' ძარცვავენ აცლიან ჩუქურთმიან ქვებს ზოგი თავიანთ მიცვა– = 

"'ლებულთა საფლავებს ამკობს, ზოგი კიდევ სხვარიგად ,„მოიხ–- 

"მარს... შედარებით 1927 წელთან, როცა მე ვიყავი აქ, ის ფრიად და- 

'ზიანებულია. კუმურდოს წარწერების სურათები ვერ გადავიღე.:. ეს 

'წარწერებია: 

1. აღმოსავლეთის კედელზე ამობურცული, მსხვილი .და.მეტად 

ლამაზი ასომთავრულით: : 

: ქ“ე შ2წე იოვნე ებკსი ამსი' მშნბლი დღსა მს 

ე. ი: ქრისტე შეიწყალე“ გოვანე ებისკოპოსი ამისი მაშენებელი 

დღესა მას. 

II. სამხრეთის მხრიდან ბალავერზე ამობურცულ ასომთავრულით: 
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1. შწევნთა ·ღისითა იოვნე 9, დღესა შ! ცე 

2. ებისკპსმნ დდღვა სძრკვლი 10. თხა(ა) | 
ამს ·· 

! 
| 11: მთოარ 

3. ეკლესი პჯლითა 25მ L2. ისსა ერის 
ცდვლისა სკოცრისთა 13. თვობსა ზ 

4, ლეო მეფისა ზი. ადღნ 14, კიასსა ესე ბ“ 
ღნ ქრნკნსა 15. ლაგრი მ 

5, რ 16. დიდვა ქე 
6. პდ , .. 17. შეწე მნსა. 
7. თამ ' 48. შნსა ან. , 
8. აისხა... : 

ე. ი. შეწევნითა ღმრთისაითა იოვანე ეპისკოპოსმან დადვა სა– 
' ძირკველი ამის, ეკლესიისაი ჭელითა ჩემ ცოდვილისა საკოცარისათა. 

ლეონ მეფისა ზს, ადიდეს ღმერთმან ქრონიკონსა რპდ, თვეს» 
მაის(სა)ა, დღესა შაფათსა, ა მთოარისსა, ერისთავობასა ზ-ასსა, ესე: 

ბალავარი მან დაიდვა. ქრისტე შეეწიე მონასა შენსა. ამინ. ა 

III. აქვე მარჯვნით ამობურცული ასომთავრულით: 

1. წო : : ე. ი. წმიდაო“ეკლესიაო- შენ(ნ)ი" 
2. ეკლ ' მუშაკნი და ყოველნი მაშე– 

1 3. სიო შნ ; ნებელნი შენ(ნ)ი დღესა მას. 
- 4. ი მოშკნ –-– საშჯელისასა დაიფარენ და. 

5. ი და ყლ 1 შეიწყალე(ნ) გლახაკი გიორ– 
6, ნი მაშ ' გი ლოცვასა მომიგსენეთ. 
7, ნბლნი შნი | 
8. დღესა მას, 

-9. სმჯლისს · 
10.” ა დაი რ 

V 11, ენ და შწ 
12. ე გლახკი 
13. გი ლცვსა 
14, მომიკსნთ 

IV, აქვე სამხრეთით შესავალის თაღზე ამოკვეთილი ასომთავრულით» 

სხლ“თა ღ“ითა მე ეფრ”მ ებ”სკსმ“ნ დ”დვ აღა“დ: 

გბრლ კს“ა ე: ესა ყვლრს“ა 

და” გაგრძელება იქვე თაღის მარჯვნით: 

· პრსკვი დღესსწლი წთა: 
მთვრ ანგლთი და ავი 

ღთ მ“ს გ”ნ «”სი სრ“ლი.ვი: 

ნ შცვლს კრლი: 
არს ამით ხტ 
ითა დაჩ”ი 

, თა ჯითა 
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„ქ-ე ,შ“ე სლ“ი 
გბრლ კ 
საი ა“ნ 

“სიე. ·ი. სახელითა ღმრთისაითა მე ეფრემ ებისკოპოსმან დავდევ. 

აღაპად გაბრიელ კუმურდოელისა ებისკოპოსისა ყველიერისა პარას- ,, 

„კევი, დღესასწაული წმინდათა მთავარ ანგელოზთაი და ავიღეთ მის- 
„,გან ფასი სრული. ვინც შეცვალოს, კრული არს ამით ხატითა და ჩუე- 

ითა ჯუარითა. „ქრისტე შეიწყალე სული გაბრიელ კუმურდოელისაი. 

ამინ 

V. მცირე შესავლის ზემოდან · თაღზე ამოკვეთილი ასომთავრულით: 

უქ“ ე შ“ე სლ”ი მ“ლზს“ი ა“ნ, “ე. 0. ქრისტე შეიწყალე სული მ“ლზ- 

სი ამინ. 

VI. ამ პატარა თაღს „ქვემორე ამოკვეთილი ასომთავრულით: 

.1, სხლ“ითა ა · ი. სახელითა ღმერთისაითა 

2. მი: მე გ“ლ | მე გაბრიელ. ებისკოპოსმან 
3, ებ“ისკს მ“ს დ”დვ. -რაილევ ეზ 9 ოილი L_ 

ასკევი მლზნს (?) დღესას 
4, აღ“პდ ბ“ხბს პრსკვი წაული წმიდათა მღდელთა 

5, მლზნს დღ“ესსწ“ლი _ მოძღვართა. ვინ სრულებით 

6. წ“თა მღ”დთა მო”ძღრ არა გარდაივადოს, კრულია 

7, თა ვინ სროჯლბთ ამით ხატითა და ჩუენითა ჯუ- 
8. არა გარდაივდს ითა ფაკი სოული აგვიღია. 

9. კრლა ამთ ხტ“თა 

110, და ჩ”ნთა ჯ“თა ს 

ფ“სი სრ“ლი აგ”ღა ' 

VII. მცირე შესავლის ზემოდან ამობურცული, ასომთავრულით: 

1, ქ სხლთა ღითა მე , ი ე· 
ეპსკსნ დდვ წ მ , სახელითა ღმრთისაითა მე 9იო- 

2. დღე ახსბი. აღპდ ვაჩე . · ვანე ეპისკოპოსმან დაუდევ 
ერისთვსა დღე ·ახუსებაი აპად ვა: 

ვ. ვინ შცვლს“ კრლია. ამით ერისთავსა. ვინ შეცვალოს, 
ხტ“თა და ჩ“ი თა. ჯ. “რ, კრულია ამით. ხატითა და ჩუ- 

4. თა ენითა ჯუარითა. 

VIII. აქვე. მარჯვნით პატარა ქვაზე: ამოკვეთილი ასომთავრულით: 

_.1? დიდსა შფთს . ე. ი. დიდსა მაფათს 
2. აღპი მრტსი · აღაპი  რტსი (მარტიასი?) 
3. ქეშბსი წნა დღ ქრისტემობის წინა დღე 
4. გლთსა ვნ შც გლთსა .(გოლიათისა?) ვინ 

„5. ვლს კრლ ღთს პრთა შეცვალოს, კრულია ღმრთისა 
- ირითა. 

133



· 1X. აქვე ქვემოთ ამოკვეთილი ასომთავრულით: 

1. ქ. სხლთა ღთა მე | ე. ი. სახელითა ღმრთისაითა მე 
2. გბლ ებსკმნ ს გაბრიელ. ებისკოპოსმან 
1 სამა შევ. ეგტსი დაუდევ აღაპად დღე ეგნატი– 
5 სკრა ამფ ი გლთსა (გოლიათსა?) ვინ. 

ალს კემთ ფშ ს, კრ მა, 
6. ხ”ტთა ჩი“თ ჯრთ ეცვალოს, კოულია აძათ 
7.ა ხატითა (და) ჩუენით ჯვარით” 

X- მთავარ შესავლის თაღის მარცხნით ამოკვეთილი ასომთავრულით: 

(დაზიანებულია)” 

1. იანვარს ა 

2. ამბა პ 

3. მგლისი ღძნ მის · 

4. დღ“სა ჟმსა წრე 

5. და ლც“ვი შ 

6. ა“ წ”ნ ვ”ნა 

7. გრდაივა (დ) 
8. ოს ღ“ნ მის 

9, იძიენ ან 

წარწერის არსებეთად აღდგენა არ ხერხდება. 

XI. მცირე შესავლის მხრით ამოკვეთილი ასომთავრულით: 

1. სხლთა ღთ“ა მე ზსმე კ ე. ი. სახელითა ღმრთისაითა მე 
2. შვმსე სკრთხვლი ბრძიმ „გოსი ე კუმურდოელმან 
3. ფეხშმ რ შვმკვე ხ მო საკურთხ ბარძიმ: 4 (ე. ი ჯორი და ემკვე ბთ. მ აიბი ვარ ს ეველი ბოძი 

ი) ღთბსაი ჯჭლთა დვთისჯა მი წვა ი და შევამკე ხატ. 

5, ითა დაოდვ სალოვლდ – ,ი ი ღვთაები აი კელითა დავითისა. 
6. „– ობსა: ე: კ (რ) ლსნთა ითა დაოდევ ს ხალოცველად – 

კნზი მ –- ობსა: ე: კირიელეისონითა: 
ი ლის. წდსმმსს შე -– დეკანოზი მოი 
გ. –- ნბთ კრლ ამთ ზტა ვნ კხენებდეს წმიდასა მამასა შე –– 
9. შეოცვლს ნბთ კრულია ამით ხატითა ვინ. 

L შუეცვალოს. , 
XII. ეკვდრის სამხრეთ ფრონტონზე ამოკვეთილი ასომთავრულით: 

აკლია: (ადადღენ ღთნ მეფეთა მეფე ბაგოატ და დედა მა)თი მრმ 

დდ “ფლი აღეშენა შტ”ი ესე მფბსა მთხა მღდლთ. მოძღრბსა წჯსმე 

კმრდოლისსა 

ე. ი. (:(დიდენ ღმერთმან მეფეთა მეფე ბაგრატ და დედა სა)თი 

მარიამ დედოფალი. აღეშენა შტოი ესე მეფობასა მათსა“, მღდელთ» 

მოძღურობასა ზოსიმე კუმურდოელისასა. 
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XIII. ეკვდრის დასავლეთ შესავლის ზემოთ ამოკვეთილი ასო- 

მთავრულით: – 

1 ქ. იჟ ქ“ე დბლ ჰყ“ვ: ორთვე: -შა ცხორებათა მ 
2. ეორედ: აღმშნბლი: პტრნი: ელისბლ: დდა: მთ(ი) 

ვ, ქრისტინა: მეცხედრე: მათი მრიხ: ძენი: მთნი: და: ასლნი: 
მთნი. ან , 

ქ. იეს ქრისტე დიდებულ ჰყავ ორთავე შინა · ცხორებათა. 

მეორუდ აღმაშენებელი პატრონი ელისბალ, დედა მათი ქრისტინა,“ 

მეცხედრე მათი მარიხ, ძენი მათნი და ასულნი მათნი, ამინ. 

"XIV. აქვე მარცხნით, ასომთავრულით: 

ღნ გლტზსა მქლს: შნს 

ე. ი. ღმერთმან გალატოზსა მიქელს შეუნდოს 
XV. იქვე მარჯვნით, ასომთავრულით: 

ზოსიმე კმრდოელსა: შნს ღნ ან. ე. “ი, ზოსიმე კუმურდოელსა შეუ-, 

ნდოს ღმერთმან. ამინ, | 

ეს წარწერები უკანასკნელად წაკითხული აქვს პროფ. ე. თაყაი-, 

შვილს. წარწერათა პალეოგრაფიულ დახასიათებას ჩვენ აქ არ შეუ- 

დგებით. ამის შესახებ მსჯელობა უფრო . ნაყოფიერი «იქნება, როცა 

ხელთ გვექნება წარწერათა ფოტოსურათები. საერთოდ კი ითქმის:“. 

წარწერანი ეკუთვნიან X--–XVI საუკუნეებს. აქ უნებურად ყურად-. 

ღებას იპყრობს ერთი გარემოება: უძველესი (ე. ი./მეათე საუკუნის) 

წარწერები ამობურცული ასომთავრულითაა შესრულებული, შემ-. 

დეგი (XI-- XVI ს.) კი ამოკვეთილი ასომთაგრულით. აქედან, რა 

თქმა უნდა, ჩვენ საერთო წესი არ გამოგვყავს,––სხვა არა «ყოს რა, 

ამხ. გ. ბოჭორიძის მიერ აღმოჩენილი ჰაემეტი წარწერა წვისედან. 

ამოკვეთილია, –– მაგრამ მაინც უნებლიეთ გვაგონდება ბოლნისის, 

ურბნისის უძველესი წარწერები, რომელნიც აგრეთვე ამობურცულ- 

ნი არიან... 

აქ საერთო წესზე მეცნიერული ღირებულების მქონე დაკვირვება 

მხოლოდ მას შემდეგ შეიძლება გამოტანილ იქნას, როცა წარწერები 

ყოველმხრივ აწერილ-შესწავლილი და გამოცემული იქნება, ჯერ- 

ჯერობით შეიძლება მხოლოდ საკითხი იქნას დასმული ამ ორგვარი · 

ტექნიკის ტენდენციებზე: უძველესად თითქო ამობურცული წარ-, 

წერები სჭარბობენ, შემდეგ კი ამოკვეთილი. ამობურცული ასოებით 

წერა, როგორც ტექნიკური მოვლენა, შეიძლება ქანდაკებათა ბედ- 

თან იყოს დაკავშირებული... 
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ისტორიულად უფრო საინტერესოა პირველი წარწერა, სადაც. 
ტაძრის საფუძვლის ჩაყრაზეა საუბარი. როგორც _აქედან ირკვევა, 

უკვე მეათე საუკუნეში (<–964 წ.) აფხაზთ მეფეებს ხელთა ჰქონიათ 

ჯავახეთი, სადაც მათ ჯკელისუფლებას ერისთავი ახორციელებს 

(ერისთავი აქ მეორეცაა მოხსენიებული –- ერთი მეათე საუკუნის 

წარწერაშივე –- ვაჩე ერისთავი. ვაჩეს სახელთან ბუნებრივად გვა- 

გონდება სოფელი ვაჩიანი 5 კილომეტრში კუმურდოს სამხრეთ აღ- 

მოსავლეთით). : 

“ საინტერესოა წარწერა მეფე ბაგრატისა და ' მარიამის მოხსენიე- 

ბით „შტოის“ აგების შესახებ, რომელიც უნდა შესრულებული იყოს · 
XI საუკუნის მესამე ან მეოთხე ათეულში, ე. ი, ბაგრატის ყრმობის 

ჟამს, რაითაც შეიძლება: აიხსნებოდეს დედისა და შვილის ––ორ- 

თავეს მეფობით მოხსენიეა (თუ IIIსX2113 Mიმ105ხ911§2). წყარო- 

ებით საკაოდ ცნობილია ამ მარიამ დედოფლის სახელმწიფო-პო- 

ლიტიკური მოღვაწეობა განსაკუთრებით მისი შვილის, ბაგრატის 

მეფობის პირველ ხანებში, როცა ის ხელისუფლების ფაქტიური 

თანამონაწილეა. 

დაბოლოს, მეორედ მაშენებელი ელისბალ. ეს წარწერა ხელის 

მიხედვით XVI საუკუნისაა, როგორც ამას ე. თაყაიშვილიც აღნიშ- 

ნავს. ამ ხანებში ცნობილია ზოსიმე კუმურდოელიც, რომელიც 

ერთგულების ფიცს აძლევს -მცხეთას. ამრიგად, ამ წარწერებიდან 

ირკვევა: X ს-ში იოანე ეპისკოპოსი აგებს კუმურდოს ტაძარს. ე, 

რა. თქმა უნდა, იმას. არ ნიშნავს, რომ აქ ამ დრომდის. არა იყო რა. 

პირიქით, უნდა ვიფიქროთ, რომ იოანე ეპისკოპოსი სწორედ” კუ- 

მურდოს ეპისკოპოსია და კუმურდო აქამდისაც “საეპისკოპოსო კა- 

თედრა იყო; რომ იოანეს მხოლოდ ჩვენამდის მოღწეული ტაძრის 

აგება ეკუთვნის და არა საეპისკოპოსო კათედრის შექმნა. კუმურდოს 

საეპისკოპოსო კათედრის ,შესახეაბ ჩვენ ამაზე. ძველი ცნობ» 

არა გვაქვს, სამაგიეროდ გვაქვს ცნობა. წუნდის საეპისკოპო- 

სო კათედრის შესახებ წუნდის საერისთაოსთან დაკავშირებით. ძნე– 

ლი დასაჯერებელია წუნდის და წყაროსთავის, როგორც საეპისკო- 

პოსო კათედრათა არსებობის პირობებში (და ეს კი ასე იყო) კუმურ– 

დოც საეპისკოპოსო კათედრა ყოფილიყო. ამიტომ უნდა დაუშვათ: 

ან წუნდის საეპისკოპოსო კათედრაში იგივე კუმურდოს საეპისკო- 

პოსო კათედრა იგულისხმება, ან კიდევ წუნდასთან გარკვეული ურ-. 

თიერთობის პირობებში, მის დამცრობა-დაცემასთან · დაკავშირე-, 

ბით და მის ნაცვლად წარმოიშვა კუმურდოს საეპისკოპოსო კათედ- 

რა. საკითხის ასე დასმისას შესაძლებელია იოანე ეპისკოპოსი კ უ– 
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მურდოელი არც კი ყოფილიყო აქამდის, არამედ ამიერიდა5 

ხდება ასეთად და ამ საქმეში მონაწილენი არიან ლეონ აფხახთა მეფე 

“და მისი მოხელე ზვია ერისთავი (9). 

'ასეთ შემთხვევაშიაც კი ძნელი დასაშვებია, რომ კუმურდოში 
-X საუკუნემდის რაიმე სამლოცველო არ არსებულიყოს... ამის უტ- 

ყუარი მოწამეა კუმურდოს „ჯვარი“, ტაძრის შესავალთან რომ არის 

აღმართული და რომელსაც ქრისტიანული ემბლემის სახე ნაგვიანე- 

ად აქვს მიცემული... საფიქრებელია „ეს ჯვარი“ განთქმული და 
«ფართე თაყვანისცემის საგანი უნდა ყოფილიყო: საეპისკოპოსო კა- 

თედრის დაარსება მოწმობს ამ ადგილის დიდმნიშვნე ლოვნობას, რო- 

გორც საკულტო ადგილისას. 

ტაძრის სიდიადე სააღმშენებლო ტექნიკის. მაღალ დონეს მოწ- 

მობს და სავსებით ეთანხმება სხვა ცნობებს ჩვენი ეკონომიური და 

კულტურული დაწინაურებულობის შესახებ X საუკუნეში, განსა- 

კუთრებით მის მეორე ნახევრიდან. შემდეგ, XI საუკუნის 30-იან 

"წლებში კუმურდოს ტაძრისათვის მიუშენებიათ შტოი, დასასრულ, 

XVI საუკუნეში ტაძარს კაპიტალური შეკეთება დასჭირვებია და 

„მეორედ ·მაშენებლად“ ადგილობრივი ფეოდალი „პატრონი ელის- 

ბალ“ აღმოჩენილა. 
+ 

# - 

კუმურდოდან ჩქარა წავედით. ჩვენი” მიზანია დღესვე ზრეს- 

„კელის წარწერა გადავიღოთ: საღამოს მზეზე, თუ მოხერხდება მხო- 

ლოდ მისი გადაღება. ეს ქვა ვაჩიან-კუმურდოს გზაზე ძევს ერთი 

კილომეტრის დაშორებით ვაჩიანიდან. ობლად გდია ის გზის პირას 

„გულაღმა, მოუვლელი. იქვე ახლოს, სადაც უწინ ეს ქვა მდგარა, 
“პატარა ბორცვია. იქ მეორე, შედარებით პატარა ქვა ეხლაც დგას. 

„ჩვენი „სუინაკტის“ ნადგომი ეხლაც ამოღრმავებულია. ვინ წააქცია 

ეს ქვა, ან როდის, არავინ იცის... ერთი ვაჩიანელი მკვიდრის გადმო- 

ცემით ამ ადგილს (თუ ახლო მთას?) თიქარი ქვია. აქ ძველად თურ- 

მე დიდი დღეობა, ხატობა იცოდნენ. საინტერესოა ამ დღეობის რი- 

ყტუალის შესწავლა; შეიძლება მან ამ „სუინაკტის“ შინაარსიც 

ცხადყოს.. თავისთავად სახელი თიქქარ დამაფიქრებელია: 

(თი-ქქარ––თიკქარ––თიკ + ქარ =თიკი-ქარი).. აქ საინტერესოა მოვი– 

ყვანოთ ერთი არაკი თიქარის შესახებ, რომელიც, საფიქრებელია, 

ძველი არაკის ახალ პირობებში გადმოტანას წარმოადგენს. მღგდელ– 

მა და დიაკონმა პური სთესეს, გაუწბილდათ; შემდეგ ქერი სთესეს, 

„ისიც გაუწბილდათ, ასევე მოუცდათ სიმინდიც. ბოლოს ფეტვი დათე– 

სეს. ისიც გაწბილდა, მხოლოდ ყანის შუაში მამაკაცის სარცხვენელი 
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ამოვიდა. როცა ზრდა დაასრულა, მღვდელმა და დიაკონმა ის წაიღეს- 

და ბეღელში შეინახეს. ამის შემდეგ საკმაო იყო დაეძახა ვისმე „თე– 

· ქარ“, რომ ეს ახირებული ჭერნახული ერექცირებული ხდებოდა.... 

ჩვენთვის აქ სწორედ ეს სახელია საინტერესო, რომელიც იგი- 

ვეა, რაც ზემომოყვანილი საგეოგრაფიო სახელი. (აქვე შეიძლებოდა. 

გვეკითხა: ხომ ამავე ძირის და ამავე თავდაპირველადი მნიშვნელო- 

ბის არ არის ავადყოფა „თიაქარი4“.?) 

ზრესკელის სუინაკტის' ზომაა: სიგრძე 1,8 მეტრი; განი 0,8 მეტ-. 

რი; სისქე 0,4 მეტრი. მაგრამ ეს არაა მისი თავდაპირველი სახე: ის. 

ძირის ·მხრიდან წატეხილია. წვერში სუინაკტს მინიატურული ჯვა– 

რი აქვს ამოკვეთილი და ყველაფრით ჩანს, რომ აქ ის სხვათაშორი– 

სია. წარწერა მოთავსებულია, როგორც შუბლის, ისე გვერდის მხრი–. 

დანაც. დამწერლობა ნუსხურია სამწუხაროდ, მარჯვენა კიდე ·ქვის 

დაშლის გამო დაზიანებულია და წარწერაც გადასული, მაგრამ და– 

ზიანება იმდენიც არ არის, რომ ამ საინტერესო წარწერის აღდგენა 

არ შეიძლებოდეს, საჭიროა მხოლოდ ხანგრძლივი ჩაჯდომა და 

კარგი ფოტოსურათები. უპირველეს ყოვლისა აუცილებელია ვს ქვა 

ამ ადგილიდან წამოღებულ და დაცულ იქნას 1). 

1. სხლ“თა: ღ“თა: წ ი. სახელითა ღმრთისაითა 

2. მე ბრ“მნ: ზრსკლმნ: ავა ე ბერმან (თუ ბარამან) ხრე-- 
3 ფ6-- %ზ.ინ -ბრძნიბ სკელმან ავაშენე ზუინაკტი: 

· მხ ე სუინაკტი: ე|ბით)ა , ბრძანებითა ამისპასალარისა 
4. ამისპასლრისა ზქრისთა... ზაქარიასითა.. ორსავე ცხო- 

ო რებასა..- დღეგრძელობისა– 
5, რსავე: (ც)უხობსა მ... ს: თ?ს...... _ ბერსა და 'სგმონს 

შა: მ... ღმერთმან. 
6. სა დღეგრძლბსა თს: -ა-რ- 
7. ი უყვთ: თანდასა 

ხ წლად)  · 
,8. ბ”?ურსა და სმნს: ღთ 
9. ნ 

ეს არის შუბლის წარწერა. გვერდიდან კი ყოფილა ექვსსტრიქო– 

' ნიანი წარწერა ნუსხურით: ' 

1. ადდნ ე· ი. ადიდენ 
2. ცტაძ ცოტა ძეი 

ეი 

18 1942 წელს ამ ქვის დაცვა მე ქართულ დივიზიას ვთხოეე (პოლკოვნიკი- 

ყურაშვილი). ქეა წამოიღეს და ახალქალაქში დივიზიის კლუბში მოათავსეს” 
1944 წელს ჩემივე თხოვნით ეს ქვა გადატანილ ,იქნა. ახალციხის სამხარეთმცოდ– 

ნეო მუზეუმში. . 
( 
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3, ადდნ: ადიდენ · 
4. ღწ. შლვა ღმერთმან შალვა 
5. და ძმაი აი ლ და ძმაი: 
6. მთი: იე: : მათი ივანე. 

ამ მეორე წარწერას „თითქო არა აკლია რა: მაგრამ დასაწყისი 

მაინც უცნაურია. მოსალოდნელი იყო.„ადიდენ“-ის შემდეგ „ღა“, ეს 

კი არაა, შეიძლება მეტისმეტი გადასულობის გამო? არ არის ამავე-· 

დროს დასაშვები, თითქო ეს გვერდის წარწერა შუბლის წარწერის. 

დასასრული იყოს. 

ორივე წარწერა საინტერესოა. ცნობილ ისტორიულ პირთა მოხ- : 

სენიებით. 'ხაქარია · ამირსპასალარისა და შალვა და ივანეს (ვგუ-. 

ლისხმობ ძმებს ახალციხელებს) ერთად მოხსენიება ძეგლს XIII 

საუკუნის პირველი ათეულით ათარიღებს. უცნობი არიან ცოტაძეი:· 

(ჩანს, ასევე დიდღკაცი)', ბერი ზრესკელი, და სვიმონ. ზრესკი – 

გერანა სოფელია აქვე 3 კილომეტრში, აქედან ბერი ზრესკელი”. 

მართალია წარწერა მთლად აღდგენილ-წაკითხული არაა და ამი–- 

ტომაც მის შინაარსზე მსჯელობაც ნაადრევია; მაგრამ "ერთგვარი. 

წინასწარი აზრის გამოთქმა ეხლაც შეიძლება არ იყოს ზედმეტი. 

ბერი ზრესკელი მოგვითხრობს რომ ზაქარია ამირსპასალარის ბრძა-. 

ნებით „ააშენა ზუინაკტი“. რომ 'აშენება მხოლოდ ამ ქვის. აღმართ-: 

ვას გულისხმობდეს, საფიქრებელია იქნებოდა ნათქვამი: „აღვმართე“ · 

და სხვა. ამდენადვე არც „ზუინაკტია“ საფიქრებელი, რომ ამ ქვის, 

სახელი ყოფილიყოს. „ზუინაკტი“-ს ქვეშ აქ საგულისხმებელი ხდე- 

ბა რაღაც „შენობა“, ბერმა ზრესკელმა რომ „ააშენა“ ზაქარია ამირს-“ 

პასალარის ბრძანებით. ეს სვეტი კი, ჩანს, ამ ზუინაკ0ტის მთავარი. 

ნაწილია. სიტყვა „ზუინაკტი“ შეიძლება სომხურ: V/+9V ან მ/#.V/#-ს . 

დაუკავშიროთ C–სვეტი, მცირე სვეტი), მაგრამ უფრო: ბუნებრივად 
გვეჩვენება სემასიური ნათესავობით ის ქართული „ზუინ“-ისაგან · 

გამოვიყვანოთ. 

19 ცოტაძეი მე არა გვარი, არამედ საკუთარი სახელი მგონია, 

20 დოც, ს, ჯანაშიას მოსაზრებით ქარაგმა ბრმნ უნდა დაიხსნას ბარამან: 

და არა ბერმან, შეიძლება, მაგრამ „ბერმან“-ის სასარგებლოდ · მიგვითითებს აქვე 

მე–ზ–ე სტრიქონში პატივ ქვეშ სიტყვა ბრსა, რომელიც მხოლოდ „ბერსა“"-დ შეი-” 

ძლება გაიხსნას და ამ ზრესკელს უნდა გულისხმობდეს. გარდა ამისა, რომ გამოთ–- 

ქმა: „ბერმან. ზრესკელმან“, თუ ოდესმე კი,––ამ დროს მაინც არ ეწინააღმდეგე-- 

ბა მართლწერის ნორმებს, . ამს ამტკიცებს წუნდას ეკლესიის წარწერა, „სა–- 

ხელითა ღმრთისაითა მე იჩქითმან გურგენის ძემან აღვაშენე“” და სხვგ, 
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საბა ორბელიანის განმარტებით '%გნი არის „განმრავლებული 

:ბრჯა მდგარი ანუ ძნა და თივა, სელი, ცერცვი, და მისთანანი“. მეორე 

„ადგილას ზვინი მასვე „ყანის ბრჯად“ აქვს განმარტებული. ბრჯა კი 

„საბასავე განმარტებით არის „ერთბამად ძნეული მდგარი“. მიწის შე- 

'ზვინვა, მოზვინვა, ჩალის დაზვინვა-–-დღესაც ცოცხალი გამოთქმე- 
ბია, ხოლო გამოსვლათა 8.14 სწერია, რომ მოსე „და არონის ლოც– 

"ვით დახოცილი მყუარი „შეკრიბეს ზუინად ზუინად“. სომხურ დაბა- 

„დებაში ამ ადგილს შეესატყვისება Mიკი-ი, რაც ნიშნავს ო00Mმ/#8, 

· აიწყგ,. 660016VM6. ასეთი ზუინის „აშენება“ მართლაც შესაძლებელი 

“იყო. როგორც უკვე აღვნიშნეთ, იქ, სადაც ეს ქვა მდგარა, ეხლაც 
ბორცვია. შესაძლებელია, მაშასადამე, საუბარი ეხებოდეს ამ ბორც- 

ვის აშენებას და ზედ სვეტის ამართვას. სწორია თუ არა ჩვენი 

მოსაზრება და შედგებოდა ეს ზუინაკტი მხოლოდ ' ბორცვისა და აჩ · 

” სვეტისაგან, თუ აქ სხვა რამეც იგულისხმებოდა, ამას თვით ამ 

„ბორცვის გათხრა. დაამტკიცებს... 
მაგრამ სიძნელე მაინც გადალახული არაა: ზრესკელმა ააშენა 

„არა ზუინი ან ზუინაკი, არამედ, „ზუინაკტი“. სუფიქსისეული ამ ტ-ა- 

'რით ეს სიტყვა ზუინაკტი ბერძნულ ნახმნარ . ზედშესრულს. 

თსVთX+0V» სუნაკტეონ-ს უკავშირდება, ზმნისაგან (თსVCჯთ) სუჟნაგო, . 
-რაც ნიშნავს –– შეკრებილი, 'შეყრილი, შეგროვილი და შინაარსობ- 
„ლივადაც ქართულ ზვნს -ენათესავება- - · : 

· სამართლიანია თუ არა ეს ჩვენი ეტიმოლოგია, ამისგან დამოუ- . 

„კიდებლადღ ეს ორმხროვანი წარწერა თავისთავად საინტერესოა, უჟეჭ- 

„ველია ასეთი სახით ეს წარწერები წარმოსადგენია სვეტის მხოლოდ 

თავისუფლად დგომის პირობებში. ამავე დროს ორივე წარწერა ერ- 

„თიმეორისაგან დამოუკიდებელია და, თითქო განზრახ, ერთიმეორე- , 

საგან განცალკევებულად არის ამოჭრილი. თუ ეს არა, ის ცხრა სი- 

„ტყვა, მარცხენა გვერდზე რომ არის მოთავსებული, სრულიად თავი– 

სუფლად დაეტეოდა შუბლის მხარეზე: „ამავე დროს "დამწერლობის 

, ტექნიკიდან ჩანს, რომ ორივე წარწერა ერთსა და იმავე დროსაა ამო- 

ჭრილი. როგორც ვხედავ, არც ეს ჩვენი სახელდახელო ცდა მოგ- 

„ვცემს რაიმე არსებით ცოდნას ამ ძეგლის შესახებ. · 

წარწერა უჩვეულოა. ის უფრო იურიდიული ხასიათის ძეგლის 

შინაარსს გვაგონებს (შდრ. თრიალური კელი). 

ეს ამოდენა დიდკაცთა მოხსენიებაც (ზაქარია მგარგრძელი, ცო- 

„ტაძეი, შალვა (– ახალციხელი?) და მისი ძმა ივანე) თითქო. ამაLვე 

„გვაფიქრებინებს, გასაგები იქნებოდა, ასეთი ინტერპრეტაციისას, 

„ამ-რსპასალარის საქმიანობა ამ საუფლისწულო (ეხლა ხომ არ შეიქ- · 
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მნა საუფლისწულოდ.? შდრ. თრიალური ჯჭჯელი...) ქვეყანაში. გასა–- 
გები იქნებოდა შალვა და ივანე (ახალციხელები, გამრეკელ ამერსპა–- 

სალარ––თორელის შვილები?) ამ იურიდიული აქტის მონაწილენი..: 

მაგრამ, სანამ დაზუსტებით არ ვიცით, თუ რას ნიშნავს „ზუინა-- 

კტი“ და მისი. „აშენება4 ქვეყნის (ჯავახეთის) ამ შუაგულში, რაიმე.. 

, კატეგორიული მსჯელობა ძნელია... ჩვენ კი ჯერ ამ ძეგლის ზუსტად: 

1 წაკითხული ტექსტიც კი არ გაგვაჩნია. 

უკვე ბნელოდა, როცა ზრესკელის წარწერა დავტოვეთ. ღამის. 
11 საათზე მოვატანეთ მძინარე ახალქალაქს მოღლილებს ნეტარე- 

ბად გვეჩვენა ჩვენი სასტუმროს „კომფორტი“ და გვიან დილამდის., 

„ტკბილად“ გვეძინა. 

მეორე დღესვე კოთელიას წავედით. 
23, VIII. კოთელიაში ჩვენი მასპინძელია კოლმეურნეობის თავ– 

მჯდომარე ამხ. ლაზრიშვილი. ის ენერგიული და ცოცხალი გონების.. 

კაცი ჩანს. აქ ძლიერი კოლმეურნეობაა და ლაზრიშვილსაც ღირსე-: 

ულად მოსწონს თავი: რაიონში კოთელიას კოლმეურნეობა პირველი” 

ყოფილა და ჯილდოდ დროშა მიუღია. 

შემოგვეხვივნენ-. დავით აღმაშენებელი, თამარი, ლეკები, ჯავა–- 

ხეთის დაცლა, პასკევიჩი –- 1830 წელი... ისტორიული ლეგენდები». 
“ სოფლების სახელთა ეტიმოლოგიები... მრავლად გვაწვდიან ცნობებს. 

ვერანაების შესახებ (ამათ არ აშინებთ, რომ ვერანაებს „დასასახლე–- 
ბლად“ გამოვიყენებთ)... 

კოთელიას სამხრეთ- აღმოსავლეთით დირკნა, ზაქუ (ანუ ძეგ-: 

ვი), იქვე ზემოთ: ს უსუს ხარაბა (უწყლო ვერანა). ზაქუს, 

C– ძეგვის) გადმოღმა ვერანა ს აბ ატე; იქვე ოლოვერდის ახლოს · 

ნასოფლარი. ბუღაშენსა და მერენიას შუა ვერანა ხიდიჯვარი. ბა- 

რალეთსა და ხიდიჯვარს შორის ვერანა ტე რტერაული. ბარა-- 

· ლეთს ზემოდან ვერანა ს ი რ გ ვი, კაჭიოს გაღმა ვერაწა მიმინეთი,. 

მიმინეთს ზევით, ვერანა კ ა რ ა ნ თ ა. ბალანთას დასავლეთით ვერანა.. . 

ა ლანთა. ჯანჯღას ზემოდან ვერანა ბეჟანო თუ ბოჟანო; ტაბი-. 
ყურის გვერდზე ვერანა ხ უნისი.. · 

·. დილაადრიან წარწერები შევამოწმეთ: ასეთი აქ ორია. ორივე.. 
მხედრული. მცირე ეკლესიაზე: „ჩყნა წელსა მაისის 9-სა საფლავსა. 

ამას შინა მდებარე არს პრიჩეტნიკი ნიკოლოზ ზარიძე. აღმომკითხ-. 

ველნო. შენდობა ბრძანეთ“. : 

“. მეორე”ეკლესია ძველია. ის თლილი ქვის ყოფილა. შემდეგ აღუ-- 

დგენიათ. სამხრეთის კედელში დაცულია წარწერა: 
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„ჟ:. ამა:, წამიდისა:. კვი ე· ი. 
“წეკესა. საყდრისა:. აღ ქ. ამა წმიდისა კვირიკესა საყ– 

5წენებელა:. ქიშვადს:. რისა აღმშენებელსა ქიშვადს 
(და თანა:. მეცახედრსა:. მეფ დრისა აღმშენებელსა ქი ვად 

· და თანამეცხედრესა მეფისა ასუ- 
“ისა:. ასულსა:, თამრას; შეუნ, ლსა თამარს შეუნდნეს ღმერთმან. 
'ს:: ღმრთმნ:, გულბდსა:. გულბადსა და მისსა მეცხედრესა 
”და:, მისა:, მეცახედრესა:. მაზ- ექალს შეუნდოს ღმერთმან. 

„ქალს:. შეუნდს:. ღნ:. 

ხელის მიხედვით ეს წარწერ» XV-XVI საუკუნისა ჩანს (მდრ. 

“ლიკნის ეკლესიის გუმბათის წარწერა ბორჯომის ხეობაში). 

კოთელიაში ორი” სასაფლაოა, ძველი––მუსლიმანურია, ხამ ქვებს 

'შორის'აქ ერთი გათლილი ქვაა ჯვრით და სომხური წარწერით... ეს 

'მეტად საინტერესოა. შეიძლება ვიფიქროთ, რომ ის უფრო ადრინ- · 

“დელია, თუმცა მე გამორიცხულად არ მიმაჩნია, რომ ქრისტიანი სო- 

“მეხი იქვე დაკრძალეს, სადაც ადგილობრიენი (უკვე მთლიანად ან ნა- 

წილობრივ მუსლიმანები) იმარხებოდენ. მსგავსი შემთხვევა ჩვენ 

ხულგუმოშიაც შეგვხვდა: იქ ქრისტიანულ სასაფლაოზე მოეპოვება 

ცხენი არაბული წარწერით. დაზიანებული სომხური წარწერის იქვე 

"წაკითხვა ვერ მოვასწარი. გადანაღები უვარგისი აღმოჩნდა. 

| ბარალეთისკენ წასვლის წინ მასპინძლისას მივბრუნდით მადლო– 

ბის მოსახსე ნებლად, ზურა გათენებამდის წასულიყო სათიბში. ჩვე- 

ნთვის საუზმე გამოეწყო თავის შვილივით ენერგიულ ლახრიშვილის 

, დედას. ის ქილდელი ქალია. სამოცდაათ წელს მიღწეული ის ისევ. 

ენერგიულია, ხალისიანი გონიერი და ჩახედულია ეს სიმპათური 

'მოხუცი. მან იცის ჯავახეთის ავკარგი, ფასი. „ჰავა აქ მეტად კარგია, 

გასაძლისი. ადამიანი აქ ოც ოცდახუთ წელიწადს მეტსა სცოცხლობს, 

„ვიდრე სხვაგან, ავადყოფა აქ იშვიათია. კაცი თავის დღით კვდება და 

"ამას რა სჯობს?... ჯავახეთი მდიდარია, საქონელი, პური უხვი იცის... 

წინად ასე ღარიბად როდი ვიყავით. 1918 წელმა დაგვცა (ოსმალთა 

მიერ ჯავახეთის დაჭერა). კვლავ ვიდგამთ ფეხს... ესაა, უსუფთაოდ 

„ვცხოვრობთ, თუმცა ვისაც სისუფთავე უყვარს, აქაც იცავს მას“... “ 
ამით ზრდილობიანად გვაგრძნობინა ჩვენმა მოსაუბრემ, რომ უსამარ- 

თლოდ მოვიქეცით, როცა მისი, შედარებით სხვებთან შეუდარებელი: 

სისუფთავე არ აღვნიშნეთ. დიახ, სისუფთავის დაცვა ძნელია: ზამთ- 

რობით აუცილებელია საქონელთან ერთად ყოფნა. აქ დიდი ყინვე– 

ბი იცის... აი ეხლა მიწურს სტოვებენ და იმას კი არ კითხულობენ, 

თუ რით უნდა გაათბონ ეს თხელკედლებიანი სახლები... „დედი, ჩქა- 

«რა აქ ჯავახეთში ისეთ მანქანებს დადგამენ, რომ მთელ ჯავახეთს გა- 

142 '



"დაანათებს დღა გაათბობს“. განათება დაიჯერა ხოლო გათბობაზე 

დაეჭგდა ჩემი მოსაუბრე, მაგრამ ზრდილობამ ურწმუნოებას სძლია 

და მიპასუხა: „ჰო, თუ კიდეც გაათბობს, მაშინ მიწაში და საქონლის 

ნეხეში ვის ეხალისება"... მაინც დუხაბორებს რათ არ მიჰბაძეთ. ისი- 

ნი ხომ მიწაში და'საქონელთან არა ცხოვრობენ? „--ერთი მიმბაძვე- 

ლი” ჯამბაზის, ყველას კი არ უნდა. დუხაბორებს არ აქებენ. მე არ ვი- 

„ცნობ მათ... 
უეჭველად არაა ვახუშტი მართალი ჯავახ გლეხთა დახასიათები- 

სას. ჩემი ნაცნობები: გოგაშნელი მირიან ნათენაძე, ქალდელი სოსო 

„ბალახაძე, ქილდელივე ლატიფ. გოგალაძე, ბარალელი გიორგი გო- 

გალაძე და კოთელიელი დედა-შვილი ლაზრიშვილები –– ყველა 
გლეხები და მკვიდრი ჯავახნი ვახუშტისეული დახასიათების სრული 

“უარყოფაა. 

ბარალეთში წავედით. ეს მოხრდილი სოფელია და სათემო 

ცენტრი. მოსახლეობა ნარევია; სომხური, ქართული. ძველად ბარა- 

ლეთი ქალაქი ყოფილა. მცირე ქალაქად ეგულება ის ვახუშტისაც 

(გეოგრაფია, 219). კოთელიელთ გადმოცემით ბარალელი სომხები 

1829 წელს გადმოსახლებულნი კი არ არიან, არამედ დავით აღმაშე- 

„ნებლის მიერ არიან დასახლებული აქ. ეს გადმოცემა საინტერესოა 

და შესაძლებლობის მხრით -- სარწმუნო. უეჭველია, დავითმა თა- 

„ვის სახელმწიფო-ე კონომიური ღონესძიებისას არა მხოლოდ' გორი 

შექმნა... 

ბარალეთი საინტერესოა, როგორც ერთ-ერთი სახე ფეოდალურ 

«ურთიერთობის ხანგრძლივ პერიოდში წარმოქმნილ ქალაქებისა. ხსე- 

“ნებულ ეპოქაში ჩვენ ქალაქების რამოდენიმე ტიპე შეგვიძლია გავი- 

”თვალისწინოთ. დრო, ადგილი და სხვა კონკრეტული გარემოებანი 

ქმნიდენ სახეობათა ასეთ სხვადასხვაობას, ამიერკავკასიისა და, კერ- 

ძოდ, საქართველოს ქალაქების ისტორია სრულიად შეუსწავლელი 

დარგია. მხოლოდ უკანასკნელ ხანებში აქვს ადგილი რამოდეხიმე 

ცდას ქალაქთა შესწავლის მხრით. პროფ. მანანდიანის და ტერ-ავე- 

'ტისიანის ცდები საყურადღებონი არიან. სამწუხაროდ, საქართვე- 

ლოში ასეთ ცდებსაც კი არ აქვს ჯერჯერობით ადგილი. აქ საქმე 

პლატონ იოსელიანის ქალაქთა სიას არ გასცილებია. სხვაზე რაღა 

“უნდა ითქვას, როცა თბილისიც კი შეუსწავლელია ისტორიულად... 

ამავე დროს არსებობს შესაძლებლობა ამიერკავკასიის და, კერ– 

ძოდ, საქართველოს ქალაქების ისტორიული შესწავლისა. ლიტერა- 

ტურული ცნობების შემოკრება ამ ქალაქთა შესახებ, მათი შედარები– 

„თი შესწავლა ისტორიულ-არქეოლოგიურად, სოციალ-ეკონომიური 
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და პოლიტიკური გარემოს გათვალისწინება, – ასეთი მუშაობის შე– 

დეგად შესაძლებელი იქნება მეცნიერულად დამაჯერებელი სურათის, 

გადაშლა ჩვენი ქალაქებისა, მათი წარმოშობა-ზრდისა დამცრობა-- 

გაქრობისა, მათი ტიპებისა. · 

საკითხის ასეთ შეუსწავლელობისდა. მიფხედავად, პირად (და- 

რა თქმა უნდა, არა სრულ) დაკვირვების შედეგად ამ თავითვე ქალაქ- 
თა რამოდენიმე ტიპი გვესახება. 

ფეოდალური ურთიერთობის ხანაში საერთოდ ქალაქი, როგორც; 

მეურნეობისა და მოსახლეობის ტიპი, მთავარ ხაზებში ერთნაირი. 

იყო. ეს იყო ქალაქი ნატურალური მეურნეობის ბატონობის პირო-- 
ბებში. 

„ მაგრამ, ისე როგორც ფეოდალურ ურთიერთობას განვითარების. 

რამოდენიმე სტადია ჰქონდა, აგრეთვე ამ ეპოქის ქალაქებსაც... ამის: 

გვერდით არსებობდენ სხვადასხვა ხასიათის გარემოებანიც, რომელ– 
ნიც ერთდროულადაც ჰქმნიდენ ქალაქთა განსხვავებულ სახეობებს 

(ციხე-ქალაქი, დაბა-ქალაქი, დედაქალაქი, სამეუფო ქალაქი, საბატო– 

ნო ქალაქი, ნავთსადგური, ხიდისთავი, ხეობის ყელი და სხვ.). 

ბარალეთი იმ მცირე ქალაქთა (დაბა-ქალაქი) ტიპს ეკუთვნის, 

რომელნიც მრავლად აღმოცენდნენ ჩვენში X––XII საუკუნეში ქვე– 

ყნის საწარმოო ძალთა ძლიერი განვითარების შედეგად. ასეთი ქა– 

ლაქები უმთავრესად წარმოშობილი იყვნენ გარშემო ოლქის მომსა- 

ხურების საჭიროებით ვაჭრობისა და ხელოსნობის მხრით. ასეთ. 

ქალაქების ერთ-ერთი თავისებურება ის არის, რომ ისინი არ წარმოა- 

დგენენ ოლქის პოლიტიკურ ან ადმინისტრაციულ ცენტრს. ჩვეუ– 

ლებრივ ისინი უციხო, უგალავნო არიან,, გაუმაგრებელი, ისევე 
როგორც გარშემო სოფლები... დაბოლოს, ეს დაბა-ქალაქები, რა თქმა» 
უნდა, ამა თუ იმ გზებით სხვა ქალაქეზს და ქვეყნებს უკავშირდებიან, 

მაგრამ ამ ქალაქების. როგორც წარმოშობა, ისე არსებობა-კეთილ-- 

დღეობა აგრერიგად ამ გზებზე არ არის დამოკიდებული, როგორც. 
ზოგიერთ სხვა ქალაქებისა ამავე ეპოქაში. 

ათეულობით არსებულნი XII საუკუნეში (მარტო შანშა მხარ- 

გრძელის „მამულში“ ათეულობით ქალაქი ითვლებოდა), ისინი ქვეყ-- 

ნის ეკონომიურ დაცემასთან ერთად თანდათან ჰკარგავენ ქალაქის 

ხასიათს შემდეგ საუკუნეებში და უხმოდ და ბუნებრივად ისევ: 
სოფლდებიან.... 

მეფეთა თუ სხვათა მიერ ასეთი ქალაქების „დაარსება“ სრულიად 
არ უარყოფს ასეთ ქალაქთა ბუნებრივ წარმოშობას და ამ ქალაქთა: 
დღეგრძელობა სწორედ მათ ბუნებრივობაზე მიგვითითებს ქალა– 
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ქის დაარსება ამ დროს, –– ეს ხელოვნური ღონისძიებაა ქვეყნის 

პოლიტიკური მესაჭის მხრით, რომელიც ხელს უწყობს საზოგადოე– 

ბის ეკონომიური ცხოვრების ბუნებრივ ტენდენციებს... ეს დაბა- 

ქალაქები გაცილებით უფრო არიან დამახასიათებელი ფეოდალური 

ფორმაციის განვითარებული, ბატონყმური პერიოდისა, ვიდრე ის 

»ციხე ქალაქი კლდეზედა“, ფეოდალურ ეპოქის მთელ სიგრძეზე რომ 
ცოცხლობს და პოლიტიკურ მომენტის ძლიერი აქცენტით ხასიათ- 

დება, ცხადია: ფეოდალური ფორმაციისა საერთოდ და კერძოდ მი- 

სი ბატონყმური სტადიის მეცნიერული შესწავლა, მისი რეალურად, 

ხორცშესხმულად წარმოდგენა შეუძლებელია ასეთი ქალაქების გათ“ 

ვალისწინება-შესწავლის გარეშე. 

ბარალეთის სიძველეთაგან: ეკლესია ნაგვიანევად გადაკეთებუ- 

' ლი. ქვა წარწერით უადგილოდ არის დატანებული აღმოსავლეთის 

კედელში. წარწერა ასომთავრულია ღა ნაწილობრივ დახიანე- 

ბული: | 

ე. 0. 

1. ა) ღშენა ეკლ აღეშენა კლე 
2. ესიაი ესე იაი ესე 
3, თ ჟამთ შინა ჟამთ შინა, 
4. ოდეს ლაშა მ ოდეს ლაშა მეფედ 
5. ეფედ და აჯდა ადიდე 

6. და სღიდნ ღმერთმან ორთავე 
%. 7 ღ”თნ ორთა _ შინა ცხოვრებათა. 

8. ვე შასცხორე) 
9. ბათა 

' თარიღის გარკვეულობით -–– XII საუკუნის ათიანი წლები –– ეს 

წარწერა ძვირფასია პალეოგრაფიულად; მაგრამ ის შესანიშნავია 

შინაარსის მხრითაც. 

ლაშას განსაკუთრებული დამოკიდებულება ჯავახეთთან უდაოდ 

ჩანს მისი სახელით მოჭრილი ფულის ზედწერილიდან. ის იკითხება: 

_ # „გიორგი. შეფისაი თამარის ძისაისა, ჯავახთ უფლისაისა? 

(ართული წედწერილი ნუმიზმატ პახომოვს ი შეკფომით აქვს წაკით- 

ხული. მისი შესწორება ეკუთვნის თ. ლომოურს). 
როგორ უნდა გავიგოთ ეს ქართული წარწერა? 

თუ ლაშა ამ დროს საქართველოს ერთადერთი მეფეა და ეს 

ფული თბილისში იჭრება, მაშინ ეს წარწერა გაუგებარია: რა' საჭი- 

რო იყო საერთო ფულზედ მისი მოხსენიება ჯავახთუფლობით? 

თუ ლაშა ამ დროს საქართველოს ერთადერთი მეფეა და ეს ფუ- 
“ლი ჯავახეთში იჭრება, მაშინ „ჯავახთუფალი გასაგებია. მაგრამ 

10. ნ. ბერძენიშვილი _ 145 
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ასეთ დაშვებისას ჩვენ უნდა გვცოდნოდა: ჰქონდათ თუ არა ჩვენში 

პროვინციაში ფულის მოჭრის ჩვეულება? 
თუ ლაშა ამ დროს თანამეფეა, მაშინ/ეს წარწერა გასაგებია: 

ფული იჭრება თუნდაც თბილისში, ლაშას სახელით. ლაშა უკვე 

მეფეა, მაგრამ არა ერთადერთი. მეფეთამეფე ისევ თამარია, გიორ- 

გი კი მეფე-უფლისწულია და ჯავახთუფალი. 
აქ კვლავ ისმის საკითხი ნუმიზმატიკიდან. შეიძლებოდა თუ არა, 

ან უკეთ, გვაქვს თუ არა ფაქტი თანამეფეთა მიერ ცალ-ცალკე თი- 

„თოეულის სახელით ფულის ჭედვისა? მოყვანილი ქართულ-არაბუ- 
”ლი ზედწერილები ურთიერთს ეთანხმებიან ლაშას მოხსენიებაში 
„მეფობით“, „დიდმეფობით“ და არა მეფეთმეფობით, როგორც ის 

“არის მოხსენიებული მისი დროის სხვა ფულების არაბულ ზედწე- 

“რილებზე: იხ. პახომოვი; ა. ს. კა> თ”  =CLII თო” :L>ესს ე ცნე“ ზედწერილთა ეს თანხმობა თითქო იმ 

გარემოებას აღნიშნავს, რომ ეს ფაქტი ჯერ კიდევ თამარის მეფეთ- 
მეფობის დროს ხდება, როცა ლაშა ჯერ კიდევ თანამეფეა მხოლოდ 

(ცნობილია, რომ ლაშა ჯერ ისევ თამარის სიცოცხლეში იქმნა გამე- 

ფებული). როგორც ვხედავთ, საკითხი გადაუწყვეტელი რჩება და 

ვეჭეობ გადაწყდეს, სანამ ქართული ნუმიზმატიკის ეს საკითხები 

მეცნიერულად შესწავლილ-გაშუქებული არაა. 

მაგრამ, დამოუკიდებლად «მისგან, თუ რა პირობებშია ეს ფული 

მოჭრილი, ჩვენთვის საინტერესო ადგილი ყოველ შემთხვევაში უცვ- 

ლელი რჩება; ეს არის ლაშას განსაკუთრებული დამოკიდებულება 

ჯავახეთისადმი. 

მართლადა, თუ ლაშა ამ დროს ერთადერთი მეფეა, რაღა მაინცა- 

'დამაინც „ჯავახთ უფალია“ და არა ყველა იმ ქვეყნებისა, რომელნიც 

უშუალოდ სამეფო სახლს ეკუთვნოდენ? და თუნდაც რომ ჯავახეთ- 

შე იყოს ეს ფული მოჭრილი, რა საჭირო იყო ასეთი ხაზგასმა თუ 

ჯავახეთი განსაკუთრებულ პროვინციას არ წარმოადგენდა, სადაც 

მთლიანი საქართველოს მეფე ამას გარდა „უფალიც“ იყო? ხოლო 

თუ ის მეფე-უფლისწულია და მის ამ მეფობაში ჯავახთუფლობა 

განსაკუთრებით ხაზგასასმელი გარემოებაა, "ცხადია, ეს გარკვეულ 

"რეალურ გარემოების აღნიშვნაა: ის რომ ლაშა, მეფე-უფლისწული 

განსაკუთრებით ჯავახთუფალი, · „ალასტანელია“ (რა თქმა უნდა, 

ჩვენ ჯერ აქ ის ალასტანელობა არა · გვაქვს, XIII საუკუნის 

' დასასრულიდან ღა XIV საუკუნეში რომ განვითარდა. აქ ნაგუ- 

ღისხმევია მხოლოდ ის საფუძვლები-–ჯავახეთის: განკუთვნა განსა- 
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კუთრებით საუფლისწულო მამულად –- რომელზედაც · 100815 

ჰიხL2001ყ შემდეგ დროინდელი „ალასტანელობა“ წარმოიქმნება. 

"ეს საინტერესო. საკითხი აქ ჩვენი მსჯელობის, საგახი ვერ იქნება). 

საინტერესოა გამოთქმა „ჯავახთუფალი“. ეს რომ ლაშას დროს 

"შემოღებული ·გამოთქმა იყოს, რა თქმა უნდა, იქნებოდა არა „ჯავახთ 

'უფალი4“, არამედ ჯავახთ პატრონი. ამიტომ შეიძლება , ვიფიქროთ: 

უეს გამოთქმა ძველია და „აფხაზთ მეფეებს“ დამკვიდრებული აქვთ 

«იმ „უფალთაგან“, რომელნიც ჯავახეთში უფლობდენ აფხაზთ მე- 

“ფეთა მიერ მის დაპყრობამდე. 

ზემოთქმულის შემდეგ ბარალეთის ეკლესიის წარწერა ლაშას ჯა– 

უვახეთისადმი დამოკიდებულების განსაკუთრებულ ხაზგასმათ შეგვი- 

ძლია გამოვიყენოთ. საფიქრებელია, ამ პირველი ალასტანელის (მო- 

საზრება .ლაშას „ალასტანელობის“ შესახებ ეკუთვნის პროფ. ივ. 

„ჯავახიშვილს) მეფედ დაჯდომა განსაკუთრებით აღსანიშნავი იყო, 

ჯავახეთში, რომლის „უფალი“ ის აქამდისაც იყო. 

ეკლესიის ეზოში ყურადღებას იქცევს „ჯვარი“ თავის კვარცხლ- 

აბეკით. ეს ჯვარი ისეთივე ფორმისაა, როგორც განძის ჯვარი: მხრებ 

მოკლე. ზომა: ჯვრის სიგრძე –– 0,85 სმ; განი ძირში-–0,35; წვერში-– 

'0,35; შუაში ––- 0,32; მხრების სიგრძე –– 0,10 (თითოეული); მხარის 

განი (სიმაღლე) –– 0,24 თითოეული; კვარცხლბეკი: ძირი –– 0,80; 

"წვერი –- 0,60; განი –– 0,431. როგორც ჯვარზე, ისე კვარცხლბეკზე 

გაკეთებულია. ჯვარის ქანდაკება. წარწერა რაიმე არ. აქვს... „ჯვარს 

ეძახიან“, „კოთელიელთაც აქვთ თავისი ჯვარი –- – კვირაცხოველი“-–– 

„გვითხრა აქვე ეკლესიის გალავანს მომდგარმა გლეხმა... . 

ბარალეთიდან ღრტილაზე გავლით სამსარში მივდივართ. ... 

კოთელიაში კარგად იციან, რომ ამ სოფლის ქართული სახელი 

-იხტილა კი არ არის, არამედ ღრტილა), მაგრამ მაინც იხტილას უწო- 

დებენ: ჩანს ეს თურქული გამოთქმა უფრო ემარჯვებათ. 

ღრტილა ცნობილია იმ პაექრობასთან დაკავშირებით, სომეხ- 

"ქართველ სჯულისმეტყველთა შორის რომ ჰქონდა ადგილი სწორედ 

„აქ. ბაგრატ IV დროს და მისივე თანდასწრებით. ბუნებრივია, მაშინ 

' ღრტილა“ საამისოდ შესაფერისი ადგილი უნდა ყოფილიყო და არა 

აწინდელივით მიყრუებული ბუნაგი. სიძველეთაგან აქ შესანიშნავია 

XIV საუკუნის ეკლესია, რომელიც მთავარ ნაწილებში მაინც, აქამ- 

დის გადაუკეთებელი დგას. სამხრეთიდან ეკლესიის ყელზე დაცუ- 
«ლია ასომთავრული წარწერა: 
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| ე. ი. : ,, 
გათავდა · ქვეშელისა ლ“პტის გათავდა ქვეშელისა · ლიპარიტის 

· ცოლის და თმოგუელთა ქა–- 
ცოლსა და: თმოგველთა ქა -- ლისა რუსუდანისაგან. შეუნდვენ: 
ლისა როსოდანისაგან შ“ნ ღ“ნ ღმე რთმან. ქრონიკონი იყო ფკხ" 

ქკნი იყო ფკშ (-1308). ჭორვანისძესა · იოანეს · 

ჭორვანის ძესა: ინეს: შნ: ღნ. “შეუნდვენ ღმერთმან. 

წარწერა დაუზიანებელია, თარიღიანი და ამდენადვე პალეოგრა– 

ფიულად მნიშვნელოვანი. შინაარსის მხრით საინტერესოა. ლიპა-. 

რიტ ქვეშელი, ეს უნდა იყოს, ორბელთა ქართველი შტოს წარმომა- - 

დგენელი, ქვეშის ციხის პატრონი. ლიპარიტ ქვეშელი ჯვარის მო-- 
ნასტრის აღაპებშიაც იხსენიება ორგზის .(ერთხელ, საფიქრებელია,. 

გადამწერის შეცდომის წყალობით იხსენიება: „ლიპარიტ გიშელი“). 

სამწუხაროდ, ჯვარის მონასტრის აღაპები საერთოდ დაუთარიღე- 

ბელია და არც, კერძოდ, ეს წარწერა ლიპარიტ ქვეშელის შესახებ. 

იძლევა რაიმე ნიშანდობლივ ცნობას, რომ ვიცნათ. ამ ლიპარიტ.,, 

ქვეშელში იგულისხმება ღრტილას წარწერაში მოხსენიებული ლი-- 

პარიტი, თუ კიდევ სხვა ?. 

რუსუდან თმოგველთა ქალს ჩვენ სხვა წყაროდან არ ვიცნობთ... 

აქ საინტერესოა, რომ მეთოთხმეტე საუკუნის დასაწყისს ჯერ კიდევ“ 

„თმოგვი თმოგვე ლთაგან ობლად“ არ იყო დარჩენილი. 

, + საძიებელია, რა ესაქმებოდა ლიპარიტ ქვეშელის ცოლს ღრტილა–- 

ში, რომელიც, საფიქრებელია, უფლისწულ ალასტანელთ („მეფე- 
თა“) სამფლობელოში შედიოდა. ხომ არ შეიძლება ვიფიქროთ, რომ. 
ალასტანელთა „სამეფო“ ამ დროს ჯავახეთთან ერთად თრიალეთ- 

დმანისსაც (საბარათიანო) მოიცავდა. ასეთ დაშვებისას ლიპარიტ. 

ქვეშელი, საფიქრებელია, დმანელ მეფეთა („ალასტანელთა“) უმაღ–- 

ლესი ხელისუფალი, ჯავახეთშიაც არ ყოფილიყო უცხო... ღრტილას. 

წარწერა თედო ჟორდანიას მოჰყავს თავის ქრონიკების II წიგნში 

(გვ. 174) შემცდარი ქრონიკონით. ამასთან ერთად მას იგი სადღაც 

„ბორჩალოს მაზრაში“ ეგულება „სოფელ სამსარში“, 

ღრტილიდან სამსარში წავედით. შუა გზაზე ვხვდებით ·ვერანას. 

ნასოფლარის კვალი ერთობ წარხოცილია. მოჩანს · ' ეკლესიის. ნანგ-- 

რევი და აქა-იქ ნასახლევი. სახელი არ იციან. 

“. სამსარში სოფლის საბჭოს რწმუნებული არ დაგვიხვდა. ამიტომ” 

ორი ახალგაზრდის--კოლმეურნეობის მოანგარიშისა და ·პრაქტიკან-- 
ტის სტუმრები გავხდით. ესენი შეგნებული ყმაწვილები “აღმოჩნდნენ... 

2 შდრ. საქ. სიძველენი, II, 40, ქრონიკები, II, 174. 
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;კომკავშირელები. კარგად გაგვიგეს და მზად არიან დასახმარებლად. 

წვიმას ეპირება. გადაღების მოლოდინში ვზივართ. ცნობის 

მოყვარენი მრავლად მოვიდნენ. გვკითხულობენ. ჩვენი მასპინძლები 

უხსნიან. ერთ ვიღაცას ვხედავ, არ მოვწონვგართ. სულ „ვრასტან“ 

„ჰაიასტანს“ იძახის. ხოლო როცა გააგონეს, რომ ჩვენ ვერანაებიც 

გვაინტერესებს, მათ ადგილმდებარეობას და სახელებს ვიწერთ, ის 

"ზეზე წამოვარდა, აღარავის უსმენდა და არც თავის გულისთქმას მა- 

-ლავდა.'მე იძულებული ვიყავ ჩავრეოდი, ამეხსნა მემხილებინა. 
1ტეფანე და ვარაზდატი (ჩვენი კომკავშირელი მასპინძლები) კმაყო- 

ფილებით მიქნევენ თავს, მოკამათე .· ნაკბენივით გავარდა. სხვებმა 

„ბოდიში მოხადეს. „უვიცია, რას ლაპარაკობს არ ესმისო“. ჩვენც არ 

„გამოვედევნეთ ამ მართლა უვიცს და საუბარი სიძველეებზე ჩამო- 

'ვაგდეთ. გვიქებენ „მაღარა“-ს. გვენაძლევებიან, რომ იქაურ წარწე- 

-რებს ვერ წავიკითხავთ... ას 

წვიმის შიში აღარაა. წავედით, „მაღარა“ აქვეა ნახევარ კილო- 

მეტრში. ვნახეთ: მონასტერი ვარძიის ან ვაჰანხის ტიპისა მათზე 

„გაცილებით უფრო ადვილმისადგომი და, "სამწუხაროდ, უფრო დან- 

„გრეულიც. სამსარის მონასტერი გაცილებით უფრო“ პატარაა ვაჰა– 

ნის და მით უფრო ვარძიის მონასტერზე, მაგრამ მთავარი ეკლესია 

„აქ გაცილებით დიდია ვაჰანის მონასტრის ეკლესიაზე. მისი სიგრ- 

ძეა--12,5 მეტრი, განი 6,5 მეტრი, სიმაღლე არანაკლებ ხუთი მეტ- 

“რისა. ის სამნავიანია. სამხრეთით ჰქონია ორი საკმაოდ ფართე სარ- 

„კმელი და კარები. საკურთხევლის ორივ მხრით სრული ოთახები-– 

სამკვეთლო და სადიაკვნე. შუა ნავის შუაზედ გუმბათის იმიტაცია, 

“რვა სვეტით: ოთხი შუაში (ორ-ორი სამხრეთ-ჩრდილოეთით) და 

"ოთხიც აღმოსავლეთ-დასავლეთის კუთხეებში. საერთოდ ეკლესია 

ფრიად ლამაზად ყოფილა. გამოკვეთილი. ამ შენობის მარჯვნით და 

„მარცხნით მრავალი სენაკები-მღვიმეები. ზოგი ნაკლებ, ზოგი მეტად 

დანგრეული, რა ერქვა სახელი ამ მონასტერს, არ _9ციან. დღეს მას 

სამსარის „ მაღარა“-ს ეძახიან. 

საერთო შთაბეჭდილება ისეთია, რომ ეს მონასტერი ამ სახით 
“უფრო ძველი არაა, ვიდრე ვარძია. შეიძლება ცოტა უფრო ნაგვია- 
«ნევიც იყოს, მაგრამ დაახლოებით ამ ეპოქის ბუნებრივად ისმის 

საკითხი: რა იყო მიზეზი მონასტრების აგრე კლდეში გამოკვეთისა, 

სადაური ტრადიცია იყო ეს და რატომ ერთ დროს მინელებული 

(ჩვენში ხომ ქალაქებიც არის კლდეში გამოკვეთილი), ეს ტრადიცია 

ძლიერად "იჩენს თავს XII ს-ში? 

ერთ-ერთი წარწერის ნაშთიდან ჩანს, თითქო ამ მონასტერსაც 

„ვანს უწოდებდენ. „ვანი“, ისე როგორც „გომი“, მეტად გავრცელე- 
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ბული, ძველი და საინტერესო ტერმინია, ჯავახეთში (ისე როგორც. 

სხვაგან საქართველოში და სომხეთში) ის რამოდენიმეა: ვანი (––ვა–- 

ჰანი), ვარევანი, ვანი (სამსარის)... : 

მონასტერს სამხრეთის მხრით მდინარე ჩამოუვლის.“ის აქვე სამ-- 

სარის მთებიდან გამოდის. არც, ამ მდინარეს აქვს სახელი. ვახუშტი: 

მას ბარალეთის წყალს უწოდებს. ვფიქრობთ, უმართებულოდ: ბა– 

რალეთი ამ მდინარის არც გამოსავალშია, არც შესართავში, აქ არც. 

ბარალეთის წყალი გაუგონიათ გადასახლებულმა ჯავახებმა. თან. 
წაიღეს ქვეყნის ტოპონიმიკაც. მოსულთ კი ახალი სახელების დარქ–- 

მევა ვერ მოუხერხებიათ: როგორც ჩანს, ეს არც თუ ადვილი საქმეა..-. 

და ამას გრძნობ ყველგან ჯავახეთში... 

კარგა ხანს ვეძებე ძველი წარწერები, ვერა. ვნახე რა. არსებული” 

შევამოწმე: 

1. ეკლესიის სამხრეთით ქვა სამი მხრით ჩამოტეხილი. ნუსხურ- 

ნარევი ასომთავრულით: 

„ას ჟა... აზიანების გამო ამ საინტე– 
ს რეს ეს... ' რესო თარწე: რის არსებითი: 

მან კუ.. აღდგენა არ ხერხდება. 
8 სე ვანი... 

..რაჭა ში დიდისა... 

'„.აგან გუიგსნ) და 
„იგს სენინ იგი ა.. 
„ესა მან განკიჯთხვ)- 

' სასა... 
„'თულა მაშინ დავწერე 

თ
ა
თ
ი
ა
ს
 

9 

დე 
10. ...ჯ(?1! ასეთისა ეკლე- 

სია.. ა... 
11. ...ნიოს კელი-ედ-წა 

II, ერთ-ერთ მღვიმისაგან მოგლეჯილ ქვაზე ისეთივე ნუსხურ ნა– 

რევი ასომთავრულით: 

სიაი უდეს აღეშენა 
მაშინ ესე ადგი 
ლი ტყისაგან არა 
ჩნდა , 

.„ სახელითა ღთისა 
„ თა და მეოხებითა 
. წმიდისა 
რთის ის მშობლისაითა · 

· ესე წმიდაი ეკლე: 

1I1I. იქვე პატარა ფერადებიანი თაღი, შიგ ჯვარი. წარწერის ნაშთთ 

გარდამავალი მთავრულ ნუსხური: წი... კირ... 

IV. აქვე წარწერის ნაშთი ოთხ სტრიქონად იმავ ხასიათისა:: 

თ
 

>
 

C 
ა
.
 

დთ
და
ათ
. 
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1... თგა იყ' სია... 

2..... აყვა..... 
3..... თანა...“ 
4 (აღარაფერი ირჩევა) 

"ერთ-ერთ მღვიმეში შესავალთან ნიში. იქვე ჯვრის ქანდაკება. 

ჯვრის მარჯვნით წარწერა იმავე ხასიათისა: წ“ი კზმ“ან, 
წარწერები ყველა ერთი დროისაა: ნუსხურნარევი ასომთავრული. 

ამოკვეთილია ულამაზოდ, მაგრამ ეს ნაწილობრივ მაინც შეიძლება 

ტექნიკური გარემოებით აიხსნას, წარწერები შეიძლება XIII-XIV 

საუკუნეს ეკუთვნოდეს, მაგრამ არა უადრეს XII საუკუნისა. 

საფიქრებელი არაა, რომ აქამდის აქ არაფერი იყო. სახელი „ვანი“ 

საკმაო საბუთია იმისათვის, რომ აქ უფრო ძველი ფენაც ვეძიოთ, 

ვიდრე წარმოდგენილი XIII-––XIV ს. ჩემი ზერელე ' და ნაჩქარევი 

დათვალიერება ამ მხრით უნაყოფო აღმოჩნდა... მაგრამ არის კი მოყ– 

ვანილი წარწერები ამ მონასტრის გამოკვეთის დროინდელი? მეორე 

წარწერა თითქო წინააღმდეგს გვაფიქრებინებს. ის თითქო «მ დროს 

იწერება, როცა აქ ტყე აღარაა, მაგრამ ჯერ ცოცხალია ხსოვნა, როპ 

„ესე წმიდაი ეკლესია უდეს აღეშენა, ესე ადგილი ტყისაგან არა 

ჩნდა“. თუ არა უტყეობა, ტყის არსებობის პირობებში ასეთი წარ- 

' წერა სრულიად გაუგებარი და ზეღმეტი იქნებოდა. "ასე რომ წარ- 

წერა თითქო ნაგვიანევია და მონასტერი უფრო ადრეა აგებული, მა-' 

გრამ, როგორც აღგნიშნეთ ის, მისი მთავარი ეკლესია მაინც, XII სა- 

უკუნეზე ადრინდელი არ უნდა იყოს. მაშინ გამოდის, რომ ტყის 

მოსპობას აქ ადგილი ჰქონია XII-XIII ს-ში. 

„ ცნობის მოყვარენი მალე წავიდ-წამოვიდნენ უკვე ბნელოდა, 

რომ მასპინძლებს დაუბრუნდით. საბჭოს რწმუნებული ახლოსაც არ 

გაგვეკარა, ასე რომ, თუ ჩვენი კომკავშირელების გულთბილი მასპი- 

ნძლობა არა, უსიამოვნო ღამე გველოდა... დამახასიათებელია, რომ 

ამ სოფელში არც ერთი ვერანა არ დაგვისახელეს... 

25, VIII. დილა, სოფელი აიძრა. ჩვენც საჩქაროდ წამოსასვლე- 

ლად მოვემზადეთ. სოფლის ეკლესიის ნანგრევი დავათვალიერეთ. ის 

საკმაოდ დიღი ყოფილა, თლილი ქვისაგან ნაგები. აქვე სასაფლაო. 

ცხენები, ვერძები. შეძლებული ხალხის სასაფლაო ჩანს... 

ცალკე, სამსარის სოფლის განაპირას –– „სურბი“ სახელით „კარ- 

მირვორი“, შედარებით 'ახალი შენობა, შიგ სამი ქვა. ორ მათგანზე 

: პატარა ჯვრებია გამოქანდაკებული. ერთზე სრულიად არაფერია. სტე- 

ფანემ და ვარაზდატმა გამოგვაცილეს... სამსარის დასავლეთით ერთო 

კილომეტრში სოფლის ნანგრევია. სახელი არ იციან. სამსა- , 
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რისა და ღრტილას მამულების საზღვარზე -- ვერანა. სომხები მას 

ვანქს., უწოდებენ. ბარალელი ქართველების თქმით კი მისი სახელია 

„მეღრეკი“ ან „ნეღრეკი“. აქ საკმაოდ მოზრდილი ეკლესიაა. 

წარწერა არ აქვს. ეკლესიას გარშემო უვლის დიდი და თითქმის 

სრულიად დაცული გალავანი. ეზოში გალავანს შიგნით მრავალი სახ- 

ლის ნანგრევი ჩანს.. ასიოდე მეტრის მოშორებით ჩრდილო-დასავ- 
ლეთით –- პატარა გალავანი, შიგ მოთავსებული ყოფილა „ჯვარი“. 

დღემდის: დაცულია: კვარცხლბეკი ჯვარის ქანდაკებით. კვარცხლ- 
ბეკში ჩასმული ყოფილა ქვა. ის გადამტვრეულია... აქვე მოწყობილია 

პატარა ნიში. კვარცხლბეკის ზომა: სიმაღლე –– 0,90 სმ, განი ძირში-.– 

0,90, განი წვერში –– 0,5. 

სამსარიდან ბარალეთზე გამოვიარეთ. უჭმელი ვართ. ვერც აქ 

ვიშოვეთ რაიმე. ხერთვისელ მაჰმადიანს შევხვდით. ჭერამსა ჰყიდდა. 

ვისაუზმეთ: ახალქალაქიდან წამოღებული ხმელი პური და ჭერამი... 

ბურნაშეთისაკენ მივდივართ, გზაზე ერთი ახალგაზრდა წამოგვეწია 

და მორიდებით გვკითხა ვინაობა. უგემურად უპასუხეთ: სიცხე, უჭქ- 

მელობა, მოღლილობა, თანაც აქ ყველა, ესაქმება თუ არა, ვინაობას 

გეკითხება... ჩვენდა სასიამოვნოდ ეს ახალგაზრდა არაჩვეულებრივი 

აღმოჩნდა. ეს ბუნებით ინტელიგენტი, სწავლას მოწყურებულე 

ახალგაზრდა გლეხია. ასეთები იშვიათობაა საერთოდ და მით უფრო 

ჯავახეთის ქართველებში... მას მრავალი უკითხავს. გვაკვირვებს მისი 

ცოდნა სპეციალურ საკითხებშიაც კი... იშვიათი მეხსიერება უჩანს. 

უმთავრესად ეტანება ისტორიას, · არქეოლოგიას, ენას, დასახელებით 

იცის ყველა, ვინც კი ჩვენში დღეს ამ დარგებში მუშაობს... საკლასო. 

სწავლა მას სრულიად მცირე მიუღია: ოთხწლედი დაუსრულებია 
1926 წელს. ეხლა ის 21 წლისაა. წერს ლექსებს, აგროვებს ზღაპ- 

რებს და საერთოდ ხალხური სიტყვიერების ნიმუშებს. ცდილობს 

ურთიერთობა დაიჭიროს თბილისში პოეტებთან.. სამწუხაროდ, ის 

მამით ობოლია, ოჯახის უფროსი შვილია და საკმაოდ მოზრდილი 

ოჯახი კისრად აწევს –- დედა, ორი ძმა, ერთი და.. „ყანაში მიე- 

დიოდი, ეხლა თქვენ წამოგყვებით · ბურნაშეთს. მე იქ არაერთხელ 

გყოფილვარ დღეობაზე. წარწერა, ვიცი, ეკლესიაზეა. ძველი ასოები 

ვისწავლე, წაკითხვას მაინც ვერ ვახერხებ“ –- (ქარაგმებს ვერა 

ხსნის), ბარალეთიდან ბურნაშეთამდის, 8--9ი კილომეტრია გზად 

ლომატურცხი გავიარეთ. გიორგი გოგალაძემ -–- ესაა ჩვენი 
თანამგზავრის სახელი და გვარი –– წყალი გამოატანინა. ის თანაბ– 

რად თავისუფლად ლაპარაკობს ქართულად––სომხურად––თურქუ- 

ლად... 2. 
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· ბურნაშეთს მისვლისასვე გოგალაძე საბჭოს რწმუნებულთან 

გაიქცა. ჩვენ კი ძველი ეკლესიის გალავანში დავჯექით. ხალხი” მინდ– 

ვრადაა სათიბ-სამკალში. რწმუნებული არსადაა. გოგალაძე ერთი 

მოხუცი მონახა, რომელსაც ეკლესიის გასაღები აქვს. მოიყვანა. ეკ- 
ლესია აქ ჯერ კიდევ კულტს ემსახურება. ის გააღეს. ჩრდილოეთის 
კედელზე წვრილი ასომთავრულით წერია: 

1. ჭ. სხხ-ლთა ღს“თა, დ ე. ი. 
სახელითა ღმრთისაითა და 

შუამდგომლობითა წმიდისა 
გიორგისათა დაგიწერე მე 
გიორგიმან (გორგიმან) თქუ- 

2. ა შმდგმლთა. წა. გს 

თა დგწერე მე გრ“გმ 
4. ნ. თქენ. ბრნშნლთა მღ 

“ა 

5. ლთა. მოგც. ყნაი თქრ ენ ბურნამნელთა მღდელ- 
6. ოანს. ჩმგნ ნსყდი თა, –– მოგე ყანა” თიქა- 

როანს (?) ჩემგან ნასყიდი. 

მესამე სტრიქონში „გიორგიმან” წაკითხვა ბუნებრივია რომ 

ჩვეულებრივ გიორგი აგრე ქარაგმდებოდეს (გრგი) და რომ აქვე მეო– 

რე სტრიქონში არ გვქონდეს დაქარაგმებული იგივე სახელი გ”სთა 

(––გიორგისათა). ამიტომ შეიძლება უფრო სამართლიანი იყოს მე- 

სამე · სტრიქონში წაკითხვა გორგიმან ბროსე აქ გურგენს ჰკითხუ- 

ლობდა. : : · 
'მეხუთე სტრიქონში „თქროანს“ ჩვენ თიქარის ანალოგიით 

ვკითხულობთ, რაც, რა თქმა უნდა, მხოლოდ შესაძლებლობაა. საინ- 

ტქრესოა მეოთხე სტრიქონის „ბრნშნლთა". ეს, უეჭველია, იკითხება: 

ბურნაშნელ თ ა. აქედან ცხადია, ამ სოფლის სახელი ყოფილა 

არა ბურნაშეთი, როგორც ქართველები უწოდებენ, ან გურნაშეთი, 

როგორც ბურნაშნელი სომხები ეძახიან დღეს, არამედ ბურნა- 

შენი. 

დასასრულ, ტერმინი ყანა. აქ, საფიქრებელია, ეს ტერმინი ნახ- 

მარია მიწის მნიშვნელობით, რაც ძველი მოვლენის გადმონაშ- 

თია და ამდენადვე საინტერესო. ხოლო, თუ აქ მაინცა და მაინც ნა- 

თესი ჭირნახული იგულისხმება (რაც ჩვენ. გვეეჭვება: ასეთი ჩქარა 

გარდამავალი შინაარსის აქტი, საეჭვოა, ეკლესიის კედლის წარწერის 

საგნად ქცეულიყო), არც ესაა ინტერესს მოკლებული ეკონომიური 

თვალსაზრისით... 

წარწერა საინტერესოა როგორც დიპლომატიკური დოკუმენტიც: 

ის „დაწერილის“ ერთ-ერთი სახეა. ამ ძეგლში მეტად საინტე- 

რესოდ არის ნახმარი სიტყვა „დაგიწერე“: მას არ ახლავს” სხვა 

საბუთებით მოსალოდნელი „და მოგეც" “ან „შემოგწირე“ და სხვ. 

აქ „დაგიწერე“-ში უკვე იგულისხმება. იურიდიული აქტი გადაცე- 
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„მისა, რაც შეეხება ასეთი აქტის ტექნიკურ შესრულებას ეს, რო- 

გორც ჩანს, შეიძლება „დაწერილში“ სრულიად არ შედიოდეს... ასე 

რომ ამ საბუთით „დაწერილი“-ს ისტორიულ გაგებას თითქო მივხვ- 

დით: „დაწერა“ -- ესაა გადაცემის (მიყიდვის, ბოძების, შეწირვის) 

იურიდიული აქტის აღმნიშვნელი ტერმინი. „დაწერილი“ -- ესაა 

ასეთი აქტის შემცველი წერილობითი საბუთი. 

ამ ტერმინის ასეთ გაგებას მხარს უჭერენ ძველი ქართული სა. 

ბუთებიც... სამწუხაროდ, ძეგლი უთარიღოა. წარწერა პალეოგრა- 

ფიულად თითქო დიდ სიძველეს არ ამჟღავნებს. ის შეიძლება 

XII-XIII საუკუნისა იყოს. 

გარედან აღმოსავლეთის კედელზე სარკმელს ' ზემოდან ბარე- 

ლიეფი: დანიელ ლომთა ორმოში, · ზემოდან ასომთავრულით: 

1. ო”ო ვ”ა ივსენ დანიელ პირი ე. ი. უფალო ვითარცა იჭსენ 

2. საგან ლომთაისა ეგრ დანიელ პირისაგან ლომთაისა 

3. ეივსნენ ამის წ“ა ეკლესიი ეგრე იკსნენ ამის წმიდისა ეკ- 

4. სა მაშენებელნი კელთგან ლესიისა მაშენებელნი კელ- 
5. ჯჯხთისათა თაგან ჯოჯოხეთისათა. 

ეს წარწერა, რა თქმა უნდა, უფრო ძველია, ვიდრე შიგნითი, მაგ. 

რამ მეორე სტრიქონში „ლომთაისა"-ს ი-ნი და არა 9-ოტი აძნელებს 

“ამ წარწერის მიკუთვნებას XI--XIIL საუკუნის ადრინდელ ხანისად- 

მი. ამას მხარს უჭერს ე-ნის, ვ-ინის და ნ-არის მოხაზულობანიც. 

ბურნაშენის ეკლესია დიდია, მდიდრულად ნაშენი. წითელქვა- 

ნარევი. ეს ქვა სამსარიდან შეიძლება იყოს. ის თურმე ახლად მოტე- 

ხილი ადვილად სათლელია. შემდეგ კი მაგრდება... 

სანამ ვმუშაობთ, მოხუცი ქალები მოგროვდნენ.:. აკვირვებთ რო–- 

გორ ვკითხულობთ. უკვირთ რომ წარწერა ქართულია. 

სასაფლაო აქვე ყოფილა ეკლესიის ეზოში: ისიც ჩვეულებრივი 

ჯავახური სასაფლაოა: ცხენები, ვერძები, ხამი ქვები... 

აზავრეთისაკენ ვიჩქარით. გოგალაძე გვეთხოვება. ჩვენ ვპირდე- 

ბით რომ მასთან წერილობით ურთიერთობას დავიჭერთ. ვაძლევთ 

დავალებებს. 

ბურნაშენშივე სოფლის განაპირას წისქვილის რუს პირზეღ 

დგას „ჯვარი“, ჯვარი გავზომე: სიგრძე–-1,92 მ., განი ძირში––0,56 4., 

განი წვერში –– 0.44 მ., მხრები თითოეული –– 0,08 მ. 

აზავრეთი მაღალი მთის სოფელია. სოფლის მეურნეობის დარგი- 

დან (აზავერი) წარმოშობილი მისი სახელი. საინტერესოა... აზავრე- – 

თი ჯავახეთის სხვა სოფლებიდან შესამჩნევად განსხვავდება: აქ 
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სახლებს ვეება” გალავნები აქვთ შემოვლებული, ასე რომ თითოულთ 

მათგანი ციხეს მოგვაგონებს... 

სამწუხაროა, რომ დრო“ არა გვაქვს აქ დავრჩეთ. ი მოღლილობა. 

კიდევ უფრო გვაჩქარებს.....“.· 
ეკლესიის გალავანში დავისვენეთ. 

ეკლესია აქაც მოქმედი კულტის შენობად ჩანს დღესაც. შენობა- 

ისეთივე ტიპისაა, როგორც ბურნაშენში, ცალნავიანი, დიდი, თლილი 

ქვისაგან, ლამაზი ეკვდრით. გარედან წარწერა არ შერჩენია. ეკვდრის 

სარკმლიდან შიგნით შევედი და ჩრდილოეთის კედელზე მოთავსე– 

ბულ წარწერის ნაშთი გადავიღე. 

წარწერა კელის მიხედვით საკმაოდ ძველია. სამწუხაროდ, ის. 
ნაწილობრივ არის გადარჩენილი. ასომთავრულით: 

ო“ო თ“დ „ 0. უფალო, თეოდ (ორე?):.. 
? ა მს? მამასდ) . 

შწე. შეეწიე. 

ეკლესიიდან გამოვძვერი და უმალ გოკიისაკენ წავედით:: 

ჩვენი გეგმით ღამე იქ უნდა გავატაროთ, რომ ორ დღეში დავასრუ-. 

“ ლოთ მოგზაურობა. 

გოკია'1918 წლამდის თურქული სოფელი იყო. აქ ყარაფაფა–. 

ხები ცხოვრობდნენ. 1918 წელში აყრილან ისინი. მათგან მხოლოდ. 

ოთხი კომლიღა დარჩენილა. წასულთ ადგილი დაუჭერიათ სომხებს, 

ჭართველებს, ოსებს, ბერძნებს. ქართველები სამცხიდან მოსულან.. 

ანდრიაწმიდიდან, ხიზაბავრიდან, არიან ჯავახეთის გოგაშნიდახაც... 

ოსები ვერ შეწყობიან „გლეხობას“ (ე. ი. მიწის მუშაობას) და წა- 

სულან. მათგან სულ ორი სამიოდე კომლი დარჩა. აქამდის დარჩენილი” 

_თურქებიც არა დგებიან.. სოფლის საერთო სალაპარაკო ენა თურ-. 

' ქულია, ასე იყო აქამდის. დღეს“ სომხური ლამობს მისი ადგილი და-- 

„იჭიროს.....?“ 

· ჩვენ კოლმეურნეობის. კანცელარიას მივადექით. საღამო დროა- 

გლეხები დამსხდარან, საუბრობენ: თურქულს ქართული, ქართულს. 

სომხური სცვლის. ეს სამი ენა აქ თითქმის ყველამ იცის.. კოლ- 

მეურნეობის თავმჯდომარე აქ ბარალელი გვარამაძეა. ის ენერგიუ-- 

ლი "ახალგაზრდა კაცია. 
' 
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მოსვლის მიზნები უთხარით. განკარგულება გასცა და ჩვენც ერთ- 

“მა ყმაწვილმა წაგვიყვანა. ზაქარა ტაბატაძისას აღმოვჩნდით. მრავ– 

ლიანი ოჯახი. სამი ძმა გაუყრელი. ოჯახში 17 სული, კოლ- 

"მეურნეობის წევრია. თუმცა ზაქარია ტაბატაძე სულ ათი წელია 

“რაც ჯავახეთის მკვიდრია, მაგრამ ამ ახლო-მახლო. ვერანაების სახე- 

„ლები საკმაოდ იცის. მისი ცნობით: ახალქალაქ-ბაკურიანის გზის 

"მარცხნით, ბურნაშენიდან სამ ვერსში ვერანა ჭე რუ ლა; კოთელი–- 
“იდან დასავლეთით' – მურჯი; გოკიის ჩრდილოეთით: კალთეუ- 

-ბანი, ჭჰობარეთი, თეთრობი,· გოკიაჩაი(?); გოკიიდან 

«აღმოსავლეთით 1/2 ვერსში -– ზ იარე თი; დასავლეთით ორ ვერს- 

“ში-–-ო ლდან; ალასტანის ახლოს: ორთა ხარაბა, დევათი, 

„კვარდის-ციხე. ვარგავის სამხრეთით –– ოდისები. : 

დღეს ღადო-–-ბურნაშეთ--აზავრეთ--გოკია "უკიდურესი ჩრდი- 

+«(ლოეთის სოფლებია ჯავახეთში. აქედან ალპური საძოვრები და ტყი- 

ანი მთები იწყება, რომელნიც ძველ ყვიბისს ჯავახეთისაგან ჰყოფენ. 

"ძველად, როგორც ჩანს, ასეთი უკაცრიელი ზოლი ჯავახეთსა და 
-ყვიბისს შორის არც ყოფილა. მთელი ეს მანძილი დასახლებული 

ყოფილა. გადარჩენილი ნასოფლარები, ეკლესიები, ციხეები –– 

„ამას მოწმობენ. აუცილებელია მათი მოვლა. .ადგილმდებარეობის, · 

"სახელების დადგენა, მოსალოდნელია საინტერესო ძეგლების აღმო– 

ჩენა. მოღლილობა-უდროობისა და მოუწყობლობის "გამო «იძუ- 

«ლებული ვართ ეს. საინტერესო საქჰე შემდე გისათვის გადავდოთ. 

გოკია ვახუშტით ქალაქი იყო (გეოგრაფია, 217) და მოსახლეობ– 

«დენ აქ „მესხნი, სომეხნი, ურიანი ვაჭარნი“. 

როდის მოხდა გოკიის დაცლა ამ ძველი მოსახლეობიდან და მი- 

“სი ყარაფაფახებით დასახლება, არ ვიცით. ყოველ შემთხვევაში, გო- 

„კიის, როგორც ქალაქის გაქრობა ამ გარემოებას არ მიეწერება. 

გოკია, ჩანს, იმავე ტიპის ქალაქი იყო, რაც ბარალეთი, ე. ი. და- 

”ბა-ქალაქი, რომელიც, გარკვეულ პირობებში ბუნებრივადღვე იქცა 
"სოფლად. მისი მოსახლეობის სახე ამ მოვლენის გამო იმ მხრით, სა– 

,„ფიქრებელია, უნდა შეცვლილიყო, რომ ებრაული მოსახლეობა თან- ' 

„დათან დასტოვებდა მას. 

თვალსაჩინო რაიმე "სიძველეები გოკიაში არ გადარჩენილა. მო-” 

'ხანს რამოდენიმე ეკლესიის ნანგრევი, უკეთ, მხოლოდ საფუძვლები. 

“მეტად მდიდარი სასაფლაოები ამხელენ მოსახლეობის ვინაობას და 

ქალაქის აყვავებულობას. წარწერები არ შენახულა ერთადერთი 

(საფლავის ქვა -– ვერძი, ზურგზე · გადამლილი წიგნი რაღაც 'წარ– 
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წერით (თუ წარწერის იმიტაციით?). ის თითქო მხედრულია. ვერ- 

გავარჩიე. 

მიუხედავად მიწისზედა ნაშთების, სიღარიბისა, · გოკია არქეო– 

ლოგიურად საინტერესო ადგილი მეჩვენება. აქ შესაძლებელია უფ-- 
რო ძველი ფენაც, ვიდრე ფეოდალური „საშუალსაუკუნეები". მაგ–- 

რამ ის საინტერესოა, როგორც საშუალსაუკუნეების ქალაქიც. 
ზაქარას ოჯახი მეტად გულთბილად დაგვიხვდა. 

“ დილაადრიან წასასვლელად მოვემზადეთ. მასპინძელს სურათის.. 

გადაღება” შევთავაზეთ. ქალებსა და ბავშვებს დღესასწაული შეექმ–- 

ნათ. არეული დარი დგას და მხის ყურს უცდით. ზაქარას ოჯახი- 
ეკაზმვის, მაგრამ კოლექტივის წევრებს აგვიანდებათ. ბრიგადირი: 

პოღოსა ქუხს: „ვისაც ჭამა არ გინდათ, ნუ გამოხვალთ“, გულდაწ–- 

ყვეტილნი მიდიან... 

»გეყურბანე, ყოლა კარგი, მაგრამ ემ ბღარტებისა ვერა გავაწ-. 

ყეთ რა! სამთავ მიდიან (ლაპარაკი აქვს სამ რძალზე) და სამ ძუძუ–- 

მწოვარს მე მიტოვებენ მარტოხელს“ –– ჩივის ზაქარას დედა... 

„დიახ, ჯერ ვერა ვართ მოწყობილი“.. ბოდიშს ჰხდის ზაქარა კო-- 

ლექტივს, რომ ბაგა არა აქვთ... ' 

მზე გამოვიდა და ზაქარასს პატარაებს სურათები გადაუღეთ... 

ქალებიც მოვიდნენ. ათი წუთით შვებულება აეღოთ... , 
ალასტანისკენ წავედით. ზაქარამ კარგა მანძილზე, გაგვაცილა-. 

ის კოლმეურნეობის დურგალია და მორიგი ყანის მუშაობისაგან თა– 

ვისუფალია. თავის სახლის ახლოს ზაქარას საუცხოვო ბოსტანი მო-. 

უშენებია. „ჩვენ მოსვლამდის აქ ბოსტანი არავის ჰქონია, არც ეხლა. 

მისდევენ. ბოსტნეულის თხოვნა კი ეხერხებათ... რომ გაირჯებოდენ,. 

ყვე ლგან იხარებდა...“ 

26. VIII. ალასტანი ბარის სოფელია. ის მოზრდილი, შედა–- 

რებით კეთილმოწყობილი სათემო ცენტრია. დასახლებულია სომეხ. 

კათოლიკებით. : 

სამწუხაროდ, სიძველეთაგან აქ ერთადერთი სანახევროდ დანგრე-. 

ული ეკლესიის გარდა არა ჩანს რა... რა თქმა უნდა, ალასტანი მხო– 

ლოდ ამის ამარა არ იქნებოდა. ალასტანის ძველი ეკლესია თლილი: 

ქვისაგანაა. საკმაოდ დიდი. არც სახურავი, არც გუმბათი. გადარჩე-. 
ნილია მხოლოდ კედლები სარტყლამდის. 

აღმოსავლეთის მხრიდან ხუთ სხვადასხვა ქვაზე . ჰქონია წარწე- 

რები. როგორც ჩანს, ყველანი ერთი დროისა. ამათგან სამთ განზრახ. 

ამოთლილია და აღარ იკითხება. ორი წარწერა ისა» როსტომაშვილ- 
"საც რომ დახვედრია. ჩანს, წარწერები მის აქ ყოფნამდის ამოუთ– 
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„ლიათ. ჩვენამდის მოღწეული წარწერები ასომთავრულ ნარევ ნუს- 

ხურს წარმოადგენს. აქ განსაკუთრებით საინტერესოა ე-ნის · მოხა- 
'ზულობა, რომელიც შესაძლოა, ძველი. ტრადიცია იყოს. სხვა მხრით 

"წარწერა დიდ სიძველეს ვერ დაიჩემებს. ის შეიძლება XIII საუ- 
„კუნის შემდეგ ხანას ეკუთვნოდეს. 

„I სარკმლის ზემოთ სამი წრე ჯგრებით. მარცხენა წრის ქვაზე 

წრის გა არეთ): 

ესე მე რო მ. ი. ესე მე რო- 

'შელმან ელმან 

„დავდე დავდე ქვაი. 
„ქვა9. ' 

აქ „როშელმან“-ის მაგივრად შეიძლება იკითხებოდეს ოშებმან: 

“შეიძლება რ-აე სულ არ იყოს, არამედ სამკბილიანი ო-ნი წარწერა 

მაღალხეა, ნახატი მკრთალია... ორ დანარჩენ წრე-ქვაზე წარწერები 

„ათლილია, 

II. სარკმლიდან მარჯვნით მაღლა ცალკე ქვაზე: 

1. ესე მე დჩ“მ დ“სა ე. ი. ესე «იმე დაჩიმ 

-2. საოლისძემ საოლისძემ (2?) 

ბროსესი და როსტომაშვილის წაკითხვა: „ესე მე დავდე... ისაუ- 

'"ლისძემ“ იმ ადგილში მაინც მიუღებელია სადაც ისინი კითხულო- 

„ბენ „დავდე“ ამის მაგივრად აქ უნდა იკითხებოდეს დაჩიმ C,დჩმ“). 

ალასტანიდან ვარევანს წავედით. ვხედავ მოღლილობის გამო 

:;გამოკითხვა-გამოძიების ენერგია აღარა მაქვს, დილაა და გვიხარია, 

რომ სოფელში მისვლისას არ დაგვჭირდება ხელისუფლებისადმი და- 
"ხმარების თხოვნა... ვხედავ ზოგ ადგილებში. კვლავ დამჭირდება 

“მოსვლა უფრო შეიარაღებული და ახალი ენერგიით. 

ვარევანი ალასტანიდან ოთხი ვერსის მოშორებით ძევს სამხ- 

რეთ-დასავლეთით. ეს სოფელი, ისე როგორც გოკია, ნარევი მოსახ- 

ლეობისაა: სომხები, ქართველები, ბერძნები, თურქები. 

_ ვარევანში წარწერა მაინტერესებს. როსტომაშვილით ის ეკლე– 
სიის ეზოში ძევს.. მოვიარეთ. ვერაფერი ვნახეთ. სოფლის რწმუნე- 

ბული აუცილებელია, ვიკითხეთ. სამკალში წასული აღმოჩნდა. ისევ 
კოლმეურნეობას მივმართეთ. „კანცელარიაში“ შევედით. თავმჯდო- 

მარე ხაჩიკა სიმპატიური გლეხი აღმოჩნდა. ჩემი მოწმობები უჩვენე 

და მიზნებიც განუმარტე. ხაჩიკ კოლმეურნეობის. მოანგარიშეს და- 

ეკითხა, (კოლმეურნეობათა ეს მოანგარიშენი აწინდელ სოფლის ნამ– 

; დვილი „ვინტებია“. სამწუხაროდ, ხშირად ისინი „ძველი“ ხალხია –- 
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·ოკამში, გოკიაში, ვარევანში –– საეჭვო წარსულით და ასეთივე 

მისწრაფებით... თავმჯდომარეები––ალალი პარტიული ბიჭები ჩანან 

·და ამიტომაც ესენი ადვილად შეიძლება მოჰყვნენ ამ მდივან-მოან- 

გარიშეთა გავლენის ქვეშ...). 

მოანგარიშემ თავი გადააქნია და წარწერიანი ქვის არსებობა 

“უარყო. „ამან ყველაფერი იცის აქ. ჩანს არ ყოფილა“ –– გადაგვიწ- 

ყვიტა ხაჩიკმა. იმედი არ დავიწყვიტე და ძველ სასაფლაოს ჩვენება 

„ვთხოვე. 
ხაჩიკი ხალისით წამოვიდა. გზაში ასეთ ქვებზე: საუბარი გაუბი, 

მათი მნიშვნელობა აუხსენი. „ძველი სასაფლაო მოშლილია, ის, ამ- 

“ბობენ, აქ იყოვო“ და ქოხებზე მიმითითა. ახალ სასაფლაოს ნახავთ? 

მე ვიცოდი, რომ ძველ სასაფლაოდან ხშირად მოაქვთ ხოლმე გა- 

-თლილი ქვები ,და ახალ მიცვალებულებს ამკობენ; ამიტომ ჩვეულე- 
ბად გავიხადე ახალი სასაფლაოების დათვალიერებაც. წავედით. ჩე9C 

"ხალისი ხაჩიკასაც გადაედო: მან მოიგონა: „აქ ძველ სასაფლაოს ად- 

გილზე ერთი წითელი ქვა იყო. წარწერა ჰქონდა. ვერავინ კითხულო– 

ბდა. შემდეგ ის გლეხმა თავის სახლს შუბლის ქვად დაუდო“.. იმ 

„გლეხისას წავედით. ვერაფერი ვნახეთ. მიიკითხ-მოიკითხა ხალხი 

მოგროვდა, ზოგიერთმა დაადასტურა ხზაჩიკის ცნობა, მაგრამ აღნიშ- 

'ნავდნენ, რომ ეს იყო მრავალი წლის წინ და ის ქვა იდვა არ» იქ, 

სადაც ხაჩიკი უჩვენებდა, არამედ წყლის პირს. ზოგი კი სავსებით 

“უარყოფდა რაიმე ასეთი ქვების არსებობას საერთოდ ვარევანში... 

მე ასეთი არეული ცნობების კარგი გამოცდილი ვიყავ. ჩანდა, 

რომ აქ არის, რასაც ვეძებთ, მაგრამ საჭიროა ძებნა გულდასმით და 

"ხანგრძლივ. ის გლეხი, რომელმაც „წითელი ქვა“ თავის სახლზე გაი- 
ზტმარა, შინ არ აღმოჩნდა. ხაჩიკს, ცოტა არ იყოს, შერცხვა და ხან 

ერთს ეკითხება „M(4/#/ჩ/ #,."-ის (ე. ი. წითელი ქვის) შესახებ. 
ხან მეორეს, თანაც ემუქრება: ხომ ხედავთ „პლანში“ ქონიათ, მისი 

„დაკარგვა არ შეიძლება... 

' ახალი სასაფლაოსკენ წავედით. ის მოთავსებულია ახალი ეკლე– 

სიის გალავანში. ეკლესია საკმაოდ დიდია. მის ადგილას აქ ძველი პა- 

„ტარა ეკლესია მდგარა. ამ ორმოციოდე წლის წინ ის დაუშლიათ და 

'მასალა ამ ახალხედ მოუხმარიათ. 

ხაჩიკი, ისე როგორც ყველა წერაკითხვის უცოდინარი, ჩუქურთ- 

მას ან სხვა სამკაულს „წარწერას“ უწოდებს. მან არაერთი ასეთი 

ქვა მიჩვენა და, როცა გაიგო ჩემგან, რომ ესენი წარწერანი არ არი- 

„ან თავის „ #M»M#// მა, „-ის წარწერიანობაშიაც შეეჭვდა. 
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ბოლოს მან ერთი სასაფლაოც გვაჩვენა და უიმედოთ შემოგვხედა. 

იმის მოლოდინში, რომ მის ამ „წარწერასაც" უარვყოფდით. ეს იყო- 

ჩვეულებრივ მატურის კვარცხლბეკად დადებული ქვა. 
თვით მატური უწარწეროა და ახალი: მისი გაკეთება მრავალს ახ–. 

სოვს. ეს არის ორი ერთიმეორეზედ მდგარი ოთხკუთხი პრიზმა, რო– 

მელსაც ასრულებს გუმბათი ჯვრით. დგას ის ორ ერთი მეორეს ბა– 

რალელურად მდებარე ქვაზე. ერთი ამათგანი არის ჩვენთვის საინ-. 

ტერესო ქვა. 
მასზე ერთ „სტრიქონად“ მართლაც რაღაც უცნაური „წარწე-. 

რა“ ჩანს (რა თქმა უნდა ჩვენ აქ ამ ტერმინებს „სტრიქონი“, „წარ– 

წერა“ პირობითად ვხმარობთ). 

ქვის ზომაა: სიგრძე –– 118 სანტ., განი –– 44 სანტ. სისქის გაზომ- 

ვა ვერ მოვახერხე: ის ღრმად ზის მიწაში (და პატრონიანი საფლავის- 

„მეწუხება“ ადვილი არაა). 

„წარწერა“ ქვის ზედა პირის შუაზედაა მოთავსებული და აშია- 

შემოვლებულია ამობურცულ ოთხკუთხედით. ამ ჩარჩოს სიგრძეა. 
106 სანტ., სიგანე –– 17 სანტ. ქვა გავსინჯე: ის ჩვეულებრივი საშენი 
ქვაა. არც რბილი, მაგრამ არც „ვულკანური“. ვიკითხე ამ ქვის ჯიშის. 

შესახებ. ერთმა სამოცდარვა წლის მოხუცმა, მიკირტიჩ ოჰანის ძე- 

ულიანმა, რომელიც სპეციალურად მოაყვანინა ხაჩიკმა ჩემის თხოვ– 

ნით, როგორც ხარაბაების მცოდნე, აღნიშნა, რომ ეს ქვა ვარევნუ– 

ლი არაა; რომ ასეთი ჯიშის ქვა ხარაბა ცხიაშია (ცხია ვარევნიდან სამ– 

ხრეთით' ძევს სამ კილომეტრში), თვით ეს ქვაც მისი ახრით ცხიას- 

სასაფლაოდან უნდა იყოს მოტანილი: მას ეს ქვა ძვეელი ეკლესიის 

კედელში ახსოვს. შემდეგ, როცა ის ეკლესია დაიშალა და მის ად- 

გილზე ახალი ააგეს, ეს ქვა აღარ გამოუყენებიათ. ის უქმად ეგდო» 

და ამ საფლავის ჭჰირისუფალმა მატურის დასადგმელ ქვად გამოი–- 

ყენა. 

ულიანის მონათხრობი ნაწილობრივ შეიძლება მართალი იყოს. 

შეიძლება ეს ქვა მართლაც ცხიადან (არა მაინცდამაინც ცხიას სასაფ– 

ლაოდან) იყოს მოტანილი. რომ ის ვარევნული არაა, ამას სხვებიც; 

ადასტურებენ. მაგრამ საეჭვოა, რომ ის ვარევნის ძველ ეკლესიის კე– 

დელში ყოფილიყოს შეშენებული: მოსალოდნელი იყო, რომ რაიმე 

ამის კვალი დარჩებოდა მასზედ, და მეორეც: რატომ არ გამოიყენეს 

ის ახალი ეკლესიის შენებისას? 

' მაგრამ დავიწყოთ თავიდან: შეიძლება თუ არა, რომ ეს. ქვა ამ 
საფლავის სამკაულად იყოს დამზადებული? - 
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გარდა იმისა, რომ,ასეთი სამკაული ყოვლად უცნაური ჩანს, ამას 

უარყოფს ყველა აქ დამსწრე. ასეთი ვარაუდრ; ყველაფერს გარდა, 
იმითაც გამორიცხულია, რომ ამ ქვას ასეთივე „წარწერა“ სისქეზეც 

მოეპოვება და სისქით კი ის, როგორც კვარცხლიეკი, თავიდანვე მე- 

წაშია ჩაფლული და სამკაულის დანიშნულებას არას გზით არ 

ამართლებს... დაბოლოს, მატურთან შედარებით ეს ქვა მეტად”ძვე- 

ლად გათლილობის შთაბეჭდილებას სტოვებს. 

თუ ამ მატურის პატრონის არა, ის ხომ არ არის შესაძლებელი, 

რომ ეს ქვა XIX საუკუნეში ვინმე ქვისმთლელის ნაოცნებევი 

იყოს? 

· ჩვენ ესეც გამორიცხულად მიგვაჩნია. პირველ ყოვლისა მისი 

პატრონი აქ არავის გაუგონია. 

ზედა სიბრტყის „წარწერა“ ათი „ჯგუფისაგან“ შედგება. თითო- 

ეული ჯგუფი ამობურცული ხაზებისა ღა ამობურცული „ლურსმე- 

ბის“ კომბინაციას წარმოადგენს. 

პირველიჯგუფი ამობურცულ ხაზებისაგან შემდგარი კვად- 

რატია; 

მეორე ჯგუფი, ისე როგორც ყველა შემდგომი, გარდა მეა- 

თესი, ორ ვერტიკალურ ხაზს შორის არის მოქცეული. ის შედგება: 

ვერტიკალური ამობურცული ხაზი აშიიდან აშიამდის, ამობურცული 

ვერტიკალური „ლურსმანი“ ზემო აშიიდან ქვემო აშიამდის, „ლურს- 
მანი“ ასევე ვერტიკალური პირველის პირშექცევით, ე. ი. ქვემო აში- 

იდან ზემო აშიამდის. აშიიდან აშიამდის მიყვანილი მეორე ვერტიკა- 

ლური, ამობურცული ხაზი ასრულებს ამ ჯგუფს. 

მესამე ჯგუფის წინა ვერტიკალია იგივე მეორე ჯგუფის 
უკანასკნელი ვერტიკალი. მას მიჰყვება „ლურსმანი“, რომელიც მეო– 

რე ჯგუფის „ლურსმების“ მსგავსად აშიიდან აშიას კი არა სწვდე- 

ბა, არამედ ზემო აშიიდან წამოსული · მანძილის შუამდის აღ- 
წევს. ქვემო აშიიდან მის პირდაპირ ამავე ზომის „ლურსმანია“ გამო- 

კვეთილი. შემდგომი ვერტიკალური ხაზი ასრულებს მესამე · ჯგუფს 

და იწყებს მეოთხე ჯგუფს. 
მეოთხე. ჯგუფის „შინაარსს“ წარმოადგენს: ეს ვერტიკა- 

ლური ხაზი, ზემო აშიიდან ქვემო აშიამდის გაყვანილი ამობურცუ- 

ლი ირიბი ხაზი, ცალი „ლურსმანი“ ქვემო აშიიდან ზემოთ ვერტიკა- 

ლურად აშვერილი, რომელიც მანძილის შუამდის აღწევს; შემდეგი 

ვერტიკალური ხაზით მთავრდება მეოთხე და იწყება შემდგომი” 

ჯგუფი. ' 
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მეხუთე ჯგუფი წარმოადგენ ორ სასაზღვრო ვერტიკა- 

ლურ ხახს შორის მოთავსებულ ოთხ თანასწორს, ურთიერთისადმი 

„ პარალელურ, ჰორიზონტალურ, ამობურცულ ხაზებს. , ) 

მეექვსე ჯგუფი: სასხღვრო ვერტიკალური ხაზები და 

მათ შორის მოქცეული ცალი ვერტიკალური ამობურცული ხაზი აში- 

იდან აშიამდის. 

მეშვიდე ჯგუფი: სასახღვრო ვერტიკალური ხახები და 

მათ შორის ირიბად გაყვანილი ამობურცული ხახი ზემო. აშიიდან 

ქვემომდე. 
მერვე ჯგუფი: სასაზღვრო ვერტიკალები და ორი ლურს- 

მანი“, „ლურსმები“ მიშვერილი არიან ერთი ვერტიკალიდან მეორე 

ვერტიკალისაკენ და სწვდებიან უკანასკნელს წვერებით. „ლურსმები“ 

ურთიერთის პარალელურად: არ მიიმართებიან. თავებით დაშორე- 

ბულნი,. წვერებით ისინი ერთიმეორეს ისე უახლოვდებიან რომ 

თითქმის კუთხესა ქმნიან. 
· მეცხრე ჯგუფი დაზიანებულია. აქ თითქო ორ ვერტიკა- 

ლურ ხაზს შორის მოთავსებული ცალი „ლურსმანი“ ქვემოდან ზეძ(1 

აშიამდის აშვერილი და ორი ირიბი ხაზი უნდა ყოფილიყო წარმოდ- 

გენილი. 

მეათე ჯგუფი ჰგავს პირველს და განსხვავდება ყველა და- 
ნარჩენისაგან მით, რომ ის ორ ვერტიკალს შორის მოთავსებული 

არაა. თუ პირველს აკლია ვერტიკალი მარცხნით –– მის მაგივრობას 

აქ აშია ეწევა –– უკანასკნელს აკლია მარჯვენა ვერტიკალი. აქაც 

აშია, უნდა ვიფიქროთ, ნაგულისხმევია საკმაო საზღვრად. აი ამ გა- 

რემოებიდან გამოვდივართ, როცა ყველა ამ ვერტიკალურ ხაზებს 

ჯგუფებს შორის სასაზღვრო ხახებს უწოდებთ. მეათე ჯგუფის „ში- 

ნაარსი“ ისეთივე ორი „ლურსმანია“, როგორც მერვე ჯგუფისა, მხო- 

ლოღ „მათი მიმართულება აქ პირველის საწინააღმდეგოა: აშიას ებ- 

ჯინებიან და წვერებით ვერტიკალს აღწევენ. ეხლა, თუ ვერტიკალურ 
ხაზებს მხოლოდ საზღვრებად მივიღებთ, ჯგუფების „შინაარსი“ შემ- 

დეგი იქნება: : 

I –– კვადრატი 
11 ორი პირშექცეული „ლურსმანი“ აშიიდან აშიამდის 
111--ორი პირშექცეული „ლურსმანი“ აშიებიდან შუა მანძილამ- 

დის 
„1IV--ირიბი ხაზი აშიიდან აშიამდის და ვერტიკალური” „ლურსმა+ 

ნი“ ქვემო აშიიდან აშვერილი შუა მანძილამდის 

“ V -- ოთხი ჰორიზონტალური ხახი ვერტიკალებს შორის 

VI –– ვერტიკალური ხაზი ზემო აშიიდან ქვემომდის 
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VII --- ირიბი ხაზი ამიიდან აშიამდის 

VIII –– ორი ლურსმანი ვერტიკალებს შორის, მარცხნიდან მარ- 
· ჯვნისაკენ 

IX –– „ლურსმანი“: ირიბად. აშვერილი ქვემო აშიიდან, ზემო აში- 

ამდის და ორი ირიბი ხაზი (9) 

X –- ორი „ლურსმანი“ აშიიდან,ვერტიკალზე მარჯვნიდან მარცხ- 

ნით. როგორც აღვნიშნეთ, „წარწერა“ ზედა სიბრტყის ·გარდა ამ 

„ქვის დასავლეთ გვერდის სიბრტყეზეც მოიპოვება: მოჩანს რაღაც 

ჯგუფის დასაწყისი. სამწუხაროდ, ქვა მიწაშია ჩაფლული “და მატუ- 

რის მოუშლელად მისი ამოღება შეუძლებელია. ასეთია ამ. „წარწე- 

რის“ ხასიათი (იხ. სურ. 1). 

ამის შემდეგ ზემოთ დასმულ კითხვაზე: ხომ.არ შეიძლება რომ 

ეს „წარწერა“ კი არა,.ვინმე ქვის მთლელის · ნაოცნებევი იყოს –– 

ჩვენ შეგვიძლია უფრო დამაჯერებელი უარით უპასუხოთ. ” 

ეს სხვადასხვა ჯგუფები და თითოეულ მათგანის ყველა დანარჩენ- 

თაგან განსხვავებულობა · ბუნებრივად უარყოფს ასეთ'რაძეს ·და 

„ქმნის შთაბეჭდილებას, რომ ჩვენ საქმე გვაქვს ნიშანთა კომბინა– 

· ციის გარკვეულ წესთან. ღა ეს კი „წერაა“ არა მხოლოდ. იმ ფართე 

· გაგებით, როგორც წერა-კითხვის უცოდინარნი ხმარობენ ხოლმე ამ 

· ცნებას, არამედ მისი უფრო ვიწრო გაგებითაც (დამახასიათებელია, 

რომ წერა-კითხვის უცოდინარს ჩვეულებრივ ყოველგვარი ნახაზი თუ 

ნახატი წერად წარმოუდგენია, გარკვეულ კანონზომიერების დაც- 

„ ვით ეს მართლაც „წერაა“ უკანასკნელის ფართე გაგებით.'' ეს მოვ- 

ლენა ფრიად საინტერესოა საერთოდ წერის წარმოშობის საკითხთან 

დაკავშირებით...) 

შეიძლება დაუშვათ, რომ „აქ რაიმე იმიტაცია ასთან, ტრაფარეტ- 

თან გვქონდეს საქმე? ძნელი დასაშვებია, თუმცა გამორიცხული ასე- 

თი რამ არ არის. მაგრამ ასეთ დაშვებისას ის აუცილებლად ნაგული- 

სხმევი რჩება, რომ ასეთ იმიტაციის პირველი „დედანი“ "ორნამენტი 

· რაიმე კი არაა, არამედ გარკვეული შინაარსის ნიშნებია –- „წარწე- 

· რაა#. მაგრამ ეს „წარწერა“ არ გავს სხეთურს“, „ლურსმულს“ „ახ 

-„ხატოვან“ · ეგვიპტურს, ეს გარემოება, ბუნებრივია, სამართლიანად 

'. დააეჭვებს ადამიანს. მიუხედავად ამისა, ჩვენ უფლება არა გვაქვს 

' ხელაღებით უარვყოთ ის იმიტომ, რომ ჩვენ ასეთი რამ დამწერლობა 

· არ ვიცით... 

"მაგრამ შეიძლება აქ მისტიფიკაციას ჰქონდეს ჩემის მხრით: ადგი- 

” ლი? სანამ ეს ქვა ამოღებულ-გათავისუფლებული არაა, სანამ არ იქ- 

„ნება საშუალება. გულდასმით „და ხანგრძლივად ჩაუკვირდეს. ადამრაL. 

"ნი მას, მოიხილოს და. შეისწავლოს გარშემო ადგილები, ზედმიწევ“ 
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ნით გამოიკითხოს ყოველივე ამ ქგის შესახებ, მანამდის,· რა თქმა. 

უნდა, ერთსაათიანი დაკვირვებით და უხეირო . ფოტოგრაფიულ» ! 

პირით თავისი თავისადმი ურყევი ნდობა უადგილო გაბედულობა . 

შეიძლება აღმოჩნდეს. · ; 

მე ვიცოდი, რომ ჩილდირის ტბის მიდამოებში ნაპოვნია ურარტუ- 

ლი წარწერა. ეს იგივე ძველი · ჯავახეთია. ჩემი ამ მოგზაურობისას., 

ეს აზრი არც ერთხელ არ. მტოვებდა. სასაფლაო, მღვიმე, „ჯვარი“ -- 

ვიცოდი აქ უნდა მეძია უძველესი ნაშთები. ვწუხდი, რომ არა მქონ-.- 

და საშუალება ყველა ასეთი ადგილები ზედმიწევნით დამეთვალიე- 
რებია. ჯავახეთის შესწავლა ამ მხრით უნდა მოხდეს და რაც შეიძ-.. 

ლება სასწრაფოდ, რადგან ასეთი ძეგლები განადგურებას ვერ გადა-, 
ურჩებიან სულ მოკლე დროში. და ჯავახეთშია სწორედ მოსალოდ-“ 

ნელი უძველესი ნაშთების · პოვნა არტაან––ჩილდირ –-– თრიალეთ- · 

თან ერთად... 

ქვა გადავხატე, გადავიღე. 'ხემ თანამგზავრ სერგოს მოსწვენი» 

კოლმეურნეობის კანცელარიაში ჯდომა და მოვიდა. ფიქრს მიმიხვდა: 

და ეჭვიანად გაიღიმა. 

თითქმის ნახევარი სოფელი მოგროვდა. ვეკითხები; ვისია მატუ-- 

რი. არავინ მიპასუხებს. ხაჩიკიც კი უარს ამბობს და მოხუცებულებ- · 

ზე მიმითითებს. ისინიც უარს ამბობენ. უხსნი, ვაჯერებ, არა- გამოდის“ 

რა. 

საინტერესო ჩანს სოფლის სახელი ვარევანი (ურევანი –– ჰურ-ე- · 

ვანი), ძველი- ჩანს ეს სახელი. ჯავახეთ –– არტაანის ტერიტორიაზე, 

ჰური სხვაც ჩანს (არტაანის ახლოს) და წუნდა. საინტერესოა, რომ. 

წუნდა შემდეგ დარქმეული სახელია. უძველესი მისი სახელი ური 

(ან ჰური) ყოფილა: „წუნდა“-მ განდევნა „ური“. გამოდის, რომ იმ 

ეთნიკური ჯგუფის მოსვლა –– გაძლიერებამღის, რომელიც გეოგრა- 

ფიული სახელების აღნიშვნისას „და“ სუფიქსით ხასიათდება, აქ ჯა-; 

ვახეთში სხვა მოსახლეობა, ყოფილა, რომელმაც გეოგრაფიული სა:- 

ხელების აღნიშვნაში ურ (ჰურ) მარცვლის სახით დატოვა თავისი! 

კვალი.... : : 

ვარევანში ორი ახალი ეკლესიაა. სომხური და ქართული. უკა“ 

ნასკნელის ეზოში წავედი. ერთი ყმაწვილი ამეკიდა. დამიმაოტოვა.: 

ქართულად სადაურობა . მკითხა, გაველაპარაკე. ჯავახური გამოთქმა. 

ჰქონდა. გვარი ვკითხე –- ბერიძე, ის აქამდის სომხურად ლაპარაკობ– 

და და მეც სომეხი მეგონა, რათ გინდა. ესენი? .თუ იმიტომ რომ. 

ქართველები მოიყვანო, ეს უიმედოა. 
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მე აუხსენი ჩემს მოსაუბრეს, თუ რაისთვის გვინდა ყველა ეს. პო, 

ჯუს სხვა საქმეა, თითქო მიხვდა ჯავახი და, არც თუ მთლად კმაყო- 
” ფილი, მიდუმდა. 

ეკლესიის ეზოში ვიპოვე როსტომაშვილის მიერ შენიშნული ქვა. 

ის ძველი ეკლესიის ბალავერია. წარწერა თარიღიანია და ამდენადვე 

„პალეოგრაფიულად მეტად საინტერესო. როსტომაშვილის წაკითხვა 

'"შევასწორე, წარწერა გადავიღე. ის იკითხება: 

1. სხლთა ღთა დდვა ესე|(ბლვ|! ე. ი. სახელითა ღმრთისაითა 

-2. რი ჭლთა (ცIდ)ლის |იოა|ნეს დაიდვა ესე ბალავერი ჭე- 

-3. და გბრლთა ქრკნი იყო ს”მ ლითა ცოდვილის იოანეს 

და გაბრიელისათა ქრონი- 

კონი იყო ს“მ (240) 

სიტყვა „ბალავერი“ მეტად დაზიანებულია, მისი ასე წაკითხვა 

'ჩვენ უეჭველად მიგვაჩნია. როსტომაშვილი მის მაგივრად ჰკითხუ- 

ლობდა „ვარევანს“. როგორც ვხედავთ, წარწერა ეკუთვნის · 1020 · 

წელს. · 
ვერან, ვარდის-ციხეს წავედით. ის აქ ახლოა აღმოსავ- 

"·ლეთით ერთ კილომეტრში. სოფელი გაშენებული ყოფილა მაღალ 

გორაკზე, საიდანაც თითქმის ნახევარი ჯავახეთი მოჩანს. ვარდისციხე 

«უზარმაზარი ნასოფლარია. ამოდენა სოფლები ჯავახეთში დღესაც 

არაა ბევრი. ეს ნასოფლარი შესანიშნავია შენახულობითაც. სახლის 

„კედლები, შესასვლელები; პურის ორმოები, „მაღაროები“ (ცხვრის 

სადგომები?). დაცულობით ყურადღებას იპყრობს აგრეთვე დიგა- 

შენი სოფელ ჯიგრაშენის პირდაპირ. მაგრამ უკანასკნელი დიდად 

ჩამორჩება ვარდის-ციხეს. დამახასიათებელია: 1927 წელს ვერანა 

-დიგაშენი გაცილებით უკეთ შენახული ჩანდა. სწრაფად ქრებიან ვე- 

რანაები და ეს განსაკუთრებით უკანასკნელ წლებში. ამიტომ აუცი- 

ლებელია მათი სასწრაფო შესწავლა. შესაძლებელია ცოცხალი ჯავა- 

ხური კომლის ტიპისა და ვერანას შედარებით შესწავლის ნიადაგზხზე 

გაირკვეს ძველი ჯავახური კომლის ნადგამობის რაოდენობა ––- რო- 

გორობა. ეს კი თავის მხრით საშუალებას მოგვცემს ამა თუ იმ ვე- 

რანას მოსახლეობის რაოდენობა საშუალოდ დავადგინოთ... «სეთი 

"შესწავლა ეთნოგრაფის საქმეა. და ის უნდა მოხდეს, სანამ ზოგი ამ 

„ ვერანათაგანი ჯერ კიდევ თითქმის ხელუხლებლადაა გადარჩენილი, 

ასეთ შედარებით შესწავლის დაღრმავებით შესაძლებელი იქნება ვე- 

-რანათა მოსახლეობის არა მარტო რიცხვის დადგენა, არამედ ამ მო- 

„სახლეობხს ეკონომიურ დაფენების ზოგადი სურათის დადგენაც კი. 

· ჩვენ მიერ ნაწარმოები სახელდახელო დაკვირვება ვერანაებზე დ. 

„აწინდელ ცოცხალ სოფელთა რიცხვის გათვალისწინება უფლებას 
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გვაძლევს ძველი ჯავახეთის მოსახლეობა უფრო“ მციოე რიცხოვა§6“ 

არ ვივარაუდოთ, ვიდრე ის არის დღეს. 
ვერანაების ჩემ მიერი აღრიცხვა სრული არაა. როგორც აღვნიმ-. 

ხე, ადგილობრივმა „მოსახლეობამ მრავალი ვერანა ან არ იცის – 
'დიდი 'ხნის·. ვერანაები თითქმის სავსებით გასწორებული არიან მი-- 
წასთან და მოსული მოსახლეობა ვერ ამჩნევს მათ –– ან იცის და. 
მალავს, ამიტომ აუცილებელი ხდება ზედმიწევნითი მოვლა. ასეთი. 

მოვლა ჩვენ ვერ დავასრულეთ. განსაკუთრებით მოუვლელი დაგვრ- 
ჩა მთის კალთები, ასეთ ადგილებში კი ყველაზე მეტია მოსალოდნე- · 
ლი ვერანაები. 

რუსული ხუთვერსიანი რუკა სულ ორმოცდახუთმეტ ვერანას აღ- 
ნიშნავს, ქართული. რუკის ავტორებს თავიანთი შრომა იმით 
უკვდავუყვიათ, რომ რუსულად ” დამახინჯებული ადგილობრივი 
სახელები ქართული ასოებით უცვლელად გადმოუციათ და რუსული 
რუკის ორმოცდახუთმეტი სახელი ოცდაცამეტზე დაუყვანიათ, და- · 
ნარჩენი ოცდაორი ნასოფლარის აღნიშვნა კი ზედმეტად უცვჩიათ... 
ჩვენი მოგზაურობისას ჩვენ სულ 122 ვერანა სოფელი აღვნიშნეთ. 

მაგრამ, ვიმეორებთ, ეს სრული სია.არ არის. შეიძლება თამამად ით- 
ქვას, რომ ვერანაების რიცხვი აწინდელ ჯავახეთში 140--15ქ0-მდის .. 
იქნება. ეხლა, თუ გავითვალისწინებთ, რომ აწინდელ ჯავახეთში·სულ 

121 სოფელია 78937 სული მცხოვრებელით და მხედველობაში მი- · 

ვიღებთ, რომ არც ერთი აწინდელი ცოცხალი სოფელი „უდაბნო“ 
ადგილზე გაშენებული კი არ არის, არამედ ძველ ნასოფლარების ად- · 
გილხეა, მაშინ შეგვიძლია დაუშვათ, რომ ჯავახეთის ისტორიულ · 

წარსულში იყო დრო, როცა 240--250 ცოცხალი სოფელი მაინც ითვ- 

ლებოდა. აქვე, თუ მხედველობაში მივიღებთ მაშინდელი ჯავახი 

გლეხის ოჯახის გაუყრელობას და თითო სოფელში საშუალოდ 30 · 

კომლს ვიანგარიშებთ –– 30 კომლიანი. სოფელი საშუალო სიდიდის 

სოფლად ითვლებოდა –- ხოლო თითო კომლზედ ათ სულს, ჩვენ. 

მივიღებთ 75000 სულ მოსახლეობას, რაც გადაჭარბებულად არ შე- 

იძლება ჩაითვალოს: 

აქვე უნდა შევნიშნო, რომ სიფრთხილის გამო მე, განზრახ ზინი-. 

მუმზედ ნაკლები ავიღე სოფელში კომლთა რიცხვი. ჩემ მიერ ნახუ-: 

ლი ვერანაები, როგორც მე მეჩვენება, გაცილებით უფრო მრავალ · 

კომლოვანი უნდა ყოფილიყვნენ. 

ამასთან დაკავშირებით ისმის ფრიად მნიშვნელოვანი ისტორიუ-: 

ლი ხასიათის საკითხები: როდის უნდა ყოფილიყო მოსაჭლეობის. 

ასეთი სიმრავლე და რა პირობები იყო ამისთვის აუცილებელი: ე. ი- 
როგორი იყო ამ დროს ჯავახეთის მეურნეობა? უკანასკნელი გარემო–- 
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ება უკავშირდება საერთოდ ფეოდალური საქართველოს მეურნეობის 
ისტორიულ განვითარების საკითხებს, ჯავახეთის როლს და მნიშვ- 

ხელობას ამ მეურნეობაში (აქედან: ჯავახეთის ოსმალთა მიერ მიტა- 
ცების მნიშვნელობა ფეოდალურ საქართველოს მეურნეობისათვის 
'(და სხვ.). 

' „გეოგრაფიული პირობები“ -- ისტორიული კატეგორიაა და, 

მაშასადამე, განსახღვრულია ყველა იმ გარემოებათა მიერ, რომელ- 

ნიც ამა თუ იმ ეპოქაში ისტორიული განვითარების პირობებს ქმნიან. 

ჯავახეთის ისტორია (ისე როგორც ყველა სხვა ისტორია) ამის 

თვალსაჩინო მაგალითია, რას "წარმოადგენდა ეს ქვეჟანა „უძველეს 

დროს“, ამას არქეოლოგია იტყვის, როცა შესაფერისი გათხრები შეს- 

რულდება. ჯავახეთი ––- ეთნიკური ქართლის განაპირა ქვეყანაა, სა- 

ზაფხულო სადგომ-საძოვრებით მდიდარი (მცხეთა-არმაზის ძლიერე- 

ბის ხანა), ეკონომიურად და პოლიტიკურად დაწინაურებული ცენტ- 

რალური ოლქი („საშუალო საუკუნეები“ –-– IX--XIII სს.), დაცე- 

მის გზაზე დამდგარი პროვინცია (XIV-–-XVI სს), ჩამორჩენილი პრო– 

ვინცია (XVII--XVIII სს. · –- ოსმალთა მფლობელობა) და მიყრუე- 

ბული ბუნაგი (XIX ს.), აი როგორი სხვადასხვაგვარი მდგომარეობა 

გვეჩვენება ჩვენ ერთსა და იმავე ფიზიკურ-გეოგრაფიულ სინამდვი- 

ლეში სხვადასხვა დროს და ეს მარტო იმიტომ კი არა, რომ საზო- 

გადოების ტექნიკური განვითარება ზემოქმედებს, „სცვლის“: და მაშ 

სხვადასხვა ინტენსივობით გამოიყენებს ქვეყნის ფიზიკურ თვისებებს, 

არამედ იმიტომ, და ეს უმთავრესია, რომ? თვით ეს ტექნიკური გან- 

ვითარება და მით უფრო მისი ასეთი თუ ისეთი მოხმარება დამოკი- 

დებულია“ საწარმოო ურთიერთობის სახეობისაგან' (კლასთა ბრძო- 

ლის სახეობი საგან). 

„იდეალური“ ქვეყანა იყო ჯავახეთი ფეოდალური ს სქართველოს 

საწარმოო ძალთა განვითარების გარკვევულ საფეხურზე. „კალმახი 

და ქერის პური“, ჯოგის, ფარის, აზავერის ჯა მროწეულის სიმრავ- 

ლე ფრიადი, შინაური ფრინველი, თაფლი და სანთელი, სელი და 
ზეთი, მატყლი და შალეული და საღი ჰავა ყველაფერი ეს შეიძლება 
მტკიცე ეკონომიური სიძლიერის საფუძველი შექმნილიყო კლასობ. 
რივი ურთიერთობის გარკვეულს პირობებში... ცხოველი ეკონომიუ- 
რი ურთიერთობა საქართველოს ბართან, (აწვდიდა ზეთს, ოთL- 

ფეხს, თაფლს, სანთელს და სხვ. შეიძენდა: პურს, ღვინოს, ხილს, 

იარაღს, აბრეშუმს) და უცხო ქვეყნებთან: გარკვეულ დროდან ჯავა- 

ხეთი –. ჩრდილოეთიდან და აღმოსავლეთიდან სომხეთ-ბიზანტიაშა 

მიმავალი სატრანსპორტო გზასაყარი იყო. ყველა ეს ხელშემწყობი 

გარემოებანი ქმნიდენ, უეჭველია, საკმაო პირობას ჯავახეთის მოსახ– 
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ლეობის იმ სიმრავლისათვის, როგორც ზემორე ვვარაუდობდით, მაგ- 

რამ ასეთი ხელშემწყობი შეთანხმება საშინაო და საგარეო პირობე- 

ბისა ხანგრძლივი არ ყოფილა. 

საწარმოო ურთიერთობის განვითარების ახალი ეტაპის, საბა- 

ტონყმო. ურთიერთობის საბოლოო. გამარჯვება ის ძირითადი მნიშვ- 

ნელობის მოვლენა იყო, რომელიც ფეოდალური საქართველოს 

ცხოვრების ყოველ მხარეს ძირითადად განსაზღვრავდა... ასეთივე 

მნიშვნელობის მოვლენა იყო ის ჯავახეთის მეურნეობის განვითარე- 

ბისათვისაც და მაშ მისი მწარმოებელი თუ არამწარმოებელი მოსახ- 

ლეობის რაოდენობისთვისაც. 

ამ ძირითად მოვლენის ნიადაგზე აღმოცენებული ტენდენციები 

გარკვეულ საგარეო პირობებში (მონღოლთა ბატონობა, ჯავახეთი 

მონღოლთა უფლისწულის სადგომი ჩრდილოეთიდან ბიზანტია- 

სპარსეთზე მიმავალი სავაჭრო გზების მნიშვნელობის შესუსტება) 

იჭცნე-ნ ქვეყნის დაცემის განმსახღვრელ. ძალებად. 

ფეოდალური პარტიკულარიზმი და მეურნეობის სახის დფვლა, 

ფეოდალური საქართველოს სუსტი სამეურნეო მთლიანობის მოშლა 

და ფეოდალური კარჩაკეტილობის გაძლიერება,. საგადასახადო სის- 

ტემის უმეურნეო მტაცებლობაში გადაზრდა, ე. ი. ფეოდალური ჩი- 

ხი –– შეიქმნა ის საფუძველი, რომელიც ამა თუ იმ ტერიტო! რიაზე 

მოსახლეობის რაოდენობის პირობას განსაზღვრავდა. 

ასე რომ ნაოხარი, უკაცრიელი, პარტახი,: ვერანა, ხარაბა მხო- 

ლოდ თემურლენგების ნაკვალევი არ არის. და თემურის ნაკვალევიც 

იმიტომ იქნა წარუშლელ-გამოუსწორებელი, რომ განვითარდნენ, 

როგორც აღვნიშნეთ, სხვა ძირითადი ხასიათის მოვლენანი, რომელ- 

ნიც არახელსაყრელ საგარეო პირობებთან კავშირში ხელს უწყობდ- 

'ნენ ქვეყნის გავერანებას. ამიტომ იყო, რომ ვერანაები საქართველოს 

უმრავლეს კუთხეებში (მთას გარდა) XIII-XIV საუკუნის შემდეგ 

არ გამქრალა. მათი რიცხვი ხან იკლებდა, ხან იმატებდა იმის მიხედ- 

ვით, თუ რა განსაკუთრებული გარემოება. შეექმნებოდა ამა თუ იმ 

კუთხეს, მაგრამ საერთო ტენდენცია კი ვერანათა გამრავლებისაკენ 

მიმართული რჩებოდა. 

როგორც ირკვევა, მესხეთის მიმტაცებელ ოსმალთ საკმაოდ მრა- 

ვალი და დიდი ხნის ვერანაები დახვედრიათ აქ. ეს ჩანს ცოცხალ სო- 

ფელთა იმ მცირე · რიცხვიდან, რომელსაც ოსმალთ · ხელისუფლება 

აღნიშნავს ამ კუთხის აღწერის დროს XVII ს- ში. მაგრამ ამ საერთო 

მიზეზებს გარდა ამა თუ იმ კუთხეში განსაკუთრებული პირობებიც 

მოქმედებდენ. მაგალითად XVI ს-ნის მესხეთი საქიშპო ტერიტორია 

იყო ოსმალეთ-სპარსეთს შორის. მის დაჭერას ლამობდა ' იმერეთის 

"168



“მეფეც. ამ ნიადაგხე ის არაერთგხის იქნა დარბეული „დამსჯელ“ 

დუ „დაჭცველ“ „პატრონთა“ მიერ. 

ე ბუნებრივია, არა ერთი და ორი შეემატებოდა ამ გზით ვერანაე- 

ბის რიცხვს. მესხეთის და კერძოდ ჯავაბეთის დაკარგვა გამოუსწო- 

·რებელი ეკონომიური ზიანი იყო ფეოდალური საქართველოს მეურ- 

ნეობისათვგის. ამიერიდან ძირფესვიანად უნდა შეცვლილიყო აღმოსავ- 

· ლეთ საქართველოს მესაქონლეობა, რომლის საზაფხულო საძოვრებს 

სწორედ ეს მხარეები წარმოადგენენ. მაგრამ მთლიანი სამეურნეო · 

„ტერიტორიის ასეთი დაფლეთა გამოუსწორებელი ზიანი იყო აგრეთვე · 

თვით მესხეთისათვისაც. თითქმის -გამუდმებულ სამტრო ურთიერთო- 

ბის პირობებში, როგორიც დამყარდა მესხეთსა (ამიერიდან ოსმა- 

ლეთსა) და მის მეზობელ კუთხეებს შორის, კიდევ უფრო სუსტდე- 

· ბოდა ეკონომიური ურთიერთობის ის მინიმუმი, რომელიც მოსახლე- 

ობის გარკვეული რაოდენობისათვის ყოვლად აუცილებელი იყო. გა- 

უკითხაობის, სიღატაკის, უმწეობის, ე. ი. სოციალურ-პოლიტიკური 
და ეკონომიური სიდუხჭირის შედეგი იყო მოსახლეობის ბუნებრივი 

"შემცირება-ამოწყვეტა, აყრა-ამოძრავება, ე. ი. ვერანაების "კიდევ. 

უფრო გამრავლება. ასე იყო ჯავახეთშიაც. XVI საუკუნის ბოლოს ამ 

· ვითარების შედეგია შეჯამებული: ათეულობით ახალი ვერანაები, ხო- 

ლო ცოცხლად დარჩენილი სოფლები გავერანების პირას არიან მი- 

"სული: თითოეული მათგანის კომლთა რიცხვი თითებზე ჩამო- 

ითვლება. ' 

(მე აქ არ ვეხები 1829 წლის კატასტროფას, რომლის შედეგად 

ჯავახეთი ქართულ მოსახლეობისაგან ძირითადად დაიცალა, ეს მე- 

„ტად მაიშვნელოვანი საკითხი სპეციალურ გაშუქებას საჭიროებს. 

აქამდის არსებული ტრადიციული ახსნანი, რა თქმა უნდა, დღეს აღა- 

დღავის დააკმაყოფილებს, | 

სამწუხაროდ, ჩვენ იძულებული ვართ ეას საკითხი შემდეგისათ- 

"ვის გადავდოთ). 

- 

” # 

ვერანა ვარდისციხის დათვალიერება ხეირიანად არ მოგვინერხს- 

და. ამინდი წახდა, აქეთ-იქით · წვიმის სვეტები ჩამოდგა და ჩვენც 

"იძულებული ვიყავით ვარევნისათვის მიგვეშურებია... 

გარდისციხის ეკლესია სანახევროდ დანგრეულია. გადარჩენი- 

“ლია მხოლოდ კედლები სარტყლამდის. ის XIV-XV ს-ნის ძეგლი 

ჩანს. ასეთ შთაბეჭდილებას იძლევა წარწერის ნაშთი „ რომელიც 

"ძლიერ ჰგავს ქარცების ასომთავრულ წარწერას. სამწუხაროდ, თორ- 

„მეტსტრიქონიან წარწერიდან, რომელიც მოთავსებული ყოფილა ეკ- 
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ლესიის' სამხრეთ კედელზე კარს ზემოდან ორ ქვაზე, დღევასდლამ–. 
დის მოუღწევია მხოლოდ "პირველ სტრიქონის დასაწყის“ სამ სიტ-. 

ყვას, ხოლო დანარჩენ სტრიქონთაგან ზოგიერთ ბოლო ასოებს. 

' იკითხება: სახელითა ღმსითა მოხები... 

„ჩვენი მხლებელი ბერიძის სიტყვით: „ეს წარწერა ხანდოელებმა 

მოშალეს, როცა ვარევნელი ქართველები ედავებოდენ მათ ვარდის– 

ციხის სახნავებს იმ საბუთით, რომ ვარდისციხე ქართველების სო-. 

ფელი იყო და მათი სახნავები ჩვენი უნდა იყოსო. ასე ვიცი მამაპა– 

პიდანო“ დასძინა მან და განაგრძო: . „ამ რამოდენიმე წლის წინ.აქ. 

ვარდისციხეს ერთი კაცი მოვიდა მანგლისის მხარედან, თონეთიდან. 

მან სთქვა, ჩვენ აქედან ვართ წასულიო. “მოილოცა. ამბობდა, ისევ 

გვინდა აქეთ გამოსვლაო, ვინ გადმოუშვებს, მათი სახნავები ხანდო- 

ელებს უჭირავთ“... 
ჩვენი მოსაუბრე, აშკარად ჩანდა, ვერ იყო ”ხანდოელებისადმი · 

კეთილად გაწყობილი. ვარდისციხის ეკლესიის წარწერას ხელოვნუ- 

რი ამოშლის კვალი დღეს მაინც არ აჩნია. მით უფრო გაუმართ- · 

ლებელია ის მოტივი, რომლის გამოც თითქო ხანდოელებმა ის მო- 

შალეს: საფიქრებელია ასეთ შემთხვევაში აღარას დასტოვებდენ. 

საინტერესოა ვარდისციხის სასაფლაო.. მხატვრულად ნაქანდაკე– - 

ბი: ცხენ-ვერძები ხამი ქვების გვერდით ოდესმე აქ "ცოცხალ სიმდი- - 

დრე–-სიღარიბეზე მიგვითითებენ. 

ვარევანს მივატანეთ და ამინდის დადგომის მოლოდინში. "კოლ– 

მეურნეობის კანცელარიას “შევეფარეთ. ხაჩიკი კარგა ხანია დაგვშორ- 

და. მინდორში” წასულა: კოლმეურნეობა მკის. კანცელარიის 81ოან- · 

გარიშე ისე დამძიმდა, რომ თავსაც არა სწევს. ვერ გვამჩნევს. მას « 

აქვს საბუთი ჩვენი უკმაყოფილო იყოს: მისი „ყველაფრის მცოდნეო- · 

ბის“ პრესტიჟი საკმაოდ შევარყიეთ... 

მკრტიჩ ულიანი შეპირებისამებრ დაგვხვდა აქ. სამწუხაროდ, მას. 

წეღანდელი ხალისი აღარ ემჩნეოდა. სულ უცოდინარობას მიზეზობ- 

ა. დიდის წვალებით ამოვტყუეთ ვერანაები: ვარევანის აღშოსავ- 

ლეთით ორნახევარ ვერსში –– ც ხია. ვარევანის აღმოსავლეთითვე 

ერთ ,ვერსში –– ვარდისციხე. ვარევანის ჩრდილო-დასავლეთით- 

ორნახევარ ვერსში –– ძა ღლათუბანი. ვარევანის ჩრდილოეთით · 
ერთ ვერსში -- კარკლიანი. ხანდოსთან ახლოს - გრია, 

ალასტანის ახლოს -–-– ოლდანი,დევათი, ერიკლი, ბურას-. 

ტანი... 

„ გამოიდარა და ჩვენც ხიზაბავრისაკენ 'ავიბარგეთ. საღამოა. ვიჩ- 

ქარით: თორმეტი კილომეტრი გასავლელი გვაქვს. სოფელ ვარგავის · 

ძირზე. გავიარეთ. აწინდელი ახალქალაქის რაიონის უკიდურესი სო- - 
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ფელია ეს ჩრდილო-დასავლეთით, ხიზაბავრა და სარო ტოლოშის რა: 

იოხში შედიან. სარო- ხიზაბავრელები არც სთვლიან თავს ჯავახებად. 

სამცხელებად მოაქვთ თავი. საფიქრებელია, რომ ეს ნაგვიანევი ამბა–. 

ვია, როცა „ჯავახში“ სომეხი იგულისხმება, ვიდრე. ძველი დროის. 

მოვლენა. 

“უკვე წვიმდა.და ბნელდებოდა, როცა ხიზაბავრას მიგატანეთ. მოყ-- 

ვრულად დაგვიხვდა კომისარი პეტრე პოსოშვილი. გაგვიმასპინძლდა. 

მოგვასვენა და, რაც ყველაზე სასიამოვნო იყო, ვერანაების ცოდნაში. 

დიდი უნარი გამოიჩინა: 

ხიზაბავრის სამხრეთით ვერანა ხიზა, 

იქვე ხევში წითელი ხიდი რომ არის -- ჩიხორიში, 

ჩიხორიშიდან დასავლეთით –– გომი, 

ხიზაბავრიდან აღმოსავლეთით –– ობოლეთი, 

ხიზაბავრიდან იქითკენვე –– ო სპნაური, 

ხიზაბავრიდან ჩრდილოეთით –– ვარანტა, 

ხიზაბავრიდან აღმოსავლეთით –-– თეთრობი, 

ხიზაბავრიდან აღმოსავლეთით – კოროშეთი. 

' აქვე დაურთო: 
· კოროშეთს თივა მოვთიბე,. 

ოლდან დამიძირია. 

გოგო შენი სიყვარულით 

მე ვერ დამიძინია. 

ხიზაბავრიდან აღმოსავლეთით –– ოლდანი, 

ხიზაბავრიდან აღმოსავლეთით –– ჭერო ული, 

ხიზაბავრიდან აღმოსავლეთით –- ჭობარეთი, 

· ხიზაბავრიდან აღმოსავლეთით: – წერიკუნტა, 

ხერთვის ზემოთ კვარშას დაბლა –– კიცხი, : 

წყალგაღმა კიცხის პირისპირ –-– ნაისა, 

ხანდოს მხარეს –– გრია, 

ასპინძის სამხრეთით –– ხვი ლ იში. 

ასპინძის ზევით ოთის „მამულში“: აგარა, ბოგვთა, ასკილ-. 

ვანა, ღართა, ჭ აიტ” (იქვე ოთის ტყეში განთქმული ეკლესია 

მონასტერი), ჭ აბი ეთი. 

პოსოშვილის მიერ უხვად მოწოდებული ცნობები უეჭველად 

' გვიდასტურებდა იმ სამწუხარო ეჭვს, რომ ჩვენ მიერ აქამდის შეკ– 

რებილ ვერანაების რიცხვი სრული არაა. 

"მაგრამ ამას ამჟამად აღარა ეშველება. აუცილებელია მხოლოდ 

მისი მომავალში გათვალისწინება. 

დილაადრიან ძველი ეკლესიის ეზოში შარწერიანი ქვა მოვნახე.. 
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«ის კარგად აქვს გადმოღებული ივანე როსტომაშვილს და შეიძლება 

საინტერესო იყოს, როგორც მხედრული ხელის გადაგვარების ნიმუ- 

“ში უწიგნურობის პირობებში. 

სარო მეტად საინტერესო ადგილია ისტორიულ-არქეოლოგიუ- 

რად, მტკვრის პირიდან ჯავახეთში შემომავალი გხის ჩამკეტავი უძვე– 

ლესი ციხეები (სამი), მღვიმე –– „სახიზარები“ უეჭველია საინტერე- 

სო ისტორიულ გადმოცემებთან იქნება დაკავშირებული. აქაც მოსახ– 

ლეობა ძველ ჯავახურია. · 

მაგრამ ამჟამად მე ეს.აღარ”შემიძლია... მხოლოდ ცნობილი წარწე- 

«რის შემოწმებას ვაპირებ. 

სარო, ხერთვისი, ვანისქვაბი, ვერტაშები, ოლადისქვაბნი და აქა- 

“იქ კიდევ სხვა სამერმისოდ- უნდა გადავდო... საროს „ზემოთ“ ციხის 

წარწერა ადვილად ვიპოვეთ. როსტომაშვილით ის ცნობილი იყო თა-. 

მარის დროის წარწერად ამავე მეფის მოზსენიექბით. ეს უკვე თაყაი- 
“შვილმა შეასწორა. წარწერა ასომთავრულია. მცირედ დაზიანებულია, 

იკითხება: 

1. ჭე ა“დნ ძ“რრი და (ო) ე. ი. ქრისტე ·ადიდენ ძლიერი 

2. ძილი მე”ფთა მ“ფე და ო- 

3. დ“ტე რ“ლნ რვი მ“მთ ძლეველი მეფეთა მეფე 
4, გბ“ძა მ“ს ჟმ“სა ესე დემეტრე, .რომელმენ რევი . მა- 

5. ცხე ავა“გთ მე ვ მულობით 

6. აჩე დავწ“ერე”ნ გგბოძა. მას ჟამსა ესე 

7. ე ეს?ნ (2) და მ“ჭას მ ციხე ავაგეთ. მე ვ- 

„8. მო” ლი აზე დავწერენ 

ერისთავთ ერისთავისნი და მა- 
ჭას მა 

მული. 

ხელის მიხედვით წარწერა XIII საუკუნეს უნდა ეკუთვნოდეს-· თუ 

ჩვენი წაკითხვა სწორია (ის არც ადვილად იკითხება), წარწერა საინ- 

ტერესოას და.XIII საუკუნისათვის დამახასიათებელი. საგამგეოს „მა- 

მულობით“ ბოძება (და ისიც საუფლისწულო ტერიტოორის) და 

'შეწყალებულის მიერ ასეთ ბოძების განსაკუთრებით აღნიშვნა კარ- 

გად უდგება XIII საუკუნის ხასიათს, ყოველგვარ მფლობელობაში 

ჯმამულის“ პრინციპის გამარჯვების ზასიათს, ბატონყმური ურთიერ- 

თობის საბოლოო გამარჯვების ეპოქას. 

ის გარემოება, რომ საროში ამ დროს დემეტრე საქმიანობს კვლავ 

ადასტურებს ჩვენს მიერ ზემოთ გამოთქმულ აზრს, რომ XIII ს-ში 

ჯერ კიდევ საუფლისწულო ჯავახეთი ჯაყელთა საკელოში არ შედი- 
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ოდა. წარწერიდანვე ჩანს თითქო,.რომ ამ, ადგილს მაშინ რ ეკი ეწო- 

დებოდა. ვინ არიან წარწერაში „მოხსენებული ერისთავთ ერისთავი 

(შეიძლება კახა?), ვინ ა არის ეს დამწერი ვაჩე ან ეს მაჭა –- –- არ ვი-. 

ცით რა. , 

« 

· +» 

ჯავახეთი ისტორიულ-გეოგრაფიულად აგრე ერთი მორბენით, რა. 

თქმა უნდა, არ შეისწავლება. მე ამის პრეტენზია არც მქონია. მაგ- 
რამ ერთი მიღწევა მაქვს ამ ჩემი მოგზაურობის შედეგად: ნათლად 

წარმომიდგა ის გზები, თუ როგორ უნდა იქნეს ეს მდიდარი ისტორი-. 

ული შინაარსის მხარე შესწავლილი. კომპლექსური შესწავლა ერ- 
თადერთი საშუალებაა იმ სიძნელის დასაძლევად ცოცხალი ტრადი-- 

ციის გაწყვეტის ნიადაგზე რომაა შექმნილი (ეს ტრადიცია ნაწილობ- 

რივ დაცულია ძველი მოსახლეობის ნაშთებში: „იერლი“ მუსლიმა–. 

ნებში, ბარალელ სომხებსა და ძველ „ჯავახებში4). 

ისტორიკოსი, ეთნოგრაფი, ლინგვისტი და არქეოლოგი იქნებიან. 

სასურველი წევრები ასეთი ექსპედიციისა. 
საროდან აზალქალაქამდის ხერთვისზე გამოვლით 35 კილომეტრი. 

მანძილია. ამ გზით წავედით და „არად შევრაცხეთ“. სიშორე: გვი–- 
ღიმოდა თბილისი და კულტურულ პირობებში დასვენება.



-ექსმედიცია ივრის ხეობაში. 1935 წელს 

(საანგარიშო მოხსენება) X 

სამეცნიერო ექსპედიცია რომ ის ნაყოფიერი იქნეს, წინასწარ 

სერიოზულ მომზადებას საჭიროებს, –- მომზადებას, როგორც ტექ- 

ნიკური, აგრეთვე თეორიული ხასიათისას. ' 

მიზანდასახულობის მკაფიო გარკვეულობა, მიზნის მაქსიმალური 

“შემოფარგლულობა და დასახული ამოცანის შესახებ არსებულ ლი- 

:(ტერატურულ ცნობათა წინასწარი საფუძვლიანი გათვალისწინება, 

––ყველა ეს აუცილებელია, რათა ახლად გაწეული შრომა შემდგომი 

სამეცნიერო მიღწევის საშუალება აღმოჩნდეს. წინააღმდეგ შემთხვე- 

ვაში: მოსალოდნელია არასასიამოვნო მარცხი, თუ მთლიანი არა, ნა- 

წილობრივი მაინც. 
ამოცანის ამ წინასწარ გარკვეულობაზეა დამოკიდებული ექსპე- 

-დიციის ტექნიკური მოწყობილობის სათანადო გადაწყვეტაც: წევრ- 
· თა,შემადგენლობა, დრო, ეკიპირება. : 

მიუხედავად იმისა, რომ ლაპარაკი ჩვენი ექსპედიციის შესახებ 

კარგა ხნით ადრე სწარმოებდა, ის მაინც ნაუცბათევი და ამდენადვე 

სათანადოდ მოუმზადებელი აღმოჩნდა.:. ამის მთავარი მიზეზი იყო 

„ეჭვი, რომ. ექსპედიცია არ შედგება. 

მართლაცდა აგვისტოს შუა რიცხვებში განზრახული ის, როგორც 

იქნა, თვის ბოლოს განხორციელდა. 

მიუხედავად ამისა ჩვენი ექსპედიცია ნაყოფიერი გამოდგა, მაგ- 
“რამ ეს არა იმიტომ, რომ ჩვენი ექსპედიციის ნაყოფიერება. თითქო. 

მის მოუმზადებლობას არ შეესატყვისება, არამედ იმიტომ, რომ 

ჩვენში,ისტორიული ექსპედიცია ყოველ პირობებში ცოტად თუ ბევ- 

· რად ნაყოფიერი იქნება (მაგრამ ნადირთა სიმრავლე განა მონადირე- 

თა 'დამსახურებაა?)... 

რაოდენ უფრო ნაყოფიერი იქნებოდა, ჩვენი ექსპედიცია, რომ წი- 

ნასწარი მომზადება ჰქონოდა მას?... 

, « იბეჭდება პირველად. 
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საქართველოში თითოეულ მხარეს „თავისი ისტორია“ აქვს. ზო- 

,გადისა და საერთოს გვერდით თითოეულ მათგანს დანარჩენთაგან გან- 
სხვავებული ისტორიული განვითარების თავისებურებანიც გააჩნია. 

მათი შესწავლა-წარმოჩენა აუცილებელია და ეს არა მარტო მეც- 
ხიერული ცნობისმოყვარეობის თვალსაზრისით. ქართული საისტო- 
რიო მეცნიერება ახლა თავის ზრდა-მომწიფების იმ ასაკშია, როცა 

“მისი შემდგომი განვითარებისათვის ცალკეულ მხარეთა ამ თავისებუ- 

“რებების ისტორიული შესწავლა აუცილებელია. და ეს აუცილებე- 
ლია სწორედ საქართველოს მთლიანი ისტორიული განვითარების 

„ცოცხლად, ხორცშესხმულად წარმოდგენისათვის, ამ განვითარების 

ნამდვილი მეცნიერული შესწავლისათვის. ა 

ისე როგორც საქართველოს სხვა მხარეები, კახეთიც რთული ის- 

ტორიული პროცესის შედეგად წარმოქმნილი ქვეყანაა. მაგრამ მრა- 

"ვალ. დანარჩენთაგან ამ მხრითაც განსხვავდება: , 1. სხვებთან შედა- 

რებით ეს ისტორიული პროცესი აქ უფრო რთული ჩანს; 2, „აწინ- 

ღელი კახეთი გაკილებით უფრო გვიან ყალიბდება, ვიდრე საქართ- 

"ველოს სხვა დანარჩენი კუთხეები და ამიტომაც ამ პროცესის შესახებ 

"ცნობებიც მეტი მოგვეპოვება. ამდენადვე უხვი ნაყოფიც უზრუნველ-' 
ყოფილია ამ 'ამოცანახე ჭირნახული მკვლევარისათვის. კახნი, კოხნი, 

"წანარნი, გარდაბანელნი, ალვან-ჰერნი, სოჯნი, .ფხოველ-ფშაველნი, 

ხევსურნი, თუშები, ქისტები და,. შემდეგ, ლეკები, თურქები,, ოსე- 

ბი, სომხები და ყველა თემის ქართველები (მეგრელები, გურულები, 

იმერლები, რაჭველები, ჯავახ-მესხნი, სომხითარნი, ქართლელები) –– 

ყველა ამათ შერწყმა –- „შეჯვარების“ (ბრძოლისა და თანამშრომ- 

ლობის) ისტორიული სარბიელი იყო ეს შედარებით პატარა, მაგრამ 
დიდი შესაძლებლობის ქვეყანა. : ' 

თითოეულ ამათგანს თავისი წვლილი შეუტანია აწინდელი კახე- 

'თის შექმნაში. ათეულ საუკუნეთა სიგრძეზე მიმდინარეობდა აქ მო- 
- სულ-დამხვდურთა თუ მეზობელთა ეს რთული ურთიერთობა, მთისა 
და ბარის, ველისა და ზეგანის სამეურნეო და სოციალურ სისტე- 

“მათა ჭიდილი (და ამ ნიადაგზე თემობრივი ბრძოლის კლასობრივ. 
ბრძოლად. გადაზრდა) და ყოველივე ეს სათანადო კვალს სტოვებდა 

მონუმენტურ-არქიტექტურულყდ ენობრივი თუ მატერიალური. 
ფოლკლორული თუ წერილობითი ნაშთების სახით. ხსენებული ნაშ- 

თების აღნუსხვა- “შესწავლა და ამის ნიადაგზე ქვეყნის „კოცხალი ის- 

ტორიის . წარმოჩენა, "ესაა ის შორეული მიზანი, რომელსაც უნდა 

ითვალისწინებდეს თითოეული ისტორიული საველე უქსპედიცია. 

ჩვენი ექსპედიცია, რა თქმა უნდა, ყველა აქ დასახელებულ ობიექ- 

„ტებს: თავის შესწავლის მიზნად ვერ დაისახავდა., საამისო. მას არც 
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ხალხი გააჩნდა, არც დრო და სახსრები ჰქონდა. ამჟამად ჩვენის მთა–- 

ვარ მიზანს ისტორიული გეოგრაფიის ზოგიერთი საკითხი შეადგენდა... 

ჩვენ ივრის ხეობით დავიწყეთ. და ეს განზრახ, რადგან ექსპედი- 

ციას ეს ქვეყანა („ერწო-თიანეთი“) განსაკუთრებული მნიშვნელო-- 

ბისად მიაჩნდა ისტორიული კახეთის წარმოქმნის პროცესში. 

ქართლიდან ერწო-თიანეთში შემავალი და აქედან შიგნით-კა– 

ხეთში გარდამავალი ძველი გზები ექსპედიციას იმ ხერხემლად წარ– 

მოუდგენია, რომელსაც უცდომლად შეიძლება ისტორიული ხორცი. 

შეესხას. ' 

ამ გზებთან დაკავშირებით ცოცხლად მეტყველებენ ნაციხვარ-- 

ნაქალაქარები, კოშკები, ბურჯები, საყარაულოები, „საზვერე“-„საბა–- 

ჟოები“, „ცხრაკარა“-სასახლეები, ეკლესია-მონასტრები და უძვე- 

ლესი ქვაბ-სახიზრები. ამ ძეგლთა ისტორიული შესწავლით სა- 

ბურველი ეხდება და დროში გაშლილი კონკრეტულად წარმოგვიდ-- 
გება ტომობრივი, თემობრივი თუ კლასობრივი ისტორიული ურთი- 

ერთობანი, 

, ისტორიული ექსპედიცია ჩვენს პირობებში, როცა ისტორიის დამ-. 

ხმარე დისცეპლინათა მიღწევანი მცირედაც კი ვერ აკმაყოფილებენ 

მათდამი წარდგენილ მოთხოვნილებებს, რაც შეიძლება კომპლექსუ– 

რი უნდა იყოს. არქეოლოგიური დაკვირვებანი (უძველესი ნეკროპო- 

ლები...,, ისტორიული გეოგრაფიის მონაცემები (ტომების თუ გვა- 

რების ტერიტორიული განლაგება, გზები, ხიდები, ქალაქები და მა- 

თი ადგილმდებარეობის ცვლა), ენობრივი მასალა (ტოპონიმიკა), ის- 

ტორიულ-ეთნოგრაფიული დაკვირვებანი (მატერიალური კულტური– 

სა და კულტის საკითხები), ხუროთმოძღვრული "დასკვნები (ძეგლთა 

არქიტექტურული შესწავლა) ყველა ეს ისტორიის „საველე“ საკით– 
ხებია (თავი რომ დავანებოთ უფრო შორეულ დისციპლინათა მონა- 

ცემებს). ყველა ესენი ერთი მთლიანია და ურთიერთთან ორგანულ 

კავშირშია. ამიტომაც არქეოლოგი, ეთნოგრაფი, ლინგვისტი, ხუროთ- 

"მოძღვარი და ისტორიკოსი ჩვენი ისტორიული ექსპედიციის სასურ-. 

ველი წევრებია. 
ჩვენი ექსპედიცია შემადგენლობის მხრით ასეთი „იდეალური“ 

ეერ იყო. მასში სამი ისტორიკოსი, ერთი არქეოლოგი და ერთი ფო– 
ტოგრაფი შედიოდა. მაგრამ, თუ ყველა სხვა ზემოდასახელებულ დის–- 

ციპლინათა დარგებს როგორმე მოევლებოდა ჩვენ მიერ, მეცნიერ 

ხუროთმოძღვრის არ ყოლა გაუსწორებელი ნაკლი იყო, რასაც ყო- 

„ველ ნაბიჯზე მწვავედ ვგრძნობდით. 

„_ თბილისიდან 20 აგვისტოს გავემგზავრეთ. პირველი შეცდომა ექს– 

პედიციის დასაწყისშივე მოგვივიდა: სარეისო ავტოთი თიანეთს წა“ 
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ვედით. საჭირო კი იყო არაგვის ხეობიდან ბულაჩაურის გზით ან კა“ 
დევ ჟინვანზე გავლით ერწო-თიანეთში შესვლა. გაცილებით ნაკლებ 

ისტორიული მნიშვნელობისა და უფრო ნაგვიანევიც ჩანს ის გზა, 

რომლითაც ჩვენ ავტომ გადაგვატარა: ”ღრმაღელე–– გლდანი––საბა- 

დურის მთა ––- ერწო –– საყარაულო –– თიანეთი. 
მაგრამ, რაც კიდევ უფრო სამწუხარო იყო, ეს ისაა,რომ ავტო 

თავის საქმეზე მიდიოდა თიანეთს და ჩვენ სხვათა შორის მივყავდით. 
ჩვენი მიზნებისათვის ავტოს არ ეცალა და ექსპედიცია იძულებული 
იყო მხოლოდ გზის შესანიშნავი სილამაზით მოეტყუებია თავი. სწრა- 

ფად გადავჭერით ერწოს ტაფობი, რომლის კიდეებზე მრავლად ჩა“ 

რაზმულან ხევსურთა, ფშავთა თუ ძველ ერწოელთა სოფლები. უნა“ 

· ხავი დაგვრჩა აგრე მრავალმეტყველი არჩილის მონასტერიც კი ნოტ 

ორა (-––ნოკორნა, ნოდოჰრა იტერატურული მოწმობანი (1“ცა 
' 215; ასეე ი! გეოგრაფია, 1) რეარერელი ერის ს» 

(არჩილის მონასტერი“), ადგილის სახელი (შდრ. ძაგნაკორნა), მისი 

მდებარეობა (ის ძევს ერწოს საზღვარზე, სადაც ერთმანეთს უახლოკ- 

დებიან ხევები არაგვიდან-–ნოკორნისკევი და ერწოდან და ამით ბუ– 

ნებრივ და ადვილ გარდასავალს ქმნიან უეჭველია აქ გადიოდა 

· არაგვიდან ერწოში შემავალი ერთერთი გზხა) –– ყველა ეს ნიშნები” 

თანახმად და საკმაოდ აცხადებენ ამ ისტორიული პუნქტის სიძველესა 

და დიდღმნიშვნელობას. ამ პუნქტის ნახვა ჩვენ ძალაუნებურად არაგ. 

ვის ხეობის მოვლას დაუკავშირეთ, რაც, სამწუხაროდ, „მომავლის 

ამოცანად“ დაგვრჩა.... – 

“საინტერესოა სახელი „ერწო“. ისტორიულად ერწო მხოლოდ ამ 

ტაფობს როდი ერქვა. მასში შედიოდა ამ ტაფობის აღმოსავლეთით 

და სამხრეთ-აღმოსავლეთით მდებარე ადგილებიც მდინარე იორის 

დაყოლებით ჟალეთიდან ბოჭორმამდის!, მაგრამ ეს მოვლენა უნდა 

გვიანი, პოლიტიკურ-ადმინისტრაციული ხასიათისა იყოს და თავდა“ 

პირველად ერწო მხოლოდ ამ ტაფობს უნდა რქმეოდა. 

ვახუშტის თავის გეოგრაფიაში დაცული აქვს ცნობა, რომ მდი+ - 

ნარე ყვირილა გამოსდის ერწოს ტბას, ერწოს ტბა აღნიშნულია 
აწინდელ რუკებზედაც ჯავის რაიონში, საიდანაც გამოდის მდინარე) 

ყვირილა. 

პროფ. აკ. შანიძის ცნობით ბაცბურ ენაზე ერწო ტბასა ნიშნავს. 

ორივე ეს ფაქტი, ვფიქრობთ, საკმაო საფუძველია ზემომოყვა- 

ნილ მოსაზრების წამოსაყენებლად. სიმართლე ითქვას, ერწოს ტაფო- 

1 ვახუშტი, გეოგრაფიაა, მ. ჯანაშვილის გამ., გვ. 135, 

2 იქვე, გე. 268. 
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ბი აქამდისაც საბოლოოდ ამომშრალი არაა. ტაფობის შუაში საკმაო 

ტერიტორია უხმარ ჭაობს წარმოადგენს დღესაც. ის დღემდის ვერ, 
"გაუშვრია ერწოსწყალს, რომელიც მთავარ არხივით შუაზედ სჭრის 

ამ ტაფობს. საქართველოში გეოგრაფიული სახელი „ერწო“ აღნიშ- 

ნულით არ ამოიწურება. მეწინავე სადროშოს აღწერაში დასახელე- 

ბულია სოფელი ერწო ხუთი კომლი კაცით და ერთი ბოგანოთი თეთ- 

რი წყაროს რაიონში). აწინდელ რუკებზე ასეთი პუნქტი აღნიშნული 

არაა. საინტერესო იქნებოდა ამ ადგილის პოვნა –– დათვალიერება: 

ხომ არ წარმოადგენს ისიც ტაფობს? თუმცა არაა გამორიცხული, 

რომ ეს სახელი აქ ნაგვიანევად იყოს შემოტანილი ერწოდან გადმო– 
სახლებულთა მიერ (ამ მხრით საყურადღებოა აზ ერწოში ერთი 

მკვიდრი მეკომურის გვარი და სახელი ჩეკურიშვილი, ჩეკურა. შდრ. 

სოფელი ჩეკურნი ან ჩეკურთკარი ერწო-თიანეთში..). 

ტერმინ ერწოს, შეიძლება უკავშირდებოდეს ისტორიული ერ- 

წუნი (ვარ. ერტობი), სადაც დავით აღმაშენებელი განძის ათაბაგს 

და მის მემდგომ ჰერ-კახთ შეებრძოლა და „ქმნნა წყობანი დიდნი და 

კმა გასმენილნი“ბ. ამ ერწუხი-ს მდებარეობა -გაურკვეველია. ის ჰე– 

რეთ-კახეთში იყო და აწინდელ ერწოსთან მისი გეოგრაფიული 

გაიგივება დასაშვები არაა. 

უმოწყალო მემანქანემ არც საყარაულოზედ გაგვაჩვრა. სამაგიე- 

როდ, ავტოს დაზიანების გამო ამ სოფლიდან მოშორებით ჩვენ მთელ 
საათს უსაქმოდ ვისხედით. 

„საყარაულო“ საქართველოში მრავალია. ის ყოველთვის გზასთან 

არის დაკავშირებული და უმრავლეს შემთხვევაში წინ წამოწეული 

მთის ცხვირზე იყო მოწყობილი. აქედან ის, დღეს ასეა გაახრებული, 

ცეცხლის საშუალებით აძლევდა ნიშანს მეორე საყარაულოს., ასეთი 

საყარაულოები გარეშე მტრისაგან თავდაცვის «თადარიგს წარმოად- 
გენდნე:ნ. საყარაულო ორ მთის შუა ვიწრო ხევშიაც ეწყობოლა. ჩვე- 
ულებრივ აქ ის „ყიხე-ბურჯს წარმოადგენდა და ორ მიხანს ემსახუ- 
რებოდა: ხეობას პკეტავდა და სახვერე- საბაჟო ადგილიც იყო. 

ასეთი საყარაულოები იყო მოწყობილი აგრეთვე უღელტეხილებ- 

ზე, მდინარეთა გადასასვლელებზე (ფონზე) და სხვა მოხერხებულ 

ადგილებზე. ამათგან რომელ ტიპს ეკუთვნის ჩვენი საყარაულო? ეს 

მოხერხებული გზასაყარია, აქ თავს იყრიან და უეჭველია ძველადაც 
თავს იყრიდნენ გზები: თბილისიდან თიანეთისაკენ (თბილისი––გლდა- 

ნი –– საბადურის მთა –– ღულელები -–– ხევსურთ სოფელი –– საყარა– 

9 მასალანი საქართველოს სტატისტიკ. აღწ. XVIII ს-ში, გვ. 54, 126, 127., 

4 ქართლის ცხოვრება, მარიამისეული ნუსხა, 1906, ტფ,., გვ. 282. · 
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'ულო), საგურამოდან” თიანეთისაკენ (ბიწმენი –- ახატანი -–“- ნოდ- 

კორა –– თოლინჯი -– საქარაულო), უჯარმიდან თიანეთისაკენ ივრის 

პირით, ბულაჩაურიდან-––საყარაულოზე (ნოჯიკეთი, ჩეკურიანთკარი). 

„ცხადია, ასეთი პუნქტი მხოლოდ საომარი დანემნულების „საყა- 

რაულო“ XIII საუკუნეზე ადრინდელი არ უნდა იყოს. თვით დაწე- 
სებულება, რა თქმა უნდა, შეიძლება უძველესი იყოს. მხოლოდ მას 

სხვა სახელი უნდა რქმეოდა (სახუერე? ზორვეთი? ნეკოძირი)..: 
იმავე 'დღეს საღამოს ჩვენ თიანეთში ვიყავით. თაანეთი საკმაოდ 

„ფართე ქვეყანაა. იგი ივრისა და მისი შემდინარეების (საგომა, კუსნო 

და სხვ.) ნაყოფია: მოზრდილი ჭალების კიდეებზე ხშირი სოფლებია 

გაშენებული. ქალაქი (თუ დაბა) თიანეთი ამ სოფლების ცენტრშია 

ივრის ნაპირას. ის ველშია გაშლილი და ციხე-სიმაგრით დაუცველია. 

„ამიტომ პირველი შეხედვით საეჭვოც კი ხდება, რომ ასეთი დაუც- 

"ველი ადგილი საშუალსაუკუნეებში ქვეყნის „ცენტრად ყოფალიყო 

„გამოყენებული. მაგრამ. საკმაოა მცირე დაფიჭრება,„ რომ, იჭვის 

უსაფუძვლობა აშკარა: გახდეს: თიანეთის ბარი „ციხე- „სიმაგრეთა მთე- 
ლი წკებით «ყო დაცული. უჯარმა, ბოჭორმა, კვეტერა, არხლის ცი- 

'ზე (და უეჭველია ციხეები დასავლეთის მხრიდანაც მისადგომ გხებ- 

ზე, რომელნიც: ჩვენ შეუსწავლელი დაგვრჩა) იცავდნენ თიანეთის 

ქვეყანას ყოველგვარ შემოსევებისაგან. 

| „თიანეთის გეოგრაფიული მდებარეობა ს საშუალსაუკუნეთა მეურ- 

„ნეობის გარკვეულ ხანაში მეტად ხელსაყრელი იყო. აქ ყველაზე უფ- 
რო უახლოვდებიან. ერთიმეორეს არაგვისა, ივრისა და ილტო-ალაზ- 

ნის ხეობები. 

არაგვის ხეობიდან ალაზნის ხეობაში თიანეთზე გადიოდა უმოკ- 

ლესი გხა. თიანეთიდან თანაბრად დასამხარი იყო არაგვისა თუ ალაზხ- 

ნის ხეობანი. ამიტომაც თიანეთი ბუნებრივი ცენტრი იყო დასახელე- 

“ბულ სამ ხეობათა. მთიანი ნაწილებისა. 

არაგვის ხეობიდან თიანეთს მისავალი გზა არა ერთი იყო. სა- 

გურამოდან (ხერკიდან), ბულაჩაურიდან, ჟინვანიდან და სხვ. თითო- 

ეულ მათგანს სხვადასხვა დროს სხვადასხვა მნიშვნელობა ჰქონდა. 

ამ გზების შესწავლა ჩვენ :·ამჯერად არ დაგვცალდა. 

კახეთის ისტორიაში თიანეთს განსაკუთრებული ადგილი უჭირავს. 

თავი რომ დავანებოთ უძველესი დროის ბუნდოვან ცნობებს, რო– 

ცა კახეთის ცენტრი თითქოს ივრის ხეობაში იგულისხმებოდა ), VII1-– 

ხლეონტი მროველის ბუნდოვანი. ცნობები კახეთის გეოგრაფიული 

„საზღვრების შესახებ შეიძლება აღდგენილ იქნას VII--XI საუკუნეთა ცნობების 
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წ 
XI საუკუნეთა ცნობები ექვს არ სტოვებენ იმაში, რომ კახეთის პო–! 
ლიტიკური ცენტრი ამ ხანებშიაც ჯერ ისევ ივრის ხეობა.–-– თიანეთ–- 

იყო.. 

გამოყენებით. კერძოდ, ლეონტის მეტად მნიშვნელოვანი “ცნობა ჩელეთის. 

შესახებ. ჩელეთი, უეჭეელია, კახეთის თავდაპირველ ცენტრად აქვს წარმოდგენი-- 

ლი ლეონტის წყაროს. რა თქმა უნდა, ამ ადგილის პოვნა-დადგენა უღიდესი მნიშ– 

ვნელობის საკითხია. ვახუშტის მოსაზრება, რომ ჩელეთი: შემდეგი დროის ჟალეთი·- 

იყო. მეტად საყურადღებო ჩანს. „ამავე წყლის (იგულისხმება ერწოსწყალი) შე- 
სართაეს ზეით, იორის პირზედ არს აღმოსავლით კერძ ჟალეთი, შენობა დიდი დ». 

შემუსვრილი. ვგონებთ ამას ჩ ე ლე თა დ, რომელ აღაშენა კახოს ქალაქი, რო–. 

მელსა პირველ ბ ე რ ერქვა. შემდგომად გორგასალ აღაშენა ეკლესია კეთილ-შვე– 
ნიერი გუნბათიანი და დასვა ეპისკოპოზი, მწყემსი ერწო-თიანეთისა, ფშავ– 

ჰევსურისა და კერკისა“. თავის მოსაზრებას, რომ ჟალეთი იგივე ჩელეთია, ვახუშ-- 

ტი შემდეგ“ მომენტებზე ამყარებს: 1, ლეონტის ცნობის კონტექსტზე, საიდანაც სა–.· 

ვარაუდებელია ჩელეთის მდებარეობა ბოჭორმის მახლობლად, 2. ჟალეთის ნანგ– 

რევთა ხასიათზე – „შენობა დიდი და შემუსვრილი“, 1. ჟალეთის საეპისკოპოსო.- 

სამწყსოს საზღვრებზე, 4. გადმოცემაზე, რომ აქ „გორგასალ აღაშენა ეკლესია“ ' 

" (ქ“ცით კი ·გორგასალ დასვა მეცხრე ეპისკოპოსი. „ჩელთას, რომელ სოფელსა შუ>. 
აღაშენა“, იხ. გვ. 179), 5. უეჭველია ვახუშტიმ ისიც კარგად იცოდა, რომ ჟალე- 

თი ძველად ქვეყნის ადმინისტრაციული ცენტრი იყო ·და შეიძლება ქალაქიც (იხ. 

ქ“ცა 274). ამრიგად, ჩელეთხ კასოსის მიერ აგებული ცენტრი იყო კახეთისა, გორ– 

გასალმა .ჩელთას დასეა ეპისკოპოსი და აქ ეკლესია ააგო. ორივე ამ ცნობათა –- 

ლეონტისა და ჯუანშერის -- კონტექსტებით ჩელეთი და ჩელთა ივრის ხეობაში. 

არის საგულისხმებელი. 

ჟალეთი ადმინისტრაციული ცენტრი იყო. აქვე იყო საეპისკოპოსო კათედრაც. 

ჟალეთის ნანგრევები მის მნიშვნელოვნობას , ამჟღავნებენ, გადმოცემით ჟალეთის» 

ტაძარი ვახტანგ გორგასალმა ააგო, მნიშვნელობა არა აქვს ვახუშტის შეცდომას, “ 

რომ ვახტანგმა. „თითქო იგუნბათიან“ ეკლესია ააგო გუნბათიანად ის შეეძლოთ- 

შემდეგ "ექციათ. მეცნიერ ისტორიკოსის– დასაყრდენი. ყველა ეს ფაქტები ლმდენად 

საფუძვლიანი, ჩანან, რომ ჩვენც მასთან ერთად. , „ვგონებთ“, რომ ჟალეთი იგივე.: 

ჩელეთი –“რელთა) იყო. სხვა მოსაზრებებს რომ თავი: დავანებოთ, ცნობები ჩელ– 

თას და ჟალეთის საეპისკოპოსო კათედრების შესახებ კახეთში ამ ორი პუნქტის 

„სხვადასხვაობას თითქო გამორიცხავს. 
სახელწოდების მსგავსებისდა მიუხედავად, სხვადასხეა მოსაზრებათა თანახ–- 

მად, უმართებულოდ მიგვაჩნია ჯუანმერისეულ–” ჩელთას · ძიება აწინდელ– 

შილდას ადგილას (აქ მდინარე ჩ ელთიც არის), და მით უფრო ამ შილდას 

ლეონტისეულ ჩელეთთან გაიგივება ლეონტის. წყაროთი შილდა კახოსის კC არა». 

ჰეროსის წილში შედიოდა. . : 
– 
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ალაზნის ხეობა უფრო ექსპანსია-კოლონიზაციის ობიექტს წარ- 

"მოადგენს. ამ „კოლონიზაციას“ ადგილი აქვს ერთსა და იმავე დროს 

დამი მხრიდან: ჩრდილოეთიდან, ჩრდილო-დასავლეთიდან და დასავ- 
"ლეთიდან. კვეტერა, შუამთა, თელავი, ჭერემი, ნინოწმინდა, უჯარმა, 

"რუსთავი ამ ექსპანსიის გზაზე დასაყრდენი პუნქტებიცაა. რა თქმა 

«უნდა, ეს ექსპანსია მხოლოდ VII-––X საუკუნეთა ამბავი არ არის. 
ის გაცილებით ადრე იწყება. უფრო ადრე, ვიდრე ჩვენი წერილობი- 
„თი წყაროები აღწევენ ლეონტი მროველის ცნობა კახთ-ჰერეთის 
საზღვრების შესახებ, რასაც თითქო სტრაბონის ცნობაც უჭერს 

“მხარს, გარკვეული დროის მდგომარეობის აღმნიშვნელია. მაგრამ 'ეს 

„ცნობა არ არის უძველესი, რომლის იქით გადახედვა ჩვენ თითქო არ 

"შეგვეძლოს. აქ უკვე. სხვა ხერხები უნდა „იქნეს გამოყენებული, სა– 

“დაც არქეოლოგიასა და ,ტოპონომიკას უდიდესი მნიშვნელობა ენი- 

ება. 
ასიმილაცია-კოლონიზაციის გზაზე ქრისტიანობა ერთ- ერთი ეტა- 

-პის აღმნიშვნელი მოვლენაა. ქრისტიანობა ერთი უძლიერესი იარაღ- 

თაგანი იყო ამ ·ექსპანსია-კოლონიზაციის საქმეში. მონასტრები -და 

საეპისკოპოსო ტაძრები ამ კოლონიზაცია-ასიმილაციის დასაყრდენი 

„პუნქტები იყო. ქრისტიანობის გავრცელება მცხეთიდან ალაზნის ხეო- 

ბაში (და ქალკედონური მრწამსისა კერძოდ) ფეოდალურ კლასობრი- 

ვი ურთიერთობის ტენდენციათა გამარჯვების გვერდით ნიშნავდა 

ჩვენს ექსპედიციას ჟალეთი უნახავი დარჩა, უნდა ვაღიაროთ, მარცხი ამაზე 

“შორს არ წავა, ჯერ იყო და ავტომ გვანაოსნა თავის ნებაზე „უგზოუკვლოდ, აბ- 

ნეულად“, შემდეგ, თიანეთში ამ ადგილების მოხილვა ჩვენ უჯარმა-ბოჭორმის ნახ- 

„ვას დაუკავშირეთ. უკანასკნელთა მოვლისას კი უკვე ისე მოღლილი აღმოვჩნდით. 

“რომ, ბოჭორმაში მისულთ, არც ერთმა ხმა არ დავძარით ჟალეთისაკენ გადასვგლი- 

სათვის, რაც ერთის ან ორის ზედმეტ უსიამოვნო დღეღამის გატარებას გვიქად- 

და, და საკითხი შეთანხმებული დუმილით გადავდევით. 

უფრო გვიან ამავე (ივრის) ხეობაში მეორე (1949 წ.) და მესამე (1951 წ.) 

:გასვლა –– -ექსკურსიით და წერილობით წყაროებზე შემდგომი დაკვირეებით ჩვენ 

ურწოსა და თიანეთის ქვეყნების გვერდით უალეთოის ქვეყანაც 

“თითქო დავადგინეთ, „ჟალეთის ციხეც“ ვიპოვეთ, „ჟალეთის ხატიც“ და, უნდა 
ვიფიქროთ, –– „ჟალეთის სიონიც“. 

__ ასევე სარწმუნოთ გვეჩვენება კახეთიდან ქართლისაკენ მიმავალი მთავარი 

„გზის წობენ-ქალეთის მონაკვეთი მდინარე იორზე გადასასვლელი 

პუნქტით („საყარაულორ4, 

საბოლოოდ ყველაფერ ამას ივრის ზეობის შემდგომი სპეციალური ისტორი- 

“ულ-გეოგრაფიული და არქეოლოგიური შესწავლა გაგვირკვევს, ჩვენი ინსტიტუ- 
„ტის მორიგი ამოცანაც ეს არის. 
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ქართველთა ( 1680 .· კახთა) პოლიტიკური ბატონობის გავრცელებას: 

პერეთში (ე. ი. %ს იმ ნაწილებში, სადაც აქამდის წმინდად იყო და-- 

ცული ჰერული მოსახლეობა) „და ჰერთა ასიმილაციას როს მოვლენა» 

უფრო ადრეც მიმდინარეობდა). 

საკითხის ასე დასმისას მეტად საყურადღებო. ხდება. ცნობები 

ქრისტიანობის გავრცელების შესახებ ჰერეთში · IV საუკუნიდან, ვიდ-- 

რე X საუკუნემდის, როცა უკანასკნელი ტეხილი მოხდა ამ ასიმილა–- 

ციის საქმეში ვგულისხმობ დინარ· დედოფლის მიერ მწვალე– 

ბლობისაგან ჰერთა მოქცევას % საყურადღებო ხდება პოლიტიკურ მე– 

საჭეთა ამ მხრით საქმიანობა. 

ჩვენი მოხსენების ხასიათი· ნებას არ. გვაძლევს ეს ცნობები დ» 

მოვლენები ცალკეულად განვიხილოთ და ჩვენ მიერ წამოყენებული- 
დებულება სათანადოდ დავასაფუძვლოთ. მაგრამ გეოგრაფიული მდე– 

ბარეობაც ისტორიული კატეგორიაა და გარკვეულს ხანაში (უკეთ: 

მეურნეობის გარკვეული სახის პირობებში) გეოგრაფიულ უპირატე-– 

სობათა მქონე ივრის ხეობა, თანდათან ჰკარგავს პირველობას და- 

კახეთის პოლიტიკური ცენტრი ივრის ხეობიდან ალაზნის ხეობაში: 

გადადის. ამას მოითხოვდა საწარმოო ძალთა შემდგომი განვითარე-. 

ბა, ფეოდალური ქვეყნის ეკონომიური წინსვლა. X საუკუნის მეორე. 
ნახევრიდან ყველა ნიშნებით ეს უკვე მომხდარი ფაქტია. · 

XI საუკუნის 20-იან წლებში ადგილი აქვს კახეთ-ჰერეთის პოლი– 

ტიკურ გაერთიანებას, რის შემდეგ „რანთა: "და კახთა“ სამეფოს პო-- 

ლიტიკური ცენტრი, რა თქმა უნდა, თიანეთი ვეღარ იქნებოდა. გა-- 

მაერთიანებელმა კვირიკე დიდმა „ჰყო თელავი სასახლედ და ტახტად 

კახეთისა და ჰერეთისა“? მაგრამ მანვე თითქო აღნიშნა მეორეხარის– 

ხოვნად ქცეული თიანეთის დიდმნეშვნელოვნებაც და „ჰყო სასახლე 

თიანეთხ სახელოვანი“, ამიერიდან თიანეთი კვეტერას საერისთაოში 

შედის" და მხოლოდ XV საუკუნის დასასრულიდან ცალკე სამოურაო. 

ხდება". 

ვახუშტის ღრმა მიხვედრით- შენიშნული აქვს მთის" მოსახლეობაზე 

თიანეთის მფლობელთა პოლიტიკური ბატონობის საფუძველი. ფშავ-: 

ნიო „სიმწრისათვის მონებენ ვისცა უპყრავს ·თიანეთი, რამეთუ იზ-- 

რდებიან მუნიდამ“. შესანიშნავი დაკვირვებაა: მეურნეობის განვითა– 

% ქართლის ცხოერება, გვ. 229. 

7 ვახუშტი, საქართველოს ცხოვრება,. 161––-162. . 

8 იქვე, 
ზ იქვე, 151, 

10 იქვე, 158. , , 
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რების გარკვეულს” პირობებში მთა ბატონობს ბარზე, ხოლო იცვლე- 

ბა ეს პირობები „და პირუკუ მოვლენას აქვს ადგილი: „ამაყი მთის“ 
შვილები“ მორჩილების ქედს უხრიან განვითარებულ მეურნეობის 

ნიადაგზე ორგანიზებულ ბარს, „რამეთუ იზრდებიან მუნიდამ“... 

“მიგ თიანეთში დღეს ღირსშესანიშნავი ისტორიული ძეგლი არა-, 

ფერია გარდა XVIII საუკუნის გალავანისა, რომელშიაც XIX საუკუ- 

ნეში მოთავსებული იყო თიანეთის საბოქაულოს სამმართველო. 
ღირსსახსოვარია ეს გალავანი 1812 წლის აჯანყების ეპიზოდით. საბო– 

ქაულოს არქივი, რომელიც, უეჭველია, საინტერესო მასალებს შეი- 

ცავს ფშავ-ხევსურეთისა და თიანეთის სოციალ-ეკონომიური ცხოვ- 

რებიდან6, მეტად უნუგეშო მდგომარეობაშია. აუწერელ-დაუცველი 
ის განადგურების კარს არის მძსული. აუცილებელია მისი სასწრა- 

ფოდ გადმოტანა, , 

მეორე დღეს ჩვენ ფუზნარს წავედით. ფუზნარი თიანეთ-ჟინვა- 

ნის შუა გზაზედ ძევს. სანახევროდ თლილი ქვისაგან ნაგები დიდი, 

გუმბათიანი. ჯვარის ტიპის ტაძარი საკმაოდ მოწმობს ადგილის მნიშ- 

ვნელოვნობას. · 

ტაძარი შიგნიდან გალესილი ყოფილა. და თითქო მოუხატავი. 

ყოველ შემთხვევაში მოხატულობის რაიმე კვალი დღეს აქ არა ჩანს. 

როგორც ტაძრის სახე, ისე წარწერის ხასიათი თითქო მოწმობენ, 

რომ ეს შენობა XII--XIV საუკუნისა უნდა იყოს. წარწერა მოთავ- 

სებულია დასავლეთის მხრიდან ბალავერხე. ის ასომთავრულია. და 

ოთხ სტრიქონს შეიცავს. წარწერა დაზიანებულია და მისი აღდგენა 

ესტამპაჟით ან ფოტოაპარატით გადაღებაჰსა და ხანგრძლივ ჩაჯდომას 

მოითხოვს. ჩვენი გადაღება, სამწუხაროდ, სრულიად უვარგისი აღ–- 

მოჩნდა. (აქედან დასკვნა: ექსპედიციის მუშაობა სანახევროდ ფასდა- 

კარგულია, თუ მას საუკეთესო ფოტო-მოწყობილობა და ფოტოოსტა- 

ტი არ ახლავს.), 

წარწერა შემდეგია: · 

1 (სახელითა| მამისა ძისა და სულისა წ”ი სა. ' 
2... დედმნ დიდმნ: შნ: ცოველის ასოგლმან: ' 

ხათოჯნაყ: აღვა Iშენე). «+. - .. .- (წისსა ღის: მშბ 

3 ელისა სლცგლდ: სლთა ჩნთთს: შვლთა: და: მომავლთა შდ 

ჩნთა. იმათ ის '.წფლი (9) დოლოშსა ფო სა (2?) "ეკლესია... 
, : : 

; სისწრაფე, უხერხული პირობები (ძლიერი განათება, წარწერის 
სიშორე) და.იმედი, რომ ფოტოგადანაღების მიღების შემდე: შევძ- 
ლებდი ამ. სახელდახელო წანაკითხის შევსებას, ყველა ეს უარყოფი- 

თად მოქმედებდა ამ ჩვენს წანაკკითხის ხარისხზე წარწერაში მო- 
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"ხსენებული სახელი ხ ა თ უ ნა ყ ჩვენ სხვაგან არსად შეგვხვედრია. ის 
თითქო XIIIსაუკუნეზე ადრინდელი არ შეიძლება იყოს. საგეოგრა- 
'ფიო სახელი დოლოში აქ ახლო მდებარეობს. აღნიშნულია როგორ») 

სოფელი „დოლოშა“ ისე მთა „დოლოშა“, შეიძლებოდა ადამიანს 

ეფიქრა, რომ ქართლის ცხოვრებაში მოხსენიებული ჟალეთის მოსა- 

კარგავე აზნაური ისაკ ტოლობელის ძე" ამ დოლოშთან იყო დაკავში- 

რებული, რომ ქართლის ცხოვრებაში გარკვევით არ იყოს ნათქვამი, 

რომ ის „აფხაზთა მეფის მკვიდრი“ იყო და „მესხი“. ვსარგებლობთ 

შემთხვევით და ქართლის ცხოვრების წაკითხვის შესასწორებლად 

გამოეთქვამთ შესაძლებლობას, რომ ეს მესხი აზნაური შეიძლება 

ყოფილიყო გვარით არა ტოლობელისძე, არამედ ტოლოშელისძე. სა- 

ამისო საბუთია საგეოგრაფიო (სოფლის) სახელი სამცხეში –– ტო- 

ავღ–_- 

ფუზნარიდან დაბრუნებულთ ჩვენ „ცხრაკარაზე“ გამოვიარეთ. 

„ცხრაკარა/“ დაბა თიანეთიდან ერთი კილომეტრის მანძილზე თუ 

იქნება. ის მდებარეობს თიანეთის ჩრდილო“დასავლეთით საკმაოდ 

მაღალ ბორცვზე. სამხრეთ-დასავლეთიდან მისასვლელ გზას აქ მა- 

ღალი კოშკი დარაჯობს. „ცხრაკარას“ , სამხრეთით, კარგა მოშორე– 

ბით ამ გზის პირს რაღაც „ჯვარია“ (პატარა სამლოცველო, საუკუ- 

ნოვანი ხეებით, „ხატის ტყით“ გარშემო). ასეთი „ჯვრები“ თიანეთის 

მხარეში სწორედ რომ უთვალავია. ჩანს, აქ კარგად ხარობდნენ 

ქრისტიანობის ეს მოქიშპენი. მათი აღწერ»შესწავლა საყურადღებო 

მასალას მისცემდა ეთნოგრაფ მკვლევარს... , 

გზა: „ცხრაკარას“ ჩრდილო-აღმოსავლეთიდანაც შემოუდიოდა. 

ეს გზა ჯერ რაღაც გალავნის კარებს გაივლიდა, შემდეგ რაღაც საე- 

რო ხასიათის შენობებს მიადგებოდა და მხოლოდ ამის შემდეგ, საკ– 

მაო მოშორებით, იყო „ცხრაკარა4, 

დღეს ძნელია თქმა, რა კავშირში იყვნენ ერთიმეორესთან ეს გზე- 

ბი, ეს გალავნის ნაშთი და საერთო შენობები, “ეს კოშკი, „ჯვარი“ ღა 

„ცხრაკარა“. ერთობ დიდი ხნის ამბავი ჩანს ყველა ეს და, რაც მთა- 

ვარია, არა ერთი ხნის, აქ უძველესი ეთხზვის ნაგვიანევს და მათი 

დროში დანაწილება, «დადგენა სათანადო სპეციალისტთა ხანგრძლივ 
მუშაობას მოითხოვს. თვით „ცხრაკარა« მეტად ლამაზ ადგილას არის 

აგებული, თვალწინ გადაშლილა თიანეთი––ივრის ხეობა: შორი სოფ- 

ლები, საბადურის მთა, საყარაულო, ბოჭორმა. შეიძლება ეს „ცხრა- 

კარა“ იყო „დარბაზი ბოდოჯისა სახლი სახელოვანი კვრიკე მეფისა 

აგებული", რომელიც „დაწუა“ ბაგრატ მეოთხემ XI საუკუნის 40-იან 

I ქართლის ცხოერება, გვ. 274- 
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წლებში, „გარდადგა“ რა „თიანეთს“? ბოდოჯი ამ მოწმობით გეოგრა- 

ფიული პუნქტია და იგულისხმება, რომ ის თიანეთის ქვეყანაშია. 

საფიქრებელია, რომ ასევე ესმოდა ეს ადგთილი ვახუშტისაც, როცა 

ამბობს: „კუალად ამანვე (ე. ი. კვირიკე მეფემ) ჰყო სასახლე თია– 

ნეთს სახელოვანი“ (გეოგრაფია). 

დღეს თიანეთი ამ მხარის ერთ დასახელებულ პუნქტს ეწოდება. 

ძველად, როგორც ვხედავთ, ეს ასე არ იყო. თიანეთი ეწოდებოდა 
"ქვეყანას, რომლის ადმინისტრაციული ცენტრი გარკვეულ დროს, 

თიერთობაში ს ქვნენ. ერთი მეორესთან ეს ქვეყნები კახეთი, ერწო, 
ჟალეთი, თიანეთი და სხვ., ჩვენი ისტორიული გეოგრაფიის მორიგი 
ამოცანაა). 

ბოდოჯის „ცხრაკარა“ რთული ორსართულიანი შენობა ყოფილა. 
მისი ერთი სართული ექვსი, თუ შვიდი არათანაბარი ზომის ოთახი- 

საგან შედგებოდა –– თითქო... მათი ფართობია მეტრებში 98,70, 190, 

217, 165, 147: ეს ზომა მეტად „თავისუფლად“ არის აღებული” და 

ზედმიწევნილობის პრეტენზიებს მოკლებულია. სასახლეს გარშემო 

გალავანი ჰქონია შემოვლებული, რომელიც დარბახის წინ ოთხკუთხ 

“ფართე მოედანს ჰქმნიდა, 540 მეტრისას. ოთახების კედლები მიწას- 

თან არის გასწორებული. გადარჩენილია მხოლოდ ერთ-ერთი” ოთა- 

"ხის სამი თაღოვანი კარი... 

საინტერესოა, რომ ეს „ცხრაკარა“ თავისი ფორმით სრულიად 
«არა ჰგავს კახეთში დაცულ „ცხრაკარათა“ სასახლეთა ტიპებს (ასეთი 

ორი ტიპი ირკვევა თითქო). 

შეიძლება- ეს იმიტომ რომ ბოდოჯის ცხრაკარა „დარბაზის“ ტი- 

პის „სახლი“ იყო? ან შეიძლება ეს განსხვავება ამ სასახლის სიძვე- 
ლით აიხსნება და შემდეგ ხანაში „ცხრაკარათა“ სხვა ტიპები შემოვი- 

და ან კიდევ ადგილობრივ შემუშავდა? 
1. IX. ჩვენ არხლიანთკარში წავედით, გვარწმუნებენ, რომ იქ „დი- 

დი ციხეა.. 
· 

! .-. 

„თვით არ იყო ძმარიო, შიგ შევიდა წყალიო“, –– 

ჩემი ამ მოხსენების დანარჩენი ნაწილი დამეკარგა, მაინც ვფიქ– 

რობ, რომ რაც გადარჩა, მასაც აქვს რაღაც მეცნიერული ფასი.



ერთი. უძველესი საბაჟოს ადგილმდებარეობისათვის: 

საქართველოში” 

ბაჟი ფეოდალური ეკონომიკის დიდმნიშვნელოვანი დარგია. 

ამდენადვე ფეოდალურ საქართველოში ბაჟისა და საბაჟოების, 

საკითხის ისტორიულეკონომიური შესწავლა მეტად საჭირო ამოცა-- 

ნაა. 

სამწუხაროდ, ამ მხრით ჩვენს საისტორიო-სამეცნიერო. მწერლო-. 

ბაში აქამდის არაფერი გაკეთებულა. ამიტომაც აღნიმნული ამოცა- 

"ნის სასურველი სისრულით შესწავლა,-და ეს ქართული საისტორიო. 

მასალების ყოვლად შეუწყნარებელ მდგომარეობის პირობებში, საკ-. 

მაოდ მძიმე საქმეა... , 

სათანადო მასალებს ვაგროვებ „და ახლო მომავალში იმედი მაქვს 

წინასწარი ' დაკვირვებანი ამ საკითხის შესახებ გამოვაქვეყნო. 

მუშაობის შემდგომი გაღრმავება-გაფართოებით შესაძლო. იქნება: 

საკითხის საჭირო სისრულით შესწავლა და ამ მნიშვნე ლოვან დარგი- 

სათვის საქართველოს ფეოდალურ მეურნეობაში 'სსათანადო ადგილის. 

მიკუთვნება.: 

დღეს კი მე ერთი მცირე დაკვირვების გაზიარება მსურს მკითხ- 

ველთათვის. საკითხი შეეხება ერთი უძველესი საბაჟოს ადგილმდე-: 

ბარეობას საქართველოში. ეს საკითხი, რა თქმა უნდა, უბრალო მეც- 
ნიერული ცნობისმოყვარეობის საჭმე არ არის. ის დაკავშირებულია: 

საქართველოს საზოგადოებრივი განვითარების ' ფრიად მნიშვნელო- 

ვან საკითხებთან უძველეს ხანაში, რა დროის შესახებაც თითოეუ-: 

ლი ფაქტის მეცნიერული მოპოვება სინათლის შუქის შემატებას ნიშ- 

„ნავს ჩვენი ისტორიის ამ ჯერ კიდევ ბუნდოვანსა და საცილობელს, 

არეში. 

მას შემდეგ კარგა ხანია, რაც აკად. ივ. ჯავახიშვილმა ყუ-- 
რადღება მიაქცია „ქართლის ცხოვრების“ ერთ ცნობას, სადაც მოხ-- 

« პირველად გამოქვეყნდა 1940 წელს. 
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'სენებულნი არიან „აზნაურნი საზუერელნი“ (ქ?ცა 230). სათანადო 

„ტექსტის დამოწმებით პატივცემული მკვლევარი აღნიშნავდა, რომ 

· „ძველ ქართულ მწერლობაში, მაგ., სახარებაში, ს აზ უე რ9 საბა- 

„ჟო დაწესებულებას ეწოდებოდა. 
„ამიტომ“ '-- დაასკვნიდა მკვლევარი,, „აზნაურნი საზუერელნი 

„ალბათ საზუერშ-ს ანუ საბაჟოს მოხელეები უნდა ყოფილიყვნენ“!, 
ამით ჩვენს საისტორიო“სამეცნიერო ლიტერატურაში პირველად . 

„აღინიშნა, რომ ძველად საბაჟო დაწესებულებას საზუერმ ეწო- 

ჯდებოდა. 

პროფ. ს. ჯან აშიამ ზემოდასახელებულ ცნობაში : ტერმინი 

საზუერს გეოგრაფიულ სახელწოდებად გაიგო და ამ ადგილის 

„ლოკალიზაციის გუმანი აწინდელ ალის მიდამოში აიღო. სხვა მოსაზ- 

“რებების გვერდით მკვლევარს აქეთ მოუწოდებდა ჩიჟავაძე-ამირე- 

ჩჯიბთა მფლობელობა: ამ ფეოდალურ“ გვარში სახელი საზუერელ 

„ერთი საგვარეულო სახე ლთაგანია. 

ამასწინად. ერთ-ერთ საკითხთან დაკავშირებით ჩვენ შემთხვევა 

მოგვეცა ქ“ ცას ამ ცნობას დავკვირვებოდით და ერთი უძველეს სა- 

ბაჟოს შესახებ ჩვენი ახრი გაკვრით “გამოგვეთქვა?. 

ქ“ცას ცნობა შემდეგი: ამბავი შეეხება X საუკუნის შუა წლებს, 

„აფხახთა მეფეს გიორგის აუჯანყდა საკუთარი შვილი კოსტანტინე –– 

„ქართლის ერისთავი. „იწყო მტერობად მამისა თვსისა და ძებნად მე– 

ფობისა და ვითარ განცხადნა საქმე მისი, შედგა იგი უფლისციხეს 

და შეუდგეს თანა ტბელნი და სხუანი მრავალნი აზნაურნი. ხოლო 

"გიორგი მეფემან ვითარ დასი იდასტურა გადგომა ძისა თუსისა და გა- 

მოილაშქრა ყოვლითა ძალითა თვისითა და მოიყუანნა ტაოელნი მე- 

"ფენი და ფადლა ქორეპისკოპოსიც კახეთით და მოადგეს უფლისცი– 

"ხეს და ჰბრძოდეს მრავალთა დღეთა და ვერა რას ავნებდეს ციხესა, 

"რომელ მრავლად დგეს შინაგანით. ზოგსა დღესა შეიბნიან ცხენითა 
"და ზოგსა დღესა ქუეითნი. 

მაშინ გიორგი მეფემან აბირნა აზნაურნი საზუერე ლწ ი? 

უზრე სახედ: გამოდ, ჩვენ წარგიყუანოთ აფხაზეთად, შენ დაჯედ 

მეფედ და მამა შენი დარჩეს გარეგნით. ხოლო მან დაიჯერა და მოენ- 

დო, გარნა აზნაურნი, რომელნი დგეს თანა, 'უმლიდეს საქმესა ამას 

და მან არა ისმინა მათი. გამოვიდა ღამე მტკუარსა ტივითა და, ვითარ 

განეწურა პირსა მტკურისასა, ვერღარა დაითმინეს, მოეტევნეს შეპ- 

“I ივ ჯავახიშ ვ.ი ლი, ქართული სამართლის ისტორია, ტ. I, 1919. 

2 იხ. ჩემი „სამღებროთა შესახებ XVIII ს. საქართველოში“, მას. საქ. და 

„კავკ. ისტ., ნაკე. VI ტფ,, 1937. ! : 

მ ხაზი ჩვენია. 
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ყრობად და, ვითარ იგრძნა ზაკულება მათი, შეაქცივნა ტივნი გარე»; 

რათამცა შევიდეს ციხესავე. ვერღარა დაიმორჩილნა ტივნი, და ჩაკ“ 

დეს ადგილსა, სადა ტივნი დადგებოდეს. შეძქმნა კმა. გამოვიდა მეფე: 
და ყოველი. ლაშქარი, დაიცუეს ციხე გარეშამო და, რაჟამს განთენ.),. 

იწყო ძებნად. ხოლო იგი გამოსრულ იყო წყლით და შესრულ იყო: 

იგი ნაპრალსა 'კლდისასა და მუნ დამალულიყო. პოა იგი კაცმან, იცნა: 

მან უნდომან, შეიპყრეს და მოგუარეს მეფესა“ (ქ“ცა 270). 

ამ ცნობაში ტერმინი „საზუერელნი“ , ისე როგორც ცოტ» 

ქვემორე „აზნაურნი გარდაბანელნი“, ამ აზნაურთა სადაურობის 

აღმნიშვნელი უნდა იყოს და პროფ. ს. ჯანაშია მართალი 

იყო, როცა „სახუერეში“ გეოგრაფიულ ტერმინს ხედავდა. 

· რომ X #ს“ში მეზუერე და საზუერე (და მაშასადამე ზუერიც) უკვე: 

ცოცხალი ტერმინები არ არიან, ეს იოანე ბოლნელის ქადაგებიდანაც; 

კარგად ჩანს. ' 

' ბოლნელს მოჰყავს ადგილი ოთხთავიდან, სადაც მოხსენებული» 

მეზუერე და საზუერე. და იძულებულია თავის მსმენელებს იქვე გა“-, 

ნუმარტოს: „მეზოვერშ იგი არს მებაჟეშ, ხოლო საზოვერს იგი არს 

ადგილი, სადა იგი ბაჟსა ოვყოფედი 4, | 

აშკარაა, ბოლნელის მსმენელთ აღარ ესმით ეს ტერმინები. ისინი- 

დიდი ხანია „მებაჟე“-თი და „საბაჟე“-თი შეცვლილანწს. 

ამიტომ ქ“ცა-დან მოტანილ ცნობაში გამოთქმა „აზნაურნი საზუე- ' 
რელნი“, ბუნებრივია, გავიგოთ როგორც აზნაურნი „საზუერე“-დან. 

(თუ „საზუერე-თი“-დან), სადაც „საზუერე%“ (თუ „საზუერე“-თი) და- 

წესებულების სახელისაგან წარმომდგარი გეოგრაფიული სახელია. 

მაგრამ ამ ცნობიდანვე ირკვევა, რომ ეხ საზუერე საძიებელია არა 

აწინდელ ალის რაიონში, არამედ „გაღმა მხარში“, ანუ შემდეჯე 

დროის საციციანოში. საქმე შემდეგშია: უფლისციხე, სადაც აჯანყე- 

ბული უფლისწული ჩაიკეტა მტკვრის მარცხენა ნაპირზე გაშენებუ-- 

ლი ციხე-ქალაქი იყო. დასავლეთ-სამხრეთიდან ციხის კედლებს უშუ- 

ალოდ მტკვარი ჩაუდიოდა და მდინარეზე ქალაქიდან (დღემდისაც· 
კარგად დაცული) უზარმახარი გვირაბი მოდიოდა. 

  

4 იოანე ბოლნელ ეპისკოპოსის ქადაგებანი, გე. 9, საეკ. მუზ. გამოცემა, 1911, 

5 როდის და რა ნიადაგზე მოხდა ტერმინების ასეთი შენაცვლება, იყო თუ არა 

რაიმე განსხვავება „ზუერ“-სა დღა „ბაჟ“-ს შორის, –– ეს მეტად საინტერესო. 

საკითხები ჩვენს დღევანდელ დაკვირვების საგანს არ შეადგენენ. 
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ციხე-ქალაქის გარემოდგომა მეფე გიორგის ჩრდილოეთისა და 

'ჩრდილო-აღმოსავლეთის "მხრიდან შეეძლო მხოლოდ. ქალაქის აღება 
გპსჭირდა. გიორგი მეფემ მოღალატეები შეუჩინა აჯანყებულს, მან 

„აბირნა აზნაურნი სახუერელნი“, რომლებიც ეუბნებიან უფლის- 

წულს: „გამოდ, ჩუენ წარგიყუანოთ აფხაზეთად“ და სხვ. კონსტან- 

„ტინეც ტივით გასცურავს მტკვარს, სადაც მას „აზნაურნი საზუერელ- 

ნი“ ეგულება; ღალატს რა შეიტყობს, ტივს მოაბრუნებს და ისევ 
ციხე-ქალაქში შემოსვლას ლამობს, 

აშკარაა, „აზნაურნი სახუერელნი“ მტკვრის მარჯვენა მხრიდან 

არიან მომდგარნი და აქეთ ეპატიჟებიან კონსტანტინეს. უკანასკნელს 

სწამს, რომ, თუ მტკვრის მარჯვენა ნაპირს გავა და „აზნაურნი. საზუ- 

ერელნი“ მოისურვებენ, ისინი შესძლებენ მის უვნებლად „აფხახეთ- 
ში“ გადაყვანას. თუ ეს იმედი არა, ის, რა თქმა უნდა, მათ არ ენდო- 

ბოდა. ამიტომაც იყო, რომ სწორედ „ახნაურნი საზუერელნი+« და 

არა სხვა ვინმე „აბირნა“ გიორგი მეფემან. ასე რომ, ვფიქრობ, საეჭ- 

ვო არ უნდა იყოს: „აზნაურნი სახუერელნი“ ეს იყვნენ „გაღმა 

მხრის“ ანუ შემდეგი დროის საციციანოს აზნაურნი და ეს „სახუერე « 

(ანუ „საზუერეთი"“) ამ მხრის მთავარი პუნქტი იყო. 

· შესაძლებელია ისიც, რომ „სახუერელნი“ ამ დროს აზნაურთა 

'ერთ- -ერთ დიდგვარის აღმნიშვნელი სახელი იყო (მდრ. ტბელნი, თო- 

·რელნი), რაც სრულიადაც არ აბრკოლებს იმ მოსაზრებას, რომ „სა- 

ზუერე“ (თუ „სახუერეთი4) გეოგრაფიული სახელი იყო და რომ ამ 

სახელის გეოგრაფიული ადგილი მტკვრის მარჯვენა მხარეს არის სა- 

„"ძიებელი. რომ „საზხუერე" მართლაც ამ მხარეში უნდა ვეძიოთ, ამას 

ერთი ნაგვიანევი ხასიათის ცნობაც ამტკიცებს. განსვ. თ. ჟორდა- 

ნი ას თავის „ქრონიკების მეორე წიგნში 1543 წლის ქვეშ მოყავს 

მხედრული წარწერა ბრეთის ეტრატის ოთხთავზე: –– „ქ. აქუს ს + 

ზუერისა ღრმთისმშობლისა ოქრომჭედელსა სამი, ჩა-. 

რექი ვერცხლი, მისსა სარგებელსა ასისა თანგისა ცულსა მიართმევ- 
დეს და ნახეLგარ1) ლიტრა სანთლისა გულსა მიართმევდეს. სხვა არას- 

თანა სათხოვარი: არა გეთხოვებოდეს რა ხატის სამსახურის მეტი, 

წელიწადშიგან ამას მიართმევდეთ, ერთისა სათათროსა მალის მეტი. 

დაიწერა ესე წიგნი ქ“კს სლა, თიბათვესა კე". 

- აქვე თ ჟორდანია განაგრძობს: „ამ დროისავე უნდა. იყვეს 

მეორე ასომთავრული წარწერაცა მარჯვენა ყდაზე იმავე სახარებისა: 
მე ფრიად ცოდვილმან ”მალიკაშვილის “ასულმან, თანამე ცხედრემან 

ფანასკერტელის ·ფარსადანისმან გულდამ კელვყავ დიდებულისა 

საზუერისა ღვთისმშობლისა თოთხთავისა შემკობად 

სახსრად სულისა ორთავე ჩუენ მეუღლეთა და სადღეგრძელოთა ძე- 
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ლთა ჩუენთათვის, ამინ“, ის გარემოება, რომ „საზუერის ღვთისმშობ-“ 

«ლის“ “ოთხთავის შემკობაზე ზრუნვას ფარსადან. ფანასკერტელის მე- 

"უღლე „სახსრად სულისა ორთავე ჩუენ მეუღლეთა“, სამართლიანად 

გვაფიქრებინებს, რომ »საზუერის ღვთისმშობელი« ფარსადან ფანას- 

კერტქლის მამულშია. დღეს ამ სახელით რაიმე ეკლესია-მონასტერი 

აღნიშნული არაა. ჩვენ გვქვს (ცნობა, რომ „საზუერის  ღვთისმშო- 

„მელი“ მოიხსენიება ·XVIII საუკუნის ერთ-ერთ საბუთშიც, რომე- 

ლიც ციციანთ სამამულო საქმეს შეეხება. : 
„ამხ, თამარ ციციშვილის ცნობით ასეთი სახელი „საზუერის 

ღვთისმშობელი“ მის ნათესაობაში ჯერ კიდევ ახსოვთ. ' 

ასე ·რომ ყველა ცნობები ერთი მეორეს ავსებენ და მოწ- 

მობენ, რომ „საზუვრე“ გარკვეულ დროს გეოგრაფიული ადგილის 

სახელი იყო გაღმა მხარში, 

როგორც აღვნიშნეთ, ქართლის ცხოვრების ზემომოჟვანილ საზუ- , 

ერეს პროფ. ს. ჯანაშია ალის სანახებში ეძებდა. მას: საამისო ორი 

საფუძველი ჰქონდა: აქაურ ფეოდალთა –– ჩიჟავაძე- ამირეჯიბთა საჯ- 

ფარეულო სახელი „საზუერელ“; მეორე საფუძველი ალის სანახებში 

„სახუერეს“ ძიებისა, უეჭველია, ის იყო, რომ აქ „აფხაზთა სამეფო–- 

სა“ და ქართლის საზღვარზე და ამ ორი ქვეყნის შემაერთ გზაზე უეჭ- 

ქეელად უნდა ყოფილიყო „საზუერე“ –- საბაჟო. ' 

ქართლის ცხოვრების ზემომოყვანილ ცნობისაგან დამოუკიდებ- 

«4ლად ორივე მოსაზრება სრულიად მართებულია (დოკუმენტურა- 

დაც კი დამტკიცებულია, რომ ალში საბაჟო. იყო), მაგრამ ამ მოსახ- 

რებებით ქართლის ცხოვრების „საზუერე“ს ამ ადგილა” ძებნა, 

ეფიქრობთ, ვერ არის მართებული. ამას ეწინააღმდეგება ქართლის 

„ცხოვრების ტექსტის ჩვენებური გაგება, ხოლო. ჩვენს ასეთ გაგებას, 

როგორც ვნახეთ, მხარს უჭერენ შემდეგი დროის დოკუმენტური 

თუ ზეპირი ცნობები. რაც შეეხება ჩიჟავაძე- -ამირეჯიბთა საგვარეუ- 

ლო სახელს, ის მეტად საფრთხილო. (ამავე დროს მეტად საინტერე- 

სო) საბუთია: ჯერ ერთი, ჩვენ არ ვიცით, ფეოდალთა ეს საგვარეუ- 

ლო იმ, ძველი დროიდანვე, როცა შესაძლებელი იყო მათ საგვარეუ- 

ლო სახელად „სახუერელ“ ქცეულიყო, აქ. მკვიდრობდა თუ. არა და. 

პეორეც, ჩვენ არ ვიცით; ეს სახელი (სახუერელი) დეღის ხახით ხომ 

არ აქვს მას მიღებული „საზუერე“-სთან ყოველგვარი კავშირის გა- 

რეშე? 

ერთ სამუშაოსთან დაკავშირებით ჩვენ შემთხვევა გვქონდა ჩიჯა- 

ვამე–ამირეჯიბთა გვარზე დაკვირვებისა. გამოირკვ,ა რომ კახაბერ 

აპირეჯიბის შვილი საზუერელ ჩიჟავას-ძე XV საუკუნის დამდეგს 
ბვედურეთის მფლობელია, ხოლო XV საუკუნის 40--50-ან წლებში 
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ჩიჟავას-ძენი „გაღმა მხარს“, საერთოდ, და ატენის მოურაობას, კერ– 

ძოდ, ეცილებიან ამ მხარეში ახლად ფეხმოკიდებულ ციციშვილების“. 

· ამის მიხედვით. ჩვენ ის მოსაზრება გამოვთქვით, რომ ჩიჟავაძეთ XV. 

საუკუნემდის „გაღმა მხარშიაც“ მიუწვდებოდათ ხელი და მხოლოდ. 

ციციშვილების აქ საბბოლოოდ დამკვიდრების შედეგად სტოვებენ 

მას. სამართლიანია, ვფიქრობთ, დავსვათ კითხვა: ეს საგვარეულო: 

ძველად მთლად «ან უმთავრესად გაღმა მხარში ხომ არ მკვიდრობდა? 

ამ კითხვაზე დადებითი პასუხის შემთხვევაში საგვარეულო სახე– 

ლი „საზუერელ“ ჩიჟავაძეთა გვარში მართლაც შეიძლება დაკავში- 

რებულ იქნეს „საზუერე“-სთან, მაგრამ არა ალის სანახებში, არამედ. 

გაღმა მხარში, ე. ი. შემდეგი დროის საციციანოში. ვინ იცის, შეიძლება. 

სწორედ ამ ჩიჟავაძეთა გვარისანი, მათი წინაპარნი იყვნენ ის „ახნა- 

ურნი საზუერელნი“, რომელთაც აგრე ემარჯვებოდათ უფლისწულ 

კონსტანტინეს „აფხაზეთში“ გადაყვანა. 

ამგვარად,' ჩვენი დასკვნებია: უძველეს დროს, როცა ჯერ კიღევ 
ტერმინები „ბაჟი“, „საბაჟო“ არ შემოსულიყო, „გაღმა მხარში“ ანუ, 

შემდეგდროინდელ საციციანოში არსებობდა საბაჟო დაწესებულე- 

ბა, რომელსაც „საზუერე“ („ზუერის ადგილი“) ერქვა; X საუკუნეში- 

„საზუერე“ აქ კარგა ხნის გეოგრაფიული ტერმინია (რა თქმა უნდა, 

საბაჟო დაწესებულება. ამით აქ არ გაუქმებულა და „საბაჟოს“ 

სახელით ის შემდეგ დროებშიაც არსებობდა); ამ ტერმინიდანაა == 

, წარმოები ძლიერ აზნაურთა გვარი „სახუერელნი“; ამ გვარის ძირე- 

ული „მამული“ სწორედ ეს სახუერე (საზუერეთი) უნღა ყო- 

ფილიყო (შდრ. ტბელთა ტბეთი, თორე ლთა თორი); ამ ტერმინის გარ– 

დანაშთს წარმოადგენს „საზუერის ღვთისმშობე ლი“, 

აქ შეგვეძლო დაგვემთავრებია და ჩვენი ამოცანა გადაწყვეტილად: 
ჩაგვეთვალა?, მაგრამ ზედმეტი არ იქნება, ვფიქრობთ, საკითხის სა–- 

ხით რამოდე ნიმე მოსაზრებაც იყოს აქ დართული... 

მაინც სად უნდა ყოფილიყო ეს „გაღმამხრის“ „საზუერე“, ნაგ– 

ვიანევ ხანაში გაღმამხარში ცნობილი იყო „ზოვრეთის საბა–- 

  

9 იხ, ქრონკ..II, 213 და ჩემი ფეოდალურ · ურთიერთობიდან XV საუკუნეში: 

დოკუმენტ. კრიტიკ წერილით. მასალები საქართვ. და კავკ. ისტ.-სათვის, 1L,. 
1937,” 

? დიდი ეკონომიური მნიშვნელობის საკითხები საბაქოებთან დაკავშირებით,. 

როგორიცაა, 1. ამ საბაჟოთა დადგენა-ლოკალიზების მნიშვნელობა უძველესი დროის 

ეკონომიკის გასათვალისწინებლად, 2. უძველეს · სავაქრო · გზების მიმართულებათა 

დადგენა ამ საბაჟოების მიხედვით და სხვა ასეთები, დღევანდელი ჩვენი ამოცანის. 

ფარგლებს გადასცდებიან. –– 
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ჟ ო“, ხოვრეთი ძველი ქალაქი ჩანს და ჩვენ არა გვაქვს საფუძველი · 

მდინარე ძამის ხეობით მომავალ გზაზედ გამართული ეს მძოვრეთის 

საბაჟო აქ ნაგვიანევად გადმოტანილად ვივარაუდოთ. 

გაღმამხრისს ფეოდალურ-პოლიტიკური ცენტრი, თუ ამაზე უწი: 

ნაც' არა, X საუკუნეში მაინც „ძამის ციხე“ უნდა ყოფილიყო. 
ამ საუკუნის მეორე ნახევარში ეს იყო ადარნასე ძამელი მთავრის რე- 

ზიდენცია (ქართლის ცხოვრება, 234). 

ვახუშტი თავის გეოგრაფიაში წერს: „ძამაზედ არს მძორეთი, მცი- 
რე ქალაქი. მოსახლენი სომეხნი, ურიანი. ციზე არს მაღალ კლდესა 

ზედა ნაშენი. ესე არს ძამის ციხე, ამ ციხის ქვეშ სასახლე ციციანთა4%. 

ჩვენთვის აქ განსაკუთრებით საინტერესო. ის არის, რომ ციხეს 
სხვა სახელი აქვს –-– „ძამის „ციხე“, ხოლო. ქალაქს, რომელსაც ეს 

ციხე დაჰყურებს, ბატონობს და იცავს, კიდევ სხვა –– მძორეთი. ვა- 

ხუშმშტის დროს, მაშასადამე, ძამის ციხის ქვეშ გაშენებულ ქალაქს 

მძორეთი ერქვა. საბაჟო დაწესებულება მძორეთში (თუ მის გარშემო 

ადგილებში) უძველესი დროიდანვე უნდა არსებულიყო. ძველი ქალა– 

ქის აქ 'მდებარეობასთან ერთად ამას მოწმობს თვით ძამის ციხის აქ 

არსებობაც. 

ძამის ციხე ძველიდანვე ამ სახელით იყო ცნობილი. 

ეხლა, თუ X საუკუნის „საზუერე“ საბაჟო დაწესებულების სახე- 

ლიდან წარმომდგარი გეოგრაფიული ტერმინი იყო, ასეთი ადგილი, 

ბუნებრივია, ძამის ციხის მიდამ ოებში ყოფილიცკო, 

ე. ი. იქ, სადაც შემდეგ დროში მძოვრეთსა ვხედავთ. 

ბუნებრივა ად იბადება კითხვა: ტერმინი მძოვრეთი (ხოვრეთი) იმავ 

ფუძისაგან ნაწარმოები სიტყვა ხომ არ არის, საიდანაც „საზუერე“. 

ამასთან დაკავშირებით მეტად საინტერესოა, რომ გეოგრაფიული 

სახელი „ზოვრეთი“ საქართველოში სხვაგანაც გვხვდება. «ასეთია: 

ზემო იმერეთში ქვემო საზანოს თემში სოფელი ზორვეთი, 

და XVIII' საუკუნეში ჯერ კიდევ ცოცხალი, ხოლო აწ უკვე არ-არსე-- 

ბული სოფლები: საბარათიანოშიმძოვრეთ“' (მცოვრეთი, 

ცოვრეთი)ბ“ და კახეთში: აწინდელ საგურამოში ბიწმენსა დ». 

4 ვახუშტი, საქართველოს. გეოგრაფია, მ. ჯანაშვილის გამოც., გვ. 82. ! 

მ ვახუშტისეულ „ძამის ციხეს“ დღეს „ზოვრეთის ციხეს“ ეძახიან. ' 

10. იხ. მასალანი საქართველოს სტატისტიკური აღწერილობისა XVIII . საუკ. 

ში, გვ. 55, 121, 118, 132, 135, 137; საისტორიო მოამბე, II, 1536 წლის საბუთი. 
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ზაქარას შორის:მძორეთი", ზოვრეთი მოიპოვება კლარჯეთმიაც 

ქალაქ სათ ლე ს მახლობლად მის, ჩრდილო–დასავლეთით: 

“ ზემო იმერეთის ზორვეთი „სკანდა –– შორაპანის . იმ სასაზღვრო 

ხაზზე, ქართლსა და კოლხეთს შორის რომ გადიოდა,“ მეტად საი5- 

ტერესო და დამაფიქრებელია. ასევე. საინტერესოა ' საბარათიანოს 

მძოვრეთიც ქალაქ სამშვილდის მახლობლად და კლარჯეთის ზოვრე- 

თი ქალაქ სათლეს მახლობლად,” "ხოლო: , მძოვრეთი კახეთს XVIII 
საუკუნეშიაც საბაჟო ადგილი ჩანს... 

' 

  

· ისტორიული საბუთები, წიგნი I, გქ. 26. “



წეალტუბოს ისტორიისათვის” , 

უძველესი. წერილობითი ცნობა აწინდელი წყალტუბოს სამკურ- 

წალო წყლის “შესახებ XIII საუკუნიდან მოგვეპოვება!. 

გელათის მონასტრის დეკანოზი იაკობი? ხახულის ღვთისმშობლის 
ხატისათვის შეწირულობის წიგნში ასწერს თავის სამეურნეო მოღვა- 
წეობას ამ შეწირუ ობასთან დაკავშირებით და სხვათა შორის, ამ- 
ბობს: „გავაჩინე ესე:.. მამული ჩემი მკუიდრი, პატრონთაგან ბოძე- 
ბული, მაღლაკს აბანოისა სახლი პირველცა სადეკანოზოდ 

შემექნა, თხუთმეტითა ლიტრითა ზეთითა ხახულისა ღთისმშობლი- 

სათუის შემეწირა და აწცა, ვითა მომიჯსენებია, განაღამც ჰაგრევე მას 
ჰმსახურებდეს. 'მისსა სახლს აქაით ქიჯგუსძე: ა:, ვაშაბერისძე: 
ა:, ფარსმანყანევს ხაკოსძე: ა, · მათითა მიწა-წყლითა, ტყითა, ველი- 

თა, სანადიროთთა, საჭმარითა და უკმარითა ყოვლითა სამნი პარტახ- 

ნი, რომელთაგან გამოსავალნია: გუჯაბაური, დერუცული, ქორაუ- 

ლი, ჯისალაური“, ქვეით დეკანოზი იაკობ ჩამოთვლის გლეხებს, ხა- 

" პირველად გამოქვეყნდა 1943. წელს. 
1 ამ საბუთის გამომცემლის, თ. ჟორდანიას, საამისო თპრიღი (1246–-1250 

წწ.) შესაძლებელია მცირე შესწორებას მოითხოვდეს, მაგრამ მაინც უდავოა, რომ 

ეს ,ძეგლი XIII საუკუნეში არის დაწერილი. ! ! 

? თ. ჟორდანიას აზრით ეს იაკობი და 1202 წელს თამარ მეფის. სიგლის დამ–- 

წერი სეფე მწიგნობარი იაკობ აწერელისძე ერთი და იგივე პირია. იხ თ. ჟორდა- 

ნია, ქრონიკები, II, გვ. 128, ; სამწუხაროდ, მკელევარის საამისო საბუთიანობა: 

სავსებით საკმარისი არა ჩანს. · 

8 ძეგლის გამომცემელი აქ ა-ნის ნაცვლად ი-ნსა სწერს, თუმცა ეჭვობს, რომ 

აქ ა-ნი უნდა იკითხებოდეს, ჩვენც ვფიქრობთ, რომ აქ დაწერილი უნდა ყოფი- 
ლიყო ა-ნი, ე. ი. ერთი გლეზი, “ამას უნდა მოწმობდეს აქვე ქვემორე აღნიშნული 

მაღლაკელ და ფარსმანყანეველ გლეხთა ღვინის გადასახადის ჯუმალი! „სამ ურე- 

მი ღუინი“. ! 
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ხულის ღვთისმშობელს რომ შესწირა მან ზარათს, ზენა სკანდეს. 

ტყირბულს, რაჭას და გადაკვეთით აღნიშნავს ყველა ამ გლეხის 
ბეგარა-გადასახადს მონასტრის სასარგებლოდ: „ამათ ყუელათა გლეხ- 
თაგან სხუასა ბეგარასა აქაით ოცდაოთხი ლიტრა ცუილი გამოვალს; 

ზარათელთა გლეხთა გამოჰვალს მონასტრულითა დიდითა კოკითა 

თურამეტი კოკაი ღუინი და: ა: გრივი ქურამი მაღლაკელთა და. 

ფარსმანყანევე ლთა გლეზთაგან გამოვალს სამი ურემი ღუინი უპარტა- 

ხტოდ და ტყისაგან მოდი რაიცღა მოვალს, იფქლი, ფეტვი და ღომი 

და ამათ ჯუმლათა ოთხ-ოთხი თეთრი საყაჭობოი ზედა აც“! 

ჩვენ გუმანი ავიღეთ (მას შემდე- კარგა ხანია), რომ მოტანილ 
ამონაწერში მოხსენებულ „აბანოისა სახლში“ წყალტუბოს აბანო 

იგულისხმება. ერთის შეხედვით ამ მოსაზრებას ის გარემოება ეწი- 

ნააღმდეგება, რომ მოტანილი მოწმობის „აბანოისა სახლი“ დასახე- 
"ლებულია „მაღლაკს“, ხოლო დღეს ამ სახელის სოფელი (მაღლაკი) 
დაშორებულია წყალტუბოს აბანოს, ამიტომ ბუნებრივია და მართე- 

ბული ამ ჩვენი მოწმობის აბანო უპირველეს ყოვლისა აწინდელი 

მაღლაკის საზღვრებში ვეძიოთ. მაგრამ აწინდელი მაღლაკის საზღვ- 

რებში მინერალური აბანო დამოწმებული არაა, ხოლო ამ ჩვენს მოწ- 
მობაში რომ მინერალური აბანო იგულისხმება, ეს ჩვენ უდავოდ მი- 

გვაჩნიაწ. ამავე დროს, არ არის გადაულახველი ის დაბრკოლება, 
რომ „დღეს მაღლაკი კიდეგან არის წყალტუბოს მინერალური წყლე- 

ბიდან. არაერთ სოფელს ჟამთა ვითარებაში შესცვლია საზღვრები: 

ზოგი სოფელი შემცირებულა, ზოგი გავრცობილა, ზოგსაც სულ გა- 

მოუცვლია ძველი აღგილი და ახალ მიწა-წყალზე გაშლილა (ასეთ 
შემთხვევათა მიზეზების მოყვანა და მაგალითების დასახელება ადღ- 

გილი საქმეა), ამიტომ ჩვენ ვერაფერი შეგვიშლის ხელს, რომ აწინ– 

დელი მაღლაკის საზღვრები არ შევიწყნაროთ ძველი ვითარების აღ- 

მნიშვნელად (თვით სახელწოდება „მაღლაკი“, თუ ეს ცნება „მაღალს“ 

უკავშირდება, შეიძლება იმის მოწმობადაც გამოდგეს, რომ ძველად 
ამ სოფლის „ცენტრი“, ე. ი. ის ნაწილი, საიდანაც მთელმა სოფელმა 

4 ამჟამად ამ საბუთის დედნის გასინჯვის საშუალება ჩვენ არა გვაქვს- გამომ– 

ცემლის ტექსტს ჩვენ, რა .თქმა უნდა, უცვლელად ვიცავთ. თ. ჟორდანია, ქრო- 

ნიკები, II, გვ. 128–-129. 
“წ საერთოდ, ძველი წყაროები, ზეპირი თუ წერილობითი, სოფლად, –- უკეთ, 

არა "ქალაქად, –– აბანოს დასახელებისას მხოლოდ მინერალურ სამკურნალო წყალს 

გულისხმობენ. ივ. ჯავახიშვილი, ბალწეოლოგიური და ინჰოლაციური მკურნალო-- 

ბა საქართველოში, ტფ., 1935. : 
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სახელწოდება მიიღო, „აწინდელი მაღლაკის გარეთ სადღაც ზეგანში 

იყო). 

წყალტუბოსა და მაღლაკის ურთიერთ შორის მდებარეობის შე–- 

' სახებ ერთგვარ ცნობას გვაწვდის XVI საუკუნის ერთი საბუთი!. 

იმერეთის მეფე გიორგიმ 1586 წელს თავად წულუკიძეს ხონში „ხოს- 

როსეული სასახლე“ უწყალობა და „ამას გარეთ“ გიწყალობეთო, 
ნათქვამია საამისო წყალობის წიგნში, –– „ჩვენი სახასო სანადიროე- 

ები და სასახუნდროები წყალტუბოს გაღმა ბოლო-მაღ- 

ლაკის საზღურამდის“. აქედან ის მაინც ცხადია, რომ XVI 

საუკუნეში „წყალტუბოს გაღმა“ (აქ არა ადგილი წყალტუბო, “არა- 

მედ მდინარე წყალტუბო ლგულისხმება) მეფის სანადირო-სასახუნდ- 

როები იყო და ეს ადგილები ბოლო-მაღლაკს უშუალოდ ესაზღვრე- 

ბოდა, რომ, მაშასადამე, მაღლაკსა და მდინარე: წყალტუბოს შორის 

სოფელი რაიმე იმ დროს ჯერ კიდევ არ ყოფილა. არაფერია შეუძ- 

ლებელი იმაში, რომ ეს ცარიელი (თუ, დაცარიელებული?) ადგილე- 
ბი მდინარე წყალტუბომდის და, მაშასადამე, აწინდელი აბანოების 

ტერიტორიის მარცხენა ნაწილი უფრო ძველად თვით მაღლაკის სახ- 
ღვრებში ყოფილიყო. 

XIII საუკუნის საბუთიდან ჩანს, რომ „აბანოისა სახლი“, ძვე- 

ლად სამეფო ქონება ყოფილა. ამას მოწმობს გამოთქმა „მამული.ჯე- · 

მი მკუიდრი, პატრონთაგან ბოძებული“. იაკობ დეკანოზის ეს გამოთ- 

ქმა ნიშნავს, რომ. „აბანოისა სახლი“ მას მამისაგან ჰქონდა მიღებუ- 
ლი („მამული"), რომ ეს ქონება მამა მისს, შეიძლება, პაპასაც კი, მე“ 

ფისაგან ჰქონდა ნაწყალობევი („პატრონთაგან ბოძებული") საშვი- 
ლიშვილოდ („მკუიდრი“).. ასე რომ, ისე როგორც სამეფო. სანადი- 

რო-სასახუნდროები, ბოლო-მაღლაკის საზღვრად ,XVI საუკუნეში, 

„აბანოისა. სახლი“ სადღაც XII საუკუნეში სამეფო ქონებიდან კერ” 

ძო მფლობელობაში გადასულა, და აი ეს „აბანოისა სახლი«, იაკობ 

დეკანოზს მეფე დავით რუსუდანის ძის ნებართვით („მეფეთმეფისა 

წყალობითა“) ხახულის ღვთისმშობლის , ხატისათვის შეუწირავს: იმ 

პირობით, რომ ამიერიდან ამ „ხატის მამულის“, ე. ი. „აბანოისა სახ-. 

ლის“ მოურავი-მმართველი გელათის მონასტრის დეკანოზი იქნება 
Cპირველცა სადეკანოზოდ შემექნა4). ' 

შემწირველ იაკობს თავისი შენაწირისათვის ყოველწლიური გა- 

დასახაღიც გადაუკვეთია ხატის სასარგებლოდ („განაღამაც ჰაგრევე 
მას ჰმს ახურებდეს“) –– 15 ლიტრა ზეთი. 

6 საქ, მუზ, ხელნაწ. განყ. : -2. 2270.' 
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საინტერესოა „აბანოისა სახლის“: გადასახადის სახეობა –- 
ზეთი. იაკობ დეკანოზმა, როგორც ზემოთ საბუთის მოტანისას აღ- 

ვნიშნეთ, გლეხები „მოიგო“ და ხახულის ღმრთისმშობელს შესწირა 

იმავე მაღლაკს, ფარსმანყანევს, ზარათს, ზენა სკანდეს, მუხურს, 

ტყირბულს, რაჭას „და ყველა ამათი გადასახადიც გადაწყვიტა: ცვი- 

ლი ღვინო, ქვრიმი, ფეტვი, ღომი და, თეთრი საყაჭობო, ე. ი. ფუ- 
წ. არსად, როგორც ვხედავთ, გადასახადის სახეობად ზეთი არ 

ა და ის მხოლოდ „აბანოისა სახლს“ · მართებს. ეს გარემოება, 

ვფიქრობთ, ჩვენი მიზნისათვის. განსაკუთრებით საყურადღებოა. 

უპირველეს ყოვლისა ეს გარემოება იმის “უდავო მოწმობაა, რომ აბა– 

ნოისა სახლის მეურნეობა არსებითად 'განსხვავდ დება ახლობელ თუ 

შორეულ გლეხთა მეურნეობისაგან. ცნობილი ამბავია, რომ ამა თუ იმ 

პირის გადასახადის სახეობათა განსაზღვრა მისი მეურნეობის სახეო-” 

ბაზე იყო დამოკიდებული. ასე იყო ყველგან ნატურალური მეურნე- 
ობის პირობებში, ასე იყო ჩვენშიაც. ამავე დროს არაა საფიქრებე- 

ლი, რომ მხოლოდ „მაღლაკს აბანოისა სახლი“ ეწეოდა მეზეთეობას, 

მაშინ როცა იქვე მაღლაკს და სხვა სოფლებში ასეთ მეურნეობას. 

სხვა არ მისდევდა: . 

მაგრამ შეიძლება „აბანოისა სახლი“-ში „აბანო“ გლეხის საკუთა- 

რი. სახელია და „მაღლაკს აბანოისა სახლი“ საგლეხო კომლის აღნიშ- 

გნაა ისევე, როგორც, ვთქვათ, ამავე. საბუთში დასახელებული „ზა- 

რათს... არსენისძისა სახლი«? ვფიქრობთ, არა. ჯერ ერთი, აბანო ადა- 

მიანის სახელად ჩვენ არსად შეგვხვედრია; გარდა ამისა, თუ აბანო 

გლეხის სახელია, მოსალოდნელი იყო, რომ შემწირველი მასაც მა- 

მისძეობით დაასახელებდა ისევე, როგორც იქვე, მაღლაკს, ასახელებს 

ორ გლეხს: „ქიჯგუს ძე: ა:, ვაშაბერის-ძე: ა:«; შემდეგ, ამ „აბანოი– 

სა სახლის“ აღნიშვნისას 'შემწირველი არ კსახელებს კომლის რაოდე- 

ნობას, მაშინ როცა. იქვე ქიჯგუს-ძეს და ვაშაბერის-ძეს კომლობით 

იხსენიებს; შემდეგ, იაკობ დეკანოზის მიერ ყველა შეწირულ გლეხს 
ბეგარა-გადასახადის მრავალსახოვანობა ახასიათებს, მაშინ როცა 

=. 7 თავისთავად მეტად ძვირფასი ცნობაა იმის” შესახებ, რომ ყაჯი სოფელში 

ფულის შესვლის ერთ-ერთი ყველაზე მნიშვნელოვანი წყარო იყო, რომ ყაჭო- 

ბას, ე. ი. აბრეშუმის მოყვანისას, სოფელს ფულიანობა ახასიათებდა, რომ, მაშა- 

სადამე, ამ დროს ხდებოდა ყაჭის შესყიდვა ვაჭრების მიერ 'მეაბრეშუმე გლეხთა-. 

გან, რომ „ყაჭობა“ „თეთრის“ მეურნეობად «ყო ცნობილი, რომ სწორედ ასე 

იწყება სულადი გადასახადის ფულადით შეცვლაც (კომუტაცია). შდრ. დღემდე შა- 

მორჩენილი თქმები: „დაყაჭე ფული“, „ჩაუყაჭა ჯიბეში“, „ამოყაჭე“ და. სხვ, 
4. 8. გვაგონდება ებანოიძე, ებანოის– ძე. „აზანო“-სთან კავშირი რაიმე მას არ 

უნდა ჰქონდეს. | 8 
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„აბანოსა სახლს“ მხოლოდ ზეთით „სამსახური“ მართებს; შემდეგ, 

როგორც ზემოთ შევნიშნეთ, „აბანოისა სახლა4 ახასიათებს. გადასახა– 

დის სახეობის სრული განსხვავებულობა; დაბოლოს, თვით შემწირ- 

ველი, გამორიცხავს „აბანოისა სახლს“ მის მიერვე შეწირულ ·გლეხ- 
თა რიცხვიდან. იაკობ დეკანოზი ჩამოთვლის მის მიერ შეწირულ გლე– 
ხებს მათი სადაურობის ჩვენებით: იწყებს მაღლაკით, რომელსაც მიჰ-– 
ყვება ფარსმანყანევი, ზარათი, არგვეთს ზენა სკანდე, ტყირბული, რა– 

ცას ქორთა, მუხური და სწერს: „ამათ ყუელათა გლეხთაგან სხუასა ბე– 

გარას აქაით ოცდა-ოთხი ლიტრა ცვლი გამოვალს. ზარათელთა გლესნ– 
თა გამოჰვალს მონასტრულითა დიდითა კოკითა თურამეტი კოკაი 

ღუინი და: ა: გრივი ქურამი, მაღლაკელთა და ფარსმანყანეველთა 

გლეხთაგან გამოვალს სამი ურემი ღუინი უპარტახოდ და ტყისაგან 

მოდი, რაიცღა მოვალს, იფქლი, ფეტვი და ღომი და ამათ  ჯუმლათა 

ოთხ-ოთხი თეთრი საყაჭობოი ზედა აც“. ჩვენ ვიცით, რომ „აბანოისა 

სახლს“ გადაკვეთილი ჰქონდა შემწირველის მიერ ერთი სახეობის გა- 

დასახადი –+ 15 ლიტრა ზეთი. სხვა მას არა მართებს რა. ასე რომ ეს 

გადასახადები, „ამათ ყუელათა გლეხთაგან სზუასა ბეგარას აქაით“, 

რომ „გამოჰვალს“ ან „კიდევ „სამი ურემი ღუინი, ტყისაგან მოდი, 

რაიცღა მოვალს, იფქლი, ფეტვი და ღომი და... ოთხ-ოთხი თეთრი სა-. 

ყაჭობოი“, მაღლაკელთა „და ფარსმანყანეველთა გლეზთაგან” რომ 

„გამოვალს“, –-– არც ერთი „აბანოისა სახლს“ არ. შეეხებოდა. მა- 

შასადამე, შემწირველი იაკობ დეკანოზი თვით გამორიცხავს „აბანოი- 

სა სახლს“ როგორც „მაღლაკელთა და ფარსმანყანეველთა. გლეხთა“ 

გან“, ისე „ამა ყუელათა გლეზთაგანაც". : 

მაგრამ ხომ არ შეიძლება, რომ იაკობ დეკანოზი გამოთქმაში  მაღ– 

ლაკს აბანოისა სახლი“ გულისხმობდეს მხოლოდ შენობას, სახლს, 

„,რომელიც აბანოს ეკუთვნოდა და მასთან სხვა რაიმე ურთიერთობაში. 

არ იყო? არა, არ შეიძლება: სხვა სიძნელეებს გარდა, ასეთი გაგები-. 

სას აუხსნელი შეიქნებოდა ამ სახლის „სამსახური“ „თხუთმეტითა. 

ლიტრითა ზეთითა“. ასე რომ „აბანოისა სახლი“ უეჭველად კავშირ- 

შია თვით აბანოს ექსპლოატაციასთან. ამიტომ, და არა იურიდიული 

კუთვნილების საფუძველზე, ეწოდება მას „აბანოისა სახლი“, ასეთი 

„სახლის“ „სამსახური“ „თხუთმეტითა ლიტრითა ზეთითა“ წარმოსად- 

გენია მხოლოდ ისე, რომ ეს „სახლი“ არის კომპლექსი, ორგანიზაცია 
შენობით “შეიძლება, შენობებით) „და სხვა. საქონებელით, მათ შო- 

რის, უეჭველია, აბანოს წყაროთი. „სამსახური“ სრულდება, რა თქ- 
მა უნდა, პირის მიერ, მაგრამ ამ .პირის დაუსახელებლობა იურიდი-. 
ულ დოკუმენტში იმის საბუთი უნდა იყოს, რომ ასეთი პირი აქ შემ- 

თხვევითია, რომ ის. შეწირულობაში არ იგულისხმება, რომ ამ სამეუ-. 
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რნეო ორგანიზაციასთან ის მუდმივ კავშირში არ · იმყოფება, რომ“ 

„სამსაბური“ მართებს, მაშასადამე, „აბანოისა სახლს“ და არა პირს, 

ხოლო მატერიალურად ამ „სამსახურს“ ასრულებს ის პირი, ვის ხელ- 

“შიაც. (ვის სარგებლობაშიაც) ამა თუ იმ დროს ეს სახლი «იმყოფება. 
„აბანოისა სახლში“ აბანოს შენობა (თუ შენობები), უეჭველია, 

“იგულისხმება. თვით ·ტერმინის –– „აბანოისა სახლი“-ს წარმოშობი- 
სათვის მას, შეიძლება, გადამწყვეტი მნიშვნელობა ჰქონდა, მაგრამ 
იაკობ დეკანოზის ენაზე ის გარემოება ჩანს ხაზგასმული, რომ აქ 

უუმთავრესია არა სახლი –– შენობა, არამედ აბანოს ექსპლოატაციის 

ორგანიზაცია, რომელიც ამ სახლში (და, შეიძლება, სხვა ასეთივე 

სახლშიაც) მოწყობილა, ან უკეთ, ორგანიზაცია, რომელშიაც ეს შე- 

ნობა-სახლიც, როგორც ნაწილი, შედის. 

ყველაფერი ეს, ვფიქრობთ, იმის საკმაო საბუთია, რომ „მაღლაკს 
აბანოისა სახლში“ საგლეხო ფუძე ან შენობა-სახლი კი არ იგულის- 
ხმება, არამედ დაწესებულება, აბანო, სამეურნეოდასაგა- 

დასახადო ერთეული, ისევე, ვთქვათ, როგორც შეიძლებოდა 

ყოფილიყო საბაჟოისა, საფეიქროისა,: სამღებროისა და სხვა 

„სახლი“. , : 

ამრიგად, „მაღლაკს აბანოისა სახლი“ არის საგადასახადო ერ- 

თეული, რომელმაც ყოველწლიურად 15 ლიტრა ზეთი უნდა მიართ- 

გას გელათის დეკანოზ", ამავე დროს, ჩვენ ეს უკვე შევნიშნეთ, არაა 

საფიქრებელი, რომ ეს „აბანოისა სახლი“ მეზეთეობას მისდევდა. · 

ასეთ პირობებში ერთადერთი სწორი ის მოსაზრება შეიძლება იყოს, 

რომ „აბანოისა სახლს“ ფულადი შემოსავალი ჰქონდა, რომლითაც 

მას. უნდა ყოველწლიურად 15 ლიტრა ზეთი ეყიდა და მონასტრის 

დეკანოზისათვის მიერთმია. 

ასე რომ ჩვენ მივიღეთ: XIII საუკუნეში „აბანოისა სახლი“ მაღ- 

ლაკის საზღვრებშია; ეს სახლი ამ დროს წარმოქმნილი კი არაა, –– 

ძველი ჩანს; „აბანოისა სახლი“ სასოფლო მეურნეობას არ ეწევა და.” 

შემოსავალი კი აქვს; მისი შემოსავალი ფულადია; „აბანოისა სახლი“ 

სამეურნეო და საგადასახადო ერთეულია. 

ამის შემდეგ, აღვილია, ვფიქრობთ, პასუხი კითხვაზე, თუ რას 

უნდა ნიშნავდეს ეს უცნაური გამოთქმა: „აბანოისა სახლი“? ეს არის 

აბანო რადაც შეიძლება იყოს არაერთი შენობა-სახლი), რომელსაც 

· " ჩვენი საკითხისაგან დამოუკიდებლად განსაკუთრებით აღნიშვნის ღირსად 

მიგვაჩნია: XIII საუკუნეში „სახლი, ამრიგად,. სამეურნეო 

ორგანიზაციის მნიშვნელობითაც იხმარებოდა (ამისი მოწ– 

მობა ამ დროდან სხვაც მოიპოვება). 
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აქვს ფულადი შემოსავალი. რაღა საეჭვოა; რომ ასეთი შემოსავალი 

ამ აბანოს ექსპლოატაციის შედეგია (სამწუხაროდ, ჩვენს საბუთს იმის 

პირდაპირი ჩვენება არ შემოუნახავს, თუ ვინ , და როგორ , ეწეოდა 
აბანოს ექსპლოატაციას, მაგრამ ზემომოტანილ ცნობაზე დაკვირვე- 
ბით შეიძლება თითქოს დავასკვნათ, რომ აბანოის ექსპლოატაცია სა- 

იჯარო წესით ხდებოდა). - 

ეხლა, როცა, ამრიგად, დავადგინეთ „მაღლაკს“ ისეთი აბანო, რო- 

მელიც დიდი ხანია არსებობდა, ფართოდ განთქმული იყო თავისი 

სამკურნალო. თვისებებით (რომ ასე არ ყოფილიყო, მას მუდმივი შე- 
მოსავალიც არ ექნებოდა, ხოლო ასეთი გადაკვეთილი გადასახადი 

შესაძლებელი იყო მას ·დაკისრებოდა მას შემდეგ, რაც მრავალი წლის 

საამისო გამოცდილება მიღებული ჰქონდათ), "საექსპლოატაციოდ 

იჯარით გაიცემოდა და კარგი შემოსავლის წყარო იყო. –- კიდევ მე- 
ტის დაჯერებით შეგვიძლია მივიღოთ ჩვენ მიერ აღებული გუმანი, 

რომ „მაღლაკს აბანოისა სახლი“-ში იგულისხმება 

აწინდელი წყალტუბოს მინერალური წყალი 
და მისი იმდროინდელი საექსპლოატაციო ორ- 

განიზაცია. ა 

მაგრამ აქედან ჩვენ ის არ უნდა დავასკვნათ, თითქო XIII საუ- 

კუნეში სახელი „წყალტუბო“ არ არსებულიყოს, თითქო ის ამის შემ- 

დეგ ხანებში, სადღაც XIII-–-– XVI საუკუნეთა შორის გაჩენილიყოს: 

არა, თვით სახელწოდება „წყალტუბო“ (C(–-წყალთბილა) გვარწმუ- 

ნებს, რომ ის VIII-IX საუკუნეებბე უფრო ადრე წარმოშობისაა, 

როცა ამ ადგილებში მეგრული ენა ჯერ კიდევ ბატონობდა. ჩვენი და- 

კვირვებიდან მხოლოდ ისა ჩანს, რომ წყალტუბო, უფრო ზუსტად, 
შეიძლება აწინდელი წყალტუბოს ნაწილი, ე. ი. მდინარე წყალტუ- 

ბოს მარცხენა სანაპირო, XIII საუკუნეში ჯერ კიდევ მაღლაკის სახ- 

ღვრებში ითვლებოდა და რომ XVI საუკუნისათვის ეს მდგომარეობა 

“მეცვლილია, რომ მაღლაკის საზღვრები შემცირებულა და წყალტუ- 

· ბო უკვე მის გარეთ იგულისხმება". 

  

10 შეიძლება სწორედ ამ „აბნოისა სახლის“ დიდმნიშვნელობა იყო იმის მი- 

ზეზი, რომ ის თანდათან, ბუნებრივად, გამოეყო მაღლაკს? მაგრამ ასეთი 'ვარაუ- 

დისას ჩვენ ისიც უნდა დაგვეშვა, რომ აბანოის ასეთი მნიშვნელობა მხოლოდ 

XII საუკუნის ახლო დროიდან დაწყებულა, რაც მეტად საეჭვოდ მიგვაჩნია, ჩვე– 

ნი აზრით, ამ აბანოს დიდი მნიშენელობა უფრო ადრე ხანიდან უნდა „იწყებო– 

დეს. ამიტომ მაღლაკიდან წყალტუბოს, „აბანოისა სახლის“, გამოყოფის მიზეზად. 

სხვა საფუძველია სავარაუდებელი, 
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ზემორე მიღებული დაკვირვებიდან ჩვენ ვერც. იმას დავასკვნით,.. 
რომ XIII საუკუნის საბუთით დადასტურებული „მაღლაკს აბანოი-. 
სა სახლი“ ერთადერთი იყო და წყალტუბოში იმ დროს სხვა ასეთივე 

„აბანოისა სახლი“ არ არსებობდა. · 

ამის. შემდეგ წყალტუბოს აბანოს ხსენებას ჩვენ ვერა. ვხვდებით: 
XVIII საუკუნემდის. რასაკვირველია, ეს. გარემოება მხოლოდ იმით 

აიხსნება, · რომ წერილობითი საისტორიო მასალები დასავლეთ სა- 

ქართვე ლოდან, სამწუხაროდ, მეტად მცირე გვაქვს”, მაინც წყალ- 

ტუბოს აბანოს შესახებ ამ ხანებში ერთი რამ მტკიცედ ვიცით. „აბა- 

ნოისა სახლი“ XVI საუკუნის შემდეგ, თუ. აქამდისაც არა, გელათის. 

მონასტერს უკვე დაჰკარგვია. ჩვენ მოგვეპოვება წერილობითი ცნო- 

ბები XVII-XVIII საუკუნისა. გელათის. მონასტრის ქონების შესა- 

ხებ და იქ აბანო (წყალტუბო თუ მაღლაკი) არსადა გვხვდება, ჩანს, 

გელათისათვის წაურთმევიათ შემოსავლიანი” აბანო (სწორედ რომ 

წაურთმევიათ, რადგან ეკლესიისათვის შეწირულის · გასხვისება, რა 

სახითაც არ უნდა იყოს, არავისგან შეიძლებოდა). 
“. ამას გარდა მოიპოვება ერთი საბუთი „XVII საუკუნისა“, სადაც 

წყალტუბო თითქო იგულისხმება აზნაურ ეზია იოსელიანისთვის ბო- 

ძებულ წყალობის წიგნში იმერეთის მეფე · ალექსანდრე წერს; „გი– 

ბოძე ჩემი საკვიდრო მამული და სოფელი გუშტიბი და იქ მოსახლე- 

ნი ორი შვანგირაძე, ორი ჩაფჩიძე და ერთი მელაძე და იმ სოფლის 

მიწაწყალი გუბისწყლის გამოღმა გუბის ფონს. ზეით ყენის (2?) 

წყალის ჩასართავამდის ჩუნეშისა: სასაზღურის დაბლა, :;– ამა ზღუ- 

რების შვა შენთვის გვიბოქებია მიწითა, წყლითა, საყანითა, სანადი-. 

როთა, ტყე და ველითა, ყოვლის მისის შესავალითა და გასავალითა, 

საფლავ სამარხითა“... ამ მოწმობიდან ჩანს, რომ .„გუბისწყლის გა- 

მოღმა", ე. ი. გუბისწყლის მარცხენა სანაპირო, –– სოფელი გუმტი- 

ბი და „იმ სოფლის მიწაწყალი“ XVII საუკუნის სამოციან წლებამ- 

" ჩვენი გაუფრთხილებლობა-უგულისყურობის . გამო ასეთი დოკუმენტები, 

მას შემდეგ კარგა ხანია, დიდი რაოდენობით სამუდამოდ, დაგვეღუპა, ” სხვები 

კიდევ აქამდის შეუგროვებელია და მეცნიერებისათვის ხელმიუწვდომელი. 

19 სამწუხაროდ, ეს საბუთი დედანი არაა-' მისი "დოკუმენტური სრული შეს- 

წაელა სხვა საამისო მასალების სიმცირის გამო ვერ ხერხდება. ამავე დროს ეს 

“საბუთი იძლეეა ეჭვის საფუძველს, რომ ის ნატყუარი შეიძლება აღმოჩნდეს, თუმ- 

ცა მისი ნატყუარობის გადაჭრით მტკიცებისათვის : · დამატებითი არგუმენტაცია 

"იქნებოდა საჭირო. ამის გამო ამ საბუთზე აგებული ჩვენი მსჯელობაც რამდენადმე 

პირობითი იქნება. დოკუმენტები საქართველოს სოციალური ისტორიიდან, L, გვ. 

473. ' 
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დე მეფის „სამკვიდრო მამული“ ყოფილა. მაგრამ გუშტიბის '„მიწა– 

წყალში“ წყალტუბოც იგულისხმება: ის სწორედ „გუბისწყალის გა- 
მოღმა“ გუბის ფონსა და „ჩუნეშის სასახღურის შორის“ იმყოფე“ 

ბოდა. ასე რომ, ამ მოწმობით ჩვენ შემდეგი მოვიპოვეთ: მიწა-ადგი“ 

ლი: წყალტუბო, მაინცდამაინც მდინარე წყალტუბოს მარჯვენა სანა- 

პირო (მოტანილი საბუთი გუმტიბის მიწა-წყლის აღმოსავლეთის სა– 

ზღვარს არ უჩვენებს. ჩვენ ვფიქრობთ, ზემოთ გიორგი მეფის წყა“ 
ლობის წიგნის ჩვენებათა. გათვალისწინებით, რომ გუშტიბის მიწა– 

წყლის აღმოსავლეთის საზღვარი მდინარე წყალტუბო უნდა ყოფი- 
ლიყო) XVII საუკუნის 60-იან წლებამდე სამეფო ქონება იყო. 

„მაშასადამე, გამოდის: აწინდელი წყალტუბოს მიწა-ადგილის ერ- 

თი ნაწილი, ე. ი. წყალტუბოს მარცხენა სანაპირო XVI საუკუნის 

მიწურულს გიორგი მეფემ უწყალობა წულუკიძეს, ხოლო წყალტუ- 
ბოს მიწა-ადგილის მეორე ნაწილი, ე. ი. მდინარე წყალტუბოს მარ- 

ჯვენა სანაპირო ალექსანდრე. მეფემ აზნაურ იოსელიანს უწყალობა 
XVII საუკუნტს 60-იან წლებში. ამ ხანებში, რაღა თქმა უნდა, გელა- 
თის მონასტერს „აქ აღარა ესაქმება რა. ჩანს, იაკობ დეკანოხის მიერ 

შეწირული „აბანოისა სახლი“. რომელიღაც მეფეს მიუთვისებია სად- 

ღაც XIII--XVI საუკუნეებს შორის. 

როგორც · უკვე აღვნიშნეთ, ჩვენ არ მოგვეპოვება რაიმე ცნობა 

წყალტუბოს მინერალური წყლებით სარგებლობისა ან მისი საექს- 

პლოატაციო ორგანიზაციის შესახებ დასახელებულ ხანაში. არაა, რა 

თქმა უნდ> , სავარაუდებელი, რომ ეს აბანო ამ. ხანებში 

მთლად მივიწყებული იყო და ამ სამკურნალო წყლით აღარავინ 

სარგებლობდა, თუმცა გიორგი და ალექსანდრე მეფეთა წყალობის 

წიგნებში წყალტუბოს აბანოს მოუხსენებლობა იმის მაჩვენებლად 

მაინც შესაძლებელია გამოდგეს, რომ ხსენებულ ხანაში ამ სამკურ- 

ნალო წ, წყლით სარგებლობა მეტისმეტად შემცირებული უნდა ყოფი-- 

ლიყო (და ეს” გასაგებიც იქნებოდა: ქვეყნის ფეოდალურ ' დაშლილ- 

ობა-დანაწილებულობისას, მეფე-მთავრებსა „და თავადებს შორის 

ბოლომოუღებელი ქიმპისა «და ომისას მოიშალა. პირობები ამ #სამ-. 

კურნალო წყლებით მშვიდობიანი სარგებლობისათვის. ასეთ ვითა- 

რებაში წყალტუბოს აბანო მხოლოდ უახლოესი სოფლების მცხოვ- 

რებთათვის თუ იქნებოდა ხელმისაწვდომი. გასაგებია, რომ ·ამ ხანებ– 
ში მოიშლებოდა „აბანოისა სახლი“ და თავისი «დროის შესაფერისი. 

კულტურული მეურნეობა ისევ გაველურდებოდა). მაინც, თუ ვახუშ-. 
ტი ბატონიშვილი საქართველოს „აღწერაში“ აბანოს ჩვენი ქვეყნის 

'სხვადასხვა ადგილას. მრავლად უჩვენებს და ამავე დროს წყალტუ- 

ბოს არ იხსენიებს, –– ეს მხოლოდ იმით ატხსნება, რომ ვახუშტი და– 
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სავლეთ საქართველოს მცირედ ეხება. მეცნიერ ბატონიშვილს ის 

ქვეყანა პირადად არ მოუვლია, და მისი აღწერა უმთავრესად აღმო–- 

სავლეთ საქართველოს შეიცავს. 

როგორც ზემოთ შევნიშნეთ, წყალტუბოს აბანოს. მოხსენიება. 

XVIII საუკუნიდან მოგვეპოვება, ჩვენ ხელთაა ერთი ხელნაწერი ახა- 

ლციხელ ხოჯა ჰოვანასი. საწირავთა დღიურში, -- ეს ახალციხელი 
ხოჯა ჰოვანა კათოლიკე მღვდელია, –– ავტორს ხშირად მოჰყავს თა- 

ვისი დროის მეტად საინტერესო ცნობები. როგორც ამ ხელნაწერი- 

დან ჩანს, მისი ავტორი XVIII საუკუნის.70--80-იან წლებში ქუთა- 

ისში მოღვაწეობს. აი ამ ხანებში თავის დღიურში ის სამჯერ იხსენი- 

ებს წყალტუბოს აბანოს. 
1772 წელი, 18 მარტი, კვირა. „წყალტუბოს მაიორმან და სხვებ- 

მან ძალით ქალები დაიჭირეს საავოდ“. · 

1772 წელი, 14 აგვისტო, სამშაბათი. „რუსის დოქტორი ქუთაისი- 

დან წავიდა წყალტუბოს“ 
1775 წელი, 16 ივნისი, ორშაბათი. „ჩვენი ვაჟები 9«ედაგით წყალ- 

ტუბოს აბანოხედან წავიდნენ“. 

პირველი ·ცნობა მოწმობს, რომ წყალტუბოს აბანოზე მკურნა- 
ლობა ამ დროს ჩეეულებრივი ამბავი იყო. მესამე ცნობიდან, ამას 

გარდა, ირკვევა, რომ XVILI ს. 80-იან წლებში წყალტუბოს აბანოზე 

ქუთათურებიც დადიან სამკურნალოდ, რომ, მაშასადამე, ამ აბანოით 

ოსარგებლეთა არეალი ამ დროს საკმაოდ ვრცე ლია, 

„ მეორე ცნობა კიდევ უფრო საინტერესოა. ჩანს, რომ ამ ხანებში 

იმერეთის საზოგადოება «დაინტერესებულია წყალტუბოს სამკურნა- 

ლო წყლის თვისებებით. ამით აიხსნება, რომ ამ აბანოს სანახავად 

მიჰყავთ აკადემიკოსი გულდენშტეტი, რუსეთის აკადემიის მიერ კავ- 

კასიაში სამეცნიერო მიზნებით მოვლინებული, „რუსის .. დოქტორი“, 

„ეს აკადემიკოსი გგლდენშტეტია, რომლის შესახებ ერეკლე მეფის 

კარზე მყოფი კაპიტანი ლვოვი 1772 წელს, 29 სექტემბერს მოხსენე- 

ბით ატყობინებდა პეტერბურგში კანცლერ პანინს: „Iიიდიიიილ 

პუიუხI6900%67, 06M0%09 . 812X68M9 მე0# C00X0Mმ 36MIX, , 09, 

0IXLIX 1ყVმ>: /#1L 38260იმ809# C800I%9 ' 9MI2272 II06X8X მ M#00769#%0 

გჯმჰლ0ლ#, 00II2 8000 060212780 8 წილლიI 00 იმ ძუნი# 88#- 
06911, სამწუხაროდ ჩვენ ამხელად · საშუალება არა გვაქვს გულდე- 

'ნშტეტის თხზულება ამ მიზნით გადავათვალიეროთ!!. 

“12 M#. II 87380061VM, L ი8XM0XLV..., I, გვ, 363. , 
18 გიულდენშტედტს უნახავს აბანო, -მართლაც 14 აგეისტოს, ამის. შესახებ. 

„ის სწერს: „თიხიან ორმოში ამოდის თბილი, ბუშტებიანი · წყალი, რომელიც 
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– ჩვენ ხელთ არსებული ძველი ცნობები წყალტუბოს სამკურნა- 
ლო წყლის შესახებ ამით ამოიწურება. ასეთი ცნობები სხვაც არის 

მოსალოდნელი ამ რაიონის შესახებ ძველ საბუთებში (ღოღაბერი- 

ძეთა, ლორთქიფანიძეთა, წულუკიძეთა, იოსე 'ლიანთა და სხვათა ოჯა- 
ხებიდან). საჭიროა ამ საბუთების შეგროვება, სანამ ისინი სამუდამოდ “ 
არ დაღუპულან, შე სწავლა.... - 

“კიდევ უფრო მეტი ცნობების მოგროვება შეიძლება XIX საუ- 

კუნიდან. 

აგრეთვე სრულად (შედარებით) შეიძლება იმის აღდგენა, თუ“ 

როგორი იყო XIX საუკუნეში ამ შესანიშნავი წყლებით მკურნალო- 

ბა (ხალხური და მეცნიერული). ამისთვის საჭიროა სათანადო წერი- 

ლობითი თუ ზეპირი ცნობების გულდასმით შეკრება და ამ მასალის 

მეცნიერული გააზრება. საჭიროა და დროც არის ეს საქმე შეასრუ- 

ლონ ჩვენმა მკურნალ-სპეციალისტ-კურორტოლოგებმა და ყოვლად 

არასასურველია აწინდელი ვითარება, როცა საამისოდ მოწოდებუ- 

ლი (მაგრამ, სამწუხაროდ, მოუმზადებელი) ზოგიერთი პირი არა მარ- 

ტო იმას არ ამბობს, თუ როგორ იყო ძველ დროს ამ წყლებით მკურ- 

ნალობა, არა მარტო მეცნიერული მოკრძალებით არ სდუმს, როცა 

არ იცის, თუ როგორ იყო ეს მკურნალობა, არამედ საქმის მცოდნის 

ავტორიტეტული პრეტენზიით აწვდის დაინტერესებულ მსმენელებს 
(ასეთი საუბრები სამკურნალოდ მოსულ საზოგადოებასთან ხდება 

ხოლმე) ზღაპრისა და ზედაპირული დაკვირვების უილაჯო ნარევს. 

რა გამოირკვა ჩვენი ამ მცირე დაკვირვებიდან? 

წყალტუბო ძველიდანვე ცნობილი იყო, როგორც სამკურნალო 

წყალი; XII საუკუნეში წყალტუბოს აბანო ფართოდ სახელგანთქ- 

მული სამკურნალო პუნქტია. წყალტუბო ამ დროს სამეფო ქონებაა; 

XII საუკუნის მიწურულს თუ XIII საუკუნის დასაწყისს „აბანოისა 

სახლი“ (ერთ-ერთი აბანო?) მეფემ კერძო პირს უწყალობა; 

XIII საუკუნეში 'იაკობ დეკანოზმა მეფის მიერ ნაწყალობევი 
„აბანოისა სახლი“ "მისი შემოსავლით გელათის „მონასტერში ხახუ- 

ლის ღვთისმშობლის ხატს შესწირა; “ 

XIII-- XVI საუკუნეებს შორის წკალტუბო ისევ სამეფო ქონე 

ბა გახდა; 

XIII-- XVI საუკუნეებში არახელშემწყობ · საზოგადოებრივ-პო- 

ლიტიკური პირობების შექმნის გამო წყალტუბოს სამკურნალო - 

"მღვრიე, უსუნო და უგემო არის და ამდენად არ ეკუთვნის” სამკურნალო 

წყლებს“ (გიულდენშტედტი მოგზაურობა საქართველოში ტომი პირველი, 

გ. გელაშვილის გამოცემა, თბ., 1962, გვ. 147) რედ. ღ-.. 
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წყლებით სარგებლობა თანდათან , შემცირდა, მისი საექს სპლოატაციო 

"ორგანიზაცია მოიშალა; 

XVI-XVII საუკუნეებში წყალტუბოს აბანოს ტერიტორია: მე- 
ფეთა წყალობით სათავად-აზნაურო საკუთრება გახდა; , 

"XVI-XVII საუკუნეებში წყალტუბოს სამკურნალო ' წყლებით 

მხოლოდ უახლოესი სოფლების მცხოვრებნი სარგებლობდნენ; 

XVIII საუკუნის მეორე ნახევარში · წყალტუბოს სამკურნალო 

წყლებით ფართოდ სარგებლობის საზოგადოებრივი პირობები გაუმ- 

“ჯობესდა და აქედან მოკიდებული მისი სახალხო მნიშვნელობა განუხ- 

რელად "იზრდება XIX საეკუნის მთელ მანძილზე. 
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(დღიური, 1947 წ) ჯ 

; .1947 წ. აგვისტოში ბორჯომში ვისვენებდი. შიგა და შიგ ხეობის .· 

"ღირსშესანიშნავ ადგილებსაც ვეცნობოდი, –- ახალ მშენებლობას · 

თუ გადასული დროის ძეგლებს. შენიშვნებს , დღიურის სახით! ვი- 
წერდი. > 

ქვეყნის ისტორიულ-გეოგრაფიული შესწავლა მეცნიერულად : 
დადგენილი, მტკიცედ შემუშავებული წესით უნდა 
ხდებოდეს. უამწესოდ მუშაობის შედეგი, საფრთხე. რეალურია, “- 

ნაკლული აღმოჩნდება, ან, უარეს შემთხვევაში, ის პეცხიერული 

ენერგიის უმისამართო ფლანგვა გამოვა. ' 

„ ქვეყნის ისტორიულ-გეოგრაფიული · შესწავლა საჭირო სისრუ- 

ლით ერთი ცალკეული პირის მიერ ვერ განხორციელდება. ამისათ- 

ვის აუცილებელია. შესაფერის სპეციალისტთაგან შემდგარი სამეც- 

ნიერო ექსპედიცია. ასეთ ექსპედიციებს, საქართველოს ისტორიულ- 
გეოგრაფიული შესწავლის მიზნით, „დროა ახორციელებდეს ჩვენი . 

ნსტიტუტი...... 
თავისთავად ცხადია, რომ ამჯერად ხეობის ისტორიულ-გეოგრა- 

ფიული შესწავლა ჩემს მიზანს არ შეადგენდა. 

ჩემი, დღიური მხოლოდ ისტორიკოსის საუბარია, უშუალოდ მი- 

ღებულ შთაბეჭდილებათა. შედეგად გამართული, ამა თუ იმ საკით- 

ხის გამო. ' 

6. VIII. უკვე რამოდენიმე დღეა „ბორჯომში“ ვარ (ითქვას მარ- 

თალი, ვერაფერი დასასვენებელია ეს სასტუმრო მისი სასადილოთი). · 

თუმცა „მართლა დასასვენებლად“. ვარ წამოსული, მაგრამ აქაუ- 

რი ისტორიული ძეგლების მოხილვის სურვილმა ერთთავად შემიპყ- 
რო, როგორც კი ძველს თორელთა სადროშოში აღმოვჩნდი, 

უს არის, რომ ტრანსპორტის საქმე "ჭირს. 

" ქვეყნდება პირველად, 
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დღეს დოც. მამია დუმბაძეს შევხვდი, ტბაზე ისვენებს თურმე. 
დამაიმედა, რომ მანქანას იშოვნის, თორის ნახვა დავთქვით, თუ შე– 

'საძლებელი გახდა. 

დამსვენებლები უქმად ვისხედით ბორჯომის პარკში. რეჟისორი 
ალექსანდრე წუწუნავა გურიელების კარის ცხოვრებიდან მამისაგან. 

"გაგონილ ეპიზოდებს მოგვითხრობდა. აქვე შორიახლო ერთი მოხუ- 

ცი განმარტოებით იჯდა, მეც მას მიუჯეჭი, გამოვესაუბრე. ზუგდიდის 

რაიონიდან ყოფილა, ოფარჩხაფელი, გვარად ჯო ჯუ ა, როგორც ამ- 

ბობდა, „86 წლის კაცი“: 
ჩემი მოსაუბრე საინტერესო იმითაც აღმოჩნდა, რომ ის არ მა-- 

ლავდა თავის კულაკყოფილობას. პირიქით, ხალისით იგონებდა, თუ 

როგორ ემსახურებოდა „დედოფალს“, დავით დადიანის ქვრივს, და. 

შემდეგ მის ქალს სალომეს, მიურატის მეუღლეს; როგორ შეიძინა 
ქონება იმათი წყალობით, –– 80 ქცევა მიწა და სახლკარი, როგორ 
გააშენა მან პირველმა ჩაის პლანტაცია სამეგრელოში; ნაღვლიანად 

იგონებს 'მწყალობელ დედოფალს: ქალაქიდან ისე არ ჩამოვიდოდა, 

რომ რაიმე „ხალიათად“ არ ჩამოეტანა ჩემთვისო.. 
აქ შეიძლება ჩემი მოსაუბრე რამოდენადმე რომანტიკულად. 

აჭარბებდა კიდევაც (საეჭვოა, მაგალითად, რომ მას "ეკატერინე ჭავ- 

ჭავაძის ქალისათვის პირადად ემსახუროს). 

სამაგიეროდ ჩემი მოსაუბრის სხვა ცნობა უფრო სარწმუნო ჩან- 

და.ჯოჯუების ჯინჯი ხატი ილორშია. „ჩვენი ძველი იქიდან მო- 

სულა–– განმიმარტა მოსაუბრემ –– ყოველ მესამე წელიწადს დავ- 

დიოდით და შესაწირავი მიგვქონდა ცხვარი, ქათამი“. ' 

„ოფარჩხაფშიც წმინდა გიორგია, მაგრამ იგი სა თ ე მ ო სალოცა-- 

ვია. როცა გვალვა ·.შეგვაწუხებდა, ღვდელი 'თემს თავს მოუყრიდა, 

სწირავდა, წვიმა მოვიდოდა“. თე მი ჩემი მოსაუბრის ცნობიერება-- 

ში ტერიტორიული გაერთიანება მოჩანს, გვარი კი– 

სისხლით გაერთიანება. ჯოჯუების გვარის სალოცავი, მა- 

გალითად, ილორის წმინდა გიორგია, მაგრამ ჯოჯუები შეიძლება სხვა- 

დასხვა თემში სახლობდნენ, ეს მართლაც ასეა, და სათემო სალოცა-· 

ვიც სხვადასხვა ექნებათ. 

სასიამოვნოა ცნებების ასე ზუსტი დადასტურება. 

"# 

+ # 

10. VIII. თორი თორელთა განთქმული ფეოდალური სახლის 
სამშობლოა. თუმცა სავალდებულო არაა, რომ თორელი, ე. ი. ამ” 

ფეოდალური, სახლის მეთაური ყოველთვის თორში ბინადრობდეს. 
"ფეოდალური სახლის მეთაურის სადაურობითი სახელი იწარმოება- 
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არა ქვეყნის, არმეჯ ამ ქვეყნის ცენტრალური რხვაზედ მნიშვნელო– 

ვანი) პუნქტის სახელისაგან. „მაგრამ მას შემდეგ, რაც. ასეთი სახელი 

სახლის მეთაურის სახელწოდებად იქცა, ის ამ სახელს ატარებს იმის- 

გან დამოუკიდებლად, თუ სად. ბინადრობს. 

ქვეყნის სახელი „თორი“ მე პუნქტი თორის სახელისაგან. წარ-“ 
მოშობილად მიმაჩნია, ე. ი. ქვეყნის სახელი თორი ესაა პუნქტი თო- 
რის სახელის გავრცელება (გადატანა) ქვეყანაზე ანუ. „ესაა „თორის 

ქვეყანა“. 
„ვახუშტი თორის მთას ერჯევნის გაგრძელებად. წარმოგვიდ- 

გენს 1, ხოლო მდინარეს,.რომელიც ამ მთას გამოსდის, ის თორის 

წყალს უწოდებს?, რაც სრულიად ბუნებრივია .და დამაჯერებელი: 
აწინდელი „დაბა თორი“ კი შავწყალის მარცხენა მხარეზე ძევს, 

ზოლო შავწყალი ბაკულიანისა და კოდიანის "მთას „გამოსდის. 

ისტორიული გეოგრაფიის თვალსაზრისით ეს გარემოება კანო- 
ნიერ ეჭვს იწვევს: მაინც და მაინც თორის მთასა და თორისწყალს 

დაშორებული და კოდიანის. მთისა და შავწყალის. მიდა– 
მოებში 'დასახლებული ადგილისათვის სახელი „თორი“ მოულოდნე– 
ლია. 

, ამიტომ ბუნებრივია კითხვა: ხომ არ არსებობდა · თორის მთის 
მიდამოებში, თორისწყლის ზემო წელში, · დასახლებული. , პუნქტი 
(გორა, დაბა) „თორი“, რომელმაც სახელი მისცა მთელს ამ „ქვეყანას? 
აწინდელი დაბის სახელი „თორი“, ამ შემთხვევაში, -უნდა, გვეგულთ 
სხმა გვიან წარმოშობილად, ე. ი. ამ პუნქტს ასეთი სახელი, „თორი4 
მას შემდეგ' შეიძლებოდა შერქმეოდა, როცა ქვეყანა „თორი“ უკვე 
არსებობდა, ხოლო პუნქტისათვის ასეთი სახელი შეეძლო. "შეერქმია 
თორის ქვეყნის დასავლეთით, . მის მეზობლად მცხოვრებ არათორის 
ტომის « მოსახლეობას... 

მაგრამ ასეთ „საკითხებზე არსებითი მსჯელობა ამ ქვეყნის ისტო- 

რთულ-გეოგრაფიული შესწავლის შემდეგ იქნება მხოლოდ, შესაქლე– 
ბელი. - 

თვით თორის. ეტიმოლოგია ჩემთვის უცნობია. 

ქვეყანა თორის საზღვრები (ეთნიკური თუ პოლიტიკური. ჯერ. 

კიდევ დაუდგენელია. უეჭველად ისა ჩანს, რომ ეს ქვეყანა სხვადას– 
ხვა 'ღროს ერთი და იმავე ოდენობისა არ, ყოფილა. 

: 
_ 

1 აღწერა სამეფოსა საქართველოსა, გვ. 52. – 

2 იქვე, გვ. 83. = ' 

- „9 იქვე. 
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თუ, ერთის მხრით, დასაშვებია ვარაუდი თორის თრიალეთთან, 

ძველად ოდეჩმე, ეთნიკური დღა პოლიტიკური კავშირისა (სახელწო–- 

"დებათა მსგავსების საფუძველზე), ასეთი რამ ფეოდალური ურთიერ- 
თობის ხანაში მაინც და მაინც აღარ იგულისხმება. სამაგიეროდ. გარ- 

კვეული ჩვენებანი მოგვეპოვება ადრეფეოდალურ ხანაში თორის 

პოლიტიკური კავშირისა შიდა ქართლის სამხრეთ-დასავლეთთან (გვა- 

ანი საჯავახიანო, საციციანო) და სამცხის აღმოსავლეთთან (აწყური). 

XII--XIII საუკუნეში თორელები ხელს იწვდიან არა მარტო, 

მთელს ხეობახე, არამედ, მოხელეობის გზით, ჯავახეთსა (ახალქალა- 

ქი) და საზცხის ცენტრალურ ნაწილზე (ახალციხე). 
მაგრამ ეს ყველაფერი სახელდახელო მონახახი-· და შემდგომ 

სპეციალურ შესწავლას საჭიროებს (ასეთი შესწავლის დროს ამ 
ქვეყნების ისტორიული გეოგრაფიის მონაცემთ. გათვალისწინება 

· ყოვლად აუცილებელია). 
ვახუშტი თორზე საუბრისას, ამ ქვეყნის XII საუკუნის ვითარე- 

ბას გულისხმობს, როცა შენიშვნას: „ვგონებ თორელთა სამთა ამათ 

კეობათა––სადგერს, გუჯარეთს და მტკვრის ვჯეობას, ვინადგან სახელ– 

ნი და ადგილნი მათნი ეგრეთ წარმოაჩენე ნ4 4, 

გვიანფეოდალურ ხანაში თორის ქვეყნის ისტორიული ბედი გან- 

საკუთრებით მძიმე აღმოჩნდა. მონღოლები და საათაბაგოს წარმოქ- 

"მნა. ქართლის ახალი სამხედრო-ადმინისტრაციული დაყოფა (სათა- 

ვადო-სადროშოები), ოსმალთა შემოტევა და ბოლომოუღებელი 

ბრძოლა ხეობისათვის.. ყველაფერმა ამან მოშალა ქვეყანა თორი, 

როგორც ერთეული და თანდათან ნაოხარ-ნასპდგომევად აქცია ის. 

XIX საუკუნის დასაწყისს თორის ქვეყანა (კოცხალი აღარ იყო.. 

· « 

სოფელი თორი დღესაც ცარიელია. აწინდელი თორელები (ასე 
უწოდებენ მათ გარშემო მცხოვრებნი) –- ნამესტნიკი ვორონცოვის 

მიერ აქ დასახლებული რუსები და უკრაინელები. ამ ორი. ' წლის 
წინ საყუნეთში (სამცხეს)  გადაუყვანრათ.. 

_ · ბორჯომელმა კოლმეურნე რაზმაძემ გვაიმედა, რომ თორში ტყის- 

“მცველს და ნასოფლარის ყარაულს ვიპოვით. 

რაიკომის მეორე მდივანი ამხ. ივსიხტი მუჯირი ცხოველი ინ- 
ტერესით მოეკიდა ჩვენს განზრახვას (მამიამ სთხოვა, და თავისი 

მანქანით წაგვიყვანა. სამწწუხაროდ, ბორჯომის სამხარეთმცოდნეო. 

4 აღწერა სამეფოსა საქართველოსა, გვ. 83. 
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მუზეუმის გამგე ამხ. სხვ იტარიძე და ვერც მისი მეცნიერი მუ- 
შაკი მუზეუმში, ვერ ვნახე. მინდოდა ერთი მათგანი თან წამეყვანა, 
რომ ფოტო. აპარატი, ვფიქრობდი, ექნებოდათ. 

_ 'ვილისით გავემგზავრეთ. გუჯარეთისწყალს ავყევით და მალე და- 
ბის ცნობილ ეკლესიაზე მივედით. გამოკაფულს (ნაწილობრივ) 

კლდეში შეშენებულია ეკლესიის ერთნავიანი შენობა. ეკლესიის ის 
ნაწილი, რომელსაც გამოქვაბული ცად ახურია, განსაკუთრებით კარ- 

გად არის დაცული. აქვე: გარშემო მიმობნეული სამშენებლო ქვები 

- თითქო ამ ეკლესიის აღდგენა-გადაკეთებაზე მიუთითებს. ამასვე მოწ– 

მობს თითქო ქვების სხვადასხვა ხასიათის შემკულობა სარკმლის ქუ- 

დისა «და ბალავერის, რომელზედაც წარწერაა მოთავსებული. 

” წარწერა ასომთავრულია. დასაწყისში ასოები მსხვილია, შემდეგ 
“სულ უფრო და უფრო მცირდებიან. დამწერლობას ახასიათებს ლი- 

გატურები და ყოველი სიტყვის შემდეგ სამი წერტილი. წარწერიდან 
უდავოდ ირკვევა, რომ ეს ეკლესია მისი აწინდელი სახით აშენებუ- 

ლია მეფეთამეფის გიორგი დიმიტრის ძის დროს, ე. ი. XIV საუკუ- 

ნის პირველ ნახევარში. სამწუზაროდ, წარწერა ნაწილობრივ ·გადა- 

სულია, თანაც ნახშირით არის გამურული და ძნელად იკითხება. „ინ- 

დიკტიონსა მეფეთ მეფისა გგ“სსა, ძისა დიმიტრისა მეცხრამეტესა 

სიტყვსა ღ“თისა ვორცთ-შესხმისა მიზეზო, აღვაშენე ტაძარი ესე ჟამ-, 
სა მეფეთ მეფისა გიორგისსა მე მათმან მოლარეთუხუცესმან.., 

ქ კსა კა!“. 
აქედან ერთი ცხადია: XIV საუკუნეში დაბა ცოცხალია და ამ 

ქვეყნის პატრონი რდუვერენი) გიორგი მეფეა. 

„. XIX საუკუნის პირველ ნახევარში, ახალციხის მხარის საქართვე- 

ლოსთან შემოერთების შემდეგ, თავად ავალიშვილს ბრეთიდან (ქართ- 

ლიდან) გამოუყვანია გლეხები და დაბაში დაუსახლებია. საინტერე- 
სოა: XVII საუკუნის დასაწყისს აწყურის ღვთისმშობლის ყმა-გლეხე– 

ბი (მე სხები) ბრეთში ხიზნად იდგნენ. ავალიშვილებიც ამ ტანებ- 
ში ლტვოდნენ ოსმალთა მიერ” მიტაცებული სამცხიდან ' და, ჩანს, 

უპატრონო ბრეთელ ხიზნებზე ხელი დაიდვეს. ხეობაზედაც ავალიშ- 

ვილებს, როგორც ცნობილია, ხელი მიუწვდებოდათ XVI საუკუნი- 

დანვე (იხ. მესხეთის თავადების სია), შემდეგ საუკუნეებში (XVII-–– 

XVIII) ავალიშვილების მოღვაწეობა ხეობაში ცნობილია, 

§ ქრონიკები II, 180, ჟორდანია იმოწმებს ბროსეს M80., IV, 101--2. ქჟორ- 

დანიას ეს წარწერა მოაქს „პალეოგრაფიულად გადმოღებული 

პირიდან", =. ' იი 
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ბუნებრივია ვიფიქროთ, რომ ავალიშვილებიც იგულისხმებიან: 

იმ ქართველ თავადთა შორის, რომელნიც 1829 წელს, · ახალციხის 

მხარის შემოერთების შემდეგ, ძველი საბუთებით ხელში რუჩთა ჯა 

რის სარდლობასთან გამოცხადდნენ და ოსმალთა ჟამში დაკარგული 
მამულების დაბრუნება მოითხოვეს. 

და როცა ქვეყანა დამშვიდდა,. როცა ხეობაში „სამოქალაქო“ 

“ცხოვრების პირობები შეიქმნა, ბრეთის მებატონემ საკუთარი, მინა“ 

თვისები თუ შემდეგ მინდობილი ბრეთელები დაბას გადმოასახლა. 

ეს იყო ის დრო, როცა ხეობა ახლად ესპახლებოდა, როცა ნამესტ- 

ნიკი თორს ასახელებდა, ავალიშვილი –- დაბას, ხოლო ბატონყმობით 
სულამოხუთული საქართველოს გლეხობა –- მთელ ხეობას... 

დაბაში მეორე (სასოფლო) ეკლესიაც! ყოფილა ოდე შე. დღეს ის 
საფუძვლამდე დარღვეულია. 
„გავიარეთ წაღვერი („წაღველი“ ვახუშტით. აღწერა... 204). კეჩხო– 

ბიდან („კეცხოველი“ ვახუშტით. აღწერა.. 205) ამხ. მუჯირმა თავისი 

მეუღლე ზინა, გურული ქალი, წამოიყვანა "და ბაკურიანისაკენ გავ- 

წიეთ. აქ, ბაკურიანში თემსაბჭოს თავმჯდომარე ამხ.. ებრალიძე „შე+ 
მოვისვით და თორის გზას გაუდექით. . 

ბაკურიანის შესახებ ჩვენ ცნობები არ შემოგვნახვია. არც ძეგლი 

რაიმე არის ა ცნობილი. მოხილვა უნდა, მოსალოდნელი კია, რომ 
ბაკურიანის მიდამოებში იპოვებოდეს უძველესი ნამოსახლევის კვა- 
ლი. სახელიც ხომ „ბაკურიანი“ საინტერესოა. ბაკურიანი ადა- 
მიანის სახელად ჩვენ ადრე საშუალსაუკუნიდანვე გვაქვს დამოწმებუ-. 
ლი:. ბაკურეანი ძმ ბალდადისი "--ქართლის ერისთავი VII-–VIIL სს. 
ვახუშტი იცნობს ბაკულიანის მთას, ბაკულიანის წყალს? 

ასახელებს სადგერის ხეობაში დასახლებულ პუნქტს ბაკ უ ლია ნს 
(აღწერა, 205) და არ მიუთითებს მის რაიმე ღირსშესანიშნაობას. სა-- 
ხელიც ხომ '/„ბაკულიანი") მას განსხვავებული მოაქვს... 

· ბაკურიანიდან საკოჭავამდე 'დიდ შარას გავყევით. ძველი ნასოფ- 

ლარი საკოჭავი დღეს აღდგენილია. იქ ანდეზიტის წარმოების Iმუშე- 
ბი დასახლებულან. ეს წარმოება აქ ახალი საქმეა და, როგორც გად“ 

მომცეს, პერსპექტივიანია. შავწყალის ხეობაში თურმე დიდი მარაგია 

ამ. ცეცხლისგამძლე ქვისა („ბორჯომულა#“ –- ასე დამისახელეს აქ. 

ეს მდინარე –– „გაუგებრობაა“, ის რუსული „ბორჟომკას“ გადმოქარ- 
თულებაა. ვახუშტი ამ. მდინარეს. შ ავ წყალის სახელით იცნობს 

შ–3__–_ 

"თ. ჟორდანია, ქრონიკ.. I, 71, ე. თავაიშვილი, სამი · _ ისტორიული: 

ქრონიკა, 37. · · 

?ვ ახუშ ტი, აღწერ., გვ. 52, 84. 
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(აღწერა..' 83). და, როგორც ჩანს, ეს იყო მისი ძველი“ ქართული: სა– 

„ხელო. : ! 

''აჭედან ახლოა აწინდელი სოფელი ცის ისჯვარი. სამწუხა- 
როდ, იქ შესვლა არ გვიხერხდება. სახელწოდება ციხისჯვარი უთუოდ 
ძველია და მეტად საინტერესო. ტოპონიმი ციხისჯვარი საქართვე- 

ლოში არაერთია (შდრ.:ჯიხანჯირი, ჯიხანჯური..). იქ(ციხისჯვარში) სა– 

ძიებელია .„ციხე+ და გზაც, რომელიც, საფიქრებელია, ამ ციხესთან 

გავლით შედიოდა ჯავახეთს (შავარშეთის გადავლით? იხ, ქ“ცა. 300., 
ბაგრატ IV რომ „ზამთრის ბუქთა საშინელთა გარდაიარა: შავარშე- 
თი და ჩავიდა ქართლს“. შდრ. ვახუშტი, აღწერა... 41, 130)... 

'საკოჭავიდან (თუ საკოჩავიდან?) თორამდე 18 'კილომეტრია. გზა 

სულ ღაბურულ ტყეზე მიდის. ეს გზა ოდესმე საგანგებოდ გაუტა- 

ნიათ. ნამესტნიკი ცდილა კოლონისტების უზრუნველყოფას. დღეს 

ამ გზის მხოლოდ, ნაკვალევი ღა ჩანს. დიდი ხანია ის აღარავის შეუ– 
კეთებია და სულ ერთიანად მოშლილა ეს შესანიშნავი ნაგებობა.: 

უგზოობამ სულ ჩაგვაშხამა ბუნების სამოთხისებური «სანახაობა. 

ბოლომოუღებელ ოღროჩოღროებში ზინას შეკივლება-შეძახილე-. 

ბი დღა მოსწრებული თქმები-ღა გვახალისებდა. ვილისი გაბრაზე- 

ბით დაგდაგებდა და ტყის ღრმა დუმილს არღვევდა. 
დიდი წვალებით, როგორც იქნა, მივაღწიეთ თორს. · 

თორი დღეს ცარიელია. როგორც ზემოთ აღვნიშნეთ, თორელები 

(57 კომლი) საყუნეთში გადაუყვანიათ. დღეს თორის სავარგულებს 

ცემისა და ტბის კოლმეურნეობანი ამუშავებენ. 

ნაღვლიანად გამოიყურება დაყრუებული სოფელი. გაშეშებული 

დგანან ლამაზად ჩამწკრივებული ხის სახლები ღა მოსახლეებს 

ულიან... 
მისვლისასვე ვიპოვეთ სოფლის ყარაული შ ევჩე ნკ. ო, 65 წლის 

მოხუცი, ჯანმრთელი, ხალისიანი კაცი. 

თორს შესანიშნავი ადგილმდებარეობა აქვს. მთელს ამ ქვეჟანა– 

ში ძნელად მოიძებნება მეორე დასახლებული პუნქტი, საიდანაც რო- 

გორც? გუჯარეთის, ისე. შავწყალის ხეობანი ასე · „ხელის გულივით“ 
მოჩანდეს. , 

“შევჩენკოს. ცნობით თორი უფრო მშრალი ადგილია, ვიდრე: ბა- 

კურიანი ან, მით უფრო, ბორჯომი. აქ წვიმებიც ნაკლებია და ზამთა- 

რიც უფრო თბილია. ხორბალი: აქ ძლიერ კარგი მოდის, ჰავა განსა- 

კუთრებით ჯანსაღია. 

მიდამო ადგილების სახელები ვკითხე. სამხრეთ–აღმოსავლეთით 
დაასახელა საირმი ქედი, ჩრდილოეთით ლიბანი, დასავლე– 

თით ფარეხე ბი, ყველა ესენი დღეს უღრანი ტყეებია. საირმი- 
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ქედის გადაღმა ც ი ხისჯვარია. შორს სამხრეთით მოჩანს უტყეო: 
მთა კოდიანი. 

თორს დასავლეთიდან და აღმოსავლეთიდან ორი მცირე ხევი ჩა+ 
მოუდის. პირველს ფარს ადანკას, ხოლო მეორეს იაროვაია. 

რეჩკას უწოდებს შევჩენკო. ეს ხევები აქვე სოფლის ბოლოზე. 
შეიყრებიან «და, შემდეგ, შავწყალს ერთვიან. ., 

გზები (შევჩენკოს ცნობით) მარჯვედ მიდის: დვირისაკენსა- 
კირეზე გავლით (აქ, საკირეს, ძველი ციხეა), აწყ ურისაკენ თის-. 

ლების ხევით (აქ გზაზე ძველი ციხეა კალაბოინა), ბორჯომი-- 
ს აკე ნ ფარეხებზე და გომნაზე, ქ ობისხევისაკე ნ დაბაძველ-. 

ზე, გუჯარეთის ხეობას თორი ბაკურიან-მიტარბით უკავშირ- 
დება, ხოლო ჯავახეთსა.ღა თრიალეთს #"აკოჭავ-ციხისჯვა-- 

რით- 

ზოგი ამ გზის მიმართულება ძველი ჩანს, ზოგიც შეიძლება გვიან. 

გატანილი იყოს. ამას გარდა სავარაუდოა, რომ თორი სადგერ- 

თანაც უნდა ყოფილიყო დაკავშირებული. 
შუა სოფელში ვიდექით, რომ სოფლის ბოლოზე იფნების ჯგუფ-- 

მა ჩემი ყურადღება მიიპყრო. სასაფლაოაო მიპასუხა შევჩენკომ. 

მივედით. საგანგებოდ შეზურგული ადგილის გარშემო წრიულად. 

დგას ხუთი უზარმაზარი იფნის ხე. წრის შიგნით ჩანს ეკლესიის ნანგ- 
რევი. შევჩენკომ „დაგვიდასტურა, რომ აქ „წმიდა გიორგიაო4. და 

დაუმატა: ჩვენ აქ სალოცავი არა გვქონია, კვირაში ერთხელ ბაკუ-: 
რიანს დავდიოდით სალოცავად, ან იქაური მღვდელი ჩვენთან მო-- 
დიოდა, როცა დაგვჭირდებოდაო. 

მიწის ზედაპირზე „წმიდა გიორგის ქვები“ მცირედ გადარჩენი-. 

ლა, მოიპოვება ბალავერის'ქვა მეტად ლამაზად ამოკვეთილი „ბოლ- 

ნური“ ჯვრით, სარკმლის „ქუდი ასეთივე ჯვრით. ძეგლი, უეჭველია · 
ღრმა სიძველისაა. თორი ღირს იმად, რომ ეს ადგილი გაითხაროს. 

გინ იცის, შეიძლება მართლაც აქ დადასტურდეს თავდაპირველი 
თორი?. 

შევჩენკო გვარწმუნებს, რომ ამ სოფლის მიდამოებში მას” შვი- 

დი, თუ მეტი, ეკლესიის ნანგრევი ეგულება, ზოგი მათგანი მართლაც- 
გვიჩვენა ამ ჩვენმა მეგზურმა...· : 

: ზოგიერთი ეს ეკლესია სხვა სოფლისა (ნასოფლარისა) აღმოჩნდა 

(ნადარბაზევის, მონასტრის). მაგრამ ზოგიერთი მართლაც საკუთრივ 
თორისა უნდა ყოფილიყო. 

-, ციხის რაიმე ნაშთი შევჩენკომ თორსა და მის მიდამოებში ვერ 

დაგვისახელა (თუმცა აქედან მხოლოდ იმის დასკვნა შეიძლება, როჭ · 
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თორში ფეოდალური ხანის ციხე არ შეინიშნება და არა ის, როზ 

თორში „ციხე“ არასდროს არ ყოფილა). 

ჩვენი ხალისიანი მეგზური სოფლიდან ჩრდილო-აღმოსავლეთის 

მიმართულებით გაგვიძღვა (ბაკურიანში უკან დაბრუნებაც ასე სჯო-. 

ბიაო, გვირჩია). პატარა ხევი თაროვაია რეჩკა გადავიარეთ და ტყის 

გავლით ერთ ნაკაფში შევედით. ერთი სანახევროდ დანგრეული კვად- 
რატის ფორმის შენობა გამოჩნდა. ეკლესია არისო, აგვიხსნა შევჩენ+ 

კომ. მაგრამ ჩვეულებრივი ეკლესიისა ამ შენობას არაფერი ეტყობა, 
საკურთხეველი არ ემჩნევა, არც ისა ჩანს, რომ სარკმელი ჰქონოდეს. 
შესასვლელი სამხრეთის მხრიდან ჰქონია, ვერსად შევნიშნე შემკუ- 
ლობა რაიმე (ჯვარი „და სხვ.). ჩრდილოეთის მხარეს კედელში ნიშია. 
აქ იპოვება მლოცველთაგაზ შენაწირი რაღაც ნივთები, ფული ჩვენი 

დროისა. (ვინ საიდან მოდის ამ უღრანს ტყეში, სადაც მოსახლეობა,: 

გარდა თორელებისა, დღეს ათი კილომეტრის რადიუსით არსადაა?), 

ალბათ ამ ფაქტის (მლოცველთა სიარული) გამო დაასკვნის, შევ“ 

ჩენკო, რომ ეს ნაგებობა ეკლესიის ნანგრევებია. 
'ნაგებია ეს შენობა ბაზალტის ჯიშის ქვისაგან. 

აქვე შეფენებაზე მთელი ნპჰსოფლარი ჩანს. ნადარბ აზევი 
ჰქვიაო, გვაცნობა შევჩენკომ, მალე ქვისაგან გამოკვეთილი რაღაც 
საოჯახო ნივთი (ორე, ვარცლი?) გვიჩვენა მან და გამომცდელი თვა- 

ლით ელოდა ახსნას. ვერ აუხსენი და, როგორც შევატყვე, ის შე- 

ეჭვდა ჩემს „პროფესორობაში“. 

“ეხლა შევჩენკო „მონასტრისაკე ნ“ გაგვიძღვა. ტყეში შევედით. 

საკმაო მანძილი ვიარეთ და ისევ ნაკაფს მივადექით. ნაკაფის პირას . 

შავწყალის მარცხენა პლატოზე ცალნავიანი ეკლესიის 'ნანგრევია ბა- 

ზალტის ჯიშის ქვისაგან. ცალკე გდია ლამაზი ბოლნური ჯვრით შემ- 

კული ბალავერის ქვა. ეკლესია საშუალო ზომისა უნდა ყოფილიყო. 

სხვა რაიმე შემკულობა არ შემინიშნავს. 

შევჩენკოს ცნობით ამ ადგილს მონასტერი ჰქვია. ეკლესიის 

გარშემო ნამოსახლევის კვალი მრავლად შეინიშნება. 

ჩვენი მეგზური კიდევ უფრო გახალისიანდა. ეხლა სახლი უნდა. 

განახვოთო, გამოგვიცხადა «და კვლავ ტყეში შეგვიძღვა. ჩვენც შევ-, 
ყევით. ერთხანს ვიარეთ და ეხლა უკვე სხვა ნაკაფს მივადექით. 

შორიახლო რაღაც ნანგრევები მოჩანდა. აქ, არისო, თქვა ჩვე ნჰა 

მძღოლმა, წინ წავიდა და კარში შეძვრა, ჩვენც შევყევით. კარი სამი 
ქვისაგან შედგება: ორი ცერად დგას, ერთიც ჰორიზონტალურად ზედ 
ადევს. ის (შესასვლელი ხვრელი) დაბალია, ასე. რომ შიგ შესვლა 

მხოლოდ დაკუხვით შეიძლება. ეს „სახლი“ კონუსის ფორმისაა, რომ- 

„ლის ძირი წრეა ოთხი მეტრი დიამეტრისა. სიმაღლეც. ამ კონუსს:: 
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“ოთხი მეტრი ექნება, თუ ცოტა "მეტი. კონუსის წვერიდან დღეს შე- 
“ნობაში სინათლე ჩამოდის, მაგრამ ძნელი სათქმელია. ეს ხელოვნუ- 
·რი' „ერდოა“; თუ შემდეგ შემთხვევით შექმნილი პუპრუტანა, ვგო- 

'ნებ –– მეორე. 

მაგრამ უფრო. შესანიშნავი ისაა, რომ ეს სახლი უკიროდ, „მშრა- 

'ლი წყობით“. არის ნაგები რშევწენკო მოგვიყვა, თუ' როგორ ცხოვ- 

რობდა. მისი ბატკანი ამ „სახლში“ სამ თვეს ისე, რომ არაფერმა 
ავნო). 

; ღამდებოდა, "შევჩენკო მანქანისაკენ” წავიდა, სადღაც ჩვენი მოღ- 
ლილი თჰნამგზავრები გვიცდიდნენ. მე და მამიამ ამ უცნაური სახლის 

გარემოს ერთხელ კიდევ ყურადღებით მოვავლეთ თვალი. მაღალ 

ჯაგნარში. ძლიერ ჩაქცეული ნანგრევები აღმოჩნდა. ესენიც კონუსე- 

ბი უნდა ყოფილიყვნენ. ყველა ერთი ზომისა ჩანდა, ერთი მეორის 
გვერდით “იდგნენ და ყველას ერთად საერთო გალავანი უვლიდა. ისე 

როგორც პირველი შენობა, ყველა დანარჩე' 'ნი და გალავანიც მშრალი 

წყობით (უკიროდ) იყო ნაგები. 

“ მანქანიდან გვაცნობეს, რომ ვიგვიანებდით. დიდი ტყე გვქონდა 

· გასავლელი. 
რა დროისაც არ ონდა აღმოჩნდეს ნაგებობათა ეს კომპლექსი, ის 

მაინც საგანგებო შესწავლის ღირსია-· ' 

- ადგილის სახელი ვიკითხე, –– „ნადარბაზევიო“, მომიგო შევჩენ– 

კომ. საკვირველი არაა, რომ ნაოხარ ქვეყანში XIX საუკუნეში 

დასახლებულმა მოახალშენეებმა ზედმიწევნით არ იცოდნენ ნაოხა– 

რი სოფლების სახელები, რუკაზე ამ ადგილას, სადაც არაერთი. ნა– 

სოფლარია აღნიშნული, სწერია: „7ხიყინის0. ჟეინმ-68M% (ალბათ 

806836387). 
„ნადარბაზევი“ თუ „დარბაზევი“ (დარბაზები?). სულერთია: აქ 

-ეს სახელი „დარბაზი“ რეალურმინაარსიანია: ის თითქო პირდაპირი 

დასახელება არის იმ ნაგებობათა, რომელთაგან ერთი დღევანდლამ- 

დე ცოცხლად შემონახულა (იქნება „/I806830XV“ შეცდომით აღდ- 
გენა კი არ იყოს რუკისეული „18 06გ-/68“ -სა, არამედ „ევი კილოს“ 

შემორჩენილი ნაჰვალევი?მ 
ე როგორც აღვნიშნეთ, შევჩენკომ დღეს. ' ნადარბაზევი ჩვენ შეო–- 

რეც გვიჩვენა. ამ ორი ტიპის ნანგრევთა შორის საერთო. არაფერია. 

მით უფრო საინტერესო უნდა იყოს ეს ფაქტი ამ ძეგლების არქიტექ- 

ტურულად შემსწავლელისათვის.. 
    

% აკ. შანიძე, ევ კილოს კვალი საქართველოს გეოგრაფიულ, სახელებში 

საქ. სსრ. მეცნ. აკად, მოამბე, ტ. 2, # _8, 1941, გვ. 761--768.. = 
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“მეგზური „შევჩენკო დაგვემშვიდობა "და: თორს. · წავიდა. ტყის 

'' მცველს დაუბარა (ტყის მცველი ჩვენ თორშივე შემოგვიერთდა); რომ: 
ჩვენთვის ნასოფლარი რაღაც ეჩვენებინა.“. : 

კარგა ხანს ტყით ვიარეთ „და ისევ ნაკაფში შევედით. · ნამოსახ- 
ლევი ჩანს. ნ არუ ჯე ვი 'ჰქვიანო, გვითხრა ტყისმცველმა. სახელი, 
საინტერესოა: წარმოების ნაშთი. ხომ არ იგულისხმება? · აქვე გდია. 

ზეთსახდელის ვეება გელაზი –- ნარუჯეველთა მეურნეობის ე ერთ- 

ურთი თვალსაჩინო მოწმობა. 

აქედან უკვე შეუჩერებლივ წავედით. ტყისმცველმა ღამით ტყე- 
ში გზა ძლივს გაიკვლია. 11: საათი იყო, როცა ბაკურიანს დავბრუნ- 

დით, ხოლო შუაღამეზე უკვე ბორჯომში ვიყავით. ! 

"რა მოვიპოვეთ ამ ერთი გავლით? –- დაბა თორი.ადრე საშუალ- 
საუკუნეებშივე დასახლებული მნიშვნელოვპნი პუნქტია (მისი უფრო 

ძველი ასაკის შესახებ ნივთიანი მსჯელობა“: ისტორიულ-გეოგრაფი– 

ული და არქეოლოგიური სპეციალური კვლევის შემდეგ იქნება ·შე-. 
საძლებელი); თორის მიდამოებში იმ ძველ დროსვე ხშირი მოსახლე– 

ობა ჩანს. 

აქვე ყურადღებას იქცევს ერთი გარემოება: აწინდელი თორისა. 

თუ ხეობის სხვა სოფლებისაგან განსხვავებით ძველ სოფლებში სამ– 

შენებლო მასალად” უპირატესად ქვა ჩანს გამოყენებული.” უნდა 'ვი- 

ფიქროთ, რომ იმ ძველ დროს, როცა ადგილობრივი სამშენებლო. 

ტრადიციები იქმნებოდა, ხეობა საერთოდ ნაკლებად ტყიანი. იყო. 

"ასეთ ბუნებრივ პირობებში სავარაუდოა უფრო ინტენსიური მი- 

წისმოქმედება (ხორბლეული, სელი), მეფუტკრეობა, მესაქონლეობა 

(ცხვარი და სხვა ოთხფეხი). ამას მოწმობს ხეობის ტოპონიმიკაც.» 

მოსახლეობის სიხშირეც, ეს ნასოფლარები რომ მოწმობენ, ამ! ბი. 

რობების გათვალისწინებით უფრო. ადვილად ასახსნელია... · 

. 

. ... . : 

17. VIII. დღეს კვირას, 12 საათზე ტაბისყურს წავედით. ამხ. ი. 
· მუჯირი იქ სამსახურის საქმეზე მიდიოდა «და ჩვენც წაგვიყვანა, ავი- 
არეთ ნაცნობი გხა წაღვერი, ბაკურიანი და უღელტეხილი ცხრაწყა- 

როს აღმართს შეულღეგით., მარჯვნით შავწყალის · ხეობაში: მოჩანს 

სოფელი "ციხისჯვარი. ამხელად იქ მისვლა არ მოხერხდება. 
ამას წინათ გავიცანი ერთი იქაური მკვიდრი ბერძენი. გრამატიკოპუ- 
„ლო. ის პნდეზიტის საწარმოხე მუშაობს. მისი გადმოცემით, მოხუ+– 
ცები იტყოდნენო, ბერძნები აქ საკირედან მოვიდნენ. საკირეს კი 
ისინი არტაანიდან მოსულან (უეჭველია, ეს გადმოცემა გულისხმობს 

პასკევიჩის დროის ამბებს –– სომეხ-ბერძენთა მროახალშენეების შე- 
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„ მოყვანას საქართველოში). მოახალშენე ბერძნები პირველად იქ და-- 

სახლებულან, სადაც „ნასოფლარი ციხისჯვარი იყო ' შავწყალის: 

სათავეში „უღელტეხილის ძირას, შემდეგ მოუცვლიათ სამო– 

სახლო და აწინდელ ციხისჯვარში დამკვიდრებულან. აქ ძველი 
ციზე მართლაც ყოფილა. შუაგულ სოფელში ეხლაც შეიმჩნევა ბორც-- 
ვზე ნაციხვარიო. ცნობა მეტად საინტერესოა, თუმცა საეჭვო მომენ- 

ტიც ახლავს. მით უფრო საჭიროა ამ ადგილების (ორი „ციხისჯვა-- 

რი4?) საკუთარი თვალით მოხილვა. 

უღელტეხილი გადავიარეთ და ცხრაწყაროს მთის (შავარშეთი?) 
ძირას მიმართულება თრიალეთისაკენ ავიღეთ –– ჩრდილო-აღმოსავ- 
ლეთით. ნა რიანმი ვართ. ამ ქვეყნის (ნპრიანის) გამო ვახუშტი 

ამბობს: აქ '„დგების ზაფხულს ცხვართა და პირუტყვთა სიმრავლე, 

ვიდრე ტბისყურამდე, ადგილსა ვაკესა და შვენიერსა- დის ქცია სა– 

'შუალს ნარიანისა;, კალმახით სავსე“ ზ. ამრიგად, ნარიანი ცალკე ქვეყა- 
ნაა თრიალეთსა, ჯავახეთსა და თორს შორის, ვახუშტის დროს ნა- 

რიანი თორ-გუჯარეთის ქვეყანაზე იყო მითვლილი!, მაგრამ ჩვენ 
გვაქვს საფუძველი ვამტკიცოთ, რომ ეს საძოვრებით მდიდარი ქვე- 
ყანა ძველადაც, ზოგჯერ მაინც, თორში შედიოდა. ეს გარემოება კი 
მეტად დიდი მნძშვნელობის ჩვენებაა თორისა და თორელთა ეკო- 

ნომიური სიძლიერის გასაგებად. ქვეყანა ნარიანის საზღვრების დად-: 

'გენა ძნელი არ არის. ლეონტი, ვახუშტი «და სხვა –-– დოკუმენტური 
წყაროები საამისოდ საკმაო მასალას იძლევიან. ვახუშტი, როგორც. 

ჩანს, თანახმად ლეონტის ისტორიულ-გეოჭრაფიული წარმოდგენისა, 

ნარიანს თრიალეთის ნაწილად ჰგულისხმობდა", თრიალეთშივე ეგუ– 

ლება ნარიანი („ბოჟანას წყარონი“) დავით აღმაშენებლის ისტორი- 

კოსს 72. თუმცა ვახუშტის სამართლიანი შეხედულებით ბოჟანო გეო- 
გრაფიულად. ჯავახეთში შედის! 

'ნარიანის მაგალითი იმის მოწმობაა, რომ = თუ იმ ქვეყნის პო- 

ლიტიკური საზღვარი ყოველთვის არ ემთხვევოდა მის ფიზიკურ- 

გეოგრაფიულ სახღვარს, 

(საამისო მაგალითები ჩვენ სხვაც ბევრი მოგვეპოვება). 
ქციის მარცხენა ნაპირს მივყვებით. ქცია აქ ჯერ კიდევ მცირე ნა- 

კადულია და წყნარი ლიკლიკით მირბის თრიალეთისაკენ. მთის კალ– 

9 აღწერა..., გე, 60. 

10 იქვე, გე. 59-–-60. 

24 იქვე, გე. 41-– 43, 

# ქართლის ცხოვრება, 344. 

13 აღწერა..., გვ. 130. : 
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თებზე შეფენილია უთვალავი ცხვრის ფარა. სერების უბეებში მო– 

ჩანს ფარეხები. აქა-იქ გვხვდება ნასოფლარები. უეჭველია, ზოგი 
"მათგპჰნი „ზაფხულის საჯდომია”“ (ფეოდალის მოსახლეობისათვის 

ძველ ქართულ წყაროუბში დამოწმებულ ამ ცნებას რამოდენადმე გა- 
ფართოებული შინაარსით ვხმარობთ, ე. ი. არა მარტო ჩვენი დროის 

აგარაკის მნიშვნელობით, არამედ თურქულ-თათრული «იაილაღის მნი– 

შვნელობითაც). „ზაფხულის საჯდომი“ –– ძველი საქართველოს მო- 

სკხლეობის მეტად მნიშვნელოვანი მოვლენაა. ის დაკავშირებულია 

მეურნეობის განვითარების გარკვეულ მომენტებთან და მთისა და ბა- 

რის ურთიერთობის მატერიალური გამოსახულებაა. 

გარკვეულ დროს, როგორც ჩანს საზოგადოების სამეურნეო 

ცაოვრების წესად შემოვიდა, რომ ბარის სოფელი „ზაფხულის საჯ- 

დომს“ იჩენდა მთიანეთში, სადაც ის ზაფხულობით სამეურნეოდ, 

მთლად თუ ნაწილობრივ, გადადიოდა (გამორიცხული არც ისაა, რომ 

მთის სოფელს . გაეჩინა „ზამთრის საჯდომი“ ბარში სამეურნეოდ... 

მაგრამ მთისა და ბარის ურთიერთობის ასე შორს. მიმავალი საკით- 

ხის შესახებ საუბარი აქ უადგილოა...). ამ საჯდომებს ბუნებრივია, 

რომ ბარის სოფლის სახელი შერქმეოდათ. ზოგი ასეთი „ზაფხულის 

საჯდომი“ თანდათან მუდმივ სამოსახლოდ იქცეოდა. ჩნდებოდა, ამ– 

რიგად, ახალი სოფელი მთაში, რომლის მოსახლეობას სახელთან ერ-– 

თად ბარიდან სხვა ტრადიციებიც ამოჰქონდა. (ნიშ-სალოცავები...). 

ჩვენი ნათქვამის ცოცხალი მოწმობანიას დღევანდელი ორი ორჯა, 

ორი ხანდო, ორი კოთელია, ორი ხორენია, ორი კულიკამი, ორი ხუ: 

ლგუმო და სხვ. “ 
დროთა განმავლობაში, სხვადასხვა ვითარების გამო კავშირი ბა- 

რისა და მთის საჯდომებს შორის წყდებოდა. და დღეს ჩვენს წინაშე 

მძიმე საკითხად დგას სოფელთა საგეოგრაფიო სახელების ასეთი გან- 

მეორებანი. „ზაფხულის საჯდომის“ პრძნციპის მიყენებით შეიძლე” 

ბა მარტივად აიხსნებოდეს, მაგალითად, თრიალეთისა და ქართლის 

რეხას ურთიერთობის ამოცანა, რომელიც ესოდენ მნიშვნელოვან სა– 

კითხს უკავშირდება ადრესაშუალსაუკუნეების საქართველოს ის– 

ტორიაში... 

ჩვენ მიერ ყურადღება მიქცეული ეს მოვლენა, რა თქმა უნდა, 

ყოველთვის ვერ ახსნის საქართველომი სოფელთა საგეოგრაფიო 

სახელების განმეორების ყველა ფაქტს, სხვა შემთხვევაში ასეთ ფაქტს 

სხვა ახსნა მოეძებნება, მაგრამ ზოგი ფაქტისადმი ამ პრინციპით მიდ– 

გომა, ვფიქრობთ, სხვაზე უფრო მართებულია (საქართველოს ისტო-. 

რიული გეოგრაფიის ეს დიდი საკითხი ასე ერთი ხელის მოსმით, რა 

თქმა უნდა, არ გადაწყდება- მას ისტორიულ-მონოგრაფიული შესწავ- 
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ლა სჭირია და აქ მე მხოლოდ ის. შემიძლია გარკვევით აღვნიშნო, 

რომ. საამისო მასალა საქართველოს ტოპონიმიკურსა თუ წერილო- 

ბით წყაროებში უხვად მოიპოვება). - 

ქცია გადავიარეთ და მისი მარჯვენა მხრით სამხრეთისაკენ დავეშ- 

ვით. აჭა-იქ შეიმჩნევა ხელოვნური რუს ნაკვალევი. ვახუშტი შენიშ- 
„ნავს:. „იტყვიან ტბის ყურისას –– თამარ მეფემან ჰყო ტბად, ვინათ- 

გან ჩანს ნარუალი, რომელი გაიტანაო. ქციიდამ ––- და აწ უქმი არს144, 

ჩვენს მეცნიერს იმაში შეგვიძლია დავეთანხმოთ, როვ ეს რუ 

ქციიდან · ტაბისყურამდე მინდვრების ' მოსარწყავად გატანილი არ 

უნდა ყოფილიყო: არც მოსარწყავი ფართობი ჩანს და არც მორწყ- 

ვის საჭიროება, ამიტომ, ხომ არ იყო ეს რუ, „კალმახით სავსე“ ქცი- 

იდან ტაბისყურში თევზის მომრავლების ხელოვნური ღონისძიება? 

თუ რა დიდი მნიშვნელობისად ითვლებოდა ფეოდალური მეურნეო- 

ბის ეს დარგი –- მეთევზეობა, კარგად ჩანს თამარის (თუ დავითის) 

ხალხურ ეპიტაფიიდან: „თევზნი იმერთა წყალთაგან ამერთა წყალთა 

შთამესხნეს“.., . 

მალე გამოჩნდა ტაფობი და თვალშარმტაცი ტბა. ტბაში შორს 

არის შეჭრილი ნახევარკუნძული, რომელზედაც სოფელია გაშენე- 

ბული. სოფლის შუაში, ყველაზე შემაღლებულ ადგილას, დგას ეკ- 
ლესია, რომე ლიც მართლაც წითლად გამოიყურება, აქედან სოფლის 

აწინდელი” სახელი –- კიზილქილისა,  „MხმC82# X60%0#ხ/, წითელი 
საყდარი. ეს სახელი გვიან შერქმეული არა ჩანს, მაგრამ ამ სოფლის 
ძველი სახელი ტაბისყ ურიც უნდა ყოფილიყო (მდრ. ტაბახმე- 

ლა,” ტაბაკინი...). 

' XV საუკ. კათალიკოზის სოფლებს , შორის დასახელებულია 

„თრიალეთს... მილისს სოფელი წითელსაყდა- 

რი“ M. ასე რომ თუ ეს ტაბისყურის მეორე სახელი არაა, ის მაინც არ 

არის „უცნაური“, რომ ასეთი სახელის სოფელი არსებულა. 

სოფლის აწინდელი მოსახლეობა თითქმის სულ სომხებია ბა- 

რალეთიდან (ჯავახეთი). მცირე ნაწილი ქართველეზია, გვარად სან- 
აძეები (ამათგანაც “უმრავლესობა გასომხებულია). მარკოზ სანდა- 

ძის გადმოცემით ამ სოფელს ძველად ხონ ი უნდა რქმეოდა, ძველი 

წიგნები გვქონდა, ბეჟენცობის დროს „დაგვეკარგა, იქ ეწერაო: „ჭცი- 
ით რუ ვადინევი და ხონის ტბა ვადიდევიო“. ასეთი „წიგნი“ საეჭვოა, 

რომ არსებულიყოს, მაგრამ გადმოცემის საფუძველი ის უნდა იყოს, 

ზემოთ რომ აღვნიშნე: ქციიდან ტბამდე რუს გატანას, ხალხის წარ- 

14 აღწერა..:, გვ, 60. 

„18 ქრონიკები, LI, გე: 196.. 
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მოდგქნით, არა“ მინდვრების მორწყვა, არამედ ტბაში წყლის დაგრო- 

ვება ქონდა მიზნად. ასეთ გადმოცემასვე' გულისხმობდა, როგორც 

ჩანს, ვახუშტიც: . „იტყვიან ტბის ყურისას“ და სხე. (იხ. ზემოთ): 

რაც შეეხება „ხონის · ტბას“, მარკოზ სანდაძის მოწმობა-ლექსი აქ 

უფრო ნიშანდობლივია და ასეთი სახელი მართლაც შეიძლება სწო- 

დებოდა ამ ტბას, ხოლო ,სოფელს ––.ხონი. 

სოფლის ახლოს, მის ჩრდილო-–დასავლეთით სერზე მოჩანს ეკლე– 

სიის "ნანგრევი. „წმიდა ნინოს“ ვეტყვითო, იქვე მშრალ ხევს ნინო“ 

ღელა ჰქვიანო. უცნაურად ჩანს: ნინოს სახელობის ეკლესია ფარავ- 
ნის ტბის გასადი'ნში იყო მოსალოდნელი და აქ კი არის. 

წითელი საყდარი · სანახევროდ დანგრეულია. ის XI-XII საუ- 

კუნის ნაგებობა ჩანს (შეიძლება გადანაკეთები), დასავლეთის მტრი- 

დან კედელი მდიდრად არის შემკული ჯვრებით, ბიბლიური სცენე- 
ბით, უწესრიგოთ, ამ ხელოვნური ნახელავისაგან მკვეთრად განსხვავ– 

დება ბალავერზე ამოჭრილი. (ნაგვიანევად?) უშნო ჯვარი. აქვე ნანგ- 

რევთა შორის მოიპოვება წითელი ქვისაგან გამოთლილი სვეტის ნა– 

წილი. ეკლესია მთლად აგებული ყოფილა ლამახად გათლილი ფიქ- 

ლებისაგან. ის სამშენებლო ხელოვნების მაღალი ·კულტურის. კარგი 

მოწმობა უნდა ყოფილიყო. შეიძლება ისიც კი გვეფიქრა, რომ ამ 

ეკლესიის აგებაში რიგითი მოსახლეობის გარდა სხვაც მონაწილეო- 

ბდა: ეს არაა ჩვეულებრივი სასოფლო ეკლესია. მაგრამ, თუ ეს ასეა, 

რად არ ახლავს წარწერა?.. · 

ტბის მიდამოებში სანდაძის ჩვენებით შემდეგი „მთებია:  მშრა» 

ლი მთა (ჩრდილო- 'დასავლეთით), შორს სამხრეთით –- აბული, 

მის ახლოს შავნაბადა დაბებერაკლდე, ჩრდილო-დასავ- 

ლეთით 'თავკვეთილა (ჩამქრალი ვულკპნი?), ჩრდილოეთით 

შუამ თა. 

ტბის შესახებ ვახუშტი გვაუწყებს: „ტბა ტბის-ყურისა არს ყა- 

ლი ანკარა, სასმელად ტკბილი და შემრგო, გარემო ნაძოვანი, ტყია- 

წი, ბალახყვავილიანი, წყაროიანი და კალმახითა სავსე დიდ წვრი- 

ლითა4'. სამწუხაროდ „ნაძოვანი და ტყიანი“ «დღეს აქ აღარაფერია 

(ამბობენ, ტბაში პოულობენ ხის დიდროან მორებსო), დანარჩენი 

თვისებანი კი ამ ტბას დღესაც შერჩენილი აქვს (აქაური „დიდი და 

წვრილი“ კალმახის გემოიანობაში ჩვენ პრაქტიკულად. დაგვარწმუნა 

ტაბისყურის თევზის სარეწაოს გამგემ). 

1 აღწერა... გვ. 43." 
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' შუა ტბაში კუნძული მოჩანს. ნავში ჩავსხედით და კუნძულზე 

გავცურეთ. იქ „საძნტერესო ძველი „ნამოსახლარი ჩანს. ვინ იცის, აქ 

ადამიანის უძველესი საცხოვრისის ნაკვალევიც შეიძლება აღმოჩნ- 

დეს (ჩემ მიერ აკრეფილი კერამიკის ნაშთები ისე , დავკარგე, "რომ 
ვერც ერთს ჩვენს სპეცია ალისტს ვერ ვაჩვენე). 

მოულოდნელად ქარი ამოვარდა, არც თუ მაინცა და მაინც  ლიე- 

რი, მაგრამ ჩვენი ნავის ბრტყელფსკერიანობა გაგვითვალისწინეს და 

სასწრაფოდ უკან დაბრუნება გვირჩიეს. დავბრუნდით, ტალღები საკ- 

მად ღონივრად გვაქანებდა. და როცა ნახევარკუნძულს მოვატა- 

ნეთ, მაშინ მივხვდი, თუ რად უნდა სწოდებოდა ამ სოფელს ტ აბი ჩ- 

ყური: აქ ნახევარკუნძულის დასავლეთ ნაწილში ტბა არც კი ირ- 
ტეოდა. 

მზე ჩადიოდა, როცა ცხრაწყაროს უღელტეხილზე ამოვედით. რა 

თვალსაწიერი, რა დიდებული სანახაობა, არ მახსოვს ვთქვი თუ ვი- 

ფიქრე: „სხვა საქართველო სად არი“... 

ღამის თერთმეტ საათზე ბორჯომში ვიყავით. 

20. VIII. დღეს განსაკუთრებით მარჯვე დღე მქონდა. 

„მე და პროფ. პაატა გუგუშვილმა ჩიტახევ-ჰესის მშენებ- 
ლობის დათვალიერება განვიზრახეთ..: მშენებლობის ხელმძღვანელო- 

ბა გულმხურვალედ შეხვდა ჩვენს განზრახვას. დილას, 11 საათზე ამ, 

დაწესებულების ავტობუსი სასტუმროს კარებზე მოგვადგა. შემთხვე- 
ვით პროფ. მალვა რადიანი “შემოგვხვდა, ჩავისვით და წავე- 

დით. 

გავიარეთ ლიკანი. აქ ლიკანის ხეობაში მტკვრის მარცხენა მხარე- 

ზე ნაჩვენებია (რუკით) „მონასტრის ნანგრევი“. სხვა დროს თუ დ» 

ვათვალიერებ, თორემ ახალმშენებლობის დასათვალიერებლად სპე- 

ციალურად მორთმეული ავტობუსით ასეთი რამ უხერხულია... 

'ჩიტახევს მივედით. აქ სადგური უნდა აშენდეს. არხის სათავე კი 

ქვაბიხ ევშოია. ჩიტახევში დასათვალიერებელი ჯერჯერობით არა- 

ფერია. დვირში წავედით, სადღაც მშენებლობის მმართველობა მო- 

თავსებულა. მშენებლობის მთავარ ინჟინერს ანდღულაძეს წა- 

რუდექით. გულთბილად მიგვიღო. მშენებლობის შესახებ ამომწურა- 

ვი ცნობები მოგვაწოდა. ჩემს შესაფერის კითხვაზე ისიც დაგვიმოწ- 

მა, რომ არხის თხრისას მუშები და მშენებელნი აქა იქ ბრინჯაოს ნივ- 

თებს პოულობენ. არ შეგვინახავსო, ინანა. ჩვენი დანაშაულია: გა- 

ნა არ შეგვეძლო, თუ სპეციალურ მეთვალყურეს ვერ მიუჩენდით, 
ერთი საინსტრუქციო მოხსენება წაგვეკითხა ამ ამხანაგებისათვის, ან 
არა და, სად არის ბორჯომის სამხარეთმცოდნეო მუზეუმი?.......· 
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ამხ. ანდღულაძემ ტექნიკური, განყოფილების მთავარი ინჟინერი 
-აფნიელი ჯავახი ამხ. მოსიძე მოგვიჩინა და ავტობუსიც ჩვენს 

„განკარგულებაში მოგვცა. ჯავახი ქართული კულტურისა და ისტო- 
„რიის დიდი მოყვარული აღმოჩნდა, თანაც ნიჭიერი და ხალისიანი ინ- ” 

„ტელიგენტი. 
ქვაბიხევისაკენ წავედით.. დვირშივე მტკვარზე ხიდის კურტნის 

ნაშთი შევამჩნიე. მოსიძის გადმოცემით ეს ხიდი, ასე ამბობენ აქაუ- 

რი მოხუცებიო, ერეკლეს დროს მოქმედი იყო და ერეკლეც ამ ხიდ- 

ზე გამოვიდა, აწყურს რომ მიდიოდა საომრადო. (ე. ·ი. 1770 წელს). 

' შეიძლება. შესწავლა უნდა:.(ერეკლეს მოკავშირე ტოტლებენი კი, 

- ცნობილია, სულ სხვა გზით მივიდა აწყურში). 

დვირში (სოფელში თუ ხეობაში) ბევრი რამ არის ჩემთვის ღირს- 

შესანიშნავი. ამ ხეობახეა ს აკირის ციხე, სოფ. ტაძრისი. 

უნდა სხვა. რიგად მომარაგებულ-მოწყობილი და არა მოაგარაკე, წა- 
მოვიდე საკუთარი მანქანით... 

დვირი "საზღვარი, იყო ოსმალთა მძლავრობის ჟამს ქართლსა 

„და ახალციხის საფაშოს შორის, ვიდრე ·ქ1828 წლამდე '. 

ქვაბიხევს მივედით. ამხ. მოსიძემ დაწვრილებით გაგვაცნო კაშხ- 

-ლის მშენებლობა. საცკაა დაასრულებენ. გაგვაცნო არხის მშენებ- 

ლობის სათავე გატაცებით გვესაუბრება. ჩანს, ესმის და უყვარს 

„თავისი საქმე... დავათვალიერეთ სამი კილომეტრი სიგრძის გვირაბის 

“მშენებლობა, მან -უნდა მტკვარი გაატაროს. მცირე ღა დარჩენიათ 

გასაჭრელი. გრანდიოზული სანახავია. 

საამაყოა სოციალისტური მშენებლობა. მაგრამ აქ კიდევ მეტია 

„ჩემთვის საიმედო და საამაყო: სოციალიზმის მატერიალური მშენე– 

ბელი სხვა კი არაა, თვით ქართველი ხალხია, მისი სახელოვანი შვი- 

ლებია, 

კაშხალის „დამართებით“ (გაღმა, პირდაპირ) მტკვრის მარჯვენა 

მხარეს ციცაბო კლდეზე რაღაც ნანგრევი მოჩჰნს. ციხეაო, თამარს 

მიაწერენო, –- გვითხრა მოსიძე. 

ავტობუსში ჩავჯექით და უკან დავბრუნდით. მშენებლობა ვნახეთ, 
"ჩვენი დროის ფეთქვა ძლიერად ვიგრძენით და მე, ისტორიკოსს, სწო- 

17 ქართლისა და სამცხის საზღვარი ისტორიის მანძილზე უცვლელი არ ყო- 
  

ფილა და სასაზღვრო ხაზი სხვადასხვა დროს ტაშისკარიდან აწყურამდე ქანაობ- 

და «ეა, ლეონტი მროველი, 10. ათონის ივერიის მონასტრის 1074 წ. 
ხელნაწერი აღაპებით (1901 წ. გამოცემა), გვ, 320; მ ა რი, ცხოვრებაი გრიგოლ 

'ხანძთელისაი გვ. 3; თაყა«თშეილი, მასალანი. საქ. სტატისტიკურის აღწერილო- 

ბისა.,, გვ. V; ნ ბერძენიშვილი, ფეოდალური ურთიერთობიდან XV საუ- 

კუნეში, 51. ' 
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რედ ეხლა მჭირია, ამ. განწყობილებისას, ძველის მოხილვა, რომ 

ძველს ახლის შუქი ·მიეფინოს,: რომ ძველი ახლის შუქზე განათდეს 
(და ესაა ჩვენი საბჭოური ისტორია...). · 

დიდად დავალებული' მოვდიოდით, თუმცა ტუსაღებივით რხვის 

ნებაზე სიარული ტუსაღობაა). 

· მოსიძემ შემამჩნია, რომ ნაღვლიანი თვალები ქვაბიხევის სიღრმე- 

ში მიმდიოდა და წინადადებით მომმართა. თუ გნებავთ მემანქანეს 

ვეტყვი და ამ ხეობაში შევიდეთო. გვესიამოვნა. მემანქანემ მანქანა 

მარცხნით შეუქცია და ხეობას ჩრდილოეთის მიმართულებით შევ–- 

ყევით. 
მე ჯერ კიდევ აქეთ წამოსვლამდე დღეს დილითვე ჩაუჯექი რუ- 

კას. ის (ხუთვერსიანი რუკა) ამ ხეობაში ბევრს არაფერს გვპირდე-: 

ბოდა, მაგრამ ამ რუკის ნაკლულობა ბევრჯერ მქონდა ' გამოცდილი · 

და ეხლაც მეიმედებოდა, რომ ამ საინტერესო სახელის ხეობაში რა-, 

მეს ვიპოვიდი: , 

· შესვლის უმალვე თვალწინ წარმოგვიდგა მეტად ლამაზი ხეობა.. 

ეს მართლაც რომ „ქვაბის“. ხევია, თუ „ქვაბი“ ადამიანის პირველ. 

საცხოვრისს ეწოდება. 

საქართველოში ასეთი ხეობა მე მხოლოდ. ბზიფისა თუ მომაგონ- · 

დება (რიწასაკენ). . 

პერპენდიკულარულად“ დაშვებული საოცარი სიმაღლის კლდეები 
ერთი მეორის პარალელურად ჩამწკრივებულან. უხსოვარ დროში ამ 

გიგანტებს გზა ·„დაუთმიათ ვიწრო ხევისათვის. ღრმა. ხეობით მოელდი- · 

ნება ქვაბიხევისწყალი (კალმახით არის სავსეო). ყველაფერი დაბუ-' 

რულია. ხშირი ფოთლოვან-წიწვიანი ნარევი ტყით. შიგა და შიგ მო- 

„ჩანს ადამიანის ნაკვალევიც: -- კულტურული მცენარეები (კაკა– 

ლი...). 
ხუთი კილომეტრი ვიარეთ. ხეობის ერთ შედარებით ფართო ად- 

გილას ორი კაცი. შემოგვხვდა. მანქანა დავაყენეთ და უცნობებს სა- . 

დაურობა და ვინაობა ვკითხეთ. ადგილობრივ მკვიდრს ვნატრობდი. 

ასეც აღმოჩნდა: ქვაბიხველი გოგიჩაშვილები სოფელი 

ქვაბიხევი (ისე როგორც თითქმის ყველა” სოფელი ბორჯომის ხეო- 
ბაში) XIX საუკუნეშია დასახლებული. აქ სახლობენ გოგიჩაშვილე- 

ბი (ქართლიდან), მაისურაძენი (იქიდანვე), რაჭაპურიძენი (იმერეთი- 

დან). 

ჟქვაბიხეველი გოგიჩაშვილის სიტყვით, · მდინარე ქვაბიხევი “გამო- 

დის შავსერიდან. ურმის გზა” ამ მდინარეს :და ხეობას ლომ ის 

მთამდე შესდევს, შემდეგ გზაწვრილოი მიდის მარელის'ში 

(იმერეთში). ჩვენ რომ ვიდექით, იქიდან კარგად ჩანდა უღელტეხი- 
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ლი -–-– ლომის მთა. ამ მთაზე, ჩვენი მოსაუბრის გადმოცემით, 

ციხე არაა, მაგრამ ნასოფლარი კია და ძველი ეკლესიაც (რუკაზე ამ 

ადგილას მართლაც არის აღნიშნული „წმ. გიორგის ეკლესია“). აქე- 

დან გზა მარელის –– ლეღვანისაკე.ნ და ვახანისაკენ მიდის (ომარ ხან- 
მა ვახანი, შეიძლება, სწორედ ამ გზით მოინახულა..). 

შავსერისწყალი (=ქვაბიხევი) და ლაშიღელისწყა- 

ლ ი ერთი მეორეს შეეყრებიან სოფელ ქვაბიხევიდან რვა კილომეტ- 

რში. ამ ადგილს წყ ალგაყრილა ჰქვია (51 „ხერთვისის“ 'და 

„ „შერთულთას“ საწინააღმდეგო თვალსაზრისი. ორივე კი სწორია...). 

ჩემ მოსაუბრეს ვკითხე, თუ რა ჰქვია ამ ადგილს მეთქი. ციხის 

ჭალაო -- მიპასუხა. ციხე სად არის მეთქი. დამანახვა. აქვე ახლოს 
ციცაბო კლდეზე ციხის ნანგრევი მოჩანდა. ამ ციხეს რა ჰქვია მეთ- 

ქი. ზემოთიო -- მიპასუხა. პირველად ამ სახელმა ჩემი ყურადღე- 
ბა ვერ მიიქცია. შემდეგ უეცრად წამომაგონდა „დე მოთის ცი- 

ხე“. და მოსაუბრეს“კითხვითვე მივმართე: ეს თუ ზემოთია, ქვემოთი 

სადაა მეთქი, ასეთი არაფერი ვიციო. 

გამახსენდა დემოთის ციხე ვახუშტით!ბ, ლეონტით!' და თავი 

წარმოვიდგინე იმ ხეობაში, რომელიც ძველად აგრე დიდი პოლიტი-. 

კური მნიშვნელობისად ეგულებოდათ.. სარწმუნოდ მეჩვენება ვარა- 

უდი, რომ ამ ხეობით, ერთ-ერთი ცხოველი გზა გადადიოდა სამცხი- 

დან იმერეთში. ამ გზის ნიშნებია დემოთის ციზე და ლომისა...". 

მაგრამ „ქვაბიხევში“ მე ამაზე „უფრო ძველი ნაკვალევიც მელან–- 

დება. სამწუხაროდ, ეს ხეობა ამ თვალსაზრისით ჯერ არავის მოუხი- 

ლავს. 
ციხეზე ასვლის დრო არ იყო (ისტორიკოსები ტომ მხლებოდნენ, 

სხვა საქმე იყო, ეს მოაგარაკენი კი უფრო ჩემი ხათრით წამოვიდნენ 

ამ „მიყრუებულს“ ხეობჰში.მართალია, მოსწონთ და ხალისსაც იჩე- 
ნენ, მაგრამ მე მაინც არ მმართებს თავდავიწყება... თანაც ეს' ციხე 
არც აგრე ადვილად მისადგომი ჩანს)... 

ამ ადგილს სპეციალური მოხილვა უნდა. ნანგრევმა. მეტად. საინ- 
ტერესო მასალა შეიძლება მოგვცეს. ვინ იცის, შეიძლება ჩვენ დრომ- 
დისაც ცოცხლად შემორჩენილია ნაგებობის კვალი იმ ციხისა, სუმ- 

ბატ ბივრიტიანმა რომ „აღაშენა... ქუეყანასა ოძრკევისასა, რომელ- 

, IM აღწერა... გვ. 124. 
17 ქართლის ცხოვრება. გე.47. 

20 დემოთის ციხე“ XVI საუკუნეშიც ცოცხალია და ათაბაგების ხელთაა, 

ე. თაყაიშვილი, სამი ისტორიული ქრონიკა, 114. _ ' 
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სა ეწოდების სამცხე, ადგილსა, რომელსა -ჰქკან დემოთი, მოკიდე- 

ბულად მთასა ღადოსსა24, 

(და რა საინტერესო მასალაა. თრორიულ გეოგრაფიული თემი-” 

სათვის: დემოთი, ოძრკევი, ლომსია, წუნდა..). 

ეკლესია ვკითხე ჩემს მოსაუბრეს. არისო აქ ხეობაში მარიამ. 

წმიდაო... უკვე ეს სახელწოდება. „მარიამწმიდა“ ძეგლის სიძვე- 

ლეშე მიუთითებდა. მარიამწმიდა სოფელ ქვაბიხევის ახლოს ყოფი- 

უკან „დავბრუნდით. მეგზურმა მალე გაგვაჩერა. დავიქვეითედ და. 

გზიდან მარცხნით ბილიკს ავყევით მაღლობისაკენ. ფერდობს ეტყო- 

ბა ძველი კულტურული ნასაქმევის კვალი: კაკლის ხეები. აქვე ახლოს · 
რაღაც ძველი ნანგრევი ჩანს, უკიროდ ნაშენი. 

მეოთხედი კილომეტრი ავიარეთ და ერთს უზარმახარ კლდეკე” 

დელს მივადექით. აქ არისო. გვითხრა გოგიჩაშვილმა და ამ კლდის 

დავაკებაზე მიგვითითა. ყოვლად შეუხედავი რამ მოჩანდა ამ კლდის 

ნაშალი ქვებისაგან უშნოდ აროხვილი. არ მესიამოვნა. აქვე კლდი- 

დან ანკარა წყარო გადმოსჩქეფდა და თავისკენ გვეპატიჟებოდა. ჩა- 

მოვჯექით. „მარიამობას აქ მრავალი ხალხი მოდის, ქვევით მდინარის 

პირას ღამეს ათევენ, ხატობენ« –- გვითხრა ჩვენმა მე'გზურმა. 

უხალისოდ წავედი ეკლესიისაკენ. ისე მეჩვენებოდა, რომ მოლო- 

დინი არ გამიმართლდა. ძველსა და საინტერესოს ამ აროხვილ ქვებ- 

ში ქერას ვიპოვიდი: მაგრამ მცირედ მივიწიე თუ არა, უცბათ გულს 

მომხვდა: კარნიზის თლილი ქვები აქა-იქ შერჩენილი ჩანდა, სახუ- 

რავიც ფილაქნური გამოჩნდა.. კიდევ ცოტა და ევრიკა! ჩვენ თვალ- 

წინ ტიპიური ბაზილიკა იყო, სიონი. თუმცა გაცილებით უფრო მცი- 

რე მოცულობისა, გიდრე სხვა”ამ ტიპის ძეგლები (ბოლნისის, ურბნი- 

სის, ანჩისხატის.. ა)... 

· ბალავერს ორნამენტი რაიმე არ აქვს. შესასვლელი მხოლოდ და- 

სავლეთიდანაა. აქვე სარკმლის. ზემო, ქვა შემკულია ლამაზად ამო- 

ჭრილი სამი „ბოლნური“ ჯვრით. ეკლესია სამნავიანია. გვერდის ნა- 
ვები სამი სვეტით. გამოეყოფა მთავარ: ნავს. სვეტები წახნაგოვანია, 

კაპიტელებით. შუა ნავის ფართობი 8X4 მ., გვერდის ნავისა (თითოე- 

ულის) 8X1,5 მ. ნავის თაღები –– წმინდად გათლილი ქვები. კედლე- 

ბი, ეტყობა, მოლესილი იყო. შთაბეჭდილება ისეთია, რომ ეს, ნაგე– 

ბობა ადრეფეოდალური ხანისაა. · 

ჯX ქართლის ცხოვრება, გვ: 47. 
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მარჯვენა” (სამხრეთის) ნავი საკურთხევლის გასწვრივ გადატის- 

«რულია, უეჭველია, ეს გვიანი ამბავია. შექმნილი, ამრიგად „სამლო- 

ცველო“ ვიღაცას დაუმისებია და მოუხატვინებია მოხატვისა და 

წარწერების ხასიათის მიხედვით თითქო შეუძლებელია ეს საქმე 

XIII “საუკუნეზე. გვიანდელ დროს მიეწეროს. მოხატულია სამლო–- 

ცველოს მხოლოდ მარცხენა მხარე. ფრესკები დაზიანებულია. ოთხია 

ფრესკა, წელსზევითი, წმინდანებია.. ამათ ქვეშ საგანგებოდ შემო- 

ხაზულ აშიაში (წითელი საღებავით) 'ორი საერო პირია მოთავსებუ- 

ლი ––- ქალი და კაცი. ქალი შუა ხნისა ჩანს. სახე კარგად არ” უჩანს, 

"წაშლილი აქვს (ჩამორეცხია). თავსა და ყელზე მოხვეული აქვს მაა- 

დილი. სამოსელი წითელი ფერისა აცვია, მლოცველი ხელები წინ 

გაუშვერია, ხელში! არა უჭირავს რა. , 

მანდილოსნის უკან ახალგაზრდა „კაცის სურათია მოთავსებული. 

ის უწვერულვაშოა. ტანისამოსი (ზედა) ამასაც წითელი აცვია, ქვეშ 

კი ცისფერი: მლოცველი მკლავები (უფრო 'კი მაჯები ცისფერში 

' ჩანან. სამწუხაროდ, ნათლად არა ჩანს თავის საბურველი: ამ ნაწილ- 

ში ფრესკა დახიანებულია. თმები კულულებად ემჩნევა უკან. პირი- 

სახე უკეთ დაცულია, მეტად სანდომიერი, ახალგახრდული. სიმაღ–- 

ლით ეს ახალგაზრდა იმ მანდილოსნის ტოლია. ტანთ' აცვია ისეთი- 

ვე სამოსელი როგორც „ჯაყელებს“. (ზარზმა –– ჭულე –– საფარა), 

ოღონდ წითელი. სამკლავე და სარტყელი ძვირფასი თვლებითა აქვს 

შემკული, იარაღი არ ახლავს. მლოცველი. თითები –- განსაკუთრე- 

ბით ლამაზები, ასევე წვივფეხებიც.., 

ეს ახალგაზრდა თითქო. შვილი “უნდა იყოს მის წინ მდგომარე 

მანდილოსნისა, თუმცა უკვე თავს მოსწრებული ჭაბუკი. 

ახალგაზრდას ახლავს მარცხენა მხრით · წითელივე საღებავით 

შესრულებული ასომთავრული წარწერა, უეჭველია,' ფრესკის · თანა- 

მედროვე –- შოთა. მარჯვენა მხრით იყო თუ არა წარწერა, არა ჩანს. 

ამ წარწერის გასწვრივ მანდილოსნისაკენ (ამ უკანასკნელის მარ- 

ჯვენა მხრით, ასეთივე. საღებავით და ამავე. ხასიათის '(დამწერლო 

ბით) წარწერა: იაი. · „ ' 

მანდილოსნის ფრესკის მარცხნითაც თითქო. უნდა ყოფილიყო 

რაღაც წარწერა, რომელიც. (ნაკვალევი), სამწუხაროდ, აღარ იკითხე- 

ბა: გადასულია. 

იაი. და შოთა, ბუნებრივია ვიფიქროთ, დიდგვარიანი აზნა- 

ურის სახლის წევრებია –– დედა და შვილი ––- ამ ქვეყნის (დემოთის 
ჭალის თუ მთელი ხეობის მარცხენა. ნახევრის?) მემამულენი რეზ- 

· ბულისძენი,' ჩახრუხასძენი?...), 
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იაი და შოთაამ ეკლესიის კტიტორები, რა თქმა უნდა, არ არი-. 

ან, არამედ ამ სამლოცველოს შემქმნე ლნი და მისი მოხატვის ინიცია-- 

ტორები. 

წეღან (ხემოთ) რომ ფრესკებს XIII საუკუნით ვათარიღებდი, ეს 

ვარაუდია 008: ისტი 00, თორემ ამაზე უფრო ქვევით ეს. 

ფრესკა თავისუფლად შეიძლებოდა, თუნდაც XII საუკუნის “ მეორე 

ნახევრამდე, ჩამოგვეწია... (იხ. სურ. 2). 

მე ამით რუსთაველისაკენ არ ვეწევი შოთასა და თას. თუმცა 

„შეუძლებელი აქ არაფერია. ამ ჩვენს შოთას თავისუფლად შეეძლო 

რუსთავიც და რუსთაველობაც მიეღო... ვინ იცის, რუსთაველი 

მართლაც „მეკჯევე% იყო, ჩახრუხას ძეთა სახლიდან, მაგონდება შო–- 

თაძენი სადგერიდან. (მაგონდება საერთოდ ჩვენი რუსთველოლო.- 

გიური ლიტერატურა... მაგრამ რუსთაველზე იმდენი ითქვა, რომ 

ის სამი საუკუნის მანძილზე ყოველ პირობას და გარემოებას ეგუება... 

უკან დავბრუნდით. მენანებოდა, რომ, ჩემდა უნებურად, მეტ 

ხანს დარჩენა არ შეიძლებოდა. ავტობუსის ამდენ ხანს გაჩერება, 

უხერხული იყო, თანაც ჩემი მოაგარაკე კოლეგები სადილს მაჩქა- · 

რებდნენ. 

დვირში გამოვიარეთ მშენებლობის დირექტორს ამხ. მინა-- 

შ ვ. ი ლს მადლობა მოვახსენეთ. ჩვენი წარმატებაც ვაცნობე და ძეგ– 

"ლის (მარიამწმიდის) დასაცავად ფინანსიური დახმარება ვთხოვე. 

დამპირდა, ოღონდ საჭიროა დასაბუთებული მოხსენებაო. სად არის 

ბორჯომის სამხარეთმცოდნეო მუზეუმი? აქ ყველა · პირობაა კულ-- 

ტურული მუშაობისათვის, საჭიროა, ოღონდ, კულტურული მუშაკი. 

დიდად კმაყოფილნი ბორჯომს დავბრუნდით. 

მაინც იაი და შოთა არ მასვენებენ. „ვინ' იცის, მართლა შოთაა“,: 

ვფიქრობ და მეცნიერული გამოკვლევის ჩონჩხს ზეპირად ვთხზავ... 

საფუძვლიანი კვლევა შემდეგ იყოს, ეხლა' კი მაინც უნდა ვნახო 

ერთხელ კიდევ ჩემი მარიამწმიდელები. 

აქ, ბორჯომში, პროფესორი ალე ქსანდრე ალადაშვილი: 
ისვენებს ცოლშვილით. საკუთარი მანქანა ჰყავს. პროფესორი ალექ- 

სანდრე სიძველეთა მოყვარულია. თანაც მისი ქალი ნათე ლა ჩვენი. 

ხაზით მუშაობას იწყებს (ქართული ხელოვნების ისტორიაში), ახალ-..' 

გაზრდა ვ ახტან გი კი, ექიმი, ფოტომოყვარულიცაა, 

შევითქვით მარიამწმიდას წასვლა; იმ დღესვე აწყურის ნახვა- 

საც ვაპირებთ, თუ მოგვიხერხდა. V 

დოც. მამია დუმბაძე შევიპირე, ავტობუსს გამოყვება. : 

მეორე დილით წავედით და სულ.მალე ·მარიამწმიდაზე ვიყავით.L 
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ძეგლის არქიტექტურულ დახასიათებას” ან ამ სამლოცველოს 

· ფრესკების აღწერას (აქ ექვსი წმიდანია) მე გამოვტოვებ. ამას ჩემ- 

ზე უკეთ საქმის სპეციალისტები შეასრულებენ. ის კი შემიძლია და– 

ჯერებით განვაცხადო, რომ იაი-სა და შოთას სურათები ამ სამლო– 

ცველოს საერთო მოხატულობის თანამედროვეა. როგორც ნაკვალე- 

ვიდან ჩანს, შოთას ქუდი უნდა ხურებოდა (თითქო ისეთივე, რო- 

გორც ათაბაგთა სახლისშვილებს..., თითზე ბეჭედი არ აცვია, არც 
საყურე ამკობს. სამკლავე, სამაჯური, კაბის გულისპირი და სარტყე–- 

ლი კი ძვირფასი თვლებით აქვს შემკული. ფეხზე აცვია წითელი ზო- 

ლით შემოვლებული ცისფერი საცვეთები. “ 

იას წითელი მოსასხამი მუხლებამდე სწვდება, ქვეშ კაბა, აგრეთ- 

ვე წითელი, კოჭებამდე უწევს, ფეხზე ცისფერი საცმელი წითელ- 
ზოლშემოვლებული აქვს: მოსასხამს შიგნიდან იას ცისფერი სამო- 

სელი ჰქონია: მაჯებიდან ჩანს. კაბა გულმკერდზე სამკაულებმოყო- · 

· ლებული აქვს (თითქო), მკლავებზე და არც კაბის ქვემო აშიაზე სამ– 

· კაული არ უჩანს. 

შოთას კაბა მუხლს ქვემოთ ოდნაე სცილდება, კაბის ქობაზე სამ– 

კაული არ ჰქონია. ყელი შოთას მაღალი და შიშველი აქვს, საგულე 

, თეთრი. 

იას მარცხენა მხრით წარწერა უთუოდ იყო. ერთი ასო რ კარგად 

ირკვევა. 
ეხლა „იაი“-სა და „მოთა“-ს გამო. ეს წარწერა რომ XI საუკუ- 

ნეში გაეკეთებინათ მოსალოდნელი იყო, რომ ეწერებოდა იაი, 

-XII საუკუნის მეორე ნახევრიდან კი შეიძლებოდა ყოფილიყო 

იაი-ც. მხედრულს მიჩვეულნი (სადაც 9 არ იყო), აღარც ასომთავ- 

"რულად წერისას იცავენ მართლწერას, თორემ წარმოუდგენელია, 

რომ აქ სიტყვის ბოლოში სრული ხმოვანი (ი) გამოითქმოდა, და 

არა, 9. 

საყურადღებოა, რომ დამწერი არც“ამ წესს იცავს და წერს: 

შოთა და არა შოთაი, როგორც მოსალოდნელი იყო. (ეს რომ 

X-XI საუკუნის წარწერა ყოფილიყო, გვექნებოდა შოთაი). ჩანს, 

დჯამწერლობაც და ზეპირმეტყველებაც მტკიცე წესს აღარ იცავდა. 

# 

· + 

22. VIII. პროფ. ალ, ალადაშვილმა ტიმოთესუბანს (C–კიმოთის- 

-3ანს) გაგვასეირნა საკუთარი მანქანით. „აქა თორის წყლის აღმოსავ– 
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ლით არს კიმოთისმანს მონასტერი გუნბათიანი, კეთილშე ნი,. 

შვენიერს ადგილს“ 2, 

წაღვერს გავცდით. გუჯარეთის. (თორის) წყლის გაღმა განმარ-. 

ტოებულ კლდიდან უზნარიანის ციხე: გადმოგვყურებს. „კიმოთისმანს 

ქვეით არს ციხე თორის წყლის აღმოსავლეთის კიდესა ზედა უ %- 

ნარიანისა, ფრიად მაგარი“ 2), 

” რა უმადურად გვაქვს მიტოვებული ეს ციხეები ჩვენ, ისტორიკო– 

სებს. დგანან დღეს ცხვირპირჩალეწილი ოდესმე ქვეყნის მცველი ეს. 
ვაჟკაცები და არავის ჩვენგან.არ აგონდება მათი საქვეყნო 'ღვაწლ– 

დებულობა. არც ვიცავთ, არც ვსწავლობთ. 

უზნარიანის ციხე ბუნებრივი თორელთა ფეოდალურ სახლს. 

დაუკავშიროთ (სამძივარნი)... მაგრამ ასეთ საკითხებზე მსჯელობი- 

სათვის საჭირო: იქნებოდა თორისწყლის ხეობის (გუჯარეთის ქვეჟ-.. 

ნის) ისტორიულ-გეოგრაფიული თვალსაზრისით მოხილვა და ამ ც?:-. 

ხის საგანგებოდ შესწავლა... 

ჩვენმა მანქანამ ჩქარა დაკეცა მანძილი თორისწყლის სანაპირო– 

თი. მდინარის მარცხენა მხარეზე შვეულ სიბრტყეებად აყუდებულან: 

უზარმაზარი კლდეები. მათ. თხემს .ხშირი წიწვიანი ტყე “ამკობს. ში– 

შველ კედელში მრავლად მოჩანს "ქვაბები: ზოგიერთ ქვაბს ხელოვ- 

ნური კარი ემჩნევა. | 

ქვაბები ამ ხეობაში სხვაგანაც · მრავლად მოიპოვება, ადამიანის · 

საცხოვრისად მათი გამოყენების კვალიც ადვილად შესამჩნევია, 

თუმცა მათი ხელოვნურად შეკეთება სხვაგან არც აგრე ხშირია. ზო- 

გიერთი ქვაბის შესასვლელი · ხელოვნური · კედლით ამოქოლილი- 

ჩანს. ძველის ძველი ამბავი ეს არ უნდა იყოს. . უფრო საფიქრებე- 

ლია, რომ ამ ქვაბებში ცხოვრებას ერთხელ კიდევ (ვინ იცის 'მერამ-- 

“დენეჯერ..) დაუბრუნდა ქართველი მიწისმუშა გვიანფეოდალურ ხა- 

ნაში, როცა ქვეყანა ბარბაროსმა ოსმალომ და მტაცებელმა აბრაგებმა. 

მოიცვეს. 

ბუნებრივად აგონდება "ადამიანს: ქვაბი, ქობი, ქობერი, ქვაბის-. 

მანი, ქვაბთახევი, ქობთათვი, ქვაბის ღელე, ქვაბოანი, ქვაბოვანი, 

ქვაბიხევი, ქვაბბულ, ქობულ, ქობულეთი, ' ქუაბულელ, ქვაბლიანი,. 
ქვაბლიძე, ქობულაძე, ქობულია, ქობულაშვილი და სხვ. 

„ქვაბულ“ –- ადამიანის უძველესი ქართული სახელია წერი-- 

ლობით დამოწმებული (მცხეთის ჯვარის წარწერა). 

22 აღწერა..., გვ. 84. . 
2 იქვე. 
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ბუნებრივად სავარაუდებელია, რომ ადამიანისს უძველესი სა-, 

ცხოვრისის ქართული (და ზოგად ქართული, თავდაპირველი) სახე– 

ლი „ქვაბი“ იყო, რომ „სახლი“ მაშასადამე, ადამიანისს ხელოვნურ 

საცხოვრისს შემდეგ, „გვიან“, შეერქვა; რომ თავდაპირველად „სახ- 

ლი“ სისხლით მონათესავე · ადამიანთა ერთობას ერქვა და ეს „სახ- 

ლი“ „ქვაბში“ ცხოვრობდა; შემდეგ, გვიან, როცა „სახლმა“ „ქვაბი“ 

დატოვა და ხელოვნურად აგებულ საცხოვრისში მოთავსდა ამ სა- 

ცხოვრისს, ბუნებრივია „სახლივე“ ეწოდა. ქვაბი ·კი იმ უძველესი 

საცხოვრისის, აწ უკვე მიტოვებულის, სახელადვე დარჩა. 

ასეთი ძვრები, რა თქმა უნდა, დიდი საზოგადოებრივი ტეხილის, 

დიდი ტექნიკური და სოციალური წარმატების შედეგი უნდა ყოფი– 

ლიყო... 
არც ის იქნება მთლად აგარაკული ფანტაზია, თუ ვიფიქრებდით, 

რომ ქვაბულ-ქობულ შეიძლება უძველესი ქართული ზოგადი სახე– 

“ლი იყო ადამიანისა. 

კიმოთისმანს მივედით. მისასტვლელში საკმაოდ დაცული საერო 

ხასიათის ნაგებობის ნაშთია. აგურით ამოყვანილი შენობა რაღაც 

ძველ კედელზეა ნაწილობრივ დაშენებული. ის სამი განყოფილება- 

საგან შედგება. ამ ნაგებობის ისრისებური თაღი თითქო მის შედა– 

რებით ნაგვიანევობაზე მიუთითებს. მთავარი ეკლესიაც ასეთივე 

აგურით არის ნაგები და მასაც ასეთივე ისრისებური თაღები ახასია– 

თებს. შთაბეჭდილება ისეთია, რომ ეს საერო ხასიათის შენობა (სა– 

ტრაპეზო, საოსტიგნე?) და მთავარი ეკლესია ერთი დროის ნაგებო– 

ბანია (თუმცა ამის, შესახებ საფუძვლიან სიტყვას სპეციალისტები 

იტჯვიან ქართული ხელონვების ისტორიის ინსტიტუტიდან). 

"მთავარი ეკლესია დიდი გუმბათიანი შენობაა. ის საკმაოდ და– 

ცულია. შიგნით მოხატულია, და ფრესკების დიდი ნაწილი გადარჩე–- 

ნილია. როგორც სატრაპეზოზე დაკვირვებით შეინიშნება, ეს ნაგვია– 

ნევი მშენებლობა ძველი მშენებლობის ნანგრევზე მომხდარა. 

აქვე, მთავარი ეკლესიის ჩრდილოეთით, მოიპოვება რაღაც შენო- 

ბის ნანგრევი ქვის თლილი ლოდებისაგან. ეს ნაგებობაც, საფიქრე- 

ბელია, უფრო ძველია, ვიდრე მთავარი ეკლესია და სატრაპეზო, 

აქვე, მთავარი ეკლესიის უკან, დგას მცირე ეკლესია –– ერთნა- 

ვიანი ნაგებობა. ძველად ის მთლად თლილი ქვით ყოფილა აგებუ– 

ლი: ძველი თლილი ქვის კედელი სანახევროდ გადარჩენილია. ამ ეკ- 

ლესიას ერთი კარი აქვს სამხრეთის მხრიდან, სარკმელი -–- ორი 

აღმოსავლეთით და დასავლეთით. უკანასკნელის ზემოთ მოთავსე– 

ბულია სარკმლის ქვა დაზიანებული წარწერით. ეს ქვა ჯერ კიდევ ამ 

რამოდენიმე ათეული წლის წინ ამ სარკმელზე არ ყოფილა (ვინო- 
/ . ' 
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გრადოვ-ნიკიტინის ცნობით). კაცს შეიძლება ეფიქრა, რომ ეს ქვა 

წარწერით მთავარი ეკლესიის სარკმელიდანაა. ასეთ მოსაზრებას შეა- 

მაგრებდა ამ ქვაზე გამოკვეთილი ჯვრის ფორმის მსგავსება მთავარ 

ეკლესიაზე გამოყვანილ ჯვრის ფორმებთან. მაგრამ საამისო ადგი– 
ლი მთავარ ეკლესიაში არსად ჩანს, აქ კი, სადაც ეხლაა, ის მოხდენი– 

ლად ზის. წარწერა ასომთავრულია. ის მოთავსებულია სარკმლის 

მარცხნით და მარჯვნით ორსტრიქონად. გადარჩენილია მხოლოდ ცა– 

მეტი ასო, მარცხნით რვა, მარჯვნით ხუთი; ასოები მსხვილია, მტკი- 

ცე ხელით და ღრმად არის ამოკვეთილი (წელს -ბორჯომში განზრა5 

შეუიარაღებელი წამოვედი, რომ არსად მევლო და დამესვენა და 

ისტორიკოსისათვის ასეთი შეუფერებელი განზრახვის გამო, რო- 

გორც ვხედავთ, „სამართლად“ ვისჯები. წარწერის ფოტოპირი არ 

მექნება). წარწერა სარკმლის მარცხენა მხარეზე: 

ქ-ე აღ“ე სოლ 
აქ. ლ-ასის შემდეგ ადგილი, ერთი ასო რომ დაეტეოდა, ცარიე- 

“ლია და ზედ ასოს კვალი არ აჩნია, საერთოდ, ასოები ისე მტკიცე 

ხელით და ღრმად ამოკვეთილია, რომ ძნელად დასაშვებია, თითქო 

ამ ცარიელ ადგილზე ასო ეწერა და ასე უკვალოდ წაიშალა. ქვაც არა 

ჩანს აქ აგრე დაზიანებული: მოსალოდნელი კი იყო ი (ან ა ან თა 9). 

წარწერა სარკმლის მარჯვენა მხრით: | 

შლა ე“ე · 
როგორც აღვნიშნეთ, აქ ქვა ჩამოტეხილია და არ ვიცით, 

გრძელდებოდა მასზე წარწერა თუ არა. “ამის გამო უეჭველობით წა- 

კითხვა მოტანილი წარწერისა ძნელდება. უდავოა: „ქრისტე ადიდე“. 

ამის შემდეგ ჩვენზეა დამოკიდებული, მარცხენა მხრის მეორე სტრი- 

ქონს ––- „სოლ“ მივაყოლებთ, თუ მარჯვენა მხრის პირველ (დაცულ) 

სტრიქონს –– „შლა ეე“. პირველი კომბინაცია მოგვცემდა: „ქრისტე 

ადიდე სოლ (უკანასკნელი სიტყვა შეიძლება წაგვეკითხა სულ(ითა) 

ან სულ(ი) შალვა ერისთავთა ერისთავი (ან „ისი“: ნათესაობითი 

ბრუნვის ნიშანი „ისი“ შესაძლებელია ეწერა მეოთხე სტრიქონად, 

თუმცა -ეს არცაა აუცილებლად სავარაუდებელი: დაქარაგმებულ: 

ე-ში წარწერის . ამომჭრელს შეეძლო ეგულისხმა როგორც ერის- 

თავთა ერისთავი, ისე ერისთავთა ერისთავისი). 

მეორე კომბინაციისას მივიღებდით: ქრისტე ადიდე შალვა ერის–- 

თავთა ერისთავი სულ (ითა). 

ჩვენ უფრო მისაღებ კომბინაციად გვეჩვენება „ქრისტე 

ადიდე სულითა შალვა ერისთავთა ერისთა- 

ვ ი", თუმცა არც იმის საწინააღმდეგოდ ითქმის რამ პრინციპული. 
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-თუ წავიკითხავთ: ქრისტე ადიდე სული. შალვა ერისთავთ ერისთა- 

იხი... 

2 ერისთავთა ერისთავი შალვა საძიებელია. დამწერლობის ხასია- 

თი XII-–- XIII საუკუნეს“-მიუთითებს. XIV საუკუნეში მისი გადმო- 

ტანა გაჭირდებოდა (ერთი დეტალი იქცევს ყურადღებას: ჯვრის გა- 

მოსახულება ამ სარკმლის ქუდზე –-– ოთხივე მკლავი ბოლოვდება 

ნახევარ მთვარით –– ისეთივეა, როგორც დიდი ეკლესიის ფრესკებ–- 

ზე. თანადროულობის მოწმობა ხომ არა?), 

საყურადღებოა სახელი შალვა და მისი პატივიც –– ერის- 

თავთა ერისთავი. საფიქრებელი არაა, რომ აქ ვინმე ჯაყელ–- 

თაგანი იგულისხმებოდეს. ასეთი სახელის ერისთავთა ერისთავი ამ 

დროის (XII-XIII სს) ჯაყელთა (ციხისჯვარელთა) სახლში უცნო- 

ბია. არაა საფიქრებელი, რომ აქ იგულისხმება XIII საუკუნის შუა-. 

წლების მოღვაწე შალვა ბოცოს ძე (ჯაყელი) (ქ“ცა, 252) ან შალვა, 

უმცროსი ვაჟი ბექა სარგისის ძისა XIII--XIV- საუკუნის მოღვაწე 

(ქ“ცა, 322, 323). ერისთავთ ერისთავობით, როგორც ვთქვით, არც 

ერთი მათგანი არ იხსენიება და თანაც საეჭვოა, რომ მათი ხელი მის– 

წვდომოდა ამ დროს, ე. ი. XII-- XIII საუკუნეში, თორელთა სახ– 

ლის საპატრონოს ამ შუაგულს. შალვა არტანუჯელი კი (ჯაყელი) ათა- 

ბაგობით არის ცნობილი და არა ერისთავთა ერისთავობით, თანაც 

ეს შალვა XIV საუკუნის მეორე ნახევრის მოღვაწეა, სახელი შალვა 

ჯაყელთა სახლის ონომასტიკონში შესული ჩანს, თორელთა სახლი- 

დან: თორელთა სახლში ეს სახელი გვარის მეთაურის („თორელის“) 

საკუთარ სახელად გვხვდება, ჯაყელთა სახლში კი შალვა უმცრო- 

სი ძმის სახელია (ჩვეულებრივ უფროს ძმას პაპის ან მამის სახელს 

არქმევდნენ, უმცროს ძმებს კი ბიძათა, მამის ან დედის ძმის, სახე- 

ლებს. ? 
დაგვრჩა შალვა თორელ-ახალციხელი, XII-- XIII საუკუნის დიდი 

სამხედრო მოღვაწე. მონაპირე ჯავახეთის მხრისა (ე. ი. ერისთავი), 

მანდატურთუხუცესი. მოიკლა ჯალალ ედინის მიერ 1226 წელს. 

· (ქ“ცა. 74, 95, 96, 129, 143, 169, 171). 
არც ქრონოლოგიური მოსაზრება და არც სხვა არსებითი მომენ– 

ტი ამ ჩვენს ვარაუდს რაიმე დაბრკოლებას არ უქმნის. (ერთი საინ– 

ტერესო მოვლენის გამო შეიძლებოდა აქ სახელდახელო შენიშვნა: 

"ფეოდალური საქართველოს ერთ მონარქიად ქცევის დღიდან 

ერისთაობას კრიზისი დაუდგა. დავით აღმაშენებლის სახელმწიფო 

პოლიტიკა ამ მხრით ყოვლად ნიშანდობლივია, გაძლიერებულმა სა–- 

მეფისკარო სამოხელეო ინსტიტუტმა ვაზირისამ გასაქრობად შეუ- 
ტია ძველს (პატრონყმობის ხანის) ინსტიტუტს ერისთაობისას. მე– 
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ფის კარის მანდატურთუხუცესი, ამირსპასალარი, მეჭუჭრლეთუხე--· 

ცესი, მსახურთუხუცესი და ათაბაგი იმავე დროს ყველა ერისთავთ- 

ერისთავია, მაგრამ საკარისმოხელეო პატივით და არა ერისთავთ- 

ერისთავობით მათი მოხსენიება ნიშანდობლივი დამოწმებაა იმ უპი– 

რატესობისა, რომელიც ენიჭებოდა ამ დროს სამეფო: დარბაზით გა- 

მოსულ მოხელეს საქვეყნოდ გამრიგე მოხელესთან შედარებით. 

ქართული. სახელმწიფო სამართლის ეს საკითხი მონოგრაფიული. 

შესწავლის ღირსია. ასეთი შესწავლით მკვლევარი საფუძვლიან მეც– 

ნიერულ დასკვნებს მოიპოვებდა ქართული ფეოდალური სახელმწი– 

ფოს განვითარების შესახებ). 

ამრიგად, ჩვენ გამოგვიდის, რომ კიმოთისმანი შალვა თორელის 

მონასტერია და, შეიძლება, სწორედ ეს "მცირუ- ეკლესია ამ წარწე- 

რით შალვას განსასვენებელიც იყოს... 

ბუნებრივად გვაგონდება წარწერები შალვას მოხსენიებით. გა9- · 

ძიდან და წარწერა სტელაზე (სვნაკტი) ვაჩიან-კუმურდოს შორის, 

სადაც შალვასთან ერთად მისი უმცროსი ძმა ივანეც იხსენიება რ+, 

აქვე. გვ. 139). 
ყველგან აქ, საფიქრებელია, იგივე კიმოთისმანის შალვა ერის-. 

თავთა ერისთავია... 

აქ (მოაგარაკის დღიურში) კმარა. . ამ დიდაზნაურთა სახლების, 

თორელ-ახალციხელთა და ჯაყელ-ციხისჯვარელთა,: მონოგრაფიული: 

შესწავლა საშური საქმეა. ქართულ ისტორიოგრაფიაში მოიპოვება 

ამ საკითხებზე მეცნიერული მსჯელობა (ს. კაკაბაძე ლ. მუსხელი– 

შვილი), ოღონდ არა ისეთი სისრულით, როგორსაც ეს საკითხი იმსა– 

ხურებს. 

ეკლესიის ეზოში მრავალია საფლავის ლოდი XIX საუკუნის წარ- 

წერით. ამოწერა უნდა. ვინ უნდა მომაგონდეს თუ არ ბორჯომის 

სამხარეთმცოდნეო მუზეუმი? 

X ' , ' · · + , · 

უკან დაბრუნებისას დაბის ეკლესიაზე გამოვიარეთ. ეს ძეგლი არ- . 

ქიტექტურულად შესწავლილია. წარწერა მთლად წაკითხული არაა, 
მაგრამ მას ამხელად ვერც მე დაუმატებ რასმე. ოღონდ ამ წარწე– 

რასთან დაკავშირებით ერთი საკითხი დაისმის, რომელსაც, რამდენა– 

დაც ვიცი, დღემდე შესაფერისად საკმაო ყურადღება არ მიქცევია.. 

ეს წარწერა მეფეთ მეფის გიორგი დიმიტრის ძის სახელით იმეს 

მოწმობაა თითქო, რომ იმ დროს, ე. ი. XIV საუკუნეში (1333:წ.?) 

ამ ქვეყანას არც თორელი პატრონობს და” არც ჯაყელი. ასე რომ ეს 

ფაქტი თორელთა და ჯაყელთა ურთიერთობის საკითხს ახალი მომენ-- 

234



ტით ართულებს. როდის გადაშენდა 'ან ვინ გადააშენა თორელთა: 

პატრონობა თორის ამ თითქოს და ძირეულ ქვეყანაში, როდის დაე- 

უფლა თორის ქვეყანას ათაბაგთა სახლი, როდის შეიქმნა ისეთი მო- 

მენტი, როცა თორს თუ მის ნაწილს არც თორელნი და არც ჯაყელნი 
პატრონობდნენ, როცა ეს ქვეყანა საკუთრივ სამეფო გახდა?.. 

როგორც ვხედავთ, დაბის წარწერას გარკვეული მომენტი შეაქვს. 

XIV საუკუნის საქართველოს აგრე ბნელით მოცულ პოლიტიკურ 

ისტორიაში. 

,  . 

ვიდრე ძეგლს ვათვალიერებდით ჩვენთან ვინმე ხაჩიძე მოვიდა.. 

აქვე დაბელი კოლმეურნე. მათი გვარის (ხაჩიძეთა) საიდანმოსულო-. 

ბა ვკითხე. „პაპაჩემისაგან გამიგონია, რომ ძირი ხატის მოსალოცა– 

ვად ის ნარას (ე. ი. დვალეთს ნ. ბ.) დადიოდა; ჩვენი წინაპარი ძველ 

დროსვე მოსულა ქართლში, წაქვსა და ბიჯნისს სახლებულან სურა- 

მის თავზე, შემდეგ ზოგი ხეობაში წამოსულა, ზოგი აქვე დარჩენი-- 

ლა. აქ, დაბაში, ყველა მოსულია ქართლიდან: (თედიაშვილი, მესხი- 

ძე, ლომიძე) და ვინ იცის საიდან“... 

დღეს, როცა ამ დღიურსა ვწერ, მე ხაჩიძის ცნობის განზოგადება 

შემიძლია. ხეობა, მე რაც მოვიხილე, სულ მთლად XIX საუკუნეშია. 

დასახლებული იმერეთიდან, რაჭიდან, ქართლიდან, მთიდან და, ხაჩი–- 

ძის სიტყვით რომ ვთქვათ, „ვინ იცის საიდან“. 

შესანიშნავი მაგალითია ქართველი გლეხის ადგილმონაცვლეო– 

ბისა სამუალსაუკუნეებში. საიდან სად მიდის ქართველი მიწის მუშა 

მიწისა და თავისუფლების ძებნაში. ზოგან ნიადაგია მწირი, ზოგან 

ბატონი არ გაახარებს, ზოგან გარეშე მტერი არ უსვენებს. დადის. 

"ქართველი გლეხი და ეძებს გასაძლის ქვეყანას: მიწას, მშვი- 

დობას და თავისუფლებას. დადღის საუკუნეთა მანძილხე, 

მრავალ ადგილს იცვლის, მაგრამ „ძირი-ხატი“, „ძირი- -სალოცავი“ არ. 

ავიწყდება. „ძირი-ხატი“ მისი საკუთრივ მფარველია და რომ „გაუ–- 

შვას“ (გაათავისუფლოს) და „გაახაროს“, გლეხი მოვალეა „თავისი 

მფარველი ხატი“ მოიკითხოს.:, ეს „ძირი-ხატი“, „მაგარი-ხატი“, »სა-- 

ლოცავი“ მისი თავისუფლების მონაგონარია, როცა „მიწის კაცი“ 

(მიწის მუშა, ქვეყნის მოქმედი, გლეხი), ჯერ კიდევ თავისუფალი, 

თავის სახლისკაცებთან ერთად შრომობდა, იბრძოდა და „თავის 

ღმერთს“ ლოცულობდა... 
მოსახლეობის მოძრაობის სურათის ძებნა: ძირი-ხატით ყველაზე 

საიმედო ხერხია და ეს ხერხი მაქსიმალურად უნდა "გამოვიყენოთ, 

სანამ გვიან არ არის... 

235



# 

+ · 

- ისტორიკოსისათვის ამ მრავალმეტყველი მოვლენის შესახებ უთ- 

ექმელობა მიჭირს და, თუმცა აქ, დღიურში, ამის ადგილი არაა, მაგ- 

-რამ დღიურის წერის წესის მცირედ დარღვევა, იმედია, მეპატიება. 

მოსახლეობის მოძრაობა, მოსახლეობის ტერიტორიული ადგილ- 

მონაცვლეობა ყოველი საზოგადოების ეთნიკური სახის დადგენის, 

“მისი ეთნიკური განვითარების ერთ-ერთი ძირითადი მომენტია. ღა 

“ჩვენი ისტორიოგრაფიის მძიმე ნაკლია, რომ დღემდე ეს საკითხი 

მონოგრაფიული შესწავლის საგანი არ გამხდარა. "დღემდის არავის 

"შეუწუხებია თავი, რომ ეკვლია, თუ როგორი იყო ეთნიკური განვი–. 

·თარება მონათმფლობელური საქართველოსი, როგორი იყო ეთნი- 

კურად ფეოდალური ან ბურჟუაზიული საქართველო, 

და ეს იმ დროს, როცა საამისო მასალა მთელი ჩვენი ისტორიის 

ყოველი მონაკვეთისათვის აურაცხელია. 

ისტორიკოსთა ძველი თაობა (მარქსიზმამდელი ისტორიოგრაფია) 

'”მოსახლეობის ტერიტორიულ ადგილმონაცვლეობას ქართველი ხალ- ” 

"ხის წარსულის უძველესი დროისათვის დიდის ხალისით სცნობდა და 

ამ მოვლენის საფუძველზე აშენებდა შორეულ სამხრეთიდან თუ მის 

"მიმდებარე მხარეებიდან ჩვენი ხალხის წინაპრთა ამიერკავკასიაში 

"თანდათანი მოსვლის მწყობრ ისტორიულ სურათს. ოღონდ შემდეგ, 

'როცა ქართველი ტომები (ამ კონცეფციის თანახმად) კავკასიას შე- 

'მოეფარნენ, შეწყდა მოსახლეობის ადგილმონაცვლეობა, გადასახ–- 

ლება და იმ დროიდან მოკიდებული ქართველი . ხალხი ცხოვრობს 

წმინდად და შეურევნელად ახალი სამშობლოს” მიწაწყალზე... 

იმ დროის ქართულ ისტორიოგრაფიას ამ მცდარი ისტორიული 

კონცეფციის საწინააღმდეგო ჩვენებანი, რა თქმა უნდა, მოეპოვებო- 

და, მაგრამ ამ ფაქტებს იგი შესაფერის ფასს ვერ სდებდა და მეც- 

ნიერული ისტორიული სურათის წარმოჩენისას ასეთი ჩვენებანი მას 

უგულვებელ-შეუფერებელი რჩებოდა. 
მაგრამ საქართველოს ისტორიის ასე გამართვა თუ იმ დროის: 

როგად ისტორიული კონცეფციის შესაფერისი იყო, დღეს, მარქსის- 

"ტული ისტორიოგრაფიის სუფევის ხანაში, ასეთი ისტორია ფაქტე– 

ბის მხრივ ნაკლულია და მეთოდოლოგიურად მანკიერი. 

საკმაოა გონების თვალი მოავლოს ისტორიკოსმა ჩვენი სამშობ– 

«ლოს სხვადასხვა მხარეებში მოსახლეობის მოძრაობის ფაქტებს, 

ღრმად, ჩაუკვირდეს ამ ფაქტების ბუნებას, რომ თვალწინ გადაეზა- 

ლოს დიდი მნიშვნელობის მოვლენა. საკმაოა ერთი გარკვეული 

დროისათვის დადგენილი ასეთი სურათი ' ისტორიკოსმა გონების 
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თვალით, საჭირო მეცნიერული წესის გათვალისწინებით, გადაიტანოს, 

საუკუნეთა სიღრმეში, რომ ხელშესახებად. დაადგინოს უდიდესი- 

მნიშვნელობის ისტორიული მოვლენა და ამ მოვლენის “მთავარ შე- 

მოქმედად კლასთა ბრძოლა დამაჯერებლად შეიცნოს. 

· და ხელშესახებად გასაგები გახდება, თუ როგორ და რა ვითარე-: 

ბაში იყო შესაძლებელი, რომ ადრესაშუალსაუკუნეებში მოსახლეო– 

ბისაგან ამოწყვეტილი შავშეთ-კლარჯეთის ქვეყანა ქართლიდან გა- 

მოსულმა მოახალშენეებმა დაასახლეს; 

ნათლად წარმოგვიდგება კონსტანტინე-კახაის ს საუფლოში, შიდა. 

ქართლის გაღმა-მხარში, მოდენილ „მოახალშენეთა“ ტალღა ,მევალე- 

თა მიერ დამონების შიშით რომ გამორბიან სამშობლოდან და ამ“ 

„ქველმოქმედს“ ეკედლებიან. 
გასაგები გახდება, თუ რა იყო უმთავრესი საფუძველი არგვეთი– 

სა და სამცხის მხრით მოახალშენეთა დაძვრისა ადგილობრივი მო-- 

სახლეობისაგან შეთხელებულ ფერსათის მხარეში, გურიაში, ქვემო. 

აჭარაში; 

რეალურ-ისტორიული შუქით განათდება მოახალშენეობის ამ სა- 

ფუძველზე ძველ მკვიდრთა გადახალისება და ახალი მოსახლეობის. 

წარმოქმნა რაჭა-ლეჩხუმში. 

ჩვენ ხომ პირდაპირი ჩვენებანი არ გვაკლია იმის შესახებ, თუ: 

როგორ ამოძრავდა XIII საუკუნის მიწურულს ფეოდალური ანარ- 

ქიით მოცული დამშეული ქართლის გლეხობა და, გასაძლისი პიროჯ 

ბების მაძიებელი, ის სამცხეში გადაიკრიბა;: 

თუ როგორ დასახლდა ახლად ყიზილბაშთა მიერ XVII საუკუნე– 

ში ამოწყვეტილი კახეთი იმერეთიდან, ქართლიდან, მთიდან. 

მწარმოებელი მოსახლეობის ასეთ მობილურობას, ზედაპირული 

შეხედვით უცნაურს და მოულოდნელს, კარგად ითვალისწინებდნენ 

იმ დროის ფეოდალები (გაიხსენე ნიკიფორე ჩოლოყაშვილის მოხსე- 

ნება რუსეთის სამეფო კარზე) და ამ სოციალურ მოვლენას შესაფე> 

რისად ეწყობოდნენ. 

ჩვენ ხომ შესანიშნავი ცნობა მოგვეპოვება ქართლის მოსახლეო- 

ბის „გადაბირებისა# კახეთში, როცა ერეკლე პირველმა ქართლის 

საბატონო გლეხები თავის საუფლისწულო ქიზიყში დაასახლა; 

„ან ცნობა ეგრეთ წოდებული „მყრელობის“ შესახებ, როც§ ქართ- 

ლის მებატონეები XVIII საუკუნის დასაწყისს უცხო ძალის მოშვე- 

ლიებით ცდილობდნენ კახეთს გაქცეული ყმების ქართლშივე დაბრუ- 

ნებას; ხოლო იმერელ გლეხთა ქართლს ლტოლვის საკითხი სპეცია- 

ლურადაც კი აღინიშნა სახელმწიფოთაშორის ოფიციალურ დოკუ- 

მენტში. 
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“დაბოლოს, ჩვენ მოგვეპოვება ყოვლად სანდო მოწმობანი იმისა. 

რომ გვიანფეოდალურ საქართველოში მწარმოებელი მოსახლეობის 

გადმობირება-გადმოსახლება ხდებოდა არა მარტო ახლო ადგილება-. 

დან და არა მარტო ქართველ ფეოდალებს შორის. გარდა ქართველე- 

ბისა იბირებდნენ და მოყავდათ მთიდან, იმიერკავკასიიდან, სომხე- 

თიდან. –– მოყავდათ ლეკები, ქისტები, „რსები, ჩერქეზები, სომხები, 

ბერძნები, მოყავდათ ელის თათრები. 

მაგრამ ამ გახმაურებულ ფაქტებზე არანაკლები სიცხადით მოწ- 

მობენ მწარმოებელი მოსახლეობის ადგილმონაცვლეობას და ამ მოვ– 

ლენის მიზეზებს მიუთითებენ სხვა, ნაკლებად თვალსაჩინო, ცნობა- 

ნი. საკმაოა . გაეცნოს ადამიანი ბატონყმური ურთიერთობის ხანის 

ქართულ დოკემენტებს, რომ ეჭვი აღარ დარჩეს: გლეხობის ადგილ-. 

მონაცვლეობის ინტენსიურობაში. აურაცხელი წიგნები ყმადმოსუ- 

"ლობისა, 'თავნასჟიდობისა, ხიზნობისა, კედლად დგომისა, მოსახლეო– 

ბის აღწერის სტატისტიკური მასალის ჩვენებანი (ხიზან-ბოგანოთა და 

აყრილთა საოცარი სიმრავლე) და სხვ. უცილობლად მოწმობენ კლა- 

სობრივი ბრძოლის ნიადაგზე ქართველი მწარმოებელი საზოგადო- 

ების ინტენსიურ ადგილმონაცვლეობას. 

საკმაოა ჩაუკვირდეს ადამიანი” სატომო სახელებით ან სადაურო- 

ბის მანიშნებელი სუფიქსით ნაწარმოებ ქართველ გლეხთა გვარებს 

(ქართველი, იმერელი, მეგრელი, გურული, რაჭველი, მარგველი, 
ლაშხი, სვანი, აფხაზი. აფშილი, ჯიქი, ჩერქეზი, ჩაჩი, ჩაჩახი, სანიკი, 

სანი, ჭანი, ალანი, ოსი, დვალი, თუში, კახი, სოჯი, ჰერი, მესხი, ჯავა- 

ხი, სომეხი, არაბი, ხაზარი, ყივჩაყი, თათარი, ბერძენი და.სხვ.) და 

თვალწინ ცოცხლად წარმოუდგება ეს დიდი მნიშვნელობის ისტო- 

რიული მოვლენა და მისი მარადმოქმედი მთავარი ფაქტორი ––'პერ- 

მანენტული კლასთა ბრძოლა. 

ამასთან ერთად ადამიანი ითვალისწინებს, რომ ყველაფერი ეს 

ხდებოდა“არა მხოლოდ ომით ან ომის შედეგად, არამედ ფეოდალური 

“ურთიერთობის 'ყოველდღიურ „მშვიდობიან“ პირობებში, რო9 ყვე- 

ლაფერი ეს ქართულ. ფეოდალური ურთიერთობის ბუნებისაგან გა- 

მომდინარეობდა. 

ამის შემდეგ ადამიანს ხატოვან თქმად აღარ მოეჩვენება, არამედ 

ღრმა ისტორიულ ჭეშმარიტებად წარმოუდგება არა მარტო ის „გლე- 

ხური“ ფორმულა, რომ „ქართლი უსამართლობამ. ამოაგდო“, არამედ 

ის ფორმულაც, რომ ფეოდალური ხანის საქართ- 

ველოს მოსახლეობა წარმოქმნილია. უმთავრე- 

საღ, კლასთა ბრძოლის ნიადაგზე და მის “შე- 
დეგად, რომ ფეოდალური საქართველოს ეთ.ნი- 
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„კური „განვითარება უპირატესად კლასობრივი 

"ბრძოლის მემოქმედებაა. 

საუბარი გვიგრძელდება. ამიტომ ჩვენ აქ აღარ გამოუდგებით 

მოსახლეობის ეთნიკური თავგადასავალის აღწერას ბურჟუაზიული 

ხანის საქართველოში. ვიტყვით მხოლოდ, რომ აღნიშნული მოვლენა 

აქ. შესაბამისად მოდიფიცირებული, კიდევ უფრო თვალნათლივი 

ფაქტებით არის წარმოდგენილი და ზემოთ მიღებული დასკვნაც კი-. 

დევ უფრო უცილობელი ჩანს. 
«+. 

8 · # 

ამრიგად, ჩვენთვის ნათელია, რომ ეთნიკურად საქართველოს 

აწინდელი მოსახლეობა მის ძველ მოსახლეობასთან შედარებით: დი-. 

დად შეცვლილია, რომ ძველი ტომურ-ნეთასაური სიწმინდით დღემ- 

დის არც“ ერთ კუთხეს არ მოუღწევია (და ეს, ცვლილება ზოგან მე- 

ტია, ზოგან ნაკლეზი იმის მიხედვით, თუ როგორი ისტორიული პირო- 
ბები გამოიარა და საზოგადოებრივი განვითარების როგორ დონეს 

მიაღწია ამა თუ იმ ქართველმა ტომმა). · 

ჩვენი დროის კახეთში, მაგალითად, მცირე ვინმეა ძველ კახთა 

და ჰერთა ჩამომავალი, რომ ეთნიკურ-ნათესაურად ჩვენი დროის კა- 

ხელს მცირე · რამ აქვს” „სსაერთო ძველ კახთან და ჰერთან. · 

მოსახლეობის ეთნიკური შედგენილობის ცვლა არა ნაკლებ 

თქალსაჩინოა საქართველოს ცენტრალურ რაიონში --· ქართლში. 

ქართლის აწინდელ ქართველებში ძველ ქართებს ტომურ-ეთნიკური 

სიწმინდით მცირე ვინმეს თუ მოუღწევია... 

ასეთივე მოვლენა აღინიშნება, მეტის თუ ნაკლუბი მიახლოვებით, 

საქართველოს სხვა მხარეებშიც: ეგრის-აფხაზეთში, გურია-ფერსათ- 

ში, არგვეთ-იმერეთში, რაჭა-ლეჩხუმში თუ მესხეთ–ჯავახეთში, = 

ყველგან ეთნიკურ-მონათესავეობის თვალსაზრისით თავდაპირველი 

მოსახლეობა სახეშეცვლილია და ვინ იცის რამდენი „ნათესავის“ 

შერწყმის ნაყოფია. თითეული . მათგანის აწინდელი აბორიგენები. 

ჩვენ განზრახ ვიხმარეთ აქ ცნება „აბორიგენი“ ნაცვლად ქართუ- 

ლი „მკვიდრი“-სა. ამით უფრო გაესმის ხა–ზი დიდი. მნიშვნელობის 

ფაქტს: იმისდა მიუხედავად, რომ საუკუნეთა მანძილზე. ამა თუ იმ 

მხარის ფიზიკური შედგენილობა თანდათან იცვლება, მოსული ელე- 
მენტი დამხვდურის კულტურას . ეზიარება, . მისი სამეურნეო და 

საზოგადოებრივი ტრადიციების მატარებლად იქცევა, ე. ი. ა ბორი- 

გენი ხდება. 

ჩვენი'ეს დაკვირვება არ შეეხება, რა თქმა უნდა, უცხო ძალის 

ნებისად უცხოელთა საგანგებო მასობრივ შემოსახლებას, როგორიც 

, „239.



იყო, , მაგალითად, სპარსეთის ყაენებისა და შაჰების მიერ თათარ>- 

თურქმანების შემოსახლება გვიანფეოდალურ საქართველოში ან ცა– 

რიზმის მიერ კოლონისტთა შემოსახლება XIX საუკუნეში. გადამ– 

წყვეტი ძალისად აქ სხვა კანონხომიერებანი მოქმედებენ, თუმც) 

კლასობრივი ბრძოლის გვერდის ავლით, რა თქმა უნდა, არც ეს. 

მოვლენები მიმდინარეობენ. · 

+# 

„.·» # 

მაგრამ ისტორიულ წყაროთა' (ისტორიკოსთა მოწმობანი თუ ზე- 

პირსიტყვიერი გადმოცემანი) ცნობების ანალიზი, ისტორიულ-გეო– 

გრაფიული დაკვირვებანი და ტოპონიმიკურ-ეთნონიმიკური მასალის 

შესწავლა ჩვენ გვაძლევს საკმაო საფუძველს დასკვნისათვის, რომ 

მოსახლეობის ადგილმონაცვლეობა საქართველოს ტერიტორიაზე 

მხოლოდ კლასობრივი ურთიერთობის ხანაში და მის შეღეგად არ 

დაწყებულა. რომ მოსახლეობის ადგილმონაცვლეობა წინაკლასობ- 

რივ საზოგადოებასაც ახასიათებდა” და. კლასობრივი ურთიერთობის 

ხანაშიაც მოსახლეობის შედგენილობის ცვლა, როგორც უკვე შევ- 

ნიშნეთ, ყოველთვის მხოლოდ კლასობრივი ბრძოლის უშუალო შე– 

დეგი არ ყოფილა. 
ასეთი შესწავლის შედეგად ჩვენ ადვილად ვამჩნევთ არსებითი 

მნიშვნელობის განსხვავებას წინაკლასობრივსა და კლასობრივ საზო– 

გადოებათა მოსახლეობის ადგილმონაცვლეობის ხასიათს შორის. 

წმინდა შეურყეველი გვაროვნული წყობის საზოგადოების პი–- 

რობებში გვარის წევრის ერთპიროვნული გადასახლება ოოგორც. 

წესი, გამორიცხულია. ასეთი საზოგადოება შეიძლება მთლიანად თუ 

ნაწილით, გვარითვე, გადღასახლდეს. გადასახლების მოტივი აქაც იგი- 

ვე საცხოვრებელი პირობების გაუმჯობესებაა, მაგრამ გაუმჯობესება 

არა ერთპიროვნული, არამედ კოლექტიურ-გვაროვნული. შედეგე- 

ბიც ასეთი გადასახლებისა მისივ შესაფერისია. მოსული გვარი, უფ– 

რო ძლიერი, ფიზიკურად გაწყვეტს ან იძმობს უცხო დამხვდურ ნაკ-. 

ლებ ძლიეო გვარს, ე. ი. ორივე შემთხვევაში სპობს მას, როგორც. 

საზოგადოებრივ ერთეულს -–- ერთეულს. 

სხვა სახისა და სხვა შედეგებისაა მოსახლეობის ადგილმონაცვ– 

ლეობა უფრო გვიან, ' როცა გვაროვნული წყობის საზოგადოება 

რღვევას განიცდის (სამხედრო დემოკრატიის ხანა). აქ გადასახლების 

ორგანიზატორია სამხედრო ბელადი თავისი ერით (ე. ი. გვარის თა– 

ვისუფალი წევრებისაგან შემდგარი მოხალისე –– მეომრებით). დამ– 

ხვდურ საზოგადოებას ასეთი დამპყრობელი სამშობლოში მიმდინარე 

საზოგადოებრივი ტენდენციის შესაფერისად მოაწყობს: „მებეგ- 
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რედ“ გაიხდის მას. ჩვენ საამისო შესანიშნავი ეთნოგრაფიული ჩვე- 

ნებანი და ისტორიული. მაგალითები მოგვეპოვება. „მუდამ ავის მოხ– 

არკულ“ მთიელთა მიერ ბარის რბევა ან მთიელების ჩამოწოლა ბა 

რად XIII-- XIV და შემდეგ საუკუნეებში... 

ამ (სამხედრო დემოკრატიის) ხანისად გვეჩვენება ჩვენ ყველა ეს 

მსხვილი ტომობრივი ერთეულების ჩამოყალიბება ადრემონათ- 

მფლობელური სახელმწიფოების წარმოქმნით რომ დასრულდა... 

ამის შემდეგ უკვე კლასობრივი ურთიერთობის სასუფეველია 

და კანონებიც მისი მოქმედებს. 

მთისა და ბარის ურთიერთობა საქართველოს ისტორიის განსა– 

კუთრებული მნიშვნელობის საკითხია. ძველ წყაროებზე (მშობლი– 

ურზე თუ უცხოურზე) დაკვირვება მტკიცე საფუძველს იძლევა დი– 
დი მნიშვნელობის დასკვნებისათვის. კარგად ირკვევა, რომ კავკა– 

სიანელთა დამოკიდებულება ამიერკავკასიის ბართან ორ დიდ ეპო- 

ქად იყოფა: პირველი, როცა მთიახეთი უტევს ბარს, დრო და დრო 

არბევს და. ძარცვავს მას. რა თქმა უნდა, ეს აიხსნება არა მარტო 

მთის საზოგადოებრივი წყობის სიმტკიცით, არამედ ბარის საზოგა- 

დოებრივი წყობის სისუსტითაც. , 

მაგრამ. დროთა განმავლობაში სურათი თანდათან იცვლება, სა- 

ხელმწიფოდ · ორგანიზებული ბარი ახერხებს მთის შეკავებას, მის 
ღამორჩილებას. „ვახტანგ გორგასალი“ კონდენსირებული „ბარია“ 

და ეპოქალური ჩვენებაა მთის შემოტევის დასასრულისა. ამიერიდან 

მთიელთა შემოტევანი ეპიზოდური ხასიათისანი არიან, ბარი აწესრი– 

გებს მთასთან ურთიერთობას, ძლიერად ერევა მთიელთა საშინაო 

ცხოვრებაში. არჩილ მეფის ორგანიზაციული ღონისძიებანი დაღის– 

ტნის მისადგომებზე, გიორგი აფხახთა მეფის მოღვაწეობა ალანეთ- 

ში, დავით აღმაშენებლის პოლიტიკა მთიანეთ-ოსეთში, თამარის 

დროის საქართველოს. პოლიტიკა მთელს კავკასიონში,„ გიორგი 

ბრწყინვალისა და ბაგრატ V ღონისძიებანი მთიანეთის მოსაწესრი+ 

გებლად და სხვადასხვა იმის უტყუარი მოწმობანია, რომ ფეოდალუ- 
რი ბარი ძლიერად მიიწევს მთის გარდასაქმნელად, მთის დასამორ– 

ჩილებლად. ' 

და იმისდა შესაბამისად, თუ როგორ ღრმა და არსებითია ბარის 

დაწინაურებული საზოგადოებრივი. ურთიერთობის გავლენა ზეგან–- 

მთიანეთზე და როგორი საზოგადოებრივი ურთიერთობა შექმნილა 

მთაში, იცვლება მთიელთა. გადმოსახლების სახეც. 

მთისა · და ბარის შუა ტერიტორიული ზოლი, ზეგანი, ორი 

მეურნეობის დაახლოების სარბიელია. ზეგანით ახერხებს ბარი მთია– 
ნეთზე გავლენას, ზეგანითვე ეზიარება მთა. ბარის ურთიერთობას: 
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ჰერეთის ჩრდილოეთი, კახეთის გაღმამხარი, ქართლის ქსან-არაგვი 

(მუხრანის გამოკლებით), ცხინვალ-გვერდისძირი; ზემო რაჭა, ლეჩ- 

ხუმი და აფხაზეთის ზეგანეთი საქართველოს ბარისა და მთის 'შეხე- 

ბის ის ზოლია, რომელიც ბარმა თანდათან აითვისა და თავის სო- 

ციალურსა და კულტურულ ურთიერთობას აზიარა. კაკი და ბელა- 

ქანი, ლაგოდეხი და შილდა, თიანეთი და ჟინვანი, ახალგორი, მე– 

ჯვრისხევი, ცხინვალი, ონი და ლაილაში და სხვ. მთისა და ბარის ამ 

რმეხების ცხოველი პუნქტებია. : 

“ მძიმედ მაგრამ მაინც იცვლებოდა მთიანეთის საზოგადოებრივი 

წყობა, ირღვეოდა მთიელთა „ძმობა“, ისახებოდა კლასობრივი 'ურ- 

თიერთობა, ჩნდებოდნენ მთაში „აზნაურები“, ე. ი. ბარის სახოგა- 

დოებრივი წყობის აგენტები, მთა თანდათან ბარს ემსგავსებოდა. 

ამისდა შესაფერისად იცვლებოდა მთიელთა ბარად ჩამოსვლის 

სახეც. მთა აღარაა მთლიანი, ბარი აღარაა მთიელისათვის წინანდებუ– 

რად სუსტი და ადვილმოსარბეველი. ამავე დროს ეკონომიურაღ 

შევიწროვებული. მთიელისათვი არც „მებეგრეობაა“” უცხო და 

მიუღებელი. ეს ინსტიტუტი, თუნდაც განუვითარებელ-პრიმიტიული, 

უკვე დიდიხანია შემოსულია მთიანეთში. 

მთიელები თანდათან ჩამოდიან ბარში, ისინი ქართველი ფეოდა– 

ლების. „მებეგრეებად“ ესახლებიან და თავისუფლების ამ მცირედ 

შეზღუდვის კომპენსაციად მატერიალურ წარმატებას ცდილობენ. 
მაგრამ ბარის სოციალურ ურთიერთობას თავისი კანონები აქვს. 

მთიელი მებეგრე-ხიზნები სულ უფრო და უფრო ემსგავსებიან თა- 

ვიანთ ახალ სოციალურ მოძმეებს, –– ქართველ გლეხებს. 

თავისთავად ცხადია, ბარის ურთიერთობას ნაზიარები ეს მთიელ- 

ყოფილები მთიელობასთან ერთად კარგავენ თავიანთ ეთნიკურ სა- 

ხეს, ქართველგლეზდებიან. 
+ – 

· - #« 

ჩვენ რომ ქართველი ხალხის ეთნიკური განვითარების ეს მთავა- 

რი მომენტი შეუწყნარებლად ნაკლული არ დაგვრჩეს, საჭიროა ამ 

განვითარების არა მარტო იმ მხარეს შევეხოთ, რომელიც ქართველი 
ნათესავის შიგნით მოსახლეობის მოძრაობას მოწმობს, ან გარედან 

არაქართველთა შემოთესლების ფაქტებს აღნიშნავს, არამედ საჭი- . 

როა აქვე მოვიგონოთ ქართველი ნათესავის განთესვის ფაქ- 

ტები. ა 

საქართველოს ისტორია, განსაკუთრებით გვიანფეოდალური ხა- 

ნისა,. არსებითად განუწყვეტელი, ბოლომოუღებელი ბრძოლაა 

ქართველი ხალხის ეთნიკური დამაგრებისათვის. საფრთხე ფეოდა–- 
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“ლური საქართველოს, როგორც ორგანიზაციის, მოშლისა (და ქართ- 

ველი ხალხის გადაშენებისა) საუკუნეთა მანძილზე შეუნელებელი 

სიმწვავით. ემუქრებოდა. დაჩიხულ საზოგადოებას. „ქრისტიანობი- 

დან მიქცევა“, » გათათრება“, „გალეკება“,. „დაკარგვა“ საამისო მე- 

ტყველი ნიშნებია (სასირცხვოდ ჩვენდა ეს. მოვლენები ამ „თვალსაზ- 

რისით დღემდე შეუსწავლელ-შეუფასებელია და ქართულ ისტორი- 
ოგრაფიაში “ამ საკითხხე დღესაც კი შეუწყნარებლად ცალმხრივი 

“შეხედულება ბატონობს). 

· საკმაოა ადამიანმა მოიგონოს შესაფერისი მოწმობანი: დავით 

კახთა მეფის წერილები ვახტანგ VI-ისადმი, ერეკლე II ღონისძიე- 

ბანი „დაკარგულ“ გლეხთა საქართველოში დასაბრუნებლად, „დაკარ- 

გულთა“ საჩივრები, კვლავ „დაკარგვის“, მუქარანი, ქართლის მეფეთა 

ღონისძიებანი თრიალეთის დასასახლებლად და ათახი სხვა საამისო 

ჩვენებანი, ქართული თუ უცხოური, და ჩვენ მზის სინათლეზე ”დავი- 

ნახავთ, რომ ასეთ მოვლენათა უმთავრესი საფუძველი იყო კლას- 

თა ბრძოლა, რომელსაც ისეთი ფორმები მიეღო, რომ მშობელი 

ქვეყანა გაუსაძლისი გამხდარიყო მწარმოებელი საზოგადოებისათ- 

'ვის და ისიც „იკარგებოდა“, „ლეკდებოდა“, „თათრდებოდა“... 

ცნობილია, რომ გვიანფეოდალური საქართველოს მოსახლეობის 

რიცხვი კატასტროფიულად მცირდებოდა. ეს მოვლენა, დაჯერებით 

"შეიძლება ითქვას, შედეგი იყო არა მხოლოდ ყიზილბაშ-ოსმალ-ლეკ- 

„თა თარეშისა, არამედ, კიდევ უფრო, ეს იყო შედეგი 

ქართველი ფეოდალების თარეშისა: საკუთარ 

ქვეყანაში. "საამისო “მოწმობათა , ზეპირად მოტანას · განზრახ 

ვერიდები. მრავალრიცხოვანი, ხშირად შემზარავი და ველურობამდე 

'მიწევნილი საამისო ფაქტების მოგონება არ გაუჭირდება საქართვე- 

ლოს ისტორიის წყაროთა მცოდნეს. 

გვიანფეოდალურ საქართველოში იშვიათია მშენებელი ფეოდა- 

“ლი. ორბელი, მაღალაშვილი და სხვა ასეთები, სამწუხაროდ, ერთგუ- 

ლებია, სამაგიეროდ ლეგიონია თავადები, თავადიშვილები, „აზნაუ- 

რები, მთავრებიც კი და, არაიმვიათად, ეპისკოპოსები (იიი1ი8-–– 

§სხს ·0ძ01058) საკუთარი ქვეყნის გამაოხრებელნი, ტყვის მსყიდ- 

ველები, ოსმალ-ყიზილბაშებისა და ·'ლეკების .მოკავშირე ბანდიტები. 

და იცლებოდა მოსახლეობისაგან საქართველო, მისი აღმოსავ. 

“ლეთი და დასავლეთი. სოხუმი, ანაკლია; ფოთი, ქობულეთი, ბათუმი, 

ახალციხე, აღჯაყალა, ჭარი ·და კიდევ სხვა რამდენი ხალხის მიერ 

დაწყევლილი პუნქტი იყო,.საიდანაც უწყვეტ ნაკადად საუკუნეთ» 
მანძილზე უცხოეთს მიედინებოდა ძალით თუ „ნებით“ სამშობლოს 

მოწყვეტილი მისი შვილები... 
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ტყვის სყიდვა და ფეოდალური ურთიერთობა პრიხციპულად 

შეუთავსებელია, ტყვის სყიდვა არსებითად ფეოდალური ურთიერ-- 

თობის უარყოფაა ფეოდალიზმმა მოხსნა ტყვის სყიდვის საფუ3-- 

ველი.–- მონობა. საუბარია მონობაზე, როგორც '' მწარმოებელთა. 

კლასსზე და არა სასახლის მსახურ-მოჯალაბეებზე -- „საოჯახო„ 

მონებზე", უკანასკნელნი მეტნაკლები სიმრავლით ფეოდალური ურ- 

თიერთობის მთელ მანძილზე ჩანან. 

ისტორიულად ტყვის სყიდვა ჯერ კიდევ სამხედრო- დემოკრა-' 
ტიის ხანაში უნდა ჩასახულიყო. ' 

”' ფეოდალიზმმა მონა –– I08ნ-0I060ჭსჯ0 X06816 ნახევრადთავისუ-- 
ფალ ადამიანად აქცია. 

„ამ, ნახევრადთავისუფალთა წრეში შემოიყვანა თანდათან. ფეოდა– 

ლიზმმა მთელი თავისუფალ-ყოფილი მიწისმოქმედი. საზოგაღოება.: 

ფეოდალის მიწაზე მხოლოდ „მებეგრე“, „გლეხი“, „მიწისმოქმედი“,. 

„მიწისკაცია“ ამ ახალი ურთიერთობის საფუძველი იყო. ამ ახალი ურ-- 

თიერთობის ორგანიზაცია იყო ფეოდალური „სახელმწიფო. და რო– 

დესაც ფეოდალი, განსაკუთრებით გვიანფეოდალურ ხანაში,- კლეხს. 
მიწისაგან წყვეტდა და მიწისმოქმედს (მწარმოებელს) უცხოეთშ> 

ყიდდა, ეს: იყო არა მარტო გლეხის პიროვნების უარყოფა, არამედ: 

ამდენადვე ეს იყო თვით. ფეოდალური ურთიერთობის საფუძელის”» 

ხელყოფა. 
ფეოდალური სახელმწიფო არასოდეს შერიგებია ასეთ ხელყოფას» 

და მუდამ იბრძოდა (ეკლესიასთან ერთად) ტყვის სყიდვის წინა-, 

აღმდეგ..ეს იყო ბრძოლა ფეოდალიზმისათვის, ბრძოლა საქართვე– 
ლოს, როგორც ფეოდალური ორგანიზაციის, მოშლის წინააღმდეგ, 

ხოლო სადაც და რამდენადაც ასეთი . ბრძოლა აღარ იყო, იქ აღარც- 

სახელმწიფო იყო და ასეთი ორგანიზაცია მონათმფლობელური რო- 

მის დროინდელ ტყვეებით მოვაჭრეთა პირველყოფილ ბუნაგს ემს– 

გავსებოდა. სწორედ ასე გამოიყურება ხშირად გვიანფეოდალური- 

დასავლეთ საქართველო. ტყვის მსყიდველები ჩანან არა მარტო- 

თავადები და აზნაურები, არამედ. ზოგ-ზოგი მთავარი და მეფეც კი. 

კათალიკოზ-ეპისკოპოსებით. 

ეს უკვე ფეოდალური საქართველოს. ღრმა კრიზისის მოწმობა. 

იყო, ეს იყო მძიმე დაჩიხულობის პირობებში კლასობრივი ბრძოლის. 

გადაგვარება, რომელიც ფეოდალურ საქართველოს სრულიად მოშ–- 

ლით ემუქრებოდა, რაც იმ პირობებში ქართველი ხალხის ფიზიკური: 

არსებობისათვის რეალურ. "საფრთხეს წარმოადგენდა. 
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ასე გვესახება ჩვეხ, ორიოდე სიტყვით, ისტორიული საქართვე- 

ლოს ეთნიკური განვითარების სქემა. აქედან ჩანს, რომ ეთნიკურად 

„საქართველოს მოსახლეობას არ მოუღწევია ჩვენს დრომდე უცვლე- 

«ლად, ერთხელ მოცემული სახით. ის მუდამ იცვლებოდა მეტის თუ 

ნაკლების ინტენსივობით, – ომით თუ მშვიდობიანი შემოთესლე–- 

«ბით, ერთიანი შემოსახლებით თუ თანდათანი, ყოველდღიური, კო- 

“ლექტიური თუ ერთპიროვნული შემოღწევით. “ 
ჩვენ ამ უკანასკნელი მოვლენის გამო წამოვიწყეთ და, 'ამაზევე- 

“შევწყვეტთ აქ საუბარს, ოღონდ ერთხელ კიდევ ვიტყვით: ყ ო ვე ლ 
ხანაში ამა 'თუ იმ საზოგადოების ეთნიკური 

განვითარების სახე მისი საზოგადოებრივი 

განვითარების შესაფერისია. როგორც ყოველი ისტო- 

რიული კატეგორია, კლასობრივი ურთიერთობის ხა- 

ნის საქართველოს ეთნიკური განვითარების 

სახე. მუდმიე. ცვლილებას განიცდის და ამ 

ცვლილების უმთავრესი საფუძველი არის 

კლასთა ბრძოლა. 
(3 

Lჰ “ 

23. VIII. დღეს“ სამხარეთმცოდნეო მუზეუმს ვეწვიე. გამგე ვეო 

”შევისწარი და მუზეუმის მუშაობას მეცნიერმა თანამშრომელმა ამხ. 

„კაპანაძემ გამაცნო. ვერ დავრჩი კმაყოფილი. ამ საპატიო დაწესებუ- 

ლებას ცარიზმის ხანის კულტურული მემკვიდრეობაც კი ვერ აუთვი- 

“სებია. ” 

ი მეცნიერულად შესრულებული აქ არის ერთადერთი ფარი, სადაც ' 

გამოფენილია არქეოლოგ გოროდცოვისა და სიძველეთმოყვარული 

“მეტყევე ვინოგრადოვ–ნიკიტინის მიერ რაიონში მოპოვებულ შესწავ- 

"ლილი არქეოლოგიური მასალა ბრინჯაოს ხანისა. ფარი გაფორმებუ- 

ლია პროფ. გ. ნიორაძის მიერ. ეს არის და ეს. 

რაიონის საზოგადოებრივი ცხოვრების სურათი, ქვეყნის წარსუ- 

«ლი, მისი სულიერი. თუ მატერიალური. კულტურა, აქ წარმოდგენი- 

ლი არაა, თუ ასეთად არ ვიკმარებთ ერთ უწიგნურ რუკას, რომედC-- 

საც ეწოდება „რუკა რაიონის მატერიალური ძეგლების განლაგები- · 

რა“. აუღიათ, ე. წ. ხუთვერსიანი რუსული. რუკა და” უწიგხუ- 

რად „გაუქართულებიათ". ამავე ღროს საკუთარი მეცნიერუ- 

“ლი შემოქმედება იმაში გამოუჩენიათ, რომ იქ, სადაც .დედანში 

„ეკლესია“ დკ. „ციხე“ ·ან მათი „ნანგრევი+ ეწერა, აქეს ძეგლები 

'დაუხატავთ, რა .თქმა უნდა, ისე, რომ ეს ძეგლები არავის უნახავს... 

'ჭაქვე „მუზეუმში „დაცულია. ალბომი ისტორიული ძეგლების – - ეკ“ 
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ლესიების და ციხეების -- ფოტოსურათებით, ვინმე ხმალაძისა დ:; 

ვინოგრადოვ-ნიკიტინის მიერ შესრულებული. ალბომი ნაკლულია, 

თუნდაც ეკლესია-ციხეების ჩამოთვლაშიაც ·კი და, რაც მთავარია, 

„ძეგლები გადაღებულია მოყვარულთა მიერ და, სამწუხაროდ, მეც– 

ნიერულ ღირებულებას მოკლებულია). არც ნასოფლარები, არც სახ– 

"ლებისა თუ სასახლეების ნანგრევები, ქვაბები, დარანები, სტელა– 

ქვაჯვარები„ წისქვილ–-ზეთსახდელები, ხიდები, გადასასვლელები,. 

კლდეკარები, ტოპონიმიკური ფაქტები რაიონის ' ამ „მატერიალურ. 

ძეგლების განლაგების“ რუკაზე აღნიშნული არაა. ასე რომ ისტო–- 

'რიულ-გეოგრაფიული შესწავლის მხრით ეს რაიონი.სრულიად ხელ– 

შეუხებელია. ამავე დროს რაიონი ისტორიულ ძეგლთა ნაშთებით. 

განსაკუთრებით მდიდარია. ა 

' მუზეუმს, როგორც ჩანს, საკუთარი ძალებით მისი პირველადი. 

შესწავლაც კი გაუჭირდება. გონივრული იქნებოდა, თუ მუზეუმის. 

ხე ლმძღვანელობა შესაფერისი სპეციალისტების დახმარებას მიმარ– 

"თავდა (ამისთვის საჭირო მატერიალური საშუალება მუზეუმს არ აკ– 

ლია). აკი მეცნიერულად გაუფორმებია პროფ. ნიორაძეს ერთი ფა– 

რი,. ასევე შეეძლო მუზეუმს მიემართა რომელიმე მეცნიერ ეთნო– 

„გრაფის, ხელოვნებათმცოდნის თუ ისტორიკოსის კონსულტაციისა– 

თვის.. ასეთი მუშაობით მუზეუმი ოთხ-ხუთ წელიწადში დიდ საქმეს. 

გააკეთებდა და აქვე ადგილხე სამხარეთმცოდნეო მუშაკთა საკუთარ-· 

კადრსაც ამოზრდიდა.. თორემ რაიონის „მატერიალური · ძეგლების 

განლაგების“ უწიგნური რუკა და კიდევ უფრო უწიგნური ფოტო– 
ალბომი რა შესაფერისია ჩვენი დროის მხარეთმცოდნეობისათვის?.. 

მუზეუმში გამოფენილია. ყოვლად უნიჭოდ შესრულებული ქარ-. 

თველ მეცნიერთა და პოლიტიკურ მოღვაწეთა რამოდენიმე სურათი. 

ეს გარემოება (შესრულების დაბალი დონე) განსაკუთრებით თვალში: 

საცემია იმიტომ, რომ აქვე გამოფენილია რამოდენიმე მაღალმხატვ-- 

რულად შესრულებული სურათი რომანოვების დროისა. გამოდგმუ-- 

ლია რომანოვების ნაქონი ავეჯ-დგამი... 

იქმნება შთაბეჭდილება: ყველაფერი, რაც რომანოვების დროი-- 

საა, ბრწყინვალეა, ყველაფერი ჩვენი დროისა კი...“ 

რაიონში ისტორიული ძეგლები სრულიად დაუცველია. ამბობენ, · 

ლიკნის ეკლესიის (შუაფეოდალური ხანის) პერანგი (კედლის თლი– 

ლი ქვები) სანატორიუმის მშენებლობაზე მოუხმარიათ.. და ბორჯო– 

მის სამხარეთმცოდნეო მუზეუმი ამის მოწმე იყო!? 

რაშია საქმე? რაიონის ხელმძღვანელი მუშაკები ისტორიის დიდე- 

პატივისმცემელნი არიან (რაიკომის მდივნები რაზმაძე, მუჯირი, აღ– 

მასკომის თავმჯდომარე ლურსმანაშვილი). 
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მუზეუმი რომ წესიერად მუშაობდეს, მას; ცხადია, ყურადღება 

და ხელისშეწყობა არ მოაკლდება.. ერთი სიტყვით, მუზეუმის მუ- 

შაობა მეტად სუსტია. ის საფუძვლიანად უნდა გადახალისდეს. 

# # « 

25. VIII. დღეს დვირში მივდივართ მე და მამია. დვირი და:ქვა- 

ბიხევი მტკვრის გაღმა-გამოღმა სოფლებია, პირველი საკირის- 

წყლისა და მეორე ლომისისწყლის (იგივე შავსერისწყალი) ბოლოზე 

(თანაც მარიამწმიდელი შოთა არ მისვენებს. მაინც ვინაა, რომელი 

ფეოდალური სახლის შვილია? მძიმეა გაწყვეტილი ტრადიცია. ქვა- 

ბიხევის აწინდელი მოსახლეობა XIX საუკუნეში მოსული ხალხია, 

უმთავრესად, იმერეთიდან. მისი მეხსიერება აქაურობის შესახებ სულ 

ასი წლისაა.. მაინც უნდა ვცადო. შეიძლება გადმოცემა რამე ან საა- 

მისოდ მეტყველი ტოპონიმი გადარჩე ნილიყოს...). , 

“მაინტერესებს დვირი მისი .„IL0ი8§9ის XX0CX0V99MM"-ით. ქ“ცაში 
(XII ს.) მრავალგზის მოხსენიებული დვირი, დური ნიშანდობლივ 

ქვემო ქართლში ივარაუდება. იქ ეს საგეოგრაფიო სახელი მე სომ–- 

ხურ „კართან“ ( „ი+/ ) დასაკავშირებელი ·ტოპონიმი მგონია (დურ–- 

ნუკი). თუ ეს ჩვენი გუმანი სწორია და თუ ხეობის დვირიც ასეთი- 

ეე წარმოშობისაა, ხომ არ. შეიძლება აქ ეს სახელი სუმბატ ბიგრი– 

ტიანისა და წუნდა-დემოთის ეპიზოდს დაუკავშიროთ? 

ტრანსპორტის საქმე ჭირს. ჩიტახევჰესის დასათვალიერებლად 

მთელი ავტობუსი მოგვართვეს. ისტორიის მოყვარულნიც, სანამ ის- 

ტორია ეყოთ, ხალისით გვეხმარებოდნენ. მაგრამ ჩანს ყველაფერს 

საზღვარი აქვს... 

საბარგოს ჩაუჯექით მე და მამია და დვირს წავედით. სოფლის 

მისავალში მტკვრის ორივე მხარეს ჩიტახევჰესის სამმართველო, ავ– 

ტობაზხა და სხვა სამეურნეო დაწესებულებანია მოთავსებული. 

ავტომ ·ჩამოგვსხა და თემშარით თავის საქმეზე წავიდა. ჩვე5 

სოფლისაკენ გავწიეთ. მალე ერთი ხნიერი ქალი "შემოგვხვდა. მან 

სოფელში მარჯვედ“ მისასვლელი გზა გვასწავლა გამოვესაუბრეთ. 

გვარი და, საიდანმოსულობა ვკითხეთ. მისი მეუღლე ბიბილურთა 

გვარის აღმოჩნდა „ქვემოდან“ მისული. სალოცავს „ძელი- ცხორე- 

ბისას იტყოდნენ, სად არის კი არ ვიციო... 

სოფელში შევედით. კარგი სოფელი ჩანს, კეთილად ნაგები ლა– 

მაზი სახლებით. ხალხი მინდვრად არის გასული სამუშაოზე და სო- 

ფელი თითქმის ცარიელია. ერთი ლამაზი ხის სახლის აივანზე მოხუ– 

ცი შევნიშნეთ. იჯდა და ლობიოს მარცვლავდა. მივედით, მივესალ– 
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მეთ. მოიბოდიშა, წამოდგომა დააპირა კილოში ზემოიმერლობა 

ეტყობოდა, თუმცა ჩვენი მასპინძელი და მოსაუბრე სვიმან (ლიმო) 

ნანიტაშვილი, როგორც დაგვარწმუნა, დვირს დაბადებულა და არც 

ერთხელ იმერეთს არ ყოფილა. სვიმანი 75 წლის კაცია. | 

| „ნანიტაშვილი ვარ სვიმან, ლიმოს მეძახიან. მე და ერთი ჭობი- 

ხეველი გოგო ერთ დღეს დავბადებულვართ. დედა მისს ეთქვა, ეს 
ბიჭი ამ ჩემი გოგოს ქმარი უნდა იქნესო. იმ გოგოს ლიმო დაარქვეს. 

ამიტომ მეც. ლიმო მიწოდეს მეტსახელად. მე ის ქალი არ შემირთავს, 

სახელი კი (ლიმო) შემრჩა“. · 

დვირის „აბანოს“ შესახებ სვიმანამ გვითხრა. „ბავშვობიდანვე 

მახსოვს ვსარგებლობდით, იქ მუდამ აბანო ყოფილა4, 

„ჩვენი ძველი, მოგვიყვა სვიმან, ბაზალეთიდან (იმერეთს) წამო– 

სულა. ოთხი ძმანი ყოფილან. ჩუმლაყს (50) უცხოვრიათ ბატონ- 
თან. ბატონს მამა ჩემი თბილისში წამოუყვანია. აქ ბავშვი მეტივეებს 

გასცნობია, მათ შეხვეწნია, მაგრამ არ წამოუყვანიათ. ბოლოს ცხრა- 

მუხელებს შეუფარებიათ და სურამს მოუყვანიათ აქ ღვირელები 

ბეგარაზე (რუსთა ჯარისათვის მეტვირთობა) დაღდიოდნენ.. მამაჩემი 

დვირელ ლომსაძეებს მოჯამაგირედ გამოჰყოლია. ლომსაძეებს მის– 

თვის „ერთი ნაჭერი მიწა“ მიუციათ და ქალიც მიუთხოვებიათ. ლომ- 

საძენიც იმერეთიდან, წიფიდან, მოსულები არიან. · 

ერთხელ თურმე მამაჩემი ბეგრის ურემს მიჰყვებოდა ახალცი- 

ხეს. თავისი ბატონი დაენახა, ჩუმლაყს რომ ჰყავდა, შორიდან ეცნო. 

ხარებს შორის გაწოლილიყო, ბატონს ვერ დაენახა. 

დვირში მებატონე მიხეილ მეფისაშვილი იყო. ძალიან მდიდარი 

კაცი იყო. აქ არ ცხოვრობდა“. ჩვენი მოსაუბრის წარმოდგენით მი- 

ხეილ მეფისაშვილი ქართველი იყო, ქვაბიხეველი მემამულე ხაჩიკო– 

ვი კი –– სომეხი. „––ათზე ერთს ვიხდიდით, წინათ კი, ვიდრე ნადე- 

ლობა შემოვიდოდა, მებატონეს ექვსზე ერთი მიჰქონდა“ (დვირი და 

ქვებიხევიც ყოფილ ახალციხის საფაშოში შედიოდა 1828 წლის ომის 

შედეგად, ამ 'ქვეყანას ძველი მემამულე მესხი ბეგები,გაეცალნენ და 
ისინი ახალმა მებატონეებმა შეცვალეს, (მეფისაშვილი,: ხაჩიკოვი..). 

დვირში კვირიკაშვილები სახლობენ, ხუციშვილები („საქართვე- 

ლოდან"), ნანიტაშვილები, კურტანიძეები (იმერეთიდან), გელაშვი– 

ლები. (იქიდანვე), კევლიშვილები (სურამის მხრიდან), ბიბილურები 

რს,ძელი ცხოვრებისა“ დან). 

თქვენი ძირისალოცავი სად იყო? – „სარკის "წმინდა გიორგემ 

მოგვიკითხა (ალბათ დედის ხახით...). იქ თათრებმაც კი ჩამოიყვანეს, 

მახსოვს, კურატები.. კურტანიძეებიც იქ დადიოდნენ. ჩვენ ბაზა- 
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«ლეთს აღარ დავდიოდით, დავიწყებული გვქონდა, გე ლაშვილები. გე–- 

„ლათს დადიოდნენ“. ) 

თუ ეს.ცნობა მართალია და აქ რაიმე შემთხვევითი მოვლენა არაა, 

„გე ლაშვილების თავდაპირველი გელათელობა შეიძლება მეტად საინ- 

„ტერესო ჩვენება იყოს თვით ტოპონომი „გე ლათის“ წარმოშობი- 

სათვის. (შეადარე ტოპონიმი ბაღდათი და. გვარი ბაღდავაძე 

აწინდელ მაიაკოვსკსა და მის მეზობელ ზესტაფონის რაიონში, იმნა- 

«ეთა გვარი ლანჩხუთის რაიონში და იქვე. ტოპონიმი იმ ნათი და 

სხვ. (მაგრამ ამაების შესახებ სხვაგან..). 

საკვირიკე ფეიზულა ბეგის იყო, განაგრძო „ჩვენმა მოსაუბრემ, 

ღალას ის იღებდა. ფეიზულა ახალციხეში ცხოვრობდა. : 

საუბარში სვიმანმა გარიგებული "ქვის ღელე მოიხსე– 
"ნია. ჩავეკითხეთ. –– „იქ ძველად ნაშენობა ყოფილა, ქვები ერთი მეო- 

რეზე მიწყობილი, ერთ ვერსტზე მიდიოდა. საზღვარი იყო ველიკი 

კნიაზისა და საბატონოსი“. სვიმანის განმარტება ნიშანდობლივია და 

სარწმუნო. „გარიგებული ქვა“ საინტერესო იურიდიული ტერმინი 

ჩანს „კელის“, „ქვაჯვარის%, „სინორის“, „ქვაკაცის“, „სუნაკტის“ და 

„სამანის“ რიგისა. 

მტკვარზე ხიდის ბურჯები ვკითხეთ. –– „აწყვერში მახსოვს, სლე- 

“აში, საკვირიკეში, ჩიტახევის ზევიდან, დვირში“ ––- ახალდაბას არ 

ასახელებს... 

დაბაძველში ციხეს ასახელებს და ძველ ნამოსახლევებს. ' დვირი 

„უხვმოსავლიანი“ სოფელი ჩანს. განსაკუთრებულ ყურადღებას იქცევს 

"საუცხოვოდ მოვლილი ხილი... 

„დიდი ტყეები იყო აქ, დაასკვნის სვიმანი,. მეტივეობამ გააჩანა- 

გა. ამიტომაცაა, რომ მტკვრის დასამხარზე ტყე ან სულ ახალია, და–· 

ცვის შემოღების შემდეგ მოშენებული, ან სულ აღარ არის.. არა 

“უშავს რა, სხვაფრივ თუ არ წაგვიხდა კიდევ ლილაიი“ –– გვაიმედებს 
მოხუცი. 

მთის გზა ვკითხე. „აწყურიდან თისელს, თისლიდან დგვარს, დგვა– 

“რიდან: საკირეს, საკირედან დაბაძველს, დაბაძველიდან თორს, თო– 

რიდან სადგერს“. დაახლოებით მართლაც ასეთი უნდა ყოფილიყო 

ეს მარშრუტი, ამ მიმართულებით წავიდა სადგერიდან აწყურის ცი- 

'ხეზე სალაშქროდ „გენერალი ტოტლებენი 1770 წელს. 

მაგრამ არა ნაკლებ უეჭველია სხვა გხის ნაკვალევი მტკერის პი- 

რის დაყოლებით. თავის დროზე ეს გზა დიდი მნიშვნელობისა უნდა 

ყოფილიყო. ხიდის ბურჯები, ციხეთა "ნანგრევები, საკულტო ძეგ- 

ლები, ძველი წერილობითი წყაროები · (ქართული თუ უცხოური) 
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. კარგად მოწმობენ როგორც ამ გზის მიმართულებას, ისე მის დიდმწეი–. 
შვნელობას.. – ! | ' 

„ლომისისწყალს გამოღმა (ე. ი. აღმოსავლეთით) ველიკი კნიაზი–- 

სა იყო, გაღმა –– სარქის აღა ხაჩიკოვის სომხისა.. და ამ ცნობასთან 

დაკავშირებით ჩვენს მოსაუბრეს აგონდება: ერთ მებატონეს 25 მა»- 

ნეთად უყიდია ერთი სოფელი (სვიმანი 1828 წელს გულისხმობს), 

გელაშვილი იტყოდა ამას, არ იცის კი რომელი სოფელი“... 

სვიმან ნანიტაშვილს მოღლილობა შევატყვეთ. მადლობა გადაუ-- 

ხადეთ და გამოვეთხოვეთ. 

დვირში საშუალო სკოლაა. მისი დირექტორი ჩემი ყოფილ- 

„მსმენელი აღმოჩნდა ქუთაისის პედ. ინსტიტუტიდან –– ჯალაღა– 

ნია, სამამულო .ომის მონაწილე. მან ორი მოწაფე ქალი კევლი-- 

შვილი და კურტანიძე ·მეგზურებად მოგვიჩინა. თითონაც. 

კარგა ხანს დაგვყვებოდა და აქაურ ისტორიულ ღირსშესანიშნაობას- 

გვიჩვენებდა. ' ' 

დვირში დღევანდელი სოფლის შუა ადგილას ძველი ეკლესი> 
მდგარა. ის დანგრეული ყოფილა და XIX საუკუნეში ყოვლად ულა- 

ზათოდ გადაუკეთებიათ. ის ძველი ეკლესიაა თითქო, მარიამწმიდის 

მსგავსად, სამნავიანი უნდა ყოფილიყო. (გადაკეთების "შემდეგ ორი 

ნავი შემორჩენია). აქა იქ დაცულია თლილი ქვის ძველი პერანგ-. 

ცალკე უადგილოდ არის ·კედელში დატანებული თლილი ქვა ბოლ– 
ნური ჯვარით. | 

ჩვენმა მეგზურებმა საკვირიკეზე წაგვიყვანეს. საკვირიკე დღე” 

დვირში შემოდის. რკინიგზის სადგური „დვირიც“ აქ არის. ძველად 

საკვირიკე ცალკე სოფელი ყოფილა (თუ მონასტერი?): ეკლესიის 

ნანგრევის გარშემო მოზრდილი მოსახლეობის ნაკვალევი ჩანს. ეკ- 

ლესია სამნავიანი, უგუმბათო, საკმაოდ მოზრდილი ნაგებობა ყოფი– 

ლა (ასეთივე შეიძლება იყო დვირის ტაძარიც). საკვირიკის ეკლესია 

მოხატული ყოფილა. მოხატულობა თითქო XII--XIII საუკუნისა 

უნდა იყოს. ჩანს საკვირიკე ძველად მნიშვნელოვანი პუნქტი ყოფი- 

ლა მტკვრის პირას დიდ გზაზე, რომელიც ამ ადგილას ხიდით გადა– 

ლახავდა მდინარეს. ვინ იცის, ის ფეიხზულა ბეგი რომელი ქართველი . 

აზნაურის ჩამომავალი იყო ან რა დროდან დაეპატრონა ამ აზნაურის 

სახლი გრიგოლ ხანძთელის თანამოღვაწის ქრისტეფორეს მიერ- 

IX საუკუნეში აშენებულ კვირიკეწმიდას (ვგონებ, რომ გიორგი მერ- 

ჩულეს თხზულებაში მოთხრობილი ეპიზოდი სწორედ ამ პუნქტს. 

გულისხმობს) 2, 

  

ი I600ILM#M#9# M60%VX, #IMIV6 C8, I0M000M8 X8V13X770#0X0, გვ. 3ი> 
ა : 
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ეს მნიშვნელოვანი ძეგლი სრულიად მოუვლელია და მას საბო– 

ლოოდ. გაქრობა ემუქრება რკინიგხის სადგურის მშენებლობა,. 

უეჭველია, გაანადგურებს მას, თუ ჩვენ მიერ სათანადო ყურადღება. 

დროზე არ მიექცა. 

ბორჯომის სამხარეთმცოდნეო მუზგუმი კი ამაზე „არც 'ფიქ-. 

რობს.. 

ციცაბო აღმართით „დვირის ციხეზე“ ავედით. სამწუხაროდ, აქ. 

მცირე რამ გადარჩენილა. სოფელს დაშორებული, მტკვრის მაღალ-· 

კიდეზე „წაკიდებული“ ნაგებობის (ორი შენობისმ) მცირე ნაშთი 

უჩვეულო ფართე სარკმლით გადაჰყურებს მდინარეს. 'ეს უფრო. 

ფეოდალის სასახლეს (ცხრაკარას) აგონებს ადამიანს, ვიდრე ციხეს. 

აგარაკული ფანტაზიისათვის საბუთი საკმაოა: რად არ შეიძლება,. 

რომ ეს ციხე კი არა, თამარის (მეფის) სასახლე ყოფილიყოს. თამა-- 

რიო „ზამთარს დვირს იყვის...“ რად არ შეიძლება ქართლის ცხოვ-- 

რებაში ამ ადგილას დართული მითითება „სომხითი“ გადამწერის 

შემცდარი გლოსა იყოს და ნამდვილად კი აქ არა სომხითის (ე. ი.. 

ქვემო ქართლის). დვირი (დურნუკი?), არამედ ხეობის დვირი ყოფი- 

ლიყო ნაგულისხმევი... სურათს ის უშლის ხელს, რომ ჩვენი დვირი. 

ვერაფერი საზამთრო ადგილია, თუმცა აქაური!თბილი სამკურნალო: 

წყალი („აბანო“) ამ სიძნელესაც საკმაოდ შეანელებდა... 

და აქვე, დამართებით (ე. ი. პირისპირ) მტკვარს გაღმა ქვაბიხევი:· 

დემოთის ციხით და მარიამწმიდით –- შოთას , და იაის სახლის ს.-- 

ფეოდალო... 

ყველაფერი ეს ამდენი „შეიძლებაებით/, მკითხველი ხედავს,. 

ისტორიის სფეროს სცილდება და საკუთრივ პოეტური შემოქმედე-. 

ბის თემად თუ გამოდგება... 

სამწუხაროდ, ამ ტრადიციაგაწყვეტილ სოფელში ასეთს სიძევე-. 

ლეთა შესახებ რაიმე პოზიტივური ცნობის დაჭერის ცდა უიმედო. 

საქმეა. ისევ გათხრითი დახვერვა და ზედმიწევნითი ისტორიულ- 

გეოგრაფიული ჩხრეკა თუ რამეს მოგვცემდა.. ' 
' # 

· L 

ჩვენი მეგზურებით „კვირაცხოველზე“ წავედით. „კვირაცხოვე- 

ლი“ სოფლის ჩვეულებრივი ერთნავიანი ეკლესია აღმოჩნდა. ძველი. 

ნაგებობა გადაუკეთებიათ. ისტორიულად საყურადღებო ვერაფერი 

შევნიშნეთ. აქვე ნეკროპოლი XIX საუკუნისა, ეთნოგრაფიულად 

საინტერესო ლოდებით, წარწერებით., 

სოფლიდან ერთი კილომეტრის მოშორებით საკირისწყლის მარ. 

ცხენა მხარეზე მოიპოვება „აბანო“ –– თბილი „მინერალური წყარო. 
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"ჩვენი კურორტოლოგები რას ამბობენ არ ვიცი, მე კი ამჟამად ეს- 

„აბანო“ იმით მაინტერესებს, რომ ის, საფიქრებელია, ძველ დროს– 

ვე მოხმარებული იყო ·და ამ სოფლის მნიშვნელობასაც, საფიქრებე- 

ლია, ხელს უწყობდა (შდრ. „მაღლაკს აბანოისა სახლი“ -- წყალ- 

ტუბო). 

ამ ხეტიალში საკმაო დრო გავიდა. ჩვენც მოვიქანცეთ. უკან დავ– 

'ბრუნდით. სოფელში შემოსავალს საუცხოვოდ მოვლილ ხილის ბაღ– 

ში ერთი მოხუცი დავინახეთ. გამოვებაასეთ, მიხა გელაშვილი აღმო–- 

ჩნდა, 70 წლის გლეხკაცი. 

„გელაშვილები ნადაბურიდან (იმერეთში) მოვსულვართ. შვიდი 

ძმა ყოფილიყვნენ. ყველანი გამოქცეულან. ოთხი ძმა ყვიბისს დარ- 

ჩენილა, ერთი თელუანს მისულა, ერთი (პაპა ჩემი) აქ დვირს მოსუ– 

ლა, მეშვიდე კახეთს წასულა. როცა პაპაჩემი აქ მოსულა, დვირი 

ცარიელი ყოფილა. : · 
ჩვენი ბატონი (დვირის მემამულე) ნეფისოვი იყო. ათხე ერთს 

ვიხდიდით, სუბაში მოდიოდა, მას მიჰქონდა ბატონისათვის ღალა. 

ზოგჯერ ნარდათ გვეტყოდა: რას მომცემთ ამ ყანახეო,. ხუთმეტზე 

ერთი ძლივს მოუდიოდა... : 

ზორეთში შვიდი ბატონი იყო, გვარით არ მახსოვს.. იქ ეცოდე- 

ნებათ. ჩვენი მოსავალი ხილია, წელს სულ ერთთავად მოგვიცდა“.. 

უცნაურია: თუთა ბევრი აქვთ, მეაბრეშუმეობას კი არ მისდევენ.. 

"რატომ? ' 

სკოლის დირექტორს ჯალაღანიას გამოუარეთ. მადლობა მოვახ– 

სენეთ ხელისშეწყობისათვის. კარგი კაცია, ალალი პარტიული მუ- 

შაკი ჩანს. ოღონდ მძიმე ისაა, რომ ისტორიკრსი ვერაა, თუმცა ის- 

ტორიული დარგი დაუმთავრებია ქუთაისის პედ. ინსტიტუტში (ვე– 

რაფერი სანუგეშო შედეგია ჩვენი პედაგოგიური მოღვაწეობისა). 

რაღა” გასაკვირველია, ამის შემდეგ, რომ მისი მოწაფეები, ჩვენი მე– 

გზური გოგონები, VIII და IX კლასის მოწაფეები, ისტორიის სრუ- 
ლი ველურები არიან. უახლოესი. წარსულიც კი (პაპა-მამის ამბები) 

მათთვის სრულიად უცხოა. 

უკვე ბინდდებოდა, როცა სოფელი: დავტოვეთ. და ბორჯომს მი– 

მავალ ავტობუს ჩავუჯექით. დვირთან ს აკირეს კაოგი გხა ყოფი-. 

ლა გატანილი, საკირეზე მობმულია მეორე სოფელი ტაძრისი. 

მარტო. სახელები რადა. ღირს დაბაძვე ლისა, ქვაბიხევი- 

სა'დანადარბაზევის გვერდით. მენანება, რომ ვერ ვნახუ– 

ლობ. „მომავლისათვის“ გადავდე... 
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ა 4 

26. VIII. დღევანდელი დღე გამიცდა. სტუმრებს მოვუნდი (თა–. 

მარი, ნესტორი). მათი წასვლის შემდეგ გოგიას ციხეზე ავე- 

დი. ტიპიური ციხე-გალავანია კოშკით ლეკიანობის ხანისა. მაგონდე– 

ბა ლევან ბატონიშვილის: ტრაგედია.. აქედან ხეობით გზა იმერეთს 

პირდაპირ ვახანზე მიდის ლომის მთის, უკეთ ქედის, გადავლით (ლო- 

მის მთა, როგორც ჩანს, ერთ პუნქტს კი არ ეწოდება, არამედ მთა-; 

გრეხილის მოზრდილ ნაწილს). გზაზე აქვე ახლოს („ორი საათის სა–. 

ვალში“) სალის ციხეა. მის გარშემო თურმე ნასოფლარიც ჩანს- 

ეს ცნობა ერთმა ბორჯომელმა მკვიდრმა, სახელით არ მახსოვს, მო– 

მაწოდა, გოგიას ციხეზე რომ შევხვდი. 
' · 

. . 

27. VIII. დღეს ისევ პროფ. ალ, ალადაშვილის მანქანით ვისარ-. 

გებლე. ვახტანგი, ნათელა, მამია და მე აწყურში წავედით. 

ამას წინათ, მარიამწმიდას რომ ვიყავით, ალექსანდრე ალადა–- 

შვილი ძეგლების ამ სიუხვემ გააკვირვა (მე. რომ. აღვნიშნავღი) „ამ 

„მწირ ქვეყანაში“. რით იკვებებოდნენო? ძეგლების მოხილვის სა- 

ფუძველზე მართლაც უნდა დავასკვნათ, რომ მოსახლეობა ძველ: 
„თორში“ შედარებით ხშირი უნდა ყოფილიყო. ამას თითქო თორელ- 

თა შესახებ წერილობითი ცნობებიც ჰგულისხმობენ: თორი XII საუ– 

კუნეში ერთ-ერთი ძლიერი' სამხედრო ერთეული ჩანს საქართველოს 

სხვა ასეთ ერთეულებს შორის (სადროშო). , 

ამ ფაქტის ახსნა ჩვენი, ისტორიკოსების, უპირველესი მოვალეო– 

ბაა. ამისთვის საჭირო იქნებოდა ჩვენ ხელთ არსებული მთელი მასა- 

ლის “წერილობითის თუ მატერიალურის) კრიტიკული შესწავლა ძეგ– 

ლების ქრონოლოგია, მოსახლეობის ტექნიკა, მეურნეობის სახეო- 

ბანი, მეზობელ თემებთან ურთიერთობის საკითხები.“ მე, მაგალი-- 

თად ისე წარმომიდგენია რომ ძველი თორელები დიდ ოჯახებად 

და შედარებით პატარა.სოფლებად მოსახლობდნენ მარცვლეული 

კულტურის გვერდით თორელთა მეურნეობის უმთავრესი დარგი. 

მეცხოველეობა უნდა ყოფილიყო; სელი აგრეთვე დიდი მნიშვნელო-.- 
ბის დარგი ჩანს თორელთა მეურნეობაში. ტყის მეურნენი და მშენე– 

ბელნი (ხურო-გალატოზები) უნდა ყოფილიყვნენ იმ' დროის თორე–-- 

ლები და არც ისე „კარჩაკეტილნი“, საფიქრებელია, ცხოვრობდნენ; 

როგორც ეს ზოგიერთ სოციოლოგს იმ დროისათვის ჩვეულებრივ: 

წარმოუდგენია.. გზასაყარი, რასაც ამ ქვეყანას საქართველოს თემე–- 
ბის შუაგულში მდებარეობა უქმნიდა აგრეთვე ხელსაყრელი მომენ–- 
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«ტი იყო თორელთა დასაქმებისათვის გზის მშენებლობაში და მის 

მომსახურეობაში (ხიდები, ფუნდუკები, მეულაყობა, მეგზურობა) 

“და, ბოლოს, ვაჭრობა აღებ-მიცემაში.., 

მაინცდამაინც, როგორც ვხედავთ, ჩვენ, ისტორიკოსებს, ამ დი– 

„დი საკითხის შესწავლა რიგიანად არც კი დაგვიწყია (და ილია ჭავჭა- 

'ძის საყვედური ძველებურადვე ძალაში რჩება). 

საქართველოს ისტორიული გეოგრაფიის უმთავრესი ამოცანა 

'სწორედ ეს არის. . 

მანქანიდან ვაკვირდები და ვამჩნევ, რომ” მდინარის უბეები, სა–- 

“დაც მტკვარს ჩრდილოეთიდან ·(ფერსათის მთიდან) და სამხრეთი- 

„დან (კოდიანის მთიდან) ხევები ერთვიან, დღეს ახლად 'არის გატყე– 

“ვებული. სავარაუდოა, რომ ამ ადგილებში, ზოგან მაინც, მოსახლო- 

"ბა ყოფილიყო.. : 

ჩაუარეთ ზოვრეთს (მებაჟობის ნაკვალევი), „შვიდი ბატონი“ 

"რომ ჰყავდა, მოქცევს (მაგონდება მოქცევის ღმრთისმშობელი ბე- 

ქას „სამართლის წიგნით), სლესის ციხეს. რა დროსია ეს ციხე, რ» 

ურთიერთობაშია ის აწყურის ციხესთან? (აქედან აწყური ორ კილო-. 

მეტრშია) ამ საკითხზე “იმან უნდა იტკივოს თავი, ' ვინც მესხეთის 

თავადების ცნობილ ნუსხას მეცნიერულ-მონოგრაფიულად გამოს–- 

„ცემს. 

–” 

, + . 

აწყურს მივედით. ნასყიდა სესაძე – 11 წლის ბიჭუნა –- გაგვ- 

“ყვა ციხეზე. ნასყიდა წარმოშობით ჯავახია, ახალქალაქელი. პაპამისი 

"წამოსულა და საკირეს დასახლებულა. აქ აწყურში სულ ორი წელია, 
-რაც ნასყიდას დედმამა სახლობენ. ნასყიდას მამა“ მოსამსახურეა, ასე– 

ვე დედაც –– მასწავლებელი. იშვიათი ბავშვია ნასყიდა, გონიერი, და– 

„კვირვებული. 
ციხის აღმოსავლეთით ებრაელთა სასაფლაოა. -მრავლად . ჩანს 

“ლოდები ებრაული წარწერებით.. აქვე ახლო. წყაროა. წყაროზე თა- 

ვი'მოუყრიათ ქალებს, ბავშვებს. იმერეთიდან ახალ. გადმოსული 

·ლაბაძეებია. ქალი მოუსავლობას ჩივის. სიმინდი ვთესეთ, შესანიშ– 
ნავი ამოვიდა. შემდეგ კი წვიმა არ მოვიდა და ყანაც ერთიანად გა- 

"დახმაო. ურწყავში უთესიათ.. ამათი მეურნეობა აქ ნასყიდასაც არ 

"ყოფნის სასაცილოდ... 

აწყური მტკვრის ორივე მხარეზეა გაშენებული. მდინარის, მარჯ- 
ვენა მხარეზე ხეხილი უწყლობით ხმება. ორი წლის შემდეგ საჭმე- 

·ლი მსხალიც კი არ იქნებაო, გვეუბნებიან. წინათ თურმე ეს სანაპი– 
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-რო თისლის მხრიდან მოტანილი არხით ირწყვოდა, ეხლა არხი აღარ 

:მოქმედებს. რატომ? მხრებს იჩეჩავენ. ნასყიდა კი ეშმაკურად იღი- 

მება. 

ციხეზე დასავლეთის მხრიდან წამოვედით, ებრაელთა სასაფლაოს 

თავზე გაღმოუარეთ და კლდეკარში შემოვედით. ეს არის ძველი 

გხის მშენებლობის უტყუარი ნაშთი. უშუალოდ ციხის ძირში ხუთ- 

მეტი მეტრის (დაახლოებით) სიგრძეზე ხელოვნურად არის გაჭრილი 

კლდე. გზის განი 1,5--2 მეტრამდეა. კლდე, რელიეფის შესაფერი- 

სად, ჩაჭრილია ზოგან ორი მეტრის სიღრმით, ზოგან ნაკლების. 

უეჭველია, ამ ციხის "ერთი ყველახე მნიშვნელოვანი ნაგებობა 

სწორედ ეს კლდე-კარი იყო. როგორც ირკვევა (მე ერთხელ უკვე 
გამოვთქვი ეს მოსახრება), მხოლოდ ციხე კი არ მიიწევდა გზისკენ, 

არამედ გზასაც ეწეოდნენ ციხისაკენ, ე. ი. გზა იქ გაჰქონდათ, სადაც 

ციხე შენდებოდა. ასე უნდა იყოს, კერძოდ, გაგებული მატიანე ქართ- 

ლისაის ეპოქალური ცნობა ლიპარიტ ბაღვაშის მიერ · კლდე-კართა 

ციხის აგების შესახებ... : 

ე. ი. საამისოდ შესაფერის ადგილას ციხეს აგებდნენ. აქვე ახ- 

ლოს (თუ შორიახლოს) რომ გზა გადიოდა, –– ეს გზა ერთ-ერთი მთა-. 

ვარი სტიმული იყო ამ ციხის აგებისა, –- მას ამიერიდან ამ ციხის 

ქვეშ უნდა გაევლო („ციხის ქვეშ“გავლა ყოველთვის ფიზიკურად 
„ქვეშ“-ს არ ნიშნავდა, მაგრამ ყოველთვის ნიშნავდაკონტროლს) 

და სადაც საჭიროდ და მარჯვედ მიიჩნევდნენ, საამისო სპეციალურ 

ნაგებობასაც , ასრულებდნენ (კლდე-კარის გაჭრა ფუნდუკ-ქარვას- 

ლათა აგება, ხიდების შენება და სხვ... ამიერიდან გზა ციხის ძირას · 

იმიტომ კი არ გაივლიდა, რომ სხვა უფრო მარჯვე მიმართულება არ 

მოიპოვებოდა, არამედ იმიტომ, რომ ამ გზის მიმართულება ასე იყო 

დადგენილი და სხვა მიმართულებით სვლა ამ ქვეყანაში არ შეიძლე- 

ბოდა: ციხე პოლიტიკური ხელისუფლების განსახიერება იყო და მისი 

ნება ამ ქვეყანაში კანონი იყო... 

როგორც აღვნიშნეთ აწყურის ციხე მტკვრის მარჯვენა ნაპირზეა. “ 

“აქედან ხეობისაკენ საფიქრებელია გხა ორი მიმართულებით მიდიო- 

და. ერთი ის იყო, რომელიც სლესის ციხის ახლოს მტკვარს გადალა–- 

ხავდა დღა მისი მარცხენა ნაპირით მიჰყვებოდა მდინარეს · (ნანიტა- 

შვილმა აქ სლესასთან ხიდის ბურჯები დაასახელა. მე ვერ შევნიშნე, 

მაგრამ ავტომანქანიდან განა ბევრ რამეს შენიშნავ?). ამ გზის მიმარ– 

'· თულების ნიშნებია ეს ამოდენა ნახიდურები მტკვარზე. 

მეორე მიმართულება ზემო სოფლებზე, მტკვრის სამხრეთით იყო. 

ჩეენმა ნასყიდამ ეს. გზა უმალ დაგვისახელა: აწყური –– თისლები =– 
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დგვარი -- ტაძრის-საკირე... აქედან გხჰ ან დვირში ან დაბაძველით> 

თორში, თორიდან ციხისჯვარ-ბაკურიანს (და აქედან , ჯავახეთს) · ან 

სადგერს მიდიოდა, სადაც როგორც ჩანს, თავს იყრიდნენ (გვიან ხა–- 

ნაში მაინც) ქართლიდან საციციანო-გუჯარეთის ხეობით-და მტკვრის- 

პირით ტაშისკარ-ახალდაბაზე მომავალი გხები. ·'. , 

გზა დვირიდან, როგორც აღვნიშნეთ, ან მტკვრის, პირით ქართ–. 

ლისაკენ ან ქვაბიხევ (დემოთით) ლომისით იმერეთისაკენ მიდიოდა. 

იმერეთში ხეობიდან არაერთი გზა გადადიოდა, თითქმის ყოველ- 

ხევს გზა მიჰყვებოდა და მათი მნიშვნელობაც სხვადასხვა იყო.. (ამ 

გზებზე უფრო ცოცხალი და მეცნიერულად დამაჯერებელი სიტყვა» 
მაშინ ითქმება, როცა საამისო მასალა სრულად აღრიცხული და გან+: 

ხილული იქნება). 
' · 

+ · 

აღმოსავლეთის მხრიდან აწყურის ციხის ნანგრევი ძნელად მა– 

სასვლელია (აკი ნასყიდამ საგანგებოდ გაგვაფრთხილა). აქ გზაჭრი-. 

ლის ბოლოზე ვიღაც ახალ მოსახლეს დაუდვია ბინა. ახალგაზრდა. 

იმერელი ზრდილობიანად მოგვესალმა. მძიმე სანახავია მისი ეს ახა– 

ლი ეზო. ბალახი და ბოსტნეული სულ გადამხმარია, ხეხილიც!კი ისე- 

შეუწუხებია უწყლობას, რომ დღეს-ხვალ სულ ერთიანად დაიღუ–- 

პება.. აქვე ჩანს, რომ მის წინა მოადგილეს აყვავებულ ტერასებაღ 

(ოროკა) ჰქონია გაშენებული ეს ეზო.. მივუთითე, შევეკითხე, გავი– 

“ კვირვე, შევარცხვინე... იღიმება,––ამისათვის ვისა სცხელა, სიმინდი-- 

სათვის ვერ მოგვიცლიაო, თანაც არავინ ზრუნავს წყლის გამოსაყვა– 

ნადო.. უნდა აღინიშნოს: სამცხის ძველი ქართული კულტურული მე– 

ხილეობა საფრთხეშია.. უეჭველია, ეს ახლად ჩამოსული მოსახლეო- 

“ბა ოდესმე აღადგენს ამ მეურნეობას, მაგრამ მძიმე მარცხისა და მწა– 

რე გამოცდილების გზით. აკი XIX საუკუნის იმერელმა მოახალშე- 

ნეებმა აღადგინეს მესხური მეურნეობა ' დვირში,: ქვაბიხევში დ> 

სხვაგან... 

მაგრამ განა ჩვენი დროის შესაფერისია, რომ მეურნეობის აღ–- 

დგენა ისეთივე გზით მოხდეს (ე. ი. „გავერანების გზით), როგორ, 

ეს ხდებოდა მაშინ, როცა გადმოსახლებულის დამხმარე და გხის მა– 

· ჩვენებული არავინ იყო? 

აწყურის ციხის აღმოსავლეთით ფართე მოედანია. აქ რაღაც შე– 

ნობის კვალი ჩანს. შეიძლება ქარვასლა იყო: ის გზისპირში, კლდე– 

· კარის დასაწყისს, გალავანს შიგნით უნდა ყოფილიყო. 
აქედან ციხეზე ასვლა ვცადეთ. ნასყიდა ჭინკასაით აცოცდა- 

ჩვენ ვერ. გავბედეთ და ნასყიდას ვთხოვეთ სხვა გზით. გაგვძღოლო– 
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და. აკი გეუბნებოდითო გვისაყვედურა, ჩამოცოცდა და წინ გაიქცა, 

-ციხეს დასავლეთიდან შემოუარა და მიგვიყვანა გვირაბთან, რომე 

ლიც, როგორც ჩანს, მტკვარზე ჩამოდიოდა. გვირაბს ავყევით. ის 

ზოგან ჩანგრეულია, ზოგან კი ჯერ ისევ მტკიცეა და საფეხურებიც 

კარგად შენახულია. L 

მატერიალური კულტურის ეს ძეგლი –– ციხე ჩვენში ხომ ჯერ 

კიდევ შეუსწავლელია, როგორც სამხედრო ისე სოციალურბ თვალ- 

საზრისით. ამავე დროს ციხე ამა თუ იმ სახით თან ახლავს საზოგა 

დოებას მისი არსებობის მთელს მანძილზე. · 

ციხის ნაგებობაში თვალსაჩინოდ “არის აღბეჭდილი მისი. შემქმ- 

ნელი საზოგადოების რაობა და ამ საზოგაღოების განვითარების 

საფეხურები. 

ციხეში წარმოდგენილია საზოგადოების არა მარტო ტექნიკური 

განვითარების მომენტები: არა მარტო ქვისა და შურდულის ან შუ- 

ბისა და მშვილდისრის, არა მარტო ფილაკევანის და თოფ-ზარბაზნის 

ხანა, არამედ ადამიანის ამ ნამოქმედევში არა ნაკლებ თვალსაჩინოდ 

არის წარმოდგენილი საზოგადოებრივი განვითარების სოციალური 

მომენტები. როდის და ვის ემსახურებოდა ციხე, ვის დაცვას,. ვის 

ბატონობას ან ვის დამონებას ჰგულისხმობდა ეს ნაგებობა. , 

იყო დრო, როცა „ციხე“ · საზოგადოების პირველსაცხოვრისი 

იყო. შინაარსობლივად ციხე ამ დროს იგივე იყო, რაც „ქვაბი“, „გო– 

რი“, „სახლი“ (ამ საფუძველზე დასაშვებია ვარაუდი, რომ ტერმინი 

»ციხე“ შეიძლება ტერმინი „სახლი“-ს სახესხვაობა იყოს..). – 

ამ პირველყოფილი „ციხე“ –– „ქვაბი“ –– „გორი“ –- „სახლი“- 

საგან ვიდრე ფეოდალის „ბროლის ციხემდე“ ამ ნაგებობის („ციხის“), 

განვითარების ისეთივე საფეხურებია წარმოდგენილი, როგორც გვა- 

როვნული წყობის საზოგადოებიდან ფეოდალურ ხანამდე. · =" 

· სოციალური და ტექნიკური განვითარების ამ გრძელ მანძილზე 
მოხდა ადამიანის ამ პირველსაცხოვრისის შინაარსობლივი დიფერენ- 
ციაცია. „ციხე“ და „სახლი“ შინაარსობლივად. და ფუნქციონალუ- 

რად ურთიერთს დაშორდნენ. 

ამ ნაგებობათა (ციხეთა) ნაშთების სიმრავლით საქართველო უმ- 

დიდრესი ქვეყანაა. ქვაბიდან სალეკო გალავნამდე ჩვენ წინ განვი– 
თარების უწყვეტ რგოლებად არის აცმული გორა –– დიხაგუძუბები, 

ციხურები და ჯიხურები, ჯიხა-ციხეები, ციხე– გალავნები, ციხე “ქალა- 

ქები, დედა-ციხეები, ციხე-კოშკები.. 
კარგად ჩანს, თუ ნაგებობიდან, რომელიც ოდესმე მისი ამგები 

საზოგადოების დაცვას ემსახურებოდა, როდის იქცა ციხე ამავე სა– 
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ზოგადოებაზე ბატონობის იარაღად, როდის მიიტაცა ციხე კლასობ–- 

რივ ბრძოლაში საზოგადოების გამარჯვებულმა ნაწილმა და ამავე სა– 

ზოგადოების დამონების საშუალებად აქცია ის...“ 

გადაჭრით შეიძლება ითქვას, მატერიალური კულტურის არცერი 

ნაშთს არ შემოუნახავს აგრე მდიდრად და აგრე ცოცხლად საზოგა- 

დოების თავგადასავალი, როგორც ის. შემოგვინახა ციხემ და მით 

უფრო მძიმეა, რომ ასეთი მრავალშინაარსიანი ისტორიული ძეგლი 

დღემდის შეუსწავლელი „გვრჩება. 
“ « აწყურის ციხე მეტად რთული ნაგებობაა სამხედრო და სამე- 

ურნეო დანიშნულების შენობებით, საბრბროლო კოშკებით, სათო- 

ფურ- საზარბაზნეებით. აქა იქ ცოცხლად ატყვია შორიდან, შემოსრო- 

ლილი არტილერიის ჭურვის, ნაკვალევი, –– შენგრეული კედლები. 
ციხის კოშკებიდან ადამიანს თვალწინ ეშლება ბუნების შესანიშნავი 

სანახაობა... 

აწყურის ციხე ერთი იმ უძველეს ” ნაგებობათაგანია, რომელიც 

შეუწყვეტლივ ცოცხლობდა ვიდრე XIX საუკუნემდე. ამიტომ ბუ- 
ნებრივად მოსალოდნელია, რომ აქ შემორჩენილი იყოს სულ სხვა- 

დასხვა ეპოქათა ნაკვალევი. ამ რთული კომპლექსის ხუროთმოძღე- 

რული განხილვა შესაფერისი სპეციალისტის საქმეა. 

კოშკზე ვიდექი, ციხის გარემოს შორ მანძილზე თვალს ვავლებ– 
დი და ისტორიული ეპიზოდები ცოცხლად თვალწინ მეხატებოდა. 

ციხიდან აღმოსავლეთით მდებარე მთა ის მაღლობი იყო, ალბათ, 
საიდანაც ტოტლებენი ამ ციხეს არტილერიის ცეცხლს უშენდა. ცი- 

ხის სამხრეთ-დასავლეთის მხარეს, იქ, სადაც ტაძარია, ერეკლე უნდა 
მდგარიყოს: აქედან მიდის პირდაპირი გზა ასპინძისაკენ ! (მტკვრის 
მარჯვენა მხრით). მტკვრის მარცხენა მხრიდან (ახალციხიდან) უნდა 

მოსულიყო ლეკ-ოსმალთა დამხმარე ჯარი, ერეკლემ რომ დაამარ–- 
ცხა 

როგორ ცოცხლდება აგრეთვე · მესხური დავითნის მატიანის 
ცნობა იმის შესახებს რომ ოსმალთა ჯარი ლალა-ფაშას მეთაურო- 

ბით „გაღმა ლეკზე დადგა... აიყარა და წასვლა იწყო. სამ დღეს 
ძუილ გაწმდა“ >, XVI საუკუნეში აღნიშნული ეს „ლეკი“ „მდინარის“ 
„გაღმა“ დღესაც კარგად ჩანს. მტკვარი დღესაც . ციხის, კედლებს, 

უკეთ, ციხის კლდეს სამი მხრით ლოკავს. მისი (მდინარის) მეორე ნა– 

პირი კი სილნარი ჭალაკია („ლეკი"). · 

აქვე ცოცხლდება სურათი (XV1L'ს. ), როცა ოსმალთა ჯარი სათათ– 

ბიროდ დაჯდა და „მანუჩარ ათაბაგს უღალატეს".. 
- 

% სამი ისტ, ქრონიკა. გე: 104. 
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და ვინ მოთვლის სხვა რამდენი ისტორიული ქარტეხილის 'მოწა- 

'შე და მონაწილეა ჩვენი დიდი წარსულის ეს ურულო,: მარად ფხი- 

'"ზელი დარაჯი... ' 

. 
· | 

« » 

ციხიდან ჩამოვცოცდით და სოფლის შუკით ტაძრისაკენ წავე- 

ღით. ტაძარი ციხის სამხრეთით დგას ნახევარ კილომეტრში. 

შუკიდან თვალი მოვკარი ერთ სახლში, შეშენებულ ქვას. აშკარად 

ჩანდა, რომ ეს ქვა ტაძრის პერანგისა იყო. ნასყიდამ განგვიმარტ), 

რომ ამ სახლში ბეგი ცხოვრობდა. ეზოში შევედით. ასეთივე ქვები 

ჩუქურთმებით (სარკმლის ქუდი) თუ სადა ფილები მრავლად ჩანდა 

ამ სახლში დატანებული. სახლის აწინდელი პატრონი იმერელი ლა- 

ბაძე გამოგვეგება, მოგვესალმა, მას, ისევე როგორც ყველა აქაურ 

მოახალშენეს,. უწყლობა განსაკუთრებით აწუხებს. ჩივის ლაბაძეც 

და მოშლილი არხის აღდგენის მოთავეობას მთავრობას ავალებს, 

მან ბარემ ისიც იცის, რომ მტკვარზე ჩარხის მოწყობით სარწყავ? 

წყლის მიღება ადვილია. მაგრამ.. „ვინაა მოთავე%? –-' გაიძახის ეს 

სრულწლოვანი კაცი და კი არ ფიქრობს, რომ მასაც არავინ უშლის 

ასეთი საქმის მოთავეობას.. რაშია საქმემ ასეთი ინერტულობა, და 

მოუსაზრებლობა იმერლის ბუნების შეურაცხყოფაა. ჩანს, მიზეზი 

აქ რაღაც სხვაა და ამაზე უნდა ფიქრობდეს მოახალშენეობის რეL- 

პუბლიკური სამმართველო... ამ ორგანიზაციას დიდი ისტორიული 

დავალება აქვს ნაკისრები. მოკლე ხანში მან საქართველოში სოცია- 

ლისტური მეურნეობის შესაფერისი გეგმისიერი მოსახლეობა უნდა 

მოაწყოს... · 

ჩვენს შეშფოთებას, ბეგის მიერ, ტაძრის გაძარცვის გამო მოახალ- 

შენე ლაბაძე საკმაოდ გულგრილად უყურებს და მე საგანგებოდ. მო- 

საზრებული საუბარი მჭირდება, რომ. აუხსნა გაეჭვიანებულ მოსაუბ- 

რეს ჩვენი შეშფოთების საფუძვლიანობა და ჩვენი. დროისათვის 
ასეთი შეშფოთების შესაფერისობა. 

ტაძარზე მივედით. გრანდიოზული სანახაობაა. აწყურის კათედ- 
რალი იმავე ტიპის ნაგებობაა, როგორც მცხეთა, ალავერდი, .ქუთა- 

ისი. მისი აშენების ხანაც, უნდა ვიფიქროთ. იგივე. ეპოქაა, როცა 

ჩვენში ეს კოლოსები იქმნებოდა. ე ' 

დღეს ტაძარი სულ ერთიანად გაძარცულია. პერანგის ქვები, რო 

გორც შიგნიდან, ისე გარედან, მთლად გაცლილი აქვს და ჩვენ თვალ- 

'წინ შემზარავად: დგას ეს ვეება ჩონჩხი, 
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ასეთი ველური გაძარცვა აწყურის ტაძარმა, ჩანს, XIX საუკუნე– 

ში განიცადა. მარი ბროსეს დროს იგი მხოლოდ გუმბათჩაქცეული- 

იყო, კედლები კი ჯერ ისევ მთელი ჰქონდა, 
შესანიშნავი გარემოებაა. ოსმალთა მიერ მიტაცებული საქართ- 

ველოს მხარეებში ქრისტიანულ კულტის ძეგლებს ძალით არ ანგრევ-. 

დნენ. ქართველი მოსახლეობა, უპირატესად გლეხობა, დიდხანს 

ქრისტიანადვე ' რჩებოდა და მეტად მძიმედ მაჰმადიანდებოდა. ამის 

შემდეგაც მიტოვებული მამაპაპისეული კულტის მატერიალური ნიშ- 

-ნების მიმართ მას ტრადიციული შიში და მოკრძალება დიდხანს რჩე– 

ბოდა: ყოველთვის არც ოსმალთა ხელისუფლება არღვევდა საგან- 

გებოდ ამ ძეგლებს. ეს იყო ოღონდ, რომ მიტოვებული ძეგლები: 

მოუვლელობით ზიანდებოდა. 

მაგრამ ვითარება ძირიანად შეიცვალა გვიან, XIX საუკუნეში,. 
როცა საქართველოს შეკრება ხდებოდა. ოსმალეთი ძლიერად იყე-. 

ნებს სარწმუნოებრივ ფანატიზმს, რაც, კერძოდ, ქრისტიანული კულ- 

ტის ძეგლების მიმართ აგრესიულ დამოკიდებულებაშიაც მჟღავნდე-- 

ბა. ანგრევენ ამ ძეგლებს, ძარცვავენ, იტაცებენ. ინიციატივა მოლე-. 

ბის, ბეგების და აღიებისაა. ხალხიც თანდათან, უსმენს და ბაძავს. 

მათ... 

და აწყვერელმა მესხებმა გაძარცვეს და გაანადგურეს მათივე წი-- 

ნაპრების სასოება, ეს საამაყო ნიშანი „ამ მხარის კულტურული 'წარ-- 

სულისა. · 

„აქ ისეთ სახლს ვერ ნახავთ, რომ ამ'ეკლესიის ქვა, ერთი ორე 

მაინც, არა: ჰქონდეს კედლებში დატანებული“ –-– გვითხრა ერთმა 

მოახალშენემ. ძველი მესხების ეს უღირსი მემკვიდრეები თითქო. 

შეთქმულან იმაში, რომ ყოველ ახალ სახლს აწყურის ტაძრის კედ-- 

ლისეული ერთი ორი ქვა მაინც შეაშენონ. თითქო ამ ტაძრის მფარ-- 

ველის მადლს ინაწილებენ ან მის რისხვას იზიარებენო.. , 

· „ამიტომაც ეწიათ, რაც ერგებოდათო" -–- წამოიძახა ერთმა. 

მოახალშენემ. ღმრთის რისხვის რა მოგახსენოთ, და ის ცოდვა L:ი ” 

ნამდვილად ეწიათ; როგორიც სამშობლოს მოღალატეს” ეწევა ხოლმე. 

აწყურის ტაძრის "კედლის დუღაბს . მრავალ ადგილას სხვადასხვა. 

სახის ჩუქურთმის კვალი (ანაბეჭდი! ეტყობა. უნდა ვიფიქროთ, რა- 

ღაც ძველი შენობის სამკაულიანი ქვები ამ ახალი ტაძრის კედელში: 

მოუხმარიათ (დუღაბზე შერჩენილი ანაბეჭდებით ადვილად შესაძ- 

ლებელია ამ სამკაულობათა ხასიათის აღდგენა). აქ რომ ძველი ტაძა– 

რი უნდა ყოფილიყო, ვიდრე აწინდელს ააგებდნენ, ეს სარწმუნოა: 

მაწყვერელი ეპისკოპოსი ჯერ კიდევ ადრე. საშუალსაუკუნეებში არა 
ერთხელ იხსენიება. 
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ვარაუდი მეტიც შეიძლება: რომ ის პირველი ქრისტიანული ტა- 

"ქარი აქ კიდევ უფრო ძველი წარმართული ტაძრის ადგილზე შეიძ- 

„ლება იყოს აგებული (ლევკოთეას ტაძარი?). · 

ტრადიციის მიხედვით აწყური პოლიტიკურ ცენტრად ივარაუ- 

-დება ქრისტიანობის პირველ საუკუნეშივე (ანდრია მოციქულის მი- 

მოსლვა). შემდეგ კი, გვიან, აწყურის დიდი მნიშვნელობა ისტორიუ- 

ლადაც დამოწმებულია .(მაწყვერლები VII--IX საუკუნეებში. და 

შემდეგ). 
რა საფუძველზე უნდა შემუშავებულიყო და როდის მაწყვერე- 

ლის ავტორიტეტი? რა დამოკიდებულებაშია ძველი აწყური („სო- 

სანგეთი“?) ოძრხესთან (თუ ოძრკევთან)? ქართლის ცხოვრების ტრა- 

"დიციით ისიც ხომ ქვეყნის პოლიტიკური ცენტრი იყო. რას შეიძ- 

ლება მოწმობდეს აწყური „სამცხისა“ და „ქართლის“ ქვეყნების ურ- 

·თიერთობაში, რა ურთიერთობაშია „ოძრკე“ (ოძრხევი) „სამცხეს- 

·თან"? ასეთ საკითხებზე საფუძვლიანი საუბარი მაშინ იქნება შესაძ- 

ლებელი, როცა ეს ქვეყანა ისტორიულ-გეოგრაფიულად და არქეო- 
ლოგიურად შესწავლილი იქნება, როცა ქართველი ტომების არქეო - 

ლოგია შესაფერის სიმაღლეზე დადგება. 

(უფრო გვიან, ფეოდალური ურთიერთობის ხანაში სამცხეში არა- 

ერთი პოლიტიკური ცენტრი ჩან: თოძრკე-ციხისჯვარი კალმახელ- 

ციხისჯვარელ-ჯაყელებით ჩორჩან-ოქროსციე ჩორჩანელებით, 

ჯაყისციხე ბოცოსძე-ჯაყელებით, ახალციხე თორელ-ახალციხელე- 

ბით. სამძივართა სახლის თავდაპირველ. სამფლობელო აწყურს კი 

ფეოდალური ურთიერთობის ხანაში ქვეყნის რელიგიური ცენტრის 

მნიშვნელობა ღა რჩებოდა). 

საერთოდ კი აწყურის მნიშვნელობა საქართველოს ისტორიაში 

ისე დიდია, რომ ამ ძეგლის (ციხის, ქალაქის, ტაძრის) მეცნიერულ– 

მონოგრაფიული შესწავლა მთელი ამ ქვეყნის (სამცხის) მეცნიე– 

რულ შესწავლას საფუძვლად უნდა დაედოს. ავ 
დრო ამოიწურა. ჩვენს მოაგარაკე ყმაწვილებსაც რეჟიმი აქვთ. 

გამოვეთხოვეთ ძვირფას ნასყიდა სესაძეს და წამოვედით. დავტოვეთ 

აწყური: ჩალეწილი ციხე, უწყალოდ ტყავგახდილი ტაძარი, და-. 
ყრუებული ნაქალაქარი, მოშლილი არხები, გაოგნებული „მოახალ–- 

'შენენი“.. და თან წამოვიღე მტკიცე განზრახვა, რომ მალე გავხსნით · 

ჩვენი გადასული დიდი ცხოვრების მოწმობათა ამ "დაკეტილ სალაროს. 

ვერც სლესის ციხეზე ავედით, ვერც ვინმე ზოვრეთელი ან მოქ- 

"ცეველი ვნახე.. მაინც კმაყოფილი ვარ და იმაზე ვფიქრობ, თუ რო- 

„ჭრრი შეიარაღებით და რამდენი სპეციალისტით უნდა წამოვიდე ამ 

' 26L



ქვეყნის შესასწავლად. მაშინ ვნახაკ, ალბათ; თისლებს, ტაძრის-სა-- 

„კირეს, დაბაძველს და სხვა მრავალს.. ! 

სამ დღეში თბილისს უნდა წავიდე. აქედან ერთი დღე სადგერი-. 

სათვის მჭირია. თანაც მანქანა არა მაქვს, ქვეითად ჩემი სიარული 

კი ძლიერ „ოჯახურ წინააღმდეგობას“ ხვდება,... 

28. VIII. დღეს არსად წავსულვარ. პარკში ვსეირნობდი. გამა5-- 

სენდა ვინოგრადოვ-ნიკიტინის მიერ სადღაც აქვე ღია ცის ქვეშ მო–- 

წყობილი „ისტორიის კუთხე“. ამის წინ მუზეუმში იმედი გადამიწუ– 

რეს: ის კუთხე, ასე” ვიცითო, დიდი ხანის ადიდებულმა შავწყალმა 

გაანადგურა, იქ აღარაფერი დარჩენილაო. მაინც წავედი, ვინძლო: 

ვიპოვო, რამე. : კაბ 

ელექტროსადგურის წინ მინდორზე დიდი სვეტი გდია. დავხედე: 
ოთხფერდა გათლილი, ბაზალტის ქვა. ერთ ფერდზე გამოსახულია. 

ადამიანი. ხელები არ უჩანს, თავზე თითქო არა ჰხურავს რა, ახ, 

თუ ჰხურავს –– მრგვალი ქუდი, კაბ ისეთი გრძელი აცვია, რომ. 

მხოლოდ ფეხის ტერფები უჩანს. ფეხსაცმელი . თითქო მაღალქუს– 

ლიანი აქვს. ადამიანის ამ გამოსახულების ზემოთ ჯვარია გამოქანდა-. 

-კებული. · 
სვეტის მესამე ფერდზე გამოსახულია ჯვარი, რომლის ასწვრივი 

ბუნი შუბს მოგვაგონებს. ამ ჯვარის ზემოთ გამოსახულია. მეორე. 

· ჯვარი, რომლის ერთი ღერო „სამყურა ბალახით“ ბოლოვდება, · 

სვეტის მეორე ფერდზე ისევ ჯვარია, როგორც მესამეზე. განსხვ:-- 

ვება ის არის, რომ ამ ჯვრის ასწვრივი ბუნი შუაში· მსხვილია, თით-- 

ქო ვერცხლის დროშის (სატვირთველი, ჯვარის) ბუნიაო. ამ. ჯეარის 

ზემოთ მცირე ჯვარია...” 

სვეტის. მეოთხე ფერდზხე –– ასევე ჯვარი“ –– დრომა, ოღონდ ბუ-- 

ნი აგრე” გამსხვილებული არ აქვს. ამ ჯვარის ზემოთ რაღაც ფიგუ-. 

„რაა, თითქო მცენარის შტო, რომელიც სამ ტოტს იძლევა ისე, რომ 

თითეული მათგანი თავის მხრით სამად. განშტოვდება. ასე რომ ამ. 

ოთხფერდა სვეტზე ექვსი სხვადასხვა სახის ჯვარია (სამი მათგანი. 

თითქო დროშაა), ერთი ადამიანის გამოსახულებაა, ერთიც ჩემთვის". 

უცნობი ნიშანი, –-- ერთი ღერო ცხრა , "მტოთი (უკვდავების ხე 9. 

(იხ, სურ. 3). 

_ რას უნდა ნიშნავდეს ეს სვეტი? მატურს? ადამიანის გამოსახუ-.· 

ლება შეიძლება ამის საბუთი. იყოს. თუ აქ რეალური პირონვებაა ნა+. 

გულისხმევი, ის უნდა დიღკაცი ყოფილიყო, ვინ იცის, დროშის პატ- 

რონი. "სამწუხაროდ, დღეს არავინ იცის, საიდან არის ეს ქვა მოტა– 

ნილი. ' სვეტს, აშკარად ეტყობა, რომ, ის.ქვისავე კვარცხლბეკში- 
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მდგარა. მართლაც, აქვე ახლოს მდინარის ნაპირზე დგას საგანგებო.§ 

გათლილი ბაზალტისავე კვარცხლბეკი, რომელსაც ერთ მხარეზე ჯვა- 

რი აქვს ამოკვეთილი, ეს კვარცხლბეკი დღეს გახეთქილია შუაზე 

და მისი მეორე ნახევარი იქვე ახლოს დაყირავებული გდია. გაზომ- 

ვამ დაგვიდასტურა, რომ ის სვეტი სწორედ ამ კვარცხლბეკში იდგა. 

ეს გარემოება თითქო ხელს უშლის იმ მოსაზრების სისწორეს, რომ 

ეს ნაგებობა მატური იყო.. (იხ.სურ. 4). 

  

  
  

      

სურ, ვ, 

აქვე ამ სვეტის ახლოს ბრტყელი ლოდი ძევს. ამასობაში ჩემთან 

რამდენიმე ცნობისმოყვარე ყმაწვილი შეგროვდა. ერთმა მათგანმა 

სთქვა: „ამ ლოდზე არსენა აწერიაო“, ლოდი გადავაბრუნეთ. აქ აღ- 
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მოჩნდა: უშნოდ გამოხატული, მამაკაცის ფიგურა. მარჯვენა ხელით 

ხმალს ეზიდება ქარქაშიდან. ხმალი მოღუნულია. აქვე ხმალთან რა– 
ღაც ოთხკუთხი ნივთია გამოსახული (ვერ გავარჩიე). წარწერა რაიმე 

ამ ლოდზე არ მოიპოვება. 

ყმაწვილის განცხადებამ, რომ ამ ლოდზე „არსენა აწერია“ შე 

ერთხელ კიდევ დამიმოწმა, რომ დღესაც კი ხალხურ მეტყველებაშე 

ცოცხალია „წერის“ („აწერია“, „დაწერილი“ და მისთ.) თავდაპირ- 

ველი გაგება. რომ „წერა“ და „დაწერილი“ ხალხს ესმის არა მარ- 

“ტო იმ დავიწროვებული შინაარსით, როგორც ჩვენ. ე. ი. ცნების თუ 

ა2მ“ 

   
აზრის ასო–ნიშნებით გადმოცემის შინაარსით, არამედ რაგინდარა 

ნიშნით რაგინდარა შინაარსის გადმოცემის მნიშვნელობით. და ვინ 

იცის, რამდენჯერ უმართებულოდ მიგვილანძღავს გუნებაში ცნობის 

მომწოდებლები, რომ ამა თუ იმ ადგილას მათ უნახავთ „წარწერა“, 

ხოლო ჩვენ მივსულვართ ხოლმე და იმედი გაგვცრუებია. გაუგებ- 

რობა კი იქიდან წარმოდგებოდა, რომ „წერა. („დაწერილი“ და 

მისთ.) ჩვენ სხვადასხვა შინაარსით გვესმოდა: ხალხში ეს ცნება, 

ჩვეულებრივ, ძველებურადვე ფართე შინაარსით იხმარება, ჩვენ (ი 

მას ვხმარობთ დავიწროვებული, „დაწერილის“ მხოლოდ ერთ-ერთი 
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სახეობის (ასო ნიშნებით დაწერილის) გაგებით.. ასე რომ ის ყმაწვი– 

ლი ანბობდა: ამ ლოდზე გამოსახულია („აწერია“) ადამიანი და ის 

ადამიანი მისი აზრით არსენა უნდა ყოფილიყო (ალბათ ქანდაკების 

მეომრულმა შინაარსმა -- ხმალს რომ ეზიდება –– აგულვებინა მნა– 

ხველთ გმირი „არსენა"..), 

აქვე მდინარის პირას მოჩანს სანახევროდ მისილული ვეებერთე- 
ლა გელაზი, ცოტა მის ზემოთ რაღაც ნივთი, ასევე მისილული, თით– 

ქო ზეთსახდელის იარაღი.. კიდევ უფრო ზევით მეორე გელაზი, 

შემდეგ სულ ერთიანად მისილული, რაღაც გათლილი ქვა. 

ბრაზმორეული მუზეუმის მისამართით ვბურტყუნებდი” და. ჯო- 

ხით მიწას ვაცლიდი „მატურს“, რომ სამი ·ახალგაზრდა მოვიდა. 

მოზრდილები არიან. თამბაქო: გაბოლეს. ვინაობა ეკითხე. ბორჯო: 

მელი ახალგაზრდებია,.საშუალო სკოლის მეათეკლასელები. ისტო- 

რიის მასწავლებელი ვინა გყავთ. მეთქი. მასწავლებლის გვარი არც- 

ერთს არ ახსოვდა, ან განზრახ არ ამბობენ. ბოლოს ერთმა იოხუნჯა 

კიდევაც: ამ წლიდან სხვა მასწავლებელი “გვეყოლებაო, მალე. გამე- 
ცალნენ, იქვე ახლოს მიდგნენ და ერთმანეთში ხმამაღლა უწმაწურა 

საუბარი გააბეს. 

კარგად წარმომიდგენია ამათი დირექტორიცა და ისტორიის მას– 

წავლებელიც.. 
მაგრამ განსაკუთრებით მე მაინც · ბორჯომის სამხარეთმცოდნეო 

მუზეუმი მაბრაზებს. სირცხვილი, ამაზე მეტი რაღა · იქნება, რომ 

ოდესმე მეფის მოხელის მზრუნველობით შეგროვებული ისტორიუ- 

ლი ძეგლები მოუვლელობა-უპატრონობით დღეს იღუპება ბორჯომ- 

ში, სადაც ამაების დამცველ-მეთვალყურედ მოწოდებულ მუზეუმს 

საამისოდ არა ერთი ათასი თუმანი აქვს ყოველ წლიურად გადაკვე– 

თილი... 

29. VIII. დღეს გურამ (უჩა) დონდუა წავიყვანე, მამიაც გვახლ- 

და. ისტორიული კუთხის ნაშთები გადავაღებინე,.. გავაზომ-ჩავახატ– 
ვინე.. · ==“ 

ხვალ სადგერს წასვლა დავთქვით. 

... 

30. VIII. მე და გურამ დონდუა მატარებლით ტბას ავედით. იქ 

მამია გველის. აქედან სადგერს უნდა წავიდეთ. ტბაში ასულს უფრო 

თვალსაჩინოდ მეჩვენება პროფ. დავით დონდუას საუბარი იმის შე- 

სახებ, რომ ბაკურიანი, ლიბანი, ტბა, ცემი, სადგერი, წაღვერი, ე. ი. 

შავწყალისა და გუჯარეთის შუამდინარეთი ერთ ვულკანურ მაგიდას 

V არმოადგენს... 
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სადგერი სოფელ ტბიდახ ბორჯომისაკენ მიმავალ გხახეა. არხის: 

პირს გავყევით. ეს არხი საკოჭავის მიდამოებიდან არის გამოტანი– 

ლი და ამ დიდი. ვულკანური: მაგიდის ზედაპირით ბორჯომს. მიდის. 

ბორჯომში ის ელექტროსადგურს ამუშავებს (ეს სადგური თურმე 

უძველესია კავკასიაში, როგორც პროფ. პ. გუგუშვილმა მაცნობა) და. 

კურორტს სასმელ წყალს აწვდის. ის ამ სამოცი წლის წინ აუგიათ. 

არხი დახურფლი ყოფილა. დღეს სახურავი მრავალ ადგილას მოშ–- 

ლილა, ჩაქცეულა და არხის წყალი ბატ-იხვების და ღორების საბა– 

ნაოდ გამხდარა. იშვიათი არაა უბედური შემთხვევებიც. არხში წყა- 

ლი ვიწრო კალაპოტით და ძლიერი დაქანებით მიედინება. მობანავე 

ცხოველს გაიტაცებს ხოლმე და აღრჩობს არხის დახურულ ნაწილში. 

წელს თურმე ერთი სადგერელი ბიჭუნაც უმსხვერპლნია. სად არიაჩ: 

კურორტის მმართველობა ან ქალაქის მეურნენი? 

, ბუნებრივად .ფიქრად მომდის კულტურის მემკვიდრეობის სოგა- 

დი საკითხი ეპოქათა ცვლის დროს (ამის შესახებ საკმაოდ თქმულა 

მარქსიზმის კლასიკოსთა მიერ). ჩვენი მაგალითი ამ დიდი საკათხის 

ერთი კერძო მხარეა. 

, ბორჯომი ჩვენმა მტრებმა თავისთვის ააშენეს, ·ჩვენ კნ დაგვრჩა.. 

მის აშენებაში სულიერი მონაწილეობა ჩვენ არ. 

მძგვიღია. ძველი ბორჯომის პატრიოტი შეიძლება იყოს მისი 

აშენების ინიციატორი. 

კოლონიური ქვეყნის შვილთა უბედურება მხოლოდ ის კი არ 

იყო, რომ მის ქვეყანაში დამპყრობელი თავისი საკუთარი საჭიროების, 

მიხედვით მეურნეობდა, აშენებდა თუ · აშენებინებდა, არამედ ისიც, 

რომ,ამ მშენებლობაში კოლონიური ხალხის შვილები, როგორც ინი– 

ციატორები, არ მონაწილეობდნენ. ინიციატივა აქ დამპყრობელისა 
იყო და მშენებელიც ის იყო. ჩაგრული ხალხი ამდენადვე არ შეიძ–- 

ლებოდა, ყოფილიყო თავისი აწმყოს პატრიოტი. ის წარსულის („მუნ 
ჩვენ ხელთ იყო „ჩვენობა") ან მომავლის პატრიოტი იყო. წარსულით 

ძველი მშენებელი კლასი იოხებს გულს, მომავალისათვის ქვეყნის 
მომავალი მშენებელი იბრძვის. 

პატრიოტული იყო ის · კლასი, რომელიც ქვეყნის მშენებლობას 

ინიციატორობდა, რომელიც აღმავლობას განიცდიდა, რომლის სასარ– 

გებლოდ, უპირატესად, მიიმართებოდა მისი დროის სახოგადოებრივი 

"განვითარება (ამიტომაცაა, რომ აზნაურები აჩვენებდნენ ხოლმე პატ- 

რიოტიზმის ნიმუშს ფეოდალური ურთიერთობის აღმავლობის ხა“ 

ნაში). ' ! 

' 266



პროვინციელობა კოლონიურობის ერთ-ერთი სახე იყო. პროვინ- 

ციელობა ნიშნავს თაოსნობის მოკლებულობას, შემოქმედების შეზ- · 
ღუდულობას, სხვისი შემოქმედების და სხვისი ნების შემყურებლო- 

ბას. პროვინციელი არაა დამოუკიდებელი შემოქმედი. მას არ შეიძ- 

ლება უყვარდეს ის ქვეყან» სადაც ის არ ეწევა შემოქმედებით შრო- 

მას, ის არ შეიძლება ამ ქვეყნის პატრიოტი იყოს, ის ან ინდიფერენ- 

ტულად უყურებს ასეთ ქვეყანას, ან მტრულად. 
აქედან გასაგებია ის სიძულვილი, რომელიც. ჩვენ ხალხს ახასია- 

თებდა ყველაფერი იმისადმი, რაც ცარიზმის დროის სახელმწიფო 

საკუთრებას წარმოადგენდა. 

პროვინციელობა კლასობრივი (გურჟუაზიული) ურთიერთობას 

პროდუქტია. სოციალიზმი პროვინციელობის უარყოფაა. კომუნიზ- 

მი საბოლოოდ გააქრობს კოლონიურობა-პროვინციელობის მახინჯ 

ფსიქოლოგიურ მემკვიდრეობას. · 

სოფლიდან გამოსავალს, მის ბოლოზე, ძველად ტბა არსებულა. 

საიდანაც ამ სოფელს სახელი („ტბა“). მიუღია. ის ტბა ამ ახლო 

ხანში ამოუშრიათ და დღეს ნატბეური „სიმინდის .ყანას უკავია. «მ... 

ტბას თურმე „სადგერის ტბა“ ეწოდებოდა, როგორც გვითხრეს. 

ნატბეურის გვერდით პატარა ბორცვზე სამაროვანი ჩანს, აქვეა ეკლე– 

სიის ნანგრევი, „მაცხოვარს“ ეძახიან; აქვე ფართე გალავნის ნანგრე - 

ვი შეინიშნება. , 

სოფელი ტბა შავიწყლის მარჯვენა ნაპირზეა. აქ შავიწყლის მარ–- 

ცხენა მხარეს ამართულია ლიბანის მთები, საიდანაც .„ხელის გული- 

ვით“, როგორც "აქ იტყვიან; მოჩანს თორი საკოჭავისწყლის კეობის 

მარცხენა მხარეზე. ' 

იაკობ იოსების ძე ლომიძის გადმოცემით “ (90 წლის მოხუცია) 

პირველი მოსახლე ტბაზე შაქარა მახათაძე იყო. ამასვე მოწმობს შა- 

ქარას შვილისშვილი მალაქია მახათაძე (67 წლისა). 

იაკობ ლომიძე ტბაზე სოფელ ხუნევიდან (ხარაგაულის რაიონი) 

მოვიდა. მაშინ ის 20-25 წლის ახალგაზრდა იყო. მას “აქ შაქარა და- 

უხვდა. უკანასკნელი მაშინ 50 წლის კაცი იყო. თვით შაქარა სოფელ 
ითხვისიდან ყოფილა (ჭიათურის რ-ნი). პირველად შროშას მოსულა. , 

ხოლო აქედან ტბაზე. ასევე ძველი მკვიდრია აქ ლურსმანაშვილი. 

20 წლის წინათ ტბაზე სულ ხუთი მოსახლე · ყოფილა: მახათაძე, 

ლურსმანაშვილი, ხაჩიძე, ლომიძე და "გოგოლაძე. ეხლა აქ 80 კომ- 

ლი კოლმეურნეა.. : 
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· ლურსმანაშვილები ვერტყვილიდან ხაშურს მოსულან, აქედან კი 

ტბაზე. ლომიძეების' ძირი-ხატი ხუნევს იყო -– ტბეთის წმიდა“ :გი- 

ორგი. სხვები სადგერში ასახელებენ „დიდ ხატს“. ტბაზე დასახლე– 

ბის შემდეგ აქ იყო მათი სალოცავი... 

სადგერში მისავალს სოფლის ეკლესიის ნანგრევი მოჩანს. ის' 

თლილი ბაზალტისაგან ყოფილა ნაშენი. გადარჩენილია კედლის ნაშ- 

„თი, ქვის ტრაპეზი და ქვისავე ერთი პატარა ჯვარი... 

ჩვენთან ორი ბიჭუნა მოვიდა სირო ხაჩიძე და გალაქტიონ ჭანგუ- 

რიძე. 

“დღეს სადგერში მოსახლობენ ხაჩიძენი გელაშვილები, სტეფა- 

ნიძენი, გეგეშიძენი, ამანათაშვილები, ლომიძენი, ჭანგურიძენი, ტ»- 

„ბატაძენი, ხეთაგურები. 

სადგერის სამხრეთით შავწყლის (ა „დიდწყალს“ უწოდებე5, 

ალბათ, გუჯარეთისწყალთან დაპირისპირებით) მარცხნით არის მთა 

ლიბანდი (ასე იტყვიან), მას მისდევს შვ ლივე ლი, ამას მიჰ- 

ყვება 'ნ ა მწ ვ ი (დღეს აქ ტყეა), შემდეგ, ეს უკვე დასავლეთით მო- 
დის, მოშვლეპილი (ესეც ტყეა), ამის გვერდით ნ აჩე ხი (ესეც 

ტყეა და ნაჩეხობა.არ ეტყობა) და, ბოლოს, ბორჯომის თავზე -– 

სვნისთავი..,სვანი ხის დასაცურებელი კვალია“, „წავიდეთ სვა5- 

ში, ხეები აუშვათ“, ასე ვიტყვითო აგვიხსნა გ. ჭანგურიძემ. 

სადგერის ჩრდილოეთით გუჯარეთისწყლის მარჯვენა მხარეზე 

ჰჭანგურიძემ „გორათები“ დაგვისახელა. , 

სოფელში შევედით. ბორჯომის არხზე წისქვილი მუშაობს. მოზრ- 

დილებს ვერავის ვხედავთ. მინდორში არიან. 

ციხის ნანგრევი და ეკლესია სოფლის. გვერდით მოჩანს შავი- 

წყლის ნაპირზე. 

ნახევარკუნძულს, სადაც სადგერის ციხე-გავალანია, სამი მხრი– 

დან შავიწყლის ღრმა ხევი უვლის, მეოთხე მხრიდან (ჩრდილო-აღ- 

მოსავლეთით) –– მას აკრავს კედელი:ბურჯით. „არც აგრე დიღი ხა- ' 

-ნია, რაც დაანგრიეს“ –- გვეუბნება ერთი მოხუცი ქალი, გეგეშიძის 

მეუღლე. ის სამოცი წელია აქ ცხოვრობს. „ეს კედელი ისე მაღალი 

იყო, რომ ზედ ჩიტი ვერ გადმოფრინდებოდა“-– გვეუბნება ის. „ძველ 

"დროში ლეკიანობა ყოფილა. და ხალხს აქ უცხოვრია" მართლაც 

სადგერის ციხე მიუვალი ადგილია. ის 1,5 ჰექტარ ფართობს 2 მოე- 

ცავს. 
სადგერის ეკლესია ცალნავიანი ნაგებობაა. აწინდელი სახით. ის 

მაინცდამაინც ძველი არ უნდა იყოს. აქ დაცული · გადმოცემით კი 
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ის თამარ დედოფალს აუშენებია. გეგეშიძის მეუღლე სამხრეთის. 

კედელზე მიუთითებს: აქ იყო:თურმე მარმარილოს ქვა და ზედ ეწე- · 

რა, თუ ვინ ააშენა: ეს ეკლესია. მითითებულ ადგილას მართლაც აკ- 

ლია რამოდენიმე ქვა. საეჭვო ცნობაა: აღმშენებლისეული წარწე-. 

რიანე ქვისათვის აქ ადგილი არაა. ოღონდ .ის კია. შესაძლებელი, 

რომ ამ ეკლესიის მეორედ შენებისას (რესტავრაცისას) უადგილოდ 

მოეყოლებინათ აქ რაიმე სახოვანი ქვა (საფლავის ლოდის წარწერა 

მარმარილოზე?). 

სადგერის ეკლესია წმინდა გიორგის სახელობისაა. „ეს ეკლესია 
თურმე ორშაბათ დღესაა აშენებული. ამიტომ აქაურები ორშაბათს 

უქმობდნენ. შაბათს მოვამზადებდით ხოლმე ხარჯს კვირისა, და 

ორშაბათისათვის“ –– გვეუბნება გეგეშიძის მეუღლე. ახსნა ხალხუ-V 

რია, ფაქტი კი მეტად საინტერესო.. უნდა ვიფიქროთ, რომ სადგერი 

თეთრი გიორგის და მისი რელიგიური წინაპრის –– მთვარის –– თა-- 

ყვანისცემის ადგილი იყო უძველეს დროდანვე.. და ამ კულტის სი- 

ცხოველე აგრე ნიშანდობლივად გამოიყურება ამ მესაქონლეობის. 

ქვეყანაში, როგორიც, ყველა ნიშანით, ჩანს თორ- თრიალეთი.. (ინ. 

სურ. 5). 

როგორც ვთქვით, ძველი სადგერი (დასახლებული პუნქტი) კედ-- 

ლის შიგნით ყოფილა მოთავსებული 1,5 ჰექტარ ფართობზე. დღე- 

საც კარგად ემჩნევა ნამოსახლევი: ბინების ნაკვალევი, აქა იქ შეიმ-. 

ჩნევა ქვისაგან დამზადებული სხვადასხვა სამეურნეო დანიშნულების 

ნივთები, ჭირნახულის შესანახი ორმოები, თონეები.., 

თავის მდებარეობით სადგერი სამშვილდეს და სხვა მის მსგავს. 

სამოსახლო პუნქტს გვაგონებს საფიქრებელია, რომ აქ ადამიანს 
უძველესი დროდანვე დაედო ბინა. მაინცდამაინც ადამიანის ბინად- 
რობის „მეგალითურ“ პერიოდში (კარკნალ–ლოდოვანის ხანაში) სადღ-. 

გერი ადამიანს ათვისებული უნდა ჰქონოდა (და თეთრი გიორგის წი- 

ნაპარი ღვთაება--მთვარე––-ამ სახოგადოების ღვიძლი ხატი ამ დროს-- 

ვე უნდა ყოფილიყო). 
სადგერში ბრინჯაოს ნივთების მოპოვება ამ თვალსაზრისისას:: ად- 

ვილად გასაგებია. 

(ბუნებრივად დასაშვებია, რომ ხეობაში იმ დროს არა ერთი სხვა 

პუნქტიც უნდა ყოფილიყო დასახლებული. შავიწყლისა და გუჯარე- 
თისწყლის აგრე მრავალ გამოქვაბულთაგან (ასევე ნიშანდობლივია 

ქვაბიზევი..ე) შეიძლება არა ერთი აღმოჩნდეს ისეთი, რომელიც ადა– 
მიანის მოსახლობის კიდევ უფრო ძველ კვალს ატარებდეს..). ' 

შემდეგ, ცხოვრება წინ წავიდა, წარმოების საშუალებანი განვი- 

თარდა, საზოგადოება გამრავლდა (საზოგადოების გამრავლება ხომ” 
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საბოლოო ანგარიშით წარმოების საშუალებათა განვითარებისაგან, 

და საწარმოო ურთიერთობის პირობებისაგან არის დამოკიდებული 

და არა შვილიერების ბიოლოგიური უნარისაგან) და სადგერელი სა- 

'ზოგადოებაც თანდათან გამოვიდა თავისი მეგალითური სადგურის 

”(„სადგერის“?) გარეთ და ახლო ადგილებში დასახლდა. ' 

ფეოდალური ურთიერთობის ხანაში : სადგერლები ერთი მეო–- 

რეს მოშორებულ უბნებად ცხოვრობდნენ (დიდი ოჯახები, ფეოდა- 

ლური გვარები, საფიქრებელია ასეთ უბნებსა ქმნიდნენ). „კვირა- 

ცხოველი“, „მაცხოვარი“ და სხვა ასეთი პუნქტები (და არა ნაგებო- 

ბანი) ამ ეპოქის ნაშთებია... 

ამრიგად, შესაძლოა ვიფიქროთ, რომ ეს ვულკანური მაგიდა (ზე- 

მოთ რომ აღვნიშნეთ) მთლიანად სადგერს ეჭირა, რომ სადგერი 

მართლაც „დედაქალაქი“ (მეტროპოლისი) იყო ამ ქვეყნისა. ვინ იყო 

აქაური პატრონი–-ფეოდალი, სამწუხაროდ, არა ჩანს, გოგიბაშვილი, 

ავალიშვილი შედარებით გვიან მოსულები მგონია. არც აქაური აზ- 

ნაურები შოთაძე და კეჩხობელი ივარაუდებიან სადგერის პატრონე- 

ბად იმ კლასიკურ ხანაში. როგორ ურთიერთობაში იყო სადგერი 

თორთან და დროშის პატრონ თორელთან, ვისი "იყო ის სალაშქრო 

დროშა, სადგერს რომ ინახებოდა?“ 

“ შემდეგ, ქართველი ხალხის განვითარების გზა მძიმედ დაიჩიხა. 

თათრობა, ყიზილბაშობა, ოსმალობა,„ ლეკიანობა და ·ამათზე არ» 

„ ნაკლებ მძიმე ქართული თავადობა (=ბატონყმობა) საუკუნეთა მან- 

” ძილზე არბევდა ქართველ მწარმოებელ საზოგადოებას, ხრავდა ქვეყ- 

ნის დოვლათს. მოიშალა სამეურნეო განვითარების პირობები, გავე- 

ლურდა კულტურული ქვეყანა. თანდათან მოიშალა სადგერული უბ- 

ნები. 

XVIII საუკუნეში სადგერი ცოცხალია "და ქართული ხეობის 

“ცენტრალური პუნქტია. ერეკლე ' მეორეს აქ სადგერს ჰყავდა ერთ- 

გული მენაპირე ავალიშვილი, ჯერ ისევ XVI საუკუნიდან ხეობაში 

“შემოსული მებატონე.. · 

„მე რომ მომიყვანეს, –– ამბობს გეგეშიძის მეუღლე. ---- სადგერს 

სულ შვიდი კვამლი კაცი იყო, ყველა ახალმოსული; ახლა ასი კვამ- 

ლია“, ჩანს XVIII საუკუნის მიწურულსა და XIX საუკუნის პირველ 
"მესამედში ქართველი მოსახლეობა სულ ერთიანად გასცლია ხეობას 

და შემდეგ, ახალციხის შემოერთებიდან (1828), იწყება ხეობის კვლაე 

"დასახლება... ' 

„ჩემი მამამთილი, –– ამბობს გეგეშიძის“ მეუღლე. – სამტრედი- 

“ტდან ყოფილა, სალოცავში იქ დადიოდნენ, ტაბატაძე კი (ეს ჩვენი მო- 
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ჭაუბრე ტაბატაძის ქალია) ხეისჯვარიდან მოსულა, იმერეთიდან, 
დაბაში ნაცხოვრება, იქიდან ცემს ასულა. 

აქ სადგერს ბევრი მოდის სალოცავად ხაშურიდან და სხვა ადგი· 

ლიდან. ალბათ, აქედან არიან,წასული“. ჩვენი მოსაუბრის ეს დასკვია 
სწორია. ძველი სადგერელების აღმოჩენა ამ მეთოდით უცდომლად 

შეიძლება. 
სამაგიეროდ ასე ადვილი არაა სადგერის თავგადასავლის აღდგე- 

ნა, თუმცა მეცნიერული შუქის შეტანა მის გრეძლსა და შმფოთიან 
-სტორიაში, რა თქმა უნდა, შესაძლებელი» და ეს უნდა შეძლოს 

კიდევაც საქართველოს ისტორიულმა გეოგრაფიამ. 

.. 

+ + 

სადგერს ყოფნის დროს ჩემთვის ძნელი არ იყო დამეზუსტებინა 
ძველი გზის -მმართულება: საფიქლის ხევით თორს, აქედან დაბა- 

ძველს და ა. 

სადგერიდანვე წაღვერს (კეჩხობს) და გუჯარეთის ხეობით ქართ– 

ლისაკენ.? 
31, VIII. ჩემი აგარაკობა და ისტორიულ ძეგლებზე სეირნობაც · 

ამით დასრულდა. ხვალ ქალაქს მივდივარ... _



აძმიკვის წარწერის გამო,“ 

(1948 წ.) 

18. X. დილის 7!/: საათზე ვილისით (X86#L%) გავემგზავრეთ მე და 

ორი შოთა (მესხია და ხანთაძე)...“ 

აძიკვის ბარელიეფი მაინტერესებს. “თუმცა პავლე „ინგოროყვა 

წარწერის წაკითხვასა და ბარელიეფის შინაარსის მის მიერ გაგების 
სისწორეში არ ეჭვობს... მე კი ორი გარემოება მაეჭვებს: 1. ექვთიმე 

თაყაიშვილის მიხედვით ეს წარწერა უფრო ძნელად წასაკითხავი 
ჩანს, ვიდრე პ. ინგოროყვას ცდით არის წარმოსადგენი (პ. ინგოროვ- 

ვასთვის აქ ყველაფერი ცხადია გარდა ერთი სიტყვისა), 2. ეს ძეგლი 
უჩვეულოა და მისი შინაარსი ცხადი არაა, მიუხედავად ინგოროყვას 

ცდისა. არაა გარკვეული, თუ რა „შექმნა „ელიქატმონმა“: ასო- 
ების შერჩენილი ნაწილების მიხედვით ეს სიტყვა არ იყო არც „ტა- 

ძარი“, არც „ეკუდერი“, მაშ რა უნდა იყოს?! ეჭვს იწვევს ბარელიე- 

ფის მოთავსების ადგილიც: ––„ეკვდრის დასავლეთ კედელში, შენო- 

ბის ·შიგნით მხარეს“. სამწუხაროდ, ეს გარემოება არ აფიქრებს 

პ. ინგოროყვას... მე კი მგონია, რომ ამ ბარელიეფის ადგილი უცნაუ- 

რია, თუ აქ მართლა „მთავრები“ იგულისხმებიან, –– ის გარეთ უნდა 

ყოფილიყო. ამავე დროს, თუ აქ ამ ბარელიეფზე „ტაძარი“ ა§ 

»„ეკუდერი“ ან „შტოი“ არ იგულისხმება, შეიძლება ეს ძეგლი ამ ეკვ- 

დრის კუთვნილება არც იყოს და შეიძლება ეს ბარელიეფი ამ „მთავ– 

რებით“ „ჯელიც" კი იყოს, ხოლო აქ ის შემთხვევით მოხვედრილი 

აღმოჩნდეს... : სადაო ამას გარდაც ბევრი რჩებოდა.. მაინც ბარე- 

ლიეფი მეტისმეტად საინტერესო ჩანდა სახელებით –– შოთა, გამრე– 

  

" იბეჭდება პირველად. 
1 ასეთი შენიშვნები მაქვს მიწერილი „რუსთაველიანას“ 1926 წლის გამოცე- 

მის 330--332 გვერდებზე, : 
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კელ, ავაგ: ელიქატმონ”და აგრე გარკვევით აღნიშნული „მთ - 
მ არ ნ ცი? ' 

აძიკვი ე. თაყაიშვილს ნიშანდობლიე აქვს ნაჩვენები , „026 190X- 

#30#, X8XM IIC #MX06%009% XVI00 #M9MX2IX6M 001690 "0806II%3, 
თონეთში გავჩერდით. აქ ვიკითხეთ, თუ სადაა მათი „იაილა“ 

და არის თუ არა იქ ეკლესიის ნანგრევი. თავისი „ხუტორი“ კი და- 

გვისახელეს, მაგრამ იქ ეკლესიის არსებობის შესახებ არა ვიცით 

რაო... შიში შემეპარა, ვაი თუ ვერ ვიპოვო მეთქი. პირველ საათზე 

უკვე გოხნარს მივატანეთ. აქ ახლო ორი მანგლისელი რუსი შეგვხვ- 

და, ვოროშილოვის სახელობის კოლმეურნეობის წევრი. ვკითხეთ, თუ 

სადაა თონეთელების X7წM900-ი, მიგვითითეს. თანაც დადებითად გვგიპა- 

სუხეს, რომ „თონეთის გოხნარში“ ეკლესიის ნანგრევები მართლაც 

მოიპოვება. –– „აქაცაა, როგორც ნახავდით, ერთი'მე ჩეთის ნან- 

გრევიო“, და გოხნარის ტაძარი დაგვანახვეს. „მანგლისში რომ ჯარი 

იდგა, ამ მეჩეთს დინამიტი შეუდვეს და. ერთბა- 

შად გადმოანგრიესო. ხომ ხედავთ, რომ ნახევარი კედელი 

გადმონგრეულიაო“”/ უხსნით, რომ ეს „მეჩეთი“ კი არა, რვაასი წლის 

ქრისტიანული ტაძარია... სადაა სიძველეთ დაცვის კომიტეტი? მაგ– 

რამ განა რას იცავს, რომ ეს დაიცვას... 

გოხნარის ეკლესიის სამხრეთ-აღმოსავლეთით კილომეტრ ნახე-. 
ქარში და ახალსოფლის დასავლეთით ერთ კილომეტრში არის ეს, 

XVწლინი თონეთისა (თითონ თონეთელები ამ თავს XVIX0ყე-ს 

თონეთის გოხნარს უწოდებენ). 

მანქანა შარაზე დავტოვეთ და თაექვე დავეშვით. 

მალე აძიკვის გალავანში შევედით. ვიდრე ბარელიეფს. მივხე- 

დავფით, ჩვენი ყურადღება საფლავის ქვების სიმრავლემ მიიპყრო 
ეკლესიის გარშემო რომაა მოფენილი. საქართველოს მუზეუმის მუ- 

შაკს ირაკლი ქავთარაძეს ბევრი მათგანი ახლად გამოუჩე- 

ნია.ამ ზაფხულს. ეს ლოდები სულ ერთთავად შემკულია საყოფა- 

ცხოვრებო თუ სამხედრო” იარაღებით: მაღალი ოსტატობით შესრუ- 

ლებული . მშვილდი, გურზი, „კაპარჭი, მაკრატელი, ხმალი, ცულდი 

და სხვა იარაღები. ერთ ლოდზე მოცემულია ურემი , სოლებიანი 

თვლებით::. ეს ლოდები ღირსია იმისა, რომ თბილისში იქნას. ჩამო- 
ტანილი (ამის შესახებ მე კარგა ხანია ვლაპარაკობდი). საქართველოს 

2 ჩემს განსაკუთრებულ ინტერესს აგრეთვე ეს „მთავარნი“ იწვევდა. 

'წგვგიი3MIM #0X06010IM9660%X0 ვ39M0MVწ0C”VI, 8. IV, 191ქ, 
XIV%I., გე. 7. 
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მუზეუმს კარგი საქმე წამოუწყია და ის ყოველმხრივი ხელისშეწყო– 

ბის ღირსია... : · 

ჯერ კიდევ წელს ზაფხულზე, თრიალეთში ყოფნისას, მომივიდა 

აზრად, რომ ერთი პრაქტიკული წინადადებით მივმართო ჩვენს მეც- 

ნიერულ საზოგადოებას, სათანადო სამეცნიერო დაწესებულებებს, 

ჩვენს მთავრობას. , 
საქართველოში, განსაკუთრებით, · ქვემო ქართლში, თრიალეთში, 

ჯავახეთში, სამცხეში, თორში მრავალია ისეთი ძეგლი, რომლის დაც- 

ვაც ადგილზე მეტად ძნელია. ასეთი ძეგლები უნდა ზედმიწევნით 

შესწავლილ იქნას და, რის დაცვაც ადგილზე აღარ შეიძლება (ცალ- 

კეული ქვები, იშვიათი ხელოვნებით გათლილ-მოჩუქურთმებული), 

უნდა აღრიცხულ იქნას და თბილისში ჩამოვიტანოთ, სადაც შესაჭ- 

ლებელია ამ ქვებისაგან აშენდეს ორიგინალური სასახლე ისტორიუ- 

ლი ძეგლების დასაცავად. ვფიქრობ ეს წინადადება დროულიცაა, 

პრაქტიკულიც და შესაფერისიც... მთელი XIX საუკუნის მანძილზე 

და დღესაც ასეთ ქვებს კერძო პირები (მოსახლეობა) თუ დაწესებუ– 

· ლებანი იტაცებენ (მარტო აწყურის ტაძრის პერანგი რად ღირს)... 

უნდა შეგროვდეს, სადაც ეს შესაძლებელია, ხოლო ისეთები, ცალკე- 

ულად რომ ყრია მიწის ზედაპირხე ან დამარხულია, უნდა თავი 

მოუყაროთ და თბილისში ჩამოვიტანოთ... : 

ეკლესიაში შევედით. შუა თაღის ქვაზე წარწერა შევამოწმეთ. 

ე. თაყაიშვილს ის უნაკლოდ წაუკითხავს. „ქ. სახელითა ღმრთისაი- 

თა მე ვარაზბაკურ შევსწირე მიწაი თავნარული აძიკურსა ეკლესიასა 

სალოცავად სულისა ჩვენისა, ვინ შეუცვალოს, ანუ ლოცვისაგან კი- 

დე რასაც ენუკევდეს, კრულ იყოს ღმრთისა დაუსაბამოისა პირითა», 

ამინ“ 4, 

ექვთიმე სწორად შენიშნავს, რომ აძიკვი საბარათიანოში შედიო–- 

და, მაგრამ სამწუხაროდ, არაფერს ამბობს იმაზე, თუ რა დროს შეიძ- 

ლება მიეწეროს ეს წარწერა. არც იმის შესახებ სვამს საკითხს, ეს 

წარწერა ეკლესიის აგების თანამედროვეა თუ ”პუფრო გვიანი? 

(პ. ინგოროყვას ეს წარწერა სულ არ მოჰყავს). წარწერის ხასიათის 

მიხედვით · შეიძლება ის XI-XII საუკუნეს მიეკუთვნოს. მაგრამ 

იმის მტკიცება, რომ ეს წარწერა ამ ეკლესიის აგების დროისაა, ძნე– 

ლი საქმეა. ეს წარწერა ამ ეკლესიის აშენების შემდეგაც შესაძლებე- 

ლია ამოეკვეთათ. ასეთი ხასიათის წარწერები ჩვენ არაერთი ვიცით 

«ე. თაყაიშ ე ი ლი, დასახ, ნაშრ., გე. 8- 
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"(მარტო კუმურდო საკმაოა საამისოდ), რომ გვიან იწერება... თუმცა 

ჩვენ ამით არ ვამტკიცებთ, რომ ეს წარწერა უთუოდ უფრო გვიანაა 

"შესრულებული. 
+ 

L · 

შემწირველი ვარაზბაკურ, უეჭველია, აზნაურია და ეს არა იმი- 
„ტომ, რომ მან მიწა შეწირა (მიწა შეეძლო მოლაშქრესაც შეეწირა 

ან ვაჭარს...), არამედ, უმთავრესად, იმიტომ, რომ მან შეწირა თავ- 
ნარული მ იწ ა. მიწა აქ ნიშნავს ზომის გარკვეულ საგლეხო სამე- 

ურნეო ერთეულს-––ფ უ ძე ს, ისევე როგორც ეს გვაქვს დამოწჰებუ- 
ლი იმ ეპოქის არა ერთ საბუთში. ეს რომ ასე არ ყოფილიყო, შემ- 

წირველი უთუოდ იტყოდა, თუ სად და რამდენი მიწა შეწირა. მიწა 

თავნარული კი სავსებით გარკვეული რაოდენობაც იყო და ყველა 

აქაურმაც იცოდა, თუ სად იმყოფებოდა ის „მიწა“: უეჭველია ის მი- 

წა ანუ ფუძე სოფელ აძიკვში იყო. ისიც ყველამ იცოდა, რომ ეს 

მიწა თავნარას ნაფუძარი იყო, თავნარული ფუძე იყო. თვით 

'თავნარა ან ადგილზე არ იყო, გარეთ მყოფი იყო, ან ამოვარდნილი 

იყო. ასე რომ ვარაზბაური თავნარასს პატრონი თუ ბატონი იყო. 

ამავე დროს ისიც ჩანს, რომ თავნარული მიწა ვარაზბაკურის პი- 

რადად ნაშოვნი არ ყოფილა; ასეთი რომ ყოფილიყო, ამას შემწირ- 

ქელი უთქმელად არ დააგდებდა: შეწირულობის სიმტკიცისათვის 

ამას დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა, ჩანს, თავნარა და მისი მიწა ვარახ– 

ბაკურს მემკვიდრეობით ხვდა... 

პროფ. ე. თაყაიშვილს ვარაზბაკურის სახელთან IV საუკუნის 

იბერიის მეფე აგონდება (რა თქმა უნდა, ექვთიმე ჩვენი წარწერის 

უარაზბაკურს სხვა პირად სთვლის). ვარაზბაკურ ჩვენ სხვაც მოგვა- 

გონდება (ნახე სამშვილდის წარწერა) ერისთავი ვარაზბაკურ, XI ს. 

-660-ანი ბი (ვარაზბაკურ გამრ ი?) (ანასეული ქ“ცა, გვ. 191). 
რა შეი არეა არც I რასსა ერინ რამლიბრს სეიიქრი 

თან გაიგივების საბუთი მოიპოვება... 

· 

. . ! 

როგორც აღვნიშნე მე უმთავრესად იმის გარკვევა მაინტერესებ- 

და, თუ რა შექმნა ელიქატმონმა, რადგან პ. ინგოროყვა „ტაძარს“ 

ან „ეკვდერს“ უარყოფდა. დანარჩენი ტექსტი მას ისეთი უეჭველო- 

ბით მოჰყავს, რომ მე მხოლოდ შესამოწმებლად. თუ მივიდოდი... 
სამწუხაროდ, საქმე სხვა რიგად აღმოჩნდა და ჩემს თეორიასაც. 

პ. ინგოროყვას წანაკითხის საფუძველზე რომ ავაშენე, საფუძველი 

უმოწყალოდ მოეშალა: 
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„+ ბარელიეფის წარწერაში სიტყვა „მთავარი“ 

ნახსენები არსადაა. 

ეკვდერი, რომლის კედელშიაც ეს ბარელიეფია მოთავსებული, ამ 

ეკლესიის აშენების დროის არ უნდა იყოს. ის უფრო გვიან მიშე- 

ნებული ჩანს: ეკვდრის ერთ-ერთი თაღი ეკლესიის სამხრეთ კედელ– 

ზე ამოკვეთილ ჯვარს ფარავდა. ამავე დროს ეკვდრის პშენებისაა 

მოუხმარიათ რაღაც შენობის ნანგრევები. 

ჩუჭურთმიანი ქვები (სამი) უადგილოდაა დატანებული 'ეკვდრის 

სწორედ იმ ნაწილში, სადაც ეს ბარელიეფიცაა მოთავსებული, ამ-- 
ვე დროს ასეთი რამ ეკლესიის კედელში არ შეინიშნება; 'კიდევ მე: 

"ტის თქმაც შეიძლება: ეს ბარელიეფი იმ თავითვე ამ ეკვდრის კუთე– 

ნილება არ ყოფილა ან, უფრო სწორად,ეს ბარელიეფი. სად- 

ღაც სხვაგან იყო, ვიდრე მას ამ ეკვდერში 

შემოიტანდნენ: ეს ბარელიეფი რომ ამ ეკლესიის ან.ამ ეკვ- 

დრისთვის ყოფილიყო ·დამზადებული, ის არც იმ ადგილს იქნებოდა 

მოთავსებული, სადაც დღესაა –– ეკვდრის შიგნით, მის დასავლეთის 
კედლის მარჯვენა კიდეში და შედარებით ·დაბლა. ბარელიეფის ად- 

გილი, რა თქმა უნდა, გარეთ კედელი იყო, თუ მას (ბარელიეფს)”ამ 

ეკლესიასთან ან ეკვდერთან უშუალო კავშირი ჰქონოდა. ამასვე უნდა 

მოწმობდეს ის გარემოებაც, რომ ამ ბარელიეფის კედელში ჩაშენები- 

სას მისი წარწერა ნაწილობრივ საშენებელი კირით დაფარულა, რაც, 

საფიქრებელია, არ მოხდებოდა თუ კი ეს ბარელიეფი თავისი 

წარწერით ამ ეკლესიის თუ ეკვდრის ნაწილად იქნებოდა ნაგუ- 

ლისხმევი (იხ. სურ. 6. სტოას დას. კედლის დამტრიხული ნაწილი). 
ბარელიეფი 1,85X0,85 ზომისაა. მასზე მოთავსებულია ოთხი 

მამაკაცის ფიგურა. ისინი დგანან (ე. თაყაიშვილი შეცდომით ჰგო- 

ნებს, რომ აქ „#MM06Iი#6C9. I080Mხ60 10769 009860909 L3060816X#% 

%0I9VIX06X IXI“". ფიგურები ყველა ერთი ზომისაა, ყველას ერთნაირი 
თარგის სხვადასხვა სახიანი ტანსაცმელი აცვია, ყველას ერთნაირი. 

წვერი აქვს (მეტად გრძელი) და ყველას ერთნაირად აქვს შე ხრი- 

ლი ხელები", (გამოსახულებებს ხელისგულები ჩვენსკენ უნდა 

ჰქონდეთ მოქცეული) ეს უკანასკნელი გარემოება, ჩვენი აზრით. 

განსაკუთრებით საინტერესოა (სამწუხაროდ, ბარელიეფის ამ მომე5- 

· ვფიქრობთ ასევე შეხრძლხელებიანი გამოხატულებაა თხაბაერდის "ეკლესიის 

კედელში ჩადგმულ ერთ-ერთ ფილაზე. M2გ700#0#V IX0. 80X60X0XMV · 1L28#238, 
ხIII. 1, 1888, გვ. 14. ასეთივე შეხრილი ხელებითაა წარმოდგენილი , მამაკაცის 

ფიგურა თრიალეთის 'შეპიაკის) X საუკ. ძეგლის კედელზე (ქართული ხელოვნება 

VI-–-#, 1963, ტაბ, 72). რედ. ' 
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ტისათვის ყურადღება არ მიუქცევიათ არც ე. თაყაიშვილს დღა არც 

პ. ინგოროყვას) (იხ. სურ. 7.). უეჭველია, რომ ბარელიეფის შემ- 

ქმნელი აქ დასახელებულ პირთა პორტრეტების მოცემას არ ცდღი- 

ლა: შეიძლება ვიფიქროთ, რომ ის ტრაფარეტად მიღებულ სურათს 
აქანდაკებს. ამის მოწმობაა სამოსელის თარგის და წვერების ერთ- 

ნაირობა. შეიძლება ეს იყო ამ კუთხეში ძველადვე შექმნილ-შემუ- 
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სურ. 6”. 

'"შავებული პირობითი პორტრეტი აზნაურისა. ძველადვე შემუშავე- 

ბული მეთქი ვამბობ იმიტომ, რომ ეს ამოდენა გრძელი წვე– 

რ ის ტარება XI--XII საუკუნის წესად არ გვეგულება... რაც შეე- 

ხება ხელების შეხრილობას, ეს, ვფიქრობთ, ამ ბარელიეფის ინდივი- 

დუალური მოვლენაა... არაა დასაშვები, რომ აგრე ხელშეხრილი ქან- 

დაკება ნორმალურ მდგომარეობის გადმოსაცემად გამომუშავებული– 

ყოს (ასპირანტ ხანთაძის ხუმრობა-შთაბეჭდილებით ამ ხალხს 
იარაღი დაუყრია და მტერს ნებდება). 

.. ძეგლის ანაზომი (სურ. 6) და წარწერის ასლი ფურ, 8) შესრულებულია არ– 
„ ქიტექტორ გივი გაფრინდაშვილის მიერ. | 
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' სამოსელი, როგორც აღვნიშნეთ, ყველას ერთნაირი თარგის, მაგ– 
რამ სხვადასხვა სახიანი აცვია. პ. ინგოროყვას აზრით ყველა ისინი 

ჩაცმულია „შველ-ქართულ საერისთავო ტანსაცმელებში“ 9. 

; სამწუხაროდ, ძველი ქართული საერისთავო ტანსაცმელი აგრე 

კარგად როდი ვიცით, რომ პ-ლი ავტორის ეს განცხადება უყოყმა–- 

ნოდ გავიზიაროთ. კარგი იყო პ. ინგოროყვას საამისო საბუთი ეჩვე- 

ნებინა. ჩვენ ვიცით საერისთავო მოსასხამი წითელი 

ფერისა (საკრამანგი), ხოლო, აქ მოსასხამი კი არა, სახე ლოე- 

ბიანი სამოსელი აცვიათ. ერთი კი უფრო უდავო უნდა იყოს: ბა–- 

რელიეფზე წარმოდგენილი პირები მაღალი საზოგადოების წევრები 

არიან. 
· 

.. 

ე- თაყაიშვილმა ამ ბარელიეფის წარწერის მცირე ნაწილი წაა- 

კითხა 7. .პ. ინგოროყვამ სცადა ეს წარწერა ბოლომდე გაეშიფრა 

და ერთი სიტყვის გარდა, მისი აზრით, გაშიფრა კიდევაც ". ჩვენ, რო– 

გორც მოგახსენეთ, უმთავრესად ამ ერთი გაუშიფრავი სიტყვის მი- 

სახვედრად წავედით. 

ეს სიტყვა ჩვენ ვერ ამოვხსენით, მაგრამ კიდევ უფრო უსიამოვ– 

ნო ის იყო ჩვენთვის; რომ პ-ლი პ. ინგოროყვას წაკითხვა სულ ერ- 

თიანად მცდარია. 

წარწერა შესრულებულია ასომთავრულით XI-XIII საუკუნე- 

ებისა. XII საუკუნე შეიძლება უფრო მიახლოებული იყოს. მთელი 

წარწერა ორი თანასწორი ნაწილისაგან შედგება. ერთი იწყება ოთხ- 

კუთხედის ზვმო მარცხენა კუთხიდან და უჭირავს ზემო და მარჯვე– 

ნა აშიები. მეორე იწყება ოთხკუთხედის ზემო მარცხენა კუთხიდან 

და უჭირავს მარცხენა და ქვემო აშიები (იხ. სურ. 8). 

„ზემო აშიაზე იკითხება: ქე ადიდე (აქ ეს ი-ნი ე-ნს უფრო ჰგავს) 

შოთაი (აქ ონი ნაწილობრივ, ხოლო თანი უფრო დაზიანებულია. 

მაინც წაკითხვა შოთაი თითქო უდავოა) და გამრკლ და (ეს წაკითხვაც 

უდავოა). ამის შემდეგ ზემო აშიაზე რჩება სამი ან ოთხი ასოს ადგი- 

ლი. პ-ლი ინგოროყვა აღადგენს: „ავაგ. ჩვენ ასეთი წაკითხვა, სა1- 

წუხაროდ, ვერ დავიდასტურეთ. ჩვენი მიხვედრით პირველი ორი 

ასო არის არა ავ, არამედ ზე, მესამე ასო შ-ინია, მეოთხე ასოს ნაწი-. 

% რუსთველიანა, გვე. 331. 

7 მაგრამ რაც წაიკითხა ,უდავო ჩანს, იხ: M0X60#0199008M6 9#CLVწ 0VCXMV, შიის. 

1V, გვ. 9.' 
8 რუსთველიანა, 330–-332, 
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ლი ქ-ანი უნდა იყოს. მაინც და მაინც აქ ავაგ არ შიძლება იყოს. 

ამას მოწმობს მარჯვენა აშიის წარწერა (რომელიც გაგრძელებაა ზე- 

მო აშიის წარწერისა). 

პ. ინგოროყვა აქ უეჭველობით კითხულობს: მთავ არნ, ხოლო 

„ი ჩუენნი“ აღადგენს (ე. თაყაიშვილი მთელ ამ სტრიქონში მხო– 

ლოდ ავა-ს კითხულობდა). ინგოროყვას წაკითხვა-აღდგენა აქ სავ– 

სებით მცდარი ჩანს. გვერდის არშიის პირველი ასო, ინგოროყვა 

რომ გ-ანად კითხულობს, არ შეიძლება ასე წაკითხულ იქნას, თუს- 

დაც წარმოვიდგინოთ, რომ ამომჭრელმა ის უკუღმა ამოსჯრა. მაგრამ 

თუ დაუშვებთ რომ ეს ასო ზემო აშიაზე დაწყებულ სიტყვას აბო- 

ლოებს, მაშინ ბუნებრივია ის უხეიროდ ამოკვეთილ ნ-არად წავი- 

კითხოთ. და რომ ეს მართლაც ასეა, ამაში შემდგომი გვარწმუნებს. 

მეორე ასო ამ სტრიქონში უდავოდ დ-ონია (და არა თ-ანი, როგორც 

პ. ინგოროყვა ფიქრობს) ამის მომდევნო ავა კომპლექსს არავინ 

დავობს. მეექვსე ასო აშკარა რ-აეა. მეშვიდე ასოს ინგოროყვა ნ-' 

არად კითხულობს, მაგრამ აქ იკითხება უდავოდ ზ%. ამის შემდეგ იგი 
აღადგენს (რაკი მიიღო „მ თავ არ ნ“): „ი ჩნნი“. ჩვენ კი გვგონია 

უეჭველობით წავიკითხეთ ბ კ რ ამის შემდეგ ორი ან ერთი ასოს 

ადგილი რჩება. ამრიგად, ჩვენი წაკითხვა წარწერის ამ პირველი ნა- 

წილისა შემდეგია: ქე ადღიდე შოთაიდა გამრკლ და ბეშქნ და; 

ვარზბკრ აჯნ|. 
წარწერის მეორე ნაწილი, როგორც აღვნიშნეთ, . მარცხენა CC 

იდან იწყება: 

ქე შე –– მეხუთე ასოს ინგოროყვა კითხულობს -– ე. თაყაიშვი- 

ლი –– ო, ჩვენ კი გვგონია, რომ მოცემულია ი-ნი. 

მეექვსე ასოს ინგოროყვა აღადგენს ლ-ასად, თაყაიშვილი რ-აედ, 

მაგრამ აქ აღსადგენი არაფერია, რადგან დაუზიანებლად სწერია და 

ცხადად იკითხვის ჩ-ი ნ ი. 

მეშვიდე ასო დავას არ იწვევს –– წერია ქ-ა ნი, მერვე, მეცხრე. 

მეათე, მეთერთმეტე და მეთორმეტე ასოები, აგრეთვე უდავონია –- 

ატმონ. ინგოროყვა ამ აშიაზე სხვას არ ამჩნევს, ჩვენ კი ნ-არის 

შემდეგ მეცამეტე ასოდ –- ა გვეჩვენება. 
წარწერა მარცხენა აშიიდან, როგორც აღვნიშნე, ქვემო აშიაზე 

გრძელდება. სამწუხაროდ, აქ ასოები განსაკუთრებით დახიანებუ- 

ლა. უეჭვოდ აჭ მხოლოდ ერთი სიტყვა განირჩევა: მათსა. ამის 

შემდეგ ინგოროყვას უდავოდ ეჩვენება წაკითხვა მთავრ, რო- 
მელსაც ის შეავსებს ბს ა. აქაც ცდება პ-ლი მკვლევარი პირველი 

ასო მართლაც მ-ანია, მაგრამ მეორე ასო გამორჩენია პ-ლ ავტორს: იქ 
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უდავოდ. იკითხება რ-აე; მესამე ასო ასევე უდავო თ-ანია, 

მეოთხე დაზიანებულია, ნაშთის მიხედვით ლ-ასია. ამის შემდეგ სამი 

ასოს ადგილი ამოტეხილია, რის შემდეგ ჩანს:თითქო ო. შემდეგ უდა” 

ვოა ორი ასო--ქ მ. პ-ალი ინგოროყვა ამის შემდეგ უდავოდ კითხუ-. 
ლობს: ნ ა, ჩვენი დაკვირვებით მ-ანის შემდეგ აქ ნ-არი არაა, ასოს 

ის ნაშთი, აქ რომაა, ნარს გამორიცხავს. ამის შემდეგ 
დაახლოებით რვა ასო შეიძლება ყოფილიყო. ამათგან ნაწილი სულ 

ამოტეხილია, ნაწილი კიდევ (ბოლო) ნაშთების სახით არის გადარ- 

ჩენილი, მაგრამ აღდგენა ე ს ე, ინგოროყვა რომ თითქო უდავოდ კი- 

თხულობს, ჩვენი აზრით, მიუღებელია. ასოს ნაშთების მოხაზულობა 

ამის უფლებას არ იძლევა. : 

ამრიგად, წარწერის მეორე ნაწილი ჩვენი ამოკითხვით შემდეგია: 

ქე შე იჩქატ მონა მათსა მრთ!ლ! ...უქმ... 

აქვე მოვიტანოთ ინგოროყვას წაკითხვა: 

ქრისტე შეიწყალე ელიქატმონ. –– ქრისტე ადიდე შოთაი, და გამ– 

რეკელ, და ავაL|გ), მთავარნჯ(ი ჩუენნი| მათსა მთავრობასა შეი|)ქმნა 

L..1.ესე. –_ 

__ ჩვენი წაკითხვა კი შემდეგია: 

ქრისტე ადიდე შოთაი და გამრეკელ და ბეშქენ და ვარაზბაკურ 

ა(ნ) ქრისტე შიწყალე იჩქატ მონა მათსა მრთეელ ობასა|) ან მართ 
(ველობასა! 9. · 

ჩვენი. წაკითხვა დიდ · წარმატებას ვერ დაიჩემებს (ამ წარწერის 

წაკითხვა მეტის წარმატებით მოხერხდება, თუ ის ჩამოტანილი იქ- 

ნება და კირით დაფარული ასოების ნაწილები გაღაიწმინდება. ძეგ- 

ლი და მისი წარწერა ისეთი მნიშვნელობისა გვეჩვენება, რომ მისი 

ჩამოტანა საშური საქმეა...). მაგრამ ჩვენი „მიღწევა“ ისაა, რომ და- 

ვიდასტურეთ: აქ არც „მთავარია“ მოხსენებული და არც 

„მთავრობა“ არც ავაგ დაარც ელიქატმონ... .· 

ამის შემდეგ ჩვენ აღარ დაგვჭირდება მსჯელობა პ-ლი ინგოროყ- 

ვას მოსაზრებაზე მთავრებისა და თარიღის შესახებ ''. ასევე უდავოდ 

დავიდასტურეთ, რომ ბარელიეფზე მოცემულია ოთხი პირი: შო- 

თაი, გამრეკელ, ბეშქენ და ვარაზბაკურ. 

  

% სახელი იჩქატ ჩვენ არ შეგეხვედრია. მაგრამ ამ დროსაც და უფრო გვიანაც 

გვხვდება სახელი იჩქით (იხ. წუნდის წარწერა). , 

“ გიორგი იჩქითი იხსენიება XVIII საუკ. დასაწყისის იმამყულიხანის დავთარში. 

დღეს გვარი იჩქიტიძე გავრცელებული 'გვარია ზარაგოულის რაიონში, სოფ. ღო- 

რეშაზი და სხვაგან. საბას განმარტებით კი იჩქითი «–- მყისია. რედ. 

1 რუსთველიანა, 112––-334, 
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რაც შეეხება იჩქატ მონა-ს (ინგოროყვა მას "კითხულობს ) ელ- 

ქატმონ), ის ამ ბარელიეფზე · გამოხატული არ იგულისხმება. "ამას 

“თვით წარწერაც კი მოწმობს. ბარელიეფზე გამოხატულია ის ოთხი 

პირი, რომელნიც ცოცხალნი იგულისხმებიან , და რომელთათვის 

ღიდებას გამოსთხოვენ ქრისტეს. იჩქატ მონა კი, უნდა ვიფიქ- 

როთ, ბარელიეფის შექმნის ინიციატორია. იჩქატ მონა ისაა, ვინც ამ 

ბარელიეფის ტექნიკური შექმნა „მოიჭირვა“ (მდრ. თრიალური ხე- 

ლის წარწერა) ·ამ თავისი პატრონების სადიდებლად: სწორედ ასეთ 

სიტუაციას მოწმობს სათხოვარის ეს განსხვავებაც: „ქრისტე ადი- 

დე“ (პატრონთათვის) და „ქრისტე. შეიწყალე“ ·(იჩქატ მონი- 

სათვის). წარწერის ისე დალაგება, პ-ლ ინგოროყვას რომ აქვს (იხ. 

ზემოთ), ნებისმიერია და გაუმართლებელი: იჩქატ მონა ამ წარწე- 

რაში სხვა როლს ასრულებს, დანარჩენი კიდევ სხვას. პ. ინგოროყვას 

მიერ ტექსტის ასეთი ნებისმიერი და უმართებულო გადასმა იმ გა- 

რემოებამ მოითხოვა, რომ. პ-ლმა ავტორმა ბარელიეფზე · ოთხი 

მთავარი იგულისხმა და ტექსტშიაც მეოთხე მთავრად ·ელიქატ- 

მონ დაიგულა, რაკი ვარაზბაკურ ვერ“ ამოიცნო. 

მაშ რაღაა ეს ბარელიეფი? ამ კითხვაზე პასუხი ნაადრევია. (ამი– 

სათვის საჭიროა უფრო მეტის ამოშიფრვა), მაგრამ ერთგვარი მოსაზ– 

რების წამოყენების საშუალებას იძლევა რამოდენიმე მომენტი: ბა- 

რელიეფზე მოცემულ პირთა ჩაცმულობა ჩვენ ძველი ტრადიციისად 

გვეჩვენება. ასევე ძველი ტრადიციისად გვეჩვენება სახეების გად- 

მოცემაც გრძელი წვერით. ეს რაღაც შემუშავებული ტრაფარეტია. 

სამაგიეროდ განსაკუთრებით საყურადღებო გვგონია მათი შეხრილი 

ხელები. ხელების ასეთი შეხრა შეიძლება იყოს წყალობის ნიშანი 

(„ხელის აპყრობა“), ან "კიდევ ფიცის რაიმე აქტის დამოწმების ნი– 

შანი. მაინცადამაინც ის ვედრების ნიშანი არა გვგონია. ბუნებრივად 

გვაგონდება XVI საუკუნის ერთი იმერული საბუთი –– განჩინების 

წიგნი, სადაც ორგვარი ფიცია დამოწმებული სასამართლო პრაქტი- 

კაში: „ნაბნითა და ხელშეხრითა“. ასე რომ შეიძლება ვი- 

ფიქროთ; ამ ბარელიეფზე გამოსახულია ამ ოთხი პირის მოწმობის 

აქტი, მათ მიერ რაღაცის დამტკიცების აქტი '!. , 

11 შეიძლებოდა ვარაუდები განგვეგრძო. მრთ(ება) და მრთ(ლობა) თუ მრთ- 

(ველობა) ამავე აქტთან “დაგვეკავშირებია, მაგრამ · ჯობს დავაცადოთ, · ვიდრე 

ძეგლს ჩამოვიტანდეთ და მეტს წავიკითხავდეთ. ' 
' 
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მოკლედ რომ ვთქვათ, აქ ამ ბარელიეფში მე „გელის“ ერთ–. 

ერთი იურიდიული გამოსახულება მეჩვე– 

ნება7, : 

ეხლა, ვინ არიან ბარელიეფზე გამოსახული პირები? ვარაზბაკუ– 

რი შეიძლება სწორედ იგივე იყოს, რომელმაც თავნარული მიწა შეს– 

წირა აძიკვის ეკლესიას. 
ინგოროყვას აზრით ესენი, შოთას გარდა ორბელებია. მკვლე–- 

ვარს ამის საბუთს აძლევდა მის მიერ ამოკითხული ელიქატმონ და: 

ავაგ. მაგრამ როგორც „ვნახეთ, ავაგი ამ ბარელიეფზე სულ არ იკი- 

თხება, ხოლო ელიქატმონი (ჩვენი წაკითხვით იჩქატ მონა) ბარელიეფ– 

ზე არაა წარმოდგენილი. ბარელიეფზე წარმოდგენილი შოთა, გამრე– 

კელ და ვარახბბაკურ ორბელთათვის დამახასიათებელი სახელები: 

მაინცდამაინც არაა. ბარელიეფზე წარმოდგენილი პირები რომ დიდ- 

კაცები არიან, ეს.თითქო უცილებელია. ესე ნი შეიძლება იყვნენ ფეო– 

დალური სახლის შვილები, რომელთა მოწმობა, დამტკიცება აუცი– 

ლებელი იყო იურიდიული აქტისათვის. უნდა დაუშვათ, რომ მათ 

ხელი მიუწვდებოდათ იჩქატ მონის ნასაქმევზე. ამავე დროს არაა» 

აუცილებელი, რომ ესენი უსათუოდ ადგილობრივი წარმოშობისან» 

იყვნენ. შეიძლება შოთაი და მისი სახლისკაცნი იმ სახლის შვილე- 

ბია, რომელიც მეფემ შეიწყალა და ეს:ქვეყანა უბოძა... 

მაგრამ ისიც შეიძლება, რომ ყველა ესენი ერთი ფეოდალური 

სახლის შვილები არ არიან. მაშინ ისინი ოფიციალური პირნი არიან, 

რომელთაც აგრეთვე ხელი მოუწვდებათ იჩქატის ნასაქმევზე და რო– 

მელთა დამტკიცება-მოწმობა ხსენებულ იურიდიულ“ აქტს სიმტკი- 

ცეს ანიჭებს. აი ისევე როგორც თრიალურ ხელზეა წარმოდგენილი 

ვაზირები. 

12 „კელის“ შესახებ ავტორის მიერ წაკითხული იყო მოხსენება საქართველოს, 

მეცნიერებათა აკადემიის საზოგადოებრივი მეცნიერებათა გაწყოფილების XII სა- 

მეცნ. სესიაზე, 1943 წ, იხ, თეზისები, რედ,



ქვემო-ქართლის ისტორიულ–გეოგრაფიული 

მიმოხილვა 

(შესავალი )X 

(1949 წა 

საქართველოს ისტორიის მეცნიერული შესწავლისათვის ის ტო- 

რიული გეოგრაფიის აუცილებლობას ჯერ კიდევ ვახუშტი 

ბატონიშვილი ხედავდა, –– XVIII საუკუნის პირველი ნახევრის დი– 

დი მეცნიერი. ისტორია ვახუშმტით „განიყოფების ოთხ ნაწილად: 

ადგილის აღწერად, ნათესავთა მეტყველებად, წლის მრი- · 

ცხველებად და მოქმედების აღწერად“ 1. 
თუ როგორ ესმოდა ამ მეცნიერს „ადგილის აღწერა“, ეს ჩანს. 

მისივე ნაშრომიდან, სადაც არა მარტო ქვეყნის ფიზიკური თვისე- 

ბებია აღწერილი, არამედ ამასთან ერთად მოცემულია მისი სამრეწ- 

ველო-–ეკონომიური დახასიათება (სად რა მოიპოვება, სად რა მო- 

ღის, საღ რა მოჰყავთ, სად რას აწარმოებენ) აღნიშნულია ღირს- 

შესანიშნავი იტორიული ძეგლები (ხიდი, ქარვასლა, ციხე სასახ– 

ლე, ქალაქი, დიდი დაბა, ეკლესია, მონასტერი, ნაციხვარი, ნაქალა- 

ქევი, ქვაბები და სხვ.) და აქვე მოცემულია მათ შესახებ მოკლე ის– . 

ტორიული ცნობები. 
ამრიგად, ვახუშტის „ადგილის აღწერა“ ეს არის გეოგრაფიულ 

სივრცეში გაშლილი ცოცხალი ისტორია. ამიტომაცაა, რომ ვახუშ– 

ტის აღწერის გაცნობისას მკითხველს მუდამ თვალწინ უდგას არა 

გეოგრაფიული სურათი საზოგადოებისაგან მოწყვეტით, არამეღ. 
ქვეყნის ფიზიკურ პირობებთან ურთიერთ ზემოქმედებაში მყოფი. 

'. იბეჭდება პირველად. 

“ვახუშტი, საქართველოს «ისტორია, განმარტებული და შევსებული. ახ-. 

ლად შეძენილის 'არქეოლოგიურისა და ისტორიულის ცნობებით დ- ზ. ბაქრა– 

ძის მიერ, ტფილისი, 1885, გე. 1. ' 
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“საზოგადოების საქმიანობა. ასე რომ ისტორიის მეცნიერული კვლე- 

ვის ვახუშტისეული მეთოდი თავის ამ .-ნაწილში დროის-და შესაფე– 

"რისად მაღალი –– მოწინავე მეთოდი იყო. 

სამწუხაროდ, ვახუშტის შემდგომმა ქართულმა ისტორიულმა 

მეცნიერებამ ვერ შეინარჩუნა დიდი მეცნიერის ეს მეთოდოლოგი- 

ური წარმატება (ამას, რა თქმა უნდა, თავისი მიზეზი ჰქონდა) და 

"ისტორიული 'გეოგრაფიის საჭიროებას საქართველოს ისტორიის 

"შესწავლისას დიდხანს აღარავინ გრძნობდა. 

მხოლოდ XIX საუკუნის მეორე ნახევარში იჩენს ახლად თავს ეს 

დავიწყებული მეთოდი. მარი ,ბროსეს და მეხუთე არქეოლოგიური 

ყრილობის გავლენა ამ საქმეში უდავო ჩანს. ამაების შედეგი იყო: ამ 

მიმართულებით მუშაობა დ.. ბაქრაძის, გ. წერეთლის, ივ. როსტომა- 

შვილის, გ. ყაზბეგის, თ. ჟორდანიასი, ე. თაყაიშვილის და სხვების. 

თუმცა უნდა ითქვას, რომ „ადგილის აღწერის“ ვახუშტისეული 

“მეთოდის სრულ აღდგენამდე ჯერ კიდევ შორს იყო. ზემოხსენებუ- 

ლი მკვლევარნი (და კიდევ უფრო სხვები) თავიანთ ისტორიულ-არ+, 

ქეოლოგიური მუშაობისას მეტ- ნაკლებად ვიწრო –- სპეციალური 

"ამოცანებით იფარგლებოდნენ და, თუ ჩვენი ისტორიული წარსუ- 

“ლის ესა თუ ის კერძოული ნაკვალევი (ვთქვათ წარწერები ან საკულ- 
ტო ნაგებობანი) ზედმიწევნით შეისწავლებოდა (რაც ვახუშტის არც 

კი წამოუწყია), სამაგიეროდ ცოცხალი ურთიერთობა საზოგადოების 

ისტორიისა და ფიზიკურ-გეოგრაფიული გარემოსი, ვახუშტის „ადგი- 

ლის. აღწერაში“ რომ აგრე აშკარად იგრძნობა, ' ამ ისტორიულ-არ- 

მეოლოგიურ ნაშრომებში არსად ჩანდა... 

''ისტორიული გეოგრაფიის საჭიროებას, საქართველოს ტერიტო- 

“რიის ისტორიულ-არქეოლოგიურად შესწავლის აუცილებლობას კარ– 

გად ხედავდა აკად. ივ. ჯავახიშვილი. „ქართველი ერის ისტორიის“. 

"მეორე წიგნისათვის წამძღვარებული ისტორიული გეოგრაფია თავი–- 
სი რუკით ამის თვალსაჩინო მაჩვენებელია. კიდევ მეტი, განსვენე– 

ბულ მეცნიერს განხრახვა ჰქონდა უნივერსიტეტში "ისტორიული 

„გეოგრაფიის კურსი, შემოეღო. მაგრამ ასეთი რამ იმ დროს ჯერ კი– 

-დევ ნაადრევი აღმოჩნდა; ამისათვის საჭირო საველე მუშაობა შეს-· 

-რულებული არ იყო (ის არც დაწყებული იყო).. 

მხოლოდ დღეს გვაქვს სრული შესაძლებლობა ეს საქმე განვა–- 

ხორციელოთ. საამისოდ უშურველი გეაქვს მატერიალური საშუალე– 

ბანი და საკმაოდ მოგვეპოვება მეცნიერულ ძალებიც. · 

? ამ მოსაზრების სისწორის თვალსაჩინო ს საბუთია ვახუშტის : კარტოგრაფი– 
ული ნაშრომები, 
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-..-, და.ჩვენი მოვალეობაა საქართველოს ისტორიულ-გეოგრაფიული: 

შესწავლა იმ სიმაღლეზე ავიყვანოთ, როგორიც ჩვენი დროის” მეც- 

ნიერულ ისტორიოგრაფიას შეეფერება. 

„ ეს იქნება გაღრმავება ქართული მარქსისტულ-ლენინური ისტო– 

რიოგრაფიისა. ! : 

საქართველოს ისტორიის წყაროები მეტისმეტად დაზხიანებუ- 

ლია. განსაკუთრებით საგრძნობია წერილობითი მასალის განადგუ- 

რებულობა. მაგალითისათვის საკმაოა: XIV საუკუნის ქართულ საკა– 

ნონმდებლო წიგნში –– „გარიგება კელმწიფის კარისა“-ში ეკითხუ- 

ლობთ, . რომ საქართველოს სამეფო კარის წერილობით საჭიროებას 

ოცდა ექვსი მწიგნობარი ემსახურებოდა ჭყონდიდელ-მწიგნობართ- 
უხუცესის მეთაურობით. „ამისათვის თურმე „ხუთი "ფურცელი ქა– 

ღალდი ყოველთა დღეთა ჭყოინდელსა, სამი ფურცელი საწოლის. 
მწიგნობარსა ,ორი ფურცელი ზარდახანის მწიგნობარსა და თვგთო 

ფურცელი სხვათ მწიგნობართა“ ეძლეოდა?! გამოდის, რომ ყ ო- 

ველთა დღეთა მხოლოდ სამეფო კარზე საშუალოდ 34 ფურცე- 

ლი ქაღალდი იწერებოდა. და ასეთი რამ სავარაუდებელია, სულ 

მცირე, ორას-სამასი წლის მანძილზე (XII-XIV. სს.). ჩვენს დრომდე 

კი აქედან ნახევარი დღის პროდუქციას თუ მოუღწევია..: 

უფრო უარესია მდგომარეობა სამეფო კარს გარეთ შესრულე-. 

ბული დოკუმენტების შენახულობის მხრით. ხოლო იმის წარმოსად-: 

გენად, თუ როგორი ინტენსიური უნდა ყოფილიყო ასეთი დოკუმენ- 

ტების წარმოება, ვთქვათ, XI საუკუნეში, საკმაოა გავიხსენოთ ნი- 

კორწმიდის მონასტრის ·წინამძღვრის დაწერილი“ (მაგრამ, რაც 

უარესია, „ჟამთა ვითარებას“ გადარჩენილი ეს მცირე ნაშთიც ი 

დღემდე მეცნიერულად შესწავლილ-გამოცემული არაა). 
წერილობითი წყაროების ასეთ მდგომარეობისას განსაკუთრებუ- 

ლი მნიშვნელობა ენიჭება ისტორიის სხვარიგ წყაროებს. ხალხური: 
ისტორიული ზეპირსიტყვიერება, ყოფაცხოვრებითი თუ სულიერი 
სამყაროს გადმონაშთები, მატერიალური კულტურის წიაღისეული 
თუ მიწის-ზედა ძეგლები მოწოდებული არიან შეავსონ წერილობი- 
თი წყაროების სიმცირე. მაგრამ ამისგან დამოუკიდებლადაც “· უნდა 

ხაზგასმით ითქვას, რომ ამა თუ იმ ხალხის მეცნიერული ისტორიის 

დაწერა, ჩვენს ხანას რომ ' შეეფერება, შეუძლებელია, თუ “ეს ქვე– 

ყანა ისტორიულ-გეოგრაფიულად წინასწარ სათანადოდ შესწავლილი 

  

ბ პროფ. ე. თაყაიშვილი, გარიგება პელმწიფის კარისა, ტფილისი, 1920,. 

გვ. 63-66, 370--375, , ! 

4 თ. ჟორდანია,” ქრონიკები, 11, გვ. 43–-49. 
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არ იქნა. ახალ ეტაპზე ქართული ისტორიული მეცნიერების ღირსეუ- 

ლად დამკვიდრება შესაძლებელი იქნება მხოლოდ მაშინ, როცა არა 

მარტო წერილობითი ძეგლები, არამედ ყოველგვარი წყარო და თვის 
საქართველოს “ტერიტორია მარქსისტული თვალსაზრისით ისტორი- 

"ულად შესწავლილი გვექნება. 
ჩვენ კი დღემდე საქართველოს ისტორიულ-არქერლოგიური რუ- 

კაც კი, ჩვენი დროის შესაფერისი, არ მოგვეპოვება, ქართულ წარ–- 
წერათა კორპუსიც კი ვერ გამოგვიცია, საქრთველოს ისტორიულ- 
„გეოგრაფიული აღწერაც კი არა გვაქვს, რომ არაფერი ვთქვათ, სა- 
ხალხო მეურნეობის ისტორიულ შესწავლაზე (იგულისხმება სასოფ- 

'ლო მეურნეობის სხვადასხვა დარგები –– მელიორაცია, ხელოსნური 

წარმოების დარგები, ვაჭრობა, გზები). 

“შედარებით უკეთესი მდგომარეობაა ქართული  ხუროთმოძღვრე- 

ბის ძეგლთა შესწავლის საქმეში, თუმცა აქაც კი სასურველ მდგომა– 

რეობამდე ჯერ კიდევ შორსაა. დღემდე ნაკლებადაა შესწავლილი სა– 

ერო ნაგებობანი: სასახლე, ციხე, კოშკი, ბურჯი, სახლი, დარბაზი, 

ქარვასლა, მარანი, ხიდი და სხვ. ცალკე აღსანიშნავია საქართველოს 

წიაღისეულ ძეგლთა აღმოჩენა-შესწავლის საქმის ვითარება. 

დღემდე არაფერი ან თითქმის არაფერი ვიცით იმის შესახებ, თუ 

სად რა უნდა ვეძიოთ, საქართველოს ისტორიის სად რა ძეგლები 

შეიძლება იყოს დამარხული. საბჭოთა ხელისუფლების პირობებში 

შექმნილი ეს დარგი ქართული მეცნიერებისა -– საქართველოს 

წიაღისეულის არქეოლოგია დღემდე თითქმის სულერ- 

თიაად შემთხვევით აღმოჩენილ ობიექტებით 

საზრდოობს (დაბლა გომი, · ვანი, კლდეეთი, ურეკი, სამთავრო, 

თრიალეთი და სხვადასხვა). რა სალაპარაკოა, რომ ასეთი ვითარება 

დღეს უკვე შეუწყნარებელია, რომ დროა ვიცნობდეთ საქართველოს 

ისტორიულ გეოგრაფიას იმდენად, რომ.მე ცნიერული გათ- 

რების წინასწარი დაგეგმვა შეგვეძლოსდაშემ- 

თხვევათა ანაბარად არ ვიყოთ. 

ერთი სიტყვით, საქართველოს ისტორიულ-გეოგრაფიული 'შეს- 

წავლა ქართული ისტორიოგრაფიის განვითარების ამ საფეხურზე 

სრულიად გადაუდებელი საქმეა. 
დღეს ჩვენ, როგორც აღვნიშნე, ყველა შესაძლებლობა გვაქვს ეს 

დიდი საქმე წარმატებით წამოვიწყოთ და ღირსეულადაც შევასრუ-. 

ლოთ. 

ყოველივე ზემოხსენებულის გათვალისწინებით იყო, რომ სა–- 

ქართველოს მეცნ. აკადემიის აკადემიკოს ივანე ჯავახიშვილის: სახე– 

ლობის ისტორიის ინსტიტუტმა 1948 წლის სამუშაო. გეგმით ისტო- 
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რიულ-არქეოლოგიური ექსპედიცია დასახა ქვემო ქართლში. ჩვენი 

ექსპედიცია, გასაგებია კომპლექსური უნდა ყოფილიკო, ისტორიკო- 

სისა და არქეოლოგის გვერდით აქ ივარაუდებოდა ეთნოგრაფი, 

ფოლკლორისტი, ხელოვნების ისტორიკოს-ხუროთმოძღვარი, გეო- 

ლოგი, გეოგრაფი, ტოპოგრაფი. სამწუხაროდ, ნავარაუდევ სპეცია- 

·ლისტებიდან ზოგიერთის წაყვანა არ მოგვიხერხდა. ჩვენს ექსპედი- 

ციაში შვიდი მეცნიერი მუშაკი შედიოდა, მხატვარი და ფოტოგრაფი. 

__ სამეცნიერო მიზნების გვერდით ჩვენი ექსპედიცია პედაგოგიურ 

მიზანსაც ისახავდა. საველე მუშაობის პრაქტიკის მისაღებად ექსპე- 

დიციაში მონაწილეობდნენ აკადემიისა და სახ. უნივერსიტეტის Lა- 

ქართველოს ისტორიის კათედრის ასპირანტები (10 კაცი). 

ექსპედიციის მუშაობა ერთ თვეს გაგრძელდა (25.IX-–-25.X). 

ჩვენი მიზანი მრავალმხრივი იყო. ძველი გზების მიმართულებათა 

დადგენა (ხიდი, ქარვასლა-ფუნდუკი, კლდე-კარი, ქვაჯვარა, ციხე 
თუ ტოპონიმიკური მასალა), ნაქალაქარების, მონასტრების, ნასოფ- 

ლარების აღრიცხვა, მათი სახელების დადგენა და, რამდენად შესა- 

ძლებელი იქნება, მათი ტოპოგრაფიული აგეგმვა, ნაგებობათა (სა- 

სახლის, ციხის, დარბაზის, კოშკის, ეკლესიის, სახლის და სხვ.) ფიქ- 

საცია და დღემდის უცნობ-შეუსწავლელთა გასაზომად გათვალის- 

წინება, გამოქვეყნებულ წარწერათა შემოწმება და სხვა წარწერათა 

მოძიება, წიაღისეული არქეოლოგიის პუნქტების დასახვა (სამარო– 

ქვაბები, ყორღანები, გმირთნაკვეთები, მიწის ზედაპირზე ამოსული 

წიაღისეული მასალა), სამუალსაუკუნეების სამაროვანთა ისტო. 

რიულ-ეთნოგრაფიული შესწავლა (ლოდები და მატურები წარწერე- 

ბეთ .ნ სხვადასხვა საყოფაცხოვრებო სურათებით), ისტორიული-ეთ- 

·“ნოგრაფიული თუ ისტორიულ-ზეპირსიტყვიერი მასალის ჩაწერა. 

ცალკე მაინტერესებდა კელის და მის ნაცვალთა შემცველი ძეგლე- 
ბი (სტელები). 

-მივდიოდით ამ პირველს ექსპედიციაში და თვალწინ მეხატებო- 

და წამოწყებული საქმის წარმატებით დაგვირგვინება, როცა მთელ 

ჩვენს ქვეყანას ასეთი 'ქესპედიციით მოვივლით და ხელთ გვექნება 

ღიდი მეცნიერული მასალა: საქართველოს ისტორიულ-არქეოლოგი- 

ური რუკები, ნაგებობათა განაზომები, ციხე-ქალაქთა და სოფელთა 

"(ტოპოგრაფიული გეგმები, წარწერათა კორპუსი, ექსპედიციის დღი- 

ურები, ეთნოგრაფიულისა და ფოლკლორული მასალის ჩანახატ-ჩა- 

ნაწერები და... ვინ იცის, კიდევ რამდენი რამ ახალი, ჯერ გაუთვა- 

ლისწინებელი საკითხი დაგვესახება და მათ შესახებ მასალა დაგვიგ- 

როვდება... და როცა ყველაფერი ეს აგრე შესრულებული გვექნება, 
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საქართველოს ისტორიის მეცნიერული შესწავლის” საქმე, დარწმუ- 

ნებული. ვარ,. დიდად, წინ წაიწევს. თ 
ექსპედიციამ,. როგორც აღვნიშნე, მუშაობა ქვემო „ქართლიდან დაი– 

წყო. ამას გვიკარნახებდა ის, რომ ეს ქვეყანა ისტორიულად ყველა- 

ზე ნაკლებად არის შესწავლილი, ამავე დროს ამ ქვეყნის · მნიშვნე- 
ლობა საქართველოს ისტორიაში განსაკუთრებით დიდია, ისტორიული 
ძეგლებიც აქ, გეოგრაფიული თუ ისტორიული სპეციფიკური პირო- 

ბების გამო, უხვად არის შემონახული და, ბოლოს, უნდა გამოვტ– 

ყდე, პირადი მეცნიერული ინტერესებიც აქეთ მეწეოდა.



აფხაზეთში 

(ექსპედიციის ამისი დღიურიდან) 
(1951 წ.) · 

6. X. ძლივს · დავაღწიე თავი თბილისს და დღეს აფხაზეთს 

მივედი ექსპედიციით ამოცანა განსაკუთრებული გვაქვს გადასა- 
წყვეტი –– დიდი პოლიტიკური მნიშვნელობის ამოცანა. ამას ელიან 

ჩვენგან. კერძოდ, ამას ელის პარტია უკეთ: პარტია დახმარებას 

მოითხოვს ჩვენგან , იმ დიდ საქმეში, რომელსაც ის. პრაქტიკულად 

ახორციელებს. 

აი აქაც მწვავედ იგრძნობა ჩვენი (ისტორიული მეცნიერების) 

ჩამორჩენილობა, პარტია, მთავრობა, პრაქტიკული ფრონტის მუშა- 

კები ჩვენგან მოითხოვენ მეცნიერულ დახმარებას კონკრეტული 

სახისას და ჩვენ კი მზად არა ვართ (და მზად არა ვართ იმიტომ, რომ 

ყველა ჩვენ თავის ნებაზე რაც და როგორც გვსურს და გვეხალისება, 

ისე ვმუშაობთ და არა იმაზე და ისე, როგორც და რაც ამ დიდ პატ- 
რიოტულ საქმეს –- ახალი საბჭოური საქართველოს შენებას სჭირ- 

დება). 
თუმცა გვიან, მაგრამ, ესეც კარგია: დავგეგმეთ და. ეს არის წა 

მოვიწყეთ....... 
ექსპედიციის. შედგენილობას არა უშავს, თუმცა უკეთესიც. შეი- 

ძლებოდა. 

ამოცანის სიძნელე არა მარტო იმაშია, რომ წყაროები აფხაზე- 
თის ისტორიისათვის მეტისმეტად მცირეა და რაც არის ისიც სრუ“. 

ლად შესწავლილი არა» არამედ იმაშიაც, რომ რაც აქამდე გაკეთე– 

ბულა, . სულ ერთიანად გადასასინჯავია მახვილი კრიტიკული. თვა– 

ლით. ' 

იბეჭდება პირველად, 
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თურქული და ცარისტული აქ დიდიხანია ერთი მეორეს შეერწყა 

და ორივემ ერთად თავადურ-კულაკურ რეაქციას „იდეური“ საკვე- 

ბი მისცა. პანთურქისტი და ჩდერჟიმორდა შეუღლდნენ და. ახალი 

ცხოვრების წინააღმდეგ დადგნენ. კერძოდ, „მეცნიერებაში“ ეს გა- 

მოვლინდა ისტორიული მოძმეების აფხახებისა და ქართველების 

გათიშვის ცდაში. 

დღეს ჩვენ მეცნიერულად უნდა მოვხსნათ რეაქციის ნახელავი. 

ჭეშმარიტი მეცნიერების შუქით უნდა დავფლითოთ «ის ცრუმეცნიე- 

რული აბლაბუდა და ნათელი მოვფინოთ აფხაზეთის :·წარსულს, 

საქართველოს წარსულს. 

სადგურზე აფხახეთის სამეცნიერო ინსტიტუტის დირექტორი და 

თანამშრომლები დაგვიხვდნენ. ეს ინსტიტუტიც ჩვენს ექსპედიცია–- 

ში მონაწილეობს (არქეოლოგი, ეთნოგრაფი). სუსტია ჯერჯერობით 

ეს ინსტიტუტი, თორემ ამაზე უკეთესი ამოცანა, ჩვენ. რომ აფხაზე- 

თისათვის დავგეგმეთ, მათ რა შეიძლება ჰქონდეთ? 

ქალაქი განსაკუთრებულ შთაბეჭდილებას სტოვებს. სწრაფად 

შენდება და სულ უფრო დღა უფრო კოპწიავდება ისედაც. ლამაზი 

მდებარეობის სოხუმი. ყველგან და ყველაფერში მშენებლის მტკი– 

ცე და მზრუნველი ხელი ჩანს..საოცარია, თუმცა ჩემთვის, ისტორი- 

კოსისათვის, ეს საოცარი არ უნდა იყოს: რამდენი მშენებელი 

ჩანს დღეს სარბიელხე! "ქართველებსაც, ჩანს, შეგვიძლია ვაშენოთ. 

და განა საეჭვო უნდა ყოფილიყო ეს? ბაგრატ III, დავით კურაპა- 

ლატი, ლიპარიტ ბაღვაში, ბაგრატ IV,: დავით აღმაშენებელი, თამარი 

და რამდენი სხვა დიდი მშენებელი ჩანს იმ აღმავლობის ხანაში! 

და შენდებოდა ქვეყანა მატერიალურად, ·' იდეურ-პოლიტიკურად. 

არც შემდეგ ხანაში გადალეულან საქართველოში შენების მოღვა- 

წენი („მეორედ მშენებელნი“). მაგრამ გვიან-ფეოდალური , დაჩი– 

ხულობის ხანა მშენებლობისათვის გასაქანს არ იძლეოდა. ბოლო- 

მოუღებელი მონღოლ-თათრობა, ყიზილბაშობა, ოსმალობა' (ლეკია- 

ნობით) რომელი მშენებლობის ხელისშემწყობნი. შეიძლებოდა ყო- 

ფილიყვნენ? განვითარებაში შეფერხებულ-ჩამორჩენილი დაჩიხული 

ფეოდალური ქვეყანა, ბურჟუაზიული მსოფლიოს გარემოცვაში მოყ- 

ვა და გასაგებია, თუ მშენებლობისათვის (ბურჟუაზიული მშენებლო– 

ბისათვის) მოუმზადებელი აღმოჩნდა. პოლიტიკურად უფლებააყრი- 

ლი დაგვიანებული ქართველი ახალი მშენებლობისათვის უუნარო 

უნიჭოს ვითარებაში აღმოჩნდა. მაგრამ საფრთხის წინაშე დამდგარმა 
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“ქართველმა ხალხმა” თავის გადარჩენის უდიდესი ნიჭი გამოიჩინა: 

მან თავისი ხსნა რევოლუციაში დაიგულა: „IL073MM" 00801(0M0860-ის 
სინონიმი შეიქმნა რევოლუციამ გაიმარჯვა და ქართველმა 
ხალხმა. რევოლუციას და მის შემდგომ ხანას 

უდიდესი 'მშენებელნი მისცა... 

შენდება ახალი აფხაზეთი და გულწრფელად მცხვენია, რომ ჩვენ. 
"ისტორიკოსები მხოლოდ ახლა ვიწყებთ მის მეცნიერულ შესწავლას. 

' ჩვენმა მასპინძლებმა ქალაქი დაგვატარეს. ლაფიანი „ბაზარი“ სა– 

მოთხე- -ბაღად უქცევიათ, დაღარული ქუჩები“ ასფალტით მოუ- 

'ფენიათ, ქალაქში 'ქოხმახები გაუწყვეტიათ და შესანიშნავი სასახ- 

- ლეები; ხიდები, 'ღობე- -გალავნები აუგიათ. ქალაქში ამაყად გამომდ– 

, გარან პოლიტიკური ბელადების გვერდით ბარათაშვილისა და რუს- 

· თაველის სახელები... (არც პ. ჭარაია, თ. სახოკია, ნ. ჯანაშია, ა. ჯუ- 

„ღელი არიან დასავიწყარი ახალი აფხაზეთისათვის). მთელ ამ წარ- 

მტაც მშენებლობას. აგვირგვინებს „სოხუმის მთა“, ამ ერთი წლის 

“რფწინ ჯაგნარით შემოსილე „I002 M60M980#010“, შესანიშნავი. ნახე- 

“ლავი შემოქმედი ხელმძღვანელობისა. მოკლედ, შენდება სოხუმი, 

“შენდება ახალი აფხაზეთი, შენდება საქართველო და“ ჩვენ, ისტორი– 

„კროსები, რაღაის მაქნისები ვართ, თუ ამ მშენებლობაში: უახლოეს 

მონაწილეობას არ მივიღებთ? 

თბილისიდან ასეთი ექსპედიცია აფხაზეთს არასოდეს . სწვევია. 

და არც იყო საამისო :პირობები. ქართული მეცნიერება დევნილი 

"რყო, დევნილი იყო საქართველის ისტორია, სიტყვა „საქართველო“, 

როგორც პოლიტიკური ცნება, აკრძალული იყო. ცარიზმმა მის მიერ- 

ვე შემოღებული „გრუზიაც“ კი ვერ მოითმინა და უკუაგდო... „შავი 

“ზღვის“, „მტკვრის“, „რიონის“, „არეზის“ და „კასპის ზღვის“ მხარე- 

ები და ბოლოს ყველა ამათი შემცვლელი ტერმინი „M)#9289 #000#MM9% 

––ასეთი-: პროექტები ცოცხლობდნენ და სადღა იყო, ადგილი “ „სა- 

ქართველოსათვის“. „აჩიკბაში/“ „იმერეტიამ“ შეცვალა, „გურჯის-. 

ტანი“ –– „გრუზიამ, „გრუზია“ -- „გრუზინსკაა  გუბერნიამ“. 

„გრუზინსკაია გუბერნია“, „ტიფლისკაია და კუტაისკაა“ გუბერ- 

ნიებმა, ხოლო : ·ამ უკანასკნელთა შეცვლას „იუჟნაა როსია“%-თი 

„აპირებდნენ... 

ჩვენი მიზანი დიდია და. ძნელი. უნდა ავამეტყველოთ (ნამდვილ 

მეცნიერულად) · ძეგლები, აქამდე რომ, აგრე მიტოვებული ჩვენ 
"მიერ, რაგინდა: რას „მოწმობდნენ“ ცრუმეცნიერთა ხელში... _ 

ძეგლების სიმცირე განსაკუთრებით საგრძნობია გვიანფეოდალუ- 

რი ხაზიდან... საქართველოს საერთო უბედურება: იმ ხანისა აქ+X+ 
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ჩანს. მაგრამ აქ უფრო, ვიდრე: დანარჩენ საქართველოში: ოსმალთ» 

ბატონობა, მათი გავლენა აქ უფრო ძლიერი იყო, ვიდრე სხვაგან. 

დასავლეთ საქართველოში ან უკეთ-––ისეთივე, როგორც ქვემო გუ- 

რიასა, აჭარასა და სამცხეში... და შედეგიც იგივე: არც ერთი წერი-- 

ლობითი ძეგლი, არც ერთე არქიტექტურული "ძეგლი. თუ ოსმალეთ– 

ზე რამეს იტყვიან, ესაა ტყვის სყიდვა ნავსადგურებში, ხანა, როც» 

ზღვის სანაპირო მეკობრებისა და ტყვეებით მოვაჭრეების ბუნაგე– 

ბად' წარმოუდგენიას გაუბედურებულ: მოსახლეობას-– (ბათომი,. 

ქობულეთი, ფოთი, ბნაკლია, ტიბუნი, სოხუმი, ბიქვინტა...). 

შედარებით უხვადაა ჩვენს დრომდის მოღწეული ძველი და შუა» 

ხანის ძეგლები – აშკარა მოწმობა ცხოველი მშენებ– 

ლობისა აფხაზეთში. კედლები,.ცციხე-გალავნები, სასახლე– 
ები, ტაძრები, ხიდები... აი ეს ძეგლები უნდა ავამეტყველოთ, უნდა 

ვათქმევინოთ, თუ როდის და როგორ შენდებოდა ეს ქვეყანა, :ნ» 
კიდევ, როდის არ შენდებოდა ის. 

გაგრის რაიკომის” მდივანი გვეუბნება (და სხვა პრაქტიკული მუ- 
შაკებიც), რომ აქ აურაცხელი ხალხი მოდის, კითხულობენ ამ ძეგ– 

ლების შესახებ, ცნობას ითხოვენ მხარის შესახებ. ბევრი არაფერი. 
გვაქვს, რომ მივაწოდოთ და რასაც ვაწვდით, არც ის ვიცით, თუ რა. 

"ღირსების ცნობებიაო. ჩვენი ჩამორჩენილობაა, რომ დღემდე ამ. 

პრაქტიკული მნიშვნელობის ამოცანას „მაღლიდან“ უყურებთ. აქაო“ 

და'ეს რა მეცნიერების საქმეაო.. ძველი ბურჟუაზიული მეცნიე-. 

რების გადმონაშთია ასეთი შეხედულება. პრაქტიკულ მუშაკთა მიერ. 

წამოყენებული მოთხოვნილება პირვე ლხარისხოვანი მნიშვნელობის 

“ამოცანაა. მეცნიერული „ცოდნის სახალხოდ გადაქცევის გზას და.. 

კომუნისტური მეცნიერება მხოლოდ სახალხო: 

შეიძლებ.ა იყ ოს. ამას გარდა აქ ქართული მეცნიერების გატა- 
ნისათვის. უსახღვრო სარბიელი იშლება და ჩვენ უნდა მივაწოდოთი 
ასეთი ცოდნა პრაქტიკულ მუშაკებს, რათა ის გავრცელდეს უფარ- 
თეს მასებში ჩვენი კავშირისა. ესევე ამოცანა გვავალებს. მკაცრად» 

მეცნიერული ცოდნის მოპოვება-მიწოდებას. უნდა გვახსოვდეს, რომ” 

მიუდგეთ ჩვენი ავისმდომელნი პროგრესის და ახალი საქართველოს. 

ჭეშმარიტ მეცნიერული ცოდნის არაკეთილმოსურნენი ჯერ კიდევ არ. 
გადალეულან. ასეთ პირობებში მცირე შეცდომაც კი შესაძლებელია. · 

მძიმე შედეგებისა აღმოჩნდეს. . 

დღეს სოხუმში ვრჩებით, პარტიული ხელმძღვანელობა უნდა ვნა- · 

ხოთ, ჩვენი მუშაობის შესახებ უნდა მოვესაუბრო. მანქანებით ქალა-; 

ქი დავიარეთ. სიამაყის გრძნობით გვაჩვენებენ ახალი ქალაქის შე–- 

„ნებას და საამაყოც აქვთ. სიძველეთაგან კელასური ვნახეთ: ამ იშვიათ. 
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“შეგლს ჩვენ მომავალ წელს შევისწავლით ალბათ. მაშინვე შევეც- 
დებით გავარკვიოთ ვინ, როდის, როგორ და რაისთვის შეასრულა ეს 

გრანდიოზული ნაგებობა, რას მოწმობს ის ამ მხარის ისტორიულ 

განვითარებაში, არა მგონია, რომ ეს ამოცანა ისეთი დაუძლეველი 

იყოს, როგორც დღემდე მოჩანს, როცა ეცნობი სათანადო ლიტე- 

„რატურას. აზრთა დიდი სხვადასხვაობა მოვლენის გულდასმით შეუ- 

სწავლელობას უფრო უნდა ემყარებოდეს, ვიდრე საკითხის სიძნე- 

'ლეს. შედარებითი, ისტორიული შესწავლით, ცნობათა კრიტიკული 
ანალიზით შეიძლება. მეცნიერულად დამაჯერებელი სიტყვა ითქვას 

ამ. ნაგებობის შესახებაც... 

ბასლათის ხიდის სანახავად წავედით. აქაურ ძველ „მეცნიერთა“ 

"დამახასიათებელია, რომ ამ იშვიალდ ნიმუშს ქართული მშენებლობი- 

"სას „ვენეციურ ხიდს“ უწოდებდნენ. 1936 წელს ხიდზე ქართული 

"წარწერის აღმოჩენამ დაამსხვრია ვენეციელთ მოყვარულთა და 

"საქართველოს მოძულეთა ეს „მეცნიერება“. წარწერის ნაშთი მოწ- 

მობს, რომ ხიდი აგებულია საქართველოს სამეფოს ძლიერების ხა- 

'ნაში, საფიქრებელია, ადგილობრივი ადმინისტრაციული მმართვე- 

ლის მიერ. ასოების სიდიდე და მათი იშვიათი ხელოვნებით შესრუ- 

“ლებულობა მოწმობს, რომ ამომჭრელი ამ წარწერის ' შორიდან წა- 
„კითხვას ვარაუდობდა –- ე. ი. ჩრდილოეთის მისასვლელიდან, საი– 
დანაც გზა შემოდიოდა ამ ხიდზე... ამ გზის ძველ მიმართულებას 

მიუთითებს აგრეთვე, აქვე ახლო ხიდთან, მდინარის მარცხენა მხარე- 

“ზე ნანგრევი (იმავე ხანის) სასახლის და ეკლესიისა... ხიდები საქარ-, 

„თველოში მრავლად არის გადარჩენილი. სხვადასხვა სახისანია ეს“ 

' ზიდები: ვიწრო და ფართე, ცალთაღიანი და მრავალთაღიანი, ადრინ- 

·დელი და გვიანი. სამწუხაროდ, დღემდეც კი ეს ძეგლები სრულიად 

“შეუსწავლელია. ამავე დროს მათი შედარებითი, ისტორიულ-არქეო- 
ლოგიური შესწავლა მნიშვნელოვან შუქს შეიტანდა ჩვენი წარსუ- 

“ლის ცოდნაში... ეს ხიდიც (და' სხვა აქაური სიძველენიც) ჩგენ უნდა 

მომავალ წელს შევისწავლოთ. 
„სოხუმის გორაზე“ გაგვიმასპინძლდნენ. შოთა ჯანაშია აფხა- 

“ხურად თამადობდა: „წვეთიც არავის შეარჩინა“. 

საოლქო კომიტეტში ვიყავით. ჩვენი განზრახვა-შეხედულებანი 

“მდივანს მოვახსენეთ. ჩვენი სურვილი მხოლოდ ის არის, რომ, რაც 

„კი შეგვიძლია, მხარში ამოუდგეთ მას ამ ქვეყნის მშენებლობის სა- 

„ქმეში. ეკალნარი და მყრალი სარეველა ჩვენც ბევრი გვაქვს საგლეჯი 
'იმისათვის,. რომ უდაბური „ჩერნიავსკის მთა“ წარმტაც „სოხუმის 

მთად“. „ვაქციოთ (ბაშკიროვ- სტრაჟევები, გრენები და მათი თახა- 

”მოსანგრენი ჩვენც მრავლად. გვყავს: მოსათხრელი). 
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7. X. დღეს გაგრაში მივდივართ. ჩვენი მუშაობა, გადავწყვი-- 

ტეთ იქიდან დავიწყოთ. ვიდრე წავიდოდეთ სოხუმის ციხე- გალავნის. 

ნანგრევები ვინახულეთ. ღრმა შთაბეჭდილებას სტოვებს ეს ძლიერი. 

გალავანი, მისი გარკვეული ნაწილი უძველესი მოჩანს (შესასწავლია. 

უძველესი დროისავეა ეს მოცულობა თუ უფრო: გვიანი დროისაა. 

ის) -–– რომაულ-ბიზანტიური ხანისა. ქელაიშბეგიც აქ მარხია. ეს. 

ციხე-გალავანი, რა თქმა უნდა, ღირსია მონოგრაფიული შესწაკლის.. 

შეიძლება ბევრი რამ ცხადი გახდეს, ბევრი რამ სთქვას აფხაზეთნს- 

ისტორიის ამ უტყუარმა მოწმემ (ციხე-გალავნები ჩვენში აურაცხე-. 

ლია ძველიცა და ნაგვიანევიც; ესაა ოღონდ ,რომ «ისინი სულ შეუს-- 

წავლელია. ძველად, ჩანს, აგებდნენ ციხე-გალავნებს, შემდეგ ეს არ–. 

ქიტექტურული ნაგებობა სახეს იცვლის და შუა საუკუნეების ფეო– 

დალური ციხეები უფრო მცირე და მიუვალ მთის წვერებზე წამო– 

ზრდილი ბუდეებია... კიდევ უფრო გვიან ხელახლა ჩნდება გალავნე-: 

ბი–-- თავდაცვის ნაგებობანი. ყველა ესენი უთუოდ განსხვავდებიან 

ურთიერთისაგან თავიანთი დანიშნულებით... პეტრას შესახებ ცნობა 

შეიძლება მრავალმეტყველი იყოს ამ უძველესი ციხე-ქალაქების გა–. 

საგებად: ფაქტორიუმი, ჯარის სადგომი, უცხოელთა 'ქალაქი უცხო. 

ქვეყანაში, პოლიტიკური ბატონობის დასაყრდენი, თავდასაცავი... შემ-. 

დეგ ერისთავის სამმართველო პუნქტი და ადგილობრივ მოსახლეო- 

ბაზე "ბატონობის იარაღი ციხე- -ციხისთავები, შემდეგ ფეოდალური, 

გვარის ატრიბუტი... შემდეგ სოფლის-თუ ქალაქის გალავნები). 

ფრიად საინტერესოა ბაგრატის ციხე-- ბასლათისწყალის. 

მარცხენა მხარეზე სოხუმის ციხიდან სულ რაღაც სამიოდე კილომე- 

ტრში. ეს ციხე ჩვენ არ დაგვითვალიერებია (მომავალ წელს მოვიხი- 

ლავთ), „მაგრამ ეხლავე კითხვას სვამს:.რა დამოკიდებულებაშია ეს- 

„ბაგრატის ციხე“ სოხუმის. ციხესთან? სახელი. მოწმობს თითქო, 

რომ ის აგებულია X--XI საუკუნეში ან ბაგრატ“ III. ან ბაგრატ IV. 

მიერ (ბაგრატ აფხაზთა მეფე IX საუკუნისა აფხაზეთის ეკლესიის. 

ბერძენთაგან განმათავისუფლებელი?.. ეს უფრო მისაღები ვარაუდი 

ჩანს, თუ ციხის ნაგებობა ამის სამუალებას მოგვცემდა....). რად იყო. 

საჭირო აქ ეს საპეფო ციხე, როცა , სოხუმის ციხე აქვე „ იყო? 

შეიძლება სოხუმი” ციხე-გალავანი ამ დროისათვის უკვე მოშ– 

"ლილი: იყო, ხოლო ფეოდალური ხანის "მფლობელს ' ზღვის–. 

პირის ციხე· გალავანი არც აგრე სჭიროდა, რომ ის · აღედგი– 

ნა; ეპოქას მთაზე .–– ციხე უფრო შეეფერებოდა. სოხუმი ციხე, 
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რომ” დიდ · პატივში არ ყოფილა ფეოდალურ ხანამი6 (ისევე. 
როგორც სხვა საზღგისპირო ციხე- -ქალაქები იმათ გარდა, რომელნიც! 

ქვეყნის შიგნით. შემოსასვლელ „გზას კეტავდნენ: გაგრა, ანაკოფია,: 

პეტრა), ეს იქიდანაც ჩანს, რომ გვიანფეოდალურ ხანაში ეს ' ციხე 
გაუქმებული ყოფილა და ოსმალებს განუახლებიათ, რათა აფხაზეთ- 

ში თავისი პოლიტიკური ბატონობა განეხორციელებინათ. საფიქრე- 
ბელია, რომ ასეთივე პოლიტიკური ფუნქცია ახლდა ამ ციხე-გალა- 

ვანს ძველ დროსაც და ჩვენ ამის პირდაპირი მოწმობაც მოგვეპოვე– 

ბა: არიანეს მოხსენება სოხუმში რომაული გარნიზონის დგომის შე: 

სახებ..: ისე რომ ამ ზღვასიქითი მებატონეთაგან განთავისუფლება 

თვით ამ ციხე-გალავნის შემდგომი საჭიროების საკითხს, საფიქრე-: 
ბელია, უკავშირდებოდა. ასევე, როგორც სოხუმის ციხე, ფეოდა- 

ლურ ხანაში · (ზღვასიქეთელთაგან .· ქვეყნის დამოუკიდებლობის ხა- 

ნაში) მოიშალა არა ერთი ასეთი პუნქტი (თუ საბოლოოდ არ გაქრა): 

ქვეყნის ცხოვრებაში მათი მნიშვნელობა მეტად დამცირდა, მაგა– 

ლითად ფოთი, ბათომი, გუდავა, ურეკი, პეტრა, ყულევი, დიოსკუ- 

რია, ანაკლია, ფსირცხა, გუდაუთა, ბიჭვინტა და მრავალი სხვა; მარ– 

ტო ის რად ღირს ამის საილუსტრაციოდ, რომ ზოგი მათგანის ად- 
გილ-მდებარეობაც კი––ძველ წყაროებში მოხსენებულთა –– დღეს 

სადაო შექმნილია, ხოლო ზოგი მნიშვნელოვანი ნანგრევები, უსახე-. 

ლოა დღეს. (ცანდრიპშ,, ვორობიოვის დაჩა, ლაზარევსკოე და სხვ.). 

არქეოლოგია, უეჭველია, გამოაკვლევს და დაადგენს ამ. საზღვის- 
პირო პუნქტებს ზღვასიქითელებთან სავაჭრო და პოლიტიკური 

ურთიერთობისას, ჩვენი ქვეყნის წინაფეოდალური 
ხანის ურთიერთობისას. წინარე ხანასთან შედარებით ფე- 

ოდალურის უპირატესობა სამეურნეო-ეკონომიური. განვითარების 

“თვალსაზრისით აქიდანაც კარგად ჩანს: ის თავს აღწევს პასიურ-მი- 

მწოდებლის მდგომარეობას, და ზღვასიქითელთა პოლიტიკურ ბა- 

ტონობასაც. ქვეყნის  სამეურნეო-ეკონომიური ცხოვრების ცენტრი 

ქვეყნის შიგნით გადმოდის, შრომის განაწილების შემდგომი გაღრ- 

მავების ნიადაგზე ნაწარმის . გაცვლა-გამოცვლა მხარეებს (და სოფ- 

ლებს) შორის ცხოველდება, ამ ნიადაგზე. წარმოიშვებიან ქა ლა- 
ქები ქვეყნის შიგნით, ამავე დროს ქვეყანა პოლიტიკურად 
თავისუფლდება ამ ზღვასიქითელთაგან. ასე რომ ამ საზღვისპირო 

ციხე-ქალაქების მოშლა ნიშანია არა ქვეყნის დაცემის, არამედ მისი 

ეკონომიური და პოლიტიკური შემდგომი დაწინაურებისა. ეს ასეა, 

მაგრამ დასავლეთ საქართველოს ცხოვრებაში ისტორია, სამწუხა- 

როდ, თითქმის განმეორდა და განმეორდა უარეს პირობებში. ტყვის– 
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მყიდველები იმ ძველ ხანაშიაც იყვნენ. „მეფენი“ 'და მეკობრებიც; 

თემები თუ ტომებიც .ეწეოდნენ ასეთ „მეურნეობას“ და მონატაცებ 
ადამიანებს ამ ზღვისპირა პუნქტებში სცვლიდნენ უცხოურ საქო-” 

ნელზე. მაგრამ ზღვის იქით იმ დროს კულტურულად დაწინაურე- 

ბული საბერძნეთ-რომი იყო, რომელსაც სავაჭრო საქონლის გვერ–- 

დით ჩვენში კულტურული ცოდნაც შემოქონდა. სხვა მატერიალური 

ხასიათის მოწმობათა გვერდით ჩვენ პირდაპირი ჩვენებანიც მოგვე- 
პოვება საბერძნეთ-რომის კულტურული გავლენის · შესახებ დასავ– 

ლეთ საქართველოს ტომებზე... შემდეგ, როგორც აღვნიშნეთ, ჩვენი 

ქვეყანა დაწინაურდა, ახალ სოციალ-ეკრნომიურ ფორმაციაში C–ფე-' 
ოდალური ურთიერთობა) საზღვისპირო · ვაჭრობის მნიშვნელობა 
დაეცა და ქვეყნის ეკონომიური ცხოვრების მაჯისცემა უპირატესად 

ქვეყნის შიგნით მოთავსდა. ქვეყანა პოლიტიკურადაც განთავისუფლ- 
და და საკუთარი დამოუკიდებელი ნაბიჯით წინ წავიდა. მაგრამ დად- 

გა გვიანფეოდალური ხანა, ქვეყნის სოციალ-ეკონომიური განვითარე- 
ბის დაჩიხულობის ხანა (როგორ, , რატომ და რა ნიადაგზე მოხდა 

ეს, აქ ამის შესახებ , საუბარი შორს წაგვიყვანდა. ოსმალეთის სა- 

ხელმწიფო ამ ბოროტების ერთ-ერთი სათავე იყო (მან გამოხ- 

რა არაერთი ფეოდალური ქვეყანა: ბიზანტია, ბულგარეთი, რუმინე- 

თი, სერბია, უნგრეთი..). ზლღვისიქითელი ეს ბიზანტიის „მემკვიდ- 

რე# ოსმალეთი ასეთი „მემკვიდრე“ იყო ·მხოლოდ . გეოგრაფიული 

თვალსაზრისით, რაც შეეხება მის კულტურულ "მემკვიდრეობას ოს- 
მალეთი ამას არც კი იჩემებდა: ბარბაროსული ფეოდალიზმის საფე– 

ხურზე მდგომს მას, რა თქმა უნდა, არ.შეეძლო უარყოფითი გავლე-. 

ნა არ ჰქონოდა.მაღალფეოდალური განვითარების საფეხურზე მყოფ 

იმ ქვეყნებზე, რომელნიც ოსმალთა სახელმწიფოს საზღვრებში მო- 

ყვნენ (უშუალოდ და შუალობით),საზღვისპირო ძველე ქალაქები 

აღდგა როგორც ციხე-სიმაგრეები, ოსმალთა ბატონობის დასაყრდე– 

ნი: ბათომი, ფოთი, "ანაკლია, სოხუმი, გოლოვინკა (რა ერქვა?), სუ- 

ჯუკი და სხვ. მაგრამ ამ „ქალაქებიდან“ ეხლა კულტურის ნასახიც 
კი არ ვრცელდებოდა, მონოპოლიური საქონელი, თურქი ვაჭრები 
რომ ვაჭრობდნენ და ქართველი ტყვეები (და ბზა) უმთავრესად... 

და ქვეყანა კატასტროფიულად უკან წავიდა, მოსახლეობა განახევრ- 

და (საუკეთესო ნაწილი გაიყიდა), ველური მორალი გაბატონდა, 

ქვეყანა გავერანდა... გლეხმა მიწის მუშაობას თავი დაანება და მე– 
კობრეობას ხელი მოკიდა, მშენებლობას თავი. დაანება და. ფაცხას 

(მოღობილი)ამოიჩემა სამშობლოს გაეცალა და სხვა ქეეყანას 

გადავიდა. თარეში მეფე-მთავრების თავადების, ტყვისმსყიდველი 

ბანდების –– ეს აცოცხლებდა ისგაურს (დიოსკურიას?), ფოთს, ანაკ–. 
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«ლიას, სოხუმს, ქობულეთს, ბათომს. ეს ადგილები იყო განაწამები: 

ზალხის წყევლა- "შეჩვენების ადგილები, უსამართლობის და უღვთო- 

ების ადგილები... 

მაგრამ ჩვენ „მცირედ გარდამაბიჯებელთა პირველსავე სიტყვასა 

· მოვიდეთ” (ამ შემთხვევაში ესეც კმარა). 
„ სოხუმის ციხის დაცემა, მისი მნიშვნელობის დამცირება ფეო- 

"”დალური ურთიერთობის გაძლიერების . ხანაში გასაგებია (ნორმა- 

ლურ პირობებში სოხუმი ბურჟუაზიული ურთიერთობის შემოსვ- 

'ლის, დროს უნდა „განახლებულიყო“ ეკონომიურად. სულ ერთია, 

სოხუმი თუ მის ახლოს სხვა ადგილი შავი ზღვის სანაპიროზე.. ა). 

გასაგებია ამდენადვე აქვე ფეოდალური ბატონობის პოლიტიკური 

საყრდენის წარმოშობა. "ცხუმის ერისთავი უეჭველია იჯდა არა სო- 

ხუმის ძველ ციხე-გალავანში, არამედ ამ „ბაგრატის ციხეში“, მისი 

პოლიტიკური დასაყრდენი მაინცდამაინც ეს ციხე იყო და არა სო- 

ხუმის ციხე-გალავანი. ასეთ კონტექსტში ისმის საკითხი: თუ „ცხუ- 

შის ერისთავის“ სადგომი (საყრდენი) ეს „ბაგრატის ციხე“ იყო, ხომ 

არ/ერქვა ცხუმი ·თვით ამ „ბაგრატის ციხეს“? ამას უნდა მოწმობდეს, 

„ალექსანდრე მეფის რუკა (XVIII საუკუნის 30-იანი წლებისა), სადაც 

სოხუმის ციხე და ნავთსადგური ცალკეა აღნიშნული, ხოლო მას, ახ- 

ლოს სწორედ იქ, სადაც ბაგრატის ციხეა საგულვებელი, აღნიშნუ- 

ლია (დახატულია) ციხე სახელით „ცხუმის ციხე“. რუკის გამკეთე- 

ბლის შეცდომა აქ:მოსალოდნელი არაა. იმერეთის მეფის კარზე კარ- 

„გად იცოდნენ, უეჭველია, თუ სად იყო „სოხუმი“ და სად „ცხუმი“. 

სოხუმის შესახებ იქვე აწერია, რომ ის აგებულია (განახლებულია) 

· "ოსმალთა მიერ ·XVIII ს-ში და რომ იქ ფაშა ზის, ხოლო ციხეს ასი 

"მეციხოვნე იცავს. ცხუმის ციხე კი ცალკეა აღნიშნული და იქ არც 

“ოსმალო გარნიზონი იგულისხმება, თუმცა რუკის შემდგენელს ეს 

ცხუმის ციხე ცოცხალ ციხედ (და არა ნანგრევად) აქვს აქ წარმოდ- 

გენილი. ჩანს, ეს ცხუმის ციხე ამ დროს ჯერ კიდევ ცოცხალი იყო. 

უნდა ვიფიქროთ, რომ აფხახთა მთავრის სახლის ერთი შტო, რომე- 

ლიც აბჟქუას ფლობდა, ციხეში ბჯდა გვიანფეოდალურ ხანაში (სო–. 

ხუმის ძველი ციხე-გალავანი იმ დროს ' გაუქმებული უნდა ყოფილი- ·. 

ყო). ეს რუკა იქამდე კარგად იცნობს ამ მხარეს, რომ აქ“ ბასლათზე 

ხიდიც კი არ არის დავიწყებული... : 

ამ „ბაგრატის ციხის“ თავგადასავალი, ამრიგად, ასე უნდა წარ- 

მოვიდგინოთ: უძველეს დროს იყო ციხე-გალავანი ცხუმი. აფხაზეთ- 

ში (უფრო სწორად--აფშილეთში) ფეოდალური ურთიერთობის გა- 

:შმარჯვებამ ამ ძველი ციხე-გალავნის მნიშვნელობა დასცა. აქვე ახ- 
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ლოს აგებულ იქნა ფეოდალური ხანის შესაფერისი ციხე-სიმაგრე 

(„ბაგრატის ციხე“), რომელსაც ცხუმის ციხე ეწოდა, რამდენადაც ეს. 

ახალი ციხე ძველ ციხე-გალავანს შეენაცვლა, როგორც პოლიტიკუ- : 
რი ბატონობის ადგილი (ასეთი ვარაუდისას უნდა ვიფიქროთ, რომ 

„ბაგრატის ციხის“ აგებამდე ძველი ციხე-გალავანი ცოცხლობდა). · : 

აქ ცხუმის ციხეში იჯდა ცხუმის ერისთავი და შემდეგ, აფხაზეთის · 

მთავრის სახლის კაცი, მაშინ, როცა თვით აფხაზეთის მთავარი ლიხ- 

ნისა (ხზუფუს) და ანაკოფიას იყო. XVIII საუკუნიდან ვითარება შეი–- 

ცვალა. ცხუმის ძველი ციხე-გალავანი · ოსმალებმა · გაამაგრეს. აქ“ 
გარნიზონი ჩააყენეს და აფხაზეთის გამაჰმადიანებული მთავარი= 

(ქელაიშბეგის მამა) ფაშად დასვეს. ამრიგად, თურქული „სუხუმი“- 

ცხუმის ციხეს დაუპირისპირდა..ასე რომ აფხახეთის პოლიტიკუ- 

რი ცენტრი ეხლა აქ „სოხუმში« გადმოვიდა. ამიერიდან თანდათან! 

„ბაგრატის ციხე“--,ცხუმის ციხე“ დაეცა მნიშვნელობით... ამას ცა-–. 

რიზმის მოსვლა მოყვა და სოხუმის კიდევ უფრო ზრდა. ბაგრატის 

ფეოდალური ციხე სულ მოიშალა (და ბურჟუაზიული სოხუმი ემვა). 

უფრო ზედმიწევნით საუბარი შეიძლება მაშინ,' როცა ამ ციხეს. 

შევისწავლით აფხახეთის ისტორიულ-არქეოლოგიურ -საერთო. შეს-- 

წავლასთან ერთად... 
აქვე კითხვის სახით: რატომ არ ჩანს სოხუმის ძველ ციხე- გალა– 

ვანში ძველი ეკლესიის ნანგრევები, ან იყო და გაქრა?? · 

კ. ბერულავა შეიძლება მართალი ·იყოს და აბჟაყუა მართლა მე–- 

ფეთა სადგომი იყო. შეიძლება ეს ხიდი ასეთი საგანგებო წარწერით- 

ამის მოწმობაც იყოს (ეკლესია, სასახლე, აბანო, , ხიდი, და 'აქვე. 

ახლოს ცხუმის ციხე). 

გაგრისაკენ წავედით, სამწუხაროდ, იღრუბლება. გულმა არ მოი-- 

თმინა, მინდა ერთი თვალის მოვლებით ლიხნიც გნახო. 

აუარეთ აფხაზეთის „ციხეთა თავადს“ ანაკოფიას–– საკუთრივ: 

აფხაზეთის ამ საზღვარს. ყველა ნიშნებით აქ იყო საზღვარი, რო-- 

გორც პროკოპი კესარიელი, ისე ძველი ქართულე წყაროები ·თანა-. 

ბარი სიცხადით და ნიშანდობლივობით უჩვენებენ რომ ფსირცხა. 

(რა ერქვა აფხაზურად ანაკოფიას?) იყო აფხაზეთის აღმოსავლეთი- 

საზღვარი (კ. ბერულავას დაკვირვება ამ მხრივ სწორია). ამ ციხე 

(თუ კომპლექსს) ჩვენ შემდეგ შევისწავლით. 
ეხლა ანაკოფიის ტერიტორიაზე მშვენიერი ახალი ათონია--თვა- 

ლის წარმტაცი სილამაზის კურორტი. აქვე მოჩანს ჩვენი (საქართვე- 

ლოს) გაქრობის მიზნით ანაგები მონასტერი, XIX საუკუნის მიწუ– 
რულს რომ ცარიზმის ჯამპგირში მყოფმა ბერებმა: დაარსეს. ფართე: 

მოედანი უჭირავს ზეთის ხილის პლანტაციას (ამ მონასტრის · ნასაქ– 
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მევს),' შესანიშნავია კვიპაროსთა ხეივანი: (მათივე ნასაქმევი), მაგ–., 

რამ გძაგს კაცს ყველაფერი ეს, რადგან იცი, რომ აქ ის სული ტრი- 

ალებდა, რომელიც საქართველოს გაქრობას მიზნად ისახავდა დ>: 

ოცნებობდა, რომ აქედან სოხუმამდე ბოძებზე ერთ დღეს ჩამოხრჩო-. 

ბელ „ქართველთა“ (––რევოლუციონერთა) გვამები ჩამწკრივდებო. 

და (ასეთი იყო ცარიზმის ქრისტიანული სათნოების მოღვაწეთა 

_ნატვრა). ' ' 

ლიხნი საკუთრივ აფხაზეთის შუა გულშია. 

ერთ-ერთ წარწერაში ლევან დადიანი, მახსოვს, წერს, რომ მა5. 

ზუფუ აიღო და ზუფუარნი გააქცივა. აქ, საფიქრებელია, ზუფუ: 

ქვეყნის სახელია და არა მარტო, ლიხნის (ლუხუნის?). ლიხნი არა ჩანს, 

რომ საგანგებოდ გამაგრებული ყოფილიყო ოდესმე. საამისო იქ 

არც ნიშანი რამე მოიპოვება, არც ადგილმდებარეობა არის საამისო. 

ლიხნი გამლილ ვაკობზეა მოთავსებული, XIX საუკუნის ფეოდა-- 

ლის კარმიდამო გეგონება, ნაგებობათა ნანგრევების სიდიდე რომ 

ხელს არ გიშლიდეს. აქ გადარჩენილია სასახლის უზარმაზარი ნანგ– 

რევები და დღემდე საკმაოდ კარგად დაცული ეკლესია, ამ ძეგლების. 
დათარიღება ბევრ” რასმე გვეტყოდა. ჯერ კი უნდა დაუცადოთ (გა-' 

გიგე ლ. რჩეულიშვილი მუშაობს ამ საკითხზეო). აქედანვე შეიძლე-- 

ბა ითქვას, რომ ორივე ძეგლი ძველია, აფხახეთის კულტურულ-პო- 

ლიტიკური აღმავლობის ხანაში აგებული. XIX საუკუნეში სასახლე · 

მხოლოდ. შეკეთებული ჩანს. უეჭველობით ის ითქმის, რომ ეს სასახ– 
ლე ისეთ დროს არის აგებული, რომ გარედან შემოსევის არავის 
ეშინია და ქვეყანაც მდიდარია და წელმაგარი, ხოლო ხალხი კულტუ– 

რული (რა თქმა უნდა ფეოდალური თვალსაზრისით). ნაჭარმაგევი- 

ვით „სახლი სათამაშო“ და გეგუთივით „სახლი სათამაშო“. ჩანს ეს. 

I 
7 

სასახლე ამ ვაკეზე ან სახლი სალხინო, მაგრამ ვისი? –- „აფხაზთა. 

მეფის“ თუ შარვაშიძის? 

გაგრაში მივედით. თვალწარმტაცია ეს ვიწრო ზღვისპირი, სადაც. 

აგრე სიყვარულით მიკვრიან მთის მკერდს, თითქო ჩამოვარდნისა და 

ზღვაში დანთქმის ეშინიათო, კოპწია სახლები--მშრომელთა დასას–- 
"ვენებელი სანატორიუმები. მშენებელი ქართული ხელი აქაც ენერ- 

გიული ჩანს: სტილი, წარწერები და, გზაზე სოხუმიდან ეს არაერთ–- 
გზის შეიმჩნეოდა, ახალი სოფლები. 

ვიწრო გაგრაში ეხლა განსაკუთრებული გიწროობაა. დამსვენე–- 

ბელთა სიმრავლის გამო. სასტუმროში მოვთავსდით. ვერაფერი შვი- 

ლია „პრინცის“ ეს ნაგებობა, ამავე დროს აქ ბინა მეტად ძვირია: ექს–- 

პედიცია ასეთ თანხებს ბინაზე არ ითვალისწინებს... : 
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:8. X.-ჩვეხი ექსპედიცია ორად გაიყო: ეთხოგრაფები და ისტორი. 
„ოს-არქეოლოგები. დღეს უნდა ცანდრიპში ვნახოთ. ახლა ამ სო– 
„ფელს განთიადი ჰქვია, მოსახლეობა აქ სომხურ-რუსულ-ქართუ- 

:ლია. აქამდე მას პილენკოვო ერქვა ვიღაც მსახლობელი პილენკოს 

გამო „ადგილობრივი ძველი სახელი თითქოს არის ცანდრიპში. 
(მხარეთმცოდნე აფხაზი არძინბა ჩეენ დიდ სამსახურს . გვი– 

'წევს: მას 1936 წელს შეუდგენია წიგნი II0ი იXწIM9მ# #6+13M9V, სადაც 
შეძლებისდა კვალად ცდილა აფხაზეთის ისტორიული ადგილების 

სრულად აღრიცხვას. ეს ხელნაწერი, აფხაზეთის საკვლევო ინსტი– 

ტუტის საკუთრება პროკოპი რატიანმა გვათხოვა). 

გაგრიდან განთიადისაკენ კარგი „სამანქანო გზაა ზღვაში: წამო– 

წვდილი კავკასიონის მთის დასავლეთ კალთებზე. აქვე ზღვის პირით 

ქურდულად მოიპარებ- რკინისგზა, რა არი ზღვა ტალღებით არ 

წამლეკოსო. გხა აქ ძველადაც უნდა ყოფილიყო, არა მარტო ის გზა, 

ეხლა რომ ჩერკესსკაია ტროპას უწოდებენ, არამედ ზღვის 

პირით ვიწრო და საცალფეხო, მაგრამ ის მაინც იყო. თითქო ამის მო- 

წმობაა მურავიოვის მიერ XIX საუკუნის შუაზე იმ კოშკის (ბურჯის) 

აგება, რომელიც ზემოდასახელებულ ჩერქეზთა ბილიკს დარაჯობდა 

მდინარე ჟოეკვარას მარჯვენა ნაპირზე: ამ ბილიკით რუსთა წინააღმ- 

დეგ მეომარი ჩერქეზები გაგრის ციხე-გალავანს გვერდს უვლიდნენ 

და ჩრდილოეთიდან სამხრეთში და პირუკუ დადიოდნენო. ჩანს, ცი- 

ხე-გალავანზე რომ გზა მოდიოდა, ის სხვა გზა იყო. 

გაგრიდან განთიადამდე გზა სულ ასე მთის კალთაზე მიდის. აქ 

„მთა შიგ ზღვაშია შეჭრილი ოცი კილომეტრის განისა. ამ გზის დასა- 

წყისს არის გაგრის ციხე-გალავანი, დასასრულს მდინარე მეხადირის 

“შესართავი და ცანდრიპში. ფიქრობენ (არძინბა,ს. ჯანაშია), რომ ბერ– 

ძნულ წყაროებში. მოხსენებული "ვიწრობი ტრაქეა აქ არის საგუ– 
ლისხმებელი. ვფიქრობ შეცდომაა. ჯერ ერთი აქ აფხაზეთი არ 

ყოფილა, ჯიქეთი იყო და თუ მაინცდამაინც გავიზიარებთ იმ აზრს, 

რომ აფხაზეთი აქამდე მოდიოდა, მაშინ გაგრა აფხაზეთის ბო- 

ლო დ (აღმოსავლეთიდან დასავლეთისაკენ) იგულისხმება ხოლო 

ასეთი დაშვებისას პროკოპის ტექსტი სრულიად არ უდგება ამ ად- 

გილს. ასე რომ პროკოპის ტრაქეა და მისი მონათხრობი ეპიზოდი 

გულისხმობს ანაკოფია-ფსირცხას, სადაც აფხაზეთი მართლაც იწყე- 

„ბოდა (კ. ბერულავას დაკვირვება აქ მართალია, თუმცა ავტორი არ 

„ცდილა თავისი ეს მიხვედრა მეცნიერულად დაემტკიცებინა). . 

'მთისმკერდი გადავიარეთ და მეხადირის ჭალაში შევედით (გაგრ- 

'ძელება სხვა დროს). ' 
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ძველი თბილისის ტოპონიმიკიდან. 

ცგარანი)/ 

უნებურად მაგონდება 1927 წელი, როცა ჩვენ, ახალგაზრდანი, ას– 

პირანტები და' უკანასკნელი კურსის სტუდენტები: გ. წერეთელი, 
ს. ჯიქია, ლ. მუსხელიშვილი, ი. ცინცაძე, გ.. გოზალიშვილი: და ავ. 

სტრიქონების ავტორი პირველად გავემგზავრეთ სასწავლო-სამეც- 

ნიერო ექსპედიციაში. ინიციატივა, მუშაობის გეგმა, მატერიალური 

სახსრები სულ ყველაფერი ჩვენივუ იყო. საისტორიო-საეთნოგრაფიო.' 

საზოგადოება იმით დაგვეხმარა, რომ მცირე თანხა გვასესხა, მასწავ- 

„ლებელმა ივ. ჯავახიშვილმა, კი ჩვენ მიერვე შერჩეული მარშრუტი: 

(ჯავახეთი) მოგვიწონა. 

ადგილზე ჩვენი სატრანსპორტო საშუალება ერთაღერთი ვირი 

იყო, რომელსაც ჩვენი ბარგი-ბარხანა ავკიდეთ, თვითონ-კი ქვეითად 

მივდევდით მას. 15 დღეს დავდიოდით, ჯავახეთის მესამედიც-კი ვერ · 

მოვიარეთ. ზოგი მონაწილე მოიქანცა და ჩამოგვშორდა, ზოგიც ავად 

გახდა. მეტად მძიმე პირობები იყო მატერიალურიც, და მორალურიც. 

მიუხედავად ამისა რა ბევრი რამ შეგვძინა ჩვენ ამ მოგზაუ- 

რობამ!... - 

დღეს (1947 წლის ივლისი) თბილისის სახელმწიფო უნივერსი- 

ტეტის რექტორის განკარგულებით ჩვენი სასწავლო-სამეცნიერო.: 

ექსპედიცია სავსებით უზრუნველყოფილია: მის განკარგულებაშია.· 

საკმაო თანხა და საკუთარი ავტობუსი. ჩვენს აწინდელ ექსპედიცი- 
აშია: ცხრა ასპირანტი, სამი უმცროსი მეცნ. მუშაკი, ოთხი უფროსი: 
მეცნ. მუშაკი „და ერთიც ხელმძღვანელი (1927 წელს ექსპედიციის. 
მონაწილეთა შორის ორნი ვიყავით საქართველოს ისტორიის სპეცია- 

ლობისა, სახლშიაც ორი გვრჩებოდა,. დღეს, 15 · მივდივართ და კიდევ; 

1 მოხსენებად იყო წაკითხული ისტორიის ინსტიტუტის .სამეცნიერო სესიაზე. 

4948 წ. 5 მაისს. (პირველად გამოქვეყნდა: 1951.წ... 
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“რამდეხი არ ძოდის!! საქართველოს ისტორიის კათედრის სასიხარუ- 

-ლო წარმატებაა..:). 

3. VII გავემგზავრეთ. თავდაპირველად ჩანაფიქრი მარშრუ უტის 

გეგმის შეცვლა დამჭირდა: ავტობუსი მხოლოდ ათი დღით მივიღეთ, 

· ჩვენ-კი ერთი თვით ვვარაუდობდით. გადავწყვიტე თრიალეთის მოვ- 

:ლა და ჯავახეთ-სამცხის გზით უკან დაბრუნება, ტექნიკურ დაბრკო- 

ლებათა გამო ახალი: გზით · "(მარნეული –– თეთრი-წყარო –- წალკა) 

“წასვლა არ მოგვიხერხდა, ძველ გზას (მანგლის––წალკა) ავყევით... 

ჩემი ასპირანტების განწყობილება მხიარულია- სიმორცხვემ ჩქა- 

რა გაუარათ.. ხმამაღლა ფიქრობენ, ოხუნჯობენ.. აუარეთ ქალაქის- 

(პირა სოფლებს –– შინდისს, ტაბახმელას. მაგონდება შინ- 
· დისს,ღხინი ლუარსაბ მეფისა (სააკაძის გაქცევა); შინდელი გლეხის 

ქალი, როსტომ მეფის დედა... ტაბახმელა კიდევ. უფრო მეტ მოგო-. 

“ნებას იწვევს. თამარ მეფე ხშირად იყო ტაბახმელას, აქ იშვა თამარის 

“პირმშო, აქვე ტაბახმელას. გარდაიცვალა მეფე” თამარი. თუმცა სა- 

კითხავია, ძველად .ტაბახმელა იქვე იყო, სადაც დღეს არის, თუ ამ 

სახელით სხვა, ადგილი, აქვე- სადმე, ძიწოდებოდა?. “საინტერესოა 

"თვით სახელიც –- „ტაბაჭმელა“. თითქო. ისე ჩანს, რომ „ტაბა“ შეიძ-, 

ლებოდა ყოფილიყო. პჯ მელი, ე. ი. უწყლო „(ისევე როგორც 
„ხეგვხმე “ლი-–აწინდელი: ხოვლეს მიდამოში). მაშ „ტაბა“ შეეძლე- 

'ბოდა ყოფილიყო წყლიანიც და უწყლოც (ე. ი..,ხმელი4). გამოდის, 

რომ ტაბა არის გეოგრაფიული ადგილის გარკვეული. ფორმა (მაგო– 

ნდება აკად. ალ. ჯანელიძის პოპულარული წერილი ზღვების წარმო- 

მობის შესახებ), და თუ ეს ასეა, რა კავშირშია ეს სიტყვა „თურქულ“ 

”ტაფასთან?”. 

' «გადავწყვიტე კო ჟ ტი ს ციხე ვნახოთ. რა საშინელი წაბლეკა- 

:ვი უნდა ყოფილიყო ყიზილბაშური მოძალება, რომ ქვემო ქართლის 

- 
2 ტაბა რომ ძირეული ქართველურია, თითქო სადაო არაა (მაგონდება აკად. 

აკ. შანიძის წერილი „ტობადა“); „ტბა“ გავრცელებული გეოგრაფიული სახელია: 
„ტბა თორში, ტობანი-ერი იმერეთში, ტაბისყური (ს უკანასკნელი 

„სოფლის სახელი უნდა იყოს, “ისევე როგორც „ფარავანი“, „ტაბა“-საგან შეიქმნა 

სოფლის სახელი, შემდეგ კი ეს სახელი თვით ტბასაც შეერქვა,: ისევე როგორც 
“ფარავნი ს ტბა, ტბეთი შავშეთში, თითქო ქართლშააც უნდა ყოფილიყო 

გეოგრაფიული სახელი ტბეთი, საიდანაც აზნაურთა განთქმული გვარ-სახელი: 

ტბელი ჩანს X საუკუნეში, ტბისი ქვემო ქართლში, ტობახჩა გურიაში, 

'სხალტბა ქართლში და სხვ... 
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ამ შუქურა ციხეს საკუთარი ქართული სახელი დაეკარგა და მისთვის 

„ქოროღლი“ ეწოდებინათ (ქოროღლი თურქული სამყაროს ხალხური 

გმირია და ყოველი ციხე მისი ადგილსამყოფელი იყო). 

რამდენი ისტორიული გადმოცემა იქნებოდა შემონახული ამ ცი- 

რესთან დაკავშირებით, ეს ახლო-მახლო სოფლები რომ ათასჯერ არ 

ამოწყვეტილიყვნენ თურქების, თურქმანების, ყიზილბაშების ან სხვა · 

„ველურებოსა4 თუ „ტყიურების“ წყალობით.. ეს სოფლები ხომ ამ 

„ციხის „შემავალნი“ იყვნენ, უეჭველია. მაინც საჭიროა ამ სოფლე- 

ბის მოვლა და, თუ რამ გადარჩა, შეგროვება ზეპირგადმოცემანი, 

"წერილობითი ცნობები, არქიტექტურული დაკვირვებანი, -–– ეს პირ- 

„ველადი სამუშაოც-კი ჯერჯერობით შეუსრულებელია ჩვენი ციხე- 

ების შესწავლის -საქმეში. ციხისა და მის გარშემო. ნაგებობანი, ქვა- 

ბები, გვირაბები, კარები, გზაჭრილები, სამზირალ-საგუშაგოები, 

წყალსადენი, წყალსაცავები, ხორბალ-სანოვაგის საცავები, იარაღის 

საცავები, ხარო-სადილეგოები, სასახლე, ეკლესია, ––. უნდა შესწავ- 

ლილ-დადგენილ. იქნას ციხის ეს (და სხვა) ელემენტები, „უნდა შე- · 
დარებითი შესწავლის გზით დადგენილ იქნას ციბე-სიმაგრის ტიპები 

(კოშკი, გალავანი, ნარიყალა, ციხე-ქალაქი, დედა-ციხე, ციხე-ბურჯი, 

«და სხვ); უნდა შესწავლილ-შეფასებულ იქნას ციხის სოციალ-პოლი- 

„ტიკური და ე კონომაური მნიშვნელობა, მაგრამ ჯერ მუშაობა არც კი. 

დაწყებულა ქართული ისტორიოგრაფიის ამ. მორიგ ამოცანაზე. საერ- 

თოდ უნდა ითქვას, რომ ჩვენში გვიანი ხანის არქეოლოგია სავსებით 

უგულვებელყოფილია (განსხვ. ლ. მუსხელიშვილის მუშაობა ამ 
საქმეში მისმა უდროო სიკვდილმა შეწყვიტა). და რაოდენ ახალ /„ნო- 

ბას შეგვძენდა, რაოდენ ცოდნას შეგვმატებდა ასეთი მუშაობა!... 

"ციხეები, ქალაქი-სასახლეები, სამეურნეო თუ საკულტო ნაგებობანი 

სანახევროდ (და ზოგჯერ მთლად) მიწაშია ჩაფლული... „უეჭველად 

«უნდა წამოვიწყოთ, ან უფრო სწორად, უნდა განვაახლოთ ფეოდა- 

ლური ხანის საქართველოს არქეოლოგიაში მუშაობა და ეს ფეოდა- 
ლური ხანის ქართული ციხისა და ქალაქის შესწავლის პრობლემას 

“უნდა დაუკავშიროთ. 

, ადრინდელ წყაროებში სახელწოდება „ციხე კოჟრისა“ ჩვენ არა 

გვხვდება, თუმცა „კოჟორი“, საფიქრებელია, დაბას აქ ძველიდანვე 
ერქვა, ამის საბუთია როგორც თვით სიტყვა კ ოჟ ორი, ისე დოკუ- 

შენტური ცნობა, რომლითაც „კოჟ რისა დაბა“ აქ უკვე XIV 

ს აუკუნეშ ი არის დამოწმებული), ვახუშტი წერს: „არს 

3 საქ. სიძველენი, 11, 8--9. 
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ციხე ახეულასი და აწ კოჟრის” თხემსა ზედა კლდისასა“!. თითქო: ვა– 

ხუშტი ფიქრობს, რომ დაბა კოჟორს ძველად აზეულა ერქვა, 

რომ, მაშასადამე, სახელი „კოჟორი“ გვიან შემოსულია. ასეთი მსჯე-- 

ლობა სახელოვანმა მეცნიერმა ალბათ იმაზე დაამყარა, რომ მას „კო– 

ჟორი“ ძველ წყაროებში არ შეხვედრია. როგორც ვნახეთ, ეს შეც–- 

დომაა. მაგრამ საიდან მოაქვს ვახუშტის ეს „აზეულა“, რომელიც მი-- 

სი აზრით, „კოჟორს“ წინ უსწრუბდა? ჩვენ ასეთი საგეოგრაფიო სა– · 

ხელი. არ შეგვხვედრია, უნდა ვიფიქროთ: ვახუშტის ჰქონდა საკმაო» 

საბუთი ახეულას არსებობის შესახებ ძველად, მხოლოდ “მის ლო– 

“კალიზაციაში (ახეულა=კოჟორი) ცდებოდა. 

მაშ რა სახელით, გვხვდება ჩვენ ეს ციხე ძველ წყაროებში? ან, 

შეიძლება, ძველად ის არც იყო?.. აქვე კაბენის მონასტერი, 

რომელი „აღაშენა ·მეფემან თამარ“ 5, აქვე ტაბახმე ლა-–საზაფხულო” 

ადგილ-სამყოფელი თამარ მეფისა, აქვე ახლოს ბეთანია „თამარ მე- 

ფის აღშენებული“?, ვახუშტი წერს: „ამ ციხის (ე. ი. კოჟრის “ნ. ბ.) ! 

სამხრით ( 816 ) არს სასახლე მეფისა კოჟორი. აღაშენა პთ მეფემან: 

როსტომ, უმეტეს –- ჟა მეფემან გიორგიმ და ჟდ მეფემან ვახტანგ. 

დგებოდნენ ზაფხულს მეფენი“. 

: კოჟორს სასახლეების მშენებლობა, შეიძლება ამ ნაგვიანევი %ზა– 

ნის (XVII--XVIII სს.) .ქართლის მეფეთა თავდაპირველი წამოწყე“ 

ბა არც კი იყოს, არამედ ძველი ტრადიციის განახლებას წარმოად-. 

გენდეს. აქვე ყურადღებას იქცევს ს ამად ლო, რომელსაც. ასეთი 
სახელი, ვახუშტის აზრით „ეწოდების მუნ ფუნდუკისათვის“!, ქართ– 

ულ საისტორიო წყაროებში სამადლო ვახუშტიხე უფრო ად- 

რეც იხსენიება. XVI, საუკუნის 60-იან წლებში, როცა სიმონ ქართ-. 

ლის მეფე თბილისში მსხდომ ყიზილბაშებსა და მათ მფარველობაში 

მყოფ დაუდხანს ებრძოდა, ის ერთხანობას სამადლოს იდგა. აქვე 

მოხდა ომი სიმონსა და დაუდხანს შორის, რომელიც .· ქართველთა. 

გამარჯვებით დამთავრდა. დამარცხებული დაუდხანი ყიზილბაშებით 

ისევ. თბილისის ციხეში ჩაიკეტა". საგეოგრაფიო სახელი სამად– 

4ვ ახ უ შტი, აღწერა.., 47-48. 

§ იქვე, 47. 

ზ იქვე, 49. 

7 იქვე, 47--48. 

9 იქვე, 47, 

წ მარიამისეული ქცა-ა, 939. 
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ლო ვახუშტის აღნიშნული აქვს თრიალეთშიც. ეს პუნქტიც ქალაქი- 

საკენ მიმავალ გხაზე ჩანს! 

ასევე საინტერესო. ფიქრის აღმძვრელი ჩანს აქვე საგვოგრაფიო 

სახელი“ დიდება... 

კიდევ უფრო საყურადღებოა აქვე კოჟრის ციხის ძირას ხელოვ 

ნურად გაჭრილი კლდე, სადაც გატანილი ყოფილა გზა, რომელიც 
გარდაბანს აკავშირებდა (სკვირეთის ხეობით?) შიდა ქართლთან, ბუ“ 

ნებრივად მაგონდება კლდეკარები თრიალეთში, ბაგინეთ-' 

ში, უფლისციხეს, აწყურში... გადაჭრით შეიძლება ითქ– 
ვას, რომ აქ ციხის არსებობა დიდად იყო დაკავშირებული ამ, კლდე“ 
კართან, სულერთია, ერთად წარმოიშვნენ ისინი თუ სხვადასხვა 

დროს. ეს მოვლენა, კლდეში ხელოვნური გზის გატანა, რა თქმა უნ- 

და,: გვინ-ფეოდალური ხანის ამბავი არაა. ის ზოგიერთ შემთხვევაში 

შეიძლება უფრო ძველიც. იყოს, ვიდრე კლასიკური ხანა ქართული 

ფეოდალური ურთიერთობისა (ამას , გვაფიქრებინებს კლდეკარები , 
ბაგინეთს, უფლისციხეს, აწყურს..), მაგრამ სავაჭრო გზებით დაინტე+“ 

რესებულობა და ციხეების აგება „კლდეკართა“ კარგად დამოწმე– 

ბული ფაქტია IX საუკუნის მეორე ნახევრის საქართველოში: „შე“ 

იპყრნა ლიპარიტ ქუეყანანი თრიალეთისანი, აღაგო ციხე კლდეკარ- 

თა, იპატრონა დავით, ძე ბაგრატ კურაპალატისა4)7, : 
მაინც, რა ძლიერი აღმავლობის ეპოქა იყო არაბთა ერთიანი სა“ 

ხელმწიფოს ფეოდალური დაშლისა და საქართველოს პოლიტიკური 
გაერთიანების ხანა! არაბთა ერთიანი სახელმწიფოს ფეოდალური 

დაშლა ეს იყო დაპყრობილ კულტურულ ხალხთა გამარჯვება, იმ. 

დროინდელი საზოგადოებრივი ვითარებისათვის შეუფერებელსა და 

ამდენადვე ქვეყნის წინსვლის შემაფერხებელი ორგანიზაციის დამს- 

ხვრევა და კულტურულ ხალხთა შემოქმედებითი ძალების განთავი– 

სუფლება. ამავე დროს ეს იყო ხანა ნორმალური საერთაშორისო 

ურთიერთობისა აბლო-აღმოსავლეთში. „ნორმალურში“ აქ იგულისხ- 
მება მეტ-ნაკლებად თანაბარი სიმაღლის კულტურათა მქონებელ. ხალ–«, 

ხთა ურთიერთობა. , 

სამიწათმოქმედო. კულტურის ხალხთა ისტორისპში განსაკუთრე“ 
ბით მძიმეა ე. წ. „გადმოსახლების ხანა“, უკეთ, გადმოსახლების ნო- 

ბ ვახუშტი, “აღწერა..., 194; ი. ლ ორთქიფ ანიძ ე, “ქვემო ქართლი, 

L და II, 342. ! . ' 

11 თუ ის „დიდი დაბასაგან« არაა ნაწარმოები, თუმცა ძველად უფრო მო- 

სალოდნელი იყო „დაბადიდი“, 

132 მატ. ქ“ი, ანასეული ქ“ცა, 164, 
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მადური სახეობა, თორემ მოსახლეობის გავრცელების, ტენდენცია 

გარკვეული მიმართულებით მუდამ არის ამა თუ იმ სახოგადოებაში. 

მაგრამ აღნიშნული ტენდენცია ხორციელდება კულტურული სახო- 

გადოებისათვის ასატან ფორმებში. ურთიერთის მეზობელ კულტუ- 

რულ ხალხებს შორის ამ ნიადაგზე მეტოქეობა, რაც ხშირად ომსაც- 

კი იწვევს, რომელსაც, შესაძლებელია, მოსაზღვრე ტერიტორიის დაპ- 

ყრობა-წაგლეჯაც მოჰყვეს ხოლმე, სრულიად ნორმალურია: ის კა- 

ტასტროფას არ მოასწავეზს... მაინც და მაინც მეხობლობის ეს ფორ- 

მებიც ასე თუ ისე შეხამებულია იმ კულტურულ მეურწეობასთან, ამ 

მეზობლებს რომ გააჩნიათ. 

სულ სხვა მნიშვნელობისაა '”ნომადთა მეზობლობა მიწისმოქმედ 

საზოგადოებასთან, აქ მუდმივი ომია და კატასტროფის საფრთხე. 

100ძ905 VIV60ძ) აქ არ ხერხდება. ან ერთი უნდა გაქრეს, ან მეორე... ღა 

რამდენი ასეთი შემოსევა –-– მართლაც რომ „შემოსევა4 –– განუც- 

დია ჩვენს ქვეყანას!.. რამდენხელ ნომადები მთელი თავისი „ველური“ 
ენერგიით („ცდილან ჩვენს წალეკვას.. რაპმზდენი ასეთი ტალღის მოზღ- 

ვავება გადაიტანა ჩვენმა ხალხმა, ჩვენმა კულტურამ მარტო ფეოდა- 

ლურ ხანაში!.. 

"დასავლეთ ევროპელებს ვერ ღაუვიწყნიათ ჰონ-თურქთა შესევა- 

ნი IV--V საუკუნეებში ან ვიკინგების მეზობლობა: X საუკუნეში. 

ჩვენ ქვეყანას-კი არ გამოსწყვეტია ჰონ-თურქები თურქ“ხაზარე- 

ბი, არაბები თურქ-ყივჩაღები, თურქ- -სელჯუკები, თათარ-მონ– 

ღოლები,: ყიზილბამ-თურქმანები, მაგრამ თუ ამ „ველურებ- 

თან“ ბრძოლა სამკვდრო-სასიცოცხლო იყო, უკეთესი არც ბარ- 

ბაროსულ ოსმალეთთან მეზობლობა იყო. მეზობე ლთან კულტურუ- 

ლი მშვიდობიანი ურთიერთობა ხომ არც ამას ეხერხებოდა, ყველას 
ჩასანთქავად უყურებდა და ნთქავდა კიდევაც, ვიდრე ძალა შესწევ- 

და, თუმცა არ ძღებოდა. და ასეთი მეზობლობა ასეულ წლების მან- 

ძილზე! ოსმალეთმა გამოხრა ახლო-აღმოსავლეთი, კულტურული 

დოვლათი გაუნიავა მას... დაუმატეთ ყველაფერ ამას „ლეკების“ 

მეზობლობა,და თქვენ მიიღებთ იმ საგარეო-სამეზობლო პირო- 

ბებს, რომელშიაც ქართველ ხალხს წილად ხვდა ცხოვრება მრავალი 

ასეული წლის მანძილზე. შედეგი ბუნებრივად გასაგებია: მძიმე დაზია- 

ნება, გავერანება.. უფრო.საკვირველი ისაა, თუ როგორ მოვახერხეთ 

იმის დაცვა, რაც დავიცავით,––რაც შემოგვრჩა (ეს ფრიად საინტე- 

რესო საკითხი დღემდე, რამდენადაც მაგონდება, არავის «უკისრია 

გადასაჭრელად ჩვენს ისტორიოგრაფიაში. «დასვა კი ის პირველად 

დიდმა ილიამ... – დროა უკვე, რომ ამ საკითხს მოევლოს. და არც 

ძნელად გადასაწყვეტი საკითხია ის): . 
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“ორასი,წლის, დაახლოებით (L1X--XI სს.), მშვიდობიანობის ხანა 

საკმაო აღმოჩნდა,. რომ ' ახალგახრდა ფეოდალურ საქართველოს 

ყოველ მხრივ ძლიერად გაეშალა ბრწყინვალე შემოქმედების” ნიჭი. 

„ექვსას 'წელიწადს გვარბიეს ამის შემდეგ და ვერ მოგვშალეს, თუმცა 
უსასტიკესად დაგვაზიანეს.:. . 

.. 

ა . ' .- # 

კოჟრის ციხე (მისი კლდეკარით) შესანიშნავია. იდგა ეს ქორის 

ბუდე ამ გზის ყელზე და, რა თქმა“ უნდა, ქარავანი მას გვერდს ვერ 
„აუქცევდა, გარდაბანიდან შიდა ქართლს მიდიოდა ის, „თუ თბილისი- 

დაჰნ თრიალეთზე: 

საერთოდ, ციხე, ეს პოლიტიკური (და სოციალური) ბატონობის 

სამუალება (და ნთმანი)' არა მარტო გზის ყელზე იდგა, არამედ. გზას 

თავისკენ ეწეოდა: ამა თუ იმ ციხის „შემავალ“ ქვეყანაში გამვლე- 

ლი, რასაკვირველია, გვერდს ვერ აუქცევდა ამ ციხეს, ხოლო მთე- 
ლი საქართველო ხომ გარკვეულ დროს ასეთ საციხისთაო ტერიტო- 

რიული ერთეულებისაგან შე დგებოდა... , 

„დღიური“, კარგა ხანია, უნებური წიაღსვლებით თითქმის და- 

'მერღვა. აქ კი მას "დროებით განზრახ:თავს. ვანებებ და მინდა ერ- 

თი ისტორიული ფაქტის დადგენას 'გამოვეკიდო. თუმცა სასურველი 

სისრულით, ვხედავ, არც ეს მომიხერხდება: ამისათვის საჭირო იქჭნე- 

ბოდა სპეციალური საველე მუშაობა. მაგრამ წერილობითი მასალაც, 

'ჩვენს · განკარგულებაში რომაა, საშუალებას იძლევა, ვფიქრობ, ამ, 

"ფაქტის ასე თუ ისე დასადგენად, ხოლო ხსენებული ფაქტის დადგე- 

'ნა გვითვალისწინებს. საინტერესო პერსპექტივას სხვა კიევ უფრო 

"მნიშვნელოვანი მოვლენების გარკვევისათვის (აქ უკვე. სპეციალური 

"საველე მუშაობა აუცილებელი შეიქნება). ; 

ჩვენი განზრახვაა წერილობითი წყაროების მონაცემთა საშუალე“ 

ბით ვცადო დადგენა, თუ სად იყო „აგარან.ი“, XI--XII საუკუ-' 

ხეთა ქართულ საისტორიო თხზულებებში: რომ აგრე ხშირად მოიხ- 
სენიება. ამ "გეოგრაფიულ სახელთან დაკავშირებულია ჩვენი. ისტო- 

რიის მნიშვნელოვანი ამბები აღნიშნული დროისა. 

  

XI საუკუნის 60-იან წლები იყო. განძის ამირა ფადლონ და ქახო- 

ველთა მეფე ბაგრატ ურთიერთს ებრძოდნენ. თურქთა 'სულტნის ალ– 

ფალრსლანის წყალობით თბილისის საამირო ფადლონს ეჭირა, ბაგ– 

რატ, მეფემ ხელთ იგდო. განძის ამირა და “საქართველოს ეს ნაწილი; 

წაართვა მას” მაგრამ ქართველთა მეფემ ქალაქი თბილისი დმანელ 
სითილ-არაბს უწყალობა, ხოლო „თაგისად აიხუნა ციხენი: რუსთავი“ 
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სანი (M8- რუსთავი), ფარცხისი, აგარანი (M--აგარნი),: გრიგოლ-- 

წმიდანი, ქავაზინი (M--ქვაზნი, 189-– ქავაზნი)413, 

მოტანილი მოწმობიდან უეჭველად ჩანს, რომ ა გარიანი, ისევე: 
როგორც რუსთავი, ფარცხისი გრიგოლწმიდანი და ქავაზინი, ც ი- 

ხე» ამ ციხეთა აღების სპეციალური აღნიშვნით მემატიანეს სურს. 

გვითხრას, რომ მეფე ხსენებულ ქვეყანას პოლიტიკურად დაეუფ-. 
„ლა. ამ ციტატის საფუძველზე (და სხვა ვითარებათა გათვალისწინე-- 

ბით) იმის გუმანიც შეიძლება კაცს გაუჩნდეს, რომ ა გა რან ი, ისე“ 

ვე როგორც სხვა აქ ჩამოთვლილი ციხეები, სომხითშია (-ქვემო» 
ქართლი). 

ბაგრატ მეფემ დატყვევებული ფადლონი ერთგულებაზე აფიცა და- 
გაუშვა. მაგრამ განძის ამირა ფიცის გამტეხი აღმოჩნდა. „ფადლონ- 

გატეხნა ფიცნი და შუამდგომლობანი დიდისა სულტნისანი და მოი-. 

პარა 'ქავაზინი და შემდგომად ამისა, მეფე აფხაზეთს იყო, მოვიდა- 

ფადლონ და მოადგა აგარათა. და გაუშუნა ციხისთავმან აგარანი. და- 

"მსწრაფლ აღმოვიდა მეფე, მივიდა და მოადგა აგარათა.და წარიხუნა- 

აგარანი“', აქედან კიდევ უფრო. ნათლად ჩანს, რომ აგარანი ციხეა: 

მას ციხისთავი ჰყავს.. ქართველთა მეფე ამ ციხის დაკარგ-- 

ვას უფრო მწვავედ გრძნობს, თითქო, ვიდრე ქავაზინის „მოპარვას“ 

· ფადლონის მიერ. ზემოთ აღებულ გუმანს, რომ აგარანი ისე, რო-. 

· გორც ქავახინი, სომხითში იყო, ეს ადგილიც მხარს უჭერს”. 

როგორც ცნობილია, ბაგრატ მეფის გარდაცვალების შემდეგ, გი– 

ორგის მეფობის ჟამს, საქართველოში იყო „დიდი თურქობა“. ქვეყა– 

ნა თურქთა სულტნის ·მალიქშაჰის მოხარკე შეიქნა. ამავე დროს სულ-. 

ტანმა ქართველთა მეფეს მრავალი ციხე და ქალაქი წაართვა. დავით 

აღმაშენებლის ისტორიკოსი წერს: „ხოლო ვიდრე ამა ჟამადმდე ქა– 

ლაქი ტფილისი, რუსთავი და სომხითი ყოველი, სამშუილდე, აგარანი- 

' I8 ანასეული ქ-ცა/მატ. ქ-ი, 195. 

14 ანასეული ქ–ცა, მატ. ქ-ი, .196. 

15 ამასთან დაკავშირებით საინტერესოა „საკითხი: საიდან, ე..ი- რა მიმართულე– 

ბით მოდის ლაშქარ-შეყრილი ბაგრატ მეფე აქ, სომხითში? რა თქმა უნდა, ეს არ» 

ხდება თბილისზე გამოვლით: თბილისი მისი გარემოთი ბაგრატს არ ეკუთენის, სა– 

ყურადღებოა, რომ ბაგრატ მეფის აქტიურობა სომხითში მას შემდეგ ხდება შე– 

სამჩნევი, რაც მან თრიალეთი დაიმორჩილა. ეხლა მის ხელთაა აფხაზეთი; ქართ- 

ლი, თრიალეთი და ამ უკანასკნელის უშუალო გაგრძელება „მანგლის-სომხითი. სამ– 

შვილდე, ფარცხისი ბაგრატსა .აქვს. მარაბდაც (თუ მარაბდანი?) ხომ ქართველთა. 

მეფის ხელთ იყო (ანასეული ქცა, მატ. 1-ი, 196). ასე რომ ბაგრატი შიდა ქართლი– 

· დან სომხითს, უნდა ვიფიქროთ, თრიალეთ- მანგლის კევით უკავშირდებოდა... 
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(თურქთა ჰქონდეს, ხოლო თრიალეთი და კლდე-კარნი ჰქონდეს თევ- 

“დორეს, ჭყონდიდელისა დისწულსა, კაცსა გონიერსა და დიდღაღ 
„მყოფსა. რამეთუ, რა მეფე გარდავიდის აფხაზეთად, უმცრორე ეში- 

'„ნოდის თურქთა. და მათთა ციხოვანთა. მას ჟამსა მეფე გარდავიდა იმე– 
რით(M8--იმერითს). შეკრბეს გიორგი ჭყონდიდლის წინაშე და მწი- 
"გნობართა უხუცესსა (Mსც ვძი.-- წინაშე) თევდორე, აბულეთი და 

ივაჰნე ორბელი და სიმარჯუით მოიპარეს სამშუილდე... ცნეს რა თურ- 

„ქთა აღება სამშუილდისა, უმრავლესი ციხენი სომხითისანი დაუტევ- 
ნეს და ღამით.მეოტ იქმნნეს და ჩუენთანა მოითუალნეს იგინი“ '. ეს: 

„ამბავი მოხდაო, გვაუწყებს ისტორიკოსი, 1110 წელს!'. 

სომხითის იმ ციხეთა შორის, ქართველების მიერ სამშვილდის 
„აღების გამო თურქებმა რომ დაცალეს, აგარანი არ იგული- 
სხმება: ის დავით მეფემ ომით აიღო მხოლოდ 1118 წელს. ჩანს, 

„აგარანი არ ყოფილა ისე დამოკიდებული სამშვილდეზე, , როგორც 
ის „უმრავლესი ციხენი სომხითისანი“. აგარანს თავისთავადი, სამ- 

' შვილდისაგან დამოუკიდებელი მნიშვნელობა ჰქონია და, უნდა ვი- 

· ფიქროთ, მაგარი ციხეც ყოფილა. 

ჩვენი თავდაპირველი გუმანი, რომ აგარანი სომხითში იყო, ამ 

მოწმობით კიდევ უფრო საფუძვლიანი ხდება; სამშვილდის გვერდით 

ისიც ნაგულისხმევი ჩანს „სომხითი ყოველ“-ში?ბ, 

იგივე ისტორიკოსი განაგრძობს. 1118 წელი იყო. დავით მეფემ 

„„ამასვე წელსა აიღო ციხე ლორე. მაშინ ივლისსა აიხუნა აგარანი"' 

16 ანასეული ქ- ცა, ც-ბა დ-თისი, 210. 

17 იქვე, 211. 

19 ამისდა შესაბამისად ჩვენ ამ ციტატში რედაქტორისეული პუნქტუაცია 

· შევცვალეთ. ა : 
: 1? სამწუხაროა, რომ ანასეული ქ-ცას რედაქციას აქ არ აღუნიშნავს M და # 

„ ვარიანტების ჩვენებანი: M =. ამასვე წელსა აღიღო ს ომ ხითს ციხე ლორე 

ციხექალაქი და. მა ში ნვე ივლისსა აიხუნა აგარანი; # –- ამასვე წელსა 

„აღიღო სომხითისა ციხე-ქალაქი ლორე და მასვე წელსა ივ-, 

ლისსა აიხუნა ·აგარანი,'ეს ჩვენებანი კი მრავალმხრივ საინტერესოა. მაგალი- 

თად, ანასეული ვარიანტი აქ, როგორც ვხედავთ, არ იძლევა ჩვენებას, რომ იმ 

დროს ლორე სომხითში იგულისხმებოდა. ·. მარიამისეული ვარიანტი კი ასეთ ჩვე- 

ნებას იძლევა. ეს მნიშვნელოვანი გარემოებაა: სხვას რომ · თავი დავანებოთ, ვახუშ- 

ტიე, კი ლორეს სომხითს გარედ ჰგულისხმობს (აღწერა... 50). ეტყობა სახელოვა- 

ნი მეცნიერი, თავისი დროის მიხედვით მსჯელობს, როცა „სომხითი“ მართლაც არ 

"შეიცავდა ტაშირს. როსტომ მეფე (XVII სა) ეუბნება თავის მესტუმრე დონდარას: 

-„ბედნიერ კელმწიფეთა პაპა მამათა ჩუენთა პაპა თქუენი და მამა თქუენი ლო რ- 

5 დაღმა აეყარა და სომ ხსი=თ.ს გადმოესხა“, საქ. მუზ, ხელ. განყ., LIძ 14672. 
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მეორესა დღესა, ცისკარს. რამეთუ პირველცა. ესე ციხე აეღო ბაგ– 
რატს, პაპასა მისს» გარნა სამ თუე ბრძოლითა“ 2, აქედან უფრო კარ– 

გად მტკიცდება, რომ აგარანი ფრიად მაგარი ციხე ყოფილა. ისტო–-. 

რიკოსს სურს საგანგებოდ აღნიშნოს დავით მეფის სამხედრო ნიჭი:. 

მან ისეთი მაგარი ციხე, რომლის ასაღებად პაპა მისს სამი თვე ბრძო-- 

ლა „დასჭირდა, „მეორე დღეს“ აიღოვო. დამოწმებული ადგილიდან. 

თითქო საფიქრებელია, რომ აგარანი სადღაც ლორეს ახლოსაა, მაგ-- 

რამ. შემდგომი ჩაკვირვება ცხადყოფს, რომ ასეთი დასკვნა სავალდე– 

ბულო. არაა, აქ ის კი. არა სწერია, თითქო დავით მეფემ აგარანი ლო-- 
რეს აღების მეორესა დღესა. ცისკარს აიღო,. არამედ ის, რომ მეფემ” 

„ივლისში აიხუნა აგარანი“ 5. შემოდგომის უმალვე,“ე. ი. დღეს რომ” 

შემოადგა ციხეს, მეორე დღეს ცისკრისას ·აიღო . -0გი. ლორესთან „ამ 

ამბავს მხოლოდ ის კავშირი აქვს, რომ ის ცისეექალაქიც (ლორე) 

მეფემ იმავე წელს (ალბათ, ივლისამდე) აიღო. 

„ "ყველა ზემონათქვამიდან დავასკვნით. აგა რა ანი მაგ არ ი. 

ციხეა:.ის, ყველა ნიშნებით, ს ო მხ ი თ შ.ია, ამ ციხის. მნიშვნელო–., 

ბა, უფრო დიდია, ვიდრე სომხითის უმრავლეს ციხეთა მნიშვნელობა. 

აგარანი სამშვილდისა, ლორესა და რუსთავის. 

რიგში .დგას (თუმცა ის ციხე-ქალაქი არ „უნდა ყოფილიყო). 

ცნობები „აგარანი“-ს შესახებ. "თამარის ისტორიკოსებსაც შემოუ– 

ნახავთ. 

გიორგი მეფემ, თამარის მამამ, აჯანყებული უფლისწული დემნა» 

და მისი მომხრე ორბელები შეავიწროვა. აჯპნყებულთა წინააღმდევ, 

გალაშქრებულმა მეფემ ტაშირი მოარბია, დემნა ორბელებით ლორეს 

ციხეში გამაგრდა. გიორგი მეფემ-კი „მომრბეველმა ტპშირისა · და. 

ლორის კართამან დაიბანაკა აგარათა“ მ. აქედან მეფემ ლაშქარი ჰე- 

“რეთს გაგზავნა აჯანყებულთა მომხრეების წინააღმდეგ. ერთის შეხე-. 

დვით, შეიძლება კაცმა იფიქროს, რომ აგარანი, "სადაც გიორგი მე-- 

ფემ დაიბანაკა, სადღაც ლორეს ახლოა, მაგრამ შემდგომი ჩაკვირვება. 

ასეთი დასკვნის გაკეთებას არ გვაიძულებს. გიორგი მეფე .ამ დროს.: 

ჯერ კიდევ გამარჯვებული არაა. და აჯანყებულნი, ლორეს ციხეში. რომ» 

შევიდნენ, თავს დამარცხებულად არა გრძნობე5. ისინე აქტიურად 

მოქმედებენ. ირანს მოციქულებს” გზავნიან და უცხოელებს მეფის. 

წინააღმდეგ ომში, ეპატიჟებიან, კავკასიის მთიანეთის მო'შველიება–- 
  

8 0 ანასეული ქ-ცა, ც-ბა დავითისი, 212. : 

'9M შეიძლება ვიფიქროთ, რომ ტექსტში: ძირველად ეწერა: „მაშინ '«ვლისსა» 

აიხუნა აგარანი“.. 

2> ისტ. და აზმ. 68 (388). 
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საც ცდილობენ და ამ საქმეში მათ წარმატებაც აქვთ. ბრძოლის ამ 

საფეხურზე. გიორგი მეფე უფრო თავს იცავს. შეტევაზე ის მხოლოდ 

მას შემდეგ გადადის, როცა მისმა ლაშქარმა ჰერეთს ბრწყინვალედ 
გაიმარჯვა და აჯანყების მეთაური დიდებულები მხარშეკრული მე- 
ფეს მოართვა, მხოლოდ ამის შემდეგ მეფე „ვინაიდგან ჰხედავდა მარ- 
ჯუებისა მომცემსა ღმერთსა, არღარა ჟამისა დამყოფელი აღვიდა და 

მოადგა ლორესა“?, ასეთს პირობებში, ვიდრე მეფე შეტევაზე არ 'გა– 

დასულიყო, მისი დაბანაკება ლორეს ახლო, მტრულ "ქვეყანაში. სა-; 

ვარაუდებელი არაა. 

მოტანილი ადგილიდან ჩანს, რომ აგარანი ტაშირში არაა, რომ ეს 

პუნქტი ტამირს გარეთაა. შეიძლება ისიც დავასკვნათ, რომ აგარაზი 

ამ” დროს მეფის დასაყრდენი პუნქტია, მაშინ როცა ლორე (ტაშირით) 

აჯანყებულთა სიმაგრეა. ამას გარდა, დამოწმებული ადგილი კიდევ 

ერთი” დაკვირვების "საშუალებას იძლევა. გამოთქმა, რომ აგარათა 

მყოფი მეფე „აღვიდა და მოადგა ლორესა“ მოწმობს, რომ აგარანი 

იქაა, საიდანაც ლორეს ავ ლეს, ე. ი: იგულისხმება დებედას ზემო 

წელისაკენ სვლა. ამ მოსაზრებათა საფუძველზე შეიძლება გამოვი- 

ტანოთ დასკვნა, რომ აგარანი იყო დებედას ქვემო წელში, ან ისეთ 

ადგილას, საიდანაც ლორეს მისასვლელად საჭირო იყო დებედას პი- 

რის ავლა ქვემოდან ზემო, წელისაკენ“. 

გჰნვაგრძობთ დაკვირვებას. 

თამარ მეფის ქმარყოფილი გიორგი ტუსი ქართველმა დიდებულ- 

ებმა ექსორიობიდან მოიყვანეს. აჯანყებულნი გეგუთს შეიყარნენ, გი– 

ორგი რუსი მეფედ გამოაცხადეს და თბილისში მყოფ თამარისა და 

დავითის წინააღმდეგ წამოვიდნენ.” „ნახევარნი მათითა მეფითა. გარ- 

დამოვიდეს მთათა ლიხისათა და ამწყუედელნი და ამაოკრებელნი. 

ქართლისანი, მოვიდეს 'ნაჭარმაგევამდის და გორამდის; ნახევართა 

დადიანისა წინამძღომითსVს გარდაიარეს რკინის-ჯუარი და ჩავიდეს 

ციხის-ჯუარს და დაწუეს ქალაქი ოძრჯე. მუნ "შეიყარნეს ბოცო 

და მესხნი, ვინცა იყვნეს მიმდგომნი მათნი და გამგებელთა ესე ვითა- 

რისა საქმისათა..,: გააგეს პირველად აღებაი ჯავახეთისაი და ახალ–- 

ქალაქისაი, კუალად თრიალეთისაი და სომხითისაი, ვინაითგან ქურდ- 

ვაჭრისა. იქით გასდგომოდა ყოველი სომხითი: ივანე ვარდანის ძე პა- 

29 ისტ, და აზმ., 68 (389). 

"% არსებობს ერთი საცთური, რომელსაც მოვლა სჭირია, ჯუანშერი აღნიშნავს, 

რომ ვახტანგ გორგასალმა ქართული ეკლესია ახლებურად მოაწყო, მცხეთას კათა– 

ლიკოზი დასვა, ქვეყანაზმი კი ეპისკოპოზები. ერთი ასეთი ეპისკოპოზი ვახტანგმა 

დასვა „აგარაკს, რომელ არს ხუნანის გაერთებით“, Mც6 ––გამართებით (ანასეული 
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ტრონი გაგისაი, მაყა, პატრონი კაეწონისაი, "კაენი თვთ ·ვარდანისი 
იყო, და სხუანი მის ქუეყანისა აზნაურნი და აზნაურის-შვილნი, 

თუნიერ ზაქარია ვარამისძისა; იგი კაცი ერთგული იყო“ და ჭაბუკი 

  

ქ-ცა, ჯუანშერი, 136). სად იყო ეს „აგარაკი“ და რა ურთიერთობაშია ის 

აგარანი-სთან? (გეოგრაფიული სახელი „აგარა,« „აგარაკი“ „აგარანი“ საქართვე- 

ლოში გავრცელებულია, აგარაკი –- თწიწთს --ძველ სომხურში და სომხეთშიაც 

” გავრცელებული სამეურნეო და საგეოგრაფიო ცნება –- სახელი იყო. ამ სიტყვის 
ფუძისა, მისი. სადაურობისა, დუ ცნების წარმოქმნა-გავრცელებისა და“ მისი ში- 

ნაარსობლიეი. სახეცვალების საკითხები, თავისთავად მეტად მნიშენელოვანი, ამ- 

ჟამად ჩვენი კვლევის საგანი ვერ იქნება), ჯუანშერი გულისხმობს, რომ ეს აგარა- 

კი სომხითშია, რომ „+აგარაკის საეპისკოპოზო ხუნანი საერისთაოს ეკლესიური 

შესატყვისია. უცნაურია რამოდენადმე ხსენებული აგარაკის გეოგრაფიული გან- 

მარტება, ჯუანშერი რომ იძლევა, ჯერ ერთი, რა საჭირო «ყო ასეთი განმარტება, 

რატომ სხვა საეპისკოპოზო კათედრების აღგილს არ განმარტავს ჯუანშერი და მე– 

ორეც, “რას ნიშნავს, „რომელ არს ხუნანის გამართებით“? მაინც და მაინც ეს არც 

ძველი მკითხველებისათვის ყოფილა მთლად ნათელი. ამიტომაც მოხდა, უნდა ვი- 

· ფიქროთ, რომ ანასეული ვარიანტი ქ-ცისა იძლევა წაკითხვას: „რომელ "არს ხუ- 

ნანის გაერთებით“. · · 

ვახუშტი წერს: „ხოლო ახპატს ქვეით არს კეობა ჭჰოჭკანისა ლელვარის მთის 

ქვეშ... მის ქვემოთ არს ჩრდილოთ ეკლესია აგარაკისა (რომელსა შინა დასეა გორ- 

გასალ ეპისკოპოზი," შემდგომად იქმნა მიტროპოლიტი და მეტოქი სომხითისა, რომ- 

ლისა სამწყსო იყო ხუნანი, გარდაბანი და ბერდუჯის მდინარე) გუნბათიანი, დიდ- 

შენი, აწ უწოდებენ ახტალას“ (ვახუშტი, აღწერა... 36). როგორც ვხედავთ, ვახუშ– 

ტის დროს ამ ადგილს“ აგარაკი. არ ეწოდებოდა, არამედ ახტალა. უნდა ვი- 

ფიქროთ, ვახუშტის ჰქონდა საბუთი, რათა ჯუანშერის მიერ დასახელებული აგა- 

რაკი ახტალას ეგულისხმნა და, როგორც მოტანილი ადგილიდან ჩანს, მეცნიერ= 

ასაბუთებს, კიდევაც · თავის მოსაზრებას და, შეიძლება ითქვას, რომ ასაბუთებს 

საკმაო საფუძვლიანობით, 

მაგრამ, ჯერ ერთი, ვახუშტი ამ ადგილას ციხეს არც აღნიშნავს, არც ვარაუ- 

დობს და, მეორეც, დასახელებულ ადგილს ვახუშტი ხაზგასმით უწოდებს, ისევე 

როგორც ჯუანშერი, აგარაკს (საგეოგრაფიო სახელი აგ ა რაკ ი აღნიშნულია აგ– 

რეთვე ტაშირში, ლორედან ხუთი კილომეტრის მანძილზე, მის აღმოსავლეთით, 

არაა საფიქრებელი, რომ მას კავშირი ჰქონდეს აგარაკის საეპინსკოპოზო” ეკლესი– 

ასთან ან, კიდევ უფრო, სომხითის აგარანთან), ამავე დროს ვახუშტი იცნობს სა- 

გეოგრაფიო სახელს აგარანს და მას არ აიგივებს აგარაკთან. ჩვენ სავსებით ვე– 

თანხმებით ვახუშტის, რომ აგარაკი, სადაც საეპისკოპოზო ეკლესია იყო, და აგა– 

რანი სომხითში სულ სხვადასხვა ადგილებია და არც ჩვენს წყაროებს ერევათ ისი- 

ნი ერთი მეორეში. 
=” 28. 1 
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გამოცდილი, ამათ ყოველთავე აგა" რათა შეყრაი .გააგეს და მუნი- 

:დაღმა მათ და ზემო ქართლისათა მყოფთა––კართა ქალაქისათა მოს- 
ვლაი, სადა იგი იყო მზე მზეთაი ნათელი ნათელთაი“ (ე. ი. თამარ)”. 

მოტანილი მოწმობა ჩვენი საკითხისათვის ნიშანდობლივ ჩვენებას 

“მეიცავს. აჯანყებულნი გეგუთიდან თბილისზე ორ კოლონად მოდიან. 

პირველს ლიხის, მთა გადმოუვლია, შიდა ქართლს მოსულა და გო- 

რი –– ნაჭარმაგევიდან მცხეთის გამოვლით თბილისს (დიღმისკარით) 

“შემოდგომას აპირებს: აჯანყებულთა მეორე” კოლონა რკინისჯვარით 

სამცხეს გადასულა. აქედან ის ჯავახეთის, თრიალეთის და სომხითის 

„აღებას აპირებს (ისტორიკოსი აქ ამ „სომხითში“, ქურდვაჭრის აქეთ 

სომხითს ჰგულისხმობს, რადგან ქურდვაჭრის იქით „ყოველი სომზი- 

თი“ აჯანყებულთა მხარეზე იყო). ამ ოპერაციების შესრულების შემ- 

დეგ აჯანყებულთა ეს მეორე კოლონა საბოლოოდ ა გ არათა'შეიყ- 

რება, საიდანაც ის თბილისზე წავა. ამავე დროს. გადაწყვეტილია, რომ 

ორივე კოლონა ერთდროულად მივიდეს „კართა ქალაქისათა“, აქე- 
დან ცხადია, რომ აგარანი არაა ჯავახეთში ან თრიალეთში. ის არც 

სომხითის იმ ნაწილშია, რომელიც აჯანყებულთ მომხრეობდა, ე.'ი. 

ქურდვაჭრის იქით. ამავე დროს ეს აგარპნი მარჯვე პუნქტია დიდძა- 

“ლი ჯარის შესაყრელად და ის (აგარანი) თბილისის ახლოს მდებარე- 

ობს. მართალია „აგარანი“-ში საკუთრივ ციხეს გარდა მეტნაკლებად 

ფართე არემარე იგულისხმება, სადაც, საფიქრებელია, ეს აგარაები 

(= „აგარანი“) იყო „და რომელთა სპხელიც შეერქვა თვით ციხეს (ნი- 

“მანდობლივია, რომ. ისტორიკოსს „აგარანი“ მრავლობით რიცხვად 

უსმის და არა. ისე, როგორც, ვთქვათ, არტაანი), მაგრამ ვახუშტი 

მაინც ცდება, ვფიქრობთ, აგარანის განმარტებისას. მეცნიერი ბატო- 

ნიშვილი ასწერს გარდაბანს მის პირველ სახღვრებში: გარდაბანი 

არს საზღვრით აღმოსავლეთით მტკვარი და, ხუნანის „გამართებით 
ბერდუჯის აღმოსავლეთის მცირე მთა, სამპრით შულავრისა, ჭაპა- 

“ლისა და ბოლნისის გორაები; ჩრდილოთ მტკვრიდამ ტფილისის გო- 

რაები ტაგნაგეთამდე; დასავლით კევი ასურეთისა წინწყაროს გამო- 

მართებით ნახიდურამდე და ბოლნისის მცირე მთამდე იწოდების 

ქართლოსის ძის გარდაბანის გამო, რომელსა მისცა დედამან თუსმან 

ზუნანი და ესენი და მან უწოდა სახელი თვსი. ამასვე უწოდეს შემდ- 

გომად აგარანი“?. ვახუშტით, როგორც ვხედავთ, ისე გამოდის, რომ 

„აგარანი“ მთელ ქვეყანას, გარდაბანს, შერქმევია, საქმე ვახუშტის 

"ისე წარმოუდგენია, რომ ეს შერქმევა „შემდგომად“ მომხდარა, რომ 

2 ისტ. და აზმ, 92 (437--438). 

- ვახუშტი, აღწერა..., 49-50, 
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უწინ ამ ქვეყანას გარდაბანი ერქვა, შემდეგ კით აგარანი-. რა საბუთით- 

დაასკვნის ამას ჩვენი მეცნიერი? ასეთი დასკვნა ვჰხუშტის გამოჰყავს, 

საფიქრებელია, XII--XIII საუკუნეთა ქართველი ისტორიკოსების. 

ამავე ცნობათა ნიადაგზე. ზოგიერთი ისტორიკოსის „გამოთქმა ხმირად.. 

მართლაც ისეთი ხასიათისაა, რომ იძლევა მიზეზს ამ ტერმინის („აგა–. 

რანი“) ასე ფართედ გაგებისას, მაგრამ ასეთ ჩვენებათა გვერდით აქვე' 

მოიპოვება ისეთი მოწმობანიც, რომელთა მიხედვით ასეთი ფართე, 

გაგების შეზღუდვა აუცილებელი ხდება. , 
„აგარანი/“ ქართულ საისტორიო წყაროებში სხვაგანაც მოიხსე-- 

ნიება. ' 

'წმშანქორის ომის (1195 თ) შემდეგ რანის. საქმე, კვლავ აირია. გან- 

ძის ძფლობელი ამირ-მირმანი (ქართველთა მეფის ყმა) აბუბაქარის შე-- 

ჩენით მოწამლეს. შეშინებული შარვანშა აღსართან შველას ითუოვ-- 
და ქართველთა მეფისაგან, ივანე მსახურთუხუცესმა გელაქუნის მხა-. 

რე „დაარბია, მტრის ასეთი აქტიური დაზვერვის შემდეგ, როცა ივანე 

მსახურთუხუცესი დაბრუნდა, „შეიყარა მეფე სპითა იმიერთა და ამი–- 

ერთაითა ქუეყანასა განძისასა და თამარ ჩავიდა დვინამდი?. წინაშე 

მისსა მოვიდა შარვანშა სამსახურად და გაგხავნა ლაშქარი და შემოქ- 
ცე ული დადგა აგარათა მორჭმითა და სუფევითა42?, 

აქედან ისა ჩანს, რომ აგარანი მე ფის ჩვეუ ლებრივი. 

ს ადგომია? 

27 აკად. კ. კეკელიძისეული ეს რედაქცია –– „დვინამდე“ მთუღებე–- 
ლი ჩანს. ამ დროს” დვინი, თუ პატ, რედაქტორს სომხეთის დვინი აქვს მხედველო- · 

ბაში (ხოლო სხვა დვინი კი ჩვენ არ. ვიცით), ჯერ კიდევ საქართველოსთან შემო– 
· ერთებული არ ყოფილა და ის თურქთა სამფლობელო იყო, მაგრამ არც მარიამი– 

სეული ვარიანტი „ღვირამდი“ ჩანს მისაღები, თუ ამ სახელში ცნობილ დაბას : 

ვიგულისხმებდით, თორში რომ იყო: მოტანილ ციტატში. ხსენებული ადგილი“ ნა–- 

გულისხმევას თბილისიდან აღმოსავლეთით (განძის მიმართულებით): აქ „წინაშე 

მისსა მოვიდა შარვანშა: სამსახურად“, აქედან თამარმა გაგზავნა ლაშქარი განძისა- - 

კენ და „შემოქცეული“ ე. ი. უკან გამობრუნებული დადგა .„აგარათა- 

28 ისტ. და აზმ. 112 (476). . 

2 მოყვანილი ციტატი თითქო უფრო მეტი: ვარაუდის. უფლებასაც იძლევა-. 

თამარ ჩავიდა დვირამდი, დვირი, ჩვენ გვგონია, რანისაკენ , მიმავალ გზაზე იყო 

სადღაც საქართველოსა და განძის ქვეყანის საზღერისაკენ, საქართველოში. ეს ად– 

გილი მტკვრის მარჯვენა მხარეზე ·იყო. გზა კი თბილისიდან განძისაკე§, როგორც 

საფიქრებელია ლომთა-გორას' (–მარნეულს): "გაივლიდა და აქედან ხუნანისაკე5- 

მიდიოდა. აქ, ხუნანის ახლოს, მის აღმოსავლეთით, · უნდა · ყოფილიყო დვირი: 

ქვევით, გამონათქვამი – „თაპწრი დვირიდან“' „ შემოქცეული დაღგ. აგა. 
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მაგრამ საკითხავია, თუ რა იგულისხმება აქ „აგარაში“. არა ჩანს. 

სავალდებულო, რომ ამ ცნებაში მხოლოდ ციხე ვიგულისხმოთ (თუმ- 

ცა არც მისი გამორიცხვაა სავალდებულო), აგარანი, საფიქრებელია, 

იყო დაბა (თუ დაბანი?), სადაც ციხეც იქნა აგებული. ჩვენს ასეთ 

მოსაზრებას ადასტურებს ბასილი ეზოსმოძღვარი, რომელიც ამ ცი- 

ხეს „აგარათა ციხეს“ უწოდებს. ჩანს, აგარანი იგულისხმე– 
ბოდა (ოდესმე უეჭველად, -- ხოლო ამ “დროს, –– შესაძლებელია) 

ციხისაგან დამოუკიდებლად. აქვე იყო ციზე, რომელსაც, ბუნებრივია, 
„აგარათა ციხე“ ეწოდებოდა. ამავე დროს ამ ციხეს შემოკლებით 

დაბის თუ დაბათა საერთო სახელი „აგარანიც“ ერქვა (ანალოგიური 

ხასიათის ქართული საგეოგრაფიო "სახელები მრავალია). 

თუ, რას წარმოადგენდა ეს” აგარათა ციხე, რამდენადმე ეს ჩანს 

ბასილი ეზოსმოძღვრის მოწმობიდან. მძიმედ დასნეულებული თამარ 

მეფე აგარათა ციხეს მოიყვანეს. აქ ის თითქმის ნახევარ წელს იყო. 
აქვე აგარათა იმყოფებოდა მეფის მრავალრიცხოვანი კარი: ვაზირე– 

ბი, დიდებულები. აქვე აგარათა ციხეში იყო სამეფო პა ლატი, რო– 

მელსაც ჰქონდა „სასუენებელი“, სადაც ავადმყოფი მეფე იმყოფე– 

ბოდა. ამ სასუენებელში „შემოუწოდა თამარ მეფემ ყოველთა სამე– 

ფოსა თვისისათა წინაშე მისსა და სიკვდილის წინ მეფური სიტყვ» 

უთხრა მათ“, 

ასე რომ. აგარათა ციხე-შენობა-ნაგებობათა 

რთული კომპლექსი უნდა, ყოფილიყო... _ 
ჩვენ უკვე ზემოთ შევნიშნეთ, რომ ეს „აგარანი#“ თუ „ციხე აგა- 

რათა“ სომხითში იგულისხმებოდა. ამასავე პირდაპირ მოწმობს ლაშა- 

გიორგის „დროინდელი მემატიანე. თამარიო, ამბობს ის, „აღვიდა წი- 

'ნნაშე ღმრთისა... იანვარსა თორმეტსა, დღესა ოთხშაბათსა, ა გარ ა– 

თა სომხითისათა ქრონიკონსა ოთხას ოცდა შუიდსა“', | 

    

რათი „შეიძლება გავიგოთ ისე, რომ „შემოქცეულ–“ თამარი თბილისს. 

არ. მოსულა, არამედ უშუალოდ „დადგა. აგარათა“, ! ასეთი გაგების»ს სა– 

ეალდებულოა წარმოვიდგინოთ, რომ დვირიდან გზა მიდიოდა აგარანისაკენ; ეხლა,. 

თუ გავითვალისწინებთ, რომ ეს გზა ლომთა-გორას გამოივლიდა, აგარათა ადგილ- 

მდებარეობა უფრო ნიშანდობლივი შეიქნება: 'აგარანი ' სავარაუდებელია ლომთა– 

გორას ჩრდილოეთით. 

3 ბასილი ეზოს მოძღვარი, ვვ- 34... 

ზმ, ანასეული ქ-ცა, 242. აქ ჩვენ უყურადღებოდ ვტოვებთ საინტერესო სა– 

კითხს იმის შესახებ, თუ ვინ იგულისხმება ნამდვილად ოთხას ოცდა შვიდს ქრო- 

ნიკონს გარდაცვალებულად, დავით სოსლანი თუ თამარ მეფე. ჩვენთვის ამჟამად 

საკმაოა თანამედროვის კატეგორიული ჩვენება, რომ აგარანი „სომხითში“ იყო, 
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კიდევ ერთი მოწმობაც. ლაშა-გიორგის დროინდელი მემატიანე , 

“მოგვითხრობს: „უცხო თესლნი ვინმე. ლაშქარნი“ (ლაპარაკია მონ- 

"ღოლებზე ნ. ბ.) მოვიდნენო. „მომართეს და დადგეს ბარდავის ჭალა- 

'სა«. მეფე გიორგიმაო „შეიყარა სამეფო მისი და მოირთნა კარნუ- 

„ქალაქისა ლაშქარნი, დადგა ლომთა-გორასა და აგარათა მუა და ვიდ- 

“რე ზედა-მისულადმდე გაექცნეს და გარდაიხუეწნეს, განვლეს დარუ- 
ბანდის გზა“, 

ამ ძვირფას ცნობაში აღნიშნული ლომთა-გორას ადგილმდებარე- 

ობა დღესაც კარგად ცნობილია. ვახუშტი წერს: „მარნეულს არს ნა- 

„ციხვარი, მისგამო იწოდა ძველადვე ლომთა-გორა49), 

“ ლომთა-გორა, ამრიგად, ციზე იყო დიდ გზასაყარზე (მარნეული 

“მნიშვნელოვან საგზაო პუნქტად რჩებოდა შემდეგ დროშიაც). 

ლაშას დროინდელი მემატიანე ზემომოტანილს ცნობაში ორ თ–- 

ნაბარი ხასიათის პუნქტს გულისხმობს, ორ დაბას ან ორ'ციხეს. ასე 

-რომ აგარანში აქ არშეიძლება ' ნაგულისხმევი 

რყოს ქვეყანა, რამდენადაც ლომთა-გორა ქვეყანა არ ყოფილა. 

'“შემდეგ, როცა მწერალი ამბობს, რომ ლაშა თავისი ჯარით დადგაო 

"ლომთა-გორასა და აგარათა შუა, ის, უეჭველია, ამ ორივე პუნქტს, 

·(= ორივე ციხეს) ერთ ხაზზე გულისხმობს, რომლის ერთ ბოლოზე 

აგარათა ციხეა, ხოლო მეორე ბოლოზე ციხე ლომთა-გორა, ამ პუნქ- 

„ტებს „შუა“ მდგომი ქართველთა ლაშქარი ერთის მხრით აგარათა 

' 

3ბ ანასეული ქ-ცა, 244, 

3) აღწერა... 48. მარნეული, „ეკლესია“ –– ც„ჯოჯოხეთა4 (ოდესმე დიდი სო- 

“ფელი, დღეს ნასოფლარი), ლომთა-გორა (ნაციხვარი) ფრიად მნიშვნელოვანი პუნქ–- 

„ტი ჩანს. უპირველეს ყოვლისა აქ იყო გზასაყარი. გზები აქედან მიემართებოდა 

თბილისისაკენ, შიდა ქართლისაკენ (კოჟრის ციხით), სამშვილდისაკენ, დმანისისა– 

„კენ, ლორისაკენ, 'ხუნანისაკენ. აქვე იყო ციხე, რომლის „შემავალი“ იყო თავის 

დროს, საფიქრებელია, როგორც მდინარე ალგეთის ქვემო წელი, ისე ქციის მარც- 

ხენა სანაპირო მის ქვემო წელში (ნახიდურს ქვემოთი?), ხელსაყრელმა ადგილმდე– 

ბარეობამ მარნეულს მნიშვნელობა . საქართველოს «ისტორიის მთელს მანძილზე 

'მეუნაურჩუნა. 

უძველეს დროს ლომთა-გორა აბოლოებდა „მეგალითური ციხეების“ მწკრივს 

„ალგეთის მდინარის მარჯვენა მხარეზე: ჩხიკვთა,მაწევანი,წინწყარო, 

„«დურნუკი, ლომთა-გორა. : | ' 
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ციხეს ებჯინება, მეორეს მხრით ლომთა-გორას. ამავე დროს ეს ლაშ- 

ქარი აღმოსავლეთისაკენ არის პირმიქცეული?. 

ლომთა-გორას. ადგილმდებარეობა ზედმიწევნით "ვიცით, ამიტომ 

შესაძლებელია მხოლოდ ორი რამ: თუ, ქართველთა ლჰშქრის მარჯ- 
ვენა .ფრთა ლომთა-გორას ებჯინებოდა, მაშინ აგარანი მისგან ჩრდი- 

ლოეთით ყოფილა, ხოლო თუ ამ ლაშქრის მარცხენა. ფრთა ებჯინე- 
ბოდა ლომთა–-გორას, მაშინ ციხე აგარანი მისგან (ლომთა-გორისაგან) 

სამხრეთით უნდა ვეძიოთ. მაგრამ ამ მემართულებით აგარანის ძებნა, 

ვფიქრობთ, გამორიცხულია. როგორც დავინახეთ, აგარანი თბილი- 

სის დასამხარზეა და მის ·ახლოსაა. ის თბილისის კარებს (ერთს ან 

რამოდენიმეს), უშუალოდ უმიზნებს; აგარათა ციხესა და თბილისს შო– 

რის სხვა რამ ციხე-სიმაგრე საგულვებელი არაა, რაც აუცილებლად 

საგულვებელი იქნებოდა იმ შემთხვევაში, თუ აგარანს ლომთა-გო- 
რას სამხრეთით ' ვიგულისხმებდით. «ასე. რომ. ყველა ეს მოსაზრება გვა“ 

ვალებს აგარათა ციხეში აწინდული კოჟრისციხე 

დავინახოთ. ამის შემდეგ მონღოლთა წინააღმდეგ გამოსული 

ლაშა-გიორგის ლაშქარი ბუნებრივად წარმოგვიდგება დაბანაკებული 
კოჟორ –– ვაშლოვან –– მარაბდა –– მარნეულის ხაზზე: 

ამრიგად, სპხელი „აგარანი“ ერთის მხრით ეწოდებოდა აქ დაბას 

(უფრო –- დაბებს), ხოლო. მეორეს მხრით ამ დაბის (დაბათა) ციხეს. 

აგარა, როგორც მოვლენა, ჩვეულებრივ ამა თუ იმ დაბას განეკუთვნე– 

ბოდა. ერთ დაბას, შესაძლებელია, რამდენიმე აგარა ჰქონოდა“. ისმის 

საკითხი: ჩვენი ეს აგარანი თავდაპირველად რომელი დაბის ან ქალა- 

ქის შეიძლებოდა რომ ყოფილიყო? ტაბახმელასი თუ თბილისის? ტა- 

ბახმელა არსებითად თითონ იყო აგარა და საფიქრებელია თვით შე–- 
დიოდა ამ „აგარათა“ კომპლექსში, თუმცა საკუთარი სახელით C,ტა- 

ბა-ჯმელა“), ისევე როგორც ერთ-ერთ აგარას „კოჟორი“ ერქვა, 

ამიტომ უფრო ბუნებრივად გვეჩვენება, რომ ეს იყო თბილისის 

აგარაები. ამ საკითხისათვის 'ნიშანდობლივ“ გარემოებად მიგვაჩ- 

ნია ზემოთ დამოწმებული საბუთის ჩვენება რომლის მიხედვით 

შესაძლებელი ხდება დასკვნა, რომ კოჟრის. მიდამოებზე 

თბილისის ამირთამირას ადმინისტრაციულად 

ხელი მიუწვდებოდა»ა". და: ეს,.რა თქმა უნდა, 1338 წელს 

34 სულერთია „ბარდავის ჭალა4-ში რანის ცნობილი ბარდავი იგულისხმება, 

“თუ სხვა რაიმე სახელია აქ შეცდომა-დამახინჯების ნიადაგზე ამ · სახით მოცემუ- 

ლი. როგორც არ უნდა იყოს, ის მაინც უდავოა, რომ მონღოლთა ჯარი აღმოსავ- 

-ლეთიდან, მტკვრის ქვემო წელიდან მომავალი იგულისხმება, 
38 “ივ. ჯავახიშვილი, ქართველი ერის. ისტორია,. წიგნი II, გვ. 264- 

# საქ, სიძ., 1L, 9. 
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“შექმნილი მოვლენა კი არ იყო (ამ წელს არის ეს საბუთი დაწერილი), 
„არამედ ძველი დროიდანვე არსებული ვითარება. 

ისე გვეხატება, რომ თბილისის გარშემო სოფლები ზოგი წარმო- 

“შობითვე, ზოგი შემდეგ დაქვემდებარებით--მისი · (ქალაქის) აგარაე– 

ბი იყო (გვიან ხანაში ამათ „ქალაქის პირის სოფლები" ეწოდებოდა?, 

"ოღონდ საჰახელი „აგარანი“ იმათ. შერჩა, რომელთაც დანარჩენთაგან 

(„ადგილი საყანური, გინა სავენაკე, გინა დაბა“ –– საბა, ლექსიკონი) 

„განსხვავებით „აგარის“, ვითარცა „სახაფხულო: სადგურის“ (საბა, 

ლექსიკონი) სახელიც უპირატესად შეეფერებოდათ. . ” 
შემდეგ კი უფრო გვიან, ამ დაბებმაც დაკარგეს აგარათა ძველი 

“მნიშვნელობა, ქალაქმაც დაკარგა უფლება ამ აგარაებზე %. ასეთ ვი- 

'თარებაში გასაგებია მათი საერთო სახელის („აგარანი“) გაქრობა და 

უს დაბებიც ამიერიდან მსხოლოდ-ღა თავთავიანთი საკუთარი სახე- 

ლით იცნობიან (შინდისი, ტაბახმელა, ზემო ტაბახმელა, კოჟორი).. 

ასეთი მოსაზრება გვავალებს დაუშვათ, რომ რაღაც დროს, XIII-- 

XVII საუკუნეთა შორის, აქ ზაფხულობით მეფეთა დგომის ტრადი- 

“ცია დიდი ხნით შეწყვეტილა და ის მხოლოდ XVII საუკუნეში მართ- 
ლაც როსტომ მეფეს განუახლებია?! 

3? ასეთი „აგარაების4 გარეშე თბილისის, როგორც ქალაქის წარმოქმნის ვი– 

“თარება ძნელად წარმოსადგენი იქნებოდა.. 

დღემდე თბილისის ისტორიის სპეციალისტს,: სამწუხაროდ, არავის მიუქცევია 

„ყურადღება ამ საკითხისათვის. არავის უცდია ქალაქის წარმოშობა, ზრდა თუ და- 

"ცემა მისივე „აგარაებთან" კავშირში შეესწავლა... 

მაგრამ ამ მოსაზრების განზოგადებაც, ვფიქრობთ, შესაძლებელია, ასეთი „აგა– 

-რაები“, დამოუკიდებლად იმისაგან თუ რა ეწოდებოდა მათ,. საგულისხმებელია 

ყოველი მეტად თუ ნაკლებად . მნიშვნელოვანი პუნქტის გარშემო, "მაგალითად, 
'მცხეთა-არმაზის უახლოესი აგარაები უნდა ყოფილიყვნენ ნაქულბაქევი, -მუხათ– 

',გეერდი, კარსანი, ქართლი, ციხე–დიდი, კოდმანი, წიწამური, ჯაჭეი, პავჭალა (აქ 

არას ვამბობთ მუხრანის და დიღმის სოფლებზე... მცხეთა-არმაზს, როგორც ქალაქს, 

"უეჭველია ხელი მოუწვდებოდა ამ „აგარაებზედაც"). 
% XVII საუკუნეებში (საფიქრებელია, ბევრად უფრო ადრეც) ყველა ეს ·აგა– 

რაები, გარდა კოჟრისა, კერძო მფლობელთა ხელშია (იხ. მასალანი საქ–ლოს სტა- 

„ტისტიკური აღწერილობისათვის მეთვრამეტე საუკუნეში. გამოც. ე. თაყაიშვილის 

რედაქტორობით). . 

ქმ ვახუშტი, აღწერა... 47. ამავე XVII საუკუნეში აქვე კოქორს „კაი “სა– 

'ზაფხულო სასახლე და კარის საყდარი“ აუშენებია ქართლის ·კათალიკოზს · ნიკო– 

-ლოზს (ისტორიული საბუთები, IV, 66). 8. : 

IC) ა



ეხლა ცოტა რამ აგარათა ჭალის შესახებ. 

„ჭალა“ ძველ საქართველოში დასახლებულ პუნქტს (დაბას, ქა- 

(ლაქს) ახლდა. ის, როგორც ნაწილი, იმ კომპლექსურ ტერიტორიულ 

ერთეულში შედიოდა, რომელიც განვითარებული მიწის მეურნეობის 

ქვეყანაში (როგორიც საქართველო იყო) დაბას (სამეურნეო. თვალ– 

საზრისით) ქმნიდა და ხასიათდებოდა „მთითა, ბარითა, ველითა, ვე- 

ნახითა, წყლითა, წისქვილითა, საძოვრითა, სათიბითა, ჭალითა, სანა- 

დიროთა4 და სხვ“. . ა ! 

აგარათა ჭალის გვერდით, საბელდახელოდ შეგვეძლო , იმავე 
დროის ძეგლებიდან დაგვესახელებინა „სასირეთის ჭალა“, „ნადარბა- 

ზევთა ჭალა“, „ქვეშის ჭალა“, „ბარდავის ჭალა“ და სხვა. თვით თბი- 

ლისსაც, უეჭველია, პქონდა თავისი (და შეძძლება არაერთი) ჭალა“. 

„გიორგი რუსის აჯანყებისას თამარ მეფის მომბრეებმა პირველად 

„ჯავახეთისაკენ წამოსული აჯანყებულთა კოლონა დაამარცხეს, ამა- 

ვე დროს დავით სოსლანი თამარის მომხრე ქართველებით გორსა და 

ნაჭარმაგევს მოსულ აჯანყებულთა კოლონის წინააღმდეგ გავიდა. 

' აჯანყებულთა ამ დასმა, რა კი პირველი კოლონის ჯავახეთს დამარც- 

ხების ამბავი შეიტყო, უკუქცევა ირჩია. თამარის მომხრენი გამარჯვე- 

ბულნი დაბრუნდნენ და „შემოქცეულთა და მოსრულთა წინაშე თუთ 

თამარისა ჰკადრეს. განსვლა«“ სომხითით და მიმართებაი- ურჩთა და 

განდგომილთა მეფობისა მისისათა4რ4 ე. ი, ეხლა მესამე მიმართულე- 

ბით ანუ ქურდვაჭრის იქით რომ იყვნენ გადამდგარნი, იმათ წინააღ- 

მდეგ წავიდნენ „დ და თამარიც თან წაიტანეს. აჯანყებულთა ეს მესამე 

ჯგუფიც გატყდა: „მუნცა იქმნეს ჩვეულებითნი გამარჯუებანი“.. მე- 

ფე'თამარ „შემოქცეული დგა ჭალასა 'აგარათა! ს» მონადი- 

რე და მონადიმე, მხიარული და შემწყალებელი ერთგულთა და 'საკუ- 
თართა მისთაი.44, ' 

ეს „ჭალა აგარათა,“ აშკარაა, ქურდევ აჭრის აქე“ 

თაა: მდინარის იმიერი აჯანყებული იყო და მისი , დამორჩილების 

შემდეგ „შე მოქ. ცე უ ლი“ მეფე „დგა ჭალასა აგარათასა“. აქედან- 
ვე საფიქრებელია, რომ „ჭალა აგარათა“ თბილისიდან 

ძლიერ შორს არაა. მაგრამ ამაში სხვა ერთი მოწმობა კიდევ 

ეფრო დაგვარწმუნებს, 
  

«0 მომაქვს მაგალითისათეის. 

41 ორთა ჭალა, ჭალა ყურყუთა (1), დირსი ჭალა (1), : ჰავჭალა 4")... 

4 ისტ, და აზმ., 94 (442)... 
4. ისტ, და აზმ.,. იქვე. 
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შარვანშა აღსართანისა და ამირ-მირმანისათვის შველისა და კე“- 

ლის. ასაპყრობად თამარ მეფემ ლაშქარი შემოიყარა. ქართველე–- 

ბი მოელოდნე§, რომ შარვანისა „და რანის მფლობელები მფარველო– 

ბის სათხოვრად მოვიდოდნენ. ' დიდმნიშვნელოვანი პოლიტიკური. 

"მოვლენა იყო. პატრონს „გამოჩვენებით“, ღირსეულად დახვედრა. 

მართებდა, რათა ყმას იგი „საწუნელად“ არ სჩვენებოდა- ამისდა შე–- 

საფერისად თამარ მეფე, დავითი და სამეფო კარი „დიდთა ლაშქარ– 

თა შემყრელნი დადგეს დასოთა/“ 4, · 

„მაშინ მოვიდეს ამირ-მირმანი ფაპლავანდის შვილი და აღსართან. 

„შარვანშა ყოვლისა არანისა დიდებულითა და ჰულამითა“ %«, ქართვე- 
ლები საგანგებოდ მოემზადნენ. „დადგე ს კელმწიფე§ი სუესრ ულ–- 

ნი და ღმრთივ ამობრწყინვებულნი ჭალასა აგარათასა და. 

პატივისმცემელთა ნებისმყოფლობისა მათისათა აწუივნეს და მოი- 

წუივნეს დიდითა ზარითა და პატივითა დედოფალი რუსუდან აქა%%, 

თუ რას წარმოადგენდა ამ დროს „ჭალა აგარათა“, სადაც მეფენი 

იდგნენ, ჩანს მომდევნო ტექსტიდან: „რომელმან სახელმან, ' ვისმცა. 

გონებამან და. ენამან აღმოთქუნა ქებანი ზართა და დიდებისანი, კა– 

რავთა და სარაფარდათა, კოშკთა და'ფილოპატთანი, მოკაზმულობანი 

და შემკობილებანი ბესელიებრნი გინა სოლომონიანი ტაძრისა ღმრთი– 

სანი“, ეხლა, თუ რა იყო ეს „ჭალა აგარათა“, შეიძლება მიახლო-- 

ვებით წარმოვიდგინოთ ამავე მოწმობიდან. რუსუდანი მობრძანდა.. 

„შეიქმნა დარბაზობა და დასხდეს ტახტსა ზედა ოქროჭედილსა. 
თ;თ თამარ და დავით და ძე მათი გიორგი%ი?, და მწერალი ასწერს. 
აღსართანისა დ ამირ-მირმანის მიღების ცერემონიას: „პირველად რა: 

გამოვიდეს ტფილისით ქალაქით (რა თქმა, უნდა, ლაპარაკია აღსარ- 

თანსა და ამირ-–მირმანზე, რადგან ქართველი მეფენი კარგა ხანია, 

4 ისტ. და აზმ. 102 (457), უკანასკნელი სიტყვა ჩვენი კონიექტურაა. M აქ იძ-. 

ლევა: „ღასაოთა“ „ აკად. კ. კეკელიძე ასწორებს: დღასითა, რაც უჩვეულო გა- 

მოთქმაა და ჩვენი აზრით "ვერც მარჯვეა: ის ვერა ხსნის მომდეგნო ტექსტს –.-· 

„რომლის სიმაგრით და სიმრავლით აღივსნეს მტკვრის პირი,“ ამიტომ უფრო 

ბუნებრივად (თუმცა, არც თუ აუცილებლად) გვეჩვენება, რომ განმარტებითი წი– 

ნადადება –– „რომლის სიმაგრით და სიმრავლით“ და სხვ. მივაკუთვნოთ არა „და-. 

საოთა"-ს, არამედ, „დიდთა ლაშქართა“-ს (გრამატიკული შეუთანხმებლობა აქ გა– 

დაულახველ დაბრკოლებად არ მიიღება). 
# ისტ, და აზმ., 102 (457). 

4! ისტ. და აზმ., «ქვე. 

47 ისტ. და აზმ., იქვე. 

48 ისტ. და აზმ., 103 (458), 
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„ჭალასა აგარათასა“ იყვნენ და ტახტზე ისხდნენ!..., მიაგებნეს წინა 
ოვსნი და ყივჩაყნი აბალნი და შემდგომად მათსა .ჰერნი და კპხნი, 
შემდგომად ქართველწი და შემდგომად „მესხნი და თორელნი, 

შავშ-კლარჯ-ტაოელნი, შემდგომად სომხითარნი, შემდგომად აფხაზნი 
და სუან-მეგრელ-გურულნი | თანა რაჭა-თაკუერ-მარგუელითურთ და 

თვთ კარვის კარსა კელისუფალნი და შინაურნი. ხოლო. ვინაათგან ში“ 

ნაური „და თვისი იყო შარვანშა, პირველად შემოვიდა იგი... და დას- 

ვეს თუსსა ადგილსა; და შემდგომად ამისსა მოვიდა ამირ-მირმან“4, 

"ჩვენ, სამწუხაროდ, არ ვიცით, როგორი იყო ასეთი ზეიმის დროს 

საქართველოს სხვადასხვა თემის ლაშქართა დგომის” წესი, რა მჰ5ძი- 

ლი ჰმორებდა ერთი თემის ლაშქარს (დროშას) მეორეჩაგან, მაგრამ 

აქ მოტანილი ტექსტი ისეთ შთაბეჭდილებას ტოვებს, რომ საქართ- 

ველოს ჯარის ეს ნაწილები ერთიმეორესაგან დიდად დამორებულნი 

არ უნდა ყოფილიყვნენ მაშასადამე, შეიძლება ვიფიქროთ, რომ 

ჭალა აგარათა თბილისიდან ძლიერ შორს არ უნდა 
ყოფილიყო: ქალაქიდან მეფის კარვამდე,ამ ,ვჯ–- 

ლას“ რომ იყო, სულ საქართველოს ჯარი იყო 

განლაგებული. 
ესევე „ჭალა აგარათა“ უნდა იგულისხმებოდეს ბასილი ეზოსმოძ“ 

ღვრის ცნობაში, რომ თამარმა „ჭალასა მდგომმან მოუწოდა ხუთ- 

თავე „და სიბრძნითა თუისითა შეიპყრნა, და თუითო თუითოსა ციხესა 

შესუა, რათამცა განიწუართნეს“ " (ცნობა შეეხება ძმებს კახაბერის- 

ძეებს, რომელნიც თამარმა დასაჯა იმის გამო, რომ მათ ანტონ ჭყონ- 

დიდელის ორი ძმა მოკლეს). 

ერთი სიტყვით, სრულიად გარკვევით გვეჩვენება, რომ: ჭალა 
აგარათა თბილისის. სანახებში ადგილია. ამ ჭა“ 

ლაში საქართველოს მეფე ხშირად დგას და 

ხანგრძლივადაც. აღსართანისა და ამირ-მირმანის მიღების ცე- 
რემონიიდან (იხ. ზემოთ) თითქო იმის დასკვნაც "შეიძლება, თუ ეს 
ჭალა თბილისიდან რომელ მხარეზეა საგულისხმებელი. „ჭალა აგა“ 

რათა“ თბილისიდან აღმოსავლეთის მიმართულებით არაა. აღსართან 

· და ამირ-მირმანი აღმოსავლეთიდან მოვიდნენ ჯერ თბილისში და 
მხოლოდ აქედან გავიდნენ ჭალას მისასვლელად. არ გვავიწყდება, 

რომ საგანგებო ვითარება იყო, მაგრამ მაინც დაუშვებლად გვეჩვენე- 

ბა, რომ ეს შემოხვეწილი სტუმრები ჯერ განზრახ თბილისში მოეყვა- 

ნათ და აქედან ისევ აღმოსავლეთის მიმართულებით ჭალას წაეყვთ 

« ისტ. და აზმ., 103 (458–-459). 
ამ ბ. ე, მ,. 24, 
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ნათ... თუმცა აღმოსავლეთიდან თბილისში ერთადერთი გხა როდღი 
შემოდიოდა და შარვანშა აღსართანი თავისი სიძით, საფიქრებელია, 

ჰერეთხე (აწინდელ კახეთზე) გამოვლით შემოვიდა თბილისში (ისან– 

ში).' მაშასადამე თბილისზე გავლა მას უეჭველად დასჭირდებოდა იმ 

შემთხვევაშიაც-კი, თუ „აგარათა ჭალა“, სადაც მეფენი იდგნენ, გან- 

ჯის მიმართულებით (და მაშ თბილისის აღმოსავლეთით) «გვექნება ნა- 
გულისხმევი. მაგრამ აქ მეორე გარემოებაა გასათვალისწინებელი. 

ძნელად საფიქრებელია, რომ მაისის მიწურულს (ეს ამბავი წლის. ამ 
დროს მოხდა) საქართველოს მეფე · თავისი კარით სომხითის ამ ნა–. 

წილში დაბანაკებულიყო. როგორც ბასილი ეზოსმოძღვარი გადმოგ- 
ვცემას, საქართველოს მეფე და მისი კარი ზაფხულის პირს „ჩვეუ- 

ლებისაებრ“ „ისწრაფდეს“ მთაში სააგარაკო ადგილას გასვლას, ჭა- 

ლის მდებარეობას თბილისიდან აღმოსავლეთით არც სხვა რომელიმე 

მოწმობა გულისხმობს, 

' ზემოთ, აგარანის შესახებ რომ ცნობები მოვიტანეთ, უცილობ- 

ლად ჩანდა, რომ აგარანი სომხითშია და, მაშასადამე, ის არ შეიძლე- 
ბა თბილისიდან ჩრდილოეთით ან მის დასავლეთით იყოს. ეხლა კი აგა- 

რათა ჭალის მდებარეობა (და თვით აგარანის მდებარეობაც) თბილი- 

სიდან აღმოსავლეთით გამოვრიცხეთ. დარჩა ერთადერთი შესაძლებ- 

ლობა: როგორც „აგარანიბ!,ისე „ჭალა აგარათა“თბი- 

ლისიდან სამხრეთით იგულისხმება. 

  

რამდენიმე საკითხი დაგვრჩა. ერთი ასეთია საკითხი „დასოს“ ად- 

გილმდებარეობის შესახებ. „დასო“ უეჭველს კავშირშია „აგარან- 

თან“ და „აგარათა ჭალასთან“. ' 

_ · საქართველოს მეფეებს; როგორც ჩანს, თბილისიდან „დასოს. გას- 
ვლა“: ჩვეულებად ჰქონდათ. ბასილი ეზოსმოძღვარი მოგვითხრობს: 

იმისათვის, რათა ორგულობაზე არ ეფიქრნათო, თამარი თავის. დი- 

დებულებს „არავის. მისცემდა მოცალეობასა: "ანუ იყუნიან წინაშე 

მისსა,, ახარებდის და საბოძვარითა ღირსებისაებრ სწყალობდის და” 
განუსჟენებდის, ანუ თუით წარუძდღუის, იორის პირი და მტკრუის 
პირი მოინადირის, მერმე დასოს 'შემოდგის და.მუნ იხარებ- 

დიან "ვიდრემდის თოვლმან არა დაამძიმის კარავი. მუნით. სომხითს 
შემოვიდიან, ნადირობდიან ამოთა თამაშითა“, 

· „დასოს“ ნათელი და 'დამაკმაყოფილებელი განმარტება” არ მოე- 
პოვებათ არც საბას, არც ჩუბინაშვილს. საბა ისაიას (919 · დამოწმე- 

ბით განმარტავს: „დასო მაღნარისა და კმირისა რომელთაცა ფიჩხ- 

თა სახელი არს“. დ, ჩუბინაშვილი საბასაგან დასესხებით' ამბობს: 

„დასო, ფიჩხი, ფთ 2060908IIM, (60ყ8ხ. (ბუნ. ლ. ) და. ს, თავისი | მხრით : 
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"უმატებს: საღთო წერილში: “სიხშო "მაღნარისა, 'ფიჩვნარისა (2, 

4მყიმ, XVX600M8, ისაი, 9 184. 
დასახელებული ადგილი კი ესაიადან შემდეგია: „და აღეტყინოს 

ვითარცა ცეცხლი უსჯულოება და ვითარცა კლერტი კმელი შეივა- 
მოს ცეცხლისა მიერ; და აღეტყინოს დასოთა შორის "“მაღნარისათა და 

თანად შეჭამნეს. გარემონი ბორცუთანი ყოველნი“, 

სომხური დაბადების შესატყვისი ადგილი იძლევა:...,# V»სიყ/ 

კროსი აჩიკინ«ე... სადაც ნაგულისხმევია ნაძვის, კედარის და, 

საერთოდ, ხის «ყი, ტევრი, ტყე («%Vთ-ი). ბერძნული დაბადების 

შმესატყვისსი ადგილია: XთI Xთსბ/)0C+თL მV <0-C 6თ060| <ი– მისის. 
ქართველ მთარგმნელს, როგორც ჩანს, ბერძნული ბა ·+0LC 8Cთ0თ60L 
გადმოუღია: „დასოთა შორის“, ე. ი. ბერძნული სიტყვა: <0 6თძა 

(ტევრი, უღრანი, დაბურული) უთარგმნელად დაუტოვებია .(შეიძ- 
ლება იმიტომ, რომ თვით „მაღნარში“ იგულისხმებოდა არა მარტო 

% 600100; (მუხის ტყე, ტყე), არამედ ნაწილობრივ +Xბ მთძს-ს ცნებაც)? 
შემდეგ დროში, როგორც ჩანს, ამ ბერძნულ სიტყვას –– დასო -– 

ქართულ ენაში მოქალაქეობა მოუპოვებია. მაგრამ საბასეულე გან– 

მარტება, რომელიც ესაიას ქართული არასწორი თარგმანიდან გამომ- 

დინარეობს, რომ მართებული ვერაა, ეს კარგად ჩანს როგორც ბერ- 

ძნული დედნიდან, ისე სომხური თარგმანიდანაც. დასო ფიჩხი კი არ 

არის, არამედ ტყე, ტევრი სიხშო (იგულისხმება მაღნარის). 

ბასილი ეზოსმოძღვრიდან ზემოთ მოტანილი ადგილი მოწმობხ, 

რომ ეს დასო თბილისის სანახებში მაღლობ ადგილზე ყოფილა: იო- 

რისა და მტკვრის პირის მონადირების შემდეგ თამარიო ,თავისი კა- 

რით „მერმე დასოს შე მ ო.დჯგი ს“, ასე რომ ეს დასო ხშირი ტყით 
დაფარული ადგილია მთაში, თბილისის მიდამოებში, აქ ამ. დასოს 

- მეფე ხანგრძლივად დგას თავისი კარით, –– ზამთრამდე: „ვიდრე თოვ- 

ლმან არ დაამძიმის კარავი". დასოს, იგულისხმება ზაფხულ-შემოდ- 

გომაზე დგანან: ნადირობით იორისა და, მტკვრის პირებს მოივლიან 

(იგულისხმება გაზაფხული), ზამთარში · „სომხითს შემოვიდიან, ნა- 

დირობდიან ამოთა თამაშითა“ MI, დასოს სასახლეები არაა: იქ კარვებ- 

ში დგანან, იგულისხმება, ზაფხულში, ! : 

ამრიგად, დასოიყო თბილისის მიდამოებში-მთი- 

ან ადგილას ხშირი ტყე (მაღნარიე, სადაც მეფე 
თავისი კარით ზაფხულსა დაშემოდგომას ატ-ა- 

რებდა. 

ხა „გაჩიანი: რომელ არს სანადირო ქალაქი(?)“. .., 
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ცოტა რამ სინათლე ამ საკითხში შესაძლებელია კიდევ _შევიტა– 

ნოთ, თუ ხსენებული ავტორის სხვა მოწმობასაც ჩაუკვირდებით-. 

ბასილი ეზოსმოძღვარი ამბობს; თამარ მეფე ნაჭარმაგევს იდგაო,. 

როცა სენი გამოაჩნდა ავადმყოფი მეფე „წარმოიყვანეს კუბოთა: 

ტფილისს|ს) და შემდგომად მცირეთა დღეთა ენებათ ჩუეულებისა-- 
მებრ, რათა დასოს განვიდნენ. ისწრაფდეს 'და მუნ წარიყვანეს კუ– 

ბოთავე 'და დიდად გაძნელდა სენი იგი უწყალო 'და კუალად წარმოი– 

ყუანეს აგარათა ციხესა“%, აქედან, ჩანს, რომ დასო თბილისიდან რა– 

მოდენადმე დამორებული ყოფილა: ავადმყოფი: თამარი ქალაქიდან. 

დასოს „კუბოთავე“, ე· ი. ჯორებზე თუ სხვა სახედარ ცხოველზე გა> 
მართული  პალანკინით“ წაუყვანიათ. მაგრამ მოტანილ მოწმობაში» 

სხვა -გარემოებაც შეიძლება "არანაკლებ საყურადღებო. იყოს.. ავტო– 

რის გამოთქმებით თამარი ნაჭარმაგევიდან „წარმოიყუანეს. 

ტფილის |)“; თბილისიდან „წ არი ყვ ანეს“ დასოს, ხოლო აქედან» 
კი „კუალა. წარმოიყუანეს აგარათა ციხესა“. არა გვგონია შე-- 

მთხვევითი იყოს ჩვენ მიერ ხაზგასმული ზმნის ასეთ ფორმებში მო– ·' 

ყვანა. ისე გამოდის, რომ ავტორს აგარათა ციხე და ·დასო თბილისი– 

დან ერთი მიმართულებით ეგულება. და ამავე. „დროს აგარათა ციხე: 

უფრო ახლოა ქალაქიდან, ვიდრე: დასო. აქვე · გავიხსენოთ, რომ ეს- 

დასო იყო მაღნარი მთაში და მოვალე ვიქნებით დავასკვნათ,. 

რომ თბილისის დასო საგულვებელია აწინდელი 

კოჟრის ციხის სამხრეთ-დასავლეთით. 

ასეთ ადგილად ჩვენ კაბენი გვეჩვენება. ამას გვაფიქრებინებს. 

მისი მდებარეობა და ბუნებრივი თვისებები. აქვე თამარის ·ეკლესია,. 

შეიძლება სწორედ ამისივე მოწმობა იყოს. 

ზემოთ ჩვენ „ისტორიანი -და აზმანის“ ერთი ადგილის შესწორე– 

ბა ვცადეთ: „დასაოთა“ აღვადგინეთ „დასოთა“-დ. თუ“ ეს ჩვენი კო 

ნიექტურა სწორია, მაშინ „აგარათა ჭალა“ იქვებ% უნდა ვიგულისხ-. | 

მოთ, სადაც დასო; მართლაც, მას შემდეგ, რაც ჩვენ აგარათა ციხის. 

ადგილმდებარეობა დავადგინეთ, აგარათა ჭალა შეიძლება მხოლოდ 

იქ ვეძიოთ, სადაც დასო ვივარაუდეთ. აქაა.ის ერთადერთი მთიანი. · 
ადგილი, ტყით დაფარული, რომელსაც შეშვენოდა ამავე დროს: აგა–- 

რათა ჭალაც ყოფილიყო („ტყე მდინარის პირზე და დაბალთა ადგი–- 

ლას“ ჩუბინაშვილის ლექსიკონით; მდინარე აქ ასურეთის ხევია, ხო– 

  

§2 ბ, ე, მ, 32--ვვ, 

ა) ახლო თუ იგივე? 
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ულო ეს „ადგილი დაბალია აგარათა მიმართ, რომლის „ვალა" ის, ამი+ 

„ტომაც, შეიძლებოდა ყოფილიყო ". 

ეხლა, მას შემდეგ რაც დავადგინეთ „აგარათა“ და , „აგარათა ცი- . 

'ხის“ ადგილმდებარეობა, რომ ის სომხითში იყო, რომ ის 'საზაფხუ- 

ლო ადგილი იყო, –- არაფერი გვიშლის. ხელს, რომ ერთი მეორეს 

“შევარიგოთ ისტორიანი და აზმანისა, ბასილი ეზოსმოძღვრისა, ლამას 

„დროის მემატიანისა და: იოანე ბატონიშვილის ცნობები თამარ მეფის _ 

„გარდაცვალების ადგილის შესახებ”. 

' თამარ მეფე გარდაიცვალა სომხითში, აგარათა ციხეში (ანუ „აგა“ 

„რათა სომხითისათა“), რომელსაც.იმ დროს, ჩანს, ტაბაგმელაც ეწო- 

დებოდა. „ზემო ·ტაბაჯმელა“ „ეს უნდა იოანე ბატონიშვილის გლოსა 

„იყოს- მაინც და მაინც იოანე ბატონიშვილს კარგად სცოდნია, თუ აგა- 

«რათა ციხე სად იყო. ამიტომაც განმარტა მან „ტაბავმელა“ (ჭმელსა 

დგომასა შინა...) „ზემო ტაბავმელად“. 

რა მივიღეთ ჩვენი ამ მცირე დაკვირვებიდან? 

თბილისის გარშემო ძველ დროს მრავალი აგარა იყო "%. ამ აგარაე- 

ბიდან სახელი „აგარანი“ შერჩა ქალაქის სამხრეთით მდებარე სოფ- 

«ლებს, სადაც საზაფხულო სადგურები ჰქონდათ ქალაქის მაღალ .სა- 

რზოგადოებას (არაბ ამირას, ქართველ მეფეს მისი კარით). ამ აგარაე- 

ბზე დიდი საქარავნო გხა გადიოდა და იქ, სადაც გხასაყარი იქმნე- 

ბოდა, ციხე იყო, რომელსაც აგარათა ციხე ეწოდებოდა. აგარათა 

4 აქ ჩვენ იმ დებულებიდან გამოვდივართ, რომ „აგარათა ჭალა4 უშუალო 

ნაწილია „აგარანის", როგორც ტერიტორიულ-სამეურნეო ერთეულის. მაგრამ სა- 

"ვარაუდებელია სხვაგვარი ვითარებაც. „აგარათა ჭალას“ შეიძლება ამ დროს „აგა– 

“რანთან« კავშირი არც ჰქონდეს. შეიძლება „აგარათა. ჭალა“ უფრო. ძველი დროის 

ჭსაგეოგრაფიო სახელი იყოს, როცა ცნება, „აგარანი# ჯერ კიდევ არ დავიწროვე– 

ბულიყო, ჯერ კიდევ ერთი დაბისა და ციხის სახელად არ ქცეულიყო, არამედ კრწა- 

ნისიდან შინდის! ტაბაჯმელა| კოქორს (და კიდევ სხვას?) ყველას საერთოდ 

ჟწოდებოდა. ასეთი ვითარების გათვალისწინებით „აგარათა ჭალა“ აწინდელ ორ– 

თა ჭალაშიაც თავისუფლად მოთავსდებოდა... და ჩვენი კონიექტურა ·(დასოთა= 

„«დასაოთა) უმართებულო აღმოჩნდებოდა: აგარათა ციხიდან დასოს დაშორება გა- 

მორიცხულია ხოლო აგარათა ციხის ადგილმდებარეობა ჩვენ სარწმუნოდ დად- 

გენილად მიგვაჩნია. 

5§ იხ, ამის შესახებ აკად. კ. კეკელიძე, ისტორიანი და აზმანი შარავან- 

-დედთანი (ცდა „ტექსტის . აღდგენისა), შესავალი წერილი, გვ. 40-–-41, 

აბ „გარეუბნები“, „ქალაქის პირა სოფლები“, კრწანისი, შინდისი, წავკისი, 

„ტაბახმელა, კოჟორი, კალოუბანი, ვერა, ვაკე, საბურთალო, დიდუბე, კუკი, ჩუღუ- 
«რეთი და სხვ, 
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ციხე ქართველ მეფეთა საზაფხულო. სადგური იყო. აქვე იყო ღასო' 
(ტყე- -მაღნარი), სადაც მეფე' თავისი კარით ზაფხულს ატარებდა. აქვე 

შეიძლება ყოფილიყო. „აგარათა ჭალა“ (ან, შესაძლებელია, ეს ჭალა- 
მტკვრის პირას იყოს ნაგულისხმევი, ოუ მას ძველი დროის წარმო– 

ნაქმად ვივარაუდებთ და ვიწროდ გაგებულ აგარანს დავამორებთ). 
აგარათა, ციზე X1 საუკუნის 60-იან წლებში ბაგრატ მეფემ „განძის: 

პატრონს წაართვა. ცოტა ხნის შემდეგ განძის ამირა ფადლონმა. ეს 

ცროხე ისევ ხელთ იგდო, მაგრამ ბაგრატ მეფემ სამი თვის ბრძოლით, 

კვლავ აიღო ის, 
„დიდი თურქობისას“- აგარათა (ციხე ისევ. მტრის ·(თურქების) 

ხელში გადავიდა და მხოლოდ 1118 წელს აიღო იგი დავით აღმაშე– 

ნებელმა ერთი დღის ბრძოლით. 

1123 წელს დავითმა ეს ციხე ივანე ორბელს უწყალობა, 

1177 წელს აგარათა ციხე დემნა-ორბე ლთა შეთქმულების ბუდე, 

იყო. 

ამავე წელს გიორგი მეფემ ეს ციხე 25 დღის ბრძოლით აიღო. 

ამიერიდნ აგარათა ციზე. გიორგი: მეფისა და, შემდეგ, თამარის 

ხელთ იყო. 

თამარ მეფე ამ. ციხეში გარდაიცვალა 

XV საუკუნეში აგარათა ციხეს კოჟრის ციზე' ეწოდება. ის 

ამ. "დროს სოლაღაშვილების ხელთაა, 

XV საუკუნის უკანასკნელ მეოთხედში კოჟრის ციხე თურქმანებ- 

მა აიღეს და ძლიერ დააზიანეს. 

ძველ დროს აგარათა საციხისთაოში ბეთანიაც შედიოდა, 

საინტერესო ! საკითხი იმის შესახებ, თუ როგორი იყო ურთიერთო- 

ბა ძველი "დროის აგარათა საციხისთაოსა და "გვიანი ხანის სოლაღა– 

შვილების სათავადო ტერიტორიას შორის, ცალკე კვლევის საგანს 

შეადგენს. : 

მ. ბროსე გახუმტისეულ საქართველოს ისტორიის თარგმნისას 

( MM1510პ6 ძი 1თ C601'046.-. 1-6 ჯ0146., 3ეე IM 1) აგარანის შე- 
სახებ . შენიშვნაში ამბობს: რ0#§ I 4004M10M§. თ #ბეთი6 ძლი C+- 
ი”0L 11I ბთ 2016 #61C(პ06 თ 066116 ს00თCL%L6, 06 თ10§ 17 -5(§- 910911ბ60)1#- 

1 -L0Cთ7თ, თხ L96M C6 1C /თოსM6 ჯ1LI 6116 4ყი” თM8?. . 

მითითებულ ადგილას ( 400095 XVI, 259) ავტორს განხი- 
ლული აქვს საკითხი ამ საგეოგრაფიო სახელის შესახებ. მკვლე– 

ვარს ეჭვიც არ შესდის იმაში, რომ ქართული წყაროების აგარანი- 

და სტეფანოს ორჩელიანის აგარაკი (იხ. წისი.მ/. თი სიე 
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სწსკიყ. #/,/, 1910, გვ. გვ. პ79, პ83, 384, 385) ერთი და 

იგივე საგეოგრაფიო სახელია. 

რაც შეეხება ქართული წყაროების „აგარანა“-ს, ბროსე ეთანხ- 
მება ვახუშტის განმარტებას ( 4ძძ!ითვ.. ჯ. 180), რომ ასეთი 

სახელი ეწოდებოდა ძველ გარდაბანს და თავის მხრით ურთავს:., 

„VM6 /0%სL6 ძ'თMხ-6§ ჯთვვთეი5§ ძია „1XMILCL65 1:0§  10ტ0117"610ს C1C14-6- 

ოს იძ%6 #9თ/თML 6LC%L 16 1:01) CL MM ლCთMნი'ბს თ6 Iთ (760790196. 1)16- . 

#აძაისთ! 1I. ძ6 თ C6. ჯ. 234,5; 398,ე; 6 MM თI)6 ჭტე(6 11'ბ8 

ძირ015%/ M0%§ /C%L 90% 201გ #L0%)% CICბ0-6Mბ6ML 00%” / თათ: 6 06 

(66% %1L6 / 07L6-6956 IM 1)+61M6 110“. მკვლევარს აქვე მოაქვს სტეფანო- 
სიდან ის ადგილები, სადაც, მისი აზრით, ქართული წყაროების 'აგა- 

რანის შესატყვისი ადგილია დასახელებული. როგორც ზემორე დავი- 

ნახეთ, ბროსეს შესაძლებლად მიაჩნია „აგარანისა“ და „აგარაკის“ 

გაიგივება, მაგრამ სტეფანოსისა და ქართული წყაროების შეუთანხ– 

მებლობა ამის შემდეგაც რჩება. ქართული წყაროები ასახელებენ 

აგ არანი-ს, სტეფანოსი კი: #ოი##MC მ. ... მისიით IV ე ”.V- 

ფრ'იან (379); 9ა»ნე ქონს... კმვთიისV #ოვნყნ", ეაც“ა/ 
(393); ხნყსი, ნნ «თ=ო ზი კ0დიცი/ს 1რ9ლრთMV (394), ?ხნილყ/ 
ხსხნი,, # იჯ დო. ფსი. ჰ0ყვისით IV (385). .. 

ბროსე ხედავდა ამ სხვაობას ქართულ-სომხურ წყაროების 

ჩვენებათა შორის და მათ შეთანხმებას ცდილობდა. სტეფანობით ამ: 

აგარაკს „დარბაზი“ · ეწოდებოდა (383), ბროსე “ეძებს სომხით-საბა– 

რათიანოში საგეოგრაფიო სახელს დარბაზი და ორ ასეთ. სახელს 

პოულობს. ის არაა დარწმუნებული, რომ მის მიერ ნაპოვნი დარ- 

ბაზი სწორედ ის ადგილია, სტეფანოსი რომ ასახელებს, მაგრამ. 

მას ეჭვი არ შედის იმაში, რომ აგარაკი . იგივე აგარანია და მთელი 

ქვეყნის · (გარდაბანის) სახელი, ხოლო დარბაზი ერთ-ერთი პუნქტია 

ამ აგარაკში. ამისდა შესაბამისად მკვლევარი სომხური წყაროს თარგ- 

მანისს სიტყვა-სიტყვით არ მიდევს ტექსტს, რასაც აღნიშნავს , 

კიდევაც: „7'0%§ 005 49):011/§ #6 ქ 00-06 თ თ 600710 VI 100 06 1Cთ 

#190%6%0” L§((0-C0CI6 ძ65 0%თII6 ბ6დL65 C9MI66)(16M3 C1%L65 CM C07)111ს62ბ166– 

)ბ61ბსL 06 06LL6 X0L6 6L 06 (0-C0%20-6:–--L6 #08 IV თით (CL IVთIM6/, 
Lთ 1%6M% 01L 1)07ხთვ, ძCXM§3 I 400700; –– XLV-CM00#ML 0V” 1 6'C1L 00115 . 

!' 40ყთ1'თ0, C%1151 110911 06 /)0სთ§;–-7ი0%§ §'610C16/L 26105 0C%1076§ 

V 9 7-X 6 Mი»ხი§, 00IM-5  „40ძთთ0; L6 70% 16 16§ MI0%სთ ჯ05 ძიი9 

#40907006". 

ერთი სიტყვით, ჩვენს მკვლევარს სურს გამოიყვანოს, ტომ სტე- 

ფანოსიც ისევე, როგორც ჩვენი ავტორი, აგარაკს მთელ ქვეჟუანას 
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უწოდებდა, ხოლო დარბახს ამ ქვეყნის (აგარაკის) ერთ-ერთ პუნქ- 

ტად გულისხმობდა. 

მაგრამ, თუ ადამიანი სომხურ წყაროს ჩაუკვირდება, ის უმალ. · 
დაინახავს, რომ სტეფანოსი აგარაკში მთელ მხარეს არ გულისხმობ- · 

და და არც „ღარბაზს გულისხმობდა „აგარაკი“ ერთ-ერთ 

პუნქტად. ' 

სტეფანოსის ეს აგარაკი არის „სახლი სალხინო“, „სახლი 

სათამაშო“: 27) Vითწნი ფი L სალ'იიდ%V ” იციე:ი/ი ჩ#.-ლი4ი 

კმდიეციIV Mოჯსყხი, LM. ს 6 (თ იმისკ#ი ჩ ძინი... სტ 
(383)... და ამ აგარაკს როგორც ამ მოწმობიდანვე ჩანს, ჰქვია” 

დარბაზი, მაგრამ ის შეიძლება დასახელებული იყოს აგრეთვე 

მხოლოდ „აგარაკ“-ად (385). ასე რომ სტეფანოსის „აგარაკი“ მხა-. 

რეს, ქვეყანას არ ნიშნავს. ყველაზე მართებული ჩანს, რომ სტეფა– 

ნოსს აგარაკი „სადგური საზაფხულოდ“ (საბა) ესმის. 

ამისგან დამოუკიდებლად, შეუძლებლად არ გვეჩვენება, რომ 

ქართული წყაროების აგარანი და სტეფანოს ორბელიანის „აგარაკი–– 

დარბაზი“ ერთი მეორეს ემთხვეოდნენ: ბეთანია-––ორბელთა საძვალე 

(სტეფანოსი, 378) საგულისხმო ფაქტია... მართლაც და, სტეფანოსის 

ეს აგარაკი დიდმნიშვნელოვანი ადგილია; ის ლორესა და სამშვილ- 

დეს გვერდით იხსენიება, როგორც წყალობის საგანი; 1123 წლამ- 

დე იგი სამეფო ყოფილა (ლორე და აგარანი დავითმა, როგორც ვი- 

ცით, 1118 წელს წაართვა თურქებს); აჯანყებული ორბელება და 

სხვა დიდებულები ამ აგარაკს არიან თავმოყრილნი, აქვეა მათი ლა!შ- 
ქარი, რომელიც 30000 კაცისაგან შედგება. ამავე დროს მეფე თბი- , 
ლისშია გამაგრებული. არაფერი არ გვიშლის ხელს, რომ ეს აჯანყე- 
ბულნი მათი ლაშქრით სწორედ ქართული წყაროების „აგარათა4-ში 
წარმოვიდგინოთ. 

სტეფანოსით ისე გამოდის, რომ მეფესა და აჯანყებულთ შორის 

უნდა გამართულიყო „მი-და-მო საუბარი კელოვნად“, რის შედეგად 

მეფეს აჯანყებული დიღებულები მრავლად გადაუბირებია (384-- 

385). აჯანყებულთა მხარე შესუსტებულა და ივანე ორბელსაც დაუ- 

ტოვებია დარბახი (=აგარაკი), სიმდიდრე-საგანძური . სამშვილდის 

ციხეში (# „ნიო თMჩიი+კ,იჩ) დაუხიზნავს და მთელი თავისი ძა-, 

ლით ტაშირს წასულა და ლორეს ციხე-ქალაქში გამაგრებულა. 

„მეფე გიორგი, რაკი გაძლიერებულა, დიდის მომზადებით აჯან- 
ყებულთ წინააღმდეგ შეტევაზე გადმოსულა. მეფე აგარაკს მის- 

ულა, სადაც მას აჯანყებულები ეგულებოდა და, რაკი ისინი აქ არ 
დახვედრია, ციხე ხისარისათვის ალყა შემოურტყამს, ოცდა 

მეხუთე დღეზე აუღია ის, მეციხოვნეები გაუწყვეტია, ორბელის ქო–- 
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ხებას დაპატრონებია, აქედან წასულა და ლორეს გარშემო დაუბა- 

ნაკებია (385-–-–386). 

ქართული წყაროთიც გიორგი მეფემ ამ ბრძოლის დროს „დაი- 
„ბანაკა აგარათა“. ჩვენ არ მიგვაჩნია შეუძლებლად ქართულესომხუ- 

რი ცნობების შეთანხმება. ის გარემოება, რომ ორივე მწერალი ერ- 

თი მეორისაგან დამოუკიდებლად ასახელებს ერთი აგარანს, მეორე 

აგარაკს, სადაც ამ ბრძოლის ეპიზოდი გათამაშდა, ვფიქრობთ, უფ- 

ლებას -გვაძლევს დაუშვათ, რომ ამ ორივე სახელში ერთი და იგივე 

გეოგრაფიული პუნქტი იგულისხმება. 

სტეფანოსის ტექსტით იგულისხმება, რომ ციხე ხისარი 

„აგარაკთან“ კავშირშია. მაინც და მაინც სადაო არ ჩანს, რომ ეს 

ციხე იქაა, სადაც აგარაკი, „ა ჩიცი.იი9თ “ჩიი“/ ხჩჩ.„ ” იჯ 

·დიი/ (9++ კხ თოი (/ი, იხ იონი სხ ნიკ „ხიეტV (ხთ. 
ჟი 25, ს წMიი ყი # ჩოროი;ყ ყ თ 6MMVV # წი: 460“ /# 

სიხ სის სჩყ#. გი: „,იონ/ჩ+. (385 -- 396). 

თუ ბროსე მართალია (რაც ჩვენც შესაძლებლად მიგვაჩნია), 

“რომ ტერმინი /#"«„ არაბული სიტყვიდანააზ?? და აქ ციხეს, სი- 

'მაგრეს ( იMთძი!16) ნიშნავსბმ, უნდა ვიფიქროთ, რომ სტეფანოსი- 

სათვის სიტყვა /ტ««„ ზოგადი ტერმინი კი არ არის, არამედ 
ამ ციხის საკუთარი სახელი (აი, ისევე, როგორც „ისნის ციხე") 

ამიტომ, შეიძლება დაუშვათ, რომ ეს არაბული სახელი ამ სიმაგ- 

რეს იმ თავითვე შერქმევია, ე. ი. რომ ეს სიმაგრე აქ ჯერ კიდევ არაბ–- 

თა ხანიდან არსებობს ამ სახელით. | 

ერთი სიტყვით ჩვენ შეუძლებლად არ მიგვაჩნია, რომ „აგარათა 

„ციხეს“ სხვა სახელიც –– ხისარი (ჰისარი, ისარი) რქმეოდა და ამ 

„ციხის სანახებში ერთ-ერთი აგარა (სადგური საზაფხულო) „დარბა- 

ზი“ ყოფილიყო. 

" ს)L2> 516928, ხ10895 (?.) 
“ს" ამ სიტყვის გამო ბროსე შენიშნავს; „I06 96 #3158 ვძისი ძ0ს(ტი 0ს6 ლგ 

00% 8L8ხტბ, 981 §|ილსIIტ-ტთიიL 6თი01076 101, CL ძს! 5Iთი1წIბ6 ი1IL2ძი0110, იტ 
§01L ს0 8:0ხსს ძგ აპთოილხVIIძ6, ძიის 11 V16იხ ძ'ტ(0 დერ: იითლოტ ძVყ 
-ძტინს ძიჯ LL650L5 ძ'IVწეიტ“. ქართულ მასალებში ასეთი ტერმინი ციხისათვის 
(სიმაგრისათვის) ჩეენნ დამოწმებული არა გვაქვს. თურქულში ის უნდა ყოფი- 
ლიყო (დამიდასტურა თურქოლოგმა ს, ჯიქიამ), ამის მოწმობაა სათანადო 
საგეოგრაფიო სახელი ოსმალეთში: ჰ ი ს ა რ. (ასეთი სახერიდან ნაწარმოებად 
ჯგამოიყურება გვარი ისარლიშვილი=პჰისარ -Lლი + შვილი). 
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1948 წლის 30 მაისს ჩემი ასპირანტებით ისევ სომზით-გარდაბანს. 

გვეწვიე: კოჟრის გზიდან ტაბახმელას გადაუხვიეთ და „სერებით“ 

(ასე ეწოდება მთის ზურგს). შავნაბადასაკენ „წამოვედით- ა1' 

ტაბახმელასა და შავნაბადას შუა ერთ დავაკებულ ადგილს დღესაც; 

ნადარბაზევი ეწოდება. დოც. გ. ბრეგვაძიბ% ცნობით (ის 

აქ მეტყევე იყო და დიდხანს მუშაობდა) რუსულ რუკაზე ამ პუნქ-. 

ტის სახელად სანდარბაზები წერიაო. თუ ასეა, ესეც საინტე- 

რესოა (სამწუხაროდ, ასეთი რუკა მე ვერ ვნახე.. 5 ვერსიანზე კი: 

"ასეთი რამ აღნიშნული არაა). | 

ნადარბაზევი („სანდარბაზები“) „სერების“ ზურგზეა, აქე-- 

დან შესანიშნავად ჩანს თუ როგორ ერთიან მთელს და როგორ მჭიდ-. 

რო ერთობას წარმოადგენდა თბილისი კრწანისით–შინ- 

დის წავკისით, ტაბახმელა–კოჟრით (დღევანდელი შა-- 

რა თავისი ათასნაირი მიხვეულეზით მეტისმეტად აგრძელებს მანძილს. 

და კოჟორს თბილისიდან აშორებს); კრწანისის ბაღების ბოლოზე. 

შინდისი იწყება, ხოლო ტაბახმელა შინდისის გვერდითვეა, იქვეა წავ-- 

კისიც., აქვე, ხელს გაიწვდი, კოჟორია. ასე რომ ეს „აგარაები“ . 

უშუალო მიდღამოებიათ თბილისისა... ნადარბაზევი შესანე- 

"ნავი, ადგილია, სააგარაკო (და ყველა ეს ადგილები სააგარაკოა). ტე-· 

რიტორიულად ეს ნადარბახევი ტაბახმელაში შედის. შეიძლება ვამ- 

ტკიცოთ, რომ თამარის ტაბახმელა აქ ყოფილიყო, უკეთ, თამარის 

სასახლე აქ ყოფილიყო, მაგრამ მაშინ გიორგი მეფის (თამარის მამის). 

სასახლეც (საზაფხულო) აქ უნდა ვიგულისხმოთ. აქ სასახლე მეტის-- 

მეტად მოხერხებული ჩანს, ის, კაცმა რომ თქვას. თბილისშივეა, და, 

გასაგებია, რომ მეფეს შეეძლო აქ დიდხანს ყოფილიყო... 

თუ ამ ·ნადარბაზევს მართლაც მეფის ნადარბაზევად ვივარაუდებ-. 

დით, მაშინ ვარდანის ცნობა მეტად ნიშანდობლივი ჩანს, რომ გიო–- 

რგი მეფე დემნას აჯანყებისას ს ან ატე ს იდგაო. სტ. ორბელიანის, 

ცნობით ივანე ორბელი ამ „დროს ა გარ აკ ს იყო, რომელსაც და«=-- 

ბ აზი ეწოდებოდა. ვარდანის ცნობით ივანემ და მისმა მოკიდულებ-. 

მა გიორგის შეპყრობა გადაწყვიტეს, რომელიც ს ახ ატე ს იდგა. მე-- 
ფე, როგორც კონტექსტიდან ჩანს, თბილისის ახლოა, მას შეატყო-- 

ბინეს მოსალოდნელი ხიფათის შესახებ და ისიც "სახატედან ' თბი-- 

ლისს გაიქცა ორბელი მართლაც დაესხა სახატეს და სასახლე” დაი- 

ჭირა. და დაიწყო დიპლომატიური საუბარი... ჩანს, ივანე ორბე- 

ლიუფრო შორს. იყო თბილისიდან (ანუ მისი „და«<- 

ბაზი“ „უფრო შორს იყო), ვიდრე „მეფის „დარბაზხი“, შემდეგ, როცა. 

მეფე გაძლიერდა და შეტევაზე გადმოვიდა, ორბელმა სახატე (მეფის. 
'დარბაზი) დასტოვა (ვარდანით), თავისი „დარბაზიც“, დასტოვა სტე 
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ფანოსით) «და ლორეს წავიდა. მეფე კი ჯარით, ხისარს (ციხეს) შემო– 

ადგა (სტეფანოსით), აიღო. და შემდეგ ლორესაკენ წავიდა... ქართუ: 

ლი წყაროთი მეფე, ლორეს მორბევის შემდეგ, აგარათა დადგა (ეს 

„აგარათა“ აქ, ვფიქრობ, ყველა ამ აგარაებს ნიშნავს, მაგრამ უპირა-. 

ტესად –- კოჟრის ციხეს...ე). ქართულ-სომხური წყაროების ჩვერება-- 

თა შეთანხმება შეიძლება: ისინი ბრძოლის ერთი და იმავე მომენტის. 
აღნიშვნისას ყურადღებას მის სხვადასხვა მხარეს აქცევენ. ! 

ასე რომ ჩვენ ეს სურათი. შემდეგნაირად გვესახება: მეფე იდგა» 

სახატეს („ნადარბახევს“). ორბელები იჯდნენ ზემო ტაბახმელას (კო– 

ჟორს ანუ აგარაკს –- დარბაზს). ივანე სახატეს დაესხა.” მეფე თბი-. 

ლისს ·ჩაიკეტა. ივანემ სახატე დაიჭირა. მეფე გაძლიერდა. სახატეც:” 
დაიბრუნა. და ივანეს სასახლე (დარბაზი) და ციხეც (ხისარი). ასე-. 

თი სურათის დადგენის მართებულობას მოწმობს, ვფიქრობთ, სახელი: 

სახატე. უეჭველია, ის დაკავშირებულია ხატთან: ეს ადგილი,. 

სადაც. მეფის სასახლე იყო, სახატედ იწოდებოდა. ეხლა, თუ: გავიხ-: 

სენებთ, რომ სწორედ ეს ადგილი ნადარბაზევი აწინდელი თე-. 

ლეთის ჩრდილოეთით, მისივე მიდამოშია, ხოლო ეს თელეთი კი არის.. 

დღეს განთქმული თავისი ხატით, სადაც მლოცველები უშორესი: 

მანძილებიდან მოდიან და ამის გამოვე ეს სოფელი ხატისთელე-. 

თად იწოდება, ჩვენ შეგვიძლია უფრო 'მეტის დარწმუნებით ვივა- 

რაუდოთ, რომ იმ ადგილს, სადაც მეფის დარბაზი იყო აქვე ახლოს,. 

სახატე ეწოდებოდა. 

'არაა საფიქრებელი, რომ ს ახ ატე შავნაბადა ლშაპნაბადი?) დყო. 

აქ ხატის სიძველე დამოწმებული არაა, ხატისთელეთისა კი უდავოა. 

სახატე რომ შავნაბადაზე დაგვეშვა, მაშინ ნადარბაზევი ივანე ორბე-. 

ლის დარბაზად უნდა გვევარაუდნა, მაგრამ, ჯერ ერთი, ესენი ერთი- 

მეორესაგან მეტისმეტად ახლოს არიან და მეორეც, სტეფანოსით ისე 

ჩანს, რომ ივანეს დარბაზთან ციხეც არის („ხისარ“). ამიტომ უფრო. 

ბუნებრივად მიგვაჩნია პირველი გაგება, მიუხედავად იმისა, რომ” 

შაჰნაბადი (ასე უწოდებს შავნაბადას აქ ეკლესიის გან მაახ-' 

ლებელი ბურთიკოვი –– თბილისელი ვაჭარი 1842 წელს) შეიძ> 

ლებოდა მეფის სახელს დაკავშირებოდა.



ურთი ისტორიულ-გეოგრაფიული მოვლენის გამო “ 

(1952 წ). 

„რუსთველიანას“ ავტორი პ, ინგოროყვა! ამტკიცებს, რომ „რუს- 

თავი მდებარეობდა ჰერეთში“, რომ ეს „ჰერეთის რუსთავი მეტად: 

მნიშვნელოვან პუნქტად ითვლებოდა უძველესი დროიდანვე მოკი- 

დებული“, 
' ვახუშტი პ-ლი მკვლევარის ამ დებულებას არ ამოწმებს. ვახუშ- 

ტის ცნობით რუსთავი კახეთში შედიოდა და მისი ერთ-ერთი. 

საერისთავოს პოლიტიკურ: ცენტრს წარმოადგენდა. კვირიკე მეფე– 

მო (X1 ს.), მოგვითხრობს ვახუშტი, ერისთავები „დასხნა სამი კახეთს -. 

«და ოთხი ჰერეთს და კახეთისა (ხაზი ჩემია ნ. ბ.) ერთი რუსთავს. 

და მისცა სრულიად კუხეთი, რომელ არს ნაგები, ყარაია, ჩადივარ“' 

სამგორი, უჯარმა, ლილო, მარტყოფი, გრდანი, ხერკი, და თიანეთი 

არაგვის კერძო ჟინვანამდე. : მეორე დასვა კვეტერისა“ : და ა. შ.? 

თემობრივად რუსთავის საერისთავო იყო „სრულიად კუ 

ხეთი“. 

ვახუშტი არა თვლიდა, რომ ეს (კუხეთის ან რუსთავის) საერის– 

"თავო პირველად კვირიკე მეფემ დააარსა. მან კარგად იცოდა (ლეონ- 

„ტი-ჯუანშერიდან), რომ ეს საერისთავო. მეოთხე " საუკუნიდანვე არ- 

სებობდა. 

ჰერეთ-კახეთის საზღვარზე მდებარე რუსთავი რომ ჰერეთშა 

კი არა, არამედ კახეთში. (კუხეთში) შედიოდა, ამას ის გარემოებაც 

იბეჭდება პირველად. 

1 რუსთველიანა, 1926, გე. 149, 150 და სხვ. 

“? ავტორი გულისხმობს საქართველოს ისტორიის როგორც წინა, ისე მისი 

«ფეოდალური ურთიაერთობის ხანას. 

3 საქ. ცხოგრება 1469--1800-მდე ბატონიშვილი. ვახუშტის მიერ, მეორე გამო- 

«ვემა ზ, ჭქიჭინაძისაგან 1913 წ.,“ გე. 151. - 
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(ე. ი. რუსთავგის სამხრეთ-აღმოსავლეთი), არამედ სწორედ ის ქვეყა– 

ნა -- კუხეთი, რომელიც, ვახუშტით,. რუსთავის საერისთავოში შე- 

დიოდა, ამასვე მოწმობს, რომ რუსთველი ეპისკოპოსი გვიან ხანაში“ 

(რუსთავის მოშლის შემდეგ) მარტყოფში (ღვთაებას) იჯდა. 

ვახუშტის მიერ მოწოდებული ცნობა კუხეთის საერისთავოსა: 

და მისი ტერიტორიის შესახებ რომ რეალურ ისტორიულია, ეს იქი– 

დანაც ჩანს, რომ XII" საუკუნეში რუსთავის ერისთავნი სწორედ ამა– 

ვე ტერიტორიის პატრონნი ჩანან, ე. ი. რომ რუსთავის საერისთავოს. 

ტერიტორია ძველივე დარჩენილა. 

პ. ინგოროყვა სწორად. აღნიშნავს (ვახუშტისა ღა სხვა „ძველ 

ქართული წყაროების ცნობების“ მიხედვით), რომ „რუსთავი ითვლე– 

ბოდა ჰერეთის და კახეთის პროვინციების სახღვრად“ (რუსთველია-. 

ნა, 150). შემდეგ კი მკვლევარი უმატებს მეტად მნიშვნელოვან (ხო–- 

ლო მისი ამოცანისათვის გადამწყვეტი მნიშვნელობის) მომენტს: 

„ამიტომ პოლიტიკურად (ხაზგასმა მისივეა) რუსთავი და მისა: 

რაიონი ხან ჰერეთის საზღვრებში იყო მოქცეული, და ხან კი კახე-- 

თის საზღვრებში შედიოდა“' (იქვე). სამწუხაროდ, მკვლევარი არ: 

ცდილა, რათა აქვე მოეტანა მისი ამოცანისათვის აგრე დიდმნიშვნე- 

ლოვანი დებულების დამამტკიცებელი მოწმობა, ე. ი. რომ რუსთავი:; 

„ხან ჰერეთის საზღვრებში იყო მოქცეული“. 

შემდეგ პ. ინგოროყვა, რუსთავის პოლიტიკურ მნიშვნელობაზე: 

საუბრისას, შენიშვნაში მიუთითებს ძველ ქართულ საისტორიო წყა- 

როებს, სადაც ეს რუსთავი. (ჩვენი ავტორის მტკიცებით ––- „ჰერე- 

თის რუსთავი“) არის მოხსენებული. მითითებული ადგილები მართ-- 

ლაც მოწმობენ, რომ რუსთავი ძველ საქართველოში მნიშვნელოვანი: 

პოლიტიკური და ეკონომიური პუნქტი იყო, მაგრამ, სამწუხაროდ, 

არც ერთი ეს დასახელებული ადგილი არ მოწმობს, რომ რუსთავი 

ოდესმე ჰერეთში ყოფილიყოს; რომ ის „ჰერეთის რუსთავი“' იყოს, 

ხოლო იმის მოწმობა, რომ ეს რუსთავი ჰერეთში არ იყო, რომ ის. 

კუხეთში იყო, არა ერთხელ არის იქვე ხაზგასმული.. 

ლეონტი მროველით ქართ ლოსის გარდაცვალების „მშემდგო–- 

მად ცოლმან მისმან... აღაშენა ბოსტან-ქალაქი, რომელსა აწ ჰქუბან: 

რუსთავი“. შემდეგ ქართლოსის ცოლმა ქმრის სამკვიდრო ქვეყანა: 

(ქართლი) თავის ხუთ შვილს (ქართლოსის. ძეებს) გაუნაწილა და მათ- 

შორის კუხოსს ბ „მისცა ბოსტან ქალაქი, რომელსა აწ ჰქუიან რუს- 

4 წყაროში წერია „კახოსს“, მაგრამ ყველა სხვა ჩვენებით დედანი დამახინ– 

ჯებულია და „კახოსს4« ნაცვლად თავდაპირველად აქ ეწერა. „კუხოსსი; 
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”თავი, ·მისცა: არაგვითგან გთდრე თავადმდე მთასა კახეთისასა და 

მტკუარსა შუა“ V, 

ამ დამახინჯებული ადგილიდან ის. მაინც უდავოა, რომ ლეონტი 
"მროველს რუსთავი კუხეთის პოლიტიკურ ცენტრად ეგულება (ისე– 

„ვე როგორც გარდაბანის პრლიტიკური ცენტრი, მისივე აზრით, იყო 
ხუნანი, „კახეთისა ჩელეთი და ა. შ.). ასე რომ, ლეონტის წარმოდგე- 

ნით, რუსთავი „ქართლში“ იყო, ქართლოსის ცოლის მიერ 

“იყო აშენებული და შეადგენდა ქართლოსის ერთ-ერთი შვილის კუ- 

ხოსის წილს. ამდენადვე (ლეონტის წარმოდგენით) რ უსთავს ჰე-: 

რეთთან არავითარი კავშირი არ აქეს: ჰერეთი 

ამ უძველეს დროს, ლეონტის გაგებით, ქ ართლის-დაგვარი 
„პოლიტიკური ერთეული იყო, --. ქართლოსის ძმის ჰეროსის წილი. 

სხვა ადგილას ლეონტი ასევე გარკვევით უჩვენებს, რომ რუსთავი 

'იყო კუხეთის საერისთავოს პოლიტიკური. ცენტრი. : 

! მეფე ბაქარ მირიანის ძემ თავისი ძმის რევის მვილი, ქართლის 

ტახტის მოცილე, · შემოირიგა „დააწერინა კელითწერილი · ძმის- 

წულსა მისსა და დედასა მისსა სალომეს“, რომ „არა ოდეს ძებნონ 

მეფობა ნათესავთა რევისთა. 

მაშინ ღა მოიყვან(ნსა ძმისწულნი – და მისცა” კუხეთი და 

დასხნა რუსთავის ერისთავად“ მ. აქედან ცხადია, რომ, ლეონტის წარ- 

მოდგენით, რუსთავი კუხეთშია და რუსთავის ს ა– 

ერისთავო ქვეყანა კუხეთია. 

ჯუანშერი ერთგან მირიან მეფის ჩამომავლრობაზე ჩამოაგდებს . 

სიტყვას და აღნიშნავს, რომ ვახტანგ (გორგასალი). და მისი დები · 

ბაქარ მირიანის ძისაგან ჩამომავლობდნენო, „ხოლო. მირია5 და გრი- 

გოლ იყუნეს ნათესავისაგან რევის, მირიანის ძისა და აქუნდა მათ 

კუხუთი ღა ცხორებდეს რუსთავს ციხე-ქალაქსა“ 7, აქედან. ცხადია, 

რომ, ისევე როგორც ლეონტი, ჯუანშერიც რუსთავს კუ- 

ხეთის პოლიტიკურ ცე ნტრად გულისხმობს... 

ამრიგად; ლეონტი, ჯუანშერი და "ვახუშტი თანხმობით უჩვენებენ, ' 

რომ რუსთავი „ქართლში“ მდებარეობდა კუხეთის თემში. 
და ამ თემის. გამგებელ-ერისთავის ადგილსა%# 

ყოფელი იყო; რომ უფრო გვიან, რუსთავის 

საერისთავო კახეთის სამეფოში შედიოდა. ამ– 

ა ლეონტი მროველი, ანა დედოფლისეული ნუსხა, 5 · 

? იქვე, გვ. 84-85, 
?ჯუ ანშერი, ანა დედოფლისეული ნუსხა, გვ. 105, ' 

3ვ4' | : | 
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„დენადვე ეს ავტორები რუსთავს ჰერეთში ვერ 

იგულისხმებდნენ და არც გულისხმობდნენ.,, 

' სამწუხაროა, რომ პ. ინგოროყვას საკმაო ყურადღება არ დაუთ- 

მია ამ ცნობებისათვის და არ ცდილა უარეყო ან შეესწორებინა ხსე- 

ნებული ავტორების ეს კატეგორიული ხასიათის ჩვენებანი. 

ჰერეთში რუსთავს (ისევე როგორც ვეფხის-ტყაოსნის ავტორი" 

„ჰერობას და მის ჰერეთის ერისთავობას) პ-ლი პ. ინგოროყვა თეიმუ–- 

რახ ბატონიშვილის ცნობის მიხედვით ჰგონებს (რუსთველიანა, 163) 

„და, შემდეგ, საამისოდ, სხვა კონტექსტში ერთგვარ წერილობით 

ცნობასაც იშველიებს. ამ უკანასკნელის შესახებ ჩვენ ქვემორე სპე- 

„ციალურად შევჩერდებით, ჯერ კი თეიმურაზის ცნობის შესახებ: თეი- 

მურაზ ბატონიშვილი (1843 წ.) რუსთავის შესახებ აქ არაფერს ამ- 

„ტკიცებს. ის მხოლოდ აცხადებს, რომ რუსთავი „ქალაქი არს ჰერე- 

თისა, ესე იგი გარე-კახეთისა მამული“ 8. –– თ. ბატონიშვილის ეს 

ბუნდოვანი განცხადება არავითარ წერილობით წყაროს არ ემყარება, 

ის არც ანგარიშს უწევს, ზემოხსენებული ავტორების (ლეონტი, ჯუ- 

ანშერი, ვახუშტი) "ცნობებს, რაც ფასს უკარგავს მისი განცხადების 

სანდოობას 9. 
როგორც ვხედავთ, "თეიმურაზ ბატონიშვილი რუსთავს ჰერეთის 

ქალაქად აცხადებს. ასევე გადაჭრით აცხადებს პ. ინგოროყვაც, რომ 

რუსთავი „მდებარეობდა ჰერეთში“ .· (რუსთველიანა, 149), მაგრამ, 

როგორც ეტყობა, მას მაინც აწუხებს ამ დებულების საწინააღმდეგო 

ჩვენებანი (თუმცა ამ გარემოებას არსად არ აღნიშნავს) და შემო- 

აქვს მოსაზრება, რომელიც ვითომცდა მოწოდებულია შეათანხმოს 

ორი ერთიმეორის გამომრიცხავი დებულება, –– თეიმურაზისა ერ- 

თის მხრით და ლეონტი-ჯუანშერ-ვახუშტისა მეორეს მხრით. პ. ინ- 

გოროყვა აცხადებს: „ეს რუსთავი ითვლებოდა ჰერეთის და კახეთის 

პროვინციების საზღვრად; ჩრდილოეთით მისგან იწყებოდა კახეთის 

პროვინცია ,ხოლო სამხრეთ-აღმოსავლეთით მდებარეობდა ჰერეთი. 

ამიტომ პოლიტიკურად (ხახგასმა ავტორისაა) რუსთავი და 

მისი რაიონი ხან ჰერეთის საზღვრებში იყო მოქცეული და ხან კი 

კახეთის სახღვრებში შედიოდა“ (რუსთველიანა, .150). 

„რუსთავი და მისი რაიონი“ რომ „პოლიტიკურად“ „ხან ჰერე- 

თის საზღვრებში იყო მოქცეული“ პ. ინგოროყვა შემდეგნაირად 

ბ IL. სგაგმI8IXIM, 00M6:0M6 0წI00IIC6L, V. II, შII9. III, გვ. 596--687. 
, ჰერეთში გულისხმობს რუსთავს პროფ. ს, კაკაბაძეც. არც მას ადარდებს ლე- 

'ონტის, ჯუანშერისა და ვახუშტის ჩვენებანი. ისევე როგორც პ, ინგოროყვა, ეს 

მკვლევარიც, ჩანს, თეიმურაზ ბატონიშვილის განცხადებას ემყარება. იხ, ვეფხის- 

„ჟტყაოსანი, ტფილისი, .1927, გამოკვლევა," ბმ. LIII და სხვ. 
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ცდილობს დაამტკიცოს. მან იცის, რომ რუსთავის ციხეს ადგილობ– 

რივ „რიშაყალა“-ს ანუ „არიშა-ყალა-ს“, ე. ი. არიშა ციხე-ს უწო- 

დებენ (რუსთველიანა, 151). ამ საბუთის საფუძველზხე მკვლევარს 

მოსდის აზრი, რომ რუსთავისა და „ბოსტან-ქალაქის“ გარდა ამ ქა– 

· ლაქს „არიში“ ეწოდებოდა (იქვე, შენიშვნა 5). შემდეგ, მკვლევარი 

იშველიებს „მატიანე ქართლისაი“-ში დაცულ ცნობას, საიდანაც, 

მისი აზრით, ნიშანდობლივ ირკვევა, როგორც ის, რომ არიში „მდე– 

ბარეობდა ყარაის ველხე“, აგრეთვე ისიც, რომ ეს რუსთავი-–არიში 

ამ დროს „პოლიტიკურად“ ჰერეთში იგულისხმებოდა. მატიანე ქართ– 

ლისაი-ში კი წერია: „მაშინ (იგულისხმება X საუკუნის 20-იანი წლე– 

ბი) უჯმო კგრიკე ქორეპისკოპოსმან კოსტანტინე აფხაზთა მეფეს» ჩა– 

ვიდეს ჰერეთად და მოადგეს ციხესა ვეჟინისასა. აფხაზთა მეფე მო– 

ადგა ზედათ კერძო და კვრიკე ქუემოთ და ვითარ მისწურეს წაღებად, 

მაშინ ადარნასე პატრიკი მოვიდა პარასკევსა ჯუარსა მიუპყრა ზავის 

პირი, მოსცა აფხახთა მეფესა არიშუ, გავაზნი და კვრიკეს ორჭო- 
ბი“ 10. 

„აი აქ მოხსენებული „არიშუ“ პ. ინგოროყვას აზრით იგივეა, რაც 

რუსთავი (რიშა-ყალა, არიშა-ყალა, არიშის ციხე), ხოლო გავაზნი» 

კი მკვლევარის აზრით იგივეა, რაც „გავახინი იგივე ქავაზინი, 

ქაოზიანი, ძველი გაჩიანი, დედა ციხე; იგი მდებარეობდა მტკვრისა- 

და ხრამის შესართავთან (ეხლანდელი ყიზ-ყალა, იგივე დედა ციხე: 
წითელ ხიდთან), ე. ი. იმავე რუსთავის საპატრონოს რაიონში“ (რუს– 

თველიანა, “ 175), სამწუხაროდ, მკვლევარი ამ თავის მოსახრებას 

არ ამტკიცებს (მკითხველს ის მიუთითებს სქოლიოზე, რომე- 

ლიც დღემდისაც არ გამოსულა), ხოლო სათანადო დასაბუთე–- 

ბის გარეშე ამ მოსაზრების მეცნიერული ფასი მეტად სათუოა. აქვე: 

(ისიც შენიშვნაში!) მკვლევარს მოაქვს ერთადერთი საბუთი იმისა, 

რომ წყაროში მოხსენებული არიშუ გავაზნი არის მის მიერ ნავარა–. 

უდევი რუსთავი და გავაზნი (ყიზ-ყალა დედა-ციხე წითელ ხიდთან). 
მკვლევარი შენიშნავს: მკითხველს, რომელიც გაცნობილია საქართ– 

ქელოს ისტორიულ გეოგრაფიას, რასაკვირველია კარგად მოეხსენე– 

ბა, რომ X საუკუნის დასაწყისში” ერთადერთი კუთხე, სადაც ეკვრო– 
და ერთი მეორეს ქართლისა და ჰერეთის სამეფოების ტერიტორიე- 

ბი, ეს იყო მხოლოდ ყარაის ველი. მხოლოდ ამ ტერიტორიის შემო– 

ერთება შეეძლო კოსტანტინეს (რუსთველიანა, 175). მაგრამ ავტო. 

რის ეს საბუთი არა ნაკლებ სადაოა, ვიდრე ის მოსაზრება, რომლის 

დასამტკიცებლადაც ის არის მოტანილი. პ-ლი მკვლევარიც გრძნობს, 

1– მატიანე ქართლისაი, მარიამისეული ნუსხა, 228.. 
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უნდა ვიფიქროთ, მის სადაოობას და „უფრო. დაწვრილებით . ამის 

შესახებ“ # 22 სქოლიოში გვპირდება საუბარს, სამწუხაროდ, ეს 

სქოლიო, ისევე როგორც ყველა სხვა სქოლიო , დღემდე არსადაა. - 

ამრიგად, პ. ინგოროყვა დაუმტკიცებლად ტოვებს თა- 

ვის (მთავარ) დებულებას იმის შესახებ, რომ 

რუსთავი (თუნდაც „ხან“ და მხოლო დ. „აპოლიტი- 

კურად“) ჰერეთში იმყოფებოდა. 8. 

ჩვენ აქ ვერ შეუდგებით იმის ზედმიწევნით მტკიცებას, რომ 

რუსთავი X საუკუნის დასაწყისში ჰერეთში არ. იგულისხმებოდა და 

რომ მატიანე ქართლისაის არიშუ-გავაზნი არ შეიძლებოდა ყოფილი- 

ყო რუსთავი და ქაოზიანი. შევნიშნავთ მხოლოდ, რომ პ. ინგოროყვას 
დებულება ჩვენ სარწმუნოდ არ გვეჩვენება, თუნდაც იმიტომ, რომ 

რუსთავი, ისევე როგორც ხუნანი, ამ დროს, საფიქრებელია, თბილი–- 

სის საამიროს (უფრო სწორად „ქართლის საამიროს“) საზღვრებშია 

იგულისხმებოდა. ამის მოწმობაა, რომ XI საუკუნის 60-ან წლებში 

რუსთავის ამირა იხსენიება თბილისის ამირასთან ერთად. მა– 

ტიანე ქართლისაი-ში ვკითხულობთ: 1068 წელი იყო.. სულტანი 

ალფარსლან ბაგრატ მეფეს ზავზე ელაპარაკებოდა. ზამთრის სიცივის 

გამო სულტანმა გორის მიდამოებში რერთულთა) · ვერ გაძლო. ის 

აიყარა, ჩამოვლო ქართლი „და წარუღო (ბაგრატს ნ. ბ.ე) ტფილისი 

და რუსთავი და მისცა ფადლონს განძისა პატრონსა, არა თუ მეფე– 

თა ჩუენთა მტერობისათვის ოდენ მოსწყვიტა ტფილისი და რუსთავი 

ამას სამეფოსა. არცა ამისთვის ქმნა, თუმცა იგი აქირანი ორგუ- 

ლად დგომილ, «იყუნეს. მისსა კარსა ზედა, არამედ კეთილისა და მსა- 

ხურებისა ნაცულად ბოროტსა უყოფდიან ყოველსა კაცსა“! აქედან 

ჩანს, რომ XI საუკუნეში რუსთავს, ისევე როგორც თბილისს (სხვა 

წყაროებით დმანისს და, უნდა ვიფიქროთ, ხუნანსაც) ყავს: ამ ირა, 

ქალაქის და ციხის პოლიტიკური პატრონი (ამ დროს, თბილისის ამი- : 

რასთან ერთად ბაგრატ მეფის ყმა). რა თქმა უნდა, რუსთავს ეს ამი– 

'რა XI საუკუნეში არ გასჩენია. ის ძველი დროიდანვე მოდის. „მ 

ფაქტის ნიადაგზე ჩვენ საფუძველი გვაქვს ვიფიქროთ, რომ X საუ- 

კუნის დასაწყისს, თბილისის საამიროს ძლიერების (შედარებით) ხა- 

ნაში, რუსთავი პოლიტიკურად თბილისის (;ქართლის“) საამიროში 

შემოდიოდა. 

აქვე მეორე სიძნელე (სიძნელენი სხვაც ბევრია, რომელთა შესა– 

ხებ საუბარი ჩვენ სხვაგან, ვფიქრობთ, გვექნება): მატიანე ქართლი- 

საის ავტორი „რუსთავს“ არა ერთგზის იხსენიებს და. არც. ერთხელ 

მას „არიშს“: არ უწოდებს. ამიტომ როდესაც იგივე, ავტორი იმავე 

11 მატიანე ქართლისაი, მარიამისეული ნუსხა, 272, 
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თხზულებაში ასახელებს 'არიშ უს, ჩვენ მოვალე ვართ ეჭვი შევი- 

ტანოთ ამ არიშუსა და რუსთავის იგივეობაში ან, ყოველ შემთხვე- 

ვაში, უნდა ვეცადოთ, რათა ავხსნათ ის უცნაური გარემოება, რომ 
ერთიდაიგივე ავტორი ერთსა და იმავე თხზულე- 
ბაში ერთსა და იმავე გეოგრაფიულ ადგილს, ერ- 

'თი და იგივე მნიშვნელობით აღებულს, ხან რუს- 

თავს უწოდებს და ხან კი (ერთხელ) არიშუს, ამი- 

ტომ ჩვენ არ გვეჩვენება დამაჯერებლად პ. ინგოროყვას მოსაზრება 

იმის შესახებ, რომ „მატიანე ქართლისაის“ ამ ცნობაში „არიშუ“ იგი- 

ვე' რუსთავია და ეს მიუხედავად იმისა, რომ რუსთავს „რიშა“ მართ- 

“ლაც ეწოდებოდა 7. 
ამის შემდეგ პ. ინგოროყვა აყენებს მეორე და მესამე დებულე- 

ბას: (2)--რომ ტერმინი „არიშიანი“ არის „საგვარეულო სახელ- 

წოდება“, რომელიც, „ცხადია, წარმოსდგება საპატრონო ციხისაგან 

„არიში“, ისევე როგორც ეს ნაწარმოებია სხვა ძველი დიდი გვა- 

რეულობის სახელები (ორბელიანი--–ორბეთის ციხიდან, დადიანი -– 

დადის ციხიდან და სხვ.)“, (რუსთველიანა, 174--175) და (3) –– რომ 

„არიშიანის ადგილი“? „ეს არის სწორედ რუსთავის სამფ- 

ლობელო (რუსთავ-ჟინვანის თემი)“ --- (რუსთველიანა, 172). 

· სამწუხაროდ, ' მკვლევარი აქაც (მისი ამოცანისათვის ამ გადამწუ– 

ვეტი მნიშვნელობის დებულებათა დასამტკიცებლად) საკმაოდ ვერ 

“იცლის, რათა ურწმუნო მკითხველიც დააჯეროს იმაში, რაც თვით 

„აჭტორისათვის აგრე „ცხადია“ (რუსთველიანა, 174). 

დებულება, რომ „საგვარეულო სახელწოდება „არიშიანი“ წარმო- 

"დგება საპატრონო ციხისაგან–-–არიში«, ჩვენ დამაჯერებლად არ გვე- 

ჩვენება ისევე, როგორც არ მიგვაჩნია დამაჯერებლად პ-ლი მკვლე– 
ვარის საამისოდ მოტანილი ანალოგიები, თითქო „დადიანი“ დადის 

"ციხიდან, ხოლო „ორბელიანი“ ორბეთის ციხიდან იყვეს ნაწარმოები. 

19? ამის მოწმობაა ქ“ცას სომხური თარგმანი. დედნისეულ (ქართულ) „რუსთაე“-ს 

მთარგმნელი · გამსოუკლებლიე ყველგან გადმოსცემს /###;« (რიშა), 
“. მაგალითად, ლეონტი მროეელის – „და შემდგომად ცოლმან მისმან აღაშენა 

დედა ციხე და მანვე აღაშენა, ბოსტან-ქალაქი, რომელსა აწ ჰქუიან რუსთავი“ – 

სომხურ თარგმანში მოცემულია--L. (სჩ. “#იჯყ/მკითთკ გხსხისყ ფისიკოთსე: L 

ვდ=უ“ჯიზ ო, (ი: /Mჩ2«, იი ნ შმთეთხესტ“დიგტ!: იხ. ბთ.იონი შია .//ს.9V. 
სითვე „სბთ,ენი, ხო'რისენი იიი, ვენეტიკი, 1884, გვ, 11; და გვ. გვ- 20, 70, 

72, 91. ეს ფაქტი” პირველად შენიშნა და ჩვენ ცნობად მოგვაწოდა პროფ. ი; აბუ- 
ლაძემ, რისთვისაც გულითად მადლობას მოვახსენებთ. . 

. 19 ამ ტერმინს – „არიშიანის ადგილი“ პ-ლი მკვლევარი რატომღაც (დაუსაბუ- 

თებლადღ) ცვლის და „შემდეგ „(ბრჭყალებში დატოვებით) ხმარობს: ' „არიშიანთ> 

ადგილი“. რუსთვ. 173, 174, 176, 178. ეა : 
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'პ. ინგოროყვა: ნაწილობრიგ უთუოდ მართალია, როცა 

"შენიშნავს, რომ „შეხედულება თითქო „დადიანი“ თანამდებობა იყო 

და არა საგვარეულო სახელწოდება“, –– შემცდარია (რუსთველიანა, 

155). ნაწილობრივ მართალია მეთქი, ვამბობ, იმიტომ, რომ გვიან ხა- 

ნაში (ვთქვათ, ლევან II დადიანი ან სხვა რომელიმე) ტერმინი ღა- 

ღიანი უკვე „საგვარეულო სახელწოდება“ აღარაა ისევე, მაგალითად; 

როგორც არაა „საგვარეულო სახელწოდებაძ, „გურიელი“ ან „შარვა- 

'შიძე“.-ყველა ესენი ამ გვიან ხანაში მხოლოდ პოლიტიკური შინაარ- 

სის ტერმინებია, თანამდებობის („მთავრის“) აღმნიშვნელია. ამიტო– 

მაც იყო შესაძლებელი, მაგალითად, რომ ზოგიერთი „გურიელი“ 

„დადიანიც“ იყო. და პირუკუ (=„დადიან“-„გურიელი“, როცა ესა 

თუ ის გურიელი ოდიშსაც ფლობდა ან როცა ესა თუ ის დადიანი გუ- 

რიასაც იჭერდა). 

მაგრამ ”პ- -ლი ინგოროყვა მართალი იმაშია, რომ „თავდაპირ- 

ველად „დადიანი“ მხოლოდ „საგვარეულო სახელწოდება . იყო“. 

საერთოდ, თვალის მიდევნებაა საჭირო, თუ როდის 'და: როგორ 

იქცა ეს „საგვარეულო სახელწოდების“ ტერმინი „დადიანი“, „მთავ– 

-რის“ აღმნიშვნელ პოლიტიკურ ტერმინად“. მაგალითად „ერისთავთ- 

ერისთავი ღა. მანდატურთუხუცესი დადიანი ხაჟიგ“ 7, ამ მაგალითში 
(გამომცემელი მას XIV საუკუნეს მიაკუთვნებს) „დადიანი“: ერთის 

' შეხედვით უფრო ნათესაობის მაჩვენებელი ჩანს, ვიდრე თანამდებო- 

ბის: მისი თანამდებობა გარკვეულია --–- ის ერისთავთ- ერისთავი, და 

მანდატურთუხუცესია. იგულისხმებოდა ა ამ დროს უკვე „დადიან“-ში 

კიდევ სხვა რამ გარდა' ერისთავთ–ერისთავობისა · დღა მანდატურთ- 

უხუცესობისა? · გვაქვს საბუთი ვიფიქროთ, . რომ „დადიან“-ში ამ 
· დროს (XIV ს-ში) უკვე უპირატესად მთავარი იგულისხმებოდა, მაჯ- 

ტამ არც „ერისთავთ-ერისთავი“ და „მანდატურთუხუცესი“ უნდა 

ქცეულიყვნენ უკვე მხოლოდ ძველის მოგონებად. ჯუმათის მთავარ– 

ანგელოზის ხატის წარწერა (XIV. ს.) ამის თვალსაჩინო საბუთია: 

„ერისთავთ-ერისთავს დადიანს ' გიორგის” ორი ვაჟი' ჰყავს: –- 

' „მანდატურთუხუცესი ვამეყ“ და „გურიელი“ კახაბერ“ 1, როგორც 
  

'” ასეთი კვლევის ადგილი აქ არ არის, შეიძლება ითქვას, საერთოდ, -რომ "ეს 

მოხდა "ისევე და მაშინ, როგორც და როდესაც (დაახლოებით) „გურიელი“, „შარ- 

ვაშიძე“ და „ათაბაგი“ იქცნენ ხელმწიფეებად, და რომ ეს მოხდა არა ერთბაშად 

და ერთის დაკერით,' არამედ · თანდათან შემზადდა საქართეელოს ფეოდალერი 

განვითარების შესაბამისად XIII--XV საუკუნეთა მანძილზე. 

15. პ. ი ნ გოროყვა,“ სვანეთის საისტორიო ძეგლები, IL, ტექსტები, · 113... 

# IM დიმ. · ბაქრაძ თ. #0ი»X. MX. 00 I1VV6CI M ტაშგინ, 262. 
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ვხედავთ მამა „დადიანია“, შვილი კი „გურიელი“. აშკარაა, „საგვა–. 

რეულო სახელწოდება“ აქ „დადიანში“ აღარა ჩანს, ისევე, როგორც. 

არა ჩანს ის აქ „გურიელში“ )7, 

უფრო გვიან, როგორც აღვნიშნეთ, „დადიან“-ში მხოლოდ „მთა-. 

· ვარი“ და, შემდეგ, „ხელმწიფეც“ იგულისხმებოდა.. ამდენადვე ასე- · 
თი დადიანის (ე. ი. ხელმწიფის) სამოხელეო . სახელები .-- „ერის 

თავთ–ერისთავი“, „მანდატურთუხუცესი“ უშინაარსო პატივად უნდა. 

ქცეულიყვნენ, მაგრამ რაც უფრო ადრე, მით უფრო მეტად ეს სამო– 

ხელეო სახელწოდებანი რეალური შინაარსის მქონენი იყვნენ და. 

თავდაპირველად ტერმინი „დადიან“ მხოლოდ მონათესავეობის · 

(დადის სახლის კაცი) აღმნიშვნელი ცნება.იყო: და აი იმ დროს, რო–- · 

ცა ტერმინი „დადიანი“ მხოლოდ საგვარეულო „სახელწოდება იყო, 

ნიშნავდა ძს ამ დროს სადაურობას (შინაარსით -- „ელი“, · დადე- · 

ლი), თუ გვარის (,პატრიარქალური“: სახლის). შვილობას („დადის , 

სახლის ს შვილი)? 

დადიანის „სვანთა ერისთავობა“ მის სვანურ (ფიზიკურად) წარ-.· 

მოშობილობაზე მიუთითებს (ამასვე მოწმობს დადიანთა დაკავშირე-, 

ბულობა სვანეთის სალოცავებთან. ხაჟიგ დადიანი XIV ს-ში სეტის. 

მთავარმოწამეს სწირავს მეგრელ გლეხებს),: ხოლო ძველ ქართული 

სიტყვაწარმოება „დადიანი“ ტიპიურია იმ დროის სვანეთისათვის 

(გარკვეული პირობების გამო დღემდე შერჩენილი) „დადიანი“ · 

„ვარდანისძის“ · მიმართ გვაროვნული ცნებაა, „ვარდანის ძე“ „ფეო-.· 

დალური“ გამონაყოფია „დადიანისა“; დად (შდრ. დადიშ, ” დადიშქ, · 

დადიშკელ) აქ საკუთარი სახელი ჩანს (ისევე, როგორც ჯაფარ, ჩხეტ, 

ჟორჟოლ, ვახტანგ, აფაქ და სხვ.), ხოლო იან, ან––კუთვნილებითა: სუ–· 

17 ტერმინი „გურიელი“ , იგულისხმება გურიელი ერისთავთ- ერისთავი, ისევეა-. 

ნაწარმოები, როგორც თორელი, თმოგველი, ცხუმელი, ბედიელი, ხორნაბუჯელი,.- 

პარკელი, სურამელი, ორბელი, კალმახელი, მაჭელი, გიშელე, ფანასკერტელი და სხვ. 

ის „გარემოება, რომ ჩვენ გვხვდება ასეთი სამოხელეო-ადმინისტრაციული ტერმინის · 

წარმოება არა მხარის („გურია“) სახელიდან (ქართლი, კახეთი, ჯავახეთი, კლარჯეთ, - 

პერეთი და სხვ), არამედ მხოლოდ სარეზიდენციო პუნქტიდან · (გამოუკლებლივ), 

გვავალებს ვიფიქროთ, რომ „გურია“ ეწოდებოდა არა მარტო მხარეს, არამედ თავ– 

დაპირველად ამ მხარის. ერთ-ერთ პუნქტს რფდრ. ოდიში სოფელი და ოღიში მხა- - 

რე, ქართლი სოფელი და ქართლი მხარე, ჰერეთი ქალაქი და ჰერეთი მხარე, რაჭა 

ციხე და რაჭა მხარე, თაკვერი ციხე და თაკვერი მხარე). სად იყო ასეთი პუნქტი 

გურიაში? სოფელი (ქეეყანა) „გურიანთა“ მისი „ვაშნარით“ დამაფიქრებელია (ამაზე კ 

სხვაგან). 
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ფიქსი, „დად“:რომ ადამიანის საკუთარი სახელი იყო, ამას მოწმობს 

„მატიანე სუანეთისა კრებისაი“ 1, სადაც მოხსენებულია იოანე. და“ 

დისშვილი (ბვ. 134), ფარცმან დადისშვილი (გვ. 139) და 'გი- 

ორგი დადის ძე (გვ. 137). „ძე« და „შვილი“ აქ გარკვეული ტენდენ-, 
ციის ნიშანია, უფრო ადრინდელი წარმოება კი იქნებოდა საგვარეუ- 

ლო სახელწოდება „დადიანი“ (ისევე როგორც აფაქიანი, ჩხეტიანი, 

ჟორჟოლიანი, ვახთანგიანი და სხვ.)...“ 

ამრიგად, ჩვენ ვხედავთ, რომ სვანეთში საშუალსაუკუნეებში (და– 

დასტურებული გვაქვს XIII-XIV საუკუნეებიდან) დად საკუთარი 

სახელი იყო და რომ კანონზომიერია აქედან გვარ-სახელი „დადიან“- 

ის წარმოება (ისევე როგორც დადის ძე-სი და დადის- შვილი-სა). 

მაგრამ ხომ „არ შეიძლება „საგვარეულო სახელწოდება“ „დადია– 

ნი“ წარმოებულიყო ისე, როგორც ამას მკვლევარი პავლე ინგოროყ- 

ვა:აწარმოებს:. „ხოლო დიდგვარიანი არისტოკრატიული მფლობელი 

გვარები საგვარეულო სახელწოდებას ღებულობენ მათი სარეზიდენ– 

ციო ციხე-ქალაქებიდან. ასე მაგალითად: ორბელიანი,: ორბელი-––ორ- 

ბეთის ციხიდან, დადიან-ბედიანი–--ბედიიდან და დადღის ციხიდან“ 

(რუსთველიანა, 154-––155). უპირველეს ყოვლისა აქ საჭიროა შენიმ- 

ვნა, რომ „ორბელიანი“ მიღებულია არა უშუალოდ ციხე „ორბეთის“ 

საკუთარ სახელისაგან, არამედ ადამიანის საკუთარ სახელ ორბე- 

ლი-საგან, რომელიც, თავის მხრით, მიღებულია ორბეთი-საგან იმა- 

ვე წესით, როგორც ჩორჩანელი ჩორჩანისაგან, ბირთველი ბირთვე- 

სისაგან, გაგელი. გაგისაგან, ტბელი ტბეთისაგან. და ა. შ.. ასე რომ 

„ორბელიანი“ პავლე ინგოროყვას დებულებას არ ემოწმება. პირ- 

იქით, ორბელიანი იმის მოწმობაა, რომ „საგვარეულო სახელწოდე- 

ბა“ სხვაგანაც საქართველოში, ისევე როგორც სვანეთში და სამეგ- 

რელოში %, ადამიანის საკუთარ სახელთან დაკავშირებით, გვარის, 
სახლის მეთაურის სახელთან დაკავშირებით იწარმოებოდა და ამ პე- 

რის მიკუთვნებას აღნიშნავდა ხსენებული ·კრებულისადმი. . ამის 

ახალოგიითაა ნაწარმოები: ქრისტიანი, მაჰმადიანი, აგარიანი („აგარის 

18 სვანეთის საისტორიო ძეგლები, II, ტექსტები, გამოც. პ. ინგოროყვასი, 

1ბ ჩვენ დღევანდელ. ამოცანაში არ შედის საუბარი თვით. „ორბეთის“ 

“რსტორიულ-გეოგრაფიული ტერმინის). წარმომავლობის შესახებ. 

-M ვგულისხმობთ, რომ აწინდელი მეგრული გვარების ი ა სუფიქსი უმრავ- 

ლეს შემთხვევაში იგივე ია ნ-ია “ოღონდ ნი-ს მოკვეცით, შდრ, ჩხეტიანი, გაბუ- 

წიანი, ჯამბურიანი, აფაქიანი, დადიანი, ბედიანი, გობეჩიანი, კურკელიანი დღეს 

„არსებულს მეგრულში: ჩხეტია, · გაბუნია, ჯამბურია, აფაქია, 'დადია, ბედია, გობე- 

7»პეა, კვრკელია. 
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ნათესავი“), სელჩუკიანი, იესიან––დავითიან–--სოლომონიან--ბაგრა-- 
ტონიანი, ქართლოსიანი, თარგამოსიანი, ჰაოსიანი, ეფრემიანი, არმშა–., 

კუნიანი, ხოსროიანი, ფარნავაზიანი და სხ. – 

' როგორც ვთქვით, პ-ლ ინგოროყვას აზრით. „საგვარეულო სა– 

ხელწოდება“ „დადიანი“ ნაწარმოებია „დადის ციხიდან“ 2. 

"შემდეგ, პ-ლი მკვლევარი თავის ამ დებულებას (ჩვენი·აზრით ფრი–- 

ად სათუოს-–- ყოველ შემთხვევაში, ჯერ ისევ დაუმტკიცებელს) სხე» ' 

მოსაზრების , დასამტკიცებლად უთუმცაოდ იყენებს. პ. ინგოროყვა». 

მსჯელობს: „რომ არიშიანთა ადგილი“ აღნიშნავს სწორედ რუსთავის : 

სამფლობელოს, ამის პირდაპირ საბუთს იძლევა შემდეგი: საგვარე-- 

ულო სახელწოდება „არიშიანი“, ცხადია, წარმოსდგება საპატრონო 

ციხისაგან „არიში“, ისევე როგორც ეს ნაწარმოებია სხვა ძველი დი-- 

დი გვარეულობის სახელები (ორბელიანი––ორბეთის ციხიდან, და–, 

დღიანი –– დადის ციხიდან და სხვ.) (რუსთველიანა, 174–-175). ჩვენ-, 

უკვე უჩვენეთ, რომ „ორბელიანი“-ს დამოწმება აქ” აშკარა შეცდო– 

მაა, „დადიანი“-ს ჩვენი ავტორისეული წარმოება თვით საჭიროებს. 

დამტკიცებას, ხოლო „არიშიანი/ თუ როგორ „წარმოსდგება საპატ-- 

„რონო ციხისაგან“, „არიში“-–ეს სრულიად არ არის „ცხადი“ და და- 

სამტკიცებელი რჩება. 

ამრიგად, დასამტკიცებელია დებულება, იწარმოება თუ არა ქარ: 

თულად ადამიანის გვარ-სახელი” („საგვარეულო სახელწოდება4) "სა-. 

გეოგრაფიო პუნქტის (დაბის, ციხის) სახელიდან „იან“, „ან« სუფიქ-- 

სით? თუ ამ სუფიქსის ქართულ ბუნებას .გავითვალისწინებდით, ზე-- 

მოდასმულ კითხვაზე უარყოფითად უნდა უპასუხოთ. ამიტომაცა:,. 

რომ არსად გვხვდება თმოგვიანი (შესაძლებელია არსებობდეს თმო-- 

გველიანი), თორიანი (შესაძლებელია თორელიანი), გიშიანი (შესა7ჟ- 

' ლებელია გიშელიანი), ქვეშიანი (შესაძლებელია ქვეშელიანი ან ქვე– 

ლიანი), სურამიანი (შესაძლებელია სურამელიანი), ორბეთიანი (შე-: 

საძლებელია და არსებობს კიდევაც ორბელიანი), გაგიანი წშესაძლე-- 

ბელია გაგელიანი) და ასე შემდეგ გამოუკლებლივ. ' 

  

5 სამწუხაროდ ამ. სახელის ციხე –- „დადი“ ჩვენ ვერ დავიდასტურეთ, თვით- 

პ. ინგოროყვაც მას ვარაუდობს მხოლოდ, შენიშვნაში, ამ ციხის გამო, ის ამბობს: 

„ეს უკანასკნელი ს ჩა ნს მდებარეობდა დადის წყალზე“. ღა მიუთითებს ვახუშ- 

ტის გეოგრაფიის სათანადო ადგილს. ვახუშტი კი აღნიშნავს: „კეალად ამ ეგურის 

„ ჩრდილოთ დის დადის წყალი, წოდებული დადის დაბის გამო, გამოსდის მასვე; 

აღმოსავლეთის კავკასსა და მოდის დასავლეთად” და. მიერთვის ზღვას (ვ ახ უშტი,. 

აღწერა. 168), მაინც და მაინც აქ: „ციხე“ არა ჩანს,- ' თ 
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შესაძლებელია პირუკუ მაგალითები დაიძებნოს ·და აიხსნას კი- 

დევაც: ე. ი. რომ ადამიანის საკუთარი სახელისაგან იან (ან) სუფიქ- 

სით ნაწპრმოები: „საგვარეულო სახელი“, როცა ის ჯერ კიდევ პირის 

აღმნიშვნელიც: არის და კრებულისაც (გვარის, სახლის), რომელსაც 

ეს პირი ეკუთვნის, შესაძლებელია იქცეს საგეოგრაფიო პუნქტის 

(ხეობის, სოფლის, ქალაქის) აღმნიშვნელ სახელად, როგორც, ს.- 
ფიქრებელია, ნაწარმოები ჩანს ქვაბლიანი (ქვაბულიანი. შდრ. 

ქობულ, ქვაბულ, ქვაბულიძე, ქვაბლიძე, ქობულეთი), ბაკურიანი 
(თუ ბაკულიანი?), აშურიანი(?) 7. აი ისევე როგორც დღესაც კი არა- 

ერთი მაგალითი გვაქვს გვარსახელისაგან საგეოგრაფიო სახელის 

წარმოებისა (ბერიძე, მინაძე, ჩოხური, ნუკრიანი, მელაანი, ჯუგაანი, 

ოზაანი.და სხვ.) 

ამრიგად, პ. ინგოროყვას დებულება იმის .შ ესა- 
ხებ, რომ, „საგვარეულო სახელწოდება არიშია- 
ნი წარმოდგება საპატრონო ციხისაგან' (ე, ი. 

საპატრონო ციხის სახელისაგან. ნ..ბ.) ,,არიში“, 

მიუღებელია. 
საგვარეულო სახელწოდება „არიშიანი“ წარმოდგება არა „სა- 

პატრონო ციხისაგან „ა რ იშ ი“, არამედ ადამიანის Cფსახლის“ მე- 

თაურის). საკუთარი სახელისაგან ა რ ი შ-ი, ისევე როგორც დადიანი, 

დადიშკელიანი, ბენდიანი, ბენდელიანი, გვიშიანი, მანაშიანი, ლიპარ– 

ტიანი, ლიპარტელიანი, „ვახტანგიანი, აფაქიანი, სანიგიანი, ხუბასა– 

რიანი, გურამიანი და სხვ. წარმოდგება ადამიანთა საკუთარი სახე- 

ლებისაგან: დად, დადიშგელ,:' ”"ბენდ, ბენდელ, %მანაშ, "გვიშ, ლიპა- 

რიტ, ლიპარტელ, ვახტანგ, აფაქ, სანიგ, ხუბასარ,„ გუარამ და სხვ. 

ამრიგად, ციხის სახელი „არიში“-საგან არ არის ნაწარმოები საგ– 

ვარეულო სახელწოდება „არიშიანი“, მაგრამ "არც ამ უკანასკნელისა- 

გან Cარიშიანი“) არის ნაწარმოები ციხის სახელი უ„არიში“. „არიშია- 

ნი“-საგან ნაწარმოები საგეოგრაფიო სახელი ხევის, მთის, · ქალაქის, 

ციხის –- „არიშიანი“-ვე იქნებოდა ანალოგიით––ქვაბლიანი, · ბაკუ– 

22 შესაძლებელია ასეთივე წარმოებისა იყოს არსიან ი, ამ დაკვირვების მი–- 

· ხედვით „გაჩიანი“ ქალაქის სახელი ლეონტი მროველი რომ ეპონიმ გაჩიოსიდ:ნ 

პირდაპირ მიღებულად · გულისხმობს, შემდეგნაირად უნდა იქნს წარმოებულო 

(თუ, პირობითად, ლეონტის ისტორიულ კონცეფციას გავიზიარებდით): ქართლო- 

სის ძის გაჩ–ის (და არა გაჩიოს-ის) სახლისკაცობა იყო „გაჩიანი“; ამ „სახლის“ 

ადგილსამყოფელი იყო გარკვეული პუნქტი რანადირო ქალაქი), რომელსაც დრო- 
თა განმავლობაში ეს სახელი „გაჩიანი“ ,ბუნებრივად შეერქვა, ლეონტის ეტი- 

სოლოგია _ „გაჩიანის“ უშუა ლოღ წარმომავლობა „გაჩიოსიდან“ –- მცღარია, 
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რიანი თუ ბაკულიანი (2), გაჩიანი (?), აშურიანი (?), ასე რომ გასარკ- 

ვევია საკითხი, თუ რა ურთიერთობაშია საგეოგრაფიო სახელი „არა- 

ში“ და საგვარეულო სახელწოდება „არიშიანი“. არსებული წყარო- 

ებიდან თითქო უეჭველად ჩანს, რომ ერთი არიშიანი არიშის ციხის 

მფლობელი იყო. ამიტომ საცთური მართლაც დიღია იმისათვის. 
რომ საგეოგრაფიო სახელისაგან „არიში“ აწარმოვო საგვარეუ- 

ლო სახელწოდება „არიშიანი/“” (ყველა ის, ვინც არიშის მფლო- 

ბელია, " არიშიანია, ან, უკეთ, არიშის მფლობელი სახლის მეთა- 
ური არიშიანია. მაგრამ როგორც ვნახეთ ტერმინის ასეთი 

წარმოება ქართულისათვის შეუფერებელია. ამიტომ გამოსავალი 

ერთი ჩანს: რომ ორივე ეს სახელი –– საგეოგრაფიოც და საგვარეუ- 

ლოც–ერთი სახელისაგან არის ნაწარმოები, სახელდობრ, ადამია. 

-ნის სახელ არიშ-ისაგან. ეს სახელი ძველ ქართულში დამოწმებუ- 

ლია' კახეთში”, სვანეთში“, რაჭაში, „სრულიად მთიუ- 

ლეთის თემში“ 75, ლეჩხუმში ”. არიშიძე დღესაც გავრცელებული 

გვარია არეშიძის სახით დასავლეთ საქართველოში. 

არიშის მიერ აგებულს და არიშეს: მფლობელობაში მყოფ ციხეს 

ბუნებრივად შეიძლებოდა სწორდებოდა არიშის ციხე (შდრ. 

არშის ციხე, თორღის ციხე, კვიტაშვილის ციხე, ბერიძის ციხე, ნი- 

ნიას ციხე, პეტრეს ციხე, გოგიას ციხე და სხვ.). შემდეგ, დროთა გა- 

ნმავლობაში და გარკვეულ პირობებში ამა თუ იმ ციხის ეს რთული 

სახელი გამარტივდა, რაც მხოლოდ იმ გზით შეიძლებოდა, რომ 

საზღვრული ზოგადი სახელი „ციხე“ გამქრალიყო და მისი მნიშვნე- 

ლობა მსაზღვრელზე გადასულიყო. ასე მივიღეთ არიშის ციხის მა- 

გივრად არი ში, თორღის ციხის მაგივრად თორღა, და ა. შ. 

ე. ი. მივიღეთ აღნიშნულ ციხეთა საკუთარი სახელები. 

ამრიგად, ციხის ' აღმაშენებელ ა რი შის ა,გან მივიღეთ ციხის 

საკუთარი სახელი ა რ ი შ ი. მეორეს მხრით ამავე აღმაშენებლის, 

2 შეეხება X საუკუნეს: „ლოწობანნი ჰქონდეს ივანე ა ტ სის M არისის 

8 არიშის) ძესა... და ციხე მარანისა (ვერენისა?) ჰქონდა ხანხუასა არსის ძე– 

სავე, ძმასა ივანესსა“. მატ, ქართლისაი, 169, ჭ“იეა ანასეული, " 

2 იოანე არ სიანი, კვირიკე არსიანი, უეჭველია, მოღის არისიანი– 

დან, სვანეთის საისტორიო ძეგლები, 146. 

5 არიშიძე ლომი მისითა ციხითა, ორმოცის კუამლით კაცითა, სვანეთის . 

საისტ, ძეგლები, 33. 
9 დიმიტრი ეზეკიელი არიშიძ ე „სარდალი ლეჩხუმისა, სვანეთისა, ჭყვისის 

ციხისა და ქალაქის მქონებელი“, XVII ს. პოლიტ. მოღვაწე. იხ. ბროსე, IIიხგ- 

9#M688..- –_ 
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როგორც სახლის მეთაურის, სახელისაგან წარმოსდგა საგვარეულო 

სახელწოდება არიშიანი, რომელიც გარკვეულ შემთხვევებში 
ამა თუ იმ პირის საკუთარ სახელადაც კი იხმარება (შდრ. საკუთარი · 

სახელები: ახალციხელ, ტბელ, ოდიშელ, უჯარმელ და სხვ., განსა- 

კუთრებით „ბაკურიან, მამა გრიგოლისი და აბახისი“, იხ, ათონის 

კრებული, 243, და „ბაკურეან ძმ ბალდადისი“,––მოქცევაი ქართ- 
ლისაი, ქრონიკ. 1, 71. არიშიანის ტიპის საკუთარ სახელებს ვხედავთ 

ჩვენ აწინდელ გვარებში: დავლიანიძე, აბზიანიძე, ბენდიანიშვილი). 
მაგალითად, „აღაპნი ჯვარის მონასტრისანი“-ში მოხსენებული 

არიშიანი „ქ. ამასვე დღესა აღაპი სუანთ ერისთსა ვარდანის 

ძისა მსახურთუხუცესისა არიშიანისა“ (5 143) ისეთივე საკუთარი 

სახელი –– და არა საგვარეულო, სახელწოდება-– ჩანს ამ ვარდანის- 

ძისა, როგორც, ვთქვათ, ბე შქ ე ნ სხვა ერთი ვარდანისძისა (ქ. ამა-. 

სვე დღესა აღაპი და პანაშგდი საუკუნოი ბეშქენ. მანდატურთუხუცე- 

სისა ვარდანისძისა“..' 6 58). 

' ამრიგად, ჩვენი ამ დაკვირვების შედეგბდ. მრავალმხრივ საცი– 

ლობელი და მიუღებელი ჩანს პ-ლი.პ. ინგოროყვას მოსაზრებანი 

რუსთავ-არიშის გარშემო. თუმცა ჩვენ ამჟამად საკითხის ეს მხარე არ 

გვაინტერესებდა და მხოლოდ იმის დემონსტრაციას ვცდილობდით, 

თუ როგორ იწარმოება ქართულად ზოგიერთი ისტორიულ-გეოგრა- 
ფიული ტერმინი. რაც შეეხება პ-ლი პ. ინგოროყვას დიდმნიშვნე- 

ლობის დასკვნებს, რასაც ის თავის ამ ისტორიულ-გეოგრაფიულ 

მიხვედრებზე ამყარებს, ამაების შესახებ ჩვენ, იმედი გვაქვს, საგან- 

გებო მსჯელობის საშუალება: გვექნება.



ისტორიული გეოგრაფიისათვის · 

' „აკად. ივ. ჯავახიშვილი ჯერ. ისევ 1905 წელს შენიშნავდა, როზ 

„ჰიიMვXმი2 383839696 XIV #ნL9CVI69M% IXI00M0X07X6MI# IL0უ0X08 V. 
»გიგ369ნ XM60X 9#3VV%0I96 I60I18(0VM60L0M #0#060VI28XწიXI. 1IILC-00#-+ 

960#0# X60I1ი8(%V  1ხწვიი დის 906 CVIICCI8V6CI, V0870MV “”M0MX0- 
უIMMXC#% #080IX6XCI808216609§ M38660III9IM IსVI0M 18 0XწIიოომ 8. ,,?“ · 

ამის შემდეგაც განსვენებულ მეცნიერს არაერთგზის აღუნიშნავს: 

ქართული ისტორიოგრაფიის ეს ნაკლი. 

საქართველოს ისტორიის მეცნიერულად შესწავლის აწინდელმა. 

ვითარებამ კატეგორიულად დასვა საკითხი ისტორიული გეოგრაფი-. 

ის, როგორც დამხმარე · სამეცნიერო დისციპლინის, შემოღებისა. 

ჩვენს საისტორიო მწერლობაში ისტორიული. გეოგრაფიის მონაცე-. 

მთა გათვალისწინების ცალკეული ფაქტები ჯერ კიდევ XI საუკუ– 
ნიდან მოგვეპოვება. გიორგი მთაწმიდელი ათონელ მამათ: „ცხო- 

რების“ დაწერისას წერილობითი თუ · სხვა რიგი წყაროების გვერ– 

დით, როგორც წყაროს იყენებდა მატერიალური "ხასიათის ძეგლებ-. 

საც, „რომელნი იგი დუმილით წამებენ და კმამაღლად ქადაგებენ. 

ღუაწლთა და შრომათა მათთა“? განსაკუთრებით ნაყოფიერად სარ- 

გებლობს ისტორიული გეოგრაფიის მონაცემებით ლეონტი მროვე– 

ლი, რომლის ისტორიულ-ლიტერატურული შემოქმედების არსებითთ 

მნიშვნელობის წყაროს სწორედ ეს მომენტი წარმოადგენს. ვახუშტი 
ბატონიშვილმა ისტორიული გეოგრაფიის მონაცემთა გათვალისწი- 

1 წაკითხული იყო მოხსენებად ისტორიის ინსტიტუტის სამეცნიერო საბჭოს 

საჯარო სხდომაზე 1958 წლის 10 ოქტომბერს (პირველად გამოქვეყნდა 1969 წ). 

„2 9. მოი8ჩეXMII 8MXMV, 1 იბწამნთინ6MVXMLM# 0260L 1088#8I LIს#73MM# # 
უიხ8ილს #Mი0M0MMX, 46. 

მივ. ჯავა ხი შვი ლი, ძველი ქართული საისტორიო. მწერლობა, 139-140_ 
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ნება პრინციპულ სიმაღლეზე აიყვანა და „ადგილის აღწერა“ ისტო-- 

რიოგრაფიული მუშაობის ერთ-ერთ მომენტად გამოაცხადა „ნათე- 

სავთ მეტყველებისა“, „წლის მრიცხველობისა“ და „მოქმედების. 

აღწერის“ გვერდით 4. 

მით უფრო ჩვენი დროის ისტორიოგრაფიაში ისტორიული გეო-. 

გრაფიის მონაცემთა გათვალისწინების საჭიროება საყოველთაოღ: 
აღიარებულია, 

სამწუხაროდ, არ შეიძლება ითქვას, რომ ჩვენ შესაფერისი სერი-. 

ოზულობით გეკიდებოდეთ ამ საკითხს. 

წერილობით წყაროებს, ქართულს თუ უცხოურს,: დიდი გულ-- 
მოდგინებით, ვაგროვებთ, ვსწავლობთ, ვაქვეყნებთ; სპეციალური 

განყოფილებაც კი გვაქვს ინსტიტუტში, -- საისტორიო წყაროთა. 

პუბლიკაციის განყოფილება, ისტორიული გეოგრაფიის მონაცემებს. 

კი მცირედ , ვაგროვებთ, მცირედ ვსწავლობთ და მცირედვე ვაყე- 
ნებთ. წიაღისეულის არქეოლოგიას კიდევ ჰო, ვიწყნარებთ, მისი. 

მონაცემების მოხმარებას ვცდილობთ, მაგრამ ასეთივე „გულისხმი- 

ერებით არ ვეკიდებით მიწისზედა მატერიალურ ხასიათის ძეგლებს. 

არც ტოპონიმიკურ მასალას ვდებთ დიდ პატივს და ზოგჯერ, სახელ- 

დახელოდ, თუ წამოვიშველიებთ ხოლმე ამა თუ 'იმ ცალკეულ ტო- 
პონიმიკურ ფაქტს. 

და ამავე დროს ისტორიოგრაფიულ მუშაობაში საჭირო წკარო-. 

ების მწვავე. ნაკლულობასა ვჩივით... 

· დ 

· · ა 

ისტორიული გეოგრაფია ისტორიის. დამხმარე სამეცნიერო დის– 

ციპლინაა. მისი მიზანია ბუნებრივ გეოგრაფიულ მიდამოში ადამია- 

ნის მოქმედების ნაკვალევის მიხედვით ' საზოგადოების წარსული 

ცხოვრების მეცნიერული რეკონსტრუქცია. ისტორიული გეოგრაფი- 

ის „საგანი გეოგრაფიულ პირობათა ბუნებრივი ცვლის ისტორია კი: 

არ არის, 'არამედ ადამიანის შემოქმედების ისტორია ფიხიკურ- გეო“ 

გრაფიულ არეში. 

მოქმედების ყველა. მომენტში ადამიანი აითვისებს (გარდაქმნის, 

ეგუება) გარკვეულ ბუნებრივ-გეოგრაფიულ არეს. ამ სარბიე ლზე 

მისი ასეთი მოქმედება ტოვებს მატერიალურ თუ სხვა სახის კვალს. 

ჩნდება ისტორიული გეოგრაფია. ქალაქი თუ ნაქალაქარი, დაბა თუ, 

! გ ვ ახუშ ტი, აღწერა სამეფოსა საქართველოსა, 3 
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ნადაბური, სოფელი თუ ნასოფლარი, ქვაბული თუ დარანი, გორა 

თუ ლოდოვანი, ციხე თუ ნაციხვარი, ბურჯ-კოშკი თუ გალავანი, სა- 

'სახლე თუ ნასახლარი, ზღუდე თუ კედელი, გხა თუ ნაგზური, გავ- 
რილ-–გადათხრილი თუ კლდე-კარი, ქარვასლა თუ ფუნდუკი, სავანე 

·თუ ხანი, ხიდი თუ ნახიდური, ყელი თუ უღელტეხილი, თარჯა თუ 

სამანი, ქვაჯვარი თუ ქვაკაცა, კელი თუ სუინაკტი, რუ თუ არხი, 

რუსხმული თუ ბერღარი, ეკლესია თუ ტაძარი, სასაფლაო თუ ყორ- 

ღანი, აკლდამა თუ მატური, ხატი თუ ჯვარი და ადგილთა უთვალავი 

სახელი, ადამიანის მოქმედების შესახებ რომ მეტყველებენ, –– ყვე- 

ლაფერი ეს ისტორიული გეოგრაფიის შინაარსს შეადგენს. 

მაგრამ ადამიანის მოქმედების ეს აურაცხელი ნაკვალევი უწეს- 

“რიგო გროვას კი არ წარმოადგენს ეს არის ადამიანის მტკიცე 

კანონზომიერი მოქმედების ნაკვალევი და მას ასე- 

თივე მტკიცე კანონზომიერება ახასიათებს. 

· მცხეთა გორა და მცხეთა ქალაქი, სამთავროს სამაროვანი და მავ– 

ზოლეუმი, „სვეტებიანი დარბაზი“ და ჯვარის მონასტერი, სვეტი- 

ცხოველი და კოპალეს ხატი, ალიზის ზღუდე და თლილი ქვის კედე- 
"ლი, ქვაციხე და მტვერის ციხე, ჭყონდიდი და ნაოხვამუ, ბასლათის 

ხიდი და ჭუბური-ხინჯი, ასპინძა და ხანი, საბაჟო და საზუერე,– 

ყველა ეს და მრავალი ათასი სხვა ასეთი ძეგლი შემთხვევით კი არ 

“წარმოშობილან, არამედ ურთიერთისაგან _ განსხვავებულს · თუ 

„მსგავს, მაგრამ ყოველთვის სრულიად გარკვეულ პირობებში და ვი- 

თარებაში ჩნდებოდნენ. ასე რომ ყოველ საზოგადოებას 

ყოველ დროში თავისი ისტორიული გეოგრა- 

ფია ახასიათებს. საზოგადოების განვითარებასთან ერთად 

იცვლება მისი ზემოქმედების სახეობაც ბუნებრივ-გეოგრაფიულ 

გარემოზე. ჩნდება .ახალი ნაკვალევი ადამიანის მოქმედებისა, თან- 

-დათან იცვლება ისტორიული გეოგრაფია. 

ყოველ ხანას თავისი ისტორიული გეოგრა- 

ფია შეეფერება. აი ამ კანონზომიერების გათვალისწინებით 

ძეგლების მეცნიერული აღრიცხვა (ისტორიულ გეოგრაფიული რუ- 

კა“), მათი შესწავლა და ისტორიის საშენ მასალად გადაქცევა 

Cისტორიული ინტერპრეტაცია) არის ისტორიული გეოგრაღიის 

„დარგში მომუშავე ისტორიკოსთა პირდაპირი ამოცანა.. 

არსებობს შეხედულება (კერძოდ, ჩვენშიაც), რომ ისტორიული 

გეოგრაფიის ამოცანას არქეოლოგია წყვეტს და რომ ისტორიული 
გეოგრაფია უსაგნოა. შემცდარი შეხედულებაა. 

„არქეოლოგია“ ორგვარი აზრით იხმარება: გათხრითი ანუ წია- 

'ღისეულის არქეოლოგია და არქეოლოგია „სიძველეთმცოდნეობის“ 
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გაგებით. წიაღისეულის (გათხრითი) არქეოლოგია ვერ მოიცავს ის-- 

ტორიულ გეოგრაფიას. მაგალითისათვის საკმაოა ავიღოთ ბურჟუა- 

ზიული ხანა. ამ ხანაში წარმოშობილი ძეგლები არ შეადგენენ გათხ- 
რითი არქეოლოგიის საგანს, მაშინ როცა ასეთი ძეგლები ისტორიულ. 

გეოგრაფიას თამამად განეკუთვნებიან, მეორე მხრივ; წიაღისეულის 

არქეოლოგიის სფეროში სრულიად არ იგულისხმება ტოპონიმიკური. 
მასალა, მაშინ როცა ასეთი მასალა ისტორიული გეოგრაფიის ერთ- 
ერთი ძირითადი წყაროა. წიაღისეულის არქეოლოგია გათხრით მო- 
პოვებული მატერიალური კულტურის ძეგლების მიხედვით "შეის-. 
წავლის წარსულ ცხოვრებას, ისტორიული 'გეოგრაფიის კვლევის 

სფეროში კი მატერიალური კულტურის ძეგლების გვერდით მოქცე- 

ულია არამატერიალური კულტურის ძეგლებიც. 

რაც შეეხება სიძველეთმცოდნეობას, ეს არ არის გარკვეული სა-- 

მეცნიერო დისციპლინა საკუთარი საკვლევო მეთოდით. ის მხოლოდ 

სხვა სამეცნიერო დისციპლინების საშუალებით მიღებულ ცოდნათა 

ჯამია. ასეთ დისციპლინებს შორის წიაღისეულის არქეოლოგიის 
გვერდით იგულისხმება ისტორიული გეოგრაფია. თუ წიაღისეულის. 

არქეოლოგია გათხრის საშუალებით მოიპოვებს წარსულის ფაქტებს,. 
ადგენს ამ ფაქტების კანონზომიერებას და აქცევს მათ მეცნიერულ: 

ცოდნად, ასევე ისტორიული გეოგრაფია ადგენს, ადამიანის მოქმე- 

დების მიწისზედა ნაკვალევის მიხედვით, ამ ნაკვალევის კანონზომი-- 

ერებას და ასევე შემოაქვს ის ისტორიის საშენ მასალად.. 

"ერთ-ერთი საშუალება, რომლითაც ისტორიული გეოგრაფია თა-- 

ვის მეცნიერულ მიღწევათა პუბლიკაციას ახორციელებს, არის კარ- 

ტოგრაფია. ეს საშუალება იქამდე ძირითადია, რომ ხშირად ·კარტო- 
გრაფიას ისტორიული გეოგრაფიის ერთადერთ და საბოლოო მიზნა- 

დაც „კი მიიჩნევენ. ასეთი შეხედულება მცდარია. ისტორიული რუ- 

კა, მართალია, ისტორიული გეოგრაფიის მეცნიერულ მიღწევათა დე- 

მონსტრაციაა, მაგრამ ის არ არის ერთადერთი საშუალება და ისტო-. 

რიულ გეოგრაფიას სხვა არანაკლებ მეტყველი · საშუალება მოეპო-. 

ვება თავის მიღწევათა წარმოსაჩენად, მაგალითად, ძეგლების მეცნი- 

ერულ-ლიტერატურული აღწერა, ისტორიული ძეგლების წერილო- · 
ბითი ინტერპრეტაცია. 

+ + 

ისტორიული გეოგრაფია არაა ახლად შობილი სამეცნიერო ·დის-. 
ციპლინა, მთელ.'რიგ ქვეყნებში,:სადაც ისტორიას, როგორც; სამეც- 

ნიერო დარგს, განვითარების დიდი ტრადიცია აქვს, ქვეყნის ისტო–. 
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'"რიულ-გეოგრაფიული მესწავლა დიდი ხანია ტეცხიერ ისტორიკოსთა . 

ყურადღების ცენტრშია. 

შესაფერისი ადგილი უპირავს ისტორიულ გეოგრაფიას საბჭოთა 

ისტორიოგრაფიაში. 

ქართულ ისტორიოგრაფიას ამ მხრით სახელოვანი წარსული · 

„აქვს. გვიანფეოდალური ხანის · დიღი მეცნიერი-ისტორიკოსი ვა- 

ხუშტი ბატონიშვილი ქართული ისტორიული გეოგრაფიის ფუძე- 

მდებელიცაა. მისი „აღწერა სამეფოსა საქართველოსა“ სწორედ ამ 

„თვალსაზრისით დაწერილი კაპიტალური ნაშრომია. 

უდროობა-ძნელბედობის შედეგი იყო, რომ ვახუშტის საქმის 

„გამგრძელებელი მეცნიერების ამ დარგში დიდხანს ჩვენში "აღარავინ 

გამოჩნდა. მხოლოდ გვიან, ქართველი ბურჟუახიული ერის წარმო- 

„ქმნის ვითარებაში ამაღლდა ქართული ისტორიოგრაფია ისე, რომ 

ისტორიული” გეოგრაფია თანდათან მისი ორგანული ნაწილი შეიქ– 

მნა, მარი ბროსე, დ. ბაქრაძე, ს. კაკაბაძე, მ. ჯანაშვილი, ე. თაყაი- 

"შვილი და არაერთი სხვა ის მეცნიერნი იყვნენ, რომელთაც ამ მიმარ- 

თულებით გარკვეული ღვაწლი დასდვეს საქართველოს ისტორიას, 

განსაკუთრებით უნდა აღინიშნოს ამ მხრით აკად. ნ. მარის ღვა- 

"წლი. მრავალრიცხოვან ცალკეულ ისტორიულ-გეოგრაფიულ დაკვი- 
რვებათა გვერდით ამ მეცნიერმა ჩვენ დაგვიტოვა სანიმუშოდ შეს- 

რულებული ნაშრომები ამა თუ იმ მხარის ისტორიული გეოგრაფიის 

მონაცემთა გათვალისწინებით ასეთებია მაგალითად, ' მისი 

"86 8XVL 0003M8M% #' II 8ხიი6XMVI0 # სმ 01XL-6X9XIC“, გრიგოლ ხანძ- 
თელის ცხოვრების გამოცემას რომ აქვს დართული, ან მისივე „63- 

-წM,, #0#3-მ8, LL800--9M0100#9668MM Xვტ,) #06X%8მ81M00837#ნM9ნXX 0%- 
I90MI689%# #88683881“ და სხვ.:· 

მაგრა ქართულ ისტორიულ გეოგრაფიას განსაკუთრებული 

·ყურადღება ჩვენი ისტორიოგრაფიის ახალ ხანაში მაინც . აკად. 

„ივ. ჯავახიშვილმა მიაქცია- განსხვავებით სხვა ამ დარგის მეცნიერთა- 

„გან ივ, ჯავახიშვილმა სპეციალური გამოკვლევა უძღვნა მთლიანი 
საქართველოს ისტორიულ გეოგრაფიას და ეს შრომა თავის „ქართ- 

"ველი ერის ისტორიას“ წაუმძღვარა. მანვე შეადგინა და 1923 წელს 

„გამოსცა „საქართველოს ისტორიული რუკა“, 

სხვა ჩვენი დროის მეცნიერთაგან ცალკე უნდა აღინიშნოს პროფ. 

'ს, ყაუხჩიშვილის ამ მიმართულებით დამსახურება. სერიაში „ბიზან– 

ტიელ მწერალთა ცნობები საქართველოს შესახებ“ პროფ, ს. ყაუხ- 
ჩიშვილმა არა ერთი ისტორიულ-გეოგრაფიული ფაქტი წარმატებით 

გამოიკვლია და ამით საქართველოს ისტორიის აქამდე გაურკვეველ 
„არა ერთ. საკითხს მეცნიერული სინათლის შუქი მიაყენა. , 
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ისტორიულ-გეოგრაფიული მასალის მეცნიერულ ' მიმოქცევა- 

მი შემოტანის სანიმუშო მაგალითები მოეპოვება აკად. ს. ჯანა- 

“შიას, რომელმაც დახვეწილი და ფაქიი ისტორიულ-ფილო- 

ლოგიური მეთოდის მომარჯვებით ჩვენს ისტორიოგრაფიას, ამ რიგის 

არა ერთი პირველხარისხოვანი ფაქტი, შესძინა... 

დაბოლოს, ჩვენი დროის მუშაკთაგან საგანგებოდ უნდა აღინიშ- 

ნოს ნიჭიერი მკვლევარის უდროოდ გარდაცვლილი ლ. მუსხელიშვი- 
ლის დამსახურება ამ მიმართულებით. მან წარმატებით გადალახა 

ჩვენში ტრადიციულად შემუშავებული ისტორიულ-არქეოლოგიური 

კვლევის მეთოდი და მაღალმეცნიერულ დონეზე შესრულებული არა 
-ერთი ისტორიულ-გეოგრაფიული ნარკვევით გაამდიდრა ქართული 

ისტორიოგრაფია. : ' 

„ მაგრამ ყველა. ეს ცალკეული ფაქტები მხოლოდ იმის 

მოწმობაა, რომ საკითი საქართველოსისტორიულიგე- 

ოგრაფიის სამეცნიერო დარგის შექმნისა მომწიფე- 

„ბულია. 

სამწუხაროდ, ქართული საბჭოური ი ისტორიოგრაფია ამ მიმართუ- 

"ლებით მეტისმეტად იგვიანებს და ჩვენ ისტორიული გეოგრაფიის , 

დარგში დღესაც ძირითადად ვახუშტის ნამემკვიდრევით · ვკმაყო– 

„ფილდებით. 

ეს, რა თქმა უნდა, შეუწყნარებელი გარემოებაა. 

(ქ » 

CL 

« « 

·,· დიდი ხალისით ვსაუბრობთ საქართველოს პოლიტიკურ ძლიე- 

რებაზე XII-- XIII საუკუნეებში და თავს არ ვიწუხებთ, რათა კონ- 

კრეტულად წარმოვაჩინოთ, თუ რა იყო ამ ძლიერების ეკონომიური 

საფუძველი. როდის შევისწავლეთ , მაგალითად, იმ დროის ქართუ- 

ლი ლაშქრის აღჭურვილობის საკითხი და, რაკი საამისო პირდაპირი 

წერილობითი ჩვენებანი არ გაგვაჩნია, თავს არ ვიწუხებთ გამოვარ- 

კვიოთ, სად და როგორ. მზადდებოდა ის კოლოსალური რაოდენო- 

ბის რკინა –– ფოლადი, რომელსაც ეს ლაშქარი მოითხოვდა. ხომ 

არავინ ფიქრობს, რომ საამისო ლითონი ან მზა საჭურველი ერთთა- 

ვად უცხოეთიდან შემოჰქონდათ? ვინ იზრუნა მოეკვლია და ·ამ 

"თვალსაზრისით შეესწავლა საქართველოს სარკინეთ-წედისები? საა– 
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მისო“ ჩვენებანი კი. (ტოპონიმიკური),. რამდენიც გნებავთ, მოიპო- 

ვება". , 

საქართველოს სხვადასხვა კუთხეში, გათხრების შედეგად, თუ: 

შემთხვევით, დიდი რაოდენობით ვხვდებით მინის ჭურჭელს, სამ-. 

კაულებს, ამავე დროს ამ.მასობრივი მოხმარების საგნების არცერთი" 

საწარმო დღემდე დადგენილი არ გვქონია! მხოლოდ ორიოდე წლის 

წინ ისტორიის ინსტიტუტის სადაზვერვო ექსპედიცია აღმოაჩინა 

ქართლის მთიანეთში მინის საწარმოს რამოდენიმე ნაშთი, რითაც აშ– 

კარად დადგინდა ფართე მოხმარების ამ საქონლის. ადგილობრივი 

წარმოება ფეოდალური ხანის საქართველოში. 

'” ფეოდალური საქართველოს პოლიტიკურ სიმტკიცეზე საუბარი 

გვიყვარს და. ამ სიმტკიცის ეკონომაური საფუძვლის წარმოჩენისა- 

თვის კი თავს ნაკლებად ეიწუხებთ. დღემდე თითქმის არაფერი 

გაგვიკეთებია იმისათვის, რომ ისტორიულად შეგვესწავლა მორწყ- 
ვის საქმე · საქართველოში? და ვკმაყოფილდებით უშინაარსო, ზოგა- 

დი განცხადებებით მორწყვის საქმის მაღალგანვითარებულობის 

' შესახებ ფეოდალურ. საქართველოს აღმავლობის ხანაში. ამავე დროს. 

მოიპოვება როგორც წერილობითი, ისე, კიდევ უფრო, ისტორიულ- 
გეოგრაფიული რიგის ძეგლები, რომელთა შესწავლის ნიადაგზხე შე- 

საძლებელია ფეოდალური საქართველოს ეკონომიკის „ამ უმნიშვნე- 

ლოვანესი დარგი ისტორიული მნიშვნელობის სრულად წარმო- 

ჩენა. ბევრმა ჩვენგანმა (ისტორიკოსმა) იცის განა, რომ ქართლის 

სახალხო (დაბა-სოფლების, თემების) მეურნეობრივი წარმატება 

მჭიდროდ იყო დამოკიდებული მორწყვის საქმის განვითარებისა- 

გან, რომ შემდეგ, ფეოდალური საქართველოს სამეურნეო დაწინაუ- 

რებულობის ერთ-ერთი ძირითადი საფუძველი იმავე მორწყვის, 

საქმის შემდგომ ძლიერ განვითარებას ემყარებოდა? განა ბევრია» 

ჩვენ (ისტორიკოსთა) შორის ისეთი, რომელსაც პირადად მოეხილოს 

ნასტაკისის, მუხრანის (საგლახოს, წილკნელის, თამარის, ივა2ვე ბა- 

ტონის), სამგორის, რუსთავ-ყარაიის, რუის-ურბნისის, ტირიფონის, 

· ' 
§ ამ საქმეში ჩვენი ჩამორჩენის სურათს არ ცვლის მცხეთაში” (სარკინე), 

ქვემო ქართლში (ზემო ბოლნისი) და რაჭაში (წედისი და ბრილი) წამოწყებულ– 

_ ჩატარებული საამისო მცირე სამუშაონი. 
6 ზოგს ვისმე, შეიძლება, ყველა ეს ჰურჭელ- სამკაულები ერთთავად უცხოე+ 

თიდან შემოტანილიც კი ჰგონია. 

7 საქმეს არ შველის და ნაკლს ვერ ავსებს ისტორიული თუ ეთნოგრაფიული 

ხასიათის ის ორიოდე წერილი, ჩვენს სამეცნიერო ლიტერატურაში რომ _მოიპოვე“ 

ბა ამ საკითხის შესახებ, 
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გაჩიანის ნახიდურ-გიაურარხის, .შიგნით კახეთის,” გაღმა მხრის და 

სხვა მრავალი, მაღალოსტატობით შესრულებული სარწყავი ნაგებო- 

ბანი ქართლში, კახეთში და მესხეთში? 

„ვიცით („თეორიულად“) მესაქონლეობის მნიშვნელობის შესახებ 

ჩვენ წინაპართა საზოგადოებრივი ურთიერთობის „ განვითარებაში. 

ვიცით და ვწერთ, რომ ოდესღაც, უძველეს დროში, მესაქონლეობა 

საზოგადოებრივი განვითარების ახალი საფეხურის (პატრიარქატი) 

საფუძველი გახდა. და მეცნიერების წინაშე ასე „ვალმოხდილნი“ 

უდარდელად ვივიწყებთ ქართული. მესაქონლეობის შესახებ ფეო- 
დალურ ხანაში, მიუხედავად იმისა, რომ უხვად მოგვეპოვება რო- 

გორც წერილობითი წყაროები, ისე ისტორიულ-გეოგრაფიული ხა- 

სიათის ჩვენებანი აღნიშნული სამეურნეო დარგის ვითარების შე- 

სახებ. კერძოდ, დღემდე არავინ ცდილა წარმოეჩინა მესაქონლეობის 

მნიშვნელობა საქართველოს პოლიტიკური გაერთიანების ისტორი- 

"ულ პროცესში, ისევე როგორც „არავინ ცდილა აღენიშნა ის “დიდი 

ზიანი, რომელიც ფეოდალური საქართველოს მესაქონლეობამ გა- 

ნიცადა იმის შედეგად, რომ ქვეყანა პოლიტიკურად დაიშალა, მთისა 

და ბარის საძოვრები რომ“ ერთი მეორეს გაეთიშა... · 

წერილობითი წყაროების ჩვენებათა საფუძველზე ვიცით, “რომ 

ფეოდალური საქართველოს. პოლიტიკური ძლიერების ცენტრი ქარ- 

თლი იყო: კანონზომიერად გვეჩვენება, რომ არტანუჯმა და ქუთაის-. 
მა თანდათან ერთიმეორეს მიყოლებით დაუთმეს ფეოდალურ სა- 

ქართველოს გაერთიანებულ სახელმწიფოში პოლიტიკური : პირვე- 

ლობა მცხეთის მონაცვალე თბილისს. მაგრამ ბევრი არაფერი ვიცით 

იმ საფუძვლების შესახებ, საიდანაც ფეოდალური ქართლის · ასეთი 

მნიშვნელობა წარმოსდგებოდა. საამისო პირდაპირი წერილობითი 

ცნობები არ შემოგვნახვია, ხოლო ისტორიულ-გეოგრაფიული ხასია- 

„თის ჩვენებათა მოპოვებისათვის თავი არ შეგვიწუხებია". 

“8 ჩვენი ცოდნის ასეთი ნაკლულობის საფუძველზეა · შექმნილი „თქორიები“, 

თითქო 'აფხაზ-ეგრისელნი, მესხნი თუ ჰერ-კახნი „ქართლსა ზედა“ იბრძოდნენ 

მხოლოდ «იმისათვის, რათა „გაერთიანებული საქართველო“ შეექმნათ სხვებს 

კიდევ ისე გონიათ, რომ ეს სამსაუკუნოვანი ბრძოლა, საქართველოს · ერთიანი. 

ფეოდალური · მონარქიის” წარმოქმნით რომ დასრულღა, აყო შეღეგი ფეოდალ- 

ხელმწიფეთა თანდაყოლილი სიყვარულისა ომებისადმი, რომელშიაც ერთ-ერთი 

მონაწილე დანარჩენ მეტოქეებზე სვებედნიერი აღმოჩნდა. | , 

(როგორც პირველი, თსე ეს მეორე „თეორიაც“ მცდარია; მიუხედავად ამისა 

ჩვენ აქ ამ შეხედულებათა მცდარობის მხოლოდ აღნიშვნით ვკმაყოფილდებით). 
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დღეს ჩვენ ქართლის „ზენა სოფელი“ (ე.ი. შიდა ქართლი) ქვე– 

მო ქართლთან ! ვერ დაგვიკავშირებია, რადგან წარმოდგენაც კი არა 

გვაქვს იმის შესახებ, რომ ფეოდალური დროის ქართლელები მჭიდ- 

როდ ესახლნენ შიდა და ქვემო ქართლის შუა მთიან ზოლში, რომე- 

ლიც დღეს გატყევებულ-გაუდაბურებულ ქვეყანას წარმოადგენს 
დაბა-სოფლებისა თუ ციხე-კოშკ-ეკლესიების მრავალი · ნანგრევით. 
ვუცქერით ამ აურაცხელ ხევებს, შიდა ქართლის გაღმა მხარს რომ 

სერავენ და უბრალოდ აღრიცხულიც კი არა გვაქვს ეს ნასოფლა- 
რები, ასე მჭიდროდ და მყუდროდ რომ სხედან ამ ხეობათა სიღრ- 
მეში, 

„ ასეთივე უმწეონი ვართ „გადაღმა“, ალგეთის ქვეყნის ისტორიუ- 

ლი ცოდნის საქმეში. ხალხურ ლექსსაც ვიტყვით ხოლმე ალგეთური 
მგლის ლეკვებზე და გვგონია, რომ ისტორიული ალგეთი იმ ორიო- 
დე უბადრუკი სოფლის ამარა იყო, XIX საუკუნეში რომ მოშენდა 
გაუდაბურებულ ქვეყანაში. და კი ვერ ვამჩნევთ (არც ვეძებთ!) იმ 
აურაცხელ ისტორიულ- გეოგრაფიული რიგის ნაშთებს, ალგეთის 
მოსახლეობის სიხშირეს და შუა“ საუკუნეებში ა- მოსახლეობის – 
მორჭმულობას რომ მოწმობენ. 

ასეთივეა ქვემო ქართლის დანარჩენი ნაწილის ისტორიული შეს-, 
წავლის ვითარება, ამ მხარის. დაწინაურებულობის შესახებ ადრეფე- 
ოდალურსა თუ მის წინა ხანაში ხომ გარკვეული ლიტერატურული : 
"ჩვენებანი მოგვეპოვება... მაგრამ არც ის იყო უმიზეზოდ და საკ-, 
"მაო საფუძველს მოკლებული, რომ გაერთიანებბული ფეოდალური 
საქართველოს პოლიტიკურმა ცენტრმა XII საუკუნეში” აქეთ გად–, 
მოინაცვლა. ეს ფაქტი თითქო შემჩნეულია საქართველოს ისტორი- 
ოგრაფიაში, მაგრამ, სამწუხაროდ, ახსნილია ის ყოვლად უმართე- 
ბულოდ: საქართველოს მეფის მიერ სომეხ ფეოდალთა დაპირის- · 
პირებით ქართველი ფეოდალების წინააღმდეგ. ბუნებრივია ასეთი 
ახსნის ავტორი აღარც შეეცდებოდა დაესაბუთებინა, თუ რატომ და 
როგორ მოხდა, რომ ხუნან-გაჩიან– გარდაბან-სამშვილდის ქვეყანამ 
კვლავ აღიდგინა თავისი ძველი მნიშვნელობა ფეოდალურ ქართლში. 
დღემდე აუხსნელი გვრჩება ის „უცნაური“ გარემოება, რომ ამ 
შედარებით მცირე ტერიტორიაზე ორი სანაპირო–– საერისთაო იყო 
  

__ % ვფიქრობთ, საფუძვლიანია ვარაუდი, ' რომ ქვემო ქართლს იმ ძველ დროს · 
„ქვენა სოფელი“ ერქვა, შდრ. ს, ჯანაშია: „აღმოსავლურ-ქართული სახე ლმწი– 

ფოს უძველესი კულტურულ-პოლიტიკური ცენტრების საკითხისათვის“. 
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გაგელებისა და მკარგრძელებისა. ხოლო ეს „უცნაურობა“ იქიდან 

მომდინარეობს, რომ ჩვენს ცნობიერებაში ქვემო ქართლის ბარი და 

მთიანეთი „მიწისა“ და „რკინის კაცებით“ მჭიდროდ დასახლებულ 
მხარედ კი არ წარმოგვიდგება, არამედ მრავალგზის დაცლილ-გავე- 
რანებულ და სახეშეცვლილ ლორე-ყაზახ-ბორჩალოდ, როგორიც 

ის გვიანფეოდალურ ხანაში იყო. ჩვენ, ისტორიკოსები, ლორეს ცი- 

ხის ადგილმდებარეობას „ხუთვერსიანი რუკით“ ვიცნობთ, გაგი „სა- 

დღაც ყაზახში“ გვეგულება, ხოლო უძველესი ქალაქების ხუნან- · 

გაჩიანის ლოკალიზაციისათვის თავიც არ შეგვიწუხებია 1. 

ვიცნობთ „ქართლის ცხოვრებაში“ დაცული ცნობებით თორს და 

დთორელებს. ისიც ვიცით, რომ ამ საბელის მატარებელი მხარე დაახ- 

ლოებით აწინდელი „ბორჯომის ხეობა“ უნდა ყოფილიყო. და გვიკ- 

ვირს კია თორისა და თორელთა ასეთი სახე ლგანთქმულობა!). მაგ- 

რამ ჩვენი ეს გაკვირვება უსაფუძვლოა და ის წარმოსდგება „ამ მხა– 

რის ისტორიულ-გეოგრაფიული შეუსწავლელობის ნიადაგზე. ვუყუ- 

რებთ გაღმა-გამოღმა ამ გატყვევებულ ხევებს ბუმბულის ციხიდან 

სლესის ციხემდე და გუჯარეთიდან აწყურამდე და იმას კი არ ვითვა- 

ლისწინებთ, თუ იმ დროის მეურნეობის კვალობაზე რა მჭიდროდ 

დასახლებული. მხარე იყო: ფეოდალური თორი. და მშვიდად გვიც- 
დიან სოფელთა და სასახლეთა ნანგრევები, დაყრუებული ეკლესია- 

მონასტრები„ ნახიდურ-ნაციხარები ზეთსახდელების. გელაზები, 

გრცელი გომურები და ელიან თუ ჩვენ, ისტორიკოსები, როდის ვის- 

წავლით მათ ენას და ამ სახელოვანი წარსულის ძეგლებს ჩვენი ის- 
ტორიის უტყუარ წყაროდ ავამეტყველებთ. თორის აწინდელმა მო–-, 

სახლეობამ ძველისა არა იცის რა. ის XIX საუკუნეშია გაჩენილი და 

“ეს ჩვენით დროის თორელები მხოლოდ იმას მოგვითხრობენ ხალისით, 

თუ საიდან და როგორ ჩამოსახლდენ ამ. გატყევებულ უდაბნოში.. 

(სამწუხაროდ, XIX. საუკუნის საქართველოს ისტორიის მკვლევართა- 

გან დღემდე ვერავინ მოიცალა ამ საინტერესო ისტორიულ გადმო- 
ცემათა შესაგროვებლად). 

გავერანებას გვიანფეოდალურ ხანაში ვერ ასცდა „ერმრავალი“ 

ბაღვაშების განთქმული სამფლობელო თრიალეთი. ტოპონიმიკურ 
ცნობათა დაცულობის თვალსაზრისით ეს ქვეყანაც თითქმის დაყ- 

10 საკითხის სიმწვავეს ვერ ანელებს ისტორიის ინსტიტუტის მიერ უკანასკ- 

ნელ წლებში ამ მიმართულებით „წამოწყებული მუშაობა,–გ, ცქიტიშვილი, 

ღ მუსხელიშვილი, ლ. პჰილაშვილი, ღ ბერძენიშვილი. 

11 ჩვენ ამჟამად თორისა და ჯავახეთის ისტორიული ურთიერთობის საკითხი არ 

გვაინტერესებს. 
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რუებულ-დამუნჯებულია (XIX საუკუნეში იქ უცხოელ მოახალშე- 

ნეთა ჩამოსახლებით), მაგრამ ცხოველმეტყველი დარჩა თრიალეთის 

ქვეყანა მატერიალური რიგის ისტორიულ-გეოგრაფიული ,ნაშთებით 
და წერილობითი (დოკუმენტური) წყაროების ჩვენებათა” სიუხვით. 

სამწუხაროდ, ისტორიულ-გეოგრაფიული შესწავლის მიხნით ამ მხა- 

რეს დღემდე არავინ სწვევია და შემთხვევით აღმოჩენილი „თრია- 

ლეთის კულტურაც“ ობოლ – „უთვისტომო“ მონაპოვრად 'რჩება 

ქართულ ისტორიოგრაფიაში... 
ბ # 

· # + 

არანაკლებ უმწეოა ჩვენი ცოდნა კახეთის ისტორიულ 'გეოგრა- 

ფიაში. მეურნეობის განვითარებასთან და ახალ სატრანსპორტო გზე- 

ბის გატანასთან დაკავშირებით დღეს შიგნით და გარე. კახეთი ორ ერ- 

თიმეორის მიმართ ზურგშექცეულ მხარედ გამოიყურება და ცივ- 

გომბორის ქედი ბევრ ჩვენგანს ეჩვენება გაუვალ კვდლადღ, რომე– 
ლიც მხოლოდ ჩალაუბნის ხევითა და გომბორის გადასასვლელით 

აკავშირებს ერთიმეორესთან ამ ორ ქვეყანას; მაშინ როცა საშუა- 

ლსაუკუნეებში შიგნით და გარე კახეთი ერთი მეორის მიმართ პირ- 

მიქცეული მხარეები იყო. იმ დროს ცივ-გომბორის ქედი 
შიდა. და გარე კახეთის მოსახლეობას” უოთი- 

ერთისაგან კი არ აშორებდა, არამედ აახლოებ- 

და, აკავშირებდა. კახეთის მოსახლეობა სწორედ ამ ქედის 

ორივე მხარეს სახლობდა მთიანეთში და ორივე კახეთი ურთიერთს 

მრავალრიცხოვანი ცხოველი გზებით უკავშირდებოდა მხოლოდ 

ასეთი ვითარების გათვალისწინებით ადვილად ასახსნელი ხდება 

თვით ტერმინების „შიგნით“ და „გარე" კახეთის წარმოქმნა, ჭერე- 

მის ქალაქობა თუ გორგასლის სხვა ღონისძიებათა რეალური საფუძ- 

ვლები ამ ქვეყანაში. 
არაფერი ვიცით იმის შესახებ, თუ როგორ შენდებოდა ფეოდა-. 

ლური კახეთის ტერიტორია, როგორ იქმნებოდა მისი მოსახლეობა. 

და ზოგი ვინმე „კეთილშობილი პატრიოტული მოსაზრებით“ იმთა- 

ვითვე ერთიან „წმინდა ქართულ“ მოსახლეობას ვარაუდობს აწინ- 

დელი კახეთის ბარსა თუ მთიანეთში. ამავე დროს კახეთის ტოპონი- 

მიკის შესწავლა სარწმუნო მასალას უხვად მოგვცემდა ასეთი საკით- 

ხების გასათვალისწინებლად. დავინახავდით, რომ ფეოდალური კა- 
ხეთის წარმოსაქმნელად დიდი და ხანგრძლივი ბრძოლა წარმოებდა 

სხვადასხვა მოძმე თუ არამოძმე ტომთა შორის,. მთიელებსა და ბარე- 

ლებს შორის, რომ ბოლოს და ბოლოს ამ ბრძოლაში გამარჯვებული 
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გამოვიდა · ქართი, რომელმაც ძველისძველი ტერმინები „კახი“ 

„კუხი“ ქართული შინაარსით გაავსო და გაიერთა წანარი და ფხოვე- 

ლი, ყვარელი და ფშაველი, ჰერი და ალვანი, ღუნძი და "თუში, ლეკი 

და ქურდი, სოჯი და არა ერთი სხვა. 

კახეთის ისტორიულ-გეოგრაფიული შესწავლით ჩვენთვის ხელ- 

შესახებად ნათელი იქნებოდა, თუ რა საფუძველზე იყო, რომ საშუა- 

ლსაუკუნეების კახეთი ასეთი წარმატებით ებრძოდა არაბებს. ისიც 

ნათელი იქნებოდა, თუ რას ემყარებოდა განთქმული ხორნაბუჯის 

საერისთაოს ან საარიშიანოს სიმტკიცე XII-XIII საუკუნეებში. 

ამ ღროის წერილობითი წყაროები იხსენიებენ ხორნაბუჯის ქვეყა-. 

ნას, სადაც მონაპირე–– ერისთავი იჯდა. ზოგ ჩვენგანს ხორნაბუჯის 

ციხის ნანგრევებიც უნახავს (ვახუშტი აქ ამ სახელის ქალაქსაც აღ- 

ნიშნავს), მაგრამ არავინ იცის, თუ სად იყო თვით საერისთაო, რა 

"(ტერიტორიას მოიცავდა ის, რამდენი სოფელი, დაბა, ქალაქი ან ციხე 

შედიოდა ამ ქვეყანაში, რა მეურნეობის მიმდევარი «ყო ეს ქვეყანა. 

დღეს ამ საერისთაო ტერიტორიის უდიდესი ნაწილი გაუდაბურებუ- 

ლია და ხორნაბუჯის ციხის ნანგრევები შორს, განაპირად მდებარე“ 
განმარტოებული პუნქტია და მისი ამ საერისთაოს პოლიტიკურ ცენ- 

ტრად წარმოდგენა სრულიად შეუძლებელია. ამავე დროს სავსებით 

შესაძლებელია დავადგინოთ ამ საერისთაოს საზღვრები, მასში შე- 
მავალი დაბა-სოფლებით, ქალაქებით. და ჩვენ დავინახავდით, რომ 

ხორნაბუჯელი მონაპირე––ერისთავი, გადმოულახველ კედლად რომ 

უდგა განჯის ქვეყნიდან მომხდურ მტრებს, საერისთაოს განაპირა 
კიდეში კი არ იჯდა, არამედ ქვეყნის შუაგულში მდიდარი და მრავა- 

-ლი სოფლებით გარშემოზხღუდული. 

ვახუშტიმ კარგად იცოდა, რომ ამ ქვეყანაში „იყო ალაზნის 'ესა- 

რთავამდე და ვიდრე სამგორამდე შენობანი დიდ ფრიად, არამედ 

მოოკრდა გამოსლვასა ბერქასსა და შემდგომად ლანგთემურისაგან, 

რომელნი ჩანან დღესაც“ (აღწერა... 89), ისტორიულ-გეოგრაფიუ- 

ლი დაკვირვების შედეგად არაერთი ასეთი ძვირფასი ცნობა მოეპო- 

ვება სახელოვან მეცნიერს. · სამწწუხაროდ, ჩვენ. დღემდე არაფერი 
მიგვიმატებია ქართული ისტორიული გეოგრაფიის ფუძემდებლის 

ნამემკვიდრევისათვის. 

დღეს ნახევრად გავერანებულმა კავკასიონის მთის ძირობამ რა 
რეალურ-ისტორიული წარმოდგენა უნდა შეგვიქმნას "საზღაპროდ 

მდიდარი ბუნების საარშიანოზე, რომელიც არა მარტო XII ან XV–- 

XVI. საუკუნეებში; არამედ ჯერ ისევ VIII საუკუნეში იქცევდა ქარ- 

თველ პოლიტიკოსთა განსაკუთრებულ ყურადღებას, ჩვენ კი, ისტო– 
რიკოსებმა, ეს ქვეყანა, უკეთეს შემთხვევაში, „ხუთვერსიანი რუ- 
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კეთ“ ვიცით და ვერ მოგვიცლია მევახედოთ ამ აურაცხელ ხეობებში 

და იქ ძველი მოსახლეობის ნაკვალევი მოვიხილოთ. 

. . 

აქამდე ჩვენ უპირატესად ფეოდალური ურთიერთობის ხანის იL- 

ტორიული გეოგრაფიის ფაქტების გაუთვალისწინებლობაზე ვსაუბ- 

ბორდით. მაგრამ კიდევ უფრო მძიმეა.მდგომარეობა ისტორიული 

გეოგრაფიის მონაცემთა გაუთვალისწინებლობის გამო ფეოდალუ- 

რი ურთიერთობის წინა ხანაში-–ამ ხანის შესახებ წერილობითი წყა- 

როები ჩვენ ხომ მეტისმეტად მცირე შემოგვნახვია, ზოგიერთი, და 

არა ერთი, მონაკვეთის შესახებ კი არავითარი წერილობითი ცნობა 

არ მოგვეპოვება. ასეთ პირობებში ისტორიული გეოგრაფიის მო- 

ნაცემებს განსაკუთრებული მნიშვნელობა ენიჭება, ასეთი მონაცე–- 

მები კი უხვად მოიპოვება”? მიწისზედა, თუ წიაღისეულ მატერია- 

ლურ ხასიათის ნაშთებს გარდა ჩვენ წინაშეა აურაცხელი მასალა, 

რომელიც თავისი ხარისხით ოდნავადაც არ,ჩამოუვარდება სხვა რიგის 

წყაროებს. ეს არის ადგილთა სახელები (ტოპონიმიკა). მრავალ კუ- 

თხეში ეს სახელები გამქრალა მოსახლეობის ამოწყვეტის გამო, ტო– 

პონიმიკური ტრადიციაც გაწყვეტილა, და ქვეყანა დამუნჯებულა, 

სხვაგან კიდევ ახალი და უცხო სახელები გაჩენილა, მაგრამ ისიც კი, 

რასაც ჩვენამდე ძველი დროიდანვე "მოუღწევია, ამოურწყველი მა- 

სალაა, –– მეტყველი და უტყუარი. ·სატომო სახელები, ტომთა გან+ 

სახლება, · დასახლების სახეობა, მოსახლეობის შრომა-მეურნეობა, 

მისი რელიგიური ცხოვრება, ომი თუ გართობა და სხვა მრავალი 

სახე წარსული ცხოვრებისა ცხოვლადაა არეკლილი ამ თავისებურ 

წიგნში და ელის წამკითხველს. : 

_ ამ ხუთიოდე წლის წინ ერთ ახალგაზრდა მეცნიერ მუშაკს აჭა 

)2 რაოდენ სამსახურს გაუწევდა საქართველოს ძველ ისტორიას, მაგალითად, 

დასავლეთ საქართველოს უძველეს ციხე-სიმაგრეთა ისტორიულ-გეოგრაფიული 

შესწავლა.” ეს უხვად ' მომიბნეული უძველესი ციხე-სიმაგრეები სატომო საზღე–- 

რებზე თუ მის შიგნით, გზებზე, „კარებში“, უღელტეხილებზე ბევრ რამეს დამა– 

ჯერებელს გვეტყოდა მათი შემქმნელი საზოგადოების როგორც საშინაო, ისე სა– 

გარეო · ურთიერთობის შესახებ, ამა თუ იმ ტომის თუ სახელმწიფოებრივი ორ- 

განიზაციის როგორც საზოგადოებრივ განვათარებაზე, ისე მისს «პურთიერთობაზე: 

მეზობელ პოლიტიკურ ერთეულებთან. ჩვენ დარწმუნებული ვართ, რომ ასეთი: 

მუშაობა რეალურ-ისტორიული ცოდნის შუქს შეიტანდა იმ დაბინდულ სამყაროში, 

ბადაც დღემდე ადვილად ბოგინობს უსაფუძვლო ილეზიები, 

358. 
“”



რის ტოპონიმიკაზე მუშაობა ვურჩიე. ამ ამხანაგმა დიდი მონდომება: 
გამოიჩინა და ათი ათასამდე ადგილის სახელი ამოკრიფა. ამის მი-: 

ხედვით რეალური ჩანს ანგარიში, რომ მთელ საქართველოში · არა: 

ერთი ასეული ათასი სახელი მთიკრიფება (და რომ ეს საქმე სრული- 

ადაც არ არის გადაულახველი სიძნელისა). და ეს ხომ ზღვა მასალა: 

«ქნება ჩვენში წარსული ცხოვრების მეცნიერულად აღსადგენად. 

იგულისხმება, რა თქმა უნდა, რომ ამ მასალის ისტორიულად . შეს- 

წავლაში ჩვენ, ისტორიკოსებს, ქართული. ენათმეცნიერება წამოგვე- 

, შგელება (ჩვენ აქ არას ვამბობთ. იმახე, თუ რა დიდი მნიშვნელობი"ს 

მქონეა ”ეს ტოპონიმიკური მასალა საკუთრივ ქართული ენათმეცხი: 

ერებისათვის, ქართულ-ქართველური ენების ისტორიისათვის). 

არ ითქმის, რომ ჩვენ ისტორიული საკითხების კვლევისას დღე?- 

დე ტოპონიმიკური მასალის გამოყენების ცდები არ გვქონოდეს, ზო- 

გბერთი მეცნიერის ასეთი ცდა მახვილგონივრულია და მის ნიადაგ- 

ზე მიღებული დასკვნა დამაჯერებლადაც გამოიყურება!) ' 

სამწუხაროდ, მრავალი ამ ხასიათის ცდა მოკლებულია ასეთღ: მეც- 

ნიერული დამაჯერებლობის იერს და უარეს შემთხვევაში ტენდენ– 

ციურობის აშკარა ნიშნებსაც კი ატარებს“. 
  

13 აკადემიკოსებმა ნ, მარმა, 4ვ, ჯავახიშვილმა, ს. ჯანაშიამ, 

აკ, შანიძემ ტოპონიმიკურ მონაცემთა საფუძველზე დიღმნიშვნელოვანი მეც- 

ნიერული მოსაზრებანი გამოთქვეს კავკასიურ თუ ქართველურ ტომთა · განსახ– 

"ლებისა და მოძრაობის შესახებ ისტორიული საქართველოს ტერიტორიაზე. 

„ 14 ამას წინათ კამათმა იმ საკითხის გამო, თუ ვინ იყვნენ ტომობრივად ძველ 

ბერძნულ წყაროებში მოხსენებული აბაზგები (აფხაზები), ყოვლად “შუსიამოვნო 

სახე მიიღო. საფიქრებელი იყო, რომ მოკამათენი აფხაზეთის ტოპონიმიკურსა თუ 

სხვა ისტორიულ-გეოგრაფიული ხასიათის მონაცემებს სხვა მასალებთან ერთად 

სრულად გაითვალისწინებდნენ და თავიანთ დასკვნებს მთელი ამ მასალის. კრი- 

ტიკულ-მეცნიერული შესწავლის საფუძველზე გამოიტანდნენ. სამწუხაროდ, ეს 

ასე არ მოხდა. აფხაზეთის ტოპონიმიკურ ჩვენებათა მთლიანად გათვალისწინება 

არსად იყო, ვის რომელი გეოგრაფიული. სახელი „აწყობდა“, ის მოჰქონდა, ხო- 

ლო საწინააღმდეგო ჩვენებათა შემცველ მასალას არ ითვალისწინებდა. ასეთი 

„მეთოდით“, რაღა თქმა უნდა, სინამდვილე ვერ გაირკვეოდა და კამათიც მეც- 

ნიერულ ხასიათს, ბუნებრივია, დაკარგავდა... პმავე დროს განა წარმოსადგენია, 

რომ ამოდენა მხარის ტოპონიმიკურისა და "სხვა მასალის სისრულით · გათვალის– 

წინებამ, მისმა კრიტიკულ-მეცნიერულმა ' შესწავლამ დამაჯერებელი პასუხი ვერ 

მოგვცეს აღნიშნულ საკითხზე?, . 
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+ « 

ცალკე უნდა აღინიშნოს ეპიტაფიური მასალა. ლოდებზე წარ- 

წერები აურაცხელია, მაგრამ სხვა არცერთი რიგის ძეგლი' ისე ინტე-, 

ნსიურად არ ნადგურდება, როგორც ეს საფლავის ქვები. მაგალითი– 

სათვის თბილისი გამოდგებოდა. აქ წარწერიანი ლოდები „ამშვენებს“ 

ჩელუსკინე ლთა ხიდზე მისასვლელ გზაჭრილის კედლებს. ასევე ნა- 

დგურდება ეს წარწერები საქართველოს ყოველ კუთხეში ამავე“ 
ღროს ეს „სულთა მატიანეები“ ხშირად საპატიო სიძველისაა და ძვი- 

რფასი ცნობების შემცველია –- მოსახლეობის ვინაობა, მისი ჭირ- 

ვარამი, ქონებრივი და სოციალური მდგომარეობა, , პოლიტიკური 

მოვლენები, სენი და შიმშილობა, ომები, აბრაგთა შემოსევანი. 

'· ხშირად. წავაწყდებით ხოლმე სამგლოვიარო ცნობას ვაჟკაც- 

მეომართა მტრებთან შეხოცილობაზე, ქუდს მოვიხდით ხოლმე მა- 

თი ხსოვნისადმი პატივისცემის ნიშნად, ხოლო ამ წარწერათა გადა- 

რჩენაზე კი არ ეზრუნავთ. 

და რამდენ მასალას შეიცავს · ეს · სამგლოვიარო ნაწყვეტები ის- 

ტორიული ეთნოგრაფიისას, „დიალექტოლოგიისას, ფოლკლორისას 

და "რამდენ რა სხვას... 

"მოვიტან ორი ლოდის წარწერის შინაარს (მშემოქმედიდან და 

მაწევნიდან). თითოეული შეიცავს ცნობას ვაჟკაც- მეომრის დაღუპ- 

ვის შესახებ თურქებთან ომში. ჭავჭავაძე დაღუპულია 1853 წელს 

გურიის ფრონტზე, საგინაშვილი კი დაღუპულა იმავე გურიის ფრო-, 

ნტზე, მაგრამ უფრო გვიან –– 1877 წელს. პირველი გლოვობს თავის 

უცხოეთში დამარხულობას, მეორე ეპიტაფიაში კი ხახგასმულია 

მეომრის დაღუპვა სამშო ბლოს გაერთიანებისათვის 

ბრძოლაში... და როგორ ნიშანდობლივ ეხმაურება ამ წარწერათა 
'”მინაარსი იმ ტეხილს, ქართველი საზოგადოების ეროვნულ თვით– 

შეგნებაში რომ ხდებოდა მეცხრამეტე საუკუნის ამ მონაკვეთზე! 

ჩვენ დღემდე არც კი გვიფიქრია ამ ისტორიული მასალის. შეგ- 

როვება და მისი განადგურების გულგრილ მოწმეებად ვრჩებით. ”. 
· ” · ' 

# : # : 

ხშირად გვაქვს საუბარი საქართველოს ეკონომიურ დაწინაურე- 

ბულობაზე უძველესი დროიდანვე, მაგრამ მეტად მცირეა დღემდე 

გაკეთებული იმ მხრით, რომ აღმ ო გვე ჩინა საქართველოს უძვე–” 

ლესი ქალაქები. ვიცით მხოლოდ იმათი არსებობის შესახებ, რო- 

მელთა სახელები წერილობით წყაროებს შემოუნახავს, მაგრამ რამ- 
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დენია ისეთი, რომელთა შესახებ ჩვენ წერილობითი ცნობები არ 
მოგვეპოვება (მაგალითად, ვანი, ნოღა, ვაშნარი, ფიჭვნარი)? გვიც- 

დია განა საქართველოს ქალაქების დახასიათება ისტორიულ-გეო- 
გრაფიული თვალსაზრისით? მთისა და ბარის ურთიერთობის პუნქ- 

ტები ხეობათა შესავალში (ჟალეთი, ლაგოდეხი, ჟინვანი, ახალგორი, 

ცხინვალი, ონი, ლაილაში....), ან მდინარის, პირის ქალაქები დიდ 

გზებზე, ან სახღვრისპირო ქალაქები, და რამდენ სხვა სახელმძღვა- 

ნელო იდეას მოგვცემდა ისტორიულ- გეოგრაფიული თვალსაზრისით 
ამ მასალის განხილვა... 

+ + აპ 

· ძველი ქართული წყაროები გარკვევით მიუთითებენ ამიერ და 

იმიერ კავკასიელთა ისტორიულ-კულტურული მჭიდრო ურთიერ- 

თობის შესახებ. ტომების გადასვლა-გადმოსვლის შესახებ, მათი 

ურთიერთშორის მონათესავეობის შესახებ. სამეცნიერო ლიტერა- 

ტურაში ენათმეცნიერთა მიერ გამოთქმულია მეტაღ საყურაღღებო 
მოსაზრებანი იბერიულ- კავკასიურ ტომთა მონათესავეობის შესახებ: 

აკად. ნ. მარის მიერ წამოყენებულ ამ მეცნიერულ დებულებას აღ- 

რმავებს, აკონკრეტებს და ასაფუძვლებს ქართული საბჭოური ენათ- 

მეცნიერება, საბჭოთა არქეოლოგია. და ჩვენ ისტორიკოსებმა ' რა 

გავაკეთეთ ამ მხრით?მ––ჯერჯერობით თითქმის არაფერი (რა თქმა 

უნდა, ჩვენს აქტივში ვერ ჩავითვლით აკად. ივ. ჯავახიშვილის უფრო 

ენათმეცნიერული, ვიდრე ისტორიული ხასიათის კაპიტალურ ნა- 

“შრომს „ქართული და კავკასიური ენების თავდაპირველი ბუნება და 

'ნათესაობა4). 

' _” : 

· ჩვენი წერილობითი წყაროები ხშირად იხსენიებენ ხეობებს, მთე- 

'ლი საქართგელო ასეთ ხეობათა ცოცხალ კრებულად წარმოგვიდგე– 

ბა, კიდევ მეტი: ის ორგანული“ გაერთიანებაა ამ ხევებისა. და ჩვენ 
დღემდე არაფერი გაგვიკეთებია იმი” მეცნიერული შესწავლისა- 

თვის, თუ როდის და რას წარმოადგენდა ესა თუ ის ხევი („ქვეყა- 

ნა“), როდის იყო ის გვარის თუ გვართა საცხოვრისი, ან ამა თუ იმ 

ტომის ტერიტორია. როდის გარდაიქმნა და როგორ ეს ხეობები სა- 
ხევისუფლოდ, საერისთაოდ,. როდის როგორ კავშირში იმყოფებო- 

და ესა თუ ის ხევი მეზობელ ხევებთან” და მთელ ქვეყანასთან (დღე- 

მდეც ხომ შემორჩენილია ამა თუ იმ ხევის მეტყველებაში ოდესმე 
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წარმოქმნილი ტერმინი, როცა ამ ხევის მცხოვრებნი მომიჯნავე ხე–' 

ვის სახელით აღნიშნავენ არა მარტო იმ ხევს, არამედ იმ. ხევის მი– 

ღმა არსებულ მთელ სამყაროსაც). 

ქსნის ხევში ახალგორის მახლობლად სოფ. საძეგურის მიდამოე– 

ბში უმდიდრესი საფლავი აღმოჩნდა. ვინ არ წერა ამ ძეგლის შესა-. 

ხებ, ვინ არ ათარიღა და შეაფასა ხელოვნების თვალსაზრისთ აქ მო- 

პოვებული ნაშთები, მაგრამ არავის არ უცდია, რათა ეს ძეგლი ამ ხე. 

ობის წარსულთან დაეკავშირებინა. ასეთი ძეგლის იმ „მიყრუებულ“ 
ადგილას არსებობა ამ ხეობის ცხოვრებასთან კავშირში აეხსნა. ხომ 

“ შემთხვევით არ არის, რომ სწორედ ამ ხეობაში წარმოიქმნა ერთი 

უძველესი საფეოდალოთაგანი –– ქსსის საერისთაო, რის შესახებაც 

ჩვენ: მოგვეპოვება შესანიშნავი წერილობითი წყარო? განა ვინმეს 

უცდია ამ მხარის ისტორიულ-გეოგრაფიული შესწავლით ნათელეყო 

კავშირი საძეგურის ძეგლსა, ლარგვისის მონასტერსა და როსტომ 

ბიბილურის აქ დამკვიდრებას შორის? და ამ ჩვენებათა მიუხედავად 

ისტორიული ქსნის ხეობა დღემდე „მიყრუებულ კუთხედ“. რჩება... 

და განა მხოლოდ ქსნის ხეობა, ასევე შეუსწავლელია ისტორიული 

საქართველოს ყველა ხევი და ქვეყანა. სრულიად არაფერი ვიცით 
იმის შესახებ, თუ“ როდის რომელი კუთხე, მხარე, ქვეყანა (-ხევი) ., 

' მოწინავეობდა და რა საფუძველზე... 

# 

ზ? 
+ « 

ამ ხუთიოდე წლის წინ იმ მიზნით. რომ აღმოსავლეთ საქართვე- 

ლოში ფეოდალური ურთიერთობის გამარჯვების მატერიალური სა- 

ფუძვლები აღმოგვეჩინა, ჩვენ ძველი სარწყავი არხების შესწავლა. 

განვიზრახეთ (უძველეს არხებად მაშინ, ჩვენ მხოლოდ ნასტაკისის,. 

საგლახაოს, წილკანის, სამგორის და 'რუსთავის არხები გვეგულებო-- 

და. ამათგან რუსთავის, სამგორის და წილკანის არხები სწორედ. 

/ ფეოდალური ურთიერთობის გამარჯვების ეპოქისად მიგვაჩნდა). 

ექსპედიციამ საამისოდ ფრიად საინტერესო მასალა მოიპოვა. მ»გრამ 

კიდევ უფრო მნიშვნელოვანი აღმოჩნდა ამ ჩვენი ექსპედიციის სხვა, 

შედეგები. დადგენილ იქნა, რომ აღმოსავლეთ საქართველო, თრი-- 

ალეთის გამოკლებით, მხოლოდ იმ სამი ყორღანის („სამგორის“) ამა– 

რა კი არ ყოფილა, როგორც აქამდე წარმოდგენა გვქონდა, არამედ. 

ღიდი და მცირე ყორღანები აქაც ბსევე ხშირი ყოფილა, როგორც 

' სხვაგან საქართველოში თუ მის გარეთ. ექსპედიციამ ათეულობით: 

აღმოაჩინა ასეთი ყორღანი. მაგრამ ჩვენი იმ წლის მთავარი აღმო- 

ჩენა მაინც სხვა იყო. სართიჭალის მიდამოებში ორ „ნატახტარს“ მი- 
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ვაკვლიეთ. ზედაპირული დაკვირვებაც კი საკმაო იყო დასკვნისა– 

თვის, რომ ეს „ნატახტრები“ ჩვენ უძველეს წინაპრთა საცხოვრი- 

სი ბორცვებია, და არა ვინმე მეფის (თუ ყაენის) ნასადგომევი, რო- 

გორც ამას გვაფიქრებინებდა ეს, უცნაური სახელი. ამ კვალის მიდე- 

ვნებით ამავე ექსპედიციამ აღმოაჩინა ასეთივე „ნატახტრები“ იქვე 
სართიჭალის მიდამოებში--არხაშენში, პატარძეულში და შემდეგი 
ექსპედიციებით –- გარდაბანში, მჭადიჯვრის მიდამოებში, ნასტაკის- 

ში, ნიჩბისში. ეხლა უკვე ტერმინი „ნატახტარი“ შეუფერებელი: გვე- 

ჩვენა ასეთი გორა-ბორცვებისათვის და მათ ზოგად სახელად „გო- 

რ ა4« ვუწოდეთ. მომდევნო წლებში ასეთი გორაები ათეულობით და 

ასეულობით იქმნა აღრიცხული ინსტიტუტის ახალგახრდა მეცნიერ 
მუშაკთა მიერ+-(დ. ხახუტაიშვილი, ე. ხოშტარია, გ. (ქიტიშვილი, 

დ. მუსხელიშვილი, დ. ბერძენიშვილი, ლ. „ჭილაშვილი, გ. გრიგო- 

ლია). ამ გორაებზე დაკვირვებით, იქ შეგროვებული ზედაპირული 

მასალის განხილვით და სათანადო მეცნიერულ-ლიტერატურული 

ცნობების სახელდახელო გათვალისწინებით შეგვიმუშავდა სამუშაო: 

ჰიპოთეზი, რომ გარკვეულ დროს ჩვენი წინაპრები, საზოგადოებრი- 

ვი განვითარების გარკვეულ საფეხურზე, ისევე როგორც სხვა ხალ– 

ხთა წინაპრებიც, „გორაებად“ სახლობდნენ. შემდგომმა დაკვირვებამ 

სავსებით დაადასტურა ასეთი მოსაზრება და თუ აქამდე ამ „გორა- 

ების“ შესახებ ჩვენ რაიმე მეცნიერულ წარმოდგენას მოკლებული 

ვიყავით და წინაპართა ასეთ საცხოკრისებს მხოლოდ რამოდენიმეს 

ცალკეულად ვიცნობდით, ერთი მეორესთან რაიმე კავშირისა ან მა- 

თი მნიშვნელობის რაიმე განზოგადების გარეშე, დღეს “ სადაოდ 

არავის უჩანს, რომ ეს „გორაები“ ჩვენი წინაპრებეს სოციალური 

განვითარების გარკვეული საფეხურის მანიშნებელია, რომ ეს გო- 

რაები იყო საფუძველი, საიდანაც განვითარდნენ უძველესი „დაბე- 

ბი4, „ქალაქები“, „ციხეები“, „სალოცავები“ (დღეს, ჩვენთვის ნათე- 

ლია, მაგალითად, რომ მცხეთა და თბილისი, კასპი და უფლისციხე, 

· ვანი და რუსთავი, სურამი და გორი, ურბნისი და აღჯაყალა, ხუნანი, - 

სამშვილდე და ყველა ძველი ქალაქი თავდაპირველად „გორა“ იყო). 

მაგრამ ამ მიმართულებით მუშაობა ჯერ ისევ დასაწყის ფაზაშია. 

გორაები 'საქართველოში ყველა აღრიცხულიც კი არ არის, ხოლო ამ' 

უძველეს საცხოვრისთა მეცნიერული შესწავლა( იგულისხმება არ- 

ქეოლოგიური გათხრა) ეს ეს არის დაიწყო რდხოვლიგორა). ასეთ პი– 
რობებში ნაადრევია და სახიფათო კატეგორიული მსჯელობა იმის 

შესახებ, თუ რით აიხსნება ან რას ნიშნავს, ,რომ ასეთი გორაები 

ყველანი ერთი დროისანი არ ჩანან, და რომ არც საქართველოს ყო–- 

“ვივ '



'·ველ მხარეში თანაბარი სიმრავლით გვხვდებიან ეს გორაები: მთა, 

ბარი,, აღმოსავლეთი, დასაგლეთი, ცალკეული კუთხეებიც კი · ამ 

მხრით ურთიერთისაგან განსხვავებულ ჩვენებებს იძლევა. ზოგგან 

გორა სულ არ ჩანს, ზოგგან ის იშვიათია, ზოგგან კი მეტისმეტად 

ხშირია. საჭიროა „საქართველოს უძველესი მოსახლეობის“ ნაკვა-” 

„ლევი მთლიანად 'მმოხილული იყოს და დადგენილი იყოს მოსახლეო- 

ბის ესა და სხვა სახეობანი სხვადასხვა დროს. , 

მაგრამ ის მცირე ნაწილიც კი, რომელიც ჩვენი აღრიცხვა-დაკ- 

კვირვების ფარგლებში მოყვა, საფუძვლიანი ვარაუდის უფლებას 

იძლევა მნიშვნელოვანი დასკვნებისათვის., საკითხი დასახლების ხასი- 

ათისა და მისი ცვალებადობის შესახებ სხვადასხვა დროს, საკითხი 
მოსახლეობის რაოდენობის შესახებ ამა თუ იმ დროს, საკითხი გვარ- 

თა და ტომთა ბინადრობის შესახებ იმ უძველეს დროს, ეთნიკური 

მომენტი და სხვა ასეთ საკითხებზე დღესვე შესაძლებელი ხდება 
ფრთხილი და საფუძვლიანი მსჯელობა, ხოლო როგორი იქნება ჩვე- 

ნი ცოდნა, როცა ეს „გორაები“ სულ მთლად აღრიცხული გვექნება, 

ისტორიულ-გეოგრაფიულად შესწავლილი. და არა ერთი ამათგანი 

არქეოლოგიურად გათხრილ-გამოკვლეული,:”––ეს ადვილად წარმო-. 

სადგენია. ! : ა 
/, 

' 

+ « 

1949'წელს ისტორიის ინსტიტუტმა ქვემო ქართლში ისტორი- 

ულ-გეოგრაფიული ექსპედიცია წამოიწყო. ქვემო ქართლი სხვადა-. 

სხვა ჩვენებათა საფუძველზე (ქართლის ცხოვრებაში” დაცული 

ტრადიციული ცნობები, მატერიალური ხასიათის ძეგლები, უცხოუ- 
რი ლიტერატურული წყაროები) აღმოსავლეთ საქართველოს იმ კუ- 

თხედ გვეხატებოდა, სადღაც ქართის ტომის კულტურულ მაჯისცემას 

ყველახე უფრო ღრმა კვალი უნდა დაეტოვებინა. კერძოდ, აქ, 
გვქონდა გუმანი, რომ უძველეს ქართულ წარწერებს მოვიპოვებ- 
დით (იმ დროს ჩვენ ჯერ კიდევ ვიზიარებდით ქართული („ქრისტია- 

ნული“) დამწერლობის ქრისტიანობამდელ ხანაში არსებობის თეო- 

რიას). : .9. 

რიგი წლების მანძილზე მუშაობის შედეგად ჩვენ წინ გადაიშალა 

ჩვენ წინაპართა ცხოვრების უწყვეტი ნაკვალევი: ძველი და ახალი 
ქვისხანა, ენეოლითი, ბრინჯაოსა და რკინის ხანა, ლოდოვანები და 

გორაები, ყორღანები, ადრეული და განვითარებული ფეოდალური 

„ურთიერთობის მატერიალური ძეგლები, უძველესი ციხეები, ნაქა-, 
ლაქარ-ნასოფლარები, არხები, რკინისა და სპილენძის გამოხურვების 

564 | ·



მატერიალური და სიტყვიერი ჩვენებანი (რკინისხევ-სარკინეთები)» 

გზები (კლდეკარები, ქარვასლები, ბაშკიჩეთები), მთისა და ბარის 

სიმბიოზხის მაჩვენებელი მომენტები (ფეოდალების საბუდრები 

ხევის პირის ციხეებში „ცხვრის გზაზე“), ორი მოძმე ხალხის, ქართ- 

ველთა და სომეხთა თანამეზობლობის მანიშნებელი მატერიალური: 

ფაქტები და სხვა მრავალი... 

"ქვემო ქართლის. ისტორიულ-გეოგრაფიული ექსპედიცია ჯერაც. 
არ დამთავრებულა, ის სულ უფრო და უფრო ღრმა, შინაარსიანი 

ხდება, მაგრამ ისიც კი, რაც დღემდის მოპოვებულია, უმდიდრესი: 

მასალაა ამ მხარის მეცნიერული “მესწავლისათვის. თანდათან სი- 

ნათლე ეფინება ქვემო ქართლს, მისი ისტორიული 'ცხოვრების სხვა- 

დასხვა საფეხურს და. სულ უფრო და უფრო საბუთიანი ხდება ის 

მოსაზრება, რომ ქართის კულტურის, აკვანი აქ დაირწა,. რომ ქვემო 

ქართლი არის არა მარტო ქრისტიანული (და ფეოდალური) საქარ- 

თველოს მოწინავე მხარე, არამედ ქვემო ქართლშია სათავე აღმოსა- 

ვლეთ საქართველოს უძველესი კულტურისა (ქართის კულტურისა); 
თანდათან მოიხაზა ქვემო ქართლის ტერიტორია: ფეოდალური ურ- 
თიერთობის ხანაში აქ იგულისხმება როგორც ხუნან-გაჩიან-სამშვი- 

ლდის ბარი („ქართველთა ველი"), ისე თრიალეთ- გუგარეთისა და 

ალგეთ-მანგლისის ზეგან-მთიანეთი... 

გათხრითი არქეოლოგია ნელის ნაბიჯით კვალდაკვალ მისდევს 

ისტორიულ გეოგრაფიის ჩვენებებს და მეცნიერული საბუთიანობით: 

ამაგრებს და აზუსტებს ამ ქვეყნის ისტორიული წარსულის რეკონს- 

ტრუქციას. უახლოეს წლებში ჩვენ შეგვეძლება ქვემო ქართლის 
ისტორიულ-გეოგრაფიული შესწავლის შედეგებით პირნათლად წარ-. 

მოვდგეთ ჩვენი მეცნიერული საზოგადოებრიობის წინაშე. 

«. I» 

სამწუხაროდ, საქართველოს ისტორიულ-გეოგრაფიული შესწავ-- 

ლა მეტისმეტად დაგვიანდა, მით უფრო ინტენსიური მუშაობა გვმა- 

რთებს, რათა ამ დიდი ხარვეზის ლიკვიდაცია დროულად შევძლოთ. 

აი სწორედ მაშინ, აგრე მოპოვებული მასალისა და წერილობით ჩვე-. 

ნებათა კრიტიკული შესწავლით ჩვენ შევძლებთ უფრო მაღალ მეც- 
ნიერულ საფეხურზე ავიყვანოთ ჩვენი ისტორიოგრაფია და მდიდარ 

კონკრეტულ ფაქტებზე დავამყაროთ ჩვენი ქვეყნის წარსულის მარ- 

ქსისტული ცოდნა. . 
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„· როგორც მკითხველი შეამჩნევდა. ჩემი სამსჯელობო მასალა (მა- 

:გალითები) მცირედის გამოკლებით: აღებულია აღმოსავლეთ საქარ; 

-თველოდან, თუმცა ასეთი მასალის მოტანა ავტორს არც დასავლეთ 

საქართველოს წარსულიდან გაუჭირდებოდა, მაგრამ ისტორიული 

„გეოგრაფიის, როგორც სამეცნიერო დისციპლინის, ჩვენს ისტორიო- 

„გრაფიაში შემოღების საჭიროების ცხადსაყოფად, ვფიქრობთ, მოტა- 

"ნილი მასალაც საკმაოა. 

დასასრულ, მკითხველი იმასაც შეამჩნევდა, რომ ჩვენი საბჭოუ- 

“რი დროის ისტორიულ- გეოგრაფიული ფაქტები აქ გათვალისწინე- 

'ბული არსადაა. სოციალისტური ხანის საქართველოს ისტორიულ 

- გეოგრაფიას ინსტიტუტის მუშაობაში, რა თქმა უნდა,, საგანგებო 
"ყურადღება ეთმობა და იმედი გვაქვს ამ მუშაობის მეცნიერულ შე- 

„დეგებს უახლოეს დროში მივაწვდით საბჭოთა საზოგადოებას. . '



ჩვენი განყოფილების სესია მისი მეცნიერული მუშაობის დემონ-. 

-სტრაციაა. ამავე დროს ეს სესია მასში მონაწილე მეცნიერ მუშაკთა · 

(განსაკუთრებით ახალგაზრდა მეცნიერ მუშაკთა) გამოცდაა. ინსტი- 

ტუტი თხოვს პატივცემულ საზოგადოებას კრიტიკულ ყურადღებას 

ნუ მოაკლებს ჩვენი ამ ახალი სამეცნიერო დარგის მუშაობას, რომ 

სამართლიანი მსჯავრით ხელი შეეწყოს, როგორც ამ სამეცნიერო 

დარგის წარმატებას, ისე ახალგაზრდა მუშაკთა მეცნიერულ ზრდას. 

ისტორიულიგეოგრაფიის განყოფილების პირველ სა- 

მეცნიერო სესიას ბუნებრივი იყო წამძღვარებოდა შესავალი, სადაც | 

საუბარი იქნებოდა ისტორიული გეოგრაფიის, როგორც ისტორიის 

დამხმარე სამეცნიერო დისციპლინაზე, მის საგანსა და მეთოდზე. 

მაგრამ ასეთი თეორიული ხასიათის მსჯელობა ინსტიტუტის #«ამეც- 

ნიერო საბჭოს ღია სხდომას გასული წლის შემოდგომაზე მოხსენდა! 

და აქ მისი გამეორება: აუცილებელ საჭიროებას არ: წარმოადგენს. 

რაც /შეეხება მოთხრობას იმის შესახებ, თუ რა მუშაობა უძღოდა 

წინ ამ დისციპლინის ჩამოყალიბებას ჩვენში და ისტორიული გეო- 

გრაფიის განყოფილების შექმნას ჩვენს ინსტიტუტში, ასეთი საუბა- 

რიც შესაფერისი იქნებოდა ამ პირველ სამეცნიერო სესიაზე, მაგრამ 

'სხვადასხვა მოსაზრებათა გამო, უმჯობესად ჩავთვალეთ ეს ისტო- 

რია ჩვენში ამ სამეცნიერო დისციპლინის · ჩამოყალიბებისა სხვა 

" მოხსენებად იყო წაკითხული ისტორიის ინსტიტუტის ისტორიული გეო- 

გრაფიის განყოფილების პირველ სამეცნიერო სესიაზე –– 1959 წლის 30 «იენისს, 

“პირველად გამოქვეყნდა 1960 წ... 

1 იხ აქვე, ნ, ბერძე ნი შვილი, „ისტორიული გეოგრაფიისათვის“.. 
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დროს წერილობით გავაცნოთ ქართველ. საბჭოთა “ მეცნიერულ სა 

ზოგადოებას. 

„დღეს კი მე. თქვენდა საყურჯდღებოდ გამომაქვს ერთი ფურცე- 
ლი ჩემი „ისტორიულ-გეოგრაფიული დღიურიდან“, 

ჩვენი ეს ისტორიულ-გეოგრაფიული „გასვლანი“ ტექნიკურად. 

ყოვლად მოუწყობელი იყო. ყველა საამისოდ აუცილებელ სამუ- 
შაოებს, როგორიცაა ფოტოგადაღება გაზომვა, ჩახაზვა-ჩახატვა, 

რუკაზე დატანა და სხვ. ჩვენ „სხვა დროისათვის“ ვვარაუდობ- 

დით, როცა ამ მხარის ისტორიულ-გეოგრაფიული შესწავლის მიზ-. 

ნით სპეციალურ ექსპედიციას მოვაწყობდით. ამდენად, ჩვენს ·ამ 

„გასვლებს“ წინასწარი დაზვერვის ხასიათი ჰქონდა. ' 

"მაგრამ ამ ჩვენს „დღიურს“ სხვა ნაკლიც ახლავს. ის ყოველთვის 

ერთი გასვლის შემდეგ მეორე გასვლამდე კი არ იწერებოდა, არამედ. 

ზოგჯერ რამოდენიმე გასვლის შემდეგ. ასე რომ უფრო გვიან მოპო-. 

ვებული დაკვირვება წინა დაკვირვების გადმოცემაზე, ბუნებრივია, 

ზემოქმედებდა. · მაგრამ ამ მიმართულებით კიდევ უფრო არსებითი 

ისაა, რომ ეს „დღიური“ საზოგადოებისათვის ხელმისაწვდომი ხდება 

ხუთი-ექვსი წლის შემდეგ მისი ჩაწერიდან. ამ ხნის განმავლობაში 

ბევრი ახალი ფაქტი მოვიპოვეთ, ბევრი რამ ვისწავლეთ, წინ.წავიდა 
ჩვენი მეცნიერება და ექვსი წლის წინ ჩაწერილი დღიურის სიახლე– 

ნი,' ბუნებრივია, არაერთგან კრიტიკულად გადასახედავი აღმოჩნდა. 

ავტორი ცდილობდა უცვლელად დაეცვა პირველი ჩანაწერი, 
სადაც კი ეს შესაძლებელი იყო, მაგრამ სადაც ეს არ ხერხდებოდა, 

მას, ბუნებრივია, დღიურის გადათეთრებისას, შიგ საჭირო შესწორე- 

ბანი შეჰქონდა. 

« # 

ეს იყო 1953 წელს. საქართველოს ისტორიის საუნივერსიტეტო 

კურსის დაწერის გეგმასთან დაკავშირებით მოწყობილ ერთ-ერთ 

თათბირზე უნივერსიტეტში მე გამოვთქვი ისტორიული გეოგრაფი– 

ისა და არქეოლოგიის მისამართით მოსაზრება, რომ მათ უნდა გვი- 
ჩვენონ ქვეყნის საწარმოო ძალთა განვითარების ის კონკრეტული 

ფაქტები, რომელთა ნიადაგზე შეგვეძლება დავასაბუთოთ , ჩვენში 

ფეოდალური ურთიერთობის წარმოქმნა, უნდა ხელთ მოგვცენ ფაქ- 
ტები, მატერიალური საბუთები იმ მცირე და „ბუნდოვანი წერილო– 

ბითი ცნობების მართებულად ახსნა- გაგებისათვის, რომელთა ნიადა- 

გზე ჩვენ ფეოდალური ურთიერთობის წარმოშობის სოციალურ 

სურათსა ვქმნით. გამიკვირდა, რომ ზოგიერთი ამხანაგი სკეპტიკუ– 
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რად შეხვდა ამ ჩემს მოსაზრებას... განა ვინ შეისწავლა ამ თვალ- 

საზრისით ჩვენი არქეოლოგიისა და ისტორიული გეოგრაფიის მონა- 

პოვარი? და განა წინასწარ არ შეიძლება მტკიცება, რომ ასეთი მა– 

სალა უთუოდ არსებობს, ოღონდ ის (მასალა) მეცნიერთა მიერ. ჯერ 

კიდევ ვერ არის ამეტყველებული ჩვენთვის გასაგები ენით? 

ჩვენ წინ ბუნებრივად დაისვა საკითხი ისეთ მრავალმეტყველ 

ძეგლთა ისტორიულ-არქეოლოგიური შესწავლის შესახებ, როგორი- 

ცაა ძველი სარწყავი არხები. მარტო ის რად ღირს, რომ ტრადიცია 

რუსთავის არხის მშენებლობას მეოთხე საუკუნით ათარიღებს, ხო- 

ლო წილკნის რუს გატანას მეხუთე-მეექვსე საუკუნით.. დღემდე 

ამ არხთა შესახებ ამ მიმართულებით სიტყვაც კი არ თქმულა ჩვენს 

სამეცნიერო ლიტერატურაში, რუსთავის ნაქალაქარის შემსწავლელი 

არქეოლოგიური ექსპედიციაც კი არ ღაინტერესებულა რუსთავის 

არხით და მისი არქეოლოგიური შესწავლა არ უცდია... და რა საფუ- 

ძველი გვაქვს ჩვენ იმისათვის, რომ არა მარტო რუსთავ-წილკნის, 

არამედ არა. ერთი სხვაც (მაგალითად ნახიდურის, გაჩიანის, მუხრა- 

ნის, რუის-ურბნისის. და სხვა) იმავე ხანისად არ ვიცნათ? პირიქით, 

ჩვენ აქ შეგვეძლო ზოგიერთი ანგარიშგასაწევი მოსახრება ახლავე 

წამოგვეყენებინა იმის სასარგებლოდ, რომ მელიორაციის ეს, დედი 

ნაგებობანი სწორედ ამ ფეოდალური ურთიერთობის ჩასახვა-გამარ- 

ჯვების ხანისანი შეიძლება იყვნენ, : 

საქართველოში "სარწყავი · არხების. ისტორიული შესწავლისათ-. 

ვის საკმაო მასალა მოიპოვებ». ზოგიერთი არხის მშენებლობის შე- 

სახებ ჩვენ პირდაპირი,. წერილობითი ცნობაც გვაქვს? ბევრი რამ 

ახსოვს ხალხს თავისი სამეურნეო ცხოვრების ამ დიდი ფაქტორის 

შესახებ. საჭიროა ოღონდ. უნარი ამ ცნობების შეკრებისა და 

მათი მეცნიერული მოხმარებისა. ბევრ, რამეს გვეტყოდა ხალხში 

ზეპირად დაცული თუ წერილობით წყაროებში აღბეჭდილი ჩვევა- 

წესები, ტერმინები, სარწყავი არხებისა და საერთოდ მორწყვის საქ- 

მის ტექნიკურ ორგანიზაციასთან რომ არიან დაკავშირებული,, არსე- 

  

· 2 წერილობითი ცნობებისათვის ერთი თვალის მოგლებაც ·კი საგულისხმო 

ცოდნას მოგვცემდა, არხების მშენებლობა გარკვევით უკავშირდება , საქართვე– 

ლოს სამეურნეო აღმავლობისა და აღორძინების ეპოქებს: ფეოდალური ურთ4ე– 

რთობის წარმოქმნა-გამარჯვების ხანა, განვითარებული ფეოდალური ურთაერთო- 

ბის ხანა (ე.წ. „თამარის ხანა“), გეიანფეოდალური ქართლის აღორძინების ხა– 

ნა XVII-XVIII საუკუნეებში (როსტომი, ვაზტანგ IV, ერეკლე II). 
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ბითი ხასიათის ცოდნას შეგვძენდა სარწყავი არხების. ტექნიკურ- 

არქეოლოგიური შესწავლა.. 

და "როცა. ამ დიდი მნიშვნელობის ფაქტებს ისტორიულად დავა- 

დგენდით, დარწმუნებული ვარ, მძიმე საბუთებს მოვიპოვებდით 

ჩვენი წარსული ცხოვრების ეკონომიური და სოციალური მხარეების 

გასაშუქებლად. ამ ათი წლის წინ (დღეს უკვე ამ ოცი წლის წინ) მე 

ინსტიტუტ „ნასყიდ“-ზე ვმუშაობდი. ის მეტად მნიშვნელოვანი და 

მდიდარშინაარსიანი აღმოჩნდა (ამ ინსტიტუტზე მუშაობამ მე „კე- 

ლი“ დამაწერინა. მანვე, მეორეს მხრით, მევენახეობა-მეღვინეობის 

საკითხთან მიმიყვანა. სხვადასხვა სამუშაო გამიჩნდა (დავალებანი) 

და იძულებული გიყავი საქართველოს ისტორიის ამ. დიდმნიშვაელო- 

ვან საკითხზე მუშაობა „დროებით“ შემეწყვიტა)... | 

„მაშინ მე იმ დასკვნამდე მივედი, რომ „ნასყიდი“ საქართველოში 

მეტად ძველი ინსტიტუტია, რომ ის ფეოდალური ურთიერთობის 

გამარჯვების წინა ხანაშგ უკვე არსებობდა იურიდიულად სავსებით 

გაფორმებული. ლაპარაკია, რა თქმა უნდა, მიწის ნასყიდობის ინს- 

ტიტუტზე. ამავე დროს გაირკვა, რომ „ნასყიდევი ქვეყანა“ არ იყო 

მაინც და მაინც სპეციფიკური ხასიათის მიწა, არამედ საერთოდ მი- 

წა, ე. ი. გაირკვა, რომ ყიდვა-გაყიდვის სფეროში იყო მოქცეული 

რაგინდარა მიწა, ე:-0- საკუთრების პრინციპი ფართედ იყო გავრცე-. 

ლებული წარმოების ამ ძირითად საშუალებაზე, რაც თაგისთავად 

საზოგადოებრივი ურთიერთობის მაღალი განვითარების ნიშანია. 

V-VI საუკუნიდან მოღწეული ამ რიგის მოწმობანი უფლებას გვა- 

ძლევს ამ ინსტიტუტის ხნიერება გაცილებით უფრო დიდი ვივარა- 

უდოთ. მაშინ ბუნებრივად დაისვა ჩვენ წინაშე საკითხი იმის შესა- 

ხებ, თუ რა უნდა ყოფილიყო საფუძველი ჩვენში მიწის ნასყიდობის 

წარმოშობისა. რაიმე უცხოურ გავლენაზე აქ ლაპარაკი არ შეიძლე- 

ბა და ეს ინსტიტუტი საკუთრივ ქართულ ნიადაგზეა წარმოშობილი. 

სხვადასხვა მოსაზრებანი, რომელთა შესახებ საუბარი უპრიანია სპე- , 

ციალურ გამოკვლევაში, გვარწმუნებენ, რომ ხსენებული ინსტი- 

ტუტის შემუშავების საფუძველი ჩვენში. იყო ინტენსიური მიწათ- 

მოქმედება. რომელიც იგულისხმება აღმოსავლეთ საქართველოში, , 

კერძოდ, ქართლში, მესხეთში. მორწყვასთან იყო დაკავშირებული. 

ამდენადვე მორწყვის საქმე, მორწყვის წარმოშობა, განვითარება, 

ტექნიკა და ორგანიზაცია მეტად მნიშვნელოვანი საკითხებია, რო: 

მელთა შესწავლა დიდად შეუწყობდა ხელს ჩვენი , ისტორიის. , არა 

ერთი ძირეული საკითხის გაშუქებას. ის გარემოება, რომ ნასყიდობის 

აქტები ნაგვიანევ, შედარებით, ხანაში უპირატესად შეეხებიან „არ 
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“უკავ მიწებს და, კიდევ უფრო, ვენახებსა და სავენახეებს, იმის მოწ- 

მობაც შეიძლება იყოს, რომ ეს ინსტიტუტი მნიშვნელოვანწილად 

' სწორედ ამ ნიადაგზეა შემუშავებული. ამის გამოა, რომ მევენახეო- 

ბის ან მეხილეობა-მებაღეობის საკითხი ქართლსა და მესხეთში უშუ- 
ალო კავშირში ·შეიძლება იყოს მორწყვასა, საკუთრებასა და ნასყიდ- 

“თან, რომ საკუთრებისა და ნასყიდის განვითარებულობა, თავის 

„მხრით, მოწმობს მორწყვის საქმის განვითარებულობას. 

ასე და ამრიგად „ნასყიდის“ ინსტიტუტზე მუშაობის პროცესში 

ჩემთვის ნათელი გახდა საქართველოში მორწყვის საქმის ისტორიუ- 

ლი შესწავლის დიდი მნიშვნელობა, რომ მელიორაციის საქმეს უკავ- 

შირდება ქართული ინტენსიური მეურნეობის არაერთი ისეთი დარ- 
გი, რომელთაც გადამწყვეტი მნიშვნელობა ჰქონდა ძველ, საზოგა- 

დოებრივ ურთიერთობათა (ადრეკლასობრივის, ანტიკურის თუ ფე- 

· ოდალურის) წარმოქმნწა-გამარჯვებისათვის, : 

ამასთანავე ჩვენი ყურადღება მიიქცია იმ'გარემოებამ, რომ დიდი 

„არხები ჩვენში გარკვეულ დროს ჩნდებიან. ასეთი ცნობები 

საკმაოდ შემოუნახავს ხალხის ხსოვნას თუ წერილობით წყაროებს, 

ასევე გარკვეულ დროსა და პირობებში ქრებიან ასეთი არხები. ამა- 

ვე დროს მცირე სასოფლო „არხის არც მშენებლობა და არც გაქრობა 

“შეუნიშნავს ისტორიას. მაგრამ ასეთი საკითხები სპეციალური კვლე- 

ვის საგანი უნდა გახდეს.:'ეს ·კი ჩემი „დღიურის“ ამოცანას სცილ- 

ჯდება, : : ' 

-. 

+ .· · 

“1953 წლის ოცი ივნისი. ზვერვა ჩვენ რუსთავის: არხით 

„დავიწყეთ. ჩემი თანამგზავრები იყვნენ ამხანაგები: გიორგი ლომთა- 

თიძე და იოსებ გძელიშვილი და, ზოგჯერ, ვარლამ დონდუა. 

ქალაქ '„რ უსთავის“ ამ სახელის დაკავშირება „რ უ“-სთან 

ბუნებრივად გამოიყურება. ასე ეჩვენებოდა, როგორც ჩანს, ეს ლე- 

“ონტი მროველს (თუ მის წყაროს). ქართლოსის ცოლმაო, მოგვითხ- 

რობს ლეონტი, „აღაშენა ბოსტან-ქალაქი. რომელსა აწ ·ჰქვან რუს- 

თავი" და შემდეგ იქვე: „ხოლო კუხოსს მისცა ბოსტან-ქალაქი, 
რომელსაც აწ ჰქვან რუსთავი“ 3, ლეონტის ამ ცნობის წყაროთმცოდ- 

,ნეობით ხასიათზე და ასეთებზე „აქ საუბარი შორს წაგვიყეანდა 

დ: ამის ადგილი -აქ არ არის. მოტანილი ცნობიდან ის უეჭველად 

-ჩანს, რომ ძველად, ლეონტის დროს, და ამახე უფრო ადრეც „რ უ- 
  

5 მარიამ დედოფლის ქართლის ცხოვრება, გვ, 6. 
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სთავი“ ამ ქალაქის ნაგვიანეგ სახელად მიაჩნდათ “და "მის თავდა-- 

პირველ სახელად „ბოსტან-ქალაქს“. გულისხმობდნენ, ხოლო. 

ქალაქის ამ ახალ სახელს („რუსთავი“) აქედან გატანილი სარწყავი ნა- , 

გებობის სახელს .(რუ) უკავშირებდ5ენ. შეიძლება ისიც ვიფიქროთ, 

რომ ლეონტის (თუ მის წყაროს) ამისთვის გათვალისწინებული ჰქო-- 

ნდა მოქცევაი ქართლისაიში დაცული ცნობა, რომ IV '· საუკუნეში · 
თრდატ (თუ მირდატ) მეფემ „რუისთავისა რუი გამოიღო და ეკ-· 

ლესიისა საფუძველი დადვა““4,. მაგრამ რამდენად მართებულია ლეო. 

ნტისეული ლუ მისი წყაროსეული) ეს ეტიმოლოგია: რუსთავისა?“ 

სხვას „არდა ამისთვის საჭირო იქნებოდა საქართველოში” ყველა“. 

„რუსთავის“ (ქართლში, სამცხეში..) გათვალისწინება. აგრეთეე გა–- 

სათეალისწინებელია ის ფაქტი, რომ სახელი „რუსთავი+”! ადვილი- 

ღასაკავშირებელი ჩანს იმ ძველ დროს ამავე რაიონებში გავრცელე- 

ბულ საგეოგრაფიო სახელებთან: თელავი, მანავი, ზანავი, ცურტავი, - 

ბარდავი (პარტავი) და სხვ. არც ის გარემოებაა უგულვებელსაყო- - 

ფელი, რომ არც რუსთავის ეს ვითომცდა თავდაპირველი სახელი––.- 

ბოსტანქალაქი (ან როგორც ფიქრობენ, ვოსტანქალაქი) ჩანს იმ სი-- 

ძველისა, როგორსაც ლეონტი (თუ მისი წყარო) გულისხმობს. შეიძ. - 

ღება“ საკითხი ისეც კი დაისვას, რომ ეს სახელი „ბოსტანქალაქი" 

თუ „გოსტანქალაქი“) „რუსთავის“ დროისავე, მისი · პარალელური” 

სახელი იყოს ან უფრო გვიანი, მაგრამ არა ადრინდელი. აქვე გასა- 

თვა ალისწინებელია“ ამავე პუნქტის სხვა” "სახელები: ნაგები და. 

რი შ-ყ ალა. პირველი თითქო ქართული წარმოებისაა და შეიძლე--: 

ბა ნაგვიანევი წარმოშობისაც იყოს. მეორე, რიშ-ყალა თუ რიშაყა- · 

ლამ, თითქოს იმისი მოწმობაა, რომ არსებობდა ამ პუნქტის სახელი 

„რუ სთა". ქართულად მიჩნეული ამ სახელის თარგმანი შეიძლება- 

იყოს ეს რიშ (რიშ-ყალა). ხოლო სახელი „რუსთა“ მოდის, ”შეიძ-- 

ლება ვიფიქროთ, სპარსულიდან L..კ (მორწყულ-მოშენებული, დასახ-. 

ლებული ადგილი და, მაშასადამე, ამ ადგილებში იმავე არხის (რუს)“ 

“ გატანის საფუძველზე შექმნილი 'ვითარების მოწმობა) იხ. IL, M8Mდ,,. 

MMMX#06M60ქუ03თM900-0C Mმპ3იMი “ი0”მ0-980, 8 IICI00MXM „+1'8-- 

088618. | 

#თ. ჟორდანია, ქრონიკები, I, გვ. 41. 

წპავლე ი ნგოროყვა ასახელებს აგრეთვე . ვარიანტს „არიშყალა“ (იხ, 

„რუსთველიანა“, 151), მაგრამ ასეთი ვარიანტი დოკუმენტურად დადასტურე-> 

"ბული არა ჩანს. ' ” : 
– 
სოიის 
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ასეთი საკითხების შესახებ სპეციალური საუბარი სხვაგან უფრო 

“მარჯვე და 'შესაფერისი იქნება. „დღიურში“.კი ესეც კმარა. 

მაგრამ იმისგან დამოუკიდებლად, თუ რა ურთიერთობაშია წარ- 

მოშობის თვალსაზრისით. ტერმინები: „რუ“, „რუსთავი“, „ბოსტან- 

ქალაქი“ თუ „ვოსტანქალაქი“, ის ფაქტი ხომ უდავოა, რომ ლეონ- 

ტი მროველი (თუ მისი წყარო) სარწყავ ნაგებობას (რუ) ამ ქალა- 

"ქCსათვის ·განსაკუთრებულ მნიშვნელობას ანიჭებს: იგულისხმება, 

“რომ ტრადიციით განმტკიცებული თავდაპირველი სახელი „ბოსტან- 
_ ქალაქი“ ·ამ, რუს: მნიშვნელობის გავლენით შეეცვალა მას „რუსთა- 
ჯვად“ და ჩვენც ამჟამდ სწორედ საკითხის ეს მხარე 
გვაინტერესებს. 

ამრიგად, ტრადიციით ისა ჩანს, რომ ეს ქალაქი ძველის-ძველია, . 

„მაგრამ ქალაქი და მით უფრო. ვოსტანქალაქი აქ ძნელად წარმოსად- 
„ გენია, თუ აქვე სარწყავ არხს არ ვიგულისხმებთ. ასე რომ არხის უფ- 
რო ძველობა, ვიდრე ეს ტრადიციით იგულისხმება (ე. ი. IV საუკუნე), 

„სავარაუდებელი ჩანს, მაგრამ ასეთი არხის გატანა-–რუსთავიდან ჭან- 

დრის ტბამდე : მაღალტექნიკურ ცოდნას გულისხმობს (ამის შესა- 
” ხებ საამისო სპეციალისტები იტყვიან საფუძვლიან სიტყვას). 

ასე რომ ჩვენ ვფიქრობთ: როცა რუსთავი ქალაქი იყო, და 

;ეს:ძველ დროსვე იყო (აქ·წიაღისეულის. არქეოლოგია გვიშველის), 
„მაშინ ეს სარწყავი: ნაგებობა უკვე უნდა ყოფილიყო და ეს მიდამოც 

„(ყარაიის ველი) დასახლებული რაიონი იყო. 

მართალია,: რუსთავი კუხეთის პოლიტიკურ-ადმინისტრაციული 

„ცენტრი იყო, მაგრამ. ქალაქი წარმოშვა არა ამ მომენტმა, „არამედ 

„პირუკუ. ხოლო რუსთავ ქალაქის უპირატესობა, უპირველეს ყოვ- 

ლისა, მის გარშემო მდებარე რაიონის სამეურნეო განვითარებულო-- 

ბას ჰგულესხმობდა... , 

ასე' რომ ჩვენი დაზვერვის მიზანია აღმო ვ აჩინოთ ქალაქ 

“რუსთავის. გარემო. 

· “« 

„ციხე ზედ თავზე ადგას არხის გამოსავალს. ეს არხი შეიძლება 

ერთბაშად არც გატანილა და თავდაპირველად ის მოკლე იყო და 

მხოლოდ ამ ციხეს ' („გორას“) ემსახურებოდა, როგორც სიმაგრე–– 

თხრილი და ამავე დროს სარწყავი. რუ. (ამ,ციხისა და მისი მიდამოს 

“არქეოლოგია ბევრ“ რამეს გვეტყოდა საამისოდ). 

დროთა განმავლობაში ამ სარწყავი რუს განვითარება იქამდე მი- 

_ვიდა, რომ „ბოლოს“ მან მიაღწია იმ ტაფობამდის, რომელშიაც თავს 
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იყრიდნენ გარეჯის მთებიდან .წამოსული ხევები. შეიძლება თრდატ) 

მეფის დამსახურება სწორედ «ის იყოს, რომ მან ამ სარწყავი რუს. 

ტრასა საბოლოოდ გამართა რუსთავის ქალაქიდან ჭანდრის ტბამდე. 

თორემ, როგორც აღვნიშნე, ამ რუს აგრე ნაგვიანევობა, ხოლო ქა-“ 
ლაქის აგრე ნაადრევობა, როგორც ეს ტრადიციით ივარაუდება, 

ძნელად შესათავსებელია. ამავე დროს “ისიც უეჭველია, რომ თრდატ: 

ძეფეს ამ რუს მშენებლობაში დიდი დამსახურება მიუძღვის, ეს გა-. 

რემოება თავისთავად მრავალმეტყველია და IV საუკუნისიბე-- 

რიის სამეურნეო აღმავლობის მაჩვენებე ლია.. 

ჯერ” ისევ ამ დაზვერვამდე: მე მაფიქრებდა ის გარემოება რომ 

ძველი ქალაქი რუსთავი ასე ობლად გამოიყურება.და მის ახლოს. 

რაიმე დასახლებული პუნქტიც კი აღნიშნული არ · არის, ვახუშტი“ 

თავის ისტორიულ-გეოგრაფიულ თხხულებაში აღნიშნავს რუსთავის. - 

ქალაქობას და მის მოოხრებულობას ბერქა ყაენის ლაშქრობის.. 

დროიდან“. მეცნიერი ბატონიშვილი აქ მთლად მართალი არ: უნდა. 

იყრს. რუსთავსა და მის მიდამოებში, ე. ი. აწინდელი ყარაიის“ ველ- 

შე ქართველთა ცხოვრება ასე ერთბაშად არ შეწყვეტილა და ის. 

ბერქას „გამოსვლის“ შემდეგაც გრძელდებოდა, საფიქრებელია, შე- 

მცირებულ-დაკნინებული. ერთი წყაროს ცნობით (სპარსულისმ?)! 

კანდრის ტბა XVII საუკუნის დასაწყისსაც ჯერ ისევ არსებობდა,. 

ე. ი. არხი ჯერ ისევ მოუშლელი "იყო, საფიქრებელია, რომ ქართუ- 

ლი მოსახლეობა ამ ველს თანდათან” გაეცალა თურქმან მომთაბარე–+– 

ებთან მრავალსაუკუნოვანი ომის შედეგად XIV--XVII საუკუნეებ-- 

ში, როცა „გაველურდა“ ივრის პირი, გაოდაბანი, მტკვრისა და დებე–- 

და-ქდიიც პირის სომხითი... 

ვახუშტი არ აღნიშნავს, რომ რუსთავთან ერთად ამ რაიონში: 

რაიპე მოოხ/ და. ამავე დროს მას არ ავიწყდება, რომ იორის .პირი. 

„იყო ალაზნის შესართავამდე და ვიდრე სამგორამდე შენობანია დიდ. 

“ფრიად, არამედ მოოკრდა გამოსლვასა ბერქასსა და შემდგომად ლანგ-- 

თემურისაგან, რომელნი ჩანან დღესაც“ ”. ჩანს, სახელოვან მეცნი- 

ერს რუსთავის გარემო ქვეყნების შესახებ ასეთი დაკვირვება არ, 
ჰქონია და არც რაიმე სხვა საამისო ცნობა მოეპოვებოდა მას. 

. „ამვე დროს წერილობითი მოწმობანი. ქალაქ რუსთავის. 

შესახებ ისეთი ხასიათისანია, რომ მის გარშემო მჭიდრო · 3ოსახ–- 

ლეობა იმ ძველი დოოიდანვე უეჭველად “ივარაუდება: რუსთავი =- 

«გახუ შტი, აღწერა... გვ. 50. 

7 იქვე, გვ. 99, 
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კუხეთს პოლიტიკურ-აღმინისტრაციული ცენტრი,:-- საუფლის- 

წულო (გოსტანი?) და, შემდეგ, საერისთაო, რუსთავი საეპისკოპოსო 

კათედრა ვახტანგ გორგასალის დროდან, და ამ ვეება სარწყავი 

არხის პატრონი ქალაქი ყველაფერი ეს კმარა იმისათვის, რომ ეს 

ქალაქი უდაბურ ველში განმარტოებულად არ წარმოვიდგინოთ (სა- 

ფიქრებელია, რომ რუსთავისა და მისი რაიონის ქართული მოსახლე- | 

ობის ტრაგედია ჯერ ისევ XI საუკუნის მეორე ნახევარში დაიწყო 

მომთაბარე თურქი ტომების შემოსევასთან ერთად. დავითის ისტო- 

რიკოსის თხზულებაში ბევრი რამ იგულისხმება ამ მოვლენის შე- 

სახებ, დიდი თურქობა ეს იყო პირველი.დიდი ბრძო- 

ლა თურქულ ველურ მომთაბარეობასა. და ქარ- 

თულ კულტურულ მეურნეობას შორის. დავით 

აღმაშენებელმა რუსთავი და მისი გარემო--ქართლის მთელ ველო- 

ბთან ერთად–-–იხსნა გაველურების საფრთხიდან და ქართულ სამი- 
წათმოქმედო ფეოდალურ კულტურას დაუბრუნა ის დიდი . თურ-, 
ქობისას არამცირედ დახიანდნენ, საფიქრებელია, “ ველის სანა- 

პირო ქალაქად ქცეული რუსთავი და კიდევ უფრო, მის. გარ- 

შემო სოფლები.. ა. 

· 

«" # 

რუსთავს (ჩვენი დროის ქალაქს) ჩაუარეთ. არხის სათავესთან 

ციხეც კი არ ვნახეთ. დღეს ამას არ ვიზამდით, მაგრამ ეს იმიტომ, 

რომ უკვე ხუთი დღის ზვერვამ სრულიად გარკვეული შედეგი მოგვ- 
ცა დღა ჩვენი ისტორიულ-გეოგრაფიული წარმოდგენა ამ მხარის წა- 

· რსულზე მეტად გაამდიდრა. მეტიც შეიძლება ითქვას: ამ ხუთი დღის 

ზვერვამ სრულიად ახალი ელემენტი შემოიტანა ჩვენი ისტორიული 

გეოგრაფიის საკვლევო-სადაზხვეერბვო მუშაობაში:-- „ნატახტარი“, 

„გორა“, მაგრამ ამაზე ქვემოთ. ' 

ხუთვერსიანი რუკის შემდგენლებს ერთ ადგილზე არხის პირას 

რაღაც „ნანგრევი“ (0ვვ8მუ#8სე აღუნიშნავთ. ის გვინდა ვიპოვოთ, 
შეიძლება ძველი რამ ძეგლი იყოს. სოფელ ბი რლიკზე გავიარეთ. 

გიორგი გვეუბნება, რომ ამ სოფელში მას სამი ყორღანი შეუნიშნავს. 

გადავწყვიტეთ მოის გზაზე ვნახოთ ეს ყორღანები. ვიპოვეთ რუკაზე 

ნაჩვენები „ნანგრევის“ ადგილი. იქ, სადაც ჭანდრის ტბიდან წამოსუ- 

ლი ხრამი მთავრდება, სადაც სოფლის ჰესია, აქ დღეს არხის მშმარ- 

თველობაა და ნანგრევისა არაფერი ჩანს. კერამიკა რაღაც , შეიმჩნე+ 

ვა ხრამის პირზე... ვინ იცის, სოფელი რამ იყო (მერუვენი?). ამას 
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ისიც გვიმოწმებს, რომ აქ წყაროცაა,ა რაღაც შენობის ნანგრევი. 

იყოვო, გვეუბნებიან (ეკლესია?). ქვები გაზიდესო. არქეოლოგებმა» 
უნდა მოსინჯონ, ამ ადგილის არქეოლოგიური შესწავლა, ვინ იცის, 

ჩვენი არხისათვის ხელშესახებ მასალას მოგვცემდა რამოდენადმე 

იმედგაცრუებულნი ტბისაკენ წავედით. სწრაფად ჩაუარეთ თევზის 

მრეწველობის სადგურს, ცოტას გავცდით და უკვე აზერბაიჯანის 

საზღვარში ვართ. ტბის პირად მანქანიდანვე ყორღანებს ვამჩნევთ; 

ერთი, ორი... ათი... ყორღანი ზოგი მცირეა, ზოგი უფრო მოზრდილი, 

მაგრამ სამგორის ყორღანი ოდენობისა არცერთი არაა. გვეოცა,.. 

გაგვეხარდა. ნეტავი ეს ყორღანები ამ ტაფობთან (ტბასთან) რა კავ- 

შირში არიან? (მაშინ ჯერ კიდევ არაფერი ვიცოდით ყორღანების იმ 

სიმრავლის შესახებ, დღეს რომ ვიცით, და გასაგებია, ეს „იშვიათი“, 

ძეგლები ტბას დაუკავშირეთ). ; 
არც ისე დიდი ხანია მას შემდეგ, რაც "ყორღანი ჩვენს არქეოლო- ; 

გიაში სკვითურ რაღაც მოვლენად ითვლებოდა... თრიალეთის ყორ-; 

ღანებმა დიდად შეარყიეს ეს „სკვითური თეორია“. ჩვენმა ექსპე- 

დიციამ ქვემო ქართლში კიდევ უფრო მძიმედ დაჰკრა ამ თეორიას: 
ათეულობით ყორღანი ბედენზე, თეთრიწყაროს და ნადარბახევის' 

მიდამოებში და სხვ. ამრიგად, ჩვენში ყორღანთა იშვიათობის”. და, 

კერძოდ, მათი სკვითურობის თეორია ამ ჩვენს ექსპედიციამდეც 

ფაქტებით უარყოფილი იყო. 

„ მაგრამ ყორღანიც არის და ყორღანიც: ზოგი ვეებაა და ერთი მი- 

ცვალებულისათვის | არის აგებული (თრიალეთი, სამგორი), ზოგი მცი- 

რე და. მრავალსაფლავებიანია (სტეფანე მენთეშაშვილის გათხრები 

კოღოთოში, ს. მაკალათიას გათხრები შიდა ქართლში და სხვ). ეს. 

მრავალსაფლავებიანი ყორღანები იმას მოწმობს, რომ ასეთი ნაგე- 

ბობანი იმ ეპოქაში მეტად "ბევრი. უნდა ყოფილიყო და დროთა გი- 

თარებაში, სადაც გადარჩენის ხელსაყრელი პირობები არ იყო (მაგა- 

ლითად, საკუთარი სიდიდე, ადგილის მიუდგომლობა, არა სამიწათ- 

მოქმედო ალაგზე მოთავსებულობა),, ისინი გაქრნენ, წაიშალნენ. რა-: 

მდენია რომ ეხლა ჩვენ თვალწინ იშლება, ქრება. საჭიროა, რომ 

ჩვენმა არქეოლოგიამ გათხაროს ეს ყორღანები, ზოგიერთი მაინც, 

რათა დაადგინოს, თუ როგორ საზოგადოებას გულისხმობს და დრო- 
ის რა მანძილზე ცოცხლობს დასაფლავების. ეს წესი... 

ტბას აღმოსავლეთიდან შემოუარეთ. სოფელი ძმობა და. ფემ- 

დეგ მუღანლო გავიარეთ, გზადაგზა რამოდენიმე ყორღანი „ შევ- 

ნიშნეთ. ისეთი სიცხე შემოგვეწია, რომ მანქანიდან გადმოსვლა · შე- 

უძლებელი გახდა. ისევ საქართველოს საზღვრებში შემოვედით: დღა 
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აკადემიის საცდელ სადგურს მივაშურეთ. გვინდა ვინმე დაკვირვე-. 

ბული კაცი ვიპოვოთ, ვინც ამ კუთხეს კარგად იცნობს. ყორღანებმა 

ჩვენზე დიდი შთაბეჭდილება მოახდინეს. ყველგან ვეძებთ, ვგცდი- 

ლობთ შევნიშნოთ და მართლაც ვამჩნევთ, ან შეიძლება გვეჩვენება. 

ზოგჯერ მაინც, თავწაკვეთილი კონუსები... 

საცდელ სადგურში ერთმა მეცნიერ თანამშრომელმა ქალმა თავი- 

სი დაკვირვება გაგვიზიარა. რუსთავიდან სამგორისაკე ნ მიმავალ გზა– 

ზე მას სასაფლაო შეუნიშნავს, იქვე ახლო ნასახლარები ემჩნევაო. მე– 

ტად საინტერესოა. ეს ხომ ისეთი ადგილია, თუ აქ ასეთი რამ მართ- 

ლაც აღმოჩნდა, რომელიც ცოცხალ კავშირს გააბამს რუსთავსა 

(მხარის პოლიტიკურ ადმინისტრაციულ ცენტრსა) დღა ამ მხარის 

ზემო სოფლებს შორის, ერთი ასეთი სოფელი ლოჭინის –კბოლღეზე“ 

ჩვენ ხომ შარშანვე დავადგინეთ, მცირედ გავთხარეთ და, სხვათა, 

სწორის, ქართულ წარწერიანი ჭინჭილა ვიპოვეთ (სადაზვერვო. თხრა 

ჩაატარა არქეოლოგმა როსტომ აბრამიშვილმა). იქვე გვითხრეს 9 მა-, 

შინ, რომ სადღაც ახლოს შეინიშნება ნასოფლარის ასეთივე. ნაკე- 

ლევი და სასაფლაო. ასე რომ ჩვენ უკვე შარშანვე დავადასტურეთ, 

რომ ლოგინის ქვემო წელი საშუალო საუკუნეებში უდაბნო უკაც- 

რიელი · სრულიადაც არ ყოფილა, როგორც ის არის ეხლა (უკეთ, 

როგორც აქამდე იყო), არამედ უწყვეტი სოფლებით იყო დაკავში-. 

რებული მხარის პოლიტიკურ-ადმინისტრაციულ ცენტრთან -– რუს- 

თავთან. ველის ტალღებმა (სელჩუკები, მონღოლები, თურქმანები). 

გადარეცხეს მათი ცხოვრება, დემურჩი-ასალუ დაეუფლა კუზ-კახთა 

ნასადგომევს. 

სამწუხაროდ, საცდელ-სადგურელი ქალის მიერ მითითებელი 

ადეილი ჩვენ ვერ ვიპოვეთ. ი 

აქვე აკადემიის საცდელ სადგურში გავიცანით ერთი ადგილობ- 

რივი მკვიდრი რუსი (რუსთა სოფელი „მიხაილოვკა/“ აქ 190სL 

წელს გაშენებულა. ეს სოფელი უშუალო გაგრძელებაა აწინდელი 
რაიონული ცენტრის, გარდაბანისა).. ჩვენი ეს ახალი ნაცნობი მონა- 

დირეა, კუთხეს კარგად იცნობს. თანაც დაკვირვებული კაცია და 

"ზოგი რამ საინტერესო შეუნიშნავს, გარკვევით , აგონდება, თიხის 

ჭუ“ჭელი რომ უპოვნია მიწის თხრისას ამ სოფლის მიდამოში, აგონ- 

დება, რომ სხვებსაც უპოვნიათ „რაღაცაები“, რამოდენიმე მოჩეტაც 

აქეს წულავრიდან და ახერბაიჯანიდან. მანვე გვიჩვენა ერთი ოჰპის. 

ინვალიდი ქართველი, რომელსაც სახლში. დღესაც ,უდგას სახმარად 

სადღაც აქვე ' ნაპოვნი ქვევრი. ჩვენც ვნახეთ ეს ნივთი, სამეურნეო 

დანიშნულებისა ჩანს, ოღონდ არა საღვინე, შუა საუკუნეებისა უნ– 
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ღა იყოს, აქვე გვატყობინებენ, რომ მავანმა თეფში რაღაც (ლითო-. 

ნია) «პოვნა მიწის თხრის დროს და სახლში აქვსო. თანდათან უეჯ-: 

ველი ხდება, რომ ეს სოფელი –– მიხაილოვკა ძველ ნასოფლარზე: 

დასახლებულა. აქვე გვიჩვენებენ, რომ საფლავები და ნივთები პრა- 

ვლად ჩნდებოდა კარიერში, ა/კ-ის რკინიგზისათვის რომ ხრეში- 

გაჰქონდათო... 

-დღეს დანაზვერავით კმაყოფილი ვართ. თბილისში დაბრუნებას. 

ვაპირებთ. სოფლიდან გამოსავალს გორაკი შევნიშნეთ სასაფლაო 

არისო, გვითხრეს. ავედით. ამ სოფლის (მიხაილოვკის) სასაფლაოა: 

აწინდელი. საკმაო იყო მცირედ თვალის მოვლება და შევნიშნეთ 

ბრინჯაოს ხანის კერამიკის ნაშთები და სხვადასხვა ზომის უჩვეულო“ 

სიმრავლით ხელსაფქვავები. იქვე სასაფლაოზე ერთი ადგილობრი– 

გი რუსი ვნახეთ. გვითხა: აქ საფლავის ორმოს ვერ გათხრით, რომ. 

რაიმე ნივთი არ ამოვიდესო. ჭურჭელი, რაღაც ნივთები, ეს ქვები 

(ხელსაფქვავები) სულ ყველა მიწიდან ამოყრილიაო. 

მანვე გვაცნობა, რომ მტკვრის პირას ფლატეში მას შეუნიშნავს. 

ადამიანის (9) ძვლები და რაღაც ნივთები. დღეს იმ მიდამოში მხო– 

ლოდ ტყეაო... ჩვენი სიამოვნება გასაგებია. ეს სოფელი, მიხაილოვ- 

კა, როგორც ჩანს უძველესი კულტურის (და შემდგომისაც) ნაკვა–“ 

ლევს უხვად შეიცავს. ეს გორაკი, დღეს რომ სასაფლაოა, ძველად,“ 

ვინ იცის, სასაფლაო კი არა, საცხოვრებელი ადგილი იყო. გორაკი. 

ანახდეულად აზიდულა, ის არც მცირე ფართობისაა და თითქო განხზ– 

რახ დახრამული გვერდები ჰქონდა ოდესმე, შეიძლება თხრილიც.. 

მაინც და მაინც ამ გორაკს ყორღანთან საერთო არა აქვს რა. მაშინ- 

არ ვფიქრობდი და ეხლა კი, ხუთი დღის ზვერვის შედეგად, დარწმუ-. 

ნებული ვარ, რომ ეს ტიპიური „გორა“ არის („ნატახტარი“), სა- 

ზოგადოების ადგილსამყოფელი მისი განვითარების გარკვეულ სა– 

ფეხურზე (მაგრამ ამის შესახებ ქვემოთ.... რუსთავში გამოვიარეთ, 

მონაპოვარი სამხარეთმცოდნეო მუზეუმში დავტოვეთ და თბილისს. 

დავბრუნდით. რუსთავიდამისი არხი თანდათან ცოც- 

ხლდება. 

» 

# # 

„გასვლა მეორე. გადავწყვიტეთ ყარაიის ველი (ჩვენი არხის- 

სამოქმედო არე) ჩრდილო აღმოსავლეთიდან დავზვეროთ, გარეჯის- 

მთები ღა აქედან „ველში შემავალი ხევები დავათვალიეროთ. სამ- 

გორი, ჩაუარეთ ძეგლს, ვორონცოვის მიერ რუს გატანის შესახებ- 

რომ მოგვითხრობს (ამ წარწერაში ქართველ პატრიოტ ინჟინერს. 
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ერეკლე მეფის მოხსენება არ დაუვიწყნია. „თამარი“, ერეკლე, ვო– 

რონცოვი, ჩვენი ხანა.., ასევე: რუსთავის რუ: „თრდატი, ვახტანგი, 

დიდი მთავარი, ჩვენი ხანა... დღეს სამგორი ცოცხლდება.: სართიჭა- 

ლა სოციალისტური ქართული სოფელი ხდება. მუღანლო-მომთაბა-. 

რეთა შემოტევის კვალი, გერმანელები – ცარიხმის ნამოქმედარი. 

სოცბაალიზმმა სხვარიგად განსაჯა: ბატონობა და ბატონები გადაა- 

ქარა, საქართველო აღადგინა და ყველანი ერთ ძმურ ოჯახშა შე- 

იყვანა. 
სართიჭალაში არე-მარის მცოდნე პირი ვიპოგნეთ –- ქოხონელი– 

ძე (პაპამისი აქ რაჭიდან მოსულა). გვინდა ვიპოვოთ ის "ადგილი, სა- 

დაც პროფესორი ნიორაძე ნეკროპოლს თხრიდა. აზ ველში” ნე- 

კროპოლი მეტად ნიშანდობლივი ფაქტი იქნებოდა და, ვინ ბცის,. 

სამგორის რუს მოქმედების მოწმობაც. 

“მეგზური მიგვიხვდა. ველში წაგვიძღვა. სასაფლაო მეგულებაო, 

აქამდე არა ვხნავდითო, სართიჭალაში ფიქლები "იქიდან მოგვქო- 
ნდაო, 

სართიჭალიდან სამხრეთ-დასავლეთით ათიოდე კილომეტრში, არ- 

ხაშნის ხევის მიდამოებში მცირე (სასოფლო) ეკლესიის ნანგრევი 

ჩანს, აქვე ყანაში კერამიკულ ნამსზვრევებს ვპოულობთ. ჭოხონე- 

ლიძემ სასაფლაოს ადგილიც გვიჩვენა. აქვე მოშორებით ჯაგები მო- 
ჩანს, ვნახეთ, თითქოს ნათხარია სამ ადგილას. შეიძლება ეს იყოს 

პროფ. გ. ნიორაძის მიერ დადგენილი ნეკროპოლი, ყველაფრიდან 

ცხადია: ჩვენ რაღაც ნასოფლარზე ვიმყოფებით... ' | 

არხაშენის წყაროსაკენ წავედით. ის აქვეა ორიოდე კილომეტრ- 

ში. დღეს წყარო მცირეა იმისათვის, რომ არხობა გასწიოს. ეს ხევი 

არხაშენი პირდაპირ რუსთავისაკენ მიდის. დღეს არხაშნის წყარო 

სართიჭალელებს ემსახურება. ამ ხევითო, გვეუბნება ჭოხონელიძე, 
ადვილად ჩავდიოდით რუსთავშიო. დღეს კი ეს გაძნელებულია სამ- 

გორმშენის არხების გამოვო. მართლაც, სწორედ აქ გაივლის ახალი 

არხის ერთ-ერთი ტრასა. სამგორმშენს აქ არხაშენის მიდამოში არ- 

ხისთვის მიწის თხრისას მრავლად ამოუყრია ქვაყუთები. ჩანს აქ მო- 

' სახლეობა იყო ადრე საშუალსაუკუნეებში. კერამიკა თითქო ამას 

მოწმობს, სართიჭალაში არავის ახსოვს არც რაიმე დაკვირვება 

აქვთ ,რომ ამ ადგილას ოდესმე სოფელი იყო. მაგრამ აი სამგორ- 

მშენმა აღმოაჩინა და ჩვენი ცოდნაც რუსთავის · არქეოლოგიაში კი– 

დევ ერთი მნიშვნელოვანი ფაქტით გაამდიდრა. 

“აქვე ორი გორაკია. ერთი მათგანი; წყაროსაკენ წარზიდული, 

თითქო საცხოვრებელი ადგილი უნდა ყოფილიყო. ამხ. გძელიშვი– 
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"ლმა ამ გორაზხზე რაღაც „ნაცარგორულიც“ იპოვა. თუ ეს დადასტურ- 

"დებოდა, მეტისმეტად საინტერესო ფაქტი გვექნებოდა: გორა უძვე-. 

ლესი ნამოსახლევის ნაკვალევით, ხოლო. ნეკროპოლი ადრე საშუალ. 
საუკუნეების ხანისა. საინტერესოა, რომ პროფ. გ. ნიორაძის მიერ 

„გათხრილი ნეკროპოლიც III-––IV საუკუნისა ჩანს,ს საერთოდ საყუ- 
რადღებოა ჩვენი წელთაღრიცხვის ეს პირველი ტხუთი-ექვსე საუ- 

კუნე. ის ყოველი მხრით ძლიერი ჩანს და სწრაფი აღმავლობის გზით 

მავალი... (თუმცა ჩვენი არქეოლოგები მთლად აზ? აზრისანი არ 

უნდა იყვნენ. შეიძლება, ცდებოდნენ ფორმაციის ცვლისას სიმ- 

დიდრე-კულტურისა და მისი გამოვლინების საზომიც უნდა შეიცვა” 

ლოს...). 

' ჭოხონელიძე „ნატაბტარისაკენ“ წაგვიძღვა. უნდა გამოვტყდე: მე 

„ვფიქრობდი, რომ ეს „ნატახტარი“ ვიღაც მეფის ნასადგომევი იქნე-' 

-ბოდა საშუალსაუკუნეებში, ვინ იცის, ბერქა ყაენის, ნასაჯდომევიც 

კი.. არც თუ დიდის ხალისით მივდიოდი. მთა-გორაკების შემოე- 

-ლით, ხევით („მაყვლის ხევი“) თანდათან მაღალ მთებს შეუდექით. 

ერთ განმხოლოებულ გორაზე ავედით. გორა თავწაკვეთილია და 

წანაკვეთი საკმაოდ ფართე ვაკესა ჰქმნის: ოდინდელი სიცოცხლისა, 
„ამ „ნატახტარს“ ის აჩნია, რომ გარშემო, საფუძველზე დიდი თხრი- 

ლის (უთუოდ ხელოვნური თხრილის) კვალი უვლის. გორა, რა თქმა 

უნდა, ხელოვნური არაა, მაგრამ ამ თხრილით გახელოვნურებულია: 

„გორას კედლის რაიმე ნაშთი არ ატყვია, ასე რომ ეს თხრილი მისი 

„თითქოს ერთადერთი სიმაგრეა, შეიძლებოდა ადამიანს ეფიქრა, რომ, 

აქ გორაზე დიდი ვინმეს („მეფის“) სადგომი იყო, კარავი ედგა. ასე- 

თი ფიქრი შეიძლება, რომ სხვა საამისო ნიშნები მოიპოვებოდეს. საა– 

მისო აქ კი არაფერია. სამაგიეროდ სხვა რაღაც ნიშნები კი შეიმჩნე- 

ვა. თიხის ჭურჭლის ნამსხვრევები და ქვის იარაღები. ჩვენი არქეო- 

«ლოგების დაკვირვებით ეს ნიშნები საშუალსაუკუნეების ნაკვალევი 

„არაა, არამედ გაცილებით უფრო ადრე ხანისა ჩანს. თითქო შეიძლე- 

ბა ვიფიქროთ, რომ ეს გორა ადამიანის (გვარის?) ნასადგომევია:.. 

ეს სახელი „ნატახტარი“, ' გვიან შერქმეული თუა... 

· პჰოხონელიძემ გვაცნობა, რომ აქ ახლოს მას სხვა „ნატახტარიც“ 

უგულება. მართლაც, ჩვენმა მეგზურმა ცოტა გვატარა სართიჭალის 

მიმართულებით და ამ პირველი ნატახტარიდან ორიოდე კილომეტ- 

"რის მოშორებით ასეთივე გორახე შეგვაყენა. ისევე ოვალური სიბ- 

-რტყე, საფუძვლის გარშემო ისეთივე თხრილის ნაშთი, აქაც ქვის რა- 

ღაც იარაღები... შეიძლება ერთ-ერთ ასეთ გორაზე მართლაც იდგა 

„ტახტი (,მეფის“ საჯდომი) და ამის ანალოგიით სხეა ასეთ გორაებ- 
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საც ნატახტარი უწოდეს? მაგონდება არაგვის პირის სოფელი" ნა- 

ტახტარი“... ორივე ნატახტარი ძველი ნასადგომევი ჩანს, ხელოვნუ– 
რად გამაგრებული გორები. ტახტი აქ, თუ ის ფანტაზიის ნაყოფი. 

არაა, გვიანი ელემენტია. მაინც რა დროსია ეს გორაები? გათხრა 

უშველის. სართიჭალაში დავბრუნდით., სოფლიდან ჩრდილო-აღმო- 

სავლეთით „უდაბნოსაკენ“ მიმავალი გზის პირას ჭოხონელიძემ ყორ- 

ღანი „აბრამის გორა4% გვიჩვენა. აქვე მეორე. და მესამე ყორღანი 

გზას გაუჭრია. 

პოხონელიძე შემდეგი გასვლისათვის შევიპირეთ და თბილისისა: 

კენ წამოვედით, მაგრამ·ლოჭინზე, ჯეირნის ველით, რუსთავისაკენ 

გადაუხვიეთ. დაგეშილი თვალით ყორღანების მთელი გროვა: 

შევნიშნეთ,––ისეთივენი, როგორიც ამას წინად გნახეთ ჭანდრის 

ტბის პირას. ესენიც სხვადასხვა სიდიდისანი ჩანან, მაგრამ შეუდა- 

რებლად უფრო მცირენი, ვიდრე სამგორის გიგანტები. 

ეხლა ჩვენ ეს ყორღანები აღარ. გვაკვირვებს. დარწმუნებული: 

ვართ, რომ ეს მოვლენა საზოგადოებრივი განვითარების გარკვეული 

საფეხურის მაჩვენებელი ზოგადი ხასიათის მოვლენაა და არა რომე- 

ლიმე მოდგმის დამახასიათებელი რამ. საჭიროა, ოღონდ,” შესწავ- 

ლილ იქნას შინაარსის მიხედვით ეს ყორღანები, მათი ქრონოლო- 

გია, მათი შემქმნელი საზოგადოების ხასიათი. 

-იმ სოფლის ნაკვალევს ვეძებდით, საცდელ სადგურში ქალმა. 

რომ გვაცნობა. ვერც ეხლა ვიპოვეთ. დაღლილებიც ვართ. ახტა- 

გლიაზე გამოვლით თბილისს დავბრუნდით. · 

ერთი გზობა კიდევ მოგვიწევს რუსთავის ჩრდილო-აღმოსავლე- 

„ თით მთებსა და ხეობებში სიარული, ჭოხონელიძეს შეუთანხმდით და. 

4 ივლისს დილით სართიჭალას მივედით. ჯანგირის ხევი გვაინტე- 

რესებს. ეს ხევი, ისე როგორც არხაშენი, ყარაია-რუსთავის ველში· 

შედის, ნატახტრებს ჩაუარეთ. ჭოხონელიძემ აქ ქვ აკაცია დაგვი- 

სახელა, ადგილს ეწოდებაო. ასეთი სახელი თრიალეთშიაც და სხვა- 

განაც გვხვდება. დასტურლამალში ქვაკაცა დასახელებულია, რო- 

„გორც ადგილის მიჯნის ნიშანი. ქვაკაცა მეტად საინტერესო ინსტი– 

· ტუტის მატერიალური ნიშანი ჩანს, წინამორბედი ქაიჯვარა-ქვაჯვა- 

რასი და მონათესავე „ჭელის“, „სვინაკტის“, თაღრის, სინორის და, 

სხვ. 

იქვე ახლოს სამი ყორღანი შევნიშნეთ ადგილს „საგაჯეებს“ 
უწოდებენ. შემდეგ ორიოდე კილომეტრში კვლავ ყორღანები, შორს 

სამხრეთით ხევი „ნაცვალწყალი“ (ყარაბულაღი) –- „კარგი წყარო“ 

კპოხონელიძით. აქვე გორა თავწაკვეთილი. ამ წყაროს მიდამოებში: 
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§ამოსახლევი მოსალოდნელია. მოშორებით მოჩანს ველი ყარადუზი, 

ამ ველის მისავალში ჩვენი მეგზური „გოლგოთას“ გვიჩვენებს. · გან- 

მხოლოებული გორა. ნაყარი ქვები თითქო საგანგებოდ მოტანილი, 

შეიძლება ეკლესია იყო –– „გოლგოთა“? (ან ყორღანი?). აქვე ·ახ- 

ლოს ჩამოდის ხევი „გრძელგორის ყელი", ამ ხევით გზა მიდის აზ ა- 

მბურისაკე ნ (მალხაზოვკა), ხევის გაღმა ყარადუზის ველი: იწ- 

ყება. ეს ველი დღეს უდაბნოს საბჭოთა მეურნეობისაა·ა ყორღანი 

აქაც მრავალია. ზოგი დიდი და მაღალია, ზოგი მცირეა და დაბალი, 

ზოგი დაშლის პირზეა, მრავალი ალბათ, დაშლილია და გამქრალი. 

ყარადუზი გავიარეთ და ჯანგირის ხევში შევედით. დღეს ეს ხევი. 

თითქმის მშრალია, ორ ადგილას მცირე წყარო გამოდის. ხევში აქა- 
„იქ. გამოქვაბულები ყოფილა. ჩამონგრეულან. ჯანგირის ხევი ორი-ხე– 

ვისაგან შედგება. ერთ-ერთი ხევით გზა უდაბნოს საბჭოთა მეურნე- 

ობაში მიდის. იქამდის თორმეტი კილომეტრია. იქ კი საბჭოთა მეურ- 

ნეობის გვერდით იწყება გარეჯის უდაბნოები. ასე რომ გარეჯის 

უდაბნოების კავშირი რუსთავ-ყარაიასთან ოეჭველია. ამ უდაბნოე- 

ბიდან რუსთავ-ყარაია უფრო ახლოა და უფრო ადვილი მისადგომი, 

ვიდრე საგარეჯო-ივრისპირი, მაშ რატომაა, რომ ამ მონასტრებს მა- 

მულები თვალზე („საგარეჯოში“) აქვთ და რუსთავ- ყარაიაში კი არა? 

შეიძლება ჰქონდათ, ჭოხონელიძე ჯანგირის ერთ-ერთ ხევს დიფი- 

ზის ხევს უწოდებს. ეს გზა –- ჯანგირის ხეობით უდაბნოსაკენ–- 

უეჭველია, ძველი დროიდანვეა... უდაბნოს საბჭოთა მეურნეობაში 

წავედით. გხის პირას ხეობაში მრავლად გვხვდება ყორღანები. გზა 

ადვილ სავალია. უდაბნოს საბჭოთა მეურნეობა, «სე ჩანს, ძველ 'ნა- 

მოსახლარზეა მოწყობილი. აქვე ახლოს მოზრდილი წყაროა. „დიფი- 

'ზის წყაროს“ "უწოდებენ (შეიძლება ეს წყარო იმ ერთ-ერთი ხევის 

გამოსავალშია, რომელიც ბოლოზე ჯანგირის ხევს ერთვის?). · 

ამრიგად, გარეჯის „უდაბნოები“ სრულიადაც ისე ველურ ადგი- 

ლას არ ყოფილა გაშენებული. ეს არის მდიდარი საძოვრების ადგი- 

ლი. ნოყიერი და კარგად დასახლებული რუსთავ-ყარაიის უშუალო 
დასამხარზე... 

| აზამბურზე (მალხაზოვკა) გამოვლით სართიჭალისაკენ წამოვე- 

დით. გზაში „პაპალას ველზე“ ისევ ყორღანი შევნიშნეთ. როგორც 

ჩან, ეს ყორღანები ამ უდაბნოს ისტორიას გაა- 

ცოცხლებენრ გასაგებიცაა: მეხორბლეობა-მესაქონლეობისა- 

თვის ამ ხელსაყრელ რაიონში ადამიანს უძველესი დროიდანვე ბი- 
„ნა უნდა დაედო... 
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შედარებით ადრე იყო, სართიჭალა,” რომ მივატანეთ დრო 

გვაქვს. გადავწყვიტეთ აქვე პატარძეულს მისვლა, თუმცა პირდაპი- 
რი კავშირი ამას არ აქვს ჩვენს ამოცანასთან. 

პატარძეულში ბილანიანთ კოშკი ვნახეთ. ეს სულ 
სხვა სამყაროა. ერეკლე და თეიმურაზი, ლეკიანობა, ბრძოლა საქარ- 
თველოს გადასარჩენად... სამსართულიანი კარგად შენახული კოშკი... 

„კოშკის სარკმლიდან სოფლის აღმოსავლეთით, განაპირას, გორა შევნი- 

შნეთ. დაგეშილები ვართ. გორას გარშემო მოსამკალი ქერი შემოუვ- 
„ლის წრიულად. „მახარიკაანთ გორა“ არისო გვითხრეს. სხვებმა კი „ბე: 
„ჟიტაანთ გორა“ გვითხრეს. გორაზე ავედით. წრიულად ყანა იმ თხრი- 

ლში დაუთესიათ, რომელიც ამ გორის საფუძველს გარს უვლიდა. 

„წაკვეთილი“ თავი ოვალური ფორმის საკმაო ფართობს წარმოად- 

გენს. უკანასკნელ დრომდე ამ გორას ერტყაო დიდრონი ხეები. ეხ- 

ლახან გაიკაფაო. გორაზე დღეობა –- ღრეობა აქაურების ·ჩვეულე- 

ბა იყოვო, აქ თურმე ბევრს რასმე პოულობენ: თიხის ნატეხებს, 

„ქვის რაღაც იარაღებს. „ნატახტარი“ ჩანს. ჩემი და სოსო გძელიშვი- 

ლის კამათი. სოსო ფიქრობს, რომ ეს „ნაცარგორაა", ე, ი. საკულტო 

ადგილი, ჩემი აზრით კი ეს „ნატახტარია“, ე. ი. ადამიანის უძველე- 

სი ნასადგომევი, შემდეგ, შეიძლება, „ნაცარგორადაც“, ე. ი. სპეცია- 

ლურ საკულტო ადგილად ქცეული... ერთი . აშკარაა: ეს არაა ყორ- 

ღანი, ე. ი. საფლავი თუ სასაფლაო. მაგრამ ის არც „სალოცავი“ 

ადგილია მხოლოდ, მაგრამ უპირველეს ყოვლისა საჭიროა ამ „ნა- 

ტახტარების“ არქეოლოგიური შესწავლა: ამ თხრილის განისა და 

სიღრმის დადგენა, ვაკობის ზედაპირის ფრთხილად აღება... (იხ. 
სურ. 9). ' 

სწორედ აქ, პატარძეულში, მახარიკაანთ გორაზე მოხდა აქამდე 

მოპოვებულ ამ რიგის ფაქტთა პირველი განზოგადება (ჩემს ამ დღი- 

ურს კი ხუთმეტი დღის გასულს ვწერ): იშვა თეორიული ხასიათის 

მოსაზრება, რომ ეს ნატახტარ-გორაები საზოგადოების პირველი 

საცხოვრისებია (რა თქმა უნდა, „პირველსაცხოვრისი“ აქ პირობითი, 

"შედარებითი გამოთქმაა). - 

ეჰ, ჩვენი არქეოლოგია. საქართველოს ისტორიულ გეოგრაფიას 

არ ვიცნობთ (და არც ვცნობთ), საქართველოს ისტორიულ-არქეო- 

ლოგიური რუკა არა გვაქვს, არ ვწყალობთ ისტორიას, ენას, ფოლკ- 

ლორს, ეთნოგრაფიას; მოკლედ, ყალიბდება საქართველოს არქეო- 

“ლოგია ქართველოლოგიისაგან გამიჯნული. სწორედ ამის გამოხატუ- 

„ლებაა, რომ დღეს ჩვენში „ყველაზე დიდი წარმატებით“ არქეოლო- 

„გობს ის, ვისაც წარმოდგენაც კი ქართველოლოგიაზე არ აქვს და 

მისი ცოდნის საჭიროებას არც კი სცნობს. 
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დღემდე ჩვენი არქეოლოგია უპირატესად სასაფლაო-სამაროვა-. 

ნის არქეოლოგიად რჩებოდა. ვანი, დაბლაგომი (ნაციხვარა), ვაშნარი, 

ბაგინეთი და სხვა თითქო საკმაო საბუთი იყო იმისათვის, რომ ჩვენს 

არქეოლოგიას. სამაროვნის გარეთაც ეძებნა საზოგადოების · “ცხოვ– 

რების ნაკვალევი. ამ მხრით თეთრამიწა, ოდიში, ურთა, ! დევისხვრელი, 

საგვარჯილე, მღვიმევი და სხვა კიდევ უფრო, მეტყველნი არიან. , 

· საკვირველია: ბრინჯაომდე ნასაცხოვრისებს ვიკვლევთ. ' ხოლო. 

ბრინჯაოს დროდან ასეთ ნასაცხოვრისებს არც კი ვეძებთ, მათ შესა- 

ხებ ვივიწყებთ და სამაროვან- სასაფლაოებს ვიკვლევთ. თითქო. ბრინ-“ 

ჯაოს ხანის ნასაცხოვრისები. არ'არსებობდნენ ან ნაკლებ საინტერე- 

სონი იყვნენ, ვიდრე იმავე -ხანის სამაროვანი,. და ასე მოგვდის” იმი-. 

ტომ, რომ არც პალეოლით- ნეოლითის ხანის ძეგლები შეგვისწავლია 

მართებული მეთოდით. ეს რომ ასე არ ყოფილიყო, განა · ბრინჯაოს 

დროის“ საცხოვრისები აქამდე. აღმოჩენილი არ გვექნებოდა? თრია-, 

ლეთის ყორღანეთი: აღმოჩნდა. ის დიდის გულისხმიერებით · შეის- 

წავლება, მრავალი დიდმნიშვნელოვანი ფაქტი ვლინდება და რიგ. 

შემთხვევაში· მართებულად შუქდება. დიდის ხმაურით ეცნობა მეც- 

ნიერულ სამყაროს ამ ახალ აღმოჩენათა შესახებ, ხოლო ამ აღმო- : 

ჩენათა ავტორი კქამდე' არც კი “ცდილა ეძებნა და მოეპოვებინა · -ამ 

ყორღანეთის შემქმნელთა ნასაცხოვრისები. ' 

საქმე, იქამდე იყო მისული,. რომ მცხეთის, · სამთავროს, ატმაზის 

ხევის, წიწამურის და სხვა' სამაროვნები დიდის. გულისყურით შეის-, 

წავლებოდა, ხოლო იმის.შესახებ კი დიდხანს საკითხსაც არავინ სვა: 

მდა, მაინცდამაინც არავინ “ეძებდა, თუ სად ცხოვრობდნენ ეს ათე“, 

უოლი ათასობით საფლავის მკვიდრნი, სანამ დაიხოცებოდნენ.' 16 

წელი» რაც“ მცხეთაში” არქეოლოგიური გათხრები დაიწყო და დღე- 

საც.კი მცხეთის ისტორიული გეოგრაფია არა გვაქვს და წიწამურის: 

აღმოჩენა ამ გათხრების დაწყებიდან თხუთმეტი წლის გასულს გახ-' 

და,მხოლოდ შესაძლებელი, როცა, ბოლოს და ბოლოს, საჭიროდ. 

იქნა აღიარებული მცხეთის ისტორიულ-გეოგრაფიული დაზვერვის“ 

განახლება. რაღა საკვირველია, რომ კვლევის ასეთი მეთოდით ჩვენი: 

არქეოლოგია ბრინჯაოს ხანის. სახოგადოების ნასადგომევს ვერ აღ–- 

მოაჩენდა. მართლაც.და ასეთი ნასადგომევი არა ერთი იპოვეს. 

(კუფტინი, ხრშტარია, გობეჯიშვილი), მაგრამ ვე რკი აღმოაჩი: 

ნეს. 1945--1948 წლებში ამხ, გობეჯიშვილმა ცხინვალის ახლოს 

„ნაცარგორა“ გათხარა, მეტად საინტერესო მასალა გამოავლინა. მან 

ისიც დაადგინა, რომ ეს :გორა თავდაპირველად ადამიანის. საცხოვ– 

რისი უნდა ყოფილიყო. ბევრი რამ სხვა მართებულიც შენიშნა: მან,



მაგრამ, სამწუხაროდ, ფიქრი გულისყური სხვა „მიმართულებით გა- 
ნავითარა და ის კი გამორჩა, რომ ცდილიყო ეჩვენებინა, თუ '“სად 
წავიდა ის ადამიანი (სახოგადოება), რომელიც ამ გორაზე, მისივე · 

სამართლიანი დაკვირვებით, ბინადრობდა, ან“, რატომ ბინადრობდა 

ამ ბორცვზე და როგორ ბინადრობდა. ამხ. გობეჯიშვილს ის თხრი- 

ლიც კი არ შეუსწავლია (ან, რაც უარესია, საჭიროდ არ დაუნახავს, 

რომ ამის შესახებ მკითხველს აცნობოს), რომელიც, როგორც სწო- 

რად შენიშნავს ავტორი, თითქო თავდასაცავი ნაგებობა იყო იმ 'გო- 

რაზე მობინადრე საზოგადოებისა. შემდეგ ისე ჩანს ამხ. გობეჯიშვი- 

ლის აზრთა მსვლელობით (თუმცა ის ამაების შესახებ · გარკვევით 

არას ამბობს), რომ ადამიანმა (II ფენიდანვე) ეს ადგილი: დატოვა. 

როდის და რატომ დატოვა? 

· ამხ. გობეჯიშვილის დაკვირვებით II ფენისა (ე. ი: შუაბრინჯაოს 

ხანისა) და III ფენის (ე. ი. გვიანბრინჯაოს ხანის) ნაცარგორა , მხო- 

ლოდ საკულტო ადგილია. ვითომ მთლად ასეა? შემდგომი ჩაკვირ- 

ვება უნდა, 
და თუ ასეა, რატომ იქცა და რა ნიადაგზე ადამიანის ნასადგო- 

მევი მის სამლოცველო ადგილად? სად ცხოვრობდნენ ეს მეორე და 

მესამე. ფენის საზოგადოებანი, სად არის მათი ნამოსახლევი ან ნე- 

კროპოლი? სამწუხაროდ, ასეთ საკითხებს ჩვენი ავტორის გულისყუ- 

რი არ მიუპყრია?, განა ცოტა რამის მეტყველია ის ფაქტი, "რომ 

ასეთი ნაცარგორაები ამხ. გობეჯიშვილს მთელ რიგ სოფლებში შეუ- 

ნიშნავს (დვანს, ავნევს, არკნეთს, მსხლებს, ტბეთს, ერედვს,ორტევს). 

დღა ჩვენის მხრით შეგვეძლო მიგვემატებინა არაერთი ათეული ასე- 

თი პუნქტი. რას ნიშნავს ის გარემოება, რომ ეს ნაცარგორაები ამ 

უძველეს სოფლებშივეა? განა უსაბუთო იქნება მეცნიერული ვარა- : 

უდი, რომ ეს „გორელი“ ადამიანი გორს, როგორც საცხოვრებელ 

ადგილს, გაეცალა, იქვე მის ძირას დასახლდა, მაგრამ გორი კი არ 

დაივიწყა, არამედ „საკულტო ადგილად“ შეინარჩუნა. განა რით შე- 

იძლება უფრო. რეალურად აიხსნას ის გარემოება, რომ “ეს საკულ- 

ტო ადგილი გორაკზეა, თუ არა იმით, რომ ადამიანი გარკვეულ დროს 

(„თავდაპირველად“) აქვე ცხოვრობდა, აქვე ჰქონდა მას სამლოც- 

ველოცა და სასაფლაოც... თუ არა, რით ჯუნდა აგვეხსნა ჩვენ ადამია- 

„% ცქიტიშვილი და მუსხელიშვილი კი "აღნიშნავენ: „ნაცარგო- 

რას აღმოსავლეთ მხარეს აკრავს გორას II და III ფენების შესატყვისი. დროის 

საკმოდ დიდი ნასახლარი", ის, მათი „შიდა ქართლის 1955 წლის დაზვერვითი 

ექსპედიციის 'შედეგები“, _ ფბ» –_ 
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ნის საცხოვრისის, სალოცავის და სასაფლაოს '· დაშორიშორება. გა- 

ნა პირველყოფილი ადამიანისათვის სამივე მომენტი ერთ ორგანულ 

„მთლიანს არ წარმოადგენდა?. „კულტი“ მისთვის ისეთივე პრაქტიკუ- 

ლი საქმიანობა იყო, როგორც საკვების თუ სამოსელის მოპოვებ» 

ხოლო სიკვდილი რომ იგივე ცხოვრება იყო, ოღონდ „გარდაცვალე- 

ბული“ ცხოვრება, ამას ეს ქართული ტერმინიც კარგად. მოწმობს; 

და რატომ, რა მიზეზით უნდა მომხდარიყო, რომ ეს ორგანიული 

მთლიანი სამად განაწილებულიყო, რომ ადამიანს ერთგან ეცხოვრა, 

მეორეგან ელოცნა, ხოლო მესამეგან „გარდღაცვალებულს“ ცხოვ- 

რება განეგრძო? რა თქმა უნდა, ეს საკითხი მეტად მნიშვნელოვანია 

და სპეციალური შესწავლის ღირსი. აქ „დღიურში“ მხოლოდ ზოგა- 

დი მოსაზრება შეიძლება გამოთქმული იყოს. ეს წესი –- საცხოვ- 

რისის, სალოცავის და სამაროვნის“ ურთიერთისაგან გამოყოფა- 

დაშორიშორებისა თანდათან და „გვიან“ შემოვიდა და '· შემოვიდა 

ეს წესი არა იმის ნიადაგზე, რომ ადამიანს ასეთი შეგნება შეუმუ- 

შავდა, არამედ პირუკუ: წესი შემოვიდა „ბუნებრივი“ მატერია- 

ლური ცხოვრების პირობების განვითარების შესაბამისად, ხოლო 

ამას თანსდევდა, მის ნიადაგზე იქმნებოდა სათანადო „შეგნებაც“. 

გამარტივებული სახით პროცესი შეიძლება 'ასე წარმოვიდგინოთ: 

პირველყოფილი ადამიანი სახოგადოებრივი ცხოვრების განვითა- 

რების რაღაც საფეხურზე ასეთ გორაებზე ცხოვრობდა.ეს გორა იყო 

მისი თავდასაცავი ადგილი, რომელსაც ის. ხელოვნურადაც ამაგ- 

რებდა (გარშემო თხრილით თუ ყელის გადაჭრით), აქვე „ლოცუ- 

ლობდა“ ის და აქვე საფლავდებოდა... | 
ადამიანმა გარკვეულ დროს დატოვა ეს თავისი საცხოვრისი. რო- 

დის მოხდა ეს დიდი მოვლენა დღა რამ გამოიწვია ს აზო გადოებ- 

რივი განვითარების, ესდიდი ტეხილი,––გამოსარ- 

კვევია (და დარწმუნებული ვართ, ეს საკითხი გადაწყდება მას შემ- 

დეგ, რაც ეს გორაები მეცნიერულად აღრიცხული იქნება და არა-, 
ერთი მათგანი ისტორიულ-არქეოლოგიურად სწორედ ამ თვალსახ- 

რისით გათხრილ-შესწავლილი იქნება), მაგრამ დატოვა არა ერთ- 

ბაშად და ნებისმიერად, არამედ თანდათან, საზოგადოებრივი ცხოვ- 

რების განვითარების შესაბამისად, ზოგან უფრო ადრე ზოგან უფრო, 

გვიან, მაგრამ არსად ისე არ დაუტოვებია, –– თუ კატასტროფა არა, 

რომ მისი ხსოვნა დავიწყებოდა. ამიერიდან საცხოვრისად ადამიან- 

მა გორის .ძირი, ან მისი შორიახლო ადგილი შეარჩია, გორა „კი სპე- 

ციალური დანიშნულების საზოგადო ადგილად დარჩა: სალოცველ 

ადგილად, უკეთ, საკურთხეველ-სამსხვერპლოდ და ამ ცერემონიას- 
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ლთან დაკავშირებულ რიტუალის ადგილად (როკვა). სხვაგან 'კიდექ, 

საამისო. საზოგადოებრივსა და ბუნებრივ ხელსაყრელ პირობებში, 

ასეთი გორაები ციხე-ქალაქებად (ციხე-გალავნებად) იქცნენ და დაბ– 
“ლა, გორისძირას, ან მისგან შორიახლო განსახლებულ მცხოვრებთა 

თავდასაცავ ადგილებად –– დე დაციხედ (რა ბევრის” მეტკვე- 
ლია აქ ეს „დედაციხე“!) 

შესანიშნავია ვახუშტის დაკვირვება იმის შესახებ, თუ რატომ 

არის, რომ? ეკლესიები ჩვენში ბორცვებზეა აშენებული. “ მახვილ- 

ნიჭიერი ვახუშტი ხედავდა, რომ ამ გორაებზე ხალხი „ჯვარობდა“, 

-რომ ეს ხატობა მცირე რამეს შეიცავდა ქრისტიანულს და მეცნიერი 

სრულიად მართებულად დაასკგნიდა, რომ ქრისტიანობამდე ამ ადგი- 

ლებში „წარმართული“ მღვდელმსახურება უნდა ყოფილიყო, რომ 
ქრისტიანობის მსახურნი შეეცადნენ „მოეხსნათ“ · ეს ძველი "წესი 

იმით, რომ ამ ადგილებში ეკლესიები ააგეს და „წარმართული“ 

ღვთაება ქრისტიანული კულტით შეცვალეს, ასე წარმოდგა ჩვენში 

წესი ეკლესიების აგებისა ბორცვებზეო. ეს სავსებით სწორი დაკვირ– 

ვებაა, ოღონდ ვახუშტის არ ჩამოუგდია იმის შესახებ სიტყვა (და 

ეს მის ამოცანაში არც შედიოდა), თუ.რით აიხსნება, რომ „წარმარ- 

თული“ როკვა-ღრეობა ამ ბორცვებზე იმართებოდა ხოლმე. ზოგად 

ხაზებში ეხლა ეს ახსნილად გამოიყურება. აუხსნელი ისა რჩება, თუ 

კონკრეტულად როდის, რატომ და როგორ მოხდა, რომ საზოგადო- 

ებამ გორა დატოვა, როგორც საცხოვრისი, ან კიდევ, საზოგადოება 

როდის ავიდა ამ გორაზე. ყველაფერს ამას, როგორც ზემოთაც შევ- 

'ნიშნეთ, ჩვენი არქეოლოგია გაარკვევს. სამწუხაროდ, ამ თვალსაზრი- 
სით გორაების შესწავლის საკითხი ჩვენში დღემდის არც კი დას- · 

მულა... 

მერმე და რა მეტყველი თემაა! შვიდბორცვიანი რომი, ხუთბორ- 

ცვიანი ფილიპოპოლი, სამბორცვიანი მცხეთა „აკროპოლისები“, 

„კრემლები“, „დედაციხეები,!, თეფე-ჰისარები„ ციხურები, ნაცი- 

ხვარები, დიხაგუძებაები, გორაები და გორიჯვრები, ნატახტრები და 

ბლურები და სხვადასხვა... რა თქმა უნდა, ყველა ესენი ერთი დროი- 

სანი არ არიან აბსსოლუტური ქრონოლოგიით, მაგრამ სოციალურად 

საზოგადოებრივი განვითარების თვალსაზრისით აქ რომ ერთ რაღაც 

(მთავარ მაგისტრალურ ხაზში0 მოვლენასთან გვაქვს საქმე, –– უცი– 

ლობლად მეჩვენება. 
„ეს გორაები, რა თქმა უნდა, "შემდეგ ყველა · „არ ქცეულა საკულ- 

ტო ადგილად. ზოგი მათგანი დედაციხედ იქცა. ზოგს გვარის მეთა- 
"ური, შემდეგ „უფალი“ დაეპატრონა („უფლის ციხე“), ზოგი ფეო- 

387



დალის ადგილსამყოფელად იქცა და ზედ მისივე ციხე წამოკიმა, 
ზოგი დიდიხნით მიტოვებული, დღემდე ვერანად რჩება... 1 

“. ფორმითაც ეს „ნატახტრები“ ერთნაირი არ ყოფილა, ზოგი.(უმ- 

რავლესობა) კონცხს წარმოადგენს მთისას, ხელოვნური თხრილით 

ყელგადაკვეთილს, ზოგი ბუნებრივ ბორცვს წარმოადგენს, ყოველ- 

მხრივ თხრილით გარშემოვლებულს და სხვადასხვა. 

· 

.. 

ჩვენიმეოთხე გასვლა ისევ ყარაიის' შიგნით დავიგულეთ. 
გვინდა ამ რუსთავის მიდამო სოფლები დავზვეროთ. ეხლა უკვე 

თვალახილული ვართ. ბორცვები ამეტყველდნენ. საკუთრივ რუსთა- 

ვის ციხის დაზვერვა მოის გზისათვის გადავდეთ (ეს ციხე ხომ იგივე 

„გორაა4“, ის ამ არხითა და დედო მტკვრით სამი მხრიდან გამაგრებუ- 
ლია, მაგრამ შესასწავლია ამ ციხისა და არხის ურთიერთისაგან დამო- 

კიდებულება. რა უსწრებდა წინ, –– არხი თუ ციხე და რომელი „ცი- 
ხე“, თავდაპირველი ბორცვი –– გორა თუ „დედაციხე“? ამას გათხრა 

თუ გაარკვევს). 
სამწუხაროდ, მარცხი მოგვივიდა: ეს გორა ამ გზობაზე მოუხილ- 

ველი დაგვრჩა, დიდი წვიმის მიზეზით სამუშაო გეგმა სანახევროდ 

ჩაგვე შალა. 

ბირლიკს მივედით. აქაური ყორღანების შესახებ უკვე ვიცოდით: 

გიორგისათვის ეჩვენებინათ , როცა ის რუსთავში არქეოლოგიურ 

გათხრებს აწარმოებდა. სამი ყორღანი ჩანს. მაგრამ უფრო საინტე- 

რესოდ აქ ეხლა ის გორა გვეჩვენება, რომელიც დღეს სასაფლაოდ 

არის ქცეული აწინდელი (თურქმანული) მოსახლეობის მიერ. ანაზ-. 

დეულადღ ამოზიდული ამ ველში ეს გორა, ბუნებრივად, საცხოვრის 

ადგილად გვეჩვენება. და, ვინ იცის, ამ „გორელი“ საზოგადოების 

ნაკვალევია ის სამი ყორღანიც.. ვწუხდით, რომ ძველი საცხოვრი- 

სის ნაკვალევი ამ გორის ზედაპირზე ვერაფერი ვნახეთ. საჭიროა 
უფრო აქტიური დახვერვა, საცდელი თხრილის გავლება. 

  

61 ჩვენდა სასიამოვნოდ აქვე უნღა შევნიშნოთ, რომ იმ ღროს მართებული 

მთელი ეს ჩემი ჩივილი არქეოლოგიის მისამართით დღეს, 1959 წელს, მოძვე– 

ლებულია, ამ ხნის განმავლობაში ქართულმა არქეოლოგიამ სძლია ტრადიციულ 

სიძნელეებს, დღეს იგი თამამად უდგას გვერდში მოწინავე ქვეყნების არქეოლო–- 

გიას და მარქსისტული თეორიით აღჭურვილს მას ღირსეული წვლილი შეაქვს 

როგორც. ზოგად მეცნიერული, ისე, კერძოდ, ქართველოლოგიის საკითხების. 

გაშუქებაში. · 
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'გარდაბა ნ ს (ყარაია) წავედით. გარდაბანი მთელ ამ ველშთ 

იმით გამოირჩევა, რომ ის საკმაოღ ფართე (ათეულ კვ. კილომეტრს) 

შემაღლებას წარმოადგენს და, ასე ვთქვათ, ბატონობს ამ” ველზე. 
ბუნებრივია, თუ აქ “ ადამიანის უძველესი ნასადგომევი აღმოჩნდე- 
ბა. განსაკუთრებით საინტერესო მოჩანს მაღალი ბორცვი დასავლე- 

თის მხრიდან მისავალში (ეხლა რომ რაღაც დაწესებულების ორსარ- 

თულიანი შენობა ადგას). 

· გარდაბანის სოფსაბჭოში ერთი ადგილობრივი მცხოვრები (თა- 

თარი) მოგვიჩინეს, როგორც მიდამოების კარგი მცოდნე. სამწუხა- 

როდ, ჩვენთვის საინტერესო დაკვირვება მას ბევრი არაფერი აღ- 

მოაჩნდა. ის ახსოვდა მხოლოდ, თუ ვინ იყვნენ ყარაიის სარწყავის 

პლანტატორ-მემამულენი XX საუკუნის დასაწყისს (35 მემამულე 
დაასახელა –– ბრინჯის მწარმოებელნი: 2 ქართველი, 7 თარაქამა,. 

1 რუსი და სხვა სომეხი). სამაგიეროდ ამ ჩვენმა მეგზურმა ერთ 

რუსს შეგვახვედრა, რომელიც ჩვენი მიზნებისათვის მეტად საინტე- 

რესო პირი აღმოჩნდა. ეს კაცი აქვე სოფელ მიხაილოვკიდანაა: ბავშ- 
ვობა მას ქერჩში გაუტარებია და კარგად ახსოვს, თუ როგორ პო- 

ულობდნენ იქ ოქროს ნივთებს, მონეტებს. მას აქ მიხაილოეკაში არა 

ურთი შემთხვევა აგონდება, რომ მცხოვრებლები პოულობდნენ თი- 

ხის ჭურჭელს, იარაღს, ქვევრებს. განსაკუთრებით ბევრი რამ ჩნდე– 

ბოდაო იქ, საიდანაც რკინის გზის მშენებლობას ხრეში გაჰქონდაო. 

გზის მოსაზვინავად. ეს სოფელი მიხაილოვკა აწინდელი გარდაბნის 

უშუალო. ნაწილს წარმოადგენს. ეს ის სოფელია, სადაც ჩვენ დაზ- 
ვერვების პირველსავე დღეს აგრე საინტერესო „ნატახტარი“ (ეხლა 

ამ სოფლის სასაფლაო) ვნახეთ და რომელიც ამ ველობში ერთ- 

ერთ უძველეს ნასაცხოვრისად შევიცანით. 

რკინის გზის მშენებლობის ნამოქმედევი ვნახეთ. ის ამ „ნატახტა- 

რის“ გვერდითაა. როგორც ჩანს, გზის მშენებლობას სამაროვანი ან, 

შმეიძლება, დაბანამოსახლევი გაუნადგურებია. აქვე ახლო სამხრე- 

თით ორი ყორღანის მსგავსი ბორცვი მოჩანს, მოკლედ, მთელი არქე- 

ოლოგიური კომპლექსია: „ნატახტარი“ (უძველესი საცხოვრისი და, 

შეიძლება, შემდეგ, სალოცავიც), სამაროვანი თუ დაბ» (ახალ- 

განადგურებული), თითონ სოფელი მიხაილოვკა, სადაც აგრეთვე 
პოულობენ სხვადასხვა სიძეელეებს და ყორღანები შეიძლება 

ვიფიქროთ, რომ ყარაიის სწორედ ამ „პლატოზე“ იყო ამ ქვეყნის 
მთავარი ნამოსახლევი უძველესი დროიდან მოკიდებული. 

და რა ურთიერთობაში იყო ამ ნატახტარის მოსახლეობა „რუს-: 
თავის“ -- წინარე მოსახლეობასთან (რუსთავის მიდამოებშიაც ხომ 
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აღმოჩნდა უძველესი მოსახლეობის ნაკვალევი II ათასწლეულიდან). 

შეიძლება „ქართლის ცხოვრების“ ცნობა ქართლოსის ცოლის მიერ.. 
რუსთავის ·აშენების შესახებ სარწყავი არხის გატანის შედეგად. ამ 

„ნატახტარის“ განსაკუთრებული დაწინაურების ნიადაგზე შექმნი-:. 
ლი ლეგენდა იყოს. აქაც არქეოლოგის სიტყვაა საჭირო... 

'· დღეს ორი სხვა სოფელიც ვნახეთ: ტატიანოვკა - და ქჭანდარი.. 

უკანასკნელი ამავე სახელის ტბის სამხრეთ მხარესაა გაშლილი გრძელ · 

ბექობზე. თუ ძველად სადმე ახლოს მოსახლეობა იყო, ის სწორედ 

აქ უნდა ყოფილიყო. სამწუხაროდ, ჩვენ ეს პუნქტე ვერ დავათვა–. 

ლიერეთ: მანქანიდან გამოსვლაც კი ვერ მოვახერხეთ სიცხისა და: 

მტვრის გამო... ' 

საერთოდ მარცხიანი დღე გვქონდა. წვიმამ რუსთავის ციხის დათ». 

ვალიერების გეგმა ჩაგვიშალა, ხოლო. ამ წვიმის წინ სიცხის გამო: 

ვერც ჭანდარი მოვიხილეთ და ვერც მტკვრის პირი, სადაც აგრეთვე 

რაღაც სიძველეებზე მიგვითითებდა ამას წინათ მიხაილოეკელი. 

მკვიდრი. ; 

რა მივიღეთ? 

ყარაიის ველი და მისი მიდამოები უძველესი დროიდანვე დასახ- 

"ლებული ადგილებია. ამის მოწმობაა ეს გორა-ნატახტარები და ყორ-. 

ღანები. საზოგადოებრივი განვითარების გარკვეულ საფეხურზე. ამ 

დასახლებულ პუნქტთა შორის დაწინაურდება რუსთავი სარწყავი“. 

რუს გატანასთან დაკავშირებით და მის ნიადაგზე. (ბოსტან-ვოსტანი-, 

სამამასახლისო...). | 

მეოთხე საუკუნეში რუსთავის რუს მშენებლობაში ტეხილი აღი–. 

ნიშნება და რუსთავი მისი რაიონით დიდი მნიშვნელობის პოლიტი- 

კური ცენტრი ხდება –- სპარსთა პეტიახშის ადგილსამყოფელე და 
შემდეგ, საუფლისწულო იბერიის მეფისა. 

არხების ისტორიული გეოგრაფიით დავიწყე და უძველეს ნამო– 

სახლევთა ტყვეობაში კი აღმოვჩნდი. , –_” 

(ქ 

V · « 

ჩვენი. შემდგომი გასვლები ბუნებრივი იყო, რომ ქვემო ქართლ- 

ში მოგვეწყო. უეჭველია, რომ ქვემო ქართლის განსაკუთრებული 
დაწინაურებულობის მაუწყებელია ლეონტი მროველთან დაცული, 

ტრადიცია უძველეს ქალაქთა შენების შესახებ ამ მხარეში. ამ ·ქა- 

ლაქთა მოპოვება (ჯერჯერობით ჩვენს ისტორიულ-გეოგრაფიას ესე. 

კი ვერ მოუხერხებია) და მათი არქეოლოგიური შესწავლა, დარწმუ- 
ნებული ვართ, სხვა მომენტების გვერდით ამ ქვეყნის მორწყვის სა–. 
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კითხთან მიგვიყვანს. ასევე მორწყვის: საკითხს დაუკავშირდება, და-· 

რწმუნებული ვართ, ბოლნისის,” ნახიდურისა, გაჩიანისა, ლომთა-გო- 
რასი და” სხვა არაერთი ციხე-ქალაქის, თუ დაბის დაწინაურებულობა, 
ადრეფეოდალურ ქვემო ქართლში. მაგრამ, ჩვენ ამჟამად ქვემო ქარ– 

თლს განზრახ გვერდს უვლით. ეს „პრობლემა––ქვემო ქართლის ის– 

ტორიულ-გეოგრაფიული შესწავლა –– უკვე 1949 წლიდანვე ·ზის. 

ჩვენი ინსტიტუტის სამუშაო გეგმაში და, იმედია ინსტიტუტი მოუვ- 

ლის კიდევაც მას. 
„ამიტომ ჩვენი მორიგი გასვლა მუხრანის ველში . დავიგულეთ. 

' აქეთვე გვეწეოდა «მ დროს ჩვენთვის აგრე მრავალმეტყველი „ნატას- 
ტარიც“ი. ...“ 

· 
.. 

ჯერ ისევ მიწის საკუთრებისა და მიწის ნასყიდობის ინსტიტუ- 

· ტებზე მუშაობისას შემიმუშავდა მოსაზრება და მას შემდეგ რაც უფ- 

რო ვუკვირდები, მით უფრო ვრწმუნდები, რომ მორწყვის საქმე 

ჩვენში მეტად ძველი ამბავია. 

„მართალია, ტერმინი „რუ“ ძირეული, ქართული არ ჩანს, ის სპა- 

რსულისაგან აძ) ნასესხებად ითვლება, მაგრამ ეს "ფაქტი იმის მო– 

წმობად ვერ გამოდგება, თითქო ეს სამეურნეო ტექნიკა––მორწყვა 
საქართველოში უცხოეთიდან (ირანიდან) იყოს შემოტანილი. 

აკად. ნ. მარის მოსაზრება, რომ სამეურნეო ტერმინებში 

„თლმ" # „009V“% IMV „ლხ0X“ MIX 80MMM 96 CIV9მM87XMI6 II600MCMMC 

61088, მ #VIVხიV089ნI06, IXL0X00M6, XCX0I# X3 II60CVIM, 01090606X# 
სიგი0 1უ0მ4%7#მ#0/88 30 300X ლიეყ1X 8 C00ი06 69 8IVM900V9. ც ე10 
CყმეყიIბ4LL0 0XIმ21690800 800M# 116006 082672:8 1# C6000IM9XI6C შ800- 

#0 680MMIM 106XIVIX0CCIIMIMIV 818206011 9M) L0 0L0IIC9MI0 # ლმ080/- 

იჯ) #მL # 00326“, მხოლოდ იმ მხრით არის გასაზიარებელი, რომ 
ამ სპარსული ტერმინების შემოსვლა შეიძლება იყოს იმის მოწმო- 

ბა, რომ საქართველოში მორწყვის საქმეში რაღაც ახალი ტექნიკური 

ხერხი შემოვიდა და არა იმისა, რომ მორწყვა მხოლოდ ამ დროიდან 

დაიწყო, „რუ“ რომ უცხოური ტერმინია და გვიან, შედარებით, შე- 

მოსული ეს კარგად ჩანს. ის მარტოკაა. თვისტომი არ უჩანს ქართულ. 

ში, და მთლიანად ვერც იმ დარგს, მორწყვის სამყაროს,' დაუფლე-' 
ბია, რომლის აღმნიშვნელადაც შემოსულა. რუ, რუი, რუვი, რუისი; 

რუისთავი, რუისპირი- 

1 იხ. ნ. .მარის დასახ. ნაშრ., გვ, 195. 
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„რუ“ საქართველოში მცირე მდინარე წყალის ზოგად -სახელა- 

დაც. ჩანს. ზეპირად რომ მაგონდება · (სსაქქრთველოს ტოპონიმიკა, 

ვინ იცის როდის გვექნება): გურიაში--რუწითელი ჩოხატაურის რა- 

იონში, რუშავა მახარაძის რაიონში, რუხმელა ლანჩხუთის რაიონ- 

ში; იმერეთში –– რუა ქუთაისის მიდამოებში და სოფელი სიქთა- 
რუა. ამასვე, ე. ი. „რუ% რომ მცირე მდინარის ანუ წყაროს აღმნიშ- 

ვნელ ტერმინად იქცა, მოწმობს ლექსი (ხალხური?): „ჩუხჩუხით ჩა- 

მორბოდა რუ დაბალი კორდის ძირს და მის კიდეს გაბადრულს ყვა- 

გილთ გროვას ბანდა პირს“. შეიძლება ასეთივე რუ-ს, ე. ი მცირე 

მდინარეს, წყაროს ჰგულისხმობდნენ ეს „რუსთავები“ ქართლსა და 

სამცხეში და რუისი ქართლში. 
ყველა აქედან შეიძლება ის აზრიც საბუთიანი გვეჩვენოს, რომ 

ტერმინი „რუ“ მეტად ადრეა შემოსული, თუმცა, რა თქმა უნდა, 

დიდად უფრო გვიან ჩვენში მორწყვის ტექნიკის. შემოსვლის შემ- 

დეგ. გურია-იმერეთში ამ ტერმინის გავრცელებულობა ქართულ 

ენობრივ სამყაროში მისი შემოსვლის ქრონოლოგიისათვის რამოდე- 

ნადმე გამოგვადგებოდა. მეორეს მხრით ტერმინი „რუ“ს უნარი 

„წყაროს“ ანუ მცირე მდინარის ტერმინად შენაცვლებისა იმის მა- 

ჩვენებელი შეიძლება იყოს, რომ რწყვა აღმოსავლეთ საქართველო- 

ში წყაროს წყლით ანუ ხევის სათავიდან მომდინარე წყაროთი ხდე- 

ბოდა. „რუ“ რომ უცხოა, მისი ასე გავრცელებულობისდა მიუხე 

დავად, იქიდანაც ჩანს, რომ არსებობს „მისი ქართული შესატყვისი 

„წყარო“, „წყარი“, „წყალი“, „მდინარე“. კერძოდ მორწყვის სამე–- 

ურნეო ტექნიკასთან დაკავშირებული ჩანს აგრეთვე ქართული წარ- 

მოშობის ტერმინები-–ნაკადელი („მცირე რუ“%-–საბა), ნაკადი („წარ- 

ხადინელი“––საბა). ნაკადული („წარსავალი გზა წყალთა“-–საბა). ეს 

ტერმინები მაგონდება, მრავლად გვხვდება ქართულ დოკუმენტურ 
მასალებში, 

ეს ფაქტები იმას მიუთითებს, რომ ვიდრე „რუ“ შემოვიდოდა, 

მანამდე როგორც მდინარე წყალის („მდინარის“), ისე სარწყავი 

· წყალის, აგრეთვე წისქვილის წყალის საერთო სახელი იყო „წყალი“, 

„წყარი“, „წყარო“. ეს წყარო ნაკადის თუ ნაკადულის საშუალებით 

ნაკადელებად შეჰყავდათ მოსარწყავ მიწებში. 

' 1782 წელს გიორგი და იულონ ბატონიშვილებმა ერეკლე მეფის 

დავალებით ქართლში ერთი სამამულო საქმე გაარჩიეს. ამ საბუთში, 

სხვათა შორის, შემდეგი სწერია: „ჯავახიშვილისა მიცემული წიგნიც 

ამტკიცებდა, რომ იმ მიჯნებს შუა რაც ადგილი არის. გოგიბედაშვი-, 

ლისათვის დაენებებინა და მჭედლიშვილისა მაზიტას წყარო ს. 
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მში წილი ამ გოგიბედაშვილისათვის მიეცათ და მას უკან ამ გოგი– 

ბედაშვილებს იმ. წყაროს მეოთხედიც ჯავახიშვილის სიმო- 
ნისაგან ეყიდნათ“ 1, ამ საბუთიდან სრულიად უდაოდ "ჩანს, რომ 

„წ ყარო“ სარწყავი წყლის ანუ „რუს“ მნიშვნელობით XVIII საუ- 

კუნეშიაც კი ჩვეულებრივი ტერმინი ყოფილა. „წყარო“ რომ ეწო- 

დებოდა არა მარტო მიწის ქვეშეთიდან წყლის გამოდინების ადგილს, 
არამედ მთელ მის დინებასაც, ეს ნათლად ჩანს ტერმინიდან „წყა- 

როსთავი“ (შდრ. რუსთავი). 

ასე და ამგვარად მორწყვასთან დაკავშირებულ ტერმინებზე სა- 

ხე ლდახელო დაკვირვებაც კი საკმაო დამაჯერებლობით გვიჩვენებს, 
-რომ მ ო რწყვა (მარტო ეს ტერმი5იც კმარა ამის საბუთად ვიგუ- 

ლისხმოთ ქართული მელიორაციის საქმეში: რუს საშუალებით · ხომ 

არ ხდება მორუება, არამედ მორწყვა. უკანასკნელი ტერმი- 

ნი, ბუნებრივია, წარმომდგარია წყაროსაგან და არა რუსაგან) საქარ- 

თველოში: უძველესი სამეურნეო მოქმედებაა, რომ „რუ“ საქმე 
გვიან, შედარებით, შემოდის და, შეიძლება' ვიფიქროთ, შემოდის ამ _ 

' მორწყვის საქმეში რაღაც ტექნიკურ სიახლესთან დაკავშირებით. 

მელიორაციის ეს დარგი--მორწყვა აღმოსავლეთ საქართველო- 

ში უძველესი დროიდანვე უნდა არსებულიყო. ამ ქვეყნის ბუნებრი- 

ვი პირობები ისეთია, რომ მორწყვის საქმე ძველიდანვე შესაძლებე- 

ლია განვითარებულიყო. ამისათვის ტექნიკურად შედარებით. ადვი“ 

ლად შესასრულებელი ნაგებობა იყო საკმაო, ხოლო მორწყვის სა- 

ჭიროება დიდი იყო და ზოგგან სრულიად აუცილებელი. ამდენად, 

ბუნებრივია დაუშვათ, რომ მცირე სასოფლო არხები ძველისძველი 
წარმონაქმნია. უფრო გვიან, საფიქრებელია, წარმოიშვნენ უფრო 

დიდი სარწყავი არხები რუსთავის, სამგორის, მუხრანის, წილკანის, 

რუის-ურბნისის, ნახიდურის, გაჩიანის და სხვ. 
ფრიად ნიშანდობლივია, რომ უძეელესი ქართული ტრადიცია 

რუს მშენებლობას მევენახეობის დარგს უკავშირებს. 

ალექსანდრე. მაკედონელმაო „სარკინესა ქალაქსა ებრძოლა 

ათერთმეტ თთუმ და დადგა სარკინესა დასავლით კერძო და დასცა 

ვენაკი და როი გამოიღო ქსნით და დასხნა კაცნი მერუვენი და სტა-. 
გითა რუისაითა დაჰრქვიან ადგილსა მას ნასტაგისი“ 1), 

ცხადია, X საუკუნეში, როცა მოქცევაი ქართლისა იწერებოდა, 
ტრადიციით ცნობილი იყო, რომ ნასტაგისის რუ ძველისძველი ნაგე- 

ბობა იყო (რუს მშენებლობის საქმეში მის სოციალურ მხარეზე მი+ 

# "ისტორიული საბუთები, წ, გვ. 103. 

'43 6, მარი, დასახ, ნაშრ,, გვ. 192--19ქ,' 
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უთითებს ფრიად საყურადღებო ცხობა იმის შესახებ, რომ ვენახისა- 
ღა რუს მშენებელმა ალექსანდრე” მეფემ ' იქ, იგულისხმება ნასტა-:“ 

გისს, „დასხნა კაცნი მერუვენი“. მაგრამ ამის შესახებ სხვაგან). 

“.აკად, ნ. მარმა გაარკვია, რომ ეს უცნაური ტერმინი, „ნასტა- 

გისი“, ისევე როგორც „რუ“, უშუალოდ დაკავშირებული არიან: 

სპარსულ ტერმინებთან რუდ (მდინარე) და სტაგ-თან (ვენახი). ·- 

· გამოდის, რომ ქართულ ტრადიციას, რომელიც ამ ტერმინის -–-- 

ნასტაგისის ეტიმილოგიას ვენახსა და. მის მორწყვას უკავშირებს, 

ცოცხლად ხსომებია X საუკუნეშიაც კი როგორც „რუ“-ს, ისე „სტა-- 

გისა#“.თუ „სტაკის“ მნიშვნელობა. 
არა ნაკლებ ძველია მუხრანის რუ ქსნიდან, „საგლახო“ რომ ეწო- 

დება; მუხრანის რუსთანავე დაკავშირებულია, შეიძლება ვიფიქროთ,“ 

სოფელ თელოვანის წარმატებულობა ადრეფეოდალურ ხანაში“ (ამ” 

წარმატების მოწმობაა. შესანიშნავი · ტაძარი , „ჯვარი-პატიოსანი“). 

ადრეფეოდალური ხანის დაწინაურებულობას მოწმობს წილკნის. 

რუ, ტყვილიანიდან (თუ ქსოვრისიდან?) რომ გამოიტანა ვითომ(ს და 

ისე წილკნელმა V-VI საუკუნეში. ასევე ძველია, "საფიქრებელია,, 

რუის-ურბნისის რუ შინდის-საქაშეთიდან. ' 

ეჰ, სადაა ჩვენი ისტორიული გეოგრაფია, რომ შეისწავლოს ამ: 

თვალსაზრისით ქართლ-კახეთის და მესხეთის სოფლები. რამდენ, 

უტყუარ ფაქტს შეგვძენდა ასეთი შესწავლა! ატენი ან ახალქალაქი, 

კასპი, ურბნისი, ცხინვალი, გორი,: მეჯვრისხევი ალი, ზოვრეთი, 

სამთავისი და სხვანი განა ვიცით რას წარმოადგენდნენ ამ თვალსაზ-' 

რისით, განა ვიცით თუ რა მნიშვნელობა ჰქონდა ამ პუნქტების და- 

წინაურებისათვის მორწყვის საქმეს? ჩვენ ვიცით, მაგალითად, რომ” 

ატენი ქალაქად იქცა XI საუკუნეში, მაგრამ, განა ·VII საუკუნეში, 

როცა იქ იმ სიონს აგებდნენ, ეს სოფელი უმნიშვნელო იყო? და: 

თუ არა, მაშ რით უნდა ყოფილიყო მნიშვნელოვანი? განა · მარტო. 

იმით, რომ ის თრიალეთიდან შიდა ქართლში შემომავალ გზახე· 

იდო? სრულიად ბუნებრივია ვიფიქროთ, რომ ატენის მევენახეობა., 

იყო, უპირველეს ყოვლისა, ის მიმზიდველი მომენტი, რომლის სა-. 

ფუძველზე აქ ასეთი მშენებლობა გაიშალა VII--X თუ XI საუ-: 

კუნეებში (ტაძარი, ციხე, ქალაქი). ხოლო ატენის მევენახეობა ტანა–. 

დან გამოყვანილი რუს წყალობაა, , 

· 

. . 

მე, ისევე როგორც სხვას, საქართველოს ისტორიაში მომუშავეს, 

მიფიქრნია, გონების თვალით მიკვლევია, თუ რაში: იყო. ის ძალა, 
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, რომლის წყალობითაც საქართველო, განსაკუთრებით მისი აღმო- 
სავლეთ-სამხრეთი ასეთი სიმედგრით უძლებდა ველის ხალხთა გა– 
მანადგურებელ შემოტევებს და აღდგომა-განახლების დაუშრეტელ 

უნარს იჩენდა. სხვა პირობათა შორის ასეთი უნარიცა და თვით სპე- 
' ციფიკაც ქართული ფეოდალური ურთიერთობისა მე ქვეყნის მეურ- 

ნეობის ხასიათში, ქართულ მევენახეობა-მებაღეობაში და, კერძოდ, 

მორწყვაზე აგებულ სასოფლო-სამეურნეო „კულტურაში მეხატებო- 
და. სარწყავი არხების გატანის თუ განახლების სიადვილე და ამდე– 

ნადვე მათი მოუშლელობა (სადაც ეს,ნაგებობანი ძნელი და რთული 

იყო, იქ მოიშალა კიდევაც და ქვეყანაც გაველურდა: 'ყარაია, იორ- 

სამგორი, ბორჩალუ), ამ მორწყვაზე აგებული სოფლის მეურნეობ» 
ხოლო ასეთი მეურნეობის საფუძველზე განვითარებული ინდივიდუ-. 

ალური საკუთრება მიწაზე და მისი მოქცევა ყიდვა-გაყიდვის სფე- 

როში,––ყველაფერი ეს ძველია და საქართველოსათვის ფრიად დამა- 

ზხასიათებელი... 

მარქსიზმის კლასიკოსებმა „აღმოსავლეთის ცის გასაღები“, ე. ი: 

„აღმოსავლეთის“ ·სოციალურ-პოლიტიკური წყობის ახსნის. საშუა- 

ლება მისი "მიწათმფლობელობის ხასიათში აღმოაჩინეს. ვფიქრობთ, 

ამ დებულების გავრცელება არაერთ არა „აღმოსავლურ“ ·ქვეყანა- 

ზეც შეიძლება, კერძოდ; საქართველოს ფეოდალური წყობილების“ 
ხასიათის მეცნიერული 'შეცნობა შესაძლებელია მისი მიწათმფლო– 

ბელობის ხასიათის გათვალისწინების ნიადაგზე, ხოლო მიწათმფლო- 

ბელობის ხასიათი საქართველოში დიდად იყო დამოკიდებულე მი- 

წის მეურნეობის ხასიათისაგან; ამ უკანასკნელის საფუძველი კი იყო 
ინტენსიური სოფლის' მეურნეობა (მევენახეობა-მეხილეობა, მეაბ-. 

„რეშუმეობა, მებაღეობა, მეხორბლეობა), რომელიც აღმოსავლეთ 

საქართველოში მნიშვნე ლოვანწილად მორწყვის · მომენტს ემყა- 

რებოდა მოკლედ ·რომ "დავასკვნათ: · "საქართველოს , ისტორია– 
ში შეუცნობელი ამ მხრით არაფერია და ქართული ფეოდალიზ- 

მის თავისებურება -ადვილი ასახსნელია. ადვილი ასახსნელია საქარ– 

თველოს გაუტეხელობა, ეს გაუტეხელობა ქართული მეურნეობის 

მოუშლელობაშია,“ მის ადვილად აღსადგე ნლობაშია. „ჰქეგიყ ეყ! X0000– 

მ8 ილჯიგ9მ, 0M2' (ლM000 წიჟი08ტჯლ“ –- ეუბნებოდა კახთა მეფის 

ელჩი ნიკიფორე მოსკოვის ხელმწიფეს XVII საუკუნეში. და ასეთი 

უნარისა იყო არა მარტო კახეთი. 

4 აქ ნიკიფორე ელჩი კახეთს გულისხმობდა, 
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ნატახტარში მივედით. ეს სოფელი გარდა მისი სახელისა 
სხვა მხრივაც საინტერესოა. წყაროებში მას საფურცლე ეწო- 
დება, საფურცლეს ჯერ კიდევ ლეონტი მროველი იხსენიებს. 

ასეთი სახელი ეხლა ამ სოფლის ერთ “უბანს ჰქვია. საშუალ- 

საუკუნეებში ეს სოფელი სამცხეთო იყო. მუხრან-ბატონებს მიემძ“ 

ლავრებინათ. ზურაბ არაგვის ერისთავმა „ხმლით აიღო" ის, მუხ- 

რან-ბატონს წაართვა და მცხეთას დაუბრუნა XVII საუკუნის ოციან 

წლებში. ზურაბ ერისთავი სწორედ ამ სოფელში მოკლეს. 

სოფლის აწინდელი მოსახლეობა გვიან მოსულია. ჩვენი პირვე– 
ლი მასპინძელი ამ სოფელში ღებელი გობეჯიშვილი იყო. 

რატომ ჰქვია ამ სოფელს „ნატახტარი“? ეს სახელი, უეჭველია, 

ძველია. ვეძებთ ჩვენთვის უკვე ნაცნობ საამისო · ნიშნებს. არაგვზე 

წაკიდებით აქ არაერთი გორა მოიპოვება, ერთი მათგანი უფრო სა- 
ეჭვო გვეჩვენა. მაგ გორაზე, მებატონე ცხოვრობდაო, გვეუბნებიან, 

ვინ იცის, ეს იყო „ნატახტარი“, თუმცა მას დღეს ასეთი სახელი არა 

ჰქვია და ვერც რაიმე სიძველის ნიშანი ვიპოვეთ იქ. ის სანახევ- 

"როდ დაშლილია. სოფლის მიდამოების მოხილვაა საჭირო, მაგრამ ად- 

გილები (სამხრეთით) ნაკრძალია და ჩვენ კი საჭირო ნებართვა არა 

გვაქვს. 
ერთი მოხუცი აგვეკიდა: ველში წავედით, თეკენას გიჩვენებთ, 

იქ ბევრი რამ ჩნდებაო. ნატახტარიდან სამხრეთ-დასავლეთის მიმარ– 

თულებით გვატარა და მცირე ეკლესიის ნანგრევი გვიჩვენა. იქვე 

"შორი-ახლოს ყორღანია, სამხედრო ნაწილს მისი გამოყენება სურვე- 

ბია, სანახევროდ მოუთხრია და თავი მიუნებებია, აუარებელი ჩონ- 

ჩხი ამოცვივდაო... სხვა რამ ღირსშესანიშნავი აქ არაფერი ჩანს. სო– 

ფელი თეკენა გვიანფეოდალური ხანის საბუთებში შემხვედრია. 

მისაქციელს წავედით. ერთი მთა საეჭვოდ გამოიყურება წინ+ 

წამოხიდული ცხვირით: გორა გვეჩვენება, ავედით, ბევრი ვათვ» 

ლიერეთ, ვერაფერი ვიპოვეთ. ერთი აქაური მოქალაქე თან წაგიყვა– 

ნეთ წილკნისაკენ. შუა გზაზე–-ბოდავის კალთაზე ნეკროპოლი გვი- 

ჩვენა „ერბოიანს“ ვეძახითო, ქილებს ვპოულობთ აქ ერბოისასო. 

თითქო ეს სოფელი, ისევე როგორც მისაქციელიც არხის პირზე უნ- 

-და ყოფილიყო, ასეთი არხი არაგვიდან XIX საუკუნეში გამოეტანა 

მუხრან ბატონს, ეს ბევრს ახსოვს, მაგრამ ძველი არხისა კი არაფე+ 
-რი იციან. 
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წილკანში ჩვენ დღეს მხოლოდ რუ გვაინტერესებს, ისე წილკ- 
ნელმა რომ გამოიტანა, როგორც ლეგენდა გადმოგვცემს, ყავარჯნის 

თრევით., წილკანი იმ დროს, სავარაუდებელია, საეკლესიო საქონე– 

ბელი იყო..ისიც ნიშანდობლივია, რომ ეკლესიის მეთაურს გაჰყავს 
საქვეყნო არხი. ლეგენდის შინაარსისაგან დამოუკიდებლად, «ს 'მა- 

ინც უდავოა, თუ მოსახლეობა რა დიდ მნიშვნელობას ანიჭებდა ამ 
სარწყავ ნაგებობას და როგორ იყო ის დამოკიდებული ამ რუს 
გამტანისა და მის მემკვიდრეთაგან–-–წილკნის ეპისკოპოსთაგან. სა- 

ინტერესოა ეს ტრადიცია არხთა მშენებლობის ხსოვნის ' დაცვისა 
(რუსთავის, ნასტაგისის, სამგორის, ალაზნის, მუხრანის, სალთვისის. 
ალბათ სხვა,არხების მშენებელნიც მრავლად ახსოვდათ). ასეთი 

ტრაღიციი სიძლიერე იმის მოწმობა,ა თუ როგორ ძვირად 

აფასებდა ხალხი ამ ფაქტებს და თავის ხსოვნაში მტკიცედ ატარებ“ 
და მათ. უეჭველია ეს ხსოვნა იმითაც იყო შემტკიცებული, რომ ამ 

ფაქტს მფლობელი არ ავიწყებინებდა არხით მოსარგებლე საზო- 

გადოებას, რომლის ექსპლუატაციის ერთ-ერთ საფუძველს სწორედ. 

ეს ფაქტი წარმოადგენდა.. 

წილკანიდან ერთი მოქალაქე წავიყვანეთ ნარეკვავის ხეობას 

გვინდა ავყვეთ და წილკნელის რუს ტრასა დავადგინოთ. ტყვილიანი 

აქ არავის ახსოვს, ვახუშტი კი ამ ადგილს გარკვევით ასახელებს, 

როგორც წილკნელის რუს სათავეს 1. : 

სოფელ ძალისას მივატანეთ. ის სწორედ იქ ძევს, სადაც ნარეკვა- 

ვის ხევი მუხრანის ველში. გამოდის. მაგონდება რომაული იტინე“ 

რარიუმი. «იქ იხსენიება ძალისა. რამდენს არ აწვალებენ ამ ძალისას, 

სად არ ათავსებენ მას, ოღონდ ადგილზე კი არ აყენებენ. და ასე 
ხდება იმიტომ, რომ ჩვენი სპეციალისტები ძველი გზების კვლევი- 

სას ისტორიულ გეოგრაფიას ყოვლად უგულვებელყოფენ, წყაროებ- 
ში მოხსენებულ ადგილებს არ ნახულობენ და უპირატესად. რუ- 

კების ჩვენებებზე ფილოლოგიურად ვარჯიშობენ მართლაც. და 

რა უნდა იყოს იმის საწინააღმდეგო, რომ ძალისა თავის ადგილზე 

არჩეს, იბერიის ბარისა და ზეგნის საზღვარზე მდებარე ეს პუნქტი, 
ჩანს , მნიშვნელოვანი საგზაო სადგური იყო, შიდა ქართლის უვქტი, 

რესი გზა რომ სწორედ მუხრან –– ძალისა –– წილკანზე გამოივლიდა, 

ამის საბუთია სოფელი მ ი ს აქ ციე ლი, რომელიც ამ თავისი მეტყ- 

ველი „სახელით. ნიშანდობლივ უჩვენებს თუ საიდან მოდიოდა მთა- 
ვარი გზა. „მისაქციელი“ (მისაბრუნი, მოხოულა-მოხვეულა გურული 

18 აღწერა... ჭვ. 63. 
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კილოთი) –– ეს პუნქტი შეიძლებოდა ყოფილიყო მხოლოდ ძალისა--– 

'წილკანზე გამავალი გზისათვის და·არავითარ შემთხვევაში მცხეთიდან. 

არაგვის .პირით მიმავალ გზისათვის. იგულისხმება, რომ ძალისა––წილ- 

კანზე წამოსული გზა აქ (მისაქციელში) მიუხვევდა, · „მიუქცევდა“ 

არაგვის პირისაკენ (ბულაჩაურისაკე§?), ან ნატახტარ-მცხეთისაკენ. 

“შესაძლებელია, აქ, მისაქციელს, საგზაო ნიშანი რაიმე იდგა (მილი-” 

ონი, ნებოძირი).: 

ასე რომ ძალისა თავის ადგილას კარგადა ზის” და მისი გადაად- 

გილებისათვის საბუთი არ ჩანს. 

· ნარეკვავის ხეობას შევყევით. ნარეკვავი მცირე მდინარეა. ასეთივე 

იყო ის, საფიქრებელია, სამუალსაუკუნოებშიც; ეს კარგად ჩანს მის 

„კალაპოტზე .. დაკვირვებით: ზაფხულობით ის დღეს მთლიანად გადა– 

-ჰყავთ ყანებში და ჩვეულებრივ ბაზალეთის ტბასაც ესესხებიან ხო- 

”-ლლმე წყალს. როგორ იყო საქმე იმ ძველ დროს არ ვიცით; მაგრამ ის 

"უეჭველია, რომ წილკნელი უფალი ამ წყალს სულერთიანად მიიტა- 

ცებდა... 
ძალისადან 6-7 კილომეტრში-–– ნარეკვავის ხევის მარცხენა ნა- 

პირზე არის ადგილი, რომელსაც მჭადიჯვრელები ტყვილიანს 

"უწოდებენ. აქედან გაუტანია რუ ისე წილკნელს. 
მაგრამ არსებობს სხვა ცნობაც, რომ რუ ისე წილკნელმა. გამოი- 

ტანა არა ნარეკვავის მდინარიდან, არამედ ქსნიდან ' ეს უკანასკნე- 

“ლი ცნობა თითქო ადრე საშუალსაუკუნოებიდანვე მოდის. ასე რომ. 
'გამოსარკვევია ამ ორი სხვადასხვა ცნობის წყარო და ამ ვითარების 

"წარმოშობის მიზეზები. ამისათვის საჭირო ”იქნებოდა სპეციალური 

ისტორიულ-გეოგრაფიული მუშაობის ჩატარება. 

ნარეკვავის ხეობა ისევე, როგორც მრავალი სხვა ხეობანი, იბე- 

რიის ზეგანია. დუშეთიდან, უკეთ ბაზალეთიდან ამ ხეობაში საქვეყ-. 

ნო შარა შემოდიოდა და კოდისწყაროზე გადავლით ქსნის ხეობას 

გრემისხევთან აკავშირებდა.! ? 

მჭადიჯვარი ამ გზასაყარზე-. მნიშვნელოვანი ' "ადგილი ჩანს. ამას: 

ვე მოწმობს აქ დომენტი კათალიკოზის სააღმშენებლო მოღვაწეობა 

XVII საუკუნეში; ფართო გალავანი, აგურით ნაგები დიდი ტაძარი 

(სპარსული იერი დაჰკრავს). 

მაგონდება ლეკიანობა და მჭადიჯვრის ( ომი. 

დღევანდელი მოსახლეობა მთიელები ჩანან, ცოცხალგონებიანი, 
„ამაყი, ხალისიანი. 

. საქართველოს სამოთხე, საბინინის გამოცემა, გე. ·211. 
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“ დღეს ჩვენ .აქ მხოლოდ ტყვილიანის დასადგენად წამოვედით. 

“მოშორებით „ნატახტარი“. შევნიშნეთ. ვიკითხეთ. აქაც -ჰქონიათ და- 
„კვირვება. ხელოვნური გორააო. რაღაც ნივთებს ვპოულობთო. ვნა- 

ხეთ. ტიპიური „ნატახტარია“, საკმაოდ მოზრდილი ბორცვი. წანაკვე- · 

"თი –– ოვალური ფორმის ფართობი. ბორცვს ყოველი მხრიდან შემო- 
“უვლიდა თხრილი, რომლის ნაკვალევი დღეს სუსტად ჩანს. კერა- 

„მიკა, კაჟის და, ობსიდიანის ნამსხვრევები ძველი ნასაცხოვრისობის 

“მოწმობაა, ამხ. გშელიშვილი ნაცარგორულს (ე, ი. კულტის ნიშნებს) 

“ეძებს. რაღაც ნიშნებს პოულობს თითქო. ეს მოსალოდნელიცაა.. 

' შეიძლება ეს იყო „მჭადიჯვარი“' (შეადარე · ბორცვისჯვარი, ციხის- 

ჯვარი, ფიჩხისჯვარი, ვაკიჯვარი, გორიჯვარი და ათასი სხვა „ჯვარი4“). 

საკითხია მხოლოდ რატომ ეკლესია არ ააგეს ამ გორაზე. ის. არც 

ფეოდალს გამოუყენებია ციხე-სასახლისათვის. 

კიდევ ერთი ასეთივე ბორცვი მოიპოვება.ამავე მჭადიჯვრის მი- 

"დამოში ნარეკვავის მარჯვენა ნაპირზე. აქაც ისეთივე ნიშნები ვიპო» 

ვეთ, ამ ორ ბორცვს შორის მანძილი კილომეტრნახევარი თუ იქ- 

ნება... (იხ. სურ. 10). 

მჭადიჯვარიდან დუშეთს გადავედით, მშვენიერი ბახალეთი გა- 

ვიარეთ და თბილისს დავბრუნდით. გვიანი დროს გამო ბაზალეთის 

„ ტბის პირას ყორღანი უნახავი დაგვრჩა- გვინდა ვნახოთ საგლახო და 

ნასტაგისი და შიდა ქართლის სხვა ძველი სარწყავი ნაგებობანი. მა– 

გრამ სიცხის გამო ეს საქმე უნდა სხვა დროისათვის გადავდოთ. სა- 

"ჭირო ბქნება, როგორც ჩანს, რომ ინსტიტუტმა მოაწყოს სპეციალუ- 

რი თემატიკური ექსპედიცია. ამ არხების ისტორიულ-გეოგრაფიული 

შესწავლის მიზნით. 

« 

. «” #« · · 

დღეს (?) მცხეთაში ამხ. აფაქიძეს ვეწვიეთ. წელს მცხეთის არ- 

ქეოლოგიურმა ექსპედიციამ უთუოდ წარმატება მოიპოვა, მან 

წიწამურიაღმოაჩინა. უცნაური, მეტი რომ არ ითქვას, სამე- , 

ცნიერო მწერლობა გვქონდა. რამდენი მეცნიერი შეხებია მცხეთის, 

არმაზციხის ან წიწამურის ადგილმდებარეობის საკითხს და არავის 
მოჰგონებია, რომ ეს ადგილები წინასწარ ისტორიულ-გეოგრაფიუ-, 

ლად შეესწავლა. უკეთეს შემთხვევაში აწინდელ მცხეთას გაივლიდ- 
ნენ, სვეტიცხოველს ანტიოქიით და სამთავროს ინახულებდნენ, ბებ- 

, რის ციხეს ავიდოდნენ, არაგვს გაღმა სოფელ წიწამურს გაჰხედავ- 

დნენ,.თვალით ზომავდნენ მანძილებს და გამოჰქონდათ დასკვნე– 

ბი ისე, რომ ესა თუ ის პუნქტი ხან გაღმა გაჰქონდათ, ხან გამოღმა, 
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იყო ცხარე კამათი, ფილოლოგიური ვარჯიშობანი, ხოლო მცხეთა. წი- 
წამური და არმაზციხე მშვიდად განისვენებდნენ, უპოვნელნი რჩე- 

ბოდნენ და ისევ მპოვნელს ელოდნენ. 

1936 წლიდან მუშაობს მცხეთის არქეოლოგიური ექსპედიცია. 

მკვიდრ ქართულ ნიადაგზე დადგა მცხეთის მეცნიერული შესწავლა. 

აღმოჩნდა არმაზისხევის სამაროვანი, სამთავროს სამაროვანზე მრა- 

ვალი ასეული საფლავი გაითხარა, აღმოაჩინეს არმაზციხე, არაგვის 

მარცხენა ნაპირზე ვეება სამაროვანი იპოვნეს, თხრიდნენ ამ საფლა- 

ვებს, სწავლობდნენ მონაპოვარს, სწერდნენ, მსჯელობდნენ საზოგა– 

დოებაზე, მის სოციალ-ეკონომიურსა თუ კულტურულ ყოფაზე, მა- 

გრამ არსად ჩანს მსჯელობა იმის შესახებ, თუ სად ცხოვრობდა ეს 

ხალხი, დღეს ათეული ათასობით სამაროვნის მკვიდრნი რომ არიან. 
_ მცხეთის არქეოლოგიური ექსპედიციის პირველი ხელმძღვანელე– 

ბი აკადემიკოსები: ივ. ჯავახიშვილი და ს. ჯანაშია კარგად ითვალის- 

წინებდნენ სამაროვნის არქეოლოგიური შესწავლის გვერდით მთე– 

ლი ამ ტერიტორიის („დიდი მცხეთის“) ისტორიულ-გეოგრაფიული 

შესწავლის საჭიროებას. ამ მიზნით იყო შექმნილი ექსპე დიციის. 

წევრების ერთი ჯგუფისაგან ე. წ. „მზვერავთა რაზმი“. ამ რაზხმის 

მუშაობა, მისი მეცნიერულ-ისტორიული მცირე მომზადებისდა მიუ- 

ხედავად, მაინც ეფექტიანი იყო. სამწუხაროდ, შემდეგ რაზმის მუ- 

შაობა შეწყდა და მცხეთა ისტორიულ-გეოგრაფიულად დღემდე შე- 
უსწავლელი რჩებოდა. მხოლოდ წელს · განაახლა ექსპედიციამ ეს 

მიტოვებული საქმე და წიწამური უეჭველად აღმოაჩინა. 

ამ დროს დაემთხვა ჩვენი ისტორიულ-გეოგრაფიული „გასვლე– 

ბი“, სარწყავი არხების დაზვერვის მიზნით რომ წამოვიწყეთ და 

გორა-ბორცვი-ნატახტარის დახვერვად რომ გადაგვექცა. ამ გო- 

რაებზე აგრე დაგეშილებმა, ბუნებრივია, წიწამური ადვილად შევი- 

ცანით. განმხოლოებული გორა, თხემი––ოვალური ფორმის ფართო 

ვაკე, სამი მხრით ძნელად მისადგომი, დასავლეთის შეფენებაზე დაბა, 

ხოლო თხემზე პირველსაცხოვრისი, შემდეგ დედაციხე (ამხ. აფაქიძემ 

მარჯვედ დაიწყო და თხემზე პირველივე ბარით თლილი ქვისაგან ნა- 

გები შენობის ნაშთი იპოვა). 

წიწამურის აღმოჩენა კარგი მიღწევაა. არტაგის თავს გადამხდარი 

ამბავი რეალურ-ისტორიულად ცოცხლდება. ეს ასეა, მაგრამ აქამდე 

ჩვენმა არქეოლოგიამ ძეელი მცხეთავერ აღმოაჩინა. 

- მე და ამხ. ნინა წიწამურის სანახავად წავედით. ამხ. აფაქიძე შე-- 

ვიპირეთ და ერთ კვირა დილას მცხეთას ავედით. მძღოლმა ამხ. აფა- 

ქიძის ბინაზე მიგვიყვანა ბარბალეს სახელობის ეკლესიის ნანგრევის 

ახლოს, გორა-ბორცვებზე გამახვილებული ჩემი ყურადღება ამ ეკ-- 

409



ლესიის ნანგრევის ადგილმდებარეობამ მიიქცია. ეჭვი ამხ. ნინას გა” 

უზიარე. ამხ. აფაქიძე უკვე -წასულიყო წიწამურს ღა იქ გველოდე- 
ბოდა, ამიტომ ამ საეჭვო ადგილის დათვალიერება შემდეგისათვის 

გადავდეთ და წიწამურს წავედით. : 
“. "ამხ. აფაქიძის აღმოჩენამ ჩემზე დიდი შთაბეჭდილება იქონია. 

სრულიად უეჭველად მეჩვენა, რომ კლასიკური ცნობების „სევსა- 

მორა“ ნაპოვნია. , 

ჩვენი წლევანდელი დაკვირვების გავლენის ქვეშა ვარ და, ბუნე- 
ბრივია, წიწამურშიაც იმავე მოვლენას ვეძებ. ამხ. აფაქიძეს ვეკით- 
ხები, ხომ არ უპოვნია იმის ნიშნები, რომ ადამიანი აქ კიდევ უფრო 
ძველად ცხოვრობდა? ეხლაც ვფიქრობ, რომ ასეთი რამ აქ სავსე- 

ბით „ბუნებრივია, თუმცა. თავისთავად აუცილებელი არაა, რათა ყო- 

ველი ბორცვი ან გორა, რომელიც ოდესმე ციხისა თუ ქალაქისათვის 
გამოუყენებიათ, იმთავითვე ადამიანის პირველსაცხოვრისი. ყო- 

ფილიყო. 

წიწამური ერთ დროს საკმაოდ მოზრდილი ქალაქი ყოფილა. მ. 

სი კედლები არაგვს ებჯინებოდნენ, ხოლო მის აკროპოლისს სწორედ · 

ის განმხოლოებული გორა წარმოადგენდა, რომელიც საგანგებო · 

კედლებით იყო გარშემოვლებული და სადაც დიღი კვადრებითა და. 
ალიხით ნაგები დედაციხე აღმოჩნდა! 

მოკლედ, დიდი მცხეთის საზღვრები გაფართოვდა, არაგვის 

მარცხენა მხარეზე ამიერიდან მარტო უმისამართო სამაროვანი კი 

არა, არამედ მისი შემქმნელი საზოგადოების ადგილ-სამყოფელიც 

დადგინდა... · აა, 
გარკვეული დროიდან წიწამური მცხეთაში შემოდიოდა, „დიდი 

მცხეთის“ ნაწილს შეადგენდა და ბუნებრივია, არაგვზე ხიდით ყო- 
ფილიყო მასთან დაკავშირებული. და ეს მართლაც ასე იყო. მაგრამ 

წიწამურს მაინც საკუთარი მისასვლელები ჰქონდა ჩრდილოეთიდან: 
თუ აღმოსავლეთიდან. უკანასკნელი მიმართულებით გხა პირველად, 

როგორც ჩანს, სოფელ ჯაჭვს მიადგებოდა. ამიტომაც იყო, რომ ეს 

სოფელი ხშირად ირბეოდა შემოსეულ მტერთა მიერ. თავის „დამ“, 

1” ზოგიერთი ამხანაგი, ჩანს ვერ ეგუება ამ ტერმინს , – „გორაბ, “მაგალ. 

თად, ამხ, ა. აფაქიძე „სერს“ ირჩევს (იხ, შრომები, IV, ნაკვ. 2, 1959, გე, 31 და 

სხვ). შეიძლება ტერმინი „გორა“ ყველასათვის დამაჯერებლად ჯერჯერობით. 'არ 

გამოიყურებოდეს, მაგრამ არა გვგონია, რომ ამ _ მოვლენას (მოსახლეობის ერთ- : 

ეულის ადგილსამყოფელს) „სერი“ უფრო შეეფერებოდეს: ჩვენ იმედი გვაქვს, 
, რომ მოკლე ხანში დაწვრილებით ვისაუბრებთ ამ ტერმინის გარშემო. ' 
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ცველი ქართველები, როგორც ჩანს, ამ სოფელში მისაყარს უმარ- 
თავდნენ ომს შემოსეულ მტერს, მაგრამ ყველაფერს ამა” დაად- 

გენს, ხელშესახებს. გახდის , შემდგომი ისტორიულ-გეოგრაფიული 

დაზვერვა დიდი მცხეთისა. ' 

ბარბალეს ეკლესიის ნანგრევის .ადგილმდებარეობის ნახვის შე- 
დეგად აღძრული ეჭვი იქ, წიწამურში, მე ამხ. აფაქიძეს გაუზიარე. 

და მანაც „მიამბო, რომ ერთხელ მზის ჩასვლისას, როცა დასავლე– 

თიდან სხივები ბარბალეს ეკლესიის ჩრდილოეთით გათხრილი შარის 

პირს“ ეცემოდნენ, მას ალიზის წყობა შეუნიშნავს. რაიმე გარკვეუ- 

ლი დასკვნა, ჩვენ რომ გვაინტერესებს, მას აქედან, როგორც ჩანს, 

არ გამოუტანია. არც საამისო გუმანი რაიმე აუღია. . 

წიწამურიდან დაბრუნებისას, უდროობის გამო, ამ ადგილის ნახ– 

ვა არ მოგვიხერხდა. ! : 

სწორედ ამ დღეებში აქვე “ამხ. აფაქიძესთან ამოსულიყო ამხ. 

ს. გძელიშვილი „ნატახტარებზე“ დაგეშილს, ალიზის წყობის 

გარდა, ამხ. გძელიშვილს თვით გორა მოუხილავს და ძველი დროის 

კერამიკის ნამსხვრევები უპოვნია. მასვე შეუნიშნავს, რომ ეს გორა 

ხელოვნური გრანდიოზული თხრილით არის გამოყოფილი იმ მაღ- 

ლობისაგან, რომლის უშუალო გაგრძელებასაც ის წარმოადგენს. 

ამხ. გძშელიშვილის მონათხრობმა დაგვაჩქარა და მე. და ამხ. 

ნინა კვლავ ბარბარეს ეკლესიის ნანგრევს ვესტუმრეთ. ვნახეთ ამხ. 

აფაქიძის მიერ შემჩნეული ალიზის წყობა ზღუდის ნაშთი, ჩანს, 

გზას გაუჭრია. ოვალური ფორმის დიდ ფართობზე, რომლის უშუა- 

ლო გაგრძელებას სამხრეთის მზიანი ფერდობი წარმოადგენს, მრავ- 

ლად მოიპოვება სხვადასხვა დროის კერამიკის ნამსხვრევები, უფრო 

მეტად ანტიკური ხანისა. ჩვენ ეს აღარ გვაკვირვებს და გათხრა, 

ვფიქრობთ, მეტსაც გვეტყვის. | 
მაგრამ განსაკუთრებულ შთაბეჭდილებას მაინც ეს თხრილი ტო- 

ვებს. ის თავის დროს 150–-200 მეტრი სიგრძისა უნდა ყოფილიყო, 

ხოლო მისი განი 20 მეტრს აღემატება. დღეს ამ თხრილის ნაშთები 

ჩრდილოეთით ბაიათხევს ებჯინება. ბაიათხევი ღრმა არის და ფარ- 

თე, ის ჩრდილოეთიდან ჩაუვლის მცხეთა და მის ტერიტორიას 

ჰყოფს სამთავროს ტერიტორიისაგან, ბაიათხევი არაგვს ერთვის. . 

სამხრეთის მიმართულებით ის. ხელოვნური თხრილი მეორე, 

კიდევ უფრო ღრმა ხევს ებჯინება. ეს ხევი მტკვარს ერთვის ჩრდი- 

ლოეთის მხრიდან აწინდელი ხიდის ახლო. ამ მიდამოებში, საფიქ- 

რებელია, იყო „მოგვეთის კარი“, რომელიც საკუთრივ მცხეთას 

ჩრდილოეთესა და დასავლეთის მხრიდან კეტავდა! 

"ი იხ. (II06ე8XM0..., II, გვ. 786. 
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ასე რომ ეს ხელოვნური თხრილი ამ ხევებთან ერთად მცხეთას 

ჩრდილოეთისა და დასავლეთის მხრიდან იცავდა, ხოლო, სამხრე– 

“თით და აღმოსავლეთით მას მტკვარი და არაგვი უვლიდნენ. აი ამ 
საზღვრებს -შორის მოქცეულ ფართე ტერი- 
ტორიას ეწოდებოდა მცხეთა. მცხეთა გორა, 

როგორც აღვნიშნეთ, საკმაოდ მოზრდილ ფარ- 

თობს წარმოადგენს, · რომელსაც, საფიქრებე- 

ლია, კედელიც ჰქონდა შემოვლე ბ ული. გათხრები 
დაადგენს, ჰქონდა თუ არა მცხეთას დედაციხე"... 

ქალაქის უძველესი ზღუდის ნაშთია, საფიქრებელია, ის ალიზის 

წყობა დღეს რომ სასოფლო გზის გარდანაკვეთში შეიმჩნევა ბარბა- 

ლეს სახელობის ეკლესიის ნანგრევის ახლოს, 

მაგრამ მცხეთის ზღუდის შესახებ ცნობა ჩვენამდე ლიტერატუ- 

“რული გზითაც შემონახულა. 

დიდი მცხეთის კარები და ზღუდენი არა ერთგზის იხსენიება 

·ლეონტი მროველისა და ჯუანშერის თხზულებებში, მაგრამ მცხეთის 

ისტორიული გეოგრაფია ჩვენი კვლევის საგანი ვერ იქნება. ჩვენ ამ– 

ჟამად გვაინტერესებს საკუთრივ მცხეთის ზღუდე. მისი ერთი ნაწი- 

ლის ადგილმდებარეობა კი ნიშანდობლივ არის დასახელებული წმი- 

19 პროფ, ს. კაკაბაძე ახლახან დაბეჭდილ მონოგრაფიაში –-– „ვახტანგ გორ–- 

„გასალი“, გვ. 14– მოულოდნელ შენიშვნაში აცხადებს, რომ. „მცხეთის ქალაქის 

ამ "დროინდელი ფარგლები გამორკვეულია“, შემდეგ მოხაზავს ამ ფარგლებს და 

იქვე ურთავს: „მცხეთის ძველი ქალაჭის ფარგლების შესახებ ასეთივე დასკენამ– 

დის მისულა ნიკ, ბერძენიშვილი, როგორც ეს გამოირკვ მისი მოხსენებიდან 

ისტორიის ინსტიტუტის სამეცნიერო სესიაზე 30 ივნისს 1959 წ.“– იგულისხმება 

წინამდებარე წერილი, 
აქ საჭიროა შენიშვნა: ჩვენ და ს. კაკაბაძე, თუ მან „მცხეთის ქალაქის” ამ 

"დროინდელი ფარგლები“ დამოუკიდებლად დაადგინა, სულ სხვადასხვა გზით მი– 

ვდივართ იდენტურ დასკვნამდე. როგორც მკითხველი შენიშნავდა ჩვენ უმთავრე- 

სად გვაინტერესებდა არა „მცხეთის ძველი ქალაქის ფარგლების“ დადგენა, არა- 

მედ დემონსტრაცია კვლევის იმ მეთოდის, რომელმაც, სხვათა შორის, „მცხეთა 

გორას“ აღმოჩენამდე და ამის შემდეგ „მცხეთის ძველი ქალაქის ფარგლების“ 

გარკვევამდეც მიგვიყვანა, მცხეთა ქალაქი ჩვენ მცხეთა გორას 

| განეითარებად წარმოგვიდგენია. 

, V. კაკაბაძე. კი „მცხეთის ძველი ქალაქის ფარგლებს“ ამ „გორისაგან« და– 

მოუკიდებლად ეძებს, მცხეთა გორა, როგორც სოციალური მოვლენა მაიასთვის 

უცნობია, · 
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და ნინოს ცხოვრებაში, ნინომაო, მოთხრობილია აქ, „ქალაქის ზღუ- 

დეთა გარეგნით პოვა ქოჩი ერთი, ბრწამლი მაყულისა, სადაც აწ'არს 
საკურთხეველი ზემოსა ეკლესიასა საებისკოპოსო და იგი შექმნა 

საყოფელად თჟუისა“ ”.ჩვენ არა გვაქვს საბუთი, რომარ ვირწჭუნოთ 

აქ მოცემული ტოპონიმიკური ფაქტი, რაგინდ ლეგენდურიც არ 
იყოს ამ ფაქტთან დაკავშირებული "მოთხრობა. ასე რომ 

ძველად –– IX--X საუკუნეში, როდუსაც ნინოს ვრცელი ცხოვრება 
იწერებოდა, კარგად იცოდნენ, რომ ის ტერიტორია, სადაც შემდეგ 
ზემო-ეკლესია საეპისკოპოსო ააგეს მცხეთის ზღუდის გ” 
რეგნით «იყო. და ჩვენი მიზნისათვის „ეს საკმაოა. ამ ფაქტის 
გათვალისწინებით “ივარაუდება, რომ "საკუთრივ მცხეთის ეს ზღუ- 

დე სწორედ ბაიათხევს ჩამოჰყვებოდა. 

“შემდეგს არქეოლოგია «ტყვის. .· : 

· და ჩვენ დარწმუნებული ვართ არქეოლოგია. იმასაც იტყვის, # თუ 
როდის და როგორ წარმოსდგა სამი (თუ მეტი არა) გორა: „ქართ- 

'ლი“, „მცხეთა“, „წიწამური“, როდის და როგორ მოიპოვა მცხეთამ 

უპირატესობა, როდის და როგორ წარმოიქმნა დიდი ქალაქი მცხე– 

თა, რომლის ნაწილებს შეადგენდნენ ჩრდილოეთით წიწამური, სამ- 

ხრეთით არმაზციხე და სხვადასხვა. ასედა ამრი: გა დ აღმოჩ- 

ნდა მცხეთა გორა. 

რამდენად წინ იქნებოდა მცხეთის მეცნიერული შესწავლის ს სა- 

ქმე, ჩვენ რომ ეს გორაები ამ 15 წლის წინ. აღმოგვეჩინა როცა 

მცხეთის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ მუშაობა დაიწყო. მაგრამ 

იმ დროის ისტორიული გეოგრაფია ჩვენში ჯერ კიდევ სუსტი იყო?. 

  

8. ქრონიკები, 1,.29, ანასეული ქართლის ცხოვრება, 57–--58, 

24 სიამოვნებით წუნდა აღინიშნოს, რომ ამ ბოლო ზანებში მცხეთის არქეოლო“ 

გიური ექსპედიცია შინაარსიანად სვამს საკითხს მცხეთის დასახლებულობის 

შესახებ მისი არსებობის · სხვადასხვა ზანაშმი და.მცხეთა გორას არსებო– 

ბას იმ საკითხხე საუბრისას მართებულად ითვალისწინებს. (იხ, გაზ. კომუნისტი" 

24,V. 71959 წ. ა, კალანდაძე, გ. ლომთათიძე, „საუკუნეთა წიაღში"). , 

დასახელებული წერილი ემყარება 1957-1958 წლებში ჩატარებულ გათხ– 

რებს, როცა ექსპედიციამ მარჯვედ „მიაკვლია ' საკუთრივ მცხეთის სამხრეთის 

ზღუდის (1) თუ დედაციხის? ნაშთს, გვიან ანტიკური ხანის მნიშვნელოვან სა- 

თავსოებს („ამიერ« მეფეთა სასახლეს?) მცხეთა გორის, სამხრეთ ფერდობზე, სა- 

მაროვანს მცხეთა გორის ბარში და ამ სამაროვანზე „ამიერ“ მეფეთა (9?) განსა–. 

სვენებელს.., 
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სიცხეების გამო ჩვენი გასვლები, როგორც აღვნიშნეთ, უნებუ– 

რად შევწყვიტეთ, მაგრამ იმის კმაყოფილი ვართ, რაც მოვიპოვეთ: 

ისტორიული რუსთავ-ყარაია ცოცხლდება, არხების ” არქეოლოგიას 

მეცნიერული საფუძველი ეყრება. გორაების აღმოჩენა და შესწავლა 

ახალ ფურცელს გადაშლის საქართველოს ძველ ისტორიაში. 

· 

: სა“ 

22. VIII. დღეს გასვლა მოულოდნელად მოხდა, ჩვენი შემადგენ- 
ლობაც, ამიტომ, სხვა არის: ამხ. ნინა, ამხ. გ. ცქიტიშვილი, ამხ. 

ტ..ჩუბინიშვილი და მე. 
ამასობაში, ე. ი. ჩვენი პირველი გასვლიდან დღემდე, ბევრი რამ“ 

ადუღდა და გადადღუღდა (თუმცა საბოლოოდ ჯერ არაფერი დადუ- 
ღებულა), მოსაზრებანი ერთი მეორეს ცვლიან, ' ფაქტები გამრავლ–, 

და. მორწყვის საქმე მე ისე მარტივად აღარ მესმის დღეს, როგორც 

პირველ გასვლისას, სარწყავ ნაგებობათა სიძველე დღეს გაცილებით 

უფრო” უდავო მეჩვენება, ვიდრე მაშინ; მორწყვის მნიშვნელობა 

ქართლის (იბერიის) სამეურნეო განვითარების “საქმეში გაცილე- 

ბით უფრო დიდი მეჩვენება, ვიდრე მაშინ. მარტო ის რად ღირს, 

რომ მორწყვაზე აგებული მეურნეობა უფრო «ინტენსიურია, უფრო 

მაღალია, უფრო კულტურულია, უფრო აქტიურია და უფრო მყარი 

და მიწისმოქმედის ნებისაგან უფრო დამოკიდებულია, ვიდრე მეურ- 

ნეობა მოურწყველის, თუნდაც მეტისმეტად ნაყოფიერის, მორწყვის 

საქმე ხელს უწყობს საერთო შეგნებას დისციპლინას, ორგანიზე- 

ბულობას.- და ეს უპირველეს ყოვლისა შეეხება მცირე ' სასოფლო 

არხებს. ასეთი არხები მნიშვნელოვანწილად განსაზღვრავდა ამა თუ 

იმ სოფლის სიდიდე-სიმცირეს, დასახლებულობას. გვაქვს საფუძვე- 

ლი ვიფიქროთ, რომ ეს სასოფლო არხები უძველესი დროიდანვე 

არსებობდნენ. -. 
მაგალითად, დღეს ორი ხევი. ვნახეთ: ძე გვისა და ნიჩბი- 

სისა, როგორც ძეგვი, ისე ნიჩბისები ძველისძველი სოფლებია. 

დღეს მათი მეურნეობა ძირითადად ამ ხევებიდან გამოტანილ სარწყავ 

აგრე გაგებული ეს ფაქტები მარჯვედ შეეწყობოდა აქამდე მოპოვებულ მონა- 
ცემებს, მატერიალურს თუ წერილობითს და შექმნიდა მნიშენელოვან დამატებით 

მასალას საკუთრივ მცხეთა ქალაქის წარმოქმნა-განვითარებისა და მის მიერ უპი– 

რატესი მნიშვნელობის მოპოვების შესახებ ა არმაზ- ბ მცხეთა წიწამურის სინოიკიზმის 

შემდეგ ღიდი მცხეთის ხანაში... 
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წყალს ემყარება და ეს ასევე იყო (და კიდევ უფრო) ძველადვე და- 
უამწყლებოდ მათი ამ სახით არსებობაც კი წარმოუდგენელი?, ე. ი. 
მას შემდეგ რაც მეხორბლეობა და, უფრო გვიან, მევეხახეობა ამ 

სოფლების მკვიდრთათვის მეურნეობის ძირითადი დარგი გახდა, 

მორწყვაც, » იგულისხმება, უკვე თან ახლდა მათ ასეთ მეურნეობას. 

უფრო გვიანი წარმოშობისაა ეს დიდი არხები. მათი მშენებლობა 

გულისხმობს შედარებით დიდი ქვეყნის პოლიტიკურ-ადმინისტრა- 

ციულ გაერთიანებას გულისხმოს საამისო ხელისუფლებას. 

(უფალს, ხელმწიფეს, ფეოდალს) და წარმოადგენს სოციალური 
ურთიერთობის ძლიერ მომენტს. ესევე არ ითქმის იმ მცირე სასოფ- 

ლო არხებზე. ესენიც ხელს უწყობდნენ, რა თქმა უნდა, საზოგადო- 

ების ეკონომიურ ზრდას, რაც საბოლოო ანგარიშით ქმნიდა სახო- 

გადოების სოციალური დიფერენციაციის ტენდენციას (ჩნდებოდა 

და იზრდებოდა ინდივიდუალური მეურნეობა, ისახებოდა მიწახე 

კერძო საკუთრება...), მაგრამ სულ სხვა იყო ხელისუფლების მიერ. 
გატანილი დიდი არხი. ასეთი არხი ამ სოციალურ უთანასწორობას. 

უკვე გულისხმობდა, ამ უთანასწორობას ემყარებოდა და მასვე 

პირდაპირ ემსახურებოდა. , 

. 

––” 

დღეს „მინდა .ნასტაკისი ვნახო. ძეგვ-ნიჩბისში ავალ, იქ ძველი. 

მოსახლეობაა, გამოვიკითხავ. 

მტკვრის მარჯვენა მხრით შევყევით. გაუარეთ ახალქალაქურს, 
არმაზისხევს (ვახუშტით ქართლის ხევს), ციხედიდს (ხევს) 

და ძეგვს მივატანეთ. რამდენად მეტყველი და მცხეთის ისტორი- 

ული გეოგრაფიისათვის მნიშვნელოვანია მონასტრის ეს სახელი 

ახალქალაქური. ან ვახუშტის ცნობა იმის შესახებს რომ” 

„იყო ქალაქი არმაზი აქითგან ვიდრე ნაქულბაქევამდე და 

ყრუსაგან და შემდგომად მისა მოოკრდა, ხოლო აწ არს დაბნები“ 7, 

ასევე მრავალმეტყველია „ციხე დიდი სარკინისაი“ და. ყველა ეს 

„დაბნები“ ამ ხევების ბოლოებზე...“ 

»შეგვშიაც“ ბევრი საქმე მაქვს. ძეგვი ფეოდალურ ხანაში საეკ- 
ლესიო სოფელი იყო. ის საქალაქო გზაზე იდო. ძველად, საფიქრე-- 
ბელია, ეს იყო დიდი მნიშვნელობის გზა, არმახს (და დიდ მცხე- 

თას) რომ კვებავდა. ძეგვი, შეიძლება ვიფიქროთ, საზვერე-საბაჟო 

იყო დიდ მცხეთაში შესვლის წინ. მონღოლთა დროს აქ იამი (საგ–: 

თ ვახუშტი, აღწერა...,”გვ, 55. 
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ზაო სადგური) არის ნაგულისხმევი, სხვა დროს ქარვასლა-ფუნდუკიჯ; 

აქ დღემდე შემორჩენილია მეტად მეტყველი საგეოგრაფით სახელე- 
ბი: ბარგიყარიადასავანისველი. თუ პირველი შედარებით 

ნაგვიანევი შეიძლება იყოს, მეორე, ეჭვი არაა, ძველია და სწორედ 

საგზაო სადგურის (ასპინძა, ვანი, ქარვასლა, მანძილი, ხანა, ფუნდუ- 

კი...) აქ არსებობას მოწმობს იმ ძველისძველი დროს. წყაროები, მა- 

გონდება, ძეგვთან კავშირში მოიხსენიებენ ვახტანგ გორგასალს, თით- 

ქო ვახტანგმა ძეგვი საკანონოდ დაუდო მცხეთის კათალიკოსს. აქ, 

ძეგვში, შეიძლება, ამ აქტის აღმნიშვნელი „კელიც“ კი იყოს გადარ- · 

ჩენილი... 

დღეს ძეგვში 900-მდე კომლიაო. რა თქმა უნდა, ამოდენა მოსა-. 

ხლეობა საკუთრივ ძეგვით იოლას ვერ წავა... 

ძეგვის ხევი ორი ხევისაგან შედგება: ხეკორძულასა და დარ- 

ბაზის ხევისაგან.-ამ უკანასკნელ ხევში, ზემოთ, სამხრეთით ძეგვე- 

ლების სალოცავია, ჩანს, იქ ცხოვრობდნენ ოდესმე. მაგრამ ეს ისე 

როდი უნდა გავიგოთ, თითქო იმ ძველ დროს აქ, , დაბლა, არავინ · 

"ცხოვრობდა. საამისო საბუთია განათხარი მასალა, საიდანაც უჟეჭვე- 

ლად ჩანს, რომ მოსახლეობას აქ ჯერ ისევ ჩვენი. წელთაღრიცხვის 

უწინარეს მრავალი საუკუნისა უცხოვრია. 

ჩვენს მოსაუბრეს ძეგველ ბებურიძეს, სიტყვაძვირს, მაგრამ. 

დაკვირვებულს, „ნასპარსევი“. ვკითხე. არ გაუგონია „ნასტაგისი“. 

ვკითხე. „ნასტაკისი“ (გამისწორა) ვიციო, ეხლა რომ რკინის გზის სად- 

გურია -–– ქსანი, იქ მინდორია. ის არისო. ეხლა, რომ რუსთავის აგუ– 

რის ქარხანაა, ნასტაკისი სწორედ ის ადგილიაო. მე ელეთ-მელეთი, 

მომივიდა: აქ. „რუსთავი“, „ნასტაკისის“ მეორე სახელად გადარჩე- 

ნილა მეთქი. კვლავ ჩავეკითხე. თურმე ' ჩვენი მოსაუბრე. აწინდელ 

რუსთავ-ქალაქს გულისხმობდა, რომლის მშენებლობასთან დაკავში-' 

რებით ეს ქარხანა აუგიათ. მაინცდამაინც ნასტაკისი დავიდასტურეთ. 

იქ მისასვლელი გზაც გვასწავლა ამხ. ბებურიძემ. ნასტაკისის მორწ- 

ყვის შესახებ. შევეკითხე. -- ქსანს „აქაჩავებდნენ“ და“იმით რწყავ- 

დნენო. ძველად კი ქსნის წყალი ზემოდან მოდენილაო, უმატებს. 

ვინმე სოლოღაშვილი (შეიძლება იმისთვის, რომ ჩვენ გვაამოს..). 

ძეგვი კი ირწყვისო ძეგვის წყლით, მერუე, მერაბი ანაწილებდაო 

წყალს. ეს რუ ძველია „მამაპაბური“, სამი კილომეტრის სიგრძის. 

იქნებაო... 

სოფლის სარწყავი არხების ტექნიკური “შესწავლა, · სარწყავი 
წყლის განაწილების წესები და მორწყვის საქმესთან დაკავშირებუ-. 
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ლი სხვა“ მოვლენები, ბევრ რამეს გვეტყვის. აუცილებელია საამისო 

'"ისტორიულ-ეთნოგრაფიული ფართე მუშაობის გაშლა?) 

ნიჩბისში მივედით. ვახუშტი აღნიშნავს: „ნიჩბისს არს. შენობა 

დიდი და მონასტერი მცირე“ %, ნიჩბისი დღეს «სამია: ზემო, შუა და' 

ქვემო. ვახუშტი, ალბათ, შუა ნიჩბისს გულისხმობს, სადაც მართლაც 

არის. „შენობა დიდი“, ე. ი. ციხე-გალავანი გვიანფეოდალური ხა-' 

ისა. 

ქვემო ნიჩბისის ბოლოზე, დასავლეთით. განკიდებული გორა და-, 

ვინახე. ზედ ავედით, ტიპიური „გორაა“, ოვალური ფორმის ფარ- 

"თობი (ასეთივეა თითქმის ყველა ეს გორაები: გორი, მჭადიჯვარი, 

„წიწამური, მცხეთა, პატარძეული, გარდაბანი და სხვ.), ისეთივე სი- 

მაღლის, როგორც სხვა, მეტნაკლებად, გორაები. ' 
საერთოდ, ეს გორაები, მე რაც ჯერჯერობით ვნახე, გარეგნუ- 

ლად ასეთია: ყველა ესენი განკიდულ-განმხოლოებულია" ან ბუნებ-. 

რივად, ან ხელოვნურად მდინარით, ხევით, ყელით, თხრილით. ზო- 

“გი მათგანი მდინარეს ებჯინება, ზოგი ღრმა ხევს, ზოგი. ყოველი 

მხრიდან თხრილით არის შემოვლებული, ზოგი მხოლოდ ხევ-ხრამე-: 

ბით, ზოგს ხელოვნური თხრილი მხოლოდ ერთის” მხრით აქვს, ზოგს 
ყოვლის მხრით, ზოგს სამის მხრივ და ა. შ. ბუნებრივი . პირობები-' 
საგან დამოკიდებულებით. ამ გორაების ზედაპირი ჩვეულებრივ ოვა-. 

ლური ფართობია, ველში ეს გორაები თითქმის ერთი „სიმაღლისანი 

არიან (ქალაქი გორი გამოირჩევა როგორც სიმაღლით, ისე ფართო- 
ბის. სიდიდით). ყველა ეს გორაები დღეს მიტოვებულია, როგორც 

საცხოვრისი, თუმცა მრავლ მათგანთან ურთიერთობა მოსახლეობას · 

დღესაც არ შეუწყვეტია, ზოგზე ხელისუფალს, მეფეს, მებატონეს 
უმოსახლნია, ზოგი ციხედ გამოუყენებიათ (ადრეფეოდალური ცი-. 

ხეები), ზოგზე ეკლესია აუგიათ (გარისა, ხაშური...), ხოგი სალოცავ- 

„საჯვარობოდ“ რჩება დღემდე, ზოგგან გვიანი სასაფლაოა, ზოგი კი 

სულ მიტოვებულია. დღეს მოსახლეობა ან ამ გორის ძირას სახლობს, 

ან ცოტა მოშორებით, ან ამ გორის კალთაზე. ყველაფერი ეს დამო- 

კიდებულია ბუნებრივი რელიეფისაგან, შემდგომი მეურნეობრივი 
გახვითარებისაგან, ისტორიული თავგადასავალისაგან 7”, ნიჩბისის გო- 

23 სასიამოენოდ ჩვენდა. უნდა აღინიშნოს, რომ დღეს ეს ნაკლი ჩვენს ის“ 

ტორიოგრაფიაში რამოდენადმშე გამოსწორებულია, იხ, მ. · გეგეში ძე, „სარწყავი 

მიწათმოქმედება საქართველოში“. ' 

2 ვახუშტი, აღწერა... ზე, 55. 

% ამ პრობლემაზე ე, ი, „ „გორაზე“ მუშაობას მე დღესაც განვაგრძობ, . სხვე– 

ბიც მუშაობენ ამ პრობლემის სხვადასხეა საკითხზე, ფრიად სასიამოვნოა, რომ 
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რაზე მრავლად ენახეთ კერამიკის ნამსხვრევები გვიანი ბრინჯაოს თუ 
შემდგომი ხანისა. აღმოსავლეთის ფერდობზე დანგრეული ქვაყუთი 
შევნიშნეთ, სულ ორიოდე წელია, რაც „აღმოუჩენიათ“ და გაუ 

ნადგურებიათ. 

„გორა“ აგრე პოპულარული გახდა და აგრე მკვიდრად მოიდგა ფეხი ჩვენს მეც- 

ნიერებაში დღეს „გორას“ სტუდენტთა სავარჯიშოშიც შეხვდებით, _ არქეოლო- 

ზთა თუ ისტორიკოსთა სამეცნიერო სტატია- -წერილებში, ისტორიის თუ არქეო- 

ლოგიის სახელმძღვანელოებშიც. . 

! ეს ნიშანდობლივი გარემოება იმის მოწმობა, “ თუ, ძირითადად, როგორ მა- 

რთებული და მნიშვნელოვანი აღმოჩნდა ჩვენი იმ წლის დაკეირვებანი “და. , სა– 

მუშაო ჰიპოთეზი, დღეს უკვე ზოგად ცნობილ ფაქტად ითვლება, რომ გორა გარ- 

კვეულ დროს საზოგადოებრივი ერთეულია (გვარი), რომ 'ამ “გორებისაგან შედგა 

ხევი , და სხვადასხვა. დღეს უკვე ხელშესახებად ცხადად ითვლება, გორის განვი– 

თარების საფუძველზე თუ როგორ წარმოიშვის დაბა, ჯვარი, ციხე, ქალაქი, გო- 

რების არქეოლოგიური შესწავლა, ჩვენ გვგონია დაგვიმოწმებენ, თუ როდის და 

როგორ წარმოიშვა ეს საზოგადოებრივი 'ემბრიონი––გორა, · როგორ განვითარდა 

ას და დასაბამი მისცა დაბის, ციზის თუ ქალაქის განვითარებას. გორების არქეო- 

ლოგიური. შესწავლა „არსებითად შეუწყობდა ხელს ქართული . პირველყოფილი 

თემური წყობილების შესწავლას, საშუალებას მოგვცემდა თვალი გაგვედევნები« 

ნა ამ წყობილების ზრდისა, მისი რღვევისა. და ახალი ურთიერთობის წარმოქ- 

მნისათვის, 

არქეოლოგიურ მეცნიერებაში აღიარებულად ითვლება დებულება, რომ სო- 

ციალური ორგანიზაცია –- გვარი(დედათმთავრული) ჯერ ისევ ქვის ხანაში ჩამო-. 

ყალიბდა და რომ ჩეენში ამ · გვარის პირვე ლსაცხოვრისი, როგორც წესი, ზედა 

ძველიქვის ხანის გამოქვაბული იყო. რა თქმა უნდა, არავინ იფიქრებს, რომ · ეს 

სოციალური "ორგანიზაცია დაირღვა ღა დაიშალა, როგორც კი გამოქვაბულის , სა– 

ზოგადოებამ ღია ცის ქვეშ დაიდო ბინა, გვაროვნული წყობილების საზოგადოე– 

ბა ამის შემდეგაც ხომ მრავალი საუკუნის მანძილზე (მართალია, უღრმესი. მეტა– 

მორფოზით, –– დედათმთავრული გვარის გარდაქმნა ' მამამთავრულ გვარად) გა–- 

ნაგრძობდა არსებობას, მაშასადამე, უნდა წარმოვიდგინოთ, რომ ეს ორგანიზაცია 

(გვარი) გამოქვაბულიდან გამოსვლის შემდეგ ასევე გვარად (სახლად) დასახლდა 

ახალ პირობებში. ასე' რომ „გორა“ სოციალურად იგივე „,„სახ- 

ლ ია“, ბუნებრივად ისმის საკითხი თვით ტერმინი „გორას“ ურთიერთობის შე- 

სახებ სოციალურ ტერმინ „გვართან“ და- ჩვენ არ გვეჩვენება მიუღებლად ამ 

ტერმინების ურთიერთისაგან წარმომავლობა ' ღამოუკიდებლად იმისაგან, თუ ს” 

იდან მოდის თვით ტერმინი „გორა“ (მაგრამ ამაზე სხვაგან). ' 

) ამრიგად, ჩეენ ისე წარმოგვიდგენია, რომ გამოქვაბულის · პირველყოფილი 

საზოგადოება, სოციალური, ორგანიზაცია რ ვარი, "სახლი),” მის მიერ ამ ძველი სა– 
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„ გორის ჩრდილო-დასავლეთ ფერდის ძირში ნიჩბელებს რაღაც. 

სამეურნეო საჭიროებისათვის ღრმა ორმო ამოუღიათ (დაახლ. სამი. 

მეტრი სიგრძისა და ორი მეტრი სიღრმის). ეს ორმო სწორედ იმ 
თხრილს დამთხვევია, რომელიც ოდესმე ამ გორას უვლიდა. აშკარად“ 

მოჩანს, თუ როგორ დალექილა და თანდათან გავსებულა ეს თხრი- 

ცხოვრისის დატოვების შემდეგ ასეთივე ორგანიზაციად (გვარებად, · სახლებად) 

დაბინავდა ღია ცის ქვეშ, ბუნებრივი პირობებით ხელსაყრელ ადგილებში (მეურ- . 

ნეობა, თავდაცვა), ერთად დასახლებას მათ უკარნახებდა მათივე ორგანიზაციის. 

ხასიათი (გვარი, სახლი), ხოლო თავდაცვის საქიროება შეარჩევინებდა ძნელად 

მისადგომ ბუნებრივ სიმაგრეს. არაა საფიქრებელი (და სადღეისოდ ჩატარებული: 

საამისო დაკვირვებანიც ამასვე მოწმობენ), რომ ნეოლით-ენეოლითის ხანის გვა- 

რები სულ ერთიანად გორა-ბორცვებზე ყოფილიყვნენ დაბინავებული. 

სარწმუნო მხოლოდ ისაა, რომ ყეელა ესენი, სადაც კი ბინადრობდნენ: ბორ–+ 

ცვებზე, მთა-გორებზე, კუნძულებზე, კარკნალ–ლოდოვანებში, დიუნებზე თუ და: 

რან–გამოქვაბბულებში რჩებოდნენ ყოველგან და ყოველთვის გორაებად (სა-. 

ხლებად, გვარებად) იყვნენ მოწყობილი, 

და თუ დღეს ამ პირველსატხოვრისების ნაკვალევს ჩვენ გორა-ბორცვებზე 

ვპოულობთ, ეს მხოლოდ იმის მოწმობაა, რომ ის პირველყოფილი ·„საზოგადო–- 

ება უპირატესად (და არა მხოლოდ) ასეთ ადგილებს ირჩევდა სამოსახლოდ, 

ამრიგად, ჩვენ იმ კითხვის დასმით, თუ რა არის გორა სოციალურად, უპა-. 

სუხეთ მეორე კითხვაზე, თუ როდის ავიდა პირველყოფილი საზოგადოება გორა–- 

ბორცვზე საცხოვრებლად, 

იგივე სოციოლოგიური თვალსაზრისი ჩვენ იმის საშუალებასაც გვაძლევს, 

რომ ზოგადად უპასუხოთ კითხვას, თუ როდის დატოვა საზოგადოებამ გორა, რო. 

გორც საცხოვრისრ. ეს მოვლენა დაკავშირებულია უღრმეს. 

საზოგადოებრივ ძვრებთან, გვაროვნული წყობილების 

რღვევისა და კლასობრივი ურთიერთობის წარმოქმნის. 

პროცესთან. ასეთი დასკვნის უფლებას გვაძლევს ზოგადი დაკვირვება- 

ნი აქამდე მოპოვებულ ფაქტებზე. 
ამ მოვლენის კონკრეტული შესწავლა და მისი' მეცნიერული გადაწყვეტა კი. 

ჩვენი არქეოლოგიის. მორიგი სადღეისო ამოცანაა. 

· ჯერჯერობით ჩვენ ამ დიდი პრობლემის შესწავლის მხოლოდ დასაწყისში 

ვართ და თუ, მიუხედავად ამისა, ყველას ადვილად უჩანს გორაზე მსჯელობა, 

ეს მხოლოდ იმის სასიამოვნო მოწმობაა, რომ პრობლემა მარჯვედ დასმული 

აღმოჩნდა, და არა ამ პრობლემის შესწავლულობისა. ჯერ გორაები ისტორიულ- 

გეოგრაფიულადაც კი აღრიცხული არა გვაქვს,. რომ არაფერი ვთქვათ მათ არქე– 

ოლოგიურ შესწავლაზე. არ ვიცით, თუ რამდენი გორა, და სად (და რატომ) არ. 

სებობდა, არა ვიცით. რა მათი სიდიდე-სიმცირისა, · ადგილმდებარეობისა, ფორ- 
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ლი. სიღრმით ის დაახლოებით სამი მეტრი უნდა ყოფილიყო... ამ” 

თხრილის ფორმა მეტად ორიგინალურია: გორის მხრიდან ამ თხრი- 

ლის კედელი შვეულია, ხოლო საპირისპირო მხრიდან ––- დამრეცი,: 

–-აშკარად გაანგარიშებული. ჩანს, რომ გორა მისადგომად ძნელი. 

ყოფილიყო. 

კმაყოფილი ვართ. უძველესი ნიჩბისი (?) აღმოვაჩინეთ. და ეს, 

როგორც ვხედავთ, ქვემო ნიჩბისშია–- მთისა და ბარის სა- 

ზღვარზე, ნიჩბისის რუს ბოლოზე. ასე რომ · „თეორია“, 

თითქო უძველესი მოსახლეობა .მთაში იყო და მხოლოდ შემდეგ ჩა– 

მოვიდა ბარად, აგრე უთუო და უთუმცაო როდია... ნიჩბისის გორას 

დღეს ზალანთ (ზაალანთ?) გორას ეძახიან, ბატონები ცხოვრობდნენ 

მაგ გორის აღმოსავლეთ კალთაზეო, გვეუბნებიან. ალბათ ციციანთ 

ედოთ აქ ბინა. 

შუა ნიჩბისს ავირბინეთ. მინდა ერთის თვალის მოვლებით ის: 

„შენობა დიდი“ ვნახო, ვახუშტი რომ აღნიშნავს. ნიჩბისის ხევს ავ–. 

ყევით. საკმაოდ გაშლილი ხევით დიდგორიდან მოდის. ამ ხევს შე-. 

ყვება გზა დიდგორ-მანგლისში. ალბათ დავით აღმაშენებელი სწო-: 

რედ. ამ გზით შეეგება თურქთა კოალიციას 1121 წელს. ვნახეთ შუა. 

ნიჩბისის გალავანი XVIII საუკუნისა და გვიან, XIX საუკუნეში (9): 

შემოპერანგებული ძველი ეკლესია. მე მაინც სარწყავ რუზე მიჭი- 

რავს, თვალი. ის დიდის ოსტატობით ჩანს შორიდან გამოყვანილი–– 

8-10 კილომეტრი სიგრძე ექნება. ქედზე გადის და ფართო ფერდობს 

რწყავს ამ ხეობის ორივე მხარეს. მომრავლებული მოსახლეობა დღეს, 

' წყალცოტაობას უჩივის. ზემო ნიჩბისს რუ თავისთვის აქვს ცალკე.. 

უეჭველია, ეს არხები ძველიდანვე არსებობდნენ და უამისოდ ეს 

სოფლები მეურნეობის ამ სახით არც წარმოიდგინება. 

“ უკან დავბრუნდით, ქვემო ნიჩბისს ჩაუარეთ და ბორნისაკენ წა- 
ვეღით.. „ნიჩბისის წყლის შესართავზე, მტკვარზედ, არს კო წ ახ უ- 

რას ფო ნი, მუხრანს გამსვლელი“ 9, მაგონდება დავით ქართ- 

ლის მეფისა და ლევან კახთა მეფის ბრძოლის ეპიზოდი. დავითი ნიჩ- 

ბისს იდგა, ლევან მეფე და გურიელი მუხრანს იყვნენ. მათ შორის. 

მებისა, რომ არაფერი ვთქვათ ამ გორაებთან დაკავშირებულ ტოპონიმიკურ ფაქ-, 

ტებზე და სხვადასხვა. ' 

და როცა გორა აგრე შესწავლილი იქნება, ჩვენი ისტორიული მეცნიერება 

იმდენი მასალის მფლობელი აღმოჩნდება, რომ ის შეუდარებლად უფრო ნათლად 

განსჭვრეტს · ჩვენი კულტურის, სათავეებს, ვიდრე ის დღეს ამას ახერხებს. 

” ვახუშტი, აღწერა.,., გვ. 55. 
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მოციქულები მიმოდიოდნენ. --– ალბათ კოწახურას ფონით. მაგონ- 

დება ალექსანდრე ბატონიშვილი, 1812 წელს რომ ერანიდან დაბ-: 

რუნდა და ერევნიდან წამოსული კოწახურას ფონს გავიდა და აჯან-. 
ყებულ კახეთს მიაშურა... უეჭველია, კოწახურას ფონი მნიშვნელო-, 

ვანი საგზაო პუნქტი იყო. ამ ფონს გამავალ გზას დარაჯობდა ·ბაგ- 

რატ მუხრან-ბატონის მიერ XVI საუკუნეში აგებული ციხე. ეს ცი- 
ხე იცავდა მუხრანს სამხრეთიდან და ბატონობდა მტკვრის მარცხენა 

ნაპირზე. 

ამილახვარიანთ სისუსტე შიომღვიმის , მონასტრის დამკვიდრების. 

-საქმეში გასაგებია. უეჭველია მუხრანი ცალკე საფეოდალოს არ 

წარმოადგენდა, როცა გიორგი მეფემ XIV საუკუნეში შიომღვიმის. 

მონასტერი ამილახვართ წინაპარს ზევდგინისძეს უწყალობა საგვარე- 
ულო მონასტრად და სასაფლაოდ. სამუხრანბატონოს შექმნის შემ- 

დეგ. XV საუკუნეში, შიომღვიმის მონასტერი ტერიტორიულად და 
მისი საქონებლის უდიდესი ნაწილით ამ ახალ სათავადოში აღმოჩნდა. 
“ხევდგინიძე––ამილახორს, გასაგებია, ამის შემდეგ. შიომღვიმე საგვა- 
'"რეულო სასაფლაოდ აღარ გამოადგებოდა... .. 

ბორანს” გავედით და ბებურიძის მიერ დასახელებულ აგურის, 
ქარხანას მივაშურეთ. შემხვედრებს” ადგილის სახელს ვეკითხებო-. 
დით. არავინ იცოდა. ახალმოსული ხალხი ჩანს. მინდორი დავათვალი-. 

ერეთ, ის საკმაოდ მოზრდილია, ას ჰექტარზე მეტი იქნება.. აღმო- 
სავლეთით ამ მინდორს ისეთი მთები და ღრანტეები ახლავს, რომ ამ 
"მიმართულებით რუს გატანა სარკინისაკენ გამორიცხულია. დასავლე- · 
“თით მინდორს ქსანი უვლის, · სამხრეთით––მტკვარი, ხოლო ჩრდი-: 
”ლოეთიდან კვერნაქის ქედი, რომლის. ერთ-ერთ. ქიმზე ამაყად წა-. 
მომდგარა გოროზი ფეოდალის მსგავსი ციხე..ასე რომ ბებურიძის; 
ჩვენება სწორი უნდა იყოს და ნასტაკისიც აქ უნდა იყოს. ' · მაგრამ 

' საიდან ირწყვოდა ეს მინდორი? აწინდელი ნარუალი კარგად ჩანს, 
ქსანზე „წყალსაქაჩავით4 რომ სახრდოობდა., საიდან მოდიოდა ის. 

ძველი რუ, რომლის „გამოტანა. ალექსანდრე მაკედონელს „მიეწერე- 
ბა? ქსანი აქ ღრმა კალაპოტში მიედინება და იმ ძველ დროსაც,, 
საფიქრებელია რუ შორიდან იყო გამოტანილი. რუს სიძველეს და 
მისი გამოტანის სიძნელესა და არაჩვეულებრივობას გულისხმობს 

- თვით ამ ცნობის ხასიათი... ახლო არავინა ჩანს, არსებითად ხელცა“ 
რიელი ვბრუნდებით. "ბებურიძის სარწმუნო ცნობა იმით შევავსეთ, 

რომ დავადგინეთ:. ·თუ ნასტაკისი ირწყოდა, ის რუ ამ მინდორს არ 

გადასცილდებოდა... 
უკმაყოფილონი მუხრანისაკენ წავედით. ჯერ 'ნასტაკისის მინ- 

დორს | არ გავცილებოდით, რომ მანქანიდან ერთი საეჭვო გორა შევ- 
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ნიშნეთ. შორს ჩანდა, ქსანზე, წაკიდებით. მანქანა დავტოვეთ და 

ყანა-ნახნავზე გავლით ამ გორისაკე ნ წავედით. და ეს ყანა-ნახნავი არ– 

ქეოლოგიური ნაშთების მთელი „საწყობი“ აღმოჩნდა. შესანიშნავი 

ნახელაობის ფრაგმენტები–- თხელი, ფაქიზად დამზადებული თიხი- 

"საგან, სხვადასხვა ზომის ჭურჭლის ნამსხვრევები წითელი, რუხი, 
შავპრიალა––ანტიკურისა და მისი წინახანიდან. აშკარა იყო, რომ 

რაღაც მნიშვნელოვან ნამოსახლზე მივდიოდით. შეიძლება კერამი- 

კული სახელოსნოც კი ყოფილიყო ანტიკური დროისა. ვინ იცის, 

ეს იყო „ნასტაკისი“ და ტრადიციამ „ალექსანდრე მაკედონელი“ ამი- 

ტომაც ამ მნიშვნელოვან პუნქტში მოათავსა. 

· გკრებდით ამ ნამსხვრევებს და ვფიქრობდი, როგორ ცოტა ვიცით 

და ვმსჯელობთ კია, რომ განუვითარებელი ანტიკური ხანა გვქონდა.. 

მცხეთაში აღმოჩენილმა ამოდენა მასალამაც კი ვერ აგვამოძრავა, 

რომ ანტიკური ხანის ქალაქები და სხვა ნასადგომევები მოვიხილოთ, 

'სტრაბონისა და „ქართლის ცხოვრების“ ცნობებს რეალისტურად 

შევხედოთ, · აღმოვაჩინოთ კასპი, უფლისციხე, ურბნისი, ოძრხე და 

ყველა ეს „ნასტაკისები“, სტრაბონი რომ გულისხმობს, რომ არა– 
ფერი ვთქვათ დასავლეთ საქართველოზე... უნდა ვიფიქროთ, რომ 

ნასტაკისი განსაკუთრებით დიდი მნიშვნელობის უბანი იყო. ნასტა- 

კისი იყო, როგორც ჩანს, მუხრანთან ერთად დიდი მცხეთის სა- 

სოფლო- სამეურნეო უბანი. ნასტაკისი, ამს გარდა, მეთუნეობის 

მნიშვნელოვანი უბანიც უნდა ყოფილიყო. ალექსანდრე მაკედონე– 

ლის შესახებ მოთხრობაში ნასტაკისი სარკინის უბნად იგულისხმე- 

ბა, უკეთ, ეს მოთხრობა იმ ნიადაგზე შექმნილი ჩანს, რომ ნასტაკისი 

სარკინის უბანი იყო, ხოლო ძველი ქალაქი სარკინე „გარკვეული. 

დროიდან ხომ დიდი , მცხეთის „უბნად“ იქცა. · 

უბნის შესახებ ქართულს ისტორიოგრაფიაში ბევრი "თქმულა. 

აქ მე მხოლოდ უბნის განვითარების ერთ მომენტს მივაქცევ , ყუ- 
რადღებას. ისე „ჩანს, რომ „უბანი“ ესა დასახლებული პუნქტი, 
“რომელიც გარკვეულ დამოკიდებულებაში იმყოფება სხვა პუნქტი- 

საგან. ძველ ქართულ ქალაქებში, როგორც ჩანს, უბნები განსაკუთ- 

რებული საქმიანობით გამოირჩევიან (მეთუნეების,: მჭედელ-მეტა- 

ლურგების, ვაჭრების, მინის მწარმოებლების და სხვ.) ღა იმ 'შე- 

მთხვევებშიაც კი, როცა უბანი ეთნიკური დასახლებისა ჩანს (ურიათ 

უბანი), აქაც ამ უბნელების რხღაც განსაკუთრებული საქმიანობა 

არის საგულისხმებელი. ამ ნიადაგზეა შესაძლებელი, რომ უბანი ზოგ- 

ჯერ საკმაოდ დაშორებულია ფიზიკურად მთავარი პუნქტისაგან და 

მისგან მაინც: დამოკიდებულია, 
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უბნის სოციალურ განვითარებაში ეს მოვლენა, რა. თქმა. "უნდა, 

'მისი თავდაპირველი “ვითარება არაა და ასეთი საწარმოო „უბ- 

ნები მხოლოდ განვითარებული ქალაქისათვის 

დამახასაათებე ლი შეიძლება იყოს, ქალაქის უბანი 

იმით განირჩევა სხვა დასახლებული პუნქტის (სოფლის, დაბის) 

"უბნისაგან, რომ ეთნიკური მომენტი (ტომი, გვარი, სახლი) აქ საბო- 

ლოოდ ადგილს უთმობს წარმოებით მომენტს.” ასე რომ 

"ამათუიმ პუნქტის გაქალაქება არსებითად მის 

"უბანთა ასეთ მეტამორფოზში ვლინდება... 

საერთოდ,. უბნისა, აგარისა, დაბისა და სხვა ასეთების შესახებ 

სპეციალური საუბარი უპრიანი იქნება „გორას“ საკითხთან დაკავ- 

_" შირებით... 

“მაგრამ, ჩვენ უშუალო საუბარს რომ დაუბრუნდეთ და მნიშვნე- ' 
"ლოვანი სათქმელი რომ შორს არ გადავდოთ, აქვე ვიტყვით: „მ ო ქ- 

ცევა9 ქართლისაიში“ მოთხრობილი ეპიზოდი 

ნასტაკისის შესახებ ჩვენ მიგვაჩნია უძველეს 

ნიშნობლივ წერილობით ცნობად საქართველო- 

ში სოციალური ურთიერთობის შესახებ მისხი 

ისტორიის უძველეს ხანაში. 

გორას მივატანეთ. სამხრეთით ამ გორაკს კლდის ქარაფი საზღ- 

„ვრავს. დასავლეთით ის ქსანს ებჯინება, ხოლო ჩრდილოეთითა · და 

აღმოსავლეთით მას, საფიქრებელია, ხელოვნური თხრილი შემოუ- 

ყვებოდა გორა აღმოსავლეთიდან დასავლეთისაკენ დამხრობი- 

ლი ოვალური ფართობია, დღეს ძლიერად გაშიშვლებულ-გა- 

დარეცხილი. მიუხედავად ამისა აქაც უხვად ვიპოვეთ ძველი ხანის 

უტყუარი ნიშნები. ასე რომ ჩვენ წინ კიდევ ერთი „გორა“ იყო, ეხ- 

ლა ჩვენ შეგვიძლია ვიფიქროთ, რომ ვიპოვეთ არა მარტო ნასტაკი- 

სის მინდორი, სადაც, ტრადიციით, ძველი წელთაღრიცხვის მეოთხე 

საუკუნეში, ალექსანდრე მაკედონელმა „დასცა ვენაგი და როი გა- 

“მოიღო ქსნით“, არამედ ვიპოვეთ «მავე ხანის მოსახლეობის ადგი- 
"ლიც, სადაც, ტრადიციითვე, ალექსანდრემ „დასხნა კაცნი მერუვენი4 

და ვიპოვეთ კიდევ უფრო ძველი საცხოვრისი ამ ნასტაკისელებისა––. 

გორა, ეს ტრადიცია ალექსანდრე მაკედონელის „იბერიაში ლაშქ- 

რობის და სხეა რიგი საქმიანობის შესახებ საინტერესოა 

მისი ისტორიულად არარეალურობისდა.: მიუხედავად –– (ტრადი- 

ცის ალექსანდრე მაკედონელს მილის არხს მშენებლობა- 

საც მიაწერს მტკვრის ქვემო წელში –– „გიაურარხი). ამ ტრა- 
'დიციის შესწავლა და მისი ისტორიული ღირებულების შეფა- 
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:სება აქ ჩვენი საქმე არ, შეიძლება იყოს, მაგრამ, ამისდა მიუხედავად, 

ნასტაკისის მინდვრის სარწყავი რუს და ვენახისს მშენებლობასთან 

დაკავშირებულ გადმოცემას ჩვენ გვერდს ვერ აუვლით. ასეთი ტრა- 

'დიციის შექმნა, უპირველეს“ ყოვლისა, იმის უეჭველი მოწმობაა, თუ 

რა დიდ შთაბეჭდილებას ახდენდა ის ფაქტი, რომ ეს ამოდენა უწ. 

ლო მინდორი სარწყავად ქცეულა შორიდან გამოტანილი არხით, 

რომელსაც სპეციალურად დასხმული „მერუვენი" (მონები?) ემსა- 

ხურებოდნენ6... 

ჩვენი სიამოვნება გასაგებია. 

გორის ახლოს წისქვილი შევნიშნეთ. მეწისქვილე ინვალიდი იმის 

მცოდნე აღმოჩნდა, რომ ამ ნამოსახლევ მინდორს „ნასტაკისი" 

ჰქვია. ძველი რუს შესახებ მან ვერაფერი გვითხრა გარდა ყრუ გა- 

ნაგონისა. იქვე წისქვილთან ბაღია. მიგვასწავლეს, რომ იქ ბაღში 80 

"წლის მოხუცია და ბევრი რამეც „ახსოვსო. ვეწვიეთ. 92 წლისა ვარო, 

ნიჩბელი ლელუაშვილი. მხნედ გამოიყურება. 70 წელია, რაც აქ 

„ქსანს მოვედიო. ამ ნასტაკისისა ის ახსოვს, რომ ბევრი ვინმე აპი- 

რებდა,ამ ადგილების შესყიდვას აგურის ქარხნისა თუ სასოფლო 

"მეურნეობის გამართვის მიზნით. ამ მინდვრის „მორწყვის საკითხი 

მუდამ მწვავედ იდგა. ვერც „საქაჩავმა“ უშველაო. ერთხელ მთავ- 

რობამ დიდი თანხა გაიღო ოღონდ ძველისძველი რუ რომ იყო, ის 

„ განაახლეთო. მე დაკვირვება მქონდა ძეელ ნარუალს ვამჩნევდი. 

„აქა-იქ ეხლაც შემორჩენილია მისი ნაკვალევი. ქანდიდან იყო 

გამოტანილი, ხუთი კილომეტრის სიგრძე ექნებოდა, ქანდის ვენახე- 

ბის თავზე გამოდიოდა. ეხლაც კარგად ემჩნევაო. არ მომყვნენ, ფული 

-ისე შეჭამეს და საქმეც ჩაიშალაო. ის რუ იმოდენა ყოფილა, რომ 

წისქვილი უბრუნებიაო, აი აქვე ნასტაკისში ჰქონიათ წისქვილი, მე 

თითონ ერთხელ გუთნით ამოვაგდე წისქვილის ზედა და ქვედა ქვე- 

ბიო. გაცვეთილები იყო მუშაობისაგანო. ხელწისქვილებიც არა ერ- 

თხელ მინახავს იქ, ნასტაკისში, გუთანს ამოუგდია ხოლმეო. ე მანდ 

ნასტაკისს სოფელი ყოფილა, ხვნის დროს ბევრს რასმე ვხვდებითო: 

„კრამიტს, ქვევრებს, ჭურჭელსო. გვჯეროდა ლელუაშვილის მონათხ- 

რობი, ძველი რუს ნაკვალევზე მისი დაკვირვებაც გვწამდა და ისიც. 

-რომ ის რუ ქანდაზე გამოვლით შეიძლება მოდიოდა. 

ცხელა, დაღლილიცა ვართ, მშივრებიც, ამ ძველი რუს ნიშნების 

„პოვნა სხვა დროისათვის გადავდეთ და დღევანდელი მონაპოვარით . 

„კმაყოფილნი მუხრანის გზით თბილისს დავბრუნდით. 
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· « 

20. X. ორი თვეა ავად ვარ. მუშაობას არ მირჩევენ, დღეს „გასა-. 
სქირნებლადღ“ მაინც მუხრანისაკენ წავედი. მანქანიდან შეიძლება. 

ითქვას, არც გადმოვსულვარ, მაგრამ მაინც ისეთი ძლიერი შთაბევ-. 

დილებით დავბრუნდი, რომ. სამკურნალო რეჟიმი დავარღვიე და გა- 

დავწყვიტე „ცხელგულზე“ ცოტა რამ ვთქვა. 
მცხვენია, გულწრფელად ვაღიარებ, რომ საქართველოს ისტო 

რიის სპეციალისტი ჩემი სამეცნიერო მუშაობის ოცდაშვიდი წლის 

გასულს ვეცნობი ადგილობრივ ნასტაკისს, ძველ ქანდას, შიოს- 

უბანს, დამპალას და მუხრანის ველის მორწყვის ძველ სისტემას (ჩემი 
„ეს, ჩანაწერი წინასწარულია. ახლო ხანში, იმედი მაქვს,: მოვივლი“” 
მთელ ამ მხარეს და ზედმიწევნით გავეცნობი ყველაფერს, რაც ·ამ 
მხარეში: ძველს უკავშირდება). 

ვახუშტი არ აღნიშნავს, თუ მუხრანის ველის სარწყავი სისტემა. 

ვის მიერ' ან როდის არის შექმნილი. მაგრამ ამ მეცნერის წერის მა- 
წერას, „აღწერაში“ რომ მისდევს, თუ გავითვალისწინებთ; ჩვენ შე-. 

გვიძლია მისი აზრი მუხრანის სარწყავი სისტემის შესახებ გარკვევით 
გივარაუდოთ. ” 

ვახუშტი აღნიშნავს, რომ მუხრანის ველი ბოდავისა და.კვერნა- 
ქის მთებს შორის ირწყვოდა. ამ მეცნიერს ჩვეულება აქვს აღნიშნოს: 
თუ ვისი ნამოღვაწევია ესა თუ ის ნაგებობა, ვის მიეწერება ის (თა- 

მარ მეფეს, ვახტანგ VI და სხვ.) და თუ მუხრანის ამოდენა ნაგებო- 

ბის აღნიშვნისას არ ურთავს ცნობას მისი მოღვაწის შესახებ, ეს 
იმას მოწმობს, რომ ვახუშტის ეს სარწყავი ნაგებობა ძველ საქჭედ. 
მიაჩნია, ხოლო მისი, შემოქმედის შესახებ მას არაფერი გაუგონია. 

' წყალთა მეურნეობის მუშაკის ამხ. აღნიაშვილის დაკვირვებით აქ 

ძველად სარწყავი არხები სულ ქსნიდან ყოფილა გამოტანილი. ერთი” 

ქველი არხი, რომლის ნაკვალევი კარგად ჩანს სოფელ ახმაჯიდას 
გამოუტანიათ, სულ ბოდავის მთის კალთებზე უტარებიათ, თე- 
ლოვან-ჯვარპატიოსანის თავზე გაივლიდა და ისე ფერდობით ძალხ-. 

სისკენ მოდიოდაო. ამას უმოწმებს აქვე ერთი ქსოვრელი კოლმე.. 

ურნე. მეორე რუ, ამხ. აღნიაშვილის გადმოცემით, ესაა ეხლა მოქ-, 

მედი რუ. ის ქსოვრისიდან მოდის, თელოვან-ჯვარპატიოსნის ძირზე. 

გაივლის და დამპალა–-–ერედა–-ძალისაზე გავლით წილკნის მიწებში 

შედის. უფრო დაბლა გადის მესამე რუს ტრასა. ის პირველი ორის : 

პარალელურია და იმავე სიგრძისაა, როგორც მეორე, ამ მესამე: რუს, 
„საგლახ ო“ ეწოდება. თუ ჩვენი · მიხვედრა, · უფრო კი გუმანი: 
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მართებულია, ტერმინ „საგლახოსთან“ კავშირში რომ გაგვიჩნდა?, 

მაშინ უნდა ვიფიქროთ, რომ ეს რუ უძველესია. ეს უნდა იყოს ის 

რუ, რომელიც გლახებს (თუ ,გლეხებს) ურწყავდა მიწებს ან, უფრო 

სწორად, იმ ადგილებზე მიედინებოდა რომელიც გლახებით (თუ 

გლეხებით) იყო დასახლებული, უნდა დაუშვათ ისიც, რომ იმ ძველ 

დროს "გლახა (თუ გლეხი) ეწოდებოდა მიწის მოქმედი საზოგადოე- 

ბის მხოლოდ გარკვეულ ნაწილს, გარკვეულ ფენას, ხოლო მიწის- 
მოქმედთა სხვა ნაწილს. ასეთი სახელი არ ეწოდებოდა. სხვაგვარ 

ვითარებაში რუს ასეთი ტერმინი ვერ გაჩნდებოდა. სად ან რომელი 
სოფელი იყო აქ ამ გლახებით (თუ გლეხებით) დასახლებული, ჩვენ 

დღეს არ ვიცით. შეიძლება ამ ტერმინში ივარაუდებოდეს არა ერთი, 

არამედ მთელი რიგი სოფელი ამ არხის დასამხარში. 

გლახების (თუ გლეხების), ე. ი. მოსახლეობის სოციალური · ფე- 

"ნის ტერიტორიული განცალკევებულობა, აქ რომ ჩანს, ძველი ვითა- 

რების დამახასიათებელია და იმის მოწმობაა, რომ აქ ეს გლახები 

(თუ გლეხები) ან საგანგებოდ არიან დასხმული, ან უცხო თემის და- 

პყრობა-დამორჩილების შედეგად მიწის მუშაობით სამსახური აკის- 

რიათ. ეს ჩვენ ბუნებრივად გვაგონებს სტრაბონისეულ მეოთხე გე- 

ნოსს (მესეფეებს) სტრაბონის ჩვენება ისეთია, რომ მესეფეთა ეს 

სოციალური ფენა იბერიაში დიდი მნიშვნელობისაა, ამიტომაც დას- 

ჭირდა სტრაბონს მისი საგანგებოდ აღნიშვნა. სავარაუდოა, მამასა- 

დამე, რომ ეს მესეფენი (გლახები, გლეხები) მხოლოდ მუხრანში არ 

ისხდნენ, არამედ სხვა” სეფეებშიაც (ვოსტანებში), მაგრამ მუხრანი, 

ჩვენი გუმანით, მაინც უმნიშვნელოვანესი უნდა. ყოფილიყო სხვა 

სეფეთა შორის. 

ტერმინი „საგლახო“ თითქო. იმასაც მოწმობს, რომ ეს რუ თვით 

იმ გლახებს (თუ გლეხებს) კი არ გაუტანიათ, მათ კი არ ეკუთვნით, 

არამედ მათთვის სხვა გაიტანა და სხვას ეკუთვნის. თუ”ასეა, მა- 

შინ გამოდის, რომ ამ ტერმინში არა მარტო ისა ჩანს, რომ ეს რუ 

საგლეხო მიწებს რწყავდა, არამედ ისიც, რომ ეს რუ ამ გლეხების 

უფალს გაუტანია მათთვის. 

ამრიგად, ეს „საგლახო. რუ თითქო თარიღდება, ის, უნდა ვიფიქ- 

როთ, "გატანილი იყო ჩვენი წელთაღრიცხვის დაწყებამდე იმ დროს, 

როცა მეუფე მამასახლისი უკვე მეფე იყო... , 
პირველი (ზედა) რუს თარიღის შესახებ შემდეგი ვარაუდი შეიძ- 

ლება: ის გაივლიდა თელოვან-ჯვარპატიოსნის თავზე და, მაშასადა- 

მე, შეიძლება ვიფიქროთ, საფუძველი იყო ამ სოფლის დიდი წარ- 

27 ამის შესახებ სპეციალური საუბარი ჩვენ სხვაგან. გვაქვს. 
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მატებისა, ამ ·შესანიშნავი ტაძრის აგებაში რომ ჩანს გამოვლინე– 

ბული, ეს ტაძარი კი როგორც სპეციალისტები ათარიღებენ, VIIL. 

საუკუნეშია აგებული. ასე რომ ეს (ზედა) რუ გატანილია, საგლახო- 
რუს შემდეგ, მაგრამ არა უგვიანეს ჩვენი წელთაღრიცხვის VIIL” სა-“ 
უკუნისა. ის ფაქტი, რომ ამ რუს ტრასა, სხვებზე უფრო მაღლა გა- 

დიოდა და, მაშასადამე, უფრო დიდ ფართობსა რწყავდა, შეიძლება 

იმის მაჩვენებელიც იყოს, რომ ეს რუ დიდი სამეურნეო აღმავლო– 

ბის ხანაში იყო გატანილი... . 

ზემოთ ჩვენ ნასტაკისთან დაკავშირებით. სიტყვა ჩამოვაგდეთ. 

დიდი მცხეთის უბნების შესახებ. ამ საკითხის სპეციალური განხილ- : 

ვის განზრახვა არც ეხლა გვაქვს, ოღონდ საჭიროდ მიგვაჩნია · მიუ-. 

თითოთ, რომ ნასტაკისის გვერდით მუხრანი უნდა ყოფილიყო მცხე- 

თის სასოფლო-სამეურნეო უბანი, მცხეთის სამფლობელო. ლეონტი- 

სა და ჯუანშერთან დაცული ცნობები თითქოს საამისო პირდაპირ 

ჩვენებებსაც კი შეიცავენ“. მაგრამ ამ ჩვენებებს მხარს უჭერს. სხვა 

მოსაზრებაც. მართლაც და იმისათვის, რომ მცხეთას სხვა თაგისი 

უპირატესობანი გაენაღდებინა და იბე რიის სახე 'ლმ წიფო- 

ებრივად გამაერთიანებლის როლში გამოსე- 

ლიყო, აუცილებელი იყო, რომ” მას გადედაქალაქების ბუნებრივი 

პირობებიც ჰქონოდა, კერძოდ, აუცილებელი იყო, რომ მას შესაფერი- 

სი' სასსოფლო-სამეურნეო უბნები. ხლებოდა. ერთ- ერთი ასეთი უბა- 

ნი სწორედ მუხრანის ველი უნდა ყოფილიყო. ამის მატერია 

ლურ, მოწმობად მიგვაჩნია ჩვენ „საგლახაო“., 
რ , 

ყლ რომ მუხრანის ფლობა მცხეთისათვის, მისი გადედაქალაქე- 

ბისათვის და გადიდქალაქებისათვის აუცილებელი იყო. 

სარწყავი აგარები რუსთავსაც ჰქონდა,. გაჩიანსაც,, კასპსაც და. 
ურბნისსაც; ასევე სავარაუდებელია, :რომ ამ ქალაქების ამ, სარწყავ 
აგარაებშიაც დასხმული იყვნენ „კაცნი მერუვენი",. „გლახები“, 'მაგ-. 

რამ უნდა დავუშვათ, რომ „მცხეთას. ამ მხრივა აც ბუნებრივი უპირატე-. 

სობანი ახასიათებდა. : 

სპეციალურ კვლევას ჩვენ იმ დასკვნამდე მივყავართ, · რომ“ მუხ) 

რანი და ნასტაკისი,არა მარტო დიდი მცხეთის სასოფლო- სამეურნეო, 

უბნები იყო, არამედ მუხრანის „საგლახოში“ და ნასტაკისელ „მე- 

რუვენში“ ჩვენ გვაქვს უძველესი ნიშანდობლივი დამოწმებანი ან– 

ტიკური ხანის იბერიის სოციალური ურთიერთობიდან და სტრაბო– 

ნის ცნობის ერთი ნაწილის რეალურ- ისტორიულად გაგების გასა– 

ღები. 
_. % ქართლის ცხოვრება, 43, 55,“ 150, 202. 
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მუხრანის. გელში ჩვენ მორწყვის სხვა, საფეხურიც დავიდასტუ- 

რეთ. ესა რ უსხმულის ტექნიკა., სამწუხაროდ, რუსხმულის 

არსებობა დღემდე მხოლოდ წერილობითი წყაროებით ვიცოდი და 

თვალით კი.არ მენახა (ზოგჯერ რუსხმული საგეოგრაფიო სახელადაც 

კი ჩანს). ბუნებრივია, რომ მე რუსხმულზე ყოვლად ბუნდოვანი წარ- 

მოდგენა მქონდა. 

მუხრანის რუსხმული. გრანდიოხული ნაგებობაა. ეს არის ხელო- 

გნურად შეზვინული მიწა, რომელზედაც გადატარებულია რუს 'კა- 

ლაპოტი. საბას განმარტებით რუსხმული არის „მაღლა შეშენებული 

რუ“, მუხრანის რუსხმულის მაქსიმალური სიმაღლე ექვს მეტრამდე 

აღწევს და გაჭიმულია მრავალ კილომეტრზე. ის ამ ველის ტაფობი 

ადგილის გადალახვის საშუალებას წარმოადგენს და ორ შემაღლე- 

ბულ ველობს (ციხე- ბოდავისა და კვერნაქისას). ერთიმეორესთან 

აკავშირებს. ი. 

ეს რუსხმული შეიძლება ითქვაა, ნამდვილ ტე ხილს მოასწავებს 

მუხრანის ველის სამეურნეო ·ათვისების ისტორიაში, ამ ნაგებობით 

საზოგადოება საბოლოოდ დაუფლებია ამ ველს და მისი ძალები თა- 

ვის სამეურნეო საზრისიანობისათვის დაუმორჩილებია. 

მაგრამ ' პირველ ყოვლისა დასადგენია ,თუ როდის შეიქმნა ეს 

გრანდიოზული ნაგებობა. ვახუშტის კატეგორიული ცნობა რომ ა“ 

გაგვაჩნდეს და სხვა წყაროებიც ამასვე არ გვიმოწმებდნენ, ჩვენ 

სთ საფუძვლიანი“ ეჭვი გაგვიჩნდებოდა: ხომ არ არის ეს რუსხმული 

XIX საუკუნის ნაკეთობა კაპიტალისტ ივანე მუხრანბატონის თაო- 

'სნობით? ვახუშტი ამბობს, რომ შიოსუბნის ჩრდილოთ არის „ქსო- 

რისი. მუნ არს აღებული რუ და რწყავს რრთა ამათ მთათა შორის 

"მინდორთა, სარკინეთისა და ციხე ბოდავის მთათა შორისსა და წა- 

ყოფიერებს ფრიად“ ?!. ასეთი რამ იმ რუსხმულის არსებობის გარეშე 

არ წარმოიდგინება, სწორედ ამ მუხრანის რუსხმულს გულისხმობ! 

ერთი დოკუმენტი, სადაც გლეხი ფეოდალისადმი მიცემულ წიგნში 
სხვათა შორის, ამბობს, რომ · „რუსხმულზე დავიკარგეო“ (სამწუხა- 

როდ, ეს საბუთი სახელდახელოდ ვერ მივაკვლიე. როგორც მახსოვს, 

იგი XVIII საუკუნის მიწურულისაა). 

:· ამრიგად, თუკი ეს” რუსხმული, XVII-XVIII საუკუნეებში არსე. 

ბობდა, ის აგებულია, უნდა. გიფიქროთ, გაცილებით უფრო ადრე. 

„ამასვე უნდა გულისხმობდეს ვახუშტიც და ამით უნდა აიხსნებოდეს, 

9 ვახუშ ტი, აღწერა..., გვ. 63. წ 
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როგორც ზემოთ შევნიშნეთ, ის, რომ „ქსორისიდან აღებული რუს“ 

გამომტანს ვახუშტი არ ასახელებს, 2 · 

უნდა ვიფიქროთ, აგრეთვე, რომ ეს რუ დიდი სამეურნეო აღმავ–. 

ლობის ხანაშია „გაღებული“, –– შეიძლება სწორედ იმავე დროს, 

როცა აშენდა შინდის-ურბნისის სარწყავი სისტემის რუსხმული, ეს 

კიდევ უფრო გრანდიოზული ნაგებობა, ვიდრე მუხრანისა. შაბ 

როგორც ამ ძეგლების ზუსტად დათარიღებას, ისე” მათი ეკონო- 

მიური, და სოციალური მნიშვნელობის შეფასებასს სპეციალური: 

კვლევა სჭირია. საქრთველოს დიდი არხების (შიგნით კახეთისა 

და „გაღმა-მხრის, ივრისა, სამგორისა, რუსთავის, ნახიდურ-გიაურაორ- 

ხის, გაჩიანის, ჟინვანის, დიდუბის, მუხრანის, ნასტაკის-ნასპარსევის,' 

სალთვისის, შინდის-ურბნისის, თეძამის და' სხვ.) ისტორიულ-არქეო-. 

ლოგიური შესწავლა სხვა ისტორიულ პონაცემებთან გათვალისწი- 

ნების გვერდით მყარ „დასაყრდენს შეგვიქმნიდა ნივთიანი მსჯელო-. 

ბისათვის საქართველოს ეკონომიური წარმატებისა და მისი პოლი- 

ტიკური ძლიერების. შესახებ.. ასეთი შესწავლა მიგვაგნებინებდა · იმ 

ტეხილებს სამეურნეო განვითარებაში, რასაც ქართველი ” ხალხის 

შესაბამისი სოციალური ტეხილები ემყარებოდა. , : 

ჩვენ არა გვაქვს საფუძველი იმ გადმოცემათა ხელაღებით უარ- 

ყოფისათვის, რომელნიც საქართველოში დიდ არხთა „მშენებლობას 

თამარ მეფის სახელს უკავშირებენ. ზოგი.არხი, სავარაუდებელია, გა– 

ცილებით უფრო ძველია, ზოგი მართლაც თამარის მოღვაწეობის „შე. 

დეგი შესაძლებელია იყოს. მაგრამ თუ „თამარს“ ფეოდალური სა- 

ქართველოს ეკონომთური აღმავლობისა და ძლიერების სინონიმად 

გავიგებთ, რის უფლებასაც ამ ცნობათა ფოლკლორულობა. გვაძ- 

ლევს, მაშინ ჩვენ ეს ტრადიცია ზოგადად ისტორიულ სინამდვილედ. 

უნდა ვაღიაროთ და დავასკვნათ: დიდი არხების მშენე- 

ბლობა "ფეოდალური საქართველოს დიდი აღ- 

მავლობის მაჩვენებელია, ფეოდალების (მეფის, ეკ-. 

ლესიის, დიდაზნაურების) სოციალურ- ეკონომიური გა- 

ძლიერების მოწმობაა, ბატონყმური ურთიერთო- 

ბის შემოსვლის ერთ-ერთი ხელშემწყობი პირო- 

ბაა, 

„უწყლოსა წყალი ვადინე“ ,თამარის ხალხურ ეპიტაფიაში რომ 

მოიხსენება, იმას კი არ ნიშნავს, თითქო ქველმოქმედმა მეფემ. სა- 

სმელი წყალი გაიტანა სადღაც სამადლოდ, არამედ აქ 'ნაგულისხმე- 

ვია ისეთივე დიდი · სახელმწიფოებრივი მნიშვნელობის საქმიანობა, 

როგორადაც, «იმავე 'ეპიტაფიის მიხედვით, ითვლებოდა ახალი ტე- 

„ რიტორიის შემატება („ხმელეთი ჩემსკენ მოვიგდე“), ან უცხო ქვე– 
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ყნების 'დამორჩილება-დახარკვა (C„ისპაანს დავდე ბეგარა, სტამბოლს 

ხარაჯა ავიღე“). ხალხს კარგად ესმოდა, ჩვენს უწყლო მინდვრების 
სარწყავად გადაქცევის სახელმწიფოებრივი მნიშვნელობა და ჩვენც 
"შეგვიძლია ვთქვათ: ეს იყო ქართული ფეოდალური მეურნეობის 

„ახალ საფეხურზე შედგომის მანიშნებელი ფაქტი... 

“- ისევე როგორც რუსთავ-წილკნისა და. ურბნის- მუხრანის არხები 

"ქართული ფეოდალური მეურნეობის“ გამარჯვების . ნიშანი იყო, 

სალთვის-–სამგორ-–კახეთის და სხვა დიდი არხები ამ ფეოდალური 

მეურნეობის შემდგომი ზრდის და მისი. ახალ, საფეხურზე . ასვლის 

მაჩვენებელნი იყვნენ. 

;”. · 
, 

# · : 

!  მსოვრელმა კოლმეურნემ ბოდავის მთის ძირობაზე ნასოფლარე- 

ბი დაგვანახვა, –– თელოვანი და-·ზუმბარიანე. ამ მთის ძირობაზე 

გატანილ არხზე იყო, როგორც ჩანს, ჩარიგებული ეს სოფლები ბო- 

დავის მთის: მზვარე ფერდობზე. ამ სოფლებზე გადიოდა შიდა ქართ- 

·ლიდან მომავალი გზა: იგოეთ-“-ოკამ–--ლამისყანა-–ქსოვრის––ძალისა 

'წილკან––მისაქციელზე. ქსოვრელები უკანასკნელ“ ხანამდე ·ამ , გზით 
დადიოდნენ თბილისში: „მაგარზე მიდიოდა .ის გზაო“. გასაგებია, 

რომ ეს გზა უძველესი დროიდან აქ უნდა დებულიყო ზვარე ადგი- 

ლებზე..ამასვე მოწმობს რომაული იტინერარიუმიც... 

მეორე ' (სამხრეთის) მხრიდან ასევე. ესხა ამ ველს სოფლები: ქან- 

და, ციხისძირი; სხალტბა, წეროვანი, „გოროვანი და სხვ. ესენი, თა- 

' გის მხრით, კვერნაქის ·ფერდობს მიკვროდნენ და რუსხმულის აგე- 

„ბამდის ურწყავ ადგილებში იყვნენ და მხოლოდ ამ ნაგებობის“ გან- 

„ხორციელების შემდეგ შეეძლოთ მეურნეობრივად დაუფლებოდნენ 

ამ "მდიდარი ველის სამხრეთ ნაწილებს... 

ა ... 
· – "ს ა 

საქართველოს ისტორიულ-გეოგრაფიული მიმოხილვისას , ვახუ- 

შტი მისთვის, დამახასიათებელი მახვილი თვალით, ქვეყანას ახასია- 

„თებს არა მარტო ბუნებრივი თვისებების მიხედვით, არა მარტო 

ბუნებრივი” ნიშნებით (მთა, ბარი, ჭალა, ტყე, ველი და სხვ.), არამედ 

იმითაც, თუ რა მოჰყავს ამა თუ იმ ხევში თუ ველში მსხდომ .მო- 

სახლეობას. ვახუშტი ·უშუალოდ, საკუთარი თვალით იცნობს აღმო- 

სავლეთ საქართველოს, და ·მისი გეოგრაფია. წარმოდგენილი აქვს 
არა როგორც უცვლელი ბუნებრივი წარმონაქმნი, არამედ როგორც 

“შედეგი- ადამიანის, ამტიური ზემოქმედებისა ბუნებრივ პირობებზე: 
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ვახუშტის „აღწერის“ გულდასმით წამკითხველი ნათლად წარმოიდ– 

გენს საქართველოს მოსახლეობის საქმიანობას არა მარტო პასიურად. 

შეგუებულს ბუნებრივ პირობებთან (ვთქვათ მესაქონლეობა ' მთია- 
ნეთში ან მეღორეობა კახეთში), არამედ ისეთ საქმიანობას, რომე- 

ლიც საამისოდ ბუნებრივი პირობების ხელოვნურ გამოყენებას გუ-- 

ლისხმობს, ვახუშტი ახასიათებს ამა თუ იმ ქვეყანასს არა მარტო 

იმის მიხედვით, თუ რა მოდის იქ, არამედ იმით, თუ რა მოჰყავთ: 

იქ. ამიტომაც არის, რომ მეცნიერი აღნიშნავს ამა თუ იმ ადგილის. 

არა მარტო ნაყოფიერება-უნაყოფობას, არამედ იმასაც, თუ რატომ. 

არის ესა თუ ის ადგილი ნაყოფიერი თუ “უნაყოფო. ადამიანის ჩა- 

რევა, მისი აქტიური ზემოქმედება, ბუნებრივი პირობების ხელოვ- 

ნური გამოყენება ვახუშტის „აღწერის“ იქამდე ჩვეულებრივი პრინ-- 

ციპია, რომ ავტორი ადამიანის ასეთ ჩარევას მრავალ შემთხვევაში 

არც აღნიშნავს, თუმცა ყოველთვის გულისხმობს. მოკლედ: ვ»ხუშ“ 

ტის „აღწერა“ ესაა არა ამ ქვეყნის ბუნებრივი რესურსების წარმო-. 

ჩენა, არამედ ადამიანის ზემოქმედების შედეგად პირშეცვლილი ბუ-' 
ნების წარმოჩენა. ამა თუ იმ ადგილის ვახუშტისეული დახასიათება· 

ტერმინებით: უწყლო, წყალცოტა, წყალუკმარი თუ სხვა ასეთე იმის 

მოწმობაა, რომ სხვა ადგილები ამით არ ხასიათდება. ასე რომ ზოგი 

ადგილი უწყლოა (თუმცა უწყლობა უნაყოფობის სინონიმი არ»ა. მა-- 

გრამ. აღმოსავლეთ საქართველოში, განსაკუთრებით ქართლში უწყ-: 

ლო ადგილი ვენახიან-ხილიანი არასოდეს არ არის), სხვები კი წყლი– 

ანია, ე. ი. სარწყავია (მით უფრო, როცა ასეთ ადგილებზეა საუბარი,. 

რომელთა შესახებ აღნიშნულია, რომ ისინი სავსეა ვენახით, ხილით- 

და ყოველისფერით). სოფლისათვის წყალი იქამდე ბუნებრივია, რომ 

ვახუშტისათვის · ჩვეულებრივია გამოთქმა –– „სოფელი და წყალი: 

მისი“. იგულისხმება, რომ ეს ხევები, რომელთა გაღმა-გამოღმა .სო- 

ფლები ჩარიგებულან, ამ სოფლების მრწყველია. 

“ არის ისეთი სოფლები, რომელთაც წყალი არ ყოფნის. ასეთ: 

არახელსაყრელ ბუნებრივ პირობებს აღნიშნავს ხოლმე“ ჩვენი მეც-- 

ნიერი. ხოლო იქ, სადაც ვახუშტი ამას არ აღნიშნავს, მას არც უწყ– 

ლოობა ეგულება და რუსაც გულისხმობს. ბუნებრივია, თუ ვახუშ– 

ტი მხოლოდ დიდ, არაჩვეულებრივ სარწყავ ნაგებობებს საჯანგე- 
ბოდ აღნიშნავს, მას კარგად წარმოუდგენია ამ ნაგებობათა დიდი: 

საქვეყნო მნიშვნელობა და არც ამ არხების შენების ინიციატორთა 

მოხსენიება ავიწყდება, როცა კი საამისოდ ცნობა გააჩნია. 

მაგრამ, თუ ვახუშტი მცირე სასოფლო არხებისა და მათ მშენე– 
ბელთა შესახებ ჩვეულებრივ არ ლაპარაკობს, ეს ·იმას "კი არ” მოწ– 
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მობს, თითქო“ ეს არხები ჩვენს მეცნიერს ქართული მეურნეობისა- · 

თვის უმნიშვნელოდ მიაჩნია, არამედ მხოლოდ იმას, რომ ეს მცირე: 
სარწყავი ნაგებობანი ჩვეულებრივია და ძველისძველია, ხოლო მათი 

შენების ინიციატორი მთელი ხევია. 

' L. 

–” 

ჩვენი მსჯელობა თუ მართალია იმის შესახებ, რომ ქართული სო– 
ფლების ხევისპირულობა არის შედეგი მათი მეურნეობრივი სახეო-. : 

ბისა, რაც უმთავრესად მორწყვისაგან იყო დამოკიდებული, ჩვენ უნ- 

და დავასკვნათ, რომ ქართული სოფლები ხევისპირული გახდნენ მას 

შემდეგ, რაც მორწყვა მათთვის უმთავრესი მნიშვნელობის სამეურ- 

ნეო საქმიანობა შეიქმნ. ამიერიდან ქართული სოფე- 

ლი ხევს მიეკრა და ხევი მოსახლეობის ბუ- 

ნებრივი ტერიტორიული ერთეული შეიქმნა. 

აქედან ადვილი გასაგებია, თუ საიდან .მოდის ის ფაქტი, რომ 

საქართველოს მთელი ტერიტორია, მთელი მოსახლეობა ·ხევებად 

და მოხევეებად დაიყო. ამრიგად, გამოდის, რომ საქართველოს ად- 

მინისტრაციულ-ტერიტორიული დაყოფა ხევებად შედეგია მისი სა–- 

მეურნეო განვითარების სახეობისა. იგულისხმება, მაშასადამე,: რომ. 

იყო დრო, როცა მოსახლეობა ხეობებად არ ცხოვრობდა, როცა მორ- 

წყვა მისი მეურნეობის აუცილებელ მომენტს არ .შეადგენდა. და 

მეურნეობის განვითარებისდა შესაბამისად თანდათან დასხდა: ეს 

თავისუფალი ხალხი ხევებად მთასა თუ ბარში. 

მაგრამ ბარის ბუნებრივი „პირობები მეურნეობის შემდგომი გა“. 

ნვითარებისათვის შეუდარებლად მეტ საშუალებას იძლეოდა, ვიდ- 

რე მთა. სწორედ აქ ბარში, წარმოიქმნა განვითარებული კულტურე- 

ბი მეხორბლეობაში (ძველი, ადგილობრივი პრიმიტიული პურეულის 

ჯიშების გაუმჯობესებისა თუ უცხოურის ნასესხობის გზით), მევენა-„ 

ხეობაში (დაბლარის ქართული თუ უცხოური ჯიშები), მეხილეობა- 

მებოსტნეობაში და სხვა. მთის პირობები საამისოდ მეტად შეზღუ- 

დული იყო და მისი შემდგომი სამეურნეო განვითარებაც შეფერხე- 

ბული იყო (ფშავი, ხევსურეთი, მთიულეთი, ხევი, სვანეთი, თუშეთი). 

აქ ბარში, ამ სამეურნეო განვითარებისდაკვალად ჩნდება კერძო 
საკუთრება სავენახე, საბაღე თუ სხვა „ნაღვაწ“ მიწებზე. ეკონომი- 

ურად დაწინაურდებიან სახლები და იქმნება სოციალური უთანასწო– 

რობის წარმოქმნის ტენდენცია. 

„ ასე და ამგვარად „ხევების“ განვითარება, თავისუფალი თემის . 

განვითარება შობს მიწაზე კერძო საკუთრების გაჩე ნის ტენდენციას 
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და ეს ტენდენცია კიდევ უფრო ძლეირდება მეურნეობის შემდგომი 
განვითარებისას. და ეკონომიურად დაწინაურებული სახლები და 
პირველ თავში მეუფე-მამასახლისის სახლი გადადგამს განსაკუთრე- 

ბული მნიშვნელობის .ნაბიჯს. ის ინდივიდუალურად აწესრიგებს დი- 

დი ველის მორწყვის საქმეს და 00 1030 ამ მ მორწყულ ველსაც ; 

როგორც მესაკუთრე, ეუფლება, , , 
როგორც სარწყავი რუს გატანას, ისე თვით ამ მორწყული ვე-. 

ლის შემუშავებას ეს მესაკუთრე სახლი აკისრებს სპეციალურად · 

ამისთვის გამიხნულ ხალხს, ამიერიდან „მერუეებს“,' „გლეხებს“, 

„მესეფეებს“, რომელნიც სოციალურად თავისუფალნი”არ შეიძლება 

იყვნენ, რამდენადაც მთავარი საწარმოო საშუალება –– მორწყული 
ველი, ისინი რომ შეიმუშავებენ, სხვისი საკუთრებაა. 

' ამრიგად, ამ ველებში საბოლოოდ გაფორმდა ახალი ურთიერთო-, 

ბა, რომელიც ხევშივე ჩაისახა, მაგრამ სხვადასხვა ხელის შემშლელი 

პირობების გამო, როგორიცაა: ეკონომიური სარბიელის შეზღუდუ- 

ლობა, მეთემეთა თავისუფლებისა და თანასწორობის ტრადიციები, 

საერთო ლაშქარი, საგვარეულო ხატსალოცსავი და სხვა, იქ ვერ გა- 
ღრმავდა და თავის შემდგომი განვითარებისათვის ახალი პირობე- 

ბი მოითხოვა. 

დაწინაურებული სახლის მიერ რომ ასეთი გადამწყვეტი მნიშვნე- 
ლობის ნაბიჯი გადადგმულიყო, ამისათვის აუცილებელი იყო, რათა. 
ქვეყანა (ხევი) სოციალურ-ეკონომიური განვითარების ისეთ” საფე– 
ხურზე მდგარიყო, რომ „»ნაღვაწ“ მიწაზე კერძო“ საკუთრება, თუ 
იურიდიულად არა, ფაქტიურად მაენც არსებულიყო. ეკონომიურად! 
დაწინაურებული „სახლები ხევში სოციალური უპირატესობის ზღვა- 
რზე უნდა მდგარიყვნენ, მონათა სოციალური ფენა უკვე უნდა არ- 

სებულიყო, მოკლედ, შობის პროცესში უნდა ყოფილიყო ახალი 

ეკონომიური და სოციალური "ურთიერთობა. საზოგადოების მხო- 

ლოდ ასეთი ორსულობის შედეგად იყო შესაძლებელი "იმ ახალის 

შობა და "გამარჯვება, რომელსაც ძველი. საზოგადოებრივი ნაჭუჭი: 

ბორკავდა დ და აფერხებდა. 

"ასეთ ვითარებაში, გასაგებია, "განმტკიცდა ის სახლი, რომელმაც 

გადამწყვეტი ნაბიჯი გადადგა ახალი ურთიერთობის გამარჯვებისა- 

თვის. მას მხარს უჭერდა ეპოქის წამყვანი ტენდენცია, აქ. პირვე-. 

"ლად სისრულით განხორციელდა მიწაზე კერძო საკუთრება ყეელა 

თავისი სოციალური შედეგებით (ზეპური, სეპურჰი, სეფე, «სდია 

რაკი ეს ახალი ურთიერთობა იშვა, ის სულ უფრო და უფრო ვითარ-- 

დებოდა და საზოგადოებრივი ცხოვრების მთავარი დამახასიათებე- 
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ლი მომენტი ხდებოდა. ამ ახალმა ურთხერთობამ,. ბუნებრივია, თა- 

ვის:მხრივ, ხელი შეუწყო ყვე ლაფერ იმას, რაც ხევის თავისუფლებას 

და მოხევეთა , თანასწორობას ებრძოდა, რაც თემს შლიდა. ამრიგად, 

თემის დამშლელმა ძალებმა ძლიერი მოკავშირე მოიპოვეს, ახლისათ- 
ვის ბრძოლაში საზოგადოებრივი პროგრესისათვის ბრძოლაში. პირ- 

ველყოფილი თემური თავისუფლება საზოგადოებრბვი განვითარე- 

ბის შემაფერხებელ მოვლენად ქცეულიყო, ხოლო თემის მტეხელ- 

“ნი საზოგადოებრივ პროგრესს ემსახურებოდნენ. ყველაზე წინ ამ 

მხრით სეფესახლი იყო, და მას გვერდში ედგნენ ყოველგვარი .(დი– 
დი თუ მცირე), „თემის-მოღალატენი“, რომელნიც თემურობის წი-. 
ნააღმდეგ ბრძოლამი დასაყრდენს სეფესახლშივე პოულობდნენ. 

მოკლედ,' პროცესი. (გამიშვლებულ- გამარტივებული. სახით) აგრეა 
წარმოსადგენი: 

ხევის ს საზოგადოებრივი განვითარების გარკვეულ საფეხურზე ამ 

პირველყოფილი თემის დაშლის ტენდენციები განვითარდა. მაგრამ 

თემის ორგანიზაცია, მის შიგნიდან დანგრევას ძლიერ დაბრკოლებას 

უქმნიდა. ყველაზე უფრო გაძლიერებულმა თემის მტეხელმა სახლმა 
(თუ სახლებმა) ეს შემაფერხებელი | დაბრკოლება იმით | გადალახა, 

რომ ხევისგან დამოუკიდებლად და მის გვერდით. ახალი ურთიერ- 

თობის ორგანიზაცია შექმნა. ამ ახალმა ურთიერთობამ, თავის მხრით, 

შეუტია იმავე თემს, შეუკავშირდა მის (თემის) შიგნით განვითარე- 

ბულ” დამრღვეველ' . ძალებს და თანდათან საბოლოოდ. დაარღვია 

ძველი, თავისუფალი, მაგრამ შემდგომი განვითარებისათვის შემაფე–“ 

რხებელ ძალად ქცეული პირველყოფილი თემი“. ს 
' ეს იყო გარდატეხა; რომლის შედეგადაც საბოლოოდ საფორმდა 

ჩვენში საზოგადოებრივი კლასები, წარმოიქმნა სახელმწიფო. 

· –_ 
, , ... , 

პვტორი კარგად ითვალისწინებს მის მიერ წამოყენებულ დებუ- 

ლებათა სირთულეს, ითვალისწინებს იმასაც, რომ აღნიშნულ დებუ- 

ლებათა საფუძველი, აქ რომაა წარმოდგენილი, დამატებით მასალას 

და გაშლილ მეცნიერულ მსჯელობას საჭიროებს. ამაზე ავტორს უფი- 
ქრია. საკუთრებისა და ნასყიდის ინსტიტუტებზე. მუშაობისას ის 

საამისო მასალას დაჰკვირვებია.' ავტორს, კერძოდ, მხედველობიდან 
არ გამორჩენია, რა. თქმა უნდა, რომ მიწა კერძო საკუთრების ობი- 

ჰი შდრ, დ. 998X00XL ი, მმ ი0#CX04:#68M6 06ML/, , 530780% იინიიზის 6001 

წ თ0ტ)2ხ0X-ჩ8, 100004#IV387, 1953, ზვ. 172–-–178. 
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ექტად იქცა და პირველყოფილი თემური წყობილება კლასობრივმა: 

ურთიერთობამ შეცვალა ისეთ ქვეყნებშიაც, სადაც მორწყვას “დიდი- 

სამეურნეო მნიშვნელობა არ ჰქონდა. მაგრამ ეს მხოლოდ იმას მოწ–- 

მობს, რომ სამიწათმოქმედო მეურნეობის განვითარება, რაც საფუ- 

ძველია · მიწაზე კერძო საკუთრები ინსტიტუტის გავრცელებისა, 

სხვადასხვა პირობებში სხვადასხვა მომენტს ემყარება (მორწყვა, 

გაშრობა, გაწმენდა-გატეხა, მოქმნა, დავაკება, გაპატივება, განაშენება, 

შეღობვა-შეკავება და სხვადასხვა). ჩვენი მოსაზრება კი, რაც ამ შემ-. 

თხვევაში გვაინტერესებს, ისა, რომ აღმოსავლეთ საქარ- 

თველოში მიწის მორწყვა იყო ის. უმთავრესი მნიშვნელობის. 

მომენტი, რასაც ქართლის ინტენსიური მეურნეობის განვითარება. 

ძირითადად ემყარებოდა და რაც, თავის მხრით, იყო მთავარი საფუ- 

ძველი, როგორც მიწაზე კერძო საკუთრების გაჩენისა და კლასობრი– 

ვი ურთიერთობის წარმოქმნისა, ისე, განვითარების შემდგომ საფე-" 

ხურზე, ფეოდალური ურთიერთობის გამარჯვებისა: და; კიდევ უფრო. 

გვიან, მისი აღმავლობის მწვერვალის––ბატონყმობისა: 

უდავოა, რომ ერთ (თუნდაც უმთავრეს) მომენტზე აგებული ეს 

სქემა მეტად გამარტივებულად გამოიყურება? სამაგიეროდ, ის ამ-- 

დენადვე ნათელი და ხელშესახებია, ე. ი. პრინციპული დებულების. 

სადემონსტრაციოდ მარჯვეა. ისტორიული ცხოვრების სინაჭდვი- 

ლეში, რა თქმა უნდა, აქ ხაზგასმული მომენტის გვერდით არაერთი: 

მეტნაკლები მნიშვნელობის მომენტთა თანაარსებობა და 'ზემოქმე-. 

დება ივარაუდება”. 

31 ჩვენ იმედი გვაქვს, რომ აქ დასმული საკითხების შესახებ გრცლად ვასაუ– 

ბრებთ სპეციალურ ნაშრომში, - . 

32 ეს ჩემი „დღიური“ უკვე დაბეჭდილია და "მე მხოლოდ ეხლა , ძევნიშნე 

სამწუხარო მარცხი: გაუთვალისწინებელი დამრჩენია აკად, ს, ჯანაშიას საინტერე– 

სო მოსაზრებანი „საგლახო · რუს“, მუხრანისა და ნასტიკისის · შესახებ. იხ. შრო- 

მები, 1, გვ. 262--63, 65.”
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კასპი 127, 363, 394, 411, 418 

კაცხი 17, 19, 22 
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კაჭიო 141 
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181, 182, 185, 188, 237, 239, 132, 
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კოდისწყალი 22 _ 
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კოთელია 92, 130, 141, 142, 147, 156, 

219...“ 
კოლბეული 21 
კოლხეთი 128, 194 · 

კოჟორი” 25,: 26, 303, : 304, 317; 318, 

325, · 230,: 331, 

გოჟრის” ციხე 25, 302, 303, 305, 307, 

316, 317, 324, 326, 331 

კორბოული 16, 17, 20, 21, 22, 2ჰ,. 
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კრწანისი 330 
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კულიკამი 103, 219 
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ლაზარევსკოე 295, 

ლაზიკა 24 · 

ლაილაში 242, 361 
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ლარგეისის მონასტერი 362 
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ლეღვანი 225 
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ლიახვი 17, 24, 52 

ლიბადი (მთა) 268, 

ლიბანი 212, 265” 

ლიკანი: 142,' 222.“ ' 

ლიკნის ეკლესია 246 . 

ლილო ვვ2. : · 

“ლიხის მთა 21, 313 ' 

"ლიხნი 298. 299 _ 
ლომატურცხი 152 
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· "91... 
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315, 316, 317, 

, ლომისა 225 

ლომის მთა 294, 225“ ” 
ლომის ქედი 253, , ' 

ლომსია 226...“ “ 

ლომისისწყალი 247 შავსერისწყალი; 

250 

ლორე 10, 311, 312, 216, 328, 229; 
ვვ31, 355 | 

ლორე ციხე 309, 310, 355 
ლოფანი 23 

ლოფნისწყალი 23 

ლოწობანნი 344 

ლოვინი 2381 

ლუხუნი 299. 
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+ 
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მელაანი, 343 : 
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მინასკენდი 34 

მინაძე 143 
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პენეიქი 130 

პერანგა (მთა) 20 
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შალეთი 177, 180, 181, 184, 185, 361 

' ჟალეთის სიონი 181 

ჟალეთის ციხე 181 

ჟალეთის ხატი 181 

ჟინეანი 177, 179, 183, 242, 332, 361 
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ჟოეკვარა (მდ.) 300 

რადიონოევეკა 68, 99 

რანი 314, 320 

რაჭა 17, 19, 24, 196,.198, 235; 840: 

ციხე; 340 მხარე; 344, 352, 379 

რაჭა-ლეჩხუმი 237, 239 
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რიკოთის გადასავალი 2, 16 
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რიშა 338 
რიშაყალა 336 

რიშ-ყალა 372 

რკინისჯვარი 128, 311, 313
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რკონის ხიდი 35, 74 

რომი 296, 387 

როშელ (ოშები?) 158 

რუა 392 

რუისი 392 

რუის-ურბნისის არხი 352, 369, 392, 

394 

"რუმინეთი 296 

რუსთა 372 

“რუსთავი 181, 307, 308, 310, 332, 

ვვვ, 334, 335, 336, 337, 338, 342, 
345, 363, 371, 372, 373, 374, 375, 

377, 378, 379, 381, 382, 388, 389, 
390, 405, 407, 418 . 

რუსთავის არხი 362, 369, 371, 379, 
393, 397, 420 

რუსთავის ნაქალაქარი 369 

რუსთავის ციხე 336, 390 
რუსთავ-ჟინვანის თემი 338 

რუსთავ-წილკნის არხი 421 

-რუსთავ-ყარაიის არხი 352 
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რუშავა (მახარაძის რ.) 392 

რუწითელი (ჩოხატაურის რ.) 392 

«რუხმელა (ლანჩხუთის რ.) 392 

საათაბაგო 210 

საარიშიანო 357 
საბადურის მთა 177, 178, 184 

საბარათიანო 274 

საბაჟო, 21, 22 

'საბატე 141 

საბერძნეთი 128, 296 

საბურთალო 26, 325 

"საგარეჯო 382 

საგაჯეები 381 
საგვარჯილე 384 

საგლახო (არხი) 352, 362, 394, 399, 

416, 418, 426, 

საგომა (მდ.) 179 

საგომი 131 

საგურამო 179 

სადგერი 210, 214, 249, 256, 262, 265, . 
266; 267 ტბა; 268, 269, 270, 271 

სადგერის ეკლესია 268, 269 

"სავანის ველი 407 

სავანლისუბანი 2 

) 

საზანო 7, 10, 18, 22 

საზანოს ციხე 7, 18 

საზუერე 191, 192 
საზუერის ღვთისმშობელი 190. 191 

სათარხნო 1, 26 

სათხა 68, 69, 71, 72, 81, 00, 109 
საირმიქედი 213 
საირხე 21 
საკვირიკე 249, 250 

საკირე 214, 217, 249, 252, 254, 256, 
262 · 

საკირის ციხე 223 

საკირისწყალი 247, 251 

საკოჭავი 212, 213, 266 
საკოჭავისწყლის ხეობა. 267 
საკურწე 17 
სალამალეიქი 40 

სალთვისის არხი 397, 420, 421 

სალიეთი 19 

სალის ციზე 253 

· სალომე 36 

სამადლო 25, 304 

სამაჭალოს ხევი 26, 36 

სამგორი 332, 357, 374, 377, 378, 379, 

381, 395 

სამგორის არხი 352, 362,379, 393, 397, 

420, 421 - 
სამეგრელო 40, 208, 341 
სამთავისი 394 

სამთავრო 286, 384, 399, 400, 402 
სამსარი 32, 84, -147, 14მ, 151, 152, 

154 

” სამსარის მაღარა 149 

· სამსარის მთები 150 

სამსარის მონასტერი 149 · 

სამტრედია 270 · 

სამუხრანბატონო 412 . 

სამშვილდე 2, 26, 32, 33, 48, 127, 269, 

309, 310, 316, 328, 354, 363, 365 

სამშვილდის ციხე 3, 328.· 

სამშუილდე 30, 309 

სამცხე 20, 51, 51, 54, 83, 102, 127, 
129, 155, 210, 211, 223 ,225, 226, 

237, 256, 261, 277, 292, 302, 3131, 

372 : 
“სანახშირე 22 

სანტა 30 
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საპიტიახშო 33 

სარეკელა (ფონა) 2 

სართიჭალა 362, 363, “879, 380, 381, 

362, 383 . 
სარკე 248 

სარკინე 352, 393, 406, 412, 413 

სარკინეთი 419 

სარო 170, 172, 173 

სასირეთის ჭალა 319 

საფარა 227 

საფიქლის ხევი 271 

საფურცლე 396 

საქარა 5, 7, 22 

საქართველო 5, 14, 22, 33, 34, 48, 

51, 53, 54, 59, 713, 74, 75, 83, 

მ4, 87, 88, 96, 97, 98, 100, 104, 
' 104, 127, 143, 145, 150, 168,. 175, 

178, 187, 207, 211, 213, 210, 219, 
„ 224, 238, 239, 240, 242, 243, 245, 

248, 253, 257, 259, 260, 274, 284, 

285, 286, 290, 291, 292, 293, 298, 

_ 299, 305, 307, 308, 
321, 333, 335, 341, 350, 351, 

'353, 354, 358, 359, 360, 361, 362, 
"363, 365, 369, 370, 371, 372, 376, 

· 379, 383, 391, 392, 393, 395, 414, 

420 . 
საქაშეთი 394 

საღამო 31, 81 ტბა; ზ), 90, 91, 9, 

93 · ა 

საყარაულო 177, 178, 179, 161, 184 
საყუნეთი 210, 213 
საჩხერე 16, 17, 19, 20, 21, 22 

საციციანო 192, 210, 256 

საძეგური 362 

სახატე 330, 331 

საჯავახიანო 26, 210... 

საჯვარე 18 ' ს“. 

სევსამორა 401 “ 

სერბია 296 ' 

სერები 330 ოო 

სეტის მთავარმოწამე 340 

სვანეთი 17, 24, , 341; 423 

სვერი 22 

სვერის ციზე 22 
სვირი 3, 4, 16 

სვნისთავი” (ბორჯომისთავზე) · 268 
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352, 

312, 314, 319,. 

ტაბისყური 32, 

სიმონეთი 7 .. 

სირგვი 144 

სიქთარუა 392 

სკანდე 7, 8, 9, 10, 16, 17, 18, 20 

"სკანდეს ციხე 17, 18 

სკვირეთის ხეობა 305 

სლესა 249, 255 – ' 

· სლესის ციხე 254, 255, 261, 355 

სომხეთი 26, ქ2, 51, 52, 150, 
237, 312 ' 

სომხითი 308, 209, 310, 311, 312, 313, 

315, 319, 322, 322, 325, ქ30, 375 
სომხით-–საბარათიანო 26, 337 

სოხუმი 243, 290, 291, 292, 295, 296, 

297, 298, 299 . 
სოხუმის გორა 293. 

სოხუმის მთა 291, 293 

სოხომის ციხე 294, 295 
სპარსეთი 59, 168 '. 

სპასკოე ' (ყარაღალა) 67, 68, 69 

სპერი 127' 

სტამბოლი 421 

სულდა 127 

სურამი 1, 2, 16, 20, 248, 363 

სურამის ციხე 28.” , 

სუსუს ხარაბა (ეწყლო ვერანა) 141 

სუხუმი 298 

სუჯუკი 296 

სხალტბა 302, 421 

167; 

ტაბაკინი 220 

ტაბახმელა 25, 220, 302, 304, “317, 

318325, 130. · ' 
ტაბაგმელა 325, - 

103, 

220, 222, 302. 

ტაგნაგეთი 313 

ტამბოეკა (ჩაჩკა) 68, 101 

ტანა 394 

ტანას ხეობა 31, 52 

ტაო-კლარჯეთი 26, 53 

ტატიანოეკა 390 

ტაშირი 309, 310, 3111, 312, 328 

141, 217, 218, 

ტაშისკარი 223, 256... ' 
ტაძრისი 222, 256, 262 _ 
ტბა 208, .211, 265, 266, 267, 268, 

302 ია



ტბეთი 192; 302, ქართლში; 302 შავ– 

შეთში; 341, 385 

ტბისი 302, .. 

ტბის ყური 220, 221 

ტბისყურის ტბა 221 

ტელეფა.3, 5, %, 8 

ტელეფისი 6 
'ტერტერაული 141 

ტეძერი 2 · 

ტიბუნი 292 

' ტილიფი 63 

ტიმოთესუბანი 229 

· ტირიფონა,63 

„ტირიფონის არხი 352 

ტობანიერი 302 ' 

· ტობახჩა 302 - 

ტოლოში (სამცხეში) 184 

ტოლოშის რ-ნი 170 ” 

ტრაქეა 300. - 

ტურცხი 55... 

ტფილისი 283, 308, 320, 324, 337 

ტყემლოვანი 16, 21 

ტყვილიანა 394, 397, 398, 399 ს 
ტყიბული 9, 17, 20 

ტყიბულის მთები 10. 

ტყირბული 196, 198, 199 

“უბისა 2 

უგუდეთი 36 
უდაბნო 381, 382: _ 

: უზნარიანის ციხე 230 

ულევი 22“ : 
„, ულუმბას მონასტერი 23 
უნგრეთი 296... · 

ურბნისი 51, 127, 135, 363, 394, 413, 
ე... 
ურბნისის სიონი 27, 226 , 

ურეკი 286, 295 , 

ურთა 384 

ური (ჰური) 164... 

უფლისციხე 75, 127, 

363, 413 · 

' უჩმანა 108 

უჯარმა 179, 181, 332 : 

186, 189, 305, 

ფავნისი 91 · 

ფანა (მდ,)) 20 

ფარავანი 32, 39, 40, 51, 68, 99, 302 

ფარავნის ტბა 40, 51, 99, 221, 302 . 

ფპკრეხები 213, 214 . 

ფარსადანკა (ხევი) 214. 

ფარსმანყანევი 195,, 1989, 199 

ფარცხისი 26, 308 

ფერსათი 237, 239 

ფერსათის მთა 10, 254 

ფია 130... 

ფილიპოპოლი 367 

ფიჩხისჯეარი 399, 

ფიცესი 35. 

ფიჭვნარი 261 

„ფოთი 243, 292, 295, 296 

ფოკა 40, 4), 42, 88, 94, 97, 98, 103 

ფოკანი 32, 41, 93, 99 

ფონა 2 · 

ფრონე 17, 20 
ფრონეს ხეობა 23, 24: 
ფსირცხა 295, 298, 300 

_V ფუზნარი 183 

'ფუნარი 184 

ფშავი 423... 

ქავაზინი 308, 3136 · 

'ქაგვთაროღლი (ქავთაროული) 84 

ქანდა 415, 416, 421 
ქაოზიანი 336, 337 

ქარელი 2 

ქარვასლის ხევი 40 · 

ქართლი 2, 15, 17, 20, 21, 24, 32, 
35,.36, 51, 96, 126, 176, '181, 191, 

194, 210, 213, 223, 224, 235, 237, 

239, 242, 256, 261, 271, 308, 311, 

' 318, 333,334; “ 340 სოფელ; 340 

მხარე; 352, 353, 354, -370, 371, 

372, 392; 404 გორა; 405 (ბერია); 

422, 426 

ქართლის მთიანეთი 352 .· 

„ქართლის ხევი 406 

ქართლ- კახეთი 53, 394 

ქარცები 114, 115, 169 

ქაჯატუნ- ქაჯთაციხე · 127 ; ; 

ქელერთან 63 2) 

ქერჩი 389 , 

ქვაბიხევი 222, 223; 224 მდინარე:. 224, 
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“კ 225, 226 სოფელი; 247, 251, 252, 

· 256, 269 

ქვაბიხევის წყალი 224. 

ქვათახევი 26 

ქვაკაცა 381 

ქვაციხე 17, 18, 348 

ქვემო აჭარა 237 

ქეემო გურია 292 

ქვემო ნიჩბისი 408, 411 

ქვემო რაჭა 17, 19 

ქვემო ქართლი 32, 247, 250, 274, 287, 

288, 302, 305, 352, 354, 355, 364, 

365, 376, 390, 391 

ქვენასკანდე 7 
ქვენა სოფელი (ქვემო ქართლი) 354 

ქვეშის ციხე 147 

ქვეშის ჭალა 319 

ქვიშხეთი 2 ! 

ქიზიყი 237 

ქილდა 59, 127, 130, 131 

ქობულეთი 2412, 292, 297 

ქონქოლი 107 

' ქორაული 195 

ქორთა (რაჭას) 199 

ქოროღლი (კოჟრის ციხე) 303 

ქოჩასწყალი 22 

ქოხალიხარაბა 63 

· ქოხილი 63 

ქრცხინვალი 20 

ქსანი 52, 242, 393, 394, 398,. 407, 

412, 413, 414, 415, 416 

ქსნის საერისთავო 362 

ქსნის ხევი 362 | 

ქსნის ხეობა 398 

ქსოვრისი 394, 416, 421 
ჟსორისი 419, 420 

ქუთაისი 2, 3, 7, 14, 15, .16, 17, 19, 
20, 24, 204, 253, 259 

ქუთაისის გუბერნია 2 

ქურდ-ვაჭარი 311, 313, 319, 

ქუჩუკ ბავრა 107 : 

ქცია 75, 218, 220, 316, 374 

· ლადო 156 

ღადოს მთა 10, 226 

ღართა 84, 115, 171 
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ღვანკითი 5 1 

ღიბრაძეების წისქვილი 14 · 

ღორეშა (ხარაგოულის რ.) 280 

ღრმაღელე 177 

ღრტილა (იხტილა) 146, 148, 152 

ღულალისი 60, 61, 62, 65, 88 

ღულელები 178 

შაზახი 355 

ყალა 130 

ყარაია 332, 1382, 389, 395, 405 

ყარაის ველი 336, 3721, 374, 378, 390 

ყარადუზი (ველი) 382 

ყარაღალა 68, 69 

ყაურმა 35, 42, 41, 74, 75, 79, 105 

ყაურმას ეკლესია 77 

ყაურმას ხიდი 75 

ყაურმა-ქიერფი 71, 94. 

ყაშაყაია 34 

ყვიბისი 156, 252 

ყვირილა 2, 3, 4, 20, 22, 177 

ყვირილას ხეობა 17, 20 

ყიზ-ყალა 336 - 

ყიზილაჯლი 34 

ყირიმი 92 

ყულევი 295 
ყურყუთა (ჭალა) 319 

ყვროხბულახ 47 

შავარშეთი 213 , 

შავი ზღვა 3, 297 

შავნაბადა 221, 330, 331? 
შავსერი 224 

შავსერისწყალი (ქვაბიხევი) 225 

შავშეთ-კლარჯეთი 237 

შავწყალი 209, 212, 211, 214, 215, 
217, 218, 262, 265, 267; 268 დიდ– 
წყალი; 269 

შაითუმან 63 

შარვანი 320, 

შაშალეთი 130 

შაჰნაბადი (შავნაბადა) 331 

შემოქმედი 360 

შეპიაკი (თრიალეთში) 276 

შერთულა 337 

შვლიველი (მთა) 268 ”



“შიგნით კახეთი 176, 353, 356, 420, 

"შიდა ქართლი 26, 32, 52, 53, 128, 210, 

305, 307, 308, 313, 316, 354, 376, 

394, 397, 399, 421” · 

შილდა 180, 242 
“შინდისი 302, 318, 325, 230, 394, 420 

შიომღვიმე 117“... 

“შიომღვიმის მონასტერი 412 

შიოსუბანი 416, 419. 

შორაპანი 2, 3, 8, 15, 

"შროშა 2, 16, 267 

შუამთა 181, 221 

"შუა ნიჩბისი 411 

შულავერი 377 

შულავრის გორა 313 

“მუქრუთი 17, 29, 22 

19, 20, 22 

ჩადივარი 332 

„ჩალაუბნის ხევი 356 

ჩანდურა 112 

ჩაჩკა (რი) 102 

ჩეკურიანთკარი 179 

ჩეკურთკარი 178 

ჩეკურნი 178 " 

ჩელეთი 180, 334 

ჩელთა 180; 180 მდინარე 
ჩელუსკინელთა ხიდი 360 
ჩერკესსკაია ტროპა 300 

ჩერნიავსკის მთა 293 

ჩილდირი 73, 164 

ჩილდირის ტბა 164 
“ჩიტახევი 222, 249 

'ჩიფლიკი 72 

ჩიხა 17, 19, 20, 21 
"ჩიხორი 16, 18, 20 

"ჩიხორის ციხე 18 

ჩიხორიში 171 

"ჩოლაბური ქ, 5, 14 

ჩოლარი 34. 

ჩორჩანი 23, 261, 341 

ჩოხური 343 

ჩუმათელეთი 2 

ჩუმლაყი 248 

ჩუნეში 202, 203 

ჩუნჩხა 130 

ჩუღურეთი 325 

, 

ჩფლკ (იხ. ჩიფლიკი), 112 

ჩხარი 5; 8 მდინარე; 9, 10, II, _12, 

15, 16 

ჩხარის ციხე 9, 12 

ჩხერიმელა 2, 3 

ჩხიკვთა 316 . 

ჩხიროული 16 

ცანდრიპშ 295, 300 

ცემი 213, 265, 271 

ციხე-დიდი 318 

ცივგომბორის ქედი 356 

ციხისძირი 421 

ციხის ჭალა 225 

ციხისჯვარი 213, 214, 217, 218, 256, 

299 

ციმბირი 30 

ცურტავი 372 

ცხია 160, 170 

ცხინვალი 17, 20, 242, 361, 384, 394 
ცხრაკარა 184 

ცხრაწყაროს მთა (შვარშეთი) 218 

ცხრაწყაროს უღელტეხილი 217, 222 

ცხუმი 297 

ცხუმის-ციხე 297, 298 

' 

ძაგნაკორნა 177 

ძალისა 397, 398, 416, 421 

ძამის ციხე 193 
ძამის ხეობა 52, 193 

ძაღლათუბანი 170 

ძეგვი 26, 141, 405, 406, 407 

ძეგვისწყალი 407 

ძეგვის ხევი 405 

ძევრი 14, 35 

"ძევრულა 11, 12, 13, 14, 74. 
ძველი ბოსლევი 16, 22 

ძირულა 2, 3 

ძირულას ხეობა 2, 16, 23 

ძმობა 376 

"ძოვრეთი (საციციანოსი) 6 

წავკისი 325, 330 

წალკა 26, 28, 29, 30, 31, 25; 36 გად 
მოღმა; 37, 38, 39, 60, 302 

წასრი 22 
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წაქვი 235 

წაღვერი 212 წაღველი; , 217, 265, 271 

(კეჩხობი) · 

წაღვლისთავი · 23 
წაღული 23 
წეღისი3-2 ა 

წერიკუნტა 171 
წეროვანი 421 

წითელი ეკლესია 32 

წითელი ხიდი 336 

წითელსაყდარი 220 

წითელქალაქი (სოფ.) 1 

წილკანი 396, 397, .398, 416, 421 
წილკნის არხი 352, 369, 393, _394 

წინარეხი 33, 36.“ 

"წინწყარო 313, 316 
წირქეალი 20 

წიფა 2, 248 · 

წიწამური 318, 384, 399, 400, 401, 
"402; 404 გორა; 405, 408... 

' წნორი 63 

წობენი 181 

წრომი 2 

წუნდა 50, 53, 126, 
164, 226 

წუნდას ეკლესია 128 

წუნდას საერისთაო 129, 136 

წუნი 127. 

წყალგაყრილა 225 · 

წყალტუბო 195, 197, 197 მდინარე; 

.201; 201 მდინარე; 202, 203; 203 
მდინარე; 204, 205, ·206, 252 

წყალტუბოს აბანო 196, 202, 202, 204, 

206 

წყალშავი 21 

წყალწყულა' (მდ.) 23 
წყაროსთავი 107, 128, 136 

წყისე 135 ' 

127, 128, 136, 

· 8აბიეთი 171- 

ჭაიტა 171, 

პალატყე 14 
ჭანდარი 390 : 

ჯანდრის ტბა : 373, 374, (381. 

ჭაპალის გორა 310 

ჭარი 243 
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ჰჭაჭქკარი 102... 

ჭერათხევი 23, 24 .ღ 

პერემი 181, 356 

ჭეროული 171 

ჭერულა 156 

ჭიათურა 9, 16, 17, 19, 20, 21, 22 

ჭიშურა 14, .. 

ჭობარეთი 156, 171. 

ჰობისხევი 214 “ / 

ჭოჭკანის კეობა 312 

ჭულე 227 
ჭუბური-ხინჯი 348 

ჰყვიშის ციხე 344 

ჭყონდიდი 348 

ზაგეთი 130 

ხანდო 92, 170, 171, 219 
ხანუმ ფუნარ (დედოფლის წყარო) 

102... 
ხანჩალის ტბა 61, 64, 73 

“ ხატისთელეთი 331 

ხაშური 268, 271, 408 

ხევი 423 

” ხევსურეთი 423 აა. 

ხევსურთ სოფელი 178 

ხევხმელი (ხოვლესთან) 302“ 

ხეკორძულას ხევი 407 

ხერთვისი 128, 131, 171, 172,. 173 

ხერკი 179, 332 

· ხეისჯვარი (იმერეთში) 271. 

ხვედურეთი 2, 191 : 

ხვილიში 171 ' “,V 
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ყაუხჩიშვილი სიმონ .1, 5, 24, 29, .32, 

· 47, 350._ 
ყვარყვარე ათაბაგი 86 

' ყვარყვარე ბექას-ძე 86 

ყუარყუარე 114 

ყურაშვილი 138 

შავიშვილი მიხეილ 58,” 99, 100. 

შავლალიანი ივანე 21 - 

შალიკაშვილის ასული გულდამ 190 

შალვა ერისთავთა ერისთავი 232, 2311, 

234 · 

შალვა მანდატურთეხუცესი 85, 86 
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.· -სტორიულ-გეოგრაფიული ექსპედიცია 1932 წ. (დღიური! , .- . 
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· ბორჯომის ხეობა (დღიური, 1947 წ). · ა · 297 

„ აძიკვის წარწერის გამო (1948 წ.) ', · · , .·. 272 
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ერთი ისტორიულ- გეოგრაფიული მოვლენის გამო (1952 თ) ვვ2 
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ერთი ფურცელი სსტორიელგეოგრაფიელი დღიურიდან „“ ვ57.
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ნიჯ3MიCX0იც CCნ 

«დაიბეჭდა საქართველოს · სსრ მეცნიერებათა აკადემიის 

სარედ.-საგამომც, საბჭოს დადგენილებით 

გამომცემლობის რედაქტორი შ. პაატაშვილი 

ტექრედაქტორი ნ. ჯაფარიძე 

კორექტორი რ. ფარესიშვილი 

მხატვარი გ ნადირაძე



გადაეცა წარმოებას 9.9.19631„ ხელმოწერილია დასაბეჭდად 20.13.1964; 

ანაწყობის ზომა ” 6X10; “ქაღალდის ზომა 60X841/ი, ქალალდის · 

ფურცელი 14,75; საბეჭდი ფურცელი 29,50; საავტორო ფურცელი 25,67; 

სააღრიცხვო-საგამომცემლო ფურცელი 26,03 

ფასი 2 მან, 7 კაპ. 

შეკვეთის # 287 უე 02649 ტირაჟი 3 000 

  

თბილისის უნივერსიტეტის სტამბა, თბილისი, ი. ჭავჭავაძის პროსპექტი, 1. 

IჯიიწიგრXMი I 6MMM00%0”0 VI0IM360CMI6X2, | 6MM%CV, ”იი”იCI II. 358939873, 1.


