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                                                                                Anna Pridonashvili 
Étudiante en droit L1 Université Côte d'Azur 

                                                         
                                                           INTRODUCTION 
    Le projet d'unification politique de l'Europe a une histoire, un présent et un 

avenir. C'est l'une des grandes idées du XXe siècle, recevant une contribution très 
importante du Manifeste de Ventotene, écrit en 1941 par Altiero Spinelli et Ernesto Rossi 
avec la collaboration d'Eugonio Colorni. Ce qui aurait pu sembler une utopie au plus fort de 
la Seconde Guerre mondiale, lorsque la défaite du nazisme n'était pas une évidence, s'est 
matérialisé entre 1950 et 1957, grâce à la prévoyance de Konrad Adenauer, Alcide De 
Gasperi, Robert Schuman et d'autres hommes d'État européens. 

    Aujourd'hui, il s'est traduit par une construction à la fois complexe et incomplète. 
L'Union européenne représente déjà un ensemble de réalisations impensables. En même 
temps, il s'agit, encore aujourd'hui, d'une promesse riche de possibilités et non d'obstacles. 
Dans le monde d’aujourd’hui, le vent de la mondialisation souffle plus ou moins fortement 
et le cadre général reste varié et embrouillé d’instabilité. Les régimes autoritaires et les 
dictatures personnalistes sont nés et ont parfois disparu. Des guerres civiles ont éclaté. 
L'autoritarisme et les guerres civiles ont pour conséquences inévitables l'oppression et la 
répression et la faim et la mort, de puissantes impulsions vers l'abandon de ces terres et la 
recherche d'endroits où la vie pourrait être vécue en paix, dans la dignité, avec des 
opportunités. 

   Dans le monde d’aujourd’hui, le vent de la mondialisation souffle plus ou moins 
fort, et le cadre général reste varié et criblé d’instabilité. Des régimes autoritaires et des 
dictatures personnalistes sont nés et, parfois, ont disparu. Des guerres civiles ont éclaté. 
L'autoritarisme et les guerres civiles ont pour conséquences inévitables l'oppression et la 
répression, la faim et la mort, de puissantes impulsions vers l'abandon de ces terres et la 
recherche d'endroits où la vie pourrait être vécue en paix, dans la dignité, avec des 
opportunités.  L'Union européenne est le plus grand espace de la planète où les droits de la 
personne sont protégés et promus ; dans lequel la peine de mort n'existe pas; où la 
démocratie est le mode de représentation gouvernementale des États membres et de l'Union 
elle-même. Précisément parce que c'est un espace démocratique, l'UE est exposée aux 
critiques. 

 
 I. L’avenir d’un passé commun 
   Lors du Congrès de Vienne de 1815 après les guerres napoléoniennes pendant deux 

décennies, les dirigeants divisent l'Europe selon les lois les plus puissantes, mais ne prennent 
pas en compte les nouveaux souhaits qui ont émergé depuis 1789. 

L’union européenne : une utopie constitutionnelle ?! 
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L'idée d'unir les pays européens pour empêcher toute guerre a été proposée pour la 
première fois par l'abbé de Saint-Pierre en 1715, et s'est progressivement clarifiée. En 1849, 

Victor Hugo a appelé à la création des « États-Unis d'Europe »1 à la Conférence de paix de 
Paris, ce qui, selon lui, contribuerait à instaurer la paix et la prospérité. 

  Cette idée se répand. En 1867, à l’appel du mouvement républicain, fut créée à 
Genève « Ligue internationale pour la paix et la liberté », dont Garibaldi était le président 
d’honneur, chargé de faire avancer les projets de l’Union européenne. Le titre de son journal 
ressemble à un spectacle : « Les Etats-Unis d’Europe ». L'enthousiasme des participants a 
cessé en raison de la guerre franco-prussienne et la montée du nationalisme au tournant du 
siècle a empêché le projet de se former. Le mouvement pour la paix donne désormais la 
priorité au désarmement et à la mise en place de mécanismes internationaux de règlement 
des différends entre pays, ce qui devrait conduire à la constitution de Société des Nations 
par le traité de Versailles de 1919. 

  Le 9 mai 1950, le ministre des Affaires étrangères Robert Schumann propose la 
création d'une organisation européenne chargée de regrouper la production de charbon et 
d'acier en France et en Allemagne. Le projet audacieux proposé par le commissaire à 
l'urbanisme Jean Monnet vise non seulement à surmonter la tension matérielle provoquée 
par la demande de matières premières industrielles, mais aussi le plus important est de 
mettre fin à la confrontation germano-française qui a duré un siècle dans le contexte de la 
guerre froide. . L'échec des projets précédents a fait prendre conscience que la coopération 
entre les pays européens doit se faire progressivement. L'action doit commencer par une 
vision limitée mais décisive. Le 18 avril 1951, le traité de Paris établit la Communauté 
européenne du charbon et de l'acier (CEE) entre six pays. 

 Même si le terme « utopie » est normalement utilisé pour désigner des sociétés 
fictives possédant des qualités perçues comme hautement souhaitables ou parfaites, des États 
ou des entités politiques comme l'Union européenne (UE) peuvent être construits comme 
utopiques dans le discours politique. Comme l'ont soutenu Nicolaidis et Howse, l'Europe a 
longtemps projeté une vision utopique d'elle-même sur le monde extérieur. Cette vision 
utopique a, au cours des siècles, eu une longue histoire et de nombreuses étiquettes, des 
Lumières au colonialisme, à l'impérialisme civique ou au « pouvoir civil ». Dans ce contexte, 

on peut affirmer que l’image de soi officielle de l’UE est utopique ou « EUtopienne »2. Selon 
Zielonka, par exemple, l'UE se comprend comme un pouvoir normatif qui « civilise » son 
environnement extérieur. Cependant, comme le font valoir Nicolaidis et Howse, l'image 

 
1 « Discours d'ouverture du Congrès de la Paix - 21 août 1849 », Œuvres complètes de Victor Hugo, Actes et 
Paroles I, Avant l’exil, J. Hetzel et A. Quantin, 1882, p. 475-486 

 
2 Le terme « EUtopie » utilisé par Nicolaidis et Howse, 2002 
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que l'UE présente sur la scène internationale est idéalisée plutôt que représentative de ce 
qu'est réellement l'Europe.  

  Au début des années 2000, de nombreuses personnes pensaient que le 
constitutionnalisme européen pouvait pousser le projet d'intégration à une étape 
qualitativement nouvelle. Certains considéraient l’adoption du traité établissant une 
Constitution pour l’Europe par les hautes parties contractantes en 2004 comme le moment 

constitutionnel de l’Union, réalisant leur utopie tant souhaitée3. Ensuite, le traité a été 
rejeté lors des référendums français et néerlandais et le Conseil européen a officiellement 

abandonné le « concept constitutionnel »4. Plusieurs crises et défis de l'Union ont suivi, la 
plupart ayant des implications directes pour le constitutionnalisme en Europe : la crise 
financière et économique, la crise des réfugiés, la crise de l'État de droit en Hongrie et en 

Pologne et, bien sûr, le défi du Brexit5. 
   Le type de constitutionnalisme qui a émergé au cours de la dernière décennie a 

perdu son caractère utopique : la nécessité d'adopter un nouveau règlement constitutionnel 
n'est pas considérée comme une nouvelle étape de l'intégration européenne mais comme un 
obstacle à éviter. Seuls quelques acteurs appellent à présent à la relance du processus 
constitutionnel. La pratique politique est revenue à un concept légaliste beaucoup moins 
exigeant de la constitution, mettant l'accent sur l'état de droit compris principalement 
comme le respect des règles (et cela uniquement sélectif). L'utopie constitutionnelle de 

l'Union a été laissée à peu d'intellectuels6. 
 
II. Faut-il se préoccuper de cette utopie constitutionnelle ? 
  Le type de constitutionnalisme qui a émergé au cours de la dernière décennie a 

perdu son caractère utopique : la nécessité d'adopter un nouveau règlement constitutionnel 
n'est pas considérée comme une nouvelle étape de l'intégration européenne mais comme un 
obstacle à éviter. Seuls quelques acteurs appellent à présent à la relance du processus 
constitutionnel. La pratique politique est revenue à un concept légaliste beaucoup moins 
exigeant de la constitution, mettant l'accent sur l'état de droit compris principalement 
comme le respect des règles (et cela uniquement sélectif). L'utopie constitutionnelle de 
l'Union a été laissée à peu d'intellectuels. 

 
3 Joseph HH Weiler, ‘On the power of the Word: Europe’s constitutional iconography’ (2005) 3 International 
Journal of Constitutional Law 173–190. 
4 Council of the European Union, Brussels, 20 July 2007, 11177/1/07, Brussels European Council of 21 and 22 June 
2007, Presidency Conclusions, 15 
5 Pour une analyse récente des différentes crises de l’UE voir Desmond Dinan, Neill Nugent and William E. 
Paterson (eds), The European Union in crisis (London: Palgrave Macmillan 2017). 
6 Besides Avbelj, n 4 see particularly Jürgen Habermas, The crisis of the European Union: A response (Cambridge: 
Polity 2012) and Ibid, The Lure of Technocracy (Cambridge: Polity 2015). 
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 Les utopies sont cruciales pour préserver l'opposition au statu quo en tant que projets 

ambitieux qui cherchent à se concrétiser7. Ils orientent l'action politique vers le 
changement et peuvent conduire à des réformes qui réconcilient l'ordre politique avec les 
désirs de ses sujets. L’un des problèmes du constitutionnalisme européen d’aujourd’hui 
consiste dans son incapacité à offrir une utopie qui pourrait donner un sens à ceux qui ne 
peuvent pas s’identifier à la situation actuelle - mais qui hésitent (en même temps) à suivre 
les ennemis du constitutionnalisme européen. 

Mais le constitutionnalisme européen est aussi une idéologie : une autre composante 
de l'imagination constitutionnelle, dont le rôle est d'intégrer les sujets individuels et leurs 
croyances dans un tout commun. L’idéologie masque l’écart entre la revendication de 
légitimité de l’ordre politique et les croyances de ses sujets. Cela peut être considéré comme 
indispensable pour rendre possible la règle politique - une « fiction nécessaire » ou comme 
un instrument de domination. L’idéologie peut par exemple « réifier » - faire apparaître et 
fixer les produits de l’activité humaine, excluant ainsi toute possibilité de les modifier. 
Avant le Brexit, l'intégration européenne semblait être réifiée dans le sens où il semblait 
impossible de la renverser et il semblait futile que les membres existants réfléchissent à des 
alternatives. Aujourd'hui, c'est la « course mondiale des nations », où les Européens doivent 
avant tout devenir compétitifs et seulement ensuite autorisés à penser au « mode de vie 
européen », qu'ils ne peuvent pas se permettre dans la course avec des États qui n'ont pas 
besoin de la peine de réaliser la justice sociale. 

À mon avis, nous devons maintenir, dans la mesure du possible, les deux conceptions 
de l'idéologie constitutionnelle. Nous devons comprendre pourquoi, dans les différentes 
périodes de l'intégration européenne, les constitutionnalistes européens ont des opinions 
particulières sur la constitution (à la fois conceptuelles, se référant au domaine de la théorie 
constitutionnelle et empiriques, liées à leur compréhension de la constitution `` réellement 
existante '' de la Constitution). UE) - sans les interpréter comme « simplement souffrant de 

pathologies psychologiques8 », en quête de pouvoir ou même de domination. Pour établir 
le sens de la constitution européenne, il faut prendre leurs idées aussi au sérieux que 
possible. 

En même temps, afin de découvrir le potentiel réformiste du projet 
constitutionnaliste - son utopie - ou son échec ultime, nous devons garder le projet critique 
en vue. Cela peut être poursuivi par la « critique de l’idéologie », qui, selon Susan Marks, « 
vise à promouvoir le changement social, non pas en proposant des plans pour l’avenir, mais 

en encourageant l’enquête sur les ressources du passé9 ». 

 
7 Martin Loughlin, ‘Constitutional Imagination’ (2015) 78 Modern Law Review 1-25, 13. 
8 Jan-Werner Müller, ‘The triumph of what (if anything)? Rethinking political ideologies and political institutions 
in twentieth-century Europe’ (2009) 14 Journal of Political Ideologies 211-226, 214. 
9 Susan Marks, The riddle of all constitutions: International law, democracy, and the critique of ideology 
(Cambridge: CUP 2000), 27. 
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        À quoi ressemblerait une telle critique idéologique du constitutionnalisme européen ? 
Récemment, plusieurs projets peuvent conduire à une critique de fond de l'idéologie 
constitutionnelle européenne. Ils comprennent des travaux des constitutionnalistes eux-
mêmes, qui vont au-delà des « simples » conceptualisations du constitutionnalisme européen 
et offrent des réflexions sur ce que signifie s'engager dans la pratique constitutionnelle et la 
recherche. En outre, une « nouvelle histoire juridique » de l’UE est en cours d’écriture, ainsi 
que la sociologie du droit de l’UE. Aucun d'entre eux, cependant, ne se livre à une analyse 
approfondie du monde des idées du droit et de la théorie constitutionnels de l'UE. 

Le livre récent d'András Jakab, « European Constitutional Language », se rapproche 
d'une analyse de l'idéologie constitutionnelle européenne à plusieurs égards : il cherche à 
analyser un « vocabulaire et grammaire » conceptuel du discours constitutionnel européen, 
sensible au contexte historique et sociologique dans lequel il s'est produit.        

La « grammaire » de Jakab se compose principalement des règles du raisonnement 

constitutionnel10, tandis que le « vocabulaire » est formé par différentes réponses 
conceptualisées aux défis sociaux à divers moments de l’histoire. En effet, nos concepts de 
base du droit constitutionnel sont une collection historique disparate de réponses à 
différents défis, et à juste titre. Les grandes réalisations sociales comme les systèmes 
constitutionnels modernes sont toutes basées sur un développement progressif et long, par 

essais et erreurs, des connaissances humaines11. 
La déclaration ne dit rien sur certaines questions cruciales, qui restent cachées du 

discours constitutionnel européen, comme l’équilibre entre la politique et l’économie, la 
démocratie et le capitalisme ou le centre de l’UE et sa périphérie. Au lieu de cela, nous avons 
un chapitre sur « l’État de droit, les droits fondamentaux et le défi du terrorisme en Europe 

et ailleurs12 », qui porte presque exclusivement sur le principe libéral de l’État de droit. Ce 
que l’on entend généralement par « droits fondamentaux » - que ce soit dans un sens plus 
limité de libertés négatives ou comme des revendications plus exigeantes de liberté sociale 

- n’est pas du tout abordé dans cette étude13.  
En fait, Jakab admet que son livre se veut « une contribution intellectuelle au 

renforcement des institutions européennes14 », qui n'a pas d'ambition critique-
émancipatrice - qui se trouve au cœur d'une « critique de l'idéologie constitutionnelle » dans 
le très spécifique sens suggéré ci-dessus. Nous devons problématiser et analyser de manière 
beaucoup plus détaillée les « défis historiques » qui éclairent la formulation de la 

 
10 Analysé dans une partie I relativement courte du livre. 
11 Jakab, n 12, 87, où Jakab reconnaît également l'inspiration pour une telle vue dans Anthony Quinton, The 
Politics of Imperfection (London: Faber & Faber 1978) – voir aussi Jakab, ibid, 3, fn 11. 
12 Ibid, Chapitre 7 
13 Pour diverses interprétations des droits fondamentaux voir Adam Etinson (ed), Human Rights: Moral or 
Political? (Oxford: OUP 2018). 
14 Jakab, n 12, 4, fn. 12 
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« grammaire » constitutionnelle et du « vocabulaire » de l’époque. En d’autres termes, nous 
devons nous engager dans un projet de « constitutionnalisme en tant que critique » plutôt 

que de simplement contribuer à l’élaboration d’un projet15. 
 

                                                   CONCLUSION  
 
Cet article visait principalement à introduire une problématique qui n’a que peu été 

étudiée dans le contexte du droit et de la théorie constitutionnels de l’UE : son utopie 
constitutionnelle.  

Cependant, mon objectif dans cet article n’est pas « briser le mythe » ou créer de 
nouvelles utopies (et idéologies) mais prendre les idées – quelle que soit leur origine ou leur 
importance au sérieux. Il est impératif de comprendre pourquoi, dans les différentes 
périodes de l’intégration européenne, les constitutionalistes européennes ont des vus 
particulières sur la constitution. 

L'Union Européenne a progressé, en tirant les leçons de ses erreurs, en les corrigeant, 
en s'améliorant. Les citoyens démocratiques sont exigeants. Ils ont demandé beaucoup et ils 
en demandent toujours plus. Ils ont contribué à la démocratisation des institutions de l'UE, 
du Parlement, de la Commission et du Conseil. Ils ont exploité au maximum les potentialités 
du fonctionnalisme, du partage des ressources. Ils cherchent à influencer les procédures et 
le contenu des décisions de leurs chefs de gouvernement au Conseil. Ils ont la possibilité 
d'être représentés au Parlement européen, même si, malheureusement, ils en profitent 
rarement, préférant, certainement avec de grandes variations entre les États membres, 
l'indifférence et l'abstention. Certains ont appris que la Cour de justice est capable de 
défendre leurs droits même contre leurs États nationaux respectifs. D'autres savent que 
l'instrument d'un référendum est devenu à leur disposition, un référendum demandé par 
un million de citoyens européens de six États différents pour avoir mis à l'ordre du jour des 
questions pertinentes. Personne ne pense que la démocratie de l'Union est parfaite. Tout le 
monde sait qu'il est perfectible. Beaucoup travaillent pour le perfectionner. Ce sont 
principalement des fédéralistes. Il est peut-être possible de placer les « États-Unis d’Europe 
» parmi les utopies, mais il reste certainement - pas seulement pour les fédéralistes engagés 
- un projet en cours. 

 
 

 
 

 
15 Voir Gavin W. Anderson, ‘Constitutionalism as critical project: the epistemological challenge to politics’ in 
Stephen Gill and A. Claire Cutler (eds), New Constitutionalism and World Order (CUP 2014), 281-294. 
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Résumé 
   De la manière la plus documentée possible, cet article vise à fournir la plus grande 

quantité d'informations disponibles sur les racines et la trajectoire historique de 
l'intégration européenne, sur les arrangements institutionnels de l'Union, sur les nombreux 
secteurs dans lesquels elle est active. Nous allons voir dans un premier temps, comment les 
idées européennes se sont progressivement formées jusqu’à l’Union Européenne et 
découvrir que la progression lente et continu de ce projet n’est pas seulement due à l’apport 
de certaines personnes exceptionnelles, mais aussi à l’unité de la culture politique 
concernée. Dans un deuxième temps, nous allons découvrir que derrière diverses 
conceptions constitutionnelles de l’UE, ce sont des idées utopiques et idéologiques produites 
par des juristes et théoriciens constitutionalistes. Cet article entend proposer un large 
éventail d'interprétations, tant politiques que philosophiques.  

 
 
 
                      The European Union: a constitutional utopia?! 

Anna Pridonashvili 
Law student in the University of Côte d'Azur  

 
Summary 

 
In the most documented way possible, this article aims to provide the greatest 

amount of information available on the roots and historical trajectory of European 
integration, on the institutional arrangements of the Union, on the many sectors in which 
it is activated. We will first see how European ideas were gradually formed up to the 
European Union and discover that the slow and continuous progress of this project is not 
only due to the contribution of certain exceptional people, but also to the unity of the 
political culture concerned. Secondly, we will discover that behind various constitutional 
conceptions of the EU, these are utopian and ideological ideas produced by constitutionalist 
jurists and theorists. This article intends to offer a wide range of interpretations, both 
political and philosophical. 
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ევროკავშირი : კონსტიტუციონალური უტოპია?! 
 

ანა ფრიდონაშვილი 
ნიცის უნივერსიტეტის სამართლის ფაკულტეტის სტუდენტი 

 
რეზიუმე 

წარმოდგენილი სტატია დოკუმენტებზე დაყრდნობით, მიზნად ისახავს 
მკითხველისათვის ინფორმაციის მიწოდებას ევროპული კავშირის ჩამოყალიბების  
შესახებ, ევროინტეგრაციის ფაქტობრივი გარემოებების გათვალისწინებით. ჩვენ, 
უპირველესად ვნახავთ თუ, როგორ ჩამოყალიბდა თანდათანობით ევროპული 
იდეები ევროკავშირის შექმნამდე და აღმოვაჩენთ რომ ამ პროექტის ნელი და 
უწყვეტი პროცესი არამხოლოდ პროგრესულად მოაზროვნე პირების წვლილის გამო 
შედგა, არამედ პოლიტიკური ინტერესთა გაერთიანების კანონზომიერმა 
გარემოებებმაც განაპირობა. ამ სტატიაში აღმოვაჩენთ, რომ ევროკავშირის 
სხვადასხვა კონსტიტუციური კონცეფციის მიღმა, ზოგიერთი 
კონსტიტუციონალისტისა და თეორეტიკოსის უტოპიური იდეები იმალება, 
რომლებმაც წარმოდგენილ პუბლიკაციაში კრიტიკა დაიმსახურეს. ეს სტატია 
გვთავაზობს პოლიტიკური და ფილოსოფიური ინტერპრეტაციების ფართო 
სპექტრს. 
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ჯონ სტუარტ მილი თავისუფლების შესახებ 
 

ვალერი მოდებაძე  
საქართველოს საპატრიარქოს წმიდა ანდრია პირველწოდებულის 

სახელობის ქართულ უნივერსიტეტის პროფესორი 
 

1859 წელს ჯონ სტუარტ მილმა დაწრა ფილოსოფიური ესე „თავისუფლების 
შესახებ“.   ეს იყო ძალიან გავლენიანი და წარმატებული ნაშრომი, რომელმაც მილს 
დიდი პოპულარობა მოუტანა.  იდეები რომელიც გადმოცემულია ამ ნაშრომში 
გახდა შემდეგ ლიბერალიზმის საფუძველი.    იმდენად მნიშვნელოვანი და 
ფუნდამენტური ნაშრომია, რომ მისი გამოქვეყნებიდან დღემდე იბეჭდება და 
გაყიდვაშია.  (Scarre Geoffrey, 2007)  

თავდაპირველად მილი აპირებდა პატარა ესეს დაწერას თავისუფლებაზე 
1854 წელს, მაგრამ იდეების მოზღვავებასთან ერთად ნაშრომის მოცულობაც 
გაიზარდა.  რამოდენიმეჯერ ხელახლა დაწერეს და გაასწორეს ეს ნაშრომი ჯონს 
სტუარტ მილმა და მისმა მეუღლემ ჰარიეტ ტეილორმა.   ჯონ სტუარტ მილის 
იდეებზე და მსოფლმხედველობაზე დიდი გავლენა მოახდინა მისმა მეუღლემ - 
ჰარიეტ ტეილორმა.  მას შემდეგ რაც მილი შეხვდა ჰარიეტ ტეილორს და მასზე 
იქორწინა, ბევრი მისი იდეები და შეხედულებები მორალურ ცხოვრებაზე და ქალთა 
უფლებებზე რადიკალურად შეიცვალა.   

 როგორც მილი აცხადებს ნაწარომები „თავისუფლების შესახებ“ იყო მისი და  
ჰარიეტ ტეილორის ერთობლივი შრომის შედეგად შექმნილი „პროდუქტი“.   
ნაშრომის დასრულებას ცოტა აკლდა, როდესაც მისი მეუღლე მოულოდნელად 
გარდაიცვალა 1858 წელს.  როგორც მილი აცხადებს, მას მეუღლის გარდაცვალების 
შემდეგ ნაშრომში რაიმე ცვლილებები არ შეუტანია.  ტეილორის დაღუპვის შემდეგ 
მან გადაწყვიტა რომ წიგნი „თავისუფლების შესახებ“ მისი ხსოვნისთვის მიეძღვნა.  
საბოლოოდ ნაშრომი გამოქვეყნდა 1859 წელს, რომელიც ითვლვება ჯონ სტუარტ 
მილის ერთ-ერთ ყველაზე გავლენიან და მნნიშვნელოვან წიგნად.   

 ჯონ სუარტ მილი ნაშრომის წერას იწყებს ისტორიული ბრძოლის აღწერით 
ხელისუფლებასა და თავისუფლებას შორის.  ის აღწერს ხელისუფლების ტირანიას, 
რომელიც მისი აზრით უნდა ექვემდებარებოდეს თავისუფალი მოქალაქეების 
კონტროლს.  მილის აზრით ხელისუფლების გაკონტროლება და მოთოკვა შეიძლება 
ორი მექანიზმის საშუალებით: 1. პირველი, გარკვეული ხელშეუხებლობის 
მოპოვებით, როდესაც ხალხი აიძულებს ხელისუფლებას დაიცვას მოქალაქეების 
პოლიტიკური თავისუფლებები და უფლებები.  ამ უფლებების და 
თავისუფლებების ხელყოფა მმართველის მიერ თავისი მოვალეობის დარღვევად 
ჩაითვლება და ამ შემთხვევაში გამართლებულია ხალხის ამბოხება და ტირანიული 
რეჟიმის დამხობა.   2.  მეორე და უფრო გვიან შემოღებული მეთოდია  - 
კონსტიტუციური შეზღუდვების შემოღება.   კონსტიტუცია ამ შემთხვევაში არის 
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მექანიზმი, რომელიც განსაზღვრავს პოლიტიკური თამაშის წესებს, გარკვეულ 
ჩარჩოებში აქცევს ხელისუფლების საქმიანობას და ზღუდავს მას.   

 იმის გამო რომ საზოგადოება ადრეულ ეტაპზე ურთულეს პირობებში 
ცხოვრობდა (ხშირი იყო მტრების შემოსევები და ომები),  ხალხი იძულებული იყო 
ძლიერ მმართველს დამორჩილებოდა და სხვა გამოსავალი არ ჰქონდათ, გარდა 
იმისა რომ ბატონის მმართველობის ქვეშ ყოფილიყო.   საკუთარი უსაფრთხოების 
უზრუნველსაყოფად ხალხი იძულებული იყო აეტანა ბატონის ტირანია.  ხალხი 
იძულებული აღმოჩნდა ბატონს დამორჩილებოდა და მის სამსახურში ყოფილიყო.   
მაგრამ როდესაც კაცობრიობა განვითარდა და პროგრესი განიცადა, დადგა მომენტი 
როცა ხალხს უკვე აღარ მოსწონდა ის ფაქტი, რომ ბატონს ემორჩილებოდა და მისი 
ყმა იყო.  მათ გაუჩნდათ სურვილი, რომ თავიანთი თავი თავად ემართათ.   მათ 
ჩათვალეს, რომ ბევრად უკეთესი იქნებოდა თუ სახელმწიფო მოხელეები მათი 
მოქირავნეები ან დელეგატები იქნებოდნენ, რომელთა დათხოვნაც მათი ნება 
იქნებოდა.    საზოგადოება ფიქრობდა, რომ მხოლოდ ამ შემთხვევაში ექნებოდათ 
მათ იმის სრული გარანტია, რომ მთავრობა ხალხის მსახური გახდებოდა და 
არასოდეს აღმართავდა ხელს საზოგადოების წინააღმდეგ.  თუმცა ხალხის 
მოლოდინი არ გამართლდა, დემოკრატიული იდეალები ისე მარტივად არ 
შესრულებულა, როგორც ამას ხალხი მოელოდა.  წარმომადგენლობითი 
დემოკრატია („არჩევითი მთავრობები“) კრიტიკის საგანი გახდა.  ყველასათვის 
ნათელი გახდა, რომ წარმომადგნლობითი დემოკრატია ყოველთვის არ ამართლებს, 
განსაკუთრებით მაშინ, როდესაც მმართველი შორდება ხალხს, ივიწყებს იმას, რომ 
ის უნდა იყოს ხალხის მსახური და ხალხის ინტერესების გამტარებელი.   ისეთი 
ფრაზები, როგორებიცაა „ხალხის მმართველობა“ და „თვითმმართველობა“ 
მხოლოდ ლამაზი სიტყვები აღმოჩნდა და სინამდვილეში არ გამოხატავს საქმის 
ნამდვილ ვითარებას.  აღმოჩნდა რომ ხალხი რეალურად საერთოდ არ მონაწილეობს 
გადაწყვეტილების მიღების პროცესში და მათ მიერ არჩეული მოხელეებიც ხშირად 
არ იცავენ ხალხის ინტერესებს.  ანუ სხვა სიტყვებით რომ ვთქვათ, დემოკრატია 
მითი აღმოჩნდა.   გარდა ამისა, არსებობს საფრთხე და რისკი იმისა, რომ 
დემოკრატია „უმრავლესობის ტირანიაში“ გადაიზარდოს, სადაც უმრავლესობა 
დაჩაგრავს და დაიმონებს უმცირესობას.  (Ten Chin Liew, 2007) 

  ჯონ სტუარტ მილი მიიჩნევს, რომ უმრავლესობის ტირანია უფრო საშიშია 
და ცუდია, ვიდრე ხელისუფლების ტირანია.   მისი აზრით თუ ადამიანს შეუძლია, 
რომ ტირანის დესპოტიზმისაგან რამენაირად დაიცვას თავი, მას გაცილებით უფრო 
გაუჭირდება თავის დაცვა „გაბატონებული აზრისა და გრძნობების ტირანიისაგან“, 
ანუ უმრავლესობის ტირანიისაგან.   საზოგადოებაში გაბატონებული მოსაზრებები 
იქნება საზოგადოებაში არსებული ყველა ქცევის  და წესის საფუძველი.  ამრიგად, 
საზოგადოებაში არ არსებობს იურიდიული და ლეგალური დაცვის მექანიზმი 
უმრავლესობის ტირანიისაგან.  (Wilson Fred, 2007)    
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მილი თვლის რომ უმრავლესობის პოზიცია და მოსაზრება არ შეიძლება, რომ 
ყოველთვის სწორი იყოს.   უმრავლესობა ზოგჯერ ცდება.  ამრიგად, საკმარისი არ 
არის ინდივიდის დაცვა სახელმწიფო მოხელეთა ტირანიისაგან, საჭიროა მათი 
დაცვა გაბატონებული შეხედულებებისა და გრძნობების ტირანიისგანაც.  საჭიროა 
ინდივიდის დაცვა საზოგადოების მიდრეკილებისაგან საკუთარი იდეები და ქცევის 
წესები, ჩვევები მოახვიოს თავს მათ, ვინც მას არ ეთანხმება.  უმრავლესობას 
შეუძლია შეაფერხოს ინდივიდის განვითარება   და ხელი შეუშალოს ისეთ 
ინდივიდს, რომელიც არ ეთანხმება ურავლესობას და არ  იზიარებს მის პოზიციას.  
ინდივიდი დაცული უნდა იყოს პოლიტიკური დესპოტიზმისაგან.  ჯონ სტუარტ 
მილი თვლის, რომ თითოეული ინდივიდის უფლებები უნდა იყოს მაქსიმალურად 
დაცული და თითოეულ ინდივიდს უნდა ჰქონდეს უფლება იცხოვროს ისე, როგორც 
მას უნდა.   

მილის აზრით ადამიანის თავისუფლება შეიძლება შეიზღუდოს მხოლოდ იმ 
შემთხვევაში, როდესაც ის თავისი ქმედებით ან საქციელით ზიანს აყენებს სხვას.  
ინდივიდი უნდა იყოს საკუთავი თავის, საკუთარი სხეულისა და გონების 
სუვერენი.  ეს ეხება რა თქმა უნდა ზრდასრულ ადამიანებს.  ასეთი ადამიანის 
თავისუფლება მთავრდება იქ, სადაც იწყება სხვების უფლებები.  (Brink David, 2007) 

მილის აზრით მსოფლიოში შეინიშნება ასეთი ტენდენცია:  საზოგადოება 
ძალმომრეობს ინდივიდზე.  ყველგან გავრცელებულია უმრავლესობის ტირანია.  
ინდივიდი ვალდებულია დაემორჩილოს საზოგადოებაში გაბატონებულ ქცევის 
წესებს და საზოგადოებრივი აზრის მიხედვით იმოქმედოს.  იმოქმედოს ისე, 
როგორც ეს საზოგადოებაშია მიღებული და მოწონებული.   მსოფლიოში შეინიშნება 
საზოგადოების გაძლიერებისა და ინდივიდის შესუსტების ტენდენცია.    
ადამიანებს სჩვევიათ სხვებს ქცევის წესად დაუდგინონ  საკუთარი შეხედულებები 
და პრეფერენციები.  მილის აზრით ეს არის დიდი ბოროტება და საჭიროა ამ 
მანკიერი პრაქტიკის აღმოფხვრა.   

ჯანსაღ და ცივილიზებულ საზოგადოებაში უნდა იყოს სიტყვის და 
გამოხატვის თავისუფლება.  თუმცა მილი აღიარებს, რომ გარკვეულ ვითარებაში ეს 
თავისუფლება შეიძლება შეიზღუდოს, ის გვიმტკიცებს, რომ ცივილიზებულ 
საზოგადოებებში არ შეიძლება მათი გაუქმება და აღმოფხვრა.     

 თავისი ნაშრომის მეორე თავში მილი მიმოიხილავს და აანალიზებს აზრისა 
და დისკუსიის თავისუფლებას.   მეორე თავში ჯონ სტუარტ მილი ცდილობს 
გაამყაროს თავისი არგუმენტი, რომ განსხვავებული იდეებისა და შეხედულებების 
ჩახშობა დაუშვებელია.   ამ თავში მილი აღნშნავს, რომ ის დრო წავიდა, როდესაც 
საჭირო იყო „ბეჭდვის თავისუფლების დაცვა“.  ყველას შეიძლება მოეჩვენოს, რომ 
საზოგადოება ისეთი ცივილიზებული გახდა, რომ უკვე აღარ არის საჭირო ბრძოლა 
სიტყვის თავისუფლებისათვის.   თუმცა, თანამედოვე ეპოქაში განვითარებულმა 
მოვლენებმა დაგვანახა, რომ ეს ყოველთვის ასე არ არის და უამრავ ქცვეყანაში კვლავ 
იზღუდება სიტყვის თავისუფლება.   



17 
 

 მილის აზრით განსხვავებული აზრის ჩახშობა დიდი ბოროტებაა, თუნდაც 
ის საზოგადოების მიერ მცდარ შეხედულებად მიიჩნეოდეს.  სინამდვილეში, 
შეხედულება, რომლის ჩახშობასაც საზოგადოება ძალით ცდილობს,  შეიძლება 
სულაც არ იყოს მცდარი.   სავსებით შესაძლებელია, რომ ის სწორი შეხედულება 
იყოს.  ის რაც დღეს ჭეშმარიტებად ითვლება, ხვალ შეიძლება სიცრუე და სიყალბე 
აღმოჩნდეს.  როგორც მილი აღნიშნავს, „თითოეულ ეპოქაში გაზიარებული იყო 
მრავალი ისეთი შეხედულება, რომელიც მომდევნო ეპოქებში არა უბრალოდ 
მცდარად, არამედ აბსურდულად ჩაითვალა.  და ასევე უეჭველია ის, რომ ახლა 
გავრცელებულ მრავალ შეხედულებას მომავალი ეპოქები უკუაგდებს, როგორც ის, 
რომ ადრე გავრცელებული მრავალი შეხედულება უკუგდებულია დღეს.“ 
(შესავალი თანამედროვე აზროვნებაში, 2013) 

 ჯონ სტუარტ მილის აზრით ჩვენ ვერასოდეს ვიქნებით დარწმუნებული, 
რომ შეხედულება  რომლის დათრგუნვასაც ვცდილობთ, მცდარი შეხედულებაა და 
დარწმუნებულიც რომ ვიყოთ, მისი  დათრგუნვა მაინც დიდი ბოროტება იქნებოდა.   
როგორც ჯონ სტუარტ მილი თავის ნაწარმოებში აღნიშნავს, ადამიანს მსჯელობის 
უნარი იმისთვისა აქვს მინიჭებული, რომ გამოიყენოს. იმის გამო, რომ მან  შეიძლება 
ეს უნარი არასწორად გამოიყენოს, განა ამის გამო სწორი იქნებოდა რომ 
ადამიანისთვის აგვეკრძალა საერთოდ მსჯელობა ან სიტყვის გამოთქმის უფლება?  

 ყოფილა არაერთი შემთხვევა კაცობრიობის ისტორიაში, როცა წარსულში 
ადამიანები უარყოფდნენ ისეთ შეხედულებებს, რომლებიც ამჟამად, თანამედროვე 
ეპოქაში ჭეშმარიტებად არის მიჩნეული.  ჯონ სტუარტ მილს მოჰყავს კონკრეტული 
მაგალითები კაცობრიობის ისტორიიდან. მაგალითად სოკრატეს იდეები, 
რომლებიც ათენელებმა უარყვეს და ამის გამო სოკრატე სიკვდილით დასაჯეს.   
დღეს ჩვენ სოკრატეს ვიცნობთ, როგორც სათნოების განსახიერებას და როგორც 
პლატონის საუკეთესო მასწავლებელს.  ეს ადამიანი, რომელიც ერთ-ერთ ყველაზე 
ცნობილ და საუკეთესო ბერძენ ფილოსოფოსად არის მიჩნეული დღეს, ათენის 
„სასამართლომ დამნაშავედ ცნო უღმერთოებასა და ამორალურობაში  და შემდეგ 
სიკვდილით დასაჯეს მისმა თანამოქალაქეებმა. უღმერთოებისათვის, რადგან ის 
უარყოფდა სახელმწიფოს მიერ აღიარებულ ღმერთებს; მართლაც, მისი 
ბრალმდებელი ამტკიცებდა, რომ მას სულ არავითარი ღმერთი არ სწამდა.  
ამორალურობისათვის, რადგან თავისი მოძღვრებებით  და შეგონებებით 
„ახალგაზრდობას რყვნიდა.“ ყველა საფუძველი გვაქვს დავიჯეროთ, რომ 
ტრიბუნალმა  გულწრფელად მიიჩნია ის ამ ბრლდებებში დამნაშავედ და ადამიანს, 
რომელიც ალბათ ყველა სხვა ადამიანზე მეტად იმსახურებდა კაცობრიობისგან 
საუკეთესოს, სიკვდილი მიუსაჯა, როგორც ბოროტმოქმედს“ (შესავალი 
თანამედროვე აზროვნებაში, 2013).  მილის აზრით მიუხედავად იმისა, რომ სოკრატე 
სიკვდილით დასაჯეს, მისი ფილოსოფია მზესავით ამაღლდა ზეცაში და თავისი 
ნათელით შემოსა მთელი ინტელექტუალური სამყარო.   
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    მილი განმარტავს თუ რატომ არის აუცილებელი სიტყვის თავისუფლების 
დაშვება.  მისი აზრით ჭეშმარიტების დადგენა შეიძლება მხოლოდ დისკუსიისა და 
ბჭობის შედეგად.  ადამიანს გააჩნია ბჭობითა და გამოცდილებით საკუთარი 
შეცდომების გამოსწორების უნარი.  ბჭობის დროს ხდება არასწორი არგუმენტების 
და შეხედულებების გაბათილება ფაქტებითა და მტკიცებულებებით,  მტყუან-
მართალის გარჩევა.  იმისათვის რომ ფაქტებს და არგუმენტებს გავლენა ჰქონდეთ 
გონებაზე, ისინი მის წინაშე უნდა წარსდგნენ.  სიბრძნის შეძენა ასე ხდება.  
საკუთარი შეხედულებების სხვების შეხედულებებთან შეჯერებით ადამიანი აღწევს 
ჭეშმარიტებას და ადგენს რა არის სწორი და რა არასწორი.   

 ყოველ თემაზე, რომელიც შეიძლება საეჭვო აღმოჩნდეს, უნდა არსებობდეს 
თავისუფალი დისკუსია.   

 მილის აზრით „მტკიცება, რომ, დევნის მიუხედავად, ჭეშმარიტება 
ყოველთვის გამარჯვებას იზეიმებს, სინამდვილეში ერთ-ერთია იმ სასიამოვნო 
ტყუილთაგან, რომელსაც ადამიანები იმეორებენ და იმეორებენ იქამდე, ვიდრე 
ისინი ბანალობებად არ იქცევა, და რომელთაც გამოცდილება არღვევს.  ისტორია 
სავსეა ისეთი მაგალითებით, რომ ჭეშმარიტებას დევნა ამარცხებდა.   შეიძლება ის 
სამუდამოდ არ დაითრგუნოს, მაგრამ უკუგდებული რჩება საუკუნეების 
განმავლობაში“ (შესავალი თანამედროვე აზროვნებაში, 2013).  ჯონ სტუარტ მილს 
მოჰყავს კონკრეტული მაგალითები თავისი არგუმენტების გასამყარებლად.  
მაგალითად, მილის აზრით სავსებით შესაძლებელია, რომ ქრისტიანობა 
ამოძირკვულიყო რომის იმპერიაში.  „ის გავრცელდა და გაბატონდა იმიტომ, რომ 
მისი დევნა მხოლოდ დროდადრო ხდებოდა, მხოლოდ მოკლე ხნით 
გრძელდებოდა“ (შესავალი თანამედროვე აზროვნებაში, 2013). მილის აზრით  
ნამდვილი უპირატესობა რომელიც ჭეშმარიტებას აქვს ისაა, რომ შეხედულება თუ 
ჭეშმარიტია, ის შეიძლება ჩაახშონ ერთხელ, ორჯერ, სამჯერ, მაგრამ გაივლის დრო 
და  საუკუნეების შემდეგ გამოჩნდებიან ადამიანები, რომლებიც ხელახლა 
აღმოაჩენენ მას.  საბოლოო ჯამში ჭეშმარიტება მაინც იზეიმებს, მაგრამ ამას, დევნის 
გამო, დიდი დრო და ძალისხმევა დასჭირდება.    

 მილის აზრით მოსაზრება, რომ თითქოს უკვე კაცობრიობა ძალიან 
ცივილიზებული გახდა და სიკვდილით აღარ ისჯება ახალი იდეების შემომტანი და 
განსხვავებულად მოაზროვნე ადამიანი, სიმართლეს არ შეესაბამება.  ყველას კარგად 
მოეხსენება, რომ განსხვავებულად მოაზროვნე ადამიანები დღესაც შეიძლება 
დაექვემდებარონ წამებას და არაადამიანურ მოპყრობას მათი იდეების გამო. 

 ჯონ სტუარტ მილი გვეუბნება, რომ არ უნდა მოვეშვათ და არ უნდა 
დავიიმედოთ თავი თითქოს ჩვენ უკვე თავისუფლები ვართ და ხელისუფლება არ 
შეზღუდავს სიტყვის თავისუფლებას.   ჯონ სტუარტ მილს მოჰყავს არაერთი 
კონკრეტული მაგალითი თავის ნაშრომში, იმის დასამტკიცებლად, რომ სიტყვის 
თავისუფლება დღესაც იზღუდება.     
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 მილი სამართლიანად მიიჩნევს, რომ იქ სადაც სიტყვის თავისუფლება არ 
არის, არასოდეს არ იქნება არც პროგრესი.   გონებრივი მონობის საყოველთაო 
ატმოსფეროში არასოდეს იქნება ინტელექტუალურად აქტიური ხალხი.  
თავსუფლებას მოკლებულ კულტურას არასოდეს შეუქმნია ფართო ლიბერალური 
გონება.   

 თავისი ნაშრომის მესამე თავში  მილი განმარტავს თუ რატომ არის 
ინდივიდუალურობა კეთილდღეობის და პროგრესის ერთ-ერთი ყველაზე 
მნიშვნელოვანი შემადგენელი ელემენტი.   ჯონ სტუარტ მილი მიიჩნევს, რომ 
საზოგადოებამ ხელი უნდა შეუწყოს ინდივიდუალურობის განვითარებას, რადგან 
ის არის კრეატიულობის და მრავალფეროვნების წინაპირობა.  მილის აზრით 
კონფორმიზმი საშიში მოვლენაა და ცუდია საზოგადოებისათვის.  ჯონ სტუარტ 
მილი გამოთქვამს თავის შიშს, რომ დასავლური ცივილიზაცია თანდათანობით 
კონფორმისტული ხდება, ისევე როგორც ჩინური ცივილიზაცია.   

 ჯონ სტუარტ მილი სინანულით აღნიშნავს, რომ თანამედროვე ეპოქაში 
საზოგადოების ყველა ფენა, უმაღლესი კლასით დაწყებული და ყველაზე დაბალი 
ფენით დამთავრებული, „ყველა ისე ცხოვრობს, თითქოს მტრულად განწყობილი და 
შემზარავი ცენზორის ზედამხედველობის ქვეშ იყოს“ (შესავალი თანამედროვე 
აზროვნებაში, 2013).  საზოგადოება უმარავ შეზღუდვებს უწესებს ინდივიდს და ეს 
შეზღუდვები აჩლუნგებს და აბლაგვებს ადამიანის ბუნებას.   ასეთი ვითარების გამო 
„ადამიანური უნარები ამოწურული და გაფანგულია“.   საზოგადოება თავს ახვევს 
ინდივიდს ქცევის ზოგად წესებს, აიძულებს მას იცხოვროს ისე, როგორც ეს 
საზოგადოებაში დამკვიდრებული შეხედულებებით და ნორმებით არის 
მართებული.   როგორც ჯუნ სტუარტ მილი აღნიშნავს „საზოგადოება დღეს უფრო 
მეტად, ვიდრე წარსულში მიდრეკილია შემოიღოს ქცევის ზოგადი წესები და 
სცადოს აიძულოს ყველა, შეეგუოს მოწონებულ სტანდარტს.  ეს აშკარა თუ ფარული 
სტანდარტი მოითხოვს, რომ არაფერი გვსურდეს ძლიერ.  მისთვის იდეალური 
ხასიათია გამორჩეული ხასიათის არქონა; მისი იდეალია, ჩინელი ქალის ფეხის 
მსგავსად, დასახიჩრებამდე შეკუმშვა ადამიანის ბუნების ყველა იმ გამორჩეული 
ნიშნისა, რომელსაც ძალუძს, პიროვნებას ბანალური ადამიანურობისაგან 
შესამჩნევად განსხვავებული კონტურები ჩამოუყალიბოს“ (შესავალი თანამედროვე 
აზროვნებაში, 2013).  ყველგან გავრცელებულია საზოგადებრივი აზრის ტირანია და 
„ჩვეულებათა დესპოტიზმი“, რაც ჯონ სტუარტ მილის აზრით სერიოზული 
დაბრკოლებაა ადამიანის წინსვლის გზაზე.  სწორედ ეს ჩვეულებათა დესპოტიზმი 
გვევლინება ხშირად პროგრესის შემაფერხებელ ფაქტორად.    

ჯონს სტუარტ მილი შესანიშნავად განმარტავს თუ რატომ ჩამორჩნენ 
აზიელები ევროპელებს  და რამ შეაფერხა მათი წინსვლა  და პროგრესი.  მილის 
აზრით, ამის მთავარი მიზეზია ის, რომ „ჩვეულებათა დესპოტიზმი“ აბსოლუტურია 
აზიაში.  იქ ჩვეულება ყველაფერში საბოლოო ინსტანციაა.  უსიტყვო მორჩილება და 
კონფორმიზმი არის დამახასიათებელი აზიელებისათვის, რაც აფერხებს მათ 
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წისნვლას და განვითარებას.   სწორედ ასეთმა ვითარებამ გამოიწვია ის, რომ  ერთ 
დროს  აზიის უდიდესი და ძლავემოსილი ერები,  ევროპელების ქვეშევრდომები 
გახდნენ და მათ სამარცხვინო დაქვემდებარებაში აღმოჩნდნენ.  ჯონ სტუარტ მილის 
აზრით, მაშინ როდესაც ევროპელები ველურები იყვნენ და მათი წინაპრები ტყე-
ღრეში დაეხეტებოდნენ, აზიელ ერებს მშვენიერი სასახლეები და უდიდესი 
ცივილიზაციები ჰქონდათ, მაგრამ შემდეგ მათი განვითარება შეფერხდა.  მილი 
თვლის, რომ ერმა შეიძლება გარკვეული დროის განმავლობაში პროგრესს მიაღწიოს 
და შემდეგ მისი განვითარება შეფერხდეს.   ჯონ სტუარტ მილის აზრით ეს მაშინ 
ხდება, როდესაც ის კარგავს ინდივიდუალურობას.   ადათის დესპოტიზმმა და  
ინდივიდუალურობის წინააღმდეგ ბრძოლამ შეიძლება უდიდესი ზიანი მიაყენოს 
ნებისმიერ ერს და ჩაახშოს პროგრესი ასეთ საზოგადოებაში.   (შესავალი 
თანამედროვე აზროვნებაში, 2013) 

მილის აზრით პროგრესულად მოაზროვნე საზოგადოება კი არ უნდა 
თრგუნავდეს განსხვავებულობას და ინდივიდუალურობას, არამედ პირიქით ხელს 
უნდა უწყობდეს მის განვითარებას.  მილის აზრით საჭიროა გამორჩეული 
ინდივიდების წახალისება, ნაცვლად მათი დათრგუნვისა.   როგორც მილი 
გვაუწყებს, პროგრესულად მოაზროვნე ადამიანს განვითარება და თავისუფლად 
სუნთქვა მხოლოდ თავისუფლების ატმოსფეროში შეუძლია.   მილის აზრით 
ორიგინალურობის სარგებლიანობას მხოლოდ „არაორიგინალური გონების 
ადამიანები ვერ გრძნობენ; ვერ ხედავენ, რას მიცემთ ის მათ“  (შესავალი 
თანამედროვე აზროვნებაში, 2013).  მათი გონება იმდენად დაბრმავებულია, რომ 
ამის დანახვაც კი არ შეუძლიათ. 

საბოლოო ჯამში ჩვენ შეგვიძლია დავასკვნათ, რომ თუკი რაიმე პროგრესი 
არსებობს საზოგადოებაში, ყველაფერი ორიგინალურობის ნაყოფია.  თუმცა ასევე 
უნდა აღვნიშნოთ რომ მსოფლიოში შეინიშნება კონფორმიზმის მასიური 
გავრცელების  ტენდენცია.   ევროპელებიც თანდათანობით აზიელებივით 
კონფორმისტები ხდებიან და როგორც ჯონ სტუარტ მილი გვაუწყებს ევროპა 
„აშკარად მიიწევს ყველა ადამიანის ერთნაირად ქცევის ჩინური იდეალისაკენ“, რაც 
მისი აზრით დიდი ხიფათის შემცველია.  ჯონს სტუარტ მილის ნაშრომს 
აქტუალურობა დღესაც არ დაუკარგავს.   საზოგადოებამ ჯერ კიდევ ბოლომდე ვერ 
გააცნობიერა ინდივიდუალურობის და მრავალფეროვნების განსაკუთრებული 
ღირებულება და ნაცვლად იმისა, რომ ხელი შეუწყოს მის განვითარებას, ყველა 
სფეროში ახშობს მას.  მილის მთავარი გზავნილი კაცობრიობისთვის არის ის, რომ 
თავისუფლების და ინდივიდუალურობის შეზღუდვა დიდი ბოროტებაა და 
კაცობრიობისათვის სიკეთე არ მოაქვს, პირიქით იწვევს მის ჩამორჩენილობას და 
დეკადენსს.   
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ჯონ სტუარტ მილი თავისუფლების შესახებ 
ვალერი მოდებაძე  

საქართველოს საპატრიარქოს წმიდა ანდრია პირველწოდებულის 
სახელობის ქართულ უნივერსიტეტის პროფესორი 

 
რეზიუმე 

 
    სტატიაში გაანალიზებულია ჯონ სტუარტ მილის იდეები თავისუფლების 

შესახებ.   ჯონ სტუარტ მილის იდეებმა დიდი გავლენა მოახდინა თავისუფლების 
აღქმაზე და ლიბერალური აზროვნების განვითარებაზე.  მის ნაწარმოებს დღესაც არ 
დაუკარგავს აქტუალობა.   სტატიაში აღწერილია თუ რატომ არ უნდა თრგუნავდეს 
თანამედროვე საზოგადოება განსხვავებულობას და ინდივიდუალურობას და 
რატომ უნდა უწყობდეს ხელს მის განვითარებას.   
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                                                     Summary  
The article analyzes John Stuart Mill's ideas about freedom. The ideas of John Stuart 

Mill greatly influenced the perception of freedom and the development of liberal thinking. 
His work has not lost its relevance today. The article describes why modern society should 
not suppress diversity and individuality and why it should promote its development. 

                                    
 
 
 
 
 

John Stuart Mill sur la liberté 
                                              Valeri Modebadze 

Professeur de Saint André le Premier Appelé du Patriarcat de Géorgie Université 
Georgian 
  Résumé 

 
L'article analyse les idées de John Stuart Mill sur la liberté. Les idées de John Stuart 

Mill ont grandement influencé la perception de la liberté et le développement de la pensée 
libérale. Son travail n'a pas perdu de sa pertinence aujourd'hui. L'article explique pourquoi 
la société moderne ne devrait pas supprimer la diversité et l'individualité et pourquoi elle 
devrait promouvoir son développement. 
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,,The supreme art of war is to subdue the enemy without fighting.” - Sun Tsu from 
“The Art of War” Believed to have lived between 770 and 476 B.C 

             
ნატო ჯიაძე  

სამართლისა და საერთაშორისო  
ურთიერთობის ფაკულტეტის დოქტორანტი 

საქართველოს ტექნიკური უნივერსიტეტი 
 

სავაჭრო ომი ჩინეთთან 
 დღეს მსოფლიოს საერთაშორისო დღის წესრიგს განისაზღვრას აშშ-სა და 

ჩინეთს შორის მეტოქეობა მსოფლიო ჰეგემონობისათვის. ამ ორ ზესახელმწიფოს 
შორის დაპირისპირება მნიშვნელოვნად გამძაფრდა დონალდ ტრამპის 
ხელისუფლებაში მოსვლის შემდეგ. ბოლო წლების განმავლობაში ამ ორ უძლიერეს 
სახელმწიფოს შორის ეკონომიკურმა კონფლიქტმა პიკს მიაღწია. 

 უნდა აღინიშნოს რომ, სავაჭრო-სატარიფო ომი აშშ-სა და ჩინეთს შორის არ 
არის მხოლოდ ვაჭრობაში უპირატესობის მოპოვებისთვის ბრძოლა.  ეს არის 
სინამდვილეში ბრძოლა გლობალური ლიდერობისათვის. ჩინეთის სტრატეგიულ 
მიზანს წარმოადგენს 2049 წლისათვის გახდეს მსოფლიო ჰეგემონი, რასაც მთავარ 
საფრთხედ აღიქვამს ტრამპის ადმინისტრაცია და ამერიკის ეროვნული 
უსაფრთხოებისათვის უმთავრეს გამოწვევად მიიჩნევს.    

 ბოლო წლების განმავლობაში ამერიკა  ტარიფების გაზრდით ახორციელებს 
სავაჭრო დარტყმებს ჩინეთის პროდუქციაზე, რაც გავლენას ახდენს მსოფლიო  
ეკონომიკაზე. მაგრამ რა არის ამ ომის უკან?  

 საქმე ისაა რომ ამერიკას აღიზიანებს ჩინეთის სწრაფი ეკონომიკური ზრდა, 
რამაც შესაძლოა გადაწონოს ამერიკის ჰეგემონია მსოფლიოში, თუ არ მიიღო 
ამერიკამ სათანადო ზომები. ვაშინგტონი და პეკინი ერთმანეთს ეჯიბრებიან 
ტარიფების დაწესებაში. ამერიკა აწესებს მაღალ ტარიფს განსაზღვრულ 
პროდუქციაზე, ჩინეთიც შესაბამისად პასუხობს ტარიფის გაზრდით. 1978 წელს 
ჩინეთის შიდა პროდუქცია ერთ სულ მოსახლეზე  შეადგენდა 6 %-ს, ხოლო ბოლო 
პერიოდში შეადგენს 66 %-ს. ეს უპრეცენდენტო ეკონომიკური ნახტომი დაიწყო მას 
შემდეგ, როდესაც  ჩინეთი გახდა მსოფლიო სავაჭრო პალატის წევრი 2001 წელს.  
ეკონომიკის სწრაფი ზრდა დაიწყო პრეზიდენტ დენგ ხიაოპინგის დროს. 1988 წელს 
პროდუქცია ერთ სულ მოსახლეზე გასამმაგდა. ჩინეთის საექსპორტოდ აგზავნიდა 
პროდუქციის 15%-ს. (the economist, 2019). 

 2018 წლიდან მოყოლებული, დონალდ ტრამპი მეთოდურად ახორციელებს 
ტარიფების შემოღების გზით სავაჭრო დეფიციტის შემცირებაზე ორიენტირებულ 
პოლიტიკას. 
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 მას შემდეგ, რაც აშშ-ჩინეთის მოლაპარაკებები სავაჭრო შეთანხმების 
თაობაზე ჩაიშალა (ამერიკული მხარის მტკიცებით, ჩინეთმა უკან დაიხია ყველა ამ 
დრომდე მიღწეული შეთანხმებიდან), დონალდ ტრამპმა მიიღო გადაწყვეტილება, 
$200 მილიარდის ჩინურ პროდუქციაზე ტარიფების 10%-დან 25-მდე გაზრდის 
თაობაზე (ჯამში $250 მილიარდის პროდუქციაზე მოქმედებს უკვე 25%-იანი 
ტარიფი). უფრო მეტიც, თეთრმა სახლმა გასცა განკარგულება, მომზადდეს 
გადაწყვეტილება დამატებით $300 მილიარდის პროდუქციაზე ტარიფების 
შემოღებასთან დაკავშირებით (ჩინეთის იმპორტის საერთო რაოდენობამ 2018 წელს 
$539 მილიარდი შეადგინა). (ა.პეტრიაშვილი, 2019) 

 ამერიკა ცდილობს შეანელოს ჩინეთის ეკონომიკური აღმასვლა, თუმცაღა 
ამერიკის შეერთებული შტატების პრეზიდენტი, ღიად აცხადებს, რომ ჩინელები 3-
ჯერ, 4-ჯერ უსწრებენ ამერიკელებს სარკინიგზო და საავტომობილო გზებისა და 
პორტების მშენებლობაში,რაც მოიცავს აზიის, აფრიკის, ევროპისა და ლათინური 
ამერიკის ათეულობით ქვეყანას. 

 ყველაზე მძიმე ბრალდება რასაც აშშ ჩინეთს უყენებს ეს არის 
ინტელექტუალური საკუთრების მიტაცება.  ჩინეთი ყოველწლიურად  
ახორციელებს ჰაკერულ თავდასხმებს აშშ-ზე. აშშ ყოველწლიურად $300-დან $450 
მილიარდამდე დოლარით ზარალდება ინტელექტუალური საკუთრების 
ჩინელების მიერ  მოპარვისა თუ ჰაკერული  თავდასხმების შედეგად. 

 აშშ ჩინეთს ადანაშაულებს ასევე ადამიანების უფლებების უხეშ დარღვევაში 
და ოლიმპიური კომიტეტისაგან მოითხოვს 2022 წელს ზამთრის ოლიმპიადის 
გაუქმებას. აქ ლაპარაკია იმ აგრესიულ ქმედებებზე რომელიც ჩინეთმა 
განახორციელა ტიბეტელი ბერების მიმართ. ასევე ბრალად ედება ქრისტიანების 
დევნა, უიღური მუსულმანების საკონცენტრაციო ბანაკებში მოქცევა.  
(ა.პეტრიაშვილი, 2019) 

 
აშშ ბრძოლა ჩინეთის ეკონომიკური შპიონაჟის საფრთხესთან 

 ტრამპი და მისი ადმინისტრაცია ამტკიცებს რომ, ჩინეთმა სწრაფი 
ეკონომიური აღმასვლა  მოიპოვა არაკეთილსინდისიერი გზებით. (“They’ve shown 
that they’re willing to steal their way up the economic ladder at our expense“ ) ,,ისინი 
ყოველ ღონეს ხმარობენ მოიპოვონ ეკონომიკური აღმასვლა ჩვენს ხარჯზე; ისინი 
პირველები აღმოჩნდნენ განეხორციელებინათ ფართო სპექტრის  ექსპანსია 
ინოვაციების მოპარვაში“ - განაცხადა აშშ ფედერალური კვლევის ბიუროს 
დირექტორმა ქრისტოფორ ვრეიმ 2020 წლის 6 თებერვალს სტრატეგიული კვლევის 
საერთაშორისო ცენტრში ვაშინგტონში ჩინეთის ინიციატივით გამართულ 
კონფერენციაზე და დასძინა რომ მთელი საზოგადოების რეაგირებაა საჭირო 
იმისათვის, რომ აშშ-ს ეკონომიკური და ეროვნული უსაფრთხოება საიმედოდ იყოს 
დაცული. 
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 ჩინეთის მთავრობა  ექსპლოატაციას უწევს ამერიკის ეკონომიკის და 
საზოგადოების ღიაობას, ჩინეთის საფრთხე განიხილება როგორც მრავალმხრივი და 
მრავალფეროვანი, რომელიც ხორციელდება ყველა სფეროში როგორიცაა 
ეკონომიკა, კერძო სექტორი, ბიზნესი, ჯანდაცვა, განთლების სფერო. ჩინეთი 
ძალღონეს არ იშურებს მოიპაროს ისეთი სენსიტიური ტექნოლოგიები, როგორიცაა 
კომპიუტერული პროგრამები, კომპიუტერული ტექნიკა, ტელესაკომუნიკაციო 
საშუალებები, ჩინეთი ასევე იპარავს ინფორმაციას აშშ-ს  კომპანიებიდან, 
აკადემიური ინსტიტიტებიდან და სხვა ორგანიზაციებიდან, რომელიც აღნიშნული 
ინსტიტუტების ინტელექტუალური საკუთრებაა.   

 
ჩინეთის საფრთხეების მნიშვნელოვანი ასპექტები: 

 პირველ რიგში აქ იგულისხმება, გაგება იმისა რამდენად მრავალფეროვანი 
და მრავალმხრივია ჩინეთის მხრიდან მომავალი საფრთხეები და რა წარმოადგენს 
მათ სამიზნეს.  მიზნის მისაღწევად ჩინეთი ყველა საშუალებას იყენებს - დაწყებული 
კიბერ თავდასხმებით  და დამთავრებული სხვადახვა გავლენიანი პირების 
მოსყიდვით.  ისინი არ ერიდებიან ფიზიკურ ქურდობას. მათ განახორციელეს 
ფართო მასშტაბიანი ინოვაციების ქურდობა, რაშიც ჩართული იყო არა მარტო 
ჩინეთის სადაზვერვო სამსახურები, ასევე სახელმწიფოს მფლობელობაში მყოფი 
საწარმოები, კერძო კომპანიების მკვლევარები, სტუდენტები და სხვადასხვა პირები, 
რომელნიც მოქმედებდნენ მათი სახელით. მრავალი პასუხისმგებელი პირი იქნა 
მოსყიდული და გადაბირებული მათ მიერ.  ფედერალურ ბიუროს ჩატარებული  
აქვს დაახლოებით 1000 გამოძიება, რომლებიც  ეხება ტექნოლოგიური ინოვაციების 
მოპარვას აშშ -ს მიერ დაფუძნებული კომპანიებიდან. ასეთი სახის 
ინტელექტუალური საკუთრების ქურდობა განხორციელდა თითქმის ყველა 
სახეობის ინდუსტრიასა და ყველა სექტორში. 

 მრავალმხრივი ჰაკერული თავდასხმები განხორციელდა სხვადასხვა 
სამიზნეებზე დაწყებული ამერიკული კომპანიებით და დამთავრებული 
სამთავრობო სექტორით.  ინტელექტუალური საკუთრების ქურდობა 
განხორციელდა ასევე სოფლის მეურნეობის სექტორში.  ჩინელი ჰაკერების სამიზნეს 
წარმოადგენდა სოფლის მეურნეობაში მიღწეული ინოვაციები, დაწყებული 
ბრინჯის და სიმინდის თესლიდან, ქარის ტურბინების და სამედიცინო 
აღჭურვილობის პროგრამული უზრუნველყოფით დამთავრებული. ისინი იპარავენ 
კომპანიის შიდა სტრატეგიულ დოკუმენტაციასაც, ყველაფერს რითაც ისინი 
კონკურენციას გაუწევენ ამერიკას. 

 ბოლო ერთი თვის მანძილზე გამოვლენილ იქნა  უახლესი კვლევების 
მოპარვის ფაქტები ბოსტონის და ჰარვარდის უნივერსიტეტში. დაპატიმრებულ იქნა 
ჩინელი მკვლევარი მოპარული ბიოლოგიური კვლევის ფლაკონების 
კონტრაბანდისათვის. ჩინეთის მთავრობა მიმართავს ყველა საშუალებებს და გზებს 
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რათა მიზანში ამოიღოს ამერიკის ეკონომიკის და ინდუსტრიის  ყველა სფერო. 
(Christopher Wray, 2020). 

ჩინეთის ამბიციის სფერო 
 მეორე - რაც უნდა გამოვყოთ ჩინეთის საფრთხეებიდან ეს არის ჩინეთის 

ამბიციების სფერო. აქ იგულისხმება არა ჩინელი ხალხი არამედ ჩინეთის მთავრობა 
და ჩინეთის კომუნისტური პარტია. ჩინეთის მთავრობა არაკანონიერი გზით 
ცდილობს მოიპოვოს ლიდერობა ეკონომიკურ და ტექნოლოგიურ სფეროში. ბოლო 
პერიოდში ჩინეთის მთავრობამ სწრაფად გაზარდა ეკონომიკა ჩინეთის იაფი 
მუშახელის და დასავლური კაპიტალის და ტექნოლოგიების გაერთიანებით. მაგრამ 
ჩინეთის ლიდერებმა კარგად იციან რომ აღნიშნული მოდელი დიდხანს ვერ 
გასტანს. იმისათვის რომ მათ გადააჭარბონ ამერიკის მიღწევებს, მათ უნდა გააკეთონ 
მნიშვნელოვანი ნახტომი თანამედროვე ტექნოლოგიების მინართულებით. მარტში 
კომუნისტური პარტიის შეხვედრაზე ჩინეთის პრემიერმა აღნიშნა, რომ ,,ჩვენი 
შესაძლებლობები ახალი ინოვაციების აღმოჩენის კუთხით თითქმის უმნიშვნელოა, 
რაც პრობლემატურ საკითხად რჩება“. ჩინეთი ყოველ ღონეს ხმარობს მოიპოვოს 
ამერიკის ინტელექტუალური, მეცნიერული და ინოვაციური ბოლო მიღწევები. 
ამით თავიდან იცილებენ იმ შრომას, რაც კვლევისათვის არის განკუთვნილი და 
შემდგომ იყენებენ ამერიკის წინააღმდეგ ; ანუ კომკურენციას უწევენ იმ კომპანიებს, 
რომელთაც ეკუთვნოდა მათ მიერ მოპარული გამოგონებები. მათ თავი მოაქვთ 
მსხვერპლად. ფაქტიურად ორჯერ ატყუებენ მათ. ყველაზე მთავარი: ისინი იყენებენ 
კანონიერ და არაკანონიერ მეთოდებს-როგორიცაა უცხოური ინვესტიციების და 
შესყიდვების გაერთიანებით კორპორატიული ინსაიდერების მიერ 
განხორციელებული კიბერ შპიონაჟი. დაზვერვის სამსახურები ქირაობენ ჰაკერულ 
ჯგუფებს, რომლებიც ასრულებენ მთავრობის დაკვეთას, რათა თავიანთი კვალი 
დაფარონ ამერიკის მონაცემების მოპარვაში.  (Christopher Wray, 2020). 

 
აშშ ღიაობის პოლიტიკით სარგებლობა 

 მესამე  საფრთხე -აშშ ღიაობის პოლიტიკით სარგებლობაა: ჩინეთს და 
ამერიკას აქვთ ფუნდამენტურად განსხვავებული სისტემა. ჩინეთის ბევრი მსხვილი 
საწარმო ბიზნესი მთავრობის და კომუნისტური პარტიის ხელშია. შესაძლოა,ისინი 
ფორმალურად არ ეკუთვნოდნენ  მთავრობას, მაგრამ იურდიულად და 
პრაქტიკულად ანგარიშვალდებულნი არიან ჩინეთის მთავრობის და კომუნისტური 
პარტიის წინაშე. ჩინეთში მოქმედებს კანონი ეროვნული უსაფრთხოების შესახებ, 
რაც ავალდებულებს ჩინურ კომპანიებს ინფორმაციები მიაწოდონ სახელმწიფოს. 
აბსოლიტურად, ყველა ჩინურ კომპანიაში  არის კომუნისტური პარტიის ე.წ 
"უჯრედი“, რაც ბუნებრივია მოითხოვს კომპანიის პრინციპების და პარტიის 
პრინციპების თანხვედრას.  მსგავსი სისტემაა აკადემიურ სფეროშიც - ისინი 
ამერიკაში სასწავლებლად გზავნიან  ჩინელ სტუდენტებს. ისინი, ე.წ ,,ათასი 
ტალანტის გეგმა“ -ს ამოფარებულნი, ახორციელებენ ინტელექტუალური ცოდნის 
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ქურდობას, იპარავენ  კონფედენციალურ ინფორმაციას, ყველანაირ სამეცნიერო 
კვლევებს რასაც შემდგომში თავისად ასაღებენ. 

 ისინი ასევე აგზავნიან ამერიკულ ინსტიტუტებში ჩინელ სტუდენტებს, რომ 
გაატარონ კომუნისტური იდეოლოგია; მათ მოსყიდული ყავთ სასწავლებლის 
კემპუსის სხვადასხვა პერსონალი - აწარმოობენ მონიტორინგს როგორც ჩინელ ასევე 
ამერიკელ სტუდენტებზე. ისინი დიდ თანხებს ხარჯავენ, რათა  ხელი შეუშალონ 
ჩინეთიდან ჩამოსულ სპიკერების გამოსვლას, რომლებიც ამხელენ ჩინეთის 
მთავრობას. 

 ცხადია, არსებულ განსხვავებას, როგორც ბიზნესის ასევე აკადემიურ 
სფეროში ჩინეთი იყენებს თავის სასარგებლოდ. ამერიკის ღია აკადემიურ სისტემას 
პეკინი იყენებს თავიანთი კვლევების და გამოგონობებისათვის. ამერიკული 
კომპანიების ღიაობის საფუძველზე თვითონ  ახორციელებენ უცხოურ 
ინვესტიციებს, ცდილობენ ხელში ჩაიგდონ ამერიკული ფირმები და წარმოაჩინონ 
თავი თითქოს თვითონ იყვნენ დამფუძნებლები.ისინი ხშირად ხურავენ თავიანთ 
კომპანებს და აფუძნებენ ერთობლივ კომპანიებს, რაც თავის მხრივ გულისხმობს 
კომუნისტური უჯრედის არსებობას ამერიკულ კომპანიაში. აქ რისკის ქვეშ დგება 
კომპანიის საიდუმლოების დაცვა; ასევე კომპანიაში მომუშავე პერსონალის 
მონაცემთა ბაზა, რომელიც გადის ჩინეთის უზარმაზარ ბაზარზე ანუ კომუნისტური 
პარტიის კონტროლი ერთობლივ საწარმოეებზე უკვე ჩვეულებრივი მოვლენა 
გახდა. (Christopher Wray, 2020).  

5 G და ჰუავეი 
 ჰუავეი ტექნოლოგიებში მთავარი პროვაიდერია და აკონტროლებს მთელ 

პროგრამულ სისტემას.  ჩინეთს ბრალი აქვს წაყენებული თაღლითობასა და  
სავაჭრო საიდუმლოებების ქურდობაში. პრეზიდენტი ტრამპი და მისი 
ადმინისტრაცია, მთავარ საფრთხედ  განიხილავს ჰუავეის, როგორც ყველაზე საშიშ 
ჩინურ კომპანიას, რომელიც იპარავს ყველაზე მნიშვნელოვან ინტელექტუალურ 
საკუთრებას ამერიკული კომპანიებიდან. როგორც ამერიკის სახელმწიფო მდივანი 
მაიკლ პომპეი აცხადებს, ჩინეთის ინტელექტუალური საკუთრების ქურდობა 
რეალურია.  

  ვაშინგტონსა და  პეკინს შორის დაძაბულობა მას შემდეგ გამძაფრდა, 
როდესაც ტრამპმა შავ სიაში შეიყვანა ჰუავეი და 70 აფილირებული კომპანია. მან 
აუკრძალა ყველა ამერიკულ კომპანიას ჰუავეისთან თანამშრომლობა. მასთან 
კავშირი გაწყვიტეს ისეთმა კომპანიებმა როგორიცაა ,,გუგლი“ ,,კუალკომი“, 
,,მაიკროსოფტი“. რაც ნიშნავს რომ არცერთი ამერიკული კომპანია თავს არ გრძნობს 
დაცულად და უსაფრთხოდ. ტრამპის ადმინისტრაციამ მითითება მისცა 
დირექტორთა საბჭოს, კომპანიებმა ახალი პერსონალის მიღება მოახდინონ ძალიან 
ფრთხილად. განსაკუთრებით, როცა საქმე ეხება თანამშრომლობას ჩინეთთან, 
რომელიც საწყის ეტაპზე ფინანსური მოგების კუთხით მიმზიდველია, მაგრამ 
გარკვეული პერიოდის შემდგომ მოხდება ინტელექტუალური ცოდნის მოპარვა და 



28 
 

მნიშვნელოვანი მონაცემთა ბაზის დაკარგვა, რასაც უკვე გააკონტროლებს ჩინეთის 
მხარე. 

 დღეს ჩვენ ვცხოვრობთ მე-4 თაობის ინტერნეტის ფინალურ ფაზაში, 
როდესაც შემოდის ახალი ტექნოლოგიები, რომლებიც ძირფესვიანად გარდაქმნის 
დღევანდელ მსოფლიოს.ჰუავეის შეუძლია ისეთი ტექნოლოგიების შექმნა, 
რომელიც 20 -ჯერ უფრო სწრაფია ვიდრე 4G ინტერნეტი. მე-5 თაობის ინტერნეტი 
ტექნოლოგიების ყველა სფეროს დააკავშირებს ინტერნეტთან. ეს ტრანსფორმაცია 
დიდ ცვლილებებს გამოიწვევს სამხედრო, სამედიცინო, ეკონომიკურ სფეროში. 
ვინც გააკონტროლებს 5 G ინტერნეტს, ის  გააკონტროლებს ყველაფერს, რაც 
ხორციელდება ონ-ლაინ მეშვეობით. დღეისათვის კი ჰუავეი 5G-ს ყველაზე იაფი 
მწარმოებელია და შესაბამისად ჯაშუშობის და კიბერ შეტევის მძლავრი იარაღია. 
რის გამოც ტრამპმა აკრძალა მისი გამოყენება კომუნიკაციების ქსელში.  

 ჯამში ძნელი სათქმელია, რით დამთავრდება ამერიკა ჩინეთის 
დაპირისპირება და რა შედეგს მოიტანს. თუმცა ნათელია, ტრამპი არ აპირებს 
კომპრომისზე წასვლას. ,,ჩვენ არ  დავუშვებთ რომელიმე ქვეყანამ უპირატესობა 
მოიპოვოს ამ ძლევამოსილ ინდუსტრიაზე. ამერიკა აუცილებლად მოიგებს ამ ომს“ 
(ტრამპი,2020). 

 თუმცაღა ჩინეთი არ აპირებს უკან დახევას. ამის მაგალითია 2020 წლის 20 
ივნისს განხორციელებული კიბერ შეტევა - ჩინეთის ჰაკერულმა ჯგუფებმა იერიში 
მიიტანეს  ავსტრალიის სახელმწიფო სამსახურებზე (რომლებიც ფლობენ 
საიდუმლო და მეტად მნიშვნელოვან ეკონომიკურ მონაცემთა ბაზას, ასევე 
პერსონალის მონაცემთა ბაზას)  ბიზნეს სექტორზე, სკოლებსა და 
საავადმყოფოებზე. ამით ფაქტიურად გააფრთხილა ამერიკა და მისი მეკავშირე 
ინგლისი (NBC,news, 19 June,2020). 

 რთული არის პროგნოზირება თუ რით დასრულდება ამ ორი 
ზესახელმწიფოს ჭიდილი. კონფლიქტის სიღრმიდან გამომდინარე საკითხის 
გადაჭრა ძალიან რთული იქნება. მთავარი მიზეზი მაინც ორივე სახელმწიფოს 
შორის არსებული უნდობლობაა. თუმცაღა ორივე მხარე აცნობიერებს იმ უდიდეს 
საფრთხეს, რაც ფიზიკურ დაპირისპირებაში შესაძლოა გადაიზარდოს არასწორი 
გათვლების შედეგად.  

   და რომ აღნიშნულმა დაძაბულობამ მსოფლიო შესაძლოა დაყოს ორ 
ტექნოლოგიურ და ეკონომიკურ ბანაკად. ორივე სახელმწიფოს ვალდებულებაა 
შეიანარჩუნოს სტაბილურობა გლობალურ სავაჭრო სიტემაში და შეიმუშავონ 
მექანიზმები რომ  გადაჭრან კონფლიქტი  მოლაპარაკების გზით.  
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ჩინეთის მიერ აშშ-ზე განხორციელებული კიბერ შეტევები 
                   

            ნატო ჯიაძე  
სამართლისა და საერთაშორისო  

ურთიერთობის ფაკულტეტის დოქტორანტი 
საქართველოს ტექნიკური უნივერსიტეტი 

 
რეზიუმე 

 სტატიაში განხილულია თუ რამ გამოიწვია სავაჭრო-სატარიფო ომის 
დაწყება ამერიკა - ჩინეთს შორის. განხილულია ჩინეთის მრავალმხრივი 
საფრთხეების მნიშვნელოვანი ასპექტები.სტატიის მიზანია იმ კიბერ შეტევების 
გაანალიზება რა ფაქტორებმაც  ხელი შეუწყო ამერიკა ჩინეთს შორის მიმდინარე 
,,ეკონომიკურ ცივი ომის“ დაწყებას. 

 
 

China’s cyber attacks on the United States 
Nato Jiadze  

PhD student , Faculty of Law and International Relations    

          Georgian Technical University 

Summary 
The article discusses what factors caused the beginning of USA-China trade war. 

Discussed the Chinese cyber   threats -as a diverse and Multi-layered Threats. The purpose 
of this article is to analyze the threats that led the beginning of USA – china economic cold 
war.  

 
 

Cyberattaques de la Chine contre les États-Unis 
Nato Jiadze 

Doctorant, Faculté de droit et relations internationales 
           Université Technique Géorgienne 

 
Résumé 

L'article discute des facteurs qui ont provoqué le début de la guerre commerciale 
USA-Chine. Discuté des cybermenaces chinoises en tant que menaces diverses et 
multicouches. Le but de cet article est d'analyser les menaces qui ont conduit au début des 
États-Unis. 
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„ცივი ომის“გააზრებისთვის: ბიპოლარიზმიდან 
უნიპოლარიზმამდე 

ეკატერინე ლომია 
პოლიტიკის მეცნიერების დოქტორანტი 

კავკასიის საერთაშორისო უნივერსიტეტი 
E-mail: eka_lomia@yahoo.com 

 
 მეორე მსოფლიო ომის დასრულების შემდეგ გამარჯვებული ქვეყნების 

ლიდერებმა ე.წ. „დიდი სამეული“ შექმნეს, აშშ-ის (ამერიკის შეერთებული 
შტატები), სსრკ-ისა (საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკების კავშირი) და დიდი 
ბრიტანეთის გაერთიანებით. სწორედ ფრანკლინ დელანო რუზველტს, იოსებ 
სტალინსა და უინსტონ ჩერჩილს უნდა გადაეწყვიტათ მსოფლიოს სამომავლო ბედი 
და ის, თუ როგორი იქნებოდა მეორე მსოფლიო ომისშემდგომი „ახალი მსოფლიო 
წესრიგი“. უინსტონ ჩერჩილი მიზნად ისახავდა ისეთი მსოფლიო ხელისუფლების 
ჩამოყალიბებას, რომელიც გლობალურ პრობლემებს მოაგვარებდა. მისი ღრმა 
რწმენით, კრიტიკულად მნიშვნელოვანი იყო მსოფლიოს პოლიტიკური 
ცვლილებებისა და ძალთა ბალანსის გამომხატველი ახალი ეპოქის დასაწყისი. 
სწორედ, აღნიშნული პათოსით იყო განპირობებული 1943 წლის თეირანისა და 1945 
წლის იალტის კონფერენციები „დიდ სამეულს“ შორის. 

 რუზველტს მიაჩნდა, რომ მსოფლიოში მშვიდობისა და სტაბილურობის 
გარანტი გაერთიანებული ერების ორგანიზაცია (გაერო) უნდა ყოფილიყო, ხოლო 
ე.წ. „ოთხ პოლიციელს“, აშშ-ის, საბჭოთა კავშირის, დიდი ბრიტანეთისა და ჩინეთის 
ჰარმონიული ურთიერთთანამშრომლობის საფუძველზე, მსოფლიოს სხვა დიდ თუ 
პატარა სახელმწიფოებთან, ომისშემდგომ მსოფლიოში წესრიგისა და 
სამართლიანობის დამყარებისთვის უნდა ეზრუნათ. 

 ამერიკის პრეზიდენტისგან განსხვავებით, რომელიც  იოსებ სტალინისადმი 
განსაკუთრებული სიმპათიებით გამოირჩეოდა, ჩერჩილი პირდაპირ საფრთხეს 
ხედავდა საბჭოთა რეჟიმში მიმართ და თვლიდა, რომ „კაცობრიობის ისტორიაში 
ყველა ტირანიათა შორის ყველაზე საშინელი, დამანგრეველი და საზიზღარი 
ბოლშევიკური ტირანიაა“ (აბაშიძე, 2009, გვ. 11). ჩერჩილი არც შემცდარა, სტალინის 
უმთავრეს მიზანს მისი „პერსონის, რეჟიმის, ქვეყნისა და იდეოლოგიის 
უსაფრთხოების უზრუნველყობა“ წარმოადგენდა. ამ მიზნის განხორციელების 
გზაზე კი ევროპის კონტინენტზე უმთავრეს გამოწვევად ომისშემდგომი ძალთა 
ბალანსისა და წესრიგის შენარჩუნება წარმოადგენდა. რასაკვირველია, აღნიშნული 
სტრატეგია ფუნდამენტურად მიუღებელი იყო როგორც აშშ-ის, ასევე დიდი 
ბრიტანეთისთვის, ვინაიდან ისინი არ დაუშვებდნენ ევროპელებისთვის, მათგან 
განსახვავებული რეჟიმისა და ცხოვრების წესის გავრცელების მცდელობას. 

 XX საუკუნის პირველი ნახევრის მიწურულს, მას შემდეგ რაც 
დამარცხებული გერმანიის ტერიტორია საბჭოთა კავშირის, აშშ-ის, დიდი 
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ბრიტანეთისა და საფრანგეთის მიერ ოთხ საოკუპაციო ზონად გაიყო, საბჭოთა 
კავშირმა აღმოსავლეთ ევროპის ქვეყნებში, ფაშიზმის „სანაცვლოდ“, კომუნისტური 
რეჟიმის დამყარებას მიჰყო ხელი. შედეგად, აშშ და მისი მოკავშირე დასავლეთ 
ევროპული სახელმწიფოები მიზანმიმართულად დაუპირისპირდნენ საბჭოთა 
კავშირს და შეიქმნა ე.წ. „საბჭოთა კავშირის აგრესიის შეკავების თეორია“, რომელიც 
ისტორიაში ასევე „აღმოსავლეთ-დასავლეთის“ დაპირისპირების სახელწოდებით 
შევიდა. 

 ტერმინი „ცივი ომი“ ამერიკელ ჟურნალისტ ჰ. სვოუპს ეკუთვნის და 
ფართოდ გამოიყენება XX საუკუნის მეორე ნახევარში მიმდინარე გეოპოლიტიკური, 
იდეოლოგიური და სამხედრო კონფრონტაციის აღსანიშნავად, ომისშემდგომი 
მსოფლიოს ორ დომინანტ აქტორს, შეერთებულ შტატებსა და საბჭოთა კავშირს 
შორის. დაპირისპირება, ერთი მხრივ, აშშ-სა და მის მომხრე სახელმწიფოებს, ხოლო 
მეორე მხრივ, საბჭოთა კავშირსა და მის სატელიტებს შორის, თითქმის 
ორმოცდაათი წელი გრძელდებოდა და გამოხატავდა საერთაშორისო პოლიტიკის 
ისეთ სურათს, რომელშიც აღმოსავლეთსა და დასავლეთს შორის არც ომი იყო და 
არც მშვიდობა (Leffler & Painter, 2005). 

 მკვლევართა ნაწილი მიიჩნევს, რომ „ცივი ომის“ თავდაპირველ საწყისად 
ჩერჩილის მიერ 1946 წლის 5 მარტს ფულტონში (აშშ) წარმოთქმული მოხსენება 
უნდა მივიჩნიოთ, რომელშიც დიდი ბრიტანეთის პრემიერ-მინისტრმა აშშ-ს 
მოუწოდა შეექმნათ ინგლის-ამერიკის კავშირი, კომუნიზმის წინააღმდეგ 
საბრძოლველად. “...ბალტიის შეტინიდან ადრიატიკის ტრიესტამდე კონტინენტზე 
დაეშვა რკინის ფარდა. ფარდის მიღმა დარჩა ცენტრალური და აღმოსავლეთ  
ევროპის უძველესი ქვეყნების ყველა დედაქალაქი - ვარშავა, ბერლინი, პრაღა, ვენა, 
ბუდაპეშტი, ბელგრადი, ბუქარესტი, სოფია. ყველა ეს განთქმული ქალაქი, და 
მოსახლეობა მის რაიონებში, დარჩა იმ საზღვრებში, რასაც მე ვუწოდებ საბჭოთა 
სფეროს. ყოველი მათგანი ამა თუ იმ ფორმით ექვემდებარება არა მხოლოდ საბჭოურ 
გავლენას, არამედ მოსკოვის  მნიშვნელოვან და სულ უფრო მზარდ კონტროლს... 
კომუნისტური პარტიები, რომლებიც ძალიან მცირერიცხოვანი იყო ამ აღმოსავლეთ 
ევროპის  ქვეყნებში, მიილტვიან რომ ყველაფერზე დაამყარონ ტოტალური 
კონტროლი...“ - აღნიშნავდა ჩერჩილი (Churchill, 1946). 

 მიუხედავად იმისა, რომ მეორე მსოფლიო ომიდან აშშ გამარჯვებული 
გამოვიდა, მისი, როგორც უდიდესი სახელმწიფოს სტატუსი განსაკუთრებით 
გაიზარდა ომის დასრულების შემდეგ, როდესაც აშშ ამჯერად ზესახელმწიფოდ 
მოევლინა მსოფლიოს, ახალი ისტორიული მისია შესძინა მას და საფუძველი 
ჩაუყარა „დიადი ამერიკის“ იდეას. ამასთანავე, არანაკლებ მიმზიდველი ხდება 
საბჭოთა კავშირი და მისი ბელადი იოსებ სტალინი, რომლის ინტერესები 
გლობალურ ხასიათს იძენს და რომელსაც უმაღლეს ფაზაში აჰყავს კრემლის 
საერთაშორისო ავტორიტეტი (აბაშიძე, 2009, გვ. 12-13).  
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 „ცივ ომს“ უკავშირდება სამხედრო კავშირების სისტემის შექმნა, 
რომელთაგან მთავარი ძალები წარმოადგენდა კაპიტალისტური ბანაკის ბლოკის- 
ნატოს (ჩრდილოატლანტიკური ხელშეკრულების ორგანიზაცია), ხოლო 
სოციალისტური ბანაკი -ვარშავის ხელშეკრულების ორგანიზაციას. „ცივი 
ომისთვის“ ასევე დამახასიათებელი იყო დაპირისპირებული მხარეების მიერ 
სამხედრო ხარჯების მკვეთრი ზრდა, საერთაშორისო ბაზების შექმნა უცხოეთის 
სახელმწიფოებში, კრიზების პროვოცირება ე.წ. განვითარებადი სახელმწიფოების 
ტერიტორიებზე და სხვა (Reffler & Painter, 2005). 

 „ცივი ომის“ პერიოდში, აშშ-ის საგარეო პოლიტიკურმა კურსმა 
მნიშვნელოვანი ტრანსფორმაცია განიცადა. მისი იზოლაციონისტური პოლიტიკა 
უფრო აქტიური საგარეო პოლიტიკური კურსით შეიცვალა და ლიბერალურ-
დემოკრატიული ღირებულების გარანტორი გახდა, როგორც დასავლეთის, ანუ 
კაპიტალისტური სამყაროს ერთპიროვნული ლიდერი.  აღმოსავლეთ ევროპის 
ქვეყნებში კომუნისტური რეჟიმის გავრცელების შესაჩერებლად, აშშ-მა ისეთი 
ფართომასშტაბიანი ღონისძიებები განახორციელა, როგორებიცაა ნატოს სამხედრო 
ბლოკის შექმნა, მარშალის გეგმა, საბერძნეთისა და თურქეთისთვის სამხედრო 
მხარდაჭერა, გერმანიის ფედერაციული რესპუბლიკის ნატო-ში გაწევრიანება და ა.შ. 

 საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკების კავშირის მრავალეროვნული 
სახელმწიფო, რომელიც აღმოსავლეთ ევროპის, სამხრეთ კავკასიისა და შუა აზიის 
ვრცელ ტერიტორიებს მოიცავდა, უზენაესი საბჭოს გადაწყვეტილებით, 1991 წლის 
26 დეკემბერს დაიშალა. 1985 წლიდან მიხეილ გორბაჩოვის მიერ ინიცირებული 
ეგრეთ წოდებული „პერესტროიკა“ (გარდაქმნის პოლიტიკა), რომელიც საბჭოთა 
კავშირში სისტემური სახელმწიფო კრიზისის მოგვარებას სწრაფი და ეფექტიანი 
ეკონომიკური რეფორმებით ითვალისწინებდა, რეალურად, უშედეგო და 
ამავდროულად საბედისწერო აღმოჩნდა. როგორც გამოჩენილა ფრანგმა 
ისტორიკოსმა და პოლიტიკოსმა ალექსის დე ტოკვილმა მოსწრებულად აღნიშნა, 
„ყველაზე სახიფათო მომენტი ბოროტი ხელისუფლებისთვის მაშინ დგება, 
როდესაც ის საკუთარი თავის გარდაქმნას ცდილობს“ (Tocqueville, 1856). 

 XX საუკუნის 80-იანი წლების დამლევს საერთაშორისო ურთიერთობებში 
გარდამტეხი ცვლილებები ხდება. ბერლინის კედლის ნგრევას და ვარშავის 
ხელშეკრულების დაშლას აღმოსავლეთ ევროპაში კომუნისტური რეჟიმის რღვევა 
მოჰყვა შედეგად, მოგვიანებით კი თვით საბჭოთა კავშირიც დაიშალა. დასრულდა 
ორპოლუსიანი საერთაშორისო სისტემა, რომელიც „ცივი ომის“ საწყის ეტაპზე (50-
იანი წლების შუა ხანებამდე) - ხისტი, ხოლო მოგვიანებით კი (50-იანი წლებიდან 
„ცივი ომის“ დასასრულამდე) რბილი ბიპოლარული სისტემით ხასიათდებოდა. 
1992 წლის დამდეგისთვის, როდესაც საბჭოთა კავშირი როგორც სახელმწიფო უკვე 
აღარ არსებობდა, „ცივი ომი“ ისტორიის კუთვნილება გახდა. 

 დასავლეთსა და აღმოსავლეთს შორის კონფრონტაციის დასრულებამ 
ფუნდამენტურად შეცვალა ძალთა ბალანსი დაპირიპისპირებულ მხარეებს შორის 
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და მსოფლიო წესრიგი სრულიად განსხვავებულ ფაზაში გადაიყვანა. წარმოიშვა 
საჭიროება იმისა, რომ ყოფილ მეტოქეებს ახლებურად გაეაზრებინათ შექმნილი 
ვითარება და ახალი რეალობა პრაგმატულად შეეფასებინათ. ამასთანავე, საბჭოთა 
კავშირის უდიდესი გაერთიანება, რომელიც მთელი ევრაზიის კონტინენტზე იყო 
გადაჭიმული და მცირე აზიის, სამხრეთ კავკასიისა და აღმოსავლეთ ეროპის 
ჩათვლით უზარზმაზარ ტერიტორიებს ფლობდა, დაინგრა და ლიბერალურმა 
დემოკრატიამ, აშშ-სა და მისი მომხრე სახელმწიფოების სახით, პირწმინდად 
გაიმარჯვა კომუნიზმთან ბრძოლაში.  

 „ცივი ომის“ შემდგომ პერიოდში, ზესახელმწიფოებს შორის 
იდეოლოგიურმა დაპირისპირებამ საერთაშორისო სამართლის პრინციპებსა და 
მორალზე დაფუძნებული „ლიბერალური მშვიდობის“ დამყარებას ჩაუყარა 
საფუძველი, რომელსაც, მეორე მხრივ, „ახალი მსოფლიო წესრიგის“ მოლოდინი 
ახლდა თან. ამრიგად, კონფრონტაციის დასრულებამ ახალი მსოფლიო წესრიგის 
საფუძლებიც შეცვალა, რაც შემდეგი სახით გამოიხატა: წინააღმდეგობის გაწევა 
აგრესიის, კოლონიალიზმის, იმპერიალიზმისა და ექსპანსიონიზმისადმი; 
საბრძოლო არსენალის მინიმუმამდე შემცირება და კონტროლი; კონფლიქტების 
გადაჭრა მხოლოდ მშვიდობიანი გზით; ადამიანის უფლებების პატივისცემა და ა.შ. 
მიუხედავად იმისა, რომ ახალმა მსოფლიო წესრიგმა თავისი პირველი „გამოცდა“ 
წარმატებით ჩააბარა, 1991 წელს სპარსეთის ყურის კრიზისმა და უფრო 
მოგვიანებით, კი ნატო-ს მიერ განხოციელებულმა საჰაერო ოპერაციებმა ყოფილი 
იუგოსლავიის ტერიტორიაზე, საერთაშორისო ურთიერთობები ახალ ზნეობრივ 
განზომილებაში მოაქცია, რომელმაც „ჰუმანიტარული ჩარევის“ პოლიტიკაში ჰპოვა 
ასახვა. 

 ფრენსის ფუკუიამამ-იაპონური წარმოშობის ამერიკელმა ფილოსოფოსმა და 
პოლიტოლოგმა თავის ნაშრომში „ისტორიის დასასრული და უკანასკნელი 
ადამიანი“  შემოგვთავაზა „ისტორიის დასასრულის“ კონცეფცია. მისი თეზისის 
მიხედვით, „ცივი ომის“ დასრულება და ლიბერალური დემოკრატიის გამარჯვება, 
შესაძლოა მოწმობდეს „კაცობრიობის სოციო-კულტურული ევოლუციის ბოლო 
წერტილს და ადამიანური მმართველობის უკანასკნელ ფორმას“ (Fukuyama, 1992). 
ფუკუიამას მოსაზრებით, ლიბერალური დემოკრატიის საბოლოო გამარჯვება 
ცალსახად ამტკიცებს, იმას, რომ დასრულდა კაცობრიობის უდიდესი ეტაპი, 
რომელმაც წერტილი დაუსვა გაუთავებელ ომებს, კონფლიქტებსა და 
დაპირისპირებებს საერთაშორისო პოლიტიკის დომინანტ აქტორებს შორის. სხვა 
სიტყვებით რომ ვთქვათ, იგი ავითარებს გერმანელი ფილოსოფისის ემანუელ 
კანტის იდეებზე დაფუძნებული „დემოკრატიული მშვიდობის თეორიას“. 
არნიშნული თეორია ლიბერალური და ნეოლიბერალური თეორიების ერთ-ერთი 
უმთავრესი ქვაკუთხედია და ეფუძნება მოსაზრებას, რომ დემოკრატიული 
სახელმწიფოები ერთმანეთთან არ ომობენ, ვინაიდან მათ ისეთი საერთო 
ფუნდამენტური ღირებულებები აერთიანებთ, როგორიცაა: საყოველთაო 
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თავისუფლება და თანასწორობა, კანონის უზენაესობა, ხელისუფლების დაყოფა, 
საზოგადოების კონტროლი სახელმწიფოზე-როგორც დემოკრატიზაციის ერთ-
ერთი უმნიშვნელოვანესი მექანიზმი და სხვა (Reiter, 2017). 

 ფუკუიამას მიხედვით, „ისტორიის დასასრული“ გულისხმობს „არა 
ცდომილებათა რიგის, მოვლენათა ქრონოლოგიური თანმიმდევრობის შეწყვეტას, 
არამედ დასასრულს იმ ისტორიისა, რომელიც მოიაზრება ერთიან ევოლუციურ 
პროცესად ყველა ხალხისა და ყოველი დროის ერთობლიობაში“ (Fukuyama, 1992).  
მეცნიერის თვალსაზრისით, ლიბერალური დემოკრატია არა მარტო პოლიტიკურ, 
არამედ ეკონომიკურ ჭრილშიც ერთადერთი პრაგმატული მმართველობის ფორმაა, 
რომლის თავისუფალი ბაზრის პრინციპმა განვითარებად ქვეყნებშიც ეკონომიკური 
დოვლათი შექმნა. 

  ფრენსის ფუკუიამასგან განსხვავებით, სამუელ ჰანტინგტონი ნაშრომში 
„ცივილიზაციათა შეხლა“ ამტკიცებს, რომ „ცივი ომის“ დასრულებით გაღრმავდა 
ურთიერთობები დასავლურ და არადასავლურ ცივილიზაციებს შორის, 
იდეოლოგიათა დაპირისპირების „რკინის ფარდა“ კი „ხავერდის ფარდამ“ 
ჩაანაცვლა; თუ ადრეულ ხანაში კონფლიქტები და ომები წარმოებდა მეფეებსა და 
იმპერატორებს შორის, რომელმაც თავის მხრივ სახელმწიფოები წარმოშვა, 
საფრანგეთის რევოლუციიდან მოყოლებული, კონფლიქტები მიმდინარეობს უკვე 
ხალხებსა და სახელმწიფოებს შორის. პირველი მსოფლიო ომის შემდეგ ბრძოლა 
გაჩაღდა იდეოლოგიური დაპირისპირების საფუძველზე, რომელიც ფაქტოვრივად 
მთელი XX საუკუნის განმავლობაში გაგრძელდა.  მეცნიერი გამოყოფს რვა 
განსხვავებულ ცივილიზაციას და ამტკიცებს, რომ მომავლის ყველაზე 
მნიშვნელოვანი კონფლიქტები წარმოიშობა „ცივილიზაციათა გამმიჯნავი ხაზების 
გაყოლებით“ (Huntington, 2000). ამგვარად, „ცივი ომის“ დასრულების შემდეგ, 
ცივილიზაციათა შორის კონფლიქტების ომში გადაზრდას ჰანტინგტონი ძალიან 
რეალურად უყურებდა. 2001 წლის 11 სექტემბერს ნიუ-იორკში მომხდარმა 
ტერორისტულმა აქტმა ნაწილობრივ გაამართლა ჰანტინგტონის თეზისი. 
განსაკუთრებით კი აღნიშვნის ღირსია XXI საუკუნეში მიმდინარე მძლავრი ეთნო-
პოლიტიკური დაპირისპირებები მსოფლიოს სხვადასხვა რეგიონში, რომელიც 
კიდევ ერთხელ კითხვის ნიშანს ჰბადებს და გვაფიქრებინებს, უზრონველყო თუ არა 
უნიპოლარიზმმა  და ლიბერალიზმის გამარჯვებამ მსოფლიოში „კანტისეული“, 
უნივერსალური მშვიდობის დამყარება. 

 
დასკვნა 

 გასული საუკუნის 80-იანი წლების დასაწყისში განვითარებულმა 
მოვლენებმა, როდესაც საბჭოთა კავშირის კრიზისს მოგვიანებით მისი დაშლა 
მოჰყვა შედეგად, კიდევ ერთხელ შეცვალა მსოფლიო წესრიგის ძირითადი 
ვექტორები. თუ, „ცივი ომის“ დაპირისპირების მთელი ორმოცდახუთი წლის 
მანძილზე დასავლეთი უპირობო ლიდერად მიიჩნეოდა, ხოლო საბჭოთა კავშირი 
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მისი ბირთვული პოტენციალის წყალობით, აშშ-ის საპირწონე ძალას ქმნიდა 
აღმოსავლეთში, 1980-იანი წლების ბოლოდან ნათელი ხდება ვაშინგტონის 
უალტერნატივო ლიდერობა და საბჭოთა კავშირის სრული მარცხი. 

 სწორედ საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკების  მრავალეროვნული და 
მრავალეთნიკური სოციალისტურ-ცენტრალიზებული გაერთიანების დაშლის 
შედეგია ლიბერალური დემოკრატიის, როგორც მმართველობის საუკეთესო და 
უნივერსალური ფორმის პრიმატი. მეცნიერთა დიდი ნაწილი მიიჩნევს, რომ 
ლიბერალური დემოკრატია, სწორედ „ცივი ომის“ ერთგვარი პროდუქტია, 
რომელმაც მნიშვნელოვნად განსაზღვრა არა მარტო XX საუკუნის, არამედ XXI 
საუკუნის მსოფლიო წესრიგი და ბიპოლარული მსოფლიო უნიპოლარული 
მოდელით ჩაანაცვლა.  
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„ცივი ომის“გააზრებისთვის: ბიპოლარიზმიდან უნიპოლარიზმამდე 
ეკატერინე ლომია 

პოლიტიკის მეცნიერების დოქტორანტი 
კავკასიის საერთაშორისო უნივერსიტეტი 

E-mail: eka_lomia@yahoo.com 
რეზიუმე 

 მეორე მსოფლიო ომის დასრულებამ სრულიად შეცვალა მსოფლიოს 
გეოპოლიტიკური  ვექტორები. ანტიჰიტლერული კოალიციის გამარჯვებას აშშ-სა 
და რუსეთის ზესახელმწიფოებად ქცევა, ნატოს, გაეროსა და ვარშავის პაქტის შექმნა 
და „ცივი ომის“ დაწყება მოჰყვა შედეგად. ყოფილ მოკავშირეებს, შეერთებულ 
შტატებსა და საბჭოთა კავშირს შორის დაპირისპირება კი მრავალწლიან 
კონფრონტაციაში გადაიზარდა.  სტატიის მიზანია ძირითად კონტურებში შუქი 
მოჰფინოს „ცივი ომის“ პერიოდის გეოპოლიტიკურ, იდეოლოგიურ და სამხედრო 
კონფიგურაციას. მეორეულ წყაროებზე დაყრდნობით მოცემულია აღნიშნული 
ეპოქის გარდამტეხი მოვლენების რეტროსპექტული ანალიზი. 

საკვანძო სიტყვები: „ცივი ომი“, აშშ, რუსეთი, გეოპოლიტიკა, ლიბერალური 
დემოკრატია  

 
 

Understanding the Cold War: From Bipolarism to Unipolarism 
 

Ekaterine Lomia 
Ph.D. Candidate in Political Science 

Caucasus International University 
E-mail: Ekaterine.lomia@ciu.edu.ge  

Summary 
 The end of World War II completely changed the geopolitical vectors of the world. 

Following the victory of the anti-Hitler coalition, the United States and Russia became 
superpowers. Other significant producs of the World War II are the creation of  NATO, the 
UN and the Warsaw Pact. The most importantly, it also resulted in a challenging start to 
the “Cold War”, in which the clashes of interests between the former allies, the United 
States, and the Soviet Union have eventually escalated into a mutual confrontation between 
the powers which lasted for almost fourty-five years. The aim of the article is to highlight 
the geopolitical, ideological and military configuration of the “Cold War” period. Based on 
the secondary sources, the article provides a retrospective analysis of the turning events of 
the “Cold War” epoch.  

 
Keywords: “Cold War”, USA, Russia, geopolitics, liberal democracy. 
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Comprendre la Guerre Froide: De la Bipolarisme à L'unipolarisme 
 

Ekaterine Lomia 
Doctorat Candidat en Science Politique 

Université Internationale du Caucase 
Courriel: Ekaterine.lomia@ciu.edu.ge 

 
Résumé 

 La fin de la Seconde Guerre mondiale a complètement changé les vecteurs 
géopolitiques du monde. Après la victoire de la coalition anti-hitlérienne, les États-Unis et 
la Russie sont devenus des superpuissances. La création de l'OTAN, des Nations Unies et du 
Pacte de Varsovie sont d'autres produits importants de la Seconde Guerre mondiale. Plus 
important encore, cela a également entraîné le début de la «guerre froide», au cours de 
laquelle les affrontements d'intérêts entre les anciens alliés, les États-Unis et l'Union 
soviétique ont finalement dégénéré en une confrontation mutuelle entre les puissances. Le 
but de l'article est de mettre en évidence la configuration géopolitique, idéologique et 
militaire de la période de la «guerre froide». À partir des sources secondaires, l'article 
propose une analyse rétrospective des événements marquants de l'époque de la «guerre 
froide». 

 
Mots-clés: “Guerre froide”, États-Unis, Russie, géopolitique, démocratie libérale. 
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ტრანსნაციონალური კორპორაციები მსოფლიო ეკონომიკაში 
 

როინ გრძელიშვილი 
ქ.თბლისის 158-ე საჯარო სკოლის გეოგრაფიის მასწავლებელი 

 
თანამედროვე ეტაპზე ტრანსნაციონალური კორპორაციები (ტნკ) მსოფლიო 

ეკონომიკისა და საერთაშორისო ეკონომიკური ურთიერთობების უმნიშვნელოვანეს 
ელემენტს წარმოადგენენ. ბოლო ათწლეულებში ტრანსნაციონალურმა 
კორპორაციებმა უდიდესი მსოფლიო-სამეურნეო დანიშნულება შეიძინეს, 
რომელიც დიდ გავლენას ახენს მსოფლიო მეურნეობის სივრცით ორგანიზებასა და 
მათ შორის სხვადასხვა დონის ინოვაციების  დანერგვაში (ტექნოლოგიური, 
მარკეტინგული, საორგანიზაციო და ბიზნეს-ინოვაციები). მსოფლიო მეურნეობის 
სულ უფრო განვითარებასთან ერთად, ნაციონალირი ფირმების მეტი და მეტი 
ნაწილი ერთვება საერთაშორისო საქმიანობაში, რომელთა გარდაქმნა და 
გაფართოებაც საბოოლოოდ წაარმოშობს ტრანსნაციონალურ კორპორაციას.  

დღეს მსოფლიოში 100 000-ზე მეტი ტრანსნაციონალური კორპორაციაა. მათი 
საზღვარგარეთული ფილიალის რაოდენობა 860 ათასია, ხოლო მათში 
დასაქმებულთა საერთო რიცხვი, 2019 წლის მონაცემებით, 86 მილიონ ადამიანს 
უტოლდება. 

ტრანსნაციონალური კორპორაციების უკან უმეტესწილად აშშ-ი, იაპონია და 
ევროპის განვითარებული ქვეყნები დგანან. მათზე მოდის უსმხვილესი ტნკ-ის 90%-
იდან 70-ი%. განვითარებად ქვეყნებში უკვე ბაზირებულია 30 ათასი ტნკ. მათგან 100 
უმსხვილესი გაერთიანება 7.5 ტრილიონი დოლარის აქტივებს ფლობს. (ასი 
უმსხვილესი ტნკ-ს აქტივების ღირებულების 48%), ხოლო 2 ტრილიონი დოლარზე 
მეტი საზღვარგარეთული აქტივების წილხვედრია. განვითარებადი ქვეყნების 
ტრანსნაციონალიზაციის პროცესში ლიდერობს ჩინეთი, რომლის უმსხვილესი 
კომპანიები მსოფლიო წამყვანი ტნკ-ს 8% შეადგენს. 

შრომის ტრანსნაციონალური დანაწილება ფირმათშორისი და შიდასაფირმო 
შრომის დანაწილების გაღრმავების მეშვეობით ხორცილდება - სხვადასხვა 
ქვეყნებში ტნკ-ს საწარმოო სპეციალიზაციისა და კოოპერაციის საფუძველზე.  

ტრანსნაციონალური კორპორაცია წარმოადგენს უმძლავრეს ზეეროვნულ 
ძალას, რომელიც თავისი საქმიანობს ანხორციელებს მსოფლიო მეურნეობის 
მნიშვნელოვანი ნაწილის ორგანიზებას და შრომის საერთაშორისო დანაწილების 
დიდი ნაწილის შიდაკორპორაციულ სეგმენტში გადმოტანის მეშვეობით. მსხვილ 
ტრანსნაციონალურ კორპორაციებს საკუთრების ძალზედ რთული სტრუქტურა 
გააჩნიათ: რაც უფრო მსხვილია კომპანია, მით უფრო რთული მისი საკუთრების 
სტრუქტრა.  

XX საუკუნის მიწურულისთვის დამახასიათებელი ღია დაპირისპირება 
სახელმწიფოსა და ტნკ-ს შორის შეიცვალა სხვადასხვა დონის ღიაობით. ქვეყნების 
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მიერ ტნკ განიხილება, როგორც ინტერნაციონალური რესურსების ნაციონალურ 
ეკონომიკაში მოზიდვის ინსტრუმენტი, ხოლო ტნკ სახელმწიფოს განიხილავს, 
როგორც ფინანსების და სხვა სახის დახმარებების მიღების წყაროს საერთაშორისო 
კრიზისებისას. ამგვარ პირობებში სულ უფრო მზარდ მნიშვნელობას იძენენ 
სახელმწიფო ტრანსნაციონალური კორპორაციები, რომელიც მსოფლიოში უკვე 1.5 
ათასზე მეტს ითვლის. (33% ბაზირებულია ევროპაში, 45 % ჩინეთსა და სხვა 
განვითარებად ქვეყნებში), ხოლო მათი საზღვარგარეთული ფილიალების 
რაოდენობამ უკვე მიაღწია მსოფლიოში არსებული ტნკ-ს ფილიალების 10%. 
სახელმწიფო ტრანსნაციონალური კორპორაციების ლიდერია ჩინეთი (18%), 
რომელსაც ჩამორჩება მალაიზია (5%), ინდოეთი და სამხრეთ აფრიკის რესპუბლიკა 
(4-4%) და რუსეთი (3%).  

სახელმწიფო ტრანსნაციონალური კორპორაციების მცირერიცხოვნობის 
მიუხედავად, მსოფლიო მეურნეობაში მათ დიდი მნიშვნელობა გააჩნიათ. მათი 
საზღვარგაეთული აქტივების ღირებულება 1 ტრილიონ დოლლარს აღემატება. 
სახელმწიფო ტნკ-ს დარგობლივი სტრუქტურა ფინანსური მომსახურების და 
მოპოვებითი მრეწველობის სფეროებშია შერეული: სახელმწიფო ტნკ-ს 70% 
მუშაობს მომსახურების  სფეროში, 23% გადამამუშავებელ მრეწველობაში, 8 % 
ნედლეულის სექტორში. 

 



41 
 

ტრანსნაციონალური კორპორაციების განსაკუთრებული აქტიურობის 
სფეროებს მიეკუთვნება მანქანათმშენებლობა, ელექტრონიკა და ელექტროტექნიკა, 
ნავთობმრეწველობა, ფარმაცეპტიული მრეწველობა, ტელეკომუნიკაციები, 
კომუნალური მეურნეობა, კვების და თამბაქოს წარმოება. განსაკუთრებით 
მომგებიანი აღმოჩნდნენ ფარმაცეპტიულ მრეწველობაში ჩართული ფირმები. 
გადამამუშავებელ მრეწველობაში ჩართული ტნკ-ი ჩამორჩებიან საინფორმაციო-
ტექნოლოგიურ სფეროში მომუშავე ციფრულ კომპანიებს, რომლებიც ინტერნეტ-
პლატფორმების შექმნით, ელექტრონული ვაჭრობით და ციფრული კონტენტიით 
არიან დაკავებულები (Alphabet (Google), Apple, Amazon, Microsoft, Oracle, Samsung, 
SAP Sony Deutsche, Telekom, Softbank, Vodafone). 

ტრანსნაციონალური კომპანიებისთვის სივრცული განვითარების ერთ-ერთი 
მნიშვნელოვანი ფაქტორი ხდება საორგანიზაციო მხარე. თანამედროვე კომპანიების 
მართვა, რომლებიც აქტიურ საერთაშორისო საქმიანობას ეწევიან, უმჯობესია 
განვიხილოთ როგორც ტრანსნაციონალური მენეჯმენტის ცალკე აღებული სისტემა. 
რომლის განვითარების მამოძრავებელი ძალაა განსხვავებულ გეოგრაფიულ 
პირობებში ბიზნესის წარმოება, რაც ყოველ ცალკეულ შემთხვევაში კონკრეტულ 
მიდგომას საჭიროებს. 

 
 
 

 



42 
 

ტრანსნაციონალური კომპანიები, რომლებმაც გადალახეს ეროვნული 
სახელმწიფოების საზღვრები, დამკვიდრებულ ქვეყანაში საკუთარ მართველობით 
კულტურას ქმნიან - მცირედი განსხვავებებით,  რომელიც დამოკიდებულია 
ინტენსივობასა და ურთიერთქმედების ხარისხზე საზღვარგარეთული 
ფილიალების მმართველობით კულტურასთან.  

საზღვარგარეთული ფილიალების ორგანიზებით ტნკ-ი სხვა მმართველობით 
და შრომით კულტურებს თავის ტრანსნაციონალურ სისტემაში იზიდავენ და 
წარმატებით გადაამუშავებენ ფასეულობათა საკუთარი სისტემაში, ტექნოლოგიურ 
პროცესებში და ა.შ. ტრანსნაციონალური მენეჯმენტი მსოფლიო სამეურნეო 
მართველობით სისტემაში მიღწეულ გამოცდილებაზეა დაფუძნებული, რომლის 
ელემენტი ხელმისაწვდომია და შეუძლია გამოიყენოს ნებისმიერი ქვეყნის 
ნებისმიერმა კომპანიამ კონკრეტული გეოგრაფიულ პირობებთან შესაბამისობაში. 
მეტაფორულად რომ ვთქვათ, ტრანსნაციონალური მენეჯმენტი შეიძლება 
წარმოვიდგინოთ, როგორც პლატფორმა, რომელზეც იქმნება ტნკ-ს 
საზღვარგარეთული სეგმენტის  მენეჯმენტი. კომპანიის საორგანიზაციო და 
ტერიტორიულ-ორგანიზაციული სტრუქტურის სირთულე, ნაწილობრივ 
ქსელურის, განსაზღრავს ტრანსნაციონალური მენეჯმენტის ელემენტის 
სამოდულო გამოყენების შესაძლებლობებს ანუ ელემენტების სრულ ნაკრებს, 
რომელიც დამახასიათებელია ტრანსნაციონალური მმართველობითი 
სისტემისთვის დამოკიდებულ მრავალ ფაქტორზე და შესაძლოა აღმოჩნდეს 
ინდივიდუალური.  

ელემენტების შერჩევისას დიდი მნიშვნელობა აქვს: მასში კომპანიისა და 
დარგის მდგომარეობას (განსაზღვრავს ტექნოლოგიის ელემენტებს და 
მარკეტინგულ სტრატეგიას). ცხოვრებისეული ციკლის, რომელშიც კომპანია და 
მისი ცალკეული ქვეგანაყოფილებები იმყოფებიან (უფრო ნაკლებად მომწიფებული 
კომპანიები და ქვეგანყოფილებები იყენებენ უფრო აგრესიულ სტრატეგიას); 
კომპანიის საორგანიზაციო და ორგანიზაციულ-ტერიტორიული სტრუქტურა 
(განსაზღვრავს საკადრო პოლიტიკას, ოპერაციულ მოდელს); XXI საუკუნის 
გლობალურ ტნკ-ს თავის არსენალში უნდა გააჩნდეს არა ერთი და ორი 
ფართოსპექტრის ბიზნეს-მოდელი, არამედ, პრაქტიკულად ბიზნეს-მოდელების 
მთელი ნაკრები, რომლებიც ეფექტუად იმუშავებენ კომპანიის ყველა რეგიონალურ 
ბაზარზე, რაც განსაკუთრებით მნიშვნელოვანია განვითარებადი ქვეყნების 
ბაზრებისთვის, როლებიც პირობების დიდი სახესხვაობით ხასიათდებიან. 

ყველაზე მეტი წვლილი თანამედროვე ეტაპზე ტნკ-ს მენეჯმენტის 
განვითარებაში შეიტანეს ამერიკულმა და იაპონურმა ტნკ-მა, რომელთა 
მმართველობითი სისტემები ეფექტური მართვისთვის სამაგალითოა. 
შეუძლებელია უარვყოთ მათი კოლოსაკური გავლენა მთელი მსოფლიოს 
მმართველობით სისტემებზე. იქიდან დაწყებული, რომ თანამედროვე მენეჯმენტი 
თავისი წარმოშობით ამერიკულია, დამთავრებული იმით, რომ არ მოიძებნება 
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ქვეყანაზე კომპანია, რომლისთვისაც უცნობია სისტემა “ზუსტად-ვადაში”, 
ხარისხის კომპლექსური მართვით და კორპორაცია Toyota-ს  მმართველობითი 
სისტემით. მიუხედავად ამისა, სულ უფრო მეტი კომპანიები იღებენ მონაწილეობას 
შრომის ტრანსნაციონალურ დანაწილებაში და განსაზღვრავენ მის სტრუქტურულ 
წინსვალს და ტრანსნაციონალური მენეჯმენტის გარდაუვალ განვითარებას.  

ტრანსნაციონალური კორპორაციების მსოფლიო-სამეურნეო წარმატებები 
განსაზღვრავენ ტრანსნაციონალური მენეჯმენტის მზარდ გავლენას მსოფლიო 
მეურნეობის  განვითარებაზე მათი საზღვარგარეთული ფილიალების საქმიანობის 
მეშვეობით,რომელთა რაოდენობაც ყოველწლიურად მატულობს. 

გლობალური შტაბ-ბინების შექმნით, ხშირად ვიტრუალური ფორმატით, 
გლობალური ტნკ-ი, როგორიცაა  Toyota, Volkswagen, Alphabet, Amazon ახდენენ 
ქსელური სტრუქტურების ორგანიზებას და სხვადასხვაგვარად იყენებენ 
განვითარებული და განვითარებადი ქვეყნების ბაზრებს და მსოფლიო მეურნეობის 
მასშტაბით ავრცელებენ ტრანსნაციონალური მენეჯმენტის მოდელს. 

 
 
 
 
 

გამოყენებული ლიტერატურა 
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ტრანსნაციონალური კორპორაციები მსოფლიო ეკონომიკაში 
 

როინ გრძელიშვილი 
ქ. თბილისის 158-ე საჯარო სკოლის გეოგრაფიის მასწავლებელი 

 
რეზიუმე 

ტრანსნაციონალური კორპორაციების სწრაფმა განვითარებამ, მეტნაკლებად 
ურთიერთდაკავშირებული ქვეყნებიდან მსოფლიო ეკონომიკური საზოგადოება 
ერთიან, მთლიან ეკონომიკურ სისტემად გარდაქმნა, სადაც ნაციონალური 
ელემენტები ერთიანი მსოფლიო ეკონომიკური ორგანიზმის შემადგენელ ნაწილებს 
წარმოადგენენ. ტნკ-ები ეკონომიკური გლობალიზაციის უმნიშვნელოვანეს 
მამოძრავებელ ძალას წარმოადგენენ. 

 
 

Transnational corporations in the world economy 
 

Roin Grdzelishvili 
Tbilisi 158-th Public School Geography Teacher 

 
Resume 

The rapid development of transnational corporations has transformed the world 
economic community from more or less interconnected countries into a single, whole 
economic system, where national elements are an integral part of a single world economic 
organism. TNCs are a major driver of economic globalization. 

 
 
 
 

Les sociétés transnationales dans l'économie mondiale 
 

Roin Grdzelishvili 
Tbilisi 158-e professeur de géographie dans les écoles publiques 

 
Résumé 

Le développement rapide des sociétés transnationales a transformé la communauté 
économique mondiale de pays plus ou moins interconnectés en un système économique 
unique et complet, où les éléments nationaux font partie intégrante d'un seul organisme 
économique mondial. Les STN sont le principal moteur de la mondialisation économique. 
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რუსეთის ჰიბრიდული საფრთხეები შავ ზღვაზე და 
საქართველოს, როგორც აშშ პარტნიორის მნიშვნელოვანი როლი 

            ნატო ჯიაძე  
სამართლისა და საერთაშორისო  

ურთიერთობის ფაკულტეტის დოქტორანტი, 
საქართველოს ტექნიკური უნივერსიტეტი 

 
 ჩრდილოატლანტიკურმა ალიანსმა მნშვნელოვნად გააძლიერა თავისი 

ვალდებულებები შავი ზღვის მიმართ, მას შემდეგ რაც რუსეთმა მოახდინა ყირიმის 
ანექსია 2014 წელს და დაიწყო კონფლიქტი აღმოსავლეთ უკრაინაში.   მიუხედავად 
იმისა რომ არც ერთი მხარის ინტერესებში არ შედის პირდაპირი სამხედრო 
კონფრონტაცია, მაინც არსებობს რუსეთის მხრიდან პროვოკაციების მოწყობის და 
მოულოდნელი შეტაკებების საშიშროება. 

 იმის გათვალისწინებით, რომ შავი ზღვის რეგიონის უსაფრთხოება 
განსაზღვრავს ევროპის, ევრაზიის, ბალკანეთის და შუა აღმოსავლეთის 
უსაფრთხოებას  აუცილებელია რეგიონში მტკიცე კოლექტიური სტრატეგიის 
შემუშავება რუსეთის მხრიდან მომავალი საფრთხეების გასანეიტრალებლად.  (ნილ 
ჯ.მელვინი, 2018). 

 ნატო შავ ზღვას განიხილავს როგორც სტრატეგიულად მნიშვნელოვან 
არეალს,  რადგან მას სამხედრო თვალსაზრისით, დიდი ადგილი უჭირავს 
ევროპული კოლექტიური თავდაცვის სისტემაში, ამავდროულად ის რუსეთთან 
გამკლავების ერთ-ერთ ფრონტს წარმოადგენს. სხვადასხვა კონფლიქტებისა და 
დაპირისპირების ფონზე ევრო-ატლანტიკური სივრცის სტაბილურობისთვის 
მნიშვნელოვანი  როლი ენიჭება შავი ზღვის რეგიონის უფართხოებას.  

აშშ-ის თავდაცვის ოფიციალური პირები  და ანალიტიკოსები ყურადღებას  
ამახვილებენ ძირითადაად ჩინეთიდან მომავალ საფრთხეებზე, თუმცა მათი 
მხრიდან რუსეთის იგნორირება შეცდომა იქნებოდა.   აშშ-სთვის ჩინეთი 
წარმოადგენს უფრო სერიოზულ საფრთხეს ვიდრე რუსეთი, ვინაიდან რუსეთის 
სუსტ ეკონომიკას მძიმე ტვირთად აწევს მზარდი მოსახლეობა და მზარდი 
სამხედრო ხარჯები.  რუსეთს არ შესწევს ძალა ისეთი სწრაფი ტემპით განვითარდეს, 
როგორც ვითარდება ჩინეთი და აშშ, თუმცა ეს იმას არ ნიშნავს  რომ რუსეთიდან 
რაიმე საფრთხე არ შეიძლება შეექმნას აშშ-ს და მის მოკავშირეებს უახლოეს 
მომავალში.  (გ.ჰოვარდი,2020). 

 ისტორიაში  ცნობილი ფაქტია, რომ დიდ სახელმწიფოებს შორის მეტოქეობა 
ხშირად კონფლიქტით  სრულდება.  ეს კონფლიქტი წარმოიქმნება მაშინ, როდესაც 
გაძლიერებული ახალი დერჟავა საერთაშორისო სისტემაში გაბატონებულ  
ზესახელმწიფოს უპირისპირდება და მას ჰეგემონის სტატუსს ეცილება.  ეს 
ფენომენი ცნობილია თუკიდიდეს ხაფანგის სახელით. ჰეგემონი იწყებს 
კონფლიქტს, რომ არ დაუშვას ახალი დერჟავის აღზევება და საერთაშორისო 
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სისტემაში გაბატონება.   თუ აშშ ამ თუკიდედეს მახეში გაბმული აღმოჩნდება, მაშინ 
ის უნდა იყოს მზად რომ იბრძოლოს აღმოსავლეთში, მაგრამ თავიდან უნდა 
აიცილოს ორ ფრონტზე ომი რუსეთთან დასავლეთში.  აშშ-ს მთელი თავისი 
ყურადღება გადატანილი ექნება აღმოსავლეთის ფრონტზე და რუსეთი შეეცდება ამ 
სიტუაციის სათავისოდ გამოყენებას და დასავლეთის ფრონტზე უპირატესობის 
მოპოვებას.  დიდი ალბათობით რუსეთი  ნატოს ძალებს დაუპირისპირდება, რომ 
შეამოწმოს მათი სიძლიერე და სამხედრო მზადყოფნა.   

 იმისათვის რომ თავიდან იქნას აცილებული კონფლიქტი ორ ფრონტზე, აშშ-
ს მზად უნდა ყავდეს თავისი მოკავშირეები, რომ საკუთარი ძალებით 
დაუპირისპირდნენ რუსეთს.   ნატო-ს ჯარების ყოფილი სარდალი ადმირალი ჯეიმს 
სტავრიდი აღნიშნავს: „აშშ-ს მთავარ უპირატესობას წარმოადგენს   მოკავშირეთა, 
პარტნიორებისა და მეგობრების ფართო ქსელის ქონა საერთაშორისო არენაზე.“  
მოკავშირე ქვეყნები გაორმაგებული ძალებით უზრუნველყოფენ აშშ სამხედრო 
ძალების მხარდაჭერას რთულ ადგილებში, უზრუნველყოფენ ლოგისტიკურ 
მხარდაჭერას და მნიშვნელოვან სადაზვერვო ინფორმაციას აწვდიან მას. (G. Howard, 
,2020) 

 NATO-ს უსაფრთხოებას აღმოსავლეთ ფლანგაზე მნიშვნელოვნად 
განსაზღვრავს სიტუაცია შავი ზღვის რეგიონში.  საქართველო ნატო-ს 
მნიშვნელოვანი პარტნიორია და მნიშვნელოვანი კონტრიბუტორი ალიანსის 
საერთაშორისო მისიებში მონაწილეობით და ამავდროულად ეფექტური 
პარტნიორობის პროგრამების განხორციელებით. საქართველოს და შავი ზღვის 
აუზის ქვეყნების თავდაცვის უნარიანობის გაძლიერება, ხელს შეუწყობს ალიანსის 
შავი ზღვის სტრატეგიის შემუშავებას და გააძლიერებს ნატო-ს აღმოსავლეთ 
ფლანგის უსაფრთხოებას. (თ.ფხალაძე, 2020) 

 შავი ზღვის რეგიონალური უსაფრთხოება მჭიდრო კავშირშია მოაზრებული  
გლობალური უსაფრთხოების მოდელთან, რაც საქართველოს გადმოსახედიდან 
გაათმაგებულ დაკვირვებას, ანალიზსა და აწონილ-დაწონილ მოქმედებებს 
მოითხოვს. მის პრაქტიკულ ჭრილში გააზრებას და გადაწყვეტას პირდაპირ 
უკავშირდება საქართველოს უსაფრთხოება და განვითარება, ისევე როგორც 
რეგიონში სტაბილურობა და მოვლენათა პროგნოზირებადობა, რისკებსა და 
გამოწვევებზე დროული რეაგირებისა და პრევენციის მექანიზმების შემუშავება. 

 საუკუნეებია, რაც  შავ ზღვას და მის მიმდებარე არეალს მნიშვნელოვანი 
გეოპოლიტიკური ფუქნცია ჰქონდა მსოფლიო პოლიტიკაში, სადაც უპირველესი და 
გადამწყვეტი სავაჭრო მიმოსვლის უზრუნველყოფა იყო. სავაჭროდან „დიდი 
გეოპოლოტიკური“ დაპირისპირების სიბრტყეში რეგიონის გადანაცვლება შავ 
ზღვაზე რუსეთის დამკვიდრებამ განაპირობა, ხოლო 1853 წლიდან მოყოლებული 
რუსული ინტერესი პრაქტიკულად უცვლელად მაღალი დარჩა. შავ ზღვაზე ჯერ 
ევროპის წამყვან სახელმწიფოებთან ჭიდილში, ხოლო შემდეგ თანამედროვე 
ისტორიულ ეტაპზე ევროპული ინტერესების ამერიკის შეერთებული შტატებისა და 
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ჩრდილო ატლანტიკური ალიანსის ინტერესებით ჩანაცვლებამ, შავი ზღვის 
გეოგრაფიაში გავლენათა ბრძოლა თვისობრივად ახალ სიმაღლეზე 
აიყვანა.(ვ.ყიფიანი, 2020) 

 ამავე რეალობის მტკიცე დასტურია ნატო-ს არაერთ განცხადებაში 
რეგიონის გეოპოლიტიკური და გეოეკონომიკური როლის წარმოჩენა დაწყებული 
შავი ზღვის „ევრო-ატლანტიკური უსაფრთხოებისათვის რეგიონის მნიშვნელობის“ 
ხაზგასმით და გაგრძელებული ნატო-ს 2016 წლის ვარშავისა და 2018 წლის 
ბრიუსელის სამიტების დეკლარაციებით. 

 შავი ზღვა არის რუსეთის კარიბჭე მსოფლიოში,  ხმელთაშუა ზღვასთან და 
ახლო აღმოსავლეთთან დამაკავშირებელი მნიშვნელოვანი არეალი. მონტროს 
კონვენცია ზღუდავს იმ ქვეყნების სამხედრო ხომალდების შესვლას შავ ზღვაში, 
რომლებიც შავი ზღვის აუზს არ მიეკუთვნებიან. რუსეთი ხშირად აწესებს 
შეზღუდვებს შავი ზღვის დიდ სექციებზე, წვრთნების ჩასატარებლად და ფართო 
ტერიტორიებზე ზღუდავს წვდომას სატვირთო და სხვა სამხედრო-საზღვაო 
ხომალდებისთვის. ეს ქმნის იდეალურ ადგილს რუსეთისთვის მინიმალური 
ჩარევით ჩაატაროს წვრთნები. რუსეთმა მნიშვნელოვანი სახმელეთო ძალები 
გადაადგილა შავი ზღვის რეგიონში და შექმნა უდიდესი და ძლიერი სამხედრო 
ოლქი - აღჭურვილი ექვსი „ადმირალ გრიგოროვიჩის“ კლასის ფრეგატით და 
„კილოს“ კლასის წყალქვეშა ნავით, რომელზეც შესაძლებელია განთავსდეს 
„კალიბრის“ ტიპის გრძელმასშტაბიანი სარაკეტო სისტემები. 

 გამომდინარე იქიდან რომ შავი ზღვაზე რუსეთი აქტიურად იყენებს 
ჰიბრიდულ ტაქტიკას, რუსეთის შეკავების პოლიტიკა  შავი ზღვის აუზის 
ქვეყნების,  დასავლეთის და  შეერთებული შტატებისათვის მთავარ მიზანს 
წარმოადგენს.  

 2008 წელს ჰიბრიდული ომის გამოყენებით რუსეთის საქართველოს 
ტერიტორიაზე შეჭრით, 2014 წელს  განხორციელებული ყირიმის ანექსიით და 
მოგვიანებით მოლდოვის წინააღმდეგ განხორციელებული  აგრესიით რუსეთს 
მიეცა შესაძლებლობა, გამოეცადა ჰიბრიდული ომის ახალი ფორმები, 
გამოეყენებინა ახალი ტაქტიკები, შეეფასებინა აშშ-ისა და ნატო-ს საომარ 
ოპერაციებში ინტერვენციის მზაობა – ეს კი პოტენციურად წარმოადგენდა ნატო-ს 
წევრი ქვეყნის ტერიტორიაზე შეჭრის უფრო რთული ამოცანისთვის მზადებას. 
რუსეთის პრეზიდენტი ვლადიმერ პუტინი მხოლოდ ძალაზე რეაგირებს, რის 
გამოც აშშ-ის სუსტმა გაფრთხილებებმა საქართველოს კონფლიქტის შემდეგ 
გაზარდა 2014 წელს უკრაინაში შეჭრის ალბათობა. შესაბამისად, ამერიკის 
შეერთებულმა შტატებმა უნდა გადადგას მტკიცე ნაბიჯები შეკავების მკაფიო 
გზავნილით, რომ სხვაგან კონფლიქტის პრევენცია მოხდეს. 

 გარდა ჰიბრიდული ომისა რომელიც რუსეთმა აწარმოა ბოლო წლებში 
საქართველოსა და უკრაინაში, იგი საფრთხეს უქმნის ამერიკის თავისუფლებას 
ზღვაზე და საჰაერო სივრცეში, ასევე საფრთხეს უქმნის მის სავაჭრო მარშრუტებს.  
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რუსეთმა შავ ზღვაზე  მიზნად დაისახა ხელი შეუშალოს აშშ-სა და მისი 
მოკავშირეების კოორდინირებულ ქმედებებს. (G.Howard, 2020). 

 
აშშ საქართველოს პარტნიორობა 

 ამერიკელი სამხედრო ექსპერტის გრეის ჰოვარდის აზრით, პირველ რიგში, 
აშშ უნდა იქცეს შავიზღვისპირა სახელმწიფოთა შორის თანამშრომლობის 
გაძლიერების ქვაკუთხედად, მიუხედავად იმისა, რომ რეგიონში აშშ შეზღუდულად 
არის წარმოდგენილი. ადგილობრივი პარტნიორების კოლექტიურ 
შესაძლებლობებს არსებითი მნიშვნელობა ექნება რეგიონში სტაბილურობის 
შესანარჩუნებლად.   ბუნებრივია საქართველოს როლი შავი ზღვის აუზის 
ქვეყნებთან კოლაბორაციაში უმნიშვნელოვანესია. 

 აშშ ყველა გლობალურ საფრთხეს ვერ გაუმკლავდება მარტო. მისთვის 
მნიშვნელოვანია ჰყავდეს სტრატეგიული პარტნიორები შავ ზღვაზე. რაც ხელს 
უწყობს აშშ ძალების გაორმაგებას ქვეყნის გარეთ. ძლიერი ალიანსი გულისხმობს 
ამერიკის და პარტნიორი ქვეყნების   შეიარაღების სიტემის და ბატალიონების 
გაერთიანებას, ასევე დაზვერვის სამსახურების გაფართოებული ქსელს, რაც 
მთავარი საფუძველია რუსეთის აგრესიის შესაკავებლად. ამ მხრივ საქართველო 
ძლიერი პარტნიორია. 

 საქართველოს თავდაცვის სამინისტრომ კიდევ უფრო მკაფიოდ გააჟღერა 
ქვეყნის ურყევი გადაწყვეტილება, როცა განაცხადა, რომ საქართველო მხოლოდ 
ამერიკის შეერთებული შტატებისგან შეიძენს სამხედრო ტექნიკას. ქვეყანამ 
შეამზადა საფუძველი, რომ გახდეს რეალისტური, წინსვლაზე ორიენტირებულ 
ადგილად მსხვილი სამხედრო ბაზებით და გაფართოების პოტენციალით, რაშიც 
მოიაზრება ორი კარგად განვითარებული შავიზღვისპირა პორტი და სამხედრო 
სისტემები, რომლებიც უკვე ინტეგრირებულია ამერიკულ შეიარაღებასა და 
დაზვერვის სისტემებთან. 

 საქართველოს ტერიტორიაზე გადის მნიშვნელოვანი გაზის მილსადენები 
და სავაჭრო მარშრუტები, რაც რუსეთის სუსტ წერტილს წარმოადგენს. გარდა ამისა, 
საქართველო იქცა ფიზიკურ ბარიერად, რუსეთს და ახლო აღმოსავლეთს, ასევე 
კავკასიაში მის მოკავშირეებს შორის, რის შედეგად მან განსაკუთრებული 
სტრატეგიული მნიშვნელობა შეიძინა რუსეთისთვის. აშშ-მა უნდა ითანამშრომლოს 
საქართველოსთან, რათა განავრცოს თავისი გავლენა შავი ზღვის რეგიონში და 
შეამციროს რუსეთის გავლენა ამ რეგიონში. (G.Howard,U.S.Navy-2020). 

 
ნატო-ს მხარდაჭერა შავი ზღვის აღმოსავლეთ ფლანგის გასაძლიერებლად 

 ალიანსის მხრიდან მნიშვნელოვანია საქართველოს ჩართვა შავი ზღვის 
უსაფრთხოებაში, როგორც კავკასიასა და ცენტრალურ აზიაში NATO-ს გენერალური 
მდივნის სპეციალური წარმომადგენელი ჯეიმს აპატურაი აცხადებს ალიანსი ოთხ 
მკაფიო ნაბიჯს გადადგამს, რათა საქართველო შავი ზღვის უსაფრთხოებაში უფრო 
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მეტად ჩაერთოს: "უპირველეს ყოვლისა, საქართველოს უფრო მეტ აქტივობაში 
ჩავრთავთ, რომელსაც ჩვენ ვუწოდებთ 'ჰიბრიდულ თავდაცვას'. საუბარი მაქვს იმ 
ხერხებისა და საშუალებებისგან თავის დაცვაზე, რომელსაც რუსეთი სხვა ქვეყნების 
წინააღმდეგ იყენებს, როდესაც მაგალითად, საქმე ეხება კიბერთავდასხმებს ან 
დეზინფორმაციას, ენერგეტიკულ ბლოკადას, შენიღბულ სადაზვერვო ან სამხედრო 
აქტივობას". (ჯ.აპატურაი, 2020). 

 ალიანსი განიხილავს ასევე ერთობლივი სამხედრო წვრთნების ჩატარებას 
უკრაინასა და საქართველოსათვის. თავდაცვის სამინისტროში ფუნქციონირებს 
ნატო-საქართველოს წვრთნებისა და შეფასების ერთობლივი ცენტრი, რაც ნატო-
სთან საქართველოს  დაახლოების მნიშვნელოვანი ნაბიჯია. 

 როგორც ალიანსის გენერალურნა მდივანმა სტონტელბერგმა განაცხადა 
ნატო-ს თავდაცვის მინისტრებმა მიიღეს გადაწყვეტილება უფრო გააღრმავონ 
ურთიერთობა საქართველოსა და უკრაინასთან მიმართებაში, რაც მოიცავს საჰაერო 
სივრცის რადარის მონაცემების გაზიარებას, ბრძოლას ერთობლივად ჰიბრიდული 
საფრთხეების წინააღმდეგ და ერთობლივი წვრთნების ჩატარებას შავ ზღვაზე. 
(სტოლტენბერგი, 2020). 

 „ჰერითიჯის ფონდის“ საგარეო პოლიტიკის ცენტრის დირექტორი -ლუკ 
კოფი - ფიქრობს, რომ შავი ზღვის რეგიონში უნდა გაიზარდოს ნატოს ფლოტი, რაც 
რეგიონში ალიანსის პოზიციებს დიდად გააძლიერებს.  ,,ვფიქრობ, რომ შავი ზღვის 
რეგიონში უნდა გაიზარდოს ნატო-ს ფლოტი, რაც რეგიონში ალიანსის პოზიციებს 
დიდად გააძლიერებს“. ლუკ კოფმა წამოაყენა იდეა, რომლის თანახმადაც შავი 
ზღვის რეგიონისთვის სასარგებლო იქნება თუ ბათუმში ნატო-ს 
სერტიფიცირებული დახელოვნების ცენტრი განთავსდება. "ეს ცენტრი შესაძლოა 
იყოს ნატო-ს ტალინის კიბერთავდაცვითი ცენტრის ანალოგი", - განაცხადა ლუკ 
კოფიმ. მნიშვნელოვანია საჰაერო და სახმელეთო კომპონენტების არსებობა, 
როგორც საიმედო სტრუქტურის არსებობა შავი ზღვის რეგიონში.  დახელოვნების 
ცენტრი საშუალებას მისცემს ნატო-ს წევრ ქვეყნებს და რეგიონალურ ექსპერტებს 
შეიკრიბონ და მოახდინონ რეაგირება გამოწვევებზე. მისივე აზრით: 
დღესდღეობით ნატო-ს შავი ზღვის რეგიონში 3 მთავარი ინტერესი აქვს: 

"პირველ რიგში, შავი ზღვის რეგიონში 3 ქვეყანა - ბულგარეთი, რუმინეთი 
და თურქეთი ნატო-ს წევრები არიან და აშშ მათ ინტერესებს იცავს. 

მეორე- აშშ ევროკავშირთან ერთად ცდილობს საქართველოსა და უკრაინაში 
შეინარჩუნოს სტაბილური და მშვიდობიანი გარემო. აშშ-ის ინტერესია ხელი 
შეუწყოს საქართველოსა და უკრაინას გახდნენ ევრო-ატლანტიკური გაერთიანების 
წევრები. 

ბოლოს, რუსეთი არის დიდი ძალა შავი ზღვის რეგიონში. რუსეთი შავ ზღვას 
იყენებს საკუთარი გავლენის სფეროების გასაძლიერებლად. ამასთან, რეგიონი 
წარმოადგენს დერეფანს სირიისა და ლიბიის მიმართულებით, სადაც 
დღესდღეობით რუსეთის სამხედრო ინტერესები იკვეთება. შედეგად შავი ზღვა 
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რუსეთისთვის უფრო მეტია ვიდრე ზღვა. ჩემი აზრით, აშშ-მა შავი ზღვის რეგიონში 
საკუთარი წარმომადგენლობა უნდა გაზარდოს“, - განაცხადა ლუკ კოფიმ (Luke 
Coffey, 2020). 

საქართველოს ნატო-ში გაწევრიანების მხარდაჭერა 
 ამერიკის სახელმწიფო დეპარტამენტმა თავდაცვის დეპარტამენტთან 

ერთად მხარი უნდა დაუჭიროს საქართველოს ნატოში გაწევრიანების გრძელვადიან 
გეგმას. ერაყში და ავღანეთში კონფლიქტის დროს  საქართველომ გაზარდა თავისი 
კონტიგენტი ნატო-ს წვრთნებში.  2019 წელს საქართველო ხელმძღვანელობდა 
ნატოს წვრთნებს  ,,Agile Spirit“. ადმირალმა ფოგომ ქართული ჯარის მონაწილეობა 
შეაფსა როგორც პროფესიული და კომპეტენტური. მან ასევე ხაზი გაუსვა რომ 
მნიშვნელოვანია გაგრძელდეს ნატო-საქართველოს შორის თანამშრომლობა.  

 ნატო-ში საქართველოს გაწევრიანებას ართულებს ის ფაქტი რომ 
საქართველოს ტერიტორიების 20 პროცენტი ოკუპირებული არის რუსეთის მიერ. 
2008 წელს რუსეთმა მოახდინა ცხინვალის ოკუპაცია, ზუსტად ერთი თვის შემდეგ 
როდესაც ნატომ გამოაცხადა რომ საქართველო აუცილებლად გახდება ნატო-ს 
წევრი. საფრანგეთმა და გერმანიამ რუსეთის შიშით მხარი არ დაუჭირა 
საქართველოს ნატო-ში გაწევრიანებას. რუსეთმაც არ დააყოვნა და აგრესიით 
შეაჩერა საქრთველოს ნატოში გაწევრიანება.  

რუსეთი ადვილად ახორიცელებს აგრესიას აშშ-ს მოკავშირეების - 
საქართველოსა და უკრაინის მიმართ, სარგებლობს  იმით, რომ ისინი არ არიან 
ნატო-ს წევრები. გამომდინარე აქედან, ამერიკამ მტკიცედ უნდა იმოქმედოს და 
მხარი დაუჭიროს საქართველოს ნატო-ში გაწევრიანებას, რომ რუსეთს დაანახოს, 
რომ თავისი აგრესიული ქმედებებით ვერ შეაჩერებს და ვეტოს ვერ დაადებს 
საქართველოს ნატოში გაწევრიანებას.  ეს გრძელვადიანი პერსექტივაა მაგრამ 
ძალზე მნიშვნელოვანი რაც შედის ამერიკის ინტერესებში. (გ.ჰოვარდი,2020). 

 
პარტნიორობა საქართველოსთან 

 შეერთებულმა შტატებმა უნდა გააგრძელოს  ნატოს პარტნიორების წვრთნა 
და განვითარება, თუმცა  ამავე დროს უნდა გააძლიეროს საქართველო და უკრაინა, 
რომელთაგან არც ერთი არ არის ნატოს წევრი ქვეყანა. საქართველო არის 
იდეალური ქვეყანა პარტნიორული ურთიერთობების განვითარებისათვის.  
საქართველოს კარგი სტრატეგიული გეოგრაფიული მდებარეობა გააჩნია, რუსეთსა 
და ახლო აღმოსავლეთს შორის მდებარეობს.  თუმცა ახალი მოპოვებული აქვს 
დამოუკიდებლობა და დემოკრატიული სისტემის მშენებლობაც ახალი დაწყებული 
აქვს, ეს ქვეყანა მტკიცედ უჭერს მხარს აშშ-ს და მის ერთგულ მოკავშირეს 
წარმოადგენს.   

 2008 წელს რუსეთის მიერ განხირციელებული აგრესიის შემდეგ, რასაც 
მოჰყვა ქვეყნის ტერიტორიის 20 პროცენტის ოკუპაცია, საქართველო გახდა 
ამერიკის უფრო ძლიერი მხარდამჭერი და ნატოში გაწევრიანების უფრო დიდი 
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სურვილი გაუჩნდა.  ერაყსა და ავღანეთში ომის დროს საქართველო იყო ყველაზე 
დიდი ნატოს არაწევრი კონტრიბუტორი ქვეყანა და მეორე ადგილზე იყო 
ჯარისკაცების რაოდენობით ამერიკის შემდეგ,  მაშინ როდესაც რუსეთმა დაიწყო 
აგვისტოს ომი 2008 წელს.    ქართველებმა თავიანთი ჯარი გაგზავნეს ავღანეთის 
ყველაზე ცხელ წერტილებში, სადაც ამერიკულ ჯართან ერთად არიან გათავსებული 
ისეთ სახიფათო რეგიონებში, როგორიც არის მაგალითად ჰელმანდის პროვინცია. 
ასეთ ცხელ წერტილებში ნატოს წევრი   ქვეყნებიც კი არიდებენ თავს თავიანთი 
ჯარების გაგზავნას.    გარდა ამისა საქართველო ხარჯავს თავისი მთლიანი შიდა 
პროდუქტის 2 პროცენტს  ნატოს თავდაცვაზე.  საქართველოს თავდაცვის 
მინისტრმა განაცხადა რომ საქართველოს შეიარაღებას შეიძენს მხოლოდ   აშშ-დან.  

ქვეყანამ უკვე შექმნა ფუნდამენტი იმისათვის, რომ გახდეს მსხვილი 
სამხედრო ბაზების განთავსების არეალი.  მას გააჩნია კარგად განვითარებული 
პორტები შავ ზღავზე და სამხედრო სისტემა, რომელიც უკვე ინტეგრირებულია აშშ-
ს იარაღთან და დაზვერვის სისტემასთან.  ((გ.ჰოვარდი,2020). 

ზომები რომელიც უნდა განახორციელოს   აშშ-მ რუსეთის შესასუსტებლად 
 მიუხედავად იმისა რომ საქართველო ჯერ ჯერობით არ არის ნატოს წევრი 

ამერიკამ  დაუყოვნებლივ უნდა დაიწყოს საქართველოსთან გაფართოებული 
ორმხრივი თანამშრომლობა უსაფრთხოების საკითხებში.  საქართველო 
ამერიკისთვის მნიშვნელოვანი პარტნიორია.  ამერიკის ბაზების არსებობა 
საქართველოში დღესდღეობით არარეალურია, არა მხოლოდ მატერიალურ-
ტექნიკური პრობლემებისა და შეზღუდული რესურსების გამო, არამედ ამერიკული 
შეიარაღებული ძალების განთავსება რუსული საუკუპაციო ძალების სიახლოვეს 
დიდი პროვოკაციების და საფრთხის  შემცველია. თუმცა აშშ-ს შეუძლია განაგრძოს 
ქართული ჯარის გაწვრთნა  შემდეგი მიმართულებით:  სადაზვერვო 
ინფორმაციების გაცვლა, უცხოური შესყიდვების გაზრდა და ინვესტიციის ჩადება 
ქართული ჯარის სამხედრო ინფრასტრუქტურის  გაძლიერებაში. 

 გარდა ამისა, საქართველოს გეოგრაფიული მდებარეობა ამერიკისათვის 
ხელსაყრელია რუსეთისა და ირანის წინააღმდეგ წარმოებული ომის დროს. 
სამომავლოდ რეალისტური იქნება აშშ მხრიდან განხორციელდეს ლოგისტიკური 
მხარდაჭერა და ამერიკული ჯარის ნაწილების როტაცია. საქართველოს 
ტერიტორიაზე წვრთნების ჩატარება დაეხმარება ამერიკელებს, რომ შეეგუონ 
კლიმატს, ტოპოგრაფიას და გამოწვევებს. ქართული ბაზების გაძლიერება 
საშუალებას მისცემს  ამერიკას გაზარდოს შესაძლებლობები ერთობლივი 
სახმელეთო წვრთნების, საზღვაო წვრთნების (საცეცხლე წვრთნები) და სპეცნაზების 
ერთობლივად გაწრთვნის აღნიშნულ გარემოში. 

   აშშ-ს თავდაცვისა და სახელმწიფო  დეპარტამენტებმა უნდა გააფართოონ 
საქართველოს სტატუსი და უნდა მიანიჭონ მას აშშ-ს მთავარი მოკავშირის 
სტატუსი, რომელიც ჯერ-ჯერობით  არ არის ნატოს წევრი.  აღნიშნული სტატუსი 
საშუალებას მისცემს საქართველოს მიიღოს დამატებითი ინვესტიცია და 
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გადალახოს აშშ-საქართველოს თანამშრომლობის ბიუროკრატიული ბარიერი 
სამხედრო სფეროში.   ეს იქნება მყარი გზავნილი რუსეთისთვის,  რომ აშშ მტკიცედ 
უჭერს მხარს საქართველოს.  ორმხრივი თანამშრომლობის გაძლიერება 
საქართველოსთვის იქნება გარანტი რუსეთის მხრიდან აგრესიის შეკავების, რაც 
ამავდროულად შედის ამერიკის ინტერესებში. 

 მეორე- ამერიკამ უნდა გააღრმავოს ურთიერთობები შავი ზღვის ქვეყნებს 
შორის და უნდა იყოს მათი შემაკავშირებელი რგოლი, მიუდეხავად იმისა, რომ მას 
არა აქვს ბაზები შავ ზღვაზე.   ადგილობრივი პარტნიორების კოლექტიური 
ძალისხმევა იქნება გასაღები რეგიონალური სტაბილურობის შესანარჩუნებლად.   

  საქართველოს, როგორც შავი ზღვის რეგიონის წარმომადგენელს, ნატოს 
ასპირანტ ქვეყანასა და ალიანსის ერთ-ერთ ყველაზე საიმედო პარტნიორს 
რეგიონში, აქვს ამბიცია, კიდევ უფრო მნიშვნელოვანი როლი შეასრულოს 
რეგიონული უსაფრთხოების უზრუნველყოფისა და ნატოს აღმოსავლეთ 
საზღვრების გასამყარებლად. ნატოს და აშშ მხარდაჭერის გაძლიერება 
საქართველოსთან მიმართებაში შავი ზღვის აუზში რეგიონის მშვიდობასა და 
სტაბილურობას შეუწყობს ხელს.  აშშ-მ უნდა გამონახოს შესაძლებლობები რათა 
ხელი შეუწყოს პარტნიორ ქვეყნებს შორის  ურთიერთობების გამყარებას, რომლთაც  
საერთო ინტერესი ამოძრავებთ მაგრამ არ არიან მზად ითანამშრომლონ 
ერთმანეთთან ამერიკის ჩარევის გარეშე. მაგალითად, საქართველომ შეიძლება 
დიდი სარგებელი ნახოს საბერძნეთსა და ისრაელთან თანამშრომლობით.  

  აშშ თავდაცვის დეპარტამენტს თავიდან შეუძლია შექმნას სამუშაო ჯგუფი 
საქართველოს, საბერძნეთისა და ისრაელის სამხედრო ლიდერებთან ერთად, 
რომელიც თანამშრომლობას  დაიწყებენ ერთმანეთთან  და გამართავენ დისკუსიებს 
უსაფრთხოების საკითხებთან დაკავშირებით.  საბოლოოდ, ეს შეიძლება 
გადაიზარდოს ერთობლივ წვრთნებში, რაც გაზრდის ქვეყნების მზადყოფნას    რომ 
შექმნან ერთობლივი სადაზვერვო ქსელი.  საქართველოს უსაფრთხოება ამერიკის 
საუკეთესო ინვესტიციაა, მაგრამ ეს მხოლოდ პირველი ნაბიჯია.  რუსეთის გავლენა 
საქართველოზე და რეგიონში დღითი დღე იზრდება.  

აშშ-მ უნდა განახორციელოს რეალური ქმედება რათა დაეხმაროს უკრაინას 
და საქართველოს რუსეთის აგრესიის წინააღმდეგ.(G.Howard-2020). 

 
აშშ და  ნატოს მხარდაჭერა 

 როგორც ნატოს გენერალურმა მდივანმა განაცხადა ამერიკა და ნატო 
აგრძელებს საქართველოსა და უკრაინის მხარდაჭერას,  რაც გულისხმობს 
ერთობლივ წვრთნებს, მონაწილეობას სხვადასხვა საგანმანათლებლო პროგრამებსა 
და წვრთნებში რომელსაც უზრუნველყოფს ნატო.  

 ნატო არის შავი ზღვის უსაფრთხოების გარანტი. მისი  მოკავშირე ქვეყნები 
გააგრძელებენ დახმარებას სამი მიმართულებით: 

 წვრთნების ჩატარება საქართველოსა და უკრაინასთან ერთად; 
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 შავი ზღვის რეგიონში უფრო აქტიური მოქმედება; 
 უკრაინისა და საქართველოს სუვერენიტეტისა და ტერიტორიული 

მთლიანობის მხარდაჭერა 
შავი ზღვის უსაფრთხოება უმნიშვნელოვანეშია საქართველოსთვის რუსული 

აგრესიის შესაკავებლად, შესაბამისად რეგიონში  ნატოს და ალიანსის ქვეყნების 
არსებობა და თანამშრომლობის გაძლიერება წინ გადადგმული ნაბიჯია 
რუსეთიდან მომავალი საფრთხეების გასანეიტრალებლად.  

  ქვემოთ არის დასახელებული გარკვეული რეკომენდაციები შავი ზღვის 
აუზის ქვეყნებს შორის პარტნიორობის გასაღრმავებლად : 

 სახელმწიფო უწყებებმა უნდა იმუშაონ კოორდინირებულად (საგარეო 
საქმეთა სამინისტრო, თავდაცვის სამინისტრო, შინაგან საქმეთა სამინისტრო და 
ა.შ.) ერთიანი ხედვა უნდა ჩამოაყალიბონ შავი ზღვის უსაფრთხოების შესახებ. 

 საზღვაო ძალების განვითარება და სანაპირო დაცვის გაძლიერება.  
 საქართველოს აქტიური ჩართვა შავი ზღვის რეგიონის მიმართ რეგიონული 

პოლიტიკის შემუშავებაში  
 ნატოს ინტენსიური დიალოგი საქართველოსა და უკრაინასთან 
 ნატოს ღია კარის პოლიტიკის შენარჩუნება რეგიონში.  
შავი ზღვის რეგიონის სტაბილურობისა და რუსეთის შეკავებისთვის 

უნიშვნელოვანესი როლი ენიჭება ნატოს ღია კარის პოლიტიკასა და საქართველოსა 
და უკრაინის ევრო-ატლანტიკური პერსპექტივების არსებობას. 

 რეგიონული თანამშრომლობის გაძლიერება საფრთხეებთან 
გასამკლავებლად. ნატომ და ევროკავშირმა ხელი უნდა შეუწყონ უსაფრთხოების 
ახალ გამოწვევებთან, მათ შორის ტერორიზმთან და ჰიბრიდულ საფრთხეებთან 
დაკავშირებით რეგიონული თანამშრომლობის გააქტიურებას, შესაბამისი 
ფორმატების შექმნას და კოორდინაციის გაუმჯობესებას, რასაც მნიშვნელოვანი 
როლის შესრულება შეუძლია შავი ზღვის რეგიონის უსაფრთხოების    
უზრუნველსაყოფად (დ. ჩიტალაძე,2018) 
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რუსეთის ჰიბრიდული საფრთხეები შავ ზღვაზე და საქართველოს, როგორც 
აშშ პარტნიორის მნიშვნელოვანი როლი                   

            ნატო ჯიაძე  
სამართლისა და საერთაშორისო  

ურთიერთობის ფაკულტეტის დოქტორანტი, 
საქართველოს ტექნიკური უნივერსიტეტი 

რეზიუმე 

 სტატიაში განხილულია საქართველოს როგორც სტრატეგიული 
პარტნიორის მნიშვნელოვანი ადგილი შავი ზღვის უსაფრთხოებაში. სტატიის 
მიზანია რუსეთის ჰიბრიდული საფრთხეების გაანალიზება. ნატოს, ამერიკის  და 
ევროკავშირის ქვეყნების მხარდაჭერა საქართველოს ნატოში გასაწევრიანებლად. 
რეკომენდაციები რუსეთის ჰიბრიდული საფრთხეების და გავლენის 
შესასუსტებლად. 

 

 

Russia’s hybrid threats on the  Black Sea and Georgia’s role 

Nato Jiadze  

PhD student , Faculty of Law and International Relations    

          Georgian Technical University 

Summary 

 The article discusses the Georgia’s in the black sea security.The purpose of this 
article is to analyze the hybrid threats imposed by Russia and recommendations that should 
be done to cope the threats. 

 
  
 

Menaces hybrides de la Russie sur la mer Noire et rôle de la Géorgie 
 

Nato Jiadze 
Doctorant, Faculté de droit et relations internationales 

           Université technique géorgienne 
 

Résumé 
L’article traite de la sécurité de la Géorgie dans la mer Noire. Le but de cet article 

est d’analyser les menaces hybrides imposées par la Russie et les recommandations qui 
devraient être faites pour faire face à ces menaces. 
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avtorTa sayuradRebod: 

 
avtorTa Tvalsazrisi SeiZleba ar emTxveodes redaqciisas. 

redaqcia pasuxs ar agebs warmodgenili masalebis sizusteze. 

ibeWdeba avtorTa mier warmodgenili saxiT. 
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