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ვუძღვნი ჩემი მასწავლებლის, 

ქართული ხელოვნებათმეყნიერების 

ფუძემდებლის გიორგი ჩუბინაშვილის 

ხსოვნას.





ს ააართველოს მიწა-წყალზე მგონი არ მოიძებნება არც ერთი 

კუთხე, არც ერთი ხეობა და სოფელი, რომ წარსულის რაიმე ნაშ- 

თი არ იყოს დარჩენილი––ან ძველი ეკლესია და სამრეკლო, ან ცი- 

ხის სანგრევი, ან სადარაჯგო კოშკი, ან ნასახლარი; ჩვენი ქვეყნის მძიმე ისტო- 

რიული ხვედრის მოწმეებია ნასოფლარები და ნაქალაქარები, რომლებიც უმე- 

ფთეს:ი სამხრეთის რაიონებშია, იმ კუთხეებში, რომელთაც პირველად უხდე– 

ბიდათ მტრის შეხვედრა და გამკლაეება. 

თბილისისა და საქართველოს სხვა ქალაქების მუზეუმებში ინახება ოქ- 

სასკედლობის, დეკორაციული ქანდაკების, გამოყენებითი ხელოვნების სხეა–- 
დასახეს დარგთა მშეენიერი ნიმუშებიყ„ მრავალი ათასი ხელნაწერი წიგნი, 

რონელოაგან ბევრი ოსტატურად შესრულებული სამკაულებითა და მინიატუ- 
რეზათაა მორთული; ტაძრების კედლებმა შემოგვინასას სხვადასხვა დროის 

ფრესკები და მოზაიკები –- ამ მხატვრობაში მარტო საღვთო წერილის სიუ- 

ჟუტებს კი არ ვხვდებით, არამედ ისტორიულ პირთა – მეფეთა, ფეოდალთა, 

სასულიერო მოღვაწეთა საინტერესო პორტრეტებსაც. ბოლო ათეული წლე- 
იის არქეოლოგიურმა კვლევა-ძიებამ დიდად განავრცო ქართული ხელოვნე- 

ბის ქრონოლოგიური არე: მეცნიერებამ უკვეე ჩააღწია ძველი წელთაღრიცხ- 

ვის მეხუთე ათასწლედამდე, როდესაც ჩეენი შორეული წინაპრები სრულიად 

პრიმიტიულ საცხოვრებლებს ქმნიდნენ, და, ამგვარად, პირეელ ნაბიჯებს 

დგამდნენ სამშენებლო ხელოენების დარგში (აღარაფერს ვამბობ პირველყო- 

ფილ ადამიანთა ნაკვალევის შესახებ). ეს ყველაფერი მოწმობს, რომ მრავალი 

ათეული საუკუნის მანძილზე ჩვენი ხალხის შემოქმედება უწყვეტი და უშრე- 

ტი იყო. 

საქართველოსთვის არსებითი მნიშვნელობა ჰქონდა მის გეოგრაფიულ 

მდებარეობას დიდი საეაჭრო გხების ჯგვარედინზე, ევროპისა და აზიის მიეგ- 

ნაზე, დასაელეთისა და აღმოსავლეთის უმნიშენელოვანეს ცენტრთა შორის. 

მოხერხებულმა მდებარეობამ ბევრი გაჭირეება და უბედურება მოუტანა– მას 

გამუდმებით უხდებოდა დამოუკიდებლობისათვის ბრძოლა; მაგრამ ამავე მდე– 

ბარეობის წყალობით, საქართველომ იმთავითვე შეძლო კულტურული ურთი- 

ერთობა დაემყარებინა სხვადასხვა ქვეყნებთან და ერებთან. იგი მოქცეული 

იყო წინა აზიისა და ხმელთაშუაზღვეთის სახელმწიფოთა და ხალხთა წრეში, 

ე. ი., არსებითად, ცივილიზებული სამყაროს შუაგულში, მჭიდრო კაეშირი 

ჰქონდა ჯგერ აქემენელთა, შემდეგ კი სასანიანთა ირანთან, ელინისტურ აღ– 

მოსავლეთსა და რომთან. ქართული სახელმწიფო იბერია ერთი პირველთაგანი 

იყო იმათ შორის, ვინც ქრისტიანობა ოფიციალურ სარწმუნოებად აღიარა, ამ 

გარემოებამ, რა თქმა უნდა, განსაზღვრა საქართველოს ორიენტაცია, მისი კაე- 

შირი ბიზანტიასა და სხვა ქრისტიანულ ქვეყნებთან; იმავე დროს, უკვე VII 

ს-ში, საქართველოს მოუხდა ისლამურ სამყაროსთან შეჯახება: ჯერ არაბთა 

შემოსევის მსხვერპლი გახდა, შემდეგ, რამდენიმე საუკუნის მანძილზე, მათი 

განდევნისათვის იბრძოდა, ებრძოდა სელ%ჯუკებსაც, დასასრულ, ურთიერთობა 

 



ჰქონდა გამაჰმადიანებულ ირანთან, არა მარტო როგორც მტერთან, არამედ 

როგორც გარკვეული კულტურული ტრადიციების მატარებელ ქვეყანასთანაც. 

სხვა ერებთან, მათ კულტურასთან ურთიერთობის პროცესში ქართული 

ხელოვნება ბევრ რასმე ითვისებდა, მაგრამ თვითონაც შეჰქონდა წვლილი სა– 

ერთო განვითარებაში; საუკუნეთა მანძილზე მან მკაფიოდ გამოსახული ეროე- 

ნული თავისებურება შეიმუშავა, და ეს თავისებურება არც არასოდეს არ და- 

უკარგაეს; აყვავების ეპოქებში ქართული ხელოვნება მუდამ იდგა მოწინავე 

ქვეყნების მიერ დასახულ იდეურ და მხატვრულ ამოცანათა დონეზე, იგი თვი- 

თონვე იყო ერთ-ერთი დამსახველი და ამომხსნელი ამ ამოცანებისა. 

ქართულ ხელოვნებაში განსაკუთრებული ადგილი ეჭირა –– მით უფრო, 
შუა საუკუნეთა მანძილზე –- ხუროთმოძღვრებას. საქართველოს მცირე ტე- 

რიტორიაზე აღრიცხულია რამდენიმე ათასი ხუროთმოძღვრული ნაგებობა 

სხვადასხვა დანიშნულებისა –- სამარხები, საკულტო შენობები, სამოქალაქო, 

სათავდაცვო, სამეურნეო, საინჟინრო ნაგებობანი. ვისაც კი სერიოზულად აინ- 

ტერესებს წინა აღმოსავლეთისა და ევროპის შუა საუკუნეთა არქიტექტურის 

შესწავლა, აუცილებლად უნდა გაეცნოს ქართულ ხუროთმოძღერებას, განსა- 

კუთრებით შუა საუკუნეების საეკლესიო ხუროთმოძღევრებას: სწორედ საქარ– 

თველოში მოიძებნება ზოგი ისეთი ხუროთმოძღვრული თემისა და პრობლე– 
მის ძირები, რომლებიც საერთოა ყველა ქრისტიანული ქვეყნისათვის; საქარ- 

თველოში შემონახულია ,,ქრისტიანული არქიტექტურის“ ძალიან ადრეული 

ნიმუშები; ქართულ ძეგლებში ძალიან ადრე გვხედება კონსტრუქციები, რომ- 

ლებიც უფრო გვიან რომანულმა ხუროთმოძღერებამ შეითვისა. ამას გარდა, 

ქართული ძეგლების გაცნობა საინტერესო შედარებათა საშუალებას გვაძლეეს, 

გვიჩვენებს, თუ რამდენად მრავალფეროვანი, ეროვნულად თავისებური შეიძ- 

ლება იყოს ერთისა და იშავე ხუროთმოძღვრული თემის რეალური ხორცშეს- 

ხმა, აყვავების პერიოდებში ქართული ხუროთმოძღვრება ქმნიდა მხატვრუ- 

ლად მომწიფებულ ნაწარმოებთ, რომელნიც შეიძლება მივაკუთვნოთ შუა სა- 

უკუნეების მსოფლიო ხელოვნების საუკეთესო ნიმუშთა რიცხვს. 

მაგრამ ქართული არქიტექტურის ძეგლები მარტო სპეციალისტებისათვის კი 
არ არის საინტერესო. მათი მხატვრული ღირსებები, მათი მდებარეობა და ორ– 

განული შერწყმა გარემო ბუნებასთან, მათი სიძველე, ამ „სიძველეთა სურნე- 

ლება“ არ შეიძლება არ იზიდავდეს ყოველ ადამიანს, ვისაც კი სილამაზე უყ- 

ვარს, ვისაც უყვარს და აღელვებს თავისი ქვეყნისა და ერის წარსული და 
გული შესტკივა მისი მომავლისათვის.



ისტორიული ვითარება 

ადამიანის მოღვაწეობის უძველესი კვალი საქართვე–- 

ლოს ტერიტორიაზე პალეოლითის ხანას მიეკუთვნება 

(ხემო პალეოლითის დროინდელი გამოქვაბული საცხოვ- 
რებლები აღმოსავლეთსა და დასაალეთ საქართველოში) არქეოლოგიური 
კვლევა-ძიებით აღმოჩენილია ნეოლითისა და ენეოლითის ძეგლებიც. მომდევ- 

ნო დროისთვისაც – ე. ი. ჩვენი წელთაღრიცხვის IV-V საუკუნეებამდე –_ უმ- 

თავრესი მასალა კვლავ არქეოლოგიური მონაპოვარია. 

ქართველი ხალხი წარმოშობით დაკავშირებულია წინა აზიის უძველეს 

მკეიდრ მოსახლეობასთან. ჩვენ წელთაღრიცხვამდე მეორე ათასწლედში უკვე 

გამოკვეთით ისახება ორი ძირითადი კულტურული რაიონი, რომლებიც შეესა- 

ბამება ქართველ ტომთა ორ გაერთიანებას –– დასავლურსა და აღმოსაგლურს. 

მაგრამ ეს რაიონები დიდად სცილდება საქართველოს ფარგლებს და მოიცავს 

ამიერკავკასიისა და ჩრდილოეთ კავკასიის მეზობელ ტომებს, რომელთა კულ- 

ტურა მრავალი ნათესაური თვისებით უკავშირდება ერთმანეთს. ამ ნათესაობას 

ძველი წელთაღრიცხვის LI ათასწლედის მეორე ნახევარში საქართველოს 

ტერიტორიაზე ორი სახელმწიფო იქმნება. ეს სახელმწიფოებია კოლხეთი ღა 

იბერია. მაშინდელი საზოგადოების განშრევების შესახებ ცნობებს გვაწვდიან 

ანტიკური დროის ავტორები; რომ აქ განვითარებული იყო სოფლის მეურნეობა 

და ხელოსნობის სხვადასხვა დარგები (ლითონის დამუშავება, მეთუნეობა, იარა- 

ღისა და სამკაულის დამზადება ქვისა, თიხისა, ბრინჯაოსა და მინისაგან და სხვ.) 

– ამას მოწმობს წერილობითი ცნობებიც და მდიდარი არქეოლოგიური მასა– 

ლაც. 

დასავლეთ საქართველოში მნიშვნელოვანი საქალაქო ცენტრები იყო აია, 

კოტატისი –- წინაპარი ახლანდელი ქუთაისისა, ფაზისი შავი ზღვის სანაპირო- 

ზე, დიოსკურია –-– აწინდელი სოხუმი; აღმოსავლეთ საქართველოში ძვ. წ. LI 

ათასწლედის ბოლოს უდიდეს ქალაქად და სამეურნეო ცენტრად იქცევა მცხე- 

თა, იბერიის მაშინდელი დედაქალაქი. მცხეთის აღმოჩენები საქვეყნოდაა ცნო–- 

ბილი. იქაურ ნეკროპოლისებში ნაპოვნი ოქროს, ვერცხლისა და სხვა მასალის 

ნივთები –– სამკაულები, ქურჭელი, იარაღი –– ამ ნივთების დამუშავება და 

მორთვა, მოწმობს ერთი მხრივ ადგილობრივი ხელოვნებისა და ხელოს- 

ნობის ძალიან მაღალ პროფესიულ დონესა და თავისებურებას, მეორე 

მხრივ, მჭიდრო კავშირს ელინისტურ კულტურულ სამყაროსა და ახლო აღმო– 

სავლეთთან. 
ჩვენი წელთაღრიცხვის IV-V საუკუნეებს მიეკუთვნება ფეოდალური ურ- 

თიერთობის ჩასახვა საქართველოში. დაახლოებით 337 წელს, მირიან მეფის 
დროს, იბერიამ ქრისტიანობა სახელმწიფო სარწმუნოებად აღიარა; ცოტა ხნის 

შემდეგ დასავლეთ საქართველომაც მის მაგალითს მისდია. ამ ამბას დიდი 

მნიშვნელობა ჰქონდა ქვეყნის შემდგომი პოლიტიკური და კულტურული ცხოევ- 
რებისათვის, ამ ხანაში-VII ს-მდე –– საქართველოს ·რთული და დაძაბული 
პოლიტიკური ურთიერთობა ჰქონდა თავის მძლავრ და აგრესიულ მეზობლებ- 
თან –– დასავლეთით ჯერ რომთან, შემდეგ კი მის მემკვიდრე ბიზანტიის იმპე–
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რიასთან, აღმოსავლეთით –– სასანიანთა ირანთან, რომელიც ცალკეულ პერიო- 
დებში თავის პოლიტიკურ გავლენას საქართველოზედაც ავრცელებდა. V ს-ის 
ბოლოს, მეფის ვახტანგ გორგასლის დროს, სახელმწიფოს დედაქალაქი მცხეთი– 

დან თბილისში იქნა გადმოტანილი. V-VII საუკუნეები შუა საუკუნეთა ქართუ- 
ლი კულტურის პირველი აყვავების ხანაა. ამას მოწმობს ხელოვნებისა და მწე– 
რლობის ძეგლები. 

VII ს-ის შუა წლებში საქართველოში არაბები შემოიჭრნენ, დაისადგურეს 

თბილისში და აქ თავისი საამირო დააარსეს. მათ უმეტესად თბილისის მიმდე– 

ბარე რაიონები ეჭირათ. საამირომ X1I საუკუნემდე იარსება, თუმცა კი ბო- 

ლოს ძალიან შეკვეცილი და დაუძლურებული იყო. VII-IX საუკუნეთა მიჯნა–- 
ზე საქართველოს გათიშულ ნაწილებში ახალი ქართული სახელმწიფოები შეიქ– 
მნა: აფხაზთა სამეფო ძველი კოლხეთის მიწაზე (მას, არსებითად, მთე– 

ლი დასავლეთი საქართველო ეჰირა), ტაო-კლარჯეთის სამთავრო სამხ– 

რეთ-დასავლეთ საქართველოში და კახე თი-–– აღმოსავლეთში. თანდათან გა– 
მოცოცხლდა და წელში გაიმართა უცხოელთა შემოსევებით ძირგამოთხრილი 

სახალხო მეურნეობა, ვაჭრობა; გაუკაცრიელებული კუთხეები მოშენდა, დაარ– 

სდა და გაიზარდა ქალაქები, აშენდა ციხეები და დიდი მონასტრები IX-XI 

საუკუნეები არაბთა განდევნისა და საქართველოს გაერთიანებისათვის ბრძო- 

ლის ხანაა. ქვეყნის დაქსაქსულობის აღკვეთას, მის გაერთიანებას ობიექტური 
მიზეზები ჰქონდა –– ეს აუცილებელი იყო მისი მომავლისთვის, მისი ნორმა– 

ლური სამეურნეო და პოლიტიკური განვითარებისთვი. გაერთიანებისათვის 

ბრძოლას ართულებდა მწვავე სოციალური მტრობა მოსახლეობის სხვადასხვა 

ფენებს შორის, მეფის ხელისუფლებასა და დიდ ფეოდალთა შორის, აგრეთვე 

ცვალებადი საგარეო პოლიტიკური ვითარებაც. 

X1I საუკუნის დასაწყისში, მეფის დავით აღმაშენებლის დროს, უცხოელ- 

ნი საბოლოოდ განდევნილ იქნენ, ქვეყნის მთლიანი გაერთიანება წარმატებით 

დაგვირგვინდა, სამეფო ხელისუფლებამ დროებით დათრგუნა ფეოდალთა სეპა- 

რატისტული მიდრეკილებანი. XII საუკუნე ფეოდალური საქართველოს უდი- 
დესი ძლიერების ხანაა. საქართველო იმ დროს წინა აღმოსავლეთის ერთი ყვე- 

ლაზე უფრო მნიშვნელოვანი და მძლავრი სახელმწიფოთაგანია. მისი საზღვრე– 

ბი ––- თუ ჩავთვლით შემოერთებულსა და ყმადნაფიც ქვეყნებს ––- შავი ზღვი- 

დან კასპიის ზღვამდე აღწევს, ხოლო სამხრეთით სცილდება ამიერკავკასიის 

ფარგლებს. ეს არის ხანა ქვეყნის სახალხო მეურნეობის წარმატებისა, სავაჭრო– 
სახელოსნო ქალაქების ზრდა-განვითარებისა, ქართული კულტურის ბრწყინვა- 

ლე აყვავებისა. 

XIII ს-ში საქართველოს მონღოლთა ველური ურდოები შემოესივნენ და 

დიდი ხნით დაამყარეს აქ თავისი ბატონობა. მართალია, საქართველო ამის შემ- 

დეგაც აღწევდა სრულ პოლიტიკურ დამოუკიდებლობას (მაგ. XIV ს-ში გიორ- 

გი ბრწყინვალის დროს), მაგრამ ისტორიულ მოვლენათა შემდგომმა მსვლელო- 

ბამ (თემურ-ლენგის გამანადგურებელი შემოსევები XIV ს-ის მიწურულში; და- 

სავლეთ ევროპისაგან მოწყვეტა მას შემდეგ, რაც ოსმალო თურქებმა ბიზან- 
ტიის იმპერია დაამხეს და კონსტანტინეპოლი დაიპყრეს, თურქეთისა და ირა- 

ნის აგრესიული მოქმედება XV-XVI საუკუნეებიდან, მათ მიერ საქართველოს 
აოხრება მრავალგზის), აგრეთვე თვით ქვეყნის შინაგანმა ევოლუციამ –– მის- 

მა დაქუცმაცებამ ცალკეულ სამეფო-სამთავროებად, ბატონყმობის საბოლოო 

დამკვიდრებამ, საქალაქო ცხოგრების დაქვეითებამ –- მძიმე ლახვარი ჩასცეს 

საქართველოს, მის პოლიტიკურ ძლიერებას, მის ეკონომიკას. 
ეს საუკუნეები –– XIX-ს-მდე –– ერთიანად ავსებულია თავდადებული 

ბრძოლით ეროვნული დამოუკიდებლობის შესანარჩუნებლად. ბრძოლას დიდად 
ართულებდა ფეოდალური ქვეყნისთვის დამახასიათებელი შინაური აშლილობა.



1783 წელს მეფე ერეკლე მეორემ, რომლის ხელშიაც გაერთიანებული იყო 

მთელი აღმოსავლეთი საქართველო, ე. ი. ქართლ-კახეთის სამეფო, მეგობრო– 
ბისა და მფარველობის ხელშეკრულება დასდო რუსეთის იმპერიასთაია მას, 

როგორც „ერთმორწმუნე“ სახელმწიფოს, უკვე კარგა ხანია იმედით შეჰყურებ- 

დნენ საქართველოს მესვეურნი. 1801 წელს, გიორგი X1I გარდაცვალების შემ- 
დეგ, აღმოსავლეთ საქართველო (ცოტა უფრო გვიან დასავლეთიც) შეერთე- 

ბულ იქნა რუსეთის იმპერიასთან ცალკე გუბერნიის სახით. ამგვარად, საქართ–- 

ველოს დამოუკიდებელ სამეფოთა არსებობა დასრულდა. საქართველო გადაუ- 
რჩა ფიზიკურ განადგურებას ირანისა და თურქეთისაგან, გადაურჩა ლეკების 

დაუსრულებელ თარეშს. XIX საუკუნე საქართველოსთვის ყოველმხრივი გარ– 

დატეხისა და არსებითი ცვლილებების ხანაა: დაიწყო პროცესი ფეოდალური 
ურთიერთობის თანდათანობითი რღვევისა; საუკუნის დასაწყისში ჩასახული 

კაპიტალიზმი საუკუნის მეორე ნახევრიდან სწრაფად იპყრობს პოზიციებს; 

ყოფა-ცხოვრებისა და კულტურის დარგში, რომელიც XVI-XVIII საუკუნეთა 

მანძილზე განიცდიდა მაჰმადიანური აღმოსავლეთისაკენ იძულებითი ორიენ- 

ტაციის გავლენას, სწრაფად ისახება ევროპისაკენ შემობრუნება, რასაც, რა 

თეზა უნდა, არსებითი მნიშვნელობა ჰქონდა ხელოვნებისთვისაც. მიუხედავად 

მძიზე ეროენული ჩაგვრისა და შევიწროებისა, მიუხედავად გარუსების პოლი- 

ტ.კისა, ქართული კულტურა, უპირველეს ყოვლისა, მწერლობა და პუბლიცის- 

ტიკა, შემდეგ თეატრი და სახვითი ხელოვნებაც. ახალ საფეხურზე ადის, იგი 

მტკიცედ უკავშირდება ხალხის ცხოვრებას, ასახავს მის მისწრაფებებს, ასახავს 

ეროეწული და სოციალური გათავისუფლების მწვავე პრობლემებს. XIX ს-ის 

ჟართული ხელოვნება ჩვენი ეროვნული ხელოვნების ისტორიის ახალი, სრუ– 

ლიად განსხვავებული, თავია. 

უძველესი და ანტიკური დროის ხუროთმოძლვრება 

საქართველოს ტერიტორიაზე, ისევე, როგორც სხვაგა- 

ნაც, საცხოვრებლის თავდაპირველი სახე პალეოლითის 

ხანის ბუნებრივი გამოქვაბულები იყო, ხოლო ხუროთ- 

მოძღვრული ხელოვნების უადრესი ნიმუშები (ყოველ შემთხვევაში, ის, რასაც 

ჩვენ დღესდღეობით ვიცნობთ) შეიძლება მიეკუთვნოს გვიანა ნეოლითის ხანას. 

ეს არის ნასოფლარები შ უ ლავ რის მახლობლად (აღმოსავლეთ საქართვე– 

ლოში, თბილისის სამხრეთით), ე. წ. შულავრის გორა და იმირის გორა მათ 

ძველი წელთაღრიცხვის V და IV ათასწლედს მიაკუთვნებენ. აე დარჩენილია 

მრგვალი გეგმის მქონე მცირე საცხოვრებელ უჯრედთა მთელი ჯგუფი. ყოველ 
ასეთ უჯრედს, რომლის დიამეტრიც 2,5-–3 მეტრია, თავისი კერა აქვს; სამეურ- 

ნეო სადგომები აგრეთვე მრგვალია, მაგრამ კიდევ უფრო მცირე –- მათი დია– 

მეტრი 1.50 მ. არ აღემატება. შენობები ალიზისაა,ა თიხის ხსნარით. ოთახები 

კონუსური გუმბათებით იყო გადახურული. მთელი ინვენტარი შედგება პრიმი- 
ტიული კერამიკისა, სამეურნეო დანიშნულების ობსიდიანის, ძვლისა და რქის 

ხელსაწყოებისაგან. 

მაგრამ იმირის გორაზე გამოვლინდა ბრტყელსახურავიანი საცხოვრებლებიც. 

გადახურვისთვის ხის ბოძები და კოქები იყო გამოყენებული, ხოლო კერის 

თავზე სახურავში კვამლის გასასვლელი ნახვრეტი იყო გაკეთებული: ძალიან 

საყურადღებო გარემოებაა, რადგანაც ეს ხუროთმოძღვრული თემა –- ზემო 

ხვრელი შუქის შესაშვებად და ბოლის გასასვლელად –– საქართველოში განვი– 
თარდება და ძალიან დიდხანს იარსებებს (იხ. ქვემოთ, დარბაზი). 

საცხოვრებლის უფრო განვითარებული ფორმა აღმოჩნდა ქვაცხე- 

ტაბ 1-4. 
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ტაბ, წ 

ლებში, სოფ. ურბნისის მახლობლად (გორიდან ათიოდე კილომეტრის და- 
შორებით, მტკვრის მარცხენა ნაპირზე). აქაური საცხოვრებელი სახლები ჩამო– 

ყალიბებული ტიპისაა, გეგმა სავსებით შემუშავებულია, მისი ვარიაციები უმ- 
ნიშვნელოა: ოთახი დაახლოებით კვადრატულია, კუთხეები კი მომრგვალებული 

აქვს, რაც მოწმობს ამ შენობების გენეზისურ კავშირს მრგვალ სახლებთან. შუა–- 

ში ბოძი დგას, მის წინ კი კერაა. ოთახს წინ უძღვის ტალანი. ოთახიცა და ტა– 

ლანიც ბრტყელი ჭერითაა გადახურული, აქაც დამახასიათებელია ჭერის ცენ- 

ტრში გაკეთებული ხვრელი. კედლები ან ალიზისა იყო, ან დაწნული, ხის სა- 

რებით გამაგრებული კარკასისა რომელიც ორივე მხრიდან –-– შიგნიდანაც და 

გარედანაც –– თიხის რამდენიმე ფენით იყო შელესილი. გადახურვისთვის იყე– 

ნებდნენ მრგვალ კოჭებს, რომლებიც კედლებსა და ცენტრალურ ბოძს ეყრდ- 

ნობოდა. ეს ბოძი და კერა, რომელიც წმიდათა წმიდად ითვლებოდა, შეადგენ– 

დნენ საცხოვრებლის ბირთვს –– ოჯახის მთელი ყოფა-ცხოვრება მათთან იყო 

დაკავშირებული. ქვაცხელების უძველესი ფენა ძვ. წ. III ათასწლედის დასა- 

წყისსა და ნახევარს მიეკუთვნება. არ შეიძლება არ აღინიმნოს ქვაცხელების 

სახლთა გარკვეული ნათესაობა ეგეოსის ზღვის არეში გავრცელებული საც- 

ხოვრებლის –– მეგარონის ტიპთან. 

II-I ათასწლედებს მიეკუთვნება დასახლებათა სხვა ტიპები –– ხელოგნუ- 

რად გამაგრებულ გორაკებზე. მიკვლეულია ერთოთახიანი საკულტო და საც- 

ხოვრებელი შენობები; მათ საძირკვლები და კედლების ქვემო ნაწილები რიყის 

ქვისა ჰქონდათ, ზემო ნაწილები კი ხის ჯარგვალი იყო. საფიქრებელია, რომ ამ 

სახლებსაც ზემო ხვრელი ჰქონდა (ნაცარგორა ცხინვალთან). 

მეგალითური ანუ ციკლოპური მშენებლობა აგრეთვე არ იყო 

უცხო ამიერკავკასიისა და, კერძოდ, საქართველოსთვის. მეგალითების ზუსტი 

დათარიღება ძნელია; ზოგ მკვლევარს მიაჩნია, რომ უძველესი ნიმუშები შეიძ- 

ლება III ათასწლეულსაც მიეკუთვნოს. მეგალითური შენობებით განსაკუთრე- 

ბით მდიდარია თრიალეთი. აქ აღმოჩენილია დაუმუშავებელი ლოდებით ნაშენი 

სიმაგრეები და საცხოვრებელი კომპლექსები. წყობა მშრალია, დუღაბის გარეშე. 

საცხოვრებელ და საკულტო (სარწმუნოებრივ) ნაგებობათა გარდა, ადრე– 

ვე შემუშავდა სამარხების არქიტექტურაც. ადრეულ ბრინჯაოს ხანაში ძალიან 

გავრცელებული იყო ყორღანული სამარხები. 1950--1951 წლებში 
თბილისის მახლობლად, სამგორის ველზე, ყორღანის 10-მეტრიანი მიწაყრილის 

ქვეშ, აღმოჩნდა მუხის ძელებით ნაშენი სამარხი კამერის ნარჩენები. ამ ყორ– 

ღანს კოხრას გორა ჰქვია და დაახლოებით ძვ.წ. III ათასწლედის დასას– 

რულით თარიღდება. იატაკის ზემო ფენის ქვეშ იყო ორმო, რომელშიაც თიხის 

ჭურჭელი იდო, ჭურჭელში კი ფერფლი აღმოჩნდა-–მიცვალებული დაუწვავთ. 
ინვენტარი მდიდარი არ ყოფილა. გვარის ან ტომის მეთაური, რომელიც იქ გა– 
ნისვენებდა, თავისი ეკონომიური მდგომარეობით ჯერ კიდევ ნაკლებად გამოი- 

რჩეოდა გვარის რიგითი წევრებისაგან. 

საქართველოში ასეთი ან სხვა ტიპის ყორღანული სამარხი სხვაც ბევრია 

გამოკვლეული. ამას გარდა, ცნობილია დოლმენების სახის სამარხებიც 

(აფხაზეთში). : : 

რაც უფრო მეტად ვუახლოვდებით ჩვენი წელთაღრიცხვის მიჯნა, მით 

უფრო მრავლდება ძეგლთა რაოდენობა. ალბათ ძვ. წელთაღრიცხვის I ათას- 

წლედში უნდა ვეძიოთ კლდეში ნაკვეთი კომპლექსების შექმნის ტრადიციათა 

ძირები. ასეთი კომპლექსები ფართოდ იყო გავრცელებული საქართველოს სამ- 

ხრეთით მღებარე ურარტუს სახელმწიფოში. მართალია, ძალიან ძნელია ამ ტი– 

პის უძველეს ქართულ ძეგლთა დათარიღება, მაგრამ მათი გენეტიკური კავში- 
რი ურარტუსთან უეჭველია. 

ძველი წელთაღრიცხვის I ათასწლედის მეორე ნახევრისა . და ჩვენი წელ-



თაღრიცხვის დასაწყისისათვის, ე. ი. იმ ხანისათვის, როცა კოლხიდისა და იბე- 

რიის სახელმწიფოები წარმოიქმნა, დარჩენილია ბერძენი და რომაელი ავტორე- 

ბის ცნობები. ეს ავტორები არიან ქსენოფონტე (ძვ. წ. V-IV სს), სტრაბონი 
(ძვ. წ. I ს. –– ჩვ. წ. I ს.). ვიტრუვი (ძე. წ. 1 ს.). ქსენოფონტეს „ანაბაზისში“, 

ამიერკავკასიაში გაშლილი სამხედრო “მოქმედების აღწერისას, ნახსენებია გა- 

მაგრებული ქალაქები, სასახლეები, კოშკებით აღჭურვილი ხის სახლები. სტრა- 
ბონის თანახმად, იბერიის უმეტესი ნაწილი მშეენივრადაა დასახლებული ქა- 
ლაქებითა და სოფლებით, ასე რომ იქ გვხედება კრამიტის სახურავებიც და სა- 

ხუროთმოძღვრო ხელოვნების თანახმად მოწყობილი საცხოვრებლები და ბაზ- 

რები და სხვა საზოგადოებრივი შენობები (წიგნი XI, თავი III). ამ სიტყვების 
მნიშვნელობას უკეთ დავაფასებთ, თუ გავიხსენებთ, რომ რომაელი ვიტრუვი, 
ავტორი ათი წიგნისა ხუროთმოძღვრების შესახებ (ეს დღემდე გადარჩენილი 
ერთადერთი რომაული ტრაქტატია მშენებლობაზე), წერს, რომ დაახლოებით 

იმავე ხანებში გალიასა და ესპანეთში სახლებს კრამიტით კი არ ხურავდნენ, 

არამედ ჩალითა და ყავრით. იგივე ვიტრუვი აგვიწერს კოლხურ საცხოვრებელ 
სახლს, რომელსაც ძელებით ნაშენი პირამიდული სახურავი და ზემო ხვრელი 

აქვს (კვამლის და შუქისათვის), ახალ არქეოლოგიურ მონაპოვართა შუქზე (იხ. 

ზემოთ –- შულავერი, ქვაცხელები), ვიტრუვისეული ცნობები ახალ მნიშვნე– 

ლობას იძენს -- ისინი სამშენებლო ტრადიციების ღრმა ფესვების არსებობა- 

სა და უწყვეტობას ადასტურებენ. მეორე მხრივ, კოლხური საცხოვრებლის ტი- 

პი, რომელსაც წინა აზიის მრავალ ქვეყანაში მოეძებნება პარალელი, შეიძლე– 

ბა გლეხური საცხოვრებლის, ე. წ. დარბაზის პროტოტიპად მივიჩნიოთ. და– 

რბაზს, რომელსაც ქვემოთ ცალკე შევეხებით, მნიშვნელობა ჰქონდა შუა საუ- 

კუნეთა ქართული საეკლესიო არქიტექტურის კომპოზიციური თავისებურებე- 

ბის შემუშავებისათვის. 

ოცდაათიოდე წლის წინათ იმდროინდელი ხუროთმოძღერების შესახებ ამ 

წერილობითი ცნობების გარდა ჩვენ არც არაფერი ვიცოდით. რა თქმა უნდა, 

ადრექრისტიანული ხანის დიდად განვითარებული ძეგლების გაცნობა ნათლად 
გვიჩვენებდა, რომ V-VI საუკუნეთა შესანიშნავი ტაძრების შექმნამდე ქართულ 

ხუროთმოძღვრებას გრძელი და რთული გზა უნდა გაევლო, რომ ასე მომწიფე– 
ბულიყო, რომ ასეთი დასრულებული კომპოზიციური და ტექნიკური ხერხები 

შეემუშავებინა, როგორთაც იმ ძეგლებში ვხვდებით. ამ დასკვნის გამოტანას წე– 
რილობითი წყაროები არც ესაჭიროებოდა, ამისთვის აპრიორული მსჯელობაც 

საკმარისი იყო. ოცდაათიანი წლების დასასრულისა და ორმოციანი წლების და– 

საწყისის გათხრებმა ძველ დედაქალაქ მცხეთაში (გათხრები ომის შემდეგაც გა- 

გრძელდა) ბრწყინვალედ დაადასტურა ეს მოსაზრებებიც და ანტიკური დროის 

ავტორთა ცნობებიც. აქ აღმოჩენილი იქნა ანტიკური ხანის –– ძველი წელთა– 

ღრიცხვის ბოლო საუკუნეთა და ჩვენი წელთაღრიცხვის პირველ საუკუნეთა – 

უმნიშვნელოვანესი ძეგლები: უზარმაზარი აკროპოლისი, ქართლის (წინანდელი 

იბერიის) მმართველთა რეზიდენციის ნაშთი, სასახლის ნანგრევები, მცირე მავ- 
ზოლეუმი და სხვ.. ამის შემდეგ მცხეთა, რომელიც მანამდე ყურადღებას იპყ- 

რობდა შუა საუკუნეთა დიდებული ტაძრებითა და ძველი სამარხებით, გადაიქ– 

ცა საქართველოს ისტორიისა და ხელოვნების ნამდვილ ცოცხალ მუზეუმად, 

რომელშიაც შეგვიძლია თვალი გავადევნოთ განგითარების საფეხურებს მრა- 

ვალი საუკუნის მანძილზე. 
მცხეთის დაწინაურებას ხელს უწყობდა მარჯვე ადგილმდებარეობა. დასავ– 

ლეთიდან აღმოსავლეთისკენ და ჩრდილოეთიდან სამხრეთისკენ მიმავალი სავა– 
ჭრო გზების ჯვარედინზე, მტკვრისა და არაგვის შეერთების ადგილას გაშენებუ– 
ლი დედაქალაქი გადაჭიმული იყო მტკვრის ორსავ მხარეს, ძალიან რთულსა და 
მრავალფეროვან რელიეფზე. 
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აკროპოლისი –– ა რმა ზც იხ ე, რომელიც ახლა ბაგინეთის სახელითაა 
ცნობილი, მდებარეობდა მტკვრის მარჯვენა კლდოვან ნაპირზე, ქედის კალთებ– 

ზე. იგი თავს დაჰყურებდა გარემოს, კონტროლს უწევდა დედაქალაქისკენ მი- 

მავალ გზებს, თვითონ კი ძნელი მისადგომი იყო. აკროპოლისის კედლები აღმა- 

დაღმა მიყვება რელიეფს და ფარგლავს უწესო მოხაზულობის ნაკვეთს, რომ- 

ლის ფართობი 30 ჰექტარამდეა. კედლები (2-4-6 მეტრის სისქისა) უსაძირკე- 

ლოდ იყო ნაშენი, პირდაპირ კლდეზე. და ოთხკუთხა კოშკებითა და კონტრფო– 

რსებით იყო აღჭურვილი. კედლების ქვემო ნაწილი მშვენივრად გათლილი ქვის 

კვადრებითაა ნაშენი –– ამათი პირველი (ქვემო) რიგი კლდეში ამოკვეთილ ბუ– 

დეებშია ჩაწყობილი; წყობა მშრალია, ქვები ერთმანეთთან „მერცხლისკუდა“ 

რკინის სამაგრებითაა დაკავშირებული, კედლის ეს ქვემო ნაწილი, მისი საფუძ- 

ველი, დღეს მონუმენტური კიბის შთაბეჭდილებას ტოვებს. ამ საფუძველს ემ–- 

ყარებოდა ალიზის კედელი, სიმაღლით 6 მეტრამდე, სიმტკიცისათვის მას და–- 

ტანებული ჰქონდა მუხის განივი ძელაკები. შესასვლელები და სარკმლები ქვით 

იყო ამოყვანილი, კოშკებს კი, როგორც ჩანს, წითელი კრამიტის სახურავი ჰქო- 

ნდა. ადგილის შერჩევის მხრივ, მშენებლობის ტექნიკის თვალსაზრისით, არმაზ- 

ციხეს ბევრი რამა აქვს საერთო წინა აზიის, კერძოდ, ურარტუსა და აქემენელთა 

ირანის სათავდაცვო შენობებთან; მას ძველი წელთაღრიცხვის ბოლო საუკე- 

ნეებით ათარიღებენ. 

მცხეთაშივე, რკინიგზის სადგურის მახლობლად, სახლისთვის საძირკვლის 

გათხრისას, შემთხვევით წააწყდნენ აკლდამას, რომელიც ინეენტარის მი- 
ხედვით ჩვ. წელთაღრიცხვის I ს-ის დასასრულს მიაკუთვნეს. ეს მცირე აკლდამა 

(სწორკუთხედია, დაახლ. 2,35 X 1,75 მ.) დიდად საინტერესოა: იგი თლილი ქვი- 

თაა ნაშენი, ქვისავე ნახევარცილინდრული კამარითა და კრამიტის ორკალათიანი 

სახურავითაა გადახურული (ჯერჯერობით, ეს უძველესია საქართველოში აღ- 

მოჩენილ ქვის კამარათა შორის, რაც კიდევ ერთხელ ადასტურებს, რომ საქარ:- 

თველოში ადრევე შემუშავდა სამშენებლო ხელოვნების ტრადიციები, რომელ- 

ნიც შემდეგ გაგრძელებას ჰპოვებენ შუა საუკუნეებში). 

ძველი დედაქალაქის დასავლეთ მხარეს, ა რ მ ა % ი ს ხ ე მ შ ი, ჩვენი წელ- 

თაღრიცხვის პირველ საუკუნეებში არსებობდა ქართლის მმართველ პიტიახშთა 

სასახლისა და ნეკროპოლის კომპლექსი. ნეკროპოლში, როგორც ზემოთ გაკვ- 

რით აღგნიშნეთ, უაღრესად საინტერესო და მრავალფეროვანი ინვენტარი აღმო- 

ჩნდა: ოქროსა და ვერცხლის ნივთები, რომელთა დამუშავება დიდ დახელოვნე– 

ბას მოწმობს. ოქროს ნივთების ხასიათი (აგურული სამკაულები, ძვირფასი 

თვლები, რომლებიც პოლიქრომულ ეფექტს ქმნის) ადგილობრივია, ძირეული; 

ვერცხლის ნივთების უმეტესობა კი (თასები –– ფორტუნას, ადრიანე იმპერატო– 

რის და სხვ. გამოსახულებებით) რომაული ნახელავია, ან, თუ საქართველოშია 

შესრულებული, ძლიერ ელინიზებულია. ძალიან ცუდად მენახული საცხოვრე- 
ბელი შენობების ფრაგმენტები -– ბაზისი და კორინთული სვეტისთავი, კარ- 

ნიზის ნატეხი (კბილანებიანი) –– ანტიკურ ხუროთმოძღვრებასთან მეტ სიახლო– 

ვეს მოწმობს, ვიდრე ეს აკლდამაში შეინიშნებოდა. აქვე, სასახლის გვერდით 

ძდებარე აბანოს მიწისქვეშა გათბობა ჰქონდა, რომაული ტიპის ჰიპოკაუსტებით 

(აბანომაც ნანგრევის სახით მოაღწია). 
დასავლეთ საქართველოში. სოფელ ვანში, არქეოლოგიური გათხრები 

ყოველ წელიწადს ახალ საინტერესო მასალას ავლენს. აქ მიწის წიაღში აღმოჩ- 
ნდა ანტიკური ხანის ქალაქის ნაშთები -- ქუჩის კვალი, სხვადასხვა შენობათა 
ნანგრევები, უაღრესად საინტერესო ნივთები. ხუროთმოძღვრული ფრაგმენტე- 
ბიც და ეს ნიეთებიც მოწმობს იქაური მოსახლეობის მჭიდრო კავშირს ელინის– 
ტურ კულტურასთან. ქალაქს, როგორც ჩანს, ჩვენს წელთაღრიცხვამდე არც მო–- 

უღწევია, იგი ძვ. წ. 1 საუკუნეში დაღუპულა.



დაახლოებით ამავე ხანებს, ორი წელთაღრიცხვის მიჯნას, უნდა მიეკუთგ- 
ნოს, როგორც ჩანს, უფლისციხის კლდეში ნაკვეთი ქალაქის ზოგი დარ– 

ბაზი (უფლისციხე გორის მახლობლადაა, მტკვრის მარცხენა ნაპირზე). ქალაქი 

უკვე დიდი ხანია მიტოვებული და გაუკაცრიელებულია. მისი გაუდაბურების 
შთაბეჭდილებას ხელს უწყობს ბუნებაც –- შიშველი კლდეები, მხოლოდ შიშმ- 

ველი ქვა. მაგრამ საუკუნეთა მანძილზე ეს ქართლის ერთი უმთავრესი ცენტრ- 
თაგანი იყო და მატიანეთა ფურცლებზე მისი ხსენება ხშირია. უკვე XVIII ს-ის 

ორმოციან წლებში ვახუშტი ბატონიშვილი თავის «საქართველოს სამეფოს აღ–- 

წერაში» უფლისციხის შესახებ აღნიშნავდა, „აწ არს შემუსვრილიო“. შემდეგ 

მას ასეთი ცნობები აქვს: „არამედ შენობა უცხო, კლდისაგან გამოკვეთილი; 

პალატნი დიდ დიდნი. ქანდაკებული კლდისაგანვე; გვირაბი ჩახვრეტით ჩაკაფუ– 

ლი მტკვრამდე, დიდი. დასავლით აქუს ქარაფი მაღალი, და მას შინა გამოკვე– 
თილნი ქვაბნი მრავალ-დიდნი, არამედ აწ შეუალ არს“, 

ამ „დიდ-დიდ პალატთა" შორის, უპირველეს ყოვლისა, ყურადღებას იპყ- 

რობს დიდი დარბაზი ქალაქის ზემო ნაწილში მდებარე კომპლექსიდან. გარედახ 

იგი ერთბაშად გამოიყოფა დიდი თაღოვანი მალის წყალობით (ამ მხარეს დარ- 

ბაზი ღიაა, კედელი არ გააჩნია). ამ მალის ზემოთ კლდეს ფრონტონის სახე აქვს 

მინიჭებული. შიგნით ნახევარწრიული კამარაა, რომლის ზედაპირი დაფარულია 

კლდე შივე ნაკვეთი რვაკუთხა კესონებით –- მათი დამუშავება II-III საუ- 
კუნეთა რომაული კამარებისას უახლოვდება შესაძლებელია, ამავე ხანისა 

(ღაახლ. ორი წელთაღრიცხვის მიჯნისა) იყოს ზოგი სხვა დარბაზიც -- მათ კო– 

ჯებიანი ჭერის მსგავსად დამუშავებული ბრტყელი გადახურვა აქვთ, უეჭველია, 

ოსტატმა აქ გადმოიღო და კლდეში გამოკვეთა („გამოაქანდაკა") იმ ხანად გავ– 

რცელებული კონსტრუქციები. უფლისციხის გამოქვაბულთა დიდი ნაწილი კი 

დუა საუკუ5ეებისაა. 

ამგვარად, საქართველოში საშენ მასალად უძველესი დროიდანვე იყენებ- 

დნენ ქვას, თიხას, ხეს. განსაკუთრებით დამახასიათებელია ქვის გამოყენება ––- 

შემდეგში, ძველი ქართული ხუროთმოძღვრების არსებობის მთელ მანძილზე, 
მოსუმეზტური შენობების უმთავრესი საშენი მასალა ბუნებრივი ქვა იქნება, 

ქვის კედლების მშენებლობის ტექნიკა თვალსაჩინო ევოლუციას განიცდის რი-· 

ყის ქვის, ან დაუმუშავებელი ნატეხი ქვის მშრალი წყობიდან თლილი ქვის 
წყობამდე, რომელშიაც ჯერ რკინის სამაგრებს იყენებდნენ, შემდეგ კი კირის 

დუღაბს (ძნელი სათქმელია, როდის გაჩნდა ზუსტად ხსნარი; ზოგსს მიაჩნია. 

რომ მას უკვე ჩვენს წელთაღრიცხვამდე ბევრად ადრე იცნობდნენ; სხვებს მისი 

გაჩენა აქეთ გადმოაქვთ, ჩვენი წელთაღრიცხვის დასაწყისში). 

ნაგებობათა შორის, დაგეგმარების მხრივ, შედარებით ნათლად საცხოვრე–- 

ბლები გვესახება. მთავარი, რაც აქ უნდა აღინიშნოს –- ამას გ. ჩუბინაშვილმა 

მიაქცია ყურადღება –- ის არის, რომ საცხოვრებელი უჯრედი შიდა ეზოს გა- 

რშემო კი არ არის ორგანიზებული (როგორც მესოპოტამიასა და ანტიკურ ქვე– 

ყნებში იყო), არამედ ერთიან მასივს შეადგენს და გარეთკენ არისს გახსნილი. 

ასევე იყო სუბარებთან, მიტანისა და ხეთების ქვეყნებში (შეად. მაგ. ტელ-ჰა- 
ლაფი, ზენჯირლი, კარხემიში და სხვ.). მთავარი ისაა, რომ ეს პრინციპი საქარ- 

თველოში სულ ბოლომდე შეინარჩუნებს ძალას როგორც სასახლეთა, ისე გლე– 
ხურ საცხოვრებელთა მშენებლობაში. დამახასიათებელია აგრეთვე დერეფან- 

პორტიკის თემა ––- ისიც საერთოა ხსენებულ წრესთან და ისიც ფართო გავრ- 

ცელებას ჰპოვებს უფრო გვიან საქართველოს გლეხურ საცხოვრებლებში. 
უნდა დავიმახსოვროთ, რომ თავიდანვე იყენებდნენ მრგვალს, ოვალურსა 

და კვადრატს მიახლოებულ გეგმას (ევოლუციის პროცესში ეს უკანასკნელი 
უფრო გამძლე, სიცოცხლისუნარიანი გამოდგა); რომ ბრტყელ გადახურვასთან 

ერთად, გუმბათისებრიც შემუშავდა (თიხისა, ქვისა და ხისა), რომ ზედა ხვრე- 
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ლა შუქისა და კვამლისათვის – სულ მეორდება სხვადასხვა ტიპის შენო- 

ბებში. ეს ყველაფერი –– გეგმის ცენტრული ხასიათი, გადახურვათს ასეთი 

კონსტრუქციები, გავრცელებული წინა აზიის მრავალ ქვეყანაში -- ფართო 

ხალხური საფუძვლის სახით შეერთვის ქართული მონუმენტური ხუროთმოძ- 

ღვრების განვითარებას. 

რამდენად ღრმა იყო ქართულ ზუროთმოძღვრებაში ანტიკურ-ელინისტური 

ფორმების გავლენა? საბოლოოდ ამის შესახებ დასკვნის გამოტანა ჯერ ნაადრე– 

ვია. დღემდის ცნობილის მიხედვით –– მე კვლავ გ. ჩუბინაშვილს ვიმოწმებ –-. 

ანტიკური მოტივების შემოღწევა (ჩვენ მათ ცალკეული ნანგრევებითა და ფრაგ– 

მენტებით ვიცნობთ) მხოლოდ საზოგადოების ზედა ფენის შენობებით იფარგ- 

ლებოდა, მკვიდრი მოსახლეობის ღიღი ნაწილი კი ხალხური არქიტექტურის 

ტრადიციებს მისდევდა. საბოლოო დასკვნის გამოტანის საშუალებას მომავალი 

კვლევა-ძიება მოგვცემს. 

შუა საუკუნეები 

პერიოდიზაცია 

· აქამდე ჩვენ საქმე გვქონდა ძალიან საინტერესო, ზოგ 
შემთხვევაში ფრიად მნიშვნელოვან, მაგრამ მაინც გა- 
ფანტულ, ერთმანეთისაგან დიდი ქრონოლოგიური მო- 

ნაკვეთებით გათიშულ ძეგლებთა5, მართალია, ამ ბოლო ხანებში ქართველ არ– 

ქეოლოგთა ინტენსიური კვლევა-ძიების წყალობით „ცარიელი ადგილები" 
თანდათან მცირდება და ივსება, მაგრამ მთლიან სურათს, მოვლენათა უწყვეტ 
თანმიმდევრობას მაინც ჯერჯერობით ვერ წარმოვიდგენთ ჩვენ შეგვიძლია 

ვიმსჯელოთ არქიტექტურის თემატიკის შესახებს გავეცნოთ მაშინდელ სამ- 
შენებლო ტექნიკა, გავითვალისწინოთ, როგორი იყო ურთიერთობა ძველი 

სამყაროს სხვადასხვ კულტურულ წრეებთან, ერთი სიტყვით “შეგვიძლია 

დაჯერებით ვილაპარაკოთ სამშენებლო ხელოვნების ფრიად ძველსა და ჩწა- 

მოყალიბებულ ტრადიციებზე, აგრეთვე გეჟმათა კომპოზიციის ზოგი თავი- 

სებურების შესახებაც ისტორიულ-ევოლუციური თვალსაზრისით ეს ყვე- 

ლაფერი ძალიან მნიშვნელოვანია მაგრამ ჩვენ ისიც დავინახეთ, რომ თვით 

ძეგლები იმდენად დაზიანებულია, რომ საკუთრივ ხუროთმოძღერებას, მის 

მხატვრულსა და სტილისტიკურ თავისებურებას ძნელად თუ წარმოვიდგე5თ: 

არა გვაქვს არც ერთი დიღი ძეგლი, მთლიანად რომ იყოს გადარჩენილი 
(მიწისქვეშა სამარხი კამერებისა და მცხეთის აკლდამის გარდა). 

სხვა სურათია შუა საუკუნეებში -- IV-V საუკუნეების შემდეგ. აქ, 15 
საუკუნის მანძილზე, უამრავი გადარჩენილი ძეგლის წყალობით, საშუალება 
გვაქვს თვალი გავადევნოთ განვითარების თითქმის უწყვეტ სურათს, დავი– 
ნახოთ ევოლუციის ისტორიული პროცესი, სტილთა ცვლა, დავინახოთ, რო- 
გორ ენაცვლება ერთმანეთს შემოქმედებითი ძიების, სრული მხატვრული 
სიმწიფისა და კრიზისის პერიოდები. ეს არის სურათი მკაფიო ეროვნული 
თავისებურების მქონე” არქიტექტურისა, რომელიც მუდამ ვითარდებოდა, 
მაგრამ არასოდეს არ დაუკარგავს –– თავისი ხანგრძლივი არსებობის მანძილ– 
ზე –- საკუთარი სახე. 

'_ შუა საუკუნეთა ქართ ხუროთმოძღერება: "ოვს, 
შემდეგ ძირითად პერიოდებად ჰყოფენ: ღვრებას. (და მთელ ხელოვნებასაც)



1. ადრეული შუა საუკუნეების არქიტექტურა – IV 

საუკუნიდან VII ს-ის შუა წლებამდე. ეს პერიოდი ნაწილობრივ ემთხვევა 

ევროპული და წინააღმოსავლური ხელოვნების ე. წ. „ძველქრისტიანულ ხა- 

ნას“. ეს შუა საუკუნეთა ქართული არქიტექტურის პირველი ბრწყინვალე 
აყვავების ხანაა. 

2. ე. წ გარდამავალი ხანის არქიტექტურა – VII ს-ის 
მეორე ნახევრიდან X ს-ის ნახევრამდე. დამახასიათებელია წინა პერიოდის 
შემუშავებული სტილისტიკური პრინციპებს თანდათანობითი უკუგდება ღა 
ახალი სტილის ჩამოყალიბება. 

3 განვითარებული შუა საუკუნეების არქიტე1 
ტურა-შუა საუკუნეების ქართული ხუროთმოძღვრების მეორე აყეავების 

ხანა –– X ს-ის მეორე ნახევრიდან XIII-XIV საუკუნეთა მიჯნამდე. ამ ხანის 

დიდი ნაწილი საქართველოს გაერთიანებული სამეფოს არსებობის ხანას მიე- 

კუთვნება. ქრონოლოგიურად იგი ემთხვევა დასავლეთ ევროპაში რომასუ- 

ლი ხელოვნების საუკუნეებს და გუთური ხელოვნების დასაწყისს. 

4 გვიანა შუა საუკუნეების არქიტექტურა – XVV- 

XVIII საუკუნეები. ეს ის ხანაა, როდესაც აგრესიული ძალებით გარშმე- 

მორტყმული„ ფეოდალურად დაქუცმაცებული საქართველო დამოუკიდებ- 

ლობის შენარჩუნებისათვის იბრძვის. დასავლეთ ევროპაში ამ დროს რენე- 

ს–ანსის ბრწყინვალე კულტურა ვითარდება, პროგრესულ რეფოსმებს გა- 
ნიცდის მეზობელი რუსეთის კულტურაც. 

ქართული კულტურა IV-VII საუკუნეებში. არქიტეკტურის ზოგადი 

ხასიათი, შენობათა ტიპები, მშენებლობის ტექნიკა 

IV-VII საუკუნეები დიდად მნიშვნელოვანია არა მარტო ქართული ხუ- 

როთმოძღვრების, არამედ საერთოდ ქართული კულტურის განვითარებაში. 

ჯადაუჭარბებლად შეიძლება ითქვას, რომ სწორედ მაშინ ჩამოყალიბდა სა- 

ბოლოოდ ეროვნული კულტურის სახე. V საუკუნეს მიეკუთვნება როგორც 

ცნობილია, დღემდე გადარჩენილი უძველესი ნიმუშები ქართული დაპწერ- 

ლობისა, თუმცა ქართული ანბანი, უეჭველია, უფრო ადრე უნდა შემუმაეე- 

ბულიყო. V ს-ში უკვე ნათარგმნი იყო ბიბლია, მაშინ შეიქმნა ჩვენთვის ცნო- 

ბილი უადრესი ნაწარმოები ქართული ლიტერატურისა, -- იაკობ ცურტავე- 

ლის „შუშანიკის მარტვილობა“, 

ქრისტიანობის მიღების შემდეგ საქართველოს, რა თქმა უნდა, არ შეუ- 

წყვეტია კავშირი წინა აზიასთან, რომელსაც იგი თავისი ფესვებით ეკუთვ–- 

ნის, მაგრამ უფრო მჭიდროდ დაუკავშირდა დასავლურ კულტურას. მისთვის 

დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა კონტაქტებს ბიზანტიურ სამყაროსთან, გაქრის- 

ტიანებულ სირიასა და პალესტინასთან მეზობელ სომხეთთან, მცირე აზიას- 

თან. უკვეე “"V ს-ში დაარსდა ქართული მონასტრები სირიასა და პალესტინაში, 

უფრო გვიან კი საბერძნეთსა და სინას მთაზე. ეს მეცნიერული აზროვნების 

ცენტრები იყო; ქართველი ბერები, ბერძნებთან დღა სხვა ერებას წარმომად- 

გენლებთან ხელიხელჩაკიდებულნი, იქ ინტენსიურ სამწერლო და მთარგმნე–- 
ლობით მოღვაწეობას ეწეოდნენ, რასაც დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა კულ- 

ტურული ურთიერთობისა და ურთიერთგავლენისათვის, ქართულმა თარ- 

გმანებმა შემოგვინახა ქრისტიანული სასულიერო მწერლობის მდიდარი სა- 
განძური, შემოგვინახა ზოგი ისეთი ნაწარმოებიც, რომელთა დედნებს დღემ- 

დე არ მოუღწევია. მეცნიერებამ ჯერ კიდევ ბევრი რამ არ იცის უცხოეთის 
ქართული მონასტრების შესახებ. ამ მხრიე ახალი კვლევა-ძიება, ახალი გათხ- 

9. ვ. ბერიძე 17
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რები ჩვენ თვალწინ უცნობ ფურცლებს შლიან: ანტიოქიის მახლობლად აღ- 

მოჩნდა ბევრი ეკლესია და მონასტერი, რომლებიც ქართველებს ეკუთვაო- 

და; ეგვიპტეშიაც გამოვლენილი იქნა ეკლესია, რომელიც, მკვლევართა აზ- 

რით, ქართულ სასულიერო მოღვაწეებს უნდა აეშენებინათ V ს-ში. არც ისე 

დიდი ხნის წინათ იტალიელმა მეცნიერებმა გათხარეს უძველესი ქართული 

მონასტერი იუდას უდაბნოში, პალესტინაში (ამ მონასტრის იატაკის შესანიშ- 

ნავ მოზაიკაში ჩართულია ყველაზე ძველი ქართული წარწერა –- V ს-ის 

შუა წლებისა). ექვი არ არის, რომ მიწის წიაღი ჯერ კიდევ ბევრ საიდუმლოს 

ინახავს წინა აღმოსავლეთის ძველი ქართული მონასტრების შესახებ. 

იმდროინდელი ქართული ნივთიერი კულტურის მაღალი დონის ყველაზე 

თვალსაჩინო მაჩვენებელი სწორედ ხუროთმოძღვრებაა –- არა მარტო გა- 

დარჩენილ ნაწარმოებთა სიმრავლის, არამედ მათი განსაკუთრებული მხატე– 

რული ღირებულების გამოც; ქართული ხუროთმოძღვრება უკვე მაში§5 სა- 

ხავს რთულ მხატვრულ პრობლემებს და ახერხებს მიზანდასახულად და 

თანმიმდევრობით მათს ამოხსნას. მჭიდროდაა დაკავშირებული არქიტექტუ- 

რასთან დეკორაციული ქანდაკებაც –– ტაძრების ფასადთა რელიეფები (ქვი– 

სა), საკულტო სტელები. გადარჩა აგრეთვე მოზაიკური შემკულობის რა:მ- 

დენიმე ნიმუშიც, მაგრამ მონუმენტური მხატვრობის აყვავების ხანა უფრო 

გვიან დადგება –– X საუკუნიდან. 

ქრისტიანულმა ეკლესიმ ბხუროთმოძღვართ სრულის: გარკვეული 
ამოცანა დაუსახა: უნდა შექმნილიყო საგანგებო, შენობა, რომელიც ბევრ 

მლოცველს დაიტევდა ღა სარწმუნოებრივი რიტუალის ჩასატარებლად გა- 

მოდგებოდა. ახალი ამოცანის ამოხს5ა, ცხადია, ერთბაშად ვერ მოხერხდებოდა. 

როგორც წერილობითი წყაროები, ისე უძველესი გადარჩენილი ნიმუშების 

დაკვირვება მოწმობს, რომ თავდაპირველად მლოცველები მაიც ეკლესიის 

გარეთ იდგნენ –– ადვილი კი არ იყო ამ ახალ, ჯერ კიდევ უცხო და უცნობ 

ღმერთთან შეგუება: „მისგან შიში დიდი დაცემული იყო ყოველსა კაცსა ზე- 

და“. ეკლესიაში მხოლოდ მღვდელი შედიოდა, ამიტომ გასაგებია რომ სულ 

პირველი ეკლესიები ძალიან მცირე ზომისაა. სინამდვილეში ეს მხოლოდ 

მინიატურული სამლოცველოებია, რომლებიც მხოლოდ თანდათან იქცა ჰეტ- 

ნაკლებად ტევად ეკლესიებად, V ს-ის ბოლოს კი უკვე საკმაოდ დიდი ტაძ. 

რების შენებაც დაიწყეს. 

როგორც ცნობილია, ევროპასა და წინა აღმოსავლეთში ძველ ქრისტია- 

ნულ ხანაში გავრცელებული იყო საეკლესიო ნაგებობათა ორი უმთავრესი 

სახეობა: ა) წაგრძელებული უგუმბათო შენობა, ე. წ . ბაზილიკა რომლის 

წარმოშობის შესახებაც სხვადასხვა თეორიები არსებობს; ბ) ცენტრული ·- 
მრგვალი, მრავალწახნაგა (ჩვეულებრივ, რვაწახნაგა, ჯვარისებრი შენობა, 

რომელიც ყოველთვის გუმბათით არ იხურებოდა, ცამოთქმულია მოსაზრე- 

ბა (ლასიუსი, გრაბარი), რომ ეს ორი სახეობა შენობათა ორ განსხვავებულ 

ფუნქცის ”შეესაბამებოდა ცენტრული "მენობები მარტირიუმები, ე. ი. 
წმინდანის საფლავთან დაკავშირებული მემორიული სამლოცველოები იყო, 
ხოლო ბაზილიკები –– ჩვეულებრივი ეკლესიები, რომლებშიაც რეგულარუ- 

ლი ყოველდღიური წირვა-ლოცვა წარმოებდა. 

საქართველოშიაც, ქრისტიანულ საკულტო არქიტექტურაში, აგრეთვე 
ვხვდებით ამ ორ სახეობას –– წაგრძელებულ უგუმბათო შენობებსა და ცე5- 
ტრულ შენობებს, მაგრამ:



ა) მათ შორის არ არსებობს ზემოთ ხსენებული ფუნქციური სხვაობა, ე. ი. 

გეგმის ცენტრულობა სრულიადაც არ ნიშნავ, რომ ეკლესია წამებულის 

კულტთან, წმინდანის ნაწილებთანაა დაკავშირებული. 

ბ) საქართველოში უცნობი იყო ისეთი მრგვალი ან მრავალწახნაგა გეგ“ 

მა, როგორიც დასავლეთში და წინა აღმოსავლეთის ზოგ ქვეყანაში მემკვიდ- 

რეობით მიიღეს წინაქრისტიანული რომაული არქიტექტურისაგან. 

გ) ქართული ცენტრული ტაძრების ბირთვს (სულ მცირე გამონაკ–- 

ლისით) შეადგენს კვადრატი, რომელზედაც აღმართულია გემბათი და რომ- 

ლის გარშემოც ვითარდება ჯვარისებრი გეგმა (სხვა ტიპები –- გამონაკლა- 

სია, ან გარდამავალ საფეხურს შეადგენს) კვადრატზე დამყარებული გუმბა- 

თის თემა გენეტიკურად უკავშირდება, ერთი მხრივ, ანალოგიუ” კომპოზი- 

ციას წინა-აღმოსავლეთის ქვეყნების ძველ ხუროთმოძღვრებაში (მაგ. სა–- 

სანურ სასახლეებს ირანში), მეორე მზრივ –– ეს ძალიან არსებითია –– ქარ–- 

ოული ხალხური არქიტექტურის ტრადიციებს კერძოდ, გლეხური „Cდარბა– 

ტრის” ტიპს (როგორც ზემოთ უკვე აღენიშნეთ, ეს ტიპი ქრიLტიახობის გავრ- 

ცელებამდე ბევრად ადრე შემუშავდა) ამგვარად, კვადრატზე დასმული გუმ- 
ბათის თემა, რომელმაც, არსებითად, გადამწყვეტი როლი შეასრულა მთე– 

ლი აღმოსავლურ-ქრისტიანული საკულტო არქიტექტულრის განვითარებაში, 

Lაქართველოსთვის ღვიძლი და ტრადიციული იყო. ეს გარემოება მკაფიოდ 
იჩენს თავს საქართველოში სარწმუნოებრივი არქიტექტურის ჩასახვისთავავე. 

დღ) პირიქით, ბაზილიკის ტიპი, ე. ი. ხახგასმით გამომჟღავნებული სიგრ– 

ძივი ღერძის მქონე შენობა, რომელიც აგებულია გარკვეული ელემენტების 

რიტმული განმეორებით, ქართველი ხუროთმოძღვრებისათვის უცხო იყო; 

მაგრამ ამ ტიპს ნერგავდა ოფიციალური ეკლესია, რადგანაც ქრისტიანულ 

ეკლესიას დასაწყისში ესაჭიროებოდა უკვე აღიარებული, სარწმუნოების 

მიერ ნაკურთხი ნიმუშები. ბუნებრივია რომ ასეთ ნიმუშებად ძიჩჩეულ იქნა 
პალესტინის უძველესი ბაზილიკები, რაკიინ პალესტინა, საღმრთო წერალის 

თანახმად, ქრისტეს ამქვეყნიური ცხოვრების ასპარეზი იყო. ქვემოთ დავი- 

ნახავთ, რომ ქართველ ოსტატთა პირველი ცდები ბაზილიკის აგებისა ამჟღავ- 

ნებს ახალ ამოცანათა ამოხსნის სიძნელეს, მოწმობს, როგორ „ებრძოდა“ ეს 

ახალი თემა. ტრადიციული ცენტრული გეგმების გავლენას თანაც, ბაზილი- 

კათა შეფარდება გუმბათოვან ეკლესიებთან საქართველოში ისეთი არ არის. 

როგორიც სირიაშია, სადაც ბაზილიკათა რაოდენობა დიდად სჭარბობს ცენტ- 

რული ტაძრების რაოდენობას. 

ე) საქართველოში შემუშავდა ბაზილიკის თავისებური ვარიანტი, რო- 

მელსაც ქართველმა მეცნიერებმა „სამეკლესიიანი ბაზილიკა“ უწოდეს: გა“ 

რედან, თავისი „პროფილით“, იგი არ განსხვავდება ჩვეულებრივი სამნავიანი 

ბაზილიკისაგან, მაგრა შიგნით ნავები ერთმანეთისაგან ბოძებით კი არ 

არის გაყოფილი, არამედ კედლებითაა გათიშული. ე. ი.. არსებითად, აქ ერთ 

შენობაში გაერთიანებული სამი დამოუკიდებელი სამლოცველოა. ეს თემა, 

რომელიც საქართველოს გარეთ უცნობია, VII საუკუნიდან მოყოლებული 

გარკვეულ ევოლუციას განიცდის და იარსებებს, ისევე, როგორც ბაზილიკა, 

X ს-მდე (ბაზილიკის უფრო გვიანდელი ნიმუშები მხოლოდ სპორადულად 

გვხვდება). 
ქვ) სამნავიანი და სამეკლესიიანი ბაზილიკის გვერდით, საქართველოში იმ- 

თავითვე შემუშავდა უგუმბათო ნაგებობათა კიდევ ერთი, უმარტივესი სახე: 

ერთნავიანი (ანუ ცალნავიანი) ეკლესია, რომელიც იარსებებს ძველი ქართუ- 

ლი ხუროთმოძღვრების განვითარების მთელ მანძილზე. სოფლის მცირე 
სამლოცველოთა უმეტესობა ამ ტიპს მიეკუთვნება, თუმცა არსებობს საკმაოდ 
მოზრდილი ერთნავიანი ეკლესიებიც. 
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თავისი „შინაარსით“, მისი ხუროთმოძღვრების საფუძვლად დადებული 

ძირითადი იდეით, უმთავრესი შემადგენელი ნაწილების განლაგების მხრივაც. 

ქართული ეკლესია, რა თქმა უნდა მთლიანად და სავსებით ემხრობა მთელ 

ქრისტიანულ სამყაროში მიღებულ ნორმებს, ფუნქციური თვალსაზრისით 

იგი ემთხვევა სხვა ქრისტიანული (უპირველეს ყოვლისა მართლმადიდებელი) 

ქვეყნების ეკლესიას, აღმოსავლეთისკენ მიმართული, ნახევარწრეიულ აფსი- 

დიანი საკურთხეველი, სადიაკვნე და სამკვეთლო მის ორსავ მხარეს (გარდა 

უძველესი ეკლესიებისა, სადაც ეს სადგომები ჯერ კიდევ არ არის), მლოც- 

ველთა დარბაზი (განსხვავებული სახისა ზემოთ ჩამოთვლილი ტიპების მი- 

ხედვით) –- ესაა ძირითადი შემადგენელი ნაწილები ყოველი ქართული ეკ- 
ლესიისა. მაგრამ ქართული ეკლესიები იმთავითვე ატრიუმებსს გარეშე შენ- 

დებოდა, მათ არ გააჩნდათ არც ნართექსები დასავლეთის მხარეს (გამო- 

ნაკლისი იშვიათია), არც ცალკე აშენებული სანათლავები (ბაპტისტერიუმები) 

დასავლური ეკლესიებისა, ხოლო სამრეკლოები შედარებით გვიან გაჩნდა –- 

დღემდე არსებულთაგან უძველესი XIII ს-ისაა. 

მაგრამ ცხადია, ხუროთმოძღვრების ცოცხალ თავისეხურებას --- მხა- 

ტვრულსა და ეროვნულს –– მარტო გეგმა ან შენობის ტიპი არ ქმნის. ყო- 

ველი ერი თავისებურ სულს შთაბერავდა ა– საყოველთაოდ გავრცელებულ 

სჭემებსს –– სწორედ ამიტომაა საინტერესო სხვადასხვა ქვეყნის ხუროთ- 

მოძღვრული შემოქმედების გაცნობა. 

ზემოთქმული მხოლოდ სარწმუნოებრივ არქიტექტურას ეხებოდა. თა- 

გისთავად იგულისხმება, რომ შუა საუკუნეების მანძილზე საქართველოში გა- 

ნაგრძობდა არსებობას ხუროთმოძღვრების ყველა სხვა სახეობაც –- სამოქა–- 

ლაქო, უტილიტარული, სათავდაცვო შენობები სამწუხაროდ, ეს ძეგლები 

ბევრად უფრო უარესადაა დაცული, ვიდრე საკულტო შენობები. მართა- 

ლია, საქართველოს მთებსა და ხეობებში ციხე-კოშკები ყოველ §5აბიჯზე 

გვხვდება, მაგრამ თითქმის ყველა დანგრეულია, ან დაზიანებული მაინც, ყო- 

ველ შემთხვევაში, არ მოიძებნება არც ერთა ცუახე, თავდაპირველი სახე რომ 

ჰქონდეს შენარჩუნებული. სასახლეებისა და ციზე-დარბაზების მღგომარეო- 
ბა კიდევ უფრო უარესია: თუ დასავლეო ევროპამე ძველი ფეოდალური ცი- 

დგას, საქრთველოში კვლავ მხოლოდ ნანგრევები გვაქვს. თბილისის, ქუ- 

თაისის, თელავის, სიღნაღის ძველ უბნებში ჯერ კიდევ არსებობს ქუჩების 

ძველი ქსელი, მაგრამ ძველი (XIX ს-ზე ადრინდელი) საცხოვრებელი სახლე– 

ბი აღარ არის (მხოლოდ ზოგი ნაქალაქარის გათხრისას აღმოჩნდა თითო-ორო- 

ლა ნიმუში). ამის ახსნა ძნელი არ არის –-– საკმარისია გავიხსენოთ სისხლის– 

მღვრელი გამანადგურებელი შემოსევები, დასახლებულ ადგილთა აოხრება და 

მოსახლეობის ჟლეტა არაბ-თურქ-სპარსელთა და სხვა მტერთაგან. მაგრამ სა- 

მოქალაქო და სათავდაცვო არქიტექტურა უკეთაც რომ გადარჩენილიყო, თა- 

ქისი მნიშვნელობით იგი მაინც ვერ შეედრებოდა საეკლესიოს. ამ მხრივ სა–- 

ქართველო გამონაკლისს არ შეადგენს: ცნობილია, რომ შუა საუკუნეთა ეპო- 

ქაში უმთავრეს როლს საეკლესიო არქიტექტურა (მონასტრები, ეკლესიე– 

ბი) თამაშობდა, რომ არქიტექტურის მხატვრულ-სტილისტიკურ თავისებურე- 
ბათა შესახებ ყველაზე უკეთ სწორეღ LაეკლეLიო შენობების მიხეღვით შე- 
გეიძლია ვიმსჯელოთ. 

სამშენებლო ტრადიციების სიძველე“ და სიმტკიცემ იმაშიაც იჩინა თა- 
ვი, რომ IV-V საუკუნეებში, როდესაც ქა“თული Lო«როთმოქღერება ახალი 
იდეური და მხატვრული ამოცანების წინ:შე დადგა, მას უკეე სავსებით შე- 
მუშავებული ჰქონღა ტექნიკური ხერხების არსენალი –- ეს კხება საშენ 
მასალათა გამოყენებასა და დამუშავებას, ეზება კონსტრუქციებსაც. ყველა



მონუმენტური შენობა ქვით შენდება, კირის ხსნარის გამოყენებით; ეკლესიე–- 

ბის კედლები, ფასადის მხრიდანაც და შიგნიდანაც, ნაშენია კარგად გათლილი 
წესიერი ფორმის კვადრებით, რომლებიც წესიერ ჰორიზონტალურ რიგებს 

ქმნის (გამონაკლისია მხოლოდ კახეთი, სადაც რიყის ქვას იყენებდნენ); 

ამოვსება ქვა-ყორე-ბეტონისაა, მცირე სიგანისა. კედლის მასალის შერჩევი- 

სას ხუროთმოძღვრები მარტო პრაქტიკული მოსაზრებით კი არ ხელმძღვა- 

წელობდნენ, არამედ ესთეტიკურითაც; ისინი გულგრილად კი არ ეკიდე– 

ბოდნენ ქვის ფერსა და ფაქტურას, არამედ საგანგებოდ არჩევდნენ მას, ზოგ–- 

ჯერ უფრო ადღვილად მისაწვდომ ქვას თმობდნენ და მას შორიდან ეზიდე- 

ბოდნენ, თუ კი ამ მხრივ უფრო შესაფერისად მიაჩნდათ. 

აგურს, როგორც საშენ მასალას, კარგა ხანს მეორეხარისხოვალხი ადგილი 

ეჭირა, მხოლოდ ბევრად უფრო გვიან –- XVI-XVIII საუკუნეებშე ·–- დაიმ–- 

კვიდრა მან საქართველოს ზოგიერთ ნაწილში მთავარი ადგილი. ბიზანტიი- 

სთვის დამახასიათებელი მონაცვლეობა ქვისა და აგურისა ქართლ ეკლე– 
სიებში გვიანა ხანამდე უცნობია. სახურავის მასალად იხმარება ქვის (ი- 
ლები და კრამიტი. 

სადგომთა გადასახურავად საეკლესიო მენობებში მიღებულია კამარები 

და გუმბათები, მალის გადასახურავად უმეტესად თაღები: ცალკე მდგომი 

საყრდენი, ჩვეულებრივ, ქვით ნაწყობი ბოძია (მონოლითუ“ი სვეტები იშ- 

ვიათია და მათ უმნიშვნელო ადგილი უჭირავთ, ორიოდე გამონაკლის გარ- 

ღა), საკმაოდ ადრე ვრცელდება კამარის სხვადასხვა სახეები. შეკრული კა- 

მარა რომელიც ზოგჯერ სფერული გუმბათის მაგივრობას შევს, ნახევარ- 

წრიული და ჯვაროვანი კამარები; ამგვარად, საქართველოში V-VII საუკუ- 

ნეებში უკვე გავრცელებულია კონსტრუქციები რომლებშიც შუა საუკუ- 
ნეთა ევროპამი მხოლოდ რომანულ ეპოქაში მოიკიდებს ფეხს. დაახლოებით 

V1II ს-მდე კვადრატულ საფუძველზე გუმბათის დასამყარებლად ხმარობე5 

ტრომპებს (და არა პანდანტივებს, როგორც მაშინ ბიზანტიაში იყო). სასახ- 

ლეებში დარბაზებს ზოგბერ ბრტყელი, კოჭებზე დამყარებული გადახურ- 

ვაც ჰქონდა (ზოგჯერ კამაროვანიც), მაგრამ მალებისთვის აქაც თაღებს 

იყენებდნენ. 

ყველაფერი, რაც აქ ითქვა ხუროთმოძღვრულ თემათა, შენობების ტიპევ- 

ბის, საშენ მასალათა და კონსტრუქციათა შესახებ, არსებითად, შეეხება მომ- 

ღევნო პერიოდებსაც, თუმცა, ბუნებრივია, ადგილი ჰქონდა სტიCისტიკურ 

ევოლუციას, და ცალკეული ფორმები და პროპორციებიც იცვლებოდა. 

IV-VII საუკუნეთა ხუროთმოძღვრების ისტორიული მიმოხილვა 

პირველი ქართული ეკლესია, რომელიც IV ს-ის 30-იან წლებში ააშენა 
მირიან მეფემ საქართველოს „განმანათლებლის“ წმ, ნინოს მითითებით, 

აღარ გაღარჩენილა. მეორე ეკლესიისაგა,” რომელიც იქვე ააგო ვანტასგ 

გორგასალმა (V ს-ის მეორე ნახევარში), გადარია ცალკეული ნაწილები, ამ- 

ჟამად ჩართული სვეტიცხოველის დღევანდელ კორპუსში", 
ქართველი მატიანეები იმ ადრინდელ ხანაში ყოველთვის აღნიშნავდნენ 

ეკლესიის აშენების ფაქტს, რადგანაც მაშინ ეს ახალი ამბავი იყა და არალი 

"“ 1970-71 წლებში ჩატარებულმა მუშაობამ გამოავლინა ცალკეულ ფრაგმენტებთან 

ერთად, გორგასალისეული ეკლესიის მთელი მოხახულობა და მირიანისეული სამლოცვე- 

ლოს კვალიც. 
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ტაბ, 10 

«იდეოლოგიის დანერგვას ემსახურებოდა. მატიანეების ცნობით, პირველი ქარ- 

ღოველი ქრისტიანი მეფის მირიანისა ღა მისი მემკვიდრეების ბაკურის, მირ- 

დატისა და სხვათა დროს, მცხეთის გარდა, ეკლესიები აუშენებიათ ერუშეთ- 

ში, მანგლისში, ბოდბეში„ წილკანში, ნეკრესში, რუსთავში წუნდასა და 

ოუხარისის ციხეში, ე. ი ისტორიულ პროვინციებში ქართლში, კახეთსა 

და მესხეთში. თითქმის” ყველა ამ ჩამოთვლილ პუნქტში ეკლესია დღესაც 

არსებობს, მაგრამ ყველა უფრო გვიანდელია, თუმცა ზოგი კ.ა მაინც ად- 

რინდელ ხანას მიეკუთვნება. მხოლოდ ნეკრე სის მონასტრის («- 

ხეთშია, სხვადასხევადროინდელ ნაგებობათა შორის დგას ერთი სულ პატა- 

რა ეკლესია, რომელსაც მკვლევარნი IV საუკუნეს მიაკუთვნებენ ღა მატია- 

ნეთა ცნობებს უკავშირებენ. 

ეს ნატეხი ქვით ნაშენი სამნავიანი ეკლესიაა (ჩეენ ოკვე ვთქვით, რომ 

კახეთი საქრთველოს ერთადერთი კუთხეა, სადაც თლილ ქვას არ ხმარობდ- 
ნენ). იგი აღმართულია საგანგებო სუბსტრუქციაზე, რომელშიაც კრიპტა (ს.- 

მარხი) არის მოთავსებული. შენობის თავისებურებას ის შეადგენს, როქ მას 

სიგანე მეტი აქვს სიგრძეზე, და არა პირიქით, როგორც ნამდვილ ბაზილიკაში 

უნდა იყოს, შიგნით მას არა აქვს ბოძები, რომელთა მწკრივი აგოეთვე და- 

მახასიათებელია ბაზხილიკისათვის, მისი ნავები ფართოდ გახსნილი თითო 

თაღით უკავშირდება ერთმანეთს. გვერდის ნავებსაც ღია თაღები 1ქ:აი- 

ღა» გარეთკენ, ასე რომ, მთელე შენობა გამჭოლი ფანჩატურივით იყო. ეს სა- 

შუალებას აძლევდა მლოცველთ წირვის დროს გარეთ დარჩენილიყვნეს. 

დღეს ძნელია ნეკრესის სამლოცველოს თავდაპირველი სახის წარმოღ- 

გენა –- დროთა განმავლობაში იგი დაზიანდა, გადარჩი: მხოლოდ მეა და 
ჩრდილოეთის ნავები. აქ ჯერ კიდევ ნაადრევია რაიმე მკაფიოდ დასახული 

მხატვრული ამოცანის შესახებ ლაპარაკი. ეს მხოლოდ მიასლოებაა ახალი 

ამოცანების ამოხსნასთან. მაგრამ დამახასიათებელია, რომ ნეკრესის მშენე–- 

ბელმა თავისი სამლოცველო მხოლოდ გარეგნულად დაამსგაკსს ბაზელიკას 

(სამი ნავი, რომელთაგან შუა ძლიერ ამოხზიდულია ორ ღან-რჩენთან შედა- 

რებით), მაგრამ უგულებელყო ბაზილიკის ისეთი არსებითი მხარეებე, რო- 

გორიცაა ხაზგასმული სიგრძივი ღერძი და სივრცის დამანაწილებელი ბო- 

«ების მწკრივი. 

V საუკუნის პატარა ეკლესიას კახეთის მეორე მონასტრის –-– ძველი 

დუამთის -- ანსამბლში თითქოს ბაზილიკური თემის განვითარების შემ- 

დეგ საფეხურს გვიჩვენებს. აქ უკვე საგრძნობია სიკრცის დაგრძე ება აღ- 

მოსავლეთ- დასავლეთის ღერძის გასწვრიე, ნავები ერთმანეოისგსს გაყოფი- 

ლია ბოძებზე დაბჯენილი ორ-ორი თაღით; მაგრამ თაღოვასი მალების 

სიგანე უბრალო კარის სიგანეს არ აღემატება. გვერდის ნავები ვიწრო და 

გრძელი კორიდორებია, საკუთარი საკურთხევლის აფსიდების გარეშე. და–- 

სავლეთით ეს ორი განაპირა ნავი განივი ნავით უკავშირდება ერთმანეთს. 

ამის გამო, შუა ნავის გარშემო სამმხრივი გარშემოსავლელი იქმნება, ხოლო 

გვერდის ნავებს უბრალო დერეფნების მნიშვნელობა-ღა რჩებათ. ეს თავისე– 

ბურებები შეიძლებოდა საგანგებოდ არც აღგვენიშნა, რომ მათ აქ 'შემთხ- 

ვევით ვხვდებოდეთ: იგივე მეორდება V ს-ნის კიდევ ერთ ძეგლში, მატა- 
ნის ე.წ. ცხრაკარის მონასტრის ბაზილიკაში (ესეც კახეთშია –– ამ 

კუთხემ შემოგვინახა ქრისტიანობის პირველი ხანების ხუოოთმოძღვრების 
ყველაზე მეტი ნიმუში), “შემდეგში ეს მოტივი ადგილს დაიმკეიდრებს ზე- 
მოთ უკვე მოხსენებული ორიგინალური ტიპის-–- სამეკლესიი:ნი ბაზილიკის–- 
ნიმუშებში,



ძველი შუამთის ხუროთმოძღვრული გაღაწყვეტა რამდენადმე უახლოვ- 

დება ქრისტიანული ეკლესიის ჩვეულებოუივ ნორმე"ა, მაგრამ ბაზილიკის 

არსი აქ ჯერ კიდევ ვერ არის ნამდვილად გაგებული (შუამთის ბაზილიკა 

უფრო დიდია, ვიდრე ნეკრესისა). 

მხოლოდ V ს-ის მიწურულიდან დაიწყეს საქართველოში ნამდვილი ბაზი- 

ლიკების შენება, თუმცა ეს ბაზილიკებიც სავსებით თავისებურია. 

ამ შენობათა პირველი და ყველაზე შესანიშნავი ნიმუში: ბოლ ნისის 

სიონი, მრავალმხრივ საყურადღებო, სახელგანთქმული ძეგლი, რომელ- 

საც თავისი ისტორიული მნიშვნელობითაც და მხატვრული ზემოქმედების ძა– 

ლითაც ერთი პირველი ადგილთაგანი უჭირავს ძველ ქართულ ხუროთმოძ– 

ღვრებაში. 

ბოლნისის ნახვისს თვალს ერთბაშადვე იტაცებს მისი ფერი: ფართო 

კედლები მოპირკეთებულია მშვენივრად გათლილი ქვით. ეს ქვა საკვირეე– 
ლი სილამაზისს ფირუზისფერ-მომწვანო ტუფია, ძალეაან ღრმა და ინტენ- 

სიური ტონისა. 

მთელი ბაზილიკა –- მასიური, ფართოდ განრთხმული, თითქოს მიწას ჩაბ- 

ღაუჭებული, სახურავის დამრეცი კალთებით, მტკიცე კედლებით, რომელთა 

სისქე შესასვლელებსა და ღია ლუნეტებში ჩანს –- იშვიათი ძალისა და 

ურყეობის შთაბეჭდილებას ქმნის; როგორც არქაულ შენობათა წინაშე, აქაც 

ძალაუნებურად გიპყრობს ეს პირველყოფილი „ჰეროიკული“ სიმარტივე და 
ლაკონურობა. მაგრამ, იმავე დროს, აჭ არ არის რაიმე დამთრგუნველე სიმ- 

ძიმე, სპეციფიკური „შუასაუკუნეობრივი“ მისტიციზმი; პირიქით, მიუხედა- 

ვად მასიურობისა და ძალისა ეს თვალისმომჭრელი კედლები თითქოს სიხა– 

ლისეს «აფრქვევს; ამგვარი შეხამება საერთოდ დამახასიათებელი იქნება 

მომდევნო საუკუნეების ქართული ხუროთმოძღვრებისათვის. 

ბოლნისის სიონი სამნავიანი ბაზილიკაა საკურთხევლის შვერილი ზა- 

ხევარწრიული აფსიდით, ღია თაღოვანი გალერიით ჩრდილოეთის ფასადის გა- 
ყოლებით (მთელ სიგრძეზე), მეორე მცირე თაღოვანი გალერიით და სანათ- 

ლავი ოთახით სამხრეთის მხარეს ნავები გაყოფილია ჯვარისებრი გეგმის 

მქონე ბოძების ხუთი წყვილით. 

დამახასიათებელია შემდეგი: ა) სამივე ნავი გადახურულია საერთო ორ- 
კალთიანი სახურავით, ე. ი თუმცა შუა ნავი სხვებზე მაღალი და გაწიერია, 

გარედან იგი არ გამოიყოფა, როგორც გვერდის წავებზე მაღლა ამოსული მა– 

სა რომლის კედლებშიაც სარკმლებია გაჭრილი--ასე კეთდებოდა ყო- 

ქელთვი“ დასავლურ „ელინისტურ“ ბაზილიკებში”?. ბოლნისში შუა ნავი 

„სრული“ კამარით იყო გადახურული, გვერდის «ნავები კი „ნახევარკამა–- 

რებით“; ბ) ეკლესიი” შესასვლელები მოწყობილია არა დასავლეთით, (და- 

სავლეთი კედლის ახლანდელი შესასვლელი XVII ს-შია გაჭრილი), არამედ 
გრძელ კედლებში –- ერთი სამხრეთით, ორი ჩრდილოეთით. ეს, რა დქმა 

უნდა, ეწინააღმდეგება ბახილიკის არსს “რადგანაც ბაზილიკაში ყველაფერი 

უნდა ემორჩილებოდეს სიგრძივი ღერძის გასწვრივ მოძრაობას, მოჰრაობას 

დასავლეთიდან აღმოსავლეთისკენ” საკურთხევლისკენ”ნ ყველაფერი ხაზს 

" რომაულ-ელინისტური წრის ბაზილიკებისაგანნ ბოლნისის სიონს და საერთოდ ქართულ 
ბაზილიკებს ბევრი სხვა რამეც განასხეავებს: საშენ მასალად თლილი ქედს გამოყენება აგუ- 

რისა (გარეთ) და მარმარილოს (მიგნით) ნაცვლად; კამაროვანი გადახურვა, თაღები «ა ბო- 

ძები ნაცვლად კოლონებისა და არქიტრავების; ატრიუმისსV ლდა ნართექსის უკუგდება; ამახ 

გარდა –- ეს ეხება არა მარტო ბაზილიკებს, არამედ სხეა ტიპის ქართულ ტაძრებაე – 

კლასიკური პროფილებისა და მოტივების უქონლობა (ცალკეულ რემინისტენციათ.: გარდა). 
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ტაბ. 15 

ტაბ. 18 

უნდა უსვამდეს ამ პერსპექტივს, ამ მისწრაფებას გვერდის შესასვლელები 
კი“ როგორც ბოლნისშია –- თითქოს ჰკვეთს და აფერხებს ამ მოძრაობას: 

სამხრეთიდან და ჩრდილოეთიდან შემსვლელმა, იმისათვის, რომ თვალთახედ– 

ვით ერთიანად მოიცვას შიგა სივრცე, უნდა გაიხედოს არა მარტო ერთ მხა- 

რეს, ერთი ღერძის გასწვრივ, არამედ მეორე მხარესაც, ე. ი მარცხნივ და 

მარჯვნივ; სივრცე შემსვლელის ორსავ მხარეს თითქოს თანაბარზომიერად 

ნაწილდება, ისე როგორც ცენტრალურ შენობებში. აი აქ კვლავ იჩენს თავს 
ქართველი მშენებლის მჭიდრო კავშირი მრავალსაუკუნოვან ძირეულ ტრა- 

დიციებთან. 

ბოლნისში თვალსაჩინოა სხვა ნიშნებიც, რომლებიც არა მარტო ბაზი- 

ლიკებს ახასიათებს არამედ საერთოდ იმ აღრეული ხანის შენობებს: ა) არ 

არის სადიაკვნე და სამკვეთლო – მღვდელთმსახურებისათვის საჭირო ღამა- 

ტებითი სადგომები საკურთხევლის სამხრეთითა და ჩრდილოეთით, მაგრამ 
VI ს-დან ეს ოთახები უკვე ჩნდება; ბ) ეკლესიის 'მემადგენლობამი ფალკეა გა–- 

მოყოფილი სანათლავი –– უფრო გვიან შეგვიძლია დავასახელოთ მხოლოდ 

ერთი ასეთივე მაგალითი, საერთოდ კი სანათლავისთვის ცალკე საღყომს 

აღარ აკეთებდნეენ (როცა მონათვლის უფლება ეპისკოპოსთს გაოდღა 

მღვდლებსაც მიეცათ); გ) შესასვლელების თავზე ღია ლუნეტებია; დ) თაღებ- 
სა და კამარებსს ნალისებრი მოხაზულობა აქვს, დამახასიათებელია, რომ ეს 
ფორმა, რომელსაც ჩვეულებრივ ისლამურ არქიტექტურას უკავშირებეს, სა- 

ქართველოში ფართოდ იყო გავრცელებული მხოლოდ VII ს-მდე, ე. ი. არაბ–- 

თა შემოსევამდე, შემდეგ კი თანდათანობით გაქრა. 

თუ ბოლნისის სიონს ხუროთმოძღვრის მიერ დასმული უმთავრესი მხატვ 

რული ამოცანების თვალსაზრისით შევხედავთ, ჩვენთვის ნათელი გახდება, 

რომ მთავარი აქ ინტერიერის, შიგა სივრცის პრობლემაა, ე. ი. სწორედ ის 

ახალი რამ, რაც მთელ მსოფლიოში შუა საუკუნეების საკულტო არქიტექტუ- 

რასთან იყო დაკავშირებული. თუმცა ბოლნისის გარეგნული სახე მთლიანად 

შლიერ შთაბეჭდილებას ტოვებს, საკუთრივ ფასადებს აქ” ჯერ კიდევ აღა 

აქვს მოპოვებული სრული მხატვრული დამოუკიდებლობა, ჯერ კიდევ არა 

აქვს სავსებით შემუშავებული და დასრულებული სახე. შიგნით კი ყველა- 
ფერი გვაგრძნობინებს არქიტექტორის მტკიცე მაორგანიზებელ ხელს – 

საერთო პროპორციებიც, რომლებიც მონუმენტალობისა და დიღებულების 

შთაბეჭდილებას ტოვებს, მკაცრი, დახვეწილი ფორმებიც, ძუნწი მორთულო– 
ბის გააზრებული გამოყენებაც. 

ბოლნისის სიონი არა მარტო თავისი ხზუროთმოძღვრებითაა საინტე- 

რესო: აქ პირველად ვხვდებით სკულპტურული და ორნამენტული სამკაუ- 
ლის გამოყენებას –-– ბარელიეთებითა და ჩუქურთმებით შემკულია ჩრდი- 

ლოეთის გალერეა, ნავის პილასტრებისა და ბაპტისტერიუმის ცალკეული 

ბაზისები და სვეტისთავები. სამკაულის განაწილება გარკვეულ აზრს კმორ- 

ჩილება. მაგ, შუა ნავში შემკულია მხოლოდ საკურთხევლის მიქდებარე 

სვეტისთავები, ე. ი. ოსტატი შეგნებულად სვამს გარკვეულ მახვილებს. რე– 
ლიეფები გამოხატავს სხვადასხა ცხოველებს და მთელ სცენებსაც დცხო- 

ველთა მონაწილეობით გადმოცემა, რა თქმა უნდა, პირობითი და დე- 

კორაციულია; დამახასიათებელია, რომ ხარის გამოსახულებას (სანათლავის 
სვეტისთავზე ხარის ძლიერ რელიეფური თავია), რომელიც ხმელთაშუა ზღვის 
სამყაროში ხელოვნების საგნად იქცა ქრისტიანობის გავრცელებამდე დიდი 
ხნით ადრე, ბოლნისში ქრისტიანობის „ბეჭედი“ აზის: მის რქებს შმორის 7ჯვა– 
რია ჩასმული (წინაქრისტიანულ ხალხურ რწმენათა გადმონაშთები და 

მათთა დაკავშირებული სხვადასხვაგგარი გამოსახულება საქართველოში 
შუა საუკუნეთა მანძილზე მუდამ იჩენს თაეს). ჩუქურთმათა მოტივებში შეი-



ნიშნება სასანური ორნამენტაციის წრესთან ნათესაობა. იმავე დროს, დიდი 

ადგილი უჭირავს ჯვარს –- ახალი სარწმუნოების სიმბოლოს, რელიეფები და 

ჩუქურთმები რომელთა შორის გვხვდება გეომეტრიული სახეებიკც6 და 
მცენარეული მოტივებიც, მხატვრულად უკვეე სავსებით შემუ მავებულია და 
ოსტატთა რაფინირებულ გემოვნებას მოწმობს. 

დასასრულ, ბოლნისი განსაკუთრებით სახელმონეეჭელი იმიტომაც არის, 

რომ მისმა კედლებმა შემოგვინახა საქართველოში გადარჩენიდი უძველესი 

ქართული წარწერები. ერთში მოხსენებულია მშენებლობის მოთავე – და- 

ვით ეპისკოპოსი (საკურთხევლის სარკმლის ხემოთ, აღმოსავლეთს თფასად- 

ზე), მეორეში (ჩრდილოეთის ერთ-ერთი შესასვლელის თავზე) მოხსენებუ- 

ლი არიან სხვა ისტორიული პირები და მშენებლობის ხანგრძლივობა --–- ამას 

მიხედვით ირკვევა, რომ ბოლნისის სიონი აუშენებიათ 478-493 წლებში. 

სხვა უმთავრესი ქართული ბახილიკები VI საუკუნისაა. ერთი ამათგა- 

ნი, ე. წ ანჩისხატი, თბილისშია, მის ძველ უბანში მდებარეობს, მტკვრის 

მარჯვენა ნაპირზე –– ეს დედაქალაქის უძველესი შენობაა. ესეც სამნავია5ი 

ხაგებობაა, სამი შესასვლელი აქვს: თითო-თითო – გვერდის კედლებში და 
დასავლეთით. დასამახსოვრებელია, რომ საკურთხევლის აფსიდი გამოშვერი- 

ლი კი აღარ არის, როგორც ბოლნისში, არამედ ჩამალულია ეკლესიის საერ- 
თო სწორკუთხა მოხაზულობის ფარგლებში –- შემდეგში ეს ბევრად უფრო 

ხშირი და დამახასიათებელი იქნება, ვიდრე შვერილი აფსიდების გამოყენება. 

საკურთხევლის გვერდით აქ უკვე არის სადიაკვნე და სამკვეთლო, ამგვარად, 
საკურთხევლის განვითარებული სამნაწილედი სახე ამ დროს საქართველოში 

უკვე ცნობილია, ღია ლუნეტები და ნალისებრი თაღები ანჩესბატშიაც არის. 
ეს ეკლესია უფრო გვიან ძლიერ გადააკეთეს და დაამახინჯეს 

ურბნისში (ქართლი, ქარელის რაიონი მტკვრის მარცხენა ნაპირზე) 

სიგრძივი ღერძი, ე. ი. საკუთრივ ბაზილიკურობა უფრო მკვეთრადაა გამომჟ- 

ღავნებული, ვიდრე ბოლნისში: ბოლნისში სიგანისა და სიგრძის შეფარდება 
(შიგნით) 1:1,8 არის, ურბნისში კი თითქმის 1:2,26. VI საუკუნის სხვა მნიშე- 
ნელობანი ბაზილიკები: წყაროსთავი ისტორიულ ჯავახეთში (თურქე- 
თის ტერიტორიაზე იყო, მაგრამ უკვე აღარ არსებობს), ხაშმის საჭე- 

ბა (V-VI სს. მიჯნა და ურიათუბანი (ორივე კახეთში). 

VI ს-ის მეორე ნახევარსა და VII საუკუნეში ქართულ ბაზილიკათა გან- 

ვითარებაში ახალი ეტაპი იწყება: განსაკუთრებით დამახასიათებელია სიგრ- 
ძივი ღერძის საგრძნობი დამოკლება, ახშანის მახლობლად მდებარე გ ო- 

რისჯერის“ ეკლესიასა და ბაიხოში გეგმა თითქმის კვადრატს უახ–- 

ლოექდება. შემდეგ, VIII-IX საუკუნეებში, ეს მისწრაფება სპეციფიკური ბა- 

ზილიკური სივრცის უარყოფისა კიდევ უფრო თვალსაჩინო ხდება. არის ისე- 

თი გეგმებიც, რომლებიც ძლიერ უახლოვდება გუმბათოვანი ეკლესიების 

გეგმებს. გუმბათოვანი ეკლესიების გავლენა სივრცის აგების ზოგ თავისებუ- 

რებაშიაც იჩენს თავს. 

სამეკლესიიანი ბაზილიკის ტიპს პირველი ნიმუშები VI 

ს-ის შუა წლებს მიეკუთვნება. მათი წარმოშობის მიზეზი, როგორც ჩანს, ის 

იყო, რომ სურდათ დღის განმავლობაში რამდენიმეჯერ გადაეხადათ წირვა 

და ყოველი წირვისთვის ცალკე საკურთხეველი ჰქონოდათ. უძველესი ნი- 

მუშების აღნაგობა ელემენტარულია სამი წაგრძელებული სადგომი ერთი- 

მეორის გვერდით, ერთმანეთთან დაკავშირებული კარებით; შუა სადგომი და»- 

ნარჩენ ორზე რამდენადმე უფრო მაღალი და ფართოა, რის გამოც გარე- 
დან შენობას ნამდვილი ბაზილიკის იერი აქვს, შემდეგში, ახალ პრაქტიკულ 
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ტაბ. 2ი 

მოთხოვნილებათა გაჩენასთან ერთად (მატ·გ როცა რიტუალისთევის საჭირო 

სადიაკვნე და სამკვეთლო გამოყვეს) მხატვრულ ამოცანათა უფრო მკა- 

ფიოდ ჩამოყალიბების შემდეგ, ტიპი თანდათან რთულდება, კომპოზიციუ- 

რად უფრო მთლიანი და შეკრული ხდება. გვერდის სავები ერთმანეთს უკავ- 

შირდება დასავლეთის შემაერთებელი გალერიით (ამ მოტიეის ადრინდელი 

ნიმუში ჩვენ უკვე ძველ შუამთაში ვნახეთ), ამ გალერიიდ აბაა შესასვლელი 

შუა ეკლესიამი (ნავში), რომელიც ღომინანტის მნიშვიეCობას იძენს; ჩნდე–- 

ბა ახალი, დიდად მეტყველი, მოტივი –– ორ ან სამთაღიანი ღია შესასვლე– 

ლები გვერდის ეკლესიებისა, მრგვალ ბოძებზე დაყრდაეობილი თაღებით. 

სამეკლესიიანი ბაზილიკის ნიმუშებია VI-VII საუკუნეების ეკლესიები 

ზეგანში,„ ზემოთ უკვე მოხსენებულ ნეკრესის მონასტერში (ორივე 

კახეთშია; ქვემო-ბოლნისი (1,5 კმით დაშორებელი ჩვენთვის უკ- 
ვე ნაცნობ ბოლნისის სიონს), გვიანა ხანებში ძლიერ გადაკეთებული ეკლე– 
სია შუა საუკუნეების ქალაქ (ან ნაქალაქარ), დმანისში (ქვემო ქართლ- 

ში თბილისიდან დაახლ. 100 კმ. მანძილზე სამხრეთ-დასავლეთიდ). 

ცალნავიანი ეკლესია საკულტო ნაგებობის უგმა”ტივესი ტიპია. ეს არის 

წაგრძელებული სწორკუთხედი, რომელიც პიგნით. აღმ“სავლეთის მხარეს, 

ნახევარწრიული აფსიდით მთავრდება.ა იშვიათ გამონაკლისს გარდა, აფ- 

სიდი გარეთ გამოშვერილი არ კეთდება, არამედ სწორკუთხედის ფარგლებ- 

ძივე რჩება“. სახურავი ორფერადაა, აღმოსავლეთისა და დასავლეთის დფასა- 

დებზე ფრონტონებს ქმნის “შესასვლელი, ჩვეულებრივ, სამხრეთით ან და- 

სავლეთითაა, მოზრდილ ეკლესიებში –– ორივე მხარეს. სწორედ გეგმისა და 

კონსტრუქციის სიმარტივეს მიეწერება, რომ ცალნჩავიანი შენობის ტიპე 

ღიდად გავრცელდა სოფლის ეკლესია-სამლოცველოების მშენებლობაში. უფ- 

რო გვიან, როდესაც უგუმბათო ეკლესიების ყველა სხვა ტიპი წყვეტს 

არსებობას ცალნავიანი ეკლესია სულ ბოლომდე რჩება გუმბათიანინ ტაქ- 

რების „თანამგზავრად“. 

ხუროთმოძღვრული მასის” სიმარტივე ცალნავიანი ეკლესიის მშენებელს 

თითქოს რამდენადმე ზღუდავს, და მაინც, ადრინდელი ხანის ძეგლები ამ 

ტიპისა გვიზიდავს თავისი მხატვრული ღირსებებით; პროპორციები ჰარმო- 

სიულია, კედლების წყობა მშვენიერი (ხოგი კედლის პერანგი ორიოდე ათე– 

ულ ქვას თუ შეიცავს), იგრძნობა ის მომხიბვლელი არტისტიზმი, რომელიც 

იმ დროს თანაბრად ახასიათებს დიდ ძეგლებსაც და მცირეთაც. ნიმუშებად 

შეიძლება დავასახელოთ ოლთისის პატარა ეკლესია წალკაში (ახლა ამ 

სოფელს კუშჩი ეწოდება), აგრეთვე ორი სამლოცველო ე. წ. კაცხის 
სვეტზე იმერეთში (ჭიათურის რაიონ:). ეს ორი სამლოცველო თავისთავად 

უმნიშვნელოა, მაგრამ დამახასიათებელია მათი სრულიად უჩვეულო მდე- 

ბარეობა –-– ორმოცმეტრიანი კლდის სვეტის ზემო ბაქანზე. ოღესღაც ეს 

სეეტი ახლო მდებარე კლდის მასიგთან იყო დაკავშირებული, მაგრამ შემ- 

დეგ, კლდის დამლის შედეგად, გამოეთიშა ქედს და მარტო, განცალკევებით 

დარჩა: „ჯრამსა შინა არს კლდე აყვანილი ვითარცა სვეტი, ფრიად მაღალი, –- 

წერდა ვახუშტი. –- მის კლდის თხემზედ არის ეკლესია მცირე, არამედ ვე- 

რღარა აღვალს კაცი, არცა უწყიან კჭელოვნება აღსვლისაო" მაგრამ 1944 

წელს სვეტი მაინც დაპყრობილ იქნა ქართველი ალპინისტების დახმარებით. 

სამლოცველოების აგებას ასეთ ადგილას, რომელიც, უეჰველია, მაშინაც ძნე– 
ლი მისადგომი იქნებოდა, მკვლევარნი უკავშირებენ მესვეტეობას რომე- 
ლიც VI ს-ში გავრცელებული იყო წინა აზიაში და, უპირველეს ყოელისა, სი– 

” საქართველოში არსებობს სწორკუთხა საკურთხევლიასი ცალნავიანი ეკლესიებიც, 

მაგრამ ეს ტიპი ფართოდ არ გავრცელებულა.



რიამი (გავიხსენოთ თუნდაც სახელგანთქმული სვიმეონ მესვეტე, – ქოის- 

ტიანულ საქართველოს კი სირიასთან მჭიდრო კოსტაქტები ჰქონდა. ასეა 

ლუ ისე. ეს მაინც ნაყოფია სარწმუნოებრივი ასკეტიხმისა, განდეგილობისა– 

კენ სწრაფვისა, რაც ადრინდელი ქრისტიანობის ბანას ბევრ სასულაერო 

მოღვაწეს ახასიათებდა. 

თუმცა VI ს-ში კვლავ ბევრი ბაზილიკა, სამეკლესიიანი ბაზილიკა. და 

მცირე ერთნავიანი სამლოცველო აშენდა, ამ საუკუნის ნახევ”იღან საკულტო 

არქიტექტურის უმთავრეს თემად თანდათანობით გადაიქცა გუმბათოვანი ტაძ- 

რის თემა, რომელმაც ასიოდე წლის მანძილზე თვალსაჩინო ევოლუცია გა- 

ნიცადა; შემდეგშიაც, საუკუნეთა მანძილზე, გუმბათოვანი ხუროთმოძღერება. 

რომელსაც, როგორც უკვე ვთქვით, ადგილობრივ ღრმა ფესვები ჰქონდ:, 

შეინარჩუნებს უპირველეს მსიშვნელობას –- ყველახე უფრო საინტერესო 

“ემოქმედებითი ძიება და წარმატება მასთან არის დაკავშირებული. 

რა თქმა უნდა, მამინღელ გუმბათიან ეკლესიათა უმეტესობამ ვერ მოაღ- 

წია დღემდე. ზოგი სულ დაიღუპა, ზოგი უფრო გვიან ძლიერ გადააკეთეს, მაგ– 
რამ დარჩენილთა მიხედვითაც შეიძლება საკმაოდ ხათელი სურათი წარმო- 

ქიდგინოთ. ირკვევა, რომ VI-VII საუკუნეებში გუმბათიან ნაგებობათა ოაზდე– 

ნიმე ტიპი არსებობს: ტეტრაკონქების ვაღიანტები, „თავისუფალი ჯვოიას” ტი- 

პი –– აგრეთვე რამდენიმე ვარიანტით, „ჩახაზული ჯერის ტიპი“ და სხე., ამ 

ტიპთაგან ადრინდელ ხანაში ყველაზე უფრო საინტერესო ევოლუცაა ტეტ- 

რაკონქმა განვლო, ყველა ამ ეკლესიაში VII საუკუნემდე, წრომის ტაჰპრამ- 
დე (იხ. ქვემოთ), გუმბათი ეყრდნობა უშუალოდ კედლებს და არა ბოძებს. 

ცალკე მდგომი ბოძები მანამდე საერთოდ არ გვხვდება. ყველა გუმბათია- 

ხი ეკლესია (იმავე წრომამდე) ცენტრულია, ე. ი. მათი ორი ღეოჰი – აღ- 
მოსავლეთ-დასავლეთისა და სამხრეთ-ჩრდილოეთისა –- ან ერთნაარია, ავ 

პირველი მხოლოდ ოდნავ სჭარბობს მეორეს, ადრინდელი ნიმუმები მცირე 

და მარტივია. შემდეგ, VI ს-ის მეორე ნახევარსა და VII L-ში ზომებიც იზრ- 

დება და კომპოზიციებიც რთულდება. 

ერთი დამახასიათებელი მაგალითთაგაია შიომღვიშის მოხასტ- 

რის პჰველი ეკლესია VI ს-ის 50-60-იანი წლებისა (თბილისიდან 40-ოდე კმ. 

მანძილზე, ჩრდილო-დასავლეთით, მტკვრის მარცხენა ნაპირზე--ეს მცხეთის 

რაიონია). მონასტრის დამაარსებელი იყო შიო მღვიმელი, ერთი იმ „ათცა- 

მეტ ასურელ მამათაგანი“, რომელნიც VI ს-ში საქართველოში ქრისტიანობის 

განმტკიცებისათვის იღვწოდნენ”, 

მონასტრისთვის განმარტოებული ადგილია შერჩეული მაღალი შეეული 

კლდეების ძირში. შენობები თითქოს მთის ნაოჭშია შეხიზნული. დროთა გან- 

მაქლობაში იქაურობას ბევრი სხვადასხვაგვარი შენობა მიემატა –- საეკლე- 

სიო და სამონასტრო –– ძველ ეკლესიასაც დასავლეთის მხრივ მიაშენეს 

სხვადასხა სადგომები, მაგრამ ძველმა ნაწილმა მაინც შეინარჩუნა თაევ- 

დაპირველი სახე. სპეციფიკური ის არის, რომ ეკლესია სანახევროდ შიწაშია 

ზაფლული – ალბათ ეს თვით შიოს სურვილი იყო (შიო აქვეა, ეკლესიის 

ქვემოთ დასაფლავებული). ეკლესიის გეგმა ელემენტარულია: უბრალო ჯვა- 
რი, რომლის მოხაზულობა გარედანაც მჟღავნდება; ერთი აფსიდი (საკურთ- 

ხევლისა) და სამი სწორკუთხა მკლავი. ამგვარად, ეს ე. წ. „თავისუფალი 

რ ამ მამათა დაარსებულია მონასტრები აღმოსავლეთ საქართკ)ელოს სხკადასხეა· კუთხე- 

ში: დავითის სახელთანაა დაკავშირებული დავით-გარეჯის მონასტრების ჩასახე» და თბილი- 

სის მთაწმინდის პირველი ეკლესია; იოანემ დააარსა ზედაზნის მონასტერი და სხვ. 
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ჯერის“ ტიპის შენობაა, ე. ი. მთელ ქრისტიანულ სამყაროში ფართოდ გავრ- 

ცელებულ ტიპს მიეკუთვხება. მის ბირთვს შეადგენს რვანაწილედი შეკრუ- 

ლი კამარით გადახურული ცენტრალური კვადრატი. შეკრული კამარა თა- 

ვისი ფორმით სფერულ გუმბათს უახლოვდება. აქ უკვე მკაფიოდაა გამო– 

სახული ქართული გუმბათების აღნაგობა: ნახევარსფერული ზხაწილი, ე. ი. სა–- 

„უთრივ გუმბათი, დამყარებულია ე. წ. გუმბათის ყელზე, რომელშიაც საო- 

კმლებია გაქრილი. ყელიანი გუმბათი თითქოს მეორე სართულია, შიგნითაც 

და გარეთაც იგი შენობის გვირგვინად, მას ბუროთმოძღგვრულ დომინანტად 

იქცევა. ამ პერიოდის გუმბათის ყელი ჩვეულებრივ «რვაწახნაგოვანი მო- 

ცულობაა, სარკმლები თითო წახხაგგამოშვებით აქვს, მისი სიგანე --- მით 
უფრო გარედან -- თვალსაჩინოდ სჭარბობს სიმაღლეს, ხოლო სახურავი უჭმე- 
ტესად რვაწახნაგოვანსავე პირამიდს წარმოადგენს. 

შიომღვიმის ძველი ეკლესია ასკეტურად უბრალო დ. მკაცრია. ეს არა 

მარტო მაშინდელი არქიტექტურის საერთო ხასიათს მიეწერება, არამედ მო–- 

ნასტრის დამაარსებლის პიროგნებასაც. 

იმ პერიოდში მოიძებნება მსგასი გეგძის მქონე სხვა ნიმუშებიც და 

აგრეთვე „თავისუფალი ჯვრის. ტიპის ვარიანტებიც. გეგმით შიომღვიმის ეკ- 

ლესიას უახლოვდება სოფ. იდლეთის „ნათლისმცემელი“ (ქართლ- 

შია, კავთურის ხეობაში), რომელსაც აგრეთვე VI ს-ეს მიაკუთვნებენ, მაგრამ 

იგი უფროო შეუმუშავებელი და ტლანქია, არა მარტო კედლის მასალის (უწე- 

სო ფორმის, სხვადასხვა ზომის ქვაა), არამედ ტლანქად გამოყვანილი ფორმე– 

ბის გამოც––გეგმა დაბრეცილია, გუმბათის ყელის რვაწახნაგოვნება ჩამოუყა- 
ლიბებელი, და სხვ. 

უფრო თავისებურია ე.წ. „ე რელაანთ საყდარი“ ახმეტასთან 

(კახეთში). გ. ჩუბინაშვილის აზრით, აგი V ს-ისა თუ არა, VI ს-ის მაინც 

არი. ესეც „თავისუფალი ჯვრის“ ტიპისაა, ერთი აფსიდით და 

სამი სწორკუთხსასი მკლავით მისი განმასხვავებელი »ასა,ა რომ სამ- 

ხრეთისა და ჩრდილოეთის მკლავებს აღმოსავლეთით პატარა აფსი- 

დები აქვს: ამ საკკურთხევლების არსებობა ან იმით აიხსნება რომ ეკლე- 

სიის დამფუძნებელთ სურდათ თავ-თავისი სალოცავი ადგილი ჰქონო- 

დათ, ან იმით, რომ ჭირდებოდათ რამდენიმე წირვის ჩატარება დღის განმავ– 

ლობაში. ყოველ შემთხვევაში, ამის ანალოგიური გეგმები კარგადაა ცნობილი 

სხვაგანაც, მაგ. მცირე აზიაში (იაგდებაში კაპადუკიაში, სიუთქილისე, დეგილე 

და სხვ.), დალმაციაში, სომხეთში (არტიკის ეკლესია) და სხვ.. ეკლესია რიყის 

ქვითაა ნაშენი და კირქვის ფილებითაა მოპირკეთებული. მისი შესრულებაც 

ვერ დგას ნამდვილი მხატვრული სიმწიფის დონეზე, მაგრამ ორივე ეს ძეგლი სა- 

ყურადღებოა, როგორც ამ თავისებური „მოსამზადებელი საფეხურის“ დამახა- 

სიათებელი ნიმუშები. 

ტეტრაკონქის ერთი ”შუარდესი ნიმუშთაგაინია მანგლისის ტა- 

ძარი თავდაპირველი სახით, აგებული V ს-ის უკანასნელ მეოთხედში, 

მს “შემდეგ რაც ვახტანგ გორგასალმა აქ ერთ-ერთი საეპისკოპო 

დააარსა. გეგმა მარტივი იყო: ცენტრალურ გუმბათქვეშა კვადრატს ოთხ მხრივ 

ბეშების გარეშე ეკვროდა აფსიდები. მაგრამ გარედან ტეტრაკონქი არ ჩანდა. 

იგი ოქტოგონში (რეაწახნაგაში) იყო მოქცეული. დღეს ძნელია ტაძრის მა–- 

შინდელი სახის წარმოდგენა, რადგანაც XI ს-ში იგი საფუძვლიანად გადააკე– 

თეს (იხ. ანოტაცია). 

დაახლოებით იმავე ხანებს, ყოველ შემთხვევაში, VI საუკუნეს მიეკუთგნე- 

ბა ძველი გავაზის (კახეთში) პატარა ეკლესია: მისი გეგმა უბრალო ოთხ- 

ყურას წარმოადგენს, მაგრამ ცენტრში აქაც გუმბათქვეშა კვადრატია.გავაზში 

ელემენტარული გეგმაა –– ოთხი ნალისებრი აფსიდი და გუმბათი. მაგრამ მან–



გლისისაგან განსხვავებით, აქ შენობის გარეგნობა პირდაპირ იმეორებს შიგა 

მოხაზულობას. ამიტომ გარედან ოთხი ცილინდრის რამდენადმე პრიმიტიუ- 
ლი შეხამება გამოდის (ახლანდელი გუმბათი და გარშემოსავლელი უფრო 
გვიანდელია). 

ეკლესიის ზომა ძალიან მცირეა. გეგმის უმარტივესი კომპოზიცია არც 
იძლეოდა კონსტრუქციულ საშუალებას გუმბათქვეშა ნაწილის გასაფართოვებ- 

ლად, ახალი სარწმუნოების გავრცელება და დამკვიდრება კი სწორედ ასეთ 
ამოცანას უსახავდა მშენებელთ: საჭირო იყო უფრო ვრცელი და ტევადი გუმ- 

ბათიანი ტაძრების შექმნა. ეს ძლიერი ბიძგი იყო ტექნიკურ და კომპოზიციურ 

სიახლეთა ძიების გზაზე. ასეთ ძიებათა საყურადღებო და დამახასიათებელი ნი– 

მუშია ნინოწმინდის ეკლესია (დაახლ. 40 კმ. მანძილზე თბილისიდან, მის 
აღმოსავლეთით, საგარეჯოს რაიონში). მის გეგმაში სწორედ ტეტრაკონქის ტი- 
პის განვითარებასა და გართულებას ვხედავთ. ხუროთმოძღვრის წინაშე აქ უფ- 

რო ძნელი ამოცანა იყო დასახული: მას უნდა შეექმნა დიდი საეპისკოპოსო ტა- 

ძარი და არა სოფლის უბრალო სამლოცველო, მსგავსად ძველი გავაზისა. გუმ- 

ბათქვეშა სივრცის გაფართოების მიზნით მშენებელმა ცენტრალურ კვადრატს 
კუთხეები ჩამოჭრა და ოთხ აფსიდს შორის, შენობის დიაგონალურ ღერძებზე, 
ჩასვა კიდევ ოთხი მცირე სადგომი. ამგვარად, გუმბათისათვის მან მიიღო რვა 

საყრდენი და, ამის შესაბამისად, რეა გუმბათქვეშა თაღი, ე.ი. მას საშუალება 

მიეცა წინანდელთან შედარებით საგრძნობლად გაეზარდა გუმბათის დიამეტრი, 

ე.ი. მთელი გუმბათქვეშა სიერცეც. კუთხეში ჩასმულ ოთახებს, რასაკვირველია, 

გარკვეული ფუნქცია ეკისრებოდა: საკურთხევლის მარცხნივ და მარჯვნივ სადი- 

აკვნე და სამკვეთლო იყო, მესამეში, ალბათ ისევე, როგორც ბოლნისში –– სა– 

ნათლავი; მეოთხის დანიშნულება სავსებით ნათელი არ არის. საინტერესო და 

იშვიათია ამ ოთახების გეგმა –– ორ-ორი, პირისპირ მოთავსებული აფსიდით 

მცირე სწორკუთხედის ერთსა და მეორე მხარეს (ასეთივე გეგმა აქვს ბოლნისის 
სანათლავსაც. უფრო გვიან ასეთი გეგმა აღარ შეგვხვდება). 

ინტერიერი თავის დროზე, სანამ გუმბათი და შენობის დასავლეთი ნაწილი 

დაინგრეოდა, ფრიად იმპოზანტური უნდა ყოფილიყო. მხატვრული ეფექტი ემ- 

ყარებოდა ნაწილთა მკაფიო დიფერენციაციას –- ერთი მხრიე იყო ოთხი აფსი- 

დი _ მათ შორის საკურთხეველი გამოირჩეოდა სამი სარკმლით, სხვებს კი თი- 

თო სარკმელი ჰქონდა; მეორე მხრივ –– დაქვემდებარებული მნიშვნელობის 

მქონე კუთხის ოთახები, რომლებიც მოკლებული იყო შუქის საკუთარ წყაროს 

და ტაძრის შუა ნაწილიდან ნათდებოდა. ამგვარად, ხუროთმოძღვარს გააზრებუ- 

ლი ჰქონდა ნაწილთა თანადაქვემდებარება მათი მნიშვნელობის მიხედვით. 

გარედან აქაც, როგორც ძველ გავაზში, ჯერ კიდეე საკმაოდ ამორფული 

სურათია, თუმცა შვერილი აფსიდები რომლებიც ვარსკვლავისებრ გეგმას 

ქმნის, სიდიდით თითოს გამოშვებით ენაცვლება ერთმანეთს. საკურთხევლის 
აფსიდს, შუა სიმაღლეზე, სადაც სარკმელებია გაჭრილი, წახნაგოვანი ფორმა 

აქვს მინიჭებული, მაშინ, როცა ამავე აფსიდის ზემო და ქვემო ნაწილები და 

ყველა სხვა აფსიდი ნახევარწრიული მოხაზულობისაა, შესაძლებელია, წახნა- 

გების ჩართვით სასურველი მხატვრული შედეგი მიღწეული ჯერ კიდევ ვერ 
იყოს, მაგრამ საყურადღებოა თვით ფაქტი მხატვრული ამოცანის დასმისა: 

ხუროთმოძღვარს მიაჩნდა, რომ სარკმელების გაჭრა წახნაგოვან ზედაპირზე 

უფრო შესაფერისი იყო, ვიდრე მომოგვალებულზე. ამას გარდა, ამ ხერხით მან 

თავისებურად გამოჰყო ტაძრის უმ5იშვნელოვანესი ნაწილი, თავისებურად ხა- 

ზი გაუსვა მას. 

ნინოწმინდის საეპისკოპოსო ტაძარი ტიპიური გარდამავალი ძეგლია (საქარ- 

თველოში მეორე ასეთი კომპოზიცია არ მოიძებნება). იგი დიდ მნიშვნელობას 

იძენს, თუ მას განვიხილავთ ევოლუციური თვალსაზრისით, .ე.ი. ერთი მხრიე, 
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როგორც უბრალო ტეტრაკონქის განვითარებას, მეორე მხრივ კი, როგორც იმ 
ჯგუფის ძეგლთა უშუალო წინამორბედს, რომელსაც სათავეში უდგას მცხეთის 

ჯვრის სახელგანთქმული ტაძარი, ერთე უმაღლესი მწვერვალთაგანი ჩვენი ერ- 

ოვნული ხელოვნებისა. 

მცხეთის ჯვარი (586/87-604 წლები) მდებარეობს მთაზე ძველი დე–- 

დაქალაქის პირდაპირ, არაგვის გადაღმა, იქ, სადაც არაგვი მტკვარს ერთვის 

(ეს მტკვრისა და არაგვის მარცხენა 'ნაპიღია). შეიძლება ითქვას, რომ საქართ– 

ეელოში არ არსებობს ნივთიერი კულტურის სხვა ასეთი პოპულარული ძეგლი. 

ხალხისათვის ეს მხოლოდ ხელოვნების ნაწარმოები კი არ არის, არამედ ნამ- 

დვილი სიმბოლოც), ხორცშესხმული განსახიერება მისი ისტორიული წარსუ- 

ლისა, სიცოცხლის ძალისა, უშრეტი შემოქმედებითი ენერგიისა. მასთან და–- 

კავშირებულია ძველი გადმოცემები, მისდამი მიძღვნილია სამეცნიერო გამოკ- 

ქლევები, მას შთაუგონებია პოეტებიც. 

თბილისისკენ ჩრდილოეთიდან ან დასავლეთიდან მომავალი მგზავრი 

'მორიდანე ხედავს მცხეთის ჯვრის სილუეტს, მერე გარს უვლის 

მას სხვადასხვა მხრიდან; ძეგლი ხან გზის პერსპექტივში წარმოუდგება, 

ხან ცის, ხან მაღალი მთების ფონზე; და საიდანაც არ უნდა უყურებდე მას, 

მცხეთის ჯვარი გაოცებს და გაღელვებს გარემო ბუნებასთან, მთების მოხა- 

ზულობასთან ჰარმონიული შერწყმით –– იგი თითქოს ამ მთებისგანაა აღმოცე- 

ნებული, როგორც მათი ბუნებრივი ნაწილი და გაგრძელება. „ბუნების გრძნო- 

ბა#4, ხუროთმოძღვრებისა და გარემოს ორგანული კავშირი ქართული ძეგლების 

დამახასიათებელი და აუცილებელი თვისებაა. 

ტაძრის სახელწოდებას ისტორიული საფუძველი აქვს. ქრისტიანობის მი- 

ღების პირველ ხანებიდანვე ამ ადგილას ხის მაღალი ჯვარი იყო აღმართული. ეს 

განმარტოებული ჯვარი, რომელიც მცხეთის არემარეს თავს დაჰყურებდა და 

ყოველი მხრიდან ჩანდა, დედაქალაქის მკვიდრთ ახალი, მათთვის ჯერ კიდევ 

იდუმალებით მოცული, სარწმუნოების ძალასა და უძლეველობას შთააგონებ- 

და. მას მარტო ქართველები კი არ სცემდნენ თაყვანს, არამედ კავკასიის სხვა 
ქრისტიანი ერებიც". მლოცველთა რიცხვი თანდათან მატულობდა. VI ს-ის მე– 

ორე ნახევარში ქართლის ერისთავმა გუარამმა ჯვრის გვერდით ააშენა პატარა 

ეკლესია (იგი დგას საგანგებო. სუბსტრუქციაზე, რომელშიაც სამარხია). გარე– 

დან ეს ორფერდა სახურავიანი მარტივი სწორკუთხედია, მაგრამ შიგნით მას 

ჯვარისებრი მოხაზულობა აქვს –– ერთი აფსიდითა და სამი სწორკუთხა მკლა- 

ვით. მკლავები მცირე სიღრმისაა და თვით კედელშია „ამოღებული“, შუაში 

აქაც კვადრატია, რომელსაც გუმბათისებრი გადახურვა უნდა ჰქონოდა, მაგრამ 
ყელის გარეშე. ამ პატარა სამლოცველოს, რომელიც დღესაც დგას (თუმცა კი 
დაზიანებულია), ჩვეულებრივ ჯერის მცირე ტაძარს ანუ „მცირე ჯვარს“ 

უწოდებენ, იმავე VI ს-ის მიწურულში და VII ს-ის დასაწყისში გუარამის ძემ. 
სტეფანოზ ერისმთავარმა მცირე ტაძრის გვერდით ააგო დიდი ტაძარი, რაკი 
მცირე სამლოცველო ვეღარ აკმაყოფილებდა ფესვგადგმული სარწმუნოების 
მოთხოვნილებას, მორწმუნეთა სიმრავლეს. დიდი ტაძარი ზედ გადაეხურა ხის 
ჯვარს, რომლის კვარცხლბეკი დღემდეა დარჩენილი ეკლესიის შიგნით. ახალ 
ტაძარს თარიღიანი სამშენებლო წარწერა არა აქვს, მაგრამ წარწერებში მოხსე-' 
ნებულ ისტორიულ პირთა (სტეფანოზისა და მისი ოჯახის წევრების) მიხედვით 
და სხვა ისტორიული საბუთების შეჯერებით მოხერხდა ტაძრის აგების ქრო- 
ნოლოგიური ფარგლების დადგენა. 

%მათ შორის სომხებიც.



უკვე ვთქვით, რომ ჯვარის უშუალო წინამორბედი ნინოწმინდის ტაძარია. 

ჯეარში განვითარებული და მხატვრულად სრულყოფილია ნინოწმინდის კომპო- 

ზიცია. გეგმის საფუძველს აქაც კუთხისოთახებიანი ტეტრაკონქი შეადგენს, მაგ- 

რამ ეს კუთხის ოთახები რადიალურად კი არ არის განლაგებული, როგორც ნი- 

ნოწმინდაში იყო, არამედ აფსიდების ღერძების პარალელურად. გუმბათქვეშ> 

სივრცეს ოთახები უკავშირდება» მის კუთხეებში გაკეთებული ღრმა ნიშებით, 

რომელთაც წრის 3/4 -ის მოხაზულობა აქვთ. შენობის ბირთვს, ჩვეულებისა- 

მებრ, შეადგენს კვადრატი, რომლის თაეზეც აღმართულია რვაწახნაგოვან ყელ- 

ზე დამყარებული გუმბათი, გუმბათია მთელი შიგა სივრცის დომინანტი, გუმბა- 

თი განსაზღვრას ყველა სხვა ნაწილის ფორმასა და პროპორციებს 

ამ ხუროთმოძღვრულ სივრცეში რომელიც ხიბლას ადამაან ს ნაწილთა 

სრული წონასწორობითა და პროპორციათთ ჰარმონიით არქიტექტორი 

დიდი ტაქტით სვამს საჭირო მახვილებს: აღმოსავლეთ-დასავლეთის ღერძი ოდ- 

ნავ უფრო გრძელია, ვიდრე სამხრეთ-ჩრდილოეთისა, იმიტომ რომ საკურთხე– 

ქელისა და დასავლეთი აფსიდის წინ ბემებია ჩასმული; ღრმად არის გააზრებუ- 

ლი განათების სისტემა: გუმბათის ყელში ოთხი სარკმელია, საკურთხეველში 

სამი (ისევე, როგორც ნინოწმინდაში იყო), სამხრეთის აფსიდში კარი და სარ- 

კმელია, დასავლეთისაში ერთი სარკმელი, ჩრდილოეთისაში კი მხოლოდ ეოროთი 

შესასვლელი. კუთხის ნიშებს, რომელთაც დამოუკიდებელი მნიშვნელობა არა 
"აქვთ, არც საკუთარი სარკმლები გააჩნაა (ამ მხრივაც ნინოწმინდა ჯვარის წი- 

ნამორბედია). 

ჯვარის გარეგნული სახ ნათლად ასახავს სივრცის შიგა დანაწევრებას. 

მაგრამ აქ მხოლოდ პასიური განმეორება კი არ არის იმისა, რასაც შიგნითა კონ- 

ტურები კარნახობდა, არამედ შიგა და გარე ფორმების მხატვრულად გააზრებუ-– 

ლი შესაბამისობა. ეს პირველი მაგალითია შუა საუკუნეების ქართული ხუროთ- 

მოძღვრებაში, რომ ფასადის სახე დამოუკიდებელი, შეგნებულად დასახული, 

"მხატვრული ამოცანის მნიშვნელობას იძენს. ამიერიდან ეს ქართული არქიტევ- 

ტურის დამახასიათებელი ნიშანი იქნება, ერთი იმ მრავალ ნიშანთაგანი, რომ- 

ლებიც მკვეთრად განასხვავებს მას ბიზანტიურისაგან: საკმარისია გავიხსენოთ 

სერგისა და ბაქოს ან წმ. ირინეს ეკლესიები კონსტანტინეპოლში, წმ. სოფიო –-- 

ბიზანტიური ხუროთმოძღერების უმაღლესი მონაპოვარი, რავენის ეკლესიები, 

და ჩვენთვის ნათელი გახდება, რომ ბიხანტიაში ხუროთმოძღვართა ყურადღე- 

ბას (ხელოვნების აყვავების პერიოდშიაც) მთლიანად იპყრობდა დიდებული 

შიგა სივრცის შექმნის ამოცანა. ფასადები მათ არ აინტერესებდათ. 

მთელი კომპოზიციის ცენტრსა და საფუძველს, მის „ნასკვს“ გუმბათქვეშა 

კვადრატი შეადგენს. მისგანაა „აღმოცენებული“ რვაწახნაგა ყელი (შედარებით 

დაბალი, ფართო და „ჯმუხი“, როგორც საერთოდ აკეთებდნენ მაში§), გადახუ- 
"რული საკმაოდ დამრეცი სახურავით, მისგანვეა გამოზრდილი ჯვრის მკლავები 
"შვერილი წახნაგოვანი აფსიდებით. აფსიდების წახნაგები და გადახურვა თით- 
ქოს ოთხგზის იმეორებს „შემოკლებული რედაქციით" გუმბათის ყელის სახეს. 
მათ შორის უფრო დაბალი ნაწილებია (კუთხის ოთახების შესაბამისად), რომ- 
ლებიც ნიშებით უკავშირდება შვერილ აფსიდებს. ყველა ეს ნაწილი ისეა შეკ- 
რული და ურთიერთშეპირობებული, თითქოს მთელი შენობა ერთიანი კრისტა- 
ლი იყოს, რომელშიაც არც ერთი წერტილის, არც ერთი ხაზის შეცვლა არ შე- 
იძლება.შენობა მაინცდამაინც დიდი არ არის, მისი სიმაღლე 25 მეტრს არ აღე– 
მატება, მაგრამ დიდად მონუმენტურ შთაბეჭდილებას კი ტოვებს. ფასადთა და- 
მუშავებაშიაც სრული კანონზომიერებაა. დასავლეთისა, რომელიც ზედ ქარა- 
ფის პირსაა დაკიდებული, ან შორიდან ჩანს, ან ძლიერი რაკუსით. ამიტომ იგი 
ძალიან მარტივად და ზოგადად არის დამუშავებული –– გამოყოფილია მხო- 
ლოდ უმთავრესი ფორმები. მთავარია ფასადები აღმოსავლეთისა და სამხრე-   
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თისაა, პირველ მათგანზე ფასადის შუა ნაწილი –– საკურთხევლის აფსიდი -– 

აღნიშნულია სამი სარკმლით, რომლებიც შეკრულია მათ თავზე გავლებული 

დეკორაციული რელიეფური სარტვლით –- ყოველი სარკმლის თავზე იგი თაღს 

შემოხაზავს, სარტყლის ზემოთ. სარკმლების შესაბამისად, მოთავსებულია სამი 

რელიეფი ტაძრის დამფუძნებელთა გამოსახულებებით (შღაში -– ქრისტეს წი- 

ნაშე მუხლმოდრეკილი სტეფანოზია). ეს თითქოს თავისებური ტრიპტიქონია, 

რომელიც ფასადის ყველა ნაწილს ჰკრავს და აერთიანებს. ცენტრალური კომ- 

პოზიციის გამოძახილივითაა ფასადის ფრთებში (კუთხის ოთახების,” შესაბამი- 

სად) გაკეთებული უფრო მ”ირე სარკმლები (თითო-თითო) თავ-თავისი თაღო- 

ვანი სათაურით. სამხრეთის ფასადი –- უფრო ღრმა ნიშებას წყალობით -- 

უფრო დიფერენცირებული ჩანს. სამხრეთის შესასვლელის თაეზე, ტიმპანში, 

მოთავსებულია ძველქრისტიანულ სამყაროში დიდად გავრცელებული გამო- 

სახულება –– ანგელოზთა მიერ ჯვრის ამაღლება საყოველთაოდ ცნობილი 

კომპოზიცია ოსტატურადაა ჩართული და შეხამებული ტიმაანის ნახევარწრი- 

ულ მოხაზულობასთან. 

ჩრდილოეთის ფასადი, რომლის წინაც მ მცირე ჯვრის ეკლესია დგას, სრულიად 

მოურთავია, თუმცა საერთო დანაწევრებით სავსებით ემთხვევა სამხრეთისას. 

შენობის საერთო ჰარმონიისათვის დიდი მნიშვნელობა აქვს ფასადთა პე- 

რანგი მშვენივრად გათლილი ქვის ფერს მოვარდისფრო-ქვიშისფერს, 

“ დროთა ვითარებისაგან თითქოს ოდნავ შეჟანგულს; ტაძარი არა მარტო ფორ– 

მებით, მასმტაბითა და პროპორციებით ეხება გარემოს, არამედ ფერითაც. 

მცხეთის ჯვარი –– წინა დროის ქართული ხუროთმოძღვრების ძიებათა 

დამაგვირგვინებელი და ყველაზე სრულად განმასახიერებელი ნაწარმოები –- 

საფუძველს უყრის განვითაოების მთელ საფეხურს: VII ს-ში იქმნება ანალოგი- 

ურ ძეგლთა მთელი ჯგუფი, რომლებიც გეგმისა და საერთო აგებულების 

მხრივ დიდად უახლოვდება მცხეთის ჯეარს, მაგრამ ბუნებრივია, კერძო თვისე– 

ბებითა და დეტალებით განსხვავდება მისგან. დამახასიათებელი და მნიშვნელო- 

ვანია, რომ ეს ძეგლები საქართველოს სხვადასხვა კუთხეებშია, რაც მოწმობს, 

რომ ქართველი ერის კულტურული ერთიანობა წინ უსწრებს მის სახელმწი- 

ფოებრივ გაერთიანებას: ატენის სიონი ქართლშია, გორის სამხრეთით, 

10-12 ·კმ. მანძილზე, ძველი შუამთა კახეთშია (ჩვენ უკვე გავეცანით 

იქაურ ბაზილიკას), მარტვილი-- დასავლეთ საქართველოში, ეგრისში. 

მათ შესახებ იხ, ანოტაციებში. დასასრულ, უნდა დავუმატოთ, რომ ჯვარის 

ტიპი, ე. ი. კუთხის ოთახებიანი ტეტრაკონქი, ცნობილია მხოლოდ საქართვე- 

„ლოსა და სომხეთში. იქაური ნიმუშები ქართულ ნიმუშთაგან განსხვავდება 

"გარკვეული თავისებურებებით, ისე როგორც საერთოდ ამ ორი ქვეყნის ხუ- 

როთმოძღერება." 

საქართველოს სამხრეთ-დასავლეთ პროვინცია ტაოში VI ს-ში აშენდა ერ- 

"თისა და იმავე ტიპის ორი მონუმენტური კათედრალი––ი შხანსა და ბანა- 

ში. მათი გეგმა ტეტრაკონქის თემის თავისებური ვარიანტია-––ტეტრაკონქი 
მრგვალი გარშემოსავლელით. კონსტრუქციული თვალსაზრისით ეს ფრიად 

ორიგინალური და რთული შენობებია. მოგვიანოდ, IX და XI საუკუნეებში, იშ- 

ხნის ტაძარი საფუძვლიანად გადააკეთეს. თავდაპირველი ნაგებობისაგან დარჩა 

მხოლოდ აღმოსავლეთის (საკურთხევლის) აფსიდი, რომელიც გვიანდელი შენო– 

ბის ფარგლებში მოექცა. ბანა X X ს-ის დასაწყისში, როდესაც იგი ექვთიმე თაყაი– 

" ერთი განმასხვავებელი ნიშანთ:განია ის, რომ ჯეარის ტიპის სომხური ძეგლები გარედან 

ერთიან ბლოკს წარმოადგენს –– მთელი შიდა გეგმა გარედან მკაცრ სწორკუთხეღშია მოქცეუ- 

ლი; ქართული ნიმუშების გარეგანი მასები კი უფრო დიფერენცირებულია აფსიდთა შეერილე- 

ბის წყალობით. განსხვავებულია პროპორციები, შენობის კორპუსისა და გუმბათის ყელის შე- 
ფარდება და სხვ.,



შვილის ექსპედიციის წევრებმა გაზომეს, უკვე დანგრეული იყო, მაგრამ იმდენი 

მაინც არის გადარჩენილი, რომ მის შესახებ ასე თუ ისე მსჯელობა შეგვეძლოს. 

საკუთრივ ტეტრაკონქი მოქცეულია ორ კონცენტრულ წრეში, რომლებიც მის 

გარშემო ერთიან, უწყვეტ გარშემოსავლელ გალერეას ქმნის; აფსიდები ქვემო 
ნაწილში კედლებით კი არ არის შემოფარგლული, არამედ სვეტებზე დაყრდბო- 

ბილი გამჭოლი თაღებით სწორედ ეს თაღები შეადგენდა შუაგულ 
ტაძარში შესასვლელს. მხოლოდ საკურთხევლის აფსიდის სვეტები დგას შე- 
მაღლებით, ქვის ბარიერზე. ტეტრაკონქის ოთხ მკლავს შორის, ე. ი. ოთხ კუ- 
თხეში, აქაც მცირე ოთახებია, როგორც ჯვარის ტიპის ძეგლებში. განსხვავება 

ის არის, რომ ამ ოთახების თავზე ორ-ორი სართულია), ე. ი. კუთხეებში ოთა- 

ხიბი სამ-სამ იარუსადაა განლაგებული. ეს კუთხის ნაწილები იმავე დროს 

შეადგენს ძირითად ბურჯებს, რომელთაც გუმბათი ეყრდნობა. შიდა კონცენ- 

ტრული სარტველი ქვემოთ აზის აფსიდების სვეტებს და დამატებით სვე–- 

ტებს –– მისი დაყრდნობა კონსტრუქციულად ყველაზე რთული ამოცანა იყო. 

ტაძრის გარეგნული სახე შედგება ორი ცილინდრისაგან ქეემო უფრო 

ფართოა –– იგი შეესაბამება შენობის კორპუსს, მოიცავს თვით ტეტრაკონქს, 

გარშემოსავლელს და ამ უკანასკნელის თავზე მოთავსებულ II სართულის გა- 
ლერეას; მეორე –– გუმბათის ყელია, რომლის დიამეტრიც გაცილებით უფრო 

მცირე იყო და 10 მეტრს არ აღემატებოდა”. 

შიგა სივრცე –– დიდ სემაღლეზე აზიდული გუმბათით (ვარაუდით ტაძრის 

სიმაღლე 32 მეტრამდე უნდა ყოფილიყო), აფსიდების კოლონადებითა და თა- 

ღედებით, კუთხის ოთახების სარკმლებით, რომლებიც ხაზს უსეამდა მას- 

შტაბს –– დიდად შთამბეჭდავი იქნებოდა. განსაკუთრებით საინტერესოა იშხნის 

ძეელი საკურთხეველისა და ბანას მორთულობა, კერძოდ სვეტისთავები, რომ- 

ლებიც იონიურ სვეტისთავების სახეშეცვლილ გამოძახილს წარმოადგენს. ეს 

იშვიათი მაგალითია საქართველოს „ქრისტიანულ“ არქიტექტურაში ელინის– 

ტური მოტივების შემოჟონვისა. ბანაში გარედან ქვემო ცელინდრის მთელ გარ- 

შემოწერილობას დეკორაციული თაღების უწყვეტი მწკრივი მისდევდა. თა- 

ღებს ზემოთ კი, სამკუთხა არეებში, სტილიზებული ბროწეულის რელიეფური 

გამოსახულებებია. 

ბანასა და იშხნის ტიპი აგრეთვე უცნობია საქართველოსა და სომხეთის გა- 

რეთ (სომხეთში ამ ტიპისაა ზუართნოცის აწ ნანგრევებად ქცეული დცნობილი 

ტაძარი ეჩმიაძინის მახლობლად და ანისის გაგიკისეული ეკლესია 1001 წლისა). 

ბოსრას ტაძარი სირიაში, სადაც ტეტრაკონქის აფსიდები აგრეთვე კოლონადე- 

ბითაა შემოფარგლული, კონსტრუქციულად ქართულ და სომხურ ძეგლებზე 

უფრო მარტივია: იქ არ არის კოლონებზე „დაკიდებული“ კედელი, რადგანაც 

არ არის მრგვალი გარშემოსავლელი, მთავარი კი ისაა, რომ არ არის გუმბათო– 

ვანი გადახურვა. 

VII საუკუნის ოცდაათიან წლებს მიეკუთვნება წრომის ტაძარი 

(ქართლშია, ხაშურის რაიონში, მტკვრის მარჯვენა ვაკე ნაპირზე), მხატერული 

ღირსებით იგი შეიძლება თვით მცხეთის ჯვარსაც კი გავუტოლოთ. იმავე დროს. 

იგი უკვე შეიცავს ბევრ ისეთ ნიშანს, რომლებიც მოასწავებს ქართული საეკ- 
ლესიო არქიტექტურის მომავალ განვითარებას. 

ეს სახე თეორიული რეკონსტრუქციის მიხედეით წარმოგვიდგება, რადგანაც მთელი ზემო 

ნაწილი დანგრეულია. ამგვარია არქ. სიმონ კლდიაშვილის რეკონსტრუქცია, რომელსაც გ. ჩუ 

ბინაშვილიც იზიარებს. არქ. ა. კალგინის თანახმაღ შენობა გარედან სამ საფეხურიანი, ე.ი. 

„სამცილინდრიანი# უნდა ყოფილიყო. მის რეკონსტრუქციაში ზემო გალერია გარშემოსავლე- 
ლის თაეზე კი არ არის, არამედ გუმბათის ყელის გარშემო. 

8. ე. ბერიძე 
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ტაბ. 61 

ტაბ. 40, 48 

ტაბ. 40, 4? 

გეგმით იგი მიეკუთვნება ე.წ- „ჩახზული ჯვრის ტიპს, რომელიც იმ 

დროს ყალიბდებოდა ახლო აღმოსავლეთის ქვეყნებს საკულტო ხუ- 

როთმოძღვრ“ებაში. გუმბათი აქ კედლებს კი არ ეყრდნობა, როგორც ეს აქამდე 

განხილულ ყველა ტიპის ეკლესიებში იყო, არამედ ოთხ ცალკე მდგომ ბოძს. 

აფსიდი მხოლოდ ერთია, აღმოსავლეთით, საკურთხევლისა. შენობის ინტერი- 

ერში, რომელშიაც გარკვევითაა გამომჟღავნებული სიგრძივი (აღმოსავლეთ–და– 

სავლეთის) ღერძი, დიდი მნიშვნელობა ენიჭება დასავლეთით მოთავსებულ 

პატრონიკეს –– იგი აწონასწორებს მთელ შინაგან სივრცეს (რაკი აფსიდი მხო- 

ლოდ ერთია, პატრონიკესა და მის ქვეშ მდებარე ნართექსის გარეშე, აღმოსავ- 

ლეთის მკლავი დასავლეთისაზე უფრო გრძელი გამოვიდოდა და თავის მხარეს 

„გადასძლევდა“ ეკლესიის მასებს –– ქართულ ეკლესიებში კი მტკიცე ტრადი- 

ციაა, რომ გუმბათი შენობის მთავარი ღერძის ცენტრში უნდა იყოს, ან დაახ- 

ლოებით ცენტრში მაინც. შემდგომი ევოლუციის თვალსახრისით ძალიან მნიშ- 

ვნელოვანია, რომ საკურთხევლის აფსიდი შვერილს არ ქმნის და აღმოსავლე- 

თის კედლის სწორ სიბრტყის უკანაა „დამალული“: ჩვენ უკვე აღვნიშნეთ, რომ 

შემდგომ ქართული საეკლესიო არქიტექტურა შეინარჩუნებს ამ თავისებურე- 

ბას იმ ძეგლებში, რომლებიც განვითარების უმთავრეს ხაზს წარმოადგენენ. 

ამით ქართული ეკლესიები მკვეთრად განსხვავდება ბიზანტიის დასავლეთის 

(რომანული, გუთური), შუა ევროპისა და რუსეთის ·ეკლესიებისაგან. მონათესა- 

ვე ნიმუშები მათ მხოლოდ სომხეთისა და წინა აღმოსავლეთის ზოგ ქვეყანაში 

(მაგ. სირიაში) მოეძებნება. წრომის ხუროთმოძღვარმა აქ ამოხსნა ძნელი ამო– 

ცანა, რომელსაც შვერილი აფსიდის უგულებელყოფა სახავდა. ფასადის მხარეს, 

იქ. სადაც საკურთხეველის აფსიდი ემიჯნება გვერდის სადგომებს (სადიაკვნესა 

და სამკვეთლოს), მან კედლის სისქეში ჩაკვეთა ორი ღრმა ნიშა: კედელი გათა– 

ვისუფლდა სრულიად ზედმეტი მასისაგან, რომელიც აფსიდების სიმრგვლისა 

და კედლის გარე სწორი ხაზის შეთავსების გამო წარმოიშობოდა. ამგვარად, ამ 
ხერხს კონსტრუქციული მნიშვნელობა ჰქონდა. მაგრამ არსებითია მხატვრული 

ეფექტიც: ეს ორი თაღოვანი ნიშა, საკურთხევლის დიდ სარკმელთან ერთად, 

რომელიც აგრეთვე თაღოვან ბრტყელ ნიშაშია ჩასმული, ქმნის ერთიან აკორდს 
ფასადის შუაში, თავს უყრის და იქვემდებარებს მთელ ფასადს. ღრმად ჩაჩრდი- 

ლული ნიშები მკვეთრ კონტრასტს ქმნის კედლის მზით აკაშკამებულ ზედა- 

პირთან; დასასრულ, არც ისაა უგულებელსაყოფი, რომ ნიშები გამოყოფს და 
თითქოს ხაზს უსვამს კულტის თვალსაზრისით ყველაზე მნიშვნელოვან ნაწილს 
ეკლესიისას –– საკურთხეველს, ე. ი. მათ, კონსტრუქციულ და ესთეტიკურ ფუნ- 
ქციასთან ერთად, გარკვეული იდეური ფუნქციაც აქვთ. სამკუთხა ნიშების მო- 
ტივმა, რომლის წყალობითაც მარჯვედ გადაიჭრა აფსიდისა და ფასადის სიბრ- 

ტყის ურთიერთშეხამების საკითხი, მკვიდრად და დიდი ხნით მოიკიდა ფეხი 

ქართული საეკლესიო (მცირე გამონაკლისთა გარდა –– გუმბათოვანი) ხუროთ- 
მოძღვრების რეპერტუარში. ამასთანვე იყო დაკავშირებული ის, რომ აღმოსაე- 
ლეთის ფასადი, თავისი საერთო აღნაგობით, გამოეყო დანარჩენ სამ ფასადს, 

განსხვავდა მათგან, როგორც მთავარი ფასადი (მეორე მთავარი „ასადი სამხრე- 

თისაა. გავიხსენოთ, რომ დასავლეთის ტაძრებში მთავარია ჩრდილოეთისა და 

დასავლეთის ფასადები), დასასრულ, წრომის შემდეგ ქართულ არქიტექტურაში 

საბოლოოდ დამკვიდრდა ჯვრის ოთხივე მკლავის, ე.ი. ოთხივე ფასადის შუა ნა– 

წილების, ფრონტონით დაგვირგვინება. ეს მკლავები სივრცეში, გუმბათის ყე- 

ლის გარშემო, მკაფიოდ გამოსახავს ჯვრის ფორმას. 

წრომის ტაძრის დასავლეთის, სამხრეთისა და ჩრდილოეთის ფასადთა და– 

მახასიათებელია მკაცრი რიტმული დანაწევრება, რაც მიღწეულია კარ–სარ– 

კმელთა ღრმად გააზრებული განლაგებით. სამსავე ფასადს ერთნაირი შუა ღერ-



ძი აქვს: თაღოვანი ტიმპანით აღჭურვილი სწორკუთხა შესასვლელი, მის ზე: 
მოთ ფართო თაღოვანი სარკმელი პატრონიკეთა დონეზე, დასასრულ, ერთ- 

გვარი დამამთავრებელი წერტილი--მრგვალი სარკმელი ფრონტონის ფარ- 

გლებში, ეს სამგზის განმეორებული ლაიტმოტივი ერთბაშად ანათესავებს და 
აკავშირებს ერთმანეთთან სამივე ფასადს, მაყურებელი გრძნობს, რომ ხუროთ- 

მოძღვარს გააზრებული აქვს არა ცალკეული ფასადები სათითაოდ, არამედ მთე– 

ლი ნაგებობა ერთიანად. ამის წყალობით დიდი მხატვრული მთლიანობაა მიღ– 

წეული. 
წრომის ქვაზე ნაკვეთი ძუნწი მორთულობა –– სტილიზებული მცენარეუ- 

ლი მოტივები საპირეებსა და სათაურებში -- მხოლოდ მსუბუქი მახვილების 

როლს ასრულებს. კვეთა მცირე სიღრმისაა, შესრულება განსაკუთრებით ფაქი- 

ზი და არტისტულია (ეს საერთოდ ახასიათებს ამ ძეგლს), ხოლო შესრულების 

ხასიათი და ზოგი მოტივიც ძალიან უახლოვდება ხეზე ნაკვეთ ორნამენტს – 

მათ შორის გენეტიკური კავშირი უექველია. 

წრომის ჰარმონიული პროპორციები, მასების ნათელა წონასწორობა, გან- 
საკუთრებული ოსტატობით ნაშენი მკაცრი კედელი, ფასადთა დასრულებული 

კომპოზივიები, თაღების ფართო გაქანება, მარტივი პროფილების იშვიათი სი– 

ზუსტე, საშენი მასალის სპეციფიკისა და მხატვრულ შესაძლებლობათა განსა– 

კუთრებული შეგრძნება ხუროთმოძღვრის მიერ, თუ შეიძლება ასე ითქვას 

„ქვის გრძნობა“ (რაც იმდროინდელი არქიტექტურის თვისებაა) – ღრმა და ამა– 

ღელვებელ შთაბეჭდილებას ტოვებს თუმცა მდებარეობა და მისი ახ- 

ლანდელი გარემო მოკლებულია სილამაზეს და, მით უფრო, რაიზე რომანტიკუ- 
ლობას. 

წრომის საკურთხევლის კონქი ეკლესიის თანამედროვე მოზაიკით იყო შემ- 

კული -–- გადარჩა მისი მხოლოდ უმნიშვნელო ფრაგმენტები. ყველა სხვა კედე– ” 

ლი და კამარა, რომლებიც შიგნითაც ისე სუფთადაა ნაწყობი, როგორც გარეთ, 

შიშველი და შეუმკობი იყო. ამგვარი კონტრასტი, უეჭველია, გააძლიერებდა და 
გაამახვილებდა საერთო ეფექტს. 

ტაძარი საუკუნეთა მანძილზე ძლიერ დაზიანდა: მას აღარც გუმბათი აქვს 

და აღარც კამარები (უეჭველია, აქაც რვაწახნაგა გუმბათის ყელი იყო, როზე–- 

ლიც ტრომპების საშუალებით ეყრდნობოდა გუმბათქვეშა კვადრატს. ერთი 

ტრომპის ნაწილი გადარჩა კიდეც): 

სანამ IV-VII საუკუნეთა საეკლესიო ხუროთმოძღვრებაზე თხრობას და- 

ვამთავრებდეთ, უნდა მოვიხსენიოთ VII ს-ას კიდეე ერთი მშვენიერი ძეგლი, 

რომელიც შეიძლება მივაკუთვნოთ ძველი ქართული ხელოვნების შედევრთა 

რიცხვს. ეს არის სამწევრისის ეკლესია წრომისავე მახლობლად (ქა- 

რელის რაიონში, მისგან სულ რამდენიმე კილომეტრის დაშორებით). იგი დგას 
მცირე ქედზე, რომელიც მტკვრის მარჯვენა ვაკე ნაპირზეა მდინარესთან მიჭ- 

რილი, თითქმის მის პერპენდიკულარულად. ეს „თავისუფალი ჯვრის“ ტიპეს 
შენობაა –_ ამ ტიპს ჩვენ უკვე გავეცანით შიომღვიმის მონასტრისა და იდლე- 

თის VI საუკუნის ეკლესიებში. 
აქაც ერთი აფსიდი და სამი სწორკუთხა მკლავია: დასავლეთისა უფრო 

ღრმაა, ვიდრე დანარჩენი ორი და აღმოსავლეთ-დასავლეთის ღერძი ამიტომ 

სჭარბობს მეორე ღერძს, მაგრამ მცირედ, ნაკლებ შესამჩნევად. 

სამწევრისი აოცებს და მართლაც ატყვევებს მნახველს თავისი უბრალო დ: 

ნათელი სილამაზით. მისი ლაკონიური ფორმები არაჩვეულებრივად მეტყველია. 

პროპორციები უნაკლო, ტექნიკური შესრულება დიდად ოსტატური. საკვირ- 

ველია სიმკაცრისა და სინატიფის ასეთი შეხამება. მთაბეჭდილება თანაბრაღ 

დიდია –– გარედან უყურებ ძეგლს, თუ მის შიგნით ხარ. ინტერიერში იქნებ კი- 
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დევ უფრო ნათლადაც) იგრძნობოდეს დაუფარავი კონსტრუქციების ესთეტიკუ- 

რი ზემოქმედების ძალა, იმ ადრინდელი ხანისათვის დამახასიათებელი ფოომა- 

თა გამოკვეთილობა, სიცხადე. დასრულებულობა. გუმბათი აქაც ტრომპებს ეჟუ- 

რდნობა. სპეციფიკურია ის, რომ გუმბათქვემა კვადრატი მკლავების თაღებს 

ზემოთაც გრძელდება და, ამის გამო, ტრომპები თაღებს კი არ ეყრდნობა, არა- 

მედ უფრო მაღლაა, უშუალოდ გუმბათის სფეროს ქვეშ. როგორც ყველა იმ- 

დროინდელ გუმბათს, სამწევრისის გუმბათსაც დამრეცი სახურავი ჰქონდა –- 

დაბალი რვაწახნაგა პირამიდის სახისა. მორთულობა, რა თქმა უნდა, აქაც ძალი– 

ან ძუნწია. ყველაზე საინტერესოა კარნიზი, რომლის მთავარ მოტივს წვრილი 

თაღების მწკრივი შეადგენს. 

სამწევრისის მინიატურული ეკლესია ნათლად გვეჩვენებს, რომ ხელოვნე– 

ბის დიდ ეპოქებში მხატვრული მომწიფება და სისრულე დიდ ძეგლებშიაც იჩ- 

ენს თავს და მცირე, მეორეხარისხოვან ძეგლებშიაც. განსაკუთრებით საინტე- 

რესოა რაფინირებული სამწევრისის შედარება ამავე ტიპის ადრინდელ –– V-VI 

საუკუნეთა -–- ნიმუშებთან, სადაც მხატვრული ამოცანა ჯერ კიდევ ბუნდოვნად 

ისახება, წინსვლა მეტად თვალსაჩენოა: 

ამ დროის სამოქალაქო არქიტექტურის ძეგლთაგან სხვებზე უკეთაა ცნობი- 

ლი ძველი ქალაქის უჯარმის ციტადელი-–ივრის მარჯვენა ნაპირზე, გარეკა- 
ხეთში, თბილისიდან დაახლ. 40 კმ დაშორებით აღმოსავლეთისაკენ. 

ქალაქი წარმოიშვა ანტიკურ და ადრეფეოდალურ ეპოქათა მიჯნაზე, მაშინ 

იგი ქართლის სამეფოს აღმოსავლეთ ნაწილში იყო. IV-VI საუკუნეებში უჯარმა, 

თბილისსა და მცხეთასთან ერთად, ერთი უმთავრესი ცენტრთაგანია ქართლისა 

ერთხანს აქ მეფის რეზიდენციაც იყო, შემდეგ კი საუფლისწულო ქალაქად დარ · 

ჩა. თვით საქალაქო ნაგებობათაგან აღარაფერი არ გადარჩენილა. ციტადელი კი, 

რომელიც) ზემო და ქვემო ციხეებისაგან შედგება, მდებარეობდა მცილდე მთის 

კეხსა და ფერდზე, იქ, სადაც მდინარე ვიწრო ხეობიდან ფართო ველზე გამო- 

დის. ზემო ციხეში იყო სასახლე –– სამსართულიანი ფართოსარკმლებიანი კომ- 

კი მარნითა და სარდაფ-საპყრობილით.- ქვემო ციხის კედლები ფარგლავდა 

სწორკუთხა ტერიტორიას მთის კალთაზე, რომელიც ივრისკენ ეშვება; კედლე– 

ბე რიტმულადაა დანაწევრებული ორ- “სამსართულიანი სწორკუთხავე კოშკე- 

ბით. დამახასიათებელია კედლის მოპი”კეთება ერთი ზომის ბრტყელი კვადრე- 

ბით, რომლებიც წესიერ ჰორიზონტალურ რიგებს ქმნის, თაღების ნალისებრი 

მოხაზულობა, სახურავისათვის დიდი, გვერდებაკეცილი კრამიტის გამოყენება, 

დამახასიათებელია ისიც, რომ კოშკები ან მცირედ, ან სულ არ არის გაწეული 

გალავნის ხაზს გარეთ და რომ მათ კარ-სარკმლები შიგნითა მხრიდან აქვთ. თუ9- 

ცა პერანგის ქვები სუფთად გათლილი არ არის, ნაგებობა (წყობის ხარისხი, თა- 

ღების მოხაზულობა, კოშკების პროპორციები) როგორც ტექნიკური, ისე მხატ- 

ვრელი თვალსაზრისით მაღალ დონეზე დგას. 

იმდროინდელი სიმაგრეებისა და ციხე-ქალაქების ნანგრევები დასავლეთ 

საქართველოშიაც არის დარჩენილი, მაგრამ ამ ძეგლთა დღევანდელი მდგომა- 

რეობა ისეთია, რომ მათს ხუროთმოძღვრებაზე საუბარი ძნელია, თანაც ეს ძეგ- 
ლები ჯერ კიდევ საკმარისად გამოკვლეული არ არის. ურბნისის ადრეფეოდა- 

ლური ქალაქის შენობათა შესახებ იხ. ანოტაცია. 

თუ IV-VII საუკუნეთა ქართული ხუროთმოძღვრების ზოგადად დახასიათე- 

ბას მოვისურვებთ, უპირველესად უნდა ითქვას, რომ მისი თვისებებია საერთო. 

აგებულების სიმკაცრე და სიცხადე, სრული წონასწორობა და სიმეტრიულო- 
ბაც კი მასებისა, რომლებიც საფეხურებად იზრდება საფუძვლიდან გუმბათამ- 

დე; შენობათა აღქმის ფრონტალობა; დიდებულება, მონუმენტალობა და, იმავე 

დროს, ადამიანურობა მასშტაბისა, მშეიდი პროპორციული შეფარღდებანი (ხახ-



გასმული ვერტიკალების გარეშე); განწყობილების სიხალისე, მაჟორულობა; 

სამკაულთა სიძუნწე, მათი გამოყენება მხოლოდ მახვილებად, რომლებიც ხაზია 

უსვამს ნაგებობის ამა თუ იმ ნაწილს. ეს „წმინდა წყლის“ არქიტექტურის ხანაა, 

კლასიკურობის სულით გამსჭვალული ხანა, როდესაც განსაკუთრებული ძალით 

იგრძნობა დაუფარავი კონსტრუქციის –– მძლავრი კედლის, თაღის, კამარის. 
ტრომპის, კონქის-–სილამაზე და მატერიალურობა. VI ს-ის დასასრულს და VII 
ს-ის პირველ ნახევარში, სტილის მომწიფების პერიოდში, მიღწეულია ნაგებო- 

ბის ყველა ნაწილის, მთელისა და ნაწილთა სრული ჰარმონია სრული ურთი- 

ერთშეპირობება, კანონზომიერება. მცხეთის ჯვარი, წრომი, სამწევრისი ძალა- 
უნებურად მოგვაგონებენ მშვენიერის განსაზღვრას რენესანსის დროის დიდი 
თეორეტიკოსის ლეონ-ბატისტა ალბერტის მიერ: მშვენიერია ხელოვნების ის 
ნაწარმოები, რომელშიც ვერც ერთ დეტალს ვერ შეცელი ისე, რომ ამან მთელის 
დარღვევა არ გამოიწვიოსო. 

VII ს-ის მეორე ნახევრიდან და VIII ს-ში ქართულ ხუროთმოძღვრებაში 

განვითარების ახალი საფეხური იწყება. 

„ბარდამავალი ხანის“ (II ს-ის მეორე ნახევრიდან X ს-ის ნახევრამ- 

დე) ქართული კულტურა. იმდროინდელი ხუროთმოძლვრების ხასიათი. 

მას შემდეგ, რაც არაბებმა აღმოსავლეთი საქართველო და მისი ცენტრი 

თბილისი დაიპყრეს, საქართველოს კულტურული ძალები პერიფერიაში იყრის 

თავს. თუმცა არაბთა უღელი მძიმე და ხანგრძლივი იყო, მას საქართველოსთვის 

არ მოუტანია ისეთი შედეგი, როგორიც მოუტანა, მაგალითად, ირანს, სადაც ის- 

ლამის დამკვიდრებასთან ერთად, ცხოვრებისა და კულტურის ყველა მხარემ არ– 

სებეთი ცვლილება განიცადა. საქართველომ ქრისტიანული სარწმუნოება შეი- 

ნარჩუნა არაბობის დროსაც, ეს კი იმ პირობებში ეროვნული თავისთავადობის 

შენარჩუნებას უდრიდა. მართლაც საკვირველია, რომ არც ქართულ ხელოვნე– 

ბას, არც მწერლობას, რომელიც გამდიდრდა არაბულიდან ნათარგმნი თხხულე- 

ბებით და რომელმაც ასახა არაბობისდროინდელი მოვლენები, არსებითად აღრ 

განუცდია არაბული გავლენა, ორივე თავისი ბუნებრივი, სრულიად დამოუკი- 
დებელი გზით ვითარდებოდა. 

ქვეყნის სულიერი ცხოვრებისათვის, მთელი შემდგომი კულტურული გან- 

ვითარებისა და ეროვნული თვითშეგნების განმტკიცებისათვის უაღრესი მნიშ- 

ვნელობა ჰქონდა დიდ ქართულ მონასტრებს, რომლებიც არაბთა შემოსევების 

შემდეგ წარმოიშვა ამ შემოსევებისგან ყველაზე მეტად აოხრებულ სამხრეთ- 

დასავლეთ საქართველოში (ჩვეულებრივ, სიმოკლისთვის ამ კუთხეს ტაო- 

კლარჯეთს უწოდებენ, თუმცა ეს სამთავრო სხვა ისტორიულ პროვინციებსაც 

აერთიანებდა). VII-X საუკუნეებში დაარსებული მონასტრები იშხანი, ბერთა, 

წყაროსთავი, ხანძთა, ოპიზა, შატბერდი, ზარზმა, ხახული, ოშკი და სხვები გა- 

დაიქცა დიდ კულუტურულ კერებად, სადაც ინტენსიური შემოქმედებითი მოღ- 
ვაწეობა იყო გაშლილი. იქმნებოდა ორიგინალური აგიოგრაფიული თხზულე- 

ბები, ითარგმნებოდა უცხოური თხზულებები, გადაიწერა უამრავი წიგნი, რომ- 

ლებიც განსაცვიფრებელი კალიგრაფიული ოსტატობით გამოირჩევა, სრულდე- 

ბოდა ჭედური ხატები, ჯერები, წიგნის ყდები; ჩვენთვის განსაკუთრებით საინ– 

ტერესო კი ის არის, რომ აშენდა მონასტრების მთელი ხუროთმოძღერული ან- 

სამბლები ეკლესიებით, სამლოცველოებით, სატრაპეზოებით, გადამწერთა სა- 

ხელოსნოებით, სემინარიებით, სამეურნეო შენობებით; აღდგა ძველი და დაარ– 

სდა ახალი ქალაქები, აშენდა მიუვალი ციხეები, ხიდები, გაყვანილი იქნა გზები. 
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შემოქმედებითი ცხოვრება ქვეყნის სხვა ნაწილებშიაც გრძელდებოდა: და- 

სავლეთ საქართველოში -– ე.წ. აფხაზთა სამეფოში, კახეთშე და ქართლშიაც კი, 

ე-ი. საამიროსგან ყველაზე მეტად შევიწროვებულ პროვინციაში. ამაზე, უპირ- 

ველეს ყოვლისა, მეტყველებს სწორედ ხუროთმოძღვრება, რომლის ძეგლებიც 
გვხვდება საქართველოს სულ სხვადასხვა კუთხეში –– შავი ზღვის სანაპიროები–- 

დან სამხრეთისა და აღმოსავლეთის საზღვრებამდე. 

ამ ხანას მეეკუთვნება შუა საუკუნეთა ქართული სასულიერო მწერლობის 

ბევრი შესანიშნავე ნაწარმოები: იოანე საბანის ძის „აბო ტფილელის მარტვი- 

ლობა" (VIII ს-ის დასასრულისა), ბასილი ზარზმელის „სერაპიონ ზარზმელის 

ცხოვრება,“ მერჩულეს „გრიგოლ ხანძთელის ცხოვრება“ (X ს.) და სხვ. (მეც- 

ნიერთა უმეტესობას მიაჩნია, რომ ამავე პერიოდს, IX საუკუნეს, მიეკუთენება 

ბალავარიანის––შუა საუკუნეებში დიდად პოპულარული ბუდისტური ლეგენ- 
დის –– ქართული ვერსია, რომელიც ბერძნულის წყაროდ იქცა, იქედან კი სხვა 

ენებზე ითარგმნა), ყველა ეს ნაწარმოები უშრეტი წყაროა ერის” და 

ქვეყნის მაშინდელი ცხოვრების გასაცნობად და გასაგებად, ყოველი მათგანი, 

თავისი განსაკუთრებულ მხატვრული ღირსებების წყალობით, პროზის შესა- 

ნიშნავ ნიმუშს წარმოადგენს. 

აქტიური მოღვაწეობა არ შეუწყვეტია არც უცხოეთის ქართულ მონას- 

ტრებს, რომლებიც ხელს უწყობდა ქართველთა მჭიდრო სულიერ კონტაქტებს 

მთელ განათლებულ სამყაროსთან და, უპირველესად, ბიზანტიასთან. ადრე არ- 

სებულთა გარდა, იქმნება ახალი მნიშვნელოვანი ცენტრები: IX ს-ში ულუმ- 

ბოს ქართული მონასტერი მცირე აზიის ბითინიაში, X ს-ის მეორე ნახევარსა 

და მიწურულში –-– ქართული მონასტრები სინას ნახევარკუნძულზე და ათო- 

ნის მთაზე. ორივემ ძალიან დიდი როლი შეასრულა ქართული კულტურის ის- 

ტორიაში. 

გარდამავალი ხანის არქიტექტურაში წინანდებურად “მთავარი ადგილი 

უჭირას სარწმუნოებრივსა და სათავდაცვო ნაგებობებს––ციხე-სიმაგ- 

რეებს, ციხე-ქალაქებს ეკლესიებსა და მონასტრებს რომლებიც ეს არის 

ვახსენეთ. მაგრამ სათავდაცვო შენობები ცუდადაა შენახული, ეკლესიათა 

დიდი ნაწილი კი ან შეუსწავლელია, ან არასაკმარისადაა შესწავლილი 

რაკი, როგორც ცნობილია, უფრო გვიან საქართველოს მიწა-წყლის ნაწი- 

ლი, განსაკუთრებით მდიდარი ძეგლების მხრივ, მიტაცებული იქნა თურქე- 

თის მიერ და კვლევისათვის მიუწვდომელი გახდა. მაგრამ მკვლევარებმა მა- 

ინც იმდენი გააკეთეს, რომ შესაძლებელია ამ ეპოქის ხუროთმოძღერების ძი- 
რითადი ტენდენციების გათვალისწინება. ამას გარდა გარდამავალი ხანისა–- 

გან დაგვრჩა საცხოვრებელთა ნანგრევები (კახეთში), რომლებიც დიდად აფარ- 

თოებს ჩვენს ცოდნას შუა საუკუნეთა მშენებლობის შესახებ. 
თემატიკურად საეკლესიო ხუროთმოძღვრებაში რაიმე შესამჩნევი ცვლი- 

ლება არ მომხდარა -–– მნიშვნელობის მხრივ ახლაც გუმბათიან ეკლესიებს ენი- 

ჭება უპირატესობა, მაგრამ განაგრძობდნენ სამნავიანი და სამეკლესიიანი ბაზი. 

ლიკებისა და ცალნავიანი ეკლესია-სამლოცველოების შენებასაც. ძირითადი 
საშენი მასალა კვლავ ქვაა, მაგრამ თლილ ქვასთან ერთად გვხვდება ნატეხიც, 

რაც ხშირად ეკონომიური მოსაზრებითაც იყო გამოწვეული –-- მძიმე დრო 

იყო, ქვეყანას უჭირდა. კახეთში, VIII ს-ში, აქა-იქ აგურსაც იყეხებდნენ რიყის 
ქვასა და ნატეხ ქვასთან ერთად. იცვლება ზოგი კონსტრუქცია: მაგ., ტრომპები 

თანდათანობით პანდანტივებს უთმობს ადგილს: VIII-IX საუკუნეებში არის 

შემთხვევა, როცა ტრომპი და პანდანტივი ერთდროულადაა გამოყენებული 

ერთსადაიმავე შენობაში, შემდეგ კი ტრომპები მთლიანად ქრება (საგულის- 

ხმოა, რომ ბიზანტიაში ტრომპები პირველად ამ დროს ჩნდება ეკლესიების



ერთ ტიპში, რომელსაც ასე უწოდებენ კიდეც-–კუთხისტრომპებიანი ეკლესიაო. 

ამის ნიმუშებია დაფნის მონასტრის ეკლესია, ფოკიდის ხოზიოს-ლუკასი და 

სხვ. თანდათან ქრება აგრეთვე მანამდე დიდად გავრცელებული ნალისებრი 

მოხაზულობა თაღებისა, კამარებისა და აფსიდებისა. 

მაგრამ, როცა უამრავ იმდროინდელ ძეგლს გადაავლებ თვალს, მთავარი 

ის არის, რომ გეგმები, ხუროთმოძღვრული თემები ჭრელია, რაც წინა ხანის 

მკაცრი სტილის დათმობასა და ახლი ხუროთმოძღვრული გზების ძიებას 

მოწმობ. ჩნღებ დეკორაციული და ცხოველხა ტული ტენდენდუები, 

რაც X ს-ის შუა წლებში უკვე ახალი სტილის საბოლოო შემუშა- 

ვებამდე მიგვიყვანს. ეს გარდამავალი ხანის დამახასიათებელი სურათია: ხან აქ, 

ხან იქ ამოტივტივდება ხუროთმოძღვრული თემები, ფორმები, დეტალები, რომ– 

ლებიც ვერ მოიკიდებს ფეხს და მალე გაქრება (მაგ., ორგუმბათიანი ეკლესი- 

ის თემა, ან უყელო გუმბათი ორფერდა სახურავქვეშ და სხვ); მაგრამ სამაგი– 
ეროდ, აღმოცენდება ისეთი მოტივებიც და კომპოზიციებიც, რომლებიც შემ- 

დგომ განვითარდება და ხუროთმოძღვრული და დეკორაციული ფორმების ძი- 

რითად ფონდში დაიმკვიდრებს ადგილს. ამ ძიებათა პროცესში მაინც შეიქმნა 

ზოგი ნაწარმოები, რომლებიც არა მარტო ევოლუციის გაგების თვალსაზრისი- 

თაა საყურადღებო, არამედ შესანიშნავი მხატვრული ღირსებებითაც. 

ბარდამავალი ხანის ხუროთმოძღვრების ისტორიული მიმოხილჭა 

ისეთი ძეგლის დასახელება, რომელიც შეიძლება ზუსტად VII ს-ის მეორე 

ნახევარს მიეკუთვნოს, გაგვიძნელდება, მაგრამ VIII «და 1X საუკუნეებისათვის 

მშვენიერი მაგალითები გვაქვს. ზოგი მათგანი ზუსტად დათარიღებულიც კია. 

პირველად შეიძლება განვიხილოთ სამშვილდის დიდი საეპისკოპოსო 

ტაძარი, სამშვილდე (70 კმ-ზე თბილისი სამხრეთ-დასავლეთით) ოდესღაც 

აყვავებული ქალაქი იყო, შემდეგ დაცარიელდა და დღეს დადებული ნანგრე- 
ვების სახით-ღა დგას თვით ტაძარი, მსგავსად რამდენიმე სხვა ცნობილი 

ძეგლისა, სიონად წოდებული, აგრეთვე დანგრეულია. შედარებით უკეთ გ»- 

დარჩა მხოლოდ აღმოსავლეთი ნაწილი. წინა ხანის ძეგლთაგან სამშვილ- 

დე ყველაზე მეტად წრომის ტაძარს ენათესავება: ძირითადი სიგრცე 

აქაც წარმოადგენდა აღმოსავლეთ-დასავლეთით წაგრძელებულ სწორკუთხედს, 
რომელიც აღმოსავლეთის მხარეს აფსიდებიანი საკურთხევლით, სადიაკ- 

ვნითა და სამკვეთლოთი მთავრდებოდა. გუმბათი აქაც ოთხ ბოძს ემყარებოდა. 

წრომისაგან განსხვავებით, ტაძარს სამხრეთითა და ჩრდილოეთით მისდევდა 

გრძელი გალერეები, რომელთაც აღმოსავლეთ ბოლოში დამოუკიდე- 

ბელი ექვტერები ჰქონდათ. ამგვარად. გეგმა აქ შედარებით გართულე- 

ბულია. გარეგნობაც დიდად მოგვაგონებს წრომს: აღმოსავლეთ ფასადზე 

კვლავ ნიშებია შუა სარკმლის ორ მხარეს, მაგრამ არის ნიშების მეო- 

რე წყვილიც, IV-VIII საუკუნეების არქიტექტურასთან სამშვილდის სიონი ჯერ 

კიდევ დაკავშირებულია ხუროთმოძღვრული დეტალების დამუშავების ხასია- 

თით, მკაცრი ფორმებითა და პროფილებით, თლილი ქვით მოპირკეთებული კედ- 

ლების ფართოდ გაშლილი სიბრტყეებით, მორთულების სიმკაცრით. 

მკვლევარნი სხვადასხვა მოსაზრებას გამოთქვამდნენ ძეგლის თარიღის შე- 

სახებ, უმთავრესად აღმოსავლეთის ფასადზე დარჩენილი გრძელი წარწერის 

ფრაგმენტთან დაკავშირებით, თუმცა ტაძრის ხუროთმოძღვრება თვითონაც საკ- 

მაოდ ბევრის მთქმელია. წარწერაში კი –– მიუხედავად იმისა, რომ მისი უდიდე- 

სი ნაწილი დაღუპულია – მაინც შეიძლება გავარჩიოთ, რომ მეოცე წელს „მე- 

ფობისა კოსტანტინეისა დაიდვა საძირკველი“, ხოლო შენება დასრულდა მესა– 
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მე წელს ლეონის მეფობისა. დამფუძნებელნო ყოფილან ქართლის პიტიახშთა 

პთამომავალნი („ნათესავით პიტიახშნი“) ვინმე ვარაზბაკური და იოვანე. ვინღა 

არიან აქ მოხსენებული მეფენი _ კონსტანტინე და ლეონი? იყო გამოთქმული 

მოსაზრება, აფხაზთა მეფენი არიანო. მაგრამ დამტკიცდა, რომ ეს ბიზანტიის 

იმპერატორები კონსტანტინე V კოპრონიმე და ლეონ IV ხახზარი ყოფილან. ამიი: 

დადგინდა ტაძრის აშენების ზუსტი თარიღიც) --- 759-777 წლები. წარწერისავე 

თანახმად, ტაძრის სატფურება, ე.ი. კურთხევა მომხდარა „დღესა ენკენიასა", 

ე-ი. სექტემბრის 13-ს, „დიდითა კრებითა“ და დიდი ზეიმით, რომელიც ექვს 
დღეს გაგრძელებულა. დამახასიათებელია ბიზანტიის ხელმწიფეთა მოხსენიე- 

ბა თბილისთან, ე.ი- არაბთა ამირას რეზიდენეიასთან, ასე ახლო მდებარე ტა- 

ძარშე და არაბთა ბატონობის განსაკუთრებული სისასტიკის დროს. ეს მოწმობს 

ეროვნული საზოგადოებრიობის გარკვეულ რეაქციას არაბთა უღლის წინააღ 

მდეგ, მოწმობს –– სწორედ ამასთან დაკავშირებით –– ქართველ სასულიერო 

მოღვაწეთა სწრაფვას „ერთმორწმუნე“ მეზობელი ქვეყნისადმი. 

წინა ხანის ხელოვნებისაგან დაშორება მკაფიოდ გამომჟღავნდა ორ სხვა 

ეკლესიაში, რომლებიც შიდა ქართლში მდებარეობს, თბილისი ჩრდილო-და- 
სავლეთით, ქსნის ხეობაში. ეს ეკლესიებია წირქოლისა და არმაზისა. 

წირქოლი მდინარის მარჯვენა მაღალ ნაპირზე დგას, მთის კალთაზე, ციხის 

მახლობლად -–– ეს ციხე X ს-ის ამბებთან დაკავშირებით იხსენიება ქართულ მა- 

ტიანეებში. ეკლესია დიდად დააზიანა მიწისძვრამ: აღმოსავლეთის კედელი შუ- 

აზე იყო გაგლეჯილი, ფრონტონის დიდი ნაწილი ჩამოიქცა, ფასადის ჩრდილოე- 

თის ნაწილი გვერდზე გადაიზნიქა. ახლა, სერიოზული სარესტავრაციო მუშაო- 

ბის ჩატარების შემდეგ, ძეგლს თავდაპირველი სახე დაუბრუნდა. ჩვეულებრივ 

ქართულ ეკლესიებთან შედარებით წირქოლის ეკლესია შეიძლება უჩვეულოდ 
მოგვეჩვენოს. ეს ორკალთიანი სახურავით გადახურული წაგრძელებული სწორ- 

კუთხედია; გარედან მარტივი მასებია, შეიძლება შენობა ერთნავიანი სამლოც- 

ველო გვეგონოს. ნამდვილად კი სურათი ბევრად უფრო რთულია: რომ აღარა- 

ფერი ვთქვათ საკურთხევლის ნახევარწრიული აფსიდისა და მის გვერდით მდე– 

ბარე ოთახების შესახებ (ეს ხომ აღმოსავლეთ ნაწილის ჩვეულებრივი აგებულე- 

ბაა), აქ ბევრი რამ სრულიად მოულოდნელია: ცენტრალური კვადრატული სიე- 

რცე სფერული გუმბათითაა გადახურული, ხოლო დასავლეთი ნაწილი გაყოფი- 

ლია ორ სართულად, რომელიც გუმბათქვეშა ნაწილს თაღოვანი მალებით უკავ- 
მიორდება. საგანგებოდ აღსანიშნავია ისიც, რომ აქაური გუმბათი –– „ნორმალუ- 

რი“ ქართული გუმბათებისაგან განსხვავებით –– უყელოა, იგი უშუალოდ აზის 
კვადრატულ საფუძველს (ჯერ კიდევ ტრომპების საშუალებით) და გარედან 
სულაც არ არის გამოვლენილი. ამგვარად, აქ დარღვეულია ჯვარისა და წრომის 

დროინდელი ქართული ხუროთმოძღვრებისათვი დამახასიათებელი შესაბამი– 

სობა შიგა სივრცისა და გარე მასებისა. და მაინც ფასადთა დამუშავება და შე- 

ნობეს მშვენიერი პროპორციები, გარე მასის კომპაქტურობა და ლაკონიურობა 

ხუროთმოძღვრის უეჭველ ნიჭსა და ალღოს მოწმობს. შენობის გარეგნობა 

მხატვრულად მთლიან შთაბეჭდილებას ტოვებს. აღმოსავლეთის ფასადი სიმეტ- 

რიულია: ჰორიზონტალური სარტყლით გამოყოფილი, მარტივი კარნიზით და- 
გვირგვინებული ფრონტონი, ორმაგი თაღოვანი სარკმელი ფასადის ცენტრში 

დღა თითო ვიწრო სარკმელი მის ერთსა და მეორე მხარეს. მაგრამ უმთავრეს მახ- 

ქილს შეადგენს დიდი სწორკუთხა ჩაღრმავება ფრონტონის ქვეშ, ფასადის 

მთელ სიგანეზე –– იგი მკვეთრად გამოიყოფა კედლის ყვითელ ფონზე, რადგა– 

ნაც აქ ჩასმული იყო რუხ-მოშავო შიფერის ორი უშველებელი ფილა. 

ეტყობა, ეს ჩაღრმავება, რომელიც წირქოლის ტაძრის კერძო თავისებურე– 
ბას წარმოადგენს, წარწერისათვის იყო განკუთვნილი, მაგრამ მისი გაკეთება ა§ 
ვერ მოუსწრიათ, ან გადაიფიქრეს. სამხრეთის ფასადიც სიმეტრიულია –– შუა



ადგილი ერთმანეთზე წაბმულ სამ თაღოვა5 ბრტყელ ნიშას უჭირავს (მათი სი- 

მაღლე ოდნავ სცილდება კედლის შუა წელს), შუა თაღში უბრალო სწორკუთხა 
შესასვლელია, ამის ზემოთ კი ორმაგი სარკმელი. ამ უკანასკნელის სათაური 
(თავსამკაული) საგანგებოდაა დამუშავებული წვრილე დეკორაციული თაღების 

მწკრივით და ცხოველების გამოსახულებით (ეს რელიეფი ძლიერ შებღალუ- 

ლია). დეკორაციული ტენდენციების ზრდას ისიც მოწმობს, რომ ქვემო თაღების 
მოსაჩარჩოებლად საღებავიც კი არის გამოყენებული (წითელი ფერისა). გარ- 

კვეულ დეკორაციულ ეფექტს ქმნის ფასადთა პერანგის წვობაც – აქ ერთმა- 

ნეთს ენაცვლება მაღალი და დაბალი რიგები, მიღებული ქვების დაწყობით ყი. 

რაზე და დაწოლილად (ქვა –– ძლიერ ნასვრეტოვანი ტუფია). წირქოლის ტაძა– 
რი VIII საუკუნით თარიღდება მისი ხუროთმოძღვრებისა და მორთულობის 
ანალიზით. რაიმე წერილობითი საბუთები მისი აშენების შესახებ არ დარჩენილა. 

სამაგიეროდ მეორე ძეგლს –– არმაზს-–– ზედვე აწერია ზუსტი თარიღი 

864 წელი: ეს პირველი ქართული ეკლესიაა, რომლის თარიღიც პირდაპირ არის 

მითითებულე წარწერაში (ეს ძეგლი მცხეთის არმაზთან არ უნდა აგვერიოს). 

არმაზის ეკლესია წირქოლისას, უპირველეს ყოვლისა, იმით ენათესავება, რომ 

გუმბათი აქაც დამალულია: ესეც უყელოა –- მაშასადამე უსარკმლოც –– და 
ორკალთიანი სახურავის ქვეშაა მიჩქმალული. მაგრამ აქ გუმბათი გარე კედ- 

ლებს კი არ ეყრდნობა (ასეა წირქოლში), არამედ ოთხ ბოძს. ამას გარდა, ეკლე– 

სიას სამხრეთიდან და დასავლეთიდან დიდი გარშემოსავლელე აქვს. გუმბათ–- 

ქვეშა ბოძების მძიმე სვეტისთავებისა და კანკელის სამკაულები, ზოგი კონს- 

ტრუქციული ელემენტი, მაგ., საკურთხევლის გვერდით მდებარე ოთახში ქვის 

საფეხურებიანი „გვირგვინის“ გაკეთება კამარის ნაცვლად –- მოწმობს, რომ 

ხუროთმოძღვარი შორდება ძველ, შემუშავებულ ფორმებს და სიახლეს ეძიებს; 

მაგრამ ეს ძიება აქ ჯერ კიდევ ვერ აღწევს მხატვრული სიმწიფის დონეს. 

გარდამავალი ხანის უმნიშვნელოვანეს ძეგლთა რიცხვს მიეკუთვნება VIII- 

1X საუკუნეების ორი ძეგლი კახეთში. ორივეს „ყეელაწმინდა“ ეწოდება: ერთი 

გურჯაანთანაა, მეორე ვაჩნაძიანის (ახლანდელი შრომის) მახლობლად. 

ვაჩნაძიანის ყველაწმინდა მთებშია, დაბურულ ტყეში. ეკლესია 
დიდი ხანია მიტოვებულია, ახლო-მახლო მოსახლეობაც არ იყო და შენობა ხე–- 

ებმა და ეკალ-ბარდებმა დაფარა იმდენად, რომ ახლა მისი გარედან გადაღება 

თითქმის შეუძლებელია. იგი კუპელ-ჰალეს ტიპს მიეკუთვნება, ე. ი. მისი ძი- 

რითადი ნაწილი შეადგენს წაგრძელებულ ნავს, რომლის ცენტრშიაც აღმართუ- 

ლია სიგრძივი კედლების შვერილებზე დაყრდნობილი გუმბათი. მაგრამ შუა ნა–- 

ვის გარშემო მოთავსებულია გარშემოსავლელი, აგრეთვე სადიაკვჩე და სამკ- 

ვეთლო. ტაძრის საერთო კომპოზიცია ნებას გეაძლევს, რომ ვაჩნაძიანის ყვე– 
ლაწმინდა მივიჩნიოთ ჩეენთვის უკვე ცნობილი ტიპის--სამეკლესიიანი ბაზი- 

ლიკის –– თავისებურ გადამუშავებად, ტრომჰების ნაცვლად გუმბათისა და გუმ- 

ბათქვეშა კვადრატის დამაკავშირებელ კონსტრუქციად უკვე აფრები (პანდან- 
ტივები) იხმარება, მაგრამ არც ტრომპია უგულებელყოფილი: მას იყენებენ და- 
მატებითს სადგომებში და აგრეთვე ნავის გვერდის ნიშებში„ რომლებიც კონ- 

ქებითაა გადახურული. 

ტაძრის ინტერიერი ძლიერ შთაბეჭდილებას ტოვებს. პირველი, რაც თვალს 

ხვდება წინა დროის ძეგლებთან (მაგ.: ჯვართან, წრომთან, ატენთან) შედარებით 

– პროპორციათა სრული შეცვლაა: წარმოიშვა სწრაფვა ზემოთკენ, სივრცე 

დავიწროედა და ამაღლდა, სიგრძივი ღერძიც უფრო მკაფიოდაა ხაზგასმული: 
საერთო აღნაგობა, ნაწილთა ურთიერთშეთანხმება გასაოცრად ჰარმონიულია; 
ხუროთმოძღერის მიერ ყველაფერი გააზრებულია, თვით შუქის წყაროთა გან–- 

ლაგებაც –– გუმბათის ყელში, რომელიც აგრეთვე ამაღლდა, საკურთხეველში, 
გვერდის კედლებში. ვაჩნაძიანის ტაძარი ერთი წინამორბედთაგანია მომდევნო 
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ეპოქისა, ხოლო თავისი მხატვრული ღირსებებით უეჭველად მიეკუთვნება თა- 

ვისი დროის ყველაზე შესანიშნავ ძეგლთა რიცხვს. 

გურჯაანის ყველა წმინდა, რომელიც შიგა სივრცის პროპორცი- 

ით ვაჩნაძიანის მსგავსია, ერთადერთი ორგუმბათიანი ეკლესიაა საქართველო– 

ში: ეს თემა დამახასიათებელი იყო შემოქმედებითი ძიების ხანისათეის, მაგრამ ვე– 

ღარ განვითარდა, ინტერიერეს აღქმისას დაბალყელიანი გუმბათები დიდ როლს 

არ თამაშობს, სამაგიეროდ განსაკუთრებით მეტყველია დასავლეთის კედელი, 

ერთიანად დაცხრილული ღია თაღოვანი მალებით: სულ ქვემოთ ერთი თაღია, 

რომელსაც ნავის თითქმის მთელი სიგანე უჭირავს, ამის ზემოთ კი ორ-ორი ღია 

თაღლე ორ რეგისტრად და კიდევ ერთი, მცირე, სულ ზემოთ. ეს ოთხი თაღი-სარ- 

კმელი მთავარ სივრცეს აკავშირებს მეორე სართულის დონეზე მოწყობილ გარ- 

შემოსავლელთან. 

გარედან ეკლესიის მასებე ბახილიკურ ფორმას ქმნის, გამოყოფილი (მაღა- 

ლი) შუა ნავით, რომლის თავზეც აღმართულია ორი თითქმის ერთნაირი გუმბა- 

თი. თუმცა ტაძრის აღნაგობა და პროპორციები განსხვავდება იმისგან, რასაც 

ჩვენ 1V-VI1I საუკუნეებში შევეჩვიეთ, ეს რვაწახნაგოვანი დაბალი გუმბათისყე– 

ლები, დამყარებული მკაფიოდ გამოკვეთილ კვადრატულ საფუძველზე, მაინც 
ძლიერ ახლოა ჯვარისა და სამწევრისის გუმბათებთან. ყველაზე უფრო საინტე– 

რესო სამხრეთის ფასადია, სადაც შესასვლელის ზემოთ მეორე სართულის გარ- 

სემოსავლელის ოთხი თაღია გახსნილი. კარი და სარკმლები მკვეთრად გამოი- 

ყოფა ფასადის დიდ, დაუნაწევოებელ ზედაპირზე და ძალიან მკაფიო რიტმულ 

მახვილს ქმნის მის ცენტრში. რიტმულობის შთაბეჭდილებას ზრდის შუა ნავის 

სარკმლებიც და განსაკუთრებით ორი გუმბათის ყელი თაგისი დასაფეხურებული 

საფასადო სიბოტყეებით და მათ შუა დატოვებული ინტერვალით. რა თქმა უნ- 

და, საერთო შთაბეჭდილებისათვის მნიშვნელობა აქვს –– ისევე, როგორც კახე–- 

თის თითქმის ყველა სხვა ძეგლში, გვიანდელთა გარდა –– კედლების საშენ მასა– 

ლას-–-არა თლილქვას, არამედ კარგად შერჩეულ მსხვილ რიყის ქვას, რომელიც 

წესიერ, მკაფიოდ გამოყვანილ, ჰორიზონტალურ რიგებადაა დაწყობილი. ეს ზე–- 
დაპირის ძალიან ცხოველხატურ ფაქტურასა და შუქ-ჩრდილის შეპირისპირებათა 

საშუალებას ქმნის. შიგნით კედლები და გუმბათები აგურისაა: 

გარდამავალი ხანის ბოლოს, X ს-ში, საქართველოს სხვადასხვა პროვინციე- 

ბში ვხვდებით გუმბათიანი ეკლესიების მანამდე უცნობ ექვსაფსიდიან ტიპს. ეს 

ტიპი, ალბათ, წარმოიშვა, როგორც ტეტრაკონქის ძველი ტიპის ერთგვარი დეკ- 
ორაციული გადამუშავების თუ განვითარების შედეგი-· თუ არ ჩავთვლით ზემოთ 

განხილულ ნინოწმენდის ტაძარს (VI ს.), ეს ერთადერთი სახეობაა ქართული გუ- 

მბათიანი ტაძრებისა, რომელშიაც გუმბათი კვადრატს არ ეყრდნობა -- მის დასა– 

ყრდნობად აქ გამოყენებულია რადიალურად განლაგებული აფსიდების ექესი 

შვერილი, გარედან ექვსფასიდიანი ეკლესიები შედგება ორი, ერთმანეთზე შეს- 

მული წახნაგოვანი ცილინდრისაგან: ქვემო, უფრო ფართო, შეიცავს თვით აფსი- 

დებს, ზემო –– გუმბათის ყელია. ამ ტიპის ცალკეული ნიმუშები საკუთარი თავი– 

სებურებით გამოირჩევა: გოგი უბ აში (სამხრ. საქართველო, ახლა თურქეთ- 

შია) ექვსივე აფსიდი თანაბარია და გეგმა სრულიად სიმეტრიულია, იგი თანაბარ– 
ზომიერად ვითარდება შუა ვერტიკალური ღერძის გარშემო; კიაღმის-ალ–- 

თისა დაოლთისში (ეს ძეგლებიც თურქეთშია) აღმოსავლეთის აფსიდი –– 
საკურთხეველი –– გამოყოფილია, იგი გამოშვერილია საერთო აბრისიდან და, 

ამგვარად, შიდა სივრცეში გარკვეული ლოგიკური მახვილია დასმული. ყოველი 

ნიმუშის დასახასიათებლად გარკვეული მნიშვნელობა აქვს აგრეთვე აფსიდების 

სიღრმეს, ბემების არსებობას ან არ არსებობას აფსიდების წინ. მაგ, ბოჭო–- 

რმის ციხის ეკლესიაში (კახეთში), ბემები მკაფიოდ განაცალკევებს აფსიდებს



გუმბათქვეშა სივრცისაგან; კაც ხში (იმერეთში), რომელიც ამ ტიპის უკანას- 

კნელი ნიმუში უნდა იყოს (აშენებულია X-XI საუკუნეთა მიჯნაზე), უფრო გან- 

გითარებული გეგმაა –– მთავარ ბირთვს ემატება გარშემოსავლელი, რომელიც 

გარედან მესამე (ქვემო) საფეხურს ქმნის, გენეტიკურად ამავე თემასთანაა და- ; 

კავშირებული ორი სახელგანთქმული ძეგლი –– X ს-ის მეორე ნახევრის კუ მ- წ 

ურდო და X1I ს-ის დასაწყისის ნიკორწმინდა. მათ, ისეეე, როგორც კა- % 

ც ხს, ქვემოთ შევეხებით, რადგანაც მთელი მათი ხუროთმოძღვრული და დეკო- 

რაციული დამუშავება უკვე მომდევნო ხანას მიეკუთვნება. აქ კი უნდა მოვიხსე– ' 

ნიოთ ტაოსკარის ტაძარი (სამხრეთ საქართველო, ახლა თურქეთშია), უნი- 

კალური ძეგლი რვა სწორკუთხა რადიალური მკლავით, რომლებიც გარედან და- 

ბალსა და ფართო თექვსმეტწახნაგამია ჩასმული. 

გოგიუბასა და კიაღმის-ალთის? ფასადებზე რომლებიც თლილი ქვითაა 
მოპირკეთებული, უკვე მოცემულია დეკორაციული ძ,აღედი, თაღები ეყრდნობა 

შეწყვილებულ შვეულ ლილეებს, ეს სისტემა საბოლოოდ შემუშავდება X ს-ის 
დიდ საეპისკოპოსო ტაძრებში და შემდეგ ძალიან ფართოდ გავრცელდება. 

სამხრეთ საქართველოშივე აშენდა X ს-ში ბაზილიკების ყეელაზე საინტე· 

რესო გვიანა ნიმუშები. ერთი მათგანი, ოთ ხთაეკლესია (ახლა თერქეთშია, 

ჭოროსის ხეობაში) წარმოადგენს წერილობითი წყაროებიდან ძველთაგანვე ცნო- 
ბილი მონასტრის მთავარ ტაძარს: იგი მოხსენებული აქვს გიორგი მთაწმინდელს 

გამოჩენილ სასულიერო მოღვაწეთა, ათონის ქართული მონასტრის დამაარსებე- 

ლთა, იოანე და ექვთიმე მთაწმინდელების ცხოვრებაში. თვით ბაზილიკის წარ- 

წერაში კი ცოცხლად იხსენიება 1001 წელს გარდაცვლილი მეფე დავით კურა- 

პალატი. ბაზილიკა სამნავიანია, აქვს სადიაკვნე და სამკვეთლო, დასავლეთით კი 

პატრონიკე, რომელიც, შესაძლებელია, გვიან იყოს ჩამატებული: ტაძრის ზეატ- 

ყორცნილი „გუთური“ პროპორციები, ძლიერ გამოყოფილი შუა ნავი, სახურავ– 

თა ციცაბო კალთები, ფასადთა დამუშავება ვიწრო და მაღალ დეკორაციული 

თაღებით –– მკვეთრად განასხვავებს ოთხთა ეკლესიას ძველი ბაზილიკებისა და, 

უპირველეს ყოვლისა, ბოლნისისაგან, ეს ნიშნები ასახავს ქართული ხუროთ- 

მოძღვრების საერთო ტენდენციებს განვითარებული შუა საუკუნეების ხანის 

მიჯნაზე. შენობა მაინცადამაინც დიდი არ არის –– შიგნითა ზომებია დაახლ. 25,5 

X15,5 მ... კედლები აგურითა და ქვაყორითაა ნაშენი, პერანგი –- მორუხო-მოყა- 

ვისფრო თლიღი ქვისაა. X ს-სათვის დამახასიათებელია, რომ ცალკეული ქვაზე 

ნაკვეთი დეკორაციული ელემენტები შიგნითაც არის. ამას გარდა, ინტერიერი 

მოხატულიც ყოფილა -– საკურთხეველში დარჩენილია მხატვრობის კვალი. 

ბაზილიკის გვერდით მონასტრის სატრაპეზო და დიდი სამნავიანი შენობაა 

(როგორც ფიქრობენ, სემინარია), აგრეთვე პატარა სამლოცველო, რომლის ქვე- 

შაც სამარხია, 

ძალიან ახლო დგას ოთხთა ეკლესიასთან პარხლის მონასტრის ეკლესია # 
–– ესეც სამხრეთ საქართველოშია, ტაოში. პარხალი აშენდა 9731 წელზე ცოტა 

ადრე, როდესაც შესანიშნავმა კალიგრაფმა („მწერალმა") იოანე ბერამ შატბერ- 8 

დის მონასტერში გადაწერა და პარხალს შეწირა სახარება, რომელიც ლიტერა- ' 

ტურაში ცნობილია პარხლის ოთხთავის სახელით. სახარების ერთ-ერთ მინაწერ- 
ში ნათქვამია: „წინაშე ახალსა ეკლესიასა, ახალსა საკურთხეველსა ზედა დაიდვა ; 

სადიდებლად ღმრთივ გვირგვინოსნისა მეფეთა მეფისა.. დავით მაგისტროსი-! 

საო“ (ეს იგივე დავით კურაპალატია, მაგრამ 973 წელს მას მაგისტროსის წო-. 
დება ჰქონდა). 

პარხლის პროპორციები კიდევ უფრო „ციცაბოა", ვიდრე ოთხთა ეკლესი- L 

“ეს სახელები, ცხადია, გვიანდელია, თურქული. ძველი ქართული სახელწოდებები და– 

კარგულია. 
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ისა, შუა ნავი კიდევ უფრო მკვეთრად გამოიყოფა და დეკორაციული თაღებიც 

მეტი ძალითაა მისწრაფებული ზემოთკენ. ორსავ ეკლესიაში, განსაკუთრებით 

პარხალში, ფასადთა ჩუქურთმა უკვე გარკვეულ როლს თამაშობს, მაგრამ მაინც 

ჯერ კიდევ ცალკეულ მახვილთა მნიშვნელობას ვერ სცილდება. პარხალში ეს 

სამკაულია სარკმელთა სათაურები და გრეხილით მორთული ჯვრები, არის (ეხო- 

ველთა რელიეფური გამოსახულებებიც, რომლებიც საერთოდ დიდად პოპულა- 

რულია სამხრეთ საქართველოს X ს-ის საფასადო ქანდაკებაში. მაგრამ პარხლის 

მორთულობას კიდევ ერთი განსაკუთრებული თავისებურება აქვს: შუა ნავის 
სიგრძივი კედღელი, რომელიც აგრეთვე დეკორაციული თაღებითა და შეწყვილე- 
ბული შვეული ლილეებითაა დანაწევრებული, დამატებით შემკულია საღებავით 

შესრულებული გამოსახულებებით -– მარაოსებრი სათაურებით სარკმლებს ზე- 

მოთ, ჯვრებით, დისკოებით და სხვ.. ამას გარდა, მთელი ეს კედელი აჭრელებუ- 

ლია საინტერესო მინაარსის წარწერებით, რომლებშიაც მოხსენებულნი არიან 

ის პირები, ვინც იღვაწა ტაძრის შესამკობად. ეს თავისებური 06X V010-ებია. 

გარდამავალი ხანის საეკლესიო არქიტექტურის რეპერტუარი მხოლოდ ზე- 

მოგანხილული ტიპჰებითა და ნიმუშებით არ ამოიწურება. ჩვენ უკვე აღვენიმ- 

ნეთ, რომ ამ ეპოქას სწორედ თემათა, ფორმათა და გეგმათა დიდი მრავალგვა- 

' რობა და სიჭრელე ახასიათებს. აქ ყველაფრის განხილვა შეუძლებელია, მაგრამ 

ორიოდე მაგალითი უკეთ დაგვანახებს ძიებათა მრავალფეროვნებასა და სიჭრე- 

ლეს: 

ოპიზის სახელგანთქმული მონასტრის მთავარი ეკლესია (სამხრეთ საქა– 

რთველოშია, კლარჯეთში. ეს ერთი უძველესი სამონასტრო ცენტრთაგანია, რო- 

მელიც ერთი პირველთაგანი აღდგა არაბების შემოსევის შემდეგ–– ჯერ კიდევ 

VIII ს-ში). შენობა ჯვაროვან–გუმბათიანია, ყელიანი გუმბათით, რომელიც კედ- 

ლის შვერილებს (და არა ბოძებს) ეყრდნობა, და ძალიან გრძელი ერთნავიანი 

დასავლეთი მკლავით. ერთბაშად იპყრობს ყურადღებას უჩვეულო გუმბათის 

ყელი, აღდგენილი X ს-ის პირველ ნახევარში: მას თორმეტი წახნაგი აქვს და 

ყოველი მათგანი საკუთარი ფრონტონითაა აღჭურვილი, რის გამოც კარნიზა 

ჰორიზონტალურის ნაცვლად ტეხილი გამოდის, ხოლო სახურავი სანახევროდ 

გაშლილ ქოლგას ემსგავსება. საქართველოში რამდენიმე მსგავსი მაგალითი 

გვაქვს. რა თქმა უნდა, ეს მაგალითები დეკორაციულობისადმი ინტერესის გაძ- 

ლიერებას მოწმობს: ამ ტეხილ ფორმას ხომ არც ფუნქციური გამართლება ჰქო- 

ნდა და არც კონსტრუქციული, პირიქით, მხოლოდ ართულებდა საქმეს. ოპიზის 
გუმბათის ყელზედაც დეკორაციული თაღედია, რომელიც X ს-ში უკვე სავალ– 

დებულო გახდა. ოპიზაში ბევრი სამონასტრო შენობა იდგა, ერთი მათგანი -––-- 
დადი სამნავიანი დარბაზი –– ალბათ სატრაპეზო იყო. 

ბიჭვინტის ტაძარი, კიდევ ერთი ნიმუში X ს-ისა, შავი ზღვის სანა– 

პიროზე. XIV-XVIII საუკუნეებში ეს დასავლეთ საქართველოს კათალიკოსთა 

ტახტი იყო- ესეც ჯვაროვან-გუმბათოვანი ნაგებობაა, მაგრამ აქვს ნართექსი (და– 
სავლეთით) და სამი შვერილი აფსიდი (აღმოსავლეთით); ერთიც და მეორეც სა- 

განგებოდ უნდა აღინიშნოს: ნართექსი საქართველოში საერთოდ ძალიან იშვია– 

თია, შვერილი აფსიდები კე ახასიათებს ადრინდელ ეკლესიებს, უფრო გვიან –– 

დასავლეთ საქართველოს, კერძოდ, შავი ზღვის სანაპიროს ძეგლებს (თუმც აქა– 

იქ აღმოსავლეთ საქართეელომიაც გვხვდება). ტაძრის დასავლეთის მკლაგი სამ- 

მხრივი პატრონიკეთია აღჭურვილი. გუმბათი ემყარება საკურთხევლის კედ- 

2. ლების შვერილებსა და ორ ბოძს –– ეს თემა უფრო გვიან საქართველოში მტკი- 

ცედ მოიკიდებს ფეხს. კედლები აგურისა და ქვის რიგების მონაცვლეობითაა 

ნაწყობი, ბიჭვინტის ტაძარი და აგრეთვე აფხაზეთის მიწაზე მდებარე რამდენი- 

' მე ძეგლი ორგანულადაა ჩართული ქართული ხუროთმოძღერების განვითარება–



ში, მაგრამ მათი გარეგნობა, საქართველოს სხვა ნაწილების ძე გლთაგან განსხვა- 

ვებით, ამჟღავნებს გარკვეულ მსგავყებას ბიზანტიურ შენობებთან, 

ზემოთ ვახსენეთ ამ ეპოქის სამოქალაქო შენობები –– VIII-IX საუკუნეთა 

სასახლეები. ყველა ეს სასახლე კახეთშია. ნეკრესის მონასტერსა და ჭე რ- 

ემში საეპისკოპოსო სასახლეებია, ვაჩნაძიანსა და ვა ნთაში--ფეო- 

დალთა საცხოვრებლები, ტიპით ყველა ერთმანეთს ენათესავება ეს გრძელი 

სწორკუთხა ორსართულიანი შენობებია, ჩვეულებოიე, არ არის არავითარი შვე- 

რილი, არც აივანი ან ლოჯია. ქვემო სართული დამხმარე სადგომებისთვისაა. 

უფრო დაბალია, მცირე სარკმლებით; ზემო -– საცხოვრებელი და საზხეიმოა, 

აქ, ჩვეულებრივ, მიყოლებით (ანფილადის წესით) დალაგებული ერთი დიდი 

დარბაზი და უფრო მცირე ოთახებია. მთავარი ფასადის მხარეს, რომელიც ხეო– 

ბას ან ფართოდ გაშლილ ველს გადაჰყურებს, დიდი თაღოვანი სარკმლების 

მწკრივია. ფართო სარკმლები, რომლებიც იატაკიდანეე იწყება, უშუალოდ და 

მჭიდროდ აკავშირებს დარბაზი” ინტერიერს გარემო ბუნებასთან –– ლანდშა- 

ფტთან, ამგეარი კონტაქტი ყველა სასახლის აუცილებელი ნიშანია. მაგალითად, 

ალაზნის ველის თვალუწვდენელი პანორამა იშლება ნეკრესის სასახლიდან, რო · 

მელიც ზედ ხრამის პირასაა დაკიდული. დარბაზებში უზარმაზარი ბუხრებია –- 

ასეთ ბუხარში მთელი ირმის შეწვა შეიძლებოდა: ქართველი ფეოდალები აღ 

განსხვავდებოდნენ სხვა ქვეყნების ფეოდალთაგან –– ნადირობა მათთვისაც ერთი 
უმთავრესი და უსაყვარლესი საქმეთაგანი იყო. ეკლესიებისაგან განსხვავებით, 
სასახლეების დარბაზებს ხის ბრტყელი კოჭებიანი გადახურვა ჰქონდა; სახურა- 

ვები ორკალთიანი იყო, სარკმლის თაღები ჯერ კიდევ ინარჩუნებს მკაფიო ნა- 

ლისებრ მოხაზულობას. კედლები რიყის ქვისაა –– გარედან შელესილი ნაკერე- 

ბი ჰქონდა, შიგნით კი ერთიანად შელესილი იყო. დიდად დასანანია, რომ სასახ– 

ლეთა დღევანდელი მდგომარეობის გამო, არაფერი არ ვიცით მათი გამართუ- 

ლობის შესახებ. ამ მხრივ ქართული საერო ხუროთმოძღვრების მდგომარეობა 

ვერ შეედრება დასავლეთ ევროპულისას. 

ამ სასახლეებს შეიძლება დავუკავშიროთ იყალთოს აკადემიის შენობაც -·- 

ორსართულიანი, დიდი, ოცმეტრიანი დარბაზით ზემო სართულში, სადაც, ალ- 

ბათ სამეცნიერო კრებები იმართებოდა. 

დაახლოებით X ს-ის შუა წლებში და, მით უფრო, მომდევნო ათეულ წლე: 

ბში, ახალი სტილის ნიშნები უკვე გამოკვეთილი და შემუშავებულია. იწყება 

ახალი „დიდი ეპოქა“ ქართული ხუროთმოძღვრებისა, დაკავშირებული თვით 

ქვეყნის ცხოვრები» ახალ ისტორიულ საფეხურთან. 

სახელმწიფოს ბაერთიანების ხანის (X ს-ის ნახევრიდან XIII ს-ის 

დასასრულამდე) ქართული კულტურა. ხუროთმოძლვრების 

ზობადი დახასიათება 

ეს არის ხანა, როდესაც ფეოდალური სისტემა თავის სრულ განვითარებას 

აღწევს. პოლიტიკური თვალსაზრისით უმთავრესი ფაქტორი, რომელმაც ეროე– 

წული კულტურის მთელი შემდგომი განვითარება განსაზღვრა –– გაერთიანების- 

ათვის ბრძოლაა; როგორე შესავალში აღვნიშნეთ, XII ს-ის დასაწყისში იგი 
სრული გამარჯვებით დაგვირგვინდა. 

გაერთიანება მომზადებულე იყო წინა ევოლუციით -– საქართველოს ცალ- 
კეულ ნაწილთა კულტურული და ენობრივი ერთიანობით, მათი ეკონომიური 

ურთიერთსწრაფვით, პოლიტიკური აუცილებლობით. დაბრკოლება ბევრი და 

რთული იყო: ყოველი ფეოდალური საზოგადოების თანდაყოლილი თვისება –– 

მძლავრი ცენტრგამსრბოლი ძალები; საქართველოს ნაწილის ოკუპაცია უცხო- 

ტაბ. 64, 05 

ტაბ. 00-08 

ტაბ. 67 

45



46 

ელთა მიერ; საკუთრივ ქართულ და მეზობელ სახელმწიფოთა პოლიტიკური ინ- 

ტერესების ურთულესი ხლართი; ამ უკანასკნელთა ბუნებრივი სურვილი და 

ცდა, რომ შეენარჩუნებინათ საქართველოს დაქუცმაეცება. მაგრამ ამ დაბრკო - 

ლებათა მიუხედავად, ერთიანი ეროვნული სახელმწიფოს შექმნის აუცილებლო- 

ბა შიგნიდანეე, ორგანულად ჩაისახა და გაიზარდა; გაერთიანებისაკენ მისწრა–- 

ფება ისტორიულად კანონზომიერი და, ამიტომ, გარდუვალი იყო. გაერთიანებამ 

კი არ დათრგუნა ეროვნული კულტურა, როგორც ეს ნაძალადევი გაერთიანები- 

სას ხდება, როცა იგი ადმინისტრაციული წესით ტარდება, არამედ ხელი შე- 

უწყო მის გამდიდრებასა და გაღრმავებას. მის ასვლას უფრო მაღალ საფეხურზე. 

X ს-ის უკანასკნელი ათეული წლები და განსაკუთრებით XI საუკუნე –- 

უკანასკნელი ეტაპი გაერთიანების წინ –– დიდი ეროვნული აღტყინების ხანაა, 

ხანა დიდი შემოქმედებისა, ხანა, როდესაც ხალხის სულიერი ძალები დაძაბუ- 

ლია დიდი ეროვნული მშენებლობისათვის. შედეგი კულტურის ყველა დარგში 

იჩენს თავს. 

ლიტერატურაში უმნიშვნელოვანესი ფაქტია საერო პროზისა და პოეზიის 

ჩასახვა. კორნელი კეკელიძე, ქართული მწერლობის გამოჩენილი მკვლევარი, 

ნათელს ხდის ამ ამბეს მნიშვნელობას: „ქართველი ერი ეკუთვნის იი ერთა 

ჯგუფს, რომელთაც თავის ენაზე შექმნეს მდიდარი ქრისტიანული კულტურა და 

დაამუშავეს შინაარსიანი საეკლესიო მწერლობა. იმავე დროს, ის ერთგვარ გა- 

მონაკლისსაც შეადგენს როგორც აღმოსავლეთის, ისე დასავლეთის ქრისტიან 

ერთა შორის: მაშინ, როდესაც აღმოსავლეთისა და დასავლეთის ქრისტიანი ერ– 

ები შებოჭილი იყვნენ საეკლესიო-სქოლასტიკური ბორკილებით, ქართველებმა, 

საეკლესიო მწერლობასთან ერთად, განავითარეს მდიდარი საერო მხატვრული 
მწერლობა, რომელსაც მხედველობაში ჰყავს ჩვეულებრივი ადამიანი ამქვეყნი- 

ური ცხოვრების პირობებში, მისი არა მარტო სულიერი, არამედ მატერიალური 

მოთხოვნილებებითა და მისწრაფებებით. ერთი სიტყვით, ჰუმანიზმი, რომელიც 

დასავლეთ ევროპის ისტორიაში შედარებით გვიანი მოვლენაა, ჩვენს წარსულში, 

ყოველ შემთხვევაში, XI-XII საუკუნიდან, ფაქტია“.” 

ამ ხანაშია შექმნილი საღევგმირო-ფანტასტიკური ეპოსი -–– მოსე ხონე- 

ლის „ამირან-დარეჯანიანი!, რომელშიაც გადმოცემულია ქართული ფეოდა- 

ლური საზოგადოების ცხოვრების მკაფიო სურათი, თუმცა მოქმედება სხვა 

ქვეყნებშია გადატანილი; იმდროინდელია ფახრუდინ გურგანელის ცნობილი 

რომანის „ვისრამიანის" შესანიშნავი (თავისუფალი) თარგმანი; თამარის დროს 

ცხოვრობდნენ შავთელი და ჩახრუხაძე და, როგორც ცნობილია, სწორედ ეს 

ხანა დააგვირგვინა „ვეფხისტყაოსანმა“, რომლის მნიშვნელობაც, რა თქმა უნ- 

და, დიდად სცილდება ერთი ერის კულტურის ფარგლებს. XL-XII საუკუნეები, 
იმავე დროს, ქართული ფილოსოფიური აზროვნების განვითარების ხანაც 

არის--მისი კერები იყო ქართული მონასტრები უცხოეთში (მაგ., გრიგოლ ბა- 

კურიანისძის მიერ XI ს-ში დაარსებული მონასტერი ბულგარეთის ახლანდელ 

სოფელ ბაჩკოვოში, ცნობილი პეტრიწონის სახელწოდებით) და საქართველო- 

ში (გელათი, იყალთო). ამავე ხანებს მიეკუთენება მრავალი ქართული მატი- 

ანე – ჩვენი ქვეყნის მაშინდელი ისტორიის შესწავლის ძირითადი წყარო 

(სუმბატ დავითის ძის, ლეონტი მროველის, დავით აღმაშენებლისა და თამარ 

მეფის ისტორიკოსთა თხზულებანი და სხვ.). 

X-XII საუკუნეებმა მონუმენტური მხატვრობისა და ხელნაწერი წიგნის 

მორთულობის შესანიშნავი ნიმუშები დაგვიტოვა (იმდროინდელ ხელნაწერთა 

უმეტესობა სასულიერო შინაარსისაა, უპირველეს ყოვლისა, ეს სახარებებია, 

რომელთაგან ზოგი მრავალი ათეული და ასეული მინიატურითაა შემკული; 

” კ. კეკელიძე. ძველი ქართული მწერლობის ისტორია, LL, თბ., 1952, გვ. 1.



კალიგრაფიული ოსტატობა -- ხელნაწერები მრგვლოვანთა და ნუსხური- 
თაა შესრულებული –– უმაღლეს დონეზეა. გადარჩენილია ერთი საერთო ხელ- 
ნაწერიც ––- XII ს-ის ასტრონომიული ტრაქტატი ზოდიაკოს ნიშნების ძალიან 
საინტერესო გამოსახულებებით. საერო მხატვრულ ნაწარმოებთა ორიგინა- 

ლები არ გადარჩენილა). ფრიად დამახასიათებელია ინტერესის გაძლიერება რე- 

ალური ადამიანის ფიგურისადღმი, მისი სწორი სკულპტურული გადმოცემისად- 
მი, რომელიც თავს «იჩენს ქართულ პლასტიკაში, უპირველესად, ოქრომქანდა- 
კებლობაში--ამ დარგში საქართველომ განსაკუთრებულ მხატვრულ დონეს 

მიაღწია: VIII-IX საუკუნეებიდან მოყოლებული, უფრო კი X-XLI საუკუ- 

ნეებში შეიქმნა უამრავი პირველხარისხოვანი ნაწარმოები რომლებმაც შეა 

საუკუნეების ქართულ ოქრომქანდაკებლობას ერთი უპირველესი ადგილთაგანი 

მოუპოვეს მსოფლიოში, თუ უპირველესი არა. დარჩენილია აგრეთვე გამოყე- 
ნებითი ხელოვნების –- კერამიკის, ლითონის ნაკეთობათა–-ბევრი ნიმუში. ამ 

ეპოქაშივე –- ჩვენთვის ახლა ეს უფრო საინტერესოა– უჩვეულო მასშტაბს 

აღწევს მშენებლობა. 

მრავალ სავაჭრო-სახელოსნო ქალაქს, რომლებიც მაშინ ყვაოდა, ჩვენ 

ქართველ არქეოლოგთა გათხრების წყალობით ვიცნობთ. ასეთებია, მაგალი- 

თად, რუსთავი, სამშვილდე, დმანისი. ქალაქებში, სიმაგრეთა და საცხოვრებელ 

სახლთა გარდა, საზოგადოებრივი დანიშნულების შენობებიც იყო--ქარვას- 

ლები, აბანოები, ქულბაქები (სავაჭროები), მაგრამ ყველა ეს შენობა იმდენად 

დაზიანებულია, რომ მათი არქიტექტურის შესახებ, მცირე გამონაკლისით, მსჯე– 

ლობა არც კი ხერხდება, დიდი მშენებლობა იყო სხვა –– დღესაც ცოცხალ – 

ქალაქებში, ყველაზე მეტი თბილისში, რომელიც 1122 წელს, დავით აღმაშე- 

ნებლის მიერ უცხოელთა საბოლოოდ განდევნის შემდეგ, სრულიად საქართვე- 

ლოს დედაქალაქად იქცა. წერილობითი საბუთები და რეალურად დარჩენილი 

ნაშთები ადასტურებს გზების, ხიდების, წყალსადენთა და ფუნდუკების (სასტუმ- 

როების) მშენებლობას. დავით აღმაშენებლის ისტორიკოსი მოგვითხრობს, რომ 

მეფემ „აღაშენა ქსენონი (საავადმყოფო) ადგილსა შემსგავსებულსა და შუენი- 

ერსა, რომელსა შინა შეკრიბნა ძმანი, თვითოსახითა განცდილნი, და მოუმზადა 

ყოველი საკმარი მათი უნაკლულოდ“". დავითი ზრუნავდა ავადმყოფებზე, 

„თვით მივიდის და მოილხინის, მოიკითხნისს და ამბორს უყვის თვითეულსა, 
აფუფუნებდის მამებრ.,.. მონახის თვისითა ხელითა ცხედრები (ზეწრები), სამოს–- 

ლები და საგებელი მათიო“ და სხვ. ამ ეპოქაში აშენდა ციხე-ქალაქი თმოგვი 

და მძლავრი ციხე-სიმაგრეები საქართველოს ყოველ კუთხეში -––- ციხეები გან- 

ლაგებული იყო გარკვეული, კარგად მოფიქრებული, საერთო-სახელმწიფოებ- 

რივი სისტემის მიხედვით –– ძირითად გზებზე და უმთავრესი ცენტრების 

გარშემო. ბუნებრივია, დიდი ადგილი უნდა სქეროდა სამეფო და ფეოდალთა 

სასახლეებსაც: მატიანეში მათი ხსენება ხშირია, მაგრამ რეალურად სულ თი- 

თოოროლაა გადარჩენილი და ისიც დანგრეულია. საგანგებოდ უნდა მოვიხსე- 

ნიოთ, რომ ამ დროს კვლავ ცოცხლობს კლდეში ნაკვეთი კომპლექსების მშე- 

ნებლობა –– ისიც კი შეიძლება ითქვას, რომ ამ სახს „უმთავრესი ძეგლები 

სწორედ მაშინაა შექმნილი (უფლისციხის გარდა). 

მაგრამ განვითარების ყველაზე სრულ, თანმიმდევარსა და ნათელ სურათს 

ამჯერადაც საეკლესიო არქიტექტურა წარმოგვიდგენს. X-XIII სს. ტაძრები, 

იმავე დროს, გაცილებით უკეთესადაცაა დაცული, გიდრე სამოქალაქო და სა- 

თავდაცვო შენობები. 
საკულტო არქიტექტურაში უმთავრეს ადგილს იჭერს გუმბათოვანი ტაძრის 

ტიჰი მკაფიოდ ხაზგასმული სიგრძივი ღერძითა და მასებით, რომლებიც სივ- 

რცეში ჯერის ფორმას ქმნის; ჯერის მკლავების გადაკვეთის ადგილას აღმართუ- 

ლია მაღალყელიანი გუმბათი, რომელიც ოთხ ბოძს ეყრდნობა; დასავლეთის 
მკლავი გრძელია და მასში შეიძლება კიდევ იყოს ბოძები. საკურთხევლის აფსი- 

4



48 

დი ჩვეულებრივ გარე კედლების ოთხკუთხედის ფარგლებში რჩება, მაგრაპ 

გვხედება შვერილი აფსიდებიც: პირველად, X ს-ის მეორე ნახევარსა და XI ს-ის 
დასაწყისში, ხშირად მიმართავენ ტრიკონქის ტიპს, რომელიც ამის შემდეგ სრუ- 

ლიად ქრება; ტეტრაკონქები უკვე საბბოლოოდ დავიწყებულია. უგუმბათო ეკ- 
ლესიათაგან X ს-ის შემდეგ მხოლოდ ცალნავიანი განაგრძობს არსებობას; ბა- 

ზილიკებს––არც სამნავიანსა და არც სამეკლესიანს-–აღარ აშენებდნენ. X ს-ის 

მეორე ნახევარსა და XL ს-ის პირველ ათეულ წლებს მიეკუთგნება საქართვე–- 
ლოს ყველა უდიდესი კათედრალის (საეპისკოპოსო ტაძრის) შექმნა ან აღდგენა 

–- ამ ძეგლებს მაშინდელ პირობებსა და ვითარებაში ზოგადსახალხო, ზოგადე- 

როვნული მნიშვნელობა ჰქონდა. არა მარტო შენობათა მასშტაბი გაიზარდა, არა– 

მედ პროპორციებიც არსებითად შეიცვალა: ზემოთკენ მისწრაფება, რომელიც 
უკვე გარდამავალი ხანის ძეგლებში იჩენდა თავს, ახლა უფრო თვალსაჩინო გახ- 

და; ამას ხელს უწყობს მრავალწახნაგა და მრავალსარკმლიანი გუმბათის ყელის 

აზიდული პროპორცია და მისი სახურავის წვეტიანი პირამიდი. ყველა მეტ-ნაკ- 

ლებად მნიშვნელოვან ეკლესიას აქვს კარიბჭეები დასავლეთით და, უფრო ხში- 
რად, სამხრეთით (ზოგჯერ ორივე მხარესაც). ცხოველხატულობა, დინამიკურო.- 

ბა, დეკორაციული გაფორმების სიმდიდრე ამ დროს მხატვრული შთაბეჭდილე–- 
ბის საფუძვლად იქცევა; ნაცვლად ბოლნისის, ჯვარის, წრომის მკაცრი ფასადე– 

ბისა, ახლა ჩვენ ვხედავთ დეკორაციული თაღების მთელი სისტემით დატვირ– 

თულ ფასადებს –– თაღები ზოგჯერ ოთხსავ მხარეს უვლის შენობას; კარნიზები, 

კარ-სარკმელთა საპირეები და სათაურები შემკულია ქვაზე ნაკვეთი სახეებით, 

ფასადთა კომპოზიციაში ჩართულია ჩუქურთმიანი ჯვრები, როზეტები, კვადრა- 

ტები, ფიგურული რელიეფები (განსაკუთრებით X-X1 საუკუნეებში) –– ეს მორ- 

თულობა ხუროთმოძღვრული ნაწარმოების სრულუფლებიანი კომპონენტია. 

ქვაზე კვეთა დიდად ვითარდება; X ს-დან X1II-მდე შეიძლება თვალი გავადე–- 

ვნოთ განვითარების საფეხურებს: მსუბუქი, მცირე სიღრმის „გრაფიკული“ ორ- 

ხამენტიდან, რომელიც თითქოს ობობას ქსელივით ედება კედელს –– XI და 

ნაწილობრიე, XII-XIII საუკუნეთა ღრმა, შუქ-ჩრდილის დაპირისპირებით გა- 

ცოცხლებულ, პლასტიკურ ჩუქურთმამდე, რომელშიაც განსაკუთრებულ როლსა 

მცენარეული სახეები თამაშობს, დასასრულ, პერიოდის ბოლოს –- მშრალ, და- 

ქუცმაცებულ ორნამენტამდე. ტაძრის შიგნით კედლები და კამარები ერთიანად 

მოხატული იყო. მაგრამ ეს ცხოველხატულობა და დეკორაციულობა, მდიდარი 

სამკაული, რომელმაც ფასადთა სიბრტყეებზე თვალსაჩინო ადგილი დაიმკვიდ- 

რა, ოდნავადაც არ არღვევს საერთო აღნაგობის ნათელ ტექტონიკასა და გეო- 

მეტრიულ სიცხადეს. ეს თვისება დამახასიათებელი იქნებაქართული ხუროთ- 
მოძღვრებისათვის მისი განვითარების ყველა საფეხურზე. ასევე, საუკეთესო 

ძეგლებში სამკაულისა და ხუროთმოძღვრულ ფორმათა, ხუროთმოძღვრული 

მთელის ურთიერთკავშირი მუდამ ლოგიკურია, ხოლო ჩუქურთმის შესრულება, 

თუმც კი არტისტული თავისუფლებისა და ერთგვარი იმპროვიზაციულობის ბე- 

ჭედს ატარებს, მუდამ ემორჩელება გარკვეულ შემუშავებულ კანონებს. 

საშენი მასალების გამოყენებისა და კონსტრუქციების მხრივ პრინციპულად 

ახალი არაფერია. თლილ ქვას ფასადთა პერანგისთვის კვლავ უმთავრესი ადგი- 

ლი უჭირავს, მაგრამ ახლა ოსტატები პოლიქრომიის ეფექტებსაც მიმართავე§ 

და საამისოდ ერთსადაიმავე შენობაში სხვადასხვა შეფერილობის ქვას იყენებენ; 

კედლის კონსტრუქცია ორმხრივი მოპირკეთებისა და მათ შუა ამოვსებისაგან 

შედგება; მაგრამ XII ს-დან ტაძრის შიგნით, უმეტეს წილად, თლილ ქვას მხო- 

ლოდ ბოძებისა, პილასტრებისა და თაღებისთვის ხმარობდნენ, კედლების შიგა- 

პირი კი ტლანქად დამუშავებული ქვისა იყო, რაკი მაინც მხატვრობით იფარე- 

ბოდა; სახურავი ქვის ფილებისა ან კრამიტისა კეთდებოდა. დარჩენილია მთლი-



ანად აგურით აშენებული რამდენიმე ეკლესიაც, რომელთა ფასადები, ბუნებრი- 
ვია, მოკლებულია იმ დროის ჩვეულებრივ მორთულობა". ციხესიმაგრეთა კედ- 

ლები ნაშენია შედარებით უხეშად დამუშავებული და წესიერ რიგებად და- 

წყობილი თანაბარი კვადრებით, თაღი და კამარა ძველებურად რჩება გადახუ4რ- 
ვის უმთავრეს საშუალებად, მაგრამ ტრომპები და ნალისებრი მოხ-ზულობა სა- 

ბოლოოდ უთმობენ ადგილს პანდანტიეებსა და ნახევარწრიულ მოხაზულობაL 

(ხოგჯერ ცენტრთან ოდნავ შეისრულს). დასასრულ: შესრულების ტექნიკური 

ხარისხი, რომლის დონეც დაქვეითდა VII-X საუკუნეთა ზოგ ძეგლში, კვლაე 

დიდ სიმაღლეს აღწევს. 

ხუროთმოძღგრების ისბხორიული მიმოხილვა X საუკუნის 

მეორე ნახევრიდან XIII-XIV ს-თა მივბნამდე 

პირველი ნიმუშები, რომლებიც ამ ეპოქას შეიძლება მივაკუთვნოთ, ჯერ 
კიდევ ატარებს გარდამავალი ხანის ნიშნებს. მაგრამ, მეორე მხრივ. მათში უკვე 

საკმაოდ ნათლად იჩენს თავს ახალი სტილის ნიშნებიც. 

ამ დროის –– X ს- ის შუა ათეული წლების-–– ტიპური მაგალითიაკუმურ- 

დოს შესანიშნავი ტაძარი ჯავახეთში, ახალქალაქის მახლობლად. გადაუჭარბე- 

ბლად შეიძლება ითქვას, რომ ეს შუა საუკუნეების ქართული ხუროთმოძღერე- 
ბის ერთი მწვერვალთაგანია როგორც მხატვრული ღირსებებით, ისე ტექნიკური 
შესრულების დონითაც. 

საბედნიეროდ, კუმურდო მიეკუთვნება იმ იშვიათ ქართულ ძეგლთა რიცხვს, 

რომელთაც თაგისსავე კედლებზე აქვთ თავისი „პასპორტი“–-სამშენეიბლო წარ- 

წერა, რომელშიაც მოხსეზებული არიან კტიტორი (მშენებლობის მოთავე და 

ხარჯის გამღები) და ხუროთმოძღვარი, მითითებულია აგების თარიღი; არის სხვა 

წარწერებიც. რომლებიც ძეგლის შემდგომ ისტორიულ თავგადასავალს ასახავს. 

მთავარი წარწერა გვაცნობებს, რომ ტაძარი აგებულია ხუროთმოძღვარ საკო- 

ცარის მიერ ლეონ მეფის დროს, „ერისთვობასა ზვიასსა“, „ქრონიკონსა რპდ“, 

ე. ი. 184 ქრონიკონს, რაც ქრისტიანული წელთაღრიცხვით 964 წელს უდრის. 

XI საუკუნეში, მეფის ბაგრატ IV დროს, სამხრეთიდან ეკლესიას მიაშენეს ღია 

ექვტერი, რომლის თაღებიც უფრო გვიან ამოქოლეს. XVI ს-ში ტაძარი გადააკე- 

თეს, შემდეგ კი ძლიერ დაზიანდა, შესაძლებელია, მიწისძვრისაგან: გუმბათი ჩ»- 

მოიქცა, ხოლო დასავლეთი ნაწილი ჩაშენებით დაამახინჯეს. და მაინც, დანგრე– 

ული ტაძარიც უძლიერეს შთაბეჭდილებას ტოვებს. 

ზემოთ ჩვენ კუმურდო მოვიხსენიეთ, როგო“ც გეგმის მხრივ გენეტიკურად 

ექვსაფსიდიან ეკლესიების ტიპთან დაკავშირებული. ეს ტიპური „გარდამავა- 
ლი“ ძეგლია სწორედ გეგმის თვალსაზრისით: შიგნით, გუმბათქვეშა ექვსწახნა- 

გას გარშემო, განლაგებულია შენობის ცენტრისკენ გახსნილი ხუთი ღრმა აფსი- 

დი: ორ-ორი, ერთმანეთის პარალელურად მოთავსებული -- სამხრეთითV და 

ჩრდილოეთით, ერთი, ყველაზე უფრო ღრმა-– აღმოსავლეთით. დასავლეთის ღა- 

გრძელებული მკლავი, სწორკუთხა მოხაზულობისა, ბოძებით სამ „ნავად” იყო 

გაყოფილი: გუმბათი ეყრდნობა აფსიდების შეერილებზე წაბმულ წახნაგოვა§ 

ბოძებს. მაგრამ ექვსაფსიდიან ეკლესიებისგან განსხვავებით, გარედან ეს შიგა 

გეგმა ჩასმულია სწორკუთხამკლავებიანი წაგრძელებული ჯერის ფორმაში, 

რომელიც გამოყენებულია X-XI სს. მიჯნის ზოგ სხვა ძეგლშიაც. სხვა სიტყვით 

რომ ვთქვათ, კუმურდოს გეგმაში თითქოს შეთავსებულია წარსული და მომა- 

ვალი –– მრავალაფსიდიანობა, რომელსაც არ გადმოუღწევია X-X1 სს-თა მიჯნის 

4. ე. ბერიძე 

ტაბ. 60-74 

ტაბ. 
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ტაბ, 24 

ტაბ. 71 

ტაბ. ?8 

ტაბ. 75-76, 80 

აქეთ, და წაგრძელებული სწორკუთხა გეგმა, დამახასიათებელი მთელი მომდე- 

ვნო ხანის საეკლესიო არქიტექტურისათვის. 

გარეგნული იერით კუმურდო უკვე ახალ დროს მიეკუთენება. ამს მოწ- 

მობს აზიდული პროპორციებივც, აღმოსავლეთისა და გვერდის ფასადების სამ- 

კუთხა ნიშებიც (მოტივი, რომელიც შემდეგ დიდად გავრცელდა), სარკმელთა 

მოჩუქურთმებული საპირეებიცა და ჩუქურთმიანი ჯვრებიც. ჩუქურთმის კვეთა 
ფაქიზია, განსაცვიფრებლად რაფინირებული; ნახატი მცენარეული მოტივებისა 

და გეომეტრიული წნულისგან შედგება. მორთულობის სისტემაში ჩართულია 

რელიეფური ქანდაკებებიც: საკურთხევლის სარკმლის მორთულობაში ოთხი 

მახარებლის სიმბოლოებია –– ანგელოზი, ლომი, ხარი, არწივი; შიგნით, გუმბათ- 

ქვეშა აფრებში (აღმოსავლეთის მხარეს) გამოსახული არიან საქართველოს მე– 

ფის ბაგრატ III დედა გურანდუხტ დედოფალი და მისი ძმა, ლეონ მეფე. 

კუმურდოს კედლები, უპირველეს ყოვლისა, გვხიბლავს თავისი ფერის სი- 

ლამაზით: პერანგის ქეა მოვარდისფროა, ღრმა, ინტენსიური ტონისაა; აქა-იქ კე 

თითქოს შემთხვევით (სინამდვილეში კი, ღრმად მოფიქრებულად) „ჩაწვეთებუ.. 

ლია“ სისხლისფერი „ლაქები“ (ჯვარი და სარკმლის სათაური აღმოსავლეთ ფა- 

სადზე), რაც განსაკუთრებით ამაღლებს უნაკლო ოსტატობით ნაწყობი კედლე- 

ბის ფართო ზედაპირთა ფერადოვან ძალას. ოსტატობის დონე მართლაც საკვი- 

რველია –– მისი კვალი აჩნია ქვის დამუშავებასაც, კედლის წყობასაც, ყოველი 

თაღის მოხაზულობასა და ჩუქურთმათა შესრულებასაც. ხოლო შიგა სივრცე –– 
შუა ექვსკუთხედი მძლავრად ატყორცნილი ბოძებით, ვირტუოზულად გამოყვა- 

ნილი საბჯენი თაღებითა და კამარებით, ცალკეულ ნაწილთა ღრმად გააზრებუ–- 

ლი შეფარდება იტაცებს და აღელვებს მნახველს დიდებულებითა და კეთილ- 
შობილი სიმკაცრით. : 

კიდევ უფრო მეტად უახლოვდება ახალი დროის ნორმებს ოშკი ს მონუ- 

მენტური საეპისკოპოსო ტაძარი (სამხრეთ საქართველო, ტაო). იგი მთიან ადგი–- 

ლას მდებარეობს, ვიწრო ხეობაში თორთუმის წყლის მარცხენა მაღალ ნაპირზე. 

შენობა აგებულია საგანგებო სუბსტრუქციაზე, რომელშიაც სამარხებია მოწყო- 

ბილი. ძეგლის აგების შესახებ მოგვითხრობს სამხრეთის კედლის ძალიან გრძე- 

ლი წარწერა, რომელიც ბევრ უაღრესად საინტერესო ისტორიულსა და საყო– 

ფაცხოვრებო ცნობას შეიცავს. მისი წყალობით ვიცით, რომ დამფუძნებლები 

ყოფილან ტაოს მფლობელი ბაგრატიონები –– ბაგრატ ერისთავთ ერისთავი და 

დავით მაგისტროსი (იგივე დავით კურაპალატი, სახელგანთქმული პოლიტიკუ- 

რი მოღვაწე, ოთხთა ეკლესიისა და პარხლის მაშენებელი); რომ მშენებლობას 

ხელმძღვანელობდა გრიგოლი, რომელიც რელიეფურადაა გამოსახული სამხრე- 

თის გალერიის ერთ-ერთ ბოძზე. წარწერაში არის ცნობები გაწეული ხარჯისა და 

საშენი მასალის შესახებაც, ტაძრის დაწყების თარიღია X საუკუნის 50-60-იანი 

წლები. 
ოშკის გეგმა ჯვარისებრი მოხაზულობისაა; ეს არის ტრიკონქი, ე. ი. ჯვრის 

სამი მკლავი––აღმოსავლეთისა, სამხრეთისა და ჩრდილოეთისა-–– ნახევარწრიუ- 

ლი აფსიდებით მთავრდება, მეოთხე კი – დასავლეთისა –– წაგრძელებული და 

ერთნავიანი, უაფსიდოა. სამივე აფსიდის ერთსა და მეორე მხარეს ორ სართულად 

მოთავსებულია დამხმარე სადგომები. ჯვარისებრი მოხაზულობა შენარჩუნებუ- 

ლია გარეღანაც, მაგრამ აფსიდების სიმრგვლე არ მჟღავნდება: გარედან მკლა- 

ვები სწორკუთხაა. დასავლეთის მკლავის სამხრეთი კედლის გასწვრივ გაყოლე- 

ბულია ღია გალერეა: მისი ბოძები (მდიდრულად მორთული ჩუქურთმებითა და 

რელიეფებით) ორ მწკრივადაა განლაგებული, ხოლო კარნიზი ტეხილ ხაზს შეა– 

დგენს და ყოველი მალის თავზე ცალკე ფრონტონს ქმნის -–– ესაა ყველაზე მე-



ტად დამახასიათებელი წე. ი, აქაც, ისევე, როგორც ოპიზის ტაძრის გუმბათის 

ყელზე, სავსებით დეკორაციული მოტივია გამოყენებული). 

შენობის გარეგნობა არაჩვეულებრივად იმპოზანტურია, ტაძარი თავისი სი–- 

დიდითაც ბევრად სჭარბობს წინა დროის ძეგლებს და პროპორციების მხრივაც 

ახალი დროის ტიპური ნაწარმოებია: კედლების სიმაღლე –– შენობის კორპუსის 

სიგანესთან შეფარდებით –– გაიზარდა, გუმბათის ყელი დიდად ამაღლდა, წინა– 

ნდელ გუმბათისყელთა გეომეტრიულად მკაფიო რვაწახნაგამ ადგილი ღაუთმო 
ცილინდრს, რომელიც გრეხილი ლილვებითა და დეკორაციული თაღებით 24 

არედ იყოფა: სარკმელთა რაოდენობამაც იმატა: თუ წინათ ოთხი იყო, ახლა ·I# 

თორმეტია. ტაძრის ფასადებიც დეკორაციული თაღებითა და პილასტრებითაა 

შემკული; სარკმლები. კარნიზები, ბოძების კ„აპიტელები ორნამენტოლი მოტივე- 

ბითა და ფიაურებიანი რელიეფითაა დამუშავებული. რელიეფების სიმდიდრი2 
ოშკს ერთი უპირველესი ადგილთაგანი უჭირავს შუა საუკუნეების ქართულ ტა- 
ძართა შორის. ერთი მხრივ აქ საკმაოდ ბევრია ადამიანის გამოსახულება: სამ- 

ხრეთის თასადის აღმოსაელეთ ნაწილში ხუთფიგურიანი კომპოზიციაა -- ქრის- 

ტე, ღვთისმშობელი, იოანე (ე. ი. „ვედრება") და ტაძრის ორი დამთუძნებელი; 

კიდევ ერთი „ვედრება“. ოსტატის გრიგოლის ხსენებული გამოსახულებით, 

მოთავსებულია გალერეის ბოძზე; არის სხვადასხია წმინდანთა ფიგურებიც: მე- 

ორე მხრიე, ბევრია ცხოველთა გამოსახულებაც (ხარები, ირმები, ფრინველები); 

ზხოგი თითქოს ჩაწნულია ორნამენტში, სხეები „ცალკეულ სცენებს შიადგენს 

(ცხოველები. რომლებიც ერთმანეთს სდევნიან, არწივი, რომილიც კლანჭებს ო3- 

ერს თავის მსხვერპლს. ცხოველთა ბრძოლა, ირემზე ნადირობა და სხე.). ამ მო- 

ტივგთა უმეტესობა წინაქრისტიანული წარმოშობისაა, მაგრამ ქრისტიანული ეკ- 
ლესიის მიერ ნაკურთხი და „ლეგალიზებული“. ბევრი მათგანის თავდაპირველი 

მნიშვნელობა, შესაძლებელია, ოსტატს აღარც კი ესმოდა, მაგრამ უეჭველია, 
რომ ამ გამოსახულებებს რაღაც დამცველი და მფარველი ძალა მიეწერებოდა; 
იმავე დროს, სავსებით გამოყენებულია რელიეფთა დეკორაციული თვისებები. 
უმეტესობა განლაგებულია გუმბათის ყელის ძირში, მედალიონებში, უფრო კი 

სარკმლების გარშემო; მათი განაწილება და არქიტექტურულ ელემენტებთან – 
სარკმლებთან, სარკმელთა საპირეებთან –– ურთიერთობა ყოველთვის მთლიანად 

გააზრებულია. - 

ოშკის გარეგნული სახის ყველაზე დამახასიათებელი მოტივია სამგზის გან- 

მეორებული კომპოზიცია ხუთი დეკორაციული თაღისა –– აღმოსაელეთის, სამ–- 

ხრეთისა და ჩრდილოეთის ფასადებზე, უფრო ზუსტად, ჯვრის შეერილ მკლა- 

ვებზე ამ სამ მხარეს. ამ თაღებში ჩართულია ორ-ორი სამკუთხა ნიში, რომელ- 

თაც პირველად ჯვარისა და წრომის ეპოქაში შევხვდით. ეს სისტემა ხუთი თაღ- 
ისა და ორი ნიშისა გადაიქცევა XI-XII საუკუნეთა მრავალგუმბათიანი ტაძ- 

რის აღმოსავლეთ ფასადთა ტიპურ კომპოზიციად. 

განსაკუთრებით მდიდარი და მრავალფეროვანია სამხრეთის ფასადი. აქ ფა- 

სადის შვერილი ნაწილის დეკორაციული თაღებისა და სახურავთა დაქანებული 

კალთების მოძრავი რიტმი გაცხოველებულია სამხრეთი გალერეის კარნიზის 
კიდეე უფრო ცოცხალი რიტმით. შენობის მასები ამ მხარეს მკვეთრად ასიმე- 

ტრიულია. 
ტაძრის შიგნითაც დიდებულებისა და ჰარმონიის” შთაბეჭდილებაა. ქვაზე 

ნაკვეთ მორთულობას აქაც დიდი ადგილი უჭირავს –– ეს დამახასიათებელი” X 

საუკუნისათვის: ჩუქურთმითაა დაფარული გუმბათქვეშა ბოძების მძლავრი, 

რთულად პროფილირებული, ბაზისები და სეეტისთავები, სამხრეთი გალერეის 

ვარსკვლავისებრი კამარები. მორთულობის შესრულების დონე ფრიად მაღალია. 

მთავარ ტაძარს სამონასტრო შენობები ერტყა გარს.   
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იმავე დავით კურაპალატმა, ეროვნული ერთიანობისათვის დიდმა მებრძო- 
ლმა. რომლის სახელსაც უკვე რამდენიმეჯერ შევხვდით, ააგო კიდევ ერთი შე- 

სანიშნავი ტაძარი–-ხ ახუ ლის მონასტრისა (სამხრეთ საქართველოშივე, თორ- 

თუმეს წყლის ხეობაში). თავისი საერთო ხასიათით იგი ენათესავება ოშკს, ხო- 

ლო ქვაზე ნაკვეთი მორთულობის სიმდიდრით უეჭეელად შეიძლება მიეკუთ- 

ვნოს თავისი დროის საუკეთესო ნაწარმოებთა რიცხვს. 

ჩვენ მივადექით XI ს-ის მიჯნას. XI საუკუნე ჩვენი ძველი ხუროთმოძ- 

ღვრების დიდი საუკუნეა, როდესაც ახალი სტილის ნიშნები სრულსა და ყოველ- 

მხ–“–ივ ზორეშესხმას ჰპოვებს, როდესაც გაერთიანებული საქართველოს ყველა 

კუთხეში მშენებლობა არაჩვეულებრივი ინტენსიობით იშლება. არა მარტო დი- 

და საეპისკოპოსო ტაძრები, არამედ პატარა სასოფლო სამლოცველოებიც მოწ- 

მობს. რომ სახუროთმოძღვრო ხელოვნებამ კვლავ მიაღწია სრული სიმწიფის 

საფეხურს. 

დროის მიხედვით პირველი ღირსშესანიშნავი ძეგლი, რომელიც) XI ს-ის მი- 

ჯნაზე შეიქმნა, ქუთაისის ე.წ. ბაგრატის ტაძარია. თავისი ისტორიული 

და მხატვრული მნიშვნელობით მას განსაკუთრებული ადგილი უჭირავს შუა სა- 

უკუნეების მთელ ქართულ ხელოვნებაში. ტაძარი მდებარეობს მთაზე, რიონის 

მარცხენა ნაპირას, და თავს დაჰყურებს ძველ ქალაქს. მისკენ მივყავართ ძალია5 

გრძელ დაკლაკნილ კიბეს, რომელიც ამწვანებულ ბაღებს და ეზოებს შუა მი- 

ემართება. ახლა, მას შემდეგ, რაც იგი 1691 წელს საქართველოში შემოჭრილმა 

თურქებმა ააფეთქეს –– ტაძარი დანგრეულია, მას აღარც გუმბათი აქვს, აღარც 

კამარები, აღარც გუმბათქვეშა ბოძები დგას. შენობის შიგნით ყრია მდიდრუ- 

ლად მოჩუქურთმებული უზარმაზარი სვეტისთავები, ბოძებისა და კამარების 

ფრაგმენტები. დიდად რომანტიკული ნანგრევია. 

„რდეს განიმტკიცნა იატაკი, ქრონიკონი იყო 223“, გვაუწყებს წარწერა 

ჩრდილოეთის დიდ სარკმელთან. თუ ამ თარიღს ქრისტიანულ წელთაღრიცხვა- 

ზე გადმოვიტანთ, 1003 წელი გამოდის (თარიღი აღნიშნულია არაბული ციფრე– 

ბით –– ეს საქართველოში შემონახული უძველესი არაბული ციფრებია). 

მემატიანე მოგვითხრობს, რომ ტაძრის კურთხევა დიდი ზეიმით მოეწყო –-- 

მასში მონაწილეობდნენ საქართველოს სხვადასხვა კუთხეთა წარმომადგენლები: 

ქვეყანა მაშინ თითქმის მთლიანად გაერთიანებული იყო ბაგრატ III-ის ხელში. 

ამ ზეიმით ბაგრატმა თითქოს საგანგებოდ გამოაჩინა, რომ საქართველოს მაშინ-. 

დელ დედაქალაქში ახლად აგებულ საეპისკოპოსო ტაძარს ზოგადეროვნული 
მნიშვნელობა ჰქონდა. რუსი ელჩები, რომელთაც ბაგრატის ტაძარი დანგრევა- 

მდე ნახეს. მოწმობენ, რომ შიგნით იგი მოზაიკით იყო მორთული. 

გეგმის მხრივ ბაგრატის ტაძარი უშუალოდ ემხრობა ოშკის ტაძარს; ეს უბ. 

რალო გამეორება კი არ არის, არამედ ოშკის ტაძარში ჩანერგილი იდეის განვი– 

თარება. ხუროთმოძღვარმა, რომლის სახელიც, სამწუხაროდ, ცნობილი აო 

არის, აგრეთვე შექმნა ტრიკონქი ჯვრის შვერილი მკლავებით, · მაგრამ, იმავე 

დროს, მან გაზარდა და თითქოს განახოგადა შიგა სივრცე: მოსპო სადგომები 

სამხრეთისა და ჩრდილოეთის მკლავების ერთსა და მეორე მხარეს –– აქეთ და– 

რჩა მხოლოდ აფსიდები; დიდად გააფართოვა დასავლეთის მკლავი, გაჰყო იგი 

სამ ნავად და მოაწყო ამ მხარეს პატრონიკე მეფის ოჯახისათვის (პატრონიკეები 

ქართულ ხუროთმოძღვრებაში უკვე წრომის დროიდანაა ცნობილი), გუმბათი 

ემყარებოდა ოთხ მძლავრ ბოძს, რომლებიც დაშორებულია გარე კედლებს –– 
ამიტომ მათ გარშემო დიდი თავისუფალი სივრცე იყო. „დასავლეთის ფასადს, 

მარცხენა მხარეს, ებჯინება სამსართულიანი კოშკი –– ალბათ, ესეც მეფის ოჯა- 

ხისათვის: უკანასკნელი გამოკვლევების მიხედვით, სამხრეთ-დასავლეთ კუთხეს 

თავდაპირველად მისდევდა მთლიანი ღია თაღებიანი გალერეები. ცოტა მოგვი–-



ანოდ, XI ს-ის პირველსავე ნახევარში დასავლეთისა და სამხრეთის შე- 

სასგლელების წინ აშენდა მდიდრულად მოჩუქურთმებული საზეიმო კარიბჭეე– 
ბი. დღემდე მხოლოდ სამხრეთისა გადარჩა, დასავლეთისა კი დანგრეულია. 

შენობის გარეგნული იერი მონუმენტური და დიდებულია და, იმავე დროს, 

მრაგალფეროვანი და დინამიკური: შვერილი მკლავები, დასავლეთის კოშკიანა 

ფასადის ასიმეტრიულობა, კარიბჭეები, დეკორაციული თაღები (აღმოსავლეთ 

ფასადზე ჩვენთვის უკვე ცნობილი კომპოზიციაა ხუთი თაღისა და ორი ნიში- 
სა), ჩუქურთმიანი სამკაულე ქმნის ტაძრის ცხოველხატულ სახეს. შენობა აო- 

ცებს და ხიბლავს მნახველს პროპორციების დახვეწილობით, პროფილების, სა- 

მკაულთა, თაღების შესრულების თავისუფლებითა და არტისტიზმით, კონატ- 
რუქციების სიმსუბუქით –- ამ მხრივ განსაკუთრებით გამოირჩევა განსაცვიფ- 

რებელი სინატიფის ორმაგი სარკმლები აფსიდებისა. 

ბაგრატის ტაძრის ჩუქურთმები საშუალებას გვაძლევს თვალი გავადევნოთ 
ევოლუციას, რომელიც მცირე ხნის მანძილზე, ნახევათ საუკუნეზე ნაკლები 

ხნის განმავლობაში, განიცადა ხუროთმოძღვრულმა ორნამენტმა: საკუთრივ ტა- 

ძრის სამკაულები, რომლებიც X-XI საუკუნეთა მიჯნაზეა შესრულებული, მსუ- 

ბუქია, მცირე სიღრმისა, სტილის მხრივ კუმურდოს ჩუქურთმებს ენათესავება; 

კარიბჭეთა სამკაულები კი, რომლებიც მასიურ ბაზისებსა და სვეტისთავებს ფა– 

რავს, ღრმაა, „ხორციანი“, ცხოველხატული: აქ მცენარეული და გეომეტრიუ- 

ლი სახეებიც არის და ცხოველთა გამოსახულებებიც, მაგალითად, გვხვდება 

შუა საუკუნეთა მანძილზე დიდად პოპულარული მოტივი არწივისა, რომელსაც 

კლანჭები მსხვერპლისათვის ჩაუსვია, ან რაღაც ფანტასტიკური არსება ცხო- 

ველის ტანითა და ფრინველის ან ადამიანის თავით და სხვ-. XI საუკუნისათვის 

ძალიან დამახასიათებელია ბაგრატის ტაძრის სარკმელთა მორთულობა: თაღო- 

ვანი მოჩუქურთმებული საპირე, ასევე თაღოვანი და მოჩუქურთმებული (მაგ- 

რამ აუცილებლად სხეა, უფრო მსხვილი სახეებით) სათაური ჰორიზონტალუ- 

რად გადაკეცილი კიდეებით ერთსა და მეოდე მხარეს. 

ამჟამად (უკვე მრავალი წელია) წარმოებს მუშაობა ძეგლის სარესტავრა- 

ციოდ. 

ქუთაისის ტაძარს მრავალმხრივ უახლოვდება ალავერდის სახელგა§5- 

თქმული საეპისკოპოსო ტაძარი, აგებული XI ს-ის პირველ მეოთხედში. იგი კა- 

ხეთში მდებარეობს, თელავიდან 18 კილომეტრის დაშორებით. ბაგრატის ტაპ- 

რისაგან განსხვავებით, იგი ვაკეზე დგას და თავს დაჰყურებს ალაზნის ველს –– 

მისი ცად აწვდილი წვეტიანი სახურავი და თეთრი კედლები ყოველი მხრიდან 

დიდი მანძილიდან ჩანს. ამ უზარმაზარი ველისა და მის შუაგულში აღმართული 

ტაძრის სანახაობას მარადთოვლიანი კავკასიონი ამთავრებს. ეს ერთი ულამაზე- 

სი ადგილთაგანია ჩვენს ქვეყანაში, ხოლო თვით ალავერდის ტაძარი საქართვე- 

ლოს ყველაზე მაღალი ეკლესიაა (გუმბათიანად 50 მეტრს აღემატება). 

გეგმის საფუძველს, ისევე როგორც ოშკსა და ქუთაისში, აქაც ტრიკო- 

ნქი შეადგენს. ოღონდ აქ სამივე აფსიდი გარე კედლების სწორკუთხედის ფარ- 

გლებშია მოქცეული, ე. ი. არ არის შვერილი მკლავები, რომლებიც იმ ორ ტა– 

ძარში გარედანაც ჯვარისებრ მოხაზულობას ჰქმნიდა. ჯვრის სახე აქ მიწის დო- 

ნეზე კი არ იხაზება, არამედ სივრცეში იქმნება შენობის მასებით აფსიდები 

ერთმანეთს მიუახლოვდა და მძლავრ გუმბათქეეშა ბოძებს გადაება. დასავლე- 

თის მკლავის გარშემო აქაც პატრონიკეა. ალავერდის ხუროთმოძღვარმა შევ- 

მნა გრანდიოზული შიგა სივრცე (მეიძლება ითქ3ვას, რომ ყველაზე უფრო გრან- 

დიოზული მთელ ქართულ არქიტექტურაში), რომელიც არაჩეეულებრივი ძა- 

ლით მოქმედებს მნახველზე. ამ სივრცეში ძალიან ნათლად იგრძნობა კახური 

ძეგლების დამახასიათებელი თავისებურება –– პროპორციების აზიდულობა,   

ტაბ. 85 

ტბ. 36.88 

53



  54 

ქელტიკალობა, ეს თვისება კიდევ უფრო მკაფიოდ იჩენს თავს გარედან. ტაძ- 

ღეს ფასადების მოღთულობა ძალიან ძუნწია –– ესეც კახური თავისებურებაა. 

უზაღლმაზარეი კედლების ფართო, მხოლოდ თაღებითა და ნიშებით დანაწევრე- 

ბულე სეიბოტყეები ხელს უწყობს დიდებულების შთაბეჭდილებას. აღმოსავლეთ 

ფასადზე აქაც მეოღდება ხუთთაღიანი კომპოზიცია, მაგრამ არის ზოგი დეკო- 

ოავხულეი დამატებაც, რომლებიც იმ დროს სხვა ოსტატებმაც შეითვისეს –– 

ეს არის წლეხაზები და თაღები, ამოზრდილი იმ ლილვების კონებისაგან რო- 

პელთაც შუა თაღი ეყრდნობა: 

ალავერდის ტაძარი გარედანაც და შიგნიდანაც მთლიანად მოპირკეთებუ- 

ლია (მეოლეხარისხოვან სადგომთა გარდა) მოყვითალო ნასვრეტოვანი ტუფის, 

ე· წ. შირიმის ფილებით (თავდაპირველად ფასადები შეთეთრებული არ ყოფი- 

ლა). შენობა არა ერთხელ შეუკეთებიათ და აღუდგენიათ. თავიდან მას სამ 

მხუივ სტოა-გალერეა უვლიდა, ახლა გადარჩენილია მხოლოდ მისი დასავლე- 

თი ნაწილე. კედლების დაზიანებული ნაწილები აგურითაა აღდგენილი, გუმბა- 

თქვეშა თაღები და მთელი თექვსმეტსარკმლიანი გუმბათის ყელი, აგურისა, ხე- 

ლმეორედაა აშენებული XV ს-ის უკანასკნელ მეოთხედში კახთა მეფის ალექ- 
სანდრესა და ანა დედოფლის მიერ; ეჭვს გარეშეა, რომ ახლანდელი გუმბათის 

ყელი თავისი სიდიდითა და პროპორციებით, სავსებით შეესატყვისება თავდა- 

პირველს. შიგნით ტაძრის კედლები XIX საუკუნეში შეათეთრეს. 1967 წელს 

დაიწყო შეთეთრებული კედლების გაწმენდა-– აღმოჩნდა ძველი მხატვრობის 

ხაწილები მეფეთა პორტრეტებითა და წმინდანთა გამოსახულებებით. 

ალავერდის ტაძარი აგებულია უფრო ძველი ეკლესიის ადგილას, რომლის 

აშენებამდეც აქ წარმართული სალოცავი არსებობდა. საუკუნეთა მანძილზე ალ– 

ავერდი განსაკუთრებული სახელით სარგებლობდა. იგი საქართველოში ყველა- 

ზე პოპულარული წმინდანის –– გიორგის –– სახელობისაა, ყოველწლიურად 14 

სექტემბერს აქ, ტაძრის გალავანში, იმართებოდა დიდი საეკლესიო დღესასწაუ- 

ლი „ალავერდობა“, რომელიც უამრავ მლოცველს იზიდავდა არა მარტო 

კახეთიდან. 

ტაძრის გარშემო, გალავნის ფარგლებში, რამდენიმე შენობაა –– აბანო, სა- 

ტრაპეზო, საზეიმო დარბაზი, ჯარისკაცთა სადგომი. ეს შენობები სხვადასხვა 

ხანას მიეკუთვნება და კახეთის შფოთიანი ისტორიის სხვადასხვა ფურცლებს 
უკავშირდება. 

XI საუკუნის მესამე ფუძემდებელი ძეგლი, რომელშიაც ეპოქის სტილმა 

აგრეთვე მკაფიო გამოხატულება ჰპოვა –– მცხეთის საკათალიკოსო ტაძარი 

სვეტიცხოველია–-– ყველაზე დიდი საეკლესიო ნაგებობა საქართველოში 
დღემდე გადარჩენილთა შორის, და საუკუნეთა განმავლობაში ქრისტიანული 
საქართველოს სარწმუნოებრივი ცხოვრების ცენტრი. 

ზემოთ ჩვენ გაკვრით უკვე ვახსენეთ სვეტიცხოვლის დაარსების ამბავი, 

ისიც აღვნიშნეთ, რომ ვახტანგ გორგასლის დროს აქვე აშენებული მეორე ეკლე- 

სიისაგან (V ს) გადარჩა ნაწილები, რომლებიც ჩართულია ახლანდელ შენობა- 

ში, XI ს-ის დასაწყისში გორგასლისეული შენობა იმდენად დახიანებული იყო, 

რომ ქართლის კათალიკოსმა მელქიზედეკმა განიზრახა ახალი ტაძრის აგება. 

ხუროთმოძღვრად მან არსუკისძე მოიწვია. სამწუხაროდ, ჩვენ არ ვიცნობთ ამ 

ოსტატის, ძველი საქართველოს ერთ-ერთი უდიდესი შემოქმედის, არც ერთ 

სხვა ნაწარმოებს, მაგრამ თავისთავად ცხადია, რომ სანამ სვეტიცხოვლის აგე–- 

ბას შეუდგებოდა, მან ხანგრძლივი გზა გაიარა, ბევრი სხეა შენობა ააგო და ამ 

დროისთვის უკვე სახელი მოიხვეჭა, როგორც გამოჩენილმა ხუროთმოძღვარმა;



ასე რომ არ ყოფილიყო, კათალიკოსი მას ვერ მიანდობდა თავისი ქვეყნის უმ- 
თავრესი ტაძრის აგებას. დარჩენილი საბუთები მოწმობს, რომ მშენებლობა 1010 

წელს დაუწყიათ და 1029 წელს დაუმთავრებიათ, მაგრამ არსუკისძე, როგორც 

ჩანს, ვეღარ მოესწრო სვეტიცხოვლის მთლიანად დასრულებას –– აღმოსავლეთი 
ფასადის დიდი სამშენებლო წარწერა, რომელშიაც ნათქვამია, „ადიდენ ღმერ–- 

თმან ქრისტეს მიერ მელქიზედეკ ქართლისა კათალიკოზი, ამენ აღეშენა ესე 
წმინდა” ეკლესიაი ჯელით. გლახაკისა მონისა მათისა არსუკისძისაითაო“, 
ასე მთავრდება –– „ღმერთმან განუსუენე სულსა მისსაო“. მისი სახელი კიდევ 

ერთხელ არის მოხსენებული – ჩრდილოეთის ფასადის წარწერაში, ძალიან მა- 

ღლა, შუა დეკორაციული თაღის ქეეშ, ხელის რელიეფური გამოსახულების 

გვერდით: „ჯელი მოზისა არსუკისძისაი, შეუნდვეთ“ (ხელს გონიო უჭირავს)”. 

საუკუნეთა მანძილზე სვეტიცხოველს ბევრი რამ გადახდა თავს, ბევრჯერ 
დააზიანეს და დაანგრიეს, თითქოს საქართველოს ყველა ჭრილობა მეს კედლე- 

ბზედაც აღიბეჭდა. მაგრამ მას ყოველთვის კვლავ აშენებდნენ, იგი მკვდრეთით 
აღდგებოდა ხოლმე, როგორც ქვეყნის უკვდავების სიმბოლო. XIII ს-ის მიწუ- 
რულში, თემურ-ლენგის ბარბაროსულ შემოსევათა დროს, დაინგრა გუმბათი, 

ჩამოცლილ იქნა პერანგის ნაწილი, შიგნით დაანგრიეს დასავლეთი მხარე, ბო- 

ძების ნაწილი, პატრონიკე. აღდგენას ხელი მოჰკიდა გაერთიანებული საქართვე– 

ლოს უკანასკნელმა მეფემ ალექსანდრე I -მა, რომელიც XV ს-ის პირველ ნახე- 
ვარში ცხოვრობდა (მისი გარდაცვალების შემდეგ საქართველო ცალკეულ სა- 

მეფოებად დაიშალა) –- მის დროს ხელმეორედ აშენდა ყველა დანგრეული ნა- 
წილი გუმბათის ყელიანად (ამის განსახორციელებლად ალექსანდრე იძულებუ- 

ლი გახდა დროებითი გადასახადიც კი დაეწესებინა, რადგანაც დამღუპველ შე- 

მოსევათა შემდეგ სახელმწიფო სალარო დაცარიელებული იყო); გუმბათის 

სფერო და სახურავი კიდევ ერთხელ აღადგინეს 1656 წელს, შიგნით ზოგი რამ 

შეაკეთეს და მოხატეს XVIII ს-ის დასასრულს, ხოლო XIX ს-ში ძველი მხატ- 

ვრობის დიდი ნაწილი შელესილობით გადაფარეს, გარეთ კი ააფეთქეს ის სამ- 

ლოცველოები და ექვტერები, რომლებიც დროთა განმავლობაში აშენდა ტა–- 

ძრის გარშემო –– რუსულმა საეკლესიო ხელისუფლებამ ამით „მოაწესრიგა“ და 

„გაასუფთავა“ ტაძარი, გალავანი, რომელიც გარს ერტყმის უზარმაზარ ეზოს, 

უმეტესად XVIII საუკუნისაა, ერეკლე II-ის დროინდელი, მაგრამ დასავლეთის 

მხარეს გადარჩა მელქიზედეკისავე თაოსნობით აშენებული (და ახლად ორესტა- 

ვრირებული) კარიბჭე და აგრეთვე ძველი სასახლის ფრაგმენტები. 1968-1971 

წლებში დიდი მუშაობა ჩატარდა ტაძრის შიგნით ძველი ნაწილების გასაწმე§- 

დად და გამოსავლინებლად. 

სვეტიცხოვლის გეგმა წარმოადგენს აღმოსავლეთ–დასავლეთის მიმართუ- 

ლებით ძლიერ წაგრძელებულ სწორკუთხედს. ჯერის სახე აქაც სივრცეში იქ- 

მნება ოთხი მკლავით, რომლებიც გუმბათის ოთხსავ მხარესაა გაწვდილი. აფ- 

სიდი მხოლოდ ერთია –– საკურთხევლისა, სხვა მკლავები სწორკუთხაა. ღრმა 

საკურთხეველი, რომლის სამხრეთითა და ჩრდილოეთით ორ სართულად გან– 

ლაგებული სადგომებია, ისევე, როგორც დასავლეთის შუა ნავი, ცოტათი უფრო 

ვიწროა, ვიდრე გუმბათქვეშა კვადრატი. თავდაპირველად დასავლეთის შუა 

ნავს ორსავ მხარეს ქვემოთ სამ-სამი ერთნაირი თაღოვანი მალი ჰქონდა, პატ- 

რონიკეს დონეზე კი (პატრონიკე სამი მხრიდან ერტყმოდა მას) სამ-სამი ორმა– 

-გი თაღი. XV ს-ის გადაკეთებათა დროს ეს რიტმი დაირღვა, სამი თაღის ნაც- 

  

« ამ გამოსახულებამ წარმოშვა თქმულება იმის შესახებ, რომ სვეტიცხოელის მშენებელს, 

რომელმაც ხელოვნებით თავის მასწავლებელს გადააჭარბა, მარჯვენა მოჰკვეთეს: „ხეკორძულას 

წყალი მისვამს, მცხეთა ისე ამიგია, დამიჭირეს, ხელი მომჭრეს, რატომ კარგი აგიგიაობ, 
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ტაბ. 88 

ტაბ, 80.92 

ტაბ, 06 

ტაბ. 99 

ტაბ, 08-05 

ვლად გააკეთეს ორი, არათანაბარი სიდიდისა, ხოლო პატრონიკე მხოლოდ დასა– 

ვლეთით დატოვეს. მაგრამ ამ ცვლილებათა მიუხედავად, მიუხედავად იმისა, 

რომ ძველი ფრესკების დიდი ნაწილის დაღუპვამ და კედლების შეთეთრებამ 
ინტერიერს გამოაკლო მისი მხატვრული მთლიანობისთვის აუცილებელი ორგა- 

ნული ელემე5ტი, მაინც ეს უზარმაზარი სივრცე. ზემოთკენ მისწრაფებული 
მძლავრი გუმბათქვეშა ბოძები, დასავლეთის ნავი, რომელი„ც აღმოსავლეთისკენ 

ფართოქდება, 16 სარკმლიანი გუმბათის ყელი, რომელიც თავდაპირველ პრო- 

პორციებს უნდა იმეორებდეს, ამაღელვებელ შთაბეჭდილებას ტოვებს. 
სვეტიცხოვლის გარეგნობა მშვენიერი ნიმუშია ქართული ტაძრის კრის- 

ტალურად ნათელე აღნაგობისა: ყოველი შემდეგი საფეხური აქ ბუნებრი- 

ვადაა ამოზრდილი წინა საფეხურისაგან და ასევე ბუნებრივადაა დასრულე- 
ბული კარვისები გადახურული გუმბათის ყელით, რომელიც აგვირგვინებს 

შენობას და თეთქოს განსაზღვრავს მის ფორმებს. 

საფასადო მორთულობის საფუძველს აქაც დეკორაციული თაღები შეად- 
გენს. აღმოსავლეთ ფასადზე კვლავ იგივე ზუთთაღიანი კომპოზიციაა ორი (არა. 

თანაბარი სიგანის) ნიშით; გვერდის ფასადების შუა ნაწილებშიაც მთავარია 

მზარდი თაღების რიტმი, დასავლეთით კი –– ერთი დიდი სარკმელი, რომლის 

მდიდრულ მორთულობასაც კედლის თითქმის მთელი არე უჭირავს. ამ საერთო 

თაღოვან რიტმშია ჩართული დასავლეთის ნავის გრძივი (სამხრეთი და ჩრდი- 

ლოეთი) კედლების სამ-სამი თაღიც –– მაგრამ ეს დეკორაციული თაღები კი არ 

არის, არამედ კონსტრუქციული: იმ მიზნით, რომ კედელი გათავისუფლდეს 

ზედმეტი მასისაგა5, გაკეთებულია ღრმა თაღოვანი ნიშები, რომლებიც მთელ 
ნაგებობას განსაკუთრებულ პლასტიკურობას ანიჭებს. 

ოსტატი არ ერიდება პოლიქრომიის ეფექტებსაც ––კედელში აქა-იქ ჩარ- 

თულია სხვადასხვა ფერის ქვები: ძირითადი ქვიშისფერი ყოფილა, საკურთხე- 

ვლის სარკმლის მოჩუქურთმებული საპირე კი კაშკაშა წითელი ფერის ქვითაა 

აწყობილი, წითელი „ლაქები“ მეორდება სხვაგანაც. 

შეკეთებათა შედეგად (XV ს-ში შეკეთებული ნაწილების პერანგი მწვანე 

ქვისაა) ქვაზე ნაკვეთი მორთულობის მთლიანობა დარღვეულია: გვიანდელი 

ჩუქურთმები, კერძოდ, გუმბათის ყელის სარკმლებისა, ხარისხით დიდად ჩამო - 

უვარდება თავდაპირველთ, მშრალი და დაქუცმაცებულია. რა თქმა უნდა, XLI 

ს-ის მორთულობა გუმბათის ყელზე უფრო მძლავრი იყო, უფრო მკაფიოდ ჩან- 

და და მართლაც აგვირგვინებდა შენობის მთელ მდიდოულ მორთულობას, თუ– 

მცა, საერთო შთაბეჭდილება ამ გადაკეთებათა გამო მაინცადამაინც არ ფუჭდე- 

ბა, რაკი აღდგენილი გუმბათი კარგად ეგუება შენობის სხეულს, ხოლო მორ- 

თულობის სხვადასხვაგვარობა შესამჩნევი ხდება მხოლოდ საგანგებო დაკვირ– 

ვების შემდეგ. მორთულობის ყველაზე საინტერესო ნაწილი დასავლეთის ფასა– 

დზეა, ხსენებული სარკმლის გარშემო: ჩუქურთმის სახეები რთული და ძლიერ 

პლასტიკულია; განსაკუთრებით ამშვენებს ფასადს ვაზის გამოსახულება ორი 

დიდი სტილიზებული მცენარის სახით კედლის ერთსა და მეორე კიდეში." 

მორთულობის ზოგ დეტალში შეიძლება აღმოვაჩინოთ მოტივები, უკვე ცნო- 

ბილი სამხრეთ საქართველოს X საუკუნის ძეგლებიდან. ეს დამახასიათებელია 

" შეიძლება ითქვას, რომ ქართული ჩუჭურთმების უმდიდრეს რეპერტუარში ვაზი ერთადე– 

რთი მცენარეა, რომელიც, სტილიზაციის მიუხედავად, ინარჩუნებს თავის ინდივიდუალობას –. 

ყოველთვის შეიძლება მისი ცნობა, თუნდაც მტევნების მიხედვით. ყველა სხვა მცენარეული მო– 

ტივი, სულ მცირე გამონაკლისით, იჭდენად აბსტრაგირებულია, რომ მნახველი არც იფიქრებს 
რეალური პროტოტიპის ძიებას. ვაზს რომ ასეთი უპირატესობა ენიჭება, ცხადია, ვერ გაგვაკ– 
ვირვებს, თუ გავიხსენებთ, რა ადგილი უჭირავს იმთავითვე ვაზს, ვენახს, მევენახეობას საჟარ- 
თველოში.



სახელმწიფოს გაერთიანების ხანისათვის, როდესაც საქართველოს სხვადასხვა 

კუთხეთა ხელოვნების მონაპოვარი საერთო ეროვნულ კუთვნილებად იქცევა. 

სვეტიცხოვლის მახლობლად, იქვე, მცხეთაში, მდებარეობს XI საუკუნის 

1 ნახევრის კიდევ ერთი ძეგლი, ს ა მთავროს საეპისკოპოსო ტაძარი, სედე- 

დით იგი საგრძნობლად ჩამოუვარდება სვეტიცხოველს, პროპორციების დახვე- 

წილობით მაინცდამაინც არ გამოირჩევა, მაგრამ ეს მაინც მრავალმხრივ ღირს- 

შესანიშნავი ძეგლია. უპირველეს ყოვლისა, ყურადღებას იპყრობს მისი გეგმა». 

სწორედ აქ იჩენს თავს მიდრეკილება უფრო კომპაქტური სიევრვის შექმნისა: გე· 

გმა დამოკლებულია, დარჩა მხოლოდ ოლი ბოძი, პატრონიკე აღარ არის, სხვა 
ყველაფერი -– ნახევარწრიული აფსიდი, რომელიც გარედან სწორი კედლის 

სიბრტყეს ეფარება, სადიაკვნე და სამკვეთლო, აღმოსავლეთი ფასადის კომაო- 
ზიცია ხუთი თაღითა და ორი ნიშით, მორთულობის სიმდიდრე -– იმგვარივე» 
როგორც ახლახან განხილულ სხვა ძეგლებში. სამხრეთით მიშენებულია ვარს- 
კვლავისებრი კამარებით გადახურული დიდი ექვტერი -– კარიბჭე. ფასადთა დ:- 

მუშავება და მდიდარი, ბრწყინვალედ შესრულებული, მორთულობა ხუროთმო- 

ძღვრის უტყუარ ოსტატობას მოწმობს. თუმცა იგი ტრადიციების საზღვრებს 
არ სცილდება, მაინც სრულ დამოუკიდებლობას იჩენს, როგორც შემოქმედი. 
ყველაფერი კონტრასტზეა დაფუძნებული: აღმოსავლეთისა და, განსაკუთრე- 

ბით, დასავლეთის ფასადები დიდი ზომიერებითა და თავშეკავებითაა დამუშავე– 

ბული, აქ მთავარია ქვის კედლების ფართო სიბრტყეები. სამაგიეროდ სამხრე- 

თისა და ჩრდილოეთის ფასადების შუა ნაწილები, სადაც ორმაგი სარკმლებია, 

არაჩვეულებრივ ინტენსიურადაა მორთული. იმავე დროს, ოსტატი აშკარად გა- 

ნასხვავებს ამ ორ ფასადსაც: მზით გაშუქებულ სამხრეთ ფასადზე იგი რამდე- 

ნსამე სიბრტყეს ქმნის –– ზოგი წინაა, ზოგი შეღრმავებულია, ფასადს თავისებ- 

ური სკულპტურულობა ენიქება; ჩრდილოეთით საფუძვლად აღებულია დანა–- 

ბული ხაზოვანი დინამიკა (რთული საერთო ჩარჩო დახრილი ხაზებით, მახვილი 

კუთხეებით და სხვ), ამას გარდა, გამოყენებულია სხვა ფერის ქვის ჩანართები 

ძალიან ფაქიზი, უნაზესი ჩუქურთმით მორთული მედალიონების სახით. 

სამთავისის საეპისკოპოსო ტაძარი 1030 წლისა (თბილისის ჩრდილო- 

დასავლეთით, 65 „კმ. მანძილზე) საყურადღებოა არა მარტო განსაკუთრებული 

მხატვრული ღირსებებით –- პროპორცი შეფარდებათა საკვირ ი ჰარმო- ტვრული ღირსებე ციულ ძეფაოღდე კვიოველ 
ნიულობით, ვირტუოზული ბრწყინვალებით შესრულებული მორთულობით – 

არამედ იმითაც, რომ აქ თავს იჩენს ზოგი თავისებურება, რომლებიც საფუძ- 

ვლად დაედო შემდგომს განვითარებას. გეგმაში იგივე ტენდენცია ჩანს, რომე– 
ლიც სამთავროში ვნახეთ: გამარტივება, დამოკლება; მართალია, აქ ჯერ კიდევ 

ოთხი გუმბათქეეშა ბოძია, მაგრამ აღმოსავლეთის ორი ბოძი ძალიან მიახლოე · 

ბულია საკურთხეველთან. აღმოსავლეთის ფასადის დამუშავება რომელსაც 

კვლავინდებურად ხუთთაღოვანი სისტემა უდევს საფუძვლად, რთულ დეკორა- 

ციულ კომპოზიციას ქმნის: საკურთხევლის მთავარი სარკმლის თავზე “ გაჩნდა 

უზარმაზარი მოჩუქურთმებული ჯვარი, სარკმლის ქეეშ –– კუთხით დაყენებული 

და აგრეთვე ჩუქურთმით შევსებული ორი კვადრატი. ეს ელემენტები, რომლე- 

ბიც ფასადის შუა ღერძზეა ასხმული, ერთმანეთს უკავშირდება მომჩარჩოებე- 

ლი ლილვით -–– ზემოთ იგი მთავარ თაღებს ებმის, ქვემოთ კი კედლის ძირამდის 

ჩადის. კომპოზიცია, შუა თაღის ორ მხარეს დამატებულ თაღებსა და ლილეებ- 

თან ერთად, ქმნის პლასტიკურად პროფილირებულ ხაზების უწყვეტ, უაღრესად 
დინამიკურ დინებას. აქ გაცილებით მეტია, ეიდრე სვეტიცხოვლის ფასადზე, 
თავისთავადი დეკორაციული მნიშენელობის მქონე ელემენტი. სამთავისის 

აღმოსავლეთი ფასადის გავლენა ხანგრძლივი იყო, მან განსაკუთრებით იჩინა 
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თავი XII ს-ის მეორე ნახევარში. ეკლესიების გეგმათა შემდგომი განვითარე- 

ბაც სამთავროსა და სამთავისს უკავშირდება". 
XI ს-ის LI ნახევარი იმდენად მდიდარია ძეგლებით, რომ მათი მთლიანი 

განხილვა დიდად გადააჭარბებდა ამ წიგნის ფარგლებს. მაგრამ ზოგი მათგანის 

თუნდაც მოკლედ მოხსენიება აუცილებელია: მანგლისის ტაძარი, დაარსე– 

ბული V ს-ში და საფუძვლიანად გადაკეთებულ-გაფართოებული XI ს-ის ოცი- 

ან წლებში; ნიკორწმინდა (1010-1014); უკვე მოხსენებული ექვსაფსიდი- 
ანი კაცხი(X-XI სს. მიჯნა, XI ს-ის დამატებებით); ი შ ხნის ძველი ტაძარი, 

რამდენიმეჯერ გადაკეთებული IX-XI სს-ში –– საბოლოო სახე მან XI ს-ის პი- 

რველ ნახევარში მიიღო (ხუროთმოძღვარი იყო ივანე მორჩაისძე), დასასრულ, 

ერთნავიანი ეკლესიები –– ხცისი (1002 წ.) და სავანე (1046 წ.. ხუროთმო– 
ძღვარი ჰარაბაი), ყველა ეს ძეგლი თავისი დროის შესანიშნავი ნაწარმოებია. 
ყოველი მათგანი საინტერესოა როგორც ხუროთმოძღვრული ფორმებით, ისევე 

ფასადთა მორთულობის იშვიათი მრავალფეროვნების, სიმდიდრის, შესანიშნავი 

ტექნიკური შესრულების მხრივ. ნიკორწმინდის ფასადები და ექვტერები, ჩუ– 

ქურთმათა გარდა, მორთულია ძალიან დამახასიათებელი და ისტორიულ-ევო- 

ლუციური თვალსაზრისით უაღრესად მნიშვნელოვანი რელიეფური ქანდაკებე– 

ბით: აქ არის წმინდანთა გამოსახულებები„ მრავალფიგურიანი სცენები (მაგ., 
„ფერისცვალება“, „მეორედ მოსვლა“, „ჯვრის ამაღლება“), რეალური და 

ფანტასტიკური ცხოველები. მაგრამ ეს ცალკეული დამოუკიდებელი სამკაულე- 
ბი კი არ არის, არამედ ერთი მთლიანი, წინასწარ გააზრებული, პროგრამის შე–- 

მადგენელი ნაწილებია. შეიძლება ითქვას, რომ ქართულ ტაძართა სკულპტურ- 

ული გაფორმება ნიკორწმინდაში მწვერვალს აღწევს; XII ს-დან ფიგურული 

გამოსახულებებისადმი ინტერესი აშკარად მცირდება. 

იმისთვის, რომ სრულად წარმოვიდგინოთ შუა საუკუნეთა ქართული ტაჰ– 

რის სურათი, კიდევ უნდა დავუმატოთ ზოგი მნიშვნელოვანი დეკორაციული 

ელემენტი: ხის მოხარატებული კარი (XI საუკუნემ დაგვიტოვა რამდენიმე 
მშვენიერი ნიმუში, მორთული არა მარტო წნულით, არამედ სკულპტურული 

ფიგურებითაც კი), განსაკუთრებით კი კანკელი, ე. ი. ტიხარი, რომელიც სა–- 

კურთხეველს ნავისგან ჰყოფდა. საქართველოში არ არსებობდა რუსული ეკლე- 

სიების დამახასიათებელი, ფერწერული ხატებით შევსებული, მაღალი იკონო– 

სტასები, რომლებიც, არსებითად, სრულიად თიშავს ეკლესიისაგან საკურთხე- 

გლის სივრცეს, ე. ი. წმიდათა წმიდას მლოცველთა სადგომისაგან. ქართული კან– 

კელი –– ქვისა ან თაბაშირისა –– შედარებით მცირე სიმაღლის ბარიერია, რომ- 

ელზედაც შედგმულია ერთმანეთთან თაღებით გადაბმული სვეტები. სვეტებს- 

შორისი მანძილი ფარდით იყო შევსებული. კანკელებისადმი ინტერესს იწვევს 

მათი მორთულობა -–– ჩუქურთმები და რელიეფები. ჩუქურთმა ახლოდან დათ- 

ვალიერების ვარაუდითაა შესრულებული, უფრო წვრილია, ვიდრე ფასადის 

ჩუქურთმები, XL ს-ის კანკელთა ზოგი რელიეფი –– საფარისა, ხოევლი სა 

– შუა საუკუნეების ქართული პლასტიკის საუკეთესო ნიმუშთა რიცხვს მიეკუ– 

თენება. შესანიშნავია აგრეთვე სპეთი ს პატარა სასოფლო ეკლესიის კანკელ– 

იც. ურთულესი და უფაქიზესი ჩუქურთმებით. როცა ეს ეკლესია შენდებოდა, 

სპეთი ყრუ, გადაკარგული ადგილი იქნებოდა, მაგრამ კანკელი მაინც დიდი ოს- 

ტატობითაა შესრულებული. 

?" საფიქრელია, რომ სამთავისის მშენებელი –– არა მარტო კტიტორი, ე. ი, მშენებლობის 

მოთავე, არამედ ზუროთმოძღვარიც –– იყო ილარიონ სამთავნელი (სამთავისის ეპისკოპოსი). 

გუმბათის ყელი და დასავლეთის კედელი აღდგენილია XV ს-ში.



უცნაურია, მაგრამ XI ს-ის მეორე ნახევრის ხუროთმოძღვრობას ჩვენ, ფა- 

ქტიურად, არ ვიცნობთ. რა უნდა იყოს ამის მიზეზი? სელჯუკთა შემოსევა და 
ქეეყნის მძიმე მდგომარეობა? არა მგონია. წერილობითი საბუთები მოწმობს, 

რომ მშენებლობა მაშინაც წარმოებდა (მაგ., ატენის წარწერა XI ს-ის 70-იან 

წლებისა, ატენში ქალაქისა და ქულბაქების აშენების შესახებ). მაგრამ ეს ცნო- 

ბებიც რომ არ იყოს, წარმოუდგენელია, რომ ცხოვრება მაშინ სრულიად ჩამ- 

კვდარიყო და არავის არაფერი აღარ ეშენებინა შესაძლებელია, მომავალში 

მოხერხდეს კიდეც ზოგი ზუსტად დაუთარიღებელი ძეგლის მიკუთვნება სწო- 
რედ ამ დროისათვის. 

XII საუკუნე შუა საუკუნეების საქართველოს „ოქროს ხანაა". დაახლოე- 

ბით 120 წელი დავით აღმაშენებლიდან თამარ მეფემდე არა მარტო სრული 
სტაბილიზაციის დროა, არამედ პოლიტიკური სიძლიერისა და ეკონომიური აყ- 
ვავებისაც. 

XII საუკუნე „იხსნება“ გელათის სახელგანთქმული მონასტრით, რომე- 

ლიც 1106 წელს დააარსა დავით აღმაშენებელმა ქუთაისის მახლობლად, მის– 

გან დაახლოებით 12 კილომეტრის დაშორებით. მემატიანე აღტაცებით მოგვი- 

თხრობს, რომ დავითმა „მოიგონა აღშენება მონასტრისა... ადგილსა კოვლად 

შუენიერსა და ყოვლითურთ უნაკლულოსა“ და ააშენა ტაძარი ყოვლად წმი- 

დისა (ე.ი. ღვთისმშობლისა), „აღმატებული ყოველთა წინანდელთა ქმნულთა"- 

იგი განსაკუთრებით აღნიშნავს, რომ გელათი მხოლოდ მონასტერი კი არ იყო. 
არამედ მეცნიერებისა და განათლებულობის ცენტრიც -- „მეორე იერუსალე– 

მი“ და, იმავე დროს, მეორე ათენი (ათენი ყოველთვის მიჩნეული იყო სიბრძნი– 

სა და მეცნიერების კერად). მართლაც, მონასტერთან დაარსებულ იქნა აკადე- 

მია –– ძველი საქართველოს ერთი უმნიშვნელოვანესი კულტურული ცენტრთა- 

განი (აქ იღვწოდა გამოჩენილი ფილოსოფოსი იოანე პეტრიწი). ხოლო ის ადღ- 

გილი, სადაც მონასტერი მდებარეობს, სავსებით ამართლებს მემატიანის სიტ- 

ყვებს: ეს ერთი უმშვენიერესი კუთხეთაგანია იმერეთისა, ამწვანებული მთის 

კალთაზე, საიდანაც გრანდიოზული პანორამა იშლება ––- შორეული მთებით, 

ხეობებით, უხვ მცენარეულობაში ჩაფლული სოფლებით. 

მონასტრის გალავანში მთავარი ტაძრისა და აკადემიის გარდა, მოთაესე- 

ბულია სამრეკლო და ორი მცირე ეკლესია– წმ. გიორგისა დიდი ტაძრის 

აღმოსავლეთით, და წმ. ნიკოლოზისა, ორსართულიანი, სულ მცირე სად– 

გომებით–--ტაძრის დასავლეთით. ეს შენობები უფრო გვიანდელია, XIII საუ- 

კუნისა, მაგრამ მათი განლაგება მოწმობს, რომ ახალი მშენებლები ითვალისწი– 

ნებდნენ შენობათა ურთიერთშეფარდებას -- ამიტომ აქ შესაძლებელია ანსამ–- 

ბლზე ლაპარაკი. 

მთავარ ტაძარს აღმოსავლეთით სამი შვერილი აფსიდი აქვს. ამ მხრივ იგი 

შავი ზღვის სანაპიროს ზოგ ეკლესიას ემზრობა. ძალიან ფართო შიგა სივრცე, 
უპირველეს ყოვლისა ჰაერისა და შუქის სიუხვით გვიზიდავს –- გუმბათის 
ყელის სარკმელთა გარდა, ტაძარს საკურთხევლის, დასავლეთისა და გრძივი კე– 
დლების უზარმაზარი სარკმლები ანათებს. აქ კვლავ გეხვდება პატრონიკე და- 
სავლეთის მკლავის გარშემო, მაგრამ მისი სივრცობლივი მნიშვნელობა, წანან- 

დელთან შედარებით, დიდად შემცირებულია –– დასავლეთის მხარეს დარჩე5ი- 

ლია მხოლოდ ვიწრო გადასასვლელი სამხრეთისა და ჩრდილოეთის პატრონი- 

კეთა ურთიერთდასაკავშირებლად. სამ მხარეს ტაძარს ექვტერები აკრავს. ტა”- 

რისა და ამ მინაშენთა კედელ-კამარები ერთიანად მოხატულია, ხოლო საკურ- 

თხევლის კონქში ღვთისმშობლისა და ორი მთავარანგელოზის მოზაიკური გამო- 

სახულებაა. მოზაიკა XII საუკუნისაა, ფრესკები სულ სხვადასხვა დროისა 
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(XII-დან XVII საუკუნემღე), ასე რომ აქ ქართული მხატვრობის თა ვისებური 

მუზეუმია თითქოს. 

გელათის ფასადები დეკორაციული თაღების საკმაოდ რთული სისტემ-თაა 
გაფორმებული, მაგრამ ჩუქურთმა თითქმის სულ არ არის: დავითის სიცოცხ- 

ლეში მისი გაკეთება ვერ მოასწრეს. კედლები მოპირკეთებულია, ჩვეულებისა- 

მებრ, მშვენივრად გათლილი ქვით –– ზოგი მათგანი უჩვეულოღ დიდია და, 

თქმულების თანახმად, ეს უშველებელი ლოდები თვით დავითის ხელით უხდა 

იყოს დაწყობილი, შვეტილი აფსიდები, ჯვრის მკლავები, ექვტერები, მათი და- 

ქანებული სახურავები და ფრონტონები მთელ შენობას მოძრაობასა და დისა- 

მიზმს მატებენ. შენობა მთლიანად დიდად პლასტიკურია: გეგონება, თითქოს 

ჭის თიხისფერ კედლებს ჯერ კიდევ აჩნია მისი გამომძერწველი ხელის კვალი, 

ანსამბლის ყველა სხვა ნაგებობა. არქიტექტურის საერთო ხასიათითა(,, 

ქვის ფერითაც, დეტალების დამუშავებითაც, ერთგვარი ანარეკლია მთავარი 

ტაძრისა, რომელ იც მთელი ანსამბლის ბირთვსა ღა დომინანტს წარმოადგესს. 

ეს დიდად უწყობს ხელს საერთო შთაბეჭდილების მთლიანობას. 

საუკუნეთა მანძილზე გელათი ქართული ხელოვნების ნამდვილი საგანძუ- 
რი იყო: მხატვრობა ჩვენ უკვე მოვიხსენიეთ: მაგრამ აქ ინახებოდა ქართული 
ოქრომჭედლობისა და მოკაზმული ხელნაწერების მრავალი შესანიშნავი ნიმუ- 
შიც. მაგალითად, ხახულის ღვთისმშობლის ხატი, სხვადასხვა სახარებები და სხვა. 

დავით აღმაშენებლისავე სახელთანაა დაკავშირებული შიო-მ ღვიმის 

მონასტერში ზემო ეკლესიის აშენება. ეკლესია მას შემდეგ ძალიან გადააკეთეს. 

მისმა ქალიშვილმა თამარმა (თამარ მეფე არ გეგონოთ!) 1152 წელს ააგო ას- 

კეტურად მკაცრი ეკლესია სოფ. თი ღვ ამი (შიდა ქართლშია, ახლა-–– სამხრეთ 

ოსეთში): იმავე წელსაა აშენებული მშვენიერი ჩუქურთმებით შემკული ერთნა- 

კიანი ეკლესია საორბისში (ესეც ჟართლში). 

XII საუკუნის ბოლო ათეულ წლებსა და XIII-ის პირველ ნახევარში, ე. ი. 

ოამარისა და მის უშუალო მემკვიდრეთა მეფობის წლებში, შეიქმნა ქართლის 

გუმბათოვან ტაძართა ერთი დიდი ჯგუფი. ამათგან დროის მიხედვით პირველი 

სოფელ იკორთის ეკლესიაა, 1172 წლისა (ერთადერთი, რომელიც თამარის 

გამეფებამდე აშენდა), მას მოსდევს შესანიშნავი ტაძრები XII-XIII საუკუნეთა 

მიჯნისა–ბე თანია და ქვათახევი, ფიტარეთი (1213-1222 წწ,, გი- 

ორგი ლაშას ხანა)--ყველაზე ბრწყინვალე ნიმუში ამ ხანის ხუროთმოძღერებისა, 

წუღრუ ღაშენი (ესეც 1213-1222 წლებს შუა აშენდა) და კიდევ რამდენიმე 

ძეგლი XIII ს-ის პირველი ნახევრისა და მუა წლებისა –– კაბენი, ახტა- 

ლა, სოფელმეტეხზის ეკლესია და სხვ. 

ამ შენობებში საბოლოოდ შემუშავდა ქართული გუმბათოვანი ეკლე ესიის 

კანონიკური სახე. ტაძრის გეგმა უკვე მტკიცედ იცავს იმ ტენდენციას, რომე– 

ლიც XI ს-ის ცალკეულ ძეგლებში – სამთავროსა და სამთავისში –- ჩაისახა 

გეგმა კიდევ უფრო დამოკლდა და კვადრატს მიუახლოედა; ოთხი ცალკე მდგო– 

მი ბოძის ნაცვლად ორი-ღა დარჩა, აღმოსავლეთის ბოძების წყვილი საკურთ- 

ხევლის კედლებთანაა შერწყმული; დასავლეთის მკლაგში ბოძები აღარ არის, 

მას ერთსა და მეორე მხარეს მხოლოდ თითო თაღოვანი მალი აქეს (გამონაკლი– 

სია იკორთა, სადაც ზოგი ძველი გადმონაშთი ჯერ კიდევ არსებობს); აღარც პატ- 

რონიკეა, გეგმა და საერთო აღნაგობა თითქოს დაჟვანილია ელუმენტარელ 

ფორმულამდე, მათ ვეღარაფერს დააკლებ. პროპორციებიც შეიცვალა: 'მენო- 

ბის კორპუსი რამდენადმე დადაბლდა, ხოლო გუმბათის ყელი კიდევ უფრო 

აიწოწა და კოშკივით წამოიმართა; ზოგ ტაძარში ქეემო კორპუსისა და გუმბა- 

თის ყელის სიმაღლე თითქმის თანაბარია. ეს უფრო დაძაბულ პროპორციულ 

მეფარდებას ქმნის. სტილისტიკური თვალსაზრისით ეს იგივე საფეხურია, მაგ-



რამ ფასადთა დამუშავების კონკრეტული ხერხები შეიცვალა. იკორთაში თით- 

ქმის უცვლელადაა განმეორებული სამთავისის აღმოსავლეთ ფასადის კომპო- 

ზსიცია (მეცვლილია მხოლოდ პროპორციები, ცალკეული დეტალები ღა ჩუ1უ“- 

თმის სახეები), მაგრამ შემდეგ დეკორაციული თაღები, რომლებიც მ3ანამ.9ე 

ფასადთა კომპოზიციის საფუძველს შეადგენდა, თანდათან ქრება: მთელი მხა- 
ტვრული ეფექტი ამიერიდან ემყარება გლუვი კედლის დაპირისპირებას სარკ- 

მელთა გარშემო თავმოყრილ ჩუქურთმათა ინტენსიურ „ლაქებთან", ჩნდება 

ზოგი სპეციფიკური მოტივი, მაგალითად, მდიდრულად მოჩუქურთმებული სა- 

პირეებით მორთული შმეწყვილებული სარკმლები, მათ მორის ჩასმული მოჩუ- 

ქურთმებული ჯვრით. ასეთე სარკმლები თავსდება დასავლეთის, სამხრეთისა 

და ჩრდილოეთის ფასადებზე: იცვლება სარკმელთა საპირეებისა და მათა ჩა=· 

ჩოების კომპოზიციაც. მორთულობის კულმინაციას შეადგენს გემბათის ყე- 

ლი, რომელზედაც სარკმლის საპირეები მთლიან მორთულ ზედაპირს ქ113ხის 

(ეს ზედაპირი მაინც მკაფიოდაა დანაწევრებული დეკორაციული თაღებით: ღა 

გრეხილებით, ასე რომ ხუროთმოძღვრული სტრუქტურა ნათლად იკითხება და 

უწყვეტი ხალიჩის შთაბეჭდილება არ იქმნება). 

ამდროინდელი ეკლესიები სიდიდით დიდად ჩამოუვარდება XI საუკუნის 

საეპისკოპოსო ტაძრებს. ეს შენობები უფრო ინტიმურია, უფრო დეკორაცი- 

ული, თითქოს ზედმეტად რაფინირებულიც კი, თუმია აქა-იქ დკვე თავს იჩენს 

ხელოსნური სიმშრალე და ერთგვარი მოდუნებაც. თითქმის უგამონაკლისოღდ ამ 

ჯგუფის ყველა ეკლესია განმარტოებულ, სოფელ-ქალაქთაგა5 დაშორებულ, ხეო- 
ბებში მდებარეობს (და არა მონასტრებში ან დასახლებულ ცენტრებში, რ-- 

გორც XI ს-ის ტაძრები); მათი უმეტესობა აშენებულია ხანდაზმულ ფეოღ»- 

ლთა მიერ, რომელნიც განშორდნენ ბობოქარ ცხოვრებას -- ზოგი ბერსდაც 

აღიკვეცა––და არჩიეს დარჩენილი დღენი „სულიერი“ ცხოერებისათვის მიეძ- 

ღვენათ. უმეტესად ეს ეკლესიები საგვარეულო საძვალეებიც იყო -–- იმარხებო- 

დნენ თუ თვით ეკლესიაში არა, საგანგებო ექვტერში მაინც. ამგვარად, ამ ტაჰ- 

რებს აღარ "შეიძლება ჰქონოდა საყოველთაო სახალხო ძეგლების მნიშენელო- 

ბა, საზოგადოებრივი ფუნქცია, რომელიც წისა დროის დიდ კათედრალებს 

ჰქონდა. 
ჰ ეკლესიების გეგმებს, მათს სივრცობლიე აღნაგობას არც შემდეგ განუ ჰ- 

დია არსებითი ცვლილება, მაგრამ მორთულობის სისტემა“ კი ევოლუციის 

თვალსაჩინო საფეხურები განვლო. 

იკორთის მორთულობა უკვე ვახსენეთ. შეიძლება დავუმატოთ, 5ომ გეერ- 

დის ფასადებზე აქ ჩნდება ნიშნები, რომლებიც თაღების შემუშავებული სის- 

ტემის რღვევას მოასწავებს: თაღებსა და ლილვებში ჩართულია საფეხურე- 

ბი, რომლებიც მთელი სისტემის თავისუფალი ინტერპრეტაციის მაჩვენებელია. 

ქვათახევში აღმოსავლეთი ფასადის შუა ღერძი აგრეთვე სამთავისის ·დიდი 

ჯვრის, სარკმლისა და კუთხით დასმული კვადრატების სისტემას იმეორებს, მაგ” 
რამ დეკორაციული თაღები აღარ არის; ქვათახევის სამხრეთ ფასადზე დეჯორა- 

ციული თაღედი კიდევ უფრო შორდება თავდაპირველ ლოგიკას და სრულიაღ 
ნებისმიერ ტეხილ თაღებად იქცევა. ბეთანიის, ფიტარეთის, წუღრუღაშენისა 

და ახტალის ხუროთმოძღვოები სრულიად უკუაგდებენ თაღედს. აღმოსავლეთის 

ფასადის ნიშები შენარჩუნებულია, მაგრამ ფასადის მთლიანი კომპოზიცია 

მრავალ შემთხვევაში ამჟღავნებს უფრო ინდივიღუალურდ, კანონიკური ასქემე- 
ბისაგან თავისუფალ მიდგომას ამოცანისაღმი. მაგალითად, ფიტარეთელი ოს- 

ტატი ნიშებს უახლოებს შუა სა”კმელს, სარკმლის თავზე ათავსებს თაღოვა9 

სათაურს, რომელიც, თავის მხრივ, წარმოადგენს კვარცხლბეკს მოჩუქურთმე- 
ბული ჯვრისთვის –- ამ ჯვარს თავი ფრონტონის წვერზე აქვს მიბჯენილი. გა- 

მოდის შეკრული, სავსე კომპოზიცია, რომლის ყოველი ნაწილიდ; ერთ განუყო- 
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ფელ მთელადაა შერწყმული. განსაცვიფრებლადაა შესრულებული ფიტარეთის 

მორთულობა: ოსტატს სრულიად თავისუფლად გამოჰყავს ჩუქურთპის რთუ- 

ლი ხლართი, ერთსადაიმავე საპირეში გაბედულად ათავსებს სხვადასხვა მო- 

ტივებს, სტილიზებულ ნახატში აქსოვს ცხოველთა და ადამიანთ»: ფიგურებს. 
კედლის წყობისათვის იგი სხვადასხვა ფერის ქვას იყენებს, რაც, რა თქმა უნ- 

და, კიდევ უფრო აძლიერებს დახვეწილი დეკორაციულობის შთაბეჭდილებას. 
ბეთანიასა და ფიტარეთში დარჩენილია იმდროინდელი ქართული ტაძრების 

დამახასიათებელი კარიბჭე-ექვტერები სამხრეთის შესასვლელის წინ, ამა- 

ღლებული შუა ნაწილებით რომლებიც ფასადის მხრივ ფრონტონები- 

თაა გამოყოფილი, შიგნით კი ვარსკვლავისებრი კამარებითაა გადახურული. 
მცირეოდენი განსხვავებით ამ ჯგუფს ემხრობა თამარისდროისდელი ერთი 

ძეგლი თბილისში,ე. წ ლურჯი მონასტერი. მაგრამ იგი იმდენად გადაკე– 

თებული ღა დამახინჯებულია, რომ რაიმე მხატვრულ შთაბეჭდილებაზე ლაპარა– 

კიც არ შეიძლება. გეგმითა და მასების აღნაგობით კვლავ ამ ჯგუფის მონათესავეა 

აგურის ორი ეკლესიაც––-ყ ინ ცვ ნისი (ქართლში), რომელიც განსაკუთრებით 

ცზობილია თავისი შესანიშნავი ფრესკებით, და ტიმოთესუბანი (მესხეთში. 

ზოგჯერ კიმოთესუბანსაც ამბობენ). ამ დროის ერთნავიანი ეკლესიების ნიმუშებია 

მაღალაანთ ეკლესია(ქართლშივე, კავთურის ხეობაში), რომელიც გვხიბ– 

ლავს მსუბუქი, ელეგანტური პროპორციებით, მშვენივრად შესრულებული მდი- 
დარი ჩუქურთმით, ფასადთა კომპოზიციების ორიგინალობით, ძალიან ლამაზი 

ფერის პერანგით (გამოყენებულია მწვანე და ყვითელი ქვა. ორი ფერის შეფარ- 

დება ნათლად დასახულ მხატვრულ ამოცანას ექვემდებარება); გუდარეხი 

(1222-1245 წლებს შუა) ქვემო ქართლში; ადრინდელ სამრეკლოთა ნიმუშად 

შეიძლება დავასახელოთ გუდარეხის სამრეკლო 1278 წლისა –– ორ- 
სართულიანი, კუბური ქვემო სართულით, რომელშიაც გალავნის შესასტვლელია 

მოწყობილი, და მრავალწახნაგა გამჭოლი ფანჩატურით მეორე სართულზე – 

აქ არის საკუთრივ სამრეკლო. 

განსახილველი ხანა XIII-XIV საუკუნეთა მიჯნამდე გრძელდებოდ,), ე. ი. 

მას შემდეგაც. რაც საქართველოში მონღოლები შემოიჭრნენ და მის კეთილ- 

დღეობას ძირი გამოუთხარეს. ქვეყანა მძიმე პოლიტიკურსა და ნივთიერ კრი- 
ზისს განიცდის, რაც, რა თქმა უნდა, მშენებლობის მასმტაზზედაც ახდენს გავ– 

ლენას. საქრთველოს შუაგულ რაიონებში ახლა ბევრად უფრო ბგაკლებს აშე– 
წებენ, მაგრამ მაინც აშენებენ, ეკლესიებსაც კი. მაშინდელი მშენებლობის ბევ– 

რად მეტი ნიმუშია დარჩენილი სამცხე-საათაბაგოში, ე. ი. საქართველოს სამხ- 

–ეთ ნაწილში, რადგანაც შექმნილი ისტორიული ვითარების წყალობით, მონ- 

ღოლთა უღელი იქ ნაკლებ საგრძნობი იყო, ცხოვრების პირობები კი უკეთესი. 

მაგრამ XIII ს-ის მიწურულში თავს იჩენს ზოგი ხარისხობრივი ცვლილე– 
ბაც. ეს არის: ა) რეაქცია XII საუკუნის დასასრულისა და XILI ს-ის პირველი 

ნახევრის ხუროთმოძღვრების უკიდურესი რაფინირებისა და დეკორაციულო- 

ბის წინააღმდეგ; ბ) ზოგი ადრინდელი (X-XI საუკუნეების) ხუროთმოძღვრუ–- 

ლი და დეკორაციული მოტივის რემინისცენციები; გ) წინანღელი ორგანული 

მთლიანობის დაკარგვა, ეკლექტიზმის ნიშნების გაჩენა; დ) ქვაზე ნაკვეთი მორ–- 

თულობის მხატვრული ხარისხის დაქვეითება: მესრულება დუნეა, სახეები დაწ- 

ვრილმანებული, მშრალი, ტექნიკური დონეც უფრო დაბალი. ყველა ეს ნიშანი 

უფრო მკაფიოდ იჩენს თავს მომდევნო ხანაში, XIV ს-ის მეორე ნასევრიჯან. 

XIII-XIV სს-თა მიჯნაზე აგებული ყველაზე მნიშვნელოვანი ძეგლები:: 

წმ. საბას ეკლესია საფარის მონასტერში, ზარზმის მონასტრის მთავა- 

რი ტაძარი და სამრეკლო (ორივე სამცხეშია), თბილისის მეტეხის ეკლესია 

ღა ხობის მონასტრის ტაძარი (სამეგრელოში).



საფარის მონასტერი, დაარსებული, ყოველ შემთხვევაში, არა უგვიანეს 

X ს-ისა, მდებარეობს ხეობის სიღრმეში, მთებით გარშემორტყმულ ადგილას. 

XIII ს-ში იგი ეკუთვნოდა სამცხისს მფლობელთ –- ჯაყელებს, რომელთაც 

საუკუნის მიწურულში ააშენეს წმ. საბას ტაძარი, ხუროთმოძღვარი იყო ფა- 

რეზასძე, რომლის სახელიც მოხსენებულია დასავლეთ კარიბჭის სარკმლის წარ- 

წერაში. შენობა ზედ შვეული კლდის პირას დგას. მის მღსათავსებლაღ არა 

მარტო იმ ადგილის მოშანდაკება დაჭირდათ, არამედ საგანგებო სუ-ბსტრუქცი- 

ის ამოყვანაც კლდის ქიმზე ––- სხვაგვარად აქ შენობა ვერ დაეტეოდა. 

ფასადთა დამუშავება, ორნამენტთა შერჩევა და შესრულება ახლებურ ხერ- 

ხებს გვიჩვენებს, მაგრამ წარსულთან კავშირიც ჯერ კიდევ საგრძნობია, მაღა– 

ლია შესრულების პროფესიული დონეც. როგორი-ღაა ახლის ნიშნები? ჯერ 

ერთი, შეიცვალა პროპორციები: თუ ბეთანიისა და ფიტარეთის ჯგუფში პრო- 

პორციული შეფარდებები განსაკუთრებულ სიმახვილესა და დაქაბულობას აღ- 
წევს, აქ ეს სიმახვილე შენელებულია: გუმბათის ყელი დადაბლდა და გაფარ–- 

თოვდა, ამის შესაბამისად შენობის კორპუსე რამდენადმე უფრო მაღალი ჩა5ს: 

ჩნდება მისწრაფება, რომ ფასადთა ზედაპირები გათავისუფლდეს შეყურსული, 

ინტენსიური მორთულობისაგან, თავისუფალი გლუვი ზედაპირი ახლა უფრო 

მეტია. კერძო ხასიათის ნიშანია ის, რომ გუმბათის ყელზე ნამდვილი სარკმლე- 

ბი ენაცვლება ყრუ სარკმლებს (რომლებიც ისევეა გაფორმებული საპიღეებით, 

როგორც ნამდვილი სარკმლები). საფარის შემდეგ ასეთი რამ მხოლოდ XIV- 

XV საუკუნეთა გუმბათებზე გვხვდება. მიგნით საინტერესოა პატრონიკეთა 

კვლავ გაჩენა –– მაგრამ ისინი დასავლეთის მკლავის გარშემო მთლიან სალ– 

ტეს აღარ ქმნიან –– აქ ორი განცალკევებული სადგომია –-– ერთი სამხრეთ- 

დასავლეთ კუთხეში, მეორე ჩრდილო-დასავლეთში. ამ ძველი მოტიეის აღორ- 

ძინება მაინც უნიადაგო აღმოჩნდა: სხვა იმდროინდელ ძეგლებში (ზარზმა, ვუ- 
ლე), პატრონიკე უიატაკოდაა და წმინდა დეკორაციული მნიშენელობა-ღა აქეს. 

გეგმის მხრივ საფარის წმ. საბა წინა პერიოდის ძეგლებს ემხრობა, მაგრამ აღ- 
მოსავლეთი ფასადის ნიშები უკუგდებულია –- ამიერიდან ეს მოტივი, რომე– 

ლიც შვიდი საუკუნის მანძილზე იყო ფესვგადგმული, მხოლოდ სპორადულად 
ამოტივტივგვდებოდა ხოლმე. 

მეტეხის ტაძარი, აგებული 1278-1239 წლებში, მონღოლთა ბატონობის 

მძიმე ხანაში, მანამდე არსებული ეკლესიის ადგილზე, დიღ როლს თამაშობს 

ძველი თბილისის განუმეორებელი სილუეტის შექმნაში. ტაძარი აღმართულია 

მტკვრის მარცხენა ნაპირზე, ზედ ციცაბო კლდის პირას, მეორე ნაპირზე კი, 

მეტეხის პირდაპირ, მცირე გორაკზე –– თბილისის ძეელი დედაციხის ხანგრე–- 

ვებია. ეკლესიის გეგმა ადრინდელი ეკლესიის გავლენას ამჟღავნებს -– აქ. სამი 
რმეერილი აფსიდი და ოთხი თავისუფლად მდგომი ბოძია, რაც, როგორც აღვ- 

სიშნეთ, ამდროინდელი გეგმებისთვის უცხოა. ეკლესიის ფასაღები ახლებური 

დეკორაციული სისტემის ჩამოყალიბებას გვიჩვენებს: კედლები დანაწევრებუ- 
ლია ჰორიზონტალური სარტყლებით (ეს სCსტემა ვერ გავრცელდა). მაგრამ 

იმავე დროს, საკურთხევლის შვერილ აფსიდზე განმეორებულია ძეელი, სამთა– 
ვისის დროიდან ცნობილი სისტემა დიდი ჯვრით და ორე მოჩუქურთმებული 

კვეადრატით (სარკმლის ქეემოთ). მეტეხის ორნამენტაცია უკვე დაქვეითების 

ნიშნებს ატარებს –-– უძარღვოა, დაწვრილმანებული, წინანდებერ მეტყველ.- 
ბას მოკლებული. 

ამ ხანის საერო ხუროთმოძღვრების ძეგლები გაფანტულია მთელ საქარ– 

თველოში. დიდად საინტერესოა სხვადასხვა დანიშნულების შენობები სLაქარ- 

თველოს მონასტრებში –- სამწუხაროდ, ეს შენობები საკმარისად შესწავლი- 

ტაბ. 173, 174, 170 

ტაბ. (70-17ქ, 

63



64 

ტაბ, 70 
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ტაბ. 145 

ტაბ. 188 

ლი არ არის. ო შკი ს მონასტერში დარჩენილია მოზრდილი ნაგებობის ნაშთები, 

ფიქრობენ, რომ ეს სემინარია-სატრაპეზო იყო. სწორკუთხა დარბაზი ბოძებით 

სამ ნავადაა გაყოფილი ბაზილიკის მსგავსად. მის გვერდით სფერული გუმბა- 

თით გადახურული კვადრატული ოთახია. გუმბათი ეყრდნობა ტრომპებს, რომ. 

ლებიც ამ დროს იშვიათად გვხვდება და ისიც არა საეკლესიო შენობებში. გა– 

ნათება ზემოდანაა, გუმბათის შუაში გაკეთებული სარკმლიდან, მიჩნეულია, 5ომ 

აქ მოთავსებული იყო ბიბლიოთეკა-სკრიპტორიუმი, ე. ი. სახელოსიო. IL-ადაც 

წიგნების გადაწერა წარმოებდა. XI-XII სს. მიჯნაზე აგებული აგარის 

მონასტრის სატრაპეზო (ახალციხის რაიონი, ურავლის ხეობა) --- გრძელი, სწო- 

რ;უთხა კამაროვანი დარბაზი, რომელსაც გვერდით დამატებითი რდაქხმარე სად- 

გომი აქვს –– ასევე ვიწრო გრძელი ოთახი. გარედან შენობა თლილი ქვითაა 

მოპირკეთებული და ერთნავიან ეკლესიას მოგვაგონებს. 

სასახლეთა შოლღის ყველაზე მნიშვნელოვანა გეგუთი სა, ქუთაისის 

მახლობლად. მისი ზოგი ნაწილი XII საუკუნისა, ზოგი უფრო ადრინდე- 
ლიც -–- მაშინ აქ მეფის სანადირო სახლი იყო, რომელიც ერთაღერთი ბუხ- 

რიანი ოთახისგან შედგება. აგურის დიდი დარბაზი მოთავსებული იყო თლი- 

ლი ქვის სამმეტრიან ცოკოლზე. დარბაზის შუა ხაწილს გუმბათი ხეურაჟდა, 

ოთხ მხარეს კი, ჯვრის მკლავებივით მიემართებოდა კამარებით გადახურელი 

ღრმა უბეები. ამგვარად, იქმნებოდა დიდი ჯვრისებრი სივრცე, რომელიც --- 

თუ წარმოვიდგენთ აღარარსებულ გუმბათს, ინტერიერის მდიდრულ მორთუ- 

ლობას –– გრანდიოზული და საზეიმო უნდა ყოფილიყო. 
მაგრამ თუ სანადირო ან „სააგარაკო“ სახლი ასეთი იყო, უმთავრესი სა–- 

მეფო სასახლეები (ჯერ ქუთაისში, შემდეგ თბილისში) რომლებშიაც, შრა- 

ეალ სხვა სადგომთან ერთად, უნდა ყოფილიყო საზეიიო დცერემონიებისი:- 

ვის განკუთვნილი დიდი დარბაზები, კიდევ უფრო მონუმენტური და შთამბეჰ- 

ღავი იქნებოდა. საუბედუროდ, დრომ და მტრებმა არ დაზოგეს ეს სასახ- 

ლეები. წერილობითი ცნობები მოწმობს, რომ თბილისის სამეფო რCეზიღდენ- 

ცია XII ს-ში მეტეხის ტაძრის გვერდით მდებარეობდა, მტკვრის კლდოვან 

ნაპირზე, და რომ მისი დარბაზები მოხატული იყო ქვეყნის სამხედრო ის- 
ტორიის სცენებით. 

გელათის აკადემია, არსებითად, წარმოადგენდა ერთადერთ დიდ 

დარბაზს კარიბჭითა და ვესტიბიულით: საქალაქო სახლების (ალბათ, სა- 

ცხოვრებლების) ნანგრევები აღმოჩენილია დმანისისა და სამშვილ- 

დის ნაქალაქარებში, გუდარეხის მონასტრის ანსამბლში. მათი უჭე- 
ტესობა დაზიანებულია. 

სტილის მხოივ სამოქალაქო შენობები უახლოვდება საეჯლესიოს, მათი 

განსხვავება გამოწვეულია მხოლოდ ფუნქციური სხვაობით ღა –- ამასთან 
ღაკავშირებით –- სხვანაირი კონკრეტული გეგმითა და მასებით. გარევზულ= 

ბორთულობას სამოქალაქო შენობებში გაცილებით ნაკლები მხიშვნელობა 

ჰქონდა, ვიდრე ეკლესიების ფასადებზე. 

საქართველოს ძველი სიმაგრეები ჩვენი ქვეყნის ბუნების განუყო- 

ფელ ნაწილს შეადგენს. დღეს ეს მხოლოდ რომანტიკული ნანგრევებია, რომ- 

ლებიც გარემოს თავისებურ მეტყველებას ანივებს და სრულიად თავისე- 
ბურ სილუეტებს ქმნის მდებარეობისდა მიხედვით. მაგრამ თავის დროზე მა- 
თა არსებობა სასიცოცხლო საკითხი იყო: სიმაგრეთა გარეშე ვერ იარსებებ- 

და ვერც ერთი ფეოდალური ქვეყანა, ვერ იარსებებდა ვერც საქართველო. 

ციხესიმაგრე -- ყველაზე მიუვალიც კი –- დაუზიანებლად, ბუნებრივია,



დიდხანს ვერ გაძლებდა, რაკძი ყოველი მათგანი ხშირი თავდასხმის საგანა 

წარმოადგენდა; ციხეებს ანგრევდნენ, აღადგენდნენ, კვლავ ანგრევდნენ და 
ელავ აღადგენდნენ, ყოველთვის თავისი დროის მოთხოვნილებათა და 'მე- 

საძლებლობათა შესაბამისად, ამიტომაა, რომ ციხეებზე ძნელად თუ ვიმსჯე– 
ლებთ, როგორც ერთი რომელიმე გარკვეული ეპოქის მთლიან ძეგლებზე. ამ- 
დროინდელ – ე. ი. ცეცხლისმფრქვევი იარაღის წინადროინდელ –- ციხეებს 
არ გააჩნია სათოფურების სისტემა, რაც დამახასიათებელია უფრო გვიაადელი 

სიმაგრეებისთვის, ისინი ყოველთვის მოთავსებულნი არიან ძნეC-ად მისად- 

გომ მაღლობებზე, თავს დაჰყურებენ და კონტროლს უწევენ ხეობას, ველს, 

გზას. გეგმები რთულია და არა გეომეტრიულად მოწესრიგებული, მოხაზუ- 

ლობა მისდევს გამოყოფილი ნაკვეთის მოხაზულობასა და რელიეფს; კოშ- 

კები, ჩვეულებრივ, არ სცილდება ციხის გარე გალავნის ხაზისს ფარგლებს, 
რაკი მაშინ ჯერ კიდევ არ ისმოდა ფლანკირების (ციხის კეღლების მეციხოე- 

ხეთა ცეცხლით დაცვის) საკითხი. ყველა ციხესიმაგრე ქვისაა. ქვა. ჩვეულებ- 
რივ, საკმაოდ კარგადაა დამუშავებული, სწორკუთხაა, მაგრამ მაინც არ არის 

სუფთად გათლილი, როგორც ეკლესიების კედლებისთვის იხმარებოდა. ცი- 

ხეები ისეა შეზრდილი მთასთან, კლდესთან, თითქოს მათგან იყოს აღმოცე- 

ნებული; ზოგჯერ ძნელი გასარჩევიც კია ბუნებრივი კლდე და ნაშენი კე- 

დელი. 
ხერთვისი, აწყური, ოქროსციხე (სამივე მესხეთშია) –– 

მშვენიერი ნიმუშებია დიდი ციხეებისა, რომლებიც თავის დროზე ღიდ როლს 

თამაშობდა ჩვენი ქვეყნის ისტორიულ ცხოვრებაში. 

ახლა უნდა მოვიხსენიოთ კლდეში ნაკვეთი ნაგებობანი, ასეთე ნაგებო- 

ბა საქართველოში ბევრია.ა ერთ-ერთი –- უფლისციხე) დაარსებული ჯერ 

კიდევ ჩვენს წელთაღრიცხვამდე –– უკვე მოვიხსენიეთ. შუა საუკუნეების 
კომპლექსთაგან ყველაზე მნიშვნელოვანია ორი: დავით-გარეჯის მო- 
ნასტრები, თბილისის სამხრეთ-აღმოსავლეთით, 70 კმ მანძილზე, და ვარ- 

ძია, მტკვრის ზედა წელზე, ისტორიული პროვინციების სამცხისა და ჯა- 

ვახეთის საზღვარზე. 

დავით-გარეჯის მონასტერი ჯერ კიდევ VI საუკუნეში დააარსა 

დავით გარეჯელმა, რომელიც საქართველოში ქრისტიანობის გასავრცელებლად 

ჩამოსული „ათცამეტი ასურელი მამის“ დასს ეკუთვნოდა. დროთა განმავლობა- 

ში მონასტერე დიდად გაიზარდა და მონასტრების მთელ კომპლექსად იქცა. 
შუა საუკუნეებში დავით-გარეჯამ რამდენიმეჯერ მიაღწია აყვავებას ––- აქ დი. 
ღი მშენებლობა წარმოებდა, ფრესკები იხატებოდა. ინტენსიური სამწიგნობ. 
რო მოღვაწეობა იყო გამლილი მონასტრები აქტიური ცხოვრება, სხვა- 

ღასხვა ინტერვალებისა და კრიზისების მიუხედავად, XVIII ს-ის მიწურუ- 
ლამდე გრძელდებოდა. თავისი დღევანდელი სახით დავით გარეჯის მონასტ- 
რები შედგება მრავალი ასეული სენაკისა. სატრაპეზოებისა, სამლოტცველოე- 
ბისა და ეკლესიებისაგან, რომლებიც კლდეშია გამოკვეთილი. არის აშენებუ- 
ლი ნაწილებიც –- გალავნებისა და კოშკების სისტემა, ზოგი საცხოვრებე– 
ლი კოშკი. უდიდესი აყვავების ხანა XI-XIII საუკუნეები იყო. 

ვარძია ერთი ყველაზე პოპულარული ძეგლთაგანია საქართველოში. მას 
ძალიან ბევრი მნახველი ჰყავს საქართველოდან და სხვა ქვეყნებიდან თუმ- 

ცა იგი დაშორებულია ცენტრებს, აქაც მონასტერი იყო. იგი გიორგი III 

?შ ადრინდელი ფეოდალური ზანს ციხეების გეგჭები უმეტესად რეგულარული ხასია- 

თოსაა. 

5. ვ. ბერიძე 
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დააარსა და დაამთავრა მისმა ასულმა თამარ მეფემ, ე. ი. ეს ძირითადად XLI 
საუკუნის ძეგლია, თუმცა, რა თქმა უ5და, მშენებლობა არც შემდეგ შეწყვეტი- 

ლა და აქ უფრო გვიანდელი ნაწილებიც არსებობს. 

ვარძია მდებარეობს მტკვრის მარცხენა ნაპირზე და გამოკვეთილია ტუ- 

ღის შვეულ კლდეში. სიგრძე 900 მეტრამდეა, სიმაღლეზე რამდენიმე Lსარ- 
თულია (ზოგან შვიდი) გამოქვაბულთა რაოდენობა აქაც ასობით დაითვლე- 

ბა სადგომები დაჯგუფებულია მცირე კომპლექსებადდ რომლებიც რამდე- 

ნიმე ოთახისაგნ "შედგება ღა ერთმანეთთან დაკავშირებულია საგანგებო 

გადასასვლელებით. ფასადის დიდი ნაწილი დროთა განმავლობამი მოირო- 

ვა, ასე რომ, დღეს ვეღარ ვიმსჯელებთ მთელი ანსამბლის თავდაპიოველი სა– 

ხის შესახებ შიგნით ტექნიკური თვალსაზრისით ყველაფერი ოსტატურადაა 

შესრულებული, მაგრამ რაიმე საგანგებო მორთულობა –– მაგალია:ად, კლდე– 

ში გამოკვეთილი ქანდაკებები როგორც შორეული აღმი სავლეთის ზოგ 

გამოქვაბულ ანსამბლშია –– აქ არ გვხვდება. ასეთი რამ უცხოც იქნებო- 

და ქართული ხუროთმოძღერებისათვის, ერთადერთი სამკაულია სამლოც- 

გელოთა კედლის მხატვრობა. ამ მხრივ განსაკუთრებით ღირსშესანიშნავია 

დიდი ეკლესიის მოხატულობა, რომელიც, სასულიერო სიუჟეტებთაჩ ერთად, 

შეიცავს გიორგი მესამისა, და თამარ მეფის პორტრეტებს. ეკლესიის ადგი- 

ლი გარედან ადვილი გამოსაცნობია რადგან მის წინ, კლდის შეღრმავებაში, 
ჩაშენებულია თლილი ქვის ორი თაღი -- ეს ეკლესიის“ ფასადია და, «იმავე 

დროს, უმთავრესი ხუროთმოძღვრული მახვილი (დღეს მაინ/) მთელი ვარ–- 

ძიისა. აქვეა თაღების გვერდით, აშენებული სამრეკლოც. 

რა თქმა უნდა, ფოტო სურათები შორეულ წარმოდგენასაც ვერ უქმნის 

ბნახვეელს ვარძიის შესახებ, მით უფრო, რომ შთაბეჭდილებას ახდენს არა 

მარტო თვით ძეგლი, კლდეში ნაკვეთი ოთახებისა და აქეთ-იქით მიმავალი 
კიბის საფეხურების საკვირველი რიტმით, არამედ მთელი გარემო, ვარძიის 

მიდამოები: ჯერ ვარძიიდან რამდენიმე კილომეტრის დაშორებით მდებარე 

ციხე-ქალაქის თმოგვის ნანგრევები –– თმოგვი გრანდიოზულ” კლდეზე მდე- 
ბარეობს და თვალჩაუწვდენელ ხრამს გადაჰყურებს; შემდეგ, მტკერის .მარ- 
ჯვენა ნაპირზე, მეორე გამოქვაბული მონასტერი –- ვანის ქვაბები, რომ- 

ლის სენაკები მაღალი მთის ციცაბო კალთებზეა მიმოფანტული; '·დასასრულ, 

ორ მაღალ ზეგანს შორის მდინარის მიერ ჩაკვეთილი ეს ღრმა კანიონი, ეს 

უზარმაზარი შიშველი კლდეები სრულიად თავისებური სამყაროა-- მკაცრი. 

საზეიმო, დიდებული და რომანტიკული. 

თავის დროზე ვარძია სიმდიდრით იყო ცნობილი, XVI ს-მი იოგი სპარსე– 

ლებმა გაძარცვეს, შემდეგ კი, თურქთა ბატონობის მძიმე საუკუნეებში, სრუ- 

ლიად დაცარიელდა და გაპარტახდა (დღეს დაცულია, როგორც კულტურის 

შესანიშნავი ძეგლი)?. 

X-XIII საუკუნეებმა უამრავი ძეგლი დაგვიტოვა. მათი ღიდი მხატვრუ–- 
ლი ღირსება, მკაფიო თავისებურება, განვითარების დამოუკიდებლობა ნებას 
გვაძლევს ქართული ხუროთმოძღვრება იმდროინდელი ევროპული და 

წინააზიური ხელოვნების ღირსშესანიშნავ მოვლენად ჩავთვალოთ. ბუნებრი- 
ვია, იგი ენათესავება სხვა ქრისტიანული ქვეყნების ხუროთმოძღერებას, რო- 
მლებთანაც მას იღეური და ფუნქციური ამოცანების იგივეობა აკავშირებს. 
  

”ავახეთსა და სამცხეში სხვა გამოქვაბული ღა მნახეერადგამოქვაბული კომპლექსე- 
ბიც არსებობს, მაგ, პატარა სამსარი (ახალქალაქის რაიონში), ბაიები (ახალციხის 
რაიონში) და სხვ.



მაგრამ ეს მის ორიგინალობაზე გავლენას ვერ ახდენს. ქართულ მწერლობას- 

თან და სიმღერასთან ერთად, სწორედ ქართული ხუროთმოძღერება გამოსა- 

ხავს ყველაზე სრულად და ნათლად ქართული კულტურის ეროვნულ თავისე- 

ბურებას. 
კანონზომიერი იქნება ქართული ძეგლების შედარება მეზობელი ქვეყ- 

ნების –– სომხეთისა და ბიზანტიის, აგრეთვე მაშინდელ დასავლურ ქეჯლებ- 
თან. სომხურ არქიტექტურასთან მათ აახლოებს ზოგი საეკლესიო გეგმის 

სსგავსება, ცალკეული ხუროთმოძღვრული ფორმები (დაქანებული სახურა- 

ვები, კარვისებრი გადახურვა გუმბათისა, ფასადთა ნიშები), ზოგი დეკორა– 

ციული მოტივი და ხერხი (ფასადთა ლილეები და თაღები, ქვის ჩუ- 

ჭურთმის მნიშვნელობა მორთულობისათვის), საშენი მასალა (თლილი ქვა 

პერანგისათვის,. მაგრამ ძალიან არსებითია განსხვავებაც თუმცა არქატე1- 

ტურის თემატიკურ განვითარებაში პარალელებიც მოიძებნება, მაინც სომ- 

ხეთშიაც და საქართველოშიც არსებობს მხოლოდ ყოველი მათგანისთეის და- 
მახასიათებელი თემები, რომლებიც მეორე ქვეყანაში ან სულ უცნობია, ან 

ნაკლებადაა განვითარებული. განსხვავებულია პროპორციები, ფერის მეგრძ- 
ნება, კერძოდ, ფასადთა ფერადოვან „გაფორმება“ პერანჯის ქვის შერ- 

ჩევის შედეგად –- ეს, რასაკვირველია, მიეწერება თვით ბულებრივი ქვის 

ფერის განსხვავებასაც, მაგრამ, აგრეთვე, საუკუნეთა მანძილზე შემუშავე–- 

ბულ განსხვავებულ გემოვნებასაცც (ქართული ძეგლების ფერი, ჩეეულებ- 
რივ, უფრო ღია და „აქვარელურია“; იმავე დროს, ფერთა შეხამება უფრო 

რბილია, ნა,ლებ კონტრასტული და მკვეთრი –– ეს განსხვავება თ·ალსაჩინოა 

ხელოვნების სხვა დარგებშიაც და არა მარტო განსახილველ ეპოქაში). სრუ- 
ლიად განსხვავებულია, მიუხედავად ცალკეულ მოტივთა ნათესაობისა, ქვა- 

ზე ნაკვეთი ჩუქურთმის ხასიათი, მორთულობის შეფარდება ხუროთმოძღე- 

რულ არესთან საქართველოში, სოციალური განვითარების რამდენადმე 
განსხვავებული ხასიათის გამო, სომხეთთან შმედარებიო ნაკლებ განვითარდა 
საქალაქო ხუროთმოძღვრება; ქართული ხუროთმოძღვრული მორთულობა 

იმ ეპოქაში არ განიცდიდა ისლამური ხელოვნების გავლენას, რომელიც მეტ- 

ნაკლებად საგრძნობია სომხურ დიკორში; ცალკეულ თემათა გარდა, არსებობს 

ბევრი ხუროთმოძღვრული ფორმა, მოტივი, ობიექტი, რომლებიც მხოლოდ 

ერთ-ერთი ქვეყნისთეისაა დამახასიათებელი. 

თავისი გარეგნული იერიო ქართული ეკლესიები მკვეთრად გახსხეავ- 

დება ბიზანტიური ეჯლესიებისაგან თუმცა გეგმების (და, ზოგჯერ, მასების 

განლაგების) მხრივ მათ შორის საერთოც ბევრია. საერთოა ცხოველსატუ- 

ლებისა და დეკორაციულობის ტენდენციებიც ბიზანტიური ეკლესიების 
კედლები ნაწყობია ქვისა და აგურის რიგების მონაცვლეობით, რიგებს შორის 
კი დუღაბის სქელი ფენა ჩანს; მორთვის ძირითადი ხერხებია აგურას სახეე- 

ბიანი (ხალიჩისებრი) წყობა, დეკორაციული ნიშები, მოჭიქული კერამიკული 

ჩანართები კედლის საერთო ფაქტურა დიდად ცხოველხატულია. ქართული 
ხუროთმოძღვრება ქმნის თლილი ქეის პერანგით მოპირკეთებული მძლავრი 

კედლების მშეიდ ფართო სიბრტყეებს, ქმნის ფასადთა დეკორის მკაფიოღ 
ჩამოყალიბებულ სისტემას და ქვაზე ნაკვეთ სპეციფიკურ მდიდრულ ჩუქურ- 
თმას. საქართველოში უცნობია მრავგალგუმბათიანი ეკლესიები –- აქ ღომი- 
ნანტს, გვირგვინს შეადგენს საფეხურებად აგებოლი შენობიდან ამოზრღი- 
ლი ერთადერთი გუმბათი, რომელიც მთელ შენობას „ჰკრავს“ და კომპაქ- 

ტურობას ანიჭებს მას; უცნობია სფერული და კამარების ზურგს გაყოლე- 
ბული სახურავები, თაღოვანი კარნიზები––ეს ყველაფერი შეუფერებელია 

ქართული ტაძრებს ხაზოვანებისა და „კუბიზმისათვის. მორთულობის 

სიმდიდრის მიუხედავად, ქართული ტაძრების გარე სტრუქტურა გეომეტრიუ- 
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ლად უფრო მკაფიოა, უფრო ნათელი, ვიდრე ბიზანტიური ტაძრისა, მისი 

რამდენიმე გუმბათით, მრავალი ექვტერით, შვერილი აფსიდებით, კედელ- 

თა ცხოველხატული ფაქტურით. 

უფრო საგრძნობია ნათესაობა რომანულ არქიტექტურასთან, ოომელმაც 

დასავლეთის შუა საუკუნეების ხუროთმოძღვრებაში პირველად გამოიყენა 

ბევრი კონსტრუქციული ელემენტი და ხერხი„ რომლებიც უკვე კარგა ხა–- 

ნია ცნობილი იყო საქართველოსა და სომხეთში. ამ ნათესაობას ძალაუნებურაღ 

გრ)ნობ, როცა უყურებ რომანული ტაძრების მძლავრ მასიურ კედლებს. 

თლილი ქვის პერანგს, მასიურ ბოძებს და თაღებს ტაძრის შიგნით, კამარე- 

ბით გადახურულ ვიწრო, ახიდულ სივრცეს, ფასადთა დეკორაციულ თაღებ- 

სა და ლილვებს, ქვის ჩუქურთმასა და რელიეფებს. ჩუქურთმის ზოგი მოტ“- 

ვის თანხვედრაც კი შეიძლება აღმოვაჩინოთ. მაგრამ განსხვავება აქაც მძა- 

ლიან არსებითია: რომანულ ტაძართა დიდი უმრავლესობის გეგმები ძლიერ 

წაგრძელებულია და, თანაც აგებულია ერთისა და იმავე ელემენტის განმეო- 

რება-გამრავლებით; შიდა სივრცე აღიქმის თანდათანობით, რეტმულადღ გან– 

მეორებული ნაწილების მიხედვით; ქართულ ტაძრებში კი სივოცე, რომელ– 

ფშიაც –– რომანულ ეკლესიათაგან განსხვავებით –– გუმბათი ბატონობს, ერთ- 

ბაშად აღიქმის, როგორც ერთიანი მთელი”, რომანულ არქიტექტურაში ძა- 
ლიან ხშირია ანტიკური მოტივების რემინისცენციები, განსაკუთრებით დე- 

ტალთა პროფილებში; საქართველოში ასეთი რემინისცენციები უცნობია; 

როგორც გ. ჩუბინაშვილი აღნიშნავს ქართული არქიტექტურა ამ დროს 

ცხოველხატული სტილის საფეხურზეა, რომანული კი კლასიკური, ხაზოვან– 

პლასტიკური სტილია, ე. ი. ამ მხრივ შეესაბამება ჩვენი ხუროთმოძღვრების 

ადრინდელ (V-VII ს-თა) პერიოდს; დასასრულ, რომანული სკულპტურა, რო- 

მელიც ორგანულად უკავშირდება არქიტექტურას “უფრო ემოციური და 

მკვეთრად ექსპრესიულია, ქართული დეკორაციული ქანდაკება კი –-– თუმ- 

ცა ექსპრესიულობა არც მას აკლია ––უფრო თავშეკავებული. 

უფრო დაწვრილებით X-XIII სს-თა ქართული ხუროთმოძღერების სტი- 
ლისტიკური ნიშნების შესახებ საუბარი უკვე გვქონდა ზემოთ, ამ ნაწილის 

დასაწყისში. 

ბვიანა ფეოდალური ხანის ქართული კულტურა, XIV-XVIII 

საუკუნეთა ხუროთმოძღვრების ზობადი დახასიათება 

XIV-XVIII საუკუნეებში ქართული კულტურის განვითარების პირობები 

ისე ხელსაყრელი აღარ იყო, როგორც წინათ ფეოდალური სახელმწიფოს 

ჩამოყალიბებისა და უდიდესი აყვავების დროს. ხალხის თავისუფალ შმემოქ- 
მედებას ხელს უშლიდა როგორც ქვეყნის შინაგანი სოციალურ-ეკონომიუ- 
რი ევოლუცია, იე გარე ფაქტორები –- მტრული სახელმწიფოების სალ- 
ტის შექმნა საქართველოს გარშემო, ამ სახელმწიფოთა მუდმივი მისწრაფება, 

რომ არა მარტო დაემორჩილებინათ, არამედ, არსებითად, მოესპოთ კი- 

დეც საქართველო. ძალიან მძიმე გავლენას ახდენდა ქვეყნის კეთილმდგომა– 

რეობაზე მისი დაქუცმაცება, მუდმივი ბრძოლა თავის გადასარჩენად, ეკონო- 

" რომანული გუმბათოვანი ტაძრების ინტერიერიც სულ სხეაგვარია (მაგ.,, პერიგეს სენ- 
ფრონის ეკლესია, ანგულემის კათედრალი,ი ფონტერვოს სააბატოს ეკლესია) –- იქაც რამ- 

დენიმე გუმბათია, რომლებიც აგრეთვე რიტმულად აღიქმის. ამას გარდა, რომანული გუმ- 

ბათები უმეტესად უყელოა, მაშინ, როცა ქართული გუმბათოვანი ტაძრის საერთო ჩახი- 

სათვის სწორედ ყელსა აქეს განსაკუთრებული მნიშვნელობა.



მიკის დაქვეითება. ქვეკნის დასუსტება ზოგჯერ გხას უხსნიდა უცხოურ გაგ- 

ლენებსაც. 
დიდად მნიშვნელოვანი ფაქტორი იყო კონსტანტინეპოლის დაცემა და 

ბიზანტიის იმპერიის დაღუპვა. ამის შემდეგ საქართველო, ფაქტიურად, 

მოწყდა დასავლეთის ცივილიზაციას რომელთანაც საუკუნეთა მასძილზე 

მჭიდროდ იყო დაკავშირებული. მეორე მხრიგ –- ორი მძლავრი მუსლიმანუ– 

რი სახელმწიფოს, ოტომანთა თურქეთისა და სეფიანთა ირანის მეზობლობა. 

საქართველო ხომ წინა აღმოსავლეთის ერთადერთი ქრისტიაზული სახელ- 

მწიფო იყო, რომელმაც ამ მაჰმადიანურ ზღვაში კუნძულივით შეინარჩუნა 

თავისი სახელმწიფოებრიობა. თურქეთის რაიმე კულტურულა გავლეზის შე–- 

სახებ ლაპარაკიც ზედმეტია; მაგრამ ირანის პოლიტიკურმა გავლენამ, მით 

უფრო ქართლსა და კახეთში, კვალი დაამჩნია სახოგადოების ზედა ფენე- 

ბის ყოფა-ცხოვრებასაც და, გარკვეული თვალსაზრისით, კუ:ტურასაც –- 

ბოეზიას, რომელმაც ნაწილობრივ „აღმოსავლური“ იერი მიიღო, მინიატუ–- 
რების ხელოვნებას, სასახლეთა მშენებლობას და, რამდენადღმე, საეკლესიო შე– 

ნობათა მორთულობასაც. მაგრამ ამ გავლენას მაინც გადაჭარბებული მნიშვ- 

ნელობა არ უნდა მივაკუთვნოთ: მწერლობაში ეს მიმართულება სრულიადაც 

არ არის ერთადერთი, დასავლეთ საქართველოს ხუროთმოძღვრებისა და ხალ- 
ხურ მშენებლობაში ირანული მოტივები ან სულ არ გვხვდება, ან მხოლოდ 

ზედაპირზე რჩება; აღმოსავლეთ საქართველოს ბევრი შენობაკცკ თავისუფა–- 

ლია ამ გავლენისაგან, იქაც, სადაც ამ გავლენას ადგილი აქვს, იგი, უმეტესად 
მაინც, შემოქმედებითადაა შეთვისებული საკუთარ მოთხოვნილებათა და ამო– 

ცანათა შესაბამისად, იგი არ ცვლის განვითარების ძირითად ტრადაციულ 

გეზს, უფრო გვიან –– ნაწილობრივ უკვე XVIII ს-ში, უფრო კი XIX ს-ში, 

ეს გარედან შემოტანილი და ზემოდან „მოცხებული“ ფენა სწრაფად იქნება, 

უკუგდებული. 
XVII-XVIII საუკუნეები ბევრი თვალსაჩინო ქართველი პოეტის მოღ- 

ვაწეობის ხანაა. პოეზიის დარგში იღეწოდნენ არა მარტო „უბრალო მოკე– 

ღავნი“,. არამედ მეფეებიც (თეიმურაზ I, არჩილი, თეიმურაზ II). „ცარიე- 

ლი“ XIV-XVI საუკუნეების შემდეგ, XVII საუკუნე “შეიძლება მივიჩნიოთ 

პოეტური შემოქმედების თავისებური აღორძინების საუკუნედ. XVIII ს-მი 

გადაიდგა ნაბიჯები (თუმც კი უშედეგო) დასავლეთ ევროპასთან კონტაქტების 
დასამყარებლად (სულხან-საბა ორბელიანის ელჩობა საფრანგეთსა და იტა- 
ლიაში და სხვ.), XVIII ს-ის მეორე ნახევრიდან კი რეალურ სახეს ღებუ- 
ლობს რუსეთის იმპერიასთან ურთიერთობა, რომელიც ბევრად უფრო ადრე 

წამოიწყეს საქართველოს მესეეურებმა. 

XVIII საუკუნე განმანათლებელთა ხანაა საქართველოშიაც. მეფე ეახ- 
ტანგ VI, კაცი დიდად განსწავლული, რომელიც 17232 წლამდე განაგებდა 

ქართლს, 1707 წელს თბილისში აარსებს პირველ ქართულ სტამბას, ბექ- 

დავს სასულიერო წიგნებთან ერთად ვეფხისტყაოსანს; მის დროს „სწავლულ 
კაცთა“ საგანგებო კომისია მუშაობდა ქართულ მატიანეთა რედაქციაა და 

მოწესრიგებაზე; ვახტანგის ძე, სახელგანთქმული მეცნიერი ვახუშტი ბატო- 

სიშვილი, წერს საქართველოს სამეფოს აღწერას –- ისტორიულ-გეოგრა- 

ფიულ ნაშრომს, რომელიც დღესაც, თითქმის ორ საუკუნენახევრის შემდეგ, 

ინარჩუნებს თავის მნიშვნელობას, ადგენს საქართველოს რუკებს; დადი მჯწე- 
რალი და მეცნიერი სულხან-საბა ორბელიანი ქმნის თავის უკვდავ „სიბრძ- 

ნე-სიცრუისას“ და ქართული ენის შესანიშნავ ლექსიკონს რომელსაც 

ღღესაც ვხმარობთ. XVIII ს-სვე მიეკუთვნება დიდი პოეტების დავით გურა- 

მიშვილისა და ბესიკის (ბესარიონ გაბაშვილის) მოღვაწეობა. 
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განსაკუთრებით აქტიურად იბრძოდა დამოუკიდებლობის. და ქეეყნიL 

ნივთიერი მდგომარეობის გაუმჯობესებისათვის ერეკლე 11, რომლის ხელ- 

შიაც XVIII ს-ის მეორე ნახევარში გაერთიანდა ქართლი და კახეთი. იგი 
ცდილობდა ბუნებრივი რესურსებს გამოყენებას ვაჭრობისა და მრეწვე- 

ლობის საქმის მოწესრიგებას. 

XIV-XVIII სს-ში გახვითარებას განაგრძოს ქართული ხელოენების 

ყველა უმთავრესი დარგი XIV ს-ის მხატვრობა სტილისტიკურად ახლოა პა- 

ლეოლოგთა ხანის ბიზანტიურ მხატვრობასთან; XVI-XVII სს. ფრესკებჰი 

განსაკუთრებით საინტერესოა ისტორიულ პირთა –- მეფეთა და ფეოდალთა 

ოჯახების –– ჯგუფური პორტრეტები: შესრულება ოსტატობითა და აიფა- 

ქიზით დიდად ჩამოუვარდება X-XIII სს. ფრესკებისას, მაგრამ გულუბრყ- 

ეილო უშუალობა, თავისებური მეტყველება მათ განსაკუთრებუ–ლ მომხიბვ- 

ლელობას ანიჭებს. ბევრი მაშინდელი ხელნაწერი წიგნი მინიატურებითაა 

შემკული; ყველაზე მეტად საინტერესოა საერო თხზულებათა და, უპირვე- 

ლეს ყოვლისა, ვეფხისტყაოსნის ილუსტრაციები ვირტუოზული ოსტატობის 

დონეზეა კალიგრაფია –- დაუსურათებელი ხელნაწერებიც ხელოვნების ნა- 

წარმოებთა დონეზე დგას ცალკეულ გამოჩენილ „მწერალთა“ (ასე უწო- 

დებდნენ გადამწერს, გარდა, შეიძლება მოვიხსენიოთ კალიგრაფთა მთელი 

დინასტიები. წინანდებურად დიდი ადგილი უკირას ოქრომჭედლობას – 

სრულდება ვერცხლისა და ოქროს ხატები, ჯვრები, ჭურჭელი, ცაობილ-ა 

ცალკეულ ოსტატთა სახელები, ცნობილია, რომ მეფეთა და დიდ ფეოდალ– 

თა კარზე საგანგებო საოქრომჭედლო სახელოსნოები არსებობდა. თუმცა 

მხატვრული დონე თანდათან ქვეითდება, ზოგ ნაწარმოებში მაინც ჩანს ლდა- 

სელოვნებული ოსტატის შემოქმედების კვალი. XV ს-დან ჩვენ ვიცნობთ ხელ- 
საქმის –– მხატვრული ნაქარგობის –– კარგად შენახულ ნიძუშებს (გარდა- 

მოხსნებს, საეკლესიოსა და, უფრო გვიან, საერო სამოსელს), ფართოდაა 

გავრცელებული მხატვრული კერამიკა, ლითონის დამუშავება. 

როგორი-ღაა თვით ხუროთმოძღვრების განვითარების სურათი? უპირ- 

ველეს ყოვლისა, მნიშვნელოვანი ის არის, რომ ამ გვიანა ხანამ, გასაგები 

მიზეზების გამო, უფრო მეტი ძეგლი დაგვიტოვა, ვიდრე წინა ეპოქებმა, 

თუმცა მათი ქრონოლოგიური და გეოგრაფიული „განაწილება“ უთანაბროა: 

XIV ს-ში მედარებით ბევრი ძეგლია სამცხე-საათაბაგოშიკცკ და სხვა კუ“ 

თხეებშიაც; XV საუკუნე, ე. ი. გამანადგურებელ შემოსევათა მომდევნო ჯანა, 

დანგრეულის აღდგენას მოუნდა, ახლის შესაქმნელად ქვეყანას ძალა აღარ 

შესწევდა; XVI ს-ში განსკუთრებით ინტენსიური მშენებლობა წარმოებღა 

კახეთში, რომელიც უკვე გამოყოფილი იყო ცალკე სამეფოდ, XVII ს-შ2–– 

გართლში, XVIII ს-ის მეორე ნახევრიდან –– ქართლ-კახეთში. 

ხუროთმოძღვრების ძირითადი თემატიკა ძირითადი იდეებ- იგდვეა, 

რაც წინათ იყო. სწორედ მაშინ, როდესაც დასავლეთ ევროპაში დგება +«ე– 
ნესანსი“ ბრწყინვალე ეპოქა, საქართველოში, როგორც დავინახეთ, შექმ- 

წილი ისტორიული ვითარება აფერხებს ბუნებრიე განეითარება. XV-XVIII 

საუკუნეები ჯერ კიდევ ფეოდალიზმის ხანაა, მისთვის დამახასიათებელი ყვე– 

ლა ნიშნითა და თავისებურებით საეკლესიო არქიტექტურას კვლავინდე– 
ბურად დიდი ადგილი უჭირავს. აშენებენ ისეთი გეგმის ჯვაროვან-გუმბათო- 

ვან ეკლესიებს, როგორიც XII-XIII საუკუნეთა მიჯნაზე შემუშავდა, მაგრამ 

პროპორციები უმეტესად XIII საუკუნის დასასრულის ნორმებს უახლოვდება 

(თუმცა ზოგი განსხვავებაც არის); ბევრია უბრალო ერთნავიანი სასოფლო 

ეკლესია. ნიშანდობლივია. რომ აქა-იქ ამოტივტივდება დიდი ხნის წინათ და- 

ვიწყებული თემებიც, ე. ი., როგორც XIII-XIV საუკუნეებში, ახლაც ძეელის 

რემინისცენციებს აქვს ადგილი, თუ სამნავიანი ბაზილიკა და სამეკლესიიანი



ბაზილიკა გამონაკლისის სახით გვხვდება, სამაგიეროდ რამდენიმე მაგალითი 

მოიძებნება ე. წ. „თავისუფალი ჯვრის“ (0X01X 11ხიგ) თემისა, რომელშიაც 

ჯვარისებრი მოხაზულობა არა მარტო სივრცეში ჩანს, არამეღ მიწის დოზე– 

ზედაც ჩნდება; ე. წ. კუპელჰალეს სხვადასხვა ვარიანტებიც (წინათ ამ თე- 

მას ყველაზე მეტად უახლოვდებოდა ვაჩნაძიანის ყველაწმინდა VIII-IX საუ- 

კუნეებისა). მაგრამ სრულიად უცნობია ტრიკონქის ტიპი, ოდესღაც გავრეცე- 

ლებული საქართველოშიაც, (XI ს-მდე ჩათვლით), ამ დროს კი –– XIV და 

მომდევნო საუკუნეებში –– სხვადასხვა ვარიანტებით ძალიან აოპულარული 

ბალკანეთსა და რუმინეთში (მაგ. XIV-XV სს. მიჯნის მორავული სკოლის ეკ- 

ლესიები სერბიაში –– რავანიცა, ლაზარიცა, მანასია, ლიუბოსტინია,: XV ს-ის 

მეორე ნახევრის ეკლესიები მოლდოვაში –– ვორონეცი, სუჩავ, ჰირლეუ, 

XVI-XVII საუკუნეებისა ვალახიამი –– დიალუ, კურტია დე არჯეში, სწაგოვი, 

ბუქარესტის პატრიარქია, კოზია და მრავალი სხვ.). 

ძალიან დიდია სათავდაცვო არქიტექტურის ხვედრითი წონა არა მარ- 

ტო მეფეებსა და მსხვილ ფეოდალებს, არამედ ყოველ აზნაურსაც კე თავი- 
სი ციხე თუ არა, კოშკი მაინც უნდა ჰქონოდა, თუ არა და, ვახუმტი ბა- 

ტონიშვილის სიტყვით, „არა იწოდებოდა აზნაურად". თავისთავად (ლ)ხადღია, 

რომ ციხე, კოშკი, ციხე-დარბაზი მართლაც აუცილებელი იყო ფეოდალ- 

თათვის, მათ ხომ არა მარტო უცხო მტრისაგან უხდებოდათ თავის დაცვა, 

არამედ საკუთარ მეზობლისგანაც. ყოველი მთავარი, თავადი თუ აზნაური მეო- 

რის პოტენციური მტერი იყო. მაგრამ ციხე-კოშკი სიმბოლოც იყო--–ძალაუფ- 

ლებისა და მაღალი შთამომავლობის მაჩვენებელი, ე. ი. სოციალური სიმბოლო. 

XVI-XVIII საუკუნეებში საქართველოში, გარდა გამაგრებული ქალა- 

ქებისა, არსებობდა საფორტიფიკაციო ნაგებობათა შემდეგი სახეები: ციხე- 

სიმაგრეები, რომელთაც წმინდა სამხედრო-სათაგდაცვოო და5იშიულება 

ჰქონდათ ციხე-დარბაზები, ე. ი. გამაგრებული სასახლეები: ე კლე- 

სიამონასტრების გალავნები და სხვა დასაცავი საშუალებები, 

ცალკე მდგომი კოშკები (კოშკები იმავე დროს, შედიოდა ყველა ჩა- 

მოთვლილი სახეობის შენობებში). XVIII ს-დან გაჩნდა ე. წ გალავნე- 
ბი –– ჩვეულებრივი კედლით გარშემორტყმული კეადრატული ეზოები სხვა 

ნაგებობათა გარეშე –– რომელთა დანიშნულება იყო ამა თუ იმ სოფლის ან 

კუთხის მთელი მოსახლეობის შეხიზვნა საქონლიანად ლეკიანობის დროს 

(ლეკიანობა სპარსელებისა და თურქების შემოსევაზზე ნაკლები უბედურება 

არ იყო), 

თუ დასავლეთ ევროპამი აღორძინების დროიდან, რუსეთშე კი ჯეტრე 

LI დროიდან იწყება საცხოგრებლისა და სიმაგრის დიფერენციაცია (ვერსა- 

ლი, ფონტენბლო, პეტერჰოფი, ცარსკოე სელო-- სასახლეებია და არა 
ციხე-დარბაზები) საქართველოში, მისი ისტორიული და სოციალური ვითა- 

რების წყალობით, თვით XIX ს-მდე ფეოდალის სასახლე ვერ გამოეთიშებო- 

და სიმაგრეს, ვერ უგულებელყოფდა სათავდაცვო საშუალებებს. 

ზოგი შენობა, მაგალითად, ბევრი კოშკი შეიძლება საცხოვრებელთა 

კატეგორიასაცც მივაკუთვნოთ და სათავდაცვო ნაგებობათა კატეგორიასავ. 
ასევე სამრეკლოებიც, მრავალ შემთხვევაში საცხოვრებელ ოთახებსაც შეი- 

ცავდა და სათავდაქვო ფუნქციაც ჰქონდათ. 

ძირითადი ფაქტორი, რომელიც XIV-XV საუკუნეებიდან განსაზღვრავდა 
სათავდაცვო არქიტექტურის განვითარებას მთელ მსოფლიოში – ცეცხლის- 

მფრქვევი იარაღის გაჩენა იყო. საქართველო უკვე XV ს-ში გაეცნო მას, მაგ- 

რამ თვით ქართული ლაშქრის შეიარაღება თოფ-ზარბაზნებით მძიმედ მიი- 

წევღა წინ, არსებითი გარდატეხა მხოლოდ XVIII ს-ის შუა წლებში მოხდა, 

–ა
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თეიმურაზ 11-ისა და ერეკლე 11-ის დროს. წინა საუკუნეების სათავდაცვო არქი- 

ტექტურასთან შედარებით, ახლა საქართველოში ზოგი ცვლილებები შეინიშნება: 

1) ცვლილებები დაგეგმარების მხრივ: ა) უპირატესობა ენიჭება წესიერ, 
შეძლებისდაგვარად სწორკუთხა მოხაზულობის გეგმა; ბ) განსაკუთრებუ- 

ლი მნიშვნელობა ენიჭქებ კოშკის ჩართვას ციხის გარე კედლების ხახში, 

გბ) კოშკები შეძლებისდაგვარად თანაბარზომიერადაა გახლაგებუ ღი, დ) 

კოშკებ მთლიანად ან თითქმის მთლიანად „გატანილია“ კედლების ხაზს 

გარეთ, რაც გამოწვეულია ფლანკირებისა და თავდაცვის გააქტიურების 

საჭიროებით; ე) კოშკები შეძლებისდაგვარად თავსდება ყველა მხარეს; ეს 

იმიტომ რომ ცეცხლისმფრქვევი იარაღი შორს სწვდებოდა და შეეძ- 

ლო ციხის დაზიანება იმ მხრიდახაც, საიდანაც იგი ბუნებოივად იყო დაცული. 

2) ცვლილება ადგილის შერჩევის მხლოიე: ციხესიმაგრეებსა და ციხე- 
დარბაზებს უპირატესად აშენებენ არა ძნელად მისადგომ მაღლობებზე, არა- 

მედ ვაკე ადგილას, დასახლებული ადგილების მახლობლად, 
3) კედელ-კოშკების კონსტრუქციების შეცვლა: დიდად იზრდება ამბ- 

რაზურების (სათოფურ-საზარბაზნეების, რაოდენობა, XVIII ს-დან სწორ- 

კუთხა კოშკების ნაცვლად (აღმოსავლეთ საქართველოში მაინც, გარდა 

მთისა), თითქმის მხოლოდ მრგვალ კოშკებს აშენებენ, რადგანაც: ა) მრგვა–- 

ლი კოშკიდან ყველა მხარეს შეიძლება სროლა („მკვდარი კუთხეები“, ე. ი. 

ციხის დამცველთა ცეცხლისთვის მიუწვდომელი ადგილები, არ არის): კედ- 

ლის კონსტრუქცია, როცა წყობა რადიალური ნაკერებითაა, უკეთ უძლებს 

არტილერიის დარტყმას. 

4) სხვა ცვლილებები: წინანდელი წესიერი წყობის ნაცვლად (ზოგ- 
ჯერ რიგიანად გათლილი ქვისგან), რომელიც მძლავრი მონუმენტური კედ- 

ლების შთაბეჭდილებას ქმნიდა, ახლა ხშირად იყენებენ რიყისა და ნატეხ ქვას; 

წყობას ურთავენ აგურსაც. 

ხის ციხეები საქართველოში არ იყო, ან თუ ივო –– ცოტა. 

XIV-XVIII საუკუნეებმა დაგვიტოვა არა მარტო სხვადასხვა დანიშნულე- 

ბის ცალკეული შენობები –- ეკლესიები, სამრეკლოები,„ სხვადასხვა ტაპის 
სათავდაცვო ნაგებობანი, სასახლეთა, ქარვასლათა და აბანოთა ნანგრევები, 

ხიდები და სხვ. –– არამედ მთელი ფეოდალური ანსაბლებიც. 

სტილის მხრივ, ის ნიშნები რომელთაც თაეი იჩინეს წინა ხახის ბო- 

ლოს –– ეკლეკტიზმის ელემენტები, ნაწარმოების ცალკეული შემადგენელი 
ნაწილების ორგანული მთლიანობის დაკარგვა სიმშრალე, ხელოსნურობის 

ბეჭედი –– ახლა უფრო მეტად იჩენს თავს თუმცა კვლავ გვხვდება ბევრი 

შენობა, რომელსაც ნამდვილი მხატვრული ღირებულება აქს და ცოცხა- 

ლი შემოქმედების კვალს ატარებს სამკაულის სიყვარული, დეკორაციუ- 
ლობა, ცხოველხატულება ახლაც დამახასიათებელია, თუმცა „კონკრეტული 

საშუალებები ნაწილობრივ მაინც იცვლება. 

ძალიან მდიდარსა და მრავალფეროვან სურათს წარმოგვიდგენს ქართუ- 
ლი ხალხური არქიტექტურა: ამ მრავალფეროვნებას ხელს უწყობს, ერთი 

მხრივ, სხვადასხვა კუთხეთ„ გეოგრაფიული და კლიმატური პირობების 

განსხვავება, მეორე მხრივ, მათი არათანაბარი სოციალური და ეკონომიური 

განვითარება. გლეხური სახლების ზუსტი დათარიღება არ ხერხდება, მაგრამ 
მათ შორის ბევრი უნდა იყოს ნიმუში –- მთა-საქართველოში მაინც –- რომ- 
ლებიც ამ ხანას შეიძლება მიეკუთვნოს (ზოგი –– უფრო ადრინდელსაც) 

დასასრულ, უნდა აღინიშნოს, რომ XIV-XVIII სს-ში აღმოსავლეთ სა- 
ქართველოში ფართო გავრცელებას პოულობს, როგორც საშენი მასალა, აგუ- 

– არა მარტო საერო, არამედ საეკლესიო არქიტექტურაშიც. დასაგლეთ 

საქართველოში აგურის ხმარება უფრო შეზღუდული იყო.



X1IV-XVIII1 საუკუნეების ძეგლები 

აი ამ ხანის ხუროთმოძღვრების რამდენიმე ნიმუში: 

გერგეტის სამება ხევში, ყაზბეგის მახლობლად, თერგის მარ- 

ეცხენა ნაპირზე, მარტო საქართველოში კი არა, მსოფლიოშიაც კი ბევრი არ 
მოიძებნება ხუროთმოძღერული ძეგლი, რომ ასეთი საკვირველი სილამახის 

მდებარეობა ჰქონდეს. იგი განმარტოებით დგას მაღალ მთაზე (მის გვერ- 

დით მხოლოდ სამრეკლოა), მის გარშემო უზარმაზარი ციცაბო კლდოვანი 

მთებია, უკან კი გიგანტური მყინვარწვერი. ხშირად მასს ღრუბლები ფა– 

რავს. ეს ხევის ერთადერთი გუმბათიანი ეკლესიაა და ყველაზე სახელგანთქ- 

ბული სალოცავი, რომელიც მუდამ დიდ როლს თამაშობდა ამ კუთხის მკვიდრ- 

თა ცხოვრებაში, 

სამების გეგმა სავსებძთ ტრადიციულია – ეს »ვაროვან-გუმბათოვანი 
ეკლესიაა ორი თავისუფლად მდგომი გუმბათქეეშ ბოძით და ნახევარწრიული 
აფსიდით, რომელიც არ სცილდება გარეთა სწორკუთხედის ფარგლებს. წი- 
ნა დროის ეკლესიებთნ შედარებით პროპორციები „ფართო“ და „ჯმუხია“; 

კედელთა სიბრტყეები არაფრით არ არის დანაწევრებული (დეკორაციული 
თაღები არ არის) ჩუქურთმები სარკმლების გარშემოა თავმოყრილი. ტე1- 

ნიკური შესრულების ხარისხიც (კედელ-კამარების წყობა) და საკმაოდ ძდ“- 

დარი ორნამენტაციაც მოწმობს ოსტატობის დაქვეითება. სტილისტიკური 

სიშნებით ეკლესია XIV ს-ით თარიღდება. 

XVI ს-ის უმნიშენელოვანესი ძეგლია გრემის ნაქალაქარი, 
გრემი, რომელიც ალაზანს გადაღმა მდებარეობს, მდ. ინწობის ნაპირზე, მაშინ 

კახეთის სამეფოს დედაქალაქი იყო. XVII ს-ის დასაწყისში იგი შაჰ აბას- 

მა დაარბია. ამით დამთავრდა მისი, როგორც ქალაქის, არსებობა. 

ქალაქის უმთავრესი ნაწილი დაბლობზე იყო, საკმაოდ მაღალი მთების 

ძირში. საცხოერებელი სახლების გარდა (სამწუხაროდ, ეს სახლები არ გადაო- 

ჩენილა), გარდა მრავალი ეკლესიისა, აბანოებისა, აქ არსებობდა მთელი სავაგ- 

რო რიგიც, ქულბაქების სახელით ცნობილი: დუქნები განლაგებული იყო შიდა 

ეზოს თუ მოედნის ოთხ მხარეს. ყოველი დუქანი შედგებოდა ერთი ოთახისა 

და მის წინ მოთავსებულ წინიდან გახსნილი ტალანისგან –– ოთაზში საქონელი 

ინახებოდა და, შესაძლებელია, ცხოვრობდნენ კიდეც, ტალანში დახლი იღგა. 

მოედნის შესასვლელთან გამოყოფილი იყო საბაჟო. ყველა ნაგებობა კამარო– 

ვანია, ქვისა. 

ქალაქის უმთავრესი ხუროთმოძღვრული დომინანტი იყო მთის ქედის ერთ- 

ერთ ტერასაზე აღმართული მთავარანგელოზთა ეკლესია(1565წ) 

და მეფის კოშკისებრი ს ას ახ ლე მის გვერდით. გეგმის მხრივ ტრადიციული 

აგურის ეკლესია გამოირჩევა კახეთისათვის საერთოდ დამახასიათებელი (მით 

უფრო ამ ეპოქაში) ძლიერ აზიდული, მსუბუქი პროპორციებით. როგორც აგუ- 

რის ყველა სხვა ეკლესია, გრემის ტაძარიც მოკლებულია ჩუქურთმებს, მისი 

ფასადები დამუშავებულია ისრული მოხაზულობის თაღოვანი ჩაღრმავებებით, 

რომლებიც იმ დროს გავრცელებული იყო აგურის ეკლესიათა ფასადებზე. 
მთავარანგელოზთა ეკლესიისა და სამეფო კოშკის მდებარეობა ქალაქის 

თავზე, ყველაზე თვალსაჩინო ადგილას, მარჯვედაა შერჩეული, ორივე შენობის 

სილუეტები დიდად ჰარმონიულია – ეჭვი არ შეიძლება შეგვეპაროს, რომ 

გრემის მშენებლებს მშვენივრად ესმოდათ და წინასწარვე ჰქონდათ გააზრე- 
ბული ამ ხუროთმოძღვრული მახვილის ქალაქგეგმარებითი მნიშვნელობა, 

თავის დროზე გრემი მდიდარი და ლამახი ქალაქი იყო. XVII-XVIII საუ- 

კუნეთა მემატიანენი და პოეტები აღფრთოვანებით აგვიწერენ გრემის სასახლე–- 
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ებსა და ბაღებს, მეფისა და დიდებულთა ბრწყინვალე ნადიმებსა და დღესა”სწა– 

ულებს. დღეს მიწის ზედაპირზე დარჩენილია მხოლოდ რამდენიმე ეკლესია, 

რომლებიც თავისი ვერტიკალებით შუა საუკუნეების ქართულ ქალაქთა დამა- 
ხასიათებელ მრავალთავა სილუეტს ქმნიდნენ. თუმცა ნაქალაქარის არქეოლო 

გიური შესწავლა დაწყებულია და საინტერესო ნაშთებიცაა აღმოჩენილი, ქა– 

ლაქის საერთო გეგმარების ხასიათი ჯერ კიდევ არ არის დადგენილი. 

XVI ს-ის სხვა კახურ ნაგებობათაგან ყველაზე მნიშვნელოვანია ახალი 

შუამთის მონასტრის ეკლესია და სამრეკლო, და ნინოწმინდის ტაძრის 

ოთხსართულიანი სამრეკლო. მისი პროპორციები და ხუროთმოძღვრულ-დეკო- 

რაციული დამუშავება მომწიფებული ოსტატის ხელს ამჟღავნებს და ნათლად 

დასმულ მხატვრულ ამოცანებზე მეტყველებს. 

ჩვენ არ შევცდებით, თუ XVII ს-ის მშენებლობის ნიმუშად ავირჩევო 

ანანურის ციხეს, რომელიც თბილისის ჩრდილოეთით 66 კმ. მანძილზე მდე- 

ბარეობს არაგვის ხეობაში, მდინარის მარჯვენა ნაპირზე. იგი არაგვის ერისთავთა 

მძლავრ საგვარეულოს ეკუთვნოდა. მისი თავგადასავალი ბევრ სისხლიან ფურ- 

ცელს შეიცავს –– ეს დამახასიათებელია ფეოდალური აშლილობის ხანისათვის: 

მას თავს ესხმოდნენ მეხობელი ფეოდალები, წვავდნენ, აოხრებდნენ, მიას 

მკვიდრთ კი აწიოკებდნენ და ჟლეტდნენ. 
ანანური ფერდზე მდებარეობს და ტყიანი მთებითაა გარშემორტყმული. 

მძლავრი გალავნის შიგნით მოთავსებულია ორი გუმბათოვანი ეკლესია, სამრე–- 

კლო, წყალსაცავი და წყარო. თვით გალავანში რამდენიმე კოშკია ჩართული, 

2ათ შორის მთავარია დასავლეთის კედლის შუაში, ე. ი. გთელი ანსამბლის უმა- 

ღლეს წერტილში მდებარე შვიდსართულიანი კოშკი, ე. წ. შე უპოვარი.მაგ- 

რამ მთავარი ნაგებობა მაინც დიდი ეკლესია,ა დათარიღებული 1689 წლის 

გრძელი წარწერით. სასახლე აქ არ არის და არც ყოფილა: ანანური ერისთავთა 

მუდმივი რეზიდენცია არ იყო. საცხოვრებელი ოთახები შეუპოვარში ჰქონდათ”. 

დიდი ეკლესია თლილი ქვითაა მოპირკეთებული და მდიდრული მორთუ- 

ლობა აქვს. სწორედ ამის წყალობით აქ უფრო ადვილია წინა ხანასთან შმედა- 

რებით მომხდარი ცვლილებების შესახებ მსჯელობა პირველადვე თვალში 

გვხვდება ტაძრის ქვედა კორპუსის სიმძიმე და მასიურობა, რაც მით უფრო სა- 

გრძნობია, რომ მასები ისე მკაფიოდ არაა დიფერენცირებული, როგორც საეო- 

თოდ არის ქართულ ტაძრებში: აღმოსავლეთ და დასავლეთ ფასადების შუა ხა– 
წილები, ე. ი. ჯვრის მკლაგები, მცირედ გამოიყოფა კუთხის ნაწილებისაგან, 

თითქოს უშუალოდ აგრძელებს მათი სახურავების ფერდს. თუ X-XIII საუკუ- 

ნეთა ძეგლებში დეკორაციული თაღედით ფასადთა დანაწევრება ყოველთვის 

შეთანხმებული იყო კედლების საერთო მოხაზულობასა და მასების რიტბთან, 

ახლა დანაწევრება აღარ შეესაბამება მასების აღნაგობას: საკმარისია შევხედოთ 

აღმოსავლეთ ფასადს, მის შუა თაღოვან არესა და ორ სწორკუთხა არეს მარც- 

ხნივ და მარჯვნივ, და შევადაროთ ისინი ფასადის საერთო მოხაზულობას: მათ 

შორის თანხმობა არ არის. ყოველი ფასადის შუაში თავმოყრილი ჩუქურთმები 

და ფიგურული რელიეფები ტექნიკურად კარგადაა შესრულებული (ზოგი –- 
ოსტატურდაც), მაგრამ უმასშტაბოა, ყოველთვის ვერ არის ერომანეთთან დაკავ- 

შირებული ღა, თან, მოკლებულია შესრულების არტისტიზმს, უნაკლო გემოვ– 

ნებას, რომელიც წინანდელ ხუროთმოძღვრულ დეკორს ახასაათებდა, 

მაგრამ ანანურში კიდევ ერთი თავისებურებაა დამახასიათებელი: ფასადე- 

ბზე –– ისე როგორც დიდი ხნის წინათ იყო, XI ს-ის ნახევრამდე –– კვლავ მომ- 

რავლდა რელიეფური ფიგურები –- ადამიანთა და ცხოველთა გამოსახულებე- 

ბი. ყველა სიმბოლურ-სარწმუნოებრივი შინაარსისაა, სამხრეთის ფასადის შუა 

” სათავდაცვო არქიტექტურის სხვა ნიმუშების შესახებ, იხ, ანოტაცეებში,



სარკმლების გარშემო დახვავებული რელიეფები –- ვახის ხე, ირმები და სხვა 

ცხოველები მის გვერდით, მტრედები, ჯვრით ღათრგუნვილი გეელემაპები, 
ჯაქვით დაბმული ლომები (ორი უკანასკნელი მოტივი განსაკუთრებით პოპუ- 

ლარულია იმ ხანებში) –- მოწმობს, რომ აქ მარტო ქრისტიანული სიმბოლიკა 
კი არ არის, არამედ უფრო ადრინდელი თემებიც, რომელთა ძირები ძველი აღ– 

მოსავლეთის წინაქრისტიანულ რწმენასა და გადმოცემებშია. ამ თემებმა, რომ– 

ლებსაც საუკუნეთა მანძილზე ქართული ხალხური ხელოვხება ინახავდა, ახლა 

მონუმენტურ ხელოვნებაში შეაღწია და ხალხური შემოქმედების, ფოლკლო- 

რის ბეჭედი დაასვა მას არა მარტო შინაარსის მხრივ, არამედ “შესრულების 

თავისებურებითაც. ეს ამ გვიანა ხანის ხელოვნების ერთი საინტერესო ფაქ- 
ტთაგანია. 

რა თქმა უნდა, ანანურისა და სხვა იმდროინდელი ტაძრების მრავალრიც– 

ხოვანი რელიეფები არ არის შეკრული ერთ მთლიან საღვთისმეტყველო პროგ- 

რამად, როგორც ეს XLI ს-ის ნიკორწმინდაშია. უფრო მეტიც –– შესაძლებელია 

ცალკეულ სიმბოლოთა აზრი ოსტატებსა და მორწმუნეთ აღარც კი ესმოდათ, 

მაგრამ საკმარისი იყო იმის რწმენა, რომ მათ ტრადიციის თანახმად, რაღაც 

სარწმუნოებრივ-ჯადოსნური მნიშვნელობა და ძალა ჰქონდათ). 

საეკლესიო ხუროთმოძღვრები, სხვა მნიშვნელოვანი ძეგლებია: სოფ. 

მჭადიჯვრის ეკლესია 1668 წლისა (დუშეთის რაიონში, დუშეთსა და მუხ- 

რანს შორის); რაჭის ერისთავთა ეკლესია სოფ. წესთან, ე. წ. ბარაკონის 

ღეთისმშობელი 1753 წლისა; ანჩისხატის სამრეკლო თბილისში, 1675 

წელს აშენებული დომენტი კათალიკოსის მიერ, და სხვ. არაგვის ერისთავებზე 

უფრო წვრილი ფეოდალის საცხოვრებლის ნიმუშია ძაღინის კოშკიანი სასა- 

ხლე, რომელიც ფალავანდიშვილებს ეკუთვნოდა (სამხრეთ ოსეთშია). 

თბილისისა და ქუთაისის იმდროინდელი სამეფო სასახლეებისა, მცირე ხა–- 

წილთა გარდა, აღარაფერი არ დარჩენილა, ამიტომ მათი სახის წარმოდგე5ა 

მხოლოდ წერილობითი ცნობებითა და მწირი გრაფიკული მასალით გვიხღება. 

არჩილ მეფის სასახლე თელავში (1667-1675 წწ.) გადააკეთეს ჯერ XVIII, შემ- 

დეგ კი XIX საუკუნეებში, მაგრამ მისი გეგმა ასე თუ ისე მაინც შეგვიძლია აღ– 
ვადგინოთ (იხ. ანოტაცია), კარგადაა შენახული ერეკლე II მიერ აგებული გა- 

ლავანი ამ სასახლისა. მთელი ეს რეზიდენცია ბატონის ციხის სახელითაა 

ცნობილი. 

იმისთვის,რომ შევძლოთ ქართული ხალხური საცხოვრებლის მრავალფე- 

როვნების გათვალისწინება, უნდა გავეცნოთ თუნდაც სამ ტიპურ ნიმუმს ჩვე– 

ნი ქვეყნის სხვადასხვა კუთხეებიდან. 

ყველაზე ხანგრძლივი ისტორია აქვს (ყოველ შემთხეევაში„ წყაროებით 

დადასტურებული ისტორია მაინც) ე. წ. დარბაზს, საცხოვრებლის ტიპს, რო– 

მელიც გავრცელებული იყო ქვეყნის აღმოსავლეთ და სამხრეთ რაიონებში, ეს 
არის ერთსართულიანი შენობა, ჩვეულებრივ მოთავსებული მთის თუ ბორც- 
ვის კალთახე, ისე რომ მისი ზურგი მიწაშია შექრილი; ფასადი მხოლოდ ეოთი 

აქვს –– სვეტებიანი ღია ტალანი. მთავარია დარბაზის ინტერიერი. ყველაზე არ- 
სებითი, განმსაზღვრელი ნაწილია მისი გადახურვა, ე. წ. გვირგვინი, რომელიც 

ადგია სახლის უმთავრეს ოთახს, ან ამ ოთახის მთავარ ნაწილს. გეირგვინი წარ–- 

მოადგენს პირამიდულ კონსტრექციას, აწყობილს ჰორიზონტალურად დალა- 
გებული ხის კოჭებისაგან. ყოველი ზემო რიგი კოჭქებისა თითო საფეხურითაა 
წინ გადმოწეული, ასე რომ სივრცე ზემოთკენ თანდათან გიწროედება, გვირგვი–- 

ნის წვერში დატოვებულია ხვრელი, საიდანაც გადის კვამლი და შემოდის შუქი. 

გვირგვინი შეიძლება იყოს მარტივი, როცა მისი ყოველი რიგი შედგება ოთხ- 

ოთხი კოჭისაგან და, ამიტომ, ინარჩუნებს კვადრატულ ფორმას; ან რთული. 

რვაწახნაგოვანი –– მაშინ ყოველი ზემო რიგი ქვემოსთან შედარებით შემობ- 

ტაბ. პია, 2იი, 2იც 
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რუნებულია, თითქოს კოქების რიგები შვეული ღერძის გარშემო ბრუნავდღეს. 

გვიღგვინოვანი გადახურვა, რა თქმა უნდა, გულისხმობს კერას, შუაცეცხ- 

ლის არსებობას, იგი გენეტიკურადაც კერასთანაა დაკავშირებული. მაგრაძ 

გეხვდება ისეთი დარბაზებიც, რომლებშიაც კერის ნაცვლად კედლის ბუხარია 

– ეს უფრო განვითარებული ტიპი უნდა იყოს. 
დარბაზის ინტერიერი ხალხური შემოქმედების მშვენიერი ნიმუშია. აქ 

ყოველი წვრილმანიც კი გააზრებულია ფუნქციური და ესთეტიკური თვალსახ- 
რისით. ეს დამახასიათებელია: გლეხს სურდა და უნარიც შესწევდა, როშ თა- 

ვის გარშემო სილამაზისა და მყუდროების ატმოსფერო შეექმსა. კედლები, 

ჩვეულებრივ, თაროებითა და განჯინებითაა აღჭურვილი; არსებითი ელემენტია 
დედაბოძი, მთლიანი ხისგან გამოთლილი, ზემოთკენ გაფართოებული ბოძი 

(როგორც კრეტისა და მიკენის სასახლეთა სვეტები იყო), რომელსაც გვიროგვ“- 

ნი ეყრდნობა და რომელიც დარბაზის შუა, გვირგვინით გადახურულ, ნაწილს 

ფარგლავს. ასეთი ბოძი შეიძლება ყოფილიყო ორი, სამი ან ოთხი. დედაბოძე- 

ბიც, განჯინების კარებიც და გვირგვინის ქვედა კოჭებიც ნაკეეთი ჩუქურთმე- 

ბით იყო მორთული. 

დარბაზს ბევრი „ნათესავი“ ჰყავს აზიის ქვეყნებში. მისი ძირები შორე- 

ულ წარსულშია. უკვე აღვნიშნეთ, რომ ჩვენი წელთაღრიცხვის მიჯნაზე რო- 

მაელმა ავტორმა ვიტრუვიმ აღწერა კოლხური სახლი, რომელიც აგების პრი5- 

ციპით დარბაზს უახლოვდება. ამ წიგნის დასაწყისში იმაზედაც გვქონდა საუ- 

ბარი, რომ ბოლო ხანების არქეოლოგიური გათხრების წყალობით აღმოჩენილი 

იქნა ძალიან ადრინდელი საცხოვრებლების ნაშთები, რომლებიც საფუძველს 

გვაძლევს, რომ ტიპის ჩასახვა ან მისი წინაპრები მაინც რამდენიმე ათასი წლით 

უფრო ადრე ვივარაუდოთ. 

ახლა დარბაზის ნიმუში თითო-ოროლა-ღა გადარჩა. შეიცვალა ყოფა-ცხო- 

ვრების პირობები, ბუნებრივია, რომ აღარავის არ სურს ამ ძველთაძველი ტი- 

პის შენობებში ცხოვრება: კედლებში სარკმლებს ჭრიან, გვირგვინებს სსნიან. 
უმატებენ ახალ ოთახებს, მაგრამ საუკეთესო დარბაზები დაცულია, როგორც 

კულტურის ძეგლები. 
სულ სხვანაირი სახის საცხოვრებელი შემუშავდა დასავლეთ საქართველოს 

– ძველი კოლხეთის –– დაბლობ რაიონებში, სადაც ჰაერი ტენიანია ღა ხალე- 

ქიც ბევრი. ეს მიწათმოქმედების რაიონებია, სახლები ხისაა, ჩვეულებრივ შედ- 

გმულია ქვის მცირე სიმაღლის ბოძებზე ან პარაპეტზე. წინიდახ მთელი ფასა– 

დის გასწვრივ გადახურული აივანია –– ხის ბოძებითა და მოხარატებული ან 
რიკულებიანი მოაჯირით. შიგნით, უმეტესად, სამი ოთახია –– ერთი დიდი და 

ორი პატარა. ზოგჯერ აკეთებდნენ გასახსნელ ტიხრებს, ისე რომ საჭიროებისა- 

მებრ მეზობელი ოთახების გაერთიანება შეძლებოდათ. ზოგ სახოშმი პალია5 

საინტერესოა ბუხრის ქვების მოჩუქურთმება, კედლის კარადებისა და მთელი 
კედლების დამუშავება –- აქაც მშენებლებს მარტო პრაქტიკული მხარე არ აკ– 
მ:ყოფილებდათ. 

დამახასიათებელია, რომ სამეურნეო სადგომები ცალკეა და არა საცსხოვ- 
რებელ სახლში: სამზარეულო, სასიმინდე (ნალია დამოუკიდებელი შენობე- 

ბია (აგრეთეე ხისა), რომლებიც ეზოშია განლაგებული გა“კვეული ინტერვალე– 

ბით. რა თქმა უნდა, სახლები განსხვავდებოდა ერთმანეთისაგან სიდიდითაც და 

მორთულობითაც, მათი პატრონების შეძლების მიხედვით. 

დასასრულ, მთა-საქართველო: სვანეთი, მთა-რაჟგა, ხევი, მთიულეთი, თუშ- 
ფშავ-ხევსურეთი. დაბლობი რაიონებისაგაჩ განსხვავებით, აქ: 

“ დარბაზული საცხოვრებელი გავრცელებული იყო ქალაქადაც. თბილისში გვეანა ფერ- 
ღალურ ხანაში ეს საცხოვრებლის ძირითადი სახეც კი იყო. ბევრი საინტერესო, დიდი ქხატე- 

რული ღირებულების მქონე, დარბაზი არსებობდა ბოლო დრომღე ახალციზეში,



ა) შენობები ქვისაა (კედლები. ინტერიერის დასამუშავებლად იყე?ებე5 

ხესაც). იხმარება დაუმუშავებელი ქვა, ხშირად –– შიფერი. 

ბ) საცხოვრებელი სახლი სათავდაცვო ფუნქციასაც ასრულებს. ხშირია 
ციხე-სახლები. გვხვდება სოფლები (შატილი ხევსურეთრნი და სხვ), რომლე- 
ბიც ერთიან გამაგრებულ კომპლექსადაა გადაქცეული. 

გ) საცხოვრებელ სახლშივეა სამეურნეო დანიშნულების სადგომები – 
საქონლის სადგომი, საკვების შესანახი და სხე. 

დ) განსხვავებული ტიპების მიუხედავად, ყველა საცხოვრებელი ერთზე 

მეტ სართულს შეიცავს, ზოგან სახლები რელიეფთანაა შეფარდებული და სა“- 
თულები ტერასებადაა განლაგებული. 

სვანეთის ზოგ ნაწილში კოშკი ყოველ სახლს ჰქონღა. თვით სახლი ორ“რ:- 

სართულიანი იყო, კოშკები 4-5-6 სართულიანი, სიმ-.ღლით 25 შეტრამდე. სო- 

ფელში შეიძლება რამდენიმე ათეული კოშკი ყოფილიყო, რაც სრულიად გა5- 
საკუთრებულ, განუმეორებელ სურათს ქმნიდა, მით უფრო კავკასიონის გრ:- 

დიოზული მუდმივთოვლიანი მწვერვალების ფონზე. სვანეთისა ღა აღჰოს-ე- 
ლეთ საქართველოს მთიანეთის კოშეები და ციხე-სახლები სოგი ლოკალური ლა” 

ვისებურებით განსხვავდება. მაგრამ ყველა ეს შენობ , მძიმე ისხორიული ვეთა- 

რების თავისებური ამსახველია. მტრის შიში და მკაცრი ბუნებრივი პირ:იბები 
განსახღვრავდა მათს სახეს. რა თქმა უნდა, საცხოვრებელი პირობები, გან"ა- 
კუთრებით აღმოსავლეთ საქართველოს მთიანეთის საცხოვრებელ კოშეებმი, 

მძიმე იყო. და მაინც ამ სახლების მხატვრული ღირებულება უეჭველია: ესთე- 

ტიკური ზემოქმედების დიდი ძალა აქვს მთის სოფლების ანსამბლებსაც, ცალ- 

კეულ შენობებსაც, ზოგან (განსაკუთრებით სვანეთში) ინტერიერებსაც, როე- 

ლებიც, „დარბაზების“ მსგავსად, ხალხური შემოქმედების საინტერესო ნი- 

მუშებს წარმოადგენს. 

ძველი ქართული ხუროთმოძღვრების უკანასკიელე ფურცლები უკვე 4ILX% 

ს-ის პირველ ათეულ წლებში იშლება, მას შემდეგ, რაი) საქართველო რუსე- 

თის იმპერიის ფარგლებში მოექცა და რუსეთისავე მეშვეობეთ დაუბრუნდა 

ევროპული კულტურის წიაღს. 
ძველი ხუროთმოძღვრების ძირითადი თემები ან სულ ისპობა (ციხესიმა- 

გრეები, კოშკები, ციხე-დარბახები), ან მეორე პლასზე გადადის (ე;ლესიები). 

ამიერიდან მთავარია საქალაქო მშენებლობა, რომელშიაც წინანდელი სტიქიუ- 

რობა პირველად უთმობს ადგილს გეგმიან საწყისებს. თბილისსა და სხვა ქა- 

ლაქებში ახალი კვარტალები წინასწარ შედგენილი გეგმით შენდება, თუმცა 

მთელი ქალაქის მთლიანი დაგეგმარების და გენერალური პროექტის დონემდე 

მაშინ არ მიუღწევიათ. ოფიციალური შენობები“ სტილი საქართველოშიაც 

იგივე იყო, რაც რუსეთში -- კლასიციზმი. ეკლესიებიც კარგავს ეროვნულ სა- 

ხეს (მხოლოდ სოფლად, სადაც ქართველი ოსტატები აშენებდნენ. ინარჩუნებ- 

დნენ ტრადიციასთან კავშირს). სამაგიეროდ, ბევრი საინტერესო რამ ჩნდება სა- 

ქალაქო საცხოვრებელი სახლის არქიტექტურაში. ეს სახლებიც მთავრობის მი- 
ერ დამტკიცებული „სანიმუშო ფასადების“ მიხედვით შენდებოღა; მაგრაჭმ სა- 

ქართველოს ბუნებრივი პირობების სპეციფიკ. ეროვნული არქიტექტურის 

მრავალსაუკუნოვანი ტრადიციები, ყოფა-ცხოვრების თავისებურებანი მაინც 

ღრმა კვალს ამჩნევენ მათ. აქ ორგანულადაა შერწყ·მელი სახეშეცელილი კლა- 

სიკური დეტალები (სეეტები, პროფილები) და სრულიად თავისებური გეგმა- 
რება –– ღია კიბეები და გადასასვლელები, ხის დიდი აივნები (ფასადის ლხარეს 
–- დაკიდული აივნები) ,რომელთა ფართობი ზოგჯერ სჭარბობს ოთახებისას. 

წემინული ვერანდები. განსაკუთრებულ როლს თამაშობს ხის მოაჯირების მშვე- 
ნიერი ნახატი, რიკულებიანი აიენები რომლებიც სანიმუშო პროექტებით 
გათვალისწინებული არ ყოფილა და თბილისელი ოსტატების ხელით იქმნებო- 
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და. სხვა ქალაქებში –– ქუთაისში, თელავში, სიღნაღში, გორში, დუშეთში, საწ- 

ხერეში –– კლასიკური და ტრადიციული ფორმების შეხამება აგრეთვე ძალიან 

საინტერესოსა და ყოველ მათგანში სრულიად თავისებურ შედეგებს იძლევა. 
ამგვარი სახლებით განაშენიანებული ძველი უბნები საქართველოს ქალაქებს 
განსაკუთრებულ მომხიბვლელობასა და ემოციური ზემოქმედების ძალას ანი– 
ჭებს. მათი წყალობაცაა, რომ ქალაქები მკაფიოდ გამოსახულ მხატვრულ-ხუ- 

როთმოძღვრულ ინდივიდუალობას ინარჩუნებს. 

ჩვენ განვიხილეთ ძველი ქართული ხუროთმოძღვრების განვითარების უმ“ 

თავრესი საფეხურები. რომლებიც დროის უზარმაზარ მონაკვეთს წვდება. ამ 

გრძელ გზაზე ქართული ხეროთმოძღვრება არასოდეს არ წყვეტდა კავშირს 

ხალხური შემოქმედების ცხოველმყოფელ წყაროებთან; იგი რთულ სამშე5ებ– 

ლო-ხუროთმოძღვრულ ამოცანებს ისახავდა და ხსნიდა და მუდამ მაღალ პრო- 

ფესიულ დონეზე იდგა. მას არაერთხელ მიუღწევია მხატერული შემოქმეღების 

მწვერვალებისათვის, 

ქართულმა არქიტექტურამ, რომელსაც მუდმივი კავშირი ჰქონდა 'მუა სა- 

უკუნეთა დასავლეთისა და წინა აღმოსავლეთის სხვა ხალხთა არქიტექტურას- 

თან, მკაფიო ეროვნული თავისებურება შეიმუშავა. მას მუდამ ახასიათებდა –– 

სტილთა ბუნებრივი ცვლის მიუხედავად –– მონუმენტურობა და, იმავე ღროს, 

მასშტაბის ადამიანურობა; სიმკაცრე და ზომიერება „ემოციათა“ გამოსახვისას, 

იმავე დროს, მაჟორული, ხალისიანი განწყობილება; ეგზალტაცია და მისტიკა 

მისთვის უცხოა; თვით საეკლესიო შენობებშიც კი საერო, „ამქვეყნიური“ 

განწყობილებაა; ქართული ხელოვნების ნაწარმოების აგებულება მუდამ ტექ1- 

ტონიკურია, კლასიკურად ნათელი და მკაფიო; იგი მუღამი რაციონალურია, 

მაგრამ, იმავე დროს, პოეტურიც. 

თავისი აყვავების ეპოქებში ქართული ხუროთმოძღვრება მოწინავე იდეების 

მატარებელი იყო. მან ბევრი მშვენიერი ნაწარმოები შექმნა ღა თვალსაჩინო 

წვლილი შეიტანა მსოფლიო ხელოვნების საგანძურში. 

 



  

ანოტაციები





“მულავრის ბორა, იმირის ბორა. 

ძველი წელთაღრიცხვის V და IV ათასწლეული 

ორივე მდებარეობს მდ. ხრამის მარჯეენა ნაპ-რზე. 

აწინდელ მარნეულის რაიონში, რკინიგზის სადგურ შუ- 

ჩრდილო-დასაელეთით, 

ორივე შედის ქეემო შულავერის უძველეს ნ-ასოფლართა 

ჯგუფში. ახლა ეს ხელოვნური ბორცეებია,ა რომლებიც 

ღროთა განმაელობაში წარმოიშვა, როცა 

ერთ ფენას მეორე ცვლიდა. მათ მორის მანძილი დაახლ 

ორი კილომეტრია. 

ამ ნასოფლარებს აკუთვნებენ უძველეს მაწათმოქჰ- 

მედ მოსახლეობას საქართველოს ტერიტორიაზე და უკავ- 

შმირებენ იმ დროს –- ახალ ქეის ხანას (ნეოლითს) –-- 

როცა ადღამიანი შეგროვებითე მეურნეობის საფეხურიდა: 

(ნადირობა, ნაყოფთა მოგროეება) წარმოებით მეურხეო- 

ბაზე. ე. ი. მიწათმოქმედებასა და მესაქონლეობაზე გ»- 

დავიდა. ამ საფეხურთან იყო დაკაეშირებული მკვიღრი 

სამოსახლოს გაჩენა, ხელოენური სახლების შენებს. შუ- 

ლავრის გორის ნამოსახლარს ძვ წ V ათასწლეულით 

გორისას -–- IV ათასწლეულით. 

შულავრის გორის გათხრა 1964 წელს დაიწყო. იმა- 

რის გორისა 1966-ში. კვლევა-ძიებას აწარმოებდა» სა- 

ქართველოს სახ. მუზეუმისა და თბილისეს სახ. უნავერ- 

სიტეტის არქეოლოგიური ექსპედიცია. 

შულაერის გორის გათხრისას, ორი არქეოლოგიური 

კამპანიის დროს, აღმოჩნდა ორმოცზე მეტი ალიზის შე- 

ნობა. აქედან საცხოვრებელი 24 იყო. მაგრამ ეს შე- 

ნობები სხვადასხვა სამშენებლო ფენას მიეკუთენება და 

ერთმანეთზეა დაშენებული (ზოგან 5 ფენაა ერთიმეო- 

რის ზემოთ). 

გათხრის ხელმძღვანელთა სიტყვით, „ადრეული ხანის 

ძირითაღ საცხოვრებელ ერთეულს შეადგენდა რამდენიმე 

ნ:გებობის ჯგუფი: საკუთრიე საცხოვრებელი –- შედარე- 

ბით მოზრდილი, ალიზის, წრიული გეგმის გუმაათერი 

შენობა, რომლის აუცილებელი ატრიბუტია თიხისაგან 

ნაძერწი კეერცხისებრი კერა განკუთვნილი უქრობი 

ცეცხლისათვის; სამეურნეო დანიშნულების მომცრო წრი- 

ულივე შენობა, მიწაში სანახევროდ ჩასმული: სამეერ- 

ნეო ღუმელი, გამართული ეზოში, საცხოვრებლის კედ- 

ელთან; თიხალესილი ორმოები სანოეაგისა და წყლი» 

მარაგისათოვის. ნაგებობანი სხვადასხე» 

სიდიდისაა: ზოგიერთის ფართობი 4 კე. მ-ს ძლიეს აღ- 

წევს, ზოგისა კი –– 12,5 და 16,6 კკადოატული მეტრია... 

'მენობი” კედელი ძირიდანვე თანდათანობით გადადის 

გადახურეაში და მისი სიმრუდის მიხედვით საკმაო სი- 

ზუსტით შეიძლება გამოითვალოს სიმაღლეც: უმრავლეს 

შემთხვევაში საცხოვრებელი შენობის სიმაღლე 2,5 მ-ზე 

ნაკლები (არც ერთი შენობის გუმბათი 

მთლიანად არ გადარჩენილა) ნაგებობას ერთი ვიწრო 

შესასვლელი ჰქონდა და, უეჭველია, სარკმლებიც ექნე- 
ბოდა. ვარაუდობენ, რომ გუმბათშიაც უნდა ყოფალიყო 

დატანებული წრიული სარკმელი. 

სამეურნეო დანიშნულების შენობები ასეთივე მოყვა- 

ნილობისა იყო, მხოლოდ უფრო მცირე ზომისა (ღია- 

მეტრი 1,5 მ. არ აღემატება). ფიქრობენ. რომ მათ კარი 

კი არ ჰქონდათ, არამედ გუმბათის ნაცელად ასახდელია 

ხუფი უკეთდებოდათ. 

ლაეერიდან 4 კმ. დაშორებით, 

სამოსახლო", 

ათარიღებენ, იმირის 

საცხოერებელი 

არ გამოდის 

6, ვ. ბერიძე 

ტაბ. 1.–-1 

საშენი მასალა მოყეითალო-ნაეცრისფერი თახ.ა. მის- 

გან ამზადებენ სხვადასხვა ზომას, და ფორმის ალიაზს 

კედლის ასაწყობად. იატაკი და კედლების ოროვე პარი 
მელესილი იყო კარგაღ მოზელილი პლასტი,ური თიხი- 

ს;გან0, რომელიც უზრუნველყოფლღა კედლის სიმტკიცე" 
'მულაერის გორის ნასოფლარის საერთო გეგმა ჯერ 

მთლისნად დადგენილი არ არის, ჯერ კიდევ არ ჩანს გ:რ- 

კეეული კანონზომიერება სოულის გენერალურ გეგნ.შა 

წელთაღრიცხვის» V 
ალ. 

სურ. 1. მულავრის გორა ძკელი 

ათასწლეული. გათარილი ნ,მო„,ხლ.რის გეგმა. 

ჯავახიშვილის მეხეღვით. 

'_ 

· იი აეე, 
' |-პალის++4 =#- 

ლV.24« 
  

  
        

    
  

    
  

  
    

  

  

  

  

სურ. 2. იმირის გორა, # 9 –– 10 შენობა. ძველი წელ- 

თაღრიცხეის IV ათასწლეული. ალ. ჯავახიშვილის რე- 

კონსტრექყი.. 
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სურ. 3. იმირის გორა. ძველი წელთაღრიცხვის IV ათასწლეული. აღმოსავლეთის 

სექტორის გენერალური გეგმა. ალ. ჯავახიშვილის მიხედეით, 

(კვლევა ჯერ არ დამთავრებულა), მაგრამ მკვლევარნი 
ფიქრობენ, რომ აქაური პატარა საცხოვრებელი სახლები, 

თავისი დამხმარე სამეურნეო სადგომებით შეადგენს 

მრავა „ოთახიანი სახლ-ბლოკის ნაწილს. ასეთი სახლები 

კი საზოგადოების ადრინდელი განვითარების გარკვეულ 

საფეხურს –- გვარედან მრავალოჯახიანი თემის გამო- 

ყოფის პერიოდს –- უკაეშირდება. 

შემდგომი განვითარება საცხოვრებელი ფართობის 

გ:ზრდას მოითხოვდა. თუ მაშინდელ ტექნიკურ შესაძლებ– 

ლობას გავითქეალისწინებთ, გასაგები იქნება, რომ გეგ- 

მის სიმრგვალე და »გუმბათოვანი4 გადაზურვა ამ ამო- 

ტანას საკმაოდ ართულებდა. 

ამოცანის ამოხსნის სავურადღებო და დამახასიათე– 

ბელ ცდებს გეიჩვენებს იმირის გორის ზოგი ნაგებობა 

(აქაურ "შენობათა უმეტესობა შულავრის გორისას უახ- 

ლოვღდება თავისი სახით): 

შენობა # 8: ოვალურ გეგმიანი გუმბათოვანი ნაგე– 

ბობა, რომელსაც მიდგმული აქვს მასთან კარით დაკავ– 

შირებული მცირე დერეფანი წრის 3/4 მოხაზულობისა, 

ოთახის ზომაა 4,25X3,60 მ. დერეფნის დიამეტრია 

2,25 მ, აქ ყურადღებას იპყრობს ოთახის შიგნით, კარის 

მათი გაკეთება საქირო გახდა, რაკი ამ მხარეს გუმბათს 

დერეფნის მასა აწვებოდა. კარგად ჩანს, რომ ასეთი 

ფორმის ორი სადგომის ორგანული შერწყმა შეუძლებე- 

ლი იყო. 

შენობა M# 9-10: „მედგება ორგანულად გადაბმული 
ორი ხათავსისაგან: მთავარი, გეგმით ოვალური (დაახლო– 
ებით 4,5Xქ2,8. მ.) და მასზე... მიბმული, მომცრო წრი- 
ული ოთახისაგან (დიამ. 3,2 მ.). ინტერიერში ისინი 
არაფრით არაა გამოყოფილი და ქმნიან ერთიან, საკმა– 
ოდ თავისუფალ (დაახლოებით 28 კვ. მ.) სივრცეს“. რე- 

ლიეფის შესაბამისად, მთავარი ოთახის იატაკი უფრო 
დაბლაა. ამ ოთახში კერა იყო. · 

აქ განსაკუთრებით საინტერესოა გადახურვა: შუა 
ოთახში იდგა ხის ბოძი, მას ეყრდნობოდა ორი კოქი- 
საგან შედგენილი თავხე, თვით სახურავი თიხატკეპნელი 

იყო, ბანივით, და შუაში სარკმელი ჰქონდა. ასეკე უხდა 

ყოფილიყო გადახურული მცირე ოთახიც.. ამგეარად, აქ 
ვხვდებით ქართული დარბაზის “შორეულ წინაპრებს. 
ასეთი გადახურვა სამხრეთ კავკასიისა და წინა აზიის 

სხვა რაიონებშიაც გავრცელებული იყო, ხოლო შულავ- 

რისა და იმირის გორები” დასახლებათა მსგავსი ნა- 
მოსახლარები აღმოჩენილია ახლანდელი აზერბაიჯანის 

ტერიტორიაზედაც, საქართველოს მეზობელ რაიონებში. 

როგორც ჩანს, აქაც და იქაც ერთნაირი კულტურის 

მქონე ტომები ცხოერობდნენ. 

1. ო. ჯაფარიძე, ა. ჯავახიშვილი, უძველესი მიწათმოქმედი მოსასლეო– 

ბის კულტურა საქართველოს ტერიტორიაზე. თბ., 1971 (აქედანაა ტექსტში მოტანილი 

ამონაწერები), 

2. ალექსანდრე ჯავახიშვილი. უძველესი საცხოვრებელი შენობები სა– 

ქართველოს ტერიტორიაზე: „ძეგლის მეგობარი“, კრებული მეთოთხმეტე, თბ.. 1968, გვ. 

20-30, 
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ქვაცხელები 

ძველი წელთაღრიცხვის III ათასწლეული 

ქვაცხელების (ანუ ტელეპია-ქოხის) ნამოსახლარი, რო- ნამოსახლართ» კომპლექსური ფშესწაელა- ქვაცხელებში 

მელიე ქარელის რაიონში მდებარეობს (სოფ. უერბნი- აღმოჩნდა შეიდი სამშენებლო ფენა, რომლებიც სამ ძი- 

სიდან 3. კმ. დაშორებით, მტკვრის მარცხენა ნაპირზე), რათად კელტურულ დონეს წ.რმოგქე“დგენს. ზედა დონე. 

- რომელსაც არქეოლოგებმა # დონე უწოდეს, გვიანსნტე- 

კური –- ადრეფეოდალური ხანისაა, ორი ქვედა – 8 

და C –- ადრეულ ბრინჯაოს ხანა, მიეკუთენება: 8 დო- 

ნეს 111 ათასწლეულის შუა ხენას მიაკუთვნებენ, C დო- 

ნეს 1LIL ათასწლეულის დასაწყისს. ყველაზე მეტი და 

მნიშვნელოეანი მასალა მოპლეებულია C დონეზე – აქ 

აღმოჩნდა ათზე მეტი საცხოერებელი სახლი და ღიდძალი 

კერამიკა. 

ქეაცხელების საცხოვრებელი სახლი (აღწერა იხ 

ზემოთ, წიგნის ძირითაღ ტე15ტშ ), შმულაერისა ღა იმი- 

რეის გორების სახლებთან შედარებით, უფრო განეპთა- 

რებულ საფეხურზეა. იმაეე დროს, მიუხეღავად მათ შო- 

რის არსებული დიდი ქრონოლოგიური მანძილის), მაინ, 

თვალსაჩინოა გარკეეული ევოლუციური კავშირიც, რო- 
სურ. 4 ქვაც _ გორც მშენებლობის ტექნიკის. ისე შენობის საერთო სა- 

- 4. ქვაცხელები, M 5 მეხობა, ძველი წელთაღოი- ხის მხრიე. განსაკუთრებით ნიშანდობლივია აქაური სახ- 
ცხვის III ათასწლეული. ალ. ჯავახიშვილის რეკონ- ლების ბანური სარკმლიანე სახურავი, რომელიც იმ-რის 

სტრუქციით. გორიდან ცნობილი თემის განვითარებას წარმოადგენ“. 

  

ქეაცხელების კერამიკა ბექრ ანალოგიას პოულობს სა- 

ქართველოს სწზეადასხვა კუთხეებში აღმოჩენი-–ღდ ამავე 

ხანის კერამიკასთან მთლიანად ქვაცხელები (განსაკუთ- 

გამოკელეული იქნა საქართველოს სახ. მუზეუმის ურბ- რებით C დონე), მის მკვლევართა აზრით, ექცევა ე. წ. 
ნისის ისტორიულ-არქეოლოგიური ექსპედიციის მიერ მტკვარ-არაქსის (ენეოლითერი ხანის) კულტურის წრეში, 

1954-1961! წლებში. ექსპედიციის მიზანი იყო ურბნისის თუმცა მას ზოგი რამ სპეციოიკცური და გ.ნმასხეავებელი.) 

უძველესი ნაქალაქარისა და მის მიდამოებმი მდებარე აქვს. 

1. ალ. ჯავახიშვილი, ლ. ღლონტი. ურბნისი, ნაკვეთი პირველი. ქვაცხე– 

ლების (ტვლეპია–-ქოხის) ნამოსახლარზე 1954-1961 წწ. ჩატარებული გათხრები. თბ., 

1962. 

2. ალექსანდრე ჯავახიშვილი. უძველესი საცხოვრებელი შენობები. სა–- 
ქართველოს ტერიტორიაზე: ,,ძეგლის მეგობარი", კრებული მეთოთხმეტე, თბ,, 1968, გვ. 

20-30. 

უფლისციხე 

ტაბ. 9 

მდებარეობს მდ. მტკვრის მარცხენა ნაპირზე, ქალაქ ერთი ან ორი ოთახია) ან სიგრძივი ღა განივი ღერჰების 

გორის მახლობლად. შედგება კლდეში ნაკეეთი სხვადასხვა მიხედვით (თუ ოთაზთა რაოდენობა მეტია). ეს კომპლექ- 

ზომისა და ხასიათის სადგომთაგან. ძეგლის დასათარი- სები, თავისი სტრუქტურით, ვანის სამეფოში გავრცე- 

ღებლად პირდაპირი რაიმე მითითება არ გაგქაჩნია. ნაკ- ლებულ გამოქვაბულებს ენათესავეება. 

ვეთი დარბაზების ნაწილი ძველი წელთაღრიცხვის ბო- უფლისციხეში არის ახალი წელთაღრიცხვის დასაწუი- 

ლო საუკუნეებს უნდა ეკუთენოდეს. ყველაზე თეალსა– სის დროინდელი და შუა საუკუნეებში გამოკვეთილი ოთა- 

ჩინო ადგილი უჭირავს დარბაზების კომპლექსს –- შო- ხებიც. ზოგი სადგომის გადაზურვის მორთულობა ქართე- 

რიდან ჩანს ფრონტონისებრი მოხაზულობა ფართო თა- ლი ხალხური არქიტექტურიდან ცნობილ კონსტრუქ- 

ღოვანი შესასვლელის თავზე, შიგნით კი ერთ-ერთი დარ- ციებს უნდა ასახავდეს. 

ბაზის კამარა შემკულია რომაული ტიპის კესონებით. ქართულ მატიანეებში უფლისციხე იხსენიება: რო- 

საყურადღებოა ერთ, ორ და რამდენიმე ოთახიანი გორც საქართველოს ერთი უძველესი გამაგრებული ად- 
კომპლექსები რომლებიც დაახლოებით ერთი სქემით გილთაგანი. IX ს-ში, როცა თბილისი ჯერ კიდევ არაბე- 

· არის აგებული: ეზო, წინიდან ღია სადგომი პორტალი- ბის ზელში იყო, უფლისციხე მნიშვნელოვან ქალაქად იქ- 

ვით, სიღრმეში კი ოთახები, დაჯგუფებული სიგრძივი (თუ ცა, XI ზ-შიაც იგი თვალსაჩინო როლს თამაშობდა. 
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სურ. 5. უფლისციხე. გამოქვაბულთა მთავარი კომპლექსის გეგმა და განაკვეთი. შ. ამირანაშვი– 

ლის მიხედვით. 

1. IMM0 "ხX6IIIმIL 8MVMVI, VყMIC LIMXC, I6., 1961. 

2. გ. ლე ჟავა. ქვაბ-ქალაქ უფლისციხის არქიტექტურა: ,,ძეგლის მეგობარი", 1971, 

>X§ 27-28, გვ. 21-28. 

ბაბანეთი-არმაზციხე 

ამქამაღ ბაგინეთად წოდებულ ადგილას, მცხეთის მასხ- 

ლობლად, მტკვრის მარჯვენა ნაპირზე, კლდოვანი ქედის 

კეხზხე და ჩრდილო-აღმოსავლეთ ფერდზე აღმოჩენილია 

გრანდიოზული აკროპოლისის ნაშთები. ახლა აღიარე- 

ბულია, რომ ეს არის საქართველოს ძველი დედაქალაქის 

აკროპოლისი არმაზციზე, ბაგინეთი მკვლევართა ყურა- 

ღღებას იპყრობდა უკვე გასული საუკუნის 80-იან წლებ–- 

ში, ხოლო სისტემურ არქეოლოგიურ გათხრებს აქ აწარ- 

მოებდა 1943-1948 წლებში საქართველოს მეცნიერებათა 

აკადემიის ისტორიის ინსტიტუტი. აღმოჩენილი იქნა ციე- 

ტაღელის კედლებე, სამარხები დარბაზის ნანგრევი 

სიმაგრის კედლებე იმ ადგილის რთულ რელიეუფა 

მიყვება აღმა-დაღმა. სამშენებლო ხელოვნების თვალსაზ- 

რისით დამახასიათებელია, რომ მათი საძირკვლები თლი- 

ლი ქვისაა, მათზე დამყარებული კედლები კი ალიზისა. 

საძირკვლის ქვები კლდეში ამოკვეთილ ფოსოებშია ჩას- 

მული, ხოლო ერთმანეთთან საგანგებრ სამაგრებითაა 

დაკავშირებული. ალიზის წყობას გარლი-გარდმო დატა- 

ნებული მუხის ძელები ამაგრებდა. კედლების კონტრფო- 

რსები და კოშკები ოთხკუთხა მოხაზულობისა, კრამი- 
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ტაბ. 0 

ტით უნდა ყოფილიყო გადახურული. არმაზციხის სხვა- 

დასხე: შენობებში, ქრონოლოგიური ფენების მიხეღეიო, 

კედლის წყობა ზოგან მშრალია, ზოგან თიხის ხსნარითა:. 

არმაზცინის ”შენობათაგან ერთი მნიშენელოვანთაგა–- 

ნია ქვედა ტერასაზე აღმოჩენილე სვეტებიანი დარბაზი. 

ეს წაგრძელებული სწორკუთხა ნაგებობაა, შესასვლე– 
ლის მიმართ სიგანეზე გაშლილი, შიგნით კი ექვსი სვეტით 

ორ გრძელ ნაწილად გაყოფილი. მთავარ კედელს, რო- 

მელშიაც ერთადერთი შესასვლელია, ფასადის მხარეს, 

ორსავ ნაპირს ანტები აქვს (დარბაზის ზომებია 

2682 მ.Xზ8,87 მ.). კედლების ქვემო ნაწილი (ზურგის 

მხარე 3შ,30 მ. სიმაღლეზე, სხვა კედლები 1,75 მ. სი- 

მაღლეზე) თლილი ქვისაა, სქელი (1,45-1,70 მ), მშრა- 

ლად ნაწყობი, ზემო ნაწილები ალიზისა ყოფილა. სეე- 

ტები ხისა იყო, ქვის ბაზისებითა და სვეტისთაევებით, 

რომლებიც ძალიან მარტივადაა პროფილირებული. ღარ- 

ბაზის შიდა მორთულობის წარმოსადგენად ხელმოსაჭიდი 

მასალა არ არსებობს. ვარაუდობენ, რომ სახურავი ორ- 

ფერდა იყო, კრამიტისა.



  დარბაზის წინ აღმოჩნდა მცირე კონსტრუქცია, რო- 

მელიც ცეცხლის დასანთებად იყო განკუთვნილი –- ალ- 

„ ბათ სამსხვერპლო, მუღმივი ცეცხლის ადგილი იყო. ამის 

გამო წარმოიშვა აზრი, შესაძლებელია ამ დარბაზს რაი- 

მე საკულტო დანიშნულებაც ჰქონდაო. –თ– –” შ თ თ 9 

არმაზციხეში მიკვლეულია კომუნალური კეთილმოწ- 

ყობის ნაშთებიც –- წყალსადენი, აბანო და სხე. 

  

        
    

ლ, 

არმაზციხეს ძველი წელთაღრიცხეის უკანასკნელ სა- 

უკუხეებსა ღა ჩვენი წელთაღრიცხვის მიჯნას მიაკუთენე- –ას.. 

ბენ, – 111 1-4 

სურ. 6. არმაზციხე. სვეტებიანი დარბაზი. გეგმა. 

ს». აფაქიჭის მიხეღვით. 

1. ა. აფაჭიძე. ქალაქები და საქალაქო ცხოვრება ძველ საქართველოში. I, თბ., 

1963, 

მცხეთის აკლდამა 

ჩვ. წელთაღრიცხვის I ს. 

ტაბ. 7, 8 

შემთხვევით აღმოჩნდა და გაითხარა 1951 წელს. ასე- მოჩნდა: ხის სარეცელის ან სარკოფაგის ნაშთი, ბრინ- 
თა ზომისა და ასე კარგად დაცული სხვა აკლდამა სა- კჯაოს მცირე ქანდაკება შიშეელი ჭაბუკის გამოსახულე–- 

ქართველოში აღმოჩენილი არ არის. მდებარეობს დაახლ. ბით, კერამიკული ჭურჭელი, ეერცხლის ჰურქლის ფრაგ- 

500 მეტრზე რკინიგზის სადგურის აღმოსავლეთიო, მთის მენტები, სამკაულები, ეერცხლისა და ოქროს ფული, ინ- 

ფერდზე. აკლდამა მთლიანა-დ დგას კედელ-კამარიანად ეენტარის მიხედეით მკვლევარნი ასკენიან, რომ აქ მდი- 
და სახურავიანად (აღმოჩენამდე ერთეანად მიწით იყო 

დაფარული), მაგრამ გაძარცეას მაინც ვერ გადარჩენია-- დარი მანდილოსანი უნდა ყოფილიყო დაკრძალული სსა 

ამას მოწმობს კამარაში გარღვეული ხვრელი. ჩმიფხედა- მარხი კამერის ზომაა 2,23-2,37 მ.XI,75-1,60 მ., მაქსი- 

ვად ამისა აკლდამაში ბევრი საინტერესო ნივთი აღ- მალური სიმაღლე I,90 მ. 

1. გ ლომთათიძე, ირ. ციციშვილი. ახლად აღმოჩენილი აკლდამა მცხე– 

თაში: სსსრ მეცნ. აკად. მოამბე, ტ. XII, M 10, თბ., 1951, გვ. 641 და შემდ. 

2. ა. აფაქიძე. ქალაქები და საქალაქო ცხოვრება საქართველოში. თბ,, 1963, 

გვ. 105-108. 
3. გ. ლომთათიძე. მცხეთის აკლდამა. ბუკლეტი. 

სურ. 7, მცხეთის აკლდამა. ჩვენი წელთაღრიცხვის IL ს. განაკვეთი და ფასადი. 

ა. აფაქიძის მიხედვით. 
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სურ. 8. მცხეთის აკლდამა. გეგმა. ა. აფაქიძის მიხედვით. 
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II-–-II1 სს. გეგმები.   
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არმაზისხევის აბანო 

ჩვ. წელთაღრიცხვის II-III ხს 

აბანოს ნანგრევი აღმოჩნდა და გაითხარა 1937-1938 

წლებში. თაეის დროზე აბანო, როგორც ჩანს, შედიოდა 

პიტიახშთა საცხოვრებელ ანსამბლში. ეს იყო ორიარუსი- 

ანი შენობა: ქვემო ნაწილი რიყის ქვისაა, ზემო – ნა- 

ტეხი ქვისა, კირის ხსნარით. შედგებოდა გასახდელი ოთა- 

ხისა, საცეცხლე განყოფილებესა, ცხელი, თბილი და ცი- 

ეი აბანოებისაგან –- ხუთივე სადგომი ერთი მეორის 

მიყოლებითაა, მიჯრით. კერამიკული მილების საშუალე- 
ბით აბანო წყალს ღებულობდა არმაზისხევიდან, ასეთი- 

ჰე მილებით ნახმარი წყალი მტკვარში იღვრებოდა. ცხე- 

ლი და თბილი აბანოს ქვეშ (ქვემო იარუსში) მოწყობე- 

ლი იყო გათბობის სისტემა –- კოლორიფერი, მრგვა- 

ლი და კვადრატული აგურით ნაშენი სვეტებით –- ჰიპო- 
კაუსტებით, რომლებიც საკმაოდ მჭიდროდ იყო გან- 

ლაგებული: ყოველ ს»დღგომში 45-მდე ჰიპოკაუსტი უნდა 

ყოფილიყო. ეს სადგომები, რომლებშისაე საცეცხლე გან- 

ყოფილებიდან ცხელი ჰაერი შედიოდა, ზემოდან ჰერმე-· 

ტულად იყო დახურელი სეეტებზე დაყრდნობილი ფა. 
ლებით. აბანოს ცალკეულ ნაწილებში შიდა კედლის ზე- 

დაპირები შელესილია ჰიდრავლიკური ცეცხლგამქლე 

ხსნარით (ძირისა ღა დანაყილი აგურის ნაზავით). 

მსგავსი აბანოები ცნობილი იყო წინა აზიაში. ჰიპო- 

კაუსტების სისტემა ფართოდ იყო გაერცელებული რო- 

მაულ აბანოთმშენებლობაში, | 

1, ა. აფაქიძე, გ. გობეჯიშვილი, ა. კალანდაძე, გ. ლომთათი- 

ძე. მცხეთა. არქეოლოგიური კვლევა-ძიების შედეგები, ტ. I. თბ., 1955, გვ 147-160 

ნეკრესი 

ტაბ. 10, 17 

ნეკრესის ცნობილი მონასტერი კახეთმია, ყეარლის 

რაიონში, სოფ. შილდიდან რამდენიმე კილომეტრის მან- 

ძილზე. ეს მთის ფერდია, უხვი მცენარეულობით დაფა- 
რული. აქედან ალაზნის ველის ულამაზესი ხედი «იშლება. 

მონასტერში ბევრი სხვადასხვა დროინდელი შენობა 

და ნანგრევია დარჩენილი: 

1. IV ს-ის მინიატურული ბაზილიკა, ერთი ყველაზე 

ძველი ეკლესიათაგანი საქართეელოში დღემდე გადარჩე- 

ნილთა შორის. 
2. დიდი სამეკლესიიანი ბაზილიკა VII საუკუნისა. 

3. საეპისკოპოსო სასახლე (ნანგრევები) გარდამავალი 

ხანისა და მასთან დაკავშირებული ნაგებობანი, მათ შო- 

რის კოშკი, ალბათ XVI ს-სა (იხ, ქვემოთ ანოტაცია – 

ვანთა, ვაჩნაძიანი, ნეკრესი –- სასახლეები) 
4. საცხოვრებელი და სამეურნეო შენობების ნაშთები. 

5. მცირე სამლოცველოები. 

6. გუმბათიანი ეკლესია VIII-IX საუკუნეებისა, თავი- 
სებური გეგმით: შუა კვადრატულ გუმბათოვან დარბაზს, 

რომელსაც მხოლოდ შვერილი აფხიდი ემატება, სამმხრი- 

ვი გარშემოსავლელი აქვს; დასაელეთით და სამხრეთით 

ორ-თაღიანი შესასვლელებია. გუმბათის ყელი მაღალია, 

შორიდახეე იპყრობს ყურადღებას. გ. ჩუბინაშვილის სი- 

ტყვით, ეს შენობა ვაჩნაძიანის ყსველაწმიდის მსგავსად, 

სამეკლესიიანი ბაზილიკი გუმბათოვანი ვარიაციაა, მის 

პროპორციებსა და ძუნწი მორთულობის ელემენტებშიაც 

გარდამავალი ხანის ნიშნები იჩენს თავს –-– ადრინდელი 

ხანის პრინციპების დათმობა და ახლის ძიება. 

მცირე ბაზილიკის გადარჩენილი ზომები გარედან: 

4,6X3,8; შუა ნავის შიდა ზომები: 3,6 X 1,70-1,80. 

  

სურ. 10. ნეკრესის მონასტერი, ძველი ბაზილიკა. IV ს. 

ნ. სევეროვის რეკონსტრუქციას. 

1. გ ჩუბინაშვილი. ქ. ს. ი,, 1, გვ. 25-27, 191. 

2. IL. IM. ყ»ნიყმI8I#VM. /#0X, M8X., გვ. 37-45, I|73-176, 3091--ვ2ე, 
531 –– 532, 
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(ლლ, 

სურ. 11. ნეკრესის მონასტერი. ძველი ბაზილიკა, IV ს. გეგმა. 

სურ. 12. ნეკრესის მონასტერი, ეპისკოპოსის სასახლე (VIII-–-IX. სს.) 

და კოშკი (XVI ს.) ანაზომი ვლ. წილოსანისა.   
ბოლნისის სიონი 

428--Iიე წლები 

ტაბ. 11-14 

სიონის სახელწოლება, რომელიც ჩვენში პალესტინი- 

დან შემოვიდა საქართველოში კიდევ რამდენიმე აღ- 

გილას გვხვდება სიონი ეწოდება თბილისის, ატენის, 

სამშვილდის ტაძრებს, სოფელს ხეეში„ საქართველოს 

სამხედრო გზაზე, და სხვა. სიონის ტაძრები უოველთვის 

ღვთისმშობლის სახელობისაა. 

ბოლნისის სიონი ისტორიულ ქვემო ქართლში მდე– 

ბარეობს, ახლანდელ სოფელ ბოლნის-ხაჩინში, მდ. ფო- 

ლადაურის მარცხენა ნ.-პირზე. რაიონის ცენტრიდან აქა– 

მდე 8 კმ-მდე», თბილისიდან დაახლ. 70 კმ. სამზრე- 

თით. ეს ერთი უდიდესი ბაზილიკათაგანია საქართველოში. 

მისი შესწავლა ჯერ კიდევ 1916 წ. დაიწყო გ. ჩუბინაშ- 

ქილმა. 1936-1937 წლებში კი, რუსთაველის ”ერველი იუ- 

ბილეს (1937) მომზადებასთან დაკავშირებით, ბოლნისის 

გასაწმენდად და გამოსაკელევად დიდი მუშაობა ჩაატარა 

საგანგებო ექსპედიციამ ლ. მუსხელიშვილის ხელმძღვგ»- 

ნელობით. ამ მუშაობის მოთავე აკად. ივ. ჯავახიშვილი 

იკო. მუშაობამ უაღრესად მნიშვნელოეანი შედეგები გა- 

მოიღო: ძეგლის გარშემო ტერიტორია გაითხარა, გა- 

მოჩნდა შენობის დაფარული ნაწილები და მანამდე უ()- 

ნობი ფრაგმენტები, მათ შორის სამშენებლო წარწერა, 

რომლის მიხედვითაც მოხერხდა სიონის ზუსტად დათა- 

რიღება. წარწერაში, სხვათა შორის, ნათქვამია: „შეწეე- 
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ნითა წმიდისა სამებისაითა ოე წლისა პეროზ მეფისა ზე 

ხიქმნი დაწყებაა ამის ეკლესიაისა= და ათხოჯთმეტ 

წლისა შემდგომად განხეშორაო“, ე. ი. ტაძრის შენება 

დაიწყო პეროზის მეფობის მეოცე წელს და 15 წელი- 

წადში დამთავრდაო (წარწერიანი ქვა თავდაპირველად 

ჩრდილოეთის მარცხენა შესასვლელის თავზე იყო. ახლა 

იგი თბილისშია გადმოტანილი, საქართეელოს სახ, მუ- 

ზეუმში, მის ნაცვლად კი პირია ჩასმული). ამ წარწერამ 

დაადასტურა გ. ჩუბინაშვილის მიერ ადრევე გამოთქმუ- 

ლი მოსაზრება სიონის აშენების ხანის რესახებ V-VI სს- 

თა მიჯნაზე. მეორე წარწერა, აღმოსავლეთ ფასადისა, სა- 

კურთხევლის სარკმლის ზემოთ, იხსენიებს ტაძრის მაშე- 

ნებელს დავით ეპისკოპოსს, მესამე –– ჩრდილოეთის მარ- 

ჯეენა შესასვლელის თავზე, კიდეე ორ უცნობ პირს. სა- 

მივე წარწერა ძალიან ლამაზი, ნათელი, მკაფიო მოხა- 

ზულობის რელიეფური (და არა ამოკვეთილი) ასოები- 

თაა შესრულებული. ბუნებრივია, რომ ტექსტები ხანმე- 

ტია (მთავარი წარწერა გაშიფრა აკად. ა. შანიძემ). 

ბოლნისის სიონი აშენდა საქართეელოს პოლიტიკური 

და კულტურული აღმავლობის ხანაში, მას შემდეგ, რაც 

ვახტანგ გორგასლის მოღეაწეობისა და ბრძოლის შედე- 

გად, ქართულმა ეკლესიამ მსოფლიო პატრიარქთაგან 

ღამოკიდებულებას თავი დააღწია. თეით ბოლნიხის საე-



    
  

პისკოპოსოც, რამდენიმე სხვა საეპისკობოს“.სთან ერთად, 

ეახტანგმა დააარსა. მით უფრო საკვირველია, რომ მაშე- 

ნებელთა წარწერაში ვახტანგი კი არ არის მოხსენებული, 

არამედ ირანის მეფე პეროზი. გ. ჩუბინაშეილის აზრით, 

ალბათ, ირანის მძლავრობა მაინც იმდენად საგრძნობი 

იყო 484 წლის აჯანყებისა და ირანთან ვახტანგის ომის 

შემდეგაც კი, რომ ამ ამბიდან 10 წელიც რომ გავიდა, 

ბოლნისის სიონის დამთავრებისას, მისმთ მაშენებელმა 

დავით ეპისკოპოსმა არც საქართეელოსა და ირანის ცოც- 

ხალი მეფეები ახსენა, არც პიტიაზში, არამედ მხოლოდ 

უკე გარდაცელილი სპარსთა მეფე პეროზი, რომლის 

დროსაც შენება დაიწყეს. 

მცირე სამლოცეელო, რომელიც ტაძარზე აღმოსავ- 

ლეთიდან არის მიშენებული (საკურთხევლის გვერდით), 

VIII საუკუნისაა. დროთა განმავლობაში ძეგლი დაზიან- 

და –“– დაინგრა ჩრდილოეთის თაღებიანი სტოა-გალერია; 

1634 წელს, სპარსელების შემოსევის დროს, ძლიერ და- 

ზიანდა კამარები და ნაწილობრივ დასავლეთი კედელი. 

    

სურ, 13 და 14. ბოლნისის სიონი. 478--493 წწ. გეგმა 

და განივი განა,ვეთი. ანაზომი. (0). გაბაშერლოსა. 

ძიელი ზემო ნაწილი კამარებითურთ და სხეა დაზიანე- 

ბული ნაწილები უმეტესად აგურით აღადგინეს XVII 

ს-ის პირეელ ნახევარშიეე, მარიამ დედოფლისა და როს- 

ტომ მეფის ბრძანებით. მაშინ გაჭრეს დასავლეთის კარუე, 

რომელიც თავისი აგურის მოჩარჩოებით და ისრული 

თაღით მკვეთრად გამოიყოთა კედლის ერცელ ზედაპირხე. 

XVII ს-ის ბოლო ათეულ წლებში ბოლნელმა ეპის- 

კოპოსმა ნიკოლოზმა ეკლესია კვლავ შეაკეთა, მოახატვი- 

ნა და, ამას გარდა. გეერდით სამრეკლოც ააშენ, 

გიორგი XL:-ის ბრძანებით. ბოლნისის საეპისკოპოსო გა- 

უქმდა, ფაქტიურად, XVIII ს-ის პირველსავე წლებში, 

რადგანაც მოსახლეობა –- იმ კუთხის მძიმე ისტორიული 

ხეედრის წყალობით, გაუთავებელი რბევა-აოხრების შე- 

დეგად –- შეიცყეალა და ქართული ელემენტი შემცირდ.. 
1702 წელს თბილელი ეპისკოპოსი უკვე თბილელ-ბოლ- 

ნელად იწოდება. XVIII ს-ის მანძილზე ბოლნისი არა- 

ერთხელ დაურბევიათ ლეკებს. მემატიცნეები მოგვითხრო 

ბენ სისხლისმღგრელი ბრძოლის ამბაეს, 

ბოლნისის სიონის მეცნიერული შესწავლა. როგორც 

ითქეა, განსაკუთრებით ფართოდ გაიშალა ჩეენი საუ- 

კუნის 30-იან წლებში. ძეგლი რამღენიმეჯერ შეკეთდა, 

უკანასკნელი სარესტავრაციო-საკონსერვაციო მუშაობ» 

1970-1971) წლებმი ჩატარდა არქ. რ. გეერდწითელის 

ხელმძღეანელობით. 

ტაძრის გარეთა ზომები: სიგრძე –– 27.8 მ., სიგანე –- 
24,556 მ. სიმაღლე შმაეგნით 11 მ. 

1. I. LVნი II იIსიIMI, ნიაIIIICII ენიმკის მოამბე, ტ, IX, თბ., 1910 (ეს 
არის ფუძემდებელი გამოკვლევა, რომელშიაც მოცემულია ძეგლის ისტორიული და მსატე– 

რული ანალიზი, ნაჩვენებია მისი ადგილი და მნიშვნელობა ქართული ხუროთმოძღვრების 

ისტორიაში, გაშუქებულია საერთოდ ქართული ბაზილიკების საკითხი). 

2. ლ. მუსხელიშვილი. ბოლნისი: ენიმკის მოამბე, ტ. III, თბ., 19138, გვ. 

311-382 (ისტორიულ-არქეოლოგიური გამოკვლევა, რომელშიაც წარმოდგენილია 1936- 
19317 წლების კვლევა-ძიების შედეგებიც). 
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ბოლნისის სიონი, 

წყლი ი -ი% 

  

  

      

სურ. 15 ღა 16. ბოლნისის სიონი. 478--493 წწ. სიგრძივი განაკვეთი და აქსონომეტრიული გა– 

ნაკვეთი. ანაზომი (კ). გაბაშვილისა. 

  

ბოლნისის სიონი. 

  
      

ია“ზი ი“  



  

ურბნისი (ქარელის რაიონში, მტკვრის მარცხენა ნა- 

პირზე) საქართეელოს ერთი უძველესი ქალაქთაგანია, 

რომელიც ხშირად იხსენიება მატიანეებში. საქართველოა 

სახა მუზეუმის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ გამოაქე– 

ლინა ნაქალაქარის ნაშთები –- საფორტიფიკაციო და 

სხეა საქალაქო ნაგებობანი: გალავნები, კოშკები, აბანო, 

არხები, საცხოვრებელ ნაგებობათა ნარჩენები და სხე... 

ეახუშტი ბატონიშვილის ცნობით, ურბნისი ქალაქად იყო 

მურვან-ყრუს შემოსევამდე, ე. ი. VIII ს-მდე. ეს ვაკე აღ- 

გილია ერთი შემაღლებით, რომელსაც ხიზანაანთ გორას 

უწოდებენ. 
გათხრებმა ხიზანაანთ გორაზე გამოავლინა რამდენიმე 

ქრონოლოგიური ფენა – ადრებრინჯაოს ზანიდან ად- 

რეულ ფეოდალურ ხანამდე. 
ადრეფეოდალური ხანის გალაეანი, 

ს-ით ათარიღებენ, სიგრძით, 2 კმ-მდეა. გალავანი ალი- 
ზისა იყო, კოშკებით" გამაგრებული (მდინარის მხარეს, 

სადაც ციცაბო 25 მეტრიანი ნააპირია, კოშკები არ იყო). 

კოშკები შიგნიდან კედლის ხაზში ზის, გარედან კი ნა- 

ხევარწრიულ შვერილებს ქმნის (მათ შორის მანძილი სა– 

აღწეეს). ყეელაზე მნიშვნელოვანი იყო 

სამხრეთ-დასავლეთის კუთხის კოშკი, რომლის გეგმაშიაც 

მათი განლაგება გარკვევით გა- 

რომელსაც VI 

შუალოდ 65 მ. 

ექესი ოთახი გაირჩევა. 

.· ნამდვილად ეს კოშკები არე) არის, რადგანა/) მხო- 

ლოდ ერთი სართულისა და ბანისგან შედგება. 

სურ. 17 და 18. ურბნისი. წმ. სტეფანეს ბაზილიკა. 

VI ს. გეგმა და განივი განაკვეთი. ანაზომი 

პ, ზაქარაიასი და ფ. ქუფარაშვილისა. 

  

  

    

    
3 % 

_–_ ანა,მიბ ბათ - რლლტეი> 2-5 

ურგნისი 

ტაბ. 14 

აზრებულია: შუა ღერძზე მცირე ტალანი და გრძელი დარ- 

ბაზია, სხვა ოთახები –– ორ-ორი მარჯვნივ და მარცხ- 

ნივ –-– ღაახლ. სიმეტრიულადაა განთავსებული. ურბნი- 

სის მკელევართ მიაჩნიათ, 

ბრტყელი უნდა ყოფილიყო: კოჭები, ხის ფენილი, თიხა. 

ბანს საბრძოლო ფუნქცია ჰქონდა. აქ კედელში ჩარ- 

თული კიბით ადიოდნენ. კოშკის კედლებში სათვალთ- 

ვალო სარკმლები იყო დატანებული. 
ქალაქის გალავნის ჭიშკრები აღარაა დარჩენილი ღა 

მათი ადგილი შეიძლება მხოლოდ ეივარაუდოთ. გალა- 

ვანი და ქალაქი ხანძრისაგან დაიღუპა, ალბათ სწორედ 

მურეან-ყრუს შემოსევის დროს. 

აღუდგენიათ, მაგრამ ქალაქის დასაცავად გაუჯა- 

თებიათ მიწაურილი, და თხრილი. 

რომ ოთახების გადახურე: 

ამის შემდეგ გალავანი 

აღარ 

აბანო ძლიერ დაზიანებულია, მაგრამ ჩანს, რომ აქაც 

ორი სართული იყო და ქეემო სართულში, თბილი და 

ცხელი აბანოების ქეეშ, კალორიფერი ჰქონდათ მოწყო- 

ბილი. ქალაქის წყლით მომარაგებისათვის გაყეანილი იყო 

კერამიკული წყალსადენი. სასმელი წყაროებიდან მოე- 

დინებოდა, სარწყავი და სხვა სამეურნეო საჭიროებისა- 

თეის –- ლიახვიდან. 

ადრეული ფეოდალური ხანის ძეგლთაგან განსაკუთ- 

რებით მნიშვნელოეანია VI ს-ის ღიდი ბაზილიკა. სიგრ- 

ძით იგი ბოლნისის სიონსაც სჭარბობს, სიგანით კი, 

სამხრეთისა და ჩრდილოეთის სტოების გარეშე, ორივე 

ღაახლ. ერთი ზომისაა. ბაზილიკა სამნაეიანია, ჯეარისებ- 

 



  

    

სურ, 19 და 20. ურბნისი, წმ. სტეფანეს ბაზილიკა. VI ს. სიგრძიეი განაკვეთი და აღმოსაელეთის 

ფასადი. ანაზომი პ. ზაქარაიასი და ფ. ქუფარაშვილისა. 

რი გეგმის” სვეტების ოთხი წყვილით. საკურთხეველი 

უკვე სამნაწილედია აფხიდის გეერღდით უაფსიდო 

სადიაკვნე და სამკვეთლოა. საკურთხევლის აფსიდი გარე 

კეღლის სწორ ხაზს არ არღჟევს, მაგრამ აქ ჯერ კიდევ 

არ არას ფასადის ნიშები, რომლებიც ჯეარისა და გახ- 

საკუთრებით წრომის ტაძრებში ყალიბდება ურბნისის 

სიონი ბოლნისისას სიგრძეთ იმიტომ აღემატება, რომ აჭ 

ბოძებს შორის მანჰილი საგრძნობლად მეტია (ბოლნის- 

ში, როგორც ცნობილია, ბოძების ხუთი წყვილძა და არა 

ოთხი), დასავლეთის კარი აქ თავიდანვე არსებობდა, 

რე აგრეთვე უწყობდა ხელს ინტერიერში შესვლისას 

სიგრძიეობის აღქმას. გათხრებმა აღმოაჩინა, რომ ეკლე- 

სიას სამ მხარეს –– სამხრეთით, დასაელეთით და ჩრდი- 

ლოეთით –- მთელ სიგრძეზე მინაშენები ჰქონია, მაგ–- 

რამ მათი თავდაპირველი სახის დადგენა ვერ მოხერხდა. 

შენობა საუკუნეთა მანძილზე არა ერთხელ დაუზიანე- 

ბიათ და აღუდგენიათ. კედლებზე შერჩენილი წარწერე- 

ბი საამისოდ საინტერესო ცნობებს შეიცავს. ერთ-ერთი 

მათგანი, რომელიც უფრო გვიან კარის ლუნეტში მოხ- 

კედრილა, მოგვითხრობს, რომ „ესე სიონი ღაძველებელ 
უფროის ზომასა“!. აღუდგენია თეოდორე ეპისკოპოსს. 

წარწერას, პალეოგრაფიული ნიშნების მიხედვით, IX 

ს. დასასრულს ან X ს-ეს მიაკუთვნებენ. საქართველოს 

გაერთიანების ხანაში, დავით აღმაშენებლის დროს, ურბ- 

ნისის საეპისკოპოსოს თვალსაჩინო ადგილი უჭირავს სა- 

ქართველოს საეპისკოპო კათედრათა მორის (დავით აღ- 

მაშენებელმა 1103 წელს საეკლესიო კრება რუისს. და 

ურბნისში მოიწეია). მაგრამ XVI ს-ში, როგორიც წერი- 

ლობითი საბუთები (მაგ. სეიმონ I-ის 1566 წლეს სი- 

გელი) მოწმობს, ურბნისი „მოშლილია ჟამთა ვითარები- 

საგან.“ 1668 წელს, ტაძრის წარწერისაეე თანახმად, „ძი–- 

რითურთ აღმოფხრული ტაძარი, აღუდგენია მარიამ დე- 

დოფალს. 1706 წ. ვახტანგ VI-მ ააშენა სამრეკლო და „გა– 
ლავან-პალატი“. 1739 წ. ურბნელი ნიკოლოზ ხერხეული- 

ჰე აშენებს კვლავ გალავანსა და კოშკებს. ამ შენობათა- 

გან დღემდე მხოლოდ სამრეკლომ მოაღწია. 

თეით ეკლესიას დიდად ეტყობა შეკეთებათა კეალი. 

'შეკეთებულ-აღდგენილი ნაწილები უმეტესად აგურისაა-- 

ესაა კედლების ზემო ნაწილები და კამარები, პილასტ– 

რების ნაწილი და სხე. რაც თავდაპირეელია, მშვენივრად 

გათლილი და ნაწყობი კვადრებითაა ნაშენი. თაღებს ად- 

#ინღელი ხანისთეის დამახასიათებელი ნალისებრი მო- 

ხაზულობა აქეს. ფასადები, როგორც) ჩანს, თავდაპირვე- 

ლად ასკეტურად მკაცრი ყოფილა, მორთულობის გარეშე. 

ახლანდელი ფასადები უმეტესად გვიანა აღდგენის ნაყო– 

ფია -- ზედა ნაწილები სულ აგურისაა. ამჟამად ურბ- 

ნისის ტაძარს გარედან მკაფიოდ გამოსახული ბაზილიკუ- 

რი პროფილი აქეს (შუა ნავი დიდად სჭარბობს სიმაღლით 

გვერდის ნავებს გ, ჩუბინაშეილს მიაჩნდა, რომ თავ- 

დაპირველად, ბოლნისის მსგაესად, აქაც სამივე ნავი 

საერთო ორფერდა სახურავით უნდა ყოფილიყო გადა- 

ხურული). 

ეკლესიის ზომები გარედან (მინაშენთა გარეშე), დაახლ. 

32X15 მ. სიმაღლე შიგნით –-– თითქმის 15 მ-მდე. 

1. ქართული ხუროთმოძღვრების ალბომი, შედგენილი პროფ, ექვ. თაყაიშვილის მიერ. 

ტფ., 1924, ტაბ. 50, 51, 52, 53 (ორი გეგმა, ორი განაკვეთი, დასაკლეთის ფასადი, 

ასაზომი არქ. ნ. სევეროვისა). 

2. გ. ჩუბინაშვილი, ქ. . ი., გე. 49-50. 

ვ, პ ზაქარაია. ნაქალაქარ ურბნისის ხუროთმოძღვრება, თბ., 1965, გვ. 87-127 

(ძეგლის ისტორია, წარწერები, ანალიზი. ახალი განაზომები, გათხრა-გაწმენდის შედე–- 

გების გათვალისწინებით). 
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ანჩისხაბი 

VC ს 

ტაბ. 15 

ანჩისხატის ეკლესია თბილისის ძეელ უბანში (კალა- 

ში) მდებარეობს, მტკვრის მარჯვენა ნაპირზე. ეკლეს3ა 

ღვთისმშობლის სახელობისაა. აშენებულია VI ს-ის და- 

საწყისში, ვახტანგ გორგასლის ძისა და მემკვიდრ-ს და- 

ჩი უჯარმელის დროს. „მოქცევაი ქართლისაის“ მატიანე 

მოგეითხრობს, რომ იმ დროს „ტფილისს კაცნი დას- 

ხდებოდეს და მარიამ წმიდაი ეკლესიაი აღაშენეს". ან- 

ჩისხატი ეკლესიას XVII ს-ში ეწოდა, როცა აქ დაასვენეს 

სამხრეთ საქართველოში თურქების დამკეიდრების დროს 

ანჩის მონასტრიდან წამოღებული ძეელე „სხელთუქმნე- 

ლი ხატი“, მოჭედილი ბექა ოპიზარის მაერ XLI ს-ის ბო- 

ლოს. 

გვიახა ფეოდალურ ხანაში ანჩისხატის ეკლესია მნიშ- 

ვწელოეანი კულტურული კერა იყო. XVII ს-ში სამცხი- 

დან ანჩისხატს ჩამოჰყოლია მღვდელი პეტრე მესხი ოჯა- 

ხითურთ. დომენტი კათალიკოსმა მას ანჩისხატის კანდე- ი 3 6 შ 

ლაკობა უბოძა. პეტრეს ერთი შვილი გრიგოლი მზატვარა 

იყო, ხოლო მეორემ, ალექსიმ, საფუძეელი ჩაუყარა შე- 

სანიშნავ კალიგრაფთთა –- მესხიშვილთა –-– მთელ ღი5ას- 

ტიას (ალექსის პატივსაცემად, ისინი ალექსი-მესზიშეი- 

ლებად იწოდებოდნენ). ალექსიც და მისი ძე სოლომო- 

ნიც, რომელთაც უამრავი წიგნი გადაწერეს, ანჩისხატის სავლეთით. მაეთელის ქუჩის პირს. 1675 წელს აცშზე- 

ხებინ- დომენტი კათალიკოსმა. 

  

სურ. 21. თბილისი. ანჩისხატის ბაზალიკა. VI L. გეგმა. 

რ. გვერღწითელის ანაზომას მახედე-თ. 

დეკანოზები იყენენ. 

საუკუნეთა მანძილზე ძველი ეკლესია ბეერჯერ შე». 19595 წლიდან თბილისის 1500 წლის იუბილესთ)5 

კეთეს და გადააკეთეს: ჯერ XVII ს-ში, როცა აღადგი- დაკავშირებით, დაიწყო ძეგლის რესტავრაეია. მას ჩამო„- 

ნეს მთელი ზემო ნაწილი, მერე XIX ს-ში: ეკლესიას ზე- მორეს XIX ს-ის დანამატები, იატაკი თავდაპირველ დო- 

მოდან ულაზათო გუმბათი შეასკუპეს (შიგნიდან არც წემდე დაადაბლეს, XIX ს-ის კარ-სარკმელები მოსპეს, 

ჩანდა), დასავლეთიდან ზედ მიადგეს უშნო და ტლანქი კედლებს შეძლებისდაგვარ,დ დაებრუნეს ძეელებერი 

სახე. ახლა შენობა, თუმც კი სხეადასხეა ქრონოლოგიურ 

ფენებს 'მეიცავს, მაინე უფრო მთლიანია, ვიდრე რესტაე- 
_ რაციამდე იყო. დღა ბეერი ძველი დეტ»ლიც. XIX #- 

ფეოდალური ხანის ქართული ხუროთმოძღვრების საინ- მი დაფარული, ახლა კელავ ჩენს (რესტაე-“აციასს ხელმ- 
ტერესო ნიმუში, რომელიც დღესაც დგას ეკლესიის და- ძღეანელობდა არქ. რ. გეერდწითელი). 

სამრეკლო, შიგნით მოხატეს და გადააკეთეს, კედლებში 

ახალი სარკმლები გაქრეს. აგურის სამრეკლო, გქიანა 

1, პ. კარბელაშვილი. ძეელი ანზისხატის ტაძარი ქ. ტფილისში. ისტორიული 
მიმოხილვა. ტფ., 1902. 

2. გ ჩუბინაშვილი, ქ. ხ. ი., გვ. 50. 

ვ. რ. გვერდწითელი. ანჩისსატის რესტაკრაცია: „ძეგლის მეგობარი“, კრუ- 

ბული მეშვიდე, 1966, გვე. 37-42. 

ქვემო ბოლნისი, ვანათი. 

V-Vნ საუკუნეები 

ქვემო ბოლნისის (ახლანდელი ბოლნის-ქაფანაქჩის) შუა ეკლესიის ორივე შესასვლელის თავზე (სამხრე- 
ეკლესია მდებარეობს ბოლნისის რაიონული ლცენტრი- ბიდან) საგანგებო ღიღდ ლოდებზე ამოკეეთილი იყო ღი- 
დან შვიდიოდე კმ-ის მანძილზე, ბოლნისის სიონის მახ- ღადღ საინტერესო რელიეფური კომპოზიციები --- მარჯ 
ლობლად. ძეგლი დაზიანებულია, სამხრეთის ფრთა სულ ვენა კარის ზემოთ ქრისტეს ამაღლება ანგელოზთა მიედ, 
დანგრეულია, ჩრდილოეთის ფრთისაც ბევრი აღარაფე- მარცხენას ზემოთ -- ალბათ ღვთისმშობლის ამაღლება. 
რია დარჩენილი, აღარც კამარა არსებობს. კედლები მო- ახლა პირველი ამათგანი (უმთავრესი) აღარ არსებობს, 
პირკეთებულია კარგად გათლილი, ლამაზი Cერის მწეა- სტილისტიკური ნიშნებით ძეგლი, რომელიც სამეკ– 

5ე კვადრებით. ლესიიანი ბაზილიკის მარტიე ვარიანტს წარმოადგენს (6 
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სერ. 22 და 22. ქვემო ბოლნისი, სამეკლესიიანი ბაზილიკა. V-VI სს. გეგმა და სიგრძივი განაკ- 

ვეთი. 0. გაბაშვილის ანაზომის მიხედვით. 

სურ. 24. ეანათი, სამეკლესიიანი ბაზილიკა. V-VI სს. გეგ– 

მა. რ. მეფისაშვილის ანაზომის მიხედეით. 
  

არის დასაელეთის შემაერთებელი ნაწილი განაპირა ე)- 

ლესიებს შორის, არ არის შესასვლელი დასავლეთის მზრი- 

დან), V-VI საუკუნეებს მიეკუთენება. 

მეორე ამისი მსგაესი და «მავე დროინდელი ნიმუშია 

ეანათის ეკლესია –– ქვემო ბოლნისსა და სოფ.ხატისსო- 

თელს შუა (ვანათი ძველი სახელია. ახლა ეკლესია ველ- 

ზეა, სოფლებს გარეთ). ეს ძეგლიც ძლიერ დაზიანებუ- 

ლია -- მისი ნანგრევი-ღა დგას. 

ქვემო ბოლნისის ეკლესიის სიგრძე-სიგანე გარედან: 

11X1I1I. მ. 

ვეანათის ეკლესიისა: 13,5X 12,7 მ. 

    
    

    
  

  

  

I. I. ყინIIსმეს0MიI, 110იM08ს C6VIII3 C0/CIIIIი IL0CCM0-ნ60/IIVICIM: სც00წი00CLI, 
გვ. 104 –- 1C7. 

2. I, VXჯ6MIმ1I8IM/I. 02 13 #)ლ6!6IIIX I00XIIC0M00I ს” რ603IL51IM 

M8-M0 Mმი0+#I: იქეე, გვ. 108 –– 118. 
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დმანისი 

ტაბ. 18, 101 

ზურ. 25. დმანისი, სამეკლესიიანი ბაზილიკა. VI ს. გეგმა. 

ნაქალაქარი დმანისი ითხრებოდა (936--1937 წწ. რუს- 

თაეელის პირველი იუბილეს მზადების დროს. შემდეგ 

არქეოლოგიური გათხრები, რომელთაც აწარმოებს სა- 
ქართველოს სახ. მუზეუმი, განახლდა 1960 წლიდან. 

ნაქალაქარი მდებარეობს თბილისიდან 190 კმ. მანძილზე 

სამხრეთ-დასაელეთით, ჰლდოვან კონცხზე, მდინარეების 

მაშავერასა და ფინეზაურის შეერთების აღგილას. რო- 

გორც ქალაქი, დმანისი წარმოიშეა არა უადრეს IX ს-ისა, 

თუმცა დასახლებული ადგილი ბევრად უფრო ადრე არ- 

სებობდა. ქალაქის აყვავების ხანა XII-XIII საუკუხეები 

იყო. შემდეგ ბევრჯერ გამხდარა უცხოელთა თავდას- 

მის საგნად და საბოლოოდ დაცარიელდა XVI LL ს-ში. 

ქალაქი ორი ნაწილისაგან შედგებოდა: საკუთრივ ქა- 

ლაქისაგან (კონცხზე), რომელსაც 13 ჰექტარი ეჭირა, და 

გარეუბნისაგან მის სამხრეთით, ფინეზაურის ორსავ 

ნაპირზე. საგანგებოდ იყო გამოყოფილი ციტადელი. გა- 

თხრების დროს აღმოჩნდა ზოგი ქუჩის ტრაLა, ბასტიო- 

ნები, ხელოვჩური მიწისქვეშა გასასელელები, აბ,ნოები, 

სამეურნეო ნაგებობათა ნაშთები. 

საეკლესიო ნაგებობათაგან მთავარია VI ს-ის სიონი –- 

სამეკლესიიანი ბაზილიკის ერთი უჰთაგრესი ნიმუშ»აგა5ა. 

მისი გვერდის ნაწილები გადაკეთებელია. I213 -1222 

წლებს შუა, გიორგი ლამას დროს, დასაელეთით ეკლე- 

სიას მიაშენეს მდიღრულად მოჩუქურთმებული კარიბ- 

ჭე. მორთულობას უკვე ეტყობა ერთგეარი სიმშრალე ღა 

დაწვრილმანება, ე. ი. თვისებები, რომლებიც შემდეგ 

უფრო მჯეეთრცდ იჩენს” თაესხ. კარიბქეზე საინტერესო 

წარწერები. ერთ-ერთ მათგანში მოხსენებულია მეთ4 

ლაშა-გიორგი. ეკლესიის გეერდით სამრეკლო და უურო 

გეიანდელი მცირე ეკლესია დგას. 

ეჯლესიის გარე ზომები: სიგრძე (დასავლ. კარიბჭის 

გარეშე) –– 23 მ-მღე, სიგანე –– 20,5 მ., მარტო შუა ეჯ- 

ლესიისა – 11,5მ. 

1. ლ. მუსხელიშვილი. დმანისი. ქალაქას ისტორია და ნაქალაქარის აღწე– 

რა: კრებული ,შოთა რუსთაველის ეპოქის მატერიალური კულტურა", თბ., 1938, გკ. 

311-448. 

2. გ. ჩუბინაშვილი, ქ. ხ. ი., გვ. 192. 
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ზებანის „ყველაწმინდა" 

VI-VII სს. მიჯნა 
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სურ. 26 და 27. ზეგანი. სამეკლესიიანი ბაზლიკა „ყეელაწმინდა“. VI-VII სს. გეგმა და დასავ- 

ლეთის ფასადი. ანაზომი ლ. რჩეულიშვილისა და ე. ცინცაძისა. 

ზეგანის დიდი მონასტერი კახეთზ?ია, გურჯაანის რაი- 

ონში, სოფელ ზეგანის მახლობლად, ხშირ ტყეში. მთა- 

ვარი შენობა, ყეელაწმინდის (ე. ი. ღვთისმშობლის) ტაძა- 

რი, სამეკლესიიანი ბაზილიკის ტიპისა:. სხე. შენობებია –– 

მცირე სამლოცეელოები, მარანი და სხე... მონასტერს 

გალავანი არტყია. 
ჟველაწმიდის ეკლესია ტიპის განვითარებულ საფე- 

ხურს წარმოგქიდგენს: მუა ეკლესიას სამმხრივი შემოსა- 

კლელი აქვს. ანუ გვერდის ეკლესიები და მათი შემაერ- 

თებელი დასავლეთის გასასვლელი. საკურთხევლის ორ 

მხარეს გამოყოფილია უაფსიდო სადიაკენე და სამკეეთ- 

ლო, სოლო შუა ეკლესიის დასაელეთ ნაწილში -- პატ- 
რონიკე. კედლები მსხეილი რიყის ქვისაა, კუთხეები, სარ– 

კმელების მოჩარჩოება და შიგნით საბჯენი თაღები – 

“რმირიმის ფილებისა, კამარა სხმულია., ფასადები მარტიჟია, 

სამკაულის გარეშე, კედლების ერცელი ზედაპირები მცი- 

რედ დანაწევრებულია. სახურავის კალთები ოდნაე არის 

დაქანებული. დამახასიათებელია წვრილი თაღების მწკრი- 

გით გამოყვანილი კარნიზები. სამხრეთით, დასავლეთიო 

და ჩრდილოეთით, უპირველესად ყოელისა, ყურადღებას 

იპყრობს ორ-ორ თაღიანი და სამთაღიანი (სამხრეთით) 

შესასვლელები. თაღები მკაფიოდ გამოხატული ნალისებ- 

რი მოხაზულობისაა და მსხვილ მასიურ სვეტებს ეუყრდ- 

ნობა. შენობის გარეგნობისათვის არსებითი მნიშვნელობა 

აქეს შუა ეკლესიისა და გარშემოსავლელოის მასების შე- 

თარდებას: დასავლეთის მხარეს გვერდის ეკლესიების შე- 

მაერთებელ სტოას მეორე სართულიც აქვს, რის გამოც 

ამ მხარეს დამატებითი მოცულობითი მახვილი იქმნება. 

შენობის სიგობკა 19,5 მ., სიგანე –- 14 8მ., სიმაღლე 

შიგნით – 11 მ. 

1. IL. M.ყჯნწჩსიეI8IMM#9. /#იX. IL0X., გვ. 164-173. 

აკაურთა, აკვანება 

ეს ადრინდელი ფეოდალური ხანის ერთნავიანი ეკლე- 

სიების ნიმუშებია ორივე ბოლნისის რაიონმე მდება- 

რეობს, 

სოთ. აკაურთა ბოლნისის დასავლეთითაა, შვიდიოდე 

კმ. მანძილზე, მდ. მაშავერას მარცხენა ნაპირზე. ეს არის 

მშვენიგრად გათლილი ქეის დიდი ჯვადრებით მოპირკეთე- 

ბული შენობა, რომელიც ერთადერთი ფართო სწორკუთხა 
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ტაბ. 19 

ნავისა და შვერილი აფსიდის -გან შედგება. აფსიდი გარე- 

დან წახნაგოვანია. უჩვეულო: ნავის ასეთი სიგანე და აფ– 

სიდის სივიწროეე მასთან შედარებით (ორჯერ უფრო ვიწ- 

როა). ფორმა, 

რაც მხოლოდ აღრეულ ხანაში გვხვდება. ორნამენტული 

მორთულობ,, ძალიან მაღალი ხარისხისა (სამხრეთის კა- 

რის ანკოლები და არქიტრავი, სამხრეთისავე სარკმლის 

დამახასიათებელი»: თაღების ნალისებრი



  

  

              4 LL II LL 

სურ, 28. აკვანების (VI ს.) და აკაურთის (V-VI სს. მიჯნა) ეკლესიების გეგმები. 

ლ. რჩეულიშვილის ანაზომის მიხედვით. 

თაღი, ჩრდილოეთის ფასადის მოჩუქურთმებული ქვები, 

შიგნით აფსიდის იმპოსტები), თავისი ხასიათით ბოლნი- 

სის სიონისას ენათესავება. ძეგლი V-VI საუკუნეთა მიჯნას 

მიეკუთვნება. მისი ზომებია გარედან: სიგრძე –- 15,5 მ., 

სიგანე –– 10 მ., სიმაღლე შიგნით ·– 6 მ-მდე. 

აკეანებ აკაურთას სულ სამიოდე კმ-ით შორავს 

–- ბოლნის-დმანისის გზის პირას დგას დაახლ. მეხუ- 

თე კილომეტრთან. იგი აკაურთაზე ბევრად მცირე ზო- 

მისაა, შიგნიდანაც და გარედანაც თლილი ქვის წყობითაა 

მოპირკეთებული. ქვა მუქი ყვითელია, კედელი სქელია–– 
110 სმ. · 

ეს ერთნავიანი ეკლესიის მეორე ვარიანტია: ა) მიწი 

აფსიდი შეერილი არ არის –- საერთო სწორკუთხედშია 

მოქცეული, ბ) სამხრეთით მას ორნაწილედღდი ექვტერი 

აკრავს. მისი დასავლეთი უაფსიდო ნაწილი უფრო გრძე- 

ლია, საკურთხეელის გვერდით მღებარე და მასთან გა- 

სასვლელით დაკავშირებული აღმოსაელეთი ნაწილი 

წარმოადგენს კვადრატულ სიერცეს აღმოსავლეთის აფსი– 

დით. კვადრატი ჯეაროვანი კამარით იყო გადახურული. 

ეკლესიას შიგნითაც და გარეთაც ჩუქურთმიანი მორ- 

თულობა აქვს: გარეთ –- აღმოსავლეთი სარკმლის სა–- 
თაური, შიგნით –-– აფსიდის იმპოსტები და ეკლესიიდან 

აფსიდიან ექვტერში გასასვლელის თავზე მოთავსებელი 
საკმაოდ რთული კომპოზიცია: მედალიონში ჩასმული თა– 

ნაბარმკლავებიანი ჯეარი, სტილიზებული ფოთლები და 

მტევნები მორთულობის სისტემაც და ზასიათიც აკვა- 

ნებას VI საუკუნის ძეგლებთან აკავშირებს და მისი აგე–- 

ბის თარიღადაც ეს საუკუნეა მიჩნეული. შენების ხარის- 

ხი, განსაკუთრებით პერანგის ბრწყინვალედ შესრულე- 

ბული წყობა, დიღად საინტერესო მორთულობა მოწ- 

მობს რომ ის ხანის მაღალი მხატვრული დონე არა 

მარტო უმთავრეს ძეგლებში, არამედ ასეთ მინიატურებ- 

შიაც პოულობს ასახვას. შენობის ზომები გარედან: სიგრ- 

ძე –– 9 მ., სიგანე –– 8,5 მ.,, სავარაუდო სიმაღლე შიგ- 

ნით –– 6 მეტრამდე. 

1. ლ. რჩეულიშვილი. ქართული ხუროთმოძღვრების სამი უცნობი ძეგლი: 

„ქართული ხელოვნება", ტ. 2, ტფ., 1948, გვ. 27-38, 

7. ვ, ზერიძე   
სურ, 29. კუშჩი, ძეელი ოლთისი. VI--VII სს. მიჯნა გეგმა, 
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კუმჩი, ძველი ოლთისი 

სოფელი კუშჩი, ძეელი ოლთისი, ახლა წალკის რაი- 
ონშია, მისი მინიატურული ეკლესია კიდეე ერთი დამახა- 

სიათებელი ნიმეშია ადრინდელი ხანის ერთნავიანი სამ- 

ლოცველოებისა. საკუთრივ ნავს სამხრეთით მთელ სიგრ- 

ძეზე ეკერის სტოა, რომელიც ორი ღია თაღით «უკაე- 

შირდება გარე სიერცეს. თაღებს, რომლებიც მრგვალ მა–- 

სიურ ბოძს ეყრდნობა, მკაფიოდ გამოკვეთილი ნალისებ–- 

რი მოხაზულობა აქვს. დამახასიათებელია წვრილი თაღე- 

VI-VII სს. 

ბის მწკრივით შედგენილი კარნიზი და ორნამენტული 

დეტალები, რომელთა პარალელები VI-VII სს. ძეგლებ- 

ში მოიპოვება. კედლები ტლანქად დამუშავებული ქვი- 

Lაა, მხოლოდ კუთხეებისა, თაღებისა და სარკმლებისათ- 

ეის ნახმარია კარგად გათლილი კვადრები. 

ეკლესიის გარეთა ზომებია: სიგრძე –- 7,7 მ., სი- 

განე 6,5 მ. 

1. IIIIM. VV6)IM 8 II III MI ნ 0953 IIM6ნ6ხიაე//. XიეMIMMI 0 ,0ლ8IIIX 

ლბMიII9MX 1 0II2M6IL –- 07/XIICII # 1 0+ი9II-II(C200: «ქართული ხელოვნებაა, 2, 

1948, გვ. 47-54. თბ,, 

კაცხის სვეტი 

  

  

V და VI სს. 

ტაბ. 90 

1. ვახატანგ ცინცაძე. კაცხის სვეტი: 

# 8, თბ., 1946, გვ. 551-564. 

კლდოვანი სეეტი კაცხურის ხეობაშია, ჭიათურის რა- 

იონში. მისი სიმაღლე 40 მეტრს აღწევს, ზედა ბაქნის 

ფართობია 10X17 მ., აქ ორი ერთნავიანი მცირე ზომის 

ეკლესიაა. ერთი მათგანი იქვე მოპოვებული და უხეშად 

დამუშავებული ქვითაა ნაშენი მშრალად, ხოლო აფსიდი 

+ლდეში აქვს გამოკვეთილი. მეორე სამლოცეელოს კრი- 

პტა აქეს (ქვემო სართული-სამარხი), იგი ქვემოდან აზი- 

დული კარგად გათლილი ტუფის კვადრებითაა აგებუ- 
ლი. პირველ ეკლესიას V ს-ეს აკუთვნებენ, მეორეს – 

VL საუკენეს. : 

სვეტის შენობები შეისწავლა 1944 წლის ივლისში 
საქართველოს მინისტრთა საბჭოს არქიტექტურის საქმეთა 

სამმართველოს ექსპედიციამ, რომელსაც ცნობილი ალ- 

პინისტო ალ. ჯაფარიძე ხელმძღვანელობდა. შენობები 

აზომა არქ. ვ. ცინცაძემ. 

სურ. 30. კაცხის სვეტი. ზედა ბაქნის გენერალური გეგ- 

მა. ეკლესიები V და VI სს. ანაზომი ვ. (ცინცაძისა, 

სსრ მეც, მოამბე, ტ- VII, აკად. 

მიომღვიმე 

შიომღვიმის მონასტერი (მცხეთის რაიონში) განმარტო- 

ებით დგას, შეეული კლდეების ძირს, მთის ნაოჭში. ეს 

მტკვრის მარცხენა ნაპირია, მდინარის გადაღმა, მონას- 

ტრის პირდაპირ, სადგური ძეგვი,ა ახლა მონასტერში 

მისასვლელად მცხეთიდან სამანქანო გზაა გაყვანილი. 
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ტაბ, 91, 99 

მონასტრის ხანგრძლივი არსებობის მანძილზე აქ შე- 

წობათა კომპლექსი შეიქმნა: 1) გუმბათიანი ეკლესია VI 

ს-ისა, ქართული გუმბათოვანი ხუროთმოძღერების პირეე- 

ლი ეტაპების ერთი დამახასიათებელი ნიმუშთაგანი –- 

მის შესახებ უფრო დაწერილებით იხ. ზემოთ, ძირითად



  

   

  

>>
 

    
  

  წწ““I–+.-–+–+–-4%+-; 

  

  

სურ. 31, შიომღვიმე, გუმბათიანი ეკლესია. VI ს. გეგ- 

მა. ანაზომი ნ. სეეეროეისა. 

სურ. 32. შიომღვიმე, გუმბათიანი ეკლესია. VI ს. გა– 

ნაკვეთი. ანაზომი ნ. სევეროვისა, 

  
სურ. 33. შიომღვიმე, გუმბათიანი ეკლესია. VI ს. ინ- 

ტერიერი. ნახატი ნ. სევეროვისა.     
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ტექსტში. დასავლეთიდან მას XI და XVIII სს-ში დიღი 

ნაწილი მიაშენეს, XVIII ს-სა აგურის სამრეკლოც; 

2) ზემო ეკლესია XI-XII სს. მიჯნაზეა აშენებული და– 

ვით აღმაშენებლის დროს. ამის შესახებ თვით დავითი 

წერს თავის ანდერძში. ეკლესია თავდაპირველად გუმბა- 

თოვანი იყო, ხოლო 1678 წელს ბაზილიკის სახით აღად- 

გინეს „იოთამ ამილახორის შვილმან თვით ამილახორმან 

გივმან ღა მისმა „თანამეცხედრემ« (ე. ი, შეუღლე13), 

„ქართველთ მეფის შაჰნავაზის ასულმან ბატონიშვილმან 

თამარ? (შაჰნავაზს ვახტანგ V-ს უწოდებდნენ) –- ასეა 

ნათქვამი წარწერაში ეკლესიის დასავლეთ შესასვლელის 

1. 
2. 

თაეზე; 3) სატრაპეზო, რომლის ძველი ნაწილები XII 

ს-ისაა; გადაკეთებულია XVII ს-ში; 4) XII ს-ის მცირე 

პოხატული სამლოცველო მთაზე, მონასტრის მახლობ- 
ლად. 

მონასტერი მოქმედი იყო XIX ს-ში და XX ს-ის და– 
საწყისშიაც, რევოლუციამდე. ამ დროს მიეკუთვნება სა– 
მონასტრო შენობათა ნაწილი, ამ დროსვე მოხატეს და 
„შეამკეს“, არსებითად კი დაამახინჯეს, შიოს ძველი ეკ- 
ლესია, 

ძველი ეკლესიის მაქსიმალური ზომები შიგნით: სიგრ– 
ძე –- 13,5 მ., სიგანე –– 7,8 მ., სიმაღლე –– 1ქ,6 მ. 

I. VV6MყმIსიI7/I. LIII0CMI-88IIMCმი ”ესიი: 80000CM, გე. 5I-80. 
ბ. ლომინაძე. შიომღვიმე, თბ., 

ერელაანთ საყდარი 

კახეთშია, ახმეტის რაიონში, ახმეტიდან თიანეთის- 

კენ მიმავალ გზასთან, მეოთხე კილომეტრზე. ნაშენია 

საკმაოდ ტლანქად რიყის ქვით, ფასადისათვის, გუმბა- 

თისა და კედლების შიგა პირისთვის ზოგან კირქვის ფი- 

ლებია გამოყენებული. შიგნით კედლები მოხატული იყო. 

აღმოსავლეთის სარკმლისა და შესასვლელის თავზე მცი- 

რედ შვერილე თაღოვანი სათაურებია, პჰორიზონტალუ- 

რად გადაკეცილი ბოლოებით, აღმოსავლეთისავე ფასად- 

V-VI სს. 

ზე ფრონტონის წვერში უხეშად გამოყვანილი ჯვარია. 

შენობა ძლიერ დაზიანებულია. გუმბათის ყელისა მხო- 

ლოდ მცირე ნაწილი-ღაა დარჩენილი, მაგრამ გუმბათ- 

ქვეშა კონსტრუქცია ტრომპებითურთ კარგად ჩანს. ეკ- 

ლესიის მაქსიმალური ზომები გარედან: სიგრძე –- 7,0 

მ., სიგანე –– 6,6 მ., სავარაუდო სიმაღლე შიგნით – 

5,4 მ.. 
ეკლესიის აღწერა იხ, ზემოთ, ძირითად ტექსტში. 

1. I. ყჯნყIმIმI/I. M70I0CC„0C3CX)/I(0MსI829 1I6იMივს 5ილიმმ!I!-CმMMმ/!! 

6»MII3 #XM6Iმ: 80ი00CLI, გვ. 44-50. 

სურ. 34, ერელაახთ საყდარი, V-VI სს. გეგმა და განაკვეთი. ანაზომი ლ. რჩეუ- 

ლიშვილისა და ნ. ჩუბინაშვილისა. 

ქი 2 
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იდლეთის „ნათლისმცამელი« 

7წI სხ, 

ტაბ. 58 

სოფ. იდლეთი ქართლის შუაგულშია, კასპის რაიონში, 
მდ. კავთურის ნაპირას. პატარა ეკლესია სოფლის განა- 

პირას დგას. ესეც ერთი ადრინდელი ნიმუშთაგანია ქარ- 

თული გუმბათოვანი არქიტექტურისა. გეგმით „თავისუ- 

ფალი ჯვრის" ტიპს მიეკუთვნება საკურთხეელის აფ- 

სიდი და სამი უაფსიდო მკლავი უშუალოდ უკავშირდე- 
ბა გუმბათქვეშა სივრცეს. გუმბათი ტრომჰებს ევრდნო- 

ბა, შიგნიდან რეაწახნაგა, გარედან კი წარმოადგენს 
მასიურ კუბს ჩამოთლილი კუთხეებით –- ეს შეადგენს 

ძეგლის უმთავრეს თავისებურებას. მკლავები მოკლეა, 

გარეთკენ რამდენადმე დავიწროებული, გუმბათის ყელი 

ფართოდ და მძიმედ აზის შენობას. ადრინდელი ხანისთ– 

ვის დამახასიათებელია მკლავებისა და გუმბათის დამ- 

რეცი სახურავები, დაბალი ფრონტონები. კედლები სხეა- 

დასხვა ზომის ტლანქად დამუშავებული ქვითაა ნაშენი, 

წვრილი ქვის გვერდით გვხვდება დიდი ლოდებიც. ერთა- 
დერთი სამკაულია გუმბათის ყელზე მოთავსებული სამი 

სადა ჯეარი. დასავლეთით, საიდანაც ეკლესიას ერთადერ- 

თი შესასვლელი აქეს, მიშენებულია (უფრო გეიან) „სა– 

ქალებო“. 

ტაძრის სახე ჯერ კიდევ მხატერულად შეუმუშავებე- 
ლია და არქაულობის აშკარა ზასიათს ატარებს. მისი მაქ- 

სიმალური ზომები დაახლ. შემდეგია: სიგრძე –- 7,2 მ., 

სიგანე –- 7 მ. შიგნითა სიმაღლე –- 7,2 მ. 

  

      

  

1. ვახტანგ ცინცაძე. იდლეთის ნათლისმცემლის გუმბათოვანი ეკლესია: 

„ქართული ხელოვნება“, ტ. 3, თბ. 1950, გვ. 1-10. 

სურ. 35 და 36. იდლეთის „ნათლისმცემელი", VI ს. განაკვეთი და გეგმები, ვ. ცინ– 

ცფაძის ანაზომის მიხედვით. 
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ძველი ბავაზი 

VI ჩხ. 

ძველ გავაზს ახლა ახალსოფელი ეწოდება. იგი ალაზ- 

ნის გაღმაა, ყეარლის რაიონში. ეკლესია ღეთისმშობლის 

სახელობისაა XIX და XX სს. რემონტის წყალობით 
დიდად დამახინჯებულია. გარშემოსავლელი და გუმბათის 

ყელი თავდაპირველი არ არის. ადრინდელი ხანისათვის 

დამახასიათებელი ნალისებრი მოხაზულობა მკაფიოდ 

ჩანს არა მარტო გეგმაში (ოთხიეე აფსიდი), არამედ შე- 

სასვლელთა (დასაელეთითა და სამხრეთით) თაღებშიც. 

ზოგი ადრინდელი ეკლესიისათვის დამახასიათებელია და 

აქაც გეხვდება ვიწრო შესასელელები აღმოსავლეთიდან: 

აქ თითო-თითოა სამხრეთისა და ჩრდილოეთის აფსი- 
დებში. საფიქრებელია, რომ ეს ეკლესიის მსახურთათვის 

განკუთვნილი შესასვლელები იყო. მაგრამ, შესაძლებე– 

ლია, მათ მღედელთმსახურებასთანაც ჰქონდათ რაიმე 

კავშირი. 

ეკლესია რიყის ქვითაა ნაშენი. მისი გარეთა ზომე- 
ბია (გარშემოსაელელის გარეშე) დაახლ. 13X13 მ. 

1. გ. ჩუბინაშვილი. ქ. ს. ი., გვ. 57-58. 

2. I. სნ მ ც8I#I. ,#ტიჯX. ILეX., გვ. 216-294, 

სურ. 37. ძველი გავაზის ეკლესია. VI ს. გეგმა და გა- 

ნაკვეთი. ნ. სევეროვის ანაზომის მიხედვით. 

ნინოწმინდა 

სოფელი გარეკაზეთშია, რაიონულ ცენტრს საგარე- 

ჯოს 2-3 კილომეტრითაა დაშორებული, გალავანში, დი- 

დი ტაძრის გარდა, დარჩენილია XVI ს-ის სამრეკლო, მიტ- 

როპოლიტის საბა ტუსისშვილის სახლი XVIII ს-ისა (იხ. 

ქვემოთ) და სხვადასხვა დანიშნულების შენობათა ნანგ- 

რევები. 

ეკლესია ძლიერ დაზიანებულია: დანგრეულია მთელი 

დასავლეთი მხარე, ჩამოქცეულია გუმბათი. ტაძრის კედ- 

ლები მომწვანო ქვის, არც მაინცდამაინც სუფთად გათ- 

ლილი, დიდი კვადრებითაა ნაშენი, კედლის შუაგულში 

კი ჩასხმულია ქვის ნატეხებიანი დუღაბი; თაღები და 

კამარები კახეთში გავრცელებული ნასერეტოვანი შირი- 

მისაა. ამავე მასალითაა მოპირკეთებული გარედან კედ- 

ლების ზემო ნაწილი, მაგრამ ეს გვიანდელი შეკეთების 

შედეგია. შეკეთება-აღდგენანი ძეგლმა რამდენიმეჯერ გა- 

ნიცადა; ერთი –– X1-XII სს., როცა თავდაპირველი შეკ- 

რული კამარა შეცვალეს მრგვალი გუმბათის ყელით; მე–- 

VI ხ,. 

ტაბ. 94 

ორე –– უფროო გვიან, როცა შიგნთ კედლები კონტრ- 

ფორსებით გაამაგრეს; მესამე –– XVI ს-ში, როცა „მე- 

ფემან პატრონმან ლეონ... მეორედ აღაშენა და შეამკო 

ყოელითურთ... მოშლილი და დაქცეული“ ტაძარი. ამ 

დროს აშენდა სამრეკლო, შეიმკო და მოიხატა თვით 

ეკლესია. დასავლეთის კარიბჭე XVII ს-ისაა, 1671 წელსაა 

აგებული ნინოწმინდელი ეპისკოპოსის ნიკოლოზ ენდ- 

რონიკაშვილის მიერ (წარწერა კარიბჭის შიგნით, ეკლე– 

სიის დასაეულეთ შესასვლელის თაეზე), XVIII ს-ის 
მეორე ნახევარში ტაძარი საფუძელიანად შეაკეთა ნი- 
ნოწმინდელმა მიტროპოლიტმა საბა ტუსისშვილმა 

ეს ამბავი მას მოთხრობილი აქეს საინტერესო საბუთში, 

რომელიც გამოქვეყნებულია სათანადო კომენტარებით. 

ეკლესია საბოლოოდ დაინგრა 1824 წლის მიწისძვრის 

დროს და, შემდეგ, 1849 წელს. 

ეკლესიის გარეთა ზომებია დაახლ.: 21,0X21,0 მ. 

1. გ. ჩუბინაშვ ილი. ქ. სხ. ი., გვ. ნ9-74. 

9. IL. ILI»6II9 მ 01 8IIVI II, #ტიX, IXIმX., გვ. 232-246, 
3. სარა ბარნაველი. საბა ტუსისშვილის ,,ანდერძისებრნი ღუწანი": ,ქარ- 

თული ხელოვნება", ტ. 3, თბ., 1950, გვ. 211-225 (გამოკვლევა), 225-235 (საბუთის 

ტექსტი). 
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სურ. 36 და 39. ნინოწმინდის ტაძარი. VI ს. გეგმა და 

ინტერიერი რეკონსტრუქცია ანაზომი 

და ნახატი ნ. სევეროვის მიხედვით. 

  

      

  

      
მცხეთის ჯვარი 

680/87-604/005 

მცხეთის ჯერის ტაძრის 

მიერ ხის დიდი ჯვრის აღმართვის შესახებ არსებობს წე- 
რილობითი ცნობები ქართული და სომხური მატიანეები- 

ადგილას მირიან მეფის 

სა („ქართლის მოქცევა, მოსე ხორენელის სომხეთიას 

ისტორია და სხვ., თუმცა ეს ტექსტები გადამუშაეებუ- 

ლი გამოძახილია რომის იმპერატორის კონსტანტინეს 

მიერ ჯვრების აღმართვისა, თეით ფაქტი უტყუარია – 

ჯვრის კეარცხლბეკი ეკლესიის შიგნით დღემდეა დარჩე- 

ნილი. VI ს-ის მეორე ნახევარში ამ ჯვრის არსებობას 

ადასტერებს „ევსტათი მცხეთელის ცხოვრებაც". 

დიღი ტაძრების 

დრო ზოგადად თეით ძეგლთა ანალიზის საფუძეელზეა 

დადგენილი გ. ჩუბინაშვილის მიერ. უფრო ზუსტი თა- 

რიღის დადგენა შესაძლებელი გახდა კვლავ წერილო- 
ბითი და სხვა ისტორიული წყაროების (მაგ, მონეტების 

წარწერათა) შეჯერებით. დამტკიცდა, რომ 

ცნობა, ქართლის ერისთავმა გუარამმა „დადვა საფუძვე- 

ლი ჯუარისა ეკლესიასა, რომელი არს მცხეთასო“, ეხება 

მცირე ტაძარს, ხოლო ცნობა, რომ „შემდგომად ამის 

გუარამისასა ერისთაობდა ძე მისი სტეფანოხ და ძმა 

დემეტრესი, და აშენებდეს ეკლესიასა ჯუარის მცხეთას4 

– დიღ ტაძარს. გ. ჩუბინაშეილმა მცირე ტაძრის აშე- 

ნება 545-სა და 586 წლებს შორის მოაქცია (ესაა გუ- 

არამის ერისმთავრობის წლები), ხოლო დიდისა 586/87- 

604/605 წლებს შუა (სტეფანოზის ერისმთავრობის წლე–- 

ბი), 

მცხეთის ჯვრის მცირე და აგების 

მატიანეთა 

ტაბ. 26-81 

საუკუნეთა მანძელზე მცირე ტაძარი ძლიერ დაზიანდა 

(აღარ შერჩა გაღახურვა), დიდმა კი კარგად მოაღწია დღემ- 

დის. თუმცა იგი ხანძრის კეალს ატარებს და ერთ-ერთ კუ- 

თხის ოთახში ჩაშენებული კამარაც არის, ძეგლის მთლია- 

ნობა სრულებით არ დარღეეულა და მას არც ერთი არსე- 

ბითი ნაწილი არ აკლია (მხოლოდ სამხრეთი კარიბჭეა დანგ–- 
რეული). საბქოთა ხელისუფლების წლებში ჯვარი საგან- 

გებო მოვლის საგნად იქცა, სათანადო ორგანოები მუდ- 

მიე ზრუნავენ მის დაცვა-შეკეთებისათვის. ძეგლის გან- 

ხილვა მხატვრული თვალსაზრისით იხ. ზემოთ, ძირითად 

ტექსტში. 
მცხეთის ჯვრის დიღი ტაძარ, ბოლნისის სიონის 

შემდეგ, ხუროთმოძღვრების სკულპტურული მორთვის 

ახალ საფეხურს წარმოგვიდგენს. ფიგურული რელიეფები! 

განლაგება ღრმად გააზრებულ სისტემას ექვემდებარე? 

აღმოსავლეთის ფასადის შუა შეერილზე სამი რელი 

ფური გამოსახულებაა იმ პირებისა, რომელთა თაოსნ: 

ბითა და ზარჯით აშენდა ეკლესია: შუაში ქრისტეს წინა% 

მუხლმოდრეკილი სტეფანოზ ერისთაევმთავარია, ე. ი. მთ>- 

ვარი მაშენებელი, მარცხნიე –- მისი ძმა დემეტრე მფა#+- 

ველი ანგელოზით, მარჯვნივ –- სტეფანოზის მემკვიდრე 

ადრნერსე –– ამს ზემოთაც ფრთებგამლილი ანგელო- 

ზია, რომელსაც მარჯვენა ხელი წინ აქვს გაწვდილი, ხო–- 

ლო მის წინ –-– მუხლმოდრეკილი ბავშვი, მისი ძე. 
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სურ. 40. მცხეთის ჯვარი. 586/87 –– 604 წწ. გეგმა, ანაზომი ნ. სევეროვისა, 

სამიეე რელიეფი აღჭურვილია ასომთავრული წარწე- 

რებით, რომლებშიაც მაშენებელთა სახელები და ტიტუ- 

ლებია მოხსენიებული (მაგ., შუა რელიეფს «წერია: „ჯუა- 

რო მაცხოვრისაო, სტეფანოს ქართლისა პატრიკიოსი შე– 

იწყალე“, მარცხენას: „წმინდაო მიქელ მთავარანგელო- 

ზო, დემეტრეს ჯპატოსსა მეოხ ხეყავ“, მარჯვენას: „წმა- 

დაო გაბრიელ მთავარანგელოზო, ადრნერსეს ჰპატოსსა 

მეოხ ხეყაე“. პატრიკიოსი და ვიპატოსი ბიზანტიური სა- 

კარისკაცო წოდებებია. წარწერების ტექსტი, ისევე რო- 

გორც ბოლნისში, ხანმეტურია). სტილისტიკური თვალ- 

საზრისით რელიეფებში ერთგვარი გაორებაა: ფიგურე- 

ბი, რომლებიც ცნობილი ნიმუშების მიხედვითაა გამოკ- 

ვეთილი (ქრისტე, ანგელოზები), საკმაოდ თავისუფლადაა 

გამოძერწილი და აგებული; სხვები (ერიLსმთავრები), რო–- 

მელთა შესრულება ოსტატს სავსებით დამოუკიდებლად 

მოუხდა, უფრო შებოჭილია და ანატომიურაღაც უსწო- 

რო, საერთო მიდგომას დეკორაციულობა ღა სტილიზა- 

ცია ახასიათებს, სამხრეთის ფასაღის რელიეფები ისე გა- 

ერთიანებული და შეკრული არ არის, როგორც აღმო- 

სავლეთისა. შუა სარკმლის ზემოთ გამოსახულია წმ. სტე– 
ფანეს წინაშე მუხლმოდრეკილი ვინმე ქობულ-სტეფანო- 

ზი, ალბათ ერისმთავართა ოჯახის წევრი, გუმბათის ყე–- 

ლის სამხრეთ წახნაგზე უცნობი მუხლმოდრეკილი კაცი, 

შესაძლებელია, ხუროთმოძღვარი, რომლის სახელსაც სამ- 
წუხაროდ, არ ვიცნობთ. 

ყველაზე მნიშვნელოვანა სამხრეთ შესასვლელის 

ტიმპანის რელიეფი, რომელიც ანგელოზთა მიერ ჯვრის 

ამაღლებას გამოსახავს. უფრო მცირე ზომით იგივე თე- 

მა, გამეორებული სამხრეთ-დასავლეთი ოთახის შესასე–- 

ლელის თავზედაც (თვით ტაძარი ხომ ჯვრისადღმი ივო 

მიძღვნილი). ეს თემა მაშინ მთელ ქრისტიანულ ხელოე- 

ნებაში იყო გავრცელებული, მცხეთის ჯვრის რელიე- 

ფები, განსაკუთრებით სამხრეთის მთავარი შესასვლელი- 

სა, კომპოზიციური აღნაგობისა და პლასტიკური დამუ- 

შავების მზრიე, დიღი ოსტატობითაა შესრულებული. 

სამხრეთის ფასადის სხეა რელიეფები, მოთავსებული 

ნიშებში, ძლიერ დაზიანებულია. ორივეში სამფიგურიანი 

კომპოზიციებია განაპირს მდგომი მუხლმოდრეკილი 

გამოსახულებები მიმართულია ცენტრში მდგომ ფი- 

გურებისადმი., ძნელი სათქმელია, ვის უნდა გამოხატაე– 

დეს ეს რელიეფები. 
ტაძრის გარშემო არსებული საფორტიფიკაციო ნაგე- 

ბობანი (ამჟამად დანგრეული კოშკი და გალავანი) გვი- 
ანდელია. 

დიღი ტაძრის გარეთა ზომებია დაახლოებით: სიგრ- 

ძე ––- 22,3 მ., სიგანე –– 19 მ-მდე, სიმაღლე შიგნით – 
22 მ-მდე. 

1. გ. ჩუბინაშვილი. ქ. სხ. ი,, გე. 83-114, 

2, I. 9X6VIგ1II8IIVII.. IIმMVიMIIIIMIL 1III2 ,I1IX8გი!!. 1I6., 1948. 
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 და აღმოსავ- განაკვეთი 

ლეთის ფასადი. ანაზომი ნ. სევეროვისა,. 

სურ. 41 და 42. მცხეთის ჯვარი. 586/87--604 წლები. 
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სურ, 43 ––- 46. ატენის სიონი, VII ს. გეგმა, ჩრდილოეთისა და აღმოსავლეთის ფასადები, განაკ- 

ვეთი ხედით სამხრეთისაკენ. ანაზომი მ. კალაშნიკოვისა. 
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ატენის სიონი 

ტაბ. 

გორის რაიონშია რაიონის ცენტრიდან დაახლ. 12 

კმ. მანძილზე. მდ. ტანას მარცხენით ნაპირას სოფლიდან 

საკმაოდ მოშორებით. ამ ტიპის ძეგლთაგა მეცხეთის 

ჯეართან ყველაზე მშენე- 

ბელმა, სომეხმა გაიმეორა 

ჯვარის გეგმა, ისე რომ არც უფიქრია იგი ფუნქციურად 

მოერგო თავისი ნაკვეთისათვის, ხოლო ნაკვეთის პირო- 

სელ ამიტომ ზოგი 

რამ შეუსაბამო გამოვიდა: მაგ. აქ ეკლესის გზა და- 

ახლო ეს 

თოდოსაკმა, 

ძეგლია –– მისმა 

მორჩილად 

ბები ჯვართან შედარებით სხვაა. 

სავლეთიდან ადგება; ბუნებრივი იყო ტაძრის შესასვლე- 

ლის აქედან გაკეთება, მაგრამ არ გაუკეთებიათ, რაკი იგი 

დასავლეთით არა აქვა ჯვარს (და 

ნდეს, რაკი იმ მხარეს ზხრამია; ამ მხარეს –- კვლავ 

ჯეარის წამხედურობით -- ნიშებიც/ არ არის, აქ აღ- 

მოსავლეთის მხარეს ფასადის წინ სულ ორიოდე ნაბიჯია 

არე შეიძლება ჰქო- 

(მერე ქიცაბო კალთა იწყება), ასე რომ ფასადის სიბრტ- 

მიუხედა- 

ვად ამისა, რელიეფების დიდი ნაწილი ამ მხარესაა თავ- 

მოყრილი, რაკი ასეა ჯვარში (იქ სწორედ აღმოსავლეთი 

ფასადია ყველაზე უფრო დასამხარი). ატენში ბევრია რე- 

ლიეფი, მაგრამ მათი განლაგება ფასადებზე არ ექვემ- 

დებარება რაიმე გააზრებულ სისტემას (რელიეფები დი- 

დად განსხვავებულია: არის ცალკეული ფიგურებისა და 

კტიტორების ჯგუფების გამოსახულება, უმეტესად ძალიან 

ტლანქი; არის მთელი სცენებიც, მაგ., ორი ირემი, რო- 

მელიც აუზიდან წყალს სეამს –-– ჩრდილოეთის ტიმპა- 

ნში; ნადირობის სცენა; სამსონი და ლომი; წინასწარმეტყ–- 

ჯეს მხოლოდ ძლიერი რაკურსით ვხედაეთ; 

VII ჩხ. 

1. გ. ჩუბინაშვილი, ქ. ხ. ი. გვ. 

2 I. V»6MIმ1II8I7I. IგMიXIIIIMII IIII2 ,(0გიI. I6., 1948, 

3. თ. ბარნაველი. ატენის სიონის წარწერები, თბ., 1957, 

ვ9--34, ზი. 2? 

ეელი აბაკუმი და სხე... განსხვავებულია შესრულების 

ხარისხიც და სტილისტიკური ნიშნებიც. შესაძლებელია, 

მნიშენელობა ჰქონდა იმასაც, რომ ოსტატებს სრულიად 

განსხვავებული ნიმუშები ჰქონდათ ხელთ; შესაძლებე- 

ლია, ცალკეულ რელიეფებს შორის 
სხვაობაე/ იყოს). 

არქიტექტურის მხრივ ატენს ჯვარისაგან განასხეა– 

ვებს პროპორციები (უფრო განიერი გუმბათის ყელი, რაც 

მეტი მასიურობისა და სიმძიმის შთაბეჭდილებას ქმნის); 

ამას გარდა, აქ არ არის შენობას შე1ქ„დგენელი მასების 

ის მკაფიო დიფერენციაცია, ძირითადი ფორმებისა და 

ხაზების მკაფიობა, რომელიც ჯვარს ახასიათებს. ატენის 

სიონი მაინც უეჭველად ტოვებს მხატვრულ შთაბექდი- 

ლებას, რაც იმით აიხსნება, რომ თვით ტიპი შენობისა 

ზედმიწევნით შემუშავებული და ჰარმონიულია. განსა- 

კუთრებით ძლიერი შთაბეჭდილება შიგნით – ამას 

ხელს უწყობს აგრეთვე XI ს-ის მშვენიერი ფრესკები, 

შუა საუკუნეთა ქართული მონუმენტური მხატვრობის 

ერთი საუკუთესო ძეგლთაგანი. 

ქრონოლოგიური 

დიდად საინტერესოა ატენის სიონის მრავალრიცხო- 

ვანი წარწერები ––- ქეაზე ნაკვეთი და საღებავებით შეს- 

რულებული. ბევრი მათგანი მნიშვნელოვან ისტორიულ 

ცნობას შეიცაეს (მაგ. ბუღა თურქის შემოსევის შესახებ, 

XI ს-ის მეორე ნახევარში, ბაგრატ IV-ის დროს, ატენში 

ქალაქისა და ქულბაქთა აშენების შესახებ და სხვ.). 

ტაძრის ზომები გარედან: სიგრძე –- 24 მ.,, სიგანე – 

19 მ., სიმაღლე შიგნით – 22 მ. 

128-136, 

მარტვილის ტაძარი 

VII ს. დასაწყისი 

ტაბ. 85, 88 

მდებარეობს რაიონს ტცენტრ გეგეჭქკორში (ყოფ. 

მარტვილში). გეგმის მხრივ ძალიან ახლოა „ჯვართან“, 

მაგრამ მარტეილელი ოსტატე მაინც თემის თავისუფალ 

ინტერპრეტაციას გვაძლევს, შეცვლილია ცალკეულ ნა- 
წილთა შეფარდება: გუმბათის დიამეტრი აქ უფრო მცი- 

რეა, კუთხის ნიშები უფრო დიდი. სხვანაირია გუმბა– 

თქვეშა ტრომპები, რომელთაე საფეხურისებრი სახე აქვთ, 

სხვაგვარია ფასადთა რელიეფებიც: ნაცვლად ცალკეული 

დამოუკიდებელი კომპოზიციებისა, რომლებიც საერთო 

სისტემაშია” შეპირისპირებული და დაკავშირებული, აქ 
უწყეეტი მთლიანი ფრიზებია, რელიეფების შესრულება 

კი გაცილებით დეკორაციული: ფიგურები და მტცენარე- 

ული ორნამენტები ერთიან ნახატმი· ჩართული და 

გარკვეულ რიტმულ დანაწევრებას ექვემდებარება. ფრი- 

ზებში ბიბლიისა და სახარების სიუჟეტებია (მაგ. დანიე–- 

ლი ლომთა ხაროში, სამსონი ღა ლომი, ქრისტეს ამაღ- 

ლება და სხვ.). 

X ს-ში, აფხაზთა მეფის გიორგი II დროს, ეკლესია 

საფუძვლიანად გადააკეთეს: დაუმატეს გარეთა კედლები, 

ააშენეს ახალი გუმბათის ყელი. ამიტომაა, რომ დღეს 

მარტვილის ტაძარი გარედან სულ არ მოგვაგონებს 

ჯეარის ტიპის ძეგლებს. დასავლეთის ექეტერი X საუ- 

კუნისაა. შიგნით სხვადასხვადროინდელი მხატვრობაა 

(XVI-XVII საუკუნეებისა), ტაძრის გვერდით დგას მცი- 

რე ორსართულიანი ეკლესია, ალბათ X ს-ისა. 
ტაძრის ზომები გარედან (თავდაპირველი შენობისა): 

სიგრძე 21 მ-მდე, სიგანე –– 17,5 მ., სიმაღლე 'მიგნით – 

23 მ. (თავდაპირველად ნაკლები იქნებოდა). 

1. გ. ჩუბინაშვილი, ქ. ხ. ი., გვ. 115-12მ, 

2. I. 1. ყჯნსიმესმIჩ9M. (I0M#VIIIIMI IIII2 #IX08ლI. 16. 1948, 
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სურ. 47 და 48. მარტვილის ტაძარი, VLIL ს. გეგმა და სქემატური რეკონსტრუქეიია. 

ანაზომი და ნახატი ნ. სევეროვისა. 

ძველი ფუამთა 

V და VII საუკუნეები 

ტაბ. 10, ე9 

ძველი შუამთა თელავიდან შვიდიოდე კმ-ითაა· და- 

შორებული. თელავ-თბილისის გზიდან გადასახვეეი მარ- 

ცხნივაა.ა ხუროთმოძღერული ანსაბლი ტყეშია, განმარ- 

ტოებულ ადგილას. აქ სამი ეკლესიაა: 

1. V საუკუნის ბაზილიკა, ერთი საყურადღებო ნიმუშ- 

თაგანი „ქრისტიანული“ არქიტექტურის ადრეული სა- 

ფეხურებისა საქართველოში. 

2. VII ს-ის ეკლესია მცხეთის ჯერის ტიპისა, 
საკმაოდ კარგად შენახული. საგრძნობლად უფრო პა- 

ტარაა, ეიდრე ამავე ტიპის სხვა ძეგლები. „ჯვართან“ 

შედარებით აფსიდებისა ღა ბემების სიღრმე შემცირე- 

ბულია, ამიტომ მთელი შენობის ფართობისა და მასების 

მიმართ გუმბათის ყელის მნიშვნელობა გაზრდილია. კუთ- 
ხის ოთახებს მარტიეი ოთხკუთხედებისს მოხაზულობა 

აქვს, და არა ჯვრისებრი. ტრომპების კონსტრუქცია ნათ- 

ლადაა გამოვლენილი. 
3. მცირე გუმბათოვანი ეკლესია, აგრეთვე VII ს-ისა. 

ეს მინიატურული ნაგებობაა. გეგმის საფუძველი ისეთა- 

ვეა, როგორიც ჯეარისა და მისი ტიპის ძეგლებისა, ე. ი. 

შუა კვადრატს ოთხსავ მხარეს აფსიდები აკრაეს, არის 

  

  
  

  

  

  

= 
სურ. 49. ძველი შუამთა, ბაზილიკა. V ს. გეგმა. ან,ზომი 

ნ. სეეეროვისა. 
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კუთხის ნიშებიც, მაგრამ აღარ არის კუთხის ოთახები, 

რომელთა არსებობითაც იყო გამართლებული ამ ნიშე- 

ბის არსებობა. აშკარაა, რომ ეკლესიის მშენებელი ვერ 

ჩაწვდომია თავისი ნიმუშის (თუნდაც მეზობლად მდგომი 

დ“დი ეკლესიის) გეგმის არსა, ამოცანის ფუნჭციური ამოს- 

სნის ნაცვლად, აქ დეკორაციული ამოხსნა გვაქვს. ამას 

გარდა, ორივე ღერძი თითქმის თანაბარია, რაკი არც 

ერთი აფსიდის წინ ბემები არ არის. 

როგორც საერთოდ კახეთში, არც ძველი შუამთის ეკ- 

ლესიებს არ გააჩნია რაიმე სამკაული, არ არის არც 

წარწერები. სამივე ეკლესია რიყის ქვითაა ნაშენი. ში- 

რიმის ფილები გამოყენებულია მხოლოდ კუთხეებისათ- 

ვის. 

  

ბაზილიკის ზომები გარედან, მინაშენთა გარეშე: სიგრ- 

ძე -- 10,8 მ., სიგანე –– მ,9 მ., სიმაღლე დაახლ.--5,7 3. 

დღიღი ეკლესიის ” სიგოძე –- 11,5 მ., სიგანე –– 9,2 მ., 

სიმაღლე შიგნით – დაახლ. 12 მ. 

მცირე გუმბათოვანი ეკლესია – 7,5X7,0, სიმა, აღტა=ტეე–ლილი–“ ვეეემო ? «+ წა 

შიგნით ი დაახლ _ ;5 2. . ა. § 6 7 § 32 4 4 
სურ. 50. ძეელი შუამთა, დიდი გუმბათოვანი ეკლესია. 

VII ს. გეგმა. ნ. სევეროვის მიხედვით 

1. I. IM, ყჯნიყმგმ)სიჩჩI. IIVM8XIIIIსხII IIII2 IL#სიყი, 16., 19-18. 

2. IL. II. VLV6 VII 2II 854. #ნX. ILმX., გვ. 15-48, 2-16-955. 

სურ. 5). ძველი შუამთა დიდი გუმბათოვანი ეკლესია VII ს. განაკვეთი 

ნ. სევეროვის მიხედვით. 

სურ. 52 ძეელი შუამთა, მცირე გუმბათოვანი ეკლესია. გეგმა დ. 

განაკვეთი ნ. სევეროვის მიხედვით. 

               

  

      
   



  

     

  

ბანი 
1 

სართულიL ტეტპა 

სურ. 531. ბანას ტაძარი. VII ს. გეგმა. 

VII 

ბანას ტაძარი ისტორიულ პროვინცია ტაოში მდება– 

რეობს, სოფ. ფანაქის (ფენიაკის) მახლობლაღ, მდ. ოლ–- 

თისის შენაკადის ლფენიაკის წყლის მარჯვენა ნაპირზე. 

ვახუშტის სიტყვით, ეს არის „ეკლესია გუმბათიანი, დი– 

დი, შვენიერად ნაგები, კეთილ-შეენიერს ადგილს4. მიჩ- 

ნეული იყო, რომ ბანა X ს-ის ძეგლია, მაგრამ გ. ჩუბი- 

ნაშვილმა გამოთქვა მოსაზრება, დაყრდნობილი შენობის 

არქიტექტურის ანალიზზე, რომ ტაძარი აგებულია VII 
ს-ის ნახევარში (ეს მტკიცდება ბანას კომპოზიციისა და 

მისი ხუროთმოძღვრული მორთულობის დიღი სიახლო- 
ვით იშხნისა და სომხურ ზუართნოცის ეკლესიეზთან, 

ბანა 

ს-ის შუა 

ტაბ. 40--I+4 
წლები 

რომლებიც VII "ს-ეს მიეკუთენება; მტკიცება იმითაც. 

რომ ბანას არქიტექტურა ღა მორთულობა კანონზომიე 

რად უკავშირდება ჩვენი ზუროთმოძღვრების განვეთთარ; 

ბის ამ საფეხურს და ვერ ეგუება X ს-ეს). ხოლო ი' 
ტორიკოს სუმბატ დავითის ძის ქრონიკის ცნობა რი“: 
ადარნასემ „აღაშენა ბანა ველითა კკრიკე ბანელისათ 

რომელი იგი იქმნა პირეელი ეპისკოპოზ ბანელ“ – 

ტაძრის „მეორედ აღშენებას“, რესტავრაციასა და ეპის- 
კოპოზის ღანიშვნას უნდა გულისხმობღეს. ეს 881 --ი2ქ 

წლებს შორის მოხდა. 
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ბანას შესახებ ცნობები XIX ს-ის პირეელი ნახეერას 

მკელევარ-მოგზაურთა ნაწერებშიაც გვხვდება მ:გრამ 

მისი პირველი მეცნიერული გამოკვლევა ეჯუთენის ექე- 

თიმე თაყაიშვილს, რომელიც 1902 ღა 1927 წლებში იყო 

აქ. მისი ექსპედიციების წყალობით არსებობს ბანას ტაძ- 

რის ანაზომები არქ. ს. კლდიაშვილისა (1902) და არქ. 

ა. კალგინისა (1907), 
იშხნის, ლეკითის (ახლა აზერბაიჯანს ფარგლებშია) 

ტაძრებთან და ორ სოპხურ ძეგლთან (ხუართნოცის ტა– 

ჰარსა და გეიანდელ გაგიკის ტაძართან) ერთად, ბანას 

ტაძარი სალტისებრი გარნშემოსავლელის მქონე მრგეალი 

ტაძრების ჯგუფხ მიეკუთენება. ესეც ტეტრაკონქის ტი- 

პის ერთ-ერთი ვარიანტია (ძეგლის განხილვა იხ. ზე- 

მოთ. ძირითად ტექსტში). შენობის დიამეტრი დაახლ. 

38 მ-მღეა, სავარაუდო სიმაღლე – 32 მ-მდე. 

1. CC. 1IემჩეწIწსუI. M.VIXL, XII, M., 1909. 

2. გ. ჩუბინაშვილი. ქ. ხ. ი., გვ. 1688-1709, 

620--6ე4 წწ. 

ტაბ. 10--51 

სოფ. წრომი შუაგულ ქართლშია, ხაშურის რაიონში, 

რკინიგზის სადგურ გომის მახლობლად. ეს დაბლობი ად- 

გალია მტკვრის მარჯვენა ნაპირზე. ძეგლის განხილვა 

იხ. ზემოთ, ძირითად ტექსტში. 

მის ადგილს VII ს-ის პირეელი ნახევრის ძეგლთა შო- 
რის მიგვითითებს თეით შენობის არქიტექტურა, მისი 

მკაფიოდ გამოვლენილი, სავსებით შემუშ:ვებული სტი- 

    

უ
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#7 
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საფ
 მ 

    ი 2 4 

- ალა --–-ი.- 
77“ ბ 

ლი. უფრო ზუსტი დათარიღება ეყრდნობა სამხრეთი 

კედლის მთავარ სარკმელთან მდებარე წარწერას: „წმი- 

ღაო ეჯლესიაო სტეფანოზ კბატოსი შეიწყალე" (წარ- 

წერა, ცხადია, ასომთავრულია). მიჩნეულია, რომ ეს არის 

ქართლის ერისმთავარი სტეფანოზ 1I, რომელიც აქ მოხ- 

სენიებულია მას შემდეგ. რაც მან ბიზანტიის იმპერატორ 

ირაკლისაგან, მის მიერ 626 წელს თბილისის აღების ხა- 
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შ 4 4. M# 

სურ. 54. წრომის ტაძარი, 626--634 წ.წ. გეგმა, ანაზომი ნ. სევეროვისა. 
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” 

სურ. 55 და 56. წრომის ტაძარი. 626 –-. 634 წწ. განიეი განაკვეთი და დასავლეთის ფასადი. 
ანაზომი ნ. სევეროვისა. 

ნებში, ბიზანტიური საკარისკაცო ტიტული მიიღო, ჯერ ამაგრეს. მისი კონქის მოზაიკის ფრაგმენტები გადმოტანე– 
კიდევ მანამდე, სანამ ერისმთაგრად დაჯდებოდა –- ე. ი. ლია თბილისს, საქართველოს ხელოვნების სახელმწიფო 
634--635 წლებამდე. ამ ორ თარიღს შუა უნდა ექცეოდეს მუზეუმში. 
წრომის ტაძრის აგება. შენობის გარეთა ზომები: სიგრძე –- 26 მ-მდე, სი–- 

ისედაც ძლიერ დაზიანებული ძეგლი 1940 წლის მი- განე –- დასავლეთის ფასადისა –- 21 მ., შუაში, გუმ- 
წისძვრამაც დააზიანა მას შემდეგ იგი საგანგებოდ გა- ბათთან –– 15 მ-მდე, 

1. გ. ჩუბინაშვილი. ქ. ს. ი., გვ. 145-168, 
9. (. 1I, IX 6III0II8IMI. 1LIი0MII. II3. IICI0იII L0V/3VIIICV0I 20იXIII0CMIV- 
სხ! იხიიი სლ» VII ხლ#მ. M., 1969. (ეს ნაშრომი პირველად 19134 წელს 
გამოქვეყნდა გერმანულად. იქეე დართული იყო ი. სმირნოვის გამოკვლეეა წრო– 
მის მოზაიკის შესახებ, რომელიც შემდეგ, 1935 წელს, ცალკე გამოვიდა რუსულად). 

სამწევრისი 

VII. ს. 

ტაბ. 52--6.L 

პატარა სოფელი სამწევრისი მტკვრის მარჯვენა ნ:- 
პირზეა, შუაგულ ქართლში, რაიონის ცენტრ ქარელიდან 
რამდენიმე კილომეტრის დაშორებით, დასავლეთისაკენ. ჯა + 

ეკლესია 1940 წელს მიწისძერამ სანახევროდ დაანგ- ააააა 
რია, მაგრამ მთლიანად აღდგენილი იქნა ძველებური სა- – 
ხით 1952-1953 წწ. არქ. ლ. ხიმშიაშეილის პროექტით ა ა 
და ხელმძღეანელობით. ა 

VII ს-ის ძეგლის გვერდით, სამხრეთ-თ დგას XVI ს-ის ' ს 

  

      

პატარა ერთნავიანი მავზოლეუმი, ქართული აგურით ნა- „” – 
შენი და ორნამენტული და სიუჟეტური შორენკეცებით აჯა ა · 
მორთული, ხოლო ცოტა მოშორებით, უფრო ქვემოთ, > _ “ 
ციციშვილების დიდი ციხის ნანგრევია. , · /M/ 

ეკლესიის ზომები გარედან: სიგრძე –- 9,6 მ., სეგა- – 

/,
 

რ "სწ 
III" 

C 2, · ნე –– 8,8 მ., სიმაღლე შიგნით – 10,6 მ. 1 > დ       
3ო' სურ. ა სამწევრისის ეკლესია. VII ს, 

2. I. II, IVX»6IM 21 სნ. CმMIICჩი Cლ«ეი ს0ი:0სხ 08 LI ნVუIIII; Mე1ლიIIე- კონქის კონსტრუქციის დეტალი. 
VI # )I33MCIIII0C C9MI0ცი!(0ლ#000 XიიMი: 80M00Cხ, C1ჯი. 116-139, 

8. ვ. ბჯრიძე 
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სურ. 60. უ უჯარმა, ციხის ი რეკონსტრუქცია, ი, ციციშვილის მიხედვით, 
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უვბარმა 

ტაბ. 65 

უჯარმა, როგორც მნიშენელოვანი ციხე-ქალაქი, ხში- 

რად იხსენიება. ლეონტი მროველის ცნობით, აქ ცხოე- 

რობდნენ მირიან მეფის ძე რევ და ცოლი მისი სალომე. 

მეორე მემატიანე ჯუანშერი მოგვითხრობს, რომ „თუთ 

ვახტანგ (გორგასალი) დაჯდა უჯარმოს, და აღაშენა იგ2 

ნაშენებითს უზომოთა“. უჯარმამივე დატოვა გასაზრ- 

ღდელად მან თავისი ძე დაჩი, რომლის დროსაც აქ კვლაე 

მზწენებლობა წარმოებდა. ვახტანგი, რომელიც V ს-ის მე- 

ორე ნახეეაბში მეფობდა, განსაკუთრებით ზრუნავდა 

უჯარმის გასამაგრებლად, ხმირად ცხოერობდა აქ, დაჯ- 

რილმაც მას შეაფარა თავი და იქეე გარდაიცეალა. X 

ს-ში უჯარმის ციხე არაბებმა დაანგრიეს. XII ს-ში გიორგი 

მესამემ იგი ნაწილობრივ აღადგინა და საგანძური მოაწ- 

ყო იქ («ისტორიანი და აზმანი შარავანდედთანი": გიორგი 

მეფემ „განამრავლნა საქურვჭლენიცა, და დადეა თვთ მი- 

სით მონაგები და მისთა ტყუეთაგან მონაგები ციხესა 

შინა უჯარმოისასა, რომელი აგებულ იყო ეაზტანგ გორ- 

გასლისაგან, რომელსა შინა თკთ აღესრულა ლომი იგი 

ლომთა და გოლიათი გოლიათთა".) 

ის, რაც 1950-1952 წლებში იქნა შესწავლილი და გათხ- 

რილი, უჯარმის ციზე იყო და არა თვით ქალაქი, რომელიც 

ცოტა მოშორებით მდგარა. გარდა უმველესი ფენისა, 

რომელიც სწორედ გორგასალის ხანას უკავშირდება, 

უჯარმაში გამოირჩევა კიდევ ორი ფენა: XII ს-ისა – 

ზღუდეებისა და კოშკების აღდგენა, მრგვალი და კო- 

ხუსური მოყვანილობის ბურჯები; გვიანი შუა საუკუ- 

წეებისა –- აგურით ნაშენი სამეურნეო ნაგებობანი. 

არქეოლოგიური გათხრების დროს აღმოჩნდა ამ სამი 

ხანის ნივთები –– თიხის ჭურჭელი, მინის სამკაული და 

ვურჭელი, ლითონის ფული, ქეევრები, თონეები, საშურ- 

ღულე ქვები და სხვ. 

  

სურ. 61. უჯარმა, კოშკი, ნახატი ა. ვარაზის... 

1. გ. ლომთათიძე. უჯარმა. ბუკლეტი. 

2 დ. მუსხელიძვილი. უჯა“მ:. თბ., 1900. 

3. I. #. 0M+2+I:36. (LVუსIVიი II 60IX I |V1IIII. ჩ 
IV-V II 88. 0ყMიი I ICI0იII CCC, II1I--IX #სც., 
გუ. 270--272, 

სამშვილდე 

ეთთი უძველესი ქალაქთაგანი საქართველოში. ჩაისა- 

ხა ძველი წელთაღრიცხვის | ათასწლედის შუა საუკუ- 

ნეებში და იარსება XVIII ს-მდე. ხშირად იხსენიება ქარ- 

თულ მატიანეებში. 

იგი დღევანდელე თეთოუიწიაროს რაიონშია, ე. ი. ის- 

ტორიულ ჟეემო ქართლში. მისთვის საგანგებოდაა შერ- 

ეული ბენებით დაცული კონცხი: ორ მხარეს კლდოვა- 

ნი შვეული ხრამებია, რომელთა სიღრმეში მდინარეები 

ჭივჭავა და ხრამი (ქცია) შაედინება--ეს ორი მდინარე სწო- 

რედ აქ ერთვის ერთმანეთ”. მესამე მხარე გალავნით იყო 

მეკრული (ვახუმტის სიტყვით: ქალაქი „არს ფრიად მა- 

გარი, სამჭრით უდის ქცია, ჩრდილოთ უდის ქჭივჰჭავა; ს.- 

მორისსა ზედა არს გარდაელებული ჯრამით ჭრამამდე 

ზღუდე განიერი და მაღალი. კვალად გარე მის ქალაქისა 

ზღუდე გარდავლებული, ეგრეთეე დიდროვანითა ლთ- 
დითა“). 

ქალაქის ტერიტორია პლატოზე: სიგრძით იკი 2,5 

კილომეტრია, ქალაქი საუკუნეთა მანძილზე იზრჯებოდა 

და ეითარდებოდა, მაგრამ ჩამოყალიბებული ს ხე ალბ:ი 

შუა საუკუნეებში მიიღო. აქ მრაეალი საფორტიკაციაო, 

საეკლესიო და სხვა დანიშნულების შენობ,თა ნანგრევი 

ჩანს, მაგრამ დღესდღეობით ქალაქი არქეოლოგიურაღ 

გამოკვლეული არ არის, წყაროებიდან ცნობილია, რომ 

სამშვილდეს ძალიან შფოთიანი თაეგსდასავალი ჰქონ ია. 

უცხოელთა (სომეხთა, თურქთა) ხელშიცე ყოფილ, დღ, 

უკანასკნელთ იგი დავით აღმაშენებელმა წაართვ.. 

სამშეილდეში დარჩენილ ისტორიულ ნაშთთაგან ჟყვე- 

ლაზე მნიშენელოვანია, მაინც, ტაძარი, „სიონ.ღ“ წოლდე- 

ბული. მის შესახებ იხ. ზემოთ, ჰირითაღ ტექსტში. 

ხიონის გარეთა ზომებია: 24 X 24 მ., სიმაღლე (შიგნით), 

ნ. ჩუბინაშვილის სავარაუდო რესტავრაციის მიხეღვით, 

დაახლ. 20 მ. უნდა ყოფილიყო. 

1. ლ. მუსხელიშვილი. სამშვილდის სიონის წარწერები და აშენების თარე- 

ღი: ენიმკის მოამბე, ტ. XIII, თბ., 1943, გვ. 85-10ნწ, 

2, LIIIM0 VჯნყყIწეIსზIჩI. CმMIIIIIIIICMIII CIICII. 1I6., 1969. 
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ხურ. 62 და 63. სამშიელდის სიონი. 750--777 წწ. განივი განაკვეთი და გეგმა. 
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II. წ. 19: 

IL 1 
სურ. 64. სამშეილდის სიონი. 759--777 წწ. რეკონსტრუქცია ნ. ჩუბინაშვილისა. 

  

სურ. 65. წირქოლის ეკლესია. VII1 ს. გეგმა. სურ. 66. არმაზის ეკლესია. 864 წ. გეგმა. ანაზომი ვლ. 

ანაზომი ვლ. წილოსანისა. წილოსანისა. 

 



  

  

სურ. 67 და 68. არმაზის ეკლესია. 864 წ. სიგოძივი განაკვეთი ხედით სამზრეთისკენ: განიეი გა- 

ნაკეეთი ხედით აღმოსავლეთისკენ. ანაზომი ვლ. წილოსანისა, 

წირქოლი და არმაჭი 

VIII და IX სს. 

ტაბ. 5ი 

გარღამავალი ხანის ორი უაღრესად დამახასიათებე- 

ლი ძეგლი ქსნის ხეობაში (მათი განხილეა იხ. ზემოთ, 

ჰირით.დ ტექსტში). 

შიტქოლი, თვით არქიტექტურის ანალიზის საფუძ- 

ველზე, 7III L-ეს მიეკუთვნება. მის შესახებ რაიმე წე- 

რილობითი საბუთები არ გაგქაჩნია, ხოლო ციხე მოხსე- 

ნიებული: „მატიანე ქართლისაში/“ X ს-ის ფეოდალური 

აშლილობის ამბებთ,ნ დაკავშირებით. 

არმ.ზის დ.მათარიღებელი წარწერა სამხრეთის ფასად- 

ზეა, თითქმის კარნიზთან. იგი ორ საგანგებოდ შერჩეულ 

დიღ ქვაზეს რელიეფური ასოებით შესრულებული (მთავ- 

რულით): -ქ. სახელითა ღმრთისაითა მე გ(იორგი) (არმა- 

ისა) მამასახლისმან დ(ავდეე ეს)ე წმიდაი ეკლესა„»ი 

ქრონიკონსა, ჰდ კელმწეფობასა...“ (პდ--84=864 წელს). 

წირქოლის ეკლესიის გარეთა ზომებია: სიგრძე 11,4 მ,, 

სიგანე –- 6,3 მ., სიმაღლე შიგნით –- 7,7 მ. 

არმაზის ეკლესიისა: სიგრძე –-12,7 მ., სიგანე – 11 

მ., სიმაღლე რიგით (ვარაუდით) –- 9 მ. 

სურ. 
ვეთი 

69. წირქოლის ეკლესია. VIII ს. სიგრძივი განაკ– 

ხედით სამხრეთისაკენ. ანაზომი ვლ. წილოსანისა, 

  

  
1L. IL I. IVV6MII 21081 7»IM. #06XIIICMIVიIIხIC IIმ2MVIMMMM VIII M# 1X ყი. 

ს IC2IICI0M VIICIხC; ჩიიი0ი”L, გვ. 141-172 (პირველად გამოქეეყნდა „ქა.რ- 
თული ხელოვნეზის“ I ტომში, თბ., 1949, გე. 1 -– 30.) 
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ურჯაანის „ყველაწმინდა". VIII ს. სამხრეთის ფასადი და გეგმები ორ სურ, 70, 71 და 72. გ 

დონეზე, ანაზომი ვლ. წილოსანისა. 
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სურ. 73, 74 და 75. ვაჩნაძიანის „ყველაწმინდა“. VIII–--IX სს. გეგმა, სიგრძიეი 

განაკვეთი ხედით სამხრეთისკენ და აღმოსავლეთის ფასადი. ანაზომი 

მ. კალაშნიკოეისა. 

ეუებსეა-.ა-.2–     

  

საგრ-ეზ; გ.ნჯ 

    

  

      
თრეი 2 რის, 4 

ბურბბაანისა და ვაჩნაძიანისს „ყველაწმინლის4 

ტაძრები 

VIII-IX საუკუნეები 

ორივე ძეგლი კახეთშია. პირველი მათგანი, ღვეთის- 

მშობლის მიძინების სახელობისა, რაიონის ცენტრ გურ- 

ჯაანიდან 1,5–2 კილომეტრის მანძილზეა, კახთუბნის ანუ 

გურჯაანის ხეობაში. იგი განმარტოებით დგას, მთის კალ– 

თაზე. ეჯლესია შედარებით კარგადაა შენახული, მნიშვ- 

ნელოვან დაზიანებათ. და გადაკეთებათა გარეშე. საშენ 

მასალაო ნახმარია რიყის ქვა (გარეთა კედლები, აფსიდი, 

გვერდის ნავები პატრონიკენი), შირიმი (კედლების კუ- 

თხეები), აგური ' (მთელი შუა ნავი, კედელ-კამარა-გუმბათ- 

ებიანად). კვადრატული აგურის (26/27 X26/27 X7/8 

სმ.) გარდა, არის საგანგებო ფორმის აგურიც სვეტისთაეე- 

ბისთეის და სხვე. 

გურჯაანის ეკლესია, რომელიც) გუმბათიან ბაზილიკად 

შეიძლება მივიჩნიოთ, თავისი ორგუმბათიანობით გა- 

მოირჩევა ქართულ ეკლესიათაგან, მაგრამ მთელი თავისი 

აღნაგობით, მ:სში გამოვლენილი შემოქმედებითი ძიების 

ხასიათით, ორგანულად თავსდება: ქართული ხუროთმო- 

ღვრების ევოლუციის პროცესში. იგი VIII ს-ით თა- 

რიღდება., 

1. I.I. I»6III ეს 5I. ტიჯ 
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ტაბ. 50-–56 

ეკლესიის ზომები გარედან 24,5X10 მ., სიმაღლე 

შიგნით უგუმბათოდ –- 10,5 მ., გუმბათის წვერამდე – 

დაახლ. –– 13,5 მ. (დასავლ. გუმბათი ოდნავ უფრო მა- 

ღალია აღმოსავლეთისაზე). 

ვაჩნაძიანის ყველაწმინდა, სოფ. შრომიდან და კალა- 

ურიდან 7-8 კმ-ის მანძილზეა, ტყეში. აქ მონასტერი იყო. 

ყველაწმინდის გარდა, დარჩენილია სამეკლესიიანი ბა- 

ზილიკის და სამონასტრო შენობების ნანგრევები. 

საშენი მასალა ძირითადად აქაც ორგვარია: რიყის 

ქვა (კედლები, კამარების ნაწილი, კონქები და სხე.) და 
აგური (ზოგი თაღი და კამარა, ტრომპები, სარკმლების 

თაღები, გუმბათის ყელი და გუმბათი). 

ვაჩნაძიანის ტაძარი გარდამავალი ხანის ყველაზე 

მნიშენელოვან და მაღალმხატვრულ ძეგლთა რიცხვს მი- 

ეკუთენება. სტილისტიკური ანალიზის საფუძეელზე მას 

VIII-IX სს. მიჯნას მიაკუთვნებენ. 

ეკლესიის ზომები გარედან: 27,5X I7,5 მ. (აღმოსაე– 

ლეთ ნაწილში სიგანე 19,5 მ-მდეა), სიმაღლე შიგნით – 

71 მ-მდე. 

· IIმX., გვ. 273--3920,



  
ექვსაფსიდიანი ეკლესიები 

L ს. 

ტაბ. 00, 01, 190--19ე 

ექვსაფსიდიანი ეკლესიების ნიმუშებიდან აქ ნაჩვენე- 

ბია: 

1 გოგიუბა თურქეთის ტერიტორიაზეა, ისტო- 

რიულ ერუშეთში. როდესაც ამ საუკუნის დასაწყისში 

ძეგლი ე. თაყაიშვილმა ინახულა, იგი უკვეე სრულიად პე– 
რანგშემოძარცული იყო, თავიდან კი ეკლესია მშვენივრად 

გათლილი ქვის კვადრებით ყოფილა მოპირკეთებული გა- 

რედანაცე და შიგნიდანაც. გუმბათის ყელი ექესწახნაგაა, 

ისევე, როგორც გუმბათქვეშა სივრცე. მაგრამ საფუძ- 

ვლად წრიული სალტე აქვს, ამ სალტეზე გადასასვლელად 
კი აფსიდების თაღებს შუა ბრტყელი ტრომპებია ჩას- 

მული. გარედან ეკლესიის ქვედა კორპუსს თორმეტი წახ– 

ნაგი ჰქონდა. აღჭურეილი 

სამკუთხა ნიშებით (რომლებიც ისეთსავე კონსტრუქცი- 

ულ როლს ასრულებს ––- კედლის მასიეს ამსუბუქებს –– 

როგორსაც სწორკუთხა მოხახულობის გუმბათოვანი ეკ- 

წახნაგები მონაცვლეობითაა 

ლესიების აღმოსავლეთ ფასადებზე) ლდა სარკმლებით. 

შენობის გარეთა დიამეტრი დაახლ, 12 მეტრია, სიმაღლე 

“შმიგნით დაახლ. 19 მ. 

2 ბოჭორმა. გარე-კახეთშია, საგარეჯოს რაიონში, 

მოთავსებულია მთაზე აშენებული დციხის ფარგლებში. 

აქვე სასახლისა და სხვა ნაგებობათა ნანგრევებია. ეკ- 

ლესია შირიმის კვადრებითაა მოპირკეთებული. გოგიუ- 

ბასაგან განსხვავებით, საკურთხევლის აფსიდს სხვებ- 

ზე უფრო ღრმა ბემა აქვს და გარედან შეერილს ქმნის. 

აფსიღებს შორის გარედან ღრმა სამკუთხა ნიშები. ჩაკ- 

ვეთილი. შესასელელი ორია, სამხრეთ-დასავლეთიდან და 
ჩრდილო-დასაელეთიდან (და არა ერთი –- დასავლეთისა 

– როგორც გოგიუბაში), ქვედა კორპუსის ყოველ წახ- 

ნაგს თავისი ფრონტონი აქეს. დარჩენილია ძველი კედ- 

ლის მხატვრობის კვალი. 

შენობის გარეთა დიამეტრი – დაახლ. 12,5 მ. 
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ქ, კაცხი. იმერეთში, ჭიათურის მახლობლად. ამ 

ტიპის ყველაზე გვიანა ნიმუში, აგებული X-XI საუკუ- 

ნეთა მიჯნაზე. საკურთხევლის აფსიდი აქაც მცირედ შვე- 

რილია, მაგრამ სხვა აფსიდები –– ბოქორმისაგან განსხვა- 

ვებით –- უშუალოდ, უბემოდ უკავშირდება გუმბათქვე–- 
შა სივრცეს. გარდა ძირითადი სივრცისა, ეკლესიას აქეს 

სამმხრივი გარშემოს:ვლელი, რომელიც სამიოდე ათეუ- 

ლი წლით გვიანაა მიშენებული. გარშემოსავლელი, ტაძ- 

რის კორპუსი და გუმბათის ყელი გარედან ქმნიან სამ 

კონცენტრულ, წახნაგებიან საფეხერს ყოველ წახ- 

ნაგს ცალკე ფრონტონი აქვს, ასე რომ კარნიზები ჰო- 

რიზონტალური კი არ არის. არამედ ხერხულა, გუმბა- 

თის სახურავი კი ნახევრადგამშლილ ქოლგას ჰგავს. ეს დი- 

დად ზრდის საერთო ცხოველხატულებისა და დეკორა- 

ციულობის ეფექტს. შენობას მდიდრული ჩუქურთმიანი 
სამკაული ჰქონდა –- ახლა, XIX ს-ის რესტაერაციის 

შემდეგ, გარედან ორი ზემო საფეხურის მორთულობა 

აღარ არსებობს, გადარჩა მხოლოდ გარშემოსავლელის 

მდიდარი საპირეები და კარნიზი, აგრეთვე საკუთრიე ტაძ- 

რის კორპუსის შესასვლელთა მორთულობა (გარშემოსავ- 

ღელის შიგნით). გარშემოსავლელის ჩუქურთმები, თვით 

ტაძრის ჩუქურთმასთან შედარებით, უფრო განგითარე– 

ბულ საფეხურზეა, უფრო ღრმად არის ნაკვეთი. განსა- 

კუთრებით საინტერესოა დიდი რელიეფური ქანდაკება 

გარშემოსავლელის აღმოსავლეთ სადგომში, რომელიც 

ცალკე სამლოცველოდაა გამოყოფილი. დიდ, ფართო არ- 

შიაშემოვლებულ მოგვალ არეში გამოსახულია ოთხი ან- 

გელოზის მიერ ჯვრის ამაღლების სიმბოლური სცენა. 

ეს XI ს-ის ქართული პლასტიკის ერთი მნიშვნელოვანი 

ნაწარმოებთაგანია. 

თავდაპირველად გარშემოსავლელის სამხრეთ-აღმო- 

სავლეთ ნაწილს გარედან ღია თაღები ჰქონდა თავისი 

მორთულობით კაცხის ტაძარი გარდამავალ ხანას კი არ 

ეკუთვნის, არამედ განვითარებულ შუა საუკუნეებს. 

კაცხი თავიდანვე ბაღუაშთა ძლიერ ფეოდალურ სააჯ- 
ვგარეულოს სამფლობელო იყო. ტაძარი რატი ერის- 

თავთერისთავის აშენებულია. სამხრეთ-დასავლეთ შესასე–- 

ლელის ტიმპანის წარწერის თანახმად, იგი 1010-1014 
წლებს შუა უნდა დაემთავრები5:თ (აქ მოხსენიებულია 
მეფე ბაგრატ III). XVII-XVIII სს. კაცხი თავად აბა- 

მიძეებს ეკუთვნოდა, 1804 წლიდან კი იმერეთში გადახ- 
ვეწილ სოლომონ ლიონიძეს, ერეკლე II-ის („ცნობილ 
მინისტრს. 

შენობის გარეთა ზომები (გარშემოსავლელის გარეშე): 

სიგრძე –- 11,5 მ., სიგანე –– 12 მ., სიმაღლე შიგნით –– 

დაახლ. 17,5 მ.(საყურადღებოა, რომ ამ ტიპის ყველა 

ეკლესიას თითქმის თანაბარი დიამეტრები აქვს). 

1. ს, 1 2M#2III1 ჩXIIII. M#IM, XII, M., 1909, გე. 73 –- 75. 
2. ვასტანგ ბერიძე. კაცხის ტაძარი: ,ქართული ხელოვნება“, ტ. 3, თბ., 

1950, გვ. 53-94 (აქვე ბოჭორმის შესახებაც). 

ტაოსკარი 

ახლა თურქეთშია, წინანდელი ტაოს ფარგლებში. გა– 

მოიკელია და გაზომა ე. თაჟაიშეილის ექსპედიციამ 1907 

წელს. თავისი გეგმით ეკლესია მრავალაფსიდიანი ეკლე– 

სიების ტიპს ენათესავება რადგანაც აგრეთვე რადია- 

ლურად განლაგებული სხივებია გუმბათქვეშა სივრცის 

გარშემო. მაგრამ აქ რვა სხივია ექვსის ნაცვლად, და 

აფსიდიანი საკურთხევლის გარდა, ყველა სწორკუთხაა, 

ნახეგარცილინდრული კამარით გადახურული და იმდენად 

ღ“მა, თითქოს ცალ-ცალკე კაპელები იყოს. ამის გამო 

შიდა სივრცე საკმაოდ რთული და მოძრავი გამოდის. 

შესასვლელი სამი –- დასავლეთით, სამხრეთით». და 

ჩრდილოეთით. არც ერთი ღერძი არ არის გამოყოფილი. 

ისევ, როგორც გოგიუბამ,ი საკურთხეველი აქაც 

მრავალწახნაგას ფარგლებში რჩება, შეერილის გარეშე. 

მის ორსაე მხარეს, სხივების გამყოფ ბურჯების მასიეში 

ამოღებული თითო უბეა, რომლებიც, სადიაკენისა და 

სამკვეთლოს დანიშნულებას ასრულებს, ინტერიერში ყუ- 

რადღებას იპყრობს გუმბათქვეშა რვაკუთხედის ზემოთ, 

ე. ი. რვა ძირითადი თაღის ზემოთ, ორ რეგისტრად ჩამ- 

წკრიეებული მეირე დაკიდებული თაღები, რომელნიც 

თითქოს ტრომპების ფუნქციას ასრულებენ _ ოქტო- 

გონს წრესაზთან აკავშირებენ (გუმბათის ყელი შიგნიდან 

მრგვალია), ქვემო რიგის თაღები მონაცვლეობით სხვა- 

დასხვა სიმაღლისაა, ზემო რიგისა –– უფრო წვრილი და 
ერთი ზომისა. ქვემო რეა დიდ თაღთან ერთად. ისინი 

მოძრავ მრავალფეროვან რიტმს ქმნიან. გარედან, ბანას 

მსგავსად (მაგრამ მასების სულ სხვა შეფარდებით), აქაც 

ორი საფეხურია –- ფართო 16-წახნაგა მასიეი ქვემო 

კორპუსისა და უფრო ვიწრო – გუმბათისყელისა, ამ- 

“ დენიეე წახნაგით. დანაწევრება სარკმლებისა და სამკლ– 
თხად ჩაკვეთილი ნიშების მონაცვლეობას ემყარება. შენო- 
ბა მასიურია, „დამჯდარი“, 

თაყაიშვილის თანახმად, ეკლესია „შიგნით და გარეთ 
შეძერწილია ლამაზად ნათალი არა დიდრონი ქვებით, 
რომელნიც ახლა (ე. ი. 19ე7 წ,, ვ. ბ.) მოძარცულია, გუმ- 
ბათის ყელიდან აღმოსაელეთის ნაწილია დარჩენილი, 
ერთი ფანჯრითურთ.. კორპუსი ეკლესიისა ახლა სანა–- 
ხევროდ მიწაშია ჩასმული“. 

ეკლესიის დიამეტრი გარედან 17 მეტრზე ცოტა მე- 
ტია, სიმაღლე (შიგნით) უნდა ყოფილიყო დაახლ. 15,5 მ 

1. ე, თაყაიშვილი. ქართული ხუროთმოძღვრები” ალბომი, ტფ., 1924, ტაბ, 

12, 13, 14. 
2. ე. თაყაიშვილი. არქეოლოგიური ექსპედიცია კოლა-ოლთისში და ჩანგლში 

1907 წელს. პარიზი. 1938, გვ. 
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ოთხთა ეკლესია 

X ჭ 

ოთხთა ეკლესია ახლა თურქეთის ფარგლებშია. მდე- 

ბარეობს კოროზიას ხეობაში, მდინარის მარცხენა ნაჰირ- 

ზე, პარხალის ეკლესიასთან ერთად. ყველაზე მნაშენე- 

ლოვანი ნიმუშია გეიანა ქართული ბაზილიკებისა. ამ 

ჰეგლთა არქიტექტურა, პროპორციები, აშკარად გამოე- 

ლენილი დეკორაციული ტენდენციები მოწმობს, რომ მა- 
თი აშენების თარიღი დიღად დაშორებულია უძეულესი 

ქართული ბოლნისის, ურბნისისა 

სხვათა –- ხანას. პარხლისათვის საკმაოდ ზუსტი თარიღი 

გვაქვს –– დაახლ. 973 წელი. უეჭველად ამ წლის ახლო 
ხანებში, ე. ი. X ს-ის შუა წლებში ან მეორე ნახევ,რში 

უხდა იყოს აშენებული უკლესიაც (იხ. ზემოთ, 

პირითადი ტექსტია) .ორივე ძეგლი შეისწავლა 1917 წლის 

)ჭქსპედიციამ ექვთიმე თაყაიშვილის მეთაურობით. 

ბაზილიკების და 

ოთხთა 

ოთხთა ეკლესიის გარეთა ზომები: სიგრძე (დასავლე- 

თის კარიბჭის გარეშე) –- დაახლ. 28,5 მ., სიგანე – 

დაახლ. – 18 მ.,, სიმაღლე შიგნით –– 19 მ-ზე ცოტა 

ნაკლები. 

  

          

    

  
  

  

სურ. 81. ოთხთა ეკლესია. X ს. აღმოსავლეთის ფასადა. 

ანაზომი ან. კალგინისა. 

1 უ თაყაიშვილი. 1917 წლის არქეოლოგიური ექსპედიცია სანხრეთ საქართ–- 

ველოში. თბ., 1960, გვ. 74-81 (ოთსთა ეკლესია), 83-95 (პარხალი). 

ოპიზის ცნობილი მონასტერი (კლარჯეთში) 

თურქეთის ფარგლებშია. ისევე. როგორე ხანძთა, მატ- 

ახლა 

ბერდი, ხახული, იშხანი, ოშკი, ესეც მნიშვნელოვანი ჯულ- 

ტურული ცენტრი იყო სამხრეთ საქართველოში, ერთი 

იმ კერათაგანი, სადაც ინტენსიური შემოქმედებითი ცხოვ- 

იყენეინ XIL ს-ის 

ცნობილი ოქრომქანდაკებელნი ბეშქენ და ბექა ოპიზა- 

რება იყო გაჩაღებული. ოპიზიდან 

«ნი, ეს ერთი უძველეს მონასტერთაგანია, აღდგენილი 

ჯერ კიდეე VIII ს-ში. თვით მთავარი ეკლესია არა- 

ჩვეულებრივად დაგრძელებულია აღმოსაელეთ-დასავლე- 
თის მიმართულებით. გუმბათი კედლებს ეყრდნობა, სა- 

კურთხევლის ორ მხარეს უაფსიდო სადიაკენე და სამ- 

კეეთლოა, დასავლეთის მკლავი მთლიან დაუნაწევრებელ 

გრძელ დარბაზს წარმოადგენს. შმიგნით კედლები ლდა 

გუმბათი თლილი ქვის კვადრებითა„ მოპირკეთებული. 

გუმბათი პანდანტივებს ეყრდნობა, მაგრამ პანდანტივე- 

ბის ფარგლებში ტრომპებიც არის ჩასმული. ეს თავი- 

სებური გარდამავალი, ჰიბრიდული კონსტრუქციაა. და- 

ოჯიზა 

VIII ს. 

ტაბ. 62 

საგლეთის მკლავის გრძივი კედლები საკმაოდ პლასტი- 

კურადაა დანაწევრებული სამსაფეხურიანი კედლის სეეტე- 

ბითა და თაღებით. 

ფასაღთა დამუშავებაში (ფასადებიცყც თლილი ქვითაა 

მოპირკეთებული), გარდა X ს-ში აღდგენილი გუმბათის 

ყელის ტეხილი კარნიზისა (იხ. ზემოთ, ძირითადი ტექ1- 

სტი), დეკორაციულობისაღმი მისწრაფების გაჩენას მოწ- 

მობს გუმბათისავე ყელის დეკორაციული თაღები, დაყ- 
რდნობილი შეწყეილებულ ლილეებზე. 

ეკლესიის გარდა, ოპიზაში მნიშვნელოვანი სამონას– 

ტრო შენობების ნ.შთებიც არის დარჩენილი. 1888 წელს, 

როდესაც იქაურობა არქიტექტურის აკად. ა. პავლინოვმა 

ინახულა, ეკლესიაცა და სხვა შენობებიც მიტოვებული 

დაზიანებული იკო. 

ეკლესიის ზომები გარედან, მინაშენთა გარეშე: სიგრ- 

შე –– დაახლ. 30 მ-მდეა, სიგანე გუმბათთან დაახლ. 

13. მ., სიმაღლე შიგნით გუმბათის წვერამდე –- დაახლ 

14 მ. 

ღა 

1. ტ. M. Iიზვუენშის. შილI0IIIIIII II0 სივ 1888 «0:20. MM, 1II, ML, 

1893, გვ. 63-65 ტაბ XXVIII--XXXIII. 

2. II, M 0 00. ,9IIლCცსIIIIM. (1003/(III ს. IIIენIIIი I" ILMI)MIII0, CII0., 1911. 
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3. ნი 

სურ. 84. ოპიზის მონასტრის ეკლესია. VIII ს., აღდგენილია X ს. გეგმა, ანაზომი ა. პავლინოვის» 

დოლისქანა 

ახლა თურქეთის ფარგლებშია, წინანდელი შავშეთის 

მიწაზე. გუმბათიანი ეკლესიაა ჯვრისებრი გეგმით. ერთი 

ნახეეარწრიული აფსიდით (საკურთხეეელში), დამატები- 

თი კუთხის ოთახებით ჯვრის მკლავებს შორის. კედლე- 

ბი უხეშად დამუშავებული ქვისაა, სარკმლები და მთე- 

ლი გუმბათის უელი –- თლილი ქვისა. მენობის გარეგ- 

ნობა ჯერ კიდევ ვერ ტოვებს მხატერეულადღ სავსებით 

შემუშავებულის შთაბევდილებას: მაგრამ დამახასიათე- 

ბელია, რომ გუმბათის ყელი "შემკულია დეკორაციული 

თაღებით, რომლებიც X ს-დან ფართოდ ვრცელდება, ხო- 

ლო ქვემო სარკმლების თაღები გამოყვანილია · სოლე- 

ბად დალაგებული მუქი და ღია ფერის ქეებით. სამხ- 

რეთი სარკმლის სათაური ჩუქურთმითაცაა შემკული. ე. ი. 

უკვე აშკარაა დეკორაციულობისადმი მისწრაფება, თუმ- 

ცა მორთულობა ჯერ კიდევ ძუნწია გუმბათის ყელზე 

კტიტორის (მშენებლობას მოთავის) რელიეფია ხელში 

ე„ლესიის მოდელით, მის ქვეშ კი მთავრული წარწერაა –– 

XX ს. 

ტაბ. იე 

„ქრისტე ადიდენ მეფე ჩუენი სუმბატ“; ს,მხრეთის სარ- 

კმლის თავზე იკითხება: „ქრისტე ადიდე მეფხ–ხ ჩუენი სუმ- 

ბატ მზეგრძელობით“. ეს სუმბატი, როგორც ჩანს, ბ:გ- 

რატ რეგუენის მამაა, 958 წელს გარდაცვლილი, ძე ადარ- 
ნასე ქართუელთა მეფისა სამხრეთის სარკმელთანეეა 

მაქელ და გაბრიელ მთავარანგელოზების რელიეფი და» 

ძედალიონი მამაკაცის ბიუსტით –-- ამას ქვეშ კი წარ- 

წერა „შეიქმნეს ჭჯელითა გაბრიელ დია/ენისაითა". ეს 

გაბრიელი შესაძლებელია აეტო- 

რია, მაგრამ შესაძლებელია შენობის ხუროთმოძღვარიცე 

მხოლოდ ქანდაკების 

იუოს. · 

დოლისყანა მოხსენიებული,„ გრიგოლ ხანჰთელის 

ფხოვრებაშიაც. 

ეკლესიის ზომები პავლინოვის მიხედეით: სიგანე – 

დაახლ. 13 მ., სიმაღლე “რმიგნით დაახლ. 24 მ. (პავლი- 

ხოეს გამოქვეყნებული აქვს მხოლოდ აღმოსავლეთი ფა- 

სადისა და განიეი განაკვეთის ნახაზები). 

1. #. M. წIწმსუნMხის, 360) სIIIII9 II სმხიყე (ყც8 «ხემ: M4L III, MC, 

I8ყვ, გე. 68, ტაბ. XXXVIII. 
2. LI. §. Mიიხ. /IIIდსIIIM I003/MVI 0 1 იიIსIIი I MოიეXXIII0. 

გვ. 184-189, ტაბ. 59, 60, 6I, 62, 63. 
CII60, 1911, 
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ბიპვინტა 

ტაბ. 04, 05 

ტაძარი მდებარეობს ძველი ნაქალაქარის ტერიტორი- 

აზე, შავი ზღვის ნაპირას, ბიჭვინტის ყურეში (გაგრის 

რაიონში). ბიქვინტას, როგორც ქალაქსა და სარწმუნოე- 

ბრივ ცენტრს, ხანგრძლივი და მდიდარი ისტორია აქვს. 

ძველი ბერძნები მას პიტიუნტს უწოდებდნენ. პირველი 

ცნობები ქალაქის შესახებ მოეპოვება რომაელ ავტორს 

პლინიესს (ჩვ. წელთაღრ. I ს., შემდგომში იგი ხში- 

რად იხსენიება წერილობით წყაროებსა და საბუთებში. 
XVI-XVIII საუკუნეებში საქართველოს დანაწევრების 

შემდეგ. აქ იჯდა დასავლეთ საქართველოს კათალიკოსი. 

აქ არქეოლოგიურ გათხრებს აწარმოებდა საქართვე– 

ლოს მეცნიერებათა აკადემიის ისტორიის ინსტიტუტი. 

ტაძრის სამხრეთ-დასავლეთით აღმოჩნდა ძველი ქალაქის 

შენობათა –- აბანოს, სახლების, ტაძრების –- ნაშთები. 

ერთ-ერთი ეკლესიის იატაკი მოფენილი იყო დიდად საინ–- 

ტერესო მოზაიკით, რომელიც ადრექრისტიანულ სიმბო- 

ლურ-ალეგორეულ გამოსახულებებს, და ორნამენტულ 

მოტივებს შეიცავდა (IV-V სს.). საკუთრივ ტაძრის გან- 

ხილვა იხ. ზემოთ, ძირითად ტექსტში. იგი ქვითა და 

ნაშენი –- ამ ორი მასალის რიგები ენაცვ- 

ლება ერთმანეთს. XIX ს-ის რემონტმა სახე «უცვალა 

შენობას, მხატერობა ერთიანად დაფარეს შელესილობით. 

აგურითაა 

მხოლოდ ნართექსში გადარჩა XVI ს-ის ფრესკები, 

შენობის ზომები გარედან: სიგრძე –- 42,35 მ., სი- 

განე –– 22, მ., სიმაღლე გარედან –-– დაახლ. 31 მ, 

ვანთა, ვაჩნაძიანი, ნეკრესი –– სასახლეები 

სამივე კახეთშია, პირველი ამათგანი თელავის რაი- 

ონში მდებარეობს, სოფ. ვანთას მახლობლად. დანგრე– 

ულია: აღარც სახურავი აქვს, არც სართულშუა გადა- 

ხურვა (ხისა) კედლები რიყის ქვისაა და თითქმის მთელ 

სიგრძეზეა გადარჩენილი, მაგრამ შიგნით მთელი შელე– 

სილობა ჩამოცლილია. ქვის წყობა წესიერია, ჰორიზონ- 

ტალური თანაბარი რიგებით. მეორე სართულზე ასასვ- 

ლელი კიბე, როგორც ჩანს, გარედან იყო, ჩრდილოეთის 

კუთხეში, ხოლო წინა (განივი) ფასადის თაღები შესასე- 

ელს წარმოადგენდა ადრინდელი ხანისთვის დამახა- 

სიათებელი ნალისებრი მოხახულობა აქაც ”შენარჩუნე- 

ბულია. 

შენობის ზომებია: 27,5X11 მ. 

მეორე ანალოგიური ნაგებობის ნანგრევი სოფ. შტო- 

IX. ს, 

ტაბ, 60, 08 

მის (ვაჩნაძიანის) მახლობლადაა გურჯაანის რაიონში. 

შენობის ზომებია (შუა ღერძებზე): 29X11,5 მ. 

მესამე ნეკრესის მონასტერშია, ყვარლის რაიონში (იხ. 

ხემოთ ანოტაცია ნეკრესის შესახებ). ესეც ორსართუ- 

ლიანი სასახლეა, რომელიც ზედ ციცაბო კალთის პირა- 

საა და ალაზნის ველს გადაჰყურებს. პირველ სართულში 

დარჩენილია რვაწახნაგა ბოძი, რომელსაც სართულშუა 

გადახურვის კოჭები ეყრდნობა. მეორე სართული ერ- 

ღიდი დარბაზისაგა შედგებოდა. სახურავი 

ორკალთიანი იყო. აღმოსავლეთიდან სასახლეს ეკერის 

მარანი (მიწაში ჩაფლული დიდი ქვევრებით) და ბე- 

რების სატრაპეზო. ამის უკან, როგორც ჩანს, ბერების 

სენაკები იყო. სასახლის ანსამბლშია ჩართული XVI ს-ში 

აგებული მაღალი კოშკიც- 

თადერთი 

LI, II.ყანინისმ!სხ8II #იX. ILმX,, გვ. 546-557. 
გ. ჩუბინაშვილი. ქართული საერო ხუროთმოძღვრების რაზდენიმე ნი- 

მუში: ტფილისის უნივერსიტეტის მოამბე, 11I, ტფ., 19243, გვ. 101-127. 

სურ. 85. ვაჩნაძიანის პალატი. IX ს. განაკვეთი. ანაზომი ვლ. წილოსანისა, 
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სურ. 86. ვაჩნაძიანის პალატი. IX ს. გეგმა. ანა_ზომი ვლ. წილოსანისა. 

იყალთოს აკადემია 

იყალთოში (კახეთშია, თელავიდან 7-8 კმ. დაშორე- 

ბით) შუა სუკუნეების სამონასტრო ანსამბლია: VI ს, 

პატარა გუმბათოვანი ეკლესია, მეორე გუმბათოეანი ეკ- 

ლესია IX ს-ისა; ერთნავიანი სამლოცველო XLI-X1:1 

სს-სა და თავის დროზე სახელგანთქმული აკადემიის 

ნანგრევები. აკადემიის აყვავება XI-XII სს. მიჯნის ()ნო- 

ბილი ქრთველი ფილოსოფოსი არსენ იყალთოელის 

სახელთანაა დაკავშირებული, მაგრამ თვით შენობა VIII- 

1X საუკუნეთა ფეოდალურ სასახლეებს ენათესავება და 
აგებულიც დაახლოებით მაშინ უნდა იყოს. ეს ძლიერ 

წაგრძელებული სწორკუთხა ნაგებობაა, რეყის ქვით ნა- 

ტაბ. 07, 

შენი (მას დასავლეთით სხვა შენობებიც ებმის). პირვე- 

ლი სართული ორ ოთახადაა გაყოფილი, ზემოთ კი ერ- 

თი მთლიანი, ფრიად ვრცელი დარბაზია (24,5X9 მ. შიგ- 
ნით, ე. ი. 220 კე. მ-მდეა), ალბათ ეს იყო სამეცნიერო 

შეკრებათა ადგილი. ყეელაზე საინტერესო ხვროთმო- 

ძღვრული ელემენტი აღმოსაულეთი კედლის ორი (შეწყეი- 
ლებული) თაღოვანი მალია, მათ შუა მოქცეული რვა- 

წახნაგა ბოძით. შენობა ძლიერ დაზიანებულია –- აღარც 

სართუ ლშუეა გადახურვებია, აღარც მონასტრის ეზოსკენ 

მიმართული ჩრდილოეთის კედელი. 

I. I, II. IV6IIIმII0IL II. ტხX. LეX., გვ. 563-569. 

კუმურდო 

იმ4 წ. 

ტაბ. 60-74 

კუმურდოს საეპისკოპოსო ტაძარი ჯავახეთშია, ე. თ. 

ახლანდელ ახალქალაქის რაიონში, რაიონის (ენტრიღან 

12 კმ-ის დაშორებით. ეს მაღალი პლატოს –– აქედან სულ 

რამდენიმე კილომეტრია მტკერის ღრმა კანიონამ ე, 

სადაც ვარძიის გამოქვაბული ანს.მბლი მდებარეობს. 

ტაძრის განხილეა იხ. ზემოთ, ძირითად ტექსტში. 

მთავარი სამშენებლო წარწერა, მოთავსებული სამხ- 

რეთის შესასვლელის თაეზე და შესრულებული რელიე- 

ფური მთაერული ასოებით, შემდეგია: „შეწეენითა ღმრთი– 

საითა იოეანე ეპისკოპოსმან დაღვა საძირკველი ამის ეკ- 

ლესიისა ხელითა ჩემ ცოდვილისა საკოცრისაითა, ლეონ 

მეფისა ზმ, ადიდენ ღმერთმან, ქრონიკონსა რპდ, თუესა 

მაისსა, დღესა შაბათსა მთოარისსა ერისთვობასა ზვას- 

სა, ესე ბალავარი მან დადეა, ქრისტე შეეწიე მონასა 

შენსა, ამინ“. 

აქ მოხსენიებული ლეონი 

ხანს კი ქართლის ერისმთავრად იჯდა. 

აფხაზთა მეფე იყო, ერთ- 

9, ვ. _ბერიძე 

აქ ბეერი სხეა წარწერაც არის –- ზოგი მშენებლო- 

ბის მონ:წილეებს ახსენებს („წმიდაო ეკლესიაო შენნი 

მეშაკნი ღა ყოველნი მაშენებელნი შენნი... დაიფარენ 

და შეიწყალე"; „გლახაკი გიორგი ლოცვასა მომიზხსენეთ"), 

ზოგი „აღაპის დადებას“ გეაცნობებს, ზოგი ხატების 

შემკობის ამბავს. ამ წარწერათა შორის საყურადღებოა 

ის, რომელიც სამხრეთის სტოის (შტოის) აშენების შესა- 

ხებ მოგეითხრობს (ამ სტოის თაღებს ზემოთაა ამოკეე- 

თილი): „ადიდე ღმერთმან მეფეთა მეფე ბაგრატ და დე- 

დაი მათი მარიამ დედოფალი. აღეშენა შტო“ ესე მეფო- 

ხასა მათსა მღდელთ მთავრობასა ზოსიმე კუმურდოე- 

ლისსა4. ეს ბაგრატი –– ბაგრატ მეოთხეა (1027-1072 წწ.). 

დასაელეთის მზარეს, შესასვლელის თავზე, არის კიდევ 

ერთი წარწერა, რომელიც მოწმობს, რომ ეკლესია XVI 

ს-შიეც შეუკეთებიათ და გადაუკეთებიათ კიდეც. 
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1964 წელს ზეიმით აღინიშნა კუმურდოს ტაძრის აშე- 

ნების 1000 წლისთავი. 
ეკლესიის ზომები გარედან შუა ღერძებზე, კარიბქე- 

სტოების გარეშე (სევეროვის გრაფიკული რესტავრს- 

ციის მიხედვით): სეგრძე –- 29 მ., სიგანე –- 20 მ, 

გუმბათის დიამეტრი –9 მ-მდე, სიმაღლე გუმბათის 

უელის ძირამდე (შიგნით) დაახლ. –- 15,3 მ. 

1, I. II. IVნIსმემსმსIიM MVMV0I0 II IIIIM00ILMIIIIXმ, «8V L6IMლლ0 ჩხმ3ILIX 

3მი08 იე38IIIIV 6000MMგენი0(0 CXIII8 8 #0V3IIICM=M IICMVCCI86: 80იი0CCI, 
გვ. 236-961. 

2, ს, 1 გMგწIIისოI. M/ტI%, XII, I909, გე. 35-44. 
3. ვახტ. ბერიძე. კუმურდოს ტაძარს 1000 წელი შეუსრულდა: ,,ძეგლის მე– 

გობარი", კრებული მეორე, თბ., 1964, გვ. 26-27. 

X. ს. ნ0-00-იანი წლები 

(მშენებლობის დაწყება). 

შუა საუკუნეების ქართული ხუროთმოძღერების ერ- 

თე უმნიშვნელოვანესი ძეგლთაგანი,ი ისტორიულ ტაოში, 

თორთუმის ტბის მახლობლად, ახლა თურქეთის ფარგ- 

ლებშია ეს მნიშენელოვანი სამონასტრო ცენტრი იყო. 

მთავარი ტაძრის გარდა, დარჩენილია სემინარია-სატრა- 

პეზო და მცირე ეკლესიები. ოშკშია მესრულებული ბეე- 

რი შესანიშნავ ქართული ხელნაწერი წიგნი, მაგ. 978 
წელს გადაწერილი დაბადება (ბიბლია); X ს-ის მეორე 

ნახევარში ოშკიდან და ტაო-კლარჯეთის ზოგი სხვა მო- 

ნასტრიდან ქართველი ბერები ათონის მონასტერში გა- 

დასახლდნენ და იქ განაგრძობდნენ კულტურულ საქმია- 

ნობას. 

ოშკის ტაძრის შესახებ XIXს-ში პირველად სომეხმა 

სასულიერო პირმა ნერსეს სარგისიანმა მოაგროვა ეცნო- 

ბები და გადმოიღო წარწერები, რომლებიც აკად. მარი 

ბროსემ გამოსცა კომენტარებითურთ. უფრო საფუძე– 

ლოანად კი ოშკი შეისწავლა ექვთ. თაყაიშეილის ექსპჰე- 

დიციამ 1917 წელს (აზომვას ხელმძღვანელობდა არქ. 

კალგინი). 

ტაძრის სამხრეთი შესასელელის ტიმპანში საღებავით 

შესრულებულ წარწერაში, მაღალფარდოვანი "შესავალის 

შემდეგ, ნათქვამია: 

„.. იწყეს ღმრთიე გუირგუინოსანთა მეფეთა ჩუენთა 

შენებად ამის წმიდისა საყდრისა... ამათ დიდებულთა მე- 

სურ. 89. ოშკის ტაძარი. X ს. 50--60-იანი წლები. გეგმა. მ. კერნის ნახაზი ან. კალ– 

გინას ანაზომის მიზდევით. 
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ფეთა ჩუენთა უშურველ ყნენ საფასენი წარმავალნი 

წარუვლისა მისთუის, რაითა იგი ყოველნი წმიდანი შემ- 

წედ მოიგნენ. და ღმერთმან შეეწიენ ორთავე ცხორება- 
თა ძეთა ღმრთივ კურთხეულისა ადარნასე კუროპალატი- 

სათა, ბაგრატ ერისთავთა ერისთავსა, დავით მაგისტრო- 

სსა.. და მე, გრიგოლ, ღირს მყო ღმერთმან მსახურებასა 

ამას მათსა ღმრთისა მიმართ, და მე ვიყავ საქმესა ზედა- 

მდგომი...“ 

საინტერესო ცნობებია თვით მშენებლობისათეის გა- 

წეული შრომისა და ხარჯის შესახებ: „ესე იყო გალა- 

ტოზთა და მოქმედთა მიზღი და აზავერთა მექუიშეთაი, 

რომელ წელიწადსა წაეგების, დრამაი კ (20) ათასი, ღუი- 

წო” ფისოსი ჭ (5000), რკინა ლიტრაი ნ (50); ხუარბალი 

გრივი სმი (252); გალატოზი და ზუროი და მჭედელი, 

რომელ მარადის მურებოდა 35ი (70), ჯარი, რომელ ქვა- 

სა კრებდა ლ (30), ჯორი ღა სხუაძ აზავერი, რომელ 

გრიგოლწმედით სპონდიკსა კრებდა ლ (20), სხუა« აზა– 

ვერი, რომელ... კრებდა #5 (60).. და ყოეელი ერი და 

მოქმედი პ (80)...“ 

ცნობათა სიუხვით ეს უნიკალური სამშენებლო წარ- 

წერაა საქართველოში (დრამა = აბაზს, 20000 დრამა=4000 

ვერცხლის მანეთს; გრივი, ფისოსი, ლიტრა –- წონისა 

და სითხის საწყაოებია. აქ მოხსენიებული ადარნასე კუ– 

როპალატი –-– ადარნასე მესამეა, იგი 961 წ. გარდაიც- 

ვალა, დავით მაგისტროსი, იგივე დავით 1II კუროპალა- 

ტია, 102) წ. გარდაცვლილი). 

ტაძრის გარეთა ზომებია (მთავარ ღერძებზე): სიგრ–- 

ძე –– 44 მეტრამდე, სიგანე დაახლ. 30 მ., I,იმაღლიე შიგ- 

ნით გუმბათის წვერამდე –- 33 მ-დე. 

1. ე თაყაიშვილი. 1917 წლის არქეოლოგიური ექსპედიცია სამხრეთ საქართ– 

ველოში. თბ., 1960, გვ. 32-58. 

ესეც თორთუმის ხეობაშია, ძველ ტაოში. ესეც დი- 

დად მნიშვნელოვანი მონასტერი და კულტურული ცენ- 

ტრი იყო. დიდი გუმბათოვანი ეკლესია, მატიანის (ცნო- 

ბით, აშენებულია დავით კუროპალატის მიერ, ე. ი. X ს. 

მეორე ნახევარში (მატიანე ქართლისა. დავითმა „აღა- 

შენა მონასტერი და საყდარი ღმრთისა, წმიდა ეკლესია 

ხახულისა“). ეს წაგრძელებული, ჯვარისებრი გეგმის 

მქონე ნაგებობაა. გუმბათი ეყრდნობა აფსიდის კუთხეებს 

და ორ თავისუფალ მდგომ ბოძს. ამთ გარდა, კიდევ 

არის ბოძების ორი წყვილი რომლებიც დასაელეთის 

მკლავს სიგრძეზე სამდ (ამ „ნავად.) ჰყოფს. 

შიგ ტაძარში დარჩენილია ფერწერის ფრაგმენ- 

ტები. ხახულის ფასადთა მდიდარ მორთულობაში (გუმ- 

ბათის ყელის გრეხილი Lეწყვილებული ლილვები ან 

მათხე დაყრდნობილი თაღები, სარკმელთა სათაურები, 

მუქი და ღია ფერის ქვით გამოყვანილი „სხივები“ სარ- 

კმლების თავზე, სარკმელთა თაღოვანი სათაურები ღა 

სხვ.) განსაკუთრებით გამოირჩევა სამხრეთის შეწყვილე– 

ბული სარკმლის შესანიშნავი კომპოზიცია, რომელშიაც 

ჩართულია არწივის ჰორელიეფური გამოსახულება. იგი 

წყვილსარკმლის თაღების შუაში ზის, ორი ფერის ქვით 

გამოყვანილი რადიალურად გაშლილი „სხივების“ ფონ- 

ზე, მთელ კომპოზიციას აგეირგვინებს ფართოდ გაშლილი 

ღეკორაციული თაღი ჰორიზონტალური გადანაკეცებით 

დღა მოჩუქურთმებული ზედაპირით, შიგნით, დასავლე– 

თის მკლავში, მშვენივრად შესრულებული წნუეულიანი სვე– 

ტისთავებია, ხოლო სამხრეთის შეწყვილებული სარკმელი 

თავისი სიმსუბუქით და ელეგანტურობით თითქოს ბაგ- 

რატის ტაძრის გვერდის მკლავების სარკმელთა წინა- 

მორბედია. 

  

სურ. 90. ხახულის მონასტერი. X ს. გენერალური გეგ- 

მა. ბ „რიაბოვის ნახაზი ან. კალგინის ანაზომის მიხედ- 

ვით. 

დიდი ტაძრის გარშემო, გალავნის ფარგლებში, რამ- 

ღენიმე მცირე სამლოცველოა, მათ შორის ერთი –- X 

ს-ის დასასრულისა, 

ტაძრის ზომები გარედან დაახლ.: სიგრძე უკარიბ- 

ჭეოდ –- 26,2 მ., კარიბჭიანად –– 35 მ., სიგანე გუმბათ- 

თან –- 18,5 მ. დასავლ. ნაწილში, სტოებიანად--21,7 მ. 

1- ე. თაყაიშვილი, 1917 წლის არქეოლოგიური ექსპედიცია სამხრეთ საქართ– 

ველოში. თბ., 1960, გვ. 59-67. 
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სურ. 91. ქუთაისი, ბაგრატის ტაძარი. X-XI სს, მიჯნა. გეგმის რეკონსტრუქცია ვ. ცინცაძის 
მიხედეით 

კუთაისი, ბაბრატის ტაძარი 

X-XI სს. მიჯნა 

სახელწოდება დაკავშირებულია ტაძრის მაშენებელ 
მეფე ბაგრატ მესამესთან. ბაგრატი პირველი მეფე იყო 
გაერთიანებული (თუმცა ჯერ კიდეე არა მთლიანად – 
კახეთისა და თბილისის საამიროს ტერიტორიის გამოკ- 

ლებით) საქართველოსი. „მატიანე ქართლისა“ საგანგებოდ 

აღნიშნავს მის სამშენებლო- მოღვაწეობას („ამანეე დიდღ- 

მა მეფემან აღაშენა საყდარი ბედიისა“), ხოლო ქუ- 

თაისის ტაძრის შესახებ ნათქვამი აქეს: „ამანვე აკურთხა 

ეკლესია ქუთათისა განგებითა დიდითა და მიუწდომე- 
ლითა. რამეთუ შემოკრიბნა მახლობელნი ყოველნი ჯელმ- 
წიფენი და კათალიკოსნი, მღვდელთმოძღუარნი და ყო- 
ეელთა მონასტერთა წინამძღუარნი, და ყოველნი დიდე- 

ბულნი ზემონი და ქუემონი, მამულისა და სამეფოსა მი- 

სისა მყოფნი, და სხუათა ყოველთა საჭელმწიფოთაგანი“. 

იატაკის დაგების თარიღი –- 1003 წელი, 

ჩრდილოეთის სარკმლის წარწერა 

რომელსაე 

გვაუწყებს –- გუ- 

ტაბ. 89-86 

ლისხმობს, რომ მშენებლობა X ს-ის ბოლოს მაინც უკვე 
უნდა ყოფილიყო დაწყებული. XVII ს-ის 90-იან წლე- 
ბამდე ტაძარი უვნებლად იდვა. შიგნით მისი კედლები 

მოზაიკით იყო შემკული. 1691 წელს იგი ააფეთქეს შე– 
მოსეულმა თურქებმა. 

შენობა ზიანდებოდა XIX ს-ის მანძილზედაც –- მის 
ქვებს ეზიდებოდნენ საშენ მასალად. XIX ს-ის ოცდაათი–- 
ანი წლების ჩანაზატებისა და სურათის მიხედეით (მხატ– 
ვარი ჩარნეცოვი), დასავლეთის კარიბჭე ჯერ კიდეე ფეხ- 
ზე იდგა, შემდეგ კი ისიც ნანგრევებად იქცა. ტაძრის გან– 
ხილეა იზ. ზემოთ, ძირითად ტექსტში. 

1950-იანი წლების დასაწყისიდან წარმოებს ძეგლის 
რესტავრაცია (ეახტ. ცინცაძის პროექტითა და ხელმძღვა– 

ნელობით). 

შენობის გარეთა ზომები მთავარ ღერძებზე, კარიბჭე- 
ების გარეშე: სიგრძე -- 4ქ მ,, სიგანე –- ქ5 მ. 

1. გ. ჩუბინაშვილი. ქართული ხუროთმოქღვრება საშუალო საუკუნეებში და 
მისი სამი მთავარი კათედრალი: ,,არილი“, ტფ. 1925, გვ. 107-128 (იგივე, რუსულად: 
ზიიდიილხ, გვ., 262 –- 275), 

2. ვ. ცინცაძე. ბაგრატის ტაძარი. თბ., 1964. 
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სურ. 92 და 98. ალავერდის ტაძარი. XI ს. გეგმის რეკონსტრუქცია და განივი 

განაკვეთი, ანაზომი ნ. სევეროეისა. 134



ე წეი 
2 რია: –- 

  
სურ. 94 და 95. ალავერდის ტაძარი. XI ს. სიგრძივი განაყეეთი და აღმოსავლე– 

თის ფასადი. ანაზომი ნ. სევეროგისა. 135



სურ. 96, ალავერდის ტაძარი. XL 
  

ს. ინტერიერი. ნახატი ნ. სევეროვისა. 
      L 

  

ალავერლი 

XI ს. პირველი მეოთხედი 

ტაბ. 60--8§6 

წმ. გიორგის ტაძარი აგებულია XI ს-ის პირველ მე- 

ოთხედში, მაგრამ აქ მანამდეც არსებობდა ეკლესია, და- 

არსებული VI ს-ში იოსებ ალავერდელის მიერ –- იო- 

სები 13 ასურელი (სირიელი) მისიონერის ჯგუფს ეკუთე- 
ნოდა. მაშინ ეს ტყეებით დაფარული უდაბური ადგი- 

ლი იყო. საფიქრებელია, რომ აქ ძველთაგანეე იყო წარ- 

მართული სამლოცველო და ახალმა ქრისტიანულმა ეკ- 

ლესიამ საგანგებოდ აირჩია ეს ადგილი თავისი ტაძრი- 

სთვის, რომ მლოცეელთათვის შეჩვეულ ადგილს დაპჰატ- 

რონებოდა და თან დაემტკიცებინა თავისი უპირატესობა 

ძველ სარწმუნოებასთან შედარებით. ახალი დიდა საე- 

პისკოპოსო ტაძრის აშენება კი მოხერხდა მხოლოდ კა- 

სეთის სახელმწიფოს აყვავებისა და ძლიერების. ხანაში. 

ძირითადი ნაწილები რიყის ქვითაა ნაშენი, მაგრამ თავ– 

დაპირველად კედლები გარედანაც და შიგნიდანაც მო- 

პირკეთებული იყო შირიმის თლილი ფილებით. 1476 და 

1495 წლებს შუა ძლიერ დაზიანდა და აღდგენილ იქნა 

(სედლის დანგრეული ნაწილი და გუმბათი ყელითურთ). 

შემდეგ კიდევ რამდენიმეჯერ ჩამოინგრა, განსაკუთრებით 

საგრძნობლად 1742 წლის მიწისძვრის დროს, და კვლავ 

აღადგინეს. აღდგენილი ნაწილები აგურისაა. XIX ს-ის 
ორმოცტიან წლებში რუსულმა საეკლესიო ხელისუფლე- 
ბამ ჩრდილოეთისა და სამხრეთის მხარეს არსებული სტო- 
ები მოსპო. 'შიგნით კედლები შეათეთრეს და ძეელი ფრეს– 
კები დაფარეს (ფრესკები კელაე გაიხსნა 19607 წელს), 
აღმართეს უზარმაზარი იკონოსტასი, რომელიც საკურ- 
თბხეველს ძირითადი სივრცისგან თიშავდა (ახლა იკონოს- 
ტასიც მოხსნილია). 

ალაეერდის გალავნის” ფარგლებში კიდევ მოთავსე- 
ბულია: 

1. ფეიქარ-ხანის სასახლე (ფეიქარ-ხანნი ირანის შაპის 

აბასის ნაცვალი იყო კახეთში 1616-1622 წწ): აგურის 

რეაკუთხა კიოსკი, მასზე მიშენებული დაბალი ოთხკუ- 

თზა შენობა და ყაზარმა. 

2, სატრაპეზო, მარანი, ესეც სპარსთა 
ღროინდელი, 

გალაეზწის გარეთ აბანოს შენობაა, ესეც გვიანდელი. 

ბატონობის 

თვით გალავანი უსწორო მოხაზულობისაა, ადგილმდე- 

ბარეობასთან და არსებულ ”შენობებთან შეფარდებული 

და მრგვალი კოშკებით გამაგრებული. 

1. გ ჩუბინაშვილი. ქართული ხუროთმოძღვრება საშუალო საუკუნეებში და 

მისი სამი მთავარი კათედრალი: „არილი“, ტუ. 1925, გვ. 101-12ჩ (იგივე, რუსულაღ: 
8იიიიCII. გვ. 262 – 278). 

2. I.I.ოLI»ჯნIIემIIცIხაუსნ, ჩიX. ILმX., გვ. 307-404. 
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1010-1090 წლები 

მცხეთის საპატრიარქო ტაძარი, რომლის სახელწო- 

დებაც იმ ძეელ, სანახევროდ ისტორიულსა და სანახევ- 

როდ ლეგენდურ გადმოცემებთანაა დაკავშირებული, რომ- 

ლებიც ქართლის მოქცევისა და მცხეთის პირველი ქრის- 

ტიანული ეკლესიის აგების ამბავს მოგვითხრობს, წინაის- 

ტორია ასეთია: მცხეთელი ებრაელი ელიოზი დაესწრო 
ქრისტეს ჯვარცმას იერუსალიმში (გოლგოთაზე) და რო- 

მაელ ჯარისკა,უთაგნ ”შეძენი–ლი ქრისტეს პერანგით 

(„უფლის კვართით“) დაბრუნდა მცხეთას. ქალაქის კარიბ- 

ჭესთან მას ელოდებოდა და, სახელად სიდონია, რომე- 

ლიც უკეე ქრისტეს მიმდევარი იყო. მან გამოსტაცა ელი- 

ოზს კეართი და მეტისმეტი მღელვარებისაგან მაშინვე 

განუტევა სული. ელიოზმა დაკრძალა თავისი და, რომე- 

ლსაც „ჯელთა აქუნდა სამოსელი იგი". მის საფლავზე 

თუ მის მახლობლად ამოვიდა ლიბანის ნაძვი. ქართლის 

მოქცევის ამბავი ამ წინაისტორიას იმ დროს უკავშირ- 

დება, როცა უკეე გაქრისტიანებულმა მირიან მეფემ წმ. 

ნინოს სთხოვა მიეთითებინა ადგილი პირველი ეკლესიის 

ასაშენებლად. ნინომ სიდონიას საფლავი მიუთითა, მაშინ 

„მოჰკუეთეს ნაძ3 იგი და შემზადეს სუეტად და ძირთა 

მისთა ზედა დადვეს საფუძველი ეკლესიისაი“. ეს სეეტი 
სასწაულთმოქმედი გამოდგა, ჯერ იყო და ხუროებმა მას 
ძერა ეერ უყვეს და „უქმ იქმნა ყოველი სიბრძნშ ღა 

ღონისძიება კაცთაი/, მერე, როცა წმ. ნინომ მთელი 

ღამე ლოცვაში გაატარა, სეეტი თვითონვე „ცეცხლის სა- 

ხედ“ ჩამოეიდა და დაემყარა თაეის „ხარისხს“ (ბაზისს). 

მას მირონი სდიოდა, მირონი კურნაედა სნეულთ, სეეტი 

სიცოცხლის მომნიპებელი იყო, ეს იყო „სვეტი ცხო- 

ველი“, 

უძველესი დღემდის მოღწეულ ქართულ წყაროთაგან, 
რომლებშიაც ეს გადმოცემები შენახულა –- „ქართლის 

  

  

ტაბ. 60-07 

მოქცევის“ მატიანე და „წმ. ნინოს ცხოვრებაა“, ხოლო 

საკუთრივ სვეტის სასწაულის ამბესს უფრო აღრეც 

გხედებით ბერძენ და რომაელ ავტორებთან (გელასი კე- 

სარიელი, გელასი კვიზიკელი, სოკრატისი თეოდორიტე 

კვრელი, ერმიას სოზომენე, რუფინოზი). ქართველ მწერ- 

ლებსაც ბევრჯერ აქვთ განმეორებული ეს გაღმოცემებია 

(ლეონტი მროველს, ეფრემ მცირეს, არსენი ბერს, ნიკო–- 

ლოზ გულაბერისძეს). XII ს-ში ლეგენდა უკვე სავსე- 

ბით ჩამოყალიბებულია. 

წმ. ნინოს დროინდელ ეკლესიას დღემდე არ მოუღწე– 
ვია, მაგრამ 1970-1197) წლების სარემონტო-სარესტავ- 

რაციო სამუშაოთა ჩატარების დროს (ხელმძღვანელი არქ. 

ვახტ. ცინცაძე იყო) მიკვლეულ იქნა მისი საძირკულების 

კეალი. ასევე, მთლიანად შემოიხაზა იმ ბაზილეკის გეგმა, 

რომელიც აქვე ააგო, წმ. ნინოს ეკლესიის” დანგრეეის 

შემდეგ, ვახტანგ გორგასალმა V ს-ის მეორე ნახევარში. 

ეს იყო დიდი, შვერილაფსიდიანი ნაგებობა ბოძების რამ- 

დენიმე წყვილით. თავისი სიდიდით იგი მაინცადამაინც 

არც კი ჩამოუვარდებოდა დღევანდელ სვეტიცხოველს. 
ამ უკანასკნელის განხილვა იხ. ზემოთ, ძირითად ტექსტ- 
ში. მისი მშენებლობის ამბებისა, ავტორისა და თარიღის 
შესახებ მთავარი წყაროებია თეით ტაძრის ორი წარწე- 
რა –– აღმოსავლეთისა და ჩრდილოეთის ფასადებისა, და 
განსაკუთრებით ქართლის კათალიკოსის მელქიზსედექი!, 
„ანდერძი“, რომელშიაც აღნუსხულია მისი ღე:წლი ტაჰ- 
რის აგებისა და შემკობისათვის. 

ძეგლის შემდგომი თავგადასავალი დადასტურებული) 
წერილობითი საბუთებით; სამწუხაროდ, აღარ გადარ- 

ჩა ძველი კედლის მხატვრობა (შესაძლებელია საკურ- 
თხეელის უზარმაზარი ქრისტე და მთავარანგელოზებ“ 

თავდაპირველი მხატვრობის ნაწილებია, მაგრამ XIX 

  

  
სურ. 97. მცხეთის სვეტიცხოველი. 1010 –– 1029 წწ. გეგმა. ნ. სევეროვის ნახაზი ლ. რჩეული- 

შეილისა და ნ. ჩუბინაშვილის ანაზომის მიხედეით. 
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მიხეთა #1 ამოსვლის ფახდ> 

სგეტიცხოველ“     

_ ლუნი. 

აბამაღ ციე აერხეემეელსიგათაბებ მეილს ხხდნლ– 

955 სეეტიცხოველი, 1010 1022 წწ. აღმოს,ელეთის ფასადი, ნ, სეეეროეის ნა 
ხაზი ლ. რჩეულიშვილის» დ. ნ. ჩუბინშვილის ანაზომის მიხედვით. 139
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სვეტი ცხოველი. 
დასაჯღეთი.ს ფასაღი. 

  

დახლ რნკცვს დრუმელა დ 6 თედ 94 ფენი ხდებ > რ, 
სურ. 100. მცხეთის სვეტიცხოველი, 1010 –– 1029 წწ. დასაელეთის ფასადი. ნ. სევეროვის ნახა- 

ზი ლ. რჩეულიშვილისა და ნ.ჩუბინაშვილის ანაზომის მიხედეით,



ს-ში ეს მხატვრობაც ერთიანად განახლებულ იქნა. რაც 

ახლა არის -- XVI, XVII და, შესაძლებელია, XVIII 

ს-ისაე იყოს. უფრო საინტერესოა საკუთრიე „სვეტიცხო- 

ველზე“ მოთავსებული მხატვრობა XVII ს-ის მაწურუ- 

ლისა, რომელშიაც ქართლის მოქცევის ეპიზოდებია გად- 

მოცემული („სეეტიცხოველი“ კოშკისებრი ნაგებობას 

გუმბათქვეშა კეადრატის დასავლეთით, დიდი თაღის ქვეშ, 

ეს სასწაულთმოქმედი სვეტის, ე. ი. ტაძრის მთავარი წმი- 

და რელიკვიის, საცავი იყო. ახლანდელი სვეტი შედა- 

რებით გვიანდელია). წარწერის თანახმად მოხატვის ხელ. 
მძღვანელი ყოფილა „მოქალაქე გუოლჯავარასშვილი გრი- 

გოლ“, ხოლო მოთავე -- ნიკოლ»ზ კათალიკოსი, რო- 

მელმაც ბევრი რამ გააკეთა ტაძრის მორთვა-აღჭურვისა- 

თ:ვის. 

ტაპჰრის გარედან დათვალიერების დროსაც უნდა გვახ- 

სოედეს რომ ბეერი რამ აქატე “შეცვლილია: გუმ- 
ბათის ყელი და ფასადთა პერანგის ნაწილი (რაც 

მწვანე ქვით არის მოპირკეთებული) XV ს-ის პირეელ ნა- 

ხევარს მიეკუთვნება (.ლექსანჯრე მეფის რესტავრაცია). 

ზოგი რელიეფური გამოსახულება (მ.გ აღმოსავლეთი 

ფასადის ანგელოზები, ლომი ღა არწიეი, სამხრეთის ფა- 

სადღის ზოგი რელიეფი და სხვ.) გადა:დგილებევლია. არეს 

XVII ს-ის ჩანართებიც (ხოგი ტლანქი რელიეფური გა- 

მოსაზელება და წარწერა აღმოსავლეთ ფასადისა და 

სხვ.) საბედნიეროღ, ამ რესტავრაციებს არ დაურღვე- 

ეია შენობის ძერითადი ფორმები და პროპორკიები. 

სვეტიცხოვლის გალავანი, ძირითადად, XVIII ს-ეს, 

ერეკლე მეორის ხ.ნას, მიეკეთენება. მაგრამ არას დარ- 

ჩენილი ძეელი ნასასახლარ.ს ნაშთი ეზოს ს:მხრეთ-და- 

სავლეთით, ძველია თეით გალავნის ნ,წილი ამ მხარეს. 

ტაძრის თანამეღროვეა იმე მელქიზსელექ კათ-- 

ლიკოსის მიერ აგებული მშეენიერი კარიბჭე. მაშინდელი 

ქართული საერო არქიტექტურის შესანიშნ,ე- ნიმუში, 

მისი რესტავრაცია 1954-1965 წლებში ჩ.ტარდ. (არქ. 

ქ. ცინცაძე). 

1. ნ ბერძენიშვილი. მცხეთის საბუთი XL საუკუნისა. საქართვ. მუზეუმის 

მოამბე, VI, ტფ., 1931 (ძირითადი გამოკვლევა მელჭიზედეკ კათალიკოსის ანდერძის 

შესახებ). 

2, ლ. მუსხელიშვილი. მცხეთის სვეტიცხოველის ტაძრის უძველესი წარწე- 

რები და მათი დამოკიდებულება მელქიზედეკ კათალიკოსის ანდერძთან: ,ქართული ხე– 
ლოვნება", 1, თბ., 1942, გვ. 133-142 (აქ არის საბოლოოდ დაზუსტებული ძეგლის 

თარიღი). 

მ. გიორგი ჩუბინაშვილი. ქართული ხუროთმოძღვრება საშუალო საუკუ- 
ნეებში და მისი სამი მთავარი კათედრალი: „არილი" ტფ., 1925, გვ. 107-126 (იგივე 

“უსულად: 80იჩ00CMI, გე., 262 –– 278). 
4. |. LI. LIV6 III 0 VI0IIII. II ჩიიიი-ლV 0 008090 IსIIIMX დეიM0X 

MIIXCICI0C0 ხილ იიუგე C80XII-LIX0ც0ოI: „ქართული სელოვნება“", 5, თბ,, 1959, 

გე. 123-131, 

5. IL I. Cილცლიიჩიზ ს I. II ყსანწნI წესის. MIXლი (სერია: Cი. 

#სმსIIIს 90XM0C”0მ II0))010ს CCCI2). M., 1946. 

6. ი. წეცსეIIოლოI. MVIXგგ. 10., 1962. 

7. ვახტანგ ბერიძე. მცხეთის კათედრალის „სვეტი-ცხოველი" და ქართლის 

მოქცევის სიუჟეტები მის ფრესკებში; საქართვ. სახ. მუზეუმის მოამბე, ტ. XV–, თბ., 

19498, გვ. 135-164. 
8. ს, II0>ი060, MVXლIმ I 0(0 0060) C9ლ1II-LIჯინლუ!! 1., 1900. 

მცხეთა, „სამთავრო+ 

XL ს. პირველი ნახევარი 

ტაბ. 10L-–-I0+ 

ტაძარი მდებარეობს საქართველოს სამხედრო გზას- 

თან. საყურადღებოა როგორც ქეაზე ნაკვეთი მდიდრული 

ორნამენტაციით, ისე ახლებური გეგმით (ორი თავისუფ- 

ლაღ მდგომი გუმბათქეეშა ბოძი, ნაცვლად ოთხისა, გეგ- 
მის ღამოკლება), რომელიც შემდეგში კანონიკურად იქ- 
ტევა. გუმბათის ყელი XIII-XIV საუკუნეებშია მთლია- 
ნად აღდგენილი, მისი საპირეების ტლანქი ჩუქურთმა 
მკვეთრად განსხვაგღება ფასადების ბრწყინეალედ შეს- 
რულებული ორნამენტებისაგან, 

გალავანში ღგას მინიაბხურული გუმბ-თოვანი ეკლე- 
სია (ძლიერ შეკეთებული), როგორც ჩანს ძალიან ადღ- 

რინდელი ხანისა (IV ს.?), ეკლესიის ჩრღილო-დასაელეთ 

კუთხესთან აღმართულია ს.მსართულიანი ლამაზი სამ- 

რეკლო, აგებული არა უაღრეს XIII ს-ისა. 

ეჯლესიის ზომები: სიგრძე –- 27,3 მ,, სიგანე ექვტერ- 

ების გარეშე –– დაახლ. 17,2 2., ექეტერებიანად – 27,5 

მ., სიმაღლე შიგნით – 27,5 მ. 

ტე. 00CM3 1IIMლიჩუ!IC. CიM+მს00--I0MIIIIIIX XI ილMი: „ქართული ზელოვგნე- 
ბა", 1, თბ, 1949, გე. 49-78. 
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სურ. 101. მცხეთა, სამთ.კროს ტაძარი. XI ს. გეგმა. ან,ხომი ვლ. წილოსანისა. 

სამთავისი 

სოფ. სამთავისი ქართლშია, კასპის რაიონში. მისი სა- 

ზხელგანთქმული საეპისკოპოსო ტაძარი, XI ს-ის ქართუ- 

ლი ხუროთმოძღვრების ერთი ყეელაზე შესანიშნავი ძეგ- 

ლთაგანი, გარკვეული თვალსაზრისით ახალი ისტორიული 

  
ნილ ტეეე“ (I 
ი 4» 9 8§8 4 § § 5 8 დ 

სუო. 102. სამთავისის ტაძარი. 1030 წ. გეგმა. 

ეტაპის დამწყებია (გეგმა, აღმოსაელეთი ფასადის მორ- 

თულობის სისტემა. იხ. ზემოთ, ძირითადი ტექსტი). 

ტაძრის მაშენებელი იყო ილარიონ, ძე ვაჩე ყანჩაე- 

ლისა, სამთაენელი ეპისკოკოსი რომელიც მოხსენებუ- 

ლია აღმოსაელეთ ფასადის წარწერაში (წარწერა ულა- 
მაზესი მთავრული ასოებითაა შესრულებული). თარი- 

ღი –- 1030 წ მითითებული იყო ერთ წარწერაში, 

რომელიც გამოაქვეყნა თ. ქორდანიამ (წარწერიანი ქვა 

მას ეზოში უპოვნია. ახლა ღაკარგულია) საფიქრებელია, 

რომ ილარიონი არა მარტო მშენებლობის მოთავე იყო, 

არამედ ხზუროთმოძღვარიც (აშმურიანის ეჯლესიის 1032 

წლის წარწერაში ნათქვამია, რომ ის ილარიონის ხე ლი- 

თაა ნაშენი). 

სამწუხაროდ, დროთა განმავლობაში ძეგლი ძლიერ 

დაზიანდა. ხელუხლებლად გადარჩა, არსებითად, მხოლოდ 

აღმოსავლეთის ფასადი. ჩრღილოეთისა და სამხრეთის ფა- 

სადებს კარიბჭეები აკლია, დასავლეთის ფასადი მთლია- 

ნად თავიდანაა აწყობილი XV ს-ში, მას შემდეგ, რაც 

გუმბათის ყელი ჩამოიქცა და შენობის დასავლეთი მხარე 

გადაანგრია ახლანღელი გუმბათის ყელიც იმდროინდე- 

ლია, შენობას, კერძოდ. დასაქლეთის ფასადსაც, ატყვია 
XIX ს-ის შეკეთებათა კვალიც. შიგნით გეიანდელი მხატ- 

ვრობის ფრაგმენტები გადარჩენილია მხოლოდ საკურ- 

თხეველში.



გალაესის ფარგლებში ეპისც,ოპოსის სასახლის ნანგრე- 

ეებია. სამრეკლო, როგორე ჩანს, XVII ს-შია აგებული. 

შენობის გეგმა, რომელიც აქვეა დართული, გრაფი- 

კულ რესტავრაციას წარმოადგენს: ამჟამად, ერთ-ერთი 

შეკეთების წყალობით, ჩრდილო-დასაელეთის გუმბათქვეშა 
ბურჯს ფორმა შეცვლილი აქეს. 

ეკლესიის გარეთა ზომები: სიგრძე –- 25 მ., სიგა- 

ნე –– 17 მ., სიმაღლე შიგნით –– 29,1 მ. 

1. გივი სოსაშვილი. სამთავისის” ტაძარი (მასალები ტაძრის ისტორიისა–- 

თვის). თბილისი, 1973 

2. სარა ბარნაველი. სამთავისის მეორედ მაშენებელის ვინაობა: სსსრ მეცნ. 

აკად. მოამბე, XII, M# 9, თბ., 1951. გვ. 571-578. 

ტაბ. 

სამხრეთ საქართველოშია, ტაოში, მდინარე ოლთისსა 

და ტაოსკარს შუა (ახლა თურქეთის ფარგლებშია მოქ- 

ცეული). მუა საუკუნეთა საქართველოს ერთი დიღი სა- 

მოსასატრო ცენტრთაგანი, სადღაც ინტენსიური კულტუე- 

რულ-შემოქმეღებითი მოღვაწეობა წარმოებდა თაედა–- 

პირველი ეკლესის ააგო VII ს-ის რკლაათიაინ წლებში 

ეპისკოპოსმა ნერსესმა, აღმაშენებლად წოდებულმა. იგია 

უროენებით სომეხი იყო, მაგრამ მართლმადიდებლობის 

მიმღევარი. თავდაპირველი ეკლესია წრიულ გარშემოსავ- 

ლელში მოქცეული ტეტრაკონქი იყო (იხ. ბანა). არაბე- 

ბის შემოსევის დროს ღანგრეული და მიტოეებული ეკ- 

ლესია IX ს-ის პირველ ათეულ წლებში განაახლა გრი- 

გოლ ხანძთელის მოწაფემ საბანმა (ეს ამბავი გრიგოლის 

ცხოვრებაშია მოთხრობილი). ამის შემდეგ იზხანი ქარ- 

  

      

     

  

. 45, 105–-I07 

თელ საეპისკოპოსო ტაძრაღ იქცა. ძნელი სათქმელია, ლა 

სახე მიიღო საბანის დროს ტაძარმა, მაგრამ აშკარაა, რომ 

ახლანდელ შენობამი საბანისს დროინდელი ნაწილები 

უნდა იყოს: ჩრდილოეთის ექვტრის შიღა კედელზე დარ- 

ჩენილია საღებავებით შესრულებელი წარწერა, რომელიც 

მოხსენიებულ ისტორეულ პირთა მიხედეით. 954-955 წლებს 

უნღა ეკუთენოდეს. XL ს-ში ეკლესია კვლაე საფუჰვლია- 

ნად შეაკეთეს: სამხრეთის შესასეულელის ტიმპანის წარ- 
წერის თანახმად, ეს შესასელელი 1014-1027 წლებს შო- 
„რის (გიორგი I-ს მეფობა) გაუკეთებიათ, მაგრამ უმეტე– 

სი ნაწილი ფასადთა უმდიდრესი, დიდი ოსტატობით შეს- 

რულებული ორნამენტაციისა მიეკუთვნება ბაგრატ მე- 

ოთხის ხანას, 1032 წელს (წარწერა სამხრეთის მეორე 

სარკმლის თავზე). ამ დროს, ეტყობა, ტაძარს კელაე სა- 

“,,,.,,. ა?” .”. 

სურ. 101, იშხნის ტაძარი. VIL ს. გადაკეთებულია IX და XL ს-ში. 

გეგმა. ნ. სევეროვის ნახაზი ან. კალგინის ანაზომის მიხედვით, 
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ფუძელიანი რესტავრაცია განუცდია. წარწერაში ნათქვა- 

მია: „..მე, ანტონი მთავარეპისკოპოსშან განვაახლე და 

განვასრულე წმიდა– ესე ტაძარი ლღმოთისაი.. და ვაშე- 

ნე ჭელითა იოვანე (ივანე?) მორჩაის ძისათა“. ამგვა- 

რად, ჩვენ იქ კიდევ ერთი დიდი ქართველი ხუროთმოძღვ- 

რის სახელი გვაქვს –- ივანე მორჩაისძე. იქვეა აღნიშ- 

ნული თარიღიც. 

იშხნის თავდაპირველი, ნერსესისეული ტაძრისგან გა- 

ღარჩა მხოლოდ საკერთხევლის ნახევარწრიული აფსიე- 

დი, სვეტებზე დაყრდნობილი თაღების მწკრივით, ისევე, 

როგორც ბანაში, აქაც სვეტისთაეები ვოლუტებითაა მორ- 

თული, კვლავ ბერძნულ-რომაული მოტივების გამოძა– 

ხილია. ძველი აფსიდი გარედან მთლიანად დაფარულია 

ახალი კედლებით. ახლანდელი ტაძარი -–-– თვალსაჩინოდ 

წაგრქელებული ჯვაროვან-გუმბათოეანი შენობაა, რომ- 

ლის ჯვრისებრი მოხახულობა თითქმის მთლიანად იხა- 

ტება გარედანაც, მიწის დონეზე. დასაულეთის, სამხრე- 

თისა ღა ჩრდილოეთის მკლავები სწორკუთხაა. სადიაკვ5ე 
დ. სამკვეთლო წვრილი და გრძელი სადგომებია, აფსიღე– 

ბით. დასავლეთის მკლავი, ისევე, როგორც ოშკში, მთლიან, 

დაუნაწევრებელ, სწორკუთხა დარბაზს წარმოადგენს, 

რომლის გრძივი კედლებიც პლასტიკურადაა დანაწეერე- 

ბული კედლის სეეტებით. ჩრდილოეთიდას მას გრძელი 

სწორკუთხა. უაფსიდო სადღგომი ეკვრის. ე, თაყაიშვილის 

აზრით, მას სამეურნეო დანიშნულება ჰქონდა. გუმბათი 

ეყრდნობა ოთხ თავისუფლად მდგომ მძლავრ ბოძს, რომ- 

ლებსაც ძლიერ პროფილირებული და ჩუქურთმებით შემ- 

კული ბახისები და სეეტისთავები აქეს. მრგვალი გუმ- 

ბათის ყელი შიგნიდანაც და გარედანაც წვრილ ლილვებ- 

ზე (შიგნით) და გრეხილებზე (გარეთ) დაყრდნობილი 

თაღებითაა შემკული. თაღი თექვსმეტ-თექვსმეტია, სარკ- 

მლები –– 8 დიღი და 8 მცირე, წრიული. 

ფასადების დამუშავება დეკორაციული თაღების, შე- 

სასეულელთა და სარკმლების ს-თაურთა კარნიზების ჩუ- 

ქურთმებისაგან შედგება, არის მოჩუქურთმებული მცირე 

ჯვრებიც. იშხანი ორნამენტის მრავალფეროვნებით, სიმ- 

დიღრითა და ხარისხით თავისი დროის ერთი პირველი 

ძე გლთაგანია. ტაძრის შიგნით ძეელი მხატვრობის ფრაგ- 

მენტებია, როგორც ფიქრობენ, XI ს-ის პირველი ნა- 
ხევრისა დიდი ეკლესიის გვერდით 1006 წელს აგებული 

პატარა სამლოცველოა, მშვენიკრა ჩუქურთმებით მორ- 

თული (კარნიზი, სარკმლის საპიზე და სათაური). 

დიღი ტაძრის ზომები გარედან: სიგრძე –- დაახლ, 

37 მ., სიგანე –– 22,5 მ. სიმაღლე შიგნით –- 29 მ. 

1. ე. თაყაიშვილი, 1917 წლის არქეოლოგიური ექსპედიცია სამსრეთ საქართ– 

ველოში. თბ., 1960, გვ. 7-31. 

2. გ. ჩუბინაშვილი. ქ. ს. ი., გვ. 169-179. 
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ნიკოიორწმინდლა 

დიღი სოფელი ნიკორწმინდა რაქამია, ამბროლაური, 

რაიონში, რაიონის ცენტრიღან ქუთაი"ისაკენ მიმავალ 

გზაზე, ნაქერალას უღელტეხილის მახლობლალ. ეკლესის 

მცირე შემაღლებაზეა და თას დაჰყურებს მთელ სო. 

ფელს. გეგმისა და ფასადთა მორთულობის შესახებ იბ 

ზემოთ, ძირითად ტექსტში. შენობის გარეგნობა რამდე- 

ნადმე მძიმეა ელეგანტურობას მოკლებული. განსსჯუთ- 

რებით გუმბათის ყელის მასიურობის გამო, მაგრამ ორ- 

წამენტაციის სიუხვე, უშრეტი მრავალფეროენება, შე!- 

რულების ძალიან მაღალი ხარისხი (უმეტესი ნაწილისა), 

დიდად საინტერესო სკულპტრული დეკორი ძლიერ შთა- 

ბექდილებას ტოეებს. რელიეფებს შორის, ქრისტიანული 

ლეგენდის (ტნობილი სიუჟეტების გვერდით, ბევრია ისე- 

თი მოტივიც (რეალური და ფანტასტიკური ცხოველები, 

რომელთაც სათანადო განმარტებითი წარწერებიც აქვთ, 

მაგ., ლომები, ფასკუნჯი („ფასქუჯი"), „სირაქლემი", 

„ქათამ-ეეშაპი+, ხარი ზებუ და სხვ.,) რომლებიც, უეჭ- 

ველია, ხალხურ წინაქრისტიანულ რწმენასთან უნდა იყოს 

დაკავშირებული. 

1010-Iი1. სწ. 

ტაბ. 108--II2 

ეკლესიის თარიღის დაზესტების საშუალებას გვაძლევს 

ჯასსელეთი შესასვლელის წარწერა, რომელშიაც მოხსე- 

კაებულია: სრულიად საქართველოს მეფე ბაგრატ III 

ფუთაისის ბაგრატის ტაძრის მაშენებელი), სამხრეთისა 

დ, დ,საქლეთის კარიბჭეები ეკლესიაზე ცოტა გვიანდელი 

უნდა იკოს, მაგრამ აგრეთვე XI ს-ის პირველი ნახევ- 

დაკვირვება მოწმობს, რომ ტაძრის ორნამენტზე 

რამდენიმე ოსტატს უმუშავნია: მათი ხელი თვალსაჩინოდ 

განსხვავდება ერთმანეთისაგან: განსხვავდება მოტივების 

შერჩევაც და შესრულების ხასიათიც. 

1634 წელს შენობა განუახლებია იმერეთის მეფეს ბაგ- 

რცტ მესამეს. 

ტაძრის შიგნით დარჩენილია XVII ს-ის ფრესკები, 

გვიან: ხანის ქართული კედლის მხატვრობის 

სიათებელი ნიმუში. 

სამრეკლო XIX ს-ის მეორე ნაზევრისაა. 

შენობის ზომები გარედან” კარიბჭეების გარეშე: 

სიგრძე –– 17,3 მ., სიგანე –- 13,3 მ., სიმაღლე შიგნით – 

22 მ. 

რია. 

დამახა– 

1. IL. ყაჯნI!!ი!ც!!. LLVMV 0II0 II IIVIII01)1LLMIIMIIV8, L2L ი9MიIIM6C0) ხმვ- 

IხIX 318008 68ი0LML89M69M070 ლწყყი 8 LICV3IIILICII01ML #CILVCCI86: 80X00C-V, 

გვ. 236-–-261(შემოკლებული ტექსტით უფრო ადრე გამოიცა ალბომის სახით; 

1L. II. C080008 M LL II. MIX6IIILმIII9MXIM. I”VMVი090C I LIII0იILMMVე20. სერია 

II8M#9MVXIIIIIMXII L02V3IIIICI:0 მ0XIII6LIVხI. IV., 1947). 

2. გ ბოჭორიძე. რაჭის ისტორიული ძეგლები: საქართველოს მუზეუმის მოამ– 

ბე, ტ. V, ტფ. 1930, გვ. 192 და შემდ. 

3, ლ. მაცულევიჩი. ნიკორწმინდა და მისი ადგილი საქართველოს კულტურაში; 

ენიმკის მოამბე, III) ტფ., 19318, გე. 25-54. 

4, ნ ალადაშვილი. ნოკორწმინდის რელიეფები, თბ., 1957. 

მანბლისი 

ტაბ. IL3, II9 

მანგლისი თბილისიდან 60-ოდე კილომეტრზეა, სამ– 

ხრეთ-დასავლეთით (ადმინისტრაციულად სოფელი თეთრი 

წყაროს რაიონში შედის). ეს ერთი უძველესი „ქრისტია- 

ნული“ ადგილთაგანია საქართველოში –- აქ უკეე IV ს. 

ოცდაათიან წლებში აუშენებიათ ქვის ეკლესია, ხოლო 

VI ს-ში მანგლისოი ქართლის ერთ-ერთი მნიშვნელოვანი 

ქალაქი იყო. ახალი ეკლესია, ნაცვლად ოავდაპირველისა, 

ააგეს V ს-ის მეორე ნახევარში, როდესაც ვახტანგ გორ- 

გასალმა მანგლისის საეპისკოპოსო დააარსა. XI ს-ის 

პირველ მეოთხედში, გიორგი 1 დროს (1014-1027), ტა– 

ძარი საფუძვლიანად გადააკეთეს ღა გააფართოვეს. თავ- 

დაპირველად იგი წარმოადგენდა გარედან რეაკუთხედში 

მოქცეულ მარტივ ტეტრაკონქს. ახლა მას წაუმატეს აღ- 

მოსაელეთი მხარე, მიაშენეს სამხრეთისა და დასავლეთის 

კარიბჭეები. მთელი შენობა ახალ პერანგში ჩასეეს და 

ახლებურად – X) ს-ის მოთხოვნილების შესაბამისად -–– 

მოაჩუქურთმეს, გარდა ფასადთა ჩუქურთმებისა (სარკ- 

მელთა საპირეები, კარნიზები), მდიდარი და საინტერე- 

სოა კარიბპეთა მორთულობა, კერძოდ, სამხრეთი კარიბ- 

პის ეარსკ1ელავისებრი კამარა. შიგნით დარჩენილია XI 

ს. პირველი მეოთზედის კედლის მხატერობის ფრაგმენტე- 

ბი. XIX ს-ის რემონტის დროს ეკლესიას ზოგი უცხო ხა- 

სიათის დეტალი შეემატა. 

თავდაპირველი ტეტრაკონქი“ ზომები გარედან: სი- 

გრძე –– 16,5 მ., სიგანე –- 16 მ., ახლანდელი ძეგლის 

გარე ზომები კარიბჭეების გარეშე: სიგრძე – 22,5 მ., 

სიგანე –– 16 მ., სიმაღლე –– 23,5 მ, 

2, მალაქია დვალი. მანგლისის სუროთმოძღვრული ძეგლი. თბ., 1974. 

3. თეიმურაზ ბარნაველი. მანგლისის ტაძრის წარწერები. თბ., 196I, 
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სოფ. ზცისი ქართლშია, ხაშურის რაიონში, მტკვრის 

მარჯვენა ნაპირზე, რაიონის ცენტრიდან სულ რამდენიმე 

კილომეტრის დაშორებით. იოანე წინასწარმეტყველის ეკ- 

ლესია მდებარეობს მთის კალთაზე (ეს თრიალეთის კალ- 

თებია), სოფლიდან დაახლ. 1.5 კმ-ის მანძილზე. აღმოსავ- 

ლეთის ფასადის წარწერაში, რომელშიაც ზუსტი თარიღია 

მითითებული, ნათქვამია „მე გლახაკმან ან...ნა ვიწყე შე– 

ნებად წმიდასა ამას ეკლესიასა# ქართველთა მეფის ბაგრა- 

ტის დროსო; „ქორონიკონი იყო სკბ", ე. ი. 222, რაც „ქრის- 

ტვს აქეთ" 1002 წელს უდრის. მშენებლის სახელი სავ- 

სებით ზუსტად არ ირკვევა (ანანა?), ბაგრატი კი –- ბაგ. 

რატ მესაშვა, რომლის ხანასაც ბევრი შესანიშნავი ტაძრის 

აგება მიეკუთენება, 

ეს ვრთნავიაწი ეკლესიების ერთი საუკეთესო ნიმუ- 

შთაგანია, განსაკკქუთრებით საინტერესოა ძალიან მდიდა- 

რი, ნამდვილი არტისტული ბრწყინვალებით შესრულე- 

ბული, ორნამენტაცია (სარკმელთა საპირეები და სათაუ- 

რები, შესასვლელის ტიმპანის სათაური), ბარელიეფები 

ცხოველთა ფიგურებით და სხვ. 

საკურთხევლის ჩრდილოეთით სამკვეთლოს სწორკუთ- 

ხა სადგომია, სამხრეთით კი, ფასადის მთელ სიგრძეზე, 

10093 IIM0იი»IIწ. 

სცისი 

1002 წ. 

ტაბ. 154 
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სურ. 105. ხცისის ეკლესია. 1002 წ. ფასადის რელიეფი. 

ნახატი რ. შმერლინგისა. 

შენობას ექვტერი მისდეეს. დროთა განმავლობაში ძეგლი 

ძლიერ დაზიანდა: კამარები და კედლების ზემო ნაწი- 

ლები ჩამოქცეულია. 

ეკლესიის ზომები გარედან: სიგრძე – 12,5 მ., სი- 

განე (მინაშენთა გარეშე) –_ დაახლ. -- 8მ, მიენაშენე- 

ბიანად –– დაახლ. 15,5 მ. 

ნივ ლლა. XIIIICII. 

„ქართული ხელოვნება", ტ. 4, თბ., 1955, გვ. 139-– 169. 

სავანე 

1010 წ. 

ტაბ. 195--127 
სოფ. სავანე (საჩხერის რაიონი) ყვირილის ხეობაშია, ღმრთისაითა... დამაყენა მე, სულითა საწყალობელი ჰა- 

იმერეთში. წმ. გიორგის ერთნავიანი ეკლესია კიდევ ერ- რაბაი აღსაშენებლად წმიდისა ამის საყდრისა, ადიდენ 

თა მშვენიერი ნიმუშია XI ს-ის პირველი ნახეერის ღმერთმან გიორგი ერისთავთ ერისთავი, სალოცველად 

ხუროთმოძღვრებისა ღა, განსკუთრებით ხუროთმოძღ- სულისა მათისათვს..“ და სხვ.. მეორე წარწერაში, სამხ–- 

ვრული მორთულობის»: ჩუქურთმებით შემკულია კარნი- რეთის შესასვლელის ტიმპანში, აგების ზუსტი თარი- 

ზები, სარკმლებისა და ორი პორტალის საპირეები. სამ– ღი –- 1046 წელიც0 – იხსენიება, მესამეში (აღმოსავლე– 

ხრეთის პორტალი უფრო დიდი ღა მდიდრულია. თავისი თის ფასადზე) ნათქვამია, რომ მშენებლობაში სოფელიც 

ხასიათით ეს დეკორი ენათესავება კაცხის გარშემოსავ- იღებდა ნივთიერ მონაწილეობას. 

ლელისა და ნიკორწმინდისას, სამხრეთის დიდი სტოა-კა- საეანეში XI საუკუნისეე მდიდრულად მოჩუქურთ- 

რიბჭე, რომელსაც მთელი ფასადის სიგრძე უჭირავს, აგ– მებული თაბაშირის კანკელია დარჩენილი, მაგრამ იგ? 

რეთკე XI ს-ისაა, თუმცა სხეა ოსტატის ხელითაა ნაშენი, ძლიერ დამახინჯებულია XIX ს-ის რემონტების დროს 

შენობის გარეგნობა მარტივია, მაგრამ ხიბლავს მნახველს (მაშინ შელესეს და შეღებეს ეკლესიის შიგნითა კედ- 

პროპორციები ჰარმონიულობითა ღა დახვეწილობით, ლები). სამტეკლო XIX ს-ის მეორე ნახევრისაა. 

მორთულობის: და არქიტექტურის ორგანული შეხამე- · რძ 59 მ. სი 

ბით, ძალიან მაღალია შესრულების ხარისხიც. ტაძრის ი ეკლესიის გარეთა ზომები: სიგრძე –- 15, ტაშ 
განე უკარიბქეოდ – 8,35 მ., კარიბჭიანად –- 14,5 მ., 

10,3. მ.. 

კედლებზე რამდენიმე საყურადღებო წარწერაა: 

ლეთის შესასელელის ტიმპანში იკითხება: 

დასავ– 

„სახელითა სიმაღლე: შიგნით 

1. ვახტანგ ბერიძე. სავან, XI საუკუნის ქართული ხუროთჭოძღვრების 

ძეგლი: ,,ქართული ხელოვნება", ტ. 1, თბ., 1942, გვ. 77-–– 132, 
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კანკელები 

კანკელი, ე. ი. ის კონსტრუქცია (ტიხარი), რომელიც 

საკურთხევლის წინ აღიმართება და ამ უკანასკნელს გა- 

მოჰყოფს საკუთრივ ნავისაგან” საქართველოში ძველ- 

თაგანვე არსებობდა, ისევე, როგორც სხვა მართლმადიღე- 

ბელ ქვეყნებში (ბიზანტია, აღმოსავლეთ ევროპის ქვეკ- 

ნები, რუსეთი და სხე,.. დასაელეთ ევროპაში კანკელი და 

იკონოსტასი არ განეითარებულა) უძველესი გად:რჩე- 

ნილი ნიმუშები VIII-IX საუკუნეებს მიეკუთვნება. თან- 

დათან შემუშავდა სპეციკურად ქართული სახე კანკე- 

ლისა –- შედარებით დაბალი ბარიერი, ზედ შესმული 

სვეტები და სეეტების შემაკავშირებელი თაღები. სულ 

ზემო ხაზი (თაღების თავზე) აუცილებლად ჰორეზონტა- 

ლურია, მაგრამ უთაღო (არქიტრავიან) კან;ელები ჩვენ. 

ში არ არსებობდა (იყო ბიზანტიაში); დამახასიათებელია 

აგრეთვე ერთადერთი შესასვლელი (აღსავლის კარი). 

მხოლოდ ძალიან გვიან, XVI საუჯუნეში, რუსეთთან უე“- 

თიერთობის გაცხოველების შემდეგ. ეს ტრადიცი: ზოჯ- 

ჯერ ირღვევა. კანკელი, ჩვეულებრიე, დაბალია, ისე რომ 

მთლიანად არ ფარავს მლოუცველების თვალთაგან სა- 

ტაბ. 158--189 

კურთხეველს, მით უფრო კონქს; მის შესასჯლელში რაი- 

მე დაკიდული კარი არ კეთდებოდა. 

უმთავრეს ინტერესს იწვევს კანკელთა ორნამენტული 

და რელიეფური მორთულობა რელიეფები გეხედება 

მხოლოდ ქვის კანკელებზე (ქეემო ბარიერზე), ყოველ- 
თვის ფართო ორნამენტული არშიის შიგნით. თაბაშირის 

კანკელები მარტო ჩუქურთმებათაა მორთული. ჩუქურთმა 

ამკობს როგორც ქვემო ბარიერს, ისე სეეტებსა და თა- 

ღებსაც. თაღები ზოგჯერ – დეკორაციულობის გახსაძ- 

ლიერებლად –- კბილანებიანი კეთდებოდა. იშეიათად, 

მაკგრამ მაინც გვხვდება წარწერებიანი კანკელებიც, ზო- 

ლო გვიანა ხანაში –- მოზატულიც. 

ყველაზე მნიშვნელოვანია XI ს-ის ნიმეშები. ზო- 

გიერთ მათგანს ამკობდა რელიეფური სცენები, რომლე- 

ბიც შეა» საუკუნეების ქართული პლასტიკის საუკეთესი 

ნაწარმოებთა რიცხეს მიეკუთვნება. აქ ' ტაბულებზე ნაჩ- 

ეენებია სპეთისა და პატარა ონის კანკელები, სჰეთის კან- 

კელის დეტალი, საფარის მიძინების ეკლესიისა და ატე- 

ნიდან ჩამოტანილი კანკელის ფრაგმენტები. 

I, –ლM3 IIIM0Cი 21IIII I. MმეIC დიიMVII ი მიXIIICMIV0C C00XM0C0C%0- 

00 ( იVI. I6,, 196“, 

XI 

შუა საუკუნეების ხეზე კვეთის ნიმუშების სიმდიდ- 

რით საქართველოს ერთი პირეელი ადგილთაგანი უჭირავს 

მსოფლიოში. განსაკუთრებით მნიშვნელოვანია ის ძეგ- 

ლები, რომლებიც მიეკუთენება X-XI საუკუნეებს, ე -ი. 

ქართული პლასტიკის უმაღლესი განვითარების ხანას. ჩუ- 

კულის, ჯახუნდერის (ორიეე სვანეთში), 

მღვიმევის (იმერეთში) ეკლესიებისა და კა- 

რები შემკულია ბრწყინალედ შესრულებული ჩექურ- 
თმითა და, იმავე დროს, სკულპტურული ფიგურებითაც. 

მათი სტილი საესებით ემთხვევა XI ს-ის ქვის რელიეფე- 

ჭედური (ხატების, 

ლაშეს-ვანის, 

სხვათა 

ბისა და ნივთების ჯვრებისა და 

ტაბ, 188 

საუკუნის ხის მოხარაჭებული კარები 

სხვ) სტილს. ხის კარებისოეის მასალად უმეტესაღ კა- 

კალს იყენებდნენ. 

გარდა საკუთრივ კარებისა, დარჩენილია მათი ჩარჩო- 

ები და აგრეთეე კანკელთა ხის ჯოქები (მაგ. მელესიდან. 

ქართლში), აგრეთვე შემკული ნაკეეთი ჩუქურთმებით. ეს 

ხელობა ქართული ხალხური ზხელოენების ერთი ყველა- 

ზე განვითარებული და თავისებური დარგთაგანია. რა- 

საც თვალნათლივ მოწმობს გლეხერი საკხოვრებელი 

სახლის ინტერიერთა დამუშავება საქართეელოს სხვადა- 

სხვა კუთხეში (ქართლური და მესხური დარბაზი. იმე–- 

რულ-გურულ-მეგრული ოღები, სვანური სახლის მაჩვი- 

ბი და სხევ.), მოწმობს აგრეთვე ხალხური ავეჭიც. 

1. LIIICი სV»6II0 მII მI MI. LI)V3MMCMმ8M XV7XCXCC+8CIIII2# ირვსრ2 ი0 

ჩლიის). 16. 1958. 

ბელათი 

დაარსებულია 1106 წ. 

ტაბ. 1ე8--I46 

ტყიბულის რაიონშია, ქუთაისიდან 12 კმ.-ის დაშორებით. 

(მონასტრის დაარსებისა და მთავარი ტაძრის არქიტექ- 

ტურის შესახებ იხ. ზემოთ, ძირითად ტექსტში), მონას– 

ტერი გალაეანშემორტყმულია. გალავნის შიგნით დღემ- 

დე მოაღწია რამდენიმე შენობამ, ესენია: ა) მთავარი 

ტაძარი; ბ) წმ. გიორგის ეკლესია მის აღმოსაელეთით; 

გ) წმ. ნიკოლოზის ეკლესია მის დასავლეთით; დ) სამ- 
რეკლო წმ. ნიკოლოზის ეკლესიის გეერდით; ე) აკადე– 
მიის შენობა წმ. ნიკოლოზის ეკლესიის დასავლეთით, ცი- 
ცაბო კალთის პირას; ვ) ძველი კარიბჰე, სადაც დავით აღ- 
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აურ. 106 და 107. ათის მონასტრის მთაეარი ტაძარი. დაარსებულია 1106 წ. უ დ გელ ტ ე. ტ დ ეაულ 
გეგმა და სიგრძივი განაკვეთი. ანაზომი რ. მეფისაშვილისა და ვ. ცინცაძისა.



  
ალელეეევეაოლლი 

სურ. 108 და 109, გელათის მონასტრის მთავარი ტაძარი. სამხრეთისა და დასაე– 

ლეთის ფასადები, ანაზომი რ. მეფისაშვილისა და ე. ()ინცაძისა.



  

  

  

        
  

სურ. 110. გელათის მონასტრის მთავარი ტაძარი. დაარსებულია 1106 წ. აღძოსავ– 

ლეთის ფასადი. ანაზომი რ. მეფისაშვილისა და ქ. ცინცაჰისა 

მაშენებელია დაკრძალული, და ძველი შენობების ნან- 

გრევები. არის XIX ს-ში აშენებული ან განახლებული 

სახლებიც შენობები გაფანტულია მონასტრის გარ- 

შემოც – ე. წ. სოხასტერი, წმ. ელიას ეკლესია და 

სხვ. 

მთავარი ტაძარი „ დღევანდელი სახით, მთლიანად 

ერთდროული არ არის: კარიბჭე-ექვტერები, რომლებიც 

მას დასავლეთით, სამხრეთით. და ჩრდილოეთით აკრავს, 

თანდათან შენდებოდა X1I და XIII საუკუნეთა მანძილ- 
ზე, #” 

წმ. გიორგის ეკლესია, XI1I საუკუნისა, თითჭოს შემ- 

ცირებული ზომით იმეორებს მთავარ ტაძარს: სამი შვე- 

რილი აფსიდი, ორი გუმბათქვეშა ბოძი, სტოა დასაელე- 

თის მხარეს (პატრონიკე არ არის). 

წმ. ნიკოლოზის ეკლესია, აგრეთვე XIII ს-ისა, შეს- 

მულის გამჭოლი თაღებით გახსახილ სწორკუთხა კონ- 

სტრუქციაზე. კიბე გარედანაა მოწყობილი. ეკლესია მი- 

ნიატურულია –- ჯვარისებრი, გუმბათით გადახურული, 

სიგრცე ერთი აფსიდით. (შიდა ზომებია; 6,5X5 მ.) 

სამრეკლო ––- ადრინდელი სამრეკლოების ტიპისაა: 

ქვემოთ მასიური კუბია, ზემოთ –-– რვაბოძიანი გამჭოლი 

ფანჩატური. მაგრამ კუბი ორ იარუსს შეიცავს –- ღია 

თაღოვან გასასვლელს და დაბალ კამაროვან ოთახს მის 

თავზე. გამოთქმულია მოსაზრება, რომ სულ ქვემო ნა- 

წილი, სადაც წყაროა, XII ს-ში არსებობდა, ხოლო ზე- 

მო ნაწილი X1II ს-ში დააშენესო. 

მთავარი ეკლესიის გარეთა ზომები: უკარიბჭეებოდ: 

30 მ.X2I მ. (დაახლოებით), კარიბჭეებიანად _– სიგრ- 

ძე –- 35,5 მ,, სიგანე – 35 მ. (დაახლ.); სიმაღლე შიგ- 

ნით –- 31,5 ძმ. 
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1 ჩრ. MდიMCმ1)8ი6 ა). #იXII16MIVVIIIIII მ))ICგM6#ს | ცუმIII. 16., 1966. 
2. რ, მეფისაშვილი. გელათი. თბ. 1966 (ტექსტი ქართულად, რუსულად და 

ინგლისურად). 

3. სიმ. ყაუხჩიშვილი. გელათის აკადემია. თბ., 1948. 

4. ბ ლომინაძე. გელათი. თბ, 1955. 

5, III. შ. #MI ნმ) მII8I IM. MCI00I9ი Iი9VეIMIMCM0II M0IIVM6IIIმMVMCI! 

XII80IIMCI: I. 10., 1957 (გელათის მოზაიკის შესახებ). 
6, I. ნ. მიილგჩეს30. დიმIMCIII უინს!0! თ00CM080M ი0CიICI LM28- 

M0-0 (6Mმ1C#0-0 XLXი8მMმ: „ქართული ხელოენება", წ, თბ., I959, ჯე. 103 -– 20+,



საორბუესის 

59L-. 
ტაბ. 144 

საორბისის პატარა ერთნაეიანი ეკლესია (თეძმის ხეო- ნახევრისა ღ. მუა წლების დათარიღებული ძეგლები კტ 

ბა, კასპის რაიონი) ყურადღებას იპყრობს ოსტატურად ჩვენ ძალიან ცოტა გვაქვს. წარწერაში ისიც არის აღნიშ- 

შესრულებული ჩუქურთმებით, რომლებიც სარკმლების ნული, რომ ეკლესიის მშენებლობამ) სოფლის მოსახ- 

ფართო საპირეებს ამკობს; აგრეთვე იმითაე, რომ წარ- ლეობა მონ:წილეობდა. 

წერით ზუსტადაა დათარიღებული. XII ს-ის პირეელი ეკლესიის ზომები გარეღან 9,5X6,5 მ. 

IL. I. MV6MMმII8I1M. Cმ006MCC«მ9 M60M08ხ: 80ი00CM, გე. -79-586 

(პირეელად დაიბეკდა: „XCV.CIIIმIICVM8 80C10M", 1915, IV, 8L!ი. II, გე. 180––19C). 

თიღვა 

1159 წ. 

ტაბ. 147 

სოფ. თიღვაშა (შიდა ქართლი, ფრონეს ხეობა, ზნა- ცე –– აქ უფრო ცხოველხატულ, დინამიკურ სახეს ღე- 

ურის რაიონი) დარჩენილია თავისებური გუმბათოვანი ბულობს. თავისი დროის ძეგლთაგან თიღვის ეკლესია 

ტაძარი„ მთავარი ნაგებობა სამონასტრო კომპლექსისა, მკეეთრად გამოირჩევა ფასადთა მორთელობის განსაკუთ- 

რომელიე დავით აღმაშენებლ-ს ასულმა შარვანის დე– რებული სიძუნწით ”შმიშეელი კედლების ასკეტურ სიმ- 

დოფალმა თამარმა ააშენა მას შემდეგ, რაც იგი მონაზე- კაცრეს მხოლოდ ერთი შესასვლელის, კარიბჭის თაღისა 

ნად აღიკვეცა. ტაძრის გეგმა ერთიან სწორკუთხედს შე- და ერთი სარკმლის ჩუქურთმიანი სამკაულები არღვევს. 

ადგენს, აფსიდი მხოლოდ საკურთხეველს, მის გვერდით თვით გუმბათის ყელის სარკმლებიც კი სრულიად შეუმ- 

მდებარე სადიაკვნესა და სამკვეთლოს აქვს. ჯვაროეა5ა კობია. ეს, როგორც მკვლევარნი ფიქრობენ, მონასტრის 

სიერცის ხვა მკლავები სწორკუთხაა. გუმბათი საკურთ- დამფუძნებლის ასკეტური მიდრეკილებებით შეიძლება 

ხევლის კუთხეებს და ორ თავისუფლად მდგომ ბოძს ეჟ- ჰიხსნას, მაგრამ არსებული მცირერიცხოვანი მოჩუქურთ- 

რდნობა. ძეგლის თავისებურებას 'შეეადგენს დასავლეთის მებული საპირეები XII ს-ის ქართული ხუროთმოძღვ.. 

ზხარეს პირველ სართულში მოთაესებული ნართექსი და რული ორნამენტის საუკეთესო ნიმუშთა რიცხეს შეიძ. 

პატრონიკე, რომელიც ისევე, როგორც ოდესღაც წრომ- ლება მიეკუთენოს. ძეგლის თარიღი საბუთების შეჯერე- 
მი იყო (VII ს.), სამ მხრივ ეკერის დასაელეთის მკლავს. ბით დადგინდა (თვით ეკლესიის წარწერაში ნახსენებია 

წრომიდან მომდინარე თემა ახლა, სხვა ეპოქაში, განსხვა- თამარი, მაგრამ თარიღი მითითებული არ არის). 

ვებულ სიერცობლიე ინტერპრეტაციას პოულობს: კლა- შენობის გარეთა ზომები: სიგრძე --24 მ. სიგანე – 

სიკური ეპოქის მკაფიო, მშვიდი, გაწონასწორებული სივრ- 14,5 მ., სიმაღლე შიგნით –- 22 მ. 

1. ლ. რჩეულიშვილი. თიღვა. შარვანის დედოფლის თამარის აღმშენებლობა. 

თბ, 1960. 

იკორთა 

1153 წ. 

ტაბ. 148, 149 

პატარა სოფელი იკორთა მთებშია, ცხინვალის რაიონ- ლი იყო დასავლეთის ფასადის დიდ წ:რწერაში, რომე- 

ში. ეს არის პირველი, უადრესი ნიმუში ქართლის ეკ- ლიც მ. ბროსემ და თ. ჟორდანიამ წაიკითხეს (დღეს წარ- 

ლესიების ჯგუფესა, რომულიც XII-XIII საუკუნეების წერა აღარ არსებობს). XVII ს-ში შენობა შეაკეთა იესე 

მიჯნაზე შეიქმნა. გეგმა კეადრატს უახლოვდება, გუმბათი ქსნის ერისთავმა (აქ არიან დაკრძალულნი ეროკნული 

ემყარება საკურთხეელის კუთხეებსა და ორ ბოძს. მომ- გმირები –--.- ელიზბარ და შალეა ქსნის ერისთაენი დ. 

ღევნო ნიმუშთაგან განსხვავებით, აქ ჯერ კიდევ არის ბიძინა ჩოლოყაშვილი, რომელნიც XVII ს-ში დაიღუპნენ 

ბოძების წყვილი დასავლეთის მკლავში, აგრეთვე პატ- სპარსთა ხელით). . 

რონიკეც. აღმოსავლეთი ფასადი იმეორებს, გარკვეული შენობის მახლობლად ძველი ციხე-დარბაზის ნანგრე- 

ეარიაციებით, სამთავისში შემუშავებულ სისტემას, მაგრამ ერა. 

გვერდის ფასადებზე უკვე ჩანს დეკორაციული თაღების ეკლესიის გარე ზომებია დაახლ.: სიგრქე -- 19 მ., სი- 

სისტემის რღვევის ნიშნები. ეკლესიის თარიღი აღნიშნუ- განე –– 14 მ-მდე. სიმაღლე შიგნით –- 20 მ-მდე. 

1. თ ჟორდანია, ქროჩიკები, 1 თბ.,, 189. გე. 259; I თბ.. 1897, 

გვ. 13, 488. 

9, ცI.L0590L. ჩადიი”(§ ყ0L სს V0V0ღტ ეLსI(010ფ10VML0 (IVII3 Iს (160LCI6 

იხ ძას5 ტIთ06ი016 III, 5I”ხ., 1651, 6“ ჯგი)., გვ. 67 –– 70. 

ვ.ე თაყაი შვილი. ქართული ხუროთიოძღერების ალბომი, თბ, (924 

ტაბ, 54 და 85. 

151



  
          
  

სურ. 111 და 112, ბეთანიის ტაძარი. XII-XIII სს. მიჯნა. დასავლეთისა და სამხრეთის ფასა– 

დები, ანაზომი მ. კალაშნიკოვისა. 

ზიანი. ბირ გრ ონარი 

   

  

ასხენ ბ ევი 1-1. .. 

დასაც კონის“ 2 
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ბეთანია 

XII-XIII საუკუნეთა მიჯნა 

ტაბ. 160, 161 

ტაძარი დასახლებულ ადგილთან მოშორებითაა, მდ. 

ვერეს ღრმა ხეობაში, თბილისიდან 18 კმ.-ის მანძილზე. 

ეს ერთი საუკეთესო ძეგლთაგანია თავისი დროისა, რო- 

მელშიაც ახალი ტიპი ეკლესიისა სავსებით ჩამოყალიბე- 

ბულია (ის .ზემოთ, ძირითად ტექსტში). ფასადთა მორ- 

ტემას (დეკორაციული თაღებით დანაწეერებას): აქ ცალ- 

კეული, ინტენსიური ორნამენტული მახვილები კედლის 

გლუვ ზედაპირს უპირისპირდება. დამახასიათებელი მო- 

ტივია დასავლეთის, სამხრეთისა და ჩრდილოეთის ფასად- 

თა შეწყვილებული სარკმლები დამატებითი მრგვალი 

ჯვრით მათ შუა. 
ტაძრის შიგნით საინტერესო კედლის მზატვრობაა. გან– 

საკუთრებით მნიშვნელოვანია ისტორიული პორტრეტე- 

ბი –- გაორგი III, თამარ მეფისა და გიორგი ლაშას გა- 

დიდი ეკლესიის დასავლეთით, იქვე, დგას ერთნაეია- 

ნი სამლოცეელო, აგებული 1196 წელს. 
ბეთანია დიდი ხნის მიტოვებული და დავიწყებული იყო, 

როცა XIX ს-ის შუა წლებში კვლავ აღმოაჩინეს. აღდ- 

გენილ იქნა XIX ს-ის ბოლოს, 

ეკლესიის გარეთა ზომები: სიგრძე –- 20,5 მ., სიგა- 

ნე –- 14,5 მ., სიმაღლე შიგნით--22,5მ. 

1. ნ. IIMდხიიყი 8. 10»»VMIM32ი, 

CI 16IIMVCII. 16., 1960, გე. 83 –– 86. 

    
012:4950ი67 09% 

სურ. 113. ბეთანიის ტაძარი. XII-XIII სს, მიჯნა. გა–- 

ნივი განაკეეთი. ანაზომი მ. კალაშნიკოვისა. 

I ნგიზ06IV. CX:00CII0- 

ქვათახევი 

XII-XIIL საუკუნეთა მიჯნა 

ტაბ. 169--165 

მონასტერი კავთურის ხეობის სიღრმეშია, სოფელთა- 

გან დაშორებით (ქართლი, კასპის რაიონი), მთავარი ეკ“ 

ლესია –– ერთი ყველაზე ტიპური ნაგებობათაგანია ამ 

ეპოქისა არქიტექტურითაც და მღიღარი მორთულობი- 

თაცუ ახლო დგას ბეთანიის ტაძართან და ესეც XII-XIII 

საუკუნეთა მიჯნით თარიღდება. თავდაპირველად დედათა» 

მონასტერი ყოფილა. XIV ს-ის ბოლოს, თემურ-ლენგის 

შემოსევათა დროს, გაძარცეეს და დააზიანეს, ქართლის 

ცხოვრების ერთ-ერთ გაგრძელებაში მოთხრობილია, 

როგორ აწამეს და დახოცეს მონაზენები შემოსეულმა 

ბარბაროსებმა. დაზიანებათა მიუხედავად, კედლების ჰე- 

რანგის დიდი ნაწილი და გუმბათის ყელი ხელუხლებლად 

იყო გადარჩენილი. სამხრეთი ექვტერი ეკლესიის თანა- 

მედროვე:, დასავლეთის კარიბჭე –– XVII ს-ისა,ა არის 

#VII-XVIII სს. შენობების ნაშთები (მათ შორის, კოშ- 

კიუ), XIX ს-ის შენობებიც. 1854 წელს საქართეელოს 

უკანასკნელი მეფის გიორგი XII-ის შეილიშვილმა იოა- 

ნე თარხან-მოურავმა ტაძარი კაპიტალურად შეაკეთებინა. 

1854-1874 წლებში ქვათახევის არქიმანდრიტად იყო ქარ- 
თული კულტურის თვალსაჩინო მუშაკი, მთარგმნელი, 
მწერალი და კალიგრაფი –- ტარასი ალექსი-მესხიშვილი, 
უკანასკნელი' წარმომადგენელი კალიგრაფთა ცნობილი 
დინასტიისა ეზოში მდებარე სამრეკლო 1872 წელსაა 
აგებული. ეკლესიაში ფრესკების კეალი არაა დარჩენილი. 

შენობის ზომებია: 20,4 მ.X 13,8 მ., სიმაღლე – 
257 მ. 
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სურ. LI4. ქვათახევის მონასტერი. XII-–- XIII. სს. მიჯნა, გენერალური გეგმა. ნ. სეეერო- 

ვის ნახაზი რ. მეფისაშეილისა და ქ, ცინცაძის ანაზომის მიხედვით. 

ფიტარეთი 

1918-1990 
ტაბ. 150--158 

თეთრიწკარორს რაიონზია, ესეც დასახლებულ ად- 

გილთაგან მოშორებით, ბეთანია-ქვათახევის ჯგუფის ეკლე- 

სიათ: ყველაზე ბრწყინეალე ნიმუში, რომელშიაც ორნა- 

მენტაციის მრავალფეროენება და შესრულების არტისტი- 

ჭ%მი ფრიად მაღალ დონეს აღწევს. გეგმა თითქმის კეად- 

რატულია. შესასელელი ერთია, სამხრეთით, ტიპური 

ფორმის მდიდრულად მორთული კარიბჭიდან. ეკლესია 

დიდი ხანია მიტოვებულია, მაგრამ მაინც შენარჩუნებუ- 

ლი აქეს თავდაპირველი სახე. 

კარიბპის შიგნით დიდი სამშენებლო წარწერაა, რო- 

ძელიც მოგვითხრობს, რომ ეს ტაძარი ააშენა მეფეთა 

მეფის გიორგის ამირეჯიბმა ქავთარ ქაჯიფაის ძემ. ეს 

გიორგი –- თამარის ძე გიორგი ლაშაა (1213-1222), და 

არა გიორგი ბრწყინვალე, როგორც წინათ მიაჩნდათ: 

თვით შენობის არქიტექტურა სავსებით უეჭველს ხდის, 

რომ ეს XIII ს-ის დასაწყისის ძეგლია, და არა XIV 

ს-ისა. 

შენობის ზომებია: სიგრძე –– დაახლ, 15 მ., სიგანე– 

13 მ-მდე. 

1. ე. თაყაიშვილი. ქართული ხუროთმოძღვრების ალბომი, თბ., 1924, ტაბ, 

47 (გეგმა). 

2. ე. თაყაიშვილი, სომხით-საორბელოს ძეგლების წარწერები. პარიზი. 1929, 

გე. 80 –– 9ქ, 
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სურ. 115. ფიტარეთის ტაძარი 1213--1222 წწ. გეგმა. ა. კალგინის ანაზომის 

მიხედვით. 

აზტალა 

XIII ს-ის I ნახევარი 

ტაბ. 162, 10: 

ამჟამად სომხეთის ტერიტორიაზეა, წისანდელ სომხით- 

ში, დიდი გუმბათოვანი ტაძარია. თავისი გეგმით ბეთა- 

ნია-ფიტარეთის ჯგუფს მიეკუთენება: სწორკუთხედი შვე– 

რილთა გარეშე, ერთი აფსიდი, ორი გუმბათქვეშა ბოძი. 

ფასადთა მორთულობა ორგანულად უკაეშირდება იმავე 

ხანების ქართული ხუროთმოძღვრების ევოლუციას: აღ- 

მოსავლეთ ფასადზე ტრადიციული ორი ნიშცა, შუა ღერ- 

ძზე კი, სარკმელთან ერთად, დიდი ჯვარი და ორი, კუთ- 

ხით დაყენებული, მოჩუქურთმებული კვადრატი. დე- 

კორაციული თაღების სისტემა უკუგდებულია. ცალ|ე- 
ულ კომპოზიციურ-დეჯორაციულ მოტივგებში შემოჯ- 

რილია ისლამური მოტიეები, რომლებიც სხვა ქართულ 

ჰეგლებში უფრო გვიან ჩნდება. ეს აიხსნება» ძეგლის მდე- 

ბარეობით საქართეელო-სომხეთის სასაზღდერო რაიონში 

და ისლამურ სამუაროსთან მეტი სიახლივით. დამახასია- 

თებელია აგრეთვე კედლის დიდი, თავისუფალი სიბ- 

რტყეების დაუნაწეერებლად დატოვება ფასადებზე. ორნა- 
მენტის შესრულებას უკვე ერთგეარი სიმშრალე და სი- 

სისტე ეპარება, თუმცა შესრულების ტექნიკური დონე 

მაღალია, შიგნით კედლის მხატვრობის ძნიშვნელოეანა 
ნაწილებია დარჩენილი. წერილობიეთი საბუთების შეჭე- 

რებამ მჯვლევარნი იმ დასკვნამდე მიიყვანა. რომ ახტა- 

ლის ტაძარი XIII ს-ის პირველი ორი ათეული წლის 

განმაელობსში, აგებული. მშენებელი იყო მხარგრძელთა 

გვარის ცნობილი წარმომსდგენელი, – ივანე ათაბაგი. 

ძეგლის კორპუსი მთლიანად გადარჩენილია, მაგრამ გუმ- 

ბ.თის ყელი აღარ არსებობს. ტაძარს კარიბჭეები და კა- 

პელები აქეს მიშენებული, გარშემოც რამღენიმე სამლოც- 

ეელო ღა დიდი სამსართულიანი კოშკია. 
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დუღრუღაშენი 

1918-1909 წწ. 

ტაბ. 169, 160 

ბოლნისის რაიონშია, თვით ბოლნისის სიონიდან ორი- 
ოდე კილომეტრის დაშორებით, მდ. ფოლადაურის მარ- 

ჯვენა ნაჰირას, მთის ფვრდზე. აგრეთეე ბეთანია-ქვათახევ– 
ფიტარეთის ჯგუფს მიეკუთვნება, მაგრამ უფრო პატა- 

რაა და გუმბათის ყელის ძლიერ აზიდული პროპორციით 

გამოირჩევა მდიდრელი ორნამენტაცის შესრულების 

ხარისხე თანაბარი არ არის: ზოგი რამ (განსაკუთრებით 

გუმბათის ყელის საპირეები და კარნიზი) დიდად ოსტა- 

ტური ნახელავია, ზოგ რასმე უკეე ხელოსნური სიმშრა- 

ლის ბეპეღი აზის. 

წარწერაში მოხსენიებულია გიორგი მეფე და ეკლე- 

სიის მშენებელი ვინმე ჰასან არსენისძე, იქაური მამუ- 

ღის მფლობელი. 

ეკლესიის ზომები გარედან: სიგრძე –- 12,5 მ., სი- 

განე –- 9 მ., სიმაღლე შიგნით –-– დაახლ. 17 მ. 

1. პ. ზაქარაია. წუღრუღაშენი. თბ., 1952, 

ტიმოთესუბანი და ქჟინცვისი 

XIII ს-ის დასაწუისი 

ტაბ. 169, 100 

ტიმოთესებნის ეკლესია ბორჯომს რაიონშია, 

წაღვერს ზემოთ. ეს აგურით ნაშენი გუმბათოვანი ტა- 

ძარია. გეგმით, სივრცით, გარეგნული მასით იგი ახლო 

დგას ბეთანია-ქვათახევ-ფიტარეთის ჯგუფთან, მაგრამ, 

ბუნებრივია, მოკლებულია მათთვის დამახასიათებელ ორ- 

ნამენტულ მორთულობას. დიღად საყურადღებო ძეელი, 

ალბათ ძეგლის თანამედროვე. კედლის მხატვრობა გაიწ- 

მინდა 1971--73 წწ. გუმბათის ყელი კერამიკული ფერადი 

ჩანართებითაა შემკული. 

ზომები უკარიბჭეოდ: სიგრძე –- 20 მ, სიგანე – 

13,8 მ., სიმაღლე შიგნით –- 21,5 მ. 

ყინცეისი ქარელის რაიონშია. საერთო იერიო 

უახლოვდება ტიმოთესუბანს –- ესეც აგურით ნაშენი 

გუმბათოგანი ეკლესიაა. გეგმაში არის ზოგი კერძო თავი- 

სებურება, რომლებიც შენობას რამდენადმე ანათესავებს 

საქართველოში ნაკლებად გავრცელებულ კუპელჰალეს 
ტიპთან. ყინცვისის ტაძარი განსაკუთრებით ცნობილია 

თავისი შესანიშნაეი ფრესკებით. ეს შუა საუკუნეთა ქარ- 

თული კედლის მხატვრობის ერთი ყველაზე მნიშენელო- 

ვანი ძეგლთაგანია. ისევე, როგორც ბეთანიაში, ჩრდილო- 

ეთის კედელზე აქაც გამოსახულნი არიან გიორგი III, 

თამარ მეფე დღა გიორგი ლაშა, 

ზომები; სიგრძე დასავლ. მინაშენის გარეშე –- 19,7 

მ,, მინაშენიანად –– 24,5 მ., სიგანე მინაშენთა გარეშე –– 

14 მ., სიმაღლე შიგნით 24,3 მ. 

1. ჰ. ზაქარაია, შუა საუკუნეების ქართული გუმბათოვანი არქიტექტურის წზოგი– 

ერთი საკითხისათვის (ყინცვისი და ტიმოთესუბანი): საქართვ. სახ. მუზეუმის მოამბე, 

ტ. XXII- 8, თბ. 196, გვ. 71-102, 

მაღალაანთ ეკლესია 

XII ს-ის დასასრული 

ტაბ. 104, 105 

ქართლშია, კასპის რაიონში, სოფ. წინარესს ზემოთ, მდ. 

კაეთურის მარცხენა ნაპირზე. აქ მთელი ფეოღალური 

ანსამბლის ნარჩენებია. იქაურობა, XV ს-დან მაინც, ძლიერ 

აზნაურებს მაღალაძეებს ეკუთენოდა –- აქედანაა” სა- 

ხელწოდებაც. ეკლესია ერთნავიანია, გრძელი ექვტერით 

ფასადის მთელ სიგრძეზე. ეს ამ ტიპის შენობათა ერთი 

საუკეთესო ნიმუშთაგანია საქართეელოში. პროპორციები 

მსუბუქი და ჰარმონიულია, ფასადთა» დამუშავება (სამ- 

თაღედის სისტემა აღმოსავლეთსა: ღა დასავლეთ ფასა- 

დებზე) ავტორის შემოქმედებით დამოუკიდებლობას მოწ- 

მობს; რეპერტუარისა და შესრულების მხრივ საინტერესო 

და ძალიან ოსტატურია ორნამენტაცია, საერთო დეკორა– 

ციული ეფექტისთვის ზუროთმოძღვარი ორი ფერის ქვის 

შეხამებასაც მიმართაეს _ ძირითად ყვითელ-ქვიშისფერ- 

თან ერთად, ლამაზი მწვანე ქვაც არის ნახმარი ორნამენ- 

ტული ფრიზებასთეის. 

სამრეკლოები და კოშკი ეკლესიის გარშემო –– XVII- 

XVIII საუკუნეებისაა (იხ. ქვემოთ). 

ეკლესიის ზომებია: სიგრძე –- 12,5 მ., სიგანე უკა- 

რიბჭქოდ –- 7,5 მ. კარიბჭიანად –– 11 მ-მდე, სიმაღლე 

შიგნით –- 10,5 მ-მდე. 

1. ვასტანგ ბერიძე. მაღალაანთ ეკლესია: ,,ქართული სელოვნება", ტ. 5, თბ., 

1959, გვ. 205-220, 
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სურ, 118. მაღალაანთ ეკლესია. XII ს-ის დასასრული. აღმოსაელეთის ფასადი. 

ანაზოძი ვ. ბერიძისა, 

გუდარეხი 

ტაბ. 100, 107, 188 

გუდარეხის ძველი ნამონასტრალი ქვემო ქართლშია, 

თეთრიწყაროს რაიონში სამონასტრო კომპლექსის შე- 

ნობათა მორის მთავარია ხუროთმოძღვარ ჭიჭაფორისძის 

მიერ აშენებული დიდი ერთნავიანი ეკლესია, რომელიც 

რუსუდან დედოფლის მეფობის დროით, ე. ი. XIII ს-ის 

მეორე მეოთხედით, თარიღდება (სამხრეთის კედლის წარ- 

წერაში ნათქვამია: „..აეშენა წმინდა ესე ეკლესია ჭელი- 

თა ფრიად ცოდვილისა ჭიჭქაფორისძისათას სალოცველად 

და სადიდებელად დედოფალთ დედოფლისათვს, რუსუ- 
დან დედოფლისა და შვილთა მისთა“. რუსუდანი 1222- 

1245 წლებში მეფობდა). ჩრდილოეთის მხრიე ეკლესიას 

მიშენებული აქვს (უფრო გვიან) აფსიღიანი ექვტერი, 
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რომლის კედლებშიაც ჩართულია რაღაც უფრო ადრინდე- 

ლი (შესაძლებელია, X-XI სს.) შენობის ფრაგმენტები; 

სამხრეთის შესასვლელის წინ გვიანდელი კარიბჭის ნაშ- 

თია. დამახასიათებელია, რომ აღმოსაელეთის ფა- 

სადისთვის გამოყენებულია გუმბათოვანი ეკლესიების- 

თვის შემუშავებული სქემა: თითო სამკუთხა ნიშა საკურ- 

თხეელის სარკმლის მარცხნივ და მარჯვნიე, დიდი მო- 

ჩუქურთმებული ჯვარი სარკმლის თავზე, სარკმლის ქეეშ 

კი კუთხით დასმული ჩუქურთმიანი კვადრატების წყვილი 

(შუა ღერძის ასეთი კომპოზიციისათვის იხ. სამთავესი, 

იკორთა, ქვათახეეი და სხვ.). მაგრამ ფასადების დეკო- 

რაციული თაღები აქ აღარ არის და კედლების სიბ-



რტყეები (გარდა აღმოსავლეთ კედლისა) მცირედაა დანა- 

წევრებული. დიდი გლუვი ზედაპირების მნიშვნელობა ამ 
დროიდან თანდათან სულ უფრო ღა უფრო ეზრდება. 

ჩუქურთმების შესრულება კარგ პროფესიულ დონეზეა. 

ეკლესიის შიგნით, გეიანდელ კანკელში აღმოჩნდა ძვე- 

ლი, XIII ს-ის, კანკელის ფრაგმენტები, რომლებიც 
გადმოტანილი იქნა თბილისს, ხელოვნების სახელმწიფო 
მუზეუმში. ეკლესიის წინ (აღმოსავლეთით), გალავანში 

ჩართული სამრეკლო დგას – ეს უძეელესი დათარიღე- 

ბული საზრეკლოა საქართველოში, აშენებული, წარწე- 

რის თანახმად, 1278 წელს. უადრესი ქართული სამრეჯ- 

ლოები სწორედ ამ ტიპისაა. სამონასტრო შენობებს შო- 

ლღას არის სასახლის, მარნის» დ, სენაკების ნანგრევებ“. 

1938 და 1932 წლებში გუდ:რეხის ტ.ძრის გ,რშემო 

გათხრებს აწარმოებდა კულტურის ძეგლთა დაცეას გან 

ყოფილების ექსპედიცია შოთა რუსთაველის. ღა შასი 

ეპოქის მუზეუმთან ერთად. 

ეკლესიის ზომები გარედან მინ»ძენთა გარეშე: სიგრ. 

ძე –- 16,2 მ., სიგანე –– 9,5 მ. 

1, ცს. წედეII8I/I9M. #უნ3, ცIII. II, 1., 19ე5, გე. 96 –– 285. 
?. გუდარეხის პირველი და მეორე (1938 და 1939 წწ) არქეოლოგიური კამჰანიის 

ანგარიში, შეადგინეს ლ. მუსხელიშვილმა, შ. ხიდაშელმა და ვ. ჯაფარიძემ ლ. მუსხე– 
ლიშვილის რედაქციით თბ. 1954. 

XIII ს-ის დასასრული 

ტაბ. 

საფარის მონასტერი, ოდესღაც სამცხის მფლობელ ჯა– 

ყელთა ერთ-ერთი რეზიდენცია, ახალციხიდან 10-12 კმ. 

მანძილზეა სამხრეთ-აღმოსაელეთით, მთაში „ საცხოე- 

რებელი ადგილებისაგან მოშორებით. ყეელაზე ადრინ.- 

დელი შენობა დღემდის არსებულთა შორის უნდა იყოს 

X ს-ის ერთნავიანი ეკლესიას მიძინების სახელობისა. 

აქ იყო ის (ცნობილი კანკელი, რომლის ფრაგმენტებიც, 

მშვენიერი რელიეფური ქანდაკებებით, დღეს საქართეე- 

ლოს ხელოვნების სახელმწიფო მუზეუმში ინახება. მთ»- 

ვარი ეკლესია –- წმ. საბასი, –– სამრეკლო და სასახ- 

ლე (თლილი ქვით მოპირკეთებული სწორკუთხა შენობა, 

რომლისგანაც მხოლოდ ერთი სართული გადარჩა) აგე 

ბულია X1II ს-ის ბოლოს და XIV ს-ის დასაწყისში, რო- 

ცა ჯაყელებმა საფარა თავის რეზიდენციად და საგვარე– 

ულო საძვალედ აქციეს, ამ დროს სამცხეს განაგებდა 
ენერგიული და შეუპოვარი ბექა მანდატურთუხუცესი, 

სარგისის ძე (სარგისი, ბექა და ძისი ვაჟები სარგის 1L და 

ყუარყუარე დახატულნი არიან წმ. საბას ეკლესიის კე- 

დელზე). როგორე ტაძრის დასავლეთი კარიბჭის სარკმ- 

ლის წარწერა გვამცნობს, „სრულ იქმნა ყაყდარი ესე სა- 
ძირკველითეე ყოვლითა ფერითა პჰელითა ფარეზას ძ-- 

სათაო“, ასე რომ ჩვენ ეიცნობთ საფარის ხუროთმოძღ- 

ვარსაც. წმ. საბას ტაძრის შესახებ იხ, ზემოთ, ძირითად 

ტექსტში. აქ შეიძლება დაემატოს, რომ დასავლეთის უჩ- 

178, 174, 170 

ვეულოდ მაღალი კარიბჭე, რომელსაც მთლიანი სივრცე, 
ღია თაღები, ვარსკვლავისებრი კამარები და უხვი ოლრ- 

ნამენტაცია აქეს, განსაკუთრებით საზეიმო განწყობილე- 

ბას ქმაის ტაძრის შესასვლელთან. შენობის კედლებხე 

სხვა წარწერებიც არის, რომლებიც გეამცნობს სხეადასხეა 

პირთა ნივთიერ მონაწილეობას მშენებლობაში. 

სამრეკლო აღრინდელი ქართული სამრე,ლოების ტი- 

პისაა: ქეემო, კუბურ ნაწილში, ჯ-ყელთა მსახურთუხე- 

ტესის ლასურისჰის საგვარეულო სამ.რხი იყო, ზემოთ – 

საკუთრიე სამრეკლო. შენობა მოჯლებულია ორნსმენტებს, 

მაგრამ | სართულში მბატვრობ. იყო -- ლასურისძეორა 

პორტრეტები. 

საფარის მონასტრის ტერიტორიაზე გაფანტული სხვა 

სამლოცეელოები X IV-XVI ზაუ უბეებში, აგებული. მო. 

ნასტერს თავს დაჰყურებდა ციხე, გარშემო კი გალავა»- 

ნი ერტყა. 

XVI ს-ის მიწურულში მიტოვებული მონასტერი XIX 

ს-ში რუსის ბერებმა განაახლეს. ზოგი რამ აქ მაშინ აშენ- 

და, ზოგი ძველი ნი«გებობა კი შეაკეთეს ან გადააკეთეს და 

დაამახინჯეს. 

წმ. საბას ეკლესიის გარეთა ზომები: სიგრპე (უკარიბ- 

ჰჭეოდ) –- 22,5 მ., სიგანე –- 18 მ., სიმაღლე შიგნით –- 

2ე მ... კარიბჭის შიდა ფ-რთობია – 9X3 მ. 

1. ვახტანგ ბერიძე. სამცხის სუროთმოძღვრება. X LLI-XVI საუკუნეები. თბ , 

1955, გვ. 25-87. 
2. ვახტანგ ბერიძე. სამცხის ხუროთმოძღვრული ძეგლები. თბ., 1970, გ. 

18-33. 
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სურ. 119, საფარა, წმ. საბას ტაძარი, XIII ს, დასასრული, დასაელეთის ფასადი. ე. ბერიძის 

ნახაზი, ვ. ბერიძის, გ. ბერიძისა და ტ. გაბუნიას ანაზომის მიხედვით.
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სურ. 120. საფარის მონასტერი. წმ. საბას ტაძარი (XIII ს-ის დასასრული) და მი- 

ძინების ეკლესია (X ს.) გეგმა. ვ. ბერიძის ნახაზი მ. შავიშეილის 

ანაზომის მიხედვით. 

XIV ს-ის დასაწყისი 

ტაბ. 176, 177 

აგრეთვე ძველ მესხეთშია, ქვაბლიანის ზეობაში (რაი- 

ონის ცენტრ ადიგენიდან 6-7 კმ. დაშორებით). პირველი 

ეკლესია აქ“ ააშენა მონასტრის დამაარსებელმა ბერმა 

სერაპიონ ზარზმელმა, რომლის „ცხოვრებაც (და მშენებ- 

ლობის ამბებიც) მოთხრობილია ბასილი ზარზმელის ცნო- 

ბილ თხზულებაში (სერაპიონის ცხოვრების დროის შესა- 

ხებ სხვადასხვა მოსაზრებები არსებობს. ყოველ შემთხ- 

ვევაში, იგი ადრინდელი ფეოდალური ხანის მოღვაწეა). 

ზარზმის უძეელეს შენობებს ჩეენამდის არ მოუღწე- 

ეია, ახლანდელ ზარზმაში ყველაზე ძეელი ისტორიული 

ძეგლია წარწერა სამრეკლოს გვერდით მდებარე სამ- 

ლოცველოს შესასტულელის თავზე (წინათ წარწერა სხვა 

შენობაში ყოფილა. ახლა მარჯეენა მხარე ჩამოქრეალი 

აქვს). წარწერა X ს-ის დასასრულისაა, იგი მოგვითხრობს 

დავით კურაპალატის დროინდელ ამბებს -– ქართეელთა 

ლაშქრობას ბიზანტიის იმპერატორთა დასახმარებლად, 

აჯანყებული ბარდა სკლიაროსის წინააღმდეგ. 

ზარზმის აწინდელი დიდი ტაძარი და სამრეკლო აგე- 

ბულია XIV ს-ის პირველ წლებში, ბექა მანდატურთუხუ- 

ცესის დღროს (ჯაყელთა –- სარგის I, ბექას, მისი შვილე– 

ბის ბექა II და ყუარყუარეს პორტრეტები, აქაც არის 

სამზრეთ კედელზე). ეკლესია თლილი ქვით მოპირკეთე- 

ბული გუმბათიანი ნაგებობაა ორი თავისუფლად მდგო- 

მი გუმბათქვეშა ბოძით და ერთი აფსიღით, რომელიც 

სწორკუთხედის ფარგლებში რჩება. ფასადთა მდიდრული 

მორთულობა (კარ-სარკმელთა საპირეები, დიდი ჯვარი 

აღმოსავლეთ ფასადზე, როზეტები) XIII-XIV სს-თა 

მიჯნის ახალი ეტაპის დამახასიათებელია (იხ. ზემოთ, ძი- 

რითად ტექსტში). 

ჟურადღებას იპყრობს ლამაზი სტოა-კარიბჭე სამხრე- 

თი ფასადის გაყოლებით, განსაკუთრებით მისი სამი ღია 

თაღი შესასვლელის წინ. შესაძლებელია, ეს კარიბჭე ად- 

რე არსებული ეკლესიის გადმონაშთი იყოს. 

ზარზმის ფრესკები ბევრ ისტორიულ პორტრეტს შე- 

იცავს. XX ს-ის დასაწყისში ჩატარღა ზარზმის არქიტე1- 

ტურისა დღა მხატერობის რესტავრაცია. ამ რესტაერაციის 

დროს მხ.ატერობას, არსებითად, დაუკარგეს ორიგინალუ- 

რი სახე. 

სამრეყლო ერთი უდიდესთაგანია საქართველოში -- 

ესეც ორიარუსიანია: ქვემო კუბი გალაეანში შესასე- 

ლელს წარმოადგენდა, ზემოთ საკუთრიე სამრეკლოა. 1577 

წელს იქაურმა მფლობელებმა ზერციძეებმა სამრეკლოს 

L სართულის თაღები ამოაშენეს და აქ იოანე მახარებ- 

ლის ეჯლესია გამართეს. 
ეკლესიის ზომები: სიგრძე – 20,5 მ, სიგანე (კა- 

რიბქიანად) – 17,5 მ., სიმაღლე შიგნით –- 24 მ. 

1. ვახტან ბერიძე. სამეხის ხუროთმოძღვრება. XIII-XVL საუკუნეები. თ?., 
19555, გვ. 899-137. 

2. ვახტანგ ბერიძე. სამცხის ხუროთმოძღვრული ძეგლები. თბ., 1970, გვ. 

63-73, 

11. ვ. ბერიძე 16!
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სურ. 121. თბილისის მეტეხის ტაძარი, 1273--1289 წწ. აღმოსავლეთის ფასადი. 

თბილისის „მეტეხი« 

1278-1260 წწ. 
ტაბ. 170–-172 

ტრადიციის თანახმად, მეტეხისს ტაძარი თბილისის 

ერთ-ერთი უძველესი ძეგლია, იგი თითქოს ვახტანგ გორ- 

გასალს აუგია V ს-ში. მიაჩნდათ, რომ შიგ დაკრძალუ- 

ლია ვარსქენ პიტიახშის წამებული მეუღლე შუშანიკი, რომ- 

ლის ცხოვრებასაც მოგვითხრობს ქართული მწერლობის 

უძველესი გადარჩენილი ნაწარმოები. მაგრამ წერილო- 

ბით წყაროებში არ არსებობს ცნობები ამ ადგილას სა- 

სახლის ან ეკლესიის არსებობისა ღა შუშანიკის დაკრ- 

ძალვის შესახებ. ეს მაინც არ ნიშნაეს, რომ აქ ადრევე 

არ იყო ეკლესია. პირიქით, მისი არსებობა უეჭველია, 

სახელწოდება „მეტეხი“ (უცნობი წარმოშობისა) პირ- 

ველად XII ს-ის ამბებთან დაკაემირებით იხსენიება მა- 

ტიანეებში. XII ს-ის ბოლოს, თამარის მეფობის დროს, 

ამ ადგილას სამეფო სასახლისა და ეკლესიის არსებობა 

დადასტურებულია თამარის „მეორე ისტორიკოსის" მიერ. 

1235 წელს, მონგოლთა შემოსევის დროს, სასახლე და, 

როგორც ჩანს, ეკლესიაც გადაწვა თბილისის ციხისთავმა. 

სასახლე უკვე XIII ს-ის შუა წლებში აღადგინეს, ეკ- 
ლესია კი დემეტრე თავდადებულმა აღადგინა 1278-1289 

წლებს შუა. ჟამთააღმწერლის ცნობით, დემეტრემ „აღა- 
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  ფოლსი ავათ, პაროლი     

სურ. 124. თბილისის მეტეხის ტაძარი. 1278--1289 წწ. ჩრდილოეთის ფასადი. 

შენა პალატსა შინა მონასტერი ისანთა საყოფელად მე- 

ტეხთა ღთისმშობელისა და შეამკო განგებითა დიდითა 

და შესწირა სოფელნი და ზუარნი და განუჩინა მონაზონ- 

თა საზრდელი.. და განაგო განგებითა კეთილითა". 

ეკლესიის გეგმა (ოთხი თავისუფლად მდგომი ბოძი, 

სამი შვერილი აფსიდი) ამ დროისთვის სრულიად უჩ- 

ვეულოა –– უეჭველია, აქ მანამდე არსებული ძველი ეკ- 
ლესიის გეგმაა განმეორებული. საუკუნეთა განმავლობაში 

შენობამ ბევრი ცვლილება განიცადა. XIII ს-ის ნაგე- 

ბობისაგანნ მხოლოდ „გარს“ დარჩა –- აღმოსავლე- 

თისა და ჩრდილოეთის კედლები კამარების დონემდე, 

დასავლეთი კედლის ქვემო ნაწილი, სამხრეთი (მტკერისა- 

კენ მიშართული) კედლის აღმოსავლეთი ნაწილი. XVI- 

XVII საუკუნეებშია აგურით აღდგენილი ოთხივე ბოძი, 

დასაელეთის პატრონიკე, კამარები, გუმბათის ყელი. სამ- 

ხრეთი კედლის დიდი ნაწილი XVIII ს-ში, ერეკლე LI 

დროს უნდა იყოს აღდგენილი, არის XIX ს-ის ფენებიც. 

XIX ს-ში, საქართეელოს რუსეთის იმპერიასთან შე- 
ერთების შემდეგ, მეტეხის ძველი ციხე დაანგრიეს და მის 

მაგიერ საპყრობილე აღმართეს. ეკლესიაც დამახინჯდა. 

საპყრობილე გაუქმდა 1933 წელს. ამჟამად ეკლესია შეკე– 

თებული და დაცულია, როგორც ისტორიული ძეგლი, 

XIX ს-ში აშენებული კორპუსები დანგრეულია და ეკ- 
ლესიის გარემო კეთილმოწყობილია. 

ეკლესიის ზომები გარედან: სიგრძე –– დაახლ. 20,6 მ., 

სიგანე –– 16 მ-მდე, სიმაღლე შიგნით –- 24,5 მ. 

1. ვახტანგ ბერიძე, რუსუდან მეფისაშვილი, ლევან რჩეუ- 

ლიშვილი, რენე შმერლინგი. თბილისის მეტეხის ტაძარი, თბ., 1969, 
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სვანეთის ეკლესიები 

ტაბ. 178-–(80 

სვანეთი ძველი ქართული ზელოვნების ნამდვილი სა- 

განძურია., საყოველთაოდ არის ცნობილი თაეისებერი 

სვანური საცხოვრებელი სახლები. ცნობილია, რომ სვა- 

ნეთში დაცული იყო "შესანიშნავი ქართული ხელნაწე- 

რები და უამრავი ნიმუში ოქრომქედლობისა –– ბევრი რამ 

თვით სვანი ოსტატების გაკეთებული იყო. დიდი საეკლე- 

სიო შენობები სვანეთში არ უშენებიათ, მაგრამ ძალიან 

ბევრია ერთნავიანი მცირე ეკლესია VIII-IX. XIV საუ- 

კუნეებისა. ზოგ მათგანს გარშემოსავლელებიც აქვს. ეკლე- 

სიები ქეისაა (ნასვრეტოვანი ტუფის კეადრები, ნატეხი 

ქეა) ორნამენტაციის გარეშე, მაგრამ თითქმის ყოეულ- 

თეის დეკორაციული თაღების მწკრივებით. შიგნით ე)- 

ლესიები მოხატული იყო – დღემდე დარჩენილია XI- 

XII საუკუნეების მნიშვნელოვანი ფრესკები, ცნობილია 

მხატვართა სახელებიც _ მიქაელ მაღლაკელი, რომელ- 

1890, ტამX28I0.8MM#იI, 

მაც სოფ. მაცხვარიშის ეკლესია მოხატა XII ს-ში, ან 

თეედორე „მეფის მხატვარი“, რომლის სახელსაც უკავ– 

შირდება იფრარის, კვირიკესა და ივლიტეს, ნაკიფარისა 

დ. წვირმის ეკლესების მოხატვა (ზემო სვანეთში, XL 

ს-ის ბოლოს და XII ს-ის დასაწყისში, საინტერესოა 
ძველი (აგრეთვე მოხატული) კანკელები, ხის ჯერები, 

რომლებიც ბევრ სეანურ ეკლესიაში იყო საკურთხევლის 

წინ აღმართული საგანგებო კვარცხლბეკებზე. გვხვდე– 

ბა მოხატულფასადებიანი ეკლესიებიც –- მაგ ლაშთხვე- 

რისა (მესტიის რაიონი, ზემო სვანეთი) და ჩაჟაშისა (ლენ- 

ტეხის რაიონი, ქვემო სვანეთი), სადაც ფასაღებზე ამირან– 

დარეჯანიანი” სცენებია დახატული. 

აქ წარმოდგენილია კვირიკესა და იგლიტეს ეკლესია 

(სვანურად ლაგურკა), მოხატული თეგდორეს მიერ 1112 

წელს და აშენებული, ალბათ, ცოტა ხნით ამაზე ადრე. 

LI. გაყ66”გI)მს9ხიI, #. 80»ხCს8მი, 

ჩ0CIIVCM XVI0XIIM0 1I6800ი6 8 860იXII6I CზმI6M!II. 16., 1966. 

2. 1. 8M#ნCგიგ30. დეიძმლMი08მ9 ი00CIIICხ XVI0IXMMMგ MIგტ, ი M1(გL- 

»გMტწს 8 MგIIXხგჯიIIIIVL „ქართული ხელოვნება“, ტ 4, 1955, გვ. 169 –– 231. 
3. ე, თაყაიშვილი, არქეოლოგიური ექსპედიცია ლეჩხუმ-სვანეთში, 1910 წელს. 

პარიზი, 1957. 

ბებუთის სასახლე 

ტაბ. 189 

სადგ. რიონის მახლობლაღაა, ქუთაისიდან სულ რამ- 

დენიმე კილომეტრის მანძილზე. დგას გაშლილ ველზე, 

რიონის მარცხენა ნაპირას. ე. წ. „ციზე-დარბაზი“ მე- 

ფის სანადირო ადგილებთან ახლოს იდგა. 1953-55 წლებ– 

ში ძეგლის გასაწმენდად და გასამაგრებლად ჩატარებულ- 

მა მუშაობამ გამოარკეია, რომ სასახლე სამი ძირითადი 

ქრონოლოგიური ფენისაგან შედგება: ჯერ აქ ერთადერთი 

ბუხრიანი ოთახი ყოფილა – მცირე სამეფო „სანადირო 

სახლი“. XII ს-ში, გიორგი მესამის დროს, აგურისაგან 

ააშენეს ღიღი დარბაზი, რომელიც მაღალ, თლილი ქვეით 

ნაშენ, თითქმის სამმეტრიან ცოკოლზე დგას. XIII ან XIV 

სს მიეკუთვნება ორსართულიანი მინაშენი დასავლეთის 

მსრივ და სასახლის ეკლესია. 

გეგუთის სასახლე დიდად დაზარალდა XIX ს-ში, რო- 

ცა მის ქეებს საშენ მასალად ეზიდებოდნენ. 1953-სა და 

მომდევნო წლებში ჩატარღა მისი რესტაერაცია (არქ. 

ვ. ცინცაძე). 

  

  

სურ. 125. გეგუთის სასახლე. ძირითადი ნაწილი XII 

ს-სა. გეგმა. ვ. ()ინცაძის მიხედეით. 

1. არქიტ. ვ. წი ლოსანი. გეგუთი, ციხე-დარბახი: კრებული „შოთა რუსთაველის 

ეპოქის მატერიალური კულტურა". თბ., 1938, გვ. 449-467. 
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სურ. 126. გეგუთის სასახლე. განაკვეთი. 

აგარის მონასტრის „ტრაპეზი“ 

XI-XII ხს. მიჭნა 

ეს დიდი, დღემდის სათანადოდ შეუსწავლელი, სამო- 

ნასტრო კომპლექსი ახალციხის რაიონშია, მტკვრის ერთ- 

ერთი შენაკადის –– ურავლის –– ხეობაში, სოფ. ურავლი- 

დან რამდენიმე კმ. დაშორებით, სრულიად განმარტოე- 

ბულ ადგილას (ახლა თურქეთის საზღეართანაა). ყველაზე 

მნიშვნელოვანი აქაურ ძეგლთა შორის დიდი, მშვენივ– 

რად ნაშენი, ერთნავიანი ეკლესიაა, ალბათ X ან XL ს- 

ისა. არის ბევრი სხვა შენობაც –-– სამლოცველოები, სე– 

ნაკები და სხვ... სატრაპეზო რომელიც დიდი ეკლესიის 

გქერდითაა, კარგადაა დაცული. მისი შესასვლელის თავზე 

ასომთავრული წარწერაა „სახელითა ღმრთისაითა და 

მეოხებითა წმიდისა იოანე ნათლისმცემელისაითა, ერის- 

თავთ ერისთავთა ბეშქენ და მურვანის მლოცველმან, მე 
ეფრემ ჟელვყავ შენებად ტრაპეზსა ამას და გამიკუეთეს 

აღაპი საუკუნო საბობაი ღა ვინცა შემიცვალოს კრულმ- 

ცა არს ღმრთისა პირითა“, საინტერესოა, რომ სატრაპე- 

ზოსათვის (ბერების სასადილოსთვის) ნახმარია ტერმინი 

„ტრაპეზი“, ბეშქენი და შურვანი იმ კუთხის მფლობელთა–– 

ჯაყელთა – გვარს ეკუთვნოდნენ და XI-XII საუკუ- 

ნეთა მიჯნაზე ცხოერობდნენ. 

  

სურ. 127 და 128. აგარის მონასტრის „ტრაპეზი“, XLI- 

XII სს. მიჯნა. მთავარი ფასადი და სიგრძივი განაკვე- 

თი. ანაზომი მ. კალაშნიკოვისა, 

სატრაპეზოს ზომები გარედან: სიგრძე (შუა ღერძზეა) 

დაახლ. –– 17,5 მ., სიგანე –– 12 მ., მთავარი დარბაზის 

შიდა ზომები: დაახლ. 16,5X6 მ. (ე. ი. 100 კე. მეტრამდე), 

სიმაღლე –- დაახლ. 7 მ-მდე. 

1. ვასტანგ ბერიძე. აგარის მონასტრის ტრაპეზი: სსსრ მეცნ. აკად. მოამბე, 

VIII, M 1-2, თბ., 1947, გვ. 97-104, 

რ 
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უბისი 

ეკლესია IX ს-ისა, კოშკი 1141 წლისა 

სოფ. უბისი იმერეთშია, ორჯონიკიძის (ხარაგოულეს) 

რაიონში, თბილის-ქუთაისის გზის მარცხნივ. აქ ძველ 

ეკლესია, 
რომლის აშენების ამბავი გრიგოლ ხანძთელის ცხოვრება- 

"მია მოხსენებული, გვიანდელი, ალბათ XVI ს-ის, მინაშე– 

ნები მის გარშემო (თავად აბაშიძეების მიერ გაკეთე–- 

ბული), რიყის ქვით აშენებული სამრეკლო და 114I წლით 
დათარიღებული დიდად საინტერესო ნაგებობა –- კეად- 

რატული სამსართულიანი საცხოვრებელი კოშკი (დაყუ- 

დებული ბერისოვის?), აშენებული ნასვრეტოვანი ტუ- 

ნაგებობათა მთელი კომპლექსია: ერთნაეიანი 

ტაბ. 182 

თის თლილი კვადრებით. ეს ერთი იშვიათი ნიმუშთაგანია 

იმდროინდელი საცხოვრებელი შენობისა, მით უფრო 

მნიშენელოვანი რომ ზესტად არის დათარიღებული. 

1967--69 წწ. ჩატარდა ძეგლის რესტავრაცია (არქ. ვ. ცინ- 

ცაძე). 

უბისი განსაკუთრებით ცნობილია ეკლესიის ფრესკე- 

ბით, რომლებიც XIV ს-შია შესრულებული. ეს ქართული 

მონუმენტური მხატერობის მნიშვნელოვანი ძეგლია, რო- 

მელიც ბიზანტიური მხატვრობის ე. წ. პალეოლოგერ 

სტილს უახლოვდება, 

1) ცს 1ეჩგეწ I, 903, V, 1., 1915 გვ. 1 –– 41. 
2. ვასხსტანგ ცინცაძე. 

რამეტე,„ თბ., 1969, გვ. 34-37, 

უბისის სვეტი: „ძეგლის მეგობარი", კრებული მეთვ– 

3. რ. შმერლინგი. უბისას ტაძრის დათარიღების საკითხისათვის: სსსრ მეცნ. 

აკად. მოამბე, ტ. XVI, M# 2, თბ., 1955, გვ. 169-174. 

X-XII საუკუნეების ხიდეგი 

ტაბ. 105, 196 

ძეელ საქართველოში უამრავი ხიდი არსებობდა, მაგ–- 
რამ დღემდე ძეელ ხიდთაგან ცოტა თუ გადარჩა. განეითა– 

რებული შუა საუკუნეების ეპოქაში ხიდები ქვისა შენ- 

დებოდა, უმეტესობა მაშინა,ე და უფრო გვიანაც ცალ- 
მალიანი (ერთთვლიანი) იყო, ისე რომ კონსტრუქცია 

ორსავ მხარეს უშუალოდ ნაპირის კლდეებს ებჯინე- 

ბოდა. შუა მღინარეში ბურჯების ამოყეანას ერიდებოდ- 

ნენ კონსტრუქციის სირთულის გამო, მაგრამ თუ მდინა- 

რის სიგანე მოითხოვდა, ასეთი ბურჯების აგებაც შეეძ- 

ლოთ. მალები, რა თქმა უნდა ყოველთვის თაღოეანია, 

დამახასიათებელია, აგრეთვე, ხიდების კუზიანობა XL- 

XII ს-თა კარგი ნიმუშებია ბესლეთის ხიდი სოხუმთან, 

დონდალოს ხიდი აკარაში (აჭარისწყალზე) და მდ. თეძამ- 

ზე ქართლში, რკონის მახლობლად, 

აღმოსავლეთით, 8 კმ მანძილზე) ურთთაღიანია. მალის 

სიგრძეა 113,30 მ., ხიდის მთლიანი სიგრძე 35 მ., თაღის 

სიმაღლე წყლის დონიდან –– 8 მ. (რის გამოც არ 

იფარებოდა წყალდიდობის დროსაც), ხოლო სიგანე–– 

სულ 4,70 მ., (ამგვარი სიეიწროეე ძველი ქართული ხიდე– 

ბის დამახასიათებელია). ზიდი ქვისაა, კირის ხსნარზე ნა–- 

შენი, მოსაპირკეთებელი ბლოკები სიმაღლით 1 მეტრია, 

ხიდი 

სიგანით 30-35 სმ. მათ შორის აგურშერეული დუღაბის 

ფართო ფენებია. ქეებზე შერჩენილია ძალიან ლამაზი 

ასომთავრული წარწერის ფრაგმენტი. ხიდის გაანგარიშე- 

ბამ დაადასტურა, რომ მას ღიღი დატვირთვის გაძლება 

შეეძლო. : 

1. ლ. რჩეულიშვილი და ნ. ჩუბინაშვილი. X1-XI1 სს. ხიდი მდინარე 

ბესლეთზედ: შოთა რუსთაველის ეპოქის მატერიალური კულტურა. თბ., 1938, გვ. 265- 
280 (აქვეა დამატება: ინჟ. კონსტრ. ვ. მარსოვის „ხიდის გაანგარიშების განმარტებითი 
ბარათი"). 

აწყური, ხერთვისი, ოქროსციხე 

ტაბ. 100–-194 

ეს სამი ციხე, რომლებიც ისტორიულ მესხეთში მდე- 

ბარეობს (პირეელი ორი მტკერის ხეობაშია), დიდ როლს 

თამაშობდა საქართველოს ცხოვრებაში შუა საუკუნეთა 

მანძილზე. 

აწყურის ციხე აღმართულია უზარმაზარ კლდოვან მა- 
სივზე და თავს დაჰყურებს ამავე სახელწოდების სოფელს 

(ახალციხიდან 22 კმ-ის მანძილზეა ბორჯომ-ახალტიხის 

გზაზე), წინათ აწყური ქალაქი იყო, უკეე VIII-IX სს-ში 

აქ საეპისკოპოსო კათედრა არსებობდა. აწყურის ტაძარი, 

რომლის ნანგრევები დღემდეა დარჩენილი, მესხეთის 

მთავარი სალოცავი იყო. XVI ს-ში, როცა ფეოდალური 

და დაქუცმაცების დროს, ეროვნული 

შეგნებაც შეირყა, მესხეთის მფლობელებმა თავისი ეკ- 

ლესიის დამოუკიდებლობაც გამოაცხადეს და მეთაურად 

აწყურის ეპისკოპოსი (მაწყვერელი) დასვეს. 
აწყურის ციხე საუკუნეთა მანძილზე რამდენიმეჯერ 

დაუნგრევიათ და აღუდგენიათ, ასე რომ იგი სხვადასხეა 

ქრონოლოგიური ფენებისაგან შედგება. შესასელელი 
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მოწყობილია საკმაოდ დაბლა, თითქმის მტკერის პირას–- 

ეს არის კლდეში გამოკვეთილი ვიწრო და გრძელი გვი- 

რაბი. ციხის აღება ამ გვირაბში შეღწევის შემდეგაც 

ჭირდა, რადგანაც მისი შიდა შენობები განლაგებულია 

ძალიან ძნელად მისადგომ კლდეებზე რელიეფი მარ- 

ჯვედაა გამოყენებული, ბუნებრივი კლდეები და ნაშენი 

კედლები ორგანულად ერწყმის ერთმანეთს. 

ოქროსციზე –– ერთი ყველაზე დიდებულთაგან სა- 

ქართველოში –– აგრეთვე მაღალ კლდეზეა და თაეს დაჰ– 

ყურებს ძალიან დიდ სივრცეს. იგი ახალციხე-ადიგენის 

გზის მახლობლადაა, მის მარჯენივ (შედის ადიგენის რა- 

იონში). შიდა ციხე ზედ კეხზე დგას, კედლები კი კალ- 

თებზე ეშვება. ისევე, როგორც აწყური, ესეც რთულ გეგ- 
მიანი და მრავალდონიანია. სქელი კედლები ტლანქად 

დამუშავებული დიღი ლოდებითაა ნაშენი, მათი სამაღლე 

ზოგან 10 მ-მღე აღწევს. , 

ოქროსციხე სამცხის ათაბაგ ჯაყელთა ერთი უმთავ- 

რესი დასაყრდენთაგანი იყო. სლესის, წრიოზის, ოძრხის, 

ერემჭალის, აწყურის, ასპინძის, ხერთვისია და სხვა 

ციხეებთან ერთად, იგი ჰკრავდა სიმაგრეთა ჯაქვს, რო- 

მელიც გარკვეული სისტემით იყო განლაგებული უმთავ- 

რეს გზებზე და უმთავრესი ცენტრების გარშემო. მისი 

როლი განსაკუთრებით მნიშვნელოვანი იყო XV-XVI სა–- 

უკუნეებში, როდესაც საქართვლოს თურქები მოეძალნენ, 

ოქროსციხის ხსენება ხშირია ე. წ. მესხური დავითნის 
ქრონიკაში. 

ხერთვისი აღმართულია კლდოვან კონცხზე იქ, სა- 

დაც ჯავახეთის მტკეარი არტაანის მტკვარს ერთვის, 

ქეარძიიდან 14 კმ-ის, ხოლო რაიონის ცენტრ ასპინძიღან 

16 კმ-ის მანჰილზე. ისტორიულ წყაროებში იხსენიება, 

როგორც საქართველოს ერთი უძველესი ციხეთაგანი. X 

ს-ში იგი, უეჰველია, უკეე არსებობდა და ზოგი მისი 

ნაწილი შეიძლება სწორედ ამ ხანას მიეკუთვნოს. აწყუ- 

რისა და ოქროსციხისაგან განსხეაეებით, მას კლდის კე– 

ხის გაყოლებით წაგრძელებული და უფრო კომპაქტური 

გეგმა აქვს. მისი კოშკები უკეთესადაც არის დაცული 

(თუმც კი მაინე დაზიანებულია). მკაფიოდ გამოიყოფა 

მთაეარი კოშკი –- დონჟონი, კეადრატული გეგმის მქო- 

ნე, ოდნავ მომრგვალებული კუთხეებით, მაღალი და 

მძლავრად აზიდული. მისი კედლები კარგად დამუშავებუ- 

ლი და წესიერად დაწყობილი ქვითაა ნაშენი, ფორმები 

მკაფიოდ ჩამოყალიბებულია. დარჩენილია მძლავრი გა- 

რეთა კედლებიც. მშენებლობა გვიანა, წარმოებდა – 

აქ ნაპოვნი ერთი წარწერის თანახმად, რომელიღაც კოშ- 

კი 1354-1356 წლებშიაც აუშენებიათ. XIV ს-ში, თურქე- 

ბის შემოსევის დროს, დციხე რამდენიმეჯერ გადადიო– 

და ხელიდან ხელში. XVI ს-ის მიწურულიდან სამსავე 

ციხეს, ისევე, როგორც მთელ მესხეთს, თურქები დაეპატ- 

რონენ. აწყური, ოქროსცისაე და ხერთვისი მათგან გ.- 

თავისუფლებულ იქნა 1828 წელს, მას შემდეგ, რაც 

თურქეთი დამარცხდა რუსეთთან ომში. 

დღესდღეობით ამ სამ ციხეთაგან არც ერთი არ არის 

სათანადოდ შესწავლილი და გაზომილიც კი. 

1. 6. I0M#8IVII8I7M: MMLM, XII, M., 1009, გე. 92. 

2. ვახტ. ბერიძე. სამცხის ხუროთმოძღვრული ძეგლები, თბ., 1970. 

დავით-ბარე?ჯა 

გამოქვაბულ მონასტერთა გრანდიოზული კომპლექსი. 

ერთი უდიდესთაგანი მსოფლიოში. მდებარეობს თბილი- 

სის სამხრეთ-აღმოსავლეთით 60-70 კმ. მანძილზე, საგა- 

რეჯოს რაიონში, იმ მთების კალთებზე, რომლებიც ივ– 

რისა და მტკვრის აუზებს ჰყოფს. გადაკიმულია დაახლ. 

25 კილომეტრის მანძილზე. უძველესი მონასტერი ––- და- 

ვითის ლავრა –– დაარსებული VI ს-ში, ერთ-ერთი ასუ- 

რელი მამის დავით გარეჯელის მიერ. მის დროსეე შეიქმ- 

ნა ორი სხვა მონასტერიც (ფილიალები), რომლებიც ხა- 

ერთო კომპლექსში შედის –– ე. წ. დოდოს-რქა და ნათ- 

ლისმცემელი. სამი სხ>ვა მონასტერი –-– უდაბნო, ჩიჩხი- 

ტური და ბერთუბანი უფრო გვიანაა დაარსებული. 

შუა საუკუნეთა მანძილზე, თეით XVIII ს-ის მიწუ- 

რულამდე, აქ არ შეწყვეტილა სამონასტრო ცხოვრება, სა- 

სულიერო და შემოქმედებითი მოღვაწეობა. განსაკუთრე- 

1L I. LX»X6II2018IL7M. 
16., 1948. 

ტაბ. 164––-186 

ბული აყვაეების ხანა XI-XIII საუკუნეები იყო, საქარ- 
თველოს სამეფოს გაერთიანების დროს. დავით-გარეჯა- 

ში მრავალი ასეული გამოქვაბული სენაკი ეკლესია, 

სამლოცველო და სატრაპეზოა. ბეერი მათგანის კედლებ- 

მა შემოგვინახა დიდად მნიშვნელოვანი ძველი ფრესკე- 

ბი (ისტორიული პირების –-– მათ შორის თამარ მეფი– 

სა და ლამას –_ პორტრეტებით). აქტიური მშენებლობა 

იყო გვიანა ფეოდალურ ხანაშიც -- XVI-XVIII საუკუნე– 

ებში: ამ ხანას მიეკუთვნება ზოგი საფორტიფიკაციო ნა- 

გებობა, საცხოვრებელი კოშკები და გამოქვაბული ოთა- 

ხებიც. 

მთლიანად დავით-გარეჯის მონასტერს თვალსაჩინო ად–- 

გილი უჭირავს შუა საუკუნეთა ქართული კულტურის ის- 

ტორიაში, 

M0IმCIსI” )188Iჟ-I მ06XII. 

9 თეიმურაზ თოდუა. გარეჯა (მონასტერთა ლოკალიზაციისათვის): ძეგ– 

ლის მეგობარი, კრებული 31 –– 32, თბ., 1973, გე. 16 –– ყ0, 
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გარძია 

XII ხ. 

ტაზ. 181--183 

გამაგრებული მონასტერი ეარძია ძეელ მესხეთშია, 

სამცხისა და ჯავახეთის მიჯნაზე, არტაანის მტკერის მარ- 

ცხენა ნაპირზე, რაიონის ცენტრ ასპინძიდან 30 „ილო- 

მეტრის დაშორებით. 

ვარძიის მშენებლობის ამბავი მატიანეებშია მოთხრო- 

ბილი. იგი გიორგი მესამემ დაიწყო და თამარმა დაასრუ- 

ლა. თამარმა „ვჯელ-ყო აღშენებად საყოფელსა გამმცრ- 

ჯუებელსა მისსა... ქარძიისა ღმრთის მშობელსა... რომე- 

ლი კლდისაგან გამოჰკუეთა, თკთ პატიოსანი ეკლესია და 
მონაზონთა საყოფი სენაკები რომელი მტერთაგანცა 

შეუვალ და უბრძოლველყო. ესე ვარძია პირველ დაეწყო 
სანატრელსა მამასა მისსა გიორგის, გარნა ვერ სრულ 

ექმნა და დაეტევა, რომელ დიდმან ამან აღასრულა და 

შეამკო ყოვლითურთ, შესწირნა მრავალნი და დიდროანი 

სოფლები, და შეჰკაზმნა ტრაპეზისა შემოსავალნი დიდნი, 

რომელი ყოელისაგანცა მოთხრობა ძნელ არს“ („ისტო- 

რიანი და აზმანი შარავანდედთანი"). მთავარი ეკლესია და 

მისი მხატერობა 1184-1186 წწ. მიეკუთენება. თამარის 

აქაური პორტრეტი უადრესია, თამარ მეფე ჯერ კიდევ 

გათხოვებამდეა დახატული, ამიტომ არ არის აქ გიორგი 

1. ც. გაბაშვილი. ვარძია. გზამკვლევი. 

ლაშა, რომელსაც ბეთანიისა და ყინცვისის პორტრეტულდ- 

ჯგუფებში ვხვდებით. 
ვარძიის მთელ ანსაჰპბლში უკეთაა დაცული აღმოსაე- 

ლეთი ნაწილი. აქ მთლიანად ან ნაწილობრივ გადარჩენილია 

242 გამოქვაბული ოთახი. მათ შორის გვხედება დარბაზი, 

რომლის ზომაა 5,6X18 მ., მისი კედლები განსაკუთრე- 

ბული სიბეჯითითაა დამუშაეებული. ამავე ნაწილშია მცი- 

რე ეკლესია „სადარბაზო“, თამარის ოთახად ცნობილი გა- 
მოქვაბული, ე. წ. „სალხინო#+ (აქ მარანია) და სხვ... მო- 

ნასტერს, რა თქმა უნდა, ჰქონდა სატრაპეზო და ბევრი 

სზვადასხეა სამლოცველო, იყო საგანგებო თავშესაფარი 

სამალავი ოთახებიც, მონასტერი მომარაგებული იყო 

წყლით. მთავარი ეკლესის მახლობლად, სიღრმეში, ბუ- 

ნებრივი წყაროე არის. 

1552 წელს ვარძია აიღო და გაძარცვა ირანის შაჰმა 

თამაზმა. შემდეგ, თურქობის დროს, ვარძია მიტოვებული 

იყო. იგი ასე თუ ისე გამოცოცხლდა XIX ს-ში, მაგრამ 

მისი ნამდეილი დაცვა და შესწავლა დაიწყო ჩვენს დროს, 

განსაკუთრებით 1938 წლის შემდეგ, როდესაც აქ მუ- 

ზეუმ-ნაკრთილლი დაარსდა. 

1945. თბ,, 

2. კ. მელითაური. ვარძიის სამშენებლო-სუროთმოძღვრული შესწავლის სა- 

კითხები თბ., 1961. 

3. M. LM. M6MM78#დII. 8გიავMი. 16., 1963 (მოკლე ტექსტი რუსულად 
და ინგლისურად). 

4. I #8 

16. 1980. 

ნ. სზზიივიი. 
შვილი). 

I მიდიწხ»მI8M/»M. წრასბიცხI 2M-იმMნის 820039. 

VიIო2Iი, 1966 (გზისმკვლეეი, ტექსტის ავტორი –– 0. გაბა- 

ბერბეტის სამება 

ტაბ. 1907, 198 

ეს ერთადერთი გუმბათოვანი და, იმავე დროს, ყეელა- 

ზე დიდი ეკლესიაა ხევში –– ხევის მთავარი სალოცავი (რა–- 

იონის ცენტრ ყაზბეგის მახლობლად, სოფ. გერგეტის ზე- 

მოთ, მთაზე). გეგმა იმ დროისთვის ტრადიციულია –- მოკ- 

ლე სწორკუთხედ,ი ორი გუმბათქვემა თავისუფლად 
მდგომი ბოძი. გარედან ყურადღებას იპყრობს მასიური 

(„კუბური“), პროპორციები, ფასადთა თავისუფალი სიბრ- 

ტყეები„ ორნამენტების კონცენტრაცია სარკმელთა და 

XIV ხს. 

შესასელელთა საპირეებში, ფასადთა ჯვრებში. კარნიზები 

(როგორც საერთოდ ამ დროს) მოურთაევია. ძეგლი თა- 

რიღდება XIII-XIV სს-თა მიჯნის ძეგლებთან სტილის- 

ტიკური სიახლოვის საფუძველზე. სამრეკლო ეკლესიის 

თანამედროვეა და მასთან ერთად განუყოფელ ანსამბლს 

ქმნის. 

ეკლესიის გარეთა ზომები: სიგრძე – 15,6 მ., სიგანე –– 

12 მ. სიმაღლე შიგნით –- 18,25 მ. 

1. თ. სანიკიძე. გერგეტის ტაძარი: სსსრ მეცნ. აკად. საზოგ. მეცნ. განყ. მაცნე, 

1967, M 1, გვ. 242-266. თბ., 
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ნ. სევეროვისა. 

სურ, 130. ღოუბანი, „ორმოცნი“, XVI ს. გეგმა. ანაზომი სურ. 130. ღოუბანი, „ორმოცნი“ XVI ს. გეგმა. ანაზომი 
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საქარის მახლობლად, XVI ს. გეგმა, განაკვეთი, აღმოსავლე– სურ. 131. ექლესია „გულბანდიანი“ 

თის ფასადი, პერსპექტივი. ანაზომი გ. ლეჟავასი. 

179



თბილისის „ჯვარისმამა« და ღოუბნის „ორმოცნი4 

ტაბ. 1M0, 200 

ეს ორი, ერთმსცნეთის მონათესავე ეკლესიაა, გუმბათო- 

ვანი, აგურით ნაშენი რომელთაც ჩვენ XVI ს-ეს ვა- 

კუთვნებთ. „ჯვარისმამა/“ თბილისშია, ლესელიძის ქუჩ,ხზე 

(ჯვარის მამა» იერუსალიმის ჯვარის მონასტრის წინ მძღ- 

ვარს ნიშეავს. ამ ეკლესიას ეს სახელი იმიტომ შეარქყეს, 

რომ იგი იერესალიმის საპატრიარქოს ეკუთვნოდ. და 

იქაური ქართველი ბერების მეტოქი – ფილიალი – 

იყო). 

„ორმოცნე", ანუ ორმოცი მოწამის ეკლესია ქოროღ- 

ლის ციხის ძირში მდებარეობს –-– უახლოესი სოფელია 

თეთრიწყაროს რაიონის, სოფელი ღოუბანი. ეს სწორ- 

კუთხედებია, შვერილებს გარეშე, აფსიდიანი საკურთხეე– 

XVL ს. 

ლებით, უაფსიდო სადიაკენითა და სამკვეთლოთი. გეგმის 

სპეციფიკას ის შეადგენს, რომ გუმბათი ეყრდნობა აფ- 

სიდის კუთხეებსა და გრძივი კედლებიდან პერპენდიკუ- 

ლარულად გამოწვდილ შვერილებს, და არა ცალკე მდგომ 
ბოძებს, ამით ეს გეგმები ე. წ. კეპელჰალეს ტიპს უახ- 

ლოგდება, გეიანა ფეოდალური ხანის დამახასიათებელია 

ეკლესიის სხვადასხვა ვარიანტების 

ტიეტიეება. კუპელჰალეს თავისებური ეარიანტი XVIII 

ს-შიაც შეგვხედება (იხ. ქვემოთ, მანაეი). 

იჯვარისმამის“ 11,15 მ.X9,25 მ., 

„ორმოცთა! ზომები –- 9,8 მ.X7,0 მ. 

გუმბათოვანი ამო– 

გარეთა ზომებია 

გულგანდიანი 

თლილი ქვით მოპირკეთებული მცირე გუმბათიანი ეკ- 
ლესია იმერეთში, სოფ, საქარის მახლობლად (ზესტაფო- 

ნის რაიო§მი). გეგმა „თავისუფალი ჯვრის“ ტიპისაა, ე. ი. 

კელავ ცოცხლდება ტიპი, რომელიც ჩეენში მხოლოდ X 

ს-მდე იყო გავრცელებული, შემდეგ კი თითო-ოროლა გა- 
მონაკლისის სახით ჩნდებოდა. ამის მონათესავე ნიმუშია 

XVI "ს. 

ე· წ. გიორგისეული ეკლესია სოფ. სავანეში (ს,ცჩხერის 

რაიონი, ყვირილის ხეობა), „თავისუფალი ჯგრის” გეგმ> 

აქვს ტყვირისა და ქორეისუბნის ეკლესიებსაც (სამეგრე- 

ლოში), რომლებიც. შესაძლებელია, XV ს-იხა იყოს (ნა- 

შენია ქვითა და აგურით). 

ახალი შუამთა, ბრემი 

ტაბ. 901--00I, 

XVI ს-ის მანძილზე კახეთის სამეფო საქართველოს 

სხვა ნაწილებზე უფრო მოსეენებული იყო უცხოელ მტერ- 

თაგან და ეკონომიური მდგომარეობაც უკეთესი ჰქონ- 

და. ამ დროს ინტენსიური მშენებლობა წარმოებდა XVI 

ს-ში ჩამოყალიბდა სამეფოს დედაქალაქად გრემი (იხ. 

ზემოთ, ძირითად ტექსტში), სადაც მდიდარი სასახლეები, 

მრაეალრიცხოვანი ეკლესიები, ქულბაქები და აბანოები 

იყო, რომ აღარაფერი ეთქვათ საცხოერებელ სახლებზე. 

გრემი XVII ს-ის დასაწყისში დააქცია შა1-აბასმა და მას 

შემდეგ ფეხზე აღარ წამომდგარა. 

XVI ს-სვე მიეკუთვნება კახეთის ეკლესიების მთელი 

ჯგუფი, რომელიც თაეისებერი თვისებებით გამოირჩევა: 

ეს აგურის გუმბათოვანი შენობებია, ძლიერ აზიდული 

პროპორციებით. გეგმა წინა საუკუნეებში შემუშავებულ 

ტრადიციას მისდევს: მოკლე სწორკუთხედი შეერილთა 

გარეშე, აფსიდიანი საკურთხეველი სამი სწორკეთხა 

მკლავი. ფასადთა დამუშავება ისრული თაღებით (უფრო 

სწორად – ბრტყელი ისრულ-თაღოვანი ნიშების სის- 

ტემით), აგურის წყობით გამოყეანილი ჯერები და საზე- 

ები ირანული გავლენის შემოღწევას მოწმობს, თუმყა 

ტაყრის ძირითადი სტრუქტურა სავსებით ქართულია. 

XL ML. 

99ც 

ამ ჯგუფის ნიმუშთა შორის ყველაზე მნიშვნელოვანია 
ორი: 

ახალი შუამთის მონასტრის ეკლე- 

სია (ახალი შუამთა თელაეთანაა, ძველი შუამთიდან 2-3 
კმ. მანძილზე), აგებული XVI ს-ის ორმოციან წლებში 

ლეეან კახთა მეფის მეუღლის თინათინ დედოფლის თაოს- 

სობით. განსაკუთრებით დამახასიათებელია თავისი „გუ- 
თური" პროპორციების მხრივ (მედარებისათვის: XI ს-ის 

ალავერდში გუმბათქვეშა სივრცის სიგანისა და სიმაღლის 

შეფარდებაა 1:2,მ, ხოლო ახალ შუამთაში დააზლ. 1:3,84). 

ეკლესიას ჰქონდა სამმხრივი გარშემოსავლელი, რომელიც 

ახლა აღარ არსებობს. 

ეკლესიის გარეთა ზომებია: სიგრძე –- 18 მ, სიგა– 
ნე –– 13 მ,, სიმაღლე შიგნით –– 24 მ. 

ეკლესიის გვერდით დიდი მრავალსართულიანი სამ- 
რეკლოა, რომელშიც თინათინ დედოფლის საცხოვრებელი 
ოთახებიც იყო. გეგმა –- 0,3X 8,8 მ., სიმაღლე გარე- 
დან –- 25 მ-მდე. 

გრემის მთავარანგელოზთა ეკლესია 

–- ბორცეზე, რომელიც ქალაქს თავს დაჰყურებს. აგებუ- 
ლია XVI ს-ის სამოციან წლებში, თვით ლევან კაზთა მე- 
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სურ. 132 და 133. ახალი შუამთის მონასტრის ეკლესია. XVI ს. ორ- 

მოციანი წლები. გეგმა და სიგრძივი განაკვეთი. ანაზომი ნ. სე–- 

ვეროგვისა. 

სურ. 134 და 135. ახალი შუამთის მონასტერი, სამრეკლო. XVI ს.. 

განაკეეთი და გეგმები. ანაზომი ნ. სევეროვისა. 

„სლ. შეი. 
ს; 

მე–ხ CC გე. 
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სურ. 136. გრემი, მთავარანგელოთზა ეკლესია. XVI ს. განაკვეთი და გეგმა. ანაზომი ნ. სევეროეისა. 

ფის ბრძანებით. მშენებლობა, როგორიც ჩანს, დამთავრ- ეკლესიის გარეთ: ზომებია: სიგრძე--16 მ., სიგანე –– 

და 1565 წელს. 12,5 მ., სიმაღლე შიგნით –– 20 მ. 
საერთო იერით ახლო დგას ახალი შუამთის ეკლესი- ამ ჯგუფის სხეა ეკლესიებია შიზიანის „აღდგომა“, ჭი- 

ასთან, მაგრამ უკეთ აქვს შენარჩუნებული თავდაპირვე- კაანის ეკლესია და სხე. 

ლი სახე, რაკი ფასადები გადარჩა შელესვა-შეთეთრებას. 

1. IL. II. IV6IIIმIსსIუI, სიX, MIX. გვ. 440 –- 454. 

მვადიბვარი 

1006 წ. 
ტაბ, 205 

მჭქადეიჯვარი მუხრანსა და დუშეთს შორის მდებარე- ევეთლოს ზემოთ თითო ოთახია, რომლებიც შეწყვილებუ- 

ობს. აღმინისტრაციულად დუშეთის რაიონს ეკუთვნის. ლი ღია თაღებით უკავშირდება გუმბათქეეშა სივრცეს 

აქ დგას კარგად შენახული აგურის დიდი გუმბათოვანი “ მოტივი სეეტიცხოვლიდან უნდა იყოს ნასესხები. შენო- 

ეკლესია, აგებული 1668 წელს კათალიკოს დომენტის მი- ბის ფასადები მოკლებულია რაიმე სამკაულებს. 

ერ, როგორც ამას გრძელი სამშენებლო წარწერები მოწ- XVIII ს-ში, 1746 წ., მას შემდეგ, რაც სოფელი ლე– 

მობს. ეს გვიანაფეოდალური ხანის ერთი ყველაზე მნიშე–- კებმა დაარბიეს და გააპარტახეს, კონსტანტინე მუხრან- 

ნელოეანი საეკლესიო ნაგებობათაგანია. გეგმა ტრადიცი– ტონმა აქ გალავანი ააშენა. მისი ნაწილები დღემდეა გა– 

ული აქვს –-– სწორკუთხედი, აფსიდიანი საკურთხეველი, დარჩენილი. ' 

სამი სწორკუთხა მკლავი ჯვაროვანი სივრცისა, ორი თავი- ეკლესიის გარეთა ზომებია: სიგრძე – 20,4 მ., სი- 

სუფლად მდგომი გუმბათქვეშა ბოძი. სადიაკვნესა და სამკ- განე –– 17 მ., სიმაღლე შიგნით –- 23 მ-მდე. 

1 ვახტანგ ბერიძე. მჭადისჯერის ეკლესია: 1668 წლისა: საიუბილეო 

კრებული, ალ. ბარამიძეს დაბადების 70 წლისთავზე, თბ., 1974, გვ. 21-30; 
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ბარაჯონის „ღვთისმშობელი“ 

1768 წ. 
ტაბ. 506 

ეს დიდი, თლილი ქვით მოპირკეთებული და მდიდ- 

რულად მოჩუქურთმებული, ეკლესია რაჭაშია, რიონის 

ხეობაში, სოფ. წესის მახლობლად (ონის რაიონე). იგი 

1753 წელს ააგეს რაჭის ერისთავს როსტომის ბრძანე- 

ბით. ეს ნაამბობია შესასვლელთა ტიმპანებში მოთავსე–- 

ბულ ძალიან გრძელ და მაღალფარდოვან წარწერებში. 

ცნობილია ხუროთმოძღეარიც – ავთანდილ შულავრე- 

ლი. შენობის გეგმა ტრაღიციულია -- სწორკუთხედი, სა- 

კურთხევლის აფსიდი, ორი თავისუფლად მდგომი გუემ- 

ბათქკეშა ბოძი. ორნამენტაცია ტექნიკურად კარგი შეს- 

რულებულია, მაგრამ ხისტი და დაქუცმაცებულია, საყუ- 

რადღებოა მისი მჭიდრო კავშირი ეროვნულ ტრადიციას- 

თან. ირანული გავლენის კვალი (წინააღმდეგ აღმოსავლეთ 

საქართეელოს მაშინდელი ძეგლების უმეტესობისა) აქ 
არ შეინიშნება, 

ეკლესიის გარეთა ზომებია: სიგრძე –- 186,7 მ., სიგა- 
ნე –- 15 მ, 

1. გ ბოჭორიძე რაჭის ისტორიული ძეგლები: სა- 
ქართვე. მუზეუმის მოამბე. VII, ტფ, 1933, გვ. 245--257. 

მანავის ეკლესია 

1704 წ. 

მანავი გარე კახეთშია, თბილისიდან 62-ე კილომეტრ- 
ზე, აღმოსავლეთით, თბილის-სიღნაღის გზაზე. 

ეკლესია აქ დასახელებულია, როგორც ერთი უკანასკ- 

ნელი ნიმუშთაგანი ძველი ქართული გუმბათოვანი ეკლე- 

სიებისა, ზუსტად დათარიღებული წარწერით (რომელიც 

ახლა უკვე დაკარგულია). ეს შენობაც მაჩეენებელია გვი- 

ანა ფერდალურ ხანაში ეკლესიათა გეგმების სიპრელისა– 

ისიც კუპეჰალეს ტიპის თავისებური რემინისცენციაა, 
როგორე თბილისის »„ჯერისმამისა“ და ღოუბნის „ორმოცი 

მოწამის“ ეკლესიები (იხ, ზემოთ). შენობა მცირეა, სრუ- 

ლიად დაუმუშავებელი რიყის ქვის კედლებითა და აგუ- 
რის კამარებითა და გუმბათით. 

მანავში კახთა მეფეების ციხის ნანგრევებიცაა. 
ეკლესიის ზომები გარედან: სიგრძე –- 10,85 მ., სი- 

განე –- 6,90 მ. სიმაღლე შიგნით –– დაახლ. 10,5 მ. 
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სურ. 137. მანავის ეკლესია. 1794 წ. ინტერიერი. ე. ბერიძის 

ნახატი, 

1I.I. მჯ” 6სყმსს8M#I, ტიX. I(ი7ა, გგ. 47. 

ნინოწმიდის სამრეკლო 

დგას ძველი საეპისკოპოსო ტაძრის გალავანში (იხ. 
ზემოთ, ნინოწმინდა) XVI-XVIII სს-თა ეპოქის აგურის 
არქიტექტურის ერთი საუკეთესო ნიმუშთაგანი. ქვემო 
სამი სართული ერთიან კვადრატულ კოშკურ მასივს ქმნის, 
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მეოთხე –– საკუთრივ სამრეკლო -–-- რეაბოძიანი გამჭოლი 

ფანჩატურია. ქვემო სამ სართულში თითო კამაროვანი 

ოთახია ისრული სარკმლებით, ნიშებითა და ბუხრებით. 

კიბე კედლის სისქეშია. ფასადების კომპოზიცია კარგა-



  

      

    

  

  

    

  

  
  

სურ. 138. ნინოწმინდის სამრეკლო. XVI ს. სართულთა გეგმები, განაკვეთი ღა ფასადი. 

ანაზომი ნ. სევეროვისა. 

დაა გააზრებული, იგი დამუშავებულია გარკვეული სი- 

მეტრიით განლაგებული ისრული თაღებით, რომბებით, 

აგურის წყობით გამოყვანილი ჯერებით (ამ დროისთვის 

დამკხასიათებელი მოტივია, რომელიც აგურის ყეელა ძეგ- 

1.I.II. Iჯ»ნIIმგIს8სიI. 

ღში მეორდება სტერეოტიპულად – ისრული თაღი 

სწორკუთხა ჩარჩოში). 

ნინოწმინდის სამრეკლო სიდიდითაც ერთი პერველ- 

თაგანია საქართველოში. 

MX. I1(0X., გე. +497 – 808, 

თბილისი, ანჩისხატის სამრეკლო 

დგას შავთელის ქუჩაზე, ანჩისხატის ეკლესიიდან რამ- 

ღენიმე მეტრის დაშორებით დასაელეთის მხრიე. ქვემო 

კუბური კორპუსი, რომლის 1 სართულიც ეკლესიის ეზო- 

ში ჩასასვლელს წარმოადგენს (ეკლესია ქუჩის დონეზე 

დაბლაა), ხოლო მეორეში ოთახებია –- აგურისაა, საკუთ- 

რიგ ფანჩატური –- ქვისა, აგურისავე პირამიდული გა- 

დახურვით. შენობა ზესტადაა დათარიღებული დომენტი 

კათალიკოსის მხედრული წარწერით, რომელიც ქუჩის მხა– 

რეს (დასავლეთის ფასაღში) არის ჩასმული შესას.ვლელის 
ზემოთ: „ჩვენ, ქრისტეს მიერ კურთზეულმან ბატონიშ- 

ვილმან კათალიკოზმან დომენტი აღვაშენე სამრეკლო და 

განვაახლე საყდარი ესე სულისა ჩვენისა საოხად მეფობა– 
სა ქართველთასა შანავაზის ასა, ქორონიკონსა ტნიგ4ი. შაჰ)- 

ნავახს ვახტანგ V უწოდებდნენ. ტნიგ –- 2363. L 1312 

1675. 

1. I. 9. Lჯ6MIგIს 8IM#V. MიეVMCMIC ს»8IIIC ც IIმMMIXIIIILმX M 20XVI- 

7ლMIVი0II 1 0VეIII. III MლXCXXXI, M0II ი6CC. II0 I02MCM0MV MCMVCCX8V I მ0XC0- 
თილVIL 1I0MაეIIM. M. II, 1939, გვ. 202 –– 901, 
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სურ. 139. ანანური, ანსამბლის გენერალური გეგმა. ანაზომი ნ. სევეროვისა. 

ანანური 

ტაბ. 909 –- 919 

არაგვის ერისთავთა მძლავრი ციხე მდებარეობს სა- 

ჟართველოს სამხედრო გზაზე, თბილისიდან 66 კმ. და- 

შორებით, არაგვის მარჯვენა ნაპირას (დუშეთის რაიონი, 

ძველი მთიულეთი). 

უძველესი ნაგებობა აქ უნდა იყოს ხევსურული ტიპის 

პირამიდულ სახურავიანი კოშკი. დღევანდელ ანსამბლში, 

გალავნისა და მისი კოშკების გარდა, შედის: მცირე გუმ- 

ბათოვანი ეკლესია „ღვთაება, ალბათ XVII ს-ის შუა 

ათეული წლებისა; დიდი ეკლესია, რომელიც, სამხრეთი 

კედლის გრძელი სამშენებლო წარწერის თანახმად, 1689 

წელს ბარძიმ მსაჭჯულთუხუეიცესის თაოსნობით აუგიათ 

(მშენებლობის ხელმჭღვანელი ყოფილა ვინმე ქაიხოსრო 

ბაღსარაშვილი, ტაძრის შენებას, რა თქმა უნდა, კარგა 

ხანს მოუნდებოდნენ, ასე რომ მის თარიღად საერთოდ 

XVII ს-ის ბოლო ათეული წლები შეიძლება მივიჩნიოთ); 

წყარო და წყალსაცავი; ერთნავიანი ეკლესია „მკურნა- 

იბ, რომელიც გალავანს გარეთ გამოდის და უფრო და- 

ბლა დგას, ეიდრე გალავნის შიგნითა შენობები; სამრეკ- 

ლო, რომლის ფანჩატურიც შედგმულია „მკურნალის“ 

ბანზე. კოშკთაგან მთავარია ყველაზე მაღლა მდგომი „შე- 

უპოეარი“: კვადრატული, მრავალსართულიანი, კედელში 

დატანებული კიბით (გალავნის დასავლეთით კედლის 

შუაშია). აქ საცხოვრებლად გამოსადეგი ოთახებიც ჰქონ- 
ლათ (თითო სართულში თითო), თუმცა საგანგებოდ კე– 

თილმოწყობილი და მორთული დარბაზი, როგორც XVIII 

ს-ის ზოგ კოშკშია, აქ არ არის. 

ანანური XVIII ს-ში შეაკეთეს –– ზოგი კედელი აზ 

კედლის ნაწილი მაშინდელია. 

ანანურის ციხე მას შემდეგაც მოქმედი იყო, რაც 

1743 წელს არაგვის საერისთაო ქართველმა მეფეებმა გა–- 

აუქმეს. 

დიდი ეკლესიის გარეთა ზომებია დაახლ.: სიგრძე -- 

23 მ-მდე, სიგანე –– 17,3 მ., სიმაღლე შიგნით –– 26.3 მ. 

1. პ. ზაქარაია, ანანურის ხუროთმოძღვრული ანსამბლი. თბ., 1958. 

ბვიანა ფეოღალური სანის სათავდაცვო 

ტაბ, 918--996 

ანანურის გარდა (რომელიც თაეისი შემადგენლობით 

რამდენადმე განცალკევებით დგას), აქ ნაჩვენებია სხვა- 

დასხე: ტიპის სათავდაცვო ნაგებობათა რამდენიმე ნი- 

მუში: 

სნოს ციხე ხევში (ყაზბეგის რაიონი), თერგის 

ერთ-ერთი მარჯეენა შენაკადის ხეობაში. მცირე სიმაღლის 

კლდეზე აღმართული გალავანი და მის შუაში –- კოშ- 

კი-დონჟონი., საშენი მასალა ორგვარია: ტლანქად დამუ- 
შავებული ქეის მოზრდილი ლოდები და ფიქალი. რო- 

გორც მთა-საქართველოს სხვა სათავდაცვო და საცხოვ- 

რებელი შენობები, ესეც) ძნელი დასათარიღებელია, იმი–- 

ტომ, რომ მთაში მშენებლობის წესები კონსერეატული 

იყო. მაგრამ სათოფურებისა და სხვა ამბრაზურების არ- 
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სებობა გვაფიქრებინებს, რომ ეს ციხე შეიძლება გვიანა–- 

თეოდალურ ხანას მიეკუთვნოს. 

ქსნის ციხე ქართლში (კასპის რაიონი). მდება- 
რეობს სადგ ქსნის მახლობლად, მთაზე, ქსნისა და 

მტკვრის მარცხენა ნაპირზე. გვიანა ფეოდალური ხანის 

ერთი ყველაზე მნიშვნელოვანი საფორტიფიკაციო ნაგე- 

ბობათაგანი, შედგება ორი ქრონოლოგიური ფენისაგან. 

პირველი ციხე 1511-სა და 1513/14 წლებს შორის ააგო 

პირველმა მუხრამ-ბატონმა ბაგრატმა, დაეით X-ის ძმამ, 
იმ ხანებში, როტა კახთა მეფე აე-გიორგი ქართლს მტრობ- 

და და არბევდა. ეს ციზე დიდი არ ყოფილა (შიდა ეზოს 

მაქსიმალური ზომებია 19X16 მ... კედლები მთლიანად 

რიყის ქვისა, დულღაბის სქელ ფენაზე. საერთო კონტუ-



  

         
სხატალ=- 

რი ჩაკეტილი, შეკრული იყო, კოშკებე კედლის ხ.ზს არ 
სცილდებოდა 1746 წ. სახლლთუხუცესმა კონსტანტინე 

მუხრა5-ბატონმა საგრძნობლად გააფართოვა ციხე: პრინ- 

ციპულად ახალი იყო თავღჯაცვის გააქტიურება, გალავნის 

გარეთ გაწეული ახალი კ იშკების აგება მთავარი დამა- 

ტება სამხრეთ-აღმოსავლეთ კუთხეშია –-– რამდენიმე სარ- 

თულიანი კოშკისებრი შვერილი, რომელიც მოზრდილ სა- 

ცხოვრებელ ოთახებს შეიცავს; დაემატა ყველაზე მა- 

ღალი სწორკუთხა კოშკიც დასავლეთით. ამ დამატებათა 

“მემდეგ ციხე თავისებურ ციხე-დარბაზად იქცა, რადგანაც 

აქ ხანგრძლივი საცხოვრებელი ბინაც შეიქმნა. ახალი ნა- 

წილები რიყის ქეისა და აგურისაა კედლები ნაწყობია 

ამ ორი მასალის მონაცვლეობით, გარკეეული დეკორა- 

ციული ეფექტის გათვალისწინებით. 

ახალი ფენის თარიღი და მშენებლის ვინაობა შე- 

სასვლელის წარწერაშია (ამაეე კონსტანტიმემ ააშენა მუხ- 

რანის შიოსუბნისს და მჭადიჯვრის ციხეები), პირველი 

ფენის თარიღი და მშენებლის ვინაობა მატიანეების მი- 

ხედვით ირკვევა. 
თელავის ბატონის ციხე რთული ხუროთ- 

მოძღერული კომპლექსია. აქ იყო კახთა მეფის რეზიდენ- 

ციას XVII-XVIII საუკუნეებში პირეელად, 1667-1675 

წლებში, აქ სასახლე, კარის ეკლესია და აბანო ააგო არ- 

ჩილ მეფემ. მაშინდელია გარეთა ზღუდის ნაწილიჯ/). 

სულ. 140, ანანური. ციხის შიდა ხედი, ნახატი რ, ბერიძისა, 

XVIII ს-ის მეორე ნახევარში, ერეკლე IL დროს, აშენ- 

და გარეთა დიდი ზღუდე (ნაწილობრივ ძველი კონტუ- 

რის გაყოლებით) და დასაულეთის ალაყაფის კარი. სა- 

სახლის ბირთეს წარმოადგენს დიდღი დარბაზი, რომელსაც 

ექვსი მცირე კქადრატული ოთახი აკრავს. დარბაზი 

ისრული კამარით, ისრული სარკმელებითა და ნიშებით – 

ირანული არქიტექტურის გავლენეს ნიმუშია. XIXს-შე 

სასახლე გადააკეთეს და შიგ სასწავლებელი მოათაუ“ეს. 

ზღუდე, რომლის მთავარი ფასადიც ახლა ქალაქის მლღე- 

დანს უყურებს, რიყის ქვისაა, როგორც ყეელა მაშინლე- 
ლი ციზე და კომკი, აღჭურვილია შვერილი მრგვალი კოშ- 

კებით. მთავარი ფასადის შეა ნაწილი საგანგებოდაა გ»- 

მოყოფილი: უფრო მაღალია, მთლიანაღ გ.მოშვერილის, 

აქ რამდენიმე მრგეალი კოშკია თაემოყრილი. შესასელე- 

ლების დამუშავება –- ისრული თაღებითა და ნიშებით – 

ტიპურია იმ დროისთეის. თელავში, ამას გარდა, სხვა ფეო- 

დალთა გალავანშემორტუმული ციხეებიც იყო. 

სეეტიცხოვლის გალავანი შეიძლება გან- 

ეიხილოთ, როგორც მაგალითი ეკლესიის სიმაგრისა. სულ 

მცირე გამონაკლისით, ყველა ცოტად თუ ბევრად მნიაშ- 

ენელოვანი ეკლესია გალავანშემორტყმული უნდა ყოფი- 

ლიყო: ზოგი იმიტომ, რომ ფეოდალის სიმაგრეში იდგ), 

ზოგი იმიტომ, რომ თვით მისი დაცქვა იყო საჭირო თაე- 

ღასხმებისაგან. ამას გარდა, ეკლესიას გალავანი, საღალ 

  
სურ. 141. თელავი, ბატონის ციზე. XVIII ს. ნახატი ა. კელერისა. 
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მოსახლეობა თავს იყრიდა სალოცავად და დღეობებზე, 

ამ მოსახლეობის თავშესაფარიც იყო და ე. წ. „გალაენის“+ 

ფუნქცია” ასრულებდა. სეეტიცხოვლის გალავნის ხაზში 

ძველი ნაწილებიც არის: სასახლის ნაშთები სამხრეთ-და- 

სავლეთით, მელქიზედეკისეული კარიბჭე XI ს-ისა – 

დასავლეთით. დიდი ნაწილი კი XVIII ს-ის მეორე ნა- 

ხევარშია აშენებული, ერეკლე 1I მეფობაში. აქაც და- 

მახასიათებელია რიყის ქვა, შვერილი მოგვალი კოშკები, 

თავმომრგვალებელი კბილანები კედლისა სათოფე-სა- 

ლოდეების სიმრავლე. შენების ხარისხი მაინცდამაინც მა- 

ღალი არ არის. გალავანი XIX ს-შიაც შეაკეთეს. XIX 

ს-ისაა სამხრეთის მარცხენა შესასვლელი, აგრეთვე ზოგი 

შენობა, ჩართული გალავნის ხაზში. 

ქოლაგირის ციხე (ქვემო ქართლი, ბოლნისის 

რაიონი, თბილის-ბოლნისის გზასთან, მარცხნივ) ტიპური 

„ჭალავანია” –_ მოსახლეობის დასახიზნავი ზღუდე, მცი-- 

რე ეჯლესიის გარლა, თვით გალავნის შიგნით არაფვრი 

არ არის, ცახეს გეგმა კვადრატია, დაახლ, 136X136 ძ, 

ოთხ კუთხეში დგას თითქმის მთლიანად ციხის კონტურს 

გარეთ გატანილი ოთხსართულიანი მრგეალი კოშკები, 

რომლებიც სიმაღლით დიდად სჯარბობს ზღუდეს (კედ- 

ლების სიმაღლე 6 მეტრია, კოშკებისა –– 16 მ.). კედელ- 

კოშკები დაუმუშავებელი შერჩეული ქვითაა ნაშენი (და 

არა რიკის ქვით). აგური გამოყენებულია სალოდეების- 

თვის ღა შესასვლელი კოშკების დეჯორაციული დამუშა- 

ვებისათვის (სახეებიანი წყობით “შესასვლელი კოშკი 

ორია -- მოპირდაპირე კედლების შუაში. მთავარ შესას- 

ვლელს მ-ჯპეელი ლომის რელიეფიც ამკობს) კედლე– 

ბი, ჩვეულებისამებრ, ორ რეგასტრადაა გაყოფილი: ქვე- 

მო ნაწილი სქელია, ზემო ·-- ბევრად უფრო თხელი. 

სხვაობა ქმნის „საბრძოლო ბილიკს", რომელიც გარს შე– 

მოუყვება მთელ ციხეს კოშკების მეორე სართულის დო- 

ხეზე. აქ იდგნენ მეციხოვნენი. 

ქოლაგირის ციხე ერეკლე მეორის მეუღლემ დარეჯან 

დედოფალმა ააშენ ი 1788-1798 წლებს შორის, დარჩე– 

ნილია ციხის პროექტი –- გეგმის ნახაზები და განმარ– 

ტებითი ბარათიც. 

პაპუა მაღალაძის კოშკი 1679 წლი- 

ს ა (ქართლი, კასპის რაიონი, კავთურის ხეობა, სოფ. წი- 

ნარეხს ზემოთ), შედის „მაღალაანთ ეკლესიისა“ და „მა- 

ღალაანთ კოშკების“ ანსამბლშე (იხ. ზემოთ, „მაღალაანთ 

ე:ლესია"), ნიმუში XVII ს-ის ბოლო მეოთხედის ქვის 

კეადრატული კოშკისა, რომელიც მშვიდობიანობის დროს 

საცხოვრებლად არ იყო გამართული (საამისოდ იქვე სა- 

სახლე ჰქონდათ). კოშკის გარეგნობის ყეელაზე ღამახა–- 

სიათებელი ელემენტია მისი დამაგვირგვინებელი ნაწილი: 

მაშიკულებისებრი შვერილი „გადმომჯდარი" კონსტრუქ- 

ცია, თაღების მწკრივი, იმის მსგავსი, სვანურ კოშკებს 

რომ აქვთ. ფასადს ამკობს” წმ. გიორგის რელიეფი და 

კიდეე ერთი რელიეფი ცხოველთა გამოსახულებით. კომშ- 

კის მნიშვნელობას ჯრდის მისი ზუსტი დათარიღება ფა- 

სადში ჩართელი წარწერით, რომელშიაც ნათქვამია, რომ 

კოშკის ააშენეს სახლთუხუცესმა პაპუ> მაღალაძე–მ და 

მისმა ძემ ნიკოლოზმა (მდიდარი აზნაური პაპუა მაღა- 

ლაძე კათალიკოსის სახლთუხუცესი იყო). 
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სურ. 142, ქოლაგირის ციხე. აგებულია 1788-–-1798 
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წლებს შუა. გეგმა. ანაზომი მ. კალაშნიკოვისა,
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    ჰაზეა მაღალაჰას > 

ფირ) 467 ჰდ 5 

«მპაღალაანთ ა»შავ1ი, 

სურ. 143. პაპუა მაღალაძის კოშკი. 1679 წ. ანაზომი ე. ბერიძისა. 

კოშკის ზომაა დაახლ. 6X6 მ., სიმაღლე 13 მ-მდე. 
გორულის კოშკი (ქვემო ქართლი, მარნეულის 

რაიონი) XVII ს-ის კოშკის მეორე მაგალითია. აჭ ოთა- 

ხები შედარებით უფრო კეთილმოწყობილია, როგორიც 

ჩანს, აქ ცხოვრებასაც გულისხმობდნენ (ოთახები კამა- 

როვანია), თუმცა გამართულობა მაინც პრიმ ატიულია, 

ხეითის კოშკი (ცხინვალის მახლობლად) სა- 

ბაწმინდის მონასტერშია. ეს არის ნებუში XVIIL ს-ის 

დასაწყისის ორსართულიანნიდ მრგვალი საცხოვრებელი 

კოშკისა. გარეგნობა სრულიად მარტივი და უსახურიაა. 
ქვემო სართულს დამხმარე სამეურნეო დანიშნულება 

ჰქონდა (აქ ქეევრებია ჩამარხული); მეორე სართულში 

საცხოვრებელი იყო: დამახასიათებელია დარბაზის წახ- 

ნაგოვანი (და არა მრგვალი) ფორმა, შეკრული კამარით 

გადახურვა, ღრმა ნაშები (ერთ-ერთში საწოლი უნდა 

მდგარიყო), შუქის სიმცირე, სათოფურების სიმრავლე. 

კიბე კედლის სისქეშია ჩატანებული. ბანს კბილანებიანი 

გალავანი უქლიდა გარს. ზემო დარბაზის დიამეტრი 6,5 

მ. აღწევს, სიმაღლე –- 5,5 მ-მდე იყო. 

მუხრანის ე. წ შიოსუბ5ის ციხე 1756 

წლისა აგრეთეე გალავანის მსგავსი იყო, მაგრამ შიჯ 

ეკლესიაც არის და, ეტყობა, სხვა შენობებიც ყოფილა. 
დარჩენილ ნაგებობათა შორის ყველაზე მნიშენელოვანია 
ე. წ. „მამა-ბურჯი“, ე. ი. მთაეარი კოშკი, რომელსაც 
გალავნი ჩრდილო-დასავლეთი კუთხე უჭირავს. ბანის 
ჩათელით ეს ოთხსართულიანი მრგვალი კოშკია. ქვემო 
სართული, ჩვეულებისამებრ, დამხმარე ფუნქციებს ას- 
რულებდა. IL და IIL სართულები -–– შეკრული კამარით 
გადახურული ოქტოგონები – „საცხოვრებელი ღარბაზე–- 

ბია. კედლები შელესილი და სუფთად დამუშავებული 
იყო. არქიტექტურის ელემენტები ამ დროისათვის ტრა- 
დიციულია –- ორ-ორ იარუსად განლაგებული ღრმა ის- 
რულ-თაღოვანი ნიშები და სარკმელები, ბუხრები და 
სხვ... ჩარჩოების პროფილირება, შესრულების ხარისხი 

განასხეავებს მუხრანის კოშკს ბეერთ სხვა მაშინდელი 

კოშკისაგან. ეს მდიდარი ფეოდალის საცხოვრებელი კოშ- 

კის ნიმუშია. თარიღი და მშენებლის – კონსტანტინე მუხ- 

რან-ბატონის ვინაობა (იხ, ზემოთ ქსნის ციზე) წარწერე- 

ბიდან ირკვევა. 

ზემო დარბაზის დიამეტრი 6 მ-მდეა, სიმაღლე – 

4,5 მ-მდე. კოშკის საერთო სიმაღლე 16.5 მ-მდე. 

ქსოვ რისის კოშეი (ქართლი, მცხეთის რაიო- 

ნ-), XVIII ს-ისა, მრგვალი, მუხრანის „მამა-ბურჯის4“ ტი- 

ბისა, მაგრამ უფრო მცირე რდიმაღლით 14 მ-მდე). სართუ- 

ლების ფუნქციური განაწილება აქაც იმგვარია, მაგრამ 

საცხოვრებელი ოთახ (კვადრატული და არა 

ოქტოგონური) ნაჯლები ზომისაა ღა ნაკლები პრეტენხი- 

ითაც არის დამუშაეებული. კოშკი ღა მთელი ცეხე-ღარ- 

ბაზი, რომელშიაც იგი შედიოდა, თაე:დ რატიშვილებს, 

ე. ი. მუხრან-ბატონებზე უფრი წვრილ, ნ,კლებ შემპლე 

ფეოდალებს ეკუთვნოდა. 
ორბელიანების კოშკი სოფ. ვაშლო- 

ეანში (ქვემო ქართლი, თეთრიწყაროს რაიონი), წარ- 

წერის თანახმად, აუშენებია რუსეთის ჯარის გენერალ- 

მაიორს თამაზ ორბელიანს 1811 წელს, ოსტატის გიორგის 

ხელით. თამაზი თაეის კოშკს, რომელიც სასახლის შენო- 

ბასთან საგანგებო გადასასელელით იყო დაკავშირებული, 

„სალხინოს“ უწოდებდა. იგი მუხრანის კოშკის ტიპისაა, 

აგრეთვე დიღი კამაროვანი საცხოვრებელი დარბაზით, 

საგანგებოდ დეკორაციულად დამუშავებული ფასადით. 

ეს ტრადიციული კოშკების ერთი უკანასკნელი ნიმუშთა- 

განია, აგებული იმ დროს, როცა ეს ზუროთმოძღკრული 

თემა უკვეე თანდათან ჰკარგავდა თავის ძველებურ მნიშე- 

ნელობას (ამიტომ შეიძლებოდა მისთვის „სალხინოც" კი 

ეწოდებინათ). 

სოფ. აბანოს კოშკი (თრუსოს ხეობა, ხევი, 

ყაზბეგის რაიონი) ნაჩეენებია, როგორც ნიმუში აღმო- 

სავლეთ საქართველოს მთიანეთში გავრცელებული თავ- 

დასაცავი (არა საცხოვრებელი) კოშკებისა დამახასია- 
თებელია მცირე ფართობი, მრაეალსართულიანობა, აზი- 
დული პროპორცის, ზემოთკენ ძლივრი დავიწროება, ში- 

და გამართულობის პრიმიტიულობა. სულ ქვემოთ კოშ- 
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სურ. 144, ხეითი, კოშკი. XVIII ს. II სართულის სურ. 145. ქსოვრისი, რატიშეილების კოშკი XVIII ს, საცხოვრებელი 

ზეგმა. ანაზომი ვ. ცინცაძის. ოთახის ინტერიერი. 

სურ. 146. ხევი, თრუსოს ხეობა, სოფ. აბანო, კოშკი. გეგმები, განაკვეთი, ფასადი. 
პ.ზაქარაიას ანაზომის მიხედეით. 
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სერ. 147. მუხრანი, შიოსუბნის ციხე, „მამა-ბურჯი“. 1756 წ. განა/ეეთი და ფასადი. 

ანაზომი ვ. წილოსანისა. 

სურ, 14C, ხე,სურეთი, სოფ. ახი:ლი, კოშკი. გეგნები, განაკეეთი, ფას-დი, ანაზომი გ. ლეჟქა- 

ეასი და მ. ჯანდიერისა. 

          
  

  

    
              

  

  

  

  

                  

  

   



კის ზომებია დაახლ. 5,5X5.5 მ. (სწორი კვადრატი არ 

არის), სულ ზემოთ -- 1,5X3,5 მ., სიმაღლე (დამაგვ-რ- 

გვინებელი ნაწილის გარეშე) 17,5 მ-მდე. 

სოფ. ახიელის კოშკი (სევაურეთში) აქაც 

დამახასიათებელია მრავალსართულიანობა, ზემოთკენ ძლი- 

ერი დავიწროება, პრიმიტიული შიდა გამართულობა, მ-გ- 

რამ აქ კამაროვანი გადახურვაც არის. მთავარე და ყვე- 

ლაზე უფრო ნიშანდობლივია საფეხურებიანი პირამიდი- 

სებრი გადახურვა რომელშიც ყოველი საფეხული მკა- 

ფეოდ გამროიყოფა,, რადგან საფეხურებს ჰორიზონტალური 

შეერილები აქვს. დასახიზნავე სართულები II, 111, 1V 

და V იყო, VI ს-ში მზვერავი-მეციხოვნენი იყვნენ. 

ახიელის კოშკის მსგავბი კოშკები ფართოდაა გავრ- 

ეელებული ჩრდილოეთ კავკასიაშიც -- ინგუშეთსა და 

ოსეთში, იქაური კოშკები უფრო წვრილი და მაღალი: 

თანაც, ჩრდ. კავკასიის სოფლებშე ასეთი კომკები 

მრავლად იდგა, ხევსურეთში კი უმეტესობა საცხოვრე- 

ბელი ცახე-სახლებია, სულ სხვა იერისა, ამგვარი თავ- 

დასაცაეი კოშკები კი ერთეულებად დგას. 

I. წ. ჭეიწანიი. ხასა MელწიC+II | რI2III. 16., 1909. 
2. ჰ. ზაქარაია. კახეთის საფორტიფიკაციო ნაგებობანი. თბ., 1982. 

ჰ. ლ. რჩეულიშვილი. თელავი. თბ., 195ჰ. 

5. ვახტ. ბერიძე. XVIII ს-ის ქართველ ხუროთმოძღვართა ნასაზები: საქართვ. 

სახ. მუზ. მოამბე, ტ. XIV-–- 8, 194). გვ. 227-288. 

ნ. ლ. რჩვულ იშვილი. „კოშკი სალხინოდ ნაგები“: სსრ მეცნ. აკად. მოამბე, 

ტ. XXI, M# 1, 1958, გვ. 1195-1121. 

7. ს. მაკალათია. სევსურეთი. ტფ., 

ხს. ვ. ცინცაძე, საცხოვრებელი სახლის ერთი სახის დახასიათებისათვის საქართვე– 

ლოში (კოშკი სოფელ ხეითში): ,,ქართული ხელოვნება", 4, 1955, გვ. 233--255. 

1935. 

სურ. 149. ძაღინა, ფალავანდიშვილების სასახლე. XVII ს. გეგმა. ანა-ზომი ლ. რჩეულიშვილისა, 
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ILL + 

სურ. 150 და 18L. ძაღინ-, ფალავანდიშვი ღების სასახლე. XVII ს, განაკეეთი და 

ჟოშკი: სართულები. ანაზომი ლ. რჩეელიშვილისა, 

        თია 
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ძაღინის სასახლე 

ძაღინა ძველ შიდა ქართლშია, ხლ. ფრონეს ზეობაში 

(ახლა ზნაურის რაიონია), სოფელში დარჩენილია ცეახისა 

და ფეოდალური სასახლის ნანგრევები. სასახლე XVII 

ს-ის დამახასიათებელი ნაგებობაა (აგურით ნაშენი, ხის 

სარტყლების გამოყენებით), ერთსხართულიანია, შედგე- 

ბა ორ მწკრივად დალაგებული ზუთი ოთახისა და ლო- 

ჯ”რსაგან (განაპირას კვადრატული ოთახებია, შუაში, წინ. 

ღრმა ლოჯია, უკან გრძელი სწორკუთხა დარCბაზი). ზედ 

სასაზლეზევეა მიშენებული და მის განუყოფელ ნაწილს 

შეადგენს ხეთსართულიანი ქვიტკირის კოშკი დარბა- 

XVII. ს, 
ტაბ, 990 

ზები და კოშკის სამი სართული კამაროვანია, ისრული კა- 
მარები, სარკმლების ისრული თაღები, ისრულივე კედ- 
ლის ნიშები, ბუხრები, „საბჯენი თაღები ამ დროის ინ- 
ტერიერების ტიპურ სურათს ქმნის, კოშკის ზემო სართულს 
ფართოდ გაშლილი ღია თაღები ჰქონდა ორ მხარეს. 

სასახლის სიგრძე-სიგანე უკოშკოდ – დაახლ. 21,5X 

14 მ, მთავა–ი დარბაზის ფართობი დაახლ. 9X5,8 მ. 
(52 კვ. მ.), კოშკის გადარჩენილი სიმაღლე გარედან -–- 
22 მ-მდე, 

1. ლ. რჩეულიშვილი. XVII საუკუნის სასაჭლე ძაღინაში: „ქართული ხე- 

ლოვნება", 5, თბ. 1959, გვ. 

რუისპირი, ადავაანთ ციხე 

XVIII ს-ის ბოლო მესამედი 

რუისპირი კახეთშია, თელავის რაიონში, ამ ქალაქი- 

დან რამდენიმე კილომეტრის მანძილზე. ე. წ. ადამაანთ 

ციხე გამაგრებული საცხოვრებლის, ანუ მცირე ციხე- 

დარბაზის საენტერესო ნიმუში: მთლიან კორპუსშ, 

(სწორკუთხედი, ოდნავ მომრგეალებული კუთხეებით) 

გაერთიანებულია სამ" და ნაწილები 

აქ თავმოყრი- 

ოთხსართულიანი 

(თუ ბანებსაც სართულებად ჩავთვლით); 

სამეურნეო (საწნახელი, მარანი |! 

სართულში) და სათავდაცვო ფუნქციის სადგომები (კბი- 

ლანებიანი კედლით გარშემორტყმული ბანები, სათოფურე- 

ლია საცხოვრებელი, 

ბისა და სალოდეების სისტემა), ოთხსართულიან (კოშ- 

კურ) ნაწილში კამაროვანი გადაზურვებია, სამსართულია- 

ნში –– ბრტყელი, ხის კოჭებით. შენობა რიყის ქვითაა 

ნაგები, გარედან მთლიანი, დაუნაწევრებელი მასის სახე 

აქს. ძაღინისა და მისი ტიპის სასახლეთაგან განსხგავე- 

ბთ, აქ მკაფიოდ გამოყოფილი და ინდივიდუალიზებული 

კოშკი არ არის, მის ფუნქციას ოთხსართულიანი ნაწილი 

ასრულებს. 

ამის მსგავსი გამაგრებული საცხოგვრებლებია კახეთ- 

შივე, სოფ. ახმე ტაშ ი („ჯანდიერაანთ ციხე“) და სოფ. 

ზემოხო დაშენში (ახმეტის რაიონი). ორივე XVIII 

ს-ის ბოლო მესამედს მიეკუთვნება, უკანასკნელის თარი- 

ღი 1760-1784 წლებს შუა ექცევა. 

რუისპირის ადამაანთ ციხის ზომებია დაახლ, 12X9 მ, 

კოზკურა ნაწილის სიმაღლე კედლის კბილანების წვერა- 

?დე დაახლ 12 მ. 

1. ლ. რჩეულიშვილი. გვიანა 

221-231. 

ფეოდალური 

  | 

სურ. 152. რუისპირი, ადამაანთ ციხე. XVIII ს. ბოლო 

მესამედი. აქსონომეტრიული განაკვეთი ანაზომი ლ. 

რჩეულიშვილისა. 

სანის კოშკური საცხოვრებლის 

ერთი სახეობა: სსსრ მეცნ. აკად. სახზოგ. მეცნ. განყ. ვ3აცნე, თბ., 1967, M# 2, გვ. 276- 

284, 

2. პ, აქარაია,. კახეთის საფორტიფიკაციო ნაგებობანი, თბ., 1962, გვ. 175- 

188 (ზემო ხოდაშენი და ახმეტა). 

184
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სურ. 153 და 154. ნინოწმინდა, მიტროპოლიტის საბა ტუსისშეილის სახლი. XVIII ს, 
“ 70-იანი წლები. სართულთა გეგმები და ფასადები. ანაზომი ლ. რჩეულიშვილისა. 
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წენოწმინდა, საბა ტუსისშვილის სახლი 

XVIII ს, 70-იანი წლები, 

სახლი დგ: ნინოწმინდის ძველი საეპისკოპოსო ტაძ- 

რიას გალავანში (ის. ზემოთ ნინოწმინდა, ნინოწმინდის 

სამრეკლო). აშენებულია ნინოწმინდელი მიტროპოლიტის 

საბ ტუსისშვილის მიერ, რომელიც იქაურ 

1743-45 წლებიდან 1780-იანი წლების დასაწყისამდის 

განაგებდა. სახლი აგებულია 1774-1777 წლებს შუა, 

როგორე ჩანს, თვით საბას უშუალო ხელმჰღვანელობით. 

ორსართულიანი შენობაა, სადგომების ერთი მწკრივით- 

კკემოთ სმი ოთახია – შუა გრძელი, ორი განაპირა კვად- 

რატული: ზემოთ, განსპარას, კვლავ თათო ოთახია, 

კათე დრას 

შუა 

სივრცე კი, ქვემო დიდი ოთახის თავზე, სახლის მთელი 

სიღრმის ლოჯიას უჭირავს, საინტერესოა კედლის გან– 

ტაბ. პა; 

ჯინების კარების დამუშავება, კედლების პროფილირება. 

სარკმლები სწორკუთხაა, უთაღო, ორივე სართულის გა- 

დახურვა –– ბრტყელი, ხისა. თაეისი გეგმით ნინოწმინ- 

დელის სახლი ძველი ქართული ანფილადური სასახლე– 

ების რიგში დგას. მაგრამ ძაღინისა და სხვა სასახლეები- 

საგან განსხეავებით, იგი თითქმის სრულიად თავისუფა- 

ლია ირანული გავლენისაგან. პირიქით, აქ ახალი ნაკადი 

იჩენს თავს –- ევროპული არქიტექტურის ფორმების შე- 

მოჟონვა, რაც ამ შენობას ქართული არქიტექტურის უფ- 

რო გვიანდელ (XIX ს.) განვითარებასთან აკავშირებს. 

მენობის გარეთა ზომებია დაახლ, 20 მ.X7 8. 

1. ლ. რჩეულიშვილი. საბა ტუსისშვილისეული სასახლე სოფ. ნინოწმინდაში: 

„ქართული ხელოვნება", ტ. 3, თბ., 1950, გვ. 237-247. 

„ბატეხილი ხიდი“ 

ფელდალური ხანის ხიდთმშენებლობის ნი- 

მუში. მდებარეობს თბილისიდან 57 კმ.-ის დაშორებით, გა–- 

დებულია მდ. ზრამზე (ქციაზე". ამ ხიდზე გადაღიოდა 

მნიშენელოვანი სავაჭრო და სტრატეგიული მაგისტრალი. 

რომელიც საქართველოს სომხეთთან, აზერბაიჯანთან დღა 

გეიანა 

ირანთან აკავშირებდა. ამის მახლობლად წინათაც არსე- 

ბობდა ხიდი, ეს კი, როგორიც მემატიანეთა ცნობები მოწ- 

მობს, ააშენა ქ.რთლის მეფემ როსტომმა XVII ს-ის შუა 

წლებში, თავისი ფორმებით და საერთო იერით ძალიან 

ენათესავება ირანულ ხიდებს, რომლებიც, აშკარაა, ნიმუ- 

მ.დ ჰქონდათ აშენების დროს. 

ხიდი ნაშენია ე. წ. ქართული (კვადრატული) აგურით 

(22X22X4 სმ). ბურჯების ქეემო ნაწილები ალგეთის 

I ML. I, 

XVII სხ, 

ტაბ. 599 

M8630606»M–Mიი2#46. | 2I16XMXMII XIII. 1-1. 

ქვის (ანდეზიტის) თლილი ფილებითაა მოპირკეთებული. 

ოთხი მალია, ყველას ისრული კამარის სახე აქვს (მალე–- 

ბის ზომაა: 26, 1 :8,0; 16.1; 8,2 მ.), ხიდის საერთო სიგრ- 

ძეა 175 მ., გასაელელი ნაწილის სიგანე –- 4,3 მ., ნს- 

პირის ბურჯებში მოწყობილია ქარვასლები. მათი ფართო- 
ბი 300 მეტრამდეა. 

საქართველოში ღარჩენილია XVII ს-ის სხვა ხიდე- 

ბიც – მდ. მაშავერაზე, სოფ. ქოჩალუსთან (ქვემო ქართ- 

ლში), მდ. ქიშურაზე (ქუთაისის მახლობლად), გელათელი 

ეპისკოპოსის გედეონ ლორთქიფანიძის მიერ აშენებული 

1668 წ. ეს უკანასკნელი –- ქვის ხიდია, ყოველგვარი 

ირანული ფორმების გავლენის გარეშე. 

  

ბლეხური საცხოვრებელი სახლები 

ტაბ. 280---941 

აქ წარმოდგენილია გლეხური საცხოერებლის ტეპები 

„აქართველოს სხვადასხვა კუთხეებიდან: 

1. „დარბ აზი“ –- ტიპი, რომლის არსებობა დადას- 

ხურებულია წერილობით უკვე ჩვენი წელთაღრიცხეის 

'იჯნაზე, ხოლო მისი ცალკეული ელემენტები (ზემო სარ- 
მელი შუა ცეცხლის კვამლის გასაშვებად და შუქისთ- 
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ვის) ჯერ კიდევ ნეოლითის ხანაში, ბოლო დროს გავრ- 

ცელებული იყო ისტორიული ქართლისა და მესხეთის 

ტერიტორიაზე. დარბაზივე იყო – გვიანა ფეოდალურ 

ხანაში მაინც – საქალაქო საცხოვრებელი სახლის ყვე– 

ლაზე გავრცელებული სახეც (თბილისში, ახალციხეში). 

იხ, ზემოთ, ძირითად ტექსტში.



 
 

 
 

სევეროჟისა. სურ. 155. გლეხის დარბაზის ინტერიელი. ნახ:ტი ნ. 

ევეროვისა. ნ. ს 156. ღიღომი. გლეხის დარბაზი. გეგმა. ანაზომი სურ. 
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აღე დვიუაფაიდაგასოილი“- ___““"“----_-–-–: 

წინა გეერდზე. სურ. 157. ყარაღაჯი, გლეხის დარბაზი. განაკვეთი. ანაზომი 

ნ. სევეროვისა. 

სურ 15ზ8. მცხეთა, იმერლიშვილის დარბაზი მოხარატების დეტალები. ნახატი 

ნ. სევეროვისა, 

ამ გვერდზე: სურ. 159. სოფ. ხანი. ნატროშეილის სახლის ბეხარი, ლ. სუმ- 

ბაძის ნახატი. 

სურ. 160. სვანეთი, სოფ. ლეხტაგი, ხერგიანების კოშკი. ანა- 2. „ო დაჩ, გგგრცელებული დას.ვლეთ საქართეელოს 

ზომი გ- ლეჟაეასი და მ. ჯანდიერისა. ვაკე რატონებზი, ე. ი. კოლხეთის დაბლობში. ც:ლკეული 

· ადგილობრიეი ვარიანტების მიუხედავად, არსებითაღ ტა- 

პი ყექელგან ერთნაირია. ეს შენობები, რა თქმა უნდა, უკ 

ქე XIX ს-ისაა, და ბეერი რამ, რაე მას ახასიათებს, XIX 

ს-ყივე უნდა ივოს შემუშავებული. უფრო აღრინდელი 

ნიმუშები არ დარჩენილა. ყოველ შემთხეეეაში, წერილო- 

ბითი და მცირეოდენი გრაფიკული მასალის მიხეღვით 

(არქანჯელო ლამბერტის „სამეგრელოს აღწერა", იტა- 

ლიელი კასტელის ნახატები, XVII. ს.). კ|)5-მიდამოს 6ხ-- 

სიათი ადრევეც ასეთი უნდა ყოფილიყო – ფუნქციების 

მიხეღვით დიფერენყირებული ცალკეული შენობები (საყ- 

სივრებელ, სასიმინდე, სამზარუულო და სხკ.), გარკვე- 

ული ინტერვალით განლაგებული უოართო ეზოზი. ყურაღ- 

ღებას იპყრობს ოდების აივნებისა ღა ინტერიერების 

მსატერული დამუშავება (აივნების რიკულები და ხეს 

ბოძები, შიგნით –- კედლები გენჯინებითურთ, ბუხრის» 

ქეები და სხვ.). 

3. სვანეთი: აქ ნაჩვენებია სვანური ს.,)ხოვრებლის 

ორი ტიპი, თუმცა სინამდეილეში მეტი სახეობ,: არსე- 

ბობს: ა) მურყეამიანი, ანუ კომკიანი სახ- 

ლი – სვანური საცხოვრებლის ყველაზე უფრო გან- 

ქითარებული და დასრულებული სახეა. უმთაერესი ელე- 

მენტებია ორსართულიანი (იშვიათად ერთსართულიანიც) 

საცხოვრებელი სახლი, სახლის გვერდით აღმართული 

კოშკი (მურუვამი) და ეზო. ეზოს ზოგჯერ გალავანი არ- 

ტყია და მის შიგნითაა კალო, ფარდულები და სხე... 

საცხოვრებელ ს.ხლში ქვემოთ ე. წ. მაჩვიბია, ჭე- 

მოთ დარბაზი. მაჩვის (მისი ზომაა საშუალოდ 

10X12 მ) მიწის იატაკჯი აქეს. ეს საცხოვრებელიც არის 

ღა საქონლის სადგომიც. სა”ი,ბლები არ არის, შუაში 

  

  

    

  
  

  

                  
  

    

            კერაა. საქონლისთვის განკუთვნილია აღგილი სამი კედ- 

ლის მექოყოლებით: ა1 გაკეთებულია ზის ტიხარი ILა- 
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ურ. 151. სვანური სასლი. მ,ჩვიბეს ინტერიერი. ნახატი გ. ლექავასი და მ. ჯანდიერისა. 

ქონლისათვის თავის გამოსაყოფებით, მის წინ კი თა:- 

ვის დასაყრელი. დარბაზი უმეტესად მაჩვიბის თავზეა, 

აქაც არის კერა, ცალ მხარეს კი ღია ტერასა. დარბაზი 

მხოლოდ ადამიანთათვისაა განკუთვნილი. საენტერესო» 

სვანერი სახლების ინტერიერები -- ხის ნაწილთა და 

ავეჯთა „დაჭრელება+“ ხალხური შემოქმედების თავისე- 

ბური მაგალითია კომკებმი მთელი ოჯახი ათ-რებდა 

თავს საშიმროების დროს, მეგრამ მ.თ რაიმე ,ეთილმონს- 
ყობა არ გ.აჩიათ, არის მხოლოდ იატა,ში ჩაკირული 

პეყვრები წულის. თვის. 
ბ ციეხე-სახლი სოფ. ჩაჟაშმი. აქ სათ:ვგდაცვო 

ფუ?ზ?ქცია სახლს ეკისრება. ცალკე გამოყოფილი კოშკი 

არ არის, თუმცა თვით სახლს კოშკისებრი სახე აქვს, 

მხოლოდ იგი უფრო დაბალი და მასიურია, ვიდრე ნამდ– 

ვილი კოშკები აქ სამი სართულია პირეელს იგივე 

ფუნქცია აქეს, რაც მაჩვიბს –– აქ ადამიანებიც ცხოვრო- 

ბენ და საქონელიც ჰყავთ; მესამე, არსებითად, ბანია, 

რომელსაც სათავდაცვო დანიშნულება აქვს. განაკვეთში 

ჩანს I სართულის დამახასიათებელი „სამკუთხა კამარა“, 

უფრო ზუსტაღ _– ორფერდა კონსტრუქცია ქეისა. კიბე 

კეუღლის სისქეშია. 

სურ. 162 და 163. სვ,5ეთე, სოფ. ჩაჟაშე, ციხე-სახლი. გეგმები და ფახადი. 

ანს,ზომი გ. ლეჟავასი და მ. ჯანდიერიკა, 
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სურ. 164. სვანეთი, სოფ. ჩაჟცში, ()იხე-სახლი. განაკვეთი. ანაზომი გ. ლე- 

ჟავასი და მ. ჯანდიერისა. 

4 ხეესურეთი. ნაჩვენებია ორგვარი სახე საც- 
ხოვრებლისა: ა) კალოიანი სა ხლი სოფ. ბარისა– 

ხოში (უმეტესად გავრცელებულია პარაქეთა ხევსურეთ- 

“ში, თუმცა აქა-იქ პირიქითაშიაც გეხვდება). სამსართუ- 

ლიანია, ხშირად ფერდზე დგას და ზურგით მიწაშია შეჯ- 

რილი. LI სართულს საკუთრივ სახლი ეწოდება, იგი 

ჯალაბობისა და პირუტყვისთვისაა განკუთვნილი, აქ არის: 

კერა („ყვერფი“) –_ საკუთრივ საცხოვრებელ ნაწილში; 

დაწნული კედლით გამოყოფილი საძროხე; პროდუქტე- 

ბის დასამზადებელი ოთახი სე ნე; სხვა სამეურნეო და- 
ნიშნულების ოთახები მეორე სართული ჭერხო – 

მამაკაცთა სადგომია, მესამე –– მაღალი ბანი, სადაც 

ზამთარში ყინულზე პურს ლეწაეენ, და ბანის უკან – 

დაფარული კალო – ფარდული ბარგის (საქურე- 

ლის, იარაღის) შესანახად. სახლისთვის დამახასიათებელია 

ტერასული განლაგება. ბ) 0) იხე-სახლი „ქვითკირე“-- 

ეს კოშკური სახლია, გავრცელებული პირიქითა ხევსუ- 

რეთში. ოთხი სართულია (სართულები ერთმანეთს მა- 
სადგმელი კიბეებითა და ქერში დატოვებული ასაძრო- 

მებით უკაეშირდება), I სართული ბოსელია, IL სარ- 

თული -- „შუათვალი“ – საცხვარე, III სართუე- 

ლი – საცხოვრებელი, აქაა კერა („ყვერფი“), სართულ- 

შუა გადახურეებიე ღა სახურავიც ბრტყელია (შეაღ. 

სვანეთს, ზემო რაჭას, თუშეთს", სადაც ორკალთიან“ 
სახურავია). სპეციფიკურია მ. წ. ჩარდახი –- ზემო 
სართულის გადმოშვერილი მაშიკულები, ჩვეულებრიე, 

თითო ან ორ-ორი ყოველ მხარეს. 

ასეთი ციხე-სახლებისაგან (ქვითკირებისაგან) შედგება 

მთლიანად სოფელი შატილი. 

8. ხე ე ი, სახლები სნოსა და ყაზბეგში. ნახაზზე ნაჩვე- 
ნებია ერთ-ერთი ორსართულიანი ბანიანი სახლი ყაზ- 
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რ. 155 და :65. ხევაურეთი, „ოფ. ბარისახო. კალოიანი სახლის | სართული და 

გარეგნული სახე. გ. ჩიტაიას მიხედვით. 

” 
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ბეგში. I სართული საქონლისთვისაა განკუთვნილი, 1) 6. მთიულეთი. სახლი სოფ. ხოზში – ესეც 

საცხოვრებლად. წინა მხარეს მინაშენია – ცხვრების ტერასებიანი სახლია, ხეესურული კალოიანი სახლის ანა– 

სადგომი –- ამისი სახურავი 1I სართულის ბანს შეად- ლოგიური. 

გენს. საშენი მასალა ტლანქად ნატეხი ქვიშაქვა და ჟფი- 

ქალია. 
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167. ხევსურული ქვითკირი. განაკვეთი. ს. მაკალათიას 

მიხედვით. 

168. ყაზბეგი. ნ. ღუდუშაურის სახლი. გეგმები, 

განაკვეთი, ფასადი. ვ. დოლიძის მიზედვით. 

  

1ILI. I. ყჯნსყხგმგსმშIწII, I იჯ ეIIMCსIC ჯXL28ხ682!!; 

სიიდი0CსI, გე. 14-15 (პირველად დაიბეჭდა 4 ალბომად 1926 და 
1927 წლებში). 
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XIX ხ-ის ქალაქური საცხოვრებელი სახლები 

გარდა თბილისური სახლებისა, აქ ნაჩვენებია ანაზომე- 

ბი ერთი თელავური დღა ერთი სიღნაღური სახლისა. თბი- 

ლისისა და სხვა ქალაქების სახლებში, რომლებიც XIX 

ს-ის შუა ათეულ წლებს მიეკუთვნება (უმეტესად ––- 
30-70-იან წლებხ. თუმცა, მეიძლება, პროვინციის ქალა- 

1. ვასტ. ბერიძე. თბილისის 

თბ., 1960. 

ქებში ზოგი უფრო გვიანდელიც იყოს), გვხვდება საერ- 

თო ელემენტები, ნასესხები კლასიკური არქიტექტურის 

რეპერტუარიდან (პროფილები, ორდერის ტრანსფორმა- 

ცია), მაინც ყოველი ქალაქის სახლები ინარჩუნებს გარ- 

კვეულ ინდივიდუალობას. 

სუროთმოძღვრება 1801-1917 წლები. ტ. I,



არქიტექტურული ტერმინების განმარრტებანი 

აბსიდი, აფსიდი –- ნახევარწრიული მოხაზულობის სად- 

გომი რომელიც უმეტეს წილად გადახურულია 

კონქით (იხ). ქრისტიანულ ეკლესიებში აფსიდში 

მოთავსებულია საკურთხეველი დასავლურ ტაძ- 

რებში აფსიდი უფრო ხშირად გამოშვერილია; ქარ- 

თული ეკლესიების აფსიდებს უმეტესად გარედან 

სწორი კედლები ფარავს, მაგრამ გვხვდება შეერი- 
ლი აფსიდებიც –– ნახევარწრიული (როდესაც გა- 

რე მოხაზულობა იმეორებს შიდას), მრავალწახნაგა, 

ზოგჯერ სწორკუთხედში მოქცეულიც, 
არქივოლტი –– ხუროთმოძღვრული დეტალი –- თაღოვა_ 

ნი მალის (მაგ. სარკმლის) ჩარჩო. ჩვეულებრივ 

რაიმე პროფილე და ზოგჯერ სამკაულიც აქვს. 

აფრა –- იხ, პანდანტივი. 

ბაზილიკა –- ქრისტიანული ეკლესიის ერთ-ერთი უძევ- 

ლესი ფართოდ გვრცელებული, სახეობა: წაგრ- 

ძელებული სწორკუთხა უგუმბათო შენობა, რომე- 

ლიც შიგნით, სიგრძივი მიმართულებით, სვეტების 

ან ბოძების მწკრივით გაყოფილია ნავებად. შუა 
ნავი (იხ.) განაპირა ნავებზე უფრო ფართო და მა- 

ღალი, გადახურულია ორფერდა სახურავით, მის 

ზემო ნაწილში (ბოძების ან სვეტების ზემოთ) 

შეიძლება სარკმლები იყოს მოთავსებული; განა- 

პირა ნაეების სახურავი ცალფერდაა, საქართველო- 

ში ცნობილია სამნავიანი ბაზილიკები (ძეელი შუამ- 

თა, ბოლნისის სიონი, ანჩისხატი, ურბნისისა და 

ურიათუბნის ეკლესიები და სხე.), სხვა ქეეყნებში 

გვხვდება ხუთნავიანიც, 

გუმბათი –- ზუსტი გაგებით –- კამარის (იხ) ერთ-ერთი 

სახეობა, ჩვეულებრივ ნახევარსფეროს ფორმისა, 

იხმარება მრგეალი, მრავალწახნაგა, კვადრატული 

დარბაზების გადასახურავად. საქართველოში გუმ- 

ბათს უწოდებენ აგრეთვე ეკლესიის დამაგვირგვი- 
ნებელ კოშკისებრ ნაწილს, რომლის სწორი სახელ- 

წოდება გუმბათის ყელი, 

თაღი –– მრუდხაზოვანხი გადახურეა კედელში გაკეთე- 

ბული მალისა (სარკმლისა, შესასვლელისა) ან სა- 

ყრდენებსშორისი მანძილისა. სხვადასხვა ქვეყნებ- 

ში სხვადასხვა დროს გავრცელებული იყო ნახე- 

ვარწრიული, ნალისებრი, ისრული, მუზარადისებ- 

რი, სამკბილა, მრავალკბილა, მრავალტცენტრიანი და 

სხვ თაღები განსხვავებული ვარიანტებით. შუა 

საუკუნეების ქართულ ხუროთმოძღერებაში გვხედე- 

ბა ნალისებრი, წახევარწრიული (უმეტესაღ) დღა 

ისრული თაღები. 

197



ნამდვილი თაღის გარდა. არსაებობს ცრუე და 

დეკორაციული თაღი, ჩვეულებრივ კედლის 
სიბრტყეზე მიბჯენილი (ან კედელშივე ამოკვეთი- 
ლი)-- მისი დანიშნულებაა არა მალის გადახუ- 

ვა, არამედ კედლის დანაწევრება და შემკობა, 
საბჯენი თაღი, რომელი) საქართველო- 

ში ძალიან გაერცელებულია, კამარის საყრდენი 

კონსტრუქციაა: მას გარკვეული მხატვრული ფუნქ- 

ციაც ეკისრება (კამარის რიტმული დანაწევრება). 

კათედრალი -–- საეჰიაკოპოსო ტაძარი, 

კამარა –– მრუდხაზოვან,, შეზნექილზედაპირიანი გადა- 

ხურვა რაიმე სადგომისა, ხუროთმოძღვრების გან- 

ვითარების მანძილზე სხვადა„ხვა ქვეყნებში მრა- 

ვალგვარი კამარა შეიქმნა. საქართველოში უფრო 

გავრცელებული იყო ნახევარცილინდრე- 
ლი (ნე ცილინდრული. ნახევარწრი- 

ული კამარა, რომელიც ორ პარალელურ საყრ- 

დენ (ედელა) ეყრდნობა. გვხვდება შეისრელი 
კამარებიც (XVI-XVIII სს). ჯვაროვანი კამარა, 

რომელსაც კვადრატული სადგომების გადასახურა- 

ვად იყენებენ, შექმნილია ორი ნახევარცილინდ- 

რული კამარის მართკუთხოვანი გადაკვეთით. 

შეკრული კამარა კეადრატული ან 

მრავალწახნაგა სივრცისთვის იხმარება და გადასა- 

ხურავი საღგომის მთელ პერიმეტრს ეყრდნობა, 

იგი შედგენილია სამკუთხა მონაკეეთებისაგან (მა–- 

თი რიცხვი იმდენივეა, რამდენი წახნაგიც აქვს 

სადგომს), რომლებიც ცენტრში (წვეროში) იურის 

თავს. საქართველოში ზოგჯერ (მაგ,, VI ს-ში) გუმ- 

ბათის ნაცვლად იხმარებოდა (შიომღვიმის ძველი 

ეკლესია, ნინოწმინდის ტაძარი). 

კონქი –– აფსიდის გადამხურავი კონატრუქცია მეოთხე- 

დი სფეროს ფორმისა, 

კუპელჰალე – საკულტო შენობის ერთ-ერთი სახეობა, 

გუმბათით გადახურული, ერთნავაანი (დარბაზული) 

ეკლესია, რომელშიაც გუმბათი ეყრდნობა სიგრ- 

ძიიი კედლებიდან გამოშვერილ (და არა ცალკე 

მდგომ) ბურჯებს. 

ნავი –-– ბაზილიკის ერთ-ერთი დანაყოფი – გრძელი 

სადგომი, რომელიც სხვა ნა-წილებისაგან (ნავები- 

საგან) სვეტების ან ბოძების» მზკრივით გამოიყოფ.. 

პანდანტივი ანუ აფრა –-– სფერულ ზედაპირში ამოკეე- 

თილი სამკუთხა მოხაზულობის კონსტრუქცია, რომ- 

ლის საშუალებითაც გუმბათის წრიული საფუძეე- 
ლი გადასახურავი სადგომის კვადრატს უკავშირ- 

დება („აჯდება"), საქართველოში გავრცელდა 
VIII-IX საუკუნეებიდან, ნაცელად მანამდის მი- 

ღებული ტრომპისა (იხ). 

სუბსტრაქცია –- ნაგებობის მოსათავსებლად გაკეთებუ- 

ლი ხელოვნური კონსტრუქცია -- მოშანდაკებუ- 

ლი ბაქანი, საყრდენი კედელი და სხვ, 
ტეტრაკონქი -– ოთხაფსიდიაი ეკლესია ან სხვა რაიმე 

შენობა (აფსიდები ჩვეულებრივ ჯეარისებრ არის 

განლაგებული). საქართველოში უძეტესად VI-VII 

საუკუნეებში შენდებოდა (ძველი გავაზის, მანგ– 

ლისის, თბილისის ქეაშვეთის, ნინოწმინდის ეკლე- 

სიები, მცხეთის ჯვარისა და ბანას ტიპის ტაძრები 

და სხვ.), 
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ტრიკონქი –-. სამაფსიდიანი ეკლესია ან სხვა რაიმე შენო- 
ბა. საქართეელოში ამ ტიპის უმთავრესი ნიმუშე- 

ბია ოშკისა და ალავერდის კათედრალები და ქუ- 

თაისის ბაგრატის ტაძარი. 

ტრომპი –– ხუროთმოძღერული კონსტრუქცია, რომლის 

საშუალებითაც გუმბათის წრიული საფუძველი გა- 

დასახურავი სადგომის კვადრატს უკავშირდება. აქვს 

ნახევარი კონუსის ან მეოთხედი სფეროს (ნახევარ 

გუმბათის) სახე. მისი დანიშნულება იგივეა, რაც 

პანდანტივისა: (იხ). ტრომპების გამოყენებისას 

კვადრატიდან წრეზე გადასელა ხდება არა უშუა- 

ლოდ, არამედ საფეხურებად (ცვადრატი –– რეაწახ- 

ნაგა –– თექვსმეტწახნაგა –– წრეხაზი). საქართვე- 

ლოში გავრცელებული იყო უმეტესად VI-VII სა- 

უკუნეთა მანძილზე. 

ცენტრალური შენობა -–- შენობა (ეკლესია და სხვ.), რომ- 

ლის გეგმა) თანაბარზომიერადაა განვითარებული 

ცენტრალური შვეული ღერძი” გარშემო. შეიძ- 

ლება იყოს წრიული, მრავალწახნაგა, კვადრატული. 

ჯეარისებრი, ეარსკელავისებრი და სხვ., უპირის- 

პირდება ბაზილიკას და სხვა შენობებს რომელ- 

თაც მკაფიოდ გამომჟღავნებული ერთი (სიგრძი- 

ვი) ღერძი აქვთ. საქართველოში ცენტრალური 

შენობის მაგალითებია ადრინდელი ტეტრაჯონქე- 

ბი, ჯვარისა და ბანას ტიპის ტაძრები, X ს-ის ექვს- 

აფსიდიანი ეკლესიები და სხვ. 

  

შემოკლებანი 

ენიმკი -– ენის, ისტორიისა და მატერიალური კულ- 

ტურის ინსტიტუტი. 

გ. ჩუბინაშვილი, ქ,ხ.ი.-– გიორგი ჩუ- 

ბინაშვილი. ქართული ხელოვნების ისტორია, 

ტ- I, ტფ., 1936, 

ს8ი0იტ0Cს –- L. LI. ყX»X6I82II8IMII, 8ც0- 

იეილს! IICX0%I/I IICMVCCI8, I, 16. 1970. 

MI MIX –– MIიჯლისიეყხ, ი0 2)X00. 0” ILი8ნხის- 

ვი, 006) 0IIIხI02 3MCი0/MMLIIIIIXMMV IIMXილიი10)C%0+ი 
M0CM08ლM0-0 #0X0040LIIVყ0CM0-0 C)0LIლCC198. 

სხ. LIგწმს) სსმIII ჩელპჰ-–- ს. #მVხVეI- 

8 I), /#)X000”IIV0ლIMIC 3I:CMVICIII, ჯივ3სL- 

ლMIIII8 II 38M0IVVII, 

LI. LI. "IV»ნწIის8MხაI. ტიX ILIX. – 

I, IMV»6III2II8Iუს. 2იXIII0IIV)2 ILLგXც- 
II, I6. 1959. 
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ეიჩნსზLნ ჩ»73MILCM#ტი #ნხXMI1ნ6MIVნ6V 

(იXC3I0ML) 

IIიგ მილსი ი 4 ლსIICI „0X3I!/C%0I 211XIIICLIVსC C C0MIIX 0მIIIIIIX 
CIVIICIICII 06 9 0381!II9 –– 90 IIმყმუგ XIX ლ70ულწ)ი. IICიცმი 9გლ”ს იი0/M/C7მც- 
390+X 0060!! IICI00VII90CXIIII 06300, 3100მ#M% C0010!!+ II3 მIIII018მLIII M# 0XIM6ან- 
1IსIM. IL0M9IIIIIICგM. 

2 ხძმილIIIIC C205ს MC1080M0CM01 უ09701ხI10C7II IIმ +0090II70ჩ0III IL იV- 
ვ)" 806X0ქ9X X 300X6 იმ4100MII7მ8, მ CმMსI6C ლხმIIIIIC 06იმ30ს! მი0XIIICMVV0- 
0-0 ICMVC078მ –- M ი037IM/0MV II60XIIIV. 940 ლ0უII0Iმ 69I3 ILIIVIგსლი! 9 
800109I10VI I იჯ ვI!!!, 1. I. LIIV 8 მ8იIMC-იიიმ II IIMII0IIC--0/00მ (V ს IV 
+MIC9M9010III6 0 II. 3.) –– C IიVიეI0მMII M0VწუსIX 8 იუმI8 XLIII ხIX I X039MC+- 
8ც0IყსIX #ყ0ლი, 1000M0IIსIX 10 M0IIIIM0CCMIIM MVI00I0M, 70 ი90CM0I #008MXCII. 
II82M8+IIII#« 300XII ხმII8CII 600)13ს! –– ლლეIIII6 18 2ILXC40C6I! 3 10 XM. 0» 
ი”. ( 0იII (0მMILIC ლ”მIIII)16 Cუ0)! –– IIმM. II C000/IIIIსI III «სIC090M0+I!9 /10 II. 9.). 
8 იგII"IIX 9I00700IIMმX Xმ)მMIC)I0 IMმIIVIIC იVმმ; ლ010IIს! II3 CმMმIIIIიწი 
MII0IIII9მ III II3. ი.101CIIMII C LIIII9II01 06Mმ23%0II. ც I(8მIIXდელ6II –– ი10CM00 
ი0ი0ბM0VIIIII6 C II0)I70მ1სIსIM 07800CXIICM, 0იMი0მ)0CI00ლ9 IIმ CI10Mინ. II/მV 
M#0VIVმ271ხI 9I0II6უII3)/0უხI0 Mმმი02079MVII, C 3მMი0VVICIMIIსIMII VIომMII, C ილ- 
იბეცი!, 1I0CL01ხM0 ILგი0ლ!'!II მI0IILIII M0MV103IIIIIIC M6”მი0I!მ. IICCMCV08მ1ILI 
X8MX%6 ი0ლ0ულ9M 300XII I03/M0! 600II3ხ, –– IL გIIმი-”ძიმ, II-–I »IICი- 
Vყ0უ. 10 II. 3. M007მ 19 IIIIX სსI6II0 მუ!) IIმ2 MსICV C M#0V”სIMII ნტილიგM!, II.MII 
IIმ X01MმგX, ”0C00ქ1078088„8LIIIIX IL0გ1 იმძიLII11/2MII. 1600M70ი!!# I იV3!!!!, I2M 74C 
#მM II 800:0 3მMX08Mგვ3ს9, 60-გჯმ8 00710IMმMM/ M6-მIIIIXIIM6CMIIX C000VXXVIIIIII. 
IIX 0C0060MII0 MII0+I0 8 0I2110MIC 1 9)I220XII (VM06ი46IIII9 M XIIIსI6C M0CMVI.906ICLI 
)I3 I606ი008601მ)I89ხIX L1სI6 CVX0II M12გMM%)I) I 8 #6Xმ3MIM (10ხM0IIს!). I100/4- 
0M090XIII6უხI0, 06811CI1LIIIIC M06L24MIIIV90CMIIC C000VXMCIIIII M0V;VI 80CX0/MVI7ხ 
X# III »ხICიყიელ+MI0. IL I0MV 2:86 800MCIII 01)10C17C M ი921 MVIმIMხIX იC0C.· 
იიტწლსIII, Iმ/ი., MVი”IმI L0X90Vმ20-იძი მ 69M3 16VM9IICM,ც #01000M 06ILმ- 
იVXCIIსI 0CI2მIMI I0L06681სM0! MმM6ის!, CI0CMCIIII0I #3 IV600პსIX 60VCსC8. 
II0-8I4IIM0MV, M 1 XხIC9M969CXIII0 10 IM. 3. CM0C9MV06+ 0XII0CIII 3000X/0M6III6C +00მ- 
MIIIIIM C03/მIII97 CMICმუხIIსIX #0Mი0XMXC#ლ000, 70, II0C0MIICIIII0C, 6MM0 C8ჩ93მI10 C 
მIIმუ0IIIVII0IL 10 2მ7IIIIIICII სც L0CVIმიCX8C Vიმ20IV, IIმX0/VII8I)0Mლ% ი ჩიმიVიII0 
03008 ჩ8·მII. 

80 II იიუ08IIII6 I +ხIC#9090IIL8 0 II. 3. IIმ 100/01110ი!!!! I იV3IIIL 803II1IIM- 
უმ M8გ8 იმ6084მ/0უნხ90CMIIX X0CVMგიCლX02 –- I160იიი 3 00C10MII0!I! VმCIIIL II 
IL0უXIIმ –– 8 300109901, 00MM0იCV0ჩ, II0ოC C8M0076ხC7ცV ”006M0CMIIX (ICCლ- 
ს0დიIII, V-IV 89. 10 M. 3., C7იგ6ის, I 8. XI0 II. 9. –– I 3. II. 3.) I 0IMMCMIIX 
(8MXიVVIIII, 1 8. 90 M. 5.) 2370008, 89 10 3ი0M9 8 I იV3M# CVIIIღCI8088MM VM- 
იფი»6ყIსIC 6მ#X0VCI0CCIIIII6 I000/12, #0ხIხა ყ8ვილიII0ღ#4 M 00C0+006IMIIს!6 
ლიწუმ090 იიმსIმუმM მიXI)I0MMV0M0I0 MCMVCლ”იმ, 1800ILს, /0Mმ, იხIIIMM. 
MნიVIIIC 06II00X8CIILსC C000VXCIIMI9, მ სII0V9ხIII I20X 00MC82IIM6C #0XIXM/L- 
ლ0#0-0 #V9უ0ნ0 M0Mგ 00 C107XლLIILსIM M3 M0C008ცMIIIსIXX 60VCხ08 II002MM/Lმ#ხ- 
)IსIM. ილ06M400IIM6M # C 800XMIMM 078060CVM0M –- C800060013M0-0 00070IMწVმ 
M000169MMC#070 XIუხი ”Mიმ2 «180683M», 20MVყსM8LI6I0 8 I 0V3M9 8 „მ»ს- 
IICIIIIICM LIIMI00M#0C იმCი00C+ი00M0IIMC # I#I0CIIVXM8II6CI0 0MMIVM M3 M#C10MIIM- 
#08 თ0იMM008მსI9 C06/MII280M080M# M0ILVM6IMI”მMხ90#M MV900MხII0M მი0XMIX6M- 
+VინI. ნუმ”0Mმი9 ი26018M L0V3MMCMMX მ0X00M0-08 8 8მ0IX0M0I00 800M%9 
0მCMისIXხI M I0M9+XIIIMIM)I 3700 806M6MM: #0მIIMVI039MსI4 მ«იიი0»ნხ # 0 Mმ3- 
ILMX6C (6მIIIICI)) 8 X0C81!0I C10M#MI6 MI0X0CI2 (00002 I XხIC90M0XM4%9 
#0 9. 3. –– ი08ი8ხI0 80M#მ II. 3.) –– C #0/VCIსIMI #0600CXILL6IMM# CI0CI2MII (00M9M0- 
83896 M3 იუIII 76CმI(00 MXმMII9, CმMM C706Iს –“- იMMIV9MIIხI6) M# რ6მIIIIIM#M, C 
0C070I#მMI 800008010 3მ/8მ; L09006IIMILმ I ყხ. I. 3. ს M#IIX6Xმ, 06MMII088VI- 
IMIგ9 #82/082MIM X6Cლმ9M0წ0 I20MM9%, MI606M0VხIIგ8 #0M0MMსIM #6 ი07LVIIM0MVუხ- 
#სIM C80#0M, C M600ი0MM9IM0M M#ი008409M; (000MM0IC 8 28# ც 3გიმ/M0# I იV- 
39MM (I +სIC990C7, 10 IM. 9.); 0CLმ#M#M „ც0ნსმ იიმ8M70M0# 8 ტი Mმ23M0X68M4



ც MსX06+მ (C #MCMნ00096M, 8 M01000M 06IIმ0V:#6II 60”მ1CI!LIIII IILL8CIII8ი6; C 
68II6M, CII26XLIII0M IMII0CM#2VCI8MM 0IIMCM0L0 IMVIმ, II +. IL). LI0II6.111310.16- 
I0 # 370MV-X6 ს00MCIIM, MX IC0080MV MX8VX 30, 803M0X4!I0 0+II0CIII 803IIIM- 
II086MIV6 CIM28Mხყ00 I0ნ0Mმ2 V0IMC-IIM#X6C 6XMM3 L00I, #M6M010006 32უL! 
M0700010 ილი0Mიეს! წის! 80IC0MCIIIIსIMIM 8 CMმIმ0X C8ი/2MV, VMიმIIICIIIIსIMII M0ლC- 
ლის მMII იIIMCM0-0 Xწიმ. 

1. 0., 07იიI ლუს! IM Mმ0+ლიMმჩიM I3ილჩულ C1VIXIIII III2, XCილჩი, 
I2IMლ0Iნ. 1IმII60M0ლ0 XმიმMXლჩნIი VII0I0C6XXCIIIIC M2MII9I, M0170ის!! ი0 80C II0- 
090MVI0სIII6C 006M0Lმ2 00I1მMლ7X098 0CII08MსIM M2+X601IმXI0CM, IICICIხ3V06XMხIV 8 
M0IIVM69VIმMხხ0M C+X00M70415C+180. I10XIIMM%გ CI00M9MI03ნხ0I882 Mმ0M6LILხIX C1CII 
სიმწვგიი082ლ0» 380400 0 CVX0II MI2MMM #3 6VIსIXIIMმ IM IL606იგნი- 
LმIIIIსIX წIსIნ -- 0 MI295MM #3 166002I0”0 M2MIMV#% IIმ II3800XM#080M დ02C+80- 
იბ. II13-3მ0 იი0X01M C0X0-I0III0CC+M C000VXXCIIIIII, MX იმ3იი03IICIIII0CC+IVI 8 0+XIICIIIC- 
IIMV. X00M090LIIII, X0VXII0" CVXIIIს 06 380უ)0ს!!, Cლ06C+სCIII0 06 მიXIIICIIIV- 
ი0, 60 XVI0X00780IILIსIX ყ6ხ”7მX. II0ოC M0XIIლ0 30M9X10MVIIს, MI0 XIIIMსI6 9MCIILMII 
ნს 0იLმIIII3088MIსL IC 80MიVL 00I”IიმუხIიჯი ეზ8იიმ (M«2M 8 M0იიილი»მMIIII 
I მII1IIMIIსIX C+იმIIმX), მ იიბილწ”მნუნის 0060! 0/IIIIსII 0.10M, 01M6LსLXIXIII C 
ცIICIIIIICI C1000IIსI, M2M V CVნმიიჩ, XCVI08, ჩი MIIIIგIII. 910+ იIIIIIIIII C0- 
ჯდეიII» 8 I იV3IIII CIIIV II 8 ,1მ/I0II0IIIII2M, II2M2 8 მიXIXCMIVიC „8იი!(0ც. 70X 
” #ი000+ნIICVი(0 XII0-I0 ჯიMმ. Xმიგ იიი I #MიIIMლIICIIIC +CMსI ICი0/M- 
I0I –– ი0იIIIMგ, 10XC ი0ნIIICI C VIმ39IIIIსIM MიV”0M MC00XIIC03I01CMIIX 
ლჯიმ"I. 

ი-M9M/I C0იიVXXIIIII, -0MIICლ, 0+/I0M0II0IC IX 06იმIMCIIIს, II 8 რიოუსIIICII XC- 
ი0, იმ3MIIVIIსI6 I 00/LM0CXხI, 06I1Iმ 9VXMCIIIIხIC 80 8ი0ლM8 იმCM000#M (VI88იL, ინი- 
II380/MCIIII9 MლოMიწ იოიმCIIILII II +. 9M.), C8II:0704#60+8VI0L 0 #080უხIი +0C- 
IსIX C893%X C შIIXIIVIIხIM MI 00CM. IIიMმ2 იMიIIV2+0C4ხI0 +იVყIII0C CVIIIIხ, IIმ- 
000MსM0 I9V60M0 ინიMIIM9M0 8 ”იV3ვIIICVVI0 მი0XIXCMIVიV 3/MI!40+LIM6CM0ლ 
მ)III9IIII6C, II0, CM0ი0006 ხC010, 0II0 0” იმIIIIჩმი0ლ0ნ იილIXი0IM2გMII, 0II)IIIIმ/1C- 
Xმ08I0IIMII ც0იXIIIM C109M ირII0CლI0მ. 

8 IV-V 088. IM. 3 .8 I იVვIII 300074/7L0107CM (00018 ნIსIC 0+IICIIICIIII9. 
IIიხნ». 8 337 CL. II6ნლი8 იიIIIIIIMგ0+ XიIICIII2IICIს0 8 MმMლლ»8C 0VძIIILIმ.I6- 
I0I ი0იIIIIIII, 10 IIM0CM0 88:4I06 3წმMCIMII6C IIM9 00090IVI0IIღI0C LV ნIV0III0- 
X0 იმვსIII% CXიმI!ს. LI2X0IMII8II29Cლ7 8 ხი0VIV ლიმ IIC0C#VIIICI #ვI!"! II 
Cი902II30MI0M0ის9, 1. 0., 10 CVIII0CC78V, 0 II6IIIილ I0-VმVIIICC0 LIIIცIIMII3088IL- 
I0I0 MIიმ, I იV3II 011სIIC VCIმII2გჩო)I8მლ+ 0006ლIIL0C X0CIIხIC I0II70M+LსI C 
3გიმM0M – C სI/ვმIIIIICII II III)VIIIIMII X0IIICIII2IICMIIMII CXიმII2MII, X0I% IIII- 
#0”მ IIC ”0ისმმ20L C89M3CII I" C ცი0ლ0I0M0M. 0Vყ8VI L06V3IIIICM0II #V0ნ6VIVი0სI – 
M0/20XI0!I, 3მIIIIMმი0IIIII0CCVI IIIIIლIICI8IიI ჩII0იიმXV90II0II, 8 V2CIII0CXII, IIC- 
ი080XM0CM0!I XI0C9X6M6II0CIხI0 –– 803I1IIM42I0+ II6 104#ხM0 ც 00M0( I იVვIII, II0 
V 8 CI M (IIმაძიXIIII6, მ 003/III0ლ II ც I ილIIIII. I. V ხ. 0III0ლ9+C0% /ი6ჩ- 
IICIIIIMIC VII0CII68IIIIIC 060მ3Iხ, I0V3MIMCM010 MIICხMმ2, ლ0M0ლ დიIIIICლ II3 II3- 
#0CIIIსIX II2M ი0090380/0(!VII 00IIIILL2მIMV6I0M II I6იმXVის,, I60000M0! M2 #იV- 
3IIMICMIIII #3სIM 0I0/I6II6IX V0CICI 6M6/IIIL. 

ც ლCი0XIIC00M080I! I 0V3IM, ც #010001L MII0LII6 0IMსL MCIVი00”I8ე –- M0. 
IVMლIIIმMხIმ# XII80MIICსხ, VMრმIსლIIIC ი0VM0MIICII0I XIIIIIII,, ულMლ0იმXII0I მი 
ლMVMნი+V/იმ, MCM#მMMმ M თიმ3IსI2 ხII/(სL IL0IIMXმ,IნIX. IICM«VCCIX8 ––- ((0MVMIIოსI 
0M6IIხ LIII00M00 0მ0301)!1I0, მიXII0CMIV0მ 3მ8IIIMმ0ლX 000606 M0010, ი0X2MVIVI, 
IმM60M06 #0M0 010მXმ0# CმM06სIIIIხMI6 MმIIII0I289ხIIხI6 ყ601ნI. 8 70 XC ცეილ- 
M#, 02 იი00MCI+03/XMV96+X 3IIმMII76M6MLLIII IIIIC06C IX#% 008CIICIIIII. MII0IIIX II00- 
6M0M IIC“0ჩი)!! C00MMIC80M080:0 X90VIICIMმVCM0-0 30MIყლ00+82 30060, 6უმV”ი- 
#»გხMი ი023I(006083M9I0C მ0XIIICMIV0IILსIX #6M, MI0LII6C 3 X0100ხIX CXMV0XIIMICხ 
MMCVII0 8 I იV3III, M იმIIIICMV ი0%ი8»6VIIII II6M0100LIX +III0C8 C00M0VXCIIIIIL II 
#0ICIიVIMIIIIII, I0MMV9II8IIIX III00M02 იმCიი0ლ7იმI!(IIIC I მ II0C00/VIICM სცი- 
ლ70M0 II 8 38იმMV0M Cსიი0იძ. 

IIლC08ხI0 XC ი00+ი0IIIII ნმIIICდ00ILმ/ხI0-ლ0 00CMლIII II0M230Iც60I0» 01- 
იგ60+2III0C7ს C100M)704სI6IX II0VII2CM08 II M0IC0+იVMIIIIII, 8 VCM CMმ3სIცელIლ# 
IმMIIVIIC #გ8IIIIX M0იCIIIსIX #იმIIIVII CX001IX046I(0:0 IICMVCCI80. სლ0ლ M0- 
IVM6II-მიხIIსIC 3/0მIIMV 903009109 I3 X0MIIV II2 I3800X4#000M იილ»8იელ. 
CX0IIსI IIC0M80M CMM2/MI0001C9 C (ხმCმ»II0I M სIIVIიიCIIIIლCI ლC7#0ჩ0IIს! VI3 
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წუმუი0 010C0მIIMსIX MX8მ1 008, V10X(CIIIIსIX II00სII1ხI1IსIMII 09X2MII. 8 C0007#IIL- 
I – 3გუ)8IMმ. LIლიMი8I(სIC C000VXCIIIII. 3CC 603 ICIუI0ყCIII9, იM6ილMის!· 
ც210+1C# 0809მVII; IL0IIMCII9I0ICM MმM M#000608Lს!0 C80/ს!, 1მ# M M00C108ს10, 
მ =მMX6C IVII01მ. ILLIIII00CM0 ))მC00900C+/ მ1)0IIს, მი0MII; 8 M2მ90078C 0+I16.სI4სIX 
000 00)IM00I9I0+1Cჩ C91070IIIIსIლ II3 M#მMIIV9 C10216ს –- M0I04IIILს06 I0CMC0IIIII 
0ყლს 00MXII I 3მI!IIMმI0L 8+000C016იCIII0CC M0C10. 3 X80ი)08სIX C00|)-VXMXC- 
IIIMI9X 019 0000M0)სIIII9, MI0MIIM0 C80709, 1I011IMCII9I0I I)! 0M0CMIC /IIC008MII- 
MსI6 X0IIC”ი0VIIIIIII. 

II0 601სI00MV M091IVღCC18V VICულ08MსIIX I0მMV%XIIIIM08 II იმ30 მა! MCX6II0 
ი000210/IILხ IXIხ იმ38IIIII# C00XII090M0801! 2)პXIIICMVV CI C IV 8. 8ი407Xხ IMV0 
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29--293. #86ლ4M0-ნ04IIIICII +0CXVC0M0ჩI29M რC6მ3IIM2 V-- 

VI იი, II, მ II იM0010ესIIსII 023003. 
94. სგ გII, IილXIლCიMლსIეი რმ3IIII.მ. V-VI ყი. 

III მIL. 
95. IIM9IIICII, 7ი06CXIლი#M09I2# 603IIMმ2, VI 8. IIიV. 
96-27. 30-გII, ”1ი0CXსლიიხისIემ” რმვIIIიმ «ჯვლუმ 

სMIIIუმ». I1ლილულM V-VI 80. IIუმM IL ვმიმყქIIს!" 
დელე. 

28, IIთიმIIს სC0MსCI #M0მII062 (VI ც.) II /#MმVი1მ (წIა- 

ჩლულM V-VI მი.). ; 

99, MVIIII, CIმის" 0ა9+VICI, ს0C0M08ხ. IICილულM” VI-- 
VII ხნ. IIუმII. · 

30. MგსჯXი«სს «Cიმლ+II» (0C0+00+0CIIIხნს CM2X6I1:! 

«ლლენთ). I CIICიმ/სIIსI იუმI სც0ნXIICI III0II12/ILMII. 
Lგლ0ნVI V II VI იი. 

ვI, Mისგლსსს IIIIო0CMონIIMლ, MVი0უსმწი“ი  110იXM0ის. 
VI ი. II/ეI!. 

ემ, Mისგოსის LIIII0MM0IIMC, X#VII0I სIIმგ” 1IC0M0"',. 

ჩევცძვ. 

ვვ, MიიმCწIსს 1IIII0M-”8IIM#ი, IMXVII0Iსმ” 1C0M006ხ. 
1IIწCისის). I2II0. 1I. C08ლილიი. 

ვ4. IIიი«ისნს 3ეილიგიI CმM/იიI. V-VI 88. IIიV II 
იმ3ი03. 

35--36. II მალ”, I0ი#00ის რ«IIმ7აIICMIICMლ"MI» (LI0მ"Iე 

Mი00XIIICI9). VI 8. ჩწი3ილ3 II VIMI2VIსI. 

37. 71390ი)I IL მიმვ!. ICიM0მხ VI ც. (IუგV I იმ3იC!. 

ვ8--39, LIIIVC0ILMII12, MმდC1იია. VI ი, IIუმII; ი6%0MCV- 

ნხVII8. IIIIIიისლიი, (IC. II. Cტილი0იმ. 
40. MსXიIმ, ჯიმ" IXIMსგი!,. 586/87--604 ჯ; IIუმVI. 
4)–- კმ. ყეჯი„მ. Xიმ"”ს „LX#სნმიI. ჩევილვ 0-–V 

30C10ყI(ხI თმCმ/. 

43--46. #0), CII0I, VII MM. IIმI, «C6სლი!(ხI. 1 
80C10ყ))სს, ძმCეის, ყმეპილნლ C--V 2C სII10M 
გ IV. 

47--48. Mგიჯიუ/, #8 ლუხმუ. VII I. IIუიI I CXCMე- 
7II900«0#M /00M0ICI9VMIIIII. II. Cლსლ)თი. 

49. 138ლეს ILIIVIMVი0, 69ეIIIVი2. V M. IIოიII. 
50. 38ლას IIIVIMI0, 00ოს სისი XVII0IსIIიM LLC0M0ჩს. 

VII ი. IIიი. 
51. 21380» ILLIVIM7ი, 060”სყყიი MXII0ასIეი II00M0ის. 

აგვილვ. 
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52. II3ვხიიუს IIVმMIმ, Mმუმი M)Iიუსიჩ IL-იMლის, 
VII ი Iს I ჩსიჭილ). 

ივ. ნმIი, Mიდთხ1იმე. VIII. ი. III. 
54, LIიიMII, XიისM. 626- -63+ #”. IIმ9II. 
55--56. LიიMს. ჯიიM. IIილილIIIII ჩიმ1იბ3 II 38გIIშ;- 

Iს დეი. 
57, CმIMIIC6ი0IICII. I(CI)M0სს. VII ი. IC +2.1ცს M0IICL6VIMსIIII 

#0ILXII. 
58 – 59. CიMICიი!:VI. ((00M06ს. IIუმI I ყჩი3ილ1. 
60. XეჯგიMგ, I „მულუს. ჩლიი!CIიVMIIV. II. IIIIIIII- 

IIMIIII. 
61. აუ მიMმ, რი. ნIICVI0M >. სეიმვII. 
ნ2-63 .CმMII8IIუულ, XჯიმM 759-777 #2. IICIIC0CVIILII 

იმ3ი003 II IუმI. 
64. CმMIIIIIუ16, XიმM. CXCM0IIIMCCM29M ი00XM0IC1იVMIII# 

II. VVCნIIIIგIIIIIIII. 
65, 1IIIიMიI, სლიM0ისს, VIII ი. II9I. 
66. »ი0Mმ23II, ICი«0ჩხ. 86+ «. I129II, 
67-68. ი0Mმმ", სლიხიის. (1001096I(სწ M I0M0C59ლყIIხIV 

ჩევ ეილ3!!. 
69. LIIიM«0VII, LC0M#0სს. IIი0უი.ს!IსI 0გ340C3. 
70. I Vიე:რიიIIII, ჯიმM «MცლემMIILე». VIII ი. MIXX- 

III (ხეC0 7. 
71-72. I იუი მმII. ჯხეს «M%ილემIMIIII10ი», II9IIVI 

წე MVX Vი00იIIMX. 
73-75. სიყ 0138. Xიგ”"” «%ვმლუიმსVIIIუმა. VIII -- 

IX სც8. I1უ29II, I0ი0უ0უსIIMIII 023003 C 80I10M IIგ ML, 
ცნილი0ყIIს" (სმCმუ. 

76. ნ09ყ0სMმ, სCიMიიჩს 8 #Mილილ. MX მ. უმ. 
77. ნიყ0იMი, ICისისს ც MილიიCII. ხIIXVI0CM ზ. CV- 

მი0M0I-3ი"ლგჩ. 
78. LიVXI. ICიMიის. II60610: X-XI სვ. C6X01- 

I ილო. XL ი. III. 
79-ე. წიილ«იის, სლისMიის X ს. შმეიდ3 I ჩემ. 
81--82. სეშIი6ი 0IXI2 3ნLლლI/მ. X 8. II18მII IM I0X- 

II «დიCმქ. 
მვ, ნეპიუIIMი CIXI0 9Mულლგ. X ს. 80ლ0X0ყMILხII ()9Cმ2#. 
81. MიI0C#Iსი0ხ 0939. 06ხMიის. VIII 0., ვილლIმII08. 

უძიმ 8 X-ც. IIუმ"". 
85. ჩეყყიჟუვწეIII, შხნიილს. IM ი. რმი3ეიტ3. 
86. ცეყე იუმი, ენიილ. IIაიII. 
87-მ8მა MVMVი1ი. ”მდიუიმუ. 9604 « 30IMIII Cგიხის.- 

ს. სალის" Cრთმლ01 IM IIშ9II. 
89 MიწიCსის 0IსMI. XიეX. 50-60 I. X ხს. CIიი!" 

X09ს – (იI”ია. I(IუმII. 
950. Mიეილსის MXIXVუII.. II /იუის. X ი. I დიცი უს!!ს!!! 

წუშI!. 

9I. MVIIIIII, ჯიმM ნეწიიწი. თლილი ეი ყელს -–ილიდ 
უის X-X#I 80... IიიIIIMII I II 78იი - I010L 
XI 8. ჩილის იVIIII% IIუმI ე ც. 1IIIIILI11C. 

92--9ე, გემხლხიუ, «I იი-შიიუ. 1 ალსიიხ I ც. იწ 
M0ICC0IVMVIII უიი (II. Cლალიის)  ნიიIლ0დლIIხ!!! 
სივილ). 

94-95. ტუყისლიუ, M0C0სლ1საუ. (Iიიულუხ!!ს! დიმე3003 II 
სილწიყIIს (სეCქ. 

96. „სიმჩლიეს, Mმდილ1იიმუ. LLIICისლი. ნIICVII0CM 1I. C§- 
ილჩიცი. · 

97. Mიჯლდე, I0I))1I9V"IIII Cირიიი) CილIIჯისლუI. 1010-- 
1029 იჩ, 3იე"ი ტიCVხIIლ 10. 1112II. 

98. ალი, CსლწI0ჯიხლო". "I0I0ილVIIII იხმვილე C იII- 
ჯია Iი ი0ლIი#. 

99, MIXლ/, CსლIIXჯ0ხსლო. სილიMVII თმCმ7/-. 
100. „MIIIXლ+9, C8CIIIIIჯისლუI. 3აიეუIII თდმCმი. 
101. MILXღი, XიიM C2IM12Iცი00. ( Iუის. XI IV. IIუიII. 
102. CსMIIIIICII, ათ სსეი. (030 #. LI. 

103. 1I(ს ჯი, XიM. (2-(ხსის ს VII ნ. (ICსლლიილ! 9 
II ი XI სი. წIუიII, 

104. IIIIიცMIIII#0, XჯიიMV. 1010--I0I4 ი” ILLIუმII. 
105, XIICII, ს-იხისს. 1002 IL ჩლუსიხთ Iი0 (ხილულ. ნI- 

CVI0M. რჩ, IIIMსიუII", 
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106--I07. MიI გიის (ლიე, ჯიეM ნ07/0MგჯლიI. C0X- 
MწისიI ს 1106 L. I1უ9II II Iსსულუს!სI 093002, 

108--109. MI0IIეC”ის I ლუმIII, ჯXიმM ს0”0M0+ლII. IC0X:- 
I" I 3ეშე/IIსIII ძ)ეCმ)1I. 

1I0. MIიIIმC+ს ჩხ 012, XიმXM I60”0Mმ+ლლ!. ს0CL0M- 
MI რელექუ, 

11 1--119. ნლიჯმIIIი, XიიM, II00ლიი” XII-XIII. ცი, 
ვეიგუIIII I XVIII თელის. 

113. სითი, XჯიშM. II0ილილაIIს იეპილპ. 
114. MიIმCIსის Xსმ+0XლხI. II0ილა0M XII-XIII Iს. 

I ლ IლჩიუსIII" ჩუმ. 
115. IIIIიელI, XჯიმM. 1213-1222 ი”. IIიიV 
116–-I17. «Mეისუსი I 3ხჰლლI» (სასსიჩს იხქი Mი- 

წყულუვდ დნუIპ LIIIIIილXI. #V0IXIL MII I. უი I 
იყ მMCIIეუIII0 ილწმეI. 

1) «1იიევიი ს» მხულლI მ». 8იაI9სIII_ (09ლსე. 
119. Mისელსსხ Cაედიჰიი, X0ს0M C8. Cისსს. IX0IICL 

XIII ს. 301MIII 1ILსსლვილუ3ს. 380097 ს" დიეCვ. 
(90. MიI0CIIხს Cე0ყ)ი. ჯიიM ლ0. Cმსნს!. III2II. 
|9)–-|9ა, ნუ, ჯიმ) M0ლ070X), 1278--I289) IV. 

1)უმს IM 1I0ჰ)00დIIსIII  |1930003. 
I93. 1 6Iუმლ, ჯიამM M0ლ7ლXII. სლ0ლIი"IIILIII  (I):(C2/1L. 
124. 16IუIICI, X)გM  M0CVლXII. C0Iლ!სI (09C:L. 
125. (იი. LI სხსლს. დCIისსყ წილს 

X#II 8. II1ოII. 
196. წ C”VIII, 580ილს. წაველ. 
197--198. M0IIმ2CIსIს> /#ჩნწმხიმ, II).0MC3I(8M. IICI)C10M 

XI-XII 8. თდმიმჯ I იიიუ0ოსს" იიმ3/03. 
199. 16IIუIICI, ხ0იიწლისს ი«7LV:6მ0))C-MვMვ» XVI IM, 

IIამII. 
130, II0V6გIII, IC0M0სხ «0 M0» (C0ი0M2 MXVVCIIII. 

#08). XVI 8. II.1მII. 
13), LICიხივს «I XუნმIIIIმIII» 6უI3 ლლუმ CიMიმიმ. 

XVI. ს. IIუი. იმ3ი003, თრმC2უ, 110იCIICMIIIც2. 
1ვ9--Iვვ. MიII0CIIის /4X8უM ILIIV2MI90. 40-ლ IL. XVI ს, 

უვ! 1 IIი0009ჩII6ხII ი02030C3. 

134--135. MI ვლის ტჯეუ” IIIV0MIი, #0აულMიუს!ი. 
MVI ს. ნხევეალვ II II10IIს1. 

136. L"სლMII, 1(C)M0სს მ XIIIICესს. MVI მ. I18ი II )I)ც- 
უ0უს)I  003))C3. 

137. MმI#MსI IIC)M0სს. 1794 L. 1IIIICისლს. IL IICVIICIC 
8. საყ! 13C. 

138. II)III0ILMIII1ი, M0ულჯიუსIმ. XVI ს. II20Iს 3I9- 
X0I, იპ3ილპვ, C9C2/1. 

139. გII2IIVიI,  #ილილლ,ს ლCიIხსIსა C00|VXMCIIIIM 
XVII ი. ლმ3ილ3 I! IIმIII+, 

140. #IIგIIVიII, MილII0ლს. ს8III სIIVIიII M0000C+II. ჩV- 

CVIი, ს. ნ00)!4136. 

(IM4I. 1ლუმს, «სიმიIIIIC-IIXლ» (0წიი/მ ILLIII)CM0' |)ლ3!1I- 
_ ოს). XVIII ი. ჩიCVII0CM /#. M0MM0)ი, 

142. Mილსილ+ს რ0ჩი”II)I. 1788-I798 «ი IIო9II. 
143. ნისIIი. I1იხVი ბგიეუეიე6 6MI3 ლლუმ LIIII"6CXII. 

I6079 #«. IIომI, 003003, ი0იC00MIIჩ0, 907”მაII. 
(44. XღოIIVII ნმIIII8. 11მყმუი XVIII 8. IIჩიII II 370Xმ. 
145. ჩილლინIIიI, ნგმMII9 I ეჯIIIIIIუI. XVIII 9. 1IIII6Cსლი 

#IIუ0I #M0MII2+LI. 
I46. Cილა. #062I0 ((0იIშმM იილ9IIIIIIL Xლ8I!), დმIIIII”. 

ომს 37070, 023003, ძ)მC2/. 
147, MMVXიიI" #0ლ0I0ლჯს 1LLIIII0CVფწეII!)!, LI მსIმი რCესIII 

(«MIIIMV-6VI)IIXII), 1756 IL, I11030ლ3 II «სელი/L. 
148. Cლ. ტXIსწI (ისი IIა0სIII9I” XლICVI)VIII). 

სIIIIIM. II ოი 379, |)03003, 0)0C9L. · 
1149. ისმევა ჯსიხის IIსეესიIIIII. #VII MI, 

ჩ9I". 
150--15I. „ვიოწIი, ”ნისლს IმუმცეIIIIIIსსIIIIII, ი3ცძ3; 

ყუმის 870700 რCეVIIIII, 
152. ეVIICIIIიI, VMი0დილIIIIსII  XCIIM0I ,I0M «/#)0M289II+ 

IIIIX0». II009M00I99M +ილს XVIII ს. #MC60!)0Mლ+XიIL- 
ყლლMIII ი0მ3)ლ3. 

153 – 154. 1IIIV0ILMIIIII.0, M0M MII.ილიიIIIIL2 Cმხ–ი IV- 
ლIლIIIოI. 70-ს ”. XVIII ი. III9იIს 3+0XCI II 
(სმC9/. 

155, Mილლისი!ლიMI.  XMIII0ს უ0Mს ”#”IIმ ი«/მელმვ!!». 
11III0ეხლი. იIICVII0M II. Cლსლელსმ, 

156. /1IIIიMI, MII0CIხIICMIII «I10))0მ3II». III. 
157. ენმ მ/XII, #00ლLსიIICMII #მინ6გვს). ნგპეილ3ვ. 
158. Mსჯი”მ, #20683I IMIM6იXMIIIVIჩIIიII. ,10»გMII ხლვსნს! 

იი ურიილსV. 
159. Cლ». XგIII, 10M ILIმ+ი01Iშ)!იI. C000MMC6IIIC CXC- 

Iს C MმMIIIICM. 
160. C2ა. II2XI0ი” (სლიიჯIიი C35მIICIIII), ნგIIთ9. Xლი- 

”MI9III. IIომIIს 3X2XCI ჩM03001, (იმCმ/. 
161. IIIIფისბი «MესიI)ნ)» დCსმIIC«00 M#0Mმ. IXIICVIIC( 

ჰIიიხიცე I M,. „IXმIL9MILCიII, 
Iნ2––|63. CC#. ხმის სცსიიჯი” CI), #0M- 

M0CI)0ლXს. 11X9IIII 370740 II (ს0C2)L. 
(ც4. Cსი. ზწიახი)ს!I, )(0M-M«ალი0ლსს. XI20ე/03. 
105–-I66. CლI. სისლეი (X00CV00+II), MI)ლლVIIIICMIIII 

MI50I /0M C X0%0M. IIM2II II. სIICIIIIILI IIII/L. 
167. XMლ8ხCVI)CLIIII «%სIIIMII)II», წ2ევიელშ. 
108. #2036ლ”II. I0M II. I VIVIს მVნII. II მII, სივილ3, ()მ- 

C029, I0 8. /I0ეII439. 
169––170. ძუის. XCIნ 2 MI0Mმ XIX ცს. თელე»ის! IL 

იჩჩიIს. 06Mლ0ი მი0XIIICMI00მ I4. MIXCIIMCMII. 
17|--172, CIIIII0XII. XIს უ0Mმ2 XIX წს. თIმCმXVCხI! 

იიმIIს 06M00ი მ0XIIICMI0იმ II. MIXCIIMCIII.
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– 

 
 
 

დი სვეტის! მცხეთის ჯვარი. ხე. 25.



ა ეა- . 
<8.>>>> 

  

96. მცხეთის ჯვარი. 586/87-604 წწ. საერთო ხედი ზემოდან. ნახატი წ. სევეროვისა.



  

   
27. მცხეთის ჯვარი. 

  

ადი. 586/87-604 წწ.



  

28. მცხეთის ჯვარი. სამხრეთის ფასადი. 586/87-604 წწ.



  
 
 

ნახატი ნ. სეკეროვისა. –_ ტერიერი, ხედი აღმოსავლეთისაკენ. 586/87-604 წწ. მცხეთის ჯვარი.



  

მცხეთის ჯვარი. სამხრეთის ტიმპანის დეტალი.



 



  

–მმემეეეებებებებებებებსბსი“''



  

ჩ ტობის გამოსახულებით დასავლეთის ფასადზე. 93. ატენის სიონი. რელიეფი ნაღირობის გამოსახულებით დასავლე.



  
34. ატენის სიონი. ინტერიერი, ხედი სამხრეთისაკენ. VII ს.



 



  

ღღ_-_--.--_--__



 
 

ატენის სიონი. აღმოსავლეთის ფასადის ნაწილი, #



  

38. მარტვილის ტაძარი. აღმოსავლეთის აფსიდის რელიეფები. VILI ს.



  
....ი?.......



 
 

საერთო ხედი. VII ს, ბანას ტაძარი, 40.



 
 

ბანას ტაძარი. ფასადის დეტალი. VII ს. “.



  

–_____-_



  

შ<დდდდ–დრ– 

  

რთო ხედი. VII ს.



  
სამას ტაძარი. სვეტისთავი. (III ს, 4



  
 
 

ტაძარი. იშხნის 45.



  

  

46. წრომის ტაძარი. რეკონსტრუქცია ნ. სევეროვისა, ხედი ჩრდილო-აღმოსაელეთიდან.



     
 



 



  

კმ წრომის ტაჰარი. ხედი დ,სავლეთიდან. VII ს.-ის პირველი მესამეღი. 

VII ს.-ის პირველი მესამედი. 

  

___3_”



  

დრუმი. რენა 

50. წრომის ტაძრი! 

  

ანტერიერი, ნახატი არქ. რ. ბერიძის. 

–_______ოიჟ_-_---



 



  

_-__-_-___



  

“მმწეე_____–“–-“”ჟ_ჰჰჰო...--- 
ს-ისა.   საძვალე XVI



  
ნტერიერი. VI ნახატი ნ. სევეროვისა. ტერიერი. VIL ს., ნახატი ნ. სე: ი“ რისის ეკლესია. სამწევ! 9



 
 

_______



  

––2_>_>..



  
ო VIII L. ამოსავლეთის ფასადი. VLIL ს, _--___ ა. გურჯაანის ყველაწ



  

მმმეშ-____-___



 



  

“”“”თ/”/წწეეიე“„'–



  ხს. ბოჭორმის ეკლესია. ინტერიერი. X ს.



  

__- VIII L, განახლებული X ს. 

 



  

აერთო ხედი. X ს. <<–___-____



  

· ____ 6. ბიჭვინტის ტაძარი. საერთო ხედი სამხრეთ-აღმოსავლეთიდ: 

ბიჭვინტის ტაძარი. ინტერიერი. ხედი აღმოსავლეთისკენ. X ს.



 



 
 

ეპისკოპოსის სასახლე, IX ს. ნეკრესის მონასტერი, 6.



 
 

VIII-IX სს. ს აკადემიის შენობა. = “თ.



  
განთა, სასახლე. VIII ს, 68,



  

რ. კუმურდოს ტ:ძარი. 964-წ., 

 



  

ის ნაწილი. 964 წ. ეთის ფასადის ოს ტაძარი. აღმოსავლეი ____



 



  

72 კუმურდოს ტაძარი. გუმბათქვეშა კამარები. 964 წ. 

შე კუმურდოს ტაძარი. რელიეფი გუმბათქვეშა თაღებს შორის. 964. წ.



 



 
 

%4 წ. მორთულობა. მლის! ტაძარი. სარ. კუმურდო! 74.



   



 
 

X ს. 50-60-იანი წლები. აღმოსავლეთის ფასადი. ტაძარი ოშკის 76.



 



 
 

საკენ. X ს.-ის 50-60-იანი წლები. ოშკის ტაძარი. ინტერიერი. ხედი დასავლეთი! 78.



  
   



  

_____–_–_-_-–-–-__...... 

ჰ.ჰჟ222>ი>2ი22222ო=ი___________._



 



  
მმ“_._____



 



 
 

XL სს.-ის მიჯნა. ისი ბაგრატის ტაძარი. კარიბჭის ჩუქურთმები. X-: პუთ» 84,



 



  
ბი ალავერდის ტაძარი. საერთო ხედი შორიდან, სამხრეთ-აღმოსავლეთი მხარე. XL ს.-ის I მეოთხედი.



 
 

სტაჰარი. ვერდი!



 



  

ხი მცხეთის საერთო ხედი მცხეთის ჯვრიდან. 

68. 

  

ი. აღმოსავლეთის ფასაღი. XL ს. L მეოთხედი. 

 



  

თ. სვეტიცხოველი. საერთო ხედი სამხრეთიდან. 1010-1029 წწ. 

რ). სვეტიცხოველი. ხეღი სამხრეთ-აღმოსავლეთიდან. 1010-1029 2წ.



 



  

თ სვეტიცხოველი. ხედი ჩრდილო-დასავლეთიდან. 1010-1029 წწ. 

93, სვეტიცხოველი. დასავლეთის ფასადის ნაწილი. 1010-1020 წ?7.



 



  

ლეთის სარმკლის მორთულობა, დეტალი. 1010-1029 წ7. 

  

მ მ. სვეტიცხოველი. დ. 

2ქ<-_–_____-_-_-2---ა066.



 



 



  

თ“. სვეტიცხოველი. გალავნის კარიბჭე. XL ს. 

9. სვეტიცხოველი. ინტერიერი, ხედი აღმოსავლეთისაკენ. 1010-1029 წწ.  



  

  
თბ სამთავისის ტაძარი. აღმოსავლეთის ფასაღი. 1036 წ. 

თ. სამთავისის ტაძარი. აღმოსავლეთის ფასადის შუა ნაწილი. 1030 წ.



 
 

 



  
რჯვენა მხარე. 1030 წ. 100. სამთავისის ტაძარი. აღმოსავლეთის ფას 

 



       

  

ე 
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- 
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'/ 

      

თლ
ხი

დ,
    

  

“ი
 

# 

      
რ დასავლეთიდან. XL ს.-ის L ნახევარი. –_--_-_ Iს მცხეთა, ს



  
1020 მცხეთა, სამთავროს ტაძარი. ჩრდილოეთის ფასადის შუა ნაწილი. XL ს.-ის L ნახევარი,



 
 

უს ნაწილი. XL ს-ის 1 ნახევარი, დის შ, სამთავროს ტაძ.რი. სამხრეთის მცხეთა, 103,



 



 
 

1 ნახევარი. დეტალი. XI ს.-ის იავროს ტაძარი. სამხრეთის ეე! მცხეთა, სამთ 104.



 
 

«წ მოჩუქურთმებული სარკმელი. 103: იშხნის ტაძარი. 106.



აა 
ას ( 

 
 

ს ტაძარი. პორტალი, 1014--1027 წწ. იშხნი! 107.



  

 



  
1010-1014 წწ. 

  

108. ნიკორწმინდის ტაძარი. აღმოსავლეთის სარკმელი. 1010.–104 წწ.



  

130 ნიკორწმინდის ტაძარი. ხედი დასავლეთიღან. 1010-1014 წწ.



  

1II. ნიკორწმინდის ტაძარი. აღმოსავლეთის ფასადის რელიეფს” „ფერისცვალება“ 10!0.-I0!4 წწ.
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ე---_________________-_.. 

  

რაში. XL ს. 1 ნახევარი. 

  

ის ტაძარი. ინტერიერი, გუმბათის ყელი. 1010 -10I4 წწ.



 



 



    

ს ტაძ.რი. საერთო ხეღი 

  

ი-დან, აშენებულია V ს, გა ფართოებულ-გადაკეთებული XL ს. | ნახევარში. 

 



  

კ20. კაცხის ტა?არი. საერთო ხედი. X-XI სს მიჯნა. 

  

ავლელი XL ა. L ნახევრისა. 

--2-___-_--__..-_ ..._-_-



 



 



 
 

ი XL ს. L ნახევარი. 

 
 

« 6 რელიეფური გამოსახულება კაცხის ტაძარი. ჯვრის ამაღლების 122.



124. ხცისის ეკლესია. სარკმლის მორთულობა. 1002 წ. 

== 

 



  
სადი, 1046 წ. ს სია. დასავლეთი ფასადი, ჰეე სავანის წმ. გიორგის ეკლესია. დასავ!



–
 

> 
2 რ
ა
ა
"
 

CC ი
ც
ი
 

 
 

დასავლეთის ფასადის ნაწილი. 1046 წ. სავანის წმ. გიორგის ეკლესია. 126.



  
სავანის წ! ვანის წმ. გიორგის ეკლესია. 

  

ულობის დეტალი. 1046 წ.



 



კანკე: 

 
 
 



  

  
სვი პატარა ონის ეკლესია. კანკელი. XL ს.



  
)ვს, საფარის კანკელის ფრაგმენტი ტაძრად მიყვანების რელიეფური გამოსახულებით. XL ს,



 
 

კანკელის ფრაგმენტი. XI ს. 132. 

მხატვრობა XI ს-სა, ატენის სიონი. 133,



 



 
 

ატენის სიონი. მხატვრობა XI ს-სა. 184.



    
------_-_



 
 

წმ, მამა. ვერცხლის ჭედური რელიეფი გელათიდან. XI ს, 136.



 
 

მარტვილი! ტვილის ორსართულიანი ეკლესია, საერთო ხედი. X-XL სს. 157.



 



    

128. ს მონასტრის მთავარი ტაძარი. ხედი და»; 

 



  

140. გელათის მონასტრის მთავარი ტაძარი. ხედი სამხრეთიდან. 1106 წ. 
, 

' 

ელდ-2----_



 



 



  

M2 გელათის მონასტერი, წმ. ნიკოლოზის ეკლესია. XIII ს.



 
 

მთავარანგელოზის თავი. გელათის მთავარი ტაძრის საკურთხევლის მოზაიკის დე ტალი. XILL ს. 144.





  
რათ მ აევასი >. 

საორბისის ეკლესია. სარკმლის მორთულობა. 1152 წ.
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'თულობა. 1152 წ. ტაძარი. სარკმლის მორ თიღვის ტ7. !



 



 
 

წ იკორთის ეკლესია. ხედი ჩრდილო-აღმოსავლეთადან. 1172. 49. 

1172 წ. ნაწილი. ის შეა 'ლესია. სამხრე: იკორთის ე ”)



  
1590 ბეთანიის ეკლესია. საერთო ხედი სამხრეთ-აღმოსავლეთიდან. XII-XIII სს. მიჯნა,



 



 
 

ქვათახევის ეკლესია. გუმბათის ყელი. XLI-XLIL სს. მიჯნა, 52. მ



 
 

დეტალი. XLL-XILIL სს. მიჯნა. ხევის ეკლესია. ჩუქურთმის 150. ქვათა!



 
 

ჩუქურთმის დეტალი. XII-XIII ჟჟჟჟჟჟ“”“”“”“”/)/Vე



 
 

ქვათახევის ეჯლესია. აღმოსავლეთის ფასადის დეტალი. XII-XIII სს. მიჯნა. 155.



  
0:50 ფიტარეთის ეკლესია. ხედი სამხრეთიდან. 1213-1222 წწ.



 
 

ადის ნაწილი. 1213--1222 წწ. ამზრეთის ფა" ფიტარეთის ეკლესია. ს: 157.



  

ფიტარეთის ეკლესია. გუმბათის ყელის დეტალი. 1213-1222 წ.



  

_________–____-___._ . “



 



  
16). დმანისი, ეკლესიის კარიბჭე. ხედი ჩრღილო-ღ »სავლეთიდ ნ 1213. 1222 წწ. 

  ______ ლეთის ფასადის ღეტალი. 1213 1222    



  

ეძ”ირი0დრდიიეეეეეეე““” 

--–--__:--_-–-–_–_–_–ეაბ“'



 



  

164. მაღალაანთ ეკლესია. ხედი დასავლეთიდან. XII-XIII სს, მიჯნა. 

1 მაღალაანთ ეკლესია. აღმოსავლეთის ფასადის შუა ნაწილი. XII-XLILL სს. მიჯნა.



 



    
166. გუდარეხის ეკლესია. აღმოსავლეთის ფასადი. 1223-1245 წწ. 

_-_-–-_.



 



  
16. ტიმოთესუბნის ეკლესია. ხედი ჩრდილო-აღმოსავლეთიდან. XII-XIII სს. მიჯნა.



 
 

ი. XIIL ს. დას.



  
>.-....---____<_<__._ _



  
)?I. თბილისის მეტეხის ტაძარი. ხედი ჩრდილო-აღმოსავლეთიდან. 1278-1289 წწ.



–)289 წწ. 

 



  
)7ვ. საფარის მონასტერი. საერთო ხედის 

 



  

174. საფარის წმ. საბას ტაძარი. ხედი სამხრეთ-აღმოსავლეთიდან. XILL ს. დასასრული.



 



 



  

ე ზარზმის სამრეჯლო. დასავლეთის ფასაღი. XIV ს. დასაწყისი. ქვემო სართული გაღ» 
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