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რედაქტორისაბან 

წინამდებარე თარგმანი, შესრულებული ხელნაწერთა ინ- 
სტიტუტის ასპირანტი ე. ცაგარეიშვილისა და 
აკად. ივ. ჯავახიშვილის სახელობის ისტორიის ინსტიტუტის 
მეცნიერი თანამზბროზბლის #6. ჯანაშიას მიერ, გაკეთე- 
ბულია ძირითადად სომხური გამოცემის მიხედვით, მაგრამ, 

ამასთან ერთად, გათვალისწინებულია ყველა «ის შენიშვნა 
(შესწორება-დამატებანი,) რომლებიც ავტორმა მოგვაწოდა 
თარგმნის დროს. ორიოდე შენიშვნა, რომელიც რედაქციას 

ეკუთვნის, ნაჩვენებია სქოლიოში ვარსკვლავით (9), სხვა შე 
ნიშვნები იქვე ავტორისა.



საქართვლოს ი030აძალაძ 

თზილისის 

იაარსუშის 1500 წლისთაჯს 

ორიოდე სიტყვა 

საქართველოს უძველესი დედაქალაქის თბილისის შეს- 
ხებ ძველსა და შუა საუკუნეების სომხურ მწერლობას ზრა- 
ვალრიცხოვანი მასალები და ცნობები შემოუნახავს. მათი შეჯ- 
როვება, ერთად მოტანა, დამუშავება და განზოგადება საკ- 

მაოდ ძნელი საქმეა წინამდებარე შრომის მიზანი არ არის 
ყველა აზ მასალებისა და „კნობების სრული და ამომწურავი 
გადმოცემა და განხილვა. ამ წიგნაკის მიზანია მკითხველს 
წარმოუდგინოს მხოლოდ ერთი წყება მნიშვნელოვანი ცნო- 

ბებისა, რომელიც დაცულია სომხურ მწერლობაში თბალისის 
ისტორიის შესახებ, დაწყებული ძველი დროიდან ვიდრე 
XVIII საუკუნის ბოლომდე. აუცილებელია აღინიშნოს, რომ 

სომხურ ლიტერატურაში შეპონახული ეს ცნობები შეეხება 
უმთავრესად უცხოელთა შემოსევებს, დარბევებს, ტყვეთა 
წასხმას და სხვ. საქართველოს დედაქალაქის მცხოვრებთა 

ყოფის, წეს-ადათებისა და სოციალური ისტორიის შემცვე- 
ლი მასალები ჩვენს ლიტერატურაში, სამწუბაროდ, ცოტა 
შემოინახა (ეს საერთოდ დამახასიათებელია სომხური ლიტე- 
რატურისათვის).



საუკუნეთა სიღრმიდან მოდის ორი მოძმე ხალხის, ქარ- 
თველებისა და სოჭხების მეგობრობა. იგი ისევე ძველია, რო- 

გორც თვით ეს ხალხები. მისი მრავალსაუკუნოვანი ფესვები 
გაღგპულია ძალიან ღრმად და უხსოვარ, წინაისტორიულ 
დროს აღწევს. ამ მეგობრობისა და ძმობის შესახებ გული- 
თადი სიტყვებით გვიამბობენ სომხურ და ქართულ იასტორე- 

ულ ძეგლებსა თუ ზატიანეებში დაცული და საუკუნეთა 
წყვდიადიდან ჩვენამდე მოღწეული ხალხური გადმოცემები და 
თქმულებები. სწორედ ასეთი ძვირფასი და ღრმადშინაარსია- 
ნი გადმოცემით იწყებს თავის თხზულებას სახელგანთქმული 
ქართველი ისტორიკოსი ლეონტი მროველი. ამ გადმოცე- 
მის თანახმად სომეხთა მამამთავარი ჰაოსი, ქართველთა მამა- 
მთავარი ქართლოსი და ექვსი.სხვა კავკასიელი ხალხის მამა– 
მთავრები-–ბარდოსი, მოვაკანი, ლეკი, ჰეროსი, კავკასი, ეგრო– 

სი ღვიძლი ძმები იყვნენ, ნოეს შთამომავალი თარგამოსის ძენი. 
„ამათ თკსთა ერთი იყო მამა, სახელით თარგა?ოს“ -- წერს 
ისტორიკოსი. ბაბილონის გოდლის მშენებლობის მარცხით 
დამთავრების შეჭდეგ, განაგრძობს მროველი, თარგაჭოსწა 
თავისი ქვეყანა გაუნაწილა თავის რვა შვილს, რომელნიც ნებ- 
როთის მორჩილებაში იყვნენ. 9



ერთ მშვენიერ დღეს ჰაოსმა შემოიკრიბა ძმები და ასეთი 
სიტყვებით მიმართა მათ: ! 

„მისმინეთ 9ე, საკუთარნო ჩემნო, მოგვცა ჩვენ 

ღმერთმა ძალი და ხალხი მრავალი, და ეხლა იმ მოწყა- 
ლებისათვის ღვთისა, რომელიც ჩვენდაა, ნუ ვემონე- 
ბით უცხოს (ვისმე), ჭეშმარიტ ღმერთს გარდა“. 

(წბოსთიიოსე /ნბ, 4იითდსთია ჩი, რ4ხ.ისსს ხთ თიძხდ სV- 
სთოსტ ღხ:ი!მხ.ს L ძიფიყისთი ციღთა!. ს ი.ი ხხ ოფიოი- 
მიყწნიზს სხთოიო.ბი,, ოი ჩ «ხით, პხი, ძს მსოთკხთყისი 
რთ.თMის, M სVოი6.ბი, 6წიითც») . 

უცხოთა მონობაში მყოფმა დევგმირმა ძმებმა მოისჭინეს 
ჰაოსის მოწოდება „და მოიწონეს იგი. მათ უარი განუცხადეს 
ნებროთს ხარკის მიცემასა და მორჩილებაზე, და განუდგნენ 
მას. ამ უკანასკნელმა გაიგო რა მათი ურჩობის ამბავი, დიდად 

განრისხდა და მათ წინააღმდეგ თავისი ბუმბერაზები გააგ- 
ზავნა. მაგრამ ისინი ვერაფერს გახდნენ ძმების წინააღმდეგ. 
ამჯერად ურჩი ძმების დასასჯელად თითონ ნებროთი წავიდა. 
სიმართლისათვის მებრძოლი ჰაოსი და მისი ძმები არ შემდ- 
რკალან. ჰაოსმა მოკლა ნებროთი და, ამგვარად, გმირი ძმები 

განთავისუფლდნენ საძულველი მტარვალისაგან. 
ამის შესახებ ლეონტი ამბობს: 

„დაეთანხმა ყველა (ჰაიკის რჩევას), განუდგნენ და 
აღარ მისცეს ხარკი; გადმოიყვანეს თავისკენ გარეშე- 
მო მყოფა ტომებიც. ესმა ნებროთ", განრისხდა. შე- 
ყარა ბუმბერაზთა და მდაბიოთა დიდი სიმრავლე და 

მოჰმართა მათ, მოვიდა ატრპატაკანის ქვეყანაში. ჰა–. 

იკი კი თავისიანებით მას(ის)ის ძირს იდგა. გაგზავნა 

ნებროთმა სამოცი გოლიათი დიდძალი სიმრავლით; 
შეეჯახნენ ერთიმეორეს საშინელი და სასტიკი კვეთე- 
ბით, თითქოს ღრუბელთა ქუხილის ხმაო. ორივე 

მხრით ურიცხვი და უამრავი ამოწყდა, ჰაიკი კი თა- 
ვისიანები” უკანა მხარეს იდგა, განამტკიცებდა და 

  

1 ქართლის ცხოვრების ძველი სომხური თარგმანი, ქართული ტექსტი 

და ძველი სომხური თარგმანი გამოკვლევითა და ლექსიკონით გამოსცა 

ილიიაბულაძემ, თბილისი, 1953 წ., გე. 8-–– 9. 
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ამხნევებდა (მათ). როგორც ელვა დაჰქროდა თვით 

გარეშემო და დასცა სამოცი გოლიათი მთლიანად მა- 

თივე ლაშქრით. ღვთის მადლით შვიდივე ღვიძლი ძმა 

უვნებელი გადარჩა და ადიდღებღნენ თავიანთ 
მხსნელს, ყოვლის მპყრობელს. გაიგო ეს ნებროთმა, 
დიდად შეშფოთდა ღა თითონ მიჰმართა ჰაიკს, მახ კი 

არ ჰყავდა მისებრი ლაშქარი და 2ას(ის)ის რევების 
ნაპრალებში გამაგრდა. ნებროთი თავით ფეხებამდე 

რკინძ,ს საჭქურვლით იყო შეჭურვილი. დადგა ერთი 
ბორცვის ძირში და მოუწოდა ჰაიკს, ძველებურად და- 
მორჩილებოდა. მაგრამ ჰაიკმა პასუბი არ გასცა მას 

და უთხრა თავის ძპებს: „გამიმაგრეთ ზურგი, ნებრო- 
თისკენ ვეშვები". წავიდა მიუახლოვდა მას, დასცა 

ისარი გულის ფიცარს და ელვის სისწრაფით გაევლო, 
როგორც მზის სხივები სარკმელს. (ნებროთი) მაშინ- 

ვე გადავარდა „და სული განუტევა. მთელი მისი ბანა- 
კი დაეცა, ღა თორგომ(ოს)ს სახლი უზრუნველ 
თქნა და მოისვენა (მან)“. 

I«ხ. რასასანხსეყზ სსწხსწხესVწ, სი II სწის", ახოს ცფ- 

რთეინს, რისხიჯ კსსეხთსსი დეივისი, თდღდფხის: ხL: ჯი:ხი| სხე- 

ით“Mმრ, ფა ოსე. L ი MიხიM თიილის! რიხხიისყ ს 
მით,ოსათუსსსვჩყ, L ოიჩძხიე ჩ ხით, სიყ, L ხს§ კხთოელი- 

სყაძსოიყიწ 2 IყIსერსა ხ. 2ი,ყს სიკი ცჩსაოკ,;ოყძეს "ო ოს 

სთიხხიეყ. ხ. ირისიხთე სხიიიVწ Vიმხის 4ის,ი კიჯო4ჩე 
წასღწიმხნი/ი. LM სი იისნ!ი ს მსწხისთი თტილნს LM ხითსთჩხყ 

იის თი ჩილის იბით,ცს იიით9მწისყ რიწყიყ. ს ხიხს სითიისიბ 
სისოყისყ სიუჰთიხსხყს რსმსხი ს აასრთყწიც ხ. 2თი),სს სკ, 

კხთისთ სიოიშისს ჩ.იყს. ს თითIსუხი!, გიMვს,ხისი. L 

ხხის ჩილის დსი,კბთიყს თხი ყნი გობის სს, ს ცსსხსიკასი 
ფდრთსMკხს Mიწმიოს ფხ.ით დის სჩ.-ისთსხყ #ხხ;უს ს იM», 
ნძმისხიჩს §იითფაიაიოი'/ის თო; მსიცხა!, ესნოუირჩაიეს ხხ.ოი+- 

ბიო, ს #იიი თა,ჩს სიყოოჩს ხაისთსყ ასძწხსასMჯჩ: ხ. 

(ოხი| სხნიი!V ჩსიი4ხყათ: კოკძ L უხძსხთყე ჩხისხს ჩ ხით; 
ბშკსჩს, ჩის ზი, ო: ო'ყხ,ო/ დს ჩხიის ლსიიკს, Vწი- 

ს ჩ ცხილი:ი ბიიიყს Vსყხიე! ჩია ზსხსიიიIწთსო, ხMIVI- 

ოროჩხხ!,, სო: VVოხას,; ხის წი, ჯითჩეს ძჩხხ;უს ყყსის, 
ხკთხხი ჯით #ჩ იჯიო)ს, სოუსი დმყს |ოათჯუსწ რ4სასდიაწიეო(L- 
მხა. ჩის 2“ი,წზ თია ხთ ხეხსოსსსწსსს სირ, II თ9ნ ყხი- 
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ტცახსიიხ ჩა”. «ხძითეიესი იჩი ჯხნოი'თ სიუმიწL, L ლლ 

სხ ხი თი სსიიოV/შმა. ხ. (სის ხიძიკი ჰხიბნხწისი MI წ, 
ს სხთცეს. 4თისთწხხი / ხი" ს IIMთთ სე ხითცხს, L 2ხეაოა“ 

სს რსყოყისნი მრ. ჩ ჯიკხთისყიკყი თისდისსიყთკცითსხ, 
2იჯს" თოძი“ი/ნ V,კხი ყჯია:ნას, # ყი. ციოკი ცასაყ)ზ 
ჩი, ს თი'სხს ჩიიდიშ", |თხსროდთ ხონი/, 4წყ;სჩნ»)!. 

ნებროთის მოკვლის შემდეგ 'დევგმირმა ძმებმა, თარგამო- 
სის შვილებმა თავისუფლად ამოისუნთქეს. მათ თავიანთი 
ქვეყნების მოშენება და კეთილმოწყობა დაიწყეს. უძველესი 
გადმოცემის თანახმად ეს-”ძმები, შეჭდეგ კი მათი შთამომა- 

ვალწი, „დიდის სიყვარულით ცხოვრობდნენ და გაჭირვების 
ჟამს ერთმანეთს ძმურ დახმარებას უწევდნენ. 

ბაგალითად, ლეონტი მროველი ურთ ასეთ შემთხვევაზე 

გვიამბობს შემდეგს: 
„მაშინ გაძლიერდა ხაზართა ტომი, ებრძოდა ლე- 

კებსა და კოვკასის ტომებს, რომლებიც ჩაცვივდნენ 

გასაჭირში და სთხოვეს თორგომ(ოს)ის სახლის ექვს 

ტომს, რომლებიც იმ დროს მხიარულებასა და მშვიდო- 
ბიანობას მისცემოდნენ, მისულიყვნენ მათ საშველად. 

ისინი წავიდნენ კიდეც გულმოდგინედ და მზა აკაზმუ- 
ლობით, გადაიარეს კავკასის მთა, ზოარბიეს ხაზართა 

ქვეყანა ტირეთისის შვილის დუწუკის ხელით, რომელ- 
მაც მოუწოდა მათ დასახმარებლად“. 

(«მ ,,სძი ძასსთსს ოთ'ითსეხსით,; თლ Mიძლისც სოო:Lჩზ 

ისი რ“ილჩს (ჩყხიე # მი/ხითხი. თიიე თხხსხთ, ს სთიჩი, 

ცსიჩი თითიჩს ჩ თოხს ჩიივიძს, Iხყ რდდიყ, იი 
Mსცი'წხითს ჩ სხ წთიუითყისმსთს საჩხ კ.აიხს ჯთკსნოთიჩI, 
ყI, რ.ინხ, სოყი. ჩიდლი ს უჯოყლის ჩხს |ი.ძიიომწსთში 6 
სითი! ისთისსთიმსთიძი, ს თხყსს ლუსი (|ხთის მიო/წი/თონ, 
ს ფხიჩეჩს იხისჩის ბილდლისუე ჩ ბხოს რო:რბო'სსხ, იიოოუ.ო)ზ 
§ჩიჩმჩყხის,, იი ყსოუჩიე უსი 1|იIფხსხო!:მMა.ს»ა1%, 

ასევე იყო შემდგომ საუკუნეებშიც. თუ მოვლენათა მსვლე– 
ლობაში რომელიმე მოძპე ხალხთაგანი მძიმე მდგომარეობაში 
ჩავარდებოდა, დანარჩენები ისწრაფოდნენ დაუყოვნებლივ 

1 ქართლის ცხოვრების ძველი სომზურ“ თარგმანი, გე. 9 1I, 

8 იქვე, ზე. 14 =–– 15, 

  

'



დახმარება გაეწიათ მისთვის. საუკუნოვანმა მეზობლობამ, 

გაკიცე ეკონომიურმა, პოლიტიკურმა და კულტურულმა კავ- 
შირმა, უწყვეტმა ურთიერთობამ, უცხოელი დამპყრობლებისა 

წინააღმდეგ საერთო ძალებით წარმოე- 
ბულმა ბრძოლამ, უფრო და უფრო განამტკიცა მოძმე ხალ- 

ხების უანგარო მეგობრობა და წმინდა სიყვარული. განსაკუთ- 
რებით საყურადღებოა ამიერკავკასიის ხალხების სამხედრო 
კავშირის მრავალსაუკუნოვანი ისტორია. მტრის თავდასხმათა 

წინააღმდეგ წარმოებული სამკვდრო-სასიცოცხლო ბრძოლის 
გმირულ მატიანეში ოქროს ასოებითაა ჩაწერილი ამიერ-კავ- 

კასიის ხალხების ურთიერთდახმარების ამსახველი ფურცლე- 
ბი. საუკუნეთა განმავლობაში მხარდავზარ იბრძოდნენ ისინი 
თავისუფლებისა და სიმართლისათვის. იბრძოდნენ ბაბილო- 
ნისა და აქემენური სპარსეთის რომისა და სასანური სპარ- 

სეთის, ბიზანტიისა და არაბების, სელჩუკებისა და მონღო- 
ლების, თათრებისა და თურქების და სხვა დამპყრობლებისა 

და ასიმილატორების წინააღმდეგ. 
თითქმის ერთნაირი იყო ქართველებისა და სომხების მწა- 

რე ისტორიული ხვედრი. ისინი მუდამ ერთად იყვნენ, ლხინ- 
შიცა და გაჭირვების ჟამსაც. ამ ორი ხალხის საბრძოლო თა- 

ნამეგობრობა და ურთიერთკავშირი იყო ხსნის ის მნიშვნე- 
ლოვანი მძლავრი რგოლთაგანი, როჭ?ლის საშუალებითაც ამ 

ხალხებმა თავი დააღწიეს ურიცხვსა და უამრავ განსაცდელს, 

გადარჩნენ „და მოაღწიეს ჩვენს ნათელ დღეებამდე. 

საქართველოს უძველესი დედაქალაქი თბილისი ორი მოძ- 
ბე ხალხისათვის მეგობრობის ერთგვარ სიმბოლოდ იქცა. 
ჭეშმარიტად, ამიერკავკასიის ხალხების ძმობის აკვანია ათას 
ერთი სასწაულითა და ჯადოთი აღსავსე ეს ქალაქი. საუკუნეთა 

განმავლობაში საქართველოს დედაქალაქმი ქართველი და 
სომეხი ერთმანეთის გვერდით საერთო აზრითა და ოცნებით 
ცხოვრობდა, ერთი საზრუნავითა და ტკივილით იტანჯებოდა, 
ისინი მუდამ იყოფდნენ როგორც ბედის სიჭუზთლეს, «ისე გა- 
მარჯვებათა სიამეს. · 
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ცნობილია, რომ თავისი გეოგრაფიული მდებარეობის 
მიზეზით, სომხეთი პირველი ხვდებოდა უცხოურ შემოტევებს 

და პირველივე ღებულობდა ამიერკავკასიაში შემოჭრილ ურ- 
დოთა დარტყჭვებს. გასაგებია, რომ ამ გარემოებამ არსებითი 
როლი «თამაშა სომეხი ხალხის მწარე ხვედრში. ჯერ კიდევ 

ადრეულ საუკუნეებში სახელმწიფოებრივობისა და დამოუ- 
კიდებელი პოლიტიკური მმართველობის დაკარგვის შემდეგ, 
მუდამ მოსალოდნელი და მოულოდნელი თავდასხმების საფრ- 
თხის წინაშე მდგომი სომეხი ხალხი ძალიან ხშირად იძულე- 
ბული იყო თავისი მშობლიური ქვეყანა, საკუთარი სახლი და 

კარი მიეტოვებინა ხოლზე და თავისუფლება უცხო ცის ქვეშ 
ეძებნა. და აი სწორედ ასეთ დროს, ჩვენი ხალხის ისტორიის 

მწარე და მძიმე წუთებში, მოძმე ქართველი დაუყოვნებლივ 
და სიყვარულით უწვდიდა სომეხს დახმარების ხელს, არ ყო- 

ფილა არც ერთი შემთხვევა, რომ ქართველთა დედაქალაქის 
სტუმართმოყვარე კედლებს უარი ეთქვათ და არ შეეფარე- 
ბინათ მტრის მახვილს გადარჩენილი და შემწეობის მთხოვ- 

ნელი სომეხი. საუკუნეთა განმავლობაში ამ განსაცვიფრებელ 

ქალაქში სოჭეხი უხვად სარგებლობდა ქართველის გულღია 
სტუმართმოყვარეობით და სამაგიეროს უხდიდა თავისი წმინ- 

და, უანგარო სიყვარულითა და სანაცვლო დახმარებით. ეს 

არის მიზეზი იმისა, რომ თბილისი მუდამ ასე ძვირფასი იყო 
არა მარტო თბილისელი „ქართველისათვის, არამედ მისი თანა- 

მოქალაქე სომხისათვისაც სავსებით ცხადია, თუ რატომ. 

აყენებდა თბილისის თავზე ზოწეული განსაცდელი და ჭირი 
უსოდენ ღრმა ჭრილობას არა მარტო თბილისელი ქართველის, 
არამედ მისი თანამოქალაქე სომხის გულსაც. და პირიქით, 

ქართველთა დედაქალაქის ყოველი წარმატება სიხარულით 
აღავსებდა არა მარტო თბილისელ. ქართველს, არამედ მის 

მეზობელ სომეხსაც. 
სოპბური წერილობითი წყაროების შესწავლა ჩვენ საკვირ- 

ველსა და უმაგალითო მოვლენას გვიჩვენებს: სობხურ ლი- 
ტერატურულ ძეგლებსა და მხატვრულ შემოქმედებაში ამა 
თუ იმ სახით თავისი ასახვა პოვა თბილისის ისტორიის თით- 

ქმის ყოველმა თვალჩაჩინო მოვლენამ. მართლაც, ძნელია მო– 
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ინახოს თბილისის ცხოვრებაში მომხდარი ცოტად თუ ბევრად 

მნიშვნელოვანი ამბავი, რომელსაც გამოძახილი არ ეპოვოს 
ძველსა და შუა საუკუნეების სომხურ მწერლობაში. ჭეშმა- 
რიტად ძნელად მოიძებნება რომელიმე სხვა ქალაქი, რომლის 

ცხოვრება და ისტორია ესოდენ დიდ ინტერესს იწვევდეს სხვა 
ხალხში (თუნდაც პეზობელ ან მოძმე ხალხში). აღსანიშნავია, 
რომ თუკი ისტორიკოსები რომელიმე მოელენას მისი უმნიშ- 
ვნელობის გამო თავისი ყურადღების ღი–სად არ ჩასთვლიდ- 

ნენ და თავიანთ თხზულებებში არ შეიტანდნენ, იგი მაინც 
აისახებოდა ხოლმე სხვადასხვა დროსა და სრულებით სხვა- 

დასხვა ადგილას გადაწერილ ხელნაწერთა კიდეებზე, კაბადო– 
ნების აშიებზე, ანდა მინაწერებში. როველიმე უდაბნოს ანუ 

სავანის ვიწრო და ყრუ კედლებში მყოფი გადამწერი, რომე- 
ლიც ხშირად თბილისს ყურმოკვრით თუ «იცნობდა, 2აინც 
იხსენებდა ხოლმე მას ამა თუ «მ ამბავთან დაკავშირებით. 

„მრავალრიცხოვან სომხურ ზელნაწერთა ანდერძებში გადამ- 
წერლები აუცილებლად სთვლიდნენ აღენიშნათ, რომ ეს ხელ- 
ნაწერები თბილისში ყოფილან გადაწერილი. ქართვე ლთა დე- 
დაქალაჭის სახელს თსინი ახსენებდნენ სულ სხვადასხვა გ» 
რემოებებთან დაკავშირებით. 

აი, მაგალითად, რას წერს XIV საუკუნის დასაწყისში 

თბილისში გადაწერილი ხელნაწერის გაღამწერი იმავე ხელ- 
ნაწერის ანდერძში: 

„აწ დაიწერა ცსე სამეფო ქალაქ. თბილისში ხა- 
ჩატურ დიაკვნის, ცოდვილისა და გამოუსადეგარი 

მწერლის მიერ... დაიწერა სომეხთა „ჩწგ“ (1304) წელ- 

სა, აგვისტოს 9-ს, სომეხთა ჰეთუმისა და ქართველთა 
დავით მეფეების დროსი, 

ICVMი» წიხყრ: ი ხ წიფსთიითსხის ტრ/იჯით ს 5/Mჩი, 
ბჩნიშძი ხიუთიიბი იისთათხიეს, ძხიოეხთ. #6 რწისნთრს 
თიუჩ... %იხეს! ჩ #ი!:ჩი 2?იკე ყე 99% (1304) ჩ.კიალითთი« 
#. (9), ჩ წიყიიიი·მხასს 2სიიყ 2ხწIი, ს Mყითე' ჩ?M.- 

წჩ...» ), 

  

I! XIV საუკუნის სომხურ ხელნაწერთა ანდერძები, ნაწილი პირველი, 
შეადგინა ლ. ს. ზაჩიკიანმა, ერევანი, 1950 წ,, გე. 28 (სომხურ ენაზე). 
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"რთი ბელნაწერი სახარების გადამწერი კარაპეტ აღთამა- 
რელი აღნიშნავდა: 

„უფალი ღვთის მადლით- დავიწყე და მისივე მო- 
წყალებით დავამთავრე სომეხთა „პძა“ (1432) წელს, 
აგვისტოს თვის 16-ს. დაიწერა სახელით ოდენ ბერის 
კარაპეტის ხელით დედაქალაქ თბილისში ბატონ სო- 

ლაღაანთ მონასტერში“. 

რსხსოირ/. თხის ხხხრკა ს ოიუოიმი'მხაჰი სხიიოს M9- 
თისბიკ სითხიხეს # 99ს. (1432) წისისთისს 2Mკ»იყ, კML.- 
სისი /ი»თიკ, ს «4 (16). შიხყთი. რხითჰი ხიოსოისოა:ს 

სიხისკს მთიMყსთ, ჩ ”იკითიეი იი 95VM/Mი, # (თ 88“ 
დსციის ხ.უჩზე...>)?. 

ხოლო ურთი სხვა ხელნაწერის ანდერძში, როპლის გადამ- 
წერია ვინმე ჰოვანესი, ვკითხულობთ: 

„მომიხსენეთ მეცა, ცოდვილი მწერალი ჰოვანესი, 
და ჩემი მშობლები, რომელმაც ეს წმინდა სახარება: 

დავწერე და დავამთავრე დედაქალაქ თბილისში. 
წმინდა მოწყალე ღვთისმშობლის საფარველ ქვეშ სო- 
მეხთა „პღზ“ (1447) წელსა“. 

..8/2ჩ1ჩ0. L იჩი ეზიIითხს,, ძხესიიიი ფია ს 

ეარი სყ, ოი ფხოსდი თ.სთითხ) იიხყს ს რ.იითხყს 
სც #იკოითიხუსეყი მ:ას/სი „ნი 4ო/ინრ. წყაწაინსათიი თონ. 

ხხთისიხბიაბსხი ჩ მM/ჩ9 1 "იყ თ42 /1447)»)". 

ასევე სხვა უამრავი ხელნაწერების ანდერძებში გადამწერ- 

ლები არ ივიწყებენ ახსენონ „ტფხის“ -- თბილისი, სადაც 
გადაიწერა და მოიხატა არც თუ მცირე რიცხვი სომხური 
ხელნაწერებისა. 

ტელნაწერებსა და მათს ანდერძებში თბილისი იხსენიება 
სულ სხვადასხვა მიზეზის გამო. აი, ანდერძი ერთი ხელნაწე- 
რისა, რომლის გადამწერს აუცილებლად ჩაუთვლია განსა- 
კუთრებით ხაზი გაესვა ღა შთამომავლობის ხსოვნისათვის 

>>> 

1 XV საუკუნის სომხურ ხელნაწერთა ანდერძები, შეადგინა ლ, ს, ხ ა- 
ჩიკიანმა, ნაწილი პირველი, ერევანი, 1955, გე. 420 რომხურ ენაზე). 

9 იქვე, გვ. 607. 
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დაეტოვუბინა, «ს „წვრილმანი“, რომ მის მიერ გადაწერილი 
ხელნაწერის ყდის მასალა თბილისიდან იყო მოტანილი. 1185 
წელს საღმოსავანქში (არაგაწოტნის ოლქში) გადაწერილი ამ 

ხელნაწერის ანდერძში. გადავწერი წერს: 
„მოიზსენეთ ძა ჩვენი ქრისტეს მიმართ ქარასუნ- 

ქი.. როპელვაც აზის (ხელნაწერის) დასაკაზმი მასალა 
მოიტანა თბილისიდან” ხოლო რგოლი და ღილი – 
ანისიდანი. 

ს«ზხინოკი,ის წხი #”თისVო:ნიეზ... თი უხსს.წ სსეიძი“წხის 

«იი რიხი ჩ 5/Mხხნიც # ფი. ს სო6ის |სწLო), კჩვხიჯჩი ჩ 
#იჩითროფ.აა» 

ამრიგად, სომეხი ისტორიკოსები ღა ჩწერლები, მემატი- 
ანენი და გადაპწერლები ჭპუდამ პოულობდნენ მიზეზს ამა თუ 

იმ სახით მოეხსენებინათ ტფხის-თბილისი. 

სავსებით გასაგებია «ს ინტერესი, რომელსაც საქართვე- 

ლოს ისტორიით დაინტერესებულნი პირნი იჩენდნენ და იჩე- 

ნენ ქალაქ თბილისის ისტორიის მიმართ. რაქართველოს დე- 

დაქალაქის ისტორიის საკითხებს განიხილავდნენ და განიხი- 

ლავენ არა მარტო ქართველი ხალხის ისტორიის საკითხებ- 
თან დაკავშირებით, არამედ ისინი წარმოადგენენ სპეციალურ 

გმონოგრაფიულ გამოკვლევათა საგანსაც თბილისის ისტო- 
რიის ბევრმა საკითხმა თავისი ყოველახრივი მეცნიერული 
ახსნა პოვა, განსაკუთრებით, ერთი წყება ძვირფასი გამო- 

კვლევების წკალობით. მართალია, ზოგი მათგანი უკვე მო–- 

ძველდა (ეს სავსებით გასაგები გახდება, თუ ჩვენ ყურადღე- 
ბას მივაქცევთ შ?ათა: გამოცემის თარიღებს), მაგრამ ისინი 
ქართველოლოგუის საუკალესო წარპო:ადგენელთა კალამს 

ეკუთვნიან და დღესაც მრავალმხრივ ინარჩუნებენ სერიოზულ 
ინტერესს. 

ამ გამოკელეეებიდან, უპირველეს ყოვლისა, გამოჩენილი 

ქართველი ისტორიკოსისა და არქეოლოგის პლატონ იოსელი- 

ანის შრომები უნდა მოვიხსენიოთ: „7I008VMC #M8MMIMMM# 

  

' კათალიკოსი გარეგინ 1), ხელნაწერთა ანდვრძები 1, ან– 

თილია, 1951, გვ. 509 (სომხურ ენაზე). 

2. ვ. ს, ნალბანდიანი IV,



წითა#Cგ“ (CI18, 1844), „I ილიუგ, CVIICC1805მ8LIMC M# CXIII6CCI- 
8VIიIIMC 8 | იV3ი""“ (IMდ9MიC, 1866), .009MიგყM /ი06890C1§8 
ჯილხიაგ IMდაყ9იგ“ (IMდთდMMC, 1806). შემდეგ, IM. 6 8«068XM36 

M II. ნი030M808, „IMდI9MC 8 MC700M96-MX0M ” 3IM0- 

ხიმდ99ყლ-M0M 0IV0IIICIMVX“ (CIIნ, 1870), „IL02IMMს MC>0- 
იM90CMMM ლ0900M« L0001მ2 1IMდათყლგ“ (8 „C600MMX#6 C8C1CIM# 0 

M2გ8M23C“, I. VI IMდ»MC, 1880), II, M. M#6M“MM0C6+1-66- 

M#08, „ IIთდოMC, 6I0 0CM088MM6 M M02IMVI MC (00M#M%90CM#MM 0900M#5% 

(იხ. „IMდიMC M# 60 0#00CI90CIM", 0MVIC80)MV1XCI6, C0C708M7 

MI. ჩ. ლიM»გ9MII 8M#VM, 1Mდასო, 1925, M. II0C4#M#68- 

M#M708 M# I. II82+8X30, „CIმიხს IMთაყC 8 M380-7#X 

ლC0806MCLIIIVM08“ (IMთდაიMC, 1929), LI. II. ს გ10MგIIცსM»იM, 
„ი IMდიყი“ (1Mდაყი, 1934) მისივე „I6Mახლს. (1957) და 

სხკ. თბილისის ისტორიის მთელ რიგ მნიშვნელოვან საკითხებს 
განიხილავდნენ აგრეთვე ქართველი ხალხის ისტორიისადმი 
მიძღვნლ თავიანთ კაპიტალურ ნაშრომებმი დ. ბაქრაძე, 
აკად. ივ, ჯავახიშვილი და სხვ. 

· · 

თბილისის დაარსების ისტორია, ისევე როგორც სხვა 

უძველესი ქალაქებისა, ბურუსითაა მოცული. მის შესახებ 
არსებობს ჭრავალი ნახევრადზღაპრული ისტორია, ლეგენდა 

და ხალხური გადმოცემა. საუკუნეთა განმავლობაში, თაობიდან 

თაობაზე გადაცემით, მათ მოაღწიეს ჩვენს დრომდე. როგორც 

ყოველი ხალხური გადმოცემა, «სე თბილისის დაარსების ირ- 

გვლივ შეთხზული ამბებიც უკიდურესად დიდ ინტერესს იწ- 
ვევენ თავიანთი ორიგინალობითა და უშუალობით, თავიანთი “ 

მარტივი და სადა აღნაგობით. აი, რას გვიამბობს ერთი ხალ- 
ხური გადმოცემა ქალაქ თბილისის დაარსების შესახებ: ერ- 

თხელ ქართველთა მეფე (მისი სახელი გადმოცემაში ნახსენები 
არ არის) ნადირობდა ტყეებში, რომლებიც გარს ერტყა «იმ 

ადგილს, სადაც ახლა თბილისია, 'ნადღირობის დროს მეფემ 
დასჭრა ირემი. დაჭრილმა «ირემმა, როზელსაც სისხლი სდიო- 

“და, ჭიაშურა იქვე ახლო თბილ მინერალურ წყაროებს, გადა–- 
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ეშვა ერთ-ერთ მათგანში ღა შიგ განიბანა ჭრილობა. ირემი 
მამინვე განიკურნა, გაექანა ტყისაკენ და გაქრა. ქართველთა 

მეფე დაინტერესდა ამ სასწაულით და ბრძანა შეესწავლათ ამ 
წყაროს წყალი. როდესაც სეფე დარწაუნდა, რომ მას მარ- 
თლაც ჰქონდა სამკურნალო თვისებები, მისი ბრძანებით დაი- 
წყო ამ ადგილის დასახლება. თბილი წყლების გამო მას უწო- 

დეს თბილისი, ქართული სიტყვიღან ტფ ილი!. 
ამ ხალხური გადმოცემის ერთ სხვა ვარიანტში თბილისის 

დაარსება შეღღდეგნაირადაა წარმოდგენილი: ის ადგილი, ხა- 

დაც ახლა გაშენებულია თბილისი, უხსოვარ დროში დაფარუ- 
ლი იყო დაბურული და გაუვალი ტყით, როპელიც უაარავი 
ნადირით იყო სავსე. საქართველოს დედაქალაქ მცხეთაში 
მჯღომი ბეფეები ხშირად ნადირობდნენ ხოლმე ამ ტყეში. 

ერთხელ, აქ ნადირობდა ქართველთა მეფე ვახტანგ გორგა- 
სარი (გორგასლანი, ქართული გამოთქმით –- გორგასალი). მე– 

ფის მონადირე ძაღლებმა ააფრინეს ხოხობი, რომელსაც 

გაზვოუდგა მეფის შავარდენი. ვისი ბრჭყალებისაგან თავის და- 
საღწევად ხოხობმა გასწია რაც ძალი და ღონე ჰქონდა, მაგ– 

რამ შავარდენი მას არ მოეშვა და მალე ო ”ივე ფრინველი ცის 

ლაჟვარდში გაუჩინარდა. მეფემ და ვისმა ამალამ 'დაკარგულ 
ფრინველებს ძებნა დაუწყეს. კარგა ხნის შემდეგ ისინი ნახეს 

ერთ იქვე ახლო მყოფ ცხელ წყაროში. თურმე, შავარდენი 

დსეთი ძალით დასცემია ზემოდან ხოხობს, რომ ვერც ერთ მათ- 

განს თავი ვერ შეუმაგრებია, ორივე ჩავარდნილა ამ წყაროში 

და მის ცხელ წყალში მოხარშულა. მეფემ ყურადღებით დაა- 

თვალიერა იქაურობა და სამკურნალო თვისებების მქონე ვრა- 

ვალი სხვადასხვა სიმხურვალის წყარო იპოვა. 

აი, ამის გაჭო გადაუწყვეტია მეფეს ამ ადგილას დაეარსე- 
ბინა ქალაქი, რომელმაც თავისი სახელი სწორედ აჭ თბილი 

წყლებისაგან მიიღო 1. ' 

ზედმეტად არ მიგვაჩნია აღვნიშნოთ, რომ ქალაქ თბილის–- 

ფაიტაკარანის მზიდაჯოებში არსებული ცხელი წყაროების 

1 იხ, C6ინMML: C80109MVM 0 Lი8ივი, I, VI, I Mთდუ9C, 1880, იი. 269. 
83 ის. II M. M0.IM «ს0L-ნისM08, წსხიხი, გილი 0-M09შ08986 = 

M081%M8 M0100#44M06M4M9 იყხი%, IMCდ.IMC, 1925, CL. 5. I 
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სამკურნალო თვისებების შესახებ გადმოცემა შემონახულია 
შუა საუკუნეების სომხურ ლიტერატურაშიც. აი, იგიც: 

„მაჯთარის პახლობლად ქალაქ ფაიტაკარანთან, 

ერთე ჩინებული თბილი წყაროა. იგი გონჯს, კეთრო- 
ვანს, ეშმაკეულის მსგავსს, ან სხვა როპელიმე სატ- 
კივრით შეპყრობილს, დავრდომილებსა და სხვა 

ავადმყოფებს ჰკურნავს. მის შესახებ ჰყვებიან შემ- 
დეგს. იყო ერთი ყმაწვილი, რომელსაც ჰყავდა და. 

ერთხელ ისინი შარაფის მხარეს მიდიოდნენ. უეცრად 

ამოვარდა ქარიშხალი, აზ ყმაწვილის და ჰაერში აიტა- 

ცა და ასე მიჰქონდა დაახლოვებით ერთი საათის 

განმავლობაში. ძმა კი ქვემოთ მისდევდა მას, მის– 

თვის არავითარი „დახმარების გაწევა არ შეეძლო, 

მხოლოდ იცრემლებოდა და გაიძახოდა „ვაი, ჩემო 

'დაოო“, ქარიშხალი მოტყდა. ქალიშვილი მიწაზე და- 

ეცა და სხეულის მთელი ნაწილები დაემტვრა. მაგრამ 
ძმამ იგი იმ წყალთან მიიყვანა და ისიც განიკურნა 

მეშვიდე დღეს“ !. 
თბილისის დამაარსებელი ქართველი მეფის სახელი არ 

იხსენიება ქართულ ხალხურ გადმოცემათა ზოგიერთ ვარიანტ– 

ში, ზოგში კი თბილისის აღმშენებლობა მიეწერება ვახ- 

ტანგ გორგასალს, რომელიც მეფობდა მეხუთე საუკუნის მე- 
ორე ნახევარში. ზოგიერთი მკვლევარი ვარაუდობს, რომ ეს 

:დპოცეები წარსომობით დაკავშირებულია ქართველთა 

პირველი მეფის ფარნაოზის (ფარნავაზის) სახელთან. 

ზოგიერთ ქართულ წერილობით წყაროში დაცულ გაღ- 
მოვემამი თბილისის სახელწოდება «იხსენება უკვე ჩვენს 
წელთაღრიცხვამდე მომხდარ ამბებთან დაკავშირებით, მაგრამ, 
მხედველობაში უნდა ვიქონიოთ ისიც, რო? ეს წერილობითი 

წყაროები ეკუთვნიან ბევრად უფრო გვიანდელ ხანას. მაგა- 

ლითად, ერთი ასეთი გადმოცემა შემონახული აქვს XI საუ- 

' სომხეთის სსრ მატენადარანი (ხელნაწერთა საცავი), ხელნაწერი 

# 4878, გვ. 185 ––- 185ა. მისი სხვა ვარიანტი იზ. ||, Mგ იდ, Cნიდ- 

ყხხი სიდიMIM საიხისმ, %90CIხ III, CI0ს, 4894, C»ი. 172. 
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კუნის ქართველ ისტორიკოსს ლეონტი მროველს თავის თხზუ- 

ლებაში, რომელსაც ეწოდება „ცხოვრება ქართველთა მეფე- 
თა და პირველთაგანთა მამათა და ნათესავთა“. ამ გადმოცემა- 
ში მოთხრობილია ქართველთა მეფის ფარნავაზის ბიერ თბი- 
ლისის მიდამოებში განძის პოვნის ავბავი. 

მოგვყავს მროველის ისტორიაში დაცული ამ ლეგენდის 
ის ადგილი სადღაც მოხსენიებულია ტფილის-თბილისის 

სახელი. 
„იმავე დღეს, –- ყვება მროველი, –– (ფარნავაზი) 

გავიდა მარტოდ ბსანაღიროდ. დაინახა ერთი «ირემი 

ტფილისის ღელე-ღულეებში, ესროლა მას ისარი, და- 
ეცა ირემი კლღის ნაპრალში, და მიჰყვა მას. ჩავიდა 
ღზე და დარჩა იქ ღამით. მოვიდა თოვლნარევი წვიმა 
და იძია ფარნავაზმა საფარველი. და ნახა იქ ძველი 

დროიღან ქვებით დახშული ერთი შესავალი, რომე- 
ლიც დარღვეული იყო. გააღო და ნახა ერთი ვრცელი 
გამოქვაბული ოქროსა და ვერცხლის განძით აღსავსე, 
გაეხარდა და მოაგონდა სიხმარი“, 

Iთხა ჩ სოკასზ იი«'ოთინ ხ,თსხო კოით მჩი,ს, ს ხთხი ჩხინ თს ს 
4ხუეხუთთსხ ზრიეხიე ს ხტთი ლიხნი სხოჩ., ს “სხ. ხის /# 

სხი# ძს „იის, ს ნი ყხხჩ წიითით იხიყ ხს. ხში:თ 
“ოხლან ს სიე აჩი დფსეხსის, ს ხყს #ხბის ბჩი.ნი!- 

ხიინს, ს /სხიოსი რასის" ჩირის. ს ხთხი “წიე 

ყიყხას, წLი'ძიიე მოთ ძჩ ჩ 4ჩხ მიძინოისიყ, L წი IMM- 

სიხით,. ს იMყხა,!, ხთხით ი Mს ცსისVიბის, |ეხი, ფოსბჩ.ი 

ოხსხეინჩსსი #6 #,იბიმხნეჩხი'ი. ს /სნისესნი )ჩვსიყ 

დხი დზ»). 

თუ ლეონტი მროველის ისტორიაში დაცულ გადმოცემას 
სარწზუნოდ მივიჩნევთ, გამოვა, რომ თბილისი როგორც და- 

სახლებული პუნქტი არსებობდა ჯერ კიდევ V საუკუნეზე 
ბევრად უფრო ადრე. მართლაც შეუძლებელი არაფერია იმა- 

ში, რომ თბილისი, სანამ იგი ციხედ ან ქალაქად გადაიქცეო- 

  

· ქართლის ცხოვრების ძველი სომხური თარგმანი, გვ. 30. 
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და, დასახლებული“ ყოფილიყო. მაგრამ ასეთი დასკვნის გასა- 
კეთებლად საკმაო საბუთები ჯერ არა გვაქვს. ამისთვის სა- 
ჭირო იქნება ახალი მონაცემები 9. 

აღმოსავლეთისა და დასავლეთის ორი უძლიერესი სახელ- 
მწიფო, სასანური სპარსეთი და ბიზანტია, ხანგრძლივსა და 

მძიმე ომებს აწარმოებდა ერთმანეთთან იმისათვის, რომ დაუფ- 
ლებოდა ამიერკავკასიის ქვეყნებს –- სომხეთს, საქართვე– 

ლოსა და ალბანეთს. მათი გამანადგურებელი მტრობის პირვე– 
ლი მსხვერპლი იყო სომხეთი: 387 წელს სპარსეთი და ბიზან– 

ტია საბოლოოდ შეთანბმდნენ სომხეთზე ბატონობის საკითხში; 

იმავე წელხ ქტეზიფონის შეთანხმებით არშაკიდული სომხეთი 
გაიყო ორ ნაწილად. აღმოსავლეთი ნაწილი (დაახლოებით 

ოთხი მეხუთედი) სპარსეთის მფლობელობაში გადავიდა, ხო- 
ლო დასავლეთი ნაწილი ბიზანტიამ წაიღო. იმის შემდეგ, რაც 
სომბეთში საქვეები მოამთავრა, სპარსეთის სამეფო კარმა 

გადაწყვიტა განეხორციელებინა თავისი დამპყრობლური გეგ- 
მები საქართველოს ზიმართაც. სპარსეთის სამეფო კარს გან- 
საკუთრებით ის გარემოება არ აძლევდა მობვენებას, რომ 
ქართველთა მეფე ვარაზ-ბაქარმა, ანუ, რაც იგივეა, ვარაზ- 
ბაკურმა (379 –– 393 წწ) მეგობრული ურთიერთობა დაამყარა 

და ზავი შეკრა ბიზანტიის კეისარ თეოდოსისთან ვარაზ- 
ბაკურის სამეფოში შედიოდა შიდა ქართლი, ზემო ქართლის 

ერთი ნაწილი და კახეთი, სპარსელებმა მიზნად დაისახეს 

დაუფლებოდნენ საქართველოს, რომელიც მათ დიდად უღიზი– 

ანებდა მადას თავისი ბუნებრივი სიმფიდრეებითა თუ გეო- 

გრაფიული და სტრატეგიულად მნიშვნელოვანი მდებარეობით. 
სპარსელები დიდი ჯარით დაიძრნენ საქართველოზე, დალამ– 

ქრეს ქართლი, კახეთი და ეზზადებოდნენ ქვეყნის დედაქალაქის, 

რ? ამჟამად ეს საკითხი ქართულ ისტორიოგრაფიაში სავსებით გადა- 

წყვეტილია. არქეოლოგიური გათხრების საფუძველზე მოპოვებულმა მასა- 
ლამ საბოლოოდ დაამტკიცა, რომ თბილისოსა და მისი მიდამოების ტერიტო– 

რიაზე ადამიანი ცხოვრობს უკანასკნელი 5-6 ათასი წლის მანძილზე. 
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მცხეთის, ასაღებად. მაგრამ ქართველთა დედაქალაქის მცველ– 
მა ჯარმა მედგარი და გმირული წინააღმდეგობით საშუალება 
არ მისცცლ სპარსელთა მხედართმთავარ” ხვარ-ბორ-ზარღს 
სისრულეში მოეყვანა ეს განზრახვა. სპარსელებმა მცხეთის, 
აღება ვერ შეძლეს. ხვარ-ბორ-ზარდი იძულებული იყო მოეხ- 
სნა მცხეთის ალყა და მისგან ოციოდე კილომეტრით დაშორე- 

ბულ საკმაოდ ხელსაყრელი სტრატეგიული მდებარეობის მქო- 
ნე თბილისში გამაგრებულიყო. აქ ხვარ-ბორ-ზარდმა ციხე 
ააშენა. 

ამრიგად, სპარსელებმა მცხეთის საწინააღმდეგოდ შექმნეს 

თავიანთი დასაყრდენი პუნქტი, რომელსაც შემდგომში, სხვა- 
დასხვა პოლიტიკურ გარემოებათა პირობებში, წილად ხვდა 

ქცეულიყო საქართველოს უმთავრეს ქალაქად და უღიდესი 
როლი შეესრულებინა არა მარტო საქართველოს, არამედ მთე- 

ლი ამიერკავკასიის ეკონომიურსა და პოლიტიკურ ცხოვრე- 
ბაში. 

ქართულ წერილობით წყაროებში დაცული ძვირფასი ცნო- 

ბებიდან ირკვევა, რომ პირველი სპარსელი პიტიახშების დასა- 

ყრდენი, თბილისი, ქალაქად იქცა მხოლოდ მოგვიანებით, 
V საუკუნის ბოლოს, ქართველთა მეფის ვახტანგ გორგასალის 
დროს, სამწუხაროდ, ის წყაროები, რომლებიც ამის შესახებ 
მოგვითხრობენ, უფრო გვიანდელია, XI და შემდგომ საუკუ- 

ნეებს მიეკუთვნებიან. მაგრამ არავითარი საფუძველი არ არის 
იმისათვის, რომ ეჭვი შევიტანოთ ამ წყაროების დამაჯერებლო– 

ბაში. ისინი რომ ნდობის ღირსნი არიან, უკვე კარგა ხანია 
დამტკიცებულია ქართველოლოგიაში. 

ჩვენთვის საინტერესო საკითხისათვის საყურადღებო და 
ძვირფას ცნობებს გვაწვდის ქართული საისტორიო მწერლო– 
ბის ერთ-ერთი თვალსაჩინო წარმომადგენელი, მეფე ვახტანგ 
გორგასალის ისტორიკოსი ჯუანშერი (XI საუკუნე). იგი პირ- 
დაპირ წერს: | 

„ვახტანგმა საფუძველი დაუდვა ქალაქ ტფილისს და აგებ 
და მას მხნედ“. 

(თხ. სისხ; ი !სწწისი 4ჩძნ ისუიიხს 5/VMხ“იყ ს ვს- 

ხხი ყხ! ძიი!მსწი»|) 1, 

! ქართლის ცხოვრების ძველი სომხური თარგმანი, გე. 184. : 
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საყურადღებოა, რომ ქართული წყაროს ეს ცნობა მტკიც- 
დება აგრეთვე სომხური წერილობითი წყაროების ზონაცე- 

მებითაც. ერთი ასეთი ცნობათაგანი შემონახულია XIII საუ- 
კუნის მემატიანის მხითარ აირივანელის „ჟამთააღმწერლობა- 
ში“. იქ დაცულ და ჩვენაზდე მოღწეულ სხვა სიათა შორის 
არის აგრეთვე ქართველ მეუფეთა სიაც, რომელიც მნიშვნელო- 
ვან ღირებულებას წარმოადგენს ჩვენთვის საინტერესო სა- 
კითხის ახსნისათვის. როგორც ჩანს, სომეხ მემატიანეს ხელთა 
ჰქონდა ქართული საისტორიო მწერლობიდან აღებული უშძვე- 

ლესი ცნობები. ამ ცნობებზე დაყრდნობით მას აუცილებლად 

ჩაუთვლია რამდენიმე ქართველი მეფის სახელის გასწვრივ 
გაეკეთებინა მინაწერები რომლებიც აღნიშნავენ ამ მეფეთა 
დროს მომხდარ უმნიშვნელოვანეს ისტორიულ მოვლენებს. 
ასეთი მინაწერი-განმარტება ამ სიაში გვხვდება ოთხი მეფის 
სახელის გასწვრივ. 

აი, ისინიც: 

„ფარნავაზ, –– პირველი მეფე“, „ანდრიკ -– (რომლის 

დროს) დაიბადა ქრისტე“, „მიჰრან, –– ამან წუნეს ქადა- 

გებით იწამა ქრისტე (ქრისტიანობა მიიღო)“ და „ვახ- 

თანგ, –– ამან ააშენა თბილისი“. 

(-ზასონ/ ი" იონ მიის ოი», რ«სსნიინს--ჩინხთით 

ბყაი/აა, თს ჩ4,იწ –- რს ისე ჩ ჩიჩხთის სია:ნჩ| წელ 

დიფო'მნიV/იცა LM თ/წმისი--ხ.ს დღმას/ჩთ 2ცხნა,ყ»)!. 

საინტერესოა მხითარ აირივანელის 'მედგომა ამ საკითხი- 

სადმი: 

თბილისის დაარჩება მას ისეთ საყურადღებო ფაქტად მიუ- 

ჩნევი,ა რომ ქრისტეს დაბადებისა და ქართველთა შორის 

ქრისტიანობის გავრცელებასთან ერთად მოიხსენიებს, ხოლო 

ამ უკანასკნელთ, ცხადია მისთვის, როგორც საეკლესიო 

ისტორიკოსისათვის, უაღრესად დიდი მნიშვნელობა ექნებო– 

დათ. 

· მხითარ აირივანელი, ჟამთააღმწერლობა ქ(ეროპე) 

პ (იატკანოვის) გამოცემა, ს.-პეტერბურგი, 1867, გვ. 22 (სომზურ ენა- 

ზე). (შდრ. ქართლის ცხოვრების ძველი სომხური თარგმანი დანართი, 

გე. 259 –- 261. რედ.I. 
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ამრიგად, სომხური ლიტერატურული წყარო 3ხარს უჭერს 
ქართულ მატიანეებსა და ხალხურ გადმოცემებში დაცულ 
ცნობას იმის შესახებ, რომ თბილისი დაარსებულა ქართველთა 
მეფე ვახტანგ გორგასალის დროს, 
ქართული ისტორიოგრაფიის ერთ-ერთ მნიშვნელოვან 

წარმომადგენელს, ბატონიშვილ ვახუშტის, ოუეჭველია, ხელთ 
ჰქონდა უძველესი «ისტორიული ცნობები, რომლებიც უფლე- 
ბას აძლევდნენ მას, ეთქვა შემდეგი: 

„(თბილისი) არამედ პირველ იყო დაბა. კზ მეფის ვარაზ- 

ბაკურის ჟამსა შინა აღაშენა შუ რისცოიხე მცხეთისათვის 
ერისთავმან სპარსთამან. შემდგომად გორგასალ დადვა საფუ- 

ძველი, დაჩიმ, ლდ მეფემან, ქანა ქალაქად და ტახტად 
მეფეთარ!. 

პ. იოსელიანს მიაჩნია, რომ თბილისის დაარსება მოხდა 

უფრო გვიან, 455 წელს, მეფე ვახტანგ გორგასალის დროს. 
ისტორიულ მონაცემებზე, კერძოდ კი ქართველი ისტორიკო- 
სის ვახუშტის მიერ გადმოცემულ ცნობებზე დაყრდნობით, იგი 
შენიშნავს: „თბილისის ირგვლივ მყოფ მაღლობებზე ჯერ 
კიდევ ვახტანგამდე იყო სიმაგრეები, რომლებიც აეშენებინათ 

სპარსელებს, მირდატის ძის ვარს-ბაქარის დროს, რომელიც 

მეფობდა 379 წლიღან 393 წლამდე“ ?. მაგრამ ეს სტრატეგიუ- 
ლად მნიშვნელოვანი ციხე სპარსელების ხელში დიდხან” არ 
დარჩენილა. მალე სპარსეთის სარდალი ხვარ–-ბორ-ზარდი 

სპარსეთში გაიწვიეს. ქართველებმა ისარგებლეს ხელსაყრელი 

შემთხვევით და დაუყოვნებლივ ხელთ «იგდეს ეს ციხე, რომე- 
ლიც აღმოსავლეთიდან ემუქრებოდა მცხეთას ამით მათ 

უზრუნველყვეს დედაქალაქის უშიშროება. 
სპარსეთის სამეფოსა და ბიზანტიის იმპერიას შორის საქარ- 

თველოსთვის წარმოებული ბრძოლა კიდევ უფრო გაძლიერდა 
IV ს. ბოლოსა და V ს. დასაწყისში. ამ სასტიკი ბრძოლების 
დროს ქართლი მძიმე გდგოჭარეობაში ჩავარდა. ქართლის მე- 

  

1 ვახუშტი. აღწერა სამეფოსა საქართველოსა, თბილისი, 1941 წ. 

ტვ. 52- 

98 I. II ილი„შეი89, 0ითც88ა0 Iიძ880-070” Iიხიი "”Iიდ»ითიმ, 

უშჟიდთდXVMი, 4866, გვ. 10. 

26



ფეები მუდამ კონკრეტული ვითარებიდან გამოდიოდნენ ღა 
ითვალისწინებდნენ იმას, რა უფრო სასარგებლო იყო ქვეყ- 
ნისათვის. ამიტომ «სინი ხან სასანურ სპარსეთს “უჭერდნენ 

მხარს, ხან კი ბიზანტიას. ხანგრძლივი და მედგარი ბრძოლების 
შემდეგ სპარსეთის სამეფო კარმა შეძლო დაექვემდებარები- 

ნა ქართლი თავისი ხელისუფლებისათვის. ქართლის მეფე, რო- 

გორც სპარსეთის ხელისუფლების ქვეშ მყოფი ქვეყნის გამგე- 
ბელი, ვასალურ დამოკიდებულებაში იყო სპარსეთის მეფეს- 
თან, რომელიც მისი უმაღლესი სიუზერენი გახდა. მეფეთ- 
მეფე საქართველოში ნიშნავდა თავის წარმომადგენელს, პიტი- 
ახშს, რომლის მოვალეობაში შედიოდა ისიც, რომ მას 

მუდმივად უნღა ედევნებინს თვალი ქართველთა მეფის 
ქცევისა, და პოლიტიკური განწყობილებისათვის, სპარსელი 

პიტიახში მხოლოდ სპარსეთის მეფეთ-მეფეს ემორჩილებოდა. 

ამ პერიოდში ქართლის დედაქალაქი და მეფეთა სამყოფელი 
ადგილი ისევ მცხეთა იყო. იგი ამავე („დროს საეკლესიო მარ- 
თველობის ცენტრსაც წარმოადგენდა სპარსელმა პიტიახ- 

შებმა კი თავიანთ ადგილსამყოფელად აირჩიეს მცხეთიდან 

არც თუ მოშორებით მდებარე თბილისი, საიდანაც აღვილად 

ადევნებდნენ თვალყურს ქართლის მეფეთა მოქმედებას და, 
ამავე დროს უმიშრად გრძნობდნენ თავს. „საყურადღებოა, –- 

წერს აკად. ივ. ჯავახიშვილი, –– რომ სპარსთა მეფის წარმომა- 

დგენელი ქართველ მეფეთა სატახტო ქალაქში კი არ დასახლე- 
ბულა, სადაც ქართველთ მეფესა ჰქონდა ფეხი მოკიდებული 
და თითონ იგი იქ უზ”უნველყოფილი არ იქნებოდა, არამედ 
თბილისში, ახალს ქალაქში, სადაც იგი სრულებით თავისუფ- 

ლად იგრძნობღა თავს და ამასთანავე კავკასიის სხვა დანარჩენ 

სპარსთა ?ეფის საყმო ქვეყნებზედაც, –- სოპხითსა, სივნიეთსხა 

დღა გუასპურაგანზე, -- უფრო ახლო იქნებოდა. ამ ახალს, 

სპარსთა ზღუდედ ჭცეულს ქალაქ თბილისში ჰქონდა ბინა 
სპარსთა მეფის მარზპანს ზეექვსე საუკუნის პირველს ნახევარ– 

შიც“. 

1 ივ. ჯავახიშვილი, ქართველი ერის ისტორია, 1, თბილიხი, 

1951 წ., გვ. 279. ' 
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_ თბილისის შემდგომი ამაღლებისა და წინსვლის სწორად 
გაგებისათვის აუცილებელია გავითვალისწინოთ რამდენიმე 

მნიშვნელოვანი გარემოება, რომელიც, უეჭველია, ხელს „უწ- 
ყობდა ამ განვითარებას. უპირველეს ყოვლისა მხედველობაში 
უნდა მივიღოთ, რომ თბილისს განსაკუთრებით ხელსაყრელი 
სტრატეგიული მდებარეობა ჰქონდა, იგი შემორკალული იყო 
მაღლობებით, სადაც შეიძლებოდა მიუდგომელი ციხეების 
აგება და შედარებით მცირერიცხოვანი ჯარებით გამაგრება. ეს 
არემოება: კი თავდაცვის თვალსაზრისით ყოველ ციხესა და 
ალაქს გადამწყვეტ უპირატესობას აძლევდა. თბილისის გან- 

ვითარებისა და მისი მნიშვნელობის გაზრდის“ საქჯეში არსე- 

ბითი როლი შეასრულა აგრეთვე მისმა გეოგრაფიულმა 
მდებარეობაზაც. თბილისი მდებარეობდა ქართლისა და სპარ- 
სეთის დამაკავშირებელ მთავარ გზაზე, რომლითაც წარმოებდა 
აღებმიცემობა და ყოველგვარი სახის სხვა კავშირი, უფრო 
მეტიც, იმის გამო, რომ მტკვარი სანაოსნო იყო, იქმნებოდა 

ფართო შესაძლებლობა შავი და კასპიის ზღვებს შორის ცხო- 

ველი სავაჭრო ურთიერთობის გაჩაღებისა. მტკვარი ევრაზიუ– 
ლი აღებმიცუმობის ერთ-ერთ მნიშვნელოვან გზას წარმოად- 
გენდა. თბილისი მდებარეობდა სამხრეთიდან ჩრდილოეთისა- 

კენ და დასავლეთიდან აღმოსავლეთისაკენ მიმავალ მნიშვნე- 
ლოვან სახჭელეთო გზების შესაყარხე. გარდა ამისა, “ 

თბილისში, მტკვრის ყველაზე ვიწრო ადგილას, გადებული 
იყო ამ მდინარის ორივე ნაპირის შემაერთებელი ხიდი. 

სპარსეთის ბატონობის ხანამი სპარსეთის მეფის წარმომა- 
დგენლის რეზიდენციის, თბილისის, მნიშვნელობა თანდათან 

ისე გაიზარდა, რომ იგი სერიოზულ კონკურენციას უწევდა 
მცხეთას. მარზპანობის ეპოქაში თბილისის მნიშვნელობა იზრ- 
დება არა მარტო ქართლის (იბერიის), პრაჭედ მთელი ამიერ– 
კავკასიის მასშტაბით. 

ქართულ ისტორიოგრაფიაში დამტკიცებულად ითვლება, 
რომ თბილისის ზღუდის მშენებლობა დაიწყო ვახტანგ გორგა- 
სალმა და დაამთავრა მისმა შვილმა, დაჩიმ რომელააც 

თბილისი იბერიის დედაქალაქად აქცია VI ს. დასაწყისში. 

აკადემიკოსი ივ. ჯავახიშვილი აღნიშნავს, როჭ) ძველი 
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ბერძენი ავტორები სტრაბონი, პტოლემაიოსი იბერიის დედა- 
ქალაქად მცხეთას იცნობენ. თბილისმა მხოლოდ შემდგომში 

შესცვალა მცხეთა. როდის უნდა მომზდარიყო ეს შეცვლა, 
კითხულობს ჯავახიშვილი და თვითვე პასუხობს: 

„ევსტატე გცხეთელის ცხოვრებიდან ჩანს, რომ. იმ დროს, 
მეექვსე საუკუნის პირველ ნახევარში, აღმოსავლეთ საქართვე– 
ლოს დედაქალაქად უკვე თბილისი ითვლებოდა“!. 

აკადემიკოს ივ. ჯავახიშვილს დედაქალაქის ეს შეცვლა 
რაკვირველად «არ მიაჩნდა: „ან რა გასაკვირველია, ––- წერს 
ივ. ჯავახიშვილი, –– როცა მეფობა გაუქმდა უპირატესობა 
უეჭველია თბილისს მიენიჭებოდა იზიტომ, რომ იქ ცხოვრობ- 

და მარზაპანი, იქვე იყვნენ «ს ქართველი მთავარნი, რომელთა 

ზელშიც.იყო ქვეყნის შინაური მართვა-გამგეობა. 
ხოლო რაკი ქვეყნის უზენაესი მართვა-გამგეობა თბილისში 

გადავიდა, მკვიდრნიც და მოქალაქენიც თანდათან მცხეთიდან 
თბილისში გადასახლებულან, „მცხეთა ათხელებულა4 და 
დაცემულა, თბილისი კი გაზრდილა, აშენებულა და V ს. აღმო– 

სავლეთ საქართველოს დედაქალაქად ქცეულა“, 
შემდეგ ჯავახიშვილი აგრძელებს: „მაგრამ ამ მიზეზებს 

გარდა შესაძლებელია სზვა გარემოებასაც ხელი შეეწყო დედა- 
ქალაქის გადატანისათვის. ამ მხრივ ყურადღების. ღირსია, რომ 

დასავლეთ საქართველოშიაც ძველი დედაქალაქი გაუქმდა და 
აღმოსავლეთისაკენ იყო გადმოტანილი. იქნებ აქ ერთი რაიმე 
საზოგადო მიზეზი მოქმედებდა?...4) 

თბილისი ძველ ჩსობპხურ წყაროებში VII საუკუნის დამ- 

დეგიდან იხსენიება, VII საუკუნის სომეხი ავტორებიდან 

  

1 ივ. ჯავახიშვილი, ქართველი ერის ისტორია, წ. 1, გე. 278. 

? იქვე, გვ. 279. 
მ იქვე, გვ. 279 –– 280, 
4 საჭიროდ მიგვაჩნია აღვნიშნოთ, რომ თბილისის ისტორიაზე მომუ- 

შავე ზოგი სპეციალისტი გაუგებრობაში ვარდება, უმთავრესად მათგან 
დამოუკიდებელი მიზეზების გამო, ძეელი სომხური წყაროებით სარგებლო- 
ბის დროს. ასე, ისტორიკოსი დიმიტრი ბაქრაძე ერთ-ერთ თავის 
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თბილისს ახსენებენ ანანია შირაკელი, მოსე კალანკატუელი და 
ს · 

? თბილისის შესახებ სომხური წერილობითი ცნობებიდან 
უძველესად უნდა ჩაითვალოს VII ს-ში მცხოვრები გამოჩენი– 
ლი სომეხი მეცნიერის, ასტროლოგის, მათემატიკოსის, კალენ- 
დართმცოდნისა და გეოგრაფოსის ანანია შირაკელის შრომებში 
დაცული ცნობები. ტფილის-თბილისი „ტფხიქ ფორმით 

შირაკელის შრომებში იხსენიება ორჯერ. ერთხელ –- მის 
„ „გეოგრაფიაში4«, სადაც შირაკელი ჩამოთვლის აზიის ქეეყ- 

ნებს, როპლებშიც ოცდამებუთედ ასახელებს „ვერიას“, „ესე 
იგი ვირქ“-ს, შემდეგ საქართველოს ოლქებს, ღა ბოლოს, 
ქალაქებს, რომელნიც სულ სამია რიცხვით. 

„.-ქართველთა ქალაქებია ტფილისი, სამშვილდე, მცხე- 
თა...“ 

ს..«ხა გთუ«/ე “ითე 5VM/Mჩი, VიM2იჯუნ, Vბ/ნ/ჩ...»1'. 

საყურადღებოა, რომ ქართლის ქალაქებს შორის შირაკელი 

თბილისს პირველ ადგილზე «ხსენიებს, მცხეთას კი მესამეზე. 

შრომაში წერდა, თითქოს თბილისს ახსენებდეს V?V საუკუნის სომეხი მწე« 

რალი მოსე ბორენელი, იხ. 1 MM იხია ნ68Mხიმუმი7 I) აM0»8#% 
ს0ილხვ0Mჩიუ, 19დეიი 8 MC10წI0950:X0M # მეში იით9Mი0CX0M 0Iმ000- 
9M92X, CIIს, 1870, C+ი. 20. სამწუხაროდ, ეს გაუგე რობა ზაიმეორა ზო– 
გიერთმა სხვა მკვლევარმა შემდგომშიც. გაუგებრობის საფუძველი, რო- 
გორე ჩანს, იყო ერთ დროს არმენოლოგიაში საკმაოდ ფართოდ გავრცე- 

ლებული ის მცდარი აზრი, რომ ხორენელი არის ავტორი „გეოგრაფიისა“, 

რომელშიც თბილისი, მართლაც. იხსენიება როგორც იბერიის დედაქალაქი. 

მაგრამ, ამჟამად, არმენოლოგიაში საბოლოოდ დამტკიცებულია, რომ „გეო- 

გრაფია“ ეკუთვნის არა მოსე ხორენელს, არამედ VII ს-ის სახე–ლგანთქ- 

მულ სომეხ მეცნიერს, ანანია შირაკელს ზოლო V ს-ში მცხოვრები „ის- 
ტორიის მამა" – მოსე ზორენელი, რომელიც) თავის წიგნში ქართველი ხალ– 

ხის ისტორიისათვის ესოდენ უხვ და ძვირფას ცნობებს გადმოგვცემს, სამ– 

წუზაროდ, ერთხელაც კი არ ახსენებს ქალაქ თბილისს. იმავე შრომაში 
დიმიტრი ბაქრაძეს X ს. ისტორიკოსი უხტანესი გაუგებრობით 

VI ს. ისტორიკოსად უქცევია და იმ სომეხ ისტორიკოსების რიგში შეუ- 

ყვანია რომლებსაც თბილისის შესახებ პირველი ცნობები მოეპოვებათ. 

იხ. იქვე. · 
1 პროფ. დ-რი აშ. აბრაჰამიანი, ანანია მირაკელის „ნაწერები“, 

ერევანი, 1944, გე. 348 (სომხურ ენაზე). 
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უს გვიჩვენებს, რომ უკვე ანანია შირაკელის დროს, VII ს-ში, 

თბილისს პირველობა წაურთმევია მცხეთისთვის, თბილისი 
შირაკელთან ზშეორედ გვხვდება „იტინერარიებში4, რომელიც, 
როგორც ცნობილია, წარმოადგენს მისი „გეოგრაფიის“ გაგ- 
რძელებას. „იტინერარიებში“ ავტორი იძლევა არსებულ მან- 
ძილებს ქალაქებს შორის მილებში და, სხვათა შორის, წერს: 

„დვინიდან კოლბამდე 50 მილია, იქიდან კოტაგელევამ- 
დე 120, იქიდან ტფილისამდე 140, იქიდან ჰუნარაკერ- 

ტამდე 70, იქიდან ბარდავამდე 100“. 

Iთჩ იან. ჩ# წყიოჟი ხ, სსნიოჩ ჩ მითიყხინოს IL, "ს,წაოჩ 'შ 

< VMჩ“ ბჯ, ანი ჩ მისსსიისხით 2. სწიჩ მისიით! 2») 1 

თბილისს, უკვე „ტფხის“ ფორმით, ორჯერ ვხვდებით VII ს. 

ბომეზი ისტორიკოსის სებეოსის „ისტორიაში, ორივეჯერ 

VI ს. ბოლოს მომხდარ ამბებთან კავშირში. პირველად, ქარ- 

თველთა დედაქალაქის სახელი იხსენიება სპარსთა მეფის ხოს- 
როს 3იერ ბიზანტიის კეისარ მავრიკიოსთან მიწერილ წერილ- 
ში, როვლითაც გაჭირვებაში ჩავარდნილი ხოსრო თხოულობს 
კეისრისაგან მაშველ ჯარს, რათა თავის მტრებთან ანგარიში 

გაასწოროს და მავისეულ ტახტს დაეუფლოს. სამაგიეროდ 
იგი კეისარს სხვადასხვა ქვეყნის მიცემას ჰპირდება: 

„მოგცემ ასურეთის მხარეებს, მთელს არვასტანს 
ქალაქ ნიზიბინამდე, სომხეთიდან სატანუტერო ქვეყა- 

ნას აირატატსა და ქალაქ დვინამდე, და ვიდრე ბზნუ– 
ნიების ზღვის ნაპირამდე და არესტის დაბამდე, აგრეთ– 

ვე ქართლის ქვეყნის უდიდეს ნაწილს ქალაქ თბილი- 
სამდე“. 

(თხ. თე ისი დსიუიწიხი სხიი'იყ--ყსიისითთისს Vწხწიიკხ . 
სწხხუს ჩ ყხბიჩს დოსიე, L ხიხსინს 2თკოყ' დი?MMიი4ნ მა”- 

ნისთხისსიძს ჩ?Mსსო:მხისს ძჩხეს ყხკითითთ ს ყი?ი.ზ 
დიორი, C ძსხ;:ს ეხყი პბი/ისს ჩიანი.ნხ.ე I” ყხიხით უუ? | 

# იძხბ ხს იყე ს2M'ი45ჩხს" თ”ჩხას ყაVMჩი 0" ჟყ...31 

1 ანანია შირაკელი, ნაწერები, გვ. 355 რომზურ ენაზე). 
2? სებეოსი, ისტორია, ზელნაწერები შეაჯერა, წინასიტყვაობა და 

შენიშვნები ღაურთო სტ. მალხასიანცმა, ერევანი, 1939, გვ. 37 

(სომხურ ენაზე). 
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სებეოსთან თბილისს მეორეჯერ ვხვდებით იმ ადგილას, 
სადაც ა:ტორი გვიავბობს, თუ როგორ შეასრულა დანაპირები 
ზოსროპ და მისცა მავრიკიოსს აღთქმული მიწები მისგან მი– 
ღებული დახვარების სანაცვლოდ. აზ ქვეყნების რიცხვში მან 

„პისცა აგრეთვე უღიდესი ნაწილი ქართლის ქვეკ- 
ნისა ქალაქ ტფილისამდე“. 

ხთ ს დწხბ „იის წითე სიაწითი4ჩს ძჩზას ეზჩMჩი ით- 
უM/»!'. 

თაულისის შესახებ უფრო ვ“ცელსა და ძვირფას ცნობებს 
-ხვდებით VII ს. მეორე სომეხი მემატიანის მოსე კალანკატუე- 

ლის „ალვანთა ქევეყნისს ისტორიაში“ ისინი შეეხებიან 

ბიზანტიელ–ზაზართა ლაშქრობებს საქართველოსა და თბილის- 
ზე 625–-627 წლებში და 3ათა მომდევნო ავბებს. მოსე კალან– 
კატუელთან შემონახული ამ ცნობების შესახებ სათანადო 

ადგილას ვრცლად ვილაპარაკებთ. ამჯერად მხოლოდ შევნიშ- 
ნავთ, რომ VII საუკუნის ავტორი მოსე კალანკატუელი თბი- 

ლიზის შესახებ დიდის აღტაცებთ ლაპარაკობს. მის მიერ 
თბილოსისათვის მიკუთვნებული ეპითეტები გვიჩვენებენ, რომ 
ქართველთა დედაქალაქი უკვე VII საუკუნეში დიდი სახელით 

სარგებლობდა და, როგორც ჩანს, სოჭეხი ავტორისთვის ცნო- 

ბილ ერთ-ერთ თვალსაჩინო სავაჭრო ქალაქს წარმოადგენდა. 
კალანკატუელი თბილისს „ნატიფ“, „სავაჭრო“, „სახელგანთქ- 

მულ დიდ ქალაქ ტფილისს“ უწოდებს ”. 
უნდა ითქვას, რომ ქართველთა დედაქალაქის შესახებ 

სომხურ ლიტერატურაში არსებული ეს ცნობები თბილისის 

ისტორიისათვის მნიშვნელოვან ღირებულებას წარმოადგენენ 
«უპირველეს ყოვლისა იმით, რომ ისინი იმდროინდე ლი 

ავტორების, VII ს-ში მცხოვრებს თანადამხდურ ადამიანთა 

მოწმობებია, რომელთა დამაჯერებლობა სავსებით სარწმუნოა 

და უეჰპველი '. 
' სებეოსი, ისტორია, ხელნაწერები შეაჯერა, წინასიტყვაობა და 

“დენიშვნები დაურთო სტ. მალხასიანცმა, ერევანი, 1939, გვ. 47 
·“ სომხურ ენაზე). 

8 მოსე კალანკატუელი, ალვანთა ქვეყნის ისტორია, თბილი–- 
სი, 1912, გვ. 156 (სომხურ ენაზე). 

? საყოველთაო აღიარება პოვა იმ ეტიმოლოგიამ, რომლის მიხედვი-



საქართველოს უძველესმა დედაქალაქმა თბილისმა ნარ- 
უკლით სავსე გზა გაიარა. იგი მონაწილე იყო ქართველი ხალ- 

ხისა და საქართველოს თავზე დაზტყდარი თითქმის ყველა 
უბედურებისა, უბედურება და გაჭირვება, ძარცვა და აოხრება, 
ხოცვა-ჟლეტა და ტყვეობა თბილისის ისტორიის მუდმივი 
თანაზგზავრნი იყვნენ საუკუნეთა განმავლობაში. მისი ბედი 
მშობლიური ხალხის ბედი იყო, სავსე ათასი გაჭირვებითა და 

სე:წარით, ათასი მოულოდნელობით, მრავალი ვნებითა და 

სურვილით. ამ სასწაულებრივი ქალაქის ისტორია მძიმე ჭირთა 

დაუსრულებელი ჯაჭვი იყო. საქართველოსთან ერთად საუკუ- 
ნეთა განმავლობაში თბილისიც ბევრს ეწამა, რადგან ქვეყანა- 
ზე 2ტრის თავდასხმის მთავარი რიმძიმის” გადატანა ხშირად 

სწორედ მას უხდებოდა. მართლაც, თბილისი ხშირად დახვე- 

დრია ველური ურდოების მძვინვაბე თავდასხმათა მთავარ 
დარტყმებს და ამით ქვეყნისთვის განმზადებული განსაცდე- 
ლე შეუმსუბუქებია. ბევრი რამ გადაიტანა საუკუნეთა განმავ- 
ლობაში აჭ ქალაქმა, ბევრი გაჭირვებაც ნახა, მაგრამ არასოდეს 

ა შენდრკალა და მუდღა· იბრძოდა თავისუფლებისა და 
დამოუკიდებელი არსებობის წმინდა ქოუფლებისათვის. სწორად 
შენიშნავდა პლატონ იოსელიანი, რომ „ჭირნი, რომელნიც გა- 

დაიტანა თბილისმა სხვადასხვა ხალხებისაგან”ნ თანადროულნი 

არან მისი არსებობისა“-ო!, 

თაც სახელი თბილისი წარმოიშვა სიტყეიდან თბილი, ცხელი სამკურ- 
ხალო მინერალური წკლების სახელიდან. მაგრამ ზოგიერთი მკვლევარი 

თბილისის სახელს სხეა ეტიმოლოგიას უძებნის და მას სატომო სახელ 
„თუბალ“-ს უკავშირებს. ამის შესახებ იხილე, მაგ, ჰI,I M. M0იაMXI 

Cლ0--ციMი98, /Iბ»ყ0, 0-0 ილსიზი,ი0 M M#დიხმIის ში0ი9MVMCIM9M#M 

090#იV:, CIი. 19, თომა არწრუნიდან დაწყებული ზოგიერთი სომბური 

წყარო –ფსევაო-შაპუ ბაგრატუნი, პოვანეს ერზინკელი, 

თომა მეწოფელი და სხე.-–თბილისს ეძახის ფაიტაკარანსაც, ან 
ტფზბის - ფაიტაკარანს, თბილისის ფაიტაკარანის სახელით ზსენებას ჩვენ 
ვბვდებით უფრო გვიანაც, XVIII ს. დასასრულის წყაროებშიც, 

1 II. I0ლლ»#8090MM, 009Mლ088M0 008990010 I0ი08 ”"I8Cდა9468, 
Cჯ9. 12. 
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VI ს. დასასრულსა და VII ს. დასაწყისში თბილისი უკვე 

წინანდელი პატარა და უბნიშვნელო დასახლებული პუნქტი 
როდი «ყო. ზოკლე ზანში, ხელსაყრელი პირობების წყალობით 
იგი «ახლობელი აღ:ოსავლეთეს ერთ-ერთ მნიშვნელოვან სა- 

ვაჭრო ქალაქად იქცა და სახა-ლიც სწრაფად გაითქვა. X-ს. 
სომეხი ისტორიკოსი უხტანესი, რომელიც მხარს უჭერს VII ს. 

ისტორიკოსს სებეოსს, VI ს. დასასრულისა და VII ს. დასაწყი- 
სის ისტორიული წ2?ბების აღწერისას თბილისის შესახებ ამბობს 

შემდეგს: 
„საოცრად ნაგები და საკვირველი, სახელგანთქმული 

და გამოჩენილი დიდი დედაქალაჭი ტფილისე“!. 
სავსებით ბუნებრივია, რომ ეს „საოცრად ნაგები და საკვირ- 

ველი“ ქალაქი უცხო დამპყრობთა ყურადღებას იქცევდა და 
მრავალგზის განიცდიდა მათ თავდასხმებს. 

თბილისისათვის წილხვდომილი ერთი ასეთი უბედურების, 

625-627 წლებში მომხდარი ტრაგედიის, სრული და სურათო- 
ვანი აღწერა შემოუნახავს ამ ამბების თანამედროეეს, VII ს. 
გამოჩენილ სომეხ ისტორიკოსს მოსე კალანკტუელს თავის 

თხზულებაში „ალვანთა ქვეყნის ისტორია4“?, 

სპარსეთ-ბიზანტიის ქისპობა აპიერკავკასიის ქვეყნებზე 

ბატონობისათვი VI-VII საუკუნეებშიც გრძელდებოდა. 

მართალია, ორივე მოწინააღმდეგე სახელეწიფომ. 532 წელს 

დადვეს ზავი, რომელსაც „საუკუნო“ დაარქვეს, მაგრამ ეს 

„საუკუნო“ ზავი ძალიან ხასნაოკლე აღმოჩნდა. სპარსეთსა და 

ბიზანტიას შორის მტრობა და ომი კიდევ უფრო გაძლიერდა 
ბიზანტიის კეეხარ იუნტინიანესა (527--566) და სპარსეთის შე- 

ეპისკოპოსი უხტანესი, სომხეთის ისტორია, ვაღარშაპატი, 

1871, ნაწილი მეორე, გე. 34 (სომხურ ენაზე). 

2 საჭიროდ მიგვაჩნია შევნიშნოთ, რომ საოცარი გაუგებრობის შედე- 

გად, კალმის ერთი მოსმით. ეს გამოჩენილი სომეხი ისტორიკოსი ტომით 

ალვანელად გადაუქცევიათ. ამ სამწუხარო გაუგებრობამ თავი იჩინა ისეთ 
ავტორიტეტულ წიგნშიც კი, როგორიცა ნ. ბერძენიშვილის, 

ივ. ჯავახიშვილისა და ს. ჯანაშიას ავტორობით გამოსული „სა- 

ქართველოს ისტორიაბ, ნაწილი I, თბილისი, 1948, გვ. 137, სადაც მოხსე- 

ნებული „ძველი ალბანელი ისტორიკოსი" სხვა არავინაა, თუ არა ალვანე- 

თის სახელგანთქმული სომეხი ისტორიკოსი მოსე კალანკატუელი. 

3. ვ. ს, ნალბანდიანი ვვ



ფეთ-:ხ ფის ხოსრო ანუშირვანის (531--579) დროს, დაწყებუ- 
ლი 542 წლიდან ომი ახალი ძალით გაჩაღდა. VI ს. მესამე 
მეოთხედში· ბიზანტიელებმა შეძლეს სპარსელების გაძევება 

ლახიკიდან „და იქ ფეხის მოკიდება. 591 წელს ისევ დაიდო 
ზავი, რომლის ძალითაც ბიზანტიის ხელში გადავიდა მნიშვნე- 
ლოვანი ნაწილი სომხეთისა და ქართლის ერთი ნაწილი თბი: 
ლისამდე. ქართლის დანარჩენი "ნაწილი ჭალაქ თბილისთან 

ერთად სპარსელებს ჯერ კიდევ მტკიცედ ეჭირათ ხელში, 
ბიზანტიასპარჩეთის ურთიერთობა განსაკუთრებით განწვავდა 
VII ს. დასაწყისიდან როდესაც სპარსეთის ტახტზე დაჯდა 
ხოსრო II, რომელსაც მოპოვებულ გააარჯვებათა გაო „ფარ- 
ვიხს” (გამარჯვებულს) ეძახდნენ „აღმოსავლეთის ლომიი, 
როგორც მას მოსე კალანკატუელი უწოდებს, ხანგრძლივი და 
სერიოზული მომზადების შემდეგ დაიძრა ბიზანტიის წინააღ- 

მდეგ. რაპდენიმე წლის შეუპოვარი და გადამწყვეტი ბრძოლე- 
ბის შედეგად მან შეძლო 591 წლის ზავით დაკარგული მიწე- 
ბის დაბრუნება. მაგრამ იგი არ დაკმაყოფილებულა მიღწეუ- 

ლით, ოზი გააგრძელა და დაიპყრო იერუსალიში, ეგვიპტე, ხო- 
ლო 617 წელს ბიზანტიის დედაქალაქი კონსტანტინეპოლის 
გარეუბანი ქალკედონიც კი. ბიზანტიის იმპერია, თითქოს 

გარდუვალი კატასტროფის წინაშე იდგა, მაგრამ სწორედ «ამ 

კატასტროფის საფრთხემ გამოაფხიზლა ბერძნები. ჰერაკლე კე- 

ისარი დიდის გულმოდგინებით შეუდგა თავისი ჯარების §ომ- 

ზადებას ხანგრძლივი და გადაწყვეტი ბრძოლებისათვის. ამ 

საქპეში წას დიდად ეხმარებოდა ბიზანტიის ეკლესია, რომე–- 

ლიც ყოველნაირად ცდილობდა „საღვთო“ ხასიათი მიეცა ამ 
ომისთვის რადგანაც ომის მიზნად მას ქრისტეს იმ ჯვრის 

განთავისუფლება <იაჩნდა, როპველიც წარმართთა დ§იერ დაპ- 
ყრობილ იერუსალიეშე იყო. 

622 წელს კეისარმა პერაკლემ დაიწყო ომჭი სპარსეთის მე–- 

ფის ხოსრო ფარვიზის ჯარების წინააღდეგ. ეს ომი გაგრძელ- 

და ხუთ წელიწადს. 625 –- 627 წლებს სისხლისმღვრელი 

ბრძოლების ასპარეზად იქცა ამიერკავკასიის ქვეყნები. გამარ– 

ჯვების უზრუნველსაყოფად ჰერაკლე იძულებული იყო, მო- 
კავშირე მოეძებნა. დიდი ნადავლისა და სიმდიდრის დაპირებით 

მან შეძლო შეეკრა კავშირი კავკასიის მთების გადაღმა კასპიის 
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ზღვის ჩრდილო-დასავლეთ ნაპირებზე მცხოვრებ მომთაბარე 
ზაზარებთან. ხაზარები თითონაც მოწყურებულნი იყვნენ სის- 

ხლის ღვრასა და ძარცვა-გლეჯას „და ჰერაკლეს წინადადება სია- 
მოვნებით მიიღეს. 

აი, რას მოგვითხრობს მოსე კალანკატუელი: 
„ჰერაკლეს ბრძანებით ხაზარები დიდი სიპრავლით 

დაიძრნენ ჩვენს ქვეყანახე სალაშქროდ", 
სწსთხთჩე თიო”. 6,ჩზ სიიოფჩიოგ თიო კი? სირს 

სწხო" რითმიწითL ბჩიო! წს»! 

ზაზარების ველურპა ბრბოებმა საშინლად ააოხრეს აზიერ- 
კავკასიის ქვეყნები, განსაკუთრებით კი ალვანეთი. დიდმა ნა- 
დავლა კიდევ უფრო გააღიზიანა ხაზარების მადა. 

საც ხაზართა ხაკანის ჯიბღუ? შეიტყო პირველი წარმა- 
ტების შესახებს» გადაწყვიტა თვითონ წასულიყო ამიერ-კავ- 
კასიაზე და პირადად ჩასდგომოდა სათავეში ახალ ლაშქრობას. 

„მებდეგ, –– წერს სოჭეხი ისტორიკოსი, –– როდე- 
საც მათმა მთავარმა იხილა სიმრავლე ნადავლისა, კაცთა 

და პირუტყვთა, ოქროს ჭურჭლისა და ძვირფას” სა- 
მოსთა, განიზრახა თვითონ წასულიყო იმ მხარეებში. 

შემდეგ შეატყობინა ყველას, ვინც მის ხელქვეით იყო, 
თითოეულ ტონჩა და ხალხს, მთისა და ბარის მცხოვ- 

რებლებს, ბინადარსა და მოზწთაბარეს, ზღვისა და ხ?ე- 

ლეთის, თავგადაპარსულებსა და გრძელთვიანებს, რომ 

მის ნეშანზე სავსებით აზად ყოფილიყვნენ. არავის შე- 

ეძლო მისი ჯარის სიმრავლის დათვლა. როდესაც ამ 

საშინელმა ამბავმა ალვანთა ქვეყანას მოაღწია, ILშეი- 

კრიბნენ) დიდ დედაქალაქ პარტავაბერდში და Lგადა- 
სწყვიტეს) ჩვენი ქვეყნის დაცვა“. 

წხ სიის ხთოხით ჩ2ვ/იის თხი სოყ დყ)ნს თ თIხსი:/ს ოM 

ფხიო'მსის «ოე, მშრიიფოიი,ი ს სწMიხხიო,ი ს რხიმოყ იიხსხ- 

ოხნხიცეყ ს რთხიხსხიბსყ ეითო.სIოხMყ, |VოურჩყიL ჩ IIV0/ 
ჩაიდოს, ,თკხნ, სო ჩხის ჩიხს ჩხ.ოი|ჩ თხ.) ხჯწხ,. ყი 

"მოსე კალანკატუელი, ალვანთა ქვეყნის” ისტორია, გვ. 

151 (სომხურ ენაზე). 
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სის ას,კსო'რხოს Iხყხყისს ოიიგ დწი ბხისიი ს.იიV“ Lჩს" 
იორძსყ თირმსყეყ L რყიდფხყე რიყე", ხონის იყ L ი ი/2ბმა- 

ყიხიყ კრიისნიხსთსრთყ ს' სთყიმჩსთე ბი(იწIიყ M ყი. 
#“იითკნიყ' 9ძ/Mიყხიბიყ ს ლხიი:იირთყე, იჩ ცს. რთსსისნზ, 
წოიით' ფხუსსთლიი წითითხისითს დოთ სჩე/ს... # დრიძთი 
დიოს სიო/M ია ოდ MM ინი Mეისი)ეM, „ხი მი. Mიის ხრა 
კჩისჩიი ხიეი.სჩხყ იიმსხ «46თიხს, სითხეს ს,წისსყო:ნი/= 
სხ, იMიტს ხი ჩხ ძხბ თ თკიეითიისი სს რი,თათ- 
ცხიიჩა)'. 

შემდეგ შეძრწუნებული ისტორიკოსი აღწერს ჯიბღუ- 
ხაკანის ბრბოთა მძვინვარებას ალვანეთის ერთ–ერთ ქალაქში: 

„როდესაც მათ (მოქალაქეებმა) დაინახეს უდიდესი 
საშეშროება, მათზე მოსული საზიზღარი შესახედაობის, 

თავხედი, ფართო სახის, წამწავებს მოკლებული და 

ქალურად თმაგაშვებული მტერი, მათა წინაშე ისინი 
პირდაპირ ძრწოლა1მ აიტანა. განსაკუთრებით, როდესაც 

ნახეს მათი მაგრად დაჭიმული მშვილდღებიდან შორს 

მსროლელი მოისარნი. მათ მძაფრ სეტყვასავით დაასხეს 
(ისრები), როგორც მძორის მჭამელმა მგლებას მოური- 

დებლად მიაშურეს და დაუზოგავად ხოცავდნენ ქალა- 
ქის გასასჯულელებსა და ქუჩებში. მათი თვალი არავის 

იბრალებდა ლამაზი მშვენიერი ბავშვებიდან არც მამრსა 

ან დედრს, არც უვარგისსა და გამოუსადეგარს; არ 

სტოვებდნენ არც ხეიბრებსა და მოხუცებს, არ იცოდებ- 

დნენ არც ჩვილ ბავშვებს რომელნიც ეხვეოდნენ 

მოკლულ დედებს «და რძის მაგივრად მათი ძუძუდან 
სისხლსა სწოვდნენ. როგორც ცეცხლი გაივლის ლერ- 
წას, ისე შედიოდნენ ერთ კარში და გადიოდნენ ეო- 
რეში, შიგ (სახლში) კი მხოლოდ მხეცთა და ფრინველ- 

თა საქმეს სტოვებდნენ“. 

დ...ა ჩხ. სჩ,ო/ ონ იყოსენი ძინი ნის, ძა4ს- 
იხთ, (იკსსთეს,, რინხიეითსისის გიოყწოი'მნისს ჩ ბს ჩფი- 

სინ იხნიიიბსსი იჩიხიჯთი სც «ძხი“)ი, ფოფო:Iს MM ფსოთათ 

სიოსსწჩ წხიოყ. წინი.ახი თხირსხ,ჯო/ ლიფხისიიი სოჯოა/- 

  

'!მოსე კალანკატუელი, ალვათა ქვეყნს ისტორია, 
გვ. 153 –– 154 (სომხურ ენაზე). 
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ბჩდლის, იცი იის სთისოსთ თხხთნს თხო“ისზ ჩ ყძხით; სო- 

ყი ჩყის დიკი თჩ2Mრხბი თსთყიმთენი( იხ/სჩს სჩ სიკ 
სოეი,ს “ს/ს, სითოინჩხნ ჯთხყი ს სჩ სიყფიყთ გოის: 
ხ. «ე Mსი/ჩი «ხს ზოყთ ს; ი«ხნიხყხითისხსხ ითკბთისიხი 
ძახხყეირიხხი ჩი ასო: ყი” ჩიჩ, ს ოჯ კინსი ჩთხისყ ს |თხ- 
იფოსოს, თა მოფო'ჩსს დრთ2წი სთ) ლბხით ს იო; ყმ,ესს ს 
ყიIიინხნ რიხი სოყრ ჩხ (ინულუოით.იხი ადაჯოყ, ოი დყსო- 
დიოიხი, წრიიიის ა·აისხხ L იჩხსჩხს ფაიიჩსნ ხთიხისყ სიყ. 
ჩიეს დ«სთიწს. «7, ჩიოს 4ო:ი Iთოხათ; კხუნის შთრისსსხს ისი 
ფის # ხ,თსსჩვ იხა შხ.ინ, ყოიბ დილისიეყ ს სიკსიქე 
მიუხი; ჩ სძ». · 

ასე, გზადაგზა ცეცხლითა და მახვილით ყველაფრის მოს- 
პობით, ირგვლივ სიკვდილისა და შიშის გავრცელებით, ხაზარ- 
თა ურდოები მიდიოდნენ ქართველთა კეთილმოწყობილი და 

აყვავებული დედაქალაქის თბილისისაკენ. 

შემდეგ კალანკატუელი განაგრძობს: 
იყველაფერი ამის შემდეგ დაიძრა ნიაღვარი მოვარ- 

დნილი და მღინარე ადიდებული ქართველთა ქვეყნისა- 
კენ, გარს შემოადგა და ალყა შემოარტყა ნატიფს, სა- 

ვაჭროსა და სახელგანთქმულ დიდ ქალაქს ტფილისს“? 

ს-8ნ» ინი თთძხსიკხს ოიჩძხო თ'.ოს ჯოი ესთ L ფხთს 
კოიიბისნსიოსი იხიის,! შბზიიყ ი!2Iსსსი4რხსს ს თხი, ი/უი- 

ინს დV/ი0იხიხო ს, Mი6ხიIM2M05, როკსჩხხსიი ხბ დიიუ- 

დის 95#/ჩCI1 3. 
ასეთი ქებისა და გაოცების სიტყვებით მოჯვითხრობენ 

სომეხი ისტორიკოსები VII ს, დასაწყისის თბილისია შესახებ. 

უხტანესისა და, განსაკუთრებით კი, მოსე კალანკატუელის 
მიერ გადმოცემული ცნობები გვიჩვენებენ, რომ. არახელჩაყ- 
რელი პოლიტიკური პირობების მიუხედავად VII ს, პირველ 

მეოთხედში თბილისი მდიდარ სავაჭრო ქალაქად ქცეულა. 

ცხადია, ასეთი მდიდარი და აყვავებული ქალაქი უხვი 
ნადავლის მოპოვების საშუალებას იძლეოდა და ჯიბღუ-ხაკანის 
ალაფს მოწყურებულ ურდოებს მადას უღვიძებდა. და, აი, 

მოსე კალანკატუელი, ალვეანთა ქეეყნს ისტორია, 

გვ. 153 –– 154, (სომხურ ენაზე). 

? იქვე, გე. 156 (სომხურ ენაზე). 
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ძარცვის, აოხრებისა და მკვლელობის სურვილით ანთებულმა 

ხაზარების ბრბოებმა თბილისს ალყა შემოარტყეს. თბილისის 
კედლებთან ერთ=ანეთს შეხვდა რორი მოკავშირე, ჰერაკლე. და 
ჯიბღუ-ხაკანი. კავშირის კიდევ უფრო განპტკიცებისა და 

გავაგრებეს მიზნით პერაკლე კეისარი ჯიბღუ-ხაკას თაცისი 

ქალიშვილი, მიცენასაც კი შეჰპირდა ცოლად. ჰერაკლე აფა- 
სებდა ხაზარების ძალას. იგი სავსებით დარწმუნებული «ყო, 

რომ მათ გადამწყვეტი როლი უნდა შეესრულებინათ აზიერ- 
კავკასიის ქვეყნები–ს დაპყრობისა და სპარსეთის სამეფოს 

სიძლიერის საბოლოოდ შეზუსვრის საქ?ეში. 
ალყაშემორტყმულ, მტერზე რიცხვით ბევრად ნაკლებ მო- 

ქალაჭქეთათვის მძიიე მდგომარეობა ”შეიქ?ნა. „უბედურება 

უბედურებას მოჰყვა მათს თავზე“ !, ––- ამბობს იგივე ისტო– 

რიკოსი. 

სპარსთა მეფე ხოსროვ ალყაშემორტყ§უულებს დასახმა– 

რებლად ათასი კაცისაგან შემდგარი რაზზი გაუგზავნა. 

გონე კალანკატუელის ხატოვანი აღწერა ჩვენ ნათელ 
წარმოდგენას გვაძლეეს თბელისის გზირი „დამცველების მიერ 

წარმოებული თავგანწირული ბრძოლის, მათი სიმხნისა და 
ვაჟკაცობის შესახებ. უიმედო მდგომარეობამაც კი ვერ შე- 

ძლო, გაეტეხა მათი ნებისყოფა, ბრძოლისა და გამარჯვების 

სურვილი. . 

დამახასიათებელია, რომ გასაჭირში ჩაცვენილ მოქალაქეებს 

იმედი არა თუ არ დაუკარგავთ, არამედ ისინი თანდათან უფრო 

და უფრო ზზნევდებოდნენ. 
სომეხი ისტორიკოსი შ-53დე ნაირად წარმოგვიდგენს მათ 

სულიერ სიმტკიცესა და დიდ მორალურ ძალას რიცხვით აღმა- 
ტებული მტრის წინაშე: 

„დიდად გული მიეცათ და დაუწყეს დაცინვა ორივე 
მეფეს, თუმცა კი ხედავდნენ ურიცხვ სიმრავლეს ჩრდი– 

ლოეთისა და დასავლეთის ჯარებისას, რომელნიც მთებ– 

სავით გარს შემოსდგომოდნენ ქალაქს; აგრეთვე მანქა– 
_ "-- 

"მოსე კალანკატუელი, ალეანა ქვეყნს ისტორია, 

გვ. 156 (სომხურ ენაზე). 
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ნებს, ოთხთვალებსა და ჰრომაელთა ოსტატების ხელით 

გაკეთებულ სხვადასხვა საშუალებებს, რომელნიც უც- 
დომლად ისროდნენ უზარმაზარ ქვებს და აჭცევდნენ 

კედლებს; აგრეთვე ქვებით გავსებულ, გაბერილ უზარ- 
მახზარ ტიკებს, როპლებითაც Iაგუბებღნენ) ქალაქის 
გვერდით «<ი:დინარე მტკვარს და მას პირდაპირ კედ- 
ლებისაკნ აძლევდნენ მიმართულებას, მაგრამ მათ 
არაფრის არ ეშზენოდათ, ა:ხნევებდნენ ერთ:ანეთს და 
მტრის მიერ დანგრეულს აშენებდნენ და აღადგენდნენ“. 

|“...8ოტ,ძ ღიციყის კ#ოიწრჩხი ჩ.ახისყ ს იის ბი.ი 
ასიონჩე ფრხოსოს ჭმისფიძაოოი: 9ჩ წნყსით # თხყხიწსჩხ დოწმის. 

გხიფწო' მ/ს ყიოსყს რ#ჩს.იხსთიო|) L# ისთჩხყ ჩ სძისი:.მ/ჩ.ს 
,/ხითხე ტთსხს.ითოხი,; ჯო ლდი!სჯსჯეან, ხს „წი წმძჩხ «თთხ- 

ჯჩხიიკის ს ფკოოხეთზნჩ:თს #M და:თ,ი, რდფთჩ-ოიეფს რსრჯ/ყხს კიიჩ- 

სხი ჩ ბხორიე ნიი სისსეხ 2იიოყში/ხჟუ.იყ, იი, MწყონI 

“ონხჩს ყისითბხჩყხს /# MMიო:სი სხ, ფლარიხიფს დტრირ/იდ 
წსბითძნბიყ. ხის ფობიის თჩხის ახბიძხბი ჯგრი,ჩყთი, 

იიოMVე დფხთს წხბ ფხი'ფი, ოი M თს ფსოოუწს დთითისს, ოL- 
იიაყხი; |ხნი/,ი იხიის,! „ნი ხ,სისნთხის ოაჩსIსყი.ყ“ხსჩს, თMMI- 
ყი!/ხ სოდ" ოჯ)ჩხე Mოითხიი L ი: ჩ ძჩ ჩნ: ჩოი," იMჯხ- 
„სს ითძსძხინი, IM ფიოსნსხსს ს სოეთსს თხიინ 2ჩხსჩზ 
ი. სი)წVესხ/MII 

ასეთ მძიჭე მდგომარეობაში «იყვნენ ალყაშეზმორტყმულნი, 

მაგრამ მაინც არ ტყდებოდნენ. ბიზანტიელ-ხაზართა რიცხვით 

აღმატებული ძალების განუწყვეტელმა იერიშებმა შედეგი ვერ 
გამოიღო და ვტერე იძულებული გახდა ალყა მოეხსნა. ქალა- 

ქის უშმიშარმა და მხნე ·„დანცველებმა გამარჯვებას მიაღწიეს. 
ამ საერთო-სახალხო გმირული ბრძოლის დროიდან მრავა- 

ლი საუკუნე გავიდა, ვაგრამ მისი თანაზედროვე სომეხი ისტო- 

რიკოსის აღწერიდან ჩვენაპდე მოაღწია ქართველთა დედაქა- 
ლაქის მცხოვრებთა ოპტებიზნით აღსავსე სმიმზტიდველმა და 

გმირულმა სახემ. განსაკუთრებით უნდა გაესვას ხაზი მოჭქალა- 

ქეთა შეუდრეკელ სულსა და სიცოცხლის სიყვარულს. მარ- 
თლაც, თითქოს ი3 გმირული ეპოქიდან მოსდევს ქართველ 

!მოსე კალანკატუელი, ალვანია ქვეყნის ისტორია, 

გვ. 157 (სომხურ ენაზე). 
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ხალხს მისი განსაკუთრებით მხიარული სული. ხალხს, რომე– 
ლიც მუდამ მაღლა თავაწეული მიდიოდა, რომელიც ვერაფერ- 

მა ვერ გატეხა და რომელიც არაფრის წინაშე არ შემდრკალა 

თავისი ცხოვრების ყველაზე მძიჭე წუთებშიც კი. ხიარულება 

და გონებამახვილობა, ხუმრობა და ღიზილი ქართველი ხალ- 
ხისაგან განუყოფელი თვიხებებია, 

თბილისელებმა, რომელნიც სამკვდრო-სასიცოცხლო ბრძო- 
ლას აწარმოებდნენ, სასაცილოდ აიგდეს ყოყოჩა და ულმო- 
ბელი მტერი, როდესაც გაიგეს მისი გადაწყვეტილება, ალყა 
მოეხსნა ქალაქისათვის. 

„როდესაც ქალაქის მცხოვრებლებმა გაიგეს მათი 
(მტრის) სისუსტე, კიდევ უფრო გაამაყდნენ და ერთი 

ოინი გაითაჭაშეს, როპელიც შემდეგში მათი დაღუპვის 

მიზეზი უნდა გამხდარიყო. მოიტანეს ერთი დიდი კვახი 

ზედ ჰუნების Iე. ი. ხახარებეს) ზეფე დახატეს ერთი 
წყრთის სიგრძისა. და სიგანისა, წამწამების ნაცვლად 

წვრილი ხაზი გაავლეს, რომელიც შორიდან შეუ?ჩნევე- 

ლი იყო, წვერის ადგილას საზიზღარი სიტიტვლე და- 

ტოვეს, ცხვირის ადგილას კი ერთი მტკაველის სი- 

ფართის ულვაშები (გაუკეთეს) თმებისაგან, რომლითაც 

ძნელად თუ ვინწე იცნობდა მას. (ეს კვახი) გამოიტანეს 

მათს წინაშე, დასდვეს ციხის გალავანზე და Iმტრის| ჯარს 

უყვიროდნენ და ეუბნებოდნენ: „აიი თქვენი კეი- 

სარი მეფე, მობრუნდით, თაყვანი ეცით. ეს ჯებუ- 

ხაკანია%-ო. (ზემდე2) ა-ღეს სუბი და ათ თვალწინ 

ხვრეტდნენ ამ კვახს, რომელიც დაემსგავსებინათ მის- 

თვის (ჯებუ-ხაკანისათვის, ასევე მასხრად აიგდეს 

მეო“ე მეფეც. დასცინოდნენ, აგინებდნენ, ბილწბა «და 

მამათმავალს ეძახდნენ“. 

(იხ. ჩიჩ ჩიის ჯოL.წ ინისჩსუი იMოუMიჩხხსხ დ(იწხ( იო - 

ხხ, ხსოყM), MM, რსაიითაეისნს )თისბსისს ჩ'-ოსიზყე ML იMVVწ 

ყიიობსთი სიიხიხის .ოიხთისე «Mრის /რVის, ჯცხი:ჩს 
დიცი Vჩ ხბ, სხიისსჩსხ ჩ ხის) სოიოს ფიხთთხსი (მფლ- 

სის 2ისთყ სთხიის ძხ კხისთკნ ს სანყის ნ # (კხ. 
ს დოხოიჩნ შეითსVსე არეს ით V/ ბითყინთ,ე იი თი») 

სიისი ნენ). LM დთხოი/ სორიო'იყს |ხისხ ძიხ,ჩი4რთ LM ფდთხ- 
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M/ ვსი #ჩხეს მხდ ძჩ (თკს წის! VMა/ყ Mნისწ2თსჩყ, 
დოი შL ოი სთისი ხთხიასე ხ. იხიეხი, ხენი! ჩ Mხი"“კ V,I- 
ილხყნსს 1კინისჩწისნს სოყ" სსუხუიყნჩს თო ფიჯხინ ს თVLჩხ. 

თსიიისიხჩს სიკყხი მოფხოი ბხი, ირიბიიის ხეისიMი- 

ფძხი თმ „წხიო.-ყწიითხ L თი,» ხს. თოხი, დფდხიეიი ჩ ბხის' 

ბისოითხსს ჯკთნუჩლის ხიყს ძცყუიიი ს ყსჰისხყეოჟეხსი,ს სჩ 
რთრთხსი სოყMს: ხიხინი ს უძხ. მ“ფაისოის ბიიხჩხს, ბიჯი 

თონნხს, «,Vნნ/ს, «ხებ LM თიო თდხებ (რიოMრკს» | '· 
მტერ მეფეთა ამ მასხრად აგდების აღწერა დაცულია 

აგრეთვე XIII ს. ისტორიკოს კირაკოს განძაკელის „ისტო- 

რიაში“. მოგვყავს განძაკელის წიგნიდან შესაბამისი ნაწყვეტი. 
„ეს ზაკანი სასაცილოდ აიგდეს ქალაქ თბილისის 

მცხოვრებლებმა, აიღეს ერთი კვახი, ზედ გამოხატეს 

ზაკანი, ბრმა, რადგანაც მათ ვიწრო და პატარა თვალები 
აქვთ, დასდვეს გალავანზე მის |ხაკანის| დასანახავად და 

ისრის სროლა დაუწყეს, ხოლო იგი ხედავდა რა ამას, 

დიდად განრისხდა, მაგრამ რადგანაც ზამთარი იყო, ვერ 

შეძლო სამაგიეროს გადახდა სამაგიეროდ მოვიდა 

გაზაფხულზე, შემოარტყა ქალაქს ალყა და აიღო“. 

(მიკი სიითს ბითიეი თითიხს ცსისMი იMIMVიხს 5 ლ+V- 
#წსხნთყ. IMოხ+ იფიი', სჩ, ნხიიხესს ყიაითხხის სის 

/ M#ხ/თსკ სოიის ყისიი, იჯMნი 9 საი სიყ“ წხხი ხხ ს «იჯი, 

# ხოხ, დიცის ს VMხოთ!/ ს იხინხს 4Mხისის, ნიირ' ხსნ 
სხთიშბსი /|ჩIჩე! ჩის წოი" სხიხხი,, დაV/კხ" ცას ყიყIL |ო|ძ, 

ს”სჯყ ლს ძ.ოძოინის ბსხისიკსჩყ სი, თ: ჩხა სიე რ4MოოL- 
ესყჩ,ე ჩიიკყ ჩ ფი, ფისს სეხი!, რ II2ს,”L უნი, ს ოწოL 

ყდის) ?. 
უნდა ვიფიქროთ, რომ კირაკოს განძაკელის წყაროს მოსე 

კალანკატუელის „ისტორია“ წარმოადგენდა. 

თბილისელების ასეთმა თავხედობამ, მათგან ასეთი მძიმე 
შეურაცხყოფის მიღებამ მტერი აღაშფოთა, მაგრამ ვერაფერს 
გახდა და კიდევ უფრო გააფთრდა, ზაზარებს ისიც ეყოფოდათ, 

'!მოსე კალანკატუელი, ალეანაი ქვეყნს ისტორია, 

გე. 158 –– 159 (სომხურ ენაზე). 

8 კირაკოს განძაკელი, სომხეთის ისტორია, თბილისი, 1909, 

გე. 51 რდომხურ ენაზე). 
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რომ ასეთი მდიდარი სავაჭრო ქალაქი ხელთ ვერ იგდეს, ახლა 
წარმატებიჩსაგან გათამამებული თბილისელები მათ დასცინოდ- 

' ნენ კიდევაც. _ _ „. 
„როდებაც მეფეებსა დაინახეს და მოისშინეს წყვე- 

ლაფერი) ეს, შურისძიებით აღივსნენ, გულში ბოღმა 

'დაიგუბეს. ისინი თავს აქნევდნენ და დიდის წყევლით 
წყევლიდნენ თავიანთ თავს, რომ მათ ხელქვეითთაგან 
არავინ არ გადარჩებოდა, სანა3 ამ შეურაცხყოფის, 

მათი საცინლად აგდების, შურს არ იძიებდნენ. გა- 
ტრიალდნენ და წავიდნენ ამ მუქარით“, 

(დ9?//ი თხიხს, ი" (იოLხა!, ნშიფი.ოითყეს' 7ჩხსIჩხ, 
სიის !1ხ, ო #მხიხს/ი ძიციV/სსს ჩ ხხითV ჩაიხწყ, 
2სიძნსსს დჯჯო:MVი ს #ხბი. მზდფო“ჩ.ი ხწლიძსსს «იზწბჩხი 
ჩთინიწსჟე, 0 ს ო: 4ოყჩ #სჩ იხიყს ს)თსხსხეო.სყ, იიი ხს 
ყნი მიფხ.ოიოი მხი ხოე", რ#ჩსხას (სიიხხიყს იწხძ სწ- 
Iსორსიე ,ნიოყ/ს!, დიცი ბიიხყთს ხის ს სივყთხხ ხ. 
”'/იბი' ესი ყხიხიი ჩს.იხთინყ' სიძხს იიკსონხიდი ეხი“ 
ჯჩნა)!. 

ამრიგად, ხაზართა ურდოებისა და ბიზანტიელთა კარგად 

გაწვრთნილი რეგულარული ჯარების გაერთიანებულ?ზა 'ლაშ- 
ქარმა, როპელეც რიცხვობრიცად ალეასტებოდა ქალაქის დამ- 

ცველებს, ვერ გატეხა მათი წინააღმდეგობა, ვერ აიღო თბი- 

ლიე და იძულებული გახდა ღროუებით ალყა მოეხსნა ქალაქი- 

სათვის. მაგრა“ მტერმა, აზ ისტორიკოსის სიტყვებით რომ 
ვთქვათ, „გულში ბოღაა დაეგუბა“ და ასე აღვილად როდი 
აპირებდა უარის თქვას თბილებზე, ესოდენ მაცთუნებელ ქა- 

ლაქზე, რომელიც მას იზიდავდა არა მარტო სიმდიდრით, არა- 

მედ თავისი განსაკუთრებული სტრატეგიული ადგილ?დებარე- 
ობითაც. 5ტერი ახალ შეტევას ამზადებდა და 3ასაც დიდად 
არ 'დაუგვიანია. 

627 წელს ხაზართა დახმარებით ჰერაკლემ ამიერკავკასიის 
საოჭარ ასპარეზზე კიდევ უფრო მტკიცე და ფართო შეტევა 

განაახლა, ჯიბღუ-ხაკანთან ერთად ამიერკავკასიაში მოვიდა 

  

'მოსე კალანკატუელი, ალვანთათ ქვეყნს ისტორია, 

გვ. 159 (სომხურ ენაზე). 
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მისი ვაჟიშვილი შათიც, რომელიც შეუბრალებლობით არაფ- 
რით არ ჩამოუვარდებოდა მამას, როგორც ისტორიული ცნო- 
ბებიდან ჩანს, ხაზართა ურდოების მოქმედებას ამჯერად უმ- 

თავრესად შათი ხელიძღვანელობდა. ბოსე კალანკატუელის 
„ისტორიაში“ შემოინახა და ჩვენამდე მოაღწია ამიერკავკასია– 

ზე ხაზართა ამ ახალი ლაშქრობის დაწვრილებითმა აღწერამ. 

ჰერაკლე სპარსელებს უტევდა „თავისი რეგულარული ჯარით 
და იმავე წლის შემოდგომაზე სპარსეთის დედაქალაქ ნინევი– 
ასთან (დღევანდელ მოსულთან) ახლოს მოიპოვა გადამწყვეტი 
გამარჯვება ამიერ-კავკასიის ქვეყნებში კი შათის ურდოე- 
ბი დათარეშობდნენ. ხაზარები ჯერ ალბანეთში შევიდნენ, შემ- 

დეგ ატრპატაკყნის ნაწილი «დალაშქრეს და ხალხი ტყვედ 
წაასხეს. მაგრავ ხაზარების გთავარი მიზანი მაინც საქართვე– 

ლო «ყო. მათი ჯარები ისევ შეიჭრნენ საჭართველოში და ალყა 
შეზოარტყეს თბილისს. ხახარებს კარგად ახსოვდათ როგორ 
შეურაცხყვეს და გაამასხრეს ნათი ხაკანი-ი გააფთრებულმა 

შათმა გადაწყვიტა ქალაქის აღების შემდეგ დიდი სისასტი- 

კით გასწორებოდა თბილისელებს. ქალაქის გმირი დამცველე- 
ბი ამჯერადაც უდიდესი თავგანწირვითა და შეუდრეკლობით 
იგერიებდნენ 5ტრის განუწყვეტელ ფიცხელ იერიმებს. მაგ- 
რამ ორი თვის გმირული წინააღმდეგობის შემდეგ. ქალაჭის 
გულადი <ცველები იძულებულნი გახდნენ დაეთმოთ უფრო 
მრავალრიცხოცანი მტრისთვის. პტერი ქალაქში შევიდა და 

არნახული სისხლის ღვრა და ძარცვა-გლეჯა გამართა. ქალაჭის 

§ცხოვრებლების „დიდი ნაწილი აახვილისგან «დაიღუპა ან 
ტყვედ იქნა წაყვანილი. 

ი-დროინდელი ისტორიკოსი შემდეგნაირად ასწერს ქარ- 
თეელთა დედაქალაქის თავზე დამტყდარ ამ დიდ უბედურე- 

„..მოვიდა წამხდენელი მხეცი თავის სისხლის- 

მსმელ ლეკვთან ერთად, რომელსაც შათი ერქვა. იგი 

ჯერ ქართველთა ქვეყნის ქალაქ თბილისის წინააღმ- 

დეგ გაემართა. ძველ მხნე კაცთაგან არავინ იყო წქალა– 

ქის) შიგნით, ამიტომ მან ხელსაყრელად ჩასთვალა 
დრო მათგან მიღებული შეურაცხყოფისათვის ანგარი- 
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შის გასასწორებლად, ალყა შემოარტყა ქალაქს და 
დაუწყო ბრძოლა. შეავიწროვა (ქალაქის) მცხოვრებლე- 
ბი, რომელნიც მის წინააღმდეგ (იბრძოდნენ), ფრიად 

დაშვრნენ ისინი ორი თვის განმავლობაში. მაშინ დაუ– 
ღრიალა მათ განძვინებულმა მხეცმა, ბევრი დაიჭირა და 

დააზრჩობინა თავის ლომის ბოკვერებს. აავსო თავისი 

ბუნაგი ნანადირევით და თავისი ჯარი ნაძარცვით. მათ 

იშიშვლეს ხმლები და ყველამ მიაშურა გალავანს, სა– 

დაც ერთმანეთზე დახროვდნენ ისეთი სიმრავლით, რომ 

ზღუდესაც კი ასცილდნენ. მაშინ ბნელი ჩრდილი და- 

ეცა ქალაქი” რაცოდავ მცხოვრებლებს, დაიშალნენ 
მათი სხეულის ნაწევრები, დაუსუსტდათ მკლავები, 
დამარცხდნენ, დაიხიეს კედლებიდან და მონადირის 

მახეში გაბმულ ბეღურასავით შეშინებულმა ვერც 

ერთმა ვერ შეძლო სახლში მიესწრო ამ საშინელი 

აბის მისატანად, რომ ეთქვა საყვარელი მეუღლის- 
თვის, შეეცოდებინა თავისი მუცლით ნაშობი შვილი, 

ანდა გაეხსენებინა მშობლებისთვის მშობლიური შე- 

წყალების შესახებ. არამედ თავზარდაცევულნი ცდი- 
ლობდნენ, დამალულიყვნენ ზოგნი ერდოებზე, ზოგ- 

ნი წყალსადენებში, ხოლო მრავალწა მიზართა წ3ინდა 
ეკლერიების ჭერს. ხმა მათი სულთქმისა ავოდიოდა, 
როგორც დიდი ცხვრის ფარისა კრავთა მიმართ, ან 

დედისა ყრმისადღ?ი, ხოლო მათ შემდეგ უწყალო 3ო3- 

კალნი წმოვიდნენ). მათმა ხელებმა დააყენეს სისხლის 

ნაკადულები, ფეხებით სთელავდნენ გვამებს, ხოლო 

თვალები ხედავდნენ მკვდრებსს დაყრილებს, რო- 

გორც სეტყვის ღვარს. როდესაც შეწყდა ხმა ტირი- 

ლისა და ვაებისა და აღარავინ გადარჩა ცოცხალი, მა- 

შინ მათაც გაიგეს, რომ დაძღნენ მათი მახვილნიც“. 

I“...ხსს #, ყხისხნხ სა ყსიწჩკ #ონიხიბ სინ.სიეითL 
ჭყიიხთძის ჩაიც, წ.წყს სიკხეხსჯი), იი წიM რთხიოსი 

ფხიხთი ჩი ცხიის! /თყ MI2Mიირსს“ დთირსიჩს აVMMხ“ე 
ს იკ ყო დხ ჩ ნხილთ ჯიიოევჩს ივე “ეიხსყს, ხი 

დთხი/ იფხიხ,ი/ დიის მშმხისიჯი ყხხყი რიჯჩხ მყIM ა - 
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თახნასეს # ხსიესნს, იი2იიხიყ დითითდინ L თხი. ი. 

თეიხანე სხინს ყისხასსჩაისნ იი ს ხს, თი თMიბითს ლცსიიV 
ნო. ს კოკძ ათ?მაIMახი!ი ოიიას/ნი |MიოLით ხიყსო'ყ IV სოჟყ.ა: 

მსკსძის/ ფყკხიე დრილასხს რ4აიჩსხ # “ხიკ სიყ, ოჯხათ- 

ყი: L 4ხიბოკყ ნMVყVს სიიხთისყ ცჩთიიყ, ჩხ|ჩყ «მიიჩი ჩა 
იითი! ს დლიით ჩი კრდვთთყიიმხიძი, «იი #ხირყი.ყხრ| 
ცუხისის ჩხინსე ორო უსძხყხხ ჩ Mხის), ხ,რიითხრMს, 

ით დ/ხნიხთძიი იხეის“ი:ოი/ ბაკს ცილი მხისხ' Vსი- 
წასა,სნ დგის დსსისიMს ფდხი ჩ «ხოლოკი. ხ. თხსინსი ხთოიაბჩი 

მათსიიკჩს ს «ხითკი ხე(ხს ისთMკთყ #რიჯიჩს" ჯო.ბიL 
#იი სახ სმიყ სივ"!, #მი'სიყეყის ციილო!:სი ხიოყ", სთხს- 

ელის /# ბ/სითოო:ჩმჩ.ხს, ხყიყ ხით ჩ “იიი LM" /ო.ხ!- 

«ხრ იირნთი 6ნ6ეი'ი ძიისსრი(ი ჩ დიიბსი იიხიილიVყ, ოჯ 
ოი სყთეიხკიV ძისხ; სჩ თინ ჩაი" ბი,იყ თი, Iრთიფნს დოL- 
ძსხ, 4იMVხ, სჩეიხჯიი0, წოLხხი, ჩ·იოს 40მრ; ბსი.ხიი 

იციო თინს ჩაით), სის ყძთხ. ბს, ბსიი“იყ ებსიიყის 

ფიო“წი, კ, ,სსო.ერნსი!ი ვისყიკხ ბობს დრისბჩხსი ჩხითი- 

ხთხე ოწიხსი ს ყხით, თთხხიყ, ოისი ჩ ძნე სოციძიყ, 
ჩიხს ითილო:Iი იჩიხეჩს ს თობი ჯოისის ხყხეხეხთყ... ხ+. ხჯი/- 

წხიო თფთოაჩ.ს #/სო+სკსს სიყი თი9ხო ნსმისისმსხს ისი” V- 

წის #ითჩხე მთიიესთყეყ Mი უსიჩხხ, წყ) მიი VI წასნიო:ს ჩი 

ხს ფრხთ სიის რსბიციი #ხიიიიძი: ჩიიყ ბხოიოს ჩიხისყ 

4რხსცი'ჩს იძთხხ რიხისე, ითი ჩ.აიხთხყ სოიMნჩხ ლიჩიხსია:ხი 

ს საი ჩ-იხისხყ თხხისნსსსს იფდიჩმია:თ,ეი ჩილის ფრ4ხუსოი 

სსისთოჩ:. ხ. კიოიძი 4სთისს ბკცხი თიიიყ L "M)Iჩყ, L# ოჯ 

წხთიე “Mეიხი, ს ი: ჩნ, რი ფხსოსეყესხს L სიოი, #L |რიფცხ- 
ესს ხიო.იგი სიყა/») 1, 

ხაზარებ?ა თბილისი საშინლად გაძარცვეს, ქალაქიდან 

გატანილ უდიდეს სიმდიდრეზე წარმოდგენას იძლევა კალან- 
კატუვლის შეზდეგი სიტყვები: 

„პაშინ ხელთ იგდეს ყუთები განძით ჩავჩე, მთელს 

სიმრავლეს ჯარისას ზურგით მიჰქონდა ისინი და· 

თავიანთი მბრძანებლის წინაშე ახვავებდა ერთმა- 

ნეთზე. იმდენ ხანს მიჰქონდათ ისინი მის წინაშე, რომ 

'მოსე კალანკატუელი, ალეანთა ქვეყნის ისტორია, 
გვ. 172 –– 174 (სომხურ ენაზე). ' 

45



კურებაც კი მოსწყინდა ოჭროსა და ვერცხლის ფუ- 
ლების ურიცხვი სიმრავლისა. ხოლო ვინ მოსთვლის 

მარგალიტის ქვებით მოოჭვილ საეკლესიო სამკაულსა 

და ჭურჭელს!“. 
(მ ,სძი,” ბხიი ისს კიოსხუთ დისნბი.ე Iმხნიხი|თ" 

# ბაწოს,იხსონნს, ს წხწ|Iს ითფსი' ხის ლიი'ყს, ცხისჩს 
ინსჩხს თო?ჯს თოსრიისს სთხისყ აჯვხიეოჯიხ-ჯვხიწი L სოკთხ- 
ყოკთხ. # კარს კითხი/იხ იხიხს #იჯს ზოო, სხ;ს 
ბიხბისესი!0, რ4ი/კხს, თხიისხ, დაის”ისი (მხ+L თროუას”ე 
იხხი, #6 რიბ/მი,ი ჩის ყლსიფი ხსხუხეყხიე დასის 

სიიდსითM,ხო სყისხსხისყს ი' ჩყს იი.ისთის თ.ა ტჩ რჯხIო- 
/ნჯო|»!)'. 

სხვა ადგილას, ხაზარების ერთ-ერთი ნადიმის აღწერისას 
მოსე კალანკატუელი ისევ იხსენებს შათის ურდოების მიერ 

თბილისიდან ·სნადავლის სახით გატანილ რიჭდიდოეს. 

ა..ჭიქები და სასისები ვერცხლისა ოქროს ჭან- 

დაკებით მოჭედილნი, რომელნიც ნადავლად წამოე- 
ღოთ თბილისიდან. აგრეთვე ყანწები და უზარმაზარი 

ხის ხაპები, რომლებითაც ზორცის წვენს თქვლეფდ- 

ნენ“. 

IC...ხ. ძისძიწი ს ყიძიხს,სთ რიობთმხისსი იხთხისსო:წი 
კოთMს 4სჰიისხი//თ, ფო ცხიოსრი, სჩხნ ჯრი.სისს აV/იხ.ყ.ისი 

სსჩხ ს დცმიოყთ სოუჯჩსხიხისწიხ Lხ ფვიჯიწიბსი დს,კთხოსნსს Vხ- 

ბილისხბისხ, ოოო ფასოფაიწIMსწ (Mინჩნ») “. 

მტერმა საშინლად გაძარცვა და ააოხრა ქართველთ. სა- 

ვაჭრო, სიმდიდრით სავსე დედაქალაქი... VII საუკუნის მე- 

ორე მეოთხედის დასაწყისში მას მძიმე დღეების გადატანა 
მოუხდა. 

სხვათა შორის, ავ ეპოქის თბილისის ისტორაპათვის სო- 

მეხი ისტორიკოსი მოსე კალანკატუელი თითქმის ერთადერთი 

სანდო წყაროა. 

VII საუკუნის ჭეორე მეოთხედში დაიწყო ასპარეზზე ახ- 

ლადგამოსულე დამპყრობლის არაბთა, გამანადგურებელი 

  

!მოსე კალანკატუელი, ალვანთ ქვეყნის ისტორია, 
გე. 174 (სომხურ ენაზე). 

9 იქვე, გე. 182. 
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ლაშქრობები. მათთვის წინააღმდეგობის გაწევა ვერ შეძლო 

არა მარტო ამ დროისთვის უკვე დასუსტებულმა სპარსეთმა, 

არამედ თვით ბიხანტიის იმპერიაბაც, რომელსაც სულ. ცოტა 
ხნის წინ ბუხლებზე წაზმოეჩოქებინა სპარსეთი. ხალიფა ომა- 
რის (634--644) დროს მცირე ისტორიულ მონაკვეთში არა- 

ბებმა შესძლეს იარაღით დაეპყრათ სირია, პალესტინა, ეგვიპ- 

ტე და «სპარსეთის ერთი ნაწილი. ამიერკავკასიის ხალხები 
ახალი უდიდესი რაფრთხის წინაშე აღმოჩნდნენ. საშინელი 

გაჭირვება, სისხლისღვრა, აოხრება და ძარცვა ელოდა საქარ- 
თველოს, სომხეთსა და ალბანეთს. არაბები ჩრდილოეთისკენ, 
აპიერკავკასიის ქვეყნებისკენ „დაიძრნენ. · 

სოდხეთმა, თავისი გეოგრაფიული მდებარეობის გამო პირ- 
ველმა იგემა არაბების მთელი ძალა. სომხეთშე არაბები პირ- 
ველად შევიდნენ 640 წელს, მოითარეშეს მისი ოლქები და 

უკან დაბრუნდნენ. წეორე. ლამქრობის დროს, 642 წელს, მათ 
შესძლეს „დვინის «აღება. საუკუნეთა მანძილზე „დანაწევრე- 
ბულმა და გაძარცულმა ქვეყანა ისევ განიცადა უცხო „დამ- 

პყრობთა სასტიკი და უწყალო აოხრება. 

იმისთვის, როვ ცხადი გახდეს თუ რა საშინელი, უბედუ- 

რება ზოელოდა საქართველოსა «და მის ქალაქებს, მოგვყავს 

ერთი ადგილი VIII ს. ისტორიკოსის ლევონდის „ისტორი- 
იდან“, როჯელიც შეეხება არაბების მიერ ჩადენილ მზე ცობას 

სომხეთში, ქალაქ დვინში. 

„-..მრაწიეს ქალაქს წდვინს) და მაშინვე აიღეს ციხე. 
შიგ მყოფთაგან კაცები აზოჩწყვიტეს, ხოლო ქალები 

და ბავშვები ტყვედ წაასხეს, 35000 სული. 

აწ, ვინ დაიტირებს ღირსეულად ამ უბედურების 
სიმწარეს, რადგანაც ყოველმხრივ უზომო იყო ეს 
განსაცდელი. რამეთუ წმინდა ეკლესიები, რომლებშიც 
წარმართნი შესვლადაც კი ღირსნი არ იყვნენ, დაინ– 

გრნენ, დაიქცნენ და უსჯულოთა ბილწი ფეხებით 
დაითრგუნნენ. ხოლო მღვდლები, დიაკვნებსა და მსა– 

ხურებთან ერთად, თავხედი და უწყალო მტრის მახ- 

ვილით მოიკლნენ. მრავალი აზიზად აღხრდილი ქალ- 
ბატონი, რომელსაც გაჭირვება არ გამოეცადა, ჯოხის 

ცებთთ შეურაცხყოფილი და მოედნებზე (ძალით) 
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გათრეული, გლოვის ვაებას აღავლენდა ამ მოულოდ- 

ნელი ხვედრის გამო. აგრეთვე კრებული სიმრავლისა 
იმავე განსაცდელით შეპყრობილი თავის ვაჟიშვილებ- 
თან და ქალიშვილებთან ერთად განამრავლებდა ვაე- 
ბასა და მოთქვას, რადგანაც არ იცოდნენ რა უფრო 
ეტირათ–– უსჯულოთა მახვილით სიკვდილი, თუ ცო- 
ცხლად დარჩენა და ვაჟიშვილებთან და ქალიშვილებ- 
თან განმორება განშორება ქრისტეს სჯულისა და 
სულიერი ღვთიური დიდებისაგან. ზოგიერთები შესა- 
ხედავად საცოდავნი მკვდრებივით დაცემულიყვნენ 
მკვდრების გვამებზე და სისხლში მოსვრილნი ქვითი- 
ნებდნენ, მაგრამ არ შეეძლოთ ამ გვამების აღება და 
”დასაფლავება«“. 

თ...2/ იზ ტ ყხი/ I9M/ჩ%) რ/'უიეჩხხ L Iს Iსხოიიხს M- 
ი/ს იესმიიყს, # დხ"! სიხნ ს წ სითიისხყხსხ, 
" ყსისMიყ L ეძისსთჩი სიხყს". სჩ დსიისმს.. თი- 
«ჩი Lხ/# (35000), Vყიი ი'V "იუხიი სიძ წყ იიVVMხს თიი- 
გირიიხყეყს თმჯეი'სიოიოი: მჩ. «იეხნიჩყეს, ისნის სძხსთი,ს ი.სთხი 
სახრსინს ჯი (თთსყხ, 4ჩ ხის ხნყხეხესი, ჯოი ი: Lი 
“ყიძს რსხმსსის“ე წოს ხნ, დთხის“, M# დსკისკსხ“, სო. 
“ჩუბ ისთხჩეს სსსიიჩხიყ |ჩსსსსხ, # დირსის ი4“სიეხიბ 
ძის. იელი LM რე2ოიVჩ.ი სიუსიოფსსი, ხჯიჯი/ მყსი“ "ს 
სსნიფის ქმმესიძსთსიეს. # ილი თჩხხსთიი დი/სითო:სი, 
”იიე ი: ხი რიხი, იხ6იიბ სხეიიმხიხ' ითსისყ ილილ შეივ- 
წსასწისსნჩ.,ი ს იMყჯო2სVი ს ტითსსიიიყს დსხსთნი:წნ ოო- 

ლიყს ჯ„სიბისყიყისსსჩს ხს კხირსMიეიბის იუ4თი/სხ. 

წ, " ?ესსსირMო წი ციიმიმხისს იძიოსსი,იიე ო.თთხიიდ 

ს იხთხიიი / წის) #ისდყი (ირხნისნყი ფორსისალბხი ს ფრ4ხ- 

ჩი'მჩ.სხი. იჩ ო: ფთჩIოინ/წ' ფი სსფყას) იოლ სყხს, იჯ/ოი- 
ჩიოუცნ“ თნ ჯხზხიიწწ #Vეიოიხ, ხის ფხხსიწ.ი/ს ს,ნვა.ონათზ 
დყოსსთხიი ს ფიხთხის, ითხისეისეისხ,| ჩ 4ხიოიოI)წ თი ჩ 

#იჩხოის ს ი რიოყსოი კობის Vიოსოიოიმხთხეს: 
ხ. ძიძის ოიოციისხ,ს თხი,ნთძი იხხსი! ონისყო:ნი ჩ ხი" 

ოიჩთხისიე ისა ',იჩ.ს მამ. ხს,ი ჩხყხთ ს იილი!ი LV2- 
(ათიბჩხს' V/ იო: სჩ ბხიონრი/ის #ძასო.ის, ლწთიძჩხხს ს თაი; 
ფხიჩი“იწჩა!'. 

  

! ლევონდ ვარდაპეტი, სომხეთის ისტორია, ს,-პეტერბურგი, 
1887, გვე· 9 –– 10 (სომხურ ენაზე). 
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არაბები ამიერკავკასიაში საშინელი ნგრევითა და თავზარ- 
დამცემი მრისხანებით შეზოიჭრნენ. 654 წ. მათ უკვე განამ- 
ტკიცეს თავიანთი. ბატონობა სოვხეთში. აბის შემდეგ მათთვის 
გახსნილი იყო გზა საქართველოჩკე§. 

არაბთა მრავალათასიანი ჯარისათვის წინააღმდეგობის გაწე– 
ეა უაზრობა იყო. ქართლის ერასმთავარმა სწორად გაითვა- 
ლისწინა უს გარემოება. მან არაბ სარდალს ჰაბიბს ელჩე შე- 
აგება საჩუჭრებით და §შვადობა სთხოვა. ქართლის ერისმთავ- 
რის საქციელითა და ძღვენით ნასიამოვნებმა ჰაბიბმა საჩუქ- 

რებიც მოღო და ზავზეც დათანხმდა თბილისელებსა და 
ქართლის სხვა ქალაქების მცხოვრებლებს 3ან წაუყენა პირო- 

ბები, რომელნიც გაზომდინარეობდნენ არაბთა მიერ წარმო- 
ებული „საღვთო“ ომის არსიდან. ქვეყნის აოხრებისა და ხალ– 

ხის გაწყვეტის საფრთხის თავიდან ასაცილებლად, ქართლის 
კარაბიტეკენს იძულებული გახდა ჰაბიბის წინადადებები 

ღო. 
ამრიგად, საქართველო შევიდა სახალიფოში ღა არაბთა 

მოხარკედ იქცა. მაგრამ საბედნიეროდ, ეს, ამჯერად, მხოლოდ 

ორ წელიწადს, 657 წლამდე, გაგრძელდა. 
ამიერკავკასიის ქვეყნებისთვის საკმაოდ მძიმე მდგომა- 

რეობა შეიქვნა. გამწვავდა ურთიერთობა ერთის მხრივ ბიზან- 
ტიელებსა და არაბებს, ხოლო მეორეს მხრივ, არაბებსა და 
ხაზარებს შორის. და. ამიერკავკასიის ქვეყნებს ისევ სთელავ- 
დნენ უცხოელთა ჯარები. სომხეთსა, საჭართველოსა და ალ- 
ვანეთზი ხან ბიზანტიელთა ლაშქარი გამოჩნდებოდა, ხან არა–- 
ბებისა და ხანა, ხაზარებისა. მაგრამ მათ ამიერკავკასიის მოძ- 
მე ხალხებისთვის მოჰქონდათ მხოლოდ ღა მხოლოდ ნგრევა 
და აოხრება განსაკუთრებით გამანადგურებელი შედეგები 
ხაზართა ლაშქრობებს მოჰყვებოდა ზოლმე. ეს ლაშქრობები 
რაზდენჯერჭე განმეორდა 668--718 წლებში, თუმცა ამ შეჭო- 
სევების შესახებ ძალიან ცოტა ცნობები გვაქვს, მაგრამ უნდა 
ვიფიქროთ, რომ მათ დროს დიდად დაზარალღდებოდნენ ამი- 

ერკავკასიის ქვეყნები „და ქალაქები და, მათ შორის, ბუდნებ- 
როივია, თბილისიც. 

ერთ-ერთი ამ შემოსევის შესახებ სომეხ ისტორიკოს ასო– 

ლიკთან შემონახულა შემდეგი ცხობა: 
4. ვ. ს, ნალბანდიანი 4ე



„მაშინ სასტიკი რბევა და აოხრება მოიწია სო3- 

ზეთის ქვეყანაზე, რადგანაც „ჭლდ“ (685) წელს 'ჩრდი- 

ლოეთის ჯარებმა, რომელნიც "არიან ხაზირნი, დაიპყ- 

რეს სომხეთი, ქართლი და ალვანეთი, ხოლო სომეხთა 

და ქართველთა მთავარი ბრძოლაში მოკლეს“. 

IV8M/თს ძაიწოწაისს 4ა,თიბოსძნ ს ა:სიო ს იიიიოჩყ ხთ» 
სე(ასირჩიხ რჩ#კოე, იჩ 8(9 მი სთხჩს. თჩიხეჩ" 4ჩა.იჩ- 

სსკჩს დიიის, ოი ხხ სიიჩიი' 2კივჟ, სითყ L სცოთნსჩე, 

L იფითნჩს ჩ შითოხითიძსს ოხ?)ათისს რკიე # “/ითებს»)!. 

686 წელს კი უკვე ბიზანტიამ გამოაგზავნა თავისი ჯარი 

სომხეთის, ქართლისა და ალვანეთის დასაპყრობად, მაგრაჭ 

ამ ლაშქრობას რაიმე საგრძნობი წარმატება არ მოჰყოლია. 

ამ რთული პოლიტიკური ვითარების პირობებში აზიერკავკა- 

სიის მოძმე ხალხებს იმედი არ დაუკარგავთ. ისინი მედგრად 

განაგრძობდნენ ბრძოლას ერთმანეთის დახმარებით. ამ მხრივ 

საინტერესო ცნობებია დაცული ჰოვანეს დრასზანაკერტელის 

„ისტორიაში“. ამ ცეობათა მიხედვით ქართლის ურისვ3თავარ 

ნერსეს დიდი დახმარება გაუწევია სონხებისათვის. იგი თავს 

დასხია სოპხეთში §დგარ არაბთა ჯარს და სოპხეთიდან გაუ- 

ძევებია. მოვუსმინოთ თვითონ ისტორიკოსს: 
„ამის (ისრაელ კათალიკოსის –- ვ. ნ) დროს ქარ- 

თველთა მთავარმა ნერსემ სასტიკად დაამარცხა სომ- 

ხეთში მყოფი არაბთა ჯარის სარდალი ბარაბა და 

გააქცია იგი“. 

(იზიიით თოიით (ჩიეი!)ს სიმიიჩხოთხ-M. ს.) ქჩხორ!- 

ირთკ,კ სს ი0იოსოიკისაMს იციი დ§6სიყ იი 2კი ინხათ| 

ყისის სითიჯწიში ხMრითხნ. სხიყხ4 /2/ა!წ ისე #/MI- 

Mიითხი, დხი/ ხ!იეჩჯ»|)". ი 

ამ დახმარებას, უეჭველია, თავის დროზე უდიდესი გნიშ- 
ვნელობა ექნებოდა. საერთოდ, არაბთა ბატონობის დროს 

  

'სტეფანოს ტარონელი ასოლიკი, მსოფლიო ისტორია, 
ს.-პეტერბურგი, 1885, გვ. 100 (სომხურ ენაზე). : 

8 ჰოვანეს დრასხანაკერტელი, სომეზთა ისტორია. ტფი+ 

ლისი, 1913, გვ. 93 რდომბურ ენაზე). 
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ამიერკავკასიის მოძვე ხალხთა კავშირი კიდევ უღრო გან- 
მტლოცდა. იგი განსაკუთრებით მტკიცდებოდა იმ აჯა:ყებებისა 
და გა§ნპათავისუფლებელი ომების დროს, როპლებსაც ამიერ- 
კავკასით». ხალხები უცხო და:ვპყრობლების წინააღდეგ აწარ- 
§ოებდღე5 ხან ერთად, ხანაც „ცალცალკე, მაგრა? ერთმანე– 
თია ღახ:არებით. ეს „ბრძოლა § §იმართული. იყო ხან აღ: ბები! სა 
ღა ხა5 „ერთ?ორ72 უნერ ბიზანტიელების წინააღ:დევ. ეს გმი- 
რული სახალზო-განმათავისუფლებელი ბრძოლა,, "რომელსაც 
საქრთო ძალებით აარ2ოებდ§ენ ქართველები, სომხები და 
ალვანელები, ერთადერთი გზა იყო ამ ხალხებ ის სუკვალოდ 
დაღუჰვისაგან გადასარჩენად. 

V1I ს, ბოლოს სახალიფოში მნიშვნელოვნად გამწვავდა 
შინაგანი წინააღნდევობანი, რის ზელეჯადაც ძალიან მესუს- 
ტდა სახალიფოს გავლენა დაპყრობილ ქვეყნებზე. ამით ისარ–- 
გებლეს ქართველება. სოვხებვა და ალვაწელებზა და უარი 
თქვეს ხარკის გადახდაზე. 

სომეხი ისტორიკოსი ლევონდი ამის შესახებ გადმო- 

გვცემს: 
„სარკინოზებს შორის წამტყდარი) ბრძოლის დროს 

სომხებმა, ქართველეზმა, ალვანელებმა 30 წლის მორ– 

ჩილების შემდეგ შეუწყვიტეს მათ ხარკის მიციმა“. 

Iიხ ს ძიწისისს რლხლოთხითიესსს იი ხს ძხ თხე" 
ისი სიხესხ ჯ" რისი თოი ხს სიე“! გში, M 'ჩიი, Vიცი.- 

"სი, ბისონი სიყ სყ L (30)»)! 

VIII ს. დასაწყისში სახალიფო? მიიღო 5თელი რიგე ზო- 

მები, რათა ხელახლა მოექცია დაპყროჯილი ქვეყნები თავის 

მორჩილებაში. არაბებპა მიმართვს ძალვომრეობას, სასტიკ 

რეპრესიებსა და განანადგურებელ დამსჯელ ლაშქრობებს. 

ამიერკავკასიის ხალხების ხელახლა დასამორჩილებლად არაბ- 

თა სახელმწიფომ გადაწყვიტა ძირიანად მოეთხარა ამ ქვეყნე– 
ბის წარმმართველი პოლიტიკური ძალა, მათი ფეოდალური 

სისტემა, რადგანაც. კარგად ესჯოდა მისი როლი ქვეყნის პო–- 

ლიტიკური თვითმართველობის შენარჩუნებაში. ეს საქმე სა–- 

  

1 ლევონდი, სომხეთის ისტორია, გე. 15 (სომხურ ენაზე), 
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ხალიფომ დაიწყო სომხური სანახარაროებიდან. ამ მიზნით ხა- 
ლიფა ვალიდის დროს სომეხ ნახარარებსა და „აზატ“ ცხენოს- 
ნებს დაუძახეს Iნახიჯევანში, ვითოჭდა აღწერის ჩასატარებ- 

ლად, აქაო-და ულუფა გვინდა დაგინიშნოთო. მინდობილ 
ნახარარებს ეჭვი არაფერზე არ აუღიათ და ნახიჯევანში შეიკ- 
რიბნენ. არაბთა სარდალმა მაშინვე ჩაკეტა მათი ერთი ნაწი- 
ლი ნახიჯევანის, ხოლო მეორე კი იჭვე მახლობლად მდებარე 
დაბა ტრამის ეკლესიებში. გამოიყვანეს 5ხოლოდ თავი რახა- 
რარები, ეკლესიებს კი ცეცხლი წაუკიდეს. მაგრამ დაწვას 
გადარჩენილი ნახარარებიც არ დაინდეს არაბებმა და მახვი- 
ლით მუსრი გაავლეს. ამრიგად, არაბებმა ბევრი ნახარარი 
მოსპეს. ამ საშინელი ხოცვა-ქლეტის გამო თვითონ არაბებია 

776 წელს „ცეცხლის წელი“ დაარქვეს. ეჭვს გარეშეა, არაბთა 
მხრივ ასეთი მხეცობა დაპყრობილი ქვეყნების მმართველი ფე- 
ნის წინააღმდეგობის გასატეხად ერთეული მოვლენა არ იშ- 
ნებოდა. ასეთივე ამბები ხდებოდა, ალბათ, საქართველოსა 
და ალვანეთშიაც. 

არაბთა მძიმე ბატონობის დღეებში, ქართლმა და ჯ3ისმა 

დედაქალაქმა დიდი გაჭირვება გადაიტანეს. მაგრამ, როგორც 
სამართლიანად მიუთითებენ მკვლევარნი, ყველაზე უფრო 
დიდი თუ არა, ერთ-ერთი ყველაზე უფრო საშინელი უბედუ- 
რება იყო არაბი სარდლის მურვან იბნ-მუჰამედის ლაშქრობა 
736-738 წლებშე+ 

ხალიფა ჰიშამნა (724--743) სომხეთ;)ა და აზერბაიჯანში 

თავის ნაცვლად დანიშნა თავისი ნათესავი მურვან იბნ-მუჰა- 

მეღი; ხალიფამ 'დაავალა მას მორჩილებაში · მოეყვანა ამიერ- 

  

1! როგორც ჩანს, მურვანის ლაშქრობის თარიღი ჯერ კიდევ მოითხოვს 

დაზუსტებას. არაბი ისტორიკოსის ტაბარის ცნობით, მურვანმა კავკა- 
სიაში ილაშქრა 114 წელს ჰიჯრით (729 –– 730). სომეხი ისტორიკოსის ს ტ ე– 
ფანოს ორბელიანის მიხედვით მისი ლამქრობა მოხდა 727 წელა, 
ზოგიერთ ისტორიულ გამოკელევამი კი ეს ლაშქრობა გადატანილია 
736 –– 738 წლებში. შ დრ. ივ. ჯავახიშვილი, ქართველი ერის ისტო- 
რია, ტომი II, თბილისი, 1948, გვ. 76, ნ ბერძენიშვილი,იე. ჯა- 

გახიშვილი, ს, ჯანაშია, საქრთველოს ისტორია, ნაწ. I, თბილისი, 

1948, გვ. 141, სტეფანოს ორბელიანი, სისაკაის ოლქის ისტო- 

რია, ტფილისი, 1910, გვ. 158 (სომხურ ენაზე) და სხვა. 
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კავკასიის ქვეყნები, რომელნიც არა სცნობდნენ მის ძალაუფ- 
ლებას. მურვანბა ზალიფას ეს ბრძანება წარმოუდგენელი +ი- 
სასტიკით დეასრულა, სწორედ ამ სისასტიკისათვის საქარ- 
თველოზი · მას ზედმეტ სახელად „ყრუ“, ხოლო სომხეთში 
„ავარანშან« (ავაოზრებელი") შეარქვებ, 

-§ის გამანაღგურებელ ლაშქრობათა შესახებ ქართულ 2ა- 

ტაანეზი ვკითხულობთ 
5 წამოვიდა მათსა და ქართლზე მ(უ1რე:ზი, §აპ- 

(უ)მადისს ”შვილი, რომელსაც ეწოდებოდა ყრუ. 
(ამან) დაიპყრა დარიალას კარი და ააოხრა კოვკა- 
სის 2თის სამკვიდრებელი, შეიტყო, რო) ქართლია 

"უფალნი გაიქცნენ ეგრისს და იქიდან აფხაზეთსო. 
გამოუდგა მათ და აიღო ციხე ეგროსა,. ჩავიდა ანა კო-. 

ფIი)ის ციხეში“. 

Iწ...9მთყ:თ. # Mხოი,, სიყ II) #სიმი, ხის. თოღოუჩ 
სორნიწთოით, თო სოუსი Mი!|, LL სM(ML დობის ჩითის), 
« რაინი, იანსისო: მ.ს, ჯ|ხიხხს მიხო. ხ. ჯო”, ხი. 

თხოეს ჩაუწთ, #რMხის კხფიჩი, ს თნთჩ  ჯს/ითინჩ, ჩ, 
დიხთ წოყრ, #6 სო ისწიიეს ხყი!თ) ს L§ ს ხის, ცგხიისს 
სყათსოოიჩ»ა)! . 

მურვანის ლაშქრობათაგან მიყენებული ზიანი იმდენად 

იდი იყო, როვ ისტორიული წყაროების გადმოცემით, აზიერ- 
კავკასიის ქვეყნებმა დიდხანს ვერ შეძლეს წელში გამართვა 

და ფეხზე წაჭოდგომა. 

ამ ლაშქრობათა დოს არხრდა, ცეცხლსა და მახვილს მი- 

ეცა უამრავი სოფელი და კეთილაოწყობილი ქალაქი. ნათ- 

გან უნდა მოვიხსენიოთ ეგრსის დედაქალაქი ცეხე-გოჯი, 
აფშილეთის ქალაქი ცხუმი (სოხუზი) და სხვ. ზოგიერთი 
მკვლევარი ამტკიცებს, რომ ეს სამწუხარო ხგედრი გაიზიარა 
აგრეთვე ქართლის დედაქალაქმა თბილისმავო ?. 

ქართველთა ქვეყნისა და ქალაქების ამაოხრებელმა პურ- 
ვან ყრუ? ასეთივე სისასტიკე გამოიჩინა სომხეთშიაც. ამი- 
ტომ სომხურ წერელობით წყაროებში „წყეული“ «და „ქვეყნის 

  

! ქართლის ცხოვრების ძველი სომხური თარგმანი, გე. 195. 

9 იხ. Cნ0იMIIC C8ლუ0M0IM 0 1+08M030, „. VI, Cჯი. 273.



ამაოხრებელი” მურვანის სახ-ლი “ოუდღიდესი შიშითა და 

ძრწოლით იხსენიება. მაგალითად, სომეხი ისტორიკოსი სტე– 

ფანოს ორბელიანი წერს: 
„სოზპეხთა 176 (727) წლის ბოლოს მოვიდა სომ- 

ხეთში წყეული და ქვეყნის ამაოხრებელი მურვანი 
სარკინოზთა დიდი ჯარით და როგორც სასტიკმა ცე- 

ცხლაა გადასწვა და გადაჰბუგა ამ ქვეყნის სიმშვე– 
ნიერე, რის გამო მას შეერქვა სახელად ამაოხრებელი4ი,. 

I.” (მ 176 მი'სსთხჩხსხ #თკიე (727?) ხჩხჯის #Vნჩ- 
ბხი7,ს # 'სუ”იხირთ ხის სიIთს ილო, ყიიიდ თიხსთყ /M 
“ყი ს ჩყყ/ს როი ხხიხთიჩნს სკიხთე Lხ #იეხ”სთიე იძცხოჩყ- 
სყიმსჩს 2 ირჩხ, იიო,ს1 ხილს ჩის სასათხსნეს, ს ტო 

772711 წ ' 

მურვანის მიერ მიყენებულ ნგრევათა შესახებ ლაპარა- 
კობს აგრეთვე IX ს. ისტორიკობი ჰოვანეს დრასზანაკერტელი: 

„ამ დროს ვინმე მურვანი ისმაელის ტომიღან, 

რომელიც სომხეთში ოსტიკანად? იყო გამოგზავნილი, 
შეებრძოლა სოზხეთეს ყველა სი?აგრეს. ყველა, რო- 

მელიც თითონ აიღო, დაანგრია, დაარღვია და მოთხა- 

რა, ხოლო სევანის კუნძული, გელამის ტბაში რომ 

არის, თუმცა კი პირველად ვერ აიღო, მაგრამ ორი- 

ოდე წლის შემდეგ ხელთ იგდო. ყველა ვინც კი ამ 
სიმაგრეში ცხოვრობდა ტყვედ წაასხა, ალაფიც აიღო, 
ციხე კი მთლად დაანგრია და ააოხრა“. 

თხ. ჯV7კს! იკის ხიისს იმს კMხმიი,სხთს თო49L 
თისთჩხMს # 2Mკჯი თოხი! შით ცხ: სიჯიიჩე ჩის «Vიი- 

ყიყ ბიკოე ოხხი. L ფიცი სისი! ,ჩხინს ფოხი:სის MI 4M= 
ძამის გხსსოჩ, #ი(ხინხ", სჩ MIMჯაი ჩსიიბისნი: ჩხს Iს 

სიის" იი ს ბიის შზჩითძკ,, მნფნთ L კჩისლითს ზოი 
აიწხწო თა ცშიისხებს: ჩ ბხიოს ყოცხ, ხხსკს უხსს ხისხთI I· 
სყწიეყ ოითხხყიL სჩ ბსის ზოგა: ხ. იიი იხისფთის ცწხიყ- 

ხი/,ი სიI)ხს )სმიიეს «სხა ხის ოხ ლთI.ოხხი, L დსხ,იჯოL” 

  

1 სტეფანოს ორბელიანი, სისკანის ოლქის ისტორია, 
გვ. 158 (სომხურ ენაზე). 

8 ხალიფას ნაცვლად, ზედამხედველად. 
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ილს სოფოფოსიხს 1|ხMILM/M სიონი თხ MM ICI დის,ხი I“ 
ახისი ფწიოვს7») .. 

მაგრამ არაბთა ბატონობის უღელი ანიერკავკასიის ქვეყ- 
ნებს განსაკუთრებით დაუმძიმდათ VIII ს, შუა ხანებში, რო- 

ღესაც ხელისუფლება აბასელთა ზელში გადავიდა. გაძლიერ- 
და როგორც პოლიტიკური, ისე სოციალური ჩაგვრა, სარწმუ- 
ნოებრივი დევნა, თანამედროვე ქართველი ავტორი იოანე 
საბანისძე შემდეგნაირად. აღწერს საქართველოსა და ქარ- 
თველთა მდგომარეობას არაბთა ბატონობის მძიმე ხანაში: 

„-. მძლავრებასა ქუეშე დამონებულს|ნი) და ნაკ- 
ლულევანებითა და სიგლახაკითა შეკრულნი, ვითარ- 
ცა რკინითა, ზარკსა ქუეშე მათსა გუემულნი და ქენ- 
ჯნელნი...“ 3. 

ასეთივე მძიმე სოციალ-პოლიტიკური მდგომარეობა იყო 

გამეფებული სომხეთშიაც, რის შესახებაც ცნობებს გვაწვდიან 
სომეხი «სტორიკოსები, განსაკუთრებით მძიმე და აუტანელი . 

იყო არაბთა ხარკი. მისი სიმძიზის გამო, ისტორიკოსის სიტყ- 
ვით, "„ნახარარები და დიდდიდნიც კი გაჭირვებასა და სიღა- 
ტაკეში ჩაცვივდნენ“... 

(ი სიი/სსოიის L წხბოიძხსბის |სისიჩ) სჩ ჯით.აოიოსმსთ რთ„- 
იროომთხ წს»). 

ქართლს ჯერ კიდევ არ მოეშუშებინა მურვანისაგან მიყე– 

ნებული ჭრილობები, რომ ახალი უბედურება დაატყდა თავს. 
764 წელს ქართლს შეესივნენ ხაზარები, დალაშქრეს ქვეყანა, 
გაძარცევს თბილისი და დაატყვევეს ერისმთავარი ჯუანშერი. 
ხაკანის მიერ გამოგზავნილმა სარდალმა ცოტახნით „აიღო 
ტფილისი და მთელი ქართლის ქვეყანა“ 4. 

  

1 პოვანესდრასსანაკერტე ლი, სომეხთა ისტორია, გვ. 93–– 

94 (სომხურ ენაზე). 

? კ, კეკელიძე, ადრინდელი ფეოდალური ქართული ლიტერატუ- 
რა, ტფილისი, 1935, გვ. 58. 

ზ1 სტეფანოს ტარონელი ასოლიკი, ისტორია, გე. 132. 

რომხურ ენაზე). 
4 ქართლის ცხოვრების ძველი სომხური თარგმანი, ზვ. 212. 
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ზაგრა3 ზაზარები აქ დიდხა5ს არ დარჩენილან, ისინი მალე 

გაეცალნენ ქართლსა და თბილისს. 
არაბთა სახალიფო დაპყრობილ ქვეყნებს, და ზჭათ შორის 

ქართლრხ:აც, ამირათა საშუალებით განაგებდა, რომელთა ხელთ 
იყო ქვეყნის მმართველობა, ჯარის სარდლობა და უმაღლესი 
2საჯულება. მაგრამ არაბებს. არ მოუსპიათ ქართლის ერის- 
მთავარის –- ქვეყნის განმგებელის სახელო. ამ დროს ქარ- 
თლის ერისმთავარი ამირას ეზორჩილებოდა. იგი ჰკრეფლა 
ხარკს და ვალდებული «იყო მისი პირველი მოთხოვნისთანავე 
გამოეყვანა განსაზღვრული რაოდენობის ჯარი, მაგრამ ქარ- 
თლის ასეთი ნახევრადდამოუკიდებელი არსებობა დიდხანს 
არ გაგრძელებულა: მალე, IX ს. დასაწყისში, სახალიფო? გა- 
აუქ?ა ქართლის ერისმთავრობა და თითქმის მთლიანად ამოს- 

წყვიტა ქართული ფეოდალური ზედა ფენა. 
მაგრამ ამიერკავკასიის თავისუფლებისმოყვარე ხალხები 

უსიტყვოდ როდი ემორჩილებოდნენ არაბებს, IX ს, შუა 
ხანებში არაბთა მძიმე უღლის წინააღმდეგ იფეთქა მძლავ– 
რმა განმათავისუფლებელმა აჯანყებებმა. ეს აჯანყებები თაე- 

დაბირველად სომხეთში „დაიწყო, იქიდან კი სწრაფად გავ- 
რცელდა საქართველოსა და სხვა მეზობელ ქვეყნებში. ამ 
აჯახყებებჭა საფუძველი შეურყიეს არაბთა სახალიფოს. სწო- 
რედ ეს ძლიერე აჯანყებები ჰქმნიან სომხური ხალხური უკვ- 
დავე ეპოჩის „დავით სასუნელის“ ისტორიულ ქარგას. 

განაპირა ქვეყნების აჭირებმა ისარგებლეს რა სახალიფოს 
ცენტრალური ხელისუფლების დასუსტებით, IX ს. დასაწყი- 
სიდან იწყეს ზალიფათა რორჩილებიდან გაზოსვლა და 'დამო- 

უკიდებელი პოლიტიკის გატარება. 
ასევე იქცეოდნენ თბილისის აზერებიც. თბილისის ჩაამი- 

როს დამოუკიდებელი მდგომარეობა განსაკუთრებით აშკარა 
გახდა საჰაკ ამირას დროჩ, რომელიც თითქმის მთელი თხუთ- 
ზეტი წლის განპავლობაში სრულებით არა სცნობდა ხალიფას 

ხელისუფლებას. ხალიფა მუთავაქილს არ შეეძლო ამ მდგო- 
მარეობის მოთ?ჭენა. მან საჰაკის დასასჯელად და ქართლის 
დამოუკიდებლობის მოსასპობად გამოგზავნა თურქი სარდა- 
ლი ბუღა, ამ ჯალათს ის-ის იყო სისხლში ჩაეხშო სახალიფოს 
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წინააღზდეგ დიმართული ბასუ5ის აჯანყება სომხეთში, ბუღას 
თურქ-არაბთა ჯარში, თომა არწრუნის ცნობით, 200.000 8ე-. 
ოზჭარი «იყო. 

უეჭველია, საქართველონდისაც §ოაწევდა იმ სისასტიკის 
ა:ბავი, როზელიც "ბუღა? სოპხეთის აჯანყების მონაწილეთა 
ნიმართ გამოიჩინა. ქართველთა ქვეყნის თავზე ისევ შეიყარა 
შავი ღრუბლები. სისხლისა -და კვაზლის სუნისაგან გაცოფე- 
ბული თურქ-არაბთა· უზარმაზარი ჯარი საჭართველონსაკენ 
დაიძრა და 853 წლის 5 აგვისტოს თბილისი აიღო. 

ბუღას ამ გამანადგურებელი ლაშქრობისა და თბილისის 
აღების შესახებ ქართველი პემატიანე მოკლედ მოგვითხრობს: 

„მაპმეტ პირველის შემდეგ ორას ცზრაჯეტი წელი 
რომ გავიდა, მოვიდა ბუღა და შეაწუხა სომხეთის ქვე– 
ყანა; მოაწია ტფილისს და მოკლა ამირა ჩსაჰაკი, რად–- 
გან არ დაემორჩილა მას“, | 

IC9ყს/ ხისხიჩაი ჩგნხსსითინ თმიყ რთირახს .4I»ხთს, 
ტყხ ჩოსისას, ს I2თოყოიკიყ დხისჩის. 2იკოე. ს 4Vიჩი 
დი/ყჩი' ხსყის ისი4VI მსითკს, ყჩნ იე 4სოსინი 
მწი/.., 1“. 

მემატიანის აე“ ცნობას ადასტურებს ქართული არქიტექ- 

ტურის ერთ-ერთი საინტერესო და საყურადღებო ძეგლის, 
ატენის სიონის კედლის ერთი წარწერაც. 

სომხეთსა და საქართველოში ბუღა” ლაშქრობებისა „და 
თბილისეს აღების შესახებ ვრცელი და ძვირფასი ცნობები 
მოიპოვება სომხურ ლიტერატურულ ძეგლებსა და არაბულ 

წყაროებში. ისინი საშუალებას გვაძლევენ, შესაძლებლობის 
ფარგლებში, სრული სურათი აღვადგინოთ იმ ახალი განსაც- 
”დელისა, რომელიც ამიერკავკასიის მოძჭე ხალხებს შეემთხვათ, 

საინტერესო ცნობა დაუცავს თავის „ისტორიაში“ თომა 
არწრუნის „ზღვის ვეშაპ“ ბუღას მიერ აყვავებული სავაჭრო 
ქალაქის თბილისის აღებისა და გადაწვის შესახებ. 

  

1 ქართლის ცხოვრების ძველი სომხური თარგმანი, გვ. 214. 

9 იხ, II. 122890703, IL მისლეიწ 0 900X08X 000008 0# I იჯ- 
ვილისი XიეX8 9 #7606 00 8803ს 0ნ0»0I089MMMM 8M0ი”იითი500M#VM 
თომაჯიწიოIX0VM. უ2იწიწიშიIM8 80070“, 04 1, )მაიVCX VI, იჯი. 284. 
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ბოგვყავს ეს ცნობა ზოგიერთი შემოკლებებით: 
„ამის დემდეგ (სომხეთში აჯანყებულების დასჯის 

შემდეგ –- ვ. 6.) შეკრიბა ურიცხვი სიმრავლე ჯარისა, 
უფრო მეტი, ვიდრე პირველად, გამოვიდა, დაიძრა, 
აღმოსავლეთის ქვეყნს მისაღწევად, ბრძანა დას- 

ცემოდნენ, ტფილისად წოდებულ ქალაქს, რომელსაც 
წინათ ფაიტაკარანს ეძახდნენ. მათი ქალაქი ხისგან იყო 

ნაგები, 5იხი ზღუდეები და კედლები, სასახლეები, ქა- 
ლაქის მცხოვრებთა ყველა სახლი, (საერთოდ) მთელი 
სახლკარი (ხისა იყო|. 

ზედმეტად <იმაჩნია სათითაოდ გამოვაცხადო წიგ- 

ნით ამ ქალაქის ყოველი უსჯულოება, სავსე ბოროტე- 
ბითა, როპლითაც სოდომსა და იერიქონს აღემატებოდა. 

მხოლოდ, როდესაც ბუღავ მიაწია, გადავიდა გახაფხუ- 
ლის გაზო ადიდებულ დიდ მდინარეზე, რომელსაც 
ჰქვია მტკვარი, და ქალაქის ირგვლივ დაიბანაკა... მაშინ– 

ვე ქალაქს ირგვლივ ცეცხლი შემოარტყა, წაუკიდა რა 
ტყესა და ღვიას, რომელიც ადვილად იწვოდა. ხოლო 
ქალაქის თავი საჰაკი გავიდა (ქალაქის) კარიდან, რო- 
მელიც სამშვილდის („ციხისკენ მიდის, მოისხა სია- 
სამური, ხელში აიღო კვერთხი და იმდენად გასულელ- 

და, რომ დაკარგა გასაქცევი, მან, რომელსაც შეეძლო 

წასულიყო სადაც უნდოდა. გაგზავნა კაცნი) სარდალ 
ზირაქთა5 და შეუთვალა „იჩქარე ჩევს შესახვედრადღო“. 
ხოლო <ან სზირაქმა|) არ დაუჯერა მოსულთ, როველნიც 

იწვევდნენ მას, ვიდრე მეორედ და მესამედ არ უთხრეს. 
(მაშინ| ზირაქი მივიდა, შეიპყრა იგი დღა წაიყვანა, 
წარუდგინა ბუღას. მის აჯანყებაზე უფრო, მისი ეს 

ფრიად უჭკუო საქციელი გაიკვირვა.ა როდესაც საჰა- 
კის ცოლმა გაიგო, რომ I(5ისი ქმარი|) შეპყრობილი იყო, 
რადგანაც ლამაზი ქალი იყო, საჩქაროდ ბუღასთან მივი– 
და (იმ აზრით), რომ იქნებ თავისი სილამაზით ან ური- 

ცხვი განძით გადაერჩინა თავისი ქმარი. მაგრამ იგი მისი 

(საჰაკის) სიკვდილის მიზეზი უფრო შეიქმნა, ვიდრე სი- 

ცოცხლისა. ბუღამ უბრძანა ჯალათებს თავი მოეკვეთათ



მისთვის (საჰაკისათვის), ხოლო ცოლმა კივილი ჭორთო 

'და გაიძახოდა გ„ჩეღი ტირილი მეფემდე ძივაო“. იგი 
შიშველი უვლიდა ბანაკს, რაც სარკინოზთა ტოზის ქა- 
ლების წესი არ ყოფილა მაგრამ ვერაფერი უშველა. 

როდესაც (საჰაკს) თავი მოჰკვეთეს, ბუღამ მეფის კარზე 
გააგზავნა იგი, ქალი კი ცოლად შეირთო. მაგრამ ამ ქალ– 
მა ისევ ატეხა კივილი და ამბობდა: „შენ ჩემი გულისა– 
თვის მოჰკალი ჩემი უფალი. მე შენი ცოლობა კი არ 
შემფერის, არამედ დიდი მეფისაო“. ბუღამ ეს ქალი თა– 
ვისთან დატოვა, შემდეგ კი მეფესთან გაგზავნა, რათა 

მისი ცოლი გამხდარიყო. ხოლო ეს ქალი მივიღა, უამბო 

მეფეს, რაც. მოხდა, (ამცნო) თავისი გულისწყრომა, და 

დაუსახელა მოწმეები (თავის ნათქვამზე): შენი ცოლობა 

კი არ შემეფერება, არამედ დიდი მეფისაო4. 

ხა ფო.ძი ისთ, /კყოს4ნთL ფნრის იოიისი სს ფი“ 

ითყეს სთიიბითფოი/7ს იწყ დაიიბჯჩსხხს" # ხ,; MMჯიფ რაVყაცზსჯ 
ჩ ყჩი“ი| ”წისხჯჩე' ს? სსსირსხ, სხ რუჯის ხთ ირხთსს; 

# ჩი“, დიითიიესს ასიჩი ხი:უხეხთ,, იღოს კთოლსვაიდო|ს 

ზი,თხსთითს ნოსსხხსჩნ. L ჩ #Vიკითჩხყ ძოთყცსთეყ 2ჩსხი; 

სი ითოთეს სოეთ, "/სიჩხიეი L თოოითოსსიი ს იი ოიწდი 
სიჟუი # წის, თოს ცყა/ სიე დიMიიოისს LM წხსთკ8ზ სხ,ლ- 
თბ "/სთოიბსიშო: მ სწ) 

ს ხ,იიი 4იწთიი! ს იკხთ ხო? დიხიისნსი'წM ს დ§M- 

ით:ხსს ცხ. თილი! სიეთ;თჯუთხ., ფითო. ხხ, სხივით, ს 
სისიეიM/ს, |ეხჩი, ჯთიოთფოიბო'მხთ/იი: ჩიკე #4თიხი, ჩო: 

“სყ ინი ფხთხ თძხბ ყიი ხილის სო;ხს, I ჯიიბთზხისთ ქვიძ- 
წის ფაიინიწკაჩხსხ 4ოხისნიენ სთხიოჩ ლთიოა:.ხთ, ხუთხს, ფიიო:წ 

ს ინს) ვილი ოთიე“სიე“ებსას.. ყ9L წოკე ძიI/თ)წს ვოი MMMI- 
„ხი, ფიხIუხ'ეIV რუბიო მხთიი, LM ოუხლხნი, დოიიოიგხი #ოი.იზ 
ჩ ოიხაითბიM აიჯითსს წიძკიჩყ ს ფჩოყ:. Mის ეთითით.ხთზ 
ყინთს ჩ,ხი იზ. ფისინნ, ითი ჩინს ჩ ცხიეს შავით, 
ხთხიკი დხხსისთIი იოწხნით” ს ფდოთღლოთნწ ჩ ბხსოსს ოჩ!» 
მთისთ, თი სოიოს დფოოწიოლსთხ ჩა. თოი სთიი, L/ 

ეხთ; ჯV სჩ MIჩეჩ. კუსთყ რი დიისთის რთჩითი იწ. 
«სისწი სც 4თინუჩსიო:ს ჩშ» ს ნოი თჯ 4ასთIოისჯი ჩხიმხ- 
ჯიყ სიკსსთხიეს, ძსხს სიყხსხთე # ხიხიესესხთე. ს ოიოწა/= 
ყხთი, ძსითიენ თონოL დზ (ბს სოყო6:ყაინწს აო? M ჩო: 

წ



ჩ. ცინ ცხო იაა, წინსჯუს # ნსწიწყხ „ნი ჯქძ%ძ ბ,სმოო:- 
ნწხთაი ფთან თ= სს ფასოწიყ/ ხა. ჯოხით, სხიჯს სყ4.- 

წ, MC ლMიისხყMრ., ს ით9M ი Mჩს დხეხყს, ნ»აწთ- 
ყრია ფდხსე ჩიე ოჯ ჩი:Mაკ,ს, მხისს სრიხთთეს ციით 

სყყირვას6 გნიოკს ს ახი ციფწიბსის ი„რიზხბოისე ასM/ოსყოL- 
ყოინწჩს, დიკის ჩ-ი, ოი ასოს , წასროL ცი IL სხსიე «M- 
ხი ხოს წი, ხ. 4ი"კხიე ჩიყ" უთრხასენ" იაიწ| 
დიკო: სოორ. ჩის Mჩხსს 6ჩა ციი/იბსა, თინ. ნიო ქმი!ფიი'ოიზ 

წიMყნ ფოკძ ჩM», გიჯხჯსი# ცხი გნ) როკთხი, ლოი ;ი 
იანს ხს ყის რღოლჩ #ოწ.ხე, ნ)ყ იაჩხს; იღწხსიყ. "I! 
რათ! დიის ხთ თწხსხს, კთეიცონჩი ს ყსჩს «ი ი 
ჩი, სხი.მხთისნ. ხჩხნ გIიბსი 6ჩაე ც:სორხათ, "თხ. თII- 
ხეს MI ხოისხი დთხის ჩძ. ხთ „ა ძის, ხი ახი ჩჩხ, VI: 
”(ხბს მფხოიჩხყა. ჩის ყყჩხნს სის. ცხი ჩი ჩიVVკ: 
სი ჯს თო მიდიის |ჩხხხ, ზი Mჩზ. ს ჩჩხს «ხყხას; 
ყი თმხსე მიჯი'ოიჩს ოი ჩხა ხუსწ, ყიიგოიე იცინის ჩ.ი # 

ყსჟყიყისჩ,ს Iყიკი" 8 ი; Iთკხ, ხს, ჯხდ Mხზ, ი, თ,- 
#ი/კ/ა!'. ' 

შეიმჩნევა, რომ თომა არწრუნის ცნობებში ზოგიერთი 

ბომენტი ბნელითაა მოცული და არ არის კარგად დასაბუთე- 
ბული. მაგალითად, სრულიად დაუჯერებელია ის, რომ საჰაჯი, 
რომელიც თითქმის თხუთ=:ეტი წლის განმავლობაში სავსებათ 
დამოუკიდებლად მოქჭედებდა და არ ემორჩილებოდა ხალი- 

ფას, ახლა ყოველგვარი წინააღმდეგობის გარეშე გამოსულიყო 
და ჩაჰბარებოდა ზუღას. ეჭვს გარეშეა, რო3 თომა არწრუდის 
მიერ ნონაყოლ ჯვბებში ზოგი რამ სხვადასხვა გადმოცეზიდანაა 
ამოღებული (მაგ., საჰაკის ცოლთან დაკავშირებული ამბები). 
მაგრამ ეს გარემოებანი ფასს არ უკარგავენ თომა არწრუნის 

ცნობებს. 
ბუღას მიერ თბილისის აღების შესახებ შემონახული ცნო- 

ბები რაჭდენადჭე ავსებენ სონხურ და ქართულ წერილობით 

წყაროებს. საინტერესოა ალი–ალ-პასუდის ცნობა თბილისის 

აღების შესახებ. 
„ტფილისში იყო ერთი კაცი, რომელსაც ერქვა ის- 

ჰაკ-იბნ–ისმაილი. მასთან მყოფი მუსლიმანების დახმა– 

1 თომა არწრუნი, არწრუნთა სახლის ისტორია, თბილისი, 1917, 
გვ. 283 –– 286 დომხურ ენაზე). 
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რებით, მან შეძლო დაემორჩილებინა მის ირგვლივ 
მცხოვრები ტომები. ისინი დაემორჩილნენ მას და და- 

თანხმდნენ ეზადათ მის სასარგებლოდ გადასახადი ზიწა– 
ზე. მას ემორჩილებოდნენ ყველა იქაური ტომები, სა- 
ნამ მუტავაქილმა არ გაგზავნა ბუღა. მან დაიბანაკა და 

ალყა ჰქონდა შევორტყმული 8ანამ, სანამ მახვილით არ 

ა აიღო იგი. მან მოკლა ისჰაკი რომელიც განაგებდა 
მთ „ამ ჭვეყანას"!. 

· კიდევ შუფრო ვრცელი და საყურადღებოა ტაბარის ცნო- 
ბი. 

„შემდეგ Iბუღა1 მივიდა დვინს, სადაც ერთი თვე 
დაყო, მერე წავიდა ტფილისს. '238 წ. შაბათ დღეს რა– 

ბის თვის პირველ რიცხვზე ათი დღით ადრე, ბუღამ 
გაგზავნა ზირაქ თურქი, რომელიც გადავიდა მდინარე 
მტკვარზე. ეს მდინარე ბაღდადის მდინარე სარას მსგავ- 
სად დიდია და ქალაქის შუაგულზე გადის ისე, რომ 
თბილისი მის დასავლეთ, ხოლო სუღდაბილი მის აღმო- 
სავლეთ მხარეზე რჩებიან, ბუღამ აღმოსავლეთის ნა–- 

პირზე დაიბანაკა. ზირაკი გადაგიდა მტკვარზე „და შევი– 
და ტფილისის მაიდანში. ქალაქს ხუთი „კარი აქვს. 
ესენი არიან: მაიდანის კარი, ძველი კარი, მცირე კარი, 
შუა კარი და სუღდაბილის კარი... ისაჰაკ ისმაელი გამო– 
ვიდა ზირაქის წინააღმდეგ და საბრძოლველად გაიწვია 
იგი. ბუღა ავიდა ერთ გორაკზე, რომელიც ქალაქის პირ– 
დაპირ, სუღდაბილის მახლობლად იყო. 

შემდეგ მან გაგზავნა მენავთეები, რომლებმაც ცეცხ-. 
ლი მოუკიდეს კუპრს და ქალაქში ისროდნენ. ქარმა 

ცეცხლი გააღვივა, 'ისაპაკ ისმაელი ქალაქში დაბრუნდა, 
რათა მიეხედნა ხანძრისათვის რომელსაც მისი სასა- 

ჩხლე და ირგვლივ მდებარე შენობები მოეცვა. ამ დროს 
მას თავს დაესხნენ თურჭები და მაღრიბელნი საფრიკე- 
ლები), ტყვედ იგდეს იგი თავის შვილთან, ომართან 

ერთად დი მიჰგვარეს ბუღას, რომელმაც ბრძანა წაეყვა– 

1 Cნისას» M686430ი78»X08 ჯუ” იიხიბციჩ #00790010 II III6M02 

185908630, 810V7CX XXXVIII, იუი. 56. 
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ნათ იგი და ბორკილებშივე მოეკვეთათ მისთვის თავი 
ჰასაკის კარის წინ. მისი თავი ბუღას §ოუტანე", შემდეგ 
ჰასაკის კარზე დასღებ, ხოლო სხეული კე ზტკვარში 

გადააგდეს. იგი ერთი პატარა ტანის მოხუცი იყო, 
ბსუქანი და დიდთავა, როპელიც მუქი ფერის ბასვით 
იღებავდა თვას, 

მისი თავის მოკვეთის მეთვალყურე იყო ღამეში, 
ბუღას ნაცვალი. ქალაქში 5. C00 კაცაზდე დაიწვა, რაღ- 
განაც კუპრის ხანძარი განუწყვეტლად ბობოქრობდა 

დღისითაც და ღა:ითაც. დილით ვოვიდნენ §აღრიბელნი 
და გარეთ გაპოიყვანეს ისინი, ვინც ჯერ კიდევ ცოცხ- 
ლები «იყეზენ, ხოლო მკვდრებს სამოსი გააქრეს. ისაჰა– 
კის ცოლი, როპელიც საბირის ზთავრის ქალი იყო, 

სუღდაბილზი დარჩენილიყო, ტფილისის აღმოსავლეთ 

ვხარეს რომ არის. ეს ქალაქი აუშენებია მეფე ანუშირ- 
ვანს, ხოლო ისაჰაკს გაუ?აგრებია, მის ირგვლივ თხრი- 

ლი გაუთხრია და ქალაქში ხუთელებისა ღა სხვათა 
5ცველი.ჯარი ჩაუყენებია. ბუღა?) პატიება უწყალობა 
მცხოვრებლებს იმ პირობით, რომ ისინი დაჰყრიდზენ 

იარაღს და წავიდოდნენ, სადაც მოისურვებდნენი!. 

ტაბარის ცნობაში განსა,ჯუთრებით საყურადღებოა ერთი 

რამ. ამ ცნობიდან ირკიევა, რომ IX ს. ზუა ზანებში თბილისში 
სხვა ხალხებთან ერთად ცხოვრობდნენ აგრეთვე სომხებიც. 

შემდეგ საყურაღლღებოა ერთი სხვა გარემოებაც, ის, რომ ბუღას 

ურდოების წინააღდეგ თბილისის მებრძოლი დამცველების 

რიგებში გვხვდებიან გულადი და უშიშარი ხუთელებიტ, რო–- 
გელნიც 851--852 წლების ზამთარში არაბთა წინააღმდეგ მომ- 
ხდარი სასუნის აჯანყების სულსა და გულს წარმოადგენდნენ. 
უნდა ვიფიქროთ, რომ აჯანყების ჩახმობის შემდეგ, მისი მო– 
ნაწილენი ბუღას შურისძიებას გაექცნენ, მოვიდნენ საქართვე– 

ლოში და თავშესაფარი პოვეს თბილისში, საჰაკის საამიროში, 

რომელიც არაბთა სახალიფოსაგან დამოუკიდებლობას ჩემუ- 
ლობდა, ხოლო რამოდენიზბე ხნის შემდეგ მათ მონაწილეობაც 

  

მ არაბი ისტორიკოსები სომხეთის შესახებ, შეკრიბა და თარგმნა 

%. ზალათიანცმა, ვენა, 1919, გვ, 98--100 (სომხურ ენაზე). 
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კი მიუღიათ ქალაქის დაცვაში და უბრძოლიათ იმავე ბუღას 
ურდოების წინააღმდეგ. შეიძლებოდა სხვა ვარაუდის წამოყე- 
ნებაც: როდესაც თბილისის ამირა საჰაკვა გაიგო იუსუფის 
წინააღპღდეგ მებრძოლი: ხუთელების ვაჟკაცობის ავბავი, შესა- 
ძლებელია თითონ ამირავ „დაუძახა მათ ღა მოიყვანა ისინი 
თბილისზი, რათა გამოეყენებინა ისინი ბუღას მოსალოდნელი 
თავღასზ5ის წინააღდეგ. ამ ვარაუდს კიდევ უფრო მეტი საფუ- 
ძველი ექნება, თუ სწორი აღმოჩნდება ზოგიერთი მკვლევრის 
აზრი იჭის შესახებ, რომ აჭირა საჰაკი ტომით სომეხი იყო!. 

ყოველ ზენთხვევაში საყურადღებოა, რომ ჯერ კიდევ 
ათასი წლის წინათ ვრავალსაუკუნოვანი თბილისის დასაცავად 
სისხლს ღვრიდნენ აგრეუთეე სომხებიც, გულადი ხუთელები. 

სხვათა შორის, ბუღას მიერ თბილისის აღებასა და დაწვაზე 
ლაპარაკობენ სხვა სოჭეხი მემატიანეებიც. მათგან უნდა მო- 

ვიხსენიოთ §ოსე კალანკატუელის” ისტორიის გამგრძელებელი 
მოსე დრასზურანელი, სტეფანოს ასოლიკი და სხვ. 

აზრიგად, სომხურ ისტორიულ თხზულებებში, ზოგში 
ვრცლად, ზოგშიც უფრო მოკლედ, აღგილი პოვა თბილისის 
თავზე დანტყდარვა ერთ-ერთმა ყველაზე უფრო საშინელმა 
უბედურებამ, „ზღვის ვეშაპის“ ბუღას ლაშქრობამ 1, 

ზედმეტი არ იქნება გავიხსენოთ, რო3 ბუღა, თბილისის 
გადაწვისა და მის მცხოვრებლებთან სასტიკი ანგარიშსწორების 
შემდეგ მთელი თავისი ჯარით დაიძრა წანართა ქვეყანაზე (კა– 
ხეთზიე). 

“აღსანიშნავია, როვ კახელები · საესებით დამოუკიდებლად, 
თვითმმართველობითა (და თავისუფლებით ცხოვრობდნენ. ისი- 

  

1 მართლაც, ზოგიერთი მკვლევარი ფიქრობს, რომ ამირა საჰაკი წარ- 

მოშობით სომეზი იყო და ეკუთვნოდა ვანანღის სომეზ იშხანთა გვარს. ამის 

შესახებ იხ. C600#VL C300858 0 I89X830, ტომი VI, ზვ. 274. აგრეთვე 
სტეფანოს ტარონელი ასოლიკი, მსოფლიო ისტორია, გვ. 144; 
ჰ. აჭქარიანი, სომხურ საკუთარ სახელთა ლექსიკონი, ტომი 1%, გვ. 350 

(სომხურ ენაზე). : 

· მოსე კალანკატუელი, ალვანთა ქვეყნის ისტორია, გვ, 380 
რომხურ ენაზე) სტეფანოს ტარონელი ასოლიკი, მსოფლიო 

ისტორია, გვ. 109 (სომხურ ენაზე) და სზეა. 
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ნი არ სცნობდნენ ხალიფთა ხელისუფლებას. როგორც სოპე– 
ხი ისტორიკოსი ამბობს; . 

„ისინი ცხოვრობენ მთის სიმაგრეებში, უზრუნვე–- 

ლად, დანშვიდებულნი გარეშე მტრების საფრთხისაგან. 
სამეფო ხარკი და გადასახადი მათთვე რჩებათ: თავი- 

პნთი თავის განმგებელად მხოლოდ ერთ კაცს აყენებენ 
თავიანთივე სურვილის მიხედვით. ისინი ერთსულოვნად 
და ერთობით არიან, და ცხოვრობენ ერთმანეთის გვერ– 
დით“. 

I“...ყიიგს ცხისსს კიშისით ჯხონიყხი, კჰინწროიფი (MV- 
ითორსესი ჯსითისს წვსთძხიყ, ს 4«ის ს 4თხე რთი- 
ჯისსს ს კჩხისთხი Iნიჯო!, ჩის იძ იძს სოყი:ეთხხზს 
თჩხინ Mჩ “ხით, ჩსაიხთნხყ იხთ ყითყ”ი თხბისყ ჩ.ხ.ისე, # 
ძსთითს ს სისი წინ ს სხთის თ. ძჩსწხინი...2 )1. 

ცხადია, ასეთი დაჭოუკიდებელი და თავისუფლებისმოყვარე 
ხალხი ადვილად არ დამორჩილდებოდა და არ დასთმობდა 

თავისუფალ ცხოვრებას. გულადი და თავისუფლებისმოყვარე 
წანარები თავისუფლებისათვის სამკვდრო-სასიცოცხლო ომში 
ჩაებნენ და დაამარცხეს კიდევაც ბუღა, რომლის ჯარები, რო– 
გორც თომა არწრუნი ამბობს, „გაბრუნდნენ სირცხვილეულნი, 

გაწბილებულნი, სასაცილოდ აგდებულნი და ძლიერ დაჩე?-. 
ქვილნი". 

თ... Mი,იორაიწ სოუფასყხსი Iიმმ.ხყ MIხკთოისხიი, | 

ბასნთსისიი # #ჩხტბ იხ» 

ბუღას ამ დამარცხებამ წანარეთში საბოლოოდ დასცა 
არაბთა გავლენა საქართველოსა და მისი მეზობელი ქვეყნების 

თვალში. მართალია, ბუღამ ამის შემდეგაც შეძლო ისევ აეოხ– 
რებინა ალვანეთი, მაგრამ ყველაფრიდან ჩანდა, რომ არაბულ 

იარაღს ძველი ბრწყინვალება აღარ ჰქონდა. 

1 თომა არწრუნი, არწრუნთა სახლის ისტორია, გე, 286 –- 287, 

რდომხურ ენაზე). 
98 იქვე, გვ. 289, 
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ბუღას ლაშქრობების შებდეგ, უფრო კი X საუკუნის დასა- 
წყისიდან, როდესაც სახალიფოში ისევ გაძლიერდა ზინა ომი, 
კიღევ უფრო დჰსუსტდა სახალიფოს გავლენა საამიროებზე, 
განსაკუთრებით კი განაპირა ქვეყნებზე. იქ სულ უფრო და 
უფრო ძლიერდებოდა დაპყრობილი ბალხების განზათავისუფ- 
ლებელე ბრძოლა. პალსომრეობამ, აოხრებამ, თავდასხმებნა, 

ტყვე დ წასხმამ, ცეცხლმა და 2ახვილ3პა, პოლიტიკურმა, სოცი- 
ალურმა და სარწმუნოებრივმა შევიწროვებამ ვერ შეძლო 
ჩაეკლა ზალხების თავი-უფლებისზოყვარე სული. კარგად აქვს 
ნათქვამი X ს. არაბ გეოგრაფსა და მოგზაურს ალი ალ- 

მასუღდოს. 

„ავ დროიდან დღევანდლაბდე თბილისის მუხლიმა- 
ნებმა ყოველგვარი პატივისცემა დაკარგეს. მათ აღარ 

ენორჩილეროდვენ მეზობელი ქვეყნები. ტფილისის ბევ- 

რი სოფელი გამოეყო მათ და ურთიერთობა ტფილისსა 
და ისლაის ქვეყნებს შორის გადავიდა გიაურთა ტომე- 

ბის ხელში, როლებიც ყოველის 2ხ#იდა§ გარს ერტყ- 
6იან ტფიალისსი!, 

მიუხედავად ხშირი ყაჩაღური 'ლაშქრობებისა, ურიცზვი 

თავდასხმებისა და მრავალგვარი გაჭირვებისა, თბილისმა შე- 
ძლო დეენარჩუნებინა თავისი,ძველი დიდება. იგი .ჯერ კიდევ 
წარვოადგენდა არაბთა სახალიფოს ერთ-ერთ მნიშვნელოვან 

სავაჭრო ქალაქს.- მისი გეოგრაფიული მდებარეობის გარდა, 
ამახი ნას დიდად შეუწყო ხელი ი გარემოებაპბაც, რომ იგ 

იყო საამიროს ადაინისტრაცეულე ცენტ#“ი. _ 
სამწუხაროდ, როგორც ქართულს, ისე სომხურ წერილობით 

წყაროებზი ცოტაა ცნობები თბილისის საშინაო ცხოვრების, 

განსაკუთრებით კი საჭეურნეო ურთიერთობათა შესახებ. იმ 
დროს, როდესაც ქართულსა და სოჯხურს, როგორც ძველ, ისე 

შუა საუკუნეების ლიტერატურულ ძეგლებში უაჭრავია აღწე- 
რა ლაშქრობების, შემოსევების, დამარცხებებისა და გამარჯვე- 
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ბების, მაშინ ამის საწინააღმდეგოდ ამავე ძეგლებმი ძალიან 

ცოტაა ცნობები ქვეყნის სოციალ-ეკონომიური ცხოვრების 
შესახებ. ამიტომ არაბი მოგზაურების, გეოგრაფებისა და ისტო– 
რიკოსების მიერ დაცული ცნობები დიდ მნიშვნელობას ღებუ- 
ლობენ თბილისის ისტორიის რიგ სერიოზულ, განსაკუთრებით 
კი სოციალურ-ეკონომიური ხასიათის საკითხების ახსნისა- 
თვის. ზოკლედ ზევჩერდებით ამ ცნობებზე. 

X ს. არაბი გეოგრაფი ალ-მუკადასი თავის თხზულებაში 
მოგვითხრობს, რომ ქალაქ დვინს ჰქონდა რაზდენიზე კარი. 
ერთ მათგანს ერქვა ბაბ-თიფლის (თბილისის კარი)!. ეს ფაქტი 
"მიგვითითებს იაზე, როვ თბილისი მუდ?ივსა და ცხოველსა 
სავაჭრო ღურთაერთობაშზი უნდა ყოფილიყო ამიერკავკასიის 
ერთ–ერთ მნიშვნელოვან რავაჭრო ცენტრთან, დვინთან. აჭ ორი 
ქალაქის სავაჭრო კავშირს ისეთი დიდი §ნიშვნელობა ჰქონია, 
რომ დვენზი განსაკუთრებული კარიც კი ყოფილა, რომელიც 
თბილისის სახელს ატარებდა... 

თჩილისის საშინაო ცხოვრების შესახებ გარკვეულ წარ- 

მოდგენას იძლევა ი:აჯე, X საუჯ„«უნის მოგზაუფრე და გეოგრა- 

ფი აბულ კასიმ-იბნ ჰაუქალი რომელმაც ინახულა თბილი- 
' სი 942--943 წწ. თავის „გზებისა და საზჭეფოთა წიგნში“ იგი 

წერს შემდეგა: 
„ტფილისი ბიდედით ბაბ-ულ-აბვაბზე უფრო მცი- 

რეა, მას შემოვლებული აქვს თიხის ორი კედელი, 

რომელშიაც დატანებულია საი კარი. ეს არის ნაყო- 

ფიერი, გამაგრებული, სურსათ-სანოვაჭით მ2დიდარი, 
ფასების თვალსაზრისით იაფი ქალაქი. თავისი კეთილ- 

დღეობით იგი აღე§ატება სხეა მდიდარ სახე ლიწიფოებსა 

და ნაყოფიერ ქვეყნებს. ერთმა კაცპა, როზელბაც იქ 
თაფლი „უყიდია, მიამბო, რომ მან 1 დირჰემად 20 ლიტ-. 

რი შეიძინა. ეს ქალაქი წარმოადგენს მნიშვნელოვან სა- 
საზღვრო ოლქს, რომელსაც ყოველი მხრიდან უამრავი 
ვტერი ეხვევა. იქ არის ისეთივე აბანოები, როგორც 
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ტივერიადაში. მათი წყალი უცეცხლოდ დუღს. 

ქალაქი მდებარეობს მდინარე მტკვარზე. ტფილისში 
მცურავი წისქვილებია, რომლებიც ფქვავენ ხორბალსა 
და კაკალ პურს, როგორც მოსულში... 

ტფილისის მცაოვრებლებს შორის უცხოელი უშიშ- 
გრძნობს თავს დღა მათი გულუხვობით სარგებ- 

ლოზს, თინი მეგობრულად არიან განწყობილნი 2ათ 
ნიპართ, ვინც მათთან შევთხვევით მოხვდება და ვისაც 

რაიმე, თუნდაც მცირე, გულისხმიერება ან ცოდნა აქვს 
მეცნიერებისა. ისინი დიდ ყურადღებას აქცევენ მეცნიე– 
რებას გადმოცემების “შესახებ და პატივს სცემენ მათ, 
ვინც ამ მეცნიერებითაა გატაცებული“ !. 

საყურადღებოა არაბი ზოგზაურის დაკვირვება თბილისე–- 
ლების დაზოკიდებულების შესახებ მეცნიერების მიქმართ, ცნო- 
ბელია, რომ არაბებმა დადებითი გავლეზა იქოზიეს მეცნიერე- 
ბის ზოგიერთი დარგების (ასტროლოგიის, მათევატიკის, მე–- 
დეცინის) განვითარებაზე. თითონ ქართველებიც მსოფლიოს 

უძველესი კულტურის 2ქონე ხალხების რიცხვს ეჯკუთვნოდ- 
წენ და, ბუნებრივია, ცხოველ ინტერესს იჩენდნენ მეცნიერე– 
ბეს ივ ახალი დარგების მიპართ, როპელთა განვითარებაშეც 
არაბებს „დიდი ღვაწლი მიუძლოდათ. «ს გარეზოება, რომ ამ 
ეპოქაშე ქართველები აღვილად ითვისებდნენ არაბების მიერ 
ზოპოვებულ მეცნიერების ახალ მიღწევებს, მიგვითითებს იმ- 

დროინდელი ქართული <« ეცნიერების 2 მაღალ დოღეზე. დ. ბაქ- 
რაპე თვლიდა, რომ „არაბების დროს თბილისს თავისი 

ობსერვატორია ჰქონდა, როზლიდანაც მეცნიერები ასტრონო- 

მიულ დაკვირვებებს აწარმოებდნენ. როგორც ჩანს, იგი კალას 
ციხეში უნდა ყოფილიყო“ 1. 
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იბნ-ჰაუქალის ცნობები გარკვეულ წარმოდგენას იძლევია§ 
იმდროინდელი თბილისელების ხასიათის, ქცევის, ყოფისა და 

ჩეეულებების ეროვნულ თავისებურებათა შესახებ. განსაკუთ- 
რებით საინტერესოა არაბი გეოგრაფის ნაამბობი ქართველთა 
ცნობილი გულუხვობისა და სტუმართმოყვარეობის შესახებ, 

არა ერთი უცხოელი ზოუყვანია განცვიფრებაში. 
მისი მადლი დღესაც შემონახულა და ამ ხალხის ერთ-ერთ 
უმშვენიერეს ეროვნულ ტრადიციას წარმოადგენს, 

„მე ბევრი შებხვედრია, –- განაგრძობს იბნ-ჰაუ- 
ქალი, – მათ შორის სავსებით სანდო პირებიც, რომ– 

ლებიც მათს ქალაქში ყოფილან და უცხოვრიათ იქ 
წელიწადი, ან მეტიც. ყველა ისინი ერთხმად ამტკიცე– 
ბენ, რომ არვ ერთ მათგანს ღამეც კი არ გაუთევია 
თავის სახლში და არც შეეძლო აზის გაკეთება“! 

და, აი, არაბი მოგზაური ასოგვითხრობს თბილისელების 
სტუნართმოყვარეობისა და გულუხვობის შესახებ: 

„მე თვითონ დავრწმუნდი, -- განაგრძობს იბნ- 
ჰაუქალი, –- მათს მისწრაფებაში და უდიდეს სურვილ- 
ში ასე მოექცნენ უცხოელებჩ. საქმე იმაშია, რომ რო- 
დესაც მე ჩავედი მათთან, დავიფიცე არაგისთან არ §ე- 

ჭამა საჭჭელი„ რადგანაც «ოუმჭობესად მიზაჩნდა 9ე 
თვითონ მომევლო ჩეზე თავისთვის და ხელი მომეკიდა 
მხოლოდ იმ საქმეებისთვის, რომლებსაც ყველაზე დი–- 
დი 5ნიშვნელობა ჰქონდათ ჩენთვის. მაშინ მათ გჰზარ-. 

თეს ბჭობა, რათა ჩევი ფეცი განეხილათ. ამ ბჭობას 

მათი ყადღიც ესწრებოდა, უპირველეს ყოვლისა, 5ან 
პირდაპირ 5ოწართა და მითხრა: „გფარავდეს ღმერთი! 
ჩეენს ქალაქში სასხმელ-საჭმელე ისე იაფია, რომ ჩვენ 

საფუძველი არა გვაქვს გაიძულოთ ფული არ დახარჯო 
მათ საყიდლად. იყიდე იმდენი, რამდენიც, ლღვთიხ 

მადლით, ჩვეულებად გაქვს, სულერთია, ზისი ფასი არ 
მიაღწევს მ წინინალურ რაოდენობას, რომელზედაც 

შენ უფლება გაქეს დაისარჯო. მაგრამ ჩვენ “'ველირ 
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! ი იმისთვის რო? გემსახურებით და 
მერე ელი არა გაქვ დაარღვიო ჩვენი წესი და 
შეცვალო ჩვენი ჩვეულება, რადგანაც... არც ერთ მოგ– 

ზაურს, რომელსაც მოსამსახურე არა ჰყავს, უფლება არა 

აქვს თუნდაც ერთი ღამე გაატაროს შინ. შვილო (Cი- 
მართა ყადიმ ერთ იქ მყოფთაგანს), წადი ამის (სტუმ– 
რის) კართან, ამირას ბრძანებით დაჭედე იგი მაგარი 
ფიცრით და დაბეჭდე ჩემი ბეჭდით. მეხობლებს დაა– 

ვალე თვალყური ადევნონ კარს, შენ კი უფლება არ 
მისცე გას რტუმარს), –– ჰფარვიდეს ღვერთი, –– ჩვენი 

ნებართვისა და უწყების გარეშე სახლში შევი- 

დეს. 3შვიდობა შენდა! 
"და 6ომაშორეს ჩებს, ბარგსა და ქონებას. ერთი ღამე 

ყადისთან გავატარე, ერთიც მათ აპირასთან. ამ ხნის 

განმავლობაში მთელი ჩემი საქონელი გაეყიდათ და 

ეყიდათ ყველაფერი ის, რაც მათი აზრით ჩემთვის 

სასარგებლო უნდა ყოფილიყო, ისე რომ ჩემი ყოველი- 
ვე საზრუნავი დაკმაყოფილებული იყო“!. : 

სხვათა შორის, ამ შემთხვევიდან ხუთასი წლის შემდეგ 

თბილისელთა გულუხვობამა და სტუმართმოყვარეობამ ჰაუქა–- 

ლის 45სგავსად გპნცვიფრებაში მოიყვანა ვენეციელი <ოგზაური 
ამბროზიო კონტარინიც. .. 

თავის დაკვირვებებს ჰაუქალი ამთავრებს იპით, რომ აღ- 

ნიშნავს: თბილისე ეკუთვნოდა ა'იერკავკასიის იზდროინდელი 

სამი უდუდესი ქალაქის რეცხვწო, 

„აქ, –– წერს იგი, –-– ბარდას (ბარდავს), ბაბსა 

(დერბენტსა) და თბილისზე უფრო დიდი ქალაქი არ 

არის“ 1. 

  

1 CნილყხIა ანიჯიხიმულ IX#M ი090MC8I9MM #00100070, # M10M08 
IC89X828, 810) XXXVIII, გვ. 91--92.. 

? იქვე, ზე. 92.



X ს. დასასრულსა და XI ს. დასაწყისში, არაბთა სახალიფოს 

ძალაუფლების შეზღგომი დასუსტების პირობებში, კიდევ 
უფრო დაჩქარდა საქართველოს გაერთიანებისა და ერთიანი 
ქართული სახელაწიფოს შექმნის პროცესი. ეს პროცესი მი3- 

დინარეობდა ნელა, ქვეყნის შიგნით შინაფეოდალური ომები- 
· სა და გარედან განუწყვეტელი თავდასხმების რთულ ვითარე- 

მაგრამ საქართველოს გაერთიანების პროცესში მისი უძვე- 
ლესი დედაქალაქი თბილისი კიდევ დიდხანს რჩებოდა არაბ 
ამირათა ხელში. ეს კი, სავსებით გასაგები მიზეზების გამო, 

მნიშვნელოვნად აფერხებდა გაერთიანებული ქართული სა- 
ხელმწიფოს შექზჭნის საქმეს. ქართლი და მისი მთავარი ქა- 

ლაქი, რომელნიც საუკუნეების წინ არსებით როლს ასრულებ- 
დნენ ქართველთა ქვეყნის პოლიტიკურ ცხოვრებაში, უნდა 
ისევ შესულიყვნენ ამ ცხოვრების ცხოველ . გარემოში, 

საქართველოს გაერთიანების საქზეში მნიშვნელოვანი რო- 
ლი შეასრულა გიორგი I შვილმა ბაგრატ IV (1027 –– 1072), 

რომელმაც გადამწყვეტი ბრძოლა გაზოაცხადა გარემსრბოლი 
ძალების გასატეხად და ქვეყნის მსხვილ ფეოდალებს შორის 
არსებულ წინააღმდუგობათა შესასუსტებლად. მის დროს თბი–- 
ლისი ისევ არაბ ამირათა ხელში იყო. ბაგრატს უკედურესად 
სჭირდებოდა ქართლის გული –-- თბილისი ახალგაზრდა 

ენერგიულ მეფეს ძალიან კარგად ესმოღა ქართლისა და 
თბილისის მნიშვნელობა საქართველოს გაერთიანებისა და 

ძლიერი ცენტრალიზებული სახელწიფოს შექ5ნისათვის. 
1037--1038 წწ. 5ან გაილაშქრა არაბებისაგან თბილისის გასა- 
თავისუფლებლად. ჩხვათა შორის, ამ ლაშქრობაში კახეთის მე– 
ფეც მონაწილეობდა. თბილისის ამირა ჯაფარმა კარგად იცოდა, 
თუ რას 6იშნაგდა ამ ქალაქის დაკარგვა. მან მედგარი წინააღ- 
მდეგობა გუწია ბაგრატს. თავისას მტკიცედ დაადგა ბაგრა- 
ტიც. უნდა გავითვალისწინოთ ისიც, რომ ბაგრატ IV-ს ამ, და 

ყველა სხვა, წამოწყების” განხორციელება უხდებოდა გარე- 
მსრბოლ ძალებთან, ძლიერ ერისთავებსა და აზნაუ+“ებთან 
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ბრძოლისა და შინაფეოდალური ომების ყველაზე: ·უფრო, 

გამწვავების პირობებში, „ცხადია, ეს გარემოება დიდად. უმლი-. 
და ხელს ბაგრატს გადაეჭრა ის საკითხები, რობელთაც. გადამ-. 

წყვიტი მნიშვნელობა ენიჭებოდათ ქვეყნის შემდგომი განვი; 
თარებისათვის, ეს გამოაშკარავდა თბილისის განთავისუფლე- | 
ბისათვის წარპოებული ბრძოლის მსვლელობაშიც. თბილისის 

ალყა გაჭიანურდა, უკვე მერრე წელი იყო, რაც იგი გრძელ.; 
დებოდა. არაბთა ჯარსაც და ქალაქის მცზოვრებლებსაც ძალიან 
გაუპირდათ. ქალაქში დაიწყო შიმშილი. 

„დაიმშა ქალაქი, (ისე რომ) ერთი ლიტრა ვირის · 

ხორცი ხუთას დრამად შეიქნა“. 

წ) იო|ხყი. დჯთასას, ჩხსას ჩის |ჩთი ძს ძი ჩლი)" 

ს 5ხსი “თიიჩიი იღ» !. 
'თითჭოს მოვიდა არაბთა აღსასრულის დღეც. ·ძსინი უკვე: 

იმაზე ფიქრობდნენ თუ როგორ ეშველათ თავისთვის. ამირა 

ჯაფარი ხსნის საშუალებას ეძებდა. მან მოამზადებინა ტივები, 
და ნავები, რომ რომელიმე ბნელ ღამეს მტკვრით გაპარულიყო · 
განძაში. მაგრამ უეცრად ყველაფერი შეიცვალა: მოვიდა ადერ–. 
ბაიჯანის ამირასაგან ნათხოვნი მაშველი ჯარი. და მაშინ, რო– 
დესაც თბილისის ამირა ალყაშემორტყმული ქალაქიდან გასა– 
ქცევად იყო განზადებული, ბაგრატი დაეზავა მას (1039---1040 

წწა. ეს მოხდა იმდენად <ოულოდნელად, “რომ ლიპარიტსაც.კთ: 

არაფერი არ გაუგია (ლიპარიტი იყო კლდეკარის ერისთავი, 
უდიდესი გავლეხის §ქოზე 9თავარი და ბაგრატის უმთავრესი : 
მოწინააღმდეგე). ბაგრატის ა3 საქციელს, რომელმაც კლდე–. 
კარის ერესთავის არა მარტო უკმაყოფილება გამოიწვია, არა-. 
მედ საბოლოოდ წააჩხუბა კიდევაც იგი: მეფეს, მკვლევრებთ 
განიხილავენ, როგორც ლიპარიტის მოწინააღმდეგე ასნაურე- 
ბის ოინების ნაყოფს 1). 

თბილისის ასაღებად დაწყებული ლაშქრობის · 'დროს” ამი-: 
რაLთან ესოდენ მოულოდნელად დახავების. მიზეზის „გამოსარ-- 

! , ქართლის ცზოვრების ძველი სომზური თარგმანი, ტვ. 225 –– 226. 
98 იხ. ნ ბერძენიშვილი,იე. ჯავახიშვილი, ს, ჯანაშ-ია, 

საქართველოს ისტორია, ნაწილი I, თბილისი, 1948, გვ.':168. –_ 
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კვევად აკად. ივ. ჯავახიშვილი ყურადღებას ამახვილებდა არაბი 
ისტორიკოსის იბნ-ალ-ასირის ერთს ცნობაზე. იგი საშუალებას 

იძლევა ცოტათი მაინც უფრო ღრ“ად ჩავწვდეთ მოვლენების 
არსს „და ბაგრატის საქციელის (ნამდვილი მამოძრავებელი §ი- 
ზეზები გავიგოთ. არაბი ისტორიკობი გადმოგვცეს, რომ თბი- 
ლისის გარემომცველ ქართველებს ამბავი მოუვიდათ, სელჩუ–- 

კები სონბეთის აობრებისა და განადგურების შეზდეგ საჭარ- 
თველოსკენ დაეჭრნენ და აკპირას დასახმარებლად მოდიანო. 
აწატომ ქართველები დახავებას ჩქარობდნენო. აკად, ივ. ჯავა- 
ზიშვალა სწორად 5იიჩნევს ა? „ენობაშე მოყვანილ ახსნას და 
წერს: „ალბათ, «სენი დარწპუნებულები იყვნენ, რომ სელჩუ- 

გიანთა მშევოსევა ქართველებს კეთილს არაფერს მოუტანდა და 

ქვეყნის აოხრებას ისევ წნებაყოფლობითე დაზავება არჩიეს.. 

ამ მხრივ ბაგრატისა „და ღიდებულთა გადაწყვეტილება გონივ- 
რული და ფრთხილი იყო“!, 
“ერთი სიტყვით, ორი წლის ალყისა და დიდი მსხვერპლის 

მიუხედავად, ბაგრატ მეფემ ვერ შეძლო დაებრუნებინა არა- 

ბებისაგან ქართლის გული -––- თბილისი, მაგრამ ბაგრატს ამ 
განზრახვახე ხელი არ აუღია, იგი ბოლოდ უფრო შესაფერ 

დროს ელოდებოდა. 

სწორედ ამ დღეებში სომხეთში სულს ღაფავდა ბაგრატუ- 
ნების დინასტია, რომლის დავემამე გადამწყვეტი როლი“ 
შეასრულა გბიზანტეის იმპერიამ. ბიზანტიას კეისარმა კონსტან- 

ტინე IX მონომახსა მოტყუებით მიიწვია თავი+თან ახალგახ– 

რდა მეფე გაგიკი, შემდეგ კა «უფლება აღარ მისცა დაბრუნე- 
ბულიყო თავის სატახტო ქალაქ ანისში. ამრიგად, 1045 წელს 
ანისმა დაკარგა მეფე, რომლის ტახტი ცარიელი დარჩა, ხოლო 

ქალაქი კი უპატრონო. სომეხი აზნაურების ერთი ჯგუფის თხოვ- 

წით ბაგრატი წავიდა ანელების დასახმარებლად, მაგრამ იძუ- 
ლებული შეიქნა გზიდანვე უკან დაბრუნებულიყო: ანისის გზა–- 

ზე მას წამოეწია თბილისის მოქალაქეთა და უმაღლესი სახუ- 
ლიერო პირების მიედ გამოგზავნილი ელჩობა რომელმაც 

შეატყობინა მას თბილისის ამირა ჯაფარის სიკვდილი და 

„„აესასეაე–დ” – 

« ივ. ჯავაზიშეილი, ქართველი ერის ისტორია, წიგნი I1, თბი– 

ლისი, 1948, გე. 435. 
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«ათხოვა მას მისულიყო და დაპატრონებოდა ქალაქს. მაშასა– 

დამე, ქართველთა დატყვევებული დედაქალაქის, თბილისის 
წინაშე ისევ გაიღო ხსნის კარი. 

ბაგრატი თავისი ჯარითთ ქართლისაკენ წავიდა დიღმის 

ველზე მას სიხარულით შეზოეგებნენ ქალაქის მცხოვრებლე– 
ბისა და სასსულიერო პირთა წარმომადგენლები. 

ბაგრატი ქალაქში შევიდა. 5ას რააბარეს ქალაქის გასაღე- 
ბები. ბაგრატის ხელისუფლება სცნო თბილისმა, გარდა ისნისა, 
როპვლის მცხოვრებლებია ჩაანგრიეს ხიდი მტკვარზე და არ 
<ისცეს. საშუალება ბაგრატს ისანხეც გაევრცელებინა თავისი 
«უფლება. რადგანაც ისანმა ნებით ა” ზოინდომა დანებება, 

ბაგრატი შეეცადა ძალეთ აეღო «იგი. ჯედგარა ბრძოლამ 
მთელს ზაფხულს გასტანა, ზაგრა8 უშედეგოდ. ბაგრატს ჯერ 
კიდევ არ დაევთავრებანა თბილესის სრული განთავისუფლე- 

ბის საქპე, როდესაც ახლად ცენტრალიზებული ზელისუფლე- 
ბის ზოწინააღდებე ერისთავების ხრიკების განო ბაგრატი 
იძულებული გახდა სიეტოგებინა თბილისი და ჯავახეთში წა–- 
სულიყო. აზრიგად, თბილისის განთავისუფლების საქმე ამჯე- 
რადაც მარცხით დამთავრდა. 

ორი მოძ:ე ხალხის ორივე დე დაქალაჭი უცხოთა ტყვეობა- 
“ში იყო. მათ წილად ერგოთ, ძალიან მძიმე დღეები ენახათ იმ 

არეულ დროში. და, აიი როდესაც განთავისუფლებისა და 
ხსნის სასურველი ჟქავი ესოდენ ახლო ჩანდა, ორივე დედაქა- 

ლაქის თავზე ხელახლა შეიყარა შავი ღრუბლები. 
სწორედ ამ დროს ასპარეზზე გაზოვიდა აღაოსავლეთის 

ახალი სიLხლის წსზელი დამპყრობი –- თურქ-სელჩუკები. მათი 
საზიზღარი ურდოები, რობლებიც გზადაგზა სიკვდილსა და 
შიშის ზარს ავრცელებდნე§, დაიძრნენ კასპიის ზღვის აღმო- 
სავლეთი რაიონებიდან დასავლეთისაკენ. ბიზანტიამ, რომელიც 
თავისთავს უძლიერესად და სამუდამოდ უძლეველად სთვლი– 
და, უკან დაიხია, ბიზანტიელებს ჯერ კიდევ შესაფერისად არ 

გაემაგრებინათ ანისი, როდესაც 1047 წლიდან მოკიდებული 
დაიწყო სელჩუკების ხშირი თავდასხზები, §ათ დიდი ზიანი მია- 

ყენეს სოზბეთ"ს, ცხადია, იგივე 5ძიმე განსაცდელი მოელოდა 
მეზობელ საქართველოსაც. 1065 წელს სულთანი ალფ- 
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არსლანი დადი ჯარით შეიჭრა საქართველოში. ზან ააოხრ» 
საქართველოს საზხრეთი ოლქები, აიღო ახალქალაქი, გაძარცვა 
იგი, ხალხი კი აზოხოცა. 1068 წ. საქართველოზე თავდასხმა 
გაზეორდა. ამჯერად დიდად დახიაზდა ქართლი. ზავთრის მო- 
ახლოვებისთანავე სელჩუკებმა დატოვეს საქართველო. წას- 
ვლის წინ ალფ-არალანმა თბილისი და რუსთავი დაუტოვა. 
განძაკის პატრონს ფადლონს. ბაგრატმა გადაწყვიტა ესარ–- 
გებლა შემთხვევით და კიდევ ერთხელ ცაღა თბილისის 
განთავისუფლება. «გი თავს დაესხა თბილისისა და მისი სა–- 
ნახების ძარცვით გართულ ფადლონს „ღა ბრწყინვალე გამარ–- 
ჯვება მოიპოვა. მან მუსრი გაავლო ფადლონის ჯარს, თითონ 

ფადლონი კი ტყვედ იგდო. მაგრამ ბაგრატმა მიზანშეწონილად 
არ ჩათვალა თავისთვის დაეტოვებინა ქალაქი. მან თბილისი 

გადასცა ვინმე სილილ არაბს, როჭელმაც იკისრა ბაგრატის–- 
თვის ყოველწლიურად 44. 000 დინარი გადაეხადა, 

აქვე აღვნიშნავთ, რომ ქართულ ისტორიოგრაფიაში ბაგ–- 
რატის ეს მოქმედება არაა საკვარისად ახსნილი და განმარტე– 

ბული. ბაგრატის ეს გადაწყვეტილება ჯერ კიდევ 
მრავალგზრივსა «და დამაჯერებელ ახსნას, მაგრამ ის კი ცხადია, 

რო3 მან ისევ დაკარგა ხელსაყრელი შე<თხვევა და ისევ ვერ 
შეძლო თბილისის განთავისუფლება. თბილისის განთავისუფ– 

ლების დიდება და სახელი, როგორც დავინახავთ, უნდა დარჩე- 
ნოდა მის შვილიშვილს, ქართველთა სახელგანთქმულ მეფეს, 
დავით აღმაშენებელი. 

ბაგრატი გარდაიცვალა 1072 წელს. მასე 5ემკვედრე იყო 
გეორგი II, სუხტი ნებიაყოფის ადავიანი. ბაგრატეს სიკვდილ– 
მა ერთიანი ქართულე სახელაწიფოს შექმნეს საქ:ე დროებით 
შეაჩერა. ამ პერიოდში კიდევ უფრო გახშირდა თურქ- 

სელჩუკების გამანადგურებელი შეზოსევები საქართველოში, 
1080 წელი იყო თურქების დიდი ლაშქრობის წელი, რომელ- 
საც ქართველებ?ზა „დიდე თურქობა4 უწოდეს. ამ შემოსევებმა 
საქართველოს დიდი ზიანი 5იაყენეს. აოხრდა და გაუკაცრიელ- . 
და ქალაქები და სოფლები, დადი რაოდენობით აზოწყდა: 
ხალხი. | 
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გიორგი მეფეს ისღა დარჩენოდა, რომ გასცლოდა სელჩუ– 
კების უზარმაზარ ლაშქარს. იგი იძულებული გახდა, ხლებოდა. 
ალფ-არსლანის შვილს, სულთან ნელიქ-შაჰს, გაზოცცხადებინა- 
მისთვის თავისი მორჩილება და ყოველწლიური ხარკის მიცე–. 

მას დაჰპირებოდა, ოღონდ კი თურქებს თავისი გამანადგურე–. 

ბელი ლაშქრობები და ამაოხრებელი შეზოსევები შეეწყვიტათ. 

მაგრამ მიუხე დავად ამისა სელჩუკები ძარცვას განაგრძობდნენ, 
რამაც ქვეყნის მეურნეობა დაღუპვის პირავმდე მიიყვანა. 

“ ამ მძიმე პირობებში გიორგი II 1089 წელს თავისი რებით-. 

უარი თქვა სამეფო ტახტზე და გადასცა იგი თავის შვილს, 
16 წლის ჭაბუკ დავითს, რომელსაც შემდგომში წილად ხვდა- 
სრულიად განსაკუთრებული როლი შეესრულებინა ქართული. 
სახელმწიფოს ისტორიაში განსაკუთრები კი საქართვე– 

ლოს გაერთიანებისა და ცენტრალიზებული მონარქიის გან– 
მტკიცების საქმეში. მაგრამ მისი საქმიანობა მხოლოდ საქარ– 
თველოთი როდი შემოიფარგლება, მან არსებითი გავლენა- 
იქონია მთელი ამიერკავკასიის ქვეყნების ისტორიაზეც. ეს ის. 
დავითი იყო, რომელმაც სახელმწიფო მოღვაწის არაჩვეულებ-- 
რივად დიდი ნიჭის გამო „აღმაშენებლის“ სახელი დაიმსახურა, 
მძიმე, ძალიან 2ძიზე მემკვიდრეობა ერგო ახალგახრდა მეფებ:' 

ნანგრევებისა და ნაოხართა აღდგენა განადგურებული და- 
გაუკაცრიელებული ქალაქები და სოფლები, ომისმოყვარე. 
ერეჩთავები და აზნაურები, რომლებიც სულ განზე იწევდნენ. 
და ერთის მხრივ განუწყვეტლად ებრძოდნენ ერთ?ანეთს, 
მეორეს მხრივ კი მუდამ იმის ცდაში იყვნენ, ყოველნაირად. 

დაესუსტუბინათ მეფის ხელისუფლება და საპშეფო ტახტის, 
დამოკიდებულებისაგან განთავისუფლებულიყვნენ. 

მაგრამ მალე პოლიტიკური ვითარება ა§ნიერკავკასიაში> 

სრულებით შეიცვალა. სელჩუკთა ცალკეულ სააზბიროთა შო- 
რის, რომელნიც ერთ ძლიერ, ცენტრალიზებულ სახელაწიფოდ.. 
არ გაერთიანებულან, XI ს, ბოლოსა და XII ს. დასაწყისში- 

გაძლიერდა შინაგანი წინააღვდეგობანი და უთანხმოებანი. ამ: 

გარემოებამ ხელსაყრელი პირობები შეუქ?ნნა მათს) ხელისუფ– 

ლების ქვეშ §ყოფ ქვეყნებსა და ხალხებსა, როზე ლზიც მხოლოდ. 
შემთხვევას ელოდებოდნენ, რათა მოეშორებინათ სელჩუკუ- 
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-რი უღელი, და სწორედ ამ პირობებში „საქართველო იყო ის 
„ძლიერი ძალა, როპბელიც გამოვიდა ასპარეზზე აჭ საამიროთა 

"წინააღმდეგ, გააერთიანა რა თავის ირგვლივ სომეხი, ალვანელი 
·და ჩრდილო კავკასიის მთიელი ხალხები. ეს ერთსულოვნე- 

"ბა ჩვენ უნდა მივაწეროთ უნთავრესად იმ დიდ გამარჯვებებს, 
-რომელთაც მიაღწია საქართველომ არა მარტო ისტორიულ 
“სომხეთში, არამედ ადრბადაგანშიც. ეს წარმატებები, რომელ- 
თაც დიდად შეუწყვეს ხქლი სომხეთის აღდგენას აოარატისა 
და მის<ეზობელ ოლქებში, «ისევე როგორც სომხეთის კულტუ- 
·რულ აღორძინებას, ხელსაყრელი იყო ამავე დროს საქართვე– 

ლოსთვისაც: სომხეთეს საპვთავროების აღდგენით საქართვე- 
«ლობ სამხრეთი საზღვარი ისევ, დაცული ხდებოდა“! 

“დავით აღზაზენებელმა ისარგებლა რა სელჩუკიან ამირებს 
"შორის გავეფებული წინააღადეგობებითა და ომებით, XI ს. 

ბოლოს აღადგინა საქართველოს დაბოუკიდებლობა და უარი 
განაცხადა ხარკი გადაეხადა სელჩუკებისათვის ურჩი და 
(მოწინააღმდეგე ფეოდალების მოთოკვის შემდეგ მან შეძლო 

შეტევაზეც კი გადასულიყო. იგი §ტკაველ-მტკაველ ართმევდა 
-2იწებს სე ლჩუკიან საამიროებს, დესი მძაფრი და 5ოულოდნე- 
ლი თავღარხვები წარპატებით გვირგვინდებოდა. იგი თანნიმ- 
დევრულად და §ტკიცედ მეიწევდა სანუკვარი §იზნისაკენ, სა- 

ქართველოს გაერთიანების დიღჯი ისტორიული ნისიის დასა5- 

·თავრებლად. დავითს უკვე ბევრი რამ ჰქონდა გაკეთებული 
საქართველოს გაერთიანებისა და ერთიანი ქართული მოწარ- 

„ქტის შექსაისათვის, მაგრაპ გაერთიანებულ საქართველოს 
გარეთ კიდევ რჩებოდა საქართველოს აღმოსავლეთი ნაწილები, 

თბილისი, რანშვილდე, რუსთავი, როზლებიც ჯერ კიდევ თურქ- 
“სელჩუკთა ხელში იყო. მაგრამ მალე დავითმა შეძლო დაე– 
გორჩილებინა ჯერ კახეთის სამეფო, შე3დე2, კი სამშვილდეყ. 
ამის შემდეგ დავითმა გააფართოვა თავისი დაპყრობები, აიღო 
“სომხითის ციხეების უმეტესი ნაწილი, შირვანშაჰების მფლობე- 
«ლობაში მყოფი ნუხის (ძველი “შმაქის) ახლოს მდებარე, სტრა- 

ტეგიულად დიღი მნიშვნელობის მქონე ქალაძორის ციხე. 

1 1, მანანდიანი, სომეხი ზალხის ისტორიის კრიტიკული მიმო- 

ზილვა, ნაწილი III, ერევანი, 1952, გე. მ8 (სომხურ ენაზე), 
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მომდევნო წელს დავითმა უფრო დიდ წარმატებებს მიაღწია. 
მან დაიპყრა ლორეს ციხე-ქალაქი თავისი სანახებით, აგარა–. 

კი და სხვ. სელჩუკები დიდი მარცხის წინაშე იდგნენ, რადგან,. 
როგორც აკად. ჰ. მანანდიანი აღნიშნავს „საქართველო3 
ისარგებლა რა სელჩუკთა დასუსტებით, მალე კიდევ უფრო. 
გაძლიერდა და სელჩუკთა სპარსეთისათვის საშიშ მეტოქედ. 
იქცა“!. 

: მალე დავით·ა ოსებიც დაიმორჩილა და დარიალს დაე-. 
პატრონა.. 

ბრძენი მეფე დარწმუნდა, რომ ვასალი ფეოდალების ჯარე–. 
ბით ძლიერი სახელუუხოფოს შექნა შეუძლებელი იყო, რადგა- 
ნაც აზვისთვის აუცილებელი იყო ზუდმივი სამეფო ჯარის ყოლა. 
ამ მიზნით როგორც ქართულე საისტორიო თხზულებები. 
მოგვითხრობენ, მან ჩრდილოეთ კავკასიიდან 45 ათასი „ივჩა-. 
ღის ოჯახი გადმოასახლა. მათგან მან თავისი სამეფო ჯარი. 

შეადგენა. ამ ჯარზე დაყრდაობით ახალგაზრდა მეფემ კივევ: 

„უფრო გაბედულად დაიწყო მოქმედება ახლა, როდესაც. 
პერობები საკმაოდ ხელსაყრელი შეიქნა «როდესაც გაძლი-. 

ერდა ქვეყნის შიგნით პისი ეკონოვიური, ხოლო გარეთ -- 
პოლიტიკური მდგომარეობა დავითმა გადასწყვიტა სა-. 

ბოლოოდ გაესწორებინა ანგარიში თურქ-სელჩუკებთან და 
სამუდამოდ გაეჰევებინა ისენი აზიე რჯავკასიის საზღვრებიდან. 

მაგრამ ამ საბედისწერო საფრთხის წინაშე სელჩუკთა საა-. 

მიროებიც გაერთიანდნენ და საქართველოს წინააღმდეგ გამოი– 

ლაშქრეს. თუნღ დიდად გადაჭარბებულადაც რომ მივიჩნიოთ. 

სომეხი ისტორიკოსის მათეოს ურჰაელის მიერ აღნიშნული. 

(400.000) რიცხვი, მაინც მათი გაერთიანებული ლაშქარი,. 

საფიქრებელია, საკმაოდ დიდი უნდა ყოფილიყო. საქართვე-. 

ლოს წინააღდეგ მომზადებულ ამ ლაშქრობაში მონაწილეობ-. 
დნენ განძაკის სულთანი ვ3ელიქი, შუასდრნარეთის არტუხის. 
გვარის ამირა «ლხაზი და არაბთა ეფე დუბეისი. 1121 წ. 

თურქთა გაერთიანებული ლაშქარი შეიჭრა საქართველოში და.. 
მიუახლოვდა მანჟლისს. «იმავე წლის აგვისტოში მანგლისიდან. 

  

! ჰ. მანანდიანი, სომეხი ხალხის ისტორიის კრიტიკული მიმოხილვა,. 

ნაწილი III, გე. 91 რფომზურ ენაზე). 
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ა“დილოეთისკენ მდებარე დიდგორის ველზე მოხდა ფიცხე- 
ლი ბრძოლა, რომელშიც თურქები, მიუხედავად თავიანთი 
თოიცხვობრივი უპირატესობისა, ·სააარცხვინოდ დამარცხდნენ. 
დავითის 3იერ მოპოვებულმა ა გამარჯვებაზ1 კიდევ უფრო 
განაზტკიცა საქართველოს 5დგომარეობა 

მაგრამ დავითის წინაშე ჯერ კიდევ იდგა ერთი დიდიე და 

ძაელი საკითხე –– თბილისის განთავისუფლება. საქართველოს 
ჯედაქალაქი თბილისის · განთავისუფლებას რომელიც კვე 
ოთხასი წელი გ:ინავდა უცხოთა 5ძივე ბატონოპაშე, ბუნებრი- 
ვია, დიდი პოლიტიკური და სტრატეგიული მნიშვნელობა 
ჰქონდა. დავითმა დიდი გულმოდგინებითა და თანამიმდეევ– 
რობით მოა:ზადა თბილისის განთავისუფლების საქზე. ვიდრე 

რერიმს უშუალოდ თბილისზე მიიტანდა, მან აიღო თბილისის 
'დავცველი ძლიერი ციხე-ქალაქები, ჩსაზშვილდე და რუსთავი, 

რეთაც საგრძობლად შეასუსტა თბილიაშე გამაგრებული 1 სელ- 
'ჩუკების მდგომარეობა. 

ფექვნილ პოლიტიკურ ვითარებაში არსებითი გნიშვნელო- 
ბა ენიჭებოდა ქართველ-სომეხთა ჟეგობრობასა და ავ ორი 

მოძმე ხალხის მტკიცე თანაწშრო:ლობას, დავითის ზიერ წა?ო- 

წკებული ლაშქრობით დიდად იყვნენ დაინტერესებული არა 

მარტო ქართველები, არავედ სოჯხებიც. 

დავითის წიერ თბილისის განთავისუფლების აბები აღწე–- 
რილია ქართულ საისტორიო მწერლობაში. ამავე დროს, საყუ- 

რადღებოა და ღირსაახსენებელიც, როვ? ას 5ნიმვნელოვანმა 

მოვლენამ საკმაოდ დაწვრილებითი ასახვა პოვა, აგრეთეე, 

სომხურ საისტორიო მწერლობაში. სომეხი ისტორიკოსები 
სიხარულით აღწერენ თბილესის განთავისუფლების ისტორიას 

და დავითეს 5იზართ თავიანთ დაღებით დამოკიდებუ ულებას 
ამჟღავნებენ. სომეხ 5ემატიანეთა «და ჟანთააღმწერელთა ასეთი 

'დამოკიდებულეპბა გასაგები გახდება, თუ გავითვალისწინებთ 
იმასაც, რომ დავით მეფე3 იმავე ზანებში გაანთავისუფლა სომ- 
"ხეთის კდედაჭალაქიც, §რავალტანჯული ანისი, 

ქართველი მემატიანე 'გულისტკევილით აღნი85ავს, რომ 

დავით მეფემდე თბილისი მთელი ოთხასი წლის განმავლობაში 
უცხო უღელქვეშ იტანჯებოდა და კიცხავს დავითის წინამა–- 
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ვალ ქართველ მეფეებს, რომელთაც შეეძლოთ აეტანათ საქარ- 
თველოს დედაქალაქია ეს «დაპოხებული სმდგოვარეობა. და 
პირიქით, თჯგი სიავაყით აჯბობს, რო: თბილისის გა §თავისუფ- 
ლების პატივი“ წილად ხვდა დავეთ აღმაშენებელს '. 

სელჩუკებმა თბილისის დესანარჩუნებლად ყოველი ღოჯე 
იხ>არეს. აგრამ დავითის გადაწყვეტილება უღყევი იყო: რა- 
დავ არ უხდა დასჯდოვოდა «ას უხდა გაენთავისუფლებინა 
საქართველოს დედაქალაქი და 5ისი სანახები სელჩუკებესა- 
გან და მიეერთებინა იგი საქრთველოს სამეფოსთვის. ამით, 
ფაქტიურად და:თავრდებოდა საქართველოს გაერთიანების 
საქმე. 

სოზპეხი მემატიანეები საქართველოს 'დედაქალაქის განთა–- 
ვისუფლებას დიდ მოვლენად აცხადებენ. სამუელ ანელი ამის 

გამო წერა: 
„1122 წელს დავით მეფემ დაიპყრა თბილისი“. 

(Lჩ 29 მის 2.8 წიდი'იის სიო უმ MMჩი»!. 
ავ ცნობას ასევე ზოკლე სახეთ ვხვდებით სხვა იატორიულ 

თხზულებებსა და ქრონიკებში 1, 

უფრო ვრცელი ცნობები ამ მნიშვნელოვან მოვლენაზე თბი- 
ლისის ისტორიაში შემონახულა მათეოს ურჰაელისა (XII ს.) 
და ვარდან. ისტორიკოსის (XIII ს. თხხულებებში. მათეოს 

ურჰაელი 5ოკლედ აღწერს დიდგორის ოს, შემდეგ კი გადა- 

დეს თბილისის აღების გარემოებებზე. 

„მაშინ მოვიდა განძაკის სულთანი ზელექე ოთხი 

ათასი გულადი მხედრით, –– წერს ურპჰაელი. დაიძ- 

რა ამ საშინელი სიმრავლით და შევიდა ქართველ- 

თა,ქვეყანაშე ქალაქ ტფილესისა და იმ 2თის ვხარეს, 

რომელსაც დიდგორი ჰქვია. გაიგო უს დავით ქართველ- 
თა მეფემ, წძემ გიორგისა, ძისა ბაგრატისამ| გამოვიდა 
თურქი ჯარების წინააღმდეგ საბრძოლველად ორმოცი 

1 ქართლის ცხოვრების ძველი სომხური თარგმანი, გვ. 249. 
9 სამუელ ანელი, კრებული ისტორიკოსთა წიგნებიდან, ვაღარ- 

შაპატი, 1893, გვ. 125 (სომხურ ენაზე). 
3 წვრილი ქრონიკები XIII –- XVIII ს.ს, ნაკეეთი I, შეადგინა 

ვ. აკოპიანმა, ერევანი, 1951, გვ. 25, 148 (სომხურ ენაზე) და სხვა. 
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ათასი ძლიერი, 5ხზნე კაცით და გაზოცღილი მეოზრით. 
ჰყავდა მას სხვა ჯარიც ყივჩაღთა მეფისაგან თხუთპეტი 
ათასი, მხნე და რჩეული, ალანთა ტომისაგახ ხუთასი და. 

ფრანგი ახი. აგვისტოს 13-ს ღვთისმობლის მარხვის 

ხუთშაბათ დღეს იქნა ისეთი სასტიკი ომი ორ მთას შუა,. 
რომ ჯართა საშინელი -ხმაურისაგან მთები შეიძ-. 

რნენ. ა5აში§ ზოაწია ღ:რთ:ე შეჟევნამ ქართველთა 
ჯარზე და როდესაც გაჩაღდა ბრძოლა, თურქთა მთელი- 
ჯარი მიაქციეს ლტოლვად, ი3 დღეს იქძნა სასტიკი და 

საშინელი ხოცვა თურქთა ჯარესა, აღივსო გვამებით: 
მდინარეები, ხევები და დაეფარა თების ქარაფები. 

თურქთა ჯარიდა5§ დჭზოცილთა რეცხვე იყო ორდთოცი· 

ბევრი (400 000), ხელთ იგდეს ოცდაათი ათასი კაცი,. 

ხოლო ცხენებისა და დაყრილი იარაღისაგან მთელი ვე– 

ლები დაიფარა. რვა დღეს მისდევდნენ ყივჩაღთა და 

ქართველთა ჯარები (მტერს) ქალაქ ანისის საზღვრე– 

ბამდე. სპარსთა სულთანმა მელექმა და ხაზიმ ძლივს 

უშველეს თავს გაქცევით და დიდად სირცხვილეულნი 
დაბრუნდნენ თავიანთ ქვეყანაში. ათასში ასიც არ დარ- 

ჩენილიყო. . 

იზავე წელს ქართველთა მეფე5 დავითვა სპარსთაგან 
აიღო ქალაქი ტფილისი, სასტიკი ხოცვა . დაატრიალა. 

ქალაქში და ხუთასი სარანგი ჯარის მეთაური) ძელზე 

გასვა და ბოროტად მოაკვლევინა“. 

Iი8-,წძი." ფკცი სხ,ნის ისოხსოთხს რ?“ნბისი, კოუ 

რთი იდი, ბხსისიი! თითწხყ დოჯიყ ს (ისე M- 
რეს ცი წი“ წხიძი Lს თისხ/ს ჯხ.სირს 'იიყ ჩ სოიო 
აყ/ყხთიე დთუთიეჩნ ს |ჩიის, თი #ხსიი სი:ჩ. ხ. ჯო.ნი 
ყIკის “ი.ს ყძითე ნწიფდხიის თი/იოჩ ჩთიითთი, იოყ,ინი) 

შიჯისჩ ს 4თიხიწსი ჩ ოხისი! ისუ! მისი ყიჯიეს იLI- 

თასის რთყფაიო/ სოიოქ/ხიყ L სითხყ ირიჯიე ს ჩინ თ თთხ- 
ირთდმწოუიყ. ოსი M იხ), ფიუთი ს ჰმააჩჯი,Mასყ წასფდი.იისს ოთ 
სოისიხნ L 4ჩხი 4ყხიი ეთყი სჩ ისთჩით ს |თეფსწ იან ფ LM 
რჩხდ რთიჩ. L ჩოხი 4სიჩაი, ხL კიდითთით «წყი!: თ? ს ჯ. 
სყMIროყ სხსთისიბოიბწსს 4ჩსხლთიშს იიხ ჩის ხთითისს M/M- 

სხითსეს” ს სე სიხო-ყ კხითხე, ო, L კირთისს #ა/წწისს 
ხიისყეს ფოასჩ, ჯხსიჩხსის. ს ჯკხსძის ილხომწსჩს რხაინსწი 
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კხწთთიაბიკ ჩ ძხი, წისეყ დიისეს. L ჩ (იხ: კხ,ოხიოსდლ- 

ძსსხ დიძხსიკს ლიიიხს Mი'იითე ისიბი'ფყისსჩს ს თრ#ი,წო:თი 
ხა კ/იკსძ თასი ხუფს ხოსე ს «ი4ძფთოი სოითიოისბ ყიითყს 

ჩისინთყე, ს ,ყთს ინისი!იიე დხთი ს ბიიი (|ხითსყე ს «Iხ- 
სკს დი სსხისი ჯხსისხყს ბი პბსხყიინს. ს ხოს რი სო> 

სსიი'ბი,ს ფიხიMყეს მიფიიიე იხიხსხის ცხი. # ბხიიი- 

ხM(V სიისს ითი ხოხის რთისი, L კსის/თითეს ს სჩ 

ყხხსიბყს #სყხხჯიყჟ ბიობყხყხ! ხხწს,ს ხიხიხი ოს2ვთიეს. # 

ყხისიი ი: ყძიჩთ ყრსიხერს იდლიიი სსა. ს Vიი“ყხ 

ძჩხეს სჩ იირძიინთ ითი“!იესს ხა, ხ. ხიყთისნსს შიჯიისყ 
სხ,ხის ს სიის ირიბსს გირიფლი სიმი |რთვMიირს ჩხ.ი- 

ხთსე სიხ. იიბ #რიჩწიხთხნიიი' სჩ 4ოყრთისნს რშიისი წი 
სწყ.სუხ'V/: 

8ახკხს” «IM წთო წოიფი.იის ბითიე # ისს იდისოეიზ 
ა/ხხ ჩ/ რიითჩყ L ოი #ხიჩ, ყითიითბიხ ითისი“იV 

ს იიი 5ხხდ რა)იჩ.ი ხიოლრთისყ ჩხ #7»თოთმყ რი/ხსხაი; ხი MIნი 
აპი. ". 

სობეხი ისტორიკოსი დიღი პატივისცკემით ლაპარაკობს 
და ვით. აღმაშენებელზე და ხაზს უსვახს მის მზრუნველობას 

სომხების მიმართ. იგი აღტაცებით ლაპარაკობს იმის შესახებ, 

რომ "დავითმა გაჭირვებაში მყოფ სოჯვხებს დახმარება გაუწია, 

შეუქჭნა მათ. საქართველოში დასახლების პირობები და სხვ. 

აი, რას ეკითხულობთ მათეოს ურჰაელის თხზულებაში: 
„ხოლო ეს მეფე დავითი იყო ძალზედ მხნე სპარსე– 

ლებთან ომებში. მან მრავალგზის გაიმარჯვა უცხოთა 

ჯარებზე, გატეხა მთელი მათი ძლიერება და სპარსე- 

ლებს ძალითა და მახვილით მრავალი სახელგანთქვუ- 

ლი ოლქი წაართვა. მან აიღო ტფილისი, ქალაქი „დჭა- 

ნისი, აბღო შირვანი, შაქი, შამქორი. აიღო სხვა მრა- 

ვალი ოლქებიც. და იყო დავით მეფე კაცი წმინდა და 
სათნო, შემკული ყოველგვარი ღვთისმოშიშობით და 

სიკეთით. იგი იყო შემწყალებელი და მოყვარული სო- 

მესხი ხალხისა მასთან "შემოიკრიბნენ დარჩენილი 

ჯარები სოვეხთა. მან ააშენა სომეხთა ქალაქი ქარ- 
თველთა ქვეყანაში, დააფუძნა ეკლესიები და მ?ონას- 

  

"მათეოს ურჰაელი, ჟამთააღმწერლობა, ეაღარშაპატი, 898, 

გე. 349 –-– 350 (სომხურ ენაზე), 

6. ვ. ს, ნალბანდიანი 8ჯL



. მრავალი, სახელად «დაარქვა ამ ქალაქს. გორი. 
' მთელი სომეხი ხალხი დიდს სიხარულსა და ლხენაში 

ჰყავდა. სომეხი ცოლისაგან დავით მეფეს ჰყავდა ერთი 
ღვიძლი შვილი, რომელსაც ერქვა დემეტრე“. 

ჩის თკი მისის ოის ი.ი ი ი. 4ლიი ლსიისს იში- 

სსყ ფითოსითდახიეყ. VI ასი წის” ჯთიოყმხთე ფიიგთეს 
სიკეიფინისე ს ცხყსხისყ დიაპხსიკს ფიგი: მს.სი სიც ს ცV- 
ყოს L ანი სიხნს დის წოიო სჩ მიიიხსყ სჯყი/ ს თისო!- 

მხთში. სითი უმაMსნი # ფდმას,წინჩნი ითიიი ს წი. დნიიწ 
ს ინის ს ყწიIიიი, სთი ს სე ცხრილის! ფხ/ოი: ხL. ი 
მითს წ/ თი, თკი სოც ს სოსინხსს, ფსოუს სწჩხ1წ 
სახი ისსშიი'ყსეთინხნიი ს იგრიის რიოუიიიმხსთM!ი, L VI 
ხისხელL ისიი:ხი: L ჩირო: Mიდლჩხს 2ძკიოქვ. ოი ხი ძოოოიVს- 
ყთს თძსეხი, ფიიის ბაკოიე, ს ხთ ჯხნხიე დიითიი 2"ჯიყ 
ჯხეIისსირს "ისე # რთხოსიხსე სხსხიხეჩნი # "სოუ 

ცხყოს ს სსიოსხსხიყ ფინწისს გრიორეიჩხს “იოლ, L ო:ხხი 
წხბის იაისMომსიწი ს ყხბო.მჩიძი ლთითძთხხი!/ს «ფფზხ 2ი!- 

ლყ. წსკი ს ჩიისითთ ოჯის ს მოიფხაიინსს “.9,, იიი. 

ითწოსყ Iსყხსხს “#წყძხთის, # 4აM/, სხოვხ»ა)!. 

უეჭველია, რომ დავით მეფის მზრუნველობის ქვეშ მყოფი 
და მასთან თავმოყრილი „სომეზთა ჯარების ნაშთები!, რო- 

მელთა შესახებ ლაპარაკობს ისტორიკოსი, აქტიურ მონაწი- 
ლეობას იღებდნენ დავითის წაჭოწყებებში და ამით სამაგიე–- 

როს უზღავდნენ მას მხარდაჭერისათვის. 

ვარდან ისტორიკოსიც შემდეგს გადმოგვცემს დავით აღ- 
მაშენებლის მიერ თბილისის დაპყრობის შესახებ: 

„მაშინ გაძლიერდა ქართველთა მეფე დავითი, ძე 
გიორგისი, ძისა ბაგრატისი. მან იხსნა ტფილისი სპარს- 

თაგან„ განძის სულთანი მელიქი სასტიკ ბრძოლაში 

დაამარცხა და ხუთასი კაცი სარანგი სასიკვდილო ძელ- 
ზე გასვა ქალაქ ტფილისში“. 

I-8.,ს# ძაწყასსხ ლდიჟყ!ინI1/ წოფი ოიV VI. ჟ 9? ჩი 

თეს ?ხიიედთკ' იცო, ჩთვაისოსო|, ოუ MI დ9'MM სი ს რიეი- 
ისყ # ხ4თი თსხყდი ხისთხსს ?თოიყჭიიხოი,ი ჩ რ4!სიიო:იბი 

  

1 მათეოს ურჰაელი, ჟამთააღმწერლობა, გე. 356 (სომხურ 

ენაზე). 
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იყო ჩსყი ს 5ჩხდ რ" სყიხ ხისრთზხიეს ცაიორო"! 
ერინი ს ჩიზ საე არიაიმრი ე იი ჩრიბირთყოც # 

აღსანიშნავია, რომ ზემოაღნიშნული ორი სომეხი ისტორი- 
კოსიც ერთნაირი აზრისანი არიან, როდესაც «ისინი მტრის მი- 
მართ დავითის შურისძიების შესახებ ლაპარაკობენ. დავითმა 

ქალაქის დაპყრობის პირველ დღესვე ბრძანა სიკვდილით და- 
ესაჯათ მტრის ბანაკიდან 500 კაცი. 

იმ მძიმე ზანში შეუპოვარი წინააღმდეგობის გაზწევი 
2ტრის მიმართ ასეთი მკაცრი მოპყრობა, რა თქმა უნღა, ჟუჩვე- 
ულო რამ არ იყო, მაგრამ მკვლევრები შენიშნავენ რომ 
სისასტიკე საერთოდ დამახასიათებელი არ ყოფილა დავით 

აღმაშენებლისათვის. პირიქით, როგორც ისტორიულ წყარო- 
ებში დაცული ცნობებიდან ჩანს «დავითი დამარცხებული 
თტრის მიმართ გამოირჩეოდა თავისი კაცთმოყვარეობითა და 
დიღსულოვლებით. იგი ფრთხილად ეპყრობოდა და სარწზუნო- 
ებრივ შემწყნარებლობას თჩენდა თბილისს არაქრისტიან 
მცხოვრებთა მიმართ. ამის შესახებ ძვირფას ცნობებს გვაწვ– 
დის არაბული წყაროებიც. „დავითმა თბილისის დაპყრობის 
შემდეგ მუსლიმანებს სარწმუნოებრივი თავისუფლება მია- 

ნიჭა, განსაზღვრული პრივილეგიებიც კი დაუწესა ქალაქის 
მუსლიმანურ მოსახლეობას; ბრძანება გასცა, რო3 ქალაქში 

არავის გაებედა ღორის დაკვლა, წესად შეჭოიღო, რომ ჭრის- 
ტიანები არ შესულიყვნენ აბანოში, როდესაც იქ მუსლიმანები 
ბანაობდნენ და სხვ. 

ეჭვს გარეშეა, რომ დავითი ასეთი ქცევით თავის ქვეშევ- 
რდომთა სიმპატიას იმსახურებდა 1). 

დავით აღმაშენებელის მიერ თბილისის განთავისუფლე- 
ბით ქალაქის ისტორიაში ახალი ეტაპი დაიწყო. ქართველთა 

მეფემ ქუთაისიდან თბილისში გადმოიტანა სამეფო ტახტი, 
ქართველთა უძველესი (დედაქალაქი კვლავ გადაიქცა სატახტო 
ქალაქად, და აზჯერად, უკვე გაერთიანებულ საქართველოს 

ვარდან ბარძრბერდელი, მსოფლიო ისტორია, გამოცემუ– 

ლი მკრტიჩ ემინის მიერ, მოსკოვი, 1861, გვ. 156 (სომხურ ენაზე). 

9 ივ, ჯავაზიშვილი, ქართველი ერის ისტორია, წიგნი შეორე. 

თბილისი. 1948 წ. გვ. 204 –– 205. 

 



დედაქალაქად. ამ გარემოებამ ახალი პერსპექტივები გადაშა–- 

ლა თბილისის განვითარებაში თბილისს კვლავ დაუბრუნდა 
ქართველთა დედაქალაქის სიდიადე და ბრწყინვალება. 

თურქ-სელჯუკები ასე იოლად ვერ შეეგუებოდნენ საქარ- 
თველოს გაძლიერებას, რადგანაც საქართველო არა მარტო 
მოწინავე როლს თამაშობდა ამიერკავკასიაში, არამედ, საზო- 
გადოდ, დიდ საშიშროებად გადაიქცა სელჯუკთა საემიროები- 
სათვის. ამიტომ დავითის მეფობის” თურქ-სელჯუკები ერ- 
თხელ კიდევ შეეცადნენ დაებრუნებინათ დანაკარგი. 1123 
წელია ისინი შირვანში შევიდნენ, მაგრამ დავითმჭა მათ არ 5ის- 
ცა შესაძლებლობა წარმატებისათვის მიეღშიათ, თავს დაესხა 
სულთან 8მაჰმე დს, გაანადგურა მისი ჯარი და დაიპყრო შამახია. 
ზაფხულის განმავლობაში ქართვე 'ლთა მეფევ შეძლო სელჯუ– 
კებისაგან გაეწმინდა აგრეთვე გუგარქის აღმოსავლეთი და 
ალვანეთის დასავლეთი რაიონები თავიანთი ციხეებითურთ 
(გაგი, ტერუნაკანი, ნორბერდი, ტავუში, კაიწონი და სხვ.). 

აღსანიშნავია, რომ დავით აღპაშენებლის ამ წარმატებით 

ლაშქრობებს, რომლებშიც აქტიურ მონაწილეობას სომხებიც 

იღებდნენ, დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა არა მარტო საქართვე- 
ლოს გაერთიანებისა და ერთიანი ქართული სახელმწიფოს 

გაძლიერებესათვის, არამედ, აგრეთვე, მეზობელი ხალხების 

განმათავისუფლებელი ბრძოლის გაშლისა და გაფართოები- 
სათვის. ამის გამო, სამართლიანად წერს აკად. ჰ. მანანდიანი: 

ადავით მეფის გამარჯვებანი საერთო მტრის წინაალდეგ ალ- 

ფრთოვანებას იწვევდნენ საქართველოს მოსაზღვრე, სო52ხე- 
ბით დასახლებულ სანახებში და იმეჩს უნერგავდნენ სომხებს, 

რომ საქართველოს დახმარებით თვითონაც შეძლებდნენ ფეხ- 

ზე წაზოდგომა და უცხო ბატონობისაგან განთავისუფ- 
ლებას4!, . 

ეს ენთუზიაზმი განსაკუთრებით ჭარბობდა ბაგრატუნიან- 

თა დედაქალაქის ანისის მცხოვრებლებში, რომლებიც ჯერ კი- 

დევ სელჯუკთა ბატონობის უღელქვეშ გმინავდნენ. ანისსა 

1ჰ მანანდიანი. სომეხი ხალხის ისტორიის კრიტიკული მიმო- 
ხილვა. ტომი III, გვ. 93. (სომხურ ენაზე) . 
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და შირაკში ამ დროს შედდადიანები ბატონობდნენ, კერძოდ 

მანუჩეს შვილი აბულსუარი. აბულსუარი, რომელსაც ისტო- 
რიკოსი ვარდანი „ა§ხდალსა და ლაჩარს“ უწოდებს, სრულიად 

უძლური აღმოჩნდა დაეცვა თავის მფლობელობაში მყოფი 
ქალაქი და მისი მცხოვრებლები სხვადასხვაგვარი შემოსევები– 

სა და თავდასხმებისაგან. უფრო მეტიც, როგორც წერილობითი 

წყაროები გვაუწყებენ, აბულსუარმა განიზრახა ანისი კარის 
(ყარსის) ამირასათვის მიეყიდნა 60 ათას «>დინარად, მაგრამ 

ანისელებმა ვერ აიტანეს მძიმე უღელი და აჯანყდნენ. მათ 

1123 წლის ზაფხულს ელჩობა გაუგზავნეს დავით მეფეს და 
სთხოვეს მოსულიყო, დაუფლებოდა ქალაქს და გაეთავისუფ– 
ლებინა ისინი უცხო დამპყრობთაგან. დავითმა არ დააყოვნა 
დახმარების ხელი გაეწვდინა მოძმე ზალხისათვის და 60 ათა- 
სიანი ცხენოსანი ჯარის თანხლებით ანისისაკენ დაიძრა. ქალა– 

ქის მცხოვრებლები სიხარულით შეეგებნენ დავითს, რომლის 
წყალობით, როგორც სომეხი ისტორიკოსი წერს, „კირთები- 
საგან განთავისუფლდა სატახტო ქალაქი ანისი, რომელიც 
60 წლის განმავლობაში მონობაში იმყოფებოდა“, 

Iსისითხყი ჩ ბიოკიო ხს წიყიიითისის იუ იეზ 

Vყ8ჩხ, იი სიყხი/( ხი ჩ ბიოიითკო:მჩის ფი Mქმყო:.ნ»...11. 

დავით აღნწაშენებელი, ჭეშმარიტად აღმოჩნდა „სომეხი 

ხალხის შენწყალებელი და მოყვარული“, რადგანაც მან გაა- 
თავისუფლა ბაგრატუნიანთა დიდების სიმბოლო ანისი. 

ამრიგად, 400 წლის ტყვეობიდან თბილისის განმათავისუფ- 

ლებელი ქართველთა მეფე დავითი სომეხთა უბედური და სა- 
ვალალო დედაქალაქის ანისის მხსნელიც იყო. თითქოს ღრმა 
აზრია დაფარული ამ ისტორიულ დამთხვევაში, რომელშიც 

სიმბოლიური სახითაა გამოხატული ორი მოძმე ხალხის 
მრავალსაუკუნოვანი მეგობრობის საუკეთესო ტრადიციები, 
მათი ურთიერთ შემწეობა და სიყვარული ერთმანეთის მი- 

მართ. 
დავითმა საქართველოს გაერთიანების საქმის პარალელუ– 

რად დიდი გულმოდგინეობით მიჰყო ხელი ქვეყნის, მისი ქა– 

  

"მათე ურჰაე ლი. ჟამთააღმწერლობა, ზვ. 359 რომხურ ენაზე), 
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ლაქების, განსაკუთრებით თბელისის (დანგრეული §ეურნეობის 
აღდგენისა და კულტურის განვითარების საქვეს. მან წესრიგ- 
ში მოიყვანა გზები, მდინარეებზე ახალი ხიდები ააგო, აღად- 
გინა და განაახლა მოოხრებულ-დანგრეული ეკლესიები , და 
მონასტრები, იწყო ახალთა შენება. გეის დროს იქნა აგებული 

გელათის სახელგანთქმული მონასტერი, როზელიც ქართული 

კულტურის განვითარების ერთ-ერთ მნიშვნელოვან კერად 
იქცა. 

დავითი ხელს უწყობდა მეცნიერებისა და კულტურის 
განვითარების საქმეს, ქმნიდა მისთვის პირობებს; მის დროს 

ბიზანტიაში გაიგზავნა 40 ახალგაზრდა მთარგთნელობით ხე–- 
ლოვნებაში გასაწრთვნელად!. 

დავით მეფე8 მალე გაითქვა სახელი, როგორც მეცნიერე- 
ბისა და კულტურის მოღვაწეთა დიდმა მოამაგემ. არაბული 

და სპარსული წყაროები გადზოგვცე§ენ, როვ დავითს ცალკე 
სახლი აეშენებინა მაჰმადიან მეცნიერთა და პოეტთათვის, ნიე– 

თიერი დახმარებაც აღმოეჩინა მათთვის და სხვ. 

სოვხური წერილობითი წყაროების ცალკეული მონაცე- 
მებიც კი გვავარაუდებინებენ, რომ ქართველთა მეფე ასეთი- 

ვე მფარველობასა და გულისხმიერებას იჩენდა მის თანამედ- 
როვე სომეხ მოაზროვნეთა მიმართაც. მხოლოდ ამით შეიძლე– 

ბა აიხსნას ის ურთიერთი პატივისცემა, რომელსაც იჩენდნენ 

ერთმანეთის მიმართ ქართველთა მეფე «და სომეხ მოაზროვ- 
ნეთა წარმომადგენლები, რომლებიც, როგორც ჩანს, ხშირად 

ხედებოდნენ ერთმანეთს საქართველოს დედაქალაქში. ამას 

მოწ?ობს XIII საუკუნის სოზეხი ისტორიკოსის კირაკოს გან- 

ძაკელის „ისტორიის“ ერთი ნაწყვეტი. ავტორი აქ გადზოგვ- 
ცეს სომხური კულტურის ერთ-ერთი შესანიშნავი მოღვა- 
წის, სახელგანთქმული მეცნიერის, ფილოსოფოსისა და პოე- 

ტის, იოანე სარკავაგის, სიბრძნისმოყვარის დავით მეფესთან 

მეგობრობისა და მათი ურთიერთი პატივისცემის შესახებ. 
„აგრეთვე მეცნიერებით სრავალზე უბრძნერპა, და 

ყველაფერმე ჭკვიანმა, გონიერებით აღსავსე იოვანემ, 

  

1 ვარდან ბარძრბერდელი, მსოფლიო ისტორია, გვ. 157 

ფდომზურ ენაზე). 
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რომელსაც უწოდებდნენ სარკავაგს, ახპატს დიდი შრო- 
მა გასწია წერილთა შესასწავლად, კეთილი სახსენებე– 

ლი დასტოვა... ფრიად ბრძენი კაცი იკო და ღვთის 
მადლით შემკული.. ძლიერ უყვარდა იგი ქართველთა 
მეფეს «დავითს, დევეტრეს მამას, დავითისა და გიორგის 
პაპა და ისე რომ, როგორც კი გაიგონებდა მეფის 

მოსვლას, ფეხზე წამოდგებოდა, მიეგებებოდა მას და 
ფსალმუნს ეტყოდა... ამის გამო მეფეს სომეხი ხალხიც 

უყვარდა“. 
I.სი,სინი ს ძხბსშთითთოს იხსთი'მხსიი ის ფ|)ოჯოი I 

რა,სხსიხი ი მსსისნ. წთიითიოითნ 8ი/4თხხნი, სიისV- 
აის სოაჩეხ-თ, MM 2ბთეჯთია ი= ჟწითძელთ: ჩხ თ2M იოსი – 
გხ#ყ M ძჩლ/9, კჩ2იითიყM თის მიუხი/.. MMVს «ჩხ კოჯსძ 
ჩსმთხთის წი ის ს სთითოოიბი)ჩწ 2ესიოორიიე დაუს... 
სიის კო/ძ იხისი ყხსი ყმნფთსააიის “ისე რ ხასი, 4“თციხ 
#ხძხთინი), IM რი. L 9?წიიფხთკ, თკსითსნს, ფთჩ ხზ; 
(იხი დფღდი/,ოსი სოც, კოს კთონსი ინი თოვა ხოო, ს ”ხხი 
ფი უმოთV.... ყ. ჩ ითთრიით ხოიი სხისი მთფი:იის ლფფი 
4–თკოყ?...) IL 

დავით აღმაშენებლის დროიდან თბილისი განსაკუთრებით 
დიდ როლს თამაშობს, როგორც საქართველოსა და ქართველი 
ხალხის, ასევე ამიერკავკასიის ცხოვრებაში, კვლავ იზრდება 
მისი წონა ამიე#კავკასიის ვაჭრობაში; ქალაქში აგებენ ხას- 
ნეულოებს, ქარვასლებს, ვითარდება ხელოსნობაც. დავით აღ- 
მაშენებლის დროიდან მოყოლებული სომხები დიდ როლს 
თამაშობენ საქართველოს, განსაქუთრებით კი თბილისის 
ცხოვრებაში. სომხეთიდან გადმოხვეწილნი მეტწილად სახლ- 
დებიან საქართველოს ქალაქებში: თბილისში, გორში და 
სხვა ადგილებში. 

განსაკუთრებით აღსანიშნავია სომხების როლი მოძმე სა- 
„ართველოსა და მისი დედაქალაქის საზოგადოებრივ-ეკონო. 
მი, რსა და პოლიტიკურ ცხოვრებაში თამარ დედოფლის ზე. 
ობის დროს. როგორც ცნობილია, თამარის დროს საქართვე- 

  

კირაკოზ განძაკელი. სომხეთის ისტორია, გვ. 104 –– 105. 
(სომხურ ენაზე). 
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ლოს ჯარის ამირსპასალარი (უმაღლესი სარდალი) იყო ზაქა–- 

რია მხარგრძელი, ეროვნებით სომეხი; მისი მეთაურობით მა- 
მაცმა ჯარმა მთელი რიგი ბრწყინვალე გამარჯვებები მოიპოვა. 

” ამ ჯარის რიგებში მოძმე ქართველი ხალხის მხარდამხარ 

საქართველოს განმტკიცებისა და სომხეთის განთავისუფლე- 
ბისათვის სომხებიც იბრძოდნენ. 

ცნობილია აგრეთვე, რომ თამარ დედოფლის დროს სამე- 
ფო კარის ერთი ისეთი ფრიად მნიშვნელოვანი თანამდებობა, 
როგორიც იყო ათაბაგობა, ზაქარიას ძმას –– ივანე მხარგრძელს 
ჰქონდა მინდობილი: მომდევნო საუკუნეებშიც სომხები აქ- 
ტიურად მონაწილეობდნენ მოძმე ჩაჭართველოსა და მისი 
დე დაქალაჭის თბილისის საზოგადოებრივ-პოლიტიკურსა და 

ეკონომიურ ცხოვრებაში „და აძლევდნე§ მას მთელ რიგ თვალ- 
საჩინო სახელმწიფო, დიპლომატიურ და სამხედრო მოღვა- 
წეებს. 

როგორც ცნობილია, საქართველომ თავისი დიდების უმაღ- 
ლეს წერტილს თამარ დედოფლის (1184 –– 1213 წწ) დროს 

მიაღწია. ამ ისტორიულ პერიოდში თბილისი წარმოადგენდა 

წინა აზიის უძლიერესი სახელმწიფოს დედაქალაქს. 

თამარის დროს საქართველოს დიდ მიღწევებთან ერთად 

შეეძლო ცოტად თუ ბევრად მშვიდობიანად ეცხოვრა. 

ზუნებრივია, რომ მშვიდობიან პერიოდში გაერთიანებულ 

საქართველოსა და მის დედაქალაქს თბილისს ახალი განვი– 
თარება უნდა განეცადა, საქართველოს გაერთიანება ერთიან 

სახელმწიფოდ შესაძლებლობას იძლეოდა გაცხოველებული- 
ვო სავაჭვრო ურთიერთობა ჯერ ქვეყნის შიგნით, საქართვე–- 
ლოს საშინაო ბაზრებზე, ხოლო შემდეგ კი ქვეყნის გარეთ, 

საქართველოსა და მის მეზობელ ქვეყნებს შორის. შავი ზღვის 
სანაპირო ქვეყნებთან სავაჯრო ურთიერთობა” არსებითი 

მნიშვნელობა ჰქონდა საქართველოს ეკონომიური განვითარე- 

ბისათვის. როგორც შინა, ასევე საგარეო ვაჭრობის განვითა- 

რება თავის მხრივ სტიმულს აძლევდა ხელოსნობისა და წარ- 

მოების განვითარებას, რაშიც მნიშვნელოვანი როლი თბილისს 
ეკუთვნოდა. ხელშემწყობი პირობები იყო შექმნილი აგრე– 

თვე მეცნიერების, კულტურისა და ლიტერატურის შემდგო- 
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მი აღმავლობისათვის. ამ საქმეშიც გადამწყვეტი როლი ეკუთ– 
ვნოდა თბილისს, რომელიც იმ დროს ცნობილი იყო „საოცარ 
პოეტთა ქალაქად. აღნიშნულ პერიოდში მოღვაწეობდა 

მსოფლიო ლიტერატურის ერთ-ერთი მნიშვნელოვანი წარმო- 

მადგენელი გენიალური შოთა რუსთაველი. ამ დროს ცხოვ- 
რობდნენ და მოღვაწეობდნენ ქართული ფილოსოფიისა და 

ლიტერატურის განოჩენილი მოღვაწენი იოანე პეტრიწი, 
არსენ იყალთოელი, მოსე ხონელი, იოანე შავთელი, ჩახრუ- 
ხაძე, სარგის თმოგველი. თამარის ეპოქაში აღმავლობას გა- 
ნიცდიდა აგრეთვე ქართული ისტორიოგრაფია, სწორედ ამ 
დროს შეადგინეს „ქართლის ცხოვრების“ ერთ-ერთი ადრინ- 
დელი რედაქცია, აღნიშნულ ისტორიულ ხანაში დაიწერა და–- 
ვით აღმაშენებლისა და თამარ დედოფლის საყოველთაოდ 
ცნობილი ისტორიები და სხე. 

XI –-– XII საუკუნეებში დიდ აღმავლობას მიაღწია აგ- 
რეთვე ქართულმა ხუროთმოძღვრებამ, რამაც მკაფიო გამო– 

ხატულება პოვა საუცხოო საეკლესიო ნაგებობებში, რომელ- 
თა რიცხვს განეკუთვნება თბილისის ლურჯი მონასტერი, მე- 
ტეხის ტაძარი და სხვ. 

მაგრამ დიდებისა და ძლიერების მწვერვალს მიღწეულ 

საქართველოს და განვითარების გზაზე მდგარ მის აყვავებულ 

დედაქალაქს თამარ დედოფლის სიკვდილის შემდეგ. აღარ 
ხვდათ წილად ხანგრძლივად ესარგებლათ მშვიდობიანი გან– 

ვითარების, ეკონომიური და კულტურული აყვავების შესაძ- 
ლებლობებით. შეიცვალა პოლიტიკური ვითარება აღმოსავ- 

ლეთში. საბრძოლო ასპარეზზე გამოჩნდნენ აღმოსავლეთის 

ახალი დამპყრობნი –- მონღოლები, რომელთა ლაშქრობების 

გეზი დასავლეთისაკენ იყო მემართული. მონღოლებმა უწინა–- 

რეს ყოვლისა დაიპყრეს ხვარაზმის სამეფო, ქვეყნის ფარგ- 
ლებს გარეთ განდევნეს ხვარაზმის შაჰი უჰამედი «ა მისი 
შვილი ჯალალ–-ედინი. მაჯის სიკვდილის შე3დეგ ჯალალ-ედინმა 
დაიმკვიდრა მისი ტახტი (1220 –– 1231), მოვიდა და გამაგრ– 

და სპარსეთში, რომელიც იმ დროს ხვარაზმის ვრცელი სამე– 

ფოს ერთ ნაწილს წარმოადგენდა. ჯალალ-ედინი მონღოლთა 

წინააღმდეგ ახალი ბრძოლისათვის ემზადებოდა, მაგრამ მისი



მდგომარეობა მტკიცე არ იყო. მდგომარეობის გასამტკიცებ- 
ლად აუცილებელი იყო, უწინარეს ყოვლესა, დაეჩოქებინათ 
საქართველო. და აი, ჯალალ–ედინმა მუქარის წერილით სა- 
ჟართველოს შესთავაზა ქვეშევრდომობა. მაგრამ ქართველ 
დიდებულთა ახარდაჭერით რუსუჯან დედოფალმა (1222 –– 
1245) უარჰყო მი"ი წინადადება. გაცოფებული ჯალალ-ედინი 
სათავეში ჩაუდგა დიდძალ ჯარს და 1225 წელს ამიერკაეკა- 
სიისაკენ „დაიძრა. იგი შევიდა სომხეთში. ჯალალ-ედინის ჯარე- 
ბეს წინააღბდეგ გამოვიდნენ სომეხ-ქართველთა გაერთიანე–- 
ბული ძალები ათაბაგ ივანე მხარგრძელის მეთაურობით. 1225 
წლის შეზმოდგომაზე გარნისის მახლობლად მოხდა საშინელი 
ბრძოლა, რომლის დროს ქართველ-სომეხთა გაერთიანებულმა 
ძალებმა სასტიკი დამარცხება განიცადეს. აღნიშნულ ფაქტ", 
სამწუხაროდ, საბედისწერო მნიშვნელობა ჰქონდა ამიერკავ– 
კასიის ხალხებისათვის. გარნისის დამარცხების შემდეგ ჯა- 
ლალ-ედინი ჩრდილოეთისაკენ დაიძრა, დაიპყრო განძთდ და 
გაგი ბარითურთ და საქართველოს გულის, თბილისისა– 
კენ გაემართა. 1225 წლის დეკემბერში ჯალალ-ედინის ჯარებ-– 
მა ალყა შემოარტყეს თბილისს. ქართველთა შუქმოსილი დე- 

დაქალაქის თავზე კვლავ შავად მოიღრუბლა. რუსუდან დე- 
დოფალმა ქალაქისა და ციხის დაცვა თბილისის ციხისთავს 

მიანდო, თვითონ კი ქუთაისისაკენ «დაიხია. ჯალალ-ედინ?ა გა- 

აძლიერა ქალაქის ალყა და გადაწყვიტა რაღაც არ უნდა 
დაჯდომოდა, დაეჰყრა იგი. 

თბილისის თავს დამტყღარი ეს გამანადგურებელი თ:1- 

დასხმა ასახულია როგორც ქართულ წყაროებში, ასევე სო1- 

ხურ და უცხო ლიტერატურულ ძეგლებშიც, რომელთა ცნო- 

ბები ავსებენ ერთმანეთს და იძლევიან შესაძლებლობას, რათა 

ერთი მთლიანი წარმოდგენა შეიქმნას ჯალალედინის ჯარების 

მიერ თბილისის აღების შესახებ სომეხ ისტორიკოსთაგან 

ქართველთა დედაქალაქის ამ ახალი ტრაგედიის შესახებ მოგ– 
ვითხრობენ ვარდან ისტორიკოსი, კირაკოს განძაკელი, ხოლო 

უცხოელთაგან –- ცნობილი არაბი ისტორიკოსი იბნ-ალ-ასი–- 

რი, მიქაელ ასურის ქრონიკის გამგრძელებელი. 
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1226 წელჩ, დიდი მსხვერპლის გაღების შემდეგ, ჯალალ– 
ედინმა ქალაქი საბოლოოდ დაიპყრა. მის არც თუ ისე სახე–- 

ლოვან გამარჯვებაში დიდი როლი ითამამა ჯალალ-ედინის 
მიერ ქალაქის <ოსყიდული მუსლემანური მოსახლეობის ღა–- 

ლატმა, რასაც მოწმობს ისტორიული წყაროები. 

აი, მაგალითად, რას მოგვითხრობს მიქაელ ასურის ქრონი- 
კის გამგრძელებელი: 

„მაშინ მოვიდნენ ხვარაზმელები და ალყა შემოარ– 
ტყეს ქართველთა დიდ ქალაქს ტფილისს. სპარსელებ- 
მა (მუსლიმანებმა –– ვ. ნ.), რომლებიც ქალაქში იყვ- 

ნენ, ქალაქი ხვარაზმელებს გადასცეს, ხვარაზმელებმა 
კი აღუთქვეს რომ მშვიდობით დატოეებდნენ მათ 
თავიანთ ქონებითურთ". 

|-ზ8,ი, ძი,ისსჩ ხსჩნ ჩსიცთიიჰსის ს «თვსიხესს 

ყყხბ ისთაიის Vწითყ ლ5VM/ით. # რყხეიისსდს (ძი.თოშსხხილც 

-V. ს.) იი (V,ჩს ჩ დი.რისს, ხთია:ს დე'ოVის / ბხო« 
იისფითხსენ. L ოისილძსის სითხთხესს მიკო ფმიისIთზ% 
Iს სუროომმხთითძი თხოვეო:იბიი ჩ.ინნყ»)!. 

ჩვენთვის საინტერესო შემთხვევის შესახებ საყურადღე- 

ბო და დაწვრილებით ცნობებს გვაწვდის არაბი ისტორიკოსი 

იბნ–ალ-ასირი: 

„იუახლოვდა რა მას (ტფილესს), მან (ჯალალ–ედინ– 

მა) თავისთან მყოფი ჯარის უდიდესი ნაწილი რამდე–- 

ნიმე ადგილას ჩაასაფრა და თვითონ დაახლოებით 

3 ათასი ცხენოსნის თანხლებით წინ, ქალაქისაკენ და–- 

იძრა. ქალაქში მყოფმა ქართველებმა დაინახს რ»> 

იგი, გული მოეცათ, რადგან მასთან მყოფ კაცთა რი- 
ცხვი დიდი არ იყო. არ იცოდნენ რა სხვა ჯარის არსე– 

ბობის შესახებ, ისინი გამოვიდნენ ქალაქიდან და შეებ- 

რძოლნენ მას, ხოლო მან „კან დაიხია. ამან კიდევ უფრო 

განავხნევა ისინი, რადგან იფიქრეს, რო3 მირბისო და 

გამოუდგნენ მას, ხოლო როდესაც ისინი აღმოჩნდნენ 

'" მიქაელ ასური. ქრონიკა, იერუსალემი, 1871 წ, გვ. 523- 
რსომხურ ენაზე). 
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უკანდახეულ და ჩასაფრებულ ჯარებს შორის, ეს უკა– 

ნასკნელნი გამოვიდნენ მათ წინააღმდეგ და ხელი 
მიჰყვეს მათ ჟლეტას. ქართველთა ჯარის დიდი ნაწი– 
ლი ამოწყდა, ხოლო გადარჩენილები გაიქცნენ და შე- 

ვიდნენ ქალაქში. მათ კვალდაკვალ მისდევდნენ მუს- 
ლიმანები, მაგრამ, როგორც კი ისინი შევიდნენ ქალაქ– 
ში, ქალაქის მცხოვრებთა მუსლიმანურმა ნაწილმა ააზ– 
მაურა მინარეთები და გაისმა ჯალალ-ედინის სახელი, 
ქართველები კი სასოწარკვეთილებას მიეცენ და და–- 

ნებდნენ; მათი ჯარების უდიდესი ნაწილი ამოწყდა 
წინა ბრძოლებში და ამიტომ მათი რიცხვი დამცრობი- 

ლიყო, ისინი კი შიშსა და ძრწოლას მოეცვა. მუსლი- 
მანებმა ქალაქი ძალით დაიპყრეს და „ამანის« გარეშე, 

მათ ამოწყვიტეს ქალაქში მყოფი ყველა ქართველი, 
არ დაზოგეს არც ხანშიშესულნი და არც ბავშვები, 

მათ გარდა, რომლებმაც ისლამი მიიღეს და ყურანი- 
დან რამდენიმე სიტყვა წარჭოსთქვეს. ისინი შეწყნა- 
რებულ იქნენ. ჯალალ–ედინმა ბრძანა, რათა ისინი წი- 

ნადაეცვითათ და ხელი არ ეხლოთ მათთვის. მუსლი- 
მანებმა დაიტაცეს მოსახლეობის ქონება, ტყვედ წა- 

ასხეს მოსახლეობის უმეტესობა და ბავშვები მონებად 
აქციეს მცირეოდენ დაზარალდნენ ქალაქში მცხოევ- 
რები მუსლიმანებიც: ნაწილი ამოწყდა, ნაწილი კი გა– 

ძარცულ იქნა“!. 

_ სომხური ლიტერატურის გარკვეულ ძეგლებში მეტად 
მოკლე ცნობები მოიპოვება ჯალალ-ედინის გაზანადგურებე- 

ლი ლაშქრობისა და მის მიერ თბილისის აღების შესახებ. 

აი, მაგალითად, რას წერს ისტორიკოსი ვარდანი: „...(ჯა- 

“ლალ-ედინი) გაგის ბარის მხრით მოემართება თბილისისაკენ 
სააM ბოროტმოქმედების ჩადენის შემდეგ ხლათისაკენ 
გასწევს“. 

  

1 ნაწყვეტის სომხური თარგმანი ავიღეთ ჰ. მანანდიანის წიგნი 
«დან, „სომეხი ხალხის ისტორიის კრიტიკული მიმოხილვა“, ტომი III, 
გვ. 189 –– 190 (სომხურ ენაზე). 
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IC...9% (5იი,სიისს) ცხი სიI/ს ირგთMთ,იხიეV 
იიი) ს 5რხყიჩი ს „თლოს, ირხის ფოიბხთ, „იის, ML 
(ხი ს, მი!7,...21'. 

მემატიანის მიერ ნახმარი გამოთქმა „დიდი ბოროტმოჭქ- 

მედება“ თავისთავად ბევრ რამეს გვაუწყებს ჯალალ-ე დინის 
მიერ თბილისელთა მიმართ შეუბრალებელი და არაადამია- 
ნური მოპყრობისა და იმ მძიმე და აუტანელი ანგარიშსწორე- 

ბის შესახებს რომელიც სისხლ-მოწყურებულმა, ძარცვისა 
ღა აოხრების ჟინით ფეპყრობილმა ხვარახმელთა ურდოებმა 

ქალაქის გმირულად და თავგანწირულად დამცველ მოქალაქე– 
ებთან ერთად იხილეს. ძარცვა, ხოცვა-ჟლეტა, აოხრება, წარ- 

ტყვენვა, იძულებით სარწმუნოებისაგან განდგომა -–– აი, ყვე– 

ლა ის საშუალებანი, რომელთაც ჯალალ-ედინი ქართველთა 
დედაქალაქის გმირი ხალხის წინააღმდეგ იყენებდა. 

ჩვენთვის საინტერესო შემთხვევის შესაებ უფრო და- 

წვრილებით ცნობებს გვაწვდის X1II საუკუნის სომეხი ისტო– 
რიკოსი კირაკოს განძაკელი: 

„წავიდა (ჯალალ-ედინი –- ვ. ნ.) ჭალაქ ტფილისს. 
იქ მყოფმა სპარსელებმა (მუსლიმანებმა –- ვ. ნ.) ხე- 

ლი შეუწყეეს მას. აიღო ქალაქი, მცხოვრებთაგან მრა–- 

ვალი ამოწყვიტა და უფრო მეტი ნაწილი აიძულა უარ-- 
ეყო ქრისტიანობა და სარკინოზთა ცრუ და მაცდური 

მოძღერება (მაჰმადიანობა) მიეღო. ამიერიდან მრავალ- 

ნი, სიკვდილის შიშით შეპყრობილნი, ჭეშმარიტებას 
სიცრუეზე სცვლიდნენ, სხვებმა კი ბეჩავ სიცოცხლეს 

მამაცურად სიკვდილი ამჯობინეს და დაიმკვიდრეს რა: 

მოწაპის სახელი, კეთილად განვიდნენ აჭ ქვეყნიდან. 

მერმე კი ბრძანა რათა ყველა რომელნიც დაემორ- 
ჩილებიან და რომელნიც არ დაემორჩილებიან, გა- 
მოძიების გარეშე. ძალით წინადაეცვითათ. ამრიგად, ორ 

ვინმეს ძალდატანებთთ ჩაეჭიდა ხელი კაცთათვის. 

მოედანზე, სხვას კი აეღო მახვილი და კვეთდა მამაკა– 
ცის ასოს კანს. საძაგელი სიბილწით ისინი დედაკაცებ- 

"1 ვარდან ბარძრბერდელი, მსოფლიო ისტორია, გვ. 188: 
რომხურ ენაზე). 
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საც შეურაცყოფდნენ და ყველგან, სადაც კი ჯვარს, 
ან ეკლესიას ნახავდნენ, ამხობდნენ და ანგრევდნენ 

მათ. ამას აკეთებდნენ ისინი არა მარტო ტფილისში, 

არამედ განძაში, ნახჭევანსა და სხვა ადგილებშიც“. 

Iთ...?წ/ე ჩ ჯ#უიზ § ს ჩ/სჩი, ს ბხონიიL ჩუნხნ ჩოი- 
«ხMIის (ძითხი მ სსხიცს-- %. ხ.) იი ჩ წმი, ს MC ყძისო“ეის 

# ლიყო ყსოითიოინიყ, ს ისს წიფო. წთ ცინისისთხი მი- 

ფის ფიისხლთისსი:მჩ.ს, L 4ი.იხჩ, Iთნცსიით, M შიჯთი თ6თ- 
მ“იყხ დახსყ (ძიტსხნეითსისი.მკი'სი). ჩიილო“წი თჰკსისხსის 
(ჩირს აო ისს ფი ფს.ო#ი!,' სიონის სხსხ თხელი თოიL- 
ნხ.სს ცხ: თოთი მსისს ს იი კთსბს რიხს «დწი4 იიMვოL- 

9 ხძი ი'ხს ყყსიMVი |Iი/6/+, (II იკის სოს ძსისსუსი|' 
ს,ჩხ. |ი2Iსსსირსი თის თსო'იძი ხ. თხი 4#4ითთის ხი, 

#იი ტ/ყნის ს იი იკ, ი”; რთიერეისსი შსს რიხხ,, ")| 
ცინო წნისი ფიმნსხთხხსს წის თხე ხL. რთკიMხთი იიხიიი 

ჩიყისე იწყხსე MIხ, იბხსითხნს წიიცისსს ჩ რო! ჩ 

“წი, LM ჩხ.იხხს ოხ! ხისა, რსთ.ხხსსი დMსე2სყ სსინსეყნ #«V- 

(წო), ს ოსე სინა სსს, სს თდხფოს|ჩყ ”/უბოL- 

ნხისი. ს ის. ი”წხნწიკეს თხუჩხი იი ს ყისსხსჩს /IM: ს. 

სყსხიხეჩ' ყიცბისსსს L იხ სხ/ს. ფიჯV ერთ ძნის სც აჩი, 

“I ს / მსა, LM ცს სს /იჯი.წ, L კჰს')| თხიჩი გიიბსჩხ»!)'. 

გარკვეული ისტორიული მონაცემებით აშკარა ხდება, რომ 

ჯალალ-ედინს ჯერ კიდევ არ პქონდა უფლება თავისი თავი 

საქართველოს დედაქალაქის მფლობელად და განმგებლად 
მიეჩნია. ეს იმ შეუპოვარი და გმირული ბრძოლის წყალობით 

იყო, რომელსაც ისნის ცისის? დაჰცველნი ხვარაზმელთა ჯა- 

რების წინააღმდეგ აწარმოებდნენ. ქალაქის დანარჩენი ნაწი- 

ლი ჯალალ-ედინმა ცეცხლს #=ისცა, გაძარცვა, ააოხრა, 5ოსახ- 

ლეობა ამოწყვიტა, მაგრამ ისნის ციზე არ ნებდებოდა მას. 

რუსუდან დედოფალმა უშედეგოდ ჩათვალა შემდგომი წინა–- 
აღპდეგობის გაწევა და, მიუხედავად ციხის სცველი ჯარის 

ნებისყოფისა და სიმტკიცისა, ბრძანა ციხის ჩაბარება. ჯალალ- 

_– 

1 კირაკოზ განძაკე ლი. სომხეთის ისტორია, გვ. 213 (სომხურ 

ენაზე). 

9 შემდეგში მეტეხი. 
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ედინს მხოლოდ ამის შემდეგ შეეძლო ედღესასწაულა თავისი 

სრული გამარჯვება. 
თბილისის დაცემა მძიმე მარცხი იყო, როგორც საქარ- 

თველოსათვის, ასევე მთელი ამიერკავკასიისათვის. ამ დამარ– 
ცხებით „ძლიერად შეირყა ქართული იარაღის უძლეველობის 
დიდება“. მიღწეული წარმატებით თავბრუდახვეულმა ამაყმა 
ჯალალ–ედინმა თბილისის დაპყრობის შემდეგ კვლავ განაგ- 
რძო დარბევა. მოკლე დროის განმავლობამი ჯალალ-ედინის 
ურდოებმა დააცარიელეს საქართველოს აყვავებული და მო- 
საკლიანი რაიონები. ხვარაზმის შაჰის შემდგომ მოქმედებას 
ის გარემოებაც უწყობდა ხელს, რომ თვით ქართველ ფეო– 

ღალთა შორისაც არ არსებობდა ერთობა და შეთანხმებული 

საქმიანობა. 

თითოეული მათგანი მხოლოდ თავისი კუთხის დაცვისათ- 
ვის ზრუნავდა და საკუთარი ციხე-სიმაგრისა და მიუვალი მთე- 
ბისაკენ მიემართებოდა, თანდათანობით გაქრა ის საერთო 
ნაციონალური ინტერესი, შეგნება და სახელმწიფოებრივი 
აზროვნება, რომელიც ესოდენ მაღალი იყო XI –-– XII ჩაუ- 
კუნეებში, განსაკუთრებით კი დავით აღმაშენებლისა და თა–- 

მარ მეფის დროს. იგრძნობოდა დანაკლისი ძლიერი ხელისა, 

რომელიც შეძლებდა ფეოდალთა დაშლილი და დაქსაქსული 
ძალების გაერთიანებას, მათი ერთი მიზნისაკენ წარმართვისა 

და უცხოელი დამპყრობლებისაგან ქვეყნის განთავისუფლები- 
სათვის. 

თბილისის შემდეგ ჯალალ-ედინმა კარსსა და ანისზე ილა- 
შქრა, მაგრამ უშედეგოდ. ამ ქალაქების მცხოვრებთა შეუპო- 

ვარი, გმირული და მტკიცე წინააღმდეგობის შედეგად ჯა- 
ლალ–ედინის ურდოთა ძალები (ნამსხვრევებად იქცნენ. ასუვე 
ვერ შეძლო ხვარაზმ შაჰმა ხლათის აღება. 

ჯალალ–ედინის ერთი წლის ბატონობამ მძიმე დაღი დაასვა 
თბილისის მცხოვრებლებს. მოთმინებიდან გაზოვიდა ქალა- 
ქის მუსლიმანური მოსახლეობაც, რომელმაც თავისი მოღა- 
ლატეობის მწარე ნაყოფი იგემა. ჯალალ-ედინი მათ მიმარ- 
თაც ისეთივე დესპოტი იყო. ქართველებმა მთელ თავის ძა– 
ლებს მოუყარეს თავი, რათა თბილისი კვლავ გაეთავისუფლე– 
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ბინათ. 1226 წლის დასასრულს მათ მშობლიური დედაქალა– 
ქი უკან დაიბრუნეს, მაგრამ სამწუხაროდ, ვერ შეძლეს მი–- 

სი დიდხანს შენარჩუნება ღა იძულებული იყვნენ კვლავ 

ჯალალ-ედინისთვისს დაეთმოთ. ჯალალ-ედინისთვის საქარ- 

თველოს დედაქალაქი, აღნიშნავს აკად. ჰ. მანანდიანი, სტრა- 
ტეგიული თვალსაზრისით, განსაკუთრებული მნიშვნელობის 

მქონე დასაყრდენ პუნქტს წარმოადგენდა ისევე, როგორც 

დვინი და განძა. 

„ჯალალ-ედინის ხელისუფლების მთავარი დასაყრდენი 
ამიერკავკასიაში ტფილისი, განძა და დვინი იყო, –- წერს 

აკად. ჰ. მანანდიანი –– აქედან თურქთა ჯარები თავს ესხმოშ- 

ნენ, ძარცვავდნენ და აოხრებდნენ საქართველოსა და სომ- 

ხეთს. ამიტომ სომეხ-ქართველთა გადარჩენილ სამხედრო ნა– 

წილებს, რომლებიც თავს აფარებდნენ თავიანთი ქვეყნების 

გამაგრებულ ქალაქებსა და სხვა ადგილებს, მტერი უპირვე– 

ლეს ყოვლისა სწორედ ამ დასაყრდენ პუნქტებში უნდა გა- 

ენადგურებინათ, რათა დაეცვათ საკუთარი ხალხი და ეხსნათ 

ისინი ამოწყვეტისა და უბედურებისაგან“.! 

ძნელი იყო თბილისის დაცვა მტრის მრავალრიცხოვანი 

ჯარების თავდასხმებისაგან. ქართველები იძულებული იყვ- 
ნენ ქალაქი კვლავ მტრისათვის ჩაებარებინათ, მაგრამ ამჯე– 

რად ცეცხლი წაუკიდეს ქალაქს, რათა მტერი იძულებული 
გამხდარიყო მალე დაეტოვებინა იგი. მაგრამ აღმოსავლეთის 

ამ სისხლისმსმელ დესპოტს წილად არ ხვდა დამტკბარიყო 

გამარჯეებულის დიდებით. მალე 1230 წელს მონღოლთა მრა- 

ვალრიცხოვანი ჯარები დასავლეთისაკენ დაიძრნენ. 

როგორც კი შეიტყო მონღოლთა შემოსევის ამბავი, ჯა–- 

ლალ-ედინი სასწრაფოდ გაიქცა ამიერკავკასიიდან ამრიგად, 

საქართეელო და, კერძოოდ თბილისი განთავისუფლდა იპ 
უდიდესი უბედურებისა და ტრაგედიისაგან, რომელიც ხვა– 

რაზმელებმა თავს დაატეხეს მას. მაგრამ ბედნიერება ხანმო– 

კლე აღმოჩნღა. დიდხანს არ დააგვიანდათ ხვარაზმელთა შე– 

მცვლელ ახალ დამპყრობლებს, მონღოლებს, რომლებიც უფ- 

  

11, მა ნა ნდ იანი. სომიხი ზა–ხის ისტორიის კრიტიკული მიმო–- 

ხილვა, ტომი 111, გე. 190 –– 191 (სომხურ ენაზე). 

96



რო დიდი ძალით წამოვიდნენ და თავიანთი ვერაგობით ხვა- 
რაზმელებს გადააჭარბეს. 

1235 წელს მონღოლთა მრავალრიცხოვანი ჯარები რანში 
(აზერბაიჯანში) შეიჭრნენ, დაიპყრეს ბარდავი, ალყა შემოარ- 
ტყეს განძას, რომლის მცხოვრებლებმა გმირობის ბრწყინვალე 
მაგალითი აჩვენეს. უცხოთა ბატონობისაგან შევიწროებული 

განძელები გამსჭვალული იყვნენ მტერზე გამარჯვების იმე- 
დით და მედგარ წინააღმდეგობას უწევდნენ მას. მაგრამ ძალ–- 
თა უთანაბრობამვ, მტრის რიცხობრივვა სიჭარბემ ალყაშემო- 

რტყმული ქალაქის დამცველნი აიძულა დანებებულიკვნენ. 
განსაკუთრებით საყურადღებოა განძელების გმირული ბრძო- 
ლა მშობლიური ქალაქის დაცვისათვის, რითაც მათ დიდებით 
შემოსეს თავიანთე სახელი. 

აი, რას მოგვითხრობს ამის შესახებ იმდროინდელი სომე– 

ხი ისტორიკოსი: 
„ხოლო ქალაქის მცხოვრებლებმა, როდესაც და- 

ინახეს, რომ ქალაქი მტრის ხელთ არის, ერთი ნაწილი 

შეეფარა საკუთარ სახლებს და თითოეული მათგანი 

დაიწვა ნაგებობებთან ერთად, რათა მტერს ხელში არ 

ჩავარდნოდა. სხვებმა კი ცეცხლს მისცეს ყოველივე, 

რისი დაწვაც კი შეიძლებოდა, ხოლო თვით ხელცარე- 

ელნი დარჩნენ. მტერმა იხილა ყოველივე ეს, უფრო 

მეტი მრისხანებით აღივსო და მახვილს მისცა ყველა- 

ნი: კაცნი, ქალნი და ბავშვები. მათგან ვერავინ იხს5ა 
თავი. მაგრამ ჯარის მკირედმა ნაწილმა, რომელიც 

შეიარაღებული იყო საჭურველითა და აბჯრით, დაა:“-- 

ღვია ღამის მყუდროება და გაიქცა. მცირერიცხოვანი 

ნაძირალები დააკავეს და აწამეს, რათა მათ ეჩვე5ები- 

ნათ ადგილი, სადაც განძი ინახებოდა. ნაწილი ამოჯ- 

ყვიტეს, ნაწილი კი ტყვედ წაასხეს, თვით კი გადათხა- 
რეს გადამწვარი სახლები და გამოიტანეს იქიდან, 

რაც კი იპოვეს. ასე მოქმედებდნენ მრავალი დღე, შე–- 

მდეგ კი წავიდნენ“. 

Iწ...I9ს იცხასIსჩუი ისუ.თიიეხს ჩილის თხიხს' მ ოს. დM.- 

ყIიეს სჩ მეს იძხიეს, ოსი, ჩსიიიისსაჩიი იი ჩხ თინ ჩი" 
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სსკონთე ჩ Mხყეკ ხს.” დ2ჩხოსაბსნ. დთ/ I სსყეჩს ჩ ბხსიV“ წ;ს- 

“ხიეყს, ს “ჯი კიხყსს ისსხსთისს ი” ჩწა ბ'ი/წჩიი ჩ 
როოი,. ს ჩხეხისი Vხიკის ჰსიყსს. L დხსხკნ სისხ, ქმჯყ- 

მხიყეს. ოხხ) სი ს ყიიოწნ სრეისოისმხისხ თიიახყის, # 

თის ჩ ყიიპ სთიყხის, ვი პხსხხხნიზ ჩითის ხოო, ხთი:ს, 
ყიიე0 M დს ,ხს ს იდ'სსწიოჩ. ს იუ იდი დჩიბი. სჩ წი- 
ყMხსს, იკე "ყL ღონი I ფიიი. Vსიხისი იხხწიო:ს L V- 
წხყი/Iს სითიყხიოი მხი, სსსსიხსეჩს ისიოი!ს თხ იხ2ხ- 

/ჩხ, ს ფსიესს რსას/ყსთ.ჩს ს სყ ხIVყხი. ტჩხა იხხჯიოი/, 

«იი “რხსხუსს ს! ყ#ი?ვთასიჩე/ს ყიფყთიხხ, თდეისბის 
იმი რM5ჩი) ჩყსს. IM ფიწწ)ს ხ“სჩხ, L ისხხს «ძხი/ჩ 
Mსყხეჩხ. ს ჩხიხიწი იჩეჩს ყოს) სიო:ნიI, სხ 4სხ/ს 
ყი ითჩს მიჯოი'ფ ეხი. # ფხ!ი სს ოხ! ჩ ტიIსიო:! MC - 

ილ“, ყსრეჩს # თყა!'. 
მონღოლთა ამაოხრებელი ლაშქრობანი უდიდესი იყო 

ყელა იპ ბოროტებათაგან, რომელთა მოწმეც ოდესმე ყოფი- 

ლა კაცობრიობის ისტორია. „დიდ კრებაზე (ყურულტაიზე) 

მოწღოლებმა გადაწყვიტეს შესეოდნენ არა მარტო რუსეთსა 

და ევროპეს სამხრეთ-აღმოსავლეთ ქვეყნებს, არამედ აგრე– 

თვე კავკასიისა და ამიერკავკასიის ქვეყნებსაც, უმთავრესად 

კი სომხეთსა და საქართველოს. მართლაც, საყურადღებოა, 

როს 1236 წელს, როდესაც ჩინგიხ ხანის უფროსი ვაჟის, 

ჯუჩის შვილმა, ბათუ3, რუსეთის დაპყრობა იწყო, ჩარმა- 

ღანმა სომხეთისა და საქართველოსაკენ გაილაშქრა#“.2 

„მიუხედავად ხალხის სასტიკი წინააღმდეგობისა, მონღო- 

ლებმა შეძლეს აზერბაიჯანის დაპყრობა, რის შემდეგაც მათი 

ჯარები საქართველოსაკენ დაიძრნენ. საქართველო აპ დროა 

უკვე მოკლებული იყო წინანდელ ძლიერებას. იგი აღარ ითვ– 

ლებოდა წინა აზიის უძლიერეს სახელმწიფოდ, რომლის 

იარაღის წინაშე, არც თუ ისე შორეულ წარსულში, მტრები 

ძრწოდნენ საქართველო უფრო მეტად იყო დაუძლურებუ- 
ლი მონღოლთა თავდასხმების წინ„ ვიდრე ჯალალ-ედინის 
ლაშქრობის დროს. მხედველობაში უნდა ვიქონიოთ, რომ 

I! კირაკოზ განძაკილი. სომხეთის ისტორია. გე. 222 –– 223 

რომხურ ენ:ზ.). 

2 ჰ,მანანდიანი, სომეხი ხალხის ისტორიის კრიტიკული მიმოზილ- 

ვა, ტომი III, გვ. 198 –– 199 (სომხურ ენაზე).



ხვარაზმელთა წინააღმდეგ საქართველოს მიერ წარმოებულ- 

მა ბრძოლებმა, რომლებიც დაახლოებით 7 წელი გაგრძელ- 
და, ძალიან დაასუსტეს ერთ დროს ძლიერი სახელმწიფო. გა- 
რდა ამისა, საქართველოს 'დაუძლურებას მნიშვნელოვნად შე- 
უწყეს ხელი ფეოდალურმა ბრძოლებმა და გარემსრბოლ 

ძალთა გაძლიერებამ. მონღოლთა თავდასხმის წინა ხანებში 

საქართველოს მსხვილ ფეოდალებსა ქვეყნის მმართველ 
მთავართა და ჯარის მეთაურთა შორის არ არსებობდა ერთო- 

ბა და ერთიანი სურვილი მტრისათვის გადამწყვეტი წინააღ- 

მდეგობის გაწევისა თითოეული მათგანი პირველ რიგში სა- 

კუთარი თავისა და ქონების გადარჩენაზე ფიქრობდა. 
ამის შესახებ საყურადღებო ცნობებია შემონახული კი- 

რაკოზ განძაკელის „ისტორია4-ში. 

„ყველა საკუთარ თავს უფრთხილდებოდა, იმალე– 

ბოდნენ ციხე-სიმაგრეებში, სადაც კი შეიძლებოდა, 

ხოლო ისინი (მონღოლები –– ვ. ნ) კალიასავით მო- 

ეფინენ მინდერებს, მთებს, ხეობებს“ და წალეკვით 

ემუქრებოდნენ ქვეყანას“. 

(ისნყანის იი ხიოხს თ წჩსხისსს, იხოუმჩხ,სი |ჯIIიოყთ, 
ი ს სასის ესხ. LM ყოლის თი'ნიხI,ი (სი რსყMყჯ!M ხი #ჩ- 

იხიი უო ე, |ჩიწე ს ბიგიე, ჩენს ყია ისე ხი.!, 

სთ” ხიის იოხბიეს კოილი მხთძის თხის! ჩ /ხიკ ხისი/ჩ») 

ცხადია, რომ ამ პირობებში საგრძნობლად უნდა შესუს- 
ტეზულეყო ვგვეყნის თავდაცვა, განსა,უთრებით ისეთი ძალის 

წინაშე, როგორსაც წარმოადგენდა მონღოლთა მრავალათა- 

სიანი ურდოები რომლებიც ნიაღვარივით ეშვებოდნენ და 

თავიანთ გზაზე ყოველივეს ანადგურებდნენ. ამასთან დაკავ–- 

შირებით, სავსებით სამართლიანად შენიშნავს აკად. ჰ. მანან– 

დიანი, რომ „მონღოლთა ამ დიდი ლაშქრობის დროს არც 

სომხეთსა და არც საქართველოში მათთვის ორგანიხებული, 

სერიოზული წინააღმდეგობა არ გაუწევიათ. თავზარდაცე§უ- 

ლი და დაუცველი ხალხი ყველგან საკუთარი ძალების მოიმე– 

! კირაკოზ განძაკელი სომხეთს ისტორია, გვ. 225, 

რდომხურ ენაზე). 
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დე დარჩა. ბუნებრივია, რო1 ასეთ პირობებში მონღოლები 

უმოკლეს დროში ქვეყნის ბატონ-პატრონად იქცნენ“ !. 

მძიმე ეყო ხვედ“ი. მტრის თავდასხმით შემინებულ?ა რუ- 

სუდან დედოფალმა ქვეყნის დედაქალაქის დაცვა ციხის მცვე- 
ლი ჯარის უფროსს, მუხასძეს მიანდო, თვითონ კი ქუთაისს 
გაეშურა, თან კი უბრძანა, რომ რა წამს მტერი დმანისთან 
გამოჩნდებოდა, დაუყოვნებლივ დაეტოვებინათ დედაქალაქი 
და ჯარი გაეყვანათ. 

მონღოლთა ლაშქრობა საქართველოზე წინასწარ კარგად 
შემუშავებული გეგმით ხორციელდებოდა. ამ ლაშქრობას 
ჩაღათა ნოინი მეთაურობდა. მოზღოლები ერთბაშად არ დას- 
ხმიან თავს საქართველოს და მის დედაქალაქს თბილისს, არა– 
მედ თავდაპირველად ალყა შემოარტყეს და დაიპყრეს დმანი- 
სი, სამშვილდე. ამით მონღოლების წინაშე თბილისისაკენ 
დიმავალე გზები განთავისუფლდა, რ-ს შემდეგაც მონღოლთა 

ურდოებმა ყოველგვარი სიძნელის გარეშე დაიპყრეს თბილი- 
სი. კირაკოზ განძაკელი მოგვითხრობს მონღოლთა მიერ ცნო- 
ბილი ციხე-ქალაქის, ლორის დაპყრობის შესახებ და მოიხსე- 
ნიებს, რომ ჩაღათა ნოინის ურდოებმა საშინელი უბედურე- 

ბა მოუტანეს დაპყრობილ ქალაქს, გაძარცვეს იგი, ცეცხლა 

მისცეს, შეუწყნარებლივ ამოწყვიტეს მოსახლეობა. მოხუცე- 
ბულები და ბავშვებიც კი არ შეიბრალეს. შემდეგ ისტორი- 

კოსი დასძენს. რომ ასეთი ბედი ეწიათ საქართველოს სხვა 
ქალაქებსაც, მათ რიცხვში თბილისსაც. 

' „„ასებე გოექცა იგი სხვა ქალაქებსაც. დავისა. სალ 

„ეილღეს და დეღაქალაქ ტფილისს. ხელო იგდო დი- 
ღი ნადაელი და ამოწყვიტა ყოველივე. (ჩაღართა ნოი§- 

მა–-ვ. ნ). ქვეყნის ყოველ 5ხარე” გეზვა დაპობევ- 

რაზმები, რომლებიც თავს ესხმოდნენ; იტაცებდნენ 

და ჟლეტდნენ მოწინააღმდეგეს. არავინ იყო, რომ წი- 

ნააღდგომოდა, ან შებრძოლებოდა მათ“. 

MI ჩი სითიონხ", ს იწი MI დხ უსიხხს, ცს. #ი'წთხჩი 
ს იყი ოხ იკისს ს ყ0V (წ ოსსისუდის 80სMMV, რ ოხი! ფხ!- 
  

–––-–_-_ჰჟჟ=______--.... მ-მოხელ=- 

ვა, ტომი 111, გვ. 200 (სომხუე“ ენაზე). 
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–'სყხკV ისი ს ყითიისსყ ლდხხხ,იირის ჩხუ იჩ. დი. 

ი ჩსკს სოიუმთსსს |იწVა| სიბ ს IM ს ჯისსსე!ოIწყოL- 

მხიძი ს ყოითიიწთძი, «ს ი; ოი სი, იი ცსიეიეს)! სკი სიყ", 

ყა, თთიხნითი სი ლი სოVM»|'. 

მართლაც. სწორად ამბობს კირაკოხ განძაკელი„ რომ 

არავინ იყო, რომ მტერს წინააღდგომოდა და ხალხთა ბრძო- 
ლისათვის ეხელმძღვანელა. ისტორიული წყაროები გადმო- 

ბვცემენ, რომ მანდატურთეუეხუცესმა შანშე (სომხურ წყაროებ- 

მი შაჰანშაჰ, მხარგრძელმა ბედის ანაბარად დატოვა მისი 

განმგებლობის ქვეშ მყოფი ლორის, დმანისისა და მათი გარე–- 
შემო ადგილების დაცვის საქმე და თვითონ დასავლეთ საქარ– 

თველოში, აჭარაში? გაიქცა. ავაგ ამირსპასალარმაც (მთა- 

გარსარდალმა) ასევე თავი ანება ქვეყნის დაცვის საქმეს და 

კაენის ციხეში (სომხეთში) ჩაიკეტა, ხოლო ()ნობილმა ფე- 
ოდალმა ვარამ გაგელმა, რომლის განმგებლობაში იმყოფებო- 

დნენ სასაზღვრო რაიონები (შამქორი თავისი მიდამოებით), 

ყველაფერი დატოვა (და ქუთაისისაკენ დაიხია, 

ამგვარად, საქართველოს მთავრებმა მტერს ვერ გაუწიეს 
სათანადო წინააღმდეგობა, მაგრამ, მიუხეღავად ქვეყნის მთა- 

ვართა ასეთი ქცევისა, ხალხი მაინც გმირულ წინააღმდეგობას 

უწევდა მონღოლთა ჯარებს. 

მონღოლთა თავდასხმების შემდეგ ქართველ მთავართა- 

გან ზოგიერთნი ძალიან მალე შეეგუენ უცხოელთა ბატონო- 

ბას. და აი, მალე, კაენის ციხეში შეხიხნულმა ავაგ მხარგრძელ– 

მა მორჩილება განუცხადა მონღოლებს, ხოლო. მათ თავის 

მხრივ ავაგისათვის უნდა დაეტოვებინათ ქართველი მეფისა- 

გან მიღებული მიწა-წყალი მონღოლებმა შეიწყნარეს ეს 
თხოვნა. ასეთივე პირობებით მონღოლებს დაზორჩილდნენ აღ- 

მოსავლეთ საქართველოს სხვა მთავრებიც, იგივე შანშე, ვა- 

რამ გაგელი და სხვანი. 

1 კირაკოზ განძაკელი, სომხეთის ისტორია, გე. 240 (სომხურ 

ენაზე). | 

9 ლ. მელიქსეთ-ბეგი. ქართული წყაროები სომხეთისა და სომ- 
ხების შესახებ. ტ. 1I გე. 54 (სომხურ ენაზე). 
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ამრიგად, აღმოსავლეთი საქართველო მონღოლთა უღელ- 

ქვეშ მოექცა. ასე დაიწყო მონღოლთა ასწლოვანი ბატონობა. 

1245 წელს რუსუდანი გარდაიცვალა, რის შემდეგაც ატყდა 
ცილობა სამეფო ტახტის გარშემო. საკითხი იდგა: ვინ უნდა 
გამეფებულიყო მის შემდეგ –– ლაშა-გიორგის ძე დავითი, თუ 

რუსუდანის ძე, რომელიც ასევე დავითად იწოდებოდა. მემ- 

კვიდრეობის ეს საკითხი, ბუნებრივად, შფოთის, სასახლის 

ინტრიგებისა და განხეთქილებათა წყაროდ უნდა გადაქცე– 

ულიყო და უარყოფითი გავლენა უნდა მოეხდინა ქართული 
სახელმწიფოს ერთიანობაზე. სა-ჯეფო ტახტის გარშემო ატე–- 
ხილ ბრძოლას ბოლო მოუღო მონღოლთა დიდმა ხანმა, გუი- 
უყმა. მისი სურვილისამებრ პირველად უნდა გამეფებულიყო 

ლაშა-გიორგის ძე დავითი, ხოლო რუსუდანის ძე დავითი უნ- 
და გაბატონებულიყო, სვანეთში და მეფე დავითის სიკვდილის 

შემდეგ, მემკვიდრეობით მიეღო სამეფო ტახტი. ლაშა-გიორ- 

გის ძე დავითი დამტკიცდა მამის ტახტზე თბილისში. 

ქართველ მეფეთა სატახტო ქალაქი თბილისი, როგორც 

ისტორიკოსები გადმოგვცემენ, წინანდებურად ინარჩუნებდა 

თავის გაბატონებულ მდგომარეობას. სომეხი მემატიანეები 

მას კვლავ ასე უწოდებენ: „დიდი ქალაქი ტფილისი“!. 

დავით მეფე? ტაატზე ასელისთანავე შეძლო ქართველ და 

სომეხ მთავრებთან საერთო ენის გამონახვა და მათი ძალების 

გაერთიანება. მეფის მიერ წარმოებული წინდახედული პოლი– 

ტიკის წყალობით ბოლო მოეღო სახელმწიფოს დამანგრეველ 

განუწყვეტელ შინაფეოდალურ ბრძოლებსა და უთანხმო- 

ებებს. მაგრამ ქვეყნის მდგომარეობა ჯერ კიდევ არ იყო სა- 

ნუგეშო. ამის შესახებ სრულიად სამართლიანად შენიშნავს 

ჰ. მანანდიანი: „მართალია, ქვეყანა მცირე ხნით დამშვიდდა, 

სომხეთსა და საქართველოს აღარ ემუქრებოდა გარედან სა–- 
ფრთხე და დარბევები, მაგრამ ისინი ახალ ბატონთა გაუმაძ- 

ღრობით, სიზარბითა და აღვირახსნილი ექსპლოატაციით 

ძლიერ შევიწროვებული იყვნენ. მონღოლი ხელისუფალნი და 

მოხელენი არ კმაყოფილდებოდნენ დაწესებული გადასახადე– 

1! მალაქია ბერის მოისართა ხალხის) ისტორია, გამოსცა ქ, პ. 

პეტერბურგში, 1870 წ. გვ. 18 (სომხუ“ ენაზე). 
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ბეთ. განუწყვეტლივ ადიდებდნენ 3ას და მოითხოვდნენ ცხე- 
ნებს, ტანსაცმელს, აბრეშუმს, ტილოს, ოქროსა და სხვა ძვირ– 
თას ნივთებს“ !. 

ასეთივე ვითარება იყო შექმნილი აგრეთვე ქართველთა 
ჯედაქალაქ თბილისში, „დავით 5ეფე, ქართველი და სომეხი 
მთავრები მძიმე მდგომარეობიდან გამოსავალს ეძებდნენ. 
(249 წელს თბილისში მოწყობილ თათბირზე გადაწყდა მონ- 
ღოლთა ბატონობის წინააღმდეგ აჯანყებულიყვნენ, მაგრამ 
“ალატის გამო საქმე გამომჟღავნდა და აჯანყება ჩაიშალა. 
ბრძოლის სურვილი მაინც არ გამქრალა, ლაშა-გიორგის ძე 
ავით მეფე 1259 წელს თავის ვასსალ მთავრებთან ერთად, 
მონღოლთა ბატონობის წინააღმდეგ აჯანყდა. აჯანყებულებმა 

დატოვეს დედაქალაქი თბილისი, თავიანთი ციხეები და აფხა- 
ზეთს მიაშუ4ეს. 

„ხოლო ქართველთა მეფე დავითი, ლაშას ძე, რო- 

მელიც თათრებს ემორჩილებოდა, შეწუხებული და 
თავმობეზრებული იყო ახალ-ახალი ხარკის მოთხოვნი- 

საგან, რომელიც წარმოუდგენელი სიმძიზით ავიწროებ- 

და თვით მეფეს, ყველა მთავარს და, საერთოდ, მთელ 
ქვეყანას. ამისი მოსპობა კი მათ ა5 შეეძლოთ. მან და– 
ტოვა თავისი ქალაქი ტფილისი. სამეფო ტახტი, ყოვე- 

ლივე, რაც კი გააჩნდა და აფხაზეთში გაიქცა, სვანეთის 

სიმაგრეებს მიაშურა. მასთან ერთად გაიქცნენ, აგრე– 

თვე, სხვადასხვა კუთხეთა დიდ-დიდი მთავრები. რომ- 

ლებიც ასევე შევიწროებული და გაჭირვებული იყვ- 
ნენ. მათ გაყიდეს, დააგირავეს ქალაქები და სოფლები, 
მაგრამ ვერ შეძლეს წურბლის მსგავსად დაეოკებინათ 
გაუმაძღარნი“. 

IIჩის წივიის ბითე რმ იიი ბიეიკჩსს («ხიდი # 
იხჯუნ) LV2:,ჩნ– %. ზ.), იი წთკი ჩ რ4ნიფისდო:/საის 
ნწინიისს, ხხოთებიი' ბიხბი“ყ. ითილოის რთი, ხ,თ,რიწ- 

ვი'მნიხს' იი ყწხოსჩსხ ცხი ს ფამხყიკხ ჩეყიიწნიხხ- ML ლითხ- 
ყსახ/კწ შიეIასირს სყრსსიისს ბიხნიი'მხთჰი,ითყიი ით) სთეიხჩხნ 

1 ჰ მანანდიანი, სომეხი ხალხი) ისტორიის კრიტიკული მიმო–- 

ხილვა, ტ. II. გვ. 222 (სომხურ ენაზე). 
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ცIოსი,, ხმიი წ" ყითირ“ი ჩ:ი ც5M/M/ი, ს უM/მიი, # ო'- 

წხსიკნ ჩნ: დოჯი იLხხი, LM MIM/იხსL ს Iიისს სიჩ/იუდი, ხ 
კოწიას ხი'ისხმიკ. ისი სწ ს MM! #ხბთIსბ ჩ2I/ს,სი 
ფLIსოსუ,ს ხი ' სოიო MI სMI/ჩ.ი ჩნ ი ” ფის. ნიხ'ი 
წესი დხ #ხ თოფის, M იკ სსე ს! კიდსყი.ეთხს| 
ყოს, ფხს ოი მსმ ყო: მ ხი,ს ას თყიყ» I. 

მაგრამ ხალხი ა5 ცხრებოდა. კვლავ უწევდა, გმირულ წი- 
ნააღმდეგობას მტერს და მონღოლ დამპყრობთაგან იცავდა 
მხზობლიურ ქვეყანას. სო:ზური წერილობითი წყაროები საყუ- 
რადღებო ცნობებს გვაწვდიან მონღოლთა ურდოების წინა- 
აღმდეგ ქართველი ხალხის თავისუფლებისა და დამოუკი- 
დებლობისათვის გმირული ბრძოლის შესახებ. განსაკუთრე- 
ბით საყურადღებოა ის გაოცება, რომლითაც იმდროინდელი 
ისტორიკოსი კირაკოზ განძაკელი აღწერს ქართველთა მხედ- 
რობის პატარა ჯგუფის სიმამაცეს. ამ ჯგუფმა გმირობა გა– 
მოიჩინა დავით მეფის მდევარ მონღოლთა ოსტიკანის არღუ- 

ნის ჯარების წინააღმდეგ. 

„ხოლო დიდმა ოსტიკანმა არღუნმა დიდძალი ჯარი 

შეკრიბა და გაქცეულ მეფეს დავითს კვალდაკვალ გა- 
მოუდგა, რომ შეეპყრა იგი, და რაკი ვერ შეძლო და- 

წეოდა. მას, საქართველოს მრავალი კუთხა მოაოხრა 

და მოსახლეობა შეუბრალებლივ ტყვედ წაასხა, ხოლო 

ქართველ მეფეთა საძვალე –– გელათი –– სასტიკად 

ააოხრა და დააქცია. საკათალიკოსო აწყური ასევე შეუწ- 

ყალებლივ აიკლო, მაგრამ უეცრივ მოვიდა ქართველ 

ცხენოსანთა გუნდი და დიდი მხნეობა გამოიჩინა. მან 

დიდძალი ლაშქარი ამოუწყვიტა არღუნს; ისე გაიარა, 
როგორც ცეცხლმა ლერწმოვანში, თვით კი სრულიად 

უვნებელი წავიდა. დაახლოებით 400 კაცი იყო. შეეშინ- 

და არღუნს, ვერ გაბედა ქვეყნის სიღრმეში შესულიყო 

და თამამად დაეჩხრიკა იგი“. 

(7 ყწხბ ოხთონსსწს სიფცი.სს ფიი „ყი, ფოთის", 

ყხიყ ფრხთ იხსი/,/სი:ეხ!! სმ.ფხ:ოისს M#M.9ჩ, ძს იIიისხიყL 

1 კირაკოზ განძაკელი. სომხეთის ისტორია, გვ. 373 (სომხურ 

ენაზე). 
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იწყაყ. ს ჩლის ი: სთითე ძისს, წ, ყისყი'ს დVCიV 

''იხე (ხისი,თსყ სხ ფსიხსე ას/9Mიი. M ს ლიხიხძ- 
სსსსსსსოოწ9ი (იფ. ოიიყეს იყ" %?ჩ/, სს ოსს 

სოიიიისიყ M 7ისსიხსიყ. ისხმი:ისსოითსისხ" ყხბიი/ი 

ხო) სოსიისიე თნხიციიწიც.სი ჩ.)Iყ კრისყსიიბისს ხ- 

MწMყ ლინი MM 4ხბხჯიყ ჩ "ითჟ ს ეოყხს «ხბ ი“Vჯი:მჩ.ხი, 

“;M ძითეისი რთიიხყსს (# ყიითყ სიეონჩსხ" ჩიის 4ი.ი 
იხი ხეისყხს ისმაყხიი, ს ჩხინთხი ფსესს ოუიიოი. ს Lჩს 
იე სწის ჯოი9 4იიჩ: ხL ჩისი.ყხი სიკი:სჩხ, თ«ჯ ჩM2Mსი 

ს,ყნინი 4ასწიიბის სთითხხ,უ Mი:ღხ; 9«Mით/ც,ითს»)!. 

საქართველოსა და სომხეთში განსაკუთრებით მძიმე იყო 

მონღოლური გადასახადები. ამ გადასახადებისაგან ყველაზე 
მეტად მშრომელი ხალხი იტანჯებოდა. ქალაქის მოსახლეობის 
ხვედრიც ა? თვალსაზრისით არაფრით არ განსხვავდებოდა 

გლეხთა ხვედრისაგან. ქალაქების“ განვითარება რომელმაც 
ესოდენ ფართო გაქანებას მიაღწია საქართველოს ერთიანო- 

ბის ხანაში, განსაკუთრებით კი თამარ მეფის ზეობის “დროს, 

საგრძნობლად შეფერხდა მონღოლთა ბატონობის პერიოდში. 

ამის ერთ-ერთი მნიშვნელოვანი მიზეზი იყო ის, რომ ქალაქის 

მკვიდრთ, კერძოდ ხელოსნებსა და ვაჭრებს მეტად დიდ გა- 

დასახადებს ახდევინებდნენ. 
ამის შესახებ საინტერესო ცნობებს გვაწვდის კირაკოზ 

განძაკელი. ეს ცნობები ეხება არა მარტო სომხეთს, არამედ, 

აგრეთვე მონღოლთა ბატონობაში მყოფ სხვა ქვეყნებსაც, 

პირველ რიგში კი მეზობელ საქართველოს. 
„ამით არ დაკმაყოფილდნენ, არამედ ქალაქებსა თუ 

სოფლებში მცხოვრებ ყველა ხელოსანს გადასახადი 
დაადვეს, ასევე სათევზაო ზღვებსა და ტბებს, რკინის 

საბადოებს, მჭე დლებბსა „და მღებრებს. რა საჭიროა დაწ- 

ვრილებით ჩამოთვლა? სარგებლობის კარი დახშეს 

კაცთათვის, ხოლო თვით მოგებას იღებდნენ. დაეპატ- 
რონენ მარილის საბადოებს კოლბსა და სხვა მხარეებ– 

ში. ვაჭართაგანაც მრავალი სარგებელი ნახეს, დააგ- 
როვეს ოქროს, ვერცხლისა და ძვირფასი თვლების 

I! კირ-კოზ განძაკელი. სომხეთის ისტორია, გე. 374 (სომ- 
ხურ ენაზე). 
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დიდძალი განძი. ამრიგად, ყველა შეავიწროვეს, გოდე– 

ბითა და ტირილით აღავსეს ქვეყანა, დატოვეს ბორო- 

ტი ოსტიკანები, რათა ხარკი ყოველ წელს ისევე მოე– 
თხოვათ, იმავე რიცხვითა და წიგნით“. 

Lდ...M/იო6 ო: ცი სიყიუეწ, V/ ს დჟაით,ხწასკყ სო:ხი- 
სთIსინVს, ხ/91 / იMVჯითი L ხის სჩ ყჩხ.თ, ითიძხს)ს ჩ 4ე- 
სჩ ჩთჟეიოეჩსს. V/ ს ფბი/თხი MM იდ|ჩ#6თ ბსხნოიხსუე, LM დხი- 
სიმი ყ9ხ, იი'სინჩხნი M#M დი სიით, I წს“ Mჩთიკტ L Iყ- 
ისმთისსისი VI, დსმხსწიყს იორის 2I4ხე რ4ოჩყე # 

რუმ MიVნ. / (ხიხონი ს/ი II 2004, ჩხ ისსწხწსს #/IMI- 

ჩა სიV სიჩხ, ”ი # შიიცი, წი (MI ჩწოუყწხსხ: ხს ს ჩ VV- 
ასოს წიყსე იყოო: ჩხათხ 2Mრ6ხIთ), სოსთხყსL უთხბი ხი- 
თხს იხ # სსიბიმი, "ს ყოსწყე სიო სსისსხე, ჩხ 
სსყყI,ს ილს ჩხნხიჩხ თი'ყიო:ყნსს!, LM VV ნ. ს იიი 

ჯეMჩი დი2MVირთი, წი/ჩნ კრი იხთჩხინი ჩ (ხით, ი2MMრი- 
რსუეით იწო)ს ხ/ირზსვჩ| კიმხსსყკს რახ, სნოVხს 6თთიი“ 

#. მოო“ 
მონღოლთა ბატონობის დროს მშრომელი ხალხის ბედშავი 

მდგომარეობის სურათი უფრო სრული იქნება, თუ მხედვე–- 
ლობაში მივიღებთ, რომ მშრომელთა ძარცვაში მონღოლებს 

არაფრით არ ჩაზორჩებოდა ქვეყნის ბევრი ადგილობრივი 
მთავარი, რომლებიც შეთანხმებული იყვნენ მონღოლ ხელი- 

სუფლებთან, 

საყურადღებოა კირაკოზ განძაკელის შემდეგი ცნობა: 

„აგრეთე მთავრები, მათივე ქვეყნის პატრონე- 

ბი, საკუთარი ინტერესები” დაკმაყოფილებისათვის 

ხალხს შევიწროვებაში მონღოლების მომხრედ 

იქცნენ“. 

(CV), ჩ იჯწწის თნიიი ფხ,.სოსყს სოყოსნ (ძიოსეი|ნსს- 
იჩხ) დყოიბისჩე ჯხი, სჩ სხოუოს,ოყს ს სჩ «4ინწვხსს MM 
ჩლიინწყ 20/რჩ;ი/...»I“. 

1! კირაკოზ განძაკელი. სომხეთის ისტორია, გვ. 349 (სომ- 

ხურ ენაზე). 

2 იქვე. 
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ნონღოლთა მძიმე ბატონობის შესახებ სისხლის ცრემლით 
მოგვითხრობენ სომეხი და ქართველი მემატიანენი ასევე 
მწარე გოდებით გამოსახავენ მონღოლთა აუტანელ ბატონო– 

გ-ს მხატვრული სიტყვის ოსტატნიცტ. შუა საუკუნეების სახელ- 
განთქმული სომეხი პოეტი ფრიკი, რომელმაც თვით განიცადა 
მონღოლთა უღლის სიმძიმე, ამგვარად ასახავს ამიერკავკასიის 

ხალხთა ისტორიის ამ კოშმარულ მონაკვეთს: 

„ღმერთო, თავს გვაყრია ცეცხლი და ღადარი, 

რაც მეფედ დღაგვიჯღა ურჯულო თათარი. 
მან ჩვენ –– ქრისტიანებს –– დაგვადგა ხუნდები. 

თავზე სადიდებლად დაგვასვა ქურდები. 

ღა შერყვნეს თათრებმა ნათელი დღეები, 

უფასოდ წარეკეს მრავალი ტყვეები. 
ჩვენში ეკლესია ხანძრითა გიზგიზებს, 

თათრები მათ ნაცვლად აგებენ მიზგითებს. 

მოსთელი, ქრისტიანი დაობლდა რამდენი? 

სისხლი მთას წალეკავს ქართველთა ნადენი, 

რაოდენ ჩადიან მტრები სისაძაგლეს, 
რამდენი ქართველი ტანჯვით ჩააძაღლეს. 

ცოცხლებს ტყავს გვაძრობენ, სურთ მარად გეაწვალონ 

და შენც მათ პატივს სდებ, ოდნავაც არ გეწყალობ. 
არ გესმის ქართველთა ურვა და გოდება, 

ნუთუ ქრისტიანი აღარ გეცოდება!?“ ! 

პოეტი შემდეგ წყრომით მიმართავს ღმერთს: 

„უფალო, შენ ცხადად უარყოფ შურს, 

არ გვიმზერ მოწყალედ, არც გეიგდებ ყურს, 
ხომ იცი, ჩვენცა ვართ ხორციელთაგანი 

და არა სპილენძის უგრძნობი საგანი?!4 

მაგრამ საყურადღებოა, რომ მძიმე და აუტანელ დროშიც 

კი ხალხში არ შენელებულა მეცნიერების, ლიტერატურისა და 

კულტურის მიმართ სიყვარული. ამ მკაცრ ხანაში ქართველი 

და სომეხი ხალხი კვლავ თავისი სულიერი კულტურის განვი- 

თარებისათვის ზრუნავდა. როგორც პოლიტიკურს, საზოგადო- 

ებრივსა და ეკონომიურ ცხოვრებაში, ასევე სულიერი კულ- 

! წიგნში მოთავსებული ყველა ლექსი თარგმნილია ბ. აბულაძის 

მიერ. 
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ტურის განვითარებაში ორი მოძმე ხალხე განაგრძობდა ურთი- 
ერთ–-–დახმარებასა და ერთმანეთისათვის მხარდაჭერას. ამ გა- 
რემოებას, უეჭველია, არსებითი მნიშვნელობა ჰქონდა» და მუ- 

დამ წარმოადგენდა ქართველ და სომეხ ხალხთა სულიერი 

კულტურის განვითარების ერთ-ერთ აუცილებელ წინაპირობას. 

წერილობითი წყაროები საინტერესო და საყურადღებო ფაქ- 

ტებს გადმოგეცემენ მოძმე ხალხების კულტურული თანამშ- 
რომლობისა და ურთიერთი ზეგავლენის შესახებ. აი, ერთი 
მათგანი: 

1284 წელს სომხური კულტურის ერთ-ერთმა გამოჩენილ- 

მა მოღვაწემ, ცნობილმა ასტროლოგმა, ფილოსოფოსმ. და 
პოეტმა -–- ჰოვანეს ერზინკაელმა, თბილისის საკრებულო ტა- 
ძარში (სო:ეხი ვაჭრის უმეკის მიერ იყო აგებული) კოსმიუ4- 

ასტროლოგიური საკითხები შესახებ საინტერესო სიტყვა 

წარმოსთქვა. საყურადღებოა, რომ სომეხ მეცნიერს მიზნად 

ჰქონდა დასახული გადმოეცა არა მარტო წვრილმანი დოგმა- 
ტური საკითხები, არამედ შეხებოდა მეცნიერების აქტუალურ 

პრობლემებს. ქადაგებმ დიდი გამოხმაურება პოვა მსმე–- 

ნელთა შორის. შემდგომ იგი თვითონვე ჩაწერა ჰოვანეს ერ- 

ზინკაელმა. ერზინკაელე თავისი ქადაგების წინასიტყვაობაში 

შემდეგს წერს: 
„-.მე, მდაბალი ჰოვანეს ერზინკაელი, მოწაფე სუ- 

ლიერი მამისა და წმიდისა მოძღვრისა ვარდანისი, მსა- 

ხური წმიდა წერილთა სიტყვის. 1284 წელს 

მომეცა შემთხვევა მოვსულიყავ ქართველთა ღვთივ და- 

ცულ სამეფოში, სახელგანთქმულსა და დიდ დედაქა– 

ლაქ ტფილისში, რომელიც მემატიანეთაგან · ფაიტაკა- 
რანად იწოდება, და მომიხდა წარმომეთქვა ქადაგება 
დიდად პატივცემულის, ბრძნისა და სომეხთა დიდი 
მთავრის პატრონ ქარიმადინისათვი” ეკლესიის კარს, 

რომელიც აეშენებინა მის ღვთისმოყვარესა და კეთილ 

სულიერ მამას ––- პატრონ უმეკს. წარმოთქმული იყო სი- 

ტყვა ზეციური მოძრაობისათვის“. 

(თ...ხი, ნი'Vსხთ 8ი4“ისყნს ხიფხსიჯხყს' «ს2თსხით 2ი- 

დხ,უსე 4იის ს ხყხიოსბი Vიუისი,ეხთინს 'იილთიხსხ,ი MM|M/VM/ICM/ 
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ყისიი ყიიყ იMხჩ: „ ნწყ/ს' 91? ი თM4ხ"ჟყ დ) ჩხ სიეშიზს 

სხთისიბიი4 ნმრიფ.იიი)ნისი MეMორჩი MოMყ, ს 4ლი- 

არრ, ს ნ #Mბ ს ძრკირირ/თის ს MM, ზაკთთს“- 
ის სიახეხ|; ჩ ძჩხიოთ M/ოწიოც! ხ. როსოსახეს: Mჩისხ, 

სწხით ცთწVხ ცეხიოდოიო. ხის ს ფი:აის ხსხიხესკს IხბირისისL 

ს# Mსორსძსძჩით L ძხბ ჩ2ვIიი,ს 4იფ M ჯოის # სინა თჩხჩს, 

დძიი ეჩხს, წი რთი აბVყნი L Iს როყფხ რთი სიიჯ 

'ყსიის #Mმ./წყ§, ხ. ხი იითხესნ!!, წრხს"' ჰუდი ს/ყსIხს 

2'სიძწსყი) 

უნდა ვივარაუდოთ, რომ როგორც მანამდე, ასევე მონ- 

ღოლთა ბატონობის პერიოდშიც, კულტურის განვითარების 
მნიშვნელოვან ცენტრს კვლავ წარმოადგენდა თბილისი, სადაც 

ქართველი და სომეხი მეცნიერები სიტყვებსა და ქადაგებებს 

წარმოსთქვამდნენ, სადაც იწერებოდა, იხატებოდა და მრავლ- 

დებოდა ხელნაწერები, ითხზვებოდა გზირული ისტორიები, 

სიმღერები და სხვანი და სხვანი. 

· 

· 4 

XIII საუკუნის მეორე ნახევრიდან მოყოლებული საქართ– 

ვგელოსა და დასავლეთის ქვეყნებს შორის, კერძოდ ვენეციას- 

თან და გენუასთან არსებული სავაჭრო ურთიერთობა, რომე– 

ლიც მეტწილად შავი ზღვით წარმოებდა, რამდენადმე გაცხო- 

გელდა. ამ სავაჭრო ურთიერთობაში მონღოლთა ბატონობის 

ქვეშ მყოფი აღმოსავლეთი საქართველო და თბილისეც ჩაება. 

„ამონღოლთა დიდ ხანებსა დი უთ სელისუფლების კათაეე– 
ში მდგომთ, –– შენიშნავს აკად. ჰ. მანანდიანი, –– ძალიან 
კარგად ესმოდათ, როვ ვაჭრობის განვითარება სასარგებლო 

იყო მათთვის და შეეძლო მოეცა დიდი შემოსავალი" ?. 
ცხოვრებამ თანდათანობით იწყო გამოცოცხლება საქარ- 

თველოს. ქალაქებში „და პირველ რიგში ქვეყნის „დედაქალაქში, 

'! იოანე ერზინკაელი, თხრობა ზეციერ სხეულთა მოძრა- 

ობისათვის, მთიებთათვის რომლებიც მასზეა ღა ქვეყნის დამყარების 

შესახებ. ახალი ნახიჭევანი, 1792 წ., გე. 9 –– 10 (სომხურ ენაზე). 

2 ჰ, მანანდიანი. სომეხი ხალხის ისტორიის კრიტიკული მიმო- 

ხილვა, ტომი III, გვ. 260 (სომხურ ენაზე). 
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რომელიც ამ პერიოდშიც ამიერკავკასიის ვაჭრობისა და წარ- 

მოების მნიშვნელოვან ცენტრს წარმოადგენდა. ამის შესახებ 

გარკვეულ წარმოდგენას გვაძლევს ვენეციელი მოგზაურის 
მარკო პოლოს აღწერა. მართალია, საქართველოში ის არ ყო- 
ფილა, მაგრამ ესტუმრა ჩპარსეთს XIII საუკუნის ბოლო მე- 
ოთხედში და ჩანს, იქ შეკრიბა საქართველოსა და თბილისის 

შესახებ ცნობები, რომლებიც 3ან თავისი მოგზაურობის აღ- 

წერაში შეიტანა. 
მარკო პოლო დიღად აფასებს საქართველოს ბუნებრივ 

სიმდიდრეებს და შემდეგს გადმოგვცემს თბილისის შესახებ: 
„ამ ქვეყანაში ერთი მშვენიერი ქალაქი არის, სახე– 

ლად თბილისი, რომელიც გარშემორტყმულია გარეუბ- 

ნებითა „და ურიცხვი სიმაგრეებით. მცხოვრებნი ქრის- 

ტიანებე არიან: ხონხები და ქართველები, არიან აგრეთ- 

ვე ცოტაოდენი სარკინოზნი და ურიები. აქ ამზადებენ 

აბრეშუმსა და სხვა ქსოვილებს. ხალხი მისდევს ხელოს– 

ნობას, ემორჩილება თათართა ხანს“ !. 

ლიტერატურული ძეგლების გარკვეული მონაცემებით 
მტკიცდება, რომ XII -–– XIII საუკუნეებში საქართველოსა 

და კერძოდ მისი დედაქალაქის სამეურნეო ცხოვრებაში 

მნიშვნელოვან როლს ასრულებდნენ საქართველოში გადმო- 

სული სომეხი ვაჭრები და ხელოსნები, რომლებსაც ქართველ- 

თა მეფე მფარველობდა. 
მონღოლთა მიერ ქალაქ კარის (ყარსის) აოხრებისას გა- 

დარჩენილი და შემდეგ თბილისში გადასული ერთი ასეთი 

ჰდიდარი ვაჭრის უმეკის შესახებ (მისი სახელი ზევითაა მოხ- 

ყენებული) კირაკოს განძაკელი შემდეგს მოგვითხრობს: 

„მათგან (მონღოლთაგან) ფრიად განდიდდა ერთი 

მდიდარი ვაჭარი, სახელად ”უმეკი... მან იმ დროს ჩსა- 

ცხოვრებლად ქალაქი ტფილისი აირჩია. ქართველთა 

მეფის დავითის მამად იწოდებოდა, განდიდებული იყო 

ყაენისაგან და ყველა დიდებულთაგან“. 

ს..ს ხსბი/,ცჩყ. ჩ წიოყისL კი ს «ხბითისს Vრიიობ/- 

/ნ, ჩანს ხის... ს ხი კხკსძი" # ზანი იი 

1 IIXIX69I06+1950 ”აIსხსთ IIსაი, #60080: Vხ8 სVლლL8ხი #21% 

#. M998808ი, CIILC6, 1873, იჯი. 20. 
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ცსთხო:მი.ს აიი,ხV,, ს 4Mიკოი აიწონხხა., მწილცი.იიხს "იყ 
მი/ყმს, ს წხბიინთი; ს ბთხსსნ ყიიყ, ს კითძხწისს ი(C- 
დაი/წხო|წX») 

ცხადია, ვაჭარს, რომელსაც საზოგადოებრივ ცხოვრებაში 
თვალსაჩინო როლი რომ არ შეესრულებინა, მისი თანამედ- 
როვენი „მეფის მამად“ არ მოიხსენიებდნენ. უმეკის მსგავსად 
მდიდარი სომეხი ვაჭრები აქტიურ მონაწილეობას იღებდნე5 
საქართველოსა და მისი დედაქალაქის სამეურნეო ცხოვრე- 
ბაში. 

XIV საუკუნის 20-30-იან წლებში მონღოლთა გავლენა 

საკმაოდ შესუსტდა საქართველოში. ამით ისარგებლა ქარ- 

თველთა მეფემ გიორგი V (1314 –– 1346). მან გაათავისუფ-– 

ლა ქვეყანა მონღოლთა უღლისაგან და ხელი მიჰყო ქართული 

სამეფოს ერთიანობის აღდგენის საქმეს. გიორგიმ შეძლო სა- 

ქართველოს სამეფო ხელისუფლებისათვის დაემორჩილები- 

ნა სამცხე და იმერეთი, რითაც თითქმის მთლიანად აღადგინა 

თამარ მეფის დროინდელი საქართველო. მაგრამ წარმატება 

ხანგრძლივი არ ყოფილა. 

XIV საუკუნის ბოლო მეოთხედში, მთელ ამიერკავკასიას 

და მათ რიცხვში, საქრთველოს უფრო დიღი უბედურება 
ემუქრებოდა -- სისხლისმსმელი თემურ-ლენგის” ანაოხრე- 

ბელი ლაშქრობანი; მონღოლთა მძიმე ბატონობის შემდეგ ამ 

ლაშქრობებს ახლად სულმოთქმული ამიერკავკასიის ხალხე- 

ბისა და ქვეყნებისათვის გამანადგურებელი შედეგი ჰქონდათ. 

„ის დიდი უბედურება, –– წერს აკად. ჰ. მანანდიანი, –– რო– 

მელიც თავს დაატყდა დასავლეთ აზიას თურქ-სელჯუკთა და 

თურქ-მონღოლთა ლაშქრობის ჟამს (XI –– XIII საუკუნეებ– 
ში), და რომელმაც მომაკვდინებელი ლახვარი ჩასცა არა მარ- 

ტო სომხეთის, არამედ აგრეთვე მეზობელი ქვეყნების კულ- 
ტურულ განვითარებას, კვლავ დიდი სიძლიერით განახლდა 

  

! კირაკოს განძაკელი, სომხეთის ისტორია, გვ. 349 –– 350 
(სომხურ ენაზე). 111



XIV საუკუნის ბოლო მეოთხედში, ამჯერადაც თურქ-მონღო- 
ლურ ურდოთა, ჩაღათაელთა მხრივ, რომელთა წინამძღოლი 
თემურ-ლენგი ივო”). 

სისხლის -სმელ ჩი§გიზ-ხანს ბევრე მისდევარი ჰყავდა, . 

მაგრამ არც ერთ მათგანს ისეთი ღრმა და საძულველი კვალი 
არ დაუტოვებია ამიერკავკასიის ხალხთა მახსოვრობაში, რო- 
გორიც თემურ-ლენგმა დატოეა. 

თავრისის დაპყრობის შემდეგ, 1386 წლის გაზაფხულზე, 
თემურ-ლენგის მრავალათასიან?ა ჯარმა არაქსი გადალახა და 

სივნიეთში შეიჭრა. შეზჭდგოვ 855 დაარბია აირარატის ოლჭის 

აღმოსავლეთი რაიონები, დაიპყრო კოლბი, გარნისი, ბიჯნისი 

და სხვა ქალაქები და დასახლებული პუნჭტები, მილეწ-მო- 
ლეწა ციხეები, მახვილს მისცა და ტყვედ წაასხა მოსახლეო- 
ბის დიდი ნაწილი. ბიჯნისის დაპყრობის შემდეგ თემურ-ლენ– 

გის ველურმა ურდოებმა თბილისზე ილაშქრეს, აიღეს იგი 

1386 წლის 21 ნოემბერს, დაატყვევეს ბაგრატ მეფე და საქარ- 

თველოს დედოფალი, 
თემურ-ლენგის ჯარების იერ ქართველთა დედაქალაქის 

აღების ამბავი ფართო ასახვას პოულობს როგორც იმდროინ– 

დელ, ასევე მომდევნო ეპოქის მწერალთა ნაშრომებში. იგი 

ბერძნულ ლიტერატურაშიც კი არის ასახული, კერძოდ, ბერ– 

ძენი მემატიანე მიქაელ პანარეტი გადმოგვცემს შემდეგს: 
„გამოვიდა (თემურ-ლენგი) ჩინეთის მთებიდან, და 

როგორც მცოდნენი ამბობენ, თან ჰყავდა 800.000-ზე 

მეტი კაცი მოვიდა ღა დაიპყრა მთელი სპარსეთი. 
შემდეგ შეიჭრა იბერიის მთებში, გააჩაღა ბრძოლა და 

ხელთ იგდო გასაოცარი ქალაქი ტფილისი. მან ტყვედ 
წაიყვანა მხნე მებრძოლი ბაგრატ მეფე, მისი ცოლი, 

ჩვენი მეფის ასული, მშვენიერი კირ-ანა და მისი ვა– 

ჟი დავითი, ხოლო მცხოვრებნი ამოწყვიტა და მოსრა. 

როგორ მოაოხრა 5ან ყოველიეე, რამდენი ხატი გა- 

ძარცვა და დაწვა, რაოდენი ძვირფასი თვლები, მარგა– 
ლიტი, ოქრო და ვერცხლი წაიღო თან, ამის აღწერა 

  

1 ჰ, მანანდიანი, სომეხი ხალხის ისტორის კრიტიკული მი- 

მოხილვა, ტომი 111, გვ. 143 (სომზურ ენაზე). 
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არავის შეუძლია. და მოხდა ყოველივე ეს ნოემბრის 
21-ს, 895 (1386) წელს“ !. 

როგორც ჩანს, ქალაქის მცხოვრებნი მტრისადმი მორჩი- 
ლების არავითარ ნიშანწყალს არ ამჟღავნებდნენ,„ არამედ, 

პირიქით, მთელი ძალების დაძაბვით შეუპოვარ წინააღმდეგო- 

ბას «უწევდნენ მას. მაგრამ თემურ-ლენგი უფრო მეტად 

ავიწროებდა ქალაქის დამცველებს, იყენებდა ზღუდეთა სანგ- 
რევ მანქანებს. საბოლოოდ, დიდი მსხვერპლის გაღების შე– 
დეგად მან შეძლო თბილისის დაპყრობა. თემურ-ლენგი სას- 
ტიკად გაუსწორდა შეუპოვარ და კადნიერ მოქალაქეებს, შე- 
უბრალებლად ამოწყვიტა ისინი. 

იმდროინდელი სომეხი ისტორიკოსი თომა მეწოფელი ეხე- 
ბა თემურ-ლენგის ურდოებისაგან თბილისის აღებისა და აოზ- 

რების ისტორიას და შემდეგ მოკლე ცნობას გვაწვდის: 

„და დიდძალი ჯარით გაეშურა ფაიტაკარან-ტფი- 

ლის ქალაქისაკენ, დაიპყრო იგი და ურიცხვი და უამ- 
რავი ტყვე წაასხა. საფიქრებელია, რომ მოკლული უფ- 
რო მეტი იყო, ვიდრე ცოცხლად დარჩენილი“, 

Iთ...ხ. ი„სწიყენი, ნოლი, ყიიიი ს თკ სიისს 5.იჩით 

ითიოთი ხთი ისი LM ფხიხთე მჩ. ს ნრ”ი/თეი:. ხ. სოთთ.- 

ბჩი L მხ იყთსნის კოი წი ითს 96 თიხს»)?. 
თომა მეწოფელის ხატოვანი გამოთქმა, რომ „მოკლული 

უფრო მეტი იყო, ვიდრე ცოცხალი", გვიჩვენებს, თუ რაო- 
დენ დიღი მსხვერპლი გაიღეს ქართველთა დედაქალაქის 

მცხოვრებლებმა მშობლიური თბილისის დაცვის დროს. 
თემურ-ლენგის ურდოებისაგან თბილისის აღების ფაქტი 

სხვა მატიანეებშიც არის ასახული. მაგალითად, სამუელ ანელის 

ქრონიკის გამგრძელებელი შემდეგნაირად აღბეჭდავს მას: 
„იმავე 1386 წელს თემურ-ლენგი მოვიდა თავრიზს 

და ნახჭევანს, აქედან ერთი დღის განმავლობაში დაიპ- 

  

1 ნაწყვეტის სომხური თარგმანი ავიღეთ ჰ. მანანდიანის წიგ- 

ნიდან „სომები ზალხის ისტორიის კრიტიკული მიმობილვა", ტომი III, 
გვ. 347 (სომხურ ენაზე). 

3 თომა მეწო ფ ელი, თემურ-ლენგის ისტორია, პარიზი, “1860. 
გვ. 19 რდომხურ ენაზე). 

8, ვ. ს, ნალბანდიანი 143”



ყრო ტერიტორია კარბამდე და ბიჯნისამდე,„ გარნი– 

სამდე, სურმარამდე და კოლბამდე, ხოლო აქედან გაე– 
მართა საქართველოსაკენ აიკლო და ააოხრა ქალაქი 

ტფილისი, შეიპყრო ბაგრატ მეფე და გაამაჰმადიანა 

იგი“, 

IC” ხიოკჯზ I იხ (1386) წის სსწყსმიძიის ხსნ სჩ #აი.- 

ინი Lსხ ჩ სიწსცილყხს" ს თსIოჩ ს ძჩი:, «ოლი ს/ი. #ჩხუს ჩხ 
სიის ს / ჩ;ზჩ, , 9,,ონ/ჩ" სითძოიიჩს, , მიჩი. L სნთჩ იხოიყ 

ს ზითყთისს ს რირი ირთდით, ლაისMნი დიიიდი, ს სრჯხრ, 
ძმის. ის ჩიფითთ თ6სიყო|ყ»)'. 

ერთ სხვა მატიანეში კი ვკითხულობთ: 

„1386 წელს თემურ-ლენგმა აალღო ტფილისი და 

ააოხრა იგი. პატრონი ბაგრატი გაამაჰმადიანა და თან 

წაიყვანა4. 

(«§'ძჩ თხიის #89? #ძი.ი სისინ წVი 72727) " 

ს.ხისთე ს დჩხფისი ი სიისს ხსსყიკე L თეთ 

ცფ9ი ჩიია!”. | 
საქართველოს დედაქალაქის ტრაგედიამ, რომელიც იმავე 

დროს პოეზიის ქმნილებათა თემად გადაიქცა, შუასაუკუნეე- 

ბის სომეხი პოეტებიც. ააღელვა ამ უბედურების შესახებ 

მოგვითხრობს, მაგალითად, თემურ-ლენგის ლაშქრობათა თანა– 

მედროვე და თვითმხილველი გრიგოლ ხლათელი თავის 

ვრცელ ლექსში „უბედურების ხსენება“: 
„..როს აირარატის დაეცა ქვეყანა, 
შესძლეს ალვანეთში ჯარების შეყვანა. 

აოხრეს მეღეთა საჯდომი ალაგი, 

რასაც ეწოღება ტფილისი ქალაქი. 
ბაგრატს თაეს დაატყდა სიავე მწველი, – 

სჯულზე ააღებინეს საბრალოს ხელი“ 3, 

' სამუელ მღვდლის ანელის საისტორიო ნაწერების 
კრებული. ვაღარშაპატი, 1893 წ., გე. 171 (სომხურ ენაზე). 

31 წვრილი ქრონიკები, შეაღგინა ვ. ჰაკობიანმა, ტ- II, 

ერევანი, 1956 წ., გვ. 514 (სომხურ ენაზე). 

·შ გრიგოლ ხლათელი, უბედურების ზსენება, ვაღარშაპატი, 
1897 წ., გე. 4–- 5 (სომზურ ენაზე). · 
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თბილისის აღების დროს თემურ-ლენგის მიერ ჩადენილი 
საოცარი შეუბრალებლობისა და უმაგალითო მძვინვარების 

შესახებ მოგვითხრობს ძველთაგან მომდინარე ერთი ხალხუ- 

რი გადმოცემა, რომელიც პლატონ იოსელიანს თავის ნაშრომ- 
ში აქვს ჩართული: 

„მოგვითხრობენ, რომ თბილისში, იმ ადგილას, სა– 

დაც არც ისე შორეულ წარსულში იდგა კალოუბნის 
დანგრეული ეკლესია და მის ირგვლივ მდებარე კალოს 

ადგილებში, თემურმა ბრძანა თავი მოეყარათ ბავშვე- 
ბისათვის და გადათელა ისინი თავისი ველური ცხენო- 

სანი ჯარით... ეს ამბავი ჩვენ მოგვაგონებს ყრმათა ამო– 

წყვეტის ისტორიას ეფრატის სანაპიროზე მდებარე 

მცირე აზიის ერთ ქალაქში, სადაც მცხოვრებლებმა 

თემურის შესახვედრად გაგზავნეს ქალაქის ყველა ბავ- 

შვი ყურანით ხელში. მიდიოდნენ ბავშვები საღმრთო 
წიგნებით, რათა ეთხოვნათ დაცვა და სიცოცხლის შე– 

ნარჩუნება, თან იმეორებდნენ ტაეპებს სამოციქულო 

წიგნიდან. რა ბღავილია? –– იკითხა თემურმა, და რო- 

დესაც მას განუმარტეს, რომ ეს მის დიდსულოვნებას 

მინდობილთა გოდება და ვედრებაა, უბრძანა მან თა- 

ვის ცხენოსან ჯარს გადაეთელათ ბავშვთა ეს ბრბო. 
ისინი სრულიად ამოწყდნენ თათართა ცხენების ჩლი- 

ქების ქვეშ" !. 
როგორც ისტორიული მონაცემები გვიჩვენებს, თბილისის 

დაპყრობის შემდეგ თემურ-ლენგი დიდხან, ართ დარჩენილა 

აქ, არამედ გაემართა ბარის ყარაბაღისაკენ და თან წაიყვანა 
ტყვე ბაგრატ მეფე. თევურ-ლენგმა გამაჰმადიანება შესთავაზა 
მას. ბაგრატი იძელებული შეიქნა დათანხმებულიყო და გარეგ- 
6ულად მიეღო მაჰმადიანობა. ამით მან თავისუფლება მოიპოვა, 

თემური ბაგრატით დიდად კმაყოფილი დარჩა. უხვად დაასა- 
ჩუქრა იგი და 1387 წელს სამშობლოში გამოგზავნა. 

1 I #ილიი»585M, 090908980 უ)იბოი-ო8 Iიილიყი “9თაMიმ, 

იჯ”. 81--82. 
9 ნ ბერძენიშვილი, ი, ჯავახიშვილი, ს, ჯანაშია, 

საქართველოს ისტორია, ნაწილი I, 1948 წ., გე. 279. 
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ამასთან დაკავშირებით, ჩვენ მოგვყავს აღნიშნული შემ- 

თხვევის თანამედროვის, სომეხი ისტორიკოსის თომა მეწო- 
ფელის შემდეგი საინტერესო ჩვენება: 

„მოვიდა იგი (ბაგრატ მეფე ––- ვ. ნ.) დიდი ძღვე– 

ნით და დაემორჩილა ბილწ მეფეს, ხოლო იგი აივსო 
ეშმაკის ბოროტებით, უარაყოფინა მას სჯული, აიყვანა 
და გაემართა ყარაბაღს -––- ჩეენ პირველ მეფეთა სა-. 

ზამთრო სადგომს ხოლო სული წმიდის სიბრძნით 
აღსავსე ქართველთა მეფემ მოატყუა იგი და უთხრა: 

„მომეცი დიდძალი ჯარი, რათა წავიდე საქართველო- 
ში, დავიპყრა მთელი ქვეყანა და თქვენს რჯულზე მო- 

ვაქციო, რამეთუ 8 ენოვანია ჩვენი ხალხი, ყველას 

დაგიმორჩილებ და შენ რჯულზე გადმოვიყვან. ესენი 
არიან: დვალი, ოსი, იმერელი, მეგრელი, აფხაზი, სვანი, 

ქართლელი, მესხი. მან ფრიად განიხარა, დიდი პატივი 

მიაგო მას და მისცა დიდი ჯარი. იგი ურიცხვი ჯარით 
საქართველოში მოვიდა, ხოლო ბაგრატმა საიდუმლოდ 
აცნობა თავის შვილებს –- გიორგის, კონხტანტინესა 

და დავითს, ფარულად წამოსულიყვნენ მის შესახვედ- 
რად, დახმარებოდნენ თავიანთ მშობელს, რომ მას 
შეძლებოდა მათგან გაქცევა, ხოლო თვით აიყვანა ჩა– 
ღათას ჯარები და მოიყვანა ისინი ვიწროსა და გაუვალ 

ადგილებში, ხოლო მეფის წულებმა დაიკავეს გასასვ- 
ლელი გზა და მახვილით ამოწყვიტეს მრავალი მათგა– 

ნი, როგორც ამბობენ 12000-ზე მეტი კაცი. მათ თან 

წაიყვანეს მამა და გასწიეს თავიანთი სამკვიდროსაკენი. 

I.ხყხს ით (ჩიყირი მთიფთ.თიი – %. ზ.) ფადი: „ნბთ- 
სინ ჩ 4ნიღლნიეისმჩ.ნ «ჩხოიბ მშიფისოიჩს. # წ (ეხი ჯI/- 
ჯო'მწხნ,ი ხანს, იშიიყიცტი იფხწირ, ს რიხით,» იდხიყ ს · 

მიირი+ ჩ ბჰსცოყს თირჯხს /მიდაირთყ ჰხლიყ. ის წ“- 
დხიის 'ბირყ, /ფხი, ნყწიხსთი'მსიძი ბიოფი0ი,0 ჯიო) Mი- . 
ცხიც დი L “L, თოიო'ი ჩხ ყი იგაფოთი, ლს ხიწრი|)ყ ხ 
თის ზიიყ, “ისე დიგMიირს #შხსი,ინხნ ს ურთეიბი.ეხყ 

სიიხყ რჩხი, 6; ოა:სმს |ხნყიო. წ «Vლყს. ფ'წხხნიხის ს 4ხით- 

ფისნიიამჩ.ს ს კიინსთ დი გხიხყია: მი ხს კხოიხე. ი?ია,,, 
0ისი, Mძსისნ,, VIსი,, VM#/Vი, სისი, "ჯიიყეს, სVხიM,. ხ. 
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ზი ო'ოხაყსს,. #M|იმსიუე ღხი იიყის!” ი/,სრთოო:ი! ხა ხთ 
ს ყი დიყი იაი-ო: წი, ხ. წი კიეირსესი. «სმს. ლიუიგ' ხსს 

სჯ თი'ხს “ითყ. Mის ჩხუთისთზს Vს კუსთე დიითსწთი ი 

ოიიხხს ჩო %იიჯის, სოიხთთსთსხსხ ს ?“ი.ს9 ლთ, ბთბო.ს ცხი 
ა/ო ხოო იუხხ; ბსოეინს იჩ საოთხყL #ოიMასს # ბხო:სყ 
სოჟჯა"! ხ. ს.ა «ონა დღი/" მთით მი,ხნ გხიხი ჩ სხოთ- 

ფოკს ს ჩ სთბთინს სახიჩი. ს «იოსი წფასოიჩს თოხი დღრა- 
წასაყასორ ისიეჩენს' თოი რთსხხის სოთოიხესს დისიიშსა /ჩ 
სოუთწV. Mახ,ჩ ჯწხ ლ12.000, ოი«ი/ენი ასიხხს. L ოხ, დრა/კის 
სცფისხთისე ისრიეხს ჩხ „სისო: მს. ჩსიიხნნე»)' 

პირველი ლაშქრობის შემდეგ თემურ-ლენგმა საქართველო 
და თბილისი 6 წლით მოასვენა, მაგრამ თემურ-ლენგმა, რო- 

მელმაც ასე მშვიდობით, საჩუქრებითა და პატივით გამოის- 
ტუზჭრა ქართველთა მეფე თავის ქვეყანაში, დაარღვია პირობა 
და 1393 წელს კვლავ გაილაშქრა საქართველოს წინააღმდეგ. 

ამჟამად საპეფო ტახტს უკვე ბაგრატის ძე გიორგი VII გა- 
ნაგებდა. მეორე ლაშქრობისას თემურ-ლენგის ჯარებს საქარ- 

თველოში ყველგან გადამწყვეტ წინააღმდეგობას უწევდნენ, 
მაგრამ ქართველები იძულებული იყვნენ დაეთმოთ მტრისა- 
თვის მისი რიცხობრივი უპირატესობის გამო. გააფთრებულმა 

ზტერმა ქვა ქვაზე არ დატოვა სამცხეში, მოაოხრა ქვეყანა 

და „დაანგრია მისი ციხეები, შემდეგ შევიდა თბილისში, მაგ- 
რამ დიდხანს არ დარჩენილა იქ. 

თეზმურ–ლენგმა საქართველოზე კიდევ რამდენიმეჯერ გაი– 
ლაშქრა (1400, 1401, 1403 წ.წ). თემურ-ლენგის ლაშქრობები 

საქართველოსა და მის დედაქალაქს ღიდ ფასად დაუჯდა. 
მაგრამ როგორც «ჩანს, აღმოსავლეთის სისხლისმსმელ 

დესპოტს ამიერკავკასია ვიწრო სამოქმედო ასპარეზად მიაჩნ- 

და. და აი, 1398 წელს, გამარჯვებებით თავბრუდახვეულმა 
თემურ-ლენგმა ინდოეთზე გაილაშქრა. ქართველებმა ისარ–- 

გებლეს ამ ხელსაყრელი შემთხვევით, გადაწყვიტეს განთავი- 
სუფლებულიყვნენ საძულველი დესპოტის ბატონობისაგან და 
კვლავ აღედგინათ ქვეყნის დაპოუკიდებლობა. აჭ მიზნით ისი- 
6ნი თავს დაესხნენ ადერბაიჯანმი დარჩენილ მის ჯარებს და 

' თომა მეწოფელი, თემურ-ლენგის ისტორია, გვ. 20 (სომ- 
ზურ ენაზე). 
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სასტიკად დაამარცხეს. ინდოეთის ლაშქრობიდან დაბრუნების 

შემდეგ, გააფთრებულმა თემურ-ლენგმა გადაწყვიტა სასტი- 
კად დაესაჯა თავხედი ქართველები. მისი ურდოები აღმოსავ- 
ლეთიდან შეიჭრნენ საქართველოში, ააოხრეს ირგვლივ ყო- 
ველივე, გააპარტახეს ქვეყნის ქალაქები და სოფლები, გაა- 
ნადგურეს ბაღები და ბოსტნები, დაანგრიეს ეკლესიები და 
მონასტრები, მაგრამ აჭ სასტიკი საშუალებებითაც კი ვერ 

შეძლო თემურმა თავისუფლების მოყვარე ხალხის დათრ- 
გუნვა. მიუხედავად მძიმე პირობებისა, თემურ-ლენგს ყველ- 

გან გმირულ წინააღმდეგობას «უწევდნენ. საქართველოში 
უჩვეულოდ მკაცრი ზამთარიც იდგა. 

თემურმა ამჯერადაც ვერ შეძლო საქართველოს საბოლო- 
ოდ დაჩოქება. 

1400 წელს თემურ-ლენგმა მეხუთედ ილაშქრა საქართვე- 
ლოზე; უბრძანა თავის ჯარებს შეუბრალებლად , მოესპოთ 

ხალხი, მცენარეულობა, ბაღები, ტყეები და ნათესები. თემუ- 
რის ურდოები, გახელებამდე მისული ფანატიზმით ასრუ- 
ლებდნენ მის ბრძანებას დამახასიათებელია, რომ თემურ- 
ლენგის განუწყვეტელ ლაშქრობათა ამ მძიმე პირობებშიც კი 

გრძელდებოდა დღა უფრო მეტად მტკიცდებოდა ქართველ- 
სომეხთა მეგობრობა და სამხედრო კავშირი. 

ჩვენი ხალხებს ისტორიის ამ ტრაგიკულ მომენტებში 
მოძმე ქართველი ხალხი, მიუხედავად თავისი მძიმე პოლიტი- 

კური მდგომარეობისა, შემწეობის ხელს უწვდიდა უფრო მძი- 
მე პირობებში მყოფ სომეხ ხალხს, რომელიც მოკლებული 

იყო სახელმწიფოებრიობას. ამ თვალსაზრისით, საყურადღე- 

ბოა იმავე თომა მეწოფელის გადმოცემა: როდესაც ქართველ- 
თა მეფემ გიორგიმ შეიტყო თემურ-ლენგის ჯარების ახალი 
თავდასხმის შესახებ, ქართველ ხალხთან ერთად სომხებსაც 
მიუჩინა თავშესაფარი მიუდგომელ ციხეებში და თვით ითა- 

ვა მოსეული ურდოებისათვის წინააღმდეგობის გაწევა, ვუს- 
მინოთ ისტორიკოსს: 

„.. როგორც კი შეიტყვეს მისი უკეთურება, ქარ- 
თველთა მეფემ გიორგიმ და მისმა ძმებმა –– კონსტან- 

ტინემ და დავითმა -–- უმალვე შეკრიბეს ჯარი, ქარ- 
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თველთა და სომეხთა ყველა ტომი ციხე-სიმაგრეებში 

დაიცვეს, ხოლო თვითონ ვიწრო და გაუვალი ადგილე- 
ბი დაიკავეს“, 

(ჩის წიითაის ყილთყ ბოის L ნსისო ხუნთეიი მიხთზს- 

თხ ს მიმ ჩწიყხთ,; დღათითმსს ზსოით. ა/ასუ/ ე 
დიცთძოფი/! ხოხ, ს ლაწხსაა კს აიულნ "იიე L 2იკიყ |. 

ჯიყი ა ინსხი, «აირსსხ. # ც#ჩცხეხასიე ყხნხი ს ლხთიბთის «ხ- 
ფჩხის ო:-სსჩხი)". 

მიუხედავად სასტიკი წინააღმდეგობისა, თემურის ურდო- 

ებმა მაინც შეძლეს რიგ ადგილებში გამარჯვების მოპოვება. 
ამ ლაშქრობისას მოსახლეობის დიდი ნაწილი ტყვედ წაასხეს. 

„დიდებულებს კლავდნენ, მდაბიონი კი ტყვედ 
მიჰყავდათ, 60.000 სულზე მეტი“. 

I“... დრძხბიძხბის ხითნისსჩს L ღთოდი:ნთხ დხიჩ «იხ 
ითასხნჩს «აLხ,ჩ დთს §60.000 ო«ფგ»)'. 

თემურ-ლენგმა ტყვეები საქართველოდან სომხეთით გაი- 
ყვანა, მძიჭე იყო მათი ხვედრი. აღნიშნული ამბების თვით- 
გხილველი სომეხი ისტორიკოსი მწუხარებით აღნიშნავს, რო? 

ტყვეთათვის დახმარება არ შეიძლებოდა და ტყვედქმნილი 
ხალხის სავალალო და გაჭირვებულ მდგომარეობას ასე წარ- 

მოგვიდგენს: 
„ხოლო მათ ცეცხლითა და მახვილით დაამხვეს 

ქართველთა მთელი ქვეყანა, დააქციეს ეკლესიები, წა- 
ასხეს ტყვეები და მოიყვანეს ჩვენს ქვეყანაში ტიტველ- 
ნი და ფეხმიშველნი, მშიერ-5წყურვალნი. ყოველ 5 ჩა- 

ღათაელს 2ე ტყვე ჰყავდა. მათი უმეტესი ნაწილი გზა- 
ში იხოცებოდა, ხოლო ჩაღათაელები იღებდნენ ქვას 
და უჩეჩქვავდნენ თავებს, როვ ცოცხალი არ დარჩენი- 

ლიყვნენ. მათ სტოვებდნენ, თვით კი თავიანთი გზით 

მიდიოდნენ. ყოველივე ვიხილეთ ჩვენივე თვალით და 
ვისმინეთ. ვაი და ვუი მოედვა ქრისტიანთა ამ ტომს. 

  

შზ თომა მეწოფელი. თემურ-ლენგის ისტორია, გვ. 66 (სომ- 
ზურ ენაზე). 

? იქევ. 
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ვხედავდით ტყვედქმნილთ. შველა კი არ შეგვეძლო · 
და სულშეხუთულები ტირილითა და გოდებით მოვე-. 
რიდეთ და გავეცალეთ მათ“. 

(იხ. სიდი" თიო“ ს რიიV უითხსა/კნ რეMსი4ს "იყ სოო- 
ბასნსხეჩს, სსხუხყჩის იხოიყხყჩხ, ფკფხინხს ოხხ”, რთიიო.ყხს 

კრ? სირს შხი “ხის ს გოიხს, დიხოყხბ ს ბიჯიი:რ, 

ი ხს 4/M9თ ეონ, 20 ცხიჩ ოLსხნჯი"! ხ. ილო იხ ჩი, 

იი სჩ ჩინს ,სირჩხ ძხოლსხჩხ. L სოდის დხ ხონ წMწის- 
ჩხ ფჯო:ყსი წიოყ «ჩხ Vჩ სხსერსს! ნიხენნს. L ჩსეხთსხე 

მიცხი, ფხსიეჩნს სჩ რთხ.ოიხრიი4რს ჩაიხნიზნე მიი თხხთდი M:0გ 

წხიი/ი ს |(ო:ი. ს MI, ს ხიიოსს „გსიბირსყ!. ყხი"“" 

მიჩხთისსჩეყ რ!ლფსხ. რხხიწნწწიიე ფღფხიჩთიხს ხ+C ილღხს; ოჯ VIი- 

ინდი. I, რხურიშწებოა:ს |ხთ,ი' იფიო/ ხი (ჯო Mოჯი თი:ხთ; 

სით ჩნთი # სოყრსნა)'. 

1400 წელს საქართველოზე თებურ-ლენგის ლაშქრობის 
შესახებ მწარე მოგონება დაგვიტოვა გრიგოლ მწერალმაც. 

იმავე წელს მისგან გადაწერილი ერთ-ერთი ხელნაწერის ან– 

დერძში ვკითხულობთ: 

„და მოვიდა (თემურლენგი –- ვ. ნ.) ჭართველთა 
ქვეყანაში და იმყოფებოდა იქ შემოდგომიდან ვიდრე 
ზაფხულამდე, 7 თვე, მეტი და არა ნაკლები. დაიპყრა 

მრავალი ციხე-სიმაგრე; ბევრი მათგანი (ქართველთა- 

გან –– ე, 6.) ამოწყვიტა, თითქმის ყველა მამაკაცი ამო– 

ჟლიტა, ხოლო მათი ცოლები და ვაჟები ურიცხვი და 
უთვალავი რაოდენობით ტყვედ წაასხა.. არც ქალებს 

იბრალებდნენ „და არც ყრმებს ინდობდნენ. არც სნე- 

'უულთ ეპყრობოდნენ გულმოწყალედ, არც გაჭირვებას 
უყურებდნენ, არც ჭაღარას სცემდნენ პატივს, ჩვილ 
ბავშვებსაც კი არ იბრალებდნენ, არამედ უწყალოდ 
ქვეითად მიერეკებოდნენ შიშველ-ტიტვლებს, ფეხში- 
შვლებსა და თავშიშვლებს. ხოლო რომელთაც არ შე– 

ეძლოთ სვლა, ქვებით წყვეტდზენ, თვით კი მიდიოღ- 
ნენ. ამ გულსაკლავი ამბის მომსწრენი მთებს ეუბნე- 

1 თომა მეწოფელი. თემურ-ლენგის ისტორია, გვ. 67 (სომ 
ხურ ენაზე). 
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ბოდნენ –– დაგვეცენით თავს, ბორცვებს კი –– დაგვფა- 
რეთ ჩვენო“. ' 

წხ. ხსნ Lყრე ჩ Vსით/ 25 ჩ8 წიიე Iს წ IსV 

კნდთისისსს ჩხ კრ წიოსასკჩსხ, «ხით 6 (7) /.ჩ,ჩ ს ო; 
ს ყი, ხ. რ“იხია,, ცთიდთ:, თIიოყი, ს ხრის დლსიიი გ 
ზიყისს Vჩსხას თიხის ლიწხს.ი,ის რის სითიისიე, დიჯიყ 
ინთყიკი ს ყოუ დხიჩ „თა სეო)ყ, რს/Mს.თ L «სრV- 
ითლთ.= თ: სისიხყს ქუნაითკიჩხ, # ოჯ ააჯკოყს ოუოითძსჩხ, ო) 

/# 4M.აისიის ი/თკიხV, ი: ჩ თიხის ს.ი,ნხს, ი: ჩ 1სი,ხთყ! 
„“იიოსსჩხ, # თჯ # წი მიიხწყო წის Mხ,ისჩხ, იე) სოი- 

უიიმთიროი 4<ხთჩოლი ა.ისნჩს' „ხის, იიხითს ს დ«ჯი!:M ჩ 

წიყ. ხ. ი'ი ო სთისჩხ იხ, ითხითხწიი სხ ისონსსჩს 
ს ხეხი; ფხათჯ/ჩზ,: ხ. თუტ დაკსჩხიხს ნიჩბის თხხთსხნს, “- 
«ხჩხ ,ხსორწყე, 9#L'" თსხსხიოსთი ჩ Mხისკ,ი ხი, # იყიოყხ, ML 

ბა,პბსხესე ლ9Mხლ»)'' 

ერთი სხვა მწერალიც, სახელად ჰოვანესი, ქართველი ხალ- 

ხის თავს გადაპხდარ «იმავე უბედურებას ლექსით ასე წარ- 
მოგვიდგენს: 

„მოაღგა თემური, –- ბოროტი, მძლავრი, -– 

ქვეყანას თავისი ურიცზეი ჯარით. 

ქართლს თავს დაატეხა ვარამი, ვეება, 
მრავალი ქართველი წაასხა ტყვეებად. 
შეირყა ქვეყანა და გახდა მწირი, 
ცახცახებს, ვით ტოტზე. საწყალი სირი41, 

თემურ-ლენგის განუწყვეტელმა, ამაოხრებელმა და და- 
მაქცეველმა შემოჩევებმა, როჭლებმაც 1403 წლამდე გასტა- 

ნეს, საბოლოო განადგურებამდე მიიყვანეს ქვეყანა. ამ ლაშ- 

ქრობათა შედეგების სიმძიმე დიდხანს, ძალიან დიდხანს იგ- 

რძნობოდა. ქვეყნის ამაოხრებელი ამგვარი შემოსევების შემ- 

დეგ მაინც ფეხზე დარჩა ქართველი ზალხი თავისი სულიერი, 
ფიზიკური და სამხედრო სიძლიერისა და უცხო დამპყრობთა 

წინააღმდეგ დამოუკიდებელი არსებობისათვის ბრძოლის სიმ- 

  

1 X1V საუკუნის სომხური ხელნაწერების ანდერ- 

კები. შეადგინა ლ. ზაჩიკიანმა, ერევანი, 1950 წ., გე. 628 (სომხურ ენაზე). 
3 იქვე, გვ. 4630. 
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ტკიცის წყალობით, აგრეთვე საპშობლო ქვეყნის თავგანწირუ- 
ლი და არაჩვეულებრივი სიყვარულის გამო. აინგრ-დაინგრა 
ქვეყანა, აოხრდა მისი ქალაქები, სოფლები და ციხე-სიმაგრე– 
ები განადგურდა ბაღები, ნათესები და ხალხის საზრდო, 
ბრძოლებში დაეცა და ტყვედ ჩაცვივდა მოსახლეობის საგ. 
რძნობი „ნაწილი. 

ყოველივე ამის შემდეგ გაიძვერა მტერმა მაინც ვერ შეძლო 
ხაეკლა ქართველ ხალხში თავისუფლებისადმი სიკვარული და 
მრისხანე სული. 

თემურ-ლენგის შემოსევებით მეტად დაზარალდა თბილი- 
ხი, როზლის აღდგენისა და ხელახალი აშენებისათვის დიდი 
გუშაობა ჩაატარა მეფე ალექსანდრე I (1412--1442). პ. ი«ო- 

სელიანი შენიშნავს, რომ ალექსანდრეს მეფობისას „თბილისი 

ფერფლისაგან იშვა. ნანგრევებზე ახალი შენობები აღიმართა, 

კვლავ აღდგენილ იქნა ციხის ზღუდეები და ქალაქი დასახლ- 
და“ ). 

როგორც ისტორიული ცნობებიდან ჩანს, აღნიშნულ პე– 

რიოდში განსაკუთრებით გაძლიერდა სომხების გახიზვნა სა- 

ქართველოსაკენ, განსაკუთრებით კი თბილისისაკენ. მაჰმადი- 

ანური ბატონობის პირობებში სომხების მდგომარეობა დღი- 

თი-დღე უარესდებოდა. მათ განუწყვეტლივ ემუქრებოდა ფი- 
ზიკური განადგურების, უკვალო გაქრობის, თუ იძულებითი 
ემიგრაციის საშინელი საფრთხე. ამ პირობებში სომხებისათვის 

საიმედო თავშესაფარს, ბუნებრივია, წარმოადგენდა საქარ- 

თველო, სადაც მოძმე ქართველი ხალხის სტუმართმოყვარე 

კედლებში, მის ჭერ-ქვეშ შეიძლებოდა უზრუნველი ცხოვრე- 
ბა ეპოვა კაცს. 

მაგრამ ალექსანდრეს დროს საქართველო და მისი დედა- 

ქალაქი მაინც არ იყო დაზღვეული უცხოელთა თავდასხმები- 
საგან. | 

1. Iილხაი889, 090908890 Iილა8ი0X6# I000/8 წათთალიგ, 

«ჯი. 20. 
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თომა მეწოფელი მოგვითხრობს 1440 წელს საქართველო- 
ზე ჯაპან–შაჰის თავდასხპის შესახებ, როცა სხვა ქალაქებთან 

ერთად თბილისიც ურთხელ კიდევ დაზარალდა. 
„წამოემართნენ, წამოვიდნენ ტფილის-ფაიტაკარან 

ქალაქზე. პირველ მეფეთა მიერ აგებული ყველა ძველი 
და ახალი ეკლესიები ძირფესვიანად დააქციეს, ნიში 
უფლისა დაამხვეს; იშიშვლეს თავიანთი მახვილები, ისე 
დიდი ყვირილითა და სასტიკი ქუხილით მიესივნენ ეკ– 

ლესიებს, რომ მათი შიშისა და მუქარისაგანნ ძრწოდა 
და ცახცახებდა მთა და ბარი. გულადნი და მხდალნი 
მეჯოგენი მახვილით ხელში ტყეებსა, ნაპრალებსა და 
კლდეთა ხვრელებში შეცვივდნენ ხოლო მათი ცოლ- 
შვილი გამოჰყავდათ იქიდან და ტყვედ მიჰყავდათ“. 

IC, თწთჩ აი:ხს, დხსიყჩს /# /ხი, აჩხეჩხ შზი/თს/- 
სთორს ირიიინსსხ, ხ. დიიხსა”,ს ხსხეხეჩის რ4ჩხს ხ.- იი, 
?/ხჩიL ს. კროთეჩს წიფ.იითეს, ჩ 4ჩძისყ თMხვსს, 
ყხსვეიც § ხოს ჩ თ, რისოინსნჩხ, ხ+ რთხხნ ყყისიის სთი- 
ხისყ ს ხით, ხსსხეხეხნთვეს თითბოიზსLსს სართფჩს ფოკაწოიწი 
ს იხიხისს იიოთIძი. სჩხ; იჩ კირის ს კხსოისჩM+2L სიე სMი- 
ხხი Lხ იიოით,ი სიხსი1ს კხისისოისი ს ისეთVსსიწი. ჩი: 
ყი სჩ ბხიჩს რიჩი ხნ. სნხსიჩი ჩი ვისთითსი წთთხხჩხხ 
/ კიჩის ჩხ. ჩ ბხისყთ ჩა: / ბი MჩMიე: ხ. ესჩს ხა 
დოიჩი ნიყრ 4თხხით, თხსთჩ"' აჩის “თისჩხზ...X»)'. 

თბილისის 1440 წლის აოხრებასთან დაკავშირებული ამ- 
ბები არც სხვა სომეხ მემატიანეებსა და მწერლებს „დარჩენიათ 

უყურადღებოდ. ერთი თანაზედროვე მწერალი, სახელად ოვა- 
ნესი, 1458 წელს გადაწერილ თავის „სვინაქსარში+« განსაკუთ- 
რებულ მარტვილობის წიგნს ათავსებს, რომელშიც სხვა შე? 
თხვევებთან ერთად 1440 წელს ჯაჰან-შაჰის ჯარების მიერ 
თბილისის აღების შესახებაც მოგვითხრობს: 

„..-შეკრიბა 20.000-ზე მეტი კაცი და გაემართა ქარ- 

თვე ჟლთა ქვეყნისაკენ... მიაშურეს ქალაქ ტფილისს, და- 
ანგრიეს, ააოხრეს და ცეცხლს მისცეს ქალაქი, ეკლე- 

'! თომა მეწოფელი. თემურ-ლენგის ისტორია, გე. 122 (სომ- 

ხურ ენაზე). 
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სიები ძირფესვიანად დააქციეს, მერე კი უკან გაბრუნ- 
დნენ“. 

ი...თიციV/ჩ, რ“.ნ,ჩ იოზწ ი” (20000) იყჩM 'თონხაი| 
ფსყ / რი.ხს Vიაყ... ხა: ნიოყი ხიწნ) M ვთ ოიზს 8 ას/ჩV" 
#”ახსიხყსჩს, ს ხსიხე/ს LM იMოურიწს 4იი| ხიიბსს თოიო.ჩხხ, # დთ- 

”სწ/ყ სყხეხყჩხხიხს სჩ 4ხძხსყ რ კა,ხყხნს, ს რწოჩ კცხთი 

იყბაიწყ7»|!. 

თბილისის აოხრების შესახებ სომხურ წერილობით წყა- 
როებში შემონახული ეს მცირე ცნობები გვიჩვენებს, რომ 
ალექსანდრე მეფის დროსაც, რომელიც ცოტად თუ ბე 
მშვიდობიან პერიოდად ითვლებოდა, არ ჰქონია მოსვენება 

თბილისს, არც მაშინ იყო იგი თავისუფალი უცხოელთა თავ- 
დასხმე ბისაგან. 

მხედველობაში უნდა ვიქონიოთ ის გარემოება, რომ ალექ–- 
სანდრე I ვეფობის ბოლო პერიოდში კვლავ იჩინა თავი უთან- 

ხმოებამ საქართველოს გავლენიან მთავრებს შორის, გაძლი- 

ერდა ცენტრალიზებული მონარქიული ხელისუფლების წინა- 
აღმდეგ მიმართული მსხვილ ფეოდალთა გარემსრბოლი მის- 

წრაფებანი, როპლებიც უფრო მეტად ალექსანდრეს მომდევ- 
ნოთა დროს გამომჟღავნდნენ. 

საქართველოსა და მისი დედაქალაქის ისტორიის ამ პე- 

რიოდის საკითხების განხილვისას შეუძლებელია ყურადღე- 
ბის გარეშე დავტოვოთ XV საუკუნეში მახლობელ აღმოსაე- 
ლეთშზი შექმნილი ის პოლიტიკური ვითარება, რომელმაც თან- 

დათანობით საკმოდ «არახელსაყრელი მსვლელობა მიიღო 
საქართველოსათვის. ერთ „დროს ძლიერი ბიზანტიის იმპერია 

დაუძლურდა და თავისი პოზიციები თურქეთს დაუთმო, რო- 

მელსაც ახლად წამოუყო თავი. 1453 წელს თურქებმა იმპე– 
რიის დედაქალაქი -– კონსტანტინოპოლი დაიპყრეს. თურქე- 
თის გაძლიერებას, უეჭველად, ძლიერ უარყოფითი გავლენა 
უნდა ჰქონოდა ამიერკავკასიის ქრისტიან ხალხთა ბედზე და, 
პირველ რიგში ქართველებისა და სომხები” პოლიტიკურ 

მდგომარეობაზე: მახლობელ აღმოსავლეთში პოლიტიკური · 

I XIV საუკუნის სომხური ხელნაწერების ან- 
დერძები, ნაწილი 1, გვ. 507 (სომზურ ენაზე). 
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ვითარების გართულების ერთი სხვა მიზეზიც წარმოიშვა: 
თურქეთთან ერთად თითქპის იმავე დროს «იწყო აღხევება 
ირანმა), რომელიც თურქეთის სერიოზულ მოწინააღმდეგედ 
იქცა. როგორც ცნობილია, მათი ურთიერთობის შემდგომ გამ- 
წვავებას სავალალო შედეგები ჰქონდა ქართველებისა და 
სომხებისათვის 

XV საუკუნის შუა რიცხვებში საქართველოს შინაური 

მდგომარეობაც განწვავდა. ალექსანდრეს დროს დაწყებული 
შინაგანი წინააღმდეგობა უფრო მეტად გაღრმავდა მის მომ- 

დევნოთა დროს. მეფე გიორგი მერვის წინააღმდეგ აღდგა 
აჯანყების მძლავრი ტალღა, მეფე დამარცხდა. ამ აჯანყებით 
სწრაფად ისარგებლა რუსუდანის ძის დავით ნარინის ერთ- 
ერთმა შთამომავალმა, ქუთაისის ერისთავმა ბაგრატმა. 1466 

წელს მან თავისი თავი საქართველოს მეფედ გამოაცხადა და 
თბილისში გადმოვიდა. 

და აი, XV საუკუნის მეორე ნახევარშივე სამეფო ტახტი- 

სათვის დაუსრულებელი ბრძოლებისა და მსხვეილ ქართველ 

ფეოდალთა გარე:სრბოლი პოლიტიკის გაძლიერების პირო- 

ბებში ერთ დროს ქართველთა ძლიერი სახელაწიფო დაეცა 

და წვრილ სამეფოებად დანაწილდა. 
ბაგრატ VI დროს ქვეყნის დედაქალაქის დიდება კვლავ 

მიეკუთვნებოდა თბილისს, რომელიც ინარჩუნებდა მნიშვნე- 

ლოვან სტრატეგიულ როლს და თავისი სიმაგრეებით საიმედო 
დასაყრდენს წარმოადგენდა უცხო მტერთა წინააღმდეგ. წინა 
პერიოდში განსაკუთრებით თემურ-ლენგის შემოსევების 

დროს, განადგურებული და ნანგრევებად ქცეული ქალაქები, 
მიუხედავად ალექსანდრე მეფის ენერგიული სააღზშენებლო 
საქმიანობისა, ჯერ კიდევ არ იყვნენ მთლიანად აღდგენილნი. 

ამ თვალსაზრისით ქვეყნის სხვა ქალაქთაგან დიდად არც დე– 
დაქალაქი თბილისი განსხვავდებოდა. ამას ადასტურებს ვენე- 
ციელი ელჩი და მოგზაური ამბროსიო კონტარინი, რომელიც 
წერს: „..ამ ქალაქს ხანგრძლივი არსებობის ისტორია აქვს, 

მაგრამ მისი დიდი ნაწილი დანგრეულიარ!, 

1! ჰოვანეს ჰაკობიანი, მოგზაურობანი, ტომი I, XIV – 

XVI საუკუნე, ერევანი, 1932 წ., გვ. 244 (სომხურ ენაზე). 
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XV საუკუნიდან მოყოლებული ირანისა და თურქეთის 
ბრძოლების განო რაქართველო და მისი დედაქალაქი რამდე- 

ნიშეჯერ გადადიოდა ხელიდან ხელში და ყოველთვის ინგრე- 
ოდა და იძარცვებოდა. ბაგრატ VI დროს, 1478 წელს, თბილი– 

სი სპარსელმა უზუნ ჰასანმა დაიჰყრა. 

ეს შემთხვევაც პოულობს თავის გამოძახილს სომხურ 
ისტორიოგრაფიაში. 

„1478 წელს ჰასან ბეგი შეიჭრა გურჯისტანში და 

ააოხრა ტფილისი.. –- წერს მემატიანე ანანია სებას- 

ტიელი. –– ტყვეები წაასხა, ჯარები ტფილისში ჩააყენა. 
მრავალი ეკლესია დაანგრია, და მათგან მოწყლული 
მოკვდა კორიზის მელიქები მოვედნენ, შემუსრეს 

თურქები და ტფილისი აიღეს“. 
I.” #9M9Mჩ/ხ 9 ისს ბთითხთინს რთსს ჩ სი'ხხხთხს # 

“რჩიL დზV/ჩთძ... ხ. ფნიხნე ს ხი ფლიითხს ჩ 5'VMM/ჩი ს ჩხს- 
ჟხეხი ითყის ჯათხხთე ს ჩ სიოყIისს ჯიეხი, იჩი. ხ. 

სიიჩყი. თხჩისჩს ხ(ხს ჯრიიხყსს ს რიხს ი95/ჩMჯიზ% / 
პო“რჩხიას») 1. 

თბილისის შემდეგ უზუნ-ჰასანმა უბრძოლველად დაიპყრა 

გორი. ბაგრატ მეფე იძულებული იყო ზავი ეთხოვა და „დათან– 

ხვდა უზუნ-ჰასანისათვის დაეთმო თბილისი თავისი მიდამოე- 

ბითურთ. ამრიგად, ქართველთა დედაქალაქი კვლავ უცხო 

დამპყრობთა ხელში „ჩავარდა. 

XV საუკუნის ბოლოს, შინაგანი წინააღმდეგობის გამწვა- 

ვების გაზო, საქართველო დანაწილდა და საბოლოოდ დაიყო 
სამ, ერთაანეთისაგან „დამოუკიდებელ -- ქართლის, კახეთისა 

და იმერეთის –– სამეფოებად, შემდეგ აგრეთვე, სამცხის საათა– 

ბაგოდ, სამეგრელოს (ეგრის–ოდიშის), აფხაზეთისა „და გურიის 
სამთავროებად. 

მას დაემატა აგრეთვე სეფიანთა ირანისა და ოსმალთა 

თურქეთის ურთიერთობათა შემდგომი განწვავება. მათ შორის 

დაიწყო გააფთრებული ბრძოლა, რომელმაც 50 წელზე მეტ 
ხანს გასტანა. ამ ბრძოლების ერთი მნიშვნელოვანი ნაწილი 

! წვრილი ქრონიკები. ტომი I. შეადგინა ვ. ჰაკობი- 
ა ნმა, გე. 169 (სომხურ ენაზე), 
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საქართველოს, სომხეთისა და აზერბაიჯანის ტერიტორიაზე 
წარპოებდა ამ ქვეყნებზე გაბატონების გიზნით. 

სპარსეთის შაჰი ისვაილი თურქებთან ბრძოლებში დამარ- 

ცხდა და ირანის სიღრმისაკენ უკუიქცა. ქართველებმა გადა- 
წყვიტეს ესარგებლათ ამ შებთხვევით და უარი უთხრეს მას 
ხარკის გადახდაზე. მათ აგრეთვე იწყეს შაჰის მიერ მოყვანილი 

თურქმანების შევიწროება და მათი განდევნა აღმოსავლეთ 
საქართველოდან. დავით მეფეს ამ საქპეში კახელები და მეს- 
ხები ეხბარებოდნენ. შაჰ-ისპაილმა გადაწყვიტა ქართველების 

დასჯა, დიდძალ ჯარს ჩაუდგა სათავეში და საქართველოზე 

გამოილაშქრა. თბილისის სავხრეთ-აღპოსავლეთით მდებარე 

თელეთის მახლობლად მოხდა ბრძოლა. მიუხედავად იმისა, 
რომ ქართველები წარპოუდგენელი გჭირობით იბრძოდნენ, 

მაინც შმაჰ-ისმაილის ჯარების რიცხობრივმა “ოუპირატესობამ 

აიძულა ისინი უკან დაეხიათ. დავით მეფემ ქართლისაკენ დაი– 

ხია, შაჰ-ისმაილის ჯარებმა თბილისი დაიპყრეს, გაძარცვეს და 
ქვა ქვაზე არ დატოვეს. შაჰ-ისქაილმა ყიზილბაშთა გარნიზონი 
ჩააყენა თბილისში, თვითონ კი დიდი ნადავლით ირანისაკენ 
გაემართა. 

აჭ დროიდან მოყოლებული თბილისში „,კვლავ სპარსელები 

მკვიდრდღებიან. მაგრამ ქართველები დიდხანს ვერ ურიგდებიან 

ქვეყნის უძველესი დედაქალაქი» დაკარგვას; ქართველი წეფე– 
ნი განუწყვეტლივ «იბრძვიან თბილისისათვის სპარსელების 

წინააღ5დეგ. 
ქალაქი ხშირად გადადის ხელიდან ხელში. მალე, 1524 

წელს, შაჰ-ისპაილი გარდაიცვალა, რითაც ქართველთა მეფემ 
დავითვა მსწრაფლ ისარგებლა. მან გაანადგურა ქალაქის მცვე- 

ლი სპარსული გარნიზონი .და თბილისი კვლავ გაათავისუფლა 

სპარსთაგან. 3ემატიანე ზაქარია სარკავაგი სპარსელების და- 

მარცხებას და ქართველთა გამარჯვებას შემდეგნაირად აღწერს: 
„1541 წელს ქართველები გააფთრდნენ და სპარსთა 

ჯარი, რომელიც ტფილისს მიდიოდა, გაძარცვეს და კე– 

ტებით სცემეს“. 

IC. |



(CV „74 /#იაჩნ 4ჩეიი კსიიეყის ს ყიი ნა ს სიიჩMი «მკს 
ს 5VMწჩჩითხ, წოლით სოიფიო“რთხჩნს ს იიMიბხბ სოს Lჩწნ»)'. 

ამრიგად, საქართველოს დედაქალაქი კვლავ განთავისუფლ– 
და. სამწუხაროდ, ეს მოპოვებული თავისუფლება დიდხანს 

არ გაგრძელებულა. 1544 წელს შაჰ-ისმაილის შვილი –– შაჰ- 
თამაზი დიდი ჯარით თბილისში შევიდა, გაძარცვა ქალაქი, 
დააშინა ზოსახლეობა და ქალაქში ყიზილბაშთა მცველი რაზმი 

ჩააყენა, ჯარის ურთი ნაწილი კი მცხეთას გაგზავნა დავითის 
ძის, ქართველთა მხნე მეფის ლუარსაბის (1534--1558 წწე) 

“შესაპყრობად; მაგრამ მან ეს ვერ შეძლო. მეფემ მედგარი 

წინააღმდეგობის გაწევის შემდეგ უკან დაიხია. 
მალე, 1555 წელს, ორი ძლიერი მოწინააღმდეგე –– ირანი და 

თურქეთი –– შეთანხმდნენ საქართველოს დანაწილების საკითხ- 

ში. ამასიაში დადებული ხელშეკრულების თანახმად, ქართლი, 

კახეთი და სამცხე ირანის გამგებლობაში გადავიდა, ხოლო 

გურია და ოდიში (სამეგრელო) –- თურქეთისა. უნდა აღინიშ- 
ნოს, რომ საქართველოსათვის დამღუპველი არა მარტო ირანი- 

სა და თურქეთის ბრძოლები «იყო, არამედ ქვეყნის დამაქცევე– 
ლი ამ ორი სახელმწიფოს მორიგებაც. 

თავისუფლებისადმი მოტრფიალე ქართველი ხალხი ჩაება 
გადამწყვეტსა და შეუპოვარ ბრძოლაში საქართველოს დამ- 

ხობის პოლიტიკის წინააღმდეგ რომელსაც ირანის შაჰები 

ახორციელებდნენ. ქართველი ხალხი იბრძოდა დამოუკიდებე- 

ლი არსებობისა, საკუთარი სახელმწიფოებრიობის დაცვისა და 
თავისუფლების წმინდა უფლებისათვის. ლუარსაბ მეფემ არ 
სცნო ირან-თურქეთის ხელშეკრულება და განაგრძო ბრძოლა. 
სპარსეთის შაჰმა, თამაზმა თურქეთთან დაზავების შემდეგ 

უფრო თავისუფლად იგრძნო თავი გაძარცვა ქართლი და 
30. 000 კაცი ტყვედ წაასხა. 

ამჯერად სპარსელებმა საკმაოდ მტკიცედ მოიკიდეს ფეხი 
თბილისში ლუარსაბმა ვერ შეძლო მშობლიური ქვეყნის 

მრავალტანჯული „დედაქალაქის სპარსელთაგან განთავისუფლე- 

! ზაქარია სარკავაგი, ისტორი. ვაღარშაპატი 1870, 
ზე. 10 (სომხურ ენაზე). 
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ბა. ლუარსაბის შეუპოვარი ბრძოლა სპარსელთა ბატონობის 
წინააღდეგ მისვ:ა ვაჟმა, სივონმა (1558--1600) განაგრძო, 
მაგრამ სიწონმაც მარცხი განიცადა და ერთ-ერთ ბრძოლაში 
სპარსელებს ტყვედ ჩაუვარდა. შაჰ–-თამაზმა მას დამორჩილება 

და ისლაღის მიღება მეჩსთავაზა, მაგრამ სიმონმა ეს წინადადე- 
ბა არ მიიღო, რისთვისაც შაჰმა იგი ციხეში ჩააგდო. 

1578 წელს დაიწყო თურქეთ-სპარსეთის ზეორე ოი აზიერ- 
კავკასიაზე გაბატონებისათვის. თურქების უზარმაზარმა ლაშ- 
ქარმა, მვუ'ტაფა ლალა-ფაზნას მეთაურობით, ჩილდირის ტბას- 
თან სპარსელთა ჯარი დაამარცხა და საქართველოში შეიჭრა. 
მანამდე კი, როგორც ამას ისტორიული წყაროები ამტკიცებენ, 

მუსტაფა ლალა-ფაშამ სოვხეთი ააოხრა და 60. 000 კაცი დაა- 
ტყვევა. საქართველოს ხელისუფალთ შორის ერთობა არ 

სუფევდა, რაც მტრისათვის ხელსაყრელი იყო. თურქები 
ყოველგვარი საშუალებით აღვივებდნენ ქვეყნის დამაუძლუ- 
რებელ შინა ფეოდალურ ბრძოლებს, უკავშირდებოდნენ რა 
ცალკე სამეფოებსა და სამთავროებს. 

თურქების შემოჩევის დროს კახეთის მეფე? მორჩილება 

განაცხადა. თურქთაგან ვოსალოდნელი საფრთხის წინააღმდეგ 

ბრძოლის ძირითადი სიაძიმზე ქართლსა და სავცხეს «დააწვა. 

1578 წელი სპარსეთის შაჰმა ქართლის მეფე სიმონი ცი- 
ხიდან გაათავისუფლა და თავის ქვეყანაში განოისტუ?რა, რათა 

ირანის მოქიშპე თუ<ქეთის წინააღმდეგ ბრძოლა გაეჩაღებინა. 

სიმონი ქართლში მოვიდა და სათავეში ჩაუდგა თურქების 

წინააღმდეგ განმათავისუფლებელ ბრძოლას ლალა–ფაშამ 

შეძლო ქართლის სტრატეგიული და პოლიტიკური მნიშვნე- 

ლობის აქონე ორი პუნქტის –- თბილისისა და გორის დაპყრო- 

ბა. ამ ქალაქების ხელზი ჩაგდების შემდეგ ოსმალთა ფაშამ 

მათი გავაგრება გადაწყვიტა, რათა წინააღნდეგობის გასაწევად 
საიმელო დასაყრდენი ჰქონოდა. 

სომხურ წერილობით წყაროებში შემონახულია ზოგიერთი 

ცნობები თურქების თავდასხვისა და ლალა-ფაშას მიერ თბი- 

ლისის დაპყრობის შესახებ, რომელთაც გარკვეული ჭ§ნიშვნე- 

ლობა აქვთ. 
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სომეხი მემატიანის ჰოვანესიკ წარელის ქრონიკაში ამის 
შესახებ ვკითხულობთ: 

„მეორე წელს ლალა-ფაშა კვლავ დაიძრა, გაე- 
მართა საქართველოსაკენ და მიაღწია ქალაქ ფაიტა- 
კარანს, რომელიც არის ტფილისი. ააგო ციხეები და 
მრავალი ზებრძოლი კაცი გაამაგრა იქი. 

(«ხ. ჩ ძჩ.ს კიძხნს იითიბხიკ, ვრეიძხნი! Mთიოსყ ჩ Vხეი“ი; 
სიყ # რხ,ყხ"|; ჩ რი,,|თხსსიირს 7M/Mეიე, ოც აჩი, სხ 

2ეხხხიყ იხიით სჩ სძი,,, ს ,იმითცყი/,ყ თხი დიის გლო. 

ხყისსუხის/ჯწოიუე”»| '. 

შეჭდეგ იგივე ზემატიანე განაგრძობს: 

„აწ ლალამ გააქცია სიმონი, მის ქვეყანაში კი ააშე– 

ნა მრავალი ციზე, რომლებიც არ ვიცი, როგორ აღვგწე- 

რო, რადგან ჩვენ ეს ადგილები არ გვინახავს. გაგვიგო- 

ნია კი, რომ ტფილისში, დმანისში, გორში, ლორესა და 

სხვა ადგილებში ციხე-სიმაგრეები ააგო და იქ ჯარები 

ჩააყენა, თვით კი ალანეთს, რკინის კარებს მიაშურა, 

(იხ. V,კძს იის #თ/იკცე ლხხძისს M-,ს, ს ჯჩსხიყ სტ 
ჯჩისჩის სიის იMრიის იხიით, ფიი თ) ყხსონ! ლყ,იბს ყოს), 

ყშთიიხს თხინს |ჩხსჯოი,ს მხი ს თხუსთყს: სთსხთ,ინ ჯიL:ჯიე, მ 

(5 'VM/ჩი, ფზი'წწიჩი, ეზიი/ ს იიი, L / თხიჩი 2?ხხხაყ 

„ხით ს ხმოიი სჩ სწო, ლიით, ს ჩხხის ჯთიხეს; სჩ 1|ხისთ 
ყსიჟ, სჩ გ„ფი'.ის ხისმ9ჩ»)". 

მქიმე პირობების მიუხედავად სიმონი იმედს არ კარგავდა 

და კვლავ განაგრძობდა შეუპოვარ ბრძოლას თურქ დამპყრობ- 
თა წინააღმდეგ. სიმონ მეფე? მტკიცედ გადაწყვიტა რომ 
რადაც არ უნდა დასჯდომოდა, ქართველ მეფეთა სატახტო 
ქალაქი გაეთავისუფლებინა. იგი ხანგრძლივად და დაჟინებით 
ემზადებოდა თბილისის განთავისუფლებისათვის. აღვილი არ 

იყო თურქების თბილისიდან გამოდევნა, რადგან ქალაჭი მტრის 

  

! წვრილი ქრონიკები, XIII –- XVIII სს. ტომი 1), 

გვ. 241 რომხურ ენაზე). 
მჯ წვრილი ქრონიკვბი IXIIII -. XVIII ს. ტომი III, 

ზე. 242 (სომხურ ენაზე). 
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მიერ გამაგრებული იყო და მისი დაცვა ძლიერ გარნიზონს 
ჰქონდა მინდობილი. სიმონმა ხოლოდ ორი წლის შეუპოვალი 
ბრძოლების შემდეგ შეძლო ქალაქის უკან დაბრუნება. 

„ქართველთა მეფემ -– სიმონმა... შეკრიბა ჯარი, მო- 

ვიდა და ალყა შემოარტყა ტფილისს, არა თუ ერთი 

თვით, არამედ დაახლოებით ორი წლით, –– გვაუწყებს 
სომხური წყარო, –– ქალაქი სასტიკმა შიმშილმა მოიცვა, 

ისე რომ ერთ ვირს ყიდულობდნენ 50 ოქროდ, 
ძაღლს ––>2ე ოქროდ, ხოლო ქერის ერთ საწყაოს 

60 ოქროდ, თუმცაღა მას ვერც შოულობდნენ. როდე- 
საც სხვები მოვიდნენ ქალაქის დასახმარებლად, სიმონი 

გამოვიდა მათ წინააღდეგ, მუსრი გაავლო. მათ ღა 
შემდეგ ქალაქი აიღო“... 

თ,..Mიფ.იიზ ყძისე სიის"... ძიიფი//ხა; ყიიი ხსნ M# 

თოთეთიხიე დიდხააი/Mჩი' ით: რწყიისს| ძხმისისი, ს), MVწი 

/იი ხისო”, ოიოV/ ს წი. VიMV ხასსიჩნე ჩ გთისიჩნს. ი/177) 

ცეხს, «(2 «ჩ კჩხო:ს ოთყიიკ, #L# ფვი'ს ძ,ს ჯხთის იყხი)ს, # 

დაა Iს დიცი: I.ნმხო:ს ოყო). მწსყხო ს ფინ ი: ყითო.თ- 

სსჩყ. ხს. ჩ უიჩ/ს, კჯიყ |სყს '.9წჩ.ს ისის ჩ სიძის 

იხიის! სიყთი, ს ხესა ფ.სწწხნს ყისი ხისსხის, ს ხი 

ჩხიო დიხ.Mის...»|)'. 

ამრიგად, 1583 წელს ქართველთა მეფემ დიდი მსხვერპლის 

გაღებით შეძლო თბილისის ოსმალთაგან განთავისუფლება, 
მაგრამ ამჯერადაც მოკლე ხნით. 

XVII საუკუნის პირველი მეოთხედი საქართველოს ის- 

ტორიაში ყველაზე ბობოქარსა და მღელვარე პერიოდს წარ–- 

მოადგენდა. ქვეყანა მოკლებული იყო მთლიანობას, დაყოფი- 
ლი იყო ერთანეთისაგან დამოუკიდებელ, ხშირად, აგრეთვე, 
ერთმანეთისადმი მტრულად განწყობილ სამეფო-სამთავროე- 

ბად. მერყევი იყო საქართველოს პოლიტიკური ვითარება, 

ქართველი ხალხის მდგომარეობა კი –– აუტანელი. აღნიშნუ- 
ლი ხანა გამანადგურებელი ბრძოლების, დარბევების, იძულე- 

ბითი ემიგრაციების, თავდასხმებისა და სხვა განუწყვეტელ 

! მ. ჩამჩიანი, სომხეთის ისტორია, ტომი III, 1786 წ., გე. 531 –. 

532. (სომხურ ენაზე). 
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უბედურებათა ეპოქას წარმოადგენდა ახეთ გარემოებაში 
ერთ დროს „უმშვენიერეს“ თბილისს აღარ შეეძლო, ჰქონოდა 

თავისი წინანდელი სიდიადე და ბრწყინვალება. იგი ქცეული 
იყო ციხედ, სამხედრო ბანაკად, რომელიც ხელიდან ხელში 
გადადიოდა, აზაათან ურთად კი განუწყვეტლივ ინგრეოდა, 

იძარცვებოდა და ცეცხლში ინთქმებოდა. 
XVII საუკუნის დასაწყისში შაჰ-აბასმა დაარღვია თურ- 

ქეთთან დადებული ზავი ღა გადაწყვიტა 1555 წლის ხელმეკ- 
რულებით დაკარგული ტერიტორიები“ უკან დაბრუნება, 
შააკ-აბასის ურიცხვი ჯარები 1605 წ. სომხეთის აოხრების, 

ხალხის იძულებითი გადასახლების ყარაბაღისა და გალძის 
დაპყრობის შემდეგ, ქართლში შეიჭრნენ, ქალაქებიდა- და 

ციხეებიდან განდევნეს თურქთა გარნიზონები. იმავე წელს 
შ:ჰ-აბასმა თურქებს წაართვა სტრატეგიული 3ვნიშვნელობის 

მქონე შეპდეგი პუნქტები: ლორე, დმანისი, თბილისი. ქართ- 

ველთა დედაქალაქი კვლავ უცხოელთა ხელში გადავიდა. 
სო?ეხი ისტორი კოსი არაქელ თავრიზელი თბილისზე ლაშ- 

ქრობის ფაქტს მოკლედ ასე აღწერს: 
„ხოლო შაჰ-აბას მეფე განძის ციხის დაპყრობისა 

და მთელ ქვეყანაზე გაბატონების შემდეგ გამოვიდა 
და ქართველთა ვ§ხარეს, ქალაქ ტფილისს გაემართა4. 

Iიჩის მწიისრ.ოის შწი6იიაით კ,ხთ იზჯი, ლისის %იოხ« 
ბისი, ს თჩიჩ,ი) თძხსით,აყ ხისიჩხ, იყი. ხასი Vირ ხ;- 
სხ, ს ფს, ჩ სოოწისის იყ, ს ით.ის ჩ'ჩზ,ჩიV») '. 

XVII საუკუნეში სპარსელთა ბატონობის უღელი უკიდუ- 
რესად მძიმე იყო ამიერკავკასიის ქვეყნებში, გაჩსაკუთრებით 

კი სოჯხებისა და ჭართველე ბისათვის. შაჰ-აბასმა საქართველო- 

სა და სოზმზეთში სოციალურ-პოლიტიკური, რელიგიური ჩაგვ- 

რისა და ექსპლოატაციის ყველა უბადრუკი და უხეში სახეები 
გამოიყენა. თავიანთი ბატონობის პერიოდში თურქებიც ასევე 

მოქმე დებდნენ. თითოეული ამ დიდ სახელმწიფოთაგანი თავის 
მხრივ ცდილობდა მოესპო ქართველთა სახელაწიფოებრიობა, 

1 არაქელ თავ რიზელ ი, სომხეთის ისტორია, ქაღარშაპატი, 

1896 წ., გვ. 95 (სომხურ ენაზე). 
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აღმოეფხვრა მათი პოლიტიკური დამოუკიდებლობისა და ში- 
ნაგანი თვითმართველობის უკანასკნელი ნამთები და ბოლო 
მოეღო როგორც ქართველების, ასევე სომეხი ხალხის არსებო– 
ბისათვის. ამის მჭევრმეტყველი საბუთი იყო სომხეთიდან და 
საქართველოდან შაჰ-აბასის მიერ მოსახლეობის იძულებითი 
გადასახლება, რომელიც აჭ ხალხებესათვის გაუგონარ ნაციო- 
ნალურ უბედურებას წარმოადგენდა. სოახურ მწერლობაში 
საყურადღებო ცნობებია დაცული ამ იძულებითი ე:იგრაცი- 

ების შესახებ: 

ზაქარია სარკავაგი ჩამოთვლის იმ ადგილებს, საიდანაც 

შაჰ-აბასის ბრძანებით ხალხს ასახლებდნენ და შემდეგს მიუ- 
თითებს: 

„--და მათხე ადრე, კახეთისა და ქართლის ქვეყანაც 

ისევე წარეკა და წაასხა.. ფაჰრაპატს, აშრაფსა და 

ქუშანში. ამრიგად დაასახლა ისინი რაყის (ირაყის) 

ქვეყანაში და ხალხმრავალ ყო სპარსეთი“. 

Iთ...ყ+ ისე დახ დიოცი," სისხის ხი წსსწი. L ჩ?იწI სყ 

ჯე? თის. ჩ რიჩის ისთ L სო, / ჩი. ს, ხა. კი. 
“ყსს ცნასსხყიჯყ დხოთ /:02Mი4V | (მის უკ). L წი - 

ფ2(ყIო სყ ლას ხწაიი,ს თოს რი,ოიჩყ»!.. 

ყოველივე ზემოაღნიშნული სომეხ და ქართველ ხალხთა 
გულისწყრომას აძლიერებდა. სპარსელთა ბატონობის წინააღ- 
მდეგ საქართველოში დაიწყო ამბოხება რომელიც მთელ 
ამიერკავკასიაში საყოველთაო აჯანყების გავრცელების საფრ- 

თხეს წარმოადგენდა. მაგრამ შაჰ-აბასმა გადამწყვეტ ზომებს 

მიმართა. 1616 წელს მისი ურიცხვი ჯარი კავკასიისაკენ, 

საქართველოსაკენ დაიძრა და ააოხრა ქართლისა და კახეთის 

სამეფოები. შაჰ-აბასის ამ მეორე ლაშქრობისას თბილისი 

მძიმე მდგომარეობაში ჩავარდა. ისტორიულ წყაროებზე დაყრ- 

დნობით, დიმიტრი ბაქრაძე ამის შესახებ წერს შემდეგს: 

„სპარსელები თავის მხრივ, ყოველ ხელსაყრელ 

შემთხვევაში აოხრებდნენ ქართლსა და კახეთს. ასე, 
მაგალითად, ცნობილია შაჰ-აბასის ლაშქრობა ქართლსა 

| ზაქარია სარკავაგის ისტორია, გვ. 20 (სომხურ ენაზე). 
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და კახეთზე 1616 წელს, კახეთის მეფის თეიმურაზის 
მეფობის დროს. შაჰ-აბასი გამოემართა საქართველოზე 

იმ განზრახვით, რომ გაენადგურებინა ქართლისა და 

კახეთის სამეფოები, გაევრცელებინა იქ მაჰმადიანობა 

და დაერღვია მათი კავშირი რუსთა მეფეებთან, რომ- 

ლებიც საქართველოს საქმეებში აქტიურ მონაწილეო- 
ბას იღებდნენ... შაჰ-აბასის ლაშქრობამ დიღი ზიანი 

მიაყენა საჭართველოს.. შაჰ-აბასმა დასახმარებლად 

ლეკები მოიხმო, თვით დიდი ჯარით შეიჭრა კახეთში, 

ძალით დაიჰყრა ქვეყანა და სისხლით მორწყო იგი, 
შაჰ-აბასის ჯარებმა ააოხრეს კახეთის #იწა-წყალი, 

დააქციეს ეკლესია-მონასტრები, სპარჩელი ისტორიკო- 
სის ისკანდერ-მუნშის სიტყვით საქართველოს არას- 

დროს არ განუცდია ისეთი უბედურება, როგორიც მან 

შაჰ-აბასის დროს იწვნია. ბრძოლაში დაცემულთ იგი 

60 -- 70 ათასმდე მოითვლის, ხოლო გადასახლე- 

ბულთ –– 100 ათასამდე“ !. _ 

XVII საუკუნის პირველი მეოთხედი, მღელვარე და აბო– 

ბოქრებული ამბებით მდიდარი ეს ისტორიული ეპოქა, ამავე 

დროს უცხო დამპყრობთა წინააღმდეგ ქართველი ხალხის გან- 

მათავისუფლებელი გზირული ბრძოლისა და აჯანყებათა ერთ 
ბრწყინვალე პერიოდს წარპოადგენდა. კანმათავისუფლებელი 

ბრძოლის ისტორიის ერთ-ერთი ყველაზე თვალსაჩინო ფურ- 

ცელი თბილისის მოურავის –- გიორგი სააკაძის თაოსნობით 

მოწყობილი აჯანყება იყო, 

XVII საუკუნის 30-იან წლებიდან მოყოლებული ქართლისა 

და ირანის ურთიერთობაში ახალი ხანა „დაიწყო. 1632 წელს 

ქართლის საპეფო ტახტზე განმტკიკღა როსტომი (1632-- 

1658), როზელიც პირველი გამაჰვადიანებული ქართვული მეფე 
იყო. საქმე იმაშია, რომ როსტომის დროიდან მოყოლებული 

ვიდრე 1744 წლამდე საქართველოს სამეფო ტახტს განაგებ- 
დნენ და ქვეყანას მართავდნე5 სარწმუნოებისაგან განდგომილი 

1 IMM>ნX9#X სმMიმ»3ვ6 ი ში:ის ნ იიიიყის, Iითი 
8 .”ილიოიიMიM # 8I001ჩი0ედის0-XCM თშილსიიX. CმსIო-IIთიი6ნVიL. 

4870 »., იი. 55, : 
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მონარქები. ასე სურდა თრანს. ირანის შაჰები ძლიერ ცბიერ 
პოლიტიკას აწარვოებდნენ; ჭაბუკობის წლებში მეფის წულებს 
ქართულ გარემოს აშორებდნენ, მიჰყავდათ ირანში, იქ მათ 
ზრდიდნენ და წვრთნიდნენ სპარსული სულისკვეთებით, ამაჰ- 
მადიანებდნენ, ზოგჯერ სასახლეში მაღალ თანამდებობის ღირ- 

სადაც კი ხდიდნენ, ბოლო ამის შემღეგ ქართულ სამეფო 
ტახტზე აჰყავდათ. ქართველი მეფეები ვალის (შაჰის მოაღგი- 
ლის) ტიტულს ატარებდნენ, ხარკს უხდიდნენ «რანის შაჰს 

და ყოველთვის დიღ ძღვენს უგზავნიდნენ მას, მათ რიცხვში 
ლაჭაზ ვაჟებსა და ქალებს. 

ქართველ მეფეთა რეზიდენციად უწინდებურად თბილისი 
რჩებოდა. მეფეებს თბილისმი იცავდა ძლიერი სპარსული 
გარნიზონი, რომელსაც ხმირად გადამწყვეტი გავლენა ჰქონდა 
ქვეყნის“ საშინაო <მართველობაზე. გარნიზონის უფროსები 

ზოგჯერ თავიანთ სურვილს მეფეს უკარნახებდნენ, ხშირად კი 
სასახლის ნაირ-ნაირი ინტრიგების ბოთავედ გამოდიოდნენ. 

ქართლში თანდათანობით განმტკიცდა როსტომის სამეფო 
ტახტი. კახეთის მეფე თეიჯურაზი ირანის წინააღდეგ აჯანყდა. 

შაჰის ბრძანებითა და დახმარებით 1648 წელს როსტომი დიდი 
ჯარით კახეთში შევიდა. თეიმურაზი თავის სამეფოს გამორდა. 

შაჰმა კახეთის ხელისუფლება როსტომს გადასცა, ამრიგად, 

შეიქმნა შესაძლებლობა საქართველოს თუნდაც ერთი ნაწილის 
გაერთიანე ბისათვის. 

მართალია, თვით როსტომი გამაჰმადიანებული იყო, მაგრამ 

მა§ ეს გარემოება ოსტატურად გამოიყენა ქართველთა ნაციო- 

ნალური სახელმწიფოს საქმეების მოსაწესრიგებლად. 

„როსტომმა სწორედ «მით გაიმარჯვა, რომ ქართვე- 

ლობას შეურიგებელი ბრძოლა არ გამოუცხადა. როს- 
ტომის ღონისძიებები ქართულ საზოგადოებრივსა და 

სამეურნეო წყობას არ შეხებია. აქ ყველაფერი უცვლე- 

ლად დარჩა. არც ქრისტიანობა განიცდიდა მის დროს 
ქართლში აშკარა დევნას, გაჭ.-ჰმადიანება უმთავრესად 

ფეოდალ მოხელეთა უმაღლეს წრეებს ეხებოდა, სამა- 
გიეროდ ქვეყანა დიდი ხნის ნანატრ მშვიდობიანობას 

ეღირსა. შეწყდა ყიზილბამთა თარეში. თავადების 

435



ურთიერთ მიხტომ-მოხტომაც თანდათან შენელდ.. 
თავის სამფლობელოში როსტომმა წესიერება დაამყარა, 
გახიზნული ხალხი უკან დაბრუნდა და სოფლებმა მო- 

შენება იწყო. აჭაიქ ქალაქებიც აღდგა, ვაჭრობა- 
ხელოსნობა გამოცოცხლდა  ქვეყანამმი დოვლათი 

დატრიალდა. 

ასეთ პირობებში ქართლის ფეოდალების უმრავლე- 
ჩობა თანდათან შეურიგდა როსტომს, ამიერიდან ქარ- 
თველობისათვის ბრძოლა განსხვავებულ პირობებსა და 
ფორმებში მემვდინარეობდა4!, 

როსტობის მეფობის დროს თბილისმა მშვიდობიანი «კხოვ- 
რების შესაძლებლობა მოიპოვა. როსტომი განსა 

დიდ ყურადღებას აქცევდა დედაქალაქის კეთილმოწყობასა და 
აღდგენას. მის დროს მთელი რიგი შენობები აიგო. მოკლე 
დროის განმავლობაში თბილია იწყო აღორძინება და გაზ- 
რჯღა. მის ნაგებობათაგან ყველაზე მეტად საყურადღებოა სა- 
მეფო სასახლე, დამხმარე ნაგებობებით, მიზგითითა და ეკლე– 

სიით (დედოფლისათვის), რომელიც მტკვრის მარჯვენა ნაპირ- 

ზე ანჩისხატესს და სიონის თეკლენიებს შორის იყო. 

თვითმხილველთაგან დატოვებული აღწერილობანი გვიჩვენე 
ბენ, რომ როსტომის სასახლე პართლაც შესანიშნავი შენობა 

იყო. როსტო?ის სასახლის მოკლე აღწერას გვაძლევს ფრანგი 
მოგზაური ჟან შარდენი როზელიც 1673 წელს ესტუმრა 

თბილისს. სხვადასხვა წყაროებისა, აგრეთვე თვითმხილველთა 

მონათხრობთა საფუძველზე, პლატონ იოსელიანი შემდეგნაი- 
რად აღწერს ამ საყურადღებო ნაგებობას: 

„..სასახლის სიგრძე 65 საჟენი იყო. მისი საძირკვე– 

ლი ამოყვანილი იყო 5ტკვრის კლდოვან სნაპირზე აგუ- 

რის სქელი კედლებით. პირველი ბნელი სართული, 
კლღეზე დაფუძნებული, დაფარული იყო აგურის კამა- 
რით და სასახლის სარდაფისა და მაცივრის დანიშნუ- 

ლებას ასრულებდა. მეორე სართული ასევე კამარით, 

მაღალი ფანჯრებით აღმჭორავლეთისაკენ იყო მიმართუ- 

1! ნბერძენიშვილი, ივ.ჯავახიშვილი, ს.ჯანაშია, სა– 

ქართველოს ისტორია. 1946 წ., გვ. 348. 
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ლი. მისი კედლები ნიჟარებით, ქვებით, სარკეებითა 
და ლამაზი ხის შტოებით იყო მორთული. ამ სართულის 

ოთახებში მოთავსებული იყო სასახლის მთელი სიპდი- 

დრე, ნოხები და სხვა, მას სალარო ეწოდებოდა, მესამე 
სართული მეფის, დედოფლისა „და მათი შვილების 
სამყოფელს წარმოადგენდა. 

იგი შეიცავდა 32 დიდსა და პატარა დარბახებსა და 
ოთახებს. ერთი ამ დარბაზთაგანი თბებოდა ღუჯელით, 
რომელიც ერეკლე II „დროს ერთი რუსი ოსტატის მიერ 

იყო გაკეთებული და ამიტომ რუბულ სახელწოდებას 
ატარებდა( ფეჩის ოთახი) აპტკვრისაკენ მიბართულ 

დარბაზებს ჰქონდათ მაღალი ფანჯრები, რომელთა აწე– 
გვა და ჩაზოშვება სითბო-სიცივის შესაბამისად ხდებო- 
და. ისენიც რუსულ სახელს ატარებდნენ. ალბათ იმი- 

ტომ, რომ რუს ოსტატთა ხელით «იყვნენ დამზადებული. 

ამ სადგომის ორივე მხარეს ორი ფლიგელი იყო მოთავ– 
სებული, თითოეული მათგანი 20 ოთახით. აქ მეფისა 
და დედოფლის მსახურნი იმყოფებოდნენ. სასახლის 
წინ, მოედნის ცენტრში, მარმარილოს ფილებისაგან აგე– 

ბული იყო შადრევანი. წყალი წავკისის მთებიდან იყო 
გაზოყვანილი, ორი მარმარილოს ლომის პირიდან მოე- 

დინებოდა წყლის ნაკადი, როპლითაც სასახლის ბაღებს 
რწყავდნენ. ბაღშე, ერთ შენობაში, გოგირდის წყლის 

აბანო იყო მოთავსებული... აბანოს იატაკი მარმარი- 

ლოს ფილებით იყო დაფარული“!, 
როსტომის დროს გაიზარდა თბილისის მოსახლეობა, გა- 

ცხოველდა აღებ-მიცემობა. ასეთ ვითარებაში ქალაქი გა- 

ფართოვდა. როსტომმს განაახლა ქალაქის ზღუდეები. აღმშე- 
ნებელმა მეფე სერიოზული ყურადღება მიაქცია აგრეთვე 
აღებ-მიცემობის განვითარებას, ააგო სასტუმრო-ქარვასლები, 

ხელსაყრელი და მოხერხებული პირობები შექმნა უცხოელი 
ვაჭრებისათვის. როსტომი მფარველობდა ვაჭართა კლასს, 

რადგან კარგად ესმოდა აღებ-მიცემობის როლი ქვეყნის 

1. Mილტა85689. 0იაიხყხი 008900985 186968, ი+”ი. 
246 ––247. 
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დანგრეული პეურნეობის აღდგენის საქმეში. ასეთ ხელშემ- 
წყობ პირობებში კიდევ უფრო გაფართოვდა ირანსა და რუ- 
სეთს შორის საქართველოს საშუალებით წარმოებული 
სატრანზიტო ვაჭრობა, რომლის მთავრ გზახე თბილისი 
მდებარეობდა, აღნიშნული გარემოება ხელსაყრელ პირობებს 

უქ:ნიდა ქართლის დედაჭალაქ, გამოცოცხლებულიყო მისი 
მეურნეობა. თვითონ თბილისიც თავისი სამრეწველო პროდუქ- 
ციით მონაწილეობას იღებდა საგარეო ვაჭრობაში. 

ამ პერიოდში, 1634 წელს, თბილისს ეწვია იერუსალემს 

მიმავალი რუსი მოგზაური და ვაჭარი ვასილ გაგარა, რომელ- 

საც ქალაქი ახე აქვს დასურათებული: 
„მივდიოდი იერუსალემს. მივაღწიე, საქართველოს, 

ქალაქ თბილისს. თბილისში 4 ქალაქია (გულისხმობს 4 

გამაგრებულ ადგილს, ციხეს –– პოლიევკტოვი, გ. ნათა- 
ძე). ისინი მდინარის ორივე ნაპირას არიან განლაგებულ- 

ნი ორ-ორად. მდინარე ზამთრობით არ იყინება. იგი 

კლდოვანი მთების გავლით მიედინება. მდინარის იმ ნა– 

პირზე მდებარე ქალაქთაგან ერთი მაღალ კლდეზეა... ამ 

ქალაქის გარშემო ბუნებრივი ორმოა... ორმოს სიღრმე 

7 საჟენია და მასში გროვდება ცხელ წყაროთაგან მომ- 

დინარე წყალი. ღვთის წყალობით ასეთი წყაროები 
6ე-ზე მეტია. ამ წყაროებზე ლამაზი სახლებია აშენე– 

ბული და იქ, როგორც აბანოში, ბანაობენ ქრისტიანები 

და მუსლიმანები... მდინარე მტკვრის ზეჭო მიმართუ- 

ლებით, თბილესი დან 12 ვერსის დაზორებით, არის 

ერთი მონასტერი, სადაც მიტროპოლიტი და არქიუპის-– 

კოპოსი იმყოფება, ხოლო ტაძარი აგებულია სხვადა- 

სხვაფერის მარმარილოთი... ამ მონასტრის პირდაპირ, 

მტკვრის მეორე ნაპირას, არის ერთი მთა, რომელზეც 

ძველთა მეფეთა ტაძარი მდებარეობს...“! 

1658 წელს როსტომ მეფე გარდაიცვალა. იგი შეცვალა 

ვახტანგ V, რომელიც შაჰ-ნავაზის (1658––1675 წწ) სახელითა– 

ცა ცნობილი. მის დროს, 1673 წელს, თბილისში სტუმრად 

„აეა––ეღეღაა“““ , : 

1 8 9M%VI95MX960 110220680 5, CI8IIX 1 8თდ)9MC, CIი. 14-42. 
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მყოფი შარდენი ღირსშესანიშნავ ცნობებს გვაწვდის, რომელ- 
თაც დიდი 3ნიშვნელობა აქვთ XVII საუკუნის მეორე ნახევრის 
თბილისის ცხოვრებასთან „დაკავშირებული მთელი რიგი სა- 

კითხების ახსნა-განმარტე ბისათვის. მოგზაურობის აღწერილო- 

ბის გარდა შარდენმა დაგვიტოვა აგრეთვე თბილისის სურათი 

(გრავიურა), რომელიც საკმაოდ კარგ წარმოდგენას იძლევა 
XVII საუკუნის 70-იანი წლების თბილისის გეგმის შესახებ, 

შარდენი საყურადღებო ცნობებს გვაწვდის ქალაქის არქი- 
ტექტურულ ნაგებობათა, კერძოდ, ეკლესიების შესახებ, 

განსაკუთრებით საინტერესოა შარდენის მიერ მოწოდებუ- 

ლი ზოგიერთი ცნობა, რომელიც იძლევა საფუძველს ი?ჭის 

დასამტკიცებლად, რო3 თუ?ზცა საქართველო ირანის უზენაე- 
სი ხელისუფლების ქვეშ იზყოფებოდა და მისი მეფეები გამაჰ- 

მადიანებულები იყვნენ, მაგრამ ჩვენთვის საინტერესო ეპოქაში 
თბილისში, როგორც ქვეყნის სხვა ნაწილებშიც, სპარსელები 

ერიდებოდნენ რელიგიურ დევნას და ძალმომრეობას მოსახ- 
ლეობის მიმართ. როგორც ჩანს, ისინი დარწპუნებულნი იყ- 

ვნენ, რომ ქართველი ხალხი ადვილად არ დაადგებოდა გაზაპ- 
მადიანების გზას. ამის შესახებ შარდენი წერს: 

„თბილისში სრულიად არ არის მიზგითები, მიუხე- 
დავად იმისა, რომ იგი მაჰმადიანურ სახელმწიფოს 

ეკუთვნის და მას მთელი თავისი მიდამოებით მაჰჭადია- 

რი მმართველი განაგებს. სპარსელები ყოველ ღონეს 

ხმარობდნენ, რათა აეშენებინთ მიზგითები, მაგრამ 

მშენებლობის ბოლომდე მიყვანა ვერ შეძლეს, რად- 

ჯან ·ხალხი მაშინვე იარაღს ჰკიდებდა ხელს, ანგრევდა 

დაწყებულ სამუშაოს და მკაცრად უსწორდებოდა მუ- 
შებს. ქართველ ხელისუფალთ გულში ძალიან უხარო- 
დათ ზალბხის ეს მღელვარება და აღშფოთება, თუმცა 
გარეგნულად საწინააღმდეგოს აჩვენებდნენ. ისინი მხო– 

ლოდ გარეგნულად უარყოფდნენ ქრისტიანობას და 
თანაც მეფის ნაცვლის ადგილის მოსაპოვებლად, ისე კი 
გულის ტკივილით უჭერდნენ მხარს მაჰმადიანობის გან– 

მტკიცებას თავიანთ ქვეყანაში.. სპარსელებმა ვერ 

გაბედეს მიემართათ მკაცრი ზომებისათვის და მისცეს 
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ქართველებს თავისუფლება, როგორც თბილისში, ასევე 

მთლიანად მთელ მათ ქვეყანაში სპარსელებმა ნება 
დართეს ქართველებს შეესრულებინათ ყველა თავისი 

რელიგიური წეს-ჩვეულებანი“ !. 
შარდენის გადმოცემიდან ნათელი ხდება რომ XVII სა- 

უკუნის მეორე ნახევარში საქართველოსა და თბილისის 

მმართველი წრეები დიდ ყურადღებას აქცევდნენ «აღებ- 
მიცებობის განვითარებას. კვლავ აღდგა თბილისის როლი 
საერთაშორისო ვაჭრობაში და იგი გადაიქცა აღებ-მიცემობის 

ერთ-ერთ 5ნიშვნელოვან ცენტრად აღმოსავლეთში. 
„თბილისში არის შესანიშნავი საზოგადოებრივი 

შენობები, –– განაგრძობს შარდენი, –- კარგად შენა- 

ხული ქვისაგან ნაგები ფართო ბაზრები. იგივე შეიძლე 
ბა ითქვას სასტუპრო-ქარვასლების შესახებ სადაც 
უცხოელები ჩერდებიან... სახოგადოებრივი მაღაზიებიც 
კარგად არის 'ნაგები და მშვენივრადაა შენახული4?. 

საყურადღებოა აგრეთვე შარდენის ის ი,კნობებიც, რომლე- 
ბიც ქალაქის მოსახლეობას, ზეს შედგენილობას შეეხება: 

„ქალაქი თბილისი მჭიდროდაა დასახლებული. აქ 
იხილავთ უცხოელთა ისეთ სიმრავლეს, როპელსაც სხვა- 
გან ვერსად შეხვდებით“”. 

სხვათა შორის, შარდენი აღწერს, თუ როგორ მიიღო იგი 

ქართველთა მეფემ შაჰ–-ნავაზ-ხანვა სასახლეში და მიიპატიჟა 
იქ თავისი ნათესავი ქალის ქორწილში. ეს აღწერა საინტერესოა 
მაშინდელი თბილესის მსართველი კლასის ყოფავხოვრებისა 

და ადათ-ჩვევების გასაცნობად. 

ვახტანგის მეფობის დროს, 1668 წლის იანვარში, მოხდა 
მიწისძვრა, რომელმაც ამიერკავკასიას დიდი ზიანი მიაყენა. 

მისგან ძლიერ დაზარალდა მთელი რიგი ქალაქები, მათ რიცხვ– 
ში თბილისიც. სომეხს მემატიანეებს არც ამ უბედურების 

შესახებ დავიწყებიათ დაეტოვებინათ ანდერძ-მოსახსენებელი. 
ჰაკობ კარინელი შე3დეგს გვამცნობს ამ მიწისძვრის შესა- 

ხებ: 

1 ნ იM#სმ/30, 110ი0XM60698X7X09, CI8VII2 IM8თა»89C, C1ნ0. 17-18, 
? იქვე, გვ. 18 –– 19. 

? იქვე, გვ. 20. 
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იკვლავ 1668 წელს, ჩვენი” უფლის ნათლისღების 

წინა დღეს, განთიადისას, როდესაც წარმოსთქვამდნენ 
„დიდება მაღალთა შინას“, დიდი ჭექა-ქუხილითა და 
გუგუნით შეიძრა შამახიის, განძის, თბილისისა და ერევ- 
ნის ქვეყანა4. 

(«თიბჩ. /MIთL (1668) ჯიო: სიის ყითჩასე მ8ა/ჯთხო:- 
ჩ/ხნთის რსხთის ხოო, /# ჯობიMწყI, #0 სწ, თთ/ |MVხ|)ზ 
რ“იიია ს ითიბოსს;ხ, რრ4რილსს ოოოთ/წ/ი/ ი ML 2(აჩაწ (M(1X 
ჩისჩის წსთ/ო., “თიხხიკოის L #ჩსაჩხიიL L ხოსწი.»ი|)'- 

ურთი სხვა თვითმხილველი «§ემატიანე თბილისის თავს გა- 
დამხდარი ამ ახალი უბედურების შესახებ შემდეგს წერს: 

„ქალაქ თბილისში ბევრი ეკლესიები, კოშკები და 

ზღუდეები დაინგრა მრავალი ციხე-სიმაგრეები და 
სასახლეები დაზიანდა...“ 

(თ... 5Mჩი .ნუთი0ჩ იყო. ხყხნეხსესი სხ თჟიიხი # 

ხსსთისსიი MM IV» ყიიბითსხყთს ს... სსს #მიიყიე M# 
ს,ისსჩსე ოჯ“ ხუსო...1? 

მიწისძვრის ეს ფაქტი და თბილისისათვის მისგან მიყენე- 
ბული ზიანი სხვა მევატიაყეებსა და მწერლებსაც აქვთ დადას- 

ტურებული?. 
როგორც ზემოთ მოყვანილი ფაქტები გვიმტკიცებენ, 

XVII საუკუნის მეორე ზეოთხედში საქართველო გარეულ 

ეკონომიურ აღმავლობას განიცდიდა, ხოლო ქართველმა ხალხ– 

მა გამონახა წინააღმდეგობის გაწევის ახალი ხერხები და 

შეუპოვრად იბრძოდა გასპარსელების საფრთხის წინააღმდეგ 

და აზით ინარჩუნებდა თავის ეროვნულ თავისთავადობას. 
ისტორიული ქარტეხილებით აღსავსე ხანას წარ?ოადგენდა 

საქართველოსათვის XVIII საუკუნის პირველი მეოთხედი, 
ქართლის მეფის ვახტანგ VI-ის მეფობის პერიოდი, იგი 

ქართლს 1703-1724 წლებში განაგებდა, თავდაპირველად 
  

  

1 წერილი ქრონიკები. XIII -- XVIII სს, ტომი II, გვ. 243 
რომხურ ენაზე). 

3 იქვე, გვ. 279. 
3 მატენადარანის ხელნაწერი # 1773 და სხვ. 
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როგორც სპარსეთს გაწვეული გიორგი XI-ის მოადგილე, 
ხოლო შებდეგ როგორც მეფე. ამ ენერგიულსა და შორსჭჭვრე- 
ტელ მეფეს წილად ხვდა მძიმე მე'ჭკვიდრეობა. მისი წინაზორ- 
ბედის, ერეკლე I-ის არაშორსმჭვრეტელური პოლიტიკის გამო 

ქვეყნის უძლიერესი თავადები მეფეს განუდგნენ. წინდახედუ- 
ლი პოლიტიკით ვახტანგპა შეძლო მათი კვლავ შემჭიდროება 
და სამეფო ხელისუფლებისადმი დაქვემდებარება. აპით საგრ- 
ძნობლად გაადვილდა ქვეყნის საშინაო საქმეების მოწესრიგება, 

როპელიც მოითხოვდა დიდ გულმოდგინეობასა და წინდახე- 
დულობას. შემდეგ მეფემ იზრუნა, რათა ერთიანი სამართლის 

წიგნი შეემუშავებინათ, რომელსაც, «უეჭველად არსებითი 
როლი უნდა ეთამაშა ქვეყნის შიგნით მტკიცე წესრიგისა და 
კანონის განმტკიცების საქმეში. აღსანიშნავია, რომ ქართლი- 
სათვის შექვნილი ეს საპართლის წიგნი საქართველოს სხვა 
სამთავროებშიც პოულობდა გავრცელებასა და გამოყენებას!. 

ვახტანგპა მთელ რიგ რადიკალურ საშუალებებს მიმართა 
ქვეყნის ეკონომიკის აღდგენისა და განვითარებისათვის. მან 
დაასახლა დაცარიელებული საცხოვრებელი ადგილები, წეს- 

რიგში მოიყვანა გზები, ხიდები და ქარვასლები, გააფართოვა 
უზრუნველი აღებპიცემობს შესაძლებლობანი,“ «აღადგინა 
უყურადღებოდ მიგდებული სარწყავი სისტემები. ამ დროს 

განვითარდა მებამბეობა, მეაბრეშუმეობა და ზეღვინეობა. 

ქვეყნი“ ეკონომიურ აღმავლობას, ბუნებრივია, დადებითი 
ზემოქმედება უნდა ჰქონოდა თბილისზეც, რომელიც „მნიშ- 

გნელოვანი სავაჭრო-სახელოსნო ცენტრი გახდა. ამ დროს 

ქალაქში 20 ათასზე მეტი ზცხოვრები ითვლებოდა. ვაჭარ- 

ხელოსნები მრავალ „რიგად“ იყოფოდნენ. თითოეული „რიგი“ 

ერთ რაიჭე საქმიანობას ეწეოდა. აქ აკეთებდნენ სამხედრო 
იარაღს, თოფის წამალს, ოქროსა და ვერცხლის სამკაულებს, 
მუსიკალურ საკრავებს ჭურჭლეულს. ამზადებდნენ ბამბის 
ქსოვილებს, სამოსელს, ცხენ-აქლემის მოკაზჭულობას. ვაჭ- 

რობდნენ პურს, ბამბას, აბრეშუმს, ბეწვეულს, ფარჩა-მაუდს, 
ღვინოს, მატყლს, ყოველგვარ წვრილმანსა და სანოვაგეს. 

1 აღნიშნული წიგნის შედგენისას, სხვა სამართლის წიგნებს შორის, 
ვახტანგმა მხითარ გოშის „სამართლის წიგნიც“ გამოიყენა. 
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კახური და ქართლური ღვინო თბილისიდან უცხოეთში ბლო- 
პად გაჰქონდათ. ირანსა და ოსმალეთს მიდიოდა თბილისიდა5 

აგრეთვე ბეწვეული. ქართლ-კახეთიდან ოსმალეთისაკენ გაპ- 
ქონდათ აბრეშუპი და ენდრო დიდი რაოდენობით. ენდრო 
ქართლიდან ამ დროს თინდოეთშიაც მიჰქონდათ. 

შემოჰქონდათ თბილისში უმთავრესად მზა საქონელი ირა- 

ნიდან, ოსმალეთიდან. ამ ქვეყნებზე გამოვლით შემოდიოდა 

ევროპული საქონელიც, რომელსაც მაშინ ფრანგული ეწოდე- 
ბოდა. თბილისში ამ დროს გარედან სანოვაგეც შემოდიოდა: 
თევზი და ხიზილალა შარვანის სახანოდან, თევზი და მა- 

რილი –- ერევნის სახანოდან, ზეითუნის ზეთი –- ოსმალეთი- 
დან და სხვ.“!. 

ვახტანგის დროს განსაკუთრებით აყვავდა კულტურა. თვით 

ვახტანგი ფრიად განათლებული და მაღალი კულტურის მქონე 
პიროვნება იყო, ფლობდა მთელ რიგ ენებს ღა პირადად, 

სხვა სწავლულთა მხარდაჭერით დიდ როლს თამაშობდა 

ქართული კულტურის განვითარების საქმეში. ვახტანგის ერთ- 
ერთი ყველაზე დიდი დამსახურება ის იყო, რომ მან 1709 

წელს თბილისში პირველი სტამბა დააარსა, რომელსაც განსა– 

კუთრებული მნიშვნელობა ჰქონდა ქართველთა კულტურული 
ცხოვრების აღმავლობის საქ?ეში. საკმარისია გავიხსენოთ, 

რომ ვახტანგის აჭ სტამბაში საეკლესიო წიგნებთან ერთად 

დაიბეჭდა „ვეფხისტყაოსანი“, ვახტანგის მეცნიერული რე- 
დაქტორობით, მთელი რიგი სახელმძღვანე ლოები, სამეცნიერო 
შრომები და სხვა. . 

ვახტანგის დროს ცხოვრობდნენ და მოღვაწეობდნენ ისეთი 

დიდი მეცნიერნი, როგორიც იყვნენ იგავების მწერალი, ლექ- 
სიკოგრაფი და ფრიად მნიშვნელოვანი სახელმწიფო მოღვაწე 
სულხან-საბა ორბელიანი, ისტორიკოსი პაპუნა ორბელიანი, 

ქართული ფეოდალური ისტორიოგრაფიის ყველაზე მსხვილი 
წარმომადგენელი -– ვახტანგის ძე ვახუშტი ბატონიშვილი და 
სხვანი. თბილისი გადაიქცა კულტურის განვითარების მნიშვნე- 
_-–- 

1 ნ ბერძენიშვილი, ი.ჯავახიშვილი, ს.ჯანაშიას, სა- 

ქართველოს ისტორია, ნაწილი I, 1946 წ., გვ. 363. 
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ლოვა§ კერად, როლის ჩამოყალებებაშე დიდი იყო ვახტანგის 
როლი, როგორც ორგანიზატორისა და სწავლულისა. 

საერთოდ XVIII საუკუნეში და განსაკუთრებით კი ვახ- 
ტანგის მეფობის პერიოდში, სოვხურ-ქართულმა ლიტერატუ- 

რულმა ურთიერთობამ და ურთიერთ-თანა:შრომლობამ. ახალი 

სახე მიიღო. სპეციალისტები აღნიშნავენ, რომ თვით ვახტანგ 
VI, სულხან-საბა ორბელიანი, ანტონ 1 კათალიკოსი, ვახუშტი 
და სხვანი „ახლოს იცნობდნენ სომხურ კულტურას, კერძოდ, 

ლიტერატურის დარგში და ხშირად გადპოჰქონდათ, ან ზოგ- 
ჯერ, საბას სიტყვებით რომ ვთქვათ: „მათი ბაძით ქმნიდნენ 

საკუთარს“! ცნობილია, რომ. ზურაბ შანმოვან?ა ვახტანგისა 

და ზისი შვილის ვახუშტის დავალებით სოსხურიდან ქართუ- 

ლად თარგმნა რამდენიმე ფილოსოფიური და გრამატიკული 
ნაწარმოები? შემდგომში ანტონ I-მა მღვდელ ფილეპე ყაითმა- 
ზიანის (ყაითმახაშვილის) დახმარებით „ქართულად თარგმნა 

ნორ-ჯუღასა და ვენეციის სომხურ სკოლებში დაზუშავებული, 

ე. წ. საახატო მეცნიერებათა სახელმძღვანელოუბი, როგორიც 
არის: სიმეონ ჯუღაელის ლოგიკა, გრამატიკა და სხვა. 

ქართლ კახეთში ი7 დროს გახსნილი სე?ინარიებისათვის 

აუცილებელ სახელმძღვანელოთა ერთი ნაწილი, რუსეთის 

ცენტრებთან უშუალო კავშირის დამყარებაზდე, ამ სკოლის 
გამგეებნა სოპხურიდან გადმოიღებ, ან შექმნეს კიდე“ სომხუ- 

რი ნიმუშების მიხედვით“! და სავსებით ბუნებრივია რომ 

„თავის 5ხრივ სოზეხი მოღვაწენიც, თუ კი ქართული ლიტერა- 
ტურის რომელიზე ძეგლი მათ ყურადღებას მიიპყრობდა, გა- 

დაიღებდნენ, ან თარგმნიდნენ მას „და ამრიგად მისაწვდომს 

ხდიდნენ ამ ძეგლს სომეხ მკითხველთა წრეებისათვის“ 4, 

I ილია აბუ ლაძე. ახალი ძეგლები ქართველ-სომეზთა ლიტერა- 

ტურული ურთიერთობიდან წარსულში. „მატენადარანის მოამბე“ ქ, ერე- 
ვანი, 1956 წ., გვ. 102 (სომხურ ენაზე). 

8 იქვე. 
მიქვე. 
4 იქვე, გვ. 102 –– 103. 
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ქართველთა 2=ეფის სასახლე თბილისში კულტურის განვი 
თარების ცენტრად გადაიქცა არა ბარტო საქართველოს, არა- 

მედ აგრეთვე აზიერკავკასიის მეცნიერთა, პოეტთა და 5ხა-“ 
ტვართათვის, ვახტავგი თავის სასახლეში იწვევდა და წემოქე– 
დებითი §უმაობის დესაძლებლობას უქვნიდა ზეცნიერებისა დ. 
ხელოვნების მოღვაწეებს «ნობილი,ა მაგალითად, რომ. 
სახელგანთქმული სოვეხი პოეტი და §ხატვარი ნაყამ ჰოვნათა–- 
ნი (სივნიეთის წღუ კქის მხარის დაბა შოროთიდან) ვახტანგ. 

მეფემ თბილისში, თავისთან მიიწვია და იგი სასახლის.მომღერ- 
ლადა და მხატვრად დანიშნა. შესაძლებელია, ამას მოწმობდენ 
პოეტის შემდეგი სიტყვები: 

„შენ საზელზე ვწერდი წერილს, 
ვერ ვუმზელდი ტრფობას ვერვის, 
ეს შემატყო ვახტანგ ხანმა ზ% 
და მისგან შორს გამაგზავნა“, _' 

თვით #ნაყაში, „როგორც ჩანს, მჭიდროდ იყო. დაკაქშარე- 

ბული ქალაქ თბილისის გარეზოსთან, სიცოცხლის მრყვარულ 
ქართველ ხალხთან, რის ჩაუჯეთესო საბუთს ჰოვნათან · ნაყა- 
შის ერთი საყოველთაოდ ცნობილი და შესანიშნავი ლექსი 
წარმოადგენს, რომელსაც «გი უძღვნის ! საქართველოს. ქალებს. 
პოეტი ჯ დედი აღფრთოვანებით. ერს; . 

ივაქებ გულით 'მხიარულით თ 
თბილისს, ქალაქს პატიოსანს...“ - 

ჟართლიჩ მოწინავე 2ოაზროვნეებს მიაჩნდათ, რომ დადგა 

მარჯვე დრო ქართულ სამთავროთა ერთ მთლიან საპეფოდ 
გაერთიანებისათვის და რომ ამ საქმის მოთავე ქართლი უნდა 

კოფილიყო. 
მაგრამ ეახტანგის ავტორიტეტის ამაღლება ქვეყნის შიგ- 

ნით და ქართლის გაძლიერება არ შეიძლებოდა შეუმჩნეველი 

დარჩენილიყო და არ შეიძლებოდა აგრეთვე მოსწონებოდათ 
არც ქართველ თვითნება თავადებს და არც ირანის შაჰს, ·. – 

XVIII საუკუნის პირველ . 2ეოთხედში გააწვავდა. დაზოკი– 
დებულება თურქეთს, ირანსა და რუსეთს. შორის. როგორც 

ყოველთვის, ამჯერადაც «დიდ სახელწწიფოთა · ურთიერთობის 
10. ვ. ს. ნალბანღიანინ . 441.



გა5წვავებას ტრაგიკული შედეგები ბოჰქონდა ამიერკავკასიის 
ხალხებისათვის. 

ირანშე ყოფნისას ვახტანგი დარწეუნდა, რომ საქართველოს 
მიმართ სპარსელებს მეგობრული გრძნობები არ ამოძრავებ- 

დათ და რო3 8ათ მიზანს ქართველების საბოლოოდ დამონება 
და გასპარსელება წარმოადგენდა. იმავე დროს ვახტანგმა იქ 
ნახა, რომ ურთ დროს ძლიერი ეს აღმოსავლეთის სახელეწიფო 

დაცემისაკეა მიემართებოდა და, მაშასადა:ე, ირანის პროტე1- 
ტორატის ქეშ დარჩენას»). შესაჭქლებელია დამღუპველი შე- 
დეგები ჰქონოდა მის ბატონობას დაქვემდებარებული ქვეყნე- 
ბისათვის და მათ რიცხვში საქართეელოსთვისაც. ვახტანგი 
იმაშიც იყო დარწმუნებული, რომ საქართველოსათვის ასევე 
ჯამანადგურებელი იქნებოდა თურქეთის ბატონობაც. ამ 
პირობებში, როდესაც საბედრო შეტაკება გარდუვალი იყო, 
რუსეთის ცარიზმი მოკავშირეებს ეძებდა აღნოსავლეთის 
ზალხებში. 

1720 წელს პეტრე 1 მოუწოდა ვახტანგს მომზადებულიყო 
რუპეთთან ერთად სპარსეთზე გასალაშქრებლად, სანაცვლოდ 
კი §აჰმადიანთა ბატონობისაგან მისი ქვეყნის განთავისუფლე– 
ბას დაჰპირდა. 

_ ვახტანგმა თანხმობა ჯანაცხადა პეტრეს წინადადებაზე, 
რადგან იმედი ჰქონდა, «ომ რუსეთის ძლიერი ქრისტიანული 
სახელმწიფოს „დახმარებით ირანეს 2ბრძანებლობისაგან იხსნიდა: 
საქართველოს „და, უფრო მეტიც, ოს:ალთა მიერ მინატაცებ 
ქართულ ტერიტორიებს უკან დაიბრუნებდა!. ) 

აღსანიზნავია, რომ პეტრე I ლაშქრობას დიდი იზედებით 
ფყურებდნენ აგრეთვე სო:ზებიც. სომეზ-ქართველთა ინტე– 

რესების ერთობის საფუქველზე მტკიცე კავშირის აუცილებ- 
ლობა კვლავ იგრძნობოდა. ცნობილი სომეხი ისტორიკოსი 
ლეო საპართლიანად შენიშნავს, როჭ სოპხებისათვის განსა- 
კუთრებული მნიშვნელობა ჰქონდა ვახტანგ VI მოღვაწეობას, 
ყრობლის ძირითად მიზანს სპარსთა უღლისაგან საქართველოს 
განთავისუფლება და რუსეთის დახმარებით მისთვის დამოუ- 

C C ზერძენიშზვილი, ი. ჯავაზიშვილი, ს, ჯანაშია, 

«საქართველოს ისტორია”, გვ. 1%6. 
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კიღდღებლოზის დაბრუნება წარმოადგენდა, ყველა გარემოებანი: 
იმაზე მიუთითებდნენ, რომ ასეთი გადაწყვეტილების განხორ– 
კიელებისათვის შესაფერისი დრო დადგა. როცა აწო5-დაწონა 
ეკ ხელსაყრელი პირობები, ვახტანგს, რასაკვირველია, არ შე– 
ეძლო არ შეემჩნია ანალოგიური პოლიტიკურე მოძრაობა სომ- 
ხებ) შორის. როგორც შორსწმჭვრეტელე და გონიერი პოლე- 
ტიკოსი, იგი დაჟახლოვდა სოჯხებს და ამავე დროს დაიახლოვა 

ისინი“, სწორედ ამ საფუძველზე. განმტკიცდა ქართველ- 
სომეხთა ერთობა და კავშირი სამშობლოს განთავისუფლებისა 
და დამოუკიდებელი არსებობისათვის წარვოებულ ბრძოლაზი. 
თვით ვახტანგი და შემდეგ მისი შვილები დიდ დახმარებას 

უწევდნენ სოვხების განმათავისუფლებელ ბრძოლას –- დავით 
ბეკის მოძრაობას. ქართველებთან ერთად სომხებიც განთავი- 
სუფლებისა და ხსნისათვის მოუთ?!ენლად ელოდნენ რუსთა 
მეფას ·დახვარებას; ვახტანგი წინასწარ ემზადებოდა მოჭავალე 
შემთხეევებისათვის და სომხებსაც ეხმარებოდა. ა? საქმეში 
ვახტანგს მხარი დაუჭირეს სომეხთა კათალიკოსმა უესაიაჭ და 

ყარაბაღის მელიქებმა. 
1722 წლის ზაფხულში პეტრე პირველმა დაიწყო ლაშქრო- 

ბა სპარსეთში. რუსთა ჯარი თერგიდან დარუბანდისაკენ დაიძ- 
რა, ხოლო ვახტანგი, შეთანხვების თანახმად, განძისაკე5 
გაემგზავრა, აქედან შირვანში წასასვლელად, სადაც რუსთა 
ჯარს უნდა შეერთებოდა, განძაში ვახტანგს შეუერთდნენ, 
აგრეთვე, ყარაბაღის სომეხ მელიქთა რაზმები, ვახტანგმა აქ 
დიდხანს იცადა, საზი თვე. შემდეგ კი პეტრე3 შეატყობინა მას, 
რო3 ლაშქრობა გადაიდო, ვახტანგსა და სომეხთა ჯარს ·სხო- 

ლოდ ერთი რავ დარჩენოდათ, –- დაბრუნებულიყვნენ თავთა- 
ნთ ადგილებზე. თბილისში დაბრუნებისას, ვახტანგი მძიჭე 

მდგომარეობაში ჩავარდა. ჭეშმარიტად, „ქართლის მეფის 
საქმე მეტად გართულდა: ირანის შაჰი ვახტანგ მეფეს ორგუ- 
ლობასა და ღალატს აბრალებდა, არც ოსმალეთი იყო ვახტან- 
ჯის მადლიერი, –-– ხონთქარი ვახტანგს რუსთა მომხრეობას 

უსაყვედურებდა, თავის მხარეზე მოუწოდებდა, წინააღმდეგ 

1 ლე ო, სომხეთის ისტორია. ტ. 111. ერევანი, 1946 წ., გე. 599 –– 600 

რომხურ ენაზე). 
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დღ)
 

მთხვევაში დაპყრობით ემუქრებოდა. ვაზტანგი, რუსეთის 

მეფის აღთქმას მინდობილი, საქართველოს განთავისუფლების 

ივედს არ კარგავდა. იგი მტრებთან ზოლაპარაჯებით და მოჩა– 

ჩეენარი მორჩილებით დროს ნოგებას ცდელობდა და მ§ომავა– 

ლი გაზაფხულისათვის შარვანში პეტრეს გაჭოსვლას ელოდა4"!, 

ამრიგად, გამოუვალი «ყო ვახტანგის მდგომარეობა. ამ 

დროს საქართველოზი კიდევ უფრო გაფართოვდა შინაფეოდა- 

ლური ბრძოლები, როპლებსაც §ძიმე შედეგები მოჰყვა ქვეყ- 
ნასა და მისი დედაქალაჭისათვის. აი, რარიგად წარიჭმართნენ 
შემდგომი გარენოებანი. 

ვახტანგის გოქმედებით უკმაყოფილო შაჰმა ჩამოართვა მას 
სამეფო ტახტი და ქართლი გადასცა კახეთის ნთავარს, გამაჰ- 

მადიანებულ მოღალატეს კონსტანტინეს, რომელიც ისტორია– 

ში უფრო მეტად ცნობილია თავისი მუსლიმანური სახელით –– 

მაჰმად-ყული-ხანი. ირანის შაჰმა გადაწყვიტა, რომ მაჰმად- 

ყული-ხანი ვახტანგის წინააღმდეგ გამოეყენებინა. 1723 წელს 

სპარსთა ჯარის სათავეში მდგო2ბი მაჰმად-ყული-ხანი ქართლს 

შეესია, რომ ვახტანგის ტახტს დაუფლებოდა, მაგრამ . წარმა- 

ტებას ვერ მიაღწია. აჭის შესახებ საინტერესო და ძვირფასს 

ცნობებს გვაწვდის ამ შემთხვევების თვითხხილველი კათალი–- 
კოსე ესაია ჰასან ჯალალიანცი თავის წიგნში „ისტორია, ანუ. 
ანდერძი სხვადასხვა თავგადასავლის, რობჭელიც ზეემთხვა 

ალვანეთის ქვეყანას“. ესაია კათალიკოსის მიერ გადმოცემულ. 
ცნობებში განსაკუთრებით «ის არის საყურადღებო, რომ საქარ- 

თა:ელოს საზეფოს მძიმე დღეებში ერის მოღალატის, სპარსე– 

თის სასახლის ყურ-მორჩილის, მაჰმად-ყული-ხანის წინააღ- 

მდეგ საქართველოსა და თბილისის განთავისუფლებისა და და– 
მოუკიდებლობისათვის გმირულად მებრძოლი ვახტანგ მეფის. 

დროშის ქვეშ ქართველებთან მხარდამხარ „გულმოდგინედ“, –– 

როგორც ამბობს ავტორი, -- სო:ხებიც იბრძოდნენ. ეს ბრძო–. 

ლა სომეხ-ქართველთა საბრძოლო მეგობრობის ერთ-ერთ: 

ყველაზე უფრო .ბრწყინვალე მაგალითს წარმოადგენს. ესაია- 

გადაოგეცეზს: 
_ --– 

-1 6, ბერძენიშვილი, ი. ჯავახიშვილი, ს. ჯანაშია, სა– 
ქართველოს ისტორია. ნაწილი 1. 1948 წ., გვ. 372. 
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„მან შეკრიბა თავისი ჯარი, განსაკუთრებით კი მო- 
ქალაქენი, სხნე მებრპოლი სომეხი მეომარნი, რომელ 

თაც სული და შვილები, ქონება და თავი გაწირეს და 
გულმოდგინედ დაიწყეს ბრძოლა, ბრძოლას აწარპო- 

ებდნენ დეკე2ბრის პირველიდან ვიდრე წაინდა აღდგო– 
ს დღესასწაულაზდე, ვახტანგი –– ქართველ-სო?ეხთა 

ჯარით, ხოლო მაჰეად-ყული-ხანი -- სპარსთა ჯარით. 
სხვა რა .დავწერო ქვეყნის აოხრების, ტყვედ წასხმისა 

და აკლების შესახებ?4 

I#...ხL ზი, ძიგიყნთიე დლყიითი ჩხ. #ნათ:იწსი დეთიოურიეიე'თძ= 
ვემხხიხს, ლფრი!კ/ყოLს ჯსყიძოიითნს ფიილისთხწის, იიი დროყსი 

# დოიისთი, ლჩხ; L იისბსხი ხესი (ჩV ს Iხითკ სიუ ჰ|ი- 
ძითი ყითსL. #6 ისჩუის რეისიიხს დაიჯია ისის კრთისისხ- 
ლოიესს უახსოიხძიხი “რMთიო, შხსუს #ჩ თის თიხის რდიროსჩსა: 
“მაი/სთაისსს ყითე/ჩ/ ს 4 ყიუიიე, სხ, სიიჰმსთიეისხ" 
“მითყიი: ინნ, ი, ყიხესე VMხთ ჩიი:მხთს # თფხით:“ 
მხთნ ს თიკიისთოამსის ჩისიჩხ «კსძნM») 

მაჰმად-ყული-ხანი ქვეყნის დამცველი სამზობლოს მოყ- 
ვარული ჯარის გმირულ წინააღბდეგობას წააწყდა და სრული 
დამარცხება განიცადა. აჭოწყდა მთელი ჯარი, თვით მაჰნად- 
ყული-ხანიც ძლივს გადარჩა. მას ფარხმალი არ დაუყრია. ირა- 
ხის შაჰისაგან გავხნეეებულ?ა მიმართა ლეკებს დახვმარებისა- 

თვის ·და აღუთქვა სასყიდელი, თბილისის დაპყრობის შედეგ 
მათთვის მიეცა ნადავლი. 

„დაზეხმარეთ და შემეწიეთ მე, –– მიმართა მაჰმად– 

ყული-ხანმა ლეკებს, –– თქვენი „დახ2ვარებითა და ძლი–- 

ცრებით ავიღებ ქალაქ ტფილისს და რასაც ოქროს, 
ვერცხლს, აბრეშუ2ს, ტილოს, მატყლეულს, სპილენძს 
ვიპოვი, თქვენ მოგცემ“, 

სდ... მთთოსიჩესი ჩხჭ # იისჩესი ს ბხიი/ იღზასიზსობ= 

ნხითძი L დი-ისმხიM/ი თიჩხე დის სის 5სMსთ, ბხდ თე ი, 

ესაია ჰასან ჯალალიან ცი. ისტორია, ანუ აჩდერძი სხვა 
«დასზვა თავგადასავლისა რომელიც შეემთხვა ალვანეთის ქვეყანას, შუში, 
1839, გვ. 64 (სომხურ ენაზე). 

149



ჩხ, დლოიზსე. ჩ ხში იოიხსჩ #M სთიბი#/ II) სხითთიხიებსზ, 
სასას # ოითიომხსოსწხხ, «,უჩხბს»)!.· 

მოთარეშე ლეკებზა, რასაკვირველია, დიდე სიამოვნებით 
მიიღეს მაპეად-ყული-ხანის წინადადება, რობელიც ხიბლავდა 
მათ შემოსავლიანე და მდიდარი, „ყველაზე დოვლათიანი“ ქა- 
ლაქის, თბილისის გაძარცვის პერსპექტივებით. 1723 წელს, 
გაზაფხულზე ლეკთა ბრბოების სათავეფ მდგომი მაჰმად-ყუ- 
ლი-ხანი თავს დაესხა თბილისს, ამჯერად ვახტანგისათვის ძეე–- 
ლი იყო წინააღმდეგობის გაწევა. თბილისი მტერს ხელთ ჩაუ- 

ვარდა და ისეთი აოხრება და ძარცვა განიცადა, რომ, როგორც 
ისტორიკოსები აპტკივებენ, ხოლოდ ურთი საუკუნის შემდეგ 

ძლივს შეძლო მიღებული წყლულების ·მოშუშება. მოგვყავს 
შესაბაზსსი ნაწყვეტი ესაია ჰასან-ჯალალიანცის „ისტორი- 
იდან": · 

„როცა მაჰპად-ყული ლეკებთან ერთად ქალაქში 
შევიდა, უზალვე იწყეს ჩხრეკა ყოველი სახლ-კარისა, 
ყველა ეკლესიის ზე§ო «და ქვემო სართულებისა. მღი- 
დარი და 2ომხიბლავი ქალაქი ტფილისი დიდი ხნიდან 
2ტერთაგან ზეურყეველი და ბრძოლისაგან ვოსეენებუ- 

ლი იყო, როგორც ყველასათვის ცნობილია, დიდად გამ- 
რჯე ვაჭრები არიან აღგ·ილობრივი კაცები, ნებიერი და 
ლავმაზნი არიან ვ3ათი დედაკაცები, ეაჟები და ქალები. 

ყოფაცხოვრებითა და ქცევით ყველაზე შეუდარებელ- 
ნე არიან ისენი. აქვთ ნორთულ-მოკახბული სასახლე- 
ები, ავეჯეულობით სავსე5ი, სახლისა და სუფრის სპი- 

ლეუმის ჯა§-პურქლის ნაცვლად ვერცხლისა და ოქოო-, 
საგან. გა,ეთებულნი. ხოლო ტანსაც-ელ-შესამოსელი 
სავკაულთა თელებით მოოჭვილი; ფარჩეულობა, წყო- 
ბილი მარგალიტის ბრწყენეალება, არ ზეუქლია წა“- 
2ოიდგინოს ადახიანს გონებამ, ზოლო ეკლესიების 
ბრწყინეალებისა და ჩიდიადის ზესაზებ რა უნდა ვთქვა? 

ძლიერ განათებული იყვნენ ოქროულითა და ვერცხ- 

' ესაია ჰასან ჯალალიანცი, ისტორია, ანუ ანდერძი სხვა– 
დასზვა თავგაღდასაელისა, რომელიც შეემთხვა ალვეაწეთის ქევყანას. შუში. 

1839, გე. 65 (სონხურ ენაზე). · 

#50 .·



ლეულით, ფარბეულითა და ყოველი ავეჯით და ჭურ- 
კალს ასურებლით. ყოველივე ზენოაღშერილს წ%უ- 

. ეხო ხელა ველუოი, შეუბრალებელი, ხარბი, §5ეციხ 
„ბუნებისა და , წურბლის მსგავსი ხალხისა გაძარცვეს, 
დააცარიელეს, დ იდი ნადავლი წაიღებ, ყრმანი და #5ავ- 
ფვები «დედაკაცები და ქალები, თვალთ ნოსაწონი 
ტყვედ წაასხეს, ხოლო სასირცხვო ამბები ვის წეუძლია 
გვიაბოს და ნადავლის რავბვი ვის შეუქლ-ია აღწე–- 
როს..., ლეკები––ვ. ნ.1 დაპირებულ ფულს ითხოვდნენ. 
ანესათვის კი (3აპმად-ყული-ხანმა –- ვ. ნ) მძიჭე 
ხარკი დაადო ქალაქის §ცხოვრებთ. 40.00ე თუ?ანი შეკ- 
«იბა, მისცა §:თ და თავიასთ ადგილებში დააბრუნა4, 

“ს ს4თძმხითგისს კიიძის სძისთ ს ითუთიეს 4Mნ- 

ფხიბ ციიმიმსთძის ჯსიისხიეს MM სხხიკ#ს იხყითის იიოხჩს; 
ყისუMეს თხ,სL თი!წ L დოისსნ # იო:ოწს. ასკ) L უოსსსისუეჩიხ 

საწსს ს უქხისთთიო ს ს ნსხილსთთიწხს სოჟყ. L «ჩხ კიჯი4 
ძისიანსისთე ს კიი ფხოეიგი:ს,ს ხი # წესთძხიე #M /(ით- 
უითესი,) ჩ ხი იჩითეთ”ხ სსს სსიწით, M /ხკ;ხჯუო”ს დI- 
“თის ნეხწიასი. ს იირნი თ წხსნყისნ 6 ჯონს; ცაიდ 2 ით 

ყ(ასხსისჩითისე ხს იიი თხსოუ:ო)ს ს ხნა სყოყო.ნი L დსიჩხესაი- 
თხი სხნიკი, თა.იიოხიდი ს იხსთხიე სოცი. L ცხ სხნსეთი.დოკჯთ 
ჯოს იე'IM მჩ. ახსსწისი ს ტცახუოწი,ჟუ. #ხ,რირსწ.ი დხ. 

უხ სხისხიი7 უდი, სიხი,, სინსი ს ჩიჯითთხჩიე ო:იხთ= 

ეხი... V9ხხხთი ს ,სხიმის სთხსე ს სხოსხიოე სოჟა!თ კიი 
კსშწყლი ნ ჩ'ისბი, თიბოიჩწხუნხთი ს ოხხხუნნსთ ჩჩხ ჩIოლფ/Mით,. 

ცხს უიინიხიბსჟ L იფხხთი:ე უთიიიე ბინ ჩო: M#M4- 

სყ მიიდეთ სი სე #,სკბითოო: მჩ. ს „ჯMოხათ ოო! თი 
"ხთი იი იისხს. M/ Mიხს სსხოსეხრიუეს 2ინ1ისშხრი ” 
ხ,სსკბისიოო: მაი უჩ ხე ში“ეჩე. იჩ კოძ 2ჯიხოლსუეო'ესი ხIMV 
იხყსსოჩხიი M ობი ხიოჩხიი # „ჩი, იი ს I, სთ56ჩ.» სხ 

სთოთიხსიი L თხიმხუსს ხით. ზაკი ინნ ოთიხო,ეით ს 

ბხის ახოჩნხ Iთკიხსჩ ს «თ სადიითოკ% L აფხრო!: ჩინ იყი 
საწყყიიდ უხიუნ ს/ი ს თეი საინაწიის აიჯიღეს ხკნიდსს. L სთ- 
ყილთთიხის მთ,ცხესს კჩსხინისიხ» იირიიეძისმსხს შო.Mისსწ #L 

ცესსყისე L რილკიუ, სხ!სისე # ახო სხე ოშჯუიე დრი!= 

ხოკხს იჩნხ / .უხიიო!მჩ.ს. ჩის უIთკოსსი სო შსთზე დაახ 
ი" სიის სხსიძჩ, ჩ ყჟაიასისსხ იმს თ '/ სთინ იწ. დიო“! 
სისიხნკ... ფისო სენთ, იითს ინოისჩხ. “!ითხს თუოოჯ 
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ფბისი 4სიყი წრის M ხოთ, ითურეისე:იებ რხარM. რთ- 
სეი, ჩილის თოMI» (40.000) ი.ს ს Mოხა( დყკთიე ხით 

ზოყ", „ სსიბა სხე ფხ ც თხიჩ სთხთხე2:|)'. 

მაგრამ მაჰმად-ყული-ხანმა თბილისი ღიდხანს ვერ · შეი- 
ნარჩუნა და იმავე 1725 წლის ივნისში იძულებული გახდა 

ბრძოლის გარეშე თურქებისათვის დაეთჯო. აზჯერად უკვე თბი- 
ლისი თურქთა უხეშ და მკაცრ უღელ ქვეშ მოექცა. 

მდგომარეობა 1735 წლაზდე გაგრძელდა. კვლავ აფორიაქებუ- 
ლი, უბედურებით აღსავსე დღეები გადაიტანა ქართველთა 
დედაქალაქმა. თვით ვახტანგი თავის ნხლებლებითურთ «ძუ- 

ლებული იყო გადასახლებულიყო რუსეთში, სადაც 1737 წელს 
გარდაიცვალა კიდეც საწშობლოს მონატრული და მისი გან- 

თავისუფლების წადილით აღსავსე. 
თურქთა ხანმოკლე ბატონობა" ქართლსა, და, კერძოდ, 

თბილისში ახალი 'ნგრევა ზოიტანა თან. დასაყრდენ წერტილადჯ 
თურქებმა თბილისის ციხე აირჩიეს და იქ გამაგრდნენ. 

მაგრამ ირანი ასე ადვილად არ .დაუთმობდა თავის პოზი- 
ციებს თურქეთს. ნადირ-შაჰის ჯარები 1735 წელს შეიჭრნენ 
ქართლში და დაიპყრეს თბილისი. 

ქართლისა და კახეთის ფეოდალები სპარსელებს ეხმარე– 

ბოდნენ თურქების წინააღმდეგ, რადგან მათ „უზენაეს ხე– 
ლისუფლებას უმცირეს ბოროტებაღ მიიჩნევდნენ“. 

მალე ისინი დარწ?უნდნენ, რომ ნადირ-შაჰის უღელი არაფ- 
რათ არ იყო მსუბუქი თურქებისაზე. კვლავ ისეთივე ჩაგვრა 

და უსამართლობა, ისეთივე ძარცვა და დატყვევება. 
· შემდეგ წელს, 1736 წელს, ირანსა და თურქეთს შორის 

ურზერუმში დაღებული ხელშეკრულების თანახმად, აღმოსავ– 
ლეთი საქართველო, ისევე როგორც აღმოსავლეთი სომხეთი და 
აზერბეიჯანი, ირანის განმგებლობაში გადავიდა. ნადირ–შაჰი 
თვით „მოვიდა თბილისში და 17 დღე დარჩა იქ. მრისხანე ნა– 
დირ-შაჰის შემოსვლა თბილისში კარგს არაფერს უქადდა ქა– 

ლაქს. აღმოსავლეთის მკაცრ დამპყრობელს რაიმე კვალი უნდა 

ზ ესაია ჰასან ჯალალიანცი. ისტორია, ანუ ანდერძი სხვა– 
დასხვა თავგადასავლისა, რომელიც შეემთხვა ალვანეთის ქვეყანას, შუშას 

1839, გე.· 67 –– 69 (სომხურ ენაზე). 
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დაეტოვებინა. და აი, მისი ბრძანებით, ყველა „არასაიმედო“ 

კაცი, როპელსაც კი შეეძლო სპარსთა ბატონობის წინააღმდეგ 
გამოსვლა, ირანში გარეკეს. ნადირ-შაჰის ეს ღონისძიება სა 

შინელი უბედურება იყო ქვეყნისა და მისი დედაქალაქისა- 
თვის. ირანში გადასახლების საფრთხის თავიდან ასაცილებლად, 
თბილისის მცხოვრებთა დიდი ნაწილი, კერძოდ კი მქონებელი 
კლასიდან ტოვებდა ქალაქს და გარბოდა. ამის შედეგად ·' 
მოკლე ხნის განავლობაში «დედაქალაქის §ოსახლეობა საგ 
რძნობლად შემცირდა. ამასთან დაკავშერებით თანამედროვე 
სომეხმა კათალიკოსმა და ისტორიკოსვა აბრაავ კრეტელმა 

დაგვიტოვა ერთი ჩაინტერესო ცნობა, რომელშიც იგი მოგვი- 
თხრობს, რომ მისი შუანდგოპლობით ნადირ-შაჰვა 300 ოჯახი, 
რომელიც თბილისიდან ხორასანს „უნდა გადაესახლებინათ, შე- 

იწყალა, ხოლო სანაცელოდ დიდი თანხა გაწოართვა. 

„3 დღე კიდევ დავრჩი ტფილისში, რადგან ხანს 

ბრძანება გაეცა გამოეყვანათ ქალაქიდან 300 სახლი .და 
წაეყვანანთ ხორასანს, «ისევე როგორც აირარატიდან. 
უბრძანა ერევნის ხანს, აგრეთვე ჭქალანთარსა და ზე- 
ლიქს, რომ წასულიყვნენ და სამასი სახლი აღეწერათ. 
ნების გარეშე, ძალით გამოიყვანეს თავიანთ სამკვიდ– 
როდან და ხორასანს წაასხეს. ასევე მოიმოქმედეს ,თბი– 

ლისშიც -- აღწერეს 300 სახლი, იწყეს შეკრება და 
აავსეს ეკლესია. მრავალნი, როდესაც შეიტყვეს მათი 

დატყვევება, მოვიდნენ უკლესიაში, სადაც მე ვიყავი 
თავშეფარებული, ხმამაღლა გოღებდნენ, ტიროდნენ 
და ცას შეღაღადებდნენ, ყვიროდნენ, მიწაზე ცვივოდ- 
ნენ დღა გორავდნენ, მევედრებოდნენ, რომ მეთხოვა 
ხანისათვის მათი განთავისუფლება და რომ ისინი არ 

წაეყვანათ უცხო ქვეყანაში. ხოლო ?ე, ტანჯულმა, ვი– 
ხელე რა ხალხის, მავათა და დედათა ეს უბედურება, 

ამივარდა ქვითინი, დამეწვა გული და სისხლის ცრემ- 
ლებს ვღვრიდი. ჩაპოვიარე როგორც 2გწირმა დიღე- 
ბულთა კარი, ვემუდარებოდი, ვითხოვდი და ვევედრე– 
ბოდი, რომ გაენთავისუფლებინათ ისინი მჟწუხარებისა- 

გან. ღვთის გოწყალებითა და ჩემი მიზეზით დატკბა 
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ხალის გულე და გაუშვა ისინი, მაგრამ 3000 თუმანი და 
3000 სოპარი ხორბალი შეკრიბეს, ნიართვეს §ას და 
აწეთ თავი დააღწიეს “უბედურებას. ასევე აირარატის 
ქვეყნის 300 სახლიასათვისაც დიდად და დაუღალავად 
ვეტა5ჯე და ეეცადე, 5აგრამ შველა არსით იყოს. 

(«...ხი Mსიეს ს ი/შ,ჩ; % იი ხი, /თ.ზ ყს ძხბილიი 
ყითხნ 46ისიწსინ ხი იითისთ; #L ჩხ ათუთისს 97 თი:ზ რონხი” 

თი სიესს # ჰსიიიიVწ, იითფნი ს სყისისთიL ხნოი!ი. 4იVV 
ხთითი ჩიხს ხისა, ")I( L #VIIIიყმ ის L Vხის, თოი 
უსიენი, %8 თის ფისეჩ”ზ. L ჯა, სიძიგ" ნისი:მხიIი 
რთხჩი, სჩ ასისო. ხს ჩოიჩისე ი;გხეჩსს ჩ ხიითიხის, IIყ- 
ხი ს ს 5ს/ნცსნიი: სინზე, ოი ფიხეჩს ჩხ ითუთიწ 8 თიასწ. 
# თყილს ძი,ო!ჩ L ჯეო:ყ:სხ; ,ხყსხუჩეს IM. ს იოყოი'წი იი 

ისს უეს 6 დიის ჩ.ხინე, დიკჩს კხნხახეცს" კო- 
გი" სახი წჩI LM, L სიხ. ს ცMIიბსი, ოუირკჩხ ს #M- 

იის კსისMსთი ხკთხნი. (MIხნ, დოოკჩნ, იო:Lნს, კხის"ი 
რMწხIთ, მთ.ო:სჩხ, # ყეხეთსხსსხ, იჩ სნეიისყხ,! # თის 
სსს, უხა, # II თ იჩ ჩ კითი/ სისხი!: ჩMM9ს თ.ო.- 
იხ სი/,ი თხითნსნხ,ი/ დიისთხ ძიიო/იეიხსთხ' რითხე ს ნMV- 
სზე, აჩურყენს, იხსენი, თიიოჩსხი, L ეიხზ სსისთახოLს 
სჯი:სეთნხსსჩ IL უხფხჩისი, რისთIსსოსყიზნ ჩ იიონი შხბიძხ- 
ბიე იიუითსჩ, თუბსაბს, 4თკაესს, ს სყუსიხსსნ რიოლთითჩ, ხო- 
ყი ჩხ კთკნ M?ოიე ი L ოფიში მხიის სსხოო:ბო)ს, L 
/ #სოხიის ჩ0წსი" ითიეითეთ. ხხით ჩთხჩზ,. ხწყიი 
ცხითაი 9/X /ი'Iიწს L 9 ხიწსი ჟყიიხის, ოი L ძოჯო/ხნი 
“იიიბე/ს LM იხიბიზ, სო,ნინი ს /MVი8ს ხისოთიიL ჩისისს 8 
კი/იხხ ეთ # #სხსოწვ თოხვხეთს), M# ს სისსკეხეთსა, ს თი: 

ჩ;IM 4ყაიი»...) 

უნდა ვიფიქროთ, რომ · ნადირ-შაჰის მიერ წამოწყებული 
გადასახლების პოლიტიკა არა მარტო უდიდესი უბედურება 
იყო თბილისის ქართველი და სომესე მოსახლეობისათვის, 

არამედ, იმავე დროს, ირანის მფლობელის, შემოსავლისა და 
ქრთამების უხვ წყაროსაც წარმოადგენდა. 

სპარსელი სარდლებისა და მეომრების უსამართლობაჭ1, 
მძიმე ხარკის მოთხოვნამ, შევიწროებისა ღა ტერორის პო- 

  

1 აბრაამ კრეტელი, ნაღირ-შაპიის ისტორია. ვაღარშაპატი, 
187ე წ. გვ. 25 (სომხურ ენაზე). 
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ლიტიკამ, გამაჰმადიანების საშინელმა საფრთხემ ბოლოს და 
ბოლოს ხალხის მოთმინების ფიალა აავსო. ქართლსა და კა- 
ხეთში სპარსელთა ბატონობის წინააღდეგ აჯანყებებმა იფეთ–- 

ქა, რომლებმაც 10 წელს გატანა. ქართველები გასპარსელე– 
ბისაგან იხსნა მათ მიერ წარმოებულმა თანმიჭმდევრულმა და 
უდრეკმა ბრძოლამ, რომლის ზემოქმედებით ნადირ–შაჰი იძუ- 
ლებული იყო ხელი აეღო გასპარსელების პოლიტიკაზე ღა 
მთელ რიგ დათმობაზე წავიდა ქართველების მიმართ. 

1744 წელს ქართლში გამეფდა თეიმურაზი (ერეკლე I-ის 
შვილიშვილი), ხოლო კახეთში მისი ვაჟი ერეკლე II. 

ნადერ-შაჰის მოკვლის შემდეგ (1747 წ.) 2ისე სახელაწი- 
ფო დაიმალა, დანაწილდა დამოუკიდებელ და ერთმანეთის 
მიმართ მტრულად განწყობილ ცალკეულ სახანოებად. ამ სა–- 
ხანოთაგან ზოგიერთები მიისწრაფოდნენ თავიანთი ხელისუფ- 

ლება აღმოსავლეთ საქართველოზე გაევრცელებინათ, მაგრამ 
თეიმურაზისა და ერეკლეს გაერთიანებულმა ჯარებმა დაამარ– 
ცხეს ისინი. ქართლი და კახეთი კვლავ ვერ განთავისუფლდა 

უბედურებისა და ჩაგვრისაგან. ამჯერად ქართველთა ქეეყანას 

დაღი ზიანი მიაყენეს ლეკებმა თავიანთი თარეშებითა და ავა- 
ზაკური თავდასხმებით, რომელთა დროს საქართველოს სხვა 

დასახლებულ ადგილებთან ერთად, თბილისიც დიდად დაზა– 

რალდა. ლეკთა თარეშები და ყაჩაღური თავდასხმები განსა– 
კუთრებით გახშირდა XVIII საუკუნის მეორე ნახევარში, 

კერქოდ 1754 –- 1760 წლებში. ლეკთა განუწყვეტელ ლაშმ- 
ქრობათა შეღეგად ჩამორჩა ქვეყნისა და მისი დედაქალაქის 
მეურჯეობა, დაეცა საშინაო და საგარეო აღებ–ვიცემობა. თე–- 
იმურაზისა და ერეკლეს შეუპოვარი ბრძოლის წყალობით, 

საკმაოდ დიდი სიძნელის გადალახვით, შესაძლებელი შეიქმნა 

ქვეყანაში მშეიდობიანი ცხოვრებისა და სიცოცხლის ნორმა- 
ლური პირობების უზრუნველყოფა. 

მაგრამ საქართველო ჯერ კიდევ ირანის ხელისუფლების 
ქვეშ იმყოფებოდა, რომლისგანაც განთავისუფლების ერთად- 
ერთ გამოსავლად თეიმურაზსა და ერეკლეს რუსეთის მფარ- 
ველობის ქვეშ შესვლა მიაჩნდათ, და აი, 1760 წელს თეიმუ- 
რაზი პეტერბურგს გაემგზავრა, დახმარება სთხოვა ელისაბედ 
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დედოფალს. მაგრამ რაიმე ხელშესახებ შედეგს ვერ მიაღწია 

და იქვე გარდაიცვალა 1762 წელს. 

ირანში, ნადირ-შაჰის სიკვდილის შემდეგ, სამეფო ტახტი- 

სათვის ბრძოლები დასასრულს მიუახლოქედა. 1761 წელს ქე- 

რიმ-ხან-ზანდმა ყველა თავისი მოწინააღმდეგე დაამარცხა და 
ირანის შაჰი გახდა. ერეკლემ დიდი პოლიტიკოსის ნიჭის წყა- 

ლობით შეძლო სპარსთა ხანებს მორის წარმოშობილი წინა- 

აღმდეგობების გამოყენება. მან დაინახა, რომ მოცემულ, ის- 

ტორიულ სიტუაციაში საქართველოსათვის სასარგებლო არ 

იქნებოდა ირანთან მტრობა და გადაწყვიტა ირანის შაჰის 

ნდობა დაემსახურებინა. ამისათვის მას შემთხვევაც მიეცა: 

ერეკლემ ქჭერიმ-ხანს გაუგზავნა მის ხელთ ტყვედ ჩავარდნი- 

ლი აზატ ხანი, რომელიც ქერიმის დაუძინებელი მტერი იყო. 

ქერიმ-ხანმა დიდად დააფასა ერეკლეს ეს ნაბიჯი და მისი 

„ერთგულების წაქეზებისათვის შესაძლებლად ჩათვალა ეცნო 

ქართლ-კახეთის ერთ სამეფოდ გაერთიანება, აგრეთვე ერეკ- 

ლეს უფლება განჯა-ერევნის სახანოებზე. საქართველომ 

კვლავ მოიპოვა გაძლიერების შესაძლებლობა, რომელმაც 

დიღი სიხარული და აღფრთოვანება გამოიწვია არა მარტო 

ერეკლეს სამშობლოში, „არაპვედ ირანის ბატონობაშე მყოფ 

მოძმე ხალხებში, კერძოდ კი სომხებშიც, ეს უკანასკნელნი 

დიდ იმედებს ამყარებდნენ მოძმე საქართველოს გაძლიერე- 

ბაზე. 

საქართველოს დამოუკიდებლობისათვის ბრძოლაში ერეკ- 

ლემ გარკვეულ შედეგს მიაღწია. 1762 წელს ქართლ-კახეთი 

გაერთიანდა, რაც საფუძველი უნდა ყოფილიყო ქართული 
სამეფოს შემდგომი გაძლიერებისათვის თბილისი გადაიქცა 

ამ ერთიანი სამეფოს დედაქალაქად, ერეკლე II-ის რეზიდენ– 

ციად. კვლავ დედაქალაქის პატივითა და დიდებით ”შეივოსა 

უძველესი ქალაქი თბილისი. 

აუცილებელია შევნიშნოთ, რომ საქართველოს გაერთია– 

ნებისა და ქართული სახელმწიფოს შემდგომი განმტკიცებისა 

და გაძლიერების პოლიტიკას ქვეყნის მსხვილი თავადები შე– 

“უპოვარ წინააღმღეგობას უწევდნენ. მაგრამ ერეკლე იმედს 

არ კარგავდა და ზტკიცედ ატარებდა ქვეყნისა და სახელმწი– 
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ფოს გაძლიერების პოლიტიკას, მან განსაკუთრებით დიდი 

ყურადღება მიაქცია მრეწველობის განვითარებას რომლის 

ობეექტთა დიდი ნაწილი თბილისში იყო. ერეკლე II აუმჯო– 

ბესებდა წარმოების არსებული დარგების მდგომარეობას, 

ასევე ქმნიდა ახალ დარგებს, როგორც, მაგალითად, ვერცხლი- 
სა და სპილენძის წარმოებასა და სხვას. ამ საქმეში ერეკლე 

აბამდა უცხოელ ოსტატებს, იგი აუმჯობესებდა ვაჭართა და ხე– 
ლოსანთა კლასის იურიდიულ მდგომარეობას, რასაც არსები– 

თი მნიშვნელობა ჰქონდა მრეწველობისა და ვაჭრობის გან- 

ვითარებისათვის. ერეკლეს ბრძანებით სტამბის საქმეც გაუ- 

მჯობესდა მან კონსტანტინეპოლელ სომეხ ოსტატს, პავლე 

ოვანისიანს დაავალა აღედგინა და მოეწესრიგებინა ეახ- 

ტანგ VI დროს აგებული სტამბა და გაეუმჯობესებინა ბეჭდ- 

ვის საქმე. შემონახულია ერეკლე მეორის რწმუნებული პი- 

რის –– მელიტონისა –– და პავლე ოვანისიანს შორის დადებული: 
ხელშეკრულება თბილისის სტამბის აღდგენისა და სასტამბო 

საქმის გაუმჯობესების შესახებ!. 

ერეკლემ დიდი ყურადღება მიაქცია აგრეთვე ვაჭრობის 

განვითარებას და ვაჭრებისათვის აუცილებელი პირობები შექ- 

მნა. მის დროს კვლავ გაიხსნა რამდენიმე საუკუნის მანძილზე 

უქმად დაგდებული სატრანზიტო ვაჭრობის მთავარი გზა, რო- 

მელიც დარიალის ხეობით გადიოდა და რომლითაც შესაძლე– 

ბელი იყო რუსეთთან სავაჭრო ურთიერთობის დამყარება. 

ერეკლე განათლების საქმეხეც ზრუნავდა. ერეკლემდე: 
საქართველოშე ხოლოდ კერძო სკოლები მოქნედებდნენ. 8ის 

დროს განათლების საქმე სახელმჯიფო საქმედ იქცა, საქარ- 

თველოში საფუძველი ჩაეყარა სახელმწიფო სწავლებას. ამ 

საქმეს ხელმძღვანელობდა ერთი ისეთი ინიციატორი და გა- 

ნათლებული კაცი, როგორიც იყო ანტონ I კათალიკოსი, 1756: 

წელს თბილისში გაიხსნა სასულიერო სემინარია რომლის, 

პირველი ზედამხედველი იყო ზევით მოხსენებული თბილი– 

სელი სღვღელი ტერ-ფელიჰე ყაითპაზიანი (ყაითმაზაშვილი). 

1 ადამიანის სტატია, „ქართველთა მეფე ერეკლე II-ისა და მესტამბე 

პაელე ოვანისიანის ხელშეკრულება, „მატენადარანისს მოამბე“, M# 3,. 
ზვ. 115–– 120 (სომხურ ენაზე). 
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რთული იყო საქართველოს პოლიტიკური მდგომარეობა. 

ამიერკავკასიაზე გაბატონებისათვის ერთმანეთს ეცილებოდ- 

ნენ რუსეთი, ირანი და თურქეთი. ამ პირობებში, მართლაც 

ძნელი იყო დამოუკიდებელი არსებობის შენარჩუნება და 
„ირანს, ოსმალეთსა და რუსეთს შორის ერეკლეს უნდა არჩე- 

ვანი მოეხდინა, იგი ერთერთ მათგანს უხდა შეკავშირებოდა. 

ქართველები დარწმუნებული იყვნენ, რომ რუსეთისა და სა- 

ქართველოს ინტერესები ამიერკავკასიაში ერთიმეორეს ეთან- 
ხმებოდა, რომ, მაშასადამე, რუსეთის "მიერ საქართველოს 
მფარველობა საიმედო ღა სანდო იქნებოდა საქართველოს 
ბედის რუსეთთან დაკავშირებით ერეკლე ირან-ოსმალეთის 

მოძალადეებისაგან თავისი ქვეყნის სამუდამოდ გამოხსნასა და 
მის აღდგენას ლამობდა“ !. 

1782 წელს ერეკლე მეფემ თხოენით მიმართა ეკატერინე 

დედოფალს ეკისრა საქართველოს მფარველობა. შემდეგ წელ- 
სეე, 1783 წ. 24 ივნისს გეორგიევსკში (ჩრდილო კავკასიაში) 

რუსეთ-საქართველოს შორის დაიდო ხელშეკრულება, რომ- 

ლითაც საქართველოსა და იმავე დროს, ამიერკავკასიის ხალ- 

ხთა ისტორიაში ახალი ეტაპი დაიწყო. ხელშეკრულების თა- 

ნახმად ქართლ-კახეთის მეფე რუსთა იმპერატორის მფარვე- 

ლობას ღებულობდა, საქართველოს დასაცავად მეფე ვალდე–- 

ბული იყო რუსთა სამხედრო ძალა ყოლოდა საქართველოში. 

და აი, ამ ხელშეკრულების თანახმად თბილისში რუსთა ჯარის 

ნაწილი შევიდა. 
გასაგებია, რომ ყოველივე ამას არ შეიძლებოდა არ გაემ- 

ძაფრებინა საუკუნეების მანძილზე საქართველოში გაბატონე- 

ბული ირანის მმართველი წრეების გულისწყრომა. აღა-მაჰმად– 
ხანმა ერეკლეს რუსეთთან კავშირის გაწყვეტა და მისი 
მფარველობიდან გამოსვლა მოსთხოვა რაზედაც ერეკლემ 
უარყოფითად უპასუხა. ამის შემდეგ, 1795 წელს, ზაფხულში, 

აღა-მაჰმად-ხანის 50.000-იანი ჯარი ამიერკავკასიაში შევიდა. 

ჯარი 3 ნაწილად დაიყო: ერთი ნაწილი ერევნის სახანოზე 
გაიგზავნა, მეორე ნაწილი შამახიისა და ნუხისაკენ, ხოლო მე- 

  

'! ნ ბერძენიშვილი, ივ. ჯავაზიშეილი, ს. ჯანაშია, 

„საქართველოს ისტორია”, გე. 405. 
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სამე ნაწილს თვით აღა-მაჰმად-ხანი ჩაუდგა სათავეში და ყა– 
რაბაღისაკენ გაილაშქრა. მან ალყა შემოარტყა შუშის. ციხე", 
მაგრამ დაპყრობა ვერ შეძლო. 

გამძვინვარებულმა შაჰმა თავისი სიბრაზის მთელი გესლი 
გარეშემო სომხურ სოფლებზე დაანთხია, გაძა4“ჯკვა და ნანგ“ე- 

ვებად აქცია ეს სოფლები. მან დაიპყრო განჯა (განძა), თ-ვ-ს 
გზაზე ყველაფერი ცეცხლსა და მახვილს მისცა და აღმოსავ- 

ლეთ საქართველოსაკენ, თბილისისაკენ დაიძრა. 

კვლავ შავმა ღრუბლებმა მოიყარეს თავი საქართველოსა 
და მისი დედაქალაქის ცაზე, კვლავ გადაწვის ძირფესვიანაღ 

დაქცევის, გაძარცვის საშინელი პერსპექტივა ემუქრებოდა 

თბილისს. 

თავადების ღალატისა ღა ტახტის მემკვიდრეთა შორაა 

«უთანხმოების გამო, ერეკლემ ვერ შეძლო დროულად და სა- 

თანადოდ მომზადებულიყო საქართველოსა და მისი დედაქა– 

ლაქის დასაცავად. ამ მომენტში მას მხოლოდ 4.000 მეომარი 

ჰყავდა. მაგრამ მეფემ მაინც გადაწყვიტა ომი ეწარმოებინა. 

მის დასახმარებლად 3 ათასი მეომრით მოვიდა იმერეთის მე- 
ფე სოლომონი. გმირული ბრძოლით ქართველებმა დაამარ– 
ცხეს სპარსთა ჯარის მოწინავე რაზმი და უკუაგდეს ისინი. 

გარდუვალი იყო აღა-მაჰმად-ხანის დამარცხება, მაგრამ ს”ო- 

რედ ამ დროს ერეკლეს მტრებმა თბილისიდან ფარულად კა– 

ცი გაგზავნეს შაჰთან და აცნობეს რომ ქართველთა ჯარი 
დიდი არ იყო და რომ ერეკლე წინააღმდეგობის გაწევას ვერ 

შეძლებდა ხანგრძლივად. სწორედ მეორე დღეს, 11 სექტემ- 

ბერს, აღა-მაჰმად-ხანმა შეკრიბა მთელი თავისი ძალები და 
თბილისის მისადგომთან კრწანისის ველზე გადამწყვეტი 
ბრძოლა გამართა. ქართველთა ჯარმა იგრძნო დიდი საფრთხე, 

მაგრამ იმედი არ დაუკარგავს და სისხლის უკანასკნელ წვე– 

თამდე იბრძოდა. მაგრამ ძნელი იყო ხანგრძლივად წინააღ–- 

მდეგობის გაწევა, რადგან მტრის ძალები რიცხობრივად რამ- 

დენჯერმე აღემატებოდნენ ქართველთა ჯარს, ქართველებმა 
უკან დაიხიეს. აღა-მაჰმად-ხანის ჯარები შევიდნენ თბილისში, 

გაძარცვეს ქალაქი და გადაწვეს იგი. ქალაქის აბანოების პოხ- 
რების შესახებ ხალხური გადმოცემა მოგვითხრობს; აღა-მაჰ–- 
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მად-ხანს, ირანის შაჰის ამ ყოფილ "აჭურისა, იმედი ჰქონდა, 
რომ თბილისის აბანოს წყლებში განიკურნებოდა, მაგრამ, რო– 
დესაც დაინახა, რომ ისინი ვერაფრით შველოდნენ -?ის სატკი- 
ვარს, გაცოფდა და ბრძანა დაენგრიათ აბანოები. შაჰის ბრძანე- 

ბით სპარსთა ჯარებმა „დაარბიეს, აიკლეს მთელი აღმოსავლეთ 

საქართეელო, -გაძარცეეს მოსახლეობა, მუსრი გააელეს «და 
ტყვედ წაასხეს მრავალნი. 

სპარსთა დამსჯელი რაზმები დიდი სიმკაცრით განსაკუთ–- 
რებით ქართლის მოსახლეობას ეპყრობოდნენ. აღა-მაჰმად– 
ხანის ლაშქრობა უკანასკზელი ძარცვა და წყვეტა იყო, ქარ- 
თველთა მრავალტანჯული დედაქალაქის თავს გადამხდარი. 
საბოლოო და საშინელი უბედურება; ეს იყო ქართველი ხალ– 
ხის ისტორიის ერთი ყველაზე ბნელი ფურცელთაგანი, რო- 
მელმაც ღრმა კვალი დატოვა ხალხის მახსოვრობაში. ამავე 
დროს, გასაგებია ის დიდი და თანაგრძნობით აღსავსე გამოზ- 
მაურება, რომელიც პოვა მოძმე ხალხის თასს გადამხდარმა 
ამ საშინელმა უბედურებამ თანამედროვე და მომდევნო ხანის 
სომხურ ლიტერატურაში. სომხურ მწერლობაში ერთი საერ- 
თო რამ შეინიშნება: ღრმა თანაგრძნობა და სიმპატია ქართვე- 

ლი ხალხის მიმართ, მასზე მოწეული უბედურებისა და მისი 

ქვეყნის უძველესი და საყვარელი დედაქალაქის ტრაგედიის 
გამო. ანდერძ-მოსახსენებლებისა, მემუარებისა და საერთოდ 

მხატვრული ლიტერატურისათვის, რომელშიც გადმოცემუ- 

ლია ამ საშინელ თავგადასავალთა შესახებ, დამახასიათებელია 
ღრპა ჩექულველი გაეძუერა და სისხლი ასმელი მტრის აღა- 

მაჰმად-ხანისა და მისი ბრბოების მიმართ ამ ნაწარმოებთა 

ერთი ნაწილი თვითმხილველთა ჩანაწერებია, ამდენად სანდო 

წყაროც. ისინი წარმოადგენენ მნიშვნელოვან ისტორიულ დო- 
კუმენტებს, რომლებიც გვეხმარებიან ამ დიდ ტრაგედიასთა5. 

დაკავშირებული მთელი რიგი საკითხების ახსნა-განმარტება- 
ში. იმდროინდელ მოღვაწეთა ხელით შექმნილ ამ ნაწარმო- 

ებებს ღრმა შექეცნებითი ღირებულება აქვს. მათგან განსა– 
კუთრებით ძვირფასი და საყურადღებოა ზოგიერთები!. 

! 1795 წელს აღა-მაჰმად-ხანის ჯარების მიერ თბილისის აოხრების შე– 
სახებ სომხური ლიტერატურული ძეგლების ბიბლიოგრაფია, მათი სრული 
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თბილისის თავს გადამხდარი ამ უკანასკნელი ტრაგედიის 
შესახებ საკურადღებო ნაშრომი დაგვიტოვა იმდროინდელმა 
მწერალმა სერობმა. მის ნაწარმოებზე დართული ანდერძიდან 
ნათელია, რომ იგი დაწერილია 1796 წლის მარტში, საშინელი 
ისტორიული ამბების შთაბეჭდილების შედეგად. 

ანდერძში ვკითხულობთ: 
„დაიწერა ერთი უსარგებლო და მწირი ახალგაზრდის 
მიერ 1796 წლის 26 მარტს, უკაცრიელ ფაიტაკარანში 

(თბილისში –– ვ. ნ.)“. 

„წიხყი კისყჩოსს ს სჩ აყისიისასთ ხნიჩთხითეიიენ ჯოL- 
#ხშძსსL ს 1796 ს 26 ძ.აიითჩ, ჯიისწაიიკს თაიკაოას სასი (სჩ»1 1. 

სერობ მწერლის ეს ისტორიული ნაშრომი დიდი ღირე– 
ბულების მქონეა უპირველეს ყოვლისა თავისი სინამდვილით. 
თვითმხილველი ავტორი დაწვრილებით და სიმართლით 
მოგვითხრობს მომხდარ ფაქტს. სერობი განსაკუთრებით გა- 
მომსახველად აღწერს ადამიანური სახედაკარგული მტრის 
მკაცრ ანგარიშსწორებასა და მხეცურ მოპყრობას უბედური 
მოქალაქეების მიმართ. 

აი ერთი ნაწყვეტი მისი აღწერიდან: 
„ბერ-მონაზონთაგან ზოგს ყელს სჭრიდნენ, კრავსა- 

ვით კლავდნენ, ზოგს ატყვევებდნენ და ყიდდნენ. აგრე– 
თვე სამღვდელოებისაგან ზოგს ნავთს ასხამდნენ და 

ცეცხლს უკიდებდნენ, ზოგს კლავდნენ, ზოგს ჰკიდებ- 
დნენ ეკლესიის ჭურჭელს საჩვენებლად და ზოგნი მიჰ- 
ყავდათ ტყვედ. ასევე ერისკაცთაგან ზოგს თავს ჰკვეთ- 
დენ, მიჰქონდათ ეს თავები ბოროტმოქმედთან და 

თითოეული თავის ფასად 3 თუმანს იღებდნენ... ზოგი– 

და მოკლე დაზასიათება მოცემული აქვს პროფ. ლ. მელიქსეთ-ბეგს თა- 

ვის მნიშვნელოვან სტატიაში „ანონიმი ისტორიკოსის ახლად აღმოჩენილი 
ნაშრომი თბილისის აოხრების შესაზებ 1795 წელს", იხილე სსრკ მეცნიე- 
რებათა აკადემიის სომხეთის ფილიალის მოამბე, 1941 წ., #3 -–-4 (8-9 

(სომხურ ენაზე). 

'სომხეთისისტორიის არქივი. წიგნი X, თბილისი 1912 წ. 
გვ. 376 (სომხურ ენაზე). 

11. ვ. ს, ნალბანდიანი 46!



ერთებს დაღავდნენ სხვადასხა ტანჯვა-წამებით, 

გავარვარებული რკინითა და სხვა სატანჯველი იარა- 

ღით, ზოგიერთები მიჰყავდათ ტყვედ. ასევე ექცეოდ- 
ნენ დედაბრებს, ხოლო ყრმა და ახალგაზრდა გოგო- 
ბიჭები უვნებლად მიჰყავდათ თავიანთი ბილწი გულის- 
თქმისათვის და ძვირფას ნიეთად. 

წ«...ხ. ჩ/ სყო'აIყიის მიისსფხთსყეყს ლიოძთიხსხ ხეMიოი- 
იი თისნჩს, ყი”თწხი ჩიის ფეის ფხსო:სს ს ფორსი ფხ- 
გჩნრ, იტხიიოსჩწხ. ხსო,სრყნი ს / 7დრრაწიI)ჩე დოითწიხ იბ,» 
სიმს ს 4ის Mჩინჩხს, დოწისიხ ია წასნწჩს, ყოწიზი 4თი- 
სიხნსს ს ყიოსყთხხ, ლიხსიწი ხყხეხეხთყ ს ლომისი IVიხჩს 
სც დხიო:მ/.ს. M), ს' კ2სსირასთხიე ფყოშწრთსნსსთ ყფ)ითხსს| 
თხნჩხს დნო/ს ფჯო:/ის ო :იი66ჩხს ს ინსთ;ნსიო:ჩხს თძხიჩი 
მი.წიხი სასი 'წაჩწ.ი დო; ფჩხ... ყიშთწხწიხ Mიეიბჩხს «წთ- 

ინი უერიჯსოსხიე MM ეMხმთეხ! ხისიმსი M რ“), თხწვა/- 
სთისნხიე L ლოწოსნი თინსსჩხს ჩ ფხიოი.მს.ს. შსძMს ხოყხს 

სხინნსნხ L დბხიობრს სითხ,თინ. ჩის დIხოიხჩ ს ფხიჩოა- 
სიის თიოხი!ი L ლდთიწყო ნი თხV/წიის თთხსჩს ჩ რჩიბ თლო- 
ყVინხ ჩ-იხთხეყ L ჩ მთსსიფჩს Mა6იოთ»)'. 

სერობ მწერლის ყურადღების გარეშე არ დარჩენილა აგ- 
რეთვე ის მნიშვნელოვანი გარემოება, რომ აღა-მაჰმად-ხანი 
საშინელი სისასტიკით ეპყრობოდა არა მარტო ქალაქის ქრის- 
ტიან მოსახლეობას, არამედ აგრეთვე ერთმორწმუნე მაჰმადი- 
ან მცხოვრებლებსაც. 

„..თავიანთი თანამორწმუნე ციხეს-მდგომი მაჰმა- 

დიანები ქრისტიანებზე უფრო მეტად აწამეს და ტყვედ 
წაასხეს“. 

(I-V), ს უოთსი სხსყიხს ჩ.იხწე ყიხიდსეიხის MM4ძ0ხ- 

მისიხიხნ აიას, დითხ თMხ/უის/ასვს ასიოაეისნსს, ს MM 

ყხინჩს.) '. ' 

ისეთი მძვინვარე დესპოტისათვის, როგორიც აღა-მაჰმად- 

ხანი იყო, ბუნებრივია, არავითარი ღირებულება არ უნდა 

1! სომხეთის ისტორიის არქივი, წიგნ X, თბილისი, 
1912 წ., გვ. 368 (სომხურ ენაზე). 

1 იქვე. 
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ჰქონოდა რელიგიურ რწმენას, ისლამის პრინციპებს. ეს ცნობა 

ერთ სხვა იმდროინდელ ანონიმ სომეხ მწერალსაც მოეპოვება. 
„აწვალებდნენ, კლავდნენ უფრო მეტად თავიანთ 

ერთმორწმუნე, მაჰმადიან, ციზეს-მდგომთ ძარცვავდნენ 
და ტყვედ მიჰყავდათ ისინი. ყოველივე ეს მოხდა 20 

დღეში4. 

L“...9სიკრისსს, ხი სხსხს, VოMახ, სს იციოხსასჩყი 

ჩინთისყ ფძი:ძხთისის ცხიუთისიყის იხ. კისი ს # 
ცხიი'მჩას ძთთხსი, Mკ,კხ თჰხხსთიკს დოიბ სMთა/ისხსყი! / 
ხე ისო'იყ დხიხლოწნჩე»!)!. 

ისტორიული მონაცემებიდან ირკვევა, რომ ამ საშინელი 

უბედურების ჟამს ქართველების მხარდამხარ ისეთივე სიმხნი– 

თა და თავგანწირვით იბრძოდნენ და თბილისს იცავდნენ 

სომხებიც. ქალაქის გმირ დამცველთა შორის, უეჭველია, ბეე–- 

რი სომეხი მებრძოლი გამოირჩეოდა. მათ შორის სერობ მწე- 

რალი მოიხსენიებს არტილერისტს „პრიმერ მაიორ“ გაბრი- 

ელს. იგი თბილისისათვის, ქართველთა მიწის დასაცავად გმი- 

რული სიკვდილით დაეცა. ბევრმა რიგითმა მებრძოლმა სისხ– 

ლით მორწყო მოძმე ქართველი ხალხის წმინდა მიწა. მათი 

სახელები, სამწუხაროდ, ხანდაზმულობის საბურველითაა და- 

ფარული და უცნობია ჩვენთვის. 

აი ერთი ნაწყვეტი მწერალ სერობის ნაწარმოებიდან: 
„..იქ დარჩა სომეხი „პრიმერ მაიორე+« გაბრიელი 

ზარბაზნით, რომელიც დაუღალავი შრომით ცეცხლს 

აფრქვევდა ქრისტეს ჯვრის მტრებს მის სადიდებლად 

და თვისი მეუფის სასიყვარულოდ. იქვე ეწამა და 

დაადგა წარუვალი ცხოვრების გზას, რათა მიეღო სასი- 
ხარულო ბრაბიონი 3. ამისვე მსგავსად ეწამა ქართველი 
„სეკონდ მაიორი“ ერთი საათის წინ“. 

  

1 ლ. მელიქსეთ-ბეგი. ანონიმი სომეხი ისტორიკოსის ·ახლად–- 
აღმოჩენილი ნაშრომი თბილისის აოხრების შესახებ 1795 წელს“. სსრკ მე- 
ცნიერებათა აკადემიის სომხეთის ფილიალის მოამბე, 3--4 (8-9), ზვ. 52 

(სომხურ ენაზე), 

§ ძლევის გვირგვინი, პალმისა, 
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(«.../ თაკო... 4ი|Iყითით:.ზ თიჩძსი მკჩიი “სიიჩხს 

ჰხო/ Mრეია:ა“., ოო ყეყისსი ფროსის სწისე იივMზსიე ჩ 
ყხი“ი, მესთძხთიყს M.:ხს #ჩიჩხთოთსს ს M#Mიით სიიი'ს L 
ხი სიი'კხნ ჩხაიოკი სოჯხხ სიინს წაირთოყხნთი, ფხიკო 
დხსაწხე სხსისეს დუ: ჩო იხხყისოა:, ლღიხსისის,სს გირიხოს. 

ყშძსს სძისს სითოსიოთოიწა CL Iირსყ თხილის. ძი.ხიის ძა- 
წი. მნი“ კოე ეზ დVMI»1!. 

საყურადღებოა ის გარემოება, რომ თბილისის აღებისა და 
აოხრების შესახებ წერენ არა მარტო ამ ამბების თვითმზილ– 
ველნი, თბილისში მცხოვრებნი, არამედ აგრეთვე თბილისი- 

დან შორს მყოფნი, სხვადასხვა ადგილებში მობინადრე სომე- 
ხი მემატიანენი და მწერლები. პროფ. ლ. მელიქსეთ-ბეგი 

თბილისის აღების ისტორიისათვის საყურადღებოდ მიიჩნევს 

ერთი ანონიმი ისტორიკოსის ნაშრომს, რომლის ტექსტი პირ- 

ველად მასვე აქვს გამოქვეყნებული. 
იგი წარმოადგენს შემოკლებას ერთი სხვა ნაშრომისას, რო– 

მელიც თბილისის აღებიდან 4 თვის შემდეგაა დაწერილი, 

1796 წლის იანვარში, ე. ი. უფრო ადრე, ვიდრე სერობ მწე- 

რალი თავის ნაშრომს დაასრულებდა (როგორც ითქვა, იგი 

დასრულდა 1796 წლის მარტში). ნაშრომი შემოკ- 

ლებულია კონსტანტინოპოლში ანონიმი ისტორიკოსის მიერ 
და შემდეგ სათაურს ატარებს: „მოკლე”თხრობა ქალაქ ტფი- 

ლისის წარმოუდგენელი აოხრების შესახებს რომელიც მო- 

იმოქმედა აღა-მაჰმად-ხანმა ყაჩაღური ბრძოლით. მან 1795 წ. 

ქართველთა მოხუცი მეფე ერეკლე II მეოტ ყო“. 
ასევე საინტერესოა აგულისის თომა მოციქულის მონას– 

ტრის ძმობის წევრის, მოძღვრის აბრაამ ასტაპატელის ანდე- 

რძი, რომელიც 1796 წლის 12 იანვარს, თბილისის აოხრები- 

დან 4 თვის შემდეგ დაწერა და რომელშიც სხვათა შორის, 

აბრაამი აღნიშნავს. 

> 

1 სომხეთის ისტორიის არქივი, წიგნი X, გვ, 367. რომხურ 

ნაზე). 
ე 98 ლ. მელიქსე თ–-ბე გი, „ანონიმი ისტორიკოსის ახლადაღმოჩენი- 

ნაშრომი თბილისის აოზრების შესახებ 1795 წელს“, სსრკ მეცნიერებათა 

მიის სომბეთისს ფილიალის “მოამბე. 1941 წ. #3--4 (8--9, 
იკაღ“" კ ფომხურ ენაზე). 
ზვ- 45 
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„.როცა (აღა-მაჰმად–ხანმა –– ვ. ნ.) აიძულა გტა- 

ქცეულიყო მათი მეფე, კეთილმსახური ერეკლე, აიღო 
დედაქალაქი ტფილისი, რომელიც თბილისი არს; და- 
ახგრია, ააოხრა ქალაქის შენობები, მრავალნი მახვი- 
ლით ამოწყვიტა და ურიცხვი ქრისტიანენი, განსაკუ- 
თრებით სომხები, ტყვედ წაასხა ჩვენი ზღვადქცეული 
ცოდვებისათვის; იავარ ყო მთელი ქონება და მონაგე- 
ბი მათი და ეკლესიის ჭურჭლეულობა4. 

წ«...ხ. #იწი:ცხთ, ღთიისთხს ზოყა დია,ი ნივა 4ხიM/, 

(თიო დმისკითეთიდ თინ მ,/Mნი' ო» § ჩხზაჩლ. ითანი MLხ- 
ისიც დ?სხოსიბი დIVთოეჩ!, სითიისთყ დძისლიწი სჩ ცხეის!ს 
თიეთო| დასისა იიხითოსსი|ჯთ" წინის იის. დღრთყი I იხ- 

ითმჩ.ნ თიინიყ'. სი ბო!სენი; ხითე პხიიოყ. # კოLსეიჩ 

წსთიო დთთხხნი/,,ტს ჩსკი ს ხოყისთიბი სიყი ს ლღხწიწთ ხხყხს- 

უხყხნყშ»! '. 

შიშის მომგვრელი ისეთივე სიტყვებით აღწერს სპარსთა 

მხეცობას ქალაქ თბილისში ამ ამბების მომსწრე ვაღარშაპა- 

ტელი არუთინ არარატიანი თავის მემუარებში. 

„გვამებზე გადავლით გზა გავიკაფე და შევედი 
თფილისში, ტაფი-თაღის კარით, –– მოგვითხრობს იგი, 

– ოჰ, შიშმა ამიტანა როდესაც დავინახე, რომ 
მტრის მახვილს შუაზე გაეპო თვით დედები და ბავშ- 
ვები, რომ არაფერი ვთქვათ რა მამაკაცებზე, რომელ- 
თაგან ერთ კოშკში, დაახლოებით, ათასი ეყარა41, 

გარდა ისტორიული ლიტერატურისა, მოძმე საქართველოს 

დედაქალაქის აღების ისტორია აგრეთვე სომხურ მხატვრულ 

ლიტერატურაშიც აისახა და ძვირფასი მხატვრული შემოქმე– 
დების თემად იქცა როგორც ამ ამბები თანამედროვე და 
თვითმხილველ, ასევე უფრო მოგვიანო ხანის მწერალთა ნაწე- 
რებში. , , 

1 Cნილ8ა.C Mნჯიშ809 III იიშოიბფაი იიწაილნს = თ” ია4ი8 

M 6338, 31VCX XXIX, 19CთX%C, 1901, ლი. 5. 
3 ვაღარშაპატელი არუთინ არარატიანის ცხოვრება. თბილისი, 

1892 წ. გვ. 214 (სომხურ ენაზე). 
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1795 წელს სპარსთა მიერ თბილისის აღება მღელ– 

ვარედ აღწერა იმავე შემთხვევების თანამედროვემ, 
შუასაუკუნეების ბოლო პერიოდის სომხური პოეზიის 

ერთმა მნიშვნელოვანმა წარმომადგენელმა –– შამჩი– 

მელქომ, რომელსაც თვით ეხილა და განეცადა შრო- 

მისმოყვარე, ხალისიანი ქალაქის აოხრება, საზ-ქამან– 
ჩის, ლხინისმოყვარე თბილისელთა მახვილით ამოწყ- 
ვეტა და ტყვედ წასხ?ა. პოეტმა იხილა თბილისის თავს 
გადამხდარი მთელი საშინელება და ღრმად დაეკოდა 
მგრძნობიარე გული. 

სომეხი პოეტი-აშუღი ასე ასურათებს ქართველი 

ხალხის ნაციონალურ უბედურებას: 

„კვლავ აგვცილდეს იგი ჭირი, რაც არგუნა ბედმა ქალაქს. 
ასიათასი მოადგა სპარსი ქართლის დედა-ქალაქს, – 

წყეულებმა დაატეხეს უმწარესი სევდა ქალაქს, 
როს ურჯულო მაჰმად-ხანი დაჯღა ტახტსა ზედან ქალაქს, 

ტყვედ წაასხა მოსახლენი, ცეცხლის ალში ხვევდა ქალაქს. 
ასიათას მტრის პირისპირ უღალატა ბედმა ქალაქს. 

მელიქ-მეჯლუმ, ძაღლის კერძო, ჯავათ-ხანო, ლეკვო ყურშაე! 

იავარ-ქმნილ ჩვენს ქალაქში თქვენ-ღა ჰყრიხართ ბაიყუშად. 
მელიქ-მეჯლუმის შიშითა ერთი ძაღლიც არ ჰყეფს შუშას. 
თავგანწირვის ფიცი დადეეს ხევსურმა და ჩარექ-თუშმა, 

რომ გულმკერდით დაიცავდნენ, ვით ლომები დედაქალაქს. 

ახტა-ხანის მოსელაზე თქვეს –– შაჰი ჯარით მოვიდაო, 

რომ ქალაქის მოსათხრელად ნიჩბებ-ბარით მოვიდაო, 

მეციხოვნეთ თქვეს –– სიკვდილი ჩვენზე ჯავრით მოვიდაო, 
და. ქალაქის აღსასრული, საცა არის, მოვიდაო, 
ვინც გადარჩა, მონად გახდა, შესჩივოდა დედაქალაქს, 

ტყეემ წასულმა ქალაქიდან არაბისტანს მიაღწია –– 
ვინ შაქს მოხვდა, შირვანს, ყუბას, ვინ დაღესტანს მიაღწია, 
ვინ სად –– თავრიზ-თეირანში მონად ეისთან მიაღწია, 
შინ დაყრილი მშობლები კი შეჰბღაოდნენ დედაქალაქს. 

ვაჰ, სადა ხართ, ჯეელებო, ვინც ჰშვენოდით კოხტა ქალაქს, 

ვინც ერთმანეთს ძმებს ეძახდით, სეირნობდით მყუდრო ალაგს. 

შეძლებულნი მსახურებით სეირნობდით ტკბილად, ნახად,



ქეთხუდები და აღები, ვინც გვმატებდით შნოს და ლახათს, 

სად ზართ? ერთსაც ვეღარ გხედავთ კაცი ამ ჩვენს დედაქალაქს. 

ასი ათასი სჯიჯგნიდა ქართლის ქალაქს ყიზილბაში, 

ერთურთს ძალად დააცილეს მეგობარი და ყარდაში. 
დაზოცილებს ძაღლი ჭამდა, არ გვყოფნიდა კუბო მაშინ, 
სწორედ სისხლის ტბორი იღგა ქუჩებში და ბოსტან-ბაღში, 

დედებს ჩვილებს ზე აკლავდნენ –– ცოდეა ქუხდა დედაქალაქს. 

ათას ორას ორმოცდაოთზს ეს ამბავი მოხდა ჩვენში. 

ვართაპეტებს ყელი დასჭრეს, ტერტერისა ეგდო ლეში. 
ის დოვლათი, რაიც ხალხმა შეაგროვა სიცოცხლეში 

მტერმა მოსპო, იაგარ-ყო, ან ჩაიგდო მუქთად ზელში. 
ყველაკაი განადგურდა –- ქალი, კაცი, ბავშვი, ბერი -– 

უბედური დღე დაგვიდგა ის თერთმეტი სექტემბერი, 
ქრონიკონი უნ, პარ, განი მწარე ჰქონდა დედაქალაქს. 

ერთს სახლს ვიდექ, იქ შევიტყე, წაიყვანა მტერმა მამა, 
წყეილ-წყვილ და-ძმაც მიაყოლეს –– გამამწარა ძალზე ამან, 

მამაც მოკლეს, დედაჩემიც ყიზილბაშმა გამიწამა, 
შამჩი–მელქოს თვალებიდან სისხლის ცრემლმა იკამკამა. 
ექვსი ყიზილბაში მოკლა, მიაყოლა ზანიც თანა“!, 

როგორც აღვნიშნეთ, ქართველი ხალხის ისტორიის ამ 

ტრაგიკულმა ამბავს არა მარტო იმდროინდელი სომეხი 
მწერლები ააღელვა, არამედ შემდგომი პერიოდის ერთი ჯგუ- 
ფის სომეხ მწერალთა შემოქმედების თემად იქცა. მათგან 
აუცილებელია აღინიშნოს ქართველი ხალხის დიდი მეგობრის, 
ახალი ლიტერატურის ფუძეჭდებლის ზაჩატურ აბოვიანის 

მნიშვნელოგანი "ნაწარმოები: „უკანასკნელი გამოსათხოვარი 
მხნე მეფის «თრაკლისა“?. 

ხაჩატურ აბოვიანის შემოქმედება არაჩვეულებრივი უშუ- 
ალობითა და ღრმა ემოციურობით გამოირჩევა. მასში განსა- 
კუთრებული პათოსითაა, შექებული სპარსთა წინააღმდეგ 

  

1 სომხური ქნარი მ. მიანსარიანცის რედაქციით, ს. პეტერბურ- 
გი. 1868 წ., გე. 564 –– 565 (სომხურ ენაზე). ლ. მე ლიქსეთ-ბეგი. შამ- 
ჩი-მელქო და მისი სომხური ლექსები –– ერევანი 1958 წ, (სომხურ ენაზე). 

2 „აღზრდის პროპედევტიკა სახმარად ახლად მოსწავლეთათვის“, წიწა- 

სერყვაობა და შენიშვნები რ. ზარიანისა. ერევანი 1940 რომხურ 
ენაზე). 
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ქართველთა მხნედ მებრძოლი ჯარის გმირული ბრძოლა მეფე 
ერეკლეს ხელმძღვანელობით. სომხეთის განთავისუფლების 

სულისკვეთებით გამსჭვალული დიდი პატრიოტის კალამი 
ახალი შთაგონებით გადმოსცემს მოძმე ქართველი ხალხის 
განმათავისუფლებელ ბრძოლას. საყურადღებო ის არის, რომ 
აბოვიანს უსახღვროდ აღაფრთოვანებს უცხოელ დამპყრობთა 
წინააღმდეგ მშობლიური ქვეყნის განთავისუფლებისა და და- 
მოუკიდებლობისათვის ქართველი ხალხის გმირული ბრძოლა 
და პირიქით, მისი გული ღრმად წყლულდება და ხმა უკანკა- 
ლებს, როდესაც აღწერს მოძმე ხალხის თავს გადამხდარ უბე- 
დურებას. გეგონებათ, ის მოგვითხრობდეს თავისი საყვარელი 
სომხეთის სისხლიანი წყლულების შესახებ. 

აბოვიანის შემოქმედებაში პატრიოტიზმის საფუძველს 
სწორედ ის ჰარმონია ქმნის რომელიც დიდმა მწერალმა 

თავისი საყვარელი სომხეთისა და მოძმე საქართველოს ხვედრ– 
ში იხილა. მეტად აღონებს მის გულს ერთდროს ძლიერი 
და მრისხანე მეფის ერეკლეს გმინვა, რომელიც მისი ხალხის 
თავს გადამხდარ ამ ახალი უბედურებითაა გამოწვეული. 

მართლაც, ამაღელვებელია საცოდავი დღის მომსწრე მე- 

ფის განცდები, მისი გამოსათხოვარი სატახტო ქალაქისა და 
სასურველი მთებისა. აი, როგორ გადმოსცემს აბოვიანი ქარ- 
თველთა მეფის ღრმა სულიერ ტრაგედიას: 

„და გულმოწყალე მეფე, ძალის გამოლევის უკანას- 
კნელ წუთს, მეტად რომ ვეღარ შეძლო წინააღმდე– 

გობა გაეწია მძლავრი ბრბოსათვის, შორდება ქალაქს 
და გულისტკივილით მოთქვამს მშვიდობით, ჩემო 

ტკბილო სატახტო ქალაქო, სადაც 8ე ესოდენ სანეტარო 
დღეები გამიტარებია. მშვიდობით, სასურველო მთებო, 
რომლებსაც ერთ დროს ასხივოსნებდა დიდებისა და 
სიმამაცის სხივი. ამჟამად ჩემ უძლურ მკლავს შენ უარს 

ეუბნები გულცივად. ჩემო საყვარელო სამშობლო, რო- 
"მელიც მე ჩემი სისხლით, სიცოცხლის ფასად დაგიყცევ... 
რად არ მომხვდება ციდან შანთი, რომ თქვენთან ერთად 

ჩემი ცხოვრების უძლური სული დავლიო. ტირილის 
ხმა მიღონებს გულს, ძვირფასი სისხლი, რომელიც აქა– 
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მომდე მე ზრუნვით დავიცევ, შერეული სდის შენთან 
ერთად, მდინარეო ბობოქარო, და შენ მდუმარებით 
ემასპინძლები მას“. 

სხ. სირი ფდიიო|ილის! დIხიჯჩსს «თოხით, #M% 
ყიჯოსმწხის კი თა სრჯოაცენა!, უჩხწაილთიL |ჩხნხ| გცონაყითჯოი 

“ი ჰიოMხ' ბიზ იხ.ი გთორენს ს ჩ ხისსბ იროხოამხის 
იითხხს' 4თოაი:L ყაIსიყ:- Mრიცყ იMეიხი. სწიითსხხსით ცჩ4 
ხიეყი' ჯოის, «/სყო:ეს დ.ს ა,სნესს აჭა/კხევოყ/თ! 

სიენს ი ნთინი. ჯხიხსი ყთსსრ!ი კიიიყ ონძი კსიიხVს 
იიი ნდიაიყნიიას/კ, ტაოს კიმხის გოა ა·რიყ ML გავაღო“ 
ბი'წხთიზსყ, რთ,კძ” თზლიიოყესი( სილსსს ს/ი! იფიოL 4ხიის« 

ჩი ყიოზათი;!, ბსნათიის ჩი ჩინ" ფოთი რეიხი #ხ- 
სიყ Mგარისხენ... სონ“ ი თი: 49MისL ვისI Iს კსიIსსჩხყ' 
ხყთის ს 9. ისი ბხი ს(ხხიყ" ხდლიო ჯო:ხკ. 9აჯნს ჯა|ხ.ყ 
ძებსL ის, ინით. სიჩხ.ნს მოინსსთისს დია სიის «ჩსუჩM 
ყი: წხოიძ”სს, ს/ი იწყეს" Iიიონსნ როის ცხი იხი" 
ფხთ იოL სოს, LM თფოL ჯიოჰხიი რხიხვისოს  |ჩნჩი 

ზაწას») 
1795 წლის ლაშქრობის დროს თბილისი არა მარტო უწყა- 

ლოდ გაიძარცვა და აოხრდა, არამედ მისი მოსახლეობა დიდი 

რაოდენობით შეუბრალებლად მახვილით განადგურდა და 

ამოწყდა. 
ხალხური გადმოცემა მოგვითხრობს, რომ თბილისის ამ 

დიდი ტრაბედიის დროს სხვა მსხვერპლთა შორის ვერაგი 

მტრის მახვილისაგან დაეცა აგრეთვე გენიალური სომეხი პო- 

ეტი, დიდი ჰუმანისტი საიათნოვამ?. 

საიათნოვას გარდაცვალებასთან დაკავშირებით შეთხზულ. 

ამ ხალხურ გადმოცემას პირველად ყურადღება მიაქცია პო- 

! „აღზრდის პროპედევტიკ სახმარად ახლად მოსწავლეთათვის“ 

წინასიტყვაძობა და შენიშვნები რ. ზარიანისა. ერევან. 1940 წ. 
გვ. LXXXIX –– XC (სომხურ ენაზე). 

9? მკვლევართაგან ზოგიერთნი: პროფ. ლ. მელიქსეთ-ბეგძ, 
გ. ლეონიძე და სხეანი უარყოფენ ამ ხალხური გადმოცემის სინამდვი» 
ლეს და აღიარებენ, რომ საიათნოვა ცოცხალი იყო 1795 წლის ამბების შემ« 
დეგაც და გარდაიცვალა თავისი ბუნებრივი სიკვდილით 1801 წ. პროფა 
ლ. მელიქსეთ-ბეგის მიხედვით 1795 წელს მოკლულ იქნა ტერ-მხითარი და 
არა ტერ-სტეფანე საიათნოვა. საიათნოვალოგებს ვუტოვებთ საკითხს საბო– 

ლოოდ გადასაწყვეტად და ზედმეტად არ მიგვაჩნია საიათნოვას სიკვდილის 
ირგვლივ შექმნილი ზალხური გადმოცემა, #69



ეტის ლექსების პირველმა გამომცემელმა გეორგ ახვერდიან– 
მა. საიათნოვას თანამედროვეთა და1795 წლის სისხლიანი ამ– 
ბების თვითმხილველთა მოგონებებზე დაყრდნობით გ. ახვე- 
რდიანი შემდეგს გადმოგვცემს: 

„ბევრისათვის ცნობილია თბილისში, რომ სა- 
იათნოვამ როცა გაიგო აღა-მაჰმად-ხანის ცხენოსანი 
ჯარის საქართველოს საზღვრებს მოახლოება, თან 
წაიყვანა თავისი შვილები (ჰყავდა ორი ეაჟი –– მელი- 
ქსედი, ოჰანი და ორი ქალი –– სარა და მარიამი) და 
(აღპატიდან) თფილისს წავიდა, აქედან ისინი გაგზავნა 
მოზდოკს, სადაც კიდეც დაბინადრდნენ. იმ დროს, 

როდესაც საიათნოვა აცილებდა შვილებს, სპარსელეზი 

შეიჭრნენ თფილისში. აღპატის საწინამძღვრო ს”ორედ 
ციხის ქვემოთ იყო. მტერი შეიჭრა ეკლესიის ეზოში 
დღა იწყო ხალხის ძარცვა და ჟლეტა. საიათნოვახავც 
დაესხნენ თავს ლოცვის ჟამს ეკლესიაში და მოითხო- 
ვეს, რათა გარეთ გამოსულიყო და უარეყო სჯული, 
მაგრამ ბერმა სპარსთა ხმლის ქვეშ დალია სული და 
წარმოთქვა: 

„ჩიხმინამ ქლისადან, დონმანამ ისადან“ (ეკლესი– 
იდან გარეთ არ გამოვალ, იესუს არ უარვყოფ). ამრი- 
გად, ხალხის მსახური ეწამა, როგორც მონა “ღვთისა, 

1795 წლის სექტემბერს. ქალაქი თბილისიდან სპარსე– 
ლების წასვლის რამდენიმე დღის შემდეგ აიღეს მისი 

გვამი და დაფლეს დიდი ციხის ეკლესიის ჩრდილო- 
ეთის პატარა კარის წინ. თუმცა საიათნოვას საფლავს 
ქვა არ ადევს, მაგრამ ამნაირად მოგვითხრობენ ისინი, 
ვინც მის დამარხვას დაესწრო“. 

ამჟამად, ახვერდიანის მიერ ნაჩვენებ ადგილზე (ეკლე– 

სიის ყოფილი კარის ადგილას), საოცარი პოეტის საფლავზე 

ქვა დევს, რომელზედაც თვით საიათნოვას შემდეგი სიტყვე- 
ბია ამოკვეთილი: 

  

! გ. ახვერდიანი, საიათნოვა, მოსკოვი, 1852 წ., გვ. 12 –- 13, 
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„ჩემი წყარო სხვა წყაროა, ყველას არ ძალუძს მისი დალევა? 

ჩემი სიმღერა, სხვა სიმღერაა, ყველა ვერ მიხვდება! 
ყველი ვერ გაიგებს! 

ჩემი საძირკველი ქვიშაზედ აგებული კი არ გეგონოთ! – 
-- ჩემი საძირკველი აგებულია ქარაფოვან კლდეზედ ნაჭედ 

დუღაბითა და ქვითკირითი"!, 

· 
აღა-მაჰმად-ხანის ლაშქრობა უკანასკნელი უბედურება 

იყო საქართველოსა და მისი დედაქალაქისათვის, ამის შემ– 

დეგ საქართველო რუსეთს შეუერთდა. 
საქართველოს რუსეთთან შეერთებით ქართველმა ხალხმა 

თავისი ბეღი მტკიცკედ დაუკავშირა დიღი რუსი ხალხის 
ბედს, მისი დახმარებით საბოლოოდ განთავისუფლდა ირან–- 
თურქეთის საძულველი ბატონობისაგან და მიჰყვა რა ისტო-. 

რიის მსვლელობას, ჩვენს ნათელ დღეებს მოაღწია. 
საყოველთაოდ ცნობილია, რომ თბილისმა განსაკუთრე- 

ბული როლი შეასრულა ამიერკავკასიის ხალხთა ცხოვრება– 
ში XIX –- XX საუკუნეებში. აქ ჩამოყალიბდა მუშათა პირ– 

ველი მარქსისტული ჯგუფები, რომელთაც შემდგომში დიდი 
როლი ითამაშეს რევოლუციური მოძრაობის“ გაშლა-გაფარ– 
თოებაში. დიდი იყო თბილისი” როლი არა მარტო ამიერკავ- 
კასიის ხალხთა პოლიტიკურ ცხოვრებაში, არამედ აგრეთვე 

კულტურის, ლიტერატურისა და ზელოვნების განვითარების 

საქმეშიც. თბილისი იყო, ჭეშმარიტად, სომზური კულტურის 

ერთი უმნიშვნელოვანესი კერათაგანი. 
ამიერკავკასიის ხალხთა მეგობრობის აკვანი –– ჭქართველ– 

თა უძველესი დედაქალაქი, დღესაც ინარჩუნებს თავის მიმ– 
შზიდველობას ამ ხალხებისათვის, რომელთათვისაც იგი არის 

ძვირფასი, საყვარელი და მშობლიური, და სრულიად ბუნებ- 

რივია, რომ თბილისის ცხოვრება ესოდენ ფართო ასახვას 
პოულობს არა მარტო ძველ და შუასაუკუნეების სომხური 
ლიტერატურის ძეგლებში, არამედ აგრეთვე ახალი და საბჭო– 
ური პერიოდის ლიტერატურულ შემოქმედებაში. 

  

1 ი. გრიშაშვილი, საიათნოვა და ძველი ტფილისი, გვ. 84,
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