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მესავგვალი





I 

რა არის ,ანტიკური საზო გადოეგა“. 

ჩვენს კურსს ეწოდება „ანტიკური საზოგადოების ისტორია“. სიტყვა „ან- 

ტიკური“ ზუსტად რომ გადმოვთარგმნოთ (იგი ნაწარმოებია ლათინური სიტ- 

ყვისაგან მ09II0სV5, ფრანგ. მIII0სC „ძეელი“), მაშინ ეს სახელწოდება აღ–- 

ნიშნავს „ძველი საზოგადოების ისტორიას“. ქს, რა თქმა უნდა, პირობითი ცნე–- 

ბაა, ჩინეთის, ინდოეთის ან ეგვიპტის უძველესი ისტორიაც ძველი საზოგადოე- 

ბის ისტორიაა, მაგრამ ანტიკური საზოგადოების ისტორიის ქვეშ ჩვეულებრი- 

ვად იგულისხმება მარტო ბერძენ-რომაელთა საზოგადოების ისტორია, მარტო 

ძველი საბერძნეთისა და რომის ისტორია. სიტყვის ასეთი ხმარება წარმოი შეა 

მიტომ, რომ დასავლეთ ევროპის საისტორიო მეცნიერება ძველ საზოგადოებათ, 

მორის ყველაზე უფრო ადრე გაეცნო ბერძენ-რომაელთა საზოგადოებას, აძი- 

ტომაც სიტყვა „ძველი“ (ანტიკური) იხმარება მარტო საბერძნეთისა და რომის. 
მიმართ, ბერძნულ-რომაული საზოგადოებისა, ბეოძნულ-რომაული კულტურის 

მიმართ. 

სანამ თვით კურსს შევუდგებოდეთ, ჯერ შევჩერდეთ იმაზე, თუ რა ად- 
გილი უკავია საბერძნეთისა და რომის ისტორიას კაცობრიობის განვითარების 

საერთი ისტორიულ პროცესში. 

ბერძენ-რომაელთა საზოგადოება მონათმფლობელური საზოგადოება იყო- 
ძველი აღმოსავლეთის საზოგადოებანიც მონათმფლობელურნი იყენენ. ამრიგად. 

ძველი აღმოსავლეთის ისტორიისა და საბერძნეთისა და რომის ისტორიის სანით. 

ჩვენ გვაქვს მონათმფლობელურ საზოგადოებათა ისტორია. 

მაშ რაში-ღა მდგომარეობს ბერძნულ-რომაული საზოგადოების სპეციფიკა: 

რაშია ამ საზოგადოებისა და მისი ისტორიის თავისებურებანი? 

ძველ-აღმოსავლური საზოგადოებანი მაგალითად, ბაბილონისა, ეგვიპ- 

ტისა და სხვანი, იყენენ პრიმიტიულ-მონათმფლობელური საზოგადოებანი. ეს 

იყო კლასობრიე, მონათმფლობელურ საზოგადოებათა განვითარების პირველი 

სტადია. ძველი აღმოსავლეთის პრიმიტიულ - მონათმფლობელურ საზოგადოე- 

ბებს ახასიათებს ისეთი ნიშნები, როგორიცაა, თემის მყარი ხასიათი, სახელმ- 

წიფოს ცენტრალიზებული ფორმა და საკუთრების თემობრიე-სახელმწიფოებ– 
რივი ფორმები (მიწის სახელმწიფოებრივი კუთვნილება, სავაჭრო მონოპოლიე- 
ბი და სხე).



ძველი აღმოსავლეთისათეის ტიპიური იყო აგრეთვე მონობა. - მოვალეო- 

ბის განვითარება, შინათემობრიეი, შინასახელმწიფოებრივი მონობის განეითა- 

ღება. სწორედ ეს მოვლენა იყო ერთ-ერთი მთავარი მიზეზი ძველი აღმოსავგლე- 

თის მონათმფლობელურ საზოგადოებათა დაღუპვისა. 

დასასრულ, ძველი აღმოსავლეთის ისტორიისათვის ნიშნობლივი, დამახა- 

სიათებელი იყო განვითარების შედარებითი სიმდოვრე. ერთგვარი ციკლიურო- 

ბა.'წრისებრობა. ისტორიულ მოვლენათა განმეორებადობა: მაგალითად, ძველი 

ეგვიპტის ისტორიაში ჩვენ გვაქეს მთელი რიგი პერიოდულად განმეორებული 

გაერთიანებანი და ხელახალი დაქსაქსვა-დაშლანი. მართალია, ყოველი ახალი 

გაერთიანება უფრო მაღალ საფეხურზე წარმოიშვებოდა ხოლმე. მაგრამ მაინც 

საერთო პროცესში უეჭველად იყო ერთგვარი ციკლიურობა. 

ასეთია ის ძირითადი ნიშნები, რომელნიც ახასიათებენ ძველი აღმოსავ- 

ლეთის მონათმფლობელურ საზოგადოებებს. 

თუ ანტიკურს. ე. ი. ბერძნულ-რომაულს. საზოგადოებას ავიღებთ. რო- 

გოოც ერთს მთლიან რასმე. რომელიც იტევს ხმელთაშუა ზღვის მთელს რაი- 

ონს. მაშინ საზოგადოებრივი განვითარების ეს სტადია უფრო მაღალი გვევლი- 

ნება. ვიდრე ძველი აღმოსავლეთის საზოგადოებებისა. 

ბერძნულ-რომაული საზოგადოებისათვის, ძველი აღმოსავლეთის საზოგა- 

დოებათაგან განსხვავებით, დამახასიათებელია თემობრივი ურთიერთობის ად- 

რეული დაშლა. მაშინ როდესაც აღმოსავლეთში თემობრივ ურთიერთობას მე- 

დგრად იცავდნენ, მტკიცედ ინახავდნენ და ეს ურთიერთობა მძიმედ და ნელ- 

ნელა უთმობდა გზას დაშლის პროცესს, საბერძნეთსა და რომში მათი ისტო- 

რიის ადრეულა ხანაშივე ხდება თემის დაშლა. ამისდა შესაბამისად ძველ სა- 

ბერძნეთსა და რომში შედარებით აღმოსავლეთთან უფრო სრულად მიმდინა- 

რეობდა ინდივიდუალური კერძო საკუთრების განეითარება. 

მართალია. საბერძნეთისა და რომის ისტორიაშიც მრავლად მოიპოვება 

თემობრივ-სახელმწიფოებრივი საკუთრების არსებობის მაგალითები. სხეანაი– 

ორად არც შეიძლებოდა ყოფილიყო, რადგან თემობრივ-სახელმწიფოებრივი სა– 

კუთრება წარმოადგენს მონათმფლობელური საკუთრების სპეციფიკურ ფორ- 

მას, მაგრამ აქ. საბერძნეთსა და რომში, ეს საკუთრება უფრო განვითარებული, 

უფრო ინდივიდუალიზირებული ფორმით ჩანდა. 

აუცილებლივ საჭიროა აღინიშნოს კიდეე ერთი მნიშვნელოვანი გარე- 

მოებაც: ანტიკური საზოგადოება, მისი განვითარებული ფორმა არ იცნობდა 

“მინაგან მონობა-მოვალეობას, რაც ეგოდენ დამახასიათებელი იყო ძველი აღ- 

მოსავლეთისათვის, თუმცა საბერძნეთსა და რომში მათი ისტორიის დასაწყის- 

ში ვხედავთ მონობაში გარდამავალ სავალო კაბალის განვითარებას ისევე,; რო– 
გორც ძველი აღმოსავლეთის სახელმწიფოებშიაც, მაგრამ ანტიკური სახოგადოე- 

ბის უშუალო მწარმოებელი მედგარი რევოლუციონური ბრძოლით ახერხებს 

“თავისი არსებობის შენარჩუნებას, როგორც წვრილი თავისუფალი მწარმოებ– 

ლისას. მონობა-მოვალეობა მოსპობილ “იქმნა. ყოველ შემთხვევაში ანტიკური 

სამყაროს უფრო მოწინავე, წამყვან ნაწილებში მაინც, და ამ დროიდან მოკი– 

დებული მონობის განვითარება წარიმართა უცხოელების, სხვა მეთემეთა, 
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უცხო ტომელთა მონობის ხაზით. რასაკვირველია, მონობის ასეთი ფორმები 

არსებობდა ძველ აღმოსავლეთშიაც, მაგალითად, ეგვიპტესა და ბაბილონში. 

მაგრამ მაშინ როდესაც ძველ აღმოსავლეთში საგარეო მონობის განვითარებას- 
თან ერთად ვითარდება შინაგანი მონობაც, ქვეყნის ძალ-ღონეს რომ ასუსტებს 

და, ანელებს.-––საბერძნეთსა და რომში ეს პროცესი შეჩერებულ იქმნა და მონო- 
ბა განვითარდა საგარეო. მონობის, უცხოელთა მონობის ხაზით. ამ ფაქტს კი 

უდიდესი მნიშვნელობა ჰქონდა ანტიკური საზოგადოების მთელი შემდგომი 

–სტორიისათვის. 

შემდეგ: ანტიკური დროისთეის, წინააღმდეგ ძველი აღმოსავლეთისა, და- 

მახასიათებელია სახელმწიფოს სხვა ფორმა. იმ დროს, როდესაც აღმოსავლეთ- 

ში მონათმფლობელური სახელმწიფოს ტიპიურ ფორმას წარმოადგენდა დეს- 

პოტიის ტიპის სამხედრო-ბიუროკრატიული ცენტრალიზებული მონარქია,-––ან- 
ტიკური საზოგადოებისათვის მისი აყვავების ხანაში უცხო იყო მართვა-გამგებ– 

ლობის მონარქიული ფორმა. ანტიკური სახელმწიფოს ტიპიურ ფორმას წარ- 
მოადგენდა რესპუბლიკა, ქალაქ-სახელმწიფო, პოლისი. ეს იმას კი არ ნიშ- 

ნავს, რომ საბერძნეთსა და რომში საერთოდ არ ყოფილა მონარქიული ფორ- 

მები. საბერძნეთშიც და რომშიც იყო მონარქიები, მაგრაბ ეს მონარქიე–- 

ბი არ ყოფილან ტიპიური, რადგან ისინი წარმოიქმნენ მარტო მაშინ. როცა 

ანტიკური საზოგადოება შედგა დაქანების, დაქვეითების გზაზე, როცა მისი მზე 

ჩადიოდა. მაგალითად. რომის იმპერია გაჩნდა მონათმფლობელური საზოგა- 

დოების რღვევა-დაშლის დროს. თავისი აყვავება-წარმატების დროს კი ანტი- 

კურ საზოგადოებას პოლიტიკურ ზედნაშენად ჰქონდა რესპუბლიკა. დემოკრა- 

ტიზმის სხვადასხვაგვარი ხარისხითა, დაწყებული V-IV საუკუნეთა ათენის რეს- 

პუბლიკის უაღრესად დემოკრატიული ფორმებიდან და გათავებული სპარტისა, 

კორინთოსი და სხვა რესპუბლიკების არისტოკრატიულ-ოლიგარქიული ფორ- 

მებით. 

დასასრულ. რომ მოვათავოთ ანტიკური საზოგადოებისა და ძველ-აღმო- 

სავლური საზოგადოების ერთმანეთთან შედარება, საჭიროა აღინიშნოს ისიც. 

რომ ბერძნულ-რომაული საზოგადოების განვითარების ტემპები გაცილებით 

უფრო ჩქარი იყო, ვიდრე ძველი აღმოსავლეთისა, თანაც კულტურული განვი– 

თარების ხარისხიც გაცილებით უფრო მაღალი ჰქონდა. საბერძნეთისა და რო–- 

მის ისტორიაში სულიერი კულტურის ისეთ მაღალ დონეს ეხედავთ, როგორიც 

მკვლევარს არ ხვდება არსად ძეელ აღმოსავლეთში. ძველ – აღმოსავლურ და 

ბერძნულ კულტურათა თანამიმდევრობა ეჭეს გარეშეა, აღმოსავლეთის სულიე- 

რი კულტურის არაერთი ელემენტი ენათესავება ბერძნულ კულტურას (სხვა- 

გვარად არც შეიძლებოდა ყოფილიყო. რადგან ორივე ეს საზოგადოება მონათ– 

მფლობელური იყო), მიუხედავად ამისა საბერძნეთმა და რომმა გადაჭარბებით 

აჯობეს ძველ-აღმოსავლურ კულტურას და მის მიღწევებს და მოგვცეს ურიცხ- 

ვი ისეთი ნიმუში. რომელთაც უდიდესი გავლენა მოახდინეს მთელი კაცობ- 

რიობის ისტორიაზე ჩ3ვენ დრომდისაც კი. 

ამრიგად. ჩვენ ვხედავთ. რომ ანტიკური საზოგადოება, მართლაც, წარმო– 
ადგენს მონათმფლობელური საზოგადოების განვითარების უფრო მაღალ სტა-. 
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დიას, ვიდოე ძველი აღმოსავლეთისა იყო. უფრო მეტიც ითქმის: საბერძნეთძმ.. 

და რომმა მონობა მიიყვანეს თავის ისტორიულ აღსასრულამდე. მონობა, განხა- 

კუთრებით კი მისი რომაული ფორმა, გადაიქცა ისეთ სისტემად, რომელმაც 

მოიცვა მთელი საზოგადოებრივი ცხოვრება. მონობამ თავის თავი ამოსწურა 
სწორედ ანტიკურ საზოგადოებაში და ამიტომაც ხმელთაშუა ზღვის რაიონში, 
მეტადრე კი მის დასავლეთ ნახევარში, წარმოიქმნა უაღრესად სრული წანამ- 
ძღვარები მონათმფლობელური ფორმაციიდან ფეოდალურ ფორმაციაზე გადა- 

სვლისათვეის. ამიტომ შემთხვევითი როდია, რომ დასავლეთ-ევროპული ფეოდა- 

ლიზმი წარმოადგენს უაღრქესად განვითარებული ტიპის ფეოდალიზმს დღა არც 

ისაა შემთხვევითი. რომ მის ნანგრევებზე ევროპის დასავლეთში უფრო. ადრე, 

ვიდრე სხვა მის ნაწილებში, წარმოიშვა კაპიტალიზმი, 

საბერძნეთისა და რომის ანტიკურმა მონობამ უფოო. ღრმად გააფხვიერა 

წინაკლასობრივი საზოგადოების ნიადაგი და ამით საფუძველი შეუმზადა- ფეო–- 

დალიზმისა, შემდეგ კი კაპიტალიზმის განვითარებას. ამიტომაც უაღრესად მარ– 

თალია ენ გელსი, როცა ის „ანტი-დიურინგში“ ამბობს: „ანტიკური მონობა 
რომ არ ყოფილიყო, არც თანამედროვე სოციალიზმი იქნებოდაო“, ამ მტკიცე- 

ბას აქვს უდიდესი ისტორიული აზრი, რადგან ამით ენგელსი ხაზს უსვამს კა– 

ნონზომიერების აზრს, განვითარების იმ სტადიის აუცილებლობას, რომელსაც “ 

ჩვენ ანტიკურ საზოგადოებას ვუწოდებთ.



" 

ანტიკური ისტორიის წყაროები 

როგორც საერთოდ ყველა საისტორიო წყარო, ანტიკური ისტორიის წყა- 
როებიც ნაწილდება ოთხ ძირითად კატეგორიად. ეს წყაროებია: 

1) წერილობითი წყაროები; 

2) ნივთიერი წყაროები (მატერიალური ძეგლები): 

3) ეთნოგრაფიული მონაცემები; 

4) ენა. 

, მართალია, არის კიდევ მეხუთე რიგის წყაროები –– ეგრეთწოდებული ზე– 
პირი წყაროები (ეპოსი, ლეგენდები და მისთანანი), მაგრამ, რამდენადაც. მათ 

ანტიკური .დროიდან ჩვენამდე უკვე წერილობითი სახით მოაღწიეს, „შეიძლება 

ისინი ამიტომ წერილობით ძეგლებს მივაკუთვნოთ. საჭიროა მარტო ხაზი გაეს- 

ვას-მათი წარმოქმნის სპეციფიკურობას და მათ თავისებურებას, 

"ამ ოთხი რიგის წყაროებში კლასობრივი საზოგადოების ისტორიისათვის 

პირველი ადგილი უნდა მიეკუთენოს წერილობით წყაროებს. თავის მხრიე ეს 

წყაროები ორ ჯგუფად განიყოფება. 

პირეელი ჯგუფი -- ესაა პირველი რიგის წყაროები ანუ პირეელწყაროე- 

ბი, ქ. ი. ის წერილობითი მოწმობანი, რომელთაც ჩვენამდე მოაღწიეს არა გა–- 

დამუშავებული. არა ინტერპრეტირებული სახით, არამედ მათი ნამდვილი სა- 

ხით. ჩვენ რომ ავიღოთ ბერძენ ან. რომაელ ისტორიკოსების –– თუკიდიდეს, ჰე–- 

როდოტეს, ტაციტეს და სხეათა თხზულებანი, ისინი პიოველ წყაროებს არ წა–- 
რმოადგენენ: ისინი გადმოგეცემენ ანტიკური ისტორიის ფაქტებს, მაგრამ ეს 

ფაქტები უკვეე ინტერპრეტირებულია თითონ ისტორიკოსების მიერ. მაგრამ, აი 

ათენის სახალხო კრების რომელიმე დადგენილება ტექსტუალურად, სიტყვა- 

სიტყვით ჩაწერილი და ჩვენამდე მოსული, ქვაზე გაკეთებული, ამოკვეთილი 
წარწერის სახით, –- ეს უკვე პირველწყაროა. დადგენილებამ ჩვენამდე მოაღ- 

წია ნამდვილი, განუმარტებელი სახით. აი რატომაა საჭირო განსხვავება პირ- 

ეელწყაროსა და მეორად წყაროს შორის, 

პირველწყაროების უაღრესად მნიშენელოეან სახეობას წარმოადგენენ 

წარწერები. ისტორიული ფაქტები მათში უფრო ნამდვილი სახით არის დაცუ- 
ლი, ანტიკური წარწერები იჭრებოდა ხანდახან ხეზე და ლითონზე, მეტწილად 

კი ქვაზე იკეეთებოდა. ასეთი გზით იწერებოდა სახელმწიფო ხელისუფლების 
ორგანოთა დადგენილებები, კანონები, საზავო ხელშეკრულებანი და მისთანანი. 
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არის კერძო წარწერებიც: მონების განთავისუფლება, ღვთაებისადმი მინაძღვე– 

ნი, საფლავის წარწერები. წარწერათა უმრავლესობა თავმოყრილია და. გამო– 

ცემულია დიდი და მცირე კორპუსების ან კრებულების სახით. ყქელაზე უფრო 

დიდი კორპუსები ,)ი5ლ იიი ლ/იილიც“ („ბერძნული წარწერები“ და 
ა„C0ი(ისა 1ი501იIიისი Iმიმჯსი" ·(,„ლათინურ წარწერათა კორპუსი"). 

გარდა წარწერათა ამ საერთო კორპუსებისა არის კერძო კრებულებიც 

დიტენბერგერის, მიშელის, დესაუსი და სხვათა. ისინი შეიცავენ 

მნიშვნელოვან წარწერებს. რომელნიც ამოკრეფილია ტერიტორიალური პრინ- 

ციპის მიხედვით, ან ქრონოლოგიური პრინციპის კვალობაზე, ან კიდევ შინაარ- 

სისდა მიხედვით. წარწერათა პირველად · დამუშავებას აწარმოებს ისტორიდ:ს 

დამხმარე დისციპლინა – ეპი გრაფიკა. ის გვასწავლის, თუ როგორ უნდა 

იქმნას წაკითხული წარწერა, როგორ იქმნას იგი აღდგენილი, თუ მას წაბღა- 

ლული ადგილები აქვს, რა დროით იქნეს დათარიღებული და ა. “მ. ეპიგრაფიკა 

საკმაოდ რთული, მაგრამ ამასთანავე ერთად თვალსაჩინოდ ტექნიკური დის- 
ციპლინაა, რომლის მეოხებით შესაძლებელი ხდება წარწერების გამოყენება 

როგორც საისტორიო წყაროებისა. 

პირველწყაროთა მეორე სახეობას წარმოადგენენ პაპირუსები; ესაა საბუ- 

თები, რომელნიც დაწერილია განსაკუთრებული ხარისხის საწერთდ მასალაზე, 

რაიც მზადდებოდა ნილოსის მცენარე პაპირუსისგან. პაპირუსებმა ჩვენამდე 
მოაღწიეს. თითქმის განსაკუთრებით მარტო ეგვიპტიდან. ჩვენ გვაინტერესებ!., 

ის პაპირუსები, რომელნიც დაწერილია უმთავრესად ბერძნულ და ლათინურ 

ენებზე. ჩვენ დრომდე შემონახულ პაპირუსების ნაწილი შეიცავს სიტყვაკაზ- 

მულს ან სამეცნიერრ ნაწარმოებებს (ჩვეულებრივად მათ ნაწყვეტებს). მაგა- 

ლითად. პაპირუსმა შემოგვინანა არისტოტელეს „ათენელთა. სახელმწიფო. წყო- 
ბილება". რა თქმა უნდა, ეს პაპირუსები პირველწყაროებს არ. წარმოადგენენ. 

მაგრამ მათ მეორე.. უფრო. დიდ ნაწილს შეადგენენ საქმიანი დოკუმენტებ;: 

კონტრაქტები, აქტები, საქმიანი კორესპონდენცია და სხვა. პაპირუსების. ეს. ჩა- 

წილი წარმოადგენს უძვირფასეს პირველწყაროს, უმთავრესად ელინიზმის –ს-- 
ტორიის დარგში, 

პაპირუსებს სწავლობს სპეციალური დამხმარე მეცნიერება –– პაპირო- 

ლოგია. იგი მოითხოვს ენის საფუძვლიან ცოდნას, რადგან პაპირუსები ხშ-- 

რად დაწერილია დამახინჯებული „ენით, თავისებური შრიფტით და ჩეენაშღე 

მათ მოაღწიეს მეტწილად ძალიან დასახიჩრებული, დაზიანებული სახით. 

პირველწყაროთა მესამე სახეობას წარმოადგენენ წე რილე ბი, ჩგენაშდე 

მოსულია ძველი დროის დიდ პოლიტიკურ მოღვაწეთა წერილების მთელი Cრი- 

გი. ასეთებია წერილები ციცერონისს (რომაელი ვექილისა და სახელმწიფო 

მოღვაწისა, რომელიც ცხოვრობდა ჩვენ წელთაღრიცხვამდე | საუკ.-ში) და 

პლინიუს უმცროსისა, ტრაიანეს ხანაში რომ ცხოვრობდა (ჩვ. წელთაღრიცხვით 

I საუკ). წერილები პირველწყაროს წარმოადგენენ, მაგრამ საჭიროა გეახსოვ- 
დეს, რომ ისეთი ადამიანების წერილები, როგორიც იყვნენ ციცერონი ან პლი- 

ნიუსი, საგანგებო დამუშავების შედეგია, და, მაშასადამე, შეიცავენ მრავალ სუ–- 
ბიექტურ მომენტს. 
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პირველწყაროს წარმოადგენენ აგრეთვე მემ უარ ებიც. მაგრამ ესენი 

წერილებზე უფრო ნაკლებად შეიძლება მთლიანად მივუყენოთ პირველწყაროს 

ცნებას, მემუარების ყოველი ავტორი სუბიექტურია, რადგან ჩვეულებრივად 

შემუარების დიდი ნაწილი ასახავს თითონ ავტორისავე ნამოქმედარს. ასეთია, 
მაგალითად, იულიოს კეისრის შენიშვნა-ჩანაწერები გალებისა და სამოქალაქო 

ომების შესახებ. მემუარები პირველწყაროა. მაგრამ ისინი საჭიროებენ დიდ 

კრიტიკულ დამუშავებას. 
ასეთია პირეელწყაროების ძირითადი ჯგუფი. 

მეორე რიგის წყაროებს ანუ მეორე წყაროებს წარმოადგენენ ლიტეორა- 

ტურული ნაწარმოებნი. წყაროების ამ ჯგუფში პირეელი ადგილი უნდა დაეთ- 
მოს ანტიკური ეპოქის საისტორიო ნაწარმო ებებს. ესენი სალიტე– 

რატურო წყაროებში ყველაზე უფრო მნიშვნელოვანი ნაწარმოებებია. ისიჩი 

ჩეენ მეორე რიგის წყაროებად უნდა მივიჩნიოთ მიტომ, რომ მათი საშუალებით 

ფაქტები მეორე ხელიდან გამოდის და მჟღაენდება, ფაქტები უკვე განმარტე- 

ბულ-ახსნილია თითონ ისტორიკოსების მიერ. ანტიკური დროის საისტორიო 

ნაწარმოებთა შესახებ 'ცალკე იქნება თქმული. : 

მეორე ადგილი უკავიათ ანტიკური დროის სამ ეცნიერო ნაწა-- 

მოებებს, მაგალითად, პლინიუს უფროსის „საბუნებისმეტყველო ისტორიას“ 

(ჩვ. დრ. 1 საუკ.), სტრაბონის გეოგრაფიას“ (ჩე.- წელთაღრიცხვამდე | საუკ.). 

პავზანიას „ელადის აღწერილობას“ (ჩვ. დრ. II საუკ-) და სხვა ამ სახის ნაწარ–- 

მოებებს. თუმცა მათ სპეციალური ხასიათი აქეთ. მაინც მათში ჩვენ მრავალ 

ძვირფას საისტორიო მასალას ვპოვებთ ხოლმე. ეს ჩვენ არ უნდა გვაოცებდეს, 
რადგანაც ანტიკური მეცნიერება ნაკლებად იყო დიფერენცირებული და პლია- 

ნიუსის ნაწერებშიაც კი მრავალ საისტორიო ცნობებს ეხვდებით, სტრაბონსა 

და პავზანააზე ხომ ლაპარაკი აღარ უნდა. 

სიტყვაკაზმული ნაწარმოებნი ერთგვარი გაგებით საისტო- 

რიო წყაროებსაც წარმოადგენენ, რადგანაც მათში ასახულია ის დრო. როცა 

ცხოვრობდა ესათუის მწერალი. მაგალითად, არისტოფანეს კომედიები უძეირ- 
ფასეს წყაროს წარმოადგენენ.ვინაიდან აქ წარმოდგენილია პელოპონესის ომის 
დროინდელი ათენის საზოგადოების ცალკეული ჯგუფების ბრძოლა: სკილია- 

დას“ და „ოდისეას“ მნიშენელობა იმიტომ კი არა აქვთ. რომ ისინი გეეხმარე- 

ბიან ამათუიმ ისტორიული ამბის დადგენაში არამედ მიტომ. რომ მათი ქჭი- 

ხედვით ჩვენ ვსწავლობთ იმ საზოგადოებას, იმ წრეს. რომელმაც ეს პოემები 

წარმოქმნა; დემოსთენეს სიტყეები ძვირფას მასალას შეიცავენ ჩე. წელთაღოი- 

ცხვამდე IV საუკ. საბერძნეთის ეკონომიკის დარგში: იუვენალის სატირები გვა- 
ცნობენ ჩვ. დრ. II საუკ. იმპერიის ეპოქის საზოგადოებას და სხვა. 
, ყეელა წერილობითი ძეგლები მეტნაკლებად საქიროებენ კრიტიკას. მე- 

ტადრე ეს ესაჭიროებათ მეორე რიგის წყაროებს. რადგანაც იგინი შეიცავენ ისეთ 

ფაქტებს, რომელთაც განიცადეს მწერლის შემოქმედებითი გადამუშავება. ამი- 

ტომ მათში შეიძლება იყოს სუბიექტურ-კლასობრივი ხასიათის სხვადასხვაგეა- 

რი დამახინჯებანი, რომელნიც ავტორმა შეიტანა შეგნებულად ან შეუგნებლად. 
გარდა ამისა ანტიკური დროის საისტორიო ნაწარმოებთა წყაროებად გამოყე- 
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9ების დროს მარქსისტულმა კრიტიკამ ანგარიში უნდა გაუწიოს ანტიკური ეს- 

ტორიოგრაფიის პრიმიტიულ ხასიათს; ამ ისტორიოგრაფიამ, თუნდაც მისმა სა- 

უკეთესო წარმომადგენლებმა თუკიდიდემ. პოლიბიოსმა. ხომ ვერ შესძლო ამაღ- 

ლებულიყო ისტორიული კანონზომიერების სწორ გაგებამდე. ამის შედეგი ის 
იყო. რომ ისტორიული სინამდვილის ფაქტები, გარდა იმისა. რომ სუბიექტურ- 

კლასობრივად დამახინჯდა, სრულებით მართებულად არ ყოფილა ახსნილ-გან- 

მარტებული სწორედ იმიტომ. რომ ძველ ისტორიკოსებს არ შეეძლოთ გაეგოთ 

მათი შინაგანი კანონზომიერი კავშირი. 

პირველწყაროები ნაკლებად საჭიროებენ კრიტიკას, თუმცა აქაც “ესაძ- 

ლებელია სინამდვილის დამახინჯებანი. მაგალითად, რომაელი იმპერატორების 

წარწერები ხანდახან შეიცავენ გამოგონილ ფაქტებს, რომელნიც წარწერებში 

მოხსენებულია მარტო მიტომ, რომ ეს იმპერატორი განდიდებულ იქმნას. აი 

რატომაა წერილობით წყაროების კრიტიკა ისტორიკოსის ერთ-ერთი უმნიშენე- 

ლოვანესი წინასწარი ამოცანა. 

წყაროების კრიტიკა ჩვეულებრივად ორგვარია: 1) კრიტიკა გარეგანი 

და 2) კრიტიკა შინაგანი. 

გარეგანი კრიტიკა იმაში მდგომარეობს. რომ ისტორიკოსი აღადგენს ამა- 

თუიმ წყაროს სრულ ტექსტს, წაიკითხავს მას, დაადგენს ან. ყოველ შემთსვე- 

ვაში, დაათარიღებს მაინც გარკვეული დროით. როცა ტექსტი წამხდარი არაა. 

და გარკვეულად გვიჩვენებს ვინ და როდის დასწერა იგი. მაშინ გარეგანი კრი-“ 

ტიკის ამოცანა საკმაოდ იოლია. მაგრამ როცა ტექსტი ძალიან არის დაზიანე–- 

ბული ან გადაწერისას დამახინჯებული, როცა მისი ავტორი უცნობია და არც 

პირდაპირი მითითებაა ტექსტის შედგენის დროზე, -–- მაშინ ისტორიკოსს უწევს 

ხანგრძლივი და რუდუნებითი კელევა-ძიება. ეს კელევა-ძიება მოითხოვს იმ 

ენის საუკეთესო ცოდნას, რომელზედაც ტექსტია დაწერილი. იმ ასოთა დამ- 

წერლობის კარგ ცნობას, რომელნიც იხმარება წარწერებში, პაპირუსებსა და 

ხელნაწერებში, ბოლოს, მოითხოვს ცოდნას ერთობლივ იმ წყაროებისას, რო–- 

მელნიც ეკუთვნიან ტექსტის ნაგულისხმევ ხანას. 

რაც შეეხება შინაგან კრიტიკას. უნდა ითქვას. რომ ეს უფრო ძნელი საქ– 

მეა. მის ამოცანას შეადგეასს საკვლევი წყაროს სინამდვილის დადგენა. ამას ჩვე– 
ულებრივად ასე ახერხებენ: წყაროს ჩვენებას -ადარებენ იმ სხვა წყაროების 

მოწმობასთან, რომელნიც იმავე ფაქტებზე მოგვითხრობენ და რომელთა სი- 

ნამდვილე წინათ უკვე იყო დადგენილი, მაგრამ ასე მოქცევა” შეიძლება .მარტო 

იმ შემთხვევაში. თუ მოგვეპოვება რამდენიმე ან თუნდაც ორი პარალელური 

წყარო. მაგრამ ანტიკურ ისტორიაში ასეთი ბედნიერი მდგომარეობა ძალიან 

იშვიათად არის ხოლმე. უფრო ხშირად და თითქმის ყოველთვის მოგვეპოვება 

მარტო ერთი წყარო. რომელიც მოგვითხრობს ამ ფაჟტზე ან ამ ეპოქის შესა- 
ხებ. ანდა ჩვენ ხელთაა ,რამდენიმე წყარო, მაგრამ ყველა ეს წყაროები მომდღი-. 

ნარეობენ რომელიმე სხვა, უფრო ადრეულა წყაროსგან, რომელმაც ჩვენამდე 

არ მოაღწია. ასეთ შემთხვევაში ისტორიკოსი დგას შინაგანი კრიტიკის თითქ- 

მის ამოუხსნელი ამოცანის წინაშე და იძულებულია იხელმძღვანელოს ამ წყა- 
როს მიმართ მარტო ,საეგებიო. მოსაზრებებით. 
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წყაროთა მეორე კატეგორიაა ნივთიერიძ ეგლები. წერილობითი 

“-მეგლების წინაშე მათ ის უპირატესობა აქვთ, რომ ისინი იშვიათად თუ საჭი- 

როებენ სინამდვილის კრიტიკას, ე. ი. შინაგან კრიტიკას. თუ კი რომელიმე 

ნივთი, საგანი მოპოვებულია თხრების საშუალებით, ეს უკეე თითქმის. აბსო- 

ლუტური გარანტიაა იმისა, რომ ნივთი ნატყუარი არ არის, არამედ არის ნამ- 

დვილი ნივთი. ანტიკური დროიდან მოსული. მარტო იმ შემთხეევებში. როცა 

საგანს „სხვის ხელიდან“ მივიღებთ შეძენით. ჩუქებით და სხვა ამგვარი გზით 

და ჩვენ არა ვართ მტკიცედ დარწმუნებულნი იმაში. რომ იგი მოპოვებულია 

გათხრების დროს ან ნაპოენია ძველ სამოსახლო ადგილას, მაშინ “შეიძლება 

ადამიანი დაეჭვდეს მის სინამდვილეში. მეცნიერებას ახსოვს ისეთი შემთხეევე- 

ბი, როცა დიდ მუზეუმებსაც კი დიდ ფასებში შეუძენიათ ანტიკური ნივთები. 

რომელნიც შემდეგში აღმოჩენილან მეტად ხელოენურად გაკეთებულ ნა- 

ტყუარ ნივთებად. ესეც კია, ასეთივე შემთხვევები არის წერილობით წყაროე- 

ბის მიმართაც. 

ამათუიმ ნივთისა ან ხელნაწერის ნატყუარობის დადგენა ჩვეულებრივად 

წარმოებს გარეგანი და შინაგანი კრიტიკის კომბინირებულ ხერხ-სამუალებათა 

გამოყენების გზით. 

ანტიკური ოისტოორიისათვის ნივთიერ ძეგლებს ძალიან დიდი მნიშვნელობა 

აქვთ და ისინი აქ უფრო მეტ როლს თამაშობენ, ვიდრე ახალ ისტორიაში. ამ 

მხრივ ნივთიერი ძეგლების ხეედრითი წონა ერთნაირი არაა. იგი არაჩვეულებ- 

რივ დიდია წინაკლასობრივი საზოგადოების ეპოქის მიმართ, სადაც წერილობი- 

თი წყაროები თითქმის არ მოიპოეება. სამაგიეროდ უმნიშვნელოა მე-19 და მე-20 

საუკ. ისტორიის მიმართ. აქ ნივთიერი ძეგლები თითქმის არავითარ როლს არ 

თამაშობენ, ვინაიდან მოიპოვება წერილობითი წყაროების მდიდარი მასალა. ამ 

მხრივ ანტიკურ დროს შუა ადგილი უკავია. 

ანტიკური ისტორიის ზოგიერთი პერიოდიდან წერილობითი წყაროები ან 

სოულიად არ გადარჩენილა, ან თუ მოსულა ჩვენ დრომდე, ისიც მეტად უმნი- 

შვნელო. რაოდენობით, ანდა დაწერილია ისეთ ენაზე, რომელიც ჩვენთვის უც- 
ნობია. ამიტომაც არის ისეთი ეპოქები, რომელთა შესწავლისას საჟირო ხდება 

მარტო ნივთიერ ძეგლებს მამართოს კაცმა. ამ შემთხვევაში სიძნელე იმაში 

მდგომარეობს, რომ ხანდახან შეუძლებელია ძეგლის სათანადო ინტერპრეტაცია. 

ხშირად ჩვენ არ შეგვიძლია გადაჭრით ვთქვათ. თუ რას წარმოადგენს. ეს საგა- 

წი, რა დანიშნულება აქვს მას. როგორ საზოგადოებრიე ურთიერთობას შეესა- 

ბამება იგი. მაგალითალ. კრეტე-მიკენის ეპოქა საბერძნეთში წარმოდგენილია 

მარტო ნივთიერი ძეგლებით, ვინაიდა§ ის წერილობითი წყაროები. რომელთაც 

ამ დარიდან ჩვენამდე მოაღწიეს. მეცნიერებას დღემდე არ შეუძლია წაიკით- 

ხოს. ამრიგად მარტო ნაეთიერი მასალის მეხედვით გეიწევს მსჯელობა მთელს 

ხანგ-ოძლივ ეპოქაზე, -მ დროის სოციალურ-ეკონომიური წესწყობილებისა და 

სსეა ამგვარის შესახებ. 

„ ანტიკური ისტორიის ნივთიერი ძეგლები საკმაოდ მრავლად მოიპოეება. 

მათ : ”წავლობს სპეციალური დამხმარე მეცნიერება, ანტიკური არქეოლო- 

გია. მის ამოცანას შეადგენს მოიძიოს და ახსნა მისცეს ძველი „დროის ნიე– 
თიერ ნაშთებს. 
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ნივთიერსა და წერილობით ძეგლებს შორის შუა ადგილი უჭირავს საის- 

ტორიო წყაროთა განსაკუთრებულ სახეობას –- მონეტას, ფულს. არის ანტი- 

კური მონეტები უწარწეროდ, რომელთაც აქეთ მარტო რაღაც გამოსახულება., 
ამ შემთხვევაში“ ჩვენ „საქმე გვაქვს ნამდვილ ნივთიერ ძეგლთან. მაგრამ მოწე-. 

ტების უმრავლესობას მოეპოვება წარწერები. მაშინ მათ ორგვარად შეიძლება 

მივუდგეთ. თუ ჩვენ ასეთ მონეტებს გამოვიკვლევთ იმ მხრივ, თუ რა ფორმი- 

სანი არიან, როგორი მოჭქრილობისა, პროცენტულად რამდენია შიგ ვერცხლი. 

რა სტილის გამოსახულებაა ზედ გამოყვანილი და სხვა ამგვარი, –- მაშინ ჩვენ. 

საქმე გვექნება ნივთიერ ძეგლთან. მაგრამ, თუ ჩეენ მას მივუდგებით წარწე-. 

რის შინაარსის მხრივ (მაგალითად, რომის იმპერატორის სახელის), მისი მრიფ- 

ტისა და ამგვარის მხრიე, ეს მაშინ სნირმნავს, რომ მონეტას ვუყურებთ, რო-. 

გორც ეპიგრაფიკულ, ე. ი. წერილობით ძეგლს. მონეტები ანტიკური ისტო- 
რიისათვის მეტად მნიშვნელოვან დამხმარე წყაროს წარმოადგენენ. მათი დახ- 

მარებით, მაგალითად, შეიძლება კაცმა დაადგინოს რამდენად ფართოდ იკო. 

გავრცელებული ანტიკური ვაჭრობა, გამოარკვიოს სავაჭრო გზების მიმართუ– 

ლება და მისთანა, ხანდახან მარტო მონეტების წყალობით ვიგებთ ელინისტური. 

მეფეების სახელებს და მათი მეფობის დროის თანამიმდევრობას.. მონეტებს.. 

ფულებს სწავლობს ცალკე დამხმარე დისციპლინა –– ნ უმიზმატიკა. 

ეთნოგრაფიული მონაცემები–ეს ის („ნობებია. რომელთაც. 

ჩვენ გვაწვდის მეცნიერება ეგრეთწოდებულ ჩამორჩენილ ბალხთა ყოფა-ცხოე- 

რების შესახებ. ხშირად ეთნოგრაფიის როლს ანტიკური ისტორიისათვის ჯ·ე- 

როვნად ვერ აფასებენ. ეს დიდი შეცდომაა. საკმარისია მივუთითოთ ენ გე ლ- 
სის შრომაზე „ოჯახისა, კერძო საკუთრებისა და სახელმწიფოს წარმოშობა- 

ზე”, რომელიც არ შეიძლებოდა მას დაეწერა, თუ ფართოდ არ გამოიყენებდა 

ეთნოგრაფიულ ცნობებს ,მეტადრე მასალას ჩრდილო ამერიკის ინდიელების 

წესწყობილების შესახებ, რაიც ენგელსმა ჰპოვა მორგანთან. ის ფორმულა, რო- 
მელიც მარქსმა მოგვცა: „ბერძნულ გვარში უდაოდ გამოსჩანს ველური (მაგა– 

ლითად. იროკეზიო).“ (ფ. ენგელსი, ოჯახის წარმოშობა. თავი IV). ბრწყინ- 

ვალედ ამტკიცებს იმ მნიშვნელოვან როლს, რომელსაც ეთნოგრაფია თამა- 

შობს, კერძოდ გვაროვნული წესწყობილების გადანაშთების შესწავლა, აერძ- 

ნულ და რომაულ ისტორიის ადრეულა პერიოდის ისტორიული ანალიზის დარ–- 
გში. 

ახლა ჩვენ დაგვრჩა ორიოდე სიტყვა ეთქვათ საისტორიო წყაროთა მეოო–- 

ხე კატეგორიაზე -–– ე ნ აზ ე. ენობრივი მასალა, თუ კი ის წესიერად“ იქნება გ:- 

მოყენებული, მეტად მნიშვნელოვან საისტორიო. წყაროს წარმოადგენს. ენობ- 

რივი ფაქტების მიმართ ასეთ სწორს, მართებულ მიდგომას გვაძლევს აკაღემი- 

კოს ნ. ი. ძარის მიერ შექმნილი ზოგადი მოძღვრება ენის შესახებ. ”ვენ არა 

გეაქეს საშუალება დაწვრილებით შევჩერდეთ აქ ნ, მარის თეორიაზე, ვიტყვით 

მარტო. იმას, რომ 6. ი. მარმა შეჰქმნა ახალი მოძღვრება ენის შესახებ, რომე- 

ლიც საძირკველშივე არღვევს ბურჟუაზიულ მეცნიერებაში გაბატონებულს ეგ- 
რეთწოდებულ ენის ინდოევროპულ თეორიას. ეს უკანასკნელი დგას კარჩაკე–- 

ტილ რასობრივ ენების აღიარების თვალსაზრისზე. ინდოევროპული თეორიის 

19



აზრით, ენების თვითეული „ოჯახი“ წარმოშობილია რასობრივი „წინარეფის- 

გან“, ე. ი. პირველადი ენისგან, რომელზედაც ოდესღაც ლაპარაკობდა თვი- 

თეული „რასა“, თავის „წინარსამშობლოში“ მცხოვრები. "შემდეგ რასები გან- 

სახლდნენ თავის თავდაპირველი ბინადრობის ადგილებიდან, თავის „წინარსამ- 

შობლოებიდან“. ასეთი განსახლების (მიგრაციის) წყალობით წინარენები გაი- 
ყო წარმოებულ ენებზე, რომელნიც ერთი მეორეს ენათესავებოდნენ, მაგრამ 

აბსოლუტურად უცხონი იყვნენ ყეელა სხვა „ოჯახისთვის. 

ინდოევროპული თეორიის საწინააღმდეგო ბრძოლის დროს ნ. მარმა შეჰქ- 

მნა თავისი მატერიალისტური თეორია ენისა; ის ენას უყურებს, როგორც Lა- 

ზოგადოებრივ მოვლენას. იგი უარჰყოფს ენის რასობრივ ხასიათს, უარჰყოფს. 

აბსოლუტურად კარჩაკეტილ ენების არსებობას და მრავალეაირ აჯ ამიეანის. 

ენებს უყურებს, როგორც ერთობლივი ენის განვითარების ცალკე სტადიების. 

აი ძირითადად ამაშია ნ. მარის მოძღერების დედაარსი. რაიც ხდის მას 

საბრძოლო. პოლიტიკურ იარაღად კონტრრევოლუციონურ რასობრივი თეო- 

რიის საწინაამდეგოდ, რომელიც კაცობრიობას ჰყოფს „მაღალ“ და „დაბალ“ 

რასებად; ამასთანავე ერთად ნ. მარის თეორია მძლავრი იარაღია ისტოლიული 

განვითარების კანონზომიერების გამოვლენა - გამომჟღენებისათვი, კერძოდ 

ხ. ი. მარი ფართოდ იყენებს მის მიერ შექმნილ ეგრეთწოდებულ მეტყველების 

პალეონტოლოგიის მეთოდს, რომლის საშუალებით შესაძლებელი. ხდება სიტ- 

ჯვების ისტორიულ განვითარების თვალის გადეენება და აგრეთეე საზოგადოებ- 

რივი განვითარების სხვადასხვა საფეხურზე მათ შესაბამ ცნებებისაც. ასეთი 

გზით ხერხდება მრავალი მოვლენის გამომჟღაენება. რომელთა დადგენა სხვა 

გზით შეუძლებელი იქნებოდა. მარის მეთოდი ძალიან ბევრსა "მგელის ანტიკუ-. 

რობის შესწავლასაც; გვეხმარება ისეთ მნიშენელოვან პრობლემათა გადაჭრაში, 

როგორიცაა. მაგალითად, საკითხი ბერძნების წარმო”მობა-ჩამომავლობის დესა-- 

ხებ. ინდოევროპულ თეორიას ბერძნები გამოჰყავს დუნაიდან. მაა „წანარ-- 

სამშობლოდან“ და აიძულებს მათ საბერძნეთში გადასახლდნენ, ა) მოი განონ 

ეჩა დღა კულტურა. რომელიც უცხო არის საბერძნეთის მკვიდ“ი მოსაბლეობის 

ესისა და კულტურისთვის. ნ. მარი. პირიქით, დგას იმ თვალსასრისხე. რომ 

ბერძნები დამოუკიდებლიე განვითარდნენ ადგილობრივ მოსახლცობოისგან სა 

ბერძნული ენის წარმოშობა მას ესმის როგორც გარკვეული სტადია იმ უჰეე- 

ლესი ენების განვითაოებაში. რომლებზედაც ლაპარაკობდნსნ ხმელთ.შოა 

' ხღე-ს მცხოერებნი. 
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ბერძნული დღა რომაული ისტორიოგრაფია 

1. ბერძნული ისტორიობრაფია 

ძველ ბერძნებს შორის საისტორიო აზროვნების პირველი ჩანასახი უნდა 

ვეძიოთ იმ თქმულებებში ღმერთებსა და გმირებზე, იმ პირველადს მითებსა და 

გადმოცემებში. რომელნიც “შეადგენენ ბერძნული ეპოსის -- „ილიადისა“ და 

„ოდისეის“ და ეპიკური შემოქმედების სხვა ნაწარმოებთა მთავარ. მასალას. ამ 

თქმულებებში ჯერ კიდევ გულუბრყვილო ბერძნის აზრი ცდილობდა პასუხი 

გაეცა მის ამაღელვებელ კითხვაზე, თუ საიდან წარმოიშვა ესათუის ქალაქი, 

გვარი, ოჯაზი ან ჩვეულება. ამ ცდებში, როცა ქალაქის დაფუძნება ან ცალკე 
ოჯახებისა და გვარების წარმოშობა უკავშირდება რომელიმე ღვთაების ან გმი- 
რის (ნახევარღმერთის) სახელს, გამომჟღავნდა მისწრაფება ადამიანისა გასცეს 

პასუხი იმ კითხვას, რომელიც ძველითგანვე კაცობრიობას აღელეებდა, კითხვას 

არა მარტო ჩვენს გარემო მდებარე სამყაროს წარმოშობისას, არამედ თითონ 

საზოგადოების წარმოშობისა და განვითარების შესახებ. 

თავისთავად ცხადია. რომ ეს პირველი ცდები სავსებით არადამაკმაყო- 

ფილებელნი „იყვნენ და, რა თქმა უნდა. მათში უნდა ეხედავდეთ ანტიკური ის- 
ტორიოგრაფიის ჩასახვას. 

ბერძნული ისტორიოგრაფიის პირველი ჩანასახები ჩეენ გვაქვს სათანამ- 

დებო პირთა სია-ნუსხებში. რომელთაც ძველითგანვე ადგენდნენ ბერძნულ ქა“ 

ლაქებში და რომელნიც თითონ ბერძნებისათვის წარმოადგენდნენ და რამოდე–- 

ნიმედ ჩვენთვისაც დღეს წარმოადგენენ ბერძნული ისტორიის ძირითად საქრო-, 
ნოლოგიო ქარგას. 

საქმე ისაა. რომ ბეოძნებში კარგა გვიან ხნობამდე არ ყოფილა საერთო 

წელთაღრიცხვა. ამიტომაც თვითეული ქალაქ-სახელმწიფო თავის წელთაღრიც- 
ხვას, ცალკე აწარმოებდა. ამ წელთაღრიცხვის საფუძველს “'მეადგენდა მაგის–- 

ტრატების სახელებით წლების აღნიშვნა, სახელდება. მაგისტრატები კი იყვნენ 

ქალაქის (სახელმწიფოებრივ) სათანამდებო პირები, რომელთაც ჩვეულებრივად 

ირჩევღნენ ყოველწლიურად. სათანამდებო პირების სწორედ ასეთმა სია-ნუს- 

ებმა (ხანდახან ასეთ თანამდებობის პირებად იყვნენ დიდ-დიდი ტაძრების ქუ- 
რუმები. ხან შეჯიბრებისას გამარჯვებულები, მაგალითად, ოლიმპიაში) თვითე–- 

12



ული ბერძნული ქალაქისათვის წარმოქმნეს ის საქრონოლოგიო ჩონჩხი. <ომე-- 

ლიც არსებითად წარმოადგენს ანტიკური ისტორიის პირველ საძირკველს. 

ჩვენ, მაგალითად, ვიცით, რომ სპარტაში დაახლოვებით VII საუკ- 
(ჩვენ წელთაღრიცხვამდე) შუა ხანებში იწყებენ ეფორების სია-ნუსხების წარ- 

მოებას (ხუთი ეფორი იყო სპარტის სახელმწიფოს უმაღლესი სათანამდებო პერი). 

ათენში დაახლოვებით VIII საუკ. დასაბამიდა5 იწყეს არქონტების სია- 

ნუსხის წარმოება (იყო ცხრა არქონტი, ამათში ერთი მთავარი, ესენი ყეელანი 

იყვნენ ათენის სახელმწიფოს უმაღლესი მაგისტრატები). 

ოლიმპიაში, სადაც ეწყობოდა ცნობილი შეჯიბრება-ოლიმპიის ასპარე ხო– 

ბა VIII საუკ. დასაწყისიდან (ტრადიციულ თარიღად მიჩნეულია 776 წ.). 

წარმოებს ასპარეზობისას გამარჯვებულთა სიები. ქალაქ არგოსში წარმოებდა 

ქალღმერთ ჰერას ქურუმ-ქალების სიები და სხვა. ყველა ეს სიები მერე საფუძ- 

ვლად დაედო, ქარგად იქცა უფრო გვიანდელი დროის ისტორიოგრაფიის გან- 
ვითარებისათვის. 

პირეელ ბერძენ ისტორიკოსებად «იყვნენ ეგრეთწოდებული ლოგოგრაფო- 

სები. ტერმინი „ლოგოგრაფოსები“ ჩვეულებრივად ითარგმნება სიტყვა „პრო- 

ზაიკოსად“. ამ ტერმინით ბერძნებს უნდოდათ ხაზი გაესვათ იმისთეის, რომ 
ლოგოგრაფოსები პროზით წერდნენ განსასხვავებლად იმ ეპიკურ პოეტებისა- 

გან, რომელნიც სარგებლობდნენ ლექსთწყობით. 

პირველი ლოგოგრაფოსები ჩნდებიან VII საუკ.-ში მცირე აზიის ქალა- 

ქებში. მცირე აზია მაშინ წარმოადგენდა საბერძნეთის მოწინავე ნაწილს და 

სავსებით ბუნებრივიცაა, რომ სწორედ აქ ყველაზე უფრო ადრე ჩაისახა ისტო- 

როიოგრაფია. 

მცირე აზიის ბერძნული ქალაქების ლოგოგრაფოსები ადგენდნენ ცალკე- 

ულ ბერძნულ ტომებისა და ქალაქების ისტორიებს თქმულებათა დამუშაეების 

საფუძველზე და სათანამდებო პირთა იმ სიების გამოყენებით, რახედაც ზემოთ 

გვქონდა ლაპარაკი. 

მაგრამ ლოგოგრაფოსებისათვის მთავარ მასალას შეადგენდა არა სათანამ– 

დებო პირთა სიები; ეს სიები გამოიყენა უფრო გვიანდელი დროის ბერძნულმა 

ისტორიოგრაფიამ, როცა იგი საკმაოდ მომაგრდა და წელმი გაიშალა. VI 

საუკ. ლოგოგრაფოსები ჯერ კიდევ ცდილობენ ისტორია მეადგინონ უმეტესად 

ყოველნაირ ადგალობრივ ლეგენდარულ და ნახევრად ლეგენდარულ თქმულე– 
ბათა, გადმოცემათა და სხვა ამგვარის დამუშავების საფუძველზე. სავსებით გა– 

საგებია, რომ ასეთ ლოგოგრაფოსებს თითქმის სრულიად არ ჰქონიათ საისტო- 

რიო კრიტიკა და რომ მათში საკმაოდ ძირმოდგმული იყო. ზებუნებრივი მოე– 

ლენის ელემენტები. 
ლოგოგრაფოსების ნაწარმოებებმა ჩვენამდე მოაღწიეს მარტო ნაწყვეეტე- 

ბად. VI საუკ. ლოგოგრაფოსებს მორის ყველაზე უფრო ცნობილი იყო ჰეკა- 
ტე მილეთელი (მცირე აზიის ქალაქ მილეთიდან), რომელიც VI საუკ. ბო- 

ლოს ცხოვრობდა და ეკუთვნოდა ლოგოგრაფოსების ეგრეთწოდებულ უფროს 
თაობას. 

ო)



შემდეგ ცნობილია კიდევ ჰელანიკე კუნძულ ლესბოსიდან. რომელიც 

ცხოვრობდა V საუკ. მეორე ნახევარში. ის ეკუთვნოდა ლოგოგრაფოსების 

უმცროს თაობას. ლოგოგრაფოსების ეს ჯგუფი, რომელნიც უკეე V საუკ.-ში 

წერდნენ, უფრო. მეტადაა დაუფლებული საისტორიო მეთოდებს, ვიდრე უფ- 
როსი ლოგოგრაფოსები, თუმცა ეს მეთოდები ჯერ კიდევ სრულყოფილი ვე– 
ოაა. ჰეროდოტე. რომელსაც წვეულებრივად „ისტორიის მამათმთავარს“ უწო–- 
დებენ. არსებითად უმცროსი ლოგოგრაფოსია. იგი ასეთად გვევლინება მისი კრი- 

ტიკის შედარებით არა სრულყოფობის წყალობითაც, ადგილობრივი მასალის 

გამოყენების მიხედვითაც და მთელ რიგ სხვა ნიშნების მიხედვითაც. 

მაგრამ მეორე მხრივ ჰეროდოტეს აქვს რაღაც ახალი. ისეთი რამ, რის მე- 
ოხებითაც იგი გამოირჩევა საუკეთესო ლოგოგრაფოსებს შორისაც კი. აი სწო- 

-რედ ამ ახალმა მოუპოვა კიდეც მას ისტორიის მამათმთავარის საპატიო სახელ- 

წოდება. 

პეროდოტე წარმოშობით იყო ქალაქ ჰალიკარნასიდან. მცირე აზიის სამხ- 

ოეთ-დასვლეთ ნაწილში რომ მდებარეობდა. ცხოვრობდა ის დაახლოვებით 485 

და 425 წლებს შუა. 

იგი ეკუთვნოდა იმ ოჯახს. რომელიც დაზარალებულა V საუკ. პოლი- 

ტიკური ბრძოლის დროს.- ამიტომაც მოუხდა მას სამშობლოდან გაძევაში ცხოე- 

რება. ის ბევრს მოგზაურობდა და თავის ისტორიას წერდა ათენში. 

ჰეროდოტეს ისტორია ცხრა წიგნისგან შესდგება. უნდა ითქვას, რომ ან- 

ტიკური „წიგნები“ სრულებითაც ის არ არის. რასაც წარმოადგენს ჩვენი დრო–- 

ის წიგნი. ანტიკური წიგნი ეს უფრო დიდი თავია წიგნისა. ამიტომაც, როცა 

ჩვენ ელაპარაკობთ. რომ ჰეროდოტეს ისტორია ცხრა წიგნისგან შესდგებაო., ეს 

იმას ნიშნავს: რომ იგი შეიცავს ცხრა დიდ თავს. რომელნიც თანამედროვე გა- 

მოცემებში "შეადგენენ ჩვეულებრივად ორ ტომს. თვითეულ წიჟნს აქვს რომე- 

ლიმე მუზის სახელი შერქმეული: კლიო, ევტერპა. ტალია, მელპომენა, ტერფ- 

სიქორა, ერატო. პოლიჰიმნია. ურანია, კალიოპა. ამიტომაც ჰეროდოტეს ნაწარ– 

მოებს ხანდახან „მუზებს“ უწოდებენ. 

რა შინაარსისაა ჰეროდოტეს შრომა და რა იძლევა იმის საბუთს. რომ 

იგი „ისტორიის მამათმთავრად“ არის შერიცხული? ჰეროდოტეს ნაწარმოები 

ეხება ბერძენ-ირანელთა ომებს. უფრო ზუსტად -“- ამ ომების პირველ ნახე- 

ვარს. ქრონოლოგიურად იგი შეიცაეს პერიოდს დაახლოვებით VI საუკ. შუა 

ხანებიდან მოკიდებული ვიდრე 478 წლამდე. ჰეროდოტეს მთავარი დამსახურე- 

ბა იმაში მდგომარეობს. რომ ის პირველი იყო, რომელმაც მოგვცა არა. ადგი– 

ლობრივი ეისტორეის მიმოხილვა, როგორსაც ჩვეულებრივად იძლეოდნენ ხოლ- 

მე ლოგოგრაფოსები. არამედ მთელი ბერძნული ხამყაროს საერთო ისტორიის 

მიმოხილვა. უფრო მეტიც ითქმის: ის თავის შრომაში იძლეეა თავისი დროის 

„მსოფლიო“ ისტორიის მიმოხილვას. ჰეროდოტემ მოგვცა მაშინ ცნობილი კულ- 

ტურული სამყაროს ისტორია, ხმელთაშუაზღვეთის აღმოსავლეთ ნახევრის ის- 

ტორია. უდებს რა თავის შრომას საფუძვლად ბერძენ-ირანელების ომების ის- 
„ტორიას, ის გზადაგზა საკმაოდ დიდ ექსკურსებსაც ახდენს ძველი ირანისა და 

14



“სხვა ქვეყნების ისტორიაშიც. მთელი მერრე წიგნი, მაგალითად, ეგვიპტეს ეხე- 

ბა, მეოთხე წიგნი სკვითეთს, ე. ი. შავი ზღვის ჩრდილოეთ სანაპიროს. 

ეს ექსკურსები მთელი ნაწარმოების არქიტექტონიკის თვალსაზრისით სა- 

კმაოდ დიდ ნაკლს წარმოადგენენ, მაგრამ ამასთანავე ერთად ღირსებასაც შეი- 

ჟავენ, ვინაიდან აქ გეეძლევა მსოფლიო ისტორიის მასალა, თუმცა ეს უკანას- 

კნელი ისტორია დროის მეტად მცირე მანძილზეა აღებული. აი რითი განირჩე- 

ვა ჰეროდოტე გარკვეულად ლოგოგრაფოსებესგან”ნ რომელთაც ახასიათებს 

ვიწრო-ადგილობრივი თეალსაზრისი. უმთავრესად ამ უნივერსალურმა თვალსა– 

'ზრისმა შესძინა ჰეროდოტეს ისტორიის მამათმთავარის სახელწოდება. 

ახლა ვნახოთ, რა მიაჩნია პეროდოტეს ისტორიის მიზნად. თავის ნაწარ- 

მოების დასაწყისშივე იგი წერს: „ქვემორეხსენებულ რკვევა-ძიებას ჰეროდოტე 

-პალიკარნასელი წარმოადგენს იმიტომ. რომ დროის გამო არ წაიბღალოს ჩვენს 

მეხსიერებაში ადამიანთა ნამოქმედარ-ნაღვაწევი და აგრეთეე რომ ქებაშეუსხმე- 

ლად არ მიეცქს დავიწყებას უდიდესი და განცვიფრების ღირსი ნაგებობანი, რა- 

იც ნაწილობრივად ელინების, ნაწილობრიე კი ბარბაროსების (უცხოელების) 

მიერაა შესრულებული. უმთავრესად კი იმიტომ, რომ არ იქმნეს დავიწყებული 

ის მიზეზი, რომლისა გამო ატყდა მათ შორის ომი". 

ამრიგად, ისტორიის ამოცანას ის შეადგენს, რომ ადამიანთა ხსოვნაში არ წა- 
იშალოს წარსულის დიადი საქმეები. აი საისტორიო მონათხრობის პრიმიტიუ- 

-ლი. მეამიტი მიზანი. რომლითაც ყოველთვის იწყებს ხოლმე კაცობრიობის ის- 

ტორია. ეს მიზანი მეტისმეტი სიცხადით და ეპიკურ უბრალოებით აქვს პერო- 

„დოტეს გადმოცემული. 

როგორ-ღა, რა გზით აღწევს ჰეროდოტე თავის მიზანს ––- გვაუწყოს დია– 

დი და სასიქადულო საქმეები არა მარტო ბერძნებისა. არამედ ბარბაროსებისაც? 

“უნდა ითქვას, რომ ჰეროდოტეს მეთოდები ჯერ კიდევ მეტად გულუბრყვი- 
„ლოა, ეს გარემოება გვაიძულებს იგი ლოგოგრაფოსებს დაუახლოვოთ, ჰერო- 

დოტე ლოგოგრაფოსებისგან განსხვავდება თავისი უნივერსალური მსოფლიო- 

ისტორიული თვალსაზრისით, ხოლო ლოგოგრაფოსებთან მას აახლოვებს მისი 

მეთოდების გულუბრყვილობა. მეამიტობა, მისი არაკრიტიკული მიდგომა. 

ჰეროდოტესათვის მეტად დამახასითებელია ერთი შენიშენა. რომელსაც 

ის იძლევა თავისი ისტორიის მეშვიდე წიგნში: „მე მოვალე ვარ გადმოეცე ის, 

რასაც ლაპარაკობენ. ოღონდ არა ვარ მოვალე ყველაფერს ვერწმუნოო“. მაგ- 

რამ რადგან ის მოვალეა ყველაფერი. რასაც ლაპარაკობენ, გადმოგვცეს. მკით– 

ხველებიც ვალდებული არიან ის იკითხონ. რასაც იგი გადმოგეცემს. ოღონდ 

ყველა ამას ისინი არ არიან ვალდებულნი დაუჯერონ. საკითხავია: მაშ. რაღას- 

ღა უნდა დაუჯერონ? ამისთვის ჰეროდოტეს არავითარი კრიტერიუმი არა 

აქვს, და ის მართლაც წარამარა ყოველივე იმას გაღმოგვცემს, რაც მას გაუ- 

გონია. უნდა ითქვას. რომ მან ბეერი იმოგზაურა. იყო ეგვიპტეში, ბაბილონეთ- 

ში, ბევრი რამ აქვს ნანახი თავისი საკუთარი თვალით. ის. რაც მას თითონვე 

უნახავს, ჩვეულებრივად ღირსია ყოველგვარი რწმენა-ნდობისა, „მაგრამ ის. რაც 

მას გაგებული აქვს სხვების ნაამბობით და რასაც ის, ადგილობრივი ენების -- 

ბაბილონურისა და ეგვიპტურის –- უცოდინარი, სრულიად არაკრიტიკულად 
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ეკიდებოდა, ყოველივე ეს ნაკლებ სანდო და სარწმუნოა. აი რატომაა, რომ 
ჩვენ ვხედავთ მეტად ძვირფას მასალას, რაიც არა მარტო ძველ ისტორიაში, 

არამედ ეთნოგრაფიაშიაც, იმდროინდელ ჩამორჩენილ ხალსების მაგალითად, 

სკვითების ყოფა-ცხოვრების დარგში ჩეენი ცოდნისათვის უაღრესად მნიშენე- 
ლოვან წყაროს წარმოადგენს; მაგრამ ამ ძვირფას ცნობებთან ერთად ჩეენ ეხე- 
დავთ აუარებელს საანეგდოტო მასალას, რაიც მას სრულიად არაკრიტიკულად 

აქვს მოცემული. ჰეროდოტეს შეამიტობა ხანდახან იქამდეც კი მიდის, რომ, რო- 
ცა რამეს მოგვითსრობს, ის გვაწვდის რამდენიმე ერთი მეორის დიამეტრალუ- 
რად საწინაამღდეგო ვერსიას და მკითხველს სრულ გაუგებრობაში სტოვებს: 
მან აღარ იცის. რომელი ვერსია აირჩიოს, რომელს მათგანს ერწმუნოს? 

საერთო კონცეფციის თვალსაზრისითაც ჰეროდოტეს აქვს მრავალი ნაკ- 
ლი. მას აქვს შეგნება ისტორიული განვითარების რაღაც კანონზომიერებისა, 

მაგრამ ეს „კანონსომიერება“ არაჩვეულებრივად პრიმიტიულია. ისტორიის 
მთელი მოძრაობა პეროდოტეს მიაჩნია ღმერთების ნება-სურვილზე დამოკიდე- 
ბულად, მაგრამ ამასთან ერთად თითონ ეს §ება-სურვილიც მეტად გულუბრყვი- 
ლო ფორმით.არის გამომჟღავნებული. ჰეროდოტე ფიქრობს, რომ ღვთაების ნე- 
ბა - სურვილის ატრიბუტს, მის ძირითად თვისებას შური და შურიანობა შეად- 

გენს. მას ჰგონია, რომ ღმერთები შურიანები არიან და ცდილობენ ადამიანის 

დამცირებას. ამიტომაც ადამიანებს მართებთ მეტისმეტად არ გაამაყდნენ: დაიწ-. 
ყებენ თუ არა ისინი გულზვიადობას და ქედმაღლობას, ღმერთები მათ ხელათ- 
ვე სჯიან. ირანის მეფე ქსერქსემ 480 წ. მოაწყო უდიდესი ლაშქრობა საბერძ- 

ნეთხე და იგი დამარცხებულ იქმნა. ქსერქსეს ყოველი მარცხი,,პეროდოტეს გა- 

გებით, მის გულზვიადობით, სიამაყით აიხსნება, ქსერქსემ იმით, რომ ჰელეს- 
პონტზე ცნობილი ხიდი ააგო და უშველებელი არმია შეჰქმნა “შეურაცჰყო 
ღმერთები და ღმერთებმაც იგი დასაჯეს. ამრიგად, თუ კი ჰეროდოტეს აქვს 

ისტორიული განვითარების კანონზომიერების ოდნავი და ყრუ შეგნება, ისიც 
იმდენად გულუბრყვილოა, იმდენად უხეშია, ის თითონ იმდენად დატყვევებუ- 
ლია ანთროპომორფული წარმოდგენით (ღმერთები შურიანები არიანო), რომ 
მართლაც ჯერ კიდევ შეუძლებელია რაიმე ლაპარაკი ნამდეილ ისტორიულ 
კანონზომიერების შეგნებაზე. 

თავისი პოლიტიკური შეხედულებით ჰეროდოტე ასახავს და გამოსთქვამს 
ბერძნულს, კერძოდ, ათენურ თვალსაზრისს. აქედან გამომდინარეობს მისი მიდ- 
რეკილება ბერძე5-ირანელთა ომების დროს ბერძნული აგრესიის ფაქტების მიჩ- 
ქმალვისა და V ს. ათენის „დიდმპყრობელური“ პოლიტიკი” გამართლებისა. 

როგორც უკეე აღნიშნული გვქონდა, საბერძნეთისა და რომისთვის ტი- 
' პიურია საზოგადოებრივი ცხოვრების ყველა ფორმის, მათ შორის მეცნიერების, 
განვითარების არაჩვეულებრივ ჩქარი ტემპები. ისტორიის მაგალითი ამ დებუ- 
ლებას სავსებით ცხადად გვიმტკიცებს. 

ჰეროდოტე ცხოვრობდა, როგორც უკვე აღნიშნული იყო, დაახლოვებით 
485. 425 წლებს შუა, როცა: საისტორიო. მეცნიერება ჯერ კიდქვ ახლად იდ- 
გავდა ფეხს, თითქმის ჯერ არტახებში იყო, თქმა იმისა, რომ ჰეროდოტე არის 
მეცნიერული ისტორიის დამაარსებელიო, არას გზით არ შეიძლება, იმიტომ რომ



ამ ისტორიის ერთ-ერთ წანამძღვარს წარმოადგენს ისტორიკოსის კრიტიკული 

მიდგომა იმ მასალისადმი, რომელსაც ის გადმოგვცემს. ჰეროდოტეს ასეთი კრი- 

ტიკული მიდგომა არა აქვს, ამიტომაც მის ნაწარმოებს სულ დიდი-დიდი შეიძ- 

ლება ეწოდოს მხოლოდ და მარტო მასალა მომავალი ისტორიისათვის. 

მაგრამ ჩვენ რომ ავიღოთ ისტორიკოსების ის თაობა. რომელიც პერო- 

დოტეს მოსდევდა უშუალოდ, ავიღოთ კერძოდ თუკიდიდე, რომელიც 20-25 

წლით ჰეროდოტეზე უფრო გვია5 დაიბადა, დაახლ. 460 წ., მას უკვე მოეპო– 

ვება ყოგელივე ის, რაც საჭიროა კრიტიკული ისტორიის შექმნისათვის. რაღაც 

ოციოდე წლის მანძილზე ბერძნების საისტორიო აზროვნება მეტად წინ წავი- 

და. ჰეროდოტეს მომდევნო ისტორიკოსების თაობამ შეჰქმნა ის,,ღასაც შეიძ- 

ლება ეწოდოს ბერძნული ისტორიოგრაფიის რეალისტური მიმართულება, რო-, 

მელმაც თუკიდიდეს სახით, ამ მიმართულების მთავარი წარმომადგენლის სა- 

ხით. მიაღწია ისტორიული აზროვნების უდიდეს სიმაღლეს. 

ათენელი თუკიდიდე დაიბადა ძე. წელთაღრიცხვით 460 წლ. ახლო ხა- 

ნებში. ხოლო გარდაიცვალა ალბად 396 წ.. IV ს. დასაწყისში. მან დასწერა 

პელოპონესის ომის ისტორია. ეს ომი ყველაზე უფრო დიდი ომი იყო და საბერ- 

ძნეთის ისტორიაში უაღრესად მნიშვნელოვანი, მას აწარმოებდა სპარტას მშეთა- 

ურობით პელოპონესის კავშირი ათენის საზღვაო კავშირის წინააღმდეგ. რო- 

მელსაც მესვეურობდა ათენი და რომელიც აერთიანებდა ეგეოსის რაიონის თი- 

თქმის ყველა სანაპირო და კუნძულის სახელმწიფოებს. 

თუკიდიდემ, რომელიც თითონეე იყო პელოპონესის ომის მონაწილე. რვა: 

წიგნში აღწერა ამ ომის პირველი 20 წელი, მოკიდებული დასაწყისიდან –– 431 

წლიდან ვიდრე 411 წლამდე (ომი კი გათავდა 404 წ). 

თუკიდიდე რომ ჰეროდოტეს შევადაროთ, მაშინ მართლაც მოგვიხდება 

იმის თქმა, რომ საისტორლო მეცნიერება ძალიან წინ წავიდა. რამდენადაც თუ- 

კიდიდე, მდიდარი მონათმფლობელი, გარკვეული კლასსს წარმომადგენელი 

იყო, შეიძლება ითქვას, რომ ამ კლასის ფარგლებში გარკვეული ჯგუფისაც კი 

(ის წარმოადგენდა ათენის საზოგადოების“ ზომიერ-დემოკრატიულ წრ“ეების- 
ინტერესებს), იმდენად არ შეიძლებოდა, რომ მისი კლასობრივი პოზიციები არ 

გამომჟღავნებულიყო ამათუიმ პიროენებისა ან ამათუიმ ამბის შეფასებაში. დამა- 

ხასიათებელია, მაგალითად, თუკიდიდეს მკვეთრად გამოხატული უარყოფითი 

განწყობა ათენის ეგრეთწოდებულ რადიკალურ დემოკრატიის ბელადების –.· 

კლეონისა და სხვათა მიმართ. მისი უარყოფითი განწყობილება და დამოკიდებუ- 

ლება „ბრბოსთან“, მისი სიმპათიები 411 წ. მომხდარ ოლიგარქიულ გადატრია- 

ლების ჩამდენთა მიმართ. თუმცა უნდა ისიც აღინიშნოს, რომ სხვა ძველ ბეC- 

ძენ ისტორიკოსებთან შედარებით თუკიდიდე უფრო ობიექტურია. 

თუკიდიდეს თავის პირველ წიგნში აქვს ერთი საგულისხმიერო ადგილი. 

სადაც ის წერს: „რაიცა შეეხება ომის განმავლობაში მომხდაო ამბებს, მე ჩემი 

ამოცანის შესაბამისად არ მიმაჩნდა ჩამეწერა ის, რასაც კი გავიგებდი იმისგან, 
ვისაც კი წავაწყდებოდი, ან ის, რაც მე შემეძლო. მეფიქრა,7'არამედ ვწერდი იმ ამ- 

ბებს, რომელთა თვალითმნახველი თითონ მე ვიყავი, და იმას რაც სხვები- 

2. საბერძეთის ისტორია,



სგან მქონდა გაგონილი, იმასაც ჯერ ზუსტად. რამდენადაც კი ეს შესაძლებელი 

იყო, გამოვიკვლევ-გამოვიძიებდი თვითეულ ფაქტს. ცალკე აღებულს. კვლევა– 

ძიება ძხელი იყო. მიტომ რომ ცალკეულ ფაქტების თვეალითმნახველნი ერთსა და 

იმავე ამბავს ერთნაირად არ გადმომცემდნენ, რადგანაც ყოველ მათგანს შეეძ- 
ლო ფაქტი გადმოეცა იმისდამიხედვით თუ რომელ მებრძოლ მხარეს 

ეკუთვნოდა მისი სიმპათია. ანდა საკუთარ მეხსიერებაზე დანდობით., იქნებ ჩემი 

მონათხრობი. არაკებს მოკლებული. სმენისთვის ნაკლებად სასიამოვნოდ ეჩვენოს 

ვისმე: სამაგიეროდ მას საკმაოდ სასარგებლოდ მიიჩნევს ყველა ის. ვინც მოი- 

სურვებს ნათელი წარმოდგენა იქონიოს წარსულზე, ოაიც შეიძლება. ადამიახის 

ბუნების თვისებისდამიხედვით. ოდესმე გამეორდეს მომავალში სწორედ იმავე 

ან მსგავსი სახით". 

ამ ნაწყვეტში მოცემულია ისტორიული კრიტიკის თავისებური თეროია. 

მაგრამ თუკიდიდე არა ჯერდება მარტო თეორიას, არამედ მას იყენებს, პრაქ- 

ტიკაშიაც და ამისთვის ხმარობს ისტორიული ჭეშმარიტების აღსადგენად ყვე– 

ლა მეთოდს. პირველწყაროებსაც და––-ასე გასინჯეთ–--მოწმეების ჩვენებათა და- 

პირისპირებასაც კი და სხვა ამგვარს. 

ჩვენ შეგვიძლიან პელოპონესის ომის ისტორიის აღდგენა თუკიდიდეზე 

დამყარებით მიტომ. რომ მისი სახით ჩვენ ვხედავთ ერთ-ერთს ისეთს ანტიკურ 

ისტორიკოსს. რომელიც უაღრესად ობიექტურია და კრიტიკულად უდგება მა- 

სალას. რა“თქმა უნდა, თუკიდიდესაც აქვს ფაქტიური შეცდომები, მაგრამ ეს 

შეცდომები არსებითი არაა. მთელ რიგ შემთხვევებში მეცნიერება ადასტურებს 

თუკიდიდეს ჩვენებათა სიზუსტეს, როცა ამ ჩვენებებს ვადარებთ ისეთ სანდო 

მასალასთან, როგორიც წარწერებია 

“საჭიროა ყურადღება მიექცეს პირველი წიგნიდან ამ ეს-ეს არის ციტი- 

რებულ ნაწყვეტიდან უკანასკნელ ფრაზას: · „სამაგიეროდ მას საკმაოდ სასარ–- 

გებლოდ მიიჩნევს ყეელა ის. ვინც მოისურვებს ნათელი წარმოდგენა იქონიოს 

წარსულზე. რაიც შეიძლება. ადამიანის ბუნების თვისებებისდამიხედვით, ოდეს- 

მე გამეორდეს მომავალში! სწორედ იმავე ან მსგავსი სახით“. 

აქ გარკვეულად გამოსჩანს ისტორიული კანონზომიერების იდეა. მართა– 

ლია, ამ კანონზომიერების გაგება ჯერ კიდევ არაა საკმაოდ განვითარებული, 

იგი არსებითად სწორიც არაა, რადგანაც სიმძიმის ცენტრი გადააქვს „ადამიანის 

ბუნების თვისებებზე“ და ისტორიულ მოვლენათა განმეორებადობაზე. ჩეენ 

ახლა ვიცით, რომ საქმე განმეორებადობაში კი არაა და არც ადამიანის ბუნების: 

თვისებებში. არამედ საზოგადოებრივი განვითარების კანონებში, ყოველ შმემ- 

თხვევაში მაინც ინტორიული კანონზომიერების ფორმულირება პირველად 

თუკიდიდეს ეკუთვნის. | 
ამასთანავე ხაზი უნდა გაესვას იმას. რომ თუკიდიდე ოდნავადაც არა კმა- 

ყოფილდება ამ ფორმულირებით. ფაქტების კონკრეტულ. გადმოცემისას ის თი- 

თონვე გვერდს უხვევს ისტორიული კანონზომიერების ამ ფორმულირებას, 'რა- 

იცა დამყარებულია ადამიანის ბუნების თვისებებზე. როცა თუკიდიდე მოგვით- 
ხრობს „ისტორიულ ამბებს, ის მთელ რიგ შემთხვევებში ხშირად მიმართავს ამ- 

ბების ასახსნელად წმინდა მატერიალური ხასიათის მიზეზებს. მაგალითად, ის 
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უდიდეს მნიშენელობას აკუთვნებს “გეოგრაფიულ გარემოს. ქალ. კორინთოს 

ამაღლება-გაძლიერებას თუკიდიდე ხსნის მისი მარჯეე გეოგრაფიული მდება- 
რღეობით ყელზე, სადაც ადრე გაჩნდა ბაზარი, 

თუკიდიდე აგრეთვე ითვალისწინებს ეკონომიური მომენტების დიდ როლს. 
„პირველ წიგნში. მაგალითად, ის ამბობს: „ფულის მოგების მისწრაფება იწვეედა 

იმას, რომ უფრო სუსტები მონებად იყვნენ უფრო. ძლიერებთან. მაშინ როდესაც 

უძლიერესნი. თავიანთ სიმდიდრეზე დანდობილნი. იმორჩილებდნენ პატარა ქალა– 

ქებსო". 

თუკიდიდე ამბების ახსნას ეძებს არა რომელიმე იდეალურ მიზეზებში, 

არამედ ცდილობს გამოამჟღავნოს მათი მატერიალური სარჩული, ქვედა პირი. 

მესამე წიგნში მას აქვს ·ერთი შესანიშნავი ადგილი. სადაც ის ხსნის იმის მიზეზს. 

თუ რატომ გაგზავნეს ათენელებმა ექსპედიცია სირაკუზში: „ათენელებმაო --- 

წერს თუკიდიდე, –– გემები გაგზავნეს ტომობრივი ნათესაობის მომიზეზებით. 

სამდვილაღ კი მათ ეწადათ წინააღმდეგობა გაეწიათ სიცილიიდან პელოპო- 

ნესში პურის ჩამოტანისათვის. აგრეთვე წინასწარ ესინჯათ. ხომ არ შეიძლე- 

ბოდა მათ სიცილია დაემორჩილებინათო“. 

' როცა ჩვენ “ვილაპარაკებთ ბერძნულ იდეოლოგიაზე. “'მევეცდებით ავხსნათ 

ეს ერთი შეხედვით გაუგებარი ამბავი –– რატომ შეეძლო ძველ-ბერძნულ სა- 

ზოგადოების ისტორიკოსს, მეტად პრიმიტიულ და მონობაზე დაფუძნებულ სა- 

ზოგადოების ისტორიკოსს.ამაღლებულიყო საისტორიო აზრის ასეთ სიმაღლემ- 

დე. ახლა კი დავადასტურებთ მარტო თითონ ფაქტს. ხოლო მის ახსნა-განმარ– 

ტებას შემდეგისთვის გადავდებთ. 

რეალისტური სკოლის სხეა ისტორიკოსები თუკიდიფეზე დაბლა დგანან. 

კეოძოდ საჭიროა მოვიხსენიოთ ქსენოფონტეს სახელი. ის იყო ათენელი. დაიბა- 

“და დაახლ. 430 წ, ხოლო. გარდაიცვალა IV ს. შუა ხანებში ალბად 350 წ. 

ახლო ხანებში. ა 

ქსენოფონტე თუკიდიდეს გამგრძელებელია. თავის „ბეოძნულ ისტორია- 

ში“ („ელლენიკა“-ში). რომელიც შვიდი წიგნისგან შესდგება, ის თხრობას იწ- 

ყებს იქიდან, სადაც თავდება თუკიდიდეს მონათხრობი. ქსენდფონტე თავის ის- 

ტორიას იწყებს 411 წლიდან და მოჰყავს იგი 362 წლამდე. 

„ბერმნული ისტორიის“ გარდა ქსენოფონტემ დასწერა კიდევ მთელი ლი- 

გი ნაწარმოებნი. ამათ შორის უნდა აღინიშნოს „ანაბასისი“. ესაა აღწერილობა 

იმ ლაშქრობისა. რომელიც აზიის შუა გულისკენ წარმართა ირანის ტახტის 

ერთ-ერთმა მოცილემ. კიროს მცირემ და რაზედაც ჩვენ თავის დროზე უფრო 

ვოცლად მოვილაპარაკებთ. ქსენოფონტეს ეკუთენის აგრეთვე” სამემუარო ხასია–- 

თის თხხულებანი („მოგონებანი სოკრატეზე"). შრომები ეკონომიკის დარგში 

(„შემოსავლებზე"). და სხვანი. რაზედაც ჩვენ ახლა აღარ შევჩერდებით. 

თუმცა ქსენოფონტეც ეკუთენის თუკიდიდესგან მომავალ რეალისტურ 

ისტორიის სკოლას, მაგრამ როგორც ისტორიკოსი ის გაცილებით უფროო დაბლა 

დგას თუკიდიდეზე. 

_ ქსენოფონტე ეკუთვსოდა ათენის სასოგადოები” არისტოკრატიულ ფე- 

ხებს. და მისი არისტოკრატიულ-რეაქციონური თვალსაზრისი, რომელიც განსა–- 

19



კუთღუბით ჩანს მის სიმპათიებში სპარტას მიმართ, წინდაწინვე გასსაზღვროავს. 

მის მიერ გამოყენებულ ისტორიულ ფაქტების შერჩევას და მათ შეფასებას. 

თვით მეთოდი საისტორიო კრიტიკის, თხრობის სასიათი, მისი სიმშოალე ყრო- 

ველივე ეს ქსენოფონტეს წარმოგვიდგენს მეორე ხარისხის ისტორიკოსად თუკი- 

დიდესთან შედარებით. 

რომ გადავიდეთ ბეოძნული ისტორიოგრაფის შემდგომი განვითარების 

საკითხზე.საქიროა აღინიშნოს. რომ” IV ს. დასაწყისში საბერძნეთში. მრა–- 
ვალ მიზეზის წყალობით, კერძოდ კი კლასობრივი ბრძოლის არაჩვეულებრივი 

გამწვავების გამო. ვხედავთ პოლიტიკური ლიტერატურის აყვავება გაფუორ-- 

ჩქენას. ჩნდება პამფლეტები, გამოდის პოლიტიკური სიტყვები და პუბლიციას- 

ტური ნაწარმოებები. 

ამ მიმართულების მწერლებს შორის მეტადრე ცნობილია ათესელი პო- 

ლიტიკური მოღვაწე და IV საუკ. პირველი ნახევრის მწერალ-პუბლიცისტი 
ისოკრატე. ის იყო დამაარსებელი მწერალთა იმ სკოლისა, რომელსაც ახასია-. 

თებს მეტად გამახვილებული, პოლიტიკურ-რიტორიკული მიმართულება. ისოკ- 

რატეს სკოლიდან წარმოიქმნა ბერძნული ისტორიოგრაფიის რიტორიკული მი- 

მართულება, რომელიც ძალიან განსხვავდება მის წინა .მიმართულებისგან. ზე- 

მოთ როომ რეალისტური ეუწოდეთ. რიტორიკული მიმართულების მწერლების– 

თვის დამახასიათებელია მიდრეკილება მოგვცენ გასართობი, ბექრ ადგილას გან- 

გებ გაზვიადებული, ხშირად მაღალ-მაღალ ფრაზებით გაბერილი „ისტორია.. 

რომელიც გარეგნულად შეიძლებოდა ყოფილიყო კიდეც ძალიან ეფექტული- 
მაგრამ. რა თქმა უნდა. მეტად ჩამოუვარდებოდა რეალისტურ სკოლას ობიექ- 

ტური სინამდვილის თავისი შესაბამისობით. 

ოიტორიკული მიმართულების ისტორიკოსებს მორის ორი უნდა დავასა- 

ხელოთ. სამწუხაროდ. მათმა ნაწარმოებებმა ჩვენამდე არ მოაღწიეს, მათ შესა–. 

ხებ ჩვენ ვმსჯელობთ მარტო საცოდავ და უმნიშენელო ხაწყეეტების მიხედეით. 

მაგრამ თავის დროზე იმათ უდიდესი გავლენა იქონიეს. სხვა ბერძენ ისტორიკო- 

სებზე და ანტიკური ისტორიოგრაფიის შემდგომ განვითარებაზე. ეს ორი ისტო- 

რიკოსია თეოპომპე და ეფორი. 

თეოპომპე წარმოშობით იყო კუნძულ ქიოსიდან. მცირე აზიაში რომაა. 

იგი ცხოვრობდა IV საუკ. მეორე ნახევარში და დასწერა მან საბერძწეთის ის-” 

ტორია 12 წიგნად, ამასთანავე ქსენოფონტესავით ისიც იწყებს იმ ადგილიდან. 
სადაც თუკიდიდე გაჩერდა. ეს სხვათა შორის ზედმეტი დამამტკიცებელი საბუ– 

თია იმისი, თუ რა გავლენა იქონია თუკიდიდემ ბერძნულ ისტორიოგრაფიაზე. 

თეოპომპე საბერძნეთის ისტორიას იწყებს 411 წლიდან და მოჰყავს იგი 

394 წლამდე. 

განსაკუთრებთ თვალსაჩინო იყო მისი მეორე ნაწარმოები: ფილიპე მაკე- 
დონელის, სახელოვან ალექსანდრე მაკედონელის მამის, ისტორია. ფილიპეს 
ისტორია L,ფილიპიკა") მოცემულია 58 წიგნად. > 

თეოპომპეს ახასიათებს ტენდენციურ-არისტოკრატიული თვალსაზრისი. 

ამ მხრივ ის უფრო ქსენოფონტეს მოწაფეა, ვიდრე თუკიდიდესი. თეოპომპეს. 

უდიდესი პოპულარობა ძველ დროს უმთავრესად აიხსნქზა იმ ინტერესით, რო-- 
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'ჰელსაც იგი იჩენდა პიროვნების მიმართ. ამასთან დაკავშირებულია მისი ისტო- 

«იის ფსიქოლოგიზმი. მას სიმძიმის ცენტრი გადააქვს ისტორიულ“ პიროვნება- 

ზე და ამიტომაც იგი ბუნებრივად ეძებს ისტორიულ მოვლენათა მიზეხზებ.ს 

ახსნას პიროვნების ფსიქოლოგიაში, = 

IV საუკ. მეორე ნახეერის მეორე ისტორიკოსი რომელიც ასევე გამო- 

"ვიდა ისოკოატეს პოლიტიკური სკოლიდან. იყო ეფორი, ამან ბერძნულ ისტო- 

ლრიაზე უფრო მეტი გავლენა მოახდინა, ვიდრე თეოპომპემ. 

ეფორმა საბერძნეთის ზოგადი ისტორია 30 წიგნად დასწერა მოკიდებუ- 

ლი უძველესი დროიდან და 340 წლით გათავებული, ეს. არსებითად რომ ითკ- 

ქას. მთელი საბერძნეთის პირველი ზოგადი ისტორიაა; ვინაიდან თუკიდიდეს და 

ქსენოფონტეს ისტორიული ნაწარმოებნი. თითონ ჰეროდოტესაც კი, თუმცა 

ზოგადობის ელემენტები ჰეროდოტესაც ჰქონდა წარმოადგენენ მხოლოდ და 

მარტო ცალკე ამბებისა, ცალკე ხალხების ისტორიებს. ყოველ ფემთხვევაში «ა- 

ბერძნეთის ისეთი ისტორია, რომელიც შეიცავდა ყველა ბერძნული სახელმწი- 

ფოს განვითარების მიმოხილვას, ეფორამდე არ ყოფილა. აი რატომ მოახდინა 

მან უდიდესი გაელენა ისტორიოგრაფიის გეიანდელ გახვითარებაზე. 

ჩეენ აღარ მოვიხსენიებთ ნაკლებად მნიშვნელოვან ისტორიკოსებს, . 3აკ- 

·-რამ რამდენიმე სიტყვა მაინც უნდა ითქვას ერთ მწერალზე, რომელიც თუმცა 

არ ყოფილა ისტორიკოსი ამ სიტყვის ვიწრო გაგებით. მაგრამ რომელმაც თ.:- 

ვისი გენიის არაჩვეულებრივი უნივერსალობის წყალობით ისტორიის დარგ- 

შიაც ძალიან ბევრი-რამ გააკეთა. მე მხედველობაში მყავს არისტოტელე, რო- 

მელზედაც თავის დროზე ჩვენ უფრო ვრცლად ვილაპარაკებთ, როგორც ფი–- 

ლოსოფოსზე. I / · 

384-322 წლებში მცხოვრებ არისტოტელეს უამოავ სამეცნიერო შ-ს. 

მებს შორის მოეპოვება ორი შრომა. რომელნიც ერთგეარად ისტორიულ ხნაშ- 

-თომს წარმოადგენენ: „ათენელთა სახელმწიფო წყობილება“ და „პოლიტიკა“. 

„ათენელთა სახელმწიფო წყობილება“ შეიცავს ათენის კონსტიტუციის 

„ანალიზს. მაგრამ ამ ნაწარმოების შესავალი. პირველი ნაწილი იძლევა აღთენიL 

ისტორიას. რადგან. საბედნიეროდ. არისტოტელეს „ათენელთა სახელმწიფო 

წყობილება“ თითქმი სრულად არის შენახული (იგი იპოვნეს XIX საუკ. 

90-იან წლების დასაწყისში), ამიტომ ეს წყარო ჩვენთვის არაჩვეულებრივ ძვიო- 

ფას განძს წარმოადგენს 

| არისტოტელეს მეორე ნაწარმოები. „პოლიტიკა“, არის ნაშრომი ნაწი- 

ლობლივად სახელმწიფო სამართლის დარგში ნაწილობრივად კი სოციოლო- 

გიის დარგში. აქ არისტოტელე ანალიზს ახდენს მართვა-გამგეობის სხვადასხვა 
ფორმებისას. მაგრამ რადგანაც „პოლიტიკაში“ არისტოტელე მრავალ საისტო- 

“რო. მასალასაც გეაუწყებს. ამიტომ ეს ნაწკრმოები რამოდენიშედ მაინც შეიძ- 

ლება ისტორიულ ნაწარმოებადაც ჩაითვალოს. 

არისტოტელე გამოხატავდა ბერძნული მონათმფლობელობის საშუალო 

ფეხების ინტერესებს, რამაც თავი იჩინა მის პალიტიკურ შეხედულებაში და 
პის მიერ ბერძნული ისტორიის ამბების გამუქებამი არისტოტელეს თანა- 
'გოძნობა ზომიერი დემოკრატიის მსარეზეა, აქედან გამომდინარეობს მისი სიმ- 
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პათიები სოლონისა. კლისთენესა,. პერიკლესა. ნიკიასა და სხვათა მიმართ და. 

უარყოფათი განწყობა კლეონისადმი. 

არსებითად არისტოტელეთი თავდება „კლასიკური“ საბერძნეთის ისტო- 

რიული აზროვნების განვითარება. IV საუკ.ში ბერძნული ისტორიას გადა–- 

დის ახალ, ეგრეთწოდებულ ელიხისტუო სტადიაშმი. ელინიზმის დახასიათებასა 

და ისტოლიას მიეძღვნება ჩვენი კურსის ცალკე განყოფილება. აქ კი ჯერჯე– 

რობით საკიროა მარტო ის აღინიშნოს. რომ ელინიზმის ისტორიას ანუ ელი- 

ნისტური ეპოქის ისტორიას უწოდებენ ხმელთაშუა ზღვის აღმოსავლეთი ნა- 

ხევრის –- სიცილიის, საბერძნეთის და წინა აღმოსავლეთის - ისტორიას, მოკი- 

დებული დაახლოვებით ალექსანდრე მაკედონელის ეპოქიდან. ე. რ. IV” 

საუკ. მეორე ნახევრიდან ვიდრე რომაელთა მხრივ მომხდარ დაპყრობამდე. 

ეს ხანა იდეოლოგიის დარგში ხასიათდება კერძოდ ზუსტ მეცნიერებათა: 

ანუ ცოდნათა განვითარებით. ისტორიოგრაფიაში ეს გამოისახა იმით. რომ თაეი: 

იჩინა საკმაოდ დიდმა ინტერესმა წმინდა ქრონოლოგიუო პრობლემების მი– 

მართ. ელინიზმის ხანაში იყო მთელი რიგი მეცნიერები, ხანდახან არა სპეცია- 

ლისტი-ისტოლიკოსებიც კი, რომელნიც ქრონოლოგიის პრობლემებზე მუშაობდ- 

ნენ. ასეთ მეცნიერთა რიცხვს უნდა მივაკუთენოთ, მაგალითად. III საუკ. მეორე 

ნახევრის ცნობილი გეოგრაფოსი ერატოსთენე თავისი 'მმრომით „ქრონოგრაფია“ 

და სხვანი. ყველა ამ “მრომამ ის გააკეთა, რომ ანტიკურ დროსვე თითონ ანტი– 

კური ისტორიის ქრონოლოგიური მთავარი სამიჯნო მომენტები, იმის გამო. 

რომ გამოყენებულ იქმნა, კერძოდ, სათანამდებო! პირთა სია-ნუსხები (დიმიტრი 

ფალერნელის „ათენელ არქონტების ნუსხები“, |V საუკ. ბოლო). დადგენილი 

იყო საკმაო სიზუსტით. 

მაგრამ ელინიზმის დროის ისტორიოგრაფიისათვის უფროო დამახასიათე- 

ბელია მეორე-რამ. ესაა ისტორიული აზროვნების მიერ გადალახვა ბერძნული 

“ სამყაროს ძველი და ვიწრო. ჩარჩოებისა. ძე. წელთაღრ. III-II საუკ. ეპოქისათ-:· 

ვის დამახასიათებელია უნივერსალური, მსოფლიო ისტორის შექმნა, ასეთი უნი- 

ვერსალური ისტორიის შექმნის ცდას ჩვენ გვაძლევს ჰეროდოტე. მაგოამ ეს 

ცდები მეტად გულუბრყვილო, ძალიან სუსტი ცდები იყო. მსოფლიო ისტორიის. 

(რა თქმა უნდა; ამ სიტყვის განსახღვრული და შეზღუდული გაგებით) შექმნა 
იწყება მარტო ელინიზმის დროიდან. ელინიზმის ხანამი მყარდება ფართო 

ქკონომიური და კულტურული კავშირი საბერძნეთსა და აღმოსავლეთს შორის 
და ერთიან პოლიტიკურ სისტემაში ებმება აღმოსავლეთ ხმელთაშუაზღვეთის 

უზარმაზარი მსოფლიო, ბალკანეთის ნახევარკუნძულიდან დაწყებული და ოხ- 

დოეთით გათავებული. ყოველივე ეს იმის მსჩვენებელი იყო, რომ ისტორიული 
პორიზონტი გაფართოვდა არაჩვეულებრივი, წინათ წარმოუდგენელი მასშტაბით. 

ამას თავისი გამოსახულებაც უნდა ეპოვნა ისტორიოგრაფიის დარგში. რაც გა-. 

მოვლინდა კიდუც მსოფლიო ისტორიის დაფუძნების ცდებში. 

/ ამ დარგში ჩვენ ეხედავთ მთელ რიგ დიდ ფიგურებს. უპირველეს ყოვლი– 

სა უნდა დავასახელოთ ტიმეოსი, რომელიც სიცილიიდან იყო, ქალაქ ტავრო- 

შენიონიდან. იგი ცხოვრობდა IV საუკ მეორე ნახევარსა და III საუკ- 
პირველ "ნახევარში. მან დასწერა „ისტორია“ 38 წიგნად. ეს ნაწარმოები უმთავ– 

” 
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რესად სიყილიას ეხებოდა. არსებითად ეს კიდევ არ იყო ნამდვილი მსოფლიო 
ისტორია ამ სიტყვის თუნდაც ანტიკური გაგებით. ეს იყო სიცილიის ისტორია, 

ოღონდ შიგ ჩართული ჰქონდა მას კართაგენისა და იტალიის ელემენტარული 

დსტორიაც. 

ტიმეოსი იქნებ იმდენად თავისი უნივერსალური თვალსაზრისით არ იყოს 

საინტერესო. რამდენადაც მით, რომ მან პირველმა შემოიღო თვლა და დროის 

ანგარიში ოლიმპიადების მიხედვით. შემოიღო საერთო ქრონოლოგია. ტიმეოსის 

წინა მწერლებს (ისტორიკოსებს), როგორც უკვეე აღნიშნული იყო, არ ჰქონდათ 

საერთო ქრონოლოგია. ისინნლდ დროს აღრიცხავდნენ ადგილობრივ ერათა 

მიხედვით. ტიმეოსმა ქრონოლოგიურ სისტემას საფუძვლად დაუდო ოლიმ- 

პიის ასპარეზობაში გამარჯვებულთა სიები და პირველმა გპმოიყენა ოლიმ- 

პიადებს ქრონოლოგიური ქარგა. ე. ი. ოთხწლიანი ხარვეზები. რომლი- 

თაც განიყოფებოდა წინა ასპარეზობა მეორე მომდეენოსგან. დაწყებული 

776 წლიდან. ამ გვარად მიღებულ იქნა შემდეგი ქრონოლოგიური ქარგა: 

პირველი ოლიმპიადა შეიცავს 776. 775. 774 და 773 წლებს: მეორე ოლიმ- 

პიადა -- 772. 77. 770 და 7659 წლებს და ა, შ.. 'ვიდოე., ტიმეოსის დოომდე. 

ასეთი სისტემით, როცა, მაგალითად, ნაჩეენები იყო 23-შე ოლიმპიადის შესამე 

წელიწადი. მისი გამოანგარიშება ადვილი იყო, რადგან 776 წელი გამოსავალ 

წერტილად ითვლებოდა, როგორც ერას დასაწყისი. 

ტიმეოსის შემდეგ ოლიმპიადებით თვლა-ანგარიში დროისა უფრო და უფ- 

რო შემოდის ისტორიული კვლევა-ძიების ხმარებაში და ამრიგად ჰქმნის საეC- 

თო ქრონოლოგიურ აფუძველს მთელი ანტიკური ისტორიისათვის. 

ელინიზმის დროის მსოფლიო ისტორიის ნამდვილი წარმომადგენელი 

იყო პოლიბიოსი. სახელოვანი ისტორიკოსი, რომელიც არსებითად ეკუთვნოდა 

უკვე რომაულ ეპოქას. ის ცხოვრობდა 205 და 125 წლებს შუა და იყო საბერჰ- 

ნეთის დიდი სახელმწიფო მოღვაწე. თავისი ცხოვრების საუკეთესო დრო, აყვა- 

ვება-გაფურჩქვნის ხანა, მან რომში გაატარა, იყო დაახლოვებული სციპიონების 

წრესთან. რომის საზოგადოების მმართველი წრის ჯგუფთან. როგორც აჰ 

ჯგუფთან დაახლოვებული პიროვნება, პოლიბიოსი იმდროინდელი მსოფლიო 

პოლიტიკის კურსში იყო. 

პოლიბიოსმა თავის ამოცანად დაისახა--. “დაეწერა ძვ. წელთაღ. III საუ.) 

მეორე ნახევრისა და II საუკ. პირველი ნახევრის ისტორია, ისე, რომ პასუხი 

გაეცა კითხვაზე: „როგორ, როდის და რატომ მოექცა დედამიწის ყველა ცნო- 

ბილი ნაწილები რომაელთა ბატონობის ქეეშ?“ ის გვაძლევს ჩვენ რღმაელების 

დაპყრობის ისტორისს პირველი პუნიკური ომიდან დაწყებული -- 264 წლიდან 

(თუმცა პირველი პუნიკური ომი მას მოკლედ აქეს მონათხრობი) და მოჰყავს 

ეს ისტორია II საუკ. 40-იან წლებამდე. საბერძნეთის დაპყრობის მომენტამ- 

დე. ეს იყო რომის ისტორიაში გადამწყეეტი გარდატეხის მომენტი. აშ 

დროიდან იწყება რომის ისტორია. როგორც მსოფლიო სახელმწიფოს ისტორია. 

და აი პოლიბიოსიც დილობს გასცეს პასუხი კათხვაზე: რატომ გამოვიდნენ 
რომაელები გამარჯვებულნი კართაგენთან და აღმოსავლეთთან ბრძოლამი და 

შეიქმნენ მსოფლიო სახელმწიფოს მფლობელები? საკითხის თითონ დაყენება 
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და ის გარემოება. რომ პოლიბიოსს ყველა ამ ამბების. რომის მიერ ყეელა ამ 

დაპყრობათა გადმოცემა-თხრობისას უნდა ელაპარაკნა მთელი იმდროინდელი 

კულტულული სამყაროს ისტორიაზე. უკვე წინასწარ განსაზღვრავდა პოლიბიო–- 

სის თხრობის მსოფლიო-ისტორიულ ხასიათს. 

სამწუხაროდ. ჩვენამდე პოლიბიოსის დიდი ისტორიიდან მოაღწია ძალიან 

ცოტა-რამ. იგი დაწერილი იყო 40 წიგნად, მაგრამ ამათგან სრულად მოვიდა 

ჩვენამდე მარტო პირველი 5 წიგნი. დანარჩენ წიგნებიდან გადარჩა მეტნაკლე- 

ბად ერცელი ფრაგმენტები (ნაწყვეტები). 
პოლიბიოსი არის თუკიდიდეს მასშტაბის ისტოოიკოსი. მისი სახით ჩეენ 

გვყავს ანტიკური ისტორიული აზროენების მეორე ბუმბერაზი. 

პოლიბიოსმა შეხძლო გამოეყენებინა ბერძნული ისტორიოგოაფიის მთე- 

ლი მის წინა ყოფილი განვითარების გამოცდილება: ამასთანავე ერთადაის ედ- 

გა თავის დროის ისტორიულ ამბების შიგ შუა გულში. ახლოს იდგა რომთან, 

იმდროინდელი მსოფლიო ისტორიის ცენტრთან. ყოველივე ამან პოლიბიოსს შე- 

უქმნა მეტად ხელსაყრელი პირობები იმისი, რომ მისთვის შესაძლებელი ყოფ:- 

ლიყო ფართო ისტორიული ჰორიზონტისა და გაქანების ნაწარმოების მიცემა 

თავისი მუშაობის მეთოდებით პოლიბიოსი უახლოვდება თუკიდიღეს. 

ის თუკიდიდესავით კრიტიკულად ეკიდება ყველაფერს ღა ნდობით, სხვახი 
დამყარებით არაფერს გვაუწყებს. ყოველ ფაქტს ის ყოველმხრივად ანალიზს 

უკეთებს და (ყხრილავს „და ის. რაც პოლიბიოსს აქს დადგენილი, საკმაოდ 

სარწმუნო ცნობას წარმოადგენს, „ისტორიკოსის ამოცანა; –- ამბობს პოლი– 

ბიოსი. –“- იმაში კი.«რ მდგომარეობს „რომ საკვირველ საჭნებსე მოთხრობით 

მიში და ძრწოლა მოპგვაროს მკითხველებს. არც იმაში. რომ გამოიგონოს მარ– 

თლის მსგავსი ამბები..,.. არამედ იმაში, რომ ზუსტად გევაუწყოს მარტო ის, რაც 

იყო სინამდვილეში გაკეთებული ან თქმული, რაგინდ ჩვეულებრივი ყოფი- 

ლიყო ყოველივე ესო“. 
პოლიბიოსი დგას ისტორიული პროცესის კანონზომიერების აღიარების 

თვალსაზრისზე. ამ "კანონზომიერების ბუნებოივ მიზეზებზე დამოკიდებულების 

თვალსახრისზე. მას” ეუკთვნის ტერმინი , „პრაგმატიკული ისტორია". რომლის 

ქვეშ ის გულისხმობს. ამბების თხრობას მათი მიზეზობრივი დაკავშირებით. 

გარდა ამისა. პოლიბიოსს ჩანასახის სახით მოეპოეება ეგრეთ-წოდებული »ციკ- 

ლისებრი თეორია“. ისტორიულ წრისებრ მიმოქცევათა. თეორია, რომელსა”) 

ბურჟუაზიულ ისტორიკოსებში ეგოდენ დიღი პოპულარობა და გასავალი 

ჰქონდა და ახლაც აქვს. ესეც კია, რომ ეს პოლიბიოსის ნაწერში მეტად გულუ- 

ბრყვილო სახით არის გამოვლენილი. პოლიბიოსი ფიქრობს. რომ სახელმწიფო- 

ები ეხელქეეითებიან ბუნების სწორედ იმავე კანონს. რომელსაც მორჩილებენ 

ცოცბალი ორგანიზმებიც. მათი ზრდისა, განვითარების ხანას თან მოსდეეს თან–- 
დათანობითი დაცემა-დაქვეითება და დაღუპვის ხანა. ეს „კანონი“. რა თქმა 

უნდა, სწორი არაა, მაგრამ აქ ჩვენთვის მნიშვნელოვანია თვით კანონზომიერების 

იდეა. ამასთანავე ერთად პოლიბიოსი თუკიდიდესავთ ამბების თხრობის 

დროს გვერდს უვლის თავის საერთო. კონცეფციას და დგება ისტორიული პბრო- 

,ცესის რეალურ მამოძრავებელ მიზეზების დადგენის აუცილებელ საჭიროების 

I 
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-თეალსაზრის ხე. ჩვეულებრივად ეს მიზეზები მას. ჩამალული აქვს მომქმედ პირთა 
„ფსიქოლოგიაში. სახელმწიფოს ამათუიმ მდგომარეობაში, «არის ძალასა და ორ- 

განიზაციაში და სხვა ამგვარში. მაგრამ ხანდახან პოლიბიოსი ახსნა-განმარტე- 
ბისათვის იყენებს ისეთ მომენტებსაც. როგორიცაა გეოგრაფიული და ეკონომი- 

ული პირობები და: აგრეთვე კლასობრივი ბრძოლა, 

პოლიბიოსის გავლენა ანტიკურ ისტორიოგრაფიაზე არაჩვეულებრივ დი- 

დი იყო და როგორც თუკიდიდეს შემდგომი ისტორიკოსები თავის თხრობას 

ეწყებდნენ იმ მომენტიდან, რაზედაც თუკიდიდე შეჩერდა. ახლაც პოლიბიოსის 

შემდგომი ისტოლღიკოსების მთელი რიგი განაგრძობდა მის „ისტორიას. 

პოლიბიოსის გამგრძელებელთა შორის საჭიროა უპიოველეს ყოვლისა აღ- 

ვნიშნოთ ფილოსოფოს-სტოიკოსის პოსიდონის საინტერესო ფიგურა. პოსიდონი 

“ჩამომავლობით. იყო სირიის ქალაქ აპამეადან და (ცხოვრობდა დაახლოვებით ძე. 

წელთაღრიცხვით 135-45 წლებს შუა, რომის ისტორიის უაღრესად საინტერესო 

და მეტად მფოთიერ დროს. პოსიდონიმ განაგრძო პოლიბიოსის შრომა და დასწე– 

რა „ისტორია“ 52 წიგნად; მოკიდებული 145 წლიდან ვიდრე სულას დრომდე (LI 

საუკ. 80-ეან წლებამდე). 

წინააღმდეგ სხვა ანტიკურ ისტორიკოსებისა. რომელთაც “აინტერესებდათ 

მარტო გარეგანი პოლიტიკური ისტორია. პოსიდონი თავის შრომაში დიდ 

ადგილს უთმობდა მეურნეობას, სახელმწიფოებრივ ურთიერთობას, კულტურის 

საკითხებს და მრავალ ეთნოგრაფიულ ცნობას იძლევა. პოსიდონი განსაკუთრე- 

ბით იმითია შესანიშნავი. რომ მან მოგვცა ძე. წელთაღრიცხვით II და | საუკ. 

მონათა აჯანყების დაწვრილებითი ისტორია. 

სამწუხაროდ პოსიდონის , ჯისტორიათაგან “ ჩვენამდე მოაღწია უმნიშენე– 

ლო ნაწყვეტებმა. ეს დანაკარგი საისტორიო მეცნიერებისათვის აუნაზღაურე- 

ბელია. 

პოსიდონით ფართოდ ისარგებლა დიოდორე სიცილიელმა. რომელიც 

ცხოვრობდა ძე. წელთაღ. 1 საუკ.-ში, მან დასწერა „საისტორიო ბიბლიოთეკა“. 

40 წიგნისგან შემდგარი. იწყებოდა იგი მითოლოგიური დროიდან, თავდებოდა 

ძვ. წელთაღრიცხეით 60 წლით და შეიცავდა აღმოსავლეთისა, საბერძნეთისა და 

რომის ისტორიას. ამრიგად დიოდორეს „საისტორიო ბიბლიოთეკა" იძლევა მსო- 

ფლიო ისტორიის მიმოხილვას ამ სიტყვის იმ დროისთვის ზუსტი მნიშვნელო– 

“ბით. „ბიბლიოთეკიდან“ ჩვენამდე მოაღწია მარტო პირეელმა ხუთმა წიგნმა და 

აგრეთვე მეთერთმეტე წიგნიდან მოკიდებული მეოცემდე. სულ ამგვარად გადა- 
რჩა ჩვენამდე 15 წიგნი. გარდა ამ სრულად მოსულ წიგნებისა ჩვენამდე მოვიდა 

აგრეთვე მთელი რიგი ფრაგმენტები და კერძოდ ის ნაწყვეტები. სადაც ლაპა- 

რაკია სიცილიის მონათა პირველ და მეორე აჯანყებებზე და სადაც დიოდორე 

მთლიანად პოსიდონიზეა დანდობილ-დამყარებული. 

დიოდორე სიცილიელი დიდ ისტორიკოსთაგანი არაა: მან თავისი წყაროე– 

ბი გამოიყენა არასაკმაო კრიტიკით. თანაც მათ თითქმის არასდროს არ ასახე- 

ლებს, დიოდორე ძალიან ნაკითხი კაცი იყო. მან ფართოდ ისარგებლა ეფორისა 

და თეოპომპეს ნაწერებით და მთელი მის წინა დროის ბერძნული ისტორიოგრა« 

ფიათ. სამწუხაროდ. დიოდორეს შესწავლა მოითხოვს გამუდმებულ დამატებით



ლკეევა-ძიებას იმ წყაროების დასადგენად, რომლებხედაც დამყარებულია მისL- 

„საისტორიო ბიბლიოთეკის“ ესა თუ ძს ადგილი. დადგენა იმისი, თუ ვის ემყა- 

რება იგი, მკვლევარისათვის მეტად მნიშენელოვან ამოცანას წარმოადგენს, რად- 

განაც დიოდორე ჩვენი ცნობებისთვის. მთელ რიგ, ამბებს რომ “შეეხება, მთავა- 

რი წყაროა, ხოლო სიცილიაში მომხდარ აჯანყებათათვის ერთად-ერთ წყაროს 

შეადგენს. 

სიცილიის მონათა აჯანკებების აღწერისას დიოდორე მთლიახაღ მონათ- 

მფლობელების პოზიციებზე დგას. მაინც მას ესმის და გაეგება. რომ ამ აჯან- 

ჟყებათა მიზეზი არის მონათა და მონათმფლობელების ინტერესთა წინააღმდე- 

გობა--დაპირისპირებანი და ის უკიდურესი სახის ექსპლოატაცია. რომელსაც გა- 

ნიცდიდნენ მონები სიცილიაში. 

ჩვენ აღარ შევჩერდებით.მთელ რიგ მეორე ხარისხოვან ანდა. ჩვენამდე არ 

მოსულ მწერლებზე იმ ისტორიკოსთა შორის, რომელნიც მსოფლიო ისტორიას 

მისდევდნენ. მაგრამ საჭიროა შევჩერდეთ კიდევ პლუტარქოსზე. პლუტარქოსი. 

ჩამომავლობით ბეოტიელი (ქალ. ქერონეადან), ცხოვოობდა ჩვ. დროის IL საუკ. 

მეორე ნახევარსა და IL საუკ. დასაწყისში. ის იყო დიდი მოხელე ტრაიანისა 

და ადრიანეს დროს, იმპერიის ეგრეთ-წოდებულ „ბედნიერ. ხანაში“. 

“ პლუტაოქოსის მიერ დაწერილ მრავალ ნაწარმოებთა შორის არაეოთმა 

მოაღწია ჩვენამდე, ამათში არის ბიოგრაფიათა, ტიპის საისტორიო შრომები, 

რომელნიც ცნობილია სახელწოდებით „ცხოვრების პარალელური, აღწერილო- 

ბანი" ანუ მოკლედ „პარალელური ცხოვრებანი“, „პარალელურ ცხოვრება“-შ- 

დაპირისპირებული არიან ბერძენი და რომაელი სახელმწიფო მოღვაწეები ღა 

ბიოგრაფიებიც შერჩეულია სახელმწიფო მოღვაწეობის მსგავსების კეალობაზე. 
ასე. მაგალითად, თეზეოსის ბიოგრაფია უპირისპირდება რომულის ბიოგრაფიას. 

დემოსთენეს ბიოგრაფია –“– ციცერონის ბიოგრაფიას, ალექსანდრე დიდის ბიო- 

გრაფია –- იულიოს კეისრის ბიოგრაფიას. თუმცა ხანდახან მსგავსება მეტიV-. 

მეტად შორეულია და წმინდა გარეგბული ხასიათხსაა, მაინც თხზულებ“ს 

აღნაგობის პრინციპი სწორედ“ ასეთი იყო. 

სულ ჩვენამდე მოაღწია 50 ბიოგრაფიამ, ამათში 46 ბიოგრაფია წყვ?“. 

ლეულია და პარალელიზმის პრინციპის მიხედვით არის აგებული, ხოლო 4 

ცალკეული ბაოგრაფიაა ისეთ მოღვაწეებისა, რომელთაც პლუტარქოსმა პარ-- 

ლელი ვერ მოუძებნა. თუმცა ის დიდი პლპულარობით . სარგებლობდა ანტ- 

კურ დროშიც და უფრო. გვიანდელ ხანებშიც, რადგანაც ცოცხლად. სხარტულად 

წერდა, ეხერხებოდა თავის ადგილას ანეგდოტის ჩართვა და სხვა ამგვარი. მა- 

ინც პლუტარქოსი დიოდორესავით მეორე ხარისხოვანი ისტორიკოსია. პირველ 
ყოვლისა მას მეტად ძლიერად ატყვია მარქსის მიერ აღნიშნული მორალით გა” 

მსჭვალული ტენდენციები (იხ. ს. Mპი#ი # C. 9II)'0#00. ც0IIIICIIIIII. ჟე 1. 1925. 
იჯი. 83). მერმე, თუმცა პლუტარქოსი დიოდორესგან განსხვავებით ხშირად ასა– 

ხელებს და აღნიშნავს თავის წყაროებს, მაინც მას არ შეიძლება ჟოველთვეის ენ– 
დოს ადამიანი, ვინაიდან იგი წყაროებს არაკრიტიკულად ეკიდება. 
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ძველი ისტორიის მრავალ საკითხებში პლუტაოქოსის ბიოგრაფიები თით- 

ქმის ერთად-ერთ წყაროს წარმოადგენენ. ამიტომაც, მიუხედავად მისი არაერთ“ 

ნაკლულოევანებისა, მაინც გვიხდება ფართოდ გამოყენება მის წიგნებში არსე- 
ბულ მასალისა. 

ა». რომაელების ისტორიოგრაფია. 

რომაული ისტორიოგრაფია ბერძნულისგან განსხვავებით წარმოიქმნა შა– 

ტიანედან. ე. ი. ამბების მოკლე წლითი-წლობითი ჩანაწერებიდან. ბერძნებს არ 

ჰქონიათ. მატიანე. ყოველ შემთხვევაში მას ჩვენამდე არ მოუღწევია და არი 

ძალგვიძს დავადგინოთ საბერძნეთში მისი არსებობის რაიმე ნიშან-კვალი. როცა 

ჩვენ ვლაპარაკობთ ბერძნული ანუ საბერძნეთის ისტორიის წარმოქმნაზე. ჩვენ 

მარტო აღვნიშნავთ სათანამდებო პირთა სია-ნუსხებს, რომელნიც ბერძენ ის- 

ტორიკოსებისთვის წარმოადგენდნენ საქრონოლოგიო ქარგას; მერე გაჩნდნენ ლო- 

გოგრაფოსები და ჰეროდოტე. ე. ი. წარმოიშვა თხრობითი და გაბმული ის- 

ტორია. , 

“სხვაგვარად იყო საქმე რომში. ადრიდგანვე. დაახლოვებით ძე. წელთად- 
რიცხვით V საუკ. შუა ხანიდან. იქ უკვე არსებობდა პონტიფექსების (რომაელ: 

ქურუმების) მატიანე. პონტიფექსები წლებს აღნიშნავდნე5 კონსულების სახე- 

ლების მიხედგით და თვითეული წლის ქვეშ წერდნენ მათი თვალსაზრისით უაღ-- 

რესად შესანიშნავ ჯამბებს: ტიბრის ადღიდებას და ნაპირებიდან გადმოსელას. 

შიმშილობის, ომიანობის, ორთავიანი ბავშვის დაბადების ცნობას და სხვა ამ- 

გვარს. ამ ჩანაწერებში არავითარი სისტემა არ ყოფილა, განურჩევლად იწერე- 

ბოდა მნიშენელოვანი და ნაკლებმნიშვნელოვანი ამბები. ასეთი მატიანის არსე– 

ბობა ეჭვს გარეშეა. საკითხავი მარტო ისაა, თუ როდის გაჩნდა იგი. არის აზრი. 

თითქოს მისი წარმოება დაიწყეს ძე. წელთაღრ. 464. წლიდან. თუმცა ეს თარი-. 

ღი ჯერ: კიდევ არაა სავსებით დასაბუთებული. მაგრამ ყოველ შემთხვევაში 

მესამე საუკუნის დასაწყისიდან მატიანეს აწარმოებენ უკვე საკმაოდ დაწვრი- 

ლებით და რეგულაოულად. 
ამ მშრალი მატიანის ლიტერატერული დამუშავებისგანნ წარმოსცენდა 

რომის „ნაციონალური“ ისტორია. მატიანის დამუშავებას ·ღომშე აწარმოებდ. 

ნენ ეგრეთ წოდებული ანალისტები. მათ ჩვეულებრივად ორ ჯგუფად ჰყოფენ: 
უფროს და უმცროს ანალისტებად. L 

ანალისტების უფროსი თაობა გვაძლევს ჯერ კიდევ საკმაოდ მშოალ შა- 

სალას. მათ მატიანე მარტო ოდნავ აქვთ ლიტერატურულად გადამუშავებული. 

უფროს ანალისტებში ყველაზე უფრო ცნობილი იყო ფაბიუს პიქტორი. რომე- 

ლიც ცხოვრობდა ძვ. წელთაღრიც. III საუკ. ბოლოს. 'საგულისხმიეროა. რომ 

რომის ისტორიას იგი წერდა ბერძნულ ენაზე. ეს დამახასიათებელი ფაქტი იმას 

გვიჩვენებს. თუ რა დიდი გავლენა ჰქონია ბერძნულ კულტურას რომისაზე 

III საუკ.-ში, "I –- “ 

ამავე დროს, II საუკ. ბოლოს და II საუკ. დასაწყისში. უფროს ანა- 

ლისტების შრომათა საფუძველზე წარმოიშვა და განვითარდა კატონ ცენზოო-ს- 

ანუ კატონ უფროსის სამწერლო მოღვაწეობა. კატონი იყო იტალიის აგლა- 

“რულ-მონათმფლობელური წრეების წარმომადგენელი, „ნაციონალურ'-კჯონ-- 
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სერვატაული პოლიტიკის მომხრე და დიდი გავლენაც მოახდინა მან რომას 
მთელ საშინაო და საგარერ პოლიტიკის მიმართულებაზე. კერძოდ კატონმა და- 

სწერა ჩვენთვის კარგად ცნობილი ,ტრაქტატი სოფლის მეურნეობის შესახებ. 

-ს მოღვაწეობდა აგრეთვე საისტორიო სარბიელხედაც. მან ლათინურ ენაზე 

დასწვროა ნაწარმოები სახალწოდებთ C)IIთ0ლა “. რაც გადათარგმნისას ნიმ- 

ავს „წარმოშობათ" ანუ „დასაბამთ“ (ე. ი. რომის დასაწყისს. C)IIფ ილა" 

ასახავს კატონის ნაციონალურ-კონსერვატულ თვალსაზრისს. აქ იგი ქება-დი- 

დებას ასხავს ნაციონალურ-რომაულ ელემენტებს ბეოძნული, გავლელნისათვის 

დანაპირდაპირებლად. კატონი გვევლინება აქ ყოველივე ბერძნულის მედგარ 

მოწინააღმდეგედ და სასტიკად ამხედრებულია ბერძნული გავლენის გაერცე–- 

ლების წიწააღმდეგ. » 0იფილ- ჩვენამდე მოსულია უმნიშვნელო ნაწყვეტე- 
ბად. დაწერილია ეს მრომა შვიდ წიგნად, თანაც. რამდენადაც ჩეენ შეგვიძლია 

ამაზე მსჯელობა. კატონი აქ სარგებლობდა პირველწყაროებით: ყოველგვარი 

დოკუმენტებით, წარწერებით და სხვა ამგვარით. · 

ისტორიის დამუშავებაში შემდგომი ნაბიჯი“ გადადგეს უმცროსმა ანალის-. 

ტებმა. ისინი წერდნენ სულას ეპოქაში (ძვე. წელთაღრიც, 1 საუკ. 80-იან ღა 

70-ია- წლებში). უმცროსი ანალისტები. უფროსებისგან განსასხვავებლად, გკა- 

მლევენ დალაგებულს. ცოცხლად და გამართობელად დაწერილს. ლიტერატუ- 
რულ მოთხრობებს. მაგრამ ისინი ხშირად რიტორიკას აძლევენ თავს და ფაქ- 

ტებსაც წამდაუწუმ აყალბებენ. 
სწორედ უმცროსი ანალისტების მიერ იყო შექმნილი ის ლეგენდები რო- 

მის დაარსების შესახებ და რომის ისტორიის პირველ საუკუნეთა თაობახე, რო- 

მელნიც შემდეგ საფუძვლად დაედო ჩვენამდე მოსულ რომის ისტორიკოსების-– 
ლივიუსისა -და სხვათა –“- მონათხრობს. 

უმცროს ანალისტებში უნდა დავასახელოთ ვალერი ჯანციატი: ლიცინი მა-% 

კრი და სხვ. მათი ნაწარმოებნი ისევე, რრგორც უფროს ანალისტების ნაშროშე- 

ბი. ჩვენამდე თითქმის არ მოსულა. 

ლომის ისტორიოგრაფიის წარმოქმნაზე, ლაპარაკისას საჭიროა კიდევ აღ- 

ვნიშწოთ მარკოზ ტერენცი ვარონის მოღვაწეობა, რომელიც ცხოვრობდა, ქვ. 

ფელთაღრიცხვით 116 და 27 წლებს შუა. ვარონი იყო ენციკლოპედიურა,დ გს- 

ზათლებული ადამიანი, მეტად შრომყს ი მოყვარე და უამრავი ნაწარმოებიც და– 

წეოა მან.. „ის, იყო ფილოლოგიც,. ისტორიკოსიც;: პოეტიც. მათემატიკოსიც. თე“: 

რეტიკოს-აგრონომიც. ვეარონი წარმომადგენელია იმ რომაული უნივერსალური 

სწავლულობისა. რომელიც ცდილობდა რამდენადაც შეიძლებოდა ფართოდ 

დაუფლებოდა ბერძნების ,კულტურულ მემკვიდრეობას, რომმა რომ მიიღო, და 

გადაემუშავებინა იგი ნაციონალურ-რომაული განხრით. ამ თვალსა წრასით 

ვარონის გავლენა რომის კულტურის განვითარებაზე უდიდესი იყო. განსაკუთ- 

ლებით დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა მის „ნიძველეთ"“ –გჩისიისი(C5 ICIსIი სს" 
სიგიიისი 6( ძIVIიმწსიე4. 41 წიგნად. რომელნიც შეიცავდნენ 'უდიდეს მასალ:ს 
რომის პოლიტიკური და სარწმუნოებრივი ყოფა-ცხოვრების ისტორიის დარგში: 

შველი წელთაღრიცხვით 1! საუკუნეში ჩხდება რომის ნამდვილი ლიტერა 
ტურული ისტორია, 1 საუკ. ისტორიკოსებში პირველ ყოვლისა უადა გავაზაე- 
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ნოთ სალუსტი კრისპი. რომელიც ცხოვრობდა 86 და 35 შუა წლებში. 0ძას სამ“ 
“საისტორიო შრომა დასწერა: „კატილინას შეთქმულების შესახებ“. „-უგუ=- 

ტას ომი“ და „ისტორიები“ -- ეს უკანასკნელი ხუთ წიგნადაა ღა შეიცავს ა'- 

ბებს 78 წლიდან. სულას გარდაცვალების შემდგომი დროიდან. ჟგიდრა 

წლამდე. პირველმა ორმა ნაწარმოებმა –- „კატილინას რეთქბულების შესა: ქა” 

და „იუგურტას ომმა“ –- ჩვენამდე მოაღწიეს და ორიეენი რომის ისტორძისათ- 

ვის წარმოადგენენ მეტად მნიშენელოვან წყაროებს, ! ' 

რაიცა შეეხება „ისტორიებს“, ესენი ჩვენამდე გადარჩა მა“–ტო 5აწკებეა- 

ბის სახით. ეს მით უფრო სამწუხაროა. რომ სალუსტი თავის „ისტორიებლი“ გვ 

“ძლევს დაწვრილებით თხრობას სპარტაკის აჯანყების შესახებ. თუმ,,ა ამ ჰა 

ნათხრობის მცირე ფრაგმენტებმა მოაღწიეს ჩვენამდე. მაგრამ ეს ნაწყვეტებიც 

იმდენად უმნიშვნელონია, რომ აჯანყების სრული სურათის წარმოდეენა იღ 

მიხედვით ჩვენთვის შეუძლებელი საქმეა. მიუხედავად იმისა. რომ სალუსტი 

კლასობრივად გარდუვალად შეხღუდულია და მას აქვს თავისი სუბესეტივა 5ძ- 

(ის იყო იულიოს კეისარის მომხრე და ძალიან მიკერძებით უდგებ ადა უ5- 

გორც პირადად მას, ისე მის მოწინააღმდეგეებს). ის მაინც. საერთოლ ოღმი თ- 

ქვას, საკმაოდ კეთილსინდისიერი ისტორიკოსია. რომელმაც კარგად გამლეყება 

თავისი, წყაროები. ყოველ შემთხევევაში საგულისხმიეროთ», რომ იმ ნაწყეეტების 

მიხედვით, სპარტაკის აჯანყებას რომ შეენება და ჩვენამდე მოაღწია შეიძ- 

ლება კაცმა იფიქროს და დაასკვნას, რომ სალუსტიმ სპარტაკის პიროვსება საკ- 

მაოდ ობიექტიურად წარმოგვიდგინა. ' 

დახალოვებით ამავე ხანას ემთხვევა იულიოს კეისარის სალიტერატურო 

მოღვაწეობაც. მან დაგვიტოვა მემუარები, რომელთაც ჩვენამდე მოაღზ-ეს. «ხე 

ნია: „მოგონებანი გალების ომის შესახებ“ (შვიდ წიგნად) და „მოგონებანი სა- 

მოქალაქო ომის შესახებ“ (სამ წიგნად). 

თუმცა კეისარის თხზულებებს თან ახლაეს მემუარების ყველა ნაკლი. პა– 

გრამ იმის გამოისობით, რომ იგი იმდროინდელი ამბების შიგ შუაგულში იდგ.:. 

იძლევა უდიდეს მასალას, რომელიც დიდ ინტერესს წარმოადგენს. მიუხედავად 

სუბიექტიურად გადასხვაფერებულ ფაქტებისა. კეისარი სამაგალითო სტილის- 

ტია. იგი წერს რომის ლიტერატურის ეგრეთწოდებული ოქროს საუკუნის" 

„ოქროს ხანის“ ენით. ეს ენა მეტად მარტივია, ნათელი. მოზომ-ლი და (2: თა- 

ნავე მხატვრულიც. 

ძე. წელთაღო. 1 საუკ. შუა ხანებში ცხოვრობდა რომის მეორეწნარასსრო ეა. 

ნი ისტორიკოსი კორნელი ნეპოტი. მან დასწერა 25 ბიოგრაფია „შესანიშნაეი 

პირების შესახებ“. ბიოგრაფიათა უმრავლესობა მიეძღენება ბერმე2 მოდღვგა- 

წეებს და მათ მნიშვნელობა აქეთ ბერძნული ისტორიისათვის. მაგრამ მათ შო- 
რის არის რომაელ მოღვაწეთა ბიოგრაფიებიც. კორნელი ნეპოტი არაა სა=წმუ- 

ნო მწერალი, მას აქვს მორალიზაციის ტენდენცია, უყვარს ისტორიული აწ-გ- 
დოტები. მაგრამ თავისი ბიოგრაფიები დაწერილი აქვს მშვენიერი ენით. 

ყველა ამ ისტორიკოსის მოღვაწეობამ შეუმზადა ნიადაგი რომას ერთ- 

ერთ-ყველაზე უფრო დიდ ისტორიკოსს––ტიტე ლივიუსს, რომელიც ცხოვრობდა 
ე· წელთაღრიცხვით 1 საუკ მეორე ნახევარში და ახალი წელთაღრილცხ. 

I -ი.



საუკ. დასაწყისში (დაიბ. 59 წ. ძე. წელთაღო.. გარდაიცვალა )7 წელს ახ. 

წელთაღო.). ლივიუსმა დაწერა 142 წიგნად რომის ისტორია მოკიდებული ქა-“ 

„ლაქის დაფუძნებიდან ვიდრე 9 წლამდე (ძვ. წელთაღრიცხვით). ამ დიდი ნაწარ- 
მოებიდან ჩვენაზდე მოაწია მარტო 35 წიგნმა და ნაწყვეტების მთელმა რეგმა. 

გარდა ამისა შენახულია თითქმის ყველა წიგნის შინაარსის თხრობა. რაიც შეას- 

რულეს სხვა მწერლებმა შემდეგ ხანებში. 

ლივიუსი სრულიადაც არ არის პირეგელხარისხოვანი ისტორიკოსი. შეტად- 

რე თუ მას შევადარებთ თუკიდიდეს ანდა პოლიბიოსს. ორივე ამათ იგი ძალიან 

ჩამოუვაოდება, ლივიუსის დიდი პოპულარობა ძველად და ახალ დროს 'მემდე- 

გით აიხსნება. შან დასწერა მეტად ცოცხალი და ლამაზი ენით რომის პირველი 

დიდი „ნაციონალური“ ისტორია და მისმა შრომამ უდიდესი გავლენა რქონია 

ხვიანდელ ისტორიოგრაფიაზე. გარდა ამისა: ლივიუსი იყო ერთ-ერთი. იმ პირ- 

ველ რომაელ ისტოლიკოსთაგანი. რომელსაც აღორძინების ხანაში გაეცნო და- 

სავლეთ-ევროპის მეცნიერება. · 

ლივიუსს ახასიათებს გამოსარჩლებითი ტენდენციურ-პატრიოტული თვალ- 

საზრრსი. ის „ცდილობს დაგვანახვოს ძველი რომაული სიქველე და ვაჟკაცობა. 

როცა ის აგვიწერს რომის წარმოცენების ამბავს. ცდილობს დაამტკიცოს ავგუს– 

ტის ჩამომავლობის ღეთაებრიცობა. საჭირო იყო ეჩვენებინა. რომ ავგუსტი. რო- 

მელიც იულიუსების გვარს ეკუთვნოდა. საბოლოო ანგარიშით ღმერთების ჩამომა-7, 

გალი იყო. მთელი ეს ლეგენდების ჯაქვი, რომელიც დაკავშირებულია რომის წარ- 

მოშობასთან და ანალისტების მიერაა შეთხზული, ლივიუსმა გამოიყენა ყოველივე 

უკრიტიკოდ და იგიც გადაიქცა რომის ისტორიის პირველ საუკუნეთა 

შესახეაბ ისტორიული ტრადიციის ერთ - ერთ დამაარსებლად. მაგრამ ეს 

ტენდენცია არ არის სწორი, უტყუარი. თავისი ისტორიის უფრო გვიანდელ ნა- 

წილებში ლივიუსი უფრო მართლის მთქმელია. მაგრამ აქაც ბეერი-რამ დამო– 

კიდებულია იმ წყაროებზე. რომლებითაც იგი ჩვეულებრივად სარგებლობდა 

კრიტიკის არასაკმაო მომარჯვებით. ამიტომაც. როცა. მაგალითად. მეორე, პუ- 

ნიკური ომის აღწერილობისას ლივიუსი პოლიბიოსიდან იწერს ცნობებს. ის მა– 

შინ გვაწვდის სავსებით კეთილსინდისიერ მასალას. სხეა შემთხვევაში კი მისი 

ცოდნა გაცილებით ნაკლებია. ლივიუსის დიდ ნაკლს შეადგენს რიტორობა და 

მორალიზაცია, 

მაგრამ ლივიუსის პირველი წიგნების კორექტივს წარმოადგენს ჩვენთვის 
მეორე წყარო --- დიონისე ჰალიკარნასელი, ლივიუსის თანამედროვე. ბერძენი. 
ჩამომავლობით პალიკარნასიდან. იგი ცხოვრობდა რომში და რომაულ თვალ- 
საზრისისა იყო. თუმცა ბერძნულად წერდა. დიონისემ დაწერა „რომის არქე- 
ოლოგია“ 20 წიგნად. ამათში მთლიანად მოსულია ჩვენამდე მარტო 10. თითონ 

სიტყვა „არქეოლოგია" არ უნდა გვესმოდეს ჩვენი თანამედროვე გაგებით და 
/ჯსრით, არქეოლოგიად ბერძნები და რომაელები გულისხმობდნენ უძველესი 

ღროის ისტორიას. „რომის არქეოლიგია“ შეიცავს იტალიის ისტორიას „წინა 
ისტორიული" დროიდან მოკიდებული ეიდრე პუნიკურ ომების დაწყებამდე და 

იძლეჟა მეტად მდიდარს კულტურულ-ისტორიულ მასალას. დიონისე და ლივი- 
უსი ნაწილობრივად წერენ რომის ისტორიის ერთსა და იმავე პერიოდებზე. 

რ 
ლი”.
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ნილი ჰყავს როგორც რომელიმე მტაცებელი და სისხლისმსმელი მხეცი. ამასთა- 

წავე მისი ტერორი. მისი საქმიანობა. რესპუბლიკური ოპოზიციის წინააღმდეგ 

მიმართული. განმარტებულია, როგორც წმინდა წყლის სუბიექტური მოღეა–- 

წეობა. თითქოს იგი გამოწვეული იყოს მისი ხასიათის ზღაპრული და წარმოუდ- 

გენელი გათახსირებით და გაქსუებიო, რაც, აშკარაა. არაა სავსებით მართალი 

და სწორი. თუმცა 1 საუკ. რომის იმპერატორები ოდნავადაც არ ბრწყინავდნენ 

და ვერც პოიწონებდნენ თავს სიქველით და სათნოებით, ყოველ შემთხეევაში,. 

არც ჩვეზი საქმეა მათი დაცვა, მაინც ტაციტუსმა ვერ შესძლო თავის სუბიექ- 

ტუო თვალსაზრისზე მაღლა დამდგარიყო და ეჩვენებინა. რომ იმპერატორების 

მოღვაწეობა ამ ეპოქაში იყო კლასობრივად განსაზღვრული და ნაკარნახევი და 

ობიექტურადაც აუცილებელი. 1 
“ ტაციტუსის უმცროსი თანამედროეე იყო მეორე, იმდენად არა დიდი და 

თვალსაჩინო. რამდენადაც დიდად სახელგანთქმული, რომაელი ისტორიკოსი 

გაიუს სვეტონი ტრანკვილი. სვეტონი ცხოვრობდა დაახლოვებით 75 და 160 

წლებს შუა ხანებში. მან დაგვიტოვა „12 კეისრის ცხოვრების აღწერილობა“. 

მოკიდებული იულიოს კეისრიდან და გათავებული დომიციანეთი. 

სვეტონი იყო კართან, დაახლოვებული დიდი მოხელე. ადრიანეს დროს 

მას ეკავა სასახლის ერთ-ერთი კანცელარიის უფოოსის თანამდებობა. სვეტონი 

ჩამომავლობით იყო განტევებულ მონათაგანდ; დაახლოვებული იყო. იმპერა- 

ტორთა კარზე და ბუნებრივიცაა.“რომ, წინააღმდეგ ტაციტუსისა+ ითვლებოდა- 

იმ „ახალი კაცთა“ ჯგუფის წარმომადგენლად, რომელნიც დაწინაურდნენ იმ– 

პერიის დროს. ნაწილობრივ იყვნენ ფულის კაპიტალისტები, ნაწილობრივ კ“ 

განტევებული მონები. იმპერიის ახალ ბიუროკრატული აპარატის კადრებს 

რომ შეადგენდნენ. ამიტომაც სვეტონის თვალსაზრისი, შეხედულება იმპერია– 

ზე სულ სხვაგვარი იყო, ვიდრე ტაციტუსის თვალსაზრისი. მას უფრო უნდა ეწო– 

დოს არსებული წესწყობილების იდეოლოგი, თუმცა -–- ესეც კია –- ყველა იმპე– 
რატორს ერთნსირად როდი ეკიდება. 

როგორც ისტორიკოსი, სვეტონი განუზომელად და შეუდარებლივ ჩა– 

მოუვარდებოდა ტაციტუსს. მას სამართლიანად ეძახიან სასახლის ჭორების შემ- 

კრეფს. მის მიერ დაწერილი 12 კეისარის ბიოგრაფიები წარმოადგენენ კრე– 

ბულს მრავალნაირ ანეგდოტებისა და, ჭორებისას, რომელნიც ითხზებოდა საიმ– 

პერატორო კარის კულისებში. ესაა ერთ-ერთი იმის მიზეზი, თუ რატომ სარ– 

გებლობდა იგი დიდი პოპულარობით. სვეტონიმ თავის ბიოგრაფიებში თაე“ 

მოუყარა უდიდეს მასალას, და მიუხედავად მისი ანეგდოტიურობისა. მაი9ცყ 

ჩვენთვის მნიშენელოვან წყაროს წარმოადგენს იმპერიის პირველი საუკუნ 

ხანა მი, 

11 საუკ. ისტორიკოსებს შორის საჭიროა მოვიხსენიოთ კიდევ აპიანე 

(იგი ცხოვრობდა დაახლოვებით II საუკ. შუა ხანებში). იგი იყო ეგვიპტიდან. 

ერთ ხანად ცხოვრობდა რომში და ადღვოკატობას მისდევდა, ხოლო ”შემდეგ ხა–



ნებმი შეიქმნა იმპერატორის დიდი მოხელე. მას იხსენიებს მარქსი ენგელLთა5 
გაგზავნილ წერილში 1861 წ. 27. თებერვლის თარიღით, სადაც ის შემდეგსა 

სწერს: „სამაგიეროდ საღამოობით დასვენების მიზნით გატაცებით ვეწაფებოდ- 

აპიანეს „სამოქალაქო ომები რომში“-ს ბერძნულ ორიგინალს. ძალიან ძვირ- 

ფასი წიგნია. ის ტომით ეგვიპტელია. მშლოსერი ამბობს, რომ მას „სული არა 
აქვსო“, ალბად იმიტომ რომ ის ცდილობს ამ სამოქალაქო ომების მატერია- 

ლური სარჩულის მიგნებას“, (კ. მარქსი და ფ. ენგელსი. თხზულებანი. 

ტ- XVIII, გვ. 15). 

თუმცა აპიანე ხანდახან ურევს ფაქტებს და დაუდევარიცაა, მაინც იგ- 

მეტად ძვირფას წყაროს წარმოადგენს. მას ახასიათებს არაჩვეულებრივი რეა- 

ლისტური მიდგომა ამბების წარმოსახვისას. ამ თვალსაზრისით მას მართლაც 

„სული არ გააჩნია“ იმ გაგებით, რომ მას რიტორიულობა, ენაწყლიანობა არა 
აქვს. ის საღად, ფხიზლად და მშრალად გვიხატაეს ამბებს და ყველგან ცდი- 

ლობს მიაგნოს მათ მატერიალურ საფუძველს. 

აპიანემ ბერძნულ ენაზე დასწერა' „რომის ისტორია“ 24 წიგნად, რაიც 

მას განლაგებულ-გაწყობილი აქვს ეთნოგრაფიული ნიშნის მიხედვით, ე. ი. ცალ 
ცალკე ხალხების მიხედვით: ამ ისტორიამ ჩვენამდე მხოლოდ ნაწილობრივად 
მოაღწია. „რომის ისტორიის უმნიშვნელოვანეს განყოფილებას თუ ნაწილს 

შეადგენენ 13-17 წიგნები, რომელნიც მან მიუძღვნა სამოქალაქო ომებს ღა 

წარმოადგენენ ერთ-ერთ უმთავრეს წყაროს ჩვენთვის ძვ. წელთაღრიცხვით II-I 
საუკუნეთა ისტორიაში. 

უკვე იმპერიის დაცემა-დაქვეითების ხანაში ცხოვრობდა ისტორიკოსი 

დიონ კასი- იგი (ყ0ხოვრობდა II საუკ. შუა ხანებში. მისი გარდაცვალების წელი- 

წადი ზუსტად არაა ცნობილი, ის კი ვიცით, რომ იგი სწერდა II ს. ბოლოს და 

IL ს. დასაწყისში. დიონ კასის ეკუთენის „რომის ისტორია“ ბერძნულ ენა- 

ზე. იგი შესდგებოდა 80 წიგნისგან და მოყვანილია ჩე. წელთაღრ. 222 წლამდე. 

სრულად გადარჩენილია მარტო წიგნები მოკიდებული 37-ტიდან 59-ტამდე- 

რომელნიც ეკუთენიან გვიანდელი რესპუბლიკისა და ადრეული იმპერიის ხანას. 

დანარჩენი წიგნებიდან მოსულია მარტო ნაწყვეტები, ბიზანტიელ მწერლების 

მიერ ამოკრეფილ მასალებში. 

. დიონ კასი ეკუთვნის რომის ისტორიოგრაფიის დაქვეითების ხანას. მის 

ისტორიაში აწერილია უმთავრესად გარეგანი ფაქტები: ომები, კარის ამბები 

და სხვა ამგვარი. ყველგან გამოსჩანს მისი მიდრეკილება სასწაულთა. აღწერის 

მიმართ. მართალია, დიონ კასი ცდილობს მიჰბაძოს პოლიბიოსსა და თუკიდი- 

დეს. მაგრამ ეს მიბაძულობა მარტო გარეგნულია. 

უკანასკნელი დიდი რომაელი ისტორიკოსი იყო ამიანე მარცელინი, ოო- 

მელიც IV საუკ.ში ცხოვრობდა (დაბბადა დაახლოვებით 330 წ.). მან რომის 
ისტორია დასწერა 31 წიგნად. იგი იწყებოდა 98 წლიდან ახ. წელთაღრიცზვ > 

და მოყვანილია 378 წლამდე. ჩვენამდე მოსულია მარტო უკანასკნელი 18 წიგ- 

ხი. IV საუკუნეში რომი“ კულტურის დიდი დაქვეითება და დაცემა” აშკა- 
რად ეტყობა ამიანეს ენას, მისი ენა ღლარჭნილია, მძიმე, ძნელად გასაგები. 
მაგრამ ამასთან ერთად ამიანე ძალიან ფხიზელი და საღი გონების პატრონია, 

3, საბერძნჯროის ისტორია. 
პა



– 

”ბეალისტია. ობიექტურია; იგი რიგიანი წყაროებით სარგებლობს და ამიტომა, 

მისი წიგნები. რომელთაც ჩვენამდე მოაღწიეს, მეტად მნიშენელოვან წყაროს 

წარმოადგენენ IV საუკ. რთულ და მდიდარ ისტორიისათვის. 

ხსენებულ ისტორიკოსებს გარდა, ჯრომის უკანასკნელ საუკუნეებში ცხოვ- 

რობდა კიდევ რამდენიმე ავტორი, რომელთაგან ჩვენ დრომდე მოაღწია საიხ- 

ტორიო შრომებმა: ესენი იყვნენ: პეროდიანე, ავრელი ვიქტორი, ევტროპი, 

ოროზი და სხე. მაგრამ ყველა ესენი კომპილატორები არიან, რომელთაც მიე- 

მართავთ მხოლოდ და მარტო. იმიტომ, რომ უკეთსი წყაროები არ მოიპოეება. 

როგორრ და რითი უნდა დახასიათდეს ანტიკური დროის ისტორიოგრაფია 

მთლიანად? თუმცა დიდი მრავალფეროვნება და სიჭრელეა ანტიკურ ისტორი- 

კოსების ინდივიდუალურ თავისებურებათა მხრიე, მაინც ანტიკურ ისტორიო- 
გრაფიას უეჭველად მოეპოვება რამდენიმე საერთო. ნაკვთი. მართალია, ცალ- 

კეული თავისი წარმომადგენლების სახით, მეტადრე კი თუკიდიდესა და პოლი- 

ბიუსის სახით, ამ ისტორიოგრაფიამ ღიდ სიმაღლეს მიაღწია, მაგრამ? მისი სა- 

შმუალო დონე მაინც გაცილებით უფრო დაბალი იყო ამ უკანასკნელებისაზე. 

საერთოდ და მთლიანად ანტიკური ისტორიოგრაფია შემდეგნაირად უნდა 

“ქნას დახასიათებული: 

1) ისწორიული კანონზომიერების ვეოგაგება; 

2) წყაროებისადმი კრიტიკული მიდგომის უქონლობა; 

3) მიდრეკილება და მისწრაფება იმისკენ, რომ ნაწარმოები დაიწეროს 

გასართობი სახით, რაც წარამარა უბრალო ანეგდოტისებურ. ფორმას იღებს!“ 

ყვეტონი, პლუტარქი და მთელი რიგი სხვა ისტორიკოსები ამის საუკეთესო მა- 
გალითს წარმოადგენენ; 

4) მორალიზაცია, მიდრეკილება იმისი. რომ ისტორიულ პიროვნებებსა 

და ამბებს მიეცეს გარკვეული· ეთიკური სეფასება ობიექტური თვალსაზრისის 

საზიანოდ: 

ანტიკური ისტორიოგრაფიის სუბიექტურ კლასობრივი თვალსაზრისია 

ხომ თავისთავად ისედაც იგულისხმება. 

ყველა ეს ნიშნები გამომდინარეობენ როგორც ანტიკური საზოგადოების 

განვითარების დაბალი დონიდან, ისე იმ ძირითადი ამოცანიდან, რომელსაც თა- 
ვისთვის ისახავდა ანტიკური ისტორიოგრაფია. ანტიკური დროას ისტორიკო- 

სისათვის ისევე, როგორც ანტიკური მკითხველისათვის, ისტორია მეცნიერებას 

როდი წარმოადგენდა: იგი იყო საინტერესო. სიტყვა-კაზმული ან სამოძღერებე- 

ლი საკითხავი. ახ. წელთაღ. II საუკ. ერთი მახვილგონიერი ბერძენი მწერალი. 

ლუკიანი, წერს: „ისტორიკოსებში ის კი არ უნდა იქნეს გამოკვლეულ-გამო- 

მიებული, თუ ისინი რას-ლაპარაკობენ, არამედ ის, თუ როგორ ლაპარაკობენო. 
თუკიდიდესა და პოლიბიოსის მაგალითები გვიჩვენებენ, რომ ფორმალურ ისტო- 

რიული კრიტიკის ძირითადი მეთოდები ანტიკურ ისტორიოგრაფიას უკვე ჰქონ- 
და ,გამომუშავებული. მიუხედავად ამისა ჩვეულებრივი ისტორიკოსები, ()დი- 
ლობდნენ რა მკითხველისთვის მიეწოდებინათ გასართობი საკითხავე. მასალას 

უდგებოდნენ არაკრიტიკულად. მთელ რიგ მსგავს ვარიანტებოდან ისინი სში- 
რაღ არჩევდნენ არა ისეთს, რომელიც უფრო მართლის მსLგავსე და სინამდე/- 
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ლესთან ახლო იყო, არამედ ისეთს, რომელიც მათ ეჩვენებოდათ და მიაჩნდათ 
უსურო საინტერესოდ, უფრო გამართობელად დღა მკითხეკლს უფრო მეტად 

გაიტაცებდა ღა მოხიბლავდა. 

შემდეგ უნდა აღინიშნოს კიდევ ერთი თვისება, რომელიც აგრეთვე ნა- 

წილობრივად დაკავშირებული იყო გასართობი საკითხავის მიწოდების სწრაფ– 

ვასთან. ანტიკური ისტორიოგრაფია უმთავრესად იძლევა პოლიტიკურ ისტო- 

ოიას. ის, რასაც ჩვენ შინაგან ისტორიას ვუწოდებთ ––- ეკონომიკის, კულტურის 
ისტორიას, ყოფა-ცხოვრების, ზნე-ჩვეულებათა ისტორიას და სხვა ასეთს,––იგი 

ბერძენ და რომაელ ისტორიკოსთა უმრავლესობას არ მოეპოვება. ეს თვისება 

ისევე, როგორც ანტიკური ისტორიოგრაფიის სხვა დანარჩენი დამახასიათებელი 

მხარეები, იქიდან გამომდინარეობდა, რომ ეს უკანასკნელი (ისტორიოგრაფია) 

წარმოადგენდა მონათმფლობელთა კლასის იდეოლოგიას, იდეოლოგიას იმ კლა- 

სისარომელიც, მეტადრე კი მმართველი მისი %ზედაფენა, შორს იდგა მარე- 

რიალურ წარმოებაზე და თვალსაჩინოდ პარაზიტული კლასი იყო; ეს კი თავის 

წარუხოცველ ბეკვედს ასვამდა იმ იდეოლოგიურ მასალას, რომლის სოციალურ 

დაკვეთას აძლევდა ანტიკური საზოგადოების ეს მმართველი ჯგუფი. მისთვის 

უნდა მიეწოდებინათ ისეთი მასალა, რომელიც მას გაართობდა, გაიტაცებდა, 

მისთვის საინტერესო იქნებოდა, არ იქნებოდა დაკავშირებული იმასთან, რაც 

ანტიკურ საზოგადოებაში სძულდათ და ეზიზღებოდათ, როგორც მონათა ხეედ- 

ღი და კერძი, –– მატერიალურ წარმოებასთან, მეურნეობის პრობლემასთან და 

სხეა ასეთთან,



IV. 

ანტიკური სამყაროს ისტო რიო ზრაფია საშუალო საუკუნეებსა და 
'“ ახალ დტოს 

1. ანტიკური სამყაროს. ისტორიოგრაფია საშუალო საუკუნეებში 

სულიერი კულტურის დაცემა საშუალო საუკუნეები ადრეულ და 5ა- 

წილობრივად განვითარებულ ეპოქაში, კერძოდ კი საისტორიო აზროვნების. 

დაქვეითება იმაში გამოიხატა და გამომჟღავნდა, რომ ანტიკური ისტორიოგრა- 

ფიის ტრადიციები თვალსაჩინოდ შეწყდა. ძეელ ისტორიაზე მეცადინეობა ახლა 

გადაიქცა მსოფლიო ქრონიკების შედგენად, რასაც წერდნენ უმთავრესად ბი- 

სანტიაში, სადაც ჯერ კიდევ გადარჩენილი იყო ანტიკური ტრადიციის ნაწყვე- 

ტები თუ ნაფლეთები „ეს მსოფლიო ქრონიკები ანუ მსოფლიო ისტორიის მი- 

მოხილვანი, მოყოლებული ადამიდან, თითქმის ყოველგვარ ისტორიოგრაფიულ 

მნიშვნელობას მოკლებული არიან და ანტიკური დროის საშუალო ღირსების 

ნაწარმოებებზე გაცილებით უფრო დაბლა დგანან. ეს ქრონიკები წარმოადგე– 

ნენ ვგულგარულს, თეოლოგიური, ქრისტიანული თვალსაზრისით გაჟღენთძლ,, 
მოკლე და მშრალ აღწერილობას ამბავ-მოვლენებისას. მაგრამ თუ იმას მივი– 

ღებთ მხედველობაში, რომ ზოგიერთი ბიზანტიელი ქრონისტი სარგებლობდა 

ჩვენთვის უცნობი მასალით, თუ გავითვალისწინებთ ჩვენი წყაროების ნაკლე– 

ბობას, ცხადია, ამ ქრონიკებსაც ძალა–-უნებურად უნდა მივმართოთ ხოლმე... 

საშუალო საუკუნეთა დროის ქრონისტებს შორის უნდა აღენიშნოთ ბი- 

ზანტიული მწერალი გიორგი სინკელი„ რომელიც IX საუკ. ცხოვრობდა, 

და ზონარა, ესეც ბიზანტიელი მწერალი იყო, ოღონდ უფრო გვიანდელი 

დროისა (XII საუკ.)- 

ბიზანტიაში უყვარდათ განმარტებითი ლექსიკონების შედგენა; ეს ლექ- 
სიკონები მცირე ენციკლოპედიების მსგავსი იყო და ამ მიზნისთვის იყენებდნენ 

ანტიკური დროის. მდიდარ კულტურულ მემკვიდრეობას. ზოგიერთმა ასეთმა 

ლექსიკონმა ჩეენამდეც მოაღწია და ესენიც ანტიკურ ისტორიაში რაიმე საინ- 

ტერესო მასალას მაინც იძლევიან. ასეთ ლექსიკონებს შორის უფრო ცნობი- 

„ლია ორი: ერთი-- ბიზანტიის პატრიარქის ფოტის 0IX ს.) ლექსიკონი და მეორე 

სვიდას (X ს.) ლექსიკონი. 

ლექსიკონებს გარდა, სადაც გამოყენებულია ჩვენთეის უცნობ წყაროთა- 
გან ამოღებული მასალები, საჭიროა მიუთითოთ კიდევ ექსცერპტების კრებუ- 
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ლებზედაც, ე. ი. ანტიკური მწერლების ნაწარმოებთაგან ამონაკრეფზე. საშუა- 
ლო ი საუკუნეებში, როცა ჩაკვდა დამოუკიდებელი სამეცნიერო შემოქმედება, 
მაშინდელი განათლებული ხალხი, უმთავრესად ბერები, ღიდი სიყვარულითა 

და გულისხმიერებით ,აკეთებდნენ ვრცელ ამონაწერებსს ბერძენ მწერალთა 
თსზულებებიდან. ამგვარად შესდგა, მაგალითად, ფოტი პატრიარქის ცნობილი 

· „ბიბლიოთეკა“. რადგანაც ის სარგებლობდა ისეთი მწერლებით, რომელთა ნა–- 

მდვილ ხელნაწერებს ჩვენ დრომრე არ მოუღწევიათ, ამიტომ მის ,„ბიბლიოთე- 

კას“ ძალიან დიდი მნიშვნელობა ენიჭება. 

ასეთივე ტიპისაა ბიზანტიელ იმპერატორის კონსტანტინე პორფიროგე- 

ნეტის (X საუკ.) „ენციკლოპედია“, რომელიც შეიცავს ანტიკური მწერლების 

მრავალ ძვირფას ნაწყეეტს- 
უნდა საერთოდ ითქვას, რომ ანტიკური მწერლების ძირითადი ხელნაწე- 

რები საშუალო საუკუნეთა დროიდან მომდინარეობენ. ჩეენ ძალიან (კოტა მო– 

გვეპოვება "ისეთი ხელნაწერი, რომელიც უშუალოდ ანტიკურ დროისა იყოს. 
ანტიკური დროიდან, ნამდვილი დოკუმენტების სახით, მოსულია ჩეენამდე ან 
წარწერები ––- მეტად განსაზღვრული და არადალაგებული მასალა, ან პაპირუ– 
სები, რომელნიც აგრეთვე ძალიან მცირე მასალას იძლევიან დანარჩენი კი, 

რაც ჩვენა გვაქვს, თითქმის მთლიანად ის ისტორიკოსები და ნაწარმოებნი, რო– 
მელთაც დღემდე მოაღწიეს, ზემოთ რომ იყენენ ხსენებულნი, ჩვენამდე გადარ- 

ჩენილი არიან საშუალო საუკუნეთა დროის პირებში ჯასლებში), რომელთაც 

ადგენდნენ ბერები დაწყებული ადრეული საშუალო საუკუნეებიდან ვიდრე 
XV საუკ.-მდე. ამ დროის მანძილზე იყო სწორედ შედგენილი ძველი მწერ- 

ლების ძირითადი „კოდექსები“ (ნუსხები). მართალია, ესენი ჩეენამდე მოვიდნენ 

მეტად ცუდ მდგომარეობაში, მრავალი ხელნაწერი წამხდარია დროისგან, ამას- 

თანავე ბერები ხშირად ნაკლებ მცოდნე და განათლებული ხალხი იყვნენ, ცუ– 

დად იცოდნენ ლათინური და ბერძნული ენები და გადასწერდნენ ხოლმე ძა– 

ლიან დაუდევრად. ამიტომაცაა ხოლმე საჭირო დიდი სამუშაოს ჩატარება ან- 

ტიკური ხელნაწერების აღდგენისა და შესწორებისათვის მაინც, რაც უნდა 

იყოს, ანტიკური სამყაროს ძირითადი ისტორიოგრაფიული მასალა ჩეენ მოგვე– 

პოვება სწორედ ამ საშუალო საუკუნეთა გადამწერლების წყალობით. 

ა», ანტიკური სამყატოს ისტორიოგრაფია დასავლეთ-ევტოპის 
ფვეო.დუდალიჭმის რღვევა-დაშლის ეპოქაში (XIV-XVII საუკ.) 

ეს ეპოქა იწყება ეგრეთწოდებული აღორძინებით ანუ ჰუმანიზმით. იტა- 
ლიაში XIV საუკ.-დან, სხვა ქვეყნებზე უფრო ადრე, ვხედავთ კაბიტა- 

ლისტურ ურთიერთობათა განვითარებას. ამ განვითარება დაჰბადა მსოფლ–- 
მხედველობის ახალი ფორმები, იდეოლოგიის ახალი ფორმები, რადგანაც აქ 

XIV საუკუნისთვის უკვე თავს იჩენს ბურჟუაზია. თავდაპირველად იტალია- 

“ში, ეკონომიურად უფრო დაწინაურებულ ქვეყანაში წარმოშობილი ეს ახალი 

ბურჟუაზიული მსოფლმხედველობა აშკარად მტრული ფორმებით დაუპირისპირ- 

და საშუალო საუკუნეთა მსოფლმხედველობას, ფეოდალურ მსოფლმხედველო- 
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ბას. ჰუმანიზმი მტრულად იყო განწყობილი სარწმუნოებრივი, საეკლესიო იდე- 
ოლოგიის იმ გაბატონების მიმართ, რომელიც დამყარებული იყო ფეოდალურ 

ხანაში. ჰუმანიზმი მტრობდა ასკეტიზმს და იმ გათანაბრებას, იმ ნიველაციას, 

პიროენების იმ ჩახშობა-ჩაკვლას, რაც დამახასიათებელი იყო საშუალო საუკუ- 
ნეთა დროისთვის. | 

ახალკეაზრდა კლასის ეს ახალი მსოფლმსედველობა, წინააღმდეგ საშუა- 

ლო. საუკუნეთა ყველა ძველ ავტორიტეტებისა –- ეკლესიის, დაბადების ანუ 
ბიბლიის და დამახინჯებულ არისტოტელესი, –– აყენებს მთელ რიგ სრულიად 
ახალ დებულებებს; ამ დებულებებით ეს მსოფლმხედველობა საბოლოო ანგა- 

რიშში მოითხოვდა პიროვნების განმტკიცებას, კვლევა-ძიების თავისუფლების გა- 
მოცხადებას, კრიტი კის თავისუფლებას, სრულღირებული ადამიანის გამომუ- 

შავებას, ისეთი ადამიანისა, რომელიც სრულღირებული იქნებოდა სულიერი 

თვალსაზრისითაც და ფიზიკური თვალსაზრისითაც, ისეთი თავისუფალი .ადა- 

მიანის, რომელიც გაბედულად იბრძოლებდა იმისთვის, რაც მას ჭეშმარიტებად 

მიაჩნდა» და ყოველგვარ ავტორიტეტს უარჰყოფდა. 

ჰუმანიზმის დროიდან მოკიდებული იწყებენ ანტიკური კულტურის მასა- 

ლის ფართოდ გამოყენებას. ეს მასალა იტალიაში ხომ იქვე, ხელ ქვეშ ჰქო§- 

დათ. ყოველ მონასტერში შეიძლებოდა საშუალო საუკუნეთა დროის ანტიკური 

ხელნაწერების შოვნა, რომის თვითეულ მოედანზე შეგეძლოთ გენახათ ანტიკუ- 

რი კულტურის ნივთიჟრი ძეგლები. იტალიაში მთელი გარემო, მკვლევარს რომ 

გარს ერტყა, პჰბადებდა და იწვევდა ინტერესს ანტიკური დროის დიადი მემკვი- 

დრეობის მიმართ. 

მაგრამ, რა თქმა უნდა, ამ გარეგან მომენტს არ ექნებოდა ისეთი 'მნიშენე- 

ლობა, რომ აღორძინების დროის ადამიანებს არ ეგრძნოთ თავიანთი ნათესა- 

ვობა ანტიკური ადამიანის მსოფლმხედველობასთან. თუმცა ანტიკური სახო- 

გადოების ეკონომიური! ბაზისი და XIV-XV საუკ. იტალიის ეკონომიური ბა- 

ისი ერთმანეთისგან სრულიად განსხვავებული იყვნენ (იქ იყო მონათმფლოზე“ 

ლური საზოგადოება, აქ კი ჩნდებოდა ბურჟუაზიული საზოგადოება), მაინც ან-? 

ტიკურ ხანაში, წარმოების მონათმფლობელური წესის სპეციფიკურ პირობების 

ძალით, იდეოლოგიაში იყო მთელი რიგი ისეთი მომენტები, რომელნიც მონათ– 

მფლობელური საზოგადოების იდეოლოგიას აახლოვებდნენ ახალგაზრდა ბურ- 
ჟუაზიულ საზოგადოების იდეოლოგიასთან. აზრის თავისუფლება, კვლევა-ძიე– 

ბის თავისუფლება, სრულფასიანი პიროვნების განმტკიცება, სულსა და სხეულს 

შორის ჰარმონია, მთელი ანტიკური მსოფლმხედველობის საერო ხასია- 

თი –“- ყოველივე ეს მეტისმეტად მოქმედებდა აღორძინების დროის ადამიანზე, 

XIV და XV საუკ. ხანაში იტალიაში, უფრო გვიან. კიდეე დანარჩენ ·ევ- 

როპაშიაც განვითარდა და ძირი მოიდგა ანტიკური სამყაროს ნამდვილმა კულ- 

ტმა. მდიღარი ხალხი მთელ თავის შეძლებას ხარჯავდა ანტიკურ ხელნაწერე- 
ბის შეძენაზე ხალხი იქამდეც კი მიდიოდა, რომ ისეთ "სარწმუნოებას 
ჰქმნიდა რომლის. ღვთაებად აღიარებულ იქმნა ბერძენი ფილოსოფოსი 
„პლატონი. ახლა პლატონის სახლს იფიცავდნენ, ერთი მეორეს _ემახოდნენ 
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„პლატონის მიერ ძმებს" იმის მსგავსად, როგორც საშუალო საუკუნეეპპი ბ“- 
ოები ერთმანეთს უწოდებდნენ „ქრისტეს მიერ ძმანო“-ს. 

XV საუკ. მრავალმა მწერალმა იტალიაში ლათინური ენა უფრო უკა- 
თესად იცოდა, ვიდრე მშობლიური: იტალიური. ეს იყო მასობრიე2 გატაცება, 

ოღონდ, ცხადია, არა იმ გაგებით, თითქოს მას მასები გაეტაცნოს და მოეცყაI.. 

მან მოიცვა იტალიის საზოგადოების მარტო ინტელიგენტური ზედაფენა. ასეთ: 
შოვლენა სავსებით ბუნებრივი იყო. იგი აიხსნება საზოგადოებრივი ფსიქოლო- 

გიის განვითარების კანონებით. ბურჟუაზიულმა საზოგადოებამ; რომელიც ახ- 

ლა ჩნდებოდა, ანტიკურ სამყაროში, ანტიკურობაში ჰპოვა ძლიერი იარაღი სა- 
შუალო. საუკუნეთა მსოფლმხედველობის წინააღმდეგ საბრძოლველად. 

უნდა ითქვას, რომ აღორძინების დროის თითონ მიდგომა ანტიკურ საჭქ- 

ყაროსადმი არსებითად შეუძლებლად ხდიდა ობიექტურსა და კრიტიკულ, ე. C. 

მეცნიერულ მიდგომა - მოქცევას მასთან. რაკი არსებობდა მარტო ბრმა თაყვგა- 

წისცემა, 'ცხადია, აქ კრიტიკა ფეხს ეერ მოიკიდებდა, იქ მას ადგელი არი 

ექნებოდა. ამიტომაც აღორძინების დროის სამეცნიერო ნაწარმოებთათეის და- 

მახასიათებელია ანტიკური სამყაროს უკიდურესი იდეალიზაცია: ყოველივე ას- 

ტიკური კარგია, რადგანაც იგი ანტიკურია. საბერძნეთი და რომი წარპოდგენი- 

ლია, როგორც ნეტართა ქვეყანა, სადაც ადამიანები კი არა ცხოვრობენ, არა–- 

მედ მჰვენიერი ღმერთები, თეთრტანისამოსში გამოწყობელნი რომ დაიარებია” 

ვშვენიერ ქალაქთა ქუჩებში, რომლებიც ბრწყინვალე მზით არიან განათებული. 

გარდა ამისა, აღორძინების ხანას ახასიათებს ანტიკურ სამყაროსადმი მ-- 

მართ ვიწრო ფილოლოგიზმი. ლათინურსა და ბერძნულ ენებს სწაელობდ- 

ნენ, როგორც სანიმუზო ენებს, სწავლობდნენ ანტიკურ მჭერმეტყველებას 

მხოლოდ და მარტო სტილის თვალსაზრისით. ასეთი ვიწრო ესთეტიკური ფ-- 

ლოლოგიზმი, რა თემა უნდა, საშუალებას არ იძლეოდა იმისას. როქ ასტიკუ– 

დროს და კულტურას ისტორიულად მისდგომოდნენ, აი რატომ იყო, ოომ აღო- 
რძინების ხანაში ანტიკური დროის ისტორია არ არსებობდა და ყოველივე იL. 

რაც კი ამ სახელით არის ცნობილი, იყო მარტო ანტიკური მწერლების გამეორე- 

ბა და სხეა არაფერი. აღორძინების ხანაში ჩვენ ვერ ვხედავთ, როგორც წესად 

ქშემოღებულს, ვერავითარ კრიტიკულ მიდგომას მასალისადმი და მის ორგანულ 

”ამუშავება-ამოყენებას, რა თემა უნდა. ყოველ წესს აქვს თავისი „აჭონა:- 

ლისი. აღორძინების ხანაშიაც (განსაკუთოებით მის გვიანდელ პერიოდებშ.) 

იყო რამდენიმე მეცნიერი, რომელნიც აშკარად გამოირჩეოდნენ დანარჩენებშ- 

მით, რომ ცდილობდნენ მოეცათ ანტიკური სამყაროს (ანტიკას) კრიტიკული 

„ანალიზი და არა მარტო აღტაცებაში მოსულიყენენ ძისით. მაგრამ ეს ცდებ- 

არ მიიმართებოდა იმდენად ანტიკური ისტორიის მეცნიერულად აგების ხაზით. 

რამდენადაც ცალკეულ სპეციალურ პრობლემათა კრიტიკული ანალიზის. 

კეოძოდ ქრონოლოგიისა და ტექსტის კრიტიკის ხაზით. ( 

ასეთი წყების მეცნიერთა ყველაზე უფრო თვალსაჩინო, წარპომადგენელი 
იყო ფრანგი მეცნიერი სკალიგერი (XVI ს. შეორე ნახევარი). სკალავირი, რო- 

გორც ჰუგენოტი, იძულებული შეიქნა ჰოლანდიაში გახიზნულიყო, სადაც. მა: 
ხელი მიჰყო სამეცნიერო მოღვაწეობას, მან თავის ძირითად ამო/ცანათ დაისახა 
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ბუსტი ქრონოლოგიის დადგენა. სკალიგერს ეკუთვნის რამდენიმე "შძოომა ამ 
საკითხში, სადაც იგი იძლევა მსოფლიო ქრონოლოგიის მეცნიერულად დასაბე- 

თებულ მიმოსილვას. თავის შრომებში სკალიგერი ემხრობოდა ელინიზმის 

დროის ქრონოლოგიურ შრომებს. ჩვენ უკვეე ვთქვით, რომ ელინიზმის ხანაში 

როგორც საბუნებისმეტყველო, ისე საისტორიო ცოღნის განვითარებასთან და- 

კავშირებით, გაიხარდა და გაძლიერდა ინტერესი ზუსტი წელთაღრიცს-ის მი- 

მართ. სკალიგერი განაგოძობდა ელინისტური დროის ქრონოგრაფოსების სამუ- 

მაოებს ღა თანაც მათ ანეითარებდა და ამით დასდო მტკიცე საქრონოლოგიო 

ააფუძელები, საიდანაც წარმოიშვა თანამედროვე ისტორიოგრაფია. ჩეენთვის 

განსაკუთრებული ფასი და ღირებულება აქვს სკალიგერის შრომის იძ ნაწილს, 

სადაც ლაპარაკია ანტიკაზე, ანტიკურ სამყაროზე. 

უნდა მოვგისსენიოთ კიდევ მეორე მეცნიერი, ინგლისელი, კემბრიჯ;ის პრო 

ფესორი ბენტლეი, რომელიც ცხოვრობდა XVIII ს. ძეორე ,ნახევარსა და X#VIII 

საუკ. პირველ ნახევარში და, მაშასადამე, პუმანიზმის ჩარჩოებს გაცილებული. 

ბენტლეის მთავარი დამსახურება ის იყო, რომ მან შესძლო დაემტკიცე- 

ბინა სიცილიის ტირანის ფალარისის (ძვ. წელთაღრიცხვით VI საუკ.) და ძეე- 

ლი ისტორიის სხვა მოღვაწეთა „წერილების“ ნატყუარობა, სიყალბე; ამგვარად 

იგი არის ტექსტის თანამედროვე კრიტიკის დამაარსებელი. 

საერთოდ უნდა აღინიშნოს, რომ გვიანა დროის აღორძინების მოღვაწეთა 

დიდ დამსახურებას შეადგენს ანტიკურ მწერალთა "ტექსტების გასწორება და 

გამოცემა. 

ვ. ანტიკური სამქაროს ისტორიობრაფია კაკიტალიჭზმის ეპოქაში 
(სამრეწველო. კაპიტალიზმი და იმპერიალიზმი) 

კაპიტალიზმის ეპოქაში ანტიკური სამყაროს ბურჟუაზიული ისტორიო- 

გოაფიის განვითარებამ განვლო სამი ძირითადი ეტაპი: 

1. სამრეწველო კაპიტალიზმის ყანა, დაწყებული XVIII საუკ. დასას- 

რულიდან, საფრანგეთის პირველი რევოლუციიდან ვიდრე პარიზის კომუნამჯე. 

2. იმპერიალიზმის განვითარების ეპოქა -- 19 საუკ. 80-იაინ წლებიდან 

ოქტომბრის სოციალისტურ რევოლუციამდე და ომის შემდგომი კაპიტალიზმის 

საერთო. კრიზისამდე. 

3. კაპიტალიზმის კრიზისისა და პროლეტარულ რევოლუციათა ეპო1ა – 
1918 წლიდან ჩეენ დრომდე. 

საფრანგეთის ბურჟუაზიული რევოლუცია მკვეთრ საზღვარს პვლე?ს 

ძველ და ახალ წესწყობილებას შორის, ფეოდალიზმსა და კაპიტალიზმს შმორის, 

საფრანგეთის რევოლუციასთან დაკავშირებულია ანტიკური “სამყაროს 

ეგრეთ-წოდებული „მეორე აღორძინება“, როცა ბურჟუაზიული საზოგადოება 
საბოლოოდ კჟალიბდება და ხელახლა იყენებს საამისოდ ანტიკური იდეოლოგიის 
უამრავ და დიდ მასალას. საკმარისია აღინიშნოს, რომ საფრანგეთის რეკო. 

ლუციის იდეოლოგია ანტიკური იდეების ძლიერ გავლენას განიცდის. 

4გ



, გავიხსენოთ „განმანათლებლები“, მაგალითად, მონტესკიე, რომელმა, 
I ღასწერა „ფიქრები რომაელთა სიდღიადისა და მათი დაცემის მიზეზთა 

რმესახებ“, მოვიგონოთ პლუტარქის პოპულარობა საფრანგეთის რევოლუციის 

მოღვაწეთა, კერძოდ იაკობინელთა შორის. ყეელა ესენი პლუტარქის გატაცებით 

'ა-თხულობდნენ, ვინაიდან მის ნაწერში პოულობდნენ ნიმუშებს იმ რესპუბლი– 

“ური სიქველისა, რომლის აღდგენა” მათ სწადდათ საფრანგეთში. 

სამრეწველო. კაპიტალიზმის ეპოქის ბურჟუზხაიული ისტორიოგრა- 

ფიისათეის მთლიანად დამახასიათებელია. უპირველეს ყოვლისა, ანტიკურ 

სამყაროსადმი კრიტიკული მიდგომა თუ აღორძინების ეპოქისათვის ჩვენ 

უკვე დავადგინეთ კრიტიკული მიდგომის, უქონლობა ღა ძეელის წინაშე 
ბრმა თაყვანისცემა, ძველის მოთაყვანეობა, სამაგიეროდ სამრეწველო კაპიტა- 

ლიზმის ეპოქისათვის, XIX საუკუნის ეპოქისათვის მთლიანად, დამახასიათე- 

ბელია უკვე ანტიკური მემკეიდრეობის კრიტიკა. ეს იწვევს უფრო რეალისტუო 

მიდგომას ანტიკური ცხოვრების მოვლენებისადმი. მართალია ცალკეულ შემC-- 

ხვევებში ჩეენ ვხედავთ ისევ ანტიკური სამყაროს ძველ იდეალიზაციას, მაგ–- 

–ამ მთლიანად მეცნიერება ახლა უკვე გაცილებით უფრო ობიექტურად უდ- 

გება იმ მასალას, რომელსაც იგი სწავლობდა. 

შემდეგ საჭიროა აღინიშნოს წყაროთა მოცულობის დიდი გაფართოეება და 

გაზრდა, რაც დამაჩასიათებელია სწორედ XIX საუკ.-თვის მაშინ” როდესაც 

XIV-XVI საუკუნეებში მეცნიერებას საქმე ჰქონდა უმთავრესად მარტო ლი–- 

უერატურულ წყაროებთან, ხოლო სხვა მასალას ძალიან ნაკლებ ყურადღებას აქ- 

ცევდა,––ახლა, XIX საუკ.-ში, ჩვენ ვხედავთ, რომ გაჩნდა წყაროთა ისეთი არა- 

ჩვეულებრივი მნიშვნელოვანი სახეობა, როგორსაც "წარმოადგენენ წარწერები. 

ამასთან დაკავშირებით გაიზარდა ცალკე დამხმარე დისციპლინაც - -- ეპიგრა–- 

ფიკა, რომელიც სპეციალურად სწავლობდა წარწერებს და მიუთითებდა, თუ 

როგორ უნდა. წაკითხულიყო ეს წარწერები, როგორ განმარტებულიყო. და ა. შ. 

VI საუკ. სულ ბოლო. ხანებში გვევლინება საისტორიო წყაროთა სრულიად 

ახალი სახეობა –- პაპირუსები, მაგრამ მათი შესწავლა ემთხვევა უკვე მომდივ- 

ხო ეპოქას და ამაზე ჩვენ ქვემოთ გეექნება საუბარი. 

XIX საუკ. მეორე ნახევრისათვის ტიპიურია აგრეთვე ნივთიერი ძეგ- 

ლების უდიდესი ზრდა. საარქეოლოგიო მასალის მთელი ეს ზრდა, რაიცა უმთავ–- 

რესად გათხრებთან იყო დაკავშირებული, გამოიწვია უმთავრესად ევროპის 

კაპიტალის შევგრამ ხმელთაშუა ზღვის აუზის აღმოსავლედ ნახევარში, წყაროე- 

ბის ასეთ გაფართოვებას არ შეიძლებოდა გავლენა არ ქონოდა თითონ ანტიკუ- 

რი ისტორიოგრაფიის გაფართოეებაზე იმ მხრიე, რომ შესასწავლად დასახული 

-ყო ისტორიის ახალი ნაწილები. მაგალითად, ისტორიის იხეთი განაკვეთი, რო- 

გორც ელინიზმის ისტორიაა, ე. ი. ალექსანდრე მაკედონელის შემდგომი ეპოქის 

-სტორია ვიდრე აღმოსავლეთში რომის დაპყრობათა. დრომდე, აი ამ განაკვე- 

თის შესწავლა პირველად დაიწყო მარტო XIX საუკ.-ში. ისეთი განაკეეთები. 

როგორც ანტიკური დროის ეკონომიური ისტორიაა ან როგორც ანტიკური ხე- 

ლოვნების ისტორიაა, ჩნდება უმთავრესად ამავე ხანებ'მი. 
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ყოველიეე ეს ერთად აღებული ჰქმნიდა წისამძღვრებსს ანტიკური სა”- 

ყაროს მეცნიერული ისტორიის წარმოშობისათვის. რასაკეირველია, არ შეიძ-. 

ლება ითქვას, რომ ბურჟუაზიამ შეჰქმნა ანტიკური დროის ნამდვილად მეცნხიე:- 

რული ისტორია, –-- ამის გაკეთება ძალედვა მარტო მაCქსიზმს, –– მაგრამ. მე(- 

ნიერული ისტორიის წინამძღვრები მაინც იყო შექმნილი XIX საუკ.-ში. 

ასეთ საერთო ხასიათის შენიშვნების მემდეგ გადავიდეთ მეტად მნიშენე- 

ლოვანი ფაქტების ანალიზზე ანტიკური სამყაროს ისტორიოგრაფიის დარგში 

XVIII საუკ. ბოლო დროიდან მოკიდებული ვიდრე XIX ს. 80-იან წლებამდე- 

აქ უპირველეს ყოვლისა უნდა დავასახელოთ ორი მეცნიერი, რომელთაც, 

თუმცა ისინი არ ყოფილან მკვლევარები ამ სიტყვის ვიწრო გაგებით, მაინც 

თავისი შრომებით უდიდესი გავლენა მოახდინეს არა მარტო ანტიკურ სამჯა- 

როს ისტორიოგრაფიის წარმოშობაზე, არამედ „მეორე აღორძინების“ ეპოქი 

მთელ სასულიერო. ცხოვრებაზე. 

პირეელი მეცნიერის სახელია –– იოჰან ვინკელმანი, ანტიკური ხელოენე- 

ბის ისტორიის ფუძემდებელი. 1764 წ. გამოვიდა მისი შესანიშნავი „ძშეელ» 

დროის ხელოვნების ისტორია“ -–- სC05CMICხ(თ ძლ, სია ძლი /#Iხლიი:" 
ვინკელმანმა სალიტერატურო. ძეგლებისა და რომაული ს კულპტურის (მოქან- 

დაკეობის) მაშინ ცნობილი ნიმუშების საფუძველზე საძირკველი ჩაუყარა ანტ.- 

კური ხელოვნების ისტორიას. ამ ჟამად ვინკელმანის შრომა მოძველებულია. 

მით უფრო, რომ იგი აგებულია რომის მასალაზე. ნამდვილ ბერძნულ უელოვნ- 

ბას მაშინ ჯერ კიდევ თითქმის ვერ იცნობდნენ. მაგრამ თავის დროზე ვინკვლ--. 

მანის მრომამ დიდი გავლენა მოახდინა. ვინკელმანმა პირველმა წამოაჟენა ლა 

ბულება (და დაამტკიცა კიდეც იგი კონკრეტულ მასალაზე), რომ ხელოვნებ?ს ' 

მქიდრო კავშირი აქეს საზოგადოებრივ ცხოვრებასთან. გარდა ამისა ვინკე“:- 

მანი იყო ხელოვნების კრიტიკის დამაარსებელი. მან დაანახვა ევროპის სახო- 

გადოებას, სახელდობრ რაში მდგომარეობდა ანტიკური ხელოვნების სილამა ე 

და რა პრინციპები უძევს მას საფუძველად. ამ გვარად ანტიკის წინაშე ძველი 

ბრმა მოთაყვანეობის; თაყვანის (ჯამის შესაცვლელად მოიმართებოდა შისი გა- 

ცილებით უფრო შეგნებული შეფასება. 

მეორე, თავისი ეპოქისათვის არანაკლებ ცნობილი წიგნი იყო ინგლისელი 

ისტორიკოსის ედუარდ გიბონის „რომის იმპერიის დაცემა და განადგურების 

ისტორია“, რომელიც გამოვიდა XVIII საუკ. 70-ინნ ლდა 80-ია” წლებში. ამ 

წიგნს არა აქვს დამოუკიდებელი გამოკვლევის ხასიათი, მაგრამ მისი გავლეს» 

ძალიან დიდი იყო არა მარტო ·თანამედროვეებზე, არამედ შემდგომ თაობებ“ზე- 

დაც. გიხონი იდგ>. XVIII ს. რაციონალიზმი პოზიციებზე "შუარყოფითალ 
ეკიდებოდა ქრისტიანობას და ანტიკურ დროის მაღალ კულტურას უპირისპ-- 

რებდა „ბარბაროსებს“. „დაცემის ისტორია" წარმოადგენს ფართო ისტორიუ- 
ლი სინთეზის პირეელნაშრომს.გიბონის გავლენას კიდევ ის ზრდიდა და აძ- 

ლიერებდა, რომ მისი წიგნი დაწერილი იყო ბრწყინვალე, მხატვრული უნით. 

ანტიკური ისტორიოგრაფიის განვითარების შემდგომი ეტაპი დაკავში- 

რებულია გერმანელი მეცნიერის ფრიდრიხ-აეგგუსტ ეოლფის სახელთან. 
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იყო ფილოლოგი, მაგრამ ანტიკური ისტორიისათვის ფილოლოგიურ შლომე-, 

ჰქონდათ და დღემდისაც აქეს დიდი მნიშვნელობა. 

1795 წ. ვოლფმა გამოსცა , "ნ00|ილყიეთლიგ მძ I#I0უIლ/ყი)“--. "„შესავალი 
პომიროსისთვის“. ამ წიგნში მან განავითარა და დაასაბუთა მასზე ადრეეე გა” 

მოთქმული ის აზრი, რომ ჰომიროსის ეპოსი –- „ილიადა“ და „ოდისეა" -- არ 

წარმოადგენს ინდივიდუალური შემოქმედების ნაყოფს, არამედ იგი შედეგია 

უსახელო პოეტებისა და მომღერალთა მთელი რიგი თაობების კოლექტიური შემო 

ქმედებისა; ამ პროეტებსა და მომღერლებში ჰომიროსი შეიძლება ყოფილივო ერთ- 

ერთი ჯგუფის, ერთ-ერთი სკოლის მეთაურის როლში, მაგრამ არასგზით, და 

არავითარ შემთხვევაში ეპოსის ერთპიროვნული შემომქმედი და აეტორი, ამ 

უაღრესად მნიშვნელოვანმა აზრმა, რომელიც ვოლფმა დაამტკიცა ბერძნული 

ეპოსის მასალაზე, უდიდესი როლი ითამაშა არა მარტო ჰომიროსის საკითხის. 

როგორც ასეთის, ისტორიაში, არამედ საერთოდ საისტორიო მეცნიერების გან- 

ვითარების საქმეშიაც. 

ანალოგიური მნიშვნელობა აქეს გერმანელი მეცნიერის ბარტოლდ-გეორე, 

ნიბურის შრომასაც, რომელმაც 181L წ. გამოსცა თავისი « ტი)ხლსC (C0ალსI- 

ლჩI(C“-ს ოთხტომეულიდან პირველი ტომი. 
ნიბურმა ანტიკური ისტორიისათვის იგივე გააკეთა. რაც ეოლფმა ფილო- 

ლოგიისა და ანტიკური ლიტერატურისათეის. ნიბურმა კრიტიკული ანალიხია 

გაუკეთა რომის ისტორიის პირველ საუკუნეთა ისტორიულ ტრადიციას, რო- 

“მელიც შემონახული ჰქონდათ ლივიუსსა და დიონისე ჰალიკარნასელს და რო- 

მელსაც ნიბურამდე სარწმუნოდ თვლიდნენ. მისი დამსახურება იმაში მდგომა- 

რეობს, რომ მან დაგვანახვა რომის ადრეული ისტორიის მრავალი ფაქტის ლე- 

გენდარული ხასიათი და სარწმუნო მასალა აქ არასარწმუნოსა და დაუჯერა 
ბელს ჩამოაცილა. ამგვარად პირველი საძირკველი ჩაეყარა რომის ისტორიის 

მეცნიერულ ისტორიას და ამასთან ერთად საისტორიო მასალაზე გამომუ შავდა 

მეცნიერული კრიტიკის საფუძვლები. რომის ისტორიოგრაფიის მომდევნო გ. - 

ვითარება მთლიანად ნიბურისგან მომდინარეობს და მის შრომას დღემდე “ში- 

ნარჩუნებული აქვს ერთგვარი სამეცნიერო მნიშენელობა და ღირებელება. 

ამასთანავე ერთდროულად დადგინდა რომის ისტორიის პირველი საერთო 

მომენტები, იქმნებოდა და მზადდებოდა წინამძღვრები ბერძნული ისტორიის 

მექმნისათვისაც. 1825 წ. გამოვიდა ბერძნულ წარწერათა კრებულის ს. 00;იV62 

Iიყლძიზწიისთ ლოეი”მმი) “ის პირველი ტომი. ეს იყო ბერძნული წარჯე- 
რების პირველი მეცნიერულად დასაბუთებული გამოცემა. იგი შეასრულა გერ- 

მანელმა მეცნიერმა ავგუსტ ბიოკმა. „ Cი”ისა 105ლო00I0ი I ლგლლქ”9!“.ის 
მოვლენა, მისი გამოსვლა ნიშნავდა ახალ“ დამხმარე საისტორიო დის რაიღის “ს 

გაჩენას; ეს იყო ბერძნული ეპიგრაფიკა, რომელიც ბიოკმა დააფუძნა, 

ბერძნულ წარწერების შესწავლა წარმოადგენდა წინამძღვარს საბერძი.- 

თის ეკონომიურ ისტორიაში პირველი შრომის გაჩენისათვის. მისი ავტორი იყო 

იგივე ბიო კი, რომელსაც წარწერებზე მეშაობის დროს საშუალება ჰქონღ. 

სრულიად ახალ საისტორიო მასალას გასცნობოდა, ბიოკის შრომას ეწოდება 

»„0MC 5(8გ(ანეყვიმI(ყიC ძი” ჩIსტდი(ლ “ ·- ყათენელების სახელმწიფოებრიი- 
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–“
 

მეურნეობა“. მისი პირველი ორი ტომი გამოვიდა 1817 წ. მიუხედავად იმისა, 

«რომ ბიოკი წერს ათენის სახელმწიფოებრივ მეურნეობის შესახებ. ჩვენ მის 

წაშრომს უფრო ფართო. და მეტი მნიშენელობა უნდა მივაკუთენოთ. რგი შე- 

აძლება განხილულ იქმნას როგორც ისეთი გამოკვლევა, რომელიც ეხება საერ- 

თოდ ძველი ბერძნული ეკონომიკის უაღრესად მნიშვნელოვან პრობლემებს, 

“ადგანაც კარგად ვიცით, თუ რა მნიშვნელობა პქონდა ანტიკურე სახოგა- 

დოების ისტორიაში სახელმწიფო მეურნეობას და სახელმწიფო. საკუთრებას. 

დაახლოვებით ამავე დროს ძველი ისტორია გამდიდრდა მთელი ახალი 

ებოქის საღმოჩენით". XIX ს. პ0-იან წლებში იწყო გამოსვლა გერმანელი 

მეცხიერის იოპან-გუსტავ დროიზენის დიდმა შრომამ სათაურით ·, C05C01Cხ!C 

ძია 1IხIIლი(ათოყვ  -- „ელინიზმის ისტორია“, რა თქმა უნდა, «სტორიის ის 

ლანა, რომელსაც დროიზენმა ელინისტური ხანა უწოდა, წინათაც იყო ცნობი- 

ლი. მაგრამ მას ძალიან ცუდად და სუსტად იცნობდნენ. დამახასიათებელია. 

ორმ ვინკელმანი ამბოდა, რომ ალექსანდრეს შემდგომი ეპოქა საინტელესოს 

არაფერს არ წარმოადგენსო. მართლაც, 1II და II საუკუნეები (ძეელი წელიაღ- 

რიცხვით), „კლასიკური“ საბერძნეთის დაცემის ეპოქა, ის ხანა, როცა ხმელთა- 

მუაზღვეთის ისტორიის სიმძიმის ცენტრმა აღმოსავლეთში გადინაცელა. V- 

IV საუკუნეთა ხელოვნების მოთაყვანეებისათვის, როგორიც “იყო ვინკელმანი, 

ვერავითარი ინტერესის ემცველი ვერ იქნებოდა. და აი დროიზენს ის დადი 

დამსახურება მიუძღვის, რომ მან პირველმა დაადგინა ელინისტური ეპოქის 

ასტორიის ძირითადი ეტაპები და აღნიშნა მისი უდიდესი ისტორიული მნიშვნე- 

როობა, 

როცა ვლაპარაკობთ გერმანიაში ანტიკურ სამყაროს “შესწავლაზე XIX 

საუკ. პირველ ნახევარში, არ- შეიძლება არ აღვნიშნოთ ის გავლენა, რომელიც 

ამ მიმართულებით იქონია პეგელმა. თავის „ლექციებში ისტორიის თფილოსო- 

ფიის შესახებ“ მან, როგორც ·ეს ცნობილია უკვე, ის აზრი განავითარა, რომ 
ისტორიული პროცესი არის აბსოლუტური სულის თვითგანვითარება და სხვა 

არაფერიო. თუ ეს აბროლუტური სული აღმოსავლეთში იმყოფებოდა ჯ:ერ კი- 

დევ უბავშეობის“ მდგომარეობაში, სამაგიეროდ საბერძნეთსა და რომში მან უკ- 

ვე მიაღწია თავის, „სიჭაბუკეს“ და „დავაჟკაცებას", ე. ი. მიაღწია თვითშემეც- 

ნებას. ამ კონცეპციის საფუძველზე, რომელშიაც გამოსჭვიოდა ·ქმართლ'ა იდეა- 

ლისტურად დამახინჯებული გაგება ისტორიული კანონზომიერებისა, ჰეგელ- 

მა დაწერილებითი ანალიზი მოახდინა ანტიკური საზოგადოების ასტოროაში 

ცალკეულ ეპოქებისა. ამასთან ერთად მას ეკუთვნის მთელი რიგი უაღრესად 
გონებამახელი, ხანდახან პირდაპირ გენიალური დაკვირვებანი. 

გერმანიის/ პოლიტიკური ჩამორჩენილობა XIX საუკ პირველ ნახევარ- 

„რ იმის მიზეზი იყო, რომ ანტიკური. სამყაროს შესწავლის დარგში ინტერესი 

უმთავრესად მიმართული იყო ისეთ პრობლემათა დამუშავების ხაზით, რომელ- 

თაც პოლიტიკური აქტუალობა არ ჰქონდათ · 

სხვაგვარად იყო საქმე ინგლისში. უფრო განვითარებული პოლიტიკური 
ცხოვრება ინგლისელ ისტორიკოსების ყურადღებას წარმართავდა ისეთ ფარ“ 
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თო ისტორიულ პრობლემების ხაზით, რომელნიც შესაძლებლად გადადი 39 

ძველი დროის თანამედროვე ეპოქასთან დაკავშირებას. 

1846 წ. გამოვიდა ჯორჯ გროტის დიდი „LIა0(V 0, CI600ტ“ --- „სა 
ბერძნეთის ისტორიის“ 1 ტომი (სულ გამოვიდა 12 ტომი; უკანასკნელი-– (856 წ.) 

გროტი საინტერესოა არა მარტო იმით, რომ პირველმა მოჯიც. საბერ“რ- 

ნეთის დიდი ისტორია. მის სამეცნიერო მოღვაწეობაში აშკარად ი"ინა თავი 

იმან; რაც არ მოიპოვებოდა გერმანელ მეცნიერთა შრომებში: მიდრეკილებამ 

საკვლევ საისტორიო პრობლემათა პოლიტიკურ აქტუალიზაციისადღძი. «მას წყა- 

ლობით, რომ XIX საუკ. 30-იან და 40-იან წლების ინგლისში უაღრესად მწვავე 

ფორმით იშლებოდა და ფართოვდებოდა პოლიტიკური ბრძოლა, აქ უფლო ად- 

რე, ვიდრე სხვა რომელიმე ქვეყანაში, ანტიკური ისტორია აშკარად იყო. გამო- 

ყენებული, როგორც კლასობრივი ბრძოლის იარაღი. ეს, ცხადია, იმას კი არა 

ნიშნავს, რომ გერმანიაში ანტიკური დროის შესწავლა მოკლებული იყო კლა- 

სობრივ ხასიათს: მთელი „მეორე აღორძინება“ მიმდინარეობს კლასობრივი 

ბრძოლის ნიშნის ქეეშ დღა წარმოადგენს ფეოდალიზმთან მებრძოლი ბაურჟუა- 

ზიის იდეოლოგიურ იარაღს. ოღონდ ჩამორჩენილ გერმანიაში ანტიკური მემკეი 

დრეობის გამოყენების ფორმები სხვა იყო შედარებით ინგლისის ფორმებთან. 

ჯერ კიდევ გროტზე ადრე ინგლისელმა მეცნიერმა მიტფორდმა, LVIIII 

ს. ბოლოს, გამოუშვა „საბერძნეთის ისტორია“. მიტფორდი იყო ტორი, ე. ი. 

ეკუთვნოდა ინგლისის რეაქციონური არისტოკრატიის პარტიას. ამიტომაც მან 

მოგვცა საბერძნეთის ისტორია ტენდენციურ-კონსერვატორულად გაშუქებუ- 

„ ლი. მთელი მისი სიმპათიები მთლად არისტოკრატული სპარტის მხარეხეა. 

ხოლო დემოკრატულ ათენს მიტფორდი აშკარად უარყოფითად ეკიდება. 

პირიქით ეკიდება არისტოკრატიასა და დემოკრატიას გროტი. ის ბან- 

კირი იყო, ხოლო თავისი პოლიტიკური რწმენა-შეხედულებებით რადიკალი. 

ამიტომაც გროტი თავის საბერძნეთის ისტორიაში ცდილობს დაამტკიცოს მიტ- 

ფორდის დიამეტრალურად საწინააღმდეგო თეზისი. მისი ახრით, ყველაზე 

უფრო სრულყოფილი იყო ათენის დემოკრატული წესწყობილება და ყოეე- 
ლივე შვირფასი, ყოველივე ღირებულება, რაც კი ბერძნულ კულტურას ჰქონ- 
და შმექძნილი, შექმნილი იყო დემოკრატიის მიერ. აქვე უნდა შევნიშნოთ. რომ 

გროტი უკიდურესად აიდეალებს ათენის დემოკრატიას. 

მაგრამ უკვე XIX საუკ. ნახევრისთვის გერმანიაშიც გაჩნდა წინამძღვრე- 

ბი ძველი ისტორიის აქტუალიზაციისათვის. ამ წინამძღვრებმა როგორც 

ქვემოდ დავინახავთ, მკვლევართა ყურადღება დროებით წარმართეს კიდეც უმ- 

თავრესად რომისკენ. აქ ნიადაგი უკეე თვალსაჩინოდ იყო მემზადებული ნიბუ–- 

რის მიერ. მაგრამ ამ უკანასკნელმა მოგვცა მარტო რომის ადრეული რესაუზბ-, 

ლიკის ისტორია, ახლა ლაპარაკი იყო რომის ზოგად ისტორიაზე. ამ ისტორიის 

„შექმნა ანუ დაწერა დაკავშირებულია თეოდორ მომზენის სახელთაზ (იგი დაი- 

ბადა 1817 წ, ხოლო. გარდაიცვალა 1903, წე). როგორც ბიოკი იყო ბერძნული 

ეპიგრაფიკის დამფუძნებელი, ისე მომზენი იყო ლათინური ეპიგრაფიკის შე- 

მომქძედი. 1863 წ. გამოვიდა „'რიიის§ ჰივლრიხიის.ი Iგ იგი  “- ცლა- 
თინურ. წარწერათა კრებსის" პირველი ტომი, რომელიც შედგენილ იყო. მომზე- 
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სის ხელმძღვანელობით და მისივე დამუშავებული იყო. ამით დაიწყო. „C0/იყ§-ის 
უშველებელი ფოლიანტების მთელი სერიის გამოქვეყნება რომელთა 
მორის თითონ მომზენის სიცოცხლეშივე და მისივე რედაქციით გამოვიდა 20 

ტომი. წარწერათა ამ მონუმენტალური და სამაგალითოდ გამოცემული კრებუ- 
ლის გამოცემა მეტად მნიშვნელოვანი გახძია ძველი ისტორიის მეცნიერებისათ- 

ვის. 

წარწერათა გამოცემის გარდა მომზენმა თავისი ხანგრძლივი ცხოვრების 

პანძილზე დასწერა აუარებელი სპეციალური შოომები, რომელნიც რომის ის- 
ტორიას მიუძღვნა. მათ რიცხვში არის ისეთი უშველებელი შრომები, როგორც 

«რომის სახელმწიფო სამართალი» –- « II6.I8Cს0- 5I02მ150Cნ(" სამ ტომად, 
რაიცა გამოვიდა 1871 და 1888 წლებს შუა ხანებშძი. მაგრამ განსაკუთრებული 
სახელი მოიხვეჭა მისმა „რომის ისტორიამ“ –“– „ლგი15006 C05ლM)CL(ც '. მისი, 

პირველი სამე ტომი გამოვიდა 1854-1856 წლებში. მერე ამას მოჰყვა საკმაოდ 

დიდი შესვენება და 1885 წ. მომზენმა გამოუშვა უკეე მეხუთე ტომი. პირეე- 

ლი სამი ტომი მას მიყვანილი აქვს იულიოს კეისრამდე, მეხუთე კი ეხება «C- 

პერიის დორის რომის პროვინციათა ისტორიას. მეოთხე ტომიდლ რომელშიაც 

უნდა ყოფილიყო იმპერიის ისტორია მთლიანად, მომზენმა ვეღარ დასწერა. 

თავის „რომის ისტორიაში“ მომზენმა მოგვცა რომის რესპუბლიკის იL- 
უროიის პირველი ზოგადი მიმოხილვა. მიუხედავად იმისა, რომ იგი ძალიაზ 

სუბიექტურად უდგებოდა რომის მრავალ მოღვაწეს და მათ არამართებულად 

აშუქებდა. მისმა წიგნმა. რომელიც დიდი ბრწყინვალებით, იშვიათი მხატვოუ- 

ლი ძლიერებით და მკაფიო მეტყველებით არის ნაწერი და უამრავ ფაქტებს 

უყრის თავს, უაღრესად დიდი გავლენა მოახდინა მეცნიერების შემდგომ განვი- 
თარებაზე, მისი ცალკე ნაწილები დღემდეც კი არაა მოძველებული. 

ძალიან საგულისხმიერო და საინტერესოა, თუ "რატომ არ დასწერა მომ- 
ზენმა მეოთხე ტომი, რატომ არ დასწერა მან რომის იმპერიის ისტორია? ამ 

საკითხს ჩეენ ხელახლად მივყავართ ანტიკური ისტორიის: როგორც კლასობ- 

რივი ბრძოლის იარაღის, გამოყენების” პრობლემასთან. საქმე ისაა, რომ მომ- 

ზენი თავისი პოლიტიკური მრწამსით ეკუთნოდა, გერმანიის ბურჟუაზიის იმ · 

ჯგუფს, რომელმაც 1848 წ. მარცხიანი რევოლუციის შემდეგ, მას მერე, რაც 

მან მარცხი განიცადა გაერთიანებული გერმანიის შექმნის ცდის: დროს, წამოა- 
ყეხა ეგრეთ-ღწოდებული „დემოკრატული მონარქიის“ ლოზუნგი, ე. ი. წამოა- 

ყენა იდეა იმისი, რომ გერმანია აუცილებლივ უნდა გაეერთიანებინა ძლიერ მო 

ხარქიულ ხელისუფლებას, რომელიც დამყარებული იქნებოდა საყოველთაო სა- 

არჩევნო უფლებაზე. მომზენი აკი შეეცადა კიდეც ამ იდეის გატარებას თავის 
რომის ისტორიაში. მისთვის რომის რესპუბლიკის მთელი ისტორია არის :არსე“ 

ბითად კეისრის ეპოქის სამზადისი. მომზენისათვის კებსარი იყო „დემოკრა- 

ტული” მონარქის იდეალი ე. ი. იდეალი სწორედ იმ მონარქოსისა, რო- 

მელზედაც ოცხებობდა XIX საუკ. გერმანხის ბურჟუაზია. ახლა არას ვიტყვით 
იმაზე, რომ მომზენი სასტიკად სცდებოდა. ის აიდეალიზირებდ» კეუსარს და 

თუმცა ის გვერდები, რომელნიც. ამ მოღვაწეს მიეძღვნა, მართლადაც მეტაღ 
ბრწვინვალე გვერდებია ყველა 'იმაში, რაც კი მომზენს. დაუწერია, შიინც იგი 
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«ძლევა კეისრის სუბიექტურად დამახინჯებულ სახეს. და აი როცა მომზენის 
წინაშე წამოიჟრა ამოცანა კეისრის შემდგომი რომის ისტორიის განგრძობისა, 

მან დაინახა, რომ შემდგომი მასალის მიხედვით დემოკრატული მონარქიის 

განვითარების ჩვენება შეუძლებელი საქმე იყო, ვინაიდან კეისრის შემღეგ დე- 

მოკრატული მონარქიისგან აღარაფერი-ღა დარჩა, თუნდაც დავუშვათ, რომ 

კეისარი მართლაც „დემოკრატული მონარქოსი“ იყო: ეს მონარქია გადაიქცა 

აბსოლუტურ მონარქიად, ტირანიად, დესპოტიად. 

ამრიგად, მომზენს არ შეეძლო იმპერატორის ეპოქის გამოყენება თავისი 
კონცეპციისათვის. პირიქით, ამ ეპოქის ისტორიული მასალა საწინააღმდეგოს 

ამტკიცებდა. სწორედ ამ პოლიტიკურმა მოსაზრებებმა შეუშალეს ხელი მომ- 

ზენს იმპერიის ისტორიის ·დაწერაში. მომზენის მაგალითი საუკეთესო მაგალი- 

თია იმისი, თუ XIX საუკ. ნახევრის გერმანიაშიც როგორ იყო. ანტიკური ისტო- 

რია გამოყენებული, როგორც კლასობრივი ბრძოლის აშკარა იარაღი. 
გერმანიაში რომის ისტორიის დამუშავებასთან ერთად არ შეწყვეტილა 

არც. საბერძნეთის შესწავლა. 1852 წ. გამოვიდა მაქს დუნკერის დიდი „სიძვე– 

ლეთა ისტორიის“ ,( „C95§CMICხ(6 ძლ§ #IICIIVIII§ ) პირველი ტომი. პირველი 
ოთხი ტომი მიძღვნილია აღმოსავლეთის ისტორიისადმი, დანარჩენი ხუთი ტო- 

მი კი–-საბერძნეთისადმი. დუნკერი პირველი შეეცადა საბერძნეთის ისტორია 

დაეკავშირებინა ძველი აღმოსავლეთის ისტორიასთან. 1857-1867 წლების მაჩ- 

ძილზე გამოვიდა ერნსტ კურციუსი“ „Cი9CსI-იC CC5Cჩ1Cჩ(09 რომელიც 
ძვირფასია ძველი საბერძნეთის კულტურული ცხოვრების მშვენიერი სურა- 

თებით. , 

ცალკე უნდა იქნას მოხსენებული 1877 წ. გამოქვეყნება დიდი ამერიკე- 

ლი მეცნიერის ლუის ჰენრი მორგანის შრომისა სათაურით -- „ძველი საზო- 
გპადოება“. ეს გამოკვლევა, როგორც ცნობილია, საძირკველს უყრის გეაროევნუ- 

ლი საზოგადოების ისტორიის მატერიალისტურ გაგებას. ენგელსი არაჩვეუ- 

ლებრივ მაღლა აყენებდა მორგანს და თავის შრომაში -- „ოჯახისა, კერძო 

საკუთრების და სახელმწიფოს-· წარმოშობაში“ მას ემყარებოდა. 

XIX საუკ. 70-იან წლებში ჩვენი მეცნიერების ისტორიაში იწყება საარ- 
ჭჰეოლოგიო მასალის ფართოდ გამოყენება. იგი დაკავშირებულია აღმოსავლე- 

თისკენ იმ მისწრაფება-ლტოლვასთან, რომელიც დამახასიათებელია ჩასახული 

იმპერიალიზმის პოლიტიკისათვის. , 1871 წ. გერმანული არქეოლოგიის ჰენრის 

"ძლიმანის გათხრებით იწყება ახალი ხანა მეცნიერებაში “შლიმანმა თავისი 

თხრები დაიწყო მცირე აზიაში, ძველი ტროის ნავარაუდევ ადგილას. მერე კი 

ეს თხრები გადიტანა საბერძნეთის ხმელეთზე, მიკენსა და ტირინთოში, 'შლიმა- 

ნის თხრებმა მოგვცეს სრულიად ახალი მასალა და მეცნიერებას აღმოუჩინეს 
ბერძნული საზოგადოების უძეელესი ხანა, ის ხანა, რომლის არსებობის შესახებ 
ჯინათ მარტო მიხვედრილები იყენენ. 

შლიმანის თხრების დროსვე იწყება დიდი მასშტაბით თხრები ოლიმპიალი. 
კუნძულ დელოსზე და პერგამში. ეს თხრები იძლევიან ისეთ მასალას, რომე- 
ლიც კლასიკური საბერძნეთის ხანას ეკუთვნის და წარმოადგენს ძვირფას და- 
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მატებას წერილობითი წყაროებისას. ეს თხრები გაფართოვდა უკვე მაშინ, როცა 

დაიწყო ანტიკური სამყაროს შესახებ ბურჟუაზიული მეცნიერების განვითა - 

ბის შემდგომი ხანა. ომის წინადროინდელი იმპერიალიზმის ხანა, 

ამ დროისთვის უწინარეს ყოვლისა დამახასიათებელია უფრო შეტა: 

ფრთხილი და წინდახედული კრიტიკული მიდგომა წყაროებისადღმი, რამაც თა- 
ყი იჩინა ვოლფის, ნიბურისა და სხვათა შრომებშივე. მაგრაძ ომის წშინანდელ- 

იმპერიალიზმის ხანაში, რომელიც წარმოადგენს ანტიკური სამყაროს ბუ იჟუ"- 
ზიული მეცნიერების უმაღლესი გაფურჩკენა.- აყეავების წანას, წყაროებასადმი 

კრიტიკული მიდგომა უკვე ნელნელა გადადის სკეპტიციზძში, რომელიც მეც- 

ნიერების თვით საძირკველსა და საფუძვლებს ძირს უთხრის. ამას შეიძლება 

უწოდოთ ბურჟუაზიული ისტორიოგრაფიის გახრწნის დასაწყისი. რაიც ემთხვე- 

ვა მისი უდიდესი აყვავების მომენტს. ასეთი ზეკრიტიციზმის «უფრო მკაფიო 

მაგალითს წარმოადგენს იტალიელი ისტორიკოსი ეტორე პაისი რომელმაც 

90-იანი წლების მიწურულში იტალიურ ენაზე გამოაქვეყნა ორ ტომად შრომ; 

„LII5(0IL8 01 ბით გ8"%-- „რომის, ისტორია“ -–- და განაგრძო იგე მთელ რიგ გვიან- 

დელ შრომებში, ვიდრე ომის შემდგომ ხანამდე. პაისს ნიბურისა და მომზენის 

საღი იდეები ლოგიკურ აბსურდამდე მიჰყავს და მიდის იმ ისტორიული ტრადი- 

ციის ყოველგვარი უტყუარობის უარყოფამდე, რომელიც ლაპარაკობს რომის 

ისტორიის ადრეულ პერიოდებზე; იგი იქამდეც კი მივიდა, რომ რომის უტ- 
ყუარი ისტორიის დასაბამად მიაჩნია მარტო III საუკ. ძეელი წელთაღრიც- 

ხვით, ხოლო მეფეთა პერიოდისა და რესპუბლიკის პირველი ორი საუ კუნის ის- 

ტორიას მთლიანად და სავსებით უარჰყოფს. 

შემდეგ ამ ეპოქისათვის მაჩვენებელია საარქეოლოგიო მასალის მეტად დიდ- 

გაფართოვება და ზრდა. XIX ს. ბოლოდან იწყება დიდი თხრების მთელი სე- 

რია საბერძნეთსა, მცირე აზიასა და მესოპოტამიაში (შუამდინარეთში). ახლად 

არსდება ან ფართოვდება მთელი რიგი ეგრეთწოდებული საარქეოლოგიო ინს- 

ტიტუტები და საარქეოლოგიო საზოგადოებები ყოველივე ეს იყო იმპერია- 

ლიზმის იმ ეკონომიური და პოლიტიკური ლტოლვა-მისწრაფების, იმ IL)18''დიმCი 

0%9(ბი-ის გამოხატულება, რომელიც დაკავშირებული იყო ბაღდადეს გზის მშე- 

„ნებლობასთან, ეგვიპტისათვის ინგლისისა და საფრანგეთის ერთმა5ეთში ბრძო- 

ლასთან და სხვა. ამგვართან. ამ დროს ბურჟუაზიული არქეოლოგები და ისტო- 
რიკოსები არსებითად იყვნენ იმპერიალიზმის თავისებური აგენტები. მაშინ რო 

დესაც იმპერიალისტები ბაღდადის გხას აშენებდნენ, არქეოლოგები თხრიდვენ 

მცირე აზიას, ხოლო ისტორიკოსები ჰქმნიდნენ პან-ბაბილონიზმის კონცეპციას 

და ამტკიცებდნენ, რომ „ნათელი აღმოსავლეთიდანაა". 
XIX ს. ბოლოს და XX ს. დასაწყისის თხრებთან დაკავშირებით გაჩ- 

ნ.ა პაპირუსები, როგორც წყაროთა ახალი სახეობა. 
პაპირუსების დიდი უმრავლესობა ეგვიპტიდანაა, სადაც ისინი გადარჩნენ 

ქვიშნარი, ნიადაგისა. და მშრალი. ჰავის წყალობით. არის ეგრეთწოდებული დე- 
მოტიკური პაპირუსები, ე. ი. ადგილობრივი პაპირუსები, ეგვიპტურ ენაზე რო- 

მაა დაწერილი. მაგრამ ჩვენ. ამჟამად გვაინტერესებს ის პაპირუსები. რომელ- 
§იც დაწერილია ბერძნულ და ნაწილობრივად ლათინურ ენებზე და ემთხეევ ან 
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“« 

ელინისტურ ეპოქას, ე. ი. ეგეიპტეში ბერძნებისა, მაკედონელების და რომაელ- 

თა ბატონობის ხანას. ეს პაპირუსები გვაძლევენ ძვირფას მასალას, უმთავრესად 

პირველწყაროებს, რადგანაც ამათზე იწერებოდა ყოეელგვარი აქტები, სკონო- 

მიური, იურიდიული და სახელმწიფო ხასიათისა და შინაარსის საბუთებ-, დო- 

კუმენტები. პაპირუსების მეოხებით ზოგიერთ ნაწილებში ჩვენ კარგად ეიც“ 

ნობთ ელინისტური ეგვიპტის ეკონომიკას. 

პაპირუსების შესწავლის ნიადაგზე გაჩნდა მთელი დამხმარე დისციპლი- 

ნა, პაპიროლოგია, რომელსაც ჰყავს მთელი რიგი დიდი მეცნიერები, ოოგორც. 
მაგალითად, გერმანელი მეცნიერი ვილკენი, ინგლისელი მეცნიერი გრენფელი 

და სხვანი. საბქოთა პაპიროლოგებს შორის უნდა დავასახელოთ ლენინგრადე- 

ლი მეცნიერი ო, ო. კრიუგერი. 

პაპირუსების შესწავლის საფუძველზე ეითარდება ელინიზმის ისტორიის 

გაღრმავებული დამუშავება, რომელსაც დროიზენმა მიუძღენა მარტო პოლიტი- 

კური ისტორიის მიმოხილვა და რომელმაც ამისთვის გამოიყენა ლიტერატურუ- 

ლი წყაროები. გაჩნდა და გამოქვეყნდა ისეთი დიდი ნაწარმოებნი, როგორიცაა 

ფრანგი მეცნიერის ბუშე-ლეკლერკის შრომა „ LIისი ძისკჟა L2თIძლი" 
„ლაგიდების ისტორია“ (ლაგიდები ანუ პტოლემები ეს იყო დინასტია. რომე- 
ლიც მეფობდა ელინისტურ ეგვიპტეში); გერმანელი მეცნიერის კერსტის შრომა 

„80ლ5ლი1Cნ(06 ძლი IICIIლი!5)0ს5 –- „ელინიზმის ისტორია“ და სხვ.. სადაც 
ელინისტური ეპოქა, მეტადრე ეგვიპტეში, საკმაოდ საფუძვლიანად არის დამუ- 
შავებული და არა მარტო პოლიტიკური ისტორიის მხრივ, არამედ ეკონომიკის 

მხრივაც. 

არქეოლოგიურმა გამოკვლევებმაც აგრეთვე თვალსაჩინოდ გააფართოვეს და 

დააზუსტეს ჩვენი ცოდნა მიკენის პერიოდის შესახებ. ინგლისელი ევანსის გათ- 

ხრებმა კუნძულ კრეტეზე. XX ს»”უკ. პირველ წლებიდან რომ დაიწყო, ალ- 

მოაჩინეს კრეტისაზე უფრო ძველი კულტურა, თუმცა იგი კრეტეს კულტურის 
მონათესავეა, –– ესაა კულტურა, რომელსაც ევანსმა უწოდა მინოსის კულტუ- 

რა (ამაზე დაწვრილებით იხილე ქვემოთ). 

შემდეგ: ომის წინანდელი .იმპერიალიზმის ეპოქისათვის დამახასიათებე- 

ლია ანტიკური ისტორიის იმ მხარის განვითაოება, რომლის დამუშავება დაიწყო 

«ერ კიდევ ბიოკმა თავის წიგნში ათენის სახელმწიფო მეურნეობის შესახებ. 

XIX ს. ბოლო დროიდან დაწყებული ბურჟუაზიული მეცნიერებს ფართოდ 

აყენებს ანტიკური დროის ეკონომიურ პრობლემებს. ჩნდება ისეთი სპეციალუ- 

ლი შრომები, როგორიცაა ფრანკოტის თხზულება ძველი საბერძნეთის მრეწეე- 

ლობის, შესახებ, გიროს შრომების მთელი რიგი. რომელნიც ეხებიან ნაწილობ- 

რივად საბერძნეთის აგრარულ პრობლემას, ნაწილოზრივად ბერძნულ მრეწვე- 

ლობას, რამდენიმე წერილი ედუარდ მეიერისა; ამ ეპოქის ყველაზე დიდი ბურჟუა- 

წიული მეცნიერისა, და აგრეთვე მთელი რიგი სხვა შრომები, რომელნიც მიეძ- 

ღვნა განსაკუთრებით ეკონომიურ პრობლემებს. 

შაგრამ ამას გარდა ბურჟუაზიულ მეცნიერთა სოგად თხზულებებში ანტ-- 

კური სამყაროს ისტორიის შესახებ რომ აქვთ, იმავე ედუაოდ მეიერის, ბელო- 
ხის, პიოლმანის და სხვათა შრომებში, ეკონომიურ პრობლემებს ახლა იმდენად 

4 საბერძნეთის ისტორია. 49



ჯადი ადგილი ეთმობათ. რომ ხანდახან ისეთი შთაბეჭდილებაც კი იქმნება, თი- 

თქოს მრავალი ბურჟუაზიული მეცაიერი დამდგარიყოს ეკონომიური მატერია- 

ლიზმის თეალსაზრისზე. ცალკე შემთხვევებში მართლაც ასე იყო, განსაკუთ- 

ლებით რუს მეცაიერთა შორის. რუსეთმი, როგორც ცნობილია. XX საუკ. პირ- 

ველ წლებში, 1905 წ. წინა ხახებში, ბურჟუაზიის მემარცხენე ფრთა ძალიან 

–ადიკალურად იყო განწყობილი. ეს, მაგალითად, დაეტყო ვიპერის შრომებს, 

ოომელიც ცნობილია თავისი სასკოლო სახელმძღვანელოებით. „კლასიკური“ 
ეპოქის საბერძეეთის ისტორიაში“ და „რომის იმპერიის ისტორიის ნარკვევებ“ მი" 

ეს საკმაოდ ახლოს დგას ეკონომიურ მატერიალიზმთან. (ოქტომბრის რევოლუ- 

ცაის შემდეგ ვიპერი თეთრი ემიგრანტი შეიქნა და გადავიდა კონტრრევოლე- 

ციონურ, ფამისტურ პოზიციებზე, რაიც ასახულიცაა 1925 წ. მის “შრომაში 

«კულტურა და კომუნიზმი“, ტ- L ძველი დრო). 

თუ რუსეთისათეის ბურჟუაზიული მეცნიერების ასეთი დროებითი გამე- 

მარცხენება გასაგებია, მაშინ რით უნდა აიხსნას ანტიკური სამყაროს მრავალ 

დასაგვლეთ-ევროპული ისტორიკოსის ეკონომიური განხრა? 

პირველ ყოვლისა ეს აიხსნება მეცნიერების ბუნებრივი განვითარებით. 

თითონ მასაზა იძულებულჰყოფდა ბურჟუაზიულ შეცნიერებს ემუშავნათ ეკო- 

ნომიურ პრობლემებზე. ამასთანავე XX საუკ.-თვის ეკონომიკის როლი უკვე 
«ალათ” ეჩპირებოდა ყველას თვალში, ასე რომ მისი იგნორაცია, უგულვებელ- 

ყოფა ძეელ ისტორიაში შეუძლებელი საქმე იყო. გარდა/,ამისა საჭიროა ერთი 

გარემოებაც იქნეს გათვალისწინებული. თუმცა ამ ეპოქის ბურჟუაზიული ის- 

უორიკოსები ყოველნაირად ემიჯნებოდნენ მარქსიზმს, და ყოველნაირადაც 

ებრძოდნენ მას, მაინც მარქსიზმმა მათზე უეჭეელად ერთგვარი გავლენა იქო- 

5ია, კვლევის მარქსისტული მეთოდი ისეთ ბრწყინვალე შედეგებს იძლეოდა. 
ღოომ ბურჟუაზიული მეცნიერებიც კი იძულებული გახდნენ, თუმცა დამახინ- 

ჯებული და დასაქურისებული სახით, იგი პრაქტიკაში გამოეყენებინათ. .ცხა“ 

დია, ისინი იღებდზენ მარქსისტული მოძღვრებიდან მარტო იმ მხარეს, რომჯ- 

ლიც მათ „უმწიკვლო“ და „უმანკო“ ეგონათ. -- ეკონრმიკის გადამწყვეტი 

გავლენის აღიარებას. –– ამასაც ისინი იყენებდნენ . 'ზერელედ და არათანმშიმდევ- 

რობით, 

მარქსიზმის ასეთი „აღიარება“, რა „თქმა უნდა, ბურჟუაზიულ ისტორიო- 

გრაფიას ხელს არ უშლიდა მასთან ებრძოლა მთელი თავისი ძალ-ღონით. 

მე-19 საუკ. ბოლო დროიდან ანტიკური ისტორია ბურჟუაზიულ მეცნიერ- 
თა ხელში უფრო და უფრო აქტუალური ხდებოდა. ასეთი პოლიტიკური აქტუა- 

ლიზაციის ტრადიციები, რომელთა სათავე მიმდინარეობს ჯერ კიდევ მიტფოთ- 

დისა, გროტისა და მომზენისგან, იმპერიალიზმის ეპოქაში, ომებისა და რევო- 

ლუციების ეპოქაში, რა თქმა უნდა, არ შეიძლებოდა არ განმტკიცებულიყო. მა- 
გრამ თუ გროტი და მომზენი ებრძოდნენ ჯერ კიდევ ნახევრად ფეოდალურ ახ: 

ნაურობას, მათი მემკვიდრეები და მომდევნონი ბრძოლას იწყებენ უკვე პროლე- 

ტარიატთან. ხანდახან ეს პოლიტიკური გამახვილება სავსებით მკაფიოდ და აშ–- 
კარად იჩენს ხოლმე თაეს. ავიღოთ, მაგალითად. პიოლმანი, ცნობილი გერმანე– 
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ლი ისტორიკოსი, „საბერძნეთის ისტორიის ნარკვევის, „ანტიკური სოცია- 

ლიზმისა და კომუნიზმის ისტორიის“ და მთელ რიგ სპეციალურ ნაშრო- 
მების ავტორი. „ანტიკური სოციალიზმის ისტორიაში“ პიოლმანი არსებითად 

არც მალავს, რომ მან ეს შრომა დასწერა იმ მიზნით, რომ მარქსიზმი „დაარ- 

ღვიოს“, „უარჰყოფს“. ამისათვის იგი ახდენს ანტიკური სამყაროს მოდერნიზა– 

ციას, 4ე. ი. მას „თანამედროვედ“ ხდის, „ათანამედროვეებს“. ანტიკურ სამყა- 

როში იგი პოულობს „კაპიტალიზმს“, „ფაბრიკებს“, „პროლეტარიატს“. პიოლ- 

მანი იქამდეც კი მიდის, რომ ბერძენ მწერლების ნაწარმოებებში პოულობს 

გერმანიის სოციალ-დემოკრატიის გოთას პროგრამას! ყოველივე ამის მიზანი 

სავსებით ნათელია: რადგანაც ანტიკურმა პროლეტარიატმა, მიუხედავად თავი–- 

სი „სოციალიზმისა“, ვერ მოიპოვა განთავისუფლება, მაშასადამე, თანამედრო- 

ვე პროლეტარიატის ბრძოლაც განწირულია, დამარცხდება. სოციალიზმი არ 
შეიძლება იქნეს რადგანაც იგი ძველ დრომი ვერ მოიპოვეს, მისი 

მოპოეება ძველად გვერ შესძლეს ასეთი მსჯელობის აშკარა შეც- 

დომა, სიტლანქე და გულუბრყვილობა ერთბაშად ეცემა ადამიანს თვალ- 

ში. მაგრამ ეს სრულიადაც არ ეცემოდა თვალში და დღემდე არც ეცემა' 

თეალში ბურჟუაზიას, რომელიც დაბრმავებულია პროლეტარიატისადმი კლა- 

სობრივი სიძულვილით. მოდერნიზაცია გადაიქცა ანტიკურ სამყაროს ბურჟუა- 

ზიულ ისტორიკოსების საყვარელ მეთოდად მოკიდებული მე-19 საუკ. ბოლო. 

დროიდან და ასეთივე რჩება იგი დღემდეც. პიოლმანი ძალიან გულახდილი 

კაცი იყო. ამ ეპოქის სხვა ისტორიკოსებს, მაგალითად ედუარდ მეიერის მის 

მრავალ ტომიან „ძველი დროის ისტორიაში" – „ლიის ძე /#Iრტ“- 

ცსი15 “-ში მოდერნიზაცია ასე აშკარად არა ჩანს.ს სამაგიეროდ ის მით უფრო 

საშიში და სახიფათოა, 

ანტიკური დროის მოდერნიზაცია მჭიდროდ არის დაკავმირებული ციკ- 

ლიზმის თეორიასთან, რომლის შორეული წინაპარი იყო, როგოოც ჩვენ ეს უკ- 
ვე ვნახეთ, ჯერ კიდევ პოლიბიოსი, ხოლო. ყველაზე უფრო თვალსაჩინო წარ- 
მომადგენელია იგივე ედუარდ მეიერი. საბოლოოდ რას წარმოადგენს ეს სახელ 

გავარდნილი, ყველასთვის ცნობილი თეორია? მისი დედაარსი ისაა, რომ იგი 

უარჰყოფს ყოველგვარ ისტორიულ პროგრესს. იგი ცნობს თანდათანობით წინ- 

სვლით მოძრაობას მარტო ერთი რომელიმე საზოგადოების განსაზღერულ ჩარ“-. 

ჩოებში. მაგალითად, გაჩნდება ანტიკური საზოგადოება თავისი გეაროვნული 

ფორმით. 'მემდეგ იგი გაივლის ფეოდალურ სტადიას, მერე კაპიტალისტურს, 
ბოლოს, შინაგანი დაუძლურების ძალით, იხრწნება, იშლება, მიდის უკან, იღუ- 

პება, ისე კი, რომ ევროპულ „ციკლში“ მან ხელახლა იწყოს თავიდან ეს წრე-–– 

იქ საზოგადოება ხელახლა გადის გვაროვნულ სტადიას, ფეოდალიზმს, კაპიტა- 

ლიზმს და ა. შ. და ა. შ. 

ციკლიურობის თეორიამ აშკარად გამოამჟღავნა თავისი რეაქციული ხა- 

სიათი, ბურჟუაზიას უნდა მიეღო იგი იმ მომენტიდან, როცა მის წინააღმდეგ 

გაილაშქრა ბურჟუაზიული საზოგადოების მესაფლავემ –– პროლეტარიატმა და 
ბურჟუაზიასაც შიში შეეპარა ისტორიული პროცესისა, ვინაიდან დაუსრულე- 
ბელი პროგრესის აღიარება ნიშნავს იმას, რომ, აღიარო –- ბურჟუაზიულ საზო- 
გადოებას ბოლო და დასასრული აქვსო. ახლა ჩვენთვის გასაგებია, თუ რატომაა 
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ანტიკური დროის მოდეონიზსაცია შინაგანად დაკავშირებული ციკლიზმთან: 

თუ კი ყოველივე მეორდება, მაშასადამე, ანტიკურ სამყაროს თუნდა გაევლო 

ფეოდალიზმიც, კაპიტალიზმიც და სოციალ-დემოკრატიაც კი უნდა წარმოეშეა! 

მაგრამ იმპერიალისტური ეპოქის ბურჟუაზიული ისტორიოგრაფიის ყეე- 

ლა წარმომადგენელი „როდი იდგა ციკლიზმის რეაქციულ პოზიციებზე. ნაწი- 

ლობრივად ჯერ კიდევ არსებობდა ბურჟუაზიული მეცნიერების ძველი პროგ- 

რესიული მიმდინარეობა. ამ უკანსკნელი მიმართულების ეოთ-ერთი მეტად 

თვალსაჩინო წარმომადგენელი იყო კარლ ბიუხერი. ცნობილი ისტორიკოს-ეკო- 

ნომისტი-ი რომელმაც შეჰქმნა ეკონომიტრი განვითარების თავის საკუ- 
თარი სქემა: კარჩაკეტილ შინაურულ, საოჯახო (ოიკოსურ) შეურნეობის 

სტადიიდან ქალაქის საშუალო საუკუნეთა შეურნეობის სტადიით ნაციონალე- 

რი ბურჟუაზიული მეურნეობის სტადიისაკენ. ანტიკური ისტორიოგრაფიისათ- 

ვის იმასა აქვს მნიშვნელობა, რომ ბიუხერმა, წინააღმდეგ მოდერნიზატორებისა, 

ხაზი გაუსვა. თუმცა ამას ძალიან აზვიადებდა კიდეც, ანტიკური მეურნეობის 

ნატურალურ, კარჩაკეტილ ხასიათს საერთო კონცეფციის თვალსაზრისით, 

თუმცა მცდარი იყო მისი სქემა, ბიუხერი უდაოდ უფრო პროგრესიულ პოზი- 

ციებზე იდგა, ეიდრე ედუარდ მეიერი. მაინც ბიუხერის სკოლა (რომელიც სხვა- 

თა შორის გაცხარებულ „ბრძოლას აწარმოებდა ედუარდ მეიერთან ანტიკური 

ეკონომიკის ხასიათის საკითხის ირგვლიე) არ იყო გაბატონებული. გაბატონე- 

ბული იყო ედუარდ მეიერის რეაქციული კონცეფცია, ანტიკური ისტორიის 

მოდერნიზატორების კონცეფცია, რომელიც) ასახავდა ევროპის ბურჟუაზიული 

ინტელიგენციის დაცემულობის სულისკვეთებას. 

ანტიკურ სამყაროს ბურჟუაზიული ისტორიოგრაფიის ყველა ის ნიშნე– 

ბი, რომელნიც ეს-ეს არის ახლა გამოვარკვიეთ და დავადგინეთ იმპერიალის- 

ტური ეპოქისათვის –– ისტორიული კრიტიკის არაჩვეულებრივი გახაფულობ2ბა 

და გამახვილება, ეკონომიურ პრობლემებისადმი ინტერესის აღძერა,„ წყაროთა 

უდიღესი გაზრდა და გაფართოეება, საერთო-ისტორიულ კონცეფციათა საჭი- 

როება-მოთხოვნილების გაჩენა –– ყოველივე ეს ომისწინანდელი იმპერიალიზ- 

მის ხანაში წინამძღვარებს უქმნიდა ძეელი მსოფლიო. ისტორიის დარგში მთე- 
ლი რიგ დიდ სინთეტურ შრომათა წარმოშობას. აქ უნდა მივაკუთვნოთ ისეთი 

კაპიტალური შრომები, როგორიცაა ედუარდ მეიერის „ფC05Cს!Cჩნ1C ძი5 /(0- 
IIს5 “", ბელოხის „ ციხლნიხი6 CIC05CჩICნ(ც “ (ბელოხი ზომიერი ტიპის 

მოდერნიზატორია) და მაქს ვებერის მთელი რიგი შრომები, ეებერი –- ძალიან 

დიღი სოციოლოგი და ეკონომისტია, იგი ნეოკანტიანობის პოზიციებზე იდგა. 

იდგა იმ იდეალურ” ტიპიურ კატეგორიათა (ფეოდალიზმის კაპიტალიზმის) 

აღიარების პოზიციებზე, რომელნიც უცვალებლად მოქმედებენ მთელი ისტო- 

რიის მანძილზე. ეს იგივე ციკლიზმის თეორიაა, ოღონდ მან უფრო ფაქიზი 

ფორმა მიიღო. 

შემდეგ საჭიროა მოვიხსენიოთ ფერეროც, იტალიელი ისტორიკოსი, თა- 
ვისი მრავალტომიანი შრომით –– „რომის სიდიადე და დაცემა „ C„8იძCL22 6 
სილმძიიიგ ძ. ივე; რაიც მიეძღვნა რესპუბლიკი” დასასრულისა და 
იმპერიის დასაწყისის ხანან. "ფერერო –- ნიჭიერი მოდერნიზატორია, რომელ» 
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მაც მოგვცა ოომის ურთიერთობათა უაღრესად მკაფიო ოღონდ სრულიად 
უმართებულო სურათი. 

სხვა დანარჩენ მეცნიერებს ჩვენ გამოვტოვებთ, ოღონდ აღვნიშნავთ კი- 

დევ ოტტოფან ზეეკს, რომელმაც 1895 წ. დაიწყო. თავისი შრომის „ანტიკური 

მსოფლიოს დაცემის ისტორიის“-–– , CC5CI)ICხIC ძ0§ ი(ლ(ლმი§ ძლ5 ტი სცე ის 
გამოქვეყნება ზეეკი იმითი საინტერესო, რომ მის ნაწერებში პირ- 

ველად ვხედებით იმ „კონცეფციას, რომელიც ჩვენ თვალწინ გადაიფურ- 
ჩქნა ტურფა ყვავილივით ომის შემდეგ ხანაში ანტიკური მსოფლიოს ფაშის- 

ტური ისტორიკოსების შრომებში. ზხეეკი ფიქრობს, რომ ანტიკური სამყაროს 

დაღუპვის მთავარი მიზეზი იყო „საუკეთესოთა განადგურება“. ის „ცდილობს 

დაამტკიცრს, რომ რომის სამოქალაქო და საგარეო ომებში მოხდა ანტიკური 
აზოგადოების მმართველი ზედაფენის განადგურება, ე. ი. მოხდა „უმდარესთა“ 

თავისებური შერჩევა: ძეელი არისტოკრატია დაიღუპა, ხოლო „ბრბო“, მასსა 

გადარჩა. იგი აღმოჩნდა ხელმძღვანელობას მოკლებული, მოხდა კულტურის 
„განიავება“ და დაქვეითება და ანტიკური საზოგადოებაც დაიღუპა. 

1918 წლიდან დაწყებულს კაპიტალიზმის საერთო. კრიზისს, ცხადია, არ 
შეიძლებოდა თავისი დაღი არ დაესვა ანტიკური სამყაროს ისტორიოგრაფიაზე. 

ამან პირველ ყოვლისა თავი იმაში იჩინა, რომ სამეცნიერო. მუშაობა რაოდენო– 

ბით შემცირდა. შემცირდა არქეოლოგიური სამუშაოები. თუმცა მართალია 

ამერიკამ, რომელიც ომიანობის დროს გამდიდრდა, სწორედ ომის შემდგომ ხა–- 

წებში მოაწყო მთელი რიგი დიდი გათხრები, მაგრამ ევროპის სახელმწიფოები, 

მეტადრე გერმანია და საფრანგეთი, რომელიც სხვებზე უფრო მეტად დაზა- 

რბლდნენ კრიზისისგან, თითქმის ჩამოსცილდნენ მსხვილ არქეოლოგიურ საქმია- 

ნობას. ძალიან შემცირდა და შენელდა პაპირუსების გამოცემა, ხოლო ის პაპი- 

რუსები, რომელთაც ბეჭდავენ, გამოდის გაცილებით უფრო მდარე სახით, 

ვიდრე ომამდე გამოდიოდა. თვალსაჩინოდ იკლო სპეციალურ შრომათა რიცხე- 
მაც. ესეც კია, ომის შემდეგაც გამოდის ცალკე დიდი შმრომები სპეციალურ 

საკითხებზე. საჭიროა აღინიშნოს, მაგალითად, გერმანელი მეცნიერი ჰაზებრეკი 

II8ა6ხ+06L), რომელმაც რამდენიმე შრომა დასწერა საბერძნეთის ეკონომიურ 
ისტორიაში, ამერიკელი ტენეი ფრანკი ( წბიი6V ნ-89L), რომელიც რომის ეკო- 

ნომიკაზე მუშაობს, ფრანგი ოლლო (LC LI0II68VI+X),რომელმაც საინტერესო შრო–- 

მა გამოსცა ძე. წელთაღრ. III საუკ. საერთაშორისო ურთიერთობათა შესახებ, 

და სხვანი. 

ყველაზე უფრო მეტად ბურჟუაზიულ მეცნიერებას კრიზისი დაეტყო სინ- 
თეზურ შრომათა მხრივ. დიდი განზოგადოებული ხასიათის შრომები ომის შემ- 
დგომი დროისა სრულიად სხვა სახისა და შინაარსისაა, ვიდრე ომის წინანდელი 

დროის შრომები იყო. იქ ჩვენ ეხედავთ ისეთ თვალსაჩინო თხზულებებს, როგო- 

რიცაა ედუარდ მეიერის „ C0ლ0§CხICჩ16 ძი§ /#IICI(სთ§ , შეიძლება მისი კონ- 
ცეფციის უარყოფა, მაგრამ იმის უარყოფა კი შეუძლებელია, რომ მან მოგვცა 
ანტიკურ სამყაროს თაობაზე მთელი ბურჟუაზიული მეცნიერების მონუმენტა- 

ლური სინთეზი, სინთეზი, რომელიც შემოქმედებით არის გადამუშავებული და 
თავიდან ბოლომდე აღბეჭდილია ერთი მთლიანი გეგმით და მთლიანი იდეით. 
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ჩვენს დროში ბურჟუაზიული მეცნიერებიდან უკვე ჰქრება ასეთი ხასიათის ნა- 
წარმოებნი. სინთეზური შრომები ახლაც გამოდის, მაგრამ მათ სხვა ხასიათი 

აქვთ. მაგალითისათვის შეიძლება დავასახელოთ ცნობილი ფრანგული სერია, 

რომელიც გამოდის ანრი ბერრის რედაქციით. ამ სერიას ეწოდება „I?ტყიIს- 
ყიი ძი I ხსთმ0I(ტ6 –- „კაცობრიობის ევოლუცია“, ხოლო. ქვესათაურად აქეს 
„კოლექტიური სინთეზი“. იგი შეიცავს ცალ-ცალკე მონოგრაფიებს, რომელ- 

ნიც ქრონოლოგიური თანამიმდევრობის მიხედვითაა განლაგებული და ეხება 

ძველი ისტორიის პრობლემებს, მოკიდებული პირეელყოფილ დროიდან და გა- 

თავებული რომით. 

მართალია ბერრის სერიაში გვხედება მთელი რიგი საინტერესო შრომები, 

მაგალითად, მორგანის შრომა „წინაიხნტორიული“ კაცობრიობის შესახებ, ჟუგე- 

'სი –– ელინიზმის თაობაზე, გლოტცესი –- ეგერსის კულტურის შესახებ, მაგ- 
რამ მთლიანად იგი მაინც მარტო კომპილაციას წარმოადგენს და სხვას არა- 

ფერს. გაცხოველებულ მეცნიერებულ შემოქმედებას, რომლითაც აღბეჭდილია 

ბურჟუაზიული მეცნიერება თავისი აყვავება-გაფურჩქვნის ხანაში, აქ ჩვენ ვერ 

ეხედავთ. აქ არის მარტო შეჯამება და თავმოყრა ბურჟუაზიული შეცნიერების 

შედეგებისა, მაგრამ იგი არაა გაერთიანებული რომელიმე საერთო იდეით, არაა 

ასხშული რომელიმე საერთო ღერძზე. ასეთი მთლიანობა მას არ მოეპოვება. 

ასეთივე ხასიათი აქვს ცნობილ „ქემბრიჯის ძველ ისტორიას“ –- „ხი 
Cგოთხ/1ძლ2 ვილ)ლი1ჯ ხ: +(0”V “. მას ბეჭდავს კემბრიჯში ინგლისელ მეცნიერთა 

ერთი ჯგუფი და იგი შეიცავს მთელ რიგს დიდი მონოგრაფიებისას. ყველა ეს-მო- 

ნოგრაფიები მიძღვნილია ძველი ქვეყნიერების ისტორიისადმი. ძეელი აღმო- 

სავლეთის ისტორიიდან მოკიდებული რომამდე. ამასაც იგივე ნაკლულოვანებანი 

აქვს, როგორიც ბერრის სერიას: ამ შემთხვევაშიაც ჩვენ გვაქეს მთელი რიგი 

ცალკე მონოგრაფიები, რომელნიც ხანდახან საკმაოდ კარ” მონოგრაფიებს წარ- 

მოადგენენ, მაგრამ საერთოდ კი ეს შრომა არის უდიდესი და უამრავი მასალის 

კრებული, რომელსაც არა აქვს მთლიანობა, არ გააჩნია საერთო იდეა და არც 

მთლიანი მეთოდი. 

ანტიკური სამყაროს შესახეაბ ომის შემდგომი დროის ბურჟუაზიუ- 

ლი მეცნიერების დაცემა-დაქვეითება ყველაზე უფრო მკაფიოდ ჩანს იმაში. 
რომ ბურჟუაზიულ ისტორიკოსთა მთელი რიგ შრომებს აქვთ პოლიტიკური 

კონტრრევოლუციონური პამფლეტის აშკარად გამოსახული ხასიათი. ძველი ის- 
ტორიის. მასალის გამოყენებას ბურჟუაზიის პოლბტიკური მიზნებისათვის ჩვენ 

ვხედავდით ომის წინანდელ დროშიც, რაზედაც ზემოთ უკვე გვქონდა ლაპარა- 
კი; მაგრამ ამან განსაკუთრებით უფრო მკვეთრი სახე მიიღო უკანასკნელ წლებ- 
ში ბურჟუაზიის ფაშიზაციასთან დაკავშირებით, როცა დღის წესრიგში დაისვა 
საკითხი პროლეტარული რევოლუციის საწინააღმდეგო ბრძოლისა, აქ მეთოდი 
ძველივე რჩება, რომელსაც ჩვენ უკეე ვიცნობთ „პიოლმანის და სხვათა მაგა- 

ლითზე, ე. ი. ძველი ისტორიის მოდერნიზაცია, კაპიტალისტური საზოგადოების 

ცნებებისა და კატეგორიების იქ შეჩოჩება-შეპარება; ასეთი ცნებებია: ფაბრი- 
კები, ბურჟუაზია, პროლეტარიატი, სოციალიზმი და სხეა ამგვარი პროლეტა- 

რული რევოლუციის ჩათვლით. ახალი აქ მარტო ის მხეცური სიძულვილია 
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პროლეტარიატის მიმართ, როომლითაც გაჟღენთილია ფაშისტური ისტორიოგოა- 

'ფია. ეს სიძულვილი იმას აკეთებს, რომ ბურჟუაზიულ ისტორიკოსების მრა- 

ვალ ნაშრომს ეკარგება ისტორიული ნაშრომის ხასიათი და პოლიტიკურია პჰამ- 

ფლეტების სახე ეძლევა. ასეთ ისტორიკოსთა მკაფიო მაგალითს წარმოადგენს 

როსტოვცევი, პეტერბურგის უნივერსიტეტის ყოფილი პროოფესორი. კადეტთ. 

პარტიის წევრი. 1918 წ. ის საზღვარგარეთ მიდის ემიგრაციაში და გადაიქცე- 

ვა საბვოთა ხელისუფლების უბოროტეს მტრად. 1926 წ. როსტოვცეემა ინგლი- 

სურ ეხაზე გამოუშვა დიდი შრომა სათაურით: „რომის ისტორიის სოციალუ“-- 

ეკონომიური ისტორია“ – IC §0CI2I8Mძ 06C0იი”1IM III5(იIV 0! 1ხ6 ითი! 
წIიიI6" (შემდეგში იგი გადაიდარგმნწა გერმანულსა და იტალიურ ენებზე). 

როსტოევეცევი ძალიან განათლებული და ნიჭიერი ისტორიკოსია. მის მიერ შევგ- 

ოოვილია არაჩვეულებრივ დიდი მასალა და (ზოგიერთ ნაწილებში) მის შრომას 

გარკვეული ღირებულება აქვს 
მაგრამ მთლიანად მთელი ეს უშველებელი წიგნი, 609 გვერდიანი, მა“- 

ტო ერთ მიზანს ემსახურება: მას უნდა დაამტკიცოს, რომ რომის იმპერი> და. 

მაშასადამე, ანტიკური კულტურაც დაიღუპნენ იმ პროლეტარული ოევოლუ- 

ციის წყალობით, რომელიც რომში მოსდა ჩვ. წელთაღრიცხვით III საუკ.-შ“. 

/ თავის თავად ცხადია, რომ ასეთი ასოის „დამტკიცება“ შეიძლება მარტო უხე- 

ში მოდერნიზაციის საშუალებით და გზით, იმ მოდერნიზაციის გზით, რომელ- 

საც ერთვის თან ფაქტების დამახინჯება და გადარევა როსტოვცევის აზრით. 

რომის საზოგადოებამ ჯერ ფეოდალიზმის სტადია გაიარა, ზ „ბურჟუაზიული 

რევოლუციის“ შედეგად (როსტოვცევი ასე უწოდებს ძვ. წალთაღრიცხვით II-I 

საუკუნეთა სამოქალაქო ომებს) ფეოდალური ურთიერთობა შესცვალა კაპი- 

ტალისტურმა ურთიერთობამ. რომში განვითარდა» და გაიზარდა პროლეტარია: 

ტი, რომელიც აჯანყდა ჩვ. წელთაღლ. III საჩკ.-ში და რომელმაც რომის სა- 

ხოგადოების შეძლებული და განათლებული ფეხები მასობრივად ამოწყვიტ.. 

„მის შედეგად მოხდა კულტურის საშინელი დაცემა, საყოველთაო გაველურება 

და, საბოლოო. ანგარიშით, ანტიკური ცივილიზაციის დაღუპვა. როსტოეცეე!" 

აქედან გამოჰყავს პირდაპირი პოლიტიკური დას კენა: როგორც რომში პროლი- 

ტარულმა რევოლუციამ დაღუპა რომის კულტურა, ისე რუსეთში ბოლშე- 
_ვიზმმა დაღუპა რუსეთის კულტურა. ამიტომაც მსოფლიო ბურუუახის» უნდა 

შემჭიდროვგდეს და დაირაზმოს, რათა პროლეტარიატი მოგერიებულ– იქმნა. 

რომელიც, როსტოვცევის აზრით, მარტო სხვადასხვა კულტურებსა ღუპავს დ: 

სხვას არაფერს აკეთებსო! 

“ ამგვარად მეცნიერული ტექსტის 600 გევეოდი არის მხოლოდ და მარტო 

მოწოდება-მიმართვა ბურჟუაზიისადმი და მეტი არაფერი. როსტოეცეემა თავიL 

შრომაში ფართოდ გამოიყენა ოტტო ზეეკის აზრი „საუკეთესოთა ამოწყვეტის“ 

შესახებ. თავის მხრივ არც ეს უკანასკნელი ჩამორჩა დროს. 1921 წ. მან თავისი 

დიდი შრომიდან -- „ანტიკური ქვეყნიერების დაცემის ისტორიიდან" ამოიღო 

ურთი ნაწილი და გამოსცა ეს ამონაკრეფი ასეთი სათაურით „ქრისტიანობის



განვითარების ისტოოია“. ეს წიგნი სავსეა სსრკ-ხზე და კომუნიზმზე ტლანქი ღა) 

უხეში თაედასხმებით. 

ომის შემდგომი დროის ისტორიოგრაფიის დარგიდან შეიძლებოდა კიდევ 

მრავალი ანალოგიური მაგალითის მოყვანა, მაგრამ ეს ორი დასახელებული მა- 

გალითიც საკმარისია იმისთვის, რომ ნათელჰყოს კაცმა მისი დაცემა-დაქვეითე- 

ტის უკიდურესი საზღვარი. თანამედროვე ბურუუაზიული „მეცნიერების“ ფა- 

მისტური ანტიპროლეტარული, ანტიმარქსისტული ტენდენცია უფრო და უფ- 

ღო აღვიოწავარდნილი ხდება და ამ „მეცნიერებას“ იძულებულჰყოფს დაადგეს 

ბსტორიული პროცესის უხეში ფალსიფიკაციის გხას. 

საჭიროა კიდევ რამდენიმე სიტყვა ითქვას ანტიკური ისტორიოგრაფიის 

ოუსული ბურჟუაზიული სკოლის შესახებ. იგი გვიან გაჩნდა, მარტო XIX 
საუკ. ბოლოს და მას ორიგინალური არსებითად არაფერი მოუცია, იგი არის 

მხოლოდ გამოძახილი დასავლეთ-ევროპულ მეცნიერებისა. აქ უნდა აღვნიშნოთ 

ისტორიკოსი ფ. ფ. სოკოლოვი, რომელიც პროფესორად იყო პეტერბურგის 

უნივერსიტეტში XIX ს. ბოლოს და XX ს. თავში (გარდაიცვალა 1909 წ.). 

'შედარებით უფრო ახალგაზრდა თაობას ეკუთგნის. აკადემიკოსი ს. ა. ჟებელიო- 

ეი; სპეციალურ ნაშრომთა და-პოპულარულ ნარკვეეების ავტორი („ათენის ის- 

ტორიიდან“, „აქაიკა", „არქეოლოგიის შესავალი“ და სხეა). უნდა მოხსენებულ 

იქნას აგრეთვე ხარკოველი პროფესოოი ე. ა. ბუზესკული. რომელიც დიდი 

სანი არაა რაც გარდაიცვალა აკადემიკოსის წოდებით. მას ეკუთენის რამდენიმე 

დიდი ნაშრომი: „საბერძნეთის ისტორიის შმესავალი“ «(ნხი/იIIC 0. MC-0კIII0 

IიიIMIM >), „არისტოტელეს ათენელთა სახელმწიფო წყობილება“ (+«#8CთVIICIMII 

ს0უMIVIIIL Iს0I0VI0II6IXI>) და სხ. მის პოპულარულ წერილთა კრებულს , „ანტიკა 
და თანამედროვეობა“-ს (<ჩ8იწIიიი I 60ს))ი:10IIII0CL6 2) ახასიათებს, "როგორც 
საკლი. ანტიკური ცხოვრების მოდერნიზაცია. 

ყაზანის უნივერსიტეტის პროფესორი მ. მ. ხვოსტოვი იყო ერთ-ერთი იმ 

მცირერიცხოვან რუს მეცნიერთა შორის, რომელნიც ელინიზმის ეპოქაზე მუ- 

შაობდნენ. მან მოგვცა ორი ძვირფასი მონოგრაფია: „ბერძნულ-რომაული ეგ- 

ვიპტის აღმოსავლური ვაჭრობის ისტორია“ –- «MიX0ეIV 000X0MM0M ”0ე1I0LMIII 
100#0-0MM08ისი #MIMII 7 » და „საფეიქრო მრეწველობა ბერძნულ რომაულ ეგვიპ- 

ტეში" «შ0I(0XIIნ00MI 000MVIIIიიII001'ს 0. 00(00-MIMXM6M%0M MIMი0». 
რუს მეცნიერთა ერთი ნაწილი, რომელიც ეკუთვნოდა ბურჟუაზიულ 

სკოლას, რევოლუციის დასაწყისში ემიგრაციაში წავიდა. ვიპერსა და როსტოვ- 

ტძევზე ჩვენ უკვე გვქონდა ბაასი. აქ ახლა საჭიროა“ კიდევ იქნეს აღნიშნული 
. ფ. ზელინსკი. ის არც ყრფილა ანტიკური დროის ისტორიკოსი ამ სიტყეის 

ზუსტი და საკუთარი მნიშვნელობით. მისი ინტერესი წარზიდული იყო ანტი- 
კური კულტურის მიმართ ამ ცნების ფართო გაგებით (ლიტერატურა, სარწმუე- 

ჩოება, ენა), ომის წინანდელ ხანაში ზელინსკის ნახევრად პუბლიცისტურმა და 
ძლიერი მოდერნიზაციით აღბეჭდილმა წერილებმა დიდი როლი შეასრულეს ან- 

ტიკური სამყაროს პოპულარიზაციის მხრივ, ბურჟუაზიული ინტელიგენციის 
წრეებში. 

უნდა აღინიშნოს, რომ 1928-1930 წლებში ჩვენში, სსრკ-ში, იყო ცდა 
ბურჟუაზიული მეცნიერების აღდგენისა, ოღონდ რამოდენიმედ „მოდერნიზი- 
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თებული“ სახიით. ეს ცდა დაკავშირებული იუო MიIMM0ყ-ის ისტორიის ინსტი- 
ტუტის მოღვაწეობასთან (ნწგიმი0I ეწოდებოდა საზოგადოებივ მეცნიერებათა სა- 

მეცნიერო - კვლევითი ინსტიტუტების რუსეთის ასოციაციას ანუ რუსულად 

აი 5ICILX ეი0IMმII IIIVყIი0-I6იი.10)1)11::01ჩ6IIIX 1I16MVMCV ის ინი(00”80IIIIII X 

IV). აქ, ამ ასოციაციაში, თავი შეაფარა მთელმა რიგმა წმინდა ბურჟუაზიული 

მიმართულების მოხუცმა და ახალხაზრდა მეცნიერებმა, უკეთეს შემთხვევაში ისე- 

თებმა, რომელთაც ოდნავ დაპკრავდა ეკონომიური მატერიალიზმის იერი. ეს გარე 

მოება მიტომაა მნიშენელოვანი, რომ ამ LეIყსიწ-ის ისტორიის ინსტიტუტის მრა– 

ვალი მუმაკი მონაწილეობას იღებდა „საბჭოთა დიდი ენციკლოპედიის“ პირველ 

ტომების რმედგენაში მისი პირველი რედაქციის დროს და ამ რიგად მათ სრული 

პესაძლებლობა ჰქონდათ მთელი საბჭოთა კავშირის მასშტაბით ევრცელებინათ 

თავიანთი ანტიმარქსისტული აზრ-'შმენედულებანი. ამ ჯგუფის მუშაკთა შორის » 

საჭიროა მოხსენებულ. იქმნან: პ. ფ. პრეობრაჟენსკი. დ. პ. კონჩალოესკი და 

გ. მ. პრიგოოროვსკი. 
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V 

მარქსიზმი ღა ძველი ქგეჭნიერების მეცნიერული 

ისტორიის ფექვნა 

იმ დროს, როცა ბურჟუაზიული ისტორიოგრაფია. თავისი აჟვავება-გა- 

ფურჩქენის ხანაში წინამძღვარებს ჰქმნიდა ანტიკური საზოგადოების მეცნი:- 

რული ისტორიის ასაგებად (პრაგმატიული ისტორიის დამუშავება, საისტორიო 

კრიტიკის შეთოდების დამუშავება, ცალკე საკითხების გამოკვლევა), სწორედ ამ 

დროს მარქსიზმმა მოახდინა უდიდესი გადატრიალება საზოგადოებრივ მეც- 

ი ნხერებათა დარგში და ამით მოგვცა კიდეც თითონ საფუძვლებიც საბერძნეთისა 

და რომის მეცნივრული ისტორიისათვის. 

მარქსიზმის საერთო მეცნიერებამ –– დიალექტიკურმა მატერიალიზმმა და 

საზოგადოებრივ-ეკონომიურ, ფორმაციათა მოძღვრებამ ანტიკური ისტორიის 

მიმართ გამოყენებისას პირველად მოგეცა შესაძლებლობა იმისი, რომ მას მი;- 

დგომოდით, როგორც კანონზომიერ პროცესს, ე. ი. ბირველად მოგვცა შესაძ- 

ლებლობა იმისი, რომ აგვეგო ანტიკური საზოგადოების ნამდვილი. მეცნიერე- 
ლი ისტორია. 

„მარქსმა, –– წერს ვ. ი. ლენინი, ––- ბოლო მოუღო შეხედულებას საზოგა- 

დოებაზე, როგორც ინდივიდების მექანიკურ აგრეგატზე,.. რომელიც “მემთხვე- 

ვით ჩნდება და იცვლება. პირველმა დააყენა სოციოლოგია მეცნიერულ ნია- 

დაგზე, მოგვცა ცნება საზოგადოებრივ-ეკონომიური ფორმაციისა, როგორც 

გარკვეული საწარმოო ურთიერთობის ერთობლიეობისა, და გამოარკვია, რომ 

ასეთ ფორმაციათა განვითარება არის ბუნებრივ-ისტორიული პროცესი..." 

(ლენინი, რანი, არიან „ხალხის მეგობრები“, თხზ., ტ. ს გვ. 62-63 რუსული გა- 

მოცემით). „საწარმოო ურთიერთობათა ყოველი ასეთი სისტემა. –- ამბობს იგი 

სხვა ადგილას, –– მარქსის თეორიის მიხედვით, წარმოადგენს ცალკე სოციალურ 
ორგანიზმს, რომელსაც აქვს თავისი განსაკუთრებული კანონები ჩასახვისა. 

ფუნქციათა შესრულებისა და უმაღლეს ფორმაში გადასვლისა, სხვა სოციალურ 

ორგანიზმად გადაქცევისა. ამ თეორიამ სოციალურ მეცნიერებას მიუყენა გა5- 
მეორებადობის ის ობიექტური, საერთო მეცნიერული კრიტერიუმი. რომლის 

სოციოლოგირსადმი მიყენების “შესაძლებლობას უარჰყოფდნენ სუბიექტივის- 

ტები“, (ლენინი, ნაროდნიკობის ეკონომიური შინაარსი, თხზ., ტ. L. გვ- 284). 

მარქსისა და ენგელსის მატერიალისტურმა დიალექტიკა მკვლევარს 
ხელთ მისცა სოციალური კანონზომიერების შემეცნების ძლიერი იარაღი. „გან- 

ზა. 
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საკუთრებული კანონები... ჩასახვისა, ფუნქციათა შესრულებისა და უმაღლაა 
ფორმაში გადასვლისა, სხვა სოციალურ ორგანიზმად გადაქცევისა“ ხომ სხეა 

არა არის-რა, თუარ მატერიალისტური დიალექტიკის კანონები„ თვითეული 

საზოგადოებრივ-ეკონომიური ფორმაციის ძირითადი წინააღმდეგობის კონკრე- 

ტული ფორმის მოძრაობის კანონები. 

ამ ნაირად: თუ ბურჟუაზიულ ისტოიროგრაფიისათვის ანტიკური საზო- 

გადოება იყო მარტო ერთგვარი კულტურულ-ისტორიული კომპლექსი, ჯ»ინდია- 

ვიდების შექანიკური აგრეგატი“, სამაგიეროდ მარქსისა და ენგელსისათეის ეს 

საზოგადოება წარმოადგენს საზოგადოებრივ-ეკონომიურ ფორმაციას, სოცია- 
ლურ ურთიერთობათა გარკვეულ სისტემას, რომელიც ვითარდება გარკვეული 

კანონების თანახმად. 

აი ამაშია ის უდიდესი გადატრიალება, რომელიც მარქსმა და ენგელსი: 

მოახდინეს ანტიკურ ისტორიოგრაფიაში: მხოლოდ მათი მოძღვრების მეოხებიი- 

ეს ისტორიოჟრაფია ისევ. როგორც სხვა რომელიმე ისტორიოგრაფია, შეი ა 

ნამდვილ მეცნიერებად, ანტიკური საზოგადოების მეცნიერულ ისტორიად. 

ამასთანავე ერთად მარქსისა და ენგელსის შრომებში ჩვენ გეაქვს ძველ“ 

საბერძნეთისა და რომის ისტორბის მთელი რიგი საკითხების კონკრეტული და- 

მუშავება, რასაც უდიდესი მნიშენელობა ჰქონდა ანტი კუ“ სამყაროს შესახა? 

ჩვენი მარქსისტული ისტორიოგრაფიის აღმოცენებისათვის. ამ მხრივ ჩვენთვის 

განსაკუთრებით მნიშენელოვანია მარქსისა და ენგელსის შრომები: „ოჯახისა. 

კერძო საკუთრების და სახელმწიფოს წარმოშობა“. „გერმანული იდეოლოგია". 

„პოლიტიკური ეკონომიის კრიტიკისათვი“. „კაპიტალი, „ანტი-დიუ- 

რინგი“, „ბუნების დიალექტიკა“ და სხვა ნაწარმოებნი. 
მარქსიზმის ფუძეთმდებელთა მოძღვრებაში ანტიკური საზოგადოების შე. 

სახებ საჭიროა განსაკუთრებით აღინიშნოს შემდეგი მხარეები. მარქსმა და ე'- 

გელსმა შეჰქმნეს უაღრესადჯმნიშენელოვანი ცნება „ანტიკური სამყაროს სათე- 

მო და სახელმწიფოებრივი კუთრებისა”, რომელიც ამომწურავად „არის გან- 

/ ვითარებულით „გერმანულ იდეოლოგია“-შივე და საშუალებას იძლევა გამოვაშ- 

ჟღავნოთ ანტიკური სამყაროს მონათმფლობელური საკუთრების სპეციფიკ:. 
თავისებურება, როგორც საწარმოო ურთიერთობათა მთელი სისტემის გამოხა- 

ტულებისა. „საკუთრების მეორე ფორმა ესაა ანტიკური სამყაროს სათემო. დ. 

სახელმწიფოებრივი საკუთრება, რომელიც აღმოცენდება, ხელშეკრულების ღა- 
დებისა ან დაპყრობის გზით, რამდენიმე ტომის ერთ ქალაქად გაერთიახები!: 
წყალობით და რომლის დროსაც რჩება მონობაც. სათემო საკუთრებასთან ე“- 
თად ვითარდება უკვე მოძრავიც, ხოლო შემდეგში უძრავი კერძო საკუთრებაც 

მაგრამ როგორც ნორმასგან განსხვავებული და სათემო საკუთრებისადმ- და- 

მორჩილებული ფორმა. სახელმწიფოს მოქალაქეები მარტო ერთობლივ ფლო- 

ბქნ თავის მომუშავე მონებს და უკვე ამის ძალით შებოჭილნი არიან სათემო 

საკუთრების ფორმით. ესაა სახელმწიფოს იმ აქტიურ მოქალაქეთა საზიარო 

კერძო საკუთრება, რომელნიც მონების წინაშე და მათი გამოისობით იძული- 
ბულნი არიან შეინარჩუნონ ასოციაციის ესჯბუნებრივად წარმოშობილი ფორმა. 

ამიტომაც ამ საძირკველზე დაფუძნებული მთელი აღნაგობა საზოგადოებისა. 
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ღა ამასთან ეოთად ხალხის ხელისუფლებაც, ეცემა და ქვეითდება იმდენადეე, 

ოამდენადაც ვითარდება უმთავრესად უძრავი კერძო საკუთრება“, (კ. მარქსი 

და ენგელსი, გერმანული იდეოლოგია, თხზ., ტ. IV, გე- 12-13). 

აქ ციტირებულ ნაწყეეტს უდიდესი; კოლოსალური მნიშვნელობა „ენიჭება 
ასტიკური სამყარრს მეცხიეოებისათვის. აქაა გადაშლილი მთელი დედაარსი 

მონაომფლობელური საკუთრებისა, როგორც კოლექტიური "საკუთრებისა, და 

მიხი წინააღმდეგობანი; აქ ნაჩვენებია პოლისის, ანტიკური ქალაქ-სახელმწი- 

ფოს, კლასობრივი ბუნება, მისი წარმოცენებისა და დაშლის პროცესები. 

მარქსი და ენგელსი პირველები იყენენ, რომელთაც მეცნიერულად დაად- 

განეს ბერძნულ-რომაული საზოგადოების გენეზისი. განსაკუთრებით დაწვრი- 

თებით ეს მოცემულია „ოჯახის წარმოშობაში“. ბურჟუაზიული ისტოდღიოგრა- 

ფიის მოდერნიზატორული ცდების წინააღმდეგ, რომელსაც ადრეულ ბეოძნულ- 

სა და ადრეულ რომაულ სახოგადოებებში უნდა დაინახოს ფეოდალური 

ურთიერთობა, აი ასეთი ცდების საწინააღმდეგოდ და დასაპირისპირებლად ეხ- 

გელსმა ფართო შედარებით – - ისტორიულ მასალაზე გვიჩვენა, დაგვანახა, რომ 

ბერძნულ-რომაული ისტორიის ადრეული ხანა ეს იყო გეაროვნული წესწყო- 

ბილების ჩანა. ამასთან დაკავშირებულია ისიც, რომ ენგელსს საბერძნეთსა და 

ოომში გვაროვნული წყობილებიდან მონათმფლობელურ წყობილებაზე გადასე- 

ლა ესხმის, როგორც რევოლუციონური გადასვლა, როგორც პირველი სოდცია- 

ლური რევოლუცია ადამიანთა საზოგადოების ისტორიაში. 

„ანტი-დიურინგში" ენგელსი მონობას განიხილავს, როგორც კანონზო- 

მიერ მოვლენას ადამიანთა ყველა საზოგადოების ისტორიაში და უჩვენებს 

კლასობრივი საზოგადოების განვითარების დასაწყის სტადიებში მის გარდუვჯა- 

ლობას და პროგრესიულობას. „მონობის გარეშეო, –- ამბობს ის, ––- ვერ იქნე- 

”ბოდა ვერც ბერძნული სახელმწიფო, ვერც ბერძნული ხელოენება და მეცნირე- 

ააო, მონობის გარეშე ვერც რომი იქნებოდა. ხოლო. იმ საძირკვლის გარეშე, 

ლღომელიც ჩაუყარეს საბერძნეთმა და რომმა, ვერ იქნებოდა აგრეთვე თანამედ- 

როვე ევროპაცა. ჩვენ არ უნდა გვავიწყდებოდეს, რომ მთელი ჩვენი ეკონომიუ- 

რი, პოლიტიკური და გონებრივი განვითარება გამომდინარეობდა ისეთ წინას- 

(არ მდგომარეობიდან, როდესაც მონობა იმდენადვე აუცილებლივ სავირო 

იყო; რამდენადაც. იგი საყოველთაოდ აღიარებული იყო. ამ აზრით და გაგე- 
პით ჩვენ უფლება გვაქვს ეთქვათ „რომ ანტიკური მონობის გარეშე არ იქნებო- 

და არც თანამედროვე სოციალიზმი“. (კ. მარქსი და ფ. ენგელსი, ანტი–დიურინ- 

გი. ტ. XIV. გე. 183, შდრ. მარქსი და ენგელსი ანტიკურობის შესახებ. ქართუ- 

ლი გამოცემა, ტფ., 1937 წ, გე.. 214). 

მეცნიერული სოციალიზმის ფუძემდებელნი არაერთხელ შეპხებიან იმ სა- 
კითხებს, რომელნიც დაკავშირებულია ანტიკური საზოგადოების ტექნიკასა და 
ეკონომიკასთან, განსაკუთრებით ბევრი გვხვდება ცალკე ”შენიშვნები და ექს- 

კურსები ამ თემაზე „კაპიტალში“. კერძოდ საჭიროა აღინიშნოს: ანტიკური 
ტექნიკის პრიმიტიული ხასიათსა და მონური შრომის ნაკლები ნაყოფიერების 
გამოვლენა; მონათმფლობელური მეურნეობის, როგორც ნატურალური მეურ- 
ბეობის გაგება და ბრძოლა პირველზბურჟუაზიულ მოდერნიზატორებთან, კერ“ 

#7: 
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ძოდ მომზენთან, რომელთაც ანტიკურ საზოგადოებაში „კაპიტალიზმი“ „აღ- 

მოაჩინეს“, სავაჭრო და სავახშო კაპიტალების როლი წარმოების აზიურ წეს- 

ში: ანტიკური საზოგადოების ეკონომიკაში მიწათმოქმედების მნიშვნელობის გა- 

მორკვევა; სოციალურ- ეკონომიური კატეგორიის“ -- „მონისა“ და მონური შრო- 
შის ექსპლოატაციის ფორმების ამომწურავი ანალიზი და ა. შ. 

ანტიკური საზოგადოების ისტორია პირველად მარქსისა და ენგელსის 

მრომებში გამოჩნდა და გამოვიდა, როგორც კლასობრივი ბრძოლის ისტორია. 

ანტიკური საზოგადოების ძირითადი სოციალურ-კლასობრივი ანტაგონიზმის, თ:- 

ვისუფალთა და მონებს შორის ანტაგონიზმის შესაბამისად ამ ბრძოლის გენერა- 

ლური ხაზიც მიიმართება ამ ორ ანტაგონისტურ კლას შორის. ამასთანავე 

მარქსსა და ენგელსს არაერთხელ ხაზი გაუსვამთ ანტიკური საზოგადოების 

კლასობრივ ურთიქრთობათა მთელი სირთულისათვის, აქ ამ საზოგადოებაში. 

ბრძოლა თავისუფალი მოსახლეობის ცალკე ჯგუფებს შორის იშლებოდა და 
ვითარდებოდა ძირითადი ანტაგონიზმის ფონზე. 

მარქსი და ენგელსი არაერთხელ შეპჰხებიან აგრეთეე მონათმფლობელური 

საზოგადოების დაღუპვის პრობლემასაც. განსაკუთრებით ერცლად აქვს ეს გა–- 

კეთებული ენგელსს „ოჯახის წარმოშობაში“. აქაც ამათ ჩაუყარეს საფუძეელი 

ამ პროცესის მეცნიერულ გაგებას. წინააღმდეგ დაპყრობის მექანიკური თეო- 

რიისა, რომელიც გაბატონებული იყო ბურჟუაზიულ მეცნიერბაში, ამათ სიმძი- 

მის ცენტრი გადააქვთ თითონ მონათმფლობელური საზოგადოების განეითარების. 

შინაგან კანონებზე. მონობის წინააღმდეგობანი -- აი ძირითადი მიზეზი საბერ- 
ძნეთისა და რომის დაღუპვისა. „ბარბაროსთა“ დაპყრობა ამთავრებს პროცესს 
და თანაც წარმოადგენს მის კანონზომიერ შემადგენელ ნაწილს. 

თუმცა მეორე ინტერნაცჯონალის ისტორიკოსები თავიანთ თავს აცხადებ- 

დნენ მარქს-ენგელსის საქმის პირდაპირ გამგრძელებლად, ნამდვილად კი მათ ნა– 
შრომებში მარქსისტულმა მეცნიერებამ დიდი ნაბიჯი გადადგა უკან, მარქსიზ- 

მის ოპორტუნისტული დამახინჯების მიმართულებით. მატერიალისტური დია- 

ლექტიკის რევიზიამ, ფარყოფამ ან, უკეთეს შემთხვევაში, სოციალურ-ეკოზო- 

მიურ ფორმაციათა მოძღვრების უგულეებელყოფამ, პოლიტიკურმა ოპორტუ- 

ნიზმმა, –– ყოველივე ამან საბედისწერო გავლენა მოახდინა ყეელა იმ საისტო- 

რიო შრომათა მეცნიერულ ღირებულებაზე, რომლებიც გამოვიდა დასავლეთ- 

ევროპული ომის წინანდელი სოციალ-დემოკრატიის ბანაკიდან, 

ამის საუკეთესო მაგალითს წარმოადგენს კაუტსკი. მის დიდ ნაშრომს, ან–- 

ტიკურ სამყაროსადმი რომაა მიძღენილი. ე ი. „ქრისტიანობის წარმოშობას! 

ახასიათებს რევიზიონიზმის ყოველნაირი ნაკლი და მანკი. ანტიკური საზოგადოე- 

ბა აქ წარმოდგენილია არა როგორც სოციალურ-ეკონომიური ფორმაცია, არა- 

მედ, ბურჟუაზიულ მკვლევართა მსგავსად, როგორც ეკონომიურ, სოციალურ- 

პოლიტიკურ და კულტურულ მოვლენათა უბრალო კომპლექსი. განვითარების 

დიალექტიკა არ მოიპოვება, მის მაგიერი ადგილი ეკონომიურ მატერიალიზმს 

უკავია. ანტიკური დროის კლასობრივი ბრძოლის წამყვანი და პროგრესიული 

როლი სრულიად უარყოფილია, რაც განსაკუთრებით ნათლად ჩანს რომის სა– 
ზოგადოების დაღუპვის მიზეზთა ახსნაში.,აქ გაბატონებულია თავისებური ეკო- 
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პომიური ავტომატიზმი, რომელთანაც მექანიკურად შეერთებულია დაპყრობის 

ლეორია. 

ომის წინანდელი კაუტსკიანობის ყველა ეს ნიშნები უფრო გაშლილი 

ფორმით ჩანს კაუტსკის ნაწარმოებში ომის შემდგომ „ისტორიის მატერია- 

ლისტურ გაგებაში“ კაუტსკის ლოგიკურ ბოლომდე მიჰყავს თავისი ანტი- 

მარქსისტული კონცეფცია ანტიკური დროის შესახებ. უფრო აშკარად ეს ჩანს 

სოციალური რევოლუციის უარყოფასა და იმ ჩიხის შესახებ „მრძღვრებაში“, 
რომელშიაც თითვოს ემწყედევა ანტიკური საზოგადოება, „თუ კი სოციალური 

რევოლუციის დედაარსს –- წერს კაუტსკი, ––- დავინახავთ არა მარტო. სახელმ- 

წიფოებრივ გადატრიალებაში, არამედ ამ გადატრიალების მომდევნო ახალ 

წარმოქმნაშიაც, მაშინ სოციალური, რევოლუცია იქნება მხოლოდ ისეთი რამ, 

რაც სცენაზე ჩნდება მარტო სამრეწველო კაპიტალთან ერთად, და სხვა არაფე- 

რი. თუმცა აღმოსავლეთის სახელმწიფოებსა და ანტიკურ სამყაროში წარ- 

მოიშვება მეტად მაღალი ცივილიზაცია, მაინც ყოველ ამ სახელმწიფოში ეს ცი- 

ვილიზაცია ჩიხში ემწყვდევა და იღუპება სახელმწიფოსთან ერთად და ეერ 

პრულობს გამოსავალს სოციალურ რევოლუციის გზაზე. ამ ჩიხიდან გამოჰყავს 

არა რევოლუციას “'მიგნიდანვე, არამედ გარეგან ბიძგს, სახელდობრ იმას, რომ 

ეცივილიზაციის. მქონე ოლქს იპყრობენ ისეთი ტომები რომელნიც ბარბარო- 

ხობის ამათუიმ საფეხურზე დგანან და ახალ სასიცოცხლო. ძალებს ჰმატებენ 

ჰველს ძირმომპალ სახელმწიფოს თუმც. ამასთანავე,ე რასაკვირველია, 
ძალიან ცოტა-რამ ღა გადარჩება ხოლმე ამ დრომოქმულ და განწირულ ცივილი- 

%აციისაგან; სახელმწიფოებრივსა და სოციალურ დარგში განვითარების ახალი 

ციკლი იწყება ,დაახლოვებით სწორედ იმავე პუნქტიდან, საიდანაც ამ განვითა- 

რებას იწყებდა დანგრეული სახელმწიფოც“. (კ. კაუტსკი, ისტორიის მატერია- 

ლური გაგება, 1931. გვ. 419. 618). 

აქ უკანასკნელ ფრაზაში გაისმის რამდენიმე „ახალი“ ნოტიც: ისტორიუ- 

ლი განვითარების პროგრესიულობის უარყოფა. კაუტსკი სავსებით: ეთანხმება 

და უხმატკბილდება ციკლიზმის კონტრრევოლუციონურ თეორიას. 

მარქსისა და ენგელსის ნამდვილი გამგრძელებელი რევოლუციონური 

თეორიისა და პრაქტიკის ყველა დარგში იყო ვ. ი. ლენინი. დიადია მისი მემ- 

კვიდრეობა ძველ ისტორიაშიც, თუმცა მას მარქსსა და ენგელსზე ნაკლები შე- 

საძლებლობა ჰქონდა ანტიკურ სამყაროზე მუშაობა-მეცადინეობისა. ანტიკური 

სამყაროს მეცნიერებისათვის ლენინის მთავარი ,მნიშვნელობა იმაში მდგომა- 
რეობს. რომ მან მატერიალისტური დიალექტიკა და ფორმაციათა მოძღვრება 

უფრო მეტად აღამაღლა. მატერიალისტური ი დიალექტიკის თანმიმდევრობითმა 

გამოყენებამ ანუ. მიყენებამ საზოგადოებრივი ცხოვრების ყოველგვარ მოვლე- 

ნების მიმართ ლენინს შესაძლებლობა მისცა უფრო ღრმად და ფართოდ დაე- 
ყენებინა ისტორიული კანონზომიერების პრობლემა. ამის ბრწყინვალე ნიმუშს 

წარმოადგენს გენიალური ლექცია „სახელმიწფოს შესახებ“, სადაც ლენინი 
საზოგადოების განვითარებას იხილავს, როგორც ერთს მთლიანს. კანონმოზიერ 

პროცესს. მონათმფლობელური საზოგადოების ლოკალური შეზღუდვა მარტო 
ანტიკური საბერძნეთისა და რომის ჩარჩოებით ამ რიგად ისპობა (აქ ლენინი 

დ” 
–



ანვითარებს ენგელსის დებულებას), და ბერძნულ-რომაული საზოგადოება აღ- 

პოჩნდება მონათმფლობელური სოციალურ-ეკონომიური ფორმაციის მხოლოდ 
“რთერთ კონკრეტულ-ისტორიულ ფორმად. 

ი. ბ სტალი ნმა, ლე ნინის საუკეთესო მოწაფემ, უფრო მეტად 

განავითარა მარქსიზმ-ლენინიზმის მოძღვრება სოციალურ რევოლუციის შესა- 

შებ, თაეის ისტორიულ გამოსვლაში დამკვრელ კოლმეურნეთა პირველ ყრი- 

ლობაზე 1933 წ. მან გამოსთქვა დებულება მონათა იმ რევოლუციის შესახებ. 

რომელმაც ბოლო. მოუღო ანტიკურ საზოგადოებას, „მონათა ' რევოლუციამ 

მოსპო მონათმფლობელობა და გააუქმა მშრომელთა ექსპლოატაციის მონათ- 

მფლობელური ფორმაო“. (სტალინი, ლენინიზმის საკითხები, თარგმანი შეათე 

რუსული გამოცემიდან, გე. 622). ამ თეზისში არა მარტო თავისი მომთავრება 

პოვა სოციალური რევოლუციის მარქსისტულ-ლენინურმა თეორიამ, არამედ. 

კანკერძოებით, აღმოჩენილ იქნა ანტიკური საზოგადოების ფეოდალურ საზოგა- 

ღოებაში გადასვლის ძირითადი კანონი, კანონი, რომელიც ანალოგიურია ყვე- 

ლა სხვა ფორმაციათა შენაცვლების კანონებისა, კაუტსკიანობას საბოლოო. მახ– 

ვილი ჩაეცა, ხოლო ანტიკური სამყაროს მეცნიერებას გაეხსნა ფართო გზა კონ- 

კრეტულ გამოკვლევათათვის.; 
საკავშირო კომპარტიის” (ბ) XVII ყრილობაზე თავის მოხსენებაში 

ამხანაგმა სტალინმა ხაზი გაუსვა ანტიკური საზოგადოების შემუსვრის პროცესის 

სავა მხარეს: .....არა-რომაელები, ე. ი. ყველა ბარბაროსები“ გაერთიანდნენ სა- 

ართო მტრის წინააღმდეგ და ჭექა-ქუხილით დაამხეს რომი“ (იქვე გვ. 645). 

ამხანაგ სტალინის ორივე გამოსვლა აესებს ერთი მეორეს, ვინაიდან 

ორგანვე ლაპარაკია ერთდაიმავე პროცესის ორ მხარეზე, რომელნიც ერთმა- 

წეთს შორის დაკავშირებულნი არიან შინაგანი კანონზომიერი კავშირით. მარქ- 
სისტულ–ლენინური მეცნიერება ახლა დაუფლებულია იმ მიზეზთა ერთობლივო- 

ბის ღრმა გაგებას, რომელთაც მონათმფლობელური საზოგადოება დაღუპეამდე 

ძიიყვანეს. 

ამრიგად,: მარქსის, ენგელსის, ლენინის და სტალინის შრომებში ჩაყრილია 
ანტიკური დროის ნამდვილი მეცნიერული ისტორიოგრაფიის საფუძვლები. შე- 
ჯმნილია ბაზისი მონათმფლობელური საზოგადოების კონკრეტული ისტრრი-იის 

ასაგებად. ანტიკური ქეეყნების ისტორიკოს-მარქსისტების საბრძოლო. ამოცანას 

“არმოადგენს ახლა ამ კონკრეტული ისტორიის დაწერა.





საბერძნეთი 

5. საბერძნეთის ისტოოია.





I. ძველი საბერძნეთის გეოგრაფიული და სოციალუტი 
ბატემო. · 

როგორი იყო გეოგრაფიული პირობები იმ რაიონისა, სადაც მიმდინარე- 

ობდა ძველი საბერძნეთის ისტორია? ეს რაიონი იყო ეგეოსის ზღვის; ახლანდელი 

არქიპელაგის, ოლქი. 

ეს რაიონი წარმოადგენს ერთს მჭიდრო გეოგრაფიულ კომპლექსს, რო- 

მელიც შეკავშირებულია ცენტრალური ზღვით და შეიცავს: ბალკანეთის ნახე- 

ვარკუნძულს, ეგეოსის ზღეას თავისი უამრავი კუნძულებით, რომლითაც იგი 

დაფენილია და მცირე აზიის დასავლეთ სანაპიროს. ამავე რაიონს აკრავს სრუ- 
ტეების სისტემა: ჰელესპონტო (ახლანდელი დარდანელი), პროპონტიდა (მარმა- 
ოილოს ზღვა) და თრაკიის ბოსფორი, პროპონტიდას პონტოსთან (შავ ზღვას- 

თან) რომ აერთებს. 

ეგეოსის კომპლექსი თუმცა გეოგრაფიულად მთლიან. ერთეულს წარმოად- 

გენს. მაინც, შესდგება სხვადასხვა გვარ ნაწილებისაგან. 

დავიწყოთ -ბალკანეთის ნახევარკუნძულის სამხრეთ ნაწილიდან, ე. ი. სა– 

ბერძნეთის ხმელეთიდან. ესაა ეგეოსის აუზის ძირითადი ნაწილი, სადაც მიმდი- 

ნარეობდა „საბერძნეთის ისტორიას ძირითადი მომენტები. 

საბერძნეთის ხმელეთი მთაგოოიანია, ცუდად და ნაკლებად ირწყვება, ნა- 

კლებ ნაყოფიერი მხარეა, მეტად დახრამული სანაპირო ხაზით, მთაგრეხილებით. 

რომელნიც მიიმართებიან ყოველნაირი მიმართულებით სამხრეთიდან, ჩრდილო- 

ეთისკენ და დასავლეთიდან აღმოსავლეთისკენ. ეს ხმელეთი განიყოფება სამ ძი- 

რითად ნაწილად: 

1) ჩრდილო საბეოძნეთად. 

2) შუალა საბერძნეთად ანუ საკუთრივ ელადად და 

3), სამხრეთ საბერძნეთად ანუ პელოპონესად (თანამედროვე მორეა), რო- 

მელიც ელადას უერთდებოდა ისთმით, ე. ი. კორინთოს ყელით. 

მთაგრეხილების სიტემები თვითეულ აქ დასახელებულ ნაწილს თავის 

მხრივაც ჰყოფდნენ მთელ რიგ უფრო განკერძოებულ გეოგრაფიულ ერთეუ- 

ლებად. | 

' ჩრდილოეთი საბერძნეთი ორ ნაწილად იყოფა: ეპიოად და თესალიად. 

რომელთაც სამი მხრიდან მთის ქედები აკრავთ. 

მუალა საბერძნეთიც აგრეთეე მთელ რიგ ოლქებად იყოფოდა. უფრო 
მოდიდო ოლქები მდებარეობდა ელადის აღმოსავლეთ ნაწილში. ესენია ატიკა 
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და ბეოტია. დანარჩენმა ოლქებმა თავიანთი თოლი საბერძნეთის ისტორიაში 

უფრო გვიან შეასრულეს. 

რამდენიმე ნაწილისგან შესდგებოდა პელოპონესიც. ამათ. შორის უმნი- 

შვნელოვანესები იყვნენ: არგოლიდა, ლაკონიკა“" (ქალაქ სპარტათი),; მშესენია და 

არკადია. 

' უფრო წვრილი ოლქები ჩვეულებრივად სამი მხრიდან მთებით იყო შემო- 

ზღუდული, ხოლო მეოთხე მხარე ზღვაზე გადიოდა. ასეთი პროფილი საბერძნე- 

თისთვის ტიპიური იყო. ეს ყოველ ოლქს მახლობელ მეზობლებისგან თიშავღა 

და მათ აშორებდა, ამავე დროს კი ,გასავალს «ხსნიდა სახღვაო გზებისკენ, რო- 

მელთაც იგი მიჰყავდათ შორეულ ზღვის გადაღმა ქვეყნებში. ქვეყნის ასეთი ხა- 

სიათი წარმოადგენდა ერთ-ერთ წინამძღვარს იმ სეპარატიზმისას, იმ მიდრეკი- 

ლეზას ეკონომიური და კულტურული ავტარკიისას, რომელიც ეგოდენ დამახა- 

სიათებელია საბერძნეთისთვის, რასაკვირველია, არ შეიძლება ეს სეპარატის- 

რული ტენდენციები მთლიანად მარტო გეოგრაფიით აიხსნას. აქ ამას საფუძვ- 

ლად სხვა მიზეზები ედო: მაგრამ გეოგრაფიული გამოთიშულობა. უეჭველია 

ერთგვარ როლს თამაშობდა და აძლიერებდა ასეთი სეპარატიზმის ეკონომიურ 

წინამძღვარებს. 

საბერძნეთის ხმელეთის დასავლეთის სანაპიროს აქვს საკმაოდ დიდად და- 

ხრამული და დაკლაკნილი სანაპირო ხაზი (კიდეები). გარდა ამისა მის გაყოლე- 
ბაზე მიიმართება მთელი რიგი კუნძულები: კერკირა, ლევკადა, კეფალენია, იტა- 

კა–-ოდისევსის ლეგენდარული სამშობლო. | 

მაინც მიუხედავად დახრამულ-დაკლაკნილი კიდეებისა საბერძნეთის და- 
სავლეთი. ნაპირები ზღვაოსნობისთვის არაჩვეულებრივ არახელსაყრელი და არა-. 

სამარჯვო იყო. ნაპირები იყო მთაგორიანი, ს ხრილო და ნავსადგურისათვის მა-, 
რჯვე უბეები ნაკლებად ჰქონდა. კორინთოს ყურე, რომელიც თითქმის შუაზე 
ჰყოფს მთელ საბერძნეთს, მეტად დიდი და ნავსადგურად გამოუსადეგარი იყო, ხო“ 

ლო პატარ პატარა ყურეები ცოტა მოიპოვებოდა. სანაპირო ხაზის ასეთი თავისე- 

„ბურება აძნელებდა და აფერხებდა 'ზღვაოსნობის განვითარებას საბერძნეთის და– 
სავლეთ ნაწილში. პელოპონესის სამხრეთი სანაპიროც -აგრეთეე არაა სამარჯვო 

ზღვაოსნობისათვის. 

აღმოსავლეთი ნაპირი უფრო მეტადაა დახრამული და დაკლაკნილი და-· 
სავლეთისაზე, სამაგიეროდ ის მეტისმეტად მდიდარია მარჯეე უბეებით, ნაკლებ 
ტქიანია და. არც ისე ფრიალოა, როგორც.დასავლეთის ნაპირი. 

ჩვენ რომ დასავლეთს მივავლ–მოვავლოთ თვალი, დავინახაეთ, რომ სა- 
ბერძნეთის დასავლეთ ნაპირსა და იტალიისა და სიცილიის სანაპიროებს შო- 

რის ზღვაზე სრულიად არაა კუნძულები. თუ „მხედველობაში „მივიღებთ ზღვაო“. 

სნობის ტექნიკის პრიმთიტიულობას ძველად, როცა, დასცურავდნენ ნაპირების 

გაყოლებაზე და კუნძულიდან კუნძულამდე და ვერ ბედავდნენ “ღია ზღვაში 
გასვლას, ე. ი, როცა დასცურავდნენ ეგრეთწოდებული' კაბოტაჟტრი წესით»-- 
მაშინ ბუნებრივი და გასაგებიცაა ის, რომ საბერძნეთსა და იტალიას "მორის 

მისვლა-მოსვლა მეტად გაძნელებული: იყო. 
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ახლა რომ ეგეოსის ზღვას გადავხედოთ, იქ ჩვენ სოულიად სხვა სურათი 

წარმოგვიდგება. საბერძნეთის ხმელეთის თითქმის ყოველ კონცხს გაგრძელებასა- 
ვით აქეს მთელი წყება კუნძულებისა, რომელნიც ჯაჭვივით არიან გადაჭიმულ–- 

წი ზღვის მთელ სივრცეზე და მცირე აზიამდე აღწევენ: ევბეის გრძელი კუნძუ– 

ლი, გიკლადის კუნძულების წყება. 
მცირე აზიის სანაპირო წააგავს საბერძნეთის აღმოსავლეთ სანაპიროს. 

უსეც დახოამულ- დაკლაკნილია, მდიდარია კარგი უბეებით და მის ახლო-მახლო 

ჩარიგებულია მთელი რიგი კუნძულები: ლემნოსი, ლესბოსი, ქიოსი, სამოსი და 

როდოსი. ეს დიდი კუნძულები წვრილ კუნძულებთან (სპორადებთან) ერთად წარ– 

მოქმნიან მცირე აზიის თავისებურ გაგრძელებას და კიკლადის კუნძულებთან 

თითქმის გადავდობილნი არიან. როცა ძველი საბერძნეთის მეზღვაური შავ 

ზღვისკენ ან მცირე აზიისკენ მისცურავდა, მას ერთი წუთითაც კი „თვალთაგან 

არ ეკარგებოდა, არ ეფარებოდა ხმელეთი, დედამიწა. _ იმდენად ბევრი იყო 

კუნძულები, ისე იყვნენ ესენი ერთი მეორესთან ახლო, რომ მეზღვაურის წინა- 

შე ტატნობზე ყოველთვის მოჩანდა რომელიმე კუნძულის ხმელეთი, როგორც 

საიმედო. შუქურა; და ეს გარემოება იმ შორეულ დროს არაჩვეულებრიე აადვი- 

ლებდა ზღვაოსნობას აღმოსავლეთის მიმართულებით. 

რას წარმოადგენდა საბერძნეთის ხმელეთი მისი ნიადაგის თვისება-ხასიათის 

თვალსაზრისით? თითონ საბერძნეთში ცოტა მოიძებნებოდა ისეთი ოლქები, 
ღომ შესაძლებელი ყოფილიყო იქ მარცვლოვან კულტურათა (ხორბლის, ქერის): 

მოყვანა. 

შედარებით ნაყოფიერ ოლქებს, სადაც.კი ეს შესაძლებელი იყო; წარმოად- 

გენდა თესალიაში პენეის ველი, კუნძულ ევბეის ნაწილი, ევროტის ველი ლაკო- 
ნიკაში და მესენია. დანარჩენ. ოლქებში ნიადაგი ისეთი იყო, რომ მარტო. ზე–- 

თისხილისა და ყურძნის მოყვანა თუ შეიძლებოდა. დასავლეთის მთის კალთებზე 

შეიძლებოდა მესაქონლეობა მარტო, ისიც წვრილი მესაქონლეობა -- თხისა და 

ცხვრის მოშენება. ამ ფრიალო, ციცაბო. კალთების ხასიათი "თითქმის შეუძლებ- 

ლად ხდიდა მსხვილფეხა საქონლის მოშენებას. 

ნიადაგის არანაყოფიერება გვიხსნის, თუ რატომ იყო საბერძნეთი ადრით- 

განვე იძულებული” გარედან, მეზობელ, უფრო ნაყოფიერ, ქვეყნებიდან ეზიდ- 
ნა თავისთვის საჭირო პური. ამრიგად, ქვეყნის გეოგრაფიული თავისებურებანი 

1ქმნიდნენ სტიმულს პურის იმპორტის განვითარებისათვის. 

მაგრამ ამავე დროს საბერძნეთი მდიდარი იყო მთა-მადნეულით. ლაკონი- 
კაში იყო რკინა, ატიკაში –– ეერცხლი, თრაკიაში, ეგეოსის ზღვის ჩრდილო სა- 

ნაპიროზე –- ოქრო. გარდა ამისა საბერძნეთი მდიდარი იყო. თიხით, საშენი 

ქვით და მარმარილოთი. 
ეს ორი. გარემოება –- პურის ნაკლებულობა და ტექნიკური ნედლეულის 

სიუხვე –-– ხელს უწყობდა საბერძნეთის ვაჭრობის განვითარებას ადრითგანეე. 
“ბური უნდა შემოეზიდათ იმის ნაცელად, რაც ადგილობრივ მოიპოვებოდა და 

მზადდებოდა, ზეთისხილის, ზეთი, ღვინო, რკინის, თიხის და მარმარილოს ნა– 

წარმოები შეადგენდნენ საბერძნეთის ექსპორტის ძირითად საგნებს, ამას უნდა 
დაერთოს ბერძნებში ზღეაოსნობის განვითარებისათვის ხელსაყრელი პირობები, 
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რასაც ჰქმნიდნენ აღმოსავლეთი სანაპიროს კიდეთა ხასიათი და ეგეოსის ზღეის 

ურიცხვი კუნძულები. 
არ უნდა დავივიწყოთ აგრეთვე აღმოსავლეთის სიახლოვე; ე. ი. სოცია- 

ლური გარემოს სიახლოვე- 
- საბერძნეთი აღმოსავლეთთან დაკავშირებული იყო თითონ გეოგრაფიუ- 

ლი სისტემით --- ზღვით, კუნძულებით. ის უშუალოდ იყო დაკავშირებული 

მცირე აზიასთან, ხოლო მცირე აზია წარმოადგენდა აღმოსავლეთ საზოგადოე- 
ბის ავანპოსტს 'დასავლეთში. ეგეოსის ზღვას სამხრეთიდან. ეკრა კრეტეს კუნ- 

ძული, ხოლო კრეტე ბუნებრივი ხიდი იყო ეგვიპტეში გადასასვლელად. ყოეე- 
ლივე ეს განსაზღვრავდა აღმოსავლური ელემენტების გავლენას: აღმოსავლურ 

რტექნიკისას, ხელოსნობისას, ვაჭრობისა და სულიერი კულტურისას. და რადგამ 

საბერძნეთი საისტორიო ასპარეზზე „,რამოდენიმედ უფრო გვიან გამოვიდა აღ- 
მოსავლეთის ქვეყნებზე, მაშინ, როცა აღმოსავლეთში უკვე იყრ საკმაოდ განე»:- 

თარებული საზოგადოება, ამას არ შეეძლო არ ჰქონოდა უაღრესად დიდი 

მნიშვნელობა. 

აღმოსავლურმა გავლენამ დააჩქარა საბერძნეთის განვითარება. ეს თავს 

იჩენდა არა მარტო იმაში; რომ აღმოსავლურ ბაზრებთან ურთიერთობა და კავ- 

შირი უკვე იძლეოდა სტიმულს ბერძნული ვაჭრობის ზრდისათვის არამედ 

ჩანდა იმაში(# რომ ბერძნებს შეეძლოთ გამოეყენებინათ და ესარგებლნათ ალღ- 

მოსავლეთში უკვე დაგროვილი კულტურით. 
როცა ჩვენ ვლაპარაკობთ ძველი რაბერძნეთის გეოგრაფიულ და” სოცია- 

ლურ გარემოზე, აუცილებლივ საჭიროა აქვე გავითვალისწინოთ კიდევ ერთი 

გარემოება. ეგეოსის რაიონს. ხხელთაშუა ზღვის მთელ სისტემაში ეკავა საშუა- 

ლედო მდგომარეობა. თუ ჩვენ წარმოვიდგენთ ხმელთაშუა ზღვის რუკ ,„ას––იტა-. 

ლიას, სიცილიას, თანამედროვე ტუნისს, ხოლო მერე თუ თვალს გადავავლებთ 

აღმოსავლეთს, მცირე აზიას, სრუტეების სისტემას და შავ ზღვას, აშკარად და- 

ვინახავთ, რომ საბერძნეთის ხმელეთსა და ეგეოსის ·ზღვის მთელ რაიონს სა- 

შუალედო მდებარეობა ჰქონდა აღმოსავლეთსა და დასავლეთს შორის. 

ამ ცენტრალურ მდებარეობას საბერძნეთი გამოჰყავდა როგორც ეტაპი 

ვაჭრობასა და კულტურულ ურთიერთობა-კავშირში ხმელთაშუა ზღვის აუხის 

აღმოსავლეთ და დასავლეთ ნაპირებს შორის. თავის დროზე ჩვენ ენახავთ, თუ 

რა -დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა, მაგალითად, ქალაქ კორინთოს, რომელსაც სა- 

მესგეურო, ხელმძღვანელი ადგილი ეჭირა ისომზე, კორინთოს ყელზე და რო- 
მელმაც ხელთ იგდო ვაქრობა დასავლეთთან კორინთოს ყურეს გაყოლებაზე „და 

“ იმის. იქითაც ადრიატიკის ზღვის ნაპირებზედაც ვიდრე სამხრეთ იტალიასა და 

'სიცილიამდე. 

" ახლა თუ: შევაჯამებთ” ყოველივე იმას, რაც აქ ითქეა საბერძნეთის ისტო- 
რიული განვითარების გეოგრაფიულ წინამძღვრების შესახებ, მაშინ 'ეს წინამ- 

ძღვრები შეიძლება ოთხ ძირითად მომენტად ჩამოვაყალიბოთ: 

+“ 1) აღმოსავლეთ და სამხრეთ (ეგვიპტე) კულტურულ საზოგადოებათა 
სიახლოვე; 
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2) ნიადაგის სიმწირე, მიწათმოქმედებისთვის არა ხელსაყრელი პირობები 

და 'მთა-მადნეულის სიმდიდრე, სიუხეე. 

3) სღვაოსნობისთვის მარჯეე ზღვა და 

4) საბერძნეთის საშუალედო მდებარეობა აღმოსავლეთსა და დასავლეთს 

შმორის. 

 



II. კრეტე-მიკენის ეპო.ჭა –-–– 

პირველი კითხვა, რომელიც ადამიანს აღეძრება. როცა საბერძნეთის ის- 

ტორიას იწყებს; ეს ის კითხვაა .თუ რა "დროიდან, რა მომენტიდან უნდა. იქნეს 

იგი დაწყებული. ეს კითხვა სრულიადაც არაა უქმი, რადგან ჯერ კიდევ არ 

შეიძლება იგი სავსებით გადაწყვეტილად ჩაითვალოს. ამ საკითხის ირგვლიე 

დღემდეც კი დიდი დავა და კამჰთია საისტორიო მეცნიერებაში. 

პრობლემის დედაარსი შემდეგში მდგომარეობს. დიდი ხანი არაა, სულ 

რაღაც 70 წელია მას მერე, რაც საბერძნეთის ისტორიას იწყებდნენ ეგოეთწო- 
დებულ. ჰომეროსის ეპოქიდან, რომელსაც ათარიღებდნენ ძველი წელთაღრიც- 

სვით დაახლოეებით XII-IX საუკუნეებით.“ 
ესეფ კია, ჯერ მაშინვე იყო მთელი რიგი ისეთი ფაქტები, რომელნიც 

ლაპარაკობდნენ იმაზე, რომ საბერძნეთის ისტორია საქიროა გაცილებით უფ- 

რო ადრეულ დროიდან იქნეს დაწყებულიო. პირველ ყოვლისა უნდა ლთქეას, 

რომ თითონ ბეოძნებსვე ჰქონდათ იმის წარმოდგენა, რომ საბერძნეთის ხმელი- 

თის პირველი მცხოვრები ისინი არ იყენენ, რომ მათზე ადრე ამ მიწა-წყალზე 

ბინადრობდა სხვა, მაღალი კულტურის მქონე ხალხი, ამის წარმოდგენა .დაცუ- 

ლი იყო ისტორიულ ტრადიციაში, ეპოსში, ლეგენდაში, სარწმუნოებაში. მსგავ- 

სი წარმოდგენა შეიძლება აღეძრა ძველი ძეგლების ნამთებზე დაკეირვებასაც.: 

ჯერ კიდევ ძველი საბერძნეთის ხანაში მრავალ ადგილას არსებობდა რომელი- 

ღაც შენობების „ნანგრევები. მათი კედლები ამოყეანილი' იყო მსხვილი ქვით, 
რამაც ბეოძნებს საბუთი მისცა იმის თქმისა, როომ ის შენობები ააგეს კიკლოპებ- 

მა, ცალთვალა ბუმბერაზებმა, მიტომ რომ მათ "ეჩვენებოდათ, რომ უბრალო მო- 

გაკვდავ ადამიანს არ შეეძლო ასეთი უშველებელი და ძლიერი კედლების აგე- 
ა. ჩეეულებრივად ბერძნები თავიანთი ქვეყნის უძველეს მცხოვრებლებს პე- 

ლასგებს უწოდებდნენ. 
რომელიღაც ძველი მაღალი კულტურის არსებობის წარმოდგენას ბერძ- 

ნები უფრო ხშირად უკავშირებდნენ კუნძულ კრეტეს და მის ძლიერ მეფე მი- 
ნოსს, რომელმაც შეჰქმნა. დიდი საზღვაო სახელმწიფო, ამას იხსენიებენ ბერძე- 

წი ისტორიკოსები, მაგალითად, თუკიდიდე, ამის ხსენება გვხედება ჰომეროსის 

ეპოსშიც, ლეგენდაშიც.. 

აქ გავიხსენებთ ვრთ ლეგენდას, მეფე მინოსთან რომაა დაკავშირებუ- 

ლი. ათენმი ოდესღაც განაგებდა მეფე ეგეოსი რომელსაც ჰყავდა ვა” 

ჟი თე ზსეოსი. ამ დროს ათენი დამოკიდებული იყო შეფე მინოხზე. მას' ქალაქ 
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კნოსზი კრეტესე მოწყობილი პქონდა ლაბირინტი –- უშველებელი სასახლე 

უამრაყი ღერეფნებით და ოთახებით და ამ ლაბირინტში ცხოვრობდა საშინე- 

ლება-მინოტავრი (მინოსის ხარი) ადამიანის ტანით და ხარის თავით. ათენე- 

ლებს მეფე მიაოსისათვის უნდა ეხადათ საშინელი და დამამცირებელი, სამარც- 
ხვინო ხარკი. ყოველ ცხრა წელიწადში ერთხელ მათ უნდა გაეგზავნათ მინო- 

რავრისთვის შესაჭმელად შვიდი ჭაბუკი და შვიდი ქალიშვილი. ისინი კნოს- 

მი მიჰყავდათ გემით რომელსაც სამგლოვიარო აფრა ჰქონდა გაკეთე- 

ბული. კნოსმი ჩასვლისას ლაბირინტში გზავნიდნენ, რომელიც ისე იყო დახ- 

ლართული. მიხვეულ-მოხვეული, რომ იქიდან მერე გამოსვლა მათ აღარ შეეძ- 

ლოთ. აქვე შესჭამდა მათ მინოტპერი. 

ორჯერ მოუხდა მეფე ეგეოსს ამ მძიმე ხარკის გასტუმრება. ამ დროის- 

თვის თეზეოსი, წამოიზარდა კიდეც, რომელმაც განიზრახა ათენის განთავისუფ- 

ლება «ამ. საშინელი ხარკისგან, ის ნებაყოფლობით ჩაერია მორიგისად გასაგზავ5 

მსხვერპლთა შორის, შეიდი ვაჟისა და შვიდი ქალიშვილის რიცხვში, რომელ- 

ნიც კრეტეზე უნდა გამგზავრებულიყენენ. მეფე ეგეოსი გულისტკივილით და- 
თანხმდა ამას, ოღონდ მიმავალებს პირობა ჩამოართვა, რომ თუ კი ყოველივე 

მშვიდობით დათავდა და თეზეოსი გადარჩებოდა, მაშინ გემზე სამგლოვიარო 

აფრა თეთრი აფრით უნდა შეეცვალათ. 

სამწუხარო და სამგლოვიარო. გემი ჩავიდა კრეტეზე. იქ თეზეოსი გაეცნო 

შინოსის ქალს. შეფის ასულს არიადნეს. არიადნემ შეიყვარა თეზეოსი და გა- 

დასწყეიტა მისი გადარჩენა. ამისთვის მას საიდუმლოდ მისცა ერთი გორგალი 

ძაფი და თან დაარიგა. როცა ის ლაბირინტში შესდგამდა ფეხს, ძაფის ბოლო. 

სადმე შესავალთან დაება 'და სასახლის სიღრმეში შესვლისას დაეწყო ,გორგა- 

ლის ნელნელა შლა. თეზეოსი სწორედ ისე მოიქცა, როგორც არიადნემ ურჩია. 

ის შეხედა მინოტავრს. მოჰკლა იგი და დაშლილი ძაფის საშუალებით მშვიდო– 

ბიანად უკანვე დაბრუნდა. 

კრეტიდან მათ, რასაკვირველია. გამოქცევა მოუხდათ, რადგანაც მინოსი 
საშინლად განრისხდა. გზად ეს -გამოქცეულები მიადგნენ კუნძულ ნაქსოსს, სა– 

დაც თეზეოსმა, ღმერთ დიონისეს ბრძანების თანახმად, დასტოვა არიადნე, თი- 

თონ კი გზა განაგრძო. არიადნე დიონისეს ცოლი შეიქნა თეზეოსი ჩავიდა 

ათენში. მთელი ამ დროის განმავლობაში ეგეოსი შვილს ელოდებოდა. დაინახა თუ 

'არა, რომ გემი უკან ბრუნდებოდა სამგლოვიარო აფრებით (სისარულის გამო დაა– 

ეიწყდათ მისი შეცვლა), სასოწარკვეთილი ეგეოსი ზღვაში გადავარდა, რომელ- 

საც ამ დროიდან ეწოდა ეგეოსის ზღვა. 

ეს ლეგენდა ნათელსა ჰფენს ბერძნების წარმოდგენას იმ „წინაბერძნულ“ 
კულტურაზე, რომელიც კრეტესთან იყო. დაკავშირებული, და გვიჩეენებს. (რა- 

ზედაც შემდეგში გვექნება ლაპარაკი) იმას, თუ, ლეგენდა ხანდახან როგორ ასა- 
ხავს და გამოთქვამს ობიექტურ სინამდვილეს, რასაკვირველია, დამახინჯე- 

ბულად. 

კრეტეს გარდა, ბერძნულ ეგპოსსა და ტრაგედიაში შემონახულია აგრეთეე 
მოგონებანი „უხე-ოქროიანი მიკენის“ შესახებ, სადაც. მეფობდა ბერძნების წი- 
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ნამძღოლი ტოოაზე ლამქოობის დროს, მეფე აგამემნონი, მოგონებანი თითო> 

ტროასა და უძველესი კულტურის სხვა ცენტრების შესახებ. 
მაინც მიუხედავად იმისა, რომ არსებობდა დიდძალი მითითება ბერძნებამ- 

დე საბერძნეთის არსებობაზე, ისტორიოგრაფია ამ საკითხხე არ შუშაობდა. 

რადგანაც თითქმის ყველა მითითებას ლეგენდარული ხასიათი ჰქონდა, ხოლო. 

არქეოლოგია XIX ს. შუა ხანამდე ძალიან სუსტად იყო განვითარებული. 

და სწორედ არქეოლოგიამ გადასწყვიტა ,ეს საკითხი. 1871 წ. დაიწეო 

თხრები გერმანელი არქეოლოგის პენრიხ 'მლიმანისა,ა რომელმაც აღმოაჩი§: 

ტროა და მიკენი, აღმოაჩინა სწორედ ის სამყარო, რომელზედაც ყრუდ ლაპარა- 

კობდა ბერძნული ლეგენდა. შლიმანი იყო მოხალისე-არქეოლოგი, მან თავისით 

ისწავლა” ეს საქმე. მან თავისი კარიერა დაიწყო იმით, რომ იყო ეაჭარი ღა 

სპეკულიანტი და XIX "ს. 60-იან წლებში დიდძალი ქონება შეიძინა უმთავ- 

რესად იჯაღრების დროს ამერიკაში მომხდარ სამოქალაქო ომთან დაკავშირებით. 

მაგრამ შლიმანი იყო არა მარტო სპეკულიანტი. ახალგაზრდობიდანვე მას გუC-- 

ში ჩაბეჭდილი ჰქონდა ოცნება ჰომეროსის დროინდელი ტროას გათხოისა; ოაჯ- 

„გან იგი დარწმუნებული იყო მის ისტორიულ არსებობაში. თავის სავაჭრო ოპე- 

რაციების დროს მან მრავალი ევროპული ენა შეისწავლა, ბოლოს. ლათისუ- 

რი და ბერძნული ენებიც „კი ისე შეითვისა. რომ შეეძლო ჰომეროსი დედანზია- 

ვე წაეკითხა. _ 
1869 წ. შლიმანმა მიატოვა თავისი საქმეები 'და. საკმაოდ! დიდი” თანხ-ს 

რეალიზაცია მოახდინა. 1870 წ. ის გაემგზავრა თურქეთში (ოსმალეთში), მო:- 

პოვა ადგილობრივი მთავრობის (თურქების) ნებართვა და“ 1871, წ. დაიწყო ჰისა“- 

ლიყის ბორცვის თხრა მცირე აზიის სანაპიროზე, დარდანელისავე შოთოიახ- 

ლოს. შლიმანის აზრით აქ უნდა ყოფილიყო ტროას ნაშთები. გათხრებმა ხე- 

ლათვე ბრწყინვალე შედეგი მისცეს. შლიმანმა ბორცვს ქეეშ აღმოაჩინა. ცნოს 

„კულტურის ფენა, ამასთანავე უკანასკნელი (ყველაზე მაღლა, ზემოთ მდებარე) 
ფენა რომის დროს ეკუთვნოდა, ქვეითა ფენები უფრო ძველი დროისანი,იყვნენ. 

პირველი ფენა” იყო უკვე თვით ხმელეთზე, როგორც არქეოლოგები ატყვია. 

ხოლმე. 

გათხრების დროს ნაპოვნი იყო შენობათა, ქალაქიხ გალავნის კედლების 

ნაშთები, აგრეთვე ოქროს და ეერცხლის ნივთები. შლიმანი დარწმუნებული 

იყო, რომ მან ნამდვილაღ ამოთხარა ტროა. ის მართალიც იყო: მან მართლაც 

აღმოაჩინა ძველი ტროა. ოღონდ შლიმანი შესცდა იმ“ ფენის დადგენაში, რო- 

მელიც უნდა მიეკუთვნოს ჰომეროსის დროინდელ ტროას. ის ფიქრობდა, რომ 
პომეროსის ტროას წარმოადგენს მეორე ფენა (არქერლოგიურ ფენათა თვლა 

იწყება ქვეიდან, ხშელეთიდან), რადგანაც, აქ ნაპოვნი იქმნა ვერცხლისა და ღქ- 
როსგან. ნაკეთი საგნები. ნამდვილად კი, თუ კი რომელიმე ფენა “მეიძლება პომე- 

როსის ხანას მიეკუთვნოს. ჯს იქნებოდა მეექვსე ფენა, რადგანაც შლიმანმა არ 
იცოდა გათხრების, ისე წარმოება, ,რომ “არქეოლოგიის წესები. დაეცვა. და ის 
ცდილობდა რაც შეიძლება მალე აღმოეჩინა პჰომეროსული ტოოა; ამიტომ 
შეექვსე ფენის თვალსაჩინო ნაწილი მან დაანგრია, ეს ეყო გამოუსწორებელი 
არქეოლოგიური შეცდომა, მაინც. ასე იყო თუ ისე. მლიმანმა აღმოაჩინა ძველ“ 
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კულტურა სწორედ იმ ადგილას, სადაც, ყველა მონაცემის მიხედეით. მდება- 
ოეობდა ტროა. 

ამის შემდეგ შლიმანი თხრის მიკენს, ტირინსს (მიკენის ახლოს), ორ4კ–- 

მენს (ბეოტიაში) და ხელახლად ისევ ტროას. საბერძნეთის ხმელეთზეც იყო ალღ- 

მოჩენილი ძველი კულტურის ძლიერი ნაშთები, მსგავსი იმ ნაშთებისა, რომელ- 

ნიც ნაპოენი იყო ტროაში. ამრიგად აღმოჩნდა კულტურა, რომელიც შლიმა. 

ნის განმარტებით იყო“ძე. წელთაღრიცხვით მეორე ათასეული წლის ბოლო 
დროინდელი კულტურა და რომელიც მან აღიარა ჰომეროსულად. ე. ი. ოვ 

კულტურად, რომელიც ასახულია პომეროსის პოემებში - – „ილიადასა“ და 

„ოდისეაში“. 

| შლიმანი გარდაიცვალა 1890 წ. მისმა თანაშემწემ ––- სწავლულმა არ1-- 

ტექტორმა დიორპფელდმა –– განაგრძო მისი გათხრები და გზადაგზა ასწორებ- 

და მას, რაც 'მლიმანმა თავისი უცოდინარობით წაახდინა. 
მალე საქმეს ხელი მოჰკიდეს მთელმა რიგმა არქეოლოგებმა. ახალი კულ 

ტურის გამოკვლევა-დადგენაში მთელი ეპოქა შეჰქმნა ინგლისელი არტურ ევა5- 

სის გათხრებმა; მან 1900 წლიდან დაიწყო კუნძულ კრეტეს გათხდლა. სხვადასზვა 

ცნობები ევანსს მიუთითებდნენ, რომ ამ ძველი, კულტურის ნამდვი– კერად 

'უნდა მიჩნეულიყო სწორედ კოეტე. | 
ევანსმა კრეტეზე აღმოაჩინა მთელი რიგი კულტუოული ცენტოები, კერ- 

ძოდ კნოსი, ფესტოსი და სხვა უფრო წერილ-წვრილი ცენტრები. 

ევანსთან ერთდროულად ეგეოსის აუზის თითქმის მთელ ტერიტოოიაზე მუ- 

შაობდნენ სხვა არქეოლოგებიც და ყველგან იპოვნეს უძეელესი კულტუოის კე- 
რები: ატიკაში, ბეოტიაში, პელოპონესში. კუნძულებზე. ეს კულტურა, თავისი 

ორი ძერითადი ცენტრის კუნძულ კრეტესი და ქალაქ მიკენის --- სახელისდაში- 

ხედვით ჩვეულებრივად იწოდება კრეტე-მიკენის კულტურად. ხანდახას ზას 

ეძახიან აგრეთვე ეგეოსის კულტურასაც. 

ა რაღა იყო ნაპრვნი კრეტე-მიკენის კულტურის უმნიშვნელოვანეს ცე5რ- 

რებში? · 

კრეტეზე ორ ადგილას –- კუნძულის ჩრდილოეთ ნაწილში კნოსში ღა 

სამხრეთით ფესტოსში აღმოაჩინეს იმ გრანდიოზულ საბინაო შენობათა ნანგრე- 

ვები, რომელთაც ჩეეულებრივად „სასახლეებს“ უწოდებენ (რამდენად მართი- 

ბულია ასეთი სახელწოდება, ამას ჩვენ შემდეგ დავინახავთ). 

განსაკუთრებით დიდია კნოსის „სასახლე“, რომლის ზოგიერთი ნაწილ“ 

ჟოფილა ორ და სამსართულიანი და რომელსაც ეკავა ფართობი 234 ათასი, 

კვადრატული მეტრის სივრცით. მისი აღწერილობა მოცემული აქვს ევანსს დიდ 

ოთხ-ტომიან შრომაში –- „მინოსის სასახლე" –- „მყის ჩეIილ6 ი, MIიცა". 

„სასახლე“ ფქსტოსში უფრო. მომცროა, მაგრამ ისიც ძალიან დიდია. ამ 
ორი. უშველებელი ნაგებობის გარდა კრეტეზე იპოვნეს აგრეთვე მთელი რიგი 
უფრო მომცრო, პატარა „სასახლეები“ ანუ „ვილები“. 

”მათ შეზობლადვე, მათთან ახლოს, „იპოვნეს რამდენიმე სამოსახლო. ადჯ“- 

ლი, არქეოლოგების თქმით, „ქალაქური ტიპისა“. 
“



„სასახლეების“ ნაზგოევებში იპოვნეს მოაეალი მშგენიერი გამოხატულება 

კეღლებზე (ფრესკები, რომელნიც დიდი ხელოვნებით და ოსტატობითაა 
მესრულებული. მხატვრული ფერადი ორნამენტებით შემკული ჰჭურქჭლები, 

დამწერლობით აქრელებული თიხის ფირფიტები და უამრავი სხვა საგნები, რო- 

მელნიც მოწმობენ, როგორც ჩანს, კრეტეს კულტურის არაჩვეულებრივ 'სიდია- 

დეს და სიმაღლეს. 

მიკენმაც უაღრესად დიდი არქეოლოგიური მასალა მოგვცა. იქაც იყო 

„სასახლე“, თუმცა რამდენიმედ სხვა ტიპისა. კნოსის „სასახლესთან“ “შედარე- 

ბით. მიკენის სასახლე ნაკლებ ფართოა, მას უკავია ბორცვის წვერი, უფრო. კონ- 

ცეზტრირებულია, უფრო შემქიდროვებულია და გარს შემოვლებული აქეს 
უფრო მაგარი კედლები, (გალავანი), ასე რომ ციხე-დარბაზის: 'შთაბეჭდილებას 

სტოვებს. ამიტომაც გერმანელი არქეოლოგები მიკენის სასახლლეს "უწოდებენ 

ბუოგს; ფეოდალუო ციხე-დაობაზს. 

მიკენში შლიმანმა აღმოაჩინა ცნობილი გუმბათოვანი აკლდამები. ეს 

აჯლდამები, უშნქლებელი ნაგებობანია, ამასთანავე განსაკუთრებით დიდია ის 

აკლდამა, რომელსაც შლიმანმა უწოდა მეფე ატრევსის, აგამემნონის მამის, სა– 

განძური'ანუ საჭურჭლე. მისი შესავლის სიგანე უდრის 6 მეტრს ,ხოლო. სიგრ- 

ძე ––- 35 მეტრს. თითონ აკლდამა სიმაღლით 15 მეტრისაა და დიამეტრიც ამა- 

გე ზომისა აქვს. უშველებელი ქვის კოჭი, რომელიც აკლდამის კარზეა დადე- 
ბული და მას პფარავს, იწონის დაახლოვებით 120.000 კილოგრამს. „,საგან- 
ძურსა" ანუ . „საჭპურჭქლეში"? " შლიმანმა იპოვა დიდძალი მხატვრულად ნაკეთები 

მოწყობილობა, ოქროს და ვერცხლის ნივთები, ხოლო. გუმბათი აკლდამის შიგ- 

ნიდამ მოფენილი იყო. ოქროში დაფერილი უთვალავი ბრინჯაოს ვარდულებით. 

სხვათა შორის, მიკენში იპოვნეს უდიდესი ფრესკები, საერთო სიგრძით 

40 პეტოიანი, ოომელნიც გამოხატავენ სხვადასხვა გვარ სცენებს., 

უძველესი არგოლიდის მეორე დადი ცენტრი იყო, ტირინსი, რომელიც მდე- 

ბარეობდა მიკენის სამხრეთით, ზღვასთან ახლოს. იქ აღმოჩენილ იქმნა მიკენის 
ტიპის „სასახლე“, ოღონდ იმაზე უფრო ძლიერი. მას გარ შემოვლებული 

კქონდა უდიდესი კედლები რომელნიც ამოყვანილია უშველებელი ქვის 

ლოდებით. ტირინსშიაც იპოვნეს მიკენის ტიპის ფრესკები: ესენი გამოხატავენ 

სამხედრო სცენებს, რომელნიც ძალიან მოგვაგრნებენ „ილიადაში“ აღწერილ 

სცენებს. 

ჟრეტე-მიკენბს კულტურის გავლენა, როგორც ჩანს, ეგეოსის აუზის საზ- 

ღვოებს სცილდებოდა. მისი ნიშან-კვალი ნაპოვნია ხმელთაშუაზღვეთის სხვადა- 

სხეა ნაწილებში: ეგვიპტეში, კუნძულ კვიპროსზე, ფინიკიის სანაპიროზე, სიცი- 

= რაში, სამხრეთ იტალიასა და სხვა ადგილებში. 

ამრიგად: რომ ვიქონიოთ მსჯელობა დღა წარმოდგენა კრეტე-მიკენის 

კულტურაზე, „საამიხოდ ჩვენ მოგვეპოვება დიდი არქეოლოგიური მასალა. „ამას 

უნდა დაერთოს ეპოსი და ლეგენდა. მაგრამ სამწუხაროდ წერილობითი პირეელ–- 

წყაროების გამოყენება და სარგებლობა არ შეგვიძლია, ვინაიდან ის საკმაოდ 

მრავალრიცხოვანი საბუთები, რომელნიც ჩვენ გვაქვს კრეტედან, ჯერჯერობით 
არაა ამოშიფრული, ამოცნობილ-ამოკითხული. 
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ამიტომაც, როცა ვცდილობთ პასუხი გავცეთ კითხვას, თუ განვითარეჯის 

რა სტადიაზე იდგა კრეტე-მიკენის საზოგადოება, ჩვენ იძულებულნი ვართ დაე 

ჯერდეთ მარტო. არქეოლოგიურ მასალას, რომელიც სულ სხეადასხვა გეარი 

ახსნა–-განმარტების შესაძლებლობას იძლევა, აქედან გამომდინარეობს ის უღი- 

დესი სიძნელენი კრეტე- მიკენის ეპოქის ისტორიული ინტერპრეტაციისა, რო- 

მელნიც ჯერ კიდევ ვერაა დაძლეული და მგონი საერთოდ არასდროსაც არ გაირ- 
კვევა და არ იქნება დაძლეული, თუ კი არ მოხერხდა კრეტეს დამწერლობით 

შესრულებულ ტექსტების ამოშიფრვა, ამოკითხვა. 

დავიწყოთ კრეტე-მიკენის კულტურის პერიოდიზაციის პრობლემადან. 

არის ერთი დარგი, სადაც შეიძლება ასეთი პერიოდიზაციის. დადგენა. ეს 

დარგი გახლავთ მატერიალური წარმოების დარგ?. თუ ჩვენ ავიღებთ მთელ იმ 

უშველებელ მასალას ნივთიერი ძეგლებისას, რომელიც ჩვენ მოგვეპოვება კრე- 

ტედან; მიკენიდან და“ სხვა ცენტრებიდან, და შევეცდებით ამ მასალის კლასი- 

ფიკაციას წმინდა არქეოლოგიური ნი “მნების, ე. ი. გარეგანი ფორმალური ნიშ- 

ნების მიხედვით, მაშინ აქ ზოგი-რამის გაკეთება შეიძლება. 

საყოველთაოდ აღიარებულია ევანსის მიერ დადგენილი პერიოდიზაცია 

არქეოლოგიური მასალისა. მართალია, ეს პერიოდიზაცია მარტო კრეტეს კულ– 

ტურას ეხება, მაგრამ შეიძლება მასზე დამყარებით დანარჩენ /„კენტრებისთვი- 

საც მოვიცეთ პერიოდიზაცია. 

თავის პერიოდიზაციას ევანსი საფუძვლად უდებს „მინოსის, კულტურის“ 

(„მინოს“-ის სახელიდან) ცნებას. ამ კულტურის განვითარებას ის ძერითადად 
ჰყოფს სამ პერიოდად: 

1) მინოსის ადრეული, 

2) მინოსის საშუალო. 

3) მინოსის გვიანი. 

თვითეული პერიოდი თავის მხრიე სამ განყოფილებად იყოფა, რომელნიც 

აღინიშნება რომაული ციფრებით: I, LI II ამგვარად ცხრა განყოფილებას 

ვიღებთ 
მაგრამ არც ეს-ცხრა განყოფილება არის ხოლმე ყოველთვის საკმარისი. 

ამიტომ ევანსს შემოაქვს კიდევ ქვეგანყოფილებანი, რომელთაც აღნიშნავს 

ასოებიი ი, 8, 6. 

როგორ–ღა დავადგინოთ და გავარკვიოთ თვითეული პერიოდის აბსოლოუ– 

ტური ქრონოლოგია? აქ შესაძლებელია მარტო დაახლოვებითი დათარიღება, 

რომელსაც ყველაზე უფრო ხშირად განსაზღვრავს და განმარტავს ეგეიპტის 
ისტორიის ეპოქათა სინქრონიზმი. როცა ჩეენ ეგვიპტის ფენებში (და პირუკუ) 

ქიპოვით კრეტეს შესაბამ ნივთებს, რაკი ეიცით ეგვიპტის ქრონოლოგია, მაში5 

ჩვენ შეგვიძლია დაახლოვებით, ეგვიპტის ქრონოლოგიაზე დამყარებით, დავად- 
გინოთ კრეტეს ისტორიაში სამი ძირითადი პერიოდის ქრონოლოგიაც. 

მინოსის ადრეული პერიოდი, ტლანქად რომ შემოიხაზოს, თარიღდება ძე. 

წელთაღრ. მესამე“ ათასეული წლებით. 
მინოსის საშუალო პერიოდის ხანგრძლივობა განისაზღერება 500 წლის მან- 

ძილით --2100 წელსა (ეგვიპტეში VII დინასტიის ხანა) და 1600 წელს შუა. 
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მინოსის გვიანი პერიოდი იტევს 400 წელს –- 1600-დან 1200 წლამდე. 

VII საუკ.-თვის მინოსის კულტურა ჰქრება (რატომ და როგორ –- ამაზე შე- 

მდეგ გვექნება ლაპარაკი). : 
_ მაგრამ ევანსის მინოსის კულტურა უკვე ბრინჯაოს კულტურაა (უნდა შე- 

ვნიშნოთ, ოღომ კრეტე-მიკენის კულტურა საერთოდ მთლიანად ეკუთვნის ბრინ- 
ჯაოს ხანას: რკინა იქ თითქმის არაა. იგი ჩნდება მარტო. სულ ბოლონდელ ფე– 

ნებში). მაგრამ ბრინჯაოს გაჩენამდე კრეტეზე იყო ნეოლითური ხანა, ქვის 

კულტურის ხანა. ამ დოოს ჩვეულებრივად ათარიღებდნენ დიდი პერიოდით 

VIII ათასეულიდან ვიდრე IIL ათასეულ, წლებამდე. პალეოლითის კვალი კრე- 
ტეზე ვერ. "იპოვნეს. 

თუ ევანსის პერიოდიზაციას ავიღებთ გამოსავლ წერტილად, მაშინ 

შეიძლება დადგენა კრეტე-მიკენის კულტურის სხვა, ცენტრების პერიოდიზავ 

ციისაც. 

მიკენისათვის პერიოდიზაცია შემდეგნაირად არის აგებული. 

პირველ ყოვლისა იყო „წინამიკენური“ ხანა (მას ასე იმიტომ ეწოდება, 

რომ ამ დროს ჯერ კიდევ არ იყო მიკენის კულტურის სპეციფიკა). ეს წინამი- 

კუნური ხანა შეესაბამება დაახლოვებით შემდეგ დროს: მინოსის ადრეული პე- 

ლღიოდიდან: მოკიდებული ვიდრე მინოსის გვიანი პერიოდის შუა ხანამდე (1400 

ოლამდე). 

შემდეგ მიდის მიკენის ადრეული ხანა, რომელიც თარიღდება დროით -- 

მინოსის გვიანი პერიოდის შუა ხანიდან 1200 წლამდე. 

მიკენის შუალა ხანას ჩვეულებრივად ცალკე არ გამოჰყოფენ, რადგანაც 
არ მოგვეპოვება იმის საბუთი, რომ იგი გამოიყოს ცალკე, როგორც დამოუკი- 

დებელი ნაკვეთი დროისა. ამიტომაც მიკენის შუალა ხანას ქრონოლოგიურად 

აერთიანებენ მიკენის გვიანი ხანასთან. ამრიგად: მიკენას ადრეული ზანას მის- 

დევს მიკენის გვიანი ხანა მოკიდებული XII “საუკ.-.დან ვგიდრე X საუკ.- 

მდე და სცილდება მინოსის გვიანი პერიოდის ჩარჩოებს. 

უახლესი გათხრების საშუალებით დადგენილია, რომ მიკენის კულტურის 

კვალი საბერძნეთის ტერიტორიაზე ჩანს XL საუკუნეშიაც. ამრიგად, . მიკენის 

გვიანა ხანა გრძელდება მეორე ათასეულის დასასრულამდე. 

-დანაოჩენი საბეოძნეთისთვის მიიღება თავისი პერიოდიზაცია: ელადის 
ძველი ხანა. შუალა ხანა და გვიანა ხანა. მაგრამ რადგანაც ჩვენ საქმე არ გვექ- 
ნება ამის შესაბამ მასალასთან, ამიტომ ამ პერიოდიზაციაზე არას ვიტყვით. 

გადავიდეთ ახლა -თვითეული პერიოდის მოკლე დახასიათებაზე, ოღონდ 

დოომდე კი დავეტიოთ წმინდა, არქეოლოგიურ. ჩარჩოებში, 

კრეტეს ნეოლითი წარმოადგენს ჩვეულებრივ ევროპული ტიპის: ნეო- 
ლითს, იმ ნეოლითის მსგაესს, რომელიც დამახასიათებელი ·-და ნიშნობლივია 

დუნაის ოაიონისთვის. მაგრამ გარდა ამისა კრეტეს ნეოლითმი საჭიროა აღი- 

ნიშნოს ჩრდილრ აფრიკის ნეოლითის ერთგვარი გავლენა. 

მეოთხე ათასეულ წელთა მიწურულიდან კრეტეზე იწყება ლითონზე გა- 
დასვლა. ეს გადასვლა ერთბაშად არა ხდება. ჩვეულებრივად არის ხოლმე სა- 

შმუალედო. „ჯანა, როცა პირველად იწყებენ სპილენძის გამოყენებას ოღონდ 

: ) 
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Lპილენძის იარაღები ქვის იარაღებთან ერთად არსებობენ. ასეთ ხანას უწოდე- 
ბენ ენეოლითს ანუ ქალკოლითს (სპილენძ-ქვი” ხანას). ენეოლითი კრეტე– 

ზე არის მინოსის ადრეულა პერიოდშიც კი მის პირველ და მეორე განყოფი- 

ლებათა მანძილზე. ენეოლითის ხანაში სპილენძ-ქვის ნაკეთობათა ხასიათი უკეე 

მესაძლებლად ხდის მათ ლოკალუო დაზუსტებას. თუ ნეოლითის ხანისათვის 

ეგეოსის აუზში არავითარ ლოკალურ ცენტრების გამოყოფა არსებითად არ შე- 

გვიძლია, სამაგიეროდ მეოთხე ათასეულ წელთა მიწურულიდან თანდათანობით 

გამოიყოფა და ყალიბდება ოთხი რაიონი: 

1) კრეტე. 
2 კი კლადები. 

1) ტროა I (ტროას პირეელი ფენა). 

4) საბერძნეთის ხმელეთი, 

ასე ჩაისახება ოთხი ტერიტორია, კრეტე-მიკენის კულტურის ოთხი კერა, 

რომელნიც თანდათან გამოდიან თავისი ადგილობრივი თავისებურობით. 

მინოსის ადრეული ხანის ბოლოს (მინოსის ადრეული ხანა III) ჩნდება 

ბრინჯაო, რომელიც სწრაფად გამოდევნის სპილენძსა და ქვას. ამავე ეპოქას 

უმთხვევა კნოსში,იმ მომავალ გრანდიოზულ მშენებლობითი კომპლექსის პირეე– 

ლი ჩანასახების გაჩენა, რომელსაც ჩვეულებრივად „სასახლეს“ უწოდებენ. ამა- 

ვე დროით თარიღდება ეგრეთწოდებული ტროა II, ე. ი. ტროას მეორე ფენა. 

მინოსის ადრეული პერიოდის ბოლოს ასევე შეიძლება დადასტურებუ- 

ლად ჩაითვალოს დიდ კოლექტიურ სამარხთა გაჩენა. ასე, მაგალითად. კრეტეხე, 

გვხედება დიდი საფლავები, სადაც 500-მდე ჩონჩხი დაითელება. 

იდეოლოგიის მხრიე” ამ ხანას ახასიათებს პიოველ იეროგლიფულ ნიშნე- 

ტის გაჩენა. , = 

მესამე ათასეული წლების სულ ბოლოს, დაახლოეებით 2100 წ., კრეტე 

გადადის განვითარების ახალ პერიოდში -- მინოსის შუალა ხანაში. ამ დროის- 

რეის სრული სახით_ მოჩანს ეგეოსის კულტურის. სხვა კერებს “მორის კრეტეს 

აშკარა თავისებურობა. 

მინოსის შუალა ხანის კერამიკას ახასიათებს „კამარეს“ სტილი. მას ასე 

იმიტომ დაერქვა, რომ ამ სტილის პირველი ეაზები იპოვნეს თანამედროვე კრე- 

ტეზე პატარა ბერძნული სოფლის კამარეს ახლოს. 

„კამარეს' სტილი „განირჩევა ჭურჭლის ფერადოვანი ოონამენტაციით. 

მცენარეთა და ცხოველთა იმ სტილიზებული მოტივების გამოყენებით, რომელ– 

ნიც აღებულია უმთავრესად ზღვის ფლორიდან ღა ფაუნიდან. ის განუსაზ- 

ღვრელად დაშორდა ნეოლითურო ჭურჯლების ერთფეროვან გეომეტრიულ 
სტილს. ( + 

მინოსის შუალა ხანაში შენდება კნოსისა და ფესტოსის უზარმაზარი 

„სასახლეები“. რომელთა ჩანასახები, როგორც ეს უკეე ენახეთ წარმოიქმნა 
ჯერ კიდევ წინა ეპოქაში. 

"ჩვენ უკვე აღვნიშნეთ. რომ კნოსის სასახლის საერთო ფართობი ოდრის 
24.000 კვადრატულ მეტრს. მის შიგნითა ეზოს ზომა 1800 კეადრატულ მეტრს 
შეიცავს (60X30). თითონ „სასახლე“ წარმოადგენს სადგომთა მეტად რთულ 

– 

79



კომპლექსს: აქ არის საცხოვრებელი დარბაზები. სიწმინდეთა აადგურები, დე- 
რეფნები, საკუქნაოები და „სეფე დარბაზებიც“ კი, ევანსის თქმა რომ ვიხმაროთ, 

მინოსის მუალა პერიოდს ნაწილობრივად შეესაბამება წინამიკენური პე- 

რიოდი ხმელეთზე. 

მინოსის ადრეულ ხანაში უკვე წინაურდება არგოლიდა, პელოპონესის 

ჩრდილო-აღმოსავლური ნაწილი, ცენტრებით მიკენში და ტერინსში. აქ ამ ხა- 

ნაშივე ჩნდება აგრეთვე მომავალი „ბურგების“ ჩანასახი. რადგანაც კრეტეს „სა- 

სახლეთა“ ანალოგიური ჩანასახები გაჩნდა რამდენიმე საუკუნით ადრე, ამი- 

ტომ აქედან ის გამომდინარეობს, რომ საბერძნეთის ხმელეთი თავისი განვითა- 

რებით კრეტეს რამოდენიმედ ჩამორჩა. 

მინოსის გვიანდელი ხანა წარმოადგენს კრეტეს კულტურის განვითარების 

უმაღლეს წერტილს. ამ' დროს ფართოვდება კნოსისა და ფესტოსის „სასახლეები“. 

ხელოვნება უაღრესად აყვავებულია, კნოსიდან და ფესტოსიდან ჩვენამდე 

მოსულია კედლის მხატვრობის მრავალი ნიმუში. ერთი ფრესკი: წარმოგვიდგენს 

ჭაბუკს, რომელსაც ძლივს მიაქვს მძიმე ფიალა. მეორე ფრესკაც აგრეთვე: გა- 

ბუკს გვიჩვენებს, მაგრამ ეს, ჩანს, უნდა ეკუთვნოდეს. კრეტეს წარჩინებულთა 

წრეს. მას თავზე ახურავს თავისებური თავის სამკაული ფოთებით, რომლებიც ძა- 

ლიან წააგავენ იმ ფრთებს, ინდიელები რომ ატარებენ, აქეს წვრილი ტანი. რაც 

ნიშნობლივია კრეტეს მამაკაცებისათვის. 

ამავე დროით უნდა დათარიღდეს სახელგანთქმული „ფიალები ევაფიო- 

დან”. ეს ფიალები ნაპოვნია პელოპონესში, მაგრამ, როგორც ჩანს, აქ მოხვდა 

კრეტედან. ფიალები ნამდვილ შედევრს წარმოადგენენ მინოსის კულტურისას. 

ჭურჭლებზე გამოყვანილია რელიეფები, რომელნიც წარმოსანავენ სცენებს ხა- 

რებთან ერთად. სურათები განცვიფრებას იწვევენ თავისი რეალიზმით და დი- 

ნამიკით. 

საერთოდ უნდა ითქვას, რომ მინოსის კულტურამ უთვალავი რაოდენო- 

ბით დაგვიტოვა ხარის გამოხატულება სულ ნაირნაირ მდგომარეობაში. განსა– 

კუთრებით საგულისხმოა ის სურათები, რომელნიც გვიხატავენ, როგორც ჩანს.. 

რაღაც ასპარეზობას ხარებთან ერთად. ჭაბუკები და ახალგაზრდა ქალები რა- 

ღაც თავსამტვრევ ვარჯიშობებს ასრულებენ: ხტებიან გაქანებულ ხარებზე, თავ- 

დაყირა დგანან რქებზე ხელ-მოვლებულები და ა. შ. ამ გამოხატულებათა აზრე 

სავსებით ვერაა გასაგები და ნათელი, მაგრამ, უეჭველია, რაღაც საკულტო ხა- 

სიათი უნდა ჰქონდეთ. 

ამასთან დაკავშირებით უნებურად აგონდება ადამიანს მინოტავრის ლა- 

გენდა. ხომ არ არის ლაბირინტის სახით წარმოდგენილი კნოსის „სასახლის“ 

რთული და დახლართული კომპლექსი? მაშინ დამაკმაყოფილებელი ახსნა მოე- 
ნახება მინოტავრის  წარმოდგენასაც, რომელიც იყო საკვირველი ქმნილება 

ადამიანის ტანით და ხარის თავით, მოენახება როგორ კრეტეზე არსებულს 
ხარის კულტის ფანტასტიურ: ასახულობას. ასე ასახავს დამახინჯებული ფოორ- 

მით ლეგენდა ისტორიულ სინამდვილეს. 
მინოსის ხელოვნების (შუალა და გვიანა დროის) სურათებს შორის გვა- 

ოცებს ქალის ფიგურების დიდი რაოდენობა. ეს ფიგურები გვხედება კედლის 
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მხატვრობაში, პატარა ქანდაკებათა სახით, ბეუდების ტეიფარებზე და სხეა ამ- 

გვარზე. ეს ფიგურები მოქერილი ტანით არიან წარმოსახულნი, აცეიათ მათ 
მეტად ღია კოოსაჟები და „კლიოშის"“ ყაიდის ქვედა-ტანის ნაოჭიანი კაბები, 

ყოველივე ეს იმდენად თანადროულად ეჩვენება ადამიანს, რომ არქეოლოგები 
ამის გამო უკიდურეს მოდერნიზაციაში ვარდებიან. ერთ-ერთ ასეთ ფიგურას, 
ერთი არქეოლოგი ასე აგვიწერს: „ მავგერემანი ჭაბუკის სრულ წინააღმდეგო- 

ბას წარმოადგენს ჰაეროვანი და, თითქოს კნოსის სასახლის ფაბრიკის ქანდაკე– 

ბააო, ნაზ-თეთრი ერთ-ერთი სეფე ქალთაგანი. მისი ცხვირი სრულიადაც არაა 

ბერძნული ცხვირი ოდნავი კეხით, აქვს შავი დანისლული თვალები და მარჯა– 

ნივით წითელი პატარა პირი სრული ტუჩებით. ნავარცხნი თმა, თითქოს ბოლო 

დროის მოდებს დაასწროო, აფუებულა და კულულებად აყრია წელზე. ღიდი 
კულული კეკლუცად დახუჭუჭებული შუბლზეა გადმოწეული. ესაა მინოსელი 
„მანდილოსანი“, რომელიც გადარჩენილია ჩვენამდე მარტო ზედატანით და 

რომელსაც ფრანგი არქეოლოგები „პარიზელ ქალს” უწოდებენ. მას აცვია 

თხელი ცისფერი ტანისამოსი, ბროწეულისფერით შეხამებული, თავისებური გა– 

დაწეული საყელოთი, თითქოს კვანძით არის იგი შეკონილიო". 

ნამდვილად კი ყველა ეს კარის ქალები ანუ „სეფე-ქალები“ და „პარიზე- 

ლი ქალები“ წარმოადგენენ ქალღმერთის განსახიერებათ ან მის ქურუმ-ქალებს 

და არა სხვა რაიმეს. 

კრეტეზე დიდხანს გაისაძლისას მატრიარქატის გადანაშთებმა და ქალის 

გამოხატულებათა დიდი რაოდენობა დაკავშირებულია კრეტეს ქალ–ღმერთის 

კულტთან. 
მინოსის გვიან ხანას ეკუთენის საინტერესო მოწმობა კრეტესა და ეგვიპ- 

ტის ურთიერთობის შესახებ. XV საუკ. ეგვიპტის აკლდამების კეღლებზე 

არაერთხელ გვხვდება „კეფტიუ ხალხის“ გამოხატულება, რომელნიც ძღეენს 

მიართმევენ ფარაონსა და მის მოხელეებს. თუ ფიგურების გარეგნობისა და მა–- 

თი სამოსის მიხედვით ვიმსჯელებთ, უნდა ითქვას, რომ „კეფტიუ“ არიან კ“ე- 

ტელები და არა სხვა ვინმე. 

მინოსის გვიანი პერიოდის უკანასკნელ სტადიას ქრონოლოგიურად ემთხეე– 

ვა,,როგორც ზემოთაც მოვიხსენიეთ, მიკენის გვიანი პერიოდის დასაწყისი. ამ 

მომენტისათვის მიკენის კულტურა, რომელიც წინათ თავისი განვითარებით ჩა– 

მოუვარდებოდა მინოსისას, დიდ სიმაღლეს აღწევს. 

მიკენის გვიან პერიოდს ეკუთვნის მიკენის” და ტირინსის უშველებელი 

სასახლეები თავისი ძლიერი კედლებით, რომელნიც ამოყვანილია ეგრეთწოდე- 

ბული „კიკლოპიური წყობით". ეს ნაგებობანი თავისი ხასიათით განსხვავდებიან 

კრეტეს „სასახლეებისგან“. მაშინ როდესაც, მაგალითად, კნოსის „სასახლე“ წარ– 

მოადგენს სადგომთა ნაკლებად დაკავშირებულ კომპლექსს, შეღარებით ნაკლე- 

ბად არის გამაგრებული და თითქმის ერთვის მის მომიჯნავედ მდებარე „ქალა–- 

ქის“ სამოსახლო პუნქტს, – ტირინსისა და მიკენის „სასახლეებს“ უფრო. კომ– 

პაქტური და უფრო კონცენტრირებული ხასიათი აქვთ. ამ ნაგებობათ გარს აე- 

ლია მონუმენტალური კედლები, ისინი ბორცვის ცხემებზეა გაშენებული და სა– 

კმაოდ დიდი სივრცით დაშორებულია სამოსახლო პუნქტს, რომელიც დაბლა 
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მდებარეობს, ამ რიგად ეს ნაგებობანი მკვეთრად არის გამოყოფილი მთელი და– 

სახლებული კომპლექსისგან, მაშინ ოოდესაც კნოსის „სასახლე“ ჯერ კიდევ ნა- 

კლებად არის დიფერენცირებული. ეს ფაქტი აუცილებლივ საქიროა აღინიშნოს 

მიტომ, რომ აქედან შეიძლება გამოვიტანოთ დასკვნა განვითარების სხვადასხვა 

სტადიებზე –- მიკენისა და კნოსისაზე. 

მიკენის გვიანდელი ეპოქით უნდა დათარიღდეს ტროას მეექვსე ფენაც. 

სწორედ ის ფენა, რომელიც შლიმანმა დაანგრია, რადგან მას იგი არა ჰომერო- 

სისეულ ტროად ცნობდა. მაგრამ სწორედ ეს ფენა ყველაზე უფრო ახლოს უდ- 

გება იმ საისტორიო მასალას, რომელსაც გადმოგვცემენ .„ილიადასა“ და „ოდი- 

სეას“ უფრო ძველი ნაწილები. მიკენისა და ტირინსის ფრესკები წარმოადგენენ 

ჰომეროსის ნამდვილ ილუსტრაციებს. შემდეგში ჩვე5 კიდევ აღვნიშნავთ მთელ 

რიგ იმ დამთხვევებს, რომელიც არსებობს ჰომეროსის ეპოსი აღწერილობათა 

და არქეოლოგიურ მასალებს შორის. 

მიკენის გვიანდელი ხელოენება განცვიფრებას იწვევს ადამიანში თავისი 

რეალიზმით. საკმარისია მოვიხსენიოთ მიკენის ცნობილი ხანჯლები მათზე გა- 

მოხატული ნადირობით ლომებზე ან და ვერცხლის ჭურჭლის ერთი ნატეხი, 

სადღაც წარმოდგენილია ციხის გარემოცვა. 

მიკენის ხელოვნებას უეჯველია ეტყობა კრეტეს ძლიერი გავლენის კვა- 
ლი. მაგრამ მიკენის გვიანდელი ეპოქისათვის მან უკვე მოიპოვა სრული და- 

მოუკიდებლობა. უფოო მეტს ვიტყვით. XII ს.–დან: მოკიდებული მინოსის 

ნახელავები ჰქრება დ მათ სანაცვლოდ შემოდის მიკენისა ჩვეულებრივ ამას 
თმით ხსნიან, რომ ამ ხანებში კრეტე მიკენელების მიერაა კოლონიზირებული. 

ბოლო ხანებში წამოყენებულია ახალი აზრი, რომ კრეტეს, დაპყრობა, მისი და- 

უფლება არ მომხდარა, ხოლო. მინოსის კულტურის გაქრობა მოხდა შედეგად მი- 

სი შინაგანი ტრანსფორმაციისა მიკენურად. ეს ძალიან საინტერესო და რთული 

პრობლემაა, რომელსაც ჩვენ შემდეგში შევეხებით. 

ერთი-რამ კი უეჭველია. მიკენის ნახელავი XII საუკ.-ში გრცელდება 

კრიტეზე, ეგეოსის ზღვის კუნძულებზე და მცირე აზიის სანაპიროში. 

ხეთის მეფეთა დოკუმენტები მოწმობენ, რომ ყოფილა მრავალნაირი კავ- 

მირი 'მიკენელებსა და იმ ხეთებს შორის, რომელნიც ცხოვრობდნენ მცრრე 

აზიის ცენტრალურ ნაწილში. 

მიკენის ნახელავი ჩნდება სირიასა ეგვიპტესა, ნუბიაში, ადრიატიკის 

ზღვის დალმაციის სანაპიროზე, სიცილიაში, სამხრეთ იტალიასა -და სარდინია–- 

ში. ეს მოწმობს მიკენელების რაღაც არაჩვეულებრივად ფრთო „ექსპანსიას“. 

მაგრამ ჯერ თავი დავანებოთ „ამ საკითხს და შევეცადოთ იმის გამორ- 

გვევას, თუ როგორი საზოგადოებრიე-ეკონომიური წესწყობილება იყო კრეტე- 

მიკენის საზოგადოებაში. ჩვენ უკვე აღვნიშნეთ. რომ თუ კი ნიეთიერ მასალას 

წერილობითი. მოწმობანი არ „ავსებენ (ოლო ასეთი "შემთხვევა ჩვენ გეაქეს 
კრეტესა და მიკენში), მაშინ ძნელია ამის ახსნა და ამოცნობა, რადგან ნივ- 

თიერი ძეგლები შესაძლებლად ხდიან სულ სხვადასხვანაირ ინტერპრეტაციას. 

კრეტე-მიკენის კულტურის, მაგალითი ამის, ბრწყინვალედ დამამტკიცებელი სა- 
ბუთია. ესეც. კია, კრეტესი (და მიკენის სოციალურ «ეკონომიურ წყობილების 
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საკითხს. ართულებს არა მპრტო. ის, რომ ჩეენ მოგვეპოვება მარტო ცალმხრივი 

არქეოლოგიური მასალა, არამედ ისიც კიდეე, რომ არის რამდენიმე მეცნიერის წი. 

5ასწარ აკვიატებული აზრი, ღომელთაც სურთ რათაც არ უნდა იქნეს კრეტე- 

სა და მიკენში დაინახონ ის, რის დანახვაც მათ უნდათ, და არა ის, რაც იქ იყო 

სინამდვილეში. 

კრეტე-მიკენის საზოგადოების წყობილებას განმარტავდნენ და ახლაც 
ხსნიან სულ სხვადასხვანაირად. ერთ წყებას დამტკიცებულად მიაჩნია იქ ფეო-“ 

დალიზმის არსებობა, მეორეებს –“– აბსოლუტური მონარქიისა, მესამეებს–ჯდე– 

მოკრატიული რესპუბლიკისა. იტალიელი მეცნიერი მოსსო იქამდეც კი მიგიდა. 

რომ კრეტეზე .დაამტკიცა „წინა ისტორიული სოციალიზმი“. შისი არგუმენტა“ 

ცია ბოლოს ისაა, რომ „ხალხს ადვილად შეეძლო. სასახლეში შესვლა“, რადგა– 

ნაც კნოსისა და ფესტოსის „სასახლეებში“ ბლომადაა ქვის საჯდომებზბი. ამ აბ- 

და–უბდაში არის მარტო ერთი სამართლიანი აზრი: მოსსო მართებულად და 

სწორედ დააკვირდა კნოსისა და ფესტოსის „სასახლეთა“ „დემოკრატიულ“ ხა- 

სიათს. “ 
შესაძლებელია თუ არა კრეტეზე და მიკენში ფეოდალიზმის არსებობის 

დაშვება? ოდესღაც თითონ. ამ შრომის ავტორი და საბჭოთა სხვა ისტორიკოსე- 

ბი ასეთ-თვალსაზრისზე იდგნენ. მაგრამ ჩვენ არ ვითვალისწინებდით იმას, რომ 

ფეოდალიზმი არის საზოგადოებრივ-ეკონომიური ფორმაცია, რომელიც მოით– 

ხოეს საწარმოო ძალთა მეტად მაღალ დონეს და შეიძლება წარმოიქმნას მარტო 

სანგრძლივი ისტორიული განვითარების შედეგად. აბსოლუტურად შეუძლება- 
ლი საქმეა კაცმა ფეოდალური ურთიერთობა კრეტესა და მიკენში მიიჩნიოს 

უფრო უწინარესად, ვიდრე „კლასიკური“ საბერძნეთის მონათმფლობელური 

წყობილება. ამის „დაშვება ნიშნავს მთლიანად ისტორიული პროცესის "ზარქსის– 

ტულ- ლენინულრი გაგების დაპირისპირებას და წინააღმდეგობას, · 

როგორც ჩანს, სრნამდვილესთან უფრო ახლო. და მართლის მსგავსი იქნე- 

ბა ის. თუ დაუშვებთ, რომ განეითარებულ კრეტე-მი კენის საზოგადოებაში იყო 

მონათმფლობელური ურთიერთობა. ერთი შეხედვით კაცს ეჩეენება, რომ კრე- 

ტესი დაპ მიკენის საზოგადოებანი უექველად კლასობრივი საზოგადოებანია, რაც 

“შეიძლება დამტკიცდეს მათი ნივთიერი კულტურის თითონ ხასიათითეე. 

ვის შეეძლო. ტირინსის , „სასახლის“ უშველებელი კედლების ამოყვანა. 

-თუ არა მონებს და ყმა გლეხებს? განა შეიძლებოდა იმდროინდელ პირობებში 

პათი აგება თავისუფალი შრომის დახმარებით? ძნელი დასაშვებია, რომ კრე- 

ტესი და მიკენის რთული და ბრწყინვალე მატერიალური კულტურა წარმოიშვა 

პრიმიტიული წინაკლასობრივი საზოგადოების პირობებში. მაგრამ ამ შემთხვე- 

ვაში, თუ “კი ჩვენ წინდაწინვე გამოვოიცხეთ ფეოდალიზმის წარმოშობა, მო- 

ნობა რჩება. 

მაგრამ, კრეტეზე და მიკენში შესაძლებელ მონობის გამო შეიძლება ერთი 

წინასწარი შენიშვნის გაკეთება. როცა ჩეენ ვაწარმოებთ „კლასიკური" სა- 

ბერძნეთის ადრეული პერიოდის, ე. ი. IX-VIII საუკ.. ძეგლების აწალიზს, არ 
შეიძლება ამ ძეგლებში ვიპოვოთ თამდენიმედ განეითარებულ მონათმფლობე- 

ლურ ურთიერთობის ანარეკლი., პირიქით, 1-ლი ათასეული წლების დასაწყისის 
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საბერძნეთის საზოგადოებოივ-ეკონომიური წესწყობილება ჩეენ გვეხატება, 

ღოგორც გვაროვნული წყობილება, ე. ი. თავისი დედაარსით წინაკლასობრიეი 

წყობილება. მაშასადამე. თუ კი შეორე ათასეული წლების საბერძნეთში დაუზ.- 
ვებთ მონათმფლობელურ ურთიერთობათა სისტემას, მაშინ ჩვენ წინ წამოი)- 
რება ძნელი ამოცანა იმის ახსნა-განმარტებისა, თუ რატომ მოხდა ერთსა და 

იძავე რაიონში განვითარების წინაუკმო პროცესი, ე. ი. სოციალური დეგრადა- 

“ცია: მონათძფლობელურ ურთიერთობიდან გვაროვნულ ურთიერთობაზე გადა– 

ვლა, კლასობრივი საზოგადოებიდან შინაკლასობრივ საზოგადოებაზე გადასე– 

ლა, ამასთანავე ერთად V-IV საუკ. საბერძნეთის განვითარებული მონათმფლო- 

ბელური ურთიერთობა სრულებით სხვა სურათს იძლევა მატერიალური კუC- 

ტურისას. ვიდრე ის, რასაც ჩვენ ვხვდებით კრეტესა და მიკენში შეორე ათასეულ 
-წლებში. 

ყველა ამ მოსაზრებებთან დაკავშირებით ჭეშმარიტებასთან ახლო მდგო- 

მად გვეხატება ის ჰიპოთეზა, რომელიც ბოლო ხანებში წამოაყენა ლენინგრა- 

დელმა. მეცნიერმა. პროფესორმა ბ. ლ. ბოგაევსკიმ. ის ფიქრობს, რომ კრეტეზი. 

მიკენში და ეგეოსის ლღრაიონ მ“ საერთოდ ძვ. წელთაღრიცხვით III და IL ათასე-“ 

ულ წლებში. იყო გვაროვნული საზოგადოება მისი განეითარების სხეადასხვა 

სტადიებით,,მოკიდებული მატრიარქალურ ადრეულა „გვაროვნული საზოგადოე- 

“ბიდან და გათავებული პატრიარქატის დაშლა–რღვევით და” 'ტერიტორიალურ 

(სამეზობლო) თემად გადასვლით. / 

მაგრამ ბოგაევსკის ჰიპოთეზა ერთი შეხედვით სრულიად მიუღებელი 'გვე- 

ჩვენება. დაუჯერებელ ამბად გვეჩეენება, რომ კრეტე-მიკენის. ეპოქის უდიდესი 

ნაგებობანი შეიძლესოდა შექმნილიყო სხვა რომელიმე გზით და პირობებში და 

არა კლასობრიეი ექსპლოატაციის პირობებში. განვითარების იმ პრიმიტიული 

სტადიისათვის, რომელიც ჩვეულებრივად დაკავშირებულია გვაროვნული სა- 

ზოგადოების ცნებასთან, დაუჯერებლად გვეჩვენება. , „ქალის ბრწყინვალე ტუა- 

ლეტების“ არსებობა. აგრეთვე შესანიშნავ რეალისტურ სურათებისა, სულო 

ნებით ნაკვეთი ქურქლის და სხვა ამგვარის არსებობა.» , 

მაინც შეიძლება მთელ რიგ პარალელების გატარება, შეიძლება მოვიშ- 

ვქელიოთ დიდი შედარებთ ისტორიული მასალა, რომელიც დაგვანახეებს, 
რომ გვაროვნული საზოგადოების გვიანდელ–ლ სტადიაში ვხედავთ არა მარტო 

კროეტეზე და ·მიკენში, არამედ ბევრ სხვა ადგილებშიაც ისეთ ნაგებობათ, რო- 

მელნიც: თავისი' გრანდიოზულობით არ ჩამოუვარდებიან კრეტე-მიკენისას. 

მოვიყვანთ ერთ მაგალითს. მკითხველებმა ალბად იციან ეგრეთწოდებულ 
მეგალითურ (მსხვილ ქვიან) ნაგებობათა შენჰირების, დოლმენების და კრომლე- 

ხების ტიპის ნაგებობათა არსებობა. ეს ნაგებობანი დაკავშირეხულია გვაროე– 
ხულ კულტთან და ცალკე შემთხვევებში თავისი ზომა-მოცულობით განცვით- 

რებაში მოვყავართ. ბრეტანში, მაგალითად.! არის მენჰირების სახელგანთქმული 
მინდორი. რამდენიმე ათასი ქვის უშველებელი სვეტები მწკრივად ჩარიგებუ- 

ლია ოთხი კილომეტრის მანძილზე და ნამდვილ ხეივნებს წარმოქმნიან. ზოგიერ- 
თი შენპირის სიმაღლე 21 მეტრს აღწევს და გაკეთებულია უშველ ებელი წონის 

მთლიანი ქვის ლოდებისგან. 
, 

– 
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სავსებით ზუსტად არის დადგენილი, რომ მეგალითური ნაგებობანი თა= 

რიღდება გვიანი გვაროვნული დროით, აქედან ჩვენ შეგვიძლია მივიღოთ დას- 

კენა: მსხვილი ნაგებობანი შესაძლებელია წინაკლასობრივ საზოგადოებაშიც. რა 

გზით, როგორ შეიძლებოდა მათი შექმნა? ცხადია, გქაროვნული თემების თაეი- 

სუფალი წევრების უბრალო. მასობრივი კოოპერაციის გზით, შესაძლებელია მო– 

ხური შრომის ნაწილობრივი გამოყენებით, რადგანაც გვიანდელ გვაროენულ 

აზოგადოებაში უკვე ჩნდებიან მოსები. მაშასადამე, არაა საჭირო. ვიგულის- 

ხმოთ ღრმა კლასობრივი დაყოფა ფენებად იმისთვის. რომ ავხსნათ კრეტე-მი-. 

კენის ეპოქაში მსხვილ ნაგებობათა აშენების შესაძლებლობა. 

სრულებითაც არაა საჭირო. ყოველნაირი გვაროვნული საზოგადოება წარ– 

მოვიდგინოთ!'ერთი ტიპიხად. რასაკვირეტლია, შუა ან ჩრდილოეთ ევროპის გვა- 

ოოვნული საზოგადოება უფრო პრიმიტიული იყო. მაგრამ რატომ არ შეიძლება 

დაუშვათ, რომ იმ ხელსაყრელ პირობებში, რომელნიც არსებობდა გრეტეზე, 

საბეოძნეთის ხმელეთის სამხრეთ ნაწილსა და მცირე აზიაში, არ შეიძლებოდა 

განვითარებულიყო გაცილებით უფრო მაღალი ტიპის გვაროენული ურთიერთო- 

ბა? გავინსვნოთ ის. რასაც ზემოთ ვლაპარა კობდით აღმოსავლურ კულტურათა 

სიახლოვისა და ბერძნულ საზოგადოებაზე მათი გავლენის შესახებ. ასეთ ხელ- 

'საყრელ გარემოში ადვილად შეიძლებოდა მომხდარიყო. რომ ეგეოსის რაიო- 

წის გვაროენულ საზოგადოებას. რომელიც თავისი დედაარსით ისევ გვაროევნუ- 

ლი რჩებოდა, ჰქონოდა; ასე ვთქვათ. გაცილებით უფრო მდიდარი და ბრწყინვა– 

ლე „გაფორმება“. _ 

მსგავს მოსაზრებათა შუქფენით ბოგაევსკის ჰიპოთეზა აღარ გვეჩვენება 

ისე დაუჯერებლად. როგორც ის შეიძლებოდა: ერთი შეხედეით გეჩვენებოდა. 

იემდგომი მსჯელობა უფრო მეტად გეარწმუნებს მის ჭეშმარიტებასთან სიახ–- 

ლოვეში. “ 
- ენახოთ ახლა. როგორ აგებს ბოგაევსკი. მატერიალურ კულტურის ძეგ- 

ლებზე დამყარებული, კრეტესი და მიკენის სოციალურ-ეკონომიური განვითა- 

რების საერთო სქემას. ეს სქემა მოცემული აქვს თავის წერილში „კრეტეზე და 

მიკენმი წარმოების პირველყოფილ-კომუნისტური წესი“ (+1ც)006LIXIL0-I:0+XVIII( 
CMIIM06IV0 იII06იი ი იIენ0ქ იწ III I0III0V I ს. MIIC0IIIX>), რომელიც მოთავსებუ- 

ლია კრებულში «მი! MIILI6V –- #ხ010M08 1IVI C00>. 
| ამ. სქემის ძირითადი დებულებანი, შემდეგია. კრეტეს ნეოლითისა და 

ენეოლითისათვის ე. ი. დაახლოვებით ძვ. წელთაღრ. მესამე ათასეული წლე- 
აამდელი ეპოქისათვის; ბოგაევსკი ადგენს მატრიარქალული გვაროვნული წყკობი– 

ლების არსებობის ფაქტს. რასაც ახასიათებს შემდეგი ნიშნები: 

1) თოხნითი მიწათმოქმედება ქალისა: 

2) წვრილი მესაქონლეობა (მსხვილი საქონელი ჯერ არაა): 

3) ნადირობისა და შეყრილობის უპირატესი როლი: 

4) „დიდი სახლები“, როგორც) საერთო ბინის ფორმა, რაც დამახასიათებე– 

ლია. მატრიარქალური, პირველყოფილ – კომუნისტური ურთიერთობისათვის: 

მინოსის ადრეული ეპოქისათვის ბოგაევსკი ადგენს შემდეგ ნიშნებს: 
1) ხარის დაჭერა და მოთვინიერება-შეჩვევა; 

/ “ 
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” 2) მამაკაცის ეკონომიური მნიშვნელობის ზრდა; 

3) მატრიარქატის დაცემის დასაწყისი; 

4) დიდი საერთო ბინების გაქრობა და „მცირე სახლებით” მათი ' შე– 

ნაცვლება; 
5) მომცრო გვაროვნულ მოსახლეობათა წარმოქმნა (კნოსსა, ფესტოსში და 

სხვა ადგილებში მომავალი „სასახლეების“ პირველი ჩანასახები). 
მინოსის შემდგომი, ე. ი. შუალა, ეპოქისათვის შეიძლება დადგინდეს: 
1) ხარის მოშინაურება და მსხვილი მესაქონლეობის განვითარება; 

2) გუთნის გაჩენა და გუთნური მიწათმოქმედების განვითარება:_ 

3) პირველი, ტყვეების –– მონების, –– გაჩენა; 

4) მატრიარქატის დაცემა და პატრიარქატის წარმოშობა; საშინაო თემის 
გაჩენა... _ 

-5) ტომობრივი ორგანიზაციის ჩამოყალიბება და ტომთა უფროსების ეკო- 

ნომიური და სოციალური მნიშვნელობის გაძლიერება; 
6) ტომობრივი მოსახლობანი („სასახლეები“. კნოსში, ფესტოსში და სხვა 

ადგილებში.).. 
მინოსის გვიანდელ პერიოდს, კრეტის კულტურისთვის “რომ უკანასკნელ 

პერიოდს წარმოადგენს, შემდეგი ახასიათებს: 
1) პატრიარქალური 'საშინაო თემის შემდგომი განვითარება და მისი ბ» 

დაზრდა სოფლის თემად; 

2) მონობის შემდგომი ზრდა; 

3) ტომთა კავშირებისა ანუ ფედერაციათა გაჩენა; 
4) ტომის ბელადის (წინამძღოლის) მნიშვნელობის შემდგომი გაძლიერება; 

5) სამხედრო შეტაკებათა ზრდა და გახშირება. - 

ეს ფაქტები მოწმობენ იმას, რომ მინოსის გვიან პერიოდში უკვე დაიწყო 
კლასების ჩამოყალიბება, და თუმცა საზოგადოება ჯერ ისევ წინაკლასობრივია, 

მაინც უკვეე არსებობს ყოველნაირი წანამძღვარი“ კლასობრივ დაჯგუფებათ? 

წარმოსაქმნელად. 
მაგრამ საჭიროა აღინაშნოს, რომ მიკენის განვითარება, რომელიც პირვი- 

ლად კრეტესთან შედარებით უკან ჩამორჩენილი იყო, მინოსის გვიანდელი პი- 
რირდიდან მოკიდებული უფრო ჩქარა მიდის და კრეტეს წინ უსწრებს კიდეც“ 

ყველა დიდ ცენტრში (მიკენში, ტირინსში) ამ დროს უკვე ჩნდება ძლიერი კარ- 

ჩაკეტილი გვაროვნული არისტოკრატია. ეს სოციალური, პროცესი ძალიან 

ცხადად ემჩნევა „სასახლეთა“ „ხასიათსაც. ბოგაევსკი, ჩვენი აზრით, ძალიან მა– 

რჯვედ ხსნის იმ სხვაობას, რაიც აქვს კნოსისა და მიკენის გვაროვნულ მოსაL- 
ლეობათა (სამოსახლო. პუნქტების) არქიტექტორულ კონსტრუქციებს. რამდენა– 

დაც კრეტეზე გვარის წარჩინებულნი ჯერ კიდევ მკვეთრად არ გამოყოფილან 

გარშემო მცხოვრებთა წრიდან, იმდენად „სასახლეც“ არ წარმოადგენს ციხე“ 

და ნაკლებად არის დაშორებული დანარჩენ სამოსახლო. ადგილს. მიკენში და 
ტირინსში კი „სასახლე“ უკვე ციხეა; იგი დგას ბორცვზე, რომელიც მაღლიდ:5 
დაჰყურებს გარემოს, თითქოს ბატონიაო, და სა კმაოდაც · „დაშორებულია სამო– 

სახლო ადგილს: იგი ძევს ბარში, ბორცვის ძირას. 
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ამას ისიც უნდა მიემატოს, რომ მიკენის გვიაედელ ხწანამე გაცილებით 

უფრო ინტენსიურად მიმდინარეობს დიდი სახლლეული თემის უფრო წვრილ 

ოჯახებად დანაწილება-დაქუცმაცების პროცესი. ამასთან დაკავშირებით წინ წა- 

ვიდა სოფლის (ტერიტორიალური) თემის წარმოდგიჩა. 

ახლა ჩვენთვის გასაგები ხდება, თუ რატომ არაა ტერმინი „სასახლე“ მა– 
რთებული და სწორი კრეტესა და მიკენის მსხვილ საბინაო ნაგებობათა მიმართ. 

„სასახლე ეწოდება მონარქოსის ბინას, საცხოვრებელ სადგომს. მაშინ როდესაც 

კრეტეზე შეიძლება დაუშვათ მარტო ტომის ბელადის არსებობა, რომელსაც 

გარს ახვევიან გვარის წარჩინებულნი, კნოსისა, ფესტოსის, მიკენის და სხვა 

„სასახლეები“ წარმოადგენენ მარტო ორგანიულად გაზრდილ შენობათა კომპა- 

ლექსს, სადაც ცხოვრობენ თავიანთი წინამძღოლის მეთაურობით გვარის წარჩი- 

ნებულნი, და სხვა არაფერს. სწორედ ასევე ტერმინი „ქალაქი“ აბსოლუტურად 

შეუფერებელია ჩვეულებრივი ტიპის გვაროვნულ სამოსახლო ადგილების მი–- 

მართ, კრეტეზე და საბერძნეთის ხმელეთზე რომაა. ცნება „ქალაქი! გულის- 

ხმობს ხელოსნობის განცალკევებას სოფლის მეურნეობისგან, ე. ი. საწარმოო 

ძალების განვითარების ისეთ დონეს, რომელიც ჯერ კიდევ არ იყო მიღწეული 

კრეტე-მიკენის ხანაში. ქალაქი ამ სიტყვის საკუთარი და ნამდვილი მნიშენე– 

ლობით ჩნდება მარტო „არქაული“ საბერძნეთის ხანაში, ე. ი. არა უადრეს 

XI-VIIL საუკუნეებისა. 

ბოგაევსკის ჰიპოთეზა ყველაზე უფრო მისაღები მეცნიერული პიპოთეზაა 

მეცნიერების განვითარების თანამედროვე ეტაპში, ვინაიდან. იგი დამაკმაყოფი– 

ლებლად ხსნის მთელ რიგ ფაქტებს რომელთაც სხვაგვარად სრულიად ვერ 

ავხსნიდით. კერძოდ ამ ჰიპოთეზის მეოხებით სრულიად აღარაა საჭირო სა- 

ბერძნეთის განვითარებაში უკუსვლითი მოძრაობის შესაძლებლობის დაშვება. 

ახლა გადავდივართ უკანასკვნელსა.და ყველაზე უფრო რთულ საკითსხე, 

თუ ეინ იყვენენ კრეტელები და მიკენელები მათი „რასობრივი“ ანუ ეთნიური 

განკუთენილების მხრივ და რა მიმართება ჰქონდათ მათ ამ თვალსაზრისით 

ბერძნებთან. ამ საკითხთან მჭიდროდ არის დაკავშირებული მეორე საკითხიც: 

კრეტე-მიკენის კულტურის დაღუპეის მიზეზებისა და ამ კულტურის კავშირისა 

ბერძნულ კულტურასთან. 

ამ კითხვების გარკეევა-გადაწყვეტის დროს ბურჟუაზიული მეცნიელება 

ემყარება ინდო-ევროპულ თეორიას. რაზედაც ჩვენ უკვე გექონდა ზემოთ ლა- 

პარაკი. საჭიროა მარტო ის გავიხსენოთ, რომ ენისა და აზროვნების განვითარე- 

ბაზე არსებული შეხედულება, რომელიც გაბატონებულია იქ. მათ უკავმოლთებს 

რასის ცნებას. როგორც გარკვეული კარჩაკეტილი და გამძლე ჯგუფისას, რო- 

მელსაც, ამ მიმართულების წარმომადგენელთა აზრით, აქეს არა მარტო ბიოლო. 
გიური." არამედ კულტურულ-ისტორიული ხასიათიც. რასის ცნება უკავშირდე- 

ბა რასობრივი ენის ცნებას. თვითეული რასა თავდაპირველად ცხოვრობდა თა- 
ვის „წინარსამშობლოში“. სადაც იგი ლაპარაკობდა განსაკუთრებულ. და 

განკირძოებულ „წინარენაზე. თვითეული რასს „წინარსამძობლოღან“ 
იზვებს ”ახხა-ლებასს ფართო ტერიტორიაზე. იყოფა ტომებად. ხოლო რა- 

სოგობიი ინ ბი 6 წილ.ოიბი“5 ურომობრივ ენებზე: ეს ენები წარმორიბის ერ- 
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თობლიჟობის წყალობით ინარჩუნებენ ერთგვარ მახლობელობას, ოღონდ ახალ 

პირობებში იღებენ მთელ რიგ სპეციფიკურ თავისებურებათ. 

ინდო-ევროპულ თეორიას იყენებენ ეგეოსის ზღეის ეთნიური. შემადგენ- 
ლობის ასახსნელადაც. ამ თეორიის თანახმად ეგეოსის რაიონის სამხრეთი და 

ჩრდილოეთი დასახლებული იყო სხვადასხვა რასების წრმომადგენლებით. მა- 

შინ როდესაც კრეტეზე მინოსის კულტურის მატარებლად იყო ეგრეთწოდებუ- 

ლი მცირე აზიური რასა (რა არის მცირე აზიური რასა -- ეს ცხადი და გარ- 

კეეული არაა თითონ ინდო-ევროპული თეორიის დამცველებისთვისაც კი), სა- 

ბერძნეთის ხმელეთზე ბინადრობდა ინდო-ევროპული რასა („ძველი გერმანელე- 

ბი“, თანამედროვე ნაციონალ-სოციალისტურ მეცნიერთა აზრით). იგი ბალკანე– 

თის ნახევარკუნძულზე გაჩნდა მესამე ათასეულ წლების დასაწყისში მომხდარ 

გადასახლები” შედეგად ინდო-ევროპელები ბალკანეთის ნახევარ კუნ- 

ძულზე თითქოს მოვიდნენ თავიანთი „წინარსამშობლოდან", რომელიც დუ- 

ნაის რაიონში იმყოფებოდა. ესეც კია ინდო-ევროპელთა „წინარსამშობლოს“ 

საკითხის შესახებ შკვეთრი და საშიზელი აზრთა სხვაობა არსებობს: ერთნი მათ 

სამშობლოდ თვლიან შუა აზიას, მეორენი ამ სამშობლოს ათავსებენ ბალტიის 

ზღვის მიდამოებში, ხოლო მესამენი _– დუნაის რაიონში. 

დავუშვათ, რომ უკანასკნელი აზრი სწორია. ამგვარად: ინდო–ევროპელე- 

ბის სამხოელი შტო მესამე ათასეულ წელთა დასაწყისში გადადის ბალკანეთის 

ნახევარკუნძულზე და დასაბამს აძლეეს მიკენის მოსახლეობას (აქეველთა ტო- 

მი). მაშასადამე, მიკენელები თავიანთი რასობრივი წარმოშობით განსხვავდე- 

ბიან კრეტელებისგან, რაკი ეკუთენიან „კეთილშობილ“ ინდო-ევროპულ რასას. 

ისინი სახლდებიან ბალკანეთის ნახევარკუნძულზე და, ჯერ კრეტეს ზეგავლე- 

ნით. მერე კი დამოუკიდებლივ, ჰქმნიან მაღალ „არიულ“ კულტურას, რომე– 

ლიც ბოლოსდაბოლოს იმორჩილებს მთელ რაიონს ეგეოსის ზღვისას. 

ამით არა თავდება საქმე. XI საუკ-ში ხდება ეგრეთწოდებული ა„ადო- 
რიელთა შესევა-დაპყრობა“. თურმე მესამე ათასეულ წლებში ბალკანეთის ნა- 
ხევარკუნძულზე მოსულა მარტო ერთი ჯგუფი ამ ინდო-ევრთპელებისა, მო– 

სულან ეგრეთწოდებული აქეველნი, ერთ-ერთი ტომი მომავალი ბერძნებისა. 

XII ანუ XI საუკუნეებში ხდება მიგრაციის გამეორება. ჩრდილოეთიდან, ეპი- 

რიდან და თესალიიდან, შუა და სამხრეთ საბერძნეთში შემოიჭრება დორიელ- 

თა ნაკლებ-კულტუროსანი ბერძნული ტომი, რომელიც უფრო ჩამორჩენილია, 

ვიდრე აქეველნი, აქ ადრევე რომ მოვიდნენ ტცეცხლითა და მახვილით გაიე– 

ლიან პელოპონესს, დაანგრევენ ძველ მიკენურ ცენტრებს და ნაწილობრივ 

დაიმორჩილებენ, ნაწილობრიე კი განსდევნიან ადგილობრივ აქეველთა მოსახ– 
ლეობას. ამრიგად მოხდება მიკენის კულტურის დაღუპვა. ხოლო XI საუკ. ტო- 

მობრივ გადანაცვლებათა შედეგად საბოლოოდ ჩამოყალიბდება ბერძენთა ტო- 
მობრივი ჯგუფები: დორიელები, ეოლელები, იონელები და აქეველნი. 

რა ფაქტებით-ღა შეიძლება დასაბუთდეს აქ ეს-ეს არი გადმოცემული 

ინდო-ეგვროპული კონცეფცია? უპირველეს ყოვლისა ის, როგორც ჩანს. მტკიც- 

დება მით, რომ ჰომეროსის ეპოსში დორიელები არ იხსენიებიან პელოპონესში- 
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გომეროსის მიხედვით. პელოპონესი დასახლებულია აქეველებით. მაგრამ უფრო. 

გვიანდელი წყაროები იმას ლაპარაკობენ. რომ პელოპონესის” მოსახლეობის 

თვალსაჩინო ნაწილი ეკუთვნოდა დორიელთა ტომს. მაშასადამე. ის ხომ 'საი- 

დანმე უნდა გაჩენილიყო აქ. , 

ამ ფაქტის ასახსნელად ბერჰეწმა მწერლებმა ჯერ კიდევ ძვ. წ. VI 

V-ში "შეჰქმნეს ლეგენდა დოოიელთა შესევა-დაპყრობის შესახებ. მოკლედ ლე- 

გენდა შემდეგში გამოისატება. შვილები არგოსის გმი“ის-ნახევარ ღმერთის პჰერ- 

აკლესი. რომელმაც მრავალი საგმირო საქმე მოიმოქმედა. შისი სიკვდილის 

შემდეგ პელოპონესიდან განდევნა მეფე ევროსთეოსმა. ჰერაკლეს ბიძაშვილმა 

და დაუძინქბელმა მტერმა. ხანგრძლივი მოგზაურობის შემდეგ ჰერაკლეს ჩამო–- 

მავლები წინ გაუძღვებიან მაშინ შუა საბერძნეთში (დორიდაში) მცხოვრებ დო– 
რიელთა ტომს, გადალახავენ კორინთოს ყურეს და დაიპყრობენ პელოპონესს 

“და ამრიგად დაიბრუნებენ თავისი მამის სამემკვიდრეოს, იმ მიწებს. რომელნიც 

უფლებით მათ ეკუთვნოდა. 

ჰერაკლიდების შესახებ ლეგენდა რომელიც პირველად გაჩნდა VIII 

საუკ-ში. შემდეგ კანონიკურად გადაიქცა და გადმოვიდა თანამედროვე მეც- 

ზიერებაში, რომელმაც- ფორიელთა დაპყრობა-შემოსევა ისტორიულ ფაქტად 

მიიღო. ხოლო ლეგენდარული წერილმანები ჰერაკლიდების შესახებ უკუაგდო. 

მეორე ფაქტი, რომელიც მოჰყავთ დორიელთა გადასახლების სასარგებ- 

ლოდ. – „ესაა მიკენური ცენტრების დაცემა-დაქვეითება. გვიანდელ ხანებში 

მრავალი მი კენური სამოსახლო: ადგილი ნანგრეჟებს წარმოადგენდა ან და 

სულს-ღა ღაფავდა. ეს. როგორც ჩანს, შეიძლებოდა მომხდარიყო მარტო რომე- 

ლიმე შემოსეეა-დაპყრობის შედეგად. დორიელები აქ ძალიან დროზე გაჩ§დნენ. 

შემდეგ საბუთად მოჰყავთ „კულტურის დაქვეითება“. რაიც თურმე 

იყო პირველი ათასეული წლების დასაწყისში და აიხსნება არაკულტურულ 

დორიელების შემოსევით. რომელთაც თან მოიტანეს უფრო პრიმიტიული სა- 

ზოგადოებოივი ურთიეოთობანი. ფიქრობენ. რომ ეს დაქვეითება აშკარად ჩახს 

დიპილონის , ვურგლებში (სახელწოდება“ წარმოიშეა ათენში არსებულ დიპი– 

«ოონის „კარიბქისგან. სადაც იპოენეს მათი პირველი ნიმუშები: · ხანდახან შაი 

ზ4წოდებე5 გეომეტრიული სტილის: ჭურჭელსაც). დიპილონის ვაზათა ორნა- 

მეტი სწოონაზოვანია, სურათები შესრულებულია არაჩვეულებრივ მარტივი. 

ბერხების გამოყენებით. თუ ესენი შევადარეთ მიკენურ ჭურვლებს, რომელნიც 

განირჩევიან თავიანთი რეალისტური ორნამენტით და მხატერული შესრული- 

ბით. -- მაშინ დიპილონის ვაზანი უეჭველად უკან დახევის, დაქვეითების მაჩ- 

ვენებელი იქნებიან. 

ამავე პირველი ათასეული წლების დასაწყისის ხანაში საბერძნეთში ჩნდე- 
ბა პაწია ქანდა კებანი, რომელნიც ადამიანებსა და ცხოველებს წარმოსახავენ: 

ეს ქანდაკებანი გაცილებით უფრო ტლანქად ნამუშევარია. ვიდრე მიკენური 
ბახელავები, 

„«დორიელთა“ (შესევა-დაპყრობის მომხრეებს მოჰყავთ კიდევ ერთი ფაქ- 

ტი. ეგვიპტური წყაროებიდან ვიცით. რომ XIII ს. ბოლოს და XII ს. და- 
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საწყისში ეგეიპტეს თავს ესხმოდნენ „ზღვის ხალხები“. თავდასხმა მეტად სე- 

რიოროზული იყო. ეგვიპტელებმა იგი მოიგერიეს მარტო მაშინ, როცა მთელი თა- 

ვისი ძალღონე მოიკრიფეს. ეგვიპტი“ წყაროებს ამ ხალხების სახელები მოჰ- 

ყავთ; სახელები ემსგავსებჭ ბერძენ ტომთა: აქეველთა, დორიელთა და სხვ. სა– 

ხელებს. ინდო–ე ვოოპული თეორიის წარმომადგენლები ამ ეგვიპტურ მოწმო– 

ბას იყენებენ დორიელთა შესევა დაპყრობის ფაქტის დასადასტურებლად და 

აგრეთვე გარედან მოწოლის გამო მიკენის კულტურის დაღუპვის ასახსნელად. 
დორიეგლთა შესევის შედეგად თითქოს დიდი ცვლილებები მომხდარა. საბერშ- 

ნეთში მცხოვრებ ტომებს შორის; ნაწილი დაიმორჩილეს, ნაწილი 'ხღვას იქით 

გადასახლდა, ხოლო ზოგიერთი ჯგუფი ეგვიპტეს თაეს დაესხა. ამავე ტომობ- 
რივ 'გადაჯგუფებას უკავშირებენ ფილისტიმელების გაჩენას ხმელთაშუა ზღვის 

აღმოსავლეთ სანაპიროზე. , 

ასეთია ის ფაქტები, რომელთა საფუძველზე ბურჟუაზიული · მეცნიერება 

ცდილობს ააგოს კრეტე-მიკენის კულტურის დაღუპვის მიზეზების ახსნა-გა5ნ- 

მარტებანი. 

„ახლა შევეცადოთ ავხსნათ ეს ფავტები სხვა თვალხაზრისიდან გამოსვლით. 

ინდო-ევროპული თეორიის ძირითად დებულებებს ჩვენ უარვყოფთ. ჩვენ უკუ- 

ვაგდებთ რასის ცნებას, როგორც კულტურული ფაქტორისა. და ისტორიული 

კატეგორიის ცნებას და მას ეცნობთ მარტო.“ ერთგვარ ბიოლოგიურ ცნებად. 

ისიც ძალიან გაურკვეველ ცნებად. კულტურის ისტორიაში რასას არსებითი 

გავლენა არ ჰქონია. ჩვენ უკუვაგდებთ რასობრივი ენის ცნებასაც. ძალიან ხ”ში-, 

რად ერთი და იგივე რასა სხვადასხვა ენებზე: ლაპარაკობს, ხოლო: სხვადასხვა 
რასები ერთ და იმავე ენაზე ლაპარაკობენ. რასისა და ენის ცნებები ოდნავადაც 

არა ხვდებიან ერთმანეთს. ჩვენ უკუვაგდებთ „წინარენის“ ცნებას. როგოლიე 

მეცნიერულ ფიქციას. ოდეხღაც, XIX საუკ. შუა ხანებში, იგი ნაყოფიერი 
წყო, რადგან გვიხსნიდა მთელ რიგ ენობრივ მოვლენებს. მაგრამ იმის შემდეგ 
გაჩნდა უამრავი ახალი ფაქტები, რომელნიც ვერას გხით ვერ ეგუებიან ენის 

ინდო-ევროპულ თერრიას. ინდო-ევროპული თეორიის თვალსაზრისით, თავისი 

4, წინარსამშობლოსა“ და „წინარენის“ მოძღვრებით, როგორ აეხსნათ, მაგალი- 

თად, პირინეის ბასკების. ენის ნათესაობა მთელ რიგ კავკასურ ენებთან? ან კ“- 

დევ ავსტრალიური ენების ნათესაობა სამხრეთ აფრიკულ ენებთან? აქ ხომ ვე– 

რავითარი მიგრაცია ვერ უშველის! 

ჩვენ ძირითადად გამოვდივართ ნ. ი. 'მარის თეორიიდან და ენის განეითა“ 

რების სქემა წარმოდგენილი გვაქეს საწინააღმდეგოდ იმ სქემისა. რომელსაც 2ი- 
დო-ევროპული თეორია “გვიხატავს. მაშინ როდესაც ეს უკანასკნელი ენის “გან- 

ვითარებას წარმოგვიდგენს პირამიდის სახით, წეერზე რომაა დაყენებული 

(წეერშია „წინარენა“, და მისგან ვითარდებიან წარმოებული ენები), ნ. ი. მარი 

აყირავებს ამ პირამიდას” მას ფუძეზე აყენებს და ამბობს, რომ თავდაპირველად 
იყო მრავალი პირველადი ენა და პროცესი მიმდინარეობდა არა ერთობლივი 

ენის დიფერენციაციის გზით, არამედ წინაუკმო, ტომობრიე, და ნაციონალურ, 
ენებად თანდათან გაერთიანებული მრავალი ენის ინტეგრაციის გზით. რათა 
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შემდეგში დაგვირგვინდეს მომავალი კომუნისტური საზოგადოების ერთობლი ა” 

ენის წარმოქმნითო. - 

გამოვდივართ რა ენის ახალი მოძღვრების ძირითად დებულებებიდან, ჩვენ 

უნდა უარეყოთ ის როლიც, რომელსაც თამაშობს „დორიელთა შემოსევა-დაა- 

“ყრობა“ და იქნებ თითონ შემოსევა-დაპყრობაც. 

ჩვენ უწინარეს ყოვლისა უნდა უ კუვაგდოთ მიგრაციათა. თეორია. ეს რა 

თქმა უნდა, იმას არ ნიშნავს, რომ ჩვენ უარვყოფთ ყოველგეარ მიგრაციას. 

განა ცოტა იყო ისტორიაში ტომთა დიდი გადაჯგუფება-გადანაცვლების შემთ- 

“ხვევები, რომელთაც ისტორიულ კონიუქტურაში თვალსაჩინო ცვლილებვაი 

შეჰქონდათ. მაგრამ ჩვენ უარეყოფთ მიგრაციულ თეორთას, როგორც უნივერ- 

სალურ ხერხ-საშუალებას კულტურულ მოვლენათა ასახსნელად. 
ავიღოთ შემდეგი მაგალითი. ცნობილია, რომ ყინულოვან ხანაში არსე- 

ბობდა ნეანდერთალელთა პალეოლითური კულტურა. ყინულის შემდგომ წანა- 

ში მას სცვლის კრომანიონის კულტურა. მიგრაციული თეორია იმის მაგიელ. 

რომ ადრეული პალეოლითის გვიანდელ პალეოლითში გადასვლის პროცესი ახ- 

სნას იმავე პალეოლითური კულტურის შინაგანი განვითარებით. მიმართავს ში- 

გრაციის საშუალებით მის წმინდა შექანიკურ ახსნას. იგი ამტკიცებს, რომ სად- 

ღაც აღმოსავლეთში ცხოვრობდა კრომანიონელთა რასა, რომელიც მერე ევრო- 

კაში გადავიდა, გასწყვიტა ნეანდერთალელთა რასა და თან მოიტანა ახალა 

კულტურა. მაგრამ ეს ხომ ვერაფერს ვერა ხსნის! 'მერე თითონ „აღმოსაელეთ- 

ში-ლა“ როგორ გაჩნდა კრომანიონელთა რასა და მისი კულტურა? დამოუკი- 

დებლივგ გაჩნდა, თუ ისიც მიგრაციის გზით? თუ დამოუკიდებლივ წარმოიშვა. 

მაშინ რაღა საჭიროა ამ პროცესის გადატანა აღმოსავლეთში? თუ მიგრაცე:ს 
გხით გაჩნდა, მაშინ მივიღებთ პროცესის დაუსრულებელ უკუგადაწევას, ე. ი. 

მოჯადოვებულ წოეს. მიგრაციები, რომელთაც იყენებენ ახალ საზოგადოებლიე 

ურთიერთობათა გაჩენის მიზეზთა ასახსხელად, ახალი კულტურის ასახსნელა აღ. 
მეტადრე როცა ეს მიგრაციები წარმოებს კაცობრიობის ისტორდის ადრეულ პე- 

რიოდში, სინამდვილეში არაფერს არ გვიხსნიან. 

სინამდვილეში არსებობდა კი ეს ცნობილი დორიელთა შესევა-დაპყრობა“ 

რამდენად აქვს ნიადაგი ბერძენ მწერალთა მოწმობებს? 

ჯერ კიდევ გერმანელი მეცნიერი ბელოხი XIX ხს. ბოლოში უარჰყოფდ ა 

დორიელთა შესევა-დაპყრობის ფაქტს. თითონ ლეგენდა უპირველეს ყოვლისა 

გაჩნდა იმის შედეგად, რომ აუცილებელი შეიქნა ახსნა, თუ რატომ ჰომეროსს 

არა ჰყავს დორიელები პელოპონესში. გარდა ამისა საჭირო იყო იმის ახსნა(). 

თუ რატომ შუა საბერძნეთში ოლქს ეწოდება დორიდა, თუმცა ისტორიულ ხა- 

ნაში იქ ეოლელები ცხოვრობდნენ და არა დორიელები. .ცხადია, ლეგენდის ძი- 

· ხედვით, ამ ოლქზე გაიარეს ჩრდილოეთიდან სამხრეთისკენ მიმავალმა დორიე- 

ლებმა, თუმცა დორიდა” პატარა მთაგორიანი და უნაყოფო ქვეყანაა სადაც 
მთელი ტომი ვერას გზით ვერ დაეტეოდა. 

/უკანასკნელ ლეგენდის გაჩენა შეიძლება გამოწვეული იყო პოლიტიკური 
მიზეზებითაც. შემთხვევითი როდია, რომ ის VII 'ს.-ში ჩნდება. ამ დროს პე- 
ლოპონესში გაშმაგებული და მედგარი ბრძოლა იყო (ალ კე თემებს შორს 

C.



(სპარტა. არგოსი). ყრეელი მებოძოლი მხარე ცდილობდა თავისი უფლება. ამა- 

თუიმ ტერიტორიის მფლობელობაზე დაესაბუთებინა და მიმართავდა საბერძ- 
?პეთში არაჩკეულებრივად პატივცემულ ჰერაკლეს. რომელიც ოდესღაც თურმე 

პელოპონესში მეფობდა, ხოლო. მისი ჩამომავლები. დაიბრუნეს ,თუ არა თავისი 

სამკვიდრებელი. შეიქნენ პელოპონესის მმართველ გეართა წინაპოებად. 

ყეელა ეს მოსაზრებანი იძულებულსა გეყოფენ დიდი ექვი შევიტანოთ 

„«დორიელთა შესევა-დაპყრობაში“, ყოველ შემთხვევაში იმ სახით მაინც. რო- 

გორც ძას იღებს თანამედროვე ბურჟუაზიული მეცნიეოება. 

ოოცა ჩვენ რომელიმე ახალ თვალსაჩინო კულტურულ მოელენას ვხსნით, 

უნდა ვეცადოთ გამოვიდეთ იმ საზოგადოების განეითარების შინაგან პროცე- 

სებიდან, რომელშიაც თავს იჩენს ეს მოვლენა. 

დჰსესხებანი, რასაკვირეელია, შესაძლებელია, მაგრამ ეს დასესხებანი უმ- 

ოავრესად მარტო წვრილმანებს ეხება. არ შეიძლება მექანიკურად გადატანილ 

ექმსას განვითარების მთელი სტადია ურთი საზოგადოებიდან მეორე საზოგა- 

დოებაში. 

მართლაც, ისტორიულად არის ხოლმე ფაქტები მთელ საზოგადოებათა 

მრსპობა-განადგურებისა გარეგან შემოსევათა წყალობით. 

მაგალითად, გაუგებარი და საოცარი იქნებოდა უარგეეყო ესპანელების 

მგიეო XVI საუკ.--ში ამერიკაში აცტეკებისა და ინკებს კულტურის განად- 

გუოება-მოსპობა. მაგრამ ეს ჩვეულებრივად იმ შემთხვევაში ხდება, როცა ხელ- 

თა გვაქვს დამპყრობელთა და დაპყრობილთა მკვეთრი, ”მკარა სხვაობა ეკო- 

სომიურ და კულტურული დონის მხრიე. მაგრამ მაშინ კი, როცა ეს-დონე მეტ- 
პაკლებად თავასწორი და ერთნაირია. რამოდენიმედ თვალსაჩენო ცვლილებათა 

შეტანა იმ ქვეყნის · საზოგადოებრივ წესწყობილებაში. სადაც დამპყრობელები: 

მიგრაციით გაჩნდეენ, ვერ მოხდება. 

უნდათ დაგვაჯერონ, რომ აღორიელთა. შესევა- დაპყრობის“ წყალობით 

დაიღუპა კრეტე-მიკენის საზოგადოება. ნაგულისხმევი „დორიელები“, ცხადია, 
მიკენელებზე დაბლა იდგნენ, ვინაიდან სსვა შემთხვევაში აღარ მოხდებოდა 

კულტურის „დაქვეითება“ ან „დაცემა“ : 
მაგრამ როგორღა შეიძლებოდა მომხდარიყო, რომ პაწაწინა. თუნდაც 

„მამაცმა“ ტომმა შესძლო ძლიერი მიყენური ცენტრების განადგურება? აშკა+ 

რაა, ეს შეიძლებოდა მომსდარიყო მარტო იმიტომ, რომ კრეტე-მიკენის საზო- 

გადოება შიგნითვე უკვე იყო მოუძლურებული. 
მაშასადამე. აქაც. გემართებს მივმართოთ იმ შინაგან პროტესების გამოკ- 

ვლევას. რომელნიც ეგტოსის რაიონში ხდებოდა ძვ. წ. მეორე ათასეული წლე– 
ბის ბოლო ხანებში. „ 

შევეცადოთ ამის გაკეთებას ძირითადად ნ. ი. მარის თეორიაზე დამყარე- 
ხით. უპიოველეს ყოვლისა” უნდა სრულიად უკუვაგდოთ ის რაღაც ორი „რა- 

სის“ არსებობა ეგეოსის აუზში. ჩვენ აბსოლუტურად არავითარი საფუძველი არ 

'-მოგვეპოვება ასეთი პრსებობის დასაშვებად. თითონ ცნება „რასა“. თუნდაც, 

იგი ავიღოთ მარტო ბიოლოგიური გაგებინ, ქერავითარ კრიტიკას ვერ უძლებს 

თავისი გაურკვევლობის გამოისობით, ანთროპოლოგები ვერას გზით ვერ შე- 
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„თანხმენულან ვერც იმაში. თუ რამდენია ძირითადი რასა, ვერც იმაში. თუ ლა. 
განსასხვავებელი ნიშნები აქვთ მათ. ზოგი მეცნიერი ოთხ რასას ითვლის, ზოგი 
ოამდენიმე ათეულს. ერთნი რასის ნიშნად თვლიან კანის ფერს. მეორენი ---- სა- 
ხის მოხაზულობას, მესამეებს ასეთ ნიშნად მიაჩნიათ თმები. მეოთხეებს ყეელა 
ეს ერთად აღებული ნიშნები და ა. შ. აქ გაბატონებულია სრული აბნეულ-დაბ- 
ნეულობა და არც ჩეენი, ისტორიკოსების, საქმეა მისი უფრო დამძაფრება ღა 
გართულება. 

ამგვარად, ეგეოსის ზღვის რაიონში, როგორც ყველგანაც ამ უძველეს 
ეპოქაში, ჩვენ უნდა დავუშეათ მრავალი სულ სხვადასხვა ეთნიური ჯგუფი 

სრულიად მიუხედავად მათი „რასობრიქთ“ მიკუთვნებისა. ეს ჯგუფები იხტო- 

რიულად გადიან განვითარების ორ-ძირითად სტადია,ს რომელთაც პირობით 
შეიძლება ვუწოდოთ „კრეტესი“ და, „მიკენის“ სტადიები. კრეტეს სტადია 

უფრო ადრეულია, მიკენისა --- უფრო გვიანდელი. ისინი ერთი მეორისაგან 

განირჩევიან ენის, აზროვნების და მატერიალურ და სულიერ კულტურის სხვა 

ელემენტების განვითარების მხრივ. 

კრეტეს განვითარების სტადია შეესაბამება უფრო პრიმიტიულ საზოგა- 

დოებრივ ურთიერთობას. ის შეესაბამება გეაროვნულ წყობილებას მატრიარქა- 

ტის ძლიერი ელემენტებით. მიკენის სტადიის გვიანდელი პერიოდი გვიჩვენებს 

გეაროვნული წყობილების დაშლის ინტენსიურ პროცესს, როცა ოჯახი გეარს 

გამოეყოფა, ჩამოყალიბდება სოფლის თემი. როტა გამოიყოფა არისტოკრატიუ- 

ლი ოჯახები, შემდეგში რომ საზოგადოების კლასობრიე ზედაფენას შეადგე- 

ნენ. მიკენის სტადია კრეტეს სტადიასთან შედარებით გვაროვნული წყობილე--' 
ბის დამლაში წარმოადგენს შემდგომს წინ გადადგმულ ნაბიჯჯს. _ 

კრეტეს სტადიაში ჩანს განვითარების ის უძველესი საფეხური, რომელსაც 

ნ. ი. მარი პირობითად ბაფეტიდურს უწოდებდა და შეხების მრავალი წეოტი- 

ლიც გააჩნია კულტურის უძველეს განვითარებასთან იტალიაში, პირინეის ნა- 

ხევარკუნძულზე, შუამდინარეთში (მესოპოტამიაში) და“ევროპის, აზიის და აფ- 

რიკის სხვა ადგილებში. 

ამ უძველეს ხანაში ხმელთაშუაზღვეთში მრავალი სხვადასხვა ტომი არ- 

სებობდა: პელასგები საბერძნეთის ხმელეთზე. კრეტელები, ეტრუსკები იტალია 
, ში, ბასკები პირინეის ნახევარკუნძულზე, შუმერები წინა აზიაში და სხე. მაგ- 

რამ ეს ეთნიური ჯგუფები წარმოადგენდენ მხოლოდ სხვადასხუა ვარიანტს 

ერთი და იმავე სოციალური სუბსტრატისას და იდგნენ ენისა და აზროენების 

განვითარების ერთსა და იმავე, სტადიაზე. 

ენის ახალი მრძღერების განსხვავება ძეელისგან საბოლოოდ გამოიხატება 

შემდეგში. ინდო-ევროპული თეორიისათვის ინდო-ევროპული. თურქული, სე- 

მიტური და სხვა ენები წარმოადგენენ მარტო კარჩაკეტილ რასობრიე „ოჯა- 

ხებს“ ენებისას და სხვას არაფერს; მარის, მოძღვრების თვალსაზრისით კი ესაა 

ერთი და იმავე ენობრივი პროცესის განვითარების სტადიები, იმ განვითარების 
სტადიები, რომელიც ძირითადად წარმოებს იმანენტურად, ე. ი. იმ წინააღმდეგო- 

ბათა განვითარების შინაგან კანონების მიხედვით, რომელნიც არსებობენ ყო- 
ქელიამათუიმ სტადიაში. 
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მიკენის კულტურის გაჩენა, რომელიც არსებითად არის ბერძნული კულ- 

ტურის ადრეულა სტადით, ესაა ძირითადად ,იმ განეითარების შინაგანი პრო- 
ცესი, რომელიც მიმდინარეობდა ისე, რომ საგარეო. ელემენტებს რამოდენიმედ“ 

მაინც გადამწყვეტად მონაწილეობა არ მიუღიათ ამაში, თუმცა შეიძლებოდა 

ბრდილოელი ხალხების ცალკეული ჩაწვეთებაც ყოფილიყო. კლასობრივი სა- 
ზოგადოების გაჩენის პროცესში მიგრაციული გადანაცვლება სავსებით შესაძ- 
ლებელია. გვაროვნული წყობილების დაშლის დროს გამოიყოფა არისტოკრა- 

ტია, რომელსაც გაუჩნდება დაპყრობითი მიდრეკილებანი და ამიტომაც შინაჯან 

მიგრაციებს შეუძლიანთ დიდი როლი ითამაშონ. მაგრამ ეს არ ”გამორიცხავს 

იმას, რომ ძიოითადად პროცესი მაინც იმანენტური იყო. 
მივენის სტადია არის კრეტეს სმაში ეგეოსის რაიონში მყოფ იმავე ეთ- 

ნიურ პელასგურ ელემენტების განვითარების შემდგომი საფეხური. მიკენის ენა 

წარმოადგენს უკვე ახალ ქმნილებას შედარებით კრეტეს ენასთან; რომელიც 
იაფეტიდუორ სისტემას. ეკუთვნოდა. მიკენის ენა როგორც “ბერძნული ენის 

უშუალო წინამორბედი, ჩანს, უკვე ეკუთვნოდა ენების ინდო-ევროპულ "სისტე- 

მას, იმ სისტემას, რომელიც წინა, სტადიებისგან განირჩევა ფლექსიათა განვი- 
თარებით, ძირთან დაბოლოების უფრო ორგანიული შეერთებით, მორფოლო- 

გიის, სინტაქსის მეტი განვითარებით და სხვა ამგვარით. ესაა ენის განვითარე- 
ბის უფრო მაღალი საფეხური, რომელიც გამოწვეულია საბოლოო ანგარიშში 

გვაროვნული ურთიერთობის დაშლით. ამ პროცესს მოსდევს ახალ კულტურულ 
ელემენტების გაჩენა, მიკენის სტილის წარმოშობა, მასალის დამუშავების ახა- 

ლი ხერხები: და ა. 9, 

მიკენის ეპოქაში ვითარდება ის „ექსპანსია“, 'მიკენური ელემენტების ის 

ფართოდ გავრცელება, რაზედაც ჩვენ წინათ უკვე გვქონდა ლაპარაკი, მიკენში 
ამ დროს გვაროვნული წყობილების დაშლის პროცესი უფრო შორს” მიდის, 

სანამ „კოეტეზე. მეძლებული არისტოკრატიული ზედაფენის გაჩენა მიკენის სა- 

ზოგადოებაში ჰბადებს დაპყრობითი ტენდენციების განვითარებას. იწყება ფარ- 
თო მეკრბრული თარეშები, რომელნიც სცილდება საბერძნყთის ხმელეთს, მი- 

კენის კულტურულ ოლქებს. 
„ამ. თარეშთა შედეგად იპყრობენ ტროას, რამაც თავისი გამოძახილი ჰპოეა 

მხვერპლი, ესენივე თავს დაესხნენ ეგვიპტესა და სირიას. მიკენის ელემენტები" 
ფართოდ ვრცელდება ხმელთაშუა ზღვის მთელ აღმოსავლეთ ნახევარში და და- 

სავლეთშიაც კი შეიჭრებიან, ვიდრე სიცილიამდე, სარდინიამდე და ადრიატიკის 

სანაპიროებამდე. 
მაინც უნდა აღინიშნოს, რომ მიკენის „ექსპანსია“ მეტისმეტად გაზვიადე- 

ბული აქვს ბურჟუაზიულ, მეცნიერებას, რომელიც ყველგან „„იმპერიალიზმს“ . 

სედავს. მიკენის ცალკეული ნახელავი შეიძლება სულ შემთხვევით გაჩნდა ხმელ- 

თა მუაზღვეთის შორეულ ოლქებში. 

ხეთის მეფეთა საარქივო. მასალები ძალიან საინტერესო. მასალას გვაძლე- 

ვენ. გერმანელმა მეცნიერებმა ვეიდნერმა და ფორერმა; რამოდენიმე წლის წინათ 

ამოიკითხეს მცირე აზიაში ნაპოვნი ლურსმული დოკუმენტები, ზეთების. ენაზე 
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რომაა, თუ ვეინდერისა და ფორერის ახსნა-განმარტება სწორია, მაშინ ამ დო- 

·კუმენტებით შეიძლება დადგინდეს ფაქტი ხეთის მეფეთა ფართო დიპლომა- 

ციურ და სამხედრო ურთიერთობა-დამოკიდებულებისა მიკენური ტომების ორ 

· ძლიერ კავშირთან. ჩრდილოელ ფედერაციას XV საუკ.-ში ცენტრად ჰქონ- 
„ღა ბეოტია, საბერძნეთის შუა ნაწილში, და მისი გავლენა ვრცელდებოდა მცი- 

„ღე ახიის ჩრდილოეთ ნაწილამდე. სამხრეთი ფედერაცია თავისი ცენტრით მი- 

“ყენში არსებობდა XIII საუკ.-დე და მისი. ძალა-უფლებაც აგრეთვე მცირე) 

აზიამდე ვრცელდებოდა. 
· ვეიდნერი და ფორერი ამტკიცებენ, რომ ხეტის დოკუმენტებში მათ ნა- 

სეს ატრევსის სახელი. იგი მართალია იკითხება იქ როგორც ,ატარსიიასი, მაგ- 
რამ ეს, ცხადია, ხეტიზირებული მიკენური სახელია ატრევსისა რომელიც 

„ილიადას“ მიხედვით აგამემნონის მამ” იყო. 

ყველა ამ ფაქტების შუქფენით ტროას განადგურება მიკენის ტომთა კავ- 

შირის მიერ, რაიც ეპოსშია აწერილი, მეტად ახლოსაა ჭეშმარიტებასთან. 

ორი ძლიერი ფედერაციის §აგულისხმევი არსებობა უფრო მეტად აშო- 

რებს ჭეშმარიტების იერს დორიელთა 'შესევა-დაპყრობას, ტრადიციული. წარ–- 

მოდგენის თანახმად, დორიელები გამოვიდნენ დორიდის ოლქიდან, აქ კი ისიხი 

პოხედნენ მრავალი აქა-იქ მოგზაურობის შემდეგ ეპირიდან თესალიაში. თესალიი- 

დან დორიდაში. სადაც მათ ბინ» დაიდეს- და მხოლოდ უკვე აქედან შეიჭრენ პე- 
ლოპონესში. “ ' 

დორიდა პატარა მთაგორიანი ქვეყანაა 200-მდე კვადრატული კილომეტ- 
რის ფართობით, სრულიად შეუძლებელია დავუშვათ, რომ ასეთ პატარა ოლქი- 

დან დორიდაში. სადაც მათ ბინა დაიდეს, და მხოლოდ უკვე აქედან შეიქრნენ პე- 

გურა მსხვილი ფედერაციები. _ 

მაგრამ , მაინც როგორ-ღა აიხსნას „კულტურის დაქვეითების" ფაქტი მი- 

კენის ეპოქიდან ბერძნულ ეპოქაში გადასვლის დროს? 

„,,უწინარეს ყოვლისა: იყო კი სინამდვილეში კულტურის ასეთი დაქვეითე- 

რა ფა. თუ. იყო, ხომ არაა იგი გაზვიადებული? 
: ინდო-ევროპული თეორიის წარმომადგენლებს. რომელნიც სცნობენ დო- 

რილთა შესევა-დაპყრობას. რასობრივ. მიგრაციას და მისთანას, არ შეუძლიათ 

„აზი არ“ გაუსვან იმ სხვაობას, რომელიც არის მიკენისა და ადრეულა-ბერძ- 

ნულ კულტურას შორის, და ყოველნაირად ჩქმალავენ მათ მორის არსებულ 

მსგავსებას. ამავე დროს კი „მსგაესება გაცილებით უფრო. მეტია, ეიდრე ეს ეჩ- 

· ჭენება გაფრთხილებულსა და წინდაწინეე შემზადებულ თვალს, ტირინსის და 

მიკენის ვაზანი ესაა ჰომეროსის ილუსტრაციები. მათხე გამოხატული სამხედ- 
რო სცენები სავსებით ემთხვევიან ჰომეროსის აღწერილობას. მიკენისა და აღ- 

რეულა-ბერძნულ სტადიათა მორის სხვაობა ყველგან როდი შეიძლება ალფა- 

მიანმა ნახოს. 'მართალია, ტირინსი და მიკენი უფრო, გვიანდელ ბერძნულ L.:- 
ნებში "არავითარ როლს არ თამაშობენ, მაგრამ არის მთელი, რიფი სხვა ადგი- 

ღები, სადაც მიკენის ტრადიცია გრძელდებოდა კლასიკურ ხანებშიაც. ათეხში 

კათხრების დროს ბერძნული ფენის ქვეშ იპოვნეს მიკენური ფენა, მაშასადამე. 
აქ განვითარების მიკენურ სტადიას უშუალოდ ცვლის ბერძნული სტადია. 
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“ 

ათენში მიკენურე ფენის არსებობა ზედმეტი დამამტკიცებელი საბუთია დ–- 

რიელთა შესევა-დაპყრობის წინააღმდეგ. ტრადიცია ამბობს რომ დორიელებმ:“ 

გვერდი აუქციეს ატიკასაო, ამავე დროს კი აქაც ხელში გვიჭირავს მიკენუ““ 
სტადიის ადრეული-ბერძნული სტადიით შენაცვლება. 

მერე რას ნიშნავს ცნებები „კულტურის ცვლა“, „კულტურის, დაცემა“ 
და.მისთანა? ყოველივე ეს მეტის-მეტად გაურკვეველია. პირველ ათასეულ წელ- 
თა დასაწყისში საბერძნეთის ზოგიერთ ადგილას, ჩვენ მართლაც გხედავთ დი- 

პილონისა ანუ გეომეტრიული სტილის გაჩენას, რომელიც უფრო პრიმიტიულია 

გვიანი-მიკენური ჭურჭლის სტილთან შედარებით. ეს უკანასკნელი (გვიანა მ-- 

კენური უურჭელი) ძალიან „მოკახზმულ-შემკულია“ ვ მდიდრად -· -არის ორნამეს- 

ტებით მორთული. დიპილონისა კი გაცილებით „უფრო სადაა. დიპილონისა: 

აქვს ხაზოვანი ორნამენტი, უბრალო სქემატური: სურათი. მაგრამ სრუეეტებ 

ხშირად ისეთივე რჩება. · 

ს ერთხანად დიპილონის სტილს უყურებდნენ,, როგორც „გლეხუო სტილს“. 

რომელიც საბერძნეთში ჩრდილოელმა ხალხებმა შემოიტანეს. ასლა ამ აზრზე 

ხელი აიღეს, რადგან დიპილონის ვაზათა სიუჟეტები ხშირად. თითქმის წარა- 

მარა არ განირჩევა ტირინსისა და მიკენის ფრიზებისა” და'ჰომეროსისგან მათ- 

ხე გამოხატულია ცხედრის დასაფლავების პროცესები, ომის სცენები. იგივე 

დიდკაცები არიან წარმოდგენილნი, როგორც წინათ. , მაშასადამე ლაპარაკი 
შეილება სურათის მარტო გამარტივებაზე (უკეთ --. საგნის წარმოსახვის თ;:- 

თონ მანერის, შეცვლაზე), მაგრამ აქ მგონი რომ ვერ მიუდგება „კულტურ» 
დაცემის“ ცნება. · 

ბოლო. ხანებში სულ უფრო, და უფრო პოულობენ ისეთ მასალებს, რო- 

მელნიც ამტკიცებენ მჭიდრო კავშირს მიკენისა და ადრეულა-ბერძნულ სტილს 

მორის, ამ უკანასკნელს აქვს უთვალავი რაოდენობით გარდამავალი ფორმები, 
საშუალედო რგოლები, რომელნიც წარმოქმნიან სრული თანამონაცვლეობის სუ-. 

რათს ბერძნული კულტურის მიკენურისგან განვითარებაში. 

ბოლოს. განა შეიძლება საწარმოო ძალთა დაცემაზე ლაპარაკი მიკენ-» 

ეპოქის ბერძნული ეპოქით შენაცვლებისას?მ ვფიქრობთ. თომ არა. 

მოვიყვანთ ერთ ფაქტს: კრეტე-მიკენის კულტურა“ რკინას თითქმის ა- 

“ცნობს. რკინის ნივთები, რკინის ნახელავი ძალიან განსაზღვრული რაოდესო- 

ბით ჩნდება მარტო მიკენის ხანის ბოლოს, მაგრამ პირველი ათასეული წლების 

დასაწყისში რკინა თანდათან შემოდის ბერძნულ ცხოვრებაში. 

თუ ავიღებთ „ილიადასა“ და „ოდისეას“ და IM და VIII საუკ. გათხრები“ 

მასალას, დავინახავთ, რომ რკინის 'საგნების რაოდენობა ყოველ საუკუნე%- 

უფრო და უფრო იზრდება” და ხშირდება. განა შეიძლება ეს ფაქტი საწარმოო» 

ძალთა „დაცემას 6იშნავდეს? პირიქით, უნდა ვიფიქროთ, რომ რკინით შმეცელ. 

ბრინჯაოსი ნიშნავს” ზრდას, :რადგან იწყება ახალი, უფრო სრულყოფილი ლი- 
თონის გამოყენებით. 

და თუ ასეა, მაშინ ის ცნობილი „კულტურის დაცემაც" ; ე. .ი; სინამდვი- 
ლეში, სტილის გამარტივება ოდნავადაც „დაცემა“ კი არ ყოფილა. არამედ 
იყო ანარეკლი რაღაც პროგრესბულ ცვლილებებისა სოციალურ სტრუქტურაში. 
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თუ ჩვენ უკუვაგდებთ დორიელთა შესევა-დაპყრობის ჰიპოთეზას, მაძინ 

/“რაღა გზით, რა საშუალებით-ღა ავხსნით ბერქენ ტომთა იმ განაწილებას, რო- 
' მელსაც ვხედავთ „ჰომეროსის შემდგომ“ ეპოქაში? მართლაც, რატომ არ «(- 

ნობს .–პომეროსი დორიელებს პელოპონესში? ამ კითხვის” ჟარკვევა-გადაწყვე- 

ტისას ჩეენ ვერავითარი მიგრაციები ეერ გვგიშველია5. მას რომ პასუხი გა: 

ცეთ, უნდა ვიცოდეთ, რომ ტომთა ჩამოყალიბების პროცესი ყოველთვის წარ- 

მოებს გვაროვნული წყობილების დაშლის ხანაში. გვაროვნული წყობილებ..ს 

დაშლისას არაჩვეულებრივ ინტენსიურად მიმდინარეობს ძველი ეთნიური ჯგუ- 

ფებხს დაშლა და ახალ, უფრო ფართო. ჯგუფების გაჩენა, მათი შეჯვეარედინება 
და სხვა ამგვარი. საბერძნეთში ეს პროცესი ემთხვევა სწორედ მიკენის გვიანდელია 

და ადრეულა-ბერძნულ პერიოდებს. პირველი ათასეული წლების დასაწყისში 

ბერძნული ტომების ჩამოყალიბება ძირითადად თავდება და წარმოიქმნება ის 
დაჯგუფება მათი, რომელიც ჩეენთვის ცნობილია გვიანდელი წყაროებიდან. აი 

რატომ არ, იცნობს ჰომეროსი დორიელებს პელოპონესში. ეპოსის ძირითადი 

ბირთვის შექმნის ხანაში ძართლაც პელოპონესში არ ყოფილან დორიელები, 

არ ყოფილან მიტომ, რომ მაშინ საერთოდ ბუნებაში არც არსებობდა ისეთი 
ეთნიური ერთეული, რომელიც უფრო გვიან ჩამოყალიბდა. 

მაინც რითი განსხვავდება განვითარების ბერძნული სტადია მიკენურის- 

ჯან? რომ შევაჯამოთ, შეიძლება ვთქვათ, რომ ეს. განსხვავება ოდნავადაც არაა 

პრინციპული. მეორე, ათასეულ წელთა ბოლოს და პირველ ათასეულ წელთა 
დასაწყისში არც ახალი „რასა“ გაჩენილა და არც ახალი „კულტურა“. არავი- 

თარი „ჩრდილოელი“ ტომი არ შექრილა საბერძნეთში და არც მიკენური ცენ- 

ტრები გაუნადგურებია მას. სულ დიდი-დიდი ამ ხანებში ხდებოდა შინაგანი 

ჯადანაცელებანი ჩამოსაყალიბებლად გამზადებულ ტომებისა და ეგეოსის ზღვის 
რაიონშმი და მის მახლობელ ოლქებში, სულ დიდი-დიდი ახლა ცალკე ტომობ- 
რივი ჯგუფები ჩრდილოეთ საბერძნეთიდან კანტი-კუნტად გადადიოდნენ შუა 

საბერძნეთში, ხოლო წშუადან სამხრეთ საბერძნეთში. გვაროვნული საზოგადოე- 
ზის შიგნით კი მიმდინარეობდა გვაროვნული ურთიერთობის დაშლის მძაფრი 

პროცესი. ძველი, გვაროვნული კულტურის მძლავრი ცენტრები დაეცნენ ნაწი- 
ლობრივ ან ახლად ჩამოყალიბებულ ტომთა ინტენსიური გადანაცვლების წყა-, 
ლობით, ნაწილობრივ კი (და ეს ყველაზე უფრო მთავარია) თითონ გვაროე- 

წული კულტურის შინაგანი დაშლის მეოხებით. გამოვიდა ოჯახი გეარის წი- 

ნააღმდეგ და სოფლის თემი გვაროენულ თემს დაუპირდაპირდა. ეს ნიშნაე- 
და ძველი გვაროვნული "კავშირებისა და მათ მიერ შექმნილ კაშკაშა და დიადი. 

კულტურის დაღუპვას. დაეცა კრეტის „სასახლეები“ და მიკენის „ბურგები“. 

დაეცა იმღენადღ არა მეკობრების თარეშთა და ტომთა შორისი ომების გამო. 

რამდენადაც მიტომ, რომ ისინი წარმოადგენდნენ ძველი მმართველი გვარების 

საყრდენს. გვარის შესანაცვლებლად მოდის ოჯახი და არისტოკრატიული გვა- 
რების ძალა-უფლებას ცვლის არისტოკრატიული ოჯახების ძალა-უფლება, სა- 
გ ოგადოების ძირითადი სტრუქტურა არ იცვლება, იგი არასებითაღ კიდევ წი- 

აკლასობრივად რჩება, მაგრამ წამოიურება მრავალი ახალი მომენტი, რომე- 
ლიც ცელის სამოსახლო ადგილების ხასიათს, ყოფა-ცხოვრების ღორმებს, ხე- 
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ლოვნების სტილს და მისთანას, მთელ რიგ "შემთხვევებში მართლაც ხდება 
ნივთიერი და სულიერი კულტურის „დაქვეითება". მაგრამ ეს დაქვეითება დაა–- 

ხლოვებით ისეთივე რიგისაა, როგორისაც არის პალეოლითური ხელოენების 

მდიდარი რეალისტური სტილის გადასვლა ნეოლითის მშრალ და სქემატურ 
სტილზე: „დაქვეითება“ სინამდვილეში ნიშნავდა საწარმოო ძალების ამაღლე“ 

ბას, სახოგადოების უფრო მაღალ საფეხურზე გადასვლას. 

კრეტე-მიკენის გვაროენული „ზედაფენების“ „შემკული“ და ფერადოვა- 
ნი კულტურა (მეტადრე მისი მიკენური სტადიისა) არსებითად ძალიან შეზღუ- 

დული იყო. გვარის დაშლა და სოციალური ცხოვრების სიმძიმის ცენტრის გა- 

დატანა სასოფლო თემში ნიშნავდა კულტურული. ბაზისის გაფართოვებას, მის 

შედარებით „დემოკრატიზაციას“, თუმცა ამ ტერმინს ძალიან პირობითი და 

მეზღუდული გაგებით ვხმარობთ. რადგან ადრეულა ბერძნული საზოგადოუბაც 

ისევ არისტოკრატიულ საზოგადოებად რჩებოდა, მაინც: ეს შედარებითი „დემოკ- 

რატიზაცია" საკმარისი იყრ იმისთვის, რომ თვალსაჩინოდ შეეცვალა „მიკენის“ 

კულტულის მთელი გარეგანი სახე და იგი „ბერძნულ“ კულტურად გადაექცია. 
სპომეროსისეულ” ეპოსში, „ილიადასა“ და „ოდისეაში“ ასახულ საზოგა- 

დოებრივ ურთიერთობათა ანალიზი დამატებით საბუთებს იძლევა კრეტე-მიკე- 

ნის საკითხში აქ გამოთქმული თვალსაზრისის სასარგებლოდ. მაგრამ სანამ ამ 

ანალიზს, შეუდგებოდეთ, საჭიროა: შმევჩერდეთ ეგრეთწოდებულ „ჰომეროსის 

საკითხზე“.



II. ჰომეროსის საკითხი და პომეროსის საზოზადოება 

პომეროსის საკითხს აქეს თავისი გრძელი ისტორია. პომეროსის „სახელს 
ჯუკავშირდება ბერძნული ეპოსის ორი ნაწარმოები, რომელთაც ჩვენამდე მოაღ– 

წიეს „ილიადასა“" და „ოდისეას“ სახელით. თვითეული მათგანი წარმოადგენს 

ღიდ ეპიკურ პოემას, მოცულობით 24 კარს. ხოლო ყოველი კარი შეიცავს 

საკმაოდ დიდ რაოდენობით ლექსებს, ტაეპებს (5270-დან 900-მდე). 
»ილიადასი“ და „ოდისეას“ შინაარსი საყოველთაოდ ცნობილია. ორივე 

ეს პოემა დაწერილია ჰეგზამეტრით, ე. ი. ექვსმუხლიანი ლექსით. ყოველი მუხ- 

ლი შეიცავს ერთ გრძელსა და ორ მოკლე მარცვალს ან ორ გრძელ მარცვალს. 

რუსულად ჰეგზამეტრის გადმოცემა თითქმის შეუძლებელია, ამიტომ მი- 

სი გადმოცემა გვიხდება აქცენტის, მახვილის საშუალებით. „ილიადას“ დასაწ- 
ყისი. გნედიჩის თარგმანით ასე გაისმის: 

Iიბჩ, ნიII92 ც00I0I #XIუჰ6ლ0, II0LI0C089. CIIIIIII! 
რისხვა მიმღერე. მუზაე. აქილესის პელეის ძისა! 

მაგრამ „ბერძნულ ენაზე, სადაც არის გრძელი და მოკლე ხმოვანები, ჰეგ- 

ზხამეტრი იკითხება თითქმის ავაჯით, ე. ი. სიმღერისებრი გაბმით და გრძელ 

და: მოკლე ბგერების გამოყოფით. »ილიადას" იგივე დასაწყისი ასე უნდა იქნას 

წაკითხული: MXVCV, თ6106, 95. 160860) 4XI7.76C. 
„ილიადა“ და „ოდისეა“ შედგენილია ონურ დიალექტზე. მაგრამ პოე- 

მებში არის ეოლური დიალექტის ელემენტებიც. 

სილიადა“ და „ოდისეა“ ბერძნული ეპოსის ერთადერთი ნიმუშები რო- 

დია, თუმცა ჩვენამდე მარტო მათ მოაღწიეს. ჩვენ ვიცით. რომ არსებობდა სხვა 

ეპიკური პოემებიც –- „თებაიდა“, „კიპრიები“, „მცირე ილიადა“ და სხვ. ამ 

პოემათა სიუჟეტები ნაწილობრივ აისახა ბერძნულ ტრაგედიებსა და ლეგენდა- 
ში. მაგრამ თითონ პოემები ჩვენამდე არ მოსულა. 

რაში გამოიხატება საბოლოოდ ჰომეროსის საკითხი? ძირითადად ესაა ჰო- 

შეროსის პიროვნების პრობლემა, ხოლო ეს პრობლემა წარმოადგენს ანარეკლს 

უფრო ფართო საკითხისას, თუ როგორ იყო შედგენილი “+ ჰომეროსის ეპოსი. 

თითონ ბერძნებს ეჭვი არ ჰქონიათ იმისი, რომ ჰომეროსი ისტორიული პიროვნე- 

ბა იყო. მათი აზრით, „ბლიადა“ და „ოდისეა“ შესთხზა ბრმა მომღერალმა ჰლიო- 

| 
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შეროსმა, რომელიც IL საუკ.-ში ცხოვრობდა, ამასთანავე შვიდი ქალაქი ერთი 

მეორეს ეცილებოდა სახელისა და პატივისათვის –- არა მე ვარ მისი სამმობ- 

ლო. არა მეო. 

ძე. წ. V საუკ.-მდე ბერძბები ჰომეროსს მიაწერდნენ არა მარტო. „ილია– 
დას“ და „ოდისეას“, არამედ სხვა ეპიკურ ნაწარმოებებსაც. მაგრამ V საუკ.-ში 

კრიტიკული აზოოვნება უკვე იმდენად განვითარდა, რომ შეუძლებლად ეჩვე- 
ნებოდათ მთელი ეპოსის შექმნა ერთი პიროვნებისათვის მიეკუთვნებინათ. ამი- 

ტომ V საუკ.-ში. ჰომეროსს თვლიდნენ მარტო „ილიადისა" და „ოდისეას“ შე- 

მომქმედად. 

მაგრამ მეორე საუკ.-ში, ელინისტურ ეპოქაში, ალექსანდრიის ლიტერა- 
ტურული კრიტიკისა და ფილოლოგიის განვითარებასთან დაკავშირებით, ჩნდე- 

ბიან მეცნიერები, რომელთაც უწოდებენ „ქორიძონტებს“, »„გამმიჯვნელებს“. 

„ქორიძონტების“ სკოლა იქიდან გამოდიოდა, რომ „ოდისეა“ თავისი ხასიათით: 

რამოდენიმედ განირჩევა „ილიადასგან“, ამ საფუძველზე ამ სკოლის წარმომად- 
გენლები ჰომეროსს მიაწერდნენ მარტო „ილიადას", ხოლო. გოდისეას“ '_ სხვა 
ავტორს. მაგრამ ამ მიმდინარეობამ ვერ პპოვა საბერძნეთში საერთო თანა: 

ჯრძნობა. ქორიძონტების წინააღმდეგ გამოვიდა II საუკ. სახელოვანი ალექსან-- 

დრიელი კრიტიკოსი, არისტარქოსი, რომელიც კვლავინდებურად ჰომეროსს 
თვლიდა ორივე პოემის ავტორად. მაგრამ, არისტარქოსის აზრით, „ოდისეა“ 

პომეროსმა დასწერა სიბერეში, ხოლო „ილიადა“ –- ახალგაზრდობაში და ამით 

აიხსნება მათ შორის არსებული სხვაობაო. 

ამას იქით ანტიკური სამყარო ჰომეროსის საკითხში არ წასულა. 

აღორძინების ხანაში ჰომეროსზე საერთოდ იგივე შეხედულება იყო გაბა- 

ტონებული: მას თვლიდნენ ისტორიულ პიროვნებად, „ილიადისა“" და „ოდი- 

სეის“ ავტორად. 

მაგრამ XVII საუკ.-ში პირველად გაისმა სკეპტიკური ხმები. ფრანგი „აბა-- 

ტი დ'ობინიაკი, ხოლო XVII საუკ.-ში იტალიელი სოციოლოგი ვიკო ეჭვებს 

გამოსთქვამენ იმ საკითხის გამო, შეიძლება თუ არა „ილიადა“ და „ოდისეა“ 

«ნდივიდუალურ შემომქმედს მიეწეროს. 

XVIII ს. მეორე ნახევარში გერმანელმა ფილოსოფოსმა ჰერდერმა გამო- 

“სთქვა აზრი –-- საქიროა გაიმიჯნოს „სახალხო“ პოეზია „ხელოვნური“ პოე-. 
აიისგანო. 

ჰერდერის თვალსაზრისი ჰომეროსის მიმართ განავითარა ფრიდრიხ აგ- 

გუსტ ვოლფმა, რომელმაც 1795 წ. გამოსცა თავისი , ნ0|)იყითიI!C#/0 მძ“ IIიIი6C- 
1ყMI01 ს სადაც მან განავითარა იმ კოლექტიორი 1 წემოქმედების თერრია, რომელიც. 
საფუძელად უძევს ილიადისა“ და „ოდისეას“ შექმნას, ვოლფი თავის აზოს ასა- 

ბუთებდა მთელი რიგი მოსაზრებებით. ერთ-ერთი ყველაზე უფრო მწიშვნე- 
ლოვაწი ის იყო, რომ პომეროსის ეპოქაში მწერლობა არ არსებობდა, ხოლო 

თუ იგი მაინც იყო, იყო იმდენად არასრულყოფილი სახით, რომ შეუძლებელი“ 

დავუშეათ მისი პოემების დაწერაო. 

1100



ამიტომ უნდა უკუგდებულ იქმნას აზრი ეპოსის ერთაღ-ერთი შემომქმე- 

დის შესახებ: რაკი არ შეიძლებოდა პოემების ჩაწერა, მით უფრო შეუძლებელი 
იქნებოდა ზეპირად ამ უშველებელი მასალის შეთხზვა, რომელიც ათიათასობით 

“შეიცავს ტაეპებს, ლექსებს. 

ვოლფის შრომის დადებითი მხარე მდგომარეობს იბის მტკიცებაში, რომ 

„ილიადასა“ და „ოდისეაში“ თავმოყრილია ცალ-ცალკე საგმირო ამბები, რო– 

მელნიც წესრიგში მოიყვანეს ათენში პისისტრატეს დროს (ძე. წ. VI ს.). ეს სა– 

გმირო ამბები წინა საუკუნეებში გამოთქვეს ლექსად უსახელო პროფესიო- 

წალმა-მომღერლებმა (რაფსოდებმა). შექმნის პროცესში საგმირო ამბები Xბუ- 
ფებად ერთიანდებოდა. ამგვარად ნელნელა შეიქმეა საგმირო ამბავთა ორი 
ციკლი: ერთი ტროას და5ვგრევასთან დაკავშირებული, მეორე კი ოდისევსის 

ტროიდან დაბრუნებასთან. საბოლოოდ ეს ორივე: პოემა დამუშავდა პისისტრა- 

„ტეს დროს. 
ვოლფს ჰომეროსი ისტორიულ პიროვნებად მიაჩნდა. ის მარტო არ თვლი- 

და ჰომეროსს მთლიანად პოემები ავტორად. მისი ახრით, ჰომეროსი იყო 

ცალკეულ სიმღერათა გენიალური შემომქმედი და მომღერალთა რომელიმე 

სკოლის მეთაური, 

აი ვოლფის აზრები, რომელნიც ბექჭრ რამეში დღემდე “არაა შერყეული, 

თუმცა მის თეორიაში შემდგომ შეტანილ იქმნა თვალსაჩინო დაზუსტებანი, 

XIX საუკ.ში ბურჟუაზიული მეცნიერების შეხედულება, თვალსაზრისი 

ჰომეროსის საკითხზე გაიყო. გაჩნდა ორი სკოლა. ერთი სკოლა –– ვოლფელე- 
ზისა აღიარებდა ეპოსის შექმნის კოლექტიური პროცესის აზრს და ამით ხაზს 

უსვამდა ჰომეროსის პოემების ხალხურ ხასიათს. მეორე სკოლა, ეგრეთწოდე- 

ბულ „უნიტარიების“ სკოლა (ნაწარმოებია ლათინური სიტყვისაგან სიM§, რაც 

ნიშნავს ერთს), თელიდა რა პომეროსს ისტორიულ პიროენებად, ხაზს უსვამდა 

პოემების ინდივიდუალური ავტორობის აზრს.. · 

XIX ს. 30-იან წლებში ვოლფელები თავის მხრივაც ორ სკოლად დაიყვ- 

ჩენ იმ საკითხთან დაკავშირებით, თუ კონკრეტულად როგორ უნდა წარმოედ- 
გინათ ჰომეროსის ეპოსის ჩამოყალიბების პროცესი. ერთი მიმდინარეობა, რო- 

მელიც ცნობილია „მცირე სიმღერათა თეორიის“ სახელით (ამ თეორიის და- 

მაარსებელი თუ შემქნელი არის 30-იან წლების გერმანელი მეცნიერი ლახმანი), 

-მტკიცებდა, რომ” ჰომეროსი არის მხოლოდ უსახელო მომღერლების უპიროენო 
სახე და სხვა არაფერი, ხოლო „ილიადა“ და „დდისეა“ შესდგება მექანიკურად 

დაკავშირებულ. პატარ-პატარა სიმღერებისგანო. სხეათა შორის საგულისხმიე- 

როა, რომ §. ი. მარი ლინგვისტურ ანალიზზე დამყარებით „ჰომეროსის“ სა–- 

ხელს თარგმნის სიტყვა „მომღერალით“ და ამით'ისიც ამ სახელს ზედსართადღ 
სახელად აღიარებს, 

მეორე მიმდინარეობამ, 30-იანი წლების გერმანელ- მეცნიერის ჰერმანის 
მეთაურობით, წამოაყენა მარცვლის თეორია. ამ ჟამად ეს თეორია გაბატონე-“ 

ბულად ითვლება. ჰერმანი და მისი მიმდევრები აღიარებენ, რომ ლახმანის 

, 
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მცირე სიმღერათა თეორია ხსნის და განმარტავს პომეროსის პოემებში არსე- 
ბულ წინააღმდეგობებს, მაგრამ ამავე დროს აღნიშნავდნენ, რომ ამ თეორიის 
დახმარუბით შეუძლებელია მთლიანობის” იმ ელემენტების ახსნა, რომელნიც 

არის ორივე ,პოემაში. მაგალითად, არ შეიძლება იმის უარყოფა, რომ „ილია- 

დასაც“ და „ოდისეასაც“ ორივეს აქვთ თავთავიანთი მთლიანი სიუჟეტები, 

როგორღა შეიძლებოდა ეს სიუჟეტი წარმოქმნილიყო ცალკე სიმღერათა მექა- 

ნიკური გაერთიანებიდა5§? ამიტომაცო, ამტკიცებს მარცვლის თეორია, თვითეუ– 

ლი პოემის ცენტრში ძევს ძირითადი სიმღერის სახით „მარცვალი“, ხოლო ამ 

ძირითად სიუჟეტზე საუკუნეთა განმავლობაში ეფინებოდა მთელი რიგი სხვა 

თქმულებანი. ხანდახან ეს თქმულებები ძირითად სიუჟეტს ორგანიულად ჟუკაე- 

შირდებოდნენ, ხან კი წმინდა მექანიკურად ეფინებოდნენ ზედ და ამით აიხსნე- 

ბა ის წინააღმდეგობანი, რომელნიც ჰომეროსის პოემებში გვხედება. 
მარცვლის თეორია, რომელიც შემდეგ განავითარეს გროტმა, ფიკმა, რო- 

ბერტმა და სხვებმა, ძირითადად სწორ მზთეორიად უნდა ჩაირეალოს. 

შეუდგეთ ახლა იმ არგუმენტების უფრო დაწვრილებით გარჩევას, რო- 

მელთაც აყენებენ როგორც უნიტარიები, ისე ეოლფელები. 

რა საბუთებს აყენებენ უნიტარიები, რომელთა გავლენა ბურჟუაზიულ მეც- 

ნიერებაში, აქვე ვიტყვით, ბოლო ხანებში გაძლიერდა? ისინი. ამტკიცებენ, 

რომ „ილიადასა“ და „ოდისეაში“ არის მთელი რიგი ისეთი მომენტები, რო- 

მელთა ახსნა შეუძლებელი“ იქნება სხვაფრიე, თუ არ დაუშვით ერთპიროვნული 

მთხხველის არსებობა ერთ პოემასაე და მეორესაც აქეს გარკვეული 
მთლიანი სიუჟეტი. ერთს პოემაშიც და მეორეშიც ჩვენ გეხედება რთული სა- 

ხეები და პოეტურ ხერხების განვითარებული სისტემა: მეტაფორები,, ჰიპერბო– 
ლები, შედარებანი. პოემათა ენა ერთნაირია. ყოველივე -ეს, უნიტარიების აზ- 

რით, ლაპარაკობს პოემათა ხელოვნურობისა და მთლიანობის სასარგებლოდ. 

არ შეიძლება იმის უარყოფა, რომ მთლიანობისა და ხელოვნურობის ელე- 
მტნტები, რასაც ხაზს უსვამენ უნიტარიები, ჰომეროსის ეპოსში არის. მაგრამ” 
არა ნაკლებ ძალუმად გამოსჩანს საწინააღმდეგო მომენტებიც. ასე მაგალითად, 

რამდენჯერმე თხრობა წყდება და მერე ისე, რომ მას კელავ აღარ“ უბრუნდე- 
ბიან; არის შემთხვევები, როცა მომდევნო. თხრობაში ავიწყდებათ. ის, რაც წინა. 

თხრობაში იყო ნათქვამი, ამის კლასიკურ მაგალითს ვხედავთ „ილიადას“ მე-5 

და მე-13 სიმღერებში. მე-5 სიმღერაში გმირი პილემენე მოკლულია, ხოლო 

შე-13 სიმღერაში ის ისე ჩანს, თითქოს არასდროს არ მომკვდარიყოს. ასეთ წი- 

“ნააღმდეგობათა მაჭალითების მოყვანა ბევრისა შეიძლებოდა. მათი ახსნა გა- 
„ჭირდება, თუ დავუშვებთ, რომ ეპოსის ან, უკიდურეს შემთხვევაში, „ილიადის” 
ავტორი ერთი პირი იყო. გარდა ამისა „ოდისეა“ „ილიადაზე! ახალგაზრდაა, 

ამავე დროს ორივე პოემაში შეიძლება ადვილად მოინახოს ისეთი დანაფენები, 

რომელნიც სხვადასხვა ეპოქას ეკუთვნიან. ამიტომაც ვოლფის თეორია, მეტად- 

რე მისი ის სახესხვაობა, რომელსაც წარმოადგენს მარცვლის თეორია, უფრ. 

დამაკმაყოფილებლად ხსნის ჰომეროსის ეპოსის ხასიათსაც და მისი წარმოშობას 
მროცესსაც. რაც შეეხება ხელოვნურობის ელემენტებს, რომელნიც; ჰომეროსს 
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უდაოდ მოეპოვება, მათი ახსნა შეიძლება პოემათა უფრო გვიანდელი დამუ- 

შავებით. 

მეცნიერების თანამედროვე დონეზე მდგომთ ეპოსის შექმნის” პროცეს. 

უნდა წარმოვიდგინოთ, მაგალითად, ამგვარად. მისი ძირითადი ბირთვი (მეტად- 

რე უფრო ძველი „ილიადის“ ბირთვი) შესდგა მეორე ათასეულ წელთა დასას- 
რულსავე მიკენის გვიანდელ თქმულებებისგან, რომელნიც გროვდებოდა. სხვა- 
დასხვა გადმოცემათა ირგვლიქე, მათ. შორის ტროას გარემოცეის გაღმოცემის 

ირგვლიე (ტროას სახელია ილიონი, აქედანაა წარმოებული „ილიადაც“). ეს 

გადმოცემა, როგორც ჩვენ ზემოთ ვნახეთ კიდეც, ჩანს, ასახავდა რეალურ ის- 

ტორიულ ფაქტს. 
მაგრამ შემოქმედების პროცესი არა ნელდებოდ» მომდევნო საუკცუნეებ- 

მიაც. პირველი ათასეული წლების დასაწ;ასში გრძელდება გაცხოველებულ 

ხალხური შემოქმედება და მიმდინარეობს პროფესიონალური მომღერლების 

(რაფსოდების) მიერ ცალკეულ საგმირო ამბების გაფორმება. ასეთი მომღერ– 

ლის ტიპი მოცემულია „ოდისეაზი“ (დემოდოკე). ეს რაფსოდები მოგზაურობ- 

# დნენ ერთი არისტოკრატიული სახლიდან მეორეში და წარჩინებულთა ნადი- 

მებზე მღეროდნენ თავის მიერ გამოთქმულ საგმირო. ამბებს. ალბათ ყოველ ქ–- 

ლაქს ჰქონდა თავისი მომღერლების”? სკოლა და ყოველ ქალაქში ამუშავებდნენ 

პოემათა რომელიმე ციკლს. შესაძლებელია, რომ თებეში, მაგალითად, ამუშა-, 

ვებდნენ „თებაიდას“, მცირე აზიაში –- „ილიადას“ და სხე. 

რომელ სკოლაშიაც არ უნდა წარმოებულიყო ეპიკური პოემების შექმნა, 

ჯველგან პოემის” შექმნის. პროცესი იყო სიტყვიერი, ზეპირი. ჩვენ ვიცით რაფ- 

სოდების მშვენიერი მეხსიერება (ამაზე ჩვენ შეგვიძლია ვიმსჯელოთ საგმირო 

ამბების ჩვენებურ ჩრდილოელ „მთქმელების“ მიხედვით), ვუშვებთ იმას, რომ 

თვითეული სკოლა ამუშავებდა თქმულების რომელიმე ერთს ციკლს და ამიტომ 

შეიძლება ისიც გავიგოთ და ავხსნათ, თუ ეს რთული და მდიდარი მასალა რა- 

ტომ და როგორ შერჩა ხანგრძლივად ცალკე მომღერლების მეხსიერებაში 

უფრო გვიან –- VII ან VI საუკუნეებში – ბერძნულ ქალაქებში ჩას-. 

წერეს. ცალკე საგმირო ამბავთა ციკლები. ჩაწერა მოხდა ათენში, რომელიც ამ” 

დროისთვის უკეე წარმოადგენდა ერთ-ერთ უფრო დაწინაურებულ ბერძნულ 

ცენტრს. აქ პისისტრატეს დროს ზასწერეს და რედაქციაც გაუკეთეს „ილიადას“ 
და „ოდისეას“. მაგრამ „არა გვაქვს არავითარი საბუთი იმისი, რომ ვიფიქროთ, 

თითქოს პოემათა ტექსტის ალექსანდრიული რედაქცია, ძვ. წ. მეორე საუკუ- 

ნის“ დროისა, სავსებით ემთხვეეა და შეესაბამება პისისტრატეს დროინდელ 

ტექსტს, რადგანაც ჰომეროსის დამუშაეება-გადამუშავება პისისტრატეს ეპოქიL 

შემდეგაც გრძელდებოდა. ის ტექსტი, რომელიც ი ითელება კანონიკებრ დადგე- 
ნილად, ჩამოყალიბდა ალექსანდრიულ ეპოქაში, არა უადრეს ძე. წ. მეორე საო 

კუნისა, და ამ სახით უკვე მოაღწია ჩვენამდე- 

თუმცა „ოდისეა“ საერთოდ ყალიბდებოდა იმავე გზით, როგორც „ილია 
და“ 4 მაგრამ, როგორც ჩანს, მისი. „ძირითადი ბირთვი რამოდენიშედ უფრო გვი- 
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ან ჩამოყალიბდა. უპირველეს ყოვლისა, „ოდისეა" უფროა შეწყობილი, ვიდრე 

„ილიადა“. აქ ნაკლებადაა წისააღმდეგობანი და ცალკე ნაწილები უფრო უკე- 

თესად არის ერთი მეორეზე „მორგებული“. თითონ ენასაც „ოდისეისას“ უფრო 

მეტი კვალი აქვს ხელოვნურობისა და იგი უფრო განვითარებულია. გარდა ამი– 

Lა შინაარსითაც „ოდისეა“ უფრო მომწიფებულ საზოგადოებაზე მიგვითითებს, 

ვიდრე არის „ილიადაში“ ასახული საზოგადოება- 

„ოდისეა?“ ადასტურებს ბერძნების გეოგრაფიული პორიზონტის გაფარ- 

თოვებას. „ილიადაში“" არ იხსენიება ხმელთაშუა ზღვის დასაელეთი ნაწილი, 

„რდისეაში“ კი უკვე სიცეილიაზეა ლაპარაკი. სიცილიას კი ბერძნები გაეცვნენ 

მარტო VIII საუკ.-ში. „ოდისეაში“ ჩვენ ესედებით ეაჭარ-პროფესიონალების 
Lსენებას, რომელნიც სილიადაში“ სრულებით არ არიან. „ოდისეაში“ „ილიადას- 

თან“ შედარებით უფრო მეტი როლი აქეს მიკუთენებული რკინას. მართალია, 

ამ ლითონის ხმარებას ორივე პოემამი ვხედავთ, მაგრამ მაშინ როდესაც 

„ილიაღაში“ რკინა მშალია5 იშვიათად იხსენიება, „რდისეაში" იმ ადგილთა #რი- 

ეცხვი, სადაც იგია მოხსენებული, ღაახლოვებით სამნპხევარჯერ უფრო მეტია. 

ბოლოს, „ოდისეამი“ ჩვენ ეხედავთ გაცილებით უფრო განვითარებულ 

მონობას, ვიდრე „ილიადაშე". მართალია, არ() ,„ოდისეაშია“ მონობა ჯერ კი- 

დევ გაბატონებული ფორმა, მაინყ ყოველ შმემთხეევაში იქ იგი გაცილებით 

უფრო მეტ როლს თამაშობს, ვიდრე „ილიადაში“. 

რამდენად-ღა შეიძლება ჰომეროსის ეპოსი ჩაითვალოს · ისტორიულ წყა- 

როდ? მარტო მაშინ, როცა ამ კითხვაზე გავცემთ პასუხს, შევძლებთ შეუდგეთ 

იმ საზოგადოებრივ ურთიერთობათა გამოკვლევას, რომელთაც თავისი ასახე- 
ლება ჰპოვეს „ილიადასა“ და „ოდისეაში“, 

როგორც ზემოთვე იყო ხსენებული, შეიძლება დავუშვათ, რომ „ილია- 

დას“ საფუძვლად უძევს მიკენელთა „ფედერაციის“ მიერ ტროას განადგურე- 

“ბის ისტორიული ფაქტი. ტროას არსებობა არქეოლოგიურად დადგენილია. და-. 
დგენილია მიკენის მეექვსე ფენის არსებობა, არქეოლოგიურად დადგენილია ქა- 

ლაქის დანგრევის ფაქტი. 
ამას თუ იმასაც დავურთავთ; რაც ხეტის დო კუმენტებში ამოიკითხეს ფორ- 

ერმა და ვეიდნერმა, „ილიადას“ „ისტორიულობა“ უფრო მეტად გაიზრდება. 

მაგრამ, რასაკვირველია, ამაში როდია ეპოსის, როგორც საისტორიო წყაროს. 

მთავარი ღირებულება. თუ კი „ილიადაშმი“ აისახა კიდეც ზოგიერთი ისტორიუ- 

ლი ფაქტი და სახელი, ყოველივე ესეც იმდენადაა შემთხვევითი ხასიათისა და 

იმდენადაა ლეგენდით დამახინჯებულ- გადასხვაფერებული, რომ სრულებით 
შეუძლებელი -საქმეა ამ მხარეს დიდი მნიშვნელობა მიეკუთვნოს. „ოდისეას“ 

მიმართ ხომ ამ მხრივ უფრო უარესი მდგომარეობაა. აქ ისტორიულ ფაქტებს. 

როგორც ასეთებს, ჩვენ სრულებით ვერ ვხედავთ. სიუჟეტი და ოდისეას ყველა, 

თავგადასავალი ისეა ფანტასტიკურად წარმოდგენილი, რომ ლაპარაკიც კი. არ 

შეიძლება აქ რაიმე რეალური ამბების ასახვაზე. 
პომეროსის ეპოსის მთავარი "მნიშვნელობა იმაშია, რომ იგი წარმოადგენს 

საისტორიო წყაროს გარკვეული ეპოქის ეკონომიურ, სოციალურ-პოლიტიკურ 

და- კულტურულ ურთიერთობათა დახასიათებისათვის;, 
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რომელ ეპოქას-ღა შეიძლება მივუყენოთ პომეროსის ეპოსი“ 1. _ 

მისი უძველესი ბირთვი, ეჭეს გარეშეა, ეკუთვნის მიკენის გეიანდელი პე- 

# რიოდღის ბოლოს, ე. ი. ძვ. წ. XII-XI საუკუნეთა ეპოქას. ეს შეიძლება დამტკიც- 

_ დეს „ილიადის“ სიუჟეტით, აქ შეხვედრილ სახელებით, ტროას აღწერილობით, 
არისტოკრატიის „სასახლეთა“ („ოდისეაში" ალყინოეს სასახლე) წარმოსახვით, 

არქიტექტურული დეტალების აღწერილობით, ლითონის ტექნიკისა და ლითო- 

მის ნახელავის ხასიათით („ილიადაში"“ აქილეესის ფარის მომზადება) და მის- 

თანათი. 

ეს მასალა უდაოდ მოწმობს იმას, რომ ეპოსის უძველესი ფენები ისტო- 

რიულად სწორედ (თუ გამოვრიცხავთ მხატვრულ გადაჭარბებათ), ისტორიუ- 

-ლად მართებულად ასახავენ გვიანდელ-მიკენურ ყოფა-ცხოერებას. 

შეორე მხრივ, მთელი რიგი მონაცემები იმას ლაპარაკობენ, რომ საგმირო 

ამბების უაღრესად ინტენსიური შემოქმედება ემთხვევა უმთავრესად X, IX და 

VIII საუკუნეებს, როცა ხდება ძველი მიკენური საგმირო ამბავთა მასალის გა- 

ფორმება, ეს შემოქმედება გადაშლილა უმთავრესად მცირე აზიის ბერძნულ 
ქალაქებში, რომელნიც ამ ხანაში ეკონომიურად უფრო განვითარებული ლდა. 

უფრო კულტურული ქალაქები იყვნენ. ამას უმთავრესად ის გარემოება ადას- 

ტურებს, რომ „ილიადა“ და „ოდისეა“ შედგენილია იონიურ დიალექტზე. მა- 

შასადამე, ეპოსის საშუალო ქრონოლოგიური ფენები ასახავენ X-VIII, საუკ. 

ეპოქის მცირე აზიის სოციალურ გარემოს... 

| დასასრულ, ჰომეროსს აქვს ძალიან „ახალგაზრდა“ ადგილებიც. ასეთია, 

მაგალითად, „ილიადის“ მეორე სიმღერაში ეგრეთწოდებული „გემების კატა- 

ლოგი“, ე. ი. სია იმ ბერძნულ სახელმწიფოებისა, რომელთაც ტროასკენ თავიან- 

თი გეძები გაგზავნეს; ეს სია თუ ნუსხა აშკარად გვიანდელი დროისა და ხასია- 

'თისაა, უცილობელი ცნობები იძულებულს გვყოფენ იგი მივაკუთვნოთ VIII 
საუკუნეს და იქნებ ნაწილობრივად VI საუკ. დასაწყისსაც. ესეც კია, ასეთი 

გვიანდელი ადგილი ბევრი არაა. 

ამრიგად, ჰომეროსის ეპოსის ძირითადი მასა ახასიათებს უმთავრესად პირ- 

ველ ათასეულ. წელთა დასაწყისის ეპოქას და ნაწილობრივად მეორე ათასეულ 
წლების ბოლოსას. 

რაღას წარმოადგენს თავისთავად ჰომეროსის საზოგადოება? როგორია ის 

ძირითადი ნიშნები ყოფა-ცხოვრებისა; ეკონომიკის, სოციალურ და პოლიტიკურ 

“ურთიერთობებისა, რომელნიც ასახულია „ილიადასა" და „ოდისეაში“? 

ესაა ნატურალურ-კარჩაკეტილი საზოგადოება. ყოველივე, რაც კი შეურ- 

ნეობაში სუირდება ადამიანს, მზადდება საკუთარი ძალ-ღონით. „ილიადასა" და 

„ოდისეაში“ ჩვენ ეხვდებით „მეფეთა“ პრიამესა და ალკინოეს მეურნეობის აღ- 
წერილობას, ესაა კარჩაკეტილი მეურნეობანი, სადაც მხევლები (მონა-ქალები) 

და მონები, ხანდახან თითონ ბატონიც კი იმზადებენ ყოველივეს მათთვის. 
საჭიროს. მეფეებს აქვთ საფეიქრო სახელოსნოებიც, ბაღებიც, ბოსტნებიც, და 
პირველი საჭიროების არც ერთი საგანი მათ არ მოსდით სხეა' მხრიდან, სხვის- · 
გან. ვაჭრობა არსებობს, მაგრამ ეაქრობენ მარტო ფუფუნების ნიეთებით. 
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„ოდისეაში“, მაგალითად, მოთხრობილია, თუ თითონ მეფე ოდისევსმა 

როგორ დაიმზადა თავისთვის საწოლი. ან შეფის ასული ნავსიკა ალკინოესL. 

ქალი, მხევლებითურთ როგორ რეცხს სარეცხს. ასეთი პატრიარქალობა ხაზს 

უსვამს მთელი ჰომეროსისეული საზოგადოების ნატურალურ კარჩაკეტილ 

ხასიათს. 

ამასთანაა დაკავშირებული ხელოსნობის სუსტი დიფერენციაცია. მართ–- 

ლია, ჰომეროსი იხსენიებს პროფესიონალ-ხელოსნებს. ისეთი შემთხვევებიც კი 

გვხვდება, როცა ხელოსნის ნახელავი მზადდება გასასყიდად, მაგრამ ეს. გამო-- 
ნაკლისია. ხელოსნობა გასყიდვისათვის ჩვეულებრივად არ არსებობს, არ არის. 

ხელოსნებიც ძალიან ცოტანი არიან: ჩვენ ეხვდებით მჭედლებს, სარაჯებს, დუ-- 

რგლებს, მეჭურჭლეებს, ოქრომვედლებს და ამავე კატეგორიაში არიან ზოქ- 

ცეული ექიმებიც და გზირებიც. მარტო ისიც კი, რომ ეს უკანასკნელნი ხელოს- 

ნებთან არიან გათანაბრებულნი, უკვე თავისთავად სა კმაოდ ახასიათებს ხელოს- 

ნობის სუსტ დიფერენციაციას. მაგრამ თითონ ხელოსნებიც კი ამ სიტყვის ზუს- 

ტი მნიშვნელობით, მაგალითად, ოქრომჭედლები მოგზაური ხელოსნები არიან. 

ჩვეულებრივ ისინი მუშაობენ შემკვეთელის მასალით და შემკვეთელისავე სა- 

ხლში. ესეც ახასიათებს ხელოსაობის სუსტ დიფერენციაციას. 

სახელოსნო ტექნიკა დაბალ დონეზე დგას. სახელოსნო იარაღ- ცოტაა. 

ისიც ნაკლებად არის დიფერენცირებული! ძირითად მასალას წარმოადგენს 

ბრინჯაო. რკინა, შედარებით იშვიათად გეხედება, განსაკუთრებით „ილიადაში“. 

ამ უკანასკნელში იგი უფრო ფუფუნების საგნად გვევლინება. „ოდისეაში“ რკინა 
უფრო ხშირად გვხვდება, მაგრამ იქაც ლითონის ხსენებათა დიდი უმრავლე- 
სობა სწორედ ბრინჯაოზე მოდის. („ილიადაში“ რ კინის თითო ხსენებაზე მო– 

დის ბრინჯაოს 14 ხსენება, „ოდისეაში“ –- 4), 

ჰომეროსისეული მეურნეობის ნატურალურ-კარჩაკეტილ ხასიათთან და- 

კავშირებულია ვაჭრობის სუსტი განვითარებაც. „ჰომეროსი არ იხსენიებს ფუ- 

ლის არსებობას. მართალია, ერთ-ორ ადგილას არის ტალანტების ხსინება. მაგ- 

რამ აქ, ამკარაა, თავს იჩენს აღმოსავლეთის გავლენა. ვაჭრობა არის წმინდა 

გაცვლითი: მონებს სცელიან სპილენძის, ნახელავებზე, საქონელზუ, ღვინოს-- 

რკინაზე, მონებზე, მაგრამ მუდმივი ექვივალენტი, ღირებულება-ფასეულობის 

საერთო საზომი ჰომეროსისეულ საზოგადოებას ჯერ არ შეუმუშავებია. ვაქა- 

რი-პროფესიონალები თითქმის არ არიან: ვაჭრებს ძალიან ხშირად იხსენიე- 

ბენ, „ღდისეაშიც“ კი, „ილიადაზე“ ხომ ზედმეტია ლაპარაკი. ჩეეულებრიუ: 

გვხვდება უცხოელი ვაჭრები (ფინიკიელები). ბერძენი ვაჭრები თითქმის არ 

არიან; „ოდისეაში“ მარტო ერთგან გვხვდება ბერძენ-ვავრების ხსენება. როცა 

ჰომეროსი ლაპარაკობს ვაჭრობაზე, მას აქ ჩვეულებრიგად ეწევა არესტოკრა- 

ტია, რომელიც ვაჭრობს ომში მონაპოვარი ნადავლით. საერთოდ ჰომეროსის- 

თვის ომი, დარბევა და ვაჭრობა ერთი მეორისგან განუყოფელი–რამაა: პროფე– 

სიონალურ-ვაჭრებს შორისაც) კი არ შეიძლება საზღვრის, დადება ვაჭრობასა დ» 
მეკობრეობას “შმორის. 
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ევმეოსი, ოდისევსის მონა, გვიამბობს, თუ როგორ ჩავარდა ის ძონობა– 

ში. ოდესღაც ის მეფის შვილი იყო. მათთან კუნძულზე მოვიდნენ ფინიკიელი 

ვაჭრები. როცა მთელი საქონელი გაჰყიდეს, მათ წასვლისას მხევლის დახმარე- 

ბით იგი შეიპყრეს და მერე მონად გაჰყიდეს. ამგეარად, პროფესიონალი ვაჭრე- 

ბიც კო თუ შემთხვეეძ მიეცათ, არ ერიდებიან და არ ყოყმანობენ ხელთ იგდონ 

ის, რა) ემარჯვებათ, უარს არ ამბობენ ძარცვაზე. 

ჰომეროსისეული მეურნეობის ძირითად სახეს წარმოადგენს მიწათმოქმე– 

დება. განსაკუთრებით ზშირადღ იხსენიება იგი „ოდისეაშ ში“, სადაც მას საკმაოდ 

განვითარებული ხასიათი აქეს. გვხვდება ნიადაგისთვის სასუჟის ხმარებაც კი. 

ძალიან სადაოდ აქვს ჰომეროსს მოცემული სოფლის თემის საკითხი. პირ- 

დაპირი მითითება ამ სოფლის თემზე არაა 'არც „წლიადაში“, არც ირდისეაში“ 

მაგრამ ზოგიერთი ტერმინი ნებას გვაძლევს ეიფიქროთ, რომ ჰომეროსასეულ 

საზოგადოებაში იყო რაღაც ელემენტები სათემო ურთიერთობისა, ასე, მაგა- 

ლითად,” იქ გეხედება ნაკვეთის ცნება. მის აღსანიმპავად ჰომეროსი ხმარობC 

სიტყვა „კლეროს“-ს, რაც ნიშნაეს, არსებითად რომ ითქვას, „წილს, ხვედრს“ 

ოითონ ამ სიტყვის ხმარება მიწის ნაკვეთის აღსანიშნავად, ეჭეს გარეშეა, ლაპა– 

რაკობს მის თემობრიე წარმოშობაზე. 

ამასთან ერთად იხმარება კიდეე ტერმინი »ტემენოს', რაც აგრეთვე -ინს- 

კვეთს" ნიშნავს. მაგრამ სიტყვა „ტემენოს"-ის ქვეშ (ბერძნულ სიტყეა „ტემ5ო“- 

დანაა წარმოებული, რაც ნიშნავს ქრას, ჩამოჭრას, ჩამოთლას) უფრო უდა ეი- 

გულისხმოთ „ჩამოჭრილი“, „ჩამოთლილი“ ნაკეეთი, ნაკვეთი, რომელიც პირად 

საკუთრებაში გადავიდა, მაშინ როდესაც ცნება „კლეროსი“ სათემო საკუთრების 

ელემენტს შეიცავს. 
ამ ორი ტერმინის ხმარება მით უფროა მაჩვენებელი, რომ ჰომეროსი იხ- 

სენიებს „გაუყოფელ მიწებს“. ამ მიწებიდან (ვალკე 'პირებს ეძლევათ ნაკვეთე– 
ბი. აშკარაა, ესაა. სათემო მიწები, სადაც ჩვეულებრივ პირობებში საქონელს 

აძოვებენ. 

ამგვარად, თუმცა ჰომეროსისეული საზოგადოება უკვე ი/ნობს მიწის 

ინდივიდუალურ ხაკუთრებას, მაინც მასთან ერთად განაგრძობს არსებობას 

სოფლის თემის ძლიერი ელემენტებიც. მერე თითონ ამ მიწის ინდიგიდუალურ 

საკუთრებასაც ჰომეროსის თხზულებებში თავისებური ხასიათი აქეს. იგი არას- 

გზით არ შეიძლება გავიგოთ ბურჟუაზიული კერძო საკუთრების აზრით მისი 

განუსაზღვრელი გასხვისების უფლებითურთ. ჰომეროსისეული საკუთრება 

არის საოჯახო საკუთრება და, როგორც ასეთი, იგი უეჭველია მთელ რიგ შე- 
ზღუდვეებს ემორჩილება, ჩვენ ძალიან კარგად ვიცით, რომ საბერძნეთში ჯერ 

ჰომეროსის შემდგომ დროინდელ ეპოქაშივე არსებობდა მიწის საჯკუთრებაზი 

განკარგულების უფლების სხვადასხვანაირი შეზღუდვა. ოჯახის მესვეურს, მა- 

გალითად, უფლება არ ჰქონდა თავისი მიწა ვისთვისაც ესურვებოდა ეანდერძა: 

იგი უნდა ოჯახში დარჩენილიყო ან, უკიდურეს შემთხვევაში„ გვარს უნღა 

) 16%.



დარჩენოდა. ათენში მარტო სოლონის რეფორმამ 594 წ. შემოიღო ანდერპის 

· თავისუფლება, ისიც მაში5, თუ ანდერძის დამდებს 'მვილები არ გააჩნდა, 

პომეროსის ოჯახი ჩვეულებრივად გვევლინება ეგრეთწოდებულ „მცირე“ 

მონოგამიური ოჯახის სახით. მაგრამ არის მითითება პოლიგამიური ტიპის. 

„დიდი“ პატრიარქალური ოჯახის არსებობაზედაც. ასეთი დიდი: პატრიარქალუ- 

რი ოჯახის კლასიკურ მაგალითს წარმოადგენს ტროას „მეფის“ პრიამეს ოჯა- 

ხი, პრიამე ცხოვრობს ერთი საერთო მეურნეობით თავისი ორმოცდაათი და- 

ცოლშვილებული ვაჟით და თორმეტი გათხოვილი ქალით. მას ჰყავს რამდენიმე 

ცოლი და საყვარელი ანუ ხასა. 

ჰომეროსისეულ საზოგადოებაში არსებობს გვაროვნული წყობილების. 

ძლიერი ელემენტები. არის მატრიარქატის ზოგიერთი გადანაშთიც კი. ეს ჩანს 

იქიდან, რომ აღიარებულია ნათესაობა დედის ხაზით, როგორც ნათესაობის 

უაღრესად მნიშვნელოვანი "ფორმა, ჰომეროსი არაერთხელ ამბობს, რომ ერთი 

დედის შვილები ყველაზე უფრო მახლობელი ნათესავები არიანო. 
პომეროსთას ჩვინ ვხედებით აგრეთეე სისხლის აღებასაც და გვაროვნულ 

ორგანიზაციებსაც; ესენია: გვარები, ფრატრიები (გაერთიანებული გვარები) 

და ფილეები (ტომები). გქაროენული ორგანიზაციები: ყველაზე უფრო ს შირად 

იხსენიება ომთან დაკავშირებით. ჰომეროსისეული ჯარი ხანდახან სდგება ფრა- 

ტრიებისა და ფილეების მიხეღვით. გარდა ამისა მათ (ფრატრიებსა და ფილეებს) 

აქვთ კიდევ სარწმუნოებრივი ხასიათიც. 

როგორია ჰომეროსისეული საზოგადოების სოციალური სტრუქტურა? მას 

უსაფუძვლოდ კი არ ეძახიან არისტოკრატიულ საზოგადოებას მართლაც, 

„ილიადასა“ და „ოდისეაში“ პირველ რიგში დგას არისტოკრატია. უბრალო 

ხალხი. საზოგადოების დაბალი ფენები თითქმის არა ჩანან. 

გასაგებია, თუ ჰომეროსის. პოემებში რატომ არაა ასახული დაბალი ფე- 

ნების ყოფ>-ცხოერება. „ესაა გამოწვეული „სოციალური შეკვეთით" , რომელიც 

პოეტსა და მომღერალს მისცა იმ ეპოქის ბერძნულმა საზოგადოებამ, როცა ეს 

„ეპოსი იქმნებოდა. იგი ითხზებროდა წარჩინებულთათვის და მათივე ინტერესები- 

სათვის; ამ წარჩენებულთა კრებებსა და ნადიმებზე იმღეროდნენ ხოლმე მას რა- 
ფსოდები. ამიტომაც რაფსოდები აღწერდნენ! და ქებას უმღერდნე5 მარტო მას, 

რაც ამ წარჩინებულთ აინტერესებდათ, · "ხოლო დაბალი ფენების ყოფა-ცხოე- 

რება მათ, რასაკვირეელია, არ ეინტერესებოდათ. 

რას წარმოადგენს ჰომეროსისეული არისტოკრატია? მის აღსანიშნავად 

„პოსში ეუხვდებით მთელ რიგ ტერმინებს: „საუკეთესონი“, „წინამძღოლნი“ ანუ 
“'„ბელადნი“, „მმართველები“, უ„ბასილეესი% (ჩეეულებრივად მას თარგმნიან 

სიტყვა „მეფით", თუმცა ეს თარგმანი, ზუსტი ,არაა). რ. 

ეკონომიური თვალსაზრისით ას „საუკეთესო“ ზალხი ხშირად იწოდება 

„მრავალ ნყკვეთიანად“ (პოლიუკლეროი). ხშირად შეიძლება შეგეხედეს ასე– 

თი თქმა: „მდიდარი ნაკვეთი“, „ფართო მინდორი" და სხვ. ბევრი–რამ აქ უნდა 

პოეტურ გადაჭარბებას მიეკუთენოს. როცა'პოეტს უხდება მიწის ნაკვეთის რეა–- 

ლური ციფრის მოცემა, მაშინ აღმოჩნდება ხოლმე, რომ ეს ნაკვეთი არსებითად 

თურმე არც ისე დიდი ყოფილა. მართალია, აქ საქმეს ის ართულებს, რომ თი- 
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თონ ტერმინოლოგია ჰომეროსისა არაა გარკვეული და ცხადი, მერე ჰომეროსი- 

სეული ეპოქის მიწის ზომაც ჩვენ თითქმის არ ვიცით. მაგრამ იმ კონკრეტულ 

მითითებათა მიხედვით, რაიც მოიპოვება, შეიძლება დაეასკენათ, რომ მაქსიმა-- 

ლური ზომის ნაკვეთი, რომელსაც კი პომეროსი იხსენიებს, არ აღემატება რამ- 

დენიმე ათეულ პექტარს. 

როგორცა ჩანს, მიწა კი არ წარმოადგენს ჰომეროსისეულ წარჩინებულთა“. 
სიმდიდრის მთავარ საფუძველს, არამედ უმთავრესად მოძრავი ქონება: საქო- 

ნელი, იარაღი, ძვირფასი ნივთები, მონები. როცა აღწერენ ალკინოეს, ოდისევ- 

სის და სხვა „მეფეების“ სამდიდრეებს, მაშინ უპირატესად ლაპარაკობენ მათი. 

სადგომ დარბაზების მოწყობილობაზე, საჭურჭლეებში ძვირფასი ნივთების რა- 

რდენობაზე, საქონლის ჯოგებსა და ფარაზე და სხე. ეს.ბუნებრივია, რადგან 

ჰომეროსისეული საზოგადოების პრიმიტიული ხასიათი შესაძლებლობას არ აჟ- 

ლევს მსხვილ მიწათმფლობელობას ფრთები გაშალოს, ერთეულთა ხელში მი- 

წის კონცენტრაცია ჯერ შორსაა. 
ამასთან დაკავშირებით დგას საკითხი პომეროსისეული საზოგადოების 

უშუალო. მწარმოებლისა. ასეთ მწარმოებელს ძირითადად წარმოადგენს წვრი- 

ლი თავისუფალი მიწათმფლობელი. ჩვენ არავითარი მონაცემი არ მოგვეპოვე- 

ბა (თუმცა ზოგიერთი. მკელევარი ცდილობს კიდეც ასეთი მონაცემები მონა-. 

ხოს) იმისი, რომ რაიმე კვალს მივაგნოთ არისტოკრატიისგან გლეხობის ყმურ 

ან კაბალურ დამოკიდებულებას. მართალია, არის ცალკე ჩამოგდებული სიტყვა. 

იმის შესახებ, რომ „ქალაქთა“ მცხოვრებლები თავიანთ „უფალთ" აძლეეენ 

„მღეენს“, „მდიდარ ხარკს“ და მისთანას. მაგრამ, როგორც ვიცით, ტაციტუსის 

დროის გერმანელებიც საჩუქრებს სძღვიდნენ ხოლმე თავიანთ წინამძღოლებს, 

ამასა და ბატონყმურ დამოკიდებულებას შორის ჯერ კიდეე დიდი ზღეარი ძეეს. 
მაგრამ საინტერესოა ის, რომ წერილ თავისუფალ მწარმოებელ გლეხებს 

შორის ჰომეროსის მიხედეით უკევ არის ერთგვარი დიფერენციაცია. ცნება. 

-პოლიუკლერო“ (მრავალნაკეეთიანებთან) ერთად არის ცნება „აკლეროი“ = 

„უნაკვეთონი"-ც. 

ეპოსში გეხედება მოჯამაგირეთა, „თეტების“ ცნებაც. ესენი არსებობის 

საშუალებებს შოულობენ დაქირავებული შრომით. უნდა ვიფიქროთ, რომ ესე- 

წი ალბათ იყენენ მცირე ნაკვეთის პატრონი უღარიბესი გლეხები, რომელნიც 

იძულებულნი არიან იმუშაონ თავიანთ უფრო შეძლებული მეზობლების მიწა- 

წყალზე. 
ახლა გადავიდეთ მო5ზობის საკითხზე. როგორც იგი ჰომეროსის პოემებშია 

წარმოდგენილი. უპირველეს ყოვლისა უნდა აღინიშნოს, რომ. „ოდისეაში“ 

– მონები საკმაოდ ხშირად არიან მოხსენებულნი, ყოველ 'შემთხვივაში უფრო 

ხშირად, ვიდრე „ილიადაში“, მაგრამ „ოდისეაც“ კი არ იძლევა იმის საკმაო სა- 
ფუძველს, რომ ვამტკიცოთ –– ეპოსში მონათმფლობელური საზოგადოება არის 

/ ასახულიო. 

ყურადღება რომ მივაქციოთ მონათა რაოღენობას, მაშინ იმ “შემთხვიჟვებ- 

“მი, როცა კი ზუსტი ციფრებია მოცემული, ჩვეუ ლებრიე დასახელებულია რგეა- 

ლი რიცხვი 50. 50 მხევალი (მონა-ქალი) ჰყაედა ალკინოეს, ამღ ენივე ჰყავს 
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ოდისეესს, ეს ციფრები ეჭეებს გვიძრავენ. ხომ არ არის აქ პოეტური დარგვა- 

ლება რიცხვისა? ყეელა სხვა შემთხვევებში კი ჰომეროსი ლაპარაკობს მარტო 

ცალკეულ მონებზე. 
მაგრამ, ბოლოს და ბოლოს, საქმე ციფრებში როდია. უფრო მნიშვნე- 

ლოვანია მეორე საკითხი: რამდენად არიან მონები წარმოებაში გამოყენებულ- 

ხი? სანამ მონები შინა მოსამსახურეებს წარმოადგენენ, ხოლო. ძირითადი მწარ- 

მოებელი არის წვრილი თავისუფალი მიწათმომქმედი,--– ჯერ კიდევ ვერ ვიტ- 

ყვით, რომ ესაა ნამდვილი წარმოებითი მონობა, ასეთი მონობა ჯერ შორსაა: 

სეიძლება კაცმა ოლაპარაკოს მარტო პატრიარქალურ მონობაზე, მაგრამ არა 

მონათმფლობელური სისტემის შესახებ. 

თუ ჰომეროსისეულ საზოგადოებას ჩგენ ამ თვალსაზრისით. მიუდგებით, 

2აშიხ «ძულებული გავხდებით აღვიაროთ, რომ მონები წარმოებაში შედარე- 

ბით ნაკლებად ა-იან” ჩაბმულნი. თუმცა არის იმის ხსენება. რომ მხევლები ქსო- 

ვენ. მუშაობენ „წისქვილებშ ი“: მარცვალს ფქეავენ. (უნდა “ფევნიმნოთ. რომ 

«ომეროსისეულ ეპოქაში არსებობდა მაოტო ხელის წისევილები -- ხელ- 

· საფქვავები). ' 

მაგრამ ჩვენ სრულიად არა გვაქვს მითითებანი იმაზე. რომ მონები ახ 

'მხევლები ჩაბმულნი იყვნენ სოფლის მეურნეობაში, ყოველთვის. როცა კი ჰომე-. 

ორსი გეაწვდის მიწათმოქმედებითი სცენების აღწერილობას მუშა-ხელს წა- 

ომოადგენენ არა მონები. 

ამრიგად ჰომეროსისეულ საზოგადოებაში მონები წარმოადგენენ უპიოა- 

ღესად შინამოსამსახურეებს და ჩაბმულნი არიან საოჯახო მეურნეობაში. ამი- 

ტომაც არ ”მეიძლება ლაპარაკი მონათმფლობელური სისტემის “შესახებ „ოდი- 

ხეას“ მიმართაც კი; აქ ჩვენ საქმე გვაქს ჯერ ისევ პატრიარქალურ მონო- 
ბასთან. 

ამას ამტკიცებს ბატონებსა და მონებს შორის არსებულ ურთიეთთობათა 

ზასიათი(კ. „მეფის ასული“ ნავსიკა მხევლებთან ერთად რეცხავს სარეცხს, ხო- 

ლო ამის შემდეგ, ბანაობენ, დაიზელენ ტანს ზეთით და ბურთს თამაშობენ. 

ასეთი მაგალითების მოყვანა უამრავად შეიძლებოდა. აქედან ჩანს, რომ ჰომე- 
“როსის დროს ჯერ კიდევ არაა გათხრილი ის უფსკრული, რომელიც განვითა- 

რებულ მონათმფლობელურ საზოგადოებაში მონასა და ბატონს შორის აღი-. 

შართება. 

“რაც შეეხება პოლიტიკურ წესწყობილებას (პომეროსისეული საზოგადოე- 

ბის მიმართ ეს ტერმინი შეიძლება ვიხმაროთ მხოლოდ პირობითად), აქაც ჩვენ 

ხელთა გვაქეს ის სისტემა, რომელსაც მარქსი და ენგელსი უწოდებენ „სამხედ- 

რო დემოკრატიას“, 

»ილიადასა“ და „ოდისეაში“ გამოყვანილია სახალხო კრება. მაგრამ მისი 
როლი თვალსაჩინოდ ნაკლებ მნიშვნელოვანია მართალია, „ილიადაში“ მას: 

უფრო მეტი მნიშვნელობა აქეს, ვიდრე „ოდისეაში“, –- აშკარაა იმიტომ, რომ 

იქ სამხედრო მდგომარეობაა ·და სახალხო კრებაც, როგორც მხედართა კრება., 
ერთგვარ როლს თამაშობს. მერე კიდევ „ილიადაბ, როგორც უკვე ვნახეთ, უფ- 

რო „დიდია · ხნოვანებით „ოდისეაზე“, და გვაროვნული დემოკრატიის ელემენ- 
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ტებმაც აქ ნაკლები დაშლა განიცადეს. „ოდისეაში“ კი სახალხო კრება სრუ- 

ლიად ათვალწუნებული და მივიწყებულია უკან მიგდებულსავით. 20 წლის 
ჭანმავლობაში, რომელთაგან ოდისეესმა ათი წელიწადი გაატარა ტროასთახ, 

სათი წელიწადი კი აქა-იქ მოგზაურობაში, სახალხო კრება კუნძულ იტაკაზე 

"რც ერთხელ არ შეკრებილა, „ილიადაშიც“ კი, სადაც სახლხო კრება ჯერ 

ასევ იკრიბება, მისი ავტორიტეტი დიდი არ არის. ამის ნათელ სურათს წარ- 

მოადგენს სახალხო კრების აღწერილობა „ილიადას" მეორე სიმღერაში, სადაც 

უღდისევსი კრების ჩვეულებრივ წევრებს კვერთხითა სცემს. 

სამხედრო დემოკრატიის მეორე ელემენტს, ჰომეროსის მიხედეით, წარ-. 

ჰოადგენს უხუცესთა საბჭო. თითონ ტერმინი აქ იმას აღნიშნაეს, რომ ჩვენ საქძე 

გვაქვს გარკვეულ გვაროვნულ ინსტიტუტთან.-სადაც უნდა შედიოდნენ „უხუ- 
ცესები“. ე. ი. გვართა მეთაურები. მაგრამ ჰომეროსს ასე არა აქვს„და, არსები- 

თად რომ ითქვას, მისი უხუცესთა საბჭო არის არისტოკრატების საბჭო, რრმე- 

ლიც ივრიბება ბასილევსთან. აქ შედიან წარჩინებულები -- არა მარტო მოხუ- 

„კი ხალხი, აოამედ ახალგაზრდებიც. საბჭოს აქვს საკმაოდ დიდი უფლებები ღა 

ფაქტიურად «გი სწყვეტს ყველა უაღრესად მნიშენელოვან საკითხებს. 
_ აჰასთან ,დაკავშირებულია ბასილევსის მდგომარეობის საკითხი(კ. ეს ტერ– 

ჟინი ჩვეულებრივად ითარგმნება სიტყვა „მეფეთი". თარგმანი სრულებითაც 

არაა ზუსტი. რადგანაც სიტყვა მეფე გულისხმობს თვითმპყრობელურ მონარ- 

ქიულ ხელისუფლებას. რაიც ჰომეროსისეული ეპოქის ბერძენ ბასილეესეას 

სრულიად არ გააჩნდათ. „ოჯახისა, კერძო საკუთრების. და სახელმწიფოს წარ- 

მოშობაში“ ენგელსს მოჰყავს მარქსის სიტყეები: „ევროპელი მეცნიერები, რო- 
მელნიც უმეტეს წილად ჩამომავლობით არიან კარის ლაქიები, მსახურები, ბა- 

სილევსს ჰქმნიან მონარქოსად ამ სიტყვის თანამედროვე გაგებით. ამის წინააღ- 

მდეგ პროტესტს აცხადებს რესპუბლიკანელი-––იანკი მორგანი“ (ფ. ენგელსი. 

ოჯახის... წარმოშობა, ქართული გამოცემა, 1932 წ. გე. 122). ბასილევსი ტო- 

მის წინამძღოლია. ის, უპირველეს ყოვლისა, სამხედრო წინამძღოლია, მერე 

არის თემის წარმომადგენელი ღმერთების წინაშე, და, ბოლოს, მსაჯული, მო- 

სამართლე. ეს ინსტიტუტი ჩვენ გვხვდება ყველა ხალხებს შორის გვაროენული 

წყობილების განვითარების გვიანდელ ეტაპზე. ჰქონდა ეს ინსტიტუტი ბერძ- 

მაგრამ პომეროსისეული ,ბასილევსის ძალა-უფლება საკმაოდ ძლიერ არის 

შეზღუდული, უხუცესთა საბჭო, წარჩინებულთა საბჭო, თითქმის არაფრის წა- 
მოწყების ნებას არ აძლევს ბასილევსს, თუ მისი თანხმობა არ იქნა. იმ შემთხეე- 

ვებში, როცა წარჩინებულნი კმაყოფილნი არ არიან ბასილევსისა-„ ისინი მას 

ჰალიან აბუჩად იგდებენ. ამრიგად ტომის წინამძღოლის ძეელი ძალა-უფლება 

თავისი არტახებით შებოჭილი ჰყავს მზარდ არისტოკრატიას. 

ყოველივე იმას, რაც ჩვენ ვთქვით პომეროსისეული საზოგადოების სო- 

კიალური სტრუქტურის შესახებ, ერთად რომ თავი მოუყაროთ, საჭიროა ხაზი 

გაესვას იმ გარემოებას, რომ ჩვენ ამ “შემთხვევაში საქმე გვაქვს გვაროენულ წყო- 
ბილემასთან სასოფლო. თემის სტადიაში. მაგრამ ის უკეე დაშლის პროცესში 

ყოფება, საზოგადოებამ, რომელიც წარმოსახულია „ილიადასა" და „ოდისეა- 
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ში", საკმაოდ ღიღი ნაბიჯი გადადგა წინ არისტოკრატიული ელემენტების გაძ– 

ლიერების მიმართულებით, მდიდარ საგვაროვნო ზედაფენის გამოყოფის ხაზით. 

მაგრამ ჯერ კიდევ შორსაა პროცესის დამთავრება. აზას გვეუბნება წვრილი 
მწარმოებლის თავისუფალი მდგომარეობა, გვაროვნული არისტოკრატიის ელე– 

მენტები და სხვა. , / 

"უეჭველია, რომ ჰომეროსისეულ საზოგადოებაში კლასების წარმოქმნის 

პროცესი საკმაოდ წინ წავიდა. უკვე არიან მონები. მართალია, მონოზბას შენარ- 

ჩუნებული აქვს პატრიარქალური ხასიათი, მაინც რაც უნდა იყოს მონები უკვე 
კლასს წარმოადგენენ. მაგრამ შეიძლება კი, იმის თქმა, რომ ჰომეროსისეული 

საზოგადოება უკვე წარმოადგენს კლასობრიე საზოგადოებას ამ სიტყვის ზუს- 
ტი გაგებით? რასაკვირველია, არა. კლასობრივი საზოგადოება საბოლოოდ ჯერ 
კიდევ არ ჩამოყალიბებულა, ამიტომ არც სახელმწიფოა ჩამოყალიბებული. ·სა- 

ვსებით ზუსტად ასახავს საქმის ამ მდგომარეობას ენგელსი, როცა იგი წერს: 

„ამრიგად, საგმირო. ეპოქის ბერძნულ საზოგადოებრიე წყობილებაში ჩვენ: 

გხედავთ მთელი თავისი სიძლიერით გვაროვნულ ორგანიზაციას, მაგრამ ამას- 

თანავე ერთად მისი ნგრევის დასაწყისსაც: მამის უფლებას შვილების მიერ ქონე- 

ბის დამკვიდრებით, რაც ხელს უწყობდა ოჯახში შეძლება-სიმდიდრის დაგ- 

როვებას და ოჯახს აძლიერებდა გვარის წინააღმდეგ; ქონებრივი სხეაობა გავ- 

ლენას ახდენდა საზოგადოებრიე წესწყობილებაზე მემკვიდრეობითი (ჩამომაე- 

ლობითი) აზნაურობისა და მონარქიის პირველ დასაბამთა წარმოქმნის საშუა- 
ლებით; იქმნებოდა მონობა ჯერ მარტო სამხედრო: ტყვეებისა, მაგრამ ეს უკვე: 
თავის მხრივ შესაძლებლად ხდის თვისტომთა მონებად ქცევას და –- ასე გა- 

სინჯქთ –-- მონათესავეებისაც კი; წინანდელი ომი ერთი ტომისა მეორე ტო- 
მის წინააღმდეგ უკვე გადაგვარდა და იქცევა სისტემატურ მეკობრეობად ხმე- 

ლეთსა და ზღვაზე საქონლის, მონების და სიმდიდრის ხელში ჩაგდების მიზნით, 

ომი იქცევა რეგულარულ ხელობად; ერთი სიტყვით ახლა სიმდიდრეს, როგორც 

უმაღლეს სიკეთეს, ხოტბას ასხამენ დ» ათაყვანებენ და ბოროტად იყენებენ 
ძველ გვაროენულ წესწყობილებას სიმდიდრე-შეძლების ძალმომრეობითი ძარ- 

ცვის გასამართლებლად.”მარტო ერთი-რამ აკლდა –-– აკლდა დაწესებულება. 

რომელიც არა თუ მარტო უზრუნველყოფდა კერძო პირების მიერ ახლად შე- 

ძენილ შეძლებას გვაროვნული წყობილების „კომუნისტურ ტრადიციებისგა5, 

არა მარტო წმინდად და შეუბღალავად გამოაცხადებდა წინათ ათვალწუნებულ 
ერძო საკუთრებას და ამ წმინდად და შეუბღალავად გამოცხადებას დასახავდა 

ყოველგვარი კაცობრივი საზოგადოების უმაღლეს მიზნად, არამედ საყოველ- 

თაო საზოგადოებრივი აღიარების ბეჭქედსაც კი დაასეამდა საკუთრების შეძენის 

ახალ ფორმებს, რომელნიც ერთი მეორეზე ვითარდებოდნენ, მაშასადამე, დაა- 
დასტურებდა სიმდიდრის დაგროეებასაც, რომელიც განუწყვეტლიე ძლიერდებო- 

და; აკლღა დაწესებულება, რომელიც სამარადისოდ გახდიდა არა მარტო საზო- 

გადოების კლასებად. დაყოფას, ახლა რომ იწყებოდა, არამედ შეძლებული კლა- 

სის უფლებასაც შეუძლებელთა ექსპლოატაციისას და პირველთა ბატონობას 

უკანასკნელებზე, 
- 
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და ასეთი დაწესებულება გაჩნდა. გამოძებნილ იყო სახელმწიფო 
(იქვე, ქართ. გამოცემა. გვ. 124-126). 

ჩეენ უკვე გამოვარკვიეთ, რომ „ილიადაში“ და „ოდისეაში“ თვალსაჩა- 
ხოდ ასახულია კრეტე-მიკენის საზოგადოება. ესაა უცილობელი დებელებ), 

რომელსაც მეცნიერებაში არავინ უარჰყოფს. მაგრამ ჰომეროსის ეპოსში აისარა 

უფრო გვიანდელი ეპოქაც, ე. ი. პირველ ათასეულ წელთა პირველი საუკუნე- 
ები, ––- X, IX და VIII საუკუნეები, ეს დებულება გამომდინარეობს ყოველივე 

იმიდან, რაც ჩვენ ვიცით ეპოსის ჩამოყალიბების შესახებ. მთელი რიგი მოსაზ- 

რებანი იმის სასარგებლოდ ღაღადებენ, რომ საგმირო ამბავთა შემოქმედების 
უაღრესად ინტენსიური პროცესი ემთხვევა პირველ ათასეულ წელთა დასაწ- 
ყისს. მაგრამ საგმირო პოემები, რომელნიც ამ ეპოქაში ითხზებოდა, უმეტეს 
შემთხვევებში ასახავდა იმ საზოგადოებრივ ურთიერთობათ, რაიც ეპოსის შე- 
მომქმედებს თავიანთი საკუთარი თვალით ჰქონდათ ნანახი. ამიტომაც, თუმცა ამ 

პოემებს საფუძვლად უძევს ჯერ კიდევ ძველი მიკენური ეპოსის ბირთეი, მაგ– 

რამ ამ ბირთეზე ზედიზედ ეფინებოდა პოეტების თანამედროვე ეპოქის ანარეკ- 

ლებიც. ეპოსის გულუბრყვილო შემომჟმედებს არ შეეძლოთ შეგნებულად 

მოეხდინათ არქაიზაცია თავისი დროისა, ეპოქისა, ე. ი. მათ არ შეეძლოთ შეგ- 
ნებულად ჩამოეცილებინათ ის, „რასაც. ისინი თავიანთ გარშემო ხედავდნენ, და 

სპეციალურად შეეტანათ ეპოსში მარტო ის, რაც მათ იცოდნენ ძველ დროთა 

შესახებ. როგორ წარმოიშვება ეპიკური შემოქმედება? პოეტი აღწერს გმირებსა 

და ღმერთებს, ხოლო მათ ყოფა-ცხოვრებას იღებს მის გარშემო პრსებულ სი-· 
ნამდვილიდან. ამგვარად, თუ საგმირო. ამბავთა შემოქმედება უაღრესი ინტენსი- 

ვობით მიმდინარეობდა #-VIIII საუკუნეებში, „მაშინ მას უნდა აესახა უმთავ- 

რესად სწორედ ეს ეპოქა. მაშასადამე, ჰომეროსისეულ შემოქმედებაში თავისი 

ასახულობა პპოვა ძალიან ფართო ეპოქამ, მოკიდებული მინოსის გვიანდელი 

დროიდან, დაახლოვებით XII საუკუნიდან და გათავებული VIII საუკუნით 
“(მისი ჩათვლით). | · ' 

მეორე მხრივ ჩვენ გამოვარკეიეთ, რომ ეპოსში წარმოსახული · საზოგა- 

დოება არის გვიანა-გვაროვნული საზოგადოება მისი დაშლის სტადიისა. 

ამ ორ დებულებას შეიძლება შესამეც დავუმატოთ. ჰომეროსის ეპოსში 

ჩვენ ეერ ეპოულობთ ეერავითარ განსხვავებას სხვადასხვა ეპოქათა "მორის. 

შეცნიერებაში უამრავი ცდა იყო იმისი, რომ ესა თუ ის ნაწილი ეპოსისა, მისი 
უსა თუ ის ფენა მიეკუთვნებინათ გარკვეული საუკუნისათვის, მარტო ათასში 

ერთხელ თუ შეიძლება ითქვას, რომ ამადაამ სიმღერის ესა თუ ეს ლექსები თუ 
ტაეპები უფრო ძველი წარმოშობისაა, ხოლო ესა და ეს ლექსები VIII საუკუ- 
ნეზე ხნიერი არააო. | 

მაშასადამე, პჰომეროსისეული საზოგადოება, თუმცა მისი ცალკე შემად- 

ჭენელი ნაწილები ძალიან ჭრელია, –– მთლიანი საზოგადოებაა, ამიტომაც ის 
საზოგადოება, რომელიც ჰომეროსის ეპოსშია ასახული, ე. ი. XIM-VIII საუკ.- 
და საზოგადოება, ძირითადად დგას განვითარების ერთსა და იმაეე სტადიაზე 
ღა თავისი შემადგენლობით ერთნაირია. 

% 

«+ საბერძნეთის ისტორია 113 

L)



აქედან შემდეგი დასკენები გამომდინარეობს: 1) განვითარების მიკენურსა 

დღა ადრეულ-ბერძნულ სტადიებს შორის არაა მკვეორი სხვაობა–-არც ეთნიუ- 

რი, არც კულტურული; 2) გვიანი-მიკენური საზოგადოება ადრეული-ბერქნულ 
საზოგადოებასავით არის გვაროვნული საზოგადოება, რომელიც დაშლის სტა- 

დიაში იმყოფება. მაშასადამე, ჰომეროსის ეპოსის ანალიზი ადასტურებს კრე- 
ტე-მიკენის კულტურის მიმართ იმ დასკვნებს, რომელნიც ჩვენ მივიღეთ ზემოთ 

სხვა წყაროების საფუძველზე. 

პომეროსის ეპოსის მასალას უდგება, ხოლო ხანდახან გვიანდელ ნაწილებ- 

ში ემთხეევა კიდეც ის ნაწარმოებნი, რომელთაც ჰესიოდეს მიაწერენ. ჰესიოდე, 

როგორც ჩანს, ისტორიული პიროვნება იყო და ამ თვალსაზრისით მისი შემოქ- 

მეღება ხელოვნურია, რითაც იგი განირჩევა პომეროსის ხალხური ეპოსისგან. 

მაშინ როდესაც ჰომეროსის ეპოსი ითხზებოდა ზეპირად ,საუკუნეთა მანძილზე, 

"მომღერლებისა და პოეტების მთელი თაობების მონაწილეობით, პჰესიოდეს ნა- 

წარმოებები დაწერილია ერთი ადამიანის მიერ გარკვეულ ეპოქაში. ჰესიოდე 

ცხოერობდა VIII და VII საუკუნეთა მიჯნაზე ბეოტიაში, შუა საბერძნეთის საკ- 
მაოდ ჩამორჩენილ მიწათზომქმედ ოლქში... ო... 

ჰესიოდე, როგორც შეიძლება აე მიანმა იმსჯელოს. მის ნაწარმოებთა მე– 

ხედვით, იყო საკმაოდ შეძლებული წვრილი, მიწათმფლობელი: მას ეკუთვუის 
ორი უცილობელი ნაწარმოები (ვამბობთ „უცილობელი“ მიტოჰ, რომ არის რა- 

მდენიმე ლექსი, რომელთაც ბერძნები ჰესიოდეს მიაწერენ ,მაგრამ რომელნიც, 

მას არ ეკუთვნიან): „სამუშაონი და დღეები" და „თეოგონია“ („ღმერთების 
ფშარმოშობა"). 

საკმაოდ მოზრდილი პოემა „სამუშაონი და დღეები“ ღიდაქტიკური ხასია 

თისაა, ზნეობის დამრიგებელი. მისი პირველი ნაწილი შეიცავს ათას რჩევა-და- 

რიგებას სამეურნეო საქმიანობის სხვადასხვა შემთხვევებისთვის. მეორე ნაწილი 

მიეძღვნის საკითხს „სუბუქ“ ანუ „იოლ" და „მძიმე“ დღეების შესახებ. 

რაც შეეხება „თეოგონიას“, ეს სულ სხვა ხასიათის ნაწარმოებია, იგია რე- 

ლიგიური, სარწმუნოებრივი შინაარსის თხზულება, აქ ჰესიოდეს 'მეჯამებული 

აქვს მთელი. სამითოლოგიო მასალა, რაც კი ეპოსში არის, და მოჰყავს იგი გარ- 

კვეულ სასტემაში. 

„სამუშაონი და დღეები“ მდიდარ საყოფა-ცხოვრებო და ეკონომიურ მ»: 

სალას შეიცავენ. ჰესიოდე როცა ყოველნაირ პრაქტიკულ რჩევა-დარიგებას იძ- 

ლევა, მას მეტნაკლები სისწორითა და სიზუსტით უნდა აესახნა კიდეც ის სა- 
ზოგადოებრივი ურთიერთობანი, რომელთაც იგი აკვირდებოდა და ხედავდა. 

როგორი-ღა იყო ბეოტიის საზოგადოება VIII ს. ბოლოს და VII ს. დასაწ– 
ყისში, რომელიც ასახული ჰყავს ჰესიოდეს? უპირველეს ყოვლისა უნდა ითქ- 

ვას, რომ ესაა გლებური საზოგადოება, თავისუფალ წვრილ მიწათმფლობელთა 

საზოგადოება, და თითონ ჰესიოდეც ხომ ასეთივე წვრილი მიწათმფლობელია, 

ოღონდ შეძლებული. ჰესიოდეს ნაწარმოებში ისეეე, როგორც ჰომეროსისაში, 

ჩვენ „ვერავითარ ნიშან-კეალს ვერ ვხედავთ იმისას, რომ ყოფილიყოს რაიმე ბა- 

ტოწყმური ურთიერთობა; რაიმე ყმური დამოკიდებულება. ჰესიოდენ ნაწერში 
ისევე, როგორც ჰომეროსის ეპოსში, საერთოდ გაბატონებულია ნატურალურ- 
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კარჩაკეტილი მეურნეობა. ·ჰესიოდეს თხზულებაში ისევე, როგორი) ჰომეროსი– 
-. საში, ხელოსნები .ნაკლებ თეალსაჩინო როლს თამაშობენ. მაგრამ ჰომეროსთან. 
"შედარებით ჰესიოდეს საზოგადოებას ერთი ნაბიჯი, აქვს წინ გადადგმული, უფ–- 
რო დაწინაურებულია იგი შრომის განაწილების მხრივ, შეურნეობის ამ კარჩა-. 
კეტილობის გარღვევის მხრივ ჰესიოდეს ნაწარმოებში ჩვენ ეხედაეთ უკვე ფუ- 
ლადი მეურნეობის ელემენტებს და მათ შევრას ხალხის ცხოვრების შეგ შუა 
გულში. გლეხობა უკვე ებმება ამ ფულადი მეურნეობის ორომტრიალში.· 

ამ მხრივ ნიშნობლივია ის დიდი როლი, რომელსაც პჰესიოდე აკუთვნებს: 
ზღვაოსნობას. რამდენიმე ათეული ლექსი მის პოემაში მიძღენილი აქვს იმის' 
რჩევა-დარიგებას, თუ როგორ უნდა შეინახოს კაცმა ნავი ნაპირზე როგორ 
უნდა მისი დატვირთვა, წელიწადის რა დროა უფრო მარჯვე და ხელსაყრელი" 
ზღეაოსნობისთვის და რა დრო არა და სხვა. აქვე უნდა შევნიშნოთ, რომ ჰესი“ 
'რღეს არ უყვარს ზღვა. იგი ზღვაოსნობას, ზღვაში მოგზაურობას უწოდებს 
სახიფათოს, უგონოს და მისთანას, ამაში აისახა იმ გლეხის, იმ ჩეეულებრივი 
მიწის მუშის, მიწათმომქმედის ფსიქოლოგია, რომელიც ზღვას არ შესჩვევია.. ეს! 
არაა რომელიმე ოდისევსის ფსიქოლოგია, იმ ოდისევსის, რომელიც ზღვას შეე- 
სისხლხორცა, შეეზარდა. და მიუხედავად ამისა ჰესიოღე მაინც იძულებული» 
ხღვაოსნობას უძღვნას მრავალი რჩევა-დარიგება. 

თითონ ჰესიოდეს ნაწარმოებივე გვაძლეეს ჩვენ იმის ახსნა-განმაოტებას,: 

თუე რატომ უხდება ამის გაკეთება პესიოდეს. გლეხი იძულებულია ვაჭრობას' 

შისდიოს, იგი'უნდა ჩავიდეს მეზობელ ქალაქში იქ თავის სასოფლო-სამეურნეო 

საწარმოების გასასყიდად და მისთვის საჭირო სახელოსნო ნასაქმის, ნახელავის 
შესაძენად, სასკიდლად. 

ამრიგად ჰესიოდეს ზღეაოსნობა მოწმობს ფულადი მეურნეობის განვი+ 
თარებას, ეს ფულადი მეურნეობა უკვეე ითრევს გლეხთა მასასაც კი ჩამორჩე-. 
ნილ ბეოტიაში, VIII ს. და VII საუკ. მიჯნაზე. ეს უეჭეელი წინგადადგმული" 

ნაბიჯია ჰომეროსთან შედარებით. 

იგივე უნდა ითქვას მონობის შესახებაც. ჰესიოდე შედარებით ნაკლებად: 
იხსენიებს მონებს, ჰომეროსთან გაცილებით უფრო ხშირად გვხვდება მათი 

'ტსენება. ეს იმით აიხსნება, რომ ჰომეროსი გვიხატავს წარჩინებულებს, საზოგა- 

დოებრივ ზედაფენას, რომელსაც აქეს საშუალება მონები ჩელთ იგდოს ომში, 
იყიდოს და მისთანა, ჰესიოდეს მიერ დახატული ყოფა-ცხოვრება ესაა წვრილი: 
მიწათმფლობელის ყოფა-ცხოერება, რომელსაც გაცილებით უფრო მეტად 

უჭირდა თავისთვის მონების შეძენა. მაგრამ როცა ჰესიოდესთან ჩეენ ვხვდებით. 
მონებს, ისინი აქ ჩეეულებრივ გამოყენებულნი არიან წარმოებაში. ასე, მაგალი-' 
თად, ჩეენ აქ ეხედაქთ მონური შრომის გამოყენებას სოფლის მეურნეობაში, 
უკქთ, ამის ხსენებას, ჰომეროსს კი ასეთი-რამ თითქმის არა აქვს. ესეც „აგრეთვე. 
ბაბიჯია წინ მონათსფლობელური ეკონომიკის განვითარებაში. | 

_ ჰესიოდეს გლეხობის მდგომარეობა ძალიან უახლოვდება ჰომეროსის გლე 
ხობის მდგომარეობას. ჰესიოდეს პოემაშიაც სათემო საკუთრება უკვე ინდივი- 
დუალ საკუთრებად იქცევა. მა,რამ აქაც, ჰესიოდეს" თხზულებაში, შერჩენილია 
თემობრივ. ურთიერთობის მეტად თეალსაჩინო ელემენტები. მაგალითად, ჰესიო-: 
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დე იხსენიებს სათემო ტყეს, სადაც გლეხებს შეუძლიანთ ხეების ჩეზვა და. სა- 

ქონლის ძოეება, იხსენიებს გლეხების მიწის ნაკვეთებსაც (კლერებს). 

მაგრამ არის განსხვავებაც. თუმცა ჰესიოდეს გლეხობა მასობრივად თფა- 

ვისუფალია და არავითარი ნიშან-კვალი არა ჩანს მისი რაიმე დამოკიდებულე- 

ბისა, მაგრამ ფულადი მეურნეობის განვითარებასთან დაკავშირებით გლეხები 
უკვეე უფრო და უფრო. იჩაგრებიან და ·იტანჯჯებიან დავალიანების გამო, ისინი 

მპიმე ეკონომიურ მდგომარეობაში იმყოფებიან, მათ მოელით სიღარიბე და ში- 

მშილი. ამიტომაც გლეხი იძულებულია სესხებს მიმართოს. მან უნდა განუწ- 

ყვეტლივ იმაზე იფიქროს, თუ როგორ დააღწიოს თავი ეალებს ღა "შიმშილი 
აიცილოს თავიდან. ეს მოტივი წითელი ზოლივითაა გავლებული პესიოდეს. 

მთელს „სამუშაონი და დღეებ“-ში, ამრიგად, გლეხობის მდგომარეობა პომე- 

როსის ეპოქასთან შედარებით უარესდება. 

ბეოტიის საზოგადოების მთავარი ჯგუფი იგივე წარჩინებულნი არიან, 

რომელნიც პომეროსს ჰყავს გამოყვანილი.. ესენი არიან ბასილევსები, რომელ- 

ნიც ჰესიოდეს ნაწერებში უფრო ხშირად მსაჯულებად, მოსამართლეებად გა- 

მოდიან, ამით ხაზი აქვს იმას გასმული, რომ სასამართლო წარჩინებულთა ხელ- 
ში იყო. ბეოტიის გლეხობა ცოტას არ ითმენდა ასეთ: სასამართლოსგან, რადგან 

მოსამართლეებს ადვილად ჰქრთამავდუენ და იმათაც „მრუდე გადაწყეეტილე- 

ბანი“ გამოჰქონდათ. ჰესიოდე მათ ხშირად „დოროფაგებს“ უწოდებს, ე. “- 
ძღვენის ჩანმთქმელებს. 

სიღარიბე, დავალიანება, უსამართლო სამსჯავრო –– ყოველივე ეს 'ბეო-, 
ტრიელ გლეხს უქმნიდა არაჩვეულებრივ მძიმე პირობებს. მის მდგომარეობაზე: 

საერთოდ ძალიან მკაფიოდ ლაპარაკობს ჰესიოდეს ცნობილი იგაე-არაკი ბულ- 

ბულსა და ქორის შესახებ. ქორი მიფრინავს მაღლა, ღრუბლებ ქვეშ, და თავის 

კლანჭებში მიაქეს ბულბული, საცოდავი ფრინეელის ხვეწნა-მუდარაზე დ> 

„გმინვაზე ის ქედმაღლურად ეუბნება: „ნეტა რა გაწივლებს? შენ ხომ იმას მიჰ- 

_ სავხარ, ვინც შენზე გაცილებით უკეთესია. თუმცა შენ მშვენიერი. მომღერა- 
ლიც ხარ, მაგრამ იყავნ იქ, საცა მე წაგიღებ. მომესურვება, შეგჭამ, იქნებ გა- 

გიშვა კიდევ თავისუფლპდ. გიჟი და უგონოა ის, ვისაც ძლიერთან შეჭიდება 
უნდაო“. | 

, ჰესიოდეს მსოფლმხედველობა გამსჭვალულია უღრმესი პესიმიზმით- 

ზთელი ცხოვრება ესაა მედგარი, შეუპოვარი. ბრძოლა ლუკმა პურისთვის: „მე- 
ჯურქლე მეჭურქლეს,. დურგალი დურგალს რისხვით უყურებენ. მათხოვარსაც 

ი მათხოგრის» შურს და მომღერალს –- მომღერლისაო". წინ არავითარი გა- 

მოსავალი; სიღარიბე, შიმშილი, წარჩინებული ადამიანის ძალმომრეობა-––აი რა 

ემუქრება. ყოველ ნაბიჯის გადადგმაზე წვრილ .მიწათმფლობელს, VII ს. ბერძენი 

გლეხის ეს პესიმიზმი- გამოსჩანს ჰესიოდეს იგავშიაც ადამიანთა ხუთი თაობის 

შესახებ: ოქროს, ვერცხლის, სპილენძის, გმირთა თაობისა და რკინის თაობის. 

შესახებ. 

ყოველ თაობის დროს, ყოველ საუკუნის განმავლობაში უფრო და უფრო 

უარესდებოდა ქვეყნად ცხოვრება, „ახლა რკინის ტომი მეფობსო“, ამბობს ჰე- . 

“სიოდე. ყეელგან მტრობა, უთანხმოება, უბედურებანი და აა წინ. არავითარი 
იშედი ტანჯეა-ქეაებისგან ზსნინაო. 
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IV. 

VIII-VII ს. ს. საბერძნეთი 
ახლა გადავიდეთ იმ საზოგადოებრიე ურთიერთობათა დახასიათებაზე, 

რომელნიც საბერძნეთში "ჩამოყალიბდა „ჰომეროსის შემდგომ ეპოქაში". ესეც 

კია, ეს ცნება საკმაოდ გაურკვეველი ცნებაა, როგორც საერთოდ „არქაული, 

ეპოქის“ ცნებაც, რომელიც პირველთან ერთად იხმარება VIII-VII საუკუნეთა 

პერიოდის აღსანიშუავად. ესაა დიდი ძვრების ეპოქა საბერძნეთის ეკონომიკისა. 

და სოციალურ-პოლიტიკურ წყობილებაში, ეპოქა გვიანა-გვაროვნული ურთიერ- 

თობის აჩქარებული დაშლისა და კლასობრივი საზოგადოებისა და სახელმწი- 
ფოს გაფორმებისა. · 

ამ დროისთვის ჩვენ უკვე გვაქვს თვალსაჩინოდ მეტი წყარო. არქეოლო– 
გიური მასალის გარდა პირველად გვხვდება ახლა წარწერები, ანბანით წარმო- 

სახული წარწერები. მართალია, მათი რიცხვი დიდი არ არის და ისინი არც 

იძლევიან თითქმის ვერავითარ მასალას ამ დროის სოციალურ-ეკონომიურ 

ურთიერთობათა ანალიზისათვის. უფრო დიდი და მნიშვნელოვანი წარწერები 

“მენახულია მარტო მეექვსე საუკუნის დროიდან. 

სამაგიეროდ გადარჩენილია ზოგიერთი ნაწყვეტები VII საუკ. კანონმდებ- 
ლობიდან, რომელთაც ჩვენამდე მოაღწიქს ზოგიერთ ბერძენ მწერლების სა- 

შუალებით. VIII-VII საუკ..თა ეპოქა ასახულია ბერძენ ისტორიკოსთა, კერძოდ 

ჰეროდოტესა. და თუკიდიდეს, ნაწერებშიაც. განსაკუთრებით ძვირფასია თუკი- 
დიდეს მასალა, რომელიც დაცულია მის პირეელ წიგნში, სადაც იგი გეაძლეეს 
საბერძნეთის ისტორიის მოკლე მიმოხილვას ვიდრე პელოპონესის ომამდე. 

საკმაოდ დიდი ·-მასალა მოიპოვება პლუტარქოსის მიერ შედგენილ თეზე- 
ოსისა და 'სოლოღუის ბიოგრაფიებში, აგრეთვე აქეს იგი არისტოტელესაც. 

VII-VI საუკ.-თა სოციალურ ურთიერთობათა ისტორიისათვის კარგ. წყა- 

როს წარმოადგენენ ბერძენ ლირიკოს-მწერლების: არქილოქეს, ალკეოს, თეოგ-, 

ნიდე მეგარელისა, სოლონის და სხვათა ნაწერები..აქ განსაკუთრებით მნიშენე-. 

ლოვანია სოლონი. ის იყო VI საუკ. დასაწყისის ათენის , დიდი სახელმწიფო. 
მოღვაწე და თავის ლირიკულ ლექსებში (რომელთაც ჩეენამდე მოაღწიეს სხვა 
ბერძენ მწერლების საშუალებით) ასახა მთელი რიგი პოლიტიკური მომენტები. 

VIII-VII საუკ. საზოგადოებრივ განეითარებაში ყეელაზე უფრო ტიპიუ# 
„მოვლენას წარმოადგენდა პოლისების, ქალაქ-სახელმწიფოთა წარმოქმნა. 
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ზაგრამ აქ უმალვე აღიძრება კითხვა: განა ამ ეპოქამდე კი, საბერძნეთში– 

კალაქები არ ყოფილა, განა ჰომეროსი მათ არ ასახელებს? ჩვენ უკვე შემთხვე- 
ვა გვქონდა აღგვენიშნა, რომ ის კრეტე-მიკენის სამოსახლო: ადგილები, რომელ- 

თაც ბურჟუაზიული ისტორიკოსები ჩვეულებრივ უწოდებენ. „ქალაქებს“, სრუ- 
ლებითაც ქალაქები კი არ ყოფილან სავაჭრო-სამრეწველო სამოსახლო ადგი- 

ლების მნიშვნელობა-გაგებით, არამედ წარმოადგენდნენ გვაროვნულ სამოსახ- 

ლო. ადგილებს. მათი ქალაქებად წოდება ამ სიტყვის ზუსტი მნიშვნელობით არ 

შეიძლება. ჰომეროსი, მართალია, არაერთხელ იხსენიებსს „ქალაქებს“, მაგრამ 

ამ ხსენებათ ისეთი გაურკეეველი ხასიათი აქვთ, რომ მათ საფუძველზე არ შეიძ- 

ლება იმის თქმა, რომ ჰომეროსისეული საზოგადოება უკეე იცნობს ნამდვილ 

ქალაქებს. ზოგიერთი პომეროსისეული ქალაქი იდეალური ქალაქის ხასიათს 

ატარებს; ეს ქალაქები ქალაქ-ფიქციებია ფეაკების იდეალური "სავაჭრო. ქალაქის 

ტიპისა, მეფე ალკინოეს სატახტო ქალაქს რომ წარმოადგენს. სხვა ქალაქები კი 

დევ წარმოადგენენ გამაგრებულ გვაროვნულ სამოსახლო ადგილებს და სხეა 
არაფერს. და მარტო ერთეულ შემთხვევებში ჰომეროსის ეპოსში ჩანან ნამდვი- 

ლი ქალაქები, ე. ი, გამაგრებული სავაქრო-სამრეწველო ცენტრები. მაგრამ ეს 

შემთხვევები მიეკუთენება ეპოსის გვიანდელ ნაწილებს, რომელნიც წარმოიშ- 

ვნენ, როგორც ჩანს, VIII საუკ.-ში, როცა უკვე ვხედავთ ქალაქების წარმოჭ- 

მნის ინტენსიურ პროცესს. ჰომეროსის ეპოსში ჩვეულებრივ არც “შეიძლება 

იყოს ნამდვილი ქალაქები, რადგან მათი გაჩენისათვის საჭიროა შრომის განაწა- 
ლების ისეთი ხარისხი, ხელოსნობისა და ვაქრობის ისეთი დონე, როგორსაც, 

ჰომეროსისეული საზოგადოება არ იცნობს. 

“ჩვენი წყაროები, კერძოდ თუკიდიდე, იმას ლაპარაკობენ, რომ ატიკა შა-. 

ნამდე, სანამ იქ ათენი გაჩნდებოდა, შესდგებოდა მრავლ. ცალკე პატარ-პა- 
ტარა გამაგრებულ ცენტრებისგან, რომელნიც ნახევრად ქალაქურსა ჰგვანდნენ 
და ნახევრად სოფლურსა. 

თუკიდიდე მეორე წიგნში მოგვითხრობს, რომ, როცა პელოპონესის ომის 
დასაწყისში სპარტელები თაეს დაესხნენ ატიკას, გლეხებს მოუხდათ თავიანთი 

მინდვრების მიტოვება და ათენში გადასახლება. „სამძიმო იყო. ათენელების- 

თვის, –- ამბობს თუკიდიდე, –– ადგილიდან აყრა, რადგანაც მათი უმრავლე- 

სობა მიჩვეული იყო მუდმივად თავიანთ მინდვრებში ცხოვრებას. ასეთ ცხოვრე- 

ბას ათენელები ძალიან ძველი დროითგან ეწერდნენ და უფრო მეტად, ვიდრე 
სხვა ელინებიო“. „საქმე ის არისო,––განაგრძობს იგი, –– რომ კეკროფსისა და- 
პირველ ბასილევსების დროს ·თეზეოსამდე ატიკის მოსახლეობა მუდმიე ცბხოვ- 
რობდა ცალკე ქალაქებად, რომელთაც ჰქონდათ თავ-თავიანთი პრიტანეები დ» 

ჰყავდათ საკუთარი მმართველები. როცა არავითარი საფრთხე არ მოელოდათ, 
ქალაქთა მცხოვრებლები არ იყრიდნენ თავს საერთო თათბირზე ბასილევსთან, 
არამედ განაგებდნენ და თათბირობდნენ თავ-თავიანთვის ცალ-ცალკე. ზოგიერთ” 

-ქალაქები ხანდახან” ერთმანეთს შორის ომობდნენ კიდეც, მაგალითად, ელექესინი: 

იბრძოდა ევმოლპოსის 'მეთაურობით ერექთეოსის წინააღმდეგ“: , 

„აი როგორი მდგომარეობა ჰქონდა. ატიკას ძველ დროს. იქ იყრ მთელი 

ქრგი. დამოუკიდებელი 'პატარ-პატარა გამაგრებული სამოსახლო. ადგილებს და 
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თეითეულს მათგანს თავ-თავიანთი მმართველობა ჰქონდა, თუკიდიდეს ეს (ცნო- 
ხები არქეოლოგიურადაც დასტურდება, რადგან ატიკის ზოგიერთ დაბას თურმე 

ძველად ჰქონია თავისი სიმაგრეები, დამოუკიდებელი კულტები და მისთანა. 

შემდეგში ეს დაბები ჰქრება, როგორც დამოუკიდებელი ცენტრები და 
ერთ მსხვილ ცენტრში –- ათენში ერთიანდებიან. შერთვის თუ გაერთიანების 

ამ პროცესს ბერძნები სინოიკისმს უწოდებდნენ (ერთად დასახლებას). ათენის 

სინოიკისმი თუკიდიდეს შემდეგნაირად აქვს დასახული: „მაგრამ მას მერე, რაც 
ბასილევსის ძალა-უფლება მიიღო თეზეოსმა, რომელშიაც თავსდებოდა ძალ-ღო- 

ნე და ჭკუა, მან ქეეყანა საერთოდ წესრიგში მოიყვანა, სხვათა შორის, გააუქმა 

დანარჩენ ქალაქების საბჭოები და თანამდებობანი და სინოოკისმის გზით გაა- 
ერთიანა ყველა მცხოვრები ახლანდელი ქალაქის ირგვლივ, დააარსა ერთი საბ– 

ჭო და ერთი პრიტანეა. ცალკე სოფლების მცხოვრებლები, რომელნიც წინანდე.- 

ლივით ამუშავებდნენ თავ-თავიანთ მიწებს, თეზეოსმა აიძულა ჰქონოდათ მარ- 

ტო ერთი ეს ქალაქი. და რადგან ყველა მცხოვრები ახლა უკვე ერთ ქალაქს 

ეკუთენოდა, ამიტომ იგი დიად ქალაქად იქცა და თეზეოსმაც თავის შმთამომავ- 

ლობას ამ სახითვე გადასცა იგიო“. 

ძირითადად სწორად აქვს თუ კიდიდეს პროცესი წარმოდგენილი, თუმცა 

·“ თეზეოსის პიროვნება ლეგენდარულია. საერთოდ ძნელი დასაშვებია, რომ სი- 

ნოიკისმი, რომელიც მრავალი წლის მანძილზე გრძელდებოდა, შეიძლებოდა 

ისეთი ორგანიზებული წესრიგით მომხდარიყო, როგორც ეს თუკიდიდეს აქეს 

დახატული. რასაკვირველია, ბერძნული ქალაქების წარმოცენება ყველგან სი- 
ნოიკისმის გზით როდი მიმდინარეობდა. ეს შეიძლებოდა მომხდარიყო მარტო 

იქ, სადაც ცალკეულად დასახლებული ადგილები ერთი მეორის ახლო- 

მახლო მდებარეობდნენ და ერთმანეთთან დაკავშირებული იყვნენ ეკონო- 

მიური ინტერესების ერთიანობით, ერთობლივად თავდაცვის ინტერესებით და 

სხვა ამგვარით. მაგრამ როგორც არ უმდა წარძოებულიყო ცალკეულ შემთხეე- 

ვებში ეს პროცესი, მაინც შედეგად ამისა საბერძნეთში წარმოსცენდა მთელი 

რიგი საქალაქო ცენტრები, რომელნიც ნაწილობრიგ განვითარდნენ ძველ 

საგვაროვნო დასახლებულ ადგილებისგან ნაწილობრიე კი ახლად იყვნენ და- 
ფუძნებულნი. ჩნდება ქალაქები: კორინთო, მეგარა, თებე, არგოსი, ეგინი (კუნ- 

ძულ ეგინაზე), ქალკიდა და ერეთრია (ევბეისს კუნძულზე) და სხვანი. LX-V'III 

საუკ-ში ყალიბდება პელოპონესის ისეთი მსხვილი (ცენტრი, როგორიც არის 

სპარტა. 

ქალაქების წარმოცენების პროცესი განსაკუთრებით რნტენსიურად მიმდი- 

ნარეობდა მცირე აზიაში; რომელიც VIII საუკუნეში წარმოადგენდა ეგეოსის 
"სამყაროს ეკონომიურად უაღრესად განვითარებულ ნაწილს. ასე გაჩნდა მილე- 
ტი, ეფესო. სმირნა, ფოკეა მცირე აზიის სანაპიროზე, მიტილენი კუნძულ ლეს- 

ბოსზე და მთელი რიგი სხეა დიდი სავაჭრო-სამრეწველო ცენ.5ტრები. 

რა მიზეზებით-ღა აიხსნება ბერძნულ ქალაქების პოლისების წარმოცენება? 
VII საუკ-ში ცნობილ ქალაქების უმრავლესობა ზღვის სანაპირო ქა- 
ლაქები იყო. ასეთია ათენი, კორინთო, მეგარა, ქალკიდა, ერეთრია, ეგი- 

ნი, ზილეტი, სმირნა, ეფესო; ყველა უს ქალაქი ან უშუალოდ ზღვის 
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პირას არის გაშენებული ან ძალიან ახლოს მდებარეობდა ზღვასთან. 

ხძირად ეს ქალაქები გაშენებულია ნაკლებად ნაყოფიერ რაიონებში. ასე- 

თია ეგინი, რომელიც.მდებარეობდა კლდოვან იმავე სახელის კუნძულზე, ასე- 

თია კორინთო, მეგარა და სხვები. 

ზოგიერთი ქალაქი აღმოცენდა მთა-მადნეულთა ბუდობის ახლოს ან ისეთ. 

ოლეებზი, რობელიიც მღიდარაი იყვნენ ტეჟბიკური ნედლეულით. ქალკიდის 

და ერეთრიის ეგბეიზე აღმოცენება დაკავშირებული იყო ევბეის სპილენძის მად- 

ნებთან. კორინთოსა და ათენის ახლოს იყო თიხა. მილეტის ოლქი მცირე აზია- 

ში განთვმული იყო მატყლით. 
ძალიან ბევრი ხზერძნული ქალაქი აღმოცენდა მცირე აზიის სანაპიროზე. 

მე უკვე აღენიშნე, რომ VIII საუკ.-ში მცირე აზია წარმოადგენდა საბერძნეთის 

მოწინავე, წამყვან ნაწილს და ამიტომაც შემთხვევითი როდია, რომ პომეროსის 

ეპოსი სწორედ აქ ჩამოყალიბდა, აქ გარკეეულად ჩანს კავშირი მდიდარ აღმო- 

·საელურ ცენტრებთან, აღმოსავლურ ბაზრებთან. 

VIII საუკ. ქალაქთა ·აღგილმდებარეობის ანალიზი გვავალებს იმ დასკენა- 

მდე მივიდეთ, რომ მათი წარმოცეზება დაკავშირებულია ვაურობისა და ხელოს- 

ნობის განეითარებასთან. ზღვასთან სიახლოვე, ნაკლებ ნაყოფიერი ნიადაგი, 

ტექნიკურა ნედლეულის არსებობა, აღმოსავლურ ბაზრების სიახლოეე – ყო- 

ვგელივე ეს საბუთს გვაძლევს ვიფიქროთ, რომ ხელოსნობა და ვაჭრობა წარ- 
მოადგენდნენ უმნიშენელოეანეს მიზეზებს საქალაქო ცენტრების, წარმოქმნისათ- 

ვის. დასავლეთი ევროპის ფეოდალურ ქალაქების ისტორიიდან ჩვენ ვიცით, 

რომ ეს ქალაქები წარმოსცენდებიან ხელოსეობის სოფლის მეურნეობისგან ჩა– 

მოცილებასთან და ვაჭრობის განვითარებასთან დაკავშირებით. ზელოსნობის 

ჩამოშორება სოფლის მეურნეობისგან ტიპიური მოელენაა იმ ეპოქისათვის, რო- 

ცა წინაკლასობრივი საზოგადოება გადადის კლასობრივ საზოგადოებაში. ეს დე- 

ბულება საყოველთაოდ ცნობილია და უცილობელია. 

მაგრამ ბერძნული ქალაქების განვითარების ისტორიაში არის ერთი 'სა- 

გულისხმიერო ფაქტი, რომელიც ეჭვის ქვეშ კი არ აყენებს ზელოსნობისა და 

ვაჭრობის როლს ამ პროცესში (ეს როლი ეჭვს გარეშეა), არამედ გეავალებს 

ვიგულისხმოთ, რომ მარტო ვაჭრობისა და ხელოსნობის” განეითარება როდი 

ყოფილა მიზეზი ანტიკური პოლისების აღმოცენებისა. ამ ფაქტს ჩვენ ვხედაეთ 

სპარტის, თებესი და ზოგიერთი იმ სხვა ქალაქების (მაგალითად, კუნძულ კრე- 

ტეზე რომაა)“ აღმოცენების ისტორიიდან, რომელნიც მდებარეობდნენ საბერძნე- 

თის აგრარულსა და ეკონომიურად ჩამორჩენილ ოლქებში. 
“ სპარტის'აღმოცენებჯა არას გზით არ შეიძლება ვაჭრობის განვითარეზას: 

დაუქავშიროთ. სპარტა მდებარეობდა მოსავლით ნაყოფიერ ველზე, ზღვასთან, 
დაშორებით; ხელოსნობა და ვაჭრობა აქ ძალიან დიდხანს თითქმის არავითარ 

როლს არ თამაშობდნენ. სპარტისათვის ტიპიურია ნატურალურ-კარჩაკეტილი 

მეურნეობა. მაშ რაღა მიზეზები იყო მისი აღმოცენებისათვის? სპარტა, ტიპიუ- 

რი ქალაქ-სახელმწიფო, წარმოიქმნა, როგორც მონათმფლობელების სინოიკის- 

მი. სპარტის სახელმწიფო წარმოადგენდა იმ პატარა, "მცირერიცხოვან მოწათ-. 

1 მფლობელთა მმართველი ჯგუფის ორგანიზაციას, რომელიც გაერთიანდა იმ 
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„პიზნისთვის, რომ მორჩილებაში ჰყოლოდა მონათა (ილოტების) დიდი რაოდენო– 

“ბა, სპარტის სინოიკისმში ამ მოტივს გადამწყვეტი მნიშვნელობა ჰქონდა, ხოლო 

ხელოსნობასა და ვაჭრობას ამ შემთხვევაში არავითარი როლი არ უთამაშია. 

ამის მტკიცებით ჩვენ არ გვინდა უარვყოთ ვაჯრობისა და ხელოსნობის როლი 

საერთოდ ბერძნულ ქალაქების წარმოქმნის პროცესში. მ.გრამ სპარტის მაგა- 
-ლითი გვიჩვენებს, რომ როცა ჩვენ ქლაპარაკობთ ანტიკური პოლისის ჩამოყა– 

ლიბების შესახებ, სიმძიმის ცენტრი ვაჭრობიდან და ხელოსნობიდან უნდა გადა– 

ვიტანოთ კლასთა წარმოქმნელ პროცესზე. 
ანტიკური პოლისი იყო თავისებური კოლექტივი მონათმფლობელებისა, 

იყო მონათეფლობელების თემი. პოლისი ესაა სპეციფიკური ფორმა, სპეციფი- 

კური აპარატი მონების ჩაგვრისათვის. ტყუილად ხომ არ ეეძახით მას „ქალაქ- 
სახელმწიფოს“: იგი ერთსა და იმავე დროს საქალაქო თემიც არის და სახელმ- 

'წიფოც. პოლისს ჰქონდა მთელი რიგი სპეციფიკური თავისებურებანი და ერთ- 

ერთ ასეთ განსაკუთრებულ თავისებურებას წარმოადგენდა ის, რომ ანტიკური 

'სახელმწიფო იყო უშუალოდ ორგანიზებული და მმართველი აპარატი, გ აბატონე– 

ბული კლასი. და ყველგან, სადაც კი ცოტად თუ ბევრად თავმოყრილე იყო 

მონათა დიდი მასები, წარმოიქმნებოღლა პოლისი იმესღა მაუხედავად, თუ განვი- 

თარების რა საფეხურზე იღგა ხელოსწობა და ვაჟრობა; ეს უკანასკნელნი, რა- 

"საკვირველია, აჩქარებდნენ ქალაქ-სახელმწიფოთა წარმოშობას, მაგრამ ძირი- 

თად პირობას კი არ წარმოადგენდნენ მათი აღმოცტენებისათვის. და არც შემთ– 

ზვევითია, რომ პოლისი წარმოიჟმნება იმ პერიოდში, როცა პატრიარქალური 

მონობა იწყებს მონათმფლობელურ სისტემაში გადასელას, სწორედ VIII-VII 

“საუკ-თა ეპოქაში საბერძნითშე სწრაფად იზრდება მონობა. „ქიოსელებმა 

ულინებს შორის პირველებმა (თესალიელთა და ლაკედემონელების შემდეგ).-- / 

ამბობს ერთი ბერძენი ისტორიკოსი;–დაიწყეს მონებით სარგებლობა, მათი გა-, 

"მოყენება. ოღონდ მონათა შეძენის ხერხი იმათ იხეთი არა ჰქონდათ, როგორიც, 

ამათ... ვინაიდან ლაკედემონელებმა და თესალიელებმა მონებად აქციეს ელი- | 

ნები, წინათ რომ ბინადრობდნენ იმ ქვეყანაში, რომელსაც ახლა ისინი ფლო- 

ბენ... ქიოსელები კი მონა-ბარბაროსებს ფასით იძენდნენ თავისთეისო”. მეორე. 

ბერძენ ისტორიკოსისგან ჩვენ ვიცეთ, რომ უკეე VII საუ კ-ში კორინთოში ფა- 

რთოდ იყო გამოყენებული ნასყიდ მონების შრომა, 

პოლისების წარმოცენებასთან მჭიდროდ დაკავშირებულია კოლონიზა– 

ციის საკითხი. ბერძენთა ქოლონიზაციაც აგრეთვე არაჩვეულებრივ სპეციფი- 

კურ მოვლენას წარმოადგენს. ორ საუკუნეზე უფრო მეტი დროის მანძილზა, 

XVIII ს. ბოლოდან VI საუკ.-მდე) ხმელთაშუა ზოვის რაიონის თითქმის მთელი 

აღმოსავლური ნახევარი და დასავლეთის ნახევრის ერთი ნაწილი იფინება ბე“- 
ძნული კოლონიების (ახალშენების) გაბშული და ხმირი ქსელით. 

კოლონიზაცია უპირველეს ყოვლისა, როგორც ჩვენ ვიცით, წავიდა ად- 

რიატიკის ზლვის სანაპიროს მიმართულებით: აქ წარმოსცენდა კერკირა ამავე . 
ჭზახელის მატარებელ კუნძულზე, შემღეგში –- ეპიდამნი. ამასთან ერთდროუ- · 
ლად ხდება სიცილიის აღმოსავლეთ სანაპიროსი და იტალიის სამხრეთ სანაპბი> 

როს კოლონიზაცია. აქ არსდება ისეთი ქალაქები, როგორიცაა სირაკუზი, კა– 

12)



ტანა და ლეონტინი სიცილიაში, სიბარისი, კროტონი, კუმი, ტარენტი--იტა- 

ლიაში. 

ყველაზე უფრო შორეული ახალშენები დასაელეთისკენ იყო სამოსახლო 

ადგილები კუნძულ კორსიკაზე და მასილია თანამედროვე მარსელის ადგილას. 
მასილია: დააარსეს მცირე აზიიდან გამოსულებმა VI საუკ. დასაწყისში. მასი- 

ლიიდან საახალშენო ნაკადი თავის მხრივ იჭერს გალიის სამხრეთ სანაპიროს 

(ე. ი. ახლანდელი საფრანგეთის სანაპიროს). დასავლეთის მიმართულებით კო– 

ლონიზაცია უფრო შორს წავიდოდა, რომ ბერძნებისთვის აქ ძლიერი წინააღ- 

მდეგობა არ გაეწიათ კართაგენელებსა და ნაწილობრივად ეტრუსკებს. კართა- 

გენის წინააღმდეგობა კერძოდ გადაიქცა იმ დაბრკოლებად, რომელმაც ბერძნე- 
ბი სიცილიაში შეაჩერა. ბერძნებმა მოახდინეს კოლონიზაცია სიცილიის მარტო 

აღმოსავლეთ სანაპიროსი, ხოლო დასავლეთი სანაპირო ხელთ იგდეს კართაგე- 
'წელებმა. 

I მით უფრო. ინტენსიურად და დაუბრკოლებლივ შეეძლო ბერძნების კო- 

ლონიზაციას ჩრდილოეთისა და ჩრდილო-აღმოსავლეთისკენ წარმართეა.. აქ გა- 

რკვეულ მომენტამდე არ ყოფილა: ისეთი ძალა, რომელიც შესძლებდა ბერძნე– 

ბის შეჩერებას. ჩრდილოეთსა დ ჩრდილო-აღმოსავლეთში მდებარეობდა „ბარ- 

ბაროსული“, ნაკლებ კულტურის მქონე ოლქები და ბერძნებიც შედარებით 

იოლად ივრებოდნენ, შედიოდნენ მკვიდრი მოსახლეობის ფხვიერ მახაში. ჯერ- 

ახალშენებით იფინება ეგეოსის ზღვის ჩრდილო სანაპირო. მერე ბერძნები შე–- 
დიან ჰელესპონტისკენ, პროპონტიდასა და ბოსფორისკენ. VII საუკ.-ში დაარსე- 
ბულ იქმნა ბიზანტიონი, რომელსაც შემდეგში საკმაოდ დიდი ისტორიული რო- 

ლის შმესრულება მოელოდა. 

VII და VI საუკ.-ში ხდება პონტოს სანაპიროს კოლონიზაცია. სინოპა და 
ტრაპიზონი სამხრეთ ნაპირზე, ოლვია ბუგის შესართავში, ხერსონესი, თეოდო- 

სია და პანტიკაპეი (ახლა კერჩი) ყირიმში, ფანაგორია ტამანის ნახეგარკუნძულ– 

ზე, ტანაისი დონის შესართავში, –- აი უფრო უმნიშვნელოვანესი ასალ”მენები 

დანარჩენთა შორის; ბეერი მათგანი იყო სსრკ. ახლანდელ ტერიტორიაზე. ამ 
ახალშენებში ჯერ კიდეე რევოლუციამდე წარმოებდა გათხრები, მაგრამ განსა– 
კუთრებული ინტენსივობით ეს გათხრები წარმოებს ახლა, რაც იძლევა მდიდარ 

მასალას მორეული ბერძნული კოლონიალური პერიფერიის ცხოვრების პირო- 

ბათა შესასწავლად. , 

პონტოს კოლონიები მეტწილად დაარსეს მცირე აზიის ქალაქებმა, კერ- 
ძოდ მილეტმა. ეს აიხსნება შავი ზღვის სიახლოვით მცირე აზიასთან, აიხსნება 

აგრეთვე მცირე აზიის ბერძნული ქალაქების ამ დროს (მეტადრე მილეტის) 
მაღალი ეკონომიური განვითარებით. 

ნაკლებ ინტენსიურად მიმდინარეობდა სამხრეთის კოლონიზა/კია, ე. რ. 

ჩრდილო აფრიკისა –- ეს იყო არა იმიტომ მარტო, რომ ეს რაიონი ნაკლებალ 

იზიდავდა ბერძნებს, არამედ იმიტომაც, რომ ამ ადგილებში ეგეიპტელებსა და 
ირანელებს ყოველთვის შეეძლოთ ბერძნებისთვის წინააღმდეგობის გაწევ> 
მაინც აფრიკის ჩრდილო სანაპიროზე დაარსებულ იქმნა ორი კოლონია: ნაეკრა- 

ტისი ეგვიპტეში და კირენა ლიბიის სანაპიროზე. 

122



„თითქმის დაუჯერებლად ეჩვენება ადამიანს ის ·ფაქტი, რომ პატარა და- 
დაქსაქსულმა საბერძნეთმა რაღაც ორიოდე საუკუნის მანძილზე. ასეთი ინტენ– 

სიური კოლონიალური ექსპანსია განავითარა. რა იყო ამის მიზეზები? 

მთელ "რიგ შემთხვევებში ბერძნულ „ახალშენები მეტროპოლიები იყო 

შემდეგი სავაჭრო ქალაქები: კორინთო, მეგარა, ქალკიდა, ფოკეა, მილეტი. და- 

მახასიათებელია, რომ ათენმა, რომელმაც შემდეგში დიღი როლი ითამაშა ს» 

ბერძნეთის ისტორიაში, ამ ზანებში არც ერთი ახალშენი არ დაარსა, ახალშე- 

ნები თავდაპირველად გამოჰყავდათ უფრო ძველ სავაქრო ცენტრებს. ვაჭრო- 
ბის მნიშვნელობა კოლონიზაციის პროცესში ეჭვს გარეშეა, მაგრამ “მარტო 
ვაქრობის განვითარებით არ შეიძლება აიხსნას ყველა ახალშენის აღმოცენება, 

ვინაიდან ბევრ მათგანს ჰქონდა აშკარად სამიწათმომქმედო ხასიათი. ასეთი იყო,. 

მაგალითად, ზოგიერთი სამხრეთ-იტალიური ახალშენი. მართალია, მიწათმომ/- 
მედ ახალშენებსაც კი ჰქონდათ მნიშვნელობა ვაგრობის შემდგომი განვითარე- 

ბისათვის, როგორც მეტროპოლიისათვის ნედლეულის მიმწოდებელს ან და რო- 

გორც გამსაღებელ ბაზრებს.. მაგრამ, ყოველ შემთხვევაში, თავდაპირველად ეს 

ახალშენები დაარსებულ იქმნა არა სავაქრო მიზნით. 

ამგვარად, კოლონიზაციის მიზეზი მარტო ვაჭრობა როდი ყოფილა. ვაქ- 
რობის განვითარებასთან ერთად კოლონიზაცია გამოწვეული იყო მიწის იმ სი- 

ვიწროვით, რომელიც შეიქმნა VIII საუკ. საბერძნეთში; ნიადაგის უნაყოფო- 

ბამ წარმოქმნა აბსოლუტური სიქარბე მოსახლეობისა, რამაც თავის მზრივ 

იძულებული გახადა ხალხი ზღვის გადაღმა: ეძია თავისუფალი მიწა-წყალი. 

მაგრამ უფრო დიდ როლს თამაშობდა" მოსახლეობის შედარებითი: სიქარზე.. 

ქვემოთ ჩვენ დავინახავთ, რომ VIII-VII საუკ. თა საბერძნეთში იწყება წარჩი- 

ნებულთა ხელში მიწის კონცენტრაციის ინტენსიური პროცესი, რომლის წყა- 

ლობით წვრილ მწარმოებელთა ფართო. მასები საშიმშილოდ იქმნა განწირუ 

ლი. აი სწორედ ეს ჰქმნიდა მოსახლეობის შედარებით სიქარბეს, რაიც მას აიძუ–- 

ლებდა ზღვის გადაღმა ეძია თავისთვის ახალი სამშობლო. 

კოლონიზაციის განვითარებაზე დიდი გავლენა იქონია აგრეთვე კლასო2-, 

რივმა ბრძოლამ. უაღრესად მწვავე ფორმები მან მიიღო VII და VI საუკუნეთა 

რევოლუციის პერიოდში, იმ რევოლუციის პერიოდში, რომელიც მოხდა გვიანა. 

გვაროენული საზოგადოებიდან წმინდა კლასობრივ, მონათმფლობელურ საზო- 

გადოებაზე გადასვლის მომენტში. გამწვავებბულმა კლასობრივმა ბრძოლამ, 

როგორც ქვემოთ „დავინახავთ, მოიცვა ეკონომიურად უფრო მოწინავე ბერძნუ- 

ლი ოლქები. კოლონიზაცია ის კალაპოტი იყო, რომლითაც წარიმართა ემიგრა- 

ციის მდინარე იმ ოლქებიდან, უაღრესად მწვავე კლასობრივი ბრძოლის ასპა- 

რეზად რომ გადაიქცნენ. 

ამგვარად შეიძლება დავადგინოთ და დავადასტუროთ ბერძნული კო- 

ლონიზაციის სამი ძირითადი მიზეზი: 1) ვაჭრობის განვითარება, 2) აგრარული 

„ სიჭარბე მოსახლეობისა და 3) კლასობრივი ბრძოლა. 

“როცა ჩვენ ელაპარაკობთ ანტიკურ, კერძოღ ბერძნულ კოლონიათა შეხა- 

ხებ,-არ შეიძლება ეს კოლონიები თუ ახალშენები გვესმოდეს როგორც „თანაშე–: 
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„დღროვე აზალშენების ტიპისა. ანტიკური ახალშენის ცნების მოდერნიზაცია არ 

შეიძლება, 

ძველ-ბერძნულ ახალშენებს ჰქონდათ შემდეგი სპეციფიკური ნი'მანი. ისი-- 

ნი ჩვეულებრივად წარმოქმნიდნენ ხოლმე“ დამოუკიდებელ სახელმწიფოებს. 

ისინი სწყვეტდნენ მეტროპოლიებთან პოლიტიკურ კავშირს და გადაიქცეოდნენ 

“ბოლმე დამოუკიდებელ ქალაქ-სახელმწიფოებად, დამოუკიდებელ პოლისებად: 
“ხშირად, ძალიან ხშერად იყო ხოლმე, რომ ახალშენები ეკონომიურადაც) კი და- 

კავშირებულნი იყვნენ არა თავის მეტროპოლიასთან, არამედ რომელიმე სხვა 

"ცენტრთან, ხოლო მეტროპოლიასთან ჰქონდათ მარტო ფორმალური სარწმუ- 
ხოებრივი ხასიათის კავშირი. ყველა ბერძნული ახალშენი შემთხვევით როდი 

გადაქცეულა დამოუკიდებელ პოლისად. ეს აიხსნება ბერძნული სახელმწიფოს 

განსაკუთრებული ხასიათით, ანტიკური, კერმოდ ბერძნული, სახელმწიფო სრუ- 

ლიად განსაკუთრებული ტიპის სახელმწიფოა, ის არ წააგავს არც ძველ-აღმო- 

სავლურსა, არც გვიანდელს ღეოდალურს გინდ ბურუუაზიულ სახელმწიფოს. 

ესაა პოლისე, რომელიც სხვა პოლისებთან დაკავშირებულია მარტო დროები: 

„თი და არაზტკიცე, არამყარი კავშირით. ტერიტორიულად ის ძალიან პატარაა, 

ის მიისწრაფეის სრულ ეკონომიურ და პოლიტიკურ კარჩაკეტილობისა და 

დამოუკიღებლობისაკენ (ეგრეთწოდებული „ავტარკია"). ამიტომაც ანტიკური 

პოლისი. როცა ახალშენს წარმოქმნიდა, სრულიადაც არ ცდილობდა იგი თაეის 

სახელიწიფოებრივ ტერიტორიაში მოექცია, პირიქით, აძლევდა მას ეკონომიურ- 

სა და პოლიტიკურ თავისუთლებას. | 

კიღევ უნდა აღვნიშნოთ იხ, რომ მრავალ შემთხვევებში ახალშენები არ- 
სდებოდა არა ცალიერ ადგილებზე. მათი, მოწყობისათვის იყენებდნენ ამათუიმ 
ადგილას უკვეე არსებულ მკვიდრი მოსახლეობის მიერ დასახლებულ ადგილებს. 

ზ.ვი ზღვის ჩრღილო ნაპირზე ცხოვრობდა ადგილობრივი მოსახლეობა, ცხოე- 
რობდნენ ეგრეთწოდებული სკვითები. მათ 'მორის ბერძნული ცივილიზაციის 

ღასაწყისისთვის, VII და მეტადრე VI საუკუნეებისთვის, საკმაოდ, ღრმად ღა 

“შორს იყო წასული გვაროესული წყობილების დაშლის პროცესი, აღმოცენდა 

გამაგრებული ჟალაქები და დროებითი „სავაქრო ადგილები“, იქნებ მუღმივი 

სავაქროებიც კი. ბუნებრივია, რომ ბერძენი მოახალშენეები ამ ადგილობრივ 

ცენტრებს გამოიყენებდნენ. 

ბერძნულ ახალშენების ზრდა მქიდროდ იყო დაკავშირებული ვაქრობის. 

-განვითარებასთან. მთელი რიგი ცნობები იმას ლაპარაკობენ, რომ VIII საუკუ- 
'ნეში საბერძნეთის საგარეო ვაჭრობის განვითარებაში საკმაოდ დხდ როლს თა-. 

მამობდნენ ფინიკიელები, პომეროსისეული საზოგადოების დახასიათების -დროს 

ჩვენ აღენიშნავღით, რომ ერთად-ერთი ვაჭარ-პროფესიონალები იყენენ იქ ფი- 
“ნიკიელები. არის საფუძველი ვიფიქროთ, რომ უძველეს საბერძნეთში არსებობ- 
და ფინიკიური კულტები. ბერძნული ანბანი –– ეს უდავოა –- ნასესხები და 
გადმოტანილი იყო ფინიკიიდან. 

'არ-კი გვმართებს ფინიკიური · ვაჭრობის მნიშვნელობის გაზვიადება და 

ფინიკიიდან გამოყვანა თითქმის მთლიანად ბერძნული კულტურისა, როგორც 

ეს ერთხანად მოდად იყო მიღებული მეცნიერებაში, მაგრამ გარკვეულ როლს 
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„ ფინიკიური ვაქრობა უდაოდ თამაშობდა. VIII საუკუნეს ეზთხვევა ფინიკიურ 

ქალაქ-სახელმწიფოების –– ტვიროსის, სიდონის და სხვათა აყვავება. ფინიკლა- 
ავითარებს ძალიან ინტენსიურ საახალშენო საქმიანობა-მოღეაწეობას ხმელთა- 

შუა ზღვის მთელ სანაპიროზე (დაახლოეებით ამ ხანებმი ტვიროსმა დააარსა 

კართაგენი). სავსებით ბუნებრივია, რომ ფინიკიელი ვაჭრები გაჩნდნენ საბერძ- 

ნეთშიც. მაგრამ შემდეგ ხანებში მზარდი ბეოძნული სავაჭრო. კაპიტალი გამოს- 
დევნის იქიდან ფინიკიელებს და უკვე VII საუკ.-ში ფინიკიური გაქრობის ნაკვა– 

ლევი აქ თითქმის აღარაა. 

ბერძნული ვაჭრობის უდიდესი ზრდის შესახებ ჩვენ შეგვიძლიან ვიმს- 

» ჯელოთ არა მარტო ისეთ არაპირდაპირი ნიშნების მიხეღვით, როგორიცაა კო- 

ლონიზაცია, არამედ პირდაპირი ნიშნების მიხედვითაც. მათ შორის უპირველეს 

უოვლისა უნდა აღინიშნოს წონისა და ფულადი სისტემის გაჩენა. (თავდაპირ- 

ველად წონისა და ფულის სისტემები განუყრელად იყო ერთმანეთში დაკაეში- 

რებული. ასე იყო. აღმოსავლეთში, ასე იყო საბერძნეთშიაც).' | 

ფულად-წონის სისტემის გაჩენა ემთხვევა, როგორც ჩანს, პომეროსის 
გვიანდელ ეპოქას, ე. ი. VIII საუკუნეს, და დაკავშირებულია აღმოსავლეთთან, 

თუმცა მისი ზოგიერთი ჩანასახი არქეოლოგიურად მიეკუთვნება ჯერ კიდევ 

კრეტე-მიკენის ხანას. 

ძველი საბერძნეთის ფულად-წონის სისტემას საფუძვლად ედო ტალანტი. 

მაგრამ ტალანტი ორი იყო –- ეგინისა და ეებეისა, ადრეული ეპოქის უფრო 

მოწინავე სავაქრო ორი ცენტრის სახელის მიხედვით. 

ეგინის ტალანტი იყო წონითი ერთეული, რომელიც კილოგრამზე გადა- | 

ტან«თ უდრიდა 37 კგ.-ს, ეებეის ტალანტი იწონიდა 26 კგ.-ს. რით აიხსნება ! 

ასეთი სხვაობა წონაში –- ჩვენ არ ვიცით, მაგრამ ორი ტალანტის ტრიალის 

ფაქტი ეჭვს გარეშეა და, მაშასადამე, ეუეს გარეშეა ორი წონითი სისტემის 

არსებობაც. 
ტალანტის წილები ორივე სისტემაში ერთნაირი იყო: ტალანტი უდრიდა- 

60 მინას, მინა შეიცავდა 100 დრაქმას, ხოლო დრაქმა უდრიდა 6 ობოლს. 
ასეთია წონითი სისტემის ძირითადი დანაწილება. თუ ჩეენ ამ წონით, 

ერთეულებს კონკრეტული შინაარსით შევავსებთ, ე. ი. ავიღებთ ვერცხლს ან 
Lპილენძს ერთი ტალანტის, მინის და მისთანა წონით, მივიღებთ ძველ-ბერძნულ 

ფულად სისტემას. ძირითადად იგი იყო ვერცხლის სისტემა ღა თავდაპირეელად 
შესდგებოდა ლითონის ნაქჭრებისგან. ევბეის ვალუტით (შემდეგში იგი მიიღეს. 

“ათენში) ვერცხლის ტალანტი ღირდა დაახლოვებით 2400 ოქროს მანეთი. (თუ ” 

გამოვალთ ვერცხლის XIX ს. არსებულ საშუალო ღირებულებით). მინა უდრიდა ! 

დაახლოვებით 40 მანეთს. დრაქმა–-40 კაპეიკს, ობოლი 6 ნახევარ კაპეიკს. 
საბერძნეთში VII საუკ. შუა ხანებში (დაახლოვებით) დაიწყეს ფულის 

ანუ მონეტის მოჭრა, „ლიდიიდან გადმოტანილი. ლიდია სავაჭრო ქვეყანა იყო, 
რომელიც მდებარეობდა აღმოსავლეთიდან ხმელთაშუა ზღეისკეინ გამომავალ 
გზების ბოლოს. იგი ძეელად განთქმული იყო თავისი სიმდიდრით. ლიდიის 

მეფის კრეზის სახელი ზედსართავ სახელად გადაიქცა მდიდარი ადამიანის აღსა- 
ნხშნავად, სწორედ ლიდიაში VII ს. დასაწყისში იწყეს ფულის მოჭრა, ფულის 
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“მოჭრა იქ მარტო იმიტომ კი არ დაიწყეს, რომ ლიდია მოვაჭრე ქვეყანა იყო, . 

არამედ იმიტომაც, რომ მცირე აზიის ამ ნაწილში იყო ფულის მოსაჭრელად 

გამოსადეგი იმ ლითონის მდიდარი ბუდობები რომელსაც ბერძნები „ელეჭ)- 

ტრონს" უწოდებენ (ესაა ბუნებრივად შენივთებული ოქრო და ვერცხლი). უკვე 

VII საუკ. ნახევარში ფულის მოურა გადავიდა ეგინსა და ევბეაში. იქ ფულის 

მოჭრა. დაიწყეს ეერცბზლისგან, რომლითაც საბერძნეთი ძალიან მდიდარი იყო. 

ასე შეიქმნა ორი სამონეტო სისტემა -- ევბეისა და ეგინისა, ორი უკვე არსე- 

ბული ფულად-წონითი სისტემის შესაბამისად. ეგიზიდან და ეებეიდან მონეტის 

თოვრამ იწყო გავრცელება სხვა ბერძნულ სახელმწიფოებშიაც, ამასთანავე, იმის- 

და მიჩტედვით, თუ ამ სახელმწიფოებს რომელთან უფრო ჰქონდათ ახლო კავმი- 

რე –- ეგინთან თუ ევბეასთან –– იმათ თავისთან გადაჰქონდათ ან ეგინის, ან 

ევბეის სისტემა. ესეც კია, ამ ორი აღმოსავლური. ჩამომავლობის სისტემის 

გარდა საბერქნეთში არსებობდა ადგილობრივი სისტემებიც, რომელნიც ალბათ 

დაკავშირებულსი იყვუენ ჯერ კიდევ მიკენის ეპოქასთან. ასე; მაგალითად, არ- 

გოსში VIII საუკ.ში არსებობდა ფულადი-წონითი რკინის სესტემა. რკინის 

ფულმა დიდხანს იარსება სპარტაშიაც. 
ბერვპნული ვაჭრობის სრდის მეორე მაჩვენებელი იყო „ნაციონალურ“ ბე- 

რპენ ვაჭართა წრის. გაჩენა. „ოდისეაშიც" კი ჩეენ თითქმის არ ვხვდებით, ბერ- 

ძენ ვაჭრებს, ხოლო VIII საუკ.-ში წყაროები უკვე ლაპარაკობენ ძლიერი ვაჭ- 
რების გვართა გაჩენის შესახებ. ასეთ დიდ მოვაჭრე გვარს წარმოადგენდა. ალკ- 

შეონიდების გვარი ათე5ში; პლკმეონიდები საბერძნეთის ისტორიაში ძალიან 

„დიდ როლს თამაშობდნენ. VII საუკ.-ში ეს იყო წარჩინებული არისტოკრატიუ- 

ლი გვარი, მაგრამ ისეთი, რომელმაც უკვე განიცადა, ასე ვთქვათ, სავაჭრო- 
ფულადი „გადაგვარება“ , 

წარჩინებულ ვაჭართა წრეს ეკუთვნოდა სოლონიც, ათენის სახელოვანი” 

პოლიტიკური მოღვაწე V I საუკ.-ში, ამ ეპოქისათვის დამახასიათებელი ისაა, 

რომ მსხეილი ვაქრების ღიდი უმრავლესობა გამოდიოდა წარჩინებულ, დიდე- 

ბულთა წრიდან. ამაში გასაოცარი არა არის რა, თუ გავიხსენებთ ადრეული ბე- 

რძნული ვაჭრობის არისტოკრატიულ-მეკობრულ ხასიათს. არისტოკრატია იწ- 

ყებდა მეკობრეობიდან, რაიც შემდეგში „ლეგალურ“ ვაჭქრობად იქცეოდა ხოლ- 

მე. «ერ კიდეე VI ს.-ში სამოსის კუნძულზე იყო „ტირანი“ პოლიკრატე, რო- 

შელსაც უშველებელი ფლოტი ჰყავდა; ძნელია აქ იმიხ თქმა, იყო ეს ფლოტი 

საგაჭრო თუ სამეკობრეო. 

ბერძაული ვაჭრობის სწრაფი განვითარება გამოწვეული იყო სახელოსნო 

წარმოების ზრდით, ე: ი, სოფლის მეურნეობისგან ხელოსნობის ჩამოშორებით. 

მართალია, ასეთი კავშირი ისტორიულად ოდნავადაც არაა სავალდებულო: 

შეიძლება არსებობდეს უაღრესად განვითარებული სატრანზიტო (შუამაგლური) 
ვაჭრობა, ხელოსნობა კი შედარებით დაბალ დონეზე– იდგეს. ასეთ მდგომარეო- 

ზას ჩვენ ეამჩნევთ, მაგალითად, ფინიკიაში, კართაგენში. ასეთივე მდგომარეობა 

იყო ზოგიერთ ადგილას საბერძნეთშიაც. მაგრამ საერთოდ კი საბერძნეთი მაინც" 

წარმოადგენდა მწარმოებელ ქეეყანას და მისი ვაჭრობის ზრდა ძირითადად გა“ 
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მოწვეული იყო სახელოსნო მრეწველობის განვითარებით. ეს შეიძლება ცხბად- 
ვყოთ მთელი რიგი ფაქტებით. | 

ხელოსნობეს განვითარების მხრიე VII და VI საუკ.-ები საბერძზეთისთვის 

წარმოადგენენ გარდამტეხ საუკუნეებს. ამ დროს საბერძნეთში ხდება თეალსა- 
ჩინო ტექნიკური ძვრები. ეს მოელენა დაკავშირებულია საზოგადოების საბო- 
ლოო გადასელასთან გვაროვნულიდან კლასობრიე საზოგადოებაში, იმ პრო- 
ცესთან, რომელიც VI საუკ--ში თავდება. 

ძეელ აეტორთა მოწმობისა და ნივთიერ წყაროთა ჩეენების საფუძველზე 

შეიძლება იმის დადასტურება, რომ VII საუკ. და VI ს. დასაწყისში ხდება წარ–- 

მოების ბევრი იმ ძველი დარგის გაუმჯობესება, რომელნიც ცნობილი იყო კრეტე– 

მიკელის ხანაში, აგრეთვე ახალი დარგებისაც; ჩნდება მთელი რიგი ტექნაკური 

გამოგონება, ჩნდება ახალი ტექნიკური ხერხები, რომელნიც წარმოადგენენ წა- 

ზავძღვარს ბერისული მრეწეელობის სწრაფი განვითარებისათვის. 

მცირე აზიიდან (იონიიდან) გადმოღებულ იყო ლითონის შედუღების ხერ– 

ხი, ჩხდება წინათ უცნობი ახალი ხერხები ჩამოსხმისა; თვალსაჩინოდ წინ მი– 

დის საფეიქრო წარმოება და ქვის დამუშავების ტექ5იკა. საამშენებლო. ტექნი- 

კის გაუმჯობესება დაკავშირებულია ტაძრების „ინტენსიურ მშენებლობასთან, 

რაიც დაიწყო XIII ს. ბოლო დროიდან. 

ამავე დროს ყალიბდება ძირითადი საარქიტექტურო სტილები --– დორი- 

ული და იოკნიური, აგრეთვე ვითარდება ქანდაკება, ღმერთებისა და ადამიანე- 

ბის ქანდაკთა დამზადება. 

თავდაპირველად ქანდაკებს აკეთებდნენ ხასგან, შერე კი ჩნდება ქეისა და 

მარმარილოსიც). · 

პროგრესი განსაკუთრებით ემჩნევა კერამიკის დარგს (თიხის ჭურჭლის 

დამზადებას). საკერამიკო წარმოებას საბერძნეთში დიდი ადგილი ეჭირა ჯერ 

„კიდევ, ადრინდელ ეპოქაშივე. ჩვე§ უკვე მოხსენებული გვქონდა დიპილონის 
რტილის ჯურქლები, რომელნიც საბერძნეთში გაჩნდა X-IX ს.-ში. VIII ს, თან– 

ღათან უმჯობესდება მათი დამზადების და "შეფერადების ტექ>ვიკა. VII ს.-ში 

ჩნდება ახალი სტილები: „პროტოკორინთოსი“, „მილეტის", „ადრეულა ატი- 

კისა“ და სხვაწი. უაღრესად საგულისხმიეროა ის, რომ ყველა ამ სტილს ახა- 

სიათებს მიკენის, „გეომეტრიული" და აღმოსავლური წარმოების ტექნიკურ და 

%ელოვნურ ხერხების შერწყმა, ბოლოს, V IL ს. ათენში ჩნდება ეგრეთწოდებული 

მავფიგურიანი ჭჰურჭლები. სურათი მათზე კეთდებოდა თიხის განსაკუთრებუ– 
ლი ხსნარიდან, რომელიც გამოწვის შემდეგ პრიალა: შავ ფერს იღებდა და 

მკაფიოდ გამოიყურებოდა ჭურჭლის მოწითალო ფონზე. შავფიგურიან ვაზათა 

სტილი სავსებით ორიგინალურია და ყოველგვარი გავლენისგან თავისუფალია. 

ამგვარად, ჩეენ შემდეგ დასკვნამდე მივდივართ. სამი უკანასკნელი საუ: 

კუნის (VII-VI) მანძილზე საბერძნეთის ისტორიის ადრეულა, პერიოდში ზდე- 
ბოდა საწარმოო ძალთა სწრაფი ზრდა, რომელმაც თვალსაჩინო ძვრები გამოიწ- 
კია ეგეოსის რაიონის ეკოწომიკაში. ინტენსიურად ვითარდება შრომის განა– 
წილება. ერთის მხრივ „შრომის დიდი განაწილება იმ მასებს შორის, რომლე“ 
ბიც ჩანთქმულნი არიან უბრალო ფიზიკური სამუშაოთი და მცირერიცზოვან 
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უპირატესობით აღვურვილებს შორის, რომელნიც შრომას განაგებენ, მისდევენ 

ჟაქრობას, სახელმწიფო საქმეებს, ხოლო უფრო გვიან ––- ხელოვნებასა და მეც- 

ნიერებას“ “IL. M2გ0LC 9 რ. 906)'0-2160, 009., I. XIV, #სXI-/I0იყი 7, 6. 18+); მეორე 
მხრივ შრომის განაწილება ხელობასა და სოფლის მეურნეობას შორის, ქალაქს» 

და სოფელს მორის. მოსობის სწრაფმა ზრდამ, ხელობისა და ვაჭრობის განე–- 

თარებამ გამოაცოცხლა მონათმფლობელობის პოლისი, საქალაქო თემი, რომე- 

ლიც ახლა ხდება ეკონომიური, პოლიტიკური და კულტურული შემდგომი 

პროგრესის ძალუმ ფოკუსად, ურიცხვი საკოლონიზაციო ნაკადები მიიმართება 

ხმელთაშზუაზღვეთის ყველა მხარეს, როგორც საზოგადოებრივი ცხოვრების იმ 

უაღრესად დაძაბული მაჯისცემის მაჩვენებელი, რომელიც ჩქეფდა პატარა. 
საბერძნეთში, ” 

როგორი-ღა იყო ეს საზოგადოებრივი ცხოვრება? VII-VI ს. ეკონო- 

მიურმა ძერებმა რა გავლენა მოახდინეს ძველი საბერძნეთის სოციალურ-პოლი- 
ტიკურ ურთიერთობაზე? 

ახლად წარმოცენებულ ქალაქ-სახელმწიფოებმი კვლავ განაგრძობენ 
არსებობას გვაროენული წყობილების ძლიერი გადანაშთები. ასე მაგალითად, 

| ატიკაში დედხანს რჩება ოთხი საგვაროვნო ფილე, ყოველი ფილე სამ ფოატ- 

| რიად იყოფა, ხოლო ფრატრია ოცდაათ გვარად. 

ძველი ტომობრივი დაჯგუფება –- ფილეები მნიშვნელოვან როლს თამა- 
შობენ ვიდრე VI საუკ.-მდე და წარმოადგენენ საზოგადოებრივი ორგანიზაციის 

საფუძველს. ატიკაში ფილეების მიხედვით დიდხანს ხდებოდა სათანამდებო პი“- 

რთა არჩევნები. გარდა ამისა ფილეებს ჰქონდათ ზოგიერთი ეკონომიური ღა» 

სარწმუნოებრივი ფუნქციები. არსებობდა, მაგალითად, წესი, რომ ქონება ა” 

შეიძლებოდა ფილედან გასულიყო. რამღენად დიდი მეიშვნელობა ჰქონდა ფი- 

ლეებს, ეს იმით დასტურდება, რომ მათ სათავეში ედგნენ განსაკუთრებული მშა- 

მასახლისები, რომელთაც ფილო-ბასილევსები ეწოდებოდათ. რადგან ბეოძნებ- 

ში ბასილეესები ეწოდებოდათ ტომის წინამძღოლებს, ამიტომ ცხადია, რომ ამ: 

„ტიტულის“ შენარჩუნება ფილეების მამასახლისების მიმართაც ადასტურებს იმ 

აზრს, რომ ფილეები თავის დროზე წარმოადგენდნენ დამოუკიდებელ ტომებს. 

ხინოიკისმის შედეგად ეს ფილეები გადაიქცა გქაროვნული ორგანიზაციის გადა- 

ნაშთად მთლიანი საპოლისო სისტემის ჩარჩოებში. 

არისტოკრატია, რომელიც ძლიერდება კრეტე-მიკენისა და ჰომეროსი- 

სეულ ეპოქაშივე, VIII და VII საუკუნეებში ხდება გაბატონებულ ძალად Lა- 

ზეურძნეთში და. სპობს ძეელ სამხედრო დემოკრატიას, სინოიკისმის მერე ატი- 
კაში პირველ ხანებში ისევე, როგორც სხვა ბერძნულ სახელმწიფოშიაც იყო ეს, 

ზასილევსის ძალა–-უფლება კვლავინდებურად არსებობდა, რომელიც ჯერ კ“ 

ღევ ჰომეროსის დროიდანვე იყო. ბერძენ ისტორიკოსების დამოწმებათა გარდა 

ამას ამტკიცებს ატიკის გვიანდელ ისტორიაში „სამეფო“ ხელისუფლების მთეუ- 

ლი რიგი გადანაშთები, ჩვენ ეს-ეს არის ვილაპარაკეთ ფილო-ბასილევსებზე. 

ჯარდა ამისა ათენის მმართველ ცხრა არქონტიდან (ამათზე ქვემოთ) "ერთს ეწო- 

ლღებოდა არქონტ-ბასილევსი და მას შერჩა ზოგიერთი ისეთი ფუნქცია, რომე- 

ლიც წინათ „მეფეს“ ეკუთვნოდა. 
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მაგრამ სამეფო ხელისუფლება არისტოკრატიას ესაჭიროებოდა მარტო 

გარკვეულ მომენტამდე. ჰომეროსის ხანაში, ცალკე გეარებისა და ტომების 
ტერიტორიალურ დაქსაქსულობისა და გაფანტულობის პირობებში, არისტოკრა- 
ტია .ჯერ კიდევ მხარს აძლევდა მეფის ხელისუფლებას, რადგანაც მას ესაჭი» 

როებოდა იგი, როგორც ერთგვარი გამაერთიანებელი ცენტრი. 

ხოლო როცა ყალიბდება და ეწყობა პოლისები, როცა მიმდინარეობს სი- 
ნოიკისმი და არისტოკრატიული გვარები ერთად სახლდებიან, მეფის ხელი- 

სუფლება მათთეის უკვე საჭირო აღარ არის: ახლა არისტოკრატიას თითონეე 

შეუძლიან სახელმწიფოს მართვა-გამგეობა, არავითარი შუამავლები მას აღაო 

სჭირია. პირიქით, ბასილევსი ახლა სახიფათო ხდება არისტოკრატიისათვის, 

რადგან იგი წარმოადგენს გადანაშთს ოდინდელი გვაროვნული დემოკრა- 
ტიზმისას. ' 

ატიკაში VIII და VII საუკუნეთა მანძილზე ხდება სამეფო ხელისუფლე- 

ბის შეზღუდვა და მისი შენაცვლება არისტოკრატიის წრიდან არჩეული არ- 

ქონტებით. არისტოტელეს მიერ მოწოდებულ ცნობათა საფუძველზე ჩვენ შეგ- 

გიძლია” დავადგინოთ, ზოგად ხანებში, თუ როგორ მიმდინარეობდა ეს პროცესი. 

ჯერ არისტოკრატია გამოჰყოფს მეფის შესაშველიებლად მხედართ-მთა- 

ვარს –-– 'პოლემარქოსს. საზხედრო ფუნქციები მეფეს ჩამოერთმევა, მას დარჩე- 

ბა ახლა მარტო მოსამართლისა და ქურუმის მოვალეობანი. 

შემდეგ დაარსდება მეორე საარჩევნო თანამდებობა, არქონტის („მპართ- 

შელის“) თანამდებობა, რომელსაც გადაეცემა სამოქალაქო მმართველობა, 
შემდეგ ხანებში გამოიყოფა ექვსი განსაკუთრებული თანამდებობის პირი, 

რომელთაც ეწოდებათ „თესმოთეტები“, ე. ი. „სჯულმდებელნი“, კანონთა და- 

მადგინებელნი. თესმოთეტებს დაევალათ სასამართლოს ჩვეულებათა დაცვა და 

ყველა სასამართლო. საქმის გარჩევა, გარდა მკელელობის საქმეებისა, რაიც, 
როგორც ყველაზე უფრო მნიშვნელოვანი საქმეები დასტოვეს ბასილევსის 

ხელში. , 

ამგვარად, ერთი მეფის მაგიერ გახდა ცხრა სათანამდებო პირი, რომელ- 

თაც არისტოკრატია ირჩევდა ერთი წლის გადით. შემდეგში მათ ეწოდებოდა» 

უბრალოდ და პირდაპირ არქონტები. იყო არქონტი-პოლემარქოსი, არქონტი– 

შეფე და არქონტი-ეპონიმი. უკანასკნელს „ეპონიმს“ უწოდებდნენ მიტომ, როგ 
მისი სახელით აღინიშნებოდა წელიწადი (სიტყვა „ონომა“ ანუ „ონიუმა“, 

რაც ნიშნავს ·"„სახელს"), გარდა ამ სამი მთავარი არქონტისა იყო "კიდეე ექვსი 

არქონტი-თესმოთეტი. | 

სამეფო ხელისუფლების ფუნქციათა განაწილებასთან ერთად ხდებოდა იმ 

ვადის შემცირება, რომლითაც მეფეს ირჩევდნენ, თავდაპირეელად მეფის თა- 

ზამდებობა სამუდამო, სიკვდილამდელი იყო, მერე კი განსაზღვრეს ათი წლით, 
ბოლოს ერთი წლით-–ღა ირჩევდნენ მეფეს. 

VI საუკ. დასაწყისამდე, სოლონის რეფორმამდე, არქონტებს ირჩევდა (უფ- 
რო ზუსტად; ნიშნაედა) "წარჩინებულთა წრიდან არეოპაგის საბჭო. (არეოპაგი“ 
ნიშნავს არეიოსის ბორცვს ანუ გორაკს). ეს იყო ათენის საქალაქო საბჭო, რო- 
მელიც გაჩნდა, როგორც ჩანს, სინოიკისმის დროს. აქ შედიოდნენ: მდიდარი 
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არისტოკრატიული გვარების წარმომადგენლები. ამ საბქოს წევრებს ირჩევდნენ 

სამუდამოდ სიკვდილამდე, ხოლო. როცა არქონტები გაჩნდზენ, მაშინ არეოპაგის 

სზევსება დაიწყეს ყოფილი არქონტებით. მაგრამ რადგანაც ამ უკანასკნელებს 

თავის მხრივ არეოპაგივე ნიშნავდა. ამიტომ ეს უკანასკნელი ანუ არეოპაგი გა: 

დაიქცა კარჩაკეტილ კორპორაციად. 

გარდა იმისა, რომ არეოპაგი არქონტებს ნიშნავდა, მას ეკუთვნოდა აგრე- 

თვე “”უფლება სასამართლოს გადაწყვეტილებათა აღსრულებაზე მეთვალყურეო- 

ბისა; იგივე იყო მართვა-გამგეობის უმაღლესი საკონტროლო ორგანო. 

გარდა ამისა არეოპაგი უშუალოდ განაგებდა განზრახვით ჩადენილ მკელე- 

ლობათა: საქმეებს. 

ეს ორი ინსტიტუტი –- არქონტატი და არეოპაგი –– წარმოადგენდა არის- 

ტოკრატიის პოლიტიკური ბატონობის მთავარ იარაღს. 

თუმცა სახალხო. კრებები, ძველი ტომობრივი ყრილობები, ფორმალურად 

კიდევ არსებობდა ამ ეპოქის თითქმის. ყველა ბერძნულ ქალაქ-სახელმწიფოში, 

მაგრამ ფაქტიურად მათი როლი არარაობამდე (ნულამდე) იყო დაყვახილი ღა 

ჩამოქვეითებული. სახალხო კრებები თითქმის არ იკრიბებოდა და არისტო- 

კრატიის ხელში მორჩილ იარაღს წარმოადგენდა. 

VII ს. პოლისის (კერძოდ ათენის) ამ წუთას აღწერილი სტრუქტურა არის 

არსებითად გვარროენული სტრუქტურა, მაგრამ ისეთი, რომელიც უკვე გადადის 

სახელმწიფოებრივ ორგანიზაციაში. ძველი 'სამხედრო დემოკრატია ფაქტიურად 

ავცა და შეიცვალა გვაროენული არხსტოკრატიის. ბატონობით, 

როგორი-ღა იყო პოლისის მოსახლეობის"სოციალურ-კლასობრივი შემად: 

გენლობა? თუ ჩვენ ავიღებთ ატიკას, რომლის ისტორია ამ ეპოქის შანძილზე 

ჩვენთვის ცნობილია არისტოტელესა და პლუტარქოსის მეოხებით უფრო უკეთ. 

ვიდრე სხვა ქალაქ-სახელმწიფოთა ისტორია, მაშინ ჩვენ შემდეგ სურათს დავი- 

ნახავთ. ატიკის თავისუფალი მოსახლეობა ორ ძირითად ჯგუფად იყოფოდა: 

I) დიდკაცობა,. კეთილშობილნი (ევპატრიდები) და 2) ხალხი (დემოსი). დემოსს 

შეადგენდნენ. მიწათმომქმედები –– გლეხები, ხელოსნები და ეაჭრ#ები. 

მაგრამ თავისუფალი მოსახლეობის გარდა იყო კიდევ მონებისა და მეტე- 

კების ჯგუფი. მეტეკები არიან უცხოელები, რომელნიც მუდმივად ცხოვრობდ- 

ნენ ათენში. ისინი პირადად თავისუფლები იყენენ, მაგრამ პოლიტიკური უფ- 

ლებები მათ არ. ჰქონდათ, ხოლო მათი სამოქალაქო უფლებები ძალიან იყო 

შეზღუდულ-შეკვეცილი. 
VII საუკ. ბოლო ხანებში დემოსის მდგომარეობის შესახებ არისტოტელეს 

„ათენელთა სახელმწიფო წყობილებაში“ შემდეგსა. ვკითხულობთ: 

„საქმე ისაა, რომ საერთოდაც ათენი სახელმწიფოებრივი წყობილება 

ოლიგარქიული იყო, თანაც კიდევ ღარიბები დამონავებული ჰყავდათ მდიდღ- 

'რებს –– თითონ ისინიც, მათი შვილებიც, ცოლებიც.: ეწოდებოდათ მათ პელა- 

ტები და შეექვსედის მონაწილენი, რადგანაც ამ საფასში ამუშავებდნენ მდი- 

დართა მინდვრებს. მთელი მიწა კი მცირეოდენ პირთა ხელში იყო. და თუ 

ისინი (ე. ი.· -გლეხები) საფასს” არ უხდიდნენ, მაშინ კაბალაში მოხვდებოდნენ 

თითონაც და შვილებიც. აგრეთვე სესხადაც სოლონამდე აძლევდნენ პიროვნე- 

ზის 'გირავნობის ქეეშ".' + 
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ამასვე ამბობს პლუტარქოსი სოლონის ბიოგრაფიაში: 

სღარიბებისა და მდიდრების მდგომარეობის უთანასწორობამ იმ დროს. 

უმაღლეს წერტილს მიაღწია, რის გამო სახელმწიფო იმყოფებოდა განსაკუთ- 
რებით სახიფათო მდგომარეობაში. მთელი უბრალო ხალხი მდიდრების მოვალე 

იყო. იგი ან მიწას ამუშავებდა და აძლევდა მათ პურის მეექვსედ ნაწილს (სხვა 

განმარტებით –– ხუთ მშეექვსედს. –– ს. კ-ც რის გამო ასეთი ხალხი იწოდებოდა 

ჰექტემორებად (მეექესედის მონაწილეებად) და თეტებად (მოჯამაგირეებად). 
ან ფულს სესხულობდა საკუთარი თავის დაგირავებით. კრედიტორებს შეეძ- 

'ლოთ ეს ხალხი თავისთან კაბალაში წაეყეანათ. ისინი მათ ან მონებად აქცევდნენ 

ან საზღვარ-გარეთ ჰყიდდნენ. ბევრი იძულებული იყო თავისი შვილებიც კი 

გაეყიდნათ (კანონი ამას არა კრძალავდა) და ქალაქიდან გაქცეულიყვნენ. რომვ 

თავი დაეღწიათ თავიანთი კრედიტორების სასტიკობისაგან". 

რას გვეუბნება არისტოტელეს და პლუტარქოსის ტექსტები?. უპირველეს.- 

ყოვლისა იმას. რომ VII ს. საბერძნეთში ხდებოდა მიწების -კონცენტრაციაგ 

ჰომეროსის ეპოსში ჩეენ ჯერ არ ვხვდებით მსხვილ მიწათმფლობელობას, იგი 

მარტო შემდეგ გაჩნდება. VII ს. ბოლო დროისთვის ეს პროცესი დამთავრდ» 

ურთი მუგა ევპატრიდების მიერ მიწების ხელში ჩაგდებით., გლეხობის მასა“ გა“ 

ღატაკდა, დიდი რაოდენობით ჩნდებიან მცირე ნაკვეთიანი ან სრულიად უმიწა– 

ჟყლო გლეხები, რომელნიც იძულებულორი ხდებიან არსებობის შესანარჩუნებ– 

ლად სამუშაოდ დაუდგნენ მდიდრებს. და ეს პროცესი .პჰომერროსეულ საზოგა: 

დოებაში ჯერ მარტო იწყებოდა, ახლა კი მან თავის „უმაღლეს განვითარებას 

მიაღწია. მაგრამ მაინც გლეხების ძირითადი მასა წარმოადგენდა წვრილ მესა– 

კუთრეებს, თუმცა ისინი მოხვდნენ კიდეც ეეპატრიდების კაბალაში დავალიანე-“ 

ბის წყალობით. 

ფულადი მეურნეობის ზრდამ უპირატესად აგრარულ ურთიერთობის პი- 

ოობებში გამოიწვია მევახშეობის დიდი განვითარება. მევახშეებად იყვნენ ეეპა– 

ტრიდები. ჯერ ჰესიოდესვე აქვს ჩივილი ვალების გამო. ბუნებრივია, რომ ეკო– 

ნომიურად უფრო განვითარებულ ატიკაში სავალო. კაბალა VI ს. ბოლო დროი“ 

სთვის აღწევს მაქსიმალურ განვითარებას, და წვრილი თავისუფალი მწარმოე– 

ბლების, როგორც საზოგადოებრივი ჯგუფის, არსებობა საფრთხის წინაშეა და- 

ყენებული. სავალო. სამართალი არაჩვეულებრივ სასტიკი იყო. არისტოტელე და 
პლუტარქოსი იმას ამბობენ, რომ' მოვალეს მონად ხდიდნენ და საზღვარგარეთ 

ჰყიდდნენ კიდეც.



V. 

VII––VI საუკ. რევოლუცია 

ამრიგად, მოწინავე ბერძნულ ქალაქ-სახელმწიფოებში (კერძოდ –- ატი- 
კაში) VIII საუკ-ში თავი იჩინა ღრმა წინააღმდეგობამ საზოგადოების ფორმასა 
და მის შინაარსს შორის. ფორმა ჯერ ისევ თვალსაჩინოდ გვაროენული რჩებო- 

და: გვარის წარჩინებულთა –- ევპატრიდების ძალა-უფლება, მნიშენელოვანი 
როლი, რომელსაც გვაროვნული ორგანიზაციები ·თამაშობდნენ, კერძოდ–ფ“- 
ლეები, ქონების თავისუფალი! განკარგულების უქონლობა და სხვა. მეორე 

მხრიე საზოგადოების შინაარსი სულ უფრო და უფრო კლასობრიე ხასიათს 
ღებულობდა: ჩქარი ნაბიჯით ' ვითარდებოდა კერძო საკტთრება, ეეპატრიდებსL 

შორის გაჩნდნენ მსხვილი მესაკუთრე-მიწათმფლობელები, იზრდებოდა მოხათა 
რიცხვი როგორც უცხოელთა, ისე მონა- -მოვალეებისა; დემოსის რიგებიდან და- 
(ინაურდა ვაქრებისა დღა ხელოსან- მონათმფლობელების ჯგუფი, რომელიც 

«ავისთვის მოითხოვდა პოლიტიკურ უფლებებს. მაგრამ მომაკვდავი, გვაროენუ- 

ლი წყობილების ბორკილები ჯერ კიდეე საკმაოდ აფერხებდნენ საზოგადოებ- 

რივ განვითარებას, აყოვნებდნენ ბერძნულ საზოგადოების წმინდა კლასობრივ 
საზოგადოებად გარდაქცევას, ხელს” უშლიდნენ ნამდეილ სახელმწიფოს შექმნას. 

წ იინაკლასობრივ ' ფორმასა და კლასობრივ შინაარს “შორის წინააღმდეგობა 
შეიძლებოდა გადაწყვეტილიყო მარტო. საზოგადოებრივი აფეთქებით, მარტო 

რევოლუციით. „ახლად წარმოქმნილ საზოგადოებრივ კლასების შეჯახება, 

ამბობს ენგელსი, „ოჯ ახის.. წარმოშობაში", -- აფეთქებს ·-ძველ საზოგადოე- 

(ას, რომელიც დანდობილი იყო გვაროვნულ “ კავშირებზე... +Xფ. ენგელსი, 

'იჯჯახის, · კერძო. საკუთრების და სახელმწიფოს წარმოშობა, ტფ., ქართ. გამო- 

ცემა 1922 წ., გვ. 2). 

რევოლუციის ძირითად მამოძრავებელ ძალას წარმოადგენდა უმიწაწყლო, 
კაბალის უღელში გაბმული და მონად ქცეული გლეხობა. მაგრამ მოძრაობის 

სათავეში იდგნენ, როგორც ჩანს, საქალაქო ელემენტები: ახალი ვაჭრები, რო- 

მელნიც არისტოკრატიული წრიდან იყენენ გამოსულები, შეძლებული ხელოს- 
ჩები. მოძრაობას რამოდენიმედ ემხრობოდა აგრეთვე ევგპატრიდების მემარცხე- 

ნე ფრთაც. 

არისტოკრატიის მემარცხენე ფრთა წარმოიქმნა მის იმ ჯგუფებისგან. 
რომელნიც ფულადმა მეურნეობამ ჩაითრია და ნაკლებად იყვნენ დაინტერესე- 

ბულნი ძველი პრივილეგიური მდგომარეობის დაცვა-შენარჩუნებით. ამ ფრთას. 
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უპირისპირდებოდა ევპატრიდების მემარჯვენე დაჯგუფებანი. რომელნიც მაგ- 

რად ებღაუქებოდნენ თავის ძალა-უფლებას და პრიველეგიებს. არისტოკრატიის 
ასეთი დაშლა ფენებად ასუსტებდა მის წინააღმდეგობას და ხელს უწყობდა 

-რევოლეც: არნური მოძრაობის ზრდას. ამ ეპოქის მთელი რიგი რეფორმები ჩა– 

ტარებუ ლი იკო შემარცხენე ფრთის თაო სნხობით, რომელიც უფრო განწყობილი 

იყო დაეთმო” დემოსისათვის, დათმობაზე წასულიყო, ვიდრე მემარჯეენეები. 

მაგრამ, რასაკვირველია, არისტოკრატიის მემაოცხენე დაჯგუფების პოზიციე- 

ბი შემთანხმებლური იყო. ეს მემარცხენე ჯგუფები აშკარად არა დგებოდნენ 

რევოლუციონური მოძრაობის მხარეზე და უკეთეს შემთხვევაში დათმობაზე, 

კომპრომისზე წასვლას შესძლებდნენ, მაგრამ მაინც თავისი სოციალური ბუნე- 

ბით რჩებოდნენ კვლპვინდებურად არისტოკრატიულ ჯგუფებად. არისტოკრა- 

ტიის ამ გადაგვარებული ნაწილის უფრო თვალსაჩინო წარმომადგენლად ითე- 
ლებოდა ალკმეონიდების გვარი, რომელიც ზემოთ იყო მოხსენებული. 

ამასთანავე ეეპატრიდების შემარცხენე ფრთას ეკუთვნოდა ცნობილი რე- 
ფორმატორი სოლონიც. 

გერ VII საუკუნეშივე ზოგიერთი ფაქტის მიხედეით შეიძლებოდა გვეფი-? 

ქრნა, რომ ევპატრიდებს შორის რაღაც გათიშვა, რაღაც განხეთქილება იწყება, 

რომ მათი მბრძანებლობა და ბატონობა შეირყა. ამ განხეთქილების ილუსტრა- 

ციას წარმოადგენს ეგრეთწოდებული იკილონის შეთქმულება“. კილონს, ჩამო- 

მავლობით არისტოკრატს, ცოლად ჰყავდა მეგარის ტირანის თეაგენეს ქალი- 

როგორც ოლიმპიის ასპარეზობაში გამარჯვებული, იგი ათენში დიდი პოპულა- 

რობით სარგებლობდა; აი ამ კილონმა განიზრახა ძალა-უფლების ხელში ჩაგდე– 
ბა და ამ საქმეში ის ემყარებოდა თავის თანამოაზრეთა ჯგუფს. როცა ოლიმ- 

პიაში თავისი გამარჯვების წლისთავის გამო კილონი, იმ დროინდელი ჩვეუ– 

ლების თანახმად, ქალაქს უვლიდა თავისი მეგობრებისა და მომხრეების თანხ– 

ლებით, მან. ხელთ იგდო აკროპოლისი (ათენის კრემლი). ეეპატრიდები უმალ- 

ვე, შეიარაღდნენ და აკროპოლისს ალყა შემოარტყეს. კილონმა გაქცევა მოა–- 

ზერხა, ხოლო. მისმა მომხრეებმა თავი შეაფარეს საკურთხეველს ქალ-ღმერთ 

ათენას ტაძარში. გადასწყვიტეს ისინი შიმშილით დაეხოცნათ,C ბოლოს მათ 

განაცხადეს –– თანახმანი ვართ დაგნებდეთ, თუ კი ჩეენი სიცოცხლე ხელშეუ-. 
ხებელი იქნებაო. ათენას ტაძრის გარემომცველი ეეპატრიდები, მეგაკლეს, ·ალ–– 

კმეონიდების გვარის უფროსის, მეთაურობით, ღაჰპირდნეინ შეთქმულებს –- 

სიცოცხლეს გაჩუქებთ, თუ კი დაგვნებდებითო. ისინი დაენდენენ შეპირებას, 
გამოვიდნენ ტაძრიდან, მაგრამ იქვე იქმნენ მოკლულნი. 

ამ მონათხრობში ბევრი რამა ლეგენდარული, მაგრამ ცდა შეთქმუ-. 

ლობისა, განუსაზღვრელი ძალა-უფლების („ტირანიის“) ხელში ჩასაგდებად 

რომ მოაწყეს, ექვს გარეშეა. კილონის მარცხი, ცხადია, იმით აიხსნება, რომ მას 

არ ჰქონდა დასაყრდენი დემოკრატიულ მასაში. აი რატომ განიცადა მარცხი 

ჰისისტრატეს წინამორბედმა. მაგრამ ევპატრიდებისათვის ეს სიმპტომი საბე– 
დისწერო იყო. 

კილონის შემდეგ ათენში ჩამოვარდა ხანგრძლიე მღელვარებათა პერიო- 

დი. დემოკრატიის წარმომადგენლებმა წამოაყენეს მოთხოენილება სამართლის 
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კოდიფიკაციისა. სამართალი, სასამართლო. ევპატრიდების ხელში იყო, და ისი“ 
ნი ასამართლებდნენ საადათო. სამართლის საფუძველზე. დაწერილი სამართალი. 
დაწერილი კანონები არ არსებობდა. ადვილი გპსაგებია, თუ რა თვითნებობა 
იყო გაბატონებული სასამართლოში. ჯერ ჰესიოდევე, როგორც გევახსოეს, უM- 
ოდა მსაჯულების უსამპრთლობას და. მათ უწოდებდა ძღვენის ჩამთქმელებს. 

სასამართლო ეს ის ადგილი იყო, სადაც არისტოკრატიის თვითნებობა, თავგა- 

სულობა უფრო მკვეთრად ჩანდა და უფრო საგრძნობი იყო. ამიტომ არცაა გა–- 

საკვირალი, რომ ერთ-ერთ იმ მოთხოვნილებად, რომელიც დემოკრატიამ წა– 
მოაყენა ევპატრიდებთან ბრძოლის დროს, იყო მოთხოვნილება მომქმედი სამა- 

–თლის ჩაწერისა. 

ჩვენთვის უცნობია ყველა ის გარემოება. რომელიც დაკავშირებულია, აზ 

დაწერილ კანონებისთვის ბრძოლასთან. ჩვენ მარტო ის ვიცით. რომ დაახლო- 

ვებით ძე. წელთაღრიცხვით 620 წ. არისტექმეს არქონტობის დროს დრაკონს 

მიანდვეს ჩაეწერა მომქმედი საადათო სამართალი. ამ კავონმდებლობის ნაწ– 

ყეეტებმა ჩვენამდე მოაღწიეს: ისინი შოწმობენ მის არაჩვეულებრივ არქაულო- 

ბას, პრიმიტიულობას. კერძოდ იგი ცნობდა გვაროვნულ სამართალს. დრაკონის 

კოდექსით დადგენილი სასჯელი მეტისმეტად სასტიკი იყო. IV ს. ათენის ორა+ 

ტორი, დემადე ამბობდა რომ დრაკონის კანონები: სისხლითაა ნაწერიო. 

; თითქმის ყველა მკვლევარი თახახმაა იმაში, რომ დრაკონს არავითარი 

ახალი კანონი არ შემოუღია და მან მარტო დაწერა სამართლის ძველი 'წნო”- 

მები, მან მარტო მათი ფიქსაცია მოახდინა. ამას ადასტურებს მისი კანონმდებ- 

ლობის არქაიზმი. მართალია, „მომქმედი სამართლის ჩაწერის ფაქტიც უკვე წინ 
გადადგმულ ნაბიჯს წარმოადგენდა, მაგრპმ თითონ სამართალს არავითარი, 

ცვლილებანი არ განუცდია და დემოსის მდგომარეობაც არ გაუმჯობესებულა. 
დაწყებული მოძრაობის შემდგომ ეტაპს წარმოადგენს სოლონის ეგრეთ- 

წოდებული რეფორმა. 

VI ს. დასაწყისში ატიკაში ბრძოლა ევპატრიდებსა და დემოსს შორის 

უფრო მწვავე ხასიათს იღებს. ამ ბრძოლის შედეგად 594 წ. სოლონს მიეცა 

რწმუნება სახელმწიფო წესწყობილების რეფორმის ჩასატარებლად. ათენში 

მდგომარეობა იმდენად მრისხანე იყო, რომ ევპატრიდები იძულებული გახდნენ 

სერიოზულ დათმობებზე წასულიყვნენ. სოლონი ყველაზე უფრო შეეფერებოდა 
მომრიგებელის როლს. თუმც ის რევოლუციონერი არ ყოფილა, მაგრამ მას კა- 

რგად ესმოდა აუცილებელი საჭიროება ცვლილებათა შეტანისა სავალო სამარ- 

თალშიაც და “სახელმწიფოს პოლიტიკურ წესწყობილებაშიაც. ჩამომავლობით. 

არისტოკრატი, რომელმაც დიდძალი სიმდიდრე შეიძინა სავაჭრო ოპერაციე- 

ბით, ბევრის მნახველი და განათლებული სოლონი ის პიროვნება იყო, რომე§_- 

საც ორივე მებრძოლი მხარე ენდობოდა. მისი ყველაზე უფრო შნიშენელოვან- 

ღონისძიება იყო, უ„სეისაქთერტა“ –_ „ტვირთის მოხსნა“. ვალი,. რომელიც. დაედო 

ატიკის /გლეხობის მიწებს, გაუქმებულ იქმნა.. ამასთანავე ერთად აკრძალულ. 

ჯიყო შემდეზში ადამიანის მონად გაყიდეა ვალის გადაუხდელობისათვის. ეს 

"ორი .ღონისძიება ყველაზე უფრო მნიშვნელოვანი იყო სოლონის მთელს რეფორ- 

მაში, სეისაქთეის წყალობით და ვალების გულისთვის მონად გაყიდვის აკრძალ- 
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ვის მეოხებით წვრილმა თავისუფალმა მწარმოებელმა, ატიკელმა გლეხმა, თა- 
I ეიდან აიცილა მუდმივი შიში და რისხვა მონად გახდომისა. 

ამ დროიდან ატიკის განვითარება წავიდა სულ სხვა მიმართულებით. 
ვიდრე აღმოსავლეთისა. 

განსაკუთრებით მნიშვნელოვანია ის, რომ სავალო კაბალა შემდეგში 
აღარ ყოფილა აღდგენილი. დემოკრატიას საკმაო ძალა შესწევდა იმისი, რომ 

ეს მონაპოვარი შეენარჩუნებინა და ხელიდან არ გაეშვა. 

მეორე, აგრეთვე უაღრესად მნიშენელოვანი ღონისძიება იყო ქონებრივი 

ცენზის შემოღება. ძნელია თქმა, ქონებრივი ცენზის შემოღებით სოლონს სრუ- 

ლიად ახალი წესწყობილება შემოჰქონდა თუ ის მარტო ფიქსაციას ახდენდა 

იმ მდგომარეობისას, რომელიც მის დრომდეც არსებობდა. საცილობელია აგ- 

რეთვე ცენზის პრინციპის საკითხიც, ე· ი. ის საკითხი, აქ საფუძვლად საადგილ- 

მამულო ცენზი ედო თუ რომელიმე სხვა. 

გაბატონებული თვალსაზრისი და შეხედულება ბოლოს ისაა. რომ სო- 

ლონმა (და ამაშია მისი რეფოომის შეორე. მუხლის პრინციპიალური მნიშენე- 

ლობა) ბოლო მოუღო სათანამდებო პირების არჩევის ძველ პრინციპებს, ეეპა- 

ტრიდთა გვარისადმი კუთვბილები საფუძველზე რომ ხდებოდა. წინათ ხო3 
არქონტებსა და არეოპაგს მარტო ევპატრიდების წრიდან ავსებდნენ. მაშასადა- 

მე, აქ ძირითად ნიშანს შეადგენდა გვაროვნული მომენტი. წარჩინებულობის 

სიშანი. სოლონი ამის ნაცვლად აწესებს ქონებრიე _ ცენზს, ოოგორც საფუძ- 

ველს ამათუბმ სახელმწიფო, კერძოდ სამხედრო. ბეგარა - ვალდებულებისას. 

ე. ი. სხვა ნაირად რომ ითქვას, ამათუიმ ქონებრივ ჯგუფისადმი სოლონმა 

რომ შემოიღო. კუთენილების საფუძველზე მოქალაქეებს ჰქონდათ ესათუის 
პოლიტიკური უფლებები და ესათუის მოვალეობანი. მეცნიერებაში გაბატონე– 

ბული შეხედულება ამბობს იმას, რომ სოლომნა ოთხი ქონებრივი ჯგუფი 

დააწესა: 
# პენტაკოსიომედიმნიანები –- „ხუთას-საწყაოიანები“ („მედიმნი% – 

ფხვიერადისა და თხევადის საწყაოა, რომელიც ჩვენებურ საწყაოზე გადატანით 

უღრის დაახლოვებით 52 ლიტრს); ესენი იყვნენ მიწის მესაკუთრენი, რომელ– 

თაც თავიანთ მინდერებიდან წელიწადში მოსდიოდათ არა ნაკლებ 500 მედიმნ 

ქერისა, ხორბლისა ან ამდენიეე თხევადი პროდუქტისა. 

2) ტრიაკოსიომედიმნიანები („სამას-საწყაოიანები“) რომელთაც მოს- 

დიოდათ წელიწადში სათანადო პროდუქტები არა ნკლებ 300 მედიმნისა. მათ 

კიდევ ეწოდებოდათ „მხედრები“. 
ამ ორ ჯგუფს, როგორცა ჩანს, უფლება ჰქონდა ათენში უმაღლესი თანამ- 

დებობის დაქერისა, ე. ი. არქონტის თანამდებობა შეეძლოთ მათ დაეჭირათ და 

ამის გამოისობით არეოპაგშიაც მოხვედრილიყენენ. შესაძლებელია. რომ ამას 
გარდა პენტაკოსიომედიმნიანებს უფლება ჰქონდათ ათენის რესპუბლიკის ხაზი- 

ნადრებადაც ყოფილიყვნენ. პენტაკოსიომედიმნიანებმა და მხედრებმა წარმო- 
ქმნეს უ ი ქონ, თ, ჰქონდა პო “ - უთ მაქსიმები, ქონებრივი ჯგუფი, რომელსაც ჰქონდა პოლიტიკურ უფლე 
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პენტაკოსიომედიმნიანები მოქალაჟეთა ·ლაშქარში არ მსახურობდნენ, სა- 

მაგიეროდ ისინი მოვალენი იყვნენ სხვადასხვა-რამ ხარი გაეღოთ და ნატური- 
თაც შეეტანათ სახელმწიფოს სასარგებლოდ, მაგალითად, ისინი ვალდებულნი 

იყვნენ თავიანთი ხარჯით აეგოთ გემები. 

რაც შეეხება მეორე ჯგუფს, უნდა ითქვას რომ თითონ სახელწოდება 

„ნხედრები“ გვიჩეტნებს, რომ ისინი მსასუროადნენ ცხენოსან ნაწილში. რატომ 

უნდა ემსახურნათ მდიდრებს „ხენოსან ნაწილში? იმიტომ რომ, მონათმფლო- 

ბელური ლაშქრის პრინციპის თანახმად, ყოველი მეომარი სამსახურში მოვალე 
იყო გამოცხადებულიყო საკუთარი საჭქურველით და თავი) ერჩინა საკუთარივე 

ხარჯით. ამიტომაც ცხენოსან ნაწილში სამსახური, რაიც მოითხოვდა დიდ ხარ- 

ჯებს ცხენისა და საკუთარი თავის რჩენისათვის, შეადგენდა უმაღლესი ქონებ- 

რივი ჯგუფის მოვალეობას. 

3) ზევგიტები. ამ სახელწოდების წარმოშობა საცილობელია. ყველაზე 

უფრო საფიქრებელია, რომ ეს სახელი წარმოიშეა სიტყვა „ზევგოს"“-იდან, რაც 

ნიშნავს უღელ ხარს, ერთს უღელ საქონელს. ზევგიტებს თავიანთი მინდვრები- 

დან წელიწადმი შემოსდიოდათ არა ნაკლებ 200 მედიმნისა. ეს იყო ატიკის 

გლეხობის ძირითადი მასა, მოქალაქეთა ძირითადი ბირთვი,, საშუალო მონათ- 

მულობელური კლასის ძირითადი მასა. ეს ჯგუფი მსახურობდა ქვეითა ლამ- 

ქარში ანუ ჯარში და შეადგენდა ათენის მძიმედ „სიარაღებულთა (ჰოპლიტე- 

ბის) ლაშქარს. 

ზევგიტები შეიძლებოდა აერჩიათ სოლონის. დროს დაარსებულ. ოთხასის 

საბჭოში, შეიძლებოდა აერჩიათ სასამართლოში ნაფიცებად და. უფლებაც _ 

ჰქონდათ მონაწილეობა მიეღოთ სახალხო კრებებსა . ანუ ყრილობებში. მაგ- 

რამ მათ არეოპაგში გზა შეკრული ჰქონდათ და არც არქონტებად შეეძლოთ 

არჩეული ყოფილიყვნენ. 
4) თეტები, მოჯამაგირეები, წარმოადგენდნენ მეოთხე საზოგადოებრიე 

ჯგუფს. ამ ჯგუფს შეადგენდა ყველა ის, ვისაც წელიწადში შემოსავალი ჰქონ- 
და 200 მედიმნზე ნაკლები. თეტებს უფლება ჰქონდათ მონაწილეობა მიეღოთ 

მარტო სახალხო კრებებსა · ანუ ყრილობებში და ნაფიცთა სასამართლოში. 

ოთხასის საბჭოში მონაწილეობის უფლება მათ არ ჰქონდათ, არც არქონტებად 
შეიძლებოდა არჩეულიყვნენ და არც არეოპაგმში მონაწილეობის „უფლება. 
ჰქონდათ. | 

სოლონის კონსტიტუციას ჰქონდა დიდი პრინციპიალური მნიშვნელობა. 

იგი სასიკვდილო. მახვილს სცემდა გვაროვნულ წყობილებას, რადგან პოლიტი- 
კურ უფლებებს იგი, კონსტიტუცია, უკავშირებდა არა ჩამომავლობას, არამედ 

ქონებრივ მდგომარეობას. პოლიტიკურ–უფლებათა მოცულობა შეესაბამებოდა 

ქონების რაოდენობას; რაც უფრო მეტი ჰქონდა შემოსავალი მესაკუთრეს» 

მით უფრო მეტი უფლებით იყო იგი მოსილი. მაგრამ ამაშიეე ჩანს მთელი. 

კონსტიტუციის დათმობითი, კომპრომისული ხასიათი. 

სოლონის რეფორმის შემდგომი მომენტები ეხებოდა სახელმწიფოებრივ, 

წესწყობილებას. ჩვენი წყაროები ამ შემთხვევაში აღარ იძლევიან ნათელსა და. 
აბსოლუტურად სანდო ცნობებს. სავსებით ბუნებრივია, რომ სოლონს უნდოდა 
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შეექმნა მთელი რიგი ისეთი დაწესებულებები, რომელნიც სახელმწიფოებრივ. 

“ორგანოებად უნდა გამხდარიყვნენ, განსასხვავებლად გვაროვნული წყობილების 
ძველი ინსტიტუტებისგან. 

უაღრესად მნიშვნელოვანი დაწესებულება, რომელიც დააარსა, როგორც 

ბანს, სოლორმა, იყო ოთხასის საბგო. მას ირჩევდნენ ოთხ ფილეში, ას-ას კაცს 

თითო ფილეში, და იგი წარმოადგენდა სახელმწიფო საბშოს მინაგვარ დაწესე- 

ბულებას. მისი ფუნქციები მრავალფეროვანი იყო, ოღონდ ამ ეპოქაში ჩვენ– 

თვის არა სავსებით ნათელი და გარკვეული. უფრო საფიქრებელია და დასა- 

ჯერებელი, რომ ოთხასის, საბკო ისმენდა თანამდებობის პირთა ანგარიშებს და 

საქმეებს შეამზადებდა ხოლმე სახალხო ყრილობებისთეის; შესაძლებელია, რომ 

იგი ამტკიცებდა სახალხო ყრილობების თუ კრებების გადაწყვეტილებათ. 

სოლონმა არეოპაგი დასტოვა, მიუხედავად იმისა, რომ იგი ძველ დაწესე– 

ბულებას წარმოადგენდა ღა იყო გეაროვნული ეეპატრიღების წარჩენებულთა 

და უპირატესი წრის დასაყრდენი. არეოპაგის დატოვება ტიპიურია სოლონის 

კომპრომისის ცხადსაყოფად: არეოპაგი დარჩა, როგორც უზენაესი საკონტრო-- 

ლო. ორგანო. გარდა ამისა მან შეინარჩუნა სამსჯავროს მნიძვნელობა ბოროტ- 

მოქმედებათა და დანაშაულთა გარკვეულ კატეგორიებისათვის. 

რაც შეეხება არქონტებს, უნდა ითქვას, რომ, როგორც ჩანს, სოლონმა 

მას მეტი კოლეგიალობა. მისცა. სოლონამდე თვითეული არქონტი ავტონომიუ- 

რად განაგებდა გარკვეული წყებისა და ხასიათის საქმეებს. ახლა კი სოლონმა 

"შემოიღო კოლეგიალური გადაწყვეტილების პრინციპი. 

არქონტებს კვლავინდებურად ირჩეედაენ ფილეების მიხედვიდ;:, ყოველი 

ფილე ირჩევდა 10 კანდიდატს, შემდეგ მთლად 40 კაცისგან კენჭის ყრით_ 9 არ-. 
ჰონტი ინიშნებოდა. იყო შემოღებული არჩევნების ასეთი წესი სოლონის მიერ 

თუ მან მარტო. ფიქსაცია მოახდინა მანამდე უკვე არსებული წესისა, ამას თქჰა 

ძნელია. 

წყაროებში არის ისიც აღნიშნული, რომ სოლონმა მოაწყო აგრეთვე სა- 

ბალხო სასამართლოები, ეგრეთწოდებული დი კასტერიონები. მათ ფუნქციებს 

გეიანდელი დროისას ჩვენ კარგად ვიცნობთ, მაგრამ ჩვენ არ ეიცით, თუ რა 

საქმეებს არჩევდნენ დიკასტერიონები სოლონის დროს და როგორ იქმნებოდა 

ეს დიკასტერიონები. 

ასეთია სოლონის ღონისძიებანი, რომელთა() შექმნეს ისეთი სახელმწი– 

ფოებრივი წესწყობილების საფუძვლები, სადაც ახალთან ერთად შერჩენილ იქ- 

ჰნა წარსულის გადანაშთებიც. 

სოლონმა ჩაატარა კიდეე ერთი ღონისძიება, რომელსაც აქვს უაღრესად 

“დიღი პრინციპიალური მნიშენელობა: მან დააწესა უშვილოთა მიერ ანდერძის 

დატოვების თავისუფლება. ძველი უფლებისა და სამართლის მიხედვით უშვი- 

ლო ადამიანს, უძეოს, რომელსაც არ ჰყავდა პირდაპირი მემკვიდრეები, არ 

ჰქონდა უფლება თავისი საკუთარი შეხედულებისა და სურეილისამებრ განეგო 

შის შემდეგ დარჩენილი ქონება, ქონება გადადიოდა არაპირდაპირი, გეერდითი · 

ბაზით ჩამომავალ შემკეიდრეების ხელში და ასე იყო თუ ისე ისეე გვარშიევ: 

“აუ”



უნდა დარჩენილიყო (ესაა ქონების გვაროვნული დამკვიდრების თუ შემკვიდ- 
რეობის პრინციპი). · 

სოლონმა კი უშეილო პირებს წება მისცა თავიანთი ქონება ანდერძით 

იმისთვის დაეტოვებინათ, ვისთვისაც სურდათ. ამ კანონით მახვილი ჩაეცა გვა– 

როვნული საკუთრების იმ გადანაშთებს, რომელნიც აბრკოლებდნენ ინდივიდუა- 

ლური კერძო საკუთრების განვითარებას. დ 

შემდეგ აუცილებლიევ საქიროა კიდე» აღენიშნოთ ეკონომიური ხასიათის 

ერთი ღონისძიება სოლონისა. სოლონამდე ატიკაში გაბატონებული იყო ეგინის 

ფულის სისტემა. სოლონმა იგი შესცვალა ევბეის ფულისა თუ მონეტის სისტე- 

„მით. რასაკვირველია, ეს „ცელილება არ იყო პრინციპიალური ხასიათისა. მაგრამ: 

გი იმას ნიშნავდა, რომ ათენის სავაჭრო ინტერესები რამოდენიმედ მაინც, 

იცვლებოდა. საქმე ისაა, რომ ეგინის სამონეტო სისტემა გაბატონებული იყო 

ეგეოსის რაიონის” სამხრეთ ·ნაწილში, ხოლო. ეგბეის სისტემა გავრცელებული 

ყო ჩრდილოეთ ნაწილში: ის ფაქტი, რომ ათენმა ეგინის სისტემა ეებეის სის- 

ტემით შესცვალა, იმას ლაპარაკობს, “ოომ შისი სავავრო ინტერესები იწყებს 
გადანაცვლებას ჩრდილო-აღმოსავლეთის მიმართულებით; ეს გადანაცვლება და-. 

კავშირებული იყო იმასთან, რომ ათენმა თავისი სავაჭრო და კოლონიალურა, 

პოლიტიკა დაიწყო იმ სრუტეების მიმართულებით. რომელთაც “შავი ზღვისკენ 

მივყევართ. 
სოლონმა ჩაატარა კიდევ მთელი ოიგი ეკონომიული ღონისძიებანი. ის- 

ტორიული ტრადიცია ლაპარაკობს, რომ ის ახალისებდა ხელოსნობის განვითა-. 

რებას, კერძოდ, ატიკაში იზიდავდა უცხოელ ოსტატებს და ნედლეულის გაზიდ- 
ვას კრძალავდა. ეს ღონისძიებანი მოწმობენ იმას, რომ ატიკაში VI საუკ., და- 
საწყისში ხელოსნობამ დაიწყო სწრაფი განვითარება და რომ სოლოწმა ხელოს-- 

ნობის წახალისების მიზნით ჩაატარა თავისებური „პროტექცონიზმი'. 

მიუხედავად სოლონის რეფორმის რადიკალური ხასიათისა, ის მაინც 

წარმოადგენდა წარჩინებულთა მხრივ დაშეებულს იძულებით დათმობათა შე- 

დეგს და არ იყო იგი ჩატარებული გამარჯვებული დემოკრატიის მიერ. ეს ამ- 

ტკიცებს სოლონის კონსტიტუციის საცენზო ხასიათს. ქონებრივი · 'ცენზი იური- 

/დიულადაც და ფაქტიურადაც უმაღლეს პოლიტიკურ უფლებებს უზრუნეელს- 
ჰყოფდა საზოგადოების მარტო შეძლებული ზედაფენისთვის. საადგილ–მამულო 

ცენზი პოლიტიკურ უფლებებს ართმევდა” ყველა იმას, ვისაც მიწა არ ჰქონდა. 

ლიტერატურაში ჯერ კიდევ დავა და კამათია იმაზე, აღნიშნულ ჯგუფებად. 
საზოგადოების დანაწილებას სოლონმა საფუძვლად მართლა კი დაუდო. მიწი 

საკუთრება თუ არა, იყო გამოთქმული აზრი, რომ, მაგალითად, პენტაკოსიომე–- 
დიმნიანების. რიცხეს ეკუთვნოდნენ არა მარტო ის მიწის მესაკუთრეები, რო-- 

მელთაც შემოსდიოდათ 500, საწყაო "სასოფლო-სამეურნეო პროდუქტებისა. 

არამედ ყველა ის ფულადი ქონების მფლობელნიც); რომელთა ფულადი ქონება. 

იძლეოდა 500 საწყაო მარცვლის ღირებულის თანასწორ. შემოსავალს. მაგრამ 

ჩვენ არავითარი საბუთი არა გვაქეს ასე გაფართოვებით განვმარტოთ სოლონის. 

რეფორმები. საისტორიო ტრადიცია“. არავითარ საფუძველს არ იძლევა ახეთი·. 

ახსნა-განმარტებისა და გაგებისათვის. წყაროები ერთხმად აღნიშნავენ, რომ 
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ცენზს საფუძელად ედო მიწის საკუთრება. სწორედ საადგილმამულო ანუ ში- 
წის ცენზის შენახვა-შენარჩუნება ამტკიცებს, რომ არისტოკრატია ცდილა შეე- 

ნარჩუნებინა მაქსიმუმი იმისა, რაც კი შესაძლებელი იყო. ამაზე ლაპარაკობს 

არეოპაგის დატოეებაც. 
სოლონი იყო არა მარტო დიდი სახელმწიფო მოღვაწე, არამედ პოეტიც.. 

სოლონის ელეგიებმა ნაწილობრივ. მოაღწიეს ჩვენ დრომდე. ამ ელეგიებიდან 

ჩანს, რომ იგი თავის მოღვაწეობას უყურებდა, როგორც „ზეკლასობრივს“. თი- 

თონაც და ის პირნი, რომელნიც მას გარს ეხეივნენ, მასში “ხედავდნენ ისეთ 

ადამიანს, რომელსაც უნდა ერთმანეთში მოერიგებინა სხვადასხვანაირი ინტე– 

რესები. აი სოლონის სიტყვები: „დავდექ მე და ჩემი ძლიერი ფარი განვავრცე. 

ერთსა და მეორეზე და არავის ნება არ მივეც სხვა უმართებულოდ, უსამართ– 

ლოდ დაემარცხებინა“, ესაა ტიპიური შემთანხმებლური ხაზი, 

მეორე ნაწყვეტი სოლონის ელეგიიდან უფრო საგულისხმიეროა: „ვინც 
იმიტომ მოვიდა, რომ ძარცოს, აღსავსე იყო მდიდარ იმედებით; და ყველა მოე– 

ლოდა, რომ იქ დიად სიმდიდრეს იპოვიდა... ცუდად კი უფიქრიათ იმათ. ახლ» 

კი ისინი გაჯავრებულნი არიან, ყეელა ალმაცერად მიყურებს. როგორც მტერს... 

'ხნედ და ხასიათად არა მაქვს რამე გავაკეთო ტირანიის ძალით, რომ საქპობ?- 

ლო. მიწა-წყალში, მდიდარ ქვეყანაში, მდარეთა და კეთალშობილებსაც თანას- 

წორი წილი ჰქონოდათ“. 

აქ ნათლად გამოსჭვივის სოლონის რეფორმის კლასობრივი ხასიათი. ლრ- 

მელსაც. მიზნად ჰქონდა „კეთილშობილთა ხვედრის“ დაცვა. სოლოჩი აქ გადა- 

კრულად, ნართაულად ლაპარაკობს იმას, რომ დემოკრატიის რადიკალური 
ელემენტები, კერძოდ გლეხობა, აყენებდნენ ისეთ ლოხუნგს, რომელიც ანტი- 

კური დროის განმავლობაში. ყოველთვის იყო აგრარული რევოლუციის ძირე- 

თადი ლოზუნგი: მიწის გადამიჯენა. 

ანტიკური დემოკრატიის მეორე საბრძოლო ლოზუნგი იყო ვალების ლიკ- 

ვიდაცია. ვალების ლიკვიდაცია სოლონი იძულებული იყო გაეტარებინა. მაგრამ 

კონფისკაცია და გადამლიჯვნა კი მიწებისა აღარ განახორციელა და ამით მან 

იმედები გაუცრუა იმათ, ვინ(კ, მისი საკუთარი თქმა რომ ვიხმაროთ, „მოვიდა 

მიტომ, რომ ძარცოს“. ' 

მთელი ამ' ნაწყვეტის, სოლონის ელეგიიდან რომაა, კლასობრიეი აზრი 

სავსებით ნათელია. 

სოლონის რეფორმამაც, როგორც ყოველი კომპრომისი, იწვევს ხოლმე, 

გამოიწვია საერთო უკმაყოფილება. ეეპატრიდები უკმაყოფილონი იყენენ იმი- 

სი, რომ აღსასრული დაუდგა მათ განუსჯელს და უცილობელ ბატონობას, რა- 

დგან ცენზის შემოღება უპირატესობას აკუთვნებდა საერთოდ მდიდრებს და 
არა მარტო ეგპატრიდებს. დემოსი იმის უკმაყოფილო იყო, რომ შესრულებულ 7; 

დ» დაკმაყოფილებულ იქმნა მარტო ერთი ნაწილი მისი მოთხოვნილებისა. მიწების 

თვალსაჩინო ნაწილი ისევ ევპატრიდების ხელში რჩებოდა; მართალია, გლეხი- 

ბის მიწებს ვალები მოეხსნა, მაგრამ. გლეხების ახალი დავალიანების წანამძღ;:ს 

რები, მაინც დარჩა. დემოსი იმისიც უკმაყოფილო. იყო, რომ ის აღმოჩნდა 9შ- 

ტად მნიშვნელოვან პოლიტიკურ უფლებებს , /''კლებული, რაღვან მის წარ- 

ჯკი



მომადგენლებს არ შეეძლოთ ყოფილიყვნენ არჩეულნი' ათენის რესპუბლიკაში 

უმაღლეს თანამდებობებზე. ამიტომაც სოლონის რეფორმამ არა· თუ ვერ შეა-- 

ჩერა ბრძოლა, არამედ ცეცხლს ნავთი გადაასხა, როგორც საერთოდ ყოველ- 

თვის ემართება ხოლმე ასეთ კომპრომისულ რეფორმებს. 

სოლონის შემდეგ კვლავ იფეთქა გაშმაგებულმა კლასობრიემა ბრძოლამ. 

589-სა და 584 წლებში არქონტების არჩევნები“ ეერ ჩატარდა: ბრძოლა იმდე- 

ნად მწვავე იყო, რომ ხელისუფლების ისეთმა ჟფაღრესად მნიშენელოვანმა ორ- 

განომ, როგორც არქონტების კოლეგიაა, ვერ შესძლო მოქმედება. თავის ფუნქ- 

ციათა შესრულება. 

წყაროები აღნიშნავენ, რომ 581-582 წლებში არქონტი დამასია შეეცადა 
ძალა-უფ ლების ხელში ჩაგდებას. მაგრამ, როგორც ჩანს, ეს ცდა მარცხით გა- 
თაგებულ 

581. დ დემოსსა და ევპატრიდებს შორის მოხდა საკომპრომისო შეთან- 

ხმება: ამ წელს გადასწყვიტეს არა 9 არქონტის არჩევა, როგორც ეს ჩეეულებრი- 

ვად იყო ხოლმუ, არამედ 10-სა, აქედან 5 არქონტი უნდა არჩეულიყო ეეპატ- 

რიდების მხრივ, ხოლო. მეორე 5 არქონტი დემოსის მხრივ. შეთანხმებისა და 

ერთი ზედმეტი არქონტის თახამდებობის დაწესების ფაქტი უკეე ლაპარაკობს 

იმას, რომ რაღაც დროებითი პოლიტიკური წონასწორობა ჩამოვარდნილა. 

სოლონის შემდგომ დროინდელ პერიოდში ატიკაში საბოლოოდ ჩამოყა- 
ლიბდა სამი, „პარტია“, რომელთა შესახებ ლაპარაკობენ არისტოტელეც და 

პლუტარქოსიც. 

არისტოტელე „ათენელთა სახელმწიფო წყობილებაში“, მე-13 თავში, ასე 

აგვიწერს იმ მდგომარეობას, · რომელიც ატიკაში დამყარდა სოლონის შემდეგ: _ 

„სულ იყო სამი პარტია: ერთი იყო მონაპირეებისა (პარალიები),: რომ 

ლებსაც მეთაურობდა მეგაკლე, ალკმეონის ძე, და რომლებიც, როგორც ჩან- 
და, უფრო საშუალო, ზომიერი პოლიტიის მიმდევარნი იყვნენ; მეორე იყო ვა- 
კელთა პარტია (პედიაკები), რომელნიც ოლიგარქიული წყობილებისკენ, მიის– 
წრაფოდნენ; მათ ხელმძღვანელობდა (წინამძღოლობდა) ლიკურგე; მესამე იყო 

მთის მცხოვრებთა პარტია (დიაკრიები), რომლის სათავეში იდგა პისისტრატე, 

რომელიც ყველაზე უფრო დემოკრატიულად განწყობილი ჩანდა... თვითეული 
პარტია თავის სახელს. ატარებდა იმ ადგილების“ მიხედვით, სადაც ის ბინად- 
რობდა (მიწას ამუშავებდა)“.“ 

თითქმის იმასვე ,ამბობს პლუტარქოსი სოლონის ბიოგრაფიაში: 

„მოქალაქეები პარტიებად იყვენენ ·დანაწილებულნი. პარტიები იმდენიეე 

იყო, რამდენიც იყო ერთმანეთში ტოპოგრაფიული პირობებით განსხვავებული: 

ადგილი ქვეყანაში. დიაკრიები უკიდურესი დემოკრატიის მიმდევარნი იყვნენ, 
“ედიაკები –- უკიდურესი“ ოლიგარქიისა, ' მესამეებს. კი, პარალიებს, სურდათ 

ჰქონოდათ / მმართველობის საშუალო, ნარევი ფორმა”. 

რაზეა აქ ლაპარაკი? იმაზე, რომ ატიკის გეოგრაფიული“ სტრუქტურის 

“შესაბამისად და მის სხვადასხვა ნაწილებში ვაჭრობისა და მრეწველობის განეი-. 

” ციტატი ამოღებულნა ოდნავი ცელილებით არისტოტელეს „ათენელთა სახელმწიფო 

წყობილებიდან" პროფ. ს. ყაუბჩიშვილის მიერ შესრულებული თარგმანით, ქუთაისი, 1935, გე, 16 
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თარების ხარისხის შესაფერისად, მოსახლეობა დაიყო სამ ჯგუფად, რომელთაც). 
სამი პარტია შეადგინეს, თავ-თავიანთი გარკვეული პროგრამებით. ეს ჯგუფები 
არ უნდა გვესმოდეს გჰნვითარებული პოლიტიკური პარტიების მნიშვნელობით. 

“ეს უფრო იყო გარკვეული მიმდინარეობანი, რომელთაგან თვითეული აყენებდა 
გარკვეულ პოლიტიკურ მოთხოვნილებებს. 

პირველ პარტიას შეადგენდნენ ატიკის იმ ვაკის, უფრო ნაყოფიერი ნა- 
წილის, მცხოვრებნი, რომელიც ათენს გარშემო ერტყა და სადაც მდებარეობდა. 

ევპატრიდების მამულები. ამ ჯგუფს პედიაკები ეწოდებოდა, ე. ი. ვაკის მცხოვ– 

რებლები. ისინი ოლიგარქიულად იყვნენ განწყობილნი და მიისწრაფოდნენ სო- 
ლონის წინანდელი ღრო დაებრუნებინათ. 

მეორე პარტია –- პარალიები –- ზღვის სანაპირო ზოლის გაყოლებაზე, 

მცხოვრებთაგან იყო შემდგარი. აქ უმთავრესად ცხოვრობდა მოვაჭრე და მრე- 

წველი ხალხი. აქ იყო ახალ დემოკრატიულ ვაჭართა წრისა და ძველი ბრის- 

ტოკრატიული წრის მოქმედების არე; აქვე ბინა დაიდო. მრავალმა სხეადასხვა. 

“ჯურის წვრილმა ხალხმა, რომელიც ნავსადგურებში მუშაობდა, ფლოტში მსა- 

ხურობდა, წვრილმა ვაჭრებმა, ხელოსნებმა, დაქირავებულმა მუშებმა, მტეირ- 

თავებმა და სხვათ. პარალიებს ეწოდათ ზომიერ-დემოკრატიული მმართველობა; 

მათ სათავეში ედგა ალკმეონიდი მეგაკლე. ალკმეონიდებს, ძეელ არისტოკრა- 

ტიულ გვარს, არ შეეძლოთ რევოლუციისკენ მისწრაფება, უკიდურეს შემთხვე- 
ვაში იმათ შეეძლოთ. მარტო. მხარი მიეცათ სოლონის რეფორმისათვის. აი რა- 

ტომ იყო ის პარტია, რომელსაც ისინი ხელმძღვანელობდნენ, თუმცა იქ დაბა- 

ლი დემოკრატიის ელემენტებიც მოიძებნებოდნენ, ძირითადად მაინც ზომიერი 
პარტია და, აშკარაა, აღარ სცილდებოდა სოლონის მიერ დადგენილ ჩარ- 

ჩოებს. ' 

ბოლოს, იყო მესამე პარტია, „მთიელების“ პარტია, დიაკრიების პარტია: 

„მთიელები“ ცხოვრობდნენ ატიკის ყეელაზე უფრო ნაკლებ ნაყოფიერ ჩრდი 
ლო-აღმოსავლეთ ნაწილში. ნაყოფიერი და მოსაელიანი მიწები ხელთ ჩაგდე– 

ბული ჰქონდა არისტოკრატიას, ხოლო ჩრდილო-აღმოსავლეთში გლეხები იყე- 

წენ 'მშედევნილნი. სწორედ ამ დიაკრიების წრისგან მომდინარეობდა მიწების 

გადამიჯვნისა და ვალების ,„ლიკვიღაციის ლოზუნგები. მათ ხელმძღვანელობდა 
აისისტრატე. – 

ეს უკანასკნელი იყო ათენში ეგრეთწოდებული ტირანიის” დამფუძნებე- 

ლი. ტიოანებს იცნობდა მთელი რიგი სხეა ბერძნული ქალაქ-სახელმწიფოები, 

სადაც კლასობრივი ბრძოლა უფრო ადრე გადიშალა, ვიდრე ათენში (VIII ს.-ში). 

მაგრამ პისისტრატეს ტირანიაზე ჩვენ უფრო მეტი-რამ ვიცით და ამიტომაც 

ჩვენი მონათხრობი მისით დავიწყოთ. 

ტირანიის შესახებ ბერძნულ საისტორიო ტრადიციაში ორი აზრი არსე- 
ბობს: ერთი –- სასტიკად უარყოფითი; მეორე =– დადებითი. ასეთი სხვაობა 
ტირანიის შეფასებაში საუკეთესოდ ამტკიცებს მის გარკვეულ კლასობრიევ ხა- 
სიათს: ცხადია, რომ ვიღაცისთვის ის ხელსაყრელი იყო, ხოლო ქიღაცისთვის 
კი ბრა. 

· 
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სიტყვა „ტირანიას“ იმ აზრით და მნიშვნელობით, როგორც მას ხმარობ- 

დნენ ბერძნები VII-VI საუკ.-ში, აღარა აქეს ის იერი, რომელსაც ჩვენ ახლა 

ყაკუთენებთ ჩვეულებრივ: იერი რაღაც აშკარად უარყოფითი-რამისა მოძა- 
ეობითისა; ერთი სიტყვით–-რაღაც ანტიდემოკრატიული-რამისა. საბერძნეთში 

თავდაპირველად ტირანს იმ ადამიანს ეძახოდნენ, რომელიც უკანონოდ ჩაიგ; 

ღებდა ხელთ ძალა-უფლე იბას სახელმწიფოში, იმისდა მიუხედავად, თუ როგორ 

იყენებდა იგი ამ ხელისუფლებას და ვისი ინტერესების სასარგებლოდ წარმარ- 

თავდა მას. VII-VI საუკ.-თა ბერძენ ისტორიკოსების უმრავლესობა, წიწზააღმდეჯ 

სიტყვა „ტირანის“ თანამედროვე გაგებისა და მნიშვნელობისა, ატარებდა დე- 

მოკრატიულ პოლიტიკას. 

ამრიგად, დიაკრიების წინამძღოლად იყო პისისტრატე, ჩამომავლობით ეე- 

პატრიდი. მას არაჩვეულებრივ ჰქონდა სახელი განთქმული მისი სამხედრო დი- 

დების წყალობით. მან თავი ისახელა მეგარასთან ათენის ომის .დროს. მეორე 
„მხრიე, მისმა დემოკრატიულმა, უფრო მართებულად რომ ითქვას, მისმა დემა- 

გოგიურმა პოლიტიკამ მას მოუპოვა გლეხური დემოკრატიის ფართო წრეების 
სიმპათიები. | 

რაკი პისისტრატემ იცოდა თავისი პოპულარობა ხალხში, გადასწყვიტა ძა- 

ლა-უფლების ხელში ჩაგდება. მან მოიპოვა სახალხო კრებისგან ნებართვა თა- 
ვის გარშემო ჰყოლოდა შეიარაღებულთა რაზმი მისი პირადი დაცვისათვის 

იმის მომიზსეზებით, რომ არისტოკრატებს ჰქონდათ განზრახვა მისთვის სიცოც- 

ხლის მოსწრაფებისა. ძალიანაც შესაძლებელია, რომ არისტოკრატებს მართ- 

ლაც უნდოდათ მისი მოკვლა. ყოველ შემთხვევაში პისისრრატემ ოსტატურად 

გამოიყუა ეს ნამდვილი თუ ვითომითი ბოროტი განზრახვა. პისისტრატესადმი 
მოწყალედ განწყობილი ტრადიციაც კი იმას ლაპარაკობს, რომ იგი თავისი 
მიზნების განსაორციელებლად მიმართავდა ხოლმე სხვადასხა ოსტატურ 
ხერხეზსო. ' 

ასე იყო თუ ისე, სახალხო კრება ერწმუნა თაგდასხმისა ანუ ბოროტ გან- 

რახვის ამბავს და პისისტრატეს ნება დართო თავდაცვის მიზნით ჰყოლოდა 

პირადი რაზმი 60 კაცის რაოდენობით. მან თვითნებურად გაზარდა რაზმის რი- 
ეხვი ღა მისი დახმარებით 560-წ. ხელთ იგდო აკროპოლისი. _ 

ასე დაიწყო პისისტრატეს მმართველობა ათენში. მაგრამ მისდამი მტრუ- 
ლად განწყობილი პარტიები (პედიაკები და პარალიები) ლიკურგესა და მეგაჯ- 

ლეს ხელმძღვანელობით გაერთიანდნენ და 555 წ. პისისტრატე გააძევეს. ამის 

“შემდეგ მაზ ხუთი, წელიწადი გაატარა გაძევებულმა. 

მისი გაძევებამი ანუ ექსორიაში ყოფნისას მოხდა შემდეგი. დროებით 

“მეკავშირებულმა არისტოკრატებმა და ზომიერმა დემოკრატებმა ხელახლა გა 
აჩადეს ერთმანეთს შორის ბრძოლა. ეს გამოიყენა პისისტრატემ და კავშირი 

დაიჭირა პარალიებთან, მეგაკლესთან. მე კავშირების. ნიშნად  პისისტრატემ პი- 

რობა მისცა, რომ ცოლად მეგაკლეს ქალს, შეირთავდა. 550 წ. პარალიების და– 

'ხმარვბით მან ხელმეორედ ჩაიგდო. ხელთ, ძალა–უფლება, 4 

გადმოცემა მოგვითხრობს იმ ოსტატურ ხერხს, რომელიც პისისტრატემ 
ჩაიდინა მეორე გადატრიალების წინ. ათენში იყო ქალიშვილი ფიე, მეტად 
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ტან-მაღალი დ» არაჩვეულებრივი სილამაზისა. პისისტრატეს მომხრეებმა ფიე 
ჰორთეს ათენა-პალადას ტანისამოსში, დასვეს ეტლში და მოაწყეს პისისტრა- 

ტეს ზეიმით შესელა ქალაქში: პისისტრატე უკან მისდეედა ფიეს ეტლს. რომე- 

ლი( ქალ-ღმერთ ათენას წარმოადგენდა, ხოლო მისი მომხრეები ჰყვიროდნენ: 

თითონ ქალ-ღმერთი ათენა-პალადა აბრუნებს პისისტრატეს ქალაქშიო. პისის- 

ქ,რატე მშვიდობიანად შევიდა ქალაქში და ხელთ იგდო აკროპოლისი, 

ამ ჯერობაზე პისისტრატემ მარტო ერთი წელიწადის გატარება შესძლო 

ათენში. 549 წ.. მეგაკლესთან უსიამოვნების შემდეგ, ის კელავ გააძევეს. გად- 
მოცემის თაზნაზმად, უსიამოვნება იმის გამო მოხდა, რომ პისისტრატემ, თუმც 
შეირთო ცოლად მეგაკლეს ქალი, იგი მალე უკან დაუბრუნა მამას. საქმე. რა- 

ყაკვირველია; ამაში არ იყო. პარალიებს ეკავათ საშუალედო მდგომარეობა, 

იმათ ეშინოდათ არისტოკრატიასთან ერთად სვლის და მოქმედებისა. რადგან 

არისტოკრატები მეტისმეტად მარჯვნივ მიიწევდნენ. ამავე დროს პარალიებს 

პისისტრატესიც ეშინოდათ, ერიდებოდათ მისი რადიკალიზმისა და, რაც მთა- 
კარია, –- შიში ჰქონდათ გლეხობის იმ მასისა, რომელიც პისისტრატეს მისდევ- 

“ხა. აი რატომ იყო პარალიების პოზიცია ასე უკიდურესად მერყევი. 

ამ ჯერობაზე პისისტრატემ გაძევებაში თუ ექსორიაში გაატარა დაახლო- 

ვებით 11 წელიწადი. ეს დრო მან იმაზე მოიხმარა, რომ უფრო მეტად გაეძლიე- 

რებინა თავისი დასაყრდენი დიაკრეებს შორის, ათენის გლეხობაში. ამავე 

დროს პისისტრატემ კავშირი დასდო ათენთან მტრულად განწყობილ სახელმ- 
წიფოებთან. ასე; მან კავშირი დაიჭირა თებეს 'არისტოკრატიასთან და კუნძულ 

კებეიზე მდებარე” ქალაქ ერეტრიის არისტოკრატიასთან. ეებეის არისტოკრა“ 

ტიას სურდა ათენის გაცამტვერება და პისისტრატეს მისცა ფულები: ამ ფუ- 
ლით მან თავისთეის იქირავა მოხალისეთა რაზმი არგოსში. 

ამგვარად პისისტრატემ სამხედრო ძალა გაიჩინა, ამ მხრივ თავისი თავი 
უზრუნველჰყო, გლეხობაც მიიმხრო და ერეტრია გაიხადა თავის დასაყრდენ 

პუნქტად; აქედან 538 წ. ის გადმოვიდა მარათონის ახლოს (ესაა ის აგდილი, 

სადაც შემდეგში მოხდა სახელოვანი, ცნობილი ბრძოლა ბერძნებსა და ირანე- 

ლებს შორის). გლეხობამ მაშინვე აქეთკენ დაიწყო დენა. გლეხებით და მო- 

ქირავნეთა რაზმით იგი შეიჭრა ათენში და ამ ჯერად ძალა-უფლება მტკიცედ 

იგდო ხელთ. იგი მას შერჩა სიკედილამდე -- 527 წლამდე.” | 

ამრიგად 560 წლიდან მოკიდებული 527 წლამდე პისისტრატე ათენს გა- 

იაგებდა 17 წელი, ხოლო გაძევებაში იყო 16 წ. | 

რა პოლიტიკას-ღა ატარებდა პისისტრატე. როცა ძალა-უფლებას დაეპჰატ- 

რონა? V 

მან დასტოვა სოლონისეული კონსტიტუციის საფუძვლები. მაგრამ. რად-. 

გან ის თავისი ავტრრიტეტით, სახალხო კრებაში რომ ჰქონდა, სარგებლობდა, 

მას შეეძლო უმაღლეს თანამდებობებზე მისთვის საქირო ხალხი დაენიშნა: ამ- 
გვარად, სოლონის კონსტიტუცია ფორმალურად დაცული იყო, ფაქტიურად კი 
პისისტრატე ერთმპქრობელურად განაგებდა სახელმწიფოს, ვინაიდან ყველა 
თანამდებობის პირნი –- არქონტები და მისთანანი –- მისი დადგენილები. მისი 
დაყენებულები იყენენ. და მის პარტიას ეკუთვნოდნენ. 
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პისისტრატეს საშინაო პოლიტიკაში უნდა აღინიშნოს მთელი რიგი ღო- 

ნისძიებანი, რომელნიც მან ჩაატარა გლეხობის ინტერესების დაცვას მიზნით. რა- 

დგან გლეხობა პისისტრატეს მხარს აძლევდა მის მიერ ძალა-უფლების ხელზი 
ჩაგდებისას, ამიტომ ბუნებრივიცაა, რომ ის გლეხობას თვლიდა თავისი ხელი- 

სუფლების ძირითად სოციალურ დასაყრდენად. თუმცა ის არ იყო გლეხობის 

«ნტერესთა გამომხატველი, მაინც მან განახორციელა მთელი რიგი მისთვის. 

ინიშვნელოვანი ღონისძიებანი. მართალია, გლეხების ძირითადი ·მოთხოვნილე- 

ბა –- მიწების გადამიჯენა –- არ იყო განხორციელებული. წვრილმა მესა· 

კუთრეებმა ზოგი-რამ ალბათ მიიღეს, რადგანაც ნაწილი იმ არისტოკრატიისა, 

რომელიც მტრულად იყო განწყობილი პისისტრატეს მიმართ, მან გააძევა- შე- 

საძლებელია, რომ ამ არისტოკრატიის მიწები ჩამორთმეული იყო და გლეხობას. 
ნაწილობრივად დაურიგდა კიდეც. მაგრმ ყოველ შემთხვევაში ეს არ იყო პრინ– 

ციპიალური ღონისძიება, არ იყო მიწის ექსპროპრიაცია. 
პისისტრატეს მეტად მნიშენელოვან ღონისძიებად, რომელიც მან ჩაატარა 

გლეხობის ინტერესების დაცვის მიზნით, უნდა ჩაითვალოს იაფი კრედიტის 
ორგანიზაცია. პისისტრატე ფართო დახმარებას უწევდა გლეხებს თესლეულით. 

და საქონლით. იაფი კრედიტი რომ არ ყოფილიყო, გლეხებს ფული დიდი სა- 
რგებლით უნდა ეშოვათ და ამრიგად ისევ ვალებში უნდა ჩაცვივნულიყვნენ. 
ამ მხრივ პისისტრატეს დახმარებას ძალიან დიდი მნიშვნელობა '· ჰქონდა. 

წყაროებში არის აღნიშნული, რომ პისისტრატე უღარიბეს მოსახლეობას 

გადასახადებს უმსუბუქებდაო. რამდენად ორგანიზებული და არა შემთხვევითი: 

ხასიათი ჰქონდა ამ შემსუბუქებას, –– ეს ჩეენ არ ვიცით. 

გლეხობისთვის მეტად მნიშვნელოვან ღონისძიებას წარმოადგენდა მოგზაურ 

მოსამართლეთა გაჩენა, სასამართლოების ადგილობრივად მოწყობა, ეგრეთწო- 
დებულ „დღემებში“. მოგზაური ანუ მოსიარულე მოსამართლეები არჩევდნენ 

ჯლებების წვრილ საქმეებს. სასამართლოს მოწყობა დემებში გლეხებს საშუა- 
ლებას აძლევდა სამუშაოზე აღარ გაცდენილიყვნენ ქალაქში სხვადასხვა წვრილ 

სასამართლო საქმეების გამო წასელით. ' 
ეს ღონისძიებანი სახსარს მოითხოვდნენ; საიდან მოულობდა პისისტრატე 

ამ სახსარს? წყაროებს რომ ვერწმუნოთ, მან შემოიღო გადასახადი შემოსაევ- 

ლის ერთი მეოცედისა თუ ერთი მეათედის რაოდენობით- 

გარდა ამისა პისისტრატე თავადაც მდიდარი, შეძლებული კაცი იყო. კე- 

რძოდ მას ეკუთენოდა ოქროს მაღაროები თრაკიაში და თავისი საკუთარი თან 
ხების თვალსაჩინო ნაწილი შეეძლო დაეხარჯა სახელმწიფო საჭიროებაზე, იჭ 
მიზნით, რომ მიეზიდა თავისკენ ხალხის ფართო წრეების სიმპატიები. 

პისისტრატეს საგარეო პოლიტიკა დიდი გაქანების, დიდი მასშტაბის პბო- 

ლიტიკა იყო. მის დროს ათენი, რომელიც მანამდე წარმოადგენდა ერთ-ერთ 
მეორეხარისხოვან ბერძნულ სახელმწიფოს, ნელნელა; გამოდის საერთაშო- 
რისო პოლიტიკის ფართო ასპარეზზე. პისისტრატე “დიპლომატიურ ურთი- 
ერთობას ამყარებს მთელ რიგ სახელმწიფოებთან, აწყობს ფლოტს და პირველ 
ნაბიჯებს “დგამს კოლონიალურ დაპყრობათა მიმართულებით. პისისტრატეს 

მმართველობამდე ათენს მონაწილეობა არ მიუღია კოლონიალურ წამოწყებებში. 
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C0ლLაძისაზიყძლი L6C06 ინCCალCა0 ეისდისთითისC Cხლნლნილილთეააა 0C ლაანზჩ 

“იხოხალ, ლისსხატისანფლი =2C:90-6ილ 

ლახწალთა იაასზთლ იაანნსაიC იდა) ისCXCმიძისდ 060 00) ლ0წXXC თლსათცნი აასთ 
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პისისტრატეს მთელი მოღვაწეობა: ზრუნეა ფლოტის მოწყობისათვის, _ 

კოლონიალური პოლიტიკა, მიდრეკილება ათენის წინა. პიოველ ადგილზე გა-.· 

მოყვანისა და ფართო საერთაშორისო კავშეირ-ურთიერთობათა -–- ყოველივე ეს 

ხელსაყრელ პირობებს უქმნიდა ფულადი მეურნეობისა და სავაჭრო კაპიტალის 

განვითარებას, და მაშასადამე, საბოლოო ანგარიშით, მონათმფლობელობას, 

რომელიც დღითი-დღე ვითარდებოდა. ამგვარად, პისისტრატეს პოლიტიკა ობი- 

ექტურად. გარეშე მისი სუბიექტური მიზნებისა. იყო პროგრესიული პოლი- 

ტიკა. რადგანაც იგი მიმართული იყო შეურნეობის ახალი სისტემის განვითა- 

რებისაკენ. 

ათენმა პისისტრატეს დროს მიაღწია დიდ საგარეო ძლიერებას და დიდი 

ავტორიტეტი მოიპოვა საერთაშორისო პოლიტიკაში. ასეთმა წარმატებამ იძუ- 

ლებული გახადა მისი მმართველობის მოწინააღმდეგე ოპოზიცია ხმა ჩაეწყვიტა 
და პისისტრატეც გარდაიცვალა, პატივითა და დიდებით მოსილი 527 წელს. 

მისი სიკვდალის შემდეგ ძალა-უფლება გადავიდა მისი სამი ვაჟის -- 

ჰიპიას. პიპარქეს და თესალოსის ხელში. 

პისისტრატეს შვილებმა. ანუ პისისტრატიდებმა, როგორც მათ ეძახოდ- 
ნენ. იგრძნეს რა ფეხ ქვეშ მტკიცე ნიადაგი. დაივიწყეს სრულიად თავისი ხე- 

ლისუფლების წარმოშობის დემოკრატიული ხასიათი. წყაროები გადმოგეცე- 
მენ. რომ მათ ათენში გადასახადი შეაწერეს ყველაფერს, რასაც კი შეიძლებო- 

„და: სახლების მეორე სართულებს, შენობათა ირიბად წამოსულ კუთხეებს და 

სხვა ამგვარს. ამ მონათხრობში ასახულია საგადასახადო ტვიოთის რაღაც გაძ- 

ლიერება. გადიდება. . 

პისისტრატიდებს გარეგნულადაც სრულიად სხვანაირად ექირათ თავი, 
ვიდრე მათ მამას. პისისტრატეს შესახებ გავრცელებული ამბები, ხანდახან ანე– 

გდოტური ხასიათისა, ერთ-რამეში მაინც ეთანხმებიან ერთი მეორეს: პისისტრა- 

ტე სხეასთა ან. მოპყრობა-მოქცევაში სადა იყო და თანაც ისეთი, რომ ადამიანი 

ადვილად მიუდგებოდა. არსებობს. მაგალითად, ამბავი, რომ თითქოს პისისტრა- 

ტეს ბრალი დასდეს მკვლელობაში და ის სასამართლოში იყო დაბარებული. 

პისისტრატე გამოცხადდა; ხოლო მისი ბრალმდებელი შეშინებული აღარ მოვი- 

და. მას ვერც კი წარმოედგინა, რომ პისისტრატე დაბარებაზე სასამართლოში 

| გამოცხადდებოდა. სულ სხვაგვარად ეჭირათ თავი პისისტრატიდებს: ისინი 

ქცევა-ურთიერთობაში ამაყნი იყვნენ და ვერც კაცი მიუდგებოდა მათ. 

სავაქრო არისტოკრატიის წარმომადგენლები პისისტრატეს მმართველობის 

დროს გაძლიერდნენ და უარყოფითად დაუწყეს ყურება ტირანიას. ჩეენ ვი- 
ცით. თუ როგორ ეკიდებოდნენ პისისტრატეს ალკმეონიდები: ისინი ხან მიე– 

მხრობოდნენ, ხან კიდევ გაუდგებოდნენ და წინააღმდეგ მიდიოდნენ. რით აიხ- 

სნება ასეთი ორმაგი, ორქოფული: ხასიათი? იმით, რომ სავაჭრო კაპიტალის 

წარმომადგენლებისთვის ტირანია დროებით ხელსაყრელი იყო, რადგანაც იგი 

მიმართული იყო ძველი საადგილ-მამულო: არისტოკრატიის წინააღმდეგ და. შე– 
საძლებლობას აძლევდა ვაჭრობას ფართოდ გავრცელებულიყო. მაგრამ მეორე 

მხრივ ალკმეონიდებს ერჩივნათ ძალა-უფლება” მათ ხელში ყოფილიყო. რაც 
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·უფრო მეტ ხანს არსებობდა ტირანია, მით უფრო მეტად ხდებოდა იგი მონარ- 

ქიის მსგავსი. 

ხელისუფლება გადადის პისისტრატეს შვილების ხელში, რომელნიც ისე- 

თივე განუსაზღერელი, შეუზღუდავი მმართველები იყევენ ქვეყნისა, როგორც 

მათი მამა: მათ შემდეგ ხელისუფლება უნდა გადასულიყო მათი მემკვიდრეებს 

ხელში და ათენში საბოლოოდ მონარქიაც განმტკიცდებოდა, ხოლო VII საუკ. 

დასასრულის ღროინდელი პოლისის პირობები ოდნავადაც კი არ ყოფილა ხელ- 

საყრელი და მაოჯვე მონარქიის დამყარებისათვის. ქალაქ-სახელმწიფოს გოჩება, 

როგორც მონათმფლობელების კოლექტივისა, რომელიც მჭიდრო ჯგუფის სა- 

ხით ცხოვრობდა ქალაქში, რომელიც აწარმოებდა თითქმის განსაკუთრებით სა- 

გარეო ვაჭრობას, აი ასეთი პოლისის ბუნება იმნაირია. რომ იგი გამორიცხავს 

მონარქიული ხელისუფლების დამყარების შესაძლებლობას. პოლისში შიიძლე- 

ბოდა, ყოფილიყო ან დემოკრატიული ან ოლიგარქიული მმართველობა. მაგრ:ჭ 

არავითარ შემთხვევაში მონარქიული. ტირანია არსებობდა როგორც დროებითი 

წესწყობილება, ტირანები საბერძნეთში ჩეეულებრივად ორ თაობაზე მეტ ხანს 

ვერ იჯერდნენ თავს. ძალა-უფლებას ვერ შერჩებოდნენ. ჰეროდოტე მოგვითხ- 

-რობს, რომ როცა კორინთოს მომავალ ტირანს კიფსელეს უნდოდა ხელისუფ- 

ლება ჩაეგდო ხელთ, მან რჩევისათვის მიმართა დელფოში პითიას––აპოლონის 

ორაკულს, მისანს. მისანმა პითიამ ასე მიუგო: „ნეტარ არს კაცი; რომელიც შე- 

მოეალს ჩემს სახლში, კიფსელევ. ევტიონის შეილო. დიდებული კრრინოოს 

"მეფევ, თითონ თავად და შვილნი მისნიც და არა შვილნი შვილთა მა'თა“ -ო. 

პეროდოტეს მონათხრობი ძალიან დამახასიათებელია. იგი გვიჩვენებს. რომ თი–- 

-თონ ბერძნებივე ტირანიას უყურებდნენ როგორც დროებით მოვლენას ასეთივე 

იყო იგი ათენშიაც. 

პისისტრატიდების ტირანიას ჰქონდა ტენდენცია მონარქიად გადაქცევისა. 

ათენში კი ისტორიული განვითარება რესპუბლიკის დაარსებისკენ მიიმართე– 

ბოდა, თავისი საგადასახადო პოლიტიკით "და პირადი ყოფა-ქცევით პისისტრა- 

ტიდებმა ხალხის მასას გული აუცრუეს: არა მარტო მდიდარი მოვაქრე ფენები. 

არამედ დაბალი დემოკრატიაც კი აღარ აძლეეს მხარს ტირანებს. ათენის მოსახ– 

“ლეობის ფართო წრეების ასეთი განწყობილების პირობებში სავსებით გასაგებია 

პისისტრატეს შეილების წინააღმდეგ შეთქმულების მოწყობა. შეთქმულება მო–- 

აწყო ძეელ წარჩინებულთა წრემ და მას (შეთქმულებას) სათავეში ედგა ო?ი 

ახალგაზრდა კაცი –- ჰარმოდიოსი და არისტოგეიტონი ტრაღიცია მოგეით- 
ხრობს, რომ მათ პირადი საფუძველი ჰქონდათ პისისტრატიდების უკმაყოფილოდ 

ყოფნისა, რადგან ერთ-ერთმა პისისტრატიდემ შეურაცხყოფა მიაყენა ჰარმოდი- 

ოსის დას, ჰარმოდიოსმა და არისტოგეიტონმა გადასწყვიტეს ტირანების მოკე–- 

ლა და შეთქმულებაში ჩაითრიეს თავისი მომხრეებიც. მაგრამ "შეთქმულება 

უხეიროდ იყო მოწყობილი. შეთქმულებმა მოახერხეს მარტო ერთი ჰიპარქეს 

„მოკვლა. ჰიპია კი გადარჩა და ყველას ვისაც კი შეთქმულებასთან კავშირი 

„ჰქონდა, მურისძიება დაუწყო. 

ჰარმოდიოსი იქვე იქმნა მოკლული, არისტოგეიტონი კი შეიპყრეს და მე– 

„რე სიკვდილით დასაჯეს. 
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ჰიპარქეს მოკვლის შემდეგ 'ჰიპია კიდევ ოთხი წელიწადი მართაედა ს:- 

ხელმწიფოს და უფრო და უფრო აძლიერებდა თავის დიქტატურას. მაშინ მის. 

წინააღმდეგ დაიწყო ფართო მოძრაობა. მოძრაობაში მონაწილეობას იღებენ 2ა- 

რალიებიც, ალკმეონიდე კლისთენეის მეთაურობით, რომელთაც აქამდე თავ 

განზე ეჯირათ. რაკი თავის საკუთარი ძალ-ღონის იმედი არ ჰქონდა, ათეხიL 

არისტოკრატიამ დახმარებისათვის მიმართა სპარტას. ამ უკანასკნელის '· დაჩმა- 

რებით 510 წ. მოახერხეს გადატრიალების მოხდენა და ჰიპიაც იძულებულ -ა 
გაიქცეს. ამის მერე ის რამდენჯერმე შეეცადა ათენის ხელში ჩაგდებას, მაგრ:.3 

უშედეგოდ. 
სპარტამ მხარი მისცა ჰიპიას საწინააღმდეგო მოძრაობას იმიტომ, რომ 

უნდოდათ ათენი დაემორჩილებინათ. მაგრამ პარალიებმა კლისთენეს მეთაუღლი- 

ბით სპარტის დახმარება გამოიყენეს ჰიპიას გასაძევებლად და არავითარი სთო- 

ვილი არ პქონიათ იმისი, რომ ათენში სპარტის გავლენა გაძლიერებულიყო და 

სპარტელების მიმართ აშკარად მტრულ პოზიციას დაადგნენ. სპარტელები ამის- 

საპასუხოდ უახლოვდებიან არისტოკრატიულ დაჯგუფებას, ე. ი. პედიაკ,ე?ს. 
მათ სათავეში ედგათ მაშინ ისაგორე. ისაგორესა და სპარტელებს შორის 'მე- 

თანხმება-მოლაპარაკების შედეგად სპარტელების რაზმმა დაივირა ათენი «> 

მისი დახმარებით მემარჯვენეები შეუდგებიან თავიანთ მოწინააღმდეგეებთამ 
ანგარიშის გასწორებას. გადმოცემა მოგვითხრობს, რომ ათენიდან გაძევებული 

იყო“ შვიდასამდე დემოკრატიული ოჯახი. ოთხასის საბუო მოსპეს და. “შეჰქმნეს 

სამასი წარჩინებულის დიქტატურა ისაგორეს მეთაურობით. ამრიგად, ათენის. 

არისტოკრატია შეეცადა სპარტის დახმარებით დაებრუნებინ” სოლონის წი- 
ნანდელი დრონი, ე. ი. დემოკრატიის ყველა მონაპოვარი გაეცამტეერებინა, 

არარად ექცია. 

მაშინ სპარტელებისა და ისაგორეს ჯგუფის წინააღმდეგ იწყება ხალხის 

ფართო. მოძრაობა. მოხდება აჯანყება: სპარტელებსა და ისაგორეს ათენიჯ.9 

გააძევებენ, ხოლო ხელისუფლებას ჩააბარებენ კლისთენეს, რომელიც _509, დ. 

ახლო ხანებში გაატარებს ცხოვრებაში თავის რეფორმას. == 

| კლისთენეს რეფორმა წარმოადგენს ატიკაში VII-VI საუკ. რევოლოციის. 

დამამთავრებელ მომენტს. კლისთენეს ძირითად ამოცანბს შეადგენდა ფილეების 
სრული რეორგანიზაცია. ოთხი ფილე ათენში წარმოადგენდა გვაროვნული წყო- 

ბილების გადანაშთს. სოლონმა ეს ფილეები ხელშეუხებლად დასტოვა და არ– 

ჩევნებიც მის მიერ დაარსებულ ოთხასის საბჭოში ფილეების მიხედვით წარმო- 

ებდა. სანამ ფილეები არ იყო რეორგანიზებული, არისტოკრატიას გავლე? შე- 

რჩა. არისტოკრატია სარგებლობდა თავისი გაბატონებული მდგომარეობით ფი- 

ლეში და მას ყოველთვის შეეძლო მისთვის სასურველი კანდიდატები გაეყვანა 
არქონტებადაც და ოთხასის საბჭოშიც. ვერავითარი დემოკრატიული რეფორ- 
მები ვერას გააწყობდნენ და მიზანს ვერ ეწეოდნენ, სანამ იყო ფილეს ყეელი 

ორგანიზაცია. ამიტომაც კლისთენე, რომელმაც ხელისუფლება მიიღო ფართო 

სახალხო მოძრაობის შედეგად, იძულებულია .მოახდინოს ფილეების რეორგანი- 

ზაცია. ძველ გვაროვნულ ფილეებს პოლიტიკური მნიშვნელობა ჩამოკრთეა,. 

მათ მარტო სარწმუნოებრივ საქმეებში-ღა შერჩათ ეს მნიშენელო?”ა. 
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ოთხი“ ფილეს მაგივრად ათი იყო მოწყობილი. ამ ახალ ფილ- ეეზს კლის– 

“'თენემ მისცა ტერიტორიალურ ოლქების ხასიათი. როგორ დგებოლა ეს ტყრი- 

ტორიალური ოლქები? ყოველი ფილე შეიცავდა სამ ნაჭქეოს, სამ ტრიტიას 

(ბერძნულად ნიშნავს ერთს მესამედს): ერთი მესამედი გამოეყოფოდა პედიკას, 

ერთი მესამედი –“– პარალიას და ერთი მესამედიც –– დიაკრიას. ამრიგად, თვი– 

თეული ფილე შეიცავდა სამ ნაწილს, რომელნიც აღებული იყო ატიკის სამ 

ოლქში. 

ამ რეფორმის აზრი საესებით ნათელია. კლისთენემ თავის ამოცანად დაი- 

სახა დაეცა წარჩინებულთა უპირატესობა, რომელიც ჯერ კიდევ თავს იჭერდა 

ფილეების ძველებური ორგანიზაციის წყალობით. ახალ ფილეებში აღაო შეი- 

ძლებოდა არისტოკრატიას ჰქონოდა უპირატესობა. ამას ძირს ჟოსრიდა ის, 
“რომ პედიკას (არისტოკრატიულ ნაწილს) ყოველ ახალ ფილეში ჰქონდ. მარტო 

ერთი მესამედი ხმებისა, დანარჩენი ორი მესამედი კი მიიღეს პარალაამ ღა დია–- 

კრიამ. ამ ღონისძიების პრინციპიალური მნიშენელობა ძალიან ფოდი იყო და 

ენგელსიც ტყუილად კი არ უწოდებს კლისთენეს რეფორმას რევოლუციას. 
ფილეების რეორგანიზაციამ უკანასკნელი მახვილი ჩასცა გვაროე' ულ 

"არისტოკრატიას და გვაროვნულ წყობილებას. ამაშია მისი ძირითადი აზ/.-. მა– 

შასადამე, კლისთენეს რეფორმით დათავდა სახელმწიფოს წარმოქმნის პროცე- 

სი; სანამ არსებობდა გვაროვნულ ურთიერთობათა ისეთი ძალუმი გადანაშთი, 

“ როგორიც ფილეები იყო, ნამდვილ სახელმწიფოზე ლაპარაკი არ შეიძლებოდა. 

სოლონმა ცენზის შემოღებით და ხელისუფლების ახალ ორგანოების დაწესე– 

ბით ბევრი-რამ გააკეთა ამ მიმართულებით, მაგრამ საქმე კი ბოლომდე არ მი- 

“უყვანია. ფილეების შემოღება ტერიტორიალური პრინციპის მიხედვით წარ– 

“მოადგენს ათენში სახელმწიფოს ჩამოყალიბების დამთავრებას. 

კლისთენეს მეორე ღონისძიება იყო დემოკრატიის რიგებიდან მოქალაქეთა 

“რიცხვის გაზრდა. მოქალაქეთა შემადგენლობაში მოავალი მეტეკი იქმნა ჩარი- 

-ცხული. ე. ი. ათენში მუდმივ მცხოერები უცხოელები. არისტოტელე იმასაც 

ამბოს, რომ მონებიც კი იყვნენ მოქალაქეებში ჩარიცზულჩიო. მაგრამ არისტო- 

„ტელეს ტექსტი ამ ადგილას. როგორც ჩანს, ძალიან არის წამხდარ-შებღალული. 

როგორც ჩანს. ალბად ათენის მოქალაქეებად დემოკრატიის განმტკიცების მიზ- 

ინით ჩაირიცხნენ ისეთი პირნი, რომელთა ჩამომავლობა უცნობი იყო, ხოლო 

მათ შორის შეიძლებოდა ყოფილიყვნენ მონათა ჩამომავლებიც. 

ახალი ფილეების დაარსება მჭიდროდ იყო დაკავშირებული იმ ტერიტო- 

რიალურ ერთეულების რეორგანიზაციასთან, რომელნიც ზემოთ იყო ნახსენები 

დემებში პისისტრატისეულ მოსამართლეებთან დაკავშირებით. დემები წარმოა- 

-დგენდნენ ატიკაში ისტორიულად არსებულ წერილ რაიონებს, კლისთენემ 
ახალ ტერიტორიალურ ოლქების დაარსების შესაბამისად. დემებს ახალი ორ- 

განიზაცია მისცა. ისინი მოწყობილ იქმნა როგორც თვითმმართველი ერთეუ- 

ლები. თვითეულ დემს. სათავეში ჩაუყენეს არჩეული დემარქოსი. დემს პქონღა 
თავისი სალარო. დემარქოსი განაგებდა ადგილობრიე საქმეებს და აწარმოებდა 

მოქალაქეობის სიას, შეჰქონდა სიაში ახლად დაბაღებულები და სხვა. 
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კლისთენემ რეორგანიზაცია მოახდინა აგრეთვე სოლონისეულ ოთხასის- 

საბჭოსი. იგი შესცვალა ხუთასის საბჭოთი, სადაც თვითეული ფილე ორმოც- 

დაათ კაცს ირჩევდა. ამ საბჭოს ფუნქციები დაზუსტებული იყო და ფუნქციათა 

ასეთი დაზუსტებით უზრუნველყოფილ ოქმნა ხუთასის საბვოს დიდი გავლენა 

მთელს სახელმწიფოებრივ ცხოვრებაზე, კლისთეზემვე მოაწყო. სტრატეგოსების 

კოლეგია, რომელიც V საუკუნეში გადაიქცა ათენის დემოკრატიის ერთ-ერთ 

უაღრესად მნიშვნელოვან ორგანოდ. სტრატეგოსების კოლეგია ათი კაცისაგან 

ბესდგებოდა; თვითეული ფილე თითო სტრატეგოსს ირჩევდა; ეს კოლეგია გა- 

ხაგებდა ათენის რესპუბლიკის სამხედრო საქმეებს. 

კლისთენეს უკანასკნელ ღონისძიებას წარმოადგენს ოსტრაკიზმის შემო- 

ღება. ამ სიტყვის სიტყვა-სიტყვითი თარგმანია ––- „თიხის ნატეხით ხმის მიცემა“ 

(ბეროძნუ ლ „ოსტრაკონ“ '-იდან წარმოებული, რაიც ნიშნავს „თიხის ნატეხს”). 

ანტიკურ სამყაროში თიხის ნატეხები წარმოადგენდნენ იმ მასალას, რომელზედაც- 
ხელწერილებსა და სხვა წერილ საბუთებს წერდნენ. იხმარებოდა ეს ნატეხები- 

კენჭის ყრის დროსაც სახალხო კრებებში ანუ ყრილობებში. კენჭის ვრის წესი 

სამნაირი იყო: ხელის აწევით („ქეიროტონია"), კენჭებით ან ცერცვით და თი- 

ხის ნატეხზე შემდეგი სიტყეების წარწერით: „ჰო" („კი“), „არა“ ან იწერებო-- 

და იმ კანდიდატის სახელი. რომელსაც კენჭს უყრიდნენ რაიმე თანამდებობაზე. 

თიხის ნატეხებს უშეებდნენ ურნაში და მერე ითვლიდნენ. 

თავდაპირველად „ოსტრაკიზმის“ ამოცანას მეადგენდა ის, რომ ათენის 

რესპუბლიკას თავიდან აეშორებინა ტირანის დამყარების ახალი ცდები. ამ ღო- 

შემდეგნაირად მიმდენარეობდა. ყოველი წლის დასაწყისში ხუთასის საბჭო სა-. 

ხალხო კრების წინაშე აყენებდა საკითხს, რომ არ მიაჩნია მას საჭიროდ ოსტრა- 

კიზმის გამოყენება. თუ გადაწყვეტილება, რომელსაც ქეიროტონიის წესით მიი- 

ღებდა ხმის უბრალო უმეტესობა. უარყოფათი იყო ხოლმე, მაშინ საქმე გადაი–- 
დებოდა მომავალ წლამდე. ხოლო იმ შემთხვევაში, როცა სახალხო კრება აღ“. 

ძრულ კითხვაზე დადებით პასუხს აძლევდა. მაშინ იწვეედნენ სპეციალურ კრე– 

ბას. აქ ყოველ დამსწრეს თიხის ნატეხზე (ოსტრაკონზე) უნდა დაეწერა იმ პი- 

რის სახელი, ვინც, მისი აზრით, საშიში იყო ათენის რესპუბლიკისთვის. თუ ხმა- 

თა დათელის დროს აღმოჩნდებოდა, რომ ერთი და იგივე სახელი მჟორდებოდა 

6000 0 „ბარათზე“ „ მაშინ ასეთ ადამიანს აძევებდნენ ათი წლით. გაძევებას თან: 

არ. სდევდა სამოქალაქო უფლებათა ღაკარგვა-ჩამორთმევა. ხშირად ამ ნაირად 

გაძევებულ ადამიანს, სახალხო კრების სპეციალური დადგენილებით, უკან აბ- 
რუნებდნენ ნახსენებ ვადაზე ადრეც. თუ კი ასეთი სპეციალური დადგენილება- 

არ იქნებოდა, მაშინ ათი წლის ვადას იცაედნენ. 

ჟლისთენეს შიში ათენში კვლავ ტირანიის დამყარების ცდის შესაძლებ-- 

ლობისა საესებით გჰსაგები იყო. ათენში ჯერ კიდევ იყვნენ პისისტრატიდების: 

მომხრეები, ჰიპიაც ჯერ ისეე ცოცხალი იყო, რომელიც შეეცადა ირანელების დ.ხ- 
მარებით ათენში დაბრუნებას. რომ გასწორებოდნენ ჰიპიას მომხრეებს, V ს- 

80-იან წლებში ოსტრაკიზმით პირველად გააძევეს პისისტრატიდების ნათესა– 
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ვი, ვინმე ჰიპარქე. ამრიგად, ოსტრაკიზმს თავდაპირველად ჰქონდა კონკრე- 

ტული მიზანი -- ბრძოლა პისისტრატიდების წინააღმდეგ. 

მაგრამ შემდეგში ოსტრაკიზმი გადაიქცა მიმდინარე პოლიტიკური ბროძო- 

ლის იარაღად. ·V საუკ. განმავლობაში, კლასობრივი ბრძოლის გამწვავების 

დოოს, ოსტრაკიზმის სამუალებით თავიდან იშორებდნენ უფრო გავლენიან 

მოწინააღმდეგეებს. როცა რომელიმე მებრძოლი მხარე იმარჯვებდა, მაშინ მის 

გამარჯვებას თან სდევდა მოწინააღმდეგე პარტიის „ლიდერის" ათენიდან გა- 

ძევება. 

კლისთენეს რეფორმებით ატიკაში თავდება რევოლუციის პერიოდი, რო- 

მელმაც 100 წელიწადზე მეტ ხანს გასტანა. 

კლისთენეს რეფორმათა შედეგად ატიკაში საბოლოოდ მოისპო გვაროე- 
ხული ურთიერთობანი და. საბოლოოდვე ჩამოყალიბდა კლასობრივი საზოგა– 

დოება, ამასთანავე ერთად დამთავრდა მონათმფლობელური სახელმწიფოს წალრ- 

მოქმნის პროცესიც. ს 

სანამ გადავიდოდეთ ყველა იმ ამბავ-მოვლენის საერთო მეთოდოლოგიურ 

შეფასებაზე, რომელთაც ადგილი პჟონდათ ატიკაში VIII და VII საუკ. მანძილზე. 

ე. ი. სანამ შეუდგებოდეთ იმ კითხვის გადაწყვეტას. თუ რამდენად შეიძლება 

ამ მოვლენებს რევოლუცია ვუწოდოთ და როგორი იყო ეს რევოლუცია (თუ 

კი იგი რევოლუციად ჩაითელება). –– ჩვენ მოკლედ უნდა გავეცნოთ უმთავრეს 
მომენტებს სხვა ბერძნულ სახელმწიფოთა: ისტორიიდან იმავე დროის განმავ– 

ლობაში. 

მართალია, სხვა ბერძნულ სახელმწიფოთა ისტორიის აღდგენა-გაცხოეე- 

ლების დროს მკვლევარის მდგომარეობა რთულდება და სამძიმო ხდება წყა- 

როების სიმწირის გამო. უმეტეს შემთხვევაში ჩვენ მოგვეპოვება მარტო ნაწყვე– 

ტი. კანტი-კუნტი ცნობები დღა დამოწმებანი. სხვა ბერძნულ სახელმწიფოებისა- 

თვის ჩვენ არ მოგეეპოვება არც ერთი ისეთი წყარო, რომელიც კი შეედრება 

არისტოტელეს „ათენელთა სახელმწიფო წყობილებას“, VI საუკ. ათენის ისტო– 

რიისათვის ჩვენს მთავარ წყაროს. ძალაუნებურად გვიხდება სარგებლობა ბერ- 

ძენ მწერლების შემთხვევით და გაკვრით ხსენებულ ცნობებით და ამიტომაც 

შეუძლებელია სხვა სახელმწიფოებშიც ისევე სრულად წარმოვიდგინოთ რევო- 
ლუციური მოძრაობის ეტაპები როგორც ეს ჩვენ შევასრულეთ ათენის ძი- 

მართ. რამდენადაც ამ დროს რევოლუციური მოძრაობა შეიძლებოდა მომსხ- 

დარიყო მარტო ეკონომიურად მოწინავე და ათენის ტიპის სახელმწიფოებში, 
კჰმიტომაც ჩეენც მარტო მათზე გვექნება საუბარი ჩვენს შემდგომ მონათხრობში. 

ათენის უახლოესი მეზობელი იყო მეგარა ––- ძკელი სავაჭრო-სამრეწვე- 

ლო ცენტრი, რომელიც VII ს. ბოლომდე კორინთოს მორჩილებაში იმყოფებო– 
და, VII ს. ბოლოს მეგარა ჩამოსცილდა კორინთოს და გახდა დამოუკიდებელი 

თემი. სადღაც ძალაუფლება არისტოკრატიული ოლიგარქიის ხელში იმყოფე- 
ბოდა. დაახლ. 612 წ. მეგარაში დამყარდა თეაგენის ტირანია, იგი დაეუფლა ხე- 

ლისუფლებას, როგორც ჩანს, ისეთივე კლასობრივი ბრძოლის შედეგად, რო- 

გორიც წარმოებდა ატიკაშიაც ვიდრე ძალა-უფლებას პისისტრატე დაეპატრო- 
ნებოდა. თეაგენის ტირანია წანამძღვარად “შეიქნა კლასობრივი ბრძოლის შემდ- 
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გომი გამწვავებისათვის. VI საუკ.-ში მეგარა გადაიქცევა პარტიათა გამწვავე– 

ბული ბრძოლის ასპარეზად. 

ამ ეპოქის შესახებ მსჯელობისათვის ჩვენ გვაქვს ერთი მნი"შენელოვანი. 

წყარო: თეოგნიდე მეგარელის, VI საუკ. პოეტის, ელეგიები. მისი ბიოგრაფია 
არ ვიცით, ისიც კი არ ვიცით, VI საუკ. რომელ ნახევარში ცხოვრობდა იგი, –– 

პირველსა თუ მეორეში: ამ მხრივ ცნობები ერთი მეორეს არ ეთანხმებიან. თავის 

ნაწარმოებებში თეოგნიდე პოეტური ფორმით ასახავს იმ გამწვავებულ კლასობ- 

რივ ბრძოლას, რომელიც მეგარაში მიმდინარეობდა VI საუკ. განმავლობაში. იგი 

იყო სულით და გულით, ძვალით და რბილით არისტოკრატი. მსოფლიო ლიტე- 

როატურაში ცოტა მოიძებნება ისეთი ნაწარმოები, რომ გამსჭვალული იყოს დე- 

მოკრატების მიმართ იმგვარი გაშმაგებული კლასობრივი სიძულვილით, როგო- 

ღრითაც აღბეჯდილია მისი მეტად მოკლე ლექსები. 

თეოგნიდეს ახასიათებს აგრეთვე ღრმა პესიმიზმი, რომლითაც გამსჯეალუ- 
ლია მისი ნაწარმოებები. ეს პესიმიზმი იმით აიხსნება. რომ თეოგნიდე აშკარა, 

მკაფიო წარმომადგენელია მომაკვდავი კლასისა, ძველი გვაროვნული არისტო- 

კრატიისა. ყველაფერი იღუპება: ძველებური სიქველე და ვაჟკაცობა, ძველებური 
კეთილშობილება; არისტოკრატია იხრწნება: შესაძლებლად გახადა თვისი შეს- 

ყიდვა ფულით; არავითარი გამოსავალი აღარაა, ეს პესიმიზმი არაჩვეულებრიე 

დამაზასიათებელია მომაკვდავი კლასის ფსიქოლოგიისათვის და ამ თვალსაზრი– 

სით თეოგაიდე მეგარელის ელეგიებს აქვთ განუზომელად. უფრო ფართო მნი– 

შვნელობა, ქიდრე მარტო ადგილობრივი საისტორიო წყაროს ფასი და მნიშენე- 

ლობაა, აი, მაგალითად, მის მიერ მოცემული აღწერილობა სამოქალაქო ომის–- 

თვის სამზადისისა: 

„უტყვი მაუწყებელი ცრემლმრავალ ომს აღვივებს: შორს მზედველი 

კოშკიდან გამოჩნდა ის, კირნევ! რა გაეწყობა; შეჰკაზმე ფეხმარდი 

ცხენები: ასე ვფიქრობ წინააღმდეგობა გავუწიო მტერს: ისინი ბო–- 

ლომდე გაივლიან გზას, თუ ღმერთები ჩემს გონებას არ აბნელებენ4 

(ტაეპები 549-–-554; იხ. პი ლლერ-კრუზიუსის „ანთოლოგია 

ლირიკა'' გე. 88). | 

მეორე ელეგიაში თეოგნიდე წარმოგვიდგენს „უგვანთა“ ზეიმს, დემოკრა- 

ტიის ზეიმს. ლექსი გამსჭვალულია ღრმა პაესიმიზმით. 

„კირნე! ქალაქი იმავე ქალაქად დარჩა, ხალხი კი სხეაა; ვინც წი- 

ნათ არა იტოდა-რა არც სამართლისა და არც კანონებისა, ვისაც 

თხის ტყავი ჰქონდა ბეჭებზე მოგდებული და ქალაქ-გარეთ დაეხე- 

ტებოდა, მსგავსად საძოვარზე გასული ირემისა–ის ეხლა, პოლი- 

პაიდევ. კეთილთა რიცხეშია: წინანდელი კეთილები ეხლა ბოროტე- 

ბად იქცნენ. ვის ძალუძს ამას გულგრილად უცქიროს? ესენი ერთ- 
მანეთს დასცინიან და ერთი მეორეს ატყუებენ, აღარ არჩევენ სიკე- 

თესა და ბოროტებას“ (ტაეპები 53-60; „ანთოლოგია ლირიკა" 
ბვ. 69). 
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აი არისტოკრატის მორალი: 

„ტკბილად მიაძინე მტერი! და როდესაც ხელში ჩაგივარდება, შუ- 

რი იძიე, ნუღარ დასძებნი საბაბს შურისას4. 

თეოგნიდემ იცის, რომ არისტოკრატიას აქეს ერთად-ერთი 'შესაძლებლო- 

ბა თავის ბატონობა-მბრძანებლობის შესანარჩუნებლად; ესაა აშკარა ძალადო– 

ბის ხმარება: 

„ქუსლი დაადგი ქკუათხელ დემოსს; ურტყი წვეტიანი ჯოხი, უღ- 
ლის ქვეშ ქედი უდრიკე! ვერსად, სადაც კი მზის სხივები წედება, 

ვერ იპოვი ხალხს, ბატონის მოყვარულს” (ტაეპები 847--850; „ან- 

თოლოგია ლირიკა" გვ. 100). 

მკვეთრ ორტაეპოვან ლექსში თეოგნიდე გვიხატავს რეაქციის დროებით 

„გამარჯვებას: 

„აქეთ მოიყვანეთ ფლეიტის დამკვრელი: მოტირალი მტრის თვალ- 

წინ ვიციზოთ და ვსვათ, დაკტკბეთ. მისი მწუხარებით“ (ტაეპები 

1041 –-1042; „ანთოლოგია ლიოიკა" გე. 107). 

და, ბოლოს ყველაზე უფრო შესანიშნავი ელეგია, გამსქვალული ღრმა სა– 

“სოწარკვეთილებით: 

„განა ასე გულგრილად შეგიძლიათ თქეენ იმღეროთ ფლეიტის აყო- 

ლებით? ქეეყნის სახლვარი ხომ ჩვენი მოედნიდან მოჩანს; ჩვენი ყა- 

ნების ნაყოფებით იკვებება მტერი. ქერა თმები წითელი ყვავილე- 

ბით მოურთავთ და ისე ქეიფობენ გეყოფა სკვითო! გაიკრიჭე თმე- 

ბი, შესწყვიტე ლხინი; დაიტირე ჩვენი დაღუპული კეთილსურნე- 
ლოვანი მინდვრები" (ტაებები 825-8930; „ანთოლოგია ლირიკა" 

გე. 99). 

ბრძოლა მეგარაში იმით გათავდა, რომ V საუკ.-ში ხელისუფლება იქ 

I კვლავ ოლიგარქიამ იგდო ხელთ და მარტო IV” საუკ.-თვის განმტკიცდა დემოკ– 

,'რატია. 

შემდეგ უნდა მოვიხსენიოთ მიკენის კულტურის ძველი მხარე –- არ- 

გოლიდა. იქ იყო რამდენიმე ქალაქი –– არგოსი, ეპიდავოე, ტრეზენი და სხეანი, 

რომელთაც მოაწყეს კავშირი არგოსის მეთაურობით. კავშირის წევრები სარ- 

გებლობდნენ “რმინაგანი ავტონომიით. 

მოსახლეობის ძირითადი მასა (უშუალო. მწარმოებლები) არგოლიდამი 

ორ ჯგუფად იყოფოდა: 
1) პერიეკებად; ეს ისინი იყენენ, ვისაც სამოქალაქო. უფლებები ჰქო5და, 

მაგრამ პოლიტიკურ უფლებებს კი მოკლებულნი იყვნენ; 

2) გიმნეტებად (ბერძნულ სიტყვა „გიმნოს“, „გიუმნოს“-იდან). რაც ნიშ– 

ნავს „გატლეკილს“, „ამბოკაოს“, „ღატაკს“. ლიტერატურაში გიმნეტებს ხში- 

რად ყმებად იხსენიებენ, ყმებს უწოდებენ. მაგრამ უფრო. ისაა საფიქრებელი, 
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რომ გიამნეტები, სპარტელი ილოტებივით შეადგენდნენ მოსახლეობის ძირი- 

თად და მონებად ქცეულ მასას. 

VII ს.-მი აოგოლიდაში ხელისუფლება არისტოკრატიას ჰქონდა. ფულადი 

მეურნეობისა და ვაჭრობის განვითარებასთან დაკავშირებით წარმოებს ჯერ კი- 

დევ მიკენური ეპოქიდან გადარჩენილი გვაროენული ურთიერთობის და მლის 

აროცესი. თანდათან გაძლიერებული კლასობრივი ბრძოლის ფონზე გაჩნდება 

ტირანია. იგი უკავშირდება „მეფე“ ფეიდონის სახელს. იგი ბრძოლას აწარმო–- 

ებდა არისტოკრატიასთან და მისი პოლიტიკა მიმართული იყო არგოსის სა- 

'სღვაო ძლიერების აღორძინებისაკენ; მის დროსვე არგოსში შემოიღეს ეგინის მო- 

ნეტის სისტემა. ფეიდონის მოღვაწეობას არგოსისათვის იგივე მნიშვნელობა 

ჰქონდა, რაიც პისისტრატეს მოღვაწეობას ათენისთვის. 

VI საუკ.-ში არგოსი იწყებს ბრძოლას სპარტასთან არგოლიდის სამხრეთ 

ოლეჟების გამო. რაიც. მათი ერთმანეთს შორის შეცილების ობიექტს წარმოად- 

გენდა. ამ ბრძოლაში არგოსმა მარცხი განიცადა და სწორედ ამ დროს (VI ს. 

ბოლოს) იქ აჯანყება ხდება. ეს აჯანვება დაიწყეს გიმნეტებმა. რომელხიც 

გაუერთიანდნენ პერიეკების ნაწილს. ეს იყო საბერძნეთში მონათა ეოთ-ერთი 

უადოესი აჯანყება. ამბოხებას წარმატება ჰქონდა, გიმნეტებმა ხელთ იგდეს არ–- 

გოსი და იგი რამდენიმე ხანს მათ განკარგულებაში იყო; "არისტოკრატიამ მოა–- 

ხერხა ხელისუფლების დაბრუნება, ოღონდ იძულებული კი შეიქნა ზოგიერთ 

დათმობაზე წასულიყო: პერიეკების ნაწილმა მიიღო პოლიტიკერი უფლებები. 

V საუკ. ნახევარში არგოსში დამყარდა დემოკრატია. არგოსთან ჩეენ ერთ–- 

ხელ კიდევ მოგვიწეეს შეხვედრა IV საუკ. ისტორიაში, როცა იქ იფეთქა ღა– 
რიბი მოსახლეობისა და მონების დიდმა აჯანყებამ. 

დიდ ინტერესს იწეევს კორინთოს ისტორია: ეს იყო ერთ-ერთი მეტად 

დიდი სავაჭრო-სამრეწველო ცენტრი ძველ საბერძნეთში და მდებარეობდა პე- 
ლოპონესში სწორედ ისთმოში შესავალთან (კორინთოს ყელი). ეს იყო ძველის 

ძველი. სავაქრო-მონათმფლობელური ქალაქი. VII ს. ნახევრამდე კორინთოში 

ბატონობდნენ ბაკხიადები. ეს იყო კარჩაკეტილი არისტოკრატიული გვარების 

ჯგუფი: 
მერე არისტოკრატიის წინააღმდეგ იწყება დემოსის ბრძოლა. და VII ს. 

ნახევარში კორინთოში დამყარდება ტირანია. 

პირველ ტირანად აქ იყო კიფსელი. მაგრამ განსაკუთრებით პოპულარუ- 

ლი იყო მისი შეილი პერიანდრე.- "კიფსელმა მოსპო არისტოკრატიის ბატონობა 

და ისეთსავე პოლიტიკას ატარებდა დემოკრატიის ინტერესების დაცვის მიზნით. 

როგორსაც ატარებდა პისისტორატე. პერიანდრე იბრძოდა კორინთოში მონობის 

განვითარების წინააღმდეგ. მისთვის მნიშვნელობა ჰქონდა დემოკრატიის თანა– 

გრძნობის მოპოვებას; როცა ის კანონს სცემდა მონობის აკრძალვის შესახებ, 

იგი ამით მფარველობას უწევდა წვრილ თავისუფალ ხელოსნობას, რომელსაც 
მონური შრომის სახით ძლიერი მეტოქე ეპირისპირებოდა. ზედმეტია იმაზე 

ლაპარაკი, რომ ამ აკრძალვითმა ღონისძიებამ მიზანს ვერ მიაღწია. 

VI ს. დასაწყისში კორინთოში ისევე, როგორც ყველგან, ხდება ტირანიის. 

დამხობა და ხელისუფლებაც გადადის ზომიერ ვაჭართა ოლიგარქიის ხელში. 
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კორინთოში გლეხობის ხვედრითი წონა ალბათ მცირე იყო. სამაგიეროდ იქ ძა–. 

ლიან ძლიერია მსხვილი სავაჭრო კაპიტალი, –– და ამიტომაც იქ ვეღარ მოხერ- 

ხდა დემოკრატიზაციის ეგზომად მოპოვება, როგორიც მრიპროჟეა ატიკის გლა- 

ხობამ საქალაქო ჯგუფების ხელმძღვანელობით. 

კორინთოს ახლოს მდებარეობდა სიკიონი. VIII ს. და VII საუკ. დასაწყკის- 

მი იქ ბატონობდნენ ტირანები, ჩამომავლობით ორთაგორიდების გვარისა. საინ–- 

ტერესოა ტირან კლისთენეს პიროვნება. იგი მამის ხაზით პაჰა იყო ათენელი 

კლისთენესი. საგულისხმიეროა, რომ საისტორიო ტრადიციის მოწმობეს თანახ 

მად კლისთენე სიკიონელიც იბრძოდა თურმე ფილეების წინააღმდეგ, ჩვენ არ 

ვიცით დაწვრილებით ამ ბრძოლის ამბები, მაგრამ როგორც ათენში. ისე აქ. 

სიკიონში, ბრძოლა ფილეების წინააღმდეგ ნიშნავდა ბრძოლას ძველი გვაროვ- 

ნული წყობილების წინააღმდეგ. V' საუკ.-ში სიკიონში გაბატონებულია არის- 

ტოკრატია, რომელმაც ტირანია დაამხო, და მარტო IV საუკ.-ში მყარდება. იქ 

დემოკრატია. 

ანალოგიურსავე პროცესს ვამჩნევთ მცირე აზიაში და კუნძულებზედაც. 

მცირე აზიის სანაპიროები და ეგეოსის აღმოსავლეთ ნაწილის დიდი კუნძულე- 

ბი VIL და VII საუკ.-ში წარმოადგენდნენ იმ ინტენსიური ეკონომიური განვითა– 

რების ასპარეზს, რომელმაც წინ გაუსწრო ხმელეთის საბერძნეთის განვითა- 

რებას. ეს პროცესი შეაჩერა მხოლოდ ირანელების მიერ მცირე აზიის დაპკრო- 
ბამ. ამიტომაც VIII და VI საუკ. მცირე აზიის ქალაქებში ისეთივე ბრძოლა წარ- 

მოებს, როგორსაც ეხედავთ ხმელეთის საბერძნეთში. მაგალითად, VIII საუკ.-შ- 

მილეტში ჩვენ ვიცით ტირან თრაზიბულის ბატონობის შესახებ. 

კუნძულ ლესბოსზე VI ს. დასაწყისში მოქმედებდა პიტაკი, რომელიც თა- 

ვისი მოღვაწეობით მოგვაგონებს ათენელ სოლონს. 

VI ს. მეორე ნახევარში ცხოვრობდა კუნძულ სამოსის ტირანი პოლიკრა– 
ტე. მან მოსპო საადგილ-მამულო არისტოკრატიის ბატონობა და ფლოტის დახ– 

მარებით შეჰქმნა ნახევრად მოვაგრე. ნახევრად მეკობრული სახელმწიფო. 

ამ ეპოქაში ტირანია მარტო მეტროპოლიისთეის როდია დამახასიათებე– 

ლი. ბერძნულმა ახალშენებმაც სიცილიაში –- სარაკუზმა- ლეონტინმა. აკრა- 
განტებმაც –– გამოიარეს კლასობრივი ბრძოლის მწვავე ფაზისები და რამოდღე- 

ნიმე ხანს ტირანების ხელისუფლების ქვეშ იმყოფებოდნენ. ეს ფაქტები ადას- 

ტურებენ რევოლუციური მოძრაობის საერთო კანონზომიერებას, რაიც ჩეენ 

დაწერილებით შევისწავლეთ ატიკის ისტორიაზე. მთელ საბერძნეთში პროცესი 

ძირითადად ერთნაირი იყო. ყველა მოწინავე ბერძნული სახელმწ-ფო VIII, VI 

და ნაწილობრივ V საუკუნეთა განმავლობაში წარმოადგენდა მწვავე სოცია- 

ლური ბრძოლის ასპარეზს, ყველა ამ სახელმწიფომ დემოკრატიას მიაღწია 
ტირანიის გზით. მართალია, პოლიტიკური წესწყობილების დემოკრატიზაცია 

ყველგან არ ყოფილა ერთნაირი. მაგრამ გეაროენულ ურთიერთობას კი ყველ- 
გან ჩაეცა სასიკედილო მახვილი და მოწინავე საბერძნეთში საბოლოოდ დამ– 

ყარდა კლასობრივი მონათმფლობელური საზოგადოება და მასთან ერთად სა– 

ხელმწიფოც.



_–_ 

ყ გადავიდეთ ახლა იმ საკითხზე. თუ რამდენად გეაქვს უფლება ვილაპარა- 

კოთ რევოლუციის შესახებ VIს და VI საუკ.-თა ამბების მიმართ? 

მაოქსისტებისთვის სხვა არავითარი რევოლუცია არ არსებობს გარდა 

სოციალური რევოლუციისა. „ფილოსოფიის სიღატაკეში“ მარქსი ამბობს: „არას 

„დროს არ ყოფილა ისეთი პოლიტიკური მოძრაობა, რომელიც იმავე დროს არ 

ყოფილიყოს სოციალური მოძრაობაცო“. (IL. Mე0იI0 II 0). 9III0CIIს6. C0%. X. V, 

010. 416). ხოლო ენგელსი თავის წერილში „რუსეთის შესახებ“ უფრო აზუს- 

ტებს ამ დებულებას: „ყოველი ნამდვილი რევოლუცია არის სოციალური რე- 

ვოლუცია; რამდენადაც მას გაბატონებისკენ მიჰყავს ახალი კლასი და იგი მას 

შესაძლებლობას აძლევს გადაახალისოს საზოგადოება ხატად და მსგავსად 

თვისსა" (I. M20/)L6, 1I00ყ0IIII6Iტ. III)01I2 01CIIII#, X. 1I, ჯი. 541). 
სოციალურ რევოლუციად ჩვენ ვგულისხმობთ ერთი ფორმაციის მეორე 

ფორმაციაში გადასვლას, წარმოების ერთი წესის მეორე წესშე გადასელას, იმ 

გადასვლას, რომელიც გამოწვეულია საწარმოო ძალთა და საწარმოო ურთიერ- 
თობათა იორის წინააღმდეგობით, გამოწეეულია იმით. რომ საწარმოო ძალებს 

აღარ შეუძლიანთ განვითარება ძველ საწარმოო ურთიერთობის ფარგლებში. 

ეს გადასვლა მიმდი5არეობს გამწვავებული კლასობრივი ბრძოლის სახით, ოაი(C 

გვირგვინდება დაჩაგრული მასების აჯანყებით და პოლიტიკური ხელისუფლე- 
ბის ერთი კლასისგან მეორე კლასის ხელში გადასვლით. 

რამდენად შეიძლება ამის მიყენება საბერძნეთში VII და VI საუკუნეთა 

ამბების მიმართ? იყო თუ არა ამ შმემთხვევაში ერთი ფორმაციი“ გადასელა 

"მეორეში? დიახ. ეჭვს გარეშეა, ასეთი გადასელა უთუოდ იყო. VII-VI საუკ. რე– 

ვოლუციური მოძრაობა დამთავრდა გვაროენული წყობილების საბოლოო 

ლიკვიდაციით და მონათმფლობელური საზოგადოების წარმოქმნით. 

უეჭველია ისიც, რომ ეს. გადასვლა მიმდინარეობდა მწვავე სოციალური 

ბრძოლის გარემოში. ჩვენი წყაროები გვაძლევენ დამძაფრებული ბრძოლის სუ- 

რათს, რომელშიაც გადამწყვეტ როლს ასრულებენ ხალხის მასები. ყველა რე- 

“ფორმა გამოწვეული იყო ხალხის მასობრივი მოძრაობით რომელიც არის- 

ტოკრატიას იძულებულსა ჰყოფდა ჯერ ერთ დათმობაზე წასულიყო, შემდეგ 
მეორეზე. 

ეს სრულიად უდავოა. , 

"შემდეგ იწყება სადავო, საცილობელი საკითხი: რამდენად შეიძლება აქ 

ლაპარაკი პოლიტიკური ხელისუფლების ერთი კლასისგან მეორე კლასის ხელ- 
“მი გადასვლის შესახებ, და რამდენად “შეიძლება აქ საერთოდ კლასობრიე 

ბრძოლაზე ლაპარაკი? 

ერთი თვალსაზრისი ისეთია, რომ რეეოლუციის შესახებ ლაპარაკი საბერ- 
ძნეთში VII და VI საუკ. მოვლენა-ამბების მიმართ არ შეიძლება. რადგან ჩვენ 
აქ საქმე გვაქვს უკვე კლასობრივ საზოგადოებასთან. ეს თვალსაზრისი გულის- 

ხმობს, რომ თუ კი იყო როდისმე რევოლუცია საბერძნეთში გვაროვნული სა– 

'ზოგადოებიდან კლასობრივ საზოგადოებაზე გადასვლის დროს, ეს რევოლუცია 

“მოხდა VII-VI საუკუნეებზე გაცილებით უფრო ადრე, ხოლო ყოეელივე ის; რაც 
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კი საბერძხეთში ხდებოდა VII-VI საუკ. მანძილზე, ეს იყო მარტო უბრალო. 

კლასობრივი ბრძოლა უკვე კლასობრივ საზოგადოებაში, 

მეორე თეალსაზრისი ლაპარაკობს, რომ საერთოდ არ შეიძლება (ნება. 
„რევოლუცია“ მიუყენოთ წინაკლასობრივი საზოგადოებიდან კლასობრივ სა- 

ზოგადოებაზე გადასვლას, იმიტომ რომ აქ არა გეაქვს სწორედ რევოლუციის 
ძირითადი მომენტი, კლასობრივი ბრძოლის მომენტი ღა პოლიტიკური ძალა- 

უფლების ერთი კლასისგან მეორე კლასის ხელში გადასვლის მომენტი, ვინაიდან 
ჯერ კიდევ კლასები არაა: თუ კი გვაროვნული საზოგადოება კლასობრიე სა- 

ზოგადოებაში გადადის, თუ კი კლასები ის-ის არის მარტო ჩნდებიან, –-' მაშა– 
სადამე, არც შეიძლება მოხდეს პოლიტიკური ძალა-უფლების ერთი კლასისგან 

მეორე კლასის ხელში გადასვლა და საერთოდ აქ ჯერ კიდევ არ შეიძლება გა-. 

მოყენებულ იქმნას კლასობოივი ბრძოლის ცნება. 

არც ერთს აქ ნახსენებ თვალსაზრისს არ შეიძლება ადამიანი დაეთანხმოს. 
არ შეიძლება VI საუკ. ატიკის საზოგადოება განვიხილლოთ, როგორც წმინდა 

კლასობრივი საზოგადოება. შეიძლება დაუშვათ, რომ ეს საზოგადოება 'მინაარსით. 

უკვე კლასობრივი საზოგადოება ხდებოდა, რომ მის ფარგლებში, მის შიგნით კლა– 

სები უკვე ყალიბდებოდა, მაგრამ მისი ფორმა ისევ გვაროვნული იყო. მას, 
ვინც უარპყოფს VII-VI საუკუნეებში რევოლუციის არსებობას და ამბობს, რომ” 

აქ წარმოებს ჩვეულებრივი კლასობრივი ბრძოლა წმინდა კლასობრივ საზოგა– 

დოებაშიო, ამით მას არარაობამდე დაჰყავს ატიკამი სოლონისა და კლისთენეს 
მთელი საკანონმდებლო მოღვაწეობა, მიმართული გვაროვნული წყობილების: 

წინააღმდეგ. ცენზის დაარსებასაც, ანდერძის თავისუფლებასაც, ოთხასის საბ- 
ჭოს დაწესებასაც, ფილეების რეფორმასაც -- ყეელა ამ ღონისძიებას ხომ ერთი 

მიზანი ჰქონდა: სახელმწიფოს შექმნა. რატომ? იმიტომ რომ იგი ჯერ აო არსე- 

ბობდა, იმიტომ რომ ატიკის „პოლიტიკური“ ორგანიზაცია ჯერ ისეე გვაროე- 
ნული იყო. არეოპაგი, ძველი ფილეები, ევპატრიდების არქონტთა მთელი სის–- 

ტემა -– ყოველივე ეს ჯერ ისეე გვაროვნულ ინსტიტუტებს წარმოადგენდა. ეს 
იყო გვაროვნული არისტოკრატიის ბატონობის ფორმები, იმ არისტოკრატიისა, 

რომელიც ფაქტიურად უკეე კლასად ხდებოდა. ამიტომ აქ არ შეიძლება ლაპა- 

რაკი –– ეს უბრალო კლასობრივი ბრძოლააო. ეს იყო ბრძოლა საზოგადოების 

გვაროვნული ფორმის წინააღმდეგ. მაშასადამე, VIII-VII საუკ. საბერძნეთის სა- 
ზოგადოება ჯერ კიდევ არ იყო კლასობრივი, მიტომ რომ კლასობრივი საზო- 

გადოება ამ სიტყვის სრული გაგებით და მნიშვნელობით შეიძლება ვუწოდოთ 

მარტო ისეთ საზოგადოებას, რომელსაც აქეს სახელმწიფო. 

ახლა ავიღოთ მეორე თვალსაზრისი, რომელიც დიამეტრალურად უპირის- 

პირდება პირველს. იგი ამტკიცებს, რომ არ შეიძლება წინაკლასობრივი საზო- 

გადოებიდან კლასობრივ საზოგადოებაზე გადასვლის დროს კლასობრივ ბრძო- 
ლაზე ლაპარაკი. ჩვენ რომ დავდგეთ წმინდა ფორმალურს, ე. ი. მეტაფიზიკურ 

თვალსაზრისზე და არა დიალექტიკურ თვალსაზრისზე, მაშინ ეს. რასაკვირეე- 

ლია, სწორია, ევპატრიდები ფორმალურად კლასი არაა, მაგრამ განა ეს არსები– 
თად მართალია? ·ეეპატრიდები ჯერ კლასს არ წარმოადგენენ მათი გვაროვნუ– 
ლი წარმოშობისა და აგრეთვე საზოგადოებრივ ორგანიზაციაში ფორმალური 
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მდგომარეობის მიხედვით. მაგრამ ფაქტიურად ისინი უკვე კლასს წარმოადგე– 

ნენ, რადგანაც ისინი მსხვილი მიწათმფლობელები და მევახშეები არიან, რად- 

განაც მათ ხელთ იგდეს პოლიტიკური ძალა-უფლება. 

რა არის დემოსი? ფორმალურად ეს ჯერ კლასი არაა, რადგანაც დემოსი 

წარმოიქმზება ძირითადად იმ მოსახლეობის ჯგუფისგან, რომელიც დგას პრი- 

ვილეგიებით აღჭურვილი ევგპატრიდების ორგანიზაციის გარეშე. მაგრამ ამას– 

თანავე ერთად დემოსი მაინც კლასია. 

არ წარმოადგენდნენ? გაა არა ევპატრიდული ვაქრები მეტეკები: მსხვილი 

ხელოსნები არ იყენენ მონათმფლობელთა ქმნადი კლასი? 

გვაროვნული საზოგადოების კლასობრივ საზოგადოებაზე გადასელის 

პროცესშე კლასები ყალიბდება და ჩნდება იმ ნაირად კი არა, რომ აი დღეს 

ჟლასებე არაა. ხვალ კი ერთბაშად ჩნდებიან. უნდა მხედველობაში მიღებულ 

იქმნას ისტორიული განვითარების დიალექტიკა. კლასები ვითარდებოდნენ რე- 

ეოლუყიის თითონ პროცესის დროს, კლასები იზოდებოდნენ. ვითარდებოდნენ 

კლასობრივი ბრძოლის პროცესში, საბერძნეთში რომ წარმოებდა. »„(კალკე ინ- 

დივიდები კლასს წარმოჰქმნიან, –- ეკითხულობთ ჩვენ მარქსისა და ენგელსის 

„გერმანულ იდეოლოგიაში“, –– მხოლოდ იმდენად, რამდენადაც მათ უხდებათ 

საერთო ბრძოლის წარმოება რომელიმე სხვა კლასის წინააღმდეგ...“ (LL Mგსი 

# თ. 30ი0:M00, 10CM0I609 IM10010MIL. 1935, 00. 44). გვაროვნული საზოგადოე- 
ბა თავისი დაშლის პროცესში წარმოჰქმნის კლასების ჩანასახებს. რომელნიც 

| ხელათვე ბრძოლაში ებმებიან. რაც უფრო იქით ვითარდება ეს ბრძოლა, მით 

უფრო მეტად გადაიქცევა კლასთა ჩანასახები ნამდვილ კლასებად და ეწევიან 

ნამდვილ კლასობრივ ბრძოლას. საქმე თავდება მით, რომ ძალა-უფლება გადა– 

დის გვაროენული არისტოკრატიისგან, რომელმაც მიიტაცა გეაროვნული ინსტი- 

ტუტები. ნამდვილი კლასის ხელში მონათმფლობელთა ახლად ჩამოყალი- 

ბებული კლასის- ხელში. ამიტომაც შეიძლება და საჭიროცაა, უნდა კიდეც ლა- 

პარაკი სოციალურ რევოლუციის შესახებ ატიკაში და საერთოდ საბერძნეთში 

გვაროვნული საზოგადოებისგან მონათმფლობელურ საზოგადოებაზე გადასვლი– 

სას. შესაძლოა, რომ ამ ანტიგვაროვნული, მონათმფლობელური რევოლუციის 
ფესეები ჩამარხული იყოს ჯერ კიდევ მიკენის გვიანდელ ეპოქაშივე, მაგრამ 

იგი მთავრდება, ყოველ შემთხვეეაში, VII-VI საუკუნეებში. 

როგორ შეფასებას აძლევდა ენგელსი VII-VI ს, ამბებს? 

თავის „ოჯახისა, კერძო საკუთრებისა და სახელმწიფოს წარმოშობის“ 

წინასიტყვაობაში- იგი საკითხს ფართოდ აყენებს და ლაპარაკობს საერთოდ გვა- 

როვნული საზოგადოების კლასობრივ საზოგადოებაში გადასელის შესახებ: ძვე– 

ლი, გვაროვნულ კავშირებზე დაყრდნობილი საზოგადოება ირღვევა ახლად გან– 

ვითარებულ საზოგადოებრივ კლასებთან შეჯახებაში; მის ადგილს იჭერს ახა–- 

ლი საზოგადოება. რომლის დამთავრებას სახელმწიფო შეადგენს, ხოლო ქვე– 

საფეხურებს გვაროვნული კავშირები კი არ წარმოადგენენ, არამედ ტერიტო- 
რიული კავშირები; ესაა საზოგადოება, სადაც ოჯახობრივი ურთიერთობა საე- 

“სებით საკუთრების ურთიერთობისადმია დამორჩილებული და სადაც თავისუფ- 
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ლად ის კლასობრივი წინააღმდეგობა და კლასობრივი ბრძოლა იშლება. ღრომ- 

“ლინგავაც დღემდე განელილი წერილობითი ისტორიის შინაარსი შესდგება. 

(ფუ. ენ გელსი, ოჯახისა, კერძო საკუთრებისა და სახელმწიფოს წარ- 

მომობა. პირველი გამოცემის წინასიტყვაობა ქართული გამოცემა, 1933 წ., 

გვ. 2). ეს ადგილი ჩვენ საფუძველს გვაძლევს ვამტკიცოთ, რომ ყოველთვის 

უკლასო საზოგადოებისგან კლასობრიე საზოგადოებაზე გადასვლისას ხდება 

რევოლუცია, ე. ი. რომ ეს გადასვლა ყოველთვის მიმდინარეობს რევოლუცი- 
ურ ფორმაში. 

ამ საერთო, ზოგად დებულებას ენგელსი აკონკრეტებს საბერძნეთში VI ს. 

ოღევოლუციაზე მიყენებით. 

სოლონმა გახსნა ეგრეთწოდებული პოლიტიკური რევოლიუციების რიგი, 

ამასთანავე იგი საკუთრების დარგში შეიქრა. ყოველი რევოლიუცია. რომელიც 

დღემდე მომხდარა. წარმოადგინდა ერთი რომელიმე გვარი საკუთრების დაცვას 

სხვაგვარი საკუთოების წინააღმდეგ. მას არ ძალუძს ერთი დაიცვას, თუ სხვა არ 

დააზიანა. საფრანგეთის დიდ რევოლუციაში განწირულ იქნა ფეოდალური სა– 

კუთრება. რათა ბურჟუაზიული საკუთრება გადარჩენილიყო: სოლონის მიერ 

მოხდენილ რევოლუციაში „კრედიტორის საკუთრება დაზარალდა მოვალის სა–- 

კუთრების სასარგებლოდ. გამოცხადდა ვალების გაბათილება. (იქვე. გვ. 134. 135). 

არის ცდები ეს ადგილი იმგვარად იყოს ახსნილ-განმარტებული, თითქოს 

აქ ლაპარაკი იყოს მარტო პოლიტიკურ და არა სოციალურ რევოლუციაზე. მა–- 

გრამ ასეთი განმარტება სწორი არაა. ზემოთ იყო აღნიშნული. რომ მარქსიზმი– 

"სათვის არ შეიძლება იყოს სხვა რომელიმე რევოლუცია თუ არ სოციალური. 

„ყოველი ნამდვილი რევოლუცია არის რევოლუცია სოციალური“ (ენგელსი). 
ამიტომაც, როცა ენგელსი ლაპარაკობს სოლონის პოლიტიკურ რევოლუციაზე, 

იგი „პოლიტიკური რევოლუციის“ ცნებას უპირდაპირებს ისეთ გამოთქმებს, 

როგორიცაა „სამრეწველო რევოლუცია“, „ტექნიკური რევოლუცია“ და სხვა. 

მოცემულ კონტექსტში „პოლიტიკურ რევოლუციის“ ისე გაგება, თითქოს ეს 
იყოს მარტო მართვა-გამგეობის ფორმის ცვლილება, –– არ შეიძლება, არ შეიძ- 

ლება იმიტომ, რომ ენგელსი შემდეგ იმაზე ლაპარაკობს. რომ ყველა დღემღე 

მომხდარი რევოლუციები იყო რევოლუციები მოხდენილი იმ მიზნით, როძ სა- 

კუთრების ერთი სახეობა. დაიცვას. დაიფაროს საკუთრების მეორე სახეობის 

წინააღმდეგ. და ამ თვალსაზრისით სოლონის რევოლუციას ადარებს XVIII. საუკ. 

ბოლოდროინდელი საფრანგეთის რევოლუციას. სავსებით ცხადია. რომ თუ კი 

სოლონის რევოლუცია აღებულია მოცემულ კონტექსტში, მაშ იგი ენგელსს 
ესმის როგორც სოციალური რევოლუცია. არ შეიძლება საბუთად იმის მოჟყვა– 
ნა, რომ სოლონის რევოლუციას თითქოს ჰქონდეს განსახღერული, შეზხღუდუ- 

ლი ხასიათი, ვინაიდან იგი მიმართულია მარტო კრედიტორების საკუთრების, 
წინააღმდეგ მოვალეთა საკუთრების სასარგებლოდ. არ უნდა გვავიწყდებოდეს, 
რომ კრედიტორებისა და მოვალეების ქვეშ აქ ნაგულისხმევია ატიკის მოსახ–- 

ლეობის ორი ძირითადი ჯგუფი. კრედიტორები ეეპატრიდები არიან, ხოლო მო- 

ვალეები გლეხებია. მაშასადამე. აქ ჩვენ ვხედავთ არა უბრალო მოვალეებსა და 
კრედიტორებს, არამედ ორ სოციალურ ჯგუფს, რომელნიც კლასებად ხდებიან. 
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სავალო. მონობის განვითარება მიმდინარეობდა გვაროვნული წყობილების ჩარ– 

ჩოებში: ხდებოდა გვაროვჯული ფორმის გამოყენება „კრედიტოოების" სა-; 

კუთრების ამ სახეობის განვითარებისათვის. 

ამრიგად „სოლონის პოლიტიკური რევოლუცია“ უნდა გვესმოდეს სავსე- 

ბით ზუსტი გაგებით და მნიშვნელობით, სოციალური რევოლუციის გაგებუო. 

ავიღოთ კიდევ ერთი ციტატი „ოჯახის... წარმოშობიდან“. აქ ლაპარაკია 

სოლონის შემდეგ დროინდელ ეპოქასე. ამავე დროს პარტიული ბრძოლა თავი- 
სი გზით მიდიოდა; არისტოკრატია შეეცადა ხელახლა დაეპყრო თავისი წინა5§დე– 

ლი პრივილეგიები და ერთი წუთით უპირატესობასაც მიაღწია, მაგრამ ბოლოს. 

კლისთენის რევოლუციამ (509 წელს ჩეენს წელთაღრიცხვამდე) იგი საბოლოოთ 

დაამხო; ამასთანავე გაჰქრა გვაროვნული წესწყობილების უკანასკნელი ნაშთიც. 
(იქვე, გვ. 137). ამრიგად, ატიკაში მომხდარი რევოლუციური მოძრაობის დამამ- 

თავრებელ მომენტსაც, ეგრეთწოდებულ „კლისთენეს რეფორმას“ ენგელსი აღნი- 

ფაავს ტერმინით „რევოლუცია“. 

საქმე, რასაკვირველია, მარტო ციტატებში როდია, არამედ იმაში, თუ 

როგორია საერთო სული და ხასიათი მარქსისა და ენგელსის მოძღვოებისა კლა- 

სობრივ საზოგადოებისა და სახელმწიფოს წარმოშობის შესახებ. ამ პროცესს 
«სინი ხატავენ როგორც აფეთქებას, როგორც სოციალურ ნახტომს, როგორც 

რევოლუციას. ამრიგად VII და VI საუკ. ამბებში ჩვენ ვხედავთ სოციალური რე- 
ვოლუციის უაღრესად ადრეულა ფორმას; ეს რევოლუცია მოხდა საბერძნეთში 

გვაროენული საზოგადოების კლასობრივ საზოგადოებაში გაღასვლის ეპოქაში 

და იგი მიმართული იყო. გვაროვნული წყობილების წინააღმდეგ. ამ რევოლუ- 
ციის ძირითად მამოძრავებელ ძალას წარმოადგენდნენ საზოგადოების დაბალი 
ფენები, პირველ რიგში, გლეხები, რომელნიც იბრძოდნენ უმთავრესად სავალო 

_ კაბალის წინააღმდეგ, იმ მონობის წინააღმდეგ, მათ რომ ემუქრებოდა და მრე– 

ლოდა. გლეხობა ამ ბრძოლიდან გამარჯვებული გამოვიდა, შეინარჩუნა თავისი 

მღგომარეობა, როგორც წვრილი თავისუფალი მწარმოებლისა, და თავისი თა- 

ეიც ჩაარიცხინა პოლისში, ე. ი. შესძლო მონათმფლობელური კოლექტივის შე- 

მადგენლობაში ჩაბმა. ამრიგად მონობის განვითარება მიმართული აყი სხვა 

გეზით, უცხო ტომის, უცხოელთა მონობის განვ”თარების ხაზით. იმის ნაცელა– 

დო. –- ამბობს ენგელსი, ––- რომ წინანდებურად “ეწარმოებინათ საკუთარიეე 

თანამოქალაქეების სასტიკი ექსპლოატაცია, ახლა დაიწყეს ექსპლოატაცია უმ- 

თავრესად მონებისა და არა-ათენელ-მსყიდველებისაო, (იქვე, გე. 137). 

წყაროთა მდგომარეობის გამო ძალიან ძნელია ადამიანმა გასაღეენოს 

თვალი VII და VI საუკ. რევოლუციის ყველა ეტაპებს მთელი საბერძნეთისა- . 

თვის, მაგრამ მაინც შეიძლება გამოვლინდეს რევოლუციაში ატიკის მსგავსი მო- 

”მენტები სხვა ბერძნულ თემებშიაც. თვალში ეცემა ადამიანს ტირანიის ერთობ- 

ლივობა. ტირანიის გზით გაიარა მთელმა მოწინავე საბერძნეთმა. ზოგიერთ ბე– 

რძნულ სახელმწიფოში ტირანია უფრო ადრე იყო, ვიდრე ათენში, მაგალითად, 

კორინთოში. ტირანიის როლი რეეოლუციის მსვლელობაში უაღრესად მნიშენე– 

ლოგანი იყო. კერძოდ ათენში პისისტრატეს ტირანია წარმოადგენდა დემოკრა- 

ტიული. დიქტატურის თავისებურ ფორმას, მან განამტკიცა გლეხობის მდგომა– 
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რეობა და ხელი შეუწყო სავაჭრო კაპიტალის განვითარებას. მეორე 2ხ4ივ ტი- 

რანიაში პირველად იჩინა თავი ანტიკური სახელმწიფოს ჩარევამ საკუთ ებ“. 

დარგში (გადასახადის დაწესება, კრედიტის მოწყობა, იქნებ აგრეთვე მიწ““ 
ღარიგებაც), ე. ი. ეწყობა, ყალიბდება ანტიკურ „სათემო-სახელმწითფოებლიკ:- 

საკუთრების ერთ-ერთი ფორმა. რაც შეეხება სხვა ეტაპებს –-- კოდიფ აკაცია" 

"და რეფორმას, -–- უნდა ითქვას, რომ ზოგიერთ სახელმწიფოში იგი ისე მკა- 

ფიოდ არ გამოსჩწანს და ხანდახან ერთმანეთს ერთვის და აგრეთვე ტირაჩიასაც. 

ტირანი, მაგალითად, გამოდის ერთდროულად როგორც კოდიფიკატორი დ: 

ამასთანავე როგორც რეფორმატორი. სამწუხაროდ, ჩვენი წყაროების Lიმწლ- 

ნებას არ გვაძლევს აქ ნათელი სურათი წარმოვადგინოთ. შეიძლება მარტო 

«მის დაბეჯითებით მტკიცება, რომ საერთოდ რევოლუციის კანონზომიერება 

მთელი მოწინავე საბერმნეთისთვის ერთობლივი იყო. 

11, საბერძნთის ისტორია :1(-,



VI. სპარტა. და ხაბერძნეთის სსვა ჩამორჩენილი მაარეები 

გადავიდეთ ახლა ჩვენი კურსის შემდეგ განყოფილებაზე, რომელმაც უნ- 
და გაგვაცნოს, თუ როგორი მდგომარეობა. არსებობდა საბერძნეთის უფრო წა- 

მორჩენილ ნაწილებში VII-VI საუკუნეთა მანძილზე. 
აქ ჩვენ ვხედებით უპირველეს ყოვლისა ერთ-ერთს მეტად საგული"ხმიე- 

რო საისტორიო მოვლენას––სპარტას. 

სპარტის ისტორიისათვის მის ადრეული პერიოდის მანძილზე მთავარ 
ჩვენ წყაროს წარმოადგენს პლუტარქოსის მიერ დღაწერილი ბიოგრაფია ლი- 
კურგესი. პლუტარქოსი მოგვითხრობს, რომ ლიკურგე, სპარტის ერთ-ერთი მე- 
ფის ნათესავი, IX საუკ. მლელვარებათა დროს, ჩაუდგა სათავეში სახელმწიფოს 

და დიდი რეფორმები მოახდინა. მან შეჰქმნა სახელმწიფოებრივი წესწყობილე- 

ბა, რომელიც სპარტაში არსებობდა მრავალი საუკუნის განმავლობაში. 

ლიკურგე ლეგენდარული პიროვნებაა. შესაძლოა, რომ მის მოღვაწეობა- 
დი გამოხმაურება ჰპოვა რაიმე ინტორიულმა მოგონებამ, გახსენებამ, მაგრამ 
ყოველ შემთხვევაში არაფრის თქმა გარკვეულად მის შესახებ ჩვენ არ შეგვიძ- 

ლიან. მაგრამ ეს იმას კი არ ნიშნავს, რომ ის მასალაც, რომელიც დაკავშირე- 
ტულია ლიკურგეს მოღვაწეობასთან, ”ლეგენდარული იყოს. 

„ლიკურგეს პლუტარქოსისეული ბიოგრაფიის მიმართ კრიტიკული მიდგო- 

· მის დროს ჩვენ 'მაინც შევძლებთ იქიდან ამოვიღოთ ძალიან ბევრი-რამ საინტე- 
რესო სპარტის უძველესი ისტორიის თვალსაზრისით. 

სპარტა იყო ლაკონიკის, –– პელოპონესის სამხრეთ-აღმოსაელეთ ნაწი- 
ლის, –- მთავარი ქალაქი. სპარტა მდებარეობდა მდ. ევროტზე, საბერძნეთის 

ერთ-ერთ ნაყოფიერ და მოსავლიან ველში, რაიც არც ისე ბევრი იყო საბერძ- 

ნეთში. ლაკონიკის ნაპირები არაჩვეულებრივ მიუვალია, და ეს გარემოება ძა- 

ლიან უშლიდა ხელს იმ ზღვაოსნობის განვითარებას, რაც ეგოდენ ტიპიურ 

მოვლენას წარმოადგენდა შუა საბერძნეთისათვის. ამრიგად, ლაკონიკა ი)ო აჯ- 
რარული ქვეყანა და მისი გეოგრაფიული პირობები ხელს არ უწყობდნენ კა? 
რობის განვითარებას, 2 

სპარტის წარმოქმნას ბერძნები. ძალიან მჭიდროდ უკავშირებდნიენ ლეგე5 

დღას დორიელთა _შესევა-დაპყრობის შესახებ. როცა ჰერაკლეს ჩამომაელებ! 

„დორიელებთან ერთად მოვიდნენ, პელოპონესში, მათ ბრძოლით უკან და:ბრუ- 

ნეს მამისეული მემკვიდრეობა –-– არგოსი, სპარტა, შესენია, დაიპყრეს პელო- 
პოსესის ძირითადი ოლქები “და დასაბამი მისცეს ჰერაკლიდების დნასტიას. 
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„კს ლჯგენდა, როგორც უკეე ვთქვით, შეიქმნა პელოპონესში გარკვეული პოლი- 
ტიკური მიზნებით და იმ სახით, როგორც მან ჩვენამდე მოაღწია, იგია კეი „ახა– 
საე „სტორიულ სინამდვილეს ან, თუ ასახავს, ძალიან დამახინჯებულად 

სპარტაში ძველითგანეე ორი „მეფე (ბასილევსი) იყო. ერთი იყო L.- 
ჰომავლობით აგნადების გვარისა, მეორე კი –– ევრიპონტიდების გვარისა. სპა#- 
რის სახელმწიფოებრივი წესწყობილების ეს თავისებური ხაზი, როგორც ჩანს, 
შეიძლება იმით იქნეს ახსნილი მარტო, რომ სპარტა წარმოიქმნა ორი, თემის 
-ჭაერთიანების (სინოიკისმის) შედეგად და თვითეული ეს თემი წარმოადგეჩღა 
ჩვეულებრივი ბერძნული ტიპის სამხედრო დემოკრატიას. გაერთიანების დრო" 
ორივე მეფე დარჩა და ამრიგად გაჩნდა სამეფო ხელისუფლების გაორება. 

შემდეგ, სპარტისთვის დამახასიათებელია მკვეთრად გავლებული სხვაობის“ 
ბაზი სრულუფლებიან მოქალაქეებს –– სპარტელებს, ქალაქ სპარტის მცხოკ- 

ღებთა, ერთი მუჭა ხალხსა და მეორე მხრივ უუფლებო ილოტების უშველებელ 

პასას შორის, ე. ი. სოფლის მოსახლეობის ურიცხვ მასას შორის, რომელიც 

პონის („ყმის“) მდგომარეობამდე იყო დაყვანილი. ესაა სპარტის "თავისებურია 

პხარე. იგი საბუთს გვაძლევს ვიფიქროთ, რომ სპარტის სახელმწიფო წარმოიჰ3- 

ვა დაპყრობის შედეგად. მაგრამ, რასაკვირველია, აქ მგონი არ შეიძლება ისეო 

დაპყრობაზე ლაპარაკი,- რომელიც მოვიდა შორეული მხრიდან, შუა ან ჩრდი- 
ლოეთ საბერძნეთიდა§5. ეს დაპყრობა „არ ყოფილა: „დორიელთა შესევა-დაპყრო- 

ბის“ შედეგი, არამედ ალბათ მოხდა პელოპონესის ტომთა შინაგანი გადანაც–- 

ულების შედეგად. -ასეთი :შინაგანი გადანაცვლებანი საკმაოდ დიდი მასშტაბით 

საბერძნეთში ხდებოდა მეორე და პირველ ათასეულ წლების მიჯნაზე. შესაძ- 

ლებელია, რომ ერთ-ერთი ასეთი შინაგანი მიგრაციის დროს მოხდა ევროტის 
5აყოფიერი გელის დაპყრობა იმ ორი ტომის მიერ, რომელნიც დაპყრობის პრო– 

ცესში ან, იქნებ, უფრო გვიანაც ერთ თემად გაერთიანდნენ. 

ამ, საკითხის გამო შეიძლება წამოყენებულ იქმწას მრავალი სულ სხეად–- 

კხვანაირი ჰიპოთეზა. ყველა ეს ჰიპოთეზები ერთნაირად პრობლემატურია. მაგ- 

რამ სპარტის თითონ საზოგადოებრივი სტრუქტურა ძალიან ძნელი ასახსნელია, 

თუ დავუშვებთ აქ დანარჩენი მოსახლეობის დამმორჩელებელი მმართველი თა– 

ვისუფალი ზედაფენის გამოყოფის მარტო წმინდა ე კონომიურ გზას; გარე ეკო- 

ზომიური იძულების მომენტის ·გარეშე, სხვანაირად რომ ითქვას, დაპყრობის გა- 

რეშე სპარტის წესწყობილების ხასიათის ახსნა მეტისმეტად ძნელია. 

უძველესი სპარტის წესწყობილების შესახებ ჩვენი ცნობების მთავარ 
წყაროს წარმოადგენს, როგორც უკვე ითქეა,· ლიკურგეს პლუტარქოსისეული 
ბიოგრაფია. ამ ბიოგრაფიის მეექვსე თავი შეიცავს ერთს შესანიშნავ დოკუ- 

მენტს, რომელსაც ეწოდება „ლიკურგეს რეტრა". ფიქრობენ, რომ სიტყვა 
„რეტრა“ ნიშნავს ხელშეკრულებას, პირობას, გარიგებას. ბერძნები ლიკორგეს 

რეტრას თვლიდნენ სპარტის კ„ონსტიტუციად, რომილიც ლიკურგემ მიიღო 

„პოლონისგან. გადმოცემით, სანამ ის თაეის რეთორმას გაატარებდა, იყო დე- 

ლფოში და იქ პითიასგან მიიღო მითითებანი, თუ როგორ მოეწყო სახელმწიფო. 

„არეტრას“ შინაარსი შემდეგია: „ოდის აღიმართიბა ტაძარი ზეგეს სელა– 
წიელისა და ათენა სელანიელის სახელობაზე, დაწესდება ფილეები (მეორე წა- 

” 
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აა 

კითხვით „დაიცვება ფილეები“") და მოეწყობა ობეები, დაარსდება გერუსია XL, 

პირისგან არქაგეუ ებითურთ, ღრო გამოშვებით ჯერ არს შეიკრიბოს სახალხო, 

ყრილობა ბაბიკსა და კნაკიონს შუა. ამგვარად შეტანილ იქმნას წინადადებასი- 

და დადგენილ ი.:35ას ისინი. ხალხს დაე ეკუთენოდეს უფლება და ძალა". 
რეტრის დასაწვისი ეჭვებს არ იწვეეს: ტაძრების აგება მფარველ ღვთაე- 

ბათა სახელობას; -- ჩვეულებრივი საკრალური აქტია მნიშენელოვანი სახელ“-- 

წიფო საქმის დაყყების დროს. შემდეგ რეტრაში ლაპარაკია ფილეების და ობე– 

ების დაწესებაზე. ჩვენ ვიცხობთ ძველს, კლისთენეს წინადროინდელ გვაროე-- 
ნულ ფილეებს ატიკაში. ფილე იქ ოთხი იყო. დორიელბში ჩვეულებრივად სამი 

ფილე იყო ხოლმე. 

მაგრამ რომელ ფილეებზეა რეტრაში ლაპარაკი? თუ ეს სამი ძველი დო-- 

რიული ფილეა, მაშინ გაუგებარია, რაღად არის რეტრამში „ლაპარაკი მათ. 

დადგენის-დაწესების შესახებ. ზოგიერთი მკვლევარი ამიტომ ფიქრობს, როძ. 

რეტრაში ლაპარაკია კლისთენესეული ფილეების ტიპის ტერიტორიალურ ფა- 

ლეთა დაარსებაზე, სპარტის სახელმწიფოს ჩამოყალიბების დროს დაარსებულ 
იყო რაღაც ახალი ტერიტორიალური ფილეები, და მათ, როგორც ჩანს, არ შო-- 

უსპია ძველი, წინათ არსებული ტომობრივი ფილეები. არის საფუძველი ვი- 

ფიქროთ, რომ რეტრაში ლაპარაკია ხუთი ტერიტორიალური ფილეს დაწესები"! 

შესახებ. თუ ჩვენ მეორე წაკითხვას, კითხვასხვაობას მივიღებთ, მაშინ ეს გაურ– 

კჰევქლობანი მოიხსნება. „ობეები“, რეტრაში რომ იხსენებიან, ალბათ არის ფი– 

ლეების ნაწილები (ფრატრიათა მსგაესი). | 

| „გერუსია“ ესაა უხუცესთა საბჭო. მართლაც. სპარტაში იყო უხუცესთა 

საბჭო, ოცდაათი კაცისგან შემდგარი, რომელთა რიცხეში შედიოდა რრი „მე“ 

ღეც“. ეს მეფეები რეტრაში იწოდებიან ძველი სიტყვით „არქაგეტებად“, რაც 
საკუთრივ ნიშნავს მთავარ წინამძღოლებს. აქ თითონ ტერმინშივეა ნათლად 

ხაზ-გასმული ბასილევსების სამხედრო ფუნქცია. 

რეტრაში აღნიშნულია, რომ საჭიროა დრო. და დრო სახალხო ყრილობა– 

ლა შეკრება. ბაბიკა და კნაკიონი სპარტაში რომელიღაც ადგილების სახელწო– 
#«იებანია. 

საგულისხმიეროა, რომ სიტყვისათვის „დადგენილ იქმნას“ დედანში ნახმა– 

რია ზმნა, „აფისტასთაი“, რაც ნიშნავს „განზე გადგომას „განზე 'გასვლას” 

„განზე გასელა“ უჩვენებს ხმის მიცემის ხერხს, როცა კრება ორ მხარეზე გა- 

უიოდა, ორად გაიყოფებოდა: ვინც მარჯენიევ გავიდოდა, ის ამით წინადადე–- 

(ას ხმას აძლევდა, ხოლო ვინც მარცხნივ, ის წინააღმდეგი იყო, ან კიდეე წ“ 

#ჩაუკმო: ' 

რეტრა თავდება ფრაზით, რომელსაც ყურადღება უნდა მიექცეს: „ხალი 

თაე ეკუთენოდეს უფლება და ძალა“./ აქედან აშკარად გამომდინარეობს აშ 

ღოკუმენქ ის დემოკრატიული ხასიათი. დოკუ უდავ რა და ფმილობელი, რომ რეტრა წარმოადგენს სპარტის რომელ– 

რაც უძეელის კონსტიტუციას, რასაკვირველია, იგი პითიას არ მიუცია ღაც 
ლიკურგემ შემოიღო იგი, მაგრამ უეჭველია, რომ რეტრაში წარმოსახული! 
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რააბის უძველესი წესწყობილება. “რეტრა წარმოადგენს ძალიან ძველ დო- 
კუ 

თითონ მისი ენა, მისი არქაული ტერმინები ( „ობები“, „არქაგეტები“ X: მას–- 

“ი ტომობრივი დემო კრატიზმის ასახვა- -- ყოველივე ეს მოწმობს მის არაწვვუ- 

“ლებრივ სიძველეს. 
მ მეცნიერებაში ლიკურგეს რეტრას შესახებ არსებობს სამი ძირითაღი ჰ-- 

–პოთეზა. 

ზოგიერთი მეცნიერი რეტრას თვლის მეტად გვიანდელი დროის ფალსი- 
'ფიკაციად, რომელიც შედგენილია პოლიტიკური მიზნით IV. საუკ.ამი. ამიტო“ 

აც არისო, ამბობენ ისინი, რომ რეტრის ტექსტი პითიას მიეწერა, რომელმაც 

-იგი ლიკურგეს, გადასცაო. ეს ჰიპოთეზა ნაკლებ სარწმუნო და დასაჯერებელია. 

“მეტად მაჩვენებელია რეტრის ტექსტი, მისი არქაული ენა. და ძნელი დასაშეე- 

ზია გაყალბების ასეთი ზელოვნება და დიდი.ოსტატობა. როგორც ჩანს, რეტ- 

“რა არის ნამდვილი ძველი დოკუმენტი, პლუტარქოსის მიერ შემონახული. 

'წომელმაც თავის მხრივ იგი ამოიღო რომელიღაც კარგი წვაროებიდან, 

მეორე ჰიპოთეზა რეტრის ტექსტს თვლის ხელშეკრულებად თემსა და მე- 
ფეებს შორის. ეს აზრიც ჩვენ აგრეთვე დაუსაბუთებელ აზრად გევეჩეენება. „მე– 
-ფეები“ეს ძველისძველი ინსტიტუტია სპარტაში და ძნელი დასაშეებია, რომ შე- 

საძლებელი ყოფილიყოს რაღაც ხელშეკრულებები ბასილევსებსა და სპარტის 

-თემს შორის. 

მესამე ჰიპოთეზა ყველაზე უფრო დასაჯერებელ პიპოთეზად გვეჩეენება- 
იგი გულისხმობს, რომ რეტრაში ჩეენ საქმე გვაქვს «ორი თემის სინოიკე1სმის 

„ასახვასთან. როცა მოხდა | მათი გაერთიანება, ფერწყმა. ამან თავისი გამოს,ხუ- 

“ლება ჰპოვა სპეციალურ ხელშე კრულებაში, რომლის ფიქსაცია მოახდინეს კ“ - 
დეც წერილობითი სახით. ეს ფიქსაცია შეიძლება მომზდარიყო მაშინათე; ს”- 

“ნისიკისმის დროს ან გეიან. 

ახლა ვნახოთ, როგორი ეკონომიური წესწყობილება ჰქონდა სპარტის სა- 

'სელმწიფოს საფუძვლად მისი არსებობის უძველეს პერიოდში, დავიწყოთ ლა- 
კონიკის აგრარული წესწყობილებიდან. აქ ძირითად ერთეულს წარმოადგიპდ- 

“ნენ კლერები, რომელთაც ჩვენ შევხვდით. როცა პომეროსისეულ ეპოქაზე ფლა- 

პარაკობდით. “სპარტის მიწა-წყალი სამი კლერისაგან, ე. ი. სათემო ნა;ტეთის- 

_. ყოველ სპარტელ ოჯახს ჰქონდა გარკვეული ნაკვეთი. ეს საოჯახო Cაკკე– 

-იები მიწისა გაუსხვისებელი იყო, ყოეელ შემთხვევაში IV საუკ.-მდე მაიხლ. 
არისტოტელე „ლაკონიკის სახელმწიფო წყობილებაში“ 'შემდეგსა წერს- 

„ლაკედემონელებს შორის მიწის სყიდვა-გაყიდვა საძრახისად ითელება; 

ძველის ძველი ნაკეეთების გაყიდვა ხომ სრულებით შეუძლებელიაო“ 

არისტოტელე წერდა IV საუკ. „ში და ასახავდა იმ ურთიერთობას, რ”.მე- 

·ლიც“ ამ დროს სუფევდა სპარტაში. მაშასადამე, ჯერ IV” საუკუნეშივე სბარტა- 
“ში მიწის ყიდვა და გაყიდვა რაღაც არა საკადრის საქმედ იყო მიჩნეული, ზო. 

“ლო შველის ძველი ანუ ძველებური 'ყლერების, გაყიდეა აკრძალული იყო. ეს 
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ჩვენ საბუთს გვაძლევს ვიფიქროთ, რომ“ წინა დროებში კლურები. სრულიად. 
გაუსხვისებელი იყო. | 

პლუტარქოსიც თავის ნაწარმოებში „ლაკონიკის დაწესებულებანი“ აგრე“. 

თვე ლაპარაკობს, რომ არ შეიძლება: ძეელითგანვე დადგენილი მიწის ნაჭრი'. 

გაყიდვაო. ცხადია, არსებობდა რომელიღაც სხვა კატეგორია მიწებისა, რო– 
მელთა გასხვისება ნებადართული. იყო” . 

| ჩვენ ვიცით გარდა ამისა, რომ IV. საუკ. დასაწყისში: სპარტაში ეფორმ: 

ეპიტადევსმა (ეფორებზე ლაპარაკი ქვემოთ გეექნება) გაატარა კანონი, რომ- 

ლის თანახმად ნება დართული იყო კლერის ანდერძით სხვისთვის დატოვებ: 

და ჩუქება. მისი გაყიდვა კვლავინდებურად ისევ არ შეიძლებოდა. მარტო III" 
საუკ.-ში, როგორც ჩანს, გამოვიდა ნებართვა კლერების გაყიდვისა. ამრიგად. 
სპარტის უძველეს პერიოდში კლერები მართლაც გაუსხვისებელი იყო; 'მაგრა? 

ისინი ამასთანავე, როგორც ჩანს, არც გაყოფილი, უკეთ გაყოფადი ყოფილა: 

მამის შემდეგ კლერის გაყოფა დარჩენილ შვილებს შორის არ შეიძლებოდა. ეს 

რეიძლება დავინახოთ პოლიბიოსის სიტყვებიდან, რომელიც ამბობს, რომ სპარ-- 

ტაში ხშირად რამდენიშე ძმას საერთო ცოლი ჰყავდაო. ე. ი. რამდენიმე. ძმა სა– 

ერთო მეურნეობას აწარმოებდა. ის ფაქტი, რომ IV და III საუკუნეებში ისე. 

დაცული იყო ძველებური ნაკვეთები, რომელთა გასხვისება არ “შეიძლებოდა; 

მოწმობს მათ გაუყოფადობაზე, "რადგანაც წინააღმდეგ შემთხეევაში ისინი ქე-- 

ღარ 'შეინახებოდა ასე გეიანობამდე. _ 
ყოველიეე ამიდან შეიძლება დავასკენათ, რომ სპარტაში კარგა გვიასო“- 

ბამდე არ ყოფილა მიწაზე ინდიეიდუალური საკუთრება. მიწა იყო სახელმწი–- 

ფრ. ყოველ ოჯახს ჰქონდა განსაზღერული ნაკვეთი. რომლის არც გასხეისება 

შეიძლებოდა და არც დანაწილება-გაყოფა. · 
გარკვეული მომენტიდან სპარტაში მიწის სივიწროვე ჩამოვარდა და იგ” 

გადაიქცა მეზობლებთან მიწისთვის იმ ბრძოლის შამოძრავებელ ძალად, რომე- 

ლიც VIII ს.-ში დაიწყო და VI საუკ.მდე გრძელდებოდა. ამის შედეგად სპა“- 
ტამ მოახერხა ხელთ ეგდრ მთელი რიგი გარშემო მდებარე მიწები. იმ ოჯახებ-- 
მა, რომელნიც მიწის სივიწროვეს გრძნობდნენ ,ამ დაპყრობილი ტერიტორი- 

იდან მიიღეს ახალი კლერები 1 

ვინ მუშაობდა სპარტელების ნაკვეთებზე? თითონ სპარტელები მარტ“ 
მხედრები იყვნენ ,ისინი არ მისდევდნენ არც მიწათმოქმედებას, არც ხელოსწო– 
ბას, არც ვაჭრობას. უშუალო მწარმოებლები სპარტაში იყენენ „ილოტები“. 

სიტყვის მნიშვნელობა საცილობელია. ერთნი ფიქრობენ, რომ იგი სამხედრ– 

ტყვეს ნიშნაეს; მეორეთა აზრით კი იგი წარმოიშვა ქალაქ ილოსის სასელწო-- 
დებისგან, რომლის მცხოვრებლები აჯანყებისათეის დასჯის მიზნით სპარტე-- 

ბმა მონებად აქციეს. | : 
ლი ქ ილოტები. სუამი როგორც მიწა, სახელმწიფოს საკუთრებას წარმოადგე- 

ნღნენ. მიწის ყოველ ნაკვეთზე იყო მიმაგრებული ილოტების გარკეეული ხათ 
დენობა და თვითეული ასეთი ნაკვეთი ყოველწლიურად იძლეოდა „ღალას 
მედიმნ ქერს მამაკაცისათვის და 12-ტს დედაკაცისათვის, გარდა ამისა თხევად : 
პროდუქტს, ე. ი. ღვინოს და ზეთს 'შესაფერი” რარდენობით. გარდა ამისა ილ“ 

166



ტები უნდა მომსახურებოდნენ თავიანთ ბატონს. სპარტელს, რომელსაც ეკუთ- 
ვნოდა ესათუის ილოტი, არ შეეძლო მისი არც გაყიდვა და არც განთავისუფ- 
ლება. მას აგრეთვე არ შეეძლო მისი მოკვლა. ილოტებს ხოცავდნენ, მაგრამ 

მათ ხოცავდა სახელმწიფო. 
ილოტების მდგომარეობა მეტისმეტად მძიმე ი; იყო. ბერძენი მწერლები ამ- 

ბობენ, რომ ილოტებს გაცილებით უფრო უარესი ცხოვრება ჰქონდათ, ვიდრე . 
ათენელ მონებსო, თუმცა ილოტები, როგორც ჩანს,, დამოუკიდებელ მეურნეო– 

ბას. აწარმოებდნენ. მათ არ გააჩნდათ არც პოლიტიკური და არც სამოქალაქო 
უფლებები. ილოტების რიცხვი გაცილებით უფრო მეტი იყო ,ვიდრე მათი ბა- 
ტონებისა. ამიტომაც სპარტელებს მგტისმეტად ეშინოდათ ილოტების აჯანყე- 
ბისა. მათთან ბრძოლის საწარმოებლად მოწვობილი იყო დაზვერვისა და შპი”- 
ნაჟის მთელი სისტემა. ახალგაზრდა სპარტელებს სპეციალურ ამოცანად ჰქონ- 

დათ დასახული თვალყური ედევნებინათ ილოტების განწყობილებისათვის და · 
შეეძლოთ მოეკლათ ისინი, ვინც კი მათ საეჭეოდ ეჩვენებოდათ. ეს იყო ეგრეთ 

წოდებული „კრიპტიები“, ე. ი. სახელმწიფოს მიერ მოწყობილი ჟლეტა ანუ 

ხოცვა ილოტებისა 
ლიტერატურაში დიდი კამათი და დავაა იმ საკითხის გამო, თუ რას წა“- 

მოადგენდნენ ილოტები –- მონებსა თუ.ყმებს. თუ საკითხს ფორმალური თვალ 

საზრისით მიუდგებით, მაშინ ისინ ყმები იყვნენ. რადგანაც ისინი მიწაზე იყენენ 
მიმაგრებულნი. მონა –– ეს ხომ წესია --- მიწაზე არჯა მიმტკიცებული-მიმაგრე- 

ბული და არც დამოუკიდებელ მეურნეობას ეწეეა. მაგრამ ეს დებულება ოდნა- 
ვადაც არ გვაძლევს ჩვენ უფლებას, როგორც ამას სჩადიან ედუარდ მეიერი 
ღა მრავალი სხვანი, ილოტების ყმობას შევნედოთ ისე. როგორც ფეოდალურ 
ყმობას. იმის დაშვება და გულისხმობა, ოომ სპარტაში ფეოდალიზმი არსებობ- 

და, ეწინააღმდეგება როგორც ჩვენს გაგებას ისტორიული პროცესისას, ისე ყო- 
ველივე იმას, რაც ჩვენ ვიცით სპარტის საზოგადოებრივ და სახელმწიფოებრივ 

წესწყობილებაზე. არც მიწათმფლობელობის, სასიათი და არც პოლიტიკური 

ურთიერთობანი: რდნავადაც კი არ გვანიშნებენ ფეოდალიზმს, ილოტების აუმო- 

ბა“ არის მონობის განსაკუთრებული სახესხეაობა და სხვა არაფერი. შერე ისე- 

თი სახესხვაობა რომელიც წარმოიშვა, როგორც ჩანს, დაპყრობის შე- 

დეგად და რაიც ჩვენ გეხვდება მთელ რიგ ბერძნულ ჩამორჩენილ. სა- 
ხელშ «ფოებში. სპარტაში სადაც აგრარული წყობილება იყო და ფულადი 

მეურნეობაც ძალიან არ იყო განვითარებული, მონის გამოყენება ათე- 
წერი პრინციპის მიხედვით, ე. ი. მონის გამოყენება სახელოსნოებ- 

ში ან მინდვრად გასასყიდ მოსავლის მოსაყეანად, მიზანშეწონილი არ 
იქნებოდა. სპარტელებმა ადრევე დაიმორჩილეს ეეროტის ველისა. და. მეზო- 
ბელ რაიონების მცხოვრებლები და თავის მოხარკეებად გაიხადეს. თანაც „ისინი 

ისეთ პირობებში ჩააყენეს, რაიც უფრო. მიზანშეწონილი იყო გარკვეულ გაოღე- 

მოებებში. არავითარი აზრი არ ჰქონდა ეს დამორჩილებულნი წაეყვანათ ტყვეო 
როგორც მონები და ისინი სახელოსნოებში ამოემწყვდიათ, როგორც ამას ჩა- 

დიოდნენ ათენი და სხვა მოწინავე ბერძნული სახელმწიფოები. უფრო გონიე- 
რული ივო დაეტოვებინათ ისინი მიწაზევუ, ჩამოერთმიათ ეს მიწა სახელმყწი- 
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ივნზიაბოალალ# თილ “იCით06 099 ლ) ითთნ §XX 9690:660ღი906 თ9 ილნაანდალდი 
ან,-CCCი«806, თიანწიან “ლსაცნხნაჩ ხალ. იინწიობნთ წ “ილებაიჩნი% ნთნტ ცნიაანილი ხას 

"-ლ)ძისა,ან9 ით ლლლაფწნინ „ილ თანზინ0, იითანნ სნაზბიაჩლე თითანლისაც C000C)ნ+ 

>ლ060)ტ! რისძანიისს 'ეიაანხბიაი «ანლნთზლისლ% ია)ცი) ლ0:6690-ლLა0CX#4 CCXაილე 

·/ლ0699)C. #-C, 

იღნკი ნყულCაCი0წყ იაწი-აი” “თხძლისვფნიაC 0წICX,VCაც69, ისაზას იზი თათ შლი 
-იდ თიანილიბნ0Cი0 ირანი ტისანყლი-წისალ” “ეიყაალლ თსანდსიანბცსილძიატ ისანსნ(6C 

იავასიპას -ლიტუნალთქეის ლიი. ივ098თCCC0C0-#ჭ4 «აისდისი ს.+ანთი “ დილლსთთნსთთს. სან" 

-ადსაალალონალინდაი ლ თხლნაასლლჩტინჭ სთCწირისალლ ხიინით ილააილი 

"იანთC, 

-ილ06%06 თლასაინ. სწილც C0-0C. C00 ცაზიხლნიისას თლაალსნლნლილილლდ ·C0Xალ6წ% 

აჩ ხანი იილეწწი»ნდ «აჩი იციდთიალი ჩიხით ილნსყნენაან იღიCი ის იილნ> 
-წაყი სანნტნთიხლი-““წლლი “ილლალსანალტC ლლ ნინ Cია ლლLაცისთანც ნწინ აზი 

თაXაინნი, «იც “იიინთანაC იხინოთCწლი „იფ Cაალნბასწაიბცი ლლსასანლთ>ანი ისტიც 

"ასაინსე, ილი "ცნცნჩი ილნაანCისნით ძალიპლეუიდ ალსნსანდ “იინსალნ+CანLალნი ხხ 

-Cზას 'აგმციაიზ ისდალლ “ს CV '„იდნაადნინი%606 «აცნეჯალზ“ ინლლისლიალ იყსლანა 
ინ “ალნწნიან იაანინთ.ატთინიაზნ ცხლნით ინ. 'ლილხანთალლი:აი თალლნააწხან-ლლნა, 

-სC თიასმწითიასათდ იCC%X ითის ნხიას თაწას სც0ლოლლო 900929 ილნდსაას 

"იტ,ა0ნალზ იილხაფჩლი) ლ) 00,0ნილLაახდ ი08ინ%C იაალაზ” სსათვნყ 

კაგი თაყყლშ რისანციX» "იციან სთან თსტითდ იდან ით 90, ძიალლე Cოვაც 
ტსაზ) “ისწიზნ. ცნზე “«2ილლ ინლაალიალსXC0, CC 006#4 0ლონ იი ხეიიც ლლ000X0CV" 

-უ ინიალნაბიტიანყლ-იცნილი ნიჭიც ლალხა ნლღანნს»ა 00) ისლი ლ0:60ტი)» 

'რსლსსიაი-ნისაი ილნლლთალ იიხლნაბითან#ჭ იაახინთიინზ წითანი»), საჩს. ლღლნიაია 

--საფლი თაანიწათ ყალ ლდმხაისიზად ლიე იინალლე “ლად«აინიფლ ხC იცლდთალლ 
ი-ი ბ%0%-%ნინ0 იხლს ნნიაანნსაჩ ს -6 +00%00)60, იხილოთ ნიის საი00 “იილნს: 
-ღაინყიზ იხლნათსაწლიე სთCაალიინილბიი ნიიტიი "ლიხხათიი) რი0C+XC+ან0%0%აC> «ა0ნV> 

ორ ომთყყ ლანი თაCაალია%აCბ “სდ CC«აოდ ისსლაოძი საალსალტ ყლსაალი «0დნილი) 
-თ, იილსალთინცლლზ ლის ლლხ«ლუანილბას ხანიჩ სთCსალლააანზა ·იCაალიაანნბ ძალა 

-სC6C იჩი. ლლ)ცC> CC 0«აც ლლLანჩ იაანსაან ხლაშლი 'ც09%ჩი ალნიჩ თან სალია«ანი 

იყთს 90-20 0) ·სცინდაილ იგინი ილოცლიბი 'სწაილე 09006 ცლის ,თლც 
-აიმესჩიმC) 'სინიალელილბალ8 +0=X6#CCლ, იისითიილსისასას. Cასა+აე (ალენი თCწლიე იCწა



ტომობრივი წყობილება მისი დაშლის სტადიაში ჩვეულებრივად გამოპვოლს 
გვაროვნულ არძსტოკრატიას. არსებობდა იგი სპარტაშიაც მართალია, ის »,I 

რსე არაა განვითარებული, როგორც ათენში იყო VII ს.; იქ არ ყოფილა ერთი» 

ზუჭა ევპატრიდების ოლიგარქიული ხელისუფლება. ოლიგარქია სპარტაში გაძ- · 
ლიერდა შემდეგში, "გაცილებით უფრო გვიან, არა უადრეს ძვ. წ. V-IV საუკუ- 
პეებისა. VIII-VII საუკ. მანძილზე კი' არისტოკრატია სპარტაში ჯერ კიდევ არ 

გოფილა ოლიგარქიად გადაქცეული, არამედ წარმოადგენდა ძველი გვაროვ- 
ზული წარჩინებულების წრის ნაშთს. რომელ ელმენტებისგან-ღა შესდგებოდა 

«გი? უპირველეს ყოელისა, იყო ორი ბასილეესი, რომელთაც ირჩევდნენ ორი 
გვარისგან –- აგიადებისა და ევრიპონტიდებისგან. ესაა გვაროვნული ურთიერ- 
თობის არისტოკრატიზაციის პირველი ნიშანი: „მეფის“ ხელისუფლება წარ- 

პოადგენს ორი არისტოკრატიული გვარის მოწოპოლიას. 
შემდეგ –– არის გერუსია, უზუცესთა საბჭო. როცა რომელიმე გერონტი 

კქდებოდა, მაშინ მის ადგილას ახალს ირჩევდნენ. გერონტებს ირჩევდნენ გარ- 

ჩ”ვეული გვარების წარმომადგენელთა შორის. მაშასადამე, უხუცესთა საბჭქოსაც 
არისტოკრატიზაციის იერი და ხასიათი მიეცა. მართალია, ჰასაკობრივ ნიშანს 

ჯვლავინდებურად ჰქონდა "გარკვეული მნიშენელობა და იგი ისევე თამაშობდა 
ჟრთგვარ როლს, –– გერონტებად ირჩევდნენ, თუ 60 წელზე ,ნაკლები არ იჯდა 

-- მაგრამ მაინც გადამწყვეტ მომენტს ჩამომავლობა წარმოადგენდა. 

ბასოლევსები გერუსიას ეზელქვეითებოდნენ. მათ არ შეეძლოთ არც ერთი 
მნიშვნელოვანი გადაწყვეტილების გამოტანა, თუ არ „ექნებოდა უხუცესთა საბ- 
ჯოს თანხმობა, სადაც მეფეებიც 'მედიოდნენ. მეფეები სპარტაში უმთავრესად 
აყვნენ მხედართმთავრები ანუ სარდლები და ქურუმები. მაშასადამე. სპარტის ' 
„მეფეები“ იგინივე არიან, რასაც წარმოადგენენ ჰომეროსისეულე ბასილეესები. 

24 ჩვენ ვხედავთ მეფის ხელისუფლების ტომობრივ ფესეებს, მაგრამ ეს ხელის- · 

უფლება სპარტაში “უკვე ძალიან იყო შეზღუდული უხუცესთა არისტოკრა- 
ცილლ საბჭოს მიერ. 

სპარტაში არსებობდა სახალო კრება ანუ ყრილობა. ამასთანავე. ლიკურ- 
ჯეს რეტრას თანახმად, მას დიდი უფლებები ჰქონდა: „დაე ხალხს ეკუთენოდეს 

ეუფლება და ძალა“. მაგრამ ეს იმას არ ნიშნავს, რომ სახალხო კრებას ფაქტი- 
: ურადაც ჰქონდა ეს უფლებები. სპარტაში ხალხს სრულებითაც არა ჰკუთენებია 

ურც უფლება და „არც. ძალა. 
სახალხო კრებამ (აპელამ) თვალსაჩინოდ დაჰკარგა მეტი წილი იმ უფლე- 

ბებისა, რომელიც მას ჰქონდა ტომობრივი დემოკრატიის ეპოქაში, უმნიშვნე-. 

იოვანესი სახელმწიფო. საქმეები და სათანამდებო ·პირთა, არჩეენები! ფორმვა-' 

„უურად სახალხო კრების ხელში იყო, მაგრამ იგი მოკლებული იყო კანონმდეაბ-“ 
ლობითი ინიციატივის უფლებას ,მას შეეძლო მარტო მოეწონა ან“ უკუეგდო,: 

უარეყო იოს, რასაც. მის განსახილველად შეიტანდნენ უმაღლესი თანამდებობის 

«რრნი, ზ 

ჩვეულებრივად კრებას იწეევდნენ თვეში ერთხელ, მთვარის გპესებისას. 
1 მონაწილეობის უფლება ჰქონდა მარტო მამაკაც სპარტიატებს. რომელთაც" 

“ე წლის ჰასაკს მიაღწიეს. სახალხო კრებაში ხმის მიცემის ზასიათი თავისით 
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გვიჩვენებს მისი ორგანიზაციის პრიმიტიულობას. ეუფრრ სშიღად საქმეებ: 
წყდებოდა ყვირილით: იმარჯვებდა იმ მხარის აზრი, რომელიც ყვირილით დ. 

ხმაურით თავის მოწინააღმდეგეს აჯობებდა, ყვირილში გადააჭარბებდა. ზ-- 

გიერთ შემთხვევაში, როგორც ჩვენ ზემოთაც დავინახეთ, მიმართავდნენ ზოლ-. 
მე უფრო ორგანიზებულ ხმის მიცემას, კენჭის ყრას: გადიოდნენ ორ მხარეზ;, 

აქეთ და იქით, და მერე ითვლიდნენ ასე ხმებს, 
მეფეებთან, გერუსიასთან და სახალხო კრებასთან ერთად სპარტის პლ- 

ლიტიკურ სისტემაში იყო, კიდევ ეფორების ინსტიტუტი, რომელმაც შემდგომ, 

ხანებში დიდი მნიშვნელობა მოიპოვა. მაგრამ ამაზე ქვემოთ გეექნება საუბარი. 

აზლა გადავიდეთ სპარტის თემის ორგანიზაციის, სპარტის. მთელი ყოფა- 
ცხოვრების ორგანიზაციის საკითხზე სპარტაში!ძალიან ძლიერი იყო გვაროენუ- 

ლი წყობილების ელემენტები. ისტორიული ტრადიციის თანახმად, სრულუფლ:- 
ბიანი მოქალაქეები სამ გვაროვნულ ფილედ იყვნენ დაყოფილნი, თეითეულია 

ფილე ათ-ათ ობედ, ნაწილდებოდა, ხოლო ყოველი ოზე ათ-ათ. ტრიაკადად. თე”- 
თეული ტრიაკადა თავის მხრივ შესდგებოდა ოცდაათ ოჯახისაგან. ამგვაოად, 

სპარტაში სულ იყო 9000 ოჯახი. ეს დარგვალებული ციფრები ძალიან საეჭერ 

და საცილობელი ციფრებია. შესაძლოა, რომ ეს ციფრები წარმოადგებენ ხელოვ- 

ვნურად ' წარმოქმნილის ნაყოფს ან დარგვალებული იყოს უფრო გვიანდელ. 
შემდგომი “ტრადი ტრადიციის ,მიერ. ყოველ შემთხეევაში, იმის მიუხედავად, სარწმუ- 

"ნოა ეს ციფრები თუ. არა; სპარტაში ჩვენ მაინც ვხედავთ. უკვე ნაცნობ სისტ. 

მას გვაროვნული ურთიერთობისას, დ 

თავის თემს სპარტელები ეძახოდნენ „თანასწორთა თემს“ და ამაგე ს.- 

ხელს უწოდებდნენ სპარტას უცხოელებიც. რაში გამოიხატებოდა ეს თანასწო- 
რობა? უპირველეს ყოვლისა პოლიტი კურ თანასწორობაში სპარტის თემი» 

ყველა წევრს, პრინციპში ერთნაირი პოლიტიკური უფლებები ჰქონდა, თუმცა 
უკვე დაიწყო მისი ზედაფენის თავისებური არისტოკრატიზაცია. ეს თანასწორო- 

ბა არსებობდა ეკონოშიურ დარგშიაც და ყოფა-ცხოვრების ურთიერთობაშიად. 

პლუტარქოსი ლიკურგეს ბიოგრაფიაში მოგვითხრობს, დომ ლიკურგემ აკრძალ- 

სახლის აშენების დროს რომელიმე სხვა: იარაღებით “ ” ესარგებლნა ადამიან. 

გარდა ხერხისა და (ჯყულისაო. ამ ღონისძიებით ლიკურგეს თითქოს უნდოდ: 

თავიდან აეცილებინა თემისთვის ფუფუნების განვითარების შესაქლებლობ:: 

თემის ყველა წევრს, გამოუკლებლივ, სახლები უნდა ჰქონოდა ერონაირი, უზ- 
რალო, ყოველგვარ სამკაულს „მოკლებული. აქ. შეიძლება“კაცმა დაინახოს ტენ- 
დენცია ერთგვარი პრიმიტიულობის, ერთგეარი სისადავის 'შენარჩუნ უბა-დაცე““ 

სა. იგივე პლუტარქოსი იხსენიებს იმასაც, რომ ლიკურგემ აკრძალა ოქროს დ 

ფულის ზმარებაო. , შეიძლებოდა მარტო თკინის ფულის ხმარები. 

რომელიც არაჩვეულებრივ ტლანქი და უხერხული. მრუმარჯვებელო იჟო. 
მ–ნას (მნას) რაოდენობის თანხის შესანახად საჭირო იყო ხოლმე მთელი ს - 

კუპნაოს თება, ხოლო მის გადჰსატანად ურმის შებმა უხდებოდათ. 
რასაკვირველია, ამ მონათხრობში ბევრია ლეგენდარული, „ბევრი-ოა”. 

რაც მოთხრობილი აქვს პლუტარქოსს, წარმოადგენს გეიანდელ მონასაზრს. მა- 

გრამ ამ ცნობების თვალსაჩინო ნაწილიც რომ ძალიანაც, უკუევაგდოთ,. მაი6 
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მოგვიხდება იმის აღიარება, რომ მათში აისახა სპარტის ცხოვრების პრიმიტიუ 

ლობა და მისწრაფება-მიდრეკილება ეკონომიური განვითარების შეჩერების». 
სპეციალურ ღონისძიებათა საშუალებით. ასეთი პოლიტიკა დრომდე იძლეოდა 
ვფუქტს, რადგან აგრარული სპარტის თითონ ეკონომიკა აადვილებდა მის (ხოე- 

რებაში გატარებას რატომ ტარდებოდა ცხოვრებაში ასეთი პოლიტიკა, ჩვენ 
შემდეგ დავეინახაეთ. 

სპარტა უწინარეს ყოვლისა. იყო მხედრების თემი და ყოფა-ცხოერების . 

მთელი ორგანიზაცია, აღზრდის მთელი სისტემა იქითკენ იყო მიმართული. 
რომ სპარტელი დამდგარიყო იდეალური ჯარისკაცი. სპარტელი უნდა ჯარისკა- 

ცად ყოფილიყო და დარჩენილიყო. სიქაბუკიდან მოკიდებული ღრმა მოხულე- 
ბულობამდე. პლუტარქოსი ლიკურგეს ბიოგრაფიაში ასე აგვიწერს სპარტელე- 

ბის ალზრდას: | . 

„ბავშვის აღზრდა მამის ნებაზე არ იყო, დამოკიდებული. მამა მას მოიტანდა 

(მას მერე, რომ გაჩნდებოდა,––ს. კ.) „ლესხაში“, იმ ადგილას, სადაც ისხდნეს 

ფილეს უფროსი წევრები, რომელნიც. ბავშეს- გასინჯაედნენ. თუ იგი -მაგარი,ღ;: 

საღი, ჯანმრთელი აღმოჩნდებოდა, მას მამას აძლევდნენ გამოსაკვებად, ამა! - 

თანავე მას გამოუყოფდნენ ერთ-ერთს მიწის ნაკვეთს 9000 ნაკვეთიღან, მაგრა? 

სუსტსა და მახინჯ ბავშეებს ისვროდნენ „აპოთეტში“. უფსკრულში ტაიგეტა. 

ახლო. (ესაა მთის ქედი სპარტის შორი-ახლო. -+- ს. კ.)... მათი შეხედულებიი. 

ახლად დაბადებულის სიცოცხლე თანაბრად უსარგებლო იქნებოდა პირადად: 

მისთვისაც,. და სახელმწიფოსთვძსაც, „თუ კი იგი სუსტი იყო. დაბადებითვე ტახ- 

დალეული... ძიძები ბავშვებს ძალიან ყურადღებით უქლიდნენ და მათ მ9.ე- 

ზივრადაც იცოდნენ თავიანთი საქმე. ისინი ბავშეებს არტახებს არ უ?ერდა,ს. 
არ ახეევდნენ, მათ ასოებსა და საერთოდ მთელ სხეულს სრულ თავისუთლები: 

აძლევდნენ, აჩვევდნენ ბევრი არ ეჭამათ, საჭმელში გამრჩევნი არ ყოფილიცე 
ნენ, სიბნელისა არ შინებოდათ... არ ეავზნათ და არ ეტირათ, . ლიკურგე ნებას 
არ აძლევდა მამებს შვილისთვის ისეთი აღზრდა მიეცათ, როგორსაც ისინი სა- 

კიროდ ცნობდნენ. ყველა ბავშვებს, რომელთაც შეუსრულდღებოდათ თუ. არ”, 
შვიდი წელიწადი, ერთად თავს უყრიდნენ და „აგელებად“. ჯგუფებად ჰყრუფ- 
დნენ. ისინი ერთად ცხოვრობდნენ, ერთად სვამდნენ და სჭამდნენ და ეჩვერღ- 
ზენ ერთად თამაშსა და დროის გატარებას... მოხუცები თვალყურს „ადევნიბდჩას - 

ბავშვების თამაშობას და ხშირად განზრახ წააჩხუბებდნენ ხოლმე ბავშვებს, 

ერთმანეთს აცემ-ატყეპინებდნენ და მშეენივრად გამოიცნობდნენ ხოლმე თე 
თეულის ხასიათს, –- მამაცი იყო თუ არა და ხომ არ გამოიქცეოდა ბრძოლის. 

ჟელიდან. წერა-კითხვასაც ასწავლიდნენ, მაგრამ მარტო. იმდენად, რამდენადა(. 
ეს საჭირო იყო, დანარჩენ მათ აღზრდას კი ერთი მიხანი ჰქონდა: სიტყვა-შე- 

უბრუნებლივი მორჩილება, ამტანლობა და მეცნიერების დაძლევა, რაც უფ- 
რო იზრდებოდნენ, მით უფრო სასტიკი ხდებოდა მათი აღზრდა: თმას ძირამდ;; 

ჰკრექდნენ, აჩვევდნენ ფეხშიშველა სიარულს და ერთად თამაშს ჩვეულებრი- 
ვად ტიტლიკანებს. მეცამეტე წელში რომ გადადგებოდნენ. ისინი ხალათს გაი- 
ხდიდნენ და იღებდნენ წელიწადში თითო წამოსასხამს. მათ კანი დამწვარი დ» 
დახისტებული ჰქონდათ. თბილ წყალში არ ბანაობდნენ. და აას დროს ნელ- 
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I 
საცსხებელს არ ოსვამდნენ; მარტო რამდენიმე დღე წელიწადში უძლერდათ მათ 

ხება ასეთი ფუფუნებისა. ეძინათ მათ ერთად „ილე“-ბის, განყოფილების, და 

«აგელა”-ების მიხედვით ლერწმის საწოლებზე: ლერწამს ისინი” ჰკრეფდნენ ევ- 
როტის ნაპირებზე; თანაც მას ხელით ჰგლეჯდნენ, დანის მოუზმარებლივ.--ყვე- 
ლაფერი. რაც კი. მოჰქონდათ, ნაქურდალი იყო: ერთნი ბაღებში მიდიოდნენ სა- 

ჭურდავად, მეორენი სისიტიებზე“ შეიპარებოდნენ ზოლმე (სისიტიები სა'ხოგა- 
დოებრივი, საზიარო სადილებია, რაზედაც ქვემოთ გვექნება საუბარი. – ს კ) 

“ღანაც ცდილობდნენ რაც კი შეეძლოთ თავიანთი ეშმაკობა, მოხერხება და სხი- 

ფრთხილე გამოეჩინათ. ვისაც ქურდობაში დაიჭერდნენ, დაუზოგავად სცემდნენ 
ჯკებლით, როგორც უხეირო და უშნო ქურდს... ბავშვებ ცდილობდნენ რაც 
“მეიძლება შნოიანად დაემალათ თავიანთი ქურდობა. ასე მაგალითად, მოგვით- 
ზრობეს, რომ ერთმა მათგანმა: შელიის ლეკვი მოიპარა. და თავის წამოსასხამზს 

ავეშ. დამალა: ნადირმა თავის ბრჭყალებით „და. კბილებით- მუცელი -მთლად გა- 
მოუღადრა: მაგრამ მას არ უნდოდა თავისი თავი გაეცა, ბიჭი სულ თავსაიმაგ- 

ოებდა. სანამ ადგილზე არ მოკვდაო“. 

გვიანდელი ბერძენი მწერალი პავსანია გადმოგვცემს. რომ სპარტაში ლი- 
კურგეს წინათ ადამიანის მსხვერპლად შეწირვა არსებობდაო. ლიკურგემ ეს 

“ზოსპო და იგი ფიზიკური დასჯით შესცვალა; დამნაშავე ჭჰაბუკებს სცემდნენ სა- 

“ჯარრდ არტემიდეს საკურთხევლის წინ და დასჯილის სისხლს, როცა იგი სა- 

კურთხეველს შეესხმეოდა. უნდა გაეწია ძველებურ კაცთშეწირვის მაგიერობა. 
უაზუკისათეის საამაყო და სასახელო იყო, თუ ის მდუმარედ, ხმის ამოუღებლიე 
ა”ტრანდა ამ ცემა-გვიმაL. რაი, ზანდახან ისე სასტიკი იყო ზოლმე, რომ ჭაბუ- 

კები ამ გეეზის დროს სულსა ლეევდნენ. 
ქალების აღზრდა ძალიან როდი განსხვადებოდა ბიჭების აღზრდისაგან. 

პლუტარქოსი ამბობს: „ლიკურგემ! ჯეროვანი ყურადღება უჩვენა ქალთა 
სეესს. ქალებს სხეულის გასამაგრებლად “უნდა ერბინათ, ეჭქიდავათ, ესროლათ 

დისკო. ეტყორცნათ ლახვარი. რათა“ მათი მომავალი, მეილები მაგრები ყოფი- 

ლიყვნენ ჯანმრთელის დედის საშოშივე, რომ მათი განვითარება სწორი და 

წესიერი ურფილიყო და. რომ დედებს თითონვე მოელოგინათ მარჯვედ და აღ- 

ველად. თავიანთი აგებულების სიმაგრის“ წყალობით. მან აუკრძალა მათ ზებიე- 

რობა, სახლში ჯდომა: და ნებიერად. ფუფუნებით ცხოვრება: ისინი, ქალები ბი- 

ჰებიებთ მიწელები უნდა გამოცხადებ ყენენ საზეიმო პროცესიებზე, უნდა 

უცეკვნათ და ემღერათ ზოგიერთ დღესა აულებზე 5 გეილი ბიჭების თანადასწრე- 
ბით და თვალ წინ. მათ შეეძლოთ მასხარად აეგდოთ ყველა, ვისაც კი მოისურ- 

ყებდნენ. და საამისოდ გამოეყენებინათ შისი შეცდომა: მერრქე მხრივ სიმღე- 

რებში უნდა ექოთ და ედიდებინათ ის; ვინც ამის ღირსი იყო და ახალგაზრდო- 

ბაზი აღეძრათ მხურვალე შეჯიბრება და პატიემოყვარეობაო"... 

სპარტელი ვაჟები და ქალები განთქმულნი იყვნენ მოკლედ, სხარტულად 
მკაფიოდ ლაპარაკით. აქედანაა წარმომდგარი გამოთქმანი: „ლაკონიზმი“, 

« ლაკონიკური“ · 

სრულწლოვანობას მიაღწევდნენ თუ არა. ”წყდებოდა და თავდებოდა ჭა- 

ბუკების სახელმწიფო აღზრდა, ისინი დამოუკიდებელი მოქალაქეები ხდებოდნენ, 

დო: 
2.



ოღონდ ეს იმას კი არ ნიშნავდა, რომ. ისინი კერძო პირებად იქცეოდნენ. სპაი:- 
ტელი სიკვდილამდე მობილიზებული რჩებოდა და სპარტელების თეით ყოთ.- 
იკხოვრებავე ასახავდა ხოლმე სამხედრო ორგანიზაციას. 

მშვიდობიანობის დროსაც კი ისინი ისევ „ენომოტიებად“ (კარავთა ამუა- 
ნაგობებად) იყენენ დანაწილებულნი, ამხანაგობათა წევრებს ერთად უნდა ეხა- 

„დღილნათ- ეს იყო სპარტის განთქმული და ცნობილი, სისიტიები. პლუტარქო!. 

მათ შემდეგნაირად აგვიწერს: ს 
„სუფრაზე ყოველთვის 15 კაცი სხდებოდა -- ხან მეტი და ხან კიდი: 

ამაზე ნაკლები. თვითეულ სისიტს ყოველთვიურად მიჰქონდა მედიმნი ქერი, რე» 
კოჭობი თუ ტოლჩა ლუდი, ხუთი მ5ა ყველი, ორნახევარი მნა ლეღვის ჩირი და 
კიდევ ცოტაოდენი ფული სხვა სანოვაგის სასყიდლად. გარდა ამისა თეითეულია 
მსხვერპლის შემწირველი სისიტიაზე გზავნიდა საღვთო მსხვერპლის (ზეარაკის)” 
საუკეთესო ნაწილს. მონადირეებიც აგრეთვე გზავნიდნენ ნანადირევის ნაწილს. 

ვინც დაიგვიანებდა მსხვერპლის შეწირვისა ან ნადირობის გამო, მას შეეძლო 
სახლში ესადილნა; მაგრამ სხეები კი უნდა სადილს დასწრებოდნენ. სპარტე- 
ლები დიდხანს წმინდად ინახავდნენ ერთად, ზიარად სადილობის ჩვეულებას. 

როცა, მაგალითად, მეფე აგისმა7 რომელიც გამარჯვებული დაბრუნდა ატიკის 

საწინააღმდეგო. ლამქრობიდან, მოიწადინა თავის ცოლთან ერთად სადილი დ.- 

თავისი კერძი მოიკითხა. პოლემარქოსებმა ეს კერძი არ გაუგზავნეს. მეორე 
დღეს გაჯავრებულმა მეფემ აღარ შესწირა კანონით დადგენილი მსხვერპლი 

და უნდა ჯარიმა გადაესადა. სისიტიებზე ხშირად ბავშეებიც დაიარებოდნენ. 

მათ აქ ატარებდნენ. როგორც სკოლაში, გონების , გასახსნელად და განვითარე- 

ბისათვის. აქ ისინი ისმენდაენ საუბარს პოლიტიკის შესახებ და თვალ წინ ხე- 
- ღავდნენ ' დამრიგებლებს ამ სიტჟეის საუკეთესო გაგებით...“ 

ამრიგად მთელ აღზრდას მიზნად ჰქონდა დასახული--ვაჟებიც და ქალე- 

ბიც. აღეზარდა ძლიერ და ჯანმრთელ მოქალაქეებად, მამაკაცისგან გამოსუ- 

ლიყო, მხედარი, შემუშავებოდა მას დისციპლინა და განვითარებოდა მას ყველა 
ის თვისება, რაც კი მხედრისათეის არის საჭირო: მართლაც), სპარტის იუალი 

საბერძნეთში კარგა ხნის განმავლობაში ყველაზე საუკეთესოდ ითვლებოდა. 

ადვილი გასაგებია ,თუ რატომ აძლევდნენ მხარს სპარტაში პრიმიტიულ 

გათანაბრებას საზოგადოებრიე ცხოვრებაში და შკვეთრად გამოსჩანდა მისი 

სამხედრო ხასიათი. ამას პქონდა გარკვეული პოლიტიკური მიზანი: მხარი მის- 

დფემოდა მონათმფლობელური კოლექტივის მთლიანობასა და სიმტკიცეს, .იმ 

„კოლექტივისას, რომელიც ქვეყნის შიგნით მზად უნდა ყოფილიყო ექსპლოა- 

ტირებული ილოტების წინააღმდექგ, საბრძოლველად, ხოლო. ქვეყნის საზღვრებს: 

გარეშე -- მეზობელ ხალხებთან მიწისა და მონებისათვის საბრძოლველად. აი 

რატომ ვთვლით ჩვენ სპარტას თავისებური მონათმფლობელური პოლისის 

ბრწყინვალე ნიმუშად და მაგალითად, ინდივიდუალური საკუთრება და ეკო- 
ნომიური დიფერენციაცია სუსტად ჩანდა უძველეს სპარტაში, გაცილებით უუ- 

#ო სუსტად, ვიდრე ათენსა და საგაჭრო-სამრეწეელო ტიპის სხვა ბერძნულ 

სახელმწიფოებში. სპარტა, დიდხანს, ყოველ შემთხევევაში V საუკ.-მდე მაინც, 

ზ 
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“დარჩა „თანასწორთა “იმ კოლევტიავად, როგორსაც იდეით წარმოადგენდა ყო- 

ველი მონათმფლობელური პოლისი. 

ზემოთ ჩეენ მოვიხსენიეთ,რომ სპარტაში იყო ერთი დაწესებულება, რო- 
„მელსაც ეფორატი ეწოდებოდა. ეფორატი წარმოადგენს ხუთი კაცისაგან შემდ- 

გარს განსაკუთრებულ. კოლეგიას. ამ ხუთ კაცს ძალიან დიდი ძალა-უფლება 

“პქონდა უმთავრესად · საკონტროლო ზასიათისა. ეფორებსს უფლება ჰქონდათ 
'თავიანთან დაებარებინათ ახსნა-განმარტების ჩამოსართმევად მეფეებიც კი. მეფეს 

შეეძლო ორჯელ არ გამოცხადებულიყო ეფორის დაბარებაზე, მაგრამ თუ მესა- 

'მედაც დაიბარებდნენ, მევე მაშინ მოვალე იყო ეფორთა კოლეგიაში გამოცხა-. 

დებულიყო და მიეცა საჭირო ახსნა-განმარტებანი. ; 

ეფორებს, როგორც ჩანს, სამოსამართლო უღლებაც ჰქონდათ ჯმათ კოძ- 

პეტენციას შეადგენდა სამოკალაჟო საქმეების გარჩევა; სისხლის სამართლის 
საქმეები კი გერუსიის ხელში იყო. ის ფაქტი, რომ ეფორებს, საერთო სახელმწი- 

ფო კონტროლის გარლა, მანიუებული ჰეონდათ კიდეე სამსაჯულო მოვალეო- 

ბანიც, ზოგიერთ მკელე::/ს სტაზუბს აძლევს იფიქროს, რომ ეფორები თავდა- 

პირველად. მარტო მსაჯულებად, მოსამართლეებად იყვნენ, ხოლო“ მერე მოი- 

პოვეს საერთო სახელმწიფოებრივი აეტორიტეტი და მოქმედების საერთო სა- 

:ხელმწიფოებრივი სფერო. 

სპარტაში საინტერესო ჩვეულება არსებობდა: ყოველთვიურად მეფეები 

და ეფორები· ერთი მეორეს ფიცს აძლევდნენ. ქსენოფონტე „ლაკედემონის სა> 

ხელმწიფო წყრბილებაში ანუ პოლიტიაში“ ამბობს): „ყოველივე ეფორები და 

„მეფეები ერთი მეორეს ფიცს აძლევენ: ეფორები სახელმწიფოს სახელით, მე–- 

ფეები თავის სახელით. მეფის ფიცი იმას შეადგენს, რომ ის თავის თავზე ვალ- 
დებულებას იღებს იმეფოს დადგენილი სახელმწიფოებრივი კანონების თანაზ- 
მად, ხოლო” სახელმწიფოს ფიცი“ იმას შეიცავდა, რომ, სანამ მეფე თავის ფიცხ 

იცავს და არ არღვევს, სახელმწიფოც შეურყევლად“ დაიცავს მეფის ხელისუფ– 
“-ლებასო“. ეფორებს ირჩევდნენ ყველა მოქალაქეთა შორის. არისტოტელე „პო- 

ლიტიკაში“ ამბობს, რომ „ეფორების კოლეგია შეივსება მთელი მოქალაქეობის 

'წრიდან, ასე რომ მთავრობაში ხშირად ძალიან ღარიბი ხალხი ხედებაო“ (არის- 
ტოტელე ასახავს იმ ურთიერთობებს, რომელნიც სპარტამი ჩამოყალიბებული 
(იყო IV საუკ.-ში, ამიტომაც იხსენიებს ღარიბობას). ამგვარად ეფორების ინს- 

„ტიტუტი უფრო მეტად იყო დემოკრატიული, ვიდრე მეფეებისა და გერონტე- 
“ბის ინსტიტუტი: ამ უკანასკნელებს ირჩევდჩენ უფრო წარჩინებულ ოჯახებს შო- 

რის, ხოლო ეფორებად –– ყეელა მოქალაქეთა შორის აგრეთვე ის ფიციც, 

რომელსაც ერთი მეორეს აძლევდნენ მეფეები და ეფორები, როგორც თემის 
"წარმომადგენლები, ლაპარაკობს ეფორთა კოლეგიის სწორედ ერთგვარი დე–- 
მოკრატიზმის შესახებ. უძეელეს წყაროებში ეფორატის ხსენება არ გეხვდება, 

მაგალითად, ლიკურგეს რეტრაში ამის შესახებ სიტყვაც კი არაა დაძრული. 

„რეტრა იხსენიებს მარტო არქავეტებს, გერონტებს და აპელას; ხოლო რეტრა ხომ 
სპარტის ისტორიის უძველესი დოკუმენტია. გვიანდელი ლიტერატურიდან ჩვენ 
ვიცით, რომ ეფორატი ჟაღრესად- გავქლენიან დაწესებულებას წარმოადგენდა, 

მაშასადამე, იგი გაჩნდა უფრო გვიან, ვიდრე რეტრა დაიწერებოდა. 
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როგორ წარმოიშვა ეფორატი? ამის შესაბებ არსებობს რამდენიმე მოსაზ- 
რება. უფრო ახლოსაა სინამდვილესთან პროფ. ხვოსტოვის ჰიპოთეზა. ხეოსტო– 

კის ძირითადი დებულებანი ასეთია. 

უკეე VIII საუკუნეში სპარტაში იჩინა თავი აგრარულმა კრიზისმა, რო–- 
ბელიც გამოიწვია აგრარული მოსახლეობის სიჭარბემ, მოსახლეობა იზრდებო- 

და, ხოლო იმ სისტემის პირობებში, რომელიც სპარტაში არსებობდა და ცდი- 

ლობდა დაეცვა, შეენარჩუნებინა ეკონომიური თანასწორობა, კლერების გაყო–- 

ჟა-დანაწილება არ შეიძლებოდა. ყოველ ახლად დაბადებულს უნდა მიეღო მი– 

ჯის ახალი ნაკვეთი, და სავსებით ბუნებრივიც იყო, რომ დადგებოდა და დადგა 

კჯდეც ისეთი მომეზტი, როცა გამოილია თავისუფალი მიწის მარაგი და ნაშ- 

თები და ერთსადაიმავე ნაკვეთზე რამდენიმე ოჯახი” იჯდა. დაიწყო კლერების 

ფაქტიური დანაწილება-დაქუცმაცება და მთელი რიგი სპარტელი ოჯახი გალა–- 

თიბდა კიდეც. 
მიუხედავად სპარტის ჩამორჩენილობისა და ფულადი მეურნეობის სისუს- 

ტისა, მაინც ხდებოდა მიწის კონცენტრაცია თემის უფრო. პრივილეგიურ წევრე- _ 

ბის (მეფეების, გერონტების) ხელში. ამ პროცესმა გამოიწვია თანასწორთა თე–- 
ჰის ფარგლებში ცალკე ფენების გაჩენა, თუმცა ძალიანაც (ცდილობდნენ თავი- 

დან აეცილებინათ 'ეს ფენებად დაყოფა ხალხისა. აგრარული კრიზისისა და მი– 

წის კონცენტრაციის ნიადაგზე ძალიან გაძლიერდნენ ·ოლიგარქიული ჯგუფები- 

აროფ. ხვოსტოვი ფიქრობს, რომ სწორედ ამ მომენტში იყო ლიკურგეს რეტ- 

ააში შეტანილი ის დამატება, რომელზედაც პლუტარქოსი ლაპარაკობს, 

„ შემდეგშიო, –– ამბობს პლუტარქოსი ლიკურგეს ბიოგრაფიაში, –– რო(ცა 

აალხმა დაიწყო მის განსახილველად შეტანილ წინადადებათა დამახინჯება და 

გადასხვაფერება, ხან ამოკლებდა მათ, ხან კიდევ უმატებდა ,მეფეებმა პოლი– 

დორემ და თეოპომპემ წინანდელ რეტრას დაურთეს შემდეგი დამატება: უკეთუ 
ზალხს შეეტყობა ცუღი გადაწყვეტილების მაღების მიდრეკილება, მაშინ 
მეფეებსა და გერონტებს უფლება აქვთ კრებიდან წავიდნენო“, სხვანაირად 

რომ ითქვას, მათ აღარ უნდა დაემტკიცებინათ მისი გადაწყვეტილებანი, არა- 

მედ ეს კრება დაეშალათ, დახურულად გამოეცხადებინათ... იმათ ისიც კი მოა- 

ბერხეს, რომ ხალხი დააჯერეს'–– ასე ორაკულმა ბრძანაო“. 

ხვოსტოვი ფიქრობს, რომ სპარტის კონსტიტუციის შეცვლისა და ოლი- 

გარქიის გაძლიერების საპასუხოდ მოხდა დემოკრატიული მოძრაობა, რომელ– 

შაც ეფორები წამოაყენა. შესაძლებელია ეს ეფორები წინათაც არსებობდჩენ 

როგორც მოსამართლეები, მაგრამ ახლა დემოკრატიულმა მოძრაობამ მათ მის- 
ცა სახელმწიფოებრივი ფუნქციებიც. ეფორატისთვის დამახასიათებელი დემოკ- 

რატიზმის ნიშნების წყალობით ეფორების ძალა-უფლება ძალიან უახლოედები 

რომში სახალხო ტრიბუნების ძალა-უფლებას და საფუძვლიანი ხდება ის მო- 

“საზრება, რომ მათი თანამდებობა დაარსდა დემოკრატიული მოძრაობის შე- 

დეგად. 
ამრიგად, სპარტაშიაც მისი ისტორიის ადრეულა ხანაში, როგორც ჩანს, 

„ჟოფილა დემოკრატიული მოძრაობანი. ეს მოძრაობანი აქ ისე დიდი არ ყოთი- 
ლა, როგორც ათენსა და სხვა ბერძნულ სახელმწფოებში, ვინაიდან სპართე– 
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ლებს შორის რანაგანი დიფერენციაცია მაშინ ჯერ კიდევ არ იყო ისე მკეეთ– 
რად. მკაფიოდ გამოხატული. ხოლო შემდეგში რეეოლუციერი მოძრაობი, 

განვითარება შეჩერდა მეზობელ თემებისგან მიწების ხელში ჩაგდების შეო- 

ხებით. 

დაახლოვ. 720 წ. იწყება სპარტის ბრძოლა მოსავლიან მესენიასს გამო. 

ეფე პოლიდორეს, რომელმაც რეტრას დამატება დაურთო, მიაწერენ ცნობილ. 
სიტყვებს, რომელნიც მას თითქოს ეთქვას მესენიელებთან ომის დაწყების წ25: 

„მივალ გაუყოფელ მიწებზეო“, ე -ი. იმ მიწებზე, რომელნიც დაპყრობის შემღეგ 
შეიძლება კლერებად დაყოფილიყო. ეს იყო საუკეთესო ხერხი და საშუალება 
აგრარული კრიზისის შესუსტებისაა ხოლო ამით – რევოლუციური მ“ძ- 
რაობის შენელებისაც. 

მესენიასთან ბრძოლა იყო ხანგრძლივი და მედგარი, შეუპოვარი და დამზ- 

თავრდა მისი დაპყრობით. მესენიელები ილოტებად აქციეს, ხოლო მათი მიწე»- 
კლერებად დაანაწილეს. ამით აგრარული კრიზისი მოსპეს დემოკრატიული 

მოძრაობა შეასუსტეს და სპარტა ისევ „თანასწორთა“ კოლექტივად იქცა. დი- 

ფერენციაცია სპარტელებს შორის დროებით შეჩერებულ იქმნა. 
მაგრამ სპარტა განაგრძობს ბრძოლას მიწისათვის. VIII საუკუნიდან VI 

ს.-მდე გრძელდება ომი არგოსთან. სამხრეთ არგოლიდისთვის, ეგრეთწოდებუ- 
ლი კინურიისათვის. ბრძოლის შედეგად კინურიის სამხრეთი ნაწილი ლაკონი- 
კასთან იქმნა შეერთებული. 

650-სა და 620 წლებს შუა მოხდა ილოტების პირველი დიდი აჯანყება 
მესენიაში. ეს აჯანყება „ცნობილია მესენიის მეორე ომის სახელით. იგი გაგრ- 

ძელდა 30 წელიწადს და იყო მეტად სისხლის მღერელი და უაღრესად შეუპო 
· ვარი. ბოლოს და ბოლოს სპარტამ სამუდამოდ დაიმორჩილა მესენია. 

,უახლოესი ტერიტორიის ხელში ჩაგდების მერე სპარტას დიდ წინააღ- 

მდეგობას უწევს არკადია. რაკი დაინახა, რომ მთელი პელოპონესის დაუფლე- 
ბას ვეღარ. ახერხებს, აიღო. სპარტამ -და შესცვალა თავისი პოლიტიკა და ის 
აზრამდე მივიდა, რომ აუცილებლივ საქირო იყო სამხედრო კავშირის შექინა 
პელოპონესის სახელმწიფოებისგან თავისი ჰეგემონიით. VI ს. დასასრულისთვის 

ეწყობა ეგრეთწოდეზული პელოპონესის კავშირი რომელსაც საკმაოდ დი- 
დი როლის შესრულება მოუხდა საბერძნეთის შემდგომ, ისტორიაში. პელოპო- 

ნესის კავშირი, რომელშიაც შედიოდა პელოპონესის სახელმწიფოთა უმრავ 

ლესობა, წარმოადგენდა სამხედრო მოგერიებით-შემტევ კავშირს. სპარტას. აძ 

კავშირში ეკუთენოდა საკავშირო ლაშქრის ხელმძღვანელობა, თუ ომი ატყდი- 
ბო 

ს. იმ საქმეებს, რომელნიც კავშირს ეხებოდნენ მთლიანად, იხილაედნენ ღ» 

სწყიირდნინ ყვილა ნოკაგშირე სახელმწიფოს წარმომადგენელთა კრებაზე; მ“. 

კავშირეების შინაურ საქმეებში ხპარტა ფორმალურად არ ერეოდა. ეს იყო ახ- 

“ტიკური პოლისების ტიპიური კავშირი, სადაც ყოველ მოკავშირეს ფორმალე-: 

რად შენარჩუნებული ჰქონდა შინაგანი დამოუ, კიდებლოზა, ხოლო ფაქტიურ:დ 
ხელმძღვანელი როლი ეკუთვნოდა ჰეგემონ– “სახელმწიფოს. 
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ახლა მოკლედ გავეცნოთ სხვა ბერძნულ“ ქალაქ-სახელმწიფოებს, რომელ- 
ნიც სპარტის ტიპისავე იყენენ. უწინარეს ყოვლისა უნდა მოვიხსენიოთ „რეტ. 

ბერძნული ტრადიციის თანახმად, იგი დაიპყრეს დორიელებმა, რომელთაც ად- 
გილობრივი მკვიდრი მოსახლეობაც დაიმორჩილეს. კრეტეს საზოგადობერიეა 

წყობილების ისტორიაში მეტად მნიშვნელოვან წყაროს წარმოადგენს ეგრეთ- 
წოდებული »გორტინის წარწერა“. იგი ნაპოენია კრეტეზე, ძველი ქალაქ გორ- 
ტინის ადგალას, და წარმოადგენს კრეტეზე მომქმედ სამართლის ჩანაწერს. 

გთრტინის კანონები შმედგენილია, როგორც ჩანს, ძველი წელთაღრიცხეით V 

საუკ. ნახევარში, მაგრამ მისი ზოგიერთი ნაწილი შეიცავს უფრო ძველ. ადრიენ- 
დელ ურთიერთობათა ანარეკლს. 

კრეტეზე არსებობდა რამდენიმე ათეული წვრილი ქალაქ-სახელაწითო. 
ჩვეულებრივ ეს ქალაქ-სახელმწიფოები' დამოუკიდებლები იყვნენ და მარტო 

ხანდანან თუ შევიდოდნენ არამყარ და არაგამძლე ფედერაციებში. 

თავისუფალ ვრეტელებს შორის ძალიან ჰქონდა ფესვები გადგმულაი გ:ჯა- 
როვნული წყობილების ელემენტებს. თვითეულ თემში თავისუფალი შოსას- 

· ლეობა სამ ფილედ იყო დანაწილებული, ფილეები ჰეტერიებად იყოფოდა (ეს 

ტერმინი ჰეტერია შეესაბამება ათენურ ფრატრიას), ჰეტერიები კი---გვარებად. 

უშუალო მწარმოებლის მდგომარეობა კრეტეზე მოგვაგონებს სპარტეს 

უშუალო. მწარმოებლის მდგომარეობას, თუმცა აქ გვაქვ, დამოკიდებულების 
საფეხურთა უფრო რთული და დანაწევრებული ნომენკლატურა. 

კრეტეს უშუალო მწარმოებელთა ძირითპდი მახა წარმოადგენდა მოსახ 

ლეობის ჯგგუფს, რომელსაც ჩვეულებრიე უწოდებენ ყმებს. მაგრამ ესეზი იLსე- 

თივე „ყმები“ არიან, როგორც სპარტელი ილოტები. ესენი წარმოადგენენ უღ- 

კ ღებამოკლებულ ელემენტებს, რომელნიც მიწაზე სხედან და თავიანთ ბატო- 
ნებს უხდიან გადაკეეთილ ღალას. კრეტეს „ყმები“ ორ ჯგუფად იყოფოდნენ. 

ერთს ჯგუფს ეწოდებოდა „მნოია", მეორეს კი –- „აფამიოტები“ ანუ „ფორ. 
კეები". მათ მორის განსხვავება, როგორცა ჩანს. შემდეგში მდგომარეობდა: 

მნოია –- ეს იყვნენ სახელმწიფო „ყმები“, ილოტების ტიპისა, ხოლო აუღამიო- 

ტები ანუ ფოიკიები იყვნენ კერძო პირთა „ყმები“. კროეტეს „ყმებს“ რამოდე– 

ნიმედ უფრო მეტი უფლებანი ჰქონდათ. ვიდრე ილოტებს, ანუ უფრო. ზუსტად 

რომ ითქვას, ისინი უფრო. ნაკლებად იყვნენ უფლებამოკლებულნძ თუ უუფ- 
ლებონი, ვიდრე ილოტები. „ასე მაგალითად, ყმას შეეძლო თავისუფალი ქალი 

„შეერთო ცოლად. ს _ 

„ყმებს“ გარდა კრეტეზე იყვნენ მონებიც ამ სხბტყვის სრული მიიშეხი- 

ლობით, რომელთაც ჩვეულებრიე ბერძნულად ეწოდებოდათ „დულოი“. ესეხი 

იყვენენ უმთავრესად ნასყიდი მონები. 

გორტინის წარწერა. მოგვითხრობს აგრეთვე კაბალაში ჩავარდნილ მოვა- 

ლეების შესახებ. გარდა ამისა, კრეტეს მოსახლეობაში იყო კიდევ ერთი ჯგუ 

ფი, რომელსაც ეძახოდნენ „აფეტაირებს“, ე. ი. ეს იყვნენ ისინი, ვინც პეტი 
რიის გარეშე იდგა. რადგან ჰეტერია წარმოადგენდა გვაროვნული წყობილებ-ს 
ძირითად დანაწილებულ „ერთეულს, ამიტომ მაშასადამე „აფეტაირები" ისენი 

იქნებოდნენ, ვინც გვაროვნული ორგანიზაციის გარეშე იდგნენ. ისინი არც მ=- 
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ბები იყვნენ და არც ყმები. ესენი იყვნენ თავისუფალი ქალაქის მცხოვრებნი 

და გლეხები, რომელხიც არ შედიოდნენ პრივილეგიურ გვაროვხულ ორგანისზა- 

ციაში და რომელთაც, მაშასადამე, არა ჰქონდათ მოქალაქეობის პოლიტიკუ“. 

უფლებები. სოულუფლებიან მოქალაქეებს 'წარმოადგენდხზენ „თავისუფლები 
„«ელეფთვროები“. მარტო მათ ჰქონდათ გვაროვნული ორგანიზაცია და მარტო 

მათ შეეძლოთ აერჩიათ კრეტეს საქალაქო თემების თანამდებობის პირნ.! 

უმაღლეს სათანამდებო პირებად იყვნენ 10 „ქოსმი“, ათენის არქონტის მინა- 

გვარი პირნი. ყოფილ კოსმებით, შეივსებოდა ხოლმე უხუცესთა საბჭო, ან. 

-ბოლე“, ათენის არეოპაგის ანალოგიური: 

სახალხო კრებაც არსებობდა, "ოღონდ აქ იგ«ძ ისევე, როგორც სპარტაში. 

თავის, გადაწყვეტილებათა გამოტანისას ძალიან შეხღუდული იყო, და არ ჰქონ- 

და მას კანონმდებლობითი ინიციატივა. 

კრეტეს ყოფა-ცხოვრების საერთო ხასიათი მოგვაგონებს სპარტისას: ამა- 

საც ახასიათებდა ყაზარმულ- გათანაბრებითი ტენდენციები. სპარტაში რომ ენ.:- 

ხეთ. ასე; მაგალითად, კრეტეზე სრულუფლებიან მამრობით მოსახლეობაში ა”- 

სებობდა სპარტის“ სისიტიების. ანალოგიური „ანდრიები“ 

ამ რიგად, კრეტეს ქალაქ-სახელმწიფოთა საზოგადოებრივი . წესწყობილე- 

ტა გვაგონებს სპარტას. მაგრამ იგი სპარტის წესწყობილებაზე უფრო რთულია. 

რით აიხსნება ეს სირთულე? როგორც ჩანს იმით, რომ შინაგანი დიფე- 
რენციაციის პროცესი კუნძ. კრეტეზე რამოდენიმედ უფრო შორს წავიდა, ვიდრე 

სპარტაში, სადაც მთელი- რიგი ადგილობრივი პირობები აფერხებდნენ დიფე 

რენციაციას და წარმოჰქმნიდნენ უფრო“მარტიევ საზოგადოებრივ სტრუქტურას. 

რამდენიმე სიტყვას ვიტყვით საბერძნეთის მეორე ჩამორჩენილ ქვეყანა-,“ 

ზე თესალიაზე. ეს იყო ჩრდილო "საბერძნეთის ოლქი, რომელიც მეზობელ 
ოლქებისგან გამიჯნული იყო ძნელად გადასავალ მთის / ქედებით. მაV უხვად 

რწყავდა მდინარე პენეი თავისი უთვალავი შენაკადებით. და იგიც ამიტომ წა“- 
მოადგენდა საბერძნეთის ერთ-ერთ მოსავლიანობით და ნაყოფიერებით იშვიათს 

ოლქს. 7 
თესალიის აგრარული ხასიათი და "მისი დამორება მოწინავე ბერძნულ 

(კენტრებზე -– აი მისი ჩამორჩენილობის მიზეზი. იქ დიდხანს ბატონობდა არის- 

ტოკრატია, კერძოდ ქალაქ ლარისიდან ჩამომავალი. ალევადების: არისტოკია 

(ხიული გვარი. 

უშუალო მწარმოებელთა ძირითადი მასა „თესალიაში. იწოდებოდა „პენეს- 

ტებაღ". ჩვენ ნაკლებად ვიცნობთ და (ცოტა-რამ ვიცით მათი მდგომარეობის! 

შესახებ, მაგრამ ჟველა მონაცემების მიხედეით ჩანს, რომ იგი, ძალიან წააგაედა 

სპარტელ „ილოტების მდგომარეობას “შესაძლებელია, რომ თესალიის ჰველ“ 
მოსახლეობა დაპყრობილ იქმნა: ეპირიდან შემოჭრილ დამპყრობელთა მიერ. 

ისიც შესაძლებელი», რომ „მმართველი: ჯგუფი "გამოიყო დიფერენციაციის ბდ - 

ნებრივი პროცესის შედეგად და უშუალო მწარმოებლების, წინათ თაე« სუფაC 

მეთემეებად მყოფი ელემენტის, დაკაბალების შედეგად. _ 
თესალიაში ქალაქთა რიცხვი ცოტა იყო. ომის დროს ისინი შეადგენდნენ 

ხოლმე „კავშირს, რომელსაც სათავეში ედგა. წინამძღოლი, „ტაგი“, დიდი რწმძუ-. 

ნებით, და უფლებებით აღჭურვილი. 
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საბერძნეთის დასავლეთ ნაწილში მდებარე ბერძნული ოლქები –– ეპირ-. 
აკარნანია, ეტოლია და სხვანი, –– ინარჩუნებენ უფრო პრიმიტიულ ნიშნე:ს. 

ამ ოლქებში კარგა ხნობამდე არსებობდა გვაროენული ურთიერთობა: „პატ- 
რიარქალური“ მონარქია, თავისუფალი უშუალო მწარმოებლები, სუსტად გახ- 

_ ვითარებული მონობა. ქალაქები არ. „ყოფილა, მაგრამ ამ ჩამორჩენილ ოლქებზე 
“ ჩვენ ცოტა-რამ ვიცით. L 

შევჩერდეთ კიდეე ბეოტიაზე. ეს იყო მუა საბერძნეთის ოლქი, -ატიკის მე- 

ბობლად მდებარე. მისი მთავარი ქალაქი იყო თებე. ბეოტია მიეკუთვნება, შეი- 

ძლება ითქვას, საშუალედო ტიპს საბერძნეთის ჩამორჩენილ ნაწილებსა ღა 
ეკონომიურად განვითარებულ ოლქებს შორის. ჩვენ უკვე შეეხედით ერთხელ 

ბეოტიას, როცა ჰესიოდეს ვარჩევდით. ჩვენ ენახეთ, რომ VII საუკ. ბეოტიაში 
გლეხობის ძირითადი მასა ჯერ ისეგ.თავისუფალი იყო, მაგრამ მისი დავგალია– 
ნების შედეგად უკეე იწყებოდა გლეხობის დაკაბალების პროცესი. მმართველ 

ჯგუფს წარმოადგენდა არისტოკრატია, მეფის ხელისუფლება, რომელიც წინათ 
არსებობდა ბეოტიაში (პატრიარქალური მონარქია), VIII ს.-ში უკეე მოსპობილ 

იქმნა. ისევე,.როგორც მოწინავე სახელმწიფოებში; არისტოკრატიამ ხილთ იგ- 

დო” ძალა.უფლება. „მეფეები“, რომელთაც ჰესიოდე იხსენიებს, =- უკე: ძველი, 
ტომობრივი წინამძღოლები როდი არიან, არამედ არზან არისტოკრატე:ს წარ- 

მომადგენლები, რომელთაც ხელთ აქეთ აგრეთვე სამართალიც. 

ჩვენ ვიცით, რომ არსებობდა ქალაქ თებეს მეთაურობით ბეოტიიL ქალა- 

ქების საკმაოდ -არამტკიცე კავშირი. ეს კავშირი ხშირად იშლებოდა. V საუკუ- 
ნეში ბზერძენ-ირანელთა ომების დროს ბეოტიაში კვლავ ისევ არისტოკრატია 

განაგრძობს ბატონობას; მაშინ მას ირანელების მხარე ეჭირა. ამავე დროს 

ბეოტიაში იწყება დემოკრატიული მოძრაობა; ბრძოლა წარმოებს (ვალებადი 
7არმატებით: ხან დემოკრატია ამარცხებს, ხან ისევ ოლიგარქია მყარდება. V” ს: 

ნახევარში ბეოტიის არისტოკრატიამ სპარტის დახმარებით კვლავ იგდო ხელთ 

ძალა-უფლება და მარტო IV საუკუნისთვის თებესა და ბეოტიაში ხდეშა პო 

ლიტიკური წესწყობილების დემოკრატიზაცია. + 

ამრიგად მეხუთე საუკუნეს, იმ დროს, რომელიც წარმოადგენს ბერძნული 

მონათმფლობელური საზოგადოების განვითარების უმაღლეს წერტილს, საბერ- 

ინეთი ხედება დანაწილებულ-დაქსაქსული და აჭრელებული. მოწინავე თემებ- 
თან ერთად, რომელთაც სავსებით აღმოფხერეს გვაროვნული წყობილება, არის 

კიდევ ჩამორჩენილი აგრარული თლქები თავისი პრიმიტიული ურთიერთობის 
ალიერი ელემენტებით, ხოლო დასაელეთის უმეტეს ნაწილში ჯერ ისევ მთლად 

გაბატონებულია ძველი არქაული ურთიერთობა. _. 
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“/ 
VII. ბერძენ-ირანელთა ოვჭიანობა 

V საუკ. მთელი პირველი ნახევარი უჭერბა ბერძენ-ირანელთა -ომიანობას, 
რამაც უდიდესი როლი ითამაშა საბერძნეთის საგარეო და შინაგან ისტორიაში. 

:-_, ზერძენ-ირანელთა ომიანობის ისტორიისთვის, ვიდრე 478 წლამდე, ძირ:-- 

თად წყაროს წარმოადგენს ჰეროდოტე, მიუხედავად ყველა იმ ნაკლისა, რომე- 
ლიც მას''აქეს, როგორც ისტორიკოსს. 

ბერძენ-ირანელთა ომებისადმი განკუთვნილია აგრეთვე დიოდორე სი- 
ცილიელის „საისტორიო ბიბლიოთეკის“ მე-11 წიგნი: | 

ამ ეპოქის ისტორიისათვის მნიშენელოვან წყაროს წარმოადგენენ აგრე- 
თვე პლუტარქოსის მიერ დაწერილი ბიოგრაფიები. თემისტოკლესი, არისტიდესი, 
კიმონისა და პერიკლესი. მასალა მოიძებნება არისტოტელეს „ათენელთა სა- 
ხელმწიფო წყობილებაშიაც“ ანუ „პოლიტიაში“. არისტოტელეს „პოლიტიას” 
გარდა ჩვენამდე მოაღწია აგრეთვე, „ათენელთა პოლიტიამ“, რომელსაც ქსენო- 
ფონტეს მიაწერენ, მაგრამ რომელიც სინამდვილეში მას არ ეკუთენის. ამიტომ 

ჩვეულებრივ მას ფსევდო-ქსენოფონტისეულ „პოლიტიას“ უწოდებენ. ფიქრო- 

ბენ, რომ იგი“ დაწერილია რომელიღაც სპარტოფილის მიერ, რომელსაც სძულ- 
და ათენის დემოკრატია. აქაც არის აგრეთვე მასალა ბერძენ-ირანელთა ომია– 
ნობის დროისა. ბევრ მასალას იძლევიან აგრეთვე წპრწერები. 

! VI საუკ. მეორე ნახევარში წარმოიქმაა ირანის სახელმწიფო, რომელმა 
გააერთიანა იმდროინდელი კულტურული სამყაროს უდიდესი ნაწილი. დარიო- 

სის დროს “ეს მსოფლიო სახელმწიფო საბოლოოდ ჩამოყალიზდა, მოხდა მის 

კონსოლიდაცია, და სწორედ მის დროსვე მოხდა ბერძნებთან "შეხლა, ,რაიც 
გამოწვეული იყო როგორც იმით, რომ ირანი დასავლეთისკენ მიილტვოდა, ისე 
ბერძნების აგრესიით აღმოსავლეთისკენ. ' | 

ბერძენ-ირანელთა ომების! უშუალო მიზეზი იყო მცირე აზიის ბერინულ 
ქალაქების აჯანყება. | 

'. ეს ქალაქები “ირანელებმა დაიპყრეს იმ დროს, როცა ირანის სახელმწი- 
ფომ დასავლეთისკენ ლტოლვა-მისწრაფებისას მიაღწია ეგეოსის რღეის ნაპ:- 

რებამდე. კიროსმა ხელთ იგდო ლიდია და ბერძნული ქალაქები, მილეტი, სმი“- 
ნა, ეფესი ,და სხვანი. | | , 

მცირე, აზიის მდიდარ ქალაქების დაპყრობა ირანელებისთვის მნიშვნელო- 

ვანი მიტომ იყო, რომ მათგან შეიძლუზოდა დიდი ზარკის აკრეფა, ხოლო ირა- 

ნის მმართველობის მთელი სისტემა საბოლოოდ ზარკის აკრეფაში გამოიხატე- 

- 
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პოდა უმთავრესად. ირანელების “მბრძანებლობა ძალიან სამძიმო იყო მცირე 
აზიის მდიდარ ქალაქებისთვის არა მარტო იმიტომ, რომ მას თან სდევდა ძარ- 
ყვა-ყელეფა, არამედ იმიტომაც, .რომ თითქმის ყეელა ქალაქებში. ირანელებს 

რომ ემორჩილებოდნენ, ტირანები. წამოსვეს. ეს ტირანები/ ' განსხვავდებოდნენ 

VII-VI ს. ტირანებისგან, რომელთაც ჩვენ უკვე ვიცნობთ ათენისა და სხვა ბერ- 
“ნული ქალაქების ისტორიით. VII-VI ს: აუკუნეთა ტირანიას ემყარებოდა დე- 
“მოკრატიას, ირანელების მიერ დამყარებული ტირანია კი ჯყრდნობოდა უმთაე– 

რესად არისტოკრატიას. ირანის მეფეთა ნაცვლებმა ანუ მოადგილეებმა, სატრა– 

პებმა, არისტოკრატიის წრიდან არჩეული ტირანები გადააქციეს ირანული გავ- 

ლენის გამტარებლებად დაპყრობილ ქალაქებში. ამრიგად ეკონომიურ ჩაგვრა- 

შევიწროებასთან გადახლართული იყო პოლიტიკური ჩაგვრაც. სწორედ ამ ორ- 
მაგმა ჩაგვრამ გამოიწეია მცირე აზიის მდიდარ ქალაქებ'მი ირანელების წინააღ- 

მდეგ ფართო დემოკრატიული მოძრაობა, რომელმაც დაახლ: 500 წ. ძვ. წელთ- 
აღრიცხვით აშკარა აჯანყების სახე მიიღო. 

უშუალო საბაბი აჯანყებისა იყო დარიოს 1-ლის ლაშქრობა, სკვითების, 

წიხააღმდგგ, 513 წ. რომ მოხდა. სკეითები ბინადრობდნენ ახლანდელი სსრკ 

სამხრეთში და თავისი თარეშებით ძალიან აწუხებდნენ და ავიწროებდნენ ირა–- 

იის სახელმწიფოს ჩრდილოეთ საზღვრებს. დარიოსმა იმ მიზნით, რომ უზრუნ- 

ველეყო და დაე/ვა თავისი საზღვრები სკვითების თავდასხმებისგან; გადასწყვი- 

ტა სკვითების წინააღმდეგ დიღი ლაშქრობის მოწყობა სალაშქრო მიხნად 

ამოირჩია ევროპელ სკვითების ტერიტორია. ირანელების გზა მიდიოდა ბალკანე– 

თის ნახევარკუნძულზე და დუნაიზე თანამედროვე რუმინეთისკენ. დარიოსს უნ- 

დოდა სკვითებზე ლაშქრობასთან ერთად დაემორჩილებინა , ბალკანეთის ნახე- 

ვარკუნძულის ჩრდილოეთი ნაწილიც. მართლაც, ჩვენ ვიცით, რომ ირანელებმა 

დაიპყრეს თრაკია, ხოლო მაკედონია თავისზე დამოკიდებული გახადეს. 
მაგრამ სკვითების საწინააღმდეგო ოპერაციები მარცხიანი იყო. ირანის 

უშველებელი ჯარი, რომლის გადასაყვანად დუნაიზე ხიდის აგება დასჭირდათ, 
შევიდა ტრამალების სიღრმეში და ვერაფერს ვერ აწყობდა შეუპყარ სკვით 

ცხენოსნებთან. ისინი მოსვენებას არ აძლევდნენ ირანის არმიას წვრილ-წვრილი 
თავდასხმა-თარეშებით, ხოლო. გადამწყვეტ შეხვედრას ერიდებოდნენ. 

ირანის არმიის მომარაგება ძალიან უხეიროდ იყო მოწყობილი, ბაზა მე- 

ტად შორს ჰქონდათ, ირანის ჯარის ზურგში ბერძნულ ·. რაზმებს შორის, რომელ- 
ნიც დუნაიზე გადებულ ხიდს იცაედნენ, დაიბადა აზრი ხიდის დანგრევისა, რომ 
„შით დარიოსისთვის გზა მოეჭრათ და შეუძლებელი გამხდარიყო მისი დაბრუნება 

დუნაის იქითა ტრამალებიდან. მართალია, ამ გეგმიდან არა გამოვიდა რა. მაგ- 
რამ მაინც ირანელების- ზურგს უკან დამშვიდებული მდგომარეობა არ იყო, 

დარიოსის არმია''უკან დაბრუნდა ისე, რომ თავისი მთავარი მიზანი ვერ 

განახორციელა. ირანის ლაშქრობის მარცხი გადაიქცა სწორედ იმ ბიძგად, რო- 

შელმაც 500 წ. ახლო ხანებში გამოიწვია აჯანყება მცირე აზიის ბერძნებისა 

ქალაქ მილეტის მეთაურობით. 
აჯანყებულებმა დახმარებისათვის მიმართეს ბალკანეთის ნახევარკუნძუ- 

ლის ბერძნებს. მაგრამ ეს დახმარება ,ისიც მეტად უმნიშენელო. მათ მოუვი– 
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დათ მარტო ათენისგან და ევბეის ერეტრიისგან; ათენმა 20 ხომალდი გაუგზავნა, 
ერეტრიამ –– 5. 

ასეთი სუსტი გამოხმაურება მცირე აზიის ბერძნების მოწოდება-მიმართეა- 
ზე აიხსნება მთელი რიგი მიზეზებით. 

“ ძირითადი მიზეზი იმაში მდგომარეობდა, რომ ევროპელი ბერძნების უმ- 
რავლესობა მაშინ მცირე აზიის საქმეებს ისე უცქეროდა, როგორც რაიმე სხვა, 
უცხო საქმეს, რომელიც მას არ შეეხებოდა. საბერძნეთი არ წარმოადგენდა 
მთლიანს სახელმწიფოს, ცალკეულ ბერძნულ თემებში სჭარბობდა და მძლეობ- 
და ლოკალური ინტერესები. - 

«შემდეგში, როცა საბერძნეთის ტერიტორიაზე გაჩნდნენ ქსერქსეს გარე- 

ბი. ბერძნული სახელმწიფოები საერთო საშიშროების წინაშე უკვე ერთიანდე- 

ბიან, მაგრამ ამ შემთხვევაში ის საფრთხე, რომელიც მცირე აზიის ქალაქების- 

თვის მზადდებოდა, იმდენად შორეულ საფრთხედ ეჩვენებოდათ ევროპელ ბერ- 

ძნებს, რომ მასზე ფიქრიც კი ზედმეტად მიაჩნდათ. რასაკვირველია, ასეთი პო- 

ლიტიკა ძალიან ბეცი პოლიტიკა იყო. ამასთანავე მცირე აზიის ქალაქთა აჯან- 
ყების დროს ბალკანეთის ბერძნებსაც ჰქონდათ მრავალი თავისი 'შმინაპოლიტი- 
კური სიძნელე- გაჭირვებანი, მეტადრე სპარტას –- პელობონესში. ამასთანავე. 

როგორც ქვემოთ დავინახავთ, ბერძნული საზოგადოების ყველა ჯგუფები რო- 

დი ყოფილან 'ოერთსულოვანნი ირანის მიმრთ თავიანთ დამოკიდებულებაში. 

სწორედ ამით აიხსნება. ის, რომ მარტო ათენმა და ერეტრიამ გაუგზავნეს ში- 
ლეტს მცირედი დახმარება... 

აჯანყების დაწყების შემდეგ ექვსი წელი გავიდა და მარტო მაშინ, 494 წ.. 
ირანელებმა „დიდძალ ჯარს მოუყარეს თავი მცირე აზიაში და მარტო მაშინ შე- 

სპლეს დიდი სისასტიკით აჯანყების ჩაქრობა. განსაკუთრებით დაზარალდა და 

დაისაჯა, მილეტი, რომელიც დაანგრიეს, ხოლო მისი მცხოვრებნი მონებად 

წაასხეს, მაშინ დარიოსმა გადასწყვიტა ის დახმარება, რომელიც მილეტელებს 

ათენმა და ერეტრიამ აღმოუჩინეს, გამოეყენებინა საბაბად ომის გამოცხადე- 

ბისათვიVხ. 

492 წ. ირანელებმა მოაწყეს პირველი ლაშქრობა საბერძნეთის წინააღ- 
მდეგ; ლაშქრობას სათავეში ედგა დარიოსიზ სიძე მარდონი ეს იყო კომბინირე- 

ბული სახმელეთ-საზღვაო ლაშქრობა. „ირანის არმია მიიმართებოდა თრაკიის, 
სამხრეთი ნაწილით, ხოლო ფლოტი ნაპირის გაყოლებაზე მიიწევდა. ირანელებს 

საკმაოდ თვალსაჩინო ძალები ჰყავდათ, მაგრამ ლაშქრობა მაინც მარცხით გა- 
თაედა, ვინალდან ათონის კონცხთან, რომელიც ბერძენ მეზღვაურებს მორის 

სახიფათო ადგილად იყო ცნობილი, მარდონის ფლოტი ქარიშხალმა მიჰფანტ- 
მოპფანტა, ხოლო, ხმელეთის ჯარი ირანელებისა ძალიან %ზარალდებოდა თრა- 
კიელ ტომთა” მოქმედების წყალობით: ისინი ხომ მარტო ნომინალურად ემორ-“ 

ჩილებოდნენ ირანელებს. “თრაკიელებს არ უნდოდათ თავიანთ მიწა-წყალზე 
გაეტარებინათ ირანის არმია, რომელიც გზად ყველაფერს სპობდა და აჩანაგებ- 

და, მარდონის არშია იძულებული. შეიქნა უკან დაბრუნებულიყო. 
, როგორც ჩანს, 491 წ. დარიოსმა“ გაგზავნა საბერძნეთში თავისი: დესპანები 

ცნობილი მოთხოვნით “მიწისა და წყლის" (დამორჩილების მოთხოვნით). 
ფოთი 
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- 

მთელმა რიგმა ბერძნულმა სახელმწიფოებმა იცნეს ირანელების ხელისუფლე- 

ბა, მაგრამ ზოგიერთმა ქალაქმა კი, როგორც მაგალითად ათენმა და სპარტა?მ. 

ირანელი ელჩები დახოცა. 

490 წ. მოხდება დატისისა და არტაფერნის ლაშქრობა, რომელიც ცნო- 

ბელია მარათონის ბრძოლით; ამ გზობაზე ირანელებმა გადასწყვიტეს თაეის- 

ჯარი ზღვით გადაეყვანათ. იმათ დაანგრიეს: ერეტრია კუნძ. ეებეაზე და გად- 
შოსხდნენ. მარათონს ახლოს. ეს იყო პატარა დაბა რომელიც მდღებარეობდა 

ატიკის ჩრდილო-აღმოსავლეთს მთა-გორიან ნაწილში. ათენში და _ საერთოდ 
საბერძნეთში ძალიან შეშფოთებული და შეფიქრიანებულნი იჟენენ, რადგანა(; 

ათენ ძიაც კი აღმოჩნდნენ ირანელების მომხრეები. ეს ჯგუფი საკმაოდ მნიშენე- 

ლოეანი იყო თავისი რიცხვით. მას, მაგალითად, ეკუთენოდნენ პისისტრატიდები 

დაბრუნების მომხრეები. ძალიან საეჭვოდ ეჭირათ თავი აგრეთვე ალკმეონიდებს. 
პეროდოტე წერს, რომ ათენელებმა მათ ბრალი დასდეს მოღალატეობაში მათი 

ირანული ორიენტაციის გამოო. | 

სავსებით ბუნებრივად იბადება კითხვა: რატომ იყვნენ- ალკმეონიდებ 

ირანელების მხარეზე? უნდა ვიფიქროო,. რომ” ამის მიზეზი იყო ის ფაქტი, როყ 

ალკმქონიდები მცირე აზიასთან დაკავშირებულნი იყვნენ სავაჭრო ინტერესე- 
ბით. ირანის გამარჯვება იქნებოდა საბერძნეთის მოქცევა ირანის შმოზარქიის 

ფარგლებში. ეს რომ მომხდარიყო, "საბერძნეთის სავაქრო კაპიტალის ზოგიე“- 
თი წრეები, მცირე აზიასთან რომ იყვნენ დაკავშირებულნი, ძალიან ზოგებაში 

დარჩებოდნენ. ყოველ შემთხვეეაში ირანოფილური განწყობილება სააერძნეთში 
საკმაოდ ძლიერი იყო. შემდეგშიაც; ქსერქსეს -ლაშქრობის დროს, მთელი რიგ“ 

ბერძნული ოლქები ირანელების მხარეზე გადავიდნენ. მაგალითად. საადგილ-მა- 

ბულო. არისტოკრატია თესალიასა და ბეოტიაში აშკარად გადავიდა ირახელების 

მხარეზე. ს 

მდგომარეობა მით უფრო მიტომ იყო სახიფათო, ოომ ირანელების სწრაფ 

მა გადმოსვლამ (საბერძნეთის ნაპირზე) ბევრს საშუალება მოუსპო ათენისთვის 
მიეწოდებინათ რამოდენიმედ მაენც სერიოზული დახმარება, სპარტელებმა თ-- 

ეისი რაზმებით დაიგეიანეს და მხოლოდ პლატეამ-ღა (ეს იყო ბეოტიის პატარა 

ქალაქი ატიკის საზღვარსე) გამოგზავნა ათასი ჰოპლიტი. ამრიგად. მარათონთან 

ირანის ჯარის'პირისპირ იდგა 11 ათასი მძიქედ 'შმეიარაღებული ბერძინი (19 

ათასი ათენელი და 1 ათასი პლატეველნი). 

490- წ. სექტემბერში მოხდა ცნობილი მარათონის ბრძოლა, პირველი შ.- 

ქაკება ბერძნებისა და ირანელებისა, პირველი შეჯახება ორი სასოგადრებოი- 

გი სისტემისა და ორი სამხედრო ტაქტიკისა -– ირანულისა და ბერძნულისა. 

ბერძენ ჰოპლიტების ლაშქარს მარათონთან სარდლობდა მილტცლ<ადე.. იგ“ 

ეკუთვნოდა ათენის ძველისძველ არისტოკრატიას და დიდი ადგილ-მამულების 

მფლობელი: იყო თრაკიის ხერსონესზე, სადაც კარგად გაეცნო ირანელებს, საC- 
დლის თანამდებობაზედაც იგი წამოაყენეს. როგორც ისეთი პირი რომელიც 

„კარგად იცნობდა ირანელების სამხედრო ტაქტიკას. მილტიადე) გაამართლა 
სალხის არჩევანი, რადგანაც მან მოახერხა არაჩვეულებრივი ხელოენებით თა- 
ვისი ჯარის დაწყობა. 
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იოანელები გადმოსხდნენ მარათონის ველზე. ეს იყო საკმოდ ვიწრო. 

ზღვისკენ მიმავალი ვაკე, რომელსაც ყოველმხრივ მთები ჰქონდა გარსშემორ- 

ტყმული. მილტიადემ თავისი არმია დააწყო. გაშლილი ფრონტით, რამდენიმე 
მწკრივად: ფრთებით ანუ ფლანგებით მაღლობებზე დანდობილი იგი ამგვარად 

ჭელის გადასავალს უხმავდა მტერს. , 

ირანელებს არ შეეძლოთ მარათონთან ბრძოლის დროს გამოეყენებინათ 

რავისი მშეესიერზ ცხენოსანი ჯარი, რადგანაც ძნელი იყო გემებით ცხენების. 

დიდი რაოდეპობით გადმოყვანა. მაგრამ ის ცხენოსანი ჯარიც, რომელიც მარა- 
თონთან ჰყავდათ ირანელებს. ვეღარ გაშალეს მარათონის შედარებით ვიწრო, 

ველის ფარგლებში.. 

ამრიგად“ ირანელების უპირატესობა ბერძნების წინაშე -- ცხენოსანი ჯა- 
რი მარათო5თან ბრძოლის- დროს თითქმის არ ყოფილა და ბრძოლის ბეღი 

გადასწყდა ქვეითა ჯარების ფეტაკებით. ირანელები თავის სამხედრო. კონტინ- 

გენტს აგროვებდნენ და ადგენდნენ სხვადასხვა მათ მიერ დაპყრობილ ოლქე- 

ბიდაჩ. თავისი ტომობრივი შემადგენლობით ჭრელს, ნაკლებად შეკავშირე- 

2ულსა და ცუდად ორგანიზებულ ირანულ ·ქვეითა ჯარს ძალიან უჭირდა ერთსუ- 

ლოვან ათუნელ პოპლიტებთან გამკლავება, რომელწიც იცავდნენ საკუთარ მეწა- 

წყალს. პოპლიტებს ძირითადად შეადგენდნენ ატიკელი გლეხები, რომელთაც 

კარგად ეს მოდათ თუ რისთვისაც 'იბრძოდნენ. ბერძნული ფალანგის”) მკვრივ და 
მკიდრო დყობაზნე. ჰოპლიტების ოკინისეულ კედელზე დატაკებული + ირანის 

კოელი არმია ხელათვე დაიმსხვრა. 

რრანელები იძულებდლნი შეიქმნენ საჩქაროდ გემებში ჩამსხდარიყენენ 

ანაც რამდენიმე გემიც დაეღუპათ) და ზღვაში გასულიყვნენ. ირანის ფლო- 

ტი ი შეიკადა დაეჭირა ათენის ნავსადგური, მაგრამ ამ დროისთვის იქ უკვე გაბ- 

რუნდა მარათონის ლაშქარი და ირანელებიც იძულებული გახდნენ გასცლოდნენ. 

მარათონის შემდეგ ათი წლის განმავლობაში აღარ: განახლებულა სამ- 

ხედრო მოქმედებანი. ეს იმით აიხსნება, რომ დარიოსი მალე გარდაიცვალა. 

ხოლო მიხი სიკედილის შემდეგ · ირანში ატყდა "მეფეების გამოცვლის დროს“ 

ჩვეულებრივი მღელვარებანი. ,სასამ დარიოსის მოადგილე ქსერქსე დააცხრობ- 

ღა აჯანყებებს და თავს მოუყრიდა უშველებელ არმიას „(ვინაიდან ქსერქსემ 

გადასწყვიტა “ საბერძნეთი ერთხელ და 'სამუდამოდ გაექელა და გაეჭყლიტა), 

გავიდა 10 წელი. 
ამოიგად ბერძნებს პქონდათ ათი წლის ,შესვენება –-– 490 წლიდან 480 -_ 

წლამდე.. 
· ეს ათი წლის ხარვეზი ათენში აღსავსე იყო მწვავე პარტიული ბრძოლიო. 

პარტიული ბრძოლს ათენში -.არ ”შეწყვეტილა VI საუკ. შემდეგაც. სიტყვა 

„პარტიულ ბრძოლას" ჩვენ ვხმარობთ ამ ცნების არა თანამედროვე მნიშვნე- 

ლობით, რადგანაც არავითარი პარტიები ამ სიტყვის ჩვენი გაგებით საბერძნეთ- 

ში არ ყოფილა: იქ იყო გარკეეული საზოგადოებრივი მიმდინარეობანი, იყვნენ 

ამ მიმდინარეობათა “ 'მეთაურ-წინამძღოლები და, პარტიულ. ბრძოლა ხშირად გა-



პოსჩანდა როგორც ამ წინამძღოლების ბრძოლა ერთმანეთს მორის. ჩვენთვის 
ჰალიან ძნელია ზუსტი დახასიათება მივცეთ მებრძოლ ჯგუფებს, რადგანაც 

ბრძოლა წარმოებდა ერთი კლასის ფარგლებში,. მის შიგნითვე. როცა ლაპარა– 

კი გვაქვს მონათმფლობელთა და მონებს მორის ბრძოლაზე, იქ სურათი ნათე- 

ლია, მაგრამ როცა ვლაპარაკობთ შინაკლასობრივ ბრძოლაზე, მაგალითად, 
არისტოკრატიულ და დემოკრატიულ ჯგუფებს შორის ბრძოლის შესახებ ან 

გლეხობის: ბრძოლაზე (მსხვილ მიწათმფლობელების წინააღმდეგ, მაშინ ჩვენ აქ 

სშირად დიდ გაჭირვებაში ვვარდებით, რადგან ეს შინა კლასობრივი სხვადანხეა 

ნაკვთი და იერი ძალიან გაურკვეველი და ძნელად ამოსაცნობია, ყოველთვის, 
ლოცა კი ეცდილობთ მათი დახასიათება მიეცეთ, ჩვენ ერთი საფრთხის · წინა- 
ჰე ვართ ვაი თუ "ერთგვარ. მოდერნიზაციასა და ვულგარიზაციას მიეცეთ 
ღაქი. I 

, 490 წ. “შემდეგ ათენში ბირითადად ორი ჯგუფი იბრძოდა: მემარჯეენე– 

არისტოკრატიული და მემარცხენე-დემოკრატიული. მემარჯვენე ჯგუფში იყო 
უფრო. რეაქციული. მიმდინარეობაც და' ნაკლებ რეაქციული მიმდინარეო- 
ბაც. ასეთივე ნახრნაირი იერი გადაჰკრავდა დემოკრატიულ პარტეასაც, ჩვე5 

-ლომ” მაგალითისთვის ავიღოთ. შემარჯვენე ჯგუფის წინამძღოლები“ ჩეენთვის 
უკვე ნაცნობი მილტიადე და "საკმაოდ შეძლებული მიწათმფლობელი არისტი- 

დე, მათი პრლიტიკური პლატფორმების სხვაობის გარკვევა ადეილი საქმე რო– 
დია. ორივენი იყვნენ აგრარული წრეების ინტერესთა და განწყობილებაზია გამომ- 

ხატველნი. ეს წრეები კი საკმაოდ ფართო. იყო: ისინი შეიცავდნენ თავიანთ რი- 

გებში საადგილ-მამულო არისტოკრატიასაც · და გლეხობასაც რომელიც V"” ს. 

დასაწყისში საკმაოდ კონსერეატიულად იყო განწყობილი. მილტიადე, ხოლო 

“შემდეგში მისი შვილი კიმონ ი, წარმოადგენდნენ აგრარული წრეების უკიდუ– 

რეს მემარჯეენე ფრთას, არისტიდე კი ზომიერად იყო განყყობილი. 

მილტიადე, მარათონთან ირანელებზე ძლევით შემოსილი. სწრაფად ჩამო- 

ჯის პოლიტი კურ ასპარეზიდან. ამის საბაბად გადაიქცა მილტიადეს სასტიკი მა- 
რცხი. მარათონის შემდეგ. მან მოაწყო დიდი ექსპედბცია - ირანელების მო- 
კავშირე კუნძულ. პაროსის წინააღმდეგ, რაიც ი მარცხიანად დამთავრდა. ამით 
'-სარგებლეს მილტიადეს პოლიტიკურმა მოწინააღმდეგეებმა. მას სასამართლომ 

მიუსაჯა დიდი ჯარიმის გადახდა და იგი მალე გარდაიცვალა. 

ამის შემდეგ იწყება ბრძოლა თემისტოკლესა და არისტიდეს შორბს. თე- 

მისტოკლე იყო. წარმომადგენელი დემოკრატიისა, წარმომადგენელი ათენის სა–- 

ქაჭრო-სამრეწველო" წრეებისა. ხგი ეკუთენოდა ძველი საბერძნეთის მეტად . 

დიდ ისტორიულ მოღვაწეთა გუნდს. თუკიდიდე გვაძლევს მის მეტად მკაფიო 
ჯა ნათელ დახასიათებას! როგორც სახელმწიფო მოღვაწისას, რომლის მთავარ 
ღირსებად იგი თვლის შორსმჭვრეტელობას და რთულ გარემოსა და პირობებში 

”წორი ორიენტაციის აღების უნარიანობას. 

ბრძოლა არისტიდესა და თემისტოკლეს შორის ატყდა იმ სა; კითხის გამო, 
თუ როგორ უნდა მომზადებულიყენენ ბერძნები ირანელებთან საბრძოლეელად. 

საბერძნეთში არავის არ ებადებოდა იმის ეჭვი, რომ ირანელებს არ ჰჭონდათ 
თავის „გეგმა-განზრახვებზე ხელი აღებული. ყველამ მშეენივრად იცოდა, რომ 
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ჟოველ წუთს უნდა ჰქონოდათ ირანელების ახალი შემოსევის მოლოდინი. ას-.- 

ტომაც ათენში ენერგიულად ემზადებოდნენ ომისთეის სპარტელებამდე მის- 

ვლა ირანელებს თითქმის არ შეეძლოთ. რადგანაც ზღვის მხრიდან სპარტა ძნე–- 

ლი მისადგომი, იყო, ხოლო. ხმელეთის მხრივ მას,იცავდა კორინთოს ყელი, რო- 

მელიც შეიძლებოდა კარგად გაემაგრებინათ. ბერძნულ სახელმწიფოთა ნაწილი 

მზად იყო .ირანელების მხარეზე გადასულიყო. რჩებოდა კუნძული ევბეა და 

ატიკა, ირანელების იერიშთა მთავარი ობიექტი. ამიტომაც საომრად მომხადება 

ძირითადად ათენში მიმდინარეობდა აი სწორედ აქ გახურდა ბრძოლა ,დემოკ- 

რატიულსა და არისტოკრატიულ პარტიათა შორის შეიარაღების ხასიათხა და. 

პროგრამის საკითხის ირგვლივ. ' 

არისტიდე მომხრე იყო თავდაცვის სიმძიმის ცენტრი” გადაეტანათ ხმე-. 

ლეთზე. მას აუცილებლივ საჭიროდ მიაჩნდა ხმელეთის ჯარის გაძლიერება. 

არისტიდე, გამოხატავდა რა აგრარული ელემენტების ინტერესებსა და სულის- 

კვეთებას, . ფიქრობდა, რომ მთავარი იყო მიწა-წყლის დაცვა. ტერიტორიის 

დაცვა. 
თემისტოკლემ, „როგორც „საზღვაო სავაქრო-სამრეწველო წრეების წარ- 

მომადგენელმა, წამოაყენა რადიკალური სა% ხღვაო პროგრამა "ფლოტის გაძლბე- 

რება-განვითარებისა და სპნაპიროს გამაგრებისა. ამ ორ მიმდინარეობას შორის 

ბრძოლა 483 წ. დათავდა თემისტოკლეს გამარჯვებით. არისტიდე ექსოორიად 

, გაგზავნეს, ე- თ. : გააშევეს, საიდანაც ის, მართალია, მალე დაბრუნდა, მაგრამ მ:- 
” სი არყოფნის დროს თემისტოკლეს საშუალება ჰქონდა ჩაეტარებინა თავისი. ამ- 

შენებლობითი პროგრამა. 

მან უპირველეს ყოვლისა მიპღწია "იმას, რომ ლავრიონის ' 'ვებჯ ხლის მა- 

ღაროების შემოსავალი, წინათ რომ მოქ ქალაჟქეებს შორის ნაწილდებოდა, გადა- 

დებულიყო ფლოტის მშენებლობისათვის. ორ წელიწადში” მოახერხეს ათენის 

ფლოტის გაზრდა 100 საბრძოლო. სამერდოიანი ანუ სამ-ბანიანი ხომალდებით. 

მეორე მნიშვნელოვან საქმეს წარმოადგენდა ათენის ახალი ნავსადგურის 

განმტკიცება. ათენი მდებარეობდა არა ზედ ზღვის ნაპირას, არამედ რამდენ:- 

მე კილომეტრის დაშორებით. ათენში იყო ორი ძველი ნავსადგური -–- მუნიხ- 

და ფალერი. და ერთიც ახალი -- პირევსი. დთემისტოკლემ გადასწყვიტა გაემაგ- 

რებინა პირევსის ნავსადგური, და მისგან შეექმნა დიდი „სავაჭრო და სამხედრო 

ნავსადგური. ფიქრობდნენ პირევსის გამაგრებას და „ათუნთან” მის “ეერთებას» 

კედლების ამოყვანით. ამ სამუშაოთა შედეგად ათენი და პირეესი უნდა გადაკ:- 

ცეულიყენენ გამაგრებულ პლაცდარმად, რომელიც დასაყრდენი იქნებოდა ათე- 
ნის ფლოტისთვის. ეს სამუშაოები თემისტოკლემ დაიწყო, მაგრამ 480. წ. ამ- 

ბებმა შეაწყვეტინეს და პირევსის გამაგრება შემდეგში უფრო გვიან დამთავრდა. 

480 წ. ქსერქსემ, რაკი თავისი ხელისუფლება განამტკიცა ირანში, 'მეჰკ- 

რიბ» უთვალავი ჯარი და დაიწყო საბერძნეთის საწინააღმდეგო ლაშქრობა იმ 

მიზნით, რომ ერთი დაკერით მოგთავებინა მასთან საქმე და თითონ მისი არ- 

სებოზაც- 

ჰეროდოტე · ბევრს საგულისხმიეროს მოგვითხრობს ქსერქსეს ლა'მქრობის 

შესახგზ. მაგრამ მისი ცნობები ირანის ჯარის რაოდენობაზე ძალიან. გაზეიადე– 
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ბულია. ჰეროდოტეს ანგარიშით ირანის ჯარში, რომელიც სარდეში იყო თაი- 

მოყრილი, დაახლოვებით 5 მილიონი კაცი ირიცხებოდა, აქვე იყვნენ მითვლი- 
ლნი ფლოტში მომსახურე მენიჩბეები, ბარგის გამყოლი მსახურები და მისთა- 

ნანი. ეს ციფრი უეჭველია ფანტასტიური ციფრია. ბელოხმა გამოიანგარიში:, 

რომ თუ მართლაც ირანელების არმია 5 მილიონ კაცისგან შესდგებოდა, ის მა- 

შინ უნდა გადაჭიმულიყო სარდიდან შუა საბერძნეთამდე, მერე ასეთი უშევ- 

ლებელი არმიის გამოკვება. იმდროინდელ პირობებში არც 'შესაძლებელი იყო. 

ამიტომაც ჰეროდოტეს ციფრი ერთი 50-ჯერ მაინც უნდა შემცირებულ ი1- 

მნას. უფრო ფრთხილი მკელევარები ფიქრობენ, რომ ირანის ჯარი შესდგებოდ.: 

100-150 ათას კაცისგან. მაგრამ ანტიკური დროისთვის ესეც უშეელებელ. 
უზარმაზარ ძალას წარმოადგენდა. , ქსერქსემ არა მარტო დიდი ჯარი შეპ- 

ყარა, „არამედ ტექნიკურადაც კარგად მოამზადა თავისი ლაშქროშა. ირა- 

'ნის ძალები თავმოყრილი იყო სარდეში, და პელესპონტოზე გადასასვლა- 

ლად ქსერქსემ ბრძანა ხიდის აგება. მაგრამ იგი ქარიმხალმა დაანგრია, ჰერო- 

დოტე მოგვითხრობს, რომ ქსერქსემ, მეტისმეტად- განრისხებულმა · ზღვაზე: 

გადასწყვიტა მისი დასჯა. ზღეა ღასაჯეს წკეპლებით და შიგ ბორკილებრა 
ჩაუშვეს. ააგეს მეორე ხიდი, რომელზედაც ევროპაში გადავიდა მერქსენ უშევ- 

ლებელი არმია, იქი ისევე კომბინირებულად მოქმედებდა. როგორც მარდო- 

ნის არმია. ხშელეთის ჯარი მიიმართებოდა თრაკიის ნაპირის გაყოლებაზე. ხო- 

ლო დიდი ფლოტი, რომელიც შესდგებოდა დაახლოჟეებით500-600 ერთეულის- 

გან, ზღვით მიდიოდა. ეს, სწორედ რომ ითქვას, არ ყოფილა ირანის ფლოტი: 

იგი იყო ფინიკიური და მცირეაზიური, რადგანაც ირანელებს თავიანთი ფლო- 

ტი არა ჰქონდათ. მაგრამ ვინაიდან ფინიკია შედიოდა ირანის მონარქიის ფა“- 

გლებში დაირანსეე ეკუთვნოდა მცირე აზიის ბერძნული ქალაქებიც, ამიტოი 
ისინი მოვალენი იყვნენ საბრძოლველად გამოეყვანათ ხომალდთა სათანადო რაო– 

დენობა. რომ ათონის კონცხს ასცდენოდნენ, ქსერქსემ' ბოძანა გაექრათ არხი 

აქტის ნასევარკუნძულზე, და ამ არხზე გაატარეს კიდეც ფლოტი. «- 

ბერძნებმა ჯერ კიდევ 481 წ. "მოაწყეს სამხეღრო-თავდაცვითი კავშირი. 

რომელშიაც შედიოდა 31 სახელმწიფო. ამ კაეშირში წმედიოდა ბერძნული თე- 

მების უმცირესობა. კავშირს სათაეეში ედგა სამხედრო საბჭო ყველა მოკავში- 

რე თემის სარდლობის წარმომადგენელთა შემადგენლობბთ.: ჰეგემონია ეკუთ- 

ვნოდა სპარტას. მრავალი დავა გამოიწვია იმ სა კითხმა, თუ“ სად მოწყობილიყო 

"თავდაცვითი, მოგერიებითი ხაზი. ყველაზე უფრო უმჯობესი იყო იგი მოეზ- 
ყოთ მაკედონიიდან თესალიაში შესავალთან, მდინარე. პენეის ეიწრო ხეოტაშ. 
ორი მთის –– ოლიმპისა და ოსას შორის (ტემჰეას ველი). მაგრამ აქ მოგერიებ-- , 

თი. ხაზის მოწყობა სახიფათო იყო, რადგანაც ზურგს უკან რჩებოდ. «ცს:- 

ლია, ხოლო თესალიის არისტოკრატია ირანელებისკენ იხდებოდა, შის სასაC- 

გებლოდ იყო. განწყობილი, რომელთა მხარეზე შემდეგში აკი გადავიდა» კიდი. 

ამიტომ გადასწყვიტეს მოგერიებით თავდაცვითი ხაზი გადმოეტანათ თერმო- 

პილთან „ვიწრო გასავალთან, რომელიც შუა საბერძნეთს ჰყოფდა ჩრდილო. ს:- 
ბერძნეთისგან. თერმოპილის ხეობა-გასავალი დაიკავა მოკავშირეების რახმმ.. 
რომლის ბირთეს წარმოადგენდნენ სპარტელები თავიანთი მეფის ლეოხიდე:: 
მესვეურობით. ხოლო ბერძნულმა ფლოტმა, რომელი() შეიცავდა დაახლოვები> 
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პი0-4ე0 მებრძოლ ერთეულს, დაიჭირა პოზიციები არტემისიონის კონცსთან 

ვებეის ჩრდილოეთით. 

ირანის ჯარი მიადგა „თერმოპილს და რამდენიმე დღის განმავლობაში ბე- 

რძნებმს. ისარგებლეს რა ადგილმდებარეობის უპირატესობით, შესძლეს ირა– 

ჯელების შეტევა-იერიშების შეკავება. I 

მაგრამ მერე ირანელებმა მოსძებნეს მოსავლელი ბილიკები. გადმოცემა 

ამბობს, რომ ბერძნებს შორის აღმოჩდა ერთი მოღალატე, რომელმაც ირანე- 
ლები მთის ბილიკით ბერძნების მოგერიებითი ხაზის “ ზურგში ჩამოიყვანაო. 
როცა ბერძენთა სარდლობამ შენიშნა, რომ ,მტერი მათ მალე გარს შემოეხვეო-" 

ჯაა: ლეონიდემ თავისი რაზხმის თვალსაჩინო ნაწილი, თერმოპილს რომ იცავდა, 

პოხსნა მათი სიცოცხლის შესანარჩუნებლად, თითონ კი 300 სპარტელით დარ- 

ბ. ყველა ესენი” დაიღუპნენ ამ უსწორო ბრძოლაში. 

თერმოპილთან ბრქოლის დროსვე მოხდა საზღვაო. ბრძოლა არტემისიო- 

სის კონცხთან. ბრძოლა, რომელიც ბერძნებისათვის წარმატებითი იყო (ირანის 

ფლო: ხა ქარიშხალმა დააზიანა და ·დააზარალა). მაგრამ მას მერე, რაც თერმო- 

პილი დაეცა და ირანის ლაშქარი კალიასავით მოედო შუა საბერძნეთს, ფლოტს 
უკან დახევა მოუზდა, რადგან მეტს გაჩერებას აქ არავითარი აზრი არა ჰქონდა. 

ჩრდილოეთ და შუა საბერძნეთის სასელმწიფოთა, საკმაოდ თვალსაჩინო 

იაწილი გადავიდა ირანელების მხარეზე. 

საკავშირო სარდლობამ, რომელშიაც მთავარი ხმა სპარტას ჰქონდა, მი- 

ზან შეუწონლად დაჩნახა ათენის დაცვა, რადგანაც აშკარად ჩანდა ირანელების 

პალ-ღოსნის სიქარბე და უპირატესობა.” ათენელებს მოუხდათ ატიკის მიტოვება. 

მთელი მამრობითი მოსახლეობა, ვისაც კი ბრძოლის უნარი პქონდა, მობილი- 

შებულ. იყო და გემებზე დასვეს. ქალები, ბავშვები და მოხუცი კაცები ნაწი- 

აოობრიე გადაიყვანეს სალამინისა და ეგინის კუნძულებზე, ზოგი კი პელოპო- 

სესში გაამგზავრეს, 

ბერძნულმა ფლოტმა დაიკავა პოზიცია სალამინსა და ხმელეთს შუა. 
საარტელები და საერთოდ პყლოპონესელები გამალებით ამაგრებდნენ კორინ- 
თოს ვიწროსა და მთა-გორიან ყელს. შათ იმედი ჰქონდათ, რომ უკანასკნელი 

თავდაცვითი ხაზი მათ 'შეაძლებინებდათ ირანელების შეკავებას. 

საკითხე ახლა მარტო ,ის იყო, თუ. როგორ მოქცეულიყო ბერძნების 

ფლოტი. სპარტა და პელოპონესის სხვა სახელმწიფოები იმ აზრს იცავდნენ. 

რომ ფლოტმა.უნდა მიატოვოს პოზიცია სალამინთან, გასწიოს ისთმისკენ და აქ 

კომბინირებულად იმოქმედოს ხმელეთის თავდაცვასთან ერთად. 

ათენის, ეგინის და მეგარის წარმომადგენლები დაბეჯითებით მოითხოე- 

დნენ ირანელებისთვის საზღვაო. ბრძოლა გაემართათ სალამინთან. 

ორივე მხარე თავის თვალსაზრისს იცავდა. პელოპონესელები მიუთითებ- 

დნენ იმაზე. რომ საქიროა პელოპონესისკენ დახევა და ამას იმით ასაბუთებდ- 

ხეხ. რომ, თუ. კი ბერძნების ფლოტი: სალამინთან დამარცხდება, მაშინ ირანის 

ფლოტს შეეძლება პელოპონესში თავის დეხანტის გადასხმა და ამრიგად ისთ- 

ჭის მთელი მოგერიებით-თავდაცვითი ხაზი თავის აზრს დაჰკარგავსო. 
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მეორე თვალსაზრისის მომხრეები, განსაკუთრებით კი თემისტოკლე., მებ- 
დეგნაირად მსჯელობდნენ. „ სალამინთან პოზიციები არაჩეგულებრივ მარჯვი 

და ხელსაყრელია. სალამინი. ხმელეთს დაშორებულით ვიწრო სრუტით, რომლი, 

ფარეატერს (უხიფათო გასავალს, ფონს) ბერძნები. მშვენიერად იცნობენ. ამი- 

ტომ საჭიროა ბრძოლა მტერს მიეცეს სწორედ აქ, ეინაიდან ეიწრო ხრუტეში 

ირანის ფლოტი ვერ შესძლებს თავისი რიცხვობრივი უპირატესობის გამოყენე- 

ბას. პელოპონესისკენ კი დახევა სახიფათოა. რადგანაც აქ არ მოიპოვება კარგი 

საზღვაო პოზიციაო. 

სამხედრო საბჭოს "სხდომაზე იმარჯვებდა პელოპონესელების თვალსაზ- 

რისი, ესენი უფრო მეტად და· ძლიერად იყენენ საკავშირო. სარდლობაში წარ- 

მოდგენილნი. მაშინო, ამბობს ჰეროდოტე, თემისტოკლემ აღარ მოუცადა სხდო- 
მის დამთავრებას და თავისი საიმედო, სანდო მონა, სახელად სიკინი, გაგზავნა 
ირანელებთან, თანაც უბრძანა მათთვის ეთქვა: „მე გამომგზავნა ათენელების: 
„უფროსმა დანარჩენ ელინთაგან საიდუმლოდ, გამომგზავნა გითხრათ, --- ის თა- 

ნაუგრძნობს მეფეს და თქვენი. გამარჯვება უფრო სურს, ვიდრე ელინებისა. 

გითხრათ, რომ ელინები შიშით შეპყრობილები გაქცევას აპირებენ და რომ 

თქვენ ახლა შეგიძლიათ მეტად სახელოვანი საქმე მოიმოქმედოთ, თუ კი თქვენ 
იმათ საშუალებას არ' მისცემთ გაქცევისას. ისინი ერთი შეორეს მტრობენ დღა 

თქვენ ვერ გაგიმკლავდებიან, ვერ წინააღგიდგებიან. თქვენ ნახავთ, რომ მათ 

ერთი ნაწილი, რომელიც თქეენი თანამგრძნობია, იბრძოლებს იმ მეორე ხაწი- 
ლის წინააღმდეგ, რომელიც თქვენ არ თანაგიგრძნობთო“. 

შესაძლებელია, რომ ჰეროდოტეს ეს მონათხრობი მოგონილია, მაგრამ 

როგორც. არ უნდა იყოს, სანამ ბერძნები დავობდნენ, ირანის ფლოტმა დაიქირა 

სალამინის სრუტიდან ყეელა გამოსავალი და ბერძნებიც იძულებული გაწღნენ 
ბრძოლა მიეღოთ 'სალამინთან (480 წ. ადრე შემოდგომაზე). 

თემისტოკლეს სტრატეგიული გეგმა ბრწყინეალედ გამართლდა. ბერძნე- 

ბის ფლოტი რიცხვობრივად ჩამოუვარდებოდა ირანისას, მაგრამ იგი შესდგე- 

ბოდა პატარა ხომალდებისგან, მშვენიერად იცნობდნენ ადგილობრიე პირობებს. 

ადვილად ახდენდნენ მანევრებს, ადვილად” გადად-გადმოდიოდნენ, მაშინ როდე– 

საც დიდი და მძიმე ფინიკიური ხომალდები ფარვატერს:· ანუ ფონს არ იცნობდნენ 

და ერთი მეორეს აწყდებოდნენ. ბრძოლა დამთაერდა ირანის ფლოტის განად-. 
გურებით, ხოლო მისი ნაშთები იძულებფლი შეიქმნენ საჩქაროდ მცირე ანიის- 
კენ დაეხიათ, რათა დაეფარათ თაედასხმისგან თავიანთი ხიდი, პილეთონიოზე 
რომ იყო: გადებული. 

სალამინთან გამარჯეებამ მშკეეთრად მესცვალა მთელი სიტუაცია. ეაჩ 
შეჰქმნა მთელი. ომიანობის ისტორიაში საუღელტეხილო პუნქტი. რაკი ქსერქე- 

სემ დაჰკარგა თავისი ფლოტის დიდი ნაწილი, იგი თავის ბაზას მოსწყდა, 'ირა- 

ნის გარის გამოკვება, ნაკლებად ნაყოფიერ საბერძნეთში რომ შეიჭრა, შეიძ- 
ლებოდა” მომხდარიყო უმთავრესად ზღვით მოზიდული სანოვაგით. სა კომუნი- 

კაციო ხაზები ხმელეთზე იმდენად იყო გადაჭიმული დიდ მანძილზე, რო9 მათი 

ეფექტიურობა: ნულს: უდრიდა,



ირანის სარდლობამ ამას ხელათეე ანგარიში გაუწია. ქსერქსე თავისი არ- 
მიის ნაწილით წავიდა საბერძნეთიდან, ხოლო იქ დასტოვა დაახლოვებით 60-70 

ათასი კაცი სარდალ მარდონის მეთაურობით. · 

თემისტოკლეს სალამინთან ბრძოლის შემდეგ დაებადა გაბედული, მაგრამ 

საესებით ლოგიკური გეგმა: საჭიროა უკან გამოედევნო დამარცხებულ ირანის 
ფლოტის ნაშთებს, დაიკავო ჰელესპონტო, დაანგრიო ხიდი და ამრიგად, რო-. 
გორც თითონ ამბობდა, „დაიქირო აზია ევროპაში“. მაგრამ ბერძენთა სარდ- 
ლობამ ეს გეგმა არ გაიზიარა. ერთის მხრივ აქ „თავი იჩინა რისკის შიშმა. იმის 

მიშმა, ვაი თუ ფლოტი დავღუპოთო. ხოლო გადამწყვეტ მომენტს, ყოველ. შემ- 

თხვევაში ათენელებისთვის, წარმოადგენდა პოლიტიკური მოსაზრებანი. ათე-.· 

ხის მიწათმფლობელები გაღატაკდნენ იმ აკლება-აოხრების წყალობით, რაიც 
ერანელებმა მოახდინეს საბერძნეთში შესევისას დაიჭირეს თუ ბარა შუა საბე- 

ოძნეთი; ირანელებმა დაუზოგავად გაანადგურქს ატიკა და დაანგრიეს ათენი. გან–- 

საკუთრებით მძიმე მდგომარეობაში ჩავარდა მიწათმომქმედი მოსახლეობა, საჭი- 

როა მხედველობაში იქნეს მიღებული ატიკის სამიწათმოქმედო კულტურა--ზე- 

თისხილის, ყურძნის; ე. ი. სწორედ ისეთ კულტურათა ხასიათი, რომელთა აღდგენა 

ჰნელია. ზეთისხილის პლანტაციებისა, და ვენახების აკლება ნამდვილი უბედუ- 
თება იყო ატიკის მიწათმომქმედთჰთვის. აი რატომ მოითხოვდნენ ისინი, რომ 

კოველი ძალა და ღონე ეხმარათ საბერძნეთიდან ირანელების განსადევნელად. 
ისინი მოითხოვდნენ ბრძოლის ცენტრის ხმელეთზე გადატანას და ფიქრიც კი 
არ უნდოდათ არავითარ საზღვაო ავანტიურაზე. ცხადია, ეს თვალსაზრისი, ეს 

შეხედულება გადამწყვეტი იყო, ვინაიდან ამ მომენტიდან იწყება თემისტოკლეს 
პოპულარობის დაცემა, და საქმე· თავდება „იმით, რომ იმას განდევნიან, ათენი– 

დან, სადაც იმარჯვებენ კონსერვატიული აგრარული” ელემენტები. 

479 წ. ორი ბრძოლა მოხდა (გადმოცემა მოგვითხრობს, რომ ეს ერთსა 
და+იმავე დღეს მოხდა): ერთი პლატეასთან, ბეოტიისა და ატიკის საზღვარზე, 
მეორე კი –- მცირე აზიაში, კონცხ მიკალესთან, მილეტის მორი-ახლო. 

მაგრამ როგორღა გაჩნდა: ათენის ფლოტი მცირე აზიის ნაპირებთან? მაშ, 

თემისტოკლეს გეგმა განუხორციელებიათ? აშკარაა, ფაქტიურად სწორედ ასეც 

მოხდა, თუმცა ამ ხანებში თემისტოკლე უკვე აღარ იყო სტრატეგოსი, 479 წ. 
"ს იძულებული შეიქნა ათენის; სამხედრო მოქმედებათა და საგარეო პოლიტი-, 

კის, ხელმძღვანელობა თაქის მაგიერ დაეთმო არისტიდესთვის, რომელიც ვგერ 

კიდევ 480 წ. დააბრუნეს ექსორიიდან, და ქსანთიპესთვის. ქსანთიპე ნათესავად 

მოხვდებოდა ალკმეონიდებს, იმ დაჯგუფებას, თემისტოკლეს მიმართ მტრუ- 

ლად “რომ იყო განწყრბილი. / 

მრიგად თემისტოკლეს მოწინააღმდეგენი! იძულებულნი, იყვნენ ნაწი- 

ლობრივ შეესრულებინათ მისი გეგმა, :ვინაიდან ომის ლოგიკა მოითხოედა სამ- 

ხედრო ჯოპერაციების აღმოსავლეთში გადატანას. , 

მაგრამ. მაინც“ მთავარი მნიშენელობა ამ მომენტში . ჰქონდა · ბრძოლას 

პლატეასთან. შუა. საბერძნეთში იდგა, მარდონის ხელმძღვანელობით ირანის .· 
„გარის თვალსაჩინო ნაწილი. ბერძნებს მთელი თავისი სახმელეთო ძალები, რაც 1 
კო გააჩნდათ, დაახლოვებით 60-70 ათასი მძიმედ შეიარაღებული ჯჯარისკა, ცი. 

ჟღ“ 
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#/ იქით უნდა მიეყარათ; დაახლოვებით ამდენივე ჯარისკაცი ჰყავდათ ირანელებ- 

სა). ბერძნების ლაშქარს სარდლობდა სპარტის ერთ–ერთი მეფის შეურვე პაე- 

'სანია. 

პლატეასთან ისევე, როგორც მარათონთან, ბერძნებმა კარგად გამოიყე- 
ნეს შთა-გორიანი ადგილმდებარეობა და მძიმედ შეიარაღებულთა ფალანგის · 

მჭიდროობა-სიმკვრივე. თითქმის მთელი ირანის გჯარი გასწყდა, თითონ მარ- 

დონიც დაიღუპა: ბერძნების სამხედრო ტექნიკამ ერთხელ კიდევ გამოამჟღავნა 

თავისი უპირატესობა ირანული ტექნიკის წინაშე. > 

პლატეასა და მიკალესთან ბრძოლებმა გარდამწყვეტი გავლენა მოახდინეს 

ომის შემდგომ მსვლელობაზე. სამხედრო მოქმედებანი გადატანილ იქმნა მცირე 

' აზიის ტერიტორიაზე, რადგანაც საბერძნეთში ირანელებისგან აღარავინ დარჩა. 

თავისი ძლევამოსილების განსამტკიცებლად და მცირე აზიხს ირანელებისგან 

განსათავისფფლებლად ბერძნებს ომი უნდა ზღვაზე ეწარმოებინათ. ამასთანავე 

ათენის მზარდი აგრესიაც მათ აღმოსავლეთისკენ წარმართავდა. 

, უახლოეს წლებში მთელი ეგეოსის ზღვის რაიონი, მთლიანად კუნძულე- 
ბი განწმენდილ იქმნა ირანელებისგან. მცირე აზიის ქალაქები აჯანყდნენ ირა- 

ნელების წინააღმდეგ და შეუერთდნენ ევროპის ბერძნებს. 

- 470 წ.. ცხრა წელმა რომ გაიარა პლატეასა და მიკალესთან ბრძოლების 

შემდეგ, ბერძნების ფლოტმა მოახერხა კიდევ ერთხელ ძლიერად და სასტიკად 

დაემარცხებინა ირანელები –– ეს იყო მდინარე ევრიმედონტთან, მცირე აზიის 

სამხრეთ სანაპიროზე, ამ'ბრძოლის დროს ბერძნების ფლოტს სარდლობდა მილ- 

ტიადეს შვილი კიმონი. იგი ეკუთვნოდა უკიდურეს მემარჯვენე ფრთას და 
ის გარემოება, რომ მას ფლოტის სარდლის თანამდებობა ეჭირა, გვიჩეენებს 

-მას, რომ ამ ხანებში ათენში ძალა-უფლება ხელთ ეპყრა მემარჯეენე დაჯ- 

გუფებათ. 
ევრიმედონტთან ბრძოლის შემდეგ ომი რამოდენიმე ხნის განმავლობაში 

ცხრება. 459 წ. ათენელები იწყებენ გაბედულ სამხედრო ავანტიურას და დიდ 

ფლოტს გზავნიან ირანის წინააღმდეგ აჯანყებული "ეგეიპტის დასახმა რებლად. 
მაგრამ ეს ლაშქრობა მარცხიანი იყო. ირანელებმა შესძლეს ეგვიპტის აჯანყე– 

ბის ჩაქრობ»- და ბერძენთა ფლოტი ეგვიპტეში თითქმის მთლიანსდ დაიღუპა 

ჯარის თვალსაჩინო ნაწილთან ერთად (454 წ.). 

ეგვიპტეში, ლაშქრობის შემდეგ გაიარა ხუთმა _ წელმა და ბერძენთა 
ფლოტმა შესძლო სარევანშო ბრძოლის მიცემა.-449 წ. მოხდა საზღვაო. ბრძო- 

ლა ქალაქ სალამინის ახლოს კუნძულ კვიპროსზე, სადაც ბერძნებმა კვლავ 

. ღაამარცხეს ირანელები. სალამინის მეორე ბრძოლა უკანასკნელი, დიდი ბრძო– 

ლა იყო ბერძნებსა და ირანელებს შორის, რომელიც კი ჩვენ ეიცით. 
შემდღეგში სამხედრო მოქმედებანი სრულებით ცხრება: და V ს. 40-იანი 

ჯლების დასასრულისთვის ბერძნებსა და ირანელებს შორის ფაქტიურად მშვი- 

თღობიანობა მყარდება. 

მეცნიერებაში არსებოს დავა და კამათი. იმ საკითხის გამო. იყო თუ არა 
მერმნებსა . და:. ირანელებს” შორის ფორმალურად დადებული საზავო ხელშეკ- 
“ულება, ზოგიერთი ჩვე ენი წყარო ამბობს, რომ ზავი დადებული იყოო, და ამ 
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ზავს კიმონის ზავს უწოდებენ (კიმონის სახელისდა მიხედვით), მაგრამ ამ ზავის 

ისტორიულობა საეჭვოდ გვეჩვენება. უფრო დასაჯერებელი და ხარწმუნო ისაა. 

რომ ზავი ფორმალურად არ ყოფილა დადებული, ხოლო სამხედრო მოქმედე- 

ბანი თავისით შესწყდა, რადგანაც ირანელები გამოდევნილნი იქმნენ ყეელა თა– 

ქისი პოზიციებიდან ეგეოსის ზღვაზე, ხოლო ბერძნებმა მიაღწიეს ომის მიზანს. 

ომისთვის კი, რომ ირანის შუაგულში შექრილიყვნენ„ მპთ ძალა და ღონე არ 

შესწევდათ. 
რაი(ჯა, შეეხება ირანელებს, უნდა ითქვას, რომ იმ მარცხმა რომელიც 

ირანელებმა განიცადეს ბერძნებისგან, აშკარად დაანახვა ყველას, რამდენად გა-. 

ნუხორციელებელი საქმე იყო მათი განზრახვა და ცდა საბერძნეთის დამორჩი- 

ლება-დაპყრობისა. აშკარაა, რომ ირანელებს “მესწევდათ ძალა და ღონე იმის- 
თვის, რომ ახალი ლაშქრობა მოეწყოთ საბერძნეთის წინააღმდეგ. 

ბერძენ-ირანელთა ომიანობამ საბერძნეთის” ეკონომიურ გავლენას გხა 

გაუხსნა მცირე აზიის ოლქებისაკენ, ეგეოსისა და შავი ზღვის მდიდარ რაიო- 

ნებისაკენ. ბერძნების გამარჯვებჯ წარმოადგენდა ერთ-ერთ უაღრესად მნიშევნე- 

ლოვან წინამძღვარს საბერძნეთის ეკონოშეურ, პოლიტიკურ და კულტურულ,. 

აყვავებისათვის V საუკ. მეორე ნახევარში. 

ირანელებთან ომის მიმდინარეობის დროს ეგეოსის, ზღვის რაიონში ათე- 
ნირს მეთაურობით გაჩნდა ბერძნულ სახელმწიფოთა კავშირი, ცნობილი ათენის 
პირეელი საზღვაო. კავშირის სახელით. (LV ს..ში გაჩნდა ათენიზ მეორე სა- 

ზღვაო კავშირიც. ამის შესახებ ჩვენ ქვემოთ ვილაპარაკებთ). 

ათენის პირველი საზღვაო კავშირი წარმოადგენს საინტერესო ცდას იმი–- 

სას, რომ ეგეოსის რაიონის საკმაოდ თვალსაჩინო. ნაწილი გაერთიანებულიყო 

ერთი მთლიანი სახელმწიფოს ფორმით. ათენის საზღვაო კავშირი, რომელიც 

თავდაპირველად ჩამოყალიბდა როგორც ნამდვილი სამხედრო. კავშირი, სადაც 

ათენს ეკუთენოდა მარტო სამხედრო. ჰეგემონია, ფაქტიურად ძალიან ჩქარა გა- 
დაიქცა ათენის სახღვაო სახელმწიფოდ. 

მისი ისტორია წარმოადგენს პოლისების ფედერაციის, ბერძნულ ქალიქ- 

სახელმწიფოთა ფედერაციის ტერიტორიალურ სახელმწიფოდ გადაზრდის 

პროცესის ილუსტრაციას. ოღონდ ეს პროცესი,,როგორც ამას ქვემოთ დავინა- 

ხავთ, აღარ იყო ბოლომდე მიყვანილი, ვინაიდან, პოლისების "ბუნებაში ისეთმა 

ნიშნებშა და თვისებებმა იჩინეს თავი, რომელნიც ხელს უშლიდნენ მათ მტკი- 

ცე სახელმწიფოებრიგ გბერთიანებას. 

“ათენის პირველი საზღვაო კავშირის ისტორია ამგვარია. ქსერქსეს შემო- 

“სევის დროს, როცა ომი წარმოებდა უმთავრესად ხმელეთზე, მთავარ როლს 
მოკავშირეთა სამხედრო სარდლობაში თამაშობდა. სპარტა. სპარტას სამხედრო 
უპირატესობა ხმელეთზე უდავო, იყო: ამიტომაც სპარტის. ჰეგემონია სამხედრო 

ოპერაციათა ხელმძღვანელობის საქმეში არავითარ წინააღმდეგობას არ იწვეედა- 

მაგრამ. როცა 479 წ. მერე ომი გადატანილ იქმნა ზღვაზე, სპარტის სარდ–- 

ლობის მდგომარეობა უაღრესად მერყევი და ყალბი იყო: სპარტელებს უხდე- 

ბოდათ საზღვაო ოპერაციების ხელმძღვანელობა, უხდებოდათ ფლოტის ხელმ- 

“ძოვანელობა, რომლის შემადგენლობაში: არც ერთი სპარტული ხომალდი არ იყო- 
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ხოლო მთავარ ბირთვს ათენელბი შეადგენდნენ. ასეთი მდგომარეობა განსა–- 

კუთრებით უხერხული იყო იმიტომ, რომ ათენის ფლოტი ძალიან დემოკრა- 

ტიულად იყო განწყობილი, და სპარტელთა არისტოკრატიული ქცევა-მოქმე- 

დება მეტისმეტად არ მოსწონდა ათენის ფლოტის დემოკრატიას, ამ „ხომალ- 

დის ბრბოს“, როგორც მას ჩვეულებრივად მაშინ ეძახდნენ ხოლმე. 

მცირე აზიის სახელმწიფოები, რომელნიც, განთაჟისუფლდებოდნეს თუ 

არა ირანელთა ბატონობისგან, მაშინეე შედიოდნენ ბერძნების კავშირში ირ»:- 
ნის წინაამდეგ, აი ეს სახელმწიფოები, მათი დიღი უმრავლესობა ღდემოკრა– 
ტიულ თემებს წარმოადგენდნენ. ამიტომაც ყოველთვის გათიშულობა არსებობ- 
და ფლოტის დემო კრატიულ შემადგენლობასა ღა სპარტის უმაღლეს სრდღლო- 

ბას შორის. 

საქმეს კიდევ ის ართულებდა, რომ სპარტის სარდალმა პავსანიამ ტლა: 
„ტეასთან რომ გაიმარჯეა) აღმოსავლეთში ძალიან საეჭვო "ურთიერთობა დ 
კავშირი გააბა ირანელებთან. ამან-უფრო მეტად გაართულა მდგომარეობა და, 
ბოლოს, იქამდეც კი მივიდა საქმე, რომ 478 წ. ბერძენთა ფლოტმა ათენს თხოე– 

ნით მიმართა ––- აეღო მას. თავის ხელში სამხედრო ოპერაციების „ხელმძღეანე– 
ლობა. სპარტა იძულებული გახდა ამას შერიგებოდა, რადგან ყოველივე ეს 
მეტად მოხერხებული გამოსავალი იყო შექმნილ მდგომარეობიდან. ამასთანავე 

თითონ სპარტაში ამ დროს ძალიან შფოთიერი მდგომარეობა იყო ილოტების 

მღელეარებასთან დაკავშირებით» 

ამრიგად 477, წლისთვის სპარტა და მისი პელოპონესელი მოკავშირეები 

გამოვიდნენ საერთო-ბერძნულ ფედერაციიდან, ხოლო ფედერაციაში დარხნე§ნ 

“ათენი და» კუნძულებისა და მცირე აზიის ის ქალაქები, რომელნიც ამ ხანებში 

განთავისუფლებულ იქმნენ ირანის ბატონობისგან. 

ათენმა არისტიდეს სახით, რომელმაც მაშინ თემისტოკლე შესცვალა, კაე– 
შირს ახალი ორგანიზაცია მისცა. თავდაპირველად ეს ორგანიზაცია ფორმალუ- 

რად ატარებდა ფედერაციის სახეს. სამხედრო სარდლობა ათენელ სტრატეგო- 

სების ხელში იყო. მაგრამ კავშირის საერთო საქმეებს წყვეტდა საბჭო (სინოდი), 

რომელსაც შეადგენდნენ კავშირში შემავალ სახელმწიფოთა წარმომადგენლები. 

იგი იკრიბებოდა კუნძულ დელოჩზე, აპოლონის კულტის ძეელ ცენტრში. 

იქვე დელოსზევე, იმყოფებოდა საკავშირო ხაზინა, რომელსაც მისდიოდა 

მოკაგშირეებისგან შენატანი თანხები, ხოლო ამ თანხებს მოკავშირეები იხდიდ- 
ხენ თავიანთი სახელმწიფოების სიდიდის პროპოოციულად. ყოველ მოკავშირე 

სახელმწიფოს ევალებოდა გამოეყვანა ხომალდების გარკვეული რაოდენობა, მაგ– 

რამ თავდაპირველად პატარა სახელმწიფოები ამჯობინებდნენ ხომალდების გაყვა 

ნის ნაცკელად ფულის შეტანას, თუნდაც მარტო იმიტომ, რომ პატარა სახელმ– 
წიფოსთვის შეუძლებელი საქმე იყო მთელი რომალდის გამოყვანა საერთო ფლოტ 

ში, ამიტომაც ხშირად კავშირის რამდენიმე წერილი წევრი უნდა გაერთიანებუ- 
ლიყო ერთმანეთში, რომ საერთო ღონწეობით მთელი ხომალდი გამოეყვანათ. ყოვე 

ლივე ეს მთელ.რიგ უხერხულობას იწეეედა: ათენი კი ხალისიანად დათანხმდა 

ნატურალურად ხომალდის გამოყვანის ნაცვლად ფულის გადახდას მოკაეშირის- 
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გან, რადგანაც მისთვის უფრო მოხერხებული იყო. საქმე პქონოდა ფულთან, 

ფულად თანხებთან, რომლითაც შეიძლებოდა ერთი ტიპის ხომალდების აგება. 

შემდეგში ათეზის გავლენა კავშირის საქმეებზე, უფრო და უფრო გაი- 

ხარდა და. გაძლიერდა. ათენის საფინანსო დარგის მოხელეები (ელენოტამიები) 

აწარმოებენ, კავშირის ფულის საქმეებს; თემების უფრო მეტი რაოდენობა 

უარს აცხადებს ნავების დამზადება-გამოყვანაზე და გადადის ფულად შესატან 

თანხის გაღებაზე (მარტო ყეელაზე უფრო. მსხვილი სახელმწიფოები, როგორც 

მაგალითად ლესბოსი და ქიოსი, განაგრძობდნენ კავშირის არსებობის სულ ბო- 

ლო ხანამდე ნავების დამზადება-–გამოყვანას). ათენის გაძლიერებამ კავშირის 

თანხების ხარჯზე გამოიწვია უკმაყოფილება სხვა თემებს შორის. უკმაყოფილე– 

ბა იმდენად დიდი და მწვავე იყო, რომ ნაქსოსისპ და თასოსის კუნძულებზე 

საქმე აშკარა აჯანყებამდეც კი. მივიდა, როცა ათენმა მათ ნება არ მისცა კავ- 

შირიდან გასვლისა. აჯანყებანი ათენმა სწრაფად ჩააქრო. აჯანყებულ კუნძუ- 

ლებს წაართვეს ყოველგვარი დამოუკიდებლობა და ისინი გადააქციეს ათენის 

რესპუბლიკის მოხარკეებად. ათენის საზღვაო კავშირი თანდათანობით ათენის 

საზღვაო სახელმწიფოდ გადაიქცა და საკავმირო ხაზინის გადატანაც დელოსის 

კუნძულიდან ათენში V ს. 50-იან წლებში იყო · მხოლოდ გარეგანი გამოხატუ- 

ლება უკვე მომხდარი ცელილებისა. 

ათენმა დაიწყო კავშირის ყველა საქმეების მართვა-გამგებლობა. მოკაე- 

'მირე ქალაქებში ინიშნებიან ათენის რესპუბლიკის რწმუნებულები, რომელ- 

ნიც ერევიან მათ შინაურ ურთიერთობაში და მხარს აძლქვენ იქ დემოკრატიულ 

მოძრაობას. შემდეგში მთელი კავშირი დაჰყვეს ზუთ საგადასახადო ოლქად 
დონიისა, ჰელესპონტოსი და სხვათა) და ეს ფაქტიც სა კმაოდ ნათლად მოწმობს: 

„კავშირის“ ათენის სახელმწიფოდ გადაქცევას. ცალკე თემების მიერ დამოუკი- 

დებლობის დაკარგვა გამოიხატება აგრეთვე იმაში, რომ სასამართლოს მხრივაც 

ისინი ათენზე არიან -დამოკიდებულნი: ის საქმეები, რომელნიც დაკავშირებული 

იყო ათენისა და მოკავშირეთა ურთიერთობასთან, აგრეთვე. სხვა მეტად მნიშენე– 
ლოვანი საქმეები თანდათან გადადის ათენის ნაფიცთა სასამართლოს განმგებ– 

ლობაში. ადგილობრივი სასამართლოების კომპეტენციის სფერო მეორე ხარის- 

ხოვან საქმეთა გარჩევით განისაზღვრებოდა. 

ათენი იწყებს აგრეთვე მოკავშირეთა ტერიტორიის განკარგულებასაც, . 

აარსებს რა იქ თავის კოლონიებს. 

, ათენის საზღვაო სახელმწიფოს წარმოქმნის პროცესის დამთავგრება ემთ-, 

ხვევა V ს. 40-იან წლებზე: ამ დროისათვის თითქმის ყველა ყოფილი „მოკავ- 

'მირე“ გადაიქცა ათენის ქვეშევრდომად. 
,„ ათენის საზღვაო სახელმწიფო შეიცავდა შუა საბერძნეთის ნაწილს ეგეო- 

სის ზღვის ჩრდილოეთ სანაპიროებს, მცირე აზიის სანაპიროს და თითქმის 
მთელს კუნძულებს, კუნძულების სამყაროს. 

„კავშირი“ თვის შორის ითვლიდა არა ნაკლებ ორასი თემასა. ეს იჟო 

ძლიერი ორგანიზაცია, რომელიც სამხედრო კავშირისგან სახელმწიფოებრივ 

კავშირად გადაიქცა. მას ჰქონდა დიდი პოლიტიკური და ეკონომიური მნიშ- 

ენელობა, პოლიტიკურად კავშირი მტკიცე ხდებოდა იმ ეკონომიური ურთიერ-



თობა-დამოკიდებულებით, რომელიც ეგეოსის ზღვის რაიონში დამყარდა, ხო- 

ლო თავის მხრივ ასეთი პოლიტიკური“ კავშირის არსებობა აძლიერებდა ეკონო- 

მიურ ურთიერთობას ეგეოსის რაიონის ცალკე ოლქებს შორის, და უზრუნეელ- 

ჰყოფდა ათენის ეკონომიურ გამორჩენას. 

ათენის გავლენა, დამყარებული მის ეკონომიურ უპირატესობაზე, ჩაას სულ 

სხვადასხვა დარგებში: ათენის სამართალი გაბატონებული შეიქნება მოკაეშირე– 

ების სამსაჯულო. პრაქტიკაში; ათენის მონეტა, როგორც ყველაზე უფრო კაი 

ღირსებისა და სრულღირებული, გამოსდევ5ის ხმარებიდან ყველა სხვა მონე- 

ტას, ძიუხედავად იმისა, რომ მოკავშირეებს მერჩებათ უფლება საკუთარი ფუ- 

ლის მოჭრისა; ათენის ზომა-წონის სისტემაც აგრეთვე პოულობს საყოველთაო 

გავრცელებას. 
„ათენის მონათმფლობელთა მმართველი ჯგუფი ოდნავადაც კი არ იყო 

მოწადინებული იმას, რომ სხეა ქალაქების მონათმფლობელებიც თავის სწორად 

ეცნო და ყოველიეე გამორჩენას, რაც კი მას ჰქონდა შექმნილი მდგომარეობის, 

წყალობით ,იგი იყენებდა მარტო თავის ინტერესების შესაბამისად, 

იმ დროს, როცა ათენელი მოქალაქეები არავითარ ხარჯს. არ, იხდიდნ ენ, 

და პირიქით საკაეშირო ხაზინას ისე განაგებდნენ, როგორც უნდოდათ, ყველა 

დანარჩენები იხდიდნუნ ამ შესატან თანხას, რომელიც ,წლითი- -წლობით უფრო: 

და უფრო იზრდებოდა. 

რ V ს. 70-იან წლებში მოკავშირეთა 'შენატანი თანხა გამოიხატებოდა 460 

ტალანტის ოდენობით (ჩეენ ფულზე გადატანით დაახლ. 1 მილიონ მანეთის 

ოდენობით); 431 წ., პელოპონესის ომის წინა ხანებში, ეს შენატანი თანხა უდ– 

რიდა უკვე 600 ტალანტს (დაახლ. ერთსა და ნახევარ მილიონ” მანეთს), ხოლო 

424 წ.-–– 1000 ტალანტს, (დაახლ. ორსა და ნახევარს მილიონს). 

ასეთმა პოლიტიკამ, რომელიც წარიმართებოდა მარტო ათენის მმართვე– 

ლი კლასის ინტერესების შესაბამისად, თავისი გამოხატულება ჰპოვა სხვა ღო- 

ნისძიებებშიაც და უპირეელეს ყოვლისა ათენის თავისებურ „მერკანტელიზმში“. 

ათენი კრძალავდა კუნძულებიდან რკინის სადმე გატანას, გარდა ათენისა: იქ 

კრ შეიძლებოდა. იგი აწესრიგებდა მოკავშირეების პურის ეაჭრობას თავისი .პუ- 

რის. ვაჭრობის ინტერესების და შესაბამისად და სხვა ამგვარი. ათენის საზღვაო 

სახელმწიფო ისეთ სახელმწიფოს წარმოადგენდა, სადაც მასში შემავალი მო- 

კავშირე თემების ინტერესები მსხვერპლად ეწირებოდა ათენში მმართველ ჯგუ- 

ფების ინტერესებს. 
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VIII. აქვავების ხანის საბერძნეთის ეკონომიკა 

ირანელების გამოდევნა ეგეოსის რაიონიდან, რაიც შედეგად მოჰყეა მათ 
დამარცხებას ბერძენ-ირანელთა ომიანობის ·დროს, ბერძნულ თემებს უხსნიდა 

ფართო პერსპექტივებს ეკონომიური განვითარებისას. მათ “მესაძლებლობა მივ- 
ცათ თავიანთი გავლენა განემტკიცებინათ,არა მარტო ეგეოსის ზღვაზე, არამედ 

შავი ზღვის ნაპირებზედაც, რადგანაც პროპონტიდა და ბოსფორი ახლა მათ- 
თვის ხსნილი "იყო. ' 

ათენის საზღვაო კავშირის წარმოქმნასაც ძლიერი გავლენა უნდა მოეს- 
დინა ათენის სწრაფ ეკონომიურ განვითარებაზე, იმ ათენისაზე, რომელიც V საუ. 

მეორე ნახევრიდან გადაიქცა მდგომარეობის ბატონ-პატრონად ეგეოსის 
რაიონში. 

ამის შედეგად V საუკ.-ის მეორე ნახევარში ვხედაეთ მონათმფლოზელურ- 

მეურნეობის სრულ გაფურჩქენა-აყვაეებას საერთოდ ეგეოსის რაიონ წი, კერძოაჯი: 

კი ათენში. 

საბერძნეთის ეკონომიკას რომ დავახასიათებთ მისი გაფურჩქვსა აყეაეებას 
მანძილზე, მოკიდებული V ს. მეორე ნახევრიდან ვიდრე IV ს. დასაწყისამდე- 

ჩვენ ყოველთვის როდი გეექნება შესაძლებლობა ზუსტად დავეტიოთ ამ 'ქრო- 
ნოლოგიურ ჩარჩოებში, რადგანაც ეს ჩარჩოები ძალიან პირობითია. 

წყაროები ამ ეპოქის საბერძნეთის ეკონომიური ისტორიისათვის შემთხვა– 
გითი ხასიათისაა, მწირი და ნაწყეეტ-ნაწყეეტი. ეს, არც გასაკვირველია, ოად- 

განაც ანტიკური დროის მწერლები. როგორც ზემოთ უკვე გექონდა აღნიშნე- 

ლი, ეკონომიური პრობლემებით ნაკლებად იჟვნენ "დაინტერესებულნი. ეკონო- 

მიკისათვის ძვირფასი ცნობების მოძიება შეიძლება ქსენოფონტეს, თხხულებე.- 
ში „შემოსავალთათვის“ და „მეურნეობისათეის“. თხზულება „შემოსავალთ: 

· შესახებ“, საინტერესოა იმით, რომ აქ ჩამოთვლილია ის ღონისძიებანი, რაიც. 

ქსენოფონტეს აზრით, აუცილებლიე საქიროა ათენის ხაზინის შემოსავალთა ჯა“ 

დიდებისათვის. წ _. 
პატარა, ცალკე ნაწილებად აქა-იქ გაბნეული მასალა ეკონომიკის დარგში 

შეიძლება მოინახოს თუკიდიდეს ნაწერებშიც და იმავე: ქსენოფონტეს „საბერჭქ- 

ნეთის ისტორიაში“, საინტერესო ცნობებს შეიძლება წავაწყდეთ აგრეთეე სი+- 
ყვა-კაზმულ ლიტერატურაშიაც (განსაკუთრებით არისტოფანეს კომედიებში). 

მაგრამ ეკონომიკისათვის მთავარ წყაროებს წარმოადგენენ ბერძენ ორა- 

ტორებისა და პუბლიცისტების : ნაწარმოებნი, პოლიტიკური ცხოერების' ფა”- 

” 
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თოდ განვითარება საბერძნეთში იყო მიზეზი აქ საორატორო და საპუბლიცისტო 
მოღვაწეობის უდიდესი ზრდისა, იქმნებოდა მთელი სკრლები სამოსამართლო 

და პოლიტიკურ ორატორებისა, რომელთაც განსაკუთრებული გავლენა პქონ-- 
დათ V. ს. ბოლოს და IV საუკ. პირველ ნახევარში. უაღრესად დიდი ორატო–- 
რები და პუბლიცისტები იყვნენ დემოსთენე, ისოკრატე, ლისია, ესქიანე., მათი 

სიტყვები წარმოადგენე§, უაღრესად ძვირფას წყაროს საბერძნეთის ეკონომიკის 
გასაცნობად. 

ჩვენ რომ ავიღოთ პოლიტიკური ორატორები, იმათ სიტყვებში პოლიტი- 

კურ ურთიერთობათა დახასიათებასთან ერთად აუცილებლად აღძრულია და 
წამოქრილია ეკონომიური საკითხებიც, სასამართლოში წარმოთენული სირყვე– 

ბიც არა ნაკლებად, თუ უფრო მეტად არა, იძლევიან მასალას ეკონომიურ ურ–- 

თიერთობათა დასახასიათებლად, მნიშვნელოვან მასალას შეიცავენ აგრეთვე ჩვე< 

ნამდე ·მმოსული წარწერებიც. მაგალითად, ეგრეთწოდებული „საამშენებლო. 

წარწერები", სადაც ჩეენ ვნახულობთ ცნობებს მუშათა შემადგენლობის შესა– 

ზებ, თავისუფალი მუშების ხელფასის თაობაზე. „მონათა შენახვის ღირებულე– 
ბაზე და მისთანაზე. 

მაგრამ მაინც აყვავების დროინდელი საბერქნეთის ეკონომიკაზე ჩვენ. 
ოდნავადაც სრული ცნობები არა გვაქეს. ჩვენი წყაროები ფრაგმენტარულია და» 

საირად არც ლაპარაკობენ უფრო მნიშენელოვან "საკითხების .შესახებ. 

გაფურჩქენის დროინდელი საბერძნეთის მეურნეობა იყო მონათმულო-, 

თელური მეურნეობა, სადაც გაბატონებული იყო ექსპლოატაციის მონური 

ფორმა. ეს მტკიცება. იმგვარდ კი არ უნდა, გვესმოდეს, თითქოს მონათა ევს– 
პლოატაციასთან ერთად აღარ ყოფილიყოს ექსპლოატაციის არც ერთი სხვა; 
ფორმა, მაგალითად, თავისუფალი დაქირავებული შრომის გამოყენება. ექს. 

პლოატაციის ყოველნაირი წესის დროს წამყვან ფორმასთან ერთად არსებობს 

შთელი « რიგი. -სხვა ფორმებიც; ამათ თუმცა ა5 უკავიათ მთავარი ადგილი, მაგრა3 
შაინც აქვთ ერთგვარი მნიშვნელობა. რომ ნათელი და სწორი წარმოდგენა... 

გვქონდეს V-IV საუკუნეთა საბერძნეთის ეკონომიკაზე, საჭიროა გავეცნოთ ევს“ 

პლოატაციის ფორმათა მთელს კონკრეტულ მრავალფეროვნებას, ნაირნაირობას; 
ჯერ კიდევ V, ს. მეორე ნახევარშივე ათენში ფართოდ იყო გამოყენებული 

წვრილ თავისუფალ ხელოსნების. შრომა, არისტოფანეს კომედიებში მშვესივ- 

რად არის წარმოდგენილი მათი ყოფა-ცხოვრება. მრავალი ასეთი ხელოსანი 

მეტეკი იყო. ისინი პირადად თავისუფლები იყვნენ, თუმცა. პოლიტიკური უფ- 
ლებები მათ არ ჰქონდათ. ხელოსნები ჩეეულებრიე მუშაობდნენ მთელი თავისი 
ოჯახობით. მაგრამ ძალიან ხშირად გეხვდებიან ისეთი ზხელოსნებიც, რომელნიც, 

მუშაობენ ერთი ან ორი მონის მონაწილეობით. 
თავისუფალ ხელობა-ხელოსნობასთან ერთად გამოყენებული იყო. აგრეთ 

ფვე თავისუფალი მოქირაენე ანუ. დაქირაეებული ე-ყშის ”ქრომაც. წყაროები ლა– 

პარაკობენ, რომ დაქირავებულ მუზების შრომას იყენებდნე9ი სოფლის მეურ- 

დრეობაში, სხვადასხვა გვარ საამშენებლო სამუმაოებზე ღა ფლოტში (მე ენინბე- 

ებად, მონებთან ერთად, იჟყენენ თავისუფლებიც. 
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აუცილებლივ საჭიროა აღინიშნოს საგულისხმიერო ფაქტი, მეტად დამა- 

ხასიათებელი მონათმფლობელური საზოგადოებისათვის. იურიდიულად თავი- 

სუფალი დაქირავებული მუშა ფაქტიურად ძალიან ნაკლებად განირჩეოდა მო–- 

ნისგან. ასეთი იყო ნება ყოფლობით , დაქირავებული მუშის მდგომარეობა ჯერ 

ჰომეროსისეულ საზოგადოებაშივე. ჰომეროსს აქვს მრავალი ისეთი ადგილი. 
რომელიც მოწმობს ასეთი „თავისუფალი" მუშის უუფლებობას –- მისი არათუ 
გაგდება შეიძლებოდა ყოველ წუთას; როცა კი პატრონს მოესურვებოდა, არამედ 

შეიძლებოდა მისი. მონად გაყიდვაც კი. მაგრამ ის, რაც სავსებით გასაგები იყო. 
ჰომეროსისეული ეპოქისათვის, თითქოს არ უნდა ყოფილიყოს V საუკ. ათენის 

კეთილ მოწყობილსა და დემოკრატიულ. სახელმწიფოში. თავისუფალი მუ- 
შა იურიდიულად “იქ: იყო სრულუფლებიანი „მოქალაქე. მაგრამ ყოველდღიურ 

ცხოვრებაში, ჩე ეულებრივ ყოფა-ცხოერებაში, ყოველი ადამიანი, რომელიც, კი 

თანხმდებოდა· გარკვეული ფასით მუშაობაზე, თეთქოს “დროებით მონად 'ნდე- 

ბოდა ზოლმე. მონობა თავის ბეჭედსა და დაღს ასეამდა თავისუფალ დაქირავე- 
ბულ “მრომასა/. 

! როგორი მდგომარეობა ჰქონდა თავისუფალს ნებით დაქირავებულ მუშას. 
ეს ყველაზე უფრო კარგად ჩანს პლატონის LCIV ს.) ერთი დიალოგის შემღეგი 

'ნაწყვეტიდან: / 
„გარღაცვალებული, უჩდა მოგაჩსენო, ჩემი დღიური მუშა იყო და ჩვენ– 

თან ქირით დადგა, როცა მიწას ვამუშავებდით ნაქსოსის კუნძულზე. ეს მუშა 
ერთხელ კარგად გამომთვრალიყო, რაღაცაზედ გასწყრომოდა ერთ-ერთ ში- 

ნა-ყმას, აეღო. და მოეკლა. მამაჩემმა ხელ-ფეხი შეუკრა შკვლელს,- ჩააგდო ორ- 

მოში და კაცი გამოგზავნა აქ ათენში ეექილთან რჩევის საკითხავად, თუ რო- 

გორ მოქცეულიყო; ამავე დროს ამ ხელ-ფეხ შეკრულზე, როგორც მკვლელხე, 
არც უფიქრია და არც უზრუნია: რა დიდი საქმე იქნებოდა, კიდევა() რომ მო- 
კედესო. ეს ასეც მოხდა. შიმშილმა, ყინვამ და-ამ თოკებმა ის კაცი უფრო ად- 
რე მოჰკლეს, სანამ კაცი ვექილისგან უკან დაბრუნდებოდა“. „« 

აი როგორი მოპყრობის მეთოდი არსებობდა თავისუფალ მუშის მიმართ. 

მართალია, ის დამნაშავე იყო, მან პატრონის მონა მოჰკლა, მაგრამ უს მდგო- 
მარეობას ოდნავადაც არ ცვლის. მონათმფლობელური სისტემის” დამახასიათე- 

ბელი, ნიშნობლივი მხარე იმაში მდგომარეობს, რომ ეს სისტემა თავის გავლე- 

ზის ქვეშ აქცევს თავისუფალ მოქირავნე შრომასაც. 
V ს. დასასრულს კვალიფიციური დაქირავებული მუშის, (კერძოდ მშე- 

წებლობის მუშის) ხელფასი უდრიდა დღეში ერთ დრაქმას (დაახლოვებით 49 
კაპეიკს ოქროთი). ' 

IV ს. პირველ ნახევარში სანოვაგის გაძვირებასთან და ფულის კურსის 

დაცემასთან დაკავ შირებით ხელფასი. რამოდენიმედ დაეცა: ხელფასი ახლა უდ– 
რის ერთ დრაქმას და ს სამ ობოლს (ობოლი დაახლ. 6 ნახევარ კაპეიკს უდრის). 

II საუკ. -ში კვალიფიციური მუშა კუნძ. დელ ოსზე დღეში იღებს ორ დრაქმას- 

გადავიდეთ ახლა მონობაზე: როგორი იყო მისი წყაროები. უმეტეს შემ– 

თხვევაში მონად აქცევდნენ გარე ეკონომიური იძულების გზით. მონობას ასა– 
რ“რდოებდა უპირველეს ყოელისა ომიანობა, მერე მეკობრეობა. / 
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: „ 
მეკობრეობა განსაკუთრებულ პროფესიას, წარმოადგენდა. ზოგიერთი მე– 

კობრისათვის ადამიანით ვაქრობა თვითმიზანს არ შეადგენდა: ადამიანებს იგ” 

ჰყიდდა ისევე, როგორც გაძარცულ ხომალდზე წართმეულ საქონელს. მაგრამ იყო 

ისეთი სამეკობრეო ორგანიზაციებიც, რომელნიც სპეციალურად ნადირობდნენ 

ადამიანებზე. ასეთ სანადირო ადგილებად არჩეული ჰქონდათ მცირე ახიეს სა- 
მხრეთის სანაპიროები, აგრეთვე თრაკიისა და შავი ზლვის ნაპირები, სადაც 
ძნელად თუ წააწყდებოდნენ ორგანიზებულ წინააღმდეგობას, და ასეთი ექსპე-” 

დღიციების შედეგად ადგილობრივი მცხოერებლები მთელი სოფლობით მიპყავ– 

დათ მონებად. ეს თარეშები და თაედასხმები მეკობრეებისა ძალიან წააგავს ახა–- 

ლი დროის მონათ-მოვაქრეების ექსპედიციებს აფრიკაში, მსგავსი მონათ ვგაჭ- 

რები იყვნენ V-IV საუკ. საბერძნეთშიაც. ამ გზით შუდმივად ივსებოდა მონა– 

თა რაოდენობა ტყეეების ბაზრებზე. - 

მონობის მესამე წყაროს წარმოადგენდა სავალო კაბალა. მაგრამ, რო– 

გორც ჩვენ ქიცით, ათენში და მთელ რიგ სხვა ბერძნულ სახელმწიფოებში სა- 

ვალო კაბალა მოსპეს. მაგრამ მოწინავე ბერძნულ თემებში სავალო კაბალის 

მოსპობა იმას კი არა ნიშნავდა. რომ იგი საერთოდ საბერძნეთში: სულ მთლად. 

გაჰქრა. კრეტეზე და საბერძნეთის სხვა ჩამორჩენილ ადგილებში სავალო კაზალა 

ძალიან დიდხანს არსებობდა. 

მონობის ამ სამი წყაროს გარდა –– ომიანობის · „მეკობრეობის და დავჟა- 

ლიანების გარდა -––- იყო კიდევ სხვა წყაროები, რომელნიც მეორე ხარისხოვას 

როლს თამაშობდნენ. ასე, მაგალითად, ხდებოდა, რომ ადამიანი თავისი საკუ- 
. თარი ნებაყოფლობით აძლევდა თავის თავს მო5ად. ესეც კია, ასეთი 'შემთხვე- 

ვა ბევრი როდი იყო: ნეზაყოფლობით“ მონებად მიდიოდნენ მაშინ, როცა მათ 

- შიმშილით სიკვდილის. "გარდუვალი საფრთხე ემუქრებოდა. 

იყო შემთხვევები სასამართლოს განაჩენის ძალით მონად მიცემისა, მაგა– 

ლითად, მონად მიიქცეოდა ის უცხოელი, ”რომელიც მოტყუებით მიითვისებდა 

ათენელი მოქალაქის წოდებას. | 

ბავშვი, რომელზედაც მამა იღებდა ხელს, რადგან 'არ სურდა იგი თავის 

ბავშვად ეცნა, მონად ხდებოდა; მამასეე შეეძლო მონად მიეცა თავისი მოზრ- 

დილი ქალი „გარყვნილობის გამო“, 

ამრიგად გარე ეკონომიური იძულება იყო დამონავების ძირითადი მეთო- 

ღი. კაპიტალიზმის დროს წვრილ მესაკუთრეების გადაქცევა მოქირავნე მუ–- 

შებად და ამ უკანასკნელთა ექსპლოატაცია ხდება ეკონომიური იძულების 

გზით (კაპიტალის კონცენტრაცია. წვრილი მწარმოებლების პროლეტარიზავია 

და მათი მუშებად გადაქცევა, რომელნიც, რომ შიმშილით არ დაიხოცნენ, იბუ- 

ლებული ხდებიან თავიანთი სამუშაო ძალა მიჰყიდონ კაპიტალისტებს). საწარ– 

მოო. ძალების განეითარება კაპიტალიზმის დროს ისეთი ფორმით მიმდინარეოზს, 

რომ თითონ კაპიტალისტური წარმოების მექანიზმი აჩენს სულ ახალ– -ახალ სა–- 
მუ'მაო ძალას, მუშა ხელს. 

სულ სხეანაირადაა საქმე მონათმფლობელურ ფორმაციაში. მონობა წარ- 
მოადგენს ექსპლოატაციის უფრო. ადრეულა ფორმას, რომელიც "შეესაბამება 
საწარმოო ძალების დაბალ დონეს, როდესაც შრომის განაწილება არაა საკ– 

” 
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მაოდ ღრმად წასული. ასეთ პირობებში „მწარმოებლის მოწყვეტა წარმოების 

სამუალებათაგან შეიძლება მარტო განსაკუთრებულ შემთხვევებში, და, მაშასა– 

დამე. მარტო. განსაკუთრებულ შემთხვევებშივე შეიძლება იქნეს ეკონომიური 

აძულება, როგოოც მეთოდი მწარმოებლისგან ზედმეტი პროდუქციის მიღებისა, 

გამოქაჩვისა, ანალოგიურივე მდგომარეობაა –- ესეც უნდა ითქეას –– ბატონ- 

კმორის დროს.. მარტო კაპიტალისტურ წარმოებას იმანენტურად სჩეევია, რო- 

გორც თანასწორობა, მწარმოებლის მიერ თავის სამუშაო. ძალის „თავისუფალი“ 

გაყიდეა. მონობისა და ყმობის დროს მუშა ხელი, სამუშაო. ძალა საქონელს არ 

წარმოადგენს. · 
ამასთან ღაკავშირებით იბადება კითხვა: რა როლს თამაშობდა მონათა 

რეპროდუ1ციბში მათი ბუნებრივი გამრავლება% მონათა შვილები აგრეთეე 

მოლებად ხდებოდნენ. რასაკვირველია, მონათა მოსახლეობის ბუნებრივ შემა- 

ტებას. ჰქონდა ერთგვარი მნიშენელობა: ბერძნულ საზოგადოებაში იყვნენ ეგ- 

რეთხოდებული შინაური მონები. შინა მონები („რიკოგენეის" -- „შინ შო- 

ბილწი“, „შინ, სახლში დაბადებულნი“). რომში იყო განსაკუთრებული .მონათ- 

ბფლობელური მეურნეობანი, რომელნიც წარმოადგენდნენ მონათა თაეისებურ 

სანერგეებს. საბერძნეთში, რამდენადაც ჩვენ ვიცით. ასეთი სანერგეები არ ყო- 

ფილა. მაგრამ „შინ დაბადებულ“ მოწებს ერთგვარი მნიშვნელობა კი ჰქონდათ. 

მაგრამ მონათმფლობელური მეურნეობის პირობებში ბუნებრივი ზოდა, 

შომრავლება, ძალიან ვიწრო ჩარჩოებში ღა ფარგლებში იყო ჩაყენებული. მო- 

ნას, ეს წესად იყო.მიღებული, -- ოჯახი არ ჰყავდა და იგი. დამოუკიდებელ 
მეურნეობასაც არ აწარმოებდა. ხანდახან მონებს ღალაზე უშვებდნენ. ე. ი. მო- 

სები აწარმოებდნენ შედარებით დამოუკიდებელ, მეურნეობას და, მაშასადამე, 

მათ შეეძლოთ ფაქტიურად ოჯახიც” ჰყოლოდათ. მაგრამ ასეთი "შემთხვევები 

შეღარებით მცირე რიცხოვანი იყო, მონათა უმრავლესობა ცხოვრობდა და მუ- 

შაობდა ბატონის მეურნეობაში და საკუთარ ოჯახსაც მოკლებული იყო. ასეთ 
პირობებში უაღრესად გაძნელებული იყო მონათა ნორმალური ბუნებრივი რე- 
პროდუქეუია. მიუხედავად ათასგვარი წამახალისებელი ღონისქიებებისა. რომელ- 

თაც მიმართავდნენ ხოლმე მონათმფლობელები, მაინც მონათა შორის დაბადე- 
ბის პროცენტი ძალიან ნაკლები იყო, ხოლო მათი ბავშვების სიკვდილიანობა 

მეტად დიღი, მონათა დიდი: დანაკლისის დაფარვა მათ. ბუნებრივ შემატება- 

მომრავლებას არ შეეძლო. ამიტომ საჭირო იყო ხოლმე მონათა მიღება გარე- 

დან, სხვა, გარეშე გხით. 
ახლა. შევეცდებით გავარკვიოთ საკითხი მონათა რაოდენობისა საბერ- 

ძნეთში, ამ კითხვაზე ზუსტი პასუხის მიცემა შეუძლებელია, რადგანაც. საბერ- 

ძნეთში არ უწარმოებიათ მოსახლეობის არავითარი სტატისტიკა, რაც ჩეენ 

'მესაძლებლობას მოგვცემდა 'თუნდაც პროცენტული შეფარდება. გამოგვერკვია 
თავისუფალ მოსახლეობასა და!მონათა შორის, ამიტომაც ყეელა ჩვენი მოსაზ- 

რებანი და ვარაუდით ანგარიში ძალიან საეგებიო იქნება. ანტიკური დროის 

მწერლები, მაგალითად, . ათენეოსი, იძლევიან 'აშკარად გაზვიადებულ ციფრს 
მონური მოსახლეობისას (იქნებ ეს გაზვიადება აიხსნებოდეს უბრალოდ ხედ“ 
ნაწერის ცუდი მდგომარეობით), "ამიტომაცაა, რომ, თანამედროვე მკვლევა“ 

I 
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რებიც ამ საკირხში სხვადასხვა დასკვნამდე მიდიან. გარკეეულად შეიძლენა 
«თქვას შემდეგი: V და. IV საუკუნეებში ეკონომიურად უფრო განვითარებულ 
პერძნულ სახელმწიფოებში” მონათა რაოდენობა თითქმის თანასწორი იყო. აჯა- 
ეისუფალთა რიცხვისა. 

ბელოხი თავის სპეციალურ შრომაში ანტიკური სამყაროს მოსახლეობის 
შესახებ იმ დასკვნამდე მივიდა, რრმ ატიკაში მცხოვრებთა საერთო რიცხვი 
შეადგენდა 235 ათას კაცს, ამათში მოქალაქე იყო. 105 ათასი, მონა დაახლოვე– 
ჯაით 100 ათასი, მეტეკი –> დაახლ. 30 ათასი. 

ედუარდ მეიერი რამოდენიმედ სხვა ციფოებს უჩვენებს, მაგრამ მოსახ- 
ლეობის სხვადასხვა ჯგუფებს შორის პროცენტული შეფარდება დაახლოვებით 
ისეთივეა. როგორიც აქვს ბელოსს. 

ედუარდ მეიერის მიხედვით ატიკის საერთო. მოსახლეობა "შეადგენდა 

დაახლ. 350 ათას კაცს, ამათგან მოქალაქე იყო 170 ათასი, მო5ა ––- 159 ათასი 

და მეტეკი 30 ათასი. 

ჰომმის უახლესი გამოანგარიშების მიხედვით ატიკისათვის 431- წ. გეაქეს 
“შემდეგი ციფრები: მოქალაქე იყო 172 ათასი, შონა 115 ათასი და მეტეკი 
28 ნახევარი ათასი. ' 

ყველა ეს ციფრი, რასაკვირველია, მეტად დაახლოვებითია, მაგრამ ჩვენ 
არ მოგვეპოვება სხვა რაიმე უფრო ზუსტი ცნობები, და: ამიტომაც ჩეენ ჯერ– 
უჯერობით არ შეგეიძლია ანგარიში არ გაუწიოთ ბურჟუაზიულ „მეცნიერთა 

„დასკვნებს. ჩვენ რომ დავუშვათ, რომ მონათა რაოდენობა დაახლოვებით უდ- 

“რიდა თავისუფალი მოსახლეობის რიცხვს (სპარტაში ეს შეფარდება, ცხადია; 

„უნდა შეიცვალოს მონათა სასარგებლოდ), ამით ოდნავადაც ძირს არ ვუთბრით 
და არ ეაბათილებთ საბერძნეთში მონათმფლობელური წყობილების კოჩცეპ- 

„კიას. კიდევაც რომ დავუშვათ. რომ ყოველ თავისუფალზე თითო მონა მო- 

დიოდა, მაშინაც ეს მაინც იმას ნიშნავს, რომ ძირითადი მუშა ხელი, ძირითადი 
სამუშაო ძალა მონები იყვნენ. უნდა გვახსოვდეს, რომ თავისუფალთა "საერთო 
რიცხვიდან დიდ პროცენტს შეადგენდნენ არამშრომელი ელემენტები და, რო- 

გორც ჩანს. მომუშავე თავისუფალი მოსახლეობის რაოდენობა თავისუფალთა 

ს საერთო რიცხვის ნახევარზე ნაკლები იყო. 

შემღეგ იბადება საკითხი მონათა ტომობრივი შემადგენლობისა. სამუშაო 
მალის, მუშა ხელის რეპროდუქციის ფაქტი. უმთავრესად მეკობრეობისა და 

რომის გზით იძულებულ გეყოფს ვიფიქროთ, რომ მონათა უმრაელესობას შმე- 
“ადგენდნენ უცხოელები. 

ამავე დასკვნას გვაძლეეს ჩვენ მეორე მოსაზრებაც: ბერძენ მონების ყო- 
ლა უხერხული იყო მთელი. რიგი მიზეზების გამო უკიდურეს შემთხვევაში 

ზერძენს რეიძლებოდა ჰყოლოდა მონები სულ მორეულ ადგილებიდან. ვთქვათ, 
ბალკანეთის ნახევრკუნძულის შორეულ და ნახევრად ბარბაროსულ ოლქები- 

დან, მაგალითად, ეპირიდან ან მაკედონიიდან, მაგრამ რომ ათენელ მონათ- 

მფლობელს მონად ჰყოლოდა სპარტელი ან ათენელივე, + ასეთი “შემთხვევა 

არ შეიძლებოდა ყოფილიყო; ეს რომ ყოფილიყო კიდეც. გამოხა კლისი; იქნე– 

,5ოდა და არა წესი. პოლიტიკური წესწყობილების დემოკრატიზაციის შემდეგ 
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პოლისის, როგორც მონათმფლობელთა კოლექტიეის, ბუნება და. დედაარს“- 

შეუძლებლად ხდიდა. თავისივე მოქალაქის მონად გადაქცევას.. რაც შეეხება 

სხვა ბერძნულ სახელმწიფოთა მოქალაქეებს, მათი მონებად ყოლაც უხერხულ 

იყო ყოფა-ცხოვრებითი, მორალური, სარწმუნოებრივი და მისთანა რიგის მო-. 

საზრებათა ძალით. ნამდვილ მონად შეიძლებოდა ყოფილიყო მარტო. · სხვა 

კულტურის, სხვა ენის, სხვა სარწმუნოების კაცი. ამას მრითხოვდა თითონ “მო- 
ნური ექსპლოატაციის ხასიათი. | 

წყაროების (წარწერათა და ლიტერატურულ დამოწმებათა) ანალიზი კმ 
დასკვნას ადასტურებს. ბერძენთა მონების დიდ უმრავლესობას რეადგენდნენ 

თრაკიელები, სკვითები, სირიელები, მცირე. აზიის, არაბეთის, ეგვიპტის მცხოე-- 

რებნი. 

კვალიფიციური მონები (ექიმები, მოურავები ანუ მმართველები. პედა- 

გოგები და მისთანანი) იყვნენ ძეელი სამყაროს უფრო კულტურული ქვევნები- 

დან: მცირე აზიიდან, სირიიდან. და სხეა მხარეებიდან. 
მოსებს –- ფავ მუშებს, მოსაზსასურეებს და მისთანას ჩვეულებრივად აგ–- 

როვებდნენ კოლონიალური პერიფერიების ხალხებში –- თრაკიელებსა, “სკვი–. 

თებსა და სხვებში, მაგალითად, ათენის „პოლიცია“ მთლიანად სკეითებისგანხ: 

შესდგებოდა: ს = რ. 
მონათა რეპროდუქციის საერთოდ ფორმას მთლიანად ბერძნული საზო-. 

გაღოებისათვის წარმოადგენდა ომი და მეკობრეობა. : 

ყოველ ცალკე მეურნეობისათვის მონათა კერძო რეპროდუქციის ფორმას 
წარმოადგენდა- ვაქრობა. როცა მონათმფლობელს უნდოდა თავის მონათა რი- 

ცხვი შეეესო. იგი ბაზარში მიდიოდა და იქ ყიდულობდა მონებს. მათი გაყიდ- 

ვა ხანდახან აუქციონის წესით; საჯარო. ვაჭრობით ხდებოდა: 

ფასი მონებზე სხვადასხვა იყო იმისდა მიხედეით, თუ 'რა კეალიფიკაცი“ 

ისა იყო მონა, როგორი იყო მოთხოვნა და ამ მოთხოვნის მიწოდება-დაკმაყოფი- 

ლება და სხვ. შავი მუშა-მონის საშუალო ფასი უღრიდა დაახლოეებით ორ-სამ - 

მინას (დაახლოვებით 80-120 მანეთს). კვალიფიციური. მონა-ოსტატის (+(მაგა– 

ლითად, იარაღის დამამზადებლის) ფასი 5-6 მინამდე (200-240ი მანეთამდე): 

ადიოდა. 

მაღალკვალიფიციური მოწები, მაგალითად, პედაგოგები, მოურაეები და 
მისთანანი საკმაოდ ძვირად ფასობდნენ: მათი ფასი ხანდახან ერთ ტალანტამ– 

დეც ადიოდა (2400' მანეთამდე დაახლოეებით). 

საბერძნეთში არსებობღა მონათა ექსპლოატაციის სამი ძირითადი ფორმა= 

1) უშუალო ექსპლოატაცია; -–” 

2) შონათა გაცემა ქირით ან „იჯარით“; 

3) მონათა გაშვება ანუ გადაყვანა ლალახე. L 

რაც შეეხება პირ ფორმას. იგი ცხადი და ნათელია, მონური შრომა 
0 მძეეხე ველ. · ! - გამოიყენებოდა უშუალოდ ან ოჯახში, საოჯახო საქმეებზე. ან სახელოსნოშ“ 

ან კიდევ მონათა თითონ პატრონისავე სოფლის შეურნეობაში. მეორე ფორმას 

ჩეენ ვხვდებით იმ შემთხვევაში, როცა მონათა მფლობელი, თუ არ უნდოდა თ”- 

თოწვე გასმლოლოდ# მეურნეობას ან არ შეეძლო მთლიანად მათი თავისთან გა- 

" 
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მოყენება, აძლევდა მათ იჯარით, (ქირით). ბერძნების წარმოდგენით მონა იყო 
სულდგმული იარაღი და ამ თვალსაზრისით შეიძლება ითქვას მონათა მიცემა 
არა ქირით, არამედ იჯარით, როგორც წარმოების იარაღისა, 

ქსენოფონტე თავის თხზულებაში „შემოსავალთათვის“ შემდეგნაირად აგვი- 
წერს მონების იჯარით მიცემას ლაერიონის მაღაროებში: „ჩვენ, ვისიც გული“ 
ამისადმი გრილი არ იყო, დიდი ხანია გაგონილი გკაქვი რთუ ნიკია. ნიკერატის- 
შვილი, როგორ ფლობდა მაღაროებში ათას მონას; ძან ისინი მიაქირავა თრა- 
კიელ სოსიას იმ პირობით, რომ მას ეხადნა თეითეულზე დღეში თითო ობოლი. 
წმინდა შემოსავალი და უკანვე ჩაებარებინა მონათა იგივე რიცხვი. ჰიკონიკეს 
ჰყავდა 600 მონა, რომელიც იმავე წესით აქირავებდა მათ და მათაც ყოველ– 
ღღიურად მოჰქონდათ თითო მინა წმინდა შემოსავალი: ფილემონიდეს ჰყავდა 
300, რომელთაც ნახევარმინა შემოჰქონდათ; სხვებსაც აგრეთვე, რამდენადა«L- 

მათ შეძლება აძლევდა ნებას. მაგრამ რა სავიროა შეელ დროზე , ლაპარაკი? 

ახლაც მაღაროებში მრავალია ისეთი ხალხი, რომელთაც იქ ასეთიეე წესით 

აქირავებენო". 
ქირით აძლეედნუნ მონა-მზარეულებს, მოცეკვავე ქალებს. ხელოსნებს. 

ექსპლოატაციის ეს წესი ძალიან მოსახერხებელი, მარჯვე იყო მონათმფლობე- · 

ლებისათვის, რადგან უზრუნველ შემოსავალს იძლეოდა, რომელიც არ მოათ- 
ზოვდ» არავითარ გარჯას და ჩალიჩს. 

ექსპლოატაციის მესამე ფორმას წარმოადგენდა მონათა „ღალასე" ·გაშ-- 

ვება თუ. გადაყვანა. ეს იყო მონური შრომის გამოყენების ყეელაზე უფრო, შე--- 
რბილებული ფორმა ·და, როგორც ჩანს, იგი უფრო. იშვიათად გვხვდება. ვიდ- 

რე ორი დანარჩენი ფორმა. ამ ფორმის დროს მონათმფლობელი მონას უშვებ- · 
და გარკვეული ვადით და იმ პირობით, რომ დრო და დრო “ეხადნა ფული ჯა–- 
დაკვეთილი რაოდენობით. იმ დროის განმავლობაში, როცა მონა „ღალაზე“ 
იყო გადაყვანილი, ბატონი მის ცხოვრებაში არ ერეოდა. მონას შეეძლო. ქირით“ 

დამდგარიყო როგორც მუშა დღიურ სამუშაოზე, შეეძლო გაეხსნა თავისი სა- 

ხელოსნო ან ვაჭრობა დაეწყო, შეეძლო ოჯახსაც მოჰკიდებოდა. პატრონისთვის 
მნიშენელობა ერთ-რამეს ჰქონდა მარტო: მიეღო გარკვეული ღალა. 

მეურნეობის რადარა დარგებში იყო ხოლმე გამოყენებული მონის შრო- 

მა? საერთოდ რომ ითქვას -- ყველაფერში იყო. გამოყენებული. მონური შრო- 

მა გაბატონებული შრომაა მეურნეობის ყველა დარგში. განსაკუთრებით ფარ-- 

თოდ იგი გამოყენებული იყო ოჯახობაში, შინაურობაში: ნახლის მოსამსახუ- 

რეებად საბერძნეთშე მთლიანად მონები ი„ენენ ხოლმე. თავისუფალი პირნი ამ. 
სამუშაოზე არ მიდიოდნენ. 

“მინა მსახურთა რაოდენობა "დამოკიდებული იყო მეურნეობის მეტნაკ-· 

ლებობაზე: მათი რიცხკი იყო თითო-ორთლა, მაგრამ ” ადიოდა ორმოცღაათამ- 

დეც. ორმოცდაათი მოსამსახურე ერთ სახლში ესაა მაქსიმალური ციფრი, რო- 

მელსაც წყაროები გვიჩვენებენ. ბერძნული ცხოვრების საერთო. ხასიათი ძგონი 

რომ ნებას არ იძლეოდა შინამსახურთა დიღი რიცხვის ყოლისას. რომში მსხვი– 
ლი მონათმფლობელების სახლებში, რომის დიდკაცთა სახლებში ასობით (ხო. 
ვრობდნენ შინამსახურნი, რომელთაგან ცხრა მეათედი არას. აკეთებდა და მარ- · 
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ტო სწარმომადგენლობისათევის“ მსახურობდა. საბერძნეთი არ იცნობდა ასეთ 

პარაზიტიზმს. რაიც. ტიპიური იყო რომაჟლთა. ცხოვრებისათვის ბერძნების 

„ცხოვრება უფრო. საქმიანი იყო, უფრო თავდაჭერილი და ზომიერი, ისინი არ 

«აგროვებდნენ თავისთან ასეთ ურიცხვ მონებს მხოლოდ საჩვენებლად, შესახე- 

აავად, წარმომადგენლობისათვის. განსხვავება აქ ეკონომიკის ხასიათშია: რო- 
(უმის მეურნეობა უმთავრესად და მეტ წილად პარაზიტული იყო, ბერძნულ 

„„კხოვრებაში პარახიტიზმის ეს ნიშნები ნაკლებად ჩანდა. | 

ჩვენთვის უფრო საინტერესო ფორმა მონური შრომისა იყო მისი გამო- 

ყენება ხელოსნობაში, მონობა საბერძნეთში მეტად მნიშვნელოვან როლს თა– 

'მაშობდა მრეწველობაში, თუმცა ეს ფაქტი ოდნავადც არ გამორიცხავდა იქ 

'ლტეისუფალი 'მრომის გამოყენებასაც. ამ შემთხვევაში ხაზი უნდა გაესვას სა- 

ურთო ტენდენციის მრეწველობაში თავისუფალი შრომის როლის შემცირები- 

·სას. ჩვენი წყაროებთ ამბობენ. რომ V ს. პირველ ნახევარმი თავისუფალი ხე- 
«–ლოსანი უფრო მეტი იყო, ვიდრე V. სხ. მეორე ნახევარში და IV ს. დასაწყისში. 

„ეს გვიჩვენებს მონობის მიერ თავისუფალი ხელოსნობის გამოდევნის ბუნებრივ 

პროცესს. წ ' 

ყველა ცნობებისდა მიხედვით ჩანს, რომ სამრეწველო წამოწყებისა ანუ სხა- 

ზარმოოს უპირატეს: ტიპს წარმოადგენდა წვრილი სახელოსნო. თუმცა მოი- 

პოვება იმის ცნობები, რომ არსებობდა მსხვილი მონათმფლობელური სახელოს- 

'სოები. სადაც პ0-დას 100 მონამდე მუშაობდა. ასე, მაგალითად, ორატოო ლი- 
სიას ეკუთვნოდა ფარების“ სახელოსნო. რომელშიაც 120 მონა მუშადბდა. მაინც 

ეს ციფრი საეგებიო არის: შესაძლებელია; რომ ლისიას 120 მონიდან რამოდე- 

“ნიმე ნაწილი ”მინამსახურად ყოფილიყო. | 

ძალიან. საინტერესო ცნობებს ვხვდებით დემოსთენეს სიტყვაში იმ მეურ- 

კის წინააღმდეგ; როშელმაც გაფლანგა „მისი მამის ქონება დემოსთენეს მამა 

შაშრინ მოუკვდა. როცა ის ჯერ ბავშვი იყო ისევ: 'დანიშნულმ”ს მეურეეებმა 

სულ. გაანიავეს და გაფლანგეს მის სამემკვაიდრეოდ დატოვებული ქონება. დე- 

'მწოსთენემ.“ გაიზარდა თუ არა სრულწლოვანი. დაიწყო პროცესი თავისი ერო- 

ერთი შეურვის,.აფობის, წინააღმდეგ და მის გამო სიტყვა წარმოთქვა სასა– 

'მართლოში: · 

L „მამაჩემმა, მოსამართლენო, –- ამბობდა დემოსთენე. –– დასტოვა ორი 

Lსახელოსნო, თვითეული არამცირედი წარმოებით. 32 და 33 იარაღის ოსტატი- 

“თვითეული 5 და 6 მინა ღირდა; სხვანიც არა ნაკლებ 3 მინისა ღირდნენ და , 

“წელიწადში 30 მინა წმინდად შემოჰქონდათ: საწოლის ოსტატი რიცხვით 29. 
„რომელნიც შას გირაოდ მისცეს 40 მინაში და რომელნიც იძლეოდნენ წმინდა 

12. მინას,,.:“? ა , 
ამგვარად დემოსთენეს მამას ჰქონდა ორი სახელოსნო: ერთი იარაღისა 

“39 თუ 93 მონით და მეორე საწოლების დამამზადებქლი სახელოსნო 20 მონით. 
ესქინეს სიტყვებში ტიმარქეს -წინააღშდეგ ლაპარაკია 9 თუ 10 მონა 

სჩარატზე; თვითეული მათგანი ტრიმარქეს აძლევდა დღეში ორ-ორ ობოლს, ხო-



ლო სახელოსაოს გამგე–-–სამ ობოლს, აქედან შეიძლება ის დასკენა: გამოვი! 

ვანოთ, რომ ტიმარქეს პქონდა სახარაზო 9? თუ 10 ოსტატით და ერთი გამგიო. 

აქ არის რაღაც საგულისხმიერო გარდამავალი ფორმა მონათმფლობე- 

ლული სახელოსნოდან ღალაზე გაშეებაზე. 

V ს. მეორე ნახეერის ათენის ცნობილი პოლიტიკური მოღეაწის კლეონი! 

მამას ჰქონდა ტყავეულობის სახელოსნო (მუშათა 'რაოდენობა დასახელებული. 
არაა). ტრაგიკოს სოფოკლეს მამას ჰვავდა მო5ა მესპილენძენი (ან. იქნებ, დურ- 

გლები); მათი რიცხვიც აგრეთვე არაა ნაჩვენები. 

ყეელა ამ მეტად მწირ მითითებათაგან · შეიძლება დავასკვნათ. რომ! მო–- 
ნათა მაქსიძალური რაოდენობა ჰყავდა ლისიას სახელოსნოს +. ას კაცამდე, 
ჩვენ ვიცნობთ კიდეე ათენის „ბანკირს“ პასიოხს, რომელსაც ჰქონდა ფარები!“ 

სახელოსნო. რამდენი მონა ჰყაედა' ამ სახელოსნოში, არ ეიცით, ის კი ეიცით,. 

რომ სახელოსნოს ყოველწლიურად შემოჰქონდა შემოსავალი ერთ ტალანტამ” 

დე, და, ეს| გვავალებს ვიფიქროთ, რომ” ამ პასიონის სახელოსნოში ასამდე მოხ 
მუშაობდა. 

ყოველ შემთხვევაში. თუმცა ჩვენი ცნობები ნაწყვეტ-ნაწყეეტია, ჩვენ. 

არა გვაქეს საბუთი ვამტკიცოთ, ''რომ მონური სახელოსნოს უპირატესი, გაბა– 

ტონებული ტიპი იყო მსხვილი სახელოსნო. როგორცა. ჩანს, ათენსა და. სხეჯ- 

ბერძნულ ქალაქებში გაბატოწებულ, უპირატეს ფოომას -წარმოადგენდა საშუა- 
ლო სახელოსნო. წვრილი სახელოსნოც კი, რომლის შუშა-მოსების რიცხე“ 

საშუალოდ ორ-სამ ათეულს არ აღემატებოდა. 

რას წარმოადგენდა მონათმფლობელური სახელოსნო. (ბერძნულად –- ელ-. 
გასტერიონი)? 

ერგასტერიონის ტექნიკური ბაზა ძალიან პრიმიტიული იყო: ის მითითე - 

ბანი, რომელნიც გაბნეულია წერილობით წყაროებში, სხვადასხვა სახელოს, - 

ნოების გამოხატულებანი (ლითონის ჩამომხსმელი,; სამკერვალო), ეაზებზი 

რომაა შენახული, საჭურველისა და იარაღის გამოხატულებანი --- ყოველივე. ე. 

მარტო ერთად-ერთი დასკენის გამოყვანის რმესაძლებლობას იძლევა და სსე 

არაფრისას :ეს დასკვნა შემდეგია: ამ სახელოსნოების ტექნიკური საფუძველ“ 

იყო ხელით ხელოსნური წარმოება. არც კლასიკური საბერძნეთი და არ საერ- 

თოდ ანტიკური სამყარო საერთოდ არ იცნობდნენ მანქანებს. ელინისტურსა დ. 

რომაულ ეპოქებში იყენებდნენ ზოგიერთ მექანიკურ იარაღს (კოჭონაქს, ბეო- 

კეტს). მაგრამ მანქანის მსგავსი, როგორც ამ ცნებას განმარტაეს მარქსი. არათ: - 

რი არ გეხედება. 

ბერძნულ და რომაულ სახელოსნოს იარაღებს შორის ეხელავთ 3ჰა- 

რტო ჩვეულებრიე სახელოსნო იარაღებს: გაზს, ჩაქუჩს, ცულს. ხერხს, და მის- 

თანხას, შრომის ტექნიკური განაწილება ძალიან მსხვილ სახელროსნრებშიაც ყი 

ყოფილა. ერგასტერიონი წარმოადგენს მექანიკურ გაერთიანებას იმ ცალ-ცალკ) 

ხელოსნებისას, რომელნიც ერთმანეთში არ ყოფილან გაერთიანებულნი წა“- 
მოების პროცესით. ისინი ერთმანეთს შორის დაკავშირებულნი იყენეს მარტ= 

'იმით, რომ ერთს პატრონს ეკუთენოდნენ და მუშაობდნენ ერთს მენობაზ- 

ერთ ჭერ ქვეშ, რასაკვირველია, ეს თქმა სიტყვა-სიტყეით როდი უნდა გავიგოი: 
-., 
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«უუ ჩვენ, მაგალითად, ავიღებთ პურის საცხობ ფურნეს ან თონეს მონებისას, 

ოქ, ცხადია. არ შეიძლებოდა არ ყოფილიყო შრომის "ელემენტარული დანაწი– 

ლება: ერთი მონა უთვალთვალებდა ფურნეს ან თონეს, მეორე ცომს ზელაედა, 

შესამე ამ ცომს აგუნდავებდა, ზოგს გუნდიდან ფუნთუშა გამოპყავდა და სხვა. 

შრომის ტექნიკური განაწილების ზოგიერთი ელემენტი არც შეიძლებოდა არ 
ყოფილიყო, რადგანაც ისინი წარმოშვა ადამიანთა ჯგუფის ერთად მუშაობის 

თითონ ფაქტმა. მაგრამ ეს იყო მარტო ელემენტები, მარტო ჩანასახი. იმაზე. 
ლაპარაკი, რომ იყო გამძლე,-მტ კიცე ტექნიკური: განაწილება შრომისა, მსგავსი 

შოომის იმ განაწილებისა, რომელიც არსებობს მანუფაქტურაში, სადაც მუშა- 

თა გარკვეული ჯგუფები მუღმივ ასრულებენ გარკვეულ საწარმოო ოპერაციას, 

პრ შეიძლება. ანტიკურ ლიტერატურაში ჩეენ არ ვხვდებით არავითარ მითითა- 
ბას იმისას, რომ არსებობდა "შრომის ნამდვილი ტექნიკური განაწილება. ,იქ 

არის მითითებანი შრომის მარტო საზოგადოებრივ განაწილებაზე და სხეა არა- 
ფერი. ეს სავსებით გასაგებია. წარმოების მონათმფლობელური წესი შეესაბამე- 

ბოდა საწარმოო ძალების სათანადო დონეს. არსებითად მის ფორმას წარმოად- 

'გენდა ინდივიდუალურ მწარმოებელთა კოოპერაცია. ყოველი ერგასტერიონი, 

ყოველგვარი მონათმფლობელური მეურნეობა, იმისდა _ მიუხედავად, იყო იგი 
სამრეწველო თუ სასოფლო-სამეურნეო, წარმოადგენდა ხელოსნების უბრალო, 
მარტივ კოოპერაციას, ინდივიდუალურ მწარმოებლების მარტივ კოოპერაციას. 

სხვანაირი იგი ვერც იქნებოდა. იმიტომ, რომ ასეთი იყო საწარმოო. ძალთა გან- 
ვითარების დონე, ასეთი იყო თითონ საწარმოო პროცესი, ასეთი იყო. შრომის 

ტარაღები' და ასეთივე იყო ექსპლოატაციის ფორმა, უაღრესად პრიმიტიული 
ფორმა, როცა ადამიანის ექსპლოატაცია შეიძლებოდა, მარტო როგორც ინდი- 
ვიდუალური მწარმოებლისა. თანამშრომლობის რაიმე რთული ფორმების შე- 
ქმნა მონობის დროს შეუძლებელი ,იყო, რადგანაც ასეთი ფორმები გულისხმო- 

ბენ შრომის გაუმჯობესებულ იარაღებს და მუშათა განვითარების უფრო. მა- 

ღალ დონეს, მაღალ საფეხურს. მონისთვის არ შეიძლებოდა ხელში მიგეცა რაი- 

მე რამოდენიმედ მაინც რთული იარაღი: იგი მას აფუჭებდა · შეგნებულად ან 
შეუგნებლად. მარქსი თავის „კაპიტალის“ პირველი ტომის, ერთ-ერთ შენიშე- 

„ნაში ამბობს: „მაგრამ თჩხთონ მუშა კი (ე: ი: მონა. –- ს..კ.) ცხოველს ანუ სა– 

ქონელს და შრომის იარაღს აგრძნობინებს ხოლმე, რომ იგი მათი მსგავსი არაა. 

რომ იგი ადამიანია. იარაღის დაუზოგავი ხმარებით და ჟინმორეულად მისი გა- 
ფუქებით'იგი აღწევს თვისგან მათი განსხვავების შეგნებას, ამიტომაც წარმოე- 

ბის ასეთი წესის ეკონომიურ პრინციპად მიღებულია ხმარებულ იქმნას მარტო 
უაღრესად ტლანქი, უაღრესად ულაზათო: შრომის იარაღები, რომელნიც სწო- 
რედ ამ თავისი სიტლანქისა და უშნოობის, ულაზათობის გამო უფრო ძნელად 

ფუჰდება. ამიტომაც იყო, რომ მექსიკის ყურესთან მდებარე მონათმფლობე- 

ლურ სახელმწიფოებში, სამოქალაქო ომის დაწყებამდე (1861 წლამდე. –– ს. კ.) 

გავრცელებული იყო ძველი –– ჩინური კონსტრუქციი“ გუთნები, რომელნიც 
ღორივით ან თხუნელასავით მიწას მარტო ჩიჩქნიდდენ, მაგრამ კვალს კი ვერ 

ავლებდნენ და ვერც ბელტს აბრუნებდნენ“. შემდეგ მარქსს მოჰყავს 6Iთ((0ძ--ის 

ციტატა „562 8ი3”ძ 5I8VC 50165 “-იდან, სადაც ნათქვამია: „მე მიჩეენე



, 

_ 

იარაღები, რომელთაც არც ერთი ჭკვათამყოფი ადამიანი არ მისცემდა ხელთ 
ჰჯირით მომუშავე მუშას, რადგანაც ისინი მას მარტო დაუმძიმებდნენ, გაუძნე- 

ლებდნენ, შრომას... მაგრამ მე მარწმუნებდნენ, რომ მონები ისე დაუდევრაოღ 

ჯა ტლანქად ეკიდებიან იარაღს, რომ უფრო სუბუქი და ნაკლებ ტლანქი იარა- 

ღების მიცემა ამ მონების ხელში სრულიად შეუძლებელიაო... სწორედ ასევე. 
როცა შევეკითხე--რატომაა, რომ ყველა ფერმაში ცხენების ნაცვლად ჯორები 

გყავთო, ––- ამის პირველ და, რასაკვირველია, ყეელაზე უფრო დამაჯერებელ 

მოსაზრებად ის წამოაყენეს, რომ ცხენები ვერ აიტანდნენ იმ მოპყრობას, როგო– 

რიც მათ ყოველთვის აქვთ ზანგების მხრიეო... ესეც კია, საკმარისია ჩემთეის 

ჰარტო. მივიდე იმ ოთახის ფანჯარასთან, სადაც ეწერ, და თითქმის ყოველთეის 

კხედავ საქონელთან ისეთ 'უღიერ მოპყრობას, რომლისთვისაც ჩრდილოეთ მი 

თითქმის ყოველი ფერმერი თავის მუშას ხელათვე გააგდებდაო“. (კ. მაოქს.. 

კაპიტალი, ტ. ს '134-135 გვ.), მონის შრომის ნაყოფიერება ძალიან” დაბა– 

ლია, იგი იარაღსა და საქონელს ახდე ენს სწორედ იმეტომ, რომ ჯოხ ქვეშ -ძუ- 

ლებით მუშაობს, რომ მას აძევს გარე ეკონომიური იძულების აუტანელია სმ- 

·ძიმე. აი რატომაა, რომ „წარმოების მონური წესის დროს შეუძლებელია გადო- 

უენებულ იჟძნას კოოპერაციის რაიმე რთული ფორმები, რაიმე რთული თარა- 

ღები; მარტივი კოოპერაციის იქით და მაღლა მონობა ვერ ადის. 

ეს დებულებანი შეიძლება დასაბუთებულ იქმნას არსებულ „დო, ჯუმენტა- 
ლურ მასალათა ანალიზით. ზემოთ ჩვენ მოვიხსენიეთ აფობის საწინააღმღაგოდ 

წარმოთქმული სიტყვა დემოსთენესი. დემოსთენეს აქ მოჰყავს: მთელი წყება 

ციფრები, რომელთა საფუძველზე შეიძლება მეტად საგულისხმიერო დასკინის 

მიღება იმის შესახებ, თუ რა ხვედრითი წონა ჰქონდა მონათმფლობელურ მეურ- 

ნერბაში სახელოსნოს და მის მოწყობილობას ერთის მხრივ, და სამუშაო ძა- 

ლას, მუშა ხელს –– მეორეს მხრივ. როცა დემოსთენე ჩამოსთვლის მამისგან 

მისთვის დატოვებული შეძლების რაოდენობას, იგი ერთი სიტყვითაც კი არ იხ- 

სენიებს სახელოსნოსა და მისი მოწყობილობის ღირებულებას. ის დაწვრალე- 

ბით ჩამოსთვლის ღირებულებას მონებისას, სახლისას, ნედლექლისას, ზამო",- 

თვლის ოქროსა და ვერცხლს და დედის ჩაცმულობასაც კი, მაგრამ სახელოსL-! 
ნოებსა და იარაღებზე არსად სიტყვა არ აქვს დაძრული. ცხადია, ამ სახელოს- 

ნოების (ერთი იყო იარაღთა დასამზადებელი, მეორე კი –– საწოლებისა) მაწ- 

ყობილობის ღირებულება იმდენად, უმნიშვნელო იყო, რომ დემოსთენე სავჭი- 

როდაც კი არა თვლის მის ხსენებას, როცა სასამართლოს წინაშე აღნაშ5ავს 

თავის ქონების რაოდენობას. ამავე დროს კი სასამართლოს წინაშე იყო სწორედ 
საქირო და მნიშვნელოვანი გაფლანგული ქონების რაოდენობის დადგენა. 

მონათა შესახებ დემოსთენე ბევრს ლაპარაკობს. ჩვენ რომ ჯამი შეეკრათ 

ემ. მონათა ღირებულებისა, რომელნიც დემოსთენემ მიიღო მამისგან, მ»აL..ხ 

საკმაოდ დიდი თანხა შესდგება –- 3 ტალანტი და 50 შინა. 

ნედლეული მასალის ღირებულეშა –- სპილოს ძვლისა, რკინის, საწოლის 
ხისა ––- აღწევს 2 ტალანტსა და 30 მინას, 

სახლის ღირებულება, სადაც ალბათ მოთავსებული იყო სახელოსნოებიც. 
შეადგენდა მარტო. 30 მინას.



შეძლების თვალსაჩინო ნაწილს წარმოადგენდა მოძრავი ქონება- -3 4. 

ლანტი და 56 მინა. ყოველგეარი ძვირფასეულის ღირებულება უდრიდა პ 2:- 

ლანტს. | 

ამ რიგად მონათა ღირებულება შეადგენდა მთელი ქონების ღირებულე- 

ბის 28 9%/ა-ს დაახლოვებით: იგი ერთი ტალანტითა და 20 მინით მეტი იყო ჩ”- 

დლეული მასალის ღირებულებაზე და მოავალეჯერ, ცხადია, აღემატებოდა შო– 

წყობილობის ღირებულებას, რის გახსენებაც კი დემოსთენემ საჭქა“ოლ «- 
დაინახა ;· 

ტრაქტატში „ეკონომიკა",, რომელსაც არისტოტელეს მიაწერენ, მაგრამ 
რომელიც. როგორც ჩანს, მას არ ეკუთვნის, შემდეგსა ეკითხულობთ: „მი„უუზ- 

ბელობის საგნებს შორის პირველ და'ყველაზე უფრო საჭირო საგანს წარმოაც- 
გენს ისეთი, რომელიც უფრო უკეთესია და უფრო მეტად შეესაბამება სახლი! 

მეურნეობას. ისაა ადამიანი. ამიტომაც გვმართებს უპირეელეს ყოელისა ვაზ- 

ოუნოთ კარგი მონების შეძენისათვის“.,)ამგვარად, წარმოების მონათმფღობე– 
ლური წესის დროს მონა წარმოადგენს ძირითად ღირებულებას. ამით დას- 

ტურდება მონობის ტექნიკური ბაზის დაბალი დონე. წარმოების სიმძიმის 4»ე- 

ლი ცენტრი თითონ მონაზე ძევს, რომელიც უმნიშენელო იარაღების მოხმარებით 

ბატონს აძლეეს ზედმეტ პროდუქტს. 
ამასთან დაკავშირებით დგას საკითხი მსხვილი მოსური წარმოებისა. ჩვენ 

უკვე ეთქვით, რომ მონური სახელოსნოს გაბატონებულ, უპირატეს ტიპს წა”- 
მოადგენს წერილი სახელოსაო, რომელიც „რჩებპ მონათმფლობელური 'სა%ა- 

გადოების არსებობის მთელს "მანძილზე. მართალია IV საუკუნიდან უფრო 

მეტი ცნობაა მოსული მსხვილ სახელოსნოთა არსებობის შესახებ, ვიდრე V 

საუკ.-დან. და ამ საფუძველზე თითქოს შეიძლება ითქვას, რომ IV ს.-ში იყო 

მონური წარმოების ერთგვარი კონცენტრაცია. მაგრამ ეს ცნობები მეტრაღ შემ- 

თხვევითი ხასიათისაა საიმისოდ, რომ შეიძლებოდეს აქედან გარკეეული დას- 

კეჩის გამოყვანა. აპრიორულად რომ ეიმსჯელოთ, შეიძლებ» ითქეას, როვ 
მსხვილი მონური წარმოების სამეტოქეო: უნარიანობა დიდი არ ყოისლა. ყო- 

ქელ შემთხვევაში იგი უზომოდ დაბლა დგას მსწვილი კაპიტალისტური წარმოე- 

ბის 1:მეტოქეო უნარიანობაზე. კაპიტალისტურ ეპოქაში მსხეილ-ი წარმოება 

სწრათად 'და დაუზოგავად დეენის წერილ წარმოებას, რადჯანაც კაპიტალიზმო, 

პირობებში მსხვილი წარმოების სარგებლიანობა უაღრესად დიღია და იგი მე- 

ტად სწ”აფად აცლის წინააღმდეგობის გაწევის ძალას წერილ მწარმოებელს. , 

მოსათმფლობელურ კონკურენციას არ შეუძლიან ასე სწრაფად ჩა:კლას 

წერილი წარმოება. მიტომ, რომ უფრო გაუმჯობესებული 'მანქანების გამრყე- 

ნება, რაც წარმოებას გააიაფებდა, მსხვილ მონურ სახელოსნოს ისევე აო მეუშ- 

ლია, როგორც წვრილს. წვრილ მონურ სახელოსნოშიაც და მსხეილ ს.- 

ხელოსნოლიაც წარმოება ერთნაირი იყო: იქაც და აქაც წარმოება ისდიეიდებ“ 

ლური იყო. წარმოება იყო ხელით, ხელოსნური, და არავითარი მანქანებისა“ დღ» 

რთული იარაღების გამოყენება არ შეიძლებოდა. - ' 

რახა კეირველია. რაღაც მოგებას მსხვილი. მონური სახელოსნო იძლეოდ!), 

, მისი მფლობელი ეკონომიას ეწეოდა შენობაზე, მონების მეთვალყურეობაზე; 
, M ' დ 
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ჩი ნისილლო 
აი მონარჩენსა და სხვა წვრილმანზე. მაგრამ ეს ეკონომია უღოულადღ. 5 

იყო. აგ სწორედ ამით აიხსნება წვრილი მონური წარმოების გ-მქლეობა მღდელი 

ანტიკური დროის მანძილზე. 

საბერძნეთში მონური შრომა განსაკუთრებით ფართოდ იყო გამოყენებუ- 
ლი მაღაროებში. უფრო ცნობილი იყო ლავრიონის ვერცხლის მაღაროები. 

რომლებიც მდებარეობდა ატიკის სამხრეთ ნაწილში, ამ ადგილებში ჩატარებლ- 

ლი არქეოლოგიური გათხრები მრავალ საინტერესო“ცნოაებს იძლევიან, რასაც 

ადასტურებენ ლიტერატურული აღწეორილობანი. 
სამთამადნეულო, სამაღაროო საქმის ტაქტიკა არაჩეეულებრევ პრიმატი ე- 

ლი იყო. ლავრიონის მაღაროები შეიცავდა ვერტიკალურ ასუ შვეულ შას- 

ტებს თაქის გვერდზე მიმავალი წოლხვრელებით. აქედან სმოა1ობდათ ტუვია- 

კრიალა, საიდანაც შემდეგ იღებდნენ ვერცხლს. რადგანაც შარლარო მაგალი ქა- 

ვისა იყო ღა მომუშავეებსაც მარტო პრიმიტიული იარაღებე -- ჩაჭქუბი და წე- 

რაქვი =- პქონდათ, ამასთან დაკავშირებით წოლხვრელებშ»; გავლა ძალიან 
მძიმედ მიდიოღა, თითონ წოლხვრელები მეტისმეტად ვიწოოები იყო, რადგავაც 
ქანის სიმაგრე იძულებულხდიდა სივრცის ეკონომია გაეწიათ. აჭ ყოუენკრელე”- 

ში სიარული არ შეიძლებოდა, შეიძლებოდა მარტო ჩოჩვა. „მადანი გამოაპქოე- 

დათ კალათებით მოპოვების ადგილიდან შანტამდე. კალათები მიჰქონდათ მცი- 
რეწლოეან მონებს, მერე კი თოკებით მაღლა სწევდნენ. ზემოი ამოპქოჩდათ. 

ძნელია დასაშეებია, რომ ვაჟკაც, შესძლებოდა თავისუფალი მოძრა სა ამ 
წოლხერელში. უშიშროების, , უვნებლობის ტექნიკა. სულ უმნიშეველო იურ: 

ვენტილაცია თითქმის არ ყოფილა, გამაგრებაც არ ჰქონიათ. მართალია, ლაე- 

რიონის მაღაროების მაგარი ქანის წკალობით მიწა არ ჩამოწვებოდ: ხომე. 

მაგ”ამ ყოველ შემთხვევაში საშინელი სიცხისა და ბუღის გამოისობით ამ წოლ–- 

ხვრელში მუშაობა ძალიან სამძიმო, პირდაპირ საკატორღო იყო. ტყუილად ხომ 

არ იყო ამ მაღაროებში მონური შრომა გამოყენებული: თავისუფალი მუ- 

რები იქ არ მიდიოდნენ. | 
ლავრიონის მაღაროები სახელმწიფო იყო, და იჯარით ეძლეოდათ კერძო 

თაოსან პირებს, რომელნიც იღებდნენ გარკვეულ უბნებს და ამუშავებდზეს თა- 

ვიანთი პროდუქციის განსაზღვრულ პროცენტს. 

როგორც ზემოთაც უკვე ენახეთ. მაღაროებში ფართოდ იყენებდნენ მო- 

ნების დაქირავების, მონების იჯარით აყვანის წესს. მაგრამ ეს ფორმა ოდნავადაც 

არ გამორიცხავდა მონათა უშუალო "ექსპლოატაციას. ალბათ იყვნენ ისეთი 

თაოსანი ხალხი, წამომწყებნი, რომელნიც სახელმწიფოსგან იჯარით აღებულ 

უბნებს ამუშავებდნენ თავიანთი საკუთარი მონების მოხმარება-გამოყეჩებით. 

, ახლა რამდენიმე სიტყვას ვიტყვით მონუბის გამოყენებას შესახას უკვე 

სოფლის მეურნეობაში. ჩვენ აქ აღარ გავიმეორებთ იმას. რაც ჭემოთ უკვე ით- 

ქვა ილოტების თაობაზე. ილოტი უძღვებოდა; რრგორც ჩანს. დამოღკაღებელ 

მეურნეობას. ჩვენ გვაინტერესებს მონათა შრომის ფორმა სოფლის მეურნეობის 

დარგში საბერძნეთის ისეთ მოწინავე თემებში, როგორიცაა კორინთო, ატიკა, 
სადაც იყენებდნენ მონებს ამ სიტყვის სრული მნიშვნელობით, ე. ი. ისითეას, 

14, საბერძნეთის ისტორია. 209



ლომელნძც სულიად მოწყვეტილნი იყვნენ წარმოების საშუალებათ და მუ- 

წაობდნენ თავიანთი ბატონის მეურნეობაში, 

ჩვენ ვიცით, რომ საბერძნეთში უპირატესი როლი: ე,კუთენოდა სურძნის. 

ზეთისხელის. ხენილების კულტურათ. სოფლის მეუონაობაში არა მარცელეულ 
კულტურათა სიქარბე და უპირატესობა დაეტყო მათი დამუშავების დროს მო- 
წათა გამოყენების ხასიათსაც. 

ანტიკური ეკონომიკის აყვავება-გაფუოჩქვნის ეპოქაში საბერძნეთის წამ- 

ყვან სავაქრო-სამოეწველო ოლქებში სოფლის მეურნეობას საერთოდ შეორე ხა- 
რისხოვანი მნიშვნელობა ჰქონდა. უნდა აგრეთვე აღინიშნოს ისიც,. როჰ მსხე«- 

ლი მიწათმფლობელობა რამოდენიმედ მაინც თვალსაჩინო როლს არ თამა- 
შობდა. მიწის კონცენტრაცია საბერძნეთში უფრო გვიან მოხდა. VIII-VII საუ- 

კუნეებში ის-ის იყო დაწყებული კონცენტრაცია, მიწებისა შეაჩერა VI ა. რე- 

ეოლუფციამ. ამ რევოლუციამ წარმოშვა წვრილი თავისუფალი მწარმოებელი და 

სასტიკი ოიანი მიაყენა მსხვილ მიწათმფლობელობას რომელიც მაშინ ის-ის იყო 

ყვალრიბდებოდა და ისახებოდა. საბერძნეთის უფრო მოწინავე დემოკრატიულ 
ქალაქ-სახელმწიფოებში V საუკუნეში სქარბობდა „წვრილი თავისუფალი მესა- 

ჰკუთრე. მაგრამ წვრილი თავისუფალი გლეხის მეურნეობის პირობებში მონის 

გამოყენება ფართო მასშტაბით გამორიცხული იყო. გლეხები უმთავრესად თი- 

თონვე მუშაობდნენ. იშველიებდნენ მთელ ოჯახს, ხანდახნ თითო-ოროლა 

“მონასა, მოიხმარებდნენ ხოლმე. 
საბერძნეთში უპირატესად გავრცელებულ სასოფლო-სამეურნეო კულტუ- 

რათა თითონ ხასიათივე შეუძლებლად ხდიდა მონური შრომის: ფართო. გამოფე- 

სებას. მონური შრომის დაბალი ნაყოფიერების წყალობით მისი გამთყენება 
ხ ლსაყრელი. არ იყო ისეთ მრომატევად. კულტურათა: გაშენებისას, როგორიცა” 

ყურქენი. ზეთისხილი და მისთანა სხვა. რომელთაც დიდი შრომა ესაჭიროებათ. 
აი რატომ იყო, რომ საბერძნეთის სოფლის მეურნეობაში -- რომში ასე 

არ იყრ სრულებით, --– ისეთი მხარეების გარდა, როგორიცაა თესალია და სპარ– 

ტა„მონური შრომა შედარებით დიდ როლს აო "თამაშობდა და იქ სოფლის მე– 

ურნეობაში. ჩაბმულ მონათა პროცენტიც შედარებითვე დიდი არ იყო. სამა– 

გიეროდ საკმაოდ დიდი იყო თავისუფალ მოქერავნე მუშების (მოჯამაგირე– 

ების, თეტების) რაოდენობა, რომელთა 'მრომას იყენებდნენ შეძლებული მეურ- 

ხგოხასი, 

_ მოსურ შოომას იყენებდნენ:არა მარტო კერძო მეურნეობაში, ჩვენ ვხედე– 

ბით! სახალმწიფო მონებს, რომელთაც ეჭირათ ადმინისტრაციაში დაბალია თა- 

ნადებობანი. როგორც ზემოთაც იყო აღნიშნული. ათენში საპოლიციო სამ- 

სახურს რულებდუენ სკვითები. წვრილი თანამდებობანი“ კომუნალურ” მეურ- 

ჩეობის ხახიდ, საპყრობილეთა მეთვალყურე-დარაჯების ადგილები, ჯალათე- 

ტის ადგილები და ბახრებმი დაბალ მეთვალყურეთა თანამდებობანი მონებს 

ექირათ. – , , · 
ახლა გადავიდეთ იმის დახასიათებაზე. თუ როგორი იყო საბერძნეთ გი 

მონათა ყოფა-ცხოვრებითი და იურიდიული მდგომარეობა. როგორც საბერქ- 

ნიტამ, ი” ტომში შონა ადამიანად არ ითვლებოდა, პიროვაყბაღ არ იურ მიჩ– 
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ნეული (–«ომაელი ძწეოლები მონ-ს უხმობცდნენ ,„ინსტრუმევტუ? ვოკალე“, ე.ი. 
„ნეტყველ იარაღს“, „მოლაპარაკე იარაღს“, ბერძენი მწერლები კი ეძახოდნენ 

_ „ორგანოჩი ემფსიქონ“ –- „სულდგმულ იაოაღს“). მართლაც მობის ექსპლოა- 
“ტაციის თითონ დედაარსი, იმ ექსპლოატაციისა, რომელიც ემყარებოდა გარე– 

ეკონომიორ იძულების უმაღლეს ხარისხს; ისეთი იყო, რომ მო5:, სხვაგვარად 

განხილია არ შეიძლებოდა. იგი იყო ბატონის საკუთრება, ნივთი და ამიტო- 
პაც ის აბსოლუტურად უუფლებო იყო, მონა არ ითვლებოდა პიროენებად, ამი– 

ტომ მაა არ შეეძლო. გამოსულიყო როგორც იურიდიული პიროენება და თავი- 

სი სახელით რაიმე პირობის დადება, “აღებ-მიცემობაში მონაწილეობის მიღება. 

ესეც კი უნდა ითქვას, პრაქტიკაში უფლების (უკეთ და უფრო, სწორედ–უუფ- 
ლებობი!) ეს ნორმა თვალსაჩინოდ იყო ხოლმე შერბილებული. ასე, მაგალი– 

თაღ. ღალაზე გადაყვანილ მონას შეეძლო ქირით დამდგარიყო დღიურ მუ- 

ად, “ეეძლო გაეხსნა პატარა სახელოსნო ან წვრილი სავაქრო, ღუქანი. თუმცა 

თეობიუყლად მოხის ქონება ისევე, როგორც თითონ მონაც, ბატონის საკუთ- 

ღებას წარმოადგენდა, მაგრამ პრაქტიკულად კი მას შეეძლო გამოსულიყო რო- 

გორც მესაკუთრე და რამოდენიმე თანხაც კი მოექუჩებინა თავასთე:ს, 
განსხვავებით რომისგან, სადაც მონური შრომა უფრო იყო განვითარე- 

ბული, „,სარაც მონათა რიცხეი უფრო მეტი იყო, ხოლო. მათა თანხა ნაკლები, 

საბერძჩეთში მონები ნაკლებად იყვნენ და ამიტომაც მათ უფროო მეტი ფასი 

ედებოდათ. ასე. მაგალითად. რომში, ვიდრე ჩე. წ. LL საუკუნემდე, საკუთარი 
მონის. მოკელა კანონიერად ითვლებოდა. საბერძნეთში კი პას” ყოველთვის და- 

სასჯელ დანაშაულად რაცხდნენ (ყოველ“ შემთხვევაში თეორიით მაინც). ბერძ- 

ნული, მონობა უფრო ნაკლებ სასტიკი იყო ნაწილობრიე იმეტომ, რომ მონათა 

რიცხვი ნაკლები იყო და ნაწილობრივ კი თითონ წაომოების, სემთავრესად 

წვრილი. წარმოების, ხასიათის გამო. 

მონის განთავისუფლება შეიძლებოდა, მაშინ მას განოაქისუფლებულ 

მონას, განტევებულს ან ახატს ეძახდნენ. განტევებულნია ასუ აზატებეი იული 
დიულად «თვლებოდნენ თავისუფალ პირებად, მაგრამ მოქალაქობის ყველა 
უთლება! კი როდი იძენდნენ. მაგალითად, ათენმი აზატება არ შეეძლოთ 
მიწის მთლობელობა, აზატს, განტევებულს ეჭირა თითქოს საშუალედო მდგო 
მარეობა მონასა და თავისუფალს შორის: იგი მთელი თავისე სიცოცხლის გახ- 

მავლობაზა, სიკვდილამდე თავისი ყოფილი ბატონის მიმარ» დამოკიდებულ 
მგომარეობაში რჩებოდა. IV საუკუნემდე საბერძნეთში მოსათა განტევება ანუ 

განთავისუფლება ძალიან იშვიათად ხდებოდა. მაგრამ შემდეგში კი, მონათ– 

ძმღლობელური მეურნეობის საერთო კრიზისთან დაკავშირებით, ასეთ განტე- 

ვებულ მონათა რიცხვი ძალიან იზრდებოდა... 

“რა მეზეზებით აიხსნება მონების განთავისუფლება, მაღრღაში განთავისუფ- 

ლიბის მ, ნიჭება? ხან და” ხან მონა, მოაჟუჩებდა თუ არა საქირი თანხას. თავს 

თავს ამ უულით გამოიხსნიდა ხოლმე. გამოიყიდდა. ცალკე შემთხვევებყი გა?- 

დავისუთლება ხდებოდა როგორც ჯილდო იმ განსაკუთრებული სამსახურია“ - 
ლღვის. რომელსაც მონა თავის ბატონს გაუწევდა. მაგრამ უფრო ხწშილაღ კი მო 

ნს განთაეისუფლება აიხსნებოდა ეკონომიუოი მოზეზებით: ძალაან ხმარად 
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6ონათმფლობელისთვის უფორ სელსაყრელი იყო საქმე ჰქონოდა ა'ატთან. გას- 

თავისუფლებულთან, რადგან მონის თავისუფლებაზე გაშვებით არა წყდებოდა 

სავსებით მისი დამოკიდებული ურთიერთობა ყოფილ ბატონთა5. განტე ეება ს 

საბუთებში ზუსტად იყო დათქმული და ჩამოთვლილი თავ: ასოფლება-მივაჭე- 

ბულ მონის ვალდებულებანი. აი ერთ-ერთი ნიმუში ასეთი განტევების წარწე- 
ლისა, რომელიც ეკუთვნის ძვ. წელთაღრიცხვით მეორე საუკუნე": გარაქსაა, ძე 

თეონისა, აძლევს თავისუფლებას ეეპრა:ქსიას და მის ქაჟს,. სახელად დორიონს. 

არავინ არავითარი გზით და ხერხით არ უნდა მიაქციოს ისისი მოხებად. გან-. 

ტევებულნი რჩებიან პრაქსიასთან და მის ცოლ აფროდისრასთამ, სანა, ისიხი 

ცოცხლები არიან. მათ იგინი უნდა დაასაფლავონ და მათი. ხსრვნა– პატივისთვის 

შეასრულონ დადგენილი მსხეერპლ–-–შეწირულებანი. თუ ესასი აბ, დამარხალენ 

და არ შეასრულებენ ნაბრძანებ მსხვერპლ–შეწირულებათ, თაეისუფლიბლს შა. 

ნიპება ითვლება გაუქმებულად და განთავისუფლებულებმა უ2ღა გად“ხაღონ 
30 მინა ვერცხლი“. 

ს თუ აზატი უძეოდ გადაეგებოდა, მაშინ მისი ქონება ბატონის განკაოგუ- 

ლებაში გადადიოდა. 2 

აზატები, ანუ: განთავისუფლებულები არა მაოტო დამოკიდებულ ურთი- 

ერთობა-მდგომარეობაში რჩებოდნენ თავიანთი ძველი ბატონების მიმართ: ის:- 

ნი ვალდებულებებს ასრულებდნენ სახელმწიფოს მიმართაც, რომელსაც უხდი- 

დნენ განსაკუთრებულ გადასახადს. 

ახლა გადავიდეთ ვაჭრობის საკითხზე. საერთოდ საბერძნეთის ვაჭოობა, 

კერძოდ კი ათენის ვაჭრობა, აყვავების ხანამი მეტად დიდ. ფარგლებს აღწევდა. 
პერიკლე (ათენის დემოკრატიის ერთ-ერთი მეთაური V საუკ. 40-იან წლებში) 

ერთ-ერთ თავის სიტყვაში ათენის ვაჭრობის საერთაშორისო ხასიათს შემდეგი 
სიტყვებნთ გვიხატავს: 

„ჩვენი ქალაქის სიდიდისა და ფართოობის წყალობით ჩეენთან დქდა- 

მიწის ყოველი კუთხიდან, მოდის” ყველაფერი, ასე რომ ჩვენ ვტკბებით და ვხა- 
რობთ ყველა სხვა სალხის სიკეთით; ისეთივე სიმარჯვით და მოხერხებით, თით- 

ქოს ეს ყოფილიყოს ჩვენი საკუთარი მიწა-წყლის ნაყოფიო“. 
' ფსევდო-ქსენოფონტისეული „ათენელთა პოლიტიის ანუ სახელმწიფო 

წყობილების“ “ავტორი წერს: , 

„ყოველგეარმა ტკბილეულობამ, რომელიც კია სეცილიასა, იტალიაში, 

კვიპროსზე, ეგვიპტეში, ლიდიასა, პონტოში, პელობონესში, ან სხვაგან ღრომე- 
ლიმე ადგილას, –– ყოველივე ამან თავი მოიყარა ერთ ადგილას, „ერთ ბუნქ- 

ტში, ზღვაზე ბატონობის მეოხებითო“, 

ვაჭრობის უპირატეს, გაბატონებულ ფორმას საბერძნეთში  არმოადგენ- 

და საგარეო ვაჭრობა. უპირველბს ყოვლისა საჭიროა გავერკვეთ იმ საკითხში. 
თუ რა უნდა ვიგულისხმოთ საგარეო ვაჭრობის ქვეშ. საბერძნეთის მიმართ ეს 

საკითხი ისე მარტივად როდი წყდება. საგარეო ვაჭრობა შეიძლება განხილულ 
იქმნას ორი გაგებით. 

“შეიმლება ავიღოთ ეგერსის რაიონი, როგორც ეკონომიურად მთლიანი“ 

რამ, და ვილაპარაკოთ საბერძნეთის საგარეო ვაჭრობაზე სხვა ქვეყნებთან. "ჩვენ 

212



თუ, მაგალითად, განვიხილავთ საბერძნეთის ვაქრობას ეგვიპტესთა5, ეს უდაოდ 
საგარეო ვაჭრობა იქნება 'საბერძნეთაისთვის; მილეტის ვაჭრობა ოლბიასთან ა5 
ხერსონ ესთან ესეც საგარეო ვაჭრობა იქნება საბერძნეთის მიმართ, როგორც 
ეოთი მთლიანი ერთეულის მიმართ, 

მაგრამ როოგორ-ღა უნდა იქნეს განხილული ათენის ეაჭრობა მილეტთან? 

ერთის მხრივ ეს თითქოს შინა ვაქრობაა; შეორე მხრივ. თუ ათენსა და მილეტს 
ცალკე დამოუკიდებელ სახელმწიფოებად ჩავთვლით, ეს იქნება საგარეო ვაქ- 
რობა. ამიტომ აუცილებლივ საჭიროა გვახსოვდეს და ანგარიში გავუწიოთ ხო- 
ლმე საგარეო ვაქრობის ცნების ორმაგობას: საბერძნეთის მიმართ. 

თუ საბერძნეთის საგარეო ვაჭრობას გავიგებთ ამ სიტყვის ვიწრო და 
ზუსტი გაჭებით ანუ მნიშენელობით; ე. ი. თუ საგარეო ვაჭრობის ,ქვეშ ვიგუ- 
ლისხმებთ. თვითეული ცალკე ბერძნული ქალაქ-სახელმწიფოს ვაჭრობას მეო–- 
ოესთან, მაშინ ასეთი გაგებით ჩვენ უფლება გვაქეს ვთქვათ, რომ საგარეო ვაჭ– 
ოობა თვალსაჩინოდ ჭარბობდა საშინაო ანუ შინავაქრობას. 

ხოლო თუ საბერძნეთის საგარეო ვავრობას შევხედავთ, როგორც რომე- 

ლიმე ეკონომიურად მთლიანი ერთეულის ვაჭრობას, მაგალითად, თუ ათენის 
საზღვაო კავშირს განვიხილავთ, როგორც ერთს მთლიან სახელმწიფოს, ასეთ 
შემთხვევაში მოგვიხდება იმის აღიარება, რომ შინა, ვაქრობა ქარბობდა სა–- 

გარეოს. 

ათენის საზღვაო კავშირის საგარეო ვაჭრობა» ეგვიპტესთან, სიცილიასთან 

და პონტოსთან უფრო ნაკლებ იყო გაცხოველებული, ვიდოე შინა ვაქრობა ათე 

ნის საზღეაო კავშირის წევრებს შორის. რომ გაურკვევლობა, უმკაფიოობა არ 

იყოს, ამიტომ სიტყვები „საგარეო ვაჭრობა“ ჩვენ გავიგოთ ამ სიტყვის ეიწრო 

და ზუსტი მნიშვნელობით, ე. ი. როგორც თვითეული დამოუკიდებელი ბერძ- 

ყული ქალაქ-სახელმწიფოს ვაჭრობა მეორესთან და ის სახელმწიფოები, რო- 
მელნიც 'მედიან ათენის საზღვაო 'კავშირში, ჩაეთვალოთ ეკონომიურად დამოუ- 
კიდებელ- სახელმწიფოებად. საგარეო ვაჭრობის ასეთი გაგების დროს შეიძლე- 

ბა ვამტკიცოთ. რომ საბეოძნეთში იგი უეჭჰჭეელად, ყოველივე «მიზეზს გარეშე, 
სჭარბობდა შინავაჭქრობას, 

თუ მხედველობაში იმას მივიღებთ, რომ საბერძნეთის ყველა რამოდენი- 
მედ მაინც განებთარებული სახელმწიფოები მდებარეობდნენ ზღვის სანაპი- 
როებზე ან კუნძულებზე, მაშინ საბერძნეთის საგარეო ვაჭრობა ნიშნავდა. საზ- 

ღვაო ეაქრობას;: შინა ვაჭრობა ნიშნავდა ხმელეთის ვაჭრობას. ასეთ პირობებ- 

ში სავსებით ცხადია, რომ საბერძნეთში საგარეო ვაქრობას უნდა ჰქონოდა 

უპირატესობა, და ქარბობა შინა ვაჭრობაზე. 

”“ საზღვაო ტრანსპორტი უფრო იაფი და მარჯვე იყოს ვიდრე ხმელეთისა; 
ხმელეთის ტრანსპორტისთვის საბერძნეთის მთა-გორიანი., ხასიათი მეტად დიდ 

დაბრკოლებას. ჰქმნიდა. საბერძნეთის სანაპირო ზოლი ძალიან ინტენსიური სა- 

გაურო ურთიერთობით იყო ერთმანეთში და კავშირებული, მაგრა“ სა კმარისი 
იყო ოდნავ მაინც ნაპირს გასცი ლებოდით, რომ დაგენახათ მთელი თავისი სიძ- 
ლიერით ნატურალურ-კარდახშული მეურნეობა. 
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მაგრამ ბერძნული ვაჭრობის საგარეო ხასიათსა და, მაშასადამე. ძველ სა- 
ბეოძნეთში ფართო საშინაო ბაზრის უქონლობას მარტო გეოგრაფიული პირო- 
ბები როდი გვიხსნიან და არც იმდენად გვიხსნიან თანამედროვე საბერძნეთს 
ხომ აქვს ნაციონალური ბაზარი, თუმცა გეოგრაფიული პირობები თითქმის არ 

შეცელილა! საქმე აქ თითონ მონათმფლობელური სისტემის ხასიათშია: ამ სის- 
ტემის დროს ხელოსნობის ჩამოცილება სოფლის მუერნეობისგან. ქალაქისა და 

სოფლის ერთმანეთს დაცილება ვერას დროს ვერ მიაღწევს ისეთ საფეხურს, 

როცა შესაძლებელი გახდება ფართო შინაგანი, ე. ი. ნაციონალური ბაზრის 
წარმოქმნა. 

სხვა ქვეყნებიდან საბერძნეთში შეჰქონდათ უმთავრესად ნედლეული. ხოლო 

აქედან გამოჰქონდათ მზა პროდუქცია. ეს სავსებით ბუნებრივია, რადგანაც 

საბერძნეთი "უფრო ღარიბი იყო პურით და ნედლეულის მრავალ სხვა სახეო- 

ბით, მაგალითად, ხე-ტყით, ტყავეულობით და სხვა ამგვარით, ვიდრე მის 'გარ– 

შემო მდებარე ქვეყნები. მონები. საბერძნეთის ვაჭრობის მნიშვნელოვანი დაო- 

გი, საიმპორტო საგანს წარმოადგენდნენ. ' 

“ათენში შემოსაზიდ ერთ-ერთ მთავაოსა და მეტად მნიშენელოვან საგანს 
წარმოადგენდა პური (ათენის. ცნობები ჩვენ უფრო ვიცით და ამასთანავე ერ- 

თად ტიპიურიცაა მთელი საბერძნეთის იმპორტისათვის). 

7. ყოველწლიურად პირევსში როგორც ჩანს, შემოჰქონდათ ღაახლოვებით 

| 800 ათსი მედიმნი პური, დაახლ. 400 ტალანტის ღირებულებისა.'ეს ციფრი! 

შეადგენდა მთელი პირევსის ბრუნვის 20” ბ/:-ს, რადგანაც ათენის ნავსადგურის 
წლიური ბრუნეა უდრიდა დაახლოვებით 2000 ტალანტს. ' 

პური ატიკაში მიდიოდა უმთავრესად თრაკიიდან, პონტოდან და ეგვიპ- 
ტიდან; ჩრდილოეთი თრაკია, განსაკუთრებით კი პონტოს პირა ქვეყნები იყვ- 

ნენ ატიკისათვის მთავარი დამამზადებელნი „პურისა. ეს გვიხსნის ჩვენ ათენის 

საგარეო პოლიტიკას; რომელიც მიმართული იყო სრუტეების ხელში ჩაგდების- 
კენ: ბრძოლა სრუტეებისთვის დაიწყო პისისტრატეს დროიდან და მან გასტანა 

საბერძნეთის ისტორიის მთელს მანძილზე. იგი აიხსნებოდა, იმით, ოომ აუცი- 

ლებლივ საჭირო იყო უზრუნველეყო “თავისთვის მეტად მნი'მვნელოვანი გხები 

პურის ბაზრებისკენ, რადგანაც, ათენში რომ პურის “შეზიდვა შეწყვეტილიყო. 

ეს მის მცხოვრებლებს შიმშილს უქადდა. 

პირევსში შეზიდული პურის ერთი ნაწილი პირევსზე ·' მიდიოდა ტრანზი- 

ტით. ამ მხრივ გამომუშავებული იყო. გარკვეული წესები. ყოველწლიურად 'მი- 

საზიდ 800 ათასი მედიმნი პურიდან დაახლოვებით ორი მესამედი/უნდა პირევსში 

დარჩენილიყო და მარტო ერთი მესამედის-ღა წაღება შეიძლებოდა! ტრანზი- 

ტით. ეს ლაპარაკობს იმაზე, თუ რა დიდ საქიროებას განიცდიდა პურისას ატ”- 
კა და” რა ზომებს იღებდა ათენის სახელმწიფო იმისთვის, რომ ატიკა განუზ- 

ივ უზრუნველყოფილიყო „პურის მარაგით. . 
ატარე ა პოლიტიკა ბერძნულ სახელმწიფოთა უმრავლესობისათვის წარმო- 

ადგენდა ერთ-ერთ მეტად მნიშვნელოვან პუნქტს მთელი საგარეო და საშინაო 
პოლიტიკისას. „იყვნენ განსაკუთრებული თანა დებობის პირნი ოომელთაკ 

" 

/, 
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უნდა ეზრუნათ პურის განუწყვეტელ შემოზიდვაზე.. დაწესებული იყო ტრან წი- 

ტის გარკვეული ნორმები და იღებდნენ მთელ რიგ სხვა ზომებს. 

პურს გარდა პო:ტოდან ატიკაში შემოჰქონდათ ხე-ტყე. თაფლი. ცვილ“. 

დამარილებული თევზი (ეს წარმოადგენდა საბერძნეთის უღარიბესი მოსახლე– 
რბის კვების უაღრესად მნიშენელოჟვან საგანს). კუპრი. ტყავეულობა, ბეწველ– 
ლობა და სხვა საგნები. 

აფრიკიდან მოდიოდა სპილოს ძვალი. ხარის ტყავები. აღმოსავლეთიდან 

ნაირნაირი სურნელებანი. იტალიიდან -- რ კინა და სპილენძი. 

შემოზიდვის არა ·ნაკლებად· მნიშვნელოვან საგანს შეადგენდნენ, როასა- 

კქირველია, მონები. შეიძლება დაახლოვებით დავადგინოთ, რომ ატიკაში ყო- 
ველწლიურად შემოჰქონდათ 3-დან 4 .ათას მონამდე. თუ თვითეული მონის სა- 

შუალო ღირებულებად 3 მინას ჩავაგდებთ. წელიწადში მემოყვანი– მონათა 

საერთო ღირებულებად მაშინ მივიღებთ, 130-180 ტალანტს. 

ოაც შეეხება სხვა ქეეყნებში გაზიდეას: უნდა ითქვას. რომ აქ პირველი 

ადგილი უნდა დაეთმოს მიწათმოქმედების პროდუქტებს: ზეთის ხილის ზეთხა 

და ყურძნის ღვინოს. " 

გარდა ამისა საბერძნეთის, ექსპორტში დიდ როლს თამაშობს ლითონისა 

და ჭურჭლის ნაწარმოები – ნახელავი. 

განსაკუთრებით ფართოდ ვოცელდებოდა კლასიკურ ეპოქაში ატიკის. 

კერამიკა." ჭურჭელი დიდი რაღდენობით გადიოდა, როგორც ტარა. რადგან.» 

ღვინო და ზეთი გაჰქონდათ თიხის უურქლებშ-. 

რაც შეეხება ცალკეულ ბერძნული პოლისების ქაქრობას _ ერთმანეთში. 

აჭ ყარბობდა სამრეწველო ნაწარმოები, იმპორტისა და ექსპორტის ხასიათს გან- 

საზღვრავდა ოლქის ერთგვარი დიფერენციაცია. ასე მაგალითად, მილეტს ბლო- 

ძად გაჰქონდა მატყლის, ქსოვილები. ათენს ლითონის ნაწაღმრები და კერა- 

დიკისა და სხვა. | 

ათენის საგარეო ეაქრობის მთავარ შესაკრებ ადგილს წარმოადგენდა პი- 

რევსი. ათენის ,ნავსადგური. რომლის გაწვფობა დაიწყო თემისტოკლე ემ და რო- 

მელიც მერე თვალსაჩინოდ იყო გაფართოვებული და გაუმჯობესებული. პე- 

ლოპონესის ომის დროისთვის პირევსს დიდი ტერიტოოია ექირა: ეს ივო მეორე 

სავაქრო და სამრეწველო ქალაქი. რომელიც ათენთან მეერთებული იყო ეგ- 

რეთწოდებული „გოძელი კედლებით". პირევსში იყო ორი მშვენიერი ნავსად- 

გური. ერთი სავაჭრო. მეორე სამხედრო; ნავსადგურები გამაგრებული იყრ ჯეტ. 

რირებით. აქ იყო დოკები ხომალდების შესაკეთებლად, სამხედრო ნავსადგურშ- კი 

„ამხეადროო იარაღის საწყობი. იმ დროინდელი თოფსანა, პირეესი წარმო ადგი ნდა 

ისეთ ქალაქს. რომელიც აგებული იყო იმდროინდელი საამშენებლო. ქ ტექნიკის 

უკანასკნელი სიტყვის მიხედვით. სწორი და ფართე ქუჩებით (ძას აშენებდა 
ცნობილი ხუროთმოძღვარი ჰიპოდამე მილეტელი, V L. ერთ-ერთი საუ 4) იე! რ 

ხუროთმოძღვარი). ნავსადგურის გვერღით იყო დიღი ბაზალი ანუ ქულბაკი 

დუქნებით და საბითუმო საწყობებით ადგილი. სადა() ხდებოდა მსხვილი სა- 

გაქრო გარიგება-შეთანხმებანი,. სადაც იღებდნენ სესხს სავაქრო ოპერაციებ“- 

თვის და სხვა, 
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როგორი იყო საგარეო ვაქრობის საორგანიზაციო ფორმები? არსებობდა» 

სავაჭრო ამსანაგობანი თუ ვაჭრობა ხელში ექირათ ცალკეულ ვაქრებს? საქი- 

როა აღინიშნოს. რომ საბეოძნეთში არ ყოფილა მტკიცე, ხანგრძლივად .მოარ- 

სებე სავაჭოო ამსანაგობანი. სავაჭრო ოპერაციებისათვის ეწყობოდა დროებითი 

გაერთიანებანი;, რომელნიც იშლებოდნენ ოპერაციების დამთავრებისათანავე. 

სავაჭრო. გაერთიანების ერთ-ერთ ფორმას წარმოადგენდა სესხის გაცემა საქონ- 

ლის გირაოს ქვეშ. მაგრამ ყოველივე ეს ხდებოდა გარკეეული ვადით და გარკ- 

ვეული 'მემთხვევ«სთვის, მტკიცე სავაჭრო ორგანიზაციების ასეთი უქონლობა 
მოწმობს იმას, რომ ვაჭრობა ძალიან ღრმად როდი იყო შექრილი სამეურნეო 

ცზრვრებაში, ვაჭრების უფრო მყაო. მტკიცე ორგანიზაციებს წარმოადგენდნენ 
გაეოთიანებასი სახელმწიფოებისდა მიხედეით, რაიც ძალიან ხშირად გვხვდე- 

ბა (მეტადრე უფრო გვიანდელ ხანაში) მსხვილ“ სავაჭრო ცენტრებში (მაგალი- 

თად, კუნძულ დელოსზე). ეს გაერთიანებაზი (თავისებური სავაჭრო სათვისტო- 

მოები) ერთის მხრივ სარწმუნოებრივ ხასიათისანი იყვნენ. ხოლო "მეორეს მხრივ 

თავის ამოცანად ისახავდნენ უცხოეთში ერთი, „ეროგნების“ ვაჭრების ურთიერთ 

დახმარებას. ჩვენ არავითარი საბუთი არა გვაქვს ვთქვათ. რომ ეს სავაჭოო სა- 

თვისტომოები წარმოადგენდნენ სავაშრო ამხანაგობებს ამ სიტყვის ვიწლრო--გაგე- 

ბით. ე. ი. კაპიტბლთა. თანხების გაერთიანებას ან ამხანაგობას სამუალო საჟ- 

კუხეთა დორის ჰავზის,მნიშენელობით. არც ეოთი საკითხი. რომელსაც ჩვეუ- 

ლეარივად არჩევენ და, სწყვეტენ სავაქრო ამხაწაგობათა პრაქტიკაში, -–- საქრ- 

წელზე ფასების დაწესება. ბაზრის განაწილება.. კონკურენცია, -- ამ ამხანაგო- 

ბათა გარჩევის საგანი არ ყოფილა, | ' 

ახლა რამღწნიმე სიტყვა შინა ვაჭრობაზე. ყოველი ბერძნული „ქალაქი, 

იგივე ათენი ან კორინთო, წარმოადგენდა ადგილობრივი შინაური ბაზრის 

ცენტრს. ათენის ბაზარზე ჩამოდიოდნენ მთელი ატიკის გლეხები, ჩამოჰქონდათ 

მწვანილეულობა. საკლავი, ჰყიდდნენ თავიანთ პროდუქტებს ქალაქის ხელოს- 
ვების ნაწარმოებზე გადაცვლით. მაგრამ იმის თქმა კი არ შეიძლება, თითქოს 

აქ, საბერძნეთში, ყოფილიყოს ფართო საშინაო ბაზრები. ანალოგიური იმ ექ- 

როპულ ნაციონალურ ბაზრებისა. ფეოდალურ ურთიერთობის დაშლის დროს 

ან კიდეე კაპიტალიზმის ეპოქაში რომ არსებობს. ზღვის პირა ქალაქის 'მახლო- 

ბელი რაიონი მოცული „იყო შინაური ვაქრობით, მაგრამ გახვიდოდი თუ არა 

„მელეთის მშუაგულისკენ. იქ ეს სავაჭრო და ფულადი კავშირი წყღებოდა. 
ხოლო სადღაც ფოკიდაში თითქმის „სავსებით მერჩენილი იყო ნატურალურ-კარ- 
ჩაკეტილი სამეურწეო ურთიერთობანი. 

“შინა ვაჭრობის საშინაო ბაზრის სუსტი განვითარება და მისი წმინდა აჯ- 
გილობრივი, ვიწრო ხასიათი აიხსნება მთელი რიგი მიზეზებით. რომელიიც ჩა- 

მარხულია თითონ საბერძნეთის ანტიკური მეფჟრნეობის ხასიათში. 

- ჩვენ უკვე არაერთხელ· მოვიხსენიეთ... რომ მთელი ბალკანეთის ნცნევაC- 

კუნძულის გეოგრაფიულ, გარემოსთან 'დაკავშირებულ. პირობათა გამოისობით 

შესაძლებელი იყო მარტო. საგარეო საზღვაო ვაჭრობა. ზღვა წარმოადგებდ“ 
უფრო მარჯეე და თანაც იაფ სავაჭრო გხას. ხოლო. ქეჟყნის შიგნით გზებს 

„უხეირო მდგომარეობა და „ის, რომ მისი, ზედაპირი გადასერილი: იყო მთის ჭა



ეგპით და მთაგრეხილებით, შინა ვავრობის განვითარებას უკმ5იდნენ სატრანL- 

პორტო ტექნიკის მაშინდელი მდგომარეობის პირობებში ძნელად დასაძლეე 

დაბრკოლებებს. ყოველი პოლისი ცხოვრობდა თავისი საკუთარი დამოუკიდე- 

ხელი ეკონომიური და პოლიტიკური ცხოვრებით, კაკშირი ცალკე ადგილობ- 

რივ ბაზრებს. შორის ძალიან, სუსტი იყო. სწორედ ამ მოვლენაში უნდა ვე- 
ძიოთ ქალაქ-სახელმწიფოსთვის ტიპიური სეპარატიზმის წინამძლვარები, 

"როღონდ არც აქ გვმართებს გეოგრაფიული მომენტის როლის გადავარბე– 

ბით შეფასება. ანტიკურ საბერძნეთში შინა ვაჭრობის სუსტი განვითარების ძე- 

რითადი მიზეზი საბოლოო ანგარიშით იყო შრომის არასაკმარისი განაწილება. 

სოფლის მეურნეობისგან ხელოსნობის არასაკმარისი განცალკევება- -ჩამოცილე– 

ბა,. რაც ტიპიუო მოვლენას წარმოადგენს მონათმფლობელური საზოგადოების– 

თვის. წარმოების მონური წესი შეესაბამება საწარმოო ძალთა უკიდურესად 

დაბალ დონეს. ,ამ დროს არა თუ ტექნიკური, არამედ შრომის სასოგადოებოივი 

დანაწილებაც კი ჯერ კიდევ არ იყო საკმაოდ განეითარებული. 

ყოველი ბერძნული ქალაქის ბაზარი მოთავსებული იყო აგორაზე, ქალა- 

კის მოედანზე და მეტად ცოცხალ სურათს წარმოადგენდა. არისტოფანეს კო- 

მეფიებმი არის უარღესად საინტერესო საჟანრო სურათები, რომელნიც ნათელ 

წარმოდგენას გვაძლევენ ბერძნულ ბაზარზე თჯავისი მეჯურქლეების, სამწვანი- 

ლეულო, თევზეულობის _და სხვა ამგვარი რიგებით. საქონელი იყიდებოდა: დუ- 

ჟნებზი, ფარდულებში ან დატარებით. აქვე ბაზარში ან მის მახლობელ უბნებ- 

ში იყო სახელოსნოები: მათ: ნაწარმოებს მუშტარი ჩვეულებრივად პირდაპირ 

და უშუალოდ ყიდულობდა. 
ბერძნულ ქალაქებში იყენენ განსაკუთრებული მოხელეები (აგორანომე- 

ბი): რომელნიც წესრიგს ამყარებდნენ ბაზარში. თვალყურს ადევნებდნენ სი- 

სუფთავეს. პროდუქტის ლიოსებას, ზომისა და წონის სისწოოეს. ახდევინებდნეს 

გადასახადებს და სხვა. 

მრეწველობისა და ვაჭრობის განვითარებას აყეავების დროინდელ საბერ– 
ძნეთში სავსებით ბუნებრივად უნდა გამოეწვია ფულის დიდი მოთსოენილება. 

ამასთან დაკავშირებით უნდა ითქვას, რომ V ს. ბოლოს და IV ს. დასაწყისში 

კრედიტმა (ლოლო კრედიტს საქიროებდნენ ვაურებიც და მრეწველებიც) საკ- 
მაოღრ მაღალ განვითარებას მიაღწია. საბერძნეთში კრედიტმა თავის განვითა- 

რების პროცესში მთელი რიგი ეტაპები გაიარა დაწყებული VIII-VII საუკ. 

პრიმიტიულ მევახშეობიდან. ჩვენ უკვე აღენიშნეთ. რომ მევახშეობა ატიკაში. 

ძალიან დიდ როლს თამაშობდა წერილი მწარმოებლის დაკაბალებასა და და- 

მორჩილებაშ მი: მან გლეხი დაღუპვის პირამდე: მიიყვანა და მარტო VII-VI საუკ. 

რევოლუციურმა მოძრაობამ, იხსნა იგი საბოლოო გაპარტახებისა და შონობის- 

გან. მაგრამ ეს მევახშეობა ჯერ კიდევ როდი იყო ორგანიზებული; მევახშეებად 

ჩვეულებრივ. იყვნენ მიწათმფლობელები, რომელნიც წერილ მწარმოებელს. 
გლეხს კაბალის უღელში აბამდნენ სხეადასხვა სესხების. უფრო ხშირად ნატუ- 

რით მიცემული სესხს. საშუალებით 

წია: გვაპინტერსებს ორგანიზებული კრედიტი. ასეთი ოოგანიზებული კრე- 

გეეგლინება V ს. ბოლოს და IV ს, დასაწყისში იმ ფორმით, რო- დი/, 

/ 
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მელსაც პირობითად შეიძლება საბანკო კრედიტი ქუწოდოთ. ბერძნული „ბან- 

კები“ გაჩნდა დაახლოვებით ისევე. როგორც ევროპაში გაჩნდა საშუალო საუ-' 

კუნეთა დროის ბანკები, მაგალითად. იტალიური ბანკები.. სიტყვა „ბანკი“ იტა- 

ლიურად ნიშნავს „მერხს“. ასეთივე გზით წარმოიშვა ბერძნული სიტყეა ატოა- 

„ჰეზა“, „ტრაპეზი“, ოროაც- ნიშნავს „მაგიდას“, „ტაბლას“. „ბანკირებს“ ეძახოდ- 
ნენ ტრაპეზიტებს, ხოლო „ბანკს“ –- ტრაპეზს. ' 

საბანკო საქმე საბერძნეთში ჩაისახა და გაჩნდა ზარაფების 'ოპერაციები- 
დან, რომელნიც მაგიდებს უსხდნენ ბაზარში და ფულს ასურდავებდნენ. საბე”- 

ძნეთის პოლიტიკური დაქსაქსულობა- -დანაწილების დოოს. როცა მრავალი 

დამოუკიდებელი სახელმწიფო არსებობდა და ბლომად იყო დამოუკიდებელი 
ფულადი სისტემა. როცა სავაქრო ბრუნვა“ გაცხოველებული იყო. სავაჭრო გა- 

რიგების. პირობის დადების დროს. ნაღდი ფულით ანგარიშის გასწორებისას. 

მუდმივ არსებობდა საჭიროება და მოთხოვნილება ერთი ვალუტის მეორე ვა- 

ლუტაზე გადახურდავებისა. ამ გადახურდავებას, “'გადაცვლას ·აწარმოებდბინ 
ტრაპეზიტები. აქედან გაჩნდა ბერძნული ანტიკური „ბანკების“ ფუნქციები. 

იმის წყალობით, რომ ტრაპეზიტებს საქმე ჰქონდათ ფულთან, მის“ 

წმინდა ფორმით, ფულთან, როგორც საქონელთან, საესებით ბუნებრივია, რომ 
ფულის“ ამ სასაქონლო ფუნქციამ მათ ხელში მიიღო შემდგომი განვითარქბა, 
ზარაფებს დიდი თანხები უგროვდებოდათ და იმათაც დაიწყეს სესხის გაცემა 
სარგებლით. ზარაფებს თავიანთი ფულები უნდა შეენახათ მაგრად ჩაკეტილი 

და ბუნებრივია, რომ მათ მიმართავდნენ ცალკე პირები თხოვნით მიეღოთ ჩე- 
სანახად მათი ფულებიც. რამდენადაც უფრო ვითარდებოდა მათი" ოპერაციები. 
ტრაპეზიტები იმდენად უკვე იწყებენ მიმბარებელთა ფულების მოხმარებას 
სხვა და სხვა ოპერაციებზე. საქმეებში დაბანდებას; ასე წარმოიშეა მთელი ოიგ” 
ფუნქციები, რომელნიც ანალოგიურია კაპიტალისტური ბანკების ზოგიერთი 

ფუნქციისა. ' | 
რა ოპერაციებს-ღა აწარმოებდნენ ძეელი ბერძნული „ბანკები“? უმთაე- 

რესად –-- ფულის მიღებას „მიმდინარე ანგარიშზე“ და სესხის გაცემას გირაოს 

ქვეშ. ნორმალური სასესხო პროცენტი მერყეობდა 12-დან 18-მდე. ეგრეთწო- 

დებული კომერციული პროცენტი, ე. ი. პროცენტი იმ: თანხისა. იმ კაპიტალის», 
რომელსაც სესხად „გასცემდნენ სავაჭრო ოპერაციებისათვის, ჩვეულებრიე ძა- 

ლიან დიდი იყო, ადიოდა 30 და უფრო მეტ პროცენტამდე: ეს გასაგებიცაა. 

რადგან ანტიკური: ვაჭრობის პირობებში, ზღვაოსნობის დაბალ ტექნიკის დროL. 

რისკი: პასუხისმგებლობა ძალიან დიდი იყო. სასესხო პროცენტი „ხა კლები იყვრ 

ხოლმე იმ შემთხვევაში, როცა სესხხ აწარმოებდა პოლისი ღიღი გირარს ქეემ 

(მაგალითად, მიწის გირაოდ). · 

ბანკები აწარმოებდნენ აგრეთვე „ჟირო-ბრუნვებსაც“: ნაღდი ფულის მ-- 
ცემის მაგიერ გარკვეულ თანსას ჩამოსწერდნენ ხოლმე ერთი მეანაბრის. ფუ- 

ლის ”შემნახველის ანგარიშიდან და ჩასწეოდნენ მეორე შეანაბრის ანგარიშმი. 

თუ კი ორივენი ერთი და იმავე . „ბანკის“ მეანაბრეები იყვნენ. გადასარიცხი? 

ოპერაციები ერთი ბანკიდან მეორეში კლასიკურ ეპოქაში განგითაღებული ა(“ 

ყოფილა, ეს ისევ და ისევ იმის ბრალი იყო, რომ ბერძნულ ქალაქ-სახელმნ“- 
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ფოები იხოლირებულნი;, ერთი მეორისგან გათიშულ-განკერძოებულები იყვიე§: 

ბანკებს წესად არ ჰქონდათ თავიანთი განყოფილებანი სხეა ქალაქებCი ჰ15- 
ნოდათ. 

"ტრაპეზიტებს ჰქონდათ კიდევ ერთ» ფუნქცია –- სანოტარო. მათთან“ 

ხდებოდა სხვადასხვა გარიგება, პირობათს შეკვრა. იწერებოდა სიმტკიცის სიგე- 

„ლები, მათვე აბარებდნენ შესანახად საბუთ-დოკუმენტებს. 

წყაროები მოავალი ტრაპეზიტის სახელს გვისახელებენ სხვადასხვა. ბერა- 

ნულ ქალაქებში, განსაკუთრებით კი ათენში. საგულისხმიეროა, რომ „ბას კი- 
რებად" ჩვეულებრივად იყენენ ან აზატები, ე. ი. განთავისუფლებული მონები. 

ან მეტეკები.: სრულუფლებიანი მოქალაქეები საბანკო ოპერაციებს არ მეა- 

დევდნენ- 
IV საუკ: ათენელ „ბანკირებს“ მორის ყველაზე უფრო მსხვილი ბანკირი 

იყო პასიონი. მის მოღვაწეობას ჩვენ ძალიან კარგად ვიცნობთ. ის წინათ ერთ 

ტრაპეზიტის მონა იყო, მიიღო თავისუფლება და როცა თითონ გააზატებული 

შეიქმნა, დაიწყო მსხვილი საქმეების წარმოება. ძალიან ხელმრუდი და გამოორ- 

ჩენის მოყვარული იყო პასიონი და საკმაოდ დიდი ქონებაც. შეიძინა. ჩვეს ვი- 

ცით, რომ პასიონს „ბანკში“ მარტო მინაბარი ჰქონდა 50 ტალანტის თანხასა. 

მისი საკუთარი შეძლება კი 60 ტალანტად იყო შეფასებული. გარდა ამისა შა 

ჰქონდა ფარების სახელოსნო, რომელიც აგრეთვე პატარა შემოსავალს არ აძ- 

ლევდა; ფულის ნაწილი მას დაბანდებული ჰქონდა უძრავ ქონებაში (მიწაში). 

თავის საკუთპრი 60 ტალანტიდან 20 ტალანტი დაბანდებული ჰქონდა უძრავ 

ქონებაში, ხოლო დანარჩენი 40 ტალანტი სავაქრო. სავახშო. და სამრეწვეიო 
ხასითის სხვადასხვა ოპერაციებში. ამრიგად „პასიონი ძალიან დიდ თანხებს ა2- 

რიალებდა“ ანტიკური სამყაროს დროის კვალობაზე. 

' კერძო საწარმოო-წამოწყებათა გარდა, პასიონის „ბანკისთანა“ ორგანი სა- 
ციებს გარდა, ფულადი კაპიტალის მსხვილ ცენტრებს წარმოადგენდნენ ტა2- 

რები. აპოლონის ტაძარი კუნძულ დელოსზე. დელფოს ტაძარი და სიწმინჩდეე- 

ბად მიჩნეული სხვა ადგილები ძველითგანვე წარმოადგენდნენ მოოწმუნეთა <ე- 

ნაწირის დასაგროვებელ პუნქტს. აქ თავმოყრილი ძვიოფასეულობა უქმად დ: 
'უძრავ. მკვდარ კაპიტალად კი არ იდო. არამედ ატრიალებდნენ. ს საბრონაკად 

იყო „გაშვებული. ტაძრები წარმოადგენდნენ საბერძნეთის მეტად მსსვილ მეკახ- 

შეებს. მაგალითად, დელოსის ტაძარი ფართოდ ეწეოდა ფულის ვასხად გაჯჯე- 

მას და, მისი მთავარი მოვალეები თყენენ' სახელმწიფოები. 

როცა ჩვენ ვლაპარაკობთ- აყვავების დროის საბერძნეთის ეკონომი. ას) 
და ვხატავთ ცოცხალ სურათს საქონლითა და ფულით ვავრობისას, ისეთი შთ. 

ბეჭდილება იქმნება, თითქოს მოწინავე ბერძნულ, სახელმწიფრთა ი მეურნეობა 

უკეე წმინდა ფულადი მეურნეობა ყოფილიყოს. რამდენადაც ფულადი ფუნ; - 

ციები ძალიან იყო განვითარებული. ედუარდ მეიერი და ყველა მოდერს ნისოა- 

ბი ცდილობენ ამ ფაქტებზე დამყარებით დაამტკიცონ, რომ ამ ღრო-ნდელი 
საბერძნეთის მეურნეობა წმინდა კაპიტალისტური იყო. 

გავარჩიოთ საკითხი არსებითად. რასაკვირველია. არ შეიძლება იბ-ს 
უარყოფა, რომ V, ს. ბოლოს და IV” ს. დასაწყისში საბერძნეთის მოყინავე ნ> 

რ.- 
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წილებში კარპინდა ფულადაე მკურეოლა. ექყნ გარემძეა, თომ, მაკალით.ად, 

ათენის მცხოვრებლები თავის მოთხოვნილება-საჭიროებათა მეტ წილს იკმაყოფი- 

ლებდწენ ბაზარში ნასყიდ-შეძენილი სურსათ-სანოვაგით და ნაწარმით. მაგრამ 
განა ეს გვაძლევს ჩვენ საბუთს იმისას, რომ ათენის მეუონეობა ფულად მეურ- 

სეობად ჩავთვალოთ? ამ შემთხვევაში გვმართებს ჩვენ განსაკუთრებული სიფ- 
რთხილე ტერმინოლოგიაში, , ' ჯ 

აი რას წერს მარქსი თავის „კაპიტალის“ მეორე ტომში ნატურალური და 

ფულადი მეურნეობის მესახებ: „ფულადი მეურნეობა საერთო ნიშანია ყველა 
სასაქონლო წარმოების.. და პროდუქტი ფაღრესად განსხვავებულ საზოგადოებ- 

რივ საწარმოო ოოგანიზმებში გვევლინება საქონლის სახით. მაშასადამე, კაპი- 

ოალისტური წარმოების განმასხვავებელი ნიშნის წარმომადგენელი იქნებოდა ამ 

შემთხვევაში მარტოოდენ ის მოცულობა, რომლის მიხედვით ხდება პროდუქტის 

წარმოება როგორც ვავრობის საგნისა, როგორც საქონლისა.,. სინამდვილეში 

სკაპბიტალისტური წარმოება. როგორც. წარმოების საერთო ფორმა,: საქონლის 
წარმოებაა. მაგრამ იგი არის და თავის განვითარებაში უფრო და უფრო იქცევა 

ასეთად მხოლოდ «მიტომ. „რომ თვით შრომა აქ საქონლად არის ქცეული. იმი- 

ტომ რომ მუშა ჰყიდის შრომას. ე. ი. თავისი სამუშაო ძალის ფუნქციას, და 

ამასთან ჰყიდის როგორც ჩვენ ვგულისხმობთ. "მისი" ღირებულების მი- 

ხედეით. რომელიც განისაზღვრება მისი რეპროდუქციის ხარჯებით... დამოკი- 

დებულებაში კაპიტალისტსა და დაქირავებულ მუშას შორის ფულადი ურთი- 
ერთობა, მყიდველისა და გამყიდველის ურთიერთობა იქჭცევა იმ ურთიერთო- 

ბად. რომელიც იმანენტური ურთიერთობაა თვით წარმოების. მაგრამ ეს ურთი- 

ერთობა არსებითად დამყარებულია წარმოების საზოგადოებრივ ხასიათზე და 

არა აღებმიცემის წესზე; უკანასკნელი, პიდიქით. პირველიდან გამომდინარეობს. 

მაგრამ ბურჟუაზიული პორიზონტის სივიწროეს, სადაც მთელი ყურადღება 

პრაქტიკულ ოპერაციებს აქ>ვს მიპყრობილი, სწორედ შეეფერება ის შეხედე- 

ლება, რომ ა-ა წარმოების წესის ნასიათი შეადგენს მისი “შესაბამისი სააღებმი- 

ცემო წესის საფუძველს, არამედ პირიქით". (ქართ. გამ. გე. 86-87. 1933 წ.) 

ამრიგად. როცა ჩვენ ეწყვეტთ იმ საკითხს თუ როგორი იყო ანტიკური, 
კერძოდ კი, ბერძნული მონათმფლობელური მეურნჟობა, უნდა გამოვიდეთ 

არა გაცვლა-გამოცელისგან. არამედ წარმოების წესისგან, რადგანაც გაცვლა“ბა“ 

მოცელა, გამომდინარეობს წარმოებისგან. ამ თვალსაზრისით მარქსი პხუსტად 

ჯდგენს, რომ მარტო კაპიტალისტურ მეურნეობას შეიძლება ეწოდოს სასაქონ–. 
ლო-ფულადი მეურნეობა და სრულიადაც არა იმიტომ, რომ იქ. ვაქრობა უფ- 
როა განვითარებული, ვიდრე ანტიკურ სამყაროში,– კაპიტალისტურ მსოფლიოს 
(ცალკე ნაწილებში გაქრობა შეიძლება უფრო ნაკლებად იყოს განვითარებული, 

ვიდრე ანტეკური სამყაროს ცალკე ნაწილებში. მარქსი სავსებით გარკვეულად 
განმარტავს ფულად-სასაქონლო შეურნეობახ, როგორც ისეთ მეურნეობას, სა- 

დაც სამუშაო ძალა საქონელს წარმოადგენს, სადაც სამუშაო ძალის გამყიდველ- 

ხა და მსყიდველს შმორის მიმართება იმანენტურად, შინაგანაც ·თანაარსობს 

თითონ ამ წარმოებასთან. ასეთი „და მხოლოდ ასეთი მეურნეობა არის ფულად- 

სასაქონლო მეურნეობა სიტყვის ზუსტი მნიშენელობით. წარმოების ყველა სხვა 
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ფორმები, სადაც სამუშაო ძალა, მუშა ხელი საქონელს არ წარმოადგენს დღ 

სადაც ექსპლოატაცია დამყარებულია გარეეკონომიურ იპძულებაზე, სამურარ 
ძალის ნატურალურ მითვიხებაზხე. ყველა ასეთი ფორმა ნატურალურია, „თერთ 

მონების ბაზარს, –– ამბობს მარქსი სხვა ადგილას, --–- მუდამ აწვდის მის საჟო- 

ნელ-სამუშაო ძალას ომი, მეკობრეობა და სხე. და ეს მეკობრეობა, თავის მხრივ. 

არ სარგებლობს მიმოქცევის პროცესით, არამედ წარმოადგენს სხვისი სამუმარ 

ძალის მითვისებას პირდაპირი ფიზიკური იძულების გზით“. (იქვე გე- 428.) 

ამიტომაც, კიდევაც რომ დაუშვათ, რომ ათენის მეურნეობა მთლიანაღ 

და · ერთობლივ სასაქონლო მეურნეობა იყო. (ხოლო ეს შეიძლება თეორიულად 

იქნეს დაშვებული), მაინც ამით იგი თავისი დედაარსით ისეე ნატურალური და- 

რჩებოდა, რადგანაც დამყარებული იყო მონობაზე, წარმოების ნატურალურ 

წესზე, როცა მუშა ხელი, სამუშაო ძალა საქონელს არ წაომოადგენს. აი საკით– 

“ხის ერთად-ერთი სწორი დაყენება, რომელიც ჩვენ მესაძლებლობას გვაძლევს 

არ მოეტყუვდეთ გაცელა-გამოცელის წმინდა გარეგნული ნიშნების გამოისო- 

ბით. ' 

რასაკვირველია, ჩვენ რომ მთლიანად ანტიკური მეურნეობა ავიღოთ. 

თუ ავიღებთ მთელ საბერძნეთს ან ხმელთაშუა ზღეის მთელ რაიონს მაშინ 

ეჭვს გარეშეა, რომ მონათმფლობელუო მეურნეობაში გაბატონებულია წარ- 

მოება საკუთარი საჭიროება-მოთხოვნილებისათეის, ე . რ. მეურნეობის კარჩა- 

კეტილი ხასიათი; მაგრამ მარტო ამ ერთი კრიტერიუმით მიდგომა არ შეიძლე- 

ბა, ვინაიდან. მეთოდოლოგიურად სწორი არაა და ცალკე 'მშემთხეევებში შეიძლება 

მიგვიყვანოს უმართებულო დასკვნამდე, · როგორც ეს დაემართა ედ. მეიერს. 

კარლ ბიუხეოს და სხვა ბურჟუაზიულ მეფცნიეოებს. 

ა |) 
'X



/ 

1X. პერიკლე და ათენის დემოკრატია / _ 

V ს. 70-იან წლებში ათენში ხდება მემარჯვენე, აგრარული ჯგუფების 

აქტევიზაცია. ეს აქტივიზაცია დაკავშირებული „იყო ათენის მთელი საგარჯო 

პრლიტიკის თავდაცვისაკენ, სახხელეთო ომისკენ წარმართვასთან. ირანელების 
შემოსევის წყალობით აკლებულ-გაღატაკებული ატიკის” მიწათმფლობელები 

არაჩვეულებრივ აქტიურები გახდნენ იმ ბრძოლაში, რომელიც აღიძრა თემის- 

ტოკლესა და პირველებს შორის შემდგომ მოქმედებათა პროგრამის გარშემო. 
ივენ ვიცით, რომ 480 წ. წინათ გაიმარჯვა თემისტოკლემ. მისმს გამარჯვებამ 

საბერძნეთს საშუალება მისცა სალამინთან ბრძოლა მოეგო. მაგრამ სალამინის 
“შემდეგ თემისტოკლეს პროგრამა ხელათვე ოკუგდებულ იქმნა და თითონ თე- 

მისტოკლეც მერე ექსორიაში. მიდის, რადგან 480 წ. შემდეგ იზრდება გაღატა- 

კებული და დაზარალებული მიწათმფლობელური ჯგუფების პოლიტიკური აქ- 
ტივობა: იმათ გაგონებითაც კი არ უნდათ გაიგონონ საზღვად პროგრამისა 

რამე. სურთ თავდაცვა გადაიტანონ- ხმელეთზე, უნდათ აღადგინონ სოფლის 

ჩეუთნეობა და ამიტომ მხარს აძლევენ თემისტოკლეს მოწინააღმდეგეებს -– 

არისტიდეს და ქსანთიპეს. ' 

ამ კლასობრივი ბრძოლის შედეგად თემისტოკლე ექსორიაში იყო გან- 
დევნილი დაახლ.' 471 წ. ოსტრაკისმის საშუალებით. და ისიც გაემგზავრა ირა- 

ნის მეფესთან. რომელმაც იგი არაჩვეულებრივი სიამტკბილობით მიიღო ღა 

მისცა მას მართვა-გამგებლობისათვის სამი ქალაქი მცირე აზიაში. თემისტოკლე 

იქვე გარდაიცვალა კიდეც. . ( 
თემისტოკლეს განდევნის დროიდან მოკიდებული ვიდრე 60-იანი წლების 

მუა ხანამდე ათენში გაბატონებული არიან შემარჯვენეები, რომელთაც სათა- 
ქეში უდგათ მილტიადეს შეილი კიმონი, მეტად გამოჩენილი და დიდი ფიგურა. 

ჩვენ უკვე აღვნიშნეთ, რომ ეს მემარჯვენე ელემენტები იძულებულნი 
იყენენ რავიანთ პროგრამაში გაეტარებინათ თემისტოკლეს პროგრამა: ომი გა 

დატანილ იქმნა ზღვაზე და ბერძენ-ირანელთა ომიანობის მეორე ნახევარი 
მთლად მიმდინარეობს აზიის ნაპირებთან. 

შემარჯვენეთა ბატონობა იწვევს არეოჰაგის გაძლიერებას, რომლის მნი- 

ფვნელობა VI საუკ.-ში შემცირდა -ოთხასის საბჭოს დაარსებასთან და კლისთე- 

ნეს დროს მის ნაცვლად ხუთასის საბჭოს დაწესებასთან დაკავშირებით. 

და აი V ს. 70-იან წლებში არეოპაგი კვლავ ძლიერდება და ათენში იწ- 

ყებს პირველი როლის თამაშს. მემარჯვენეთა ბატონობა ეწინააღმდეგებოდა 

/ – 
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ათენის დემოკრატიის ზრდას, რასაც გარდუვალად იწვევდა ბერძენ-ირანელთა 

ომების განვითარება. ათენის საზღვაო კავშირის წარმოქმნა. მის შემადგენწნლო– 

ბაში აღმოსავლეთის „ახალი დემოკრატიული თემების ჩარიცხვა, ვაქრობის 

“სრდა, რაიც ხდებოდა ამ კავშირის „ზოდასთან “ პარბრალელურად და ეგეოსის 

ზღვის რაიონიდან ირანელების განდევნასთან ერთად, ფლოტის განვითარება 

თავისი დემოკრატიულად განწყობილი პერსონალით („ხომალდისეული ბრბო”) 

– ყოველივე ეს ძალიან უწყობდა ხელს დემოკრატიის ხვედრითი წონის გაზო- 
და-გაძლიერებას. ჰსეთ პირობებში მემარჯვენე ჯგუფების ბატონობა პოლი- 

ტიკურ ცხოვრებაში აშკარა წინააღმდეგობას წარმოადგენდა, აფეთქება ძალიან 

მალე უნდა მომხდარიყო და აკი მოხდა კიდეც. საჭირო იყო მარტო საბაბი 

ასეთი საბაბი შეიქმნა ერთი მარცხიანი ღონისძიება, რომელიც ჩაატარა 

კიმონმა. ათენის სახელმწიფოს ფაქტიურმა. მეთაურმა, კიმონისა და შემარჯვე–- 

ნეების პოლიტიკური სიმპათიები საერთოდ სპარტის მხარეზე იყო, რომელთა- 

საც მათ მეგობრული ურთიერთობა-განწყობილება ჰქონდათ და რომელიც მათ 

მიანდათ სახელმწიფოებრივი წქსწყობილების ნიმუშად და მაგალითად წი- 

სააღმდეგ მოუსგენარი დემოკრატიული ათენისა., სწორედ ამ ხანებში პელოპო- 

ნესში გაძლიერდა დემოკრატიული მოძრაობა. და 464, წელს, დიდი მიწისძვრის 

შემდეგ» იფეთქა ილოტების აჯანყებამ. რომელიც სპარტის არსებობის განმავ- 

'რობაში ერთ-ერთი მეტად დიდი აჯანყება იყო. მართალია, ილოტები მოიგე- 

რიეს და სპარტიდან უკან დაახევინეს, მაგრამ ერთბაშად აჯანყების ჩაქრობა კი 

ქეღარ შესძლეს: აჯანყებულები ჩასაფრდნენ მესენიაში ითომის მთაზე და ყო- 

ველივე ცდა სპარტელებისა იერიშით აეღოთ იგი მარცხით დამთავრდა. მდგო– 

მარეობა იმდენად სერიოზული იყო. რომ სპარტის მთავრობამ ათენში თავისი 

დესპანებიც კი გაგზავნა და დახმარება სთხოვა, ათენის სახალხო კრებაზე. სა–- 

დაც ეს საკითხი უნდა გადაწყვეტილიყო. ძალიან' /კხარე კამათი და დავა შეიქ- 
წა, კრების დემოკრატიული ნაწილი სასტიკი წინააღმდეგი იყო სპარტასთვის 

რაიმე დახმარების აღმოჩენისა და წინააღმდეგაც ლაპარაკობდა. მაგრამ კიმონ- 

მა. თავის' ავტორიტეტზე დანდობილმა, თავისი ” გაიტანა და შეიარაღებული 
რაზმი 'გააგზავნინა. მაგრამ როცა ათენელები სპარტაში ჩავიდნენ. საქმის ვი–- 

თარება სპარტელების სასარგებლოდ შეიცვალა, მდგომარეობა გაუუმჯობეს- 

დათ. და მათაც არა მარტო. ძალიან ცხვად მიიღეს ათენელები, არამედ ეჭეიც. 
წი შეიტანეს იმაში, რომ მათ, კავშირი ჰქონდათ აჯანყებულ ილოტებთან და 

შეეცადნენ სრაც შეიძლება მალე უკანვე გაებრუნებინათ ათენელების რაზმი. 

როცა სახალხო კრებამ გაიგო საქმის მთელი ვითარება და ყველა გარემოება, იქ 
ხელათეე უკმაყოფილებამ და აღშფოთებამ იფეთქა და კიმონსაც სამსახურის- 

რვის თავი უნდა გაენებებინა, ხოლო შემდეგ იძულებული შეიქნა ექსორიად 
წასულიცტო. 

მემარჯეენეების ადგილს იქერს დემოკრატიული პარტია ეფიალტეს მე- 
ლაოლობით, 462-461 წლებში მან ჩაატარა რეფორმები, ლომ” ელთა მიზანი იყო 

შემარჯვენ ხეთა ბატონობის დამხობა და ათენის წესწყობილების საბოლოო დე- 

ბრრკოატიზაციის მოხდენა.



ეფიალტემ მთავარი მახვილი იმ არეოპაგის წინააღმდეგ აღმართა, რომე- 

ლიც ამ დრთის განმავლობაში მემარჯ-ვენეთა დასაყრდენად გადაიქცა და ქვკ- 
წის მართვა-გამგებლობაში დიდ-როლს თამაშობდა. იმ მიზნით. რომ ძიოს დაი- 

„ცა არეოპაგის ავტორიტეტი, ეფიალტემ მთელი რიგი პროცესები დაიწყო მი: 

წევრების წინააღმდეგ, რომელთაც ბრალი იდებოდათ მექრთამეობასა დ/ სთ. 

ბოროტმოქმედებაში. ამ პროცესების მეოხებით მოხეთსდა არეოპაგის მრავალ“ 
წევრისთვის სახელის გატეხა, მისი „ავტორიტეტის შერყევა და უბრალო ხის- 

ლის სამართლის საქმეთა გამრჩევ სასამართლოს მდგომარეობამდე მისი ჩამოე- 

ვეითება; მას მინდობილი ჰქონდა ცეცხლის წაკიდების საქმეები და განზოახ ჩა- 

დენილ მკვლელობათა საჟშეები და ასეთივედ დარჩა ეს არეოპაგი მთელი შე- 
დგომი დროის განმავლობაში, 

„ პრეოპაგის დასუსტებას შედეგად მოჰყეა. ხუთასის საბვოს და, ნაფიცთ: 

სასამართლოს 'გაძლიერება: · 

მაგრამ მდგომარეობა ძალიან რთული იყო. 'ათენში: გოძელდება გამწვაქ+- 
ბული კლასობრძეი ბრძოლა. 461 წ, კიშონი, განდევნილ იქმნა ექსორიაში ოსტ- 

რაკისმის საშუალებით და დაჰყო ექსორიაში ოთხი წელიწადი. 

ამ დოოს დემოკრატიული პაოტიის მეთაური ეფიალტე ზურგს უკა§ მი- 

პარვით მოკლულ იქმნა, ცხადია, შემარსჯვენეების ხელით. 

457 წ. კიმონი ექსორიიდან ბრუნდება და კვლავ მონაწილეობას იღებ» 

პარტიულ ბრძოლაში. ეფიალტეს სიკვდილის შემდეგ დემოკრატიული პარტია“. 

მეთაურად ხდება პერიკლე... ( : · 

449 წ. კიმონი გარდაიცვალა ხოლო 443 წ. ოსტრაკისმით განდევნილ 

იქმნა პერიკლეს მთავარი მოწინააღმდეგე; მემარჯვენეთა მეთაური თუკიდიდე. 

მელესის შვილი, (იგი არ შეიძლება ავრიოთ („ცნობილ ისტორიკოსთან). 

445 წლიდან” მოკიდებული, პერიკლე ხდება ათენის დემოკრატიის უცვლე:- 

ლი მეთაური და ასეთივე რჩება თსუთმეცი წლის განმავლობაში. 430 წლამდე. 

აი ეს თხუთმეტი წელიწადი (445-430 წლები) იწოდება. პერიკლეს ხანად, ათე- 

ნის, უმაღლესი აყვავება-გაფურჩქენინ ეპოქად. : | | | 

პერიკლე დედით ეკუთვნოდა ალკმეონიდების გვარს: მისი მამა იყო ქსან- 

თიპე. ეფიალტეს სიკვდილის შემდეგ პერიკლე განაგრძობდა მის რეფორმებს. 

როგორი თანამიმდევრობით ტარდებოდა „ცხოვრებაში პერიკლეს რეფორმებ”. 

ჩვენ არ ვიცით. არ შეგვიძლიან აგრეთვე სავსებით ზუსტად ვთქეათ. რომელ“ 
რეფორმა იყო ეფიალტეს სიცოცხლეშივე გატარებული და ოომელი მისი სიკვ“ 

“დილის შემდეგ. ყოველ შემთხვევაში” ამ ეპოქაში კი ხდება საარჩევნო უფლებ?" 
შემდგომი განვითარება. სოლონის რეფორმის თანახმად, არქონტებს ირჩევდნე? 
მარტო პირველი ორი შეძლებული კლასიდან. “ახლა პასიური საარჩევნო უფ- 

ლება მოიბოვა მესამე ქონებრივმა კლასმა, ე. ი. ატიკის საშუალო. ელემეზ” 
ტების ძირითადმა ჯგუფმა; ხთლო. შემდეგში ,ხდება მისი ფაქტიური” გავოც:ა“ 
ლება მეოთხე კლასზედაც,, ე. ი: ღარიბ, მოსახლეობაზე. 

ამრიგად ქონებრივმა” ცენზმა დაჰკარგა თავისი მნიშვნელობა და ყველ. 

მოქალაქეს მიენიჭა უფლება სხვის არჩევისა და“ აგრეთვე იმისიც, რომ თვითონაც 
არჩეული ყოფილიყო ყველა თანამდებობაზე. : | 
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პერიკლე აფართოვებს არჩევნების დროს კენჭის ამოღების, წილის ყო-ხს 

პრაქტიკას, გამონაკლისი დაშვებულ იქმნა მარტო უმაღლეს სამხედრო და საფიხა– 

ნსო თანამდებობათათვის. ამ თანამდებობებზე ირჩევდნენ პირადი კანდიდატურის 

წამოყენება- -დასახელებით და არა წილის ყრით. 

შემდეგ პერიკლეს ცხოვრებაში გაჰყავს მეტად მნიშვნელოვანი ღონისძიე- 

ბა, რომელიც მდიდარი იყო თავისი შედეგებით: ის აწესებს ფულად გასამრჯე- 
ლოს სახელმწიფო თანამდებობათა შესრულებისათვის. წესდება გასამრჯელო. 

ნაფიც მსაჯულებისთვის დღეში ორი ობოლის რაოდენობით, ხუთასის საბჭოს 

წევრებისათვის -- ხუთი ობოლი, არქონტებისთვის -––- ოთხი ობოლი და სხეა. 

ეს გასამოჯელო შემდეგ ხანებში ეძლევათ სახალხო კრებაში მონაწი- 

ლეობის მიღებისთვისაც. IV ს. დასაწყისში სახალხო, კრებებზე დასწრებისათ- 

ვის დაეწსდება გასამრჯელო ერთი ობოლის რაოდენობით. 

მართალია, ეს ჯგამაგირი უმნიშვნელო- იყო, მაგრამ ათენის ც„ხოერების 

იაფ პირობებში, იმ დროს, ფულის მაღალი მსყიდველობითი უნარიანობის პი- 
რობებში, იგი საკმარისი იყო ერთი ადამიანისთვის. ამ ღონისძიებას დიდი მხი- 

შვნელობა ჰქონდა სწორედ დემოკრატიის განვითარების თვალსაზრისით, რად- 
განაც იგი ღარიბ მოსახლეობასაც კი შესაძლებლობას აძლევდა მონაწილეობა, 

მიეღო სახელმწიფო. თანამდებობათა ასრულებაში. 

სახელმწიფო: თანამდებობათა ”მესრულებისათვის გასამრჯელოს დაწესება 

გამონატულება იყო პოლისის, ანტიკური სახელმწიფოს, სპეციფიკური ბუნე- 

ბისა; აქ, პოლისში, თვითეული მოქალაქე ასე თუ ისე მონაწილე იყო სა- 

ხელმწიფოს არა მარტო. მართვა-გამგეობაში, არამედ შის შემოსავალთა განაწი– 
ლებაშიაც. როცა. არისტოტელეს თხზულებაში ეკითხულობთ, რომ 20 ათასი 

კაცი-.თავს ირჩენდა და ლუკმა პურს შოულობდა. სახელმწიფო თანამდებობათა 

ირგვლივო, ამ ციფრს გაოცებაში მოვყევართ: 20 ათასი კაცი ეს თითქმის ნახე- 

ვარია ათენის მთელი თავისუფალი მამრობითი სქესის მოსახლეობისა: 

ამასთან დაკავშირებულია მეორე ზომაც. რომელიც პირველად შემოიღო 

პერიკლემ: ესაა თეორიკონის (ეს სიტყვა იმავე“ ძირისა, რომლისაც არის 

„თეატრი"), ე. ი. „სასანახაოშო ფულის“ მიცემის დაწესება; ეს ფული ეძლეო- 

და ატიკის უღარიბეს მოსახლეობას თეატრში შესასვლელი ბილეთების შესაძე- 
ნად. „სანახაობის ფული“ გამოხატულება იყო ანტიკური პოლისის, როგორც 

თავისუფალთა კოლექტივის, იმავე ბუნებისა. 

თეორიკონის მიცემის დაწესებამ პერიკლეს მიერ და სახელმწიფო ხამსა- 

ზურის ასრულებისათეის გასამრჯელოს დანიშენამ დასაბამი მისცა ფულად გა–- ა 

ცემათა სისტემას, სახელმწიფოს მიერ ათენის ღარიბი მოსახლეობის . გამოკეე– 

ბის სისტემას. ეს სისტემა შემდეგში ფართოდ განვითარდა და ათენის დემოკ- 

რატიისთვის მას საბედისწერო “შედეგები ჰქონდა. მაგრამ უფრო დაწვრილებით 
ამაზე ქვემოთ მოვგილაპარაკებთ, პოლისის სოციალური ბუნების საკითხდან 

და მისი დაშლის მიზეზებთან დაკავშირებით. 

"ეფიალტე- -პერიკლეს რეფორმებმა მოამთავრეს ათენის დემოკრატიზაციის 

პროცესი და შეჰქმნეს ათენის იმ კონსტიტუციის საფუძვლები, რომელიც უაღ- 

15. საბერძნეთის ისტორი» 
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გულისხმიერო ფაქტი. 450 წ. პერიკლემ. რომელიც მაშინ ჯერ კიდევ არ თა- 

მაშობდა ათენის სახელმწიფოს მთავარი ხელმძღვანელის როლს, გაიყვანა ცხოე–- 

რებაში კანონი, რომლის მიხედვით მოქალაქეებად მარტო იმათ თელიდნენ, ვი- 
საც ორივე მშობელი –- დედაც და შამაც –– ათენელი მოქალაქეები ჰყაედათ, 

ხოლო. ყველა ის, ვისაც კი მარტო ერთ-ერთი მშობელი ჰყავდა ათენელი მოქა– 

ლაქე ამ უფლებებს მოკლებული იყო. 450 წ. კანონის ძალით დაახლოვებით 
5000 “კაცმა დაჰკარგა სამოქალაქო უფლებები და ისინი გაძევებულ იქმნენ ათე- 

ნიდან. 
ეს კანონი მეტად საინტერესო მაჩვენებელია იმისი, თუ როგორ და რა გზით 

იცავდა ანტიკური მოქალაქეობა თაქის პრივილეგიებს, უპირატესობათ, როცა 

«გი ცდილობდა შეეზღუდა იმ პირთა წრე და რიცხვი, ვინც ამ პრივილეგიებით 

სარგებლობდა. 

გადავიდეთ ათენის დემოკრატიის ელემენტების უფრი დაწვრილებით 

ანალიზზე. | 

უმაღლესი ორგანო, ხალხის ნება-სურვილს რომ გამოხატავდა, იყო სა- 

ხალხო. კრება ანუ ყრილობა (ეკლესია); "ამ კრებაში მონაწილეობას იღებდა 

ყეელა სრულწლოვანობას მიღწეული მოქალაქე მამრობითი სქესისა სახალხო. 

კრებას ათენში ჩვეულებრიე იწვევდნენ ყოველ 9-10 დღის გამოშვებით (მო- 

,რიგი ანუ ჩვეულებრივი კრება იყო ეს), მაგრამ შეიძლებოდა მოწვეულიყო არა 

ჩეეულებრივი ანუ ექსტრაორდინარული კრებებიც. “ 

სახალხო კრებაში მონაწილეობას იღებდნენ არა მარტო ათენის მცხოვ- 

ოებლები, არამედ ატიკის ყველა სრულუფლებიანი მცხოვრებნიც სახალხო 

კრების დღიური წესრიგი ქვეყნდებოდა ხუთი დღით ადრე სხდომამდე. აქ 

თავმჯდომარეობდნენ ხუთასის საბქოს მორიგე წევრები. 

„ ათენის სახალხო. კრებაში ნორმალურ პირობებში არსებობდა სიტყვის სრუჟ- 

ლი თავისუფლება, ყოველ მოქალაქეს ნება ჰქონდა ის ელაპარაკნა, რაც სურდა: 

მარტო შეურაცხმყოფი სიტყვების ხმარებისათვის ან უწესო, ურიგო ჟეს- 

ტებისათვის ადებდნენ ჯარიმას და კრებიდან აძევებდნენ. 

, ხმის მიცემის წესი სხვადასხვა გვარი იყო: ხელის აწევით (ხებროტონია) 

და საარჩევნო ბარათებით (თიხის ნატეხებით). 

კრება იხილავდა „საშინაო და საგარეო პოლიტი კის უაღრესად მნიშენე- 

ლოვან საკითხებს: მოქალაქეების მიღებას და გამორიცხვას. ომისა და ზავის სა- 

კითხებს, ახალ ახალშენების მოწყობის, ბიუჯეტის საკითხს. სათანამდებო. პირ– 

თა არჩევნის საკითხს. ათენის სახალხო კრება იყო უმაღლესი სამოსამართლო 

დაწესებულებაც, რადგანაც სახელმწიფო ღალატის საქმეებს (ეისანგელია) იგი– 

ეე წყეეტდა. ათენის სახალხო კრებას ეკუთენოდა ნამდვილი სრულყოფილი 

ხელისუფლება და იგი წარმოადგენს ბრწყინვალე მაგალითს ეგრეთწოდებული 

„ხალხის პირდაპირ მმართველობისას“, ჩვენ აქ საქმე გვაქვს არა საპაოლამენ- 
ტო სისტემასთან, როცა საქმეებს ხალხის წარმომადგენლები განაგებენ: აჭ თ«- 

თონ ხალხი უშუალოდ განაგებდა და მართავდა სახელმწიფოს, ათენის პოლი- 
ს-ს ფარგლები იმდენად პატარა იყო, რომ არავითარ ტექნიკურ დაბრკოლებას 
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არ წარმოადგენდა ათენის მოედანზე თავი მოეყარა ატიკის მთელს თავისუფალ 

მოსახლეობას, 
მაგრამ მეორეს მხრივ ხალხის ეს პირდაპირი მმართველობა პრაქტიკაზი 

შებოჭილი იყო მთელი რიგი პოლიტიკური დაბრკოლებებით, რაიც თვალსაM- 
ნოდ ანელებდა და ამცირებდა ხალხის ასეთი ნება-სურვილის პირდაპირი, უშეა- , 

ლო გამოვლენის მნიშვნელობას # 
რა წარმოადგენდა ამ პოლიტიკურ მუხრუქჭებს? ეს მუხრუჭები ძალიან 

ოსტატურად იყო გამომუშავებული. კანონს (ნომოსს) ან დადგენილებას (ფსე- 

ფისმას) უნდა გაეარნა დიდი, გრძელი გზა ხუთასის საბჭოზე, სახალხო. კრებაზე 
და ნაფიცთა სასამართლოში. როგორცა ჩანს, კანონის ან დადგენილების 
პროექტს წინასწარ იხილავდნენ ხუთასის საბჭოში. ათენის სახალხო კრების 

ყოველ მოქალაქეს შეეძლო. როგორიც უნდოდა ისეთი წინადადება შეეტანა ან 

კიდევ როგორიც მოესურვებოდა ისერი კანონის პროექტი შეემუშავებინა. ხანდა- 

„ხან წინასწარ ირჩევდნენ კომისიას, რომელიც დაამუშავებდა შეტანილ წინადადე- 
ბას. ამის შემდეგ კანონპროექტს იხილავდნენ ხუთასის საბჭოში (ბულეში), სა«- 

"დანაც საბჭოს დასკვნითურთ იგი მიდიოდა სახალხო კრებაში განხილვისა და 
განბჭობისათვის., მაგრამ. სახალხო კრებასაც რომ მიეღო კიდეც, კანონპროექტი 
ჯერ კიდევ კანონის ძალას არ იღებდა. იგი გადადიოდა ნაფიცთა სასამართლოს 
კომისიაში. იქ მისი განხილვა წარმოებდა სასამართლოს პროცესის სახით: გან- 

საკუთრებული პირნი, რომელთაც გამოჰყოფდა სახალხო კრება; „ბრალს სდებ- 
დნენ“ ახალ კანონს, ავტორი კი მას იცავდა. და მარტო. მაშინ, ·როცა ნაფიცთა 

სასამართლოს კომისიაშიც მიღებული იქნებოდა კანონპროექტი, იგი გახდებო- 

და ხოლმე ნამდვილ კანონად. · 
მიუხედავად ამისა, წლის განმავლობაში შეიძლებოდა ათენის სახალხო. კრე- 

ბის ყოველ დადგენილებაზე საჩივრის ეგრეთწოდებული „უკანონობაზე სა- 

ჩივრის“ („გრაფე პარანომონ“) შეტანა. ყოველ მოქალაქეს, ვინც კი თვლიდა, 
რომ მიღებული კანონი ან დადგენილება ეწინააღმდეგებოდა არსებულ კანონებს, 

შეეძლთ“ ასეთი საჩივრის შეტანა. მას არჩევდნენ ნაფიცთა სასამართლოში და, 

თუ აღმოჩნდებოდა, რომ მიღებული კანონი მართლაც ეწინააღმდეგებოდა ათე- 

ნის კონსტიტუციის საფუძვლებს, კანონის ინიციატორს სასტიკად სჯიდნენ: 
მას ან დიდ ჯარიმას დაადებდნენ ან სიკვდილითაც კი დასჯიდნენ ხოლმე. 

მაგრამ მეორეს მხრივ, თუ “უკანონობაზე საჩივრის შემტანი ვერ შეაგროვებდა 

თავის სასარგებლოდ ნაფიცთა ხმების მეხუთედს, მაშინ მის საჩივარს დაუსაბუ- 

თებელ საჩივრად ცნობდნენ და იგიც თავის მხრივ ჯარიმდებოდა ძალიან დიდი 

თანხით. 

„გრაფე პარანომონ“" იდეით წარმოადგენდა ერთგვარ გარანტიას იმისას, 

რომ ხალხს არ. მიეღო „მოუფიქრებელი“, „აჩქარებული“ გადაწყვეტილებანი; 
პრაქტიკულად ეს იყო საშუალება და ხერხი არსებული კონსტიტუციის დაც“ 

ვისა, ეს იყო საშუალება ბრძოლისა მისი შეცვლის „დათა წინაადმდვგ, ვისგა- 

ნაც და საიდანაც არ ყოფილიყო ეს ცდები: "უკიდურეს მემარცხენგებისა თუ 
უკიდურეს მემარჯეენეების მხრიე. მაგრამ ყოველი ახალი კანონი რამოდენიმედ 

'მაინც ხომ ეწინააღმდეგებოდა ძველ კანონებს, აუქმებდა ამ ძველ კანონეზს და, 
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თუ სურვილი იქნებოდა, შეიძლებოდა ხომ ყოველ ახლად მიღებულ კანონზე 
შეეტანათ „უკანონობაზე საჩივარი". ამ სიძნელეს შემდეგი ხერხით უქცევდნენ 
გხას: ახალი კანონის ავტორს უნდა ზუსტად და დაწვრილებით ჩამოესახელები- 
ნა, თუ შველი კანონების რადარა მუხლები უქმდებოდა ახალი კანონით. 

ამრიგად; ხალხის ნება-სურვილის თეორიაში უშუალო გამოელენას, ხალ- 
ხის ნების პირდაპირ გამოცხადებას აბრ კოლებდა ამ კანონთა გატარების მრა- 
ვალსაფეხურიანობა. ეჭვს გარეშეა, ამ დაბრკოლებათა დაწესება ნაკარნახევი 
იყო ანტიკური დემოკრატიის მმართველი შეძლებული ჯგუფის ინტერესებით, 
რადგანაც ამ გზით, ამ ხერხით მას ყოველთვის შეეძლო შეეფერხებინა მისთ- 
ვის არახელსაყრელი კანონის მიღება. მიუხედავად იმისა, რომ ხუთასის საბჭო 
და ნაფიცთა სასამართლო. წარმოადგენდნენ დემოკრატიის ორგანოებს, მაინც 
თითონ ინსტანციების მრავალსაფეხურიანობა შესაძლებლობას იძლეოდა ადვი– 

ლად შმეეჩერებინათ ისეთი კანონი, რომელიც მმართველი ზედაფენისთვის სა- 
სურეელი არ ივო. 

ჩვენ უკვე მივაქციეთ ყურადღება იმ სპეციფიკურ როლს, რომელსაც ას– 
ოულებდა ნაფიცთა სასამართლო (ჰელიეა) ათენის კონსტიტუციის სისტემაში. 

გს სპეციფიურობა იმაში მდგომარეობდა, რომ ნაფიცთა სასამართლოს ანუ 

პელიეას თავის პირდაპირ მოვალეობათა გარდა ჰქონდა კიდევ კანონმდებლო– 

ბითი ფუნქციებიც. ნაფიცთა სასამართლო. ათენში ძალიან მნიშენელოვანი და– 

წესებულება იყო, რომელიც შესდგებოდა ექვსი ათასი კაცისგან, ყოველ წელი-" 
წადს კენჭის ამოღებით ნაფიცებად ირჩევდნენ ექვსი ათას კაცს, ამათში ხუთი 

ათასი იყო ნამდვილი წევრი, ათასი კი სამარქაფო. ნაფიცთა სასამართლოში 

ირჩევდნენ ოცდაათი წლისა დღა მეტი ხნის ხალხს. სასამართლო ნაწილდებოდა 
10 პალატად ანუ კომისიად (დიკასტერიად). წინდაწინვე არავინ არ იცოდა, თუ 

რომელ კომისიაში რომელი საქმე იქნებოდა გარჩეული: ამას წყვეტდნენ სასა– 
მართლოში საქმის გარჩევის დღეს კენჭის ყრით, რომ ამით თავიდან აეცილები- 

ნათ ნაფიცთა მოქრთაშვის შესაძლებლობა, 

სახალზო კრებასთან ერთად ათენში არსებობდა კიდეე ჩვენთვის უკქე 

ნაცნობი ხუთასის საბჭო ანუ „ბულე“. მას ირჩევდნენ ფილეების მიხედვით, 

თვითეული-- -ფილედან ორმოცდაათ-ორმოცდაათ კაცს. არჩევნები ორსაფეხუ- 
რიანი იყო: ჯერ ფილეებში, კენქის ამოღებით, ირჩევდნენ კანდიდატებს, მერე 

კი ამ კანდიდატებიდან, ისევ კენქის ამოღებით, ირჩევდნენ უკვე საბჭოს 

წევრებს. 
ხუთასის საბქოს ფუნქციები ძალიან მნიშვნელოვანი იყო და ძირითადად 

გამოიხატებოდა კანონმდებლობითი და ადმინისტრატიული მოღეაწეობა-საქ- 

მიანობის კონტროლში. იგი წინასწარ იხილავდა კანონპროექტებს და თავის და- 
სკვნებთან ერთად გზავნიდა მათ სახალხო კრებაში. ხუთასის საბჭო ვალდებუ- 
ლი იყო მეთვალყურეობა ჰქონოდა მიღებულ კანონთა შესრულებაზე და სათა- 

ნამდებო. პირთა საქმიანობაზედაც თვალი სჭეროდა; მას უფლება ჰქონდა მათ- 
თვის ანგარიში მოეკითხნა და ბოროტმოქმედებათა ჩადენისთვის სასამართლოს 
პასუხისგებაში მიეცა ისინი. სათანამდებო პირთა კონტროლის მხრივ საბჭოს 
ფართო უფლებანი ჰქონდა მინიქებული, მას შეეძლო თანამდებობითი დანა– 
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შაულისათვის სიკვდილით დასჯაც კი მიესაჯა. სუთასის საბჭო იყოფოდა ათ 

ნაწილად თვითეულში 50-50 კაცი იყო, და საბჭოს ყოველი ასეთი ნაწილი (პრი- 

ტანეა) წლის ერთი მეათედი დროის განმავლობაში აწარმოებდა' ყველა მიმდი- 

ნარე საქმეებს. ამ მორიგე პრიტანეიდან -ირჩეოდა მისი პრეზლდიუმი, რომელიც 

იმავე დროს იყო აგრეთვე სახალხო კრების პრეზიდიუმიც. იგი შესდგებოდა 

ცხრა კაცისგან, რომელთაც კენჭის ამოღებით ირჩევდნენ. ამ ცხრა კაციდან ე+- 

თი, რომელსაც ეპისტატე ეწოდებოდა, იყო ათენის რესპუბლიკის პრეზიდენ- 

ტივით: იგი თავმჯდომარეობდა საბჭოში და სახალხო კრებაში, მის ხელთ იყო 

სახელმწიფო ბეჭედი და გასაღებები აკროპოლისის ტაძრებისა, სადაც ინახებოდა 
ათენის რესპუბლიკის ხაზინა. 

ადმინისტრატიულ ორგანოებს შორის უაღრესი მნიშვნელობა ჰქონღა 

სტრატეგოსების კოლეგიას; იგი დააარსა კლისთეწემ და შესდგებოთა ათი კა- 

ცისაგან. სტრატეგოსებს ისევე. როგორც სხვა უმაღლეს სამხედრო. და საფინანსო 

თანამდებობის პირებს, ირჩევდნენ არა კენჭის ამოღებით, არამედ ინდივიდუა- 

ლური. კანდიდატურის წამოყენების გზით. 

თავდაპირეელად სტრატეგოსთა ფუნქციები წმინდა სამხედრო ფუნქციბ- 
ბი იყო, მერე კა, როცა ათენი თანდათან დიდ სახელმწეფოდ გადაიქცა, ათენის 

საზღვაო კავშირის სახე და შინაარსი მიიღო, სტრატეგოსების სამხედრო ფუნქ” 

ციებს დაერთო ფინანსიური ფუნქციებიც. სტრატეგოსები უშუალოდ განაგებ- 

დნენ იმ თაწნებს, რაიც მათ. ეძლეოდათ სამხედრო და საზღვარ საქმეზე. 

ხსინი განაგებდნენ ამ თანხებს სახალხო კრებისა და საბჭოს კონტროლის ქვე. 

მაგრამ ერთგვარი დამოუკიდებლობა მათ მაინც ჰქონდათ. 

სტრატეგოსების ხელში იყო აგრეთვე დიპლომატიური ურთიეოთობანიც. 

სტრატეგოსების დიპლომატიურ ფუნქციებს განსაკუთრებით არსებითი მნი%- 

ვნელობა გაიზარდა მას მერე, რაც ათენის საზღვაო კავშირი უფრო გაფარ- 
თოქდა და გაძლიერდა. ყველა ამ მიზეზით. აიხსნება სტრატეგოსების კოლეგიის 
ა ავტორიტეტიანობა. 

რაც უფრო ძლიერდებოდა ეს კოლეგია, ძველი სათანამდებო პირნი 

არქონტები -–– უფრო ჰკარგავდნენ თავიანთ წინანდელ მნიშვნელობას და მერ- 

რე რიგზე ჩამოქვეითდნენ. 

უფროსი არქონტის სახელით კვლავინდებურად იწოდებოდა ათენის წე- 

ლიწადი. არქონტ-ბასილევსს თვალყური ექირა სახელმწიფო. კულტზე. არქონტ- 

მოსამართლეებთი- თავმჯდომარეობდნენ ჰელიეის კომისიებში, ხოლო: რაც შეეხე“ 

ბა არქონტ-პოლემარქოსს, იმან კი თითქმის ყოველგეარი მნიშენელობა დაჰ- 

არგა, 

>» ბ უფრო მეტად დაეცა არეოპაგის მნიშვნელობა, როგორც ვნახეთ; იგი გა- 

დაიქცა ათენის რესპუბლიკის ერთ-ერთ ჩვეულებრივ სამოსამართლო. ორგანოდ 

და არჩევდა საქმეებს ცეცხლის წაკიდების” და განზრახ ჩადენილ მკვლე- 
ლობისას. 

რაკი უკვე გავეცანით მოკლედ ათენის კონსტიტუციის საფუძველბს, ახლა 
შევეცადოთ გამოვარკვიოთ ათენის დემო კრატიის სოციალური ბუნება., ეს ჩვენ 
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შესაძლებლობას მოგეცემს გამოვავლინოთ საერთოდ ანტიკური პოლისის 

ბუნებაც. 

ათენის რესპუბლიკა წარმოადგენდა სახელმწიფოს განსაკუთრებულ ფრო- 

მას. მისი თავისებურება იმა'ში მდგომარეობდა, რომ იგი. იყო სახელმწიფოს სა–- 

ხით უმუალოდ ორგანიზებულ მონათმფლობელთა კლასი და სხვა არაფელი. 

სახალხო კრების მდგომარეობა და მნიშვნელობა უაღრესი სისრულით გამოხატაე- 

და პოლისის ამ განსაკუთრებულ მხარეს. სახალხო. კრება წარმომადგენლობითი 

ჯაწესებულება როდი იყო, პარლამენტის მსგავსი, არამედ იგი 5ა ამდვილად 
წარმოადგენდა ყველა თავისუფალი მოქალაქის კრებას, მთელ ხალხს. ყველა: 

მონათმფლობელებს, სახალხო კრებაში. უმაღლეს სახელმწიტო ორგანოში. მო- 

ნათმფლობელები, წარმოადგენდნენ კლასს. რომელიც ორგანიზებული იყო სა- 

სელმწიფოს სახით. პოლისი იყო თავისუფალ მონათმფლობელების კოლექტ“- 
ვიხ პოლიტიკური ორგანიზაცია. პოლისი თითონ თავისი იდეით. რომელიც 

მას საფუძვლად ედო. წარმოადგენდა თანასწორთა კოლექტიეს. ამ მხრივ ჟაღ- 
რესად ნათელ მაგალითს გვაძლევს სპარტა. რომელიც გარკვეული თვალსაზრ–– 

სით წარმოადგენს ანტიკური პოლისის იდეალს, 

ერთი შეხედვით ასეთი მტკიცება პარადოქსალურად გვეჩვენება. როგორ 

'მეიძლება ჩამორჩენილ სპარტას ანტიკური პოლისის იდეალი ვუწოდოთ? ეეუკი 

გარეშეა, სპარტაში იყო არისტოკრატიზმის თეალსაბინო ელემენტები. რრძელ- 
ნიც მერჩნენ გვაროვნული წყობილების ძველი დროღდანვე. სპარტის მეფეები. 

ორი გარკევული გვარის ჩამომავალნი რომ იყვნენ. გჭრონტები. რომელთაც არ- 

ჩევდნენ არისტოკრატიელ გვარებს “შორი! არაორგანი დებულა და სუსტი სა– 

ხალხო კრება –- ყოველივე ეს წარმოადგესდა გვიანა გეაროვნული დროის 
არისტოკრატიზმის ელემენტებს. მაგრამ რომ. ავიღოთ სპარტის მთელი. საზოგა 

დოებრივი სისტემა, სპარტის მთელი ეკონომიკა. სპარტის მთელი ყოფა-ცხრე- 

რება, მაშინ აქ. ეჭვს გარეშეა. თავისუფალთ» კოლექტივის შიგნიოს ფარგლებ- 
ში თანასწორობის იდეალი უფრო. სოულად იყო განხოოციელებული, ვიდოე 

ათენში..სადაც ადრითგანეე უკვე არსებობდა მკვეთოი დიფერენციაცია მოსახ– 

ლეობისა მდიდრებად და ღარიბებად., შემთხკევითი როდია, რომ სპარტელები 

თავიანთ თავს „თანასწორებს“ უმძახოდნენ. ეს იყო რეალურ ურთიერთობათა 

გამოხატულება, ყოველ შემთხვევაში გარკვეულ დრომდე. უფოო გვიან. შემდეგ 
ხანებში სპარტაშიაც იწყება დიფერენციაციის პროცესი. მაგრამ ადრინდელი 

თოროის სპარტა წარმოადგენს თანასწოოთა ანტიკური კოლექტივის კლასიკულ 
ხიმუშს, 

სპარტის საზოგადოებრივ წესწყობილებას საფუძვლად ედო სახელმწი- 

ფოებრივი საკუთრება მიწისა და მონებისა. სხვაგვარად“ რომ ითქეას. სპაო– 

ტაში წარმოების ძირითადი საშუალებანი წარმოადგემდნენ სახელმწიფოს ს» 

კუთრებას. ინდივიდუალური საკუთრება წარმოების საშუალებებზე არ ყოფილა. 

»გერმანულ იდეოლოგიაში" მარქსი და ენგელსი ლაპარაკობენ საკუთრა- 

ბის სამგვარ ფორმაზე: გეაროენულსა, ანტიკურსა და ფეოდალურზე. აი. ლღ:ს 

ამბობენ ისინი ანტიკური საკუთრების შესახებ:



„საკუთრების მეორე ფორმა ესაა ანტიკური სათემო და „სახელმწიფოებ- 

ტივი საკეთრება, ოომჭტლიც წარმოიშვება, ხელშეკრულების დადებისა ან დაპ- 

ყრობის გზით, რამდენიმე ტომის ერთ ქალაქად გაერთიანების წყალობით და 

რომლის დროსაც რჩება მონობა. სხთემო საკუთრების გვერდით ვითარდება უკ- 

გე მოძრავი, შემდეგში კი აგრეთვე უძრავი, კერძო საკუთრება, ოღონდ რო- 

გორც ნორმას დაცილებულ-გადახვეული და სათემო საკუთრებისადმი დაქევ- 

პდებარებული ფოლმა. სახელმწიფოს მოქალაქეები მხოლოდ ერთობლიე ფლო- 

ბენ თავიანთ მომუშავე მონებს და უკვე ამის ძალბთ დაკავშირებულნი არიან 

სათემო საკუთრების ფორმით. ესაა სახელმწიფოს იმ აქტიური მოქალაქეების 

ერთობლივი კერძო საკუთრება, რომელნიც იძულებულნი არიან მონების წინა- 

შე დაიცვან ასოციაციის ეს ბუნებრივად გაჩენილი ფორმა“. (M. #2095C « 

“, 9II63M0, 2იM> ს. IV, 09, 12). 
_ აი შესანიშნავი დახასიათება ანტიკური მონათმფლობელური საკუთრები- 

სა, უწინარეს ყოვლისა არ უნდა დავივიწყოთ, რომ აქ ლაპარაკია კერძო სა- 
კუთრებაზე,არომ ანტიკური სათემო-სახელმწიფოებრივი საკუთრება არის კერ- 
ძო საკუთრება; რადგანაც ესაა კლასობრივი საკუთრება, ესაა მონათმფლობელ- 

თა გარკვეული კოლექტივის საკუთრება, რომელიც იარაღს” წარმოადგენს მო- 

ათა ექსპლოატაციისას. 

მაგრამ ეს კერძო საკუთრება ანტიკური საზოგადოების სპეციფიკურ პი- 

ღ=ობებში, წარმოების მონათმფლობელური წესის პირობებში. თავისებურ ფოორო- 

მას იღებს თანაზიარი სათემო-სახელმწიფოებრივი საკუთრებისას. სათემო ხა- 

კუთრება მემკვიდრეობად რჩებ მონათმფლობელ საზოგადოებას გვარო)- 
აული წყობილებისგან. მაგრამ იგი წარმოადგენს უკგე ახალ კლასობრივ პირო- 

ბებში, გვაროვნული სა კუთოების მოდიფი კაციას. როცა გვარები ერთ ქალაქად 

ერთიანდებიან, როცა ხდება სინოიკისმი, –- გვაროვნული საკუთრება ტრანს- 
ფორმირდება, იგი გადაიქცევა კლასობრივად. მაშასადამე, მონათმფლობელთა კო 

ლექტივის კერძო საკუთრებად. აი ეს კოლექტიური კერძო სათემო სახელმწი- 

ფოებრივი საკუთრება წარმოადგენს პოლისის ბაზას, მონათმფლობელითა სა- 
ხელმწიფოს ბაზას, / , 

რაში გამოიხატება ანტიკურ სათემო-სახელმწიფოებრივი კერძო საკუთ- 

რების კოლექტიური ხასიათი? უფრო ადრეულა ფორმებში, როგორც მაგალი- 

თად სპაოტაში, სათემო-სახელმწიფოებრივი საკუთრების პრინციპი მიყვანილი: 

თავის ლოგიკურ ბოლომდე. წარმოების ძირითადი საშუალებანი –– მიწა და შო- 

ნები –– წარმოადგენენ სახელმწიფო საკუთრებას, ინდივიდუალური საკუთრება 

წარმოების საშუალებებზე არ არსებობს. ესაა ანტიკური საკუთრების უაღრე- 

სად მკვეთრად გამოხატული ფორმა. სხვა შემთხვევებში ე კონომიური განეითა- 
რება უფრო შორს მიდის, და სათემო-სახელმწიფოებრივი საკუთრების ჩარნო- 

ებში ვითარდება ინდივიდუალური საკუთრება. აქ მჟღავნდება წინააღმდეგო“ 
ბანი კოლექტიურ სათემო-სახელმწიფოებრივ კერძო საკუთრებასა და ინდივ““ 

დუალურ კერძო საკუთრებას შორის. რომელიც ვითარდება კოლექცმუო სა- 

კუთრების ფარგლებში და ამ„უკანასკნელს შლის და, არღვევს შიგნიდანეე. მა!” 
ოამ ამ წინააღმდეგობათა „შესახებ ჩვენ ქვემოთ ვილაპარაკებთ. 
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სხვა ბერძნულ ქალაქ- სახელმწიფოებში, "სადაც ეკონომიური განვითარება 
ფრო შორს წავიდა სპარტასთან შედარებით,-–-აქ ზომ ძალიან ძლიერია იყენენ 

ჯემის შემაკავშირებელი ელემენტები, რომელნიც არ აძლევდნენ მას დიფერენ- 

ა ციაციის შესაძლებლობას (გავიხსენოთ ილოტების ფართო მასები); -- აი იქ ინ- 

'დივიდუალური კერძო საკუთრება უფრო მეტად ვითარდებოდა, ათენში, მა- 

გალითად, ანტიკური სათემო-სახელმწიფოებრივი საკუთრების დაშლა ძალიან 

მორს წავიდა. მაგრამ საკუთრების კოლექტიური ხასიათი მაინც რჩებოდა დ» 
ინახებოდა ეკონომიურად უფრო მეტად განვითარებულ ბერძნულ პოლისებ- 

შიაც კი. საკუთრების ეს სათემო-სახელმწიფოებრივი ხასიათი გამოსჩანდა მთელ 

რიგ ისეთ ელემენტებში, როგორიცაა სახელმწიფოს უზენაესი უფლება ყველა 
მოქალაქის ინდივიდუალურ საკუთრებაზე, როგორიცაა სახელმწიფოებრიეი სა–- 
კუთრება მაღაროებზე, კოლონისტების ზოგიერთი კატეგორიის საადგილ– მამუ- 

ლო ნაკვეთებზე (ეგრეთწოდებულ კლერუხების მიწებზე, რომელთა ნაკეეთე– 
ბი წარმოადგენდნენ სახელმწიფო საკუთრებას). იმ შემთხვევებშიაც კი, როცა 
ჩვენ ვხედავთ პოლისის თვალსაჩინო დიფერენციაციას, როცა ვხედაეთ ინდი- 

კიდუალური კერძო საკუთრების თვალსაჩინო განვითარებას, თითონ იმ პოლი- 
სის შინაგანი დედაარსი. რომელიც დაფუძნებულია მონების მიმართ ერთობ- 

ლივ ძალა-უფლებაზე, მოითხოვს თვითეული მოქალაქის მონაწილეობას სახელ– 

მწიფოს შემოსავალში. პოლისის ყოველი მოქალაქე იყო მონათმფლობელური 

კოლექტივის წევრი. მაშასადამე, მას უფლება ჰქონდა, სხვებთან გათანაბრებით, 
მონათა ზედმეტი პროდუქტისა, როცა ვლაპარაკობთ სხვადასხვა გაცემა-დარი- 

გებებზე, გამოკვებაზე, პერიკლეს დროს საზოგადოებრივი სამსახურის შესრულე– 

ბისათვის გასამრჯელოს დაწესებაზე, აქ საჭიროა უთუოდ სამი მომენტის გან- 

სხვავება. -- ერთის მხრივ ეს იყო. პერიკლეს დემაგოგია. რომელსაც სქირდებოდა 
თავისკენ მიემხრო ათენის ლუმპენ-პროლეტარული მასები; მეორე მხრივ ეს 

იყო ათენის მონათმფლობელთა მმართველი ჯგუფის გარკვეული პოლიტიკა, 
„ რომელსაც. ლუმპენ-პროლეტარიატი” ქმევა-გამოკვებს მიტომ სჭიროდა, 

რომ მისი მხრით შესაძლებელ თავდასხმებისგან საკუთარი თავი დაეზღვია და 

უზრუნველ ეყო. მაგრამ ეს კიდევ როდია ყველაზე უფრო. მთავარი. ჭმევა-კვე- 
შის და გაცემა დარიგებათა სისტემა ტიპიურია მთელი ანტიკური სამყაროსთვის 
-და იგი წარმოადგენდა ანტიკური სათემო-სახელმწიფოებრივი საკუთრების გა- 

მოხატულებას. აი ესაა სწორედ თვითეული მოქალაქის მხრივ მონათა ზედმეტ 
პროდუქტზე უფლების გამოხატულება. პოლისის მოქალაქეს (ყოველ შემთხეე- 

ვაში, თეორიით მაინც) უფლება ჰქონდა საზოგადოებრიე ხარჯზე კვებისა, სა- 

ზოგადოებრივი სამსახურისთვის გასამრჯელოსი. სანახაობის ფულის მიღებისა 

და სახელმწიფოს მთელ რიგ შემოსავალზე, ჩვენ ვნახეთ, რომ როცა თემის– 

ტოკლე ცხოვრებაში ატარებდა თავის საამშენებლო პროგრამას, მან ის შეს- 

ძლო და მოახერხა; რომ ლავრიონის მაღაროების შემოსავალი, იმის ნაცვლად 
რომ მოქალაქეებს შორის განაწილებულიყო, როგორც ეს /ჟინად ხდებოდა 

ხოლმე, ახლა მოხმარებულ იქმნა ფლოტის აგებაზე. სახელმწიფოს შემოსა- 
ვპლში მოქალაქეების მონაწილეობის ასეთი სხვადასხვაგვარი ფორმები გამოხა- 
ტავდნენ ანტიკური სათემო-სახელმწიფოებრივი საკუთრების სპეციფიკურ ხა 
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სიათს იმ პოლისებშიაც კი, სადაც ეს საკუთრება უკვე იშლებოდა შიგნიდანვი 

ინდივიდუალური კერძო საკუთრების განვითარებასთან დაკავშირებით. 

ანტიკური დემოკრატია იყო მარტო მონათმფლობელთა ანტიკური სათე- 

მო სახელმწიფოებრივი საკუთრების პოლიტიკური გამოხატულება და სხვა 

არაფერი. 

რაღა წინააღმდეგობანი არსებობდა ანტიკურ პოლისში? 

მირითადი წინააღმდეგობა იყო კლასობრივი წინააღმდეგობა პოლისსა. 

როგორც თანასწორთა თემსა, როგორც მონათმფლობელთა კოლექტიესა, და 

მონათა შორის, რომელთაც არავითარი უფლებები არ ჰქონდათ. მაგრამ ორო- 

მელნიც ფაქტიურად შედიოდნენ თემში, მათი შრომით რომ ცხოვრობდა დ» 

სულდგმულობდა. რამდენად მწვავე იყო ეს წინააღმდეგობა, ეს ჩანს თუნდაც 
სპარტის ისტორიიდან. რომელიც სავსეა ილოტების აჯანყებებით. 

მეორე წინააღმდეგობა, თუმცა იგი ანტაგონისტური ხასიათისა არაა. 

მჟღავნდებოდა თითონ' კოლექტივის ფარგლებში. ესაა წინააღმდეგობა მდიდარ 

და ღარიბ მოქალაქეებს შორის. უთანასწორობის გაჩენა შედეგი იყო საწარ- 

მოო ძალთა განვითარებისა და იმ ინდივიდუალური „კერძო საკუთრების გან- 

ქითარებისა, რომელიც „თანასწორთა“ კოლექტივს შიგნიდანვე “შლიდა. აძ-C 

გამო მარქსი და ენგელსი „გერმანულ იდეოლოგიაში“ შემდეგს წერენ: 

„ამიტომაც ამ საძირკველზე დამყარებული საზოგადოების ნაგებობა და 

მასთან გრთად ხალხის ძალა-უფლებაც, ქვეითდება ქვეითდება იმდენადვე- 

რამდენადაც ვითარდება უპირატესად უძრავი კერძო საკუთრებაო“ (იქეე- 

გე. 12-13). 

”._ წინააღმდეგობა ინდივიდუალურ და კოლექტიჟრ კერძო საკუთრებას შო- 
რის გადაიზრდებოდა ხოლმე მდიდართა” და ღარიბებს შორის წინააღმდეგობა- 
ში: განვითარებადი ინდივიდუალური საკუთრება იჭცეოდა მსხეიილ საკუთლე- 

ბად, რომელიც იზრდებოდა კოლექტიური საკუთრების ხარჯზე, 

მაშინ როდესაც ღარიბი მოსახლეობა გამოდის სათემო სახელმწიფოებრივ. 

საკუთრების მოსარჩლედ, მდიდრები გამოდიან “როგორც ინდივიდტალური სა- 
„კუთრების მატარებლები. ამ ნიადაგზე ხდება მთელი რიგი მწვავე სოციალური 

კონფლიქტები თავისუფალი მოსახლეობის „შიგნითვე, თავს იჩენს გამძაფლე- 

ბული ფრაქციული. შმინაკლასობრივი ბრძოლა, რაზედაც ჩვენ შემდეგ ქეილაპა– 

რაკებთ, . 

ასეთი იყო პოლისის ძირითადი შინაგანი წინააღმდეგობანი, ! 

გარდა - ამისა. პბალისებს შორის არსებობდა საგარეო წინააღმდეგობანიც. 

ანტიკური საბერძნეთის თავისებურებას, როგორც ჩვენ ზემოთ უკეე ქნახეი„ 

წარმოადგენდა მთლიანი. ერთობლივი სახელმწიფოს უქონლობა. პოლისებიL 

მრავლადობა. მონათმფლობელებისა და მონების ყოველი კონცენტრაცია გარ-. 

კეეულ ადგილას, თუ კი არ იყრ ფართო შინაგანი ბაზარი, იწვევდა დამოუჯი- 

დებელი პოლისის წარმოქმნას. ყოველი პოლისი მეორე პოლისის მტერი იერ. 

გინაიდან თვითეული მათგანი ცდილობდა პერიფერიის ექსპლოატაციით თავი 

ერჩინა და ეცხოვრა, ე, ი, კოლონიების, „მოკავშირეების" და მისთანათა ექ““ 

პლოატაციით. თვითეული მათგანი ცდილობდა თავის მონოპოლიურ: განკაბ“ 
(1 
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გულებაში მოექცია საგარეო ბაზარი, სამიწათმოქმედო ტერიტორია და მასზ- 
მცხოვრები მოსახლეობა, ოქროსი და ვერცხლის მადნები და მაღაროები. აქედა: 
წარმომდინარეობდა ას, რომ პოლისებს შორის ვითარდებოდა საგარეო. წინაა- 
ღმდეგობანი, რაიც უმთავრესად გამოიხატებოდა ომებში და უდიდეს სიმწვავეს. 
აღწევს სწორედ ანტიკური საზოგადოების მაქსიმალური აყვავების ხანაში. კერ- 
ძოდ, ათენის საზღვაო კავშირს შიგნით არსებული წინააღმდეგობანიც;, ათენსა» 
და მის „მოკავშირეებს“ შმორის წინააღმდეგობანიც, “ერთ-ერთი ამგვარ> გამო- 
ხატულება იყო პოლისების ამ საგარეო. წინააღმდეგობებისა. ' ეათ- 

V საუკ. ორმოციანი და ოცდაათიანი წლები ათენში იწოდება „პერიკლე 
საუკუნედ“. ამ ეპოქას პერიკლეს სახელი მიტომა აქეს მერქმეული. რომ ამ ხა- 

ნებში პერიკლე იყო ათენის ფაქტიური ერთპიროენული მმართევლი. თუმცა 
ფორმალურად მას ეკავა ერთ-ერთი სტრატეგოსის თანამდებობა. 15 წლის გან- 
მავლობაში, 445 წლიდან 430 წლამდე. ' მას ყრეელწლიურად იოჩევდნეს. 

სტრატეგოსად. ' 
რით აიხსნება პერიკლეს ასეთი გავლენა? უწინარეს ყოვლისა. პერიკლე 

იკო გარკვეული „პარტიის“, გარკვეული საზოგადოებრიეი დაჯგუფების ხე– 
ლადი, ეს იყო ათენის ზომიერი დემოკრატიის ბელადი, სწორედ.იმ დემო|ჯრა- 
ტიისა, რომელსაც თავის წარმომადგენლებად ჰყავდა ჯლისთენე და ეფიალტ. 

ეს ზომიერი დემოკრატია გამოხატავდა მსხეილი მონათმფლობელები“, 

მაშინ უფრო პროგრესიული ჯგუფის: მსხვილი ვაჭრებისა და პერიკლეს ტიპიL 

მონათმფლობელ-აგრარიების ინტერესებს. პლუტარქოსი გადმოგეცემს, რომ 

პერიკლეს” ჰქონდა მამული, სადც იგი ფულად მეურნეობას ეწეოდა: ყოველ- 
გვარ პროდუქტებს, რასაც კი იგი იღებდა თავის სამფლობელოებიდან. ჰყიდდა 
ბაზარზე და იქვე იძენდა ფულით ყველაფერს რაც კი სახლში ესაქიროებოდაო. 

პერიკლეს მეურნეობა წარმოადგენდა მოწინავე მონათმფლობელური მაჰულ–!. 

ტიპს, რომელიც ბაზართან იყო დაკავშირებული, სწორედ ასეთი პრრგრესიულ. 
და, ბაზართან დაკავშირებული მონათმფლობელობის ინტერესებს წარმოადგეს- 

დ» პერიკლეს ზომიერ-დემოკრატიული ჯგუფი. : 
“. ამ ჯგუფს ეკუთენოდა აგრეთვე ნიკია. მსხეილი მონათმფლობელი, რო- 

მელიც მარტო ლავრიონის მაღაროებში იჯარით აძლევდა 1000 მინას. 

V ს. 60-იან წლების ბოლოს ზომიერმა დემოკრატიამ დაამარცხა ყე 

მარჯვენეები, დაამხო მათი ბატონობა და თავად ჩაუდგა ხელისუფლებას სათა- 
ვეში ათენში და დაახლოვებით ოცდაათი წლის განმავლობაში, თუმცა დროგ»- 

მოშვებით. მართავდა რესპუბლიკას. | , 

რატომ გამოიჩინა თავი პერიკლემ როგორც პარტიის მეთაურმა? პერიკლე 
დედით, ეკუთვნოდა ალკმეონიდების, გვარს. ე. ი. იხ დაკავშირებული ივრ 

ძველ მოვაჭრე არისტოკრატიასთან და ათენის ძველ დემოკრატიულ დტრაღ“- 

ციებთან. ეს იყო. ძალიან ჭკვიანი ადამიანი. ა–აჩვეულებრივ მქერმეტყველი. 
ამასთანავე ეხერხებოდა საჭიროების დროს სახალხო კრების გულის მოგება. 

ემარჯჯვებოდა თავი ხალხის მეგობრად ეჩვენებინა. როცა კ. უს სავიოო იყო, 

შესწევდა მას უნარი თავის დროზე საზოგადოებრივ სამუშაოს მოწკობისა. 
რომ ამით ათენის უღარიბეს მოსახლეობას საშოვარი გასჩენოდა. ამასთანავე · 

ბ 
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პერიკლე იყო ძალიან კულტურული ადამიანი და ფართო გაქანებისა დ, 
მსოფლმხედეელობის პატრონი. ის სწორედ ზედგამოჭრილი იყო იმისთვის, რომ 

მოწინავე ბერძნულ სახელმწიფოს სათავეში დგომოდა მისი აყვავება-გაფურ- 

ჩქვ/ნის ხანებში. = 

პერიკლემ თავის მართვა-გამგებლობის დროს მართლაც შესძლო ათენი, 
მაღალ მწვერვალამდე აყვანა. სწორედ პერიკლეს დროიდან ხდება ათენი სა- 

ბეოძნეთის გონებრივ ცენტრად და იგი ასეთივე რჩება ანტიკური ისტორიის 

თითქმის დასასრულამდე. პერიკლემ გადააკეთა და გააფართოვა აკროპოლის“, 

ათენის ციხე-სიმაგრე, რომელიც მდებარეობდა მაღალ ბორცვზე. აკროპოლის- 

მი: პერიკლეს დროს აგებული იყო სახელგანთქმული პართენონი, ათენა-ქალწე- 

ლის ·ტაძარი, როზელიც ცხრა წლის განმავლობაში შენდებოდა, ძვ, წელთაღრ. 
447 წლიდან 438-მდე. მას ორი ხუროთმოძღვარი –- იქტინე და კალიკრატე 

აგებდა, ცნობილ და სახელოვან მოქანდაკე ფიდიას ხელმძღვანელობით. 

პართენონი წარმოადგენს ანტიკური ხუროთმოძღვრების ანუ. არქიტევ- 

ტურის ერთ-ერთ საუკეთესო ნიმუშს. -იგი აგებულია ოდნავ იონიზმ-ნარეე დო- 

რიულ სტილზე2და დაუზიანებლივ დარჩა XVII ს. დასასრულამდე, როცა იგი 
ნაწილობრივად იქმნა დანგრეული ყუმბარების დაშენის დროს მტრის შეზო- 

სევისას. პართენონს დღესაც კი ყველა განცვიფრებაში მოჰყავს თავისი საო- 
ცარი პროპორციულობით და ცალკე ნაწილთა აღნაგობით. 

პერიკლეს დროსგე არქიტექტორმა მნესიკლემ ააგო პროპილე, აკროპო- 
ლისზე შესავალი დასავლეთის მხრიდან, შემკული სვეტებით და სამხატვრო 

გალერეით. 

პერიკლეს სხვა, ნაგებობათა შორის უნდა აღინიშნოს პეფესტეს ტაძარი 

(ეგრეთწოდებ. „თეზეიონი“), ოდეონი ანუ შენობა, მუსიკალურ შეჯიბრები-· 
ხათვის განკუთვნილი, და ათენა-ნიკას (ათენა-გამარჯვების) ტაძარი აკროპო- 

ლისში, 

პერიკლემ თავის გარშემო შემოიკრიბა იმდროინდელი აზოოვსების, იშ- 
როინდელი მეცნიერებისა და ხელოვნების საუკეთესო წარმომადგენლები ღ! 

მაშინდელი მოწინავე მონათმფლობედთური ინტელიგენციის გამოჩენილი” პირნი 

(ფიდია, V ,საუკ. უდიდესი ფილოსდფოსი ანაქსაგორა და მთელი რიგი სხვა- 
ნი). პერიკლეს ცოლი, ასპაზია, ათენში. იყო ერთ-ერთი მეტად მოწინავე ქალ- 

თაგანი. = 4« 

ყოველივე ამის მეოხებით ათენი შეიქნა ძეელი მსოფლიოს არა მარტო 

ეკონრმიური და 'პოლიტიკური, არამედ უდიდესი გონებრივი ცენტრიც. 

ახლა პერიკლეს საგარეო პოლიტიკის შესახებ. 

ძირითადად იგი წარმოადგენდა “იმ მსხეილი მონათმფლობელობის ინტე- 

რესებს, რომელიც დაკავშირებული იყო ბაზართან, მაგრამ ეს პოლიტიკა ამას- 

თანავე ცდილობდა რამოდენიმედ მაინც დაეკმაყოფილებინა წვრილი მესაკუთ- 

რეებიც და ლუმპენ-პროლეტარებიც. პერიკლეს დროს ფართოდ გაიშალა კო- 

ლონიზაცია. ფიქრობენ, რომ პერიკლეს მართვა-გამგებლობის დროს ათენის 

ხელქვეით მიწა-წყალში გაყვანილ და დასახლებულ იკო დაახლოვებით ათი 

ათასი კოლონისტი (ახალმოშენე); ესენი დაასახლეს თრაკიაში... კუნძულებზე და 

236



M· 

სრუტეების ახლო მიდამოებში. კოლონია გაიყვანეს სამხრეთ იტალიაში(; კ 
(ქალაქი თურია). ათენის „მოკავშირეები“, რასა კეირველია, ძალიან „კეთილი 

თვალით როდი უცქეროდნენ მათ მიწა-წყალზე დახარბებულ ათენს, მაგრამ 

იძულებულნი იყენენ დრომდე მაინც ეთმინათ და გაჩუმებული ყოფილიყვნენ. 
აქ საქიროა, აღინიშნოს, რომ პერიკლეს დროს ათენის კოლონიზაციის ხასიათი 

განსხვავდებოდა უფრო ძველინდელი დროის კოლონიზაციისგან. ახლა ახალ- 

შენები, კოლონიები ფლერუხიები) როდი“ჰკარგავენ პოლიტიკურ კავშირს მვტ- 
როპოლიასთან: 'ახალმოშენეები, კოლონისტები (კლერუხები) ისევ რჩებიან. 

ისევ ითვლებიან ათენის მოქალაქეებად, ხოლო მათი მიწები სახელმწიფო სა- 

კუთრებადაა გამოცხადებული. იმავე კოლონიური პოლიტიკის ხაზით იყო. წარ- 

მართული. მარცხიანი, გაუმარჯვებელი ლაშქრობა ეგვიპტეში, რომელიც ბეC- 
ძნებმა დაიწყეს ჯერ კიდევ მანამდე, სანამ პერიკლე გახდებოდა ათენის სა- 
ხელმწიფოს მესვეურად (459 და 454 წლებს შუა). ეს ლაშქრობა მეტწილაღ 

წარმოადგენდა ათენის სავაჭრო კაპიტალის ექსპანსიის ნაყოფს. 

შემდეგ საჭიროა აღინიშნოს პერიკლეს ცნობილი ლაშქრობა პონტოში, 
ჩვენ ზუსტად როდი ვიცით, თუ როდის მოხდა ეს ლაშქრობა; რა მიზნები ჰქონ- 

და მას დასახული და რა რეალური შედეგები გამოიღო მან. შეიძლება მარტო 
ვიფიქროთ, რომ ლაშქრობა შავ ზღვისკენ პერიკლემ მოაწყო V ს. 30-ია5 

წლებში, პელოპონესის ომის. წინა ხანებში, ათენის უდიდესი აყვავების დროს. 

ათენის დიდმა ფლოტმა გარს შემოუარა შაეი ზღვის ნაპირებს. ცხადია, იმ მიზ- 

ნით, რომ სათანადო შთაბეჭდილება მოეხდინა შავი ზღვის სანაპიროზე, განემ- 

ტკიცებინა იქ ათენის გავლენა და ავტორიტეტი და ხელი შეეწყო ათენის სახ- 
ღვარ კავშირში იმ ბერძნულ კოლონიები” შესელისათვის რომელნიც “შავ 

ზღვაზე მდებარეობდნენ. | , 
ასეთი იყო პერიკლეს საგარეო პოლიტიკა. ეჭეს გარეშეა, იგი იყო ექს- 

პანსიის პოლიტიკა, დაპყრობათა პოლიტიკა, რომელიც შიგნიერად დაკავშირე- 

ბული იყო წარმოების მონათმფლობელური წესის განვითარებასთან. 

ოღონდ საჭიროა ხაზი გაესვას იმას, რომ პერიკლეს საგარეო პოლიტიკა 

საერთოდ ზრმიერი იყო, პერიკლეს დაცემის შემდეგ, როცა მის ნაცვლად მო- 

ვიდა დემოკრატიის უფრო რადიკალური ნაწილი, ათენის პოლიტიკა ამ მხრიე 
უფრო გაბედული შეიქმნა. პერიკლეზე ოპოზიციის თავდასხმის ერთ-ერთ მიზე- 

ზად ითვლებოდა მისი არასაკმაოდ ენერგიული საგარეო, პოლიტიკა, პერიკლე გა- 

მოხატავდა უმთავრესად მონათმფლობელობის იმ ძველი ჯგუფის ინტერესებს. 

რომელიც ჯერ ისევ მჭიდროდ იყო მიწათმფლობელობასთან, აგრეთეე ძვილ 

არისტოკრატიულ წრეებთან, სავაჭრო არისტოკრატიის წრეებთას დაკავში- 

ბული. 
ამ ჯგუფის სანაცელოდ პელოპონვსის ომის დასაწყისში გამოდის რადი–- 

კალური დემოკრატია. პერიკლეს ეპოქაშიეე, 30-იანი წლების ბოლოს, მონფრი 

წარმოების ვაჭრობის, ფულადი კაპიტალის განვითარებისა და ლუმპენ-პროლე- 
ტარიატის ზრდის წყალობით პოლიტიკურ ასპარეზზე გამოდის მთელი რიგი 

ახალი ჯგუფები. იზრდება იმ მრეწველ-მონათმფლობელების ხვედრითი წონა, 
რომელნიც უფრო იყვენენ ბაზართან დაკავშირებულნი. ძლიერდება „ტრაბე- 
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“იტებ“ –- ბანკირების როლი. იზოდება პურით ვაჭრობა და ძალა ემატება პუ- 

უოით მოვაქრეებისა და სპეკულანტების გავლენას. პურზე სპეკულაცია: ძალიან 

დიდ როლს თამაშობდა ათენში და საერთოდ საბერძნეთშიაც. ეს ადვილი გასა- 

გებია. თუ გავითვალისწინებთ საბერძნეთში პურის მუდმივ ნაკლებობას, დაბო- 

ლოს. უფროდაუფრო იზრდება ლუმპენ-პროლეტარიატი. ყველა ეს ჯგუფი და- 
ჟყინებით მოითხოვს უფრო აგრესიული საგარეო პოლიტიკის გატარებას. ახსნა- 
განმარტებას არ საჭიროებს ის. თუ რატომ იყვნენ ახალი მრეწველ-მონათმფლო- 

ბელები. პურის სპეკულანტები და „ბანკირები“ უფრო აგრესიული საგარეო 

პოლიტიკის მომხრეები, –- ეს ისედაც გასაგებია ყოველგვარ განსაკუთრებულ 
ახსხა-გასმარტების მოუცემლაღაც. მაგრამ რატომ-ღა ემხრობოდა მათ ამ მხრივ 

ათენის ლუმპენ-პროლეტარიატიც? არ შეიძლება დავივიწყოთ „ერთი გარდამ- 

წყვეტი მნიშვნელობის მქონე გარემოება. ათენის ლუმპენ-პროლეტარიატი წა6- 

მოადგენდა პარაზიტულ ჯგუფს და სწორედ იგი გახდა ამ ხანებში ანტიკური 

საკუთრების მისი მოდერნიზებული, უკანასკნელი სახს მთავარ მოსარჩლედ. 

ლუმპენ-პროლეტარიატი დაინტერესებული იყო გაცემა-დარიგებათა, გმევა- 

კვების სისტემის შენაოჩუნებაში, რაც ნთქავდა ათენის ხაზინის მარაგის საკმაოდ 

დიდ ნაწილს. ამ ხაზი5ის შევსება კი შეიძლებოდა მარტო იმ შემთხვევაში, თუ 

მას თანხები გამუდმებით შესდიოდა სხვა მხრიდან, თუ იგი გაზრდიდა და გააძშ- 
ლიერებდა თავის ზეგავლენას „მოკავშირეებზე“, თუ იგი მათ გამოჰქაჩაედა 
დიდძალ ფულს. აქედან გამომდინარეობდა 'დაპყრობათა ფართო პროგრამა, 
რომელსაც მხარს აძლევდა ლუმპენ-პროლეტარიატი 

ეს ახალი მონათმფლობელური ჯგუფები იწყებენ ახლა ოცნებას არა მარ- 

რო აღმოსავლეთის დაპყრობაზე, არამედ დასავლეთის დაუფლებაზედაც. ტყუი- 

ლად. და უსაფუძჭლოდ როდი წამოიჭრა ამ ხანებში აზრი სეცილიაში ლაშქრო- 
ბისა, რომელიც უდიდეს როლს ითამაშებს პელოპონესის ომის დროს. ამ ახალ 

2გუფების გაჩენა აძლიერებს პერიკლეს საწინააღმდეგო "ოპოზიციას. პერიკლეს 

საშინაო პოლიტიკაც უკვე ვეღარ აკმაყოფილებს ათენის დემოკრატიის ფართო 
წრეებს. პერიკლე უფრო და უფრო. იჩენდა და ითვისებდა თვითმპყრობელურ 

ზნეს, „ახლა პერიკლე გამოიცვალა,. სხვანაირი გახდა, –– ამბობს პლუტარქო- 
სი: –- იგე უკვე აღარაა ხალხის ხელში ისეთი მორჩილი და გამგონი იარაღი. 

არც ისე ადვილად უთმობს მას და აღარ ეთანხმება ბრბოის მოთხოვნილე- 

ბებსო“. პერიკლე ჯერ ისევ ძლიერი იყო, დოცა ოპოზიციამ გაბედა მას თავს 

დასხმოდა კომედიებში. ამასთან დაკავშირებით. ათენში: დროებით იყო გატარე- 

ბული კანონი. რომელაც კოძალავდა კრმედიებში პოლიტიკურ მოღვაწეების 

გამოყვანას. კომედიებში ამ თავდასხმებზე გაცილებით უფრო სერიოზული 

კო ის. რომ 438 და 437 წლებში ოპოზიციის, რომელიც ჯერ კიდევ ვეო ბე- 
იაგოს პირადად პერიკლეს წინააღმდეგ გალაშქრებას, აღძრავს პროცესებს მის 

მუყღრროჩელ პირების წინააღმდეგ- სწორედ ამ ხანებში იყო აღძრული პროცესე- 

რი ფორას, ანაქსაგორას წინააღმდეგ და –– ასე გასინჯეთ –– პერიკლეს ცო- 

ლის ასპაზიას წინააღმდეგაც კი. , 
| ფიდიას სიერა დასდეს იმაში. რომ მან დამალა სპილოს ძელის ნაწილი. 

რაიც განკუთვნილი იყო ათენა-ქალწულის ქანდაკისთვის. ანაქსაგორას ბრალად 
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„დებდხეს უღვთოობას. აბრალებდნენ იმას. / რომ იგი თავისი მოძღერებით, 

ღმერთების არსებობას რომ უარჰყოფს რყვნის ახალგაზრდობას, ახპაზიას 

ჟაუყენეს ბრალდება -–-- მაქანკლობას ეწევიო. 

პერიკლემ ვერ მოახერხა ფიდიას და ანაქსაგორას გამართლება. არც ვი- 

კათ დანამდვილებით და ზუსტად, თუ რით გათავდა ფიდიას წინააღმდეგ აღძ- 

რული პროცესი, ის თითქოს დაპატიმრებული უნდა ყოფილიყო და საპყრობი- 

ლეში გარდაიცვალა. · 

ანაქსაგორას მიუსაჯეს დიდი ჯარიმის გადახდა და იგიც ათენიდან უნდა 

გაქცეულიყო. | 
რაც შეეხება ასპაზიას, ამაზე პერიკლეს ბიოგრაფოსი პლუტარქოსი მოგ- 

ჟითხრობს, რომ პერიკლე უნდა პირადად გამოცხადებულაყო ნაფიცთა სასა- 

მართლოს სხდომაზე და თვალცრემლიანს ემუდარნა –- ცოლი გამიმართლეთო. 

ასეთი ხერხი სავსებით შეესაბამება ანტიკურ სასამართლოს. სავსებით დასაშ–- 

ვებად მიაჩნდათ, რომ ბრალდებულთა ნათესავები გამოცხადებულიყენენ სასა– 

ჰპართლოში და იქ. თმების გლეჯით და სახის ხოკვით, გულში ხელის ცემით 

ეხეეწნათ –– ბრალდებული გაგვიმართლეთო. ამას ემოციური ზეგავლენა უნდა 

მოეხდინა ნაფიცებზე. ამიტომაც არაფერია დაუჯერებელი იმაში. რომ თითონ 

პერიკლე გამოცხადებულიყო სასამართლოში. თუმცა ასპჰაზია გაამართლეს, მაგ- 

ოამ ყველა ეს სიმპტომი დამახასიათებელი და ნიშნობლივი იყო, რადგან ეს 

:ქიჩვენებს იმას, რომ პერიკლეს წინააღმდეგ იზრდება ოპოზიცია და Cომ პე- 

რიკლეს დასაყრდენ ძალას –- ზომიერ-დემოკრატიულ ჯგუფებს -ჯ ფეხ-ქვე- 
შიდან ეცლება ნიადაგი 'და თავის აღგილს უთმობს მონათმფლობელთა კლასის 

ახალი ჯგუფის წარმომადგენლებს. რომელნიც უფრო რადიკალურად იყენეზ 

განწყობილნი საგარეო და შინაგან პოლიტიკაში. 

მაგრამ ეს პროცესი ღამთავრდა მარტო პელოპონესის ომის დასაწყისში, / 

ს
ლ
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X, პელო.პო.ნესის. ო.ვი 

პელოპონესის ომმა იმდენად დიდი როლი ითამაშა საბერძნეთის ისტო- 

რიაში, რომ ზოგიერთი არაზომიერი მოდერნიზატორი ბურჟუაზიულ ისტორი- 

კოსებს შორის მას უწოდებს ანტიკური დროის მსოფლიო ომს' და ადარებL 

1914--1918-წლების ომს. ჩვენ შორსა ვართ ასეთი მოდერნიზაციისგან, მაგრამ 

მაინც უნდა აღვიაროთ, რომ პელოპონესის ომი მართლაც ყველაზე უფრო ხან– 

გრძლივი და მნიშენელოვანი ომი იყო. რომელიც კი ახსოვს საბერძნეთის სა9- 

ყაროს. 

ეს ომი 27 წელიწადს გრძელდებოდა. მან მოიცვა ხმელთამუა ზღვის 
მთელი აღმოსავლეთი ნახევარი და სიცილიაც კი. ამ ომის შედეგები საბერძნე- 

თისთვის აურაცხელი იყო. პელოპონესის ომი წარმოადგენდა იმ შინაგან წ«- 
ნააღმდეგობათა გამოხატულებას, რომელნიც ფარულად არსებობდნენ მონათ- 
მფლობელურ საზოგადოებაში. მაგრამ მეორე მხრივ იმავე ომმა არაჩვეულებ-' 

რივ გაამწვავა და გაამახვილა ყველა ეს წინააღმდეგობანი და ამ.თვალსაზრი- _ 
სით” პელოპონესის ომი წარმოადგენს საზღვარს, თავისებურ მიჯნას ბერძნულ 

მონათმფლობელური საზოგადოების განვითარებაში. 

პელოპონესის ომთან დაკავშირებით იწყება ბერძნული საზოგადოების 

საერთო კრიზისი, რომელსაც მან „არსებითად რომ ითქვას, თავი ვეღარ დააღ- 
წია. ამაში მდგომარეობს პელოპონესის ომის უდიდესი ისტორიული მნიშე- 

ნელობა. | 

პელოპონესის ომის ისტორიის მთავარ წყაროს წარმოადგენს თუკიდიდე. 

იგი ომის ისტორიას იძლევა 411 წლამდე. იგი ყველაზე უფრო. სანდო და საჟ- 

კეთესო წყაროა ჩვენი. თუკიდიდეს აგრძელებს ქსენოფონტე თავის „საბერძნე- 
თის ისტორიაში“. პელოპონესის ომის ისტორიისათვის მნიშენელოვან წყაროს 

წარმოადგენს პლუტარქოსი –- მის მიერ შედგენილი ბიოგრაფიები პერიკლეს“. 
ნიკიას, ალკიბიადესი და ლისანღრესი. 

დიდ” მასალას შეიცავენ აგრეთვე არისტოფანეს კომედიები. ესენი იძლე- 

ვიან ომის დროინდელ ათენის მოსახლეობის სხვადასხვა ჯგუფების პოლიტ“ 

კურ განწყობილებათა ანარეკლს და გამოხატულებას. პელოპონესის ომის შე- 
სახებ ზოგიერთ ცნობას გვაძლევენ აგრეთვე წარწერებიც. “ 

ომის უშუალო მიზეზი იყო ათენის ექსპანსია პელოპონესისა და დასავ- 

ლეთის მიმართულებით. ათენმა საკმაოდ მალე, ადრევე გამოამჟღავნა თავის 

მისწრაფება თავის კავშირის ორბიტში მოექცია პელოპონესის სახელმწიფოები, 
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მისწოაფება ·იმისი, რომ პელოპონესიც გადაქცეულიყო მისი ექსპლოატაციის 

ობიექტად. ჯერ კიდევ 459-446 წლების მანძილზე ათენსა და სპარტას შორის 

მოხდა ორი საკმაოდ დიდი ომი სწორედ პელოპონესის გამო. 

: სპარტა იბრძოდა თავის არსებობის შენარჩუნებისბათვის და ზუ კითხვას 

დავაყენებთ დამნაშავეებზე, აგრესორების შესახებ, (ჩვენი თანამედროვე ტე–- 

მინი რომ ვიხმაროთ), მაშინ აგრესორი უფრო. ათენი იყო. სპარტა უფრო იგე- 

„რიებდა მტერს. ჩვენ ამით იმის თქმა არ. გვინდა ,რომ სპარტას V ს. შუა ხა- 

ნებში დაპყრობითი გეგმები არ ჰქონდა. ჩვენ უკვე აღენიშნეთ, რომ V საუკუ- 

ნეში იწყებს განვითარებას სპარტის ოლიგარქია, მმართველი ზედაფენა. რომე- 

ლიც უკვე ებმება ფულადი მეურნეობის ურთიეოთობის წრეში. ამ ოლიგარქიის 
ტიპიური წარმომადგენელი იყო მეთე პავსანია, რომელსაც ჩვენ ეიცნობთ ბეC- 

შენ-ირანელთა ომებიდანვე. რაც უფრო დრო გადის, მით უფრო ძლიერად გა- 

მოსჩანს სპარტის ოლიგარქიის ჩამოყალიბების პროცესი. 

ამიტომაც არ შეიძლება საქმე ისე წარმოვიდგინოთ, თითქოს სპარტა მეა- 

მიტ, საწყალ კრავს წარმოადგენდა, რომელსაც შექმას და გადაყლაპვას უპი- 

ღრებდა ათენელი მგელი. ეს მთლად პსე არაა. სპბრტასაც ჰქონდა თავისი საკ- 

მაოდ ბასრი კბილები, მასაც მოეპოვებოდა ზოგიერთი ისეთი ელემენტი. რომე- 

ლიც აგრესიაზე ოცნებობდა, მაგრამ ათენი უფრო. აგრესიული იყო. 

V ს. 30-იან წლებისთვის პელოპონესის კავშირში შედიოდნენ არა მარტრ 
პელოპონესის აგრარული სახელმწიფოები, არამედ. ისთმის სავაჭრო თემებიც: 

მეგარა და კორინთო. კორინთო. იყო ათენის ყველაზე უფრო დიდი. თვალსა–. 

ჩინო სავაჭრო მოქიშპე. ათენის ვაჭრობა გაბატონებული იყო. უმთავრესად ეგე- 
ოსის რაიონში, კორინთოს კი ხელთ ეპყრა ისთმზე მიმავალი სატრანზიტო გზე- 

ბი და ვაჭრობა ბალკანეთის ნახევარკუნძულის დასავლეთ ნაპირებთან. როცა 

V ს. 30-იან წლებში აშკარად გამოჩნდა, რომ ათენი ((დილობს ხელთ იგდოს! 

დასავლეთის ვაჭრობაც, მაშინ კორინთოსთვის ათენთან ბრძოლის საკითხი სა- 

შმკვდრო-სასიცოცხლო “საკითხად გადაიქცა. 

ამგვარად პელოპონესის ომს იწვევდა არა მარტო. ათენის აგრესია აგრა- 

“რული პელოპონესის წინააღმდეგ. არამედ სავაჭრო ინტერესების ბრძოლაც 

კრრინთოსა და მეგარასა, ერთის მხრივ, და ათენს შორის. მეორე მხრიე. 

არამცირედ როლს თამაშობდა აგრეთვე პოლიტიკური წინააღმდეგობანი. 

რაიც' არსებობდა დემოკრატიულ ათენსა და იმ სპარტას შორის რომელიც 

უფროდაუფრო იღებდა არისტოკრატიული ოლიგარქიის სახეს. 

ასეთი იყო ომის უშუალო. მიზეზები. , 

რაც შეეხება ომის საბაბებს, მათი გამოძებნა ძნელი საქმე არ იყო, 30--ანი 

წლების ბოლოში ატმოსფერო საკმაოდ თვალსაჩინოდ იყო დამძაფრებული CC» 

შეხუთული. ოთხი წლის –- 435-დან 431-მდე –– მაეძილზე მოხდა მთელი. რი- 

გი ცალკეული ინციდენტები, რაიც საერთაშორისო ატმოსფეროს უფროდა- 

უფრო ამძიმებდა და ძაბავდა და რამაც ბოლოსდაბოლოს გამოიწვია აფეთქება, 

ჩვეულებრივად ომის საბაბად სამ ინციდენტს თვლიან. ერთი ინციდენტი იყო რე- 
ვოლუცია, რომელიც მოხდა ეპიდამნში ილირიის “ სანაპიროზე, ეპიდამხი წარ- 
მოადგენდა ახალშენს, კოლონიას, რომელიც ერთდროულად დააარსეს კერკირამ 

10. საბერძნვთის ისრორია 24! 
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ჯეს ქალჰქია იშავე სახელის მატარებელ კუნძულზე) და კორინთომ. 435 წ. ეპ-- 
ჯამაძი მოსდა რევოლუცია და იფეთქა ბრძოლამ დემოკრატიასა და არის- 
ტოკრატიას მორის, დემოკრატიულმა პარტიამ დახმარებისათვის მიმართა კო- 
რინთოს. ოლიგაოქოსებმა იმავე მიზნით მიმართეს კერკირას. კერკირას იმედი 

არ ჰქონდა. რომ თავისი საკუთარი ძალ-ღონით გაუმკლავდებოდა და მოერეო- 

და კორინთოს, და ამიტომ ათენს მიმართა. ამახ არაჩვეულებრივ გაამწვავა ურ- 

დიერთობა კორინთოსა და ათენს შორის, რადგანაც კერკირა წარმოადგენდა 
„ატა §5ა”შესელოვან დასაყოდენ პუნქტს დასავლეთთან ვაჭრობის დროს.  , 

მერრე საბაბი იყო ქალკიდიკაში გაშენებულ პოტიდეა, კოლოინთოს 

ახალშენის. საკითხი. როგორც კორინთოს ახალშენს, მას თავისთან ჰყავდა კო- 

რამთოს წარმომადგენელი. შემდეგ იგი შევიდა ათენის საზღვაო. კავშირში, მას 

ათ შეეძლო აო შესულიყო. ამ კავშიოში, მიტომ რომ იგი ყოველმხრივ გარშე- 

მოოტყმული, იყო კავშირის სამფლობელოებით. შაინც პოტიდეას მდგომარეობა 

ათენის საზღვაო კავშირში ორჭოფული იყო, რადგანაც იგი მჭიდროდ იყო და- 

კავშირებული კორინთოსთანაცტ. სანამ კორინთოსა და ათენს მორის ურთიეოთო- 
ბა გასაძლისი. იყო, პოტიდეას მდგომარეობაც ასატანი იყო, მაგრამ როცა ეს 
„ვოთიერთობა გამწვავდა. პოტიდეა გამოვიდა ათენის საზღვაო კავშირიდან. ეს 

იყრ ომის შეოოროე საბაბი. 7 

ბოლოს. მეხამე ხაბაბად 'შეიქნა ეგრეთწოდებული მეგარის ფსეფისმა. 
ე. რთ ათენის სახალხო კრების 432 წ. დადგენილება. რომლითაც მეგარას ეკრ-. 

სალებოდა ვაჭრობის წარმოება ათენის საზღვაო კავშირის რომელიმე წევრთან. 

პეგარა შედიოდა ,პელოპონესის კავშირში. მეგარისთვის ვაჭრობის აკოძალკა 
ათენის სასღვაო კავშირთან ის უკანასკნელი წვეთი იყო. რომელმაც პირთამდე 

აავსო პელოპონესის კავშირის მოთმინების ფიალა. 

უნდა ითქვას, რომ პერიკლე ამ ხანებში მეტად შეურიგებელ' პოლიტიკას 

აწარმოებდა. რასაც გვიჩვენებს კერძოდ მეგარის ფსეფეზმის გატარება, რომელ- 

საც აშკარად პროვოკაციული სასიათი ჰქონდა. · 

ლით აიხსნება პერიკლეს საგარეო პოლიტიკის ეს შეცვლა? ალბათ ამ-ს 

:მოცანა უნდა ვეძიოთ ათენის შინაგან ურთიტრთობა-განწყობილებაში. პერიკ- 

ლი გრძნობდა, რომ ზომიერ-დემოკრატიული პარტიის გავლენა ეცემოდა. 

გოძნობდა, რომ ოპოზიცია მის წინააღმდეგ იზრდებოდა და ამიტომ! მოიწადოა 
ტაქრიკის რამოდენიმედ შეცვლა და ამით თავისი მდგომარერბის განმტკიცება. 

იგი იპრზიციის განწყობილებას აჰყეა და ათენის საგარეო პოლიტიკა გაააქტოვა: 

„პერიკლეს ეჭვი არ ჰქონდა იმისი, რომ ომი გამარჯვებით დათავდებოდა. ასეთი 
„აბოლოვება „ომისა მის მდგომარეობას განამტკიცებდა. ყველა ეს მოსაზრება 

პბირიკლეს უკარნახებდა პელოპონესის კავშირთან ურთიერთობის გამწვავების 

- ხით წასულიყო, · 
- ომის წან სპარტამ ათენს ულტიმატუმი წაუყენა. სადაც მთავარ მუხლად 
იყრ 'მეტანილი იმის მოთხოვნა, რომ ათენს „ელინები გაეთაჭისუფლებინა". 

სხვანაირად რომ ითქვას ·ეს მოთხოვნილება ; საბოლოოდ ის იყო. რომ ათეას 

დაეშალა საზღვაო კავშირი. ეს მოთხოენილება, რასაკვირველია, შეუძლებელი 
“ 

| 
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«კო ათენს შეესრულებინა და წარმოადგენდა ომის ,ფარულ გამოცხადებას, რაიც. 

დაიწყო კიღეც 431 წ. 
პელოპონესის ომი 27 წელიწადი –- 431-დან 404-მდე “–- გრძელდებოდა. 

პირველი ხანა გრძელდებოდა 431-დან 421-მდე. ეს იყო ეგრეთწოდებული არ- 

კიდამეს ომი, რომელსაც ასე ეწოდა სპარტის მეფის არქიდამეს სასელის მიხედ–- 

ეათ. რომელიც ომის პირველ წლებში ატიკაში შეიქრებოდა ხოლმე. 

42: წ. მოხდა ნიკიას ზავი. ფაქტიურად ეს იყო დროებითი ზავი. რომე- 

ლიც მარტო ორი წელიწადი გრძელდებოდა. რადგან 419 წ. ომი ფაქტიურად 

ხელახლად დაიწყო და 15 წელიწადს გაგოძელდა; 404 წლამდე. 
ასეთია ომის ქრონოლოგიური ჩარჩოები. 

პერიკლემ შეიზუშავა გარკვეული სტრატეგიული გეგმა. ეს გეგმა ითვა- 
ლისწინებდა ათენის ძლიერებას ზღვაზე და მის შედარებით სისუსტეს ხმე- 

ლეთზე. 3 
ათენის ფლოტი უნდა ·თავს დასხმოდა პელოპონესს. მაგრამ რადგანაც ათე– 

მის სახხელეთო ჯარს აღ შეეძლო სპარტას. გამკლაქებოდა. ხმელეთზე უხდე– 

ბოდათ მოგერიებითი ომის წარმოება, თანაც ეს მოგერიებითი ომი ძალიან ელე– 

მენტარულად ჰქონდაო წარმოდგენილი და ნააზრევი: . ატიკის ყველა მცხოე- 

რებს თავი უნდა ათენში შეეფარებინა და იქ შეხიზენით სპარტის თარეშ-თაევ- 

დასნმებს არიღებოდა. | · 

პერიკლეს გეგმამ ბევრი-რამ არ გაითვალისწინა, მან უპირველეს ყოვლი- 

სა“ ანგარიში არ გაუწია და 'არ გართვალისწინა ათენში ძალთა კლასობრივი 

განწყობილება. პერიკლემ არ გაითვალისწინა. ოპოზიცია. არ ივარაუდა ის. თუ 

ღოგორ შეხვდნენ ატიკის მიწათმომქმედი ჯგუფები იმ აკლება-აოხოებას. რო- 

მელიც თიფონ გეგმითეე ნაგულისხმევი, იყო. აძან დაღუპა პერიკლე: 
ორი წლის განმავლობაში. 431-სა და 430 წლებში, სპარტის ჯარები შმე- 

ფე არქიდამეს მეთაურობით შემოიკრებოდსენ ხოლმე ატიკაში და დაუზოგეე- 
ლად, იკლებდნენ და აოხრებდნენ იქაურობას. მთელი ატიკის „მოსახლეობა ათეს- 

ში იყო მესიზნული. როცა გლეხებმა დაინახეს. თუ როგორ ოსრდებოდა და. 

ისპობოდა მათი მრავალი წლის ნაამაგარი.-.- ზეთისხილის დარგულობანი. 

ვენახები, სახლ-კარი, –-. ისინი სასოწარკეეთილებამ და ბრაზმა მოიცვა ომის 

ამშლელთა წინააღმდეგ. ეს ვერ გაითეხბლისწინა პერიკლემ. იმან 'მსედეელობაში 

არ მიიღო ის ძვრა.,ის ცვლილება. რომელიც უნდა მომსდარიყო გლეხობის · 

განწყობილებაში. მით უფრო რომ გლეხობა საერთოდ თავიდაჩვე ძალიან ·თაყ- 

'მეკავებულად შეხვდა ომს. ომი წარმოებდა ქალაქის მოსახლეობის. მოვაჭრე- 

მრეწველების ინტერესების შესაბამისად. 

| ათენში მოსახლეობა აუარება იყო შექუჩული (ამ შექუჩების. პირდაპირ 

წარმოუდგენელი შემჭიდროვების ნათელ სურათს გვიხატავს არისტოფანე. რო- 

მელიც წერს. რომ ათენელები მოედნებზედაც ცხოვრობდნენ. ტაძრებშიაც. 

;ასადენ მილებშიაც; ქალაქში ერთი ბიჯი მიწაც კი არ იყო. რომ ზედ მახლო- 

ბელი. ადგილების მოსახლეობა არ ყოფილიყოს შეხიზნულიო); ყველა“ ამ გაჟირ- 

ვება-შევიწროებას ზედ დაერთო კიდეე ერთი უბედურება: ათენში იფეთქა რა–- 
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ღაც საშინელმა ეპიდემიამ, რომელიც აღმოსავლეთიდან იყო შემოტანილი. იგი 

თითქმის სამი, წელიწადი მძვინვარებდა და საშინელ მუსრს ავლებდა ხალხს. 
პერიკლეს სტრატეგიული გეგმის შეტევითი ნაწილი ძალიან 'დუნედ და 

უშნოდ სრულდებოდა. თუმცა ათენის ფლოტი წავიდა კიდეც პელოპონესის 

ნაპირებისკენ, მაგრამ ამ თავდასხმას არავითარი შედეგი არ მოუტანია. 

ყველა ამ გარემოებათა. წყალობით მეტის-მეტად ძლიერდება ოპოზიცია 

პერიკლეს წინააღმდეგ როგორც მემარცხენე რადიკალური წრეების მხრივ. რო- 

მელნიც უკმაყოფილონი იყვნენ ომის მოდუნებით წარმოების გამო, ისე მე- 

“მარჯვენე, მიწათმფლრბელთა ჯგუფის მხრივ. 
+, 430 წ. პერიკლე, პირველად მთელი 15 წლის განმავლობაში, აღარ იყო 

სტრატეგოსად არჩეული. ეს' კიდევ არაფერი –– იგი პასუხისგებაში მისცეს ბო- 

ოოტმოქმედებისათვის და იძულებული იყო დიდი ჯარიმა გადაეხადა. მართა- 

ლია, 429 წ. ჩეენ მას კვლავ ვხედავთ ხელისუფლების სათავეში. ჩვენ არ ვი- 

ცით, სახელდობრ რა მოხდა, მაგრამ პერიკლემ შესძლო. კვლავ თავის ავტორი- 

ტეტის განმტკიცება. ამ დროს ის გარდაიცვალა ეპიდემიისგან. მაგრამ ამის 

მიუხედავად პერიკლეს პოლიტიკური კარიერა დამთავრდა. მან თუ კიდევაც 
შესძლო ხელახლა ხელისუფლებას დაბრუნებოდა, ეს იყო მხოლოდ დროებითი 

მოვლენა. ზომიერი პარტიის ბატონობა, რომლის მოთავედაც პერიკლე იყო, 
უკვე თავდებოდა და ომი ის ბიძგი იყო, რომელმაც ეს ბატონობა საბოლოოდ 
მოსპო და: დაასამარა. 

მართალია, პერიკლეს სიკვდილის შემდეგ დემოკრატიული „პარტიის“ 
ზომიერი ფრაქცია ნიკიას მესვეურობით რამოდენიმე. ხანს კიდევ შერჩა ხელი- 

სუფლებას, მაგრამ იგი უკვე სულს ღაფავდა და ყოველგვარი უნარი დაკარგული 
პქონდკ ენერგიული მოქმედებისა. 

ომი წარმოებს ძალიან მოშევებით, მოდუნებულად, მას აქვს წმინდა მო- 
გერიებითი ხასიათი., უფრო და უფრო თავს იწევს ის ოპოზიცია, რომელმაც 

ძირს დასცა პერიკლე. 

ჩვენ უკვე აღვნიშნეთ, რომ ამ ხანებში ათენმი უფრო და უფრო მედ 
როლს თამაშობენ მონათმფლობელი-მრეწველები, მსხვილი ბითუმად მოვაჭ- 

რეები, რომელნიც უმთავრესად დაინტერესებულნი იყენენ ახალშენებთან ვავ- 

რობით, პურისა და ფულის ·„სპეკულანტები და, რაც განსაკუთრებით მნიშვნე- 
, ლოვანია, ძლიერდება ლუმპენ-პროლეტარიატის ფენები, საგარეო პოლიტიკის 

დარგში ყველა ეს ჯგუფები ძალიან აგრესიულად არიან განწყობილნი, რადი- 
კალურ-დემოკრატიულ მიმდინარეობას ხელმძღვანელობდნენ საშუალო და 

მსხვილი მონათმფლობელები, როგორც მაგალითად « კლეონი, ალკიბიადე და 
"სხვანი. ამ მიმდინარეობის მომხრეებს შორის ღარიბ და ლუმპენ-პროლეტარულ 
ელემენტების ყოფნამ უფრო რადიკალური ხასიათი მისცა მის შინაგანი პო- 

ლიტიკის პროგრამას შედარებით პერიკლეს ზომიერ დემოკრატიზმთან. გადამ- 

ღყვეტ, გაბედულ საგარეო პოლიტიკის გატარების საჭიროების შესახებ ლო- 
%ჟნგთან ერთად ახლა წამოყენებულ იყო აგრეთვე ლოზუნგი შემდგომ დემოკ- 

"'რატიულ ცვლილებათა. შესახებ. 5 
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428 წ. კუნძულ ლესბოსზე მდებარე ქალაქ მიტილენის არისტოკრატიამ 
გადასწყვიტა ათენს ჩამოსცლოდა და კავშირი შეეკრა სპარტასთან. მიტილენის 
არისტოკრატიამ განაცხადა ––- ჩვენ გავდივართ ათენის საზღვაო კავშირიდანო, 
გააბა კავშირი პელოპონესთან და აქედანაც აჯანყებულთა დასახმარებლად 

გაგზავნილ იქმნა ფლოტი. - 
მაგრამ ეს დახმარება საკმარისი არ აღმოჩნდა. ათენელებმა ერთი წლის 

განმავლობაში მიტილენის გარემოცვის შემდეგ დაიპყრეს იგი და ათენის სა- 
ხალხო. კრებამ გადასწყვიტა მიტილენელების დასჯა. დაბაღ (მეტყავე) კლეონის 
დაბეჯითებითი მოთხოენილებით, –– ის იყო რადიკალურ-დემრკრატიული და–- 

ჯგუფების მეთაური, –– დაადგინეს სიკვდილით დაესაჯათ ყველა მიტილენელი 
მამაკაცი მათი დანაშაულის ხარისხის მიუხედავად. | · 

მეორე დღისით კრება ცოტათი გონს მოვიდა და გადასწყვიტა შეეცვალა 
თავისი გუშინდელი დადგენილება. კლეონი კვლავ გამოვიდა კრებაზე და მეტად 
დამახასიათებელი სიტყვა წარმოთქვა (მას გადმოგვცემს თუკიდიდე). 

„უკვე მრავალჯერ, –- ამბობდა კლეონი, –- სხვა შემთხვევების დროს 
მე იმ, რწმენა–დას კვნამდე მივსულვარ, რომ დემოკრატიულ სახელმწიფოს არ 
შესწევს უნარი სხვებზე ბატონობისა“ (ეს, რასაკვირველია, ირონია იყო, კლეო– 

ნის მიერ თქმული. –– L. კ.) · = 

| უთქვენ ანგარიშს არ უწევთ იმას,--–- ამბობდა იგი შემდეგ,––რომ თქვენი/ 

ბატონობა მოკავშირეებზე წარმოადგენს ტირანიას, რომ თქვენი მოკავშირეებიV" 

მტრული ზრახვებით არიან აღძრულნი და არახალისიანად იტანენ და ითმენენ 
თქვენ ძალა–უფლებას. ისინი თქვენ გიგონებენ არა იმიტომ, რომ მათთვის 

თქვენ სიკეთეს სთესთ და ამით თქვენ თავს ზიანს აყენებთ, არამედ. უფრო იმი- 

ტომ, რომ თქვენ მათ მძლეობთ ძლიერებით, და აქ არავითარ როლს არ თამა– 
შობს მათი თქვენდამი განწყობილება. ყველაზე საშინელი კი ის იქნება, თუ 
ჩვენ მტკიცედ არ დავადგებით ერთხელ მიღებულ გადაწყვეტილებათა გზას და 

„არ შევიგნებთ იმას, რომ სახელმწიფო თუნდაც უხუირო, უფრო ცუდი, ოღონდ 

უცვალებელი კანონებით უფრო ძლიერია იმ სახელმწიფოზე, რომელსაც აქვს 

მშვენიერი, თუმცა სისრულეში მღუყვანელი კანონები, (არ შევიგნებთ იმას,) 

რომ გაუნათლებლობა, თუ ხასიათი მტკიცე გაქვს, უფრო სასარგებლოა, ვიდრე 

განათლება, თუ კი მას უხასიათობა თან ახლავს, (არ შევიგნებთ“იმას), რომ 

უფრო უბრალო ხალხი ჩვეულებრივად უფრო უკეთესად უძღვება საქმეებს 
სახელმწიფოში, ვიდრე უფრო ინტელიგენტი ხალხი. მაშ ასე. ...ღირსეულად და- 

საჯეთ მიტილენელები და ყველა მოკავშირეს უჩვენეთ ნათელი მაგალითი:, 

ყეელას, ვინც კი განგიდგებათ, თქეენ სიკვდილით დასჯით“. 

მაგრამ კლეონის სიტყვამ ამ გზობაზე გავლენა ვერ მოახდინა კრებაზე. 

წინანდელი აღტყინება დასცხრა და დაადგინეს სიკვდილით დაესაჯათ მარტო 
ის. პირნი, ვინც უშუალოდ იყო გარეული შეთქმულებაში, ე. ი. მარტო. არის- 
ტოკრატები.- სიკვდილით დასჯილ იქმნა ათასზე მეტი კაცი. 

რა დასკენების გამოყვანა შეიძლება მიტილენის ინციდენტიდან? 

ათენის საზღვაო კავშირი იწყებს დაშლას. მიტილენი პირველი ქალაქი 
იყო, რომელიც შეეცადა კავშირიდან გასვლას, მას მალე სხვებიც მიჰყვებიან. 
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ათენმა თითონვე იწვნია თავასი აგრესიული პოლიტიკის. შედეგები. მოკაეზი- 

რეები იწყებენ ათენის მტრების. მსარეზე გადასელას, ამასთანავე ეს გადასვლა 
დაკავშირებულია იმ კლასობრივ ბრძოლასთან, რაიც მიმდინარეობდა მოკავში- 

. რე თემების შიგნითვე. პელოპონესის ომმა საერთოდ არაჩეეულებრივ გაამწვავა 

წ კლასობრივი, ბრძოლა ეგეოსის ზღვის რაიონში. თვითეულ ქალაქში. იმისდა 

მიუხედავად. იყო ის ათენის კავშირში თუ პელოპონესისაში,„ არისტოკრატია 

სპაოტის მხარეზე იდგა, დემოკრატია კი ათენის მხარეზე იყო. „მთელი ელა- 

_ და, –+ წერს თუკიდიდე, –– შერყეული იყო; რადგან ყველგან შფოთი და უთან- 

ხმოება არსებობდა დემოკრატიულ და ოლიგარქიულ პარტიებს შორის. ამასთა- 
ნავე პირველის წარმომადგენლები დასახმარებლად მოუწოდებდნენ ათენელებს. 

მეორის წარმომადგენლები კი –– ლაკედემრნელებს. მშვიდობიან დროს ამ პაC- 

ტიებს არც საბაბი ექნებოდათ” და პრც ხელისშემწყობი მდგომარეობა, რომ მო- 

ეწვიათ ერთხსი ან მეორენი: სამაგიეროდ. ომის დროს მოკავშირეთა მიბირება 

ორივე მტრულად განწყობილ მხარისთვის ადვილდებოდა. რამდენადაც ერთსა 

თუ მეორეს სურდა რაიმე სახელმწიფოებრივი გადატრიალება მოეხდინა იმ 

მიზნით, რომ ამით მოწინააღმდეგისათვის ვნება მიეყენებინა, ხოლო. თვითონ კი 
სარგებლობა ენახა, და ურთიერთშორისი ბრძოლის გამო მრავალი უბედურება 

დაატყდა თავს სახელმწიფოს, ისეთი უბედურებანი შეემთხვა: რომელნიც არის 

და ყოველთვისაც იქნება ხოლმე, სანამ ადამიანის ბუნება ამგვარივე რჩებაო”. 

მიტილენის განდგომა, ჩამოცილება ათენისგან. მოხდა სწორედ აი ასეთი კლა- 
სობრივი ბოძოლის პირობებში მიტილენის არისტოკრატიასა და დემოკრატიას. 

მორის. 

, მეტილენის ინციდენტი დამახასიათებელია იმ პროგრამის თვალსაზოისი- 

თაც, რომელსაც კლეონი აჭითარებს. იგი მეთაურია ათენელ მონათმფლობელებს 

შორის უკიდურესი· მემარცხენე დაჯგუფებისა. რა პოლიტიკას-ღა ურჩევს იგი 

მიტილენების მიმართ და საერთოდ მოკავშირეების მიმართ? კლეონი დაუზო- 

გავი ტერორის მომხრედ გველინებაჯ. ის აღიარებს იმ ფაქტს, რომ ათენელები 

მოკავშირეებზე გაბატონებულნი არიან მხოლოდ თავიანთი ძალის, თავიანთი 
ძლიერების წყალობით, და ურჩევს აქედან გამოიყვანონ“ ყველა საქირო დასკვნა.- 

ეს პროგრამა უაღრესად ტიპიურია ანტიკური დემოკრატიული პოლისისთვის 

და გვიმჟღავნებს მთელ თავსებურებას ანტიკური, დემოკრატიისას. ჩვენ უკვე 

დავინახეთ, რომ პოლისი წარმოადგენდა მონათმფლობელთა კოლექტივს. რომ 

მონებისა და დაქვემდებარებულ ოლქებისგან“ გამოექაჩათ ზედმეტი პროდუქტი. 

და რაც უფრო ძლიერი ხდებოდა მოქალაქეებს შორის: ლუმპენ-პროლეტარუ- 

ლი, პარაზიტული ელემენტი, მით უფრო. მეტად ღაუზოგპე ხასიათს იღებდა ეს 

პროგრამა. “ · 

427 წ. მოხდა მეორე ამბავი, რომელიც აგრეთვე ძალიან დამახასიათებე- 

ლია მთელი იმ გარემოსთვის, პელოპონესის ომმა რომ შეჰქმნა. 

კეოკირაში იფეთქა სამოქალაქო. ომმა. არისტოკრატიამ ხელთ იგდო ძალა- 

უფლება და · გადასწყვიტა ათენს ჩამოშორებოდა. ამ ამბებთან და კავშირებით 

კერკირაში ამტყდარი კლასობრივი ბრძოლა "იმდენად ტიბიურია ანტიკური 

დროისთვის, რომ საჭიროა მასზე ცოტა უფრო. დაწვრილებით შეჩერება. 
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„დადგა თუ არა ღამე. '–- წერს თუკიდიდე. –- დემოკრატები გაიქცნენ 

აკროპოლისში და ქალაქის მაღლობ ნაწილებში. იქ თავი მოიყარეს და. ჩასა– 

ფრდნეს, თანაც დაიკავეს აგრეთვე ჰილაძს ნავსადგური მოწინააღმდეგეებმა 

(ე. ი. არისტოკოატებმა, -– ს. კ.) დაიჭირეს ქალაქის მოედანი; რომლის მეზო- 

ბლადაც ცხოერობდნენ ისინი მეტწილად, და აგრეთეე ნავსადგური, ღომელიც 

_მოედანსა და ხმელეთს ზედ ეკრა. მეორე დღისით მონდა პატარ-პატარა შეტა- 

4 კებანი და ორივე მხარე მეზობელ მინდვრებში თავიანთ” მაუწყებლებს. გზავნიდა 

და მოუწოდებდა თავისკენ მონებს. თანაც განთავისუფლებას პპირდებოდა. მო- 
ჩების უმეტესობა დემოკრატებს მიემხრო. ხოლო მოწინააღმდეგეებთან დასახ- 

მარებლად გამოცხადდა ხმელეთიდან 800 კაცი. ერთი დღის განვლის "შემდეგ 

„ ზრძოლა განახლდა და გამარჯვება დარჩათ დემოკოატებს, იმის გამო. რომ მათ 

უფრო გამაგრუბული პრზიციები ექირათ და რიცხვითაც მოწინააღმდეგეს სჭა- 

ობობდნენ. მათ თავდადებით ეხმარებოდნენ დედაკაცებიც, რომელნიც სახლის 

სახურავებიდან კრამიტებსს ესროდნენ და ბრძოლის ყიჟინას უძლებდხენ იმ 

სიმედგრით. რაიც არ სჩვევია მაო სქესსო“. 

მებრძოლმა პარტიებმა გარეშე დახმარებისათვის მიმართეს: დემოკრატეს- 
მა ათენელებს. არისტოკრატებმა - - პელოპონესელებს. ამრიგად შინაგანი ბრძო- 

ლა გართულდა საგარეო ბრძოლით. ბოლოს. ათების ფლოტის დახმარებით 

კერკირის დემოკრატებმა გაიმარჯვეს და დაიწყეს არისტოკრატების დაფ არკა“ 

ეად ჟლეტა-ხოცვა. „კერკირელები. –– ამბობს თუკიდიდე, + ხოცავდნენ ყო- 
ველ მოწინააღმდეგეს. ვისაც კი ხელში ჩაიგდებდნენ... ისინი შევიდნენ ჰერა 

ტაძარში, ორმოცდაათ კაცამდე. იქ. რომ თავი შეაფარეს დააჯელეს 
სასამართლოს დაემორჩილენითო. და ყველა მათ სიკვდილით დასჯ» მიუსაჯეს. 

მაშინ არისტოკრატების უმრავლესობამ. ჰერას ტაძარში რომ თავი შეადარა და 

დათათბირება-დაყოლიებას 'ყურისარ, ათხოქა. დაინახა თუ არა. რაც ხდებოდა. 

დაიწყეს ერთმანეთის ამოხოცეა იქვე. ტაძარმი. ზოგიერთმა თავი ხეხე 

ჩამოიხოჩო. ზოგი თავს იკლავდა როგორც კი მოახეოსებდა... საერთოდ, ყოველ- 

მაირი სახის სიკვდილი სუფევდა იქ. ხდებოდა აქ ყოველივე ის» რაც ჩვეულებ 
რივად არის ხოლმე ასეთ დროს. უფრო მეტიც: მამა შვილს ჰკლავდა. მლოც-. 

ველებს წმინდა ადგილებს ძალით აშორებდნენ. ამ ადგილებთანაც „2 ჰხოცავ- 

დნენ: ზოგიერთი დიონისეს საკურთხეველში იყრ ჩაკეტილი და იქ დაიღუპა. 

აი ასეთ გაშმაგებამდე” მივიდა ძმათა მოლი ი, სამოქალაქო რმი. უთანსმოი ეტა", 

კერკირის ამბები დამახასიათებელია არა მარტო იმ გაშმაგებით, რომელ 

თან სდევდა სამოქალაქო ომს. არამედ ჩვენთვის უაღრესად საინტერესო იში- 

თიცაა, რომ, ამ ამბებში მონაწილეობას იღებდნენ მონებიც. რომელთა მიძხლობა!. 

თავისკენ ერთი მხარეც ცდილობდა და მეორეც. 
დაუბრუნდეთ კვლავ ათენს. 426-425 წლებში ჩზომიერ-დემოკოატ იოლი 

აარტია ჰკარგავს ძალა-უფლებას, მას სცვლია5 რადიკალური დემოკლატები ღა 

ეს, შენაცვლება ხელათვე გავლენას ახდენს სამსედრო მოქმედების გაცხოევლე- 

ბაზე. ახალი მთავრობა. რადიკალური დემოკრატიის რიგებიდან რომ გამოვიდა 
პელოპონესში იწვებს შეტევით მოქმედებას. ამ მიმართულებით გადადგმულ 

პირველ ნაბიჯს წარმოადგენს ქალაქ პილოსის ნაესადგურის დაპყოობა, როგ 

' 

247



ლიც მდებარეობდა პელოპონესის დასაელეთ ნაწილში (მესენიაში). 

პილოსის დაპყრობა. მნიშვნელოვანი ამბავი იყო. არა მარტო იმიტომ, რომ 

პილოსი იყო ერთ-ერთი მარჯვე და მისადგომი ნავსადგურთაგანი, რომელთა რი- 

ცხვი პელოპონესში დიდი არ ყოფილა. პილოსის დაკავებას ჰქონდა წმინდა პოლი: 

ტიკური მნიშვნელობა პილოსი მესენიის ნავსადგური იყო და ათენელებს. იმედი 

"ქონდათ აქ ფეხის მოკიდებისთანავე სპარტის წინააღმდეგ აამხედრებდნენ მე- 

სენიის ილოტებს. ილოტების მოძრაობა მართლაც დაიწყო, და სპარტამაც, 
რადგან მშვენივრად ესმოდა პილოსის მნიშვნელობა, ჰოპლიტების ძლიერი რა- 

ზმით დაიკავა პილოსის ნავსადგურის შესაელის პირას მდებარე პატარა კუნძუ- 

“ი სფაქტერია. სფაქტერიის დაჭერის შემდეგ ათენელები ზღვის მხრიდან 

ჩაკეტილები შეიქნენ. _ 
მაშინ პილოსის. საშველად მოვიდა ათენის ესკადრა და სფაქტერიას გარს 

მემოერტყა. მაგრამ სპარტელებს ძალიან მტკიცედ ეჭირათ თავი. ათენის სა- 

ხალხო კრებაში ამ შემთხვევის გამო ცხარე, კამათი შეიქნა კლეონი თავისი 
ჩვეულებრივი სიცხარით ილაშქრებდა იმ სტრატეგოსების წინააღმდეგ. რომელ- 

ჩიც სფაქტერიის გარემოცვას ხელმძღვანელობდნენ და ·-მათ ბრალს სდებდა 

ომის წარმოება არ იციანო. 

მაშინ ნიკიამ. რომ კლეონი გაეგულისებინა, ურჩია –- შენ თითონ ჩაუ- 

“ეე კარს სათავეში და გვიჩვენე, რის გაკეთებაც შეგიძლიანო. კლეონიც; რო- 

მელიც მაწამდე სამხედრო საქმეს სრულიად არ ლცნობდა, იძულებული შეიქმნა 

ეს გაწვევა მიეღო და სარდლობა ეკისრნა, 

«ს მართლაც სათავეში ჩაუდგა იმ ათენელთა რაზმს, რომელსაც სფაქ- 

ტერიისთვის ალყა ჰქონდა შემორტყმული, და თავისი რკინისებური ენერგიის 
წჟალობით მან ოცი დღის განმავლობაში აიძულა კიდეც სპარტელი ჰოპლი– 

„ხები მას დანებებოდნენ (425 წ. შემოდგომით), ჰოპლიტების რაზმი თავის თა- 

ვად დიდი არ ყოფილა, ოღონდ ნარჩევი კი იყო, რადგანაც მის რიგებში იყვნენ 

სპარტის საუკეთესო გვართა წარმომადგენლები. ყეელა ესენი მძევლად წაიყვა- 

ჩეს ათენში. | 
სფაქტერიის აღებამ. არაჩვეულებრივად გაზარდა კლეონის ავტორიტეტი 

და საერთოდ მთელი რადიკალურ-დემოკრატიული „პარტიისაც“. კლეონი რამ- 

დენიმე ხით შეიქნა ათენის სრული ბატონ-პატრონი. ა) 

” რა ზომებს-ღა იღებს. რა ღონისძიებათ-ღა ატარებს ცხოვრებაში 

ლური დემოკოატია მისი ძალა-უფლების 425 წელს საბოლოო განმტკიცების 

შემდეგ? ; პ 
უპირველეს ყოვლისა გაზარდეს მოკავშირეთა მონაწილეობა: 600 ჰოპ- 

ლიტის ნაცვლად მოკავშირეებს ახლა 100-მდე ჰოპლიტი უნდა გამოვყვანათ. 

ვს ძალიან ტიპიურია ანტიკური რადიკალური დემოკრატიისათვის. , 

ჯერ კიდევ მიტილენის გარემოცვის დროს შემოღებული იყო ქონებაზე 

“პირდაპირი გადასახადი, რამაც მისცა ხაზინას 200 ტალანტამდე. 1. 

აგრეთვე მოემატათ ჯამაგირი ნაფიც მსაჯულებს ორი ობოლიდან სამ 
რობოლამდე. 

რადიკა- 

V 
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აი ეს იყო რადიკალურ-დემოკრატიული პარტიის ყველა დიდ” შენაგანი 
ღონისძიებანი. მთელი მათი საქმიანობა საბოლოოდ იმაში გამოიხატა, რომ მო- 

კავშირეების საგადასახადო ნორმა გაზარდეს და ნაფიცებს ჯამაგირი გაუდიდეს! 
მაგრამ საგარეო საქმეებში კი რადიკალურმა დემოკრატიამ მოახერხა 

თვალსაჩინოდ გაეუმჯობესებინა ათენელების სამხედრო. მდგომარეობა. ათენის 
ფლოტმა დაიჭირა კუნძული კითერა, რომელიც პელოპონესის სამხრეთ კიდურ- 
ზე მდებარეობდა. ათენელებმა "შესძლეს აგრეთვე მეგარის ნავსადგურის ნისეას 
ხელში ჩაგდება, 

გარდა ამისა. სპარტელებს გამოუცხადეს ––- თუ ატიკაზბე თავდასხმა –- 

თარეშებს არ შესწყვეტთ, ყველა თქვენ სფაქტერიიდან წამოსხმულ ტყვეებს 
ბოლოს მოვუღებთ. დაეხოცავთო. რადგან ეს. მძევლები ეკუთვნოდნენ უფრო 

თვალსაჩინო. და გამოჩენილ ოჯახებს, სპარტაც იძულებული შეიქნა ხელი აეღო 
ჰემდგომ თარეშებზე. ამან საშუალება მისცა ათენს თავისი თავი განეტვირთა” 
ზედმეტ მოსახლეობისგან და ატიკში აღედგინა ნორმალური სამეურნეო 

კბოვრება, ) 
სპაოტასა და საერთოდ პელოპონესში მდგომარეობა ძალიან შემაფიქრია- 

წებელი შეიქმნა მას მერე, რაც მესენიაში დაიწყო ილოტების მღელვარება. მა– 

შინ სპარტამ გადასწყვიტა ომი გადაეტანა თრა კიაში. ქალკიდიკაში, სადაც ათე- 

ბის პოზიციები არ იყო ძალიან მტკიცე და მყარი. ჩვენ გვახსოვს რომ ომის 

გოთ-ერთ საბაბად შეიქნა კორინთოს ახალშენის პოტიდეას განდგომა, რომელიც 

მანამდე შედიოდა ათენის საზღვაო კავშირში. 

ყეელა ეს „მოკავშირენი“ –- პოტიდეა, ოლინთი, ამფიპოლისი --- დიდი 

გაქირვებით, ძლივს იტანდნენ ათენის ხელისუფლებას, და ამიტომაც სპარტაში 

აღეძრათ გეგმა თრაკიაში გაეგზავნათ ჯარები, რომ მოკავშირე ქალაქები აემ- 

ჩტედრებინათ ათენის წინააღმდეგ. ეს ანგარიში, ვარაუდი სწორი იყო, 

თრაკიაში გადასროლილ იქმნა სპარტის საკმაოდ დიდი რაზმი. ნიჭიერი 
სარდლის ბრასიდეს მეთაურობით. რომელსაც ამასთანავე დიპლომატიური ნი–- 

ჯც პქონდა. ბრასიდემ შესძლო მალე ჩამოეშორებინა ათენისგან მთელი რიგი 

ქალკიდიკის ქალაქები. კერძოდ დიდი ქალაქის ამფიპოლისის ჩამოცილება-გან- 
დგომა, ათენის ფლოტმა თოაკიაში, რომ მოქმედებდა, ვერ შესძლო ამფიპოლი- 

(ის შენარჩუნება. 

ამ ფლოტის სარდლად იყო სახელოვანი ისტორიკოსი თუკიდიდე. თუკი- 

ღიდე, თუმც ნიჭიერი ისტორიკოსი იყო. მაგრამ. როგორც ჩანს, ვერ იყო ხეი- 

რიანი სარდალი. მან ვერ შესძლო ამფიპოლისის შენარჩუნება: ამ ქალაქმა თა– 

გისი კარიბჭე გაუხსნა სპარტელებს. ამის გამო თუკიდიდე სამართალში შისცეს 
და მას მიუსაჯეს სამშობლოდან სამუდამო. გაძევება, მაგრამ, როგორც 

ჩანს, ომის სულ ბოლოს იგი ათენში დაბოუნდა. 

ამფიპოლისის და კარგვასთან ერთად ათენელები სასტიკად იქმნენ და- 
მაროცხებულნი დელიასთან (ბეოტიაში). ამ მარცხებმა ისე გააძლიერეს ათენში 

მშვიდობიანი მიმდინარეობა, ზავის აზრი, რომ 423 წ. გაზაფხულზე პელოპო- 

-<ისელებთან დადებულ იქმნა დროებითი ზავი ერთი წლის ვადით. 
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“ი, 422 წ. გაზაფსულზე კლეონი პირადად ჩაუდგა სათავეში იმ ჯარებს, ლო 

მელნიც მოქმედებდნენ თრაკიაში ბრასიდეს წინააღმდეგ. მაგრამ. იმავე წლ» 

ზაფხულში მას ამფიპოლისთან ანახდეულად თავს დაესხნენ სპარტელები. 2 
ბრძოლაში როივე სარდალი დაიღუპა -- ბრასიდეც და' კლეონიც. მათმა დ:- 

ღუპვამ საბაბი მისცა ზავის შესახებ მოლაპარაკებათა განახლებისა. მოწინააღ-- 
მდეგენი ძალიან იყვნენ დასუსტებულნი ამ ომით, რომელიც უკვე ათი წელ“- 

წადი გოძელდებოდა. რეალური შედეგი ომს არც ერთი მხარისთეის მიუცია და 

არც მეორისთვის. სპარტას თავს ესხმოდნენ პილოსიდან და კითერიდან. ილო- 

ტები მტრის მხარეს გადადიოდნენ და ყოველ წუთს ფეიძლებოდა აჯანყებულ“- 

ყჟვნენ. აგროსი სპარტას ომით ემუქრებოდა) ათენშიაც იმარჯვებენ ზავის მონ- 

ხლეები მით უფრო. რომ კლეონის დაღუპვამ ძალიან დაასუსტა მანამდე საბრძო- 

ლველად განწყობილი რადიკალური ჯგუფი. მართალია, მისი მოადგილე რ:- 

დიკალური რემოკრატიის ხელმძღვანელობის მხრივ. ლამპის სახელ ირსნოს პა, - 

ღონი ჰიპერბოლეც საკმაოდ ენერგიული კაცი იყო, „მაგრამ კლეონის შეცულ. 

როგორც თავისი ჯგუფის ლიდერს, არ შეეძლო: ამის ძალა არ შესწეედ-. 

ამიტომაც ათენში კვლავ ძლიერდება, ზომიერი დემოკოატია. მისი წარმომად - 

გენელი ნიკია არჩეულ იქმნა სტრატეგოსად და 42) წ. გასაფხულსე ათენსა და. 
სპარტას. მორის დადებულ იქმნა ეგრეთწოდებული ნიკიას ზავი, 

ნიკიას ზავის პირობების მიხედვით ორი მხარე §0I0§ იძი -ს დნაღლბო- 

ნებდა. ყველა ის ადგილები, რომელიც დაჭერილი ჰქონდა ორივე მხარეს; უნდ: 
_უ კან დაებრუნებინათ პატრონებისთვის. 

ამრიგად. ზაემა არავითარი შედეგი არ გამოიღო-· და ის ძირითად“. 

პრობლემა, რომელიც ომს უნდა გადაეწყვიტა. –– გინ ყოფილიყო საბერძნეთში 

ბატონ-მბრძანებელი, “–- ისევ გადაუწყვეტელი დარჩა. განსაკუთრებით უკმაჟყო- 

ფილონი ოყენენ დადებული ზავით სპარტის მოკავშირეები –-_- კორინთო 8. 

მეგარა. რომელთა სავაჭრო-სამრეწველო. წრეები ათენის განადგურებას ლა- 

,მობდნგნ. მათი უკმაყოფილება იმდენად დიდი იყო. რომ ისინი პელოპონესი: 

' „აეშირიდანაც. კი. გამოვიდნენ, ფაქტიურად . ზავის „თითქმის არც ერთი მუწლ“ 
არ იყო შესრულებული: არც პილოსი, არც კითერა. არც ამფიპოლისი უკახ 

ყოფილა მფლობელისადმი დაბრუნებული. ყველა დაპყრობილი ოლქი და ქალ:- 

ქე თეითეულ მეომარ მხარეს მაგრად ჰყავდა თავის ხელში ჩაბოვილი 
ზავის დადების შემდეგ გავიდა ერთი წელიწადი და ათენში კელავ 5ლი? 

რდება ომის მომხრეთა მიმდინარეობა, კვლავ იზრდება საბრძოლო განწყობ-- - 

ლება ათენის დემოკრატიის რიგებში, 

აშ განწყობილებათა, გამომხატველად ათენში შეიქმ5უენ: ჰიპერბოლე. ჩევპ“ 

თვის უკვე ცნობილი. მრეწველი-მონათმფლობელი. და. „ალკიბიადე. ალკიბიადე 

მირტო. ახლა. ამ დროს. იწყებს დაწინაურებას, როგორც პოლიტიკური მოკ:“ 
წე. ჩამომავლობით არისტოკრატი, პერიკლეს ნათესავი. იგი დიდი სახედ 

L) 
  

8) §C4(ს§ 0ს0– საყოველთაოდ გავრცელებული ლათინური თქმაა, როპელიუ. წარპი. 
დგა” შემდეგ სიტყვების შეკვეციი. „5(მ(სა. 000 მი(ც ხCIIIIII", ე ი. მდგ” ამარეობა, , ორ პვლ“ 

იყო „ომამდე: 
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ხარგებლობს ათენის საზოგადოების ფართო წრეებში, განსაკუთრებული ნევა 

დაჯილდოვებული ალკიბიადე ტიპიური წარმომადგენელი იყო V" ს. უკანა, მე 
ნელი მესამედის „დარდიმანდ ჯეილკაცობისა”. სოფისტების მოწაფეს. პოლი- 

ტიკურ პატივმოყვარეს, რომელიც მზად იყო ყველაფერი მსხვერპლად შეეწია 
თავის პირად საოგებლობა-გამორჩენის გულისათვის. ალკიზიადეს არ პIონდა 

გარკვეული პოლიტიკური რწმენა. 420 წ. მისთვის ხვლსაურელი“ იყრ გაეხა- 

ვაოდნა ხალხის მებრძოლ განწყობილებაზე და ისიც ამიტომ ემხრობა რადღიკა- 

ლურ-დემოკრატიულ დაჯგუფებას. ჰიპერბოლე და ალკიბიადე 420 წ. გაერ- 
თიანდნენ და მოახერხეს ნიკიას გაშავება არჩევნებში. მთავოობის სათავეშ მი'თა- 

ვი ამოჰყო ალკიბიადემ: პიპერბოლემ მას დაუთმო პირველი ადგილი. როგორც 

ს საზოგადოების ფართო წრეებში უფრო პოპულარულ ადამიანს, 

419 წლიდან სამხედრო: მოქმედებანი განახლდა, მართალია. ფორმალურად 

აოც სპარტას. არც ათენს 413 წლამდე ერთი მეორესთან ა“ უომნია, მაგრამ 

სამაჯიეროდ თავიანთ მოკავშირეებს შველოდნენ (ათენმა ახალი კავში4. ღასდო 

არგოსთან, ელიდასა და მანტინეასთან. სპარტა კი კვლავ დაუახლრედა კრრის- 

თოჩსა და ბეოტიას). „კერძოდ. ათენი ჩაერია სპარტის ბრძოლაში აღოგოსთა5 და 

მანტინეასთან. 

ამ დროის „განმავლობაში ალკიბიადე იცვლის თავის ფრონტს: ის თავხ 

ანებებს რადიკალურ-დემოკრატიულ ჯგუფს. კავშირს წყვეტს ჰიპირბოლესიია: 

და ბლოკს ჰკრავს ნიკიასთან. 417 წ. ალკიბიადე და ნიკია ახერხებენ იმა, რო2 

ჰიპერბოლე განდეენილ იქმნა და 416-415 წლისთვის, ორივენი არჩეულ იქმნენ 

სტრატეგოსთა კოლეგიაში. აი სწორედ: ამ ხანებში ათენის პოლიტი კურ ჰორი- 

ზონტზე კვლაე წამოიჭრება სიცილიაში ლამქროობის იდეა. ჯერ კიდევ 427 წ. 

ათენში ჩამოვიდნენ სიცილიის ქალაქ ლეონტინის დესპანები, რომელნიც სირა- 

კუზზე ჩიოდნენ –– გვავიწროვებსო და დახმარებას თხოვდნე” ათან. ალე#ი 

„ათენელებმა. –- ამბობს თუკიდიდე. –- გაგზავნეს სიცილიაში გეპები ტოძო,- 

რიეი ნათესაობის მომიზეზებით (ლეონტინელები და ათენელები ორის)ნი არნი- 

ელთა ტომს ეკუთენოდნენ –-,ს. კ.) ნამდვილად კი მათ -·სურდათ წი 

წააღმდეგობა გაეწიათ სიცილიიდან პელოპონესწი პურის გატასათე-ს :რ 

აგრეთეე წინასწარ ესინჯათ. ხომ არ შეიძლებოდა სიცილიის დამორჩილებაც“ 
427 წ. ლაშქრობა მარცხიანი აღმოჩნდა. რადგან მას მეCე. რაც აჯენ.- 

ლები გადმოსხდნენ“ სიცილიაში. მათ წინააღმდეგ გაერთიანდა და ერთი პილი 

შეჰკრა სიცილიის ყველა ქალაქმა: მაგრამ ყოველ 'შემთსვევაში 427 წ. სი,,-- 

ლიის ლამქრობის იდეამ მიიღო სავსებით რეალური ფორმები, 

ამ შემთხქევაშიაც ახლა მოიმიზეზეს: სიცილიის პატარა ქალაქი სეგეს: 
დახმარებას გვთხოვს, მეზობელ ქალაქ სელინუნტს უჩივის -- მავიწროებსო 
(სელინუნტს მხარს აძლევდა სირა კუზი). 

ახლა კელავ ჩნდება სიცილიის დაპყრობის იდეა. რადიკალურ. დემოკო 
ტიული ჯგუფი თანამიმდევრობით აგებს ფართო ექსპანსიის გეგმებს. შას 5 გულ - 

მხურვალედ მხარს აძლევს ალკიბიადე, რომლისთვისაც სიცილიაში ლაშქრო 
წარმოადგენდა პირად მიზნების მიღწევის საშუალებას მარტო. 416 წ. ალყა 
ბიადე გამოდის როგორც მთავარი სულისჩამდგმელი სიცილიაში განზრასულზ 
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ლამქორბისა, თანაც, ლამდენადაც შეიძლება ჩვენი წყაროებისდა მიხედე:თ 

ვიმსჯელოთ; საქმე მარტო. სიცილიას როდი ეხებოდა. ათენის საზოგადოების 

აგრესიული ელემენტები უფრო ფართო გეგმებს აგებდნენ, ისინი ფიქრობდნენ 

კართაგენისა და იტალიის“წინააღმდეგ ომზედაც. 

/ პლუტარქოსი. ზლკიბიადეს ბიოგრაფიაში ლაპარაკობს, რომ ამ წლებში 

ათენელები ნამდვილად გადარეულებსავით იყენენ სიცილიაში ლაშქრობის 

იდეახე. «ჯერ პერიკლეს სიცოცხლეშივე –- წერს იგი, –“- ათენელები ხაობი 

თვალით უყურებდნენ სიცილიას; ხოლო როცა ის გარდაიცვალა, ისინი საქმეს 
მეუდგნენ, კოველთვის „დამხმარე“ და „მოკავშირე" რაზმებს უგზავნიდნენ იმ 

ქალაქებს, რომელთაც სირაკუზი ავიწროებდა და გზას იკვლევდნენ უფრო 
სერიოზული სამხედრო ექსპედიციისათვის. ის ადამიანი, რომელმაც მათი სურ- 

"ვილი აპრიალებულ ცეცხლად აქცია და დაარწმუნა -- ჯარებს ნაწილ-ნაწილ 
და თანდათანობით ნუ კი ვგზავნით. არამედ ძლიერი ფლოტით გავემგზავროთ 
და კუნძულის დაპყრობას შეუდგეთო. -- აი ეს კაცი იყო ალკიბიადე, ის უნერ- 

გავდა ხალხს ამ გაბედულ გეგმებს. მაგრამ პირადად იგი უფრო. თამამი გეგმე- 

ბით და ფიქრებით იყო გართული, მისი აზრით, სიცილია მხოლოდ ლაშქრობის 

დასაწყისი იყო და არა მისი საბოლოო. მიზანი, როგორც ამას სხვანი ფიქრობდ- 

დენ, ნი კია, რომელსაც სიოაკუზის დაპყრობა ძნელ საქმედ ეჩვენებოდა, ხალხს 

ლა“მქრობას არ ურჩევდა. ალკიბიადეს კი, პირიქით, კართაგენი და აფრიკა უზ- 

მანებოდა: მათ მერე მას უნდოდა იტალიისა და პელოპონესის დაპყრობა 
დაეწყო... · ! 

თავისი გეგმებით მან მალე სულ გადარია და გონიერება დაუკარგა ახალ- 

განოდობას: ათასი ზღაპრული ამბავი, რომელთაც რაიმე კავშირი ჰქონდა 

განხრახულ ლაშქრობასთან, ჰქონდა მას მოხუცებისგან მოსმენალი, ასე როს 

მთელი დასები პალესტრებსა ან საჯარო ადგილებში ისხდნენ და ქვიშაზე ხა- 

აავდხენ კუნძულსა და აფრიკა-კართაგენის ნაპირთა რუკებს“. 

ხოლო თუკიდიდე გვიმჟღავნებს ამ საერთო გატაცების ერთ საიდუმლოე- 
ბახაც: „უთვალავი ხალხი, –“- ამბობს ის, –- მათ რიცხეში მხედრებიც იმედეუ- 

ლობდნენ ლაშქრობის დროს ჯამაგირი გეექნებაო და ათენის ბატონობას იმდე- 

აად გავზრდით და გავაფართოვებთ, რომ ჯამაგირი შემდეგშიაც განუწყვეტ- 

ლივ. გექონდესო“". , 
415 წ. ლაშქრობის ორგანიზაცია ღამთავრებული იყო. ფლოტი შესდგე- 

ბოდა 260 გემისგან, საექსპედიციო. არმია 5000-მდე ჰოპლიტს ითელიდა თავის 
რიგებში, ექსპედიციის სათავეში „იდგნენ ალკიბიადე, ნიკია და: ლამაქი. ნიკია 

თავის სურვილის წინააღმდეგ იყო დანიშნული. თავისი პოლიტიკური რწმე- 
ნით ზომიერი დემოკრატი და გამოცდილი მხედართმთავარი, –- ნიკია უარჯო- 

ფითად უყურებდა ატეხილ ლაშქრობას და მას ავანტიურად თვლიდა. მის დ> 
ნიშვნას. დაბეჯითებით მოითხოვდა ალკიბიადე, რადგანაც ნიკია ავტორიტ)- 

ტღული პირი იყო სამხედრო საქმეებში. ლამაქი ნიჭიერი სარდალი იყო, ოღონდ 
დიდი ავტორიტეტი, არ ჰქონდა. ლაშქრობის ოფიიცალურ საბაბად გამოიკენ;! 
სეგესტის თხოვნა დახმარების აღმოჩენის შესახებ. 
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, (415 წ. ზაფხულში ექსპედიცია მზად იყო გამგზავრებისათეის, მაგრამ 

ერთხელ ღამით, წასვლის ცოტა ხნის წინათ, ეიღაც უცნობმა პირებმა დაან- 
ტვრიეს ათენის ქუჩებში მდგარი ჰერმეები (ოთხწასნაგოვანი სგეტები)- - 
გზათა მფარველის ღმერთ ჰერმესის გამოხატულებანი. ასეთი მკრეხელობა ცუდ 
ნიშნად იქმნა მიჩნეული. ათენში დაიწყო პანიკა, ათასნაირ ხმების გავრცელება 
და ამ ხმებში მოუხშირეს ალკიბიადეს სახელის ხსენებასაც. მას ბრალად იმას 
სდებდნენ, რომ ღვთის ასეთი გმობა ჩაიდინეს ალ კიბიადემ და მის მეგობართა 
დასმა. გაჩნდნენ დამბეზღებლებიც, რომელნიც ლაპარაკობდნენ, რომ ალკიბია- 
დე წინათაც აძლევდა თავის თაეს უფლებას მსგავსი საქმეების ჩადენისას; გაუხ-“ 
სნეს ისიც, რომ 7/ალკიბიადემ ოდესღაც თავისთან სახლში, ჯეილკაცობის კამპა- 
ნიაში, მოაწყო ელევსინის მისტერიათა პაროდია. განწყობილება უკიდურესად 
"აღტყინებული შეიქნა. საფიქრებელია, რომ“ ყველა ამ ხმებს ავრცელებდოენ მ.- 
მარჯვენეებიც და უკიდურესი მემარცხენეებიც, რადგანაც ერთნიც და მეორენიც 
ალკიბიადეს მტრები იყენენ. 

, ალკიბიადემ მოითხოვა ბრალდების წაყენება და თავის თავის გასამართ!- 

ლება, თანაც განაცხადა –- ექსპედიციაშიც აღარ წავალ, სანამ ეს საკითხი არ 

იქნება გამორკვეული და გადაწყვეტილიო. მაგრამ მის მოწინააღმდეგეებს კარ- 

გად ესმოდათ, რომ ალკიბიადეს დატოვება ათენში მას შესაძლებლობას მის– 

ცემდა თითონვე დაეცვა თავის თავი და მაშინ იგი, თავისი ავტორიტეტისა და გავ 

ლენის წყალობით, მოახერხებდა კიდეც თავის გამართლებას. ამიტომ ალკებიადის 
მოწინააღმდეგეებმა დაბეჯითებით მოითხოვეს -- და თავისიც გაიტანეს –- 

რომ ალკიბიადეს ფლოტისთვი ეთავა და სიცილიაში გამგზავრებულიყო. 
„დაე მან ღუზა აუშვას, –- ლაპარაკობდნენ ისინი სახალხო კრებაში, –– ეუ- 
სურვებთ მას მშვიდობის მგზავრობას. ხოლო როცა ომი გათავდება. მაშზს 

მოვიდეს სასამართლოში თავის გასამართლებლად; კანონები იგიეე იქნება“-ო. 

„ პლკიბიადეს მტრებმა იგი მოატყუეს. იგი აიძულეს ათენიდან გასულიყო. 

მაგრამ სანამ სიცილიაში ჩასვლას მოასწრებდა, კვალდაკვალ დაადეენეს მთაე- 

რობის სამხედრო გემი ბრძანებით ალკიბიადესადმი, რათა იგი დაუყოვნებლიეც 

გამობრუნებულიყო. ათენში და სასამართლოს წინაშე წამდგარიყო. ალკ:ბიადემ 

თანხმობა განაცხადა, მაგრამ გზაზე ის გაიქცა სპარტაში, რომელმაც იგი თითონ- 

ვე მიიპატიჟა, სახალხო კრებამ ალკიბიადეს დაუსწრებლივ სიკვდილი მიუსაჯა. I 

ამბობენ, რომ, როცა ალკიბიადემ ეს ამბავი გაიგო; მან წამოიძახაო: «ჰ. შე 1 

მათ დავუმტკიცებ რომ ისევ ცოცხალი ვარო“. 
ალკიბიადეს გადასვლას სპარტის მხარეზე, გარდა დიდი მორალური 8მნა- 

შენელობისა, მოჰყვა სერიოზული სტრატეგიული შედეგებიც. როაღგან ალკა- 
ბიადემ სპარტელებს გაანდო ათენის ყველა სამხედრო საიდუმლოებანი. მისი 
რჩევით პელოპონესელებმა წამოიწყეს მთელი ოიგი ძალიან მნიშენელოვანი 

სტრატეგიული ღონისძიებანი (ამის შეხახეაბ ვიტყვით ქეემოთ) ალკობიადეს 

ლტოლვას საბედისწერო შედეგები ჰქონდა სიცილიის ექსპედიციისთვისაც, რად-. 
გან მთელი ლაშქრობის „სული და გული“ –- ალკიბიადე იქ აღაო იყო. 
ექსპედიციას როგორც მეთაური შერჩა ნიკია ექსპედიციის მოწინააღმდეგე, 
რომელიც ცნობილი იყო თავისი მოდუნებული ტაქტიკით და გაუბედაჟი ხა- 
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სკიათით, ლამაქი ნიკიერი სარდალი იყრ. ოღონდ არავითარი ავტორიტეტით არ 

სარგებლობდა, რადგან; პლუტარქოსის სიტყვისამებრ, ღარიბი იყო, სიცილიაში 
გადმოსსდნენ თუ არა. ათენელებმა სირაკუზს ალყა შემოარტუეს ხმელეთიდა- 
საც და ზღვის მსრივაც. მაგრამ. ამ გარემოცეას ისე მოდუნებულად და მშიმედ 
აწაომოებდნენ. ოომ სირაკუზხს საშუალება მისცეს თავისი მოგერიებითი ხაზები 
გაუმაგოებინა და ვერ გამოიყენეს ის წარმატება-გამარჯვებანი, რაიც ათენის 
ფლოტს წილაღ ჰხვდა ჩასვლის პირველ ხანებში. მაგრამ რაც განსაკუთრებით 
მაი შვნელოვანია, ათენელებმა აიმხედრეს თავიანთ წინააღმდეგ სიცილიის და- 
ნარჩენი ქალაქებიც, რადგანაც სიცილიელები: ხელათვე მიუხედნენ. თუ რას 
უპირებდა და უმზადებდა სიცილიას ასეთი უშველებელი არმიის გადმოსხმა მის 

საპილებ ზე. “ 

ამასთანავე. ალკიბიადეს რჩევით, სირაკუზის დასახმარებლად გაგზავნილ 

პმნა კორინთოს არადიდი ესკადოა: ხოლო ხმელეთიდან ქალაქში შეიჭრა სი- 

კილიელთა ერთი რაზმი სპაოტის ნიქიერი მხედართმთავრის გილიპეს მეთაუ- 

რობით, რომელმაც შესძლო გარემოცულთა დაცემული სული კვლავ გაემხნე- 
ყებისა და ადფრთოვანებაშიც მოეყვანა. 

ყოველივე ამან იმდენად გააუარესა ათენელების მდგომარეობა სირაკუ- 

რის პირას. რომ ნიკიამ ახალ ძალების მოშველიება მოითხოვა. 

ათენელ დემოკრატიას ლოგიკური ნაბიჯი უნდა გადაედგა: რაკი ექსპე-' 
დეცია დაიწყო. იგი,ბოლომდეც უნდა მიეყვანა, 413. წ. გაზაფხულზე ათინიდან 
გაიგხრვნა ნიკიას დასახმარებლად 73 გემისგან შემდგარი ფლოტი და 1200 
პოპლიტი. 

ა ამ მომენტში; სპარტამ ოფიციალურად დააოღვია ზავი, ალკიბიადეს რჩე- 

გით სპარტელი ჰოპლიტების ძლიერმა რაზმმა დაიჭირა დეკელეა. მშვენიერი 

სტოატეგიული პუნქტი, რომელიც მდებარეობდა ათენის ჩრდილოეთით. დეკე- 

ლიას გამაგრების შემდეგ სპარტელებმა დაიწყეს ბატონობა და მბრძანებლობა 

მთელ ათენის ველ-ეაკეზე. რაც ხელათვე დაეტყო არა მარტო. სამხედრო მოქ- 

შედებათა მსელელობას „არამედ „ათენის მთელ ეკონომიურ ცხოვრებასაც. 

თუკიდიდე მოგვითხრობს. რომ დეკელეის დაპყრობის შემდე, 23 ათასზე 

მეტი ათენელი მონა სპარტელების მხარეზე გადავიდაო. 

ეს დიდი ზიანი და ზარალი. იყო ათენის მეურნეფბისათვის. გარდა ამისა, 

სპარტის გარნიზონმა, რომელიც. იმყოფებოდა კარჟად გამაგრებულ დეკელეა- 
ში. საერთოდ თითქმის შეუძლებლი გახადა ატიკაში მშვიდობიანი სამეურნეო 

საქმიანობა-მუშაობა., ასე, მაგალითად, შეწყდა ლავრიონის მაღაროების დამუ- 
'შავება. რადგან სპარტის გარნიზონი მოულოდნელად თავს ესხმოდა მოპირ- 

დაპირის მხარეს და სამთამადნო: სამუშაოთა ნორმალურ მსვლელობას აფერ- 

ხებდა: , – 
სიცილიაში "საქმეები უფროდაუფრო ცუდად მიდიოდა. ჩასულმა დამხმასე 

ძალებმა ვერ გამოასწორეს ათენის საექსპედიციო ლა მქრის მდგომაოეობა, წო 

ლობრივ იმის გამო. რომ ათენის. სარდლობა ეპიერი ვერ აღმოჩნდა. ნაწილო “ 

ოივ კი იმის წყალობით. რომ ათენს მეღად გი სარა ქო ა გადაჭიმული +ს 

მ-მოსელო ხაზი სირაკუზთან, -- ათენის არშია ბოლოსდაბოლოს” თავის ზა 
/ 
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მოწყეეტრლი აღმოჩნდა. პელოპონესელები და სიციალიელები კი სირაკუხის და- 

სახშარებლად რაზმს რაზმსე აგზავნიდნე:. ამასთანავე ათენის არმიაში დაიწყო 

ავადმყოფობანი. სირაკუზის "მიდამოები ძველად ცნობილი იყო თავისი არასაღ 

(«აჟარა და არა ერთი არმია. რომელსაც კი სირაკუზისთვის ხმელეორის მხრით 

ალყა შემოურტყია.. დაზარალებულა ეპიდემიათა გამო. 

ათენის ფლოტი. სირაკუზის ნავსადგურში რომ იდგა, ბოლოს და ბოლოს 
თითონვე „აღმოჩნდა ჩაკეტილი პელოპონესის ფლოტისგან. ხოლო მისი ცდა 
საესადგურიდან გზა გაერღვია მარცხით დამთავრდა. მაშინ ათეზალებმა ეკიპაჟი 
ჯადმოსსეს ხომალდებიდან ხმელეთზე და შეეცადნენ უკან დაეხიათ კუნძუ- 
ლის სიღღმივ. მაგრამ მოპერდაპირემ გზა გადაუჭჯოა უკან დახეულ :5პიას. დაა- 

მარცხა იგი ნაწილ-ნაწილ და ბოლოსდაბოლოს. აიძულა კიდეც მას “დანებებო– 

და (413 წ. სექტემბერში). ათენის სტრატეგოსები, მათ ოიცხეში ნიკიაც სიკვდი- 

ლით იყვნენ დასჯილნი. ხოლო ცოცხლად გადარჩენილი არმიის ნაწილი ტყვედ 

ყაასხეს და სიცილიის ქვის სამტეზლოებში უკლეს თავი. სადაც ტყვეების უმ- 

ლღავლესობა შიმშილისა და წყურვილისგან დაიხოცა: ვინც ცოცხა ე გადარჩა. 

ის კიდევ მონად გაჰყიდეს. _– 

ამგვარად გრანდიოზული ლაშქრობა დამთავრდა გრანდიოზულივე კატას-' 

ქროღფეთ: ამის მოლოდინი, რპსაკვირველია. უნდა ჰქონოდათ. კირეე, რადგანაც 

პთელი ეს ლამქრობა თავიდან ბოლომდე წმინდა წყლის ავანუაუბა იყო. ათე- 

წის ლაღიკალული დემოკრატია მოიცვა დაპყრობათა მძვინვარ.. გამძაგე- 

აულმა სურვილმა. სიცილიის ლაშქრობა ამ ატეხილი სურვილის ხარკს წარ- 

ჰოადგენდა. უშველებელი არმიებისა და ფლოტის გაგზავნა, ათენიდან საკმაოდ 

მორ მანძილზე. უხეირო და მოუწყობელ კავშირის პირობებში წინასწარვე სა-, 

მარცხვინოდ განწირულად ხდიდა მთელს ექსპედიციას. 

სიცილიაში მისი სამხედრო. ძალის გაცამტეერებამ ათენში საშინელი სა- 

Lოწარკვეთილება გამოიწვია, მიუხედავად ამისა, ათენის დემო ჯრატიამ გადას- 

აყვიტა მოეხდინა მთელი თავისი ძალ- ღონი: მობილიზ. აცია ომის განსაგრძობად.,, 

§ზგრამ 413 წ, მერე ათენის სამხტდრო წარმატებათა მრულე იწყებს ქყევ“თ დაქანე- 
მახ. თუმცა ათენელები კიდევ მთელი ცხრა წელიწადი ეწინააღმდეგებოდნენ და 
მეტად ენერგიული საქმიანობაც განავითარეს. სპარტასაც მოელი რიგი მარცხი 

განაცდევინეს. მაინც მიუხედავად ამისა საერთო პირობები და გარემოება ათე- 

სისთვის უფრო და უფრო საზიანოდ ეწყობოდა. მპყრობელი ქალაქის მთელმა 

–იგმა სამხ ხედრო დამარცხებამ საბედისწერო გავლენა იქლ5. ბა ათეჩოს საზღვაო 

სკავმირის მთლიანობაზე. კავშირის დამშლა-ოღვევის პროცესი, რომელიც ჯეო 

128 წელსვე დაიწყო, ოღონდ მაშინ შეაჩერეს. ეხლა. როდესაც სიცილიაში მისი 

სამხედრო ძალები განადგურდა. გიგანტური ნაბიჯით მიმდინარეობს და 

წინ მიღის.. მთელი « რიგი კუნძულები და მცირე აზიური თემებოი- - ქირსი, ლესბოსი, 

თასოსი, სამოსი, ეფესო, მილეტი და სხვანი ჩამოსცილდება ათენს და სპაორ- 

ტის მხარეზე გადადის. ჩვეულებრივ ამას წინ უძღვის ოლიგარქიული გადატ- 

რიალებასი და დემოკრატიის მოსპობა, ამასთანავე სპარტამ. გაითვალისწინა რა 
ჟენის მოკავშირეთა ასეთი განწყობილება; პელოპონესის ფლოტი ბღმოსავლე- 
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თისკენ, გაგზავნა: მცირე აზიის: ნაპირებისა და კუნძულებისკენ, და დაიწყო 
არისტოკრატიული -მოძრაობის ორგანიზაცია მოკავშირე 'თემებში. 

იქითკენეე, აღმოსაელეთისკენ, სპარტამ გაამგზავრა ნაცადი და მოხერს-- 

ბული დიპლომატი ალკიბიადე სპეციალური დავალებით: ალკიბიადეს უნდოდ. 
მოეხერხებინა ირანის, მხრივ დახმარების მიღება. ამ უკანასკნელს –- ირანს 
ჯერ კიდევ არ ჰქონდა დავიწყებული თავისი მარცხი ბერძენ-ირანელების ოშმია- 

ნობის დროს და სულ მუდამ ამ ხანში დიდი გულისხმიერებით და ყურადღებით 

თვალს ადევნებდა საბერძნეთში დატრიალებულ ამბებს და უცდიდა მარჯე; 

დროს; რომ საქმეში” ჩარეულიყო. სპარტამ გადასწყვიტა ირანის ასეთი განწყო- 

ბილება თავის სასარგებლოდ გამოეყენებინა. ალკიბიადეს დავალებული ჰქონდ: 
ირანთან კავშირი და ურთიერთობა. დაემყარებინა. იგი გაემგზავრა მცირე ასიაშ. 

და დაიწყო მოლაპარაკება ლიდიის სატრაპთან –– ტისაფერნთან. ამის შედეგად 

სპარტასა და ირანს შორის 412-411 წლებში დადებული იყო სამი ხელშეკრ–- 

ლება, რომელთა შინაარსი ძირითადად შემდეგში გამოიხატებოდა: ტისაფერია 

კისრულობს გარკვეული დროის განმავლობაში შეინახოს პელოპონესის ფლო- 

ტი; "ათენელების საწინააღმდეგო ომს სპარტა და ირანი ერთად აწარმოებცგნ: 
სპარტა აღიარებს „დიდი მეფის“ (ე. ი. ირანელთა მეფის) უფლებას მთელ“ 

მცირე აზიის მიმართ. · 
- სანამ ყველა ეს ხდებოდა აღმოსავლეთში, ათენში მეტად მნიშვნელოვან“ 

ამბები დატრიალდა. ' 

| სიცილიის ექსპედიციის განადგურებამ ბოლო მოუღო. იმ დაპყრობით გან- 
წყობილებათ, რომელნიც ჰქონდა რადიკალურ დემოკრატიას, და თვალსაჩინოდ 
შეასუსტა თითონ ეს დემოკრატიაც. ' _ 

სათენში "ახლა თავს წამოჰყოფენ. მემარჯვენე “დაჯგუფებანი და იწყებ. 

· ანტიდემოკრატიული მოძრაობა. ჩნდება რეაქციულ-ოლიგარქიული საიდუმლო 

საზოგადოებანი, ეგრეთწოდებული ჰეტერიები, რომელთაც 41: წ. გაზაფსხუ- 

ლისთვის შეამზადეს ანტიდემოკრატიული გადატრიალება. ამ გადატრიალების 
, / შედეგად დააარსეს ოცდაათის კომისია, რომელსაც დაევალა აზალი, კონსტიტუ- 

1.“ ციის გამომუშავება. კომისიის წინადადებით გააუქმეს კონსტიტუციური გარა'- 
ტიები და თითქმის სრულიად მოსპეს გასამრჯელო საზოგადოებრიე სამსახური. 
“ფმესრულებისათვის. ეს უკანასკნელი დადგენილება პირდაპირ დემოკრატიისკენ 

გამიზნული ლახვარი იყო, რომელიც. თავს ირჩენდა მეტ წილად ამ ეჯამაგირით. 

პოლიტიცური „უფლებები დაეტოვა მარტო. ხუთი ათას აქტიურ. ე. ი. შეძლე- 

ბულ მოქალაქეებს, ყველა- დანარჩენთ კი პოლიტიკური უფლებები ჩამრერთე:. 
უზენაესი ხელისუფლება გადაეცა ოთხასის. ოლიგარქიულ საბჭოს. 

მაგრამ 411 წლის კონსტიტუციამ მარტო რაღაც ოთხიოდე თვის განმა:- 

-ლობაში იარსება. როცა ხმები. ოლიგარქიული გადატრიალების შესახებ ათე"“ა 

ფლოტამდე მივიდა, რომელიც ამ დროს კუნძულ სამოსთან იდგა, ფლოტის 'დ“- 

მოკრატიამ აჯანყება დაიწყო. იმ ოლიგარქების წინააღმდეგ, რომელნიც ათენდ. 

ისხდნენ. “მაგრამ აჯანყების ხელმძღვანელობა ხელთ იგდეს ზომიერი დემოკრ:- 

ტიის წარმომადგენლებმა. როგორც ჩანს, ამით უნდა აიხსნებოდეს ის უცხე““ 

ფაქტი, რომ აჯანყეზულებმა · სტრატეგღსად. აირჩიეს ალკიბიადე. იმათ იმედ: 

, 
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ჰქონდათ, რომ გამოიყენებდნენ მის კავშირს ტასაფეონთან. ალკიბიადემ ამ 
დროისთვის უკეე მოასწრო სპარტელებთან განშორება და გადასყყვიტა კიდეც 

ისევ ათენის მხარეზე გადმოსულიყო, ჩვენ უკვე ვთ1ე-თ, ლმ გარკეეულ პო- 

ლიტიკურ პროგრამას ალკიბიადესთვის არავითარი მაიშენელობა არ ჰქონდა. 

როცა ძან დაინახა, რომ სპარტაში ის ძალაუთლიბის ხელ ში ჩაგდებას ვერ მოა- 

ზერხებდა, აიღო და გადასწყვიტა ათენის დემოკრატიას შერიგებოდა, 

სამოსის აჯანყებამ გადამწყვეტი გაელენა მოახდინა იმ მდგომაოღეობაზე. 

ოომელიც ათენში სუფევდა. ოლიგარქებს, შორის თანხმობა და ერთსულოენება 

არ ყოფილა. გადატრიალების შემდეგ ის Xგული/ რომელიც საქმეებს მართავდა 

და უძღეებოდა, წარმოადგენდა საკმაოდ ქრელ ბლოკს სხვადასხვა ელემენტე- 
ბისას, რომელნიც ერთმანეთს შორის გააერთიანა მხოლოდ Lპულვილმა უკი- 

დურესი დემოკრატიის მიმართ. ამიტომაც იყო რომ პირეილწავე სერიო სულმა 

გართულებამ, რასაც წარმოადგენდა ფლოტის აჯანყება, გააჰლოერა და გაზარ- 

და ისედაც მათ შორის არსებული უთანხმოება და აზრთა სხვაობა, და იმავე“ 
411 წლის სექტემბერში ოთხასის ოლიგარქია უკვე დამხოზილი იყო: 410 წლის– 

თვის ათენში თითქმის სავსებით აღდგენილ იქმნა დემოკრატია. ამ ფაქტმა დაა– 

მტკიცა, რომ ათენში ანტიდემოკრატიული მიმდინარეობანი მტკიცე არ იყო. 
ათენის დემოკრატიას 419 წლიდან სათავეში უღგება კლეოფონტე. თავი- 

სი სოციალური მდგომარეობით და ხასიათით ის ძალიან წააგავდა კლეონს, რა- 

დიკალური დემოკრატიის მეთაური რომ იყო რომის დასაწყისში. კლეოფონტეს 

ჰქონდა „სამუსიკო იარაღების საკუთარი სახელოსნო. და, მაშასადამე, იგი ეკუ–- 

თენოდა მრეწველ-მონათმფლობელთა ჯგუფს. როგორც მთელი უს «გუფი, ის 

იყი ათენის Lაზოგადოების დაბალი ფენების წარმომადგენელი და არა ა: ისტო 

კრატიისა. ეს «ჟო დიდი ნიჭის ადამიანი, რომელმაც შესძლო . თენში გა„ლენის 

მოპოვება. 
ალკიბიადეს სტრატეგოსად არჩევამ რამოდენიმე ხნით გააუმჯობესა ათე- 

ნის სამხედრო მდგომარეობა, რადგანაც იგი დიდი სარდალი იყო, თუმცა პოლი- 

ტიკური რეპუტაცია საეჭვო და ამაზე უარესიც ჰქონდა. მისი, როგორც მეთაუ- 

რის, რეპუტაცია ფლოტს პატიეისცემის გრძნობებს უღვიძებდა და მისი სარდ- 

ლობით ათენელებმა შესძლეს კიდეც დაებრუნებინათ პელოპონესელების მიერ 

თითქმის დაჭერილი სრუტეები პონტოს მიმართულებით. ამ წარმატება-გამარჯ- 

ვებამ უფრო. მეტად გაზარდა და მაღლა ასწია ალკიბიადეს სამხედრო რეპუ- 

ტაცია და იგიც გადაიქცა დღეის გმირად, 
408 წ. ალკიბიადე ტრიუმფით იქმნა ათენში დაბროუვებული. მას აღა თუ 

მარტო ყველა ძველი ცოდვები აპატიეს. ეს ცოტაა. ის ფაქტიურად დიქტატო- 
რი გახდა. ათე „მა „ რადგანაც მისი გულისთვის სტრატეგოსების კოლეგია გააუქ- 

მეს და იგი მთავარსარდლად გამოაცხადეს. , 
მაგრამ ალკიბიადეს ზეიმი დიდხანს არ გაგრძელებულა. მიუხედავად 

დროებითი სამხედრო წარმატება-გამარჯეებისა, ათენის მდგომარეობა მაინ 
უაღრესად ძნელი იყო. სიცილიის ჯარის განადგურების შედეგები ყოველთეის 
შეიგრძნობებოდა ხოლმე და გამობრუნება, მომაგრება ათენს აღარ შეეძლო. 
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განსაკუთრებით სამძიმო იყო ათენის ფინანსიური მდგომარეობა. სწორედ აი ამ 

მომენტი ხრანი კვლავ ჩაერევა ომში. 

სამხედ–ო მოქმედებათა მცირე აზიის ასპარეზზე ჩნდება ირანის მეფის 

ახალი რწნღნებული. კიროს მცირე. (უმცროსი). იმ დროს ირააშა მეფეღ მყო- 

ჟი დარიოს მეორის “შვილი. "კიროს მცირემ მეფისგან დავალება მიიღო დახმა– 

ლება აღმოეჩინა სპარტისათვის, რადგანაც ირანელები ჰალოაას მეაფაქრიანა და 
დააფუთხო ალკიბიადეს, წარმატება-გამარგგვებებმა, , 

კმა:4 დროს (ბარტამ აღმოსავლეთში სარდლად გაგ ხაკხა ლასანდრე; ბრა- 

სიდეს ტაის მოღვაწე. _ 
ლისანდრე ძალიან ქკვიანი კაცი იყო. თანაც ნიჭიერი და დახელოვნებუ- 

ლი. დიდი დიპლომატი, მა§ 'მოასერხა ღა შესძლო „ფართოდ გამოეყენებინა 

"“ილანის ღახმარებაც და არისტოკრატიული მოძრაობაც ძცირე აზიის იმ თემებს 

რძორის, რომელნიც ერთგულები დარჩნენ ათენისა. 

| ლისა5ნდრემ დიღი სუბსიდია მიიღო კიროსოსგან, ქსენოფონტე მოგვით–- 

თალობს თუ ლროგთო იღთხვლ. ნაღიმიეს ღროს ლისა:დრეს თაყაზაანობით მღოხიბ- 

ლულმა კ%ხბროს მცირემ ჰკითხა მას. თუ რა უნდოდა "მიეღო მისგან მას ძღვნად. 

ლისას დრემ მიუგო: „თვითეულ მგესღვაურის ჯამაგერს თითო ობოლი მიემატო- 

სო” „აუ ცრღო. დან მოკიდებულიო, ჯ- უმატებს ქსეჩი:2%,, ტჯამაგირი 

“ხი ობოლი გახდა სამის მაგიერო“. „ხელფასის „ასეთი მომატების შედეგად 

„ბევრი მენიჩბე ათენის 'ფლოტიდან სპარტელებთან: გადავიდა. თუ მხედველო- 

რამი მივეღებთ ათენის ხაზინის დალივას. სპარტის განკარგულებაში სახსრების 

გადიდება-გაზოდას თუ გარდამწყვეტი ,არა,„ ძალიან” მნიშენელოვანი როლი 

'მაინც უნდა ეთამაშნა. ამასთანავე: ლისანდრემ მოახერხა “მოკავშირეთა ოლიგარ– 

ქიული მოძრაობის გაერთიანებაც, ათენის წინააღმდეგ რომ” იყო მიმართული, 

ათენის საზღეაო კავშირის დაშლა–რღვევა, რაიც დამოდენიმედ შეჩერდა ალკი- 

ბიადეს საოდლობის დროს. ეხლა კელავ დაიწყო. | · 

407 წ. ათენის ფლოტმა მარცხი განიცადა ნოტიონის კონცხთან, ეფესოს 
ახლოს, მარცხი სერიოზული არ იყო, ალკიბიადეც არ ყოფილა. ამაში ' დამნაშა- 

3. რაღგა5 ამ ბ: ცი. დროს იგი იმყოფებოდა სამხედრო მოქმედებათა ასპარე- 

ზის სულ სხვა ადგილას, · 

მაგრამ ათე მი განწყობილება იმდენად არამტკიცე, არამყარი და მერყეე? 

იყო. რომ ამ შემთხვევითმა, დამარცხებამ მთელი გარემოება სულ შესცვალა- 

„როცა ამ საზღვაო ბრძოლის შესახები ცნობა ათენელების ყურამდე მივიდა,– 

წერს ქსენოფონტე, -–- ისინი აღშფოთდნენ ალკიბიადეს მიმართ, რაღგან ეგო- 

ნათ. რომ ათენის ხომალდები დაიღუპა მისი დაუდევრობით და თავაშვებულობის 

გამო, და ამოირჩიეს სხვა ათი სტრატეგოსი... ალკიბიადე კი. რომელსაც. ჯარშ“ 

ცუდად ექცეოდნ,ნ, ერთი ტრიერით გაემგზავრა ჩა”ოწესში. თავის Lაკუთარ 
ციხე-ცარბაზრი“ აქ. რასაკვირველია. ერთგვარ. როლს >ამაზობდა ათენის სახალ- 

ხო კრების განწყობილ ების არასიმყარე და მერყეობა; ამ კოეააშ>» ამ "დროისთვის 

საკმაოდ გაპდაერდა ლუმპენ-პროლეტარული ელემენტები: მას შეეძლო ერთ 
დღეს ცამდე აეყვანა აოკიბიადე, მეორე ღტრო.ს კი მისთ“, უნდობლობა. გამოეცხ»> 

დებინა. მაგრამ' ძირითადი მიზეზი ეს მერკეობა კი,არ იყო, არამედ რადიკალუ- 
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„ლი დემოკრატიის გაძლიერება რომელსაც გაუჩნდა ისეთი დიდი მეთაური, რო- 

გორიც იყო კლეოფონტე. რადიკალურმა დემრკრატიამ, რომელიც ალკიბიადეს 
არ ენდობოდა, ისარგებლა ნოტიონთან დამარცხებით და იგი გადააყენა. ამის 

მირე იგი მალე დაიღუპა ·აღმოსა ვლეთში. 

ალკიბიახეს დაცემის შემდეგ ათენის პოლიტიკის ხელმძღვანელად შეიქმ- 

-ება კლეორფონტე. მის დროს. გატარებული იყო მთელი რიგი ღონისძიებანი. 

ათენის უღარიბეს 3სახლეობას უწესებენ მისაცემად ყოველდღიურად ორ-ო= 
ობოლს („დიობელია"). ამ გაცემა-დარიგებას ასაბუთებდნენ ათესის დაბალი ფე- 

ნილ.L მძიმე ნივთიერი მდგომარეობით. მაგრამ ეს დროებითი ღღნი!მიება მუღ- 

მიეად გადაიქცა; გაცუმა-დარიგება გადაიქცა პოლისის მოჟალაქეების რჯწენა- 
კვების სისტემად სახიღესიფო საკუთრების ხარჯ" ხი. ა“ გხით ყოველდღიფოაღ 

იკვებებოდა ოთხ ათასამდე კაცი. 

“მემდეგ კლეოფონტემ ფართო მასშტაბით მოაწყო საზოგადრებოივი სა– 

მუშაოები; ამ გხით აგებულ იქმნა ერექთეიონის ტრაძარე. რომელიც წარმოად- 

გენს ანტიკური ხუროთმოძღვრების ერთ-ერთ საუკეთესო ძეგლს. 

გ გაუქმებულ იქმნა ალკიბიადესთვის "ღაწესებუ ლი მთაგარსარღლის თანამ- 
დებობა და კვლავ აღადგინეს · ათი სტრატეგოსისგან შემდგარი კოლეგია. მაგ– 

რამ ყველაზე უფრო მნიშენელოვანი ღონისქიება, რომელიც გვიჩვენებს, რომ 

ამ წლების განმავლობაში რადიკალურმა დემოკრატიამ ღაღაცა ისწავლა. იყო 
მოქალაქეობის უფლებათა გაფართოვება. კლეოფონტემ გააუქმა 450 დ კანონი, 

რომლის თანახმად, მოქალაქეთა რიგებიდან ირიცხებოდა ყველა. ვისაც ერთ- 
ერთი მშობელი ათენელი მოქალაქე არა ჰყავდა, და ამით გააფართოვა ათენის” 

მოქალაქეობის სოკიალუბვი ბაზისი, კლეოფონტეს. 5ოგორც ჩანს. ჟამოდა, თუ 

რამდენად ავნო დემოკრატიას სამოქალაქო უფლებებით მოსარგებლე პირთა 

წრის შეზღუდვის ამ პოლიტიკამ. მაგრამ ამ ღონისძიებამ უკვე დაიგვიანა, საქ- ! 

მის ვითარების გამოსწორება უკვე შეუძლებელი იყო. 

რადიკალურმა დემოკრატიამ არაჩვეულებრივ ენერგიულად მოჰ იდ: ”ხელი 

თავდაცვას, ყველაფრის, რისიც კი „შეიძლებოდა მობილიზაცია მოახდინა და 

კელაე შეჰქმნა საკმაოდ ღიდი ფლოტი. რომელშიაც 152-ზე მეტი საბრძოლო 

ნავი შედიოდა. რადგანაც ეკიპაჟის შესავსებად არა კმაროდა თავისუფალთა 

რიცხეი, ამიტომ დაიწყეს ეკიპაჟში მონების ჩარიცხვაც. რომელთაც თავისუფ- 

ლებას აღუთქვამდნენ. 

ამ ღონისძიებათა შედეგად 406 წ. ზაფხულში ათენის ფლოტმა მოიპოვა 
ამ ომიანობაში უკანასკნელი ბრწყინვალე გამარჯვება არგინუ "ხის კუნძულებთან 

(კ= '-ნძულ ლესბოსთან), სადაც მოსპეს და გაანადგურეს სპარტის ფუშოტ-ს ნახე– 

ვარხე მეტი. 
ზღვაზე ბრძოლის დამთავრების შე ემდეგ ამოვარდა საშინელი ქარიშხალი, 

რომენ "შა/: გამაღივებოდ ემ" საშუალება არ მი ა გ-დაი“ჩინაბ. ივიატაეი «მ 

სომალდებიდან, ე ხლა ტომ იძირებოდა, და დაემარხათ “დაღუპულთა "გვაშები. 

,როცა ათენში მოვიდა ცნობა ბრწყინვალე გამარჯვების შესახებ. და 

"შეიტყეს დაწვრილებითი ამბები, დაიწყი მღელვარება. და აშ. საქმის ირგვლივ 

(ყხარე ბრძოლა გაიმართა. დაღუპულთა ნათესავები სტრატეგოსებს იმას აბრა- 
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ლებდნენ, რომ მათ “ბრძოლის შემდეგ არ მიიღეს სათანადო ზომები დაღუპულ- 

თა გადასარჩენად. უკიდურესი დემოკრატები ჩაეჭიდნენ ამ საბაბს, ხელზე დაიხ- 

ვიეს ეს ამბავი, რომ შეემუსრათ თავიანთი! პოლიტიკური მოწინააღმდეგენი, 

რომელთა რაცხვს ეკუთენოდა სტრატეგოსების უმრავლესობა. სახალხო კრე- 

ბამ. ყოველგვარი კანონიერი ზორმის დარღვევით, ერთბა'შმად გაასამართლა ექე– 

სიეე სტრატეგოსი (ორი წინდახედულად მოიქცა და ათენში აღარ გამოცხადდა) 

და ყველას სიკვდილით დასჯა გადუწყვიტა. მათ შორის იყო, სხვათა შორის, 
პერიკლეს შვილიც. მორიგ პრიტანების რიცხეში, რომელნიც ამ დღისით შეად–- 

გენდნენ კრების პრეზიდიუმს, იყო სახელოვანი ფილოსოფოსი სოკრატეეც; ის 

ერთად-ერთი იყო, რომელმაც პროტესტი განაცხადა სასამართლოს წარმოების 

უკანონო წესის წინააღმდეგ და უარი თქვა სტრატეგოსების შესახები საკითხი- 

სთვის კენქი ეყარა. მაგრამ უაღრესად გაბრაზებულმა სახალხო კრებამ ამ შემ–- 

თხვევაში უკუაგდო. ყველა ჩეეულებრივი ნორმები და საქმე ბოლომდე მიიყეა- 
ნა. სტრატეგოსები სიკედილით იქმნენ დასჯილნი.% 

არგინუზის კუნძულებთან განადგურებამ კვლავ აიძულა ირანი სპარტას- 

თვის დახმარება გაეწია. ირანელებისგან მიღებული სუბსიდიით სპარტის ფლო- 

ტი სწრაფად იქმნა აღდგენილ-განახლებული და აღმოსავლეთის ფრონტზე უპი–- 

რატესობა და ძალა კვლავ სპარტის მხარეს გადიხარა. 
405 წ. შემოდგომაზე ეგოსპოტამოსთან (ესაა პატარა მდინარე თრაკით- 

“ხერსონესში, რომელიც ერთეის ჰელესპონტოს) მოხდა ბრძოლა; ეს იყო უკანას-- 
კაელი ბრძოლა, რომელმაც გადასწყვიტა ომის ბედი. ათენის ფლოტი ნაპირთან. 
იდგა. სარდლობამ გამოიჩინა სავსებით დაუშვებელი გულგრილობა: მიუხედა–- 

ვად იმისა, რომ სპარტის ფლოტი ახლოს იყო, მაინც ეკიპაჟის თვალსაჩინო ნა- 
წილი ნაპირზე გაუშვეს სურსათ-სანოვაგის შესაძენად. მოპირდაპირე შეუმჩნეე- 

ლად ვიუახლი.დ: ემ „თვალს, სადაც ფლოტი იკ... გაჩერიაული, და ანამ ხა+- 
ხი მოასწრებდა ხომალდებზე ასვლას და ჩასხდომას, თითქმის მთელი ათენის ფლო 

ტი მტერმა ხელთ იგდო. ეს იყო უკანასკნელი შეტევა მტრისა, რომლის მერე 

ათენი უკვე ვეღარ გამობრუნდა. ზღვა ეხლა სპარტელების განკარგულებაში 
იყო და საჭირო შეიქმნა ზრუნვა იმაზე, რომ ათენი როგორმე დაეცვათ და და- 

ეფარათ მტრისგან. 

ქსენოფონტე აგვიწერს ჩვენ, თუ როგორმა სასოწარკვეთილებამ მოიცეა 

ათენი, როცა მოვიდა ცნობა ეგოსპოტამოსთან დამარცხების შესახებ: „პარალია 

(სახელმწიფო ხომალდი, –– ს. კ.) პირევსში ღამით მოვიდა და აუწყა ათენელებს 

თავზე დატეხილი უბედურების ამბავი, საზარელი ცნობა ერთისგან მეორესთან 

გადადიოდა და სასოწარკვეთილების ხმა-მაღალი გოდება მოედო. მთელს ქალაქს 

გრძელი კედლებით პირეევსიდან. იმ ღამეს არავის სძინებია სტიროდნენ და 

გლოვობდნენ არა მარტო- დაღუპულებს, არამედ საკუთარ თავსაც .. მეორე 

დღისით მოწვეულ იქმნა სახალხო კრება, სადაც გადაწყდა დაეგუბებინათ ატი- 

კის ყტელა ნავსადგური, ერთის გარდა, ხელახლად შეეკეთებინათ ქალაქის ვალ 

ვანი, გაეწყოთ გარნიზონები და საერთოდ ყოველნაირად მომზადებულიყენე · 

რაც კი საჭირო იყო, ქალაქის დასაცავად მისი გარემოცეის დროს“. 
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405 წ. შემოდგომითვე მოპირდაპირის ფლოტმა დაიწყო პირევსის ბლო- 

„ადა, ხოლო. სპარტელებისა და მათი მოკავშირეები” ჯარმა ათენს ალყა შე- 

პოარტყა ხმელეთიდან, 

ყველა ამ ამბებმა რამოდენიმე ხნით გააძლიერეს მემარჯვენე და ზომივრ 

ჯგუფების პოზიციები და დაიწყეს ლაპარაკი ზავი” დადქბის საქიროებაე. 

“მაგრამ კლეოფონტემ მოახერხა ერთი კანონის გატარება, რომლის ძალით ყეე- 

ლას, ვი5ც კი ზაეზე ლაპარაკს დაიწყებდა, სიკედილით დასჯა მოელოდა» ათ "ნი 

"ძალიან იყო გამაგრებული და სამხედრო ტექნიკის იმ დროინდელი დონე შეეძ- 

ლებლად ხდიდა მის აღებას. შეტევით. ამიტომ დაიწყო გარემოცვა. 

ათენი მოწყვეტილი იყო მთელს დანარჩენ ქეეყნიერებას. ალყა აშემორ- 

ტყმულთ შორის დაიწყო შიმშილობა და ავადმყოფობან> ც გავრცელე · ა, ჯან- 

წყობილება საბოლოოდ დაეცა და მემარჯვებ?ე დაჯგეფებამაც გაიმა რეჯეა , 

4ლეოფონტე დაამხეს, მისცეს სამართალში და სიკვდილით დასაჯეს. 

კლეოფონტეს სიკვდილით დახიკის შემდეგ ბრძოლ –ა დ” დხანს აღარ გაგრ– 

ბელებულა და 404 წ. აპრილში ათენი დაჩე“და მქ ჟუერს. 
ზავის რაღა პირობები უკარნახეს გამარჯვებ ბულებმა? სპარტის მოკავშე- 

“გები –- კორინთო, თებე და სხვანი –– წინააღმდეგნი იკენენ ზავის ღაღდელისა 

ჯა მოითხოვდნენ ათენის სრულ განადგურება-მოსპობას. 

მაგრამ სპარტას ასე მორს წასვლა არ უნდოდა. სპარტის პოლიტიკიური 

მოღვაწეები თავის მიზნად ისახავდნენ რამოდენიმედ მაინც წონასწორობა და- 

ე)ეათ საბერძნეთში. სპარტის მოკავშირეების გეგმა რომ შესრულებულუყო, 
ათენი “რომ მიწასთან გაესწორებინათ ამ სიტყვის სრული მაიშვნელობით, ეს 

«ს იქნებოდა, რო8 მთელი ათენის ვაჭრობა კორინთოს ხელში გადასულიყო, ეს 

–ს იქნებოდა, რომ წარმოქმნილიყო. ისეთი ძლიერი სავაქრო-სამრეწველო (კენ– 
ტრი, რომელიც საშიში და სახიფათო იქნებოდა უპირველეს ყოვლისა თითოს 

სპარტისათვისვე. 

აი რატომ არ უჭერდა მხარს სპარტა ამ უკიდურეს მოთხოვნილებებს. 
სპარტამ ისარგებლა თავისი ხელმძღვანელი როლით კავშირში, და თანხმობა 

განაცხადა ზავის დადებაზე. მაგრამ, რასაკეირველია, ზავის პირობები ძალიაან 

4ძიმე იყო, ეს პირობები შემდეგში გამოიხატებოდა: 

1) ათენს ოჩება დამოუკიდებლობა, ოღონდ მის სამფლობელოს ფარა: ლებ- 

"მი ატიკის ტერიტორიის გარდა რჩება მარტო კუნძულები სალამინი, ლემნოსი, 

-მბროსი და სკიროსი. 

2) მთელი ფლოტი უნდა ჩაბარდეს მოპირდაპირეს გარდა თორმეტი ხო- 

მალდისა, რაიტ“ საჭირო იყო სანაპირო. სამსახურისთვის. 

3) ყველაზე მძიმე პირობას წარმოადგენდა გრძელი კედლებისა და პირტესის 

'იმაგრეთა დანგრევა. ამრიგად დანგრეულ იქმნა ის ძლიერი პლაცდარმი, რომ- 
ლის შენება ჯერ თემისტოკლეს დროსვე დაიწყო, ხოლო დამთავრება მოხდა. 
პერიკლეს. ღროს და რაიც წარმოადგენდა, ათენის საზღვაო ძლიერების მთავარ 

დასაყრდენს, წყაროები გადმოგვცემენ, რომ ლისანდრემ შეჰკრიბა ფლაიტის- 

ტები და მარშის ხმებზე შეუდგნენ ათენის კედლების ზეიმით ნგრევას. 
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· 4) ათენს ამნისტია უნდა მიეცა ემიგრანტებისთვის, ე. ი. მას 'უნდა დაებ– 
რუნებინა დემოკრატიის პოლიტიკური მოწინააღმდეგენი, რომელნიც უკანასკ– 
ნელ წლებში. იქმნენ გაძევებულნი; ამასთანავე, სპარტას უნდა დაკავში#ებოდჯა 

და მისი ჰეგემონია ეღიარებინა, , 

'<ზავის დადების შემდეგ ათენმი სპარტის დახმარებით... ძალა–-უფლებ»> 
ხელთ იგდო. ოცდაათის (,30 ტირანის") ოლიგარქიულმა: კომიტეტმა არისტოკ- 

რატ კრიტიას მესეეურობით, რომელიც“იყო სოფისტებისა და. სოკრატეს. მოწა-, 

ფე და ზიჟიერდ პოეტი. ოლიგარქებმა დაუწყეს დაუზოგავად ხოცვა-ჟლეტა დე– 
მოკრატიის ყველა მომხრეებს. : - | : 

. ჯმ პოლიტიკურ ტერორს თან სდეცდა ქონების კონფისკაცია და ამიტომაც 
მრავალი მდიდარი ხალხი. დაიღუპა, იხეთებეც კი რომელთაც დემოკრატებთან 

არავითარი“ დამოკიღებულება არ ჰქონდათ...” „.. | რ 

მაგრაზ ოლიგალგჟებს შორის, როგორც ეს 411 წელსაც, მოხდა; არ ყოფა 

ლა ერთსულოუვნება. კრიტიამ, როგორც უკიდურესი მემაოჯვენე მიმდინარეო: 
'ბის: წარმოსაღგენელმა,; დაიწყო ნრძოლა თერამენთან,. რომელიც უფხო ზო- 

მიერი პოლიტიკის მომხრე. იყო. მართალია, კრიტიამ მოახერხა გამარჯვება და 
· დელამენის სიკვდილით დასჯასაც კი მიაღწია, მაგრამ „ამ: ბრმოლამ. ოლიგარქე- 

ბივე დაასუსტა. – > , 

ამავე დროს არც, დემოკრატიას. ეძიწა. ძალიან “ბევრმა ემიგრანტვა-და- 
მოკრატმა თ მოკიდებული. ზომიერებიდა5 ვიდრე უკიდურეს მემარცხენეჟება2- 

დე – თავზესაფარი, თებეში. პპოეა: იქ'ამ დემოკრატებმა ორგანიზაციაა მოაწკ3ა, 
და 403 წ., თრასიბულეგს მეთაურობით, მეიჭრდე§ ატიკაში. ოლიგარქების. რას 
მი, რომლის ბიოთეს სპარტელები შეაღგენდნენ, დაამარცხეს.. დემოკრატებ?» 
ხელთ «გდეს-პერეესი: და იქ ჩასაფრდენ. – 

ამის შემდეგ თითონ ათენშავე სომიერმა დემოკრატებმა მოახდინეს ასტ.- 
"ოლიგარქიული გადატრიალება, რის 'მეღევად ოლივჯარქები ათენიდა5 გაიქცხეპ 

და ელევსინში გამაგრონე5. ამრიგად, 403 წ. ატიკაში ერთსა' და. იმავე დროს” 

სამი მთავრობა არსებობდა: | · 

1) ოლიგარქიული –– ელევსინში, 

2) დემო კრატიული –-. პირეესში,. .... 

3): ზომიერ-დემოკრატიული –– “ათენში 
"მაგრამ საჟჰის ვითარებას ართულებდა ბრძოლა თითო5 სპარტისავე ში2– 

ნით. პაესანიას დროიდან მოკიდებული ე. ი. V ს. 70-იანი. წლებიდა5, სპარტე“ 

ლებს ქორის იწყება ბრძოლა ორ მიზდინარეობას დორის. ერთი მკთგან- აყეენ- 

და ლოხუნგს ძველი სპარტის წესწყობილების შენარჩუნებისას “ყველა. თავის? 

თავი ჯებურებით, მეორე, ოლიგარქიცლი; რომელიც გაჩნდა სპარტაში: იმ დ“ 

თგრხნციაციის მედეგად,,სიმდიდრის მოქუჩება-დაგროვებასთან , რომ იყო ღა- 

კავშირებული, "მოითხოვდა ძლიერი. ხელისუფლების შექმნას და ამ, ხელისუდ- , 

ლების გადაცემას უფრო შეძლუბული გვარების მცირე ჯგუფისადმი. V-ს. და- 

სასრულს მეორე მიმდინარეობას მეთაურობდა 'ლისანფრე, 'ზ9ეტად დიდი. პოდ” 

ტიკური ფიგურა, პელოპოწესის ომის ბოლო „დროისა, სწორედ ლისანდოგს მა 

წერს პლუტარქოსი სპარტის გამდიდრებას. („მან მდიდარი. გახადა თავისი საწ 

262.



მოალო"). ლისახდრე დიდი ავტორიტეტით სარგებლობდა არა მარტო თ იონ 

სპარტაში, არამედ ათენის საზღვაო კავშირის ყოფხლ წევრებს შორისაც. გან– 

საკუთრებით გაიზარდა მისი ავტორიტეტი 404 წ. ათენის განადგურების შენ- 
“დეგ. გერუსია და სპარტის ძეელი არისტოკრატია შიშობტნენ, რთმ ლისანდრეს 

თავის გავლენაზე დანდობით არ მოეხდინა სპარტაში გადატრიალება: ' და არ 
დაემყარებინა, აქ ძლიერი მონარქიული ხელისუფლება, = “ 

როცა ლისანდრემ შეიტყო ოცლაათი „ტირანის დაცემის. ამბავი, ჩგი, 'დაღ– 

ყოვნებლიე გაემგზავრა ათენში. როგორც სპარტის _წმუნებუ ლი. მა» რამ სპალ- 

ტის „მთავრობამ იქ მაშინვე გაგზავნა მეფე პავ!" „ანია· და მისი მეთაურობით, პე 

ლოპონესის მოკავშირეთ/ „ჯარტ,, პავსანია. რომ ლისანდრე დაესუსტ )ხონა.. გა- 
მოვიდა. სუამაგლადღ ათე ინისა და: პირევათს, მთა ავე რობათა შორის და მაღა. დასა-“ 

ვებაც მოახერსა. 40: თ “შემოდგომაზე პორეესრი დემოკრატები „დაპრუბენე 

„ათენში, ხოლო ორი წლის შემდე ეგ მოსდა ლიკ (ეხღაცია ელევსინის ხლიგარეე დე 

ბისაც. ოლიგარქიული მთავრობის მოთავეები ზღვა გადქ/!ა, ზრეგი სიკქიდ დილით 

იქმნა. დასჯილი. და 491 დ. არენი კალაე.აღღგ სეს ალ ი:მნა დემო კრატია. 

“. „ რატომ-ღა წააგო ათენზჭა? პელოპოვესის "რომი? ” 
როცა ომი ·დაიწყო. ააენის' მაავრობა ერთი წუთითაც კი არ!იყრ დაეშვე- 

ბული იმაში, რომ ომი მისთვის ძლეჟამოსილი "იქნება, რადგან პთენის ხახივას. 

„”დიღქალიი სახსრები მოეპოვებოდა. ათენი "სათავეში ედგა ძლიერ სა ოვშ ორ- 

, სახელმჯიფოს და, გამოვიდა აგრარულ -და საპეაჭრო-სამრეწველო, სახელმწიფოთა. 
-მეტად” გარელ პილოპონესის ბლოკის წინააღმდეგ. · 

მაგრამ ათენის წინააღმდეგ გაერთინდა სამი- ძალა, 

პირველ „ქადას წარმოადგენდ და თითოს სპარტა;. მოელი, თავისი ჯერ · ვი 
დღევ სა. მაოდ მ მაღალ ყაზხედრო და სა არგადოეყალივი დისციპლინი "თ ძლიირი: 

, მეორრე ძალას, ს ფეადგენდნენ პელო. პრეესის მდიდარი სახელმწიფოები. , - 

მესამე” ძალა იყო. ირანი. განსაკუთრებით. მნიშენელოვანი, როლი მან ითა- 

მაშა. როგორც დავინახეთ. · „ომეს "მეორე ნასივარში, „რროასელები: თითონ არ ომო- 

ბდუენ.. ისენი 9 სარტო უხვ სუბსიდიას აძლეჟდნე ნ. სპარტას... ირანის. ეს „ფართო 

ს. 

ფინანსიცრი დაჩმარება ომის დასასრუ უღ"ს გადა:წყიეტ ფაქტორად შეინ! : 

ათენის დამარცხება უფოო L 'გასაგები გახდება. თუ გავიზსეჩებთ ათ: 6-ს 

საზღვაო , კავშირის ხასიათს და მოკავშირეების შემართ მისი პოლიტიკის! ხაბლათ- 
საც. ათენის კავშირი არ იყო მყარი, მუკიცე, რადგანაც აბების დემოკრატია 
ყოველგეარ“ ზომა“ 'გადაქ ბარბებით ახდენდა“ მოკავშირეთა ექსპლოატაციას» ასეთი“ 

პოლიტიკა, –– ეს ბუნებრივია. და ცხადი, – - „გამომდინარეობდა თ“თოს“ 'აზტ.-- 

· კური პოლისის ბუჩებიდან. 

ამიტომაც იყო მოკავშერეების ეკონომოფრი ღა ჭპოლიტიკ ყური (დამო 1ი- 

დებლობის ჩან“ შობა, გადასახადების უშველებელი ზრდა, ამიტომაც, იყო ტე რორი 

რი, როგორც. ერთად-ერთი. სამუალება კავშირის დაშლის შესაჩერებლად. : 

სავსუბით გასაჯ, ებია, რომ რა წამს ათენს სამხეფრო ბედმა უღალატა ღა 

რურგი შეაქცია, მაშინათვე დაიწყო საზღვაო - კავშირის „კატასტროფიული 
რღვევა-დაშლა. 
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გარდა ამისა. ათენის დემოკრატიამ, ავითარებდა რა თანამიმდევრობით 

ექსპანსიის პოლიტიკას. ამ მიმართულებით ძალიან შორს შეტოპა, და სიცი- 

ლიაში ლაშკრობაც. რომელიც გარდაიქცა ომის მსვლელობის დროს გარდამტეხ 

მომენტად. ტიპიურ ავანტიურას წარმოადგენდა რასაკეირეელია, სიცილიის 

ლაშქრობაში დაძსაშავენი იყვნენ ალკიბიადეც და დემოკრატიის სხვა მეთაურ- 

წინამძღოლებიც თავიანთი დემაგოგიით. მაგრამ ბოლოს და ბოლოს ეს აკან- 

ტციუოიზში, მაინც ბუნებრივი შედეგი იყო დემოკრატიული პოლისის საგარეო 

პოლიტი კისა- 

· ერთის მსრით, მოკავშირეებისგან ამოჰქონდათ ყველაფერი, რის ამოქაჩ- 

კაც კი შეიძლებოდა, ხოლო მეორე მხრით ოცნებობდნენ თავიანთი გავლენის 

სფეროს შემდგომ გაფართოვებაზე„ ოცნებობდნენ სირაკუზინ, კართაგენის, 

“ლა კალიის დაპყრობაზე, დაპყრობის მადა უზომოღ ”სრდებოდა. ათენის „დემოკ- 

ი ეღწიფო საზ-ნის შესაესებლად, როგორც გაცემა-დარიგებათა მთავარ წყარო- 

საც „აგრეთვე. მაგრამ სწორი არ იქნებოდა გეემტკიცებინა, თითქოს ასეთი მის- 

ჟრაფება პჟოადა ათენის მარტო ლუმპენ-პროლეტარულ მასებს. ამავე ხაზს 

მისდევდა დემოკრატიული პარტიის ხელმძღვანელი ზედაფენაც: მრეწველები, 
სპი/ულანდები, ბანკირები, პურით მოვაქრეები და მისთანანი. 

ამრიგად ათენის განადგურება აუცილებელი იყო- ის „იყო კანონზომიერად 

გამოწვეული საგარეო და შინაგანი ფაქტორების ერთმანეთში გადახლართკით. 

ს. 
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XI. პჰრიზისი IV საუკუნეში 

წწელოპონესის ომის შედეგები ათენის საშინაო ცაოვრებისათვის უღი- 

ლესი იყო. 

უწენარეს ყოელისა. დაალია ომველებელი ფულის მარაგი.'ომისL დასაჟ- 
ყისპი აკროპოლისზე ტაძრებშე მენახული იყო არა ნაკლ :ბ. 6909 6" ლ: კასა 

შოგრილი ფული, MV საუკ. დასაწყისში კი “ათენის ხაზზე წას. ორისა მა ტალ ტიც 

აო გააჩნდა. “ · 

შემდეგ თვალსაჩინოდ შემცერდა ათენელი ვაკრებისს და ტრაპი აიტების 

ჟაჭრობისა და ფულის ტრიალი/ ეს გარდუვალი შედეგი ეყო როგორც ომისა, 

ისე უფრო უმეტესად ათენის სახღვარო კავშირის დაშლა- რღვევისა, პელოპო- 

სესის) ომის დასაწყისში გადასახადები, მოკავშიოეები რომ ისდიდნენ, უდრიდა 

წელიწადში ათას ტალანტს.“ კავშირის დაშლას ახლა კატასტროფიული: გავლენა 

უნდა მოეხდინპ ათენის ეკონომიურ ცხოვრებაზე. 

აგრამ ომის ყველაზე უფრო სამძიმო შედეგი იყო გლეხის გაღატა კება, 

ღაშიაც „განსაკუთრებით დღიღი როლი ითამაშეს ომის პირველ წლებში სპარ- 

ტელთა შემოსევებმა და შემდეგშიაც, დეკელეის დაჭერის დროს. 
IV საუკ.-ში ატიკაში იწყება აგრარული კრიზისი და წარმოებს გლეჩების 

«აკვეთების შეძენა-სყიდვა: 

ათენის წერილი საადგილ-მამულო საკუთრების გამძლეობა, ატიკის გლე- 

ხობის გამძლეობა იმით აიხსნებოდა, რომ სავაჭრო და ფულადი კაპიტალი უხა- 

ლისოდ მიიმართებოდა სოფლის მეურნეობაში. ამჯობინებდნენ უფრო კაჰიტა- 

ლის დაბანდებას ვაქრობაში, მრეწველობასა და შევახშეობაში, რადგანაც იქ გა- 

+ „ილებით უფრო მეტი სარგებლობის მიღება შეიძლებოდა, 
მაგრამ პელოპონესის ომის შემდეგ, როცა ვაქრობა დაეცა და ფულის 

ტრიალიც ძალიან შემცირდა, დაიწყეს გლეხების მიწის ნაკვეთების სყიდეა–შე- 

შენა, და თუ როდისმე შეიძლებოდა საადგილ-მამულო საკუთრების საბერძნეთ- 

"მი კონცენტრაციის შესახებ ლაპარაკი. აი ეს კონცენტრაცია ხდებოდა სწორედ 

IC საუკ. პირველ ნახევარში, „ეს პროცესი აწერილი აქვს ქსენოფონტეს თავის 

თხზულებაში „მეურნეობისათეის“ ანუ „მეურნეობის შესახებ“, აქ გამოყვანი– 

ლია ვინმე ისქომაქე და შემდეგი დიალოგია გადმოცემული: 

„მამა მე არასოდეს ნებას არ მაძლევდა დამუშავებული ნაკვეთი შემე- 

მანა. “-- ამბობს ისქომაქე. –“ არამედ მირჩევდა ისეთი ნაკვეთი მეყიდნა. რო- 

ს) 
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მელი, თავმინებებული“იყო პატრონის დაუდევრობით ან უღონობა-უილაჯობიჩ- 

„გამორ...“ ამ სიტყვებზე მე მას შევეკითხე: „ისქომაქეე, მამაშენი. ყეელა მიწი:- 

ნაკვეთს იტოვებდა ხოლმე თავისთეის თუ მათ გაჰყიდდა კიდეც. კაი ფასი რომ 

მიეცათ?“ –, აპო, კი, რა თქმა უნდა, ჰყიდდა, მაგრამ, რადგანაც დიდი სიყვა-- 

თული ჰქონდა მიწისა, ამის გამო ხელათვე მეორეს, დაუმუშავებელ ნაკეეთL 

ჰყიდულობდა ხოლმე“., 

საქმე, რასაკვირველია, ის კი არაა, რომ ისქომაქეს, მამას, ძალიან ღიდი- 
სიყეარული პეონდა მიწისა, არამედ ისაა საქმე, რომ იწის ნაკეეთებს იძენენ: 

შემღეგ ჰყიდიან, მათზე სპეკულაციას ეწევიან ლა ამასთან ერთად ხდება მათი- 

კონცესტრაციაც. 

„აგრარულ კრიზისს, რომელიც ატიკაში "ჩამოვარდა ომის შემდეგ. უდიდე- 

სი სოციალურ-პოლიტიკური რმედეგები ჰქონდა, იგი, ნიშნავდა ქალაქის ლუმ- 

პე§-პროლეტარების რიცხვის ზრდას, ვგისაიდან გაღატაკებული და, აოხრებული 

გლესობა, სხვაგა: საღღა უნდა წასუდიყო,; "აუ არ ქალაქში, მაგრამ გლეხობა 

იქაც თავისთვის აღგილს ვერ, შოულობდა "სამეურნერ ცხოვრებაში, ოლრმულიც. 
ომის შემღეგ. ძალიან შეიკვეცხ და გაჭირდა. ამასთანავე მრეწველობას ესსაპუ- 

რებოდნენ. მონები. წვრილ გაღატაკებულ მესაკუთრეებს მარტო ერთი "გაზოსა- 

ვალი-ღა რიებოდათ: „ისინი ავსებდნენ ქალაქის ლუმბენ-პროოლეტარეიარის მასას: 

მაგრამ ეს ლუმპენ-პროლეტარები ათენის სახალხო კრების მონაწილენი “იყვნენ: 

'მათ არ გააზმლათ არავითარი გარკვეული პოლიტიკური პროგრამა, ცდილო"- 
ლიეს 'რაც %ეიქლება მეტი ჰქონოდათ სახელმწიფო უმტვა-კვება. და გაცემა-და= 
რიგება;. ანის გამო ეს ლუმპენ-პბროლეტარები წარმოადგენდნენ ათეჩის 7დემო-კ2 

რატიის! ღაშლა-რდეევის ძირითად "ფაქტორს, “რაიც განსაკუთრებით აშკარად 

„ჩანს IV საუკ. პირველ ნახევარში. 

__ ათენეს,დემოკრკტიის სწრაფი აღდგენა პელოპონესის ომის შემრეგ ერთ 

მხრით “მის ნაჩეენებელი. იყო, რომ პთენში მტკიცედ: არ იყვნენ არინტრკრა““ 

ტიულ-ოლიგარშიული ელემენტები. 
·/. მაგრაქ მეორუს მხრივ დემოკრატიის ეს ჩქარი „აღდგენა-გამობრუვება რ:> 

მი შემდგომი განგათარება შედეგი იყო მოსახლეობის ლუმპენ-პროლეტარუ- 

ლი ჯგუფების" ზოდისა, 

420-სა: და :399 წლებში დემოკრატიის მლიერების. მაჩვენებელის სოკოა“ 

ტრ პრრცეს§. სოკრატე. როგორც პოლიტიკური „მოღვაწე, კონსერვატველ“. 
მიმჯ: ნარეობის, წარმომაღგენელრ.. იყო. მართალია თაენხსი ფილოსოფი ური %ი- 

ხედულებით ის იზის მომხრე იყო, რომ საჭიროა არსებული კანონების 'პატ“- 

გისტემა- მაგრამ სოკრარეს იმ ზოგნერთი- შენიშვნების მიხედვით. რომელიც“ 
ჩვე5 ბიენოფონტემ შემოგვინანა. შეიძლება ვიფიქროთ, რომ ის „მაინცდამაინ/ 

ძალიან მეგობრულად არ ყოფილა. განწყობილი ათენის დემოკრატიის მიმართ 
ეს „გარემოება, მის ფილოსოფიის: კონსერვატიულ. მიმართულებასთან. დიჯა:“ 
შირებით, გვიხსნის, თუ რატომ-მოიყარა თავ” სოკრატეს, . გარშემო. არს” 

ტოკრატიულმა ახალგაზრდობამ; ზოგიერთი მისი მოწაფე დიდ პოლიტიკუ” 
როლს თამაშობდა დემოკრატიის მოწინააღმდეგეთა, შორის. საკმარისია, გავიზ“ 
ხენოთ კრიტია და ალკიბიადე. სოკრატეს მოწაფეებს შორის იკვნენ ისეთი.



კონსერვატიულად განწყობილი პი<ნი, როგორნიც არიან ქსენოფონტე ჯდა. 
პლატონი. | 

ყოველივე ამას ითვალისწინებდა ათენის "დემოკრატია, რომელიც თავის. 
მხრივაც მაინცდამაინც ძალიან მეგობოულად არ უყურებდა ფილოსოფოსს. სო-. 
კრატეს პროტესტიც, არგინუზთან გამარჯვებულთა ·, გასამართლების ·ღღეს 
რომ განაცხადა, დაიხსოვნეს, როცა (30 წ. კელავ: აღდგენილ იქმნა, ათენის „დე– 
მოკრატია, მაშინ ერთ-ერთ პიოველ ღონისძიებად, პირველ საქმედ,. რომ. ელსაც,. 
კი მან ხელი წაავლო, იყო სოკრატეს სამართალში მიცემა, სოკრატეს წინააღ- 

მდეგ წამოყენებული ბრალდება სისულელე: იყო. არენის, სასამ·რალომი რცშდე– 
ნიმე კაცმა· შეიტანა განცხადება იმის შესახებ, რომ სოკრატე რყენის ახალგაზო– 
დობას და: ახალ– ღმერთების თაყვანისცემას აშესებსო. 

' „ამ ბრალდებას გარკე ეული ბიზან ახი პეონდა. ათენელ „ნაფიცებისთვის, -ლო- 

მელაიც ამ საკითხში კარგ» :დ ვერ ერკქეოდფნემ, ისეთი ნიადაგი. შე; ე4ასათ, რო- 

მელზედაც და ამყარებით უფრო, ადვილად შეეძლოთ: ასოკრპტესთვის ბრარას 

დადება, მით უფრო, რომ? მ-ს მოძღერი ებაში იყო ზოგიერთი რსვთი მოპეწტო. 

რომელთაც, თუ მიკერძებით მიუღგებოღა კაცრ შეეძლოთ. “ნიადაგ პიეცათ. 
ასეთ ბრალდებისათვის. 

ხოკრატე სამართალში მხსცეს და სიკვდილით ღასჯაც « იუსაჯეს, 399 წ. 

მან საწამლავი დალია. | 

სოკრატეს პროც ესი ნიშნავდა, 5რმ ათენის დემოკრატია. მოღონიერდა და. 
შეუდგა თავის მოპირდ: 'პირეებთან ანგარიშის გასწოლებაL 

IV ს. 90-ია5 წლების ნახევარში დაჯესებული იყო „გასამრეჯგლო, სახალხო, 

კრებებზე სიარულესთეის, ამრიგად ათენში 'გამარჯეებული ; დემოკრატია “იმავე 

რენაგან პოლიტიკას მისღევლა. როგორიც მას წინათ ჰქონდა? 

ასათი იყო მდგობარეობა აღენში პიოველ ხან აში პელობონ. ესი, ლძას 

დამთაეოების შემდეჯ»- 
გადავიდეთ ახლა IV ს. პირეილი ნახეერის.· 'საბარძნეოლს საურთაშორისო 

ურთიერთობის მიმოსილეაზე, ვინაიდან, თუ მას აო გავეჟანსთ. უაში სოღ ა 

შეიძლე ება გაჟიგ ოთ ის ფიდაგანი ბოძოლა. ამ დღოს რომ მიმღინარეო: სლ. 

ამ ურთიერთობის განვითარებაზი ბირველი ეტაპის მთავარ · რ-ჩაარსც დ დ. 

·- ადგენდა სპარტის. ჰეგემობია, 

ეს პეგემონია ბუნებრივი შედეგი იყო საბერძნეთში ყველ. აზე უფრო. 

დიდი, თეაფსაჩინო სა აჟრთაზორისო ძალის -+ "ათენის საზლვაო · „კავშირის: 

მოსპობისა, ამის შემდეგ სპარტამ პრეტენზიებე, განაცხადა მიილიანაღ სასურძC: 

თის, ხელმძღვანელობაზე. 

მაგრამ შესწევდა კი სპარტას ძალა ასეთი პჰიგემოვიისათაის: შე ვეძლო. კი 

სპარტას“ გასძღოლოდა ამ საქმეს თავის. საზოგალოებრიეი. „წესწყობილების I; ს. 

სიაფით, თავისი დიპლომატიის ტრადიციებით”? ამ მომენტამ. დეის, წარპოადშ, C 

„და კარჩაკეტილ აგრარულ სახელმწიფოს წაპორჩენილი მე: ურნერიით ღა კი- 

ლიან ვიწრთ მსოფლმსედველობით. ახლა იგი შეიქნა მთელი საბეოძს; ეთის 5, 

თაური. საბერძნეთის პოლიტიკის ყველა სათავე” მის ხელთ „იყო. ეს მოც: 
სპარტამ 'ვერ დასძლია ღა იგი მას ვერც დასძლევდა. 'სპარტის ეკონომი კა არ 
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იძლეოდა ამისთვის საკმაო ბაზისს. ხოლო სპარტის ისტორიას არ ჰქონდა გამო- 
იუმავებული ის ჩვევები, ის ხერხი და უნარიანობა, რაც ეგოდეჩ საჭირო იყო 

IV ს. საბერძნეთის საერთაშორისო ცხოვრების ხელმძღვანელობის რთული და 
პასუნსაგები ამოცანის შესასრულებლად, 

უწინარეს ყოვლისა სპარტამ ვერ დასძლია ყეელაზე უფრო რთული და 

დიდი პრობლემა – აღმოსავლეთის პრობლემა. ალკიბიადემ 412-411 წლებში 

სპარტის სახელით აღუთქვა „დიდი მეფისთვის“ მიეცა ყველა მისი ძველი. სამ- 

ფლობელოები მცირე აზიაში. ირანმა ეს თამპსუქი გასანაღდებლად წარუდგინა 

ას პელოპონესის ომის შემდეგ!) 

სპარტის მღგომარეობა იოლი არ იყო. მას აქვს პრეტენზია საბერძნეთის 

პეგემონიისა. იგი „ჩაცირნალური" ბეღძნული პოლიტიკის გამომხატველია და 

მან უნღა მიცეს ირანს ბერძნული ოლქები! სპარტა ორ ცეცსლ შუა აღმოჩ- 
ნდა: საბეროძნათის საზოგადოებრიე აზოსა და ირანს შუა, რომელიც ენეოგლუ- 
ლად მოიოწოვდა მისგან გაცემული თამასუქის განაღდებას. 

მ სიძნელეებს ზედ დაერთო კიდევ ერთი გართულება. . „ირანის მეფე 

–ანარიოს 1L გადდჯეცვალა. მას დარჩა ორი ვაჟი: ჩვენი ნაცნობი კიროს მციშე. 
  

- 

ანუ უმცროსი, მცირე აზიის ნაცვალი, ფა მისი უფროსი ძმა არტარქსერქსე. 
ირანის ტახტი გადავიდა უფროსი ძმის ხელში. მაშინ კიროსმა გადასწყვი- 

ტა მისთვის ტასტი წაერთმია და ამისთვის იწყო არმიის მოგროვება მცირე 

=%”” დან არტაღრესერქსეს წინააღმდეგ გასალაშქრებლად. მან მიმართა სპარტას 
და დახმარება სთხოვა-/კიდევ ახალი გარდულება შეიქმნა. კიროსისთვის დახმა– 
რება უსდა გაეწია, რადგანაც ამას წინათ იგი თითონ შველოდა სპარტას. მეორე 

“მხრივ, კიროსისთვის დახმარების გაწევა ეს იქნებოდა ირანის მეფესთან ურ- 
-თიერთობის ამლა და უსიამოვნება მით უფრო, რომ წინდაწინვე არ შეიძლე- 
ბოდა გამოცნობა, თუ რომელი მათგანი დარჩებოდა საბოლოოდ გამარჯვე- 
'ხული : 

სპარტის დიპლომატიამ ამ საკითხის გადაწყეეტა ვერ შესძლო და ბოლოს 
ახეთ კომპრომისზე შეჩერდა: კიროსს არაოფიციალურად ნება მისცეს საბერძ- 

ზეთში მოქირავნეები მოეგროვებინა და ამ მოქირავნეთა სარდლად მასთან გაგ- 
ზავნეს სპარტელი კლეარქე. კიროსმა დაახლოვებით "13 ათასი კაცი მოაგრო ვა 
“და ამ რაზმით, რომელიც მერე შეავსო მცირე აზიაში შეგროვილი კონტინგეს- 
ტენით, 40) წ. დაიძრა აზიის სიღრმივ არქარქსერქსეს წინააღმდეგ. ეს ლაშქრო- 

ბა აწვროლოთქვს.ქსენოფ ო5ტეს, რომელიც იმ დროს კიროსის არმიაში ერთა 
“მეომართაგანისიყო, თავის ნაწარმოებში, სახელად „ანაბაზისში“. 

კიროსის დიდი ჯარი. რომელშიაც ბერძნები მთავარ ბირთვს წარმოად- 

გენდნენ. დაიძრა მცირე, აზიიდან მესოპოტამიისკენ და ,ბაბილონის შორი-ახ- 

ლო. პატარა სოფელ კუნაქსასთან. შეხვდა არტარქსერქსეს ჯარს, მოხდა ბრძო- 

ლა. სთაარომლის დროსაც კიროსი მოკლულ იქმწაჯ მისი მცირეაზიური არმია 

აქეთ-იქით გაიფანტა, მაგრამ ბერძნებმა კი გაიმარჯვეს ირანელების მარცხენა 

ფლანგზე. ხოლო“ შემდეგ მოიგერიეს მათი მთავარი ძალების იერიშებიც. 

მდგომარეობა უფრო. მეტად იმან გაართულა, რომ ირანის სარდლობამ 

ბერძენი სარდლები სათათბიროდ მიიწვია, რომლის დროსაც ყველა ისინი მუ- 
” " 

/ 
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ხანათურად მოკლულ იქმნენ ირანელების მიერ: ამრიგად ბერძნული ლაშქალ”- 

10 ათასი კაცის რაოდეწობით დარჩა უსარდლებოდ ირანის უშველებელი ჯა- 

რის პერისპირ მდგარი, სახელდახელოდ მოახდინეს მეთაურთა შემადგენლობის 

არჩევნები. არჩეულთა შორის იყო ქსენოფონტეც. დაიწყო სამხედრო ისტორიაში 

სახელოვანი უკანდახევა 10 ათასი ბერძენ ჰოპლიტისა უაღრესად მძიმე პირო- 
ბებში. ისინი დაიძრნენ ტიგრის ნაპირების გაყოლებაზე ჩრდილოეთით, გაიარეს 

სომხეთზე და ადრე გაზაფხულზე მშვიდობიანად გავიდნენ შავი ზღვის სანაპი-- 

როსკენ, საიდანაც სამშობლოში დაბრუნდნენ. ამ ლაშქრობამ დაანახეა ყველას. 
რომ ბერძნების. შედარებით პატარა ლაშქარს, რომელსაც კარგი “დისცეპლინა 

ჰქონდა, რომელიც მშვენივრდ იყო გაწვრთნილი და დაუფლებული იყო უფრო 
მაღალ სამხედრო ტექნიკას, შეეძლო წარმატებით ბრძოლა მასზე ბევრად უფ- 

რო მრავალრიცხოვან ირანულ ძალებთან. 

“ 400 წ, ლაშქრობის გაკეეთილი მერე გამოიყენა ალექსანდრე მაკედონელ- 
მა, რომელმაც, არსებითად რომ ითქეას, იგიეე გაიმეორა, ოღონდ უფრო ფა“- 

თო მას მტაბით. 

კიროსის ექსპედიციის მარცხმა სპარტას დიდი სიძნელეები შეუქშეა. არ- 

ტარმსერქსემ ამით ისარგებლა, რომ ბერძნულ საქმეებში ჩარეულიყო. ტისა- 

ფერნი, რომელიც ჩვენთვის უკვე ცნობილია პელოპონესის ომით, ხელახლა გა- 

ჩნდა მცირე აზიაში და იწყებს ბერძნული ქალაქების შევიწროება-შეწუნებას. 

ამ უკანასკნელთ. დახმარებისათეის მიმართეს "სპარტას და მას სხეა გზა აღარ>- 

ჰქონდა–რა, გარდა იმისა, რომ დაეწყო ომი ირანთან (399 წ.). სამხედრო მოქმე– 

დება პირეელად ძალიან დუნედ ვითარდებოდა, მაგრამ როცა სპარტაში შეიტ> 

ყეს, რომ ირანელები ფინიკიურ ფლოტს ამზადებენ რომელიღაც დიდი ლაშ–- 

ქრობისათვის, მაშინ მცირე აზიაში გაგზავნეს საკმაოდ დიდი ძალები სპარტიL 
მეფის აგეზილაოსის სარდლობით, სარდეს ახლოს მან შესძლო ტისაფერნის და- 

მარცხებჰ.I მაგრამ ამ შემთხვევაშიაც თავი იჩინა იმან, რომ სპარტას უნარი არ 

შესწევდა "დიდი მასშტაბის დიპლომატიური პოლიტიკის წარმოებისა. იმ დროს.. 

, დესაც სპარტის ჯარი ირანელებს აწეებოდა და უკუაქცეედა მცირე აზიაშმი, 

არალის დიპლომატიამ ფულების დახმარებით თითონ საბერძნეთშიეე მოაწყო 

ძლიერი ანტისპარტული კოალიცია სპარტის ჰეგემონიით უ კმაყოფილოთაგას. 

უკმაყოფილონი კი ყველა ბერძნული სახელმწიფოები იყენენ. რადგან სპარტას" 

თავისი უხეში, უტაქტო პოლიტიკით. ბერძნულ სახელმწიფოთა შინაურ საქ- 

შეებში ჩარევით აიმხედრა თავის წინააღმდეგ არა მარტო თავისი წინანდელი, 
ძეელი მტრები, არამედ მეგობრებიც და მოკაეშირეებიც. ს 

ირანელებმა შეჰქმნეს კოალიცია თებეს, კორინთოს. არგოსის. ათენისა დ». 

რამდენიმე სხვა; უფრო წვრილი სახელმწიფოს შემადგენლობით. დაიწყო ეგ- 

რეთწოდებული კორინთოს ომ/ მას ასე იმიტომ, ეწოდება, რომ სამხედრო. 

ოპერაციათა ცენტრს წარმოადგენდა ისთმო. 

პარტამ კორინთოს სამხედრო მოქმედებათა ასპარეზზე გაგსაენა თავისი. 

ძეელი გმირი ლისანდრე, მაგრამ ის მოკლულ“ იქმნა ერთ - ერთი ბრძოლის, 
დროს დასაწყისშივე. მაშინ მოუხდათ დასახმარებლად აგეზილაოსის გამოწეევ+ 

მცირე აზიიდან, სწორედ ამავე დროს ათენის ყოფილმა ნავარქოსმა (ფლოტი!: 
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„სარდალშა) კონონმა, ირანელებთან რომ მსახურობდა, დაამარცხა სპარტის 

ფლოტი მცირე აზიაში კნიდეს ახლოს. ამის ”“ედეგად ის იყო, რომ სპარტის 

გარვიზონებმა დაცალეს მცირე აზიის ქალაქები, რომელნიც ახლა ირანის ხელ- 

რი გადავიდნხი. 

ირანის ფლოტმა გაანადგურა პელოპონესის ნაპირები და მიადგა 

კორინთოს ჟელს, რომ თავის ბერძეს მოკაჟშირეებისთეის დახმარება აღმოეჩინა, ს/. 

რემდეგ პერირდს ასასიათებს „ათენის გაძლიერება, რაიც მჭიდროდ იყო 

დ აკპერირებული სპარტის დას უსტებასთან მისი დამარცხების შემდეგ- 

ათენის გაძლიერებას ხელი შეუწყო ირანმა. რომელიც ცდილობდა საბერ- 

ქნი გთ. წე წონა ასწორობის დამყარებას და არც ერთს ბერძნულ პოლისს არ აქ- 

/ლეცდა სადუალებას ძალიან გაძლიერებისას, მარტო ასეთ პირობებში შეეძლო 

ირანს ყოველ დროს ბერძნულ საჟმეებში, ჩარევა და. მთავარი მიზნის მიღწევა: 

მცირე აზიის დაბრუნება, 

სწორედ ამიტომ იბრძოდა ირანი სპარტის წინააღმდეგ, რომელიც ძალიან 
გამლიერდა პვლოპონესის ომის ფშ შემღებ. და დაიწყო მისი ძველისძველი მტრის-- 

ათენისთვის მხარის მიცემა. ირანელებისგან” მიღებული ფულით ათენელებმა 

აღადგინეს გრძელი კედლები. ომის შემდეგ რომ იყო დანგრეული. ნაწილობრივ 
"არღაღგინეს ფლოციც და “თავისი აომია გ გააძლიერეს მოქირავნე თა მოგროვებით. 

+ ჭიფიკრატემ. ათენის ნიკიეომა სტრატეგოსმა. მოახდინა არმიის მნიშენე– 

ლოვახი ტაქტიკური რეფორმა. რეფორმა გამოწეეული იყო მეტწილად ათენის 

„,გაღარიბებით: ირანის ფულაღი. დახმარებითაც კი ათენის მთავრობას არ შეეძ- 

აარ არაში ძელა რაოდ დიდი არმიის შენახვა “შეიარაღების სიძვირის 

გამროჯ იფიკრატემ შემოიდო შემსუბუქებული შეიარაღება. ლითონის აბეჟრის 

ნაცვლად. ახლა იწყებენ ქერელისგან გაკეთებულ აბჯრის ხმარებას, რომელიც 
საკმაოდ კარგად იფარავდა მტრის ლახერისა და ისრებისგან და თანაც გაცი- 
ლებით იაფი, ღირდა: ლითონის მძიმე ფარის მაგიერ იფიკრატეს შემოაქეს ტყა-' 

ვლ სუბუქი ფარი და თავის ჯარის, საცებს აიარაღებს გრძელი შუბებით. ეს სუ- 
„ხუქად შეიარაღებული რაზმები იწოდებოდნენ პელტასტებად, ახალმა შეიარა- 

ღებამ ცვლილებები შეიტანა ტაქტიკაშიაც: პელტასტებისგან შემდგარ ჯარებს 

გაცილებით უფრო ადვილად შეეძლოთ მანევრების წარმოება, ამიტომაც იფიკ- 
ოატე. ფართოდ იყენებს ახლა ყოველნაირ საფლანგო მოძრაობას, შემოვლას და 

მისთანას. ახალი ტაქტიკა ათენს ღიდ უპირატესობას აძლევს სპარტის ჯარების 

წინაშე. 

აჯთავინი ახალი ფლოტის დახმარებით ათენი. ხელასლა იპყრობს სრუტეებს 
და ცოილობს: კვლავ აღადგინოს ძეელი საზღვად კავშირი. თანაც იერთებს 
მთელ რიგ ადგილებს მცირე აზიის დასავლეთ სპნაპიროზე: ჰალიკარნასს, ლეს- 
ბოსსა და სხვათ. ამრიგად კვლავ მ,ვდრეთით დგება ათენის ძველი ძლიერების 

აჩრდილი. 

ამ, მომენტში ირანი კვლავ იცვლის ფრონტს. ირანელები იწყებენ ისევ 

სპარტისადმი ,მხ-რის მიცემას და თანამიმდევრობით ატარებენ თავიანთ პოლი- 

ტიკ (ას: არავის არ მიეცეს საბერძნეთში "გაძლიერების, საშუალება, ირანის დახ- 

/ 

I 

270



'მარებამ ანტისპარტულ კოალიციას ხელი შეუშალა თავისი მოპირდაპირის საბო- 

“ღროდ დამარცხებაში. 

387 წ. მებრძოლი მხარეები იძულებულნი 'შეიქმნენ” დაედოთ საერთო ხა- 

ვი. ანტალკიდეს ზავად წოდებული, ასე ეწოდა სპარტის რწმუნებულის. ნავარ– 

კოს ანტალკიდეს სახელის მეხედვით, რომელიც გაგზავნილ თქმნა ირანის მე- 

ფესთან. საზავო სელ'მეკრულების ტექსტი შენახული აქვს ქსეზოფონტეს! 

/ „მეფე არტაქსერქსე ცმობს სამართლიანად. რათა მას სნოფონიე ხიის 

ყველა ქალაქები. ხოლო კუნძულებს შორის --- კლასომენი და ჭკიპროსი. ყვე- 

ლა. დანარჩენ ელინუო ქალაქებს, დიდებსა და მცერეებს; უნდა მიეცეს ავტონო- 

შია. ლემწოსის, იმბროსის “და სკიროსის გარდა. რომელნიც კელავისდებურად 

ათეზელთა ხელში რჩებიან. იმ” მებრძოლ. მხარეს. რომელიც კი ამ პირობებს არ 
მიიღებს. შე. ზავის მიმღებებთან. ერთად, ეუცხადებ ომს ხმელეთსა და ზღვაზე. 

და მასთან მებრძოლებს აღმოვუჩენ შემწეობას ხომალდებით და ფულით“. 

ძემთხვევითი როდი იყო, რომ ანტალკიდეს ზავს საბერქნით“ მი „მეფის. 

დრაეს უძახდნენ: მართლაც, იგი მთლიავად ნაკარნახევი იყრ ბრანის ინტერესე- 

ბით. ირანი ამ ზავის მიხედვით იღებდა ბერძნების მთელ სამფლობელოებს მცი-' 

რე აზიაში “და ორ კუნძულსაც ;5,)რაც შეეხება დანარჩენ საბერძნეთს, მოხდა 
მისი ატომიხაცია, ირანისთვის ძნიშენელობა ჰქონდა იმას, რომ საბერძნეთი 

ღდანაწილებულ- დაპუცმაცებული/ ყოფილიყო, ამიტომ ბერძნული პოლისების 

ყოველგეარი კავშირი (პელოპონესის კავშირის .გარდა) აკრძალული იყო ღა 

ამით ბოლო. „მოეღო ათენელების გეგმებს საზღვაო. კავშირის აღდგენის შესახებ. 

ანტალკიდეს ზავის ყველაზე უფრო მძიმე პირობას წარმოადგე5და ის. 

= თომ. ანის მეფე აღიარებულ იქმნა ბერძნულ საქმეების არბიტრად ეს დედი 

| მელახეა "იყო ბერძნების. თაემოყვარეობისა, და ამ დამცირებამდე იხნინი მეიყვა- 

ხა შინაგანმა ბრძოლამ, რომელმაც კარგა“ ხნით შეასუსტა საბერძნეთის ძალ- 

(ალკიდეს ზავის შედეგად იყო სპარტის მეორე ჰეგემონია, 

ამ.შეორე ჯერზედაც სპარტამ თავისი ჰეგემონია გამოიყენა უმთავრესად 

დმისთვის. რომ ნაძალადევად ჩარეულიყო ნახეთ ქალაქ-სახელმწიფოთა ში- 

ღონე: 

წაურ საქმეებში ოლიგარქიის სასარგებლოდ. სხვათა შორის იგი ჩაერია თებეს 

'საქმეჟბში. სადაც ამ დროს ბრძოლა წარმოეVდა ოლიგარქიულ და დემოკრა– 

უტძულ დაჯგუფებათა შორის//სპარტა თებეს არისტოკრატიას მიუდგა და 382 წ, 
სპარტის რაზმმა ათა შერი შეთანხმებით დაიჭირა თებეს აკროპოლისი 

კადმეა. , · 

მაგრამ ამან უფრო გააქლიერა თებეში დემოკრატიული მოძრაობა 

და გამოიწვია რევოლუციური ძალების კონსოლიდაცია. 

თებეს ქალაქის დემოკრატიამ, ბეოტიის გლეხობასთან შეკავშირებულმა, 
მოახჭენა დემოკრატიული რევოლუცია, რომელსაც სათავეში ედგა თებელი პე- 

ლოპიდე. რეგოლუციის შედეგად თებეში ოლიგარქები დამხობილ რქმნენ. ხო- 

“ლო სპარტის გარნიზონი იძულებული შეიქნა ბეოტიიდან წასულიყო L279 თ). 

ჰალა-უფლება დემოკრატიის ხელში გადავიდა და ყველა თავისუფალმა მოქა- 
ლაქემ მიიღო ხმის უფლება. ბეოტიის ფედერაცია, რომელიც ამას წინათ სპარ- 

ჯ 
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ტელებმა მოსპეს, გადახალისებულ იქმნა ძლიერ ცენტრალიზებულ კავშერად.: 

რომელსაც სათავეში თებე ედგა. , 

ღემოკრატიზაციამ და თებეს გაძლიერებამ ბუნებრივად გამოიწვია მის“ 
დაკავშირება ათენთან, გამოიწვია ორი დემოკრატიული სახელმიწფოს და სპარ- 

ტისადმი მტრულად განწყობილი სახელმწიფოს გაერთიახება. ამ კავშირის შე 

კვრაზე ათენი აიძულა თითონ ,სპარტამვე, რომელიც მოულოდნელი თავდასს– 

მით შეეცადა პირევსის ხელში ჩაგდებას „ათენმა მოიგერია სპარტელების თაგ- 

დასხმა, დაუკავშირდა თებეს და 378 წ. დაიწყო ომი სპარტასთა 

თებესთან კავშირი ათენს შესაძლებლობას ამლეეს კვლავ შეეცადოს ათე- 

ნის საზღვაო კავშირის აღდგენას. 
/ პირველი კავშირის ისტორიამ ცოტა-რამ ასწავლა როგორც ათენელებს, 

ისე მოკავშირეებს, 

ენის მეორე საზღვაო კავშირი 'პირველისგან უწინარეს ყოვლისა განი– 
რჩეოდა, თავისი ფარგლებით და მოცულობით. კავშირში არ შედიოდნენ მცჯ»- 

რე აზიის“ქალაქები. ათენი იმის შიშით, რომ ირანთან განხეთქილება არ მომ- 

ხდარიყო, არც კი შეეცადა კავშირში მათ ჩარიცხვას .·„კავშირში შევიდნენ: 

როდოსი, ქიოსი, ლესბოსი, ევბეა, ბიზანტიონი, სპორადის კუნძულები და რამდე– 

ნიმე სხვა, უფრო წვრილი პოლის უფრო გვიან კავშირს შეუერთდნენ კერკირა 

და რაკინთო. ” | 

გარდა: ამისა ათენმა მხედველობაში “მიიღო პირველი კავშირის გამოცდი- 
ლება და მეორე კავშირის მოწყობისას მოკავშირეებს გაცილებით უფრო ფარ- 
თო ავტონომია მისცა და თანაც პირობა უნდა დაედო ათენს, რომ არ ჩაერეოდა 
მოკავშირეების შინაურ საქმეებში, არ გაეჩინა იქ ახალშენები და მოკავშირეე– 

ბისთვის არც ხარკი შეეწერა. გადასახადები დაწესებულ იქმნა, ოღონდ გადასა- 

ხადებს ახლა ეწოდებოდა „სიუნტაქსეის““- შესატანი თანხა და არა „ფორო- 

სი“ --- ხარკი. ესეც კია, ფაქტიურად აქ არავითარი განსხვავება არ ყოფილა. 
ათენის კავშირი თებესთან ორივე სახელმწიფოსთვის იყო ხელსაყრელი- 

ათენის გაძლიერებასთან ერთდროულად თებეც მოღონიერდა. გლეხურმა ბეო- 
ტიურმა არმიამ თებეს შესაძლებლობა მისცა რამოდენიმე ხნის განმავლობაში 

ეწარმოებინა ენერგიული საგარეო. პოლიტიკა. | 

“ #ირველ ხანებში სპარტის მთავრობამ მოიაზრა, რომ ხელმძღვანელი რო- 

ლი ხელიდან ეცლებოდა, შეეცადა ბეოტიის დაპყრობას და 371 წ.-მის წინააღ- 
მდეგ დიდი არმიით გაილაშქრა. ლეეკტრასთან თებეს შორი-ახლო, მოხდას 

ბრძოლა. ბეოტიის გლეხურ ლაშქარს სარდლობდა თებეს გმირი 'ეპამინონდი 

რომელმაც ახალი ტაქტიკა მოიმარჯვა; მან ერთგვარად გამოიყენა ის რეფორ- 
მა, რომელიც ათენში იფიკრატემ მოახდინა.' ეპამინონდამ “თავისი ჯარი ისე კი 

არ დააწყო როგორც ჩვეულებრივად აწყობდა, გაშლილი ფრონტით, არამედ 
შეჭრილად, წინ წააყენთ მარცხენა ფრთა და იქ საუკეთესო მეომრე- 

ბი დააყენა, ხოლო მარჯვენა ფრთა, უფრო სუსტი, –- რამოდენიმედ უკან 
დასწია. აი ეს იყო ნანწონდა განთქმული „ირიბი წყობა". ჯარის ასეთი გაწ- 

ყობა-განლაგების წ ბით ბეოტიის არმიის მარცხენა ფრთამ მედგარი „შეტე- 
ვა-დაკვრით გაარღვია სპარტელების ფრონტი და სპარტელებიც სასტიკად და- 

– 
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მარცხდნენ. ასეთი დიდი მარცხის შემდეგ სპარტელი ჰოპლიტების უძლეველო– 

ბის სახელი უკვე ჩაჰქრა 

თავისი გამარჯვებით გათამამებული ეპამინონდა 369 წ, შეიჭრა პელო- 

პონესში, გადალახა სპარტის ტერიტორია და თითონ ქალაქამდეც კი მეიდ». 

ოღონდ სპარტის დაპყრობა კი ვერ მოახერხა./ბეოტიის არმიის სპარტაში “მეექ– 

რის შედეგად მოხდა პელოპონესის კაეშირის აშლა. სპარტის მოკავშირეები 
მის წინააღმდეგ აღდგნენ და სპარტაც მარტო ლაკონიკის ძველ საზღვრებში 

ჩააყენეს. არკადიაში დაარსდა კავშირი ქალაქ მეგალოპოლისის მესვეურობით, 

რომელიც მაშინვე წარმოიქმნა სინოიკისმის გზით. მესენის ილოტები განთა–- 

ვისუფლებულ იქმნენ და მესენიაშიც დამოუკიდებელი სახელმწიფო გაჩნდა. 
შემდეგში პოლიტიკური სიტუაცია მკვეთრად შეიცვალა. თებეს გაძლიე– 

რებით შეფიქრიანებული ათენი სპარტის მხარეზე გაღავიდა. მოიქცა რა ა1 
“ირანული პოლიტიკის მაგალითისამებრ. სპარტის +, დასახმარ ებლად გაიგზავნ> 

ძლიერი რაზმი იფიკრატეს მეთაურობით და მისი ·მოხმარებით სპარტელებმა 

შესძლეს ეპამინონდას პელოპონესედან გამოდევნა. მაშინ თებემ გადასწყვიტა 
ათენისთვის შეეტია. ააგო ფლოტი, გადაისროლა იგი აღმოსავლეთში და 564 წ. 

ათენელები გამოსდევნა სრუტეებიდან| ეს შეიქნა ბიძგად იმისა, რომ ათენის 

- შეორე საზღვაო ჟყავშირი დაშლილი , . 

თუმცა ათენმა. დიდი ამბით -და ზეიმით პირობა დასდო –-- მოკავშიოვებს 
არ შევავიწროებ და არ შევაწუხებო, და ეს აღთქმანი ათენის სახალსო კრების 

სათანადო დადგენილებებითაც იყო დადასტურებული, მაინც ათენის პოლისის 

ბუნება კვლავინდებური დარჩა. ათენი, თუმცა წინანდელზე უფრო ფრთხილად. 
კიდევ იწყებს მოკავშირეების მიმართ ძველი პოლიტიკის გატარებას, იწყებს 
აქა-იქ ადგილების. დაპყრობას., აქა-იქ ახალშენებსაც აწყობს და მოკავშირეთა 

შინაურ საქმეებშიაც ერეეა. ამიტომაც იყო, რომ როცა თებეს ფლოტი სრუ- 

ტეებში გაჩნდა და იქიდან ათენელები გამოდევნა, მოკავშირეებმა იწყეს ათენიL 

კავშირიდან გასელა.' ხელათვე გაუდგა. მას ბიზანტიონი, მას მიჰყენენ ქიოსი და- 

როდოსი, მაგრამ ვერც თებემ' 'შეინარჩუნა საზღვაო ჰეგემონია. ბეოტია იყო 

უმთავრესად გლეხური ქეეყანა. გლეხურმა რევოლუციამ, რომელმაც. შეჰქმნა 

ძლიერი ჯარი, მისცა საშუალება სპარტის დამარცხებისა, მაგრამ მოპოვებულ 

წარმატება-გამარჯვებათა განმტკიცება კი თებემ ვეღარ შესძლო: იგი არ იყო 
საზღვაო სახელმწიფო. ფლოტი ახალგაზრდა და გამოუცდელი იყო. მართალია, 

მან ერთხანად მოახერხა კიდეც ათენელების გამოდევნა სრუტეებიდან, მაგრამ 

ამის გაკეთება შეიძლებოდა მარტო იმიტომ. რომ თითოს ათენის ფლორი(ჯ 

ეხლა ის "აღარ იყო. რაც წინათ. მარტო ერთ სახმელეთო გლეხურ არმიაზე სა– 

გარეო. პოლიტიკის ფართო გეგმების აგება არ შეიძლებოდა. ზღვას იქითური 

წამოწყებისათეის ბუოტიაში სათანადო ძალა არ მოიპოვებოდა, 

362 წ. ეპამინონდა კვლავ შეიჭრება პელოპონესში. ქალაქ მანტენეის ახ- 
“ლოს, ოპონესის ცენტრალურ ნაწილში, მოხდა მეორე დიდი ბრძოლა სპარ– 

ტელებთან, რომელთაც ეხლა მხარს აძლევდნენ ათენელებიც. თებელებმა მოა- 

ხერხეს მოპირდაპირს უკუგდება, მაგრამ ბრძოლაში მოკლულ იქმნა ეპამინონ- 
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და. ბეოტიის არმია. რაკი უწინამძღვროდ დარჩა. დაიბნა და იძულებული გახ- 
და ისთმოსკენ დაეხია. ( 

ათენმა ისარგებლა თებეს დასუსტებით დღა დაიწყო ომი თავის მოკავში- 

რეების წინააღმდეგ. რადგანაც უნდოდა აეძულებინა ისიზი კავშირის აღსადგე-. 
ნად. ეს ეგრეთწოდებული „მოკავშირეთა ომი" რომელიც გაგრძელდა 357–დას 

355 წლამდე. ათენისთვის უშედეგო იყო და კავშირიც ფაქტიურად დაიმალა. 
ამ მომენტიი პოლიტიკურ ჰორიზონტზე ჩნდება ახალი ძალა –- მაკედო- 

'ნია. მეფე, ფილიპე მეორემ ამ დროისთვის უკვე შეპქმნა ძლიერი სამხედრო სა- 

ხელმწიფო. და დაიწყო ნელნელა ბერძნულ შინაურ საქმეებში ჩარევა. მაგრამ 

ეს უკვე სრულიად ახალი პერლოდია საბეოძნეთის ისტორიაში და მის შესახებ 
ჩვენ შემდეგ გვექნება ლა აპარაკი, | 

IV ს. ჰიოველი ზახევრის დროის საერთაშორისო ურთიერთობის მოკლე 
მიმოხილვიდან ნათლად ჩანს. რომ საბერძნეთში საგარეო პოლიტიკის შედარე- 
ბითი წონასწორობის დარღვევამ. რომელიც დაკავშირებული იბყო. პელოპონე- 

სის ·ომთან და ათენის პირველ საზღვაო კავშირის დახლასთან. გამოიწვია ხან- 

გრძლივი ომი ყველასი ყველას წინააღმდეგ. ყველა ბერძნული სახელმწიფოები 
ერთი მეორეს ებრძოდნენ. არც ერთს მათგანს არ შესწევდა უნარი მტკიცე ჰეგე- 

მონიის დამყარებისა და არც ერთი ახალი კავშირი არ ყოფილა მყარი, მტკი- 

ცე. გამძლე. რასაკვირველია, საქმე მარტო იმაში კი არ იყო, რომ დაირღეა 

საგარეო პოლიტიკური წონასწორობა. წონასწორობის დარღვევამ პელოპონე- 

სის ომის 'შემდეგ ბიძგი მისცა» ყველა იმ წინააღმდეგობპთა გაშლა-გამომჟღავნე- 

ბას. რაიც ჰოლისს თანდაყოლილ თვისებად: ჰქონდა. 

ანტიკური მონობის პირობებში მონათმფლობელური სისტემის "რეპრო- 

დუქციის პრობლემა ჰბადებდა მეტად ღრმა წინააღმდეგობათ. მონობის დროს 
ძირითადი მუშა ხელის, სამუშაო ძალის--მონების-- რეპროდუქცია არა ხდება 
თითონ წარმოების პროცესშივე. მონების შესავსებად მუდმივ საჭირო ხდება 
გარეშე დაპყრობანი, ომები, მეკობრეობა და სხვა ამგვარი. მონათმფლობელუ- 

რი ტექნიკის "დაბალი დონისა და ჩამორჩენილობის დროს, ბერძნულ „ვაჭრობის 

საგარეო ხასიათის პირობებში ეკონომიური. ბრძოლა პოლისებს შორის შესა- 
რყვისი იყო. სამხედრო ბრძოლისა. პელოპონესის ომი იყო აი ამ წინააღმდე- 

გობის გამოვლენა- -გამოხატულება, მთელი საბერძნეთი ორ მებრძოლ ბანაკად 

რომ დაჰყო. მაგრამ მანვე, მოახდინა რა საბერძნეთის ატომიზაცია, მეტისმეტად 

გაამწვავა და გაამახვილა გარეგანი წინააღმდეგობანი პოლისებს "შმორის. IV ს. 

სრული პოლიტიკური დაქუცმაცება-განკერძოების პირობებში პოლისების 

ბრძოლას ტერიტორიისათვის, ბაზრისათვის, მონებისთვის, პოლიტიკური ბატო- 

ნობისათვის აუცილებლივგ უნდა გამოეწვია საშინელი დაქვეითება. ბერძნული 

სახელმწიფოები ერთი მეორეს ასუსტებდნენ და ღონეს ულევდნენ უნაყოფო და 
დაუნდობელ ბრძოლის დროს. საბერძნეთის დასუსტებას შედეგად მოჰყვა. ირა- 

"ნის ახალი ჩარევა ბერძნულ საქმეებში, რამაც უფრო გააძლიერა ის ქაოსი, სა- 
ბერძნეთში რომ სუფევდა, 

თქმა არ უნდა, რომ მრავალი წლის განმავლობაში” განუწყვეტლივ წარ- 
მოებულ. ომებს უნდა შეერყიათ საბერძნეთის საწარმოო ძალები. ანტიკური 
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ი" ! 27: ! 
ომების სუზონური ხასიათიც, რომ მივიღოთ მხედველობაში (ზამთრობით ომი“ 
#ვეულებრივ წყდებოდა ხოლმე), იმასაც რომ ანგარიში გაუწიოთ. რომ საწარ- 
მოო ძალების” განადგურება ანტიკურ “ომებში შედარებით დიდი არ იყო, მაინც 
არ შეიძლება იმის უარყოფა. რომ ამ.ომებმა საბედისწერო გავლენა იქონიეს 
საბერძნეთის ეკონომიკაზე. ამ გავლენას თავი უნდა ეჩინა მიწათმოქმედების ტე–- 
რიტორიათა: აკლება-აოხრებაში. ერთის მხოივ. ხოლრ მერრეს მხრივ. ვაჭტობის“ 
განვითარების შეჩერებაში, და როცა ფილიპე მეორემ, დაიმორჩილა თუარა 
საბერძნეთი. 337 წ. მოიწვია ბერძნები კორინოოს კონგრესზე. ტყუილად არ 

იყო, რომ ძირითად მუხლად კონგრესი მიერ მიღებულ დადგენილებაში 

აღიარეს ზავი ბერძნულ სახელმწიფოებს შორის და ვაჭრობის თავისუფლება. 

მაგრამ თუ IV ს. ისტორიის მიმოხილვა დავიწყეთ საგარეო პოლიტიკი- 

დან, ეს იმას არ ნიშნავს, რომ საგარეო პოლიტიკა ძირითადად უნდა იქნეს მიჩ- 

ნეული. იგი წარმოადგენდა პოლისების იმ შინაგან წინააღმდეგობათა» ნაწარ- 

მოებ მომენტს. რომელთაც განსაკუთრებით მკვეთრად «ჩინეს თავი IV საუკ.-შა. 
ზემოთ ჩვენ აღვნიშნავდით. თუ რა გავლენა იქონია პელოპონესის ომმა 

ამ წინააღმდეგობათა გამწჟავებაზე. კერკირაში დატრიალებული ამბები "აშკარა 

მაჩვენებელია იმ გაშმაგებძსა, რომლითაც იშლებოდა და ვითარდებოდა კლა: 
ტობრივი ბრძოლა. IV საუკუნეში იგი უფრო ღრმაედება. ბერძენი პუბლიცისტი 

და პოლიტიკური “მოღვაწე ისროკრატე (IV ს.) შემდეგნაირად ახასიათებს შინაურ 
მდგომარეობას ბერძნულ თემებში: 

„მტრისა უფრო ნაკლებად ეშინიათ, ვიდრე საკუთარი თანამოქალაქე– 

ებისა. მდიდრები მზად არიან თავის ქონება ზღვაში ჩაღუპონ, ვიდრე მისცენ 
იგი ღარიბებს; ხოლო. ღარიბებს ისე არაფერი არ ენატრებათ, როგორც მდიდ- 
რების გაძარცვა. მსხვერპლს აღარ სწირავენ და საკურთხეელებთან ხალხი ერთი 

მეორეს ხოცავს. მრავალ ქალაქს ეხლა უფრო მეტი ემიგრანტი ჰყაეს, ვიდრე 

წინათ მთელ პელოპონესს ჰყავდა“ | | 

ეს არის სავსებით ზუსტი სურათი იმ სამოქალაქო ომისა, რომელი) მიმ- 
„დინარეობდა IV ს.-ში საბერძნეთის უფრო მოწინავე სახელმწიფოებში. ნათელ 

“ილუსტრაციას წარმოადგენს 392 წ. რეჟოლუცია კორინთოში, რომელსა(; თან 

სდევდა მდიდრების საშინელი ხოცვა-ჟლეტა, დღა არგოსის „სკიუტალისმოს“” 

(,სკიუტალე“ ბერძნულად ნიშნავს კომბალს) 370 წელს. როცა 1500 მდიდარს 
კომბლებით სცემეს. წ ” 

ამ კლასობრივი ბრძოლის ნიადაგზე IV აუკ.-ში წარმოიშვება ეგრეთ- 
წოდებული სდემოკრატიული ტირანია", რომელიც მკვეორად “განირჩევა VII 

ღა VI საუკუნეთა ტირანიებისგან: IV ს. ტირანები წარმოადგენენ ლუმპენ–- 

პროლეტარებისა და მოქირავნეთა ბატონობის თჰჯვისებურ ფორმას, 
ყველაზე უფრო ტიპიური ამათში იყო დიონისეს ტირანია სირაკუზხში. 

ბერძნული ქალაქების ხანგრძლივმა ბრძოლამ კართაგენთან V ს. დასასრულს 
გამოიწვია სტრატეგოსის ძალა-უფლების გაძლიერება. სირაკუზის სტრატეგოსმი 
დიონისემ, მოქირავნეებზე დამყარებულმა. ხელთ იგდო ძალა-უფლება სირა- 

კ„უხში და მოახდინა იქ „სოციალური გადატრიალება“ “შეძლებოლი ხალხი 
ამოწყვეტილი იყრ ან, ვინც თაეს უშველა. გაიქცა. ხოლო მათი ქონება გაანაწი- 
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ლეს დიონისეს მიერ თავისუფლად განტევებულ მონებსა, ღარიბ ხალხსა და მო– 

ქირავნეებს შორის (405 წ.) 

ხელსაყრელმა გარემოებებმა და ტირან დიონისეს პირადმა ნიჭიერება” 
მას დიდი ხნით შეუნარჩუნეს ძალა-უფლება და ისიც კი შეაძლებინეს, რომ ეს 

ხელისუფლება მერე თავის შეილისთვის გადაელოცა. ტირანია სირაკუზში და– 
ემხო მარტო. 344 წელს. ასეთივე გზით წყრმოიშეა ტირანია IV ს. საბერძნეთი» 
მთელ რიგ სხვა ოლქებში: კორინთოსა, სიკიონში,„ აქაიასა, ჰერაკლეაში დ. 

სხვაგან. ყველგან მსგავსი ტირანია ჩნდება ღარიბი მოსახლეობის მხრივ მდიდარ– 

თა. წი5ააღმდეგ მომხდარ აჯანყების შედეგად. მოძრაობას ჩვეულებრივად წარ– 

მართაეს და იყენებს მოქირავნეთა წინამძღოლი და მათი დასმარებით, თანაც 

ლუმპენ-პროლეტარიებთან და განთავისუფლებულ მონებთან ”შეკავშირებით, 
ხელთ იგდებს ძალა-უფლებას, ანაწილებს მდიდრების ქონებას და რამოდენიმ5 

ხნით ინარჩუნებს მოპოვებულ ხელისუფლებას. ჩვეულებრივად "შეძლებული 

კლასები სწრაფად იკრეფენ ძალ-ღონეს და ასეთ „ტირანს“ ჩამოაგდებენ. სირა- 

კუზის ტირანია ყველაზე უფრო ხანგრძლივი იყო, 

კლასობრივი ბრძოლის უდიდესი გამწვავება, რაიც დამახასიათებელი იყო 

IV საუკ.-თვის, მოხდა მონობის განეითარების შედეგად მონათმფლობელური 
„სისტემის ზრდა იწვევდა ერთის მხრივ მონათმფლობელთა და მონებს შორიL 

წინააღმდეგობათა გამწვავებას, ხოლო მეორე მხრივ –- წვრილი მწარმოებლე– 
ბის პროლეტარიზაციას, მონათმფლობელთა შეძლებული ზედაფენა ხდებ» 
მახეილი ინდივიდუალური კერძო საკუთრების მატარებელი და მოსარჩლე, ღა- 

რიბი მოსახლეობა კი, გადადის რა უფრო და უფრო სახელმწიფოს ხარჯით 

არსებობაზე, გვევლინება როგორც სათემო-სახელმწიფოებრივი საკუთრებიL 
მოსარჩლე. ბერძნული საზოგადოების მდიდარ ზედაფენასა და ღატაკ დაბალ 

ფენას “შორის წინააღმდეგობის გამწეაება-- ეს იყო იმ წინააღმდეგობათა. 
გამწვავების გამოხატულება.“ რაიც არსებობდა პოლისის სათემო-სახელმწი- 

ფოებრივ საკუთრებასა და მისგან განვითარებულ მსხვილ ინდივიდუალურ სა–- 

კუთრებას შორის, 

წერილი მწარმოებლების პროლეტარიზაცია V ს. ბოლოს და განსაკუთ- 
'რებით კი IV საუკუნეში ესაა უეჭველი ფაქტი, რომელიც წარმოშეა მონობის! 

განვითარებამ, ომებმა და გაცემა-დარიგებათა დ» ჭმევა-კვების სისტემამ. აკა 

დემიკოსი ტიუმენევი თავის 'მრომაში „ძველი საბერძნეთის ეკონომიურ და სო- 

ციალურ ისტორიის ნარკვევები“ («090 9I:0I!0MIIM026C0I IV 60IICუსსიIL MCI0IIMII 
M060II0M VIXIVIIII>) შეეცადა აქ ერთგვარი სტატისტიკური გამოანგარიშებაც კი მრე 

ცა. ციფრები, რასაკვირველია, დაახლოვებითია. ტიუმენევი მეტად საინტერეს=. 
დასკვნამდე მიდის: 100 წელიწადში –- 420-დან. 320 წლამდე –– ათენში ქონე- 

ბის არმქონე მოქალაქეთა რაოდენობა 42 ბ/ი-დან გაიზარდა 57 პროცენტამდე. 

სახელმწიფოებრივი გაცემა-დარიგება აჩქარებდა პროლეტარიზაციას და, რასა– 

კვირველია» ღარიბ მოსახლეობას ვერ შეუქმნიდა რამოდენიმედ რიგიან არსე- 

ბობას და იგიც ნახევრად მშიერ რეჟიმში იმყოფებოდა. აი ეს პროცესი იწეევდ: 

სწორედ კლასობრივი ბრძოლის გამწეავებას.



1V საუკ.-ში მონები ჯერ კიდეე არ გამოდიან, როგორც დამოუ კიდებელი 

ძალა. IV ს. საბერძნეთის ცხოვრების პირობებში მონობის წინააღმდეგობა ჯერ 
კიდევ არ იყო მისული ისეთ გამწვავებამდე, რომელსაც უნდა გამოეწვია მო- 
ზების მასობრივი აჯანყება. ეს მოხდა ორი საუკუნით უფრო გვიან, უკვე რომის 

უპოქაში. აი რატომ არ შეიძლება ლაპარაკი საბერძნეთში IV ს. სოციალურ 

მოძრაობის შესახებ, როგორც მონათა რევოლუციაზე ამ სიტყვის ზუსტი გაგე– 

ბით და მნიშვნელობით. მაგრამ ერთობლივი გამოსვლა მონებისა და ღარიბ მო– 
საბლეობისა საკმაოდ ხშირად გეხვდება და ეს უკვე მრისხანე გაფრთხილებას 
წარმოადგენს შეძლებულებისათვის. 

ყველა ამ რევოლუციურ აფეთქებას, აჯანყებებს, შეძლებულთა ჟლეტას, 
მათი ქონების დანაწილებას –– ყოველივე ამას არ შეეძლო. შეექმნა წარმოების 

რაიმე ახალ წესზე გადასვლა. უწინპრეს ყოვლისა ეს არ ნიშნავდა მონობის მო– 
”სპობას. ლუმპენ-პროლეტარიატი თავისი ბრძოლის დროს თუ კიდევაც ხშირად 

უმყარებოდა მოხების მოძრაობას, ის სრულიადაც არ ფიქრობდა მონობის შოს- 

-პობას. IV ს. ანტიკური პოლისის მოქალაქისთვის, თუნდაც იგი უკანასკნელი 

ღატაკი ყოფილიყო, მონობის მოსპობა წარმოუდგენელი იყო- მას ეერ წარ- 
„მოედგინა, რომ შეიძლებოდა უმონოდ არსებობა მარტო სულ ცოტანი, იმ 
დროის საბერძნეთის უაღრესად მოწინავე მოაზროვნენი მივიდნენ მონობის მო– 

სპობის იდეამდე. მასებში ეს იდეა ჯერ არ იყო შექრილი, რადგანაც ჯერ ისეე 

დხოველი იყო ძველი ურთიერთობანი და მონათმფლობელური სისტემა ჯერ 
კიდევ არ იყო. მთლიანად შერყეული. გამარჯვებული ლუმპენ- -პროლეტარები 

ტელში ჩაგდებული ქონების განაწილების შემდეგ ახალ მონათმფლობელებად 

ოადაიქცეოდნენ ხოლმე. ნდებოდა მარტო. პერსონალური ცელა მმართველ კლასში 
და არა წარმოების წესის შეცვლა და ამიტომაც, როცა შეძლებული ხალხი 

შალ-ღონეს იკრეფდა და ხელისუფლებას უბრუნდებოდა, ყოველივე უბრუნდე- 
ბოდა თავის პირვანდელ მდგომარეობას. 

მპგრამ არ შეიძლება იმის თქმა, რომ IV” საუკ. სოციალური მოძრაობა 

უნაყოფო. იყო და მას არავითარი ისტორიული მნიშვნელობა არ ჰქონდა. ლუმ- 
ჰენ-პროლეტარებისა და მონების ბრძოლა მონათმფლობელებთან პროგრესიული 

მოვლენა იყო, რადგანაც იგი არყევდა მონათმფლობელურ საზოგადოებას და 

სახელმწიფოს, რომელიც უკვეე შევიდა თავისი დაშლისა და რღვევის ფაზისში 

ქს ბრძოლა ამზადებდა ანტიკური საზოგადოების საერთო კრიზისს, ამზადებდა 

შონათა რევოლუციას. 

IV ს. ბერძენ ლუმპენ-პროლეტარებს პირდაპირი და აშკარა ძალადობის 

გარდა /კიდევ "ბევრი სხვა საშუალება ჰქონდათ მდიდრებთან ბრძოლისა, 
ქსენოფონტეს ნაწარმოებში „ლხინი“ გამოყვანილია ვინმე 'ხარმიდე, სოკ– 

რატეს მოწაფე, რომელსაც დიდი ქონება აქვს დაკარგული. 

ხარმიდე ქებას ასხამს თავის ახალს ლუმპენ– პროლეტარული მდგომარეო– 
ტის უპირატესობას 'შედარებით მდიდარი კაცის მდგომარეობასთან. 

„ყველამ იცის, რომ სჯობია იყო გაბედული, ვიდრე მშიშარა, სეგობია 
«ყო თავისუფალი, ვიდრე მონა, სჯობია სალამით გიხვდებოდნენ, ვიდრე თა– 
კად შენ უკრავდე თავს, სჯობია ნდობით სარგებლობდე, ვიდრე თავად ეძებდე 
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ნდობას, როცა მდიდარი ვიყავ. მეშინოდა, ვისმეს კედელი“ არ გამოენგრია "ჩემ სა– 

ხლში და ფულები-.არ წაეღო, ხოლო თითონ მე რაიმე ფათერაკი არ შემთხვეოდ> 

მისგან; გარდა ამისა მე თავს ვევლებოდი სიკოფანტებს (მაბეზღრებს), რადგა” 

ვიცოდი, რომ მათი წყალობით მე უფრო ჩავეარდებოდი. უბედურებაში, ეიდრე 

უსინი ჩემ მიერ. ბოლოს, მე ყოველთვის მომდიოდა გარკვეული მოთხოვაილე- 

ბანი ესა თუ ის გამეკეთებინა ქალაქისთვის, ხოლო. ათენიდან გასელის-წებას ა“ 

მაძლევდნენ, მაგრამ: ეხლა, როცა საზღვარგარეთული. მამულები მე უკვე წა- 

მართვეს. როცა ატიკაში მე არაფერს არ ეიღებ, ხოლო. სახლის ქონება მთლად 
გაყიდულია, ეხლა მე მძინავს არხეინად გაქიმულს, ვსარგებლობ ქალაქიხ. ნდოდ< 

ბით და უკვეე აღარავინ აღარ შემუქრება; .პირიქით, მე სხვებს ვემუქრები. შე 

თავისუფალი ვარ, მე შემიძლიან ქალაქიდან სპდმე წავიდე და უკან, დაებრუნდა 
კიდეც, მდიდრები ჩემ წინაშე თავ-თავიანთ ადგილებიდან წარმოდგებიან ხოილ- 
მე და ქუჩაში გზპს მაძლევენ, ეხლა მე ნამდვილი თავადი ეარ, წინათ.კი.მონ:. 

ვიყაე, მაშინ მე გადასახადებს ვიხდედი ქალაქის სასარგებლოდ. ეხლა კი. ქალაქი 

„მე მაძლევს, ჯამაგირს და მინახავს... ბოლოს, როცა მე ყველაფერი ბლომაღ 

“ მქონდა, "ყოველთვის ზარალი მქონდა ხან ქალაქისგან, ხან ბედის წყალობით: 

ეხლა კი მე არაფერი მეკარგება» რადგან არაფერი მაჟვს დასაკარგი, „და ყოველ 

თვის იმედი მაქვს რაიმე მივიღო“ · 
ესაა გენიალური ლიტერატურული, დახასიათება საქმის , იმ ვითარებისა... 

რომელიც ატიკაში შეიქმნა IV საუკ.-ში. 
რასაკვირველია, ეს კარიკატურაა. ქსენოფონტე აშკარა. მოწინააღმდეგი- 

იყო დემოკრატიისა. მაგრამ ამასთანავე ერთად ძალიან მახვილი მეთვალყურე– 

, დამკვირვებელიც და. სწორედ, თუმცა გაზვიპდებული.,ფორმით. კი,, დაგეიხატ> 
მდიდარი კაცის. მდგომარეობა IV ს. ათენში., თ 

ლუმპენ– -პოოლეტარიატს, რომელიც გაბატონებული იყო. სახალხო; კრე- 
ბაში, ათასი ლეგალური "შესაძლებლობა ჰქონდა, რომ მდიდრებისთვის წნეხ» 

მოეჭირა და. ხელათვე მათგან ფულები აეღო. ხარმიდე ამ საშუალებებს. 

ჩამოთვლის, 

უფრო პოპულარულ საშუალებას წარმოადგენდა მდიდარი კაცის სამარ–+ 

თალში მიცემა დასმენით, ·დაბეზღებით. არსებობდა სი კოფანტების;, მაბეზღრე– 

ბის, სპეციალური პროფესია, რომელნიც, მარტო „იმას. მისდევდნენ. რომ. გა“. 

მოეჩხრიკათ საბაბი მდიდარი კაცის სამართალში მისაცემად. მაგრამ „რაკი საქმი 

მოხვდებოდა სახალხო. კრებაში ან ნაფიცთა სასამართლოში. სადაც უმრავლე- 
სობა ლუმპენ-პროლეტარიატისა იყო, მდიდარი კაცი მადლობელი უნდა კოფ“ 

ლიყო, თუ მას მარტო. გაძევებას მიუსჯიდნენ და ქონებას ჩამოართმევდქენ. 

რადგანაც. შეიძლებოდა, ამაზე უარესი დამართოდა და ემართებოდაო კიდეც. 

| IV ს, საბერძნეთის სოციალურ-პოლიტიკური ცხოვრების მნიშვნელოვან 

ფაქტს წარმოადგენდა მოქირავნეობის, ჯარის ქირით მოკრების განვითარება: 
იგი იყო მთელ რიგ პირობათა « რთული პროდუქტი მის ძირითად მიზეზს, რასა- 

კვირველია,, შეადგენდა მასების გაღატაკება. ანტიკური არმია საერთოდ. კერ. 
( ძოდ კი ბერძნული, იკრიბებოდა ქონებრივი ცენზის საფუძველზე. თეტებ» 

“შეეძლოთ” სამსახური მარტო მსუბუქად შეიარაღებულ რაზმებში, მაგრამ” ძირი– 

278



თადი ქვეითა ჯარი -- ჰოპლიტები -- მესაკუთრეებს ფორის გროვდებოდა. ეს 

სავსებით ბუნებრივი იყო, თუ გავითვალისწინებთ ანტიკური არმიის შემოსვისა. 

და მომარაგების პრინციპს. როცა ყოველი შეომარი თავის თავს თითონვე ინახავ 
და. მონათმფლობელურ პოლისს თავის თავი თითონეე უნდა დაეცვა. ამიტრმ 

ყოველ მოქალაქეს უნდა ემსახურნა და რაც უფრო მდიდარი იყო მოქალაქე, ძეთ 

უფრო მეტად საპატიო ადგილი ეძლეოდა მას არმიაში. 

! მაგრამ გლეხობის იმ საშუალო ფენების პროლეტარიზაყციამ. რომელნიც 

მთავარ დასაყრდენ ძალას წარმოადგენდნენ ჰოპლიტების ლაშქრისას, შეუძლე-“ 
ბელი გახადა არმიის მოგროვება შეძლებულთა შორის. ეს უკვე აღარ, იყო საკ- 

მარისი. მდიდრებს არ სურდათ სამსახური. ხოლო ღარიბებს არ მეეძლოთ თა- 
ვიანთი თავის შემოსვა და შენახვა. ამი” შედეგად არმიის დაკომპლექტება 

დაიწყეს მოქირავნეებით და ლუმპენ-პროლეტარიატმაც ეს მოქირავხნეობა პრო- 

ფესიად გაიხადა. 

გაჩნდა მრავალი ნიჭიერი წინამძღოლი-–წარდალი,. რომელნიც თავისთვის 

აგროვებდნენ რაზმებს ; გულად ვაჟკაცებს შორის, ვისაც, ხარმიდეს თქმისა არ, 

იყოს. „არაფერი ჰქონდა ღასაკარგი“ და' რომელიც ვისაც. გინდა იმ, · ემსახუ-. 

რებოდა. სათანადო ხელფასს მისცემდა კაცი. _ 

მეორე მხრით, მოქირავნეობა ძლიერდებოდა განუწ) ეეტელი ომების შე- 

დეგად: მოქირავნეებზე მოთხოვნილება დიდი იყო. თითონ მოქირავნეობაც. 

როგორც სოციალური მოვლენა. ჰკვებაედა ომს, რადგანაც მოქირაენეთათვის 

ომი ლუკმა პურს წარმოადგენდა. მოქირაენეები სარგებლობდნენ თავიანთ წი-' 

ნამძღოლების გავლენით და წარა-მარა თითონვე იწეევდნენ პროვოკაციულად 

ომს. გამოდიოდა, რაღაც მოჯადოვებული წრე. რომლისგანაც გამოსავალი არ 

იჟო. 

ამრიგად. ძეელი პოლისი, ძველი ანტიკური დემოკრატია, რომელიც ემყა– 

რებოდა შეძლებულ მონათმფლობელების ფართო”კადოებს. აშკარად ირღვეოდა 

ღა იშლებოდა. ძალა-უფლებჰ ლუმპენ-პროლეტარიატის ხელში გაღადიოდა, 
შველი წესი. ძველი წყობა დაინგრა. მთელი საბერძნეთი იწვოდა შინაურ და 

საგარეო ომის ცეცხლში. საბერძნეთი აგონიაში იმყოფებოდა, იხრწნებოდა, იშ- 

ლებოდა. და სავსებით ცხადია, რომ შეძლებული კლასების ახრი. ამ კლასების 

იდეოლოგთა აზროენება გამოსავალს ეძებდა ამ ჩიხიდან, 

შეძლებული კლასები თანდაოან განზე, უდგებიან ძეელ დემოკრატიულ 

იდეალს და თავისი იდეოლოგების. პუბლიცისტების და ორატორების პირით 

აყენებენ იდეას. რომელიც სრულიად ანალია და სავსებით უცხოა ძველი სა- 

ბერპნეთისთვის! სამხედრო დიქტატურის იდეას. სამხედრო მონარქიის იდეას; 

მათი აზრით, მარტო მას შეუძლიან იხსნას საბერძნეთი. დაამყაროს ა1 შინაურ” 

და საგარეო მშვიდობიანობა, 
ქსენოფონტეს, პლატონის. ისოკრატეს, არისტოტელეს და IV ს. სხვა მწე- 

რალთა ნაწარმოებებში ფარული ან გამოცხადებული ფორმით ჩვენ უკეე 
ქეგროძნობთ ამ მონარვისტულ პანგებს. მონარქიის ამ იდეალი 'ხაციას, რომელიც. 

მაგალითად. ასე მკვეთრად და მკაფიოდ გამოსქეივის ქსენოფონტეს უტოპიურ 
რომანში „კიროსის აღზრდა“. 

· 

279



მონარქიის შესახებ აზრთან ერთად ,IV საუკ.-ში საყოველთაოდ აღიარე- 
ბული ხდება იდეა ირანთან ბრძოლისა. ისოკრატემ 380 წელსვე თავის „პანეგი- 

რიკში“ პირველად წამოაყენა ირანის წინააღმდეგ საღვთო ლაშქრობის იდეა. 

ამ ლაშქრობას ისოკრატე ასაბუთებდა იმით, რომ საჭირო იყო შურისძიება ირ» 
"წის მიმართ „სიწმინდეთა შეგინებისათვის“, რაიც, მან ჩაიდინა 480 წ. ბერძენ- 
ირანელთა ომების დროს. „პანეგირიკი“ დაიწერა 380 წელს. ცოტა კი გვიან 

იყო შეგინება-შეურაცხყოფის გახსენება –– 100 წლის მერე! სავსებით ცხადია, 

რომ ეს იყო მხოლოდ იდეოლოგიური ფორმულა. თითონ ისოკრატე გვიმჟღავ- 

ხებს, თუ რაშია აქ საქმე: „იქ (ე- ი. ირანში. –– ს. კ.) –– პმბობს იგი, –– ჩვენ 

მოგველის მდიდარი და მშვენიერი ქვეჟანა, იქ. შეიძ–ლება ბედს ვეწიოთ, ვიშო- 

ვოთ თავისუფლება და სიუხვე, ხოლო სიძდიდრესთან ერთად სახლებსა და თე- 

მებში დაბრუნდება ერთსულოენება და თანხმობა“. 
მაგრამ კიდეე „სხვა. ჰანგი გაისმის ისოკრატეს ნაწერში: ირანთან ომი 

ზელს შეგვიწყობს აღმოსავლეთისკენ თავი ეუკრათ ყველა ლუმპენ-პროლეტ”- 
ოულს მოუსვენარს ელემენტებს, რომელიც პსე მძიმე ტვირთად აწეეს კისერზე 

შეძლებულ კლასებს. 
ამრიგად, ირანის სიმდიდრეთა ხელში ჩაგდებას და სამხედრო კოლონიზა- 

ციას ისოკრატე აყენებს, როგორც იმის საშუალებას, რომ საბერძნეთი გამოყეა– 

5ილ იქნას ეკონომიურ და პოლიტიკურ კრიზისიდან. ეს იყო პროგრამა, რო- 

"შელიც მერე აითვისა და რომლის ცხოვრებამი გატარება დაიწყო ფილიპე I“ 

მაკედონელმა, ხრლო. შემდეგ. განაგრძო მისმა შვილმა –- ალექსანდრემ.



XII. აყვავების დროინდელი საბერძნეთის იდეოლოგბია 

V ს. ხანა წარმოადგენდა საბერძნეთის მონათმფლობელური საზოგადრე– 

რის უმაღლესი აყვავების ხანას, ბერძნულ ქალაქ-სახელმწიფოების ე. კონომიური, 
და პოლიტიკური ცხოვრების. გაფურჩქვჩის ხანას. 

ამავე, ეპოქაში ყალიბდება კაცობრიობის ისტორიაში ერთი უაღრესად 

საინტერესო შოვლენათაგანი –– საბერძნეთის იდეოლოგია. ერთი შეხედეით 

"გაუგებრად გვეჩვენება; თუ როგორ, რანაირად “შეიძლებოდა პრიმიტიულ 

ეკონომიუო ბაზას (მონობას) და პრიმიტიულ სოციალურ ურთიერთობას წარ 

“მოეშვა სულიერი ცხოვრების ასეთი არაჩვეულებრივი აყვავება, როგორ შეიძ-. 
"ლებოდა შექმნილიყო. ისეთი კულტურული ღირებულებანი.ი რომელნიც ათა-. 

სეულ წლების განმავლობაში გავლენას ახდენდნენ კაცობრიობის განეითა- 
რებაზე, 

ს / ე გასაოცარი ფაქტი ზოფიერთ ბურჟუაზიულ მეცნიერს იძულებულსა, 

მყოფს · „საბერძნეთის საკვირველება" განმარტოს, როგორც რაღაც ირრაციო- 
ნალური, აუხსნელი-რამ, საგნის ბუნებრივ მსვლელობას დაცილებული, სრუ– 
“ლიად ამოვარდნილი მის, კალაპოტიდან, 

გავეცნოთ მოკლედ ბერძნული იდეოლოგიის ძირითად მოელენებს და მე- 

“ე შევეცდებით ავხსნათ კიდეც ეს „საკვირველება“, ეს „სასწაული“. 
“დავიწყოთ ბერძნული ფილოსოფიიდან, რადგანაც იგი წარმოადგენს ბერ-, 

“იქნების იდეოლოგიური შემოქმედების უაღრესად მაღალ ნაყოფს. ბერძნები, 
კაცობრიობის ისტორიაში პირეელი ხალხია, _რომელმაც კი ფილოსოფია შე- 
ჰქმნა. ძველ აღმოსავლეთში ფილოსოფიური შემოქმედება, როგორც ასეთი–- რამ,, 
არ არსებრადა, არ ყოფილა. ცალკეული ნაწარმოებნი, რომელნიც აყენებდნენ 

ცხოვრების აზრის საერთო საკითხებს როგორც მაგალითად ბაბილონური 
„დიალოგი ბატონისა და ყმისა“, ეთიკის პრობლემებს არ გასცილებიან, ფილო–- 

'(სოფია, როგორც „მეცნიერებათა მეცნიერება", როგორც მსოფლმხედველობის 
ზოგადი მოძღვრება. ყოფნისა და აზროვნების სულ ზოგად პრობლემებს ერ–- 
თობლივ რომ შეიცავს, ძველ-აღმოსავლურ საზოგადოებაში ჯერ კიდევ არ იყო 

"საკმაოდ დიფერენცირებული მომიჯნავე იდეოლოგიური ფორმებისგან ---სარ– 

“'წმუნოებისა, მვცნიერებისა, ხელოენებისაგან. 

მარტო ბერძნულმა მონათმფლობელურმა პოლისებმა მოგეცეს პირეელად 
იდეოლოგიის ასეთი დიფერენციაცია, რაიც საშუალებას გვაძლევს შევისწავ– 

ჯლოთ -ფილოსოფია, როგორც ასეთი. 
ს 
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· მთელი თავისი განვითარების სიერცეზე ბერძნული ფილოსოფია მვიდ- 

როდ იყო. დაკავშირებული მეცნიერებასთან არა მარტო იმ გაგებით “და აზრით. 

რომ ფილოსოფოსები ამასთანავე ერთად მეცნიერებიც „იყვნენ, ხოლო. მეცნიე- 

რები-–-–ფილოსოფოსები, არამედ იმ გაგებითაც, რრმ თითონ მახალა და პრობ- 
ლემათა წრე მეცნიერებისა და' ფილოსოფიისა ნაკლებად იყენეა ერთი მეორე! 

დაშორებულნი. და ამაში მდგომარეობს ბერძნული ფილოსოფიის ეოთ-ეოთ. 
უდიდესი ღირსება. დ 

ესგელსი .„ ბუნების ღიალექტიკაში“ გვაძლევს ბერძნული ფილოსოფიით, 

შემდეგს შესანიშნავ დახასიათებას: 

„რადგანაც ბერძნები, --- წერს იგი, -- ჯერ კიდევ არ მისულან დანაწევ- 

რებამდე, ბუნების ანალიზამდე,; ამიტომ მას. ისინი იხილავენ ჯჯერ ისევ ზოგა– 

დად, საერთოდ. როგორც ერთს მთლიანს; მსოფლიოში მოვლენათა საყოველ- 

თარ. კავშირი დაწერილებით არა მტკიცდება: ბერძნებისათვის იგი წარმოად- 

გენს უშუალო ქჭვრეტის შედეგს. ამაშია ბერძნული ფილოსოფიის ნაკლი. რის 

გამო მას შემდეგში მოუხდა ადგილი ' დაეთმო: მსოფლმხედველობის: სხვა სა- 

ხეობათათვის. მაგრამ ამაშივე მდგომარეოშს მისი უპირატესობა -ყველა გვიან- 

დელ მეტაფიზიკურ“ მის მოწინააღმდეგეთა წინაშე. თუ მეტაფი%ზ ხიკა მართალია 

წვოილმანებში ბერძნების მიმართ, ბერძნებიც მართალნი არიან მეტაფიზიკის 

მიმართ, მთლიანად. ესაა ის ერთ-ერთი მიზეზი. რომლის ძალეთ ჩვ: უნ იქულე–- 

ბულნი ვიქნებით ფილოსოფიაში, როგორც მრავალ სხეა დარგშიაც, მუდმივ 

მიუბრუნდეთ ხოლმე იმ პატარა ხალხის ნაღვაწს, რომლის უნივე კრსალურმა 
ნიჭიერებამ და მოღვაწეობამ მას უზრუნეელუყო კაცობრიობის განვითარების“ 

ისტორიაში ისეთი ადგილი, რომელზედაც პრეტენზიის განჯ კხადება არ შეუძლია: 

არც ერთს სხვა ხალხს.., ბერძნული ფილოსოფიის მრავალსახოვა5. ფორმებში 

„როგორც ჩანასხი, ან ახლად გაჩენილი-რამ მოცემულია ” მსოფლმხედველობის 
თითქმის ყველა გვიანდელი ტიპი". (ს. M900)(6 MI 'ჩ. 9III016C. (იM.; 1. -VIV, C%ყ- 
9000 II)0IIIიქისI0 # </IIIII- აიყIIIIV+, ხჯი. 340). 

ბერძნული ფილოსოფიისა და მეცნიერების განვითარებაში პირველ ეტაპს 

წარმოადგენს ეგრეთწოდებული“ იონიური ნატურფილოსოფია. იღონიას ბეოძნე-– 

ბი უწოდებდნენ მცირე აზიის ბერძნულ ქალაქებს., აღმოსავლეთთან. აღმოსავ- 

ლურ ბაზრებთან, აღმოსავლურ "კულტურასთან სიახლოვის მეოხებით, მცირე. 

აზიის ბერძნულ ქალაქებში +-- ეფესოში, მილეტში, სმირნაშო-' არაჩვეულებრი« 

ანტენსიური იყო ბერძნების ეკონომიური და სოციალური: ცხოვრების მაჯჯის- 

(პემაც. მაშასადამე, სულიერი დფხოვრების, მაჯისცემაც მანამდე. სანამ 

მცირე აზიის ბერძნულ ქალაქებს ირანელები დაია პყრობდნენ,. იონია 

წარმოადგენდა საბერძნეთის მოწინავე ნაწილს და ამიტომ არი გასა) “ 

ვირია. რომ სწორედ იქ VII და ;VI საუკუნეთა მიჯნაზე შეიქმნა პირ 
ველი ფილოსოფიური სკოლა და ამასთან ერთად ჩაიყარა კიდეც მეცნიერების 

პირველი საფუძვლები. 
- თითონ ტერმინი . ნატურფილოსოფია", ე: ი. ბუნების ფილოსოფია, ომას- 

გვეუბნება, რომ პირველი ბერძენი ფილოსოფოსები ამუშაკებდნენ ბუნების სა- 
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ერთო პრობლემებს, არკვევდნენ საკითხს. თუ. რისგან შესდგება” სამყარო, -ია- 
წარმოადგენს მის საფუძველსა და დედაარსს. 

იონიური ნატურფილოსოფიის ყველაზე უფრო ადრეულა წარმომადგე- 
ნელი იყო თალესი. ქალაქ მილეტიდან, ოომელიც ცხოერობდა VIII ს. ბოლოს და» 
VI ს. დასაწყისში ძე. წელთაღრიცხვით. 

ბერძნული ფილოსოფიისა და მეცნიზრების წარმოცენების წინამძღვართა 
„გასაგებად საგულისხმიეროა აღნიშნულ იქმნას, რომ თალესი. რომელიც ტრა- 
დიციის თანახმად მიეკუთვნება შვიდ ბერძენ ბრძენთა რიცხვს. თუ არისტოტე-. 
ლეს ვერწმუნებით. ვაჭრობისა და სპეკულაციისათვის ხამი“ კაცი არ ყოთილა. 

არისტოტელე გადმოგვცემს, რომ თალესმა ასტრონომიულ გამოანგარი შებათა. . 

დე დაკვირვების გზით წინდაწინვე შეიტყო ზეთის ხილის უხვი მოსავალი. აში- 

ტომ ბევრით უფრო ადრე მოსავლის მოკრეფამდე მან, იაფ ფასებში იჯჯარით 
აიღო მრავალი ზეთსახდელი. როცა ზეთისხილის მოსავალმა მართლაც გადააჭარ– 

ბა ყოველგეარ მოლოდინს, ზეთსახდელებზე მეტად დიდი მოთხოვნილების გა- 

მო თალესმა ბლომად ფული მოიგო, რადგან უფრო მეტ ფასებში გასცა იჯა> 
რით თავის. საიჯარო ზეთსახდელებიო. ესეც. კი”, არისტოტელე იმასაც ამ- 

ბობს, –– თალესმა ეს მარტო იმიტომ მოიმოქმედა. რომ დაემტკიცებინა, 

უფილოსოფებისთვისაც, თუ კი ·მოისურვებენ„ ძნელი არ იყო გამდიდრება, 
ოღონდ ეს საქმე ჯრ კი წარმოადგენს მათ ინტერესთა საგანსო" მიუხედავად 
თავისი ანეგდოტიურობისა, ეს ამბავი ძალიან დამახასიათებელია. ის მიგვითი-- 

თებს იმაზე, რომ ადრეულა ბერძნულ მეცნიერებას და ფილოსოფიას , კავშირი. 

პქონდა იმ. სავაჭრო კაპიტალისა და ფულადი მეურნეობის განეითარებასთან- 

საერთოდ, რომელიც განსაკუთრებულად “სწრაფად ფეხ იკიდებდა მცირე: 

აზიაში, | 

„გადმოცემით -თალეს მილეტელს უწინასწარმეტყველებია 585 წ. 28 მაისის 
მზის დაბნელება, ასეთი წინასწარმეტყველების შესაძლებლობა ლაპარაკობს: 

იმას, რომ მაშინდელ იონიაში მაღალ დონეზე მდგარა მათემატიკური და ას- 

ტრონომიული ცოდნა. თავის თავად ცხადია, რომ ასტრონომიუცი ცოდსის მა- 

ღალი დონე სწორედ იონიამი შედეგი იყო იმისი, რომ მცირე აზიის ბერძესთა- 

მეცნიერება ახლოს იცნობდა- ბაბილონის ასტრონომიას. დადი ემპირიული მა- 
სალა რომელიც შეგროვილი იყო ბაბილონელ ქურუმ-ასტრონომების მიყო. 

დაამუშავა თალესმა. „პირველმა მეცნიერმა. ღრომელმაც იწინასწარმეტყველ“ 

მზის დაბნელება. · 

თალეს ჭილეტელს გარდა ამისა ეკუოყნის მთელი რეგი გეომეტრიული 

თეორემები. დზ ეს პირველი ჩვენთვის ცნობილი ბერძენი ასტრონომი და. მა- 
თემატიკოსი. ამასთანავე ერთად. იყო, პირველი ფილოსოფოსიც, 

თალესი დაინტერესბული იყო ნიეთთა დედაარსის საკითხით, ყოეელბეე 

არსებულის უცვალებელი ფუძის (სუბსტანციი!) საკითხით, თალესის მოძთღერე- 

ბის თანახმად მსოფლიო სუბსტანციას წარმოაღგენდა წყალი ახუ. უფრო ზუ.- 

რად რომ ითქვას. იმდენად არა წყალი მისი კონკ,რეტული ემპირიელი ფორ- 
მით, , რამდენადაც ნოტიო საერთოდ. თალესის აზრით, სინოტივეს ყოველგ. კარი 

«ცხოვრების, „ყოველგვარი არსებობის ფუძე,



იონელ ნატურფილოსოფოსების სკოლას, თალესის გარდა, ეკუთვნიან მი- 
:სი მიმდევრები, და იქნებ მოწაფენიც. –– ანაქსიმტნე და ანაქსიმანდრე. ესენი 

„ ორივენი აგრეთვე დაინტერესებულნი იყვნენ სუბსტანციის საკითხით და. ამას 
„თანავე ერთად იყენენ მსწავლული ანუ მეცნიერი ბუნებისმეტყველები. 

ანაქსიმენე ყოველივე ნიგთის ფუძედ ჰაერს რაცხდა. ანაქსიმენეს „პჰაერი“,, 

«როგორც პირველდასაბამი ანუ მთავარდასაბამი თუ მთავარსაწყისი, როგორც 
"ჩანს, არ,იყო გაიგივებული იმ ჰაერთან, რომლითაც ჩვენ ესუნთქავთ, მაგრამ 
“მაინც მის სუბსტანციას აქვს . "კონკრეტული სახე, კონკრეტული ფორმა. 

მაგრამ უკვეე ანაქსიმანდრე, ამ სკოლის მესამუ ფილოსოფოსი (თუმცა 

„მათი ცხოერებისა და მოღვაწეობის ქრონოლოგიური თანამიმდევრობის დადგენა 
- ძნელია). ამ საკითხში წინ მიდის. იგი სუბსტანციად აცხადებს ნოვთლერებას, 

“რომელსაც ის ბერძნულ სიტყვას „აპეირონ“-ს უწოდებს. ამ ტერმინში ანაქსი– 

:მანდრე სდებდა მატერიის ცნებას, როგორც საყოველთაო დედაარსისას, რო- 
გორც საერთოდ მატერიალური სუბსტანციისას. 

ის კონკრეტული ფორმები, რომელთაც სუბსტანცია იღებდა მის წინამორბე- 

„დებთან, ანაქსიმანდრეს უკვე განწმენდილი აქვს თავისი ემპირიული ნიწშნების- 
გან, წინანდელ ფილოსოფოსთა კონკრეტულ ფორმებს“ ჩამოცილებული აქვს 
“თავისი ემპირიული ნიშნები, და მატერია გვევლინება აბსტრაქტული მატერიის 

ფორმით, რომელიც მოკლებულია კონკრეტულ თვისებათ. ეს ფილოსოფიური 
„თვალსაზრისით უდაოდ წარმოადგენდა წინ გადადგმულ ნაბიაჯჯს. 

“ ანაქსიმანდრე იყო ერთი პ პირველ გეოგრაფოსთაგანი და მას ეკუთენის პი“ 

რველი ცდა მსოფლიოს გეოგრაფიული რუკის შედგენისა. დედამიწა მას წარ- 
“მოდგენილი აქეს ბრტყელი ცილინდრის სახით, მსოფლიოს შუაგულში რომაა 
მოქცეული და ცის სფეროთი რომაა გარშემოხვეული. 

! ანაქსიმანდრეს აინტერესებდა აგრეთვე ცოცხალ არსებათა წარმოშობის 
„პრობლემა და იგი. გამოსთქვამდა ისეთ აზრებს, რომელნიც ნებას გვაპლევენ 
'იგი ჩავთვალოთ. დარვინის შორეულ წინამორბედად, ანაქსიმანდრემ, პირველმა 

გამოსთქვა ის დებულება, რომ ცოცხალ არსებათა ცვლილება დამოკიდებულია 

„გარემო პირობებთან მათ შეგუებაზე, შემდეგში ანაქსიმანდრეს ამ აზრს განა–-, 

ჯეითარებს ემპედოკლე. V ს. ბერძენი ფილოსოფოს-ბუნებისმეტყველი. 

იონიელ ნატურფილოსოფოსებს განსაკუთრებით შეეფერება ენგელსის სი– 

„ტყვები, რომ „ბუნებას ისინი იხილავენ, როგორც მთლიან ერთეულს“. აი რა– 

ტომ. იყენენ „საბერძნეთის პირველი ფილოსოფოსები. ამასთანაეე, პირველი 

(მართალია, ჯერ კიდევ პრიმიტიული) დიალექტიკოსებიც. .. ; 
მეორე მხრით, ისინი იყვნენ პირველი მატერიალისტებიც. მათი ფილოსო– 

ფითარომელიც მსოფლიოს ფუძედ, ყოველივე ნივთის ფუძედ მატერიალურ 
«ს უბსტანციას თ ვლიდა, იყო მატერიალისტური. მაგრამ ეს იყო მატერიალიზმი 

პრიმიტიული, შეუცნობელი, სტიქიური, რადგან მასში სულისა” და მატერიის 
„ცნება ერთი მეორეს დაცილებული, ერთი მეორისგან განწევრებული ჟგერ. კი 

“დევ არ იყო.'იონიელ ნატურფილოსოფოსების მიდგომა მსოფლიოსაღმი იყრ 

-უშუალო, „მარტივი, შთლიანი. ერთობლივი, ამაში იყო დიდი პლიუსი, მაგრამ 
აქვე იყო ნაკლიც ფილოსოფიის განვითარების თვალთახედვით; ეინაიდან მარ– 
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, 

ტო მას მერე, რაც გაიარა სულისა და მატერიის ცნებათა განწევრების 

სტადია, შესძლო ფილოსოფიამ შემდეგში მისვლა ჰეშმარიტ მატერიალისტუ“ 

სინთეზამდე. 

იონიელ ნატურფილოსოფოსებს უწოდებენ კიდევ ჰილოზოისტებს. პილო- 

ზოიზმი ფილოსოფიური მოძღვრებაა, რომელიც მსოფლიოს ფუძედ თვლიდა 

ცოცხალ ანუ ცხოველ მატერიას, ასეთი სახელწოდება შეიძლება ჩათ მიუყვე– 
ნოთ, ოღონდ თუ მას არ მიეცემა იდეალისტური იერი, რასაც ჩვეულებრივ ჩა- 
„დიან ბურჟუაზიული ფილოსოფოსები. თალესის, ანაქსიმენეს ც და ანაქსიმანდლეს 

სუბსტანციები ესაა ცოცხალი ანუ სულდგმული მატერია. მასში ჩამარხუფლია 

მატერიაც და სულიც მათი პირვანდელი, პრიმიტიული მთლიანობით. 

ფილოსოფიის შემდგომს განვითარებას, რაიც გამოწვეული იყო ბერძნული 
საზოგადოების შემდგომი დიფერენციაციით, უნდა მოეხდინა ფილოსოფიური 

აზროვნების დიფერენციატიაც. 

იონიური ნატურფილოსოფია გვაძლევს ჩვენ პირვანდელ ფილოსოფიულ · 
სინთეზსს, და იმ გაგებით, რომ აქ ჯერ კიდევ არ ისმის შემეცნების თეორიის. 

პრობლემა. ფილოსოფიური აზრი ჯერ კიდევ არ აყენებს თავის წინაზე უეშმა- 

რიტების: პრობლემას, ჯერ არ აყენებს საკითხს, თუ რა გარანტიები გააჩნია მახ 

იმისი, რომ მსოფლიო ნამდვილად ისეთია, როგორადაც მას აღიქეამს და თაჟცის- 

აზროვნებაში გარდატეხს ადამიანი. 

პირველი ფილოსოფოსები მსოფლიოს უდგებოდნენ დიად. და გულუბ- 
რყვილო უბრალოებით, მეამიტობით. მათ ეგონათ, რომ თუ კი ისინი იმ მსაჯე- 

ლობის გზით, აღქმაზე რომაა დამყარებული, მსოფლიოს დედაარსის შესახებ. 

გარკეეულ დასკენამდე მიდიან, ეს დასკენა აბსბოლუტურად სწორია, მართებუ- 

ლძა. ამრიგად, იონიურ ფილოსოფიაში ჯერ კიდეე არ იყო ყოფიერებისა და 

აზროენების ცნებათა განსხეავება და, მაშასადამე, არ ყოფილა არც ფილოსო- 

ფიის დანაწილება ყოფიერების მოძღერებად (ონტოლოგიად) და ჭეშმარიტების 

ანუ შემეცნების მოძღვრებად (გნოსეოლოგიად). მხოლოდ გვიან და ძალიანა“ 

გვიან აღიძრება შემეცნების პრობლემა ბერძნული აზროენების წინა'შე. 

იონიუო ფილოსოფიას ეკუთენის პირველი, თუმც გაუბედავი. ცდები ბუ- 
ნების განვითარების დიალექტიკის გამრელენისა, მაგრამ მან მაინც ვერ შესძლო 

ჯერ კიდევ დაეყენებინა ყოფიერების საკითხი, როგორც საკითხი მისი ქმსადო- 

ბისა, განვითარებისა, დაპირისპირებათა ბოძოლისა, როგოოც ყოეელგეარი გას · 
ვითარების, ყოველგქარი მოძრაობის ძირტთადი კანონისა. VI და V საუკუნეთა 
მიჯნაზე დიალექტიკის ძიოითად საფუძეელთა მკაფიო და სურათოვან ფორმუ- 
ლირებას გვაძლევს განთქმული ფილოსოფოსი ჰერაკლიტე. რომელიც. ცხოე- 

რობდა 540-სა და 470 წლებს მუა ქალაქ ეფესში, მცირე აზიაშია ამ ფილოსო · 

ფოსს მისმა თანამემამულეებმა შეარქვეს „ბეელი“; ალბათ ამით აღნიშნავდჩან 

მისი ფილოსოფიის გაგების სიძნელეს. 

ჰერაკლიტესგანაც ისევე, როგორც ადრეულა ეპოქის ყველა ბერძენ ფა- 

ლოსოფოსებისგან, ჩვენამდე მოეიდა მარტო. უმნიშენელო ნაწყვეტები: შესაჰ- 

ლოა, რომ ეს ნაწყვეტებიც დამახინჯებულია ბერძენ მწერალთა გადპონაცემ- 

რში, რომელთაც), ყოველთვის როდი ესმოდათ პერაკლიტეს კაშკაშა, მაგრამ ამა, 
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თან ერთად არაჩვეულებრივ ძნელი ენა. მიუხედავად ამისა შეიძლება თამამად 

დავადასტუროთ, რომ ჰერაკლიტემ კლასობრივი სასოგადოების ისტორიის გან- 
თიადზე განსაცვიფრებელი ძლიერებით, თუმცა მეამიტი ფორმით კი. მოგვცა 

დიალექტიკის ზოგიერთი დებულების ფორმულირება. , 

„ყოველივე მიმდინარეობს. –- ამბობდა იგი. ერთსა და იმავე მდინა- 

რეში არ შეიქლება ორჯელ ჩასვლა" არისტოტელეს სიტყვით. პჰერაკლიტე- ა": 

წავლიდა. რომ „არა მარტო ყოველდღიურად არის ახალი მზე. არამედ მზე მე- 

ღმივ. განუწყვეტლივ განახლებაშიაო“ 
ამრ-გად. ჰერაკლიტეს აზრით. ქვეყნად არაფერია უძღავი. ყოფიერების ეს” 

საუჟოველთაო ცვალებადობა და მდინარება ჰბადებს მის წინააღმდეგობას, ვინაი- 

დან თუ ყოველივე მიმდინარეობს. თუ თვითეული ნივთი განუწყვეტლივ იცვ- 

Cება. მაშინ ხომ იგი ერთსა და იმავე დროს არსებობს კიდეც და არც. არსე- 

ბობ. . | 

«ერთსადაიმავე წყალში. წო” ამბობდა ჰერაკლიტე; – - ეეშვებით . და ა“ც 

ვეშეებით. ჩვენ ვეარსებობთ და არც ვვეარსებობთ“. „უკვდაენი მომაკვდავები 

სრიან. მომაკვდავები უკედაენი არიან. ერთის სიცოცხლე არის მეორის სიკეღი- 

ლი და ერთის სიკედილი არის სხვის სიცოცხლე. 

«აქედან გამომდინარეობს ის. რომ ჩვენი წარმოდგენანი ნივთებზე. ჩვენი 

ცოდნია შედარებითია: 

„ზღვის წყალი უსუფთავესიცაა და უმურტლესიც: თევზისთვის ეგი ნო- 

ჯიერი და მალხინებელია, ადამიანისთვის კი უვარგისია სასმელად და დამღუპ- 
ველია“. „ყველაზე უმშვენიერესი მაიმუნი უსახურია ადამიანის ტომთან შე– 

დარებით". 

“ რაღა წარმოშობს მუდმივ. ცვლილებათა პროცესს? ჰერაკლიტე ამაზე 

პასუხს იძლევა გენიალური ფორმულირებით: 

„გვმართებს ვიცოდეთ, რომ. ომი საყოველთაოა, “რომ სიმართლე არის 

ძფოთი და უთანხმოება და რომ ყოველივე წარმოიშვება ბრძოლის საშუალე-: 

ბით და აუცილებლობით". „ომი ყოველივეს მამაა, მეფეა ყოვლისა. მან ერთნი 

ღმერთებად გახადა, სხვანი ადამიანებად, ერთნი მონებად, სხვანი თავისუფ- 
ლეზად". 

ამრიგად. ყოველივე არსებულის მოძრაობის წყაროს წარმოადგენს ომი. 

თფოთი ანუ უთანხმოება, მოპირისპირე, ძალთა ბრძოლა. 

ჰერაკლიტეს აზრი ამაზე როდი ჩერდება; იგი უკვე მიხვედრილია დაპი- 

რისაირებათა ერთობლივობის, მთლიანოზის დიალექტიკურ კანონს. თუმცა ეს 

ახლი, მისი სიახლისა და სიძნელის წყალობით. ჰერაკლიტეს გაჭირეებით აქეს 

დაძლეული. 
„განშორისებადნი ერთმანეთს ხვდებიან, –. ამბობს ის, –- „და სხვადაცხვა 

ჰანგი«ან წარმოიქმნის უმშვენიერესი , ჰარმონია და. ყოველივე წარმო Vშკება 

ბრძოლის გზით". განუყრელი შეხაბემანი წარმოჰქმნიან მთლიანსა და არა- 

მთლიანს, ერთად შესახვედრსა და განშორიებადსა. თანახმიერობას და ნაირხმი– 
ერობას; ყოველივესგან ერთი და ერთისგან ყოველივე წარმოიქმნება". /,მათ არ 

ესმით. თუ განშორისებადი როგორ ითავგსება თვის თავში: იგია თეძსდა 'დაბრუ- 

” 
წამიას- 
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ღებული ჰარმონია მსგავსად იმისა, როგორც აქეს მშვილდსა და ქნარს”. 

ჰერაკლიტეს აზრით. მსოფლიო ანუ სამყარო ეითარდება უცვებლებელი 

კან: ინის. გონიერი საწყისის, „ლოგოსის“ თანახმად. ოღონდ ეს უნივერსალური 

გონება ფილოსოფოსს სრულიადაც.ისე კი არ ესმის, როგორც ღვთაება. მსოფ- 

ლო გრნება ეს არის აუცილებლობა და სხვა არაფერი: პყრველაყე წარმოაშ- 
ვება ბრძოლის გზით და აუცილებლობითო" · ამბობს ის, მეორე ნაწავა4ში ჰი- 

თ“,კლიტე უფრო. მკაფიოდ აფორმულირებს თავის აზრს; „ეს მსოფ.ლიო წესიე- 

რება, რომელიც ყველაფერს შეიცავს. არავის აC შეუქმნია არც ღმერთთაგან და 
არც ადამიანთაგან“ მსოფლიოს, საფუძვლად კი აქვს მატერიალური საწყისი –- 

-კეცხლი, რომლის დიალექტიკუდი სახეცვლილებანი წარმოქმნიან ყოფიერების 

ყველა ფორმებს. 

ჰერაკლიტეს ფილოსოფია წარმოადგენს ბერძნული აზროვნების არაჩვეჟ- 

'ლებრივი სიმაღლის მაგალითს. ეს ფილოსოფია გაიზარდა VI ს. რევოლუციის 

კარემოში და ასახავდა მწვავე სოციალურ ბრძოლას და პოლიტიკური ცხოვ- 

რების ყველა ფორმის განუწყვეტელ მდინარებას. გარეშე ამ გარემოსი იგი “ვერ 
გაჩნდებოდა: 

ჰერაკლიტე ეკუთვნოდა ეფესოს არისტოკრატიას და. როგორც ჩაას. 

ამის გულისთვის დაიჩაგრა კიდეც ეფესოში გამწვავებული კლასობრივი ბრძოლის 

„დროს. ჰერაკლიტეს არაერთხელ გამოუთქვამს თავისი უაღრესად ანტიდემოკრა- 

პჯიული შეხედულებანი. „ერთის ნების მორჩილება კანონიაო“, ამბობს ის. „ჩემ– 

თეის ერთი ათი ათასია, თუ კი ის საუკეთესოაო“. მასა, ხალხი მას სძაგს: „ადა–- 
მიანთა უმრავლესობას არ ესმის ის, რაც მათ შეხვდებათ ხოლმე, სწაელითაც 
არა'ესმით-რა. თუმცა ჰგონიათ, თითქოს რაღაც იციანო“. 

უფრო საფიქრებელია, რომ ჰერაკლიტე არის წარმომადგენელი არისტოკ- 

„რატიის იმ ნაწილისა, რომელიც ერთგვარად ჯერ ისევ პროგრესიულია და რო– 

მელსაც სწამს თავის მომავალი, 

_ მატერიის ()ვალებადობის მოძღვრებასთან თითქმის ერთდროულად წარ– 

მოიქმნა მისი დიამეტრალურად საწინააღმდეგო. მოძღვრება ყოფიერების უცვა- 

ლებლობის შესახებ. დაახლოვებით 515 წ. პატარა ბერძნულ ახალშენში ელე– 

აში, "სამხრეთ იტალიაში, დაიბადა მომავალი ფილოსოფოსი პარმენიდე. იგი 

"შეიქმნა ელეის ფილოსოფიური -სკოლის დამაარსებელი. იმისდა მსგავსად, რო–- 

ჭორც იონიური ქალაქების მღელვარე ლცხოერებამ და მისმა გამწეავებულმა 

კლასობრიემა ბრძოლამ ჰერაკლიტეს · უკარნახა მისი მთავარი დებულება: „ყო– 

კელივე მიმდინარეობს“, ასევე ჩამორჩენილ მიწათმომქმედ ელეის გარემომ 

პარმენიდე მიიყვანა საწინააღმდეგო თეზისამდე: არაფერი არ მიმდინარეობს. 

კრაფერი არ იცვლება, ყოფიერება უცვალებელია. 
პარმენიდემ თავის ფილოსოფია ააგო რაციონალიზმის ძირითადი დებუ- 

ლების თანამიმდევრობით გამოყენებაზე; ხოლო ეს დებულება ამბობს, რომ ყო- 

ფიერება და აზრთენება იგივეობენ: ყოველივე: რაც არსებობს, შეიძლება გააზ- 

რებულ იქმნას. ხოლო ყოველივე ის, რაც გააზრდება. ამით უკვე არსებობს. 
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ჩვენი თვალსაზრისით ეს დებულ ება სწორი არაა. მაგრამ ფილოსოფიური, 

რაციონალიზმისთვის, კერძოდ ბერძნული რაციონალიზმისთვის, | თეზისი ყო– 

ფიერებისა და აზროვნების იგივეობისა ქვაკუთხედ თეზისს. წარმოადგენს. 
პარმენიდეს თავის სისტემა შემდეგი თეზიესიდან გამოჰყავს: „ყრფიერება- 

არის, ხოლო. არყოფნა არა, და მისი არც გააზრება, არც გამოთქმა:არ შეიძ– 

ლება“. 
ერთი შეხედვით ეს ფილოსოფიურ ტრუიზმად, საყოველთაოდ ცნობილ 

დებულებად გექეჩვენება. ის, რაც არაა, რასაკვირველია, არაა! 

მაგრამ აბა შეხედეთ, რა“ გამოჰყავს ამ /ცკალიერი დებულებიდან რაციო- 

ნალისტ პარმენიდეს. პირველ ყოვლისა, სამყარო. მარადისია,„ რადგანაც არ- 
ყოფნა არ არსებობს და, მაშასადამე, არ შეიძლებოდა ყოფილიყო. ერთი ისეთ“- 

წუთი, ისეთი წამი, როცა ყოფიერება, ყოფნა არ არსებულიყო. მეორე: მატე– 

რია მთლად ავსებს მთელ მსოფლიოს, მთელ სამყაროს, იმიტომ რომ მატერიას 
რომ ხარვეზები ჰქონოდა, ეს ხარვეზები სიცალიერე იქნებოდა, "ხოლო „რადგან 

სიცალიერე არ არსებობს, მაშ არც ხარვეზები არსებობენ მატერიას შორის, მე– 

სამე: სამვკარო უძრავია და,უცვალებელი, რადგანაც თუ არაა ხარვეზი ნივთებს. 

შორის, მაშ არც. მოძრაობა შეიძლება არსებობდეს; მოძრაობა შეიძლება მაო– 

ტო იქ, სადაც სიცალიერეა, რომ .იქით მოძრაობა შეიძლებოდეს. მაშასადამე„ 

ს სმყარო, მსოფლიო უცვეალებელია და უძრავი. ყოველივე ხილული მოძრაობ» 

არის მარტო. გითომითი, მოჩვენებითი. 

-პარმენიდეს მოწაფეები –- ზენონი ელიდიდან და მელისო? სამოსიდას 

ავითარებენ მასწაჟლებლის ცალკე დებულებებს. განსაკუთრებით ცნობილია სე– 

ნონი მოძრაობის შეუძლებლობის მტკიცებით. 
პარმენიდეს მოძღვრება გაიზარდა იმავე იონიური ნატურფილოსოფიის 

გან, საიდანაც 'პერაკლიტეს მოძღვრებაც იყო, ჰერაკლიტემ ხაზი გაუსვა ერთ. 

მხარეს” –> ნივთების მდინარებას, ხოლო. პარმენიდემ მეორე მხარეს –– ნივთე-. 

ბის უცვალებლობას. 
| პარმენიდეს მატერიალისტური. ფილოსოფია ხაზს უსვამდა “ნივთის უცვა“ 

ლებლობას,, განსაკუთრებულ მნიშვნელობას აძლევდა მის გარეშე დიალექტი- 

კურ მთლიანობა. – ერთობლივობის განსხვავებასთან იგივეობის დადგენას და- 

მან მიიღო კიდეც კონკრეტულ რეალობისგან განყენებული, აბსტრაჰირებული 
, ხასიათი. პარმენიდეს ფილოსოფიის ეს მეტაფიზიკური აბსტრაქციულობა: მაL 

| აახლოვებს იდეალიზმთან, იგი შეიცავს ამ იდეალიზმის ერთგვარ” შესაძდღებ- 

ლობას. 

ყოფიერების, 'არსებობის შუცვალებელი ელემენტების და. კონკრეტულ 

ნივთების ცვალებადობის ერთმანეთში. მორიგების ორიგინალური ცდა ეკუთ–- 

ყნის V ს. ფილოსოფოსს ემპედოკლეს, 
ემპედოგლე იყო. ჩამომავლობით “სიცილიიდან, ცხოვრობდა დაახლოეებით 

#90 და 430 წლებს შუა... , 
ემპედოკლეს აზრიზ), არსებობს ოთხი პირველადი ნივთიერება; რომელ- 

თაც .იგი უწოდებს “ყოველივეს ძირს“ ანუ »ფესეს“; ესაა: ჰაერი, წყალი, მიწ» 
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და ცეცხლი. ემპედოკლე ამ ნივთიერებათ თვლიდა უცვალებელად და ამტკი- 
ცებდა, რომ მათი ერთმანეთს მორის შერწყმით ჩნდება ნიეთებიო. 

ამგვარად, „მირის“ ცნებაში გამოდის უცვალებელი ყოფიერება, ამ ძირე- 

ბის გაერთიანებაში თუ შეერთებაში -- ქმნადობა. ემპედოკლეს მოძღვრების 

ნაკლი იმაში იყო, რომ ოთხი ელემენტი –- წყალი, ჰაერი, მიწა და ცეცხლი –– 

არ შეიძლება ამაზე უფრო. მარტივზე დაიყოს. მაგრამ მაშინდელი მეცნიერების 

თვალსაზრისით საკითხის გადაწყვეტა სავსებით დამაკმაკოფილებლად ითელე- 
ბოდა. 

“შემდეგ ემპედოკლემ წამოაყენა ელემენტების მოძოაობის საკითხი. რა. 
ძალა აერთიანებს მათ და ჰყოფს? ამ კითხვაზე მიცემულ პასუხში ემპედოკლე 
იძლევა ცდას პირველად დააყენოს საკითხი მატერიისა და. სულისა. 

ყველა წინა ფილოსოფოსები –- იონიელებიც, პარმენიდეც;, პერაკლიტეც 

– პრიმიტიული მატერიალისტები იყვნენ. | ' 

მატერია არსებობს სხვადასხვა კომბინაციებში, სხვადასხვანაირ შეხამება- 

ში. რაღა ამოძრავებს ამ მატერიას? ამ კითხვაზე ჯასუხი გაცემული ჯერ არ 

იყო. პერაკლიტესაც კი აქეს ამ საკითხის დიალექტიკური გადაწყვეტის მხო–- 

ლოდ წინასწარ მიგნება. ამასთანავე პერაკლიტეს აზრით ისევე, როგოოც მისი 

წინამორბედების შეხედულებით, სული და მატერია ისევ პრიმიტიულ განურ– 

ჩევადს მთლიანობა-ერთობლივობაში იმყოფებიან. 

ემპედოკლე მატერიის მოძრაობას ხსნის სიყვარულისა და სიძულვილის 

მოქმედებით. სიყვარული და მძულვარება –- აი ორი ძალა, რომელიც მთელ 

სამყაროს ამოძრავებს. ესაა ფილოსოფიური ანთროპომორფიზმი, ე. ი. ნამდვილ 

ადამიანური ძალის –-– ემოციების გადატანა ბუნებაზე. 

როგორ-ღა მოქმედებენ სიყვარული და სიძულვილი? სიძულვილი თიშაეს, 

აშორებს ელემენტებს, სიყვარული კი აერთებს. ,ამ საფუძველზე ემპედოკლე 

აგებს მსოფლიო ციკლთა მოძღვრებას, 

არის ისეთი მომენტი, როცა სამყაროში სავსებით გამეფებულია ხიყვა- 

რული. მაშინ ყეელა ელემენტი ერთი მეორესთან მეტად მუიდროდ არის. შედუ- 

ღებული, ცალკე ნივთები აღარ არსებობს. შემდეგ იწყებს გაძლიერებას სიძულ- 

ვილი, რომელიც თიშავს ელემენტებს: შეერთებული ელემენტების გათიშვის 

საშუალებით წარმოიქმნება ნივთები. 

შემდეგ კვლავ სიყვარული იწყებს გაძლიერებას, ელემენტები ისევ ერთ- 
დებიან, ისევე წარმოიქმნება სამყარო ნივთებისგან და ა. შ. 

ასეთია ემპედოკლეს თავისებური ციკლისებრი თეორია. მასში უკვე არის 

სულისა და მატერიის განწევოების ()და. 

მართალია, ეს ცდა ჯერ ისეე ძალიან გულუბრყვილოა, რადგან სულე გა 

მოვლინდება სიყვარულისა და სიძულვილის ტლანქი ანთროპომორფული ფო”- 
მით. მაგრამ მაინც პირველი ნაბიჯი უკვეე გადადგმულია. 

ემპედოკლემ გარდა ამისა განავითარა ანაქსიმანდრეს ახრი გარემოსთან 

შეგუებისა, როგორც ცხოველთა და მცენარეულ სახეობათა განვითარების ფაქ- 

ტორისა, რასაკვირველია, ესეც შესრულებული იყო მეტად გულუბრყვილო 
ფორმით. 
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ემპედოკლე ასწავლიდა, რომ ელემენტების გაერთიანების და განწევრე- 
ბის პერიოდში მიიღება სავსებით შემთხვევითი კომბინაციები; ასე, მაგალითად. 

ჩნდება ტაპი რამდენიმე ხელით, თავი რამდენიმე თვალით და მისთანა. ყველა 
ასეთი არსება იღუპება, რადგანაც ისინი ცხოვრებასთან არ არიან მეგუებულნი. 

/საძლისებენ. ცოცხლად მაოტო ისიხი რჩებიან, ვისაც ორგანოები უფრო მი- 

-ტანშეწონილად აქვს შეერთებული. 

ყოფიერებისა და ქმნადობის პრობლემის, სულისა და მატერიის პრობლე- 

მის შემდგომ განვითარებას ჩვენ ვხედავთ ემპედოკლეს თანამედროვის-–ანაქსა- 

გორას ნააზრევში. ანაქსაგორა ჩვენ უკვე ნახსენები გვყავდა, როგორც ბპერიკ- 

ლეს მახლობელი მეგობარი. 
იგი იყო მცირეაზიურ ქალაქ კლაზომენიდან და ცხოვრობდა 500 და 428 

წლებს შუა. მის მრძეღრებაში ჩვენ ვხედავთ ემპედოკლეს ფილოსოფიის ყველა 

ჰირითად მომენტს, ოღონდ უფრო განვითარებული და გაფაქიზებული ფორ- 

მით. ემპედოკლე ითვლიდა მარტო ოთხ „მირს“ და მისთვის ისინი ძალიან 

რთულე ნივთიერებანი იყვნენ. ,ანაქსაგორა ძალიან წინ წავიდა ქიმიურ ელე- 

მენტების მოძღვრების მიმართულებით. ერთგვაროვან, მისი აზრით, სხეულების-- 

ოქროსი, სისხლის, წჭლის და მისთანის –– უკნინეს ნაწილაკებს იგი უწოდებს 
„თესლებს“. ეს.თესლები უცვალებელია და ყველა ნივთი წარმოიქმნება მათი 

პწეერთებით და დანაწევრებით ანუ დაყოფით. 

მეორე მხრივ დაზუსტებულია იმ მამოძრავებელი საწყისის ცნება, რომე- 

ლიც ემპედოკლეს მოცემული აქვს სიყვარულისა და სიძულვილის გულუბოყვი- 
ლო. ფოომით. 

ანაქსაგორას შემოაქეს გონების (ბერძნულად „ნუს“-ის) ცნება. მისი ა- 
რით. მსოფლიო გონება წარმოადგენს იმ ძალას, რომელიც განაგებს ელემენტე- 

ბის მოძრაობას. თაგდაპირველად ყეელა ელემენტი შეადგენდა შერთულ მასას, 

„გონებამ“ მას მისცა ერთ ადგილას ბიძგი, რის წყალობით წარმოიქმნა გრიგა- 
ლისებრი მოძრაობა, რომელმაც დაჰყო ელემენტები და ამ გზით მსოფლიო გაა- 

ჩინა:, 

ნაქსაგორა. თავის დროისთვის მოწინავე ასტრონომი იყო; მან გამოს- 

თქვა ის აზრი, რომ მზე და პლანეტები წარმოადგენენ გავარვარებულ სხეუჟ- 

ბს. 
ლე იონიური ფილოსოფია იდგა მეამიტ-დიალექტიკურ თეალსაზრისზე (რა- 

მაც თავისი მკაფიო გამოხატულება ჰპოვა ჰერაკლიტეს+ნააზრევში); ამ თვალ- 

სა სრისის ღოროს მსოფლიოს იხილავენ ეგერ კიდევ საერთოდ როგორც ერთეულს 

„ღა „ჩვენ უფრო მეტ ყურადღებას ეაქცეეთ მოძრაობის მსელელობას, გადას- 

„ვლებს და გადაბმებს, ეიდრე იმას, თუ სახელდობრ რა მოძრაობს, რა გადადის, 
რა გადაიბმის“; ემპედოკლესა და ანაქსაგორას ფილოსოფიურ სისტემებში კი 

უკვე დასახულია დანაწეერება-დაყოფაზე, ბუნების ანალიზზე გადასვლა. ეხ კ“ 
მეცნიერების მაშინდელი დონის პირობებში, აუცილებლობის ძალით ' იწვევდა 
თავდაპირველ მეამიტ-მატერიალისტური დიალექტიკის ერთგვარ უგულეებელ- 
ყოფას და მეტაფიზიკურ, მექანიკურ მატერიალიზმის პოზიციებზე გადასელას. 
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აიტიკურმა მექანიკურმა მატერიალიზმმა თავისი უფრო მთლიანი, თანა– 
მიმდევრობითი და მკაფიო გამოხატულება ჰპოვა დემოკრიტეს ფილოსოფიაში, 

დემოკრიტეს ფილოსოფიაში აისახა მონათმფლობელური საზოგადოების 

უფრო პროგრესიულ სავაქრო-სამრეწეელო წრეების მსოფლმხედველობა ამ სა– 

ზოგადოების აყვავების დროისა. 

დემოკრიტე ცხოვრობდა დაახლოვებით 460 და 370 წლებს შუა. იგი ჩა– 

მომავლობით იყო თრაკიის ქალაქ აბდერიდან. მისი ცხოვრება დაწერილებით 

ნაკლებად არის ცნობილი, ჩვენ მარტო ის ვიცით, რომ ის ბევრს მოგზაურობდა. 

დემოკრიტეს ნაწარმოებნი ჩვენამდე არ მოსულა. ეს მით უფრო გასაოცარია, 

რომ იდეალისტ პლატონის თხზულებანი, რომელიც ცოტათი იყო დემოკრიტეზე 

ახალგაზრდა, სრულად არის შენახული, ამ ფაქტის ახსნა ჩვენ იმაში უნდა ვე– 

შიოთ, რომ ანტიკური საბერძნეთის უკანასკნელ საუკუნეებში დაიწყო ბერძნუ- 

ლი ფილოსოფიის დაქვეითება და უპირატესი მნიშენელობა მოიპოვა იდეალის- 

რურმა მიმდინარეობამ, რომლის წარმომადგენლებს ღრმად სძაგდათ დემოკრი- 

ტრე. ეს მძულვარება განსაკუთრებით გაძლიერდა ქრისტეანობის გაჩენის შემდეგ. 

ამიტომ დემოკრიტეს ნაწარმოებთ არა თუ არ გადასწერდნენ ხოლმე, არამედ, რო 

გორც ჩანს, პირდაპირ სპობდნენ კიდეც. ამიტომაც მის მოძღვრებას ჩვენ ვიც- 

ნობთ მარტო სხვა ანტიკური მწერლების, გადმონაცემისა და ციტატების მიხედ- 

ვით. მაგრამ ეს უმნიშენელო ნაწყვეტებიც კი შესაძლებლობას გვაძლევს იმი– 

სას, რომ მეტნაკლებად სრული წარმოდგენა ვიქონიოთ დემოკრიტეს მსოფლ– 

მხედველობაზე. 

დემოკრიტეს ძირთადი დებულება უმთავრესად იმაში გამოიხატება, რომ 

არაფეოი არ არსებობს, ატომებისა და სიცალიერის მეტი. 

ატომის მოძღვრებაში დემოკრიტეს აქვს მატერიის იმ ცნების დაზუსტე- 

ბა, რომელიც გეხვდება ემპედოკლეს და ანაქსაგორას ნააზრევში. დემოკრიტემ 

შეჰქმნა უთვისებო მატერიის სავსებით გარკვეული ცნება: ატომები წარმოადგე- 

ნენ თვისობრივად ერთგვაროვან ან, უფრო ზუსტად რომ 'ითქევას, უთვისებო 
მატერიის აბსოლუტურად მყარ ნაწილაკებს. მაგრამ ატომებს აქვთ სხვადასხვა- 

ნაირი ფორმა და სიდიდღქ. ისინი მოძრაობენ სიცალიერეში (სიცალიერის რეა- 

ლობის აღიარება წარმოადგენს დემოკრიტეს ერთ-ერთ მეტად მნიშვნელოვან 
დებულებას). მოძრაობის დროს ატომები ერთმანეთს ეჯახებიან და უკუიგდე- 

ბიან, ერთი მეორეს უქრთდებიან და ატომების ასეთი კომბინაციები ნიეთებს 

წარმოჰქმნიან. ატომების მოძრაობა წარმოებს აუცილებლობის კანონთა ძალით: 

არავითარი გონება, არავითარი სული, არავითარი ღეთაება არ ხელმძღეანე– 

ლობს ამ მოძრაობას. ატომების მოძრაობა წარმოადგენს მექანიკურ აუცილებ– 

ლობის კანონს. “” 

მაგრამ როგორ, რანაირად შეუძლიანთ ამ უთვისებო, აბსსოლუტურად მყარ 
ნაწილაკებს, რომელთაც არა აქვთ არც ფერი, არც გემო, არც სუნი და უკავიათ 

მარტო გარკვეული, განსაზღვრული სივრცე, როგორ შეუძლიანთ აი ასეთ ნაწი- 

ლაკებს გააჩინონ ბგერა, ფერი, სუნი და სხვა თვისებანი? 

ამ მოვლენის ასახსნელად დემოკრიტე აყენებს თავის მოძღვრებას აღქმი– 
სას. იგი თეალსაჩინოდ უახლოვდება გრძნობის ორგანოებზე გარე სამყაროს 

ზედმოქმედების თანამედროვე ფიზიოლოგიურ წარმოდგენათ. 
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დემოკოიტეს აზრით. საგნებს სცილდება მათი რაღაც უკნინესი მატე- 

რიალური გამოხატულებანი („ეიდოლია“), რომელნიც ხვდებიან ადამიანის 

გრძნობათა ორგანოებში, იქ იწვევენ სათანადო გაღიზიანებას და ამ გაღიზია- 

ნების შედეგად ადამიანის სულში წარმოიქმნება გარე საგნების სახეები. 

მაშასადამე, დემოკრიტე აღიარებდა სულის არსებობას, რომელიც მატე- 
რიისგან განსხვავდებოდა? არა, დემოკრიტე ბოლომდე იყო თანამიმდევრო: არა– 
ვითარი განცალკევებული სულიერი ცხოვრება არაა, სული ისევე მატერია- 

ლურია, როგორც სხეული; მთელი განსხვავება სულსა და სხეულს შორის მარ- 

ტო იმაში მდგომარეობს, რომ სულის ატომები უფრო თხელია. უფრო. მოძრა- 

ვია, უფრო სუბუქია,; ვიდრე სხეულის ატომები. დემოკრიტე მათ ადარებდა 

ცეცხლის ატომებს. : 

განცვითრებას იწვევს მსოფლმხედველობის არაჩვეულებრივი სწორ ხაზია- 

ნობა; იგი თანამიმდევრობით უარჰყოფს სულიერობის ყოველგეარ ელემენტს 

და ყველაფერს ხსნის მარტო მატერიალური ატომების მოძრაობით. 

ძალიანაც უმნიშვნელოც რომ იყოს ჩვენამდე მოღწეული დამოწმებანი 

დემოკრიტეს შესახებ, ჩვენ მაინც ვიცით, რომ ის იყო თავისი ეპოქისათვის, 

უდიდესი მეცნიერიც. ის მისდევდა ზოოლოგიას, ბოტანიკას და მათემატიკას. 

ამ უკანასკნელ დარგში, რამდენადაც შესაძლებელია ვარაუდის გაწევა, მას 

ეკუთვნის მთელი რიგი უაღრესად მნიშვნელოვანი ამღოჩენანი. სავსებით შესაძ- 

ლებელია, რომ მან პირველმა გამოსთქვა დიფერენციალური აღრიცხვის ძირითა- 

დი იდეებიც. მისი სკოლიდანვეეა გამოსული აგრეთვე ირრაციონალური რიცხვის 

ცნებაც. 
დემოკრიტე ცხოვრობდა ბერძნული საზოგადოების უმაღლესი აყვავება- 

გაფურჩქვნის ხანაში და მის ფილოსოფიაში ანტიკური მატერიალიზმი აღწევს 

თავის განვითარების უმაღლეს წერტილს. 

მაგრამ უდიდესი აყვავების წერტილი ამავე დროს იყო. ბერძნული საზოგა- 

დოების დაცემა-დაქვეითების დასაწყისიც. დემოკრიტეს სიცოცხლეშივე უკვე 
იწყებოდა მონათმფლობელური საზოგადოების საერთო კრიზისი. 

მოახლოვებული კრიზისის გარემოში წარმოიშეება მთელი რიგი ახალი 

ფილოსოფიური სისტემები, რომელნიც ან აყენებენ ჯერ კიდევ გადაუწყვეტელ 

პრობლემებს ან ახლებურად სწყვეტენ ძვეელსავე პრობლემებს. კერძოდ ჯრ კი- 

დევ. არ იყო წამოყენებული გნოსეოლოგიური პრობლემა, ე. ი. შემეცნების 
პრობლემა, დემოკრიტეც კი ამ პრობლემას ნამდვილად ვერც აყენებდა. მართა– 

ლია, ის ხსნიდა, თუ როგორ, რაგვარად ხდება გარეშე საგნების აღქმა. ის ას- 

წავლიდა გრძნობათ ორგანოების გაღიზიანებას. მან მოგვცა იმის აღწერილობა, 

თუ, მისი აზრით, ატომების უტყვი სამყარო როგორ ტრანსფორმირდება ადა- 

შიანის შეგნებაში ფერებით, ბგერებით და სუნით აღსავსე სამყაროს ცოცხალი 
„სურათის სახით. დემოკრიტემ მოგვცა თავისი ეპოქისათვის გენიალური ახსნა- 
განმარტება, მაგრამ ძირითადად ის მაინც ისევ მეამიტი ანუ გულუბრყვილო მა 
ტერიალიზმის პოზიციებზე იდგა. | , 

ჟეშმარიტების პრობლემა პირველად წამოაყენა სოფისტების სკოლამ. სო- 
ფისტების სკოლა ფილოსოფიის ისტორიაში წარმოადგენს, ეს ყოველივე ეჰეს 
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გარეშეა, ერთ-ერთ მეტად ძნელ პრობლემას. სიძნელენი უმთავრესად მდგომა–- 

რეობენ ამ მიმდინარეობის სოციალურ-პოლიტიკურ ფესვების გამორკვევაში, 

მიმდინარეობა კი იყო უაღრესად ჭრელი და მრავალგვაროვანი, 

თითონ სიტყვას „სოფისტ“-ს აქვს გრძელი ისტორია. თავდაპირველად ამ 

სიტყვას, ხმარობდნენ ბრძენის, აღსანიშნავად. ყოველი მეცნიერი, ფილოსოფო- 

სი, გამომგონებელი იყო სოფისტი (ბერძნულად? სიტყვა „სოფოს“ ნიშნავს 

ბრძენს). 

მაგრამ თავისი სპეციფიკური მნიშვნელობა სიტყეამ „სოფისტმა“ მიიღო 

V. ს. მეორე ნახევარში. პოლიტიკური ცხოვრების განვითარებასთან დაკავშირე- 

ბით უფრო და უფრო ძალუმად შეიგრძნობებოდა ზოგად პოლიტიკური განათ- 

ლების მიღების მოთხოვნილება, საჭირო. იყო ხოლმე კრებასა თუ ყრილობაზე 

გამოსვლისას ლაპარაკის ცოდნა, გარკვეულ დებულებათა დაცვა-–დამტკიცება 

ან მოწინააღმდეგის დებულებათა დარღვევა. საჭირო იყო იურიდიულ ცოდნის 

ეოთგვარი მარაგი. სოციალურ-პოლიტიკურ ცხოვრებასთან დაკავშირებულ 
პრობლემათა მთელი კომპლექსი ბუნებრივად უნდა წამოჭრილიყო. ყოველი იმ 

ბერძნის წინაშე, ვისაც კისუნდოდა პოლიტიკური როლი ეთამაშნა ცხოვრებაში. 

ამ მოთხოვნილებათ აკმაყოფილებდნენ სიბრძნის განსაკუთრებული მას–- 

წავლებლები, სოფისტები, რომელნიც ლექციებს კითხულობდნენ, ეწეოდნენ 
ფასიან სწავლას. ეს იყო ახალი მოვლენა” ფილოსოფიის განვითარების წინა პე– 

რიოდთან შედარებით. სოფისტები თავიანთ მოწაფეებს აცნობენ გარკვეულ 

თეორიულ პრობლემათა მთელ წყებას, აგრეთვე ასწავლიან პრაქტიკულ ხერ– 

ხებსა და საშუალებათ კამათისა და დასაბუთება-დამტკიცებისას. აი როგორი 

ახალი იერი ეძლევა სიტყვა „სოფისტს“: ესაა ფასიანი მასწავლებელი, პროფე- 

სორი, რომელიც ლექციებს კითხულობს მსმენელებისთვის და უმთავრესად მის– 

დეეგს და არკვევს მთელ რიგ სოციალურ-პოლიტიკურ საკითხებს. 

„ დასასრულ, სიტყვა „სოფისტის“ მესამე მნიშვნელობა მომდინარეობს იმ 

კრიტიკისგან, რომელსაც სოფისტური მოძღვრება განიცდიდა სოკრატის, პლა- 
ტონის და პრისტოტელეს მხრივ. სოკრატისეული სკოლა, რომელიც სოფისტებს 

ებრძოდა, იწყებს ამ სიტყეის ხმარებას ისეთი ადამიანის აღნიშვნისათვის, რო– 

მელიც ათასნაირი ლოგიკური ფოკუსების · საშუალებით რომელსაც გინდა იმ 

დებულებას დაამტკიცებდა, თუ კი ამაში ფულს მისცემდნენ. 

ეს ბრალდება არ იყო საფუძველს მოკლებული იმიტომ, რომ სოფისტების 

უმცროსი თაობა, რომელი) დცხოევრობდა V ს. ბოლოს და IV ს. დასაწყისში, 

მართლაც აძლევდა საბაბს იმისას, რომ მისთვის კაცს ბრალი დაედო სიტ- 

ყვიერ ოინბაზობასა” და გამყიდველობაში. ბერძნული დემოკრატიის გადაგვა–- 

რება იწვევდა პოლიტიკურ მჭერმეტყველების გადაგვარებას. ჩვენ გვახსოეს, თუ 
რად იქცა ათენის სახალხო კრება IV საუკ.-ში. პოლიტიკური დემაგოგიის, მო– 

ქოთამეობის, კორუპციის პირობებში სოფისტების ლოგიკური და სიტყვიერი 
ფოკუსები უპირატეს როლის თამაშს იწყებენ. მაგრამ უფროს სოფისტების მი- 

მართ სოკრატისა და პლატონის ბრალდებანი კი ცილისწამებას წარმოადგენდ- 

ნენ. სოფისტები ესაა მთელი ფილოსოფიური სკოლა, რომელმაც ფართოდ დაა– 

ყენა გნოსეოლოგიური პრობლემა, გასაგებია, თუ რატომ დააყენეს იგი სწორედ 
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” 

სოფისტებმა. ისინი მისდევდნენ სოციალურ-პოლიტიკურ პრობლემებს გარკვე- 

ული მიზნით, რომ ადამიანისთვის ესწავლებინათ მისი პოლიტიკური მოწინააღ- 

მდეგის დამარცხება დასაბუთებათა და მსჯელობის 'დახმარებით. სავსებით ცხა- 

დია, რომ ამასთან დაკავშირებით იმათ ხელი უნდა მიეყოთ ზოგად საკითხების 

გარკვევისთვისაც, მაგალითად, რა არის ვეშმარიტი და ცრუ; საიდან იღებს ადა- 

მიანი თავის ცოდნას და სხვა ამგვარისთვის. 

სოფისტები ფილოსოფიის ისტორიაში ჩვეულებრივ ორად იყოფიან: უფ- 

როს სოფისტებად და უმცროსებად. უფროსი სოფისტები მოქმედებენ V ს. მე- 

ორე. ნახევარში. უმცროს სოფისტების მოღვაწეობა ემთხვევა V ს. ბოლოსა და. 

IV ს. დასაწყისზე. მაგრამ ეს მიჯნა საკმაოდ პირობითია. 

უფროს სოფისტებს შორის უნდა აღენიშნოთ პროტაგორა და გორგია. 

პროტაგორა ცხოვრობდა 480-სა და 411 წლებს შუა. ის იყო სიბრძნის 

ძალიან პოპულარული მასწავლებელი და თავის გარშემო დიდძალ მსმენე- 
ლებს იკრეფდა. მის მოძღვრებას საფუძვლად ედო თეზისი, -რომელიც მას გა- 

მოთქმული აქვს შემდეგი ფორმულირებით: '/ 

„ადამიანი არის ყველა ნივთის საზომი, –- არსებული ნივთებისა, რო- 
გორც ისინი არსებობენ, და არ არსებული ნივთებისა, როგორც ისინი არ არსე- 

ბობენ“. ' 

ამ დებულებაში პროტაგორამ წინ წამოსწი” გნოსეოლოგიური პრობლე- 

მა, რომელიც წინათ თვითსაკმარ როლს არ თამაშობდა. მან ეს პრობლემა გა- 

დასწყვიტა რელატივისტური სუბიექტივიზმის განწყობით: ადამიანი არის ყოეე- 
ლი ნივთის საზომი. ეს ნიშნავს, რომ ჭეშმარიტება ისეთია, როგორადაც იგი 

ყოველ ამათუიმ წუთას ეჩვენება ადამიანს. ესაა მოძღგრება იმისი, რომ ჭეშმა- 

რიტება შედარებითია, მოძღვრება იმისი, რომ თვითეული ინდივიდუალური 

ადამყანი არის ქე შმარიტების საზომი, მოკლედ: ესაა რელატივობის მოძღვრება. 

მართალია, ფილოსოფოსები ბევრს დავობენ იმაზე, თუ როგორ ესმოდა პრო- 

ტაგორას აქ ადამიანი: ესმოდა მას იგი, როგორც ინდივიდუუმი, ე. ი. საკითბი 
ისე ხომ არ უნდა გადაიჭრას, რომ რამდენიც ადამიანია, იმდენივეა ჭეშმარიტე- 

ბაც, თუ, როგორც ზოგიერთი მეცნიერი ცდილობს დაამტკიცოს, პროტაგორა 

გვევლინება ჩვენ კანტის ერთგვარ წინამორბედად, ამტკიცებენ რა, რომ ნივთე- 

ბის საზომს წარმოადგენს არა ინდივიდუალური ადამიანი, არამედ ადამიანის 

შეგნება, როგორც გვარისებრი-რამ. 

ჩვენ გვგონია, რომ პროტაგორას რელატივიზმი უნდა გვესმოდეს როგორც 

ინდივიდუალისტური რელატივიზმი: თვითეული ინდივიდუალური ადამიანი 
არის ჭეშმარიტების კრიტერიუმი. ' 

პროტაგორას რელატივიზმს აუცილებლად «უნდა აღეძრა სკეპტიციზმი, 
შეგნება იმისი, რომ ჭეშმარიტების შემეცნება შეუძლებელია, ვინაიდან თუ 
ჟეშმარიტება იმდენივეა, რამდენიც ადამიანია, ეს იმას ნიშნავს, რომ ქჭეშმარი- 

ტება შედარებითია, რომ ობიუქტური ჭეშმარიტება არ არსებობს. 

ეს აზრი უფრო განავითარა პროტაგორას თანამედროვემ გორგიამ (დაი– 

ბადა სიცილიაში დაახლოვებით 490 წ.); იგი შემეცნების თეორიაში სრულ ნი– 

ჰილიზმამდე მივიდა: მივიდა არა მარტო ობიექტურ პეშმარიტების უარყო“ 
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, 

ფამდე, არამედ თითონ ყოფიერების შემეცნების შესაძლებლობის უარყოფამ- 
დეც კი. გორგიამ დაწერა თხზულება მეტად დამახასიათებელი სათაურით: „ბუ- 
ნებისათვის ახუ არ აოსებულისათვის“, ე. ი. „ბუნებისა ანუ არ არსებულის შე- 

სახებ“. ამ თხზულებას ჩვენამდე არ მოუღწევია, მაგრამ ჩვე ვიცით მისი ძე- 

რითადი დებულებანი: 

1) არაფერი არაა; 2) რამეც რომ კიდევაც არსებულიკო, მაინც შეუცნო- 

ბელი, იქნებოდა; 3) კიდევაც რომ რაიმე ცოდნა არსებულიყო, მაინც მისი სხვი- 

სადმი გადაცემა არ შეიძლებოდა, 

თუ სოფისტების უფროსი თაობა მისდევდა თეორიულ-შემეცნების პრობ- 

ლემათა გარკვევას, სამაგიეროდ უმცროს სოფისტების მოღვაწეობა იღებს თან- 

დათანობით უფროდაუფრო პრაქტიკულ ხასიათს და მათი ინტერესები იხრება 
უმთავრესად სოციალურ-პოლიტიკურ პრობლემებისკენ, ზემოთ ჩვენ აღენიშ- 

ნეთ, რომ სოფისტიკა გაჩნდა იმის შედეგად. რომ ეპოქამ წამოაყენა სოცია- 

ლურ-პოლიტიკური საკითხები. თითონ თეორიულუშემეცნებითი პრობლემებიც 

წამოიჭრა იმ პრაქტიკული მოთსოვნილების შედეგად. რომელიც სოფისტების 

წინაზე იდგა, შედეგად იმის მოთხოვნილებისა. რომ სხვებისთვის ესწავლებინათ 

ხერხები კამათის, დასაბუთების, დამტკიცებისა და სხვა აშგვაოისა. 

და აი უმცროს სოფისტებს პროტაგორას და გორგიას თეორიული შეხე– 

დღულებანი გადააქვთ პოლიტიკურ პრაქტიკაში და ისინიც აყენებენ მთელ რო-გ 

როგორც პრაქტიკისა, ისე თეორიისათვის საინტერესო და ახალ დებულებებს. 

უმცოოს სოფისტებს მორის უფრო ცნობილი არიან ანტიფონტე., ალკიდა– 

მანტე და კრიტია, ოცდაათი ტირანის მესვეური. უმცროს სოფისტებში ჩვენ 

პირველად ვხვდებით „ბუნებრივი სამა ართლის“, დეას. XV II-VV· III საუკუნეთა 

ბურჟუაზიულ რევოლუციების ეპოქაში ა ბუნებრიეი სამართლის. ბუნებრივი 
უფლების მოძღვრებამ დაწერილი სამართალი. ის სამაოთალი. რომელიც გააჩი- 

ზა ადამიანმა. საზოგადოებამ. სახელმწიფომ. --- დაუპირისპირა ბუნებრივ სა- 

მართალს. უფლებას, რომელიც ადამიანს თანდაყოლილი აქეს ბუნებითეე. ბუ- 

ნებრივი და ხელოვნური სამართლის თუ უფლების დაპირისპირებამ.-, „ბუნებისა“ 

და „კანონის“ დაპირისპირებამ დიდი როლი ითამაშა ბურჟუაზიულ როევოლუ- 

ციებში, რადგანაც იგი რევოლუციურ ბურჟუაზიას ხელთ აძლევდა ძლიერ 
იარაღს ფეოდალურ სამართალთან და ფეოდალურ ინსტიტუტებთან საბრძოლეე- 

ლად. ეს დაპირისპირება პირველად' დაფორმულირებული იყრ უმცოოსი სო- 

ფისტების მიერ. 

რაღა დასკენები გამოჰყავთ სოფისტებს ბუნებრივი სამართლის თეორიი- 

დან? ერთი მათგანი ასწაელიდა ყეელა ადამიანის თანასწორობას: ელინისა და 

ბარბაროსის თანასწორობას. ასე. მაგალითად. ანტიფონტე თავი” ტრაქტატში 

„სამართლიანობის შესახებ“ წერდა: „კანონის ბრძანებანი გამოგონილია. მაშინ 

როდესაც ბუნების კანონებს თან სდევს შინაგანი აუცილებლობა... კანონ.ს 

ბრძანებანი ბუნებითვე თანდაყოლილი რამ კი არაა. არამედ 'შეთანხმების შე- 

დეგია, მაშინ როდესაც ბუნების ბრძანებანი თანდაყოლილია და არა “შეთანხმე- 

ბის შედეგია... მეტწილად ის, რაც სამართლიანია კანონის თვალსაზრისით. ადა- 
მიანის 'ბუნების საწინააღმდეგოა... ბუნების მიერ ჩვენ ყველანი და ყველაფე=შა 
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ურთნაირად ვართ მოწყობილნი –- ბარბაროსებიც და ელინებიც. საჭიროა მარ- 
ტო ყურადღება მიაქციო იმას, რაც ბუნებისგან გარდუვალად თანა სდევს ყველა 

ადამიანს... აღც ერთი ბარბაროსი და არც ერთი ·ელინი ჩვენგან არაფრით აო 
განირჩევა: ყველა ჩეენ ვსუნთქავთ ჰაერს ცხვირით და პირით“-ო. 

სხვანი მონობის უარყოფამდეც კი მივიდნენ. გორგიას მოწაფე, სოფისტი 
ალკიდამანტე ამბობდა: „ღმერთებმა ყველა ჩვენ თავისუფლები გაგვაჩინეს; 

ბუნებას არავინ არ გაუხდია მონად". ლოგიკურად ეს იყო სავსებით სწორი და- 
სკენა, იმდროინდელი ბუნებრივი სამართლის მომღვრებიდან გამომდინარე. რამ- 
დენადაც ყეელა ადამიანი „ბუნებით“ თანასწორია, იმდენად მონობა არის რა- 
ღაც ხელოვნური, მოგონილი-რამ, მაგრამ კლასობრივ ინტერესებსაც აქეთ თა- 
ვიანთი ლოგიკა. V ს, ბოლოს და IV ს. დასაწყისის მონათმფლობელური საზო- 

გადოების პირობებში ის აზრი, რომ მონები და თავისუფლები ბუნებით თანა!- 

წორნი არიანო. ძალიან გამხოლოებულად, ობლად გაისმის. კლასობრივი ლოგი- 

კა ყოველთვის როდი ემთხეევა ფორმალურ ლოგიკას. რაც ლოგიკურად სწორი 

და მართებული იყო თეორიულ მსჯელობაში, პრაქტიკაში ის ყოველთვის რ- 

ღი პოულობდა განხორციელებას V-IV” საუკ. საბერძნეთის ცხოვრების გარემო. 

ში. მონობას მაშინ ჯერ კიდევ არ პქონდა თავისი დრო მოკძული. აი რარტომ 
იყო, რომ ის ხმებიც, რომელნიც მონობას უარჰყოფდნენ, გამოძახილს ევერ 
პოულობდნენ. მაგრამ თითონ ასეთი აზრების ჩასახვაც კი ნიშნობლივია. იგი 
მოწმობს იმას, რომ თითონ მონათმფლობელური საზოგადოების საძირკველი 

თვალსაჩინოდ გაიბზარა. _ 

ბუნებრივი სამართლის თეორიას ძალიან ემჭიდროვება საზოგადოებრივი 

ხელშეკრულების მოძღვრება, რაც ჩანს ანტიფონტეს ზემოთ მოყვანილი ნაწყეე- 
ტიდან. ამ მოძღვრებით ადამიანის საზოგადოება და სახელმწიფო ჩნდება იმ 

ხელშეკრულების შედეგად, რომელიც ადამიანებს აქვთ ერთმანეთში დადებუ- 
ლი, ხელმეკრულებითი გზით სახელმწიფოს წარმოშობის მოძღვრება წმინდა 
რაციონალისტური ხასიათის მოძღვრებაა, რადგან იგი ანგარიშს არ უწევს სა- 
ზოგადოების გაჩენის ისტორიას. პირეელად უმცროსი სოფისტების პირით გა- 

მოთქმული ეს მოძღერება XVII-XVIII საუკუნეებში განავითარეს ბურჟუაზიის 
იდეოლოგებმა (ჰობბსმა. რუსსომ). 

სოფისტების უმცროსი თაობისათვის. ტიპიურია მათი ათეიზმი. ჯერ პრო- 

ტაგორავე იყო ათეისტი. ესეც კია, მისი ათეისტური გამოთქმანი ძალიან ფრთხი- 
ლია. „ღმერთებისა. –– ამბობს იგი. –– მე არ ვიცი, არსებობენ ისინი თუ არა, 

იმიტომ რომ არის ბეერი ისეთი-რამ, რაც ხელს გვიშლის ამის შემეცნებას: საგ- 

ნის არასიმკაფიოვე, და ადამიანის ცხოვრების სიმოკლე“-ო. მაგრამ, თუ 'გამოსა- 

ვალ წერტილად ავიღებთ მისი ფილოსოფიის სკეპტიკურ წანამძღვარებს, შე- 

იძლებოდა ღმერთების სრულ უარყოფამდეც მისვლა; ეს კი შეასრულეს უმც- 

როსმა სოფისტებმა. ' 
ამ ეპოქის ერთმა ათეისტებს შორის უფრო გამოჩენილმა კრიტიამ ანტი- 

რელიგიური ტრაგედიაც კი დასწერა, სათაურით „სიზიფი“ მისი ნაწყვეტები 
არის ჩვენამდე მოსული, ამ ტრაგედიაში კრიტია ძალიან საგულისხმიერო ახსხა 

იძლევა სარწმუნოების წარმოშობისას. იგი ძალიან წააგავს. XVIII ს. მატერია+ 
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ლისტუ-განმანათლებლების ამავე თემაზე გამოთქმულ აზრებს. კრიტიას აზრით, 
ღმეოთები მოიგონა ბრძენმა კანონმდებელმა, რომ ხალხს ცუდი საქციელი აო 

ჩაედინა. კანონმდებელს უნდოდა ხალხისთვის მათრახი გაეჩინა” და ეს მათრახი 

იყო სარწმუნოება, რელიგია. რელიგიის, როგორც შეგნებული გამოგონების შე- 
დეგის, წარმოშობის ახსნა გულუბრყვილო-რაციონალისტურია, რადგან იგი არ 

ითვალისწინებს ისეთი მოვგლენის მთელ სირთულეს, როგორიც რელიგიაა, მაგრამ 

საინტერესო ისაა, რომ აქაც სოფისტების მიერ გადმოსროლილი იყო ისეთი აზრი, 

რომელსაც შემდეგში გამოსთქვამენ რევოლუციური ბურჟუაზიის მოაზროვნე- 

ები და თანაც ისეთივე გულუბრყვილო-რაციონალისტური ფორმით (ვოლტერი). 

თავისი თეორიულ-შემეცნებითი სკეპტიციზმიდან სოფისტებს გამოჰყაე– 

დათ უკიდურესად ინდივიდუალისტური დასკვნები ზნეობის დარგში. 

თუ არაა ობიექტური ჭეშმარიტება, მაშინ არც ობიექტური მორალი არ- 

სებობს: თვითეული ადამიანი თავისუფალია ისე მოიქცეს, როგორც მას უნდა. 

ამიტომ, თუ კი ადამიანი თავის თავს საკმაოდ ძლიერად გრძნობს. მას 

უფლება აქვს ის გააკეთოს, რაც მას მოესურეება. პლატონის დიალოგში „გორ- 

გია“-ში სოფისტი კალიკლე ამბობს: „ბუნებით მშვენიერი და საპართლიანი 

ისაა.., რომ ადამიანმა, რომელსაც განზრახვა აქეს წესიერი ცხოვრება აწარ- 
მოოს, თავის ვნებათა განვითარება უმაღლეს საზღვრამდე მიიყვანოს, არ შეუქმ– 

ნას იმათ ღაბრკოლებანი,.. და შეასრულოს ყოველივე ის, საითკენაც მიილტვის 

მისი ვნება... მე ვფიქრობ, თითონ ბუნებავე გვიჩვენებს, ვით სამართლიან-ოამეს, 
იმას, რომ უკეთესს ჰქონდეს უარესზედ მეტი და უძლიერესს სუსტზე მეტი“-ო, 

ძლიერი კაცის იმ უფლების იდეა, რომ მას შეუძლია დაარღვიოს და გა– 

დალახოს მოოალის ჩვეულებრივი ნორმები თეორიულ გამართლებას წარ- 

მოადგენდა სოფისტების იმ ჯგუფისთვის. რომელსაც ეკუთენოდნენ კრიტია და 

ანტიფონტე. კრიტიას პოლიტიკური როლი ჩეენთვის საკმაოდ ცნობილია, ხო– 

ლო ანტიფონტე დიდ მონაწილეობას იღებდა 411 წ. ოლიგარქიულ გადატრია- 

ლებაში და ამისთვის სიკედილითაც იქმნა დასჯილი. (| 

„შლიერის უფლების“ მოძღვრება ანტიფონტემაც და კრიტიამაც გამოიყე–- 

ნეს ოლიგარქიის გასამართლებლად, რომ თეორიულად დაესაბუთებინათ 'ერთი 

მუჭა „ძლიერი ხალხის“ ბატონობა. ასეთი ფილოსოფიის თვალსაზრისით „ძლი- 
ერებისთვის“ არავითარი მნიშენელობა არა აქვს დაწერილ კანონს. მასზე უფრო 
მაღლა დგას ბუნებრივი კანონი. ხოლო. თუ პიროვნება თავის თავს ძლიერად 

გრძნობს, მაშინ მისი „ბუნებრივი უფლებაა“ გაქელოს დაწერილი კანონი, 

ორი ათას წელიწადზე მეტი ხანი გავიდა უმცროსი სოფისტების მერე და 

მათი ძალმომრეობის თეორია სრულიად სხვა პირობებში გამოყენებულ იქმნა 

იმპერიალიზმის ფილოსოფოსის ფ. ნიცშეს მიერ; მან ეს თეოოი” გამოიყენა 

თავის მოძღვრებისათვის, რომელიც შეეხებოდა „ზეკაცს“, ზეკაცურ გენიალურ 

პიროვნებას, იმდენად ძლიერს პიროენებას, რომ მას უფლება აქვს გადალახოს 
ყოველგვარი ნორმები და კანონები. 

უმცროსი სოფისტების თეორიამ და პრაქტიკამ ასახა ძომხდარი თვალსა– 
ჩინო საზოგადოებრივი ძვრები. ეს ძვრები მაჩვენებელი იყო ანტიკური საზო- 

გადოების მეტად ღრმად დაშლისა. და რღვევისა, ძველი პოლისის მსხერევისა, 
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ძველი კოლექტიური მორალის მოსპობისა და ამასთანავე ერთად ეს ძვრები მო– 

ასწავებდა“ უკიდურესი ინდივიდუალიზმის განვითარებას, როგორც ანტიკური 

თემობრივ-სახელმწიფოებრივი საკუთრების დაშლის და რღვევის ნაყოფის გან- 
ვითარებას. 

სოფისტების ფილოსოფიის ზოგიერთი დებულება შეიძლებოდა გამოეყე- 

ნებინათ უფრო პროგრესიულ ელემენტებს მონობის უარყოფისათვის და ყეელა 

ადამიანის თანასწორობის აღიარებისათვის. ესე() კია, ასეთი ელემენტი ამ დროს 

ჯერ კიდევ ძალიან ნაკლებად მოიძებნებოდა. 

მეორე მხრივ სოფისტების ფილოსოფია შეიძლებოდა იარაღად ექციათ 

ფართო. მასების მეტის მეტად დაჩაგვგრისათვის. იგი წარმოადგენდა ანტიკური 

საზოგადოების რღეევის უაღრესად რთულ პროდუქტს და მასში ისახებოდა 

სულ ერთი მეორის საწინააღმდეგო ტენდენციები. 
სწორედ უმცროს სოფისტების ხანაში იყო, რომ სიტყვა, „სოფისტს“ მიე- 

0ა სალანძღავი ხასიათი. იგი ოდიოზულე შეიქმნა იდეალისტური სკოლის წარმო- 

მადგენლების –– სოკრატის, პლატონის და არისტოტელეს წყალობით. ესენი 

იჟვნენ,; რომელთაც დაიწყეს სიტყვა „სოფისტის" „სიტყეის ჯამბაზის“, „სიტ- 

ყვის ოიმბაზის“ მნიშვნელობით ხმარება და ასეთივე "რეპუტაციით მოვიდა იგი 

სიტყვა ჩვენ. დრომდე. ახლა კი გვიხდება იმის მტკიცება, რომ სოფისტების ფი- 

ლოსოფია მარტო სიტყვიერი ოინბაზობა არ ყოფილა. L 

მაგრამ თითონ სოფისტებმა მისცეს მოწინააღმდეგეს საბუთი ასეთი ბრალ- 

დებისათვის, არ უნდა დავივიწყოთ; რომ შეხედულებათა იმ ჭრელ გორგალში, 

რასაც ჩვენ სოფისტიკას ვუწოდებთ, იყო სულ სხვადასხვანაირი მიმდინარეობა– 

ნი და ხშირად ეხედავთ სოფისტიკის' გადაგვარებას, სიტყვიერ ოინბაზობად მის 

გადაქცევას. არ უნდა დაგვავიწყდეს ისიც, რომ ანტიკური დემოკრატია იხრწნე- 
ბოდა და რომ IV ს. ათენის სახალხო კრება გადაიქცა დატყუებისა და წაგლე- 

ჯის თავისებურ იარაღად. იგი ივსებოდა ლუმპენ-პროლეტარებით, რომელთაც 

არ ჰქონდათ არავითარი მტკიცე: პოლიტიკური რწმენა და შეხედულებანი, და 

ამიტომაც სახალხო კრებაში ფართოდ ჰქონდა ძირი გადგმული ყოველნაირ დე- 

მაგოგიას, რადგანაც მარტო დემაგოგიური ხერხით შეეძლოთ პოლიტიკურ მო- 

საქმეებს თავისკენ გადაებირათ არამყარი. მერყევი ლუმპენ-პროლეტარული მა- 

სები. ხოლო პოლიტიკური დემაგოგია საჭიროებდა არა მარტო სათანადო. იდე- 

ოლოგიურ დასაბუთებას, არამედ იმის ხერხსა და უნარსაც. რომ დაერწმუნე- 

ბინა, დაემტკიცებინა, ამასთანავე მნიშვნელობა არ ჰქონდა იმას. თუ რას ამ- 

ტკიცებდა: დღეს შეიძლებოდა ერთი-რამ გემტკიცებინა, ხვალ კი -- სხვა-რამ. 
აი რატომ იყო, რომ მთელი რიგი უმცროსი სოფისტები მართლაც ხელს 

ჰკიდებენ სიტყვიერ ოინბაზობას. ისინი 'თავიანთ მსმენელებს ასწავლიან ხერხს. 

„რაც გინდა ის დაამტკიცონ ყოველგვარი ლოგიკური მოჩმახვით. ნაძალადევი მო- 

საზრებებით, მიკიბ-მოკიბვით ან და ოსტატურად მიჩქმალურ ლოგიკური შეც- 

დომებისა და ნახტომების მოშველიებით. ” | , 

პლატონს თავის ერთ-ერთ დიალოგში მოჰყავს სოფისტური ბაასის ერთი 
ნიმუში. 
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«ევთიდემე ჰკითხავს ქტესიპეს:-- შენ ამბობ, რომ ძაღლი მყაესო. მართლა გყავს? 

– ჰო, მყავს, და მერე რა საძაგელი! 

–- მერე, ლეკვებიც ხომ არა ჰყავს? 
– ჰო, ლეკვებიც ჰყავს. ახლა როგორ წააგვანან მას! 

– და ძაღლი მათი დედაა? 

– კი, რასაკვირეელია. 
– შერე ის შენია? 

– ჩემია, მაშ! 

– მაშ ასე, ის დედაა და ის შენია; მაშასადამე, ის დედა-შენია და ლეკეებიც შენი ძმები 
არიან“. ' 

სოფისტიკის წინააღმდეგ, ჭეშმარიტების რელატიეობის ანუ შეფარდებუ- 

ლობის მოძღვრებისა და ამ მოძღვრებიდან გამომდინარე ყველა დასკენების წ:- 

ნააღმდეგ გამოვიდა ობიექტურ-იდეალისტური მიმდინარეობა, რომელიც დაკავ- 
შირებულია სოკრატესა და პლატონის სახელებთან. 

იდეალისტური ფილოსოფიის წანამძღვარები, როგორც ჩანს, გაჩნდა ჯე“ 

კიდევ VI ს.-ში, პითაგორას და პითაგორაელთა მოძღერებაშივე. პითაგორა და- 

იბადა დაახლოვებით 580 წ. ის იყო კუნძულ სამოსიდან. მერე გადასახლდა იტა– 

ლიაში, სადაც დააარსა კონსპირატიული სარწმუნრებრივ-ფილოსოფიულრი სა- 

ზოგადოება პირწმინდა არისტოკრატიული ხასიათისა. საზოგადოებამ დიდი რო- 

ლი ითამაშა სამხრეთ იტალიის ქალაქებში (კროტონი, სიბარისი) და იარსება V 

საუკ.-მდე, როცა იგი მოსპო დემოკრატიამ. 

/ პითაგორას შესახებ ჩვენ თითქმის არა ვიცით-რა, ბევოი-რამ. რაც პითა- 

გორას მიეწერება, უფრო გვიან იყო აღმოჩენილი და ამიტომ ძნელია იმის დად– 

გენა, თუ რა ეკუთვნის პითაგორას და რა მის მოწაფეებს. 

პითაგორაელთა შორის ჭარბობდა ინტერესი მათემატიკურ პრობლემები- 

სადმი და მათ მიერ აღმოჩენილ იქმნა მთელი რიგი გეომეტრიული თეორემები. 

მათემატიკასთან ერთად პითაგორაელნი ბევრს მეცადინეობდნენ მუსიკის თეო–- 

რიაშიც. მათ მიერ იყო ნაპოვნი მათემატიკური შესაბამობა მუსიკალური ტო- 

ნის სიმაღლესა და სიმის სიგრძეს შორის. 

გარდა ამისა, პითაგორაელნი დაინტერესებულნი იყვნენ ასტრონომიით. 

კერძოდ მათ ეკუთვნის იმ ცეცხლის იდეა, როომელიც . მსოფლიოს ცენტრში იმ- 

ყოფება. მართალია, ეს ცეცხლი მზისგან განირჩევა, მაგრამ პელიოცენტრისტული 

სისტემის ჩანასახები ასტრონომიაში ძალიან შესაძლებელია პითაგორაელებს 

ეკუთვნოდეს., 
თავის მათემატიკური მეცადინეობის” ზეგავლენით იხინი იმ დასკენამდე 

მივიდნენ, რომ სამყაროს დედაარსი შეიძლება განხილულ იქმნას როგორც რი- 

ცხვი. როცა ისინი აკვირდებოდნენ, რომ სიმის ორკეცად დამოკლება იმავე ნო–- 

ტას იძლევა მომდევნო. ოქტავაში, ან როცა აღმოჩნდებოდა ხოლმე, რომ პიპო- 

ტენუზაზე აგებულ კვადრატის ფართობი უდრის კათეტებზე აგებულ კეადრა- 

ტების ფართობთა ჯამს (ეგრეთწოდებული პითაგორას თეორემა). მაშინ ამ და– 

კვირვებებს მოვლენათა რიცხვობრივად გამოხატვის შესაძლებლობაზე პითაგო–- 

რაელები იმ აზრზე უნდა დაეყენებინათ, რომ რიცხეი მსოფლიოში დიდ როლს 
თამაშობს. ისინი თვლიდნენ, რომ ყოველივე მატერიალური განისაზღვრებოდა. 
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თავისივე რაოდენობითი მხარით და ამიტომაც იყო, რომ ისინი რიცხვს განიხი- 

ლაედნენ, როგორც მსოფლიოს დედაარსს. შემდეგში აქედან განვითარდა რიც- 

ხვთა მთელი მეტაფიზიკა. 

მჰგალითად, რიცხვი „5“ ეხლა აღნიშნავდა ქორწინებას, შეუღლებას, „8" 

–– მეგობრობას, -„9“ –– სამართლიანობას, „10“ -- ჰარმონიას და ა. შ,. ეს 
ცალმწრივი წარმოდგენა რიცხვისა (რაოდენობითი თანაშეფარდებებისა, აბსო– 

ლუტში ოომ არიან აყვანილნი და' მატერიას: დაცილებულნი), როგორც ბუნების 

ყველა მოვლენის ერთად-ერთ დედაარსისა, წარმოჰქმნის წანამძლვარებს იდეა- 

ლიზმის წარმოშობისათვის. პითაგორასეულმა მოძღვრებამ შემდეგში ძლიერი 
გავლენა მოახდინა ფილოსოფიური ძბდეალიზმის მამათმთავარ პლატონზე. 

პითაგორაელნი ასწავლიდნენ, რომ თვითეული ნიეთი ბუნებაში ორ სა- 

წყისისგან 'მესდგება: შეზღუდულისა და შეუზღუდავისა, ანუ საზღვრისა და გა–- 

ნუსაზღერელისაგან. მაგალითად, კუბი განსაზღვრულია პირეულის გარკვეული 

რიცხვით. აი ეს პირეულები წარმოადგენენ იმ საზღვარს, რომელიც ზღუდავს 

კუბის „განუსაზღვრელ“ მატერიას. | 

მატერია ,თავისდათავად არის ქაოტიური, განუსაზღვრელი-რამ. მარტო 
რიცხვი ზღუდავს განუსაზღვრელ მატერიას და აძლევს მას გარკვეულ სახეს. 

ამ მოძღვრებაში „ჩანასახივით ვხედავთ იმას, რაც შემდეგში პლატონისა 
და განსაკუთრებით არისტოტელეს ნააზრეეში გამოვლინდება როგორც დაპირის- 

პირება მატერიისა და ფორმისა: ფორმა ზღუდავს მატერიას, რომელიც თავისი 

ბუნებით ამორფულია, ღა მატერიი ქაოტიურ სამყაროში მას შეაქვს წე- 
სიერება, 

იდეალისტური სკოლის უშუალო წინამორბედი იყო სოკრატე. ჩეენ უკვე 
ვილაპარაკეთ იმაზე, რრმ სოკრატე არ იყო ანტიკური დემოკრატიის მოთაყვანე 

და პატივისმცემელი. ქსენოფონტეს „მოგონებებში“ სოკრატე არწმუნებს ხარმი- 
დას, რომელსაც ეშინია სახალხო. კრებაში გამოსვლა, რომ ამაში არაფერია სა- 

შიში დღა საშინელი. „მეც გადავწყვიტე, –– ამბობს ის, –– დაგანახო, რომ, შენ 

რომელიც მორცხვობას არ გრძნობ უქკვიანეს ადამიანთა წრეში და არც შე- 
ჰკრთები ხოლმე უძლიერეს ხალხის წინაშე, ამაგე დროს გრცხვენია, გერიდება 

გამოხვიდე და ილაპარაკო. უტუტუცეს და არაფრის მაქნისა ხალხის წინაშე., 

ნეტა ვისი გერიდება? იქნებ მატყლის მთელავისა ან ხარაზისა, ან იქნებ მქედ- 
ლისა, გლეხისა თუ კომერსანტისა ან .იქნებ, იმისი გერიდება, რომელიც ბახარ– 

"ში ჩარჩობს და მარტო იმაზე ფიქრობს, რომ იაფად იყიდოს და უფრო ძვირად 

გაყიდოს? მერე, საერთოდ რომ ავიღოთ, ხომ ასეთი ხალხისგან შესდგება სა- 

ხალხო კრება?!“ ამიტომაც გასაკვირი არაა, რომ ის კონსერვატიული სუნი, რო–- 

მელიც სოკრატეს ფილოსოფიას უდიოდა, მისკენ "იზიდავდა რეაქციურ არის- 

ტოკოატიულ ახალგაზრდობას ქსენოფონტეს, პლატონის, კრიტიას, ალკიბიაღეს 

და სსვათა ტიპისას. 

სრულიად შემთხეევითი როდი იყო, რომ როცა 400 წ. „ათენში კვლაე წა 

დგინეს დემოკრატია, სოკრატე ერთი პირველთაგანი იყო, რომელიც სასამა , 
ლოს პასუხისგებაში მისცეს, როგორც რეაქციის იდეური სულის ჩამდგმელი. 
ხომ ყველამ იცოდა, რომ ალკიბიადეც და კრიტიაც მისი მოწაფეები იყვნენ. თუ 

309



მცა სოკრატეს წინააღმდეგ წაყენებული ბრალდება ფორმალურად ლაყბობა და 
სისულელე იყო, მაინც, არსებითად რომ ითქვას, აღდგენილმა დემოკრატიამ 
სამართლიანად და სწორედ დაინახა სოკრატეს სახით თავისი მტერი. 

სოკრატე, როგორც ფილოსოფოსი, საინტერესოა შემეცნების თეორიის პრობ 

ლემის დაყენებით; მას იგი ისე არა წყვეტდა, როგორც სოფისტები. სოკრატე 

ამტკიცებდა, რომ ობიექტური ჭეშმარიტება არსებობს. სოკრატეს აზრით, ობიექ- 

ტური ჭეშმარიტება საჭიროა უწინარეს ყოვლისა ეთიკის დაოგში. მაგრამ იქ 

ობიექტური ჭეშმარიტება ნიშნავს ქცევა-მოქმედების ობიექტურ ნორმებს, მთე- 

ლი თავისი სიცოცხლე სოკრატემ ამ დებულების მტკიცებას შესწირა. 

იგი დაიბადა 470 წ. და იყო ათენის წვრილი მოქანდაკის შვილი. ჯერ ის 

აპირებდა ამ პროფესიას გაჰყოლოდა; მაგრამ მერე ფილოსოფიამ გაიტაცა, რო- 

გორც ჩანს, სოფისტების ზეგავლენით. სოკრატემ მიანება თავი თავის პროფე– 

სიას და მათხოვარა ფილოსოფოსად გადაიქცა. თავის მოწაფეების გუნდ-დასით 

გარშემოხვეული სოკრატე დადიოდა ათენში ქუჩა-ქუჩა, ჩამოჯდებოდა მოედ- 

ნებზე, გაჩერდენოდა პორტიკებში ,გაუბამდა ლაპარაკს ვისაც შეხედებოდა და 

გაცხოველებულ ბაასის დროს, აზრზე მიმყვანი, გულისხმიერი კითხვებით (ესაა 

განსა კუთრებული, „სოკრატისეული“ მეთოდი) (ცდილობდა დაემტკიცებინა თა- 

ვის დებულებათა სისწორე. სოკრატე თავის თავს ბებიას, მეანს „უწოდებდა; 

რომელიც ადამიანს შეელის დაჰბადოს მასში მოცემული ჭეშმარიტება. 
სოკრატეს მოწაფეებმა მისი მოძღვრება მორალური ნორმების ობიექტი- 

ვობისა მთელ ფილოსოფიურ სისტემად აქციეს და განავითარეს. გასაგებია, რომ 
აქედან იზრდებოდა იდეალისტური ფილოსოფია. 

სოკრატეს მოწაფეებს შორის ყველაზე „უფრო გამოჩენილი იყო პლატო- 
ნი (427-347 წლები). 

პლატონი თავის ჩამომავლობით ეკუთვნოდა ათენის უმაღლეს ·არისტოკ- 

«რატიას. იგი პოლიტიკურ მოღვაწეობისათვის ემზადებოდა, ახალგაზრდობაში 

რამდენიმე ნაწპრმოებიც დაწერა, მაგრამ მერე ისიც გაიტაცა იმ დროს მოდასა- 
ვით გავრცელებულმა ფილოსოფიამ, გახდა სოკრატეს მოწაფე და დააარსა ფი–- 

ლოსოფიური სკოლა, რომელსაც „აკადემიური“ სკოლა ეწოდებოდა (იმ ბაღს 

სახელის მიხედვით, რომელიც ათენში იყო მიძღვნილი გმირ აკადემისაღმი). 

პლატონის ფილოსოფია ჩვენ ძალიან კარგად ვიცით, რადგანაც ჩვენამდე 

ყველა მისმა ნაწარმოებმა მოაღწია, 
პლატონი გამოდიოდა სოკრატისეულ დებულებებიდან, ობიექტურ ქეშმა- 

რიტებისა და ობიექტურ სიკეთის არსებობას რომ შეეხებოდა, 
პლატონის ფილოსოფიაში ორი .მხარე უნდა გავარჩიოთ ერთმანეთისგან: 

1) მისი მეტაფიზიკა, მოძღერება ყოფიერების შესახებ და 2) მისი სოციალურ- 

პოლიტიკური შესედულებანი. 
პლატონის მსოფლმხედეელობას „იდეალიზმი“ ეწოდება. ეს სიტყვა გაჩ- 

ნდა პლატონის მიერ ხმარებაში შემოღებულ ფილოსოფიური ცნების „იდეის- 

გან“, პლატონის აზრით, სამყაროს დედაარსს წარმოადგენენ იდეები. 

რა არის იდეა? ეს არის მხოლოდ ობიექტურად არსებული ზოგადი, სა– 
ერთო ცნება და სხეა არაფერი, ავიღოთ, მაგალითად, ზოგადი ცნება „ადამია– 
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5ი“. ეს არის იმ გარკვეული ძირითადი ნიშნების კონა რომელნიც გააჩნიათ 

ამათუიმ კონკრეტულ ადამიანებს. პლატონი აცილებს ამ ნიშნებს მათ კონკრე- 

ტულ მატარებლებს და მათ ანიჭებს რეალურ არსებობას ადამიანის „იდეის“ 

სახით. იდეა იმდენივეა, რამდენიცაა ზოგადი ანუ საერთო ცნება, პლატონი მათ 

ათჰვსებს განსაკუთრებულს „გონებით მისაწედომად“ სამყაროში, რომელსაც 

აღამიანი შეიცნობს მარტო. ინტუიციით, ჭვრეტით. 

ეს სამყარო იმყოფება სადღაც უძრავ ვარსკვლავთა საზღვრის გადაღმა. 

«ე სუფევენ. იქ არიან დასადგურებულნი იდეები--ყოველივე ნივთის მარადღიუ- 
ლი, მშვენიერი და არამატერიალური პროტოტიპები. ' 

ისინი ერთგვარ თანადაქვემდებარებაში არიან „ერთი მეორის მიმართ, იერა- 

რქიული კიბის საფეხურებზე ისეთნაირად დგანან, რომ უფრო მარტივი იდეები, 
უფრო უხეში ნივთების იდეები მორჩილობენ, ექვემდებარებიან უფრო. მაღალ 

„იდეებს. ყველა იდეებს ზემოთ კი დიდებით სუფევს და მბრძანებლობს უზენაე- 

სი იდეა, იდეა „ქეშმარიტებისა, სიკეთისა და სილამაზისა“. 

რა მიმარდება და დამოკიდებულება აქეს მიწიერ, მატერიალუო მსოფ- 

ლიოს ანუ სამყაროს იდეათა სამყაროსთან?, | 

პლატონი მატერიას უწოდებს „არ არსებულს“. ეს იყო პითაგორასეულ 

ძეხედულებათა განვითარება: მატერია არის ინერციული, ნელი-რამ, ტლანქი, 
ამორფული-რამ, რომელსაც არ გააჩნია რაიმე გარკვეული სახე. მარტო იდეებს 

შეუძლიანთ მატერიის ფორმირება. ამიტომაც თუ კი არსებობს ნიგთების ანუ 

საგნების რეალური სამყარო, არსებობს მარტო იმიტომ, რომ მათში ასახულია 
«დეები. საქიროა აუცილებლივ ხაზი გპესვას იმას, რომ პლატონი ასწავლიდა 

იდეათა ცალკე, აბსოლუტურად გამხოლოებულ, განმარტოებულ არსებობას: 

იდეები ცხოვრობენ არა ნივთებში, არამედ მათგან განცალკევებით, ზეგრძნო- 

ბიერ, უსიერცო. სამყაროში, ნივთებში არის მარტო იდეების სუსტი ანაბექდი, 
იდეების არა სრულყოფილი ანაშუქი. პლატონის მსოფლმხედველობა გამსქვა- 

ლულია ღრმა სიძულვილით მატერიალურ სამყაროსადმი. _ 

მაგრამ როგორ, რანაირად ეზიარებიან ადამიანები, ეს არასრულყოფილი 

არსებანი, იდეათა ცოდნას, საერთოდ როგორ ხდება ადამიანის შემეცნება? ამ 

კითხვაზე პასუხის მოსაცემად პლატონი აგებს თავის შემეცნების თეორიას მო- 

გონებათა ანუ გახსენებათა სახით. 

ადამიანის სული თავისი ერთი ნაწილით (გონებით) იდეებს ემსგავსება. 

ამიტომ ეს სული, სანამ “დამკვიდრდება ანუ: დაისადგურებს ადამიანის სხეულ- 

ში, იმყოფება გრძნობიერ და გონებამისაწვდომად სამყაროს მიჯნაზე. სულები 

ვარსკვლავებზე ცხოვრობენ და იქიდან სჭერეტენ იდეებს. ეს ქვრეტა ავსებს 

მათ აღტაცებით და ნეტარებით, იმიტომ რომ სამყარო, რომელსაც) ისინი ჭვრე- 

ტენ, წარმოადგენს მშვენიერ სამყაროს. 

შემდეგ თვითეულ სულს უდგება ჟამი სხეულში დასადგურებისა. სული 

მკვიდრდება საპყრობილეში. პლატონს სხეული ესმოდა როგორც სულის სა- 

პყრობილე, საკანი, და გასაგებიცაა, რომ სული ივიწყებს იმ მშვენიერ სამყა- 

როს, რომელსაც იგი ოდესღაც სჭვრეტდა. მაგრამ დედამიწაზე ის ხვდება იმ 
საგნებს, რომელნიც მას მოაგონებენ იმას, რასაც იგი სჭვრეტდა გონებამისა- 

, 
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წვდომად სამყაროში. ადამიანი ხედავს ბურთოს, სფეროს. დედამიწაზე არაა 

იდეალური ბურთო, აქ მარტო აისახება მისი იდეა. ყოველი რეალური ბურთო 

არის ტლანქი-რამ, მიახლოვებული-რამ, მაგრამ მასში მაინც არის იდეის ანა– 

ბექდი. და აი ეს ბურთოს იდეის არასრულქმნილი ანაბეჭდი წარმოადგენს იმ სა– 

ბახს, რომლის წყალობითაც სული იხსენიებს, იგონებს იდეალურ ბურთოს, მის 
იდეას. 

ამ გზით პლატონი ცდილობდა აეხსნა, კერძოდ, მათემატიკი“ სწოლზო- 

მიერება. ის თითონ საუკეთესო და დიდი მცოდნე იყო მათემატიკისა. მაგრამ მი- 

სი ფილოსოფიისათვის იბადებოდა“ პრობლემა: საიდან ჩნდება ადამიანში იდეა–- 

ლურ სამკუთხცდების, წრეების, ბურთოების წარმოდგენა? რაკი მათემატიკა 

ზუსტი მეცნიერებაა; ამიტომ. მას, ცხადია, საქმე აქეს იდეალურ ცნებებთან და 

არა წრეების, ხაზების ღა წერტილების ტლანქ მატერიალურ ხორცსხმულება:- 

თან, მატერიაში რომაა. ამ გზით პლატონი მიეიდა თავის თეორიამდე, რომ 

ადამიანები, ხედავენ რა დედამიწაზე კონკრეტულ საგნებს, მათ გამო იხსენე- 

ბენ, იგონებენ იმ იდეებს, რომელნიც მათ ნახეს გონებამისაწედომად სამყაროში, 

_ პლატონის მიხედვით ასეთი მკვეთრი განსხვავება არსებობს, ერთის მხოით 

გონებამისაწყვდომად სამყაროსა, სიკეთისა; ჭეშმარიტების და სილამაზის სამყა-- 

როსა და მეორეს მხრით მატერიალურ ნივთების ტლანქ რეალურ სამყაროს შო- 

რის; და რაკი ეს ასეა; მაშ, ცხადია, უნდა იქმნეს ადამიანის ქცევა-მოქმედების 
მარტო ერთი ნორმა, ადამიანს შეიძლება ჰქო?დეს მარტო ერთი და ერთად- 

ერთი ამოცანა: მთქლი სიცოცხლის განმავლობაში ემზადებოდეს იმისთვის, რომ 

ხელახლა შევციდეს იდეათა სამეფოში, ადამიანის მთელი ცხოვრება გამსქვალუ- 

ლი უნდა იყოს ეროსით, ე..ი. იდეათა სამყაროს მიმართ ენებიანი სიყვარულით. 

აქედან წარმოსდგება „პლატონისეული სიყვარულის“, „პლატონური სიყვარუ- 

ლის“, იდეის მიმართ სიყვარულის ცნობილი და ეგოდენ ვულგარიზებული ცვება. 
მაგრამ ადამიანი, როცა: კვდება, ყოველთვის როდი ბრუნდება ვარსკელა– 

'ვებზე, საიდანაც მას შეუძლია იდეათა სამეფოს უმზიროს. პლატონი ასწავლი- 
და სულთა გადასახლებას, სულის მოგზაურობას. ის ასწავლიდა, რომ იმისდა–- 
მიხედეით, თუ როგორ იქცევა ადამიანი დედამიწაზე, მის სულს: ჯეროვანი სა- 

მაგიერო. მიეზღვება ხოლმე: თუ ადამიანი მთელი თავის სიცოცხლის განმავ– 

ლობაში იდეისკენ მიილტეოდა, ტლანქ, მატერიალურ ანუ ნივთიერ, გრძნობიერ 
სამყაროს გაურბოდა და ერიდებოდა, მაშინ სიკვდილის შემდეგ მისი სული 

კვლავ ბრუნდება ვარსკვლავებზე და იქიდან ქერეტს იდეათა სამყაროს: ხოლო. 

თუ ადამიანი ცუდად იქცეოდა, გრძნობიერ სიამოენება-სიტკბოებისკენ მიისწრა- 
ფოდა, მაშინ სიკვდილის შემდეგ მისი სული ღვთაების ნება-სურვილისამებრ 

შეიძლება დამკვიდრებულ იქმნას რომელიმე ცხოველში, მაგალითად, ღორში, 

ფუტკარში, ჭიანჭველაში და შეიძლება გპიაროს კიდეც ასეთ გადაქ1(კევათა 
მთელი წრე, სანამ იგი არ განიწმინდება, არ გამოისყიდის თავის ბიწიერებას და 

არ დაბრუნდება იდეათა ნეტარ სუფევაში. 

ამ მეტად მოკლე მიმოხილვიდან ცხადია პლატონის მთელი ფილოსოფიის 

ღრმა რეაქციულობა: ორი სამყაროს, სულიერისა და მატერიალურის, ერთი მე- 

ორისგან მკვეთრი განკერძოება და დაცილება, მატერიალურ სამყაროს მოძა- 
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გება, სხეულის უფლებათა უარყოფა, ღეალური ცხოვრების უკუგდება. და ”შე- 

მთხვევითი როდია, რომ შემდეგში ქრისტეანობა დაემყარება პლატონიზმს, რო- 

გორც თავის ერთ-ერთ უაღრესად მნიშვნელოვან ფილოსოფიურ ფუძეს. ესეც 

კია,” პლატონიზმი ქრისტეანობამ საფუძელად დაიდო. იმდენად პლატონის მო- 
ძღვრების ფორმით კი არა (პლატონისეული მოძღვრება ქრისტეანობისათვის 

ძალიან განყენებული, აბსტრაქტული-რამ იყო), რამდენადაც ნეოპლატონიზმის 

სახით. პლატონის გვიანდელ მიმდევართა მოძღვრების სახით. 

პლატონის ფილოსოფია ასახავს ანტიკური არისტოკრატიის მომაკვდავ 

და განწირულ ჯგუფების მსოფლმხედველობას, რომელიც წინათაც რეაქციული 

იყო და მით უფრო. რეაქციული გახდა ანტიკური საზოგადოების საერთო რღვაე- 

ვის და დაცემის პერიოდში. ქვეყნისგან განდგომა, რეალური“ ცხოვრების უარ- 
ყოფა და უკუგდება ასახავს იმ ღრმა კრიზისს, რომელიც დაეტყო ანტი კურ სა- 
'წოგადოებას. . 

შევჩერდეთ კიდევ პლატონის მოძღვრებაზე თუ სწავლაზე სახელმწიფოს. 

შესახებ. 

როგორც ცნობილია, პლატონი იყო კაცობრიობის საზოგადოებისა და სა- 
ხელმწიფოს იდეალური სურათის ერთ-ერთი პირველი შემქმნელთაგანი. 

იმისდა შესაბამისად, რომ ადამიანის მთელი სიცოცხლე უ5და' შეეწიროს 
იდეათა სამსახურს და მათკენ მისწრაფებას, პლატონი განსაზღვრავდა სახელ- 
მწიფოს ამოცანებსა/კ: მან მიზნად უნდა დაისახოს ადამიანები აღზარდოს იდე- 
ების შესაბამისად, ე. ი. მოამზადოს ისინი იდეათა აღქმისათგის, იდეათა სამე- 

ფოსთან შეერთებისათვის, მის თანაზიარობისათვის. 
ეს ამოცანა რომ უაღრესი სრულყოფით იქმნეს შესრულებული, ამისათ- 

ვის, პლატონის აზრით, სახელმწიფოში მთელი მოსახლეობა უნდა დაიყოს ხამ 
კლასად: ხელოსნების კლასად, მეომრებად და მმართველებად. 

ხელოსანთა კლასს შეადგენენ ხელოსნები ამ სიტყვის საკუთრივი გაგება- 
მნიშვნელობით, მიწათმომქმედნი და ვაჭრები. მეომართა კლასს ეკუთვნიან აგ- 

რეთვე მოხელეებიც –– ეს ისინი, რომელნიც უშუალოდ ადმინისტრირობენ და 

იცავენ სახელმწიფოს. I 

რაც შეეხება მმართველებს, ასეთებად, პლატონის აზრის, უნდა იყვნენ 
ფილოსოფოსები, ვინაიდან მარტო. მათ შესწევთ უნარი და ნიქი სახელმწიფოს 

ჯეროვანად მმართვა-გამგეობისა. „ხელოსნები“ მოვალენი არიან იშრომონ დ) 

მოიპოვონ მატერიალური სახსრები მთელი სახელმწიფოსთვის. მათ სათნოებას 
წარმოადგენს ზომიერება და ორი უმაღლესი წოდების მორჩილება. „დარაჟნი“, 

ე. ი, ფილოსოფოსები და მეომრები არ შრომობენ: ისინი მარტო განაგებენ სა- 

ხელმწიფოს. რომ მათ შესძლონ რაც“ შეიძლება კარგად განაგონ სახელმწიფო. 

პლატონი ამისთვის აუცილებლივ საჭიროდ ცნობს ისინი განტვირთულნი იყვნე§ 

ყოველნაირ მატერიალურ ზრუნვა-ფიქრისგან; ამიტომ ყეელაფერი, რაც კი 
მათ საცხოვრებლად იქნება საჭირო, მოაქეს დაბალ წოდებას. ' 

ესეც ცოტაა: მეომრები და მმართველები რომ ყოველივე მატერიალური “ 

გან თავისუფალნი ყოფილიყვნენ, პლატონი ათავისუფლებს მათ კერძო. საკუთ 
რებისაგანაც და ოჯახისგანაც. „უწინარეს ყოვლისა, –- წერს პლატონი თავის 
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„სახელმწიფოში“, -- არავის მათგანს აო უნდა ჰქონდეს არავითარი კერძო სა- 

კუთრესა, გარდა უსაჭიროესისა; შემდეგ. არც ერთს მათგანს არ შეეძლოს შესვლა. 
ყოქელივე აუცილებელი, რასაც კი საჭიროებენ მამაცი და ზომიერი მეომრები, 
მათ უნდა მიიღონ სხვა მოქალაქეებისგან რიგ-რიგობით სამსახურისთვის გახა 

მრჯელოს სახით ისეთი ოაოდენობით, როომ გაჭირვება არ იგრძნონ, ისე კბ, რომ 
არც რამე გადარჩეთ, შემდგომისათვის. ისინი სადილობენ ამსანაგობებით და უნ- 
და ერთად ცხოვრობდნენ, როგორც მეომრები ლაშქრობის დროს. ოკრო-ვე- 
ოცხლის შესახებ უნდა ეთქვათ მათ, რომ მათ სულში ყოველთეის აქვთ ღვთა- 
ებრივი ოქრო და რომ ადამიანის ოქროს ისინი აო საჟიროებენ. არა მმართებთ 
მათ ამ ადაჭიანის ოქროს შეძენით შეურაცხჰყონ ზეციური ოქროს შეძენა“. რაც 
ზშეჟხება „ხელოსნებს“, ისინი პლატონისეულ სახელმწიფოში ცხოვრობენ კერძო 
საკუთრების საფუძველზე, იმიტომ რომ მათ წინაშე არა დგას ის მაღალი ამო– 

ცანები, რომ მათ 'მესრულების გამო მან, საკუთრებამ; შესძლოს „ხელის შემლა. 
მოხმაოებითი კომუნიზმი. რომელსაც პლატონი აწესებს ორი მაღალი წო– 

დებისათვის. რაკი ის თანამიმდევრობით განეითარდება, მას აიძულებს წამოაყე– 
ნოს თეზისი ცოლების საერთოობის შესახებ: „ყველა ცოლები, –– ამბობს პლა– 

ტონი, –- საერთონი უნდა იყენენ ყველა ქმრებისთვის და არც ერთი ცოლი აღ 
უნდა ცხოვრობდეს ვისმესთან ცალკე. აგრეთეე ბავშვები ყველას საერთონი 
ჰყავთ, და არც მშობლები იცნობენ ბავშვებს, არც ბავშვები –- მშობლებს“, 

სახელმწიფო აწესრიგებს შეუღლება-ქორწინებას და მარტო ევგენიკურ მიზნებს 
ისახავს. ავადმყოფი ან სუსტი ბავშვები მოისპობიან, ხოლო ჯანმრთელებს აძ-ლე– 

ვენ გამოსაზრდელ. სახლებში. „იქ დაიწყებენ ზრუსვას ბავშვების კვებაზე, –– 

ამბობს პლატონი, –– ამისთვის გამოსაზრდელ სახლებში მოიყვანენ დედებს. ვი– 

საც რძე მოქარბებით აქვთ. მაგრამ ამასთანავე უნდა ვეცადნეთ, რომ ვერც ერ- 

თმა დედამ ვერ იცნას თავის ბავშვი. თუ დედები არ ეყოფა, მაშინ აიყვანენ 
სხვა ქალებს, ვისაც კი რძე აქვთ". 

, აღზოდისა და სწავლების ხანგრძლივი პროცესის განმაელობაში ყველა სა- 

მჯერ უნდა იქმნეს გამოცდილი: 20 წლისა, 30-სა და 50 წლისა რომ მესრულ- 

დებიან. მარტო. ისინი, ვინც სამივე გამოცდას დაიჭერენ, ხდებიან” მმართველე– 
ბად; დანარჩენები კი' ჩაირიცხებიან სამხედრო. წოდების სხვადასხვა თანამ– 

დებობაზე. . 

უსაფუძვლოდ როდი ფიქრობენ, რომ პლატონის უტოპიაში ჩვენ ეპოუ- 
ლობთ მხოლოდ იდეალიზირებულ სპარტულ წესწყობილებას და სხვა არაფერს. 

ანტიკური აზრი თავს იმტვრევდა IV საუკუნეში დამდგარ კრიზისიდან 

თავის დაღწევის პრობლემაზე. პლატონი ასეთ გამოსავალს ხედაეს უწინდელის- 
კენ დაბრუნებაში, ძველი პოლისის აღდგენაში მისი უაღრესად პრიმიტიული 

ფორმით, სპარტაში რომ იყო. პლატონის „ხელოსნები" ეს მონები არიან, ხსო–- 

ლო. „დარაჯები“ თუ „მცველები“ ეს მონათმფლობელები არიან, რომელთა 

შორის გათანაბრებულობა, რაც საჭიროა მონათა დამორჩილებისათვის, ლოგი- 
კურ ბოლომდეა მიყვანილი. 
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ზედმეტია იმის მტკიცება, რომ პლატონის იდეალური წესწყობილება წარ- 

მოადგენს რეაქციურ წესწყობილებას, ფილოსოფოსი ანტიკურ საზოგადოებას 
უკან მოუწოდებდა. “ბურჟუაზიული მოდერნიზატორები პლატონს „კომუნის- 
ტად“ აცხადებენ. მაგრამ. ჯერ ეოთი. პლატონის “კომუნიზმი” მარტო მოხმა– 

რებითი კომუნიზმია: და მერე: ესაა პატარა მმართველი ჯგუფის კომუნიზმი, 
როპელიც არო ვრცელდებოდა მთელ სასოგადოებაზე. 

პლატონის იდეალია იდეალიზირებული მონათჰფლობელური სათემო-სა- 

სელმწიდოებრივი საკუორება და ჩეა არაფერი. 

ჩვენ ვნახეთ. თუ ბერძნული ფილოსოფიის დიალექტიკურმა განეითარებ.9 

როგორი გხით მიიყვანა იგი ორი დიამეტრალურად დაპირისპირებული სისტენ-.: 

სატერიალისტული და «დეალისტური სისტემის შექანამდე. 

ორივე ეს სისტემა აჯამებდა ბერძეული ფილოსოფიის გაპვითარების 

გრძელ გზას. თვითეული მათგანი წარმოადგენდა მო5ათმფლობელეაის გარკეე- 

ულ ჯგუფთა იდეოლოგიას: პროგრესიული ანტიკური დემოკრატიისას და რ:- 

აქციული არისტოკრატიისას ამიტომაც იყო, რომ ყოფიერების დედაარსის 

ერთსადაიმავე კითხვაზე სხვადასხვანაირ პასუხს იძ--ეოდნენ. 
, კლასიკური ანტიკური ფილოსოფიის განვითარების დამამთავრებელ ეტაპ- 

ზე არისტოტელე შეეცადა საერთო სინთეზის მოცემას. არისტოტელე ცხოვ- 

რობდა კლასიკურ და ელინისტურ პერიოდების მიჯნაზე. ძველი საბერძნეთისა 

ღა ასალი საბერძნეთის მიჯნაზე და აჯამებდა ანტიკური ფილოსოფიის განვი- 

თარების მდიდარს. უხვ გზას. “ 

მაგოამ შეუძლებელია მატერიალიზმი და იდეალიზმი გაერთიანდეს მთლიან 

ჰარმონიულ სინთეზში, და არისტოტელეს სახით ჩვენ გეყავს' გენიალური მო- 

აზროვნე, რომელიც მერყეობდა იდეალიზმსა და მატერიალიზმს შორის, მაგრამ 

რომელიც პლატონისეული იდეალიზმის კრიტიკის: დროს და თავის შემეცნების 

თეორიაში პირისპირ მიადგა მატერიალიზმს. 

არისტოტელე ცხოვრობდა 184-დან 322 წლამდე. იგი ჩამომავლობით 

იყო თრაკიიდან, ბერძნული ახალშენიდან სტაგირიდან. მისი მამა იყო მაკედო- 

ნიის მეფის კარეს ექიმი, არისტოტელიმ დიდი სკოლა გაიარა პლატონთან, ოღი 

წლის განმავლობაში იყო ალექსანდრე მაკედონელის აღმზრდელი, ხოლო. მერე 
გახსნა ათენში დამოუკიდებელი სკოლა, რომელსაც ეწოდებოდა ლიცეუმში ანუ. 

ლიკეუმი, უფრო ზუსტად ლიკეიონი, აპოლონ ლიკეიოსის ანუ ლიკეონელის 
სახელობაზე აგებულ ტაძრის სახელწოდების მიხედვით, “რომლის მეზობლადაც 

არსებობდა ეს სკოლა. არისტოტელეს სკოლას უწოდებდნენ კიდევ პერიპატე- 

ტიკურს, ხოლო მის მიმდევრებს–--პერიპატეტიკოსებს სიტყვა „პერიპატოს“-ის- 

გან. (ნიშნავს გასეირნებას ანუ სვეტნარს. გადმოცემით, არისტოტელე ლეჭ- 
ციებს კითხულობდა და თანაც სეირნობდა იმ სვეტნარში, რომელიც სკოლის 

ეზოს გარშემორტყმული ჰქონდა). / : ' 

ალექსანდრე მაკედონელის სიკვდილის შემდეგ ათენში მოხდა აჯანყება 

მაკედონიის წინააღმდეგ. არისტოტელე, როგორც მაკედონიის მომხრე, იძულე- 

ბული შეიქმნა ათენიდან გაქცეულიყო და ამის მერე მალეც გარდაიცვალა კუნ- 
ძულ ევბეაზვ. 
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არისტოტელე არის ერთ-ერთი მეტად უნივერსალური. გენიოსი კაცობ- 

რიობის ისტორიაში. ის იყო არა მარტო ფილოსოფოსი, არამედ გენიალური მე– 

ცნიერიც, სამეცნიერო მუშაობის გენიალური ორგანიზატორი. მას ჰყავდა მრა- 

ვალი მოწაფე, რომელთაც მისი უშუალო ხელმძღვანელობით ჩაატარეს უდი- 

დესი სამეცნიერო. მუშაობა, ამ ნამუშავრის გაქანებაზე შეიძლება თუნდაც იმის 

მიხედვით ვიმსჯელოთ, რომ არისტოტელეს სახელთან დაკავშირებულია 158 
საბერძნეთის სახელმწიფოს კონსტიტუციათა დამუშავება, რომელთა შმორის გა- 

დარჩა, როგორც ზემოთაც გექონდა ეს მოხსენებული, მარტო ერთი –- ათენის 

კონსტიტუცია. 

არისტოტელეს სკოლაში პირველად იწყებენ ფილოსოფიასა და მეცნიე– 

ოებას შორის განსხვავების გატარებას. ასეთი გამიჯენა შემზადებული იყო უკ- 

ჟე არისტოტელემდე, კერძოდ ჯერ კიდეე დემოკრიტეს მიერ. მაგრამ მაიჩც 

მარტო არისტოტელეს სკოლაში ხდება მეცნიერებისა და ფილოსოფიის საბო- 

ლოო დიფერენციაცია. მართალია, ეს დიფერენციაცია ჯერ კიდევ არაა სავსე- 

ბით სრული, იმიტომ რომ ერთი და იგივე პირი მისდევს მეცნიერებასაც და ფი- 

ლოსოფიასაც, ერთსა და იმავე პირს აქვს სამეცნიერო ნაწარმოებნიც და ფი- 

ლოსოფიურნიც, მაგრამ მნიშვნელობა იმასა აქვს, რომ ეს ნაწარმოებნი უკვე 
ერთი მეორისგან გამიჯნულია. ეს მოწმობს იმას, რომ თვალსაჩინოდ გაიზარღა 

მეცნიერული და ფილოსოფიური მასალა, რომელიც უკეე მოითხოვდა შოომის 

განაწილებას ფილოსოფოსებსა და მეცნიერებს შორის. 

არისტოტელე, როგორც მეცნიერი და ფილოსოფოსი, ამთავრებს განვი- 

თარების წინა პერიოდს და საძირკველს უყრის, დასაბამს აძლეეს ახალ პე- 
რიოდს, არისტოტელემ მოახდინა სინთეზი ანტიკური მეცნიერებისა და ფილო–- 

სოფიისა და ამით შესაძლებელი გახადა მათი შემდგომი განვითარება. მართა– 

ლია, არისტოტელეს შემდეგ ანტიკური ფილოსოფია ძალიან შორს აღარ წასუ– 

“ლა. ეს გარემოება აიხსნება მთელ რიგ ისტორიული მიზეზებით, რომელთა 

ძირი ჩამარხული იყო ელინისტური პერიოდის გარემოში: ფილოსოფიის, რო- 

გორც ასეთის, განვითარებას რომ აფერხებდა. ელინისტურ ეპოქაში ფილოსო- 

ფია გარკვეულ დაქვეითებას განიცდის. მეტაფიზიკაში წარმოიქმნება მთელი 

წყება, ეკლექტიკურ სისტემებისა; ვითარდება უმთავრესად მორალური ფილო- 

სოფია, წმინდა ფილოსოფიის საწინააღმდეგოდ დიდი წარმატება აქეს მეცნიე- 

რებას; განსაკუთრებით თეალსაჩინო პროგრესი ემჩხევა ზუსტ მეცნიერებათა 

დარგს. ამასაც ჰქონდა კიდევ თავისი მიზეზები ელინისტური პერიოდის პირო- 

ბებში, რაზედაც ქვემოთ იქნება ლაპარაკი. 

ამიტომ, თუ არისტოტელე ფილოსოფიის დარგში უფრო აჯამებდა წინა 

პერიოდის ნაღეაწს, ვიდრე პხალს იწყებდა, სამაგიეროდ მეცნიერების და-გში 

მან ახალი უფრო მეტი გააკეთა, ვიდრე ძველი დაამთაგრა. არისტოტელემ არა 

მარტო. დაამუშავა მთელი რიგი წინათ ცნობილი დისციპლინები (ბოტანიკა, 

ზოოლოგია, მეტეოროლოგია და სხვანი), არამედ ის გვევლინება ფორმალური 

ლოგიკის, ხელოენების თეორიისა და სოციოლოგიის დამაარსებლადაც, შემომ- 
ქმედადაც. პირველ სოციოლოგიურ შრომას წარმოადგენს არისტოტელეს „პო - 

ლიტია“ ანუ „ათენის სახელმწიფო წყობილება“. 
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არისტოტელეს დამსახურება მეცნიერების ისტორიაში იმდევად ახალ დის- 
ციპლანების დაფუძნებაში არ მდგომარეობა, რამდენადაც მეცნიკრული კვლე- 

ელს ძეთოდების დამუ მავებაში. კერძოდ უნდა აღინიშნოს, რომ, როცა ფოოქა- 
ლურ ლოგიკას ასაბუთებს და განამტკიცებს სილოგიზმის (დანასკვის) თეოოიის 
დამუსავებით და აგრეთვე "უმაიშვზნელოვანეს ლოგიკურ კატეგორიათა დამუზ- 

ვეთ, არისტოტელე ამავე დროს მთელ ოიგ შემთხეევებში უასლოვდება მათ 
დ':ლექტიკურ განმარტებას. 

როგორი-ღა იყო არისტოტელეს შეხედულებანი? ჩვენ უკვე ვთქვით, რომ 
ის ედილობდა გაეერთიღანებინა დემოკრიტეს და პლატონის მო. ღვრება. არაL- 
ტოთელეს ცხოვრების პირობებში იყო ისეთი გარემოებანი, როწელნიც მას უმ- 
სეწუქებდნენ ამ ამოცანას. 

არისტოტელე იყო ექიმის შვილი, ხოლო. ბერძნულ მედიცინაში ძალიან 

ძლიერი იყო მატერიალიზმის ელემენტები. არისტოტელეს მამაზე კერჭმოდ 

ძლიერი გავლენა იქონია დემოკრიტემ. ამის წყალობით არისტოტელემ შეის- 

წავლა მატერიალისტური ფილოსოფია. 

მეორე მხრიე, არისტოტელემ გაიარა პლატონის სკოლა ლა საფუძელია- 

ნად გაეცნო უკანასკნელის იდეალისტურ სისტემას. 

არისტოტელემ პლატონის იდეათა შესახები მოძღვრების კოიტიკისას, თუ 

შეიძლება ასეთი გამოთქმა ვიხმაროთ, ეს იდეები ციდან დედამიწაზე ჩამოიტანა. 

არისტოტელეს აზრით, ყოველი ნივთი წარმოადგენს მატერიისა და ფორ- 
მის მთლიანობას, ერთობლიევობას. პლატონმა, არისტოტელეს შეხედულებით, 
უღიდესი შეცდომა დაუშვა, როცა ფორმა და შინაარსი ერთმანეთისგან გათი- 
“მა, დაუშვა იდეათა განკერძოებული, გამხოლოებული არსებობა. არისტოტელეც 

სწორედ იბრძოდა იდეათა სამყარრისა ღა ნივთთა სამყაროს შორის პლატონი- 
სიულ გათიშულობის წინააღმდეგ. ის ამტკიცებდა, რომ არაა ნი; თებისაგან გან 
C ლკევებული, განმხოლოებული არსებობა ზოგად (კნებებისაო. ყოველი იდეა 

LC ორმა) განუ შორებლივ დაკავშირებულია ნივთთან. ამ თვალსა რრისით არ ა”- 

სებობს ცალკეული საერთო და მხოლოობითი, არამედ საერთო. ზოგადი არსე- 
ბ-ბს მხოლოობითში. ეს იყო დიადი აზრი, რომელმაც უდიდესი გავდ-ენა მრახ- 

დინა ფილოსოფიის შემდგომ განვითარებაზე. 

რაღა: არის ფორმა და მატერია? ფორმა, არისტოტელეს ადრით, არის აქ- 

ტიური დასაბამი, რომელიც წარმოადგენს, პირველ ყოვლისა, გარკვეული ნიე- 

თ”ს მიზეზს, მეორე: მიზანს, რომლისკენაც იგი მიილტვის, და მესამე: ფორმას 

ამ სიტყვის საკუთარი მნიშვნელობით. მიზანი, მიზეზი და ფორმა –- აი ამ სამ 

სახეობაში ვლინდება აქტიური საწყისი, მატერიას რომ აფორმ აირებს, ფორმას 

რომ აძლევს. 

“ რაც შეეხება მატერიას, იგი, არისტოტელეს მიხედვით, რაღაც ერთხელ 

ღა სამუდამოდ გარკვეული კი არაა, არამედ უფრო „მასალას“ წარმოადგენს, 

რომელიც სხვა შემთხვევებში შეიძლება ფორმა იქნეს. მატერია ესაა მარტო 

იმ შესაძლებლობათა კონა, რომელთაგან ნამდვილის რეალიზაც“ა ხდება ფორ- 
,მათა მეოხებით. 
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ფორმის არისტოტელესეულ ლ(ც8§ებაში, იმ ფორმის, რომელიც აერთებს საძი 

ძირითადი მომენტის –- მიზეზის, მიზანის და ფორმის ერთობლივობას ასუ კო- 

ნას, ტელეოლოგიური (მიზნობრივი) მომენტი აღრეულია მიზეზობრიე მომენ- 

ტთან. 

როცა არისტოტელე ამბობდა, რომ რკო გარკვეული მატერიალური მიზე– 

ზების (სინოტივის, სითბოს, ნივთიერებათა გაცელა-გამოცვლის და სხვათა) ზე- 

გავლენით იზრდება და მუხად იქცევაო, –– ასეთი ახსნა სავსებით მეცნიერული 
იყო. მაგრამ როცა ის ამტკიცებდა, რომ მუზის „ფორმა“ ეს ის მიზანია, რომ– 

ლისკენაც მუხა მიისწრაფისო, –- +) უკვე გამოსქვიოდა წმინდა ,,„ელეოლოგია, 

ე ი. იდეალიზმი. 

არისტოტელე დჰ მისი სკოლა მოვლენათა კონკრეტულ მიხეზების ძიების 

დროს ხშირად მართებულად წყვეტდნენ საკ-თა:ს. იმიტომ რომ თითო5 მეც- 
ნიერული შემოქმედების პრაქტიკა. თითოს ეჭაირიული მასალა იქითკენ წარმარ- 

თავდა, რომ ახსნა ეძიათ არა საბოლოო მიზნების სფეროში, არამედ მოვლენათა 

რეალურ მიზეზების. სფეროში. მაგრამ ეს ყრეელთეის როდი იყო, არისტოტე–- 

ლეს მეცნიერული ხერხები წარმოადგენენ აღრევას სწორე მეცნიერული მე- 

თოდისა და ტელეოლოგიისას. 

არისტოტელეს აზრით, სამყაროს ცენტრში მოქციულია დედამიწა, ხოლო 

მის ირგვლივ იმყოფება კონცენტოღიული „სფეროები“; ამათზეა მიმაგრებული 

სათანადო მნათობები. პირველი სფეროა მთვარის სფერო. მას მისდეეს მზ.ს 

სფერო, შემდეგ მაშინ ცნობილი ხუთი პლანეტის სფერო დღა, ბოლოს; უძრავ 

ვარსკვლავთა სფერო. 

უძრავ ვარსკვლავებს. იქით ძევს პიოველე ძრავა, ესაა აბსოლუტური აქ- 

ღივობა, წმინდა ფორმა, რომელსპც მთელი სამყარო მოძრაობაშია მოჰყავს, მაგ– 

რამ არა მექანიკური ბიძგის .საშეალებით, არამედ იმნაირად, რომ სამყარო 

„მიილტვის“ მოძრაობისკენ. 

ამ „პირველ ძრავას“ დაშეებაში„ რომელიც სხვა არა არის-რა, თუ არ 

ღვთაება, აშკარად გამოსჩანს არისტოტელეს იდეალიზმი. 

მაგრამ ამავე დროს არისტოტელე არაა დაეჭვებული გარე სამყაროს რკა- 

ლობაში და მისი შემეცნების შესაძლებლობაში. საკითხების გადაწყეეტის დროს 

ის გეაძლევს დიალექტიკური მიდგომის, მთელ რიგ "ნიმუშებს", მაგალითად, რო- 

ცა არკვევს საკითხს შესაძლებლობის სინამდვილედ გადასელ “სას, ურთიერთ 

მიმართებას ზოგადისა ღა ერთეულადისას, შეგრძნობისა და შემეცნებისას, რა- 

ობითის ცვლას, როგორც მატერიის მოძრაობის განსა კუთრებულ ფორმას და 

სხვას. 
ამრიგად, არისტოტელეს ფილოსოფიური სისტემა, მთლიანად აღებული, 

' ეკლექტიურია. მაგრამ არისტოტელეს მერყეობაში იდეალიზმსა და მატე– 

რიალიზმს შტა ჩვენ უნდა დავინახოთ, როგორც მიუთითებს ამხანაგ ლენინი, 

ძიების მომენტი, იმ ძიებისა. რომელიც ხშირად მთავრდება მატერიალიზმთან 
მიდგომეთ, მგიდოოდ მიახლოეებით ღა ობიექტური დიალექტიკის აღიარებით. 
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არისტოტელე, როგორც სოციოლოგი, იმითაა საინტერესო, რომ მან პირ- 
ველმა მოგვცა მონობის თეორია, ის პირველი არ იყო, რომელიც თეორიულად 

იკვლევდა მონობის საკითხებს (კალკეულ კონკრეტულ შემთხვევებში ამ 

საკითხებს ეხებოდნენ ქსენოფონტეც, პლატონიც და სხვა ბერძენი მწერლებიც. 

მაგრამ მარტო არისტოტელემ მოგვცა მონობის დამთავრებული თეორია, „სწო- 

რედ ასევე, –– ამბობს იგი „პოლიტიკაში“, ––- ურთიერთ თავდაცვის მიზნით 

აუცილებელია გაერთიანდნენ წყვილ-წყვილად ის არსება, რომელიც თავისი 

ბუნების ძალით მბრძანებლობს. და ის არსება, რომელიც თავის ბუნების მიხედღ- 

ვით მორჩილი და ხელქვეითია. პირექლს, თავისი ინტელექტუალური თეისებე- 

ბის წყალობით, აქვს უნარი და ნიჭი წინასწარ ხედვისა და ამიტომაც იგი, უკვე 

თავისი ბუნებითვე, არის არსება მბრძანებელი და გაბატონებული; მეორე, რად- 

გან მას აქვს უნარი მარტო თავისი ფიზიკური ძალ-ღონით შეასრულოს მიღე- 

ბული მითითებანი, თავისი ბუნებით არის არსება ხელქვეითი და მონობაში მყო- 

ფი... ბარბაროსი და მონა თავისი ბუნებითვე შესატყვისი ცნებებია. უკვე უშუ- 

ალოდ თითონ გაჩენის მომენტიდანვე ზოგიერთი არსება განირჩევა იმ მხრიე, 

რომ ერთნი მათგაზნი თითქოს წინდაწინვე განკუთვნილნი არიან ხელქეეითობა- 

მორჩილობისათვის, მეორენი –– მბრძანებლობისათვის... ის ადამიანები, რომელ- 

ნიც სხვა ადამიანებისგან ისევე განირჩევიან. როგორც განსხვავდება სული სხი- 

ულისგან, „ხოლო ადამიანი ცხოველისგან..., აი ასეთი ადამიანები თავიანთი ბუ- 
ნებითვე მონები არიან... ის სარგებლობა, რომელიც შინაურ ცხოველებს მო- 

აქვთ, მცირედით თუ განსხვავდება იმ სარგებლობისგან რომელიც მონებს 

მოაქვთ: ერთნიც და მეორენიც თავისი ფისიკური ძალ-ღონით ჩვენ დახმარებას 

გვიწევენ ჩვენ არსებით მოთხოვნილება-საჭიროებათა დაკმაყოფილებაში. ბუნე- 

ბამ ისე მოაწყო, რომ თავისუფალ აღამიანთა ფიზიკური ორგანიზაციაც კი გა- 

ნირჩევა მონათა ფიზიკურ ოოგანიზაციისგან; უკანასკნელებს სხეული აქვთ 

ძლიერი. ღონიერი, გამოსადეგი აუცილებელ ფიზიკურ შრომათა შესასრულებ- 

ლად. გასაწევად. თავისუფალ ადამიანებს კი თავი სწორედ ·'უქერიათ და არ შე- 

სწევთ უნარი მსგავსი სამუშაოს შესრულებისა; სამაგიეროდ ისინი გამოსადეგნი 

არიან პოლიტიკური ცხოვრებისათვის...“ ჩვენ ვხედავთ აქ მწყობრად აგებულ 

თეორიას, რომელიც იმაზეა დაფუძნებული, რომ არის ხალხი, „ბუნებითვე“ 

წინდაწინ განკუთვნილი მონობისათვის. ასეთ ხალხს წარმოადგენენ ყველა ბარ- 
ბაროსები, ე. ი, არა-ბერძნები. ბერძნები კი „ბუნებითვე“ მოწოდებულნი არიან 

ბატონობისთვის. , ' 

ენგელსი ჯღნიშნაედა, რომ „ბერძნულ ფილოსოფიის მრავალსახოვან 

'ფორმებში, როგორც ჩანასახი, როგორც ახლად გაჩენილი-რამ, მოცემულია 

მსოფლმხედველობის თითქმის ყველა გვიანდელი ტიპი“ (IL. M2M0MიC I ს. მ/II6)ხC, 

ი08. X. XIV, 0ჯი. 340), და, როცა ჩვენ თვალი გავადევნეთ და გადავავლეთ 
ანტიკური ფილოსოფიის ისტორიას, მისი განვითარების ყველა ეტაპებზე ვნა- 
ხეთ იგივე ბრძოლა მსოფლმხედველობებისა, იგივე ბრძოლა პარტიებისა ფი- 

ბრძოლა მატერიალიზმისა იდეალიზმთან, რომლითაც აღბეჭდი- ლოსოფიაში, 

ომდევნო ისტორიაც კლასობრივ საზოგადოებაში. 
ლია ფილოსოფიის მთელი მ 
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მატერიალიზმი, რომელიც ანტიკურ ეპოქაში ყალიბდებოდა. წარმოად- 

გეზდა, როგორც ყოველთვის. პროგრესიული კლასის ან კლასის პროგრესიულ 

ფენათა ოევოლუციონურ მსოფლმხედველობას და, წარმოადგენდა რა ამასთა– 

ნავე დანასკვს მისი თანამედროვე მეცნიერებისას, მთლად გამსჭვალული იყო 
მებრძოლი ათეიზმით. | 

იდეალიზმი კი წარმოადგენდა დრომოკზული, რეაქციული კლასის ჯგუფ- 
თა ბოძოლის დროშას, და მან ძველს საბერძნეთში თავის უაღრეს განვითარებას 

მიაღწია მონათმფლობელური საზოგადოების რღვევა-დაშლის დროს და იგი 

გქეექლინება როგორც რელიგიის თეორიული დასაბუთება. 

· ამით ვათავებთ ანტიკური ფილოსოფეისა და კლასიკური პერიოდის მეც- 
ნიერების ჩვენს მოკლე მიმოხილვას. 

გადავიდეთ ახლა იდეოლოგიის იმ დარგზე, სადაც ბერძნებს მგონი იმაზე 

ნაკლები არ გაუკეთებიათ, რაც ფილოსოფიაში: გადავიდეთ ხელოვნებაზე. 

„დავიწყოთ თეატრიდან. თეატრი ძველს საბერძნეთში არაჩვეულებრივად 
დიდ საზოგადოებრივ როლს თამაშობდა, თავდაპირველად იგი დაკავზირებული 

იყო სარწმუნოებასთან, მერე კი. როცა ეს კავშირი. მარტო ფორმალუორი-ღა 

არსებობდა. თეატრი გადალქცა ქალაქ-სახელმწიფოების პოლიტიკური ცბოვოე- 

ბის ერთ-ერთ უმნიშენელოვანეს ელემენტად. 

ბერძნებმა შეპქმნეს თეატრალური სანახაობის ძირითადი ფორმები: დოამა 

(ტრაგედია) და კომედია. 
ტრაგედიას და კომედიას ძირი ერთა» აქვთ. ანტიკური თეატრს ასეთ 

ძირს წარმოადგენდა მეღვინეობის ღმერთის დეონისეს კულტი. 

ეს კულტი საბერძნეთში პირველად წემოტანილ იქმნა თრაკიიდან. ალბათ 

VIII-VII საუკუნეებში. თავდაპირველად ის. როგორც ჩანს. არ ყოფილა უშუა- 

ლოდ დაკავშირებული მეღვინეობასთან. თავისი პირვანდელი ფორმით დიონუ- 

სეს კეულცი იყო მხოლოდ და მარტო მიწათმოქმყდებითი მაგიის განსაკუთრებუ– 

ლი ფორმა, რომლის მიზანს შეადგენდა დედამიწის ნაყოფიერებაზე ზეგავლე– 

ნის მოხდენა. ღიონისეს კულტში უდიდეს როლს თამაშობდა ეგრეთწოდებული 

სქესობრივი მაგია. და ამიტომ მას ჰქონდა ექსტაზის ანუ აღტყინების ხასიათი. 

დაკავშირებული სქესობრივ თავაშვებულობასთან. 
დიონისეს კულტის საბერძნეთში გ:ვრცელების შემდეგ მას შერჩა ექსტაზუ- 

რი ხასიათი; როგორც ჩანს. ჯერ. თრაკიაშივე. შერე კი საბერძნეთშიაც იგი მეღეი- 
ნეობას უკავშირდება; ეს კავშირი სავსებით ბუნებრივი იყო. იმიტომ რომ 

ღვინო და მისით დათრობა ადვილად ეწყობა ექსტაზურ აღტყინებას. VIII-VII 

„საუკუნეებში დიონისეს კულტი საბერძნეთში აიაჩვეულებრივ იყო პოპულაოყე- 

ლი, განსაკუთრებით გლეხობაში. 

როცა ჩვენ ვილაპარაკებთ სარწმუნოებაზე. შევჩერდებით ბერძნული დრე- 

ლიგიის რო ძირითაღ ფოომაზე: გაბატონებული მდიდარი ზედაფენის რელე– 

გიაზე და დაბალი ფენების, „უმთავრესად გლეხობის, კულტებზე. დიონისის 

კულტი, ელეევსინის მისტერიებთან ერთაღ, თავდაპირველად იყო სწორედ ასეთი 

სამიწათმოქმედო, ქვედა ფენებისთვის განკუთვნილი და ერთგვარად „მწვა–- 
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ებლური“ კულტი. მაგრამ ამ საკმაოდ ანარქიულმა კულტმა ჩქარა აიყოლია 

და ხელთ იგდო კიდეც გაბატონებული ჯგუფები. მოხდა მისი დაკანონება, ლე- 

გალი აცია, დიონისე შეიყვანეს ოლიმპიელი ღმერთების წრეში და იგი გამოაც- 

ხადეს ზევსისა და მოკვდავ ·ქალეს. სემელას შვილად. ამოიგად, დიონისე, შეუ- 

ერთეს ოლიმპიელთა დასს და ჩარიცხეს ოფიციალურ ბერძნულ პანთეონში. 

თითონ კულტსაც აგრეთვე ერთგვარი ზღუდე დაუდეს და ლაგამი ამოსდე": 

დიოვნისესეული ოოგიების ორგ:ნიზაცია მარტო ერთი ადგილით, პარნასის მ-- 

დამოებით და ოლქით შემოიფარგლა და მის მოწყობის ნებას იძლეოდნენ ოო 

წელიწადში ერთხელ მარტო. 

დიონისეს კულტის ეს „გასახელმწიფოებრივობა“ ათენში დაამთავრა პი- 

სისტრატემ. როცა დიონისეს კულტი პისისტოატეს შემოჰქონდა ოფიციალურ 

რელიგიაში სახმარებლად, ის ამით ორ მიზანს აღწევდა: ერთი მხრით, ის ამას 

ჩადიოდა გლეხობის ინტერესებით აღძრული და გლეხურ კულტს ოფიციალურ 

კულტად ხღიდა. ხოლო მეორე მზრით ის ზღუდავდა ღა აწესრიგებდა მასოარიე 
გლეხურ მოძოაობას. რომელიც ამ კულტში გამოვლინდებოდა სოლმე. 

ბერძნული თეატრი წარმოიჟმნა ღიონისეს კულეთან დაკავშირებით. 

კულტის ექსტაზური ხასიათი (ხოლო ეს ექსტაზური ხასიათი დერჩა კულტს ლა- 

მოდენიმედ იმის მერეც, რაც მას სახელმწიფოებოივი ხასიათი მიეცა) გამოიხა- 

ტებოდა იმაში, რომ მის ერთ-ერთ მეტად მნიშვნელოვან ელემე5ტხ წარმოად- 

გენდნენ აღტყინებული „ორგიები“, ამ დროს მოცეკვავეები, ბობღნისა და 

ფლეატის გამაყრუებელი ხმების წყალობით და ციბრუტივით ტრიალის გამო, 

ცეკვით რომ იყო გამოწვეული, უკიდურეს ექსტაზამდე, აღტყინების მდგომა- 

რეობამდე მიდიოდნენ. ასეთი მდგომარეობა ხელსაყრელი „იყო სხვადასხვა რე- 

ლიგიურ-მისტიკუო „მოვლენათა" გაჩენისათვის. სწორედ ასეთ საკულტო მოე- 

მედებათაგან გაჩნდა თეატრი. 

არისტოტელე „პოეტიკაში“ ამბობს: „ტრაგედიამ თავისი დასაბამი მიეღო 

დითირამბის გამყიევანებისგან. პირველის მთქმელთაგან". „დითირამბი“ ჰიმვია 

დიონისეს სადიდებლად. ამ პიმნს მღეროდა გუნდი, რომელიც წარმოსახავდა 

დიონისეს თანამგზავრებს პირეელის მთქმელის ანუ გამყივანის მ :თაურობით, 

ექსტაზის მდგომარეობაში რომ იმყოფებოდნენ. 

დითირამბებში მონათხრობია მითები დიონისეს სხვადასხვა თ)ავგადასა- 

ვალზე., მის სახელთან დაკავშირებული იყო მდიდარ მითების მთელი ციკლი, 

რომელნიც მოგვითხრობენ იმას, თუ როგორ დაიპყრო თავისი ძლევამოსილი 

მსვლელობის დროს დიონისემ მთელი მსოფლიო. რადგან თითონ მთელ ხოროს 

მდგომარეობას და მთელ გარემოს ექსტაზური ხასიათი ჰქონდა, ამიტომ ბუნებ- 

რივიც იყო, რომ საქმე მარტო დიონისეს თავგადასაელის დამშვიდებული მო- 

ნათხრობით არ იფარგლებოდა: მონათხრობს ეძლეოდა დრამატიზირებული 
ფორმა, პიროვნებათა და მოქმედებათა წარმოსახვის ფორმა. ასეთი იყო ბერძნუ- 

ლი თეატრის დასაწყისი. 

სიტყვა „ტრაგედია“ ბერძნულად ნიშნავს „თხების სიმღერას“ (,ტრა- 

გოს“ –- თხა, „ოდე“ – სიმღერა). ასეთი სახელწოდება ტრაგეღიამ იმიტომ მი 
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იღო, რომ, მითის თანახმად, დიონისეს თანამგზავრები იყვნენ სატირები, ე. ი. 

ნახევრად ადამიანები და ნახევრად თხები, ტყის დაბალი ღეთაებანი, მისტე- 

რიების დროს ხოროს მონაწილეები ჩაცმულნი იყვნენ სატირების კოსტიუმებ- 

ი, ე. ი. ფეხები მათ თხის ტყავით ჰქონდათ შემოხვეული. აი აქედან წარპოს– 

დგა სახელწოდება „თხების სიმღერა", ტრაგედია. 

უნდა აღინიშნოს, რომ დიონისეს მისტერიათა სარწმუნოებრივ ხასიათის 
შესაბამისად მის შესახებ მითის დოამატიზაციას ჰქონდა აღზევებული, Lერიო- 

სული ხასიათი, რამაც სათანადო დაღიც დაასვა აქედან გაჩენილ ტრაგედიასაც. 

მაგრამ ამასთანავე ერთად მეღვინეობის ზოგიერთ დღესასწაულს, მაგა- 

ლითად, მაჭრის ჭაშნიკის გასინჯვის დღესასწაულს, რომელიც ბუნებრივად და- 

კაქმირებული იყო დათოობასა და ღრეობასთან, სულ სხვა ხასიათი უნდა მიეცა – 

მთელი ზეუიმისათვის. აღმაღლებულ „ტრაგიკულ“ პროცესიებთან და დიონისეს 

მისტერიებთან ერთად ალბათ არსებობდა სახუმარო, მხიარული პროცესიებიც: 

მათი მონაწილეები, სუროთი ან, ვაზით შემკულნი, შექეიფიანებულები მხიარუ- 

ლად და მასხარარობით დაიარებოდნენ სოფელ-სოფელ, ღაბა-ღაბა, ქალაქებშიაც 

კი ჩადიოდნენ ხოლმე. 
გარდა ამისა ბერძნულ ქალაქებში ძეელეთგანეე არსებობდა უხეში სა- 

ხალხო ფარსი –- „მიმი“. ეს იყო ხეპრული, ქუჩური პატარ-პპტარა სცენები. 
ქუჩური ამ სიტყვის ზუსტი მნიშენელობით (მათ წარმოადგენდნენ სოლმე ქუ- 

ჩებსა და მოედნებზე), რომელთაც გაითამაშებდნენ ხოლმე შენიღბულები. მა– 

თი სიუჟეტი ამოღებული იყო ან რეალური ცხოერებიდან ან კიდევ ბერძნულ 

ეპოსიდან, ამასთანავე ამ ეპოსს კარიკატურულ კილოს აძლევდნენ. მიმის ასეთი 

ჟანრი (როგორც ჩანს ათენში) გაერთიანდა დიონისეს დღესასწაულთა მხიარულ, 

მასხროულ პროცესიებთან და მათი შეერთებით წარმოიქმნა ერთი თეატრალური 

სანახაობა. დაიწყეს მისი შეფარდება სოფლის ანუ მცირე დიონისიების საზამთრო 

დღესასწაულებთან და ლენეას ზამთრისავე უქმეებთან ღა მიიღო „კოპედიას“ 

სახელწოდება (სიტყვა „კრმოს“-ისგან, რაც ნიშნავს მხიათულ ბობოს, მსიარულ 

პროცესიას და „ოდე“-სგან რაც ნიშნავს სიმღერას). 

თუ ტრაგედიაში ასახულია დიონისეს მისტერიათა ექსტაზური, აღმაღლე– 
ბული ხასიათი, სამაგიეროდ კომედიაში, იმის წყალობით, რომ იგი გაერთიანდა 

„მიმთიან" და.აგრეთვე იმის გამო, რომ მასში ასახულია თითო? დღესასწაულის 

სულ სხვა მომენტი, სხვა საწარმოო მომენტი, შინაარსს მიეცა მასხრული, სასა- 

ცილოდ აგდების ხასიათი. ასე წარმოიშვა ტრაგედია და კომედია, როგორც 

თეატრალური სანახაობის ორი ფორმა, იმ სანახაობისა, რომელიც შემდეგში 
მოსწყდა უშუალო რელიგიურ მოქმედებას და ჩამოსცილდა მას. ტრაგედიამ 

თავისი დამოუკიდებელი სახე მიიღო პირველად ათენში VI ს. მეორე ნახევარ- 

ში. კომედიის ლიტერატურული დამუშ-ვება მოხდა უფრო გვიან და ემთხვევა 

უკვე V საუკუნეს. 

ბერძნული თეატრის დამაარსებელი იყო თესპიდე. მთელი რიგი ტრაგე- 

დიაების ავტორი. რომელთაგან ჩვენამდე არაფერს არ მოუღწევია, სახელწოდება- 

თა გარდა, მათი მიხედვით თუ ვიმსჯელებთ, თესპიდე თავის სიუჟეტებს იღებ- 
და ბერძნულ საგმირო თქმულებათა დარგიდან. 
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რევოლუცია, რომელიც თესპიდემ მოახდინა, იმაში მდგომარეობდა, რომ 

მან მსახიობი გააჩინა თეატრში. ამრიგად, პირველის მთქმელთან ანუ მომყივან– 

თან ერთად სამოქმედოდ ”შეყვანილია კიდევ ერთი პირი. ამ ახალმა საქმემ, ახ- 

ლად შემოღებულმა ელემენტმა უდიდესი შესაძლებლობანი “შეჰქმნა დრამის 

შემდგომი განვითარებისათვის, იმიტომ რომ ორი მომქმედი პირისა და ხოროს 

მონაწილეობამ შესაძლებელი გახადა ტრაგედიაში დიალოგის შეტანა. 

VI საუკ-ში თეატრი, როგორც სტაციონარული მოედანი, «ჯერ კიდევ არო 

იყო. სანახაობანი. ეწყობოდა მოედნებზე და არავითარი მუდმივი ნაგებობანი 

არ ყოფილა. რადგანაც მსახიობი ერთი იყო, ამიტომ სხვადასხვა პირის წა“- 

მოდგენის დროს მას გადაცმა უხდებოდა. ამ მიზნისთეის იყენებდნენ კარავს 

-(ბერძნულად „სკენე“-ს –– აქედან წარმოსდგა ჩვენი სიტყვა „სცენა“), რომე- 

ლიც იყო მოწყობილი მოედანზე უკანა მხარეს, სადაც იდგა ხორო (ამ პატარა 

მოედანს ეწოდებოდა „ორხესტრა“, საცეკვაო ადგილი, საიდანაც წარმომდგარ-ა 

სიტყვა „ორკესტრი“ ). 

ტრაგედიის განვითარებაში შემდგომი ნაბიჯი გადადგა მწერალმა ფრ:- 

ნიხმა. რომელიც ცხოვრობდა VII ს. ბოლოს და V ს. დასაწყისში. მა§ თავის ტრა- 

ბედიებისთვის სიუჟეტების აღება დაიწყო ნამდვილ ცხოვრებიდან. ჩვენ ვიცნობთ 

მის ორ ტრაგედიას: „მილეტის აღება“, რომელიც ეხება ირანელების მიეო 

494 წ. მილეტის დანგრევა-აკლებას და „ფინიკიელი ქალები“, სადაც ლაპარაკია 

იყო სალამინის ბრძოლაზე. 7 _ 

ფრინიხის დროს ტრაგიკული მსახიობი უკვე ხმარობდა ნიღაბს. რატომ 

იყო ეს საჭირო, ამაზე ქვემოო იქნება თქმული, როცა წარმოვადგენთ ბერძნუ- 

ლი თეატრის ორგანიზაციის მიმოხ-დ--ას, | 

როგორც ჩანს, ფრინინმა ·ქალის როლებიც შემოიღო. ამ როლებს ასრუ- 

ლებდა სულ იგივე ერთად-ერთი მსახიობი –- მამაკაცი. 
საბერძნეთის დიდმა ტრაგიკოსმა ესქილემ შემოიღო მეორე მსახიობიც. 

რამაც უფრო გაზარდა ტრაგედიის შესპაძლებლობანი, მანვე, როგორც ჩანს, სა– 

ბოლოოდ გააუმჯობესა ნიღბები, მისცა მათ უფრო მეტი გამომეტყველება. და 

მსახიობებისთვის შემოიღო კოთურნები, ე. ი. მაღალქუსლა და მაღალძირა ფეხ- 

საცმელები, რადგანაც ბერძნული თეატრის სივრცე დიდი იყო, საჭირო გახდა 

მსახიობის სიმაღლის მომატებაც. 

ესქილემ დაიწყო უმარტივესი, მეტად უბრალო დეკორაციებისა და აგ- 
რეთვე ზოგიერთი პრიმიტიული თეატრალური „მანქანის“ ხმარება, მაგალითად, 

შემოიღო ისეთი მოწყობილობა, რომელიც შესაძლებლობას იძლეოდა ჭექა-ქუ- 

ხილი წარმოედგინათ, ან ღმერთი გაჩენილიყო ერთბაშად საიდანღაც ზევიდან 

ან კიდევ გმირი მიწის ქვეშ ჩამძვრალიყო. 
მეორე დიდმა ტრაგიკოსმა –- სოფოკლემ –- შემოიღო. მესამე მსახიობი 

და დაიწყო დეკორაციების სისტემატურად ხმარება. ამით გათავდა ბერძნული 

თეატრის ტექნიკური განვითარება. სამ მსახიობზე იქით ანტიკური დრამა აღარ 
წასულა. ყველა როლებს ასრულებდა ეს სამი მსახიობი,:, რომელნიც საჭირო 

შემთხეევებში ტანისამოსს იცვლიდნენ სცენის უკან. ამრიგად, სცენაზე ერთ- 

დროულად არ შეიძლებოდა სამ მომქმედ პირზე მეტი ყოფილიყო. 
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სანამ ტრაგედიისა და კომედიის, როგორც გარკვეული ჟანრების, დახა- 
სიათებაზე გადავიდოდეთ, რამდენიმე სიტყვას ვიტყვთთ თეატრის მოწყო- 

ბილობაზე. 

ბერძნული თეატრი არ ჰგავდა თანამედროვე თეატრს. იგი წარმოადგენდა 

უშველებელ ამფითეატრს, ღია ცის ქვეშ მოწყობილს. დიონისეს თეატრი ათენ– 

ში, რომელიც აგებული იქმნა V ს. დასაწყისში მდებარეობდა აკროპოლისის 

სამხრეთ კალთაზე. მასში თავსდებოდა დაახლოვებით 30 ათასამდე მაყურებე–- 
ლი. სახურავი იმ ადგილების თაეზე, რომელნიც მაყურებელთათვის იყო განკუ- 

თვნილი, არ ყოფილა და მარტო თითონ სცენის თავზე ალბათ იქნებოდა სახელ- 
დახელო. რამე გადახურული. 

დაბლა, ამფითეატრის ცენტრში, იყო რგვალი პატარა მოედანი, სადაც იდ–- 

გა დიონისეს სამსხვერპლო. 

იქ, სადაც ახლა მოთავსებულია ორკესტრი, იყო ფიცარნაგი (ორხესტრა). 

აქ ზედ იდგა ხორო, რომელიც წარმოადგენდა ბერძნულ სასცენო მოქმედების 
უეჭველ. ელემენტს. 

ხორო. შესდგებოდა 12-20 კაცისგან, ესენი ჩაცმულნი იყენენ განსაკუთოე– 

ბულ კოსტიუმებში და, წარმოადგენდენ იდეალურ მაყურებლის მსგავს ირღაცას. 

ხორო გამოდიოდა როგორც კოლექტივი. გამოსთქვამდა გარკვეულ დამოკიდე– 

ბულება-განწყობილებას იმისადმი, რაც სცენაზე ხდებოდა, ჰკიცხავდა, ჰკილაე– 

და, ერეოდა მოქმედების მსვლელობაში და ა. შ. ხორო თავის სიტყვებს წარმო– 

სთქვამდა მღერით, უნისონით, ფლეიტაზე აყოლებით. 

ორხესტრას იქით მდებარეობდა თეატრის ის ნაწილი, სადაც მსახიობები 

გამოდიოდნენ (სცენა) და რომელიც ორხესტრასთან შეერთებული იყო რამდე-:· 

ნიმე საფეხურით. იგი იყოფოდა მთელ რიგ სექტორებად, რომელთაც განსაკუთ– 

რებული სახელები ჰქონდათ. სცენის უკანა ნაწილი წარმოადგენდა სასახლეს 
თავის კრებით, საიდანაც გამოდიოდნენ მსახიობები. აქვე იდგმებოდა დეკო- 

რაციები. 

მიმიკას, რომელიც თანამედროვე თეატრში უდიდეს როლს თამაშობს. 

ბერძნულ თეატრში არ შეიძლებოდა რაიმე მნიშენელობა ჰქონოდა: სულ ერთია 

შეუძლებელი იყო გარჩევა. ამიტომ საქირო იყო რომელიღაც პირობითი სასცე- 
ნო პირის შექმნა. ეს პირობითი პირი წარმოიქმნებოდა მის ტრაგიკული ან კო- 

მიკური ნიღაბის საშუალებით. 

უმთავრესი შთაბეჭდილება, მთავარი ეფექტი წარმოიქმნებოდა მსახიობის 

ხმის წყალობით; მსახიობი, მეტადრე ტრაგედიაში. თავის სიტყვებს ავაჯით, 

გაგრძელებით წარმოსთქვამდა. ეს შეესაბამებოდა ტრაგედიის მაღალ ჟანრს და 

აგრეთვე ბერძნული თეატრის უშველებელ სივრცეს. ნიღაბი. როგორც რეზო- 

ნატორი, უფრო აძლიერებდა ხმას, მსახიობის. სიმაღლეს ზრდიდა, როგორც 

დავინახეთ, მაღალქუსლა ფეხსაცმელი, კოთურნები, 

ახლა გადავიდეთ ტრაგედიის დახასიათებაზე. 

ბერძნული ტრაგედიის უფრო ღიდ და თვალსაჩინო წარმომადგენლები 

იყვნენ V ს. სამი ტრაგიკოსი –– ესქილე, სოფოკლე და ეერიპიდე. 
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ესქილე წარმოშობით იყო ელევსინიდა–” და ცხოერობდა 525 და“ 457 

წლებს შუა. მან 80-მდე ნაწარმოები დასწერა, ამათში ჩვენამდე მოვიღა მარტო 

7 ტრაგედია: „აგამემნონი". „,ხოეფორები“, „ირანელები“, „ევმენიდები", 

„მთხოვაბელი ქალები“, „შვიდნი თებეს წინააღმდეგ“ და „მიჯაჭვული პრომეთე". 

ესქილე ტრაგედიებს წერდა და დგამდა ტრილოგიის პრინციპის მიხედვით, ე. ი. 

სამ პიესას აერთიანებდა საერთო. შინაარსით. ეს პრინციპი იმით აიხსნება, რომ 

ესქილეს ლიტერატურულ-სასცენო ტექნიკას ჯერ კიდევ ვერ დაეძლია მოქმე- 
დების განვითარება. ესქილეს ტრაგედიები არსებითად იძლევიან ცალკე. სცე- 

ნებს. ამიტომ, როცა სჭირდებოდა რაიმე სიუჟეტის წარმოდგენა, მას სიუჟეტი 

უნდა გაეშალა რამდენიმე ტრაგედიაში; რომ მიეღო ამბავთა მწყობრი და 

მთლიანი სურათი. ამას ისიც უნდა დაემატოს, რომ ანტიკური დრამა ცდელობ- 

და მას ერთი სიუჟეტი ჰქონოდა, და მოქმედება გათამაშებულიყო ერთ დღეს 

და ერთ ადგილას (ადგილის, დროისა და მოქმედების მთლიანობა-ერთიანობა). 

ეს პრინციპი ხელს უშლიდა მოქმედების დინამიკას. ტრაგედიის; ჯგუფ-ჯგუფად 

დადგმის პრინციპი კიდევ იმით აიხსნებოდა, რომ ათენში წარმოდგენები იმარ- 

თებოდა ყოველდღე კი არა, არამედ რამდენჯერმე წელიწადში, დიონისეს დჯე- 

სასწაულ-უქმეებში. | 

ჩვეულებრივად საში ტრაგედიისგან შემდგარ ტრილოგიას ზედ მიჰყეე- 

ბოდა ეგოეთწოდებული“ „სატირიკული დრამა“, ეს იყო: ტრაგედიის მხიარუ- 

ლი პაროდია და მას იგივე აგტორი სწერდა, რომელიც ტრილოგიისაც იყო. ამ- 
გეარად. ესქილეს დადგმები, სასტიკად და ზუსტად. რომ ეთქვათ, ტეტრალო- 
გიას წარმოადგენდნენ. 

| ესქილეს შემოქმედებისთვის დამახასიათებელია ტრილოგია „ორესტეა", 
ოომელიც სამ ტრაგედიას შეიცავს: „აგამემნონი“, „ხოეფორები“ და „ექმენი- 
დები“, ამ ტრილოგიის სიუჟეტი შემდეგია, მეფე ატრევსის გვარს მძიმე დანა- 
შაულობანი აქვს ჩადენილი, თითონ ატრევსმა, რომელიც თავის ძმა თიესტეზე 

შურს იძიებდა მისი ცოლის შეცდენისათვის, მას აჭამა ღვიძლი შვილების წორ- 

ცი. ატრევსის შვილი – აგამემნონი ბერძნების წინამძღოლია ტროას ომის 

დროს. როცა ის ტროასთან იბრძოდა, მისმა ცოლმა კლიტემნესტრამ დანაშაუ- 

ლობითი კავშირი დაიჭირა თიესტეს შვილ ეგისთესთან, როცა აგამემნონი სახლში 

დაბროუსდა ტროას ლაშქრობიდან. იგი მოჰკლეს მისმა ცოლმა და ცოლის საყ- 

უარელმა. ორესტი, აგამემნონის შვილი, მამის მოკელისათვის შურს იძიებს და 

„ჰკლავს თავის დედას კლიტემნესტრას. ამ მძიმე დანაშაულისათვის ევმენიდები, 

ე. ი. შურისძიების ქალღმერთები, სდევნიან ორესტს, მაგრამ აპოლონი და ათე- 

ნა მას მხარს აძლევენ და მას გაამართლებენ სპეციალურად ამისთვის დაარსე– 

ბულ არეოპაგის. სხდომაზე. | | 

თავისი მსოფლმხედველობით ესქილე ეკუთვნოდა არისტიდეს ტიპის ზო- 

მიერ. კონსერვატორთა წრეს, რომელსაც იგი დიდი სიმპათიით ეკიდებოდა. ის 
არეოპაგის მომხრე იყო და ტყუილადაც არ იყო მის „ევმენიდებში“ არეოპაგი 
გამოყვანილი არაჩვეულებრივად მნიშვნელოვან და საპატიო როლში. ესქილე 
„ევმენიდებს“ მაშინ წერდა, როცა უკვე თავდასხმა და იერიშების მიტანა დაიწ- 
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ყო ათენის ძეელ წარჩინებულთა ამ ორგანოზე. და ესქილემაც თაეჟეს პოლ“. 
კურო ვალად შერაცხა მის დასაცაკად გამოსკლა. ესქალეს მსოგლპხედველიბა 
საკმაოდ პრიმიტიულია. ასე, ტრილოგია „ორესტეა“ აგებულია ჩადე: “ლ დახა- 

მაულისათვის სანაცვლოს მიზღვის ბრინციაზე. ესქილე ძველი ცოადიციებისა 

და ცხოვრების ძველი წყობის მომხრე იყო. მაგრამ ამასთანავე ერთად 224 პერ 

ინდივიდუალისტური მორალის პირველი მოციჭული, იმ ინდივიდუალიზმის 

პირველი მახარობელი, რომელიც რამოდესხიმედ ამაზე უფოო გეიან მკვეთრად 
გაიფურჩქნა ბერძნულ ხელოვნებაში. 

ესქილეს ჰქონდა მეორე ტრილოგია, რომლის ოთი მესამეღა3. სამწუხაროია. 

დაკარგულია, ესაა „პრომეთე“. «გი სამი ნაწილისაგან შესდგეყოდა: „პრონელე 

ცეცხლოვანი". „მიჯაჭული პრომეთე" და „განთავისუფლებული პოორჰეაე“ 
ჩვენამდე მოაღწია მპრტო მეორე ნაწილმა, „მიჯავულმა პრომეთემ“, პროლო. 

დანარჩენი ორი თითქმის მთლიანად დაკარგულია. ტრილოგია „პტომეთე“ აგე- 

ბულია იმ ნახევრად ღმერთის შესახებ მითზე. რომელმაც ადამ.ანებს ასწაე ა 

ცეცხლის ხმარება ასწავლა და ამრიგად შეიქმაა საკაცობრიო კულტულის და- 

მაარსებელი, ამის გამო ზევსი ადამიანების მიმართ შურით აღიქრა. რაკი მ-თ 

ცეცხლის ხმარება ისწავლეს და აძრიგად ღმერთების თანატოლნი შეიქმაენ. და 

პრომეთე კლდეზე მიაჯაქვა.: : 

მეორე ნაწილი წარმოგვიდგენს მიჯაქოულ პრომეთეს, პრომეთე გამო- 

დის როგორც ადამიანის ნების მატარებელი. როგოოც აშკარა ინდივიდუალიზ- 

მის წარმომადგენელი, გამოდის ღვთაების წინააღმდეგ, ძალადობისა და ჩაგვ- 

რის წინააღმდეგ. პრომეთეს სახე ესაა ამბოხებული ინდივიდუალისტის ერთ- 

ერთი უაღრესად მკეეთრი გამოხატულება მთელს მსოფლიო ლიტერატურაში. 

ტრილოგიის მესამე ნაწილში პრომეთე განთავისუფლებულ იქმნა ჰერაკ- 

ლეს მიერ. 

თუ ესქილე ჯერ ისეე ორი ეპოჟის მიჯნაზე იდგა, რითაც აიხსნება მისი 

შემოქმედების ორმაგობა, სამაგიეროდ ძველი საბერძნეთის მეორე დიდი ტრა- 

გიკოსის, სოფოკლეს მოღვაწეობაში გაცილებით უფრო მეტ შინაგან მთლიანო- 

ბას ვლხედავთ- 

სოფოკლეს (495-405 წლები) შეზოქმედება ემთხეევა ათენის აყვავება-გა– 

ფურჩქენის ხანას, თავისი პოლიტიკური შეხედულებით იგი ეკუთენოდა "დემოკ. 

რატიის ზომიერ ფრთას და პერიკლეს სიმპათიას უცხადებდა. მას დაწერილი 

აქვს 120-მდე პიესა, რომელთაგან სრულად შენახულია მარტო შვიდი ტრაგე– 

დია: „ანტიგონე“, „ტრაქინელი ქალები“, „აიანტი“, „ოიდიპოს მეფე“, „ელექ- 
ტრა“, „ფილოკტეტე“ და „ოიდიპოსი კოლოზში“. 

სოფოკლეს შემოქმედება წარმოადგენს ანტიკური ტრაგედიის. როგორც 

ასეთის, განვითარების. უმაღლეს წერტილს. 

სასცენო ტექნიკისა და საკომპოზიციო გაუმჯობესებამ და სრულყოფამ 

სოფოკლეს შეაძლებინა ხელი აეღო დაკავშირებულ ანუ გადაბპულ ტრილო- 

გიათა პრინციპზე. თუმცა სოფოკლე ტრადიციით ისევ განაგრძობდა ტრილო- 
გიების წერას, მაგრამ ისინი შინაარსით გაცილებით უფრო ნაკლებად არიან და- 
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კავშირებულ-გადაბმულნი, ვიდრე ესქილეს შემოქმედებაში ვხედავთ ამას, და 

მათი ცალკეული ნაწილები ხანდახან იწერებოდა და სცენაზე იდგმებოდა სხეა- 

დასხვა დროს. 

სოფოკლეს შემოქმედებისთვის დკმახასიათებელი და ნიშნობლივი ისაა, 

რომ ინდივიდუალიზმი შეერთებულია პოლისის კოლექტიურ ფსიქოლოგიის 

ელემენტთან. 

ესქილეს ემჩნევა, რომ მასში ჯერ კიდეე საკმაოდ ძლიერია ძველი ტრ:- 

დიციები. სისხლის აღების პრობლემა, სანაცვლოს მიზღვის იდეა, წინაპართა 

ცოდვებისათვის წყევლა-კრულვა, რაც წითელი ზოლივით გატარებულია და 

გასდევს ესქილეს მთელ შემოქმედებას, სოფოკლეს შემოქმედებაში უკანა რიგ- 

ში დგას. 

სამაგიეროდ ის ელემენტები, რომელიც ესქილეს მარტო ჩანასახივით აქეს 

მოცემული, მაგალითად, ინდივიდუალიზმი, სოფოკლეს შემოქმედებაში სრულ 

ასახვას პოულობენ. 

სოფოკლეს შემოქმედებაში პირველად სრულიად მკაფიოდ, გარკვეულად 

გამოსჩანს ის იდეა, რომელიც უფრო ტიპიურია ბერძნული ტრაგედიისთვის. 
ესაა ბედისწერის იდეა. ბერძნების წარმოდგენაში იგი ძალიან ადრე იჩენს თავს. 

მისი ჩანასახები არს პომეროსის ეპოსში ბედისწერის კონცეფცია უფრო 

ცხადად ჩანს ესქილეს შემოქმედებაში. „პრომეთეში“ ის ამბობს, რომ თითონ 

ღმერთები, ზევსიც კი, ბედისწერის მოქმედებას ექვემდებარებიანო. მაგრამ სო- 

ფოკლემდე ეს მომენტი ჯერ კიდევ არ იყო საკმარისად გამოცალკევებული სა- 
რწმუნოებრივ წარმოდგენათა წყებიდან. ' 

იმის დასახასიათებლად, თუ როგორ პქვს სოფოკლეს გამოხატული ბედის- 

წერის იდეა, გავარჩიოთ მისი უფრო ტიპიური ტრაგედია „რიდიპოს მეფე“. 

თებეს მეფეს ლაოსსა და მის მეუღლეს იოკასტეს ორაკულმა უწინასწარ- 

მეტყეელა, რომ მათი შვილი მოჰკლავს მამას და ცოლად შეირთავს თავის დე- 

დას. რომ ეს ბედისწერა თავიდან აეშორებინა, ლაოსმა ბოძანა მისი ახლად და- 
ბადებული ვაჟიშვილი მოეკლათ. მაგრამ მონას, რომელსაც მიეცა დავალება 

ბავშვი დაეგდო სადმე უდაბურ ადგილას, შეებრალა იგი და გადასცა კორინ– 

თელ მწყემსს. ამ უკანასკნელმა ეს მიგდებული ბავშვი მიჰგვარა კორინთოს 

უძეო მეფეს პოლიბეს. ოიდიპოსის სახელით ეს ბიჭი გაიზარდა სასახლეში, რო- 

გორც მეფის შვილი. 

მაგრამ ერთხელ როგორლაც ლხინის დროს ერთ-ერთმა სტუმარმა, რომე– 

ლიც ოიდიპოსზე განრისხდა, მას ნატყუარი შვილი“ უწოდა. ამ სიტყვებით აღე- 

ლვებული და პოლიბეს განმარტება-პასუხით დაუკმაყოფილებელი ოიდიპოსი 

მიემგზავრება დელფოს ორაკულთან, რომ მართალი შეიტყოს თავის მშობლების 

შესახებ. ორაკული იმეორებს თავის წინანდელ წინასწარმეტყველებას, რომ. ის 

მოჰკლავს თავის მამას და ცოლად საკუთარ, ღვიძლ დედას შეირთავს. ოიდი- 

პოსმა იფიქრა, რომ ეს თქმული ეხებოდა კორინთოს მეფეს, რომელსაც იგი 

თავის მამად თელიდა, გარბის კრრინთოდან და მიდის სამოგზაუროდ. ერთხელ 

გზა-უჯგვარედინზე თებეს ახლოს ის შეხვდება უცნობ ადამიანს, რომელსაც გარს 
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ამალა ჰყავს შემოხვეული. შემთხვევითი ჩხუბის დროს ოიდიპოსი ჰკლავს მას 

_ და ყველა მის თანამგზავრს ერთი მონის გარდა, რომელმაც გაქცევა მოახეოხა. 

მოკლული იყო მისი 'მამა ლაოსი -–- თებეს მეფე. ამრიგად ნაწინასწარმეტყვე- 

ლევის პირველი ნახევარი შესრულდა. 

ამის შემდეგ ოიღიპოსი მივიდა თებეში, რომლის მოსახლეობა იმ დროს 

ბექრს იტანჯებოდა სამინელება-სფინქსისგან, სფინქსი იჯდა კლდეზე თებეს 

ახლოს და ყველა მგზავრს ამოცანას აძლექდა („ვინაა, რომ დილით ოთხ ფეხზე 

დაიარება, დღისით ორზე, ხოლო საღამოთი სამზე”), რომლის ამოცნობა არა–- 

უუტ არ შეეძლო და მათ ნთქამდა. 

ოიდიპოსმა სფინქსის ამოცანა ამოხსნა და საშინელი ქმნილება კლდეზე 

გ'დავარდა და დაიღუპა. 

„ მადლიერი თებელები ოიდიპოსს სთავაზობენ სამეფო ტახტს და ცოლად 

იოკასტეს, იმ ლაოსის ქვრივს, რომელიც დაიღუპა, როგორც ფიქრობღნენ თე- 

ბელები. ყაჩაღებისგან. ოიდიპოსი იკავებს მამის სამეფო ტახტს და ცოლად ირ–- 

თავს დედას. ასე შესრულდა წინასწარმეტყველების მეორე ნახევარიც. 

გადის მრავალე წელი და აპოლონი თებეს მოუვლენს ჭირს. მოსახლეობა 

წყდება და აი სწორედ მაშინ გამომჟღავნდება, რომ მომსვრელი “სენი თებეს 

მოევლინა სასჯელად მათი მეფის ოიდიპოსის მიერ ჩადენილ დანაშაულისათ- 

ვის. ოიდიპოსი შეიტყობს, რაც მოიმოქმედა; სასოწარკვეთილი დაითხოის თვა– 

ლებს და მიდის ნებაყოფლობით ექსორიაში, ვით გაძევებული. მისი ცოლი და 

ღედა იოკასტე კი თავს იკლავს. 
ასეთია ტრაგედიის შინაარსი. მართალია, უფრო გვიან. შემდეგში, ტრა– 

გედიაში სრიდიპოსი კოლონში“, სოფოკლემ ნაწილობრივად შეარბილა ის სა–- 

შმინელება, რომელიც უხვად არის მოცემული „ოიდიპოს მეფეზი“: ოიდიპოსს სა– 

შუალება ეძლევა მოკვდეს მის მიერ სურვილის წინააღმდეგ ჩადენილ დანა– 
შაულ ნაპატიები. მაგრამ ტრაგედია „ოიდიპოსი კოლონში“" გაცილებით უფრო 

გვიაე იყო დაწერილი, ვიდრე „ოიდიპოს მეფე". ეს უკანასკნელი პიესა მოფიქ- 

რებულ და შესრულებულ იქმნა როგორც, სრულიად დამოუკიდებელი-ოამ. 

„რიდიპოს მეფის“ მაგალითზე შეიძლება კარგად გამოვავლინოთ ანტი- 

კური ტრაგედიის არსი. იგი იმპში მდგომარეობს, რომ კეთილშობილი და გა- 

მოჩენილი პიროვნება, რომელსაც არავითარი ბრალი არ მიუძღვის და სოუ- 

ლიად უდანაშაულოა, ბედისწერას შეეჯახება ღა იღუპება. ამაშია ტრაგიკუ–- 
ლობის დედაარსი მის უაღრესად განვითარებულ ფორმაში. 

ბევრი-რამ დაწერილია იმ თემაზე. თუ როგორ ჩაისახა და განეითარდა ბე- 

დისწერის იდეა, რომელიც ანტიკურ მსოფლმხედევლობაში ასე მკაფიოდ არის 
გამოვლენილი. თუმცა ამათუიმ სახით ბედისწერის იდეა ძველი აღმოსავლეთის 

მსოფლმხედველობაშიაც გეხვდება და ახალ დროშიაც. მაგრამ ასეთი კლასი- 

კური ფორმით პიროვნებისა და ბედისწერის კოლიზია არსად არ გამოსჩანს ისე. 

როგორც ანტიკურ სამყაროში. 

ბედისწერის იდეის სოციალური წანამძღერების საკითხი ჯერ კიდეე არაა 
საესებით გამორკვეული. როგორცა ჩანს, ეს კონცეფცია ვითარდება მონათმფლო- 
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ბელური საზოგადოების პირობებდე, რომელიც ძალია§ პრიმიტიულია, დაფუ1- 

ნებულია დაბალ ტექნიკურ ბაზისზე და რომელიც ამიტომაც უკვე მწვავედ 

გრძნობს თავის დამოკიდებულებას ბუნების სტიქიურ ძალებზე. მეორე მხრით,“ 

ანტიკური საზოგადოება მეტაღ არამყარი და მერყევი იყო სოციალურადაც: 

ომები, კლასობრივი ბრძოლის მწვავე ფორმები, კრიზისები -- ყოველივე ;ს 

წარმოშობდა ძლიერ და ბრმა საზოგადოებრივ ძალთა ხელში ადამიანის სისეს- 

ტისა და უმწეობის შეგნებას. ამას ზედ ერთვოდა ანტიკური ბაზრის გავლენაც; 

ეს ბაზარი მეტად ზერელე და მერყევი იყო და დამოკიდებული იყო პოლიტიკურ 

კონიუნქტურის სულ უმნიშვნელო რხევაზედაც კი. ასე წარმოიქმნება იმ ბრმა ბე- 

დისწერის წარმოდგენა, რომელიც ღმერთებზედაც და ადამიანებზედაც მაღლა 

დგას. 

საბერძნეთის მესამე დიდი ტრაგიკოსი იყო ევრიპიდე, რომელიც ცხოვ- 

რობდა 480 და 406 წლებს შუა. იგი დაიბადა კუნძულ სალამინზე და. როგორც 

ჩანს. წვრილ მესაკუთრის ოჯახის შვილი, იკო. 

ევრიპიდეს მიერ დაწერილ დრამების რიცხეი 90-მდე აღიოდა, მაგრამ ჩვე– 

ნამდე გადარჩა მარტო 18. ამათ შორის ყველაზე უფრო ცნობილია: „მედეა“, 

„იპოლიტე“, ორი „იფიგენია" (,იფიგენია ავლიდაში და „იფიგენია ტავრიდ:- 

ში"), „ბახუსის ქურუმ-ქალები“ და სხვანი. 

ევრიპიდე მოღვაწეობდა სოფისტური განათლების განვითარების ხანაში. 

იგი ძალიან იყო დაინტერესებული სოფისტების მაშინდელ ასალი იდეებით –– 

ბუნებრივი უფლება-სამართლის იდეით, პიროვნების განთავისუფლების იდეით. 

შემთხვევითი როდია, რომ ეგრიპიდეს მისი თანამედროვენი უწოდებენ „სცენის 

ფილოსოფოსს“. მართლაც, თავის დრამებშე მას ძალიან უყვარს სხვადასხვა ფ“- 

ლოსოფიური პრობლემის დაყენება, მწვავე კოლიზიების შექმნა. აგრეთვე რთუ- 

ლი ფსიქოლოგიური მდგომარეობის შექმნა, ამასთანავე დამახასიათებელია ი". 

რომ ამ მწვავე საკითხებზე პასუხს ევრიპიდე არ იძლევა, როგორც საერთოდ მი- 

ღებული იყო ყველა ჭეშმარიტი, ნამდვილი სოფისტისათვის. იგი უკიდურეს“ 

ინდივიდუალისტი და სკეპტიკოსია. 

' თუმცა ევრიპიდეს დრამებში ტრადიციით ისევ მოქმედებენ ღმერთები 
გმირები და მისთანანი, მაგრამ მათი სახით გამოდიან ადამიანები, რომელშიც 

იტანჯებიან, ჯანყდებიან, ექვდებიან. სასოწარკვეთილებას ეძლევიან. ევრეიპ-- 

დესთვის დამახასიათებელია რეალიზმი. 

თუ სოფოკლე და განსაკუთრებით კი ესქილე იძლევიან ადამიანის ხასია- 

თის იდეალურ განხილეას, სამაგიეროდ ევრიპიდეს "შემოქმედებაში ჩვენ ეხე- 

დავთ ადამიანის რეალისტურ სახეს, რომელიც აღსავსეა ღირსებითა და ნაკ- 

ლით, ადამიანს რომ თან ახლავს ხოლმე. , 

ევრიპიდეს შემოქმედებაში იცვლება თითონ ტრაგედიის ხასიათიც. ევრი- 

პიდეს ტრაგედია უფრო ფსიქოლოგიური დრამაა, და მის ნაწერებში ჩვენ უკევ 

აღარ ვხედავთ პიროვნების კონფლიქტს ბრმა და მის გარეშე მდგომ ძალებთან. 

როგორც ეს აქვს ოკლეს. 
ბ არანის კთარდება ადამიანის ნებათა მეხლის ნიადაგზე: ადამიანები 

თითონვე არიან დამნაშავენი თავიანთ ბედ-იღბალში და თუ ევრიპიდეს გმირები 
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მაინც იღუპებიან, როგოოც ეს სპერთოდ მიღებულიცაა ტრაგედიაში, ამ და– 

ღუპვაში ბრალი მიუძღვის არა ბედისწერას, არამედ თითონ ადამიანებისვე ესე- 
ბათ. ევრიპიდე იღებს ერთს რომელიმე მოქარბებულსა და გაბატონებულ გრძ5ო- 

ბას –– სიძულვილს, სიყვარულს და მისთანას –– და ადამიანს ამოქმედებს, რო– 

გორც შეჰფერის ამ გრძნობის მორჩილ არსებას. ლოგიკურად განვითარებული 

გრძნობა ადამიანს ჩიხამდე მიიყეანს და ამით აუცილებლად იწვევს მის და– 

ღუპვას. 

-თავის ნაწარმოებებში ევრიპიდე. დიდ ნაბიჯს დგამს რეალისტური ფსიქო– 

ლოგიური დრამის მიმართულებით. ოღონდ უნდა ხაზი გაესვას იმას, როშ თი– 

თონ ვნების განხილვა ევრიპიდეს დრამებშმი რამოდენიმედ მაინც გვაგონებს 

ბედისწერის კონცეფციას. იმ დროს, როცა სოფოკლეს ნაწერებში ბედისწერა 
გამოდის როგორც გარეშე გარემოებათა დამთხვეეა, ევრიპიდეს შემოქმედებაში 

ბედისწერას აქეს საბედისწერო ენების ხასიათი, რომელსაც ადამიანი დაღუჰვის 
პირამდე მიჰყავს. ასეთია ბედისწერის იდეის თავისებური ღეალისტურ-ფსიქო- 

ლოგიური მოდიფიკაცია. სოფოკლესეული „მოირა“ ევრიპიდეს ნაწარმოებებში 

გამოვლინებულია უფრო შებრალებული სახით, ფსიქოლოგიზმისა და რეა- 
ლიზმის ელემენტებშეზავებული ფორმით, იმ რამოდენიმედ უფრო. გვიანდელი 

ეპოქის შესაბამისად, რომელსაც ემთხვევა მისი შემოქმედების გაფურჩქენა. 

ევრიპიდეს ნაწერებში მსახიობი გაცილებით უფრო მეტ როლს თამაშობს, 

ვიდრე მის წინამორბედთა შემოქმედებაში. თუმცა ხორო კიდევ რჩება, ·რადგა- 

ნაც იგი წარმოადგენდა ტრაგედიის აუცილებლივ საჭიოო ფორმალურ კუთენი- 

ლებას, მაგრამ ის ეხლა თამაშობს სრულიად მეორე ხარისხოვან როლს, სიმძი–- 
მის ცენტრი გადატანილია მსახიობებზე. ეს სავსებით გასაგებიცაა ევრიპიდეს 

შემოქმედების რეალისტურ და ფსიქოლოგიურ ხასიათთან დაკავშირებით, 

ასეთები არიან სამი დიდი ტრაგიკოსი, ის სამი მაღალი მწერვალი, რომ- 

ლებსაც მიაღწია ანტიკურმა დრამამ.. 
მაგრამ ბერძნულ თეატოს ჰყავს კიდევ ერთი დიდი მწერალი, ესაა არის- 

ტოფანე, კომედიების მთხზველი, რომელმაც თავისი შემოქმედებით დაჩრდილა 

ყველა თავისი წინამორბედნი. 
არისტოფანე (დაახლ. 450385 წლებში) ჩამომავლობით ეკუთენოდ» 

წვრილ მიწათმფლობელთა ოჯახს. V ს. დიდ სასცენო მწერლებს შორის ის 
ყველაზე უფრო ახალგაზრდა იყო. მისი მოღვაწეობის გაფურჩქვნა ემთხვევა 

პელოპონესის ომის ეპოქას. 

არისტოფანესგან ჩვენამდე მოაღწია მთლად თერთმეტმა პიესამ (სულ მას 

დაწერილი ჰქონდა ორმოცამდე): „კრაზანები", სღრუბლები“ ; „მხედრები“, 

„ბაყაყები“, „აქარნეველნი“ » „ქალები სახალხო კრებაში", „ხავი“, „ფრინეელე- 

ბი“, „,„ლისისტრატა“, „თესმოფორიაძუსები“ („ქალები თესმოფორიას დღესას– 

წაულზე“) და. „სიმდიდრე“. 

არისტოფანეყ თავისი შემოქმედებით აგვირგვინებს ეგრეთწოდებული 

ძველი კომედიის განვითარებას. ატიკურმა კომედიამ თავის განვითარების პრო- 

ცესში სამი ხანა თუ ეტაპი გაიარა: ძეელი კომედიის ხანა, შუალა კომედიისა 
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და ახალი კომედიის ხანა. ძველი კომედიის აყვავება ეკუთვნის V ს. მეორე ნახე– 

ვარსა და IV ს. დასაწყისს, შუა კომედიის გაფურჩქენა ემთხვევა მეოთხე საუკ. 
ნახევარზე, ხოლო. ახლისა IV ს. დასასრულსა და III ს. დასაწყისს. მაშასადამე, 

ახალი და ნაწილობრივ შუალა დროის კომედია მიეკუთენება უკვე ელინისტურ 

ეპოქას. 

არისტოფანეს გასაგებად საჭიროა აღინიშნოს ძველი კომედიის ერთი მხა- 

რე; შუალა და ახალი კომედიისგან იგი განირჩეოდა მით, რომ ის იყო წმინდა 

პოლიტიკური კომედია. ამაშია მისი უდიდესი მნიშენელობა და სპეციფიკური 

არე. 

შუალა და ახალი კომედიები ესაა ყოფა-ცხოვრების კომედიები, ზნე- 

ჩვეულების კომედიები. მათსა და ძველ კომედიას შორის მთელი უფსკრული ძეეს. 

ძველი კომედია, როგორც პოლიტიკური კომედია, დაიბადა თავისი პოლიტი- 

კური ცხოვრების ფართო ფორმებით ცნობილი ანტიკური, კერძოდ ათენის, 

დემოკრატიის პირობებში. შემთხვევითი როდია, რომ ანტიკური ' დემოკრატიის 

დაცემას IV” საუკ--ში ემთხვევა პოლიტიკური კომედიის დაცემაც, როცა იგი იქ- 
ცევა ზნე-ჩვეულებათა კომედიად, ყოფა-ცხოვრებით კომედიად. 

ძველი კომედია საერთოდ და არისტოფანეს კომედია კი კერძოდ ამუშა– 

ვებდა მხოლოდ და განსაკუთრებით პოლიტიკურ სიუჟეტებს. არისტოფანე თა- 

ვისი პოლიტიკური შეხედულებით ეკუთვნოდა მიწათმომქმედთა კონსერვატო- 

რულ მიმდინარეობას. მას არ შეიძლება რეაქციონერი ეუწოდოთ ამ სიტყვის 

ზუსტი გაგებით. იგი არაა საერთოდ დემოკრატიის მტერი, მაგრამ ის, სასტიკად 

ილაშქრებს იმ მისი ფორმის წინააღმდეგ. რომელიც ათენში ჩამოყალიბდა V ს. 

უკანასკნელ მეოთხედში. 

არისტოფანე თაეს ესხმის არა მარტო ცალკე პოლიტიკურ მოღვაწეებს, 

მაგალითად, კლეონსა და ნიკიას, ის არ ზოგავს აგრეთვე ათენის პოლიტიკური 

ცხოვრების არც ერთს მოვლენას. ის დასცინის ომსა და ომის მომხრე პარტიას 
ანუ სამხედრო პარტიას, სოფისტებს ღა სოფისტურ განათლებას (კომედიაში, 

„ღრუბლების“ სათაურით რომაა, მას გამოყვანილი ჰყავს სოფისტად სოკრა- 

ტეც კი), ადვილად დამჯერებელ ათენის დემოსს, ათენელებში დავის სიყვა–- 

რულს. „კომუნისტურ“ თეორიებს, ევრიპიდეს და სხვას და სხვას. 

მისი მახვილი და მოსწრებული დაცინვა არაფერს და არავის არ ინდობს. 

ამასთანავე ერთად საჭიროა ხაზი გაესვას არისტოფანეს კომედიის, თავისებურ 
ხასიათს (რამოდენიმედ ეს საერთოა მთელი ძველი კომედიისათვის). ესაა შე- 

რწყმა, გაერთიანება ფანტასტიკისა ღა რეალიზმისა. ერთი მხრით, არისტოფანეს 
გამოჰყავს სავსებით რეალური პიროვნებანი, ოღონდ ულტრარეალური აქსე– 

სუარებით და ხშირად ზერეალურ გარემოსა და პირობებში.' მეორე მხრით, ეს 

რეალური სამყარო მოქცეულია უაღრესად ფანტასტიკური სიუჟეტის ჩარჩოებ- 

ში, წარმოდგენილია გრანდიოზული საოცარი გროტესკისა, შარჟისა, კარიკა- 

ტურის სახით; მაგალითად, კომედიაში „ფრინველები“ გამოყვანილია ფრინ– 

ველთა სამეფო, რომელიც სადღაც იმყოფება ცასა და დედამიწას შუა. თავის 
სხვა კომედიებშიც, უფრო რეალისტური შინაარსისა რომ არიან, არისტოფანეს 
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აღებული აქვს უაღრესად ფანტასტიკური დებულებანი. ასეთია, მაგალითად, 
„ქალების თავისებური გაფიცვა „ლისისტოატაში“, ასეთია სოკრატე; კალათაში 
რომ ზის „ღრუბლებში“ (კომედიის სახელია); და სხვა. 

არისტოფანეს ენა არაჩვეულებრივ მკვეთრია, ნათელი, მახვილი, მარი–- 
ლიანი, წყლიანი. მას აქვს ზღვასავით გამოულეველი მარაგი გამოგონებისა, რო– 
მელიც სრულიად აჭარბებს და აღემატება ყოველგვარ შესაძლებლობას, ხშირად 
მისი ხუმრობა უხეშია, იმდენად უხეშია, რომ ჩვენი სმენისთვის სავსებით მიუ– 
ღებელია. ამიტომაც ძალიან ძნელია არა მარტო მისი დჰდგმა, არამედ თარ–- 
გმნაც კი. 

შევჩერდეთ არისტოფანეს კომედიაზე „ქალები სახალხო კრებაზე“, რად– 
„განაც იგი ძალიან ტიპიურია და ასახავს მისი დროის ზოგიერთ პოპულარულ 
იდეას. 

ამ პიესის შინაარსი ასეთია. 

სახელმწიფო საქმეებში მამაკაცების ბატონობამ ათენი დაღუპვის პირამდე 
მიიყვანა. მაშინ პჰთენელი ქალები ღამით, ქმრების იდუმალად, მიდიან სახალხო. 

კრებაში და გადასწყვეტენ მამაკაცები გადააყენონ სახელმწიფოს 'საქმეების 

მართვა-გემგეობისგან და ძალა–-უფლება თითონვე აიღონ ხელში. 

იგდეს თუ არა ხელთ ძპლა-უფლება, ქალები სახელმწიფოში ამყარებენ 

“სრულ „კომუნიზმს“. ახალ ურთიერთობათა პროგრამას ავითარებს ამ ქალთა 

“მოძრაობის მეთაური, პრაქსაგორა. აი როგორ ხატავს პრაქსაგორა შემდგომი მო– 

ქმედების პროგრამას: 

„უწინარეს ყოვლისა, –– ამბობს ეს ქალი, –– ჩვენ საერთო და საყოველ- 

“თაო გავხადოთ მიწა-წყალი, ფული და ყოველნაირი ქონება, ჩვენ, ქალები, გაჭ– 

მეყთ და “შმეგმოსაეთ თქვენ, მამაკაცებს, საერთო ქონებიდან, რომელსაც ჩვენ 

"წესიერად და მომჭირნედ განვაგებთ და ყველაფერში ანჯარიშს ჩავაბარებთ. 
სეღარიბის გამო არავინ არ იქნება იძულებული იმუშაოს, –- ყოველივე ხომ 

საერთო. საკუთრება ·გახდება: პურიც, ხაჭაპურიც, ბოსტნეულიც, ხორციც თევ- 
“ზიც, ტანისამოსიც, ღვინოც, გვირგვინებიც, ქიშმიშიც და ნუშიც“. 

ვინ–ღა იმუშავებს? ყოველნაირი შრომა უქმდება თავისუფალი ათე- 

ხელისთვის: 

„მინდორს, -- ამბობს პრაქსაგორა, -– ამუშავებენ მონები. შენ მარტო ერ– 

თი საქმე-ღა გრჩება: როცა ციფერბლატის ჩრდილი ათ ფუტს გიჩეენებს, კოხ– 
ტად გამოეწყე და წარემართე ლხინში“. მთელი სახელმწიფო აპარატი უქმდება: 

'სასამმართლოები, საარჩევნო სადგომები, ხაზინა, ბაზრები -– ყოველივე ეს სასა– 

“დილოებად გადაკეთდება: „ყველა მხიარულად გაემართება იმ სასამართლო პა– 

ლატაში, სადაც ამოღებული ვენქჭი მიუჩენს მას ადგ” ას სადილის მირთმევისა- 

თვის. მაუწყებელი (გზირი) აუწყებს ყველას „ვისაც ასო ბანი ამოუვათ. რომ 
ისინი ხაზინისკენ გაემართნენ; იმათ. ვისაც ასო თან) ამოუვათ, რომ ისინი წა– 

რემართნენ ხაზინის მეზობლად მდებარე პორტიკში (თაღნარში იმათ, ვისაც 
ასო კანი შეხედებათ, რომ ისინი წავიდენ სასადილოდ იმ პორტიკში (თაღნარ– 

“ში), სადაც ახლა ალაფხანაა“. 
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სასადილოებში „ყველა სუფრა გაშლილია და რჩეულ საჭმელების სიმძი– 

მისაგან მაგიდები იზნიქება. საინახეები მორთულია ქეჩებით და ხალიჩებით; აე– 

სებენ ფიალებს. მომსახურე ქალები კეთილსურნელებით სელში მაგიდებთან. 

ჩამწკრივებულნი არიან. ხრაკავენ თევზს, შამფურზე აგებენ კურდღლებს, ზე- 

ლენ ხაჭაპურებს. გვირგვინებს სწნავენ, ამხადებენ ტკბილეულობას. ხარშავენ 

მუხუდოს... მაშ, წადით რაღა, სუფრა გამლილია, დაიწყეთ ყბებით შუშაობა“. 

მოხმარების კომუნიზმს აქაც ლოგიკურად მივყევართ ცოლების: ზიარო– 

ბისკენ, სპერთოობისკენ. 

„თვითეული მიიღებს ყოველივეს სიუსვით და სახლში წავა შექეიფიანე– 

ბული, ჩირაღდნითა და გქირგვინით. ხოლო მათ გამოეგებებიან ქალები და თა–- 

ვისთან შეიწვევენ მათ.....“ მაგრა“ მონების მდგომარეობა აქაც განსაკუძთ- 

რებულია: „უხამსობაა, –– ამბობს პრაქსაგორა, –- რომ გამოპრანქული მსევ– 

ლები თავისუფალ ქალებს შეეცილონ სიყვარულის ტრფიალ-სიტკბოებაში, მათ– 

თვის ნება დართულია მარტო მონებთან დაწოლა და ძილი“. 

ბოლოს და ბოლოს ქალების რევოლუცია, როგორც ჩანს, მარცხს განიც– 
დის მთელ რიგ იმ დაბრკოლებათა მეოხებით, რომელნიც წამოიჭრება პრაქსა- 

გორას პროგრამის პრაქტიკულად გატარების დროს. 

ესაა არისტოფანეს კომედიებს მორის ერთ-ერთ ყველაზე უფრო საინტე– 

რესო და გონება-მახვილიანი' კომედია. იგი გვაძლევს ნათელ ნიმუშს იმ გათა– 

ნაბრებით _ მოხმარებით: ტენდენცებისას, რომელნიც ყოველთვის იყო პო– 

ლისში, მაგრამ რომელთაც უფრო მკვეთრი ფორმა მიიღეს მისი დაწყებული 

დაშმლა-რღვევის ხანაში ლუმპენ-პროლეტარიზაციის ინტენსიურ პროცესთან 

დაკავშირებით. იცოცხლე და დასტკბი უსაქმურობით, –- აი ასეთია ანტიკური 

პოლისის მოქალაქის იდეალი. · 

ჩვენ განზე ვტოვებთ ბერძნულ ეპოსსა და ლირიკას, რაზედაც ჯკეე ვი- 
ლაპარაკეთ ზემოთ ჰომეროსთან და VII-VI საუკ. პოლიტიკურ ლირიკასთან და– 
კავშირებით, და გადავდივართ არქიტექტურასა (ნუროთმოქძღვრებასა) და სახ- 

ვით ხელოვნებაზე. აქაც ბერძნებმა უდიდესი წელილი შეიტანეს კაცობრიობის 

კულტურაში. 
დავიწყოთ არქიტექტურიდან. 
უპირველეს ყოვლისა უნდა ხაზი გაესვას იმ სხვაობას, რომელიც იყო ძვე– 

ლი საბერძნეთის კერძო ბინებსა და საზოგადოებრივ შენობათა შორის. 

კერძო ბერძნული ბინა-სადგომები ყოველთვის ძალიან უბრალო. და სად> 

იყო; ამ მხრივ ისინი განსხვავდებოდნენ, მაგალითად, რომის გვიანა რესპუბლი– 
კური და იმპერატორთა დროის ბინა-შენობებისგან, რომელთაც, გაცილებით: 

უფრო მდიდრული ხასიათი ჰქონდათ. ეს დამოკიდებული იყო საბერძნეთის. 

დემოკრატიულ ხასიათზე და იმ პარაზიტული კაპიტალის შედარებით სუსტ. 

განვითარებაზე, რაც ეგოდენ ტიპიური იყო რომისთვის. 

ბერძნულმა არქიტექტურამ თავისი უფრო მკვეთრი და მკაფიო გამოზა-- 

ტულება ჰპოვა საზოგადოებრიე შენობათა ნაგებობაში, აქ მან მიაღწია კიდეც: 

თავის განვითარების მეტად მაღალ ხარისხს. დღემდე ხუროთმოძღვრებაში ფარ– 
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ლოდ იყენებენ ანტიკურ საარქიტექტურო მოტივებს. ძველი ბერძნული არქი- 

დექტურის ასეთი მაღალი განვითარება რამოდენიმედ აიხსნება წმინდა ტექნი– 
კური „მომენტებით, სახელდობრ, იმით, რომ საბერძნეთში მოიპოვებოდა მშვე- 

"ნიერი საამშენებლო მასალა ქვისა და მარმარილოს სახით და იმით, რომ იქ ხე- 

ტყე არ იშოეებოდა. ამიტომაც ძველი საბერძნეთის არქიტექტურა იყო ქვის არ- 

ქიტექტურა ყველა თავისი სპეციფიკური ნიშნებით, რაც ახასიათებს და თანდა–- 

ყოლილ თვისებას შეადგენს ხუროთმოძღერების ამ ტიპისას. 

მაგრამ ეს ოდნავაღაც არაა საკმარისი ბერძნული არქიტექტურის შაღა– 

ლი განვითარებისა და მისი სპეციფიკური ხასიათის ახსნისათეის. საქმე ისაა, 

რომ აქ მთელი სიმძიმის ცენტრი იდო საზოგადოებრივი დანიშნულებისა და ხა– 

სიათის შენობათა შექმნაში. მთელი შემოქმედებითი ენერგია მიმართული იყო. 
საზოგადოებრივ ნაგებობათა მშენებლობისაკენ; ასეთები იყო: ტაძრები, თეატრე– 

ბი, ბაზრები ანუ ქულბაქები, მთავრობის დაწესებულებათა შენობები, შენო- 

ბები გიმნასტიკურ ვარჯიშობისათვის, მუსიკალურ შეჯიბდრებისათვის და სხეა 

ამგეარი. პოლისის (ქალაქ-სახელმწიფოს) ხასიათი, სათემო-სახელმწიფოებრივი 

ანტიკური საკუთრების ხასიათი აქ თავის დაღს უთუოდ აღბექდავდა. 
უძველეს ბერძნულ საზოგადოებრივ ნაგებობათ წარმოადგენდნენ ტაძრე- 

ბი. ტაძრები ჩნდება არა უადრეს VIII საუკუნისა. პირველი ჩეენამდე მოღწეუ- 

"ლი ტაძრების ნაშთები ძნელია და შეუძლებელიცაა უფრო ადრინდელი დროით 

იქნეს დათარიღებული, ვიდრე V ს. დასასრულით. ბერძნული ტაძრის ტიპი = 

ოთხკუთხედი მოგრძო შენობის ტიპი, რომელსაც ირგვლივ შემოვლებული აქეს 

ქვის სვეტნარი, –- ერთბაშად როდი ვითარდება. კერძოდ, უძველეს ტაძრებს 

ჯერ ისევ ხის სეეტები ჰქონდა შემოვლებული. თიხის ბრტყელი სასურავის ანუ 

ბანის თუ ერდოს მაგიერ V'II საუკ--ში ჩნდება კრამიტის ორფერდა სახურავი. 

“სახურავის ქიმებში ანუ კუთხეებში მართავენ სხვადასხვანაირ საარქიტექტურო 
სამკაულებს, რაიც კეთდება გამომწვარი თიხისგან. ფრონტონებზე აკეთებენ 

რთულ სკულპტურულ კომპოზიციებს, ტაძრის ცალკეულა ნაწილებს თანდათან 

'შეფერადებას უწყებენ. 
VI საუკუნისთვის საბოლოოდ ყალიბდება ორი ძირითადი საარქიტექტუ- 

რო სტილი: დორიული (უფრო ადრეული) და იონიური (უფრო გვიანდელი). 
დორიული სტილის სამშობლო იყო პელოპონესი თავისი დორიული მოსასლეო– 

ბით. იონიური სტილის სამშობლოს კი წარმოადგენდა იონია, ე. ი. მცირე 
აზიის საბერძნეთის 'მუალა ნაწილი, უფრო გეიან, V ს. ბოლოს და IV ს. დასაწ- 

ყეისში, თანდათან ყალიბდება მესამე სტილი –– კორინთული. 
დორიული სტილი ჯერ ისეე მძიმეა, მასიური, მაშინ როდესაც იონიური 

სტილი უფრო წერწეტია, აზიდულია; უფრო პროპორციულია და მოქნილი. ბე– 

რძნული არქიტექტურის ყეელაზე უფრო სრულყოფილი ნაწარმოები -- პარ- 
თენონი-– წარმოადგენს დორიულ და იონიურ სტილთა ელემენტების შენაერთს. 

კორინთული სტილი – ესაა უნარჩევესი, რთული და მდიდარი სტილი, 

29ს უკვე წარმოადგენს კლასიკური საბერძნეთის არქიტექტურის ერთგვარი და- 

ქვეითების გამოხატულებას; 
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თავის უმაღლეს განვითარებას იგი, არქიტექტურა, აღწევს სწორედ V 

საუკ.-ში. ჩვენ ვიცით, რომ პერიკლეს ხანაში ათენში აგებულ იქმნა ანტიკური 

ხუროთმოძღერების ყველაზე უფრო დიდი და სრულყოფილი ნაწარმოებნი. 

მეხუთე საუკუნეშივე აგებულ იქმნა ოლიმპია'მი სახელგანთქმული ტაძარი ზევ– 

სის სახელობისა. ' | 

ბერძნული ხელოენების საზოგადოებრივ ხასიათთან დაკავშირებით, რაც 

ასე მკაფიოდ გამოვლინდა თეატრსა და არქიტექტურაში, დგას აგრეთვე ბე+- 

ძხული სკულპტურის ანუ მოქანდაკეობის უმაღლესი განვითარება. 

ადრეულა, ეგრეთწოდებული არქაული სტადიის (VIII-VII საუკუნეები) 

სკულპტურა ჯერ კიდევ ძალიან პრიმიტიულია. პირველი ქანდაკებანი ალბათ 

ხისა იყო, თუმცა ჩვენამდე არც ერთს ხის ქანდაკებას არ მოუღწევია. უფრო 

გვიან, როცა ქანდაკებათა დასამზადებლად უკვე ქვას ხმარობდნენ, მერე კი 

მარმარილოსაც იყენებდნენ, ამ პირველ ქვის ქანდაკებებში გამოსჩანდა ჯე“ 

ისევ ბრტყელი ხის სტილი. 

VI საუკუნეშიაც კი მოქანდაკეებს ჯერ კიდევ ვერ გამოუყენებიათ თაეი– 
სუფლად საქანდაკო მასალა. ფიგურები უძრავია, თმა და ტანისამოსის ნაკვე- 

თები და ნაოჭები პირობითად არის მოცემული. როცა ღიმილის” გამოხატვა 

უნდათ, მაშინ ამას თავისებური ხერხით გადმოგვცემენ: ტუჩის კუთხეებს აგა- 

ნიერებენ და რამოდენიმედ ალმაცერად, ელამად უყენებენ თვალებს. ასეთ” 

ხერხების გამოყენების გამო ვიღებთ თავისებურ „იდუმალ“, „საცნაურ“ ღ-- 

მილს არქაულ ქანდაკებებისას. 

თავის სრულ განვითარებას ბერძნულმა სკულპტურამ. მიაღწია. მარტო V” 

საუკ.-ში, როცა ყალიბდება მისი ორი ძირითადი სკოლა. 

ერთი სკოლაა ათენის სკოლა: მისი უაღრესად ტიპიური წარმომადგენელ” 
იყო ფიდია; ეს იყო პერიკლეს ხელმძღვანელი ხელოენების დარგში და მრჩევე– 

ლი. მეორე სკოლა პელოპონესის” სკოლაა; მის მეთაურად იყო პოლიკლეტ.. 

არგოსელი მოქანდაკე. 

ფიდიას თავის შემოქმედებაში ძალიან ცხოვლად აქეს ასახული პერიკლეს 

ეპოქა, ანტიკური მსოფლმხედველობის ყველა ელემენტის იმ ჰარმონიული წო- 

ნასწორობის ეპოქა, რომელიც შეესაბამება ათენის აყვავება-გაფურჩქვნის 

უმაღლეს წერტილს. იგი აქანდაკებდა თითქმის მარტო ღმერთებს. „ამბობენ, 

თითქოს მას მხოლოდ ერთი ქანდაკება ჰქონია ადამიანისა. 

ფიდიას ნაწარმოებთ შორის განსაკუთრებით განთქმული იყო ორი მისი 

გრანდიოზული ქანდაკება. ერთი იყო ათენას ქანდაკება პართენონში, რომლ-ს 

სიმაღლე 12 მეტრს უდრიდა და რომელიც გაკეთებული იყო სპილოს ძვლისა 

და ოქროსგან, ეგრეთწოდებული ხრიზელეფანტინური ტექნიკის საშუალებით, 

როცა ხის ფუძეზე ჩამოჰქნიან ოქროს თხელ ფურცლებს და სპილოს ძელის 

ფირფიტებს. მეორე. ძეგლს წარმოადგენდა ტახტზე მჯდომ ზევსის ქანდაკება, 

«გი აღმართული იყო ოლიმპიას ტაძარში. მისი სიმაღლე უდრიდა დაახლოვებით 

13 მეტრს. აქ ფიდიას სოციალური ხელოვნებით გადმოცემული აქვს ზევსის 

ღვთაებრივი სიდიადე. არც პირველი ქანდაკება და, არც მეორე ჩვენამდე არ 

მოსულა. 
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ფიდიას შემოქმედებისათვის დამახასიათებელია ყველა მისი ფიგურის 

ჰარმომიული სიმშვიდე. ამიტომაც იყო, რომ მას ძალიან ემარჯვებოდა ოლიმ- 

პიელების, ამ იდეალიზირებულ ადამიანთა, წარმოსახვა. 

სულ სხვა მიმართულება ჰქონდა ბპოლიკლეტეს სკოლას, პოლიკლელ) 

იმითაა შესანიშნავი და ცნობილი, რომ ფაქიზ და დაკვირვებულ გამოკვლევა– 
თა სათუძველზე მან შეჰქმნა ეგრეთწოდებული გკანონი" ე, ი. ადამიანის სხე- 

ული! ნორმალური პროპორციები. შემთხვევითი როდი იყო, რომ ეს პროპორ- 

ციები შემუშავებულ იქმნა სწორედ პელოპონესში, სადაც ხელმძღვანელ ოოლს 

თამაშობდა სპარტა თავისი ფიზიკური ვარჯიშობა-გამოკაჟვით, ჯანმოთელი 

და ძლიერი სხეულის კულტით. პოლიკლეტეს ქანდაკებათა შორის განსაკუთ- 

რებით უფრო ცნობილი იყო „დორიფოროსი“ („მეშუბარი“. „შუბოსანი“) და 

„დიადუმენი“; ეს უკანასკნელი წარმოადგენდა ათლეტს, რომელიც შეჯიბრე- 

ბის წინ თავზე იხურავდა თავსაკრავს. ორივე ქანდაკება ჩვენთვის ცნობილია 

მარტო "შემდგომი დროის პირების (კოპიოების) მიხედვით. 

პოლიკლეტეს. პელოპონესური ხელოვნების საერთო ხასიათის შესაბამი- 

სად. ახასიათებს ფიგურების ერთგვარი დამძიმებულობა, «მიუხედავად მთელი 

მათი პროპორციულობისა, 

თუმცა ბერძნულმა მოქანდაკეობამ ანუ სკულპტურამ V საუკ.-ში მიაღ– 

წია თავის განვითარების მეტად მაღალ საფეხურს, მაინც მან ვერ შესძლო საე- 

სებით აესახა ადამიანის სხეულის დინამიკა. ეს იყო მომავლის ამოჯჯანა. V” ს. 

სკულპტურას, ფიდიას და პოლიკლეტეს დროის მოქანდაკეობას, საქმე აქვს არ– 

სებითად მარტო სტატიკასთა?. შეიძლება ითქვას, რომ ფიდია და პოლიკლეტე 
სკულპტურაში იმავე მსოფლმხედველობას ასახავენ, რომელიც წარმოდგენილი 

აქვს სოფოკლეს თავის ტრაგედიებში. მაგრამ უკვე V ს. ბოლო და IV ს. და– 

საწყისი პლასტიკაში იმავე რეალიზმსა და იმავე დინამიკას იძლევიან, როგორ- 

საც ჩვენ ვხვდებით ტრაგედიაში ევრიპიდეს ნაწარმოებთა შორის. 

აქ საჭიროა განსაკუთრებით შევჩერდეთ ორ სკულპტოოზე, რომელთა 

შემოქმედების სახით ანტიკური პლასტიკა აღწევს თავის აყვავება-გაფურჩქენის 

უმაღლეს წერტილს. ესაა ათენელი სკოპასი (IV' ს, პირველი ნახევარი) და მისი 
უმცროსი თანამედროვე, ათენელი პრაქსიტელე. მათ ხელში პლასტიკა საბო- 

ლოოდ დაეუფლა ადამიანის გრძნობათა რთული გამის გამოთქმის მეთოდს, აგ– 

რეთვე ადამიანის სხეულის დინამიკის წარმოსახვისა და თავისი მასალის რეალის– 

ტურად დამუშავება-გამოვლენის ხერხს. მაგრამ არ უნდა დავივიწყოთ. ოომ ეს 
რეალიზმი ძალიან შეფარდებიდი, ძალიან შედარებითი იყო. სკოპასი და პრაქ- 

სიტელე ისევე, როგორც ბერძენ მოქანდაკეთა ღიდი უზრავლესობა. აიდეალი– 

“ხირებენ, იდეალურად წარმოსახავენ ადამიანის სხეულს და-–-ასე გასინჯეთ --- 

რეალისტურად გადმოცემის დროსაც კი მაინც იმავე იღეალურ სახეებს ჰქმნიან 

და იძლევიან. 

სკოპასის ნამდვილ ნაწარმოებთაგა5 ჩვენამდე მოაღწია ამ ნაწარმოებთა. 

რამდენიმე ნამტვრეემა. ამათ შორის ყველაზე კარგად რენახულია ის რელიე– 

ფები, რომელნიც ამკობდნენ ერთ-ერთ მცირეაზიელ პატარა მეფის ანუ მე- 
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ფუკას მავსოლე ჰალიკარნასელის (აქედან წარმოსდგა სიტყეა „მავზოლეუმი") 
საფლავის ძეგლს, მატურს. სკოპასის რელიეფები წარმოსახავენ ბერძნების 

ბრქოლას ამორძლებთან. ფიგურები არაჩვეულებრივი ხელოვნებით გადმოგვცე- 

მენ მძაფო მოძრაობას და ბრძოლის პათოსს. ძველ დროში ძალიან იყო სახელ- 

განთქმული სკოპასის „ბახუსის ქურუმ-ქალი“, რომელიც წარმოდგენილია უკი- 

დურეს აღტყინებისა და ექსტაზის მდგომარეობაში. 

პრაქსიტელესგან ჩვენამდე მოაღწია, სამწუხაროდ, მარტო ერთმა, რო- 
გორც ჩანს ნამდეილმა ნაწარმოებმა, დედანმა. ეს არის ჰერმესი რომელსაც 

ხელთ უპყრია პაწაწა დიონისე. დანარჩენ მის ნაწარმოებთა შესახებ ჩვენ ვიცით 
მარტო გვიანდელი დროის სუსტი მიბაძვების მიხედვით, ფულებზე დაცულ გა- 

მოსახულებით და აგრეთვე ლიტერატურულ აღწერილობათა მიხედვით. პრაქსი– 

ტელეს ქანდაკებებს მნახველი განცვიფრება-აღტაცებაში მოჰყავდათ თავიანთი 

არაჩვეულებრივი ცხოველმყოფელობით, გრძნობიერი სილამაზით, სინარნარით 

და ყველა ხაზის ჰარმონიულობით. 

ბერძნულ სკულპტურაში გაბატონებულ გაიდეალებელ მიმდინარეობასთან 

ერთად, რომელიც საგანს აიდეალებდა. იდეალურად წარმოსახავდა, იყო მეორე 

მიმდინარეობაც, რეალისტური მიმდინარეობა, მან ჩვენამდე თითქმის არ მოაღ- 

წია. ამ მიმდინარეობის ილუსტრაციებად შეიძლება გამოვიყენოთ კომიკური 

მსახიობების ცალკე ფიგურები, მახინჯ და უსახურ დედაბრებისა და მონების 

ფიგურები. 

ბერძნული რეალისტური. ხელოვნების თავისებურობა იმაში მდგომა– 

რეობს, რომ იგი გარდუვალად, აუცილებლივ გადაგვარდა კარიკატურაში, წარ- 

მოსახულის დაცინვაში. ' 

ბერძნულ ფერწერას ჩვენ ვიცნობთ მარტო ლიტერატურულ აღწერილო- 

ბებით და ცალკე სიუჟეტების (უმეტეს შემთხეევაში ხელოსნურ) რეპროდუქ- 

ციებით ვაზებზე, თიხის ფირფიტებზე, სპილოს ძვლის ფირფიტებზე და მისთა- 

ნაზე. 

ნამდვილი ფერწერის ნაშთებმა (მაგალითად პორტრეტებმა) ჩვენამღე 

მოაღწიეს მარტო ელინისტური დროიდან. 

ლიტერატურული ცნობების მიხედეით რომ ვიმსჯელოთ, მაშინ იმ დას– 

კვნამდე უნდა მივიდეთ, რომ ბერძნულმა ფერწერამაც ანუ მხატერობამაც აგ- 
რეთვე განვითარების მაღალ ხარისხს მიაღწია. / 

უპირველეს ყოვლისა საჭიროა აღინიშნოს, რომ IV საუკუნემდე მხატვრო- 

ბამ ძირითადად შეინარჩუნა მონუმენტალობის. ხასიათი. ბერძენი მხატერები არ 

ხატავდნენ განკერძოებულ, იზოლირებულ სურათებს, რომ შესაძლებელი ყო- 

ფილიყო მათი კედლისგან დაშორება. ისინი თავის სურათებს ხატავდნენ საზო- 

გადოებრივ შენობათა კედლებზე დახატავდნენ ალბათ ფრესკების მეთოდით. ე. ი. 

სეელ, ჯერ გაუმშრალ გალესილზე საღებავით ან კიდევ ხის ფიცრებზე. რო- 

მელთაც მერე კედლებში ატანდნენ. პირველი დიდი მხატვარი, რომელმაც 

შეჰქმნა კედლის მონუმენტალური მხატვრობა, იყო ათენელი პოლიგნოტე, კა- 

მონის თანამედროვე (V ს. 70-60-იანი წლები). ის წერდა სურათებს მითო- 
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ლოგიურ და ეპიკურ სიუჟეტებზე „თეზეორსის ბრძოლა ამორძლებთან“, 
«ტროას დანგრევა“ და სხვა. მათ ჰქომდათ სადეკორაციო ხასიათი. პერსპექტი- 

ვა' პოლიგნოტესთვის თითქმის _ უცნობი იყო, მის ნახატში არ მოიპოვებოდა 

აგრეთვე შუქ ჩრდილი. 
პოლიგნოტეს სურათები ერთფეროვანი და სილუეტურია, მათ არა აქით 

სივრცე, სიღრმე, ჰაერი, ნათელი და. ჩრდილი. მაგრამ სტილი, როგორც V' ს. 

'იმთელი ბერძნული მხატერობის სტილიც, მშვენივრად ეხამებოდა მის წინაშე 

მდგარ დეკორაციულ ამოცანებს. 

გადატრიალება ბერძნულ მხატერობაში დაკავშირებული იყო შუქ-ჩრდი- 

ლის ხერხების გამოგონებასთან და პერსპექტივის კანონთა "აღმოჩენასთან. 

შესაძლებელია, რომ ახალ ტექნიკურ ხერსების გამოყენებ პირველად 

"დაიწყეს თეატრალუო მხატვრობაში. ხოლო როდესაც აქედან ეს ხერხები გა- 

დაიტანეს მონუმენტალური ხელოენების დარგში, იქ მსთ მოახდინეს „უდიდესი. 

გადატრიალება. პერსპექტივა და შუქნათელი ვერ ეგუებოდნენ კედლის დეკორა- 
ციულ მხატვრობას. ამიტომაც იყო, რომ მათ წარმოშვეს „დაზგისებრი" სურა- 
თი, რომელიც იხატება მოლბერტზე, იკიდება კედელზე და სადაც გინდა იქ 

ადვილად შეიძლება იქმნეს გადატანილი. სურათი აღარაა ახლა ორგანიულად 
დაკავშირებული კედელთან, მის სიბრტყესთან, ჰკარგავს თავის სადეკორაციო 

ხასიათს და რეალისტური ხდება. ამასთანავე ერთად იგი ჰკარგაეს თავის საზო- 

გადოებრივ დანიშნულებას და ინდივიდუალური მზერა-ჭერეტის და დატკბო- 

ბის მიზნების სამსახურს იწყებს. ყოველივე ეს ხდება მქიდროდ დაკავშირებული 

კოლექტიურ სათემო-სახელმწიფოებრივ საკუთრების დაშლა-რღვევასთან და 

ინდივიდუალიზმის განვითარებასთან. 

ახალი მემართულების პირელი ხელოვანი-მხატვარი იყო აჰოლოდორე 

ათენელი (V” ს. მეორე ნახევარი). ' ! 

IV საუკუზემ შემოგვინახა ჩვენ სახელოვან დაზგისებრ მხატვრების –- 

„პარასიას, ზეექსისისა და ტიმანთეს სახელები. მათთვის დამახასიათებელი და ნი– 

შმშნობლივია მიდრეკილება და მისწრაფება რეალიზმისა და ემოციურ გამოხა– 

ტულებისაკენ. 

დიდმა მხატვრობამ თავისი გავლენა იქრნია მცირე ხელოვნებაზედაც, 

ე. ი. ქაზათა მხატვრობაზე. ამ 'უკანასკნელმა განიცადა დიდი ხელოვნების ტექ- 
ზიკური ხერხების გავლენა და ასახა კიდეც ხელოვნების მსოფლმხედველობის 

საერთო ევოლუცია. 
ბერძნული ვაზის მხატვრობა წარმოიშვება როგორც მიკენის ხელოენების 

შემდგომი განვითარება. პირველ ათახეულ წლების დასაწყისში ჩედება დიპი- 

ლონის სტილი. რომელიც შემდეგში ვითარდება აღმოსავლეთის ზეგავლენით 

და წარმოჰქმნის VII საუკუნის მთელ რიგ სტილებს: „მილოსისას“, „პროტო- 
კორინთოსას“, „მილეტისას", ადრეულა ატიკისას და სხვათ. ამათთვის დამახა– 

სიათებელია მიკენის. დიპილონის და აღმოსავლურ ელემენტების შერწყკმა. 

ამ შერეული სტილებიდან შემდგომი განვითარების პროცესში გამომუ- 
“შავდება ვაზის მხატვრობის ახალი სამხატვრო სტილი, ეგრეთწოდებული კლასი– 

კური შავფიგუროვანი სტილი, რომელიც გაბატონებული იყო VII საუკ.-ში, 
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შაეფიგუროვანი მოხატულობის ტექნიკური ხერხები, როგორც ეს ზემოთ. 

გვქონდა მოხსენებული, იმაში მდგომარეობდა, რომ თიხის მოწითალო-ყვითელ 

ფონს (ხანდახან მას აძლიერებდნენ მით, რომ თიხას სხვადასხვა ნარევებსაც 

უმატებდხენ) ზევიდან უსვამდნენ თიხის განსაკუთრებულ ხსნარს ,,სანდალოზს" 

ანუ „ლაქს“). ამ ხსნარით ზედ გამოჰყავდათ სილუეტის ხასიათის სურათი. შე1ჭ- 

დეგ მასზე ხაზებს გაჰკაწრავდნენ და ცალკე საღებავიან ლაქას –- ოქროსას, 
თეთრს – წასცხებდნენ ხოლმე. ასეთი ოპერაციის შემდეგ ჭურჭელს, სახმილ–- 

ში (ღუმელში) სდებდნენ და იქ გამოსწვაედნენ ხოლმე. ამის შედეგად თიხის 

ხსნარით მოხატულ ფიგურებს ეძლეოდა კრიალა შავი ფერი, რომელიც წარ-- 
მოჰქმნის შავი ლაქის ანუ სანდალოზის შთაბევდიელებას. 

შავფიგუროვან ვაზათა სტილი ასახავს მხატერული ტექნიკის ნაკლუ- 

ლოვანება-უსრულობასაც და მის სადეკორაციო ხასიათსაც. სურათს აქვს სი- 

ლუეტის ხასიათი, პერსპექტივა მასში მოცემული არაა, თავს ჩეეულებრივად 
პროფილით ხატავდნენ, თვალს, კი –- ან-ფასით. სიუჟეტები უმთავრესად მე:- 

თოლოგიური და ეპიურია. დამახასიათებელია, რომ VI ს. მრავალ უურქელზე 
ფენახულია მათი დამამზადებელი ოსტატების ხელწერანი, მათ ზედ თავიანთი 

სახელებიც გამოუყვანიათ. 
VI ს. დასასრულიდან მოკიდებული ვაზის მხატვრობის ტექნიკა იცვლება- 

ხნდება ეგრეთწოდებული წითელფიგუროვანი სტილი. მაშინ როდესაც შავფი- 

'გუროვნული ტექნიკის დროს ჭურჭლის ტანი თავის ბუნებრივ ფერს ინარჩუ- 

ნებდა, ხოლო ფიგურები შავი საღებავითთ იხატებოდა, წითელფიგუროვან 
სტილში, პირიქით,. ჭურჭლის ტანი „სანდალოზით“ არის მოფენილ-მოხატული.. 

ხოლო თითონ ფიგურა ღია, ნათელი, ე. ი. შეუღებავი რჩებოდა და გამოწვის 

დროს წითელ ფერ დაკრული გამოდიოდა. 

ვაზის მხატვრობის შემდგომი განეითარება მიდის წითელფიგუროვანი 

სტილის- განვითარების ხაზით და გაივლის მთელ რიგ საფეხურებს იმისდა მი- 

ხედვით, თუ რამდენად რთულდება სურათი, შეღებვა, სიუჟეტის ხასიათი და· 

მისთანა სხვა. 

ხელოვნების ისტორიკოსები აქ ' ჩვეულებრივად სამ სტადიას აწესებენ: , 
1) სასტიკი სტილი. 2) ლამაზი და ვ) მდიდრული. პირველი ორი სტადია თა- 

რიღდება V საუკუნით, უკანასკნელი –– IV საუკუნით. ლამაზი სტილის ად- 

რეულა ქურქლებს ემჩნევა პოლიგნოტეს გავლენა. ოსტატების ხელწერა უფრო 

და უფრო იშვიათად გვხვდება, რაც უკვე მოწმობს მათი წარმოების მასობრიეჟ. 

ხასიათს. დაზგისებრი მხატვრობის გაჩენა დაეტყო მდიდრულ სტილს. რომელ– 

საც ახასიათებს მრავალი საღებავის ხმარება, ჭურჭლის თეთრი ფონი ვარაყის. 
ოქროთი მოვარაყების ფართო გამოყენება და მუქ ნათელის ხმარება. 

ამით გავათაჟებთ ბერძნული ვაზის მხატვრობის დახასიათებას და გაღა“ 

გალთ ამ თავის უკანასკნელ განყოფილებაზე –– რელიგიაზე. 

ჩვეულებრივად საბერძნეთის თუ ბერძნული იდეოლოგიის მიმოხილვას 

სარწმუნოებით. რელიგიით იწყებენ. ჩვენ კი პირუკუ მოვიქეცით: დავიწყეთ 
ფილოსოფიით და ვათავებთ რელიგიით. და ეს შემთხვევითი როდია. 

330 –



მ–ღუზედავად იმისა, რომ დიდი და მაღალი იყო ბერძნული რელიგიის გან– 

ქითარება, მიუხედავად იმისა. რომ მითოლოგიამ დიდი გავლენა იქონია ხელოვ-. 

ნებაზე; კერძოდ –– თეატრზე, მხატვრობაზე, სკულპტურაზე, -- მაინც ბერძნე- 

ბის ცხოვრებასა და შეგნებაში რელიგია გაცილებით უფრო ნაკლებ როლს თა– 

მაშობდა, ვიდრე აღმოსავლეთის, მონათმფლობელურ საზოგადოებაში და––ასე 

გასინჯეთ –- უფრო გვიანდელ, ფეოდალურ საზოგადოებაში. ბერძნული. კულ– 

ტურა უმთავრესად საერო კულტურა იყო. 

რასაკვირველია აქ თქმული არ გამორიცხავს იმას, რომ ჩეეულებრივ:- 

უბრალო ბერძენი პრიმიტიულად ღვთის მოშიში იყო და რომ მას ახასიათებდა 

ცრუმორწმუნეობის სხვადასხვა სახე--რწმენა სასწაულისა, მკითხაობა, მისნობა. 

და სხვა ამგვარი, რასაც ფართოდ ჰქონდა ძირი გადგმული უმთავრესად ძველი 

ბერძნული საზოგადოების დაბალ კლასებში. მაგრამ ნიშეობლივი და დამახა- 

სიათებელია, მაგალითად, ის, რომ ქურუმობას, როგოოც „კასტას, ცალკე წო- 

დებას, ანტიკური საბერძნეთი თითქმის არ იცნობდა. ყველაზე უფრო ხშერად 

ქურუმები იყვენენ ჩვეულებრივი სამოქალაქო მოხელეები. 

ჩვენ ამჟამად არა გვაქვს შესაძლებლობა დაწვრილებით შევჩერდეთ ამ 

დიდსა და რთულ საკითხზე. ვიტყვით მარტო იმას, რომი ბერძნულ იდეოლო- 

გიაში რელიგიის შედარებით სუსტი ხვედრითი წონა აიხსნება: 1) იმით, რომ 

საბერძნეთს არ ჰქონდა მიწათმოქმედებითი ხასიათი; 2) განვითარდა საგარეო 

ქაჭრობა,- რაც იწეევდა ბერძენ-ვაჭრის ფართო მსოფლმხედველობას; 3) მწვავე 

იყო პოლიტიკური ბრძოლა, ხოლო სახელმწიფოებრივი ცხოვრების ფორმები 

ვერ იყო გამძლე, მყარი, ურყევი; 4) არაჩვეულებრიე სწრაფი იყო განვითარების. 

ტემპები; 5) ძლიერი იყო კრიტიკული ფილოსოფიური აზროენება, რამაც მალე 

შეარყია და დაანგრია ინტელიგენტ ბერძნების შეგნებაში ' ტრადიციული სარ– 

წმუნოებრივი წარმოდგენანი. 

ბერძნული რელიგია წარმოადგენს ანთროპომორფიზმის კლასიკურ ნი- 

მუშს. მართალია, მასში მოიპოვებოდა ზოომორფიზმის  გადანაშთებიც, ასე მა– 

გალითად, ბუ ითელებოდა ათენის საღვთო ფრინველად; ბერძნულ მითებში 

„ჩვენ ჟხვდებით იმისთანა შემთხვევებს, როცა ღმერთები და ადამიანები ცხოვე– 
ლებად იქცევიან ხოლმე „მაგრამ ეს მარტო იმას მოწმობს, რომ ბერძნულ რე- 

ლიგიას ისევე, როგორც ყოველ პრიმიტიულ სარწმუნოებას, ჰქონდა ტოტემური 
ძირი, ფესვი. ოღონდ ეს ძირ-ფესეები კლასიკურ ეპოქაში არსებობდნენ მხო- 

ლოდ.როგორც სუსტი გადანაშთები. 

ღმერთების წარმოსახვას ადამიანის სახით საბერძნეთში უაღრესად განეი- 

თარებული და გავრცელებული ფორმა პქონდა. ვერც ერთს სხეა სარწმუნოე- 

ბაში ჩვენ ვერ ვხედავთ, ევერ ვპოულობთ ანთროპომორფიზმის ამ ხარისხამდე 

განვითარებას. ბერძნული თუ საბერძნეთის ღეთაებანი წარმოადგენენ იდეალი- 

ზირებულ ადამიანებს, რომელთაც მოეპოვებათ ადამიანის ყველა სიქველე. მაგ- 
რამ ამასთანავე აქვთ აგრეთვე ადამიანს ყოველნაირი სისუსტე და ნაკლი. 
მართალია, ღეთაების მანკს თუ ნაკლს აქვს განსაკუთრებული „ღვთაებრივი“ 

მასშტაბიც, მაგრამ მაინც რაც უნდა იყოს ის ნაკლად. რჩება ისევ. ჰოშერო- 

სის ღმერთები უკვდავნი არიან, ყოვლის შემძლენი, მაგრამ ისინი ისევე. რო- 

წვ



გორც ადამიანები, სკამენ. სვამენ, ისევე იძინებენ. იტანჯებიან, ისევე თოყვართ, 

ისევე სძულთ, ისევე იბრძვიან: ჰომეროსს ერთგან დაჭრილი ღმერთიც კი აქვს 

სახსენები. 

ბერძნების აზრით, მთავარი ღმერთები დამკვიდრებულნი იყვნენ ოლიმ- 

პოზე: ეს იყო საბერძნეთში ყველაზე უმაღლესი მწვერვალი, მუდმივი თოვლით 

„დაფარული. იქ, ყინულის მიჯნის ზემოთ, ცხოვრობდა ადამიანის თვალისთვის 

მიუწვდომელი ოლიმპიელთა ოჯახი. ოლიმპიელი ღმერთებე თავდაპირველად 

წარმოადგენდნენ ძალ-ღონისა და ბუნების მოვლენათა განსახიერებას” (მათ 

ჰქონდათ კოსმიური ხასიათი). მთავარი ღმერთი ზევსი თავდაპირეელად იყო 

მჭექარე მეხის მტყორცნელი ღმერთი, ღმერთი ელვა-ქუხილისა და შფოთიერი 

ცისა. მისი ძმები იყვნენ: პოსეიდონი –– ზღვის ღმერთი და აიდი –- მიწისქვე– 

შეთის. ქვესკნელის ღმერთი. 

ზევსის მეუღლე ჰერა თავდაპირველად ალბათ იყო ჰაერის ქალ–ღმერთი, 

ძირითადაღ ასეთივე კოსმიური ხასიათი ჰქონდათ ზეესის შვილებს: აფ- 

“როდიტე თავდაპირველად იყო. ნაყოფიერების ქალ-ღმერთი, შემდეგში კი სიყ- 
ვარულისა და სილამაზის ქალ-ღმერთი, არტემიდე –-– ნადირისა და ნადირობის 
ქალ-ღმერთი. ათენა-პალადა, რომელიც ზეესისგან დაიბადა უღედოდ (იგი ზევ- 

სის თავიდან გამოვიდა სრული შეიარაღებით), იყო, განსახიერება- ელვისა, ჭექა– 

ქუხილის ღრუბლებიდან რომ გამოდის, ჰეფესტე –– ცეცხლის ღმერთი იყო. 
წმინდა კოსმიურ ღვთაებას წარმოადგენდა აგრეთვე პელიოსიც; მზის განსა- 

ხიერება“ (მისი მეორადი იყო ფებ-აპოლონი). ' 

ამ უმაღლეს ღმერთებთან ერთად არსებობდნენ? დაბალი ღვთაებანიც – 

ნერეიდები, სატირები, ნაიადები, რომელნიც დამკვიდრებული იყვნენ მთელ ბუ– 

“ნებაში: ზღვაში, ტყეებში, მთებში, ნაკადულებში და მისთანაში. 

მაგრამ ბერძნული სარწმუნოების განვითარების ამ კოსმიურ სტადიაშიაც 

“მთელ რიგ ღმერთებს უკვე აქვთ სოციალური ფუნქციები თუმცა შემდგომი 
განვითარების პროცესში ღმერთების თავდაპირველი კოსმიური ხასიათი იკარ-- 

“გება, მაგრამ მას მერე ზედ ერთვის სხვა –– სოციალური -- ნიშნები. ხდება 

არა მარტო ანთროპომორფიზაცია, არამედ ბერძნულ ღვთაებათა „სოციო- 

მორფიზაციაც“. ბუნების ძალთა განმასახიერებელ არსებათაგან ისინი იქცევიან 

ისეთ ღმერთებად, რომელნიც მონაწილეობას იღებენ ადამიანთა სოციალურ 
„ ცხოვრებაში და ამ უკანასკნელს ხელმძღვანელობენ კიდეც. 

ასე, მაგალითად, ზეესი დარჩა მეხის მტყორცნელ ღვთაებად. მაგრამ, ამასთა– 

ნავე შეიქმნა უზენაეს ღმერთადაც, მსოფლიოს შემომქმედად და მფარველად, 

"ხელშეკრულებათა და კანონთა მცველად და მოსარჩლედ, უმაღლესი ჭეშმარიტე- 

ბა-სამართლიანობის მცველად. ჰერა, მისი მეუღლე, პაერის ქალ–ღმერთისგან გა–- 

დაიქცა ოჯახის საწყისის, ოჯახის ერთგულების მცველად. 

ათენა-პალადა გახდა საქალაქო ცხოვრების, ხელობის, ხელოსნობის და 

ამგვარის მფარველი. 

ფებ-აპოლონი დარჩა ფიზიკური მზის ღმერთად, მაგრამ ამასთანავე იქცა 

"სულიერი ნათელის ღვთაებად, ხელოვნების, ორაკულების, მისნობის, წინასწარ- 

მეტყველების და მისთანის მფარველად. 
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ოლიზპიელ ღმერთების ოჯახი ასახავს ადამიანთა ურთიერთობა-დამოკი- 

დებულებას და ტიპიურ პატრიარქალუო ოჯახს წარმოადგენს იმ დროის ბერძნე 

ბისთვის, როცა ყალიბდება ბერძნული სარწძუნოების საფუძვლები. მაინც ჭრა- 
ვალ მათში “შეიძლება გამოვლინებულ იქმნას განვათარების ამის უწინარეს 

მატრიარქალური სტადია. 

უაღრესად საგულისხმიეროა ბერძნულ მითოლოგიაში” ოტი ელემენტის.. 

რორი მიმდინარეობის არსებობა: გაბატონებული მიმდინარეობისა და ოპო- 
ზიციურისა. 

ოლიმპიელთა სარწმუნოება წარმოადგენს მონათმფლობელთა სარწმუ- 
ნოებას, რომელიც ასახავს და აშუქებს მონათმფლობელური საზოგადოების 

ყოველგვარ ურთიერთობა-დამოკიდებულებას, 

მაგრამ ოლიმპიელ ღმერთების კულტთან ერთად საბერძნეთის ისტორიის 

ადრეულა ხანაში, VIII-VII საუკუნეებში, არსებობდა დაბალი ფენების „მწეა- 

ლებლური“ ანუ. „ერეტიკული" კულტებიც, უმთავრესად გლეხობაში რომ 
ვრცელდებოდა, რომლის მდგომარეობა VIII-VII საუკუნეებში, როგორც უკვე 
ვიცით, ძალიან სამძიმო იყო. ერთ-ერთი ასეთი კულტის შესახებ ჩეე: უკეე 

გექონდა ლაპარაკი. ეს გახლდათ დიონისეს მიწათმოქმედებითი კულტი. რო–- 

მელსაც თავდაპირველად ჰქონდა სტიქიურ-ანარქიული ხასიათი. ჩვენ სრულია– 

დაც არ ვიცით საკმარისაღ გლენობის იმ მასობრივი მოძრაობის მასშტაბი, რო- 

მელმაც საბერძნეთი მოიცვა მაშინ და რომლის ანარეკლს წარმოადგენს დიო- 

ნისეს „ორგიები“. 

ზემოთ ჩვენ უკვე აღვნიშნეთ, რომ ეს დაბალი ფენების სარწმუნოებრივი 

მიმდინარეობა ბოლოს და ბოლოს ჩახშულ და ჩაქრობილ იქმნა, იგი შეიყვანეს 

ოფიციალურ კულტში სახმარებლად. დიონისე გამოაცხადეს ზევსისა და მომაკ- 

ვდავი დედაკაცის შვილად და ოლიმპიელთა შორის ჩარიცხეს. გლეხური სარ– 

წმუნოების დაკანონების ანუ „კანონიზაციის" ეს პროცესი, რომელიც მომთა– 

ვრდა ატიკაში პისისტრატეს დროს, იმან გააადვილა, რომ გლეხობამ VII-VI 

საუკუნეთა რევოლუციის შედეგად მოიპოვა თავისთვის მოქალაქეობის უფ- 

ლებანი, 

ანალოგიური ევოლუცია განიცადა მეორე სამიწათმოქმედო კულტმაც, 

რომელიც დაკავშირებული იყო ელევსინის მისტერიებთან. იდეოლოგიურად ეს 

კულტი გაფორმდა დემეტრას იმ ქალის, პერსეფონეს ანუ კორეს, შესახები მი- 

თით, აიდმა რომ მოიტაცა. წელიწადის მესამედ დროს პერსეფონე რჩება მი- 

წისქვეშეთ ანუ ქვესკნელ სამეფოში, ხოლო გაზაფხულზე ის კვლავ უბრუნ- 
დება დედა-მიწას, თავის მშობელ დედას. მისი დაბრუნება მოასწავებს ბუნების 

აღდგომას, ბუნების გაღვიძებას ზამთრობით სიკედილის შემდეგ. დემეტრე ამ 

მითში, როგორც ჩანს, განასახიერებდა პურის მინდორს, ხოლო. პერსეფონე _. 

მარცვალსა და თითონ მცენარეს. ამ კულტს ჰქონდა მისტიური ხასიათი, რომ- 

ლის მიზანს შეადგენდა -- განდობილნი ეზიარებინა მიწათმოქმედების საი- 

დუმლოებას და ამასთანავე ერთად სიცოცხლისა დღა სიკვდილის საიდუმ- 

ლოებასაც. ელევსინის მისტერიებს როგორც ჩანს, თავდაპირველად სახალხო. 

ხასიათი ჰქონდათ და მხოლოდ შემდეგში მათ მიიღეს ოფიციალური სანქცია. 
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ახლა გადავიდეთ იმ საკითხზე, რომლითაც დავიწყეთ ეს თავი: როგორ, 

“რა ნაირად შეეძლო ძველი საბერძნეთის შედარებით პრიმიტიულ „ეკონომიურ 

ბაზისსა და პრიმიტიულ სოციალურ ურთიერთობას წარმოეშვა ეგოდენ მდი- 

დარი და რთული სასულიერო ცხოვოება და სამყარო? 

„პოლიტიკური ეკონომიის კრიტიკისათვის" შესავალში მარქსი აღნიშ- 

ნავს: 

ხელოენების შესახებ ცნობილია, რომ მისი აყვავების პერიოდები სრუ- 

ლიადაც არ შეეფარდება საზოგადოების საერთო განვითარებას, მაშასადამე. 

აგრეთვე მატერიალურ საფუძველს, რომელიც მისი ორგანიზაციის, ასე 
ვთქვათ, ჩონჩხს შეადგენს. მაგალითად, ბერძნები შედარებით თანამე- 

დროვე ხალხებთან ანდა აგრეთვე შექსპირი. (LL. M0/XLI0, IM LI)IIIIIL6. 110.1IIXIIMCCI10# 
მჯიIიVIIII, II0)1IIეI0I, 1933, 010. 35. შეადარე ქართული: მარქსი და ენგელსი 
ანტიკურობის შესახებ. ტფ.. 1937, გვ. 50). 

ეს სიტყვები ხაზს იმას უსვამენ, რომ არ შეიძლება ზედნაშენი უშუალოდ 

ბაზისისგან იქნას გამოყვანილი, მით უმეტეს ისეთი „ფაქიზი“ ზედნაშენი, რო- 

გორიცაა ხელოვნება. მარქსი აქ აღნიშნვას, რომ ძველი ბერძნები ჩვენ გვაძლე– 

ვენ არაჩვეულებრივ მაღალი ხელოვნების ნიმუშებს, იმ ხელოვნებისას, რომე- 

ლიც არ შეესაბამებოდა ანტიკური საზოგადოების საწარმოო ძალთა განვითა- 

რების დაბალ დონეს. ხშირად სწორედ პრიმიტიული ბაზისი წარმოადგენს 
ხოლმე ხელოენების ზოგიერთი დარგის უმაღლესი განვითარების წანამძღვარს. 

მაშ რით-ღა იყო გამოწვეული ძველი ბერძნული საზოგადოების რთული 
იდეოლოგიური ზედნაშენი? ბერძნული იდეოლოგიის მაღალი აყვავება-გაფურ-' 

·ჩქვნის ძირითადი წანამძღვარი ის იყო, რომ მის სოციალურ ბაზისს წარმოად- 

გენდა ანტიკური მონათმფლობელური პოლისი. 

ეს იმას. ნიშნავდა, რომ მისი მოქალაქეები თავისუფალნი იყენენ ფიზიკუ- 

რი შრომისგან, ადამიანს რომ ძალ-ღონეს: ულეეს და უნთქამს მთელი დროსა და 
ზრუნვა ფიქრს. პრიმიტიული ანტიკური ტექნიკის პირობებში ფიზიკური შრო- 

მა შეიძლუბოდა ყოფილიყო. მარტო ისეთი შრომა, რომელიც ადამიანს სულს 

ართმევს და ასახიჩრებს. აქ იყო ჩამარხული მაღალი იდეოლოგიური შემოქმე- 
დების ერთ-ერთი წანამძღვარი. როცა ხალხის მასა, დაე თუნდაც „ხალხის მასა“ 

ამ სიტყვის ანტიკური, ე. ი. შეკვეცილ შეზღუდული გაგებით, განტვირთული 
იყო ფიზიკური შრომისგან და მას უშუალოდ არ უხდებოდა “ზრუნვა ლუკმა 
პურის შოვნაზე, აი მაშინ მის წინაშე იშლებოდა განვითარების ფართო შესაძ- 

„ ლებლობანი. 

პოლისის მოქალაქეებისთვის მონები მუშაობდნენ. ამით ჩვენ იმის თქმა 

-კი არ გვინდა, რომ პოლისის ყველა მოქალაქეები უსაქმურები იყენენ, რომ 
ანტიკურ საზოგადოებაში არ ყოფილა მშრომელი გლეხობა და თავისუფალი ხე- 
-ლოსნები. მშრომელი ელემენტები, რასაკვირველია, იყვნენ თავისუფალთა შო- 

რისაც. მაგრამ პოლისის განვითარების მბრძანებელი, გაბატონებული ტენდენ- 
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„კია იმაში მდგომარეობდა, რომ მთელი ფიზიკური შრომა, მთელი მატერიალუ– 
„რი წარმოება გადატანილი ყოფილიყო მონების ზურგსა და მხრებზე. 

მონათმფლობელური პოლისი წარმოადგენდა თანასწორთა რესპუბლიკას. 

“სეთი არქაული პოლისებიც კი, რომელთაც თან სდევდა არისტოკრატიზმის 

-ძლიერი ელემენტები, აი თუნდაც როგორიც სპარტა იყო, ისინიც კი თავისი ბუ–- 

ხებით დემოკრატიულ სახელმწიფოებს წარმოადგენდნენ. პოლისის ნორმალური 

ტიპი იყო მონათმფლობელური დემოკრატია. ამრიგად იმ თავისუფალთა იდე- 
ოლოგიფოი შემოქმედება, რომელნიც განტვირთულ იყენენ მატერიალურ წა”- 
მოებისგან, მიმდინარეობდა და ელინდებოდა დემოკრატიულ გარემოში. და რა 
“რიგ უბადოუკი და ცალმხრივი არ ყოფილიყო ანტიკური დემოკრატია იგი მა– 

ინც ავად თუ კარგად დემოკრატია იყო. 
ჩვენ უკვე ვილაპარაკეთ, რომ ანტიკური თეატრი მთლიანად წარმოადგენ- 

და პოლისის ნაყოფს. განა შესაძლებელია იგი წარმოვიდგინოთ ანტიკური დე– 

-მოკრატიის გარეშე, მისი ჩარჩოების გარეშე? განა შეიძლება ბერძაული სკულ– 

აპტურა, ბერძნული მხატვრობა თავისი მონუმენტალური ხასიათით წარმოვიდლ- 

გინოთ პოლისის ჩარჩოების გარეშე? აყვავების დროინდელი ბერძნული ხელოე– 

ხება იყო:ხალხური ხელოენება და ამაში არის ჩამარხული მისი მაღალი განვი– 

დთარებისა და კაცობრიობაზე ხანგრძლივი ზეგავლენისა და ზემოქმედების ერთ– 

ერთი საიდუმლოება. 

| ამხ. სტეცკიმ მწერალთა ყრილობაზე გამოსვლის დროს თქვა: „ღა როცა 

ამ დღესასწაულზე (.მწვანე თეატრში“. მოსკოვში რომაა კულტურისა და დასეე– 

ნების ცენტრალურ პარკში) დამსწრე მწერლებმა დაინახეს ათი ათასობით მა- 

ყურებელნი, დაინახეს ეს უშველებელი ამფითეატრი ღია ცის ქვეშ, დაინახეს „“ 

მთვარე. ამფითეატრის თავზე ჩამოკიდებულივით რომ იყო, მაშინ მრავალს 

უნებურად აღეძრა წარმოდგენაში ანტიკური საბერძნეთის დაუვიწყარი სჟქრა- 

თები, სადაც ხელოვნება განუშორებლიე დაკავშირებული იყო ხალხთ „.. და 

არა გგონიათ თქვენ განა ,რომ ეხლა ისტორიული განვითარების სხე»“საფეხურ– 

სე. ელექტრონისა, რადიოს საუკუნეში, სოციალიზმისა და საბჭორა ხელისუფ- 

ლების საუკუნეში, ჩვენს ქვეყანაში ჩვენთან მოვიდა, ჩვენთან„დადგა ხელოენე– 
“ბის საუკეთესო დრონი, როცა ხალხი და ხელოვანი ერთს „მთლიან ერთეულს 

წარმოადგენენ?“ >– 

ამრიგად ბერძნული ს ”დეოლოგია განვითარდა „რემოკრატიულ გარემოში, 
"მაგრამ ეს გარემო ამასთანავე ერთად აღსავსე იყო“დამძაფრებული კლასობრივი 

ბრძოლით. პოლისის ვიწრო. ფარგლებში, მისი მქიდროდ მობინადრე მოსახლეო– 

ბით, თავისუფლებისა და მონობის დაპირისპირებით. სიმდიდრისა და სიღატაკის 

კონტრასტით, კლასობრივ ბრძოლას ეძღროდა არაჩვეულებრივი ინტენსივობა, 
რაც ჰქმნიდა ყველა საზოგადოებრივი“ფორმის დინამიურობას. 

ჰერაკლიტეს მოძღერების არჩევს დროს ჩვენ აღვნიშნეთ. რომ ჰერაკ- 

ლიტეს დიალექტიკა და ს საერთრდ ბერძნული ფილოსოფიის დიალექტი კა არ 

შეიძლება გაგებულ იქმნას, საზოგადოებრივი განვითარების დიალექტიკის გა– 
რეშე. 2“ 

“ 

,



უფრო მეტე ითქმის, თ-თონ ბეთპნულე ფილოსოფია შეიძლებოდა: გაჩე- 
ნილივო მარტო იმ დაპირისპირებათა და ჯენააღმდეგოაათა გარემოში, რომელ 

ხიც ჩიდებოდა კლასობრივი ბოძოლის პროცესში. რაიც ჩნდებოდა სხვადასიცა 

სახოგადოებრივ ჯგუფების შეხლა-შეტაკების შედეგად. ფილოსოფია 'ასახავდა 

«მ წინააღმდეგობათ, რაიც ადამიანის შეგ5ებაში არსებობდნენ. ხოლო ეს უკა- 
ნასკნელი წინააღმდეგობანი იბადებოდა სოციალურ წინააღმდეგობებთან ერ- 

თად. და რაც უფრო მწვავე სახეს იღებდნენ ეს წინააღმდეგობანი კლასობრივი 

"საზოგადოების განთიაღისას, მით უფრო ხელსაყრელი იყო (სხვა თანასწოო გი- 
რობებში) ფილოსოფიური შემოქმედებისათვის გარემო. | 

ბერძნული პოლისების უმეტესობა სავავრო პოლისებს წარმოადგენდა. აC 

უნდა გავაზვიადოთ ვავრობისა და სავაჭრო კაპიტალის როლი ანტიკურ ხანაში, 

მაგრამ არც მათე შეუფასებლობაა. საქირო. ჩვენ ვიცით, რომ ანტიკური საზო- 
-„გადოება თავისი ბუნებით წარმოადგენდა ნატურალურ საზოგადოებას; მაგრამ 
ჩვენ ისიც ვიცით, რომ ანტიკური მონობა მისი ბეოძნული ფორმით წარმოუდ-- 
გენელი იყო გარეშე სყიდვა-გაყიდვის ფართოდ გავრცელებისა და განვითარების». 

“ბერძნულ ვაქრობას ჰქონდა ზერელე, ტერიტორიულად შეხღუდული ხასიათი. იგი 

სრულიადაც არა ვრცელდებოდა მთელ საბერძნეთზე, იგი შეიცავდა მარტო 

სანაპიროს ვიწრო ზოლს. მაგრამ მთავარი იდეოლოგიური ღირებულებანი” ხოჭ 

ბერძნული ხმელეთის არა ნატურალურ-კარჩაკეტილ ოლქში წარმოიქმეებოდ), 
არამედ ზღვის სანაპირო ზოლში, სადაც ფართოდ განვითარდა ვაჭრობა და ფე: 
ლადი მეურნეობა. იქ, სადაც ისევე, როგორც სპარტაში, ვაჭრობის დონე დაბა– 

ლი იყო, სასულიერო ცხოვრებასაც მეტად პრიმიტიული ხასიათი ჰქონდა.:. 
რაღა გავლენას ახდენდა ვაჭრობა ბერძნულ იდტოლოგიის განეითარება- 

ზე? გავლენა იყო მრავალმხრივი და რთული. ფართო საგარეო. ვაურობა უწი- 

ნარეს ყოვლისა ბერძენ-ვაჭარს უქმზიდა ფართო თვალთახედვას. ხედვის არეს, 
უფართოვებდა, უზრდიდა. ბერძნებმა გადასერეს მთელი ხმელთაშუა ზღვა” და 

მის უშორეულეს კუთხეებსა და კუნჭულებშიაც კი შეიარეს. იქ ისინი ხედებოდ– 

ნენ სულ ნაირნაირ ხალხებსა და ტომებს, ხედავდნენ უცხო ზნე-ჩვეულებებს, 
რაიც ოდნავადაც არ ემსგავსებოდა ბერძნულ ჩვეულებათ, აკვირდებოდნენ თა- 

ვიანთვის უცხო ბუნებას. ყოველივე ეს არაჩვეულებრივ აფართოვებდა ბერინე- 
ბის ჰორიზონტს. განა შეიძლება ამას შევადაროთ ფეოდალური საზოგადოების 

ადამიანის შეზღუდული და ვიწრო ჰორიზონტი, რომელიც კარჩაკეტილი იყო 
იმ სოფლებსა და მამულებში, ქალაქებში, ვიწრო ადგილობრივ ბაზრებთან 

რომ იყვნენ დაკავშირებულნი? საგარეო ვაჭრობა ბერძნებში იწვევდა დაულუ- 
გელ ცნობისმოყვარეობას, თავისუფლების და აზრის მოქნილობას, ჰქმნიდა მათ– 

ში თავისებურ კოსმოპოლიტიზმს. ვაჭრობა, დაბოლოს, ხელს უწყობდა აბსტრა– 

ქციის ნიჭისა და უნარის განვითარებას: უმახვილებდა უნარს სხვადასხვა ნიეთ–- 

საგნების შედარებისას და მათ შორის იმ საერთოსი იმ საყოველთაოს მონაწვი- 

სას, რაც მათ ჰქონდათ; უნარს იმისას, რომ სამყაროს, მსოფლიოს მისდგომოდ- 

ნენ ზომისა და რიცხეის თვალსაზრისით (აბსტრაქტულ-მათემატიკურ დისცია” 

ლინათა განვითარება). · 
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ყოველივე ზემოთქმულს რომ მივუმატოთ აღმოსავლური კულტურის 
დიდი განვითარება, აგრეთვე ძველი აღმოსავლეთის კულტურული მემკვიდ- 

რეობის როლი ბერძნული კულტურის წარმოცენებაში, მაშინ ბერძნული იდე– 

ოლოგიის ამოცანა, „საბერძნეთის საკვირველება" უკვე აღარ გვეჩვენება საკ+ 

ვირველებად და სასწაულად და იგი გადაიქცევა ისეთ ისტორიულ მოელენად, 
რომელიც სასიცოცხლოდ აღძრეს გარკვეულმა ისტორიულმა მიზეზებმა.



.– 

XIII 

მაკედონია და საბერძნეთი 
მაკედონია მდებარეობს სპბერძნეთის უკიდურეს ჩრდილოეთში, ეგეოსის 

აუზის ჩრდილო-დასავლეთ კუთხეში. ქვემო მაკედონია ზღვას ემხრობოდა, 

ხოლო ზემო მაკედონია წარმოადგენდა ·მთა-გორიან ქვეყანას, რომელიც იყო- 

ფოდა მთელ რიგ მხარეებად:, ლინკესტიდა, ორესტიდა ღა სხვ.;” ზემო მაკე– 

დონიის ოლქები ვიდრე IV ჯსაუკუნემდე დამოუკიდებელნი იყვნენ როგოოც 

ერთი მეორისგან, ისე ქვემო მაკედონიისგან. | 

მაკედღნელები. წარმოადგენდნენ ერთ;ერთ ჩამორჩენილ, ბერანგლატიზს 
მაკედონური სახელები და იქაურ ადგილთა სახელწოდებანი მიგვითითებ 

მათ ბერძნულ ხასიათზე. ბერძენ მწერალთა უმეტესობა მაკედონელებს თელიდა 

ბერძნულ ტომად. , ზა. | 

მაკედონიის სამხრეთით მდებარეობდა თესალია, დასაგლეთით“-ეპირი და 

ილირია; ჩრდილოეთით კი იყო.:თრაკია. თრსკიელებსა და ილირელებს ბერძნე- 

ტი ბარბაროსებად თელჭდღწენ. ე+.ი. არა ბერძენ ტომებად. 1. “” 

მაკედონიას V საუკ.-მდღე თითქმის არ ჰქონია ზღვისკენ გასავალი, იმიტომ 

რომ სანაპირო ზოლი ნაწილობრივ ეჭირა სხვა და “სხვა წვრილ ტომებს, ნაწი- 

»C კი ბერძნულ ახალშენებს. 

  

მაკედონიის განმხოლოებული., იზოლირებული მდებარეობა და: საბერძნე- 

თის ასტორიული განვითარების შირითად მაგისტრალზე“ დაშორებით ყოფნა-- 

აი მისი ჩამორჩენილობის მიზეზები.. IV საუკ.-მდე მაკედონიაში შერჩენილი 

იყო, მეტად პრიმიტიული საზოგადოებრივი „ურთიერთობანი, “ 

ქალაქები, როგორც სავაჭრო-სამრეწველო ცენტრები, ითქმის არ ყოფილა. 

"მოსახლეობის უპირატეს საქმიანობას წარმოადგენდა მიწათმოქმედება და მეჯო– 

გეობა-მესაქონლეობა, ძირითადი მწარმოებლების --. გლეხების –- მასა „თავი– 

სუფალი იყო. „სახელწოდებრივი 'წესწყობილება“ ძალიან წააგავდა ადრეუ- 

ლა ბერძნ „პატრიარქალურ მონარქიას“. | _ ' 

უსაჟუძვლოდ როდი ეძახიან IV ს. უწინარეს მაკედონიას ჰომეროსისეულ 

საზოგადოებას. სათემო-გვაროვნული · ურთიერთობის დაცემა მა კედონიაში IV 

საუკ.-ზე ადრე არ მომხდარა. , მაგრამ ეს პროცესი ოდნავადაც არ ყოფილა და»- 

·თავებული, რადგანაც მაკედონიაში უფრო გვიანდელ ხანაშიაც კი მრავლად 

იყო არჩშნილი გვაროვნულ. ურთიერთობათა გადანაშთები. 

რ საუკ.-დან იწყება მაკედონიის გაურთიანება. აუდნენ) 2 მის ოლქშე იყ- 

ვნენ რავადები, რომელნიც ბერძენ ბჭსილევსებს წააგავდნენ)) გვაროვნული ურ- 

338 ;



ლიერთობის დაცემის ერთ-ერთ ნიშანს წარმოადგენდა გაკედონიის პოლიტიკუ– 
რი ცენტრალიზაციის პროცესი, რომელიც დაკავშირებული იყო კლასებისა და” 
/კლასობ« ააღმდუგობათა- განვითარებასთან. 

ქვემო მაკედონიის პირველ მეფედ იყო ალექსანდრე I- -ლი, რომლის მმარ- 
„თველობჰმ _ დასაბამი. მისცა · ამ გაერთიანების პროცესს; იგი მეფობდა ბერძენ- 

·» ირანელთა ომიანობის დროს. "ბერძენი · მწერლები მას „ფილელინს“ (ბერძენთა 
მეგობარს) ეძახიან, "რადგან -მან ძალიან ბევრი-რამ გააკეთა მაკედონიაში ბერძ- 

წული კულტურის გავრცელებისათვის. ალექსანდრე მარჯვედ და წარმატებით 
„ებრძოდა მეზობლებს ზღვის სანაპირო ზოლის გამო და ცდილობდა თავის. გავ- » 

ლენის ქვეშ რვას ქეეყნის მთა-გორიანი ნაწილის დამოუკიდებელი მეფუ- 

კები და თავადები 

' ამრიგად გპერთიანების ინიციატივა მოდიოდა ქვემო მ მაკედონიიდან.. “და 

ეს ბუნებრივიც იყო, მიტომ რომ ფულადი მეურნეობის განვითარებას. უწინა– 

რეს ყოვლისა თავისი ძალა! სწორედ აქუნდა გამოეჩინა, ზღვის ახლოს. და ბერ- 
-“ქნულ მოვაჭრე ქალაქების მეზობლად., მათი“ მეშვეობით მონობა და ფულადი 

მეურნეობა ნელინელ შედიოდა. ქეემო მაკეღონიაში და აქ ამით სტიმულს აძ– 
ლეედა კლასთა წარმოქმნის პროცესს. ალექსანდრე: ფილელინის მეფობის დრო-. 

იდან იწყება მთელი საუკუნის განმავლობაში გაგრძელებული პროცესი მაკე– 

-დონიის გაერთიანებისათვის ბრძოლისა, ამ საუკუნის განმავლობაში წარმოებდა 

ქვემო მაკედონიის მეფეების მიერ თანდათანობითი დამორჩილება იმ მეფუკე- 

ტისა, რომელნიც სათავეში ედგნენ ზემო მაკედონიის დამოუკიდებელ ოლქებს. 

ყლექსანდრენ მომდევნო მოადგილეები განაგრძობენ მისი ელინიზაციის 

„პოლიტუაჟყისაც, ით ალსიწინებდნენ რა სამართლიანად მაკედონიისათვის ბერძნუ- 

ლი კულტურის დიდ მნი რენელობას, და აგრეთვე (ენტრალიზაციის პოლი- 

'ტი კასაც. | 

“მათ შორის პირეელი” ადგილი უნდა დაეთმოს ალექსანდრეს შვილიშვილს, 

მეფე არქელაოსს, რომელიც მაკედონიას განაგებდა, პელოპონესის ომის მეორე 

ნახევრის დროს, თუკიდიდე შენიშნავს, რომ „არქელაოსმა: უფრო მეტი გააკე 

თა, ვიდრე ყეელა რეა, მის წინათ მყოფმა, მეფემ ერთადო“. 

'"არქელაოსმა დაიწყო სამხედრო საქმის რეფორმა, რომელიც შემდეგში 
დაამთავრა ფილიპემ; აგებდა ციხე-სიმაგრეებს, გაჰყავდა გზები და, თუკიდიდეს 

-თქმისა არ იყოს, „ყოველივე წესრიგში მოიყეანა”, 

ალექსანდრესავით არქელაოსიც თავის. კარზე თაეს უყრიდა ბერძნული 

კულტურის დიდ, თვალსაჩინო წარმომადგენლებს. ასე მაგალითად. შის კარზე 

რამოდენიმე ხანს ცხოვრობდა ევრიპიდე, რომელმაც დასწერა ტრაგედია მაკე- 

დონიის ცხოვრებიდან „არქელაოსის" სათაურით. 

არქტლაოსი თავის კარზე იზიდავდა ადგილობრივ მაკედონიის წარჩინე- 

ბულებსაც და ამით ცდილობდა მათთვის დამოუ ჯიდებლობის ჩამორთმევას. 

არპელაოსის მეფობის დროს, ტამღენადაც შეგვიძლია ვიმსჯელოთ ჩვენი 

“მწირი წყაროების მიხედეით, ფულადი მეურნეობა მაკედონიაში წინ მიდის. 

არქელაოსმა ჩაატარა ფულის ანუ მონეტის საქმის რეფორმა, რაიც იმაში გა– 

  

 



მოიხატა, რომ ვერცხლის მონეტის წონა. შეამცირა.. მის დრთს, როგორც ჩანს,. 
იზოდება ფულის რაოდენობა და მაკედონიაში პირველად ჩნდუბა. სპილენძის. 

ფული: 
ყოველ შემთხვევაში შეიძლება ვიფიქროთ, რომ მაკედონიაში მდებარე, 

ბერძნულ ახალშენების ძლიერი ზეგავლენით IV საუკ.-ში განვითარებას იწ- 

ყებს ფულადი მეუონეობა და მონათმფლობელური სისტემა. 

ცენტრალიზაციის „ცდებს დიდი და ძლიერი წინააღმღეგობა შეხვდა ოლ-- 
ქების სამეფო. გვართა მხრივ და ადგილობოივ წარჩინებულთა მხრივაც, რო- 

მელნიც კილევ დიდხანს ეწინააღმდეგებოდნენ ქვემო მაკედონიის მეფეთა ყო–- 

ველგვარ გამაერთიანებელ ღონისძებათ. 

ჟელაოსის სიკვდილის შემდეგ, რომელიც, ალბათ დაიღუპა შეთქმულ- 

თა ხელ თ. დაიწყო რეაქცია; ერთი მხრით იგი მიმართული იყო ქეემო მაკე– ” 

დონიის მეფეთა ცენტრალისტური პოლიტიკის წინააღმდეგ. ხოლო მეორე: 

მხოით, –- ბეოძნული კულტურის წიჯააღმდეგ, რათა შეენარჩუნებინათ ძველის. 

ძველი მაკედონური პნწენი და, ჩვეულებანი. | 
ამ რეაქციის მთავარი, მატარებლები «იყვნენ ზემო მაკედონიის წარჩინე- 

ბული გვარები, რომელნიც ნაწილობრივ ოკვე შედიოდნენ მაკედონიის. მეფის. 

კარის მსახურთ. შემადგენლობაში, ნაწილობრივ კი კვლავინდებურად თაი–- 

თავიანთ ადგილებზე ცხოვრებას განაგრძობდნენ, ისინი ძალიან გავლენიანებ” 
ოყენენ, რადგანაც. ქვემო მაკედონიის მეფეებისთვის სამხედრო სავჯვიოოების შე-- 

9თხ ევაში უნდა გამოეყვანათ თავისი ლაშქრები. ' 
არქელაოსის სიკვდილის შემდეგ იწყება ძალა-უფლებისათვის სისხლის. 

მღვოე გ ბრძოლის ხანგრძლივი პერიოდი თავადურ გვართა: წარმომადგენლებს. 
შორის. ამ ბრძოლას, მხარს აძლევდნენ მაკედონიის ბერძენი და არა ბერძენრ 

მეზობლები, რომელთათვისაც ხელსაყრელი იყო მისი დასუსტება. 

'( მარტო. ფილიპე მეორემ შესძლო IV” ს. ნახევარში მაკედონიის გაერთია–- 

ნებისა და მაკედონიის, სახელმწიფოს შექმნის პროცესის მომთავრება. 
იგი განაგებდა 359-დან 336 წლამდე მა კედონიას ჯერ როგორც მეურვე: 

თაგის არასრულწლოვანი. ძმისწულის. ამინტასი; მაგრამ სულ მალე მან ჯარის 

„დახმარებით ხელთ იგდო მალკ-უფლება და იგი მეფედაც იქმნა გამოცხა–- 

დებული. |)" =>. – 
ფილიბე ძალიან თვალსაჩინო ფიგურა იყო. 
ბერძენი ისტორიკოსი თეოპომპე. მას თვლის ყეელაზე უფრო. დიდ და- 

· თვალსაჩინო მოღვაწედ, რომელთაც კი, იცნობდა იმდროინდელი ევროპული 

"სამყარო. | | 
თავისი ახალგაზრდობა „ფილიპემ გაატარა საბერძნეთში, სადაც. კარგალ- 

გაეცნო. ბერძნულ, კულტურას. გარდა ამისა, მან მშეენივრად შეისწავლა ბერ– 
'ძნულ სახელმწიფოთა მდგომარეობა, რამაც შემდეგში არამცირედი,და არა ნა– 
კლებ ნიშვნელოვანი "გავლენა იქონია მაკედონიის საგარეო პოლიტიკაზე. 

ფილიპემ თავის მმართველობის პირველ წლუბშივე მოახერხა ილირიე– 

ლებისა ღა თრაკიელების მოგერიება, მოსპო სამეფო ტახტის მოცილე პრე–- 

ტენდენტები და მთელი ძალაუფლება ხელთ იგდო. 
- 
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| ფილიპემ გაატარა მთელი -რიგი “დიდი რეფორმები. ერთი ასეთი უმნიშ- 
ჟნხელოვანეს რეფორმათაგანი იყო 'მაკედონიის რეგულარული, აღმიის, ოოგანი– 

“ბაციის მომთავრება, მომთავრება იმ ორგანიზაციისა, რაიც დაიწყო ჯერ კიდევ 
„არქელაოსმა. ფილიპემ დაამთავრა მძიმედ შეიარაღებულლ ქვეითა ჯარის მოწ- 

„ყობა მით,.რომ .დააარსა,სახელოგანი-მაკედონურე./ ალანგა) იგი ბერძნული ფა– 
ლანგისგან იმით განირჩეოდა, რომ მაკედონიის უფრო. ხშირი გლეხური მოსახ- 
ლეობის შესაბამისად წარმოადგენდა უფრო კომპაქტურსა და უფრო ღრმა რა- 
ხმეულს. იგი ეწყობოდა სიღრმივ 16 მწკრივამდე, ხანდახან მეტი მწკრბეის მო– 
“)ულობითაცტ. 

„ფალანგიტები შეიარაღებულნი. იყვნენ დიდი ფარით, მახვილით და გრშე: 
:ლი მაკედონური“ მუბით“(ხ5რისათი). სარისას,სიგრძე § მეტრამდე ჰქონდა, ამი- 
კომ უკანა” მწკრივები სარიხებს აწყობდნენ წინა მწკრივების მხრებზე. ამოი– 
გად პირველი ოიგების სარისები გამოწედილი იყო პირველი მწკრიეების წინ 

და გამოდიოდა შუბ-აყრილი მახა. ეს მძიმედ შეიარაღებულ მეომართა შემვი- 
"დროებული უშველებელი შასა, დიდი ფარებით დაფარული, რომელიც მოძრა– 

“ობდა როგორც ერთი მთლიანი-რამ, მართლაც. წარმოადგენდა, არაჩვეულებოივ, 
მრისხანე ძალას. თუ აღგილ-მდებარეობის პირობები მარჯვე და ხელსაყრელი 

იყო, თუ კი, ადგილი სწორი ანუ ვაკე იყო, მაშინ ფალანგა უძლეველ ძალას 

'წარმოადგენდა, რადგან მაშინდელი სამხედრო ტექნიკის პირობებში მისი გა- 

«ელვა ან ნაწილებად დაქსაქსვა არავითარ ძალას არ "შეეძლო. 

მაგრამ ყველა .ამ თავის მაღალ საბრძოლო. თეისება-ღირსებასთან ერთად 
მაკედონურ ფალანგას. ჰქონდა სერიოზული ნაკლიც. პირველ ყოვლისა, მას 

"შეეძლო წარმატებითი მოქმედება, მარტო. ვაკე, სწოთ, ადგელას; მერე: ფალან– 
ტას არ შეეძლო წყობის შეცვლა, ეს წყობის. მეცელა დაუშვებელი იყო, რადგან 

“იგი არ იყოფოდა უფრო წვრილ ტაქტიკურ ერთეულებად და მოქმედებდა რო– 
გორც ერთი მთლიანი-რამ.' ამიტომ ფალანგის სავნო ადგილებს წარმოადგენდ- – 

ნენ მისი ზურგი და ფლანგები ანუ ფრთები. მათი დაფარეისათვის და დასაცა–. 

ფად იყენებდნენ მსფბტქად შეიარაღებულ _ ქველთა ჯარს. ამ უკანასკნელ ხა– 
'წილს «არისას, როგორც ჩანს. აგროვებდნე5 გლეხობის უღარიბეს ფენებს ფ-- 

რის, მაშინ როდესაც მძიმედ შეარაღებული ქვეითა ჯარი ივსებოდა უფრო 'ზე- 

(ჯარი. ათმელიც კჯავშნოსან მხედრებისგან შესღგებოდა/ მის მოწყობას ის გა– = წონყ#ი, 

“რემოება აადვილებდა, რომ. ჩრდილოეთი საბერძნეთი გელითგანვე განთქმული 
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არა მარტო ბერძნული ლაშქარი, არ:მედ პროფესიონალური მოქირავნე არმიე– 
ბიც კი- 

მაკედონიბს არმიის მაღალი მებრძოლი თვისება-ღირსებანი გარდა “მისი 
ტაქტიკური წყობისა, კიდევ იმით აიხსნებოდა, რომ მას ჰქონდა დიდი სიმკვრივე- 
მჭიდოოობა და დისციპლინა. განსასხვავებლად ბერძნულ მოქირავნე ჯარებისგან · 

ფილიპეს არმია წარმოადგენდა, ასე ვთქვათ, „ნაციონალურ არმიას“: მას ძირითა– 
დად აგროვებდნენ მაკედონელ-გლეხობაში და წარჩინებულთა შორის. აქ დიდ- 

პლიუსს შეადგენდა თითონ მაკედონიის საზოგადოებრივი წესწყობილების პრი– 

მიტიულობა, სადაც ჯერ კიდევ არ იყო მკვეთრი სოციალური დიფერენციაცია. 
საჭიროა ისიც აღინიშნოს, რომ ციხე-სიმაგრეების გარემოცვის დროს ფი– 

ლიპემ დაიწყო სხვადასხვა მექანიკურ მოწყობილობათა ხმარება, _. რომელნიც 
შემდეგში არაჩვეულებრივ ფართოდ გავრცელდა სამხედრო საქმეში. ფილიპეს. 
დოოს დაარსდა აგრეთვე მაკედონური ფლოტიც. 

ფილიპემ შესძლო ბოლომდე მიეყვანა. მაკედონიის პოლიტიკური ცენტ– 

ღალიზაცია. მის დროს, სამუდამოდ მოისპო ზემო მაკედონიის უკანასკნელი 
თავისუფალი ოლქის –– ლინკესტიდას –- დამოუკიდებლობა. ფილიპე ენეო–- 

გიულად იყენებდა ადგილობრიე “დიდკაცებს არმიის სამსახურში. და ითრევდ> 

მათ თავის დედაქალაქის, ქალაქ პელას კარის ცხოვრებაში» ქ ' 
არისტოკრატიული ახალგახოდობა თავის სამსახურს კარზე იწყებდა „პა 

ჟების" თანამდებობით; ეს ახალგაზრდობა სხვაღასხვა მოვალეობას ასრულებ– 

და მაკედონიის მეფის პიროვნების მომსახურეობისათვის. ეს პაჟები. თანდათა– 
ნობით შედიოდნენ უმაღლეს კარის წარჩინებულთა "წრეში. მათგან სდგებოდ> 
განსაკუთრებული რაზმი, მაკედონიის მეფის“ დამცველი; იმავე წრიდან ინიშნე– 

ბოდნენ მაკედონიის დიპლომატიური წარმომადგენლები და მაკედონური არ– 

მიის უფროსი სარდლები. დასასრულ; წარჩინებულთაგანვე იყო შემდგარი მა– 

კედონიის უმაღლესი სახელმწიფო საბვო, მეფის ჰეტერთა საბჭო. , 

· ფილიპესი: და. მისი შვილის ალექსანდრეს მთავარ მოღვაწეთა უმრავლე– 

სობა ეკუთვნოდა მაკედოზელ წარჩინებულთა წრეს, რომელნიც საბოლოოდ 
ჩააბეს გაერთიანებულ სახელმწიფოს ცხოერებაში. და თანდათან დასცილდნენ 

თაჟიანთ ძველს ადგილობრივ ტრადიციებს. მაგრამ მაკედონიის. ყველა ძველი 

დიდკაცი როდი შერიგებია მაკედონიის მეფეთა პოლიტიკას, „რომელმაც, მათ- 
პოლიტიკური დამოუკიდებლობა წაართვა. ამ „წარჩინებულთა ერთ ნაწილს კ?“ 
დევ ჰქონდა ,შერჩენილი ძველი ტრადიციები, ძველი. ოცნებანი დაკარგულ და“, 

მოფვიდებლრზარუსწრრერ”ეს ნაწილრმაჟედონიის ფიდკაცობისა გადაიქცა იზ 
რეაქციის ბუდედ და, საყრდენად, რომელმაც თავი იჩინა ფილიპეს მეფობის 
ბოლო ხანებში. მაგრამ ფილიპეს ყეელა ჰეტერი როდი ეკუთვნოდა ძველ წარ- 
ჩინებულთა წრეს, რაც მაკედონიბს ახლი სახელმწიფოებრივი წყობილების 

სიმტკიცის თვალსაზრისით: დადებით ფაქტს წარმდთადგენდა, მიტომ რომ სწო- 

რედ პეტერთა არაგვაროვნულ წარჩინებულებზე შეეძლოთ მაკედონის მეფეეას 

აღვილად დამყარება. ' '.. / CC 

წი თეოპომპე ამბობს, რომ „მის (ე. 2, ფილიპეს. -–– ს. კ.) ჰეტერებად იყენეს 

სხვადასხვა ადგილებიდან თავმოყრილი პირნი: ერთნი თითონ · მაკედონიიდან,. 
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მეორენი თესალიიდან, მესამენი დანარჩენი ელადიდა5, და ამორჩეულნი იყვნენ 
ისინი არა დიდკაცობის მიხედვითო“. ამ შემთხევევაში თეოპომპე სცდება, იმი- 

კერძოდ ფილიპე, ფართოდ იზიდავდნენ ჰეტერთა შემადგენლობაში ახალ პი- 

რებსაც –- მაკედონელებსა და არამაკედონელებს. სწორედ ეს ჰეტერები, რო- 
მელნიც დაკავმირებულნი არ იყვენენ შველ გვაროენულ ბუღეებთან, ეს ახალი 
წარჩინებულნი, რომელთა წრე შეჰქმნეს -ფილიპემ და ალექსანდოემ, წარმოად– 

გენდნენ მაკედონური ცენტრალიზმის მთავარ დასაყრდენ ძალას, მაშინ. რო, 

დესაც ძველ წარჩინებულთა რიგებიდან ხშირად გამოდიოდა „ნაციონალუო“-- 
“ნაკედონური გქაროვნული, რეაქცია. რომელთანაც ზაკმაოდ ბევრი ბრძოლა 
მოუხდათ ფილიპესა და ალექსანდრეს. , 

მაკედონური წარჩინებულების წრის ეკონომიურ ბაზისს წარმოადგენდა 

მსხვილი, მიწათმფლობელობა, რომელიც აქ. გაცილებით, უფრო. მსხვილი იყო, 
ვიდრე საბერძნეთში, რადგან თითონ ქვეყნის ხასიათი შესაძლებლობას იძლეოდა. 

მიწების გაცილებით უფრო მეტი კონცენტრაციისას, ვიდრე ეს იყო საბერ– 

ძნეთში. ' : · 

იმავე თერპომპესთან შემდეგ შენიშვნას ეპოულობთ: 

„მე ვფიქრობ; რომ,იმ დროს (ე. ი. ფილიპეს - დროს, –– ს. კ-) ჰეტერების 

რიცხვი 800-ზე მეტი არ იყო, ხოლო მიწა. რომლის შემოსავლითაც ისინი სარ- 
გებლობდნენ, იმაზე ნაკლები კი. არა ჰქონდათ, რაც გააჩნდა ათი ათას ბეოძენს, 

რომელნიც ფლობდნენ საუკეთესო. და ყველაზე უფრო ფართო მიწებს“-ო. 

ეს აბსოლუტური ციფრები 'მგონი რომ ნაკლებ სარწმუნოა, მაგრამ თი- 

თონ შედარება, თეოპომპე რომ" იძლევა, ძალიან დამახასიათებელი და ნიშნობ– 

ლივია, რადგან ხაზს უსვამს ჰეტერების მსხვილ მიწათმფლობელობას. 

სამწუხაროდ, თითქმის არაფრის თქმა არ შეგვიძლია მაკედონიაში 'უშუა- 

ლო მწარმოებლების მდგომარეობის შესახებ ფილიპესა და ალექსანდრეს 

დროს. წყაროები ამაზე თითქმის არაფერს არ გვეუბნებიან, და მარტო ზოგიერ– 

თი არაპირდაპირი. მითითებისა და ჩვენები” მიხედვით თუ შეგვიძლია ზოგი- 

ერთი დასკენის მიღება-გამოყვანა. : , 

მაკედონიას მთელი თავისი ისტორიის სივრცეზე აგრარული ხასიათი 

ჰქონდა. წმინდა მაკედონურ ქალაქებს ჩვენ ძალიან ცოტას ვიცნობთ. ისინიც 

„კი, რომელნიც მაკედონურ .ქალაქებად, ითვლებოდნენ (ეგი, პელა), უფრო საა- 

დმინისტრაციო ცენტრებს წარმოადგენდნენ, ვიდრე სავაჭრო-სამრეწეელო ცენ- 

ტრებს. დანარჩენი ქალაქები, რომელნიც შემდეგში მაკედონიამი შევიდნენ 

(პიდნა,- ამფიპოლისი?და სხე.). ან ბერძნული ქალაქები იყვნენ. ფილიპემ რომ 

შემოიერთა, ან კიდევ წარმოადგენდნენ მის მიერ თრაკიაში დაარსებულ ახალ- 

"შენებს. – | 

მაკედონიის მოსახლეობის ძირითადი მასა, უშუალო მწარმოებელთა ძი– 

რითადი მასა, როგორცა ჩანს, შესდგებოდა წვრილ მესაკუთრეებისგან, გლეხე–



ბისგან. მონებს მაკედონიაში წყაროები არ იხსენიებენ. რასაკვირველია, აქედან 
ის კი არ გამომდინარეობს, რომ მაკედონიაში მონობა სრულებით არ ყოფილა. 
აპრიორულად შეიძლება იმის დამტკიცება, რომ, მაკედონიის განვითარება მიი- 
მართებოდა მონათმფლობელური სისტემის გზით. სხვანაირად არც შეიძლებო- 
და ყოფილიყო. თუ მხედველობაში მივიღებთ მონათმფლობელური საბერძნე- 
თის სიახლოვეს. სრულიად დაუჯერებელი და წარმოუდგენელი იქნებოდა, რომ 

მაკედონიაში, რომელსაც უმჭიდროესი ურთიერთობა ჰქონდა საბერძნეთთან და 

რომელიც თავის ფარგლებში იქცევდა ბერძნულ ახალშენებს, გაჩენილიყო სა– 
ბერძნეთისგან განსხვავებული წარმოების წესი. მაგრამ რამდენად იყო მაკედო- 
ნიაში მონობა განვითარებული ფილიპესა და „ალექსანდრეს დროს, 'ამაზე არაფ- 

რის თქმა არ ძალგვიძს, როგორცა ჩანს, -მონობა მაშინ ჯერ კიდევ არ ყოფილა 

'ექსსლთატაციის გაბატონებული ფორმა. 

გლეხობა მასობრივად მაშინ ჯერ ისევ თავისუფალი იყო. ჩეენი წყაროე- 

ბი მაკედონელებს ჩვეულებრივად იხსენიებენ თავისუფალ ხალხად. მაგრამ ამ 

წყაროებში არის ერთგან ხსენებული მაკედონელი გლეხების რაღაც ბირადი ზე-. 

არა-გადასახადები. ასეთ ცნობახ ვხვდებით არიანეს. რომის უპოქის გვიახდელი 

მოლი წთრემში, რომელიც წარმოადგენს ალექსანდრე მაკედონელის" 
ისტორიისათვის მთავარ წყაროს. არიანე მოგვითხრობს. იმას, თუ. როგორ ბრძანა 

ალექსანდრემ დაკრძალვა იმ ქვეითა ჯარისკაცტბისა რომელნიც მოიკლნენ 

გრანიკთან ბრძოლის დროს. “მათი მშობლები და ბავშეები კი, –– განაგრძობს · 

” იგი, ალექსანდრემ- განათავისუფლა საადგილ-მამულო ' გადასახადებისგან, 

აგრეთვე, ყოველგვარ სხვა ბეგარისგან, ასევე ქონებრივ გადასახადებისგანაცო“. 

მაგრამ გლეხების ეს პირადი ბეგარა-გადასახადები, როგორც ჩანს, უნდა გვეს- 

მოდეს. სახელმწიფო გადასახად-ბეგრის მნიშენელობით და არიანეს ჩვენებაც 
არავითაო საფუძველს არ იძლევა იმის მტკიცებისათვის, რომ მაკედონიის გლე– 

ზობის ძირითადი მასა რაიმე დამოკიდებულება-ურთიერთობაშმი ყოფილიყო 

მსხვილ მიწათმფლობელებისგან. ასეთი მტკიცების სისწორე კიდევ იმით დას- 

ტურდება, რომ ფილიპესა და ალექსანდრეს დროის მაკედონიის პოლიტიკური 

წესწყობილება არსებითად რჩებოდა იმ სამხედრო დემოკრატიის 'წესწყობილე- 
“ბად, რომელმაც მიიღო მხოლოდ მეტი ცენტრალიზმის იერი. და ნიშნები. 

ასე, მაგალითად. “'ფოლიპესა „და ალექსანდრეს დროს დიდი როლის თამაშს 
„განაგრძობდა სახალხო კრება. იგი ისევე, როგორც ოდესღაც საბერძნეთში, გა- 
მოდიოდა სამხედრო ყრილობის სახით, შეიარაღებული ხალხის ყრილობის სა- 
ხით. სახალხო კრებას არა მარტო მეფეები აჰყავდა ტახტზე, არამედ ჰქონდა 

აგრეთვე სასამართლო ფუნქციებიც: მის ხელთ იყო სამართალი სახელმწიფო 
დანაშაულის /საქმეებისა. სახალხო კრების ასეთი მდგომარეობა ქერ შეეგუებო- 

და გლეხობის ძირითადი მასის დამოკიდებულ მდგომაორეოზას, 

' მაკედონიაში, დიდი მნიშვნელობა პქონდა ჰეტერთა საბვოს. მას "უნდა 

განეხილა საგარეო. ღა საშინაო პოლიტიკის უაღრესად მნიშენელოვანი საკით- 

ხები. ალექსანდრეც კი პოლიტიკის უმნიშენელოვაწეს საკითხებს სწყვეტდა თა- 

“გის. ჰეტერებთან ერთად. ესეც აგრეთეე ლაპარაკობს მაკედონიის პოლიტიკურ 

წესწყობილების: პრიმიტიულობაზე. M" 
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( ფილიპეს საშინაო ღონისძიებათა შორის უნდა აღინიშნოს კიდევ ფულის 
რეფორმა. იგი მდგომარეობდა ბიმეტალიზმის სისტემაზე გადასვლაშიე)საბერ- 
ძნეთში არსებობდა ვერცხლის ქალუტა ისეეე. როგორც მაკედონია? ფილი– 
-პემდე, მაგრამ თრაკიაში მდინარე სტრიმონზე პანგვის ოქროს მადნების ხელში 
ჩაგდებისა და ენერგიული დამუშავების შემდეგ, საიდანაც მაკედონიის ხახინას 
წელიწადში 1000 ტალანტზე მეტი გნადავნივი » ოქროს რაოდენფბა„მა=> 

    CC. მადა” 
კედონიასა და საბერძნეთში ძალიან გაი ხარდა ეს იყო აგრეთვე დაკავშირებული 
საბერქნეთში ირანის ოქროს დატრიალება თანაც, რაც მოხდა ირანის არმიაში 
მომსახურე. ბერძენ მოქირაეზნეების მეშვეობით( ოქროს მოპოვების გაზრდამ და 
ირანის ოქრთ ფულის ადგილობრიეად დატრიალებამ გამოიწვია ოქროს კურ- 

-ხის. დაცემა. · 

' შეიძლება დავადგინოთ, .რომ V საუკ.-ში ვერცხლის მიმართება ოქრო- 
4ადმი გამოიხატებოდა ციფრებით 1:14, "1:13, ხოლო. IV საუკ.-ში იგივე შე- 

ფაოდება: ასეთი პროპორციით არსებობდა: 1:12 და 1:11. · 

უკქე პელოპონესის ომის ხანაში ზოგიერთმა ბერძნულმა სახელმწიფომ 

დაიწყო ნაწილობრივად ბიმეტალიზმზე გადასვლა, ფილიპემ ეს პროცესი მოამ–- 
თავგრა. ის ტოვებს ძველ ვერცხლის. ვალუტას და ოქროს ვალუტასაც აწესებს. 
პირითადად „ერთეულს წარმოადგენდა ათენური სტატერი (2 დრაქმა). ოქროსი 

რომ იჭრებოდა (ფილიპიკი),. ამასთან ერთად მაკედონიაში დარნა ვერცხლის ფუ- 

ლიც. თილიპე ამ ფულს სკრიდა როდოსის სისტემის მიზედვით. IV საუკ.-ში რო- 

დოსი წინაურდება როგორც მსხვილი სავაჭრო ცენტრი. და როდოსის ვერცხლის 
'ვათუტა მეტოქეობას ·იწვებს ათენურ ვალუტასთან, ფილიპეს უნღოდა როდოსის 

ჟალუტა: გამოეყენებინა 'ათენთან ბრძოლაში და საფუძველად უდებს არა ათენის 
ვერცხლის ვალუტას, არამედ როდოსისას და ვერცხლის ძირითად ეოთეულად. 
„ხდება როდოსის 'ვერცხლის დრაქმა, რომელიც გაუთანაბრდა ფილიპიკის ერთ 

ოცდამეათედ ნაწილს. , 
ალექსანდრეს დროს აზიის დაპყრობამ საბრუნავად იმდენად დიდ ძალი 

ოქრო გამოუშვა, რომ მისი ღირებულება, კიდევ უფრო დაეცა. ოქროსა და. ვერ- 
ცხლის შორისი შეფარდება, ფილიპეს დროს რომ დაწესდა, ახლა დაირღვა. ამი– 

ტომ ალექსანღრემ ხელი აიღო ბიმეტალიზმზე და ოსევ ვერცხლის ვალუტაზე 

  

გადავიდა. 
ფილიპეს; შინაგანმა რეფორმებმა (პოლიტიკური ცენტრალიზაციის დამ– | 

სC ,„ ძლიერი არმიის რექმნამ, ფინანსების ორგანიზაციამ) მას შესაძლებ- V 

-ლობა მისცეს არაჩვეულებრივად განევითარებინა ენერგიული საგარეო პოლი-- 

იკა C 

იგი სამი მიმართულებით მიდიოღა. ! 

პირველი მიმართულება: წარმოაღგენდა „ბარბაროსებთან“ –- ილირიე- 

ბთაჩ. თრაკიელებთან და სხვებთან –- ძველი ბრძოლის გაგრძელებას. ფილი- 

, პემ დაიწყო მათ წინააღმდეგ მთელი რიგი ლაშქრობანი და ძალიანაც გააფართო- 
ვა მაკედონიის საზღვრები ჩრდღილოუთისვენ- ! 

მეორე მიმართულებაც ასევე ძველი ტრადეციის გაგრძელება იყო: ბრძოლა 

თრაკიის სანაპიროში არსებულ ბერპნულ. ახალშენებთან. 
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, 

, მაგრამ იყო მესამეც; ახალი მიმართულება, რომელსაც ძალიან დიდი ის– 
ტორიული მნიშენელობა ჰქონდა: ეს იყო მოძრაობა სამხრეთისკენ ბრძოლა 
თესალიისათვის და საბერძნეთში შევრა. 

დაწყებული 357-და§ნ ვიდრე 348 წლამდე მთელი თრაკიის სანაპირო პინ- 

დიდან მოკიდებული ჰელესპონტომდე. გადავიდა ფილიპეს ხელში, ხოლო პრო- 

პონტიდის ქალაქებთან კავშირი იქმნა დადებული. ' 

ფილიპეს წარმატება ამ მიმართულებით აიხსნება არა მარტო მაკედონური 

არმიის სამხედრო უპირატესობით, არამედ მაკედონიის დიპლომატიის მუშაობ-- 
თაც, რომელიც: ძლიერი იყო თავისი ოქროთი. ტყუილად როდი მიაწერდნენ 

ფილიპეს” ამ ანდაზას: „არაა/ ქალაქის ისეთი მაღალი. გალავანი, რომელსაც ფი 

„ვერ გადაა აბიჯებს ოქროთ დატვირთული ვირინი” თრაკიის სანაპიროს დაპყრო- 
ბაში არამცირედი როლი ითამაშა მოსყიდე => ოქრთამვამ. გათახსირებულ. გახ 

რწნილ ბერძნულ გარემოში ოქროს მეოხებით ძალიან ბევრი-რამის გაკეთება 

შეიძლებოდა. , ' 

უნდა ისიც აღინიშნოს, რომ ათენმა ვერ გაუწია საკმაოდ ენერგიულ“ 

ჟინააღმდეგობა ფილიპეს, როცა ის თღაკიის სანაპიროს ქალაქებს ერთი მეო- 

რეზე იღებდა და ეპატოონებოდა. მართალია, ათუნე ეომებოდა ფილიპეს; ·მაგ- 

რამ საბერძნეთის მდგომარეობა. ამ ხანებში ისეთი იჟო, რომ ენერგიული ბრძო– 

ლის გაშლა მაკედონიის მეფესთან ათენისთვის' ძნელი საქმე იყო: ' 

თრაკიის ხელში ჩაგდებასთან პარალელურად "ხდება ფილიპეს ჩარევა 

ბერძნ ლ საქმეებში. ამ ჩარევას აქვს თავისი გრძელი და რთული ისტორია. 

" საამისოდ პირველ საბაბს წარმოადგენდა ეგრეთწოდებული ცსაღვთუ, 

„ღმი' იმ თებელების ომი ფოკიდასთან, რომელთაც. ჯერ კიდეე ვერ. დაევიწ- 
ყნათ იმის წინათ ახლად დამხობილძ თავისი ჰეგემონია. მათ შორის ბრძოლა 

| იმით დათავდა, რომ ფოკიდელებმა დააობიეს და გაძარცვეს დელფოს, ტაძრის 

„ საგანძური (356 წ.), ამ ფულით მშვენიერი ჯარი გაიჩინეს და აგრესიული-პო- 

ლიტიკა გააჩაღეს შუა საბერძნეთსა და თესალიაში. თესალიის დიდღკაცებმა და- 

ხმარებისათვის. მიმართეს ფილიპეს. თეხალიის. მოწოდება-მიმართვა ფილიპეს- 

თვის მარჯვე,საბაბს, წარმოადგენდა ბერძნულ საქმეებში ჩასარევად. ის გამოც“ 
ხადდღა თესალიაში და 352 წ. დაამარცხა ფოკიდელები. აამ გამარჯვების შემდეგ 

ფილიპემ დაიმორჩილა თესალია და მაგრად მოიკიდა ფეხი ჩრდილო საბერქნეთ- 
ში. ესეც კია, შემდგომი ნაბიჯის გადადგმა ვეღარ მოახეონა: ფილიპემ. რად- 

განაც ათენელებმა, სპარტელებმა და აქეველებმა დაიჭირეს: თერმობილის, გასა- 

ვალი და ფილიპე აღარ შეუშვეს შუა საბერძნეთში. 
(346 წ. ფილიპესა და ათენს შორის დაიდო ეგრეთწოდებული ფილოკრა- 

- ტეს ზავი (ათენის რწმუნებულის სახელის მიხედვით). ამ ზავის თანახმად ათეს- 
მა იცნო ფილიპეს” ყველა ის დაპყრობანი, რაც კი მანამდე მომხდარიყთ. ფილი 

პეს წარმატებამ ჩრდილოეთში და მისმა ჩარევამ ბერძნების საქმეებში არაჩევ- 

ულებრივად შეასხა ფრთები და იმედები გაუცხოველა მაკედონიის მიმართ. ბერ- 
ძენ, მდიდარ მონათმფლობელებს; მათთვის მაკედონია ის'-ძალა: იყო, რომელ 
ბოლოს მოუღებდა საბერძნეთის დაქუცმაცებასა და დაცემას. ისოკრატე წერ“ 

ლებს უგზავნის ფილიპეს და არწმუნებს მას მიიღოს ის პროგრამა, რომელიც 

“ ” 

346 ს 

ომელიც



წამოყენებული იყო 380 წელსვე „პანეგირიკში?, მაგრამ ისოკრატეს გარდა, 
“რომელიც მაკედონური ორიენტაციის მთავარი იდეოლოგი იყო, “იყენენ” კიდევ: 
მთელი რიგი ათენის „სხვა მოღვაწენი ––- მაკედონიის მომხრენი. მათ შორის 
პირველი ადგილი ეჭირა ბრწყინვალე ორატორს ესქინეს. ბოროტი ენები ლა- 

პარაკობდნენ, რომ ის ფილიპეს მიერ მოქოთამულ-მოსყიდული იყოო. 

ესქინეს გარდა მაკედონიის მომხრე იყო სტრატეგოსი ფოკიონი, რომელიც 

ეკუთენღდა ათენის ერთ-ერთ უძველეს გვარს, ფინანსისტი ევბული და სხვები. 

(ნტიმაკელი ური პარტიის პავოველთაოდ ცნობილ მეთაურად ითვლე- 
ბოდა დიმოსოვნე, მსხვილი მრეწეყქლ-მონათმფლობელის შეილი იყო იგი და, 

როგორც ზემოთ დავინახეთ, მან ვერ მიიღო მამისგან დატოვებული მემკვიდ–- 

რეობა, რომელიც მომა მეურვეებმა 'გაფლანგეს,- და იგიც იძულებული შეიქნა 

ეექილობისთვის მოეკიდა ხელი. 

' (დემოსთენე, გახდა ათენის დემოკრატიის მეთაური და ფილიპეს მსურვალე. 
მოწინააღმდეგე) დემოსთენეს პოზიცია. ნაწილობრივ “ასახაედა იმ ზოგიერთ მო- 

ვაჭრე-მრეწეელჩ ჯგუფების ინტერესებს, რომელთაც ჯერ კიდევ იმედი არ გა– 
დაეწყვიტათ თავის ი§ტერესებისდა მიხედვით, ათენის დემოკრატეის გამოყენე- 

ბისა: ნაწილობრივ კი დემოსთენე გამომხატველი იყო. ათენის ღარიბი მოსახ- 

ლეობის ფართო წრეების ინტერესებისა. რომელსაც არ სურდა ხელი აეღო ჯმე–: 

ვა-კვებისა და გაცემა-დარიგებათა უკვე გამტკიცებულ სისტემაზე. მაკედონელი 

მეფის დიქტატურა კი; ცხადია, მომასწავებელი იქნებოდა ლუმპენ-პროლეტა- 

რიატის ძალა-უფლების აღსასრულისა. 
' ათენთან 346 წ. ზავის, დადების შემდეგ ფილიპემ გაათავა „საღვთო ომი“, 

თებელებისა ..და თესალიელების დავალებით მან ფოკიდა დასაჯა და თავისა და 

თავის ჩამომავლობისათვის მოიპოვა ადგილი ამფიქტიონების საბვოში და უფ- 

„ლება პითიის.სსპარეზობის ხელმძღვანელობისა, დელფოს ამფიქტიონია წარ- 

მოადგენდა ბერძნულ სახელმწიფოთა ძალიან ძველ კავშირს და მისი პირეან- 

დელი მიზანი იყო დელფოს ტაძრის დაცვა. ამფიქტიონიას განაგებდა საბჭო. 

რომელშიაც შედიოდნენ მოკავშირე სახელმწიფოთა წარმომადგენლები. დელ– 

ფოს ამფიქტიონიამ IV საუკ.-ში უკვე დაჰკარგა თავისი ძველი ხასიათი და გა- 

დაიქცა სამედიატორო სასამართლოს მსგავს დაწესებულებად. შუა საბერძნეთის. 

საქმეების გამრჩევ ორგანოდ, რეალურად ამფიქტიონიას დიდი.ძალა არა ჰქო- 

ნია, მაგრამ ამფიქტიონთა საბჭოს მორალური წონა ჯერ კიდევ საკმაოდ დიდი 

იყო, აი რატომ იყო ფილიპესთვის პოლიტიკურად მნიშენელოვანი აქ ხმის უფ- 

ლების მოპოვება. ათენის დემოკრატიული პარტია ძალა-უნებფრად უნდა 'შიე- 

რიგებოდა ფილიპეს ამ ჩარევას ბერძენთა საქმეებში. 

244 თ, პელოპონესის ზოგიერთმა სახელმწიფომ __ ფილიპეს მიმა”თა, და. 
სთხოვა–დახმარება სპარტის, ინააღმდევ: ამ საქმემაც ფილიპეს შესაძლებლობა 

მისცა პელოპონესის საქმეში ჩარევისა. მართალია, დემოსთენე ხილათვე გაემ- 

ზავრა „იქითკენ სააგიტაციო მიზნით, უნდოდა როგორმე დაეთათბირებინა პე-. 

ლოპონესის სახელმწიფოები, რომ მათ ხელი აეღოთ მაკედონდის შეფის «დახმა– 

რებაზე, უარ ეყოთ იგი, მაგრამ ეს გამგზავრება უშედეგო აღმოჩნდა. 
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-342 წ. ფილიპემ ხელთ დაიხვია ანტიმაკედონური პარტიის ცდა თესალია– 
”მი- ამათ ების” დაწყებისა და თესალია მაკედონიის პროვინციად აქცია 

ამასთანავე ერთად. ფილიპე ავრცელებს თავის გავლენას ეებეაზე, ეპირსა 
და ჟტოლიაზე. შედეგად ამისა -იმთელი ჩრდილო საბერძნეთი. მაკედონური პო- 
ლიტიკის სფეროში მოექცა. ფილიპეს წარმატებამ დააფრთხო შუა საბერძნეთი 
და იგი“ იძულებული გახადა რეალური ზომები მიეღო მისთვის წინააღმდეგობის 
გასაწეგად და იერიშების მოსაგერიებლად. 

მაკედონური პარტია ათენში დროებით ჰკარგავს პოპულარობას, დემოს– 
თენე ფაქტიურად დიქტატორი ხდება. ამ დროს იწყება ახალი „საღეთო ომი“ 

ლოკრიდის ქალაქის ამფისას წინააღმდეგ, რომელმაც უკანონოდ დაიპყრო ქალაქ 

კრისას „საღეთო“ ტერიტორია. საბაბი აშკარად მოჩმახული იყო და, როგოოც , 

შანს, მთელი ომი ესქინეს პროვოკაციით იყო მოწყობილი; ესქინე ამფიქტიონთა 

საბჭოში. ათენის წარმომადგენლად ითვლებოდა და თანაც ფილიპეს მომხრე 

ოყო, საბჭომ დაავალა ფილიპეს ომის წარმოება. ვპ9-: 338 წლის ზამთარში 

ფილიპე შეიჯრა შუა საბერძნეთში: დაანგრია ამფის> დ და, ძლიერი პოზიციები 

დაიკავა ქალაქ ელატეის ახლონ ჩრდილო ფოკიდაზი. 

მაშინ ანტიმაკედონურ კავშირს უერთდება თებეც, რომელსაც სტრატე-- 

გიული პოზიციები, ფილიპემ რომ, ' დაიჭირა შუა „საბერძნეთში, საფრთხეს უქუ- 

მნედნენ. 

ასე წარმოიქმნა ბერძნულ სახელმწიფოების ძლიერი ანტიმაკედონური 

კრალიცია ათენის მშესვეურობით და იფეთქა უკანასკნელმა, გადამწყვეტმა ომმა 

28 კოალიციასა „და მაკედონიას ' შმორის. 

338 წ, აგვისტოში ბეოტიაში ქერონეასთან მოხდა ბრძოლა. მოპირდაპი- 

რეთა ძალები დაახლოვებით თანასწორი იყო: ბერძენ მოკაეშირე „სახელმწი– 

ფოებს ჰყავდათ 30. 000- -მდე მერმარი, ფილიპესაც დაახლოვებით. ამდენდვე ჰყა–. 

ედა, ოღონდ მაკედონორმა ფალანგამ აქ თავისი ბრწყინვალე უნარიანობა გა– 

მოიჩინა და ბერძნებიც დამარცხებულ იქმნენ (I 

ქერთნეასთან ბრძოლის დროს მარცხენა: ფრთას მაკედონური არმიისას 

“სარდლობდა ფილიპეს ვაჟი ალექსანდრე, რომელიც მაშინ 18. „წლისა იყო. 

ერძნების 'შემუსვრა ქერონეასთან ნიშნავდა იმას, რომ“ მაკედონიის წი– 

“ნააღმდეგ საბერძნეთში? რეალური სამხედრო ძალა აღარ. არსებობდა. 

უპირველეს ყოვლისა ფილიპე თებეს ეკვეთა: კადმეა დაიკაჟა მაკედო- 
ზურმა გარნიზონმა,- თებეს კავშირი მოსპეს. (ოდი. შეემზადა სასტიკი წინააღ– 

'მდექობის: გასაწევად, რადგან მოელოდა, რ აკედონიის არმია.._ ათენისკენ 

დაიძრღოდა. მაგრამ ფილიპემ, წინააღღმეგ ანტიმა კედონური პარტიის მოლოდი- 

“ნისა და ფიქრისა, ათენს მოულოდნელად 'შესთავაზ ხა ზავი და კავშირთაფილი- 

პეს კარგად ესმოდა, რომ არ შეიძლებოდა ისე უბრალოდ და პირდაპირ. აეღო 

ათენი. აკროპოლისში საკედონური გარნიზონი ჩაეყენებინა და ამით საქმე გაე– 

დავებინა. ის, რაც თებე მიმართ შეიძლებოდა მაკედონიას მოემოქმედნა, ძნე–- 

ალი იყო ათენის მიმართ. ათენის აღება ფილიპესთვის პოლიტიკურად ხელსაყრე- -



ლი აო იყო. მეტად დიდი იყო საბერძნეთში ათენის ავტორიტეტი, მიუხედავად 

ყველა იმ დამცირებისა, რომელიც ათენმა გამოიარა უკანასკნელ ხანებში. 

ფილიპეს არ სურდა საბერძნეთში ისეთი საშიში მტერი გაეჩინა, როგო- 
რიც შეიძლება ათენი გამხდარიყო, მას რომ იგი გაესრისა და შეემუსრა. მან გა– 

დასწყვიტა ათენთან ზავის დადება იმ ეარაუდით, რომ ასეთი გზით, მაკედოსურ 

პარტიაზე დამყარებული იგი შესძლებდა · ყველა იმის გატარებას, «აც მას ფ5- 
დოდა. 

ათენის ანტიმაკედონურმა პარტიამ აღტაცებით მიიღო. ფილიპეს, წინა– 

დადება, რადგანაც მას სხვა გამოსავალი არ ჰქონდა და იგი ბედის მადლობელი 

უნდა ყოფილიყო, რომ ათენი ასე-იოლად და, იაფად გადარჩა. მაკედონურ პარ; 
ტიაზე ხომ ლაპარაკი ,აღარ უნდა. 

მ % ვის მიხედვით ათენმა, შეინარჩუნა თავისი. პოლიტიკური დამოუ კი 

დებლობა და აგრეთვე თავის საზღვაო სამფლობელოთა ნაწილიც. რაიც ჯარ- 

მოადგენდა · ათენის მეორე საზღვაო კავშირის ნაშთს. ეს ნაშთი ფილიჰემ დაუ– 
ტოვა ათენს. ეს იყო კუნძულები- დელოსი, სამოსი, ლემნოსი, იმბროსი და სალა–- 

მინი. მათი "შენარჩუნება ფილიპესთვის საშიში არ იყო, ათენის თავმოყვარეობას 

კი ამით ასიამოვნებდა, ათენი ამით “თავს მოიწონებდა. 

მაგრამ. სამაგიეროღ,, პთენმა, „დამკარგა. „თოაკიის. ქერსონესი.ამღიგად, მა5 

ყველა ბერძნულ სახელმწიფოში ფილიპეს დახმარებით ხელისუფლება ჩაიბ- 

დეს ხელთ მაკედონური ორიენტაციის საზოგადოებრიემა ჯგუფებმა: ეს უზოუნ- 

ქელჰყოფდა მაკედონიის მეფის ფაქტიურ გაელენას საბერძნეთის შინაჟო საქ-. 

მეებხე. საბერძნეთის უმ5იშვნელოევანესი სტრატეგიული პუნქტები: დაიკავეს 

მაკედონურმა. გარნიზრნებმა., ამის 'წყალობით ფილიპეს ყოველთვის. როცა კი 

მოისურვებდა, შეეძლო ჩაექრო ყოველგვარი ანტიმაკედონური მოძრაობა. თუ 

კი იგი (უშიშ სახეს მიიღებდა. 

ჭაბერძნეთი დაემორჩილა საქმის ,ასეთ ვითარებას. მარტო ერთმა სპარ–- 

“ტამ განაცხადა უარი” მაკედონიის ჰეგემონიის აღიარებაზე: მაშინ "ფილიპემ. აუომ- 

ხედრა მას უახლოესი მეზობლები პელოპონესში,. რომელნიც კარგა, ხანია ექიშ- 

პებოდნენ სპარტას და მათ” გაანადგურეს და აიკლეს მთელი. სპარტის ტერი– 

ტორია.,,. ; 

| .-338_ წ. ბოლოს ფილიპემ კორინთოში მოიწვია პანელიზუ ური კონგრესი, 

ყველა ბერინული ,სახელმწიფოს წარმომადგენელთა ყრილ: ობა, რომ გაეფორმე-: 

ბინა საბერძნეთში შექმნილი მდგომარეობა და საქმის ვითარება. 

კოდინთოს, კონგრესზე, იყვნენ ყველა ბერძნულ სახელმწიფოს წარმრმად- 

გენლები, გარდა სპარტასი, რომელიც. მტკიცედ და შეუ რეკელად წინააღმდეგი 

იყო სრულიად საბერძნეთის გაერთიანებაში შესელისა. 

ყრილობაზე მიიღეს მთელი რიგი მეტად მნიშენელოვანი გადაწყვეტილე- 

ბანი, რომელთაც განსაზღვრეს საბერძნეთის განქითარება უახლოეს ათწლედის. 

მანძილზე. ეს გარდაწყე ეტილებანი იმითაა საინტერესო, რომ ისინი წარმოად– 

გენდნენ ისოკრატეს პოლიტიკური პროგრამის პრაქტიკულ განხორციელებას, 
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ს/რილობამ გააფორმა ყველა ბერძნულ სახელმწიფოს კავშირს/ 

კავშირის ძირითად ამოცანად აღიარებულ იქმნა სამოქალაქო ზავის დაც- 

ვა. საკავშირო საბჭოს თვალყური უნდა ედევნებინა იმისათვის, „რომ მოკავში- 

არე სახელმწიფოებში არ მომხდარიყო გაძევებანი ან სიკვდილით დასჯა, არსე- 

ბულ კანონთა წინააღმდეგ, აგროეოვე კონფისკაციები, ვალების პატიება, ქონე- 
ბათა გაჟოფა და მონათა განთავისუფლება გადატრიალების მიზნებითო“. ამგვა– 

რად, კავშიოს ბოლო უნდა მოეღო სამოქალაქო ომის მდგომარეობისათვის, 

-რაიც ტიპიური იყო IV საუკ.-ში ბერძნულ სახელმწიფოთა შინაგანი ცხოერე- 

ბისაძიგიხ. 

თოი იკრძალებოდა კერძო ომები, ე. ი. ომები (კალკე სახელმწიფოებს 

მორის „ლინფა ფედერაციის ფარგლებში. | 

ცხადდებოდა სამიმოსვლო გზებისა და ზღვაოსნობის თავისუფლება: „სა- 

ჭრავო ხელშეკრულებაში მონაწილეებს შეუძლიანთ თავისუფლად იმგზავრონ 

სღვაზე და არავინ ამაში მათ დაბრკოლება არ უნდა გაუწიოს, არც ხელთ იგ-.· 

'დონ მათი ხომალდები“! ' : 

ორი უკანასკნელი დადგენილება მიმართული იყო იმ დაუსრულებელი 

1ომების წინააღმდეგ, რომელთა გამოისობით შეუძლებელი ხდებოდა ვაჭრობა 

1და ზღვაოსნობა, 

სა 

სავშირში შემავალი ცალკეული სახელმწიფოები ინარჩუნებდნენ პოლი- 

·-ტიკურდამოუკიდებლობას)და თავისუფლებას რაიმე გადასახადების მათზე გა- 

წერისას. _ 

ამასთანავე ერთად მიღებულ იქმნა დადგენილება, რომლის ძალით არ 

შეიძლებოდა იმ სახელმწიფო "დაწესებულებათა შეცვლა-გაკეთება, რომელნიც 
კი ბერძნულ ქალაქებში არსებობდნენ კავშირის შეკვრის მომენტისთვის. ამ და- 

დგენილების აზრია –– სტატუს ქვო-ს' სტაბილიზაცია; ე. ი. იმ შეძლებულ ზე- 

დაფენის ხელისუფლების განმტკიცება, რომელიც მეგობრულად იყო განწყო- 

ბილი მაკედონიის მთავრობის მიმართ. კონგრესის ყოველგვარ დადგენილებათა 

შესრულების მეთვალყურეობისათვეის , არსდებოდა საკავშირო. საბჭო , (სინოდი), 

რომელიც შესდგებოდა ყველა მოკავშირე სახელმწიფოს წარმომადგენლების- 

გან. როგორც, სასამართლო ორგანო სინოდი თვალყურს ადევნებდა ყოველიეე 

იმას, რომ კონგრესის არც ერთი დადგენილება არ ყოფილიყო დარღვეული.:და- 

მრღვევლებს ეპყრობოდნენ, როგორც დამნაშავეჟბსა და ბოროტმომქმედებს. 

როგორ-ღა იყო გაფორმებული მათი, ურთიერთობა მაკედონიის მიმართ? 

მიღებულ იქმნა- ძალიან. მოქნილი ფორმულა, რომელიც აკმაყოფილებდა ფილი- 

ბესაც, საბერძნეთის ფაქტიურ მფლობელს,, და თავისუფლებას შეჩვეულ ბერძ- 

ნულ სახელმწიფოებსაც- ! _ 

ბერძნულ სახელმწიფოთა ფედერაციამ შეჰკრა მაკედონიის.- მეფესთან 

/ საუკუნო“ მოგერიებითი და შეტევითი კავშირი. „მაკედონიის მეფეს _ მიენდო 

ელადის მთელი სამხედრო ძალების უმაღლესი სარდლობა, –“ თუმცა მხოლოდ 

გირკვეული მიზნისთვის, ირანთან ომის საწარმოებლად. 

«კონგრესის უკანასკნელი და ყველაზე უფრო მნიშვნელოვანი გადაწყვე- 

ტილება იყო ირანისთვის ომის გამოცხადება. ამას დასაბუთება წმინდა ისოკოა- 
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სხ 

რსებური მიეცა: „რათა ირანელებს სანაცელო მიეზღას ყოველივე მათ მიერ 
ბერძნულ ტაძრების მიმართ ჩადენილ – შეურაცხყოფათა და მკრეხელობისათ- 

ვის“-ო. ჩვენ უკვე მოხსენებული გვჟონდა. თუ ამ იდეოლოგიური ფორმულის 

ხურგს უკან; ისიც მთელი 150 წლით მ-,ჰეელებული ფორმულის ზურგს უკან, 

რა რეალური მიზნებიც იმალებოდა. 

კორინთოშიეე განსაზ ხღვრეს სამხედრო კონტინგენტები. რაიც ცალკე ბე- 

რძნულ სახელმწიფოებს უნდა “გამოეყვანათ და მაკედობურ ჯარებისთვის შეეერ- 

„თებინათ. 

ირანისთვის ომის გამოცხადებასთან დაკავშირებით დადგენილი იყო 

ბერძენთაგან ყველას, ვინც არ უნდა ყოფილიყო და სადაც არ უნდა ყო- 

ფილიყო. იგი, ეკრძალებთდათ, ქილით დადგომა სამსახურში მაკედონური მეფის 

წინააღმდეგ. ამ დადგენილებას მხედველობაში ჰყავდა ის უთვალავი ბერძენი. 

მოქირავნეები,.რომელნიც იყენენ ·ირანის მეფის სამსახურში... 

  

336 წ. მაკედონური არმიის. ავანგარდმა, ფილიპეს საუკეთესო სარდლის 

პარმენიონისა და ფილიპეს ნათესავის ატალის უფროსობით; გადალახა ჰპელეს–- 

პონტო: და ფეხი შესდგა მცირე აზიის ტერიტორიაზე. ირანთან ომი დაიწყო. 

მაგრამ ამ „მომენტში ფილიპე, მოკლულ- იქმნა, 

ამ ამბის გასაგებად საჭიროა მოკლედ გავეცნოთ მაკედონიის მეფის ოკა , 

ხურ საქმეებს. ფილიპეს თავის მეორე ცოლისგან ოლიმპიადასგან. რომელიც ეპი-, 

"რის მეფის ქალი "იყო და თანაც მეტად უფლებისმოყვარული და სასტიკი დე– 

დაკაცი, 356. წელს ვყოლა ვაჟი ალექსანდრე: 
ფილიპეს ·უნდოდა ალექსანდრესთვის სატკეთესო განათლება მიეცა და 

ორი წლის „განმავლობაში (345-დან 343 წლამდე) მის აღმზრდელად | ჰყავდა 

არისტოტელე. ამრიგად, ალექსანდრემ მიიღო წმინდა ბერძნული განათლება.. 

იგი უფრო მეტად იყო ბერქენი, ვიდრე მისი მამა. 

ფილიპე პატარაობიდანვე ასწავლიდა და წერთნიდა ალექსანდრეს საომ- 

რად, ამზადებდა მისგან თავისთვის ღირსეულ მოადგილეს, თექესმეტი წლიდან 

„ალექსანდრე მონაწილეობას იღებდა ფილიპეს ლაშქოობაში და უკვე 18 წლისა 

ქერონეასთან. ბრძოლის, დროს სარდლობდა. მაკედონური : არმიის უაღრესად, პა– 

სუხსაგებ მარცხენა ფრთას. 

რომ კარგად გავიგოთ ის გარემო; „რომელიც მაკედონიის მეფის კარზე 

“მოეწყო IV” ს. ნახევარში, საჭიროა აღინიშნოს, რომ იქ, ამ კარზე, განაგრძობდა 

არსებობას და ბოძოლას ორი დაჯგუფე ება, რომლებიც დიდი ხნის წინათ იყო ჩა- 

მოყალიბებული დ რომელთაც პირობითად შეიძლება დაუძახოთ ბერძნული და 

„მაკედონური პარტიები. > 

ბერძნულ პარტიას შეადგენდნენ უმთაერესადღ წვრილ მომსაზურე დიდკა- 

ცების წარმომადგენლები, ფილიპეს ის. _ჰეტერები, რომელნიც არ მედიოდნენ 

ძველ გვაროენულ დიდკაცობაში, თუმცა მათ მორის ისეთებიც ერიენენ, რო- 

'მელნიც ძველ წარჩინებულთა წარმომადგენლები იყენენ და სავსებით და მთლი– | 

ანად ფილიპეს მხარეზე იყვნენ გადასულები (მაკედონური ცენტრალიზმის ' 

დლვალსაზრისზე იდგნენ). ბერძნულ პარტიაში ბევრი იყო არამაკედონური ელე– 

და 
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– 

მენტიც. მაკედონუდი პარტია შეიცავდა უმთავრესად ძველ მაკედონურ არის-. 
ტოკრატიულ გვარების წარმომადგენლებს, რომელთა “სმორის მრავალს ქერ დაე– 
ვიწყნა თავისი ძველი დამოუკიდებლობა და იდუმალ გულისა ოცნებობდა აღე– 
დგინა იმ ცალკე ოლქების ოდინდელი თავისუფლება, რომელნიც შევიდნენ. გა– 
ერთიანებულ მაკედონიის ფარგლებში. ეხ პარტია გამოდიოდა და ილაშქრებდა: 
ბეოძნული გავლენის წინააღმდეგ, უცხოუო ახალ-ახალ წამოწყებათა წინააღმ– 
დეგ, საერთოდ ბერძნული კულტურის წინააღმდეგ. 

ფილიპეს მეფობის დროს მაკედონურ პარტიას თავდაპირველად დიდი წონა 

არა პქონდა. მაგრამ ფილიპეს საოჯახო საქმეებთან დაკავშირებით მისი მეფო- 

ბეს მეორე ნახევარში ძლიერდება მაკედონელ წარჩინებულთა წრის გავლენა. 

ფილიპეს შეუყვარდა ერთი ახალგაზრდა ჟალი ძველი მაკედონური გვარისა. 

ამ ქალს. კლეოპატრა ერქეა. მისი ბიძა სწორედ ის ატალი იყო, რომელიც პარ- 
მენიონთან ერთად 336 ,წ. ფილიპემ გაგზავნა ირანელების წინააღმდეგ. 

ფილიპე იმდენად სერიოზულად იყო გატაცებული კლეოპატრათი, რომ 

მან გადასწყვიტა ოლიმპიადასთან გაყრა. ამ ნიადაგზე მეუღლეებს შორის მოხ- 

ღა საშინელი უთაბხმოება, ალექსანდრემ დედას მისცა მხარი. ამი” შედეგად: 

ალექსანდრეც და ოლიმპიადაც იძულებული შეიქნენ მაკედონიიღან წასუ- 

ლიყენენ. · | 
ამასთან ერთად სახელმწიფოდან განდევნილ იყო მთელი რიგი ბეომნუ- 

ლი პარტიის წარმომადგელები, ალეგსანდრეს მეგობრები, ალექსანდრესეული 

ეპოქის მომავალი მოღვაწენი. მათ შორის უნდა მოვიხსენიოთ პტოლემე, ლაგეს 
შვილი, რომელიც შემდეგში შეიქმნა ეგვიპტეში პტოლემეების დინასტიის და- 

მაარსებელი, ნეარქოსი, ალექსანდრეს ფლოტის მომავალი უფროსი, ჰარპალი 

და სხვები. | ” 

ალექსანდრე მალე დაბრუნდა მაკედონიაში, სადაც მოხდა კიდეც მისი 

მამასთან შერიგება, მაგრამ ოლიმპიადა კი ეპირში დარჩა თავის ძმასთან, ეპი-. 

რის, მეფესთან, –_ _ 
პლექსანდრეს დაბრუნების შემდეგ მაკედონიაში პარტიათა ბრძოლა სამე- 

ფო კარზე განახლდა, რადგანაც ალექსანდრეს იქ არყოფნის განმავლობაში 

ყველა გავლენიანი. თანამდებობა მაკედონიის სამეფო კარზე დაეჭირათ ძეელი 
მაკედონური წარჩინებული წრის წარმომადგენლებს, რომელთა, რიცხეს“” ეკუ– 

თვნოდა კლეოპატრაც. ამ მომენტში ფილიპე მოკლულ იქმნა. .. 

ფილიპეს მიმართ მტრულად განწყობილი საზოგადოებრივი აზრი საბერ– 

ძნეთის” და აგრეთვე მაკედონური საზოგადოების გარკვეული წრეები ფილი- 
პეს მოკვლაში ბრალსა სდებდნენ ოლიმპიადას და ალექსანდრეს. ეს შეხედუ- 

ლება. ეს თვალსაზრისი 'ასახულია ჩვენს წყაროებშიც. პლუტარქოსი_ალვქსანდ- 

რეს ბიოგრაფიაში ამბობს, თითქოს ოლიმპიადამ დს ალექსანდრემ 'იცოდნენ, 

რომ მკვლელობა მზადდებოდა და ამას ხელი არ შეუშალესო. ეს აზრი საკმაოდ 

"დასაბუთებულ აზრად იყო. მიჩნეული. ფილიპე განშორდა ოლიმპიადას, ცოლად 

შეირთო ახალგაზრდა ქალი, რომლისგანაც“ დღე-დღეზე ბავშეს -” მოელოდნენ. 

ეს ბავშვი რომ ვაჟი აღმოჩენილიყო, რაც სავსებით შესაძლებელ საქმეს წარ- 

–



” 

მ ფილიპე წაართმევდა ალექსანდოეს სამეფო ტახტს და მემ- 
კვიდრედ გამოაცხადებდა კლეოპატრას ვაჟს. გამოდიოდა ისე, რომ ოლიმპიადა 
და ალექსასდრე უექველად დაენტერესებულნი იუვე იმაში, როე ფ:ლიპე 

გხიდან. ჩამოეცილებინათ. · 
მაგრამ მთელი გარემოს ანალიზი იძულებულს გეყოფს იმ დასკვნამდე 

მიეიდეთ; რომ არც ოლიმპიადამ და არც ალექსანდრემ არა იცოდნენ რა შეთ- 
ქმულების შესახებ და მით უმეტეს.მათ არ მიუღიათ ამ შეთქმულებაში მონაწი- 
ლეობა. უკანასკნელ ხანებში ფილიპეს მოკვლამდე მამასა და ალექსანდრეს შო- 
რის მშვიდობიანი ურთიერთობა დამყარდა. ფილიპე, როგორც ჩანს. არ აპი– 

რებდა ვაჟიშვილისთვის სამეფო ტახტის წართმევას, მით უფრო რომ კლეო-! 

პატრას ქალი გაუჩნდა. ოლიმპიადასთან შერიგებაც კი, „მზადდებოდა. 

შეთქჰულების მთავარი მონაწილენი იყენენ ზემო მაკედონიის ოლქის 

ლინკესტიდიდან თავადის გვარის წარმომადგენლები. “შეთქმულებს ჰქო- 

ხდათ გარკვეული გეგმა, იმაზე გამიზნული, რომ ფილიპეს მოკვლის შემდეგ 

მოხდებოდა მაკედონიის დანაწილება-დაქუცმაცება და რომ ისინი კვლავ მოი- 

პოვებდნენ ძალა-უფლებას ლინკესტიდაში. 

მაგრამ შესაძლებელია, რომ შეთქმულების ნამდვილი სულის ჩამდგმელი, 

ნამდკილი გული და ჯავარი იყო გრანი; შეთქმულებას სუბსიდია ეძლეოდა ირა- 

ნული ოქროთი და მხარს უჭერდა ირანისავე დიპლომატია. ირანისათვის სწორედ 

იმას ჰქონდა მნიშენელობა, რომ ფილიპე სწორედ ამ მომენტში ჩამოეცილებინა 

გხიდან. ალექსანდრე ახალგაზრდა იყო და ირანს იმედი ჰქონდა ფილიპეს მოკ- 

ელით თუ აღმოსავლურ ლაშქრობის საბოლოო. ლიკვიდაციას ვერ მოახერაებ- 

და, ყოველ შემთხვევაში მის გადადებას, ვადის გახანგრძლივებას მაინც შესძ- 

ლებდა. 

ირანელებმა გამოიყენეს უკმაყოფილება, ძველის-ძველ მაკედონურ წარ- 

"ჩინ ბულთა წრეში რომ ამ იყო, და _შეთქმულება სა მოაწყეს. შემდეგ ხანებში ირანის 

ა-ეფესთან ოფიციალურ რ. მოლაპარაკების დროს ალექსანდრე პირდაბიო ბრალს 

სდებდა ირანის მთავრობას იმაში, რომ მან მოგზავნა ფილიპეს მკელელები. 
ფილიპეს უშუალო მკვლელი იყო. ვინმე. ჰავსანია, რომელმაც ეგაში (მაკედო- 

ნიის შველ სატახტო ქალაქში) 336 წ. დღესასწაულის დროს განგმირა ფილიპე, 

Cაა: დგე: აღა, მარ“ 

  

 



X#IV. : 

ალექსანდტეს ლაშქრობა აღმოსავლეთფუი ღა 
„"მგსოფლიო. მონარქია... 

ალექსანდოეს პიროენებამ. ირანის დაპყოობამ და უშველებელე მონარ– 

ქის წარმოვმნამ, ყველა ამ ანბებმა. მთელი ანტიკური სამყარო როძ ”მესძოის 

და შეარყიეს. არაჩვეულებრიე ძლიერი შთაბექდილება მოახდინა თანამედრო- 

უებზე და წარმოშვა ურიცხვი ისტორიული.,ლიტერატურა, რომლის დიდი უმ- 

რავლესტბა ჩვენამდე არ მოსულა. ალექსანდრეს ისტორიას ჩეენ ვიცნობთ“უვი- 

ანდელი, მეტ შემთხვევაში რომის ეპოქის მეორეხარისხოვანი მწერლების სა- 

ძუალებეთ. პირველი ადგილი აქ ჩვენ უნდა დაუთმოთ უკეე ზემოთ მოხსენებულ 

ჯრიანეს მცირე აზიის ქალაქ ნიკომიდიიდან, რომაელ სენატორს, რომელსაც. იმპე- 

ღატოორ ადრიანეს დროს (ზე. წელთაღ. IL ს.) ეჭირა იმპერატორის ნაცვლის თუ 
მოადგილის თანამდებობა კაპადოკიაში. არიანემ კარგი წყაროების მიხედვით 

- დასწერა ალექსანდრეს ლაშქრობის ისტორია (C,ანაბახსისი“ 7 წიგნად.) ბევრ მა- 

სალას ფილიპესა და ალექსანდრეს ისტორიისათვის“ იძლევა დიოდორეს XVI 

და XVII წიგნები. მრავალ საგულისხმიეროს, ოღონდ არა ყოველთვის სანდო 

ცნობებს გადმოგვცემს პლუტადქოსი ალექსანდრეს ბიოგრაფიაში. როგორც ჩახს, 
ღიდი ღირებულება ჰქონდა ავგუსტოს დროის რომაელ ისტორიკოსისკ პომჰეუს 

ტროგეს, შრომას. სამწუხაროდ, მიხი მსოფლიო ისტორია არ მოსულა ჩვენამდე 

ორიგინალის სახით, მან მოაღწია მარტო. ვინმე რიტორის იუსტინეს მიერ უნი- 

ჭოდ გადამუშავებული ნაწარმოების სახით (იგი ცხოვრობდა ჩე. წ. II თუ II 

საუკ.-ში), რამოდენიმედ მნიმენელობა აქეს რომაელი ისტორიკოსის კურციუს 

რუფეს „ალექსანდრეს ისტორია“-საც (მისი ცხოვრების დრო არ ვიცით: რო- 

გორც ჩანს, იგე ცხოვრობდა ჩვ. წელთაღრ. I ს. ბოლოს და II ს. დასაწყისში). 

ფილიპეს მოკვლამ არაჩეეულებრივ დაძაბული მდგომარეობა შეჰქმნა არა 

მარტო თითონ მაკედონიაში, არამედ ყველგან, სადაც კი მისი, მაკედონიის, გაე- 

ლენა იყო. გავრცელებული.: 
საფრთხე და საშიშროება უწინარეს ყოვლისა იმაში მდგომარეობდა. რომ 

შეთქმულები ემზადებოდნენ ძალა-უფლების ხელში ჩაგდებისათეის და ალექ- 
სანდრეს ჩამოცილებისათვის. , 

” ს საბერძნეთში ფილიპეს მოკვლის შემდეგ თავი წამოჰყო ანტიმაკედონურ- 

მა პარტიამ. დემოსთენე სადღესასწაულო. ტანისამოსში გამოწყობილი და გვიო- 
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გვინით თავზე გამოცხადდა ათენის საბჭოს სხდომაზე და დამსწრეებს მიულოცა 
„ტირანის“ დაღუპეის სასიხარულო ამბავი. „ხოლო აი ათს ტუტრუცანა ალექ- 
სანდრე ჩეენთვის საშიში არ არისო", დაუმატა მან. 

საშიში მდგომარეობა შეიქმნა ბარბაროს ტომების (თრაკიელების. ილი 
რიელების და სხე.) საზღვარზე, მათ ძველი ანგარიშები ჰქონდათ ფილიპჰესთან. 

უდიდეს საშიშროებას წარმოადგენდა კლეოპატრას ბიძა ატალი, როომე– 
ლიც მცირე აზიაში მაკედონურ ავანგარდს ედგა სათავეში. თუმცა 'ატალი ფი- 
ლიჰეს მომხრე იყო და შეთქმულთა რიცხვს არ ეკუთენოდა, მაგრამა როგორც 
კლეოპატრას ბიძა, დაინტერესებული იყო იმაში, რომ ალექსანდრე ხელისუფ- 
ლებამდე არ მიეშვა. | ' 

ლექსანდრე იმან იხსნა, რომ მას მხარი მისცეს მაკედონური საზოგადო- 
ების ფართო ფენებმა, რომელთაც არ მოსწონდათ მაკედონელ დიდკაცობის 

ბრახეა-მისწრაფებანი.) ჰეტერების _ უმეტესობა, და. გლეხობის. ძერედადი „მასა 
მთლიანად ალექსანდრეს მხარეზე დადგა. 

მათზე დამყარებულს ახალგაზრდა მეფეს დიდი შრომა არ დასვირებია, 

რომ ყოველგვარი დაბრკოლება დაეძლია და მათი ლიკვიდაცია მოეხდინა. 

ეპირველეს ყოვლისა მიღებულ იყო ზომები, რომ ატალს ვნება არ მოე– 

ტანა, მცირე აზიაში გაიგზავნა ალექსანდრეს ერთგული ადამიანი, რომელმაც 

ატალი მოჰკლა კიდეც ხოლო პარმენიონმა სწრაფად დააწყნარა. ჯარი,,რომელ- 
საც ატალი საამბოხოდ' აქეზებდა. ' | 

საჭირო იყო საბერძნეთში ლაშქრობის აჩქარება, სანამ იქ რაიმე სერიო- 

ზული მოძღოაობა „დაიწყებოდა. ალექსპნდრე სწრაფად ”შეიქრა საბერძნეთში 

და განაახლა ხელშეკრულება ელინურ კავშირთან, ფილიპეს დროს რომ 

იყო დადებული. 
ამის შემდეგ ის დაბრუნდა მაკედონიაში. იმ ხანებში ატალი მოკლულ 

იქმნა ხოლო. ოლიმპიადამ შვილის ადგილობრივად არყოფნის დროს მოსპო 

ალექსანდრესადმი, მტრულად განწყობილ დაჯგუფებათა ყეელა წარმომადგენ- 
ლები. სიკვდილით დასჯილ. იქმნა ამინტა, ფილიპეს ძმისწული, რომელიც მან 

ზელისუფლებას ჩამოაშორა ჯერ კიდევ 359 წ. და ალექსანდრესთვის საშიში 

იყო როგორც სამეფო ტახტის კანონიერი პრეტენდენტი. 

მოკლულ იქმნა კლეოპატრაც თავისი ქალით, 
335 წ. ალექსანდრე ლაშქოობს ჩრდილოეთისკენ. მისი არმია აქ თვით 

დუნაიმდე მიაღწეეს, ხოლო მერე ილირიისკენ გაემართება) 

წმ დროს საბერძნეთში ირანის ზეგავლენით კელაე წამოჰყოფს თავს ან-. 

ტიმაკედონური.. პარტია. ირანის დიპლომატებმა დემოსთენეს პირად გაზკარ- 
გულებაში გადასცეს 300 ტალანტი. ამ ფულს იგი ხარჯავს ანტიმაკედონური 

პარტიის: ორგანიზაცია-მოწყობასა და განმტკიცებაზე, ამავე დროს მას მიწერ- 

მოწერა აქეს ირანის არმიის სარდლებთან. 

ალექსანდრეს დიდი ხნით ყოფნამ ჩრდილოეთში ხელი შეუწყო ხმების 
გავრცელებას –– ალექსანდრე ღაიღუპა ილირიელებთან ბრძოლაშიო. ამ ხმებს 

დიდის გულმოდგინებით ავრცელებდნენ ანტიმაკედონური ელემენტები და –გიჟე 
ხმები საბერძნეთში აჯანყების საბაბად გადაიქცა. 
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აჯანყების ნიშანე მისცა თებემ. სადაც მაკედონური გარნ-ზო-ი ომყოფე- 
ბოდა. თებელები ავჯანყდნენ და ალყა ფეზოარტყეს მაკედონელაბს, რომელნიც 
კაუმეაში ჩაიკეტნენ. 

ალეჟსანდრემ. გაიგო თუ არა ეს. არაჩვეულებრივი სისწრაფით გალმრ-ა- 

რა ·ლირიიდან შუა საბერძნეთში, და თებელები, რომელთაც კადმეა ჰქონდათ 

გარემოცული, თ.თომვე ალყა-შემორტყბულთა მდგომარეობასი ჩაცვივდნენ. 

ე ლაქი აღებულ იქმნა ორმხრივი დაკვრით: კადმეის მხრიდან და მინდვრის 
მსოით. ალექსანდრემ გადასწყვიტა ბერძნებისთვის სიმტკიცის მაგალითი ·ეჩვი- 

ნებინა: თებე მთლად საძირკვლიანად იქმნა დანგრეული, ხოლი მოსახ–ლეობა 

მო'ებად იყო გასყიდული. 

თებეს განადგურებამ მშეიდობიანობა აღადგინა საბერძნეთში. ასტიმაკე- 

დოსური პარტია უძლური აღმოჩნდა, ათენმა ვერ მოასწრო აჯანყება და. რო- 

ცა: ალექსანდრემ თებე აიღო, მას ელჩები გაუგზავნა და გამარჯვება მიულოც». 

ალექსანდრე ათენისა და საერთოდ საბერძნეთის მიმართ ·განაგრქობდა 

დათმენის, ტოლედანტუოუბის პოლიტიკას: მან ანტიმაკედონური პარტიის მეთა- 

ურთა გაცემაც კი არ მოითხოვა. , 

35 წ. შემოდგომაზე ალექსანდრე მაკედონიაში დაბრუნდა. ახლა მას შე- 

ეშლო დაეწყო ირანის ლაშქრობისთვის მზადება? ამ ლაშქრობას ის ძალიან 

იყო მოწადინებული, რადგან სურდა ბერძენი გმირების სახელი და დიდება მო- 

„ეხვეჭა, მეტადრე მისი საყვარელი აქილევსის სახელი. 
) 335-334 წ. ზამთარმა „სამზადისში გაიარა. 334 წ. გაზაფხულზე მაკედო- 

/ ნიაში თავის მოადგილედ ალექსანდრემ დასტოვა ერთ-ერთი თავისი მეტად ერთ- 

| გული მომხრე ანტიპატრე, მისცა მას ჯარი საკმაო რაოდენობით, რომ ზურგის 

_ მშვიდობიანობა უზრუნველყოფილიყო, თითონ კი მთავარი არმიით ჰელესპონ- 
ტო გადალახა. 

ალექსანდრეს ჯარის რიცხვი ძალიან მცირე იყო. მი” განკარგულებაში 
იყო ქვეითა ჯარი დაახლოვებით 30.000-დე, 5000-მდე _ ცხენოსანი ჯარი ღა 
1502-160 ხომალდი, რომელნიც არმიას თან მისდევდნენ სანაპიროს გაყოლებაზე და 
მჯკედონბასთან კავშირს იჭერდნენ. 

იმ სამხედრო ძალების მცირე რიცხოვნობამ, რომლითაც ალუქსანდრემ თა– 

ვისი ლაშქრობა დაიწყო, ერთი შეხედვით შეიძლება გაუგებრობა გამოიწვიოს 

და სამხედრო ავანტიურის შთაბექდილება შეჰქმნას საკმარისია აღინიშნოს, 
რომ მარტო ბერძენი მოქირავნე ჯარისკაცი ირანის არმიაში 32.000-მდე იყო, 

ე. ი. იყო იმდენი, რამდენიც ალექსანდრეს სამხედრო ძალების თითქმის საერთო 

რაოდენობას შეადგენდა! ირანის ფლოტში ირიცხებოდა დაახლოვებით 400-მდე 
მებრძოლი ერთეული, ასე' რომ ალექსანდრეს ფლოტს ორნახევარჯერ აღემა- 

ტებოდა იგი. ირანელებე რღვაზე გაბატონებულნი იყვნენ და ყოველ წუთს 

შეეძლოთ ალექსანდრესთვის მოეჭრათ გზა თავის ბაზისკენ. 

მაგრამ ალექსანდრემ და მისმა სარდლობამ მშვენივრად იცოდნენ, თუ 

ვისთან ჰქონდათ მათ საქმე. უკვე „ათი ათასთა“" ლაშქრობამ დაანახვა, თუ და 

შეუძლია გააკეთოს პატარას არეა ისციპლინირებ # ის 

სახელმწიფოს ფხვიერ, ამორფულ მასაში. მერე: „ათი ათასის“ ლაშქრობის :შე– 
საეღუშფეეშვეესე აა 

  

რ“რთ/” 255-



ღა სახელმწიფოთა კონვ ლღმერატს. მაგრამ მაინც კიროსისა და დარიოსის 
“დროს იგი ჯერ კიდევ ძლიერი იკო იმ ახალგაზრდა ხალხის ენერგიით, რომე- 
ლიც ის-ის იყო ახლა იწყებდა თავგასი არსებობის სახელმწიფო პერიოდს. 

მაგრამ კიროსისა და დარიოსის დროებამ დიდი ხანია რაც განელო და 
ირანიც ისევე. როგორც ყველა აღეოსაგლუო მონათმფლობელური დესპოტია, 
გარდუვალად განწირული იყო თავსი სოცაალური ბაზისის შემც-რება-შეზღუ- 
დვაზე ·და დასაღუპავად. 

“IV ს. ნახევრისთვის ირანის მმართველი ზედაფენის რღვევა-დაშლის პრო– 
ცეხმა და ირანში შემავალ ცალკე ხალხების რევოლუციურმა მოძრაობამ მიაღ- 
წიეს თავის საკულმინაციო წერტილს. ს.მზეცრო-ბიუროკრატიული აპარატის 

გაბერეა, მისი მოქრთამეობა – გამსყიდველობა, , დაუსრულებელი... ინტრიგები 
მეფის კარზე. გადასახადების სიმძაფრე და მჩაგვრელობა. დაუზხოგავი სისას- 

ტიკე, რომელსაც იჩენდნენ ნაცინალურ მოძრაობათა ჩახშობის დროს, 

ყოველივე ეს ირანის სახელმწიფოს ხელისუფლებას აუღტანელად ხდიდა აღმო- 

სავლეთის მოწინავე ნაწილებში –- ეგვ/პრესა. ბაბილოაესა, მცირე აზიასა, ფი- 

ნიკიაში. IV ს. ნახევარში ირანის მიერ დაპყრობილ წალსიურავობდიწილრომა 

მოძრაობებმა მიაღწიეს უდიდეს განეეთარებას ღა დაძაბოლობას, ამ დროს ხდე- 

ბოდა ეგვიპტეში თავისი მოცულობით მეტად დიდი და მედგარი ანტიირანული 

მოძრაობა, რომელიც დაკავშირებული იყო ეგვიპტის უკანასკველი ფარაონის 

ნეკტანების სახელთან, რამდენიმე წელიწადს რომ განაგებდა ეგვიპტეში. 
ამავე დროს იყო აჯანყება სიდონში, კუნძულ კვიპროსზე და სხეა ადგი- 

  

ლებში; - 

(675. მეფე არტაქსერქსე ოხის გარდაცვალების შემდეგ ირანის სამეფო 

კარზე–მი ხდა ასეთ შემთხეევებში ჩვეულებრივი ბრძოლა კარის Lხვადასხვა დასს. 

შორის და საბოლოოდ სამეფო ტახტი შეხვდა დარიოს III-ეს)კოდომანს, აქეში- 

-ნიდების დინასტიის არაპირდაპირი ხაზის წარმომადგენელს; რომელაც ბეღშა · 

არგუნა ალექსანდრესთან ომის დროს სამეფოს დაკარგვაც და სიცოცხლისაც. 

ირანის ჯარი მაინც ჯერ დიდი იყო. ალექსანდრეს წინააღმდე, ბრძო- 

-ლებში, განსაკუთრებით მესამე –– უკანასკნელ –- ბრძოლაში გავგამელასთან. 
(331 წ.), დარიოსმა უშველებელი არმია გამოიყვანა ბრძოლის ქელზე, რომე– 

ლიც მრავალრიგ აღემატებოდა ბერძნულ ჯაოს. მაგრამ ირანული. აპარატის 

დეზორგანიზაციამ და სამხედრო ბიუროკრატიული ზედაფენის რღეევა-დაშ- 

ლამ არმიაზედაც იქონია გავლენა. 

იგი შისდგებოდა ბერძენ მოქირავნეებისგან, ირანული გვარდიისა და იმ 

კონტინგენტებისგან, რჯიც დამოკიდებულ ხალხებს გამოჰყავდათ. ადამიანთა ამ 

პრელი კონგლომერატის გამოყენებ შეიძლებოდა მარტო იმ ”შემთხეევაში, 

თუ საუკეთესო ორგანიზაცია იქნებოდა. ხოლო ასეთი ორგანიზაცია IV ს. 

ირანში უკეე აღარ არსებობდა, 
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(ლექსანდრესთვის ჰელესპონტოზე გადასვლა უკვე კარგი ნიშანი) იყო, კე- 
თილს მოასწავებდა მისთვის. ჯერ კიდევ კაი ხნის წინათ, ვიდრე ეს მოხდებო- 

და, ირანის მეფემ ბრძანება გასცა _ფინიკიისა და მცირე აზიის თემების მიმართ, 
რომ მათ მოემზადებინათ ფლოტი და ალექსანდრესთვის გადასვლის დროს ხე- 
ლი შეეშალათ. მიუხედავად ამისა საჭირო. მომენტისთვის ფლოტი მაინც მზად 
ვერო იყო. ამრიგად ბერძენ-მაკედონელთა არმია მშვიდობიანად გადავიდა ჰელე– 
სპონტთზე. 

მცირე აზიაში ალექსანდრეს დახვდა ირანული ჯარი, მცირე აზიის კონ- 

ტინგენტებისგან მოგროვილი. ირანის სარდლებს შორის გამოირჩეოდა ბერძენი 

„მემხონი, რომელიც მეთაურობდა ბერძენ მოქირავნეთა რაზმს. მემნონი ერთად- 
ერთი დიდი ფიგურა იყო ირანის შტაბში; მან კარგად იცოდა სამხედრო. საქმე 

და შეადგინა ერთად-ერთი რეალური გეგმა, რომელსაც შეეძლო ირანისკენ გა- 
დაეხარა სასწორი: 

"ი შემნონის გეგმა იმაში მდგომარეობდა. რომ მაკედონელებთან ბრძოლაში 

გაუსვლელად უკან დაეხიათ მცირე აზიაზე, თან გზადაგზა ყოველივე 'მოესპოთ. 
შეეტყუებინათ მაკედონელები რაც შეიძლება ღრმად თავიანთ ქეეყანაში, ამ 

დროის განმავლობაში თავი მოეყარათ დიდი ძალებისთვის და უკეე მერე გაეს- 
რისათ ალექსანდოეს არმია. 

მაგრამ მემნოსის გეგმს უკუაგდე მცირეაზიელმა სატრაპ ბმა, რადგან 

მათ არ სურდათ აკლება-აოხრებისათვის განეწირათ მცირე აზია. ჭარანის სარლც- 

ლობა მეტად, ბეცი აღმოჩნდა და არ გაიზიარა მემნონის კარგად მოფიქრებული 
სტოპტეგიული გეგმა. 

V) პირველი შეხვედრა ალექსანდრეს არმიისა ირანელებთან მოხდა გრანიკ- 

- თან)(ეს იყო პატალა მდინარე. პროპონტიდაში რომ ჩადის). მიუხედავად იმისა, 

რომ ირანელებს ეკავათ გრანიკის მარჯვენა მაღალი ნაპირი. და ალექსანდრეს 

აჩქარებით მოუხდა მღინარის გადალახვა ირანელების შეუნებელი შეტევის 
ქვეშ. ეს გადასვლა ბრწყინვალედ იქმნა ჩატარებული მაკედონური ცხენოსანი 

ჯარის მედგარი.და ჩქარი დარტყმა-შეტევის წყალობით, ებისა 
იმ ღროს.როცა ალექსანდრეს ცხენოსანი ჯარი ჟლეტდა ირანის _ ქეეთძთ» 

ჯარს. ნაპირი რომ ეჭირა, ბერძენი მოქირავნენი მონაწილეობის. მიუღებლივ. 

რომ. იტყვიან. გულხელდაკრეფილნი უცქეროდნენ ამ ხოცვა-ჟლეტას, რადგან 
ირანის სარდლობამ ვერ შესძლო მათი დროიანად ბრძოლაში ჩართვა. მაკედო- 
ნელებმა ჯერ ირანელების ქვეითა ჯარი „დაამარცხეს, ამის მერე კი ბერძენი მო 

ქირავნეებიც. 

(ი კთან ბრძოლის შემდეგ ირანისა და მცირე აზიის ცოცხალი ძალის. 

ძეტი წრლი მოსპობილ იქმნაა იქ დარჩა კიდევ გარნიზონები ქალაქებში, მაგრამ 

ეს ძალები არ იყო იმდენად დიდი, რომ ალექსანდრესთვის მედგარი და გადამ- 

წყეეტი წინააღმდეგობა გაეწიათ. მაკედონელები თითქმის წინააღმდეგობის 

გაუწევნელად მიიმართებიან დასავლეთ სანაპიროს გაყოლებაზე, იჭერენ სარდგს 

დჰ ეფესოს და მიადგებიან მილეტს. ყველა ამ მცირე აზიის ქალაქებში, რომელ– 

''წიც მან უბრძოლველად აიღო, ალექსანდრე სპობს ოლიგარქიულ ხელისუფ- 
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ლებას, ირანელებმა რომ დაადგინეს აქა, და მოსახლეობის დემოკრატეულ ელე- 
მენტებზე დამყარებული ყველგან, ამკვიდრებს „დემოკრატიას, 

მილერი ეჭირა ბერძენ მოქირავნეების ძლიერ რაზმს, მათი იმედით ირა- 

ნის სარდლობამ გადასწყვიტა ქალაქი მტრისთვის არ დაეთმო, მით უფრო ლომ 

მილეტს საშველად უახლოედებოდა ირანის ფლოტი, რომელმაც. ბოლოს ძლივს 

მოახერხა საქმეში გარევა. 

მაგრამ ალექსანდრეს ფლოტმა ირანელებს წინ გაუსწრო, დაიკავა პოზი- 

ცია მილეტის წინ კუნძულ ლადთან. და ამრიგად ქალაქს გზა მოუჭრა ზღვის 

მხრიდან. სანამ ირანელები ამაოდ C ცდილობდნენ ალექსანდრე საზღვაო ბრქო- 

ლაში ჩაეთოიათ, მილეტს ალყა შემოარტყეს და იერიშით იგი აიღეს კიდეც. 

მილეტის აღების ·შემდეგ. ალექსანდრე? _ ფლოტის თვალსაჩინო, ნაწილი, 

სახლში დაითხოეა. „საისტორიო ლიტერატორაში დიდი დავაა იმაზე, დაუ წეა 

დაითხოვა. ჩვენ ვფიქრობთ. რომ 'მეცდომა არ · იყო რ დაშვებული. პირველ ყოვ-. 
ლისა, ზამთარი ახლოვდებოდა, როცა ფლოტის საქმიანობა საერთოდ წყდებო- 

და ხოლმე. მერე კიდევ, –– ალექსანდრეს წლოტს, რომელიც რიცხვის მხრივ 

ირანისხას ჩამოუვარდებოდა. არ შეეძლოთ, გამაოჯვე. ების იმედით მას„მებრძოდავათ- 

და ღია ზღვაში და ამგვარად იგი იგი უსარგებლო იყო ხმელეთის არმისთვის. 6-ლე– 

ტის აღების შემდეგ ალექსანდრეს წინაშე წამოიჭრა საკითხი ჰალიკარნასის დ და– 
პყრობისა; ეს იყო უკანასკნელი დიღი პუნქტი მცირე აზია შბ. 'კალაქს პე (ან, და 

ძლიერი სიმაგრეები. ზღვის მხრიდან მას შველოდა ფლოცი და გარემოცეა თუ- 

თქოს მარცხით უნდა დამთავრებულიყო. მაგიამ საალყო მოჟვობილოზათა მე- 

ოხებით, რომელნიც ალექსანდრეს არმიამ გამოიყენა, მალე მოახერხეს კედლე- 

ბის შენგრევა და როცა მემნონმა. თაკდაცვას რომ ხელმძღვანელობდა: დაინახა 

რომ მდგომარეობა უნუგეშოა, მან თითონვე დაცალა ჰპარიკარნასი. 

(ამრიგად. 334 წ. შემოდგომისთვის მთელი ლი მცირე-ასიის ს სადაპირო გაწმენ- 
დილ. იჟ “მია ს რრანელებისგან!. 

ვვ4- 3321 წ. ზამთრის განმაელობაში ალექსანდრემ ისე. რომ მას გზად არა 

ვითარი დაბრჯოლება არ ეღობებოდა წინ. დაივირა მცირე აზიის სამხრეთი და 

სამხრეთ-დასაელური ოლქები –- კალია. ლიკია და პამფილია --- ! ა. გა- 

საფხულისთვის იგი შეიქრა შიგ მ ბუა ნახევარკუნძულში. მიეიდა 4 ანკარაძ- 

დე. თურქეთის ახლანდელ. სატახტო ქალავამდე. 

შემდეგ ის სამხრეთისკენ დაეშვა და . „კილიკიის კარიბკეზე“ გავლით. ტავ- 

რის მთებში რომაა. გამოვიდა ქალაქ ტარღრსთან. გასავლე ლად ძნელს მთის გა–- 

სავალს იცავდა ირანული რაზმი, მაგრამ. მიუახლოედა თუ არა მას მაკედონური 

არმია, იგი ხელათვე გაიფანტა. ტაოსი აღებულ იქმნა ისე. რომ წინააღმღეგო- 

ბა არ გაუწევიათ. 
ამავე დროს კი ირანის ფლოტი მემეონის სარდლობით ეგეოსის ზლღვას 

იჭერდა. 

ირანის დიპლომატია, სარგებლობს რა იმით, რომ ალექსანდრე მცირე 

აზიის სიღრმეში შექრილი, შორს იმყოფებოდა საბერძნეთისგან. კვლაე იწყებს 

თავის მხარეზე ანტიმა კედონური პარტიის გადაბირებას, მაკედონიისადეი 
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–_ 

მტრულად განწყობილ დაჯგუფებათა. გაძლიგთოება იმა'ში გამოიხატა, რომ 

ათენმა დარიოსს დესპანები გაუგზავნა: ამ დროს მოკვდა მემნონი. მისი სიკედი– 

ლი დიდი დანაკლისი იყო ირანისთვის, თუმცა ამას არსებითად არც შეუცვლია, 

მეომაღ მხარეთა მდგომარეობა. უუღგერ უი ააა, 

მაკედონელებისთვის მეტად სასიფათო და საშიში სიტუაცია იყო. ალექ- 

სანდრეს სულ უკნინესი მარცხიც კი ხმელეთზე მთელი წამოწყებული საქმის და– 

ღუპვა იქნებოდა. რადგან ეს გამოიწვევდა აჯანყებას საბერძნეთში, “ირანის 

ფლოტი კე მას სამიმოსვლო გზებს მოუჭრიდა 

ამიტომ ალექსანდრესთვის მნიშვნელობა ჰქონდა იმას, რომ დაუყოვნებლივ 

მომზდარიყო მისთვის ძლევამოსილი ბრძოლა. 

ასეთ გარემოში მოხდა ბრძოლა ისოსთან. 

იი დროს, როცა ალექსანდრე პციოე "აზიას იპყრობდა, დარიოსი თავს უყ- 

რიდა თავის ჯარებს და 333. ზაფხელში ააბილონ-იდან დაიძრა დიდი ა“”- 

მიით. შემოდგომისთვის მან ჩოდილო სირიას მიაღწია, 

ალექსანდრე. რომელიც კილიკიაში იმყოფებოდა, გაიგო თუ არა ირავე- 

ლების" მოახლოვების ამბავი, გამოვიდა ჩრდილო ფინიკიაში. 

მაგრამ დარიოსმა ეშმაკობაში აჯობა მაკედონიის სარდლობას: ბთის %- 

ლიკებით გადაიარა, ზურგში მოექცა მაკედონურ არმიას და დაიკავა ველი ტხო- 

სის პირთან. | 

ალეესა ადოეს მძიმე. ძნელი ამოცანის გადაწყვეტა უხდებოდა: მას თავისი 

” არმია უნდა გადაეჯგუფებინა და უკან უნდა დაბრუნებულიყო მეტისმეტად 
არახელწაყოელ პირობებში. ირანელებს რომ დაეჭირათ ის მთის გადასავალები, 

რომელნიც ჩრდილო ფინიკიიდან ისოსკენ გადიოდნენ, მაშინ ალექსანდრეს 

მდგომარეობა კრიტიკული შეიქნებოდა. მაგრამ მათ ამის გაკეთება ვერ შესძ- 

ლეს: მაკედონური არმია მშვიდობიანად გადაიჯგუფა და ისიც თავის მხოიე 

ისოსის კენ გავიდა. 

  

Cდარიოსი ძალიან კმაყოფილი იყო, რომ მშეენიერი პოზიცია დაიკავა, და 
დამშვიდებული მოელოდა ალექსანდრეს მოსვლას! მართლაც, ირანელების პო- 

ზიციები ისოსის ახლო-მახლო ვაკეზე მშვენიერი ჩანდა: მარცხნივ იყო მთები 

(ირანელების ფრონტი სამხრეთისკენ იყო მიქცეული), მარჯვნივ ზღვა მდება- 
რეობდა, ფრონტს იცავდა მდინარე პინარი, მაგრამ ირანული პოზიციების სი- 

მარჯვე და ხელსაყრელობა მარტო მოჩვენებითი იყო: "ვაკე მეტად ვიწრო იყო 

(3-4 კილომეტრი) და ირანელებს საშუალება არ ჰქონდათ მთელი თავისი ძა– 

ლები ფართოდ გაეშალათ. ამრიგად, მათ არ შეეძლოთ თავისი მთავარი უპირა- 

ტესობა გამოეყენებინათ მაკედონური ფალანგის წინააღმდეგ. რაკი ირანელების 

სამხედრო ძალები თვალსაჩინოდ აღემატებოდნენ მტრისას, ასეთ პირობებში 

შეიძლებოდა დაემარცხებინათ ზურგიდან და ფრთების ანუ ფლანგების მყზრივ 

შემომწყედეული მაკედონური ფალანგა, მაგრამ იოდს ირანელებს უნდა 

ემოქმედათ გამლილ ადგილას და არა ვიწრო ველში. დგარი დარტყმით ალე– 

ქსანდრემ გაარღვია ირანელების ფრონტი და ისინი სასტიკად იქმნენ მის მიერ 

დამარცხებულნი (333, წ. შემოდგთმაპ, 
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“ნები გააწყეს. ფლოტმა ქალაქს ალყა შემოარტყა ზღვის მხრიდან და ამრიგად 

ირანელთა არმია ისე საფუძვლიანად იქმნა განადგურებული, რომ დარეი- 
როსი ცოტას გასწყდა ალექსანდრეს სელში ა5 ჩაუვარდა: მისი ეტლი. სამეფო 

მანტია (წამოსასხამი) და მშეილდი გამარჯვებულებს დარჩათ.(ირავის მეფემ 

დიდი გაგირვებით შესძლო ევფრატს გაღმა გაქცევა გადარჩენილი ჯარის ნაშთე– 
ბითურდ: თრანელების უშველებელი ბარგი მაკედონელებს დარჩათ მთლიანად. 

(ალექსანდრემ ხელთ ჩაიგდო დარიოსის მთელი ოჯახი: მასე დეღა, (კოლი 
ღა ქალები, | 

=” ისოსთან გამარჯეების გავლენა უდიდესი იყო: მნიშვნელობა არა შარტო 
ირანელთა არმიის მოსპობა-განადგურებას ჰქონდა, არამედ იმ ძლიერ მორა- 
ლურ შთაბევდილებასაც, რომელიც მან საბერძნეთზე მოახდინა, 

„ გარდა ამისა. ისოსთან ბრძოლის შემდეგ ალექსანდრეს გზა ეხსვებოდა 

ფინიკიურ. ქალაქებისკენ; და რაღგანაც ირანული ფლოტი შესდგებოდა ფინი- 
კიურ ხომა ბისგან. ამიტომ ისოსთან ბრძოლის ბუნებრივი მ ი იყო ირამო– ლდებისგ ტ ლის აუბებოლვი ძედეგი იჟ რ) 
ლი ფლოდის დაშლა: ფინიკიურ ხომალდებს შორის ზოგი ჩქარობდა მალე დანე–- 
ბებოდა ალექსანდრეს, ზოგი კი გაბრუნდა თავის ქალაქების საშველად მაკე- 

დონელების წინააღმდეგ. ამის შედეგად ეგეოსის ზღვაზე მბრძანებლობა-ბატო- 
ნობა კვლავ ალექსანდრეს ხელში გადვიდა. _. 

აკედონელები ახლა ფინიკიაში იმყოფებოდზენ, მთელი რიგი ფინიკიური 

ქალაქე (არატი. ბიბლოსი, სლდონი, ქალაქები კუნძულ კვიპროსზე) ალექსანდ- 

რეს დამორჩილდა წინააღმდეგობის გაუწევნელად. მარტო ერთმა, ტვირღსმა, 
რომელიც ამაყობდა. თავის მიუვალობით, განაცხადა, რომ. იგი ნეიტრალური 

რჩებოდა, რადგანაც ალექსანდრეს არ შეეძლო შერიგებოდა ასეთ ფორმალურ 

ნეიტრალიტეტს. ამიტომ მან დაიწყო ტეილროსის გარემოცეა. 

ქალაქის გარემოცვა არაჩვეულებრივ ძნელი იყო. იმიტომ რომ ტვიროსი, 

კლდოვან კუნძულზე მდებარე, ხმელეთს, დაშორებული იყო_, სრუტით. მაკე- 
დონელებმა მიწის!ამოავსეს ეს ეაწრო სრუტე და ამ ადგილას საალყო მანქა– 

  

ტვიროსი ყოველის მხრიდან ალყაშემორტყმული აღმოჩნდა. ალყამ ექეს თვეზე 

მეტს ხანს გასტანა,,332 წ. ზაფხულში ქალაქი აღებულ. იქმნა. ბერძნებმა და მა– 

კედოჩნელებმა იქ სასტიკი ხოცვა-ჟლეტა მოაწყეს, ხოლო თითო5 ქალაქი დაანე,– 

რიეს. ტეიროსის აღებამ, რომელიც მიუვალად ითვლებოდა და მანამდე არე 

ერთი დამპყრობელის წინაშე .ქედს არ იხრიდა, უდიდესი შთაბეჭდილება მოახ- 

დინა არა მარტო აღმოსავლეთში, არამედ საბერძნეთშიაც. 

ტვიროსის გარემოცვის დროს დარიოს მესამემ გამართა ალექსანდრესთან 

მოლაპარაკება ზავის შესახებ. დარიოსის მიერ წამოყენებული პირობები ძირი- 

თადად გამოიხატებოდა იმაში, რომ იგი ალექსანდრეს უთმობდა მთელს ტერი– 

ტორიას, რაც ევფრატის დასავლეთით მდებარეობდა. სხვა წყაროების მიხედვით, 

'' დარიოსი ალექსანდრეს სთავაზობდა ტერიტორიას მდინარე ჰალისის დასავლე– 

თით. განსხვავება საკმაოდ დიდია. იმიტომ რომ ტერიტორია ევფრატის დასაე- 

ლეთით. შეიცავდა ეგვიპტეს, ფინიკიას,; სირიას და მთელ მცირე აზიას. ხოლო 

ტერიტორია ჰალისის დასავლეთით –– მარტო მცირე აზიას, ძნელია იმის თქმა, 

თუ ამ ორ ვერსიაში რომელი უფრო ახლოს იდგა ჭეშმარიტება-სინამდეილეს– 
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თან: -–– როგორც ჩანს, მეორე უფრო, იმიტომ რომ საქმის ასეთ ეითარების. 

დროს, ოოცა ირანის ძირითადი ძალები ჯერ კიდევ არ იყო დამარცხებული და 

ალექსანდრეც ფინიკიის იქით არ იყო წასული, დარიოსი ალექსანდრეს მგონი 

რომ მაზე მეტს ვერ შესთავაზებდა. რაც მას ფაქტიურად დაჭერილი ჰქონდა. 

გარდა ამისა, დარიოსმა ალექსანდრეს აღუთქვა და შესთავაზა „10990. ტა: 
ლანტის რაოდენობით კონტრიბუცია, ერთ-ერთი თავის ქალის მითხოვება და 

საუკუნო ზავი და კავშირი. , 
–_“ო ფენი. წყაროები მოგვითხრობენ. რომ როცა ჰეტერთა საბკოში იხილაედ- 

ნენ და ბჭობდნენ დარიოსის საზავო წინადადებებს, მაშინ პაCმ35–-=68მა, ალექ- 
სანდრეს შტაბის უფროსმა, მის საოდლებს შორის ყველაზე უფრო გამოჩენილ– 

მა. თქვა –– მე რომ ალექსანდრე ვიყო. ვამჯობინებდი. შემდგომისთვის, რისკი, 
ოომ არ გამეწია, ამ პირობებში ომის გათავებასო. ალექსანდრემ ამაზე თით- 

გოს უპასუხა –-- მე ასევე მოვიქცეოდი, პარმენიონი რომ ჟფყოთილიყავიო. ასე 

იყო თუ ისე, დარიოსის წინადადება უარყოფილ იქმნა. 

ალექსანდრე ამ მომენტში თავის თავს იმდენად ძლიერად გრძნობდა, რომ 

უკვე ეჭვი აღარ შეჰქონდა მთელი ექსპედიციის კეთილად დაგვირგვინებაში. 
/ საზავო მოლაპარაკების შეწყვეტის შემდეგ დარიოსმა დაიწყო ჯარის შეგ– 

როვება უკანასკნელი გადამწყვეტი ბრძოლის მისაცემად. 

ალექსანდრე ამ დროს ეგვიპტისკენ დაიძრა, სადაც ჩავიდა 3532 წ. დეკემ- 

ბერში. ირანის გარნიზონები დანებდნენ თითქმის წინააღმდეგობის გაუწეენე- 

ლადეგვლპტის, საზოგადთების „საკმაოდ, ფართო წრეები ბერძნებსა და მაკედო- 
ნელებს ისე შეხვდნენ, როგორც ირანელების კირთებისგან მხსნელებს. ეგეიპ- 

ტის ისტორია ირანის ბატონობის დროს წარმოადგენდა განუწყვეტელ ამბოხე- 

ბათა ისტორიას. ბუნებრივია, რო? მმართველი ჯგუფები მზად: იყენე5 ირანე- 

ლების ხელისუფლება რომელიმე %Lხეა ხელისუფლებაზე გაეცვალათ. ეგეიპტეში 

მაკედონურ არმიას საკმაოდ ტაქტიკურად ეჭირა თავი სარწმუნოების. ადღგი- 

ლობრივ ჩვეულებათა და სხვა ამგვარის მიმართ. ალექსანდრემ ამის პირველი 

"მაგალითი უჩვენა ყველას მით, რომ, მსხვერპლი, შესწირა ეგვიპტის ღმერთებს. 
: (წლეპნანდრემ მერე წამოიწყო, ლაშქოობა სივას, ოახის' მი, რომელ“ | მდე– 

' არეობდა, შორს ლივიის უდაბნოში. ეს ლაშქოოშა მოაწყო იმისთვის, რომ იქ 

'მეჰკითხებოდა ღმერთ ამონის სახელგანთქმულ ორაკულს. ოაზიასმ-–-რომ--იმ- 

ყოფებოდა. ორაკულს იმ ხანებში სახელი გავარდნილი ჰქონდა მორს. ეგვიპ– 

ტის საზღვოებს იქითაც. ამიტომ ალექსანდრესთვის არაჩვეულებრივი მნიშვნე- 

ლობა ჰქონდა. მისგანაც მხარი ჰქონოდა ფამაგრებული. 

ორაკულმა, როგორც ეს მოსალოდნელიც იყო. ალექსანდრე აღიარა „ამო- 

ნის ძედ“. ამას უდიდესი მნიშვნელობა ჰქონდა; ვინაიდან ამით ეგვიპტელ ქუ- 

რუმთა წრე ცნობდა ალექსანდრეს უფლებას ფარაონთა ტახტზე. შემდეგში“ 

ალექსანდრემ არა მარტო აღმოსავლეთში; არამედ საბერძნეთშიაც ფართოდ გა- 

მოიყენა ორაკულის "სანქცია; იგი მას ემყარებოდა ხოლმე. რომ დაედასტურე- 

ბინა თავისი უფლებანი არა მარტო მსოფლიო ბატონობაზე, არამედ ღვთაებრივ 

პატივსა და განდიდებაზედაც. 
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ეგეიპტეში ალექსანდრეს ყოფნის დროს პასაწა სოფლის რაკოტისის ად–- 

გილას, ნილოსის დასავლეთ. „ტოტის პირას, დაარსებულ _იქმნა ქალაქი, ი, ალექ- _ 
სანდრიად წოდებული. ადგილი "ისე “მოხერხებულად იყო. ”უმოოჩ! ეული, რომ 

ალექსანდრია მალე გადაიქცა ელინიზმის ყველაზე უფრო მსხვილ ცენტრად. 
332 წ. ზამთარი ალექსანდრემ ეგვიპტეში გაატარა, ხოლოფა) წ. გაზაფ- 

სულზე იქიდან წამოვიდა და ჩრდილოეთისკენ გაემართა პალესტინასა- და, სი– 

რიაზე, ზაფხულში მან გადალახა ევფრატო, გადასერა ჩრდილო. შუამდინაოეთო- 

ანუ მესოპოტამია. გადავიდა ტიგროსს და მერე სამხრეთით დაეშვა. აქ ნინევიის 

ნანგრეეთა შორი- -ახლოს, „პატარა. „სოფელ- გავგამცლას მიდამოებში. მაკედონიე- 

ლები შეხვდნენ, ირანელთა არმიას. 

დარიოსმა ამ დროის განმავლობაში ჩაატარა მთელი თავისი სამხედრო. 
რესურსების მობილიზაცია და მესოპოტამიაში თავი მოუყარა. უშეელებელ არ- 
მიას, რომელიც 'მესდგებოდა აღმოსავლურ-ოლქების კონტინგენტებისგან, იმი- 

ტომ რომ მისი ხელისუფლების ქვეშ მარტო ეს ოლქები–ღა შელია ირლა– 

  

ნის არმია ძალიან დიდი იყო. ჩვენი წყაროები ირანელთა რიცხვს| 100002090 

ითვლიან, მაგრამ ეს რასაკვირველია, გაზვიადებულია: ყოველ მთხვევაში, 

ბერძენ-მაკედონელთა ძალები თვალსაჩინოდ ჩამოუვარდებოდნენ ირანელები– 

სას. ალექსანდრეს არმია სულ დიდი-დიდი 50-60 ათას კაცს თუ შეადგენდა. 

33! წ. 30 სექტემბერს მოხდა სახელოვანი ბრძოლა ალექსანდრეს შტაბმა 

ირანელების საუკეთესო ძალების მხრივ. გარშემორტკ საშიშროება ( თავიდან 

იმით აიცდინა. ამ საფოთხის პარალიზაცია _ იმით მოახდინა. რომ თავისი 

არმიის ზურგში დააყენა ძლიერი რეზერვი. თუ ფართო ველი ირანელებს საშუა– 

ლებას აძლევდა ფართოდ გამოეყენებინათ თავიანთი ცხენოსანი ჯარი. იგივე 
ველი ალექსანდრესაც , შესაძლებლობას, ანიჭებდა გამოეყენებინა. თავისი ფალან- 

გის დაუფასებელი საბრძოლო თვისებანი. 

| (რანელეზის “არშია ”სასტიკად იქმნა დამარცხებული. დარიოსმა თავისი პა– 

ტარასრაზმით ძლივს უშველა თავს მიდიაში გაქცევით. "ეს იყო მესამე და უკა–- 

ნასკნელი დამარცხება ირანელებისა,) ==“. –“ 
გაეგამელასთან ბრძოლის მნიშვნელობა უდიდესი იყო. ამ ბრძოლაში 

შეიმუსრა ირანის სახელმწიფოს არმიათა ძირითადი მასა, ხოლო ახალი მობი- 

ლიზაციისათვის დარიოსს ღონე აღარ შესწევდა. 

მართლაც, გაეგამელასთან ბრძოლის შემდეგ მაკედონურ არმიას აღარ 

შეხვედრია ირანელების რამდენიმედ მაინც ძლიერი და ორგანიზებული წი- 

ნააღმდეგობა. 

იარიოსის დამარცხების უშუალო შედეგი იყო ბაბილონის დანებება, სა– 

დაც მაკედონელებს ისევე მეგობრულად შეხვდნენ, როგორც ეგვიპტეში” “ 
შემდეგ ალექსანდრე იჭერს სუზას, აღმოსავლური კულტურის უძეელეს 

ცენტრს, სადაც მას ხელთ ჩაუვარდა “ირანის ხაზინის ნაწილია 

წყაროები გადმოგეცემენ, რომ სუზაში მაკედონელებს შეხვდათ დაახლო- 

ვებით 50 ათას ტალა ნტამდე. 

უზადან ალექსანდრე დაიძრა ირანის ცენტრალურ ოლქ პერსიდაში, სა–- 

და ც ბარეობდა ირანის ძველი სატახრო ქალაქი, პერსეპოლისი.) სუზადან 
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პერსეპოლისი ლაშქრობის დროს ალექსანდრეს მოუხდა გამალებით აღება 
მთის გადასავალებისა: ეს გადასავლები ევირათ იღანელებს და დამოუკიდე- 

ბელ მთის ტომებს. რომელთაც არ უნღოდათ ეცნათ მისი სელისუფლება, ისევე 

როგორც არა ცნობდაენ ირანელთა ბატონობას. – 
– პერსეპოლისი უბრღალოდ იქმნა აღებული და მისი დაპყრობა ნიშნავდა 

ალექსანდოეს ხელში ირანის სახელმწიფოს ცენტრის გადასელას) (330 წ. და– 

საწყისი). აქ ხელთ- იგდეს ირანის ხაზინის მთავარი ნაწილი, სადაც გადმოცემეთ 

იყო 120 ათასი ტალანტი. ' 

„პერსეპოლისი უბრძოლოდ იქმნა აღებული და მისი დაპყრობა ნი მნავდა 

ლოგიური ნაწილი: ძველი მეურაცხყოფის „სანაცვლოს მისაზღაქად“ ალექსან- 
ღრემ ბოძანა მეფის სასახლის დაწვა. „ –__ 

ესეც კია, მეორე ვერსიის მიხედვით სასახლე "შმემთხვეევით დაიწეა, იმ 

გრანდიოზული ქეიფ-ღრეობის დროს. რომელიც იქ ალექსანდრემ გამართა. 

„330 წ. გაზაფხულზე ალექსანდრემ მიდიისკენ გასწია და ეკბატინი დაიჰ- 

ყრო, ირანის მეფეთა საზაფხულო ოეზიდენცია. –_” 

ომის ყველაზე უფროო ძნელი ნაწილი მოთავებული იყო და ამეტომაც 

ალექსანდოემ ეკბატანიდან სახლში გაუშვა თავის მოკავშირეები --- თესალიე- 

ლები და ბერძნები, –– გარდა იმათი, ვინც თავის ნებით მოისურვა ჯარში დაო“ 

ჩენა. დემობილიზებულებს. უხვი საჩუქრები დაურიგდათ. 
აევეგეაბღ“ 'ეკბატანში ალეკგსანდრემ დასტოვა პარმენიონი: ჯარის რთი ნაწილით ნა- 

ძარცვ განძეულობის დასაცავად. რაკი მათი თან წაღება შეუძლებელი იყო. პა” 

მენიონს დავალებული ჰქონდა აგრეთვე თვალყური ღაეჭირა ზურგში მშვიდო- 

ბიანობისათვის. (ამის მერე ალექსანდრე ჩქარი” ნაბიჯით, რომ იტყვიან, ჩქარი 
მარმით–დაედევ აღმოსავლეთისკენ მიმავალ დარიოსს) 

მაგრამ ამ ხანებში ირანის მეფე იყო მხოლოდ და მარტო ტყეე ბეთი, 
ბაქტრიის სატრაპისა, ხოლო ბაქტრია წარმოადგენდა ირანის ერთ-ერთს პერად 

    

რუფლ-ადმოსავლურ, პრთვინფია ს, რ შორთრროათითი 
( 3პ0 წ. ივლისში ალექსანდრე თითქმის” წამოეწია ლტოლვილებს კასპიის 

ჯღვის მიდამოებში, _ 

ჩ – როცა ბესამ და მის მომხრეთა ჯგუფმა ნახეს, რომ მაკედონელები მათ 

| წამოეწივნენ, აიღეს და მოჰკლეს დარიოსი, ასე რომ ალექსანდრეს ირანის მე– 

ის მხოლოდ-გვამი»და „დახედა. 

მერს სბვადა დედაა რატომ მოჰკლა დარიოსი ბესამ. ალბათ, საქ- 

, მის გარემოება იმით აიხსნება, რომ დარიოსს ამ მომენტში. უნდოდა ალექსან- 
დრეს დანებებოდა: იგი საშინლად იყო სულით. დაცემული თავის მარცხის გა- 

მო და იმედი გადაიწყვიტა შემდგომი ბრძოლის წარმოებისა. მაგრამ რადგან 

ბესა და მისი მომხრეები ჯერ კიდევ იმედს არა ჰკარგავდნენ და უნდოღათ და- 

მპყრობელებთან ბრძოლის გაგრძელება, დარიოსი კი მათ მარტო ხელს უშლიდა, 

ამიტომ გადასწყვიტეს კიდეც მისი გზიდან ჩამოცილება. , 

ყოველ შემთხვევაში ალექსანდრე ბესას უნდა უმადლოდეს დარიოსის მო- 
კელისათვის. მართალია, ბევრით უფრო გეძან, შემდეგ ხანებში, როცა ბაქტრი“ 

ელი სატრაპი მას ხელთ ჩაუვარდა, ალექსანდრემ იგი სიკვდილით დასაჯა იმი 
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სათვის, რომ მან მოჰკლა თავისი მეფე (ალექსანდრეს უყვარდა კეთილშობილი 
რაინღის როლის გათამაშება). მაგრამ გულში კი ის, რასაკვირველია. კმაყოფ “ლი 
ი ო საქმის ასე გათავებისა. რა უნდა ექნა ალექსანდრეს, მას რომ დარუოსი 

ცოცხალი ჩავარდნოდა ხელში? მისი სიკვდილით დასჯა უხერხული იყო, მაგ– 

რამ დარიოსის ცოცხლად დატოვებაც შეუძლებელი იქნებოდა. იმიტომ რომ 

იგი გადაიქცეოდა ირანული ნაციონალური ოპოზიციის სახიფათო და სა9ი8 

ცენტრად. 
ეხლა აქემენიდების სამეფო ტახტი განთავისუფლდა და მისი დაჭერა შე- 

ეძლო მარტო ალექსანდრეს. დარიოსის დამამსრცხებელი, მისი მონარქიის დაჰ- 

პყრობი, ღეთის ძედ აღიარებული ალექსანდრე დარიოსის სიკვდილის ში2მდეგ 

ყველაზე უფრო „კანონიერი“ მემკვიდრე იყო აქემენიდების ხელისუფლებისა. 

შემდეგ ალექსანდრე გაემართა კიდევ იქით აღმოსავლეთისკენ) ლაშქრო- 
ბის განგრძობა აბსოლუტურად აუცილებლივ საჭირო იყო. იმისდა მიუხედავად. 

ჰქონდა მაშინათვე ალექსანდრეს აზრი „მსოფლიო მონარქიისა“ თუ იგი მას 

უფრო გვიან დაებადა. დერ ხომ კიდევ დაუჰყრობელი რჩებოდა დარიოსის Lა–- 

მეფოს მთელი აღმოსავლუ? "ი ნახევარ?. მისი დატერა აუცილებლივ საჭირო იყო 
თუნდაც იმისთვის, რომ მოეტეხა და კისერი მოეგრიხა ნაციონალისტურად გან- 

წყობილ აღმოსავლელ და ბესას მინაგვარ სატრაპებისთვის, გარდა ამისა. საუჯი- 
რო იყო სახელმწიფოს ჩრდილო-აღმოსავლეთის, ყველაზე უფრო მოუსვენარ 

და მშფოთიერ საზღერების განმტკიცება და გამაგრება. 

აკედონურმა არმიამ დაიკავა პირფია, ხადაც შემდეგში წარმოიქმნა პარ–- 
თიის' ხამეფო, არია და არახოზია (თანამედროვე ავღანისტანი). ამ: ორ უკანას– 

კნელ თლქში ალექსანდრემ დააარსა ორი ახალი ალექსანდრია, რომელნიც დ ემ- 

- დე არსებობენ ჰერატისა და ყანდაარის სახელით...“ 

არახოზიაში ყოფნის დროს ალექსანდრეს პირველად მოუხდა დიდი ბრძო– 

ლის გადატანა ოპოზიციასთან არმიაში, რაიც მიმართული იყო როგორც პირა- 

დად მის წინააღმდეგ, ისე მისი პოლიტიკის წინააღმდეგ. 

ა არახოზიიდან ჯარი გაემართა ჩრდილოეთისკენ ოქსოსისა და იაქსარტის 

(მდინარეთა ამუ-დარიასა და სირ-დარიას) მიდამოებში. სანამ იქ შევიდოდა, 

საჭირო იყო ჯეო პარაპანისის (ჰინდუკუშის) ოდიდეს უღელტეხილზე გა- 

დასელა. 
ჰინდუკუშზე გადასვლა მოხდა აა29, წ. გაზაფხულზე. ამის შემდეგ ალექ- 

სანდრეს ჯარმა დაიპყრო ბაქტრია და სოგდიანა (ეხლანდელი ტაჯიკისტანი და 

უზბეგისტანი). ქალაქი მარაყანდა (ეხლანდელი სამარყანდი) იმ ორი წლის გან– 

მავლობაში, სანამ ალექსანდრე თურანის დაბლომში იმყოფებოდა, მისი შტაბის 

ბინას წარმოადგენდა. ორი წლით აქ დაყოვნება ალექსანდრეს იმიტომ მოუხდა, 

რომ აუცილებლივ საჭირო იყო ირანის იმ წარჩინებულთა მოძრაობის ლიკვიდა– 

ცია, რომელნიც აღმოსავლურ პროვინციათა სატრაპების“ ხელმძღვანელობით 

შეეცადნენ უკანასკნელი წინააღმდეგობა გაეწიათ ალექსანდრესთვის, 

მაკედონელებთან საბრძოლველად ირანელებმა აამხედრეს მომთაბარე 

„სკვითის“ ტომები, რომელნიც გამუდმებით აწუხებდნენ ირანის სამეფოს ჩრდი-' 
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ლოეთ საზღვრებს. ალექსანდრემ ორი წელიწადი შეალეა იმას. რომ ეს მოძრა– 
ობა მოეტეხა და მოესპო 

ჩრდილოეთისკენ ლაშქრობის დროს მაკედონიის მეფე მივიდა თითონ 

იაქსარტამდე (სირ-დარიამდე). აქ იყო დაარსებული ქალაქი შორეული ალექსან–- 

დრია (ეხლა ხოჯენტი), ბერძნების შექრის ყეელაზე უკიდურესი ჩრდილო-აღ- 

მოსაჟლური წერტილი. ბაქტრიისა და სოგდიანას დაუფლება განსაკუთრებით 

იმიტომ იყო მნიშვნელოვანი, რომ აქ თავდებოდა ჩინეთში მიმავალი "სავაჭრო. 
საქარავნო გზა („აბრეშუმის გზა“). ი : ბ -_ 

%V აქედან ალექსანდრემ გადასწყვიტა ინდოეთში. წასვლა. ამ ხანებში მაკე– 

დონელ დამპყრობელს უკვე დაეუფლა „მსოფლიო მონარქიის“ იდესაროზე- 

ლიც „დიდი ოკეანეს“ იმ წყლებამდე გადიჭიმებოდა, დედამიწის კიდქებს რომ 

ებჯიზებოდა. 

327 წ: ალექსანდრე დაიძრა თურანიდან, კვლავ გადაიარა ჰინდუკუში და 

მერე მდინარე კაბულის ხეობით პენეგაბმი- მევიდა, 

( ხუთმდინარეთი მაშინ არ წარმოადგენდა ერთს მთლიან სახელმწიფოს. 
იგი შესდგებოდა რამდენიმე მონათმფლობელურ სახელმწიფოსგან, რომელთაც 

ერთმანეთში გამუდმებული მტრობა და შუღლი ჰქონდათ. ასეთმა მდგომსრეო- 

ბამ ალექსანდრეს შეუმსუბუქა ინდი! ხეობის დაპვრობა, პენჯაბის ზოგიერთ 

მეფუკასთან შეკავშირებულმა ალექსანდრემ მეორენი დაამარცხა, ისარგებლა რა 

მათ შორის არსებული შუღლით. ყველაზე უფრო. ძნელი იყო პენჯაბის მფლო- 

ბელთა შორის უძლიერეს პორზე გამარჯეება. მაკედონელები და ბერძნები ინ 

დო,თში პირველად შეხვდნენ საბრძოლო. სპილოებს. ცხენები ფრთხებოდიე§ 
  

არა მარტო სპილოების დანახვაზე, მათ სუნზედაც კი/ გააფთრებულ უშველე- 

ბელ ცხოველთა გაბმული, მთლიანი ხაზი შიშის ზარსა სცემდა ამის ”შეუჩეე- 
ველ ადამიანებსა). მართალია, სპილოები სახიფათო. და საშიში შეიძლება თა- 

ვ'ანთე არმიისთვისაც. ყოფილიყენენ: ისინი თუ დაფრთხებოდნენ, შიიძლება 

თავიანთებისკენაც ებრუნათ პირი./მაკედონელებმა ბოლოსდაბოლოს მაინც ის- 

წავლეს სპილოებთან ბრძოლა – აფრთხობდნენ მათ ძლიერი ხმაურით ან 

კიდევ ფეხის ხრტილებს გადუჭრიდნენ ხოლმე. მაგრამ ყოველ შემთხვევაში, 
სანამ ამ მეთოდებს გამონახავდნენ, სპილოებმა საკმარისი შიში აკგამეს მაკე- 

ღონურ არმიას. _ 

მედგარი ბრძოლის შემდეგ მაინც შესძლეს პორის, დამარცხება. პენეგაზმა 

იცნო ალექსანდრეს ხელისუფლება (326 წ.). 

მაგრამ ინდის ხეობის იქით მდებარეობდა გა ხეობა, რომელიც მისგან 

გაყოფილი იყო ძნელად გასავლელი უღაბნოთი; განგის ხეობაზე ბეეგრს საზღაპ- 

როს და სასწაულებრივს ლაპარაკობდნენ. ალექსანდრემ გადასწყვიტა იქაც შე– 

სულიყო. მაგრამ როცა მაკედონური არმია მიადგა ბოლოდან მეორე მარცხენა 

შენაკადს ინდისას == მდინარე პიფასისს (ეხლა სეტლეჯი) და ბრძანებაც იქმნა 

გაცემული “გაღმა გასელისა, არმიაში მღელეარება დაიწყო. მან უარი განაცხადა. 

«გზინ”გაგრძელებაზე“და ჭის წასულაზელნირაბრაბდ“გავაგოთ- ეს ინციდენტი 
რომელმაც გავლენა იქონია” შემდგომ ამბებზე, საჭიროა რამოდენიმედ მაინც 
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უკან დავბრუადეთ, რომ დავახასიათოთ მაკედონური ჯარის მი5აგანი მღგო- 

მარერბა. 

ლაშქრობის დაწყებისათანავე ალექსანდრესა და მის მახლობელ პირთა 
ერთი. ნაწალის შუა დაიწყო შეხლა-შემოხლა. ბერძნული ორიენტაციის ახალი 

წარჩინებულნი, პტოლემესა და ნეარქოსის ტიპისა ალექსანდრეს ერთგული 

“ყვნე ნ ბოლომდე. მაგრამ მაკედონიის დიდგვარიშეილთა წრეში, რომელიც ფი- 

-ლიპეს მხარეზე გადავიდა და დრომდე მის შვილსაც მხარს აძლევდა (პარმენი– 

ოა:ი.; მისი 'მვილი ფილოტა, ცხენოსანი ჯარის უფროსი და სხვანი). აი ამ წრეში 

იზროდებოღა ოპოზიციური განწყობილება იმისდა მიხედვით, რაც უფრო შოლს 

მიდიოდა! აღმოსავლეთისკენ ალექსასდრე. ამ განწყობილებამ თავდაპიოველად 

ძალიან გაუბედავად იჩინა თავი. ჩვენ უკვე აღვნიშნეთ, რომ როცა ალექსანდე 

ბჭობდა დარიღსის საზავო წინადადებათა ირგვლივ, მაშინ პარმენიონი გამო- 
გიდა ამ წინადადებათ·: მომხრედ. ალექსანდრესთან აზრთა ამ დამორება-სხვაო–- 

ბაში ჯერ კიდევ განსაკუთრებული არა იყო რა, მაგრამ ამ შემთხვევაში უკეე 
დჩინა თავი „ნაციონალურ“ მაკედონური პარტიის ტენდენციამ –- დასჯერე- 

ბოდნენ ირანის. მონარქიის მარტო დასპვლეთი ნაწილის დაპყრობას და ძალიან 

შორს აღმოსავლეთისკენ აღარ წასულიყენენ. 

უფოო სერიოზული იყო შეტაკება ეგვიპტეში, როცა ფელ კმელუტა, საკმაოდ 

უკმეხად გამოვიდა იმ კომედიის წინააღმდეგ: ალექსანდრემ ოო გაითამაშა 

ამონის ორაკულთან. მაინც ალექსანდრემ. ამ. შემთსვევაში „აპატია«ფილოტას. 
მაგრამ რაც უფრო შორს აღმოსავლეთისკენ მიიწევდა არმია, მით უფრო 

მეტად იზრდებოდა ოპოზიცია მაკედონელ წარჩინებულთა რიგებში. მისი ზრდა 

განსაკუთრებით იმან ააჩქარა, რომ ალექსანდრემ უფროდაუფრო მიჰყო თავის 

პოლიტიკის აღმოსავლურ ყაიდაზე გადახალისება. უფროდაუფრო დაიწყო 

მისი „ორიენტალიზირება“, „გააღმოსავლურება“. 

ეს ორიენტალიზაცია იმაში მდგომარეობდა, რომ მაკედონიის მეფემ თა- 
ვის კართან დაახლოვება. დაუწყო ირახელებს. ირანელი წარჩინებულების თავის 

მცველებს მორის წარიცსეას, თავიხ ჰეტერებად. ჩარიცხვას. “უმარჯვა. 'შაწ და– 

იწყო ირანელი ახალგაზრდობის თავმოყრა და მათთვის ბერძნული ენისა ღა 

'მა კედონური სამხედრო წყობის სწავლება. : 

შემდეგ ალექსანდრეს „შემოაქვს თავის კარზე აღმოსავლური ცერემონია- | 

«ლი: გამოდის ირანის მეფის“ ტიარით თაეზე. და მანტიით (წამოსასწამით), მოით– | 

ხოეს თავის კარისკაცებისგან მიწამდე თავისადაავრაბა თავვანოცებაი ალეენიიქე | 
ეს აღმოსავლეთში ჩვეულებრივ მოვლენას წარმოადგენდა, მაგრა ურმნებსა 
და მაკედონელებს. რომელნიც თავიანთ სამშობლოში დემოკრატიულ წესებს | 

იყვნენ ჩვეულნი, ეს ძალიან უხამსად ეჩვენებოდათ და ეხამუშებოდათ. 

რით იყო გამოწვეული ასეთი ცელილება ალექსანდრეს ყოფაქცევაში? 

რასაკვირველია, ეს მარტო. ალექსანდრეს ახირებით და მარტო გარეგანი 

ბრწყინვალების მოწონებით როდი აიხსნება; არამედ მას ჰქონდა უფრო ღრმა 

ფესვები. 
ალექსანდრეს პარტიას და თითონ ალექსანდრესაც ესმოდათ, რომ რაც 

“უფრო მერაღ ხდებოდა ახალი მონარქია „მსოფლიო მონარქიად“, ე. ი. აღმო- 
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სავლურ მონაღჟიად, მით უფლო მეტად ჰკაოგავდა თავის ხვეღრით წონას მისი 

ბეოძნულ-მაკედონური ნაწილი. საბერქსეთი და მაკედონია ხომ პაწაწკინტელა 

ნაწილაკებს წარმოადგენდნენ აღმოსავლეთთან შედარებით, თუ კი ალექსან- 

დრეს უნდოდა თავისი მონარქია მტკიცე სახელმწიფოდ ექცია. თუ კი მას უნ- 

დოდა იგი მტკიცე კავშირით შეედუღებინა (ხოლო ყოველივე იმის მიხედვით. 

რაც ჩვენ ვიცით ალექსანდრეს თაობაზე; შეიძლება ითქვას, რომ ის სწორედ 

ასე უდგებოდა საკითხს), მას უთუოდ უნდა გაეფართოვებინა თავისი სოცია- 

ლული ბაზისი, ე. ი. მმართველ ზედაფენაში უნდა ჩაერიცხა აღმოსპვლური 

ელემენტებიც. მაკედონელები და ბერძნები მათ გვერდით თუ მეორე ხარისხო- 

ვან როლს არ ითამაშებდნენ, ყოველ "შემთხვევაში მათ უნდა გაეზიარებინათ 

აღმოსავლელებისთვის თავიანთ უპირატესობათა ნაწილი მაინჯჯ.. 

აი ამ ნიადაგზე განვითარდა სწორედ ბერძნულ-მაკედოზური „ნაციონა- 

ლური“ ოპოზიცია, რომელმაც პირველად მოიცეა და ჩაითრია ალექსანდრეს 

მეთაურთა შემადგენლობის ზედაფენა, ის წრე, რომეღ“იც მას უშუალოს გარს 

ეხვია. 
- 330 წ., როცა არმია აეღანისტანში იმყოფებოდა ,გამომჟღავნებულ იქმნა 

შეთქმულება ალექსანდრეს სიცოცხლის წინააღმდეგ, თანაც ამაში როგორდაც 

გარეული იყო ფილოტა. ჩვენ არ ვიცით, თუ რამდენად უთუალოდ მონაწი- 

ლეობდა იგი შეთქმულებაში. მაგრამ ის კი ფაქტი იყო. რომ ოოცა ფილოტას 

მოახსენეს შეთქმულების შესახებ, მან ამაზე არაფერი უთხრა ალექსანდრეს. 

ამან ძალიან დიდი ჩრდილი მიაყენა მას და რადგან ფილოტა წინათაც ცნობი- 

ლი იყო თავისი ოპოზიციური გამოსვლებით, ამიტომ ალექსანდრემ გადასწყვიტა 

ამ შემთხვევით ესარგებლნა, რომ ოპოზიციას გასწორებოდა. 

ფილოტა მისცეს ჯარის სასამართლოს. მიუსაჯეს მას სიკვდილი და ღა- 

საჯეს კიდეც. რაც შეეხება პარმენიონს, იგი იმჟამად ჯერ ისევ ეკბატანში იმ- 

ყოფებოდა. არმიის ნაწილით. წამოიჭრა საკითხი, რა უნდა ექმნათ მისთვის. მას 

რომ კელაეინდებურად ალექსანდრეს ზურგის დაცვა დაჰკისრებოდა. იგი ძა- 

ლიან სახიფათო ძალა შეიქნებოდა, რომ გაეგო შვილის სიკვდილი და მოესურ- 
ვა მისთვის, შურისძიება. ამიტომაც, იმისდა მიუხედავად, მონაწილეობდა ჰარ- 

მენიონი· შეთქმულებაში თუ არა, ალექსანდრესთვის აუცილებლივ საქირო. იყო 

მისი მოშორება. დასაჯეს თუ არა სიკედილით ფილოტა, ალექსანდრემ ხელათ- 

ვე შესვა სწრაფად მსრბოლ აქლემებზე ერთი თავისი ერთგული მაკედონელი 

და გაგზავნა იგი ეკზატანში წერილით არმიის უმცროს მეთაურების მიმართ. 

გაგზავნილი მაკედონელი დღე და ღამ შეუსვენებლივ მიდიოდა, რომ ჩავსწრო 

იმ ხმებისთვის, რაიც შეიძლებოდა პარმენიონის ყურამდე მანამდე მისულიყო. 

იგი გამოცხადდა ეკბატანში, წარადგინა ალექსანდრეს წერილი და მეფის ერთ- 

გულმა უმცროსმა მეთაურებმაც. მოჰკლეს პარმენიონი. 

ეკბატანის არმია რომ შეიტყო პარმენიონის მოკვლის ამბავი, იგი აჯჯანყ- 

და, იმიტომ რომ პარმენიონი დიდი პოპულარობით სარგებლობდა. მაგრამ 

მკვლელეზმა მეომრებს ალექსანდრეს წერილი უჩვენეს, რომელშიაც იგი პარმე– 

ნიონს ღალატში ბრალსა სდებდა. 
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ალექსანდრეს ავტორიტეტი იმდენად დიდი იყო, რომ ჯარისკაცები ხელათ- 

ვე დაშოშმინდნენ. 

როცა არმია სამარყანდში იდგა, 328 წ. ზამთარში, დატოიალდა კატას- 
ტროფა „კლიტოსთან, მეფის „ძუძუს მტესთან“ (მისი გამდლის, ძიძის შვილთან). 
რომელმაც მეფე სიკვდილს გადაარჩინა გრანიკთან. წინათ ალექსანდრე მასთან 
კარგ დამოკიდებულებაში იყო. მაგრამ უკანასკნელ ხანებში მათ შორის უსია- 

მოვნება დაიბადა, იმიტომ რომ კლიტოსი ყოველთვის გამოდიოდა ალექსანდ- 

რეს აღმოსავლური პოლიტიკის წინააღმდეგ „და ასახავდა _ „ნაციონალურ-მაკე- 
დონურ თვალსაზრისს. 

ერთხელ ღრეობა-ქეიფის დროს, როცა კლიტოსი და ალექსანდრე მთვრა- 

ლები იყენენ, მათ მორის ატყდა ჩხუბი. კლიტოსმა დაუწყო მეფეს აუგად ხსე- 
ნება, ამანაც აიღო და საკუთარი ხელით შუბით განგმირა იგი. 

„ამის მერე მალე გამომჟღავნდა ახალი შეთქმულება ალექსანდრეს სი- 

ცოცხლის წინააღმდეგ. იგი მოეწყო მაკედონურ წარჩინებულ ახალგაზრდობას, 

რომელიც სამეფო კარზე „პაჟებად“ მსახურობდა. შეთქმულება შესდგა მიწად- 

მდე თაყვანის ცემის მოთხოვნილებასთან დაკავშრებით, მეფემ რომ წაუყენა თა- 

ქის მახლობლებს. · 

„პაჟების“ შეთქმულების იდეური სულისჩამდგმელი იყო არისტოტელეს 

ძმისწული, ისტორიკოსი კა: ისთენე, რომელიც. სხვა მრავალ მსწავლულ ბერ- 

ძენთან ერთად, ალექსანდრე რომ გარს ეხვივნენ, მას თან გაჰყვა აღმოსავლეთ– 
(ში ღა იყო მეფის ერთგვარი კარის ისტორიოგრაფოსი. ლაშქრობის თეაოეულ 

ამბავს კალისთენე აღწერდა მეტად ხოტბითი კილოთი და მისი ისტორიის ცალ- 

კე თავები დაუყოვნებლივ იგზავნებოდა საბერძნეთში, ამგვარად წარმოებდა 

საბერძნეთის საზოგადოებრივი აზრის დამუშავება ალექსანდრეს სასარგებლოდ. 

და აი მეხოტბე, პანეგირისტი კალისთენე შეიქმნა ახალი შეთქმულების იდეური 
მესვეური. როცა შეთქმულება გამომჟღავნებულ იქმნა და საქმე გამოიძიეს, 'მა– 

შინ გამორკვეულ იქმნა ისიც, რომ თუმცა კალისთენე პირდაპირ არ იღებდა 

შეთქმულებაში მონაწილეობას, მაგრამ მის მონაწილეთა წინაშე არა ერთხელ 

ის აზრი გაუტარებია, რომ თავისუფლებას ჰქელავს ახალი ტირანი ალექ- 

სანდრეო. 
შეთქმულების მონაწილენი სიკვდილით იქმნენ დასჯილნი, მაგრამ კა– 

ლისთენეს მოკვლა ალექსანდრემ ვეღარ გაბედა, როგორც ჩანს, იმიტომ, რომ 

ანგარიშს უწევდა საბერძნეთის საზოგადოებრიე აზრს. იგი დაპატიმრებულ იქმ- 

ნა და პატიმრობაშივე გარდაიცვალა, ალბათ, ინდოეთში. 

მაშასადამე, ოპოზიციურმა მოძრაობამ ჯერჯერობით მოიცვა მარტო მა- 

კედონური არმიის ზედაფენა, ხოლო „ქვეეითა ჯარის ფართო მასაში, მაკედონუ-– 

რი გლეხობის მასაში იგი ჯერ შევრილი არ იყო. 

_ მაგრამ რ. ინდოეთში მოხედა. მა თდილება მასასათ 

გადაეცა. მისი მთავარი მიზეზი იყო ლამქრობის პირობები.“ ლაშქრობა ხომ უკ- 

ვე რვა წელიწადი გრძელდებთდა. არმიის ძირითადი მაკედონური ბირთვი თი+ 

თქმის არ იცვლებოდა. იგი საშინლად მოიღალა ამ წლების განმავლობაში, 
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ინდოეთში ბერძნები და მაკედონელები აღმოჩნდნენ სრულიად "მათთეის 
უცხო პირობებში. მოხვდნენ უდიდეს ქვეყანაში ტ“ოპიკული ბუნებით. უშვე- 

„ლებელი მდინარეებით და ტყეებით, მხეცები, შხამიანი გველები, საშინელი 
ტროპიკული ჭექა-ქუხილი და წვიმები –– ყოველივე ეს მათ შიშს უნერგავდა. 

ყოველივე ამის დასასრულ, ალექსანდრეს მოსდის თავმი ახალი იდეა: 
მაL აღარა ჰყოფნის ენდი, მას უნდა კიდევ განგის ხეობაში წასვლა! ამ უკახას- 
კნელი ქვეყნის შესახებ ჯარში სულ ფანტასტიკური "ხმები დადიოდა: ამბობღ- 
ნენ; რომ იქ ისეთი მებრძოლი და მამაცი მოსახლეობა ცხოვრობს. რთმელთა- 
ნაც ბრძოლა შეუძლებელიაო. ამ ხმებს ხშირად ადგილობრივი მცხოვრებნი ხე- 
ლოენურად ავრცელებდნენ, ·ნაწილობრივ კი ეს ხმები თავისთავად იბადებოდა 
იმის გამო, რომ, როგროც იტყვიან, „შიშს დიდი თვალები აქვს“. ეოთი სიტყ- 

ვით, ყოველივე ამან ერთად აღებულმა მორიგ ქვეითა ჯარში ისეთი განწყო- 

ბილება შეჰქმნა, რომელიც აჯანყებას არ ჩამოუვარდებოდა. 

დოცა. ალექსანდოე, ჰიფასისთან მივიდა და ბრძანება გასცა გადასვლისა, 

ჯარმა განაცხადა: რომ იგი ამის იქით აღარ წავიდოდა. ალექსანდრე მიუხედავად 

თავის ტემპერამენტისა, რეალური პოლიტიკოსი იყო და მიხედა, რომ ჯარის 
განწყობილებას ვერ მოდრეკდა და ვეღარ გადაახალისებდა, მიხედა, რომ კიდე- 

ვაც რომ თავის ბრძანებას არ გადასულიყო, საქმე მაინც აშკარა აჯანყებით გა- 

თავდებოდა. მოხდა მისნობა. მისნობამაც, როგორც ეს ისედაც მოსალოლნელი 
იყო. უჩეენა, რომ შემდგომი ლაშქრობა წარმატებითი არ იქნებაო; ამან ალექსან- 

დრეს გაუადვილა შექმნილ მდგომარეობიდან ღირსეულად გამოსვლა. გაიცა 

= ბრძანება ჯარის შინ დაბრუნებისა. –_– ოააეივილეოთლეიი 
I” 

  
  

, ეს იყო 326 წ. შემოდგომაზე. ინდზე ააგეს ფლოტი, ვინაიდან ალექსან- 

/” დ“ეს უნდოდა უკან დაბრუნება არა ძეელი გზით, არამედ ახალით: ჩასულიყენენ 
ენდით ოკეანესკენ და მერე ოკეანის ნაპირას გაყოლებაზე ევლოთ -ტიგლისა და 

ევფრატის “შესართავამდე. ეს გზა მაშინ უცნობი იყო და მარტო ბუნდოვანი 

წარმოდგენა ჰქონდათ იმაზე, რომ შეიძლებოდა ბაბილონში დაბრუნება წყლით, 
ფლოტი დაიძრა მდ. ინდით. ჯარის ნაწილი მიიმართებოდა · ინდის ნაპი- 

რით და სულ მედგარი ბრძოლების წარმოება უხდებოდა მეომარ მოსახლეო- 

ბასთან, 
ბოლოს, 325 წ. ზაფხულში ჯარმა მიაღწია ინდის შესართავს. ალექსან– 

დრე გავიდა ოკეანეში, შესწირა ღმერთებს მსხვერპლი და. დასავლეთისკენ გა- 

უხვია. ფლოტი ნეარქოსის მეთაურობით დაიძრა ჰედროზილს, (ეხლანდელი ბე– 

ლუჯისტანის) ნაპირების გაყოლებაზე. ალექსანდრე კი ჯარის მეორე ნაწილით 

ნაპირ-ნაპირ წავიდა. 

ხმელეთის ჯარი ცოტას გასწყდა არ დაიღუპა შიმშილისა და წყურვი: 

ლისგან ჰედროზიის უნაყოფო უდაბნოში. ფლოტიც აგრეთვე დაზარალდა ქა– 

რიშხალისაგან ინდოეთის ოკეანეზე. მაგრამ მოგზაურობა მაინც კეთილად დამ- 

თავრდა და 324 წ. ადრე გაზაფხულზე არმიამ მიაღწ ია სუხასჯ 
(§ლი? ტიგროსისა და ევფრატის შესართავით აბილონში ავიდა.) 
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ამრიგად დამთავრდა ლაშქრობა. რომელიც თითქმის აო წელიწადს გოძე- 

ლდებოდა და ამ დროის განმავლობაში ბერძენ-მაკედონელთა არმიამ გალარა 

დაასლოვებით 20.000 კილომეტრი. +–_ 

ალექსანდრეს ლაშქრობის ისტორიული მნიშენელობა ღიდია. შექმნილ 

იქმნა ახალი მონარქია. ირაზის მონარქიაზე უდიდესი. იმიტომ რომ იგი თავის 

ფარგლებში იტევდა ბალკანეთის ნახევარკუნძულსაც. ალექსანდრეს მონარქია 
გადა ჭიმული, იყო დუნაიდან ინდამდე. 

მაგრამ საქმე ახალ სახელმწიფოს ფარგლებსა და მოცულობაში როდი 

იყო, მით უფრო რომ იგი აღმოჩნდა მეტად არამტკიცე და ჩქარაც დაიშალა. 

მაკედონელთა ლაშქრობამ მოსპო ირანის დესპოტია, რომელიც უკვე 

IV საუკ-თვის პარაზიტად გადაიქცა აღმოსავლურ, საზოგადოებათა სხეულზე. 
სასიცოცხლო ძალების ჩამნთქმელი ირანის დესპოტი» შეიქმწ» შემდგომი გაზ- 

ვითარების , შემაფერხებელ და შემბოჭველ მოვლენად. ეს პარაზიტული ზედა- 

ფენა ჩამოშორებულ და მოტეხილ იქმნა. ალექსანდოე მართალია ძალიან ცდი- 

ლობდა ბერძნები და მაკედონელები აერია, აეთქვიფა აღმოსავლურ წარჩინე- 

ბულ წრესთან. ცდილობდა სახელმწიფოს სათავეში დაეყენებინა რა-აც ნარე–- 
ვი ჯგუფი: მაგრამ ფაქტიურად მთელი ეს წამოწყებული საქმე იმით გათავდა». 

რომ ირანული ზედაფენის მაგიერ გაჩნდა ბერძნულ-მაკედონუორი . ზედაფენა. 

რომელიც ბოლოსდაბოლოს, ისეთივე პარაზიტი, ისეთივე, გუქთახორა-–განდა. 
მაგრამ სავაშ ეს მოხდებოდა, ნახევარსაუკუნემდე დრომ გაიარა მეტად ინტენ- 

”სიური ისტორიული განვითარებისამ. აღმოსავლეთის საწარმოო ძალებმა, რო- 

მელთა ზრდა შეაჩერა ირანის დესპოტიამ. ახლა იგრძნეს დროებითი განთა– 

ვისუფლება, 
_. ალექსანდრეს ლაშქრობამ ბაზისი მისცა, საძირკველი ჩაუყარა იმ ეკო- 

ნომიურ და კოლტურულ კავშირ-დამოკიდებულებას, რომელზედაც ღაფუბნდა 
აღმოსაელეთ ხმელთა მუაზღვეთის შემდგომი განვითარება. 

დიდი მნიშვნელობა. მაგალითად. ჰქონდა მთელ რიგ ქალაქების დაარსე- 

ბოს, ჰ არქოსი ამბობს. რომ ალექსანდრემ სამოცდაათზე მე4#ი ქალაქი დააარ–- 

სა ს მოხლილ იორ. მართალია, მათი ნაწილი დაფუძნდა ალექსანდრეს მოადგი– 

ლეების მიერ. მაგრამ ამით საქმე არ იცვლება. 
ეს ახლად დაარსებული ქალაქები აღმოსავლეთში გადაიქცნენ ბერძნულ 

ცენტრებად. ალექსანდრეს ლაშქართან ერთად მიიმართებოდა სხვადასხვა ჯუ- 

რის" უამრაეი ხალხიც საბერძნეთიდან და მაკედონიიდან. ადვილად ფულის მო- 

გებისა, და, ქონების შიძენის. მოყვარულები, ვაჭრები. ყოველნაირი  სპეჯუ- 
ლანტები ს მონათმოგაჭრეები და მისთანანი. ისინი მ კვიდრდებოდნენ ამ ახალ 

ქალაქებში, რომელნიც ამრიგად შეიქმნენ აღმოსავლეთში არა მარტო ბერძნე–- 

ბის კოლტურული გავრ-ინის ცენტრებად. არამედ ვაჭოობის ცენტრებადაც. 

მაგალითად, თურ-ში ბერძნების განმტკიცება საფუძველად დაედო ჩინეთ- 

თან სააბრემუმო ვაჭრობის განგითარებას. მყარდებოდა კავშირი და ურთიერ- 

თობა ინდოეთთან, ოუმცა ალექსანდრეს სიკვდილის შემდეგ, გაიარა თუ არა 
ოცმა წელმა, ეს უკანასკნელი უკვე განუდგა ღა დამოუკიდებელი სახელმწიფო 
წარმოქმნა, მაგრამ ის კაეშირი. რომელიც მასთან იქმნა დამყარებული, რამო-. 
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დენიმედ დარჩა შემდეგშიაც. პტოლემეთა ეგვიპტისა და სელევკიდების მონარ- 
ქიის გაჭრობის დასაბამი ალექსანდრეს ლაშქრობის ხანას ემთხე-ვა. 2? 

ამრიგად, ეს ლაშქრობა გადაიქცა აღმოსავლური ეკონომიკის III საუკუ- 
ნეში ახალი აღმავლობის საფუძვლად. არას ვიტყვით უკეე იმ დიდ მნიშვნელო- 
ბაზე, რომელიც ჰქონდა ალექსანდრეს ლაშქრობას სწორ „გეოგრაფიულ წარ-:> 
მოდგენათა გამომუშავების, თვალსაზრისით, საბუნებისმეტყველო-საისტორიო 
0” ღნათა განვითარების თვალსაზრისით. ალექსანდრეს შტაბში მრავლად ( ყვნენ 
მცოდნე და კულტურული ბერძნები, რომელნიც დაკვირვებით და გულისხმიერე- 
ბით იკვლევდნენ აღმოსავლეთს, იკვლევდნენ მის საწარმოო ძალებს. დადებით 
ცოდნათა განვითარება-ზრდასაც, ელინიზმის ეპოქაში რომ იყო, თავის მეტად 
მნ-პენელოვან წანამძღვრად იგივე ალექსანდრეს ლაშქრობა ჰქონდა. 

ინდოეთიდან დაბრუნების შემდეგ ალექსანდრე განაგრძობს ორიენტალი- 
ზაციის პოლიტიკას. ჰიფასისის პირას მომხდარი ინციდენტი ზედმეტ ბიძგად 

გადაღქცა ამ მიმართულებით, იმიტომ რომ ალექსანდრემ შეივეო. რომ მაკიდო– 
ნური ქვეითა ჯარიც უკვე აღარ იყო მისი საიმედო დასაყრდენი.. 

ამიტომ ალექსანდრემ გადასწყვიტა მაკედონური ჯარი შეეცვალა ირანუ- 

ლი-ჯგარით თუ მთლიანად. არა, ყოველ შემოხვევაში თვალსაჩინოდ მაინც. ჯერ 
წინათვე ალექსანდრემ თავი მოუყარა რამდენიმე ათას ირანელ ბიჭებს, ირანელ 
დიდკაცთა შვილებს, და დაუწყო მათ სწავლება და წვრთნა. მაგრამ ამაზე საქ- 
მე არ შეჩერებულა. 

ალექსანდრემ ბრძანება გასცა არმიაში გაეწვიათ დაახლოეებით 30 ათა- 

სამდე ირანელი. ამასთან დაკავშირებით ალექსანდრემ აღმოსავლეთიდან დაბ- 

რუნების შემდეგ გადასწყვიტა დაეშალა და შინ დაებრუნებინა თავისი მაკედო- 

ნელი ვეტერანები. როცა ჯარმა ეს გადაწყეეტილება შეიტყო, მაშინ ქალაქ 

ოპისში, სამხედრო ბანაკში, შუა ტიგრზე «ომ ჰქონდა ბინა დადებული, იფეთ- ინ იარ რაქებბი ს 

ს 

ქა მაკედონური ჟქვეითა ჯარის აჯანყებამ. იგი იმდენად სერიოზული იყო, რომ 

მის დასამშვიდებლად და ჩასაქრობად თითონ ალექსანდრე უნდა. გამოსულიყო. 
ალექსანდრემ დააპატიმრა „მოთავეები“ და დაყვავება–დათათბირების საშუალე- 

ბით დააწყნარა ჯარი. საქმე შერიგებით გათავდა. ალექსანდრემ სახლში მარტო 

ის ვეტერანები გაუშვა, ვისაც უნდოდა. | 

ინ დათხოვნილები ალექსანდრემ არაჩვეულებრივ უხვად დააჯილდოვა; 
ხოლო ქეეითა ჯარის დარჩენილი ნაწილისგან შესდგა გვარდია, რომელსაც 

ალექსანდრეს დაპირებისამებრ, უნდა მასთან პირველი ადგილი სჭეროდა. ირა- 

ნის ჯარებმა კი მეორე ადგილი დაიჭირეს, 
ამასთანავე ურთად ხდება ალექსანდრეს გარშემო თავმოყრილ საზოგადო- 

ების ყოფა-ცხოვრებისა და ზნე-ჩვეულებათა ორიენტალიზაცია. იგი ფიქრობდა, 
რომ ეეროპისა და აზიის ერთმანეთში დაახლოვების ერთ-ერთი საშუალება იყო 

შეუღლება მაკედონელ ვაჟკაცებისა და ირანელ ქალებისა. 

_324 წ. დაბრუნდა თუ არა ლაშ რობი ან, ალ სანდრენ სუზაში ხელათვე 

მოაწყო. გრანდირწული ქორწილი. ერთსა და იმავე დღე შხ. ათასმა მაკეღო- 

ნელმა იქორწინა 10 ათას ირანელ ქალზე, თანაც ამის მაგალითი თითონ ალექ“ 

სანდრემვე უჩვენა. მან ჯერ წინათვე; როცა ბაქტრიაში იყო, ცოლად შაართო 

  

– 
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ბაქტრიის მეფის ასული „როქსანა, ხოლო აქ ერთბაშად იქორწინა.ელანის მეფის 

„ორ ასულზე, დარიოსის ქალებზე. ესეც კია, როცა ალექსანდრე გარდაიცვალა, 
მაშინ მაკედონელების უმრავლესობა თავის ირანელ ქალებს ხელათვე გან– 

შორდა, 

იმავე წელს მან ბერძნულ ქალაქებს მოთხოვნილება გაუგზავნა, რომ მათ 

იგი, ალექსანდრე. ღმერთად ეცნათ და მისთვის ღვთაებრივი პატივი და თაყვა–- 

წი ეცათ. საბერძნეთში ამას ირონიულად შეხედეს, მაგრამ თქვეს: „მაშ, რაკი 

ალექსავპდორეს უნდა, დაე ღმერთი იყოსო“. ყოველ შემთხვევა“ი მას ღეთაებრუვი 

პატივი სცეს და ზეესის ძედ აღიარეს. 

ოაღა რეფორმები ჩაატარა ალექსანდრემ მსოფლიო მონარქიის შექმნის 

შემდეგ? ამ მხრივ ცოტა რამ იყო გაკეთებული. დრო ინდოეთიდან დაბრუ–- 

ნებასა და მის სიკვდილს შმორის იმდენად მოკლე, მცირე იყო, რომ დიდი რე- 

ფორმების ჩატარება შეუძლებელი იყო. 

ირანის სახელმწიფოში მიღებული დანაწილება სატრაპიებად ალექსანდ- 

რეს მონარქიაშიაც იყო დარჩენილი, ცალკე შემთხეევებში აღგილობრიე დიმას- 

ტების ხელისუფლებაც კი იქმნა შენარჩუნებული (ინდოეთში –- მეფე პოლი). 
აღმოსავლურ სატრაპებში მოადგილეების თუ ნაცეალთა უმრავლესობას 

ალექსანდრეს დროს ირანელები შეადგენდნენ. ეს ძალიან ნიშნობლივი და და–- 

მახასიათებელია მისი პოლიტიკისთვის. მაგრამ, ალექსანდრე-ტდილოთბდა ეღანუ- 
ლი. გა 5ა შ, ენელებინა ბერძნულ-მა ე ონ რი გაე: ენით. რთით მეორი 

პარალიზება მრენდინა, აბ რატომ შერ, რომ სატრაპიათა“ ღარების უურრსე- 
ბად უფრო ხშირად მაკედონელები იყენენ. სატრაპიათა ფინანსებიც აგრეთვე 

მაკედონელ ხაზინადრების ხელში იყო, 
ალექსანდრეს ლაშქრობა ინდოეთში და მისი ცდა აღმოსავლეთში ღიდ 

"ოკეანემდე ჩასულიყო ეჭვს გარეშეა იმას მოწმობს, რომ იგი აგებდა მსოფლიო 

(ამ სიტყვის იმდროინდელი გაგებით) მონარქიის შექმნის გეგმას. აი რატომ 

დაიწვო ალექსანდრემ ბაბილონში დაბრუნებისათანავე დაუყრენებლიეი დამუ– 

„შავება; დასავლეთისკენ რომელიღაც ლაშქრობის გეგმისა. 
აძ ლაშქრობის მზადებასთან. "დაკავშირებით ალექსანდრემ მთელი ლთღიაგი 

ექსპედიციები გაგზავნა თავისი მონარქიის ცალკეული ნაწილების და საზღერე– 
ბის გამოსაკელევად. ჩვენ ვიცით, რომ მოწყობილი იყო ექსპედიცია კასპიის 

ზღეის. სანაპიროს შესწავლა-გამოკელევისათვის. საჭირო იყო გადაწყეეტა კით- 

ხვისა, კასპიის ზღვა შინაგან ზღვას წარმოადგენდა თუ ოკეანეს ყურეს. რო- 

გორცა ჩანს, 'კასპიის ექსპედიციას შედეგები არ გამოუღია. '. 

| სხვა ექსპედიციები უშუალოდ დაკაეშირებული იყო უკვე იმ ლაშქრო- 

ბასთან, რომელიც დასავლეთისკენ იყო განზრახული. ალექსანდრემ რამდენიმე 

რაზმი გაგზაენა ირანის ყურის ნაპირებისა და არაბეთის სამხრეთ სანაპიროს 

ამოსა ად. გ 7 რისკენ ი მიილ ტვოდა ალექსანდრე, რა ეწადა მას? ისტორიკოსები აშბობენ, 
რომ 'მას ჰქონდა დასაელეთის, ე. ი. კართაგენისა და იტალიის დაპყრობის გეგ- _ 

მები>“ პლინიუსის ცნობის მიზედვით. მანთან რომიდან იყვნენ ელჩები მის სიკ- 
გდილის წინა ხანებში; მაშასადამე, .რაღაც დიპლომატიური ურთიერთობა-კაე- 
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შირის დამყარება იყო განზრახული დასავლეთთან, მაგოამ ყოველივე ეს მო- 

საზრებანი -მთროინდელი სამყაროს დასავლეთი ნახევრ,” ხელში ჩაგდე- 

ბის შესახებ მარტო ჰიპოთეზურია. 

: უეჭველია მარტო ერთი-რამ: ალექსანდრე თავის სიკვდილის წინა ხანებში. 

ოაღაც ლაშქრობას ამზადებდა დასავლეთისკენ. 

323 წ. გაზაფხულზე ევფრატხე, ბაბილონის ახლოს იდგა დიდი ფლოტი და 
გამზადებული იყო, ნაწილობრივ ხომალდებში ჩასხმული კიდეც ჯარი. ალექსანდ- 

რემ უკვე ბრძანება გასცა ხომალდების გამგზავრებისა. მაგრამ ამ მომენტში ალექ- 

სანდრე ავად გახდა, როგორც. ნანს,. მალარიით. და რადგანაც მისი სხეული ძა- 

ლიან იყო გალახული და მოუძლურებული უკანასკნელი წლების დაძაბული 

“საქმიანობა-მოღვაწეობით და ყოველგვარი გარდამეტებულობით, ამიტომ იგი 

ავადმყოფობას ვეღარ გაუმკლავდა, ალექსანდრე მარტო „დორმეტიოდე»დდი 
ავადმყოფობდა და 323 წ. 13 ივნისს იგი გარდაიცვალა ბაბილონში დაბადებიდან 

32 წლისა. –_ 
ალექსანდრეს სიკვდილის შემდეგ ხელათვე დაიწყეს მისი გაგმირება, ასე– 

თი გაგმირება, გმირად დასახვა ალექსანდრესი აბსოლუტურად აუცილებლივ 
საჭირო იყო აღმოსავლეთში მყოფ მის მოადგილეებისთვის. საჭირო იყო აღმო–- 

სავლელი ხალხებისთვის ჩვენება იმისა, რომ ისინი დაიპყრო და დაიმორჩილა 

არა უბრალო ადამიანმა, არამედ თვით „ღმერთმა“ ალექსანდრემ. აი რატომ 

ეჭირა თავი მტკიცედ ალექსანდრეს კულტს აღმოსავლეთში მთელი მომდეენო 

დროის განმავლობაში. ეს კულტი აისახა ანტიკურ ისტორიოგრაფიაშიც მაკე- 

დონელი დამპყრობელის პიროვნების უკიდურესი იდეალიზაციის სახით, ხოლო 
აქედან გადავიდა ახალი დროის ისტორიოგრაფიაშიც. ბურჟუაზიული ისტო- 

რიღოკრაფია ვიდრე ჩვენ დრომდე კირევ განაგრძობს ალექსაჩდრე! «ღეალიხა– 

ციას, რადგანაც მისთვის იგი წარმოადგენს აღმოსავლეთის, . „პირველ.კფთლონი„- 

ზატორს და მისი სახელით მას უნდა გზა დაულოცოს ევროპული კაპიტალიზმის 
ოლონიურ ექსპანსიას. 

ჩვენ არა გვაქვს საფუძველი ალექსანდრეს იდეალიზაციისა და “მეგვიძ- 

ლია მას სავსებით ობიექტურად მიუდგეთ. ჩვენ ვიცით, რომ ის დიდი ადამიანი 

“იყო, ფართო პორიზონტით, რკინის ენერგიით: და უდიდესი ტემპერამენტით. 

მაგრა? ისიც ვიცით, რომ მის მოღეაწეობაში არაფერი ყოფილა „ზეკაცურა“ 

„ზეადამიანური“. ალექსანდრე ემყარებოდა დიდებულ სამხედრო აპარატს, რო- 

მელიც მას საშემკვიდრეოდ ფილიპემ დაუტოვა და ებრძოდა იგი არაჩვეულებ- 

რივ სუსტს მოწინააღმდეგეს. ალექსანდრეს საქმე ისტორიულად აუოცილებლივ 

საჭირო და მშვენივრად შემზადებული იყო--აი რით აიხსნება მის დაპყრო- 

ბათა სიდიადე და ის აურაცხელი შედეგები, რომელნიც ამ დაპყრობებმა წარმო- 

“შვეს. ·.



ძველი საბერძნეთის ისტო.რიის ძრო.6ნოლო გია 

კრუტე-მიკენის კულტურის დასასრული დაახლ, 1000 წ. ძვ, წ. 

წლები ძველი 
წელთაღრიეცბვით 

776-–ოლიმპიის ასპარეზობაში გამარჯვებულთა ჩაწერის დასაწყისი. 

დაახლ. 720--მესენიის 1-ლი ომი. 
დაახლ, 650--620--–ილოტების აჯანყება მესენიაში (მესენიის მე-2 ომი). 
დაახლ. _ 620-- დრაკონის კოდიფიკაცია ათენში, ' 

V 594-- სოლონის რეფორმა.. 

583-–არქონტ დამასიას ცდა ხელისუფლების ხელში ჩაგდებისა. 

560-- პისისტრატეს მიერ ხელისუფლების ხელში ჩაგდება (პისისტრა– 

“ტე ტირანი--17 წელიწადი, გაძევებაში--16 წელიწადი). 

§5-57-პისისტრატეს სიკვდილი. 

597--510--პისისტრატიდები. 

.514-– შეთქმულება პისისტრატიდების წინააღმდეგ, ჰიპარქეს მო– 

კვლა. 
510--პიპიას გაძევება ათენიდან. 

დაახლ. 509---კლისთენეს რეფორმები. 
500--494-- მცირე აზიის ბერძნულ ქალაქების აჯანყება. 

492-–– ირანელების პირველი ლაშქრობა (მარდონი). 

490-–-დატისის და არტაფერნის ლაშქრობა. მარათონის ბრძოლა. 

483--არისქიდეს გაძევება. 
480-- ქსერქსეს ლაშქრობა. 

479--ბრძოლა პლატეასთან და მიკალეს კონცხთან. 

477--ათენის პირეელი საზღვაო კავშირის წარმოქმნა. 

დაახლ. 471-–თემისტოკლეს გაძევება ათენიდან. 

470––ირანელების დამარცხება ევრიმედონტთან. 

464-- ილოტების აჯანყება სპარტაში. კიმონის მიერ ექსპედიციის 

გაგზავნა სპარტის საშველად. 

461–- კიმონის გაძევება, 

4462-..461=–– ეფიალტეს რეფორმები, 

459. .--454-–ათენელების ლაშქრობა ეგვიპტეში. 

457–– ეფიალტეს მოკვლა. 
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450 -ათენში მოქალაქეთა წმენდის კანონი. 

449 – ბერძნების გამარჯვება ირანელებზე კუნძულ კეიპროსთან. 

443-– ოსტრაკიზმით თუკიდიდეს, მელესიას შვილის, გაძევება. 

445--430--პერიკლეს ხანა. 

435-–-აჯაწყება ეპიდამნში. 

432–- მეგარას ფსეფიზმა, 

431--40--- პელოპონესის ომი. 

43)-–441-–არქიდამეს ომი. 

439 –-პერიკლეს დაცემა. 

429--პერიკლეს სიკვდილი. 

428---მიტილენის განდგომა ათენისგან. 

427–– გადატრიალება კუნძულ კერკირაზე. ათენის პირველი ექსპე– 

დიცია სიცილიაში. 

425--სფაქტერიის აღება. 

423-- დროებითი ზავი სპარტასთან ერთი წლის ვადით. 

422--–კლეონისა და ბრასიდის სიკვდილი ამფიპოლისთან. 

421--ნიკიას ზავი. 

ს 417--ჰიპერბოლეს გაძევება. 
415-413- სიცილიის მეორე ექსჰეღიცია. 

413-- ზავის დარღვევა სპარტის მიერ. 20100 ათენელი მონის, სპარ– 

ტის მხარეზე გადასვლა. 

411-–ოლიგარქიული გადატრიალება ათენში. 

497– ათენის ფლოტის დამარცხება ნოტიონთან. 

406--ათენის ფლოტის გამარჯეება არგინუზის კუნძულებთან. 

405-ბრძოლა ეგოსპოტამოსთან. ათენის გარემოცვა. დიონისეს 

ტირანია სირაკუზში. 

4C4-– ათენის დანებება. ოცდაათის ოლიგარქია ათენში (კრიტია). 

/ 401-–400––10000 ბერძნის ლაშქრობა ირანელების წინააღმდეგ. 
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399. – სოკრატეს სიკვდილი. სპარტას ომი ირანთან (აგესილაოსი). 

387-–-ანტალკილას ზავი, 

382- სპარტას მიერ კადმეას დაპყრობა. 

379--რევოლუცია თებეში. 

378-- ათენის მეორე საზღვაო კავშირის წარმოქმნა. 

371--ბრძოლა ლეეკტრასთან. 

370--– არგოსის სკიუტალისმოსი. 

369-– ეპამინონდას შეჭრა -ლაკრნიკაში და პელოპონესის კავშირის 

და 'წლა. 

_-.862-- ბრძოლა მანტინეასთან. 

359--336 –- ფილიპე II მაკედონელი. 

-.L> 356--ალექსანდრეს დაბადება. 

346 ––ფილოკრატეს ზავი. 

338-- ბრძოლა ქერონეასთან.



539/პ137 – პაზელინური კონგრესი კორინთოში. 

პ36-- ირანთან ომის დასაწყისი. შეთქმულება ფილიპეს წინააღ- 
მდეგ. ფილიპეს მოკვლა. 

, 334--ალექსანდრეს ლამურობა ირანის წინააღმდეგ. ბოძოლა გრა- 
– ნიკთა:. 
ჯპპ-ბრძოლა ისოსთან. 

322-- ტვიროსის აღება. ეგვიპტური ალექსანდრიის დაარსება, 
331=-ბრძოლა გავგამელასთან. 

330---პერსეპოლისის დაპყრობა. დარიოსის სიკვდილი. 

327--326--ლაშქრობა ინდოეთში. 

325---324--ალექსანდრეს აღმოსავლური ლაშქრობის დამთავრება. 
323–– ალექსანდრეს სიკვდილი. 
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