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წინასიტყქვაობა 

ქურთების ეროვნულ-განმათავისუფლებელი მოძრაობის წარმატე– 

ბებმა, კერძოდ მათ მიერ უკანასკნელ ხანს ავტონომიური უფლებების 

მოპოვებამ ერაყში, კიდევ უფრო გაზარდა საბჭოთა მეცნიერთა ინტე– 
რესი ახლო აღმოსავლეთის ამ ერთ-ერთი უძველესი ხალხის მდიდარი 
წარსულის შესწავლისადმი, ქურთები, ქართველების უახლოესი მეზობ– 

ლები, საუკუნეების მანძილზე მამაცურად ებრძოდნენ სხვადასხვა მხრი– 
დან შემოსეულ დამპყრობთა უთვალავ ურდოებს და ისტორიაში „აღ- 

მოსავლეთის რაინდების“ სახელი დაიმკვიდრეს. მრავალწლიანი გმი– 

რული ბრძოლის შედეგად ქურთებმა შეინარჩუნეს საკუთარი ენა 

და თვითმყოფი კულტურა. 

მსოფლიო ისტორიამ ცოტა ფაქტი როდი შემოგვინახა იმ ხალხების 

შესახებ, რომლებსაც ბედმა უმუხთლა და ჟამთა სიავემ სხვადასხვა სა– 
ხელმწიფოებს შორის დაანაწილა. მათ რიცხვს ქურთი უმცირესობაც მიე– 

კუთვნება. მიუხედავად იმისა, რომ ქურთები დანაწილებული არიან ახ– 

ლო აღმოსავლეთის ოთხ სახელმწიფოს (თურქეთი, ირანი, ერაყი და სი– 

რია) შორის, ისინი კვლავ მნიშვნელოვან პოლიტიკურ როლს ასრუ– 

ლებენ მსოფლიოს ამ რეგიონში. 

წინამდებარე ნაშრომის ძირითადი ნაწილი ეხება ქურთი ხალხის გან– 

მათავისუფლებელ ბრძოლას, რომელიც წითელი ზოლივით გასდევს ახ– 

ლო აღმოსავლეთის ქვეყნების ისტორიას. მართალია, ბოლო დროს ქურ– 

თების განმათავისუფლებელი მოძრაობა არაერთი საბჭოთა ქურთმცოდ– 

ნის კვლევის ობიექტი გახდა, მისი ცალკეული ეტაპები მაინც არ არის 

ჩვენში ჯეროვნად შესწავლილი. 

მონოგრაფიაში გამოკვლეულია ქურთების განმათავისუფლებელი 

მოძრაობის მიზეზები, მამოძრავებელი ძალები და მსვლელობა ახლო 

აღმოსავლეთში ისტორიის ახალ და უახლეს ხანაში; ნაჩვენებია „ქურთ– 

თა საკითხის“ ე. წ. აღმოსავლეთის საკითხის შემადგენელ ნაწილად, 
ხოლო შემდეგ საერთაშორისო საკითხად გადაქცევის პროცესი; გა- 

მუქებულია ევროპის კაპიტალისტურ სახელმწიფოთა პოლიტიკა ქურ– 
თისტანში; შესწავლილია ქურთ პოლიტიკურ პარტიათა საქმიანობა; 
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დახასიათებულია თურქეთისა და ირანის მმართველი წრეების დამო- 

კიდებულება ქურთი უმცირესობისადმი უახლეს ხანაში; განხილულია 

ერაყელი ქურთების ავტონომიისათვის ბრძოლის ცალკეული ეტაპები 

-და მისი შედეგები. 

გარკვეული ადგილი ეთმობა ფეოდალურ ხანაში (X--XVIII სს.) 
ახლო აღმოსავლეთის ქვეყნების პოლიტიკურ სარბიელზე ქურთული 
ულემენტის როლის განხილვას და ნახევრად ავტონომიური ქურთული 

სამთავროების ისტორიის ცალკეული საკითხების გაშუქებას. 

წიგნში დასმული საკითხების უფრო საფუძვლიანი კვლევის მიზნით 

სპეციალურად შევისწავლეთ ქურთი საზოგადოების პოლიტიკური გან- 

'„გითარების სოციალურ-ეკონომიკური წანამძღვრები, რომლებმაც ასახვა 

“ჰპოვეს ჩვენს მიერ 1976-77 წწ. გამოცემულ მონოგრაფიებში (41, 43). 

თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტის ახალი და უახლესი ისტო- 
რიის კათედრის გადაწყვეტილებით ქურთი ხალხის ისტორია წლების 

მანძილზე სპეცკურსის სახით იკითხება ისტორიის ფაკულტეტზე. წი- 

ნამდებარე ნაშრომი ამავე კათედრის ინიციატივით ქვეყნდება.



შესავალი 

ქურთები მსოფლიოს უძველეს ხალხებს მიეკუთვნებიან. ისინი 

ძველთაგანვე ცხოვრობდნენ ახლო აღმოსავლეთის იმ ტერიტორიაზე, 
რომელიც დღეს მათ უკავიათ. 

ქურთთა წარმოშობის საკითხი ჯერ კიდევ ბურუსით არის მოცული. 
ძველი შუმერული წარწერები მოწმობენ, რომ მდ. ტიგროსის შუა 

დინების იქით მდებარე ტერიტორიაზე ––- გუდის მთიდან (ბოჰთანის 
ოლქი) ზაგროსის მთებამდე, ძველთაგანვე მრავალრიცხოვანი ტომე- 
ბი ცხოვრობდნენ. ძველი ასურელები ამ ტომებს გუთეის, ქუთიის ან 

ქურთიის სახელწოდებით იხსენიებენ. 

11 ათასწლეულში ჩვ. წ. აღ-მდე მათი მონათესავე კასიტების ტომე- 

ბი ზაგროსის სამხრეთი მთებიდან ბაბილონში (აქადი) დაეშვნენ და 

ქურთთა წინაპრებზე თითქმის ექვს საუკუნეს (1800––1200 წწ. ჩვ. წ. აღ– 

მდე) ბატონობდნენ. ზოგიერთ ქურთმცოდნეს ეს ტომები ამ მთიანი რა– 
იონების ერთ-ერთ უძველეს ხალხად მიაჩნია. 

“. თავის დროზე ქურთი ტომების წინაპრები შუმერულ დინასტიებს 

ებრძოდნენ. ხეთების მეფე სუფილულიუმა (მე-15 –– მე-14 სს. ჩე. წ. 

“აღ -მდე) მათ გურდებს უწოდებს და მათ ღმერთს გირს იხსენიებს. 
ქურთები, ზოგიერთი მკვლეერის აზრით, ნაირის კონფედერაციის შემად- 

გენლობაში შედიოდნენ და ყველა ცნობილ ასურელ მეფესთან ბრძო- 
ლას აწარმოებდნენ. 

| ქურთმა ტომებმა ირანში გაბატონებულ აქემინიდებს, კერძოდ ქსერ- 

ქსესა და კიროსს, დიდი დახმარება გაუწიეს ნინევიისა და ბაბილონის 

განადგურებაში. უფრო გვიან, სასანელთა სამეთო კარზე ქურთები 

მნიშვნელოვან როლს ასრულებდნენ, ისინი ირანის მბრძანებელს სა– 

ბერძნეთის წინააღმდეგ ბრძოლაში ეხმარებოდნენ. 

ირანის ჯარების შემადგენლობაში ქურთები ქსენოფონტეს რაზმე- 

ბის უკანდახევის დროსაც იბრძოდნენ. ბერძენთა ეს რაზმები უკან 
იხევდნენ სამხრეთ ქურთისტანის (თანამედროვე ერაყის ქურთისტანი) 

ტერიტორიაზე გავლით. 

ისლამის გავრცელებამდე კარგა ხნით ადრე არაბები ქურთებს ქარ- 
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დუს უწოდებდნენ, სომხები –– ქურთებს, ხოლო ბერძენი და რომაელი 

მწერლები კი –– კარდუხებსა და ქირთის. 

ქურთების წარმოშობის საკითხზე მეცნიერებაში ორი კონცეფცია 

იყო გაბატონებული. პირველის ავტორია ცნობილი ორიენტალისტი 

პროფ. ვ. მინორსკი!, ხოლო მეორესი-–გამოჩენილი საბჭოთა ლინგვისტი 

აკად. ნ. მარი. თანახმად პირველი კონცეფციისა, ქურთები ირანული 

წარმოშობისა არიან და ჩვ. წ. აღ-მდე VII ს. ურმიის ტბის რაიონიდან 

ბოჰთანმი გადმოსახლდნენ. აკად. ნ. მარის აზრით, ქურთები ავტოხ- 

ტონური წარმოშობისა არიან. ისინი ახლო აღმოსავლეთის ხალხებს 

ენათესავებიან სახელდობრ, ქალდეველებს, ქართველებს, სომხებს. 

ძველად ისინი მათ ენახე ლაპარაკობდნენ, მაგრამ შემდგომ იგი ირანუ- 

ლი წარმოშობის ენით შეცვალეს. 

ამ საკითხზე დავა მეცნიერებს შორის დღესაც არ შეწყვეტილა, ცნო– 

ბილ საბჭოთა ქურთოლოგს კ. ქურდოევს მიაჩნია, რომ ქსენოფონტეს 

მიერ „ანაბაზისმი“ ნახსენები კარდუხები, როგორც ეთნიკური ნიშნე– 

ბით, ისე ენობრივადაც, ძველი ქურთისტანის ირანულენოვან მოსახლე- 

ობას მიეკუთვნებოდნენ. იგი ქურთებს კარდუხების პირდაპირ შთამომავ-– 

ლებად მიიჩნევს (99, გვ. 184––191). ქურთების იაფეტური წარმოშობის 

და მათი ენისს სტადიალური განვითარების ნ. მარისეულ თეორიაზე 

დაყრდნობით, მეორე ცნობილი ქურთმცოდნე ო. ვილჩევსკი ამტკიცებ- 
და, რომ ქურთებს თავიანთი წარმოშობით არავითარი ისტორიული და 

ენობრივი კავშირი არა აქვთ კარდუხებთან (73). იგივე აზრს ავითა- 

რებს გ. აკოფოვი, რომელიც ცდილობს დაამტკიცოს, რომ თითქოს კარ– 

დუხები ლაპარაკობდნენ სომხური ენის მონათესავე ენაზე (61, გვ. 

05-–-36.) 

თავიანთი წარმოშობის შესახებ ქურთები? ორ ისტორიას ჰყვებიან. 

პირველი, რომელიც ირანულ ლეგენდას ემყარება, ასეთი შინაარსისაა: 

ძველად ირანში ვინმე ზაჰაკმა, რომელსაც ტახტი ეპყრა, თავისი მხრე– 

ბიდან ორი გველი გაზარდა თითოეული მათგანი ყოველდღე სადი- 

ლად ადამიანის ტვინს თხოულობდა. ერთ-ერთ გონებამახვილ ვეზირს 

აზრი დაებადა –- ყოველი ადამიანის ტვინი ხბოს ტვინთან აერია და 

ასეთი გზით ყოველდღე ერთი ახალგაზრდა კაცის ან ქალის სიცოცხ- 

1! 1917 წლამდე ვ, მინორსკი მეფის რუსეთის დიპლომატიური მოხელე იყო. ოქ- 

ტომბრის რევოლუციის შემდეგ იგი ძირითადად ინგლისში ცხოვრობდა. როგორც 

რუსეთში, ისე საზღვარგარეთ ყოფნისას მან მეტად მნიშვნელოვანი და საინტერესო 

შრომები მიუძღვნა ქურთების წარმოშობის, ენისა და კულტურის ისტორიის სა- 
კითხებს (112; 113). 

2? დღემდე ცნობილი ქურთი ისტორიკოსების თხზულებებიდან ყველაზე უძვე- 

ლესი XVI საუკუნით არის დათარიღებული. ეს არის შერეფ ხან ბითლისის –– „შერეფ 

ნამე“ (26). , 
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ლე გადაერჩინა. გადარჩენილები მთებში იხიზნებოდნენ. ასე ჩაეყარა 

საფუძველი ქურთ ხალხსო (1409, გე. 4). 

მეორე ლეგენდა დაკავშირებულია სოლომონ მეფის სახელთან. 

თანახმად ძველი აღმოსავლური ხალხური გადმოცემისა, სოლომონ მე– 

ფე ზებუნებრივ სამყაროს მართავდა. ამ სამყაროს უცნაურ არსებებს 
ჯინი, იფრიტი, დივი, ფარი ეწოდებოდათ. ერთხელ, -– მოგვითხრობენ 

ქურთები, –– სოლომონ მეფემ თავის ერთგულ 500 დივს უბრძანა ევ- 

როპაში გაფრენილიყვნენ და იქიდან მისი ჰარამხანისათვის 500 მშვე– 

ნიერი ქალწული წამოეყვანათ. მაგრამ დაბრუნებისას ამ დივებმა გაი– 

გეს, რომ მათი მბრძანებელი გარდაიცვალა და ის ქალწულები თავისთ- 
ვის დაიტოვეს. მათი შთამომავლები ქურთების წინაპრები არიანო. 

ლეთ _–ვალვა–_–– 

8 მსგავსი ლეგენდა თავიანთ წარმოშობის შესახებ ლურებსაც აქვთ (149, გვ. 4).



ნაწილი. პირპელი 

ქურთული პოლიტიკური ერთეულები 
შუა საუკუნეებში 

თავი I. ქურთული ელემენტი ახლო აღგოსავლეთის 

ქვექნების პოლიტიკურ სარბიელზე X––X1L სს. 

ქურთების ფეოდალური ხანის ისტორია რამდენიმე პერიოდად 
იყოფა. პირველი მოიცავს VII--XII სს, ანუ იმ ისტორიულ მონაკ- 

ვეთს, როდესაც ახლო აღმოსავლეთში ჯერ არაბები, ხოლო შემდეგ 

თურქ-სელჩუკები ბატონობდნენ. დამოუკიდებელი ქურთული დინას- 

ტიები! სწორედ ამ დროს აღმოცენდნენ. 

990--1085 წწ. დიარბაქრში, აჰლათსა და მალახგირდში უკვე მარ- 

ვანიანთა ქურთული დინასტია ბატონობდა (69, გვ. 87). მანამდე, 

870--892 წწ., აბასელთა ხალიფა მუ“'თამიდის მმართველობის წლებში 

დიარბაქრს ისა' იბნ ამ-შეიხი აშ-შაიბანი და მისი შმთამომავლები მარ- 

თავდნენ. 899 წ. დიარბაქრის ცენტრი ქ. ამიდი ხალიფა მუ“'თადიდმა 

დაიპყრო. მას შემდეგ, რაც X ს. დასაწყისში ჯეზირესა და სირიაში ჰამ– 

დანიანთა დინასტია გაბატონდა, დიარბაქრი და მისი მომიჯნავე რაიონე– 

ბი ამ დინასტიის წარმომადგენლის ჰალების (ალეპოს) ამირა საიფ ად– “ 

დავლას ხელქვეით მოექცა (945 წ.). საიფ ად-დავლამ დიარბაქრი დაიპ- 

ყრო, ხოლო მისი გარდაცვალების შემდეგ (967 წ.) დიარბაქრი ჰამდა- 

ნიანთა მოსულის შტოს მეთაურის, აბუ თაღლიბის ხელში გადავიდა 

(178, ტ. II, გვ. 344). 

მარვანიანთა დინასტიის დამაარსებელი ერთ-ერთი ქურთული ტო- 

მის ბელადი ვინმე ბაზი იყო, სომხეთისა და ქურთისტანის საზღვარზე 

მან ხელთ იგდო რამდენიმე ციხესიმაგრე. 979 წლისათვის ახლანდელი 
თურქეთის ქურთისტანის დიდი ნაწილი ბუვეიანთა? ამირას ადუდ ად-–და– 

1 ქურთი ისტორიკოსი ამინ ზაქი ასახელებს 14 ქურთულ დინასტიას, რომლებმაც 

გარკვეული როლი ითამაშეს ახლო აღმოსავლეთში (226, გვ. 28). 

2 სტენლი ლენ-პული მარგანიანთა ბატონობას 990--10(3 წწ შემოფარგლავს 

(129, გვ. 96). 

? ბუვეიანთა დინასტია ირანული წარმოშობისა იყო. ეს დინასტია ბატონობდა 

ირანსა და ერაყში თურქ-სელჩუკთა შემოსევებამდე. 
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ელას მფლობელობაში იმყოფებოდა. 983 წ. ადუდ ად-დაულას სიკვ- 
დილის შემდეგ ბაზმა ბუვეიანებს დიარბაქრი წაართვა და მცირე ხნით 
მოსულსაც დაეპატრონა. 

ბაზმა ძლიერ ქურთულ სამთავროს ჩაუყარა საფუძველი. ხოგჯერ ეს 

სამთავრო აბასელთა სახალიფოს დედაქალაქს –– ბაღდადსაც ემუქრე- 

ბოდა. ბახის სიკვდილის შემდეგ ძალაუფლება მისი ძმისმვილის 

იბნ მარვანის (ნასრ ად–დაულა აჰმად) ხელში გადადის. მან 80 წელი 

იცოცხლა და აქედან ნახევარი საუკუნე (1011––-1061) მართავდა მარ- 

ვანიანთა სამთავროს. მისი მმართველობის დროს მარვანიანთა სამთავ– 

რომ თავის ძლიერებასა და აყვავებას მიაღწია?, იბნ მარვანი მოხერხე– 

ბულად იცილებდა თავიდან მოსაზღვრე ძლიერი სახელმწიფოების თავ– 

დასხმას და ცდილობდა მათთან კეთილმეზობლური ურთიერთობა და- 

„ ემყარებინა. 

თავისი მმართველობის დასაწყისშივე იბნ მარვანმა ცნო აბასელთა 

ხალიფას ალ-კადირის (991––1031) ძალაუფლების უზენაესობა. პასუ- 

ხად ხალიფამ იბნ მარვანს „ნასრ ად-დაულა“ („გამარჯვება სახელმწი- 

ფოსი“) უწოდა, იბნ მარვანი ცდილობდა კარგ ურთიერთობაში ყოფი- 

ლიყო ჩრდილოეთ სირიაში გაბატონებულ ფატიმიანებთანაც, კერ- 

ძოდ კი მათ ხალიფა ალ-მუსთანირთან (1036––1094). 

მარვანიანებს ხანგრძლივი ბრძოლები ჰქონდათ მოსულსა და ჯე- 

ზირათ იბნ უმარამი ახლად გაბატონებულ ერაყელ უკაილელებთან?. 

ამ ბრძოლებში საბოლოოდ უკაილელებმა გაიმარჯვეს, ხოლო მარვანია- 

ნები იძულებული შეიქნენ 1030 წ. მათთვის ნიზიბი დაეთმოთ. 

XI ს. შუა წლებში მარვანიანთა დინასტია წარმატებით!იგერიებდა 

ოღუზ მომთაბარეთა თავდასხმებს. 1041-––-1042 წწ. ქურთებმა გააძე–- 

  

4 იბნ მარვანს შერეფ ხან ბითლისი მარვანელთა დინასტიის ფაქტიურ ”დამაარსი- 

ბლად მიიჩნევს. მისი ცნობით იბნ მარვანი პირველი ქურთი იყო, რომელიც დიარ- 

ბაქრსა და ჯეზირეს მართავდა (26, გვ. 89). 

5 მის ვეზირებს წზორის იყვნენ ფაჰრ ად-დაულა იბნ ჯაჰირი, რომელიც მოგვია–- 

ნებით აბასელთა ხალიფების ვეზირი გახდა, და აბულ კასიმ მაღრიბი. 

5 უკაილელები წარმოსდგებოდნენ ბედუინთა დიდი ტომობრიეი გაერთიანები- 

დან. უკაილელები ბუვეიანთა ძალაუფლების უზენაესობას აღიარებდნენ და ქურთე- 

ბით დასახლებულ ტერიტორიას (ჯეზირათ იბნ უმარ, მოსული, ჩრდილოეთ სირი») 

990-922 წლიდან 1096 წლამდე განაგებდნენ. XI ს. 30--40-იან წლებში ისინი დღა- 

უკავშირდნენ მეორე არაბულ დინასტიას მაზიადიანებს, რომლებიც «მ დროს ჰილას 

მართავდნენ. ეს კავშირი მიზნად ისახავდა ოღუზთა შემოსევებისაგან მათი სამფლო– 
ბელოების ერთობლივ დაცვას ერაყისა და დასაელეთ ირანის მხრიდან. უკაილელების 

სამფლობელოები ამ დროს ბაღდადიდან ალეპომდე იყო გადაჭიმული. 
მო'ულში უკაილიანთა ავტონომიურ მმართველობას ბოლო მოუღო თურქ-სელ- 

ჩუკთა სულთანმა თუთუშმა, ხოლო ალ-ჯეზირეში 1096 წელს მათი ადგილი ზანგელე- 

ბის თურქმანულმა დინასტიამ დაიკავა. 
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ვეს ოღუზები დიარბაქრიდან, მაგრამ თოთხმეტი წლის შემდეგ (1056 წ.) 

ოღუზთა სულთანმა რუქნ ად-დინ აბუ თალიბ თოღრულ ბეგმა? (1038--– 
1063) მაინც დაიმორჩილა იბნ მარვანი, ვასალი გახადა (26, გვ. 89) და 

რაც მთავარია თავის სახელხე ხუტბა წააკითხვინა მეჩეთში (19, 

გვ. 117). 

მარვანიანებმა მეგობრული ურთიერთობა დაამყარეს აგრეთვე ბი–- 

ზანტიასთან, რომელიც იმ დროს ერთ-ერთ ძლიერ სახელმწიფოდ ითე– 

ლებოდა. სწორედ იბნ მარვანის (მერვან ოღლუზ) შუამავლობის წყა- 

ლობით ბიზანტიის იმპერატორმა კონსტანტინე X სელჩუკთა სულთან 

თოღრულს ტყვეობიდან გაათავისუფლებინა ცნობილი ქართველი. 

ერისთავი ლიპარიტი?. “გი ტყვეობაში 3 წელს იყო (57, გვ. 147). 

თურქ სელჩუკთა იმპერიის წარმოშობამ მარვიანთა წინაშე ახალი. 

პრობლემა დააყენა. დასაწყისში მარვიანთა გადასვლა სელჩუკთა სულ- 

თნების ქვეშევრდომობაში მათი ძალაუფლების ავტორიტეტის ზრდას 

ხელს უწყობდა, რადგან მაშინ მარვანიანთა სამთავრო ბუფერული სა- 

ხელმწიფოს როლს ასრულებდა სელჩუკთა იმპერიასა და ბიზანტიას” 

შორის. ამიტომ სელჩუკთა მბრძანებლები ამ ქურთული ვასალური სამ- 

თავროს ავტონომიის შენარჩუნებაში დაინტერესებული იყვნენ. 

იბნ მარვანს ორი შვილი ჰყავდა. მისი სიკვდილის შემდეგ მთელი 

სამთავრო იბნ მარვანის შვილებმა ნასრმა (გარდ. 1080 წა და საიდმა 
(გარდ. 1073 წ) გაიყვეს. ნასრი მართავდა მაიაფარიკინს, ხოლო საიდი 

ამიდს. მათი მმართველობის დროს მარვანიანთა სამთავროს ძლიერება. 

თანდათან შესუსტდა. ურთიერთობა მარვანიანებსა და სელჩუკ სულთ- 

ნებს შორის სულ უფრო დაძაბული გახდა. მალიქ შაჰის ბრძანებით 

მისი სარდალი ფაჰრ ად-დაულა მარვანიანთა სამფლობელოში შეიჭრა 

დღა სისხლისმღვრელი ბრძოლების შემდეგ დაიპყრო იგი. ეს მოხდა 

1085 წ. აქედან მოყოლებული მარვანიანთა სამთავრო სელჩუკთა იმპე– 

რიის უშუალო შემადგენელი ნაწილი გახდა. 

იბნ მარვანის მმართველობის დროს ქქ. ამიდმა, მაიაფარიკინმა, ჰა– 

სანქაიფმა განსაკუთრებულ აყვავებასა და მატერიალურ კეთილდღეო- 

7 შერეფ ხან ბითლისის ცნობით, იბნ მარვანმა თოღრულ ბეგს ძვირფასი საჩუქ- 

რები მიართვა. მათ შორის იყო ერთი ლალი, რომელშიც იბნ მარვანმა დიდი თანხა გა– 

დაუხადა დეილემის სულთანს. 

"· ასე იხსენიებს მას X1I ს. სირიელი ავტორი აბ ულ-ფარაჯ ბარ ჰებ- 

რეუსი (1226-–1286). 

9 იმპერატორი კონსტანტინე იბნ მარვანს სწერდა: „ბიზანტიის წარჩინებულთა. 

ტყვეობიდან გასათავისუფლებლად თქეენს დახმარებას ვითხოვ. ვიცი, რომ სულთან 

თოღრულ ბეგი კეთილი გულის პატრონია. თუ თქვენ მას ჩემი სახელით სთხოვთ, ის. 

ამ ტყვეს (ლიპარიტს –- ა. მ.) არ დააკავებს“ თოღრულ ბეგმა შეიწყნარა იმპერატორ 

კონსტანტინეს თხოვნა, რომელიც მას იბნ მარვანმა გადასცა, და გაათავისუფლა ლი- 

პარიტი (28ა, გვ. 304--305;.55, გვ. 192––193), 
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ბას მიაღწიეს. მარვანიანთა სამთავროში ინტენსიურ კულტურულ მო- 
ღვაწეობასაც ეწეოდნენ. მაიაფარიკინის ადგილობრივი ისტორიკოსი 
წერდა, რომ იბნ მარვანი თავისი სამთავროს ეკონომიკურ განვითარე- 
ბაზე ზრუნავდა, მან გადასახადები შეამცირა, მნიშვნელოვანი საზხოგა– 

დოებრივი სამუშაოები განახორციელა და საერთოდ ქველმოქმედე– 

ბას ეწეოდაო (69, გვ. 88). 

1092 წ. მალიქ შაჰის გარდაცვალების შემდეგ იბნ მარვანის შმთამო–- 

მავლებს ავტონომიური უფლებები კვლავ დაუბრუნეს, მაგრამ ეს უფ- 

ლებები უკვე ფართო აღარ იყო. 

მომდევნო საუკუნეებში ქურთებით დასახლებული დიარბაქრი თურ- 

ქმანული დინასტიების ბატონობის ქვეშ იმყოფებოდა. ამ დინასტი–- 
ებს შორის სამი გამოირჩეოდა: ინალიანთა, ართუკიანთა და ისირდისა. 

ინალიანთა საგვარეულო ამიდს დაეპატრონა, ისირდის დინასტია არ– 

ზანს მართავდა, ხოლო ართუკიანებმა მარდინი, ხიში, კაუფა, მაიაფარი–. 

კინი და ხარფუთი ჩაიგდეს ხელში. ართუკიანთა მმართველობა მარ–- 
დინსა და მაიაფარიკინში 1102 წლიდან 1408 წლამდე გრძელდებოდა. 

1260 წ. ართუკიანთა ამირა ყარა-არსლან მუზაფარმა ირანის ახალი 

მბრძანებლის –– ილხანთა დინასტიის დამაარსებლის ჰულაგუ ხანის 

ძალაუფლების უზენაესობა ცნო და თავი მის ვასალად აღიარა. ართუ- 

კიანთა დინასტიის მარდინის შტომ თავისი არსებობა ერთნახევარი სა– 

უკუნით გვიან შეწყვიტა, როდესაც თემურ ლენგის ლაშქრობების შემ– 

დეგ 1408 წ. ქურთისტანის ყარა-ყოინლუს (შავბატკნიანები) თურქმა- 
ნი მომთაბარე ტომები შემოესივნენ და ართუკიანთა უკანასკნელმა 

წარმომადგენელმა ას-სალიჰმა მარდინი ყარა-ყოინლუს მეთაურს –- 

ყარა-იუსუფს ჩააბარა. 

ართუკიანთა დინასტიის მეორე შტო დიარბაქრში ბატონობდა. 

1232 წ. აიუბიანებმა მათ ამიდი, ჰასანქაიფი და მაიაფარიკინი წაართეეს. 

XIII ს. მცირე ხნით ·აქაური ართუკიანები რუმის სელჩუკთა და ხო- 
რეზმშაჰ ჯელალედინის ვასალები იყვნენ. 

ქურთული წარმოშობის სხვა დინასტიებიდან გარკვეული პოლიტი- 
კური წონა ახლო აღმოსავლეთში შადადიანებსა და რავადიანებს 

„ჰქონდათ. 

შადადიანთა დინასტიის დამაარსებლად მუჰამედ იბნ შადადს მი- 

იჩნევენ. X ს. შუა წლებში მან დაამარცხა მუსაფირიანები, რომლებიც 

დვინს ფლობდნენ, და დროებით აქ დამკვიდრდა. მიუხედავად ბიზანტი– 

ის იმპერატორის მფარველობისა. მუჰამედ იბნ შადადი მცირე ხნის 

შემდეგ იძულებული გახდა დვინი დაეთმო თავისი ძველი მეტოქეები- 

სათვის. მაგრამ 971 წელს იბნ შადადის შვილებმა მუსაფირიანები გა- 

აძევეს არანიდან!? და ქ. განჯა შადადიანთა მთავარ რეზიდენციად 

  

1” აკად. ვ. ბარტოლდი 951--952 წწ. მიუთიებს (66, ტ. I11, გე. 405). 

13



იქცა. მადადიანთა ბატონობა არანში თითქმის ერთ საუკუნეს გაგრ– 

ძელდა. 
მთელი ამ ხნის მანძილზე “შმადადიანებს ბრძოლები ჰქონდათ ქარ- 

თველ ბაგრატიონებთან, სომეხ მთავრებთან, ბიზანტიასთან, ალანებ- 

თან (ოსები) და კიევის რუსეთის მთავრებთან (დაწვრილებით იხ. 39, 

გვ. 67--91) 

შადადიან მთავართა შორის ყველაზე სახელგანთქმული აბულ ასვარ 
შავურ I (1049--1067) იყო. როდესაც კავკასიამი სელჩუკები გამოჩნ- 

დნენ, შადადიანები დამორჩილდნენ სულთან თოღრულბეგს და თავი 

მის ვასალებად აღიარეს. მაგრამ 1075 წ. სელჩუკთა ამირა საბუქთეგინი 

არანში'' შეიჭრა და შავურ I-ის შვილიშვილი ფადლენ 1II აიძულა უა- 

რი ეთქვა თავის სამემკვიდრეო სამფლობელოებზე. ქურთული დი- 

ნასტიის მმართველობას არანსა და აღმოსავლეთ სომხეთში თანდათან 

ბოლო მოეღო. 

შადადიანთა მეორე შტო გამაგრდა ანისში, რომელიც მანამდე სო– 

მეხ ბაგრატუნიანთა მთავარი ქალაქი იყო. 1064 წ. სელჩუკთა სულთანმა 

ალფ არსლანმა დაიჰყრო ანისი, ხოლო 1072 წ. განჯაში გაბატონებულმა 

მადადიანებმა ანისი სელჩუკებისაგან გამოისყიდეს და XII ს. ბო- 

ლომდე ამ დინასტიის გვერდითი შტოს მთავარ ადგილსამყოფელს წარ– 

მოადგენდა. მადადიანთა მმართველები თავიანთი ქრისტიანი ქვეშევ- 
რდომების მიმართ კეთილსასურველად იყვნენ განწყობილი. ისინი და– 
უნათესავდნენ სომეხ ბაგრატიონებს. ანისის არამუსლიმი მოსახლეო- 

ბა მათ განიხილავდა როგორც ადგილობრივ და კანონიერ მბრძანებ- 

ლებს (66, ტ. III, გვ. 328). 
ანისში დამკვიდრებისათვის შადადიანებს დიდი ბრძოლების გადახ- 

და მოუხდათ არა მარტო სომეხ მთავრებთან არამედ საქართველოს 

მეფეებთანაც. ქართველმა ბაგრატიონებმა ანისი რამდენჯერმე წაართ- 

გეს ქურთ მთავრებს, მაგრამ დიდი ხნით ფეხის მოკიდება აქ მაინც ვერ 
შეძლეს. მხოლოდ თამარ მეფემ 1199 წ. საბოლოოდ აიღო ანისი და იგი 

საქართველოს შემოუფერთა. ამის შემდეგ ქურთ შადადიანთა 'დინასტი– 

ის მეორე შტომაც შეწყვიტა თავისი არსებობა. 

იმ დროს, როდესაც არანსა და სომხეთში შადადიანები გაბატონდ- 

ნენ, აზერბაიჯანმი მეორე ქურთულმა დინასტიამ მოიკიდა ფეხი. ეს 

დინასტია რავადიანთა სახელით არის ცნობილი". ჯერ კიდევ პირველ 

აბასელ ხალიფების მმართველობის წლებში ამ გვარის წარმომადგენ- 

    

! კარანი მოიცავს მდ. მტკვარსა და მდ. არაქსს მორის მდებარე ტერიტორიას 

აღმოსავლეთ ამიერკავასიაში. 

ქ2 ზოგიერთი მკვლევარის აზრით, რაგადღიანები წარმოშობილი იყვნენ ალ-აზდას 

(იემენი) არაბულ ტომიდან და მოგვიანებით გაქურთდნენ (69. გქ. 131). 
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ლები თავრიზს მართავდნენ, ხოლო 984 წლისათვის მთელი ახერბაიჯა– 

ნი რავადიანთა ხელქვეითი აღმოჩნდა. რავადიანთა ყველაზე გავლენია– 

ნი მთავარი ვაჰსუდან იბნ მამლანი იყო. 1025--1059 წწ. აზერბაიჯანს 
სათავეში იგი ედგა. მის დროს რავადიანთა სამთავროს ოღუზ-თურქმა- 
ნები შემოესივნენ. მიუხედავად იმისა, რომ მათი პირველი შემოსევე–- 

ბი წარმატებით მოიგერიეს, 1054 წ. რავადიანები სულთან თოღრულს 

დაემორჩილნენ. რავადიანთა ამირები. როგორც სელჩუკთა ვასალები, 

აზერბაიჯანს მართავდნენ მანამდე, სანამ 1071 წ. სულთანმა ალფ არს- 
ლანმა აზერბაიჯანის მმართველის თანამდებობიდან ვაჰსუდანის შვილი 

მამლანი არ გადააყენა. ამის შემდეგ მარაღას რავადიანთა დინასტიის 

წარმომადგენელი აჰმადილი განაგებს. მისი სახელი შემდგომ მასთან 

სამსახურში მყოფ თურქ ღულამების ერთ შტოს გადაეცა. ეს შტო აჰ- 

მადილიანთა სახელით არის ცნობილი. მარაღას ისინი მართავდნენ რო- 

გორც ათაბაგები XIII ს. დასაწყისამდე (139, გვ. 70––71). 

X--XV სს. დინავერსა და შაჰრიზურში ძალაუფლებას ჰასანვეჰიან- 

თა ქურთული დინასტია ფლობდა. ამ დინასტიის დამაარსებელი პჰა– 

სანვეიჰ ჰუსეინ ალ-ბარზიკანი (გარდ. 979 წ.) იყო. ჰასანეეიჰიანთა სამფ– 

ლობელო დიდ ტერიტორიაზე (დინავერიდან ჰამადანსა და ნეჰავენდამ– 
დე) იყო გადაჭიმული. ალ-ბარზიკანის მმართველობის დროს ქურთთა ამ 

სამთავრომ თავის აყვავებასა და ძლიერებას მიაღწია. 969 წელს ჰუ– 

სეინ ალ-ბარზიკანი გადაუდგა ბუვეიანებს და მის წინააღმდეგ. რუქნ- 

ად-დინ აბუ ალი ალ-ჰასან იბნ ბუვეიჰმა (932--976) გააგზავნა დამს–- 

ჯელი ჯარები თავისი ვეზირის იბნ ალ-ამიდის სარდლობით. მოხერხე- 

ბულმა ჰუსეინ ალ-ბარზიკანია ეს კონფლიქტი მშვიდობიანად მოაგვარა 

(26, გვ. 90). 

მისი შვილი ბადრ იბნ ჰასანვეიჰი დიდ ტერიტორიას მართავდა. მისი 

სამფლობელო დინავერს, აჰვაზს, ხუზისთანს, ბორუჯირს, ასადაბადა–- 

სა და ნეჰავენდს მოიცავდა., ალ-ბარზიკანის მემკვიდრეები დინავერ– 
სა და შაჰრიზურს თითქმის 136 წელს განაგებდნენ. 

იმავე პერიოდში ქურთული წარმოშობის მეორე დინასტია, რომელიც 

ფაზლუილების!პ სახელით იყო ცნობილი, ლურისთანს მართავდა. 

ამ დინასტიის დამაარსებლად მიიჩნევენ აბულ ჰასან ფაზლავის, რო- 
მელიც ჯაბალ ას-სამავიდან (სირია) ლურისთანში 110 წ. გადმოსახლე– 

ბულ 400 ქურთულ ოჯახს მეთაურობდა. ეს გადმოსახლება, შერეფ. ხაზ 

ბითლისის სიტყვებით, გამოწვეული იყო იმ უთანხმოებით, რომელიც 

წარმოიშვა ტომის ბელადსა და გამოქცეულებს შორის. ფახლავი და მი- 
სი მომხრეები სამხედრო სამსახურში იმყოფებოდნენ ლურისთანის ევე– 

_ 13 ფაზლუილები ცნობილი იყვნენ კიდეე „დიდი ლურების" სახელით. სტენლი 

ლენ პული მათ ხაზარასბილებს უწოდებს (129, გე. 147). ზახარასბი მეოთხე ფაზლუ- 

ილი მმართველის აბუ თაჰირის შვილი იყო. შემდგომში იგი ლურისთანის დამოუ- 

კიდებელი მმართველი (ათაბაგი) გახდა. 

15



ზირის მუჰამედ ხურშილის შვილიშვილთან, ხოლო ფაზლავის შვილიშ- 

ვილი მუჰამედი ფარსის მმართველთა –– სალგურიელთა კარზე დაწინა- 
ურდა.. მუჰამედის გარდაცვალების შემდეგ მისი შვილი აბუ თაჰირი 
ფარსის ათაბეგის იბნ სონყურის სამსახურში იმყოფებოდა. 1155-–1556 
წწ. ფარსის მმართველის მეოხებით მან ლურისთანისს დაჰყრობა მოა- 

ხერხა და მისი დამოუკიდებელი მართვა დაიწყო. ფახლუილი ათაბაგე- 

ბი ლურისთანს 1424 წლამდე მართავდნენ. 

ახლო აღმოსავლეთში შუა საუკუნეების ქურთული დინასტიებიდან 

ყველაზე დიდი სახელი მაინც აიუბიანებმა მოიხვეჭეს. 

აიუბიანთა მამამთავრად მადი იბნ მარვანს მიიჩნევენ. წარმოშობით 

იგი რავანდის'" ქურთული ტომიდან იყო. 1138 წ. მოსულის თურქული 
გარნიზონის უფროსმა ად-დინ ზახგი იბნ აქ-სონყურმა შადი იბნ 

მარვანი თავის სამსახურში აიყვანა და თიქრითის ციხესიმაგრის უფრო- 

სად დანიშნა. შადის ორი შვილი ჰყავდა: ნიჯმ ად-დინ აიუბი და ასად- 
დინ შირკუჰი. მამისს სიკვდილის შემდეგ ისინი ზანგელთა დინასტი- 

ის მეორე წარმომადგენლის ნურ ად-დინ აბდულ ყასიჭშ მაჰმუდ «ბნ ზან- 

გის (მალიქ ადილი)' სამსახურში იმყოფებოდნენ. 1169 წ. შირკუჰმა 

ხელთ იგდო პირველი ვეზირის თანამდებობა ეგვიპტეში, მაგრამ მალე 

გარდაიცვალა და ჯარმა მის ნაცვლად შირკუჰის ძმის ნაჯმადინ აიუბის! 

შვილი –– ალ-მალიქ ან-ნასირ I სალაჰ ად-დინ იუსუფი (1138––1193), 

რომელიც ევროპაში ცნობილია სალადინის სახელით, აიყვანა ტახტხე. 

ეგვიპტეში დაემხო ფატიმიანთა დინასტია! და მის ნაცვლად აიუბიანთა 

გვარი გაბატონდა!ზ, ამრიგად სალადინმა საფუძველი ჩაუყარა. ახალი, 

ქურთული დინასტიის მმართველობას ახლო აღმოსავლეთში!”. 

  

4 შერეფ ხან ბითლისის ცნობით ეს ტომი ცხოვრობდა: სომხეთში, · კერძოდ, ქ. 

დვინში. მეორე ცნობით აიუბელთა დინასტია წარმოიშვა ხაზბანის ქურთული ტომიდან 

(69, გე. 96). თავის დროზე რუსი მკვლევარი ი. კარცევი რავანდის ტომსა და ახლან- 

დელ რევანდუზის ტომს შორის გარკვეულ კავშირს ვარაუდობდა (94, გვ. 345). 

15 მალიქ ადილი (1146––1174) იყო ალეპოსა და დამასკოს ათაბაგი. 

(ბ აიუბიანთა ქურთულმა დინასტიამ თავისი სახელწოდება სწორედ მისგან 

მიიღო. 

7 ფატიმიანთა უკანასკნელი ხალიფა ალ-ადიდი დამხობილი იქნა 1171 წლის სექ- 
ტემბერში, 

11 ფატიმიანთა და აიუბიანთა დინასტიები ისლამს აღიარებდნენ, მაგრამ ერთმანე- 

თისაგან განსხვავებით მის სხვადასხვა მიმდინარეობას მისდევდნენ. ისლამის სხვადას- 

ხვა მიმდინარეობათა 'შორის ყველაზე მნიშვნელოვანი იყო ორი: შიიზმი და სუნიზმი. 

ფატიმელები შიიტები იყვნენ, აიუბელები კი სუნიტები. 

19 აიუბიანები გაბატონდნენ ეგვიპტეში (1169 წ.), სირიაში (1186 ფ), იემენში 

(1174 წუ) და ჩრდილოეთ ქურთისტანის ერთ ნაწილში, კერძოდ დიარბაქრში (1185 წ.). 

ამასთან მაიაფარიკინი და ჯებელ სინჯარი აიუბიანებს 1185 წლიდან 1260 წლამდე 

ემორჩილებოდა, ხოლო ამიდსა და ჰასანქაიფში მათი წარმომადგენლები 1232 წლი- 

დან თითქმის XV საუკუნის 60-იან წლებამდე ბატონობდნენ. 
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სალადინის სახელთან დაკავშირებულია მუსლიმანური სამყაროს 

ბრძოლა ევროპელ ჯვაროსნებთან, რომლებიც ცდილობდნენ დაებრუ- 

ნებინთთ მუსლიმანთა მიერ დაპყრობილი და შერყვნილი ქრისტიანთა 
წმინდა ადგილები ახლო აღმოსავლეთში. არამუსლიმანების, ანუ გია- 
ურების წინააღმდეგ საღვთო ომის (ჯიჰადი) წარმოების საბაბით სალაჰ 

ად-დინმა თავისი დროშის ქვეშ თურქები, ქურთები, არაბები გააერთია- 

ხა და გარკვეულ სამხედრო-პოლიტიკურ წარმატებებსაც მიაღწია. 

1187 წ. სალადინმა დაიპყრო იერუსალიმი და გააძევა ჯვაროსნები თით– 

ქმის ყველა მათი სამფლობელოდან, გარდა ხმელთაშუა ზღვის პირას 

მდებარე ზოგიერთი ქალაქისა. ორი წლით ადრე (1185 წ.) სალაჰ ად- 

დინმა დიარბაქრის ოლქი დაიმორჩილა. მისი გარდაცვალების შემდეგ 
(1193 წ.) კი დიარბაქრში აიუბიანთა ორი შტო გაბატონდა. 

” აიუბიანთა შემდეგ 1250 წლიდან ეგვიპტესა და სირიას თითქმის 
საუკუნენახევარს ბაჰრელთა დინასტია მართავდა. 

ეთნიკურად ბაჰრელების ძირითადი მასა სამხრეთ რუსეთის ველები- 

დან გამოსული ყივჩაყების, აგრეთვე მონღოლებისა და ქურთებისაგან 
შედგებოდა. ბაპრელთა ძალაუფლებამ 1382 წლამდე იარსება, როდე- 
საც ისინი ბურჯელ მამლუქთა დინასტიამ შეცვალა. 

' შადადიანთა, მარვანიანთა, ჰასანვეიჰიანთა, ფაზლუილიანთა და აიუბ– 

იჰნთა ქურთული დინასტიების წარმომადგენლები შერეფ ხან ბითლი- 

სის კლასიფიკაციით მიეკუთვნებოდნენ იმათ რიცხვს, ვინც სულთნის 

ხელისუფლების ყველა · პრეროგატივებით სარგებლობდა. 

თავი II. ქურთთა ნახევრად დამოუკიდეგელი 

სამთავროები განვითარებული ფეოდალიზმის ხანაფი 

(XIII –– XVI სს.) 

XIII ს. შუა წლებში ახლო აღმოსავლეთში თურქ-სელჩუკთა უღე- 

ლი მონღოლთა უღლით შეიცვალა. მონღოლ დამპყრობთა სახით ახლო 

აღმოსავლეთის ხალხებს ახალი უბედურება დაატყდა თავს. 1258 წ. 

ჩინგიზ ყაენის ერთ-ერთმა შვილმა ჰულაგუმ აბასელთა სახალიფოს 

უკანასცნნელი მბრძანებლის ალ-მუსთასიმის ჯარები გაანადგურა და 

მისი დედაქალაქი ბაღდადი აიღო. არაბთა სახალიფომ თავისი არსებო- 

ბა შეწყვიტა. ირანის, ერაყის, ანატოლიისა და ამიერკავკასიის მბრძა– 

ნებელი ჰულაგუ გახდა. მან მიიღო ილ-ხანის (დიდი ხანის ხელქვეითის) 

ტიტული და საფუძველი ჩაუყარა ამავე სახელწოდების მონღოლური 

დინასტიის მმართველობას ირანში. ილხანთა დინასტია აქ თითქმის 80 

2 ა. მენთეშაშვილი 17.



წელს ბატონობდა“. XIV ს. შუა წლებიდან დაიწყო ილხანთა იმპერიის 

დაშლა და მის მაგივრად ჯალაირელთა და ჩუფანიანთა ადგილობ- 

რივი წარმოშობის დინასტიები გაბატონდნენ. 1336-დან 1432 წლამდე 

ქურთისტანსა და ერაყში ხელისუფლებას ჯალაირელები ფლობდნენ. 

მრავალი ათეული წლების მანძილზე ჯალაირელი მმართველები დიდ 

ბრძოლებს ეწეოდნენ ჯერ ყარა-ყოინლუს (შავბატკნიანების) თურქმა–- 

ნულ ტომებთან, ხოლო შემდეგ ჩრდილო ირანსა და ერაყში შემოჭრილ 

თემურ ლენგთან. 
თემურ ლენგის შემოსევამ ჯალაირელების ძლიერებას ძირი გამო– 

უთხარა და მათი პოზიციები დაასუსტა. ამით ყარა-ყოინლუს ტომებმა 

ისარგებლეს და თავიანთი ძალაუფლება აზერბაიჯანსა და აღმოსავლეთ 

ანატოლიის სასაზღვრო რაიონებზე გაავრცელეს. ყარა-ყოინლუს მმართ– 

ველი დინასტიის ერთ-ერთი პირველი წარმომადგენელი ყარა-მუჰამედ 

თურმუში (1380-–-1389) ჯალაირელების სულთნის უვეისის სამსახურში 

იმყოფებოდა. მაგრამ უკვე მისმა შვილმა ყარა-იუსუფმა თავრიზი დაი- 

კავა და თავი დამოუკიდებელ მმართველად გამოაცხადა. თემურ ლეწხ- 
გის შემოსევამ აიძულა. ყარა-იუსუფი გახიზნულიყო ეგვიპტეში, სადაც 
ბურჯელ მამლუქებთან თავს აფარებდა. თემურ ლენგის გარდაცვალების 
შემდეგ იგი კვლავ თავრიზში დაბრუნდა და 1406 წლიდან ბრძოლა და– 

იწყო თავის მთავარ მეტოქეებთან აქ-ჯოინლუს (თეთრბატკნიანები)?! 
ტომებთან, რომლებიც ამ დროისათვის დიარბაქრში ბატონობდნენ. მათ 
გარდა ყარა-ყოინლუს მეთაურები პირველობას ეცილებოდნენ საქარ– 

თველოს მეფეებსა და შირვან შაჰებს კავკასიაში. 

თემურ ლენგის შვილის შაჰრუჰის გარდაცვალების შემდეგ (1447 წ., 

ყარა-ყოინლუს ერთ-ერთმა უკანასკნელმა მეთაურმა ჯეჰან შაჰმა თავი-“ 
სი ძალაუფლება სამხრეთ ირანსა და ომანზეც გაავრცელა. აღზევებული 
ჯეჰან შაჰი თავისი ძალაუფლების გავრცელებას ჩრდ. დასავლეთ ქურ- 

თისტანზეც ცდილობდა და 1467 წ. თავს დაესხა აქ-ყოინლუს მმართვე- 

ლის უზუნ ჰასანის ლაშქარს დიარბაქრში, მაგრამ ყარა-ყოინლუს ტომე- 

ბი დამარცხდნენ, ხოლო მათი მეთაური ბრძოლაში დაიღუპა. ერთი 

წლის შემდეგ მოკლეს ჯეჰან შაჰის შვილი ჰასან ალიც. ამრიგად, თუ თა– 

2 მონღოლთა შემოსევის ხანაში მცირე აზია ბეილიქებით (ფეოდალური სამთავ- 

როებით) იყო მოფენილი. ამ სამთავროებს შორის თანდათან ოსმან ოღლუს (ოსმანის 

შვილების) ბეილიქი დაწინაურდა. ოსმალთა ურდოები ძირითადად ყაჩაღობით ცხოვ- 

რობდნენ. XIV ს. მეორე ნახევარში ოსმანთა მესამე წარმომადგენლის სულთან მურად 
1-ს (1360--1389) მმართველობის დროს ოსმან ოღლუს საბეილიქო სამხედრო-ფეო- 

დალურ სახელმწიფოდ გადაიქცა, ხოლო XVI ს. დასაწყისში ოსმალეთი თავის დაპყ- 
რობით ომებს იწყებს სამხრეთ-აღმოსავლეთ ანატოლიაში. ამ დაპყრობათა ერთ-ერთი 

პირეელი მსხვერპლი ქურთისტანი გახდა. 
ბ აქ-ყოინლუს თურქმანული ტომები XVI საუკუნეში მტკიცედ დამკვიდრდნენ 

ქურთისტანის ჩრდილო-დასავლეთ ნაწილში –– დიარბაქრში. 
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ვის დროზე ყარა-ყოინლუს დინასტიის აღზევებამ ბოლო მოუღო ილ- 

ხანთა ბატონობას ირანში, აქ-ყოინლუს დინასტიის გაძლიერებას ყარა- 

ყოინლუს მმართველობის დამხობა მოჰყვა??, 

აქ-ყოინლუს მმართველი დინასტიის ფაქტიურ დამაარსებლად ყარა– 

იულიუკ ოსმანს მიიჩნევენ. დედით იგი ტრაპიზონის კეისრის შთამომა– 
ეალი იყო. ყარა-იულიუკ ოსმანი ბიზანტიის იმპერატორის ქალიშვილზე 

იყო დაქორწინებული. 

როდესაც 1402 წ. ანკარასთან გამართულ ბრძოლაში თემურ-ლენგმ» 

ანატოლიაში გაბატონებული ოსმალები და მათი სულთანი ბაიახეთ L 

(1389––1402 წწ.) „ილდირიმი“ (,ელვა“) დაამარცხა, ყარა-იულიუკ ოს–- 

მანი თემურ ლენგის მოკავშირე იყო. ამ დახმარებისათვის თემურ ლენ– 
გმა მას დიარბაქრი უბოძა. 

აქ-ყოინლუს სულთნებიდან ყველაზე თვალსაჩინო წარმომადგენე–- 

ლი უზუნ ჰასანი (1453–-–1478) იყო. სწორედ მისი მეთაურობით თეთრ– 

ბატკნიანებმა ბოლო მოუღეს თავიანთ მთავარ მეტოქეების –– ყარა–- 

ყოინლუს ბატონობას ირანში. უზუნ ჰასანმა თავისი ძალაუფლება არა 

მარტო ირანზე გაავრცელა, არამედ ერაყზე და სპარსეთის ყურის სანა– 
პიროებზეც. უზუნ ჰასანის მმართველობის დროს აქ-ყოინლუს სასულ- 
თნომ საერთამორისო მნიშვნელობა მოიპოვა (45, გვ. 224). მაგრამ მი– 

უხედავად ამისა, მან ვერ გაუძლო ოსმალთა მოწოლას დასავლეთიდან; 

ანატოლიაში გაბნეული თურქულ საამიროების შეერთების წყალო–- 

ბით ოსმალთა სახელმწიფო სწრაფად იზრდებოდა. 

რაც უფრო ძლიერდებოდა ოსმალთა იმპერია, მით უფრო სუსტდე– 

ბოდა აქ-ყოინლუს სასულთნო. 1473 წ. თერჯანესთან ოსმალებმა სას- 

ტიკად დაამარცხეს ·უზუნ ჰასანი. აქედან მოყოლებული დიარბაქრის 
ტერიტორია აქ-ყოინლუს სასულთნოს ტახტის მაძიებელთა შორის ამ- 

ტყდარმა შინა ომებმა და არეულობამ მოიცვა. პოლიტიკურად დასუს-. 

ტებული აქ-ყოინლუს სასულთნო ირანში ახლად აღზევებულმა.სე–- 

ფიანების მმართველმა დინასტიამ გაანადგურა, ჯერ იყო 1501 წ. ნახი– 

ჩევანთან სეფიანთა ირანის პირველმა მბრძანებელმა შაჰ ისმაილ I-მა 

(1501-––1524) აქ-ყოინლუს სულთანი ალვანდი დაამარცხა, ხოლო ორი. 

წლის შემდეგ (1503 წ.) აქ-ყოინლუს უკანასკნელა სულთანი მურადი 

ჰამადანთან სასტიკდ დამარცხდა და ერაყში გაიქცა. აქ იგი გააფთ- 

რებულ წინააღმდეგობას უწევდა, მაგრამ 1508 წ. ისმაილ I-მა ბაღდადი 

აიღო და აქ-ყოინლუს სახელმწიფოსაც ბოლო მოეღო. 

XVI ს. დაწყებული ახლო აღმოსავლეთში ძირითადად ორი ძლიე- 

რი ცენტრალიზებული მუსლიმანური სახელმწიფო ოსმალეთი და 

2. აკად. ვ. ბბრტოლდის სიტყვებით „ყარა-ყოინლუსა და აქ-ყოინლუს დინას- 

ტიების სახელმწიფოები ერთადერთი ნამდვილად მნიზენელოვანი თურქმანული სა- 
ხელმწიფოები იყო მცირე აზიაში" (66, ტ. V, გვ. 572). 
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ირანი გაბატონდა, ქურთისტანი ფაქტიურად მათ გაინაწილეს. მიუხე– 
დავად თურქეთის სულთნისა და ირანის შაჰის გამაერთიანებელე პო- 

ლიტიკისა, ოსმალეთისა და ირანის სახელმწიფოებში შემავალ ქურ- 

თულ ტერიტორიებზე ნახევრად დამოუკიდებელი სამთავროები არსე– 

ბობას განაგრძობდნენ. 

XVI ს. თურქეთში შემდეგი მსხვილი ქურთული სამთავრო და საამი– 

რო არსებობდა: ბოჰთანი, ჰაკარი, ბაჰდინანი, სორანი, და ბაბან. რაც 

შეეხება ირანის ქურთისტანს, აქ ქურთებმა მხოლოდ ერთი სამთავროს 

(არდელანის) შექმნა მოახერხეს. 

XVI საუკუნეს ქურთების ისტორიაში მნიშვნელოვანი ადგილი უკა- 

ვია. მან ბევრად განსახღვრა ქურთი ხალხის შემდგომი ბედ-იღბალი. 

ამ პერიოდისათვის ქურთისტანი მემკვიდრეობით მიღებული საამი- 

ლროებისა და სამთავროების მეტად ჭრელ ტერიტორიას წარმოადგენდა. 

ქურთ ამირებსა და მთავრებს შორის ყველა ერთნაირი ძალაუფლე- 

ბითა და ავტორიტეტით არ სარგებლობდა. მათ შორის აღსანიშნავი 

არიან ისინი, ვინც საკუთარ ფულს ჭრიდნენ და ხუტბაშიც“ იხსენიებ- 

ოდნენ. 

ასეთ მმართველთა რიცხვს პირველ რიგში არდელანის, ჰაკარის, იმა- 

დიის, ჯეზირესა და ჰასანქაიფის ამირები მიეკუთვნებოდნენ. ეს ფეო– 

დალები სხვა ქურთ მთავრებისა და მმართველებისაგან თავიანთი პო– 

ლიტიკური წონით გამოირჩეოდნენ. მათი პოლიტიკური ზეგავლენა 

გაპირობებული იყო მათ საკუთრებაში მყოფი მიწებისა და მათგან 

მიღებული შემოსავლის რაოდენობით, აგრეთვე ვასალებისა (ნუკერე– 

ბის) და შეიარაღებული რაზმების რიცხვით. 

XVI ს. ქურთისტანის ერთ-ერთი ყველახე გავლენიანი საამირო ჯე– 

%ზირათ იბნ უმარა (ჯეზირე) იყო. იგი 14 მცირე ოლქს მოიცავდა და გა- 

დაჭიმული იყო მდ. ბოჰთან სუს და ტიგროსს შორის მდებარე ტერიტო–- 

რიაზ · · 

ჯეზირეს მმართველები სამ შტოდ იყოფოდნენ: აზიზან, გურგილ?იბ და 

ფინიკ?5, ჯეზირეს პირველი გამგებელი სულეიმან იბნ ხალიდი იყო. 
იგი თავის შთამომავლობას ომაელთა ხალიფა ხალიდ იბნ ვალიდს „კავ- 
შირებდა. ფაქტიურად კი ჯეზირეს მმართველი დინასტიის წარმომად- 

გენლები წარმოშობით ქურთები იყვნენ. 

21 ხუტბა –- მმართველის სახელის საზეიმო გამოცხადება პარასკევ დღეს, რომე- 

ლიც მუსლიმანთა უქმე დღყა. 
9 გურგილი ეწოდებოდა აგრეთვე ქურთულ ციხესიმაგრეს. გურგილი ბოჰთის 

ტომობრივი გაურთიანების ბელადის მთავარ რეზიდენციას წარმოადგენდა (177ა, ტ. 2, 

გვ. 1199, 1207)- 
2 ამავე სახელწოდების ციხესიმაგრეც არსებობდა: იგი მდებარეობდა მდ, ტიგ- 

როსზე ჯეზირეს ჩრდილოეთით. ამჟამად მისი მხოლოდ ნანგრევები არის დარჩენილი 

(177ა, ტ. 4, გვ. 921). 
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როგორც შერეფ ხან ბითლისი გვატყობინებს, სულეიმან იბნ ხალი–- 

დის წინაპრები თავდაპირველად ძველ ქურთულ რელიგიას იეზი- 

ღიზმს მისდეედნენ, მაგრამ შემდეგ გამუსლიმდნენ და ისლამის სუნი- 

ტური მოძღვრება აღიარეს. ჯეზირეს მმართველი დინასტიაც ბოჰთის 
ქურთული ამირეთიდან იყო გამოსული. თავის დროზე ბოჰთელი 

ქურთები თავიანთი მებრძოლი სულითა და სიმამაცით იყვნენ განთქმუ– 
ლი. სხვა ქურთებისაგან ბოჰთელები თავიანთი შეიარაღებითაც“ გამო- 

ირჩეოდნენ. 

ბოჰთის აშირეთში შემდეგი ქურთული ტომები იყვნენ გაერთიანებუ– 
ლი: შაჰრივარი, შაჰრილი, გურგილი, ასტური, ბარაკი, არუჰი, ფირუზ, 

კარსი, შილდი, ბარასბი, კურიშლი, ჯილიკი. მათ გარდა ჯეზირეში იეზი–- 

დებიც ცხოვრობდნენ. ისინი სამ ტომად (ნივიკდან, შურაშ, ჰავდილ) 

იყოფოდნენ. მმართველი დინასტია თავისს შემოსავალს აქ მცხოვრებ 
ასურელებისა და სომხებისაგან ღებულობდა (26, გვ. 177). 

1394 წ., როდესაც თემურ ლენგმა ჯეზირე დაიპყრო ?, მის ამირას 

იზზედინს ორი სახის გადასახადი დააკისრა: ხარაჯა (გადასახადი მიწაზე) 
და თაღარ (ნატურალური გადასახადი). ეს გადასახადები თემურის ჯა- 

რისათვის სურსათ-სანოვაგის მიწოდებას გულისხმობდნენ (26, გე. 
180-–181). მას შემდეგ, რაც ქურთისტანის ტერიტორიის ნაწილი აყ- 

ყოინლუს ბატონობის ქვეშ მოექცა, ჯეზირეს საამიროს დიდი განსაცდე- 
ლი დაატყდა თავს. ჰასან ბეგ (უზუნ ჰასანი) აყ-ყოინლუმ ჯეზირე დაიპყ- 
რო და ბოჰთის მმართველი დინასტია თითქმის ამოჟლიტა. აქეღან მო- 
ყოლებული დაახლოებით 30 წელს ჯეზირეში აქ-ყოინლუს წარმომად- 

გენელი ჩალაბი ბეგი ბატონობდა. XVI ს. დასასრულს ბოჰთის მმართვე– 
ლი დინასტიის ერთ-ერთმა გადარჩენილმა წარმომადგენელმა ამირა შა– 
რაფმა ჯეზირეს ქურთები გააერთიანა და თავისი წინაპრების სამფლო– 

ბელო კვლავ ხელთ იგდო. ( 
ამირა შარაფი ჯეზირეს დამოუკიდებელი მმართველი იყო სეფიანთა 

გაბატონებამდე. დასაწყისში ყიზილბაშებმა ბოჰთელებთან წარმატებას 

ვერ მიაღწიეს. მრავალ ბრძოლებში, რომლებიც მათ შორის გაიმართა, 

გამარჯვებულები მეტწილად მოჰთელები გამოდიოდნენ. მაგრამ საბო– 

ლოოდ ირანის შაჰმა ისმაილმა ჯეზირეს მმართველი შაჰ ალი ბეგი მო– 

ტყუებით თავრიზში მიიწვია და იქ დაატუსაღა. ჯეზირეში მან თავისი 

ნაცვალი ულამ ბეგი უსტაჯლუ გააგზავნა. 

მაგრამ ვერც ყიზილბაშებმა მოიკიდეს ფეხი დიდი ხნით. ჯეზირეში 

შაჰ-ალი ბეგი ციხიდან გამოიქცა და ჯეზირე დაიბრუნა. შემდეგ ჯეზი–- 

2ნ არაბული ჯიშის ცხენებზე ამხედრებული ბოჰთელი მეომრები ეგვიპტური 
ს2ლებითა და დამასკოს ხანჯლებით იყვნენ შეიარაღებული. 

27 ქურთისტანში თემურის ამ შემოსევისას, ერთ-ერთი ქურთული ციხის ალყის. 

დროს, დაიღუპა მისი შვილი ომარი შეიხი (66, ტ. IL, წგ. II, გვ. 40). 
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რეს მისი შვილი სულეიმან ბეგი მართავდა. მისმა შვილმა ბადრ ბეგმა 

სპარსეთის შაჰის ქვეშევრდომობას თურქეთის სულთნის ვასალობა არ- 

ჩია და სულეიმან II კანუნის (1520--1566) მოკავშირე გახდა. იგი 70 

წელს მართავდა ჯეზირეს და თურქების მიერ ბაღდადის, ვანისა და თავ- 

რიზის დაპყრობაში მონაწილეობდა მიუხედავად ამისა, შემდგომში 
სულთანმა მას უნდობლობა გამოუცხადა და ჯეზირე სამართავად მის 
ძმას ნასირ ბეგს გადასცა. ბადრ ბეგი კი სინჯარში გადასახლდა. 

ნასირ ბეგის სიკვდილის შემდეგ ბადრ ბეგი კვლავ დაბრუნდა ჯეზი- 

რეში. ამ დროისათვის ბადრ ბეგი ღრმად მოხუცებული იყო და საქმეებს 

“რუკვე ფაქტიურად მისი შვილი ამირა მუჰამედი განაგებდა. მუჰამედი 

განთქმული იყო თავისი სიმდიდრით 1). 

მამის სიკვდილის შემდეგ (1571 წ.) იგი დამოუკიდებელი მმართვე- 

„ლი გახდა. 
1578 წ. ზაფხულში იგი ლალა მუსტაფა ფაშას მიერ ამიერკაეკასიის 

ქვეყნების წინააღმდეგ მოწყობილ ლაშქრობაში მონაწილეობდა. 9 აგ- 

ვისტოს ჩილდირის ველზე ირანსა და ოსმალეთის ჯარებს შორის გამარ- 

თული სისხლისმღვრელი ბრძოლა მეტად ცხარე ხასიათს ატარებდა და 
ოსმალთა გამარჯვებით დამთავრდა?! ამ ბოძოლაში ქურთებმა ოსმალებს 

დიდი დახმარება აღმოუჩინეს. მრავალი ქურთი დიდებული და მათ შო- 

რის ჯეზირეს, ხაზოს, ზრაკის ამირები ბრძოლის ველზე დაეცნენ. შერეფ 

ხან ბითლისის ცნობით ჩილდირის ბრძოლაში ორივე მხრიდან 3000 კა- 

ცი დაიღუპა (26, გვ. 190). 

როგორც აღვნიშნეთ, XVI ს. უკანასკნელ მეოთხედში ჯეზირეს მცი- 

რე ხნით ამირა მუჰამედი მართავდა, ხოლო მისი სიკვდილის შემდეგ 

(1583 წ.) ნასირ ბეგი. ნასირ ბეგის გარდაცვალების შემდეგ მის შვილს 

ხან აბდულაჰს თურქეთის სულთანმა არ დაუმტკიცა ჯეზირე როგორც 

სამემკვიდრეო სამფლობელო. უფრო მეტიც, სულ მალე ადრიანოპოლ- 

ში იგი სიკვდილით დასაჯეს. 

ჰაკარი (ჰაკიარი). ჰაკარის ამირას ხელისუფლება სამხრეთ აღმოსავ- 

«ლეთ თურქეთის მთიან ნაწილზე ვრცელდებოდა. აღმოსავლეთით იგი 

“ირანს ესაზღვრებოდა და დასავლეთით ბითლისის ოლქს, სამხრეთით კი 
„ახლანდელი ერაყის ქურთებით დასახლებულ რაიონს. ჰაკარის მმართ– 

წელთა გვარი შამბო ქურთ დიდებულთა შორის ერთ-ერთი ყველაზე უძ- 

ველესი იყო ციხესიმაგრე ბაი ამ საგვარეულოს რეზიდენციას წარმო- 

  

28 მას 12000 ცხვარი ჰყავდა და ამის წყალობით დიდ შემოსავალს იღებდა. გარ- 

და ამისა, მან თავის გლეხებს 100 000 ქათამი დაურიგა და ყოველწლიურად მათგან 
კვერცხების დადგენილ რაოდენობას იღებდა. მუჰამედის სიკვდილის შემდეგ მის ხაზი–- 

ნაში ძვირფასი ქვების გარდა აღმოჩნდა 200 ათასი ოქროს მონეტა. 

20 ირანის, მხარეზე ქართველთა ლაშქარიც იბრძოდა, ხოლო თურქების მოკავ- 
მირენი ქურთები იყვნენ. 
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ადგენდა. იგი მდებარეობდა შამდინანში. შამბოს წარმომაღგენლებს 
თავიანთი წარმოშობა ტრადიციულად აბასელთა ხალიფებისაგან გამოჰ- 
ყავდათ. 

შერეფ ხან ბითლისის მოწმობით, ჰაკიარის მმართველების მიმართ 

ახლო აღმოსავლეთის მბრძანებლები კეთილად იყვნენ განწყობილი და 
მათ თავიანთ მფარველობასა და გულუხვობას არ აკლებდნენ. თუ რომე- 
ლიმე მათგანი მაინც იპყრობდა ჰაკიარის საამიროს, ისევ მალე უბრუ– 

ნებდა მას შამბოს გვარის წარმომადგენელს მულქის (აბსოლუტური სა- 

კუთრება) უფლებით. მაგალითად, 1385-––1386 წწ. თემურ-ლენგი ბაია- 

ზეთის ციხე-სიმაგრის აღების შემდეგ თავისი ლაშქრით ვანისა და ვოს–- 

თანისაკენ გაემართა. ჰაკარის ამირა იზზედინ შირი ვანის ციხეში ჩაიკე- 

ტა და ბრძოლისათვის მოემზადა. თემურ-ლენგმა ვანს ალყა შემოარტყა. 
როდესაც იზზედინი დარწმუნდა, რომ წინააღმდეგობას ვერ გაუწევდა, 

მორჩილების ნიშნად თემურ-ლენგს კარავში ეახლა. მაგრამ ვანის ციხის 

დამცველთა ერთი ნაწილი არ დაემორჩილა იზზედინს და მრისხანე დამპ- 

ყრობელს ბრძოლა გაუმართა. თემურ-ლენგმა ვანის ციხე მხოლოდ 27 

დღის ბრძოლის შემდეგ აიღო. ციხის მამაცკი დამცველები თემურის 

ბრძანებით სიკვდილით დასაჯეს, ხოლო ვანის ციხე ნაწილობრივ ღაანგ- 

რიეს. ამის შემდეგ თემურ-ლენგი ხოისა და სალმასისაკენ გაემართა. 

სალმასის ველს რომ მიაღწია, თემურ-ლენგმა იზზედინ” ჰაკიარის 

მფლობელობაზე სიგელი უბოძა. იზზედინი ჰაკიარს მულქის უფლებით 

ფლობდა (26, გვ. 154). 

ასეთივე სიგელები მშამბოს გვარის წარმომადგენლებს 1421 წ. თე- 

მურ-ლენგის შვილმა მირზა შაჰრუჰმაც (1405-–1447) უბოძა. 

ირანში აქ ყოინლუს დინასტიის გაბატონების შემდეგ მისმა ფადი- 

“შაჰმა უზუნ ჰასანმა თავისი სარდლები სუფი ხალილი და არაბშაჰ-ბეგი 
ჰაკიარის დასაპყრობად გააგზავნა ჰაკიარის მაშინდელი მმართველი 
იზზედინ შირი ბრძოლაში დაამარცხეს და მოკლეს. მის ნაცვლად ჰაკია- 

რის მმართველობა დუმბულის ქურთულ აშირეთს ჩააბარეს. ეს აშირე- 

ღი ამ მხარეს აყ-ყოინლუს დინასტიის სახელით მართავდა. ჰაკიარის ყო- 

ფილ ამირათა საგვარეულოდან ერთ-ერთმა გადარჩენილმა ასადდინ იბნ 

გულაბიმ, რომელიც ეგვიპტელ მამლუქების სამსახურში იმყოფებო- 

·და ?, ჰაკიარელ ასურელთა დახმარებით ვანის ციხე ხელში ჩაიგდო. ცი- 

ხის დამცველი დუმბულის ტომის ქურთების დიდი ნაწილი გაჟლიტეს ''. 

ქი ასადდინმა თავისი სიმამაცითა და გულადობით ეგვიპტის მაშინდელი ჩერქეზი 

·-სულთნების დიდი ნდობა და პატივისცემა დაიმსახურა. როდესაც ერთ-ერთ ბრძოლა- 

ში მან ხელი დაკარგა, ეგეიპტის მმართველის ბრძანებეთ ასადღინს ოქროსაგან ჩა- 

მოსხმული პროტეზი გაუკეთეს (26, გვ. 155). 

1 გადმოცემით ეს ამბავი შაბათ დღეს მოხდა. შაბათს კი ადგილობრივი მოსახ- 

ლეობის ენაზე „შამბო“ ეწოდებოდა. ჰაკიარის მმართველი საგვარეულოს სახელწო- 

-დებაც ამ სიტყვას უკავშირდება. 
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შაჰ ისმაილ I სეფევის მეფობის ხანაში ასადდინის შვილიშვილს ზა– 
ჰიდ ბეგს ჰაკიარის ოლქი როგორც მემკვიდრეობითი სამფლობელო 
კვლავ დაუდასტურეს. ზაჰიდ ბეგი თავის სამთავროს თითქმის 62 წელს 

მართავდა. მას ორი შვილი ჰყავდა: მალიქ ბეგი და საიდ მუჰამედ ბეგი. 
პირველის ადგილსამყოფელი ბაის ციხესიმაგრე იყო, მეორისა -–– ვოს- 

თანი. 1585 წლისათვის ჰაკიარს საიდ მუჰამედ ბეგის ვაჟი ზეინალ ბეგი 
მართავდა, ხოლო XVI ს. დასასრულს (1596 წ.) მისი შვილი ზაქარია. 

ბეგი. 

ა პაკიარის სამთავროს სამხრეთით იმადიის საამირო ესაზღვრებოდა, 

იგი იმადიის 9? დოჰუქის, აკრისა და ზებარის მთიან რაიონებს მოიცავ– 

და. იმადიის ამირები ბანი აბასის (აბასის შვილები) სახელწოდებით 
იყვნენ ცნობილი. თავიანთ წარმოშობას ისინი აბასელთა ხალიფებს უკა- 

ვშირებდნენ. მაგრამ როგორც შერეფ ხან ბითლისი ამტკიცებს, მმართ- 

ველი საგვარეულო წარმოშობით შამდინანიდან იყო. შმამდინანი ვანის 

სამხრეთ აღმოსავლეთით და ურმიის სამხრეთ დასავლეთით მდებარეობ- 

და. იმადიაში გაბატონებამდე ამ გვარის წარმომადგენლები ტარუნის 

ციხესიმაგრეს მართავდნენ. ტარუნიდან იმადიაში პირველი ვინმე ბა- 

ჰადინი მოვიდა და აქედან მოყოლებული იმადიის მმართველები ქურ- 

თისტანის სხვა ამირებს შორის მის შთამომავლებად (ბაჰდინანად) იწო–- 

დებოდნენ. ბაჰდინანები მამდინანის ოლქს თითქმის ოთხ საუკუნეს: 
მართავდნენ. 

ქურთისტანში იმადიის ციხესიმაგრე სელჩუკთა ბატონობის პერი- 

ოდში ააგეს. საამიროს ცენტრში –– იმადიაში მეჩეთი და მედრესე (სკო- 

ლა) იყო აშენებული. ამ მედრესეში თეოლოგიურ მეცნიერებას წარჩი- 

ნებულთა შვილები ეუფლებოდნენ. იმადიაში ძირითადად არაბები და 

ქურთები ცხოვრობდნენ. ქურთულ აშირეთებიდან ყველაზე მრავალ- 

რიცხოვანი მიზური და ზებარი იყო. სხვა აშირეთებიდან აღსანიშნავია. 

რადკანი (ქურთულად რეკანი), ბარვარი, მაჰალ, სიაბრავი, ტაილი და. 

ბუჰლი (ქურთულად ნიშნავს „ხეობას“). 

იმადიის საამიროს სხვადასხვა ციხესიმაგრეებს (აკრა, დოჰუქი, 

დაირი, ბეშირი, კალადე, შუში, იმრანი და ბაზირინი) ამირას შვილები, 

ბიძაშვილები ანდა ქურთთა ცალკეული ტომები მართავდნენ. 

ბაჰდინანთა ქურთული დინასტია იმადიამი VII--VIII სს. .გაბატონ– 

და. თემურ-ლენგისა და მისი შვილის შაჰრუჰის მმართველობის პერიოდ- 
ში (XIV-XV სს.) ამ დინასტიის ერთ-ერთი წარმომადგენელი ზაინადი– 

ნი იმადიის ამირა იყო. თეთრბატკნიანთა ბატონობის დროს მათმა მბრძა-. 

ნებელმა, აკრისა და შუშის ციხეების აღების შემდეგ ვინმე სულეიმა5 

32 იგი მდებარეობდა ქქ, განსა და მოსულს შორის, მოსულიდან იგი დაშორე– 

ბული იყო 80 კმ-ით. 
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ბეგი ბიჟან ოღლი იმადიის დასაპყრობად გააგზავნა. მაგრამ იმადიის 

მმართველმა ჰასანმა თავისი საამიროს თავდაცვის ორგანიზება შეძლო 
და შემოსეული მტერი უკუაგდო. თეთრბატკნიანთა ძალაუფლების მოს. 

პობის შემდეგ ამირა ჰასანი შაჰ ისმაილის ვასალი გახდა. სწორედ ამ 

დროს მან იეზიდებით დასახლებული დოჰუქის სანჯაყი და ზახო შეუერ- 

თა თავის სამემკვიდრეო სამფლობელოს (177ა, ტ. I, გვ. 328, ტ. 2, 

გვ. 1209). 

ჰასანის გარდაცვალების შემდეგ თურქ-ოსმალებმა იმადიაზე თავი–- 
სი გავლენა გაავრცელეს. თურქეთის სულთანმა სულეიმან-ხანმა იმა- 

დიის ვალის (მმართველის) თანამდებობა მის უფროს ვაჟს ჰუსეინს 

დაუმტკიცა. 

ჰუსეინი თანამედროვეთა ცნობით განსწავლული და ჭკვიანი კაც». 
ყოფილა. იგი დიდი ავტორიტეტით სარგებლობდა ქურთისტანის სხვა 

ამირებსა და მმართველებს შოდის (26, გვ. 170). მისი სიკვდილის შემ- 

დეგ ოსმალეთის ახალმა სულთანმა სელიმ II-მ მის შვილს ყუბად ბეგს 
იმადიის ვალის თანამდებობა უბოძა. მაგრამ ყუბად ბეგი მამისაგახ 
განსხვავებით გონებასუსტი და უნებისყოფო მმართველი ყოფილა. ამის 

გამო ზოგიერთი ტომი განუდგა მას. დროებით (8 თვე) იმადიის ამირ» 
ყუბად ბეგის ბიძაშვილი ბაირამ ბეგი გახდა. მან თავი ირანის შაჰის ქეე- 

შევრდომად აღიარა და ყაზვინში შაჰ ისმაილ II-ის სამსახურში ჩადგა. 
1585 წ. ბაირამ ბეგმა ირანის შაჰის ჯარების მიერ საქართველოს წინა- 

აღმდეგ მოწყობილ ლაშქრობაში მიიღო მონაწილეობა. იმავე წლის დე- 
კემბერში ყუბად ბეგის შვილმა საიდ ხან ბეგმა მამის მკვლელობისათ– 

გის შური იძია და ბაირამ ბეგი სიკვდილით დასაჯა. ამირას თანამდებო– 

ბა ხელთ იგდო საიდ ხან-ბეგმა, რომელიც იმადიის საამიროს XVI ს. 

ბოლომდე მართავდა. 

არდელანისსამთავრო.იგი ცნობილი იყო აგრეთვე როგორც 

სპარსეთის ქურთისტანი. ჩინგიზიანთა (ჩინგიზ ყაენის შთამომავლები» 

მმართველობის პერიოდში გურანის ტომიდან გამოსულმა ვინმე ბაბა 

არდელანმა, რომელიც დიარბაქრის მმართველთა შთამომავალი იყო, 
შაპჰრიზური დაიპყრო და თავი დამოუკიდებელ მმართველად გამოაცხა– 

და. ბაბა არდელანის სიკვდილის შემდეგ მისი შვილი კალული არდელა- 

ნის მმართველი გახდა. კალულს ჰყავდა 6 ვაჟი, რომელთაც თავი არა– 

ფრით გამოუჩენიათ. ბაბა არდელანის სხვა შთამომავლებიდან მამუნ. 

იბნ მუნზირი არის აღსანიშნავი. როგორც დამოუკიდებელი მმართველი, 

არდელანის საამიროს იგი დიდხანს მართავდა. მამუნის სიკვდილის შემ– 
დეგ არდელანის საამიროს სამემკვიდრეო სამფლობელოები მის შვი- 

ლებს შორის დაიყო. ზალმის, თაღსუს, შემირანის", ჰავარანის, სიმა–- 

ვვ თაღსუსა და შემირანის სახელწოდებით დღეს ერაყის ქურთისტანში (ჰალაბ– 

ჯის ნაჰიაში) ორი სოფელი არსებობს (171ა, გვ. 108). 
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ნის, რავანდის, გულამბარის“ ციხე-სიმაგრეები მათი სანახებით ბიღა 

ბეგს ერგო, ამათგან მთავარი ზალმის ციხე იყო. იგი ბაბა არდელანმა 

ჯერ კიდევ 1168 წ. ააშენა. ეს ციხესიმაგრე დიდხანს არსებობდა 

არდელანის ტერიტორიის დიდ ნაწილს XVI ს. შუა წლებში დაე- 

პატრონა ბიღა ბეგის ძმა სურჰაბ-ბეგი, რომელსაც შაჰ თამაზი (1524-– 

1576) ერთგული სამსახურისათვის % ყოველწლიურად ათას თუმანს აძ- 

·ლევდა. სურჰაბ ბეგი სამოც წელზე მეტ ხანს მართავდა არდელანის საა– 

მიროს, მისი მემკვიდრეების (სურჰაბ ბეგს 11 შვილი ჰყავდა) დროს 'შაჰ– 

რიზურის ოლქი არდელანს ჩამოშორდა და ოსმალეთის იმპერიის შემად- 

გეხლობაში შევიდა. ოსმალეთის ქვეშევრდომობის დროს არდელანის 

საამიროს სურჰაბ ბეგის შვილები სულთან ალი დღა ბასათ ბეგი მართავდ– 
ნენ. 1580 წ. არდელანის მმართველობა სულთან ალის შეილის თემურ 
ხანის ხელში გადავიდა. მან აღიარა სულთან მურად III-ის (1574-- 

1595) ქვეშევრდომობა % და მის შეილებს სანჯაყის უფლებით უბოძეს 

'სენე (სენენდეჟი), ჰასანაბადი, ყიზილჯი-კალე, ყარათაგი, მარივანი და 

“მარბაჟერი 7. 

თვითონ თემურ ხანმა მირ-მირანობა მიიღო და ფაშად იწოდებოდა. 

მაგრამ ამის შემდეგაც თემურ ხანი ხშირად ღალატობდა ოსმალთა სულ. 

თანს და ყიზილბაშებს ემხრობოდა. საბოლოოდ თემურ ხანი დაიღუპა 

ყიზილბაშებთან ბრძოლაში 1590 წ. თითქმის XVI ს. ბოლომდე არდე- 
ლანს მართავდა მისი ძმა ჰალუ-ბეგი, რომელმაც თავი სულთან მურად 

ხანის ვასალად ცნო. ერთდროულად იგი ცდილობდა კარგ ურთიერთო- 

ბაში ყოფილიყო ყიზილბაშ მბრძანებლებთანაც. ასეთი პოლიტიკის წყა- 
ლობით ჰალუ-ბეგი არდელანის დამოუკიდებელი და თვითმპყრობელი 

მმართველი გახდა (26, გვ. 152). 

ქურთისტანში გარკვეული ავტონომიით ჰასანქაიფის სამალიქოც სარ- 

გებლობდა, აქაურ ქურთ მალიქებს თავიანთი თავი აიუბიანთა შმთამო- 

მავლებად მიაჩნდათ 3. 

31 ეს ციხესიმაგრე XVII ს. დასაწყისში შაჰ აბას I-მა დაანგრევინა. დღეს ამა- 

ეე სახელწოდების პატარა ქალაქი არის ირან-ერაყის საზღვარზე (177-ა, გე. 108) 

35 შაჰ თამაზს შირვანის გამგებელი, მისი ძმა ალკას-მირზა ტახტს ეცილებოდა. 

სურჰაბ ბეგის დახმარებით შაჰმა ალკას-მირზა სასახლეში შეიტყუა, დააპატიმრა, ხო- 

ლო ერთი წლის შემდეგ (1550 წ.) ციხესიმაგრის კლდიდან გადმოაგდებინა. აი 

სწორედ ამ სამსახურისათვის დაიახლოვა შაჰ თამაზმა სურჰაბ-ბეგი. 

36 სულთანმა მურად ხანმა თემურ ხანს 100 ათასი ოსმალური ახჩა (ვერცხლის 

მონეტა) შემოსავალი უბოძა მშაჰრიზურის სულთნის მამულებიდან. 

7 შარბაჟერი ამჟამად ერაყის (ერაყის ქურთისტანი) შემადგე ნლობაშია. 

ჰე აიუბიანები, როგორც აღვნიშნეთ, ბატონობდნენ ეგვიპტესა და სირიაში XII 

საუკუნიდან. ერთ-ერთი ლტოლვილი აიუბიანი ჯერ დასახლდა მარდინში, სადაც ადგი- 

ლობრივი მმართველის სამსახურში იმყოფებოდა, ხოლო შემდეგ გადავიდა რას ალ- 

გულში, რომელიც უფრო გეიან ცნობილი გახდა ჰასანქაიფის სახელით. 
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ჰასანქაიფის სამალიქო მოიცავდა სიირთის, ბეშირის, არზანის ოლ- 

ქებს. უკვე XIV საუკუნეში ჰასანქაიფს თავისი დამოუკიდებელი მალიქი 

ჰყავდა '?. ჰასანქაიფის მალიქებს შორის ყველაზე დიდი სახელი მალიქ 
ხალილმა მოიხვეჭა. იგი მთელ ქურთისტანში სიდიადითა და ფუფუნე- 

ბით გამოირჩეოდა. თავისი საქმიანობითა და ჩვევებით იგი უფრო ხელმ- 

წიფეს ემსგავსებოდა. მალიქ ხალილი დაქორწინებული იყო ირანის 
შაჰის ისმაილის დაზე. იგი მმართველობდა XVI ს. დასაწყისში, ხოლო 

XVL ს. ბოლოსათვის ჰასანქაიფის მალიქებმა თავიანთი ძალაუფლება 
უკვე დაკარგეს (26, გვ.:219). 

დღევანდელი ერბილის მუჰაფაზის ტერიტორიას დაახლოებით შეე- 

საბამებოდა მაშინდელი სორანის საამირო. სორანის ამირების ოჯახე 

არაბული წარმოშობისა იყო. მმართველი გვარის დამაარსებლად მიოჩნე- 

ვენ ვინმე კალუსს, რომელიც ბაღდადის არაბ დიდებულების წრეს მიე–- 

კუთვნებოდა. XVI ს. დასაწყისში სორანის ამირამ მირ საიდმა ყიზილ- 
ბაშებს ძალით წაართვა მოსული, ერბილი და კირკუკი, 1535 წ. სულ- 

თან სულეიმან ხანმა მას შემდეგ, რაც ბაღდადი დაიპყრო, ერბილის ტე– 

რიტორია უბოძა იეზიდთა ტომის ერთ-ერთ ბელადს ჰუსეინ ბეგ დასნის 

(იეზიდს). 

ერბილის ახალ გამგებელს ჰუსეინ ბეგსა და სორანის მმართველი 

გვარის შთამომავლის მირ საიდის შვილს საიფ ად-დინს შორის პირ- 

ველობისათვის ბრძოლა დაიწყო. ეს ბრძოლა საიფ ად-დინის გამარჯ- 
ვებით დამთავრდა. მაგრამ მიუხედავად ამისა, ქიშპობა და მტრობა იეზი- 
დებსა და სორანის ამირას შთამომავლებს შორის შემდგომშიც გრძელ- 
დებოდა. საბოლოო ჯამში იეზიდების დამორჩილება და სორანის შემომ- 

ტკიცება საიფად-დინის შთამომავლებმა მხოლოდ XVI ს. ბოლოსათვის 
შეძლეს. შერეფ ხან ბითლისის მოწმობით, ამ დროისათვის მეზობელი 

ამირები და მთავრები მორჩილებას გამოხატავდნენ სორანის მმართვე- 

ლებისადმი (26, გვ. 329). 

დღევანდელი ერაყის ქურთისტანის სამხრეთი ტერიტორია, რომე- 

ლიც თანამედროვე ერბილის ოლქის ნაწილსა და მთლიანად სულეიმა- 

ნიეს მუჰაფახას (გუბერნია) მოიცავდა XIV--XV სს. ბაბანთა ქურთულ 

შერეფ ხანის გადმოცემით რას ალ-გულის ციხე-სიმაგრის დამაარსებელმა თავის 

მმართველობის დროს ვინმე არაბი დიდებული ჰასანი შეიპყრო და ციხეში ჩასვა. ჰა- 

სანს სიკუვდილ-თ დასჯა ემუქრებოდა. სიკედილის წინ ჰასაჩმა მალიქს ციხის შიგნით 

თავისი ცხენით გასეირნებს ნება სთხოვა მალიქმა თხოვნა შეუსრულა. ჰასან- 

მა ამით ისარგებლა და ციხის კედლიდან ცხენიანად პირდაპირ მდინარეში გადაე- 

შვა. ცხენი დაიღუპა, მაგრამ ჰასანი გადარჩა და სამშვიდობოს გავიდა როდესაც 
ჰასანი მი-მალა, ხალხს ამოხდა: „ჰასან ქაიფ“ –- „როგორი ჰასანია"! მას შემდეგ ეს 

ციხე ჰასანქაიფის სახელით არის ცნობილიო (26, გვ. 210). 

-- ჰასანქაიფის პირველი მმართველი მალიქ ადილი (გარდ. 1380 წ.) იყო. 
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დიხასტიის სამემკვიდრეო სამფლობელოს შეადგენდა. ბაბანთა საგვა– 
რეულოს მთავარი რეზიდენცია შარბაჟერში მდებარეობდა. ბაბანთა 
ერთ-ერთმა პირველმა წარმომადგენელმა ფირ ბუდაგმა თავის ხელისუფ–- 

ლებას მეტად დიდი ტერიტორია დაუმორჩილა. ზარზას ქურთულ ტომს 
მან ლარჯანი წაართვა, სორანის ამირებს სივი და მაშიაგერდი, ხოლო სე. 

ფიანთა შაჰს სულდუზი. იგი აშენებდა ახალ ციხესიმაგრეებს და თა- 
ვისი სახელით საამიროს სხვადასხვა ნაწილში ახალ მმართველებს (მირ- 

ლიეებს) ნიშნავდა. თავის სამფლობელოს ფირ ბუდაგმა შეუერთა შარ– 

ბაჟერის ტერიტორია, რომელიც მანამდე არდელანის მმართველებს 
ექვემდებარებოდა. მან დაიმორჩილა მუქრისა და ბანეს გავლენიანი აში- 

რეთები, დაიპყრო კირკუკი, რომელიც მანამდე ბაღდადის მმართველის. 
საგამგებლოს შეადგენდა, და იქ თავისი მულახზიმი (მმართველი) დანიშ- 

ნა. იმდროინდელი ქურთი პოეტები ფირ ბუდაგის მამაცობასა და სულ– 

გრძელობას თავის ლექსებს უძღვნიდნენ. 

ფირ ბუდაგის სიკვდილის შემდეგ ბაბანთა საამიროს სათავეში ფირ 

ნაზარი ჩაუდგა. მან ბაბანთა სამფლობელოს ქიფრი შეუერთა. მისი გარ– 
დაცვალების შემდეგ კი ბაბანთა სამფლობელო ორად გაიყო. ერთში 

გინმე სულეიმანი გაბატონდა, ხოლო მეორეში –- მირ იბრაჰიმი. თავის 
დროზე, ფირ ბუდაგის მმართველობის ხანაში ორივე მმართველი სანჯა- 

ყების მეთაურები იყვნენ. შაჰ თამაზ I მეფობის წლებში ბაბანთა მთელ 

საამიროს მირ იბრაჰიმის შვილი ჰაჯი ძეიხი დაეპატრონა. 1535 წ. იგი 

გახუდგა ირანის შაჰს და თურქეთის მაშინდელ სულთანს სულეიმან ღა- 
ზის მფლობელობა სთხოვა. აქედან მოყოლებული თითქმის XIX ს. შუა» 

წლებამდე ბაბანი მმაოთველები ხან ირანის შაჰის ქვეშევრდომები იყვ- 

ნეხ, ხან კიდევ ოსმალეთის სულთნისა. 

ჩამოთვლილ ქურთულ საამიროების გარდა შუა საუკუნეებში ქურ- 

თებით დასახლებულ ტერიტორიაზე კიდევ ბევრი სხვა სამემკვიდრეო 

სამფლობელოები არსებობდა. 

მათგან შეიძლება დავასახელოთ ხიზანი, ასბაირდი და მოკსი, რო- 

მელთა მმართველები სელჩუკთა ბატონობის დროს თავს დამოუკიდებ– 

ლად გრძნობდნენ. ეს დამოუკიდებლობა მათ დაკარგეს თურქეთის სულ- 

თან სულეიმან I-ის (1403––1421) დაპყრობების შემდეგ. 

XV ს. ბოლოს ხიზანის სამხრეთით მდ. ბოჰთან სუ-ზე ახალი ქურთუ– 

ლი სამთავრო შირვანი წარმოიშვა. 

ჯერ კიდევ X-––XI სს. რუზაკის (როჟკის) ძლიერი ქურთული ტომი 

ბითლისს დაეპატრონა და იგი თავის ლენურ სამფლობელოდ  გადააქ- 

ცია. XVI საუკუნისათვის რუზაკი 24 ქურთულ აშირეთს აერთიანებდა» 

და მძლავრ ქურთულ კონფედერაციას წარმოადგენდა. 

XIV ს. ბოლოსათვის თემურ-ლენგის შემოსევის დროს ბითლისის 

ამირა ერთ-ერთი ყველაზე ძლიერი მმართველი იყო. ხუთი საუკუნის 
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მანძილზე ბითლისის ამირებმა თავიანთი ძალაუფლება მხოლოდ ორჯერ 
დაკარგეს. პირველად ეს 1080 წლამდე მოხდა, როდესაც თურქ-სელჯე- 

კები ახლო აღმოსავლეთში გაბატონდნენ და მეორედ 1466-–-1494 წწ., 
როდესაც ისინი იძულებულნი იყვნენ ძალაუფლება აყ-ყოინლუს დინას- 

ტიისათვის დაეთმოთ. ყარა-ყოინლუს პირველი მმართველების პერიოდ- 

ში ბითლისელი ამირები თავისი სახელით ფულსაც ჭრიდნენ და ხუტბა- 
შიც იხსენიებოდნენ. 

1508 წ. ბითლისის საამირო შაჰ ისმაილმა დაიპყრო. ირანის შაჰმა 

ბითლისის ამირა ციხეში ჩასვა, ხოლო ბითლისის მმართველობა ყიზილ- 

ბაშ ქურდბეგ შარაფულ-უსტაჯლუს ჩააბარა. 

ირან-თურქეთის 1514 წ. ომის დროს დატუსაღებულმა ამირა შარაფ- 

მა ყიზილბაშთა ტყვეობიდან გაქცევა მოახერხა და ბითლისს კვლავ დაე– 

პატრონა. იგი დაუკავშირდა თურქეთის სულთანს სელიმ I „მრისხა- 

ნეს“ (1512-––1520), რომელმაც მას მემკვიდრეობითი უფლებები დაუ- 

დასტურა და ნახევრად დამოუკიდებელი მმართველის უფლებები შეუ- 
ნარჩუნა. 1531 წ. თურქეთის ახალმა სულთანმა სულეიმანმა მისი გადა- 

ყენება სცადა. მაგრამ ეს ცდა უშედეგოდ დამთავრდა. ამირა შარაფი 

სპარსეთის შაჰის მხარეზე გადავიდა. "სულთანმა ბითლისის ამირას თა- 

ნამდებობა სპარსეთიდან გამოქცეულ თექელუს ყიზილბაშური ტომის 
ბელადს -–– ულამას უბოძა. მიუხედავად სულთნის სამხედრო დახმარე- 

ბისა, ალყაშემორტყმული ბითლისი ულამამ მაინც ვერ აიღო, შაჰ თამაზ 

I პირადად დაეხმარა ბითლისის ციხის დამცველებს ერთდროულად 

სპარსეთის მბრძანებელმა თავის მოკავშირე ამირა შარაფს ამირთა ამი– 

რას წოდება უბოძა და იგი ქურთისტანის ყველა ამირას უფროსად და- 

ნიშნა. · 

მაგრამ ამირა შარაფმა თავისი ძალაუფლება დიდხანს ვერ შეინარ- 

ჯუნა, 1533 წ. ულამასთან ბრძოლაში იგი დაიღუპა. ბითლისის მმართ– 

ველობა მის შვილს შამს ად-დინს გადაეცა, შამს ად-დინი „შმარაფ ნა- 

მეს“ ავტორის შერეფ ხან ბითლისის მამა იყო. ამირასს თანამდებობა 

მან მცირე ხნით შეინარჩუნა. იმავე 1533 წ. სულთან სულეიმან I აზერ- 

ბაიჯანში შემოიჭრა, ხოლო მომდევნო 1534--1535 წწ. თავრიხი, სულ- 

თანიე და ბაღდადი დაიპყრო. სწორედ ამ დროს სულეიმან I-მა შამს ად- 

დინი თავისი თანამდებობიდან გადააყენა. რადგანაც ბითლისელი ამირა 

დიდი გავლენით სარგებლობდა, სულთანმა მას ანგარიში გაუწია და 

ბითლისის ნაცვლად მალათიისა და მარაშის მმართველობა შესთავაზა. 

მაგრამ შეთავაზებულ წინადადებაზე შამს ად-დინმა უარი უთხრა და და- 
ზმარებისათვის ირანის მბრძანებელს შაჰ თამაზ I-ს მიმართა. 1536 წ. 

4 შერეფ ხან იბნ შამსადინ ბითლისი დაიბადა 1543 წ. 25 თებერვალს ყარაჰრუდ- 
“ში. იგი აღიზარდა შაჰ-თამაზ 1-ის კარზე. 
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შამს ად-დინი უკვე თავრიზში იყო. შაჰმა იგი დიდი პატივით მიიღო: მან 
ლტოლვილ ქურთ ამირას ხანის ტიტული და სორაბის ოლქი უბოძა. 

შემდეგ ამ სამფლობელოს ახალი ნაბოძები ტერიტორიაც მიემატა: მა- 
რაღა, დემავენდი, დარალმარზი, ყარაჰრუდი, ჯაჰრუდი და ფარაჰანი 
(26, გვ. 478). 1577 წ. შამს ად-დინი გარდაიცვალა. მას ორი შვილი დარ- 

ჩა, ერთ მათგანს შემდგომში თურქეთის სულთანმა მურად III-მ მალაშ- 
კერტისა და მალაზგირდის სანჯაყბეგობა უბოძა, ხოლო მეორემ-––შე- 

რეფ ხან ბითლისიმ, ცნობილმა ისტორიკოსმა, XVI საუკუნის ბოლოს 

ქ. ბითლისის ამირას თანამდებობას მიაღწია. ამასთან მან ხანის საპა- 
ტიო ტიტულიც მიიღო (51, გვ. 160). 

სხვა ქურთული სამემკვიდრეო სამფლობელოები ნაკლებ პოლიტი– 

კურ როლს ასრულებდნენ. მათგან აღსანიშნავია შემდეგი: სასუნი (ხა- 

ზო), გენჯი, რომელიც სუფეიდის ქურთული ტომის სამფლობელოს შე- 

ადგენდა; ალაშკერტი, არჭეშ”, ადილჯევაზი, რომლებიც ყარა-ყოინლუს 

და აყ-ყოინლუს თურქმანული დინასტიების მმართველობის დროს ფა- 

ზუკის ქურთული ტომის გამგეთლობაში იმყოფებოდნენ; აღილი, ფალუ, 

ოჩერმიკი, რომლებსაც მირდასის ქურთული ტომის ბელადები მართავ– 

დნენ; ჩემიშგეზეკი!!, სადაც ძლიერი ქურთული ტომი მალკიში იყო გა- 

ბატონებული. მალკიშთა სამფლობელო, აქ-ყოინლუს დინასტიის ხელი- 

სუფლების სათავეში მოსვლის წინ, 32 ციხესიმაგრესა და 16 პატარა 

ოლქს მოიცავდა. 

დანარჩენ ქურთულ ტომებსაც თავიანთი ლენური სამფლობელოე- 

ბი ჰქონდათ. მათ შორის გამოირჩეოდნენ შემდეგი: სულეიმანი, ზე+“კი, 

კილისი, მაჰმუდი, დუმბული, ბრადოსტი, რომელიც ფლობდა ურმიას 

და მრავალი სხვა. 

ამრიგად, როგორც გხედავთ, ქურთისტანი შუა საუკუნეებში დამოუ- 

კიდებელ ან ნახევრად დამოუკიდებელ საამირო-სამთავროებად იყო და– 

ყოფილი. მათი მმართველები თურქეთის სულთნის ან ირანის შაჰის ძა- 

ლაუფლებას ნომინალურად აღიარებდნენ. მიუხედავად ახლო აღმოსავ- 

ლეთის ამ ორი მრისხანე მბრძანებლის ყველა ცდისა, ქურთისტანში მათ. 

თავიანთი რეალური ძალაუფლება ვერ დაამყარეს. 

იურიდიულად ირანის შაჰი, ისევე როგორც თურქეთის სულთანე,. 

ქურთი მთავრების ან ამირების მემკვიდრეობით დამოუკიდებლობას არ 
სცნობდა. ყოველი ქურთი მმართველი ირანის შაჰის ან თურქეთის სულ- 

თნის ტახტზე ასვლისას ბოძების სიგელისა და ადრე მინიჭებულ უფ- 
ლებათა დადასტურებას ღებულობდა, ფაქტიურად ეს წესი ადგილობ- 
რივი მმართველი დინასტიების აღიარებასა და ცნობას ნიშნავდა. 

4“ მალკიშთა ბელადები ჩემიშგეზეკს მართავდნენ ირანის სამეფო ტახტზე უზუნ. 

(მაღალი) პასანის გაბატონებამდე. უზუნ ჰასანმა ჩემიმგეზეკის მმართველ დინასტიას- 
მუსრი გაავლო ყარა-ყოინლუს სულთნებთან მეგობრობის გამო. 
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თავისი სოციალურ-ეკონომიკური განვითარების დონით ქურთული 

სამთავროები და საამიროები სხვადასხვა საფეხურზე იდგნენ. ბევრი 

რამ დამოკიდებული იყო არა მარტო ამირას პიროვნებასა და ძალაუფ- 

ლებაზე, არამედ საამიროს გეოგრაფიულ მდებარეობაზე და ბუნებ- 

რივ პირობებზეც ზოგიერთი ქურთი მთავარი ან ამირა გარკვეულ 

მზრუნველობას იჩენდა თავისი ხელქვეითი სამფლობელოს საწარმოო 

ძალების განვითარებაზე, მფარველობდა კულტურისა და მეცნიერების 

მოღვაწეებს. 

თავი III. ირან-ოსმალეთის ომები და ქურთები 

(XVI-XVIII სს.) 

ქურთისტანში არსებული ფეოდალური დაქუცმაცებულობა და ში- 

ნა ომები ქვეყნის შემდგომ სამეურნეო და კულტურულ განვითარებას 

აფერხებდნენ. ! 

გარდა ამისა, ქურთისტანი თითქმის ნახევარი საუკუნის მანძილზე 

ირან-ოსმალეთის მბრძანებლებს შორის პირველობისათვის გაჩაღებუ- 

ლი ბრძოლების ასპარეზი გახდა; თავის მხრივ, ქვეყნის საწარმოო ძა- 

ლების განვითარებას ესეც ამუხოუჭებდა. 

მას შემდეგ, რაც ირანში სეფიანთა დინასტია გაბატონდა (1502 წ.), 

ხოლო თურქეთში კი ოსმალები განმტკიცდნენ, ორივე მხარემ თავისი 

მზერა ევფრატის აღმოსავლეთით მდებარე ფართო ტერიტორიას მიაპყ- 

რო. ქურთისტანი, ისევე როგორც ამიერკავკასია და არაბული ერაყა 

(ცენტრალური და სამხრეთ ერაყი) თავისი ეკონომიკური და სამხედრო- 

სტრატეგიული მნიშვნელობით ოსმალეთისა და ირანის მხრიდან ერთ.· 

ნაირ დაინტერესებას იწვევდა. 

1502--1508 წწ. სეფიანთა ყიზილბამურმა ლაშქარმა სომხეთი და 

ქურთისტანი დაიპყრო. 

ქურთების მიმართ ირანის შაჰი ისმაილი უზუნ ჰასანისს პოლიტიკას 

მიყვებოდა. მან ქურთთა ტომების ზედაფენის გადაყენება დაიწყო. ქურ- 

თი მმართველებისა და ამირების თანამდებობაზე ნიშნავდა ყიხილბა- 

შურ ტომების მეთაურებსა და ბელადებს, რომლებიც ამ დროისათვის 

სეფიანთა დინასტიის მთავარ დასაყრდენს წარმოადგენდნენ, შაჰის ნა- 
ცვლებმა შემდეგი ქურთული სამფლობელოები მიიღეს: ჯეზირე, ჰასან- 
ქაიფი, ჩემიმგეზეკი, აღილი, ფალუ და მრავალიი სხვა. 

ქურთისტანში შაჰ ისმაილის დაპყრობითი პოლიტიკა ადგილობრივ 

მოსახლეობის დიდ წინააღმდეგობას ხვდებოდა. მაგალითად, ჯეზირეს 

დაპყრობას სეფიანთა პირველმა მბრძანებელმა რამდენიმე წელი მოან- 
დომა. ქურთი ამირა ციხეში დაამწყვდიეს, ხოლო ჯეზირე სამართავად 
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უსტაჯლუს ყიზილბაშურ ტომის მეთაურებს უბოძეს. ახალ დამპყრობ- 

ლებს დიდი წინააღმდეგობა გაუწიეს აგრეთვე სუვეიდისა და მუქრის 
ტომის ქურთებმა. ყიზილბაშურმა ტომმა შამლუმ, მიუხედავად მრა- 

ვალწლიანი ბრძოლისა, მუქრის ქურთებთან წარმატებას მანაც ვერ მია– 
ღწია. 

1508 წელს შაჰ ისმაილმა გადაყენებული ქურთი მმართველები თავ- 

რიხის ციხეში ჩასვა. დაპატიმრებულ ქურთ დიდებულთა შმორის ჰასან– 

ქაიფის მალიქი ხალილი და ჯეზირეს მმართველი შაჰ ალი ბეგი იყევნე9ი. 

სეფიანთა პირველი შაჰის რეპრესიულ ზომებზე ქურთებმა აჯანყე– 

ბით უპასუხეს. მაგალითად, ჩემიშგეზეკში მალკიშის ტომის ქურთები 

აჯანყდნენ. 

შაჰ ისმაილს ესმოდა, რომ სეფიანთა ბატონობა ქურთებზე მტკიცე 

არ იყო. ამიტომ იგი იმ ქურთულ სამთავროების მხარდაჭერის მოსპო- 

ბას ცდილობდა, რომლებსაც ავტონომია ჯერ კიდევ შენარჩუნებული 

ჰქონდათ. ავტონომიურ უფლებებით ამ დროს ჰაკიარის, სასუნისა და 

შირვანის ,მმართველები სარგებლობდნენ. ისინი ცალკეულ ქურთულ 

დინასტიებს ეკუთვნოდნენ. 

შაჰ ისმაილ 1-ის პოლიტიკით ქურთები მეტად უკმაყოფილონი იყვ- 

ნენ. ოსმალეთის სულთანმა სელიმ I-მა „იავუზმა" (,მრისხანემ“) ამით 

ისარგებლა და ქურთები თავის მხარეზე გადაიბირა, ირანთან მოსალოდ- 

ნელ გადამწყვეტ შეჯახებისას ქურთების პოზიციას დიდი მნიშვნელობა 

ჰქონდა. ამიტომ შაჰ ისმაილისაგან განსხვავებით, სულთანი სელიმა 

ქურთ დიდებულების ნდობისა და მხარდაჭერის მოპოვებას ცდილობ- 

და. იგი ქურთ ბეგებსა და ამირებს სიგელებს აძლევდა, მათ მემკვიდ- 

რეობით მიღებულ სამფლობელოებს უდასტურებდა, ასაჩუქრებდა და 

გა. 

სელიმ I ტახტზე ასვლისთანავე ირანის წინააღმდეგ ომის სამზადისს 

შეუდგა (50, გვ. 45). 

მეორე დიდი ბრძოლა ოსმალეთსა და ირანს შორის ქ. ყარსის ახ- 

ლოს, ჩალდირანის ველზე გაიმართა 1514 წ. 23 აგვისტოს. ამ ბრძოლა– 

ში თურქეთის მხარეზე ქურთი ამირებიც მონაწილეობდნენ თავიანთი 

რაზმებით. ყიხილბაშთა ლაშქარი სასტიკად დამარცხდა; ირანის შაჰმა 

ისმაილ I-მა მიატოვა ტახტი, ხაზინა, ჰარამხანა და ბრძოლის ველიდა§ნ 
სამარცხვინოდ გაიქცა. 

ჩალდირანის ველზე დამარცხების შემდეგ ირანის პოზიციები ქურ- 

თისტანში მნიშვნელოვნად შეირყა. ირანის შაჰმა სამუდამოდ დაკარგა 

თავისი გავლენა ზაგროსის იქით მდებარე ქურთულ ოლქებზე (228, 

გვ- 175). 

ირანის გავლენის შესუსტება ხელს უწყობდა თურქ ოსმალთა ავტო- 

რიტეტის ზრდას ქურთებით დასახლებულ ტერიტორიაზე. მაგრამ ოს- 
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მალთა გავლენა ჯერ კიდევ ისე დიდი არ იყო. მიუხედავად დამარცხე- 

ბისა, ქურთისტანის დიდი ნაწილი ჯერ კიდევ ისევ ყიზილბაშებს ეკა- 
ვათ, გარდა ამისა, ოსმალეთის ქვეშევრდომი ქურთი დიდებულები 

კვლავინდებურად დამოუკიდებელ მმართველობისაკენ მიისწრაფოდნენ. 

ოსმალეთის სულთანმა სელიმ I-მა ბითლისელი ქურთი დიდებული 

იდრის ჰაქიმი “? დაიახლოვა და მისი საშუალებით ქურთ მთავრებსა და 

ბეგებს იმადლიერებდა, სულთანი უგხავნიდა მათ საჩუქრებს, ბოძების 

სიგელებს და სხვა. 1515 წ. სელიმ I-სა და ქურთთა 23 ტომს შორის 

დაიდო ხელშეკრულება, რომლის თანახმად, ქურთი მმართველები და- 

მოუკიდებლობასა და თავიანთ სამფლობელოებზე მემკვიდრეობით უფ- 

ლებებს ინარჩუნებდნენ. 
გარდა ამისა, თუ ქურთთა მიწა-წყალს უცხოელები შემოესეოდნენ, 

თურქები უნდა დახმარებოდნენ ქურთებს, ხოლო ქურთებს თავის 

მხრივ, მონაწილეობა უნდა მიეღოთ თურქეთის საგარეო ომებში. 

ქურთი მთავრები ვალდებულებას იღებდნენ რეგულარულად შეეტა- 
ნათ გადასახადები სულთნის ხაზინაში (228, გვ. 182-–183). 

სელიმ I-მა იდრის ჰაქიმის მეშვეობით ბითლისის ოლქი თურქეთის 

სახელმწიფოს ადმინისტრაციულ სისტემაში მოაქცია და დიარბაქრის 
პროვინციაში სანჯაყები შექმნა. ამ პროვინციებში ადმინისტრაციული 

მმართველობა ქურთი ბეგების ხელთ იყო, გარდა ამისა, ხუთმა ქურთუ- 

ლმა ადმინისტრაციულმა ოლქმა თავისი მემკვიდრეობითი დინასტიური 

უფლებები შეინარჩუნა. 

თურქი ისტორიკოსი ევლია ჩელები აღნიშნავდა, რომ ასეთი სისტე- 

მა მთელ ჩრდილოეთ თურქეთის ქურთისტანში (მალათიიდან ბაიაზე– 

თამდე და შაჰრიზურამდე) იყო გავრცელებული. 

1515 წ. ხელშეკრულების დადებიდან თითქმის ერთნახევარი საუკუ- 

ნის მანძილზე ქურთები პირნათლად ასრულებდნენ თავიანთ ვალდე- 

ბულებებს თურქეთის წინაშე და აქტიურ მონაწილეობას იღებდნენ იმ 

ომებში, რომლებსაც ოსმალეთის სულთნები ამ ხნის განმავლობაში 

აწარმოებდნენ. ამ ომებმა მრავალი ათასი ქურთის სიცოცხლე შეიწირეს. 

1515 წ. დამარცხებულმა შაჰ ისმაილ L-მა თავის ყიზილბაშ სარდალს 

ყარა-ხანს უბრძანა შური ეძია თურქებზე და უკან დაებრუნებინა და- 

კარგული ტერიტორია. 

ყარა-ხანის ძალების შესახეედრად ოსმალეთის სულთანმა სელიმ 

4 იდრის პაქიმმა ოსმალეთის სულთნების მმართეელობას დიდი ისტორიული ნაშ- 

რომი--„ხაშთ-ბახიშთი“ უძღვნა. პოლიტიკური კარიერა მან აქ-ყოინლუს სულთნის 

იაკუბის კარზე დაიწყო და თავისი ნიჭის წყალობით ჯერ ბაიაზეთ II-ის (1481-–-1512), 

ხოლო უფრო გვიან სელიმ I-ის ყურადღება მიიქცია ღა მალე მათ სამსახურ- 

ში ჩადგა. იდრის ჰაქიმმა დიდი დახმარება გაუწია ოსმალეთს ქურთების დამოუკიდე– 

ბელი სამთავროების დამორჩილების საქმეში. 

3 ა. მენთეშაშეილი კვ



I-მა მრისხანემ გააგზავნა დიარბაქრის ბეგლერბეგი ბიიკლ მუჰამედი და 

იდრის ჰაქიმი თურქებისა და ქურთების გაერთიანებული ლაშქრითურთ. 

თურქებმა ქურთი ამირებისა და ბეგების დახმარებით იოლად 

სძლიეს ყიზილბაშებს და დიარბაქრი და მარდინი აიღეს. გადამწყვეტი 
ბრძოლა ურფასა და ნიზიბს შორის მდებარე ყოჩ-ხისართან მოხდა 
1516 წ. დასაწყისში. ყიზილბაშები კვლავ დამარცხდნენ. მთელი ტერი- 

ტორია ხარფუთიდან და ბითლისიდან (ჩრდილოეთში) მოსულამდე · 

(სამხრეთში) თურქებმა დაიკავეს. 

ნახევრად ავტონომიურ ქურთულ სამთავროებში სულთნის ხელი–- 

სუფლების გავლენა გავრცელდა. ის ქურთი ამირები და მთავრები, რომ- 

ლებიც შაჰ ისმაილის მიერ რეპრესირებული იყვნენ, თავიანთ სამფ- 
ლობელოებს დაუბრუნდნენ. 

ქურთი დიდებულების (ფეოდალები, ტომების ბელადები) თავიანთ 

უფლებებში აღდგენა ქურთებში სულთნის ძალაუფლების ავტორიტე- 

ტის ამაღლებას იწვევდა. ქურთული ზედა ფენა კმაყოფილი იყო სელიმ 

I-ის გადაწყვეტილებით. მაგრამ სელიმ I-ის ასეთი პოლიტიკა ქურთებ- 

ზე ზრუნვით კი არ იყო გამოწვეული, არამედ მისი სურვილით –– გადა- 
ებირებინა ქურთები თურქეთის მხარეზე. ირანის შაჰ ისმაილის მსგავ–- 

სად ოსმალეთის მბრძანებელს ქურთების დამორჩილება და დაკაბალება 

სურდა. მაგრამ ამ მიზნის მისაღწევად იგი უფრო მოქნილი მეთოდების 
გამოყენებას „ცდილობდა. ზოგიერთი ქურთი ისტორიკოსი (მაგალი- 

თად, ამინ ზაქი) თურქეთის სულთნის პოლიტიკას ისე წარმოგვიდგენს, 

თითქოს სელიმ I-ის ღონისძიებანი ქურთების ინტერესებს შეესაბამე- 

ბოდა და მათი მისწრაფებების განხორციელებისაკენ იყო მიმართული 
(228, გვ. 175), რაც სწორი არ არის, ასევე მცდარია ვასილ ნიკიტინის 

მოსაზრება იმის შესახებ, რომ თითქოს თურქეთის ცენტრალური ხელი– 

სუფლების ჩარევა ქურთთა საქმეებში 1683 წელს დაიწყო, ვენასთან 
თურქების დამარცხების შემდეგ (115, გვ. 279). ფაქტიურად თურქეთის 

სულთნის ჩარევა ქურთთა მმართველობის საქმეებში XVI ს. დასაწყისი. 

დან იწყება, როდესაც სელიმ I-მა მრისხანემ ქურთებით დასახლებულ 

რაიონებში ახალი ადმინისტრაციული სისტემის დანერგვა სცადა. 

ქურთისტანის სანჯაყებად დაყოფა, სელიმის აზრით ნახევრად და- 

მოუკიდებელ ქურთთა სამთავროებს ძირს გამოუთხრიდა. ავტონომიურ 

ქერთთა საამიროების არსებობა სელიმ I-ის გეგმებს არ შეესაბამებო- 

და. სელიმ I-ის მიერ გატარებული ადმინისტრაციული რეფორმები 

მიზნად ისახავდა ბოლო მოეღო ქურთი მთავრების პარტიკულარიზმისა- 

თვის. 

ახალი ოსმალური ადმინისტრაციული სისტემის თანახმად, დიარბაქ– 

რის ეიალეთი დაყვეს 19 სანჯაყად. აქედან 11 თურქეთის ხელისუფლე- 

ბას ემორჩილებოდა, ხოლო 8 (კულუბი, მიჰრანი, თერჯელი, ათაკ, ფერ– 
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ტექი, ჩაბაქრურ, ოჩერმი,, სოკმან) ქურთ ამირებს. ვანის ეიალეთში 

37 სანჯაყი შეიქმნა. ასეთივე სისტემა მერე ურფისა და მოსულის ოლ– 

ქებზეც გაავრცელეს. სხვა ადმინისტრაციულ ერთეულებისაგან განსხ- 
ვავებით ქურთებით დასახლებულ სანჯაყებს იურთლუკისა და ოჯაკლი– 
კის ტიპის სანჯაყებს უწოდებდნენ. ეს სანჯაყები სახელმწიფო მიწე- 

ბის კატეგორიას ეკუთვნოდნენ და ისინი თიმარებსა “ და ზიამეთებ- 
საც: მოიცავდნენ. მაგალითად, ჩემიშგეზეკის საამირო გაყოფილ 

იქნა ორ სანჯაყად, 14 ზიამეთად და თიმარად “ (26, გვ. 226). 

დიარბაქრის ეიალეთის გარდა იურთლუკისა და ოჯაკლიკის სანჯაყე– 

ბი არსებობდა შაპრიზურის ეიალეთშიც. დასახელებულ სანჯაყების გარ– 

და თურქეთის ქურთისტანში 400-მდე თავისუფალი გამგებელი („აშა– 

რათ რეის“, ან „აშარათ ბეგი“) იყო. ეს აშარათ ბეგები ომში მონაწი- 

ლეობდნენ სანჯაყ ბეგის მეთაურობით”, მშვიდობიან დროს ისინი სან–- 

ჯაყ ბეგებს არ ემორჩილებოდნენ და დამოუკიდებელნი იყვნენ, მაგრამ 

„მათ თავიანთი დროშები და ნაღარები არ გააჩნდათ. ასეთი გამგებლე– 

ბი ამირას ტიტულს ატარებდნენ (49, გვ. 102). 

სელიმ I-მა ვერ შესძლო ბოლომდე შეესრულებინა თავისი გეგმა. იმ 

ეიალეთებშიც კი, სადაც ადმინისტრაციული რეფორმა ჩატარდა, ქურ- 

თულმა საამიროებმა და სამთავროებმა თავიანთი არსებობა შეინარჩუ– 

ნეს. მართალია, ეს საამირო-სამთავროები უშუალოდ ცენტრალურ ხე– 

ლისუფლებას ემორჩილებოდნენ, სულთნის რეალური ხელისუფლება 

აქ მაინც მოჩვენებითი ხასიათისა იყო. 

სელიმ პირველის სიკვდილის შემდეგ ოსმალეთის სულთნის ტახტზე 

სულეიმან I (1520--–1566), მეტსახელად „კანუნი“ („კანონმდებელი“) 

ავიდა. მის დროს ოსმალთა ხელისუფლება ქურთისტანში კიდევ უფრო 

განმტკიცდა. ახალმა სულთანმა თავისი მმართველობის დასაწყისშივე 

დიდი ყურადღება მიაქცია ქურთისტანს, იგი იქითკენ მიისწრაფოდა, 

რომ უზრუნველეყო მტკიცე ზურგი თავის სახელმწიფოსათვის ევრო–- 

პაში გათვალისწინებული ლაშქრობების დროს. 

სულეიმან I დაინტერესებული იყო თავისი ჯარები ქურთ ფეოდალ– 

  

49 იურთლუკისა და ოჯაკლიკის სანჯაყებში შემოსავალი „ამარე“ მათ პატრონებს 

ეკუთვნოდათ და მის სანაცვლოდ ისინი ვალდებული იყვნენ სახელმწიფო საზღვრები 

დაეცვათ (49, გე. 101). 

1) თიმარი ისეთი სამხედრო ლენია (მამული), რომლის შემოსავალი წელიწადში 

20 ათასამდე ახჩას აღწევდა. 

#4 ზიამეთი--სამხედრო ლენი, რომლისაგან მიღებული შემოსავალი 20 ათას ახჩა- 

ზე მეტი იყო. 

(5 სულეიმან I-მა მთელი ეს მიწები ფირ ჰუსLეინ ბეგის შვილებსა და შვილიშვი– 
ლებს მემკვიდრეობითი უფლებით გადასცა. 

“7. სანჯაყის მმართველს სანჯაყ ბეი ეწოდებოდა, ერთდროულად იგი სანჯაყის 

მთელი ჯარების უფროსიც იყო. 
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თა შეიარაღებული რაზმებით შეევსო. იგი მიზნად ისახავდა აგრეთვე 

ხრან-ოსმალეთის საზღვარზე ქურთებისაგან ცოცხალი კედელი შეექმნა. 

ამ მხრივ საინტერესოა დიალოგი, რომელიც ქურთი ისტორიკოსის 
მოლა მაჰმუდ ბაიახეთის ცნობით, სულეიმანსა და მის დედას შორის 

გაიმართა. სტამბოლში დაბრუნებულ სულეიმან I-ს დედა შეეკითხა: 

„ქართველები და ყიზილბაშები აღარ მოაწყობენ თავდასხმას შენს ოლ- 

ქებზე?“ სულეიმან LI უპასუხა: „...ოსმალეთის იმპერიასა და ქართველ- 

თა სახელმწიფოსა და ირანელებს შორის მე მტკიცე კედელი აღვმართე, 

მტერი ამიერიდან ვერავითარ ზიანს ვერ მოგვაყენებს“. დედის კითხ- 

ვაზხე –– როგორ შეძლო მან ასეთ დიდ სივრცეზე კედლის აშენება, სუ- 

'ლეიმანმა უპასუხა: „დედა, მე იგი ხორცისა და სისხლისაგან ავაშენე. მე 

ეს რაიონები სამართავად ქურთ ტომებს ჩავაბარე, როგორც საველე სი- 

მაგრე საქართველოდან ბაღდადამდე, ბასრამდე და შაჰრიზურამდე. მე 
ისინი რიგში ჩავაყენე, მტერი მათი ავლით ისლამის სახელმწიფოში შე- 

მოღწევას ვერ შეძლებსო“ (18, ფ. 2. ან. I, # 20). 

მრავალი ქურთული ტომი ოსმალთა სასაზღვრო ოლქების დაცვის 

სამსახურში ჩადგა. მათ საზრდოობისათვის საუკეთესო მიწები და სა- 

ძოვრები გადაეცათ. ამ ტომების ბელადები სანჯაყებისა და ზიამეთების 

მფლობელები გახდნენ. ომის დროს მათ ლაშქრის გარკვეული რაოდე- 

ნობა უნდა გამოეყვანათ. თუ სანჯაყის გამგებელი ომის დროს არ გა- 

მოცხადდებოდა, მისი საკარგავი ვაჟიშვილს ან ერთ-ერთ ნათესავს გადაე– 

ცემოდა, სანჯაყების მფლობელობა მემკვიდრეობითი იყო. ყოველი სან. 

ჯაყის გამგებელი თავისი მფლობელობის დასადასტურებლად ოსმალე- 

თის სულთნისაგან სპეციალურ ფირმანს ღებულობდა. ეს ფირმანი ახა- 

ლი სულთნის ტახტზე ასვლისას უნდა განახლებულიყო (49, გე. 101). 

ქურთი ტომები მრისხანე სამხედრო ძალას წარმოადგენდნენ, მაგრამ 

თურქეთის სულთნები ყოველთვის ვერ ახერხებდნენ თავიანთ სასარ–- 

გებლოდ მათ გამოყენებას. უმეტეს შემთხვევაში ქურთები სულთნის 

მიერ მათზე დამყარებულ იმედებს არ ამართლებდნენ. არც თუ ისე იშ- 

ვიათად, ქურთ ტომებს სულთნის წინააღმდეგაც აღუმართავთ იარაღი. 

მაგალითად, სულეიმან I მმართველობის დროს მაიაღარიკინში სულეი- 

მანის ქურთული ტომი აჯანყდა. სულეიმანი ფაქტიურად ქურთი ტომების 

მძლავრ გაერთიანებას ეწოდებოდა. თავდაპირველად სულეიმანის კონ- 

ფედერაციაში შემავალი ქურთები სულთან სულეიმან 1I მაიაფარიკიდან, 
კულუბიდან და ბათმანიდან ბაიახეთის ოლქში გადაასახლა. ეს მხარე 

ყიზილბაშებს წაართვეს და სულეიმანიელებს მისი საზღვრების დაცვა 

დაავალეს. მალე სულეიმანის ქურთებს შორის დიდმა უკმაყოფილებამ 

იჩინა თავი. მათ უარი განაცხადეს სულთნის სასარგებლოდ შეწერილი 
4 ჰარვარი ოქროს (მაკტუ) გადახდაზე და აჯანყდნენ. აჯანყებას ბაიაზე- 

თის მირლივა შაჰ სუარი მეთაურობდა. აჯანყებული ქურთების დაშოშ– 
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მინება სულთანმა დიარბაქრის მმართველს დაავალა, ხოლო ამ უკანასკ- 

ხელმა მაიაფარიკინის ამირას ბაჰლულ ბეგს. ბალულ ბეგი მაიფა- 

რიკინს განაგებდა იკტა თამლიყის უფლებით. აჯანყებულებმა ბაპლულ 

ბეგი დაამარცხეს და მოკლეს. ამ აჯანყებაში რამდენიმე ათასი ქურთი 
მონაწილეობდა (96, გვ. 320). 

ბაჰლულ ბეგის სიკვდილის შემდეგ მაიაფარიკინის საამიროს გამგებ- 

ლობა ჯერ მის უფროს შვილს ამირ ხან ბეგს უბოძეს, ხოლო შემდეგ 
უმცროსს უმარ ბეგს, მაგრამ ვერც ერთმა თავი ვერ გაართვა შექმნილ 

ვითარებას. მათ ვერ აკრიფეს ადგილობრივი ქურთი მოსახლეობისაგან 

სულთნის სასარგებლოდ შეწერილი გადასახადი. ამიტომ სულთანმა 

მაიაფარიკინის ამირას თანამდებობა ბაჰლულ ბეგის ძმის შვილს იბრაჰიმ 

ბეგ აყსაყს უბოძა. მაგრამ, როდესაც გამდგარი ქურთული ტომი ვერც 
მან დაიმორჩილა, სულთანმა ბრძანა მთლიანად მოესპოთ აჯანყებულები, 

რათა მეზობელ ქურთ ტომებზე მათ ზეგავლენა არ მოეხდინათ. სულეი– 
მანის ქურთულ კონფედერაციაში შემავალი ბასიანისა და ბუჯინის ტო– 

მის ქურთების დამორჩილება თურქებმა XVI ს. ბოლომდე ვერ შეძლეს. 

თურქეთის სულთანს გადასახადების გადახდა ყველა ქურთულ ტო- 

მისათვის არ დაუკისრებია. ზოგიერთი ამირა მაგალითად, ხოშაბისა და 

მაჰმუდის ტომის მეთაური ჰასან ბეგი სულთან სულეიმან I-ის ბრძანე- 

ბით გადასახადების გადახდისაგან სულ გაანთავისუფლეს (26, გვ. 355). 

სულთნის ხელისუფლება დაინტერესებული იყო იმაში, რომ თან– 

დათან ნიადაგი გამოეცალა ქურთ ფეოდალთა ძალაუფლებისათვის. იგი 

ცდილობდა ქურთი ტომებისა და საამიროების ძეელი მემკვიდრე ბელა- 

დები და მთავრები ახალი მსახურეული ზედა ფენით შეეცვალა. ამიტომ 

სულეიმან I მმართველობის ხანაში ქურთ ფეოდალებს ხალისით ური- 

გებდნენ თავისებურ ბენეფიციებს: სანჯაყებს, თიმარებსა და ზიამეთებს. 

ქურთ მთავრებისა და ამირების სამფლობელოებს შეგნებულად აწვრილ– 

მანებდნენ იმის შიშით, რომ ერთ პიროვნებასს დიდი ძალაუფლება არ 

ჩავარდნოდა ხელში. ამა თუ იმ მმართველის სიკვდილის შემდეგ საუ- 

კეთესო მიწების დიდი ნაწილი სულთნის საკუთრებაში გადადიოდა, და– 

ნარჩენს კიდევ მემკვიდრეებს უნაწილებდნენ. მაგალითად, ჩემიშგეზეკის 

ძლიერი ქურთული საამირო, რომელიც 32 ციხესიმაგრესა და 16 მცი– 

რე ოლქს მოიცავდა, სულეიმან L-მა ორ სანჯაყად, 14 ზიამეთად და თი- 

მარად დაჰყო. ამასთან ჩემიმგეზეკის. ციხე მომიჯნავე სოფლებითურთ 

სულთნის საკუთრებაში გადავიდა, ხოლო დანარჩენი ტერიტორია კი 

ჩემიშგეზეკის ამირას ფირ ბუდაგის შვილიშვილებს დაუნაწილეს (26, 

გვ. 226). 
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ასეთივე პრინციპით დანაწილებულ იქნა ქურთთა სხვა სამთავროე– 

ბიც 4. 

ზოგჯერ სულთანი, სარგებლობდა რა ამა თუ იმ ქურთულ სამთავრო- 

ში ამტყდარი შინაომებით, მის მმართველს მემკვიდრეობით თანამდე– 
ბობას სულ ართმევდა. ასე მოექცა სულეიმან I ჰასანქაიფის მმართვე- 

ლის მალიქ ხალილის შვილებს -–– სულეიმანს, მუჰამედს და ალის, რო- 

მელთაც ჩამოართვა ამირას წოდება და ზიამეთის უფლების საფუძველ- 

ზე მათ შესაბამისად 700, 300 და 200 ახჩას ოდენობის შემოსავალი 

"უბოძა (26, გვ. 218). 

ოსმალეთის სულთნების ასეთი მოქმედება მიზნად ისახავდა ქურ- 

"„თულ სამთავროების დასუსტებასა და მოსპობას. ამ მიზნის მისაღწევად 

·ოსმალეთის სულთნები არავითარ საშუალებებს არ ერიდებოდნენ. 

ქურთისტანის პოლიტიკური და ეკონომიკური დაკაბალებისათვის 

თურქები თანმიმდევრულად ატარებდნენ „დაჰყავი და იბატონე“-ს 

„ტრადიციულ პოლიტიკას. ისინი შეგნებულად აღვივებდნენ რელიგიურ 
“შუღლს ისლამისა და იეზიდიზმის მიმდევარ ქურთებს შორის. ამის საი- 

«ლუსტრაციოდ მოვიყვანთ ერთ მაგალითს: სულთან სულეიმან I-მა სო- 
რანის მმართველების ძალაუფლების დასუსტების მიზნით, სორანის 

სამთავოო იეზიდთა მეთაურს პუსეინ ბეგს უბოძა, რაც მუსლიმანური 

კანონმდებლობით დაუშვებელი იყო. ჰუსეინ ბეგს. მრავალი ბრძოლე- 

ბის გადატანა მოუხდა სორანის მმართველთან მირ საიფ ად-დინთან და 
ბოლოს სულთნის ბრძანებით სიკვდილითაც დასაჯეს. მართალია, სორა- 

ნის დაპყრობა თურქებმა ვერც ამის შემდეგ შეძლეს, მაგრამ ქურთებისა 

და იეზიდების ერთმანეთზე წაქეზებით თურქებმა თავიანთი საქმე გაა–- 

„ეთეს –– დაასუსტეს ქურთებიც და იეზიდებიც, რამაც თუCქები სორან- 
ში განამტკიცა. 

სეფიანთა ირანის მაშინდელი მმართველების პოლიტიკა თურქეთის 

სულთნების პოლიტიკისაგან იმით განსხვავდებოდა, რომ ისინი მიზნად 

ისახავდნენ ქურთებით დასახლებულ რაიონებში თავიანთი ძალაუფლე- 

"ბა უფრო იარაღის ძალით გაევრცელებინათ. სეფიანთა შაჰის ისმაილ 

“I-ის ასეთმა პოლიტიკამ, როგორც უკვე დავინახეთ, მარცხი განიცადა. 

„ქურთებმა ირანელებს თურქები ამჯობინეს და მათი სამთავროების უმე–- 
დტტესობა ოსმალეთის პროტექტორატის ქვეშ მოექცა. ა გარემოებამ 

ირანსა და თურქეთს შორის ურთიერთობა კვლავ დაძაბა და ომი მათ 
“შორის 1555 წლამდე ე. ი. შაჰ თამაზის მმართველობის ხანაშიც გაგრ- 

შელდა. 
რეპრესიები ქურთულ ტომების წინააღმდეგ სეფიანთა დინასტიის 

  

  

” 48 ხიზანის საამირო.ორ ნაწილად დაყვეს და მისი ყოფილი მმართველის სულთან 

“აჰმედის შვილებს გადასცეს. მოკსის საამირო, მას შეგდეგ, რაც მისგან გარგარის ოლქა 

ციხესიმაგრითურთ გამოყვეს, მოკსის ამირას ძმას მირ აპმედს გადასცეს და ა. შ. 
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მეორე ნაშიერის შმართველობის დროსაც არ შეწყვეტილა. ირანიდან 

დევნილი ზოგიერთი ტომი მაგალითად, დუმბული, ჩიგინი თურქეთში 

გადასახლდა. როდესაც ირანის მმართველები დარწმუნდნენ, რომ შიშ- 

ველი რეპრესიებით ქურთებს ვერ დაიმორჩილებდნენ, მათ უფრო 

ლმობიერი პოლიტიკის გატარება დაიწყეს. ახლა უკვე ირანის შაჰი ური- 

გებდა გავლენიან ქურთულ ტომებს მიწებს, ხოლო მათ ბელადებს 

სხვადასხვა თანამდებობებსა და ტიტულებს სთავახობდა. 1553 წ. ქურ- 

თულ ტომს სიაჰ-მანსურს საზრდოობისათვის გადაეცათ სულთანიეს, 

ზენჯანისა და აბჰარის ოლქები. სამაგიეროდ ამ ტომის ქურთები ვალ- 

დებულებას იღებდნენ შაჰის ლაშქრისათვის სამი ათასი მხედარი მიე– 
წოდებინათ (26, გვ. 370). 

მიუხედავად ასეთი შეთანხმებისა შაჰის ძალაუფლების გავლენა 

ქურთებით დასახლებულ რაიონებში მაინც მოჩვენებით ხასიათს ატა- 

რებდა. ამაზე მეტყველებს თუნდაც ის ფაქტი, რომ ხსენებული ქურთუ- 
ლი ტომის სიაჰ-მანსურის ბელადი დაულათ იარ ხანი რამდენიმე წლის 

შემდეგ, ირანის შაჰის ნებასურვილის საწინააღმდეგოდ მოქმედებდა, 
ხოლო 1578--1588 წწ. ირან-ოსმალეთის ომის დროს სრულიად გა- 

ნუდგა მას და ოსმალეთის ვასალი გახდა. შაჰ მოჰამედ ხოდაბანდემ 

(1578–-–1587) გაურჩებული ვასალის დამორჩილება სცადა, მაგრამ სა- 

მარცხვინოდ დამარცხდა. მხოლოდ შაჰ აბას I (1587--1629) შეძლო: 

თავგასული ქვეშევრდომის დამორჩილება, ხოლო შემდეგ სიკვდი- 

ლით დასჯა. 

შაჰის ხელისუფლების მიმართ ასეთივე ურჩობას სხვა ქურთული 

ტომებიც (მაჰმუდი, დუმბული, მუქრი, ბრადოსტი) გამოხატავდნენ. 

ზოგიერთი ქურთი დიდებული ოსმალეთის სულთანთან კავშირს ამყა- 

· რებდა იმ მიზნით, რომ ირანის შაჰი აეძულებინა დათმობაზე წასული- 

ყო. ასე მოიქცა მაგალითად, მაჰმუდის ტომის ბელადი ხან მუჰამედი 
(26, გვ. 351––352). 

ზოგჯერ ირანის შაჰი იარაღის ძალით ირანში და ოსმალეთში დასახ- 

ლებულ ქურთების დაშინებას ცდილობდა. მაგალითად, 1554 წ. ირანის 

“რმაჰი თამაზ I ქურთისტანის და სომხეთის იმ ოლქებს შეესია, რომლე– 

ბიც თურქების მიერ იყო დაკავებული. ამ შემოსევის დროს ისეთი ქა– 

ლაქები როგორიცაა ბითლისი, მუში, ბარგირი, ვანი, ადილჯევახი მისმა 
ჯარებმა გაანადგურეს და გაძარცეეს. უფრო ადრე, 1548 წელს მთლი- 

ანად დაანგრიეს აჰლათი“!. 

მიყენებული ნგრევისა და მატერიალური ზარალის შედეგად ქურთი 

გლეხობა დამუშავებულ მინდვრებს ტოვებდა და მამა-პაპურ მიწიდან 

4 ირანელთა ამ შემოსევების შედეგად ადგილობრივ მოსახლეობას ისეთი დიდი 

უბედურება დაატყდა თავს, რომ ხალხს ჰულაგუ ყაენისა და თემურ-ლენგის მიერ ჩა–- 
დენილი ბოროტებაც კი დაავიწყდა. (228, გე. 195). 
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გარბოდა. მარაღიდან, რომელიც XVI ს. 90-იან წლებში ქურთებს საზრ– 

დოობისათვი“ გადასცეს, თითქმის მთელი ადგილობრივი გლეხობა 
გაიქცა. იმ წლებში მუქრის ამირას ხაზინაში არც ერთი ფილსი (კაპიკი) 

არ შეუტანიათ. მოსახლეობის აუტანელ მდგომარეობას ადგილობრიე 

ფეოდალების თვითნებობა და ძალადობა კიდევ უფრო ამძიმებდა. ქურ- 

თი ამირები და მთავრები, რომლებიც თავიანთ თანამდებობის მისა- 

ღებად სულთანს ან ირანის მბრძანებელს ძვირფას საჩუქრებს უგზხზავ- 

ნიდნენ, ამ დანახარჯის ანახღაურებას ქურთი და სომეხი მშრომელების 

ექსპლოატაციის გაძლიერების ხარჯზე ცდილობდნენ. 

ასეთი მდგომარეობა ქალაქისა და სოფლის ღარიბებს შეიარაღებულ 

აჯანყებისაკენ უბიძგებდა. ქურთისტანში იგი ხშირად ხდებოდა. მათგან 

აღსანიშნავია 1595--1596 წწ. აჯანყება ქ. ხაზოში (სასუნის საამირო). 
ამ აჯანყების დროს ქ. ხაზოს სომეხი და ქურთი მცხოვრებლები, რომ– 

ლებიც ქალაქის ღარიბობის ძირითად ნაწილს შეადგენდნენ, ერთმანე- 

თის მხარდამხარ იბრძოდნენ. ამ აჯანყების ჩასახშობად სულთანმა მო- 

სულის ამირა გააგზავნა. თუმცა თურქეთის სულთანი სასუნის საამი- 

როს საშინაო საქმეებში ჩაერია, მისი ხელისუფლების ზეგავლენა ამ 

ქურთულ სამთავროში მაინც დიდი არ იყო. 

ქურთისტანში ბატონობისათვის ირანსა და ოსმალეთს გაუთავებელი 

ომები ჰქონდათ. ამ ომებისაგან ყველაზე მეტად ქურთები ზარალდე- 

ბოდნენ. ამას ემატებოდა ფეოდალური დაქუცმაცებულობა, რომელსაც 

ადგილობრივი ხელისუფლება და ფეოდალური შინაომები კიდევ უფრო: 
აღრმავებდა. ყველაფერი ეს ქურთისტანის საწარმოო ძალების გაჩანა- 

გებას ხელს უწყობდა, ქვეყნის ეკონომიკურ მდგომარეობას აუარესებ- 

და. მოსახლეობის დიდი ნაწილი მოისპო, ხოლო მრავალი ქალაქი და. 

ციხესიმაგრე აღიგავა პირისაგან მიწისა. 

ამრიგად, XVI ს. დასაწყისში ირანმა და ოსმალეთმა დაიწყეს ქურ- 
თისტანის დაყოფა. ქურთისტანის ერთი ნაწილი სეფიანთა შაჰების ზე– 

გავლენის ქვეშ მოექცა, ხოლო მეორე –– ოსმალთა სულთნების ხელ- 

ქვეით. ირან-ოსმალეთის მრავალწლიანი სისხლისმღვრელი ომები ქურ- 
თისტანისათვის საბოლოოდ ზოხაბის 1639 წ. საზავო ხელშეკრულებით: 
დამთავრდა. მის საფუძველზე ახლო აღმოსავლეთის ამ ორმა მუსლიმა- 
ნურმა სახელმწიფომ ქურთისტანი ერთმანეთს შორის გაიყვეს. ამ ხელ– 

შეკრულებით მათ დაადგინეს თვითეული ქვეყნის სამფლობელოების. 

საზღვრები ქურთისტანში. 

ირან-თურქეთის დაპყრობითი პოლნიტიკა ქურთი ხალხის მედგარ: 

წინააღმდეგობას წააწყდა. იგი გამოიხატებოდა არა მარტო ცალკეული 
ქურთი ფეოდალებისა და მთავრების, არამედ ქურთი ტომებისა და ქა-- 

ლაქის ღარიბობის ბრძოლაშიც. 

XVI ს. ქურთისტანი ოსმალეთისა და ირანის მიერ ჯერ კიდევ საბო– 
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ლოოდ დამორჩილებული არ იყო. ქურთისტანის ბევრ რაიონში აღგი– 

ლობრივი მოსახლეობა თავის სოციალურ-ეკონომიკურ წყობას და პო- 
ლიტიკურ ორგანიზაციას ნაწილობრივ ჯერ კიდევ ინარჩუნებდა. მიუხე- 
დავად ოსმალო სულთნების მიერ მიღებული ახალი ადმინისტრაციუ- 

ლი ღონისძიებებისა, რომელთა მიზანს ქურთებზე თურქთა რეალური 

ძალაუფლების დამყარება შეადგენდა, ბევრმა ქურთულმა საამირომ, 
აგრეთვე ცალკეულმა ტომებმა და ტომობრივმა გაერთიანებამ (კონფე- 
დერაცია) ნახევრად დამოუკიდებელი მდგომარეობა და შინაგანი ავტო- 
ნომია შეინარჩუნეს. ასეთივე შედეგები მოყვა სეფიანთა შაჰების მიერ 
გატარებულ პოლიტიკას ირანის ქურთისტანში. XVI ს ბოლოსათვის 

არდელანის ქურთი სამთავრო, შერეფ ხან ბითლისის ცნობით, დამოუ- 

კიდებელ და შეუზღუდველ ძალაუფლებას ინარჩუნებდა. 
ჯეზირესა და იმადიის მმართველებმაც თავისი ნახევრად დამოუკი–- 

დებელი მდგომარეობა შეინარჩუნეს. რაც შეეხება აღილის, ფალუს, 
შირვანის, დარზინის, სასუნის ქურთ მმართველებს, ისინი ჯერ კიდევ 
გარკვეული გავლენით სარგებლობდნენ. 

მუქრის, ბრადოსტის, მაჰმუდის, დუმბულის, სიაჰ-მანსურის, ბაბა–- 

ნის ტომის ქურთები, შაჰისა და სულთნის ხელისუფლებისაგან თავს 
დამოუკიდებლად გრძნობდნენ. 

ჩამოთვლილ სამთავროებსა და ტომებს სათავეში ქურთული დინას- 

ტიები და ქურთი ბელადები ედგხენ. ერთმანეთის მოქიშპე ირანისა და 
ოსმალეთის მმართველებს სხვა გზა არა ჰქონდათ, ქურთების ვასალურ 
დაქვემდებარებას უნდა დასჯერებოდნენ. პოლიტიკური ვითარების მი- 

ხედვით ქურთი მთავრების ან ამირების ხელისუფლება, ისევე როგორც 
მათი ხელქვეითი სამფლობელოების ტერიტორიები, ხან იზრდებოდა, 
ხან კიდევ ძალზე იკვეცებოდა, მაგრამ ერთი რამ დარჩა უცვლელი – 
თურქეთის სულთნებმა და ირანის შაჰებმა მიუხედავად მრავალგზის 
ცდისა, ვერ გატეხეს ქურთების წინააღმდეგობა და საბოლოოდ ვერ 

დაიმორჩილეს ისინი. ქურთმა მმართველებმა თავიანთი ნახევრად და–- 
მოუკიდებელი მდგომარეობა XIX ს. შუა წლებამდე შეინარჩუნეს. 

თემურ-ლენგის მიერ სულთან ბაიაზეთ I-ის დამარცხებამ ოსმალთა 

იმპერიის შემდგომი ზრდა და გაფართოება მხოლოდ დროებით შეაკავა. 
უკვე ბაიაზეთ I-ის შვილიშვილის შვილის სულთან მუჰამედ IL, „დამპყ- 
რობის“ (1451-––1481)% მმართველობის ხანაში 1453 წ. თურქ-ოსმანებმა 
ბიზანტიას წაართვეს კონსტანტინოპოლი და თავიანთი იმპერიის დედა- 
ქალაქად გადააქციეს. ოსმალთა იმპერიის ტერიტორია მუჰამედ LI-მ გა– 
ნავრცო აგრეთვე მცირე აზიაში განსაკუთრებით მას შემდეგ, რაც 

50 მუჰამედ II სულთნად პირველად 1444 წ. ეკურთხა. შემდეგ 1446--1451 წწ. 

სულთნის” ტახტი მურად II-ს ეკავა. მუჰამედი ხელმეორედ ტახტზე 1451 წ. ავიდა. 
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1472 წ. თერჯანესთან ბრძოლაში მან დაამარცხა აქ-ყოინლუს სახელ- 

განთქმული ფადიშაჰი უზუნ ჰასანი. 

მუჰამედ II-ის შვილის ბაიაზეთ II-ის (1481--–-1512) მმართველობის 

ხანაში სულთანსა და მის ძმას შორის ამტყდარი მრავალწლიანი შინა- 

ომის გამო ოსმალთა ექსპანსია აღმოსავლეთისაკენ დროებით შეფერხ- 

და. ამ ამბავმა ოსმალეთს ხელი შეუშალა მონაწილეობა მიეღო უზუნ 

ჰასანის სამფლობელოების გაყოფაში. ირანის პოლიტიკურ სარბიელზე 

ახლად დაწინაურებული სეფიანთა დინასტიის წარმომადგენელმა შაჰ 

ისმაილმა ამით ისარგებლა და აქ-ყოინლუს სახელმწიფოს ნანგრევებ- 

ზე სპარსეთში უფრო მყარი სახელმწიფო შექმნა. სეფიანთა იმპერია 

თეთრბატკნიან თურქმანთა სახელმწიფოს პირდაპირი მემკვიდრე იყო. 

ორივე სახელმწიფოში ძირითადად ერთნაირი სოციალურ-ეკონომიკური 

ურთიერთობანი, პოლიტიკური ინსტიტუტები და სამხედრო ორგანიზა- 

ცია არსებობდა (45, გვ. 236). სეფიანთა სახელმწიფოს ოფიციალურ 

რელიგიად ისლამიის მიიტური მიმდინარეობა გამოცხადდა. შიიზმის 

დროშის ქვეშ შესაძლებელი იყო ირანის გაერთიანება. სეფიანთა სა- 

ხელმწიფო ერთადერთი შიიტური სახელმწიფო გახდა მთელ მახლობელ 

და შუა აღმოსავლეთში. ამით იგი პირველ რიგში, ოსმალეთს უპირის- 

პირდებოდა, სადაც ისლამის მეორე ძირითად მიმდინარეობას –– სუ- 

ნიზმს აღიარებდნენ. 
ოსმალეთის სულთანი ბაიაზეთ II დასაწყისში შიიტ ყიზილბაშებს 

მხარს უჭერდა და მათ თეთრბატკნიანთა საწინააღმდეგო გამოსვლები- 

სათვის აქეზებდა. მაგრამ სულთნის ვარაუდი, რომ ყიზილბაშები და 

თეთრბატკნიანი თურქმანები ერთმანეთს დაასუსტებდნენ და ამით მხო- 

ლოდ ოსმალები ისარგებლებდნენ, არ გამართლდა. შუა აღმოსავლეთ- 

ში თურქმანებზე უფრო ძლიერი სახელმწიფო შეიქმნა. 

ამიტომ იყო, რომ ოსმალეთის ახალმა სულთანმა ბაიაზეთ 1I-ის 

შვილმა სელიმ I-მა, ტახტზე ასვლისთანავე ირანს ომი გამოუცხადა და 

1514 წ. ჩალდირანის ველზე ბრძოლის დროს დაამარცხა კიდეც. ირანმა 

დაკარგა სომხეთი, ქურთისტანის დიდი ნაწილი და ერაყის ჩრდილოეთი 

მოსულამდე (55, გვ. 314). რაც შეეხება არაბულ ერაყს, მისი დაპყრო- 

ბა თურქებმა მხოლოდ 1534 წ. სულეიმან I სულთნობის დროს დაიწ- 

ყეს. ბაღდადის დაპყრობის შემდეგ (1534 წ.), სულეიმან I თურქეთში 

დაბრუნდა ქურთისტანსა და აზერბაიჯანზე გავლით. XVI ს. მეორე ნა– 

ხევარში ოსმალეთის იმპერია თავის ძლიერების ზენიტში იმყოფება, 

ხოლო XVI ს. მიწურულში ოსმალეთში შინაომებისა და აჯანყებების 

თითქმის ნახევარსაუკუნოვანი პერიოდი იწყება. 

პირველმა მძლავრმა აჯანყებამ იფეთქა 1599 წ. ეს აჯანყება ყარა- 

იაზიჯის აჯანყების სახელწოდებით არის ცნობილი. 

1598 წ. უნგრეთში ლაშქრობის დროს თურქმანი და'ქურთი ბეგები 
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თვითნებურად დაბრუნდნენ თავიანთ სამფლობელოებში. სულთანმა 
ბრძანება გასცა მათთვის სამხედრო საკარგავები ჩამოერთვათ და ისინი 

სიკვდილით დაესაჯათ. ეს აჯანყების მიზეზი გახდა. 
ყარა-იაზიჯის აჯანყებას მეორე დიდი აჯანყება მოყვა, რომელმაც ამ– 

ჯერად არაბულ ერაყში იფეთქა. ამ აჯანყებას ყარა იაზიჯის ძმა დელი ჰა– 

სანი ხელმძღვანელობდა. მეორე აჯანყება 1603 წ.-მდე გაგრძელდა. ამ 
აჯანყებებმა მნიშვნელოვნად შეარყიეს სულთნის ხელისუფლება და ოს- 

მალთა სახელმწიფოს საფუძვლები. ფეოდალურმა შინაომებმა და 

გლეხთა აჯანყებებმა პოლიტიკური და ეკონომიკური კრიხისი ოსმალეთ- 

ში კიდევ უფრო გააღრმავეს. ამ დროს სულ უფრო რთულდება ოსმა- 
ლეთის საშინაო და საგარეო მდგომარეობაც; გამწვავდა სოციალურია 

წინააღმდეგობანი, კიდევ უფრო დაძაბული გახდა შინაკლასობრივი და 

კლასობრივი ბრძოლა (1208ბ, გე. 512). 

ოსმალეთის ჩამორჩენა ევროპის ქვეყნებთან შედარებით სულ უფ- 
რო ნათელი ხდებოდა. იმ დროს, როდესაც ოსმალეთის მთავარი მეტოქე 

ქვეყნები ძლიერდებოდნენ და ბურჟუაზიული განვითარების გზას ად- 
გებოდნენ, როდესაც ევროპაში ნაციონალური და ცენტრალიზებულა 

სახელმწიფოები ყალიბდებოდა, ოსმალეთი კვლავინდებურად სამხედ- 

რო ძალაზე დაყრდნობილ სხვადასხვა ხალხებისა და ქვეყნების კონგ- 

ლომერატს წარმოადგენდა. ისინი ოსმალთა ოკუპაციას არ შეურიგდნენ 
და დაკარგული დამოუკიდებლობის აღსადგენად ბრძოლას განაგრძობდ- 

ნენ. სულთნის მთავრობის ყველა ცდა–-–ძალით გაეთურქებინა არაბები, 

ქურთები, ასურელები და ახლო აღმოსავლეთის სხვა ხალხები ––- მარ- 
ცხით დამთავრდა. 

1555 წელს ქ. ამასიაში ირან-ოსმალეთს შორის ზავი დაიდო და ამ 

ორ სახელმწიფოს შორის მიმდინარე თითქმის ნახევარსაუკუნოვან ომს 

(1514-––1555) ბოლო მოეღო. ამასიის ზავით დამპყრობლებმა ამიერკავ- 

კასიისა და ერაყის გარდა ქურთისტანიც გაიყვეს შუახე. ეს იყო ქურ- 

თების დასახლებული ტერიტორიის პირველი ოფიციალური გაყოფა. ამ 
ხელშეკრულებით ირანმა და ოსმალეთმა იურიდიულად დააკანონეს 
ქურთისტანის ფეოდალურტი დაქუცმაცება. 

მაჰ თამაზის (1524––1576) მეფობის დროს სეფიანოა სახელმწიფოს 

პოლიტიკური დასუსტება და ეკონომიკური დაქვეითება მკვეთრად . 
გამოვლინდა. ამის ერთ-ერთი მთავარი მიზეზი მეტისმეტად აღზხევებუ- 
ლი და გაძლიერებული ყიზილბაში ამირების სეპარატიზმი, თვითნებო- 
ბა და მუდმივი ტომობრივი შუღლი იყო. 

სეფიანთა ირანის სახელმწიფოს წარმოქმნისა და განმტკიცების საქ- 
მეში (XV-XVI სს. მიჯნა) ყიზილბაშურმა ტომებმა გადამწყვეტი როლი 
შეასრულეს. ამ ტომების სამხედრო ძალა სეფიანთა დინასტიის მთავარი 

დასაყრდენი იყო მის საგარეო ომებში. მაგრამ XVI ს. მეორე ნახევრი- 
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დან დაწყებული, ყიზილბაში ამირები ცენტრალურ ხელისუფლებას სულ 

უფრო ნაკლებ ანგარიშს უწევდნენ. იმდროინდელმა სეფიანთა შაჰებმა. 
ვერ შეძლეს მათი თვითნებობის ალაგმვა.ა მხოლოდ შაჰ აბას I-მა 

(1587--1629) სცადა გაურჩებული ყიზილბაში ამირების დამორჩი- 

ლება. 

ამასთან დაკავშირებით შაჰ აბასმა რეფორმები წამოიწყო. ისინი სე– 

ფიანთა ირანის სახელმწიფოს ცენტრალიზებას, ქვეყნის პოლიტიკური 

და ეკონომიკური მდგომარეობის გაუმჯობესებას ისახავდნენ მიზნად. 

შაჰ აბასის მიერ გატარებული ღონისძიებანი ირანში მოსახლე ქურ– 

თულ ტომებსაც შეეხო. 

ირანის ქურთისტანში ყოველ ტომს, ანდა მის ცალკე მომთაბარე ნა- 

წილს თავისი მემკვიდრე ბელადი ჰყავდა. მას ირანში „მირი ილ“-ს (ტო– 

მის მეთაურს) უწოდებდნენ. ჩვეულებრივ მირს ერთი და იმავე ოჯახი- 

დან ირჩევდნენ, მაგრამ მემკვიდრეობის მკაცრად დადგენილი წესი არ 

არსებობდა. 

ტომის ამირას თანამდებობა ტომის ლაშქრის (ყოშუნ) მეთაურო–- 

ზასთან იყო შეერთებული. საძოვრებისა და ტომის კუთვნილი სხვა მი–- 

წების გამგებლობა მასვე ევალებოდა. 

ტომის მეთაურების გარდა ტომის დიდღკაცობაში კიდევ ტომის უხუ- 
ცესები –- აყსაყალები ანუ რიშსეფიდები. გამოირჩეოდნენ. 

თუ რა როლს ასრულებდნენ ისინი ტომში, კარგად ჩანს ირანელი 
ისტორიკოსის ისქანდერ მუნშის მიერ მოყვანილ მაგალითიდან. ქურთუ- 
ლი ტომის მაჰმუდის ლენური მფლობელობა (ულკა) მდებარეობდა სამხ– 

რეთ აზერბაიჯანისა და სომხეთის საზღვართან. XVII ს. დასაწყისში ეს 

სამფლობელოები ამ ტომის მმართველ დინასტიის 4 წარმომადგენელს 

შორის დაიყო. ხოშაბის ოლქი აბდულაჰ ბეგს ერგო (ქ. ვანის ახლოს) 

თავისი ძმის სულეიმან ბეგის სიკვდილის შემდეგ იგი მთელი ტომის 

ბელადად („მირ-ი აშირათ") მიიჩნიეს, მისი ბიძაშვილები მუსტაფა ბეგი 

და ზეინალ ბეგი შესაბამისად ყარა-ხისაროს, მაქუსა და ჩორსის ოლქს 

ფლობდნენ. · 

ტომის მეთაურის თანამდებობის გამო ზეინალ ბეგს ცილობა ჰქონ- 

და აბდულაჰ ბეგთან. შაჰ აბასმა 1607 წ. ორივე მეტოქე-შახსევანს 

(შაჰის მოყვარულს) მაჰმუდის ტომის ბელადის წოდება დაუმტკიცა. ამის 

შემდეგ მმართველი დინასტია და ტომის ზედა ფენა ორ მტრულ ბანა- 

კად გაიყო. მალე მათ შორის შინაომი დაიწყო. მაშინ ტომის უხუცე– 

სებმა (რიშსეფიდებმა) გადაწყვეტილება გამოიტანეს, რომ ბიძაშვილე- 

ბი უნდა შერიგებულიყვნენ, ხოლო ტომის სამფლობელო მათ შორის 
უნდა გაყოფილიყო ". ორივე მხარის წარმომადგენლების თანხმობით 

9 შემდგომში ეს ხელშეკრულება მაინც დაარღვიეს და შინაომის შედეგად წხო- 

შაბი ზეინალ ხანის მფლობელობაში (თასარუფ) გადავიდა. 
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შეადგინეს ხელშეკრულება, რომლის შემდეგ რიშსეფიდების გადაწყვე–- 

ტილება შაჰს წარუდგინეს. შაჰმა ეს ხელშეკრულება “ დაამტკიცა და 

ორივე პრეტენდენტმა ტომის მეთაურის წოდების მინიჭებისა და თა- 

ვიანთ საუფლისწულოთა მართვის შესახებ შაჰის უმაღლესი ბრძანებუ- 
ლება მიიღო. 

ამირას ძალაუფლება ულკისა და ყოშუნის მფლობელობას ეყრდნო- 
ბოდა. ყოშუნი (ხოშუნ) მონღოლური სიტყვაა და ჩინგიზიანთა სახელმ- 
წიფოში მომთაბარეთა ტომობრივ გაერთიანების ლაშქარს (ოტოვ) ნიშ- 

%ავდა. იგი განსაკუთრებულ სამხედრო ნაწილს შეადგენდა. თემურიან– 
თა დინასტიის " ბატონობის დროს ტომის ათას კაცისაგან შემდგარ 
ლაშქარს ხოშუნს უწოდებდნენ. სეფიანთა მმართველობის ხანაში ტერ- 

მინ „ყოშუნ“-ს ზუსტად დადგენილი რიცხვის სამხედრო ნაწილის მნი- 

შვნელობა აღარ აქვს. XVI-- XVII სს. ყოშუნი ეს ტომის ან მისი განშ– 
ტოების ისეთ ლაშქარს ეწოდებოდა, რომელიც განსაკუთრებულ სამ- 

ხედრო ნაწილს შეადგენდა. ტომის ბელადის ამირას სიკვდილის შემდეგ 
ყოშუნი შეიძლებოდა მემკვიდრეობით გადასულიყო. 

ყოველი ამირა, რომელიც შაჰის სამსახურში იმყოფებოდა, როგორც 
სამხედრო არისტოკრატიის წარმომადგენელი, მისგან სამართავად და სა- 
ზრდოობისათვის განსაზღვრულ ტერიტორიას ღებულობდა. ასეთ ბო- 

ძებულ ტერიტორიას თურქული სიტყვით „ულკა“-თი აღნიშნავდნენ. ეს 

სიტყვა როგორც საზრდოობისათვის და სამართავად გაცემული საუფ- 
ლისწულოს აღმნიშვნელი ჯერ კიდევ თემურიანთა მმართველობის ხა- 

ნაში გვხვდება (120, გვ. 102). 

სეფიანთა ირანში ულკა ზოგადი ტერმინი იყო. იგი აღნიშნავდა იმ 

· ტერიტორიას, რომელიც სხვადასხვა პირობით იყო გაცემული. მაგალი- 
თად, იგი შეიძლებოდა გაცემულიყო როგორც თიული ე. ი. დროებით 

ან სამუდამო მფლობელობაში, ან სოიურღალი ე. ი. სამემკვიდრეო 

მფლობელობა, რომელიც სრული საგადასახადო იმუნიტეტით (მუაფი) 
სარგებლობდა და ბოლოს, ულკა შეიძლებოდა გაცემულიყო მართვის 

უფლებით, მაგრამ საგადასახადო შეუვალობის გარეშე. უკანასკნელ 
“შემთხვევაში ულკას მფლობელს ჰაქიმი –– ადგილობრივი მმართველი 

ეწოდებოდა. „ულკა“ ეწოდებოდა აგრეთვე იმ ტერიტორიასაც, რომე- 

“ლიც რომელიმე ამირას ეძლეოდა როგორც ტომის მეთაურს მმართვე- 
«ლობისა და საზრდოობისათვის. ამასთან, ამირას იმის უფლებასაც აძ- 
ლევდნენ, რომ მიწის ფონდი და საძოვრები ტომის ზედა ფენის წარმო- 

მადგენლებს შორის გაენაწილებინა. ასეთ შემთხვევაში ულკა ყველაზე 

ხშირად მემკვიდრეობით გაიცემოდა, მაგრამ შაჰის დასტური ამაზე აუ- 
ცილებელი იყო (120, გვ. 103). 

52 მოგეყავს ი. პეტრუშევსკის წიგნიდან (იწ. 120, გვ. 97––98). 

ნე იგულისხმებიან თემურ ლენგის შთამომავლები.



ტომის ბელადის კუთვნილი სამემკვიდრეო ულკას ტიპიურ მაგალი– 

თად დუმბულის მომთაბარე (საჰრა ნიშინან) ქურთული ტომის ულკა 

გამოდგება. ამ ტომმა ჯერ კიდევ ყარა-იუსუფ ყარა-ყოინლუს (1410-- 

1420) მმართველობისას საზრდოობისათვის მიიღო სოკმანაბადი რო- 

გორც ულკა. დუმბულის ტომის ბელადს ჰაჯი ბეგს (ბაჰლიულ ბეგის 

შვილს) შაჰ თამაზ 1-ის დროს სამხედრო სამსახურისათვის სოკმანაბა- 

დის გარდა დამატებით სამხრეთ აზერბაიჯანში კიდევ ხოის ოლქიც 

მისცეს. 

ცენტრალური მთავრობის სახელმწიფო აბარატმი დუმბულის ბე- 

გებს სხვადასხვა თანამდებობები ეკავათ. ჰაჯი ბეგის ძმისწული სულ- 

თან ალი ბეგი გადასახადების ამ,რეფად დაინიშნა ისფაჰანში და შაჰის 

კარზე „სახელმწიფოს დიდი ყორჩის“ % კორპუსის შემადგენლობაში 

ირიცხებოდა. დუმბულის ბელადები ხშირად გადადიოდნენ ოსმალეთის 

მხარეზე და ამით ირანის შაჰის უკმაყოფილებას იწვევდნენ. ექჭვიანმა 

შაჰ თამაზმა დუმბულის ტომის ქურთების ხოცვა-ჟლეტა მოაწყო. 

სიკვდილს წ მხოლოდ ტომის ბელადი გადაურჩა, მალე შაჰ თამაზმა- 

დუმბულის ტომს ღალატი აპატია. ამის შემდეგ სულთან ალი ბეგ დუმ- 

ბულიმ თავისი სამფლობელოები ხოიში ხელახლად მიიღო და დიდი. 

ყორჩიების სიაში კვლავ ჩაირიცხა (26, გვ. 361). 

სულთან ალი ბეგის შვილმა, ნაზარ ბეგმა შაჰის დივანიდან დუმბუ- 

ლის ტომის ამირას სიგელი მიიღო. ხოლო როდესაც 1588 წ. თურქებმა 

სამხრეთ აზერბაიჯანი დაიპყრეს, იგი თურქეთის სულთნის მურად 

III-ის (1574--1595) სამსახურში გადავიდა. ახალმა მბრძანებელმა ნა- 

ზარ ბეგსა და მის ძმას კილიჯ ბეგს სამხრეთ აზერბაიჯანში ხოის გარდა 

კიდევ ჩალდირანი, სულეიმან სარაი და სოკმანაბადი უბოძა. გარდა ამი– 
სა ძმებმა იკტას სახით სამხხეთ სომხეთში სანჯაყი ბარგირი მიიღეს. 

(26, გვ. 362). მას შემდეგ, რაც XVIII ს. დასაწყისში სამხრეთ აზერბაი– 

ჯანი და სომხეთი კვლავ ირანმა დაიბრუნა, დუმბულის ტომმა თავისი- 

სამფლობელოები შეინარჩუნა. 

XVII ს-მდე დუმბულის ბელადები სულთნისა და ხანის ტიტულებს. 

არა ფლობდნენ და უფრო მოკრძალებულ ბეგის ტიტულს სჯერდებოდ-. 

ნენ. მაგრამ უკვე 1628 წ. ისქანდერ მუნშის ამირების სიაში ნახსენე-- 

54 ყორჩის ჯარი –– ტომობრივი ლაშქარი, წარმოსდგება მონღოლურ სიტყვიდან. 

„მოისარი“ (21, ტ. 1, წიგ. 1, გვ. 158). 

თავდაპირველად ყორჩის ჯარი სეფიანთა დინასტიის მთავარი სამხედრო დასაყრ- 

დენი იყო. მაგრამ XVI ს. პირველ მეოთხედიდან მოყოლებული იგი იმდენად გაძლიერ– 

და, რომ ფაქტიურად მთელი ძალაუფლება ხელთ იგდო და სახელმწიფოში უდიდესი 

გავლენა მოიპოვა. 

55 ამ ხოცვა-ჟლეტის დროს მოკლულ იქნა დუმბულის ტომის სამი ხელმძღვანე– 

ლი (აჰმედ-ბეგი, ისმაილ-ბეგი და ჯაფარ-ბეგი), 4002 ტომის რიგითი წევრი და 120-მდე; 

შაჰის კარზე მყოფი დიდი ყორჩი (26, გე. 360), 
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ბია სალმან-ხან დუმბული –- ხოისა და სალმასის ჰაქიმი (მმართველი). 

ამავე სიაში ნახსენებია ამ დინასტიის მეორე შტოც, რომელიც ბარგუ- 

შეთში (ხანგეზურში, სომხეთი) გაბატონდა, აქ მმართველად ბარგუშე- 

თის ჰაქიმი მაკსუდ სულთან დუმბული იყო. 

აქედან დაწყებული დუმბულის ტომის მეთაურები მემკვიდრეობით 

მართავდნენ ხოის და ხანის ტიტულს ატარებდნენ. ნადირ შაჰის მმართ- 
ვჭელობის ხანაში (1736--1747) დუმბულის ტომს სათავეში ორი ბელა- 

დი ედგა: მურთაზა ყული ხან დუმბული –-– ხოისა და დუმბულის ჰაქიმი 
და ალი ნაგი ხან დუმბული -– ბარგუშეთის ჰაქიმი. XVIII ს. მეორე ნა- 
ხევარმიც დუმბულის ტომის ორივე ჰაქიმი კვლავ იხსენიება ხანის ტი- 

ტულით. 
ჰაჯი ბეგის შთამომავლებმა, რომლებიც ცნობილი არიან ხოისა და 

დუმბულის ჰაქიმების სახელით, ხოი და მისი მომიჯნავე რაიონები 
XIX ს. დასაწყისამდე შეინარჩუნეს. ამ პერიოდისათვის ამ დინასტიის 
წარმომადგენელი ჯაფარ ყული ხან დუმბული მეფის რუსეთის მხარეზე 
გადავიდა, ჩრდილო აზერბაიჯანმი დასახლდა და 1806 წ. ალექსანდრე 
I-საგან სამართავად შექის სახანო მიიღო. 

აღსანიშნავია, რომ ირანის შაჰის მთავრობა დუმბულის ტომის მე- 

თაურებს ოფიციალურად ჰაქიმებად ე. ი. მმართველებად და ულკის 

მფლობელებად მიიჩნევდა. მაგრამ თვითონ ჰაქიმები ხოისა და სოკმანა- 

ბადს როგორც თავიანთი ტომის მემკვიდრეობით სამფლობელოს 

(ოჯაკლი მოურუსიიი ტაიფე-ი დუმბული) ისე უყურებდნენ (120, 

გვ· 106). | 

შერეფ ხან ბითლისს ერთი მაგალითი მოჰყავს იმის შესახებ, თუ 

აშირეთების ზედა ფენის წარმომადგენლებს როგორი შეხედულება 

ჰქონდათ თავიანთ მფლობელობით უფლებებზე და როგორ ქედმაღლუ 

რად უყურებდნენ ისინი უბრალო ხალხს. ერთხელ, როდესაც დუმბუ- 
ლი ტომის დიდებულები ტკბილეულობის დუქანში საჭმელად შევიდნენ 

და დანაყრებულებმა იქიდან წასვლა დააპირეს, მედუქნემ მათ ფულის 

გადახდა მოსთხოვა. ამახე ტომის დიდებულებმა განაცხადეს: „შაჰმა 

ჩვენ ქალაქი თავისი ტკბილეულებით გვიბოძაო“ (26, გვ. 358--359). 

შაჰ აბასმა თავისი სამხედრო რეფორმებით საფუძელიანად შეარყია 

მომთაბარე ტომების ძველი ორგანიზაცია, რომელიც ადრე სეფიანთა 

ირანის მბრძანებლებს ბევრ საზრუნავს უჩენდა. მუდმივი ჯარის კადრე– 

ბისა და ახალი სამხედრო დიდღკაცობის ჩამოყალიბებამ ღულამების %, 

თოფენქჩიებისა? და სხვათაგან, ყიზილბაშებისა და სხვა მომთაბარე 
ტომების სამხედრო ზედაფენა შეასუსტა. ახლად შექმნილი ჯარი სპარ- 

5 ღულამები –- ცხენოსანი კორპუსი, რომელიც ძირითადად ძალით წაყვანილი 
ქართველი, სომეხი და ჩერქეზი ახალგაზრდებისაგან შედგებოდა. 

9 თოფენქჩი –- მეთოფეთა 12 ათასიან კორპუსს ეწოდებოდა. 
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სელებისაგან და კავკასიელებისაგან ყალიბდებოდა. შაჰ-აბასის სამხედ. 
რო რეფორმამ წინ წამოსწია კავკასიური ელემენტი ირანში (40, გვ. 

65--69). 

ხშირად შაჰი გაურჩებულ ტომის ბელადს მკაცრად უსწორდებოდა. 

მაგალითისათვის დავასახელებთ მუქრის ტომს. ამ ტომის ბელადები 

სამხრეთ აზერბაიჯანში მარაღას მემკვიდრე მმართველები (ჰაქიმები) 

იყვხენ. როდესაც შაჰ აბას I-მა ეჭვი მიიტანა ამ ტომის ბელადის ყუბად 

ხან მუქრის ღალატზე, შაჰმა თავისთან მოიწვია ყუბადი და მისი 150 ახ- 

ლობელი და ყველა დაახოცინა. ამის შემდეგ დაიწყო ნამდვილი ნადი- 

რობა მუქრის ქურთებზე. შაჰმა სპეციალური ბრძანებაც კი გამოსცა: 
დაეპატიმრებინათ ყოველი მუქრი, რომელსაც ხელში ჩაიგდებდნენ და 

შაჰის სასახლეში მიეყვანათ. მაშინ ბევრი მუქრიელი მოკლეს. ტომის 

ერთი ნაწილი მაინც გადაურჩა ამ დევნას და რამდენიმე წლის შემდეგ 
უკვე ირანის ახალი მბრძანებლის შაჰ სეფის (1629--–1642) მმართველო- 

ბის დროს მუქრის ტომმა პატიება და სამემკვიდრო სამფლობელო მი- 

იღო სამხრეთ აზერბაიჯანში. მაგრამ ამჯერად ეს იყო არა მდიდარი მა- 

რაღა, არამედ ნაკლებ შემოსავლიანი სოუჯბულაღი (120, გვ. 110). 

შაჰ აბას LI მმართველობის პერიოდში ქურთებით დასახლებულ ტე- 

რიტორიაზე შემდეგი მემკვიდრეობითი სამფლობელოები (ულკა, ოლკე) 

არსებობდა: ურმია, მარაღა, სოუჯბულაღი, ხოი, სალმასი, მაქუ, მარან- 

დი და ჩორსი. 

ურმია (ურუმია), XV1 ს. ამ მხარეში ქურთული მომთაბარე ტომის 

ბრადოსტის ?? მეთაურის ლენური სამფლობელო არსებობდა. ეს სამფ- 

ლობელო, რომელიც ოთხი ნაჰიისაგან (თერგივარი, მერგივარი, სომაი 

და დულ) შედგებოდა, მაჰ ისმაილ პირველმა ბრადოსტის ბელადს ღაზი 
კირანს უბოძა. ღაზი კირანის შთამომავლებმა კი იგი 1610 წლამდე შეი- 

ნარჩუნეს, ე. ი. თითქმის ასი წლის მანძილზე ფლობდნენ. 

ღაზი კირანის შთამომავლებიდან ამირების? ორი შტო გამოიყო: 

თერგივარისა და სომაის. ღაზი კირანის შვილიშვილის ისქანდერ ბეგის 

დროს სომაის ამირა ურმიასაც მართავდა (26, გვ. 347). ღახი კირანის 

შთამომავლებმა თავიანთი სამფლობელოები არა მარტო თურქთა ბატო- 

ნობის დროს შეინარჩუნეს, არამედ მას შემდეგაც, როდესაც ეს მხარე 

შაჰ აბას I-მა თავის გამგებლობას დაუმორჩილა. 

§ზ ამჟამად ეს ტომი ჩრდ. ერაყმი, ერაყ-თურქეთის და ერაყ-ირანის საზღვრების 

გასწვრივ და ირანის აზერბაიჯანში –– სომაის ოლქში ცხოვრობს. 

59 ამირად ის ითვლებოდა, ვინც ხანის ანდა სულთნის ტიტულს ფლობდა. სე- 

ფიანთა პირველი შაჰის ისმაილის მმართველობის დროს რაიმე განსხვავება ხანისა და 

სულთნის ტიტულებს შორის ჯერ კიდევ არ შეიმჩნევა, მაგრამ უკვე შაჰ თამაზ I-ის 

მეფობის მეორე ნახევრიდან მოყოლებული ხანის ტიტული სულთნისაზე უფრო მაღ- 

ლა დგას. 
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· ისქანდერ მუნშის ცნობით, 1609 წ. ამირ ბეგ ბრადუსტს შაჰ აბას 
I-მა თავისი საამირო დაუმტკიცა. იგი არა მარტო თერგივარს, არამედ 
ურმიასა და უშნუსაც მოიცავდა. ამასთან შაჰმა მას ხანის ტიტულიც კი 

უბოძა, მაგრამ ქურთმა მმართველმა, როგორც ჩანს, უფრო მეტი და- 
მოუკიდებლობა მოინდომა და 1610 წ. ამირ ხანმა თავისი ტომი ააჯანყა. 

ხანგრძლივი ალყის შემდეგ შაჰის ჯარებმა აიღეს აჯანყებულთა მთავარი 

ციხესიმაგრე დიმდიმი, რომელიც ქ. ურმიის ციტადელს წარმოადგენ- 
და 120, გვ. 127). 

· აჯანყება სასტიკად იქნა ჩახშობილი. ურმიის ულკეს ერთი ნაწილი –- 

თერგივარი შაჰ აბას I-მა ჯელალიების ყოფილ მეთაურს მუჰამედ ფაშა 
კალინდრა ოღლუს (თურქ ემიგრანტს) გადასცა. იმ დროს მუჰამედ ფა- 

შა შაჰის სამსახურში იმყოფებოდა. ურმიას კი დროებით აზერბაიჯანის 
ბეგლარბეგი ფირ ბუდაგ ხანი თურქმანი მართავდა, შემდეგ ურმიას 

დროებით მარაღის ჰაქიმი აღა ხან მუკადამი ფლობდა. 1628 წ. ურმიას 
ავშართა ყიზილბაშური ტომის ერთ-ერთი დიდებული ქელბ ალი სულ–- 
თანი დაეპატრონა. აქედან მოყოლებული ურმია 1868 წლამდე ავშარ- 

თა ტომის ერთ-ერთი შტოს მემკვიდრეობით ლენურ სამფლობელოს 

წარმოადგენდა. 
XVI ს. ქ. მარაღა უსტაჯლუს ყიზილბაშურ ტომის ჰაქიმის მმართ– 

ქელობაში იმყოფებოდა. XVI ს. 80-იან წლებში, ირან-ოსმალეთის საო- 
მარ მოქმედების დროს, ოსმალეთის სულთანმა მურად III მარაღა და 

მისი მიდამოები მუქრის ქურთულ ტომის ბელადს ამირე ბეგს უბოძა. 

მუკრის ტომი, რომელმაც აქ-ყოინლუს სახელმწიფოს დაძლის შემ- 
დეგ ქურთისტანის ზოგიერთი რაიონები (ბაბან, სულდუზ და სხვ.) დაი– 

პყრო, თითქმის მთელ XVI ს. ან ოსმალეთის და ყიზილბაშურ ირანის 
ნომინალურ ძალაუფლებას აღიარებდა, ანდა ებრძოდა მათ. 

ამირე ბეგმა, რომელმაც თავი ოსმალეთის ვასალად გამოაცხადა და 

სამაგიეროდ ფაშას ტიტული მიიღო, მარაღიდან მისი ყოფილი ჰაქიმი 

(მმართველი) ყიზილბაში ბექთაშ ყული-ხან უსტაჯლუ გააძევა. სულთან 

მურადმა ამირე ბეგს მარაღა, როგორც ცალკე არსებული ოლქი (ვილაი– 

ეთი) ისე მისცა, და მას ბეგლარ-ბეგობაც უბოძა. მაგრამ რამდენიმე 
წლის შემდეგ სულთანმა მარაღა თავრიზის თურქ ბეგლარ-ბეგს გადასცა. 

“ სამხრეთ აზერბაიჯანში ყიზილბაშთა დასუსტების შემდეგ შაჰ აბას 

I-ს, რომელიც თურქეთთან ომს აწარმოებდა, ქურთების სახით მოკავ– 

შირეები, სჭირდებოდა, ამიტომ მან მარაღა ყუბად ხან მუქრის გადას- 
ცა, მაგრამ 1610 წ., როდესაც შაჰმა ამ ტომის: ქურთების მასობრივი 
ხოცვა-ჟლეტა მოაწყო, მარაღა. მან მუკადამის- აზერბაიჯანულ ტომის 
ბელადს აღა სულთანს უბოძა. 

-. „,. მუკადამის ტომი შედიოდა ოთუზ-იკის (12 ტომის) გაერთიანებაში, რომელიც 
არსებობდა ყარაბაღში. 
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აქედან მოყოლებული მარაღა მუკადამის ტომის ბელადის მემკვიდ- 

რეობით სამფლობელოდ იქცა“, ხოლო ნადირ შაჰის მმართველობის 

დროს კი ამ ტომის ულკას წარმოადგენდა. მუკადამის ტომის ბელადმა 

მუჰამედ რიზა-ხან მუკადამმა ნადირ შაჰის ლაშქრობებში აქტიური მო- 

ნაწილეობა მიიღო. | 

მას შემდეგ, რაც 1610 წ. შაჰ აბას I-მა მუქრის ქურთების ხოცვა- 

ჟლეტა მოაწყო, ცენტრალური ხელისუფლებისათვის ეს ტომი საშიშ- 

როებას აღარ წარმოადგენდა. შაჰ აბასის სიკვდილის შემდეგ ირანის 

ახალმა მბრძანებელმა მუქრის ბელადს გადასცა სოუჯბულაღი (ქურთუ- 

ლი საბლაჰი), როგორც მუქრის ტომის სამემკვიდრეო ულკა. XVIII ს. 

შუა წლებისათვის სოუჯბულაღი კვლავინდებურად მუქრის ტომს ეკუ- 

თვნოდა. 

ხოიდა სალმასი. ისევე როგორც XVI საუკუნეში, სალმასი 

და მის გარშემო მდებარე ახლო-მახლო სოფლები დუმბულის ქურთუ- 

ლი ტომის მემკვიდრეობით ულკად რჩებოდა. მერე სალმასს ხოის ოლ- 

ქიც შეუერთდა. იგი 1805 წლამდე დუმბულის ტომის ბელადის მმართ- 

ველობის ქვეშ იმყოფებოდა. 

მარანდი. ეს ულკა მაჰ აბასმა დუმბულის ტომის ბეგზადეების 

ერთ-ერთ შტოს უბოძა. მას ჯემშიდ სულთან დუმბული მეთაურობდა. 

XVI ს. ვანის ტბის სამხრეთ-დასავლეთიდან ბაქომდე (ჩრდილო-აღ.- 
მოსავლეთით) გადაჭიმული დიდი ტერიტორია მაჰმუდის ქურთულ 

ტომს ეკავა. პოლიტიკური ვითარების შესაბამისად, მაჰმუდის ტომის 

ბელადები ხან ოსმალეთის სულთნის, ხან კი ირანის შაჰის ხელისუფლე- 
ბას აღიარებდნენ. 

შაჰ აბას I-ის მმართველობის დროს მაჰმუდის ტომი ორ შტოდ გა- 

ყვეს. თვითეულის ტერიტორიაზე ორ-ორი საუფლისწულო სამფლობე- 

ლო შეიქმნა. ამ ოთხი სამფლობელოდან ირანის შაჰის გამგებლობაში 
მხოლოდ მაქუ და ჩორსი დარჩა. ორივეს თავიანთი ჰაქიმები ჰყავდა, 

მაგრამ მათ ჯერ კიდევ ამირას წოდება მინიჭებული არა ჰქონდათ და 

ისინი მხოლოდ ბეგის ტიტულს ატარებდნენ. სწორედ ამიტომ,––აღნიშ- 
ნავდა პროფ. ი. პეტრუშევსკი, –– მათი სახელი მოხსენიებული არ არის 
ისქანდერ მუნშის მიერ 1628 წ. შედგენილ ამირების სიაში. მაჰმუდის 
ტომის სამფლობელოების ასეთი დაყოფა შემდგომშიც შეინარჩუნეს. 

XVII ს. 30-იან წლებში, როდესაც 1635 –– 1639 წწ. თურქები სამხ- 

რეთ აზერბაიჯანში შეიჭრნენ, ირანში მოსახლე მაჰმუდის ტომის ქურ- 

თებმა მათ დახმარება აღმოუჩინეს. ამის საპასუხოდ ირანის შაჰმა თურ– 

0 ისინი მარაღას ფლობდნენ XX ს. დასაწყისამდე. მარაღის უკანასკნელი მუკა- 

დამელი ჰაქიმი საბად ხანი იყო. 
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ქების განდევნის შემდეგ მაქუში არსებული მაჰმუდის ტომის კუთვნი– 

ლი სამფლობელოები ბაიათის ყიზილბაშურ ტომს გადასცა . 

მშვიდობა არც ერაყის ქურთისტანში სუფევდა. 1623 წ. ბაღდადში 

ადგილობრივი ამირა ბაქირი სულთნის ხელისუფლების წინააღმდეგ 
აჯანყდა და შაჰ აბას L-ის მხარეზე გადავიდა. შაჰ აბას პირველმა ერაყ- 

ში დაწყებული არეულობით ისარგებლა და თავისი ჯარებით ბაღდადი– 
საკენ დაიძრა. ადგილობრივი მოსახლეობის თავგანწირული წინააღმდე– 

გობის მიუხედავად, ბაღდადი აღებულ იქნა. ბაღდადი, კირკუკი და მო– 
სული სპარსელებს ეპყრათ შაჰ აბასის მემკვიდრის შაჰ სეთის (1629--. 

1642) მმართველობის დროსაც. მხოლოდ 1638 წ. ნოემბერში სულთან– 

მა მურად IV-მ (1623––1640), რომელიც პირადად გაუძღვა თურქთა 
ჯარებს, დაიბრუნა ირანელების მიერ მიტაცებული ბაღდადი და ერაყის 
ქურთისტანი, მაგრამ მურად IV სიკვდილის შემდეგ ოსმალეთი კვლავ 
ანარქიამ მოიცვა და მდგომარეობა ნაწილობრივ გამოსწორდა მხოლოდ 
1656 წლისათვის, როდესაც დიდი ვეზირის თანამდებობა მუჰამედ ქეფ– 

რილიუმ დაიკავა. 

XVI ს. მეორე ნახევარში სახარბიელო მდგომარეობა ირანშიც არ 

იყო. ირანი, ისევე როგორც თურქეთი, პოლიტიკურმა კრიზისმა მოიც- 

ვა. დაპყრობილმა ხალხებმა ამით ისარგებლეს და გამათავისუფლებე– 

ლი მოძრაობა გააჩაღეს. 

XVII ს. მეორე ნახევარმა ქურთების, არაბებისა და სხვა დამორჩი- 

ლებული ხალხების დაუსრულებელ აჯანყებებში ჩაიარა. ქურთი და 

არაბი ფეოდალები ცდილობდნენ თავიანთი პირადი ინტერესებისათვის 

გამოეყენებინათ ოსმალური ხელისუფლების საწინააღმდეგო მოძრაო- 
ბა. ამიტომ დაპყრობილმა მოსახლეობამ შექმნილი ხელსაყრელი ვითა- 
რებით ვერ ისარგებლა. ქურთი ბეგები და არაბი შეიხები ფეოდალური 
შინაომებისა და შუღლის გამო ვერ გაერთიანდნენ. ისინი ვერ დაუპი– 

რისპირდნენ მოძალადე თურქ-ოსმალებს. 

მდგომარეობა იცვლება მხოლოდ XVIII საუკუნის დასაწყისიდან, 
როდესაც ბაღდადის ეიალეთის მმართველად სულთანმა წარმოშობით 

ალბანელი ჰასან ფაშა დანიშნა ”. სულთანმა ჰასან ფაშას დაუმორჩილა 

სამხრეთ ერაყი (ქალაქ ბასრითურთ) და სამხრეთ ქურთისტანი. სამხრეთ 
ქურთისტანი მაშინ შაჰრიზურის ეიალეთს შეადგენდა.. სულთნის ახალი 

2 2 უფრო გვიან, მისი ბელადი აჰმედ ხანი ნადირ შაჰის წინააღმდეგ მოწყობილ 
შეთქმულებაში მონაწილეობდა. აჰმედ ხანის მემკვიდრეები მაქუს 1923 წლამდე მარ- 
თავდნენ. ამის შემდეგ კი ირანის მთავრობამ ეს სახანო გააუქმა. 

9 9 ჰასან ფაშა ბაღდადში მეორედ იყო დანიშნული. პირველად იგი ბაღდადს მარ– 
თავდა 1688--1690 წწ., ხოლო მისი მეორე მმართველობა (1702–-1723) უფრო ხანგრძ- 
ლივი გამოდგა. 
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ნაცვალი ჰასან ფაშა ფაქტიურად მთელი ერაყის დამოუკიდებელი გამ- 

გებელი გახდა. 
პირველ რიგში ჰასან ფაშა თავისი ხელისუფლებისათვის მტკიცე 

სამხედრო დასაყრდენის შექმნაზე ზრუნავდა. ოსმალეთის დიდი ვეხზი- 

რის დასტურის შემდეგ მან ჩამოაყალიბა „ლევენდების“ სპეციალური 

კორპუსი, ანუ რეგულარული კავალერია, რომელიც მის პირად გვარ- 

დიასთან ერთად მეტად მრისხანე ძალად გადაიქცა. ეს სამხედრო ძალა 
მან იანიჩართა" ჯარებს დაუპირისპირა. იანიჩრებს ამ დროისათვის თა- 

ვიანთი პირვანდელი სახე დაკარგული ჰქონდათ. ლევენდების კორპუსის 

ზეგავლენით იანიჩართა ნაწილები ბაღდადის ფაშას დაემორჩილნენ და 

მის ნება-სურვილს ასრულებდნენ. 

მეორე მნიშვნელოვანი ნაბიჯი, რომელიც ჰასან ფაშამ მის გამგებ- 

ლობაში მყოფი ერაყის შემოსამტკიცებლად გადადგა, გაურჩებული არა- 

ბული ტომების დამორჩილება იყო. მას შემდეგ, რაც იანიჩართა თვით- 

ნებობას ბოლო მოუღო და არაბული ტომები დაიმორჩილა, ჰასან ფაშა 

თავისი სამფლობელოს ტერიტორიის გაფართოებას შეუდგა. მან სულ- 

თანი დაითანხმა ბაღდადის საფაშოს მეზობელი ოლქების შეერთებაზე. 
მან ჯერ შეიერთა შაჰრიზურის ეიალეთი, ანუ სამხრეთი ქურთისტანი, 

სამხრეთ ქურთისტანს დამოუკიდებელი სამთუღიანი ფაშა განაგებდა, 

ხოლო შემდეგ მარდინიც აიღო. მარდინს სპეციალური უფროსი მარ- 

თავდა და ბოლოს ქ. ბასრასაც დაეუფლა. მის სამართავად სულთანი 

ორთუღიან ფაშას ნიშნავდა. ოფიციალურად მეზობელი პროვინციების 

შემოერთებას ჰასან ფამა ბაღდადის საფაშოს თავდაცვისუნარიანობის 

განმტკიცების აუცილებლობით ამართლებდა, ფაქტიურად კი იგი, ისე 

როგორც მრავალი სხვა თურქი ფაშა, გამდიდრებისა და განკერძოებისა- 

კენ მიისწრაფოდა. · 

ასე იყო თუ ისე, სტამბოლის თანხმობით, ქურთისტანი მარდინით- 

ურთ ბაღდადის ფამას დაუმორჩილეს. : | 

ბაღდადის ფაშა ერთ-ერთი ყველაზე ძლიერი ვალი (გუბერნატორი! 

გახდა ოსმალეთის პროვინციულ ვალიებს შორის. მის ხელქვეით მყოფი 

ტერიტორია თავისი ფართობით ეგვიპტეს არ ჩამოუვარდებოდა და 
სპარსეთის ყურიდან და სირიის უდაბნოდან ირანის საზღგრებამდე იყო 

გადაჭიმული (59, გვ. 355). 

04 „იენი ჩერი“ ახალ ჯარს ნიშნავს. იგი ჯერ კიდევ ოსმალთა პირველ სულთნების 

მმართველობის ხანაში შეიქმნა. ეს.იყო პროფესიული რეგულარული არმია, რომელ- 

საც სპეციალურად შერჩეული პირებისაგან აკომპლექტებდნენ. დროთა განმავლობაში: 

ამ პრივილეგირებულ არმიაში სამსახური მემკვიდრეობითი გახდა. XVII საუკუნისა- 

თვის” იანიჩართა არმიაში დისციპლინა» მკვეთრად დაეცა. მან დაკარგა ძველი საბრძო- 
ლო. ტრადიციები და თავნება, .ფუქსავატ. ძალად იქცა ხოლო ბაღდადის ფაშა მათ 

ხელში სათამაშო იარაღად გადაიქცა. 
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ადრე, სანამ ჰასან ფაშა ერაყში გაბატონდებოდა, თურქეთის სულ- 
თანი ქურთ მემკვიდრე ბეგებს სანჯაყის გამგებლობას თვითონ უდას- 

ტურებდა, ახლა კი ეს მოვალეობა ბაღდადის ფაშას დააკისრეს. 
XVIII ს. დასაწყისში შაჰრიზურის ეიალეთის შემადგენლობაში შემ–- 

დეგი 6 სანჯაყი შედიოდა: კირკუკის, ერბილის, ქოის, ჟყარა-ჩოლანის, 

რევანდუზისა და ჰარირის (138, გე. 199). 

ქურთი აღები და ბეგები, რომლებიც ამა თუ იმ სანჯაყს მეთაურობდ- 

ნენ, ბაღდადის ფაშების წარდგინებით სულთნისაგან მირმირანის, ანდა 

ერთუღიანი ფაშას ტიტულს ღებულობცდნენ. ეს ტიტულები მათ უფლე- 

ბას ანიჭებდა ომის დროს თავიანთი დროშებითა და ნაღარებით გამო– 
სულიყვნენ. 

ქურთი მემკვიდრე მმართველები ერთმანეთისაგან დამოუკიდებელი 
იყვნენ. ბაღდადის ფაშები მათი უშუალო გამგებლები გახდნენ. ქურთი 

ბეგები ვალდებული იყვნენ თავიანთი რაზმებით დახმარება გაეწიათ 

მათთვის ბრძოლის შემთხვევაში. გარდა ამისა, მათვე ეკისრებოდათ მოე- 

მარაგებინათ სურსათ-სანოვაგით ბაღდადის ეიალეთის მმართველის ჯა– 

რები. სამაგიეროდ ქურთები ყველა სხვა სახელმწიფო გადასახადებისა 

და ვალდებულებებისაგან გაანთავისუფლეს. ჰასან ფაშას გარდაცვალე- 
ბის შემდეგ მისი შვილი აჰმედ ფაშა (1723--1748) თითქმის მეოთხედ 

საუკუნეს ერაყს დამოუკიდებლად მართაედა. აჰმედ ფაშას მმართველო- 
ბის ხანაში 1736 წ. ირანის სამეფო ტახტი ავშართა თურქმანულ ტომის 

წარმომადგენელმა ნადირ ყული ხანმა (ნადირ შაჰი) დაიკავა. ბაღდადის 

ფაშამ აჰმედმა თურქეთის სულთნის ზურგს უკან დაამყარა კავშირი 

ირანის ახალ მბრძანებელთან, წინადადება მისცა მასს შემოჭრილიყო 

ერაყში და დაეპყრო კირკუკი, მოსული, დიარბაქრი. 1743 წ. ნადირ–შა–- 

ჰის ჯარები შემოიჭრნენ სამხრეთ ქურთისტანში, ალყა შემოარტყეს მო- 

სულს, მაგრამ ვერ აიღეს იგი. მართალია, 1745 წ. ნადირმა დაამარცხა 

თურქები ერევანთან, მაგრამ ირანს ოსმალეთთან ომის გაგრძელებისა–- 

თვის ძალა აღარ შესწევდა და 1746 წ. მათ შორის ზავი დაიდო (დაწვრი– 

ლებით იხ. 54). საზავო მოლაპარაკებისას ბაღდადის ფაშა აჰმედი 

შუამავლის როლს ასრულებდა. 

ზავის დადებიდან ერთი წელიც არ იყო გასული, რომ 1747 წ. ნადირ 

შაჰი მოკლეს და სპარსეთში შინა აშლილობა განახლდა. კიდევ ერთი 

წლის შემდეგ, კერძოდ 1748 წ., ერთ-ერთი ქურთული ტომის წინააღმ- 

დეგ მოწყობილი დამსჯელი ლაშქრობის დროს აჰმედ ფაშაც დაიღუპა. 

ოსმალეთის ამ ორი შეურიგებელი მტრის სიკვდილმა სულთანს საშუა– 

ლება მისცა ბაღდადის ეიალეთში თავისი კაცი დაენიშნა. 

” სულთანმა გადაწყვიტა ერაყი ცალკეულ შემადგენელ ოლქებად დაე- 
ყო ისე, როგორც ეს აჰმედ ფაშას მამის ჰასან ფაშას მმართველობამდე 
იყო. მაგრამ სულთნის მიერ გაგზავნილ კაცს ბაღდადის მოსახლეობამ 

53



მხარი არ დაუჭირა და საბოლოოდ ბაღდადის მმართველი აჰმედ ფაშას 
სიძე ბასრის მუთასალიმი (გამგებელი) სულეიმან აღა წ („აბუ ლაილი %) 

„გახდა. 

სულეიმან ფაშას მმართველობის პყრველ წლებში სამხრეთ ქურთის- 

ტანი ბაღდადის საფაშოს ჩამოსცილდა, ხოლო სამხრეთ ერაყში მუნტა- 

ფიკის კონფედერაციაში შემავალი არაბული ტომები აჯანყდნენ და ბაღ- 
დადის ახალ გამგებელს დამორჩილებაზე უარი უთხრეს. ამავე დროს 
ქ. ბასრის კაფუდა5 ფაშა მუსტაფა მუნტაფიკების დახმარებით მუთასა- 

-ლიმის ” თანამდებობის ხელში ჩაგდებას ცდილობდა. 

სულეიმან ფაშამ მუნტაფიკები დაამარცხა, ხოლო 1751 წ. კი ქურ- 

თისტანი დალაშქრა. სულ მალე მან თავის ხელქვეით თითქმის ყველა ის 
“ოლქი და რაიონი მოაქცია, რომელიც ადრე ერაყის სანაცვლოს შემად–- 

გეხლობაში შედიოდა. 

მიცხედავად ამისა, სამხრეთ ქურთისტანისა და მისი მმართველობის 

მისწრაფებას დამოუკიდებლობისაკენ ბაღდადის ახალმა ფაშამ ბოლო 

ვერ მოუღო. 1762 წ. სულეიმან ფაშა აბუ ლაილის გარდაცვალების 

“შემდეგ, ბაღდადის ახალ გამგებელს ალი ფაშა აჯემის კვლავ იარაღის 

ძალით უხდება ქურთისტანის შემომტკიცება. მან სასტიკად ჩაახშო 

ქურთი ბეგების ახალი შეიარაღებული გამოსვლა. 

XVIII ს. მეორე ნახევარში სხვა ქურთ მეთაჟრებს შორის დაწინაუ- 

რებულნი ყარა-ჩოლანის სანჯაყ ბეგები სამხრეთ ქურთისტანში პირვე- 

'ლობას ჩემულობდნენ. ისინი გამოსული იყვნენ ბაბას ანუ „ბაბანას ძვე- 

ლი ქურთული გვარიდან. XVIII ს. შუა წლებისათვის ყარა-ჩოლანის 
მმართველმა ბაბანებმა მეზობელი სანჯაყებისა და მათი მომიჯნავე რაი- 

ონების დაპყრობის ხარჯზე თავიანთი ხელქვეითი საამიროს ტერიტო- 

რია გააფართოვეს. ასე მაგალითად, ბაბანმა ბეგებმა თავიანთ ძალაუფ- 

ლებას ალთუნ-ქოფრიე, ერბილი და სხვა ქურთული ქალაქები დაუმორ- 

ჩილეს. 

სამხრეთ ქურთისტანში ბაბანთა საგვარეულოს აღზევების წლები 

ბაღდაღის საფამოში ქართველი მამლუქების, ანუ ქულემენების (თეთ- 

«რი მონები) დინასტიის მმართველობის ხანას დაემთხვა. ამ დინასტიის 

ბატონობას ქართველმა ფაშამ სულეიმან დიდმა (ბუიუქმა) ჩაუყარა სა-· 

·ფუძველი. 
„· აღნიშნულ პერიოდში ბაბანთა გვარის ერთ-ერთი ყველაზე თვალ- 

საჩინო წარმომადგენელი იბრაჰიმ ფაშა იყო. მან კარგი ჟრთიერთობა 

65 წარმოშობით იგი ქართველი იყო. 

60 „აბუ ლაილი" არაბულად „ღამის მამა“-ს ნიშნავს. სულეიმანს მისი მამაცობი- 

სათვის მეორენაირაღ კიდევ „ლომ-ფაშასაც"“ („ასად ფაშა“) უწოდებლნენ. 

7 ქართველი არაბისტი ბ. სილაგაძე წერს, რომ მუსტაფა აპირებდა მთელი ერა- 

ყის გამგებელი გამხდარიყო (იხ. 128, გვ. 49). ეს შედარებით უფრო გვიან XVIII .V. 

:80-იან წლებში იყო. 
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დაამყარა ბუიუ ქ სულეიმანთან. რომლის მმართველობის წლები (1780-–. 

1802) ბაბანთა ბელადის იბრაჰიმ ფაშას (1783-–-1803) გამგებლობის ხა- 

წას თითქმის ემთხვეოდა. ამ ხანაში ბაბანთა ქურთი დიდებულების ერთ 
ნაწილსა და ქართველ ფაშებს შორის არსებულ კარგ ურთიერთობაზე 
მეტყველებს ის ფაქტიც, რომ იბრაჰიმ ფაშამ 1786 წ. სოფელ მელიქ ჰინ- 
დის ადგილას დააარსა ქალაქი, რომელსაც სულეიმან ბიუიუქის საპატივ- 
ცემულოდ სულეიმანიე უწოდა (59, გვ. 388). სულეიმანიე შემდგომში 

სამხრეთ ქურთისტანის ერთ-ერთი მნიშვნელოვანი პოლიტიკური ცენტ- 
რი გახდა. მაგრამ თუ იბრაჰიმ ფაშა ბაღდადის გამგებელთან კარგი ურ- 

თიერთობის შენარჩუნებას ცდილობდა, სამაგიეროდ სხვები საწინააღმ- 

დეგოდ იქცეოდნენ. 
1788 წელს სულეიმანიეს სანჯაყის გამგებელი, დროებით, სანამ იბ- 

რაჰიმი განდევნილი იყო, იბრაჰიმის ნათესავი ოსმან ფაშა გახდა. ოსმა5 

ფაშას მმართველობის დროს ქურთი ბეგების ურთიერთობა ბუიუქ სუ- 

ლეიმანთან თანდათან გაუარესდა. ოსმან ფაშამ აქტიური მონაწილეობა 

მიიღო იმ შეთქმულებაში, რომელიც ბასრის გამგებელმა (მუთასალიმმ:) 

მუსტაფა ბეგმა (წარმოშობით ქურთი) და მუნტაფიკების კონფედერა- 

ციის ბელადმა შეიხმა აჰმედმა მოაწყეს. შეთქმულნი მიზნად ისახავდნენ 

ბუიუქ სულეიმანის გადაყენებას. მაგრამ ბუიუქ I=ოლეიმანმა დაასწრო 

მათ, დაამარცხა მათი გაერთიანებული ლაშქარი და გადააყენა ისინი და– 

კავებული თანამდებობებიდან. 

ბაღდადის ფაშა ქურთ ბეგებთან ურთიერთობაში მარტო რეპრესიე- 

ბით არ დაკმაყოფილებულა. ის ანგარიშს უწევდა მათ ძალას და ძლიე- 

რებას. ამიტომ ქურთთა აჯანყების თავიდან აცილების მიზნით, ქურთის- 

ტანის სხვადასხვა რაიონების მმართველებს იგი ხშირად ცვლიდა და მათ 

ნაცვლად მისდამი უფრო ერთგულებს ნიშნავდა. გარდა ამისა, ახლად 
დანიშნულ ქურთ ბეგებისაგან იგი მათი ოჯახის წევრებს მძევლებად 

მოითხოედა. 

ქურთი დიდებულების გამუდმებული პარტიკულარიზმი, მათი დამო- 
“ეუკიდებლობისაკენ მისწრაფება სერიოზულ დაბრკოლებებს უქმნიდა 

ქართველ ქულემენების გამაერთიანებელ პოლიტიკას ერაყში. ქურთების 

დაუსრულებელმა აჯანყებებმა, სხვა რიგ მიზეზებთან ერთად, თანდათან 

დაასუსტა მამლუქთა ძალაუფლება ერაყში. თავის მხრივ, ბაღდადის ქა- 

რთველი ფაშების ხშირი დამსჯელი ექსპედიციები სამხრეთ ქურთისტანში 
ძირს უთხრიდნენ ქვეყნის საწარმოო ძალებს და ნიადაგსს აცლიდნენ 

ქურთი ბეგების პოლიტიკურ ძლიერებას. საბოლოო ჯამში მათმა ურთი- 

ერთ მეტოქეობამ თურქეთის მთავრობას საშუალება მისცა დაემარცხე- 

ბინა როგორც მამლუქი, ისე ქურთი ბეგები და უფრო მტკიცედ მოი- 

კიდა ფეხი როგორც ერაყის ქურთისტანში, ისე ცენტრალურ და სამ- 

ხრეთ ერაყში. 

წი



ამრიგად, როგორც ევნახეთ, ქურთი ბეგები, კერძოდ ბაბანი ამირები 

გარკვეულ როლს თამაშობდნენ ბაღდადის ფაშას ძალაუფლების განმ- 

ტკიცების ანდა დასუსტების საქმეში. მათი მხარდაჭერა ხშირად უზრუნ- 

ველყოფდა ახლად დანიშნულ ფაშების წარმატებას იმ მძიმე დაუნდო- 

ბელ ბრძოლაში, რომელსაც ისინი აწარმოებდნენ ერაყში გაბატონები- 

სათვის. საკმარისი იყო, ბაბან ამირებს უპირატესობა მიენიჭებინათ ირა– 

ნის შაჰის ანდა სულთნის ხელისუფლებისათვის, რომ ორივე მეზობელ 

მუსლიმანურ სახელმწიფოს შორის საომარი მოქმედება გარდუვალი 

გამხდარიყო.



ნაწით? მეMშრე 

ქურთები და ქურთისტანი ისტორიის 
ახალ პერიოდუი 

(1789-1917) 

თავი I. ქურთისტანი XIX ს. პირველ ნახევარში 

ქურთები და ქურთისტანი XVIII-XIX სს, მიჯნაზე 

საფრანგეთის ბურჟუაზიული რევოლუციის (1789-–1794) გამარჯვე– 
ბამ ძირფესვიანად შეცვალა იმდროინდელი საზოგადოების კლასობრი– 

ვი სტრუქტურა, გახსნა გზა კაპიტალიზმისაკენ და მნიშვნელოვნად და– 

აჩქარა ისტორიული განვითარების მსვლელობა. 

ახალი ისტორიის დასაწყისში ბურჟუაზიულმა ერებმა აზიისა დ. 

აფრიკის ქვეყნები ევროპის კოლონიური დამონების მსხვერპლად დ» 

კაპიტალის პირვანდელი დაგროვების წყაროდ გადააქციეს. ინგლი–- 
სის ბურჟუაზიულ რევოლუციიდან (1642 წ.) საფრანგეთის რევოლუ- 

ციამდე პერიოდში ინდოეთი, ინდონეზია და ზოგიერთი სხვა ქეეყან> 

კოლონიად იქცა. 
რაც შეეხება ოსმალეთის იმპერიასა და ირანს, რომელთა შემადგენ– 

ლობაშიც შედიოდა ქურთისტანი, მართალია, ისინი ჯერ კიდევ ინარჩუ- 

ნებდნენ დამოუკიდებლობას, მაგრამ უკვე XVIII ს. ბოლოს ორივე სა– 

ხელმწიფო ფაქტიურად დაცემის გზაზე იდგა და სულ უფრო ნათლად. 

შეიმჩნეოდა მათი დამოკიდებულ ქვეყნად გადაქცევის ტენდენცია. 
XVIII საუკუნეში ოსმალეთის იმპერიამ. ავსტრიასთან და რუსეთთან. 

რამდენიმე მნიშვნელოვანი მარცხი განიცადა. ოდესღაც თავისი სამხედ- 

რო ძლიერებით სახელგანთქმული ოსმალეთი თანდათან შეტევიდან 

თავდაცვაზე გადავიდა, ექსპანსია ტერიტორიულმა დანაკარგებმა შე- 

ცვალეს. 
მთელმა რიგმა სამხედრო წარუმატებლობამ ქვეყნის შიგნით არსე– 

ბული სოციალურ-ეკონომიკური და პოლიტიკური კრიზის“ კიდევ უფ- 
რო გაამწვავა. „ბრწყინვალე პორტას“ სამფლობელოებში ფეოდალური 

ანარქია დაიწყო. გახშირდა დაპყრობილ ხალსთა (სამხ. სლავები, ბერძ- 
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ნები, არაბები, სომხები და სხვათა) აჯანყებანი, რომლებიც სულ უფ- 

რო მძლავრად არყევდნენ ფეოდალიზმის საფუძელებს ქვეყანაში. 

XVIII ს. მეორე ნახევარი მეზობელ ირანისათვისაც არეულობის პე- 

რიოდი იყო. თითქმის 15 წელიწადს (1779--1794) აქ გაუთავებელი 

სისხლისმღვრელი ბრძოლები მიმდინარეობდა ერთი მხრივ ზენდებსა, 
და მეორე მხრივ, ყაჯარ ფეოდალურ არისტოკრატიას შორის (იხ. 

52). 

ყოველივე ამით ხელსაყრელი პირობები იქმნებოდა ქურთების გან- 

მათავისუფლებელი მოძრაობის ახალი აღმავლობისათვის. 

XVIII ს. მიწურულში ბაბანთა საამიროს ქურთისტანში ფაქტიუ- 

რად ორი გამგებელი ჰყავდა: ბუიუქ სულეიმანის მიერ დანიმნული იბ- 

რაჰიმ ფაშა ღა ოსმან ფაშას ძმა –– აბდ არ-რაჰმან ფაშა. 1803 5. ქურთ 
იეხზხიდთა წი:ააღმდეგ ბაღდადის ახალი გამგებლის ჰაფის ალი ფამას' 

მიერ სინჯარის მთებში მოწყობილი ლაშქრობის დროს იბრაჰიმ ფაშა 
გარდაიცვალა. იბრაჰიმის სიკვდილის შემდეგ აბდ არ-რაჰმან ფაშა ბა- 
ბანთა საამიროს ერთპიროვნული მმართველი გახდა. 

დასაწყისში აბდ არ-რაჰმან ფაშა ალი ფაშას მფარველობას ეძებდა 

და მის მიერ 1804 წ. ვაჰაბიტების წინააღმდეგ წამოწყებულ ომში აქ- 
ტიური მონაწილეობა მიიღო, მაგრამ შემდგომ განუდგა მას. ამისათვის 

ჰაფიზ ალი ფაშამ იგი გადააყენა სულეიმანიეს მმართველის თანამდე- 

ბობიდან. 1805 წ. აბდ არ-რაჰმანი თავის ბატონს აუჯანყდა. მან საკუთა- 

რი ხელით განგმირა ქოისანჯაყის გამგებელი მუჰამედ ფაშა, ხოლო სუ- 

ლეიმანიეში მის ნაცვლად დანიშნული ხალედ ფაშა ალთუნ ქოფრიუს- 
თან დაამარცხა. ერთბაშად ქურთმა დიდებულმა თავის ხელქვეით სამხ- 
რეთ ქურთისტანის დიდი ნაწილი გააერთიანა და ამით ბაღდადის საფა- 

“ფშოს ძლიერებას წყალი შეუყენა. ჰაფიზ ალი ფამა იძულებული შეიქნა 

ვაჰაბიტებთან ბრძოლა შეეწყვიტა და თავისი ჯარის ნაწილებით სამხ- 

რეთ ქურთისტანისაკენ დაძრულიყო, ბაღდადის ფაშასათვის, რომელსაც 

გაცილებით უფრო მრავალრიცხოვანი ჯარები ჰყავდა, გაურჩებული 

ქურთი ამირას ძლევა დიდ სიძნელეს არ წარმოადგენდა. დამარცხებუ- 

ლი აბდ არ-რაჰმან ფაშა ბაბანი ჯერ სენენდეჟში ირანის ქურთისტანის 

ნაცვალთან გაიქცა, ხოლო შემდეგ თეირანში თვით ირანის შაჰს ეახლა 

(170ა, ტ. 1, გვ. 384). 

ამ დროს ირანის სამეფო ტახტზე ყაჯართა დინასტიის მეორე წარ- 

მომადგენელი ფათჰ ალი შაჰი (1797––1834) იჯდა. 

XVIII ს. ბოლოსა და XIX ს. მიჯნაზე ყაჯარებმა თავიანთი პოზიცი- 

! ქართველი ქულემენი ალი ფაშა სულეიმან ბუიუქის სიძე იყო. იგი ბაღდადის 

საფაშოს სათავეში ედგა 1803-1807 წწ. (დაწვრილებით მის შესახებ იხ. 48, 1969, 

# 3, გე. 48–-55). 
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ები ქვეყნის შიგნით არა მარტო განამტკიცეს, არამედ აქტიურ საგარეო 
პოლიტიკასაც ატარებდნენ. 

XIX ს. დასაწყისში დაიწყო რუსეთ-ირანის ომი (1804---1813). ამ 

ომში ირანი ცდილობდა შეენარჩუნებინა მის ხელქვეით მყოფი დაღეს- 

ტანი და ჩრდილოეთ აზერბაიჯანი, რომელთაც რუსეთი დაემუქრა. ფათჰ 
ალი შაჰი არა მარტო ირანის იმპერიის ტერიტორიულ მთლიანობას 

იცავდა, არამედ მის გახრდასაც ლამობდა თავის დაუძლურებულ მეზობ- 

ლის ოსმალეთის ხარჯზე. კერძოდ იგი ოსმალეთის მიერ მიტაცებულ 

ქურთისტანის დაბრუნებას აპირებდა. 

ამიტომაც ოსმალეთიდან ლტოლვილი ქურთი ფაშა აბდ არ-რაჰმანი 

შაჰის კარზე დიდი პატივით მიიღეს. მას თავშესაფარი მისცეს და დახ- 

მარებასაც შეპირდნენ. ირანის შაჰის თხოვნა გაძევებული ქურთი ფაშას 

სულეიმანიეს გამგებლის თანამდებობაზე აღდგენის შესახებ ოსმალეთის 

სულთანმა და ბაღდადის თაშამ უარყვეს 

ურთიერთობა ირანსა და ოსმალეთს შორის მეტად დაიძაბა. ომი მათ 

შორის ალბათ გარდუეალი შეიქნებოდა, რომ ამ დროს თურქეთი საფ- 

რანგეთის დიპლომატიის წყალობით რუსეთთან ომში არ ჩაბმულიყო. 

რუსეთ-თურქეთის ომის (1806-–1812) დაწყებამ ოსმალეთს ირანის წი- 

ნააღმდეგ გამოსელის საშუალება არ მისცა. მიუხედავად ამისა, ბაღდა–- 

დის ფაზამ ირანის საზღვართან (ხანეყინთან ახლოს) ჯარის ნაწილების 

თავმოყრა დაიწყო. სულთნის მთავრობამ ჰაფიზ ფაშას უბრძანა უკუქცე- 

ულიყო ხანეყიLიდან. ჰაფიზ ალიმ ეს ბრძანება შეასრულა. ქურთმა ამი– 

რამ აბდ არ-რაჰმანმა ისარგებლა ამით და თავისი ლაშქრით სულეიმა- 

ნიესაკენ გაემართა. ამ ლაშქრობის დროს ირანის შაჰის უფროსი ვაჟი 

ქერმანშაჰის მმართველი პრინცი მუჰამედ ალი მირზა ქურთ დიდებულს 

თავისი რაზმებით ეხმარებოდა. ქურთების და ირანელების გაერთიანე– 

ბული ლაშქარი ჰაფიზ ალის ლაშქართან პირველ შეხეედრის დროს და- 

მარცხდა, მაგრამ შემდეგ ახალი ძალების მოშეელიების წყალობით 

სძლია ბაღდადის ფაშას ჯარს, ხოლო მისი მეთაური სულეიმან ბეგი 

(სულეიმან ქუჩიუკი) ტყვედ ჩაიგდეს. რამდენიმე თვის შემდეგ ირანის 

შაჰმა სულეიმან აღა ტყვეობიდან გაათავისუფლა. ბაღდადის ფაშამ ამის 

საპასუხოდ აბდ არ-რაჰმანი შაჰრიზურის მემკვიდრე ბეგლარბეგად 

სცნო. ფაქტიურად ეს ბაღდადის საფაშოსაგან ქურთისტანის ჩამოშორე- 

ბას ნიშნავდა. ამრიგად, ქურთმა მემკვიდრე ფაშებმა ბაბანთა გვარიდან 

ირან ოსმალეთს შორის არსებული წინააღმდეგობით ისარგებლეს და 

სამხრეთ ქურთისტანის დიდი ტერიტორიის გამგებლობაზე ავტონომიუ- 

რი უფლებები მოიპოვეს. 

ბრძოლა ბაღდადის ფაშასა და ქურთ ამირებს შორის ჰაფიზ ალის 

სიკვდილის შემდეგაც გაგრძელდა. 1808 წ. ბაღდადის ახალმა ფაშამ, 

ტომით ქართველმა სულეიმან ქუჩიუკმა (უმცროსმა) ქურთისტანში აბდ 
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არ-რაჰმანის წინააღმდეგ მოაწყო ლაშქრობა. ქურთებისა და ბაღდადის 

ფაშას ლაშქარი ერთმანეთს დერბენდი ბაზიანის ხეობაში შეხვდნენ. 

ქურთები მიუვალ ციხესიმაგრეში გამაგრდნენ, მაგრამ ქუჩიუკ სულეი– 

მანი ერთ-ერთი ქურთი დიდებულის, ხალედ ფაშას ვაჟიშვილის მაჰმუდ: 

ბეგის ღალატის წყალობით დაუცველი ბილიკების გავლით მოულოდნე- 

ლად აბდ არ-რაჰმანის რაზმებს ზურგში მოექცა და იგი აიძულა ირან– 

ში გაქცეულიყო (170ა, ტ. 1, გვ. 59). ქურთისტანის მმართველად სუ- 

ლეიმან ქუჩიუკმა აბდ არ-რაჰმანის ბიძაშვილი სულეიმან ფაშა (იბრა– 

ჰიმ ფაშას ვაჟიშვილი) დასვა. 

ბაღდადის ფაშამ კვლავ დაიმორჩილა სამხრეთ ქურთისტანი, მაგრამ 

დროებით. როგორც კი ქუჩიუკ სულეიმანმა თავისი ჯარები ქურთისტანი– 

დან? გაიყვანა, აბდ არ-რაჰმან ბაბანი 1809 წ. ისევ დაბრუნდა სულეიმა– 

ნიეში და თავისი ხელისუფლება აღადგინა. ამასობაში სულეიმან ქუჩიუკ– 

მა თავისი სამხრეთელი მტრები ვაჰაბიტები დაამარცხა და კვლავ სუ- 

ლეიმანიესაკენ გაილაშქრა (ამჯერად ირანელებთან კავშირში). აბდ არ– 

რაჰმანი სულეიმანიედან ქოისანჯაყში გაიქცა. აქ მას ირანის ჯარებმა. 

მუჰამედ ალი მირზას მეთაურობით ალყა შემოარტყეს, მაგრამ ალყა 
დიდხანს არ გაგრძელებულა, ვინაიდან ირანის შაჰმა თავისი დამსჯელი: 

ჯარები ქურთისტანიდან მალე უკან გამოიწვია (170ა, ტ. 1, გვ. 384). 

“ბაღდადის ფაშა ქუჩიუკ სულეიმანი ქურთების წინაშე მარტო დარჩა. 
ამ დროს სტამბოლში სულთნის ხელისუფლებამ გადაწყვეტილება მიი–. 

ღო ქუჩიუკ სულეიმანის თავისი თანამდებობიდან გადაყენების შესახებ.. 

და განკერძოებისაკენ შისწრაფებისათვის მას სასიკვდილო განაჩენი გა– 
მოუტანა. სულთან მაჰმუდ II-ის პირადმა წარმომადგენელმა ხალედ 
ეფენდიმ ქუჩიუკ სულეიმანის წინააღმდეგ აბდ არ-რაჰმანი და მისი მომხ– 
რეები გამოიყენა. თურქებისა და ქურთების გაერთიანებული ლაშქარი 

ქ. კირკუკიდან ბაღდადისაკენ დაიძრა. ბაღდადის მისადგომებთან გა-- 

დამწყვეტი ბრძოლა გაიმართა. ქუჩიუკ სულეიმანი დამარცხდა და ერთ– 
ერთ მოკავშირე არაბულ ტომს დეფაის თავი შეაფარა, მაგრამ მისმა. 

ბელადმა იმ მიზნით, რომ ხალედ ეფენდისათვის ესიამოვნებინა ლტოლ-. 
ვილ სულეიმანს თავი მოკვეთა და ბაღდადში გაგზავნა. ამასობაში ქურთ- 

თა 20 ათასიანი ლაშქარი ბაღდადში შემოვიდა. შექმნილი ვითარებით· 

ქურთებმა ისარგებლეს და ბაღდადის ახალი გამგებლის დანიშვნაში 

მონაწილეობა მიიღეს. მათი ზეგავლენით ქუჩიუკ სულეიმანის ყოფილი 
ხაზინადარი წარმოშობით ქურთი აბდულაჰ აღა თუთუნჯი ბაღდადის სა-. 

ფამშოს მმართველად აირჩიეს. ახალმა ფაშამ აბდ არ-რაჰმანი სულეიმა- 

ნიეს გამგებლად სცნო. ბაბანთა ამირა კვლავ დამოუკიდებელი მმართვე– 

ლი გახდა. 

  

2 ამ დროს ერაყს კვლავ ვაჰაბიტები შემოესივნენ და ქუჩიუკ სულეიმანი თავისი: 

ჯარებით სწორედ მათ წინააღმდეგ გაეშურა. 
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ირანის შაჰი ბაღდადის ფაშასა და ქურთი დიდებულების დაახლოე- 

ბაში დაინტერესებული არ იყო. ამიტომ სულეიმანიეს მმართველის თა- 

ნამდებობაზე მან თავისი კაცი წამოაყენა. მაგრამ აბდ არ-რაჰმანმა ირა- 

ნის მთავრობასთან საერთო ენა გამონახა. მაშინ აბდ არ-რაჰმანის პროი- 

რანული კურსის წინააღმდეგ ბაღდადის ფაშა გამოვიდა. გაურჩებულ 

ქურთ ამირას წინააღმდეგ მან დიდი ლაშქარი გააგზავნა. 1813 წლის და– 
საწყისში აბდ არ-რაჰმანი ქერმანშაჰში გაიქცა და ირანის ტახტის მემ- 

კვიდრესთან მუჰამედ ალი მირზასთან კვლავ მფარველობას ეძებდა. მუ– 

ჰამედ ალი მირზამ იარაღის ძალით აბდ არ-რაჰმან ბაბანი სულეიმანიე– 

“ფი ამირას თანამდებობაზე აღადგინა. 

ბაღდადის ფაშასათვის ქურთი ამირას დაბრუნება საბედისწერო აღ- 

მოჩნდა. აბდულაჰ ფაშა თუთუნჯის მორიგმა წარუმატებლობამ მისი ავ- 

ტორიტეტი ქვეშევრდომებს შორის საბოლოოდ შეარყია. მოკავშირე 

არაბულმა ტომებმა და მათ შორის ყველაზე გავლენიანმა მუნტაფიკებმა 

მისგან განდგომა დაიწყეს. გაგულისებულმა აბდულაჰმა მუნტაფიკების 

“მეიხის წინააღმდეგ გაილაშქრა, მაგრამ ეს ლაშქრობა მარცხით დამთავ- 

რდა. ბრძოლის დროს აბდულაჰი დაიღუპა. ეს ყველაფერი 1813 წელს 

მოხდა. იმავე წელს აბდ არ-რაჰმან ბაბანიც გარდაიცვალა და სულეიმა- 

ნიეს ბეგლარბეგად მისი შვილი მაჰმუდ ფაშა დაინიშნა. იგი ბაბანთა 

საამიროს განაგებდა 1813--1834 წწ. ბაღდადის ახალმა ფაშამ ბუიუქ 

სულეიმანის შვილმა საიდ ბეგმა მაჰმუდ ფაშა არ სცნო და მას თავისი 
კაცი დაუპირისპირა. ამან ირანის ჯარების ახალი შემოჭრა გამოიწვია. 

სტამბოლიდან მოსული ბრძანების თანახმად საიდ ბეგი გადააყენეს. 

ბაღდადის გამგებელი უკანასკნელი ქართველი ქულემენი დაუდ ეფენ- 
დი გახდა. 

დაუდ ფაშას (1817-–-1831) მმართველობის დროს სულეიმანიეს მაჰ- 

მუდ ფაშა განაგებდა. მაჰმუდ ფაშა, რომელიც ხანგრძლივი დროის მან- 

4ილზე ქერმან შაჰის მმართველის კარზე იმყოფებოდა, პროირანულად 

იყო განწყობილი. დავუდ ფაშა ბევრს ეცადა მაჰმუდ ფაშას გადაყენებას, 
მაგრამ მისი ყველა ცდა მარცხით დამთავრდა. ბაბანთა საამიროს მაჰ- 

მუდ ფაშა 1834 წლამდე მართავდა. 

სულეიმანიეს მმართველის და ბაღდადის ფაშას კონფლიქტში ირანი 

'სისტემატურად ერეოდა. ირანის შაჰი მიზნად ისახავდა არა მარტო ქურ- 

“თების გადმობირებას, არამედ მთელი არაბული ერაყის შეერთებას. 

1821 წ. შემოდგომაზე ირანიდან დევნილ ორ ქურთულ ტომს ერზუ- 

"რუმის ვალიმ მფარველობა და დახმარება გაუწია. აზერბაიჯანის მმართ- 

ველმა პრინცმა აბას მირზამ ეს ფაქტი ხელზე დაიხვია და თავისი ჯარე- 

ბით ერზურუმის ოლქის ტერიტორიაზე შეიჭრა. სპარსელებმა დაიკავეს. 

რთოფრაკ ყალასა და აქ-სარაის ციხეები. ერზურუმის. ვალიმ ჯეროვანი წი- 
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ნააღმდეგობა ვერ გაუწია შემოჭრილებს და მალე მტერს დაუთმო აბ– 

შეჰრი, დიადინი, ბითლისი, მუში და სხვა რაიონები (59, გვ. 418). 

სულთნის ბრძანების თანახმად, ბაღდადის ფაშა ჩაერია ამ კონძ,- 

ლიქტში. იგი თავისი ჯარებით შეიჭრა ქერმანის ოლქში, მაგრამ იქიდან 

ფათჰ ალი შაჰის მეორე შვილმა მუჰამედ ალი მირზ:მ უკუაგდო. ირანე– 

ლებმა და მათმა მოკავშირე ქურთებმა შემოჭრილ დაუდ ფაშას ბაღდა- 
დამდე სდიეს. ახლა საფრთხე თვით ბაღდადს დაემუქრა, მაგრამ ერაყში 

შემოჭრილმა ირანულ-ქურთულმა გაერთიანებულმა ლაშქარმა, მიუხე- 

დავად ხელსაყრელი ვითარებისა, ბაღდადი მაინც ვერ აიღო და 1821 წ. 

- შემოდგომაზე უკუიქცა. უკანდახევის ერთ-ერთი მიზეზი ქოლერის ეპი- 

დემია გახდა. იგი გავრცელდა მუჰამედ ალი მირზას ჯარის რიგებში. 

1822 წ. გაზაფხულზე საომარი მოქმედება კვლავ განახლდა. ირანის. 

მრავალრიცხოვანი არმია (40.0060 კაცი) მუჰამედ ჰუსეინის მეთაურობით 

ისევ გამოჩნდა ერაყში, მაგრამ ამჯერად დაუდ ფაშა უფრო მომზადე- 

ბული შეხვდა მას და ირანელებს დიდი წინააღმდეგობა გაუწია. ომმა 

თანდათან პოზიციური ხასიათი მიიღო და 1823 წ. 28 ივნისს ერზურუმის 

ზავით დამთავრდა. ეს ზავი ოსმალეთისათვის უფრო ხელსაყრელი აღ- 

მოჩნდა, ვიდრე ირანისათვის. ირანმა ბაღდადის ფაშას 1819 წ.'მიტაცე– 
ბული მენდელის რაიონი და შაპჰრიზურის ნაწილი დაუბრუნა. ორივე 

მხარე ვალდებულებას იღებდა ქურთები იმ სახელმწიფოს ქვეშევრდო– 

მებად ეცნოთ, რომლის ტერიტორიაზეც ისინი მომთაბარეობდნენ. გარ- 

და ამისა, მეომარი მხარეები ერთმანეთს ჰპირდებოდნენ, რომ ამიერი–- 
დან აღარ ჩაერეოდნენ ერთმანეთის საშინაო საქმეებში და მათ ქვეშევრ– 

დომ ქურთებს სხვის ტერიტორიაზე შექჭრისაგან შეაკავებდნენ. 

ქურთების დაახლოება რუსეთთან 

XIX ს. დასაწყისში რუსეთთან საქართველოს შეერთეზამ ამიერკავ– 

კასიაში რუსეთი ირანისა და ოსმალეთის უშუალო მოსაზღვრე გახადა. 

ამ გარემოებამ, ისევე როგორც ომებმა ირანთან (1804-–1813) და. 

თურქეთთან (1806-–1812 წწ.), რუსების ინტერესი ქურთული მოსახ– 
ლეობისადმი მეტად გაზარდა. 

თავის მხრივ, ირანი და თურჟეთი, როგორც რუსეთის, ისე ერთმანე- 

თის წინააღმდეგ საომარ მოქმედებაში „ ქურთების ცხენოსან რაზმებს 

ფართოდ იყენებდნენ. ქურთი ფეოდალები და ტომის ბელადები, რომ-. 

ლებიც მდიდარი ნადავლის შოვნით იყვნენ დაინტერესებული, ამ ბრძო. 

ლებში ხალისით მონაწილეობდნენ. ხშირად ქურთების ერთი ტომე. 

მეორეს ეომებოდა ირანის ან თურქეთის მმართველი წრქების ანგარე– 

ბითი ინტერესებისათვისაც. ქურთი ტომების ხელმძღვანელები მაშინ 

ნაკლებად უწევდნენ ანგარიშს იმას, რომ ძმათა მკვლელი ომები, ქურთე–. 
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ბის გაერთიანებას აფერხებდნენ, მათ პოლიტიკურ კონსოლიდაციას 
ხელს უშლიდნენ და მათ შორის გათიშულობას კიდევ უფრო აღრმავებ- 

დხენ, არაფერი რომ არ ვთქვათ იმ ეკონომიურ ზარალზე, რომელსაც. 

ქუდრთი გლეხები და მწყემსები ამის შედეგად განიცდიდნენ. 

ირანთან და თურქეთთან ომების დროს რუსეთის მთავრობა პირ- 

ველ რიგში ქურთი ტომების ნეიტრალიტეტზე ზრუნავდა. ქურთ ბელა- 

დებს იგი სთავახობდა ნებაყოფლობით გადმოსვლას, ჰპირდებოდა მათ, 

რომ რუსეთის ქვეშევრდომობაში ყოფნისას შეუნარჩუნებდა ძალაუფ- 
ლებას მათ ხელქვეით ხალხებზე, ხოლო მათ საქონელს საძოვრებით უზ- 

რუნველყოფდა. ასე მაგალითად, 1804 წ. ირანთან საომარი მოქმედების 

დაწყებასთან დაკავშირებით, რუსეთის ჯარების მთავარსარდალმა სა- 
ქართველოში გენერალმა ციციანოვმა ერევნის სახანოს ტერიტორიაზე 
მომთაბარე ქურთი ტომის ბელადს ჰუსეინ აღას რუსეთის მხარეზე გად- 

მოსვლა და მისი ქვეშევრდომობის მიღება შესთავაზა. ამის სანაცვლოდ 

იგი ჰპირდებოდა მას, რომ შეუნარჩუნებდა ყველა უფლებებსა და პრი- 

ვილეგიებს (17, ტ. IL, გვ. 617). 

ციციანოვის ეს წინადადება ქურთებმა უარყვეს. ამის შემდეგ რუსე- 

თი მხოლოდ იმას ცდილობდა, რომ არ გაეღიზიანებინა ქურთები თავი- 

სი სამხედრო მოქმედებებით. ამავე დროს, იმ ქურთებს, რომლებიც რუ- 

სეთის ფარგლებში იჭრებოდნენ მკაცრად სჯიდნენ. 

გულისტანის ზავით (1813 წ.) ირანის შაჰმა მეფის რუსეთს ყარაბა- 

ღის სახანო დაუთმო. ყარაბაღში სხვა ხალხებთან ერთად ქურთებიც 
ცხოვრობდნენ. ყარაბაღის სახანოს რუსეთის იმპერიის შემადგენლობა- 
ში შესვლის შემდეგ ყარაბაღელი ქურთებიც რუსეთის ქვეშევრდომო- 

ბაში აღმოჩნდნენ. ასე გაჩნდა ქურთების პირველი კომპაქტური დასახ- 

ლება რუსეთის იმპერიაში. 

რუსეთ-ირანის მეორე ომის (1826-1828 წ.) შემდეგ ქურთი მოსახ- 

ლეობის რიცხვი რუსეთში კიდევ უფროო გაიზარდა. აღსანიშნავია, რომ 

მეორე ომში ქურთებმა გაცილებით უფრო მეტი აქტივობა გამოიჩინეს 

და მათმა ცხენოსანმა რაზმებმა მონაწილეობა მიიღეს რუსეთის წინააღმ- 

დეგ გამართულ ბრძოლებში. ქურთების მონაწილეობა ამ ომში იმით 

იყო გაპირობებული, რომ რუსეთის ჯარები სულ უფრო მიუახლოვდნე5 

ქურთებით დასახლებულ რაიონებს (ამ დროს ერევნის სახანოში მრა- 
ვალი ქურთული ტომი ცხოვრობდა). თურქმანჩაის ხელშეკრულების 

(1828) თანახმად, რუსეთს ერევნის სახანოც გადაეცა. 

რუსეთ-თურქეთის 1828-–1829 წწ. საომარი ასპარეზიდან დამორე- 

ბულ სამხრეთ ქურთისტანის (დღევანდელი ერაყის და სირიის ქურთის- 

ტანი) ტომებს ბრძოლაში მონაწილეობა არ მიუღიათ, ხოლო აღმოსაე- 

ლეთ თურქეთის ვასალურმა სამთავროებმა (ბოჰთანი, რევანდუზი, ბაჰ– 

დინანი, ჰაკიარი და სხვა) ნეიტრალური პოზიცია დაიკავეს (578, გე. 20). 
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რუსეთის ჯარების მაშინდელი მთავარსარდალი კავკასიაში გენერა- 

ლი პასკევიჩი ერთ-ერთი პირველი მიხვდა ქურთ ტომებთან მეგობრულ 

ურთიერთობის დამყარების მნიშვნელობას. იგი ყოველმხრივ ცდილობ- 

და გამოეყენებინა ქურთი ტომები თურქების წინააღმდეგ. ამ მიზნით 

ის დაუკავშირდა ბაიაზეთის ქურთ ფაშას ბალიულს. თავის მხრივ, ბა- 
ლიულმა რუსებს თავისი ერთგულება და სამსახური შესთავაზა, 1828 წ. 

ზაფხულის ბოლოს, როდესაც გენერალი ალ. ჭავჭავაძე ერევნის რაზმით 

ბაიაზეთს მიადგა, მისმა გამგებელმა ბალიულმა უბრძოლველად ჩააბა- 

რა მას ქალაქი. ამან ალ. ჭავჭავაძეს თოფრაკ ყალას დაკავება და მუ- 

შის საფაშოს დალაშქვრა გაუადვილა. ამ სამხედრო წარმატებების 
წყალობით რუსეთის ჯარებმა სრული კონტროლი დააწესეს ბაიაზე- 

თისა და ალამკერტის სანჯაყების მთელ ტერიტორიაზე. 

ერთი წლის შემდეგ (1829 წ. ივლისიე რუსეთის ჯარებმა დაიპყ- 

რეს ერზურუმი, ხოლო შემდეგ ხნისის ციხეც. ამ სამხედრო ოპერაციე– 
ბის წინ მუშის მმართველმა ქურთმა ემინ ფაშამ, ზილანლისა და სიპ- 

კის გავლენიანი ტომების ბელადებმა ჰუსეინ აღამ და სულეიმან აღამ 

მოლაპარაკება დაიწყეს პასკევიჩის წარმომადგენლებთან! რუსეთის 

მხარეზე მათი გადასვლის შესახებ, მაგრამ საბოლოო შეთანხმებას ვერ 

მიაღწიეს. ქურთებს არა სურდათ თურქეთის სულთნის ინტერესები- 
სათვის ებრძოლათ, მაგრამ რუსეთის სიძლიერეშიც ბოლომდე დარწ- 
მუნებული არ იყვნენ. ქურთებს ეშინოდათ, რომ რუსების მიერ დაკა- 

ვებული ტერიტორია მომავალში კვლავ თურქთა ბატონობის ქვეშ 

მოექცეოდა და შემდეგ თურქები მათზე შურს იძიებდნენ. 

ქურთთა მოძრაობა 80-––40-იან წლებში 

. პოლიტიკურმა კრიზისმა, რომელმაც თავი იჩინა ოსმალეთის იმ- 

პერიაში XIX ს. პირველ მესამედის ბოლოს (წარუმატებლობა საბერძ- 

ნეთში და რუსეთთან ომში), თურქეთის სულთნის ხელისუფლება 

ძლიერ დაასუსტა. ამ ორი მძიმე მარცხის შედეგად, –– წერდა კ. მარქ– 

სი, –– ოსმალეთმა დაკარგა პრესტიჟი თავის საკუთარ ქვეშევრდომთა 

თვალში და მაშინ, –– როგორც ეს ჩვეულებრივად ხდებოდა აღმოსავ– 

ლეთ იმპერიაში, როდესაც უმაღლესი ხელისუფლება სუსტდებოდა, 

ფაშების წარმატებითი აჯანყებები იწყებოდა (2, გვ. 388). ასე მოხდა 

ამჯერად ოსმალეთის იმპერიაში. უკვე 1831 წ. ოქტომბერში სულ- 
თანსა და მის ხელქვეით ეგვიპტის ფაშას მუჰამედ ალის შორის და- 

იწყო კონფლიქტი. რამდენიმე ბრძოლებში სულთნის ჯარი სამარცხ- 

  

მ პასკევიჩის სახელით ქურთ ფეოდალებთან მოლაპარაკებას კაპიტანი ვაჩნაძე 

და კაპიტანი ყორღანოვი აწარმოებდნენ (14, საქ. 8, ფ. 143–– 144). 
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ჟინოდ დამარცხებულ იქნა (104, გე. 94). მხოლოდ რუსეთის ჩარევამ 

იხსნა ოსმალეთი სრული კაპიტულაციისაგან. 1833 წ. 4 მაისს კიუტა- 

ჰიაში მეომარმა მხარეებმა ხელი მოაწერეს დაზავებას, ხოლო თურ- 
ქეთსა და რუსეთს შორის სამხედრო კავშირი“ დაიდო. 

“ სწორედ ამ დროს, ისე როგორც ოსმალეთის იმპერიის სხვა პრო- 

ვინციებში, ქურთისტანშიც, რომელიც ჩრდილოეთიდან ბაღდადის სა- 

ფაშოს ემიჯნებოდა, დიდი აჯანყება დაიწყო. ქურთების ახალი აჯანყე– 
ბის ცენტრი რევანდუზის მთიანი მხარე იყო. რევანდუზელი ქურთე- 
ბის აჯანყებას სალაჰ-ედ-დინის ერთ-ერთი შთამომავალი ძირ მუჰამედ 

ფაშა ჩაუდგა სათავეში. აჯანყების მთაეარი მიხეზი თურქების მიერ“ 
ქურთი ხალხის ფართო მასების უმოწყალო ექსპლოატაცია იყო. მუ- 
ჰამედ ფაშამ თურქეთის სულთნის ძალაუფლების შესუსტებით ისარ- 
გებლა და დამოუკიდებელი ქურთისტანის შექმნა განიზრახა. ეგვიპ- 
ტის ახალი მმართველის მუჰამედ ალი ფაშას წარმატებებმა, განსაკუთ- 

რებით მის მიერ სირიისა და პალესტინის დაპყრობამ, ქურთ ფეოდა- 

ლებზე დიდი ზეგავლენა მოახდინეს. სირია ბაღდადის საფაშოსა და 

ქურთისტანს უშუალოდ ესაზღვრებოდა. მუჰამედ ალისა და მისი 
შვილის იბრაჰიმ ფაშას ემისრები ფართო ანტი-თურქულ აგიტაციას 

ეწეოდნენ. ამ აგიტაციამ თავისი ნაყოფი გამოიღო –– სულთნის ხელი- 
სუფლების წინააღმდეგ რევანდუზის სხვა გავლენიანი ქურთი ბე- 
ლადებიც (ველედ ხან ბეგი, საიდ ბეგი და ისმაილ ბეგი) აღდგნენ (59, 

გვ. 432). ისინი აშკარად აცხადებდნენ, რომ დამოუკიდებლობის მო– 

პოვებისაკენ მიისწრაფოდნენ. 

რევანდუზელი ქურთების მოძრაობა მიმართული იყო, ერთი 

მხრივ, ოსმალეთის სულთნის ხელისუფლების, ხოლო მეორე მხრივ, 

ირანის შაჰის ხელისუფლების წინააღმდეგ, აჯანყებულმა ქურთმა ფე- 
ოდალებმა თავიანთი ძალაუფლება მნიშვნელოვან ტერიტორიაზე გა- 

ავრცელეს. იგი გადაჭიმული იყო მდ. ტიგროსის სანაპიროდან ირანის 

აზერბაიჯანამდე. მუჰამედ ფაშამ დაიმორჩილა ამადიისას და ჩზახოს 

რაიონების გავლენიანი ქურთი ფეოდალები მუჰამედ ფაშას გამა- 
ერთიანებელ პოლიტიკას წინააღმდეგობას უწევდნენ ძველი ფეოდა- 

ლური გვარების (ბაბანები და ბადრხანებიე შთამომავლები (171, 

გვ. 52). 

აჯანყებული რევანდუზელი ქურთების წინააღმდეგ თურქეთის მთავ– 
რობამ 20 ათასი ჯარისკაცისაგანნ შემდგარი დამსჯელი ექსპედიცია 

გააგზავნა. მას სივასის ოლქის გუბერნატორი მუჰამედ რეშიდ ფამა 

მეთაურობდა (97, გვ. 74). თურქეთის ჯარებმა აჯანყებულთა რაზმები 

4 იგი დაიდო უნკიარ-ისკელესში, სადაც დაბანაკებული იყო რუსეთის ჯარი და 

ცნობილია უნკიარ-ისკელესიის ხელშეკრულების სახელით. 
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შეავიწროვეს და ისინი მთებისაკენ გარეკეს. მაგრამ რეშიდ ფაშა 

ამით არ დაკმაყოფილდა. სულთნის ბრძანებით მან განაგრძო შეტევა 

ქურთისტანის შუაგულისაკენ. ერთდროულად სულთანმა მის დასახმა- 
რებლად ბაღდადის საფაშოს ახალი მმართველი ალი-რიზა ფაშა და 
მოსულის მმართველი მუჰამედ ფაშა გაგზავნა. 1834 წ ზაფხულში 

რეშიდ ფაშამ, რომლის განკარგულებაშიც 40 ათასმა მეომარმა მოი- 

ყარა თავი, თავისი ჯარები ქურთისტანის მთიანი რაიონებისაკენ სამი 

მხრიდან დასძრა. აჯანყებულთა რაზმები შედარებით მცირერიცხოვანი 
იყვნენ და ბრძოლას პარტიზანული მეთოდებით აწარმოებდნენ. ქურ- 

თების თვითეული გამაგრებული და მიუვალი ციხეების აღებას თურ- 

ქები, ––გერმანელი მარშლის ჰელჰქუტ ფონ მოლტკეს მოწმობით, –– 

30--40 დღეს ანდომებდნენ (104, გვ. 243). თურქების შეტევას ბევ- 
რად აფერხებდა ის გარემოება, რომ ისინი სურსათ-სანოვაგითას და 
სამხედრო საჭურველით მომარაგების მხრივ გარკვეულ სიძნელეებს 

განიცდიდნენ. მდგომარეობას ისიც ართულებდა, რომ. ჯარში ცუდი 

სანიტარული პირობები არსებობდა. 

მუჰამედ ფაშა რევანდუზელმა თურქების დამსჯელი ჯარების შე- 

ფერხებით ისარგებლა და თავისი ცხენოსანი რაზმებით 1835 წ. ოქ- 

ტომბერში მეზობელ ირანის ტერიტორიაზე შეიჭრა. ქურთებმა დაიპ- 

ყრეს კოტურის სასახღვრო რაიონი. ირანის 'მაჰმა მათ წინააღმდეჯჭგ 

ქ. ხოიდან ჯარების დიდი შენაერთები გააგზავნა, მაგრამ ქურთებმა 

ისინი სასტიკად დაამარცხეს. აჯანყებული ქურთები მარტო კოტურის 

დაპყრობით არ შემოიფარგლნენ. მათ დალამქრეს აგრეთვე სულდე- 

ზისა და ურმიის ახლო-მახლო მდებარე სოფლები (14, საქ. 431, 

ფურ. 3). ადგილობრივი ქურთები, რომლებიც შაჰის მთავრობის მო- 

ხელეების მიერ დაკისრებული გადასახადებით მეტად შევიწროვებუ- 

ლი იყვნენ, მუჰამედ ფაშას და მის რაზმებს სიხარულით ხვდებოდნენ 
და ყოველმხრივ ეხმარებოდნენ (14, ან. 1, საქ. 308, ფურ. 23--24). 

თურქეთიდან გადმოსული ქურთების მოძრაობის ჩახშობა შაჰმა და- 
ავალა ირანის აზერბაიჯანის მმართველს მუჰამედ თაყი ხანს, რომელ-– 

მაც სამხედრო დახმარებისათვის რუსეთს მიმართა; რუსეთის მთავრო- 

ბამ მისი თხოვნა დააკმაყოფილა (14, საქ. 548, ფურ. 10-–11). 

1836 წ. ზაფხულისათვის მუჰამედ თაყი ხანმა 10 ათასიანი ლაშ- 

ქარი შეკრიბა და ირანში შემოჭრილი ქურთების წინააღმდეგ? შე- 

ტევისათვის მზადება დაიწყო. ერთდროულად აჯანყებული ქურთე- 

ბის წინააღმდეგ თავიანთი შეტევა მუჰამედ რეშიდ ფაშას ჯარებ- 

§5 ქურთების დამარცხების შემდეგ, მათი დასუსტების მიზნით ირანის მთავ- 

რობამ დაიწყო მათი ერთი ნაწილის გადასახლება ხორასანში, ხოლო ირანის ქურ- 

თისტანში და აზერბაიჯანში თურქული წარმოშობის ტომები ჩამოასახლა (97, გვ. 74). 
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მაც განაახლეს. რევანდუზელ ქურთებს ორ ფრონტზე ბრძოლა მოე- 

ლოდათ. ამიტომ მუჰამედ ფაშამ სცადა დაეწყო მოლაპარაკება თა– 
ყი ხანთან იგი თანახნა იყო მიეღო ირანის ქვეშევრდომობა 

და გადასახადებიც გადაეხადა (14, საქ. 458, ფურ. 8). მაგრამ ირა–- 

ნელმა ხანმა ქურთების წინადადება უარყო და თურქებთან ერთად 
ქურთების წინააღმდეგ გამოსვლა გადაწყვიტა. ამასობაში მუჰამედ 
რეშიდ ფაშამ თავისი ლაშქრით ალყა შემოარტყა რევანდუზს და აი- 
ძულა მუჰამედ ფაშა დანებებოდა. აჯანყების მეთაურები სტამბოლში 

გადაასახლეს (166). 

მიუხედავად მარცხისა, ქურთების 1835--1837 წწ. აჯანყებას გარკ- 

ვეული მნიშვნელობა ჰქონდა. მან გამოაწრთო ქურთები, შესძინა გა– 

მოცდილება, რომელიც მათ შემდგომში გამოიყენეს თურქ და ირანელ 

მჩაგვრელთა წინააღმდეგ ბრძოლებში. 

რევანდუზელი ქურთების აჯანყების ჩახშობის შემდეგ ქურთ ფე- 

ოდალთა და ტომის ბელადების პარტიკულარიზმმა კიდევ უფრო იმა- 
ტა. ინგლისელი ტროტერი, რომელმაც XIX ს. 60-იანი წლების ბოლოს 

თურქეთის ქურთისტანში იმოგზაურა, აღნიშნავდა, რომ თურქთა 

დამსჯელმა ექსპედიციამ მართალია, „მნიშვნელოვნად შეამცირა ქურ– 

თების ყაჩაღობა და მათ მიერ სხვების ძარცვა, მაგრამ ვერც. თურქე– 

თისა და ვერც ირანის მთავრობამ სავსებით მაინც ვერ დაიმორჩილა 

ქურთებიო“ (131, გვ. 74). ეგვიპტის დამოუკიდებელი მმართველის 
მუჰამედ ალის სამხედრო წარმატებებმა ოსმალეთის იმპერია ახალი 
საგარეო პოლიტიკური გართულებების წინაშე დააყენეს თავის 

მხრიე, ამ გართულებებმა ხელი შეუწყეს ქურთების სეპარატისტული 

განწყობილების ზრდას. 

40-იანი წლების დასაწყისში ურთიერთობა ოსმალეთსა და. ' ირანს 
მორის თანდათან დაიძაბა. ახალი ომი ყოველ წუთს მოსალოდნელი 

იყო (14, საქ. 13, ფურ. 2). 

1842 წ. ირანის ჯარები ორჯერ შემოიჭრნენ თურქეთის ქურთის- 

ტანში. პირველად მათ ხელთ იგდეს ქ. ქერბელა და ააოხრეს ქ. სუ–- 
ლეიმანიე, ხოლო შეოზედ დალაშქრეს ბაიაზეთის მიდამოები. ირანელ- 

თა მეორე ლაშქრობა -მარცხიანი აღმოჩნდა. ჰაფიხ ფაშას მეთაურო– 

ბით თურქეთის ჯარებმა სძლიეს ირანის ჯარებს და უკუაგდეს ისინე- 

ამ სამხედრო ოპერაციებმა ორივე ქვეყანა ომის ზღურბლამდე მიიყ– 
ვანა. მაგრამ ომი მათ შორის მაინც არ გაჩაღდა, რადგანაც ირან–- 
თურქეთის დავაში ინგლისი და რუსეთი ჩაერივნენ. კონფლიქტის მო– 
წესრიგების მიზნით თურქეთის, ირანის, რუსეთისა და ინგლისის წარ–- 

მომადგენლებისაგან 1843 წ. შეიქმნა შერეული კომისია. ეს კომისი> 
მუშაობდა ერზურუმში დაახლოებით 4 წელს. 

სანამ თურქეთისა და ირახის მთავრობები, რუსეთისა და. ინგლი– 
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სის მეშვეობით, თავიანთ სადავო საკითხებს აგვარებდნენ, ქურთის- 
ტანში, კერძოდ კი ჯეზირეში, აჯანყება დაიწყო. ამჯერად ქურთების 

ახალ დიდ აჯანყებას ბადრხან ბეგი ხელმძღვანელობდა. ეს მისი მე- 

ორე გამოსვლა იყო თურქთა ბატონობის წინააღმდეგ. წარმოშობით 

ბადრხანი ცნობილ ფეოდალურ გვარს მიეკუთვნებოდა. სხვა ქურთი 

ფეოდალებისაგან განსხვავებით, მას კარგად ჰქონდა შეგნებული ის ზე- 

ანი, რომელიც გვაროვნულ-ტომობრიგ შუღლს მოჰქონდა ქურთი 
ზალხის გაერთიანებისათვის და ქურთებს მოუწოდებდა 'მეკავშირე- 

ბულიყვნენ გარეშე მტრებთან საბრძოლველად. იგი თავის დროისათვის 

ჰჭკვიანი პოლიტიკოსი და დიპლომატი იყო. 

ბადრხან ბეგმა რომელიც დიდი ავტორიტეტით საგებლობდა 

ქურთულ ფეოდალურ ზედა ფენაში, და ამავე დროს, მეტად პოპულა- 

რულიც იყო მთელ ქურთისტანში, თურქთა ბატონობით გამოწვეული 

საერთო უკმაყოფილება კარგად გამოიყენა და მრავალრიცხოვანი და 
კარგად ორგანიზებული ლაშქარი შექმნა. მოკლე დროში აჯანყებულ 

ქურთთა ტერიტორიაზე, რომელზეც მრავალი ქურთი გადმოსახლდა 

ქურთისტანის სხვადასხვა რაიონიდან, –- თანამედროვეთა მოწმო- 

ბით, –- ბადრხანმა უშიშროება, სიმშვიდე და წესრიგი დაამყარა 

(84, გვ. 205). 
ბუნებრივია, თურქეთის მთავრობა ამ თვითნება ქურთი ფეოდა- 

ლის სეპარატიულ ტენდენციებს ხანგრძლივი დროით ვერ შეურიგ- 

დებოდა და როგორც კი მობრუნდა საგარეო-პოლიტიკური გართულე- 

'ბებისაგან, მაშინვე მზადება დაიწყო „ბადრხანსს სახელმწიფოს“ 

მოსპობისათვის. ამ მიზნით ჯერ კიდევ 1844 წ. სულთნის მთავრობამ 

ოსმან ფაშას მეთაურობით განსაკუთრებული არმია გამოყო. შემდგომ- 

მი ოსმან ფაშას არმია მეზობელი საფაშოებიდან (ხარფუთი, ურფა, 

დიარბაქრი და ერზურუმი) გამოგზავნილი ჯარის ნაწილებით გააძლი- 

ერეს. მალე მას ბაღდადის ფაშაც შეუერთდა თავისი ლაშქრით. თურქ- 

მა სარდალმა თავისი არმია ორ ნაწილად გაყო. ერთი ვანისაკენ გაგ- 

%ზავნა, ხოლო მეორე დიარბაქრის მიმართულებით. სამხედრო ოპერა- 
ციების უკეთ ხელმძღვანელობისათვის, ოსმან ფაშამ თავისი არმიის 

შტაბ-ბინა ერზურუმიდან დიარბაქრში გადმოიტანა. ამასთან ერთად, 

იმ მიზნით, რომ ქურთისტანის ქრისტიან მოსახლეობას მხარი არ და- 

უჭირა „აჯანყებული ქურთებისათვის, ოსმან ფაშამ თურქების ნაცად. 

ხერხს '·მიმართა –- აჯანყებულთა ძალები გათიშა და მოაწყო ქურ- 

თების პროვოკაციული შეტაკებები ასურელ-ქალდეველებთან (94, 

გვ. 17)- 

მიუხედავად იმისა, რომ თურქთა დამსჯელი ჯარი რიცხობრივაღ 

ქურთებისას გაცილებით აღემატებოდა და მათზე უკეთესადაც იყო 

შეიარაღებული, ოსმან ფაშას აჯანყებულ ქურთებთან ბრძოლა მეტად 
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გაუჭირდა. ქურთები ადგილობრივ მთიან მხარესთან უკეთ იყვნენ შე– 
გუებულნი და ბრძოლის პარტიზანული ტაქტიკით თურქებს ხანგრ- 
ძლივ წინააღმდეგობას უწევდნენ. როდესაც აჯანყებულთა დაშოშმი- 
ნება მეტად გაჭიანურდა, თურქთა სარდალმა გადაწყვიტა აჯანყებულ–- 
თა წინააღმდეგობა შიგნიდან გაეტეხა. მან გადმოიბირა ბადრხანის 
ძმისშვილი იეზდენშირი თავისი რაზმებით და ბიძამისს დაუპირისპირა. 
ახლა აჯანყებულ ქურთებს თურქებთან ერთად მათი გუშინდელი მო– 
კავშირე თანატომელებიც ებრძოდნენ. 

ქურთ ფეოდალთა ერთი ნაწილის ღალატის შემდეგ თურქებს 
აჯანყების ჩახშობა უფრო გაუადვილდათ. 

სულ მალე მათ მოახერხეს, რომ ბადრხანი. და მისი მომხრეები 

ალყაში მოემწყვდიათ. მცირე წინააღმდეგობის შემდეგ ალყაში მოქ– 

ცეულები მათ ტყვედ იგდეს. ამის შემდეგ აჯანყება სასტიკად ჩა- 

ახშეს, ხოლო მისი მეთაურები ქურთისტანიდან გადაასახლეს. ბადრ– 

ხანი ჯერ კუნძულ კრეტაზე გადაასახლეს, ხოლო შემდეგ ქ. დამას– 

კოში (სირია), სადაც გარდაიცვალა 1868 წ. (17ქ, გვ. 60; 115, გვ. 288). 

მართალია, თურქებმა სასტიკი რეპრესიული ზომებით ქურთის- 

ტანი დროებით დაამოშმინეს და მისი მმართველობის საქმეები ქურთი 

ფეოდალების ნაცვლად თურქ მოხელეებს ჩააბარეს, მაინც ქურთების 
მისწრაფება დამოუკიდებლობისაკენ მათ ვერ მოსპეს, მათი საბბოლოო 

დამორჩილება თურქეთის მთავრობამ ვერ მოახერხა. ისინი მხოლოდ 
"დროებით დაწყნარდნენ და ხელსაყრელ მომენტს ელოდებოდნენ, რომ 
თურქების მძიმე უღელი გადაეგდოთ. 

თავი II. ქურთული ტომები XIX ს. მეორე ნახევარში 

„აღმოსავლეთის ომი“ და ქურთთა აჯანყება იეზდენშირის 

მეთაურობით (18583––-186წ65) 

აღმოსავლეთის ანუ ყირიმის ომმა, რომელმაც თურქეთის ხაზინის 

ახალი ხარჯები გამოიწვია ქურთების მტრული დამოკიდებულება. 

სულთნის ხელისუფლებისადმი კიდევ უფრო გაზარდა, საომარი მოქ- 
მედების პერიოდში ქურთებმა კიდევ ერთხელ აგრძნობინეს რუსებს, 

რომ მათ არა სურთ იბრძოლონ ოსმალეთის მმართველი ხროვის ინ– 

ტერესებისათვის. ომის დროს თურქეთის მთავრობის წინაშე წარმო- 

შობილი სიძნელეები ქურთებს უნდოდათ თავიანთ სასარგებლოდ გა– 

მოეყენებინათ. ამიტომაც XIX ს. მეორე ნახევრის დასაწყისიდან 
სულ უფრო საგრძნობი ხდება ანტითურქული გამოსვლები თურქეთის 
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ქურთისტანში და ქურთ ფეოდალთა დაახლოვება რუსეთის მთავრო- 
„ბის წარმომადგე ნლებთან. 

1853--1856 წწ. ომის დროს ყარსის, ბაიაზეთის და ვანის საფაშოს 

"ტერიტორიაზე განლაგებული ქურთი ტომების უმრავლესობა რუსეთის 

'წინააღმდეგ საომარ მოქმედებამი მონაწილეობას არ იღებდა (117, 

გვ. 512). მაგრამ ეს იმას როდი ნიშნავს, რომ მაშინ უკლებლივ ყვე- 
„ლა ქურთი ანტითურქულად განეწყო და რუსეთთან დაახლოების მომ- 

ხრე იყო. ქურთი ტომების გარკვეული ნაწილი თავიანთი ბელადების 

ხელმძღვანელობით აქტიურად მონაწილეობდა თურქეთის მხარეზე 

რუსეთის წინააღმდეგ დაწყებულ ომში. მაგალითად, რუსეთის წი- 
„ნააღმდეგ გამოვიდნენ თურქეთის ქურთისტანის დასავლეთ ნაწილში 

მცხოვრები ქურთები, რომლებიც ძალზე ხშირად თავს ესხმოდნენ 

„ამიერკავკასიის სამხრეთ მაზრებს, კერძოდ კი სურმალინის, ახალქალა– 

·ქისა და სხვა. 

მიუხედავად ამისა, ქურთი მოსახლეობის დიდმა ნაწილმა მაინც 

თავი შეიკავა რუსეთის წინააღმდეგ გამოსვლებისაგან და მის მიმართ 

კეთილგანწყობის ნეიტრალიტეტი დაიცვა. უფრო მეტიც, თანდათან 

ადგილობრივმა ქურთებმა სავავრო კონტაქტიც კი დაამყარეს რუსე- 

თის სარდლობასთან და ამარაგებდნენ რუსეთის ჯარებს სურსათითა 

და სანოვაგით, რომლის მწვავე ნაკლებობასაც ისინი ამ დროს განიც- 

დიდნენ. ქურთები გზებს უჩვენებდნენ, გამცილებლების როლს ას- 

რულებდნენ. თავისს მხრივ, რუსეთის სარდლობის წარმომადგენლე- 

ბი მათ მიერ დაკავებულ ტერიტორიაზე მშვიდობიანი გზით აწესრი- 

გებდნენ ქურთების ცალკეულ ტომებს შორის ამტყდარ დავას და 

ა. შ. (85, გვ. 36). საბოლოო ჯამში ამან ბევრად გააადვილა რუსეთის 

ჯარების წინსვლა ოსმალეთის იმპერიის ჩრდ. აღმოსავლეთ ნაწილში. 

რუსეთის სამხედრო წარმატებებმა ბიძგი მისცეის ქურთების ახალი 

აჯანყების დაწყებას თურქეთში. 

ქურთების მორიგმა ანტითურქულმა აჯანყებამ კვლავ იფეთქა ჰა- 

კიარსა და ბოჰთანში. მისი წინამძღოლის სახელის მიხედვით მან მი- 

„იღო „იეზდენშირის აჯანყების“ სახელწოდება. 

1854 წ. დეკემბერში ქურთებმა იეზდენშირის ხელმძღვანელო–- 

ბით აჯანყების დროშა ააფრიალეს (117, გვ. 512). დასაწყისში აჯანყე–- 

ბულთა რიგებში სულ 2 ათასი კაცი იმყოფებოდა, მაგრამ ეს პატარა 

«ლაშქარიც კი საკმარისი აღმოჩნდა აჯანყებულთა დიდი წარმატებები- 

სათვის. მათ დაიკავეს ბითლისი, მოსპეს იქაური ადმინისტრაცია, ხო- 

ლო შემდეგ მოსულიც აიღეს. აქ აჯანყებულებმა ხელთ იგდეს სამხედ- 

რო ქარხნები და ზარბაზნებით შეიარაღდნენ. (16, საქ. 473, ფ. 2). 

მათმა რიცხემა 30 ათასს მიაღწია ასეთი დიდი ლამქრით იეზდენ- 

“შირმა დაამარცხა ბაღდადის ფაშასა და ქ. სიირთის გარნიზონის გაერ- 
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თიანებული ძალები და აიღო ქ. სიირთი. ქურთთა აჯანყების ალი სულ 

უფრო იზრდებოდა, მან მოიცვა დიდი ტერიტორია ვანიდან ბაღდა- 
დამდე, ხოლო აჯანყებულთა საერთო რაოდენობამ სულ მალე 60 
ათასს გადააჭარბა. კავკასიის ფრონტის თურქეთის მთავარსარდლობა 
იძულებული შეიქნა გადმოესროლა მაშველი ძალები ბაიაზეთიდან, 
ერზურუმიდან და ყარსიდანაც კი. 

იეზდენშირის აჯანყებამ თურქეთის ზურგმი მთავრობის ჯარების 
გარკვეული ნაწილი მიიზიდა. მან მნიშენელოვნად დაასუსტა თურქე- 
ბის წინააღმდეგობის უნარი და შექმნა ხელსაყრელი პირობები რუსე- 
თის შემდგომი სამხედრო წარმატებებისათვის თურქეთის აზიურ ნა- 

წილში. 

ამრიგად, ქურთთა აჯანყებამ ერთი მხრივ, შექმნა მეტად ხელსაყ- 

რელი ვითარება რუსებისა და ქურთების ერთობლივი მოქმედებისაო- 

ვის თურქეთის ჯარების წინააღმდეგ ერზურუმის მიმართულებით, ხო–- 

ლო მეორე მხრივ, ქურთთა მოძრაობის შემდგომი გაფართოებისათვის. 

მაგრამ რუსეთის სარდლობამ ამ შემთხვევით ვერ ისარგებლა და თურ- 

ქეთის მთავრობას საშუალება მიეცა თავი მოეყარა დიდძალი ჯარები- 

სათვის აჯანყებულთა წინააღმდეგ. თუ რუსეთმა ვერ ისარგებლა შექ- 

მნილი მომენტით, სამაგიეროდ ინგლისის დიპლომატიამ იგი კარგად 
გამოიყენა. მისმა წარმომადგენლებმა აღმოსავლეთ თურქეთში იეზ- 

დენშირთან მოლაპარაკება დაიწყეს და მას წინადადება მისცეს შეეწ- 

ყვიტა ანტითურქული გამოსვლები ზოგიერთი ცნობით მოსულში 

ინგლისის საკონსულოს აგენტმა ნიმრუდ რასამმა ქურთების აჯანყე–- 

ბის ხელმძღვანელი იეზდენმირი ფულით მოისყიდა, ხოლო შემდეგ 

დაითანხმა იგი სულთნის რწმუნებულებს შეხვედროდა. ერთ-ერთი 
შეხვედრის დროს თურქებმა დაატყვევეს იეზდენშირი და სტამბოლ- 

ში წაიყვანეს. ამის შემდეგ აჯანყების ჩახშობა დიდ სიძნელეს აღარ 

წარმოადგენდა და მისმა მონაწილეებმა წინააღმდეგობა მალე შეწყ- 

ვიტეს. . 
იეზდენშირი, ისევე როგორც აბდ არ-რაჰმან ფაშა ბებე, ეროვნულ 

გმირად იქცა. ქურთმა ხალხმა იგი უკვდავყო და თავისი მოგონებანი 
მის შესახებ მრავალრიცხოვან სიმღერაში შემოინახა (145, გვ. 680). 

აღმოსავლეთის ომში რუსეთმა მწარე მარცხი იწვნია. სევასტოპო- 
ლის დაკარგვა და ბალკანეთში წარუმატებლობა ყარსის აღებით ვერ 

იქნებოდა ანაზღაურებული. პარიზის სახავო მოლაპარაკების დროს 
დასავლეთის ქვეყნების დიპლომატებმა თავიანთი კალმით ხაზი” გა- 

დაუსვეს რუსეთის სამხედრო წარმატებებს აღმოსავლეთ თურქეთში. 
ყირიმის ომით ე. წ. აღმოსავლეთის საკითხის განვითარებაში მეო- 

რე პერიოდი დაიწყო. ოსმალეთის სულთნის ხელისუფლების საშინაო 
პოლიტიკით გამოწვეული ქურთების სულ უფრო მზარდი უკმაყოფი- 
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ლება მათი ანტითურქული გამოსვლები და მოძრაობა რუსეთის დაინ– 

ზერესებას ქურთთა საკითხით თანდათან ზრდიდა. რუსეთის დაახლო- 

ებას ქურთებთან კიდევ ერთი გარემოება აჩქარებდა. 30-იანი წლების 

დასაწყისიდან რუსეთის ჯარები ჩრდილო-აღმოსავლეთ კავკასიაში 

მძიმე ბრძოლებს აწარმოებდნენ შამილის მიერ შექმნილი დამოუკი- 
დებელი იმამატის წინააღმდეგ. რუსების წინააღმდეგ ომში შამილი 
თავის ერთგულ მოკავშირეებს ქურთისტანშიც ეძებდა. ის დაუკავ- 
შირდა გავლენიან ქურთ ფეოდალებს, რომლებიც დაღესტნელებივით 

სუნიტების შაფიტუო სექტას მიეკუთვნებოდნენ. ქურთი დიდებულე– 

ბიდან შეიხმა სეიდ თაჰამ და ქერიმ ხან რევანდუზელმა შამილთან ურ– 

თიერთობა დაამყარეს. შამილის ურთიერთობა ქურთებთან მეფის მთავ- 

რობას მხედველობიდან არ გამოპარვია. ქურთებს რომ მხარი დაეჭი- 

რათ შამილის მოძრაობისათვის, ეს ბევრად ”შეაფერხებდა რუსეთის 

წინსვლას ქურთისტანში თურქეთთან მოსალოდნელ ომში. ამიტომ 
რუსეთის მთავრობამ ყოველი ღონე იხმარა იმისათვის, რომ ჩაეშა- 

ლა შამილის მოლაპარაკება ქურთ ფეოდალებთან და ისინი თავის 

მხარეზე გადაებირებინა. 

“ყირიმის ომამდე რუსეთ-ქურთების ურთიერთობას უფრო ეპი- 

ზოდური და შემთხვევითი ხასიათი ჰქონდა. XIX ს. პირველ მესამედ–- 

ში თურქეთთან და ირანთან ომების დროს რუსეთი ქურთთა ტომების 

მხოლოდ ნეიტრალიზებით იყო დაინტერესებული. მაგრამ იეზდენში- 

რის აჯანყების შემდეგ ქურთების ნეიტრალიტეტი რუსეთს უკვე აღარ. 

აკმაყოფილებდა და იგი ცდილობს გამოიყენოს ქურთები უკვე რო- 

გორც: მოკავშირეები თურქეთის წინააღმდეგ საბრძოლველად. ნებით. 

თუ უნებლიეთ „ქურთთა საკითხი“ „აღმოსავლეთის საკითხის ერთ- 

ერთი შემადგენელი ნაწილი ხდებოდა. რაც უფრო წინ მიიწევდა რუ- 

სეთი ახლო აღმოსავლეთში, მით უფრო იზრდებოდა ინგლისელთა 

დაინტერესებაც ქურთთა საკითხით. თუ ადრე ქურთისტანი ოსმალეთ- 

სა და ირანს შორის „განხეთქილების ვაშლს“ წარმოადგენდა, ახლა. 

იგი თანდათან რუსეთ-ინგლისის ინტერესების დაპირისპირების ას- 

პარეზი და მათი ცილობის საგანი ხდება. ამასთან რუსეთი ცდილობს. 

ქურთების მოძრაობა ოსმალეთის იმპერიის, ანუ როგორც მას უწო–- 

დებდნენ –– ევროპის, „ავადმყოფი კაცის“ დასასუსტებლად გამოიყე–- 
ნოს, ხოლო ინგლისი რუსეთის საპირისპიროდ ცდილობს ქურთების 

ანტითურქულ გამოსვლებს ლაგამი ამოსდოს და იგი მისთვის სასურ- 

ველი კალაპოტით წარმართოს. ასეთი იყო ორივე ევროპული სახელ- 

მწიფოს ·აღნიშმნული პოლიტიკის ლეიტმოტივი ქურთთა საკითხში 

XIX ს. მეორე ნახევარში. სუბიექტურად მეფის რუსეთის პოლიტი- 

კა თურქეთისა და ირანის მიმართ დაპყრობითი იყო და იგი ამ ორივე 

სახელმწიფოს ასუსტებდა, ხოლო ობიექტურად რუსეთის წინსვლა 
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ქმნიდა პირობებს ახლო აღმოსავლეთში ქურთების განმათაგასუფლე- 
ბელი მოძრაობის ახალი აღმავლობისათვის. ასე იყო რუსეთ-თურქე- 
თისა და რუსეთ-ირანის ომების დროს XIX ს. პირველ ნახევარში და 
ასევე მოხდა რუსეთ-თურქეთის ომების დროს XIX ს. მეორე ნა- 
ხევარშიტც!. 

ქურთისტანის სოციალურ-ეკონომიკური განვითარება 

XIX ს. მეორე ნახევარში 

XIX ს. მეორე ნახევარში ოსმალეთის იმპერიისა და ირანის ეკო- 

ნომიკური დაქვეითება კიდევ უფრო შესამჩნევი გახდა. ეკონომიკუ- 
რი ცხოვრები“ გაუარესება ეროვნულ უმცირესობებზე ყეელახე 

მწვავე ზემოქმედებას ახდენდა ეკონომიკის მთავარი და წამყვანი 

დარგის –– სოფლის მეურნეობის დეგრადაცია პირველ რიგში საწარ- 

მოო ძალების განვითარების დაბალი დონით და ფეოდალური წარმო- 

ების წესებით იყო გაპირობებული. სასოფლო-სამეურნეო ტექნიკა, 

როგორც ირანში, ისე თურქეთში მეტად პრიმიტიული იყო. 

ხშირად ესა თუ ის ქურთული ტომი ირანისა და თურქეთის მმართ- 

ველი წრეების ერთდროული ექსპლოატაციის ობიექტი ხდებოდა. მა- 

გალითად, ოსმალეთის იმპერიის ქვეშევრდომი ქურთი ტომების ერთი 

ნაწილი –- შივერზური, ფირესანი, რევანდუზი, სიურჩი, ჰერკი კურე, 

ზესარი და სხვ. საზაფხულო საძოვრებისათვის ირანში გადადიოდა და 

გადასახადებს ორივე ქვეყნის ხელისუფლებას უხდიდა: თურქეთისას-- 

მეათედს, ხოლო ირანის ხელისუფლებას საძოვრებით სარგებლობისათ– 

ვის. თუ ჩამოთვლილი ქურთები გამოსაზამთრებლად ირანის მოხნულ 

მიწებზე რჩებოდნენ, მაშინ მომთაბარე ქურთები და დამატებით კიდევ 

თვითეულ კომლზე ხარჯი ხანეს იხდიდნენ. ამ გადასახადის სიდიდეს 

თვითონ ირანის ხელისუფლება განსახღვრავდა (138, გვ. 249--–250). 

ირანის ტერიტორიაზე მოსახლე ტომები ანალოგიურ მდგომარეო- 

ბაში იმყოფებოდნენ. მაგალითად, ურმიის ტბის მახლობლად მერგივა– 

რის სასაზღვრო ოლქში მცხოვრები ქურთები გადასახადებს თურქეთში 

მცხოვრებ თავიანთ შეიხებს უხდიდნენ? მაგრამ, ამაე დროს, შა–- 

ჰის სახელით ურმიისა და ხოის გუბერნატორი მოითხოვდა, რომ მათ 

1 იგულისხმება 1853–-1855 წწ. და 1877-1887 წწ. ომები. 

2 ჯერ კიდეგ ირანის მბრძანებელმა მუჰამედ შაჰ ყაჯარმა მერგივარის სასაზღვ- 
რო ოლქი ლენურ მფლობელობაში გადასცა ქურთთა დერვიზული ორდენის ნაყშ- 

ბანდის მეთაურს შეიხ თაჰას, რომელსაც თავისი წარმოშობა ალაჰის მოციქულის 
მუჰამედის ბიძაშვილის -- ხალიდისაგან გამოჰყავდა და ქურთებს შორის წმინდანის 

რეპუტაციით სარგებლობდა. შეიხ თაჰას სიკვდილის შემდეგ წმინდანობის ეს მან– 

ტია მისი ვაჟიშვილის შეიხ ობეიდღულას ხელში გადავიდა და მერგივარის ქურთები 

გადასახადებს უკვე მას უხდიდნენ. 

((:)



გადასახადები შეეტანათ ირანის ხაზინაშიც. იმ შემთხვევაში, თუ ქურთე- 

ბი გუბერნატორის ბრძანებას არ ასრულებდნენ, მაშინ შაჰის მოხელე- 
ები გადასახადებს იძულებით კრეფდნენ. ასეთ შემთხვევაში ადგილობ–- 

რივი მოხელეები თითქმის მთლიანად ძარცვავდნენ ქურთულ მოსახლეო– 

ბას. გადასახადების სიმძიმით შეწუხებული ქურთები ხშირად იარაღით 

ხელში გამოდიოდნენ ადმინისტრაციის წინააღმდეგ. ქურთების მღელ- 
ვარებას ირანში ოსმალეთის მმართველი წრეები იყენებდნენ როგორც 

საბაბს ირანის სამინაო “საქმეებში ჩასარევად და მასზე ზეგავლენის 

მოხდენისათვის?). 

ქურთისტანში ამ დროს ორი ურთიერთ საპირისპირო პროცესი 

მიმდინარეობდა. ერთი მხრივ, მომთაბარე ტომები ოსმალეთისა და 
ირანის სამოხელეო აპარატის ჩაგვრისა და მათი გამოძალვის შედეგად 

იძულებული იყვნენ ბინადარ ცხოვრებაზე გადასულიყვნენ, ხოლო მე- 

ორე მხრივ, მომთაბარე ტომების განუწყვეტელი თავდასხმები ბინა- 

დარ მოსახლეობაზე, მათ მიერ ქურთ მიწათმოქმედთა მუდძივი ძარცვა 
აიძულებდა ზოგიერთ ბინადარი ტომის ქურთებს მომთაბარე ცხოვრება 

დაეწყოთ. იყო შემთხვევა, როდესაც ზოგიერთი მათგანი საერთოდ უგ- 

ზო-უკვლოდ იკარგებოდა მაგალითად, ხურშიდ ეფენდის ცნობით, 

ერთ დროს აყვავებული დასახლებული ადგილი აბაგი (ვანის სანჯაყი) 
ნახევრად მომთაბარე ტომების მუდმივი თადასხმის შედეგად მთლია- 
ნად გაუკაცრიელდა და საძოვრებად გადაიქცა, აქ მცხოვრები ქურთი–- 

იეზიდები სხვადასხვა მხარეში გაიფანტნენ (138, გვ. 256), ამიტომ იმის 

მიხედეით, თუ როგორი მდგომარეობა იქმნებოდა, ქურთი ტომები ხან 

ბინადარიდან მომთაბარე ცხოვრებაზე გადადიოდნენ, ხან კი პირიქით, 

ბინადარ ცხოვრებას გაურბოდნენ (122, გვ. 168). მომთაბარე ქურთები 

შეწუხებული იყვნენ იმ ნატურალური ბეგარით. რომლის შესრულე– 

ბასაც მათგან თურქეთის ადმინისტრაცია მოითხოვდა. ბეგარის ყველაზე 

მძიმე სახე გზების მშენებლობაში მონაწილეობა იყო. ქურთები ხე- 
დავდნენ, რომ ის გზები, რომლებიც გაყავდათ მათ ეკონომიკურ მდგო- 

-მარეობას კი არ უმსუბუქებდა, არამედ ხელს უწყობდა მთავრობის ჯა– 

3 მაგალითად, 1873 წ. დასაწყისმი რუსეთის გენერალური კონსული თავ- 

რიზში რუსეთის საქმეთა რწმუნებულს თეირანში ატყობინებდა, რომ ურმიის გუ- 

ბერნატორი ჰაჯი იუსუფ ხან ამირა თუმანი თავისი დამსჯელი ჯარებით თავს და- 

ესხა მერგივარის ოლქის ქურთთა სოფლებს, გადასწვა ეს სოფლები და წაასხა მა– 

თი საქონელი. აოხრებულ ქურთებს თავისი რაზმებით შეიხ ობეიდულა გამოესარჩ- 

ლა. ქურთთა შეიხის რაზმებსა და ურმიის გუბერნატორის ლაშქარს შორის შე- 

გტაკება მოხდა. ამ შეტაკების დროს ორივე მხარე დაზარალდა, შეიი ობეიდულამ 

თურქეთის ხელისუფლების საშუალებით ირანის მთავრობას მერგივარის ქურთე- 

ბისათვის მიყენებული მატერიალური ზარალის ანაზღაურება მოსთხოვა (15, საქ. 

2, ფურ. 42-43). 

74



რებს ჩაეხშოთ ქურთთა განმათავისუფლებელი მოძრაობა. ასევე დიდ 

უკმაყოფილებას იწვევდა ქურთების გაწვევა რეგულარულ ჯარში 
თურქთა დაპყრობით ომებში მონაწილეობის მისაღებად. 

ქურთების სოციალურ-ეკონომიკურ ცხოვრებაში XIX ს. მეორე 

ნახევარი იმითაც იყო ღირსშესანიშავი, რომ ამ პერიოდიდან ქურთ 

ფეოდალთა კერძო საკუთრებაში· მქონე მიწების გამსხვილების პრო- 

ჰესი საგრძნობლად გაძლიერდა. მამულები იზრდებოდა მემკვიდრე 

ლენების გაფართოების, სახელმწიფო მიწების შესყიდვის, მეზობელი 

სომეხი და ასურელი ხალხების აყრა-გადასახლებისა და წვრილ მი- 

წათმფლობელთა შევიწროებისა და მათი საკუთრების ძალით ხელში 

ჩაგდების გზით. 

იურიდიულად უმიწო გლეხები ფეოდალისაგან დამოუკიდებელნი 

იყვნენ. მაგრამ ეკონომიკურად ისინი მთლიანად მასხე დამოკიდებული 
იყვნენ. უმიწო გლეხს ფეოდალი იჯარით მიწას აძლევდა (ირთეკჩილა- 

კი). აღმოსავლეთ თურქეთში ფართოდ იყო ცნობილი მოწილეობითი 

იჯარის ნაირსახეობა „მაარაბა“. მიწათსარგებლობის ასეთი წესი ახ- 

ლოს იყო მოწილეობის იმ ფორმასთან, რომლის შესახებ ვ. ი. ლენი- 

ნი წერდა: 

იჯარის ეს ფორმა ყ>:ელაზე მძ-მე იყო გლეხისათვის. მის დროს 

ფეოდალი ამარაგებდა გლეხს ყველაფრით: შრომის იარაღებით, მიწი- 

თა და თესლეულით. ასეთ პირობებში მოსავლის 2/3 ფეოდალის წილს 

შეადგენდა (6). 

ფეოდალი, რომელიც დაინტერესებული იყო გლეხების · რაც შეი- 

ძლება მეტი ექსპლოატაციით, ცდილობდა გლეხის მეურნეობა გამწე- 

ვი ძალისა და სასოფლო-სამეურნეო იარაღის გარეშე დაეტოიებინა. 

შემდეგ სრულიად გაღარიბებულ გლეხს ფეოდალი მოევლინებოდა 
როგორც „კეთილმყოფელი“, რომელიც მას დროებით სარგებლობი- 

სათვის აძლევდა ძროხას და ასესხებდა ცოტა ხორბლეულს. მიწათ- 
მფლობელისაგან აღებული ვალი მოიჯარე გლეხს ფეოდალთან მუდ- 

მივ ეკონომიკურ დამოკიდებულებაში აყენებდა. 

ქურთების ჩაგვრა მარტო თურქული ან ირანული ადმინისტრაცი- 

ის ექსპლოატაციით არ ამოიწურებოდა. ქურთი გლეხები და ტომების 

რიგითი წევრები ვალდებული იყვნენ აგრეთვე შეესრულებინათ სა- 

ბეგარო სამუშაოები თავიანთი ფეოდალების სასარგებლოდ და მათ- 

თვის ნატურალური გადასახადები გადაეხადათ, ასე მაგალითად, ერთ- 

ერთი ქურთული სოფლის ხოსანის გლეხები თავიანთი ფეოდალის მუ- 

ჰამედ აღას სასარგებლოდ ასრულებდნენ შემდეგ სამუშაოს: 30 კაცს 
2 დღის განმავლობაში გადაჰქონდა მისი კუთვნილი ფქვილი, 500 კაცი 

მკიდა მოსავალს; 50 გზის შეკეთებით იყო დაკავებული; 450 კაცს 

ხორბალი შეჰქონდა მის საწყობებში; 150 –- აშენებდა მისთვის 
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სახლს. გარდა ამისა სოფლის მცხოვრებნი ამარაგებდნენ მას მაუდით, 

საშენი მასალით და ა. შ. (116, გვ. 61). ქურთი გლეხები XIX ს. მე–- 

ორე ნახევარში საცხოვრებლად ისეთივე გამოუსადეგარ ბინებში 

ცხოვრობდნენ, როგორც წინათ. ელიზე რეკლიუს სიტყეებით, ეს ბი–- 

ნები მიწურებს უფრო წააგავდა. ასეთ მიწურებში ცხოვრობდა ქურ- 

თი და სომეხი გლეხობა. სამაგიეროდ ქურთი ფეოდალები და შეიხე- 

ბი ცხოვრობდნენ ქვის სახლებში, სადაც მათ მარმარილოს ბუხრებიც 

კი ჰქონდათ გამოყვანილი (122, გვ. 305). 

ოსმალეთის იმპერიის საშინაო ბახარზე ევროპის სამრეწველო სა- 

ქონლის მოზღვავებამ ქურთი ფეოდალების, ბეგებისა და აღების მის- 

წრაფება ფუფუნებისადმი კიდევ უფრო გახარდა. ფუფუნების საგნე- 

ბის შესაძენად სულ უფრო მეტი ფული იყო საჭირო. ბევრი მემამუ- 

ლე მასზე დამოკიდებული გლეხებისაგან ნატურალური გადასახადების 

ნაცვლად უკვე მოითხოვდა გადასახადებს ფულადი სახით. 

სავაქრო-ფულადი ურთიერთობის განვითარებამ კიდევ უფრო გა- 

აუარესა გლეხთა მდგომარეობა. გლეხი ხშირად მოკლებული იყო 

იმის შესაძლებლობას, რომ თავისი მოსავალი ბაზარხე გასაყიდაღ 

გაეტანა. გლეხის გაჭირვებით სარგებლობდნენ მსხვილი მევახშეები, 

რომლებიც თავიანთ „დახმარებას“ და სამსახურს სთავაზობდნენ 

გლეხს. 
ამასთან მხედველობაში უნდა მივიღოთ ის გარემოებაც, რომ რაც 

უფრო უარესდებოდა ოსმალეთისა და ირანის საშინაო და საგარეო 

მდგომარეობა, მით უფრო მძიმდებოდა საგადასახადო უღელი, იზრ- 

დებოდა გადასახადების რიცხვი და მათი ოდენობა. თურქეთის ქურ- 

თისტანში ძირითადი გადასახადი „მეათედი“ („უშრ“ ან „აშარ“) იყო. 

მას ახდევინებდნენ სასოფლო-სამეურნეო პროდუქციიდან კერძოდ, 

ხორბლეულის, თივის, ბოსტნეულისა და ხილის მოსავლიდან 10%- 

ის ოდენობით, მაგრამ სინამდვილეში იგი 15%-საც კი აღწევდა (107, 

გვ. 28). 

აშარს თურქული ადმინისტრაცია კი არა კრეფდა, არამედ გადა–- 

სახადების შემსყიდველები (მულთეზიმები),) რომლებიც შესაბამის 

დროს ზაფთიების (ცხენოსანი პოლიცია) თანხლებით ჩამოუვლიდნენ 

სოფლებს გადასახადის ასაღებად. მანამდე, სანამ მოსავლის დადგენილ 

ნაწილს მულთეზიმები არ აიღებდნენ მეპატრონეს უფლება არა 

ჰქონდა მოსავლისათვის ხელი ეხლო. თუ მულთეზიმი შეისყიდდა 

აშარის აკრეფის უფლებას რამდენიმე ყაზამი (მაზრაში), მაშინ გა–- 

დამხდელები დიდ ხანს ელოდნენ თავიანთ რიგს. ამ ხნის განმავლობა– 

ში შეიძლებოდა ამინდი შეცვლილიყო და დაეზიანებინა ყანა, ბაღი, ან 

ბოსტანი (122, გვ. 58––59). 

თანამედროვენი აღნიშნავდნენ, რომ „აშარის#“ ბოროტება გამოიხა– 
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ტებოდა არა იმდენად მის ფორმაში, რამდენადაც მისი აკრეფის დამკ- 
ვიდრებულ წესში (105, გვ. 289). 

აშარის შემსყიდველებს ჰყავდათ თავიანთი აგენტი (უშურჯი), რო- 

მელიც მას ეხმარებოდა ამ გადასახადის აკრეფაში აშარს იღებდნენ 
ნატურით ანდა ფულით. ნატურით აღების დროს გადამხდელი ვალდე- 

ბული იყო პროდუქტები მიეტანა უახლოეს სახელმწიფო საწყობ- 
ში ანდა მულთეზიმის მიერ მითითებულ პუნქტში მხედველობაში 

უნდა მივიღოთ ის გარემოებაც, რომ გადასახდის აკრეფის დროს 

მულთეზიმიცა და უშურჯიც სოფლის მოსახლეობის კმაყოფაზე იმ- 
ყოფებოდნენ. მულთეზიმისა და უშურჯის შემოვლის შემდეგ სოფე- 

ლი კალიების შემოსევით განადგურებულ მინდორს წააგავდა. ბევრი 

მკვლევარის აზრით აშარი და მისი შესყიდვის წესი გლეხის გაღატა- 
კების ერთ-ერთი ძირითადი მიზეზი იყო. აშარის სისტემისაგან ზარალ– 

დებოდა არა მარტო მოსახლეობა, არამედ სახელმწიფო ხაზინაც. 
ქურთი გლეხი იხდიდა კიდევ გადასახადს წვრილფეხა საქონელზე –– 

აღნამს (ხამჩურს), მიწის რენტას –– ვერგს, საგზაო გადასახადს, რო- 

მელსაც ხშირად საგზაო ბეგარით ცვლიდნენ, გადასახადს მარილზე, 

თამბაქოზე, თევზის ჭერაზე, სპირტიან სასმელებზე და სხვა. ინგლისე– 

ლი კონსულის პალგრევის გამოანგარიშებით, ქურთ გლეხს ყველა სა- 

ოჯახო ხარჯების გასტუმრების შემდეგ წლის ბოლოს რჩებოდა 120 

პიასტრი“ მაშინ, როდესაც გადასახადები რომელიც მას უნდა გადა- 

ეხადა ორჯერ აღემატებოდა ამ თანხას (118, გვ. 35). 

გარდა ამისა ქურთისტანში გლეხები იხდიდნენ გადასახადს ქონე- 

ბაზე, რომელიც სხვადასხვა ნაწილში განსხვავებული ოდენობისა იყო. 

გადასახადების აკრეფის დროს, როგორც წესი, მცხოვრებთა რიცხვის 

შემცირება სოფლად ან ამა თუ იმ ქონების მდგომარეობა მხედვე- 

ლობაში არ მიიღებოდა. ამიტომაც გლეხები ხშირად თავიანთი ოჯახე- 

ბით სხვა სოფლებში გადადიოდნენ ან ქალაქში მიილტვოდნენ, რომ 

გარდაცვლილ ან დიდი ხნის წინ წასულ თანასოფლელებზე შეწერილი 
გადასახადები არ გადაეხადათ (82, გვ. 21). 

საქონელზე არსებული გადასახადების (აღნამის ანუ ხამჩურის) აკ–- 

რეფის უფლებაც შეიძლებოდა, რომ შეესყიდათ. დასაწყისში ამ გა- 

დასახადს ნატურით (ათ სულ პირუტყვზე ერთი) იხდიდნენ ხოლო 

XIX ს. უკანასკნელ მეოთხედში მას ფულადი სახითაც ღებულობდ- 
ნენ. ეს კიდევ უფრო აუარესებდა ქურთი მესაქონლის ისედაც გა- 
ჭირვებულ ეკონომიკურ მდგომარეობას. 

“41 პიასტრი –– 8,4 კაპ. ერთ ლირაში კი 100 პიასტრი იყო. 

5 70-იან წლებში აღნამის ოდენობა განისაზღვრებოდა 10 კაპიკით ერთ სულ 

-ცხვარზე (ან სხეა წვრილფეხა საქონელზე), ხოლო 80-იანი წლების ბოლოსა და 90- 

იანი წლების დასაწყისში იგი გაიზარდა 3,5 პიასტრამდე ანუ 28 კაპიკამდე (122, 

„გე. 59). 
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ამრიგად, ქურთისტანის გლეხობა გმიხავდა მძიმე საგადასახადო 

უღლის ქვეშ. თუ XIX ს. პირველ ნახევარში იგი ორმაგ ჩაგვრას გა- 

ნიცდიდა: ერთი მხრივ, საკუთარი ბეგებისა და აღებისაგან, ხოლო მეო– 
რე მხრივ, თურქეთის მთავრობის მოხელეებისაგან ეხლა ევროპის 

დიდი კაპიტალისტური ქვეყნების სახით (ძირთადად იხგლისი, საფრან– 

გეთი) მას მესამე მჩაგვრელი დაემატა. 

როგორც თურქეთის, ისე ირანის ადმინისტრაცია არავითარ 

ზომებს არ ღებულობდა ბინადარი ქურთების სიცოცხლისა და უშიშ- 

როების დასაცავად. ხოლო თუ ადგილობრივი მოსახლეობა უკმაყო- 

ფილებას გამოთქვამდა, მაშინ თურქი ან ირანელი მოხელეები დამსჯე– 

ლი ჯარების საშუალებით სასტიკად უსწორდებოდნენ მას. თურქი და 

ირანელი მოხელეების თვითნებობასა და სიმკაცრეს საზღვარი არა 

ჰქონდა. ინგლისელი ვ. რამსეს რომელიც 12 წელს მოგზაურობდა 
თურქეთში, აღნიშნავდა, რომ ერთ-ერთი თურქი კაიმაკამი, რომელსაც 

უფლება არა ჰქონდა ჩამოეხრჩო, მისი ხელქვეითი ქურთების „დაწყნა–- 

რებას“ ცემით ცდილობდა. ხშირად სასჯელის ეს სახე მისჯილის სიკვე– 
დილით მთავრდებოდა (169, გე. 135). 

თურქი მოხელეების თვითნებობა ქურთების კანონიერ უკმაყოფი–- 

ლებას იწვევდა და ეს უკმაყოფილება, არც თუ ისე იშვიათად, მასობ– 

რივი მღელვარებების სახეს ღებულობდა. ქურთთა გამოსვლები განსა– 

კუთრებით გახშირდა რუსეთ-თურქეთის ახალი ომის წინ. ქურთთა ამ 

გამოსვლების დროს ღარიბთა მასები და რიგითი თანატომელები ან- 

გარიშს უსწორებდნენ არა მარტო თურქეთის ადმინისტრაციის წარმო- 

მადგენლებს, არამედ მათ ბელადებსა და ფეოდალებს, რომლებიც 
სულთნის ხელისუფლების აგენტურის როლში გამოდიოდნენ. ასე მოხ- 
და 1875 წ. აჯანყების დროს დერსიმში", როდესაც ქურთებმა მოკლეს. 
ადგილობრივი ქურთი კაიმაკამი გიულიაბი-ბეი, რომელიც თურქ ფა- 
შას მიემხრო და ფაქტიურად მის აგენტს წარმოადგენდა. ამასთან 
მოკლეს არა მარტო იგი, არამედ მთელი მისი ნათესაობაც (დაახლოე- 
ბით 30 კაცი). 

მართალია, ყირიმისს ომი თურქეთის გამარჯვებით დამთავრდა, 

მაგრამ ეს გამარჯვება მისთვის „პიროსის გამარჯვება“ იყო. ყირიმის 

ბზ დერსიმი, –– რუსი ოფიცრის პოლკოვგნიკ პუტიატას სიტყვებით, არა მარტო 

ამ ხანაში, არამედ უფრო გვიანაც ფორმალურად ხარფუთის ვილაიეთში შემავალ 

სანჯაყს წარმოადგენდა. იგი თურქებს ნაკლებად ჰქონდათ დამორჩილებული. რო-. 

გორც აღნიშნული იყო, აქ ძირითადად ყიზილბაშები ცხოვრობდნენ. აქაური მიუ- 

ვალი მთები თურქულ ადმინისტრაციას ეფექტური კონტროლის დამყარებას უძ- 

ნელებდა. XIX ს. ბოლო მეოთხედში დერსიმის სანჯაყის ყოველი ყაზის ცენტრში. 
თურქეთის ერთი ბატალიონი იდგა, მაგრამ მათი მდგომარეობა მეტად არა მტკი- 

ცე იყო (122, გვ. 70). 
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ომის დამთავრების შემდეგ ოსმალეთის იმპერიის ისედაც დაშლისა 

და დაცემის გზაზე მდგარი ეკონომიკა მთლიანად მოიმალა. ამ ომის 

დროს შეიქმნა თურქეთის ნახევარკოლონიად გადაქცევის ყველახე 
ხელსაყრელი წანამძღვრები. სწორედ ამ დროიდან დაიწყო მისი მოჭქ- 

ცევა ევროპის ქვეყნების ფინანსურ მარწუხებში. თუმცა პარიზის 
კონგრესზე, სადაც 1856 წ. შეიმუშავეს საზავო პირობები ყირიმის 

ომში მონაწილე ქვეყნებს შორის, თურქეთი ევროპულმა ქვეყნებმა 

თავიანთ წრეში „მიიღეს“, იგი ახლლა უფრო დასუსტებული იყო, 

ვიდრე ოდესმე. 

იმპერიის ეკონომიკურმა მოშლილობამ და ქვეყნის შიგნით არა- 

მყარკგ პოლიტიკურმა ვითარებამ თურქეთის მმართველი წრეები 

ახალი რეფორმების ჩატარების აუცილებლობის წინაშე დააყენა. 

სახელმწიფო რეფორმები, რომელიც 1856 წ. დაიწყო თურქეთში, 

ფაქტიურად ადრე დაწყებული რეფორმების ლოგიკურ გაგრძელებას 
წარმოადგენდა”. XIX ს. შუა წლებში (40-იანი –– 60-იანი წლები) ოს–- 

მალეთის იმპერიაში ცნობილია როგორც გარდაქმნების ანუ თანზი- 

მათის ხანა რეფორმების პირველ პერიოდში, რომელიც 1839 – 

1853 წწ. მოიცავს, ოსმალეთში დასახული იყო სისხლის სამართლის 

კოდექსის შემუშავება, რომელიც დაადასტურებდა პიროვნებისა და 

საკუთრების ხელშეუხებლობას, უნდა შექმნილიყო აგრეთვე რეგულა- 
რული არმია, ჩატარებულიყო ფულის რეფორმა, მოხელეებისათვის 

უნდა დაენიშნათ მტკიცე ხელფასი, ეიალეთების ნაცვლად იმპერია 
დაჰყვეს ვილაიეთებად, რომლებსაც ფაშები კი არ მართავდნენ, არა- 

მედ გუბერნატორები (ვალიები) და სხვ. 

1839 წ. სახეიმო დაპირებანი განუხორციელებელი დარჩა. ამიტომ 

17 წლის შემდეგ იგი კვლავ გაიმეორეს ახალ კანონში რომელიც 

ცნობილია ხათი ხუმაიუნის სახელით. 

1856 წ. თებერვალში სულთნის ახალი რესკრიპტის გამოქვეყნებით 

ოსმალეთის იმპერიაში რეფორმების მეორე პერიოდი დაიწყო. მისი 

მთავარი მიზანი თურქეთის „გაევროპიელება“, მის წინაშე მდგაოი 

რელიგიური და ეროვნული საკითხების გადაჭრა იყო. ხათი ხუმაიუ- 

ნით გათვალისწინებული შეღავათები პირველ ყოვლისა ვრცელდებო- 

და არამუსლიმ მოსახლეობაზე. იგი გარკვეულ შეღავათებსა და პრე- 
ვილეგიებს ითვალისწინებდა ევროპელი და ადგილობრივი ქრისტიანი 

(ბერძნები, სომხები) ვაჭარ-მოსაქმეებისათვის. გარდა ამისა, მიიღეს 

7 ჯერ კიდევ 1839 წ. 3 ნოემბერს სულთანმა აბდულ მეჯიდმა (1839--1861) თა- 
ვის სასახლის ბაღში საზეიმო ვითარებას რეფორმების შესახებ რესკრიპტი გამოა- 

ქვეყნა. ეს რესკრიპტი გუილჰანეს აქტით ანუ ხათიშერიფის სახელით არის ცნობი- 

ლი და ოსმალეთის იმპერიის მაშინდელი საგარეო საქმეთა მინისტრის რეშიდ ფა– 

შას სახელთან არის დაკავმირებული.



სამიწათმოქმედო და სისხლის სამართლის კოდექსი, სამოქალაქო კო- 

დექსი, კანონი იმპერიის ქვეშევრდომობის შესახებ და სხვ. 
აღნიშნული გარდაქმნები ზედაპირული ხასიათისა აღმოჩნდა. რე- 

ფორმების მეორე პერიოდში, ისევე როგორც მის პირველ პერიოდში. 

თურქეთის წინაშე მდგარი არც ერთი საჭირბოროტო საკითხი არ ყო- 

ფილა ბოლომდე გადაჭრილი. თურქეთის მთავრობამ. ვერ გადაწყვიტა 

ეროვნული და რელიგიური საკითხები. ოსმალეთის იმპერიაში შემა- 

ვალი არა თურქი მოსახლეობა, იქნებოდა ეს ქრისტიანი (ბერძნები, 

სომხები, ასურელები), მუსლიმი (არაბები ქურთები) თუ იუდე- 

ველი (ებრაელები), კვლავინდებურად ჩაგრულ ეროვნულ უმცირესო- 
ბად დარჩა, სომხურ-ბერძნულ-ებრაულ მდიდარ ეაჭართა მცირე- 

რიცხოვანი ფენის გამოკლებით. 

ამრიგად ამ ე. წ. რეფორმებმა ვერ იხსნეს ოსმალეთი ევროპული 

ქვეყნების ჩარევისგან. პირიქით რეფორმებმა უფრო გაწმინდა 

გზა კაპიტალისტური ქვეყნების ეკონომიკური და პოლიტიკური შეღ- 

წევისათვის. მეორე მხრივ, თანზიმათმა ვერ შეამსუბუქა არათურქი 

მოსახლეობის სოციალურ-ეკონომიკური მდგომარეობა, მათი ეროვ- 

ნული ჩაგვრა და ვერ აღმოფხერა მათი გამათავისუფლებელი მოძრაო– 

ბის შემდგომი ზრდისა და განვითარების ხელშემწყობი პირობები. 

ინგლისისა და რუსეთის ჩარევა თურქეთისა და ირანის საშინაო 

საქმეებში, მათი კაპიტალის შეღწევა ახლო აღმოსავლეთის ამ ორივე 

სახელმწიფოს ეკონომიკაში ქურთ ხალხთა მასების აუტანელ ეკონომი- 

კურ მდგომარეობას კიდევ უფრო ამძიმებდა. ინგლისისა და რუსეთის 

ეკონომიკური ექსპანსია სწრაფი ტემპით მიმდინარეობდა XIX ს. მე–- 
ორე ნახევარში, ხოლო მის ბოლო მეოთხედში განსაკუთრებით გაძლი–- 

ერდა. 

რუსეთ-თურქეთის 1877-1878 წწ. ომი და ქურთთა აჯანყება 

შეიხ ობეიდულას მეთაურობით 

დაიწყო თუ არა რუსეთ-თურქეთის ახალი ომი, სულთნის მთავრო- 
ბამ ქურთ დიდებულებსა და რელიგიურ ხელმძღვანელებს მიმართა 

მოწოდებით, მხარი დაეჭირათ თურქეთისათვის. სულთანმა აბდულ ჰა– 

მიდ II-მ რუსეთის წინააღმდეგ ჯიჰადი (საღვთო ომი) გამოაცხადა. 

ჰაკიარის გავლენიანმა ქურთმა ფეოდალებმა შეიხ ობეიდულას 

მეთაურობით თურქებს მხარი დაუჭირეს. სულთანმა მიიღო თანხმო- 

ბა ჰაკიარის მეზობელ სანჯაყებში მცხოვრებ ქურთი ფეოდალებისა- 

განაც. ამ ქურთ ფეოდალებს თავიანთი 'მერყეული ეკონომიკური 

მდგომარეობა ომში მონაწილეობის და სამხედრო ნადავლის შოვნის 
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ხარჯზე სურდათ გამოესწორებინათ. ამასთან ინგლისის აგენტებმა .არა- 

ნაკლები როლი ითამაშეს ქურთი ფეოდალების მიერ ერთი ნაწილის 

მოსყიდვის საქმეში. 

რაც შეეხება ქურთ ფეოდალთა მეორე ჯგუფს, მან რუსეთის მთავ– 

რობას თავისი სამსახური შესთავაზა და რუსებს აღუთქვა, რომ არა- 

ფერს არ მოიმოქმედებდა მათ საწინააღმდეგოდ!. 

თურქი მოხელეები ყოველმხრივ ცდილობდნენ ქურთებს შორის 

რელიგიური ფანატიზმი გაეღვივებინათ. ისინი განსაკუთრებით აქტი- 

ურ აგიტაციას ეწეოდნენ რუსეთის მოსაზღვრე ვანისა და ბაიაზეთის 
ოლქებში. 

თურქეთის ჯარების მთავარსარდალი კავკასიის ფრონტზე აჰმედ 

მუჰთარ ფაშა ვანისა და ბაიაზეთის ლაშქრის მეთაურს ფაიკ ფაშას 

ღაპირდა, რომ ქურთებისაგან 15 ათასიან ცხენოსან რაზმს შეუგ- 
როვებდა (21, გვ. 10; 200, გვ. 52), მაგრამ ეს მხოლოდ დაპირებად 

დარჩა. ქურთებზე ზემოქმედება ვერ მოახდინა მათი რელიგიური ბე- 

ლადის შეიხ ობეიდულას დაჟინებითმა აგიტაციამაც ფაქტიურად 
ფაიკ ფამას ბანაკში მხოლოდ 2700 ქურთი მებრძოლი გამოცხადდა. 

აქედან 1443-ს შეიხ ობეიდულა მეთაურობდა, 800-ს შეიხ ჯელალედინ 
ეფენდი, 450-ს –– ჰამზა ეფენდი. 

ომის დაწყებიდან ბევრი დრო არ იყო გასული, რომ 1877 წ. § 
მაისს რუსეთის ჯარებმა აიღეს არდაგანი, ხოლო ერთი თვის შემდეგ 
ალყა შემოარტყეს ოსმალეთის იმპერიის ერთ-ერთ მსხვილ დასაყრდენ 

პუნქტს მცირე აზიაში –- ყარსის ციხეს. ყარსი რუსეთის ჯარებმა აი- 
ღეს 1877 წ. 18 ნოემბერს. 

რუსეთის სამხედრო წარმატებებმა მცირე აზიისა და ბალკანეთის 
ფრონტებზე ინგლისის მთავრობის შეშფოთება გამოიწვია. ამ ომში 

ინგლისი ოფიციალურად ნეიტრალიტეტს იცავდა, მაგრამ ეს ნეიტრა- 

ლიტეტი ფიქტიური იყო. ინგლისი არა მარტო ამარგებდა თურქეთის 
ჯარს საჭირო იარაღითა და საჭურველით, არამედ თავისი ოფიცრების 

საშუალებით აქტიურ მონაწილეობასაც კი იღებდა მის მხარეზე./მაგა- 

ლითად, ბაღდადიდან ერზურუმში მდგომი თურქეთის ჯარებისათვის 

ინსპექციის გასაწევად სპეციალურად ჩამოვიდა ინგლისელი დიპლო- 

მატი, გენერალი კემპბელი (15, საქ. 4, ფურც. 25). შემდგომში იგი 
აქ დარჩა როგორც მუჰთარ ფამას ოფიციალური მრჩეველი. 

თურქების სამხედრო წარუმატებლობამ ქურთთა საბრძოლო სუ- 
ლისკვეთების დემობილიზაცია გამოიწვია. ქურთებს შორის დისციპ- 

" მაგალითად, ყარსში დაბანაკებული ქურთული ტომების ბელადებმა ჯავარ აღამ 

და მირზა აღამ რუსებს დახმარება აღუთქვეს (108, გვ. 131). ასევე მოიქცა დერსი- 
მელი ქურთების ზოგიერთი წინამძღოლი (57მ, გვ. 161). 
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ლინა ისედაც სუსტი იყო, თურქების მარცხმა კი სრულიად დასცა 
იგი (98. გვ. 40--41; გვ. 56--57). მალე ქურთების ომში მონაწილეო- 

ბამ ყაჩაღობის ხასიათი უფრო მიიღო (16. საქ. 588, ფ. 45--46, საქ. 

488, ფ. 20--25). ქურთების შეიარაღებული თავდასხმებით განსაკუთ- 

რებით დაზარალდა ქ. ბაიახეთის ქრისტიანული მოსახლეობა. მოიე- 

რიზე ქურთთა რაზმების მიერ მშვიდობიანი მოსახლეობის ძარცვა- 

გლეჯა და ტერორი სამ დღე-ღამეს გრძელდებოდა და მხოლოდ ამის 

შემდეგ, 11 ივნისს თურქმა მუნიბ ფაშამ შეძლო ნაწილობრივ წესრე- 

გის დამყარება. ეს, ერთი მხრიე,, იმითაც იყო გამოწვეული, რომ 

თურქეთის საინტენდანტო სამსახური ქურთთა რაზმების მომარაგე- 

ბაზე სრულებით არ ზრუნავდა. შეიხ ობეიდულა ფაიკ ფაშას სახელზე 
1877 წ. 12 ივნისს გაგზავნილ ერთ-ერთ წერილში ჩიოდა იმაზე, რომ 

ქურთების ზოგიერთი რაზმები თითქმის მთელი კვირის მანძილზე 

სურსათითა და სანოვაგით მომარაგებას სრულიად მოკლებული იყვ- 
ნენ (74, გვ 455). ამიტომაც ქურთები დიდ გულგრილობას იჩენდ- 

ნენ რუსეთის წინააღმდეგ ბრძოლაში. სულ მალე მათმა დიდმა ნაწილ- 

მა დეზერტირობა დაიწყო. ფაიკ ფაშამ 14 ივნისს თურქეთის ჯარების 

მთავარსარდალს აჰმედ მუჰთარ ფაშას გაუგზავნა დეპეშა, რომელშიც 

იტყობინებოდა ქურთთა რაზმების სრული დემორალიზების შესახებ. 

მარტო შეიხ ობეიდულას მიერ მოყვანილ ქურთთა რაზმიდან სულ 
ცოტა 1000 მებრძოლი გაიჭცა. , 

! (მას შემდეგ, რაც რუსეთის არმიამ აიღო ყარსი და თურქების ჯარე- 

ბი ერზურუმთან და ბაიაზხეთთან დაამარცხა, ოსმალეთის არმიის სამ- 

ხედრო-მორალური მდგომარეობა კრიტიკული შეიქნა. თურქეთის 

არმიის რიგებში დეზერტირობა დაიწყო. ბრძოლის ველი პირველმა 

ქურთებმა მიატოვეს. 1378 წ. დასაწყისში რუსეთის არმიამ საომარი 

მოქმედება უშუალოდ ქურთისტანში გადაიტანა თუოჟები ცდილობ- 
დნენ, რომ ქურთებით დასახლებული რაიონები რუსების წინააღმდეგ 
„საემხედრებინათ, მაგრამ უშედეგოდ (21, გვ. 125). ქურთებმა არავი- 

თარი წინააღმდეგობა არ გაუწიეს რუსეთის ჯარების წინსვლას. ამა- 

სობაში ერზურუმმა ვეღარ გაუძლო რუსების ალყას და დანებდა მათ. 

ბალკანეთის ფრონტზეც ომი წარმატებით მიმდინარეობდა. მალე თურ- 

ქეთი იძულებული შეიქნა ზავი ეთხოვა. 1878 წ. 3 მარტს დაბა სან– 

სტეფანოში ხელმოწერილი სახავო ხელშეკრულებით ქქ. ბათუმი, არ- 

დაგანი, ყარსი, ბაიაზეთი და აგრეთვე ალაშკერტის ველი რუსეთის იმ- 

პერიის შემადგენლობაში შევიდა. 1878 წლის ივნის-ივლისში ინგ- 

ლისისა და ევროპის სხვა ქვეყნების ჩარევის შედეგად ბერლინის კონ- 

გრესზე სან-სტეფანოს ხელშეკრულება გადასინჯულ იქნა. ქ. ბაიაზეთი 

და ალაშკერტის ველი ოსმალეთს დაუბრუნეს. სამაგიეროდ რუსეთმა 
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მოსთხოვა ოსმალეთს, რომ მას კოტურის ოლქი ირანისათვის დაებ- 

რუნებინა. 

მართალია, ქურთთა საკითხი სან-სტეფანოში და ბერლინის კონგ– 
რესზე დღის წესრიგში არა მდგარა და იგი ცალკე მსჯელობის საგა- 
ნი არა ყოფილა, მაინც ამ ომმა ხელი შეუწყო იმას, რომ ქურთების 

საკითხს თანდათან სულ უფრო დიდი ადგილი დაეკავებინა როგორც 
ოსმალეთისა და ირანის, ისე ინგლისისა და რუსეთის საგარეო პოლი- 

ტიკაში. 

1877-1878 წწ. ომში სამხედრო დამარცხებამ ოსმალეთის იმპე– 

რიის ეკონომიკური მდგომარეობა კიდევ უფრო გააუარესა და უც– 
ხოური კაპიტალის ბატონობის განმტკიცებას თურქეთში ხელი შე- 
უწყო. ევროპის დიდმა სახელმწიფოებმა: (ინგლისი, საფრანგეთი, გერ- 
მანია, ავსტრია-უნგრეთი და იტალია) მიიღეს განსაკუთრებული პრივი- 

ლეგიები თურქეთში და იგი თავიანთ ფინანსურ მარწუხებში მოაქ- 

ციეს. ევროპული ქვეყნებისადმი ოსმალეთის იმპერიის დავალიანების' 
ზრდასთან ერთად იზრდებოდა გადასახადებიც. საომარი მოქმედების 
წარმოების დროს მოსახლეობამ დიდძალი საქონელი დაკარგა. მიუხე– 

დავად ამისა, გადასახადის ამკრეფი მოხელეები გადასახადს საქონელ- 
ზე (აღნამი) კრეფდნენ ძველი სიების მიხედვით. თურქმა მოხელეებ- 

მა ესეც არ იკმარეს და ბევრგან თვითნებურად გაზარდეს აღნამი, რა– 

მოდენიმეჯერ გაადიდეს გადასახადი მიწახე და სხვა (82, გვ. 40). 

ომის დამთავრების შემდეგ თურქეთში მოსახლე ეროვნული უმცირე- 

სობანი (ქურთები, სომხები), განსაკუთრებით მძიმე მდგომარეობაში 

აღმოჩნდნენ. გაღატაკებამდე მისული მრავალი ქურთი გლეხი თავის 
მშობლიურ სოფელს ტოვებდა და საშოვარზე ამიერკაეკასიის ქალაქებ– 

ში (თბილისი, ბაქო, ერევანი) მიდიოდა. თურქეთის ადმინისტრაციის 

თვითნებობა, დამნაშავეობა და საყოველთაოდ გავრცელებული მექრ- 

თამეობა მდგომარეობას კიდევ უფრო ამძიმებდა. 

ომის დამთავრების შემდეგ თურქეთის მთავრობა აღმოსავლეთის 

ვგილაიეთების მოსახლეობას შეჰპირდა ზოგიერთი რეთორმის ჩატა- 
რებას. აქ მოსახლე ქურთები, სომხები და არაბები დიდ იმედებს ამ–- 

ყარებდნენ ამ რეფორმებზე. მაგრამ ყოველივე ეს დაპირებად დარ- 

ჩა, მდგომარეობა კი ძველებურად მძიმე. 

ბინადარი ქურთებით დასახლებული რაიონები შიმშილმა მოიცვა. 

ბაშკალეს რაიონში 10 ათასი კაცი გარდაიცვალა, ბაიაზეთისა და ალა- 
შკერტის მიდამოებში 2-––-3 ათასი, ამდენივე მედიადის, ბოჰთანისა · “და 

ჯეზირეს რაიონებში (22 ა, გვ. 75). 

მძიმე მდგომარეობაში აღმოჩნდა აგრეთვე მომთაბარე და ნახეჟ- 

რად მომთაბარე მოსახლეობა. ბევრმა ქურთმა მესაქონლემ დაკარგა 

რა თავისი საქონელი, იძულებული გახდა მიეტოვებინა მთები და ქა» 
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ლაქს წასულიყო. მრავალი მათგანი თავს სეხონური სამუშაოთი 

(მწყემსად დგებოდა ადგილობრივ ფეოდალებთან) ირჩენდა. ანარქია 

და შიმშილი ქურთებს აიძულებდა დახმარებისათვის უცხო სახელმქ- 

წიფოთა წარმომადგენლებისათვი” მიემართათ. მაგალითად, დიარ- 

ბაქრში მყოფ რუსეთის ვიცე-კონსულს იაკიმანსკის ათი ათასმა 

ქურთმა მფარველობა და რუსეთში გადასახლების ნებართვა სთხოვა 

(82, გვ. 45). 
ასეთივე არასახარბიელო მდგომარეობა იყო ირანს ქურთებით 

დასახლებულ რაიონებშიც. 1877-–1880 წწ. ირანის ქურთისტანის რა- 

რონები (ხოი, სოუჯბულაღი, ურმია, სენე და სხვა) შიმშილმა მო- 

იცვა, აქ ხშირად შეხვდებოდით თურქეთიდან გადმოსულ მრავალ 

მშიერ ქურთ ლტოლვილსაც. 

თავრიზში ინგლისის გენერალური კონსულის აბოტის მოწმობით 

“მიმშილის შედეგად ქურთებისა და ირანელების სოფლების ერთ ნა- 

წილში მოსახლეობა მთლად მოისპო, ხოლო მეორე ნაწილში მხო- 

ლოდ ქალები და ბავშვები დარჩნენ. იმ ხანად ირანის მთელ რიგ რა– 
იონებში ბავშვებით ვაჭრობამ დიდი გავრცელება ჰპოვა. სწორედ ამ 

დროს ქ. დილმანი მონათვაჭრობის ცენტრად გადაიქცა. მის მოედან- 

ზე ქურთები ძალიან იაფად ჰყიდდნენ თავიანთ შვილებს. 

ირანელ მიწათმფლობელებსა და მოხელეებს ძალზე ეშინოდათ 

დამშეული და მაწანწალა ქურთების, რომლებიც იმუქრებოდნენ, რომ 

გაძარცვავდნენ ქალაქში არსებულ პურის საწყობებს. სულ მალე ჭურ- 

“თები მუქარიდან საქმეზე გადავიდნენ. ისინი აღარ აქცევდნენ ყუ- 

რადღებას არავითარ კანონებს, გაძლიერებულ დაცვას და თავს ესხ- 

მოდნენ სურსათისა და სანოვაგის საწყობებს, ძარცვავდნენ მათ. ასე 

დაიწყო დამშეული ქურთების მღელვარებანი ირანსა და თურქეთში, 

რომელიც შემდეგ დიდ აჯანყებად გადაიზარდა. 

ქურთების ახალი აჯანყების მომზადება მჭიდროდ იყო დაკავშირე– 

ბული ნაყმბანდის დერვიმულ ორდენთან0 რომელიც თურქეთის 
მმართველ წრეებთან მუდმივ პოლიტიკურ ოპოზიციაში იმყოფებოდა 

(161, გვ. 403). ამ დროს ნაყშბანდის დერვიმულ ორდენს სათავეში 

ცნობილი ქურთი შეიხი ობეიდულა ედგა. 

ემდინანელი შეიხი ობეიდულა (დაიბადა დაახლოებით 1830 წ.) 

იყო ნაყშბანდის ორდენის ერთ-ერთი ყველახე გავლენიანი სუფი- 

შვიხი. მისი ოჯახის ზეგავლენა განსაკუთრებით გაიზარდა მამამისის 

“შეიხ თაჰას სიცოცხლეში./ თავის დროს შეიხ თაჰა რელიგიურ ძალა- 
უფლებას ანხორციელებდა ბარზანელი შეიხების მეშვეობით. ირანის 

“შაჰმა და ოსმალეთის სულთანმა მას რამდენიმე სოფელი უბოძა. შეიხ 
'ობეიდულამ კი თავისი ხელქვეითი სოფლების რიცხვი 200-მდე აიყვანა. 

I'XIX ს. მეორე ნახევარში იგი ქურთისტანის ერთ-ერთ ყველაზე მსხვილ 
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ფეოდალს წარმოადგენდა. მის ხელში თავმოყრილი იყო ჰაკიარის რა- 

იონის მთელი თამბაქოს პლანტაციები. 

ობეიდულა, როგორც ქურთების ერთ-ერთი ყველაზე მსხვილი ფე- 

ოდალი და რელიგიური ხელმძღვანელი, დიდი ავტორიტეტით სარგებ- · 
ლობდა მთელ ქურთისტანში, 

ობეიდულა იმედოვნებდა, რომ ინგლისის ან რუსეთის მეშვეობით 

გააერთიანებდა ყველა ქურთულ ტომს თავისი ძალაუფლების ქეეშ., 
ამ გეგმის წარმატების შემთხვევაში რუსეთ-ირან-თურქეთის საზღვრებ- 

თან განლაგებული დიდი ტერიტორიის მბრძანებელი იგი გახდებოდა. 
! წინასწარი ვარაუდით ქურთების მომავალი დამოუკიდებელი სახელმ- 

წიფოს დედაქალაქი ქ. მოსული უნდა გამხდარიყო 82, გვ. 53). 

ქურთების 1880 წ. აჯანყება შეიხ ობეიდულას მეთაურობით გა- 

მოწვეული იყო, ერთი მხრივ, ქურთი ხალხის ფართო მასების მისწრა–- 
ფებით თავი დაეღწიათ მძიმე ეროვნული და სოციალური ჩაგვრისა- 

გან, ხოლო მეორე მხრიე, ქურთი ფეოდალების სულ უფრო მზარდი 
სურვილით დაემყარებინათ თავიანთი ბატონობა მთელს ქურთისტანში. 

რადგანაც იმ დროს რუსეთმა უარი თქვა მხარი დაეჭირა ქურთე- 

ბის ანხტითურქული გამოსვლისათვის, ხოლო ინგლისელებმა კი აშ- 

კარად აგრძნობინეს ქურთებს, რომ დაინტერესებული არ არიან ახ–- 

ლად დამარცხებული თურქეთის დასუსტებაში, შეიხ ობეიდულამ გა– 

დაწყვიტა ქურთების მოძრაობა ანტიირანული კალაპოტით წარემარ- 

თა, იქაური ქურთები აემხედრებინა და ირანის მთავრობისათვის აზერ- 

ბაიჯანი წაერთმია ( 93, გვ. 35). ქურთების ამ ანტიირანულ აჯანყებას 

მხარი დაუჭირა ინგლისმა, რომელმაც მოამარაგა აჯანყებულები ფუ- 

ლითა და იარაღით (15, საქ. 10, ფურ. 52). დასაწყისში აჯანყებულებს 

მხარს უჭერდა აგრეთვე თურქეთის მთავრობაც, რომელიც იმედოე- 

ნებდა, რომ დაისაკუთრებდა ყველაფერს იმას, რასაც ობეიდულა წა– 

ართმევდა ირანს. 

1880 წ. ზაფხულში შეიხ ობეიდულამ აქტიური მზადება დაიწყო 

ირანის ქურთისტანმი შეჭრისათვი. სულთან აბდულ ჰამიდ II-ის 

ადიუტანტის პოლკოვნიკ ბაჰრი ბეის (ბადრ-ხანის შვილი) და ანატო- 

ლიის IV კორპუსის ყოფილი მეთაურის სამიჰ ფაშას შემწეობით მან 

ბოლო მოუღო მამაშის, მანგურის და ფირანის ტომის ქურთებს შო- 

რის არსებულ ქიშპობასა და მტრობას, შეადგინა მათგან სამხედრო 

რაზმი და ინგლისური იარაღით შეაიარაღა. ამავე დროს შეიხმა თავი- 

სი მრავალრიცხოვანი მომხრეების საშუალებით მთავრობის საწინააღმ– 

ღეგო ფართო პროპაგანდა გაშალა ირანის ქურთისტანში./ აქ საამისო 

ნიადაგი დიდი ხნის მომზადებული იყო. რუსეთის ი გენერექლური კონ- 

სული თავრიზში იტყობინებოდა, რომ სპარსული ადმინისტრაციის 
მიერ გაწამებული ქურთები დიდ მტრობას იჩენდნენ ადგილობრივი ხე–- 
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ლისუფლებისადმი და სიხარულით შეხვდებიან მათ გამათავისუფლე- 

ბელ შეიხსო. 

ქურთთა აჯანყებას რომ წარმატებისათვის მიეღწია, შეიხ ობეი- 

დულამ გადაწყვიტა აღმოსავლეთ თურქეთის სხვა დაჩაგრული ხალხე- 

ბიც (სომხები და ასურელები) მიემხრო. 

აჯანყებისათვის თითქმის ყველაფერი მზად იყო. 1880 წ. ივლისის 

ბოლოს შამდინანის ერთ-ერთ სოფელში –- ნერიში შეიკრიბნენ ქურ- 

თი ტომების ბელადები და შეიხები იმ მიზნით, რომ შეექმნათ „ქურთუ- 

ლი ტომების ლიგა“. ნერიის ყრილობა ფაქტიურად ქურთული ტო- 

მების პოლიტიკური კავშირის შექმნის პირველი ცდა იყო. ქურთების 

ამ ყრილობას 5 შეიხი, 21 ხალიფა, 42 მირხა, 68 ბეგი ესწრებოდა 

( 579, გვ. 228; 93, გვ. 38). 
თურქეთის მთავრობამ სცადა ქურთების ეს თავყრილობა სომხე- 

ბისა და სხვა ქრისტიანული მოსახლეობის ხოცვა-ჟლეტის მოსაწყო–- 

ბად გამოეყენებინა, მაგრამ მიზანს ვერ მიაღწია. ობეიდულა გადაჭრით 

გამოვიდა იმ ქურთი ბელადების წინააღმდეგ, რომლებიც ამას ქადა- 

გებდნენ. ჩვენ რომ სომხები გავანადგუროთ, ქურთები დაკარგავენ 

თავიანთ მნიშვნელობას თურქეთის მთავრობის თვალში, რაც დამ- 

ღუპველი იქნებოდა ქურთებისათვი. გარდა ამისა,ა ანტისომხური 

მოქმედება, –– შეიხ-ობეიდულას აზრით,–– ევროპის ქვეყნებს აამხედ- 

რებდა ქურთების წინააღმდეგ. ამასთან ერთად იამ ყრილობაზე აშკარა 

გახდა, რომ ბევრი გავლენიანი ქურთი ტომის ბელადი თურქეთის 

მთავრობის წინააღმდეგ გამოსვლის მომხრე არ იყო. ამიტომ შეიხ 

ობეიდულამ გადაწყვიტა აჯანყების გეგმა შეეცვალა და ბრძოლა და- 
ეწყოთ არა თურქული, არამედ სპარსული ადმინისტრაციის წინააღმ- 

დეგ.! 

1880 წ. აგვისტოში ნერიში ქურთი გვაროვნულ-ტომობრივი დიდ- 

კაცობა (დაახლოებით 200-მდე დიდებული) ხელმეორედ შეიკრიბა. 

შეიხ ობეიდულამ შეკრებილთ მოუწოდა შეექმნთ დამოუკიდებელი 

ქურთისტანი, დაეწყოთ ენერგიული ბრძოლა თურქ და სპარსელ 

მჩაგვრელთა წინააღმდეგ. თურქეთისა და სპარსეთის მთავრობები ეს 

ორი წურბელაა, რომელიც აფერხებს ჩვენს განვითარებას –- ამბობ- 

და შეიხ ობეიდულა (578, გვ. 229). მაგრამ შექმნილმა ვითარებამ ქურ- 

თებს არ მისცა იმის საშუალება, რომ მათ ერთდროულად ორივე 

მთავრობის წინააღმდეგ გაემართათ ბრძოლა. რადგანაც ამ დროს ეკო- 

ნომიკურად და პოლიტიკურად ირანი უფრო დასუსტებული იყო, 

ქურთმა ხელმძღვანელმა გადაწყვიტა ჯერ ირანში შეჭრილიყო. ქურ- 

თების გამოსვლას ირანის მთავრობის წინააღმდეგ ხელს უწყობდა ის 

გარემოებაც, რომ ირანი საომარ მოქმედებას აწარმოებდა თურქმა- 
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ხების წინააღმდეგ? რაც შეეხებოდა დანარჩენ (თურქების ბატონო- 
ბის ქვეშ მყოფი) ქურთების განთავისუფლებას, იგი, –-–შეიხ ობე- 
იდულას აზრით, –- ქურთთა მოძრაობის მეორე ეტაპზე უნდა გადაჭ- 
რილიყო, ე. ი. მას შემდეგ, როდესაც ქურთები ირანის მთავრობას წა- 
ართმევდნენ ისეთ მდიდარ პროვინციას, როგორიც აზერბაიჯანი იყო. 
აზერბაიჯანის დაპყრობა ობეიდულას აზრით ეკონომიკურად მოაღო- 

ნიერებდა ქურთებს. 

აჯანყების გეგმის შემუშავების შემდეგ დაიწყო მზადება ქურთების 
გამოსვლისათვის. შეიხ ობეიდულამ თავისი სანდო პირები გააგზავნა 

ქურთების ბგნიშვნელოვან ცენტრებში. ასე მაგალითად, სეიდ აბდ-არ- 

რაჰმანი ხოიში წავიდა, სეიდ სადიკი –– სალმასში, ხოლო სეიდ ბა- 

დინი –– ურმიაში (93, გვ. 39). 

ამრიგად, „ქურთთა ტომების ლიგამ“ გადაწყვიტა დაეწყოთ 

ბრძოლა ჯერ ირანელი ქურთების განთავისუფლებისათვის. შეიხ ობე- 

იდულა ამ გადაწყვეტილებას იმითაც ასაბუთებდა რომ ქურთები- 

სათვის ირანის ჯარების დამარცხება შედარებით იოლი იყო, ვიდრე 

თურქეთისა. მას შემდეგ, რაც ქურთები გაანთავისუფლებდნენ ირანის 
ქურთისტანს და ხელთ იგდებდნენ ისეთ მდიდარ რაიონს, როგორი- 

ცას აზერბაიჯანი ქურთებს ექნებოდათ უკეთესი შესაძლებლობა 
ბრძოლა დაეწყოთ თავიანთი მეორე მტრის –- ოსმალეთის წინააღმ- 

დეგ. შეიხ ობეიდულამ ჩამოაყალიბა 20 ათასიანი ლაშქარი, რომელ- 
საც შემდეგ ირანში მცხოვრები მანგურის ტომის ქურთები (ჰამზა 

აღას მეთაურობით) შეუერთდნენ (145, გე. 680). 

1880 წ. 15 სექტემბერს შეიხ ობეიდულამ ირანის გუბერნატორს 

ურმიაში იკბალ ღდ-დოულეს გაუგზავნა წერილი, რომელშიც ატყო- 

ბინებდა ირანში შემოსვლის მიხეზს. შეიხ ობეიღულა თავისი შეია- 
რაღებული რაზმებით ირანში იმიტომ შემოვიდა, რომ დაეცვა ქურთე- 

ბი ადგილობრივი ადღმინისტრაციის შევიწროვებისაგან. ქურთ ბელა- 

დებს, –– ნათქვამი იყო წერილში, –– სურთ შექმნან ქურთისტა5ი 

გაერთიანებისა და დამოუკიდებლობის პრინციპებზე. მეორე წერილ- 

ში, რომელიც გაეგხავნა ინგლისის კონსულს ურმიაში, ობეიდულა 
ხაზს უსვამდა იმას, რომ „ქურთი ხალხი –- დამოუკიდებელი ერია“ 

(27, გვ. 16; 148, გე. 67). 

ირანში შეჭრილმა აჯანყებულმა ქურთებმა ირანის ჯარის სასაზღვ- 

რო ნაწილების წინააღმდეგობა მალე გატეხეს და სექტემბრის “შუა 
რიცხვებში ირანის ქურთისტანის მთავარი ქალაქი –– სოუჯბულაღი 

9 ირანს მაშინ ზეეძლო გამოეყვანა 100 ათასი ჯარისკაცი აქედან თითქმის 

ნახეგარს ადგილობრივი ქურთები შეადგენღნენ. ასე, რომ ირანის მთაერობა თურ- 

ქმანების წინააღმდეგ ბრძოლაშიც რომ არ ყოფილიყო გართული, მას მაინც გა- 

უჭირდებოდა თურქეთიდან შემოსეული ქურთების უკუგდება. 
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დაიკავეს. ოქტომბერში შეიხ ობეიდულას მომხრეებმა თავიანთი ძა- 

ლაუფლება მთელ მიანდოაბის ოლქზე გაავრცელეს და თავრიზს მი- 
ადგნენ. 

სამხრეთ აზერბაიჯანის დედაქალაქი თავდაცვისათვის მომზადებუ- 
ლი არ იყო და ქალაქი პანიკამ მოიცვა. აქ ერთდროულად მრავალმა 

ლტოლვილმა მოიყარა თავი. დაიწყო შიმშილი. ქალაქის დაცემას არა- 

ფერი უკლდა. მაგრამ, უდისციპლინო და ცუდად გაწვრთნილმა ქურთ- 
თა რახმებმა ჰამზა აღას მეთაურობით თავრიზზე შეტევის ნაცვლად 

მეზობელი სოფლების ძარცვა და რბევა დაიწყეს. ამის შემდეგ გამდიდ–- 

რებული ქურთების ერთი ნაწილი სახლებში დაბრუნდა. 

ირანის მთავრობა კრიტიკულ მდგომარეობაში ჩავარდა? ქურთის- 

ტანში მომხდარი ამბები განსაკუთრებით დიდ შეშფოთებას იწვეედა 
თეირანში./ ქურთებს რომ თავრიზი აეღოთ, მაშინ გზა ირანის დედა- 

ქალაქისაკენ გახსნილი იქნებოდა. ამიტომ ირანის მთავრობამ სასწრა- 

ფოდ დაიწყო ერთგული ჯარების შეგროვება, მაგრამ ირანის მაშინდელ 

მთავრობას საკმარისი ძალები არ აღმოაჩნდა/იმისათვის, რომ მხოლოდ 

თვითონ გამკლავებოდა ქურთებსა და მან დახმარებისათვის რუსეთს 

მიმართა. ,ტრანის მთავრობა თხოვდა რუსეთის მეფეს, რომ მას ზეგავ- 

ლენა მოეხდინა თურქეთის სულთანზე./ 

თურქეთის მმართველი წრეები ყურადღებით ადევნებდნენ თვალ- 
ყურს ირანში მიმდინარე ქურთთა მოძრაობას. თურქეთი თავისი „ლო- 

იალობით“ ხელს უწყობდა ქურთების მიერ აჯანყების მოწყობას და 
იმედოვნებდა, რომ იგი ირანის წინააღმდეგ წარიმართებოდა. ერთ- 
დროულად ქურთების წარმატება მათში გარკვეულ შეშფოთებასაც 

იწვევდა. 
რუსეთისა და ინგლისის მთავრობის ზეგავლენით თურქეთმა 

1880 წ. ნოემბერში თავი მოუყარა მსხვილ სამხედრო შენაერთებს 

აჯანყებული ქურთების ზურგში; თურქეთმა ირანის საზღვართან გადა– 

ისროლა არტილერიით შეიარაღებული ქვეითი ჯარების 12 ბატალიონი 

მუსა ფაშა კუნდუხოვის მეთაურობით. ამ მანევრმა ხელი შეუშალა 

ოსმალეთის ტერიტორიაზე მცხოვრებ ქურთებს მხარი დაეჭირათ შე- 

იხ ობეიდულას მოძრაობისათვის. ამასთან ერთად სტამბოლიდან მას- 

თან გაგზავნეს გავლენიანი თურქი მოხელეები. ისინი „ცდილობდნენ 

დაერწმუნებინათ შეიხ ობეიდულა, შეეწყვიტა საომარი მოქმედება 

ირანში და თავისი მომხრეებით ოსმალეთას ტერიტორიახე დაე- 

ხია. 

ამასობაში ირანის მთავრობამ ძალები მოიკრიბა და ყარადაღელები– 

სა და შახსევანელებისაგან 20 ათასიანი ლაშქარი შეკრიბა (64, გვ. 
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75-79). ამ ლაშქარს ავსტრიელი ოფიცრები! მეთაურობდნენ. მალე 

ურმიასთან მაქუს სახანოს მმართველი თემურ ხანიც მოვიდა დიდი 

რაზმით (5.000 კაცი), თემურ ხანის რახმში ძირითადად ჯელალის, 
მილანისა და ჰაიდარანლუს ტომის ქურთები შედიოდნენ. მან დაამარ– 

ცხა შეიხ ობეიდულას 2 ათასიანი ლაშქარი ურმიის მისადგომებთან 

და აიძულა აჯანყებულები უკან დაეხიათ. შეიხ ობეიდულა გამოვიდა 

თურქეთის ტერიტორიაზე და თავის რეზიდენციაში ნოუჩეში (შამდი- 

ნანის ახლოს) დაბრუნდა. 1880 წლის ბოლოსათვის ქურთების მოძრა- 

ობა ძირითადად ჩაახშეს. 

შეიხ ობეიდულასთან ერთად ირანიდან თურქეთში ქურთთა დიდ- 

კაცობის ერთი ნაწილიც გამოიქცა და ახალი აჯანყებისათვის მზადე–- 
ბა დაიწყო. შეიხ ობეიდულას და მისი მომხრეების წასვლის შემდეგ 

ირანის ქურთისტანში მეტად მძიმე მდგომარეობა შეიქნა. 

რუსეთის ვიცე-კონსულის კ. კამსარაკანის მოწმობით, შეიხ ობეი- 

დულამ და მისმა რაზმებმა ირანმი ლაშქრობის დროს გაძარცვეს 
600-მდე სოფელი (9ქ, გვ. 44). 

დასავლეთ ირანის ქურთი მოსახლეობა, რომელმაც აჯანყების 

დროს დიდი მსხვერპლი გაიღო, მისმა ფეოდალურმა ბელადებმა ბე- 

დის ანაბარა მიატოვეს და ირანის ხელისუფლება მკაცრად გაუს- 

წორდა მას. 200-მდე ქურთული სოფელი დაწვეს რამდენიმე ათას 
ქურთს სასტიკად სცემეს განსაკუთრებით დაზარალდა სოუჯბულა- 

ღის რაიონი, სადაც მოსპობილ იქნა ქურთი მოსახლეობის მნიშვნე- 

ლოვანი ნაწილი. მაგრამ ირანის ხელისუფლებამ ქურთებს ესეც არ 

აკმარა და გაძარცვულ მხარეში გადასახადების აკრეფა დაიწყო. 

ამრიგად, ირანის მთავრობამ, იმის ნაცელად, რომ ცოტათი მაინც 
შეემსუბუქებინა ქურთი მოსახლეობის მდგომარეობა, რათა მას მო- 

მავალში თავი შეეკავებინა ახალი აჯანყებისაგან, ქურთების ახალი გა– 

დასახადებით დაბეგვრა დაიწყო. ამიტომ ის მიზეზები რომლებმაც 

თავის დროზე ქურთებს აჯანყებისაკენ უბიძგეს, კვლავინდებურად ძა- 

ლაში დარჩა. 

რაკი ქურთების ეკონომიკური მდგომარეობა არ შეამსუბუქეს, 

მათ დაიწყეს მზადება ახალი აჯანყებისათვი. “შეიხ ობეიდულამ 

დახმარებისათვის კვლავ რუსეთს მიმართა, მაგრა რუსეთის ვიცე- 

კონსულმა ვანში კვლავ უარყოფითი პასუხით გაისტუმრა მისი წარ- 

მომადგენელი. თურქებსს ეშინოდათ იმისა, რომ ქურთების ახალი 

აჯანყება ამჯერად მათ წინააღმდეგ იქნებოდა მიმართული და თავის 

    

:0 ავსტრიის სამხედრო მისია ირანში გაიხსნა ჯერ კიდევ XIX ს. პირეელი 

ნახევრის ბოლოს, როდესაც მირზა თაყი ხანმა ირანის ჯარების გაწვრთნისათვის- 

ქვეყანაში მოიწვია ავსტრიელი ოფიცრები (97, გე. 43). 
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დაზღვევის მიზნით შეიხ ობეიდულა სტამბოლში გაიწვიეს, სადაც იგი 
სულთანმა აბდულ ჰამიდ II-მ დიდი პატივით მიიღო. მაგრამ სულთნის 

სასახლეში ქურთების ცნობილი შეიხი ფაქტიურად საპატიო ტყვეო- 

ბაში იმყოფებოდა. 1882 წ. ივლისში იგი სტამბოლიდან ფოთში გა- 

იქცა, ხოლო იქიდან ქურთისტანში. 

ჰაკიარში შეიხის დაბრუნებამ ირანის მთავრობის სერიოზული ში- 

ში გამოიწვია. ირანის შაჰმა სასწრაფოდ დაიწყო ირან-თურქეთის სა- 

საზხღვრო ზოლის გამაგრება. არც თურქები ისხდნენ გულხელდაკრე- 

ფილი. ერზურუმიდან და ერზინჯანიდან ვანმი დამატებითი მაშველი · 
ძალები გაგხავნეს. მაგრამ ამ ზომებმა ირანის მთავრობა ვერ დაამშ- 

ვიდეს. ირანის ელჩმა სტამბოლში შაჰის სახელით თურქეთის მთავ- 

რობას მოსთხოვა, რომ ქურთების შეურიგებელი შეიხი ირანის საზღვ- 

რებიდან რაც შეიძლება შორს გადაესახლებინა. 1882 წ. ნოემბერჰპი 

თურქებმა იგი ჯერ მოსულში წაიყვანეს ხოლო იქიდან გადაასახლეს 

ქალაქ მექაში, სადაც იგი მალე გარდაიცვალა (82, გვ. 93). 

ამრიგად, ირანსა და თურქეთში XIX ს. 80-იანი წლების დასაწ- 

ყისში გაჩაღებული ქურთების დიდი გამათავისუფლებელი მოძრაობა, 

რომელიც მიზნად ისახავდა ქურთთა დამოუკიდებელი სახელმწიფოს 

შექმნას, მარცხით დამთავრდა. 

ქურთების ამ მოძრაობის დამარცხება განაპირობეს ისეთმა მიზე- 

ზებმა,როგორიცაა –– სტიქიურობა, არაორგანიზებულობა, ცუდი შეი- 

არაღება, არაერთგვაროვანი სოციალური შემადგენლობა, გვაროვნულ- 

ტომობრივი ქიშპობა, ნათელი პროგრამისა და მიზნების უქონლობა; 

ქურთების აჯანყების ხელმძღვანელმა შეიხ ობეიდულამ ვერ მოახერხა 

შეექმნა თურქეთის მიერ დამონებული ხალხების (არაბების, ქურთე- 

ბის, ასურელებისა და სომხების) ერთიანი ფრონტი. 

გარკვეული როლი შეასრულა ქურთების მოძრაობის დამარცხება- 

ში რუსეთის და ინგლისის მთავრობათა მტრულმა პოლიტიკამ, ირა- 

ნისა და თურქეთის მთავრობისადმი მათ მიერ გაწეულმა დახმარებამ. 

ამასთან ერთად, თურქეთის მთავრობის მიერ რელიგიური შუღლის 

გაღვივებამ ერთი მხრიე, მუსლიმან ქურთებსა და მეორე მხრიე, ქრის- 

ტიან სომხებსა და ასურელებს შორის, აგრეთვე ხელი შეუწყო ქურ- 

თების მოძრაობის წარუმატებლობას. 

80-იანი წლების ბოლოსა და 90-იანი წლების დასაწყისში თურქე–- 

თის მმართველი წრეების პოლიტიკაში ქურთების მიმართ გარკვეუ- 

ლი ცვლილებები ხდება. ეს ცვლილებები იმაში გამოიხატება, რომ 

ადგილობრივმა ხელისუფლებამ, თურქეთის მთავრობის მითითებით, 

დაიწყო დაახლოება ქურთ ფეოდალურ და გვაროვნულ-ტომობრივ 

ზედა ფენასთან და „მოფერებითა და ყურადღებით“ ცდილობდა მის 

გადმობირებას თავის მხარეზე. 
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თავი III. „ქურთთა საკითხის« საერთაშორისო 
სააითსად გადაქცევა 

„პამიდიეს“ შექმნა 

რუსეთ-თურქეთის 1877--1878 წწ. ომმა თურქეთის სულთანს დ»- 
ანახა რომ მის რეჟიმს ქურთებმი თანდათან დასაყრდენს” ეცლებო- 

და. თავისი შერყეული მდგომარეობის განმტკიცების მიზნით, თურქე- 

თის მთავრობამ გადაწყვიტა შეეცვალა პოლიტიკა ქურთი დიდებულე– 

ბის მიმართ. გავლენიანი ქურთი ფეოდალების, ტომის ბელადებისა და 

შეიხების დევნისა და მათი ძალაუფლების შეზღუდვის ნაცვლად სულ- 
თანი აბდულ ჰამიდ II მათთან დაახლოებასა და ლაციცს იწყებს. 

ქურთთა ტომების ბელადებსა და შეიხებს უხვად ურიგებდნენ 

თფთულს, სხვადასხვა თანამდებობებსა და ჩინ-მედლებს (79, გვ. 16-– 

25). იმ მიზნით, რომ ახალგაზრდა ქურთი დიდებულები არსებული რე– 

ჟიმისადმი ლოიალური და ერთგული აღზრდილიყენენ, სტამბოლსა 

და ბაღდადში 1892 წ. მათთვის სპეციალური სამხედრო სასწაელე- 

ბლები ––- „ტომების სკოლები“ („აშირეთ მექთებლერი“) გახსნეს. 

ამავე დროს თურქეთის მთავრობამ ქურთებისაგან მსუბუქი რე- 

გულარული ცხენოსანი ლაშქრების ჩამოყალიბება დაიწყო. ახლად 
ჩამოყალიბებული ქურთული კავალერია „ჰამიდიე%-ს სახელს (აბდულ 

ჰამიდ II-ის საპატივცემულოდ) ატარებდა, პამიდიეს პირველი შენა- 

ერთები ქურთისტანში ჩამოყალიბდა 1891 წ. ასეთ რაზმებს უმთაერე- 

სად რუსეთის საზღვრების ახლო მდებარე რაიონებში (ერზურუმის, 

ვანის, ბითჭლისის ვილაიეთები) აყალიბებდნენ. 

„ჰამიდიეს“ ჩამოყალიბების იდეა მუშირ (მარშალი) ზექი ფაშას! 

და თურქეთის ყოფილ ელჩს რუსეთში შაქირ ფაშას ეკუთვნის. ქურ- 

თების სამხედრო სამსახურში ჩაბმით ოსმალეთის მთავრობა რამდე- 

ნიმე მიზანს ისახავდა პირველ რიგში, სულთანი დაინტერესებული 

იყო ქურთები თურქეთის ადმინისტრაციის მკაცრი კონტროლისათიის 

დაემორჩილებინდ და დამოუკიდებლობისა და თავისუფლებისაკენ 
მათი სწრაფვისათეის ბოლო მოეღო. მეორე მიზანი, რომელსაც სულ- 

თანი ისახავდა, ეს ქურთების თანდათანობითი ასიმილაცია იყო. 

გარდა ამისა, თურქეთის მCა:რობა ვარაუდობდა, რომ ქურთებს გა- 
მოიყენებდა ქვეყნის საგარეო C”მებში. დაბოლოს, თურქეთის მმართ- 

ველ წრეებს სურდათ ქურთების ცხენოსანი რახმების საშუალებით ჩა- 

ეხშოთ არათურქული (არაბები, სომხები) მოსახლეობის მოსალოდნე- 
ლი გამოსვლები. 

1 ზექი ფაშა წარმოშობით ჩერქეზი იყო. XIX ს-ის 80-იან წლებში იგი სარდ- 

ლობდა ანატოლიის აღმოსავლეთ ვილაიეთებში განლაგებულ მე-4 კორპუსს. 
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თურქეთის მთავრობა განსაკუთრებით დაინტერესებული იყო 

„სომხეთის საკითხის“ საბოლოო გადაჭრით, რაც სომეხი ხალხის ფი- 

ზიკურ მოსპობას ნიშნავდა. ამ გეგმების განხორციელებაში ჰამიდიეს 
ერთ-ერთი მთავარი როლი ეკისრებოდა. რუსეთის სამხედრო წარმა- 
ტებებმა 1877--1878 წწ. ომში და ბერლინის კონგრესის გადაწყვეტი- 
ლებებმა, რომლებიც მოითხოვდნენ რეფორმების ჩატარებას სომხე- 

ბით დასახლებულ ტერიტორიაზე, სომეხდო მოსახლეობის გამათავი- 
სუფლებელი მოძრაობის ახალი აღმავლობა გამოიწვიეს და აი, ჰამი- 

დიეს შენაერთები სწორედ მის წინააღმდეგ სურდათ გამოეყენებინათ. 

ამრიგად, ჰამიდიე ერთი მხრივ, მიზნად ისახავდა „ქურთების საკით- 

ხის“, ხოლო მეორე მხრივ, „სომხების საკითხის“ გადაჭრას. 

ჰამიდიე ტომებში ანუ აშირეთებში ყალიბდებოდა. ყოველი კომ- 
ლი ვალდებული იყო ახალი შენაერთისათვის ერთი მხედარი (ცხენია- 

თურთ), ხოლო თუ ცხენი არა ჰყავდა, მაშინ ქვეითი მეომარი მიეწო–- 

დებინა. ჰამიდიე პოლკებად იყო დაყოფილი. თვითეული პოლკი 512 

მხედრისაგან შედგებოდა. ამ შენაერთებს იარაღით მთავრობა ამა- 

რაგებდა. წლის გარკვეულ დროს ჰამიდიეს პოლკები თურქი ცხენო- 

სანი ოფიცრების მეთაურობით სასწავლო-საწვრთნელ შეკრებას გა- 

დიოდნენ. ომის შემთხვევაში ჰამიდიეს პოლკები უნდა შმეკრებილიყ- 
კ5ნენ სულთნის პირველ მოწოდებისთანავე. 

ასეთი იყო თურქეთის მთავრობის გეგმები ჰამიდიეს შექმნასთან 

დაკავშირებით. მაგრამ ის იმედები, რომლებსაც აბდულ ჰამიდ II და 
მის გარშემო შეკრებილი თურქი რეაქციონერები ჰამიდიეზე ამყა- 

რებდნენ, არ გამართლდა. თურქეთის მთავრობის ყველა ცდა, დაე–- 

მორჩილებინა ქურთები თავისი კონტროლისათვის, ჩაიშალა. ტომებში 

გაერთიანებული ქურთების დიდმა ნაწილმა პამიდიეში შესვლაზე უა- 
რი განაცხადა თურქეთში მოსახლე ზოგიერთი ქურთული ტომების 

ბელადი მეზობელ ირანში გადასახლდა იმ მიზნით, რომ თავიდან აეც- 
დინა ჰამიდიეში შესვლა. ასეთივე მდგომარეობა იყო ერაყის ქურ- 
თისტანშიც. 

მას შემდეგ, რაც ტომებში გაერთიანებული ქურთებისაგან ჰამი- 

დიები ჩამოაყალიბეს, ქურთებიდან აღებული გადასახადების ოდენო–- 

ბა საგრძნობლად შემცირდა. აღმოსავლეთ თურქეთის ზოგიერთ ვი- 

ლაიეთში, –– რუსი ოფიცრის პ. ავერიანოგის მოწმობით, –– ადგილობ- 

რივ ჰამიდიესაგან ხაზინაში არც ერთი კაპიკი არ შემოსულა (578, გვ. 

276). ჰამიდიეს ფორმირებამ ზოგიერთ შემთხვევაში ხელი შეუწყო 

ქურთ გვაროვნულ-ტომობრივი დიდკაცობის აღზევებას იმასთან და- 

კავშირებით, რომ მათ მიიღეს სამხედრო ხელისუფლების ფუნქციები 

თავიანთ ქვეშევრდომებზე. რაც უფრო იზრდებოდა ტომის ბელადე- 
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ბის ძალაუფლება და გავლენა, მით უფრო სწრაფად მიმდინარეობდა 
ადგილობრივი თურქული ადმინისტრაციის ავტორიტეტის დაკნინება. 

ამ გარემოებამ კიდევ უფრო გააუარესა ტომების რიგითი წევრე- 

ბის ეკონომიკური მდგომარეობა. რიგითი მომთაბარეები თავიანთი 

აღებისა და ბეგებისაგან კიდევ უფრო დამოკიდებული შეიქნენ. ასე–- 

ვე გაძლიერდა შიდა ტომობრივი შუღლი და მტრობა. ხშირად ტო- 
მებს შორის უთანხმოებას თურქები მეგნებულად აღეივებდნენ გა- 

რედან. ისინი ერთმანეთს უსევდნენ გაურჩებულ ქურთულ ტომებს. 

ირან-თურქეთის საზღვრის გასწვრივ და აგრეთვე სულეიმანიეს 

და რეყანდუზის გარშემო დასახლებული ქერთული ტომები: დაუ- 

დიე, დიზაი, შექაქ და გულფერიხი თურქული რეჟიმისადმი ყველაზე 

უფროო მტრულად იყვნენ განწყობილი. 

ჰამიდიეს ჩამოყალიბებამ ქურთისტანში ქურთების ბრძოლა თურვ- 

თა უღლის წინააღმდეგ არ შეანელა. XIX ს. 90-იანი წლები აღსავსეა 

ქურთების შეიარაღებული გამოსვლების შემთხვევებით. ასე მაგალი–- 

თალ, 1891 წ. ოქტომბერში დერსიმში ქურთების დიდმა აჯანყებამ 

იფეთ1ა. ეს აჯანყება თურქ ხელისუფალთა საგადასახადო პოლიტიკით 

იყო გამოწვეული. აჯანყებულმა ქურთებმა მათ დასაშოშმინებლად 
გაგზავნილი თურქთა დამსჯელი ჯარები დაამარცხეს. მსგავსი აჯანყება 

ხშირად ეწყობოდა ქურთისტანის სხვადასხვა კუთხეში. 
ჰამიდიელთა სამხედრო სწავლებას უ'მუალო კონტროლს გერმანუ- 

ლი მისია უწევდა. მაგრამ, მიუხედავად ამისა, ქურთების სამხედრო 

წვრთნა არადამაკმაყოფილებლად მიმდინარეობდა. სასწავლო შეკრე- 

ბა იშვიათად ტარდებოდა. თურქი ოფიცრები, რომლებიც ჰამიდიელ- 

თა წვრთნასა და სწავლებას ხელმძღვანელობდნენ, ქურთებს შორის 

არავითარი ავტორიტეტით არ სარგებლობდნენ. ხშირად მათ შორის 

“შეხლა-შემოხლასაც კი ჰქონდა ადგილი თავისუფლების მოყვარე 

ქურთები ვერ იტანდნენ მათთვის საძულველ თურქ ოფიცერთა მბრძა- 

ნებლობას. 

ჰამიდიელებმა, როგორც სამხედრო შენაერთებმა, აბდულ ჰამიდ 

II-ის იმედები ვერ გაამართლეს. თითქმის არც ერთი პოლკი სრულად არ 

იყო დაკომპლექტებული, გარდა ამისა, მათი ბრძოლისუნარიანობა მა- 

ღალი არ იყო. ჰამიდიე ეს იყო მცირერიცხოვანი, ცუდად გაწვრთნილი 

და უდისციპლინო სამხედრო შენაერთი, რომელსაც ევერ იყენებდნე§5 

საომარი მსვლელობის დროს. მართლაც, ყველა იმ სამხედრო კონფ- 

ლიქტებში, რომლებშიც თურქეთი XX ს. დასაწყისში აღმოჩნდა ჩათ- 

რეული, ჰამიდიემ როგორც სამხედრო შენაერთმა, მასზე დამყარებული 

იმედები ვერ გაამართლა. 

ჰამიდიეზე დაყრდნობა მხოლოდ მაშინ შეიძლებოდა, როდესაც 

წარმატება თურქეთის მხარეზე იყო, ანდა დამსჯელი ექსპედიციების 
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მოწყობის დროს. ასეთ ექსპედიციებს კი თურქეთის მთავრობა ხში- 

რად აწყობდა არათურქული მოსახლეობის წინააღმდეგ. 

ჰამიდიეს ჩამოყალიბების შემდეგ ქურთისტანში სომეხი და ასუ- 

რელი ქრისტიანი მოსახლეობის მიმართ თვითნებობამ და ძალადობამ 

კიდევ უფრო იმატა. ქურთი ბელადები თავიანთი ცხენოსანი რაზმე- 
ბით თავს ესხმოდნენ მშვიდობიან სომხებსა და ასურელებს, ძარცვაე– 

დნენ ვაჭრებს. თურქეთის მთავრობა მოძალადე ჰამიდიელების საქ- 

ციელზე შეგნებულად თვალს ხუჭავდა. განსაკუთრებით მძიმე მდგო- 

მარეობა შეიქნა მას შემდეგ, როდესაც მთავრობამ ქურთ ფეოდა- 

ლებს ქურთისტანში მოსახლე ქრისტიანული მოსახლეობისაგან გადა- 
სახადების აკრეფის უფლება მიანიჯა. 

ჰამიდიელთა თვითნებობა ზარალს აყენებდა არა მარტო ქრისტიან 

მოსახლეობას, არამედ მუსლიმანურსაც (167, გვ. 161). მას შემდეგ, 

რაც ჰამიდიელებმა ადგილობრივი მუსლიმი მოსახლეობის შევიწრო- 
ება და ტერორიზება დაიწყეს, თურქეთის ხელისუფლებამ გადაწყვი- 

ტა ქურთთა მხედრიონისათვის ცეცხლის სასროლი იარაღი ჩამოერ- 

თმია და ისინი სამოქალაქო სასამართლოსათვის დაემორჩილებინა. 

მაგრამ ჰამიდიელებმა დამორჩილებაზე უარი თქვეს და თურქ ხელისუ- 

ფალთ შეიარაღებული წინააღმდეგობაც კი გაუწიეს. 

ყველაფერი ეს ქურთისტანში შინა პოლიტიკური ვითარების გამწ- 
ვავებას უწყობდა ხელს. ჰამიდიელთა თავდასხმები მას შემდეგაც არ 

შეწყვეტილა, როდესაც 1892 და 1894 წწ. თურქეთის მთავრობამ ქურ- 
თისტანსა და თურქეთის სომხეთში ორი კომისია გააგზავნა უფრო, 

გვიან ცნობილი გახდა, რომ ამ კომისიებს დავალებული ჰქონდათ არა 

ჰამიდიელთა აღვირახსნილი მოქმედების შეწყვეტა არამედ სომეხთა 

გამოსვლების გამოწვევა იმ მიზნით, რომ მათი მასობრივი ხოცვა- 
ჟლეტა დაეწყოთ. ასეც მოხდა, 1894 წ. უკიდურეს მდგომარეობამდე 
მიყვანილმა სომხებმა სასუნის რაიონში აჯანყება დაიწყეს და მათ წი- 

ნააღმდეგ თურქულ რეგულარულ ჯარებთან ერთად ჰამიდიეს პოლ- 

კებიც გაგზავნეს. . 

დამსჯელ ექსპედიციას სასუნში მუშირი ზექი-ფაშა მეთაურობ- 

და. თურქეთის მთავრობამ ქურთები სომხების წინააღმდეგ სპეციალუ- 

რად აამხედრა, იგი მათმი მუსლიმურ ფანატიზმს აღვივებდა, მათ 

სრული დაუსჯელობის რწმენას შთააგონებდა. თურქეთის ხელისუფ- 
ლება სომეხ-ქურთების ურთიერთობის გაუარესებით იყო დაინტერე- 
სებული. იყო შემთხვევები, როდესაც მოძალადე თურქი ჯარისკაცები 

ქურთულ ტანსაცმელში იყვნენ გადაცმული (75, გვ. 82). სომეხოა 

ხოცვა-ჟლეტა გრძელდებოდა 1894-1896 წწ. 

ის ქურთები, რომლებიც ჰამიდიეში გაერთიანებული არ იყვნე5, 

სომხების ხოცვა-ჟლეტაში მონაწილეობას არ ღებულობდნენ. 
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თანამედროვეთა მოწმობით, ზოგიერთი ქურთი დიდებული თავისი 
ქვეშევრდომებით სომხების მხარეზე იბრძოდა, ხოლო ზოგიერთი მათ 

გადარჩენაში ეხმარებოდა. მაგრამ ეს იყო ცალკეული შემთხვევები და 

ამ დადებითმა მომენტებმა მაშინ სათანადო გავრცელება ვერ პოვეს. 

აბდულ ჰამიდმა და მისმა ხელქვეითმა თურქეთის რეაქციონერებმა, 
ისარგებლეს რა მუსლიმური რელიგიის ცრუ რწმენებით, შეძლეს 

ქურთების დიდი ნაწილის ამხედრება სომხების წინააღმდეგ და ჰამიდე- 

ეს საშუალებით მათ გამათავისუფლებელ მოძრაობას მძიმე დარტყმა 
მიაყენეს. მაგრამ სომხებსა და ქურთებს შორის შუღლის გაღვივებამ 

არა მარტო ვერ გადაჭრა „სომხების საკითხი“, არამედ კიდევ უფრო 

დაძაბა მდგომარეობა აღმოსავლეთ ანატოლიაში, შექმნა აქ სამიში კე- 
რა მომავალი საშინაო და საგარეო კონფლიქტებისათვის. საბოლოო 

ჯამში ყველაფერი ეს ხელს უწყობდა ოსმალეთის იმპერიის სულ უფ- 
რო მზარდ დასუსტებას და აბდულ ჰამიდ II-ის რეჟიმის დაცემას. 

თურქების მიერ სომხების ხოცვა-ჟლეტის მოწყობამ ეეროპის იმ- 

პერიალისტურ ქვეყნებს კარგი საბაბი მისცა ოსმალეთის იმპერიის სა- 

შინაო საქმეებში ჩასარევად. ინგლისი საფრანგეთი, რუსეთი და 
გერმანია თურქეთში თავიანთი ანგარებითი მიზნების მიღწევას, კონ- 

კურენტების პოზიციების შესუსტებას და საკუთარი გავლენის განმტ- 

კიცებას ცდილობდნენ. 
ქურთული ცხენოსანი რახმების (ჰამიდიე) აქტიურმა მონაწილე- 

ობამ სომხების წინააღმდეგ თურქების მიერ მოწყობილ დამსჯელ 

ექსპედიციებში ხელი შეუწყო ქურთთა საკითხის გადაქცევას საერთა- 
შორისო პრობლემად, რომელიც ახლა უკვე მრავალი ქვეყნის ინტე- 
რესებს ეხებოდა (101, გვ. 69). 

ასეთი იყო თურქეთის მთავრობის მიერ ჰამიდიეს შექმნის პოლი- 

ტიკური სიბეცის შედეგები. 
ჰამიდიეში შემავალი ქურთები, მას შემდეგ რაც მათ მიიღეს ია- 

რაღი და სამხედრო ორგანიზაცია, გადაიქცნენ მრისხანე ძალად, რო- 
მელიც მეტად საშიმი გახდა ოსმალეთის იმპერიისათვის, ხოლო ევ- 
როპის ქვეყნებმა ისარგებლეს შექმნილი მდგომარეობით და თავიანთი 
ჩარევა თურქეთის საშინაო საქმეებში კიდევ უფრო გააძლიერეს. 

ევროპის იმპერიალისტური ქვეყნების შეღწევის გაძლიერება 

ქურთისტანში 

XIX ს. ბოლოსა და XX ს. დასაწყისში კაპიტალიზმი თავისი გან- 

ვითარების უმაღლეს სტადიაში –– იმპერიალიზმში გადავიდა. დიდ სა- 
ხელმწიფოთა შორის წინააღმდეგობა სულ უფრო გამწვავდა. ამ გარე- 
მოებას ახლო აღმოსავლეთის ქვეყნებისათვის და.მათ შორის ქურთის- 
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ტანისათვის უკვალოდ არ ჩაუვლია. ქურთისტანი ევროპის კაპიტალის- 

ტური სახელმწიფოების გაძლიერებული ექსპანსიის ობიექტი გახდა. 

ამ ექსპანსიის გაძლიერებას ხელი შეუწყო ერთი მხრივ, ინგლისის, 

რუსეთის, გერმანიის და სხვა კაპიტალისტური ქვეყსების სულ უფრო 
მზარდმა მისწრაფებამ, ხელთ ეგდოთ ახალი ბაზრები საქონლისა და 

განსაკუთრებით კაპიტალის გასატანად, ხოლო მეორე მხრივ, ოსმა- 

ლეთის იმპერიისა და ირანის დასუსტებამ. 

ინგლისელი, რუსი, გერმანელი და სხვა ევროპელი მოგხაურები, 

მისიონერები თუ მზვერავები ქურთების ნდობის მოპოვების მიზნით 

მათ შორის ფარულად ანტითურქულ ღა ანტიირანულ აგიტაციას 

ეწეოდნენ. ეს აგიტაცია ობიექტურად ხელს უწყობდა ქურთთა შორის 

ეროვნული თვითშეგნების გაღვივებას. ამ აგიტაციამ თურქებისა და 
არანელების ბატონობას ქურთისტანში თანდათან წყალი შეუყენა. 

კაპიტალიზმის იმპერიალიზმში გადასვლას ქურთებისათვის სხვა 

მხრივაც ჰქონდა დიდი მნიშვნელობა. თუ მანამდე ქურთთა საკითხი 
თურქეთის ან ირანის შინაგან საქმეს წარმოადგენდა, ახლა იგი თან- 

დათან საერთამორისო პრობლემად გადაიქცა. 
/ ახლო აღმოსავლეთის სხვა ხალხებთან ერთად იმპერიალისტები 

სულ უფრო დიდ ინტერესს იჩენდნენ ქურთებისადმი.ე XX ს. დასაწ- 
ყისში ახლო აღმოსავლეთში გერმანია ინგლისის ერთ-ერთი მთავარი 
მეტოქე ხდება. თურქეთსა და ირანში გერმანიისს მზარდი შეღწევა 
ინგლისის მმართველი წრეების შეშფოთებას იწვევს. გერმანიის ეკო- 
ნომიკური და პოლიტიკური დაახლოება თურქეთთან სულ უფრო აძ- 

ლიერებდა მუქარას მის მხრიდან. 

გერმანელებმა შესამჩნევი ზეგავლენა მოიპოვეს თურქეთის 

სულთანზე. მინისტოებსა და განსაკუთრებით გენერალიტეტზე. ბაღ- 

დადის რკინიგზის მშენებლობაზე გერმანელების მიერ კონცესიის მი- 

ღებამ ცხადყო, რომ ისინი ემზადებოდნენ გადამწყვეტი შეტევისათვის 

ინგლისის კოლონიალური სამფლობელოების წინააღმდეგ ახიაში. 

ინგლისის გარდა ახლო აღმოსავლეთში საფრანგეთსაც დიდი კა- 

პიტალი ჰქონდა დაბანდებული. ამიტომ ორივე სახელმწიფომ გადაწყ–- 
ვიტა ხელი აეღო ოსმალეთის იმპერიის მთლიანობის შენარჩუნების 

ტრადიციულ დოქტრინაზე და დაიწყეს გამალებული მზადება მისი 
სრული და საბოლოო განაწილებისათვის, რათა გერმანიისათვის საშუ- 

ალება არ მიეცათ, რომ მთელი ოსმალეთის იმპერია ხელში ჩაეგდო. 

რაც შეეხება რუსეთის მთავრობას, იაპონიასთან ომში დამარცხე- 

ბის და 1905-07 წლის რევოლუციის შემდეგ იგი გაცილებით დამთ- 

მობი გახდა. 1907 წლის აგვისტოს ბოლოს რუსეთმა და ინგლისმა ხე- 

ლი მოაწერეს კონვენციას, რომელიც ორივე სახელმწიფოს შორის 

ირანის გავლენის სფეროებად გაყოფას ითვალისწინებდა. 
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XX ს. დასაწყისში რუსეთი სამხედრო-ეკონომიკური თვალსაზრე- 

სით ბევრად ჩამორჩებოდა ევროპის მოწინავე კაპიტალისტურ ქვეყ- 

ნებს. მაშინ მას ძალა არ შესწევდა ხელში ჩაეგდო ბოსფორისა და 
დარდანელის სრუტეები. ამიტომ იგი „მოკრძალებულ“ მიზნებს ისა- 

ხავდა, მას სურდა მიეღწია იმ უფლებისათვის, რომ რუსეთის შავი 

ზღვის ფლოტის სამხედრო გემები თავისუფლად გასულიყენენ ამ 

სრუტეებში. გარდა ამისა, იგი სულ უფრო მეტ ყურადღებას უთმობს 

ქერთთა პრობლემას, რადგანაც ქურთებით დასახლებული ტერიტო- 

რია უშუალოდ ესაზღვრებოდა რუსეთის იმპერიის საზღვრებს. 

ფქურთების საკითხით ინგლისელებიც6 დაინტერესდნენ. ინგლისე- 

ლებს სურდათ ქურთები ერაყსა და ირანში თავიანთი ექსპანსიონის- 

ტური გეგმების განხორციელებისათვის გამოეყენებინათ. ) ქურთები- 

სადმი ასეთივე დაინტერესებას გეორმანიაც იჩენდა. მან დაიწყო ბაღ- 

დადის რკინიგზის მშენებლობა და მისი საშუალებით ცდილობდა შე- 

ეღწია აღმოსავლეთ ანატოლიაში, ერაყსა და ჩრდილოეთ სირიაში. 

გერმანელები ვარაუდობდნენ აგრეთვე ქურთების გამოყენებას ირან- 

ში შეღწევისათვის. 

(ქურთისტანისადმი გაძლიერებულ ინტერესს. არც ამერიკელები 

მალავენ. ჯერ კიდევ 1895 წ. მათ გახსნეს თავიანთი საკონსულო ერწსუ- 

რუმში და თურქეთის მთავრობას სთხოვეს, რომ ნება დაერთო ამე- 
რიკელებისათვის გაეხსნათ ასეთივე საკონსულო ხარფუთშიაც. მაში§ 
თურქეთის მთავრობამ მათ უარი განუცხადა, რადგანაც ხარფუთი ღა 
დერსიმი ჩრდილოეთ ქურთისტანში ყველახე შფოთიანი ადგილები 

იყო./თურქეთის მთავრობის უარის მიუხედავად, შეერთებულმა შტა- 
ტებმა მაინც გახსნეს თავიანთი საკონსულო ხარფუთში და აქ კონ- 

სულად დანიშნეს პროფესორი ნორტონი. როდესაც თურქეთის მთავ- 
რობამ ეკზევატურის მიცემაზე ნორტონს უარი განუცხადა, ამერიკის 

კრეისერი „კენტუკი“ იზმირის ნავსადგურს მიადგა თურქეთი დათ- 
მობახე წავიდა. 

ქურთებით დასახლებულ ადგილებთან ყველაზე ახლოს ტერიტო- 

რიულადღ რუსეთი იმყოფებოდა. რუსეთი გარკვეული გავლენით სარ- 

გებლობდა ანატოლიელ და ირანელ ქურთებს შორის. თურქეთი ყო- 

ველ ღონეს ხმარობდა (მას ამაში ინგლისი და გერმანიაც ეხმარებოდა), 
რომ რუსეთის გავლენა ქურთებზე შეესუსტებინა. მაგრამ ანტირუსულ- 

ჰა აგიტაციამ ქურთებში XX ს. დამდეგს დადებითი შედეგი ვერ გა- 

მოიღო, დაძაბულობა, რომელიც შეიმჩნეოდა რუსეთ-თურქეთის ურ- 

თიერთობაში XIX-XX ს. მიჯნაზე, რუსეთ-იაპონიის ომის დამთავ- 

რების შემდეგ თანდათან განიმუხტა. დაძაბულობის განმუხტვას ხელი 

შეუწყო ამ პერიოდში მთელ მსოფლიოში ძალთა განაწილებაში მომხ– 
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დარმა ძირფესვიანმა ცვლილებებმა და თვით ოსმალეთის იმპერიაში 

მომხდარმა პოლიტიკურმა მოვლენებმა. 

მას შემდეგ, რაც გერმანიამ გააძლიერა თავისი აგრესიული ტენ- 

დენციები აღმოსავლეთში, ევროპაში თანდათან ანტიგერმანული კავ- 

შირის ჩამოყალიბება დაიწყო. 

1904 წ. დაიდო ხელშეკრულება ინგლისსა და საფრანგეთს შორის, 
ხოლო უფრო ადრე XIX ს. ბოლოს რუსეთმა და საფრანგეთმა ხელი 

მოაწერეს „გულითად“ შეთანხმებას; საქმე მიდიოდა ინგლის-რუსეთის 

დაახლოებისაკენ. 1907 წ. 31 აგვისტოს, –-– როგორც უკვე აღვნიშ- 

ნეთ, –-– რუსეთმა დადო ხელშეკრულება ინგლისთან ირანში გავლენის 

სფეროების განაწილების თაობაზე. ასე ჩაეყარა საფუძველი ანტანტას. 
ანტანტის ჩამოყალიბება კარგს არაფერს უქადდა ოსმალეთის იმპერია- 

სა და ირანს, რადგანაც ინგლისის, საფრანგეთისა და რუსეთის დაახ- 
ლოება ერთმანეთთან ოსმალეთის იმპერიის და ირანის დაყოფას მო- 

ასწავებდა. 

ინგლისთან დაახლოებამ რუსეთს ხელ-ფეხი გაუხსნა ახლო აღმო- 

სავლეთმი. შორეულ აღმოსავლეთმი დაკარგული ეკონომიკური და 

პოლიტიკური პოზიციების (იაპონიასთან ომი) სანაცვლოდ/ქმეფის რუსე- 

თი )|ცდილობდა დანემტკიცებინა თავისი პოზიციები ახლო აღმოსავ- 

ლეთმი. ამიტომ XX ს. დასაწყისში რუსეთის ინტერესი ქურთთა 

პრობლემისადმი კიდევ უფრო გაძლიერდა. ამ პერიოდში რუსეთი 
"მიზნად ისახავდა თავის მხარეზე გადაებირებინა ჩრდილოეთ ქურთის 

ტანში მცხოვრები ქურთები და აეჯანყებინა სამხრეთ ქურთისტანის ტო- 
მები თურქეთის მმართველობის წინააღმდეგ» რუსეთის კონსულები 
მუდმივ მეთვალყურეობას უწევდნენ თურქეთის მთავრობის ურთი- 
ერთობას ქურთებთან და თვით ქურთი ტომების ურთიერთობის ერთ- 

მანეთთან. თავის მხრივ, თურქეთის ადმინისტრაციაც აქეზებს ქურთ- 

ებს, მოაწყონ თავდასხმები რუსეთის სახღვრისპირა რაიონებზე. მხო–- 

ლოდ რუსეთის ზემოქმედებისა და ოსმალეთის იმპერიის საშინაო 

მდგომარეობის გაუარესები შემდეგ სულთან აბდულ ჰამიდ II-მ 

ხელი აიღო ანტირუსული პროვოკაციების მოწყობაზე. 
მიუხედავად. 1907 წ. შეთანხმებისა, ინგლისი განაგრძობდა რუსე- 

თის საწინააღმდეგო პოლიტიკას ქურთისტანში. ამ პერიოდში ინგლი- 
სელი დიპლომატები აწყობდნენ თავიანთ მოგხაურობას ქურთისტან- 

ში, აფართოვებდნენ სადახვერვო-პოლიტიკურ საქმიანობას, ეცნო- 

ბოდნენ ქურთების ეკონომიკურ და პოლიტიკურ მდგომარეობას, მათ 
ბრძოლას თურქებთან, ცალკეული შეიხების ზეგავლენას, შიდატომობ- 

რივ ურთიერთობას და ა. ზმ. 

ინგლისის მზვერავები სისტემატურად ეწეოდნენ ძირგამომთხრელ 

საქმიანობას რუსეთის წინააღმდეგ და დიდ ზიანს აყენებდნენ მის 
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ინტერესებს ახლო აღმოსავლეთში. ინგლისის ელჩი სტამბოლში ფა- 

რულად ატყობინებდა სულთანს იმ ღონისძიებების შესახებ, რომლებ- 

საც ღებულობდა რუსეთი თავისი საზღვრების გასამაგრებლად. ეს 

ცნობები სტამბოლში მოდიოდა ამიერკავკასიაში მყოფი ინგლისელი 

კონსულებისაგან. ისინი მოუწოდებდნენ თურქებს გაეზარდათ თავი– 

ანთი ძალები რუსეთის საზღვართან. ამრიგად ინგლისის პოლიტიკა 

ქურთისტანში, მიუხედავად ინგლის-რუსეთის 1907 წ. სამოკავშირეო 

ხელშეკრულების არსებობისა, ანტირუსული იყო. 

რხალგაზრდა, მაგრამ მტაცებელი გერმანია არანაკლებ ყურადღე- 

ბას იჩენდა ქურთისტანისადმი. რუსეთის წინააღმდეგ მომავალ ომში 
აღმოსავლეთი თურქეთი და დასავლეთი ირანი გერმანელებისათვას 

მარჯვე პლაცდარმს წარმოადგენდა) თავიანთი მიზნების მისაღწევად 

გერმანელები იყენებდნენ არა მარტო დიპლომატებს და მხვერავებს, 
არამედ მისიონერებსა და სამეცნიერო ექსპედიციებსაც კი. 

ბითლისის ვილაიეთში გერმანელი მისიონერები, სხვებისაგან გან- 
სხვავებით, თურქეთის მთავრობის მხრიდან დიდი მხარდაჭერით სარ– 

გებლობდნენ. ' 

გერმანელი მზვერავები მოქმედებდნენ აგრეთვე ირანის ქურთის– 

ტანშიც. 1907 წ. ნოემბერში ქერმანშაჰის რაიონში ცნობილი გერმა- 

ნელი აღმოსავლეთმცოდნე გუგო გროტე ჩამოვიდა. მანამდე კი მან 

მოინახულა ის ტერიტორია, რომელზეც ბაღდადის რკინიგზა უნდა გასუ– 

ლიყო, იგი ცხოვრობდა მოსულში. 

გერმანელი მზვერავი, კონსული მოსულში ანდერსი სადახვერვო- 

პოლიტიკურ საქმიანობას ეწეოდა ქურთებს შორის. რუსეთში მრა- 

ვალჯერ ნამყოფი ანდერსი კარგად იცნობდა თურქესტანსა და ამიერ- 

კავკასიას, ანდერსი სპეციალურად სწავლობდა ქურთისტანს როგორც 

რუსეთის საწინააღმდეგო პლაცდარმს. 

გერმანელები, ინგლისელების მსგავსად, ურჩევდნენ სულთანსა და 

მის მთავრობას გაეძლიერებინა ჰამიდიეს პოლკები აღმოსავლეთ ვი- 

ლაიეთებში. 2ქურთისტანში შეღწევისას გერმანელებს თავიანთ მთა- 

ვარ მეტოქედ რუსეთი მიაჩნდათ. რატომ რუსეთი? იმიტომ, რომ გე- 

ოგრაფიულად იგი ყველაზე უფრო ახლოს იყო ქურთისტანთან და 

ჰქონდა ყველაზე უფრო კარგი შესაძლებლობა აქ ზეგავლენის მოპო–- 

ვებისათვის. 

მართალძასს გერმანელთა წარმატებები ქურთისტანში დიდი “არ 

იყო, მათ გარკვეულად მაინც მოამზადეს პირობები მომავალი წინსვ- 

ლისათვის. 
' 

ამრიგად, XX ს. დასაწყისში ევროპის მთავარი კაპიტალისტური 

ქვეყნები და პირველ რიგში ინგლისი, რუსეთი და გერმანია ყველა- 
"ფერს აკეთებდნენ ქურთისტანში შესაღწევად. მათი ინტენსიური პო– 
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ლიტიკური შეღწევა ქურთებით დასახლებულ რაიონებში მათ შორის 

მეტოქეობას კიდევ უფრო აძლიერებდა. XX ს. დასაწყისში ამ ქვეყ- 

ნებს შორის არსებულმა წინააღმდეგობამ და მათმა აგრესიულმა ზრახ- 

ვებმა შიდა პოლიტიკური ვითარება ოსმალეთის იმპერიასა და ირანში 

კიდევ უფრო დაძაბეს. 

„აზიის გამოღვიძება“ და ქურთები 

იმპერიალისტური ქვეყნების ექსპანსია და ადგილობრივი ადმი- 

ნისტრაციის (თურქული, ირანული) ავტორიტეტის დაცემამ ხელსაყ- 

რელი ნიადაგი მოამზადა ქურთულ ნაციონალიზმის ჩასახვისათვის. 

რუსეთის 1905-1907 წწ. ბურჟუაზიულ-დემოკრატიულმა რევოლუ- 

ციამ მის აღმოცენებას გარკვეული ბიძგი მისცა. აღმოსავლეთის ხალ- 

ხებს ეროვნულ თვითშეგნების ზრდას და გამათავისუფლებელი 

მოძრაობის განვითარებას ამ რევოლუციამ გარკვეული დაღი დააჩნია. 

„მსოფლიოს კაპიტალიზმმა და რუსეთის 1905 წლის მოძრაობამ –- 

აღნიშნავდა ვ. ი. ლენინი –– საბოლოოდ გამოაღვიძეს აზია. შუასაუკუ- 

ნეობრივი ჩამორჩენილობით დაბეჩავებულმა მოსახლეობამ გამოიღ- 

გიძა ახალი ცხოვრებისათვის და ადამიანის საანბანო “შუფლებათათ- 

ვის. დემოკრატიისათვის საბრძოლველად (11, გვ. 80). 

რუსეთსა და მეზობელ ირანში მიმდინარე რევოლუციური ამბე- 

ბის ზეგავლენით თურქეთში დაიწყო აბდულ ჰამიდ II ძირმომპალი 

რეჟიმის საწინააღმდეგო გამოსვლები. სულთნის ტირანიის წინააღმდეგ 

გამოდიოდნენ არა მარტო ჩაგრული ეროვნული უმცირესობანი, არა- 

მედ თვით თურქებიც. სხვებთან ერთად ქურთმა ტომებმაც დაიწყეს 

მოძრაობა. 

ერთ-ერთი პირველთაგანი დერსიმელი ქურთები აღელდნენ. მათ ბა- 

იაზეთისა და სხვა რაიონების ქურთები გამოეხმაურნენ. 

1906 წ. დასაწყისში ქურთთა მღელვარებებმა ერზურუმისა და ბით–- 

ლისის ვილაიეთები მოიცვეს, მაგრამ განსაკუთრებით დიდი გაქანება 
ბეშარ ჩატოს მეთაურობით დაწყებულმა ფენჯარის ქურთული ტომის 
აჯანყებამ მიიღო. ეს აჯანყება თითქმის 6 თვეს გაგრძელდა და თურ- 
ქეთის დამსჯელმა ჯარებმა დიდი გაჭირვებით ჩააქრეს იგი. 

1908 წ. დერსიმში კვლავ ქურთთა ახალმა აჯანყებამ იფეთქა. სამ- 
ხრეთ ქურთისტანში ქურთები არაბებთან კავშირში გამოდიოდნენ. 

XX ს. დასაწყისში ყარა ჯალიდაღში თურქეთის ხელისუფლების წი- 

ნააღმდეგ კვლავ მილის ტომის ქურთები გამოვიდნენ, მათ იბრა- 

ჰიმ ფაშა მეთაურობდა. იბრაჰიმ ფაშა ერთ-ერთი გავლენიანი და ძალა–- 

უფლების მოყვარული ქურთი ფეოდალი იყო. მაშინ მას „ქურთისტა- 

ნის უგვირგვინო მეფეს“ უწოდებდნენ. იგი დიარბაქრის, ალეპოს, 
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ურფის და მარდინის ფაქტიური მმართველი გახლღათ. ქურთების 

გარდა მის რაზმებში შედიოდნენ არაბები, თურქები, სომხები. ამ რაზ- 

მებით იგი განუწყვეტლივ თავდასხმებს აწყობდა მშვიდობიან მოსახ- 

ლეობაზე, აწიოკებდა და ძარცვავდა მათ (176, გე. 42-–44). თურქეთის 

მთავრობა არავითარ ზომებს არა ღებულობდა მის წინააღმდეგ. თუმ- 

ცა მილის ქურთების მოძრაობა იბრაჰიმ ფაშას მეთაურობით თა- 

ვისი შინაარსითა და ფორმით რეაქციული იყო, მაინც იგი საფუძველს 

უთხრიდა სულთნის თვითმპყრობელობას. 

1905 წ. იემენში ანტითურქულმა აჯანყებამ იფეთქა. სულთანმა მის 
დასაწყნარებლად დიდძალი დამსჯელი ჯარები გააგზავნა ამ დამს– 

ჯელ ძალებში ქურთი-ჰამიდიელებიც ერივნენ ისინი უხალისოდ 

მიდიოდნენ ამ ექსპედიციაში. მათ არ სურდათ დაეღვარათ სისხლი 

მათთვის სრულიად უცხო საქმისათვის. ჰამიდიელთა გამოყენება თურ- 

ქეთის განაპირა პროვინციების მოსახლეობი“ გამათავისუფლებელი 
მოძრაობის ჩასახშობად, სულ უფრო არა პოპულარულს ხდიდა ქუო- 

თების სამსახურს'ჰამიდიეში. 

ჰამიდიეში შემავალი ქურთები, რომლებიც სხვადასხვა ტომებს მი- 

ეკუთენებოდნე§ნ5, ხშირად ერთმანეთისადმი მტრულად იყენენ განწ- 

ყობილი. 

1905 წ. შემდეგ ქურთებსა და სომხებს შორის დაახლოების ტენ- 
დენცია შეინიშნებოდა. იყო შემთხვევები, როდესაც ქურთები და სომ- 
ხები ერთობლივად ებოძოდნენ თურქ მჩაგვრელებს. მაგრამ მეორე 

მხრივ, ჰამიდიეს არსებობა და ზოგიერთი ქურთული ტომის მიერ მოწ- 

ყობილი თავდასხმები მშვიდობიან სომეხ მოსახლეობაზე ბევრად 
აფერხებდა ამ კარგი ტენდენციის შემდგომ განვითარებას. 

სულთნის მთავრობის იმედები –-– ჰამიდიელთა საშუალებით გა- 
ნეზტკიცებინა თავისი პოზიციები ქურთებს შორის-––საბოლოოდ არ გა- 

მართლდა. ახალგაზრდა თურჭთა რევოლუციის წინ აღმოსავლეთ 

ანატოლიაში თურქეთის სულთნის რეჟიმისათვის მეტად არამყარი 

მდგომარეობა შეიქმნა. 

ანალოგიური ვითარება სუფევდა ირანის ქურთისტანშიც. 1905 წ. 
დეკემბერში ირანში დაიწყო ბურჟუაზიულ-დემოკრატიული რევოლუ- 

ცია. ირანის თითქმის მთელ ტერიტორიაზე მიმდინარეობდა ბრძოლა 

მემამულეთა და შაჰის ადმინისტრაციის მიერ ორგანიზებულ შეიარა- 

ღებულ რახმებსა და რევოლუციონერებს შორის. ამ პოლიტიკურ 

მოვლენებში ქურთებიც აქტიურ მონაწილეობას იღებდნენ. 

რევოლუციის დაწყებისთანავე ქურთმა ლიდერებმა ირანის შაჰს 
წაუყენეს თავიანთი “მოთხოვნები, რომლებმაც მიიღეს „ქურთული 

კონსტიტუციის" სახელწოდება. შაჰმა ეს მოთხოვნები უპასუხოდ 

დატოვა (115, გვ. 10). ამან ქურთი დიდებულების უკმაყოფილება გა- 
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მოიწვია. ქურთები გამოვიდნენ შაპის ადმინისტრაციის წინააღმდეგ. 
ურმიაში ქურთებმა მხარი დაუჭირეს სახალხო მოძრაობას და რევო- 
ლუციურ ენჯუმენს. 1907 წ. გახაფხულზე მაქუს სახანოში ქურთების 

აჯანყებამ იფეთქა. იგი მიმართული იყო ადგილობრივი მმართველის 

მურთაზა ყული-ხან ეგბალ ოს-სალთანეს წინააღმდეგ. მხოლოდ მე- 

ორე წლის ზაფხულისათვის შეძლო მურთაზა ყული-ხანმა ამ აჯანყე- 

ბის ჩახშობა. 

ამ პერიოდში მომხდარ ქურთთა გამოსვლებს სტიქიური ხასიათი 

ჰქონდა. მათ მეთაურებს არ წამოუყენებიათ ნათელი მოთხოვნები. 
მაგრამ მიუხედავად ამისა, უკვე მაშინ ზოგიერთი ქურთი ფეოდალი 

იწყებს გამოსვლას ავტონომიი–ს ლოზხუნგით. ეს ავტონომია ქურთი 
ფეოდალებისათვის ნიშნავდა ადმინისტრაციის ჩაურევლობას ქურთი 

ტომების საშინაო საქმეებში. ქურთი ბელადების ერთი ნაწილი ამ 

დოოს გეზს იღებდა რუსეთზე და იმედოვნებდა, რომ იგი გაუწევდა 
სამხედრო-პოლიტიკურ დახმარებას, ხოლო მეორე ნაწილი პრო- 

ინგლისური ორიენტაციისა გახდა ქურთი დიდებულებისა და ტომის 

ბელადების უმრავლესობა თავისი სოციალური ბუნებით ფეოდალურ- 

კლერიკალური წრეების ინტერესებს გამოხატავდა და ქურთი ხალხის 

ინტერესებისაგან მეტად შორს იდგა. ისინი დიდ იმედებს ამყარებღდღ- 

ნენ გარედან მიღებულ დახმარებაზე და არ სურდათ დაყრდნობოდნენ 

ქურთ მშრომელებს. 

აბდულ ჰამიდ II-ის მმართველობის ბოლო წლები ახალი აგრესი- 

ული აქტით აღინიშნა. ოსმალეთის იმპერიის ექსპანსიონისტური ზრახ- 

ვების მსხვერპლი გახდა მეზობელი ირანი. 

1905 წ. ზაფხულში თურქეთის რეგულარულ ჯარის ნაწილები შე- 

იჭრნენ მეზობელ ირანის ტერიტორიაზე და დაიკავეს ქურთებით და- 

სახლებული ტერიტორია – სოუჯბულაღის ოლქი (101, გვ. 123). 

აბდულ ჰამიდი მეზობელი ირანის ტერიტორიის მიტაცებით თავისი 

შერყეული მდგომარეობის განმტკიცებას ფიქრობდა, ერთდროუე- 

ლად იგი ქურთთა საკითხის რადიკალურად გადაჭრას ლამობდა. ქურ- 

ოების წაქეზებით ირანის ხელისუფლების წინააღმდეგ თურქებს სურ- 

დათ ჩამოეშორებინათ მათი ყურადღება თურქეთის მთავრობის საწი- 

ნააღმდეგო ბრძოლისაგან. 

გარდა ამისა, თურქეთის მთავრობას სურდა ხელთ ეგდო ქურთე- 

ბით დასახლებული მთელი ტერიტორია დ. გამოეყენებინა იგი რო- 

გორც პლაცდარმი რუსეთთან მომავალ ომში. ქურთისტანზე – ამ 

მთიან ქვეყანაზე–-–გადიოდა ძირითადი კომუნიკაციები რომლებიც 

აკავშირებდა თურქეთს, ირანსა და ერაყს რუსეთის ამიერკავკასიასთან. 

ეს ტერიტორია ბუნებრივ სიმაგრეს წარმოადგენდა. ქურთი ტომები 

ჰამიდიეს შენაერთებთან და თურქეთის რეგულარულ ჯარებთან ერთად 
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მრისხანე ძალად გადაიქცეოდნენ მეზობელი ქვეყნების სასახღვრო 

რაიონებისათვის. ირანის საწინააღმდეგო აგრესიის დროს ქურთისტა- 

ნის ორივე ნაწილში მოსახლე ქურთი ტომების გამოყენებას ვარაუ- 

დობდნენ. «რანის მოსაზღვრე რაიონები თურქებმა სრული ანარქიის 

ზოსად გადააქციეს, აღვივებდნენ რელიგიურ და ეროვნულ შუღლს 
«კუპირებულ რაიონებში და სხვა. 

1907--1908 წწ. რუსეთის საერთაშორისო და შინაგანი მდგომარე- 

ობა თანდათან სტაბილური და მტკიცე შეიქნა. ინგლისთან 1907 წ. 

აგვისტოში ხელმოწერილმა ხელშეკრულებამ ცარიზმის პოზიციები 

ახლო აღმოსავლეთში კიდევ უფრო განამტკიცა. ორივე სახელმწიფომ 

ქმედითი ღონისძიებები მიიღო თურქეთის აგრესიის შედეგების ლიკ- 
ვჭიდაციისათვის. თურქეთი იძულებულ შეიქნა ზოგიერთ დათმობახე 

წასულიყო. 1908 წ. იანვარმი სულთანმა გამოაქვეყნა დეკლარაცია 
სადავო რაიონმი სტატუს კვოს შენარჩუნების შესახებ. 

„ახალგაზრდა ქურთები“ და მათი საზოგადოებრივ-პოლიტიკური 

საქმიანობა 

რუსეთის პირველმა ბურჟუაზიულმა რევოლუციამ გამოაღვიძა 
თურქეთი და ირანი, მისი უშუალო ზეგავლენით ამ ქვეყნებშიც რე- 

ვოლუცია დაიწყო? თურქეთის 1908-09 წწ. რევოლუცია ცნობილ“ა 

„ახალგაზრდა“ თურქთა რევოლუციის სახელით, ხოლო ირანში 

1905 წ. დაწყებული რევოლუცია 1911 წლამდე გაგრძელდა. ამ რე- 

ვოლუციებმა თავის მხრიე, ირანისა და ოსმალეთის იმპერიის დამონე- 

ბული ხალხები აამოძოავეს. ახლად ჩამოყალიბებული ქუოთული ინ- 
ტელიგენციის უმრავლესობა ფეოდალური წრეებიდან და სასულიერო 
წოდებიდან იყო გამოსული. ქურთი ინტელიგენციის ერთი ნაწილი სამ- 
ხედრო ოფიცრობას წარმოადგენდა ქურთ ოფიცრებს სულეიმანიეს ან 
ბაღდადის სამხედრო სასწავლებელი ჰქონდათ დამთავრებული, ხო- 

ლო ზოგიერთ მათგანს სტამბოლის სამხედრო აკადემიაც. ქუროებს 

შორის ეროვნული თვითშეგნებისა და პატრიოტული გრძნობების გაღ- 
ვივება დაიწყო. 

ქურთი ინტელიგენტები დიდი გულისტკივილით აღიქვამდნენ აო- 
სებულ ეროვნულ ჩაგვრას და ააქტივებდნენ ქურთების ეროვნულ- 

გამათავისუფლებელ მოძრაობას. ისინი მის იდეოლოგებად გამოდი- 

ოდნენ. 

ირანსა და თურქეთში ბურჟუახ-ხნული რევოლუციების დაწყე- 

ბამდე ქურთი ინტელიგენციის გავლენიანი ნაწილი საზღეარგარეთ 

2 იმდროინდელი თურქული გაზეთების დიდი ნაწილი თურქ ხალხს მოუწოღებ- 

და მიებაძა რუსული რევოლუციისათვის (87, გე. 41). 
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ცხოვრობდა. ქურთული ნაციონალისტური მოძრაობის ფუძემდებ- 

ლები მათ მიერ ეგვიპტეში 1898 წ. დაარსებული პირველი ქურთული 

გაზეთის „ქურდისტანი“-ს იგრვლივ შემოიკრიბნენ, ეს გაზეთი გამოდი- 

ოდა თურქულ და ქურთულ ენაზე ჯერ კაიროში, ხოლო შემდეგ ჟე“ 
ნევაში. ახალგაზრდა თურქთა რევოლუციის შემდეგ მას გამოსცემდ- 
ნენ სტამბოლში, ხოლო პირველი მსოფლიო ომის წლებში კი ისევ კა- 

იროში (90, გვ. 64). ამ გაზეთს ცნობილი ქურთი ფეოდალის ბადრ- 

ხანის ოჯახის წევრები (მიდჰადი„ აბდარ-რაჰმანი და სურეია) რიგ- 

რიგობით რედაქტორობდნენ (227, გვ. 261). 

ქურთთა პირველი გაზეთის დაარსებამ ქურთი ინტელიგენციის 

ლიტერატურული და საგანმანათლებლო მოღვაწეობა გამოაცოცხლა. 

მაგრამ მალე ახალგაზრდა ქურთულ ინტელეგენციაში განხეთქილე- 

ბა მოხდა: ბადრხანებს მეორე ცნობილი ქურთი ფეოდალის, შეიხ- 
ობეიდულას შთამომავლები დაუპირისპირდნენ. ერთ-ერთმა მათგანმა, 

შემდეგში თურქეთის სენატორმა, შეიხ კადირმა 1908 წ. თურქეთში 
მეორე ქურთული გაზეთის „ჰეტავი ქურდის“ („ქურთული მზე“) გა- 

მოცემა დაიწყო. ეს გაზეთი „ქურთთა ურთიერთ დახმარებისა და 
პროგრესის საზოგადოების“ ორგანო იყო. ამავე სახელწოდებით თუ=რ=- 

ქულ ენაზე –- „ქიურთ თეავიუნ ვე თერაკი გაზეთესი“ გამოდიოდა, 

მას ემინ ბადრ-ხანის მიერ დაარსებული ქურთული კლუბი უშვებდა 

(100, გვ. 150). ამით ქიშპობა და მტრობა ჩამოვარდა, ხოლო გაზეთი 

დროებით დახურეს. 

ქურთ ნაციონალისტებს შორის არსებული უთანხმოება ქურთების 

მოძრაობის შემდგომ განვითარებას ზიანს აყენებდა და აფერხებდა მას. 

ირანმი მცხოვრები აბღ არ-რეზაკ ბადრ-ხანი ჯერ რუსეთში მიდის 

რუსეთის მთავრობის პოზიციის გასაგებად, ხოლო შემდეგ პარიზში 

გადადის. მისი ნათესავები ეგვიპტეში გაემართნენ, ხოლო შეიხ აბ- 

დულ კადირის მომხრეები ბითლისში იწყებენ აჯანყებას რომელიც 

მალე სასტიკად იქნა ჩახშობილი. 

1909 წ. ახალგაზრდა თურქთა მთავრობამ დახურა ქურთული 
კლუბები და სკოლა ჩენბერლიში. მიუხედავად ამისა, ქურთებს შორის 

"ნაციონალური ერთიანობის სულისკვეთება სულ უფრო იზსრდებოდა. 
მათში თანდათან ეროვნული თვითშეგნება ისახებოდა (66, გვ. 38). 

ამაში გარკვეული როლი ახალმა ქურთულმა საზოგადოებებმა შეას- 

რულეს. ისინი თავიანთ მოღვაწეობაში მარტო კულტურული საქმია- 

ნობით არ შემოიფარგლენ და ყურადღებას პოლიტიკურ საკითხებსაც 

უთმობდნენ. 

პირველი ასეთი საზოგადოება „ჰივა ქურდი“ („ქურთთა იმედი“) 

ქურთმა სტუდენტებმა და იურისტებმა შექმნეს სტამბოლში 1910 წ. 
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უფრო გვიან ამ საზოგადოებამ დაიწყო ყოველთვიური ჟურხალის 
„როჟა ქურდის“ („ქურთთა მზე“) გამოცემა (72, გვ. 159; 129ა; გვ. 75). 

ეურთთა ახალ ჟურნალში იბეჭდებოდა ადგილობრივი ნაციონალის- 

ტების წერილები, რომლებშიც ქურთები ერთიანობის და თვითგამოო- 

კვევის იდეებს ქადაგებდნენ ისინი მოუწოდებდნენ მოსახლეობას 

გაერთიანებულიყვნენ დამოუკიდებლობისათვის საბრძოლველად. 

ჟურნალის ფურცლებზე ერთიანობის” სასარგებლოდ გაშლილი 
აგიტაცია და მის მიერ აღძრული ეროვნული საკითხები ქურთი მოსახ- 

ლეობის ყველა ფენაში დიდ ინტერესს იწვევდა (112, გე. 18), მაგრამ, 
მიუხედავად იმისა, რომ ქურთული ნაციოხალიზმის მიღწევები ჯერ 
კიდევ დიდი არ იყო, ქუოთთა ლიდერები, რომლებიც ქურთული სა- 

ზოგადოების განათლებულ მცირერიცხოვან ზედა ფენას წარმოადგე§- 

დნენ, ქურთთა საზოგადოების ძირითად კლასებთან მჭიდროდ დაკავ- 

შირებული არ იყვნენ. ისინი ძალასე შორს იდგნენ ხალხთა მასებისა- 

გან ღა ამიტომაც მათმა პოლიტიკურმა და ნაციონალისტურთმა აგიტა- 

ციამ შესამჩაევი ზეგაელენა ვერ მოახდინეს მათხე 1. 

ახალგაზრდა თურქთა გადატრიალების შემდეგ ქუოთი ნაციონა- 

ლისტები თავდაპირველად მხარს უეერდნენ ახალ რეჟიმს, იმეღ”ე- 
ნებდ“ენ, რომ იგი ქურთი ხალხის ეროვნულ მოთხოვნებს დააკმაყოფე- 

ლებდა. დასაწყისში თითქოს ქურთებს ეს იმედები გაუმართლდათ 
კიდეც. ახალგასრდა თურქები, რომელთა პოზიცია პიოველ ხანებში 

სავსებით მტკიცე არ იყო, ქურთებისა და სხვა ეროვნულ უმცირესო- 

ბათა პოლიტიკურ ორგანიზაციების მხარდაჭერას ეძებდნენ. ქურთებს 

ერთ-ერთი გავლენიანი ხელმძღვანელი შეიხ აბდულ კადირი თურქე– 

თის სენატის თავმჯდომარედაც კი აირჩეეს. აბდულ კადირი მაშინ ოს- 

მალეთის იმპერიის ფარგლებში ქურთთა ავტონომიის მომხრედ გამო- 

დიოდა. მაგრამ მალე ახალგახრდა თურქთა პოლიტიკა ოსმალეთის იმ- 

პერიის ეროვნულ უმცირესობათა მიმართ საკმაოდ უხეშ შოვინიზმში 

გადაიზარდა. ქურთების პოლიტიკურმა ორგანიზაციებმა „ერთიანო- 

ბისა და პროგრესის კომიტეტის მხარდაჭერა მეწყვიტეს. ქურთმა ლი- 

დერებმა სხვა მოკავშირეების ძებნა დაიწყეს. ისინი სომეხ ნაციონა- 

„ლისტებს –- დაშნაკებს დაუახლოვდნენ. ამა ახალგახრდა თურქები 
მეტად შეაშფოთა. 1909 წ. ზაფხულში აღმოსაჯულეთ ანატოლიაჰი 

„ერთიანობა ღა პროგრესის“ კომიტეტმა გააგზავნა თავისი ემისრები, 

1 გაცილებით უფრო ნაყოფიერი გამოდგა ქურთ ნაციონალისტთა კულტურელ- 

საგანმანათლებლო მოღვაწეობა. ამის წყალობით ქურთულმა ლიტერატურამ წინ 

დიდა ნაბიჯი გადადგა –- იგი თანდათან სუასაუკუნეობრივი რიტორიკისა და რე- 

ლიგიურ-სუფისტური სქოლასტიკისაგან განთავისუფლდა. მის ნაცვლად ქურთული 

ლიტერატურა სოციალური და დემოკრატიული იღეებით გამღიდრდა, ხალსთა მ-- 

სებისაღვ-ს უფრო მახლობელი და გასაგები გახდა. 
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რომელთაც დავალებული ჰქონდათ ჩამოეგდოთ შუღლი ქურთებსა და 

სომხებს შორის. . 

აქავე დროს უთანხმოებამ იჩინა თავი თვით ქუოთ ლიდერებს შო- 

რისაც: ბოჰთანის ცნობილი ქურთული გვარის წარმომადგენელს ემინ 

ბადრ-ხსანს მეორე გავლენიანი გვარის შამდინანის წარმომადგენელი 

შეიხ აბდულ კადირი დაუპირისპირდა. ორივე მათგანი პრეტენზიას აც- 

ხადებდა ანატოლიელ ქურთების ლიდერობაზე. თვითეული მათგანი 

ცდილობდა სახელი გაეტეხა მეორისათვის თურქეთის მთავრობის 

თვალზი. ისინი ერთმანეთს უსაყვედურებდნენ რუსეთთან ფარული მო- 

ლაპარაკების წარმოებას. ახალგაზრდა თურქთა მთავრობამ 1914 წ. 

ქურთული ორგანიზაციები დაითხოვა. ზოგიერთი მათი ხელმძღვანე–- 

ლი დააპატიმრა და ქურთული სკოლები დახურა. აქედან დაწყებული 

ქურთი ნაციონალისტები არალეგალურ მუშაობაზე გადადიან. 

ახალგახრდა თურქთა რევოლუციის შემდეგ აღმოსავლეთ ანატო- 

ლიასა და ირანში ქურთული კლუბები აღმოცენდნენ. ისინი დიდი პო- 

პულარობით სარგებლობდნენ ადგილობოიევ მოსახლეობაში. ასეთი 

კლუბები გახსნილი იყო ბითლისში, მუშში, ერჩურუმში, ბაღდადში, 

დიარბაქრში (173, გვ. 70). ზოგიერთი მათგანი რამდენიმე ათას კაცს 

აერთიანებდა. მაგალითად, ბითლისის კლუბში მისი დაარსებიდან ორი 

თვის შემდეგ 80 ათასი წევრი იმყოფებოდა. ეს ნახევრად სამხედრო 

ორგანიზაცია იყო, იგი აგზავნიდა თავის კომისოებს ბითლისის ოლქის 

სხვადასხვა მხარეში. ასეთი კლუბები იცავდნენ საზოგადოებრივ წეს- 

რიგს, ზრუნავდნენ ქურთების შეიარაღებასა და სამხედრო სწავლება- 

ზე. ამ პერიოდმი თითქმის მთელ ბითლისის ვილაიეთში შეწყდა ძარ- 

ცვა-გლეჯა. ეს კლუბები ფორმალურად „ერთიანობისა და პროგრე- 

სის“ კომიტეტის ფილიალებს წარმოადგენდნენ, მაგრამ სინამდვილე- 

ში ისინი მთავრობის საწინააღმდეგო საქმიანობას ეწეოდნენ“. 

ამ კლუბების მნიშვნელობა იმაში მდგომარეობდა, რომ მან დასა- 

ბამი მისცა ქურთების მიერ ორგანიზებული ბრძოლის დაწყებას. მიუ- 
ხედავად ამისა, ქურთთა აჯანყებებს XX ს. დასაწყისში მაინც სტი- 

ქიური ხასიათი ჰქონდა და მათ ქურთი ფეოდალები მეთაურობდნენ. 

ქურთი ფეოდალები და შეიხები თავიანთი ინტერესებით ხალხის ინ- 

ტერესებისაგან შორს იდგნენ, მათ არ ესმოდათ ხალხის ნამდვილი სა- 

ჭიროებანი და მოთხოვნილებანი. 

ახალგაზრდა თურქთა რევოლუციის დაწყებისთანავე ქურთების გა- 

მოსვგლებიც დაიწყო. პირველად დერსიმელი ქურთები აღელდნენ. 

4 როღესაც 1909 წ. აპრილში სტამბოლში კონტრრევოლუციური გადატრიალე– 

ბა მოხდა, ისინი მიესალმნენ მას და მის მხარის დასაჭერად აჯანყებასაც კი ამზა- 

დებდნენ, მაგრამ აბდულ ჰამიდ II-ის ტახტიდან ჩამოგდების შემდეგ თურქეთის 

ხელისუფლებამ ქურთული კლუბები დახურა (101, გვ. 147). 
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1908 წ. სექტემბერში დერსიმის ხოზათის რაიონში ქურთთა მღელეა- 
რების ჩასახშობად 20-მდე დამსჯელი ბატალიონი გაიგზავნა. ოქტომ- 
ბერში ჰამავენდის ტომის ქურთები აჯანყდნენ. ისინი დასახლებული 

იყვნენ ბაღდადსა და კირკუკს შორის. 1909 წ. დასაწყისმი მღელვა- 
რება იწყება სულეიმანიეს ქურთებს შმორის. ქურთების დასამშოშმა- 

ნებლად ადგილობრივმა ხელისუფლებამ გამოიძასს შეიარაღებელი 

ძალები მარდინიდან და დიარბაქრიდან. თურქეთის დამსჯელ ჯარეას 
მუჰამედ ფაშა მეთაურობდა, თურქებმა მხოლოდ ძალთა დიდი და- 
ძაბვის მეოხებით შეძლეს სელეიმანიეს ქურთების დაშოშმინება. 

მაგრამ, მიუხედავად გამარჯვებისა, თურქები იძულებული იყენენ წა- 

სულიყვნენ ზოგიერთ დათმობაზე აჯანყებულების მიმართ. კერძოდ 

სულეიმანის ნაიბის (ნაცვალის) თანამდებობაზე მათ დანიშნეს 

შეიხ მაარუფი. რეპრესიებით დევნილი თურქეთ-ირანს სახღვარზე 

მოსახლე ზოგიერთი ქურთული ტომი ჯელალი, შექაქი და სხვა ირან- 

ში გადასახლდა. ბევრი მათგანი რუსეთის მფარველობას თხოულობდა. 

ახალგაზრდა თურქების მთავრობის გადაწყვეტილებამ დაემალათ 

ჰამიდიეს შენაერთები ქურთების დიდი უკმაკოფილება გამოიწეია. 
ქურთმა ბეგებმა ეს გადაწყვეტილება ისე მიიღეს, როგორც საკუთარი 

უფლებებისა და პრივილეგიების შებღალვა. ურთიერთობა ჰამიდიეს 

პოლკებსა და რეგულარულ ჯარებს შორის დაიძაბა ქურთი ტომები 

გადაჭრით ეწინააღმდეგებოდნენ მთავრობის გადაწყვეტილებას ჩაე- 

რიცხათ ისინი ნიზამში (რეგულარული ჯარი). ჰამიდიეს შენარჩუნე- 

ბის ·მმომხრეები სასაზღვრო ქურთული სამთავროს ოვაჯიკის მმართ- 

ველის ქორ ჰუსეინ ფაშას გარშემო გაერთიანღნენ. 1909 წ. გაზაფხულ- 

ზე პამიდიეს შენაერთების ნაწილობრივი განიარაღება დაიწყო. განაია– 

რაღეს ზოგიერთი ყველაზე ურჩი აშირეთები. ქორ ჰუსეინ ფაშა ღა 

მთელი რიგი სხვა ქურთი ბელადი დააპატიმოეს. მაგრამ 3ჰამ–დიეს სავ–- 

სებით გაუქმება ახალგაზრდა თურქებმა ვერ გაბედეს რადგანაც 

ქურთების საყოეელთაო აჯანყების ეშინოდათ. საბოლოო ჯამში ჰამი- 

დიეს მხოლოდ სახელი შეუცვალეს და უწოდეს „მომთაბარეების მსუ- 

ბუქი კავალერიის პოლკები“ -- „აშირეთ ჰაფიფი სუვარი ალაიალარე“ 

(112, გვ. 11; 101, გვ. 152). 
ამრიგად, ქურთების აჯანება ასალგახრდა თურქთა 1908-09 წწ. 

რევოლუციის პერიოდში მიმართული იყო თურქეთში გამლილი ბურ- 

ჟუაზიული რევოლუციური მოძოაობის წინააღმდეგ. ეს მოძრაობა იმ 

დროისათვის პროგრესულ ხასიათს ატარებდა. მაგრამ ქურთთა აჯან- 

ყებები, რომლებსაც ნაციონალისტურად განწყობილი შეიხები და ბე- 

გები მეთაურობდნენ, ობიექტურად ხელს უწყობდნენ საშინაო და სა- 

გარეო რეაქციას, რომელიც თურქეთში მომხდარი პროგრესული გაო- . 
დაქმნების მოსპობით იყო დაინტერესებული. | 
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1909 წ. აპრილში ახალგაზრდა თურქები უფრო მარჯენივ გადაი- 

ხარნენ და ქვეყნის ფეოდალურ-კლერიკალურ ჯგუფებს კომარადო- 
რებსა და იმპერიალისტებს დაუკავშირდნენ. აქედან მოყოლებული, 
ქურთთა მოძრაობა უკვე პროგრესულ“ ხასიათ) ატარებდა. ამ პერი- 
ოდში ქურთთა აჯანყებანი ხელს უწყობდნენ არა დრომოჭმული რეჟი- 
მის შენარჩუნებას, არამედ ძირმომპალი ოსმალური იმპერიის დაშ- 

ლას და თურქთა ბატონობისაგან ყეელა ჩაგრული ეროვნული უმცი- 

რესობის განთავისუფლებას. 

ხანმოკლე შესვენების შემდეგ 1910 წ. თურქეთის ქურთისტანში 

ქურთების აჯანყება“ კვლავ იფეთქა. ამჯერად, შეიხ აბდ ას-სალიამ 

ბარზანის მეთაურობით ბარზანელი ქურთები გამოვიდნენ (210, 

გვ. 22). მალე აჯანყების ალმა მთელი ვილაიეთი მოიცვა და თურქებს 

მეტად გაუჭირდათ მისი ჩაქრობა. ამ პერიოდში გამათაკისუფლებელი 

ბრძოლა ოსმალეთის იმპერიის არაბულ პროვინციებში მიმდინარეობ- 

და. ახალგაზრდა თურქებს არაბებისა და ქურთების გაერთიანების 

მეტად ეშინოდათ. ქურთთა მთავარი ბელადების გადმობირების მიზ- 

ნით ახალგაზრდა თურქეთის მთავრობის წევრები მოგზაურობდნენ 

აღმოსავლეთ ანატოლიაში. ქურთ ფეოდალებს უბრუნებდნხენ იმ მი- 

წებს, რომლებიც 1908 წ. რევოლუციის დასაწყისში მათ წაართვეს და 

სომხებს გადასცეს. 

დაბრუნდნენ ის ქურთი ბეგები და აღები, რომლებიც ადრე ირანში 

გაიქცნენ. ქურთი ბეგები ართმევღნენ სომხებს არა მარტო „თავის“ 

მიწებს, არამედ იმასაც, რომელიც რევოლუციამდე სომხების მფლო- 

ბელობაში იყო. 

ამასთან ერთად, თურქეთის მმართველი წრეები არ ივიწყებდნე5 

იმას, რომ ქურთებზე საჭირო იყო მტკიცე კონტროლის დაწესება, 

ისინი არ ერიდებოდნენ რეპრესიებს იმ ტომების მიმართაც, რომლე- 

ბიც მთავრობას ემორჩილებოდნენ. 

ახალგაზრდა თურქთა მთავრობის პოლიტიკის პროტესტის ნიშნად 

ვანისა და ბითლისის ვილაიეთებში მოსახლე ბევრი ქურთული ტოჭჰი 

ირანში გადასახლდა. ასე, რომ ახალგაზრდა თურქებმა ქურთების უკ- 

მაყოფილების ვერცერთი მიზეზი ვერ აღმოფხვრეს. ამიტომაც ქურთ- 

თა საკითხი, მიუხედავად ახალგაზრდა თურქთა მთავრობის ყოველგვა- 

რი ცდისა, თურქეთში კვლავინდებურად გადაუჭრელი დარჩა. 

თავი “რი პირველი მსოფლიო ომის წლებფი 

ქურთები ომის წინ 

· პირველი მსოფლიო ომის წინ პოლიტიკური კრიზისი თურქეთში 
კიდევ უფრო გამწვავდა. პოლიტიკური ვითარების გამწვავება დაკავ- 
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შირებული იყო თურქეთის სამხედრო წარუმატებლობასთან აფრიკა. 

სა და ბალკანეთში. 

1911 წ. სექტემბერში თურქეთი იტალიასთან ომში ჩაება. ევრო- 

პის იმპერიალისტურმა სახელმწიფოებმა თურქეთს ზურგი შეაქციეს 

ღა იტალიას მხარი დაუჭირეს. თურქეთი ამ ომისათეის მოუმზადე- 

ბელი ალმ” ჩნდა და დამარცხდა. ამ მარცხის შე ეღეგად თერქეთმა და- 
კარგა თავისი სამფლობელოები ჩრდილოეთ აფრიკაში –– ტრიპოლი- 

ტანია და კირენაიკა. თურჟეთის ომი ბალკანეთის ქვეყნებთან (ბულგა- 
რეთი, საბერძნეთი, სერბია და ჩერნოგორია) ასეეე წარუზატებლად 

მიმდინარეობდა. თურქეთი აქაც სამარცხეინოდ დამარცხდა. ამ ორ- 

მა დიდმა სამხედრო მარცხმა 1912 წ. ივლისში თურქეთში სა აზელმწი- 
ფო გადატრიალება გამოიწვია. ხელისუფლების სათავეშე პროგრესუ- 
ლად განწყობილი „თავისუფლება და თანხმობის“ („პჰიურიეთ ვე 

ითილიაფ“) პარტიის წარმომადგენლები მოვიდნენ. ეს პარტია თაე»ს 

გარშემო ახალგაზრდა თურქთა რეჟიმით უკმაყოფილია ელემენტებს 
აერთიანებდა. მაგრამ ამ პარტიის მმართველობა დიდ ხანს არ გაგრძელ- 

და. მისმა მმართველობამ არ შეამსუბუქა ოსპმალეთის იმპერიის ბძი- 

მე საშინაო და საგარეო მდგომარეობა. 

როდესაც 1912 წ. ზაფხულში ახალგაზრდა თურქები დოოებით სა- 

ხელმწიფო მმართველობას ჩამოაშორეს, ქურთი გვაროვნული-–-ტო- 

მობრივი დიღკაცობის ერთი ნაწილე „თავისუფლებისა და თანხმო- 

ბის“ მმართველ პარტიას მიემხრო. მაგრამ ღრმა საშიზსარ და საგარეო 

კრიზისი, რომლითაც მოცული იყო ოსმალეთის იმპერია, ახალი რე- 

ჟიმის დამყარების შემდგომაც გრძელდებოდა. ეს ყველაფერი გარკვე– 
ულ გამოძახილს პოულობდა ქურთებით დასახლებულ ევილაიეთებში. 
დასაწყისში ითთილიაფისტები შეეცადნენ ქურთებთან კარგი ურთიერ- 

თობა დაემყარებინათ და ისინი თავიანთ მხარეზე გადმოებირებინათ. 
მათ შექმნეს ქერთული ლიგა, რომელშიც 1700 კაცი გაერთიანდა 

(174, გვ. 51). 

ქურთ ბეგებსა და შეიხებს კაიმაკამებისა და მუდირეაის თანამდე- 

ბობის მიცემას პირდებოდნენ, მათ სომჩების წინააღმდეგ აქეზეადსენ 

და ა. შ. მაგრამ ახალი რეჟიმის მესვეურებმა ვერ შეძლეს ქურთების 

გადაბირება. ქურთთა ლტოლვა თურქთა უღლესაგან განთავისუფლე- 

! 1911-1912 წწ. თურქეთი“ დამარცხებს ქურთები სიხარულით შეხედნენ. 

ომის მსვლელობაში ქურთებმა არავითარი დახმარება არ აღმოუჩინეს თურქეთის 

მთაერობას. ქურთებმა არა მარტო ომში მონაწილეობაზე, არამედ შეწირულების 

შეგროვებაზე უარი განაცხადეს. თურქეთის მთავრობისათვის ქურთების პარტიკუ- 

ლარიზმი სულ უფრო ცხადი ხდებოდა. ქურთებს ამ დროისათვის მუსლიმერი პატ- 

-რიოტიზმის არავითარი ნატამალი არ შერჩათ. ისინი სულ უფრო აძლიერებდნენ 

ბრძოლას ახალგაზრდა თურქთა რეჟიმის წინააღმდეგ. 
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ბისაკენ კიდევ უფრო გაიზარდა. გავლენიან ქურთ დიდებულებს შო- 

რის სულ უფრო გაძლიერდა პრორუსული ორიენტაცია. ქურთები რუ- 

სეთზე სულ უფრო დიდ იმედებს ამყარებენ. რუსეთის დახმარებით ?“ 
ისინი თურქეთის ბატონობისაგან განთავისუფლებას იმედოვნებდნე?5. 

ამ დროს ბადრ-სანის შვილები ჰუსეინი და ჰასანი რუსეთისადმი ვა- 

სალური ქურთული სამთავროს (ბეილიკის) შექმნახე ოცნებობდნენ. 

თურქეთში შეიქმნა ფარული კომიტეტი ქურთების საყოველთაო აჯან- 
ყების მოსაწყობად. ამ აჯანყებაში მონაწილეობა უნდა მიეღოთ ერ- 
სურუმის, ბითლისის, ბაიაზეთისა და მუშის ოლქებში მცხოვრებ 70 

ათას ქურთს. ამ კომიტეტს თავისი ფილიალები ჰქონდა, დიარბაქრ- 
ში, უოფასა და სხვა ქურთულ ცენტრებში. მაგრამ ამ აჯანყების დაწ- 

ყება ვერ მოხერხდა. იგი ჩაიშალა ორი მიზეზის გამო. ჯერ ერთი, რუ- 

სეთზა უარი თქვა მხარი დაეჭირა ქურთ დიდებულების მიერ შედგე- 
ნილი გეგმების განხორციელებისათვის და მეორეც, თვით ქურთ ტო- 

მის ბელადებსა და შეიხებს შორის აზრთა ერთიანობა ჯერ კიდევ 

მიღწეული არ იყო. 

მას შემდეგ, რაც ითთილიაფისტებმა თავი ვერ გაართვეს ქვეყანა- 

ში შექმნილ მძიმე ეკონომიკურ და რთულ პოლიტიკურ ვითაოებას, 

1913 წლის 23 იანვრს თურქეთში ახალი სახელმწიფო. გადატრია- 

ლება მოხდა და ხელისუფლების სათავეში კვლავ ახალგაზრდა თურ- 

ქები მოექცნენ. ითთიჰადისტების დაბრუნებამ საქმე მაინც ვერ გა- 

მოასწორა. მორიგმა გადატრიალებამ ქურთების მდგომარეობა ვერ 

შეამსუბუქა. ახლად დამყარებულმა ტრიუმვირატის (ენეერ-თალაათ-– 

ჯემალ) დიქტატურამ? თავის იდეოლოგიად რასისტული პანთუოქის- 

ტული მოძღვრება გაიხადა და აღვირახსნილი შოვინიზმის პოლი- 
ტიკის გატარება დაიწყო არათურქული მოსახლეობის მიმართ. თუო- 

ქიზმი მიზნად ისახავდა მთლიანად თურქული სახელმწიფოს შექმნას 

და არათურქი ხალხების ძალით გათურქებას (112, გე. 11). ამან ქურ- 

თი მოსახლეობის დიდი უკმაყოფილება გამოიწვია. ქურთების მისწ- 
რაფება ავტონომიისაკენ უფრო გაიზარდა. გავლინიანი ქურთი ლი- 
დერების აბდ არ-რეზაკისა და შეიხ თაჰას მომხრეები ანტითურქულ 
აგიტაციას ეწეოდნენ მთელ ქურთისტანში. ერთდროულად ისინი სომ- 

ხებთან კარგი ურთიერთობის დამყარებას ცდილობდნენ. 

ქურთ ლიდერებს შორის არსებული ქიშპობა ქურთების გაერთი- 

ანებას კვლავინდებურად ხელს უშლიდა. განსაკუთრებით დიდი მე– 

? ამ დროს რუსეთის მფარველობას ეძებდნენ არა მარტო ანატოლიაში მცხოე- 

რები ქურთი ბელადები, არამედ ერაყის ქურთისტანში დასახლებული ბარზანელი 
ქურთებიც. ამიტომ გასაკვირი არ არის, რომ ითთილიაფისტების ბატონობის დროს 

მრავალი ქურთი დიდებული რუსეთზე დაყრდნობით აქტიურად ემზადებოდა ან- - 

ტითურქული აჯანყებისათვის. 
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ტოქეობა შეინიშნებოდა აბდ არ-რეზაკსა და ჰაიდერანლის აშირეთის 

მეთაურის ქორ ჰუსეინ ფაშას შორის, აბდურ რეზაკსა და მისი ბი- 
ძაშვილის ჰასან ბეის შორის. ერთმანეთთან მტრულად განწყობილი 

იყვნენ აგრეთეე შეიხ ობეიდულას შვილი აბდულ კადირი და მისა 

ძმისშვილი შეიხ თაჰა. 

თურქეთის ხელისუფლება ცდილობღა ლიდერებს შორის არსე- 

ბული უთანხმოება თავის სასარგებლოდ გამოეყენებინა. იგი აქეზებ- 

და მათ ერმთანეთის წინააღმდეგ, მაგრამ საწადელს მაინც ვერ მიაღ- 
წია. ანტითურქული განწყობილება ქურთისტანში სულ უფრო იზრ-· 

დებოდა. მალე ჩრდილოეთ და საზხრეთ ქურთისტანში აშკარა შძეირა- 

რაღებული გამოსვლები დაიწყო 3. 

ქურთების განუწყვეტელმა ანტითურქულმა გამოსელებმა პირვე- 
ლი მსოფლიო ომის წინ საგრძნობლად მეასუსტეს ახალგაზრდა 
თურქთა ხელისუფლების გავლენა და პოზიციები ქერთებით დასახ- 

ლებულ ტერიტორიაზე. 

მას შემდეგ, რაც მეორე ბალკანეთის ომი დამთავრღა, თურქე- 

თის მთავრობამ ქურთები ახალი გადასახადებით დაბეგრა. გაიზარდა 

არა მარტო სულადობრივი გადასახადი„ არამედ გადასახადი ხოლ- 

ბალზე და საქონელზე. გარდა ამისა ქურთებზე გაავრცელეს კანონი 

საყოველთაო სამხედრო ვალდებულებების შესახებ და აიძულეს 
ისინი ემსახურათ რეგულარულ ჯარებში ამ გადაწყვეტილებებმა 
ქურთების უკმაყოფილების ახალი აფეთქება გამოიწვია, 1913 წლის 

მეორე ნახევარსა და განსაკუთრებით 1914 წ. პირველ თვეებში ქურ- 
თისტანი კვლავ ანტითურქულმა აჯანყებებმა მოიცვეს. 

ქურთების მოძრაობის ახალმა აღმავლობამ ქუოთ ნაციოზნალის- 
ტების საქმიანობა გამოაცოცხლა. ბევრ ადგილას ქურთების კლუ- 
ბები და საზოგადოებები კვლავ აღმოცენდა. მათ შორის ყველაზე 

დიდი გავლენით „ქურთისტანის სახოგადოება“ („კომალაი ქორდეს- 

ტანი სარგებლობდა. ეს საზოგადოება ქურთულ პრესის ფუორც- 

ლებზე ძირითადად პოლიტიკურ აგიტაციას ეწეოდა. 
ქურთი ნაციონალისტები ქურთისტანისათეის მოითხოვდნენ ად- 

მინისტრაციულ ავტონომიას, გადასახადები“ შემცირებას და მათი 
აკრეფის სისტემის მოწესრიგება; ქურთული ეროვნული არმიის 

ჩამოყალიბებას ქურთისტანის საზღვრების დასაცავად; ადგილობრე- 
ვი ქურთული ადმინისტრაციის შექმნას ისეთი სკოლების დაარსე- 

3 1912 წ. აპრილში ბადღრ-ხანის შთამომავლებმა მოაწყეს აჯანყება ჯეზირე"სა და 

მიდიათში. ერთი თვით ადრე მოსულის ვილაიეთში მცხოვრები ქურთები აჯანყდნე5. 

თურქებმა ამ აჯანყებების ჩახმობა მხოლოდ ძალთა დიდი დაძაბვის შედეგად შეძ- 

ლეს. ქურთ დიდებულებსა და ტომის ბელადებს შორის ერთიანობა რომ ყოფილი- 

ყო ეს გამოსვლები ქურთების საყოველთაო აჯანყებაში გადაიზრდებოდა. 
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ბას. სადაც სწაელა ქურთულ ენაზე იქნებოდა; ქურთოებეს დაწინა- 
არრებას ოფიცრებისა და სამოქალაქო მოხელეების თანამდებობაზე 
(184, გვ. 182). 

მაგრამ ქურთთა ეროვნულ-გამათავისუფლებელ მოძრაობაში მა- 

ინც შეინიშნებოდა პოლიტიკური ხელმძღეანელობის დაქსაქსულობა, 

საერთო და ნათელი მიზნის უქონლობა: ერთნი ორიენტაციას იღებ- 

ღნენ რუსეთზე, მეორენი იმედს ამყარებღნენ ინგლისზე, შესამე§ი 

კი ახალგახრდა თურქებზე. 

ომის წინა თეეები ქურთების მასობრივი შეიარაღებული გამოსვ- 

ლებით ალინიშნა. 1914 წ. ბითლისის რაიონის ქურთები აჯანყდნენ. 
ამ აჯანყებას აბღ არ-რეზაკი,„ იუსუფ ქამილი და სხვა ქურთი ლიდე- 

რები სამი წლის მანძილზე ამზადებდნენ. მოხდა ისე, რომ აჯანყების 

ერთ-ერთი მთავარი ხელმძღვანელი მოლა სელიმი აჯანყების დაწყე–- 

ბამდე ერთი თვით ადრე დააპატიმრეს, მიუხედავად ამისა ბითლი- 

სელმა ქურთებმა მეტად კრიტიკულ მდგომარეობაში ჩააყენეს ადგი- 
ლობრივი თურქული ადმინისტრაცია. აჯანყებულებმა დაიკავეს ქ. ბით- 

ლისი, მაგრამ მათ ვერ განამტკიცეს წარმატება. 1914 წ. 3 აპრილს 
ბითლისს თურქეთის მთავრობის მსხვილი სამხედრო შენაერთები მო- 

ადგა ღა ქურთები აიძულეს დაეტოვებინათ ქალაქი. აჯანყება ჩააქ- 

რეს, ხოლო მის მონაწილეებსა და ხელმძღვანელებს სასტიკად გა- 
უსწორდნენ. ამ ამბავმა მთელი ჩრდილოეთ ქურთისტანი შესძრა. 
ბევრ რაიონში ქურთები აღარ ემორჩილებოდნენ თურქულ აღმინის- 

ტრაციას, უარს ამბობდნენ გადასახადების გადახდაზე და ა. შ. 
ბითლისელი ქურთების აჯანყებამ დიდი გამოძახილი ჰპოვა აგ- 

რეთეე ერაყის ქურთისტანშიც. აქ ქურთების მოძრაობას შეიხ მაჰმუდ 
ბარზინჯა და შეიხ აბდულ სალიამ ბარზანი ედგნენ სათაეეში. გადასა- 

ხადების 25%-ით გადიდება აჯანყების უშუალო საბაბი გახდა. ამ 

აჯანყებამ მთელი მოსულის ვილაიეთი ღა ბაღდადის ოლქის მნიშე- 

ნელოვანი ნაწილი მოიცვა. ბარზანის ტომის ქურთებს მხარი აუბეს 
ჰამაეენდის, ჯაფის, დიხაის და სხვა ტომის ქურთებმა. აჯანყებულებმა 
დახმარებისათვის რუსეთს მიმართეს, მაგრამ მეფის რუსეთმა უარი 

განაცხადა მხარდაჭერაზე ერაყის ქურთისტანში 1914 წ. მარტში 

აჯანყება დაიწყო და 19 ივნისამდე გაგრძელდა. საბოლოოდ ქურთე- 

ბის ეს აჯანყებაც თურქებმა სასტიკად ჩაახშეს. 
ამ ორმა დიდმა აჯანყებამ ახალგაზრდა თურქთა მთავრობა სერიო- 

ზულად ჩააფიქრა. თურქეთის მმართველმა წრეებმა გადაწყვიტეს გა- 
მოენახათ საერთო ენა ქურთულ ზედა ფენასთან. 

ახალგაზრდა თურქთა მთავრობის კომპრომისი ქურთ დიდებულთა 
თანამდებობაზე დაწინაურებას, დეპუტატებად და სენატორებად მათ 

არჩევას, მათთვის სუბსიდების გაცემას ითვალისწინებდა. 
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მაგრამ ქურთთა ზედა ფენის მოსყიდვის ამ ახალმა ცდამ, ისეეე 

როგორც აჯანყებულ ქურთებთან სასტიკმა გასწორებამ სასურველი 
შედეგები ვერ გამოიღო. თურქეთის მთავრობის რეპრესიებმა კიდევ 
უფრო გაამძვინვარა ქურთი ხალხი, ხოლო დაპირებებსა და საჩუქ- 

რებს ქურთი შეიხებისა და ბეგებისათვის უწინდებურად მიმზიდველი 
ძალა აღარა ჰქონდათ. : 

1914 წლის ზაფხულის დასაწყისში თურქეთის მსოფლიო ომში 
ჩაბმამდე ჩრდილოეთ ქურთისტანში ქურთები პარტიხანულ ომს 
აწარმოებდნენ და თურქეთის მთავრობის ჯარებსა და ადგილობრივ 
ადმინისტრაციას დიდი ზარალი მიაყენეს. გარზანის ყაზაში ერთ-ერთ 
ასეთ რაზმს ბეშარ ჩატო მეთაურობდა (101, გვ. 220) ქურთები არა 

ცნობდნენ ხელისუფლებას, არ იხდიდნენ გადასახადებს, უარს ამბობ- 
დნენ დასწრებოდნენ სამხიდრო შეკრებებს. ახალგახრდა თურქთა 
ერთ-ერთი ლიდერის, თურქეთის მთავრობის მაშინდელი სამხედრო 
მინისტრის ენვერ ფაშას დავალებით III სამხედრო ოლქის სარდალი 
იზეთ ფაშა ქურთ ტომის ბელადებსა და ბეგებს ასაჩუქრებდა ფულით, 
ურიგებდა თანამდებობებსა და ჩინ-მედლებს იმ მიზნით, რომ მათ 
მოეყვანათ პოლკები ერზურუმში საწვრთნელ მეცადინეობაზე. მაგრამ 
ამ ზომებმა ვერ გასჭრეს. ქურთები უგულებელყოფდნენ თურქი სარ- 

დლის წინადადებებს. 
ომის დაწყებისთანავე 1914 წლის აგვისტოში, ქურთებით დასაზ- 

ლებულ ზოგიერთ ვილაიეთში, მაგალითად, ვანის ვილაიეთში, ქურ- 

თული კომიტეტი აღმოცენდა. იგი თვითგამორკვევის იდეების პროპა- 
განდას ეწეოდა ქურთებს შორის და მოუწოდებდა მათ გამოსულიყვ- 

ნენ რუსეთის მხარეზე, თუ კი თურქეთი გერმანიისა და ავსტრია-უნ- 
გრეთის ბლოკში აღმოჩნდებოდა. 

მსგავსი ვითარება სუფევდა სამხრეთ ქურთისტანშიც. მართალია, 

ბარზანის აჯანყება ჩაახშეს, მაგრამ ქურთი ბეგებისა და შეიხების ავტო–- 
რიტეტის შელახვა ვერ მოახერხეს. ერაყის ქურთისტანში დასახლე– 
ბულ ქურთებში ეროვნული თვითშეგნების პროცესი გაცილებით უფ- 
რო სწრაფად მიმდინარეობდა“, ვიდრე მის რომელიმე სხვა ნაწილში. 
ქ. სულეიმანიე თანდათან ქურთული ნაციონალიზმის ცენტრი ხდე- 
ბოდა. 

მსოფლიო ომის დაწყებამ თურქეთსა და ერაყში მცხოვრებ ქურ- 
თებს თურქთა უღლისაგან განთავისუფლების იმედი ჩაუსახა. 

მსოფლიო ომის დაწყების წინა, წლებში ქურთების ეროვგნულ- 

4 ქურთებს შორის თეითგამორკვევის ყველაზე უფრო თვალსაჩინო აგიტაციას 

ჟურნალი „ჰატავი-ქურდ“-ი ეწეოდა. ეს ჟურნალი სტამბოლში გამოდიოდა და მას 

ბევრი მკითხველი ჰყავდა სულეიმანიეში (112, გვ. 18). ამავე ქალაქში მრავალი ანტი– 
თურქული პროკლამაცია და ფურცელი იბეჭდებოდა. 
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გამათავისუფლებელი მოძრაობა უფრო მომწიფებული გამოიყურებო- 

და, მას ნაციონალური იდეები ასულდგმულებდა. 

რუსეთის გავლენა კიდევ უფრო დიდი იყო აღმოსავლეთ ანუ ირა- 

ნის ქურთისტანში. ირანის ქურთისტანმი ოსმალეთის მთავრობასაც 

თავისი ინტერესები გააჩნდა. 

თურქებს სურდათ ქურთებზე დაყრდნობით ჩრდილო-დასავლეთ 

ირანში ანტირუსული პლაცდარმი შეექმნათ. თურქეთის მთავრობა თა- 

ვისი აგენტების მეშვეობით ქურთების თვალში რუსეთის დისკრედი- 

ტირებას ცდილობდა. ყველაზე აქტიურად თურქი აგენტები მოქმედებ- 

დნენ მაქუს რაიონში, რომელიც სტრატეგიული თვალსაზრისით ჩრდი- 
ლო დასავლეთ ირანის ყველაზე უფრო მნიშვნელოვანი ნაწილი იყო. 

თურჭქი ემისრები პანისლამისტურ იდეებზე დაყრდნობით ცდილობდნენ 

გაეღვიძებინათ მტრობა ქურთებში რუსეთის მიმართ, წაექეზებინ:თ 

ქურთი ტომები რუსეთის ჯარების წინააღმდეგ. ზოგიერთი ტომი (ჯე- 

ლალი, მილიანი), რომელიც წამოეგო თურქულ აგიტაციას, გამოვიდა 

რუსეთის წინააღმდეგ. მაგრამ ირანში მცხოვრები ქურთების უმრავ- 

ლესობამ მაინც რუსეთის მიმართ ლოიალობა შეინარჩუნა. როდესაც 

თურქებმა ნახეს, რომ შიშველი აგიტაციით თავიანთ მიზანს ვერ მი- 

აღწევდნენ, მათ მიმართეს უკანასკნელ ხერხს –– ძალადობას. თურ- 

ქებმა გადაწყვიტეს ქურთები დაეშინებინათ და აეძულებინათ ისინი 

თურქეთის ინტერესებისათვის ემსახურათ. ამ მიზნით თურქეთის სარ– 

დლობამ ზოგიერთი ურჩი ქურთი ტომის წინააღმდეგ დამსჯელი ექს- 

პედიცია მოაწყო წ. 

ერთდროულად თურქები ცდილობდნენ ადგილობრივ ქურთების 
თვალში დაეკნინებინათ მათი წინამძღოლები –– მაქუს სახანოს სერ- 
დარი მურთაზა ყული-ხანი და კოტურის ფაქტიური მმართველი ისმა- 
ილ აღა სიმკო, რომლებიც რუსეთთან კარგად იყვნენ განწყობილი. 

1912 წ. ზაფხულში თურქებმა შექაქის და სალმასის ქურთები ააწიო- 

კეს. ასეთი დამსჯელი ექსპედიციები ირანელი ქურთების წინააღმდეგ 

1912 წ. შემოდგომაზეც მოეწყო. მას შემდეგ, რაც თურქეთი ბალკანე– 

თის პირველ ომში ჩაება, თურქ დამპყრობლებს ძალა აღარ შესწევ- 

დათ, რომ მორჩილებაში ჰყოლოდათ ოკუპირებული ტერიტორიის 

მოსახლეობა. 1912 წ. ნოემბრის შუა რიცხვებში თურქეთის მთავრობამ 

ირანის სასახღლვრო რაიონებიდან თავისი ჯარების გაყვანა დაიწყო. 

უკან დახეულ თურქებს ირანელი ქურთები ხშირად თავს ესხმოდნენ 

და სამაგიეროს უხდიდნენ. ამრიგად, პირველი მსოფლიო ომის წინ 

ოურქეთის მთავრობის მიერ · შემუშავებული . გეგმა –– გაეერთიანე– 

-.,5 მაგალითად, 1911 და 1912 წწ. თურქები შესაბამისად თავს დაესხნენ მაქუს» 

და კოტურის სახანოს ქურთულ სოფლებს: LC 
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ბინა მთელი ქურთისტანი რსმალეთის იმპერიის დროშის ქვეშ–– –-ჩაიფუ- 

შა. თურქეთის მმართველმა წრეებმა ამ გეგმის განხორციელება მომა- 

ვლისათვის გადადეს, თუმცა ისინი მაინც განაგრძობდნენ მეზობელი 

ირანის საქმეებში ჩარევას. ამით თურქეთი ამზადებდა ნიადაგს იმი– 

სათვის, რომ განეახლებინა აგრესია ირანის ქურთისტანში. 

თურქეთის მოკავშირე მის ექსპანსიონისტურ ზრახვებში გერმანი” 

იყო. გერმანიის მილიტარისტულ წრეებს კარგად ჰქონდათ შეგნებუ– 

ლი ქურთისტანის პლაცდარმის სტრატეგიული მნიშვნელობა რუსეთ– 

თან ომის შემთხვევაში. ამიტომ ისინი ხალისით უჭერდნენ მხარს იმ' 

პოლიტიკას, რომელსაც თურქეთის მმართველი წრეები ატარებდნენ 
აღმოსავლეთ ქურთისტანში. მაგრამ გერმანელებს თავიანთი საკუთა- 

რი ანგარებითი მიზნებიც ამოძრავებდათ. უკვე დიდი ხანი იყო, რაც 

გერმანიის იმპერიალიზმი ქურთისტანისაკენ მიისწრაფოდა. გერმანელ- 

თა აზრით, ქურთისტანის ხელში ჩაგდება ხელსაყრელ პირობებს შე- 

უქმნიდა მათ ინგლისის კოლონიების დასაპყრობად ცენტრალურ, 

აზიაში. 

ამიტომაც გერმანელებმა აქტიური მოღვაწეობა გააჩაღეს ქურთის 
ტანში. ისარგებლეს რა თურქეთის ჯარების ყოფნით აღმოსავლეთ 

ქურთისტანში, გერმანელებმა გააგზავნეს თავიანთი მზვერავები შექმ- 

ნილი მდგომარეობის შესასწავლად. გერმანიის გენერალური შტაბის 

"ოფიცრებმა ფონ ვესტარნმა და ერნს ლანგემ 1912 წ. ზაფხულში 
იმოგზაურეს ჩრდილოეთ და აღმოსავლეთ ქურთისტანში. მას შემდე- 
გაც კი, როდესაც თურქებმა ირანის ქურთისტანის ტერიტორია დატო–- 

ვეს, გერმანელებს თავიანთი აქტივობა ქურთისტანის ამ ნაწილში არ 
შეუსუსტებიათ, პირიქით, კიდევ უფრო გაზარდეს (15, საქ. 366, 

ფურ. 114-–-115). ეე 

· გერმანელებს სურდათ გაეხსნათ თავიანთი საკონსულო ირანის 

ქურთისტანშიც. გერმანელი წარმომადგენელი შიუნემანი თავრიზში 

მყოფ ავსტრიის ვიცე-კონსულთან ერთად ცდილობდა ქურთი დიდებუ- 

ლების გადაბირებას წ. რაც უფრო ახლოვდებოდა მსოფლიო ომი, 

გერმანელთა ვიზიტები მით უფრო მატულობდა. 1914 წ. გაზაფხულზე 

გერმანელმა გენერალური შტაბის ოფიცრებმა მოინახულეს ურმიის 

რაიონის მრავალი ადგილი და სამხედრო ობიექტების ფოტოგრაფი- 

რება” მოახდინეს. გერმანელებს განსაკუთრებით: აინტერესებდათ რუ– 
სეთის · სამხედრო-ეკონომიკური პოზიციები ჩრდილო-დასავლეთ ირჯკნ- 

ში. მეორე პუნქტი, რომლითაც. ჭერმანელები დაინტერესდნენ, უშნუე 

იყო. გერმანიის გავლენის გავრცელებაში გერმანულ პროტესტანტულ 
'მისიებს გარკვეული წვლილი შეჰქონდათ. “ 

6 ისინი დაუკავშირდნენ შეიხ აბდულ კადირის შვილებს –_ შეიხ აბდულას. დღ» 

შეიხ მუჰამედს, სთავაზობდენ მათ გერმანიის, მფარველობას და ა. შ., – 
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ამრიგად, პირველი მსოფლიო ომის დაწყებამდე რამდენიმე თვით. 
ადრე ქურთთა საკითხში თურქეთი გერმანიის ერთგულ მოკავშირედ 

იქცა. გერმანიისა და თურქეთის ძირგამომთხრელმა საქმიანობამ ამ პე- 

რიოდში მეტად დიდი გაქანება მიიღო. მიუხედავად იმისა, რომ აღ- 
მოსავლეთ ქურთისტანში არც ერთ ქვეყანას თავისი სამხედრო ნაწილი 

არა ჰყავდა, თავიანთი აგენტებისა და მზვერავების მეშვეობით მათ 
შეძლეს ადგილობრივი ქურთების ერთი ნაწილის გადაბირება და რუსე- 

თის პოზიციების შესუსტება ჩრდ. დასავლეთ ირანში პირველი მსოფ- 

ლიო ომის წინ. 

გერმანიის მისწრაფება, განემტკიცებინა თავისი მდგომარეობა ირა- 

ნის ქურთისტანში, რომელიც რუსეთის იმპერიის სასიცოცხლო ცენტ- 

რებთან ძალზე ახლო იმყოფებოდა, მეფის მთავრობის კანონიერ შეშ- 

ფოთებას იწვევდა. 

ქურთების დახმარებით რუსეთი ცდილობდა ირანში თურქეთიდან 

შემოჭრილი ქურთები გაეძევებინა რუსეთის მიერ თავისი ჯარების 

“შეყვანამ ხოისა და ურმიაში, გარკვეულად ძირი გამოუთხარა თურქე- 

ბის გავლენას ჩრდილო აღმოსავლეთ ქურთისტანში. თურქებს ისღა 

დარჩათ, რომ ქურთები რუსების წინააღმდეგ წაექეზებინათ. ისინი 

მოუწოდებდნენ მათ ბელადებს თავს დასხმოდნენ რუსებს. ასეთი თავ- 

დასხმები 1912 წლის ზაფხულში რამდენჯერმე იქნა პოოვოცირებული?. 

თურქი აგენტები განსაკუთრებით აქტივობდნენ აღმოსავლეთ 

ქურთისტანის ცენტრალურ ნაწილში, სადაც მუქრის ტომის ქურთები 

ცხოვრობდნენ. 

მას შემდეგ, რაც თურქებმა თავიანთი ჯარები ირანიდან გაიყვანეს, 

რუსეთს ხელ-ფეხი გაეხსნა რუსეთის წარმომადგენლები შაჰის მთავ– 

რობას ეხმარებოდნენ ქურთებს შორის თავისი ხელისუფლების გავ- 

ლენის აღდგენაში. რუსებს სჯეროდათ, რომ რაც უფრო მტკიცე იქნე- 

ბოდა ირანის მთავრობის ავტორიტეტი ქურთისტანში, მით უფრო მყა- 

რი იქნებოდა რუსეთის პოზიციებიც. მაგრამ ამავე დროს რუსეთის 

დიპლომატიური წარმომადგენლები ირანში, მათ შორის ვ. მინორსკიც, 

ირანის ქურთისტანში შაჰის ადმინისტრაციის საქმიანობაზე მტკიცე 

კონტროლის დაწესებას მოითხოვდნენ. 

რუსეთის წარმომადგენლებმა უშუალო კონტაქტი დაამყარეს ქურთ 
„გავლენიან პირებთან იმ მიზნით, რომ მათ ბრმა იარაღის როლი არ ეთა- 

' მაშათ თურქების პანისლამისტურ პროპაგანდაში. 

7 თურქების მიერ პროვოცირებული ქურთების თავდასხმები რუსეთის ჯარებ- 

რე, გარკვეულ სიძნელეებს უქმნიდნენ რუსეთის ხელისუფლების წარმომადგენ- 

ლებს ირანში. მაგრამ რუსეთი მაშინ თავს იკავებდა გადამჭრელი ზომების მიღები– 

საგან, რადგანაც ერიდებოდა აშკარა კონფლიქტის დაწყებას თურქეთთან. 
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ისეთი გავლენიანი ქურთი ბელადები, როგორიც შეიხ აბდ არ-რე– 
ზაკი და შეიხ თაჰა იყვნენ რუსეთის მხარდაჭერით სარგებლობდნენ. 

მაგრამ ყველაზე უფრო დიდი ნდობა რუსეთის მთავრობაში კოტურის 
მგართველმა ისმაილ აღა სიმკომ მოიპოვა. რუსეთის საგარეო საქმე- 
თა სამინისტროს მესვეურები მის მიმართ განსაკუთრებულ ყურადღე- 
ბას იჩენდნენ. მათი მოწვევით სიმკო 1912 წ. ბოლოს თბილისში ჩამო– 

ვიდა. აქ კავკასიის მთავარმართებელმა ვორონცოვ-დაშკოვმა მას დი- 

დი მიღება მოუწყო. სიმკო რუსეთის ორდენით დააჯილდოვეს და კო– 
ტურის ქურთულ სასაზღვრო რაზმის მეთაურად დანიშნეს. ეს რაზმი 

მთლიანად რუსეთის ხაზინის ხარჯზე იმყოფებოდა, იმ დიდმა პატივმა, 
რომელიც რუსებმა სიმკოს დასდეს, მათ მიმართ ქურთული ტომის ბე– 

ლადების სიმპათიები გამოიწვია. თურქეთის მთავრობა გაფაციცები» 

თვალს ადევნებდა რუსეთის მოქმედებას. იგი მეტად უკმაყოფილო 

იყო იმ მიღებით, რომელიც მოუწყეს სიმკოს თბილისში (101, გვ- 
276–-277). 

1912 წ. მარტში თურქეთსა და ირანს შორის საზღვრების მოწეს- 

რიგების მიზნით სტამბოლში მუშაობა დაიწყო საზღვრების დამაზუს- 

ტებელმა კომისიამ, მაგრამ თურქეთის მთავრობა ყოველმხრივ ხელს 

უშლიდა მის მუშაობას და ცდილობდა გაეჭიანურებინა საკითხის სა–- 
ბოლოო გადაჭრა. ამიტომ სასაზღვრო კომისია ხშირად წყვეტდა თა- 
ვის საქმიანობას. 

1914 წლის იანვარში კომისიამ შატელ არაბთან მუშაობა განაახლა 

და ოქტომბერში თავისი საქმიანობა არარატის მთასთან დაამთავრა. 

საბოლოო ჯამში დემარკირებული იყო 1900 კმ. სიგრძის სასახღვრო 
ზოლი, მაგრამ კომისიის მიერ ჩატარებული ეს შრომატევადი სამუშაო 

მთლიანად წყალში ჩაიყარა, რადგანაც სწორედ ოქტომბრის ბოლოს 

გერმანია-თურქეთის გაერთიანებული ფლოტი თავს დაესხა რუ- 

სეთს და ომი დაიწყო. 

ასე, რომ ირან-თურქეთის დავა საზღვრების თაობაზე, რომელიც 

თითქმის ოთხ საუკუნეს გრძელდებოდა, საბოლოოდ ამჯერადაც არ 
იქნა მოგვარებული 

' საომარი მოქმედება ქურთისტანში 

ევროპაში საომარი მოქმედების დაწყების შემდეგ თურქეთში ნა- 
წილობრივი მობილიზაცია გამოცხადდა. ეს პირველ რიგში ჰამიდიეს 

8 შემდგომში„ როდესაც სასაზღვრო კომისიის მუშაობა დაიწყო და (ლ)ხადი 

შეიქნა, რომ თურქეთის მიერ მიტაცებული ქურთული ტერიტორიები (თერგივა–- 

რი, დეშთი, მერგივარი) კვლავ ირანს მთავრობის კონტროლს დაუბრუნდებოდა, 

რუსეთის მთავრობამ ზურგი შეაქცია აბდ არ-რეზაკსაც, შეიხ თაჰასაც და სიმკოსა(- 
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ეხებოდა. ერზურუმის ვილაიეთში ქურთულ ტომებსა და ჰამიდიეს შე- 

ნაერთებს რუსეთთან გამავალი სახღვრის დაცვა დაავალეს. 

“ გერმანიის კონსულმა ერზურუმში ანდერსმა ახალგაზრდა თურქთა 

ემისრების თანხლებით რუსეთის წინააღმდეგ აღმოსავლეთ ანატოლი- 

ის ქურთების წაქეზება დაიწყო. იგივე ანდერსი, რომელიც ფარულად 

-გადავიდა საზღვარს, ცდილობდა მეფის მთავრობის წინააღმდეგ ამიერ- 

კავკასიელი ქურთებიც აემხედრებინა. 

. 1914 წ. 11 ნოემბერს სულთანმა მეჰმედ V-მ გამოაცხადა ჯიჰადი ან– 

„ტანტის წინააღმდეგ. კავკასიის ფრონტს თურქეთის მმართველი წრე– 

ების. სამხედრო გეგმებში ერთ-ერთი მნიშვნელოვანი ადგილი ეკავა 

თურქები სწორედ აქ ფიქრობდნენ მიეღწიათ გადამწყვეტი გამარჯვე– 

ბებისათვის, რომლებიც მათ ამიერკაეკასიის, ჩრდილოეთ კავკასიის, 

ვოლგისპირეთის, ყირიმის და თურქესტანის დასაპყრობად გზას გა- 

უხსნიდნენ. 

ამ გეგმების განხორციელებისათვი“ ბრძოლაში ქურთებს დიდი 

როლი ენიჭებოდათ. ქურთების აქტიურ მხარდაჭერაზე ბევრად იყო 

დამოკიდებული თურქეთის არმიის ზურგის სიმტკიცე კავკასიის 

ფრონტზე რუსეთის წინააღმდეგ და მესოპოტამიის ფრონტზე ინგლი- 

სის წინააღმდეგ. ამავე დროს თურქები ფიქრობდნენ, რომ ხელსაყრე- 

ლი მომენტი დადგა იმისათვის, რომ ყველა ქურთი ოსმალეთის' იმპე- 

რიის შემადგენლობაში · შეეყვანათ. ეს მიზნები გერმანელი იმპერია- 

ლისტების ინტერესებსაც ემთხვეოდა, რადგანაც თურქეთი ამ დროს 

გერმანიის სამხედრო, პოლიტიკური და ეკონომიკური კონტროლის ქვეშ 

იმყოფებოდა, გერმანიის იმპერიალიზმი თურქეთის საშუალებით ახ- 

ლო აღმოსავლეთში გაბატონებას ცდილობდა. 

საომარი მოქმედების დაწყებისთანავე კავკასიის ფრონტზე თურ- 
ქეთმა რამდენჯერმე მწარე დამარცხება იწვნია. 

უკვე 1915 წლისათვის რუსეთის უპირატესობა აქ აშკარა გახდა 

თურქეთის მმართველი წრეებისა და მათი გერმანელი მფარველებეს 

ინტერესებისათვის ქურთებს სისხლის დაღვრა არ სურდათ. დეზერ- 
ტირობამ ქურთების სამხედრო შენაერთებში მასობრიეი ხასიათი მი- 
იღო მ თურქიოის სარდლობა სულ უფრო უნდობლობას იჩენდა ქურ- 
თების მიმართ და გადახალისების მიზნით დაიწყო თანდათან მათი გაუ– 

ვანა ფრონტის ხაზიდან. მოკლედ, ჯიჰადის გამოცხადებამ ქურთებში 

პატრიოტული აღტკინება ვერ გამოიწვია. უფრო მეტიც, იყო შემთხ- 
ვევები, როდესაც ქურთების მთელი შენაერთი რუსეთის მხარეზე გა- 

დადიოდა. ანტითურქული განწყობა დაეუფლა არა მარტო ჰამიდიე- 

  

მ უკვე ომის პირველ , თვეებში ქურთული აოლკების შემადგენლობა 800-დან 
300 კაცამდე შემცირდა. ' __ ით - 
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ში გაერთიანებულებს, არამედ მშვიდობიან ქურთ მოსახლეობასაც. 

ომის წლებში ქურთისტანის ტერიტორია თურქებისათვის ფაქტიურად 
მტრის ტერიტორიას წარმოადგენდა. ურთიერთობა თურქებს” და 
ქურთებს შორის დაჭიმული შეიქნა (77, ტ. III, გვ. 121). 1915-- 

1916 წწ. ბოჰთანში, მუშის ოლქში, დერსიმში და სხვაგან ქურთების 

ანტითურქულმა აჯანყებებმა იფეთქა. თურქეთის მთავრობამ დიდი 
გაჭირვებით ჩაახშო ეს გამოსვლები. მდგომარეობა გაართულა იმ გა- 
რემოებამაც, რომ არც ერთმა ცოტად თუ ბევრად ცნობილმა ქურთმა 
ლიდერმა თურქეთს მხარი არ დაუჭირა. 

თურქეთის მთავრობამ გადაწყვიტა რადიკალური ზომები მიეღო 

ქურთთა პრობლემების გადასაჭრელად მანამდე, სანამ ქურთების აჯა5- 

ყება უფრო მასობრივ ხასიათს მიიღებდა. . 

1915-1912 წწ. სულთანმა გამოსცა მთელი რიგი დეკრეტები 
ქურთების ფრონტისპირა რაიონებიდან დასავლეთ ანატოლიაში გადა- 
სახლების შესახებ. 

ყოველ 100 თურქთან 10 ქურთი უნდა დაესახლებინათ. თურქეთის 
მმართველი წრეების ახრით განსახლების ეს ოპერაცია მომავალძი 

ქურთების აჯანყებას გამორიცხავდა. სულ პირველი მსოფლიო ომის 

დროს დაახლოებით 700 ათასი ქურთი იყო დეპორტირებული (115, 

გქ· 291). 

ამავე დროს. იმ მიზნით, რომ ომის დროს სომხების ხოცვა-ჟლეტ- 

ის მოწყობისათვის პასუხისმგებლობა მოეხსნათ, ახალგაზრდა თურქ- 

მა მესვეურებმა ყველაფერი ქურთებს გადააბრალეს. სინამდვილეში 

კი ამ დროს ქურთებმა სომხებს დიდი დახმარება აღმოუჩინეს. ქურთი 
ისტორიკოსი ა. იამოლქი წერდა: „ანატოლიაში სომხური მოსახლეო- 

ბის მცირე ნაწილი მხოლოდ იმიტომ გადარჩა, რომ ქურთებმა ისინი 

გადაარჩინეს და გადამალეს“ (140ა, გვ. 40). 

როგორც კი თურქეთი ომში ჩაება, თურქეთის მთავარსარდლობამ 

დაიწყო საომარი მოქმედება რუსეთის წინააღმდეგ. ამასთან არცერთი 
მეომარი მხარე ყურადღებას არ აქცეედა ირანის ნეიტრალიტეტს. პირ- 

გელად საომარი მოქმედება მხოლოდ ქურთებმა დაიწყეს, მაგრამ უკ- 

ეე ნოემბრის პირველ რიცხვებში ირანის ქურთისტანსა და აზერბაი- 
ჯანის ტერიტორიაზე თურქეთის რეგულარული ჯარებიც შეიკრნენ. 

ომის პირველ დღეებში კეპრიკეისა და სარიკამიშის ოპერაციების 
დროს ქურთებ-თურქების გაერთიანებულმა ლაშქარმა ირანის ქურთის- 

ტანისა და აზერბაიჯანის ნაწილი დაიკავეს; ქალაქები: ხოი, ურმია, 
სოუჯბულაღი და სხვა მათ მიერ იყო ოკუპირებული. 

მას შემდეგ, რაც თურქებმა სარიკამიშთან და ირანის ახერბაი- 

ჯანში მარცხი განიცადეს, ირანელი ქურთების განწყობილებაში გარ– 
დატეხა დაიწყო. ქურთებმა თანდათან რწმენა დაკარგეს თურქების მი- 
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მართ, მათ გულგატეხილობა დაეტყოთ. ქურთებმა მთელი რაზმებით 

დეზერტირობა დაიწყეს. ბევრი ქურთი ბელადი თუ დიდებული გა- 

მოთქვამდა სურვილს გადასულიყო რუსეთის მხარეზე. დაიწყო შუღ- 

ლი ირანელ და ანატოლიელ ქურთებს შორის. ირანის მთავრობას სურ- 

და ესარგებლა ამით და ქურთი ტომები თავის“ ხელისუფლებისადმი 

დაემორჩილებინა. მაგრამ შაჰის მთავრობის მოქმედებამ მხოლოდ გა- 

ამწვავა ვითარება. ასე მაგალითად, ქურთების დაშინების მიზნით 
ირანის მთავრობამ სიკვდილით დასაჯა მისადმი ლოიალურად განწ- 

ყობილი ქურთისტანი პროვინციის სერდარი ჰუსეინ ხან მუქრი. ამ 

უაზრო მკვლელობამ შაჰის ხელისუფლების მხოლოდ დისკრედიტაცია 

გამოიწვია. 

თურქეთის და გერმანიის აგენტურამ ამით ისარგებლა და თავისი 

წამქეზხებლური საქმიანობა ირანისს ქურთისტანმი განაახლა (192, 

28. 2. 1915), მაგრამ მათი ვარაუდი ქურთების მხარდაჭერის შესახებ 

არ გამართლდა. ამის შესახებ მოწმობს ის ფაქტი, რომ –ოგორც კი 

1915 წ. ზაფხულში თურქები შეიჭრნენ ირანის ტერიტორიაზე ქერ- 

მანშაჰის ხელში ჩაგდების მიზნით, ისინი უკუგდღებულ იქნენ სენ- 
ჯაბის ტომის ქურთების მიერ. ამავე დროს ანტანტის ქვეყნებმა მოახ- 

დინეს ზემოქმედება ირანის მთავრობაზე, რათა მას მიეღო ქმედითი 

ზომები დასავლეთ ირანში თურქების შემოჭრის წინააღმდეგ. 1915 

წლის ბოლოს ირანში მთავრობა შეიცვალა. ინდოეთსა და ავღანეთში 

გერმანელთა და თურქთა ჯარების შეჭრის საწინააღმდეგოდ, რუსეთისა 

და ინგლისის ჯარებისაგან „აღმოსავლეთ სპარსეთის „კორდონი“ შე- 

იქმნა. 

+ 1915 წ. 30 ოქტომბერს რუსეთმა ენზელიში გადმოსხა თავის ჯა- 

რები გენერალ ბარათოვის მეთაურობით. ამ ჯარებმა სწრაფად გა- 

ფანტეს თურქებისა და ქურთების შეერთებული ნაწილები ჰამადანის 

მიმართულებით. რუსეთის მოკავშირე ინგლისის ჯარები მესოპოტ»- · 

მიის ფრონტზე უტევდნენ თურქებს, მაგრამ მეტად მძიმე მდგომარე- 

ობაში ჩავარდნენ. გენერალმა ბარათოვმა ინგლისელთა თხოვნის საპა- 

სუხოდ 1915 წლის ბოლოს თავისი რაზმები დააწინაურა და გაიყვანა 

ქერმანშაჰ-ხანეკინის ხაზზე. რუსეთის სარდლობამ ინგლისელებს ქერ- 

მანმაჰზე შეტევის დაწყება შესთავაზა რუსეთის ჯარებთან შეერთე- 

ბასა და მოსული-დიარბაქრის მიმართულებით ერთობლივი შეტევის 

განხორციელების მიზნით, მაგრამ ინგლისელებმა ეს წინადადება 

უარყვეს. მიუხედავად ამისა, 1915 წლის ბოლოს რუსეთის არმიის 

დამოუკიდებელი მოქმედების შედეგად თურქულ-გერმანული პლაც- 
დარმი ირანის ქურთისტანში მაინც მოისპო (102მ, გვ. 84–--85). 

მიუხედავად ამისა, მეფის რუსეთის მთავრობას” ამიერკაეკასიის 

საზღვრების გასწვრივ შეიარაღებული ქურთული ტომებისა ეშინოდა. 
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ამიტომ იგი იმ ტომს რომელიც რუსეთისადმი კეთილგანწყობას 

იჩენდა, მფარველობას აღუთქვამდა, ხოლო იმის მიმართ, ვინც რუსე- 

თისადმი მტრობას იჩენდა, რეპრესიულ ზომებს მიმართავდა. /ჯრაც შე- 
ეხება რუსეთის ჯარების საომარი მოქმედების სფეროს გარეთ მყოფ 

ქურთულ ტომებს, მათ მიმართ მეფის მთავრობა მოსყიდვისა და გადა- 

ბირების პოლიტიკას ატარებდა, პირდებოდა ქურთებს ავტონომიური 
სამთავროების შექმნას, ანტითურქულ აჯანყებების შემთხვევაში ფუ- 
ლითა და იარაღით დახმარებას და ა. შ. მაგრამ რუსეთის აგენტები 
იმავე დროს ქურთ ბელადებს აგრძნობინებდნენ, რომ მათი ეროენუ- 
ლი მისწრაფებების განხორციელებაზე თვითონ ქურთებმა უნდა იზ- 
რუნონ და რომ რუსეთის მხრიდან ფულისა და იარაღის გარდა სხვა 
რაიმე დახმარების იმედი არ უნდა ჰქონოდათ. 

ბაიახეთისა და ალაშკერტის ხეობაში რუსების სამხედრო ოპერა- 

ციების წარმატება ბევრად იყო დამოკიდებული იმახე, თუ რა პოზი- 
ციას დაიკავებდნენ აქაური ქურთები. ომის დასაწყისშივე რუსების 
მხარეზე გადავიდნენ ის აშირეთული პოლკები, რომლებსაც მუჰამედ 

ბეგ, რასულ ბეგ და ჰამიდ ბეგ შამშადინოვები მეთაურობდნენ. კავ- 

კასიის მე-4 კორპუსის საკომუნიკაციო გზები ამ აშირეთების განლა- 

გების რაიონში გადიოდნენ. ამიტომ მათ გადმოსვლას დიდი მნიშვ- 

ხელობა ჰქონდა. მაგრამ მალე რუსებმა ზოგიერთი მათგანის მიმარო 
რეპრესიები დაიწყეს, ხოლო სხვებს აგრძნობინეს, რომ მათ პრივი- 

ლეგიები მიეცემოდათ იმ შემთხვევაში, თუ თავიანთი პოლკებითურთ 
რუსეთისადმი ერთგულებას დაამტკიცებდნენ!". 

ალაშკერტის ხეობაში და ვანის მხრისაკენ ერთ-ერთ მოხერხებულ: 

გასასვლელს მაქუს სახანო წარმოადგენდა. მაქუს სახანოს ნეიტრალი- 

ზებას რუსეთისათვის დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა. მას შეეძლო კაე– 

კასიის ფრონტის მარცხენა ფრთა დაეცვა ჰაიდერანლის, მილანისა და. 

ჯელალის ქურთთა ტომების თავდასხმებისაგან.ი ამიტომ კავკასიაში 

საომარი მოქმედების დაწყებისთანავე მაქოელ ქურთებთან რუსეთის 

არმიის გენერალი ალი აშრეფ აღა შამშადინოვი და ქურთების მეოლე 

გავლენიანი ლიდერი აბდ არ-რეზაკი გაგზავნეს. 

შამშადინოვის სამხედრო მისიამ ამ მიზანს მიაღწია. მაქუს ქურთე– 

ბი მან დროებით დაუმორჩილა რუსეთის ძალაუფლებას. თურქეთში 

მცხოვრებმა ზილის ტომის ქურთთა წარმომადგენლებმაც დადეს ფი- 

ცი რუსეთის ერთგულებაზე, მაგრამ უარი თქვეს განიარაღებახე 

(38, გვ. 81). 

1916 წლის ზაფხულში თურქეთის ჯარები რევანდუზისაკენ და- 

! . ერთგულების დამტკიცების მიზნით, რუსებმა ქურთ ბელადებს მე”ევლები 

მოსთხოვეს. ამ მოთხოვნამ ბევრი ქურთის განდგომა გამოიწეია (38, გვ. 79), 
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იძრენ და ურმიის რაიონში მოქმედ რუსეთის ჯარებს გზის გადაჭრით 

დაემუქრენ„ შექმნილ ვითარებაში ისმაილ აღა სიმკო მეტისმეტად 

ორჭოფულად იქცეოდა !. იგი ხმებს ავრცელებდა თურქთა ჯარების 

სიჭარბის შესახებ არაზუსტ ცნობებს აწვდიდა რუსეთის კონსულს 

ურმიაში და ა. მ. 

I ქურთების მეორე ლიდერი აბდ არ-რეზაკი ამ დროს თბილისში იმ- 

ყოფებოდა. 1916 წლის აპრილის ბოლოს მან კავკასიისს მთავარმარ–- 
თებელს წარუდგინა თავისი მოსაზრებანი რუსეთთან ქურთების და– 

ახლოების შესახებ. 

რუსეთის სარდლობას იგი უსაყვედურებდა იმას, რომ მახ ვერ შეძ- 

ლო ძალმომრეობის და რეპრესიების ალაგმვა რუსების მიერ ოკუპი- 

რებულ ქურთთა ტერიტორიაზე. რაც შეეხება სომეხთა ხოცვა-ჟლეტ- 

ას, რომელიც ომის პირველ დღეებიდან დაიწყო, იგი –- ამბობდა 

აბდ არ რეზაკი, –– დაშნაკების პროვოკაციული მოქმედებით იყო გა- 

მოწვეული. დაშნაკებს სურდათ ოსმალეთში მცხოვრებ სომხების პო- 
ლიტიკური მდგომარეობისათვის ევროპის სახელმწიფოთა ყურადღე- 
ბა მიექციათ. ქურთთა ლიდერი ამტკიცებდა, რომ ახალგაზრდა თურ- 

ქთა მოვინისტური რეჟიმი ქურთებში ისეთივე სიძულვილს იწვევდა, 

როგორსაც სომხებშიო. ამიტომ -- განაგრძობდა იგი, –– მიმდინარე 

ომში რუსეთის მთავრობამ სომეხთა მოძრაობა: უნდა გამოიყენოს და 

ამავე დროს ქურთებსაც უნდა დაეყრდნოსო. აბდ არ-რეზაკი მოით- 

ხოვდა, რომ რუსების მიერ ოკუპირებულ ტერიტორიაზე შექმნილი- 

ყო ქურთთა ისეთი პოლიტიკური ორგანიზაცია, რომელიც ქურთების 

ანტითურქულ აჯანყებას მოამზადებდა და სათავეში ჩაუდგებოდა. 

მაგრამ რუსებმა აბდ არ-რეზაკის წინადადებები არ მიიღეს. ისინი 

უხდობლად უცქერდნენ მას, ბრალს სდებდნენ თურქეთთან ფარულ 
კავშირში და ა. შ. ამიტომაც ქურთების გადმობირების ამოცანა რუე- 

სებმა საბოლოოდ დააკისრეს არა აბდ არ-რეზაკს, არამედ მის ბიძას, 

წარსულში ქურთთა ცნობილი ბელადის ბადრ-ხანის “უმცროს შვილს 

ქიამილ ბეის, რომელიც ერთხელ უკვე მეთაურობდა ბოჰთანის ქურთე- 

ბის აჯანყებას (1914 წ. 19 მარტს) !?. 

ქიამილ ბეიმ რუსების დავალებით დაიწყო აგიტაცია ბოჰთანის 

ქურთებს შორის. ქიამილ ბეის გეგმის თანახმად, ანტითურქულად გან- 

უნდა აღინიშნოს, რომ სიმკო ბხშირად იცვლიდა ქვეშევრდომობას, ასე მა- 

გალითად, როდესაც თურქებმა სალმასი აიღეს, სიმკო თავისი მომხრეებით თურ- 

ქეთის მხარეზე გადავიდა.ა მართალია ღალატისათვის რუსებმა იგი დააპატიმრეს 

და თბილისში ჩამოიყვანეს, მაგრამ მალე ისევ გაანთავისუფლეს და კვლავ გამოიყე–- 

ნეს თურქების წინააღმდეგ. 
12 ეს აჯანყება მარცხით დამთავრდა და მას შემდეგ ქიამილ ბეი თბილისში იმ- 

ყოფებოდა. 

122



წყობილი ქურთები უნდა შეკრებილიყვნენ თავიანთ ყრილობაზე შა- 

თახში. ქიამილ ბეიც თავისი 500 კაციანი რაზმით აქვე უნდა მოსუ- 
“ლიყო. ეს რაზმი უნდა გადაქცეულიყო იმ ბირთვად, რომლის გარშე- 

მოც დანარჩენი ქურთები დაირაზმებოდნენ. 
ქიამილ ბეიმ კავშირი დაამყარა თავის ძმასთან ჰასან ბეისთან, რო- 

მელიც თურქების ზურგში მოქმედებდა. ქურთების მიერ შემუშავე- 

ბული გეგმის წარმატებით განხორციელებისათვი“ აუცილებელი 

იყო, რომ მათ ხელთ ეგდოთ ზოგიერთი მნიშვნელოვანი პუნქტი თურ- 
ქების ზურგში. ამ ამოცანის წარმატებით გადაჭრის შემთხვევაში 
ხელსაყრელი პირობები შეიქმნებოდა მოსულისა და დიარბაქრის ვი- 
ლაიეთების ქურთთა აჯანყებისათვის. ჩრდილო ქურთისტანის აჯანყე– 
ბას დაუყოვნებლივ გამოეხმაურებოდა სამხრეთ ქურთისტანის (კირ– 

კუკ-სულეიმანიეს ოლქების) მოსახლეობაც. ამ გეგმის განსახორციე- 

ლებლად მეფის მთავრობამ სამხედრო ბიუჯეტიდან ქურთებს 100.000 
მანეთი გამოუყო. , 

დასაწყისმი თითქოს ყველაფერი რიგზე მიდიოდა. ქიამილ ბეის 

აგიტაციის შედეგად ბითლის-მუშის რაიონის ქურთებმა თავი 
აარიდეს სამხედრო სამსახურს და თურქეთის ჯარიდან დეზერტირობა 
დაიწყეს. ფრონტიდან გაქცეულებს თან მიჰქონდათ იარაღიც, მაგრამ 

ქიამილ ბეისა და რუსეთის მთავარსარდლობის მიერ შემუშავებული 
ანტითურქულ აჯანყების მოწყობის გეგმა საბოლოო ჯამში ვერ გან- 

ხორციელდა იმ მარცხის გამო რომელიც მეფის რუსეთის ჯარებმა 

განიცადეს ბითლის-მუშის რაიონში ამ წარუმატებლობამ და სხვა 

მიზეზებმა ქურთების ყრილობის მოწვევა მათახმი ჩაშალეს (28, 

გვ. 88). 

მოკლედ, რუსეთის მაშინდელმა მთავრობამ ვერ განსაზღვრა თა- 
ვისი დამოკიდებულება ქურთთა საკითხისადმი თურქეთსა და ირანში, 

ვერ გამოიმუშავა მტკიცე ხაზი ქურთი ხალხის ეროვნულ მოთხოვნა- 
თა მიმართ. მეფის რუსეთს ქურთთა საკითხი მხოლოდ სამხედრო 
თვალსაზრისით აინტერესებდა, ე. ი. იმდენად, რამდენადაც ქურთებს 

შეეძლოთ შეემსუბუქებინათ ან გაეძნელებინათ რუსეთის ჯარების 
სამხედრო ოპერაციები მცირე აზიაში. ასეთმა დამოკიდებულებამ 
რუსეთს საშუალება არ მისცა განემტკიცებინა თავისი გავლენა ქურ- 
თებზე მაშინ, როდესაც ეს აუცილებელი შეიქნა. 

ომის დასაწყისში ფალუს, ხარფუთის, ჩემიშ-გეზეკისა და ხოზხა- 

თის ქურთები თურქეთის ჯარს აწვდიდნენ რეკრუტებს და მას სურ- 
სათ-სანოვაგით ამარაგებდნენ. მაგრამ დერსიმისა და სხვა რაიონების 

ქურთმა-ყიზილბაშებმა უარი თქვეს მონაწილეობა მიეღოთ თურქთა 
ავანტიურაში და აჯანყდნენ. დერსიმელ ქურთების წინააღმდეგ თურ- 
ქეთის მთავრობამ დამსჯელი ექსპედიცია გაგზავნა. როდესაც რუსე- 

123



როის ჯარებმა ერზურუმი და ერზინჯანი აიღეს, დერსიმელებმა თავიან– 
თი გამოსვლები თურქთა წინააღმდეგ კიდევ უფრო გაააქტიურეს. შექ– 
მნილი ხელსაყრელი ვითარება რუსეთის მთავრობამ ჯეროვნად ვერ 
შეაფასა. იმის მაგივრად, რომ აჯანყებულებთან კავშირი დაემყარე- 

ბინათ, რუსეთის ჯარებმა ხელი მიყვეს ოკუპირებული რაიონების 

ძარცვა-გლეჯვას, რამაც დერსიმელ ქურთების დიდი უკმაყოფილე- 

ბა გამოიწვია. თურქები კი პირიქით მოიქცნენ. მათ დაიწყეს ქურთი 

ბეგებისას და ტომის ბელადების მოსყიდვა, ასაჩუქრებდნენ მათ ფუ- 

ლითა და იარაღით. საბოლოო ჯამში დერსიმელი ქურთები რუსებს 

განუდგნენ. თურქები მათგან ცხენოსან რაზმებს აყალიბებდნენ და 
ფრონტზე აგზავნიდნენ (38, გვ. 90). 

ომის დაწყებისთანავე ანტანტის ქვეყნები ახლო აღმოსავლეთის 

ტერიტორიის და მათ შორის ქურთისტანის განაწილების თაობაზე მო- 

ლაპარაკებას შეუდგნენ. მაშინ ქურთისტანის წიაღისეული ჯერ კი- 

დევ კარგად ცნობილი არ იყო და ამიტომაც მის ბუნებრივ სიმდიდ- 

რეებსს იმპერიალისტებმა ნაკლები ყურადღება დაუთმეს. მათ ქურ- 

თისტანი აინტერესებდათ უფრო როგორც სტრატეგიული მნიშვნელო- 

ბის ტერიტორია. 

პირველი შეთანხმება ტერიტორიების განაწილების შესახებ 1915 

წლის მარტში დაიდო. ამ შეთანხმებით რუსეთს უნდა გადასცემოდა 

სრუტეები და კონსტანტინეპოლი, ხოლო ინგლისს ირანის ქურთის- 

ტანის ზოგიერთი სამხრეთი რაიონები. პირველ შეთანხმებას მალე მე- 

ორეც მოყვა. მეორე შეთანხმება 1916 წლის თებერვალში დაიდო და 

ცნობილია საიკს-პიკოს '?' შეთანხმების სახელით '. მართალია, მხარე– 

ების ყურადღების ცენტრში არაბული მიწების განაწილება იყო, მაგ- 

რამ აჭ ლაპარაკი იყო აგრეთვე სომხური და ქურთული მიწების განა- 

წილებაზეც. თავდაპირველად რუსეთმა მხარი დაუჭირა ქურთთა ავ- 

ტონომიურ სახელმწიფოს შექმნას ქურთისტანის ტერიტორიაზე, მაგ- 

რამ ეს წინადადება ინგლისმა და საფრანგეთმა უარყვეს. 

საიკს-პიკოს შეთანხმების თანახმად, ქურთებით დასახლებული 

ტერიტორია ძირითადად ინგლისსა და საფრანგეთს “უხნხდა გაეყოთ. 

მთელ ჩრდილოეთ ერაყს ანუ სამხრეთ ქურთისტანს კირკუკის გამოკ- 

ლებით საფრანგეთი ღებულობდა. გარდა ამისა, მთელი სამხრეთ აღ- 
მოსავლეთი ანატოლია და ირანის მოსაზღვრე რაიონები ურმიის ტბის 
სამხრეთით მასვე უნდა რგებოდა. ერაყის ქურთისტანის მეორე ნაწ- 

ილი (კირკუკითურთ) ინგლისის უნდა გამხდარიყო, ხოლო სომხე- 

თისა და თურქეთის ქურთისტანს დარჩენილი ნაწილის მომავალი 

191 მარკ საიკსი ინგლისელი დიპლომატი იყო, ხოლო ჟორჟ პიკო--ფრანგი. 
I4 ამ შეთანხმებას იმაეე წელს რუსეთიც შეუერთდა. 
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ბედ-იღბალი რუსეთთან უნდა შმეეთანხმებინათ. ინგლისი და საფრან- 
გეთი რუსეთს სთავაზობდნენ, ომის ძლევამოსილად დამთავრების შემ– 

თხვევაში შეეერთებინა ერზურუმი, ბითლისი და ვანი ქურთული, ასუ- 

რული და ლაზური მოსახლეობის მცირე ნაწილით. სამხრეთ აღმო- 
საელეთ ანატოლიის დანარჩენი ნაწილი საფრანგეთისათვის”“ იყო 

განკუთვნილი. რუსეთის მთავრობამ ეს წინადადება არ მიიღო. მან 

მოითხოვა ბითლისისა და ვანის ვილაიეთების სამხრეთით მდებარე 

თურქეთის ტერიტორია, რომელზეც დასახლებული იყო ქურთების, 

ლაზებისა და ქურთ ყიზილბაშების უმრავლესობა. საბოლოო ჯამში 
საფრანგეთი დათმობაზე წავიდა და ჩრდილოეთ ქურთისტანში რუსე- 

თის ინტერესები ცნო (22 ბ, გვ. 170-–-171). ქაღალდზე მომხდარი გა- 

ხაწილება ყველაზე უფრო მომგებიანი რუსეთისა და საფრანგეთა- 

სათვის იყო. მაგრამ ფაქტიურად ყველაფერს ახლო აღმოსავლეთის 

ამ რაიონში ანტანტის ქვეყნების სამხედრო-პოლიტიკური ძალების 

შეფარდება წყვეტდა. ამ მხრივ ინგლისის უპირატესობა აშკარა იყო. 

მას ყველაზე უფრო მრავალრიცხოვანი არმია ჰყავდა ახლო აღმოსავ- 

ლეთში. ამიტომაც ინგლისელები იმედოვნებდნენ რომ ომის დამ- 

თავრების შემდეგ ამ შეთანხმებას იოლად გადასინჯავდნენ. 

საიკს-პიკოს შეთანხმება ახლო აღმოსავლეთის ხალხების წინააღმ- 

დეგ იყო მიმართული. იგი ხელს უწყობდა ქურთი ხალხის შემდგომ 

კოლონიალურ დაკაბალებას, ქურთისტანის დაყოფას ახლო აღმოსაე- 
ლეთის ქვეყნებს შორის. ომის წლებში ქურთისტანმი დიდ სადაზ- 
ვერვო მუშაობას ეწეოდნენ ინგლისელი აგენტები –- მა.:ორები: 
ე. სონი, ე. ნოელი, სტივენსი, ვაგრანი, ბრისტონი, კაპიტნები: ე. ჰეი, 

გირლი, აილიფი და „ფორეინ ოფისის“ და „ინტელიჯენს სერვა- 

სის“ მრავალი სხვა თანამშრომელი. ბევრC მათგანი ომის შემდეგ სამ- 

ხრეთ ქურთისტანში სამუშაოდ დარჩა და თავისი სამსახურის შესახებ 

მოგონებანი დაწერა. 

ქურთისტანში საომარი მოქმედების დაწყება გავლენიანმა ქურთმა 
ბელადებმა და ტომების შეიხებმა სცადეს თავიანთ სასარგებლოდ 
გამოეყენებინათ. ისინი გამდიდრდნენ უცხოელთა მიერ ბოძებული 

ოქროთი. რაც შეეხება ქურთ ხალხთა ფართო მასებს, ისინი სავალალო 

მდგომარეობაში იმყოფებოდნენ. საომარმა მოქმედებამ ქურთისტანი 
კიდევ უფრო გააჩანაგა. 

ომის ბოლო წლებში მიწათმოქმედება მიტოვებული იყო, ვაჭ- 

რობა მინებებული. არ ჰქონდათ სათესი კულტურის თესლები, არ 
იყო სასოფლო-სამეურნეო იარაღი, არა ჰყავდათ მუშა საქონელი. ქა- 

ლაქად და სოფლად შიმშილი მძვინვარებდა. მან ასობით ადამიანის 

სიცოცხლე წაიღო. ომის შედეგად საქონლის რაოდენობაც მკვეთრად 

“შემცირდა (42, გვ. 39). 
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ქურთისტანის მრავალი ქალაქის ქუჩებში და მიტოვებულ სახლებ- 

ში ადამიანთა გვამები ეყარა. მოსახლეობას შორის შიმშილი მძვინვა- 
რებდა და კაციჭამიობის შემთხვევებსაც კი ჰქონდა ადგილი. შიმ- 

შილმა მრავალი ქურთის სიცოცხლე შეიწირა. ქ. სულეიმანიეს ომამ- 

დელი მოსახლეობიდან მხოლოდ მესამედი გადარჩა. გარშემო მცხოვ–- 
რები სოფლის მოსახლეობის 2/3 ან დაიღუპა, ან კიდევ აიყარა და 

წავიდა. მრავალი ქურთი გვარი და ოჯახი მთლიანდ დაიშალა და 

განადგურდა. ასე მაგალითად, ნავდარის ნახევრად მომთაბარე ტომის 

ერთ-ერთი გვარი კავილაი (100 ოჯახი) შიმშილის შედეგად მთლიანად 

მოისპო და გადაშენდა, ხოლო სოფელ ჩვარტის მოსახლეობა 8%-ით 

შემცირდა (149, გვ. 102-––104). 

ეკონომიკური მდგომარეობის გაუარესებამ ანტისაომარი განწყო- 

ბილება ქურთებს შორის კიდევ უფრო გაზარდა. ოსმალეთის იმპერია- 

ში მცხოვრებ ქურთებზე თურქთა ბატონობის წინააღმდეგ დაწყებულ- 

მა არაბების გამათავისუფლებელმა მოძრაობამ დიდი ზეგავლენა 

მოახდინა. 

ქურთთა გამათავისუფლებელი მოძრაობის ცენტრი ერაყის ქურ- 

თისტანი გახდა. ეს შემთხვევითი არ იყო. ერაყში არაბთა გამათავი- 

სუფლებელმა მოძრაობამ და ანტანტის ქვეყნების წარმატებებმა კავ- 

კასიისა და მესოპოტამიის ფრონტებზე დიდი გავლენა მოახდინეს ად–- 

გილობრივ მოსახლეობაზე. 

1917 წ. მარტში, მას შემდეგ რაც ინგლისელებმა ქ. ბაღდადი 

აიღეს ფრონტის სტაბილიზირება დაიწყო. ინგლისელებმა იგი იმი- 

სათვის გამოიყენეს, რომ ქურთისტანში შესაჭრელად მომზადებულიყ- 

ვნენ. სანამ ქურთებით დასახლებულ რაიონებში საომარ მოქმედებას 

დაიწყებდნენ, ინგლისელებმა თავიანთი აგენტურის მეშვეობით ფარ- 

თო პროპაგანდა გაშალეს მოსულის ვილაიეთის არაბულ და ქურთულ 
მოსახლეობას შორის განსაკუთრებული მნიშვნელობა ენიჭებოდა 

ქურთული ტომების გადმობირებას და თურქეთის წინააღმდეგ მათ გა- 

მოსვლას. 

ინგლისის დაზვერვამ მასზე დაკისრებული მოვალეობა პირნათ- 

ლად შეასრულა. ქურთი ტომების დიდმა უმრავლესობამ თურქებს ზურ- 

გი შეაქცა და ინგლისელებისადმი ლოიალურად განეწყო. ზო- 

გიერთი მათგანი ინგლისის ჯარებს დახმარებასაც კი უწევდა. 
1918 წლის შემოდგომაზე ინგლისელებმა დაიწყეს თავიანთი დას- 

კვნითი კამპანია ერაყში. მათი შეტევა თიქრითიდან მოსულის მიმარ- 
თულებით ვითარდებოდა. ამ შეტევის დროს ინგლისელები ცდილობ- 

დნენ დაემორჩილებინათ ქურთები საოკუპაციო ხელისუფლებისადმი: 

და შეეზღუდათ მათი დამოუკიდებლობა და” უფლებები. მოკლედ ინ- 

გლისის საოკუპაციო ხელისუფლება ყველაფერს აკეთებდა იმისათვის;: 
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რომ ქურთ ტომებს მომავალში არავითარი დაბრკოლებები ა45 შეექმ- 

ნათ ინგლისის მიერ ერაყის დაპყრობის საქმეში. 

ომის შედეგები ქურთებისათვის 

#პირველმა მსოფლიო ომმა კიდევ უფრო დაქსაქსა ქურთთა ნაციო- 
ნალისტური ძალები, გააღრმავა მათ შორის არსებული წინააღმდეგო- 
ბა.; თურქეთის მთავრობის პანისლამისტურმა მოწოდებამ „ჰაზავათი- 

საკენ” („საღვთო ომი“) თურქეთის მმართველ წრეებს საშუალება 

მისცა ოსმალეთის იმპერიაში მცხოვრებ ქურთების მეომარი სული 

დროებით მათთვის სასურველი მიმართულებით წარემართათ. 

მსოფლიო ომში ქურთების ჩაბპბით თურქი მმართველი წრეები 

ქურთ ხალხში ახლად გაღვივებული ეროვნული თვითშეგნებისა და 
თვითგამორკვევის გრძნობების საბოლოოდ ჩახშობას ვარაუდობდნენ. 

თურქეთის მთავრობა, რომელსაც ჯერ კიდევ კარგად ახსოვდა წარ–- 

სულში მომხდარი ქურთთა აჯანყებები, ქურთებს ნდობით არ ეკიდე- 
ბოდა, ამიტომ ომის დაწყება მან ქურთების დასაქსაქსავად გამოიყენა. 
1914-–-1917 წწ. რუსეთის ჯარების შემოტევის დროს ევაკუაციის 

საბაბით თურქეთის ადმინისტრაციამ ქურთების მასობრივი აყრა- 

გადასახლება დაიწყო. ეს ღონისძიება ქურთებზე ზრუნვით კი არ იყო 

გამოწვეული, არამედ მათი ასიმილაციის სურვილით. 

მართალია, პირველმა მსოფლიო ომმა ქურთთა ნაციონალისტური 
ძალები გათიშა, მაგრამ მან ქურთთა მისწრაფება ერთიანობისაკენ 

ვერ შეაჩერა. საბოლოო ჯამში ახალგაზრდა თურქთა უხეშმა შოვი- 

ნიზმმა, მათ მიერ გავლენიანი ქურთული არისტოკრატიის პრივილე– 

გიების გაუქმებამ, განაპირობა ქურთი დიდებულების უკმაყოფილება 

და მზარდი მისწრაფება დამოუკიდებლობისადმი ამიტომაც ქურთ 
ნაციონალისტთა აგიტაცია ერთიანობისა და თვითგამორკვევის შესა- 

ხებ ცოცხალ გამოძახილს პოულობდა გავლენიან ქურთულ წრეებში 

როგორც პირველი მსოფლიო ომის წინ, ისე მის მსვლელობის დროს. 

ქურთთა ავტონომისტურმა მოძრაობამ მნიშვნელოვანი გასაქანი 

მიიღო. ერაყელი ქურთების ერთი ნაწილი (მოსული, სულეიმანია) ავ– 

ტონომიის მიღწევას რუსეთის დახმარებით იმედოვნებდა, ხოლო მე– 

ორე ნაწილი (ამადია, დოჰუქი,. აკრა, რევანდუზი) ამჯობინებდა ინგ- 

ლისს დაყრდნობოდა (111, გე. 75). დიარბაქრში ბადრ-ხანის 'შვილე- 

15 ჯერ კიდევ პირველი მსოფლიო ომის დაწყების წინ ქურთი ინტელიგენცია ორ 

პოლიტიკურ ჯგუფად გაითიშა ერთი მათგანი, რომელსაც გაზეთი „ჰივა ქურდი“ 

აერთიანებდა, ანტანტის ქვეყნებს უჭერდა მხარს, ხოლო მეორეში პროგერმანული 

ელემენტები იყვნენ გაერთიანებული. პროგერმანული ორიენტაციის მქონე ქურთი 

ახალგაზრდობა გაზეთ „ქურდისტანი“-ს ირგელივ შემოიკრიბა (272, გე. 159). 
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ბი ეწეოდნენ აგიტაციას რუსეთის მფარველობის სასარგებლოდ. 

უფრო გვიან 1916 წ. ერთ-ერთი მათგანი –– ქიამილ ბეი ბოჰთანიდან 

სპეციალურად ჩამოვიდა თბილისში კავკასიის მეფის ნაცვლის დიდი 

მთავრის ნიკოლოზ ნიკოლოზის ძის სანახავად, რომ გაეცნო მისთვის 

ქურთი ნაციონალისტების გეგმები. 1917 წ. ბოლოს კი რუსეთის 

კონსულს ურმიაში (ირანი) ქურთთა საზოგადოების „ისთიჰლას-ე- 

ქურდესთან“-ის („ქურთისტანის განთავისუფლება!) წარმომადგენე- 

ლი შეიხ კადირის ძმის შვილი სეიდ თაჰა დაუკავშირდა (115, გვ. 291). 

საბოლოო ჯამში ქურთების ანტითურქული და ანტიირანული გან- 

წყობილება, მათი მისწრაფება დამოუკიდებლობისაკენ ანტანტის ქვევ- 

ნებმა, და პირველ რიგში ინგლისმა, თავის სასარგებლოდ გამოიყე- 

ნეს. 1918 წ. ბაღდადში ინგლისის სამხედრო მთავარსარდლობამ და- 

აარსა ქურთული ყოველკვირეული ლიტერატურულ-საზოგადოებრი- 

ვი და პოლიტიკური ჟურნალი „თიქია იაშთი რასთი“ („შენ სწორედ 

გაიგე“), რომელიც ეწეოდა აშკარა პროინგლისურ პროპაგანდას და 

ერაყის ქურთულ მოსახლეობაში ანტითურქულ გრძნობებს აღვივებ- 

და. ფაქტიურად მისი გამომცემელი ცნობილი ინგლისელი მზვერავი 

მაიორი ე. ბ. სონი იყო (72, გვ. 159). 

სმალეთის იმპერიის დამარცხების შემდეგ, მუდროსის დახზავე- 

ბისთანავე, ამირა სურეიამ კაიროში „დამოუკიდებლობის ქურთული 

კომიტეტი“ ჩამოაყალიბა, ხოლო სტამბოლში ამირა ემინ ალიმ, კამუ- 

რან ალი ბეგმა, სენატორმა აბდულ კადირმა და სხვებმა „ქურთისტა- 

ნის აყვავების საზოგადოება („ქურდ თეალი ჯემიეთი")'' შექმნეს. 

· ცოტათი გვიან აღმოცენდა „ქურთული ნაციონალური პარტია“ 
(„ქურდ მილეთ ფირქასი“) და „სოციალურ პრობლემათა საზოგადოე- 

ბა („ქურდ თეშკილათი იჩთიმაიე4). 

ყველა ამ კომიტეტის მოღვაწეობა შეიძლება შევაფასოთ როგორც 

ლიბერალურ-რევოლუციური. მათი საშუალებით ქურთულ ფეოდა- 

ლურ-გვაროვნულ არისტოკრატიას ქურთ ხალხთა მასების მდგომარე- 

ობის შემსუბუქება კი არა სურდა, არამედ თავისი დაკარგული პრი- 

ვილეგიების დაბრუნება. ამიტომაც ქურთმა მშოომელმა მასებმა მა» 

მხარი არ დაუჭირეს. ამ საზოგადოებებს ხანგრძლივი სიცოცხლე არ 

ეწერათ. მას შემდეგ, რაც მუსტაფა ქემალმა სტამბოლი დაიკავა, ქე- 

16 იმავე წლებში მეორე ქურთული პოლიტიკური საზოგადოება „მიუჯედად“ 

(„განახლება“) მოღვაწეობას ეწეოდა თურქეთში. 

17 აღნიშნული საზოგადოება 1918 წლიდან სტამბოლში გამოსცემდა თავის 
გაზეთს ჯერ „ჟინი“-ს („ცხოვრება“), ხოლო 1920 წლიდან „ქურდისტანის“ სახელ- 

წოდებით. საზოგადოების ლეგალური არსებობის შეწყვეტის შემდეგ მისი გამოცტე- 

მაც შეწყდა. 
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მალისტებმა ძალზე იოლად დაშალეს აღნიშნული ორგანიზაციები 

(115, გვ. 292). 
”ამრიგად, ქურთი ხალხის ნაციონალური განვითარების ისტორიამი 

ომამდელი იმპერიალიზმისა და პირველი მსოფლიო ომის დროინდე- 

ლი ეპოქა მნიშვნელოვან ეტაპს წარმოადგენდა. ამ პერიოდში გამა- 
თავისუფლებელ მოძრაობათა ბაზაზე ქურთთა საზოგადოებაში ისეთია 

მნიშვნელოვანი პოლიტიკური და კულტურული ძვრები მოხდა, რომ- 
ლებმაც ხელი შეუწყეს ქურთული ბურჟუაზიულა ნაციონალიზმის 

აღმოცენებასა და განვითარებას. მათ აგრეთვე შექმნეს ისეთი ობიექ- 

ტური პირობები, რომლებიც მთელი ქურთი ხალხის ეროვნულ კო"- 

სოლიდაციას და ერთიანი ქურთული ერის ჩამოყალიბებას აადეი- 

ლებდნენ. 
ქურთული ბურჟუაზიული ნაციონალიზმის აღმოცენებასა და ქურ- 

თებს შორის ეროვნული თვითშეგნებისა და პატრიოტელი გრძნო- 

ბების გაღვივებაში დიდი როლი შეასრულეს XIX-XX სს. ქურთმა 
პოეტებმა მუსტაფა ქურდმა და აბდ არ-რაჰმან სელიმმა, ჰაჯი ყადირ 
ქოიმ და შეიხ რეზა ტალაბანიმ (149, გვ. 58). მათი იდეები აიტაცეს 

პირველმა ქურთულმა კულტურულმა და პოლიტიკურმა საზოგადოე- 
ბებმა, რომლებიც მათ მიერ დაარსებული ქურთული პერიოდული პრე- 

სის საშუალებით, ცდილობდნენ მიეტანათ იგი ქურთი ხალხის ფართო 

მასებამდე. 

მაგრამ იმ დროინდელ თურქეთსა და ირანში არსებულმა პოლიტი- 

კურმა რეჟიმებმა და ქურთთა საზოგადოების სოციალურ-ეკონომიკურ- 

მა ჩამორჩენილობამ განაპირობეს ქურთული ბურჟუაზიულ-ნაციონა- 

ლისტური იდეოლოგიის მოუმწიფებლობა. ნაციონალისტურმა იდეებმა 

ჯერ კიდევ ვერ მოიცვეს განთავისუფლებისათვი“ მებრძოლი ქურო 

ხალხთა ფართო მასები. სწორედ ამაში უნდა ვეძებოთ 1900-– 

1918 წწ ქურთთა გამათავისუფლებელი მოძრაობის დამარცხების მი- 

ზეზები ახლო აღმოსავლეთში. 

გარდა ამისა ქურთთა საზოგადოებამი არსებულმა პატრიარქა- 

ლურ-ფეოდალურმა გადმონაშთებმა ხელი შეუშალეს ამ საზოგადოე- 

ბებს შეემუშავებინათ ერთიანი და შეთანხმებული პოლიტიკური კრე- 

დო. ქურთების პოლიტიკურ საზოგადოებებს, რომლებსაც ძირითადად 

ფეოდალური და სასულიერო წრიდან გამოსული ინტელიგენცია ხელ- 

მძღვანელობდა, ჯერ კიდევ არა ჰქონდათ გარკვეული პროგრამა, 

უფრო მეტი, მათ ნათლად არა ჰქონდათ შეგნებული ის იდეები, 

რომლებსაც ქადაგებდნენ. ისინი ძალიან მორს იდგნენ ხალხისაგან, 
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წარმოადგენდნენ არამყარ პოლიტიკურ ორგანიზაციებს და როგორც 

წესი, ისევე მალე იშლებოდნენ, როგორც იქმნებოდნენ. 

მიუხედავად ამისა, ქურთთა პოლიტიკურ ორგანიზაციებს თავიან- 

თი მოღვაწეობა არ შეუწყვეტიათ. უფრო გვიან, როდესაც შეიქმნა 

ქურთული ბურჟუაზიული ნაციონალიზმის მთავარი შტაბი –- „ჰოი- 

ბუნი“ ' დაშლილი ან არალეგალურად მოქმედი ქურთული ორგანი- 

ზაციების ნარჩენები მას შეერწყნენ. 

# „ჰრიბუნი“. („დამოუკიდებლობა”") სიტყვა-სიტყვით „თგითმყოფს“ ნიშნავს. 
' =



ნაწჩლჩ. მესამს 

ქურთები და ქურთისტანი უახლეს ხანაში 

თავი I. ქურთების ეროვნულ-განმათავისუფლებელი 

მოძრაობა მსოფლიო ომებს შორის პერიოდში 

ბ (1918-–19ვ0 წწ.) 

ოქტომბრის რევოლუცია და ქურთთა მოძრაობა ერაყში- 

დიდი ოქტომბრის სოციალისტური რევოლუციის გამარჯვების 
ზეგავლენით ქურთთა ეროვნულ-გამათავისუფლებელ მოძრაობაში 

მთელი რიგი მნიშვნელოვანი ძვრები მოხდა. იდეოლოგიურად, პოლი- 

ტიკურად და ორგანიზაციულად იგი უფრო მომწიფდა და განმტკიც- 
და. ახლა ქურთთა ეროვნულ-გამათავისუფლებელი მოძრაობა შე- 

დარებით უფრო მეტად ასახავდა ქურთი ხალხის ნამდვილ ეროვნულ 

ინტერესებს. მაგრამ ქურთი ხალხის გაერთიანების გზაზე ახალი უფ- 

"რო დიდი ზღუდეებიც აღიმართა. ომის შემდეგ ანტანტის ქვეყნებმა 

ქურთისტანის დაყოფა კიდევ უფრო გააღრმავეს. 

ომამდე ქურთისტანი შედიოდა ორი სახელმწიფოს ოსმალეთის 

იმპერიისა და ირანის შემადგენლობაში, ომის შემდეგ კი მისი ტერი- 

ტორია ოთხმა სახელმწიფომ (თურქეთმა, ირანმა, ერაყმა და სირიამ) 

გაინაწილა. ამასთან ქურთებს ახლა საქმე ჰქონდათ არა ისეთ სუსტ 

ადმინისტრაციასთან” როგორიც ომამდელ ირანმი და ოსმალეთის 

იმპერიაში იყო, არამედ უფრო მყარ პოლიტიკურ ერთეულებთან: 
რესპუბლიკურ თურქეთთან0ი” ცენტრალიზებულ ირანთან და ახლად 

შექმნილ ერაყის სამეფოსთან. მათი მმართველი წრეები ქურთთა უმ- 

ცირესობის ეროვნულ უფლებებს არ ცნობდნენ და გაბატონებული 

თურქი, ირანელი და არაბი ერების ინტერესების სასარგებლოდ თან- 

მიმდევრულად ატარებდნენ კონსოლიდაციისა და ცენტრალიზაციის 
პოლიტიკას. მართალია, აღნიშნული ქვეყნების ქურთებს შმორის“ კავ- 

შირი სავსებით არ გაწყვეტილა, მაგრამ ამიერიდან ქურთთა საკითხთ 

თანდათან რეგიონალურ ხასიათს ღებულობს. ' : 
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ქურთისტანის ცალკეულ ნაწილებში, სადაც ქურთთა ეროვნულ- 

გამათავისუფლებელი ბრძოლა მიმდინარეობდა, სოციალურ-ეკონომი- 

კური, კულტურული და საგარეო-პოლიტიკური პირობები ერთმანეთი- 

საგან მნიშვნელოვნად განსხვავდებოდა. ამან, რა თქმა უნდა, გარკ- 

ვეული დაღი დააჩნია ქურთთა ეროვნულ-გამათავისუფლებელი მოძრა- 

ობის განვითარებას უახლეს ხანაში და უარყოფითი როლი ითამაშა 

მათი ეროვნული კონსოლიდაციის საქმეში. ამიერიდან ქურთისტანის 

ყოველ ნაწილში გამათავისუფლებელი მოძრაობა იზოლირებულად 

მიემართება! და იგი სხვადასხვა შედეგს აღწევს. ბუნებრივია, ქურთ- 

თა ნაციონალური ძალების დაქსაქსვამ გაბატონებული ერების მთავ- 

რობებს გაუადვილა ბრძოლა ქურთთა აჯანყებებთან, რომლებსაც ისია- 

ნი, როგორც წესი, სასტიკად ახშობდნენ. 

მას შემდეგ რაც ცნობამ თურქეთის დამარცხების შესახებ ერაყ- 

საკ მოაღწია ერაყის ქურთისტანშმი მაშინეე დაიწყო ანტითურ- 

ქული გამოსვლები. 

ქურთების ანტითუოქული აჯანყებას ცენტრს ერაყში ქ. სულე4+- 
მანიე წარმოადგენდა. თურქების გავლენის შესუსტებით დაინტერესე– 

ბული ინგლისელები გარკვეულ დახმარებას უწევდნენ აჯანყებულ 
ქურთებს. აჯანყებას სათავეში ედგა ბარზინჯას გავლენიანი ტომის 

ბელადი შეიხ მაჰმუდი ?, რომელსაც დაემორჩილენ სულეიმანიეს 

გარშემო მცხოვრები ტომის მეთაურები. 1918 წ. დამლევს ქ. სულე- 

'იმანიეს 'თურქთა გარნიზონი მაჰმუდმა გადასცა ინგლისელებს. თავის 

მხრივ ინგლისელებმა სცნეს შეიხ მაჰმუდი სულეიმანიეს ჰუქუმდა- 

რად (მმართველად) და დაუნიშნეს მას თვიური ხელფასი 15 000 რუე- 

ფიისჭ ოდენობით (209, გვ. 156). 

! ეს იმას როღი ნიშნავს, რომ თურქეთის, ირანისა ღა ერაყის აჯანყებული 

ქურთები ერთმანეთთან არავითარ კავშირს არ ამყარებდნენ. ასეთი კავშირი არსე- 

ბობდა. ასე მაგალითად, 1927 წ. სასუნის (თურქეთი) აჯანყებულ ქურთებს (აჯანყე- 

ბის მეთაური ალი იუნუსი იყო) შეუერთდა სირიის ქურთთა ერთი ნაწილი ნხო ბე- 

ის მეთაურობით ხოლო იგდირ-ბაიზეთის რაიონმი მომხდარ აჯანყებას მაქუს 

(ირან) ქურთები გამოეხმაურნენ, მაგრა ეს კავშირი მტკიცე და ხანგრძლივი არ 

იყო. 

' 2 შეიხ მაჰმუდი (1882--1956) –- ერაყელი ქურთების 20-იანი წლების გამა- 

თავისუფლებელი მოძრაობის ბელადი--ბარზინჯას ტომის ერთ-ერთი სეიდის შეიხ 

კაკა: აპმედის შვილიშვილი იყო, მას და მის 'მთამომავლებს წმინდანის რეპუტაცია 

ჰქონდათ: მოპოვებული. მამამისი შეიხ საიდიც · დიდი ავტორიტეტით სარგებლობდა 

მთელ ქურთისტანში. იგი მოკლეს თურქებმა სეპარატული მისწრაფებისათვის (217, 

ჯტ. 1, გვ. 200). 

3 პირველი მსოფლირ ომის ბოლო 'წლებიდან' 1922 წლამდე ერაყში ინდური 

ფულადი სისტემა იყო მიმოქცევაში. 
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ამავე დროს შეიხ მაჰმუდს მიუჩინეს ორი ინგლისელი ოფიცერი“, 
რომელთა რჩევითაც მას უნდა ეხელმძღვანელა სამხედრო და სამო– 

ქალაქო მმართველობისას. 

ინგლისელთა გაბატონებამ ერაყში გააძლიერა ქურთ ხალხთა მა- 

სების ექსპლოატაცია ინგლისელ საოკუპაციო ხელისუფალთა მხრი- 

დან. ერაყის ოკუპირების პირველ დღეებიდანვე ინგლისელმა დამპუ– 

რობლებმა დაიწყეს გადასახადების აკრეფა ბინადარი და მომთაბა- 

რე მოსახლეობისაგან, მასობრივად ართმევდნენ მათ ქონებას და სა– 

ქონელს (60, გვ. 303). 

ინგლისელთა გაბატონების შედეგად ქურთები კვლავ ჩაგრული 

ეროვნული უმცირესობს მდგომარეობაში აღმოჩნდნენ უფრო 

მეტიც, თუ თურქთა ბატონობის დროს მათ ჩაგრავდნენ მხოლოდ 

თურქი და ქურთი ფეოდალები, ახლა ისინი სამმაგ ჩაგვრას განიც- 

დიდნენ. ამჯერად მათ ჩაგრავდნენ ინგლისელი იმპერიალისტები, 

არაბი და ქურთი ფეოდალური ზედა ფენის წარმომადგენლები. 

ერაყის ქურთისტანის ფართო მასების ფეოდალური ჩაგვრა, მთავ– 

რობის მიერ დაკისრებული მძიმე გადასახადები და ინგლისის იმპერი- 

ალიზმის მიერ მათი ყოველმხრივი ექსპლოატაცია, აგრეთვე ქურთების 

მიწების ექსპროპრიაცია თურქეთიდან ლტოლვილ ასურელთა სასარ–- 

გებლოდ –– ყველაფერი ეს განსახღვრავდა ქურთი ხალხის ფართო 

მასების აქტიურ ბრძოლასა და გამოსვლებს, როგორც ეროვნულ), 

ისე იმპერიალისტური ჩაგვრის წინააღმდეგ. 

1919 წლის გახაფხულზე ერაყის ქურთისტანის მთელ ტერიტო- 

რიაზე დაიწყო შეიარაღებული გამოსვლები ინგლისელების წინააღმ–- 

დეგ. ინგლისელთა საოკუპაციო რეჟიმის მძიმე პირობები და ქურთე- 

ბის სულ უფრო მზარდი მისწრაფება შეექმნათ ქურთთა დამოუკი- 

დებელი სახელმწიფო ამ გამოსვლების მთავარი მიზეზი იყო. 

ყეელაზე მნიშვნელოვანი აჯანყება მოხდა ქ. სულეიმანიაში. აჯან– 

ყება დაიწყო 21' მაისს. აჯანყებულთა მეთაურმა შეიხ მაჰმუდმა წა- 

მოაყენა ქურთების დამოუკიდებელი სახელმწიფოს შექმნის ლოზუნ- 

გი და ამით ამ აჯანყებას საერთო ეროვნული მნიშვნელობა მისცა, 

აჯანყებაში აქტიური მონაწილეობა ირანელმა ქურთებმაც მიიღეს ". 

ერაყის ქურთისტანი– განთავისუფლებულ ტერიტორიაზე აჯან–- 

ყებულებმა თავიანთი კონტროლი დააწესეს ადგილობრივი მმართვე– 

ლების თანამდებობებზე აჯანყების ბელადმა შეიხ მაჰმუდმა თავისი 

მომხრეები დანიშნა. აჯანყებულთა "შტაბის შენობის თავზე აღიმარ–- 

4 ერთი მათგანი, მაიორი ნოელი სამოქალაქო საქმეების მრჩეველი იყო, ხო- 

ლო მეორე –– მაიორი დანლისი –– სამხედრო საქბეებისა. 
5 მათგან აღსანიშნაეია ირანში მოსახლე ავრომანის ტომის ქურთები, რომელ- 

თაც მაჰმუდ ხან დიზლი მეთაურობდა. 
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თა „დამოუკიდებელი ქურთისტანის“ მწვანე დროშა წითელი ნახე- 

ვარმთვარით. მაჰმუდი ჭრიდა ფულს თავისი სახელით და ადგილობ- 

რივ საფოსტო მარკასაც კი უშვებდა. ადგილობრივი მოსახლეობა 

ყველგან უარს აცხადებდა დამორჩილებოდა ინგლისურ ადმინისტრა- 

ციას. 

აჯანყების მსვლელობის დროს ინგლისელებმა დიდი დანაკლისი 

განიცადეს. აჯანყებულებმა ინგლისელები რამდენჯერმე დაამარცხეს. 
განსაკუთრებით სასტიკად დამარცხდნენ ისინი ტასლუჯუს ხე- 

ობასა და ბაზიანის გასასვლელში. ინგლისელი ოკუპანტების ჯავშნიანი 

ავტომობილები და სამხედრო ეტლები აჯანყებულმა ქურთებმა კლდე- 
ებიდან გადააგდეს და დაამსხვრიეს (221, გვ. 102). 

ინგლისელები დიდ გასაჭირში ჩავარდნენ, საოკუპაციო ჯარები 

განიცდიდნენ სურსათისა და სანოვაგის ნაკლებობას. ძლიერი გასაჭი- 
რი იგრძნობოდა ფურაჟის მხრივაც. მდგომარეობას ამძიმებდა ის გა- 

რემოებაც, რომ ადგილობრივი მოსახლეობა მტრულად იყო განწ- 

ყობილი ინგლისელი ოკუპანტებისადმი. 

აჯანყებული ქურთების წინააღმდეგ დაწყებული დამსჯელი მოქ- 
მედება აქ ივნისის ბოლომდე გაგრძელდა. მხოლოდ შუა ზაფხულში 

ინგლისელები გახდნენ მდგომარეობის ბატონ-პატრონები. მათ აიღეს 

ჩემჩემალი, ხოლო შემდეგ სოფელი კაკა აჰმედი. ამის შემდეგ ისინი 

შეიჭრნენ ბაზიანის და დარბანდის გასასვლელებში, სადაც თავმოყ- 

რილი იყო აჯანყებულთა ძირითადი რაზმები. 

აჯანყებული ქურთები დიდი წინააღმდეგობის გაწევის მიუხედა- 

გად, დამარცხდნენ. აჯანყებულთა რაზმები ერთნაირი სიძლიერით არ 

ებრძოდნენ მტერს”. განსაკუთრებით გააფთრებით იბრძოდნენ აჯან- 
ყებულთა მარჯვენა ფლანგზე მდგომი ტომები, რომლებსაც უშუალოდ 
შეიხ მაჰმუდი მეთაურობდა. ბაზიანთან ბრძოლაში ქურთები სასტი- 

კად დამარცხდნენ, ხოლო მათი ბელადი შეიხ მაჰმუდი ტყვედ ჩავარდა. 

საბოლოოდ ქურთების 1919 წ. აჯანყებამ ერაყში მარცხი · განიცადა. 
აჯანყების ჩახშობის დროს ინგლისელებმა დიდი სიმკაცრე გამოიჩინეს. 
მათ გადაწვეს აჯანყებულთა სოფლები, ხოლო მისი აჭტიური მონაწი- 

ლენი სიკვდილით დასაჯეს. შეიხ მაჰმუდი თავის უახლოეს თანამებრ- 

ძოლებთან ერთად ინგლისელებმა გადაასახლეს ინდოეთში (218, 

ტ: 3, გვ. 266). 

სულეიმანიეს ქურთების 1919 წ. აჯანყების წარუმატებლობა გა- 

პირობებული იყო მთელი რიგი მიხეხებით პირველ რიგში აღსანიშ- 

  

6 მარცხენა ფლანგზე მდგომმა ქურთმა რეკრუტებმა დათმეს თავიანთი პოზი- 

ციები. როგორც ბრძოლის შემდეგ გამოირკვა, მათ არც კი უსერიათ ინგლისელე– 

ბისათვის (149, გვ. 45). 
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ნავია მისი ლოკალური ხასიათი. იგი ვერ გასცდა სულეიმანიეს პრო- 

ვინციის (ლივის) საზღვრებს, მას არ გამოეხმაურნენ მეზობელ ერბი- 

ლის, კირკუკისა და მოსულის პროვინციებში მცხოვრები ქურთები. 
გარდა ამისა, აჯანყება სტიქიურად დაიწყო და იგი ბოლომდე ორგანი- 
ზებული ხასიათისა არ იყო. გარკვეული მნიშვნელობა ჰქონდა იმა- 
საც,.რომ აჯანყებულები ცუდად იყვნენ შეიარაღებული?, აჯანყების 

დამარცხება ქურთ რეკრუტების ღალატმაც განაპირობა. მიუხედავად 
ამისა, მას უკვალოდ არ ჩაუვლია. ქურთებს ამ აჯანყებამ გარკვეული 
გამოცდილება შესძინა. 1919 წ. აჯანყების ისტორიული მნიშვნელობა 
უპირველეს ყოვლისა გამოიხატება იმაში, რომ «გი ქურთების მიერ 
ინგლისელთა კოლონიური უღლის მოშორების პირველი ცდა იყო. 
მეორეც, მან, დასაბამი მისცა ქურთების განმათავისუფლებელ ბრძო- 

ლას, რომელიც წითელი ზოლივით გასდევს ერაყის უახლესი ის- 

ტორიის მთელ პერიოდს. 

ქურთთა 1919 წლის აჯანყების ჩახშობის შემდეგ სამი წელიც არ 

იყო გასული, რომ სულეიმანიეს ოლქი 1922 წ. გაზაფხულზე კვლავ 
აჯანყების ალში გაეხვია" ინგლისელებმა ეს აჯანყებაც მკაცრად 
ჩაახშეს. რაკი ოკუპანტებმა ქურთებს თავიანთი მმართველობის სის- 

ტემა თავს ვერ მოახვიეს, მთ გადაწყვიტეს სულეიმანიეს ოლქის 

მმართველობის საქმე რომელიმე სანდო ქურთი დიდებულისათვის 

ჩაებარებინათ. 

რა თქმა უნდა, ინგლისელებს შეეძლოთ ქურთებით დასახლებუ- 

ლი ტერიტორია პირდაპირ დაემორჩილებინათ ერაყში ამ დროს შექკ- 

მნილი ადგილობრივი მთავრობისათვის?. მაგრამ კირკუკისა და სულეი- 

მანიეს უშუალო შეერთება ერაყთან ჯერ-ჯერობით მათ ხელს არ აძ- 

ლევდათ. ერაყის ასეთი დანაწილება, საშუალებას მისცემდა მათ ყო- 
ველთვის, როცა კი მოისურვებდნენ, დაეპირისპირებინათ ერთმანე–- 

თისათვის არაბები და ქურთები, გაეღვივებინათ ეროვნული შუღლი, 

გამოეწვიათ დაძაბულობა და შინა ომი ერაყში. ასეთ შემთხვევაში 

? ქურთები შეიარაღებელი იყვენენ მუშკეტებითა და თოფებით, რომლებიც 

მათ იშოვეს მოწინააღმდეგის ჯარების ბანაკში, ხოლო ინგლისელები და ინდოელები 

მათ წინააღმდეგ იყენებდნენ ჯავშნიან მანქანებს, არტილერიას და ავიაციას. გარდა 

ამისა, რიცხობრივად დამსჯელი ჯარე"”„ სჭარბობდნენ აჯანყებულებს, მაგალითად, 

აჯანყებულ ქურთების წინააღმდეგ მოქმედებდნენ არმიის 2 ბრიგადა, 4 ცხენოსცნი 

ესკადრონი, მრავალი მესანგრე, მეკავშირე და მენაღმე. 

მ ამ აჯანყების შესახებ დაწვრილებით იხ. 42. გე. 57-66. 

9 1921 წლის აგვისტოში ერაყი გამოაცხადეს სამეფოდ, რომლის ტახტ, ინგ- 
ლისელთა დახმარებით ქ. მექის შერიფის ჰუსეინის (ჰაშიმელთა დინაLტ-იდან) ”შვი- 

ლი ამირა ფაისალი დაეპატრონა, იმავე წელს ბაღდადში შეიქმნა ე. წ. ნაციონალუ 
რი მთავრობაც, რომელსაც ადგილობრივი სუნიტების ნაკიბი (მეთაური) აბდ არ-რაჰ- 

მან გაილანი ჩაუდგა სათავეში. 
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ინგლისი, როგორც მანდატის მფლობელი !, იკისრებდა შუამავლო- 

ბას და განამტკიცებდა თავის პოზიციებს ერაყში. 

ინგლისელებმა რამდენიმე კანდიდატურა ' განიხილეს და ბოლოს 

არჩევანი ისევ შეიხ მაჰმუდზე შეაჩერეს. იგი ინდოეთიდან კუვეიტში 

გადმოიყვანეს, ხოლო იქიდან კი ბაღდადში ჩამოიყვანეს. მაჰმუდს 

შესთავაზეს სათავეში ჩადგომოდა სულეიმანიეს ლივის (პროვინცი- 

ას) ადმინისტრაციას. ინგლისელები იმედოვნებდნენ რომ ამ ღონის- 

ძიებით ისინი მოახერხებდნენ ქურთების ეროვნულ-გამათავისუფლე- 

ბელი მოძრაობის ახალი აღმავლობის შეჩერებას და გამოიყენებდნენ 

მაჰმუდს ერთი მხრივ, ქემალისტური თურქეთის, ხოლო მეორე მხოიე, 

არაბთა ეროვნულ-გამათავისუფლებელი მოძრაობის წინააღმდეგ 

ბრძოლაში. ერთდროულად ინგლისელები დაპირდნენ მაჰმუდს, რომ 

დაეხმარებოდნენ მას ქურთების ეროვნული ინტერესების განხორცი- 

ელებაში. მიიღეს რა მანდატი ერაყზე, ინგლისელები ცდილობდნენ 

შეექმნათ ამ ავანპოსტის საფარი ჩრდილოეთის მხრიდან ვასალურ- 

ბუფერული სახელმწიფოს ქურთისტანის სახით, ამიტომაც ისინი 

პირდებოდნენ ქურთებს, რომ დაეხმარებოდნენ ასეთი სახელმწიფოს 

შექმნაში. მათ დაპირებებს რეალური სახე რომ ჰქონოდა, ინგლისე- 

ლებმა ჯერ კიდევ 1920 წ. სევრის ხელშეკრულებაში სპეციალური 

მუხლიც კი შეიტანეს დამოუკიდებელი ქურთისტანის შექმნის შესა- 

ხებ. ახლა ისინი სწორედ ასეთი სახელმწიფოს მეთაურობას პირდე- 

ბოდნენ შეიხ მაჰმუდს. 

ინგლისელები დარწმუნებული იყვნენ, რომ ასეთი დაპირებებით მი- 

იმხრობდნენ ყველა ქურთს, წარმართავდნენ მათ მოძრაობას ქემალის- 

ტურ თურქეთის წინააღმდეგ და თავიანთ სასარგებლოდ გადაჭრიდნენ 

!ი 1920 წ. აპრილში სან-რემოს კონფერენციის გადაწყვეტილების შემდეგ ინ- 

გლისი დაეუფლა მანდატს ერაყზე. 1922 წ. ოქტომბერში ინგლისელებმა თაეიანთ 

მანდატს მისცეს ინგლის-ერაყის ორმხრივი ხელშეკრულების სახე. ხელშეკრულება 

მხოლოდ ფორმას უცელიდა მანდატს, შინაარსი –– კოლონიური ბატონობა–-ძალაში 

რჩებოდა. ინგლისის უმაღლესი კომისარი –-- ქვეყნის ფაქტიური მბრძანებელი – 

ანგარიშვალდებული იყო ინგლისის მთავრობის წინაშე, ხოლო ინგლისის მთავრობა 

ყოველ წელს ერაყში თავის საქმიანობის შესახებ ანგარიშს აბარებდა ერთა ლიგის 

სამანდატო კომისიას (111, გვ. 106––110). 

! მათ შორის იყო ბაბანთა დინასტიის უკანასკნელი წარმომადგენელი (იგი 

ბაღდადში ცხოვრობდა და ქურთული ენა დავიწყებულიც კი ჰქონდა) და შეიხ ობე– 

იდულას შვილიშვილი –- სეიდ თაჰა, რომელიც აშკარა პროინგლისური ორიენტაცი- 

ის გამო არავითარი ავტორიტეტით არ სარგებლობდა ადგილობრივ ქურთებს 

შორის. 
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თურქეთსა და ერაყს შორის სადავოდ ქცეულ მოსულის ოლღქის!? საკი- 
თხსაც. 

მეორე მსხრიე, თურქებსაც სურდათ შეიხ მაჰმუდის საშუალებით თა- 
ვის მხარეზე გადაებირებინათ ერაყელი ქურთების დიდი ნაწილი, წაე– 

ქეზებინათ ისინი ინგლისელების წინააღმდეგ და მათი საშუალებით 

კვლავ ხელთ ეგდოთ ინგლისის მიერ ოკუპირებული მოსულის ვილა- 

იეთი. რაც შეეხება ქურთთა დამოუკიდებელი სახელმწიფოს შექმნის 
იდეისადმი თურქეთის მაშინდელი ხელმძღვანელობის დამოკიდებულე- 
ბას, იგი აშკარად უარყოფითი იყო. თურქეთის მთავრობა თავს არიდებ- 

და რაიმე აზრის გამოთქმას ამ საკითხზე. 
ქურთი ხალხის უმრავლესობა მხარს უჭერდა შეიხ მაჰმუდის მო- 

თხოვნებს, ქურთი გლეხები და მწყემსები დამოუკიდებელი ქურთისტა- 

ნის შექმნას განიხილავდნენ როგორც ნაბიჯს, გადადგმულს ფეოდალუ- 

რი უღლის მოსასპობად. 
რაც შეეხება არაბ მმართველ წრეებს, ისინი უარყოფითად ეკიდე– 

ბოდნენ ქურთების დამოუკიდებელი სახელმწიფოს შექმნის იდეას და 
სასტიკი წინააღმდეგი იყვნენ იმისა, რომ ქურთებით დასახლებული რაი– 
ონები გამოყოფოდა ერაყს. 

ინგლისის სამანდატო ხელისუფლების მოლაპარაკება შეიხ მაჰმუდ- 
თან საბოლოო ჯამში ჩაიშალა, ინგლისელებმა არ ცნეს ქურთისტანის 

შინაგანი ავტონომია და მაჰმუდის მიერ ჩამოყალიბებული მთავრობა. 

ერაყელი ქურთები დიდ იმედებს ამყარებდნენ ლოზანის საზავო 
კონფერენციაზე, რომელიც გაიხსნა 1922 წლის ნოემბერში. კონფერენ- 
ციის მუშაობის დღეებში ქურთმა მმართველმა წრეებმა წარუდგინეს 
ლოზანის კონფერენციის მონაწილეებს თავიანთი მოთხოვნები. ქურთე- 

ბი აღნიშნავდნენ, რომ ის ტერიტორია, რომელიც დასახლებული იყო 

ქურთებით, მოიცავდა არა მარტო სულეიმანიეს ლივას, არამედ მოსუ– 

ლის ოლქსაც!. ისინი მოითხოვდნენ მოსულის ოლქის შეყვანას „და- 
მოუკიდებელი ქურთისტანის“ -– შემადგენლობაში. 

მაგრამ ლოზანის კონფერენციის მონაწილეებმა არავითარი ყურად- 

ღება არ მიაქციეს ქურთების განცხადებას. 

ქურთების საკითხი ლოზანის კონფერენციაზე ვერ გადაწყეიტეს. 

12 თანახმად სევრის ზავისა, მოსულის ოლქი უნდა შესულიყო ერაყის შემადგენ- 

ლობაში, მარამ თურქეთის მთ·ვრობამ ქემალ ათათურქის მეთაურობით უარი თქვა 

სცნო ეს გაღაწყვეტილება და მოითხოვა მოსულის ოლქის შეერთება თუერქეთოან. 

მოსულის საკითხი ხანგრძლივი დროის მ:ნძილზე ღავის საგანს წარმოადგენდა თურ- 
ქეთსა და ერაყს შორის. მხოლოდ 1925 წ. ერთა ლიგამ იგი გადაწყვიტა ერაყის სა- 

სარგებლოდ. დაწვრილებით სევ:რის ზავის შესახებ იხ. ნაძრომის 148--149 45. 

'- ქურთების მოთხოვნები გამოქვეყნდა გაზ. „როჟე ქურდისტან"-ში (ქურთთა 

მზე) 1222 წლის 27 დეკემბერს. 
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„ავტონომიური ქურთისტან“-ის იდეა, როგორც აღნიშნავდნენ ინგლისე- 
ლები, საბოლოოდ იქნა დასამარებული, ეს იდეა თანდათან გაქრა პოლი- 
ტიკური ასპარეზიდან, რადგანაც ქემალისტების განმტკიცების შემდეგ 
თურქეთში ქურთების სახელმწიფოს შექმნისათვის არავითარი პერსპექ- 

ტივა უკვე აღარ იყო. 
სევრის ზავის თანახმად, თუ ქურთთა ერთიანი სახელმწიფო შეიქმ- 

ნებოდა, ერაყის ქურთებს ნება ეძლეოდათ გადასულიყვნენ მის 

ქვეშევოდომობაში. ერაყის ქურთი მოსახლეობა ლოზანის კონფერენ- 

ციის შედეგებით იმედგაცრუებული დარჩა. ამიტომაც მან განაგრძო 

ბრძოლა ინგლისელ იმპერიალისტებისა: და რეაქციულად განწყობილი 

არაბი მმართველი წრეების წინააღმდეგ. 

ამასობაში შეიხ მაჰმუდის ძალები სულ უფრო იხრდებოდა, ხოლო 

ქურთების ეროვნული მთავრობის მდგომარეობა სულ უფრო მტკიცე 

ხდებოდა. ქურთი გლეხები და ვაჭრები გადასახადებს ქურთების ადგი- 
ლობრივი ხელისუფლების წარმომადგენლებს უხდიდნენ. ინგლისელმა 

იმპერიალისტებმა ძლიერ ბევრი ფული დახარჯეს გავლენიანი ქურთი 

დიდებულების, მათ შორის გავლენიანი ჯაფის ტომის ბელადების (ბეგ- 

ზადეების) მოსასყიდად. ერაყში ინგლისური ადმინისტრაციის წარ- 

მომადგენელი იმასაც კი ჩიოდა, რომ ამის გამო ინგლისელთა ხელი- 
სუფლების ხაზინა დაცარიელდა (149, გვ. 304-–-305). 

ინგლისის უმაღლესი კომისრის მოვალეობის შემსრულებეღმა ჰენ- 

რი დობსმა შეიხ მაჰმუდს გაუგზავნა ულტიმატუმი, რომელშიც მოი- 

თხოვდა შეიხ მაჰმუდისა და.მისი მთავრობის ყველა წევრის დაუყოვ- 
ხებლივ ჩამოსვლას ბაღდადში. შეიხ მაჰმუდმა უარყო ინგლისელთა ულ- 
ტიმატუმი და განაახლა ბრძოლა ინგლის-ერაყის გაერთიანებულ ჯარებ- 

თან. შეიხ მაჰმუდმა 1923 წ. იანვარში კავშირი დაამყარა ირანში მცხოვ- 

რებ შექაქის ქურთული ტომის ბელადთან ისმაილ ალა სიმოკსთან, რო– 

მელიც ამ დროს ებრძოდა ირანის მთავრობის ჯარებს. მაგრამ ეს კავ- 

“მირი ხანგრძლივი არ აღმოჩნდა. ინგლისელების ზემოქმედების შე- 

დეგად ირანის მთავრობაში შექაქის ტომის ქურთებთან მორიგება“ დაი- 
წყო და სულეიმანიეში ჩამოსული ისმაილ აღა სიმკო თავისი რაზმებით 

კვლავ ირანში გაბრუნდა. 

1923 წ. 4 მარტს ინგლისელებმა სულეიმანიეზე ჯერ საჰაერო თავ- 

დასხმები ხოლო შემდეგ ფართო შეტევა დაიწყეს. ერთი თვის შემდეგ 

მათ აიღეს რევანდეზი და განამტკიცეს თავიანთი ხელისუფლება ერა- 

ყის ჩრდილო ნაწილში. თურქთა სასაზღვრო რაზმები, რომლებიც აქ 
იყვნენ შემოჭრილი, იძულებული შეიქნენ თურქეთში დაბრუნებულიყე- 

  

8 ეს მორიგება ხანმოკლე გამოდგა. შექაქის ტომი შემდგომშიც არა ერთხელ 

გამოსულა რეზა-შაჰის ადმინისტრაციის წინააღმდეგ. 
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ზენ. 16 მაისს ინგლისელებმა აიღეს აჯანყებულთა ცენტრი სულეიმანიე, 

მერე კი სარჩინარი და მაჰმუდის რეზიდენცია ჯაზანა. მაჰმუდი აიძუ- 
ლეს მთებში გახიზნულიყო. მაჰმუდის ყოფილი მოკავშირეები––სურდა- 

შისა და ყარაზირდის რაიონის გავლენიანი ქურთები ინგლისელთა მხა- 
რეზე გადავიდნენ. ამის შემდეგ დაიწყო ერაყ-თურქეთის სასაზღვრო 

სოფლების „დამშვიდება“. შუა ზაფხულამდე ინგლისელების დამსჯელი 
ჯარები „აწყნარებდნენ“ აჯანყებულ ქურთებს. შეიხ მაჰმუდი მხოლოდ 

დრო და დრო ჩამოდიოდა მთებიდან და თავს ესხბოდა ინგლისელებს 

სულეიმანიეს რაიონში. ქურთების გამოსვლები განსაკუთრებით გახ- 
შირდა 1925 წლის გაზაფხულიდან, როდესაც ერაყში მოსულის ვილაიე- 

თის სადავო საკითხის გადასაჭრელად ერთა ლიგის კომისია ჩამოვიდა. 

ერაყელი ქურთების აჯანყება ინგლისელებმა საბოლოოდ ჩაახშვეს მხო- 
ლოდ 1925 წლის ბოლოს. 

მაგრამ ინგლისელებს მაინც ეშინოდათ ქურთების ახალი გამოსვლე- 

ბისა და იმ მიზნით, რომ თავი დაეზღვიათ ქურთთა ახალი აჯანყებები- 

საგან, გადაწყვიტეს ისევ გამოენახათ საერთო ენა შეიხ მაჰმუდთან. 1926 
წლის ოქტომბერში მათ დაიწყეს მასთან მოლაპარაკება, რომელიც 

1927 წ. დამთავრდა მორიგებით: მაჰმუდი იცხოვრებდა ირანში და არ 

უნდა ჩარეულიყო ერაყის პოლიტიკურ საქმეებში, სამაგიეროდ იგი მიი– 
ღებდა მთელ წლიურ შემოსავალს თავისი კუთვნილი სოფლებიდან, ხო- 
ლო მის ვაჟიშვილებს სასწავლებლად ინგლისში გაგზხავნიდნენ. 

მიუხედავად მარცხისა, ქურთების ბრძოლის უკვალოდ არ ჩაუვლია. 
ინგლისის და ერაყის მთავრობები იძულებული იყვნენ წასულიყვნენ 

ზოგიერთ დათმობებზე. .ქურთებს შეპირდნენ, რომ მათ წარმომადგენ- 
ლებს აირჩევდნენ ერაყის საკანონმდებლო კრების (შემდეგ პარლამენ– 

ტის) შემადგენლობაში, ხოლო დაწყებით სკოლებში მათ ბავშვებს მშო- 
ბლიურ ენაზე ასწავლიდნენ. მაგრამ ამ მცირე დათმობებმა ვერ დააკმა- 

ყოფილა ქურთები. ისინი გამოდიოდნენ მმართველობის არსებული სის- 

ტემის წინააღმდეგ (155, გვ. 136). 
სევრის ხელშეკრულების 64-ე მუხლი ითვალისწინებდა თურქეთსა 

და ერაყში მცხოვრებ ქურთების მიერ დამოუკიდებელი სახელმწიფოს 

შექმნას. ლოზანის ხელშეკრულება, რომელმაც შეცვალა სევრის ხელ- 

შეკრულება ასეთ მუხლს აღარ შეიცავდა. თურქეთის მმართველმა წრე- 

ებმა უარყვეს ქურთისტანის გამოყოფის იდეა, მათ ერჩიათ საქმე ჰქო- 

ნოღათ ქურთებთან თავიანთ სახელმწიფოს შიგნით, ვიდრე მიეღოთ და– 
მოუკიდებელი ქურთისტანის პოტენციური მუქარა ზურგს უკან. შემ- 
დგომში ინგლისელებმაც უარი თქვეს თავიანთ განზრახვაზე შეექმნათ 
ქურთების დამოუკიდებელი სახელმწიფო. 

მას შემდეგ, რაც ინგლისის მთავრობამ ნავთობით მდიდარი მოსუ– 
ლის ოლქის სადავო საკითხი გადაჭრა მასზე დამოკიდებული ერაყის სა- 
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სარგებლოდ და ერაყის მთავრობას ინგლის-ერაყის 1922 წლის ხელშეკ– 
რულების მოქმედების ვადა 25 წლით გააგრძელებინა, ლაპარაკი ქურ- 
თების დამოუკიდებელი სახელმწიფოს შექმნაზე მას ხელს აღარ აძლევ– 

და. ქურთებით დასახლებული რაიონების გამოყოფა ერაყის მმარ- 

თველ წრეებსაც არ აინტერესებდათ, ისინი სულ უფრო დაჟინებით მოი- 

თხოვდნენ ინგლისელებისაგან ერაყის მთლიანობის შენარჩუნებას. 

ამრიგად, მიუხედავად ხანგრძლივი და გმირული წინააღმდეგობისა 
ერაყელი ქურთების 1919--1925 წწ. გამათავისუფლებელი მოძრაობა 
დამარცხდა. ამ დამარცხების მთავარი მიზეზები შემდეგი იყო: ძალთა 

უთანასწორობა, დიდი ბრიტანეთის არმიის სამხედრო-ტექნიკური უპი- 

რატესობა, ქვეყნის ფეოდალურ-კომპრადორული წრეების მიერ ინგლი- 

სის სამანდატო ხელისუფლებისადმი გაწეული დახმარება, მსხვილი ფე- 

ოდალებისა და ტომთა ბელადების ერთი ნაწილის კაპიტულაცია და 

ღალატი, გვაროვნულ-ტომობრივი შუღლი და მტრობა, რომელიც არსე- 

ბობდა ჯაფის, პიჟდერის, ბარზინჯას, ბარზანის და სხვა გავლენიან ქურთ 

ტომებს შორის. 

ქურთების მოძრაობა შეიხ მაჰმუდის მეთაურობით ერაყში ეს იყო 

მათი პირველი ცდა მიეღწიათ ეროვნულ დამოუკიდებლობისათვის, შე- 

ექმნათ დამოუკიდებელი სახელმწიფო. მიუხედავად შეიხ მაჰმუდის მო- 

ნარქისტული გეგმებისა, მისმა ლოზუნგებმა ხელი შეუწყეს ქურთ ხალხ- 
თა მასების ჩაბმას ინგლისის იმპერიალისტური უღლის წინააღმდეგ 
ბრძოლაში. ობიექტურად ეს ბრძოლა ხელს უწყობდა ქურთთა ტომების 

კარჩაკეტილობისა და პატრიარქალური ცხოვრების რღვევას, იგი ქმნი–- 

და უკეთეს პირობებს ქურთთა უფრო მყარ ნიადაგზე გაერთიანებისა- 
თვის. მას დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა ქურთი ხალხის კლასობრივი შეგ- 

ჩების ზრდისათვის, მან გარკვეული როლი ითამაშა ქურთების ეროვ- 

ხულ-გამათავისუფლებელი მოძრაობის შემდგომ განვითარებაში და 

ქურთ ხალხთა მასების დემოკრატიული ძალების გაერთიანებაში. ამ 

ბრძოლებში ქურთი ხალხი კიდევ უფრო გამოიწრთო და მიიღო გარკვეე- 

ული გამოცდილება, რომელიც მან გამოიყენა შემდგომ ანტიიმპერია- 

ლისტურ და დემოკრატიულ გამოსვლებში. 

1927-29 წწ ერაყის ქურთისტანი ქურთთა მღელვარებებმა მოიცვა, 

ხოლო 1930 წ. შემოდგომაზე ერაყში ქურთების დიდმა აჯანყებამ კვლავ 

იფეთქა. ეს აჯანყება გამოწვეული იყო იმ უკმაყოფილებით, რომელიც 

ქურთებში ინგლის-ერაყის 1930 წ. 30 ივნისს დადებულმა ხელშეკრუ- 

ლებამ გამოიწვია. ახალი ხელშეკრულების ძალით ინგლისის სამანდატო 

რეჟიმი 1932 წელს უნდა გაუქმებულიყო და ერაყი ფორმალურად და- 

მოუკიდებელი უნდა გამხდარიყო. 1930 წლის ხელშეკრულებამ ფაქ- 

ტიურად გვერდი აუქცია ქურთებს. მასში ქურთების ეროვნული უფლე- 
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ბები არ იყო გარანტირებული. არცერთ მუხლში არაფერი არ იყო ნათ- 

ქვამი ქურთთა ავტონომიაზე და მათ ისღა დარჩათ, რომ შეიარაღებული 

ხელით მოეპოვებინათ იგი. 

ჯერ კიდევ აგვისტოს შუა რიცხვებში ქ. სულეიმანიეში მიტინგი გა- 

იმართა. მისმა მონაწილეებმა პეტიციით მიმართეს ერთა ლიგას (1Cქ, გვ. 
195). ერაყელი ქურთები მოითხოვდნენ დამოუკიდებელი მთავრობის 

შექმნას ერთა ლიგის მფარველობის ქვეშ ინგლისელები ფარულად 

ცდილობდნენ გამოეყენებინათ ქურთების მოძრაობა ერაყის მმართველ 

წრეებზე ზემოქმედებისათვის. ინგლისის მმართველი წრეები ვარაუდო- 

ბდხენ, რომ ქურთების ახალი აჯანყება აიძძულებდა ეოაყის ახალ პარ- 
ლამენტს, რომელიც 1930 წლის შემოდგომაზე უნდა შეკრებილიყო, 

უმოკლეს ვადაში მოეხდინა ინგლის-ერაყის ახალი კაბალური ხელშეკ- 

რულების რატიფიცირება ამავე დროს, მათ სურდათ ამ აჯანყებით 

ეჩვენებინათ ქურთების უნდობლობა ერაყის მაშინდელი მთავრობისად- 

მი და ამით დაესაბუთებინათ ინგლისის სამხედრო ძალების ერთი ნაწი- 

ლის დატოვების აუცილებლობა ერაყის ტერიტორიაზე, როგორც ეს გა- 

თეალისწინებული იყო ახალი ხელშეკრულების ერთ-ერთი მუხლით 

(219, გვ. 222). 

მაგრამ ქურთების აჯანყებამ მიიღო იმაზე უფრო ფართო გაქანება. 

ვიდრე ეს ინგლისელებს სურდათ. იგი გამოვიდა იმ ფარგლებიდან, რო- 

მელსაც ინგლისელები ვარაუდობდნენ თავდაპირველად. 
ქურთების ამ ახალ აჯანყებას კვლავ შეიხ მაჰმუდი ჩაუდგა სათავეში. 

მისი ახალი გამოსელის საბაბი გახდა 1930 წლის სექტემბერში ქურთე- 

ლი ნაციონალიზმის ცენტრში ქ. სულეიმანიეში მომხდარი სისხლის- 
ღვრა. 6 სექტემბერს, რომელიც ახალი პარლამენტის არჩევნების დღე 
იყო, სულეიმანიეში დემონსტრაცია მოეწყო. დემონსტრანტები გამო- 

ვიდნენ ლოზუნგებით: „ძირს იმპერიალიზმი“, „თავისუფლება ქურ- 

თებს“. ადგილობრივმა პოლიციამ მუთასარიფის მეთაურობით დემონს- 

ტრაცია ვერ გარეკა. მოხდა პირიქით, დემონსტრანტებმა უკუაქციეს პო- 

ლიციელები და შეიარაღდნენ. მოულოდნელად მშვიდობიანმა საპრო- 

ტესტო დემონსტრაციამ თანდათან შეიარაღებული აჯანყების ხასიათი 

მიიღო. აჯანყებულთა წინააღმდეგ გაგზავნეს დამსჯელი ჯარები. მათ 

“შორის მოხდა შეტაკება, რომლის დროსაც მოკლეს რამდენიმე ათეული 

ქურთი. დიდი ზარალი განიცადეს აგრეთვე მთავრობის ჯარებმა და სა- 

პოლიციო ნაწილებმაც. ეს დღე ქურთი ხალხის ისტორიაში შევიდა 

„როჟა რაშ“-ის („შავი დღე“) სახელწოდებით (95, გე. 9: 165, გვ. 137). 

6 სექტემბრის სისხლისმღვრელმა შეტაკებამ ნიშანი მისცა ქურთების 

ახალ გამოსვლებს, მთელ ქურთისტანში ქურთმა ნაციონალისტებმა 

ბრალი დასდეს ინგლისის სამანდატო ხელისუფლებას ამ ხოცვა-ქლეტის 

მოწყობაში და ხაზს უსვამდნენ იმ გარემოებას, რომ იგი მიზნად ისახავ- 
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და ეროვნული შუღლის გაღვივებას ქურთებსა და არაბებს შორის (152, 

გვ- 33). 

როგორც კი ირანში მყოფმა შეიხ მაჰმუდმა სულეიმანიეში მომხდარი 

ამბების შესახებ ცნობები მიიღო, სასწრაფოდ შეკრიბა რაზმი თავისი 

მომხრეებასაგან და ერაყისაკენ გამოემართა. 1930 წ. ოქტომბერში ის 

უკვე ერაყში იყო. მალე მის გარშემო შემოიკრიბნენ ერაყის მთავრობის 

პოლიტიკით უკმაყოფილო ქურთი ოფიცრები და ჯარისკაცები. 

შეიხ მაჰმუდმა ინგლისის უმაღლეს კომისარს მოსთხოვა შექმნილი- 

ყო ინგლისის კონტროლისადმი დაქვემდებარებული ქურთთა სახელმ- 

წიფო!)5, ადგილობრივი ქურთული მთავრობით. მაჰმუდი მოითხოედა ამ 

ქურთულ სახელმწიფოზე დაწესებულიყო ინგლისის მანდატი. ფაქტიუ- 

რად მან გაიმეორა 1922 წ. მის მიერ წამოყენებული მოთხოვნები. 

შეიხ მაჰმუდს ერაყის მთავრობამ ბრალი დასდო 1927 წ. მიცემული: 

პირობის დარღვევაში და მოსთხოვა მას გასცლოდა ერაყის ტერიტო- 

რიას. ამის საპასუხოდ შეიხ მაჰმუდმა მოუწოდა ერაყის ქურთისტანის. 

მოსახლეობას აჯანყებულიყო ადგილობრივი ხელისუფლების წინააღმ- 

დეგ. 1930 წ. 3 ნოემბერს მაჰმუდის ერთგული რაზმები თავს დაესხნენ 
ფენჯვინს და დაიკავეს იგი (34, გვ. 296). მოკლე დროში მაჰმუდმა თავისი 

ხელისუფლება გაავრცელა ერაყის ქურთისტანის დიდ ტერიტორიაზე. 

მსხვილი ქურთი ფეოდალები და გავლენიანი ტომების ბელადები 
ბევრს ცდილობდნენ, რომ დაწყებულ აჯანყებას ანტიინგლისური ხასია- 

თი არ მიეღო. თვითონ აჯანყების ბელადი შეიხ მაჰმუდი ორჭოფულად 

იქცეოდა. თუ წინათ იგი ინგლისელთა შეურიგებელი მტერი იყო და აქ- 
ტიურად გამოდიოდა ინგლისის იმპერიალისტური პოლიტიკის წინააღმ- 

დეგ საბრძოლველად, ახლა მაჰმუდი მიისწრაფოდა შეთანხმებოდა ინგ- 
ლისელ იმპერიალისტებს და ქურთთა დაწყებული აჯანყებისათვის მიე– 

ცა ანტიარაბული ხასიათი. მაჰმუდს თავის ფეოდალური შეზღუდულო- 
ბის გამო არ ესმოდა, რომ ქურთი ხალხის მძიმე ეკონომიკური მდგომა– 

რეობა და მისი ეროვნული ჩაგვრა პირველ რიგში გამოწვეული იყო 
ერაყში ინგლისელი იმპერიალისტების ბატონობით. ეს კი ამ ჩაგვრას მია- 

წერდა მხოლოდ ერაყის რეაქციულ მთავრობას. რაც შეეხება ინგლისე- 

ლებს, მაჰმუდი მათ სახავდა ქურთების მეგობრებად. ეს ყველაფერი თა- 

ვის დაღს ასვამდა ქურთების მიერ წამოწყებულ აჯანყებას, ანელებდა 

მას და აფერხებდა აჯანყების შემდგომ გაღრმავებასა და განვითარებას. 

მაჰმუდის შემრიგებლური და ორჭოფული პოლიტიკა, მისი მერყეობა, 

ხელს უშლიდა ქურთ ხალხთა მასებს ეცნოთ ინგლისელ იმპერიალის- 

ტებში თავიანთი მთავარი მტრები და ნათლად გარკვეულიყვნენ შექმ- 

15 ამ სახელმწიფოს უნდა მოეცვა ტერიტორია, რომელიც გადაჭიმული იყო 1 ზა– 

ხოდან ხანეყინამდე (163, გვ. 194). 

142



ნილ მდგომარეობაში. თუ როგორი იყო ქურთი ფეოდალებისა და ტომე–- 

ბის ბელადების დამოკიდებულება ინგლისელებისადმი და ერაყის მთავ- 
რობისადმი კარგად ჩანს იმ მიმართვიდან, რომელიც მაჰმუდმა და სხვა 

ქურთმა დიდებულებმა გაუგზავნეს ერთა ლიგის სამანდატო კომისიას. 

ამ მიმართვაში, სხვათა შმორის, ნათქვამი იყო: „ჩვენ ქვემოთ ხელის მომ– 

წერნი, ქურთი ერის წარმომადგენლები ერაყში, გთხოვთ წარუდგინოთ 
ერთა ლიგას ჩვენი უკანასკნელი განცხადება იმის შესახებ, რომ ჩვენ 
მეტი აღარ შეგვიძლია ვიცხოვროთ იმ პირობებში, რომლებშიც ჩაგვა- 

ყენა არაბულმა მთავრობამ. ჩვენ განუწყვეტლიე განვიცდით უკანონო- 

ბასა და შევიწროვებას, და უკვე აღარ ძალგვიძს შევაკავოთ ჩვენი ტო- 

მები აქტიური მოქმედებისაგან არაბ მჩაგვრელთა წინააღმდეგ“... 

„..რადგანაც ბრიტანეთის მთავრობა არ გვიწევს დახმარებას, ჩვენ 

იძულებული ვართ თვით ვიმოქმედოთ, მაგრამ ჩვენ გვსურს გავაფრთხი- 

ლოთ ბრიტანეთის მთავრობა, რომ ის ზომები რომელსაც მიიღებენ, 
ჩვენი ტომების წარმომადგენლები არავითარ შემთხვევაში არ იქნება მი- 

მართული ბრიტანეთის მთავრობის წინააღმდეგ. ჩვენ ყოველთვის მივი– 

სწრაფოდით მეგობრულ ურთიერთობის დასამყარებლად ინგლისთან, 
მაგრამ ვხვდებოდით ცივ უგულებელყოფას. ჰუმანიზმის ინტერესებისა- 
თვის ჩვენ უნდა ვუჩვენოთ მთელ მსოფლიოს, რომ ქურთების უძველე- 

სი ერი მზადაა, ისე როგორც ერაყის სხვა ჩაგრული ეროვნული უმცი- 

რესობანი!ზ, თავი დაიცვას შემდგომი დამცირებისაგან. 

ჩვენ იმედი გვაქვს, რომ მომავალში დიდი ბრიტანეთი დაიცავს ნეი- 
ტრალიტეტს ჩვენს მიმართ და წინ არ აღუდგება ჩვენ სამართლიან მო– 

თხოვნებს“ (200, 15. 1. 1931). - 
როგორც ვხედავთ ქურთთა ლიდერები ყველა უბედურებას მიაწერ- 

დნენ ერაყის მთავრობას. ინგლისელი იმპერიალისტების მიმართ კი კმა- 

ყოფილდებოდნენ უმნიშვნელო საყვედურებით: „გულცივი უგულე- 
ბელყოფისათვის“. აქედან ნათლად ჩანს, რომ ბევრმა ქურთმა ბელადმა 

და მათ შორის შეიხ მაჰმუდმა დაიჯერა ინგლისელთა დემაგოგიური გან- 

ცხადებანი ქურთების მიმართ ნეიტრალიტეტის შესახებ და სხვ. 

აჯანყების დასაწყისში ინგლისელები ფარულად მხარს უჭერდნენ 

შეიხ მაჰმუდს და ყოველმხრივ აზვიადებდნენ „ქურთთა საშიშროებას“, 

რომელიც ვითომდა ემუქრებოდა არაბებს. ინგლისელი აგენტები აწყობ- 

დნენ ერაყის არმიის უძლურების თვალსაჩინო დემონსტრაციას. ინგლი- 

სელებმა იცოდნენ, რომ დაწყებულ აჯანყებასთან ერაყის მთავრობას 

არ ძალუძდა საკუთარი ძალებით გამკლავება და უცდიდნენ იმ მომენტს, 

როცა მთავრობა დახმარებისათვის ინგლისის სამანდატო ხელისუფლე- 

ბას მიმართავდა: ინგლისელები არ ჩქარობდნენ. ისინი უცდიდნენ ახალი 

'4 აქ მაჰმუდი, როგორიც ჩანს, ასურელ-ნესტორიანელებს გულისზმობდა. 
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პარლამენტის არჩევნების შედეგებს. ინგლისის ავიაცია მობილიზებულ 

მდგომარეობაში იყო და მხოლოდ ნიშანს ელოდა. 

მას შემდეგ, რაც ინგლისელთა ზემოქმედებისა და მუქარის წყალო- 
ბით ერაყის ახლადარჩეულმა პარლამენტმა მოიწონა ინგლის-ურაყის 

1930 წლის კაბალური ხელშეკრულება, ინგლისელების დამოკიდებულე- 

ბა შეიხ მაჰმუდისადმი და ქურთთა აჯანყებისადმი საერთოდ მკვეთრად 

შეიცეალა. 

ქურთების აჯანყებამ, მათი ახრით, თავისი როლი შეასრულა, ინგლი- 

სელებმა მიაღწიეს თავიანთ მიზანს. აჯანყების შემდგომი გაქანება სა- 

რმიშროებას უქმნიდა უკვე თვით ინგლისის იმპერიალიზმის ბატონობას 

ერაყში. ამიტომ ინგლისელებმა სულ მალე ქურთებს ზურგი შეაქციეს, 

მათთან პოლიტიკური თამაში შეწყვიტეს და აქტიური მონაწილეობა მი- 

იღეს შეიხ მაჰმუდის აჯანყების ჩახშობაში (44, გვ. 39–-–-40). 

ერაყის მთავრობამ ფენჯვინსა და სურდაშში 1930 წლის დეკემბერში 
გააგზავნა დამსჯელი ჯარები, რომლებსაც ინგლისის ავიაცია ეხმარებო- 

და. რვა თვის განმავლობაზი მთავრობის დამსჯელი ჯარები და პოლიციის 
ნაწილები ინგლისელი ოფიცრებისა და ავიაციის თანხლებით აწარმოებ- 
დნენ სამხედრო მოქმედებას აჯანყებულ ქურთების წინააღმდეგ. არაბ- 
ინგლისელთა გაერთიანებულმა ჯარებმა მხოლოდ 1931 წლის ივნისში 

ჩაახშეს აჯანყება ხოლო მათი მეთაური შეიხ მაჰმუდი ისევ ტყვედ 

Cგდეს!. 
მაგრამ ქურთთა მოძრაობა ამით არ დამთავრებულა. შეიხ მაჰმუდის 

აჯანყების ჩახშობიდან ორი თვე არც კი იყო გასული, რომ ერაყის ქურ- 

თისტანში კვლავ იფეთქა აჯანყებამ. აჯანყების ალი ამჯერად ბარზანელი 

ქურთების ტერიტორიას მოედო, აჯანყებას შეიხ აჰმედ ბარზანი მეთა- 

ურობდა!ზ. 

ჯეიხ მაჰმუდისაგან განსხვავებით შეიხ აჰმედი კომპაქტურად დასახ- 
ლებულ ქურთების ლიდერს წარმოადგენდა. აჯანყებული ბარხანელ 
ქურთთა ტერიტორია თავისი გეოგრაფიული მდებარეობით ძლიერ მიუ- 

ვალი იყო მთავრობის რეგულარული ჯარებისათვის და ხელს უშლიდა 
დამსჯელი ექსპედიციების წარმატებით მოქმედებას. მაღალი მთები და 

ერცელი, ქვიანი გზები და კლდოვანი მწვერვალები გარკვეულ უპირატე- 
    

7 მაჰმუდი ჯერ ჩამოიყვანეს ბაღდადში, აქ მას ხელი მოაწერინეს კაპიტულაციაზე, 

ხოლო შემდეგ გადაასახლეს ჯერ სამავაში, მერე ნასირიაში (ქვემო ევფრატი) 1941 

წ., როდესაც ერაყში ანტიინგლისურმა აჯანყებამ იფეთქა, შეიხ მაჰმუდი გაიგცა სუ- 

ლეიმანიეში. იგი დასახლდა სოფელ დარიკელში. შეიხ მაჰმუდი გარდაიცვალა ბაღ- 
დადში 1956: წ. ოქტომბერში. 

19 იგი იყო ქურთთა დერგიშული ორდენის ნაყშაბანდის ერთ-ერთი მეთაურის თაჯ 

ად-დინის შთამომავალი და როგორც სამხრეთ ქურთისტანის რელიგიური ბელადი დი- 

დი ავტორიტეტით სარგებლობდა. 
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სოზას აძლევდნენ ბარზანელ ქურთებს და მათ თავდაცვას უადვილებდ- 
ენ. 

ბარზანელთა აჯანყების ჩახშობა ინგლისელებს პირველად არ უხდე- 
ბოდათ, ბარზანელები თავიანთი ბელადის შეიხ აჰმედის მეთაურობით 

ერაყში ჯერ კიდევ 1919 წ. აჯანყდნენ!?. მეორე დიდ აჯანყებას ბარზა- 

ნის მთებში ადგილი ჰქონდა 1927 წ.29 და აი, 1931 წლის ივლისში, ბარ- 

ზანის მთებში აჰმედმა კვლავ ააფრიალა აჯანყების დროშა. წლის ბო- 

ლომდე შეიხ აჰმედი კონტროლს უწევდა ბარზანის რაიონსა და მის 

მომიჯნავე ტერიტორიას. 

ბარზანელთა უკანასკნელი აჯანყება ერთი მხრიე, გამოწვეული იყო 

ინგლისის სამანდატო ხელისუფლებისა და ერაყის მთავრობის გადა- 

წყვეტილებით––დაესახლებინათ ბარზანელთა კუთვნილ ტერიტორიაზე 

ასურელი ლტოლვილები, ხოლო მეორე მხრიე, ქურთების ეკონომიკუ- 
რი მდგომარეობის სულ უფრო მზარდი გაუარესებით. მსოფლიო ეკო- 
ნომიკური კრიზისი სუსხი ერაყის ქურთისტანსაც მისწვდა, ლუსიენ 

რამბოს ცნობით, 1931 წ. თამბაქოს გაყიდვით მიღებული შემოსავალი 

წინა წლებთან შედარებით 625.000 რუფიიდან 100.000 რუფიამდე შემ- 
ცირდა (168, გვ. 70). ამან ქურთი გლეხი მეურნეობის სრული გაკოტრე- 

ბა გამოიწვია, ვინაიდან თამბაქო ბარზანელ გლეხთა შემოსავლის მთა- 

ვარი წყარო იყო. ყეელაზე მეტად სწორედ ისინი დაზარალდნენ. გარდა 

ამისა ინგლისელი იმპერიალისტები და ერაყის მმართველი წრეები სის- 

ტემატურად აქეზებდნენ ბარზანელთა წინააღმდეგ მათ მოქიშპე ქურთ 

ტომებს, ამარაგებდნენ მათ იარაღითა და ფულით. ყოველივე ამან უბიძ- 

გა ბარზანელებს დაეწყოთ აჯანყება. 

ერაყის მთავრობამ აჯანყებულ ბარზანელ ქურთების წინააღმდეგ 

1931 წ. დეკემბრის დასაწყისში გააგზავნა დამსჯელი ექსპედიცია. მარ- 

თალია, მთავრობის ჯარებმა მიაღწიეს აჯანყებულთა სოფლებამდე, მაგ– 

რამ აქ აჯანყებულთა ციტადელთან, მათ სასტიკი დამარცხება იგემეს. 

საექსპედიციო რაზმებმა მძიმე დანაკლისი განიცადეს და თავზარდაცე- 
მულებმა უკან დაიხიეს. მათი განადგურება ბარზანელებს არ გაუჭირ- 

დებოდათ, რომ ინგლისელთა სამხედრო საჰაერო ძალებს დამსჯელი ჯა- 

რებისათვის საჭირო დახმარება არ გაეწიათ. ინგლისური ავიაცია აჯან- 

ყებულთა სოფლების გრიგალისებურ დაბომბვას ანხორციელებდა. ბარ- 

ზანელთა რაზმებმა დროებით უკან დაიხიეს და თავი მთებს შეაფარეს. 

I? ამ აჭანყების დროს ბარზანელებმა დახოცეს ინგლისელი ოფიცრები და მათ 

წინააღმდეგ სამანდატო ხელისუფლებამ გააგზავნა საოკუპაციო ჯარების ექსპედიცია, 

რომელმაც სასტიკად ჩაახშო ბარზანელთა გამოსვლა. 

20 ინგლისელებმა ეს აჯანყებაც დიდი გაჭირვებით ჩააქრეს, აჭედან დაწყებული 
შეიხ აჰმედი,–ინგლისელ სამხედრო მოხელის ს, ლონგრიგის მოწმობით,--,„საშიში 

ფიგურა გახდა ინგლისელებისათვის“ (1631, გე. 194), 
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1932 წლის გახაფხულიდან კი მათ თავიანთი ბრძოლა განაახლეს. ერა- 

ყის მთავრობა ცდილობდა დაემალა საზოგადოებრივი აზრისათვის ქურ- 

თების აჯანყების ფაქტი. ერაყის მთავარსარდლობა პრესაში აქვეყნებდა 

ოფიციალურ ცნობებს სათაურით: „შეიხ ბარზანის გადაადგილება“ 

(234, 2.24. 1933), როგოც ჩანს მთავრობას არ სურდა გაეხმაურებინა 

როგორც თვით ბარზანელი ქურთების აჯანყების ფაქტი, ისე მის ჩახშო–- 

ბაში ინგლისის ავიაციის აქტიური მონაწილეობაც. 

დასაწყისში აჯანყებულებმა იმძლავრეს და მთავრობის ჯარის ნაწი- 

ლები ერთ-ერთი მთის ვიწრო გასასვლელში მოიმწყვდიეს. მიუხედავად 
ინგლისური ავიაციის დახმარებისა, დამსჯელმა რაზმმა განიცადა დიდი 
დანაკლისი, დაკარგა დიდძალი სურსათ-სანოვაგე და სამხედრო საჭურ- 

ველი. მთავრობის დამსჯელი რაზმების მდგომარეობა ერთ მომენტში 

მეტად კრიტიკული შეიქნა, მაგრამ მას მხსნელებად კვლავ ინგლისელი 

მფრინავები მოევლინენ. 

ალყაში მოქცეულ მთავრობის ჯარებს ინგლისელი მფრინავები სურ- 

სათ-სანოვაგეს უყრიდნენ და ერთდროულად ინტენსიურად ბომბავდ- 

ნენ აჯანყებულთა რაიონებს, რითაც დიდ ზარალს აყენებდნენ ბარხა- 

ნელებს?!. 

1932 წ. შუა ზაფხულში ინგლის-არაბთა გაერთიანებულმა დამსჯელ- 

მა ძალებმა შეიხ აჰმედი გამოუვალ მდგომარეობაში ჩააყენეს. იგი იძუ- 

ლებული შეიქნა თავისი მომხრეებით დაეტოვებინა ერაყის ტერიტორია 

და გადასულიყო თურქეთში, სადაც თურქ ხელისუფალთ ჩაბარდა. 

ამრიგად ქურთების უკანასკნელი დიდი გამოსელა ერაყში ინგლისის 

სამანდატო რეჟიმის პერიოდში მარცხით დამთავრდა. ბარზანელი ქურ- 

თების დამარცხებამ ქურთთა ეროვნულ-გამათავისუფლებელ მოძრაო– 

ბას მძიმე დარტვმა მიაყენა. 

მიუხედავად ქურთი ხალხის მრავალწლიანი თავდადებული ბრძო– 

ლისა, ქურთების ეროვნული მისწრაფება ვერ განხორციელდა. მის გან–- 

ხორციელებას ერაყში ინგლისელები და არაბი რეაქციონერები წინ გა- 

დაეღობნენ. ერაყისადმი მინიჭებული ფორმალური დამოუკიდებლობა 

(1932 წ.) არაბმა მმართველმა წრეებმა გამოიყენეს ქურთების-–მათი რა- 

ოდენობა უკვე 800 ათასს აღწევდა (156, გვ 91),––ეროვნული ჩაგვრის გა- 

საძლიერებლად. ისინი ყოველნაირად ცდილობდნენ შეეზღუდათ ქურ- 

თული ენით სარგებლობა. ერაყის ქურთისტანში სხვადასხვა ადმინის- 

ტრაციულ. თანამდებობაზე დანიშნეს არა ქურთები, არამედ ქურთული 

ენის მტოდნე“ (ხოლო ხშირად არმცოდნე) არაბები.“ ერაყის მონარქიულ 

  

- 5. ., ა, 

წ.  "აღსენიშნავია, რომ ინგლისური ავიაცია ჰაერიდან საქონელსაც კი ანადგურებ- 

და (201, 24.9.1932). : 
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მთავრობას განზრახული ჰქონდა ქურთების არაბებთან უფლებებში გა“ 

თანაბრების საკითხი საბოლოოდ მოეხსნა დღის წესრიგიდან. 

ნური ას-საიდმა და სხვა არაბმა რეაქციონერებმა ქურთების კანო- 
ნიერი მოთხოვნების სრული იგნორირება მოახდინეს. ქურთისტანში 
ადგილობრივ თანამდებობებზე ქურთების დანიშვნის მოთხოვნა მათ იმ 
მოტივით უარყვეს, რომ თითქოს იგი ქვეყნის მართვის საერთო ინტერე- 
სებს ზიან მოუტანდა. ფაქტიურად, რეაქციულად განწყობილ არაბ 

მმართველ წრეებს ეშინოდათ იმისა, რომ ქურთი მოხელეების დანიშვნა 

ერაყის ქურთისტანში გამოიწვევდა ეროვნული თვითშეგნების შემდგომ 
გაღრმავებას და გაზრდიდა ქურთთა მისწრაფებას ავტონომიური მმაო- 

თველობისადმი. ერაყის რეაქციონულ მთავრობას კი სურდა, რომ ეს 
გრძნობა და მისწრაფება რაც შეიძლება მალე გამქრალიყო (44, გვ. 45). 

საბოლოო ჯამში ქურთების მრავალრიცხოვანი თხოვნა დამოუკიდე– 

ბელი ან ავტონომიური სახელმწიფოს შექმნის შესახებ უპასუხოდ იქნ» 

დატოვებული. ერთა ლიგამ, ინგლისელებმა და ერაყის მმართველმა 
წრეებმა მოატყუეს ქურთები. ქურთები ერაყში კვლავ ჩაგრული ეროვ- 
ნული უმცირესობის მდგომარეობაში დარჩნენ. მათი საკითხი ისევ გა- 

დაუჭრელი იყო. ახლო აღმოსავლეთის ოთხ სახელმწიფოს შორის ქურ- 

თისტანის დაყოფისათვის მთელი პასუხისმგებლობა ეკისრებათ დასავ– 
ლეთის იმპერიალისტურ სახელმწიფოებს, რომლებმაც თავიანთი მოქ- 

მედებით ხელი შეუწყეს ქურთების ეროვნული ჩაგვრის შემდგომ გაძ- 

ლიერებას და მათ ფეოდალურ დამონებას. : 

რაც შეეხება ერაყელ ქურთების აჯანყებათა წარუმატებლობას, იგი 

რამდენიმე მიზეზით იყო გაპირობებული. პირველ რიგში მათი აჯანყებე- 

ბი ლოკალური და სტიქიური ხასიათის იყო. აჯანყებული ქურთები ხშირ 
შემთხვევაში ერთმანეთისაგან გათიშული იყვნენ და ვერ ამყარებდნენ 

„კავშირს ერთმანეთთან. ჯერ კიდევ არ იყო ერთიანი სახელმძღვანელო 

ცენტრი, რომელიც წარმართავდა ქურთების ეროვნულ-გამათავისუფ- 
ლებელ მოძრაობას საერთო კალაპოტით. სუსტი იყო აჯანყებაში გლეხ- 

თა მონაწილეობა, ქურთების აჯანყებების დამარცხებას ხელს უწყობდა 

ის გარემოებაც, რომ ინგლისელი იმპერიალისტები ერაყის მმართველ 

წრეებს აქტიურად ეხმარებოდნენ. ისიც უნდა აღინიშნოს, რომ ქურთი 
პატრიოტები, გამოდიოდნენ რა ნაციონალიზმის ლოზუნგით, არ ებრ; 
ძოდნენ უკიდურეს ნაციონალისტებს, არ ილაშქრებდნენ ნაციონალიზ; 
მის მეორე რეაქციული მხარის წინააღმდეგ, რომელიც გამოხატაგდა 
ქურთი ქქსპლოატატორული ზედა ფენების ინტერესებსა და: იდეოლო–- 

აჯანყებულ ერაყელ ქურთებს „არა ჰქონდათ; დამყარებული მჭიდრო 
კავშირი თურქეთსა და ირანში მოსახლე. ქურთებთან, მოძმე. არაბ „მო> 
სახლეობასთან. დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა-იმასაც; რომ ქურთი მუშათ» 
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კლასი ამ დროს ჯერ კიდევ ჩამოყალიბების პროცესში იმყოფებოდა, 
ხოლო ადგილობრივი ბურჟუაზია კი მეტად სუსტი იყო. ამიტომ ერაყის 
ქურთისტანის მშრომელებს ხელმძღვანელობდნენ ფეოდალები და შეი- 
ხები. მართალია, მათი ხელმძღვანელობით ქურთებმა მიაღწიეს მთელ 
რიგ წარმატებებს ანტიიმპერიალისტურ ბრძოლაში, მაგრამ იგი ყოველ- 
თვის თანმიმდევრული არ იყო. რატომ? იმიტომ, რომ ქურთი ფეოდალე- 
ბი, ტომების ბელადები და შეიხები ყოველთვის მზად იყვნენ წასული- 

ყვნენ დათმობაზე და შეთანხმებაზე ინგლისის იმპერიალიზმთან. დაბო–- 
ლოს, არაბებსა და ქურთებს ჯერ კიდევ არ ჰქონდათ შეგნებული ის ფაქ- 

ტი, რომ მხოლოდ მათი საერთო ბრძოლა, ფართო ეროვნული ფრონტის 

”მექმნა წარმოადგენდა ერთადერთ გზას, რომელსაც შეეძლო არსებულ 

პირობებში ერაყის მთელი მოსახლეობა უცხო იმპერიალიზმზე გამარ- 

ჯვებამდე მიეყვანა. ისინი ამ დასკვნამდე მხოლოდ მეოთხედი საუკუნის 

“შემდეგ მივიდნენ. 

ქურთთა მოძრაობა ქემალისტურ თურქეთში 

ოსმალეთის იმპერიის დამარცხებამ პირველ მსოფლიო ომში კიდევ 

უფრო გაზარდა მასში შემავალი ქურთების მისწრაფება თვითგამორკ- 

ვევისადმი. 

დიდი ბრიტანეთის უმაღლესი კომისარი კონსტანტინოპოლში ახასია- 

თებდა რა თურქეთში ცხოვრები ქურთების პოლიტიკური ლიდერების 

პოზიციას, 1919 წ. 18 აპრილს ინგლისის წარმომადგენელს · ბაღდადში 

ატყობინებდა, რომ თურქეთის სახელმწიფო საბჭოს თავმჯდომარემ, 

ეროვნებით ქურთმა აბდულ კადირმა გამოიჩინა ინიციატივა და აქ არ- 

სებული ქურთთა კომიტეტის სახელით ინგლისის წარმომადგენელს გა- 
"ნუცხადა, რომ ქურთებს თურქთა ბატონობისაგან განთავისუფლება და 

დამოუკიდებლობა სურთ. ბაღდადში გამოგზავნილ მეორე დეპეშაში 

პირდაპირ ნათქვამი იყო, რომ ქურთებმა მოითხოვეს თავიანთი დამოუ- 
'კიდებელი სახელმწიფოს შექმნა (152, გვ. 21). 

ოსმალეთის იმპერიის დაშლამ ხელსაყრელი პირობები შექმნა ქურ- 

თების განთავისუფლებისათვის. ომის დამთავრებისთანავე თურქეთში 

არსებულმა ქურთულმა პოლიტიკურმა ორგანიზაციებმა ინტენსიური 

პოლიტიკური მუშაობა გააჩაღეს ქურთების დამოუკიდებელი განვითა- 

რების სასარგებლოდ. სულ მალე მაშინდელი ქურთი ლიდერები სიტყ- 

გიდან საქმეზე გადავიდნენ. ადგილობრივმა ქურთმა ნაციონალისტებმა 

“შერიფ ფაშას მეთაურობით პარიზის სამშვიდობო კონფერენციაზე ქურ- 

თების დელეგაცია გააგზავნეს. პარიზში ინგლისელებმა გარკვეული მიზ- 

«ით მხარი დაუჭირეს ქურთ ნაციონალისტების მოთხოვნებს და მათი ზე- 

გავლენით კონფერენციამ დადებითი პასუხი გასცა ქურთების წარმო– 
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მადგენლებს. ყოველივე ეს სათანადოდ აისახა კიდეც 1920 წ. ხელმოწე– 
რილ სევრის საზავო ხელშეკრულებაში. 

სევრის საზავო ხელშეკრულებაში ნათქვამი იყო, რომ ინგლისის, 

საფრანგეთისა და იტალიის წარმომადგენლები, სევრის ხელშეკრულე- 

ბის ძალაში შესვლიდან 6 თვის შემდეგ, ქურთებით დასახლებული ტე- 

რიტორიისათვის შეადგენდნენ ავტონომიური მმართველობის პრო- 

ექტს”. ქურთების ამ ავტონომიურ სახელმწიფოს უნდა მოეცვა მდ. ევ– 
ფრატის აღმოსავლეთით, სომხეთის სამხრეთით და თურქეთ-სირიისა 
და თურქეთ-მესოპოტამიის ჩრდილოეთით მდებარე ტერიტორია. 

აღნიშნული ტერიტორია უნდა დაეთვალიერებინათ პროექტის შემ- 

დგენელი კომისიის წევრებს ქურთებისა და ირანის მთავრობის წარმო- 

მადგენლების თანხლებით. თუ მოსალოდნელი იქნებოდა რაიმე ცვლი- 
ლებები თურქეთ-ირანის საზღვარზე, იგი უნდა მომხდარიყო თურქეთის 

ტერიტორიის ხარჯზე (25, გვ. 24-–-25). 

სევოის ხელშეკრულების 63-ე მუხლი ხაზს უსვამდა იმას, რომ თურ- 
ქეთის მთავრობა ვალდებული იყო 3 თვის განმავლობაში შეესრულები- 
ნა აღნიშნული კომისიის რეკომენდაციები. თუ სევრის ხელშეკრულე- 

ბის ძალაში შესვლიდან ერთი წლის განმავლობაში აღნიშნულ ტერიტო- 

რიაზე მოსახლე ქურთი ხალხი თურქეთიდან გამოყოფასა და დამოუკი- 

დებელ სახელმწიფოს შექმნას მოითხოვდა, მაშინ ერთა ლიგას უნდა 

დაეკმაყოფილებინა ეს მოთხოვნა, ხოლო თურქეთი ვალდებული იყო 

დათანხმებოდა ერთა ლიგის საბჭოს გადაწყვეტილებას. მოკლედ ეს იმას 

ნიშნავდა, რომ თურქეთის მთავრობას უარი უნდა ეთქვა ქურთებით 

დასახლებულ ტერიტორიაზე. ამავე დროს ინგლისმა, საფრანგეთმა და 

იტალიამ განაცხადეს, რომ მხარს დაუჭერდნენ დამოუკიდებელ ქურ- 

თისტანის შემადგენლობაში მოსულის ვილაიეთში მცხოვრებ ქურთების 

შესვლას (161, გვ. 58). 

აღსანიშნავია, რომ სევრის ზავეს ავტორებმა ქურთების დამოუკიდე– 

ბელი სახელმწიფოსათვის გამოყვეს ის ტერიტორია, რომელიც ძალიან 

მკაცრი კლიმატური პირობებით ხასიათდებოდა და რომელიც არ შეი- 

ცავდა ნავთობის საბადოებს. ქურთისტანის ის ნაწილი, რომელიც ნავ– 

თობით იყო მდიდარი, უნდა დარჩენილიყო ირანისა და ერაყის შემად- 

გენლობაში. 

სევრის ხელშეკრულებაში ქურთთა საკითხის შეტანა სევრის კონფე– 

რენციის მონაწილე სახელმწიფოების „კეთილი“ განზრახვით კი არ იყო 

    

22 ამავე პროექტში გათვალისწინებული უნდა ყოფილიყო ავტონომიურ ქურთის. 

ტანის ტერიტორიაზე მოსახლე ასურელ-ქალდეველების ეროვნულ უფლებათა გა- 

რანტია. 
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ნაკარნახევი (ეს საკითხი კონფერენციაზე დამოუკიდებლად არც დასმუ- 

ლა). არამედ იმ ახალი პოლიტიკური ვითარებით, რომელიც შეიქმნა ახ- 

ლო აღმოსავლეთში დიდი ოქტომბრის სოციალისტური რევოლუციის 

გამარჯვების ზეგავლენით. 

ომში გამარჯვების შემდეგ ანტანტის ქვეყნები ჩქარობდნენ დაპატ- 

რონებოდნენ ოსმალეთის იმპერიის იმ ტერიტორიებს, რომლებიც განა- 

წილებული იყო ჯერ კიდევ ომის მსვლელობის დროს (საიკს-პიკოს შე– 

თანხმება). ქურთებით დასახლებული ტერიტორიის გამოყოფა თურქე- 

თიდან ლოგიკურად მისი ტერიტორიის შემცირებას გამოიწვევდა. ასე- 

თივე პოზიციებიდან წყდებოდა ე. წ. მოსულის საკითხი ლოზანის კონ- 

ფერენციაზე (1923). თვით ქურთი ხალხის წარმომადგენელი არცერთ 

კონფერენციაზე არ დაუშვიათ (124 ა, გვ. 10). 

"ასეთი იყო ანტანტის ქვეყნების მიერ შექმნილი ქურთების დამოუ- 

კიდებელი სახელმწიფოს პროექტი. მაგრამ მის განხორციელებას ბედი 
არ ეწერა. პოლიტიკურად მომძლავრებულმა ქემალისტებმა კატეგორი- 

ულად უარყვეს სევრის ხელშეკრულება და ქურთების დამოუკიდებელი 
სახელმწიფოს შექმნის გეგმებიც ჩაიშალა. განამტკიცეს რა თავიანთი 

მდგომარეობა ქვეყნის შიგნით, თურქეთის რესპუბლიკის მაშინდელმა 

მესვეურებმა აშკარა შოვინისტური პოზიცია დაიკავეს თურქეთში მო– 

სახლე მილიონობით ეროვნულ უმცირესობათა და მათ შორის ქურთე- 

ბის მიმართ. 

თავიანთი დამოკიდებულება ეროვნული უმცირესობისადმი ქემა- 

ლისტებმა ჩამოაყალიბეს ჯერ კიდევ 1920 წ. 28 იანვარს ე. წ. „ეროე– 

ნულ აღთქმაში“, რომელშიც ნათქვამი იყო: „ოსმალეთის .იმპერიის იმ 

ნაწილის ბედი, რომელიც არაბებითაა დასახლებული, უნდა გადაწყდეს 

მოსახლეობის თავისუფალი გამოკითხვით. დანარჩენი ნაწილი, რომელიც 

დასახლებულია ოსმალურ-მუსლიმური უმრავლესობით, გაერთიანდება 

რელიგიურ და რასობრივ საფუძველზე... იგი შეადგენს ერთ მთელს და 

მისი გაყოფა ყოვლად დაუშვებელია“ (161, გვ. 58). 

როგორც ვხედავთ ამ დეკლარაციაში ლაპარაკია არა თურქ-მუსლი- 

მთა უმრავლესობაზე, არამედ ოსმალურ-მუსლიმურ უმრავლესობაზე. 

ქემალისტებმა განგებ არ იხმარეს პირველი სახელწოდება, რადგანაც 

მაშინ იძულებული იქნებოდნენ ეღიარებინათ ქურთ-მუსლიმთა · უმცი- 

რესობის არსებობაც, რაც, მათთვის არახელსაყრელი იყო. ამიტომაც 

ისინი ლაპარაკობენ ოსმალურ-მუსლიმურ მოსახლეობაზე, რომლის შე– 

მადგენლობაში თურქების -გარდა· თვითნებურად ქურთებიც შეიყვანეს. 

ამრიგად,––ახალი თურქეთის მაშინდელმა ხელმძღვანელებმა უკვე მაშინ 

აშკარად უგულებელყვეს ის ფაქტი, რომ ქურთები თურქები არ არიან. 

ჯერ 1922 წ. სულთანათის, ხოლო შემდეგ 1924 წ. ხალიფათის გაუქ– 

მებამ საგრძნობლად შეარყია ქურთი შეიხებისა და აღების პრივილეგი- 
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რებული მდგომარეობა. თურქეთში შარიათის სასამართლოების გაუქმე- 
ბამ ნიადაგი გამოაცალა შეიხების შემოსავლის ერთ-ერთ მთავარ წყაროს 
და შეზღუდა მათი პოლიტიკური ხელისუფლება. გარდა ამისა, ადმინის– 

ტრაციულ თანამდებობებზე ქურთისტანში ნიშნავდნენ რეაქციულ 

თურქ მოხელეებს, რომელნიც გამდიდრების წყურვილით იყენენ შეპყ- 

რობილი და ამ მხრივ ხელს უწყობდნენ კორუფციას სახელმწიფო ად- 
მინისტრაციაში (65, გვ. 122). 

ახალი ხელისუფლების მიერ გატარებულმა ამ ღონისძიებებმა ქურთი 

შეიხების, აღებისა და ბეგების უკმაყოფილება გამოიწვიეს. ქემალის- 

ტური მთავრობის მიერ მომთაბარე და ნახევრად მომთაბარე ქურთი ტო- 

მების ბინადარ ცხოვრებაზე გადაყვანის პოლიტიკა ამ უკმაყოფილებას 

კიდევ უფრო ზრდიდა (100, გვ. 159). 

ლოხანის ხელშეკრულების?! მე-5 მუხლის თანახმად თურქეთის 

მთავრობას უნდა ეღიარებინა ეროვნულ უმცირესობათა უფლებანი, 
მაგრამ ხელშეკრულებაში ეს უფლებები დაზუსტებული არ იყო. ამი- 

ტომ თურქეთის მაშინდელმა მთავრობამ არა მარტო არ დაიცვა ლოწზა- 

ნის ხელშეკრულების მე-5 მუხლი, არამედ კიდევ უფრო გააძლიერა 

ეროვნულ უმცირესობათა ჩაგვრა. ქურთების ცდამ გამოეყენებინათ ეს 
მუხლი თავიანთ სასარგებლოდ თურქი მმართველი წრეების ისეთი გაბ- 

რაზება გამოიწვია, რომ მათ ქურთების კულტურული ორგანიზაციები 

დახურეს, ხოლო თურქეთში მოსახლე ქურთთა ხელმძღვანელები დაა- 

პატიმრეს. 

ქემალისტური მთავრობის შოვინისტური პოლიტიკა და მის მიერ 

ქურთების ეროვნული მისწრაფებების უგულებელყოფა იწვევდა ქურ- 
თი ხალხის სამართლიან გულისწყრომას, რომელიც ხშირად აჯანყებაში 

გადადიოდა. ასე მაგალითად, ჯერ კიდევ 1920 წელს, როცა ქურთები- 
სათვის ქემალის ანტიქურთული პოზიცია ნათელი შეიქნა, დერსიმის 

ოლქის კოჩ-კირის რაიონში ადგილობრივი ქურთების მღელვარება დაი- 

წყო, მალე იგი აჯანყებაში გადაიზარდა. ქემალის მთავრობამ მსხვილი 

სამხედრო შენაერთები გააგხავნა აჯანყებული ქურთების წენააღმდეგ. 
თურქთა: დამსჯელმა ექსპედიციამ ნურ ად-დინ ფაშას მეთაურობით სას- 

ტიკად ჩაახშო დერსიმის ქურთების ეს აჯანყება (152, გვ. 24). 

ამრიგად უკვე 20-იანი წლების დასაწყისში ქურთთა საკითხი სერიო- 

ზულ-პრობლემას წარმოადგენდა ქემალისტური მთავრობისათვის. თურ- 

ქეთის მთავრობა ყველა ზომებს მიმართავდა იმისათვის, რათა იგი თა- 

ვის სასარგებლოდ გადაეწყვიტა. 

თურქეთის მთავრობის საშინაო პოლიტიკით გამოწვეული ქურთების 

    

2; ლოზანის ხელშეკრულებამ, რომელსაც ხელი მოაწერეს 1923 წლის 14 იელის, 

ფაქტიურად შეცვალა სევრის ხელშეკრულება. 
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უკმაყოფილება ინგლისელებმა მარჯვედ გამოიყენეს და დაიწყეს ქურ- 

თების წაქეზება ქემალისტური რეჟიმის წინააღმდეგ. ინგლისის მმართ- 
ველი წრეების ეს პოლიტიკა გამოწვეული იყო არა ქურთი ხალხის ბედ- 
იღბალზე ზრუნვით, არამედ მოსულის ოლქის სადავო საკითხის მოახ- 

ლოებული განხილვით. იგი დაკავშირებული იყო ე. წ. მოსულის კრი- 

ზისთან. რა თქმა უნდა ინგლისელმა აგენტებმა დიდი როლი შეასრულეს 

ქურთებისა და თურქების დაპირისპირებაში, მაგრამ არ შეიძლება, რომ 

თურქეთში დაწყებული ქუთთთა აჯანყება მთლიანად იმპერიალისტთა 

ხრიკებს მივაწეროთ. ეს აჯანყება ძირითადში გაპირობებული იყო თურ- 

ქეთის შინაგანი განვითარებით და იმ ცვლილებებით, რომელიც მოხდა 

მის საშინაო და საგარეო პოლიტიკაში. 

ინგლისელებმა მხოლოდ გააღვივეს ის წინააღმდეგობა, რომელიც 

უკვე არსებობდა თურქეთის მმართველ ხროვასა და ქურთ გვაროვნულ- 

ტომობრივ დიღკაცობას შორის, თურქეთის ბურჟუაზიულ-მემამულურ 

წრეებსა და ქურთ მშრომელ მასებს შორის. რესპუბლიკურ თურქეთში 

არსებულ ამ სოციალურ წინააღმდეგობას დაემატა თურქთა შოვინის- 

ტური პოლიტიკა, მძიმე ეროვნული ჩაგვრა, რომელსაც განიცდიდნენ 

არა მარტო ქურთი გლეხები, არამედ ქურთული ტომების პრივილეგი- 
რებული ფენებიც. ყოველივე ამან განაპირობა ქურთი ხალხის ის დიდი 

უკმაყოფილება, რომელიც სულ მალე დიდ და მრისხანე აჯანყებაში გადა- 
იზარდა. ქურთთა ეს აჯანყება დაახლოებით 8 თვეს გაგრძელდა. ეს აჯან- 
ყება ისტორიაში ცნობილია მისი მეთაურის შეიხ საიდის სახელით. შეიხ 

საიდი სასულიერო პირი (სეიდი) იყო და, ბუნებრივია, რომ ეს აჯანყება 

რელიგიურ საბურველში იყო გამოხვეული. შეიხ საიდის აჯანყება ხან- 

გრძლივი დროის მანძილზე მზადდებოდა. 

შეიხ საიდის აჯანყების მომზადებაში გარკვეული როლი შეასრულეს 

1920-1925 წწ. შექმნილმა ქურთთა კომიტეტებმა. ამ კომიტეტებს ქურ- 

თი ინტელიგენტები და ოფიცრები მეთაურობდნენ. ისინი გამოსული 

იყვნენ სასულიერო და ფეოდალური წრიდან. ოფიციალურად ეს კომი- 

ტეტები ატარებდნენ ასეთ სახელწოდებას. „ქურთისტანის დამოუკი- 

დებლობისა და თავისუფლების კომიტეტი“. ქურთთა ეს კომიტეტები 

არსებობდნენ ალეპოში, ერზურუმში, სტამბოლში, ბაღდადში, მოსულსა 

და კირკუში. მათგან ყველაზე უფრო დიდი და აქტიური მოქმედი ერ- 

ზურუმის კომიტეტი იყო. 

ერზურუმის კომიტეტი ჯერ კიდევ 1922 წ. შეიქმნა პოლკოვნიკ ხა- 

ლიდ ბეის ხელმძღვანელობით (65, გვ. 122). ამ კომიტეტმა დაამყარა კავ– 

შირი დერსიმის ქურთებთან. თავისი არსებობის პირველ წლებში კომი- 

ტეტი ეწეოდა განათლების პროპაგანდას ქურთ მოსახლეობას შორის, იგი 

ბეჭდავდა და აქვეყნებდა ქურთულ წიგნებს, ეწეოდა ლიტერატურულ 
საქმიანობას და სხვ. კომიტეტთან მჭიდრო ურთიერთობა დაამყარეს 
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ქურთმა სტუდენტებმა, ოფიცრებმა და მოხელეებმა, რომლებიც მსახუ- 

რობდნენ სახელმწიფო ადმინისტრაციულ ორგანოებში. ხალიდ ბეის 

გარდა ერზურუმის კომიტეტს სათავეში ედგა კიდევ იუსუფ ზია (დეპუ- 
ტატი ბითლისიდან). ერზურუმის კომიტეტს ჰყავდა თავისი ორგანიზაცი– 
ები ბითლისში, დარახაინში, ელიაზიგში, დიარბაქრში, ურფასა და სი- 

ირთში. ყოველივე ეს მეტყველებს იმახე, რომ ქურთთა 1925 წ. აჯანყე- 

ბას თურქეთში აქტიურად ამზადებდა აგრეთვე ადგილობრივი ქურთი 

ინტელიგენციაც. მაგრამ ამ კომიტეტის მუშაობას, ისევე როგორც მის 
მსგავს სხვა ქურთული კომიტეტების მოღვაწეობას, მრავალი ნაკლი ახა– 

სიათებდა. მთავარი მაინც ის იყო, რომ ამ კომიტეტებმა ვერ შესძლეს 

ქურთი ხალხის შეკავშირება, მათ არა ჰქონდათ მოქმედების ერთიანი 
გეგმა. აჯანყების დაწყების წინ არ იყო გამომუშავებული გარკვეული 
სტრატეგია და ტაქტიკა. 

ქურთთა აჯანყება დაიწყო 1925 წ. თებერვლის შუა რიცხვებში. 
აჯანყების მეთაურებმა გამოაცხადეს ლოზუნგები: „ქურთისტანის და- 
მოუკიდებლობა“", „უკან სახალიფოსაკენი“. 

აჯანყების მომზადებისათვის კონკრეტული მუშაობა გასწია ერზუ– 

რუმის კომიტეტმა, რომელმაც მიმართა მოწოდებით ადგლობოივ ქურთ 
მოსახლეობას. ამ მოწოდებაში ნათქვამი იყო, როომ უქმდებოდა ქურთი: 

გლეხებისათვის ერთ-ერთი ყველაზე მძიმე გადასახადი „აშარი“ (მეათე– 

დი); ამავე დროს ადგილობრივ ქურთებს კომიტეტი ოხოედა მოემარა- 
გებინა აჯანყებულები საჭირო სურსათ-სანოვაგით. ქურთი გლეხობა სი- 

ხარულით გამოეხმაურა ამ წინადადებას. ბევრი მათგანი იარაღით ხელ– 
ში გამოვიდა აჯანყებულთა მხარდასაჭერად. 

1925 წ. გაზაფხულზე მთელი ქურთისტანი აჯანყებამ მოიცვა. აჯან- 

ყებულებმა პირველად გარკვეულ წარმატებებს მიაღწიეს. ორი თვის 

განმავლობაში მათ დაიკავეს ქალაქები: ხარფუთი, არღანი, მალაზგირდი: 

და სხვა. 7 მარტს აჯანყებულმა ქურთებმა დაიკავეს დიარბაქრი, აჯანყე- 

ბის ალი ემუქრებოდა აღმოსავლეთის სხვა პროვინციებსაც. 

ქურთთა „აჯანყების წარმატებამ თურქეთის მთავრობის კრიზისი გა- 

მოიწვია. 1925 წლის 3 მარტს მთავრობის თავმჯდომარე ფათჰი ბეი, 
რომელსაც ბრალი დადეს იმაში, რომ ენერგიულად არ მოქმედებდა 

აჯანყებული ქურთების წინააღმდეგ, გადადგა. ახალ მთავრობას ისმეთ: 

ინენიუ ჩაუდგა სათავეში. მთავრობის ახალმა მეთაურმა თურქეთის მეჯ- 

ლისს მიაღებინა სპეციალური კანონები, რომელთა თანახმად აჯანყე- 

ბით მოცულ რაიონებში გამოცხადებულ იქნა სამხედრო მდგომარეობა. 
ერთდროულად დახურეს მთავრობისადმი ოპოზიციურად განწყობილი 

გაზეთები, შეიქმნა ახალი სასამართლოები. 

1925 წ. 4 მარტს თურქეთის მეჯლისმა მიიღო სპეციალური კანონი 
წესრიგის დაცვის შესახებ. ამ კანონით თურქმა ადგილობრივმა ხელი- 
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სუფლებამ განსაკუთრებული უფლებები და რწმუნებები მიიღო. ქემალ 

ათათურქმა მოიწონა მთავრობის მოქმედების ეს გეგმა. ამავე დროს გა- 

მოაცხადეს თურქეთის არმიის მე-5 კორპუსის ნაწილობრივი მობილი- 

ზაცია. მობილიზებულმა ნაწილებმა ალყა შემოარტყეს აჯანყებით 

მოცულ რაიონებს. 

გარდა ამისა, თურქეთის მთავრობამ საფრანგეთის სამანდატო ხელი- 
სუფლებას სირიაში სთხოვა ნება დაერთო რკინიგზით გაეტარებინა და- 

მსჯელი ჯარები სირიის მხრიდან. საფრანგეთის უმაღლესმა კომისარმა 

სირიაში თურქეთის მთავრობის თხოვნა დააკმაყოფილა (17ქ, გვ. 83). 

მთავრობის ჯარების წარმატებას ამ გარემოებამაც ხელი შეუწყო. 

აჯანყებულებს თავიანთ განკარგულებაში 20 ათასიანი შეიარაღე- 

ბული ლაშქარი ჰყავდათ, მაშინ როდესაც მათ წინააღმდეგ თურქთა რე- 

გულარული 80 ათასიანი არმია მოქმედებდა (153, გვ. 52). დიდი განსხ– 

ვავება იყო აგრეთვე "შმეიარაღებაშიც. აღსანიშნავია, რომ თურქეთის 

მთავრობამ თვისი ჯარების შეიარაღებაზე დაახლოებით 20 ათასი მილ. 

თურქული ლირა დახარჯა. მალე კარგად შეიარაღებულმა თურქულმა 

ჯარებმა შეავიწროვეს აჯანყებულები, გატეხეს მათი წინააღმდეგობა 

მუშისა და ხარფუთის რაიონებს შორის, ხოლო აპრილის შუა რიცხვებ- 
ში დაიკავეს აჯანყების მთავარი რაიონები. 

აჯანყების 46 ხელმძღვანელი, მათ შორის შეიხი საიდი და ხალიდ ბეი 
სიკვდილით დასაჯეს დიარბაქრში (152, გვ. 25). : 

სასამართლოს საბოლოო სხდომაზე ქურთების აჯანყების ხელმძღვა–- 

ნელებს მისმა თავმჯდომარემ შემდეგი სიტყვებით მიმართა: ზოგ თქვენ- 

განს ეგოიზმი ამოძრავებდა, სხვებს პოლიტიკური პატივმოყვარეობა», 

მაგრამ ყოველი თქვენგანი გაერთიანდით ერთ საკითხში–-–დამოუკიდე- 

ბელი ქურთისტანის შექმნის საკითხში–--და თქვენ დაიწყეთ. ამიტომაც 
სახრჩობელაზე უნდა გამოისყიდოთ დანაშაული (1068, გვ. 27; 143, 26). 

ასე სასტიკად თურქეთის მთავრობა მარტო აჯანყების მეთაურებს რო- 

დი გაუსწორდა. მთავრობის მკაცრი რეპრესიების მსხვერპლი აჯანყების 

რიგითი მონაწილეებიც გახდნენ, მათი სოფლები მთლიანად დაანგრიეს 

და გააპარტახეს. თურქეთის ქურთისტანის“ ტერიტორიის დიდი ნაწილი 

მოკლულ ქურთთა გვამებით იყო მოფენილი. კლავდნენ ქალებსა და ბავ–- 

შვებსაც, ანადგურებდნენ ნათესებს, ყოველივე ამას თურქები ასრუ- 

ლებდნენ წმინდა სამხედრო ოპერატიულობით. 1925/26 წწ. დანგრეულ 

იქნა ქურთთა 206 სოფელი, დაწვეს 8758 სახლი, მოკლეს დაახლოებით 

15 ათასი მშვიდობიანი მაცხოვრებელი (ქალები, ბავშვები, მოხუცები). 

აჯანყების ჩახშობა თურქეთის მთავრობას დაუჯდა 20 მილ. გირვანქა 
'სტერლინგი (143, გვ. 26; 162, გვ. 28; 70). 

აჯანყების ჩახშობის შემდეგ თურქეთის მთაგრობამ დაიწყო ქურთე- 

ბის გადასახლება ქვეყნის შუაგულისაკენ. ამ ღონისძიებით თურქეთის 
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მმართველ წრეებს სურდათ გაეთიშათ და დაექსაქსათ ქუროები, მოეწყ- 
ვიტათ მათი ერთი ნაწილი საერთო მასისაგან, მშობლიური მხარისაგან. 
განსაკუთრებული ყურადღება ექცეოდა მამაკაცებისა და ვაჟების გად- 
მოსახლებას. ვანიდან, დეარბაქრიდან, ელიაზიგიდან, მუშიდან, ბითლი- 

სიდან და სხვა ადგილებიდან თურქეთის შუა ნაწილში გადმოასახლეს 

ათასობით ბავშვი. გადმოსახლება ისე ცუდად იყო ორგანიზებული, რომ 

მრავალი მათგანი გზაში დაიღუპა შიმშილის და ავადმყოფობისაგან. 

ხშირად თვით თურქები ფარულად კლავდნენ ქურთ ბავშვებს. თურქმა 

ხელისუფლებამ სპეციალური ბრძანება გამოსცა იმის შესახებ, რომ ყო– 

ველივე ეს საიდუმლოდ შეენახათ. 
თურქთა დამსჯელი ჯარების სიმკაცრემ და ძალადობამ ყველა მო- 

ლოდინს გადააჭარბა. 1925 წ. 6 აგგისტოს ასურელთა საზოგადოების 
მიერ ერთა ლიგის სახელზე გაგზავნილ პეტიციაში თურქთა ძალადობა 

შემდეგნაირად იყო აღწერილი: „ქურთებსა და ასურელებს არ შეუძ- 

ლიათ გამოვიდნენ თავიანთი სოფლებიდან, მათი ქონება გაძარცულია, 

ჯოგები გარეკეს, ქალები გააუპატიურეს ქმრების თვალწინ“. შემდეგ აღ- 
ნიშნული იყო, რომ თურქეთის ხელისუფლება არავითარ ანგარიშს არ 

უწევს ლოზანის ხელშეკრულების მე-5 მუხლს, რომლითაც გარანტირე- 

ბული იყო თურქეთში მოსახლე ეროვნულ უმცირესობათა უფლებები 

(65, გვ. 124). 

აჯანყების ჩახმობის შემდეგ თურქეთის მმართველი წრეები ავრცე– 

ლებდნენ ვერსიას იმის შესახებ, რომ ქურთთა მოძრაობა რეაქციულ 

ფანატიზმს წარმოადგენდა, რომ იგი უცხო იმპერიალისტური სახელმწი- 

ფოების წაქეზებით იყო გამოწვეული. მაგრამ აჯანყებულთა ხელმძღვა- 

ნელების სასამართლო პროცესმა გვიჩვენა, რომ ეს ვერსია სინამდვილეს 

არ შეეფერებოდა. აჯანყების ხელმძღვანელებს სასიკვდილო განაჩენი 
გამოუტანეს არა რელიგიური ფანატიზმის გამო, არამედ იმისათვის, რომ 

ისინი მოითხოვდნენ შექმნილიყო „დამოუკიდებელი ქურთისტანი“. 

თუმცა არ შეიძლება იმის უარყოფა, რომ ინგლისის იმპერიალიზმის 

პროვოკაციულმა, წამქეზებლურმა ხრიკებმა თავისი როლი შეასრულეს 

ქურთების აჯანყების ზოგიერთი ხელმძღვანელის რეაქციული იდეოლო- 

გიის გამომუშავებაში. 

· 1927 წ. ივნისს თურქეთის დიდმა ეროვნულმა კრებამ ოფიციალუ- 

რად მიიღო კანონი ქურთების აღმოსავლეთ ვილაიეთებიდან დასავლეთ 

ვილაიეთებში გადასახლების წესახებ. ამ კანონის საფუძველზე ორი 

წლის განმავლობაში დასავლეთ ვილაიეთებში გადასახლებულ იქნა მრა- 

ვალი ათასი ქურთი, რომელმაც მონაწილეობა მიიღო 1925 წ. აჯანყებაში. 

ამრიგად ქურთების დევნა და მათი ფიზიკური მოსპობა თურქეთის 
მთავრობის სახელმწიფო პოლიტიკაღ გადაიქცა. 

ფირანის ტომის ქურთების აჯანყებას ორი წლის შემდეგ მოყვა აგ- 
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რი-დაღის ქურთების აჯანყება. ეს აჯანყება უკეთ იყო ორგანიზებული, 
ვიდრე წინა აჯანყება. აჯანყებულთა სამხედრო რაზმებს იხსან ნური ფა– 
შა? მეთაურობდა, ხოლო სამოქალაქო ადმინისტრაციას იბრაჰიმ ხასკი 

განაგებდა (152, გვ. 25). 

თურქეთის მთავრობამ ჩაშალა მშვიდობიანი მოლაპარაკება აჯანყე– 

ბის ხელმძღვანელებთან. მან უარი განაცხდა ქურთების ეროვნული 
უფლებების ცნობაზე, ბრძოლებმა აგრი-დაღში ერთ წელხე მეტ ხანს 

გასტანა. ამ ხნის განმავლობაში აჯანყებულებსა და მთავრობის რეგუ- 

ლარულ ჯარის ნაწილებს შორის მოხდა რამდენიმე სისხლისმღვრელი 
ბრძოლა, რომლის დროსაც ქურთებმა დაატყვევეს მრავალი თუოქი 

ოფიცერი და ხელთ იგდეს დიდძალი საომარი საჭურველი. თურქებმა 

' აჯანყებულთა წინააღმდეგ გამოიყენეს ავიაციაც. ქურთებმა შეძლეს 

რამდენიმე თვითმფრინავის ჩამოგდება (173, გვ. 83), ისინი მხოლოდ 

მას შემდეგ დანებდნენ, როცა მათი ძალები მთლიანად გამოიფიტა, 

აჯანყების ხელმძღვანელი იხსან ნური ირანში გადაიხვეწა. 

ამ აჯანყების დამარცხება ძვირად დაუჯდა თურქეთში მოსახლე ქურ- 

თებს. სულ დაზარალდა 165 სოფელი, დაწვეს 7716 სახლი და დაიღუპა 

8644 ქურთი. დაღუპულთა უმრავლესობას ბავშვები, ქალები და მოხუ- 
ცები შეადგენდნენ. მამაკაცების დიდი ნაწილი ბრძოლებში დაეცა, ნა–- 

წილი კი მთებში გაიქცა. 

აჯანყების ჩახმობის შემდეგ თურქებმა ხელი მიყვეს ქურთთა თან- 

დათანობით მოსპობისა და თურქებთან მათი ასიმილაციის პოლიტიკას. 

ქურთული ენა ოფიციალურად აიკრძალა, ადგილობრივ მოსახლეობას 

ქურთული წიგნები ჩამოართვეს და დაწვეს. სიტყვა „ქურთი“ და „ქურ- 

თისტანი“ ამოაგდეს ყველა სახელმძღვანელოდან. ქურთისტანი იზოლი– 

რებულ იქნა გარე სამყაროსაგახ. უცხოელებს აეკრძალათ იქ მოგზაუ- 

რობა, ამიერიდან ქურთები მოხსენებული უნდა ყოფილიყვნენ როგორც 

„მთის თურქები“. 

შეიხ საიდის აჯანყების ჩახშობის შემდეგ ქემალისტური მთავრობის 

მიერ დევნილმა ქურთმა დიდებულებმა საზღვარგარეთ დაქსაქსული და 

სპორადულად მოქმედი ქურთული პოლიტიკური ჯგუფები ერთ ორგანი- 

ზაციად შეაკავშირეს და მას „ჰოიბუნი“ უწოდეს, „ჰოიბუნის“ დამფუძ- 

ნებელი კონგრესი შედგა არალეგალურად ლიბანში (ბიჰამდუნში) 

  

2 იხსან ნური ფაშა დაიბადა ბითლისში, სწავლობდა თერქეთის სამხედრო აკა- 

დემიაში (სტამბოლში), როგორც თურქეთის არმიის ოფიცერი მონაწილეობდა ბერძნე- 

ბის წინააღმდეგ ომში, იყო სივაშის კონგრესის მონაწილე. სამხედრო საქმის კარგი 

ცოდნისათვის ქურთებმა იგი თავიანთ მთავარსარდლად აირჩიეს, მეორე მსოფლიო 

ომის შემდეგ იხსან ნური ცხოვრობდა თეირანში, სადაც 1955 წ. გამოსცა წიგნი ქურ- 

თების ძველი ისტორიის შესახებ –– „თარიჰე რაშიდ ქოორღდ“ (142, გე. 40). 
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1927 წ.25 ქურთთა ამ ახალ პარტიამი ძირითადად ემიგრანტი ქურთი 

ფეოდალები, მემამულეები და ინტელიგენტები შედიოდნენ (151, გვ. 

53). 

პარტია „პჰოიბუნი“ აშკარა სამხედრო-პოლიტიკურ ხასიათს ატარებ- 

ღა. მისი პროგრამა მოითხოვდა ქურთისტანის ერთიანი პარტიის შექმ- 

ნას, მეიარაღებული აჯანყების მომზადებას ქემალისტური მთავრობის 

წინააღმდეგ, მთავარსარდლის არჩევას ერაყის სირიისა და დრა- 

წის მთავრობებთან კარგი ურთიერთობის დამყარებას. აქვე ნათქვამი 

იყო, რომ ერაჟსა და სირიაში ქურთები კულტურული ავტონომიის მო- 
ოხოვ5ით უნდა შემოფარგლულიყენენ (145, გვ. 684). ირან-თურქეთს 

ფორის არსებული ტრადიციული, რელიგიური შუღლიდან?5 გამომდინა- 

რე „პოიბუნის" ხელმძღვანელები ირანის მაშინდელ მთავრობაზე დიდ 

იმედებს ამყარებდნენ და თავიანთ მოკავშირედ მიიჩნევდნენ. 

ქურთული ნაციონალიზმის ახალი შტაბის მეთაურებმა აგრი-დაღში 
მდებარე ქურთ აბა ქურთისტანის დროებით დედაქალაქად გამოაცხა- 

დეს. „ჰოიბუნი“-ს პროგრამაში ხაზგასმით ნათქვამი იყო, რომ იგი აღ- 

სავსეა სურვილით აწარმოოს დაუცხრომელი ბრძოლა თურქების წინა- 

აღმდეგ, მაგრამ ამ გადაწყვეტილებას ქურთი ნაციონალისტები ყოველ- 

თვის თანმიმდევრულად არ იცავდნენ. ისიც უნდა აღინიშნოს, რომ ისი- 

ნი ვერ ხედავდნენ განსხეავებს თურქეთის რეაქციულ წრეებსა და 

მშრომელ მასებს შორის. ქურთებისადმი მიმართულმა მათმა მოწოდებამ 

ებრძოლათ ყველა თურქის წინააღმდეგ, უარყოფითად იმოქმედა ქურთ- 

თა გამათავისუფლებელი ბრძოლის განვითარებაზე და საბოლოოდ სხვა 
მიზეზებთან ერთად განაპირობა მისი წარუმატებლობა. 

„ჰოიბუნის“ პარტია მიზნად ისახავდა ყველა ქურთის გაერთიანებას 

ბურჟუაზიულ-ნაციონალურ' სახელმწიფოში. მის წევრებს არ ესმოდათ, 

რომ ქურთთა საკითხის სამართლიანი გადაჭრა შეიძლებოდა მხოლოდ 

იმპერიალიზმის წინააღმდეგ ახლო აღმოსავლეთის ყველა ხალხის საერ- 

თო ბრძოლის წარმოებით. ჰოიბუნელებმა უარყვეს კავშირი არაბულ 

ეროვნულ-გამათავისუფლებელ მოძრაობასთან. მათ კავშირი დაამ- 

ყარეს რეაქციულ დაშნაკთა პარტიასთან?. ის ფაქტი, რომ „ჰოიბუნი“ 

დაშნაკების ბანაკში აღმოჩნდა, ამ პარტიის სოციალური ბუნებიდან გა- 

მომდინარეობდა და საბოლოო ჯამში ამ გარემოებამ ხელი შეუშალა მას 

25 საბპოთა ქურთმცოდნე მ. ლაზარევს მიაჩნია, რომ ეს კონგრესი შედგა დეტ- 

როიტში (აშშ) 1927 წ. გაზაფხულზე (იხ. 100, გე. 164), მაგრამ ოფიციალურად „ჰოი 

ბუნი“ დაარსდა 1927 წ. 5 ოქტომბერს ლიბანში. 

2 თურქები სუნიტები იყვენენ, ირანელები კი შიიტები, 

7 აღსანიშნავია, რომ „ჰოიბუნის“ დამფუძნებელ კონგრესს ლიბანში ესწრებოდა 
დაშნაკური პარტიის ლიდერი ვ. პაპაზიანციც (153, გვ. 52). 
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თანამშრომლობა დაეწყო ახლო აღმოსავლეთის ხალხების დემოკრა- 

ტიულ მოძრაობასთან. 

თავდაპირველად „ჰოიბუნის“ მიერ ნაციონალისტური იდეების პრო- 

პაგანდას ბევრმა ქურთმა ტომის ბელადმა დაუჭირა მხარი. მათ შორის 

ისეთმაც, რომელიც წარსულში ცნობილი იყო თავისი ერთგულებით 

თურქეთის სულთან აბდულ ჰამიდ II-ის რეჟიმისადმი?ზ%. ქურთი ბეგები 

და შეიხები სიამოვნებით გამოეხმაურნენ „ჰოიბუნის, მოწოდებას და 

ისარგებლეს რა ქურთი ხალხის მასების უკმაყოფილებით. სათავეში ჩა- 

უდგნენ ქურთების ახალ გამათავისუფლებელ მოძრაობას თურქეთში 

1927-1930 ფწ.29. 
„ჰოიბუნის“ ხელმძღვანელობაში ყველაზე დიდი ავტორიტეტით გე- 

ნერალი იხსან ნური ფაშა სარგებლობდა, რომელიც პირველ რიგში ქურთ 

ოფიცრობასა და ევროპული განათლების მქონე გავლენიანი გვარის 

წარმომადგენლებს ეყრდნობოდა. სხვებიდან შეიძლება დავასახელოთ 

ჯალადათ და კამურან ბადრ-ხანები, მამდუჰ სალიმი. კადრი ჯამილ ფაშა 

და ჰასან ჰაჯო. ფაქტიურად „ჰოიბუნის“ ხელმძღვანელობაში თავი მოი– 
ყარეს სხვადასხვა პოლიტიკური მიმართულების წარმომადგენ- 

ლებმა. მათ მორის ყველაზე დიდი გავლენით ბადრ-ხანები (გვაროვ- 

ნულ-ტომობრივი დიღკაცობიდან) და სტამბოლის სტუდენტთა მოძრაო– 

ბის მეთაურები (ინტელიგენციიდანპ??) სარგებლობდნენ. 

„პოიბუნის“ დაარსების შემდეგ მისმა ერთ-ერთმა თვალსაჩინო წე- 

ვრმა ჯალადათ ბადრ-ხანმა იმოგზაურა ევროპასა და აშშ-ში. იგი ვარაუ– 
დობდა, რომ იპოვიდა „დამოუკიდებელი ქურთისტანის“ შექმნის მომხ- 

რეებს დიდი კაპიტალისტური ქვეყნების სახელმწიფო მოღვაწეთა შო– 

რის. ჯალადათ ბადრ ხანი ცდილობდა ამერიკელი კაპიტალისტები ქურ– 
თისტანის ბუნებრივი სიმდიდრეებით და კერძოდ, ნავთობით დაეინტე- 

ს 28 მათ შორის იყვნენ იბრაჰიმ ფაშა, ქორ ჰუსეინ ფაშა, მუსა ბეგი ქ. მუშიდან და 

:ხვა. 

290 ქურთთა აჯანყებებს აღნიშნულ ხანაში მეთაურობდნენ და ხელმძღვანელობდ- 

ნენ: ალი იუნუსი, შეიხ კადირი, ხასო ბრო ტელო, იხსან ნური ბეი ფაშა, ეიუბ აღა, 

ალი მირზა შამდინანელი. 1930 წ. ზაფხულში არჭეშში აჯანყებული ქურთი ტომების ბე– 

ლადებმა მოიწვიეს კონფერენცია, რომელმაც ქურთისტანი რესპუბლიკად გამოაცხა- 

და. აირჩიეს დროებითი პარლამენტი დღა დროებითი პრეზიდენტი. დროებით პრეზი- 

დენტად პარლამენტმა გამოაცხადა ბარო ხასო, ხოლო სამოქალაქო კომისრად დანიშნეს 

ნადირ ნეჯმეთი, შეიარაღებული ძალების მთავარსარდლის პოსტი დაიკავა იხსან ნუ- 

რიმ, 
: 30 ჯერ კიდევ 1919 წლიდან ისინი სტამბოლში ჩრდილო ქურთულ დიალექტზე. 

არაბული შრიფტით გამოსცემდნენ ყოველკვირეულ გაზეთ „ჟინს („ცხოვრება“). 
გაზეთში ქურთი ხალხის ეროვნულ-გამათავისუფლებელი მოძრაობის საკითხებს, მის 

პროგრამას, სტრატეგიას და ტაქტიკას განიხილავდნენ. სულ ამ გაზეთის 32 ნომერი. 

გამოვიდა, ხოლო 1920 წლის. იანვარში იგი დახურეს. (227, გვ. 271). . 
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რესებინა, მაგრამ უშედეგოდ. მის მიერ დეტროიტში ფორდის ქარხნის 
ქურთ მუშებს შორის „ჰოიბუნის“ ფილიალების ჩამოყალიბებამაც საქ– 

მეს ვერ უშველა. საბოლოო ჯამში იმპერიალისტურ ქვეყნებთან კავშირ- 

მა უარყოფითად იმოქმედა „ჰოიბუნის“ ავტორიტეტსა და მის შემდგომ 

მოღვაწეობაზე. დასავლეთ იმპერიალისტური ქეეყნები ქურთთა განთავი– 

სუფლების საქმეს სრულიადაც არ თანაუგრძნობდნენ, ისინი მხოლოდ 

იმას ცდილობდნენ, რომ გამოეყენებინთ „ჰოიბუნი“ როგორც ბრმა 

იარაღი ანტისაბჭოთა პოლიტიკის გასატარებლად და ახლო აღმოსავ- 

ლეთში თავიანთი აგრესიული გეგმების განსახორციელებლად. 
მეორე მხრივ, სსრ კავშირის წინააღმდეგ „ჰოიბუნსა“ და მის წევ- 

რებს დაშნაკებიც აქეზებდნენ, ისინი ცდილობდნენ აქტიურად ჩაებათ 

ქურთები ანტისაბჭოთა გამოსვლებში, რაც ამ ორგანიზაციას სახელს 

უტეხდა. 
გარდა ამისა, „ჰოიბუნი“ თავის საქმიანობაში არ ეყრდნობოდა ქურთ 

გლეხობას, არ მოუწოდებდა მას თურქ მშრომელ მასებთან კავშირისა- 

კენ, არ იბრძოდა დერებეიებისა (მსხილი ფეოდალები) და შეიხების 

თვითნებობის წინააღმდეგ. საბოლოო ჯამში ყოველივე ამან კიდევ უფ- 
რო დააჩქარა მისი ავტორიტეტის დაცემა ქურთ მშრომელ მასებს შო- 

რის. | 

„ჰოიბუნის“ მიერ 1927-–1930 წწ. ორგანიზებული ქურთთა აჯანყე- 

ბები თურქეთში მარცხით დამთავრდა. ქემალისტური მთავრობა სასტი– 

კად გაუსწორდა არა მარტო აჯანყებულ ქურთებს, არამედ მშვიდობიან 

მოსახლეობასაც“! 30-იანი წლების დასაწყისიდან კი იგი ქურთების ფი- 

ზიკური განადგურების გზას დაადგა. თურქეთის მთავრობის ასეთმა 

პოლიტიკამ მსოფლიო საზოგადოებრიობის პროტესტი გამოიწვია3ჭ?, 

ქურთთა სამართლიან მოთხოვნას ავტონომიის შესახებ თურქი მმარ- 

თველი წრეების ორგანო „ჰაქიმიეთ მილლიე“ შემდეგნაირად უპასუხებ- 

და: „ისეთი ხალხისათვის, რომლის ლექსიკონი 200 სიტყვას შეიცავს, 

ისეთი რასისათვის, რომელიც ყოველ დინებას მისდევს, ადმინისტრა– 

3! 1930 წ. აჯანყების ჩახშობის შემდეგ თურქეთის მთავრობამ მწვიდობიან ქურთ 

მოსახლეობასთან ანგარიშის გასწორება დაიწყო. მარტო ჯილანის ველზე თურქებმა 10 

ათასი ქურთი გაანადგურეს, ფათნოსის მიდამოებში მათ არცერთი ქურთელი სოფელი 

არ დატოეეს, არჭეშის გარშემო 200-მდე სოფელი დაწეეს, ხოლო არარატის მთის 

მახლობლად 400-მდე სოფლის მოსახლეობა მთლიანად მოსპეს, სულ დანგრეულ იჭქ- 

ნა ქურთების 6816 სახლი. თურქთა ამ დამსჯელ ექსპედიციას სალაჰ ფაშა ხელმძღვა- 

წელობდა (201, 20.3.1931 წ.). 
32 სწორედ ამით შეიძლება აიხსნას II ინტერნაციონალის აღმასკომის მიერ 1930 

წ. აგვისტოში მიღებული რეზოლუცია, რომელშიც იგი თურქეთის მთავრობას პრო- 

ტესტს უცხადებდა, რეზოლუციაში ხაზგასმული იყო, რომ ტერორისა და მკვლელო- 

ბის საშუალებით თურქეთის მთავრობა ქურთებს სომეხი ხალზის ხვედრს უმზადებ- 

და (22, გვე. 18). 
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ციული ავტონომიისათვის ყველაზე უკეთეს კუთხედ აფრიკის ცენტრი 

გამოდგება“ (189, წიგ. 29, გე. 161). 

1932 წ. 5 მაისს თურქეთის მთავრობამ ახალი კანონი გამოსცა. ამ 

კანონის თანახმად, ქურთებით დასახლებული ტერიტორია ოთხ ზონად 

იყოფოდა. აქედან 3 ზონა თვით ქურთისტანში უნდა შექმნილიყო. ერთ- 

ერთი მათგანი „წესრიგის დაცვის“ მიხნით მთლიანად უნდა განთავი- 

სუფლებულიყო ქურთებისაგან. იგი აკრძალულ ზონად უნდა გამოცხა- 

დებულიყო. თურქულ სოფლებში ახლად ჩამოსახლებულ ქურთთა რა- 

ოდენობა მთელი მოსახლეობის 5%-ს არ უნდა აღმატებოდა (15ქ, გვ. 

57). ქურთებს სწავლა მშობლიურ ენაზე აეკრძალათ, მათ ართმევდნენ 

ოფლებას ჰქონოდათ თავიანთი კულტურული, პოლიტიკური და საგან- 

მანათლებლო დაწესებულებები. ამ კანონმა პირველად უწოდა ქურთებს 

„მთის თურქები“. ახლად გადმოსახლებულ ქურთ გლეხებს ეროვნულ 

ტანსაცმელში სიარული ეკრძალებოდათ. მრავალი ქურთი დიდებული 
(შეიხი, ბეგი) დააპატიმრეს და გადაასახლეს, ხოლო ზოგიერთი მოისყი- 

დეს. ქურთ ტომებს შორის თურქები ხელოვნურად აღვივებდნენ გვა- 
როვნულ შუღლს, ცდილობდნენ გაეთიშათ და ერთმანეთისათვის დაე–- 
პირისპირებინათ ისინი. 

1934 წ. 21 ივნისს თურქეთის მეჯლისმა კიდევ ერთი ახალი კანონი 

მიიღო, რომელიც ეროვნულ უმცირესობათა წინააღმდეგ იყო მიმარ–- 

თული. ეს კანონი შინაგან საქმეთა მინისტრს უფლებას ანიჭებდა სხვა- 

დასხვა ხალხის საცხოვრებელი ადგილი შეეცვალა იმის მიხედვით, თუ 

რამდენად „შეეთვისა“ იგი თურქულ კულტურას (65, გვ. 133). 

მართალია, მეტად ძნელია იმ ქურთების რიცხვის დადგენა, რომლე– 

ბიც თავიანთი ადგილებიდან აყარეს და ცენტრალურ რაიონებში გადა- 

+სახლეს, მაგრამ ერთი რამ კი ცხაღია, რომ ჭოროხის, ერზურუმის, მუ- 

'მისა და ვანის ვილაიეთების ქურთი მოსახლეობის რიცხვი დაახლოებით 
300 ათასი კაცით შემცირდა. საერთოდ კი აღმოსავლეთ ვილაიეთებიდან 
დასავლეთში დაახლოებით ნახევარი მილიონი ქურთი გადაასახლეს. 

1936 წ. თურქეთის მეჯლისის სხდომის გახსნისას ქემალ ათათურქმა 

აღნიშნა, რომ ქვეყანაში არსებულ საშინაო პრობლემათა შორის ქურთ- 

თა პრობლემა ყველაზე მნიშვნელოვანი იყო და მთავრობას მოუწოდა 
ქურთთა საკითხისათვის, მათი ეროვნული მისწრაფებისათვის ერთხელ 

და სამუდამოდ ბოლო მოეღო (153, გვ. 59). 

ამ დროისათვის დერსიმის ოლქი ქურთების ანტითურქული ბრძო- 

ლის ცენტრად გადაიქცა. დერსიმი, ანუ ტუნჯელი33 (სპილენძის ქვეყანა), 

აღმოსავლეთ თურქეთის ერთ-ერთი ჩამორჩენილი მთიანი მხარე იყო. 

მისმა ბუნებრივმა პირობებმა ბევრად განსაზღვრეს ამ მხარის ჩამორჩე- 

    

ჭე ასე უწოდეს დერსიმს ქურთთა 1936 წლის აჯანყების ჩახშობის შემდეგ. 
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ნილობა. იგი ფაქტიურად თურქეთის ეკონომიკური ცხოვრების მიღმა 

იდგა. ვაჭრობა აქ სუსტად იყო განვითარებული. ფაქტიურად სავაჭრო 

საქმეებს ტომის შეიხები, აღები და მათი აგენტები განაგებდნენ. რაიმე 

წარმოების არსებობაზე ლაპარაკი საერთოდ ზედმეტი იყო. გაზეთ „სან 

პოსტას“. რედაქტორი ოსმან მეთე დერსიმის შესახებ შემდეგს წერდა: 

„.. აქ არ არის მრეწველობა, სოფლის მეურნეობა, ვაჭრობა, არ არის 

ექიმი, ხალხმა არც კი იცის სიტყვა „მედიცინის“ მნიშვნელობა. აქ არ 

არის გზები, რომლებიც სოფლებს ერთმანეთთან დააკავშირებდნენ (151, 

გვ. 325). ჯერ კიდევ პირველ მსოფლიო ომამდე დერსიმის მოსახლეო– 

ბის საერთო რაოდენობა 70 ათას კაცს აღწევდა. (207, 7. 1914). აქაური 
ქურთები, რომლებიც ცნობილი იყვნენ ყიზილბაშების სახელით, მის- 

დევდნენ მესაქონლეობასა და სოფლის მეურნეობის სხვა დარგებს, გან- 

საკუთოებით მევენახეობას. 

დერსიმში 1936 წ. დანიშნულმა ახალმა გუბერნატორმა აბდულა ალფ- 

დოგანმა შეუსღუდველი ძალაუფლება მიიღო. მთელი წლის განმავლო– 

ბაში თურქები თავს უყრიდნენ ჯარებს. მათ გადაწყვიტეს დერსიმის, 
ელიაზიგისა და ჩაბაქჩურის რაიონებში მცხოვრები გაურჩებული ქუო- 

თებისათვის გადამწყვეტი დარტყმა მიეყენებინათ. ქურთების წინააღმ- 

დეგ ბრძოლა 1937 წ. გახაფხულის დასაწყისში დაიწყო. აჯანყებულ 
დერსიმელ ქურთებს სათავეში სეიდ რიზა ედგა. მათ წინააღმდეგ თურ- 

ქეთის მრავალრიცხოვანი რეგულარული ჯარები მოქმედებდნენ. აჯან- 

ყებული ქურთების წინააღმდეგ თურქეთის მთავრობამ გამოიყენა არა 

მარტო ავიაცია, არტილერია და სატანკო ნაწილები, არამედ მომწამლავი 

გაზებიც. თურქეთის დამსჯელი ჯარები მხეცურად გაუსწორდნენ არა 
მარტო აჯანყებულებს, არამედ მშვიდობიან ქურთ მოსახლეობასაც. 

მთავრობამ მხოლოდ ერთი წლის სისხლისმღვრელი ბრძოლების შემდეგ 

შეძლო აჯანყებულთა დამარცხება. მათი ბელადი სეიდ რიხა სხვა 10 

ხელმძღვანელთან ერთად სიკვდილით დასაჯეს აჯანყებულ ქურთებს 

მთელი ქონება ჩამოართვეს და სახელმწიფოს გადასცეს. ამიერიდან 

თურქთა გარნიზონმა დერსიმში მუდმივი ბინა გაიჩინა. რამდენიმე კვეი- 

რის განმავლობაში დერსიმის დაპყრობას თურქული გახეთები ქებას ას- 

ხამდნენ და წერდნენ: „დერსიმი მეტი აღარ არისო“ (17ქ, გვ. 87). ადგი– 

ლობრივი მოსახლეობის დაშინების მიზნით აქ დრო და დრო მთავრობის 

ჯარების სამხედრო მანევრები ეწყობოდა. 

1938 წ. ზაფხულში თურქეთის შინაგან საქმეთა მინისტრმა ჯელიალ 

ბეიმ განაცხადა, რომ თურქეთში ქურთთა პრობლემა აღარ არსებობს 

(159, გვ. 83). როგორც ვხედავთ, თურქეთის მმართველი წრეების ყველა 

ღონისძიება მიზნად ისახავდა იმას, რომ ქურთებში ეროვნული ღირსე- 

1 ციტირებულია ა. რ. გასემლოს წიგნის მიხედვით (იხ. 1513, გვ. 60). 
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ბის და თვითშეგნების გრძნობა მოესპოთ და თურქებთან მათი ასიმი–- 

ლირების პროცესი დაეჩქარებინათ. 

ქურთების მოძრაობა ირანში, სირიასა და ლიბანში 

ქურთთა საკითხში ანალოგიურ კურსს ირანის მმართველი წოეებიც 

ახორციელებდნენ. განსხვავება მხოლოდ იმამი მდგომარეობდა, რომ 

ინგლისის იმპერიალიზმი აქ უფრო აქტიურად ერეოდა ქვეყნის საშინაო 

საქმეებში, ხოლო ფეოდალურ-სეპარატისტული ტენდენციების ზეგავ- 

ლენა ირანელ ქურთთა მოძრაობაზე უფრო მკაფიოდ იყო გამოხატული. 

პირველი მსოფლიო ომის დამთავრების შემდეგ ირანელი ქურთების 
აღიარებული ლიდერი ისმაილ აღა სიმკო (სმიტკო) იყო. იგი წარმოად- 

გენდა ტიპიურ ქურთ ფეოდალ ბელადს, რომელსაც არ გააჩნდა აოავი- 

თარი პოლიტიკური პრინციპები. სიმკო არ ერიდებოდა არავითაო სა- 

შუალებებს თავისი მიზნების განსახორციელებლად. ეს, რა თქმა უნდა, 

ასუსტებდა ირანელი ქურთების გამათავისუფლებელ მოძრაობას, რო–- 

მელმაც მაშინ ვერ მიიღო ეროვნული ხასიათი და ამით ხელი შეუწყო 

ირანის მთავრობას გასწორებოდა მას. უკვე 1922 წ. სიმკოს „სამეფო“ 

დაეცა (189, # 4, გვ. 83). 

მას შემდეგ, რაც ირანის ხელისუფლების სათავეში რეზა ხანი მოექ- 

ცა, ქურთების შევიწროება უფრო გახშირდა. 1925 წელს ქურთიასტანში 

რეზა შაჰის მთავრობამ მოაწყო დიდი ლაშქრობა, რომელიც მიზნად ისა- 

ხავდა ბოლო მოეღო ქურთთა მოძრაობისათვის. 1926 წელს მთავოობის 

ჯარებმა დიდი სისასტიკით ჩაახშეს ქურთთა მორიგი აჯანყება, რომელ- 

მაც ირანის ქურთისტანის ჩრდილო და სამხრეთი ნაწილი მოიცვა. თან- 

დათან ქურთი მოსახლეობა ხელისუფლებას მტკიცედ დაუმორჩილეს. 

ამასთან ირანის ახალი შაჰის ხელისუფლება იყენებდა იგივე მეთოდებს, 

რასაც თურქები: რეპრესიები, აყრა-გადასახლება და სხვა. ეს იყო დიდ- 

მპყრობელური, შოვინისტური პოლიტიკა, რომლის მიზანს წარმოადგენ- 

და ქურთი მოსახლეობის სრული ირანიზაცია. 20-იანი წლების ბოლოს 

ქურთები გამოაცხადეს „კულტურულ ტრადიციებს მოკლებულ ირანე- 

ლებად“. 
30-იან წლებში რეზა შაჰი, რომელიც ქვეყნის შიგნით დიდ ეკონო- 

მიკურ და პოლიტიკურ სიძნელეებს წააწყდა, იძულებული შეიქნა შე–- 

ესუსტებინა რეპრესიები ქურთების მიმართ. ამავე დროს მოახლოებუ- 

ლი საშიშროების წინაშე ქურთი ხალხის სხვადასხვა საზოგადოებრივი 

ფენები თანდათან შემჭიდროვდნენ და დაირაზმენ ეროვნული დროშის 

ქვეშ. მალე ირანელი ქურთების პოლიტიკური ორგანიზაციებიც აღმო– 

ცენდნენ. ჯერ კიდევ პირველი მსოფლიო ომის დროს აქ შეიქმნა „ქურ- 

162



თისტანის თავისუფლების პარტია“ (ჰისხბ რიზგარი ქურდისტან“), 
რომელმაც მეორე მსოფლიო ომის წლებში მიიღო ახალი სახელწოდება 
„ჟიიანე ქორდესტან“ („ქურთისტანის აღორძინება“) შემოკლებით ჟ. კ.” 

ამ პარტიას ჰქონდა თავისი ბეჭდვითი ორგანო–-ჟურნალი „ნიმტიმანი“ 

(„სამშობლო“) (135, გვ. 55). 

ოსმალეთის იმპერიის დაშლის შემდეგ, –– როგორც აღვნიშნეთ, ––. 

ქურთების ერთი ნაწილი სირიისა და ლიბანის შემადგენლობაში აღმო- 

ჩნდა. თურქთა ბატონობისაგან ახლად განთავისუფლებული სირია და. 
ლიბანი საფრანგეთისადმი დაქვემდებარებულ სამანდატო ტერიტორიე-+- 

ბად გადააქციეს. ფრანგი კოლონიზატორების მრავალწლიანმა ბატონო– 

ბამ სირიასა და ლიბანში ქურთების გამათავისუფლებელ მოძრაობას თა> 

ვისი დაღი დააჩნია. 

საფრანგეთის სამანდატო ხელისუფლების მიერ სირიელი ხალხის 

1925-27 წწ. სახალხო აჯანყების სასტიკად ჩახშობამ% და მის მიერ მი–- 

ღებულმა მკაცრმა ზომებმა დიდად შეაფერხეს ქურთების გამათავი–- 
სუფლებელი ბრძოლის გაქანება სირიასა და ლიბანში. გარკვეული მნი– 

შვნელობა ჰქონდა იმ ფაქტსაც, რომ ქურთები სირიასა და ლიბანში ისე 

მრავალრიცხოვანი არ იყვნენ (სულ 300 ათასი) როგორც მეზობელ 

თურქეთსა და ერაყში. გარდა ამისა ქურთები და არაბები შეთანხმებუ– 

ლად არ მოქმედებდნენ. ფაქტიურად მათ შორის ერთიანობა ჯერ კიდევ, 
არ არსებობდა. ერთად აღებულმა ყველა ამ მიზეზმა ბევრად განაპირო– 

ბეს ქურთთა ეროვნულ-გამათავისუფლებელი მოძრაობის წარუმატებ– 

ლობა სირიასა და ლიბანში. . 

სირიაში 1925–-1927 წწ. საფრანგეთის კოლონიური ხელისუფლების: 

წინააღმდეგ მიმართული საყოველთაო სახალხო აჯანყების ჩახშობის 

შემდეგ, ქურთებმა ბრძოლა პოლიტიკური უფლებებისათვის მალე შეწ– 

ყვიტეს. 30-იანი წლებიდან სირიასა და ლიბანში მიმდინარე ქურთთა. 
მოძრაობა უფრო მათი კულტურული აღორძინებისათვის ბრძოლის ხა–- 
სიათს ატარებს. 

ამ ბრძოლის იდეური ხელმძღვანელები მეზობელ თურქეთიდან და, 

ირანიდან დევნილი ქურთი ინტელიგენტები და განსაკუთრებით ბადრ-. 

ხანიანები?7 იყვნენ. მათ მიზნად დაისახეს ქურთების ნაციონალური 

31% ეს საზოგადოება 1924 წ. 16 სექტემბერს დააარსეს, თავდაპირველად მასში შე- 
დიოდა 13 კაცი. ესენი იყვნენ: რაჰმან ჰალავი, მუჰამედ ამინ შარაფი, მუჰამედ ნანა– 
ვაზადე, რაჰმან ზაბიპი, ჰუსეინ ფურუჰა (ზარგარი), აბდულ რაჰმან ემამი, კასიმ კა-. 

დერი, მოლა აბდულა დაუდი, კადერ მუდარისი, აჰმედ ჰილმი, აზიზ ზენდი, მუჰამედ 

იაჰუ, მირ ჰაჯ აჰმედი (148, გე. 133). 

ნ დაწვრილებით ამის შესახებ იხ. 103, 
37. ბადრხანიანთა ერთ-ერთი წარმომადგენელი ჯალადათ ბადრ-ხანი ამ დროს დამას– 

კოში ცხოვრობდა. იგი გარდაიცვალა 1951 წ. უბედური შემთხვევის (საავტომობილო. 
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ერთიანობის განმტკიცება. ამ მიზნის მიღწევას ისინი ცდილობდნენ ქურ- 
თული ენის განახლების, ლიტერატურის აღორძინებისა და მშობლიურ 

ენაზე სწავლების დანერგვის საშუალებით. 

ბადრხანიანები და მათი თანამებრძოლები შემოიკრიბნენ ქურთულ 

და ფრანგულ ენებზე გამომავალ ჟურნალ „ჰავარ“-ის („მოწოდება“)? 

გარშემო. ზოგიერთი არამარტო სირიიდან, არამედ ერაყიდან და ტრან- 
სიორდანიიდანაც იყო. ამ ჟურნალში აქტიურ მოღვაწეთა შორის შეიძ- 

ლება დავასახელოთ პროფესორები ხევინდე სორი და ელი საიდო, ექიმი 

ეჰმედ ნაფიზი, სახალხო პოეტები ჯეგარხვინე ქურდი, ედვილ ხალიკ 

ესირი, კადრიჯან მუსტაფა ეჰმედ ბოტი და მრავალი სხვა. აღსანიშნავია, 

რომ ამ მოძრაობას მიემხრნენ ზოგიერთი გავლენიანი ტომისა და გვარის 

ბელადებიც?), 
მათ სურდათ ადგილობრივ ქურთებს შორის ლათინური ასოებისა- 

გან შედგენილი ქურთული ანბანი გაევრცელებინათ და მის საფუძველზე 

ქურმანჯის ქურთული დიალექტის უნიფიცირება მოეხდინათ. ისინი 

ცდილობდნენ ეს დიალექტი გაემდიდრებინათ და უფრო მოქნილი გაე- 

ხადათ. ქურთული ენის განახლების მიზნით ჟურნალმა დაიწყო სა- 

ხალხო ლიტერატურის აღორძინება. „ჰავარი#“ ბეჭდავდა როგორც ქურ- 
თი კლასიკოსების, ისე თანამედროვე მწერლების ნაწარმოებებს, მოუ- 

წოდებდა ქურთებს მოეთხოვათ სწავლება მშობლიურ ენაზე49. მაგრამ 

ეს კარგი წამოწყება მათ ბოლომდე ვერ განახორციელეს. ამის მთავარი 

მიზეზი იყო ის, რომ ქურთების კულტურული აღორძინებისათვის მებრ- 

ძოლებს დასახული მიზნების მისაღწევად საჭირო სახსრები არ აღმო- 

აჩნდათ, ხოლო 1925 წ. საფრანგეთის სამანდატო ხელისუფლებამ ჟურ- 

ნალი „ჰავარი“ დახურა. 

მეორე მსოფლიო ომის შემდეგ სირიაში მრავალი წლების მანძილ– 

ზე არასტაბილური პოლიტიკური მდგომარეობა იყო. ქვეყანაში ხში- 

რად ხდებოდა სამხედრო გადატრიალება და იცვლებოდა მთავრობა. 

ასეთ პირობებში ქურთების სოციალურ-ეკონომიკური და პოლიტიკუ- 

რი მდგომარეობა კიდევ უფრო გაუარესდა, მრავალ ქურთ პროგრე-· 

სულ მოღვაწეს ბრალი დასდეს ანტიარაბიზმსა და კომუნიზმში, დაა- 

პატიმრეს და ციხეში ჩასვეს. 

მდგომარეობა მხოლოდ 1966 წ. 23 თებერვლის გადატრიალების 

კატასტროფა) გამო, ხოლო მეორე––კამურან ალი ბადრი-ხანი ბეირუთში იმყოფებოდა. 

უფრო გვიან 1952 წ. იგი საცხოვრებლად პარიზში გადასახლდა. 

38 მისი პირველი ნომერი 1932 წ. 15 მაისს გამოვიდა (115, გე. 392), 

20 მათ შორის იყვნენ: ჰაჯო აღა და მისი შვილი ჯემილ აღა; მუსტაფა შაჰინე და 

მისი შვილი შაჰინე, ემედ მელიქი და ევდირაჰმან ფაუზი, 

40 ჟურნალის მესვეურებმა გამოსცეს რამდენიმე გრამატიკის სახელმძღვანელო. 

ბეირუთში კამურან ალიმ საღამოს კურსებიც კი მოაწყო ქურთი მუშებისათვის. 
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შემდეგ შეიცვალა, როდესაც ხელისუფლებას სათავეში ახალი მთავ– 
რობა ჩაუდგა. მან გეზი აიღო ქვეყნის საშინაო ცხოვრების დემოკრა–- 
ტიზაციისაკენ. 

ქურთული პოლიტიკური ორგანიზაციების საქმიანობა 

ერაყში 30-იან წლებში 

30-იან წლების დასაწყისში ერაყში ანტიიმპერიალისტურმა მოძ- 

რაობამ გარკვეულ წარმატებებს მიაღწია. ინგლისის სამანდატო რეჟი- 
მი საბოლოოდ გაუქმდა (1932 წ. ოქტომბერი). ამასთან დაკავშირებით, 
ქურთების (მათი რიცხვი ერაყში უკვე 800 ათასს აღწევდა) გამათავი– 

სუფლებელ მოძრაობაში თანდათან ახალმა ტენდენციებმა იჩინა თავი. 

სამანდატო რეჟიმის გაუქმებისა და დამოუკიდებლობის მიღების შემ–- 

დეგ პოლიტიკური მოღვაწეობისათვის ერაყში უფრო ხელსაყრელი 

პირობები შეიქმნა, ვიდრე მეზობელ თურქეთში. ამიტომ ქურთთა გა- 

მათავისუფლებელი მოძრაობის ცენტრმა თანდათან თურქეთიდან ისეე 

ერაყში გადმოინაცვლა. 

ქურთთა მოძრაობის აღმავლობაზე ერაყში გარკვეული ზეგავლენა 

არაბთა მოძრაობის ახალმა გაქანებამ და იქ კომუნისტური პარტიის 

შექმნამ მოახდინა !. მუშათა კლასის სულ უფრო შესამჩნევმა რიცხო- 

ბრივმა ზრდამ, პირველი პროფკავშირებისა და საზოგადოებრივი ორ- 

განიზაციების ჩამოყალიბებამ (89), ქალაქად და სოფლად კლასობრივი 

წინააღმდეგობის გამწვავებმ და გამათავისუფლებელი მოძრაობის 

"საერთო აღმავლობამ ხელი შეუწყეს კომუნისტური პარტიის დაარსე– 

ბას ერაყში. 

1935--1936 წწ. არაბთა აჯანყების ალმა მუნთაფიკის, ბასრის, დი– 

ვანიისა და ჰილის პროვინციები მოიცვა (215, გვ. 139––-142; 210, გვ. 

52). არაბთა მოძრაობამ აშკარა ანტიიმპერიალისტური და ანტიფეოდა- 

ლური ხასიათი მიიღო. ამ მოძრაობის იდეური ხელმძღვანელები ახ–- 
ლად ჩამოყალიბებული არაბული ნაციონალისტური პარტიები იყე- 

ნენ. მათ შორის ყველაზე დიდი გავლენით „აჰალი“ 9? სარგებლობდა. 
მისი ლიდერები .! ქვეყანში მონარქიული წყობილების მოსპობას, 

.?! ერაყის კომუნისტური პარტია შეიქმნა 1934 წ. 31 მარტს. პარტიის პირველ 

ბექდვით ორგანოს ეწოდებოდა „კიფა, ამ-შააბ“ („ხალხის ბრძოლა“), რომე-. 

ლიც გამოდიოდა 1935 5. ივლისიდან (194, 1. 2. 1960). 

42 „ალ-აჰალი“ („ხალხი“), აღმოცენდა 1931 წ. იგი შექძნა ლიბერალური იდე- 

ებით გამსქვალულმა რამდენიმეე ახალგაზრდა ენთუზიასტმა (158, გვ. 70). „აჰა–- 

ლი“ აერთიანებდა ინტელიგენციის, წვრილი ბურქუაზიის და ლიბერალური მემა– 

მულეების წარმომადგენლებს. მათ შორის იყვნენ ფსეგდოსოციალისტური დოქტრი- 

ნის თაყვანისმცემლები და კომუნისტური იდეების მომხრენიც. 

43 „ალ-აჰალის“ ლიდერთა შორის იყვნენ მუჰამედ ჰადიდი, აბდალ კადირ ის- 

მაილი, აბდალ ფათთაჰ იბრაჰიმი, ჯაფარ აბუ ათ-თიმანი და ჰიქმეთ სულეიმანი. 
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ბურჟუაზიული პარლამენტური რესპუბლიკის დამყარებასა და ხალხი– 

“სათვის კონსტიტუციური თავისუფლების მინიჭებას მოითხოვდნენ, 

-ამ მემარცხენე წვრილბურჟუაზიული პარტიის სოციალურ დემაგო- 
გიას “ მრავალი ერაყელი მშრომელი წამოეგო და მათი მხარდაჭერით 

„აჰალისტები 1936 წ. 29 ოქტომბერს ხელისუფლების სათავეშიც კი მო- 

'ოექცნენ. მანამდე არსებული იასინ ალჰაშიმის მთავრობა დაეცა (218, 

ტ. 3, გვ. 133). 
„არაბთა გამოსვლების პარალელურად ერაყში ადგილი ჰქონდა ქურ- 

“თთა აჯანყებებს, რომელსაც ხალილ ხოშავი და დაუდ ად-დაუდი “ მე- 

· თაურობდნენ. 

გამათავისუფლებელი მოძრაობის საერთო აღმავლობამ და განსა- 

„კუთრებით ქურთთა ახალმა აჯანყებებმა ერაყში მოწინავე ქურთი ინ- 

კტელიგენციის მოღვაწეობის აქტივიზაცია გამოიწვიეს. 

ჯერ კიდევ მანამდე, სანამ აჰალისტები ხელისუფლების სათავეში 

“მოვიდოდნენ, ერაყის გაზეთის ფურცლებზე დაწყებული პოლიტიკური 

დისკუსიისა და აჰალისტების იდეური ზეგავლენით ბაღდადის იური- 

დიული კოლეჯის ქურთმა სტუდენტებმა თავიანთი პოლიტიკური წრე 
ჩამოაყალიბეს. მას იბრაჰიმ აჰმედი ხელმძღვანელობდა. 

ქურთ სტუდენტთა წრე თავის ყოველთვიური ორგანოს ჟურნალ 

„დიარი ლავან“ 4-ს („ახალგახრდობის საჩუქარი) გამოსცემდა. ამ 
ჟურნალის გარშემო ძირითადად ანტიფაშისტურად განწყობილი ქურთი 
“ახალგაზრდობა შემოიკრიბა. ჟურნალი ხშირად აქვეყნებდა იმ ანტი- 
ნაცისტურ წერილებს, რომლებიც ინგლისურ პრესაში იბეჭდებოდა. 
ამ ჟურნალის მთავარი დამსახურება იმაში მდგომარეობს, რომ მან 
პირველმა გამოხატა ქურთებისა და არაბების ანტიიმპერიალისტური 
„ინტერესების ერთიანობის იდეა. 

1937 წ. „დიარი ლავან“-ის რედაქტორმა იბრაჰიმ აჰმედმა გამოა- 
„ჟვეყნა თავისი წიგნი „ქურთები და არაბები“ (იხ. მისი მეორე გამოცემა 

–-205). ამ დროისათვის ერაყის ხელისუფლების სათავეში უკვე მემარ– 

ჯვენე ელემენტები მოექცნენ და ქვეყანაში გამათავისუფლებელი მო– 
· ძრაობის მკვეთრი დაცემა იგრძნობოდა (150, გე. 100; 215, გვ. 162 –– 

164). რეაქციულმა მთავრობამ წიგნის ავტორი მაშინვე დააპატიმრა, 

"მაგრამ ამან ხელი ვერ შეუშალა წიგნის გავრცელებას მთელ ქურთის- 

- ტანში. ამ წიგნის შინაარსმა ცხარე კამათი გამოიწვია ქურთ ნაციონა- 

    

4 აჰალისტთა მთავარი ლოზუნგი იყო –- „სოციალიზმი ყველასათვის“, განურ- 

'ჩევლად იმისა, რომელი კლასის წარმომადგენელი იყო ესა თუ ის პირი ან რომელ 

“სარწმუნოებას აღიარებდა. 
4 დაუდ-ად-დაუდი შეთაურობდა ქურთ იეზიდთა დიდ აჯანყებას, რომელიც 

დაიწყო 1935 წ. სექტემბერში (163, გვ. 243; 231, გვ. 112). 

465 კურნალი „დიარი ლავან“-ი ბაღდადში 1935--1938 წწ. გამოდიოდა. 
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ლისტთა წრეებში. ქურთული გვაროვნულ-ტომობრივი დიღკაცობა და 
“მოვინისტურად განწყობილი ბურჟუაზიის წარმომადგენლები არაბებ- 
თან კავშირის დამყარების წინააღმდეგ გამოდიოდნენ. ამიტომ მათ იბ– 

რაჰიმ აჰმედი და მისი თანამებრძოლები „არაბების მიერ მოსყიდულ 

მოღალატეებად“ გამოაცხადეს (145, გვ. 685). 

აღნიშნულ ხანაში ერაყელ ქურთთა ეროვნულ-გამათავისუფლებელ 
მოძრაობაში ორი ძირითადი მიმდინარეობა არსებობდა: მემარჯვენე 

ანუ სეპარატისტული და დემოკრატიული. მართალია, ერაყის ქურთის- 

ტანში ახლად ჩამოყალიბებული კომპარტიის ცალკეული ადგილობ- 
“რივი ორგანიზაციებიც” უკვე მოღვაწეობდნენ, მაგრამ მათი გავლენა 
ქურთთა მოძრაობაზე ჯერ კიდევ უმნიშვნელო იყო. 

ომის წინ ერაყის ქურთისტანში პირველი პოლიტიკური პარტიები 

ღა ორგანიზაციები ყალიბდება -- „ბრაიატი“ („ძმობა“) და „ჰივა“ 

(„იმედი“, „ოცნება4) ·. „ჰივის“ პარტიას ? ნათელი პროგრამა და წეს- 

დება არა ჰქონდა. 

მისი ორგანიზაციული პრინციპები სხვადასხვა ფარული კავშირები- 

საგან იყო ნასესხები. მრავალი მისი დებულება რელიგიურ-მისტიკურ 
"საბურველში იყო გამოხვეული, ხოლო რეაქციონერ ქურთთა ნაციონა- 

“ლისტური ლოზუნგები პროგერმანულ სიმპათიებთან იყო შეხამებუ- 
ლი "მ. მართალია, „ჰივი“-ს პარტია პატრიოტულად განწყობილ ქურთ 

ოფიცრობასა და ინტელიგენციას აერთიანებდა, მაგრამ მისი ხელმძღ- 
ვანელობა ქურთი ფეოდალებისა და ბურჟუაზიის ზედა ფენების ხელში 

იმყოფებოდა. მათთვის კი მშრომელთა ინტერესები უცხო იყო (228, 

გვ. 24). 

1944 წლამდე „ჰივა“ მთელ ერაყის ქურთისტანში ერთ-ერთ ყველა- 
ზე უფრო მასობრივ პოლიტიკურ ორგანიზაციას წარმოადგენდა. მის 

ძირითად დასაყრდენს ქალაქისა და სოფლის წვრილბურჟეუაზიული 

ფენები შეადგენდნენ. რაც შეეხება მემარცხენე ელემენტებს, ისინი 
საგრძნობლად შორს იდგნენ „ჰივი“-საგან. 

ქურთისტანის მშრომელი მასების ეროვნული და ნაწილობრივ 

კლასობრივი თვითშეგნების ამაღლების საქმეში გარკვეული როლი 

“შეასრულა აგრეთვე ქურთულმა ' ჟურნალმა „კალავეჟმა“ („სირიუს“), 

"რომელსაც იბრაჰიმ აჰმედი გამოსცემდა? ბაღდადში 1939 წ. აგვის- 

ტომდე. 
“ ამ ორგანიზაციებს ჰამზა აბდულაჰი და სამათ მუჰამედი ხელმძღვანელობდნენ. 
4– ეს ორგანიზაციები 1938 წ. დაარსდა. 

49 მისი ფუძემდებელი რაფიკ ჰილმი იყო. 

50 საერთოდ ამ დროს ფაშისტური გერმანია ცდილობდა ინგლისელთა ბატონო- 

“ბით გამოწვეული ერაყელი ხალხის უკმაყოფილება თავისი ინტერესებისათვის გამოე–- 
ყენებინა (დაწვრილებით იხ. 29). 

ნ! სულ გამოვიდა 105 ნომერი (იხ. 135, გვ. 71; 145, გე. 694; 174, გვ. 124). 
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ამრიგად, მეორე მსოფლიო ომის წინ ერაყის ქურთისტანში ყალიბ– 

დება ანტიიმპერიალისტური და ანტიინგლისური ხასიათის ბურჟუა- 

ზიულ-დემოკრატიული იდეოლოგია. აღნიშნულ ხანაში ეროვნული 
ბურჟუაზია თავის მოღვაწეობაში დიდი ქალაქებით შემოიფარგლებო- 

და. ქურთთა ეროვნულ-გამათავისუფლებელი მოძრაობის მთავარ მა- 
მოძრავებელ ძალად კი კვლავინდებურად ქურთი გლეხობა რჩებოდა, 

რომელსაც ქვეყანაში არსებული სოციალურ-ეკონომიკური და პოლი- 

ტიკური პირობები ჯერ კიდევ არ აძლევდნენ საშუალებას შეესრულე- 
ბინა დამოუკიდებელი როლი ანტიიმპერიალისტურ ბრძოლაში და 
მისთვის ანტიფეოდალური ხასიათი მიეცა. 

თავი II. ქურთები მეორე მსოფლიო ომის წლებში 

ბარზანელ ქურთთა მოძრაობა ერაყში 1943-–1945 წწ. 

მეორე მსოფლიო ომის დაწყებამ პოლიტიკურ ძალთა განლაგება 

ერაყის ქურთისტანში გარკვეულად შეცვალა. ომის პირველ წლებში 

ერაყის რეაქციული მთავრობა ინგლისელთა დახმარებით ხალხთა მა- 

სების ყოველგვარ პოლიტიკურ გამოსვლას სასტიკად ახშობდა. ამავე 

დროს ფაშისტურმა გერმანიამ თავისი დახვერვის საშუალებით ერაყ. 
ში ფართო ანტიბრიტანული პროპაგანდა დაიწყო და ამით ნაწილობ- 
რივ ხელი შეუწყო ახალ ანტიინგლისურ გამოსვლას, რომელიც 1941 წ. 

მაისში ინგლის-ერაყის 30 დღიან ომში გადაიზარდა. არაბ ნაციონა- 

ლისტთა მთავრობა, რომელსაც რაშიდ ალ-გაილანი მეთაურობდა, ინგ- 

ლისელებმა მალე დაამხეს (133, გვ. 32); მათ კვლავ განამტკიცეს თავი- 

ანთი პოზიციები ერაყში და გააძლიერეს მის საშინაო საქმეებში ჩა- 

რევა (216, გვ. 318), გერმანიამ! რაშიდ ალ-გაილანის მთავრობას ქმე- 

დითი დახმარება ვერ აღმოუჩინა. 

მას შემდეგ, რაც მეორე მსოფლიო ომში სსრ კავშირი ჩაება, ომმა 

ანტიფაშისტური და გამათავისუფლებელი ხასიათი მიიღო. ამ გარე- 
მოებამ ქურთთა ეროვნულ-გამათავისუფლებელ მოძრაობას გარკვეუ- 
ლი დაღი დააჩნია ?. ერაყის ქურთისტანში თანდათან იწყება ქურთთა 

რევოლუციური ძალების კონსოლიდაცია. რევოლუციური ელემენტე- 

ბი ამ დროს ფარულ ორგანიზაციებში გაერთიანდნენ. ეს ორგანიზა- 

ციები „ჰივის/“ იდეური ზეგავლენის ქვეშ აღმოცენდნენ. მალე „ჰი- 

  

I ამ დროს გერმანია სსრ კავშირის წინააღმდეგ ომის მზადებით იყო დაკავებუ– 

ლი (იხ. 144, გე. 588; 146, გვ. 234). 

2 ნაცისტურმა პროპაგანდამ ქურთისტანში მარცხი განიცადა (იხ. 92, გვ. 29). 
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ვი“-ს პარტიის ხელმძღვანელებმა მჭიდრო კავშირი დაამყარეს ირანში 
ახლად ჩამოყალიბებული პარტიის „ჟიიანავაი ქურდესტანი“-ს წევ- 

რებთან. თვით „ჰივას“ კი სათავეში ამ დროს ერაყის არმიის ოფიცერი 

მირ ჰაჯი აჰმედი ედგა“. ქურთთა დემოკრატიული მოძრაობის ხელმძღ– 

ვანელთა შორის გამოირჩეოდნენ აგრეთვე მუჰამედ იაჰუ და დრაჰმან 

ზაბიჰი. ჰივას წევრები დაუკავშირდნენ სირიისა და თურქეთის ქურ- 

თებს, დაამყარეს კონტაქტი აგრეთვე ქურთი კომუნისტების მაშინდელ 

ხე ლმძღვანელთან ჰამზა აბდულაჰთან. 

ამ დროს (1943 წ.) ერაყში ბარხანელი ქურთების ახალი აჯანყება 

დაიწყო. აჯანყებულ ტომებს ქურთულმა დემოკრატიულმა და ნაციო- 
ნალისტურმა ორგანიზაციებმა დიდი დახმარება გაუწიეს. 

ომის წლებში ქურთული პოლიტიკური ორგანიზაციების რიცხვმა. 

კიდევ უფრო იმატა. „ჰივა#-ს გვერდით გაჩნდნენ „რიზგარი“ („თავი- 

სუფლება“), „შორიში“- („რევოლუცია“), „ქურთ ოფიცერთა და ახალ- 

გაზრდობის ასოციაცია“, „იეკეთი ხაბათ“ („ბრძოლის ერთობარ). ისი- 

ნი თავიანთ რიგებში ინტელიგენციის მოსწავლე ახალგაზრდობის, 

ოფიცრების, ქალაქის ბურჟუაზიისა და ცალკეული ქურთული ტომების. 

ზედაფენის წარმომადგენლებს აერთიანებდნენ. მრავალი ქურთი მუშა 

პროფესიულ კავშირებში იყო გაერთიანებული '. 

ქურთი ინტელიგენციის ყველაზე შეგნებული ნაწილი კომპარტი- 

ის” რიგებს ავსებდა. ამ ორგანიზაციების პროპაგანდა და ბრძოლის მე– 

3 „ჰივას“ ხელმძღვანელობაში შედიოდნენ: რაფიკ ჰილმი„ აბდულ აზიზ შემ- 

დინან (საიდ აბდულ აზიზ შამზინი) და მუსტაფა ხოშნოვი. 

“ შეიხ აჰმედის 1931--1932 წწ. აჯანყების შემდეგ, ბარზანელები თავიანთი მშო– 

ბლიური ადგილებიდან აჰყარეს და საცხოვრებლად ქ. სულეიმანიეს გარშემო უვარ- 

გის მიწებზე დაასახლეს. აქ ისინი უკიდურეს გაჭირვებაში ჩავარდნენ. 1943 წ. გად- 

მოსახლებულებს თვითეულ სულზე დღეში ეძლეოდათ 30 ფილსი, რაც ნახევრად. 
მშიერი არსებობისათვისაც კი საკმარისი არ იყო (იხ. 168, გვ. 45). ამ მდგომარეო– 

ბამ საბოლოო ჯამში ბარზანელებს ახალი აჯანყებისაკენ უბიძგა. 
5 1942 წ. მთავრობამ გამოსცა ახალი შრომის კანონი, რომელიც პროფკავში- 

რებს ლეგალური მოღვაწეობის უფლებას აძლევდა იმ პირობით, თუ ისინი პოლი. 

ტიკურ საქმიანობას თავს დაანებებდნენ (იხ. 125, გვ. 13). 

- ომის წლებში ერაყში ერთიანი კომპარტია არ იყო. «გი რამდენიმე ორგა- 

ნიზაციისაგან შედგებოდა. ამ ორგანიზაციებიდან ყველაზე მნიშენელოვანი იყო ის, 

რომლის ცკ სათავეში 1943 წ. იანვრიდან ფაჰიღი (იუსუფ სალმან იუსუფი) იდგა. 

1944 წ. შექმნილი კომპარტიის ქურთული სექცია მისი ხელმძღვანელობის ქვე'მ იმ– 

ყოფებოდა. ქურთისტანში კიდევ მეორე კომუნისტური ჯგუფიც იყო. იგი გამო- 

სცემდა თავის გაზეთს „იეკეთი ტეკოშან“-ის („გაერთიანებული ბრძოლაბ) სახელწო- 

დებით. იგი თავის თავს ამავე სახელწოდების კომუნისტური ორგანიზაციის შემად- 
გენელ ნაწილად მიიჩნევდა. ამ კომუნისტურ ორგანიზაციას სათავეში აზიზ შერიფი· 

ედგა. 
1945 წ. აზიზ შერიფის ორგანიზაცია დაიშალა და კომპარტიის ქურთულმა სექ- 

ციამ დამოუკიდებლად დაიწყო მოღვაწეობა ახალი სახელწოდებით – „ქურთისტა–- 

169



თოდები ერთმანეთისაგან მნიშვნელოვნად განსხვავდებოდა. მაგრამ მაო 

აკავშირებდა ერთი საერთო მიზანი –– მთელი ერაყის განთავისუფლე- 

ბა უცხოელთა ბატონობისაგან და ქურთებისათვის ნაციონალური ავ- 

ტონომიის მინიჭება ერაყის ფარგლებში. ქურთი ხალხის სოციალური 
და კულტურული განვითარებისათვის აუცილებელი პირობები მხო- 

ლოდ ამ გზით შეიძლებოდა შექმნილიყო (240, 19. 7. 1960). 

ერაყის კომუნისტური პარტიის ქურთული სექცია გარკვეული გაგ. 

ლენით სარგებლობდა ერაყის ქურთისტანის მშრომელებში. ქურთე- 

ბის ეროვნულ-გამათავისუფლებელი მოძრაობის მემარცხენე ძალები 

მისი ბეჭდვითი ორგანოს -- გაზეთ „აზადი“-ს („თავისუფლება“) გარ- 

შემო იკრიბებოდნენ. გაზეთმა „ახადიმ“ მონარქიული რეჟიმის წინა- 

აღმდეგ საბრძოლველად ქურთ მშრომელთა დარაზმვაში და ერაყის 

მრავალეროვანი მუშათა კლასის შეკავშირებაში მნიშვნელოვანი რო- 

ლი შეასრულა. ქურთი კომუნისტები ისეთ პოლიტიკას ახორციელებდ- 
ნენ, რომელიც მუშათა და გლეხთა ფართო მასების ინტერესებს შეე- 

საბამებოდა. 

კომპარტიის ქურთული სექციის პროგრამა ქურთი ხალხის ქარტიად 

გადაიქცა. იგი არაბებისა და ქურთების ძმობას, იმპერიალიზმის წი- 

ნააღმდეგ მათ გაერთიანებულ ბრძოლას ქადაგებდა. ამავე დროს იგი 

თანმიმდევრულად იცავდა ქურთი მუშებისა და გლეხების ინტერესებს 

ადგილობრივი ფეოდალებისა და კაპიტალისტების მხრივ ხელყოფი- 

საგან. 

ქურთების შეიარაღებული ტომებისა და დემოკრატიული ორგანი- 

ზაციების ერთობლივმა მოქმედებამ 1943--1945 წწ. ხელი შეუწყვეს 
იმას, რომ მეორე მსოფლიო ომის დასასრულისათვის ქურთულმა ტო- 

მებმა და პოლიტიკურმა პარტიებმა თავიანთ მოქმედებაში შედარე- 

ბით მეტი თავისუფლება მიიღეს. განათლების და კულტურის საკით- 

ხებში მთავრობა ავტონომიურ უფლებებს შეპირდა, ხოლო აჯანყების 

მონაწილეებს –– ამნისტიას (117ა, გვ. 308–--309). ქურთების ბრძოლა 
ღროებით შეწყდა. მაგრამ 1945 წ. როდესაც ბაღდადის მთავრობამ 

ქურთებს უსიტყვო მორჩილება მოსთხოვა, იგი ახალი ძალით გაჩაღდა. 

1945 წ. აპრილში მერგაზურის (ერაყის ქურთისტანი) საპოლიციო 

პუნქტში მთავრობის მოხელეებმა ქურთებთან პროვოკაციული შეტაკე- 

ბები გამოიწვიეს. ომი ბარხანელი ქურთების წინააღმდეგ კვლავ გა–- 

  

-ნის (ერაყი) კომუნისტური პარტია". მეორენაირად იგი ცნობილია „შორიშის“ სა- 

"ხელით, მისი გენერალური მდივანი სალაჰ ჰაიდარი იყო (145, გვ. 686). 

? მათ შორის მებრძოლი მხოლოდ 3000 კაცი იყო, დანარჩენი კი ბავშვები, 

ქალები და მოხეცები იყვენენ ლტოლვილ ბარზანელთა რიცხვი შეადგენდა არა 2 

ათას კაცს, როგორც ეს ა. ფედჩენკოს (იხ. 134, გვ. 100) ჰგონია, არამედ ორ ათას 

„კომლს ე. ი. 10.000 კაცს. 
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ნახლდა. რადგან ქურთისტანის მთებში მთავრობის ჯარებს სამხედრო 

მოქმედების წარმოება გაუჭირდათ. ერაყის მთავარსარდლობამ აჯან– 

ყებულ ბარზანელ ქურთებს ერაყის სხვა ტომის ქურთები დაუპირის- 

პირა. კერძოდ, მან ზიბარის, ოსკის, ბერვარისა და სხვა ტომის ქურთე- 

ბისაგან სპეციალური დაქირავებული რაზხმი შეადგინა. ამ რახმს სა– 

თავეში ჩაუდგა ახალგაზრდა არაბი ოფიცერი, შემდგომში ერაყის 
1958 წ. 14 ივლისის რევოლუციის ერთ-ერთი ხელმძღვანელი, აბდალ 

ქერიმ ყასემი. 
სისხლისმღვრელი ბრძოლები ქურთისტანში 6 თვეს გაგრძელდა და 

დამთავრდა იმით, რომ მოლა მუსტაფა ბარზანიმ დაახლოებით 10.000 
კაცით ჯერ ჩრდ. აღ. სასახღვრო მთიანი ნაწილისაკენ დაიხია, ხოლო მე– 

რე ირანში გადავიდა. მათთან ერთად ირანში „ჰივის“ პარტიის თვალ- 

საჩინო წარმომადგენლებიც წავიდნენ". 

ამრიგად, მეორე მსოფლიო ომის წლებში ერაყელ ქურთთა საზო- 

გადოების სოციალურ ძალთა განლაგებაში ძირეული ცვლილებები 

მოხდა. ქურთთა ახალგაზრდა მუშათა კლასმა თანდათან შეიგნო თა- 

ვისი რიგების პოლიტიკური გაერთიანებისა და შემჭიდროების აუცი- 

ლებლობა. ქურთისტანში მომზადდა ერაყის კომუნისტური პარტიის 

სექციის შექმნის პირობები, განმტკიცდა მუშათა კლასის კავშირი 

მშრომელ გლეხობასთან და გაიხარდა გლეხობის კლასობრივი და 

ეროვნული თვითმეგნება. ამასთან ერთად თანდათან შეიქმნა პირობები 

ეროვნულ-განმათავისუფლებელი მოძრაობის ანტიფეოდალურ მოძ- 

რაობაში გადაზროდისათვის. 

ქურთთა ავტონომიური რესპუბლიკის შექმნა ირანში 

პიტლერული გერმანიის საბჭოთა კავშირზე მუხანათურად თავ- 

დასხმის შემდეგ, ირანის მთავრობამ 1941 წ. 26 ივნისის განცხადებით 

სსრ კავშირის მთავრობას აღუთქვა „სრული ნეიტრალიტეტი“, მაგრამ 

სინამდვილეში პროგერმანულად განწყობილი რეზა შაჰის მთაერობა 

ყოველმხრივ ხელს უწყობდა ირანში ფაშისტური აგენტურის საქმია- 

ნობის გაშლას. ამის გამო გერმანიის თავდასხმის საშიშროება ირანის 

ტერიტორიიდანაც სულ უფრო რეალური ხდებოდა. საბჭოთა მთავრო- 

ბის სერიოზული გაფრთხილებები ირანის მთავრობამ ყურად არ იღო. 

ამიტომ სსრ კავშირი იძულებული შეიქნა ჯარები შეეყვანა ირანის 

ჩრდილო პროვინციებში ". 

8 მათ შორის იყვნენ მირ ჰაჯ აჰმედი, ზაირულაჰ აბდულ ქარიმი, მუსტაფა ხოშ- 

ნოუ. იზეთ აბდულ აზიზი, ნური აჰმედ თაპა და აბდულ აზიზ შემდინანი. 
9 ერთდროულად ირანის სამხრეთ პროვინციებში ინგლისმა თავისი ჯარები 

“შეიყვანა. 
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მრავალეროვანი ირანელი ხალხი რეზა შაჰის რეაქციული დიქტა- 
ტურის ქვეშ გმინავდა. განსაკუთრებით მძიმე მდგომარეობაში ეროვ- 

ნული უმცირესობანი (აზერბაიჯანელები, ქურთები და სხვ.) იმყოფე- 

ბოდნენ. სამხრეთ ირანში, სადაც ადგილობრივი ადმინისტრაცია ინგ- 

ლისურ საოკუპაცო ხელისუფლებას ემორჩილებოდა მშრომელთა 

ყოველგვარი სახოგადოებრივი და პოლიტიკური საქმიანობა აკრძა- 

ლული იყო. ჩრდილო პროვინციებში საბჭოთა არმია არ ერეოდა ირა- 

ნის საშინაო საქმეებში, ხოლო ირანული ადმინისტრაცია ვერ ბედავდა 
რეპრესიული ზომების გატარებას ადგილობრივი მოსახლეობის წი- 

ნააღმდეგ. ირანის ახერბაიჯანსა და ქურთისტანში რეაქციამ ამკარად 

უკან დაიხია და აქაური ქურთების ეროვნულ-გამათავისუფლებელი 

მოძრაობისათვის მეტად ხელსაყრელი პირობები შეიქმნა. 

ირანელი ქურთების ლტოლვა ავტონომიური მმართველობისაკენ 

ირანის მთავრობის შეშფოთებას იწვევდა. 

ქურთებით დასახლებულ პროვინციებში წესრიგის დამყარების სა- 

ბაბით მთავრობამ პროვოკაციული მიზნით რეზაიეში ქურთთა აჯან- 

ყებაც კი გამოიწვია, მაგრამ ქურთების შეიარაღებულმა ძალებმა შესძ- 

ლეს მთავრობის ჯარების შემოტევის მოგერიება. 

ირანის ჩრდილო-დასავლეთ პროვინციებში ქურთი მოსახლეობა 

თანდათან გამოდიოდა ირანული ადმინისტრაციის ზეგავლენისაგან და 
თავისი სახელმწიფო მმართველობის ფორმის ჩამოყალიბებას იწყებდა. 

ამავე დროს ქურთები სულ უფრო და უფრო ანვითარებენ ეოოვ- 

ნულ-გამათავისუფლებელ მოძრაობას ირანელი ქურთების ნაციონა- 

ლურ-დემოკრატიული ძალები პარტია „ჟიიანე ქორდესტანის4“ ' გარ- 

შემო გაერთიანდნენ. 

მიუხედავად იმისა, რომ პარტია „ჟიიანე ქორდესტან“-ის პროგრა- 

მა არ იყო თანმიმდევრული და მიზანსწრაფული, ადრე არსებული 

ქურთული პოლიტიკური პარტიების პროგრამებისაგან იგი მაინც საგრძ- 

ნობლად განსხვავდებოდა. ეს განსხვავება პირველ რიგში გამოიხატე- 

ბოდა იმაში, რომ მასში ქურთი ხალხის განთავისუფლებისათვის წარ- 

მოებული ბრძოლის ლოკალიზების იდეა იყო გატარებული. ამიერიდან 

ქურთ ხალხს თავისი დამოუკიდებლობისათვის ბრძოლა უნდა წარე- 

მართა იმ სახელმწიფოების ფარგლებში, სადაც ისინი ცხოვრობდნენ. 

აქედან კი გამომდინარეობდა კავშირი ყველა პროგრესულ და დემო- 

კრატიულ ძალებთან, რომლებიც იბრძოდნენ ირანის, თურქეთისა და 

ერაყის მაშინდელი რეაქციული მთავრობების წინააღმდეგ. 

რაც შეეხება ქურთთა საერთო სახელმწიფოს -– ქურთისტანის შე- 

  

10 ამ პარტიის სრული სახელწოდება იყო „კომალაი ჟიიანე ქორდესტან", რაც 

„ქურთისტანის აღორძინების კომიტეტს“ ნიშნავს (იხ. 148, გვ...34). 
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ქმნას, „ჟიიანე ქორდესტანის“ პროგრამა მის განხორციელებას ეროე- 

ნულ-გამათავისუფლებელი ბრძოლის მეორე ეტაპხე ვარაუდობდა. 

ე. ი. მას შემდეგ როდესაც ქურთები ავტონომიას მოიპოვებდნენ 

თურქეთში, ირანსა და ერაყში. მალე ირანის აზერბაიჯანისა და ერა- 

ყის ქურთისტანის პროგრესული, მემარცხენე ძალები პარტია „ჟიიანე 

ქორდესტანის“ გარშემო გაერთიანდნენ (145, გვ. 685--–686). 

გარდა ამისა პარტია „ჟიიანე ქორდესტან“-ის მოღვაწეობა ირანის 
ქურთისტანის პროვინციებსა და ქალაქებში მჭიდროდ იყო დაკავშირე- 

ბული „სახალხო პარტიის“ („თუდე“) მოღვაწეობასთან. ამ ორი პარ- 

ტიის ერთობლივი მოქმედების შედეგად ირანის ქურთისტანის პრო- 
ვინციებში მასების არნახული პოლიტიკური აქტიურობა დაიწყო. 

ახალგაზრდა ქურთულმა პარტიამ სულ მალე დიდი ავტორიტეტი 

და ზეგავლენა მოიპოვა ქურთ მშრომელ მასებში. ამნ ინგლისელები 

სერიოზულად დააფიქრა და უკვე 1945 წ. ინგლისის საოკუპაციო ხე- 

”ლისუფლებამ „ჟიიანე ქორდესტანის“ ლიდერები დააპატიმრა. ირანის 
ქურთისტანის ცენტრალურ ნაწილში აჯანყებული მოსახლეობა ხელმ- 

ძღვანელობის გარეშე დარჩა. წარმატება მხოლოდ ქურთთა იმ ცალკე- 

ულ აჯანყებებს ხვდათ, რომლებსაც „სახალხო პარტია“ მეთაურობდა. 

იმავე 1945 წ. დაიწყო მერივანის ქურთების დიდი აჯანყება, რომელიც 
ირანის სამხედრო ხროვის ტერორით იყო გამოწვეული. ეს აჯანყება 
დღითი დღე იზრდებოდა და მის წინააღმდეგ მთავრობის რეგულარე- 

ლი ჯარების მრავალრიცხოვანი ნაწილები გაიგზხავნა. მიუხედავად დამ- 
სჯელი რაზმების სასტიკი რეპრესიებისა, აჯანყებამ წარმატებას მიაღ- 

წია. ქურთებით დასახლებულ პროვინციებში ჩაყენებული ირანის ჯა- 

რების გარნიზონების რიცხვი შეკვეცეს და ტერორს ბოლო მოუღეს. 
მერივანის ქურთების აჯანყების დღეებში ირანის რეაქციის მაშინ- 

დელი რუპორი -–- გაზეთი „ქეიხანი/“ წერდა: „ყველაზე უფრო სუფოა 

ირანელები და ირანის ნამდვილი პატრიოტები ქურთები არიან. შეიძ- 

ლება ქურთების გაუნათლებელ ნაწილს არც კი ესმის სიტყვა „დამოუ- 

კიდებლობის“ მნიშვნელობა, მაგრამ ქურთულმა ინტელიგენციამ საკ- 

მაოდ კარგად იცის რა არის „დამოუკიდებლობა“, ჩვენს დროში, რო- 

დესაც დიდი და მრავალრიცხოვანი ხალხებიც კი ერთიანობისაკენ 
მიისწრაფიან და ერთმანეთს მხარს უჭერენ, განა შეიძლება კაცმა დაი- 
ჯეროს, რომ წმინდა ირანულ ტომიდან წარმოშობილ ზოგიერთ ხალხს 

სურს თავის ფუძეს გამოეყოს? სად წავლენ ისინი? თუ ამჟამად 15 მი– 

ლიონი ირანელი ხალხი უმნიშვნელო როლს ასრულებს მსოფლიოს 
    

! ჯერ კიდევ მანამდე სანამ შეიქმნებოდა „ჟიიანე ქორდესტანი“, ქ. მეჰაბადში 

აღმოცენდა ირანის „სახალხო პარტიის“ უჯრედი. სწორედ ამ პარტიის ზეგავლენით, 

ირანის ქურთისტანი დემოკრატიულ წრეებში გაჩნდა ახრი საერთო ქურთული 
პროგრესული პარტიის შექმნის შესახებ. 
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დიდ ხალხთა თვალში, რაღა იქნება მაშინ, თუ იგი ცალკეულ ტომებად 

დაიყოფა? სად აღმოჩნდა ახლა ხივა და ბუხარა, განჯა და ბითლი- 

სი, ქურთისტანი და ინგლისის ბელუჯისთანი, რომლებიც ირან” გა- 
მოეყო?“ (132, გვ. 127). როგორც ვხედავთ, ირანელმა რეაქციონე- 

რებმა ქურთების სამართლიან მოთხოვნას ავტონომიის შესახებ ფა- 

მისტური ყაიდის რასისტული იდეები დაუპირისპირეს, ისინი ხმამაღ- 

ლა ოცნებობდნენ პანირანულ იმპერიის შექძნაზე ქურთების დემო- 

კრატიულ მოძრაობაში ირანის მაშინდელი მმართველი წრეები ხედავ- 
დნენ იმ მუქარას, რომელიც ვითომდა მიმართული იყო ირანის დამოუ- 
კიდებლობისა და მთლიანობის წინააღმდეგ. 

სტიქიურობამ, ლოკალურმა ხასიათმა და: ცუდმა ხელმძღვანელო- 

ბამ საბოლოოდ განაპირობეს 1945 წ. ქურთთა აჯანყების მარცხი ირან- 

ში და ხელი შეუშალეს მათ იმაში, რომ გადაზრდილიყვნენ რეაქციის 

წინააღმდეგ მიმართული მშრომელი მასების ფართო მოძრაობაში. მიუ- 

ხედავად ამისა, ამ აჯანყებებმა ბევრი რამ ასწავლეს მის მონაწილეებს, 
შესძინეს მათ გარკვეული გამოცდილება რეაქციის წინააღმდეგ მომა- 

ვალი ბრძოლისათვის. გარდა ამისა, ქურთებისათვის ნათელი შეიქმნა, 

რომ აუცილებელი იყო ქვეყნის ყველა პროგრესულ ძალებთან გაერ- 
თიანება და უფრო ნათელი პროგრამის შემუშავება. 

1945 წ. ნოემბერში პარტიამ „ჟიიანე ქორდესტან“-მა აზერბაიჯა–- 
ნის დემოკრატიული პარტიის მაგალითისამებრ სახელი შეიცვალა და 

მას „ქურთისტანს დემოკრატიული პარტია“ (ქდპ) უწოდეს. თავის 

პირველ ყრილობაზე, რომელიც გაიმართა 1945 წ, ნოემბერში! არ– 

ჩეულ იქნა ცკ ყაზი მოჰამედის მეთაურობით. აქვე მიიღეს პარტიის. 

პროგრამა და წესდება '). 

მალე აღნიშნულ პარტიაში ქ. მეჰაბადის ქურთი დიდებულები შე– 

ვიდნენ. ახლად ჩამოყალიბებული პარტიის ხელმძღვანელობა მსხვი– 

ლი მემამულეების, გვაროვნულ-ტომობრივი დიდკაცობისა და გავლე- 

ნიანი გვარის წარმომადგენლების ხელში აღმოჩნდა. ამან რევოლუცი- 

ური ტენდენციების განვითარება ქურთისტანის დემოკრატიულ პარ- 

ტიაში გარკვეულად შეაფერხა. ყოველგვარი სოციალური მოთხოვნე- 

ბი პარტიის პროგრამიდან ამოღებულ იქნა. 1946 წ. 22 იანვარს მეჰა– 

ბადში ყაზი მოჰამედმა ზაზას, მამაშის, მანგურის ტომების ბელადე–- 

ბის თანდასწრებით ქურთთა რესპუბლიკა გამოაცხადა (145, გვ. 686). 

#2 საბჭოთა მკვლევარი მ. ლაზარევი ფიქრობს რომ ყრილობა ჩატარდა ოქ- 

ტომბერში (იხ. 100, გვ. 165). 

13 ახლად ჩამოყალიბებული ქურთისტანის დემოკრატიული პარტიის ორგანო 

გაზეთი „ქორდესტან“-ი იყო. იგი გამოდიოდა ქ. მეჰაბადში. 
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ამ საზეიმო ცერემონიალს მოლა მუსტაფა ბარზანი “ და მისი მომხრე– 

ებიც დაესწრენ. 

რამდენიმე დღის შემდეგ ქურთთა მთავრობა შეიქმნა. მის შემად- 

გენლობაში ' ძირითადად გვაროვნულ-ტომობრივი დიდღკაცობისა და 

მსხვილი ფეოდალების წარმომადგენლები შევიდნენ. მთავრობის ასეთ- 

მა შემადგენლობამ განსახღვრა მისი კონსერვატორული ხასიათი და 

ხელი შეუწყო მასში გვაროვნულ-ტომობრივი შუღლის გაღვივებას. 

მოლა მუსტაფა" და მისი მომხრეები ქურთული რესპუბლიკის 

შეიარაღებულ ნაწილებს შეერწყნენ. მუსტაფა ბარზანისადმი უზუა- 

ლოდ დაქვემდებარებული 1200 კაციანი რაზმი, რომელიც ძირითადად 

ბარზანის ტომის ქურთებისაგან იყო შედგენილი, მეჰაბადის რესპუბ- 

ლიკის არმიის ყველახე ბრძოლისუნარიან შენაერთს წარმოადგენღლ»> 

(148, გვ. 78). 

ავტონომიური ქურთისტანის ლიდერებმა საჯაროდ გამოაცხადეს. 

იმის შესახებ, რომ ირანელი ქურთები თავიანთი ეროვნული უფლე- 

ბებისა და ქვეყნის საზოგადოებრივი ცხოვრების დემოკრატიზირები-- 

სათვის იბრძვიან. ეს ბრძოლა ირანის კონსტიტუციის ფარგლებში უნ- 

და წარმართულიყო. 

იმ დეკლარაციაში, რომელიც ქურთისტანის დემოკრატიულმა პარ-. 

ტიამ გამოაქვეყნა თავის ორგანოში, გაზეთ „ქორდესტანში“ (1946 წ. 

6 იანვარს) ნათქვამი იყო: „ჩვენ, ქურთები, რომლებიც ირანში ვცხოვ- 

რობთ, წლებისა და საუკუნეების მანძილზე ეროვნული უფლებებისა, 

და თავისუფლებისათვის ვიბრძვით. ამ ბრძოლაში ჩვენ დიდი მსხკერ- 

პლი გავიღეთ. საუბედუროდ ირანი დესპოტი მმართველები ჩვენს 

მოთხოვნებს არაფრად აგდებდნენ. მათ იმის საშუალებაც კი არ მოგვ- 

ცეს, რომ გვესარგებლა იმ უფლებებით, რომელიც კონსტიტუციამ 
    

14 იმის მტკიცება, რომ თითქოს მოლა მუსტაფა ბარზანი მეჰაბადის რესპუბლი- 

კის შეიარაღებული ძალების მთავარსარდალი იყო, სწორი არ არის. ასე ფიქრობენ მა– 

გალითად, ერაყელი ქურთმცოდნე კაუკაუს კაფტანი და მასზე დაყრდნობით მ. ლახა- 

რევი (იხ. 95, გვ. 16; 100, გვ. 165) ახალგაზრდა ქურთული რესპუბლიკის სამხედრო. 

მინისტრი ყაზი მოჰამეღის ძმა ჰოსეინ სეიფ ყაზი იყო. (142, გე. 85, 148, გვ. 76). 

15 რესპუბლიკის პრეზიდენტად ყაზი მოჰამედი გამოაცხადეს, მთაერობის მეთაუ- 

რი ჰაჯი ბაბა შეიხი გახდა, ეკონომიკის მინისტრი -- აჰმედ ილაჰი, შინაგან საქმეთა––- 

მოჰამედ ამინ მოინი, კავშირგაბმულობის –– ქარიმ აჰმადაიანი, სახელმწიფო მინისტრი 

(იგი განაგებდა საგარეო საქმეებს) რაჰმან ილხანიზაღე, განათლების –– მანაფ ქარიმ), 

პროპაგანდის –– სადეყ ჰაიდარი, შრომის –– ხალილ ხოსროვი, ეაქრობის -– პაჯი მოს- 

ტაფა დაუღი, სოფლის მეურნეობის –-– მაჰმუდ ვალიზადე, გზათა –- ისმაილ ილხანი–- 

ზადე, ჯანმრთელობის –- საიდ მოჰამედ აიუბიან, იუსტიციის –– მოლა ჰუსეინ მაჯღი 
(იხ. 148, გვ. 85). ყველა მინისტრი ქდპ ცენტრალური კომიტეტის შემადგენლობაში 

შედიოდა, მათ გარდა პარტიის ც. კ. წევრები იყვნენ: მუჰამედ რასული (დილმად)– 

ცკ მდივანი, მუჰამედ ამინ შარაფი და აბდულ რაჰმან ზაბიჰი (148, გვ. 134). 

ა მას სხვა სამ კაცთან ერთად, გენერლის წოდება უბოძეს (145, გვ. 686). 
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მიანიკა ირანის პროვინციულ ოლქებს. ჩვენი სამართლიანი მოთხოვ- 
ნების პასუხად ყოველთვის იყო ტყვიები, ყუმბარები, გადასახლება, 

სიკვდილით დასჯა, დაკაბალება. ასე იყო რეზა შაპის ოცი წლის მმართ- 

ველობის ხანაში, როდესაც ჩვენ ეროვნული ტანსაცმლის ტარებაც კი 

აგვიკრძალეს. ხიშტისა და ოფიცრების ხელების ძალით, მძარცველე– 

ბის, მოღალატეებისა და ქურდების საშუალებით ანადგურებდნენ და 

სპობდნენ ყველაფერს, რაც კი ჩვენ გაგვაჩნდა, ხოლო ჩვენს პატიოს- 

ნებასა და ღირსებას კი აბუჩად იგდებდნენ. ჩვენი ხალხის მოსპობისა 

და გადაშენებისათვის ისინი არავითარ დამამცირებელ და ველურ სა- 

შუალებებს არ ერიდებოდნენ. ჩვენ ხომ ბოლოს და ბოლოს კაცობ- 

რიობის ნაწილს შევადგენთ, გვაქვს ჩვენი ისტორია, ენა, ადათ-წესები, 

რომლებიც ჩვენ გვიყვარს და პატივსა ვცემთ. რატომ არ უნდა ვიყოთ 

ჩეენს სახლში თავისუფალი და დამოუკიდებელნი? 

რატომ გვიკრძალავენ ვასწავლოთ შვილებს მშობლიურ ქურთულ 

ენაზე? რატომ არა სურთ დაუშვან, რომ ქურთისტანი ავტონომიური 

ოლქი იყოს და მას მართავდეს საოლქო ენჯუმენი„ რომელსაც კანონი 

ითვალისწინებს? 

ძვირფასო თანამემამულენო! თქვენ უნდა იცოდეთ, რომ უფლებებს 

ნებით კი არ იძლევიან, არამედ იგი ბრძოლით უნდა მოვიპოვოთ. ჩვენ 

ცნღა ეიბრძოლოთ ეროვნული და ადგილობრივი უფლებებისათვის, თა– 

ვისუფლებისათვის... 

გაუმარჯოს ავტონომიურ დემოკრატიულ ქურთისტანს! (132, 

გვ. 131). 

ქდპ პროგრამის ' დაწვრილებითი ანალიზი ცხადყოფს, რომ” პარ- 

ტიის ხელმძღვანელები სოციალურ მოთხოვნებს უგულებელყოფდნენ. 

პროგრამაში არსად ნათქვამი არ იყო აგრარული რეფორმის ჩატარე- 

ბისა და მუშათა კლასის ეკონომიკური მდგომარეობის შემსუბუქების 

შესახებ, პროგრამა ასევე გვერდს უვლიდა ქვეყნის ეკონომიკასა და სა- 

“სოგადოებრივ ცხოვრებაში არსებულ პატრიარქალური და ფეოდალური 

გადმონაშთების მოსპობის აუცილებლობას. 

ქურთისტანის დემოკრატიული პარტია პირველ რიგში ეროვნული 

და პატრიოტული ორგანიზაცია უფრო იყო, ვიდრე კლასობრივი. მან 

თავის რიგებში ჩრდ. დასავლეთი ირანის ქურთი მოსახლეობის ყველა 

სოციალური ფენის წარმომადგენელი –– სოფლისა და ქალაქის უღარი- 

ბესი მასები, ტომის ბელადები და მემამულეები გააერთიანა. მართა- 

ლია, პარტიამ ამით მასობრივი ბაზა მიიღო, მაგრამ სამაგიეროდ მშრო– 

მელი კლასების რევოლუციური თვითმოქმედება შეიზღუდა, მის ბრძო- 

ლას სოციალური შინაარსი გამოაცალა. ეროვნული ფრონტის დანა- 

17 დაწვრილებით ამ პროგრამის შესახებ იხ. (132, გვ. 131––133). 
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გვიანებამ მერყევი ანტიხალხური ელემენტებით, რომლებიც ყოველ- 

თვის მზად იყვნენ ეღალატათ საერთო სახალხო ინტერესებისათვის და 

მორიგებოდნენ იმპერიალიზმსა და რეაქციას, საბოლოო ჯამში, სხვა მი– 

ზეზებთან ერთად, მეჰაბადის რესპუბლიკის დაღუპვა განაპირობა. 

ქურთულმა ავტონომიურმა მმართველობამ ირანში სულ ერთი წე- 

ლი იარსება. ამ ხნის განმავლობაში ქურთულმა მთავრობამ მთელი რი- 

გი მნიშვნელოვანი პროგრესული ღონისძიებები გაატარა, განსაკუთრე– 

ბით კულტურისა და განათლების დარგში. რესპუბლიკის ტერიტორია- 

ზე ქურთული ენა ოფიციალურ ენად გამოცხადდა ბრძოლა დაიწყო 

წერა-კითხვის უცოდინარობის ლიკვიდაციისათვის გახსნეს ქურთუ- 

ლი სკოლები, თეატრი, დააარსეს ქურთული გახეთი, მოაწყვეს რადიო- 

გადაცემები ქურთულ ენაზე, განსაკუთრებული ყურადღება მიაქციეს 

მოსახლეობის სამედიცინო მომსახურების გაუმჯობესებას, სოციალუ- 

რი უზრუნველყოფისა და ქალაქის კეთილმოწყობის საქმეს. კიდევ უფ- 

რო ფართო პროგრესული ღონისძიებები განხორციელდა მეზობელ 

ავტონომიურ ირანის აზერბაიჯანში '. ორივე ავტონომიურ მთავრობას 

შორის 1946 წ. 23 აპრილს შეთანხმებაც კი დაიდო მეგობრობისა და 

ურთიერთდახმარების შესახებ (148, გვ. 81-–83). 

1946 წ. მაისში საბჭოთა კავშირმა საერთამორისო შეთანხმების 

საფუძველზე ირანიდან თავისი ჯარები გამოიყვანა. 

1946 წ. შემოდგომაზე ყავამ ეს-სოლთანეს რეაქციულმა მთავრობამ 

მალე ძალები მოიკრიბა და დემოკრატიასთან თამაში შეწყვიტა. მთავ- 

რობის პოლიტიკის მიმართ ოპოზიციურად განწყობილი ყველა გახე–- 

თი მან დახურა. ყავამ ეს-სოლთანე ემყარებოდა ახლად შექმნილ ირა- 

ნის დემოკრატიულ პარტიას პირწავარდნილ რეაქციონერებს, შავ- 

რაზმელებს და აგრეთვე სამხრეთ ირანის ტომებს, რომლებიც მზად 

იყვნენ პირველ მოწოდებისთანავე ჩაეხშოთ დემოკრატიული მოძრაო. 

ბა ირანის ქურთისტანსა და აზერბაიჯანში. 

ამერიკელმა და ინგლისელმა იმპერიალისტებმა ირანის არმია ტან- 

კებითა და თვითმფრინავებით მოამარაგეს. 1946 წ. 4 დეკემბერს ყავამ 

ეს-სოლთანეს მთავრობის ჯარები ამერიკელ გენერალ შვარცკოფის მე- 

თაურობით ირანის აზერბაიჯანში შევიდნენ, ხოლო 13 დეკემბერს მათ 

უკვე თავრიზი დაიკავეს. 

ირანის აზერბაიჯანის დემოკრატიული რესპუბლიკის დაცემამ და 
იქ ირანის მთავრობის ჯარების შესვლამ ქურთისტანის დემოკრატიული 
რესპუბლიკის აღმოსავლეთ სახღვრებს დიდი საფრთხე შეუქმნა. ყვე- 
ლახე გავლენიანი შექაქის ტომის ბელადი ომარ ხანი ამერიკის კონსუ– 

18 1946 წ. 13 ივნისს ირანის მთავრობამ ოფიციალურად ირანის აზერბაიჯანს ავ– 
ტონომია მიანიჭა (37, გვ. 24). 
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ლის საშუალებით დაუკავშირდა თეირანის მთავრობას. ამის შემდეგ 

ქურთთა რესპუბლიკას მეორე საფრთხე დაემუქრა ჩრდილოეთიდან. 

შექაქის ტომის ბელადის მაგალითს მალე ჰერკის ტომის ბელადმაც მი–- 

ბაძა და გადავიდა შაჰის მხარეზე. შექმნილმა ვითარებამ მოლა მუსტა- 

ფა ბარზანი აიძულა საყეზის დაცვაზე ხელი აეღო და თავისი რაზმით 

მეჰაბადში მოსულიყო. 

1946 წ. 15 დეკემბერს ყაზი მოჰამედი ეწვია ირანის არმიის მთა– 

ვარსარდლობას მიანდოაბში. ქურთული რესპუბლიკის ხელმძღვანელ- 

სა და შაჰის მთავრობის წარმომადგენლებს შორის გაიმართა მოლაპა– 

რაკება. მანამდე მუსტაფა ბარზანმა მოუწოდა ყაზი მოჰამედს განეგრ- 

ძო ბრძოლა და არ დაეჯერებინა შაჰის მთავრობის დაპირებისათვის, 

მაგრამ მისი მოწოდება უპასუხოდ დარჩა. 

ირანის ქურთისტანის ტერიტორიის ოკუპაციის შემდეგ ყაზი მოჰა–- 

მედი და მისი ორი ძმა სადრი და სეიფი მალე სიკვდილით დასაჯეს. 

(142, გვ. 100). ქურთულ ავტონომიას ირანში ბოლო მოეღო. 

მოლა მუსტაფა ბარზანმა და მისმა მომხრეებმა ჩრდილო აღმოსავ– 

ლეთით დაიხიეს, რათა ირან-ერაყის საზღვრის გასწვრივ დასახლებული. 

თავიანთი ოჯახები დაეცვათ. 

ირანის მთავრობის წინადადება იმის შესახებ, რომ ქურთები განია– 

რაღებულიყვნენ და დასახლებულიყვნენ ჩრდილო აღმოსავლეთ ირან– 
ში, ბარზანელებმა უარყვეს. ისინი მერგივარისა და ლაჰიჯანის ველებ- 
ზე გამაგრდნენ. მთავრობის წაქეზებით 1947 წ.'11 მარტს ბარზანელთა: 

წინააღმდეგ მამაშისა და ჰერკის ტომის ქურთების შეტევა დაიწყო. 

მასში ირანის ავიაციაც მონაწილეობდა. თუმცა ბარზანელებმა ეს შე- 

ტევა მოიგერიეს, მათი მდგომარეობა ძალზე მძიმე შეიქნა. მშობლიურ: 
კერისაგან ხანგრძლივი დროით მოწყვეტამ და 2 წლის იძულებითმა. 

მომთაბარულმა ცხოვრებამ ბარზანელთა მორალური სიმტკიცე თანდა- 

თან შეარყია. ოფიცერთა უმრავლესობამ, დაუჯერა რა ერაყის მთავოო-–- 

ბის დაპირებას ამნისტიის შესახებს კაპიტულაცია და ერაყში დაბ- 

რუნება გადაწყვიტა. მათ გაჰყვა 400 ლტოლვილი. ერაყში დაბრუნე- 

ბისთანავე ოთხი ქურთი ოფიცერი, მიუხედავად ამნისტიის მიღებისა, 
ჩამოახრჩვეს '. ეჭვები, რომელიც მუსტაფა ბარზანმა გამოთქვა ერა- 
ყის მთავრობის დაპირებების შესახებ გამართლდა. 

1947 წ. 15 მაისს ბარზანელთა საერთო კრებაზე მუსტაფა ბარზან- 

მა განაცხადა, რომ შექმნილი ვითარება აიძულებს მას ემიგრაციაში 
წავიდეს საბჭოთა კავშირში. მან და მისმა 500-მდე მომხრემ თითქმის. 

ერთ თვეში რამდენიმე ასეული კილომეტრი გაიარეს, სანამ მიაღწევდ- 

10 ეს ოფიცრები იყვნენ: მუსტაფა ხოშნოვი, ხაირულაჰ. აბდულ ქარიმი, მუჰამედ. 

მაჰმუდ კუდსი და იზეთ აბდულ აზიზი (იხ. 148, გვ. 126). 
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ნენ სსრ კავშირის საზღვრებს. ირანის მთავრობის ყველა ცდა, ხელი 

შეეშალა ბარზანელთა გადასვლისათვის, წარუმატებლად დამთავრდა. 

1947 წ. 10 ივნისს ბარზანელებმა მიიღეს სსრ კავშირის სახელმწიფოს 

ქვეშევრდომობა. ისინი ჩვენს ქვეყანაში 1959 წლამდე დარჩნენ29. 

მიუხედავად ქურთთა ეროვნულ-განმათავისუფლებელი მოძრაობის 

დამარცხებისა ირანში, მას მეტად დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა. ქურთ– 

თა ხანმოკლე ავტონომიამ დაამტკიცა, რომ ქურთების დემოკრატიულ 

ძალებს, თუ მათ მოქმედების თავისუფლება მიეცემოდა, შეუძლიათ 

გადაჭრან ძირითადი ნაციონალური ამოცანები. ირანელი ქურთების. 
ეროვნულ-გამათავისუფლებელ მოძრაობაში დაშვებული შეცდომები 

შემდგომში გაითვალისწინეს მეზობელ ერაყში აჯანყებულმა ქურთებ– 

მა. ავტონომიისათვის ბრძოლამ ირანში დაანახა ქურთებს რომ მათი 
გამათავისუფლებელი ბრძოლა წარმატებით დაგვირგვინდება მხოლოდ 

იმ შემთხვევაში თუ ირანსა და ერაყში სოციალურ- ეკონომიკური და 

პოლიტიკური წყობილების საფუძვლიანი დემოკრატიზაცია მოხდებოდა. 
როგორც ვხედავთ 1932-––1945 წწ. ისტორიულ მონაკვეთს მნიშვნე– 

ლოვანი ადგილი უკავია ქურთების გამათავისუფლებელ მოძრაობაში. 

იგი წარმოადგენდა პირველ მსოფლიო ომის შემდგომ დროინდელი პე– 

რიოდის კანონზომიერ გაგრძელებას. ქურთების 1935–-1936 წწ. აჯან–- 

ყებებმა ერაყში გვიჩვენეს, რომ ქურთთა პოლიტიკური მოძრაობის 

ცენტრის გადმონაცვლება შემთხვევითი ამბავი არ იყო. 

ომის წინ შექმნილი ქურთული პოლიტიკური ორგანიზაციების საქ- 

მიანობამ ბევრად განაპირობა ქურთების ეროვნულ-გამათავისუფლე- 

ბელი ბრძოლა როგორც ერაყში, ისე ირანში, ხოლო ბარზანელ ქურ- 
თების 1943 –– 1945 წწ. აჯანყებამ და ირანელ ქურთების მიერ ავტო- 
ნომიური რესპუბლიკის შექმნამ მეორე მსოფლიო ომის შემდეგ ქურ–- 
თი ხალხის მოძრაობის ახალი აღმავლობისათვის უფრო მტკიცე ნიადა– 

გი მოამზადეს. 

თავი III, ქურთი მშრომელების ბრძოლა დემოკრატიული 

უფლებებისათვის მეორე მსოფლიო ომის შემდეგ ერაყში 

ქურთისტანის დემოკრატიული პარტიის (ქდა) შექმნა 

მეორე მსოფლიო ომის ისტორიულმა შედეგებმა ხელსაყრელი პი– 
რობები შექმნეს იმპერიალიზმის წინააღმდეგ ქურთებისა და არაბების 
    

20 სხვა ქურთი ბელადებიდან მოლა მუსტაფა ბარზანთან საბჭოთა კავშირში მო–- 

ვიდა მხოლოდ მირ ჰაჯი აჰმედი. აზიზ აბდულაჰ შამდინანი (შამზინი) და მურად აზიზი. 
ჯერ კიდევ 1946 წ. წავიდნენ სასწავლებლად ლეწინგრადში. 

1793



ერთობლივი ბრძოლისათვის. ლოზუნგი „დამოუკიდებელი ქურთისტა- 

ნი“, რომლის განხორციელებას ცდილობდნენ ქურთები პირველი მსოფ– 

ლიო ომის შემდეგ, შეიცვალა ლოზუნგით –- „ავტონომიური ქურთის- 
ტანი“. 

მას შემდეგ, რაც ბარზანელ ქურთების აჯანყებამ წარუმატებლობა 

განიცადა, „ჰივი“-ს პარტია დაიშალა, ხოლო მისი თვალსაჩინო წევ- 

რები, როგორც აღვნიშნეთ, ემიგრაციაში ირანში წავიდნენ. 1945 წ. 

ზაფხულში „შორიშის“ ინიციატივითა და ქურთული ეროვგნული ბურ- 

ჟუაზიის მხარდაჭერით ერაყის ქურთისტანში ახლი მასობრივი დე- 

მოკრატიული პარტია –- „რიზგარი ქურდ“-ი („ქურთული თავისუფ- 

ლება“) შეიქმნა. ირანში მყოფმა ქურთმა ემიგრანტებმა „ჰივი“-ს, 

„მორიში“-სა და „რიზგარი“-ს პარტიების გადარჩენილი წევრების 

ბარზანელებთან გაერთიანება სცადეს. ამ მიზნით სპეციალური თათბი- 

რიც გაიმართა !. 

1946 წ. ბაღდადში არალეგალურად მოიწვიეს „შორიშისა” და 

„რიზგარის“ პარტიების კონგრესი. კონგრესმა გაერთიანების წინადა- 

დება მოიწონა. ერაყში არსებული ყველა ქურთული ორგანიზაციის 

გაერთიანება როგორც იქნა საბოლოოდ გადაწყდა ?. 

ჰამზა აბდულაჰმა გაერთიანებულ პარტიის ცენტრალურ კომიტეტში 

მემარჯვენე ელემენტები შეიყვანა? და ამით ახლად ჩამოყალიბებულ 
პარტიის ერთიანობას ძირი გამოუთხარა. „შორიში“-ს ხუთმა მთავარმა 

ხელმძღვანელმა პროტესტის ნიშნად ახლად ჩამოყალიბებულ ორგა– 

ნიზაციაში შესვლაზე უარი განაცხადა“. უფრო გვიან ისინი თავიანთ 

თანამებრძოლებთან ერთად იმ კომპარტიას მიემხრენ, რომლის გენე– 

რალური მდივანი ფაჰედი იყო. რაც შეეხება იბრაჰიმ აჰმედს და მის 

მომხრეებს, ისინი ახალ ორგანიზაციას შეუერთდნენ. ქურთების მოძ- 

რაობის წარმატების მთავარ წინამძღვრად მათ ყველა ქურთული 
ორგანიზაციის გაერთიანება მიაჩნდათ. ასე ჩამოყალიბდა „ქურთისტა- 

ნის დემოკრატიული პარტიის“ ერაყის სექცია. 

1946 წ. 16 აგვისტოს გაიმართა ახლად ჩამოყალიბებული პარტიის · 

დამფუძნებელი ყრილობა (174, გვ. 119). პარტიის თავმჯდომარედ 

! ამ თათბირს მოლა მუსტაფა ბარზანის გარდა ჰამზა აბდულაჰი, მირ ჰაჯ აჰმე- 

დი და ხოშმნოვი ესწრებოდნენ: „შორიში“-ს და „რიზგარი“-ს წევრებთან მოლაპარაკე- 

ბას მოლა მუსტაფა ჰამზა აბდულაჰის მეშვეობით აწარმოებდა. 

2 ქურთი ლიტერატურისმცოდნე და ჟურნალისტი. მარუფ ხაზნადარი ამ ფაქტს 

მიიჩნევს როგორც ეროვნული ფრონტის შექმნას (ის 135, გე. 59), რაც სწორი არ 

არის. აღსანიშნავია რომ ეროვნული ფრონტი ერაყში მხოლოდ 1957- წ. შეიქმნა. 

მ ესენი იყვენენ გვაროვნული არისტოკრატიის წარმომადგენლები: მუჰამედ ზივა- 
დი.და შეინ ლატიფი (ქურთთა 20––30-იან, წლების ! მოძრაობის ცნობილი ხელმძღვა– 

ნელის შეიხ. მაჰმუდის. უმცროსი ვაჟი). · ია. .. 

4 მათ შორის ჯამალ და სალაპ · ს პაიდარი იყვნენ. 
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(პრეზიდენტი) მოლა მუსტაფა ბარზანი აირჩიეს, მოადგილედ –– შეიხ 

ლატიფი, ხოლო მდივნად –– ჰამზა აბდულაჰი 7. 
პარტიის ცკ ბეჭდვითი ორგანო გაზეთი „რიზგარი“ (,განთავისუფ- 

ლება“) გახდა. დიდი კამათის შემდეგ გადაწყვიტეს პარტიისათვის 

„ქურთული დემოკრატიული პარტია“ ეწოდებინათ წ. ახალი სახელწო- 

დების დარქმევით ხაზი გაესვა ამ პარტიის დამოუკიდებლობას იოანის 

„ქურთისტანის დემოკრატიულ პარტიისაგან“. 

ყრილობამ მიიღო თავისი პროგრამა. მასში აღნიშნული იყო, რომ 

„ქურთული დემოკრატიული პარტია „მიზნად ისახავს ერაყი ფედერა- 

ციულ სახელმწიფოდ გადააქციოს. გარდა ამისა, პროგრამის საგარეო 

პოლიტიკურ ნაწილში ნათქვამი იყო, რომ პარტიის მიზანს შეადგენს: 
1. ერაყის განთავისუფლება იმპერიალიზმის ბატონობისაგან, 2. ინგლის– 

თან დადებული ყველა არათანასწორუფლებიანი ხელშეკრულების გა- 

უქმება, 3. ერაყში დემოკრატიული წყობილების დამყარება, 4. ქურთის– 

ტანის ავტონომიური რესპუბლიკის შექმნა ერაყის ფარგლებში” და 5. 
მჭიდრო კავშირის დამყარება ანტიფაშისტურ დემოკრატიულ ბანაკთან. 

საშინაო პოლიტიკის დარგში პარტიის პროგრამა ითვალისწინებდა 

შემდეგს: ქურთებისათვის სავალდებულო დაწყებითი განათლების შე- 
მოღებას, უნივერსიტეტის დაარსებას, პროფკავშირებისა და სხვა სა- 

ზოგადოებრივ ორგანიზაციების შექმნის თავისუფლებას, სახელმწიფოს 

მიერ ხელფასის მინიმუმის განსაზღვრას, შრომის პირობების გაუმჯო- 
ბესებას, მუშათა მოხუცებულობის უზრუნველყოფასა და მონოპოლიე– 

ბის აკრძალვას. 

საერთოდ ეკონომიკურ საკითხებზე პარტია თავის ყურადღებას გან- 

საკუთრებით ამახვილებდა. პარტიის პოლიტიკა ეკონომიკურ დაოგში 

შემდეგი ძირითადი პუნქტებით განისაზღვრებოდა: 

1. ქვეყნის წიაღისეულის მოპოვების ნაციონალიზაცია. 

2. სახელმწიფოს კონტროლისადმი დაქვემდებარებული მძიმე მრე– 

წველობის შექმნა. 

3. ეროვნული ბურჟუაზიის წახალისება მსუბუქი მრეწველობის 
შემდგომი განვითარების მიზნით. 

4. სახელმწიფო მიწების გლეხებისათვის გადაცემა. 

  

5 მათ გარდა პოლიტბიუროში შევიდნენ ჯაფარ მუჰამედი ქერიმი, რაშიდ აბდულ 

კადერი, ქერიმ თაუფიკი და ალი აბდულაჰი. ცენტრკლურ კომიტეტში კი აირჩიეს: 

მუჰამედ ზივადი, მირ ჰაჯ აჰმედი, სალაჰ იუსუფი და აუნი იუსუფი. 

ბ ზოგიერთმა დელეგატმა შიში გამოთქვა, რომ პარტიის ახალი სახელწოდება 

ჩრდ. ერაყის სხვა ეროვნულ უმცირესობებს კარს დაუზშობს პარტიაში შესასვლელად, 
მაგრამ ჰამზა აბდულაჰის დაჟინებით მოთხოვნის შემდეგ სხვა წინადადება უარყვეს. 

7 ერაყის ქურთისტანის ავტონომიურ რესპუბლიკას თავისი წარმომადგენელი უნ- 
და ჰყოლოდა ირანის” აზერბაიჯანის და მეჰაბადის რესპუბლიკაში. 
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ამრიგად, როგორც ამ პროგრამიდან ჩანს, ახალი პარტია იდგა დე– 

მოკრატიულ და ანტიიმპერიალისტურ პოზიციებზე. იგი ქურთების 

ეროვნული განთავისუფლების ერთიან დემოკრატიულ პარტიას წარ- 
მოადგენდა. მისი კონცეფციები აფრიკის ახალგაზრდა დამოკიდებულ 
ქეეყნებში (ალჟირი, გვინეა და სხვა) შექმნილ ნაციონალური ერთია- 

ნობის პარტიების კონცეფციებს ძალზე წააგავდა. ამიტომაც ერაყის 

ქურთისტანშიც წარმოიშვა ისეთი პრობლემები, როგორც აღნიშნულ 
ჟვეყნებში. პირველ რიგში, ეს იყო ნაციონალისტური და კომუნისტური 

პარტიების ურთიერთდამოკიდებულების პრობლემა, რამაც განსა–- 

„კუთრებული ელფერი და მნიშვნელობა მიიღო ერაყში. 
იმ დროს, როდესაც აფრიკის ქვეყნებში ჩამოყალიბებული ასეთი 

ურთიანი დემოკრატიული პარტიები, როგორც წესი, ამა თუ იმ სახელ- 

მწიფოს ხალხის უმრავლესობას წარმოადგენს, ქურთული · დემოკრა- 
ტიული პარტია ეროვნული უმცირესობის პარტიაა და თავის შექმნის 
პირველ დღეებიდან დაუპირისპირდა ერაყის კომუნისტურ პარტიას, 
რომელშიც ძირითადად გაერთიანებული იყვნენ ქვეყნის უდიდესი ტე- 

რიტორიის –- არაბული ერაყის (ქვეყნის სამხრეთი და ცენტრალური 

ნაწილი) პროლეტარიატისა და ინტელიგენციის წარმომადგენლები. ამ 

პარტიებში არსებულმა ორგანიზაციულმა პრინციპებმა მათ შორის 

კონფლიქტი წარმოშვეს. იგი ნაწილობრივ დღესაც არაა აღმოფხვრილი. 

ეროვნული მოძრაობის ერთიანი დემოკრატიული პარტიები ყალიბ– 

დებიან ეროვნულ საფუძველზე მოსახლეობის ფართო ფენების მოძ- 

რაობის შედეგად. ერაყის მაგალითზე იგი ქურთული ეროვნული უმ- 

ცირესობით დასახლებულ ქვეყნის ტერიტორიის 1/3-ს მოიცავს, მაშინ 

როდესაც კომუნისტური პარტიის ორგანიზაციები როგორც კლასობრი- 

ვი ორგანიზაციები ყალიბდება სახელმწიფოს მთელ ტერიტორიაზე 

ეროვნული უმცირესობათათვის რაიმე განსაკუთრებული ორგანიზა- 

ციების შექმნის გარეშე. აი ის მთავარი მიზეზი, რომელიც ორივე პარ– 

ტიას ერთიან ფრონტში გაერთიანებას ხელს უშლიდა. 

გარდა ამისა, კიდევ სხვა მიზეზებიც იყო. ქურთი ლიდერები კომ- 

პარტიასა და მის ხელმძღვანელებს სექტანტობასა და ნაციონალურ 

„ჟქედმაღლობაში სდებდნენ ბრალს, ხოლო ერაყელი კომუნისტები ფაჰე– 

დის მეთაურობით უარყოფდნენ ქურთისტანის ავტონომიის ლოზუნგს. 

მათი აზრით, იგი ერაყის ერთიანობას საფუძველს უთხრიდა. კომპარ- 

ტია ქურთული პარტიისაგან მოითხოვდა, რომ მის ლიდერებს პარტიის 

პროგრამაში სოციალური წინააღმდეგობანი არ მიეჩქმალათ. კომპარ- 

ტია აკრიტიკებდა აგრეთვე ქურთული დემოკრატიული პარტიის მა- 

შინდელ გენერალურ მდივნის ჰამზა აბდულაჰის ნაციონალისტურ შე- 

ხედულებებს რევოლუციის სტიქიურობის შესახებ. ჰამზა აბდულაჰს 
შეცდომით მიაჩნდა, რომ ერაყის ქურთისტანი რევოლუციის წინაშე 
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თმყოფება და მისთვის ხელმძღვანელობა ტომების ბელადებს უნდა 
გაეწიათ. 

ამიტომ ქურთების ხელმძღვანელებმა უარი თქვეს მებრძოლი ორ– 

განიზაციის შექმნაზე და სოციალური მოთხოვნები უკანა ხაზზე გადას- 
წიეს. ამრიგად, მიუხედავად ადგილობრივი ქურთული ორგანიზაციე- 
ბის მრავალრიცხოვნობისა, ისინი ნათელ პოლიტიკურ ხელმძღვანე– 

ლობასა და იდეოლოგიას მაინც მოკლებული იყვნენ. 

მეორე მსოფლიო ომის დამთავრების შემდეგ თავიანთი მოღვაწეო- 

ბა გამოაცოცხლეს არაბულმა პარტიებმაც. ამ დროისათვის ერაყში 
არსებობდა ისეთი წვრილბურჟუაზიული პარტიები როგორც არის 

„ჰიზბ აშ-შააბი“ („სახალხო პარტია“მ) და „ჰიზბ ალ–ითთიჰადი“? (,„ნა- 

ციონალური ერთიანობის პარტია“), რომლებიც არალეგალურ მუშაო- 

ბას ეწეოდნენ. მათთან მთელი რიგი ქურთული ორგანიზაციებიც იყვ- 

ნენ დაკავშირებული. ჯერ კიდევ 1945 წ. დეკემბერს მათი გაერთიანე- 

ბული ძალებით ერაყის მთავრობის და ინგლისელ კოლონიზატორთა 
მიერ ერაყის ქურთისტანში მოწყობილი სისხლის ღვრის პასუხად სა- 

პროტესტო კამპანია ჩატარდა. 

ამ გამოსვლებმა 1945 წ. 27 დეკემბერს რეგენტი აბდულ ილაჰი აი– 

ძულეს ზოგიერთ დათმობებზე წასულიყო. მან გააუქმა სამხედრო 
მდგომარეობა, ბეჭდვითი სიტყვის ცენზურა, ხოლო პოლიტიკურ პარ- 

ტიებს! ლეგალური მოღვაწეობის უფლება მისცა'. გარდა ამისა, 
ერაყის მთავრობა ხალხს ცხოვრების პირობების გაუმჯობესებასაც 

შეპირდა (236, 28. 12. 1945). 

მართალია, ახლად ჩამოყალიბებული პოლიტიკური პარტიები თა- 

ვისი შემადგენლობით და პროგრამით ერთმანეთისაგან ძლიერ განსხ- 

ვავდებოდნენ, ყოველი მათგანი ინგლის-ერაყის 1930 წლის ხელშეკ- 
რულების გაუქმებას, ინგლისის ჯარების ერაყიდან გაყვანას და ინგლი–- 

სელთა სამხედრო-საჰაერო ბაზების ლიკვიდაციას მოითხოვდა. 

1947 წლიდან მდგომარეობა ერაყში კვლავ დაიძაბა. ნური საიდის 
რეაქციულმა მთავრობამ გამოაცხადა „ლაშქრობა კომუნიზმის წინა- 

1 ჰიზბ აშ-შააბს“ ერაყის პროგრესული მოღვაწე, შემდგომში ერაყის მშვიდო- 
ბის მომხრეთა ნაციონალური კომიტეტის თავმჯდომარე და ხალხთა შორის მშვიდო- 

ბის განმტკიცების ლენინური პრემიის ლაურეატი აზიზ შერიფი მეთაურობდა. 

? ამ პარტიას კი სათავეში ედგა „ალ-აჰალის“ მემარცხენე ლიდერი აბდ ალ- 

ფათაჰ იბრაჰიმი. 

1 დასახელებული ორი პარტიის გარდა, 1946 წ. აპრილში ორგანიზაციულად 

კიდევ გაფორმდნენ შემდეგი პარტიები: „ჰიზბ ალ-ვატანი ალ-დემოკრატი“ („ნაციო- 

ნალური დემოკრატიული პარტია"), „ჰიზბ ალ-აჰრარ“ („ლიბერალების პარტია“) 
და „პჰიზბ ალ-ისთიკლიალ“ („დამოუკიდებლობის პარტია“). 

" კომუნისტურმა პარტიამ და მისმა ქურთულმა სექციამ ლიცენზია ლეგალური 
მოღვაწეობისათვის არ მიიღო. 
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აღმდეგ“ და ამ საბაბით აკრძალა დემოკრატიული და პროგრესული 

პარტიების საქმიანობა. ერაყში გამძვინვარებულმა ტერორმა კიდევ 

უფრო დააჩქარა დემოკრატიული პარტიებისა და ქვეყნის მემარცხენე 

ძალების ერთმანეთთან დაახლოება. მალე მათ ქურთულ დემოკრა- 

ტიულ პარტიასთან თანამშრომლობა დაიწყეს. 

ქურთებისა და არაბების პირველი ერთობლივი ბრძოლის მაგა- 

ლითს ინგლის-ერაყის ახალი ხელშეკრულების '. ხელმოწერის წინა- 

აღმდეგ მათი გამოსვლა წარმოადგენდა. 

1948 წ. იანვარი ხალხმრავალი ანტიიმპერიალისტური დემონსტრა- 

ციებით აღინიშნა. ოეთქმის ყველა პოლიტიკურმა პარტიამ მიიღო მო- 

ნაწილეობა ამ დემონსტრაციებში. ხალხთა მასების ერთსულოვანმა 

პროტესტმა სალაჰ ჯაბრის მთავრობის გადადგომა გამოიწვია. ახალმა 
მთავრობამ მუჰამედ ას-სადრის მეთაურობით პირობა დადო, რომ ინგ- 

ლის-ერაყის 1930 წლის ხელშეკრულების ვადას არ გააგრძელებდა. 

იანვრის ბრძოლების მსვლელობის დროს ერაყის პოლიტიკურმა 

პარტიებმა ნაციონალური ფრონტის შექმნისათვის ' პირველი ნაბიჯი 

გადადგეს, მაგრამ მისი მიზნები მხოლოდ ინგლის-ერაყის ახალი ხელ- 

შეკრულების წინააღმდეგ ბრძოლით შეიზღუდა. 

ამ დროისათვის, ირანის ქურთისტანის დემოკრატიულ პარტიაში 

ადრე შემავალი ერაყის ჯგუფი “ ერაყის ქურთულ პარტიასთან გაერ- 

თიანდა (1947 წ.)15. უნდა აღინიშნოს, რომ ეს გაერთიანება ერთბაშად 

არ მომხდარა. ამის შესახებ მოლაპარაკება მრავალ თვეს მიმდინარე– 

ობდა. 
იბრაჰიმ აჰმედი და მისი მომხრეები პარტიის დემოკრატიზაციას 

მოითხოვდნენ. ისინი იმის წინააღმდეგ იყვნენ, რომ პარტიის სათავეში 

გვაროვნულ-ტომობრივი ხელმძღვანელობა მდგარიყო. ირანიდან დაბ- 

რუნებული ქურთების ჯგუფი მოითხოვდა, რომ ქურთული დემოკრა- 

”? იმასთან დაკავშირებით, რომ 1930 წ. ხელშეკრულება სულ უფრო დიდ უკ- 

მაყოფილებას იწვევდა ერაყის მოსახლეობის ფართო ფენებს შორის, ინგლისის 

მთავრობამ გადაწყვიტა იგი ახალი ხელშეკრულებით შეეცვალა. ამ მიზნით 1948 წ. 

15 იანვარს ერაყსა და ინგლისს შორის ინგლისის საზღვაო ქალაქ პორტსმუტში ახა- 

ლი ხელშეკრულება დაიდო. მაგრამ მისი ცალკეული მუხლები ერაყის დამოკიდე- 

ბულებას ინგლისისაგან კიდევ უფრო აძლიერებდნენ. 

11 ამის თაობაზე 6-15 იანვარს სახალხო, ნაციონალ-დემოკრატიულ, კომუნის- 

ტურ და ქურთულ დემოკრატიულ პარტიებს შორის სპეციალური მოლაპარაკება 

მიმდინარეობდა. 
14 მას იბრაჰიმ აჰმედი მეთაურობდა. 

15 როგორც ცნობილია იბრაჰიმ აჰმედი და მისი მომხრეები თავეს დროზე მოი- 

თხოვდნენ, რომ ქურთული დემოკრატიული პარტია მეჰაბადის რესპუბლიკას მიმხ– 

რობოდა. მეჰაბადის რესპუბლიკის დაცემის შემდეგ ეს მოთხოვნა თავისთავად მოი- 

ხსნა და ერაყის ყველა ქურთული ორგანიზაციის ერთ პოლიტიკურ პარტიად გაერ– 

თიანებისათვის ხელსაყრელი პირობები შეიქმნა. 
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ტიული პარტია დაყრდნობოდა ქურთ მუშებსა და გლეხებს, როგორც 

ნამდვილ რევოლუციურ ძალებს. გარდა ამისა, ისინი პარტიის პროგრა- 

მაში ცვლილებების შეტანის მომხრენი იყვნენ. მასთ სურდათ შეეტა- 

ნათ პროგრამაში პუნქტები მიწის რეფორმის ჩატარების, ნავთობის ნა· 

ციონალიზაციისა და ერაყის დემოკრატიულ რესპუბლიკად გარდაქმ- 

ნის შესახებ. ჰამზა აბდულაჰი და მისი თანამებრძოლები მოითხოვდ- 

ნენ გაერთიანებულიყვნენ ყოველგვარი პირობების გარეშე ხოლო 

ხსენებული მოთხოვნები, პარტიის მომავალ ყრილობახე განეხილათ. 

ერაყის მთავრობის მიერ მიღებულმა რეპრესიულმა ზომებმა 

ქურთული დემოკრატიული პარტიის მეორე ყრილობის მოწვევა დაა- 

გვიანა. 

1950 წ. 6 იანვარს ბაღდადში ქურთების არალეგალური პარტიული. 

კონფერენცია მოიწვიეს. მასხე ყველა ადგილობრივი ორგანიზაცია. 

იყო წარმოდგენილი. ამ კონფერენციამ პარტიის II ყრილობის მოწვე- 

ვის მომზადებისათვის სპეციალური კომიტეტი აირჩია. 

ქურთული დემოკრატიული პარტიის მეორე ყრილობა 1951 წ. იან- 

ვარში გაიხსნა. ყრილობაზე ფრაქციულმა ბრძოლამ იჩინა თავი !. ყრი–- 

ლობამ პარტიის ახალი ხელმძღვანელობა აირჩია. პარტიის სახელმძღ- 

ვანელო პოსტები იბრაჰიმ აჰმედის მომხრეებმა მიიღეს. თვით იბრა- 

ჰიმ აჰმედმა პარტიის ცკ გენერალური მდივნის თანამდებობა დაიკავა '3. 

ყრილობამ მიიღო პარტიის ახალი პროგრამის პროექტი, რომელიც 

შემდეგ ადგილობრივ ორგანიზაციებს დაეგზავნა. ახლი პროექტი 

პარტიის სახელწოდების შეცვლას ითვალისწინებდა. ამიერიდან მისთ- 

ვის უნდა „ქურთისტანის დემოკრატიული პარტია (ერაყი)#“ ეწოდები- 

ნათ. როგორც ჩანს, პარტიის ხელმძღვანელობა ვარაუდობდა, რომ ახა- 

16 ამ დროს ერაყის მთავრობის მითითებით ერაყის კომპარტიის ცნობილი მოღ- 

ეაწენი ფაჰედი, ზაქი მუჰამედ ბასიმი, ჰუსეინ მუჰამედ აშ-შაბიბი მოკლეს, ხოლო 

ქურთულ დემოკრატიელ პარტიის ხელმძღვანელებიდან რამდენიმე კაცი დააპატიმ- 

რეს. ესენი «იყვნენ: რაშიდ აბდულ კადირი, ომარ მუსტაფა, იბრაჰიმ აჰმედი, ჯალილ 

ჰოშიარი, აუნი იუსუფი, სალაჰ იუსუფი, ჰამზა აბდულაჰი. 

17 ჯერ კიდევ ვრილობის გახსნამდე ჰამზა აბდულაჰის საკითხთან დაკავშირებით. 

პარტია რამდენიმე ფრაქციად დაიშალა ძირითადად სამი ფრაქცია წარმოიშვა. 

„მემარცხენეები“, სალაჰ რუშდის მეთაურობით, ჰამსა აბდულაჰის (ყველასათვის 

გასაკვირად იგი მთავრობამ პატიმრობიდან გაათავისუფლა და სიკვდილით დასჯის 

ნაცვლად მას სულეიმანიეში ლეგალურად ცხოვრების უფლება მისცა იმ მიზნით, 

რომ მის მიმართ პარტიაში უნდობლობა აღძრულიყო) პარტიიდან გარიცხეას მოი- 

თხოედნენ, მემარჯვენენი ჯელალ ატ-ტალაბანს თაოსნობით მას სრულ ნდობას 

უცხადებდნენ, ხოლო იბრაჰიმ აჰმედი თავისი მომხრეებით მოითხოვდა, რომ ჰამზა. 
აბდულაჰისათეის რეაბილიტაციის საშუალება მიეცათ (145, გე. 689). 

18 ამ პოსტზე ჯელალ ატ-ტალაბანის კანდიდატურაც იყო, მაგრამ იგი ყრილობა- 

ზე გააკრიტიკეს ჰამზა აბდულაჰის მხარდაჭერისათვის და მან შემდეგ თავისი კან- 

დიდატურა მოხსნა. 
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“ლი სახელწოდება ქურთისტანის მოსახლეობის სხვა წარმომადგენლებ- 

საც მისცემდა საშუალებას მიეღო მონაწილეობა პარტიის მუშაობაში. 

ყრილობამ გადაწყვიტა პარტიისათვის მყარი პოლიტიკური ორგანიზა- 

„ციის სახე მიეცა და ძირითადი ყურადღება საპროპაგანდო მუშაობაზე 

გაემახვილებინა. 

პარტიის ახალმა შემადგენლობამ პროგრამა მინიმუმი შემდეგი 
მუხლებით განსაზღერა: 

1. მონარქიის დამხობა და დემოკრატიული რესპუბლიკური რეჟ7ი- 

მის შექმნა ერაყში. 

2. ინგლისის ჯარების გაყვანა ერაყიდან. 

3. ინგლის-ერაყის 1930 წ. ხელშეკრულებისა და სხვა თავსმოხვეულ 

შეთანხმებათა გაუქმება. 

4. თანამშრომლობა სსრ კავშირთან, სოციალისტურ და განთავი- 

სუფლებულ ქვევნებთან. 
5. ქურთისტანის ავტონომიური მთავრობის შექმნა ერაყის ფე- 

დერაციის ფარგლებში. 

6. აგრარული რეფორმა, ნავთობისა და სხვა ბუნებრივი სიმდიდრე- 

ების ნაციონალიზაცია. 

7. ქვეყნის ინდუსტრიალიზაცია და სოფლის მეურნეობის კოოპე- 

”რრირება. 

8. ქურთულ ენაზე სავალდებულო სწავლების შემოღება და ა. შ. 

რაც შეეხება პროგრამა მაქსიმუმს, იგი მიზნად ისახავდა ქურთთა 

სახალხო რესპუბლიკის შექმნას იგი ქურთისტანის ყველა ნაწილის 

რევოლუციური ბრძოლის შედეგად უნდა შექმნილიყო. 

როგორც ვხედავთ პარტიის ახალმა ხელმძღვანელობამ გაითვა- 
ლისწინა ახლო აღმოსავლეთში შექმნილი პოლიტიკური ვითარება და 

უარი თქვა ქურთულ სეპარატიზმზე, კერძოდ სამხრეთ ქურთისტანის 

ცალკე გამოყოფაზე. პარტიის ახალმა ლიდერებმა შეიგნეს ის ფაქტი. 

რომ ქურთული სეპარატიზმი ერაყში საერთო დემოკრატიული მოძ- 

რაობის დაშლას გამოიწვევდა. ამიტომაც ახალი პროგრამის პროექტ- 

“ში ხაზგასმული იყო, რომ ჩრდ. ერაყის ქურთების გამათავისუფლებელი 

მოძრაობა მთელი ერაყის გამათავისუფლებელი მოძრაობის ნაწილია. 

ერაყის ქურთისტანის დემოკრატიულ პარტიას საერთო, ერაყის ნაცი- 

ონალური მოძრაობის ინტერესების შესაბამისად უნდა ემოქმედა. 

ახალი პროგრამის პროექტის საყოველთაო განხილვისა და დისკუ- 

სიის პროცესში პარტიის რიგები კიდევ უფრო განმტკიცდა. პარტიი- 

საგან ჰამზა აბდულაჰის ჯგუფის ცალკე გამოყოფამ მის შემდგომ დე- 

'იმოკრატიზირებას ხელი შეუწყო. დისკუსიის შედეგები პარტიის III 
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ყრილობამ შეაჯამა. 1953 წ. 27 იანვარს მან ახალი პროგრამა მიიღო 
და პარტიის ხელმძღვანელი ორგანოები აირჩია !”. 

მესამე ყრილობამ პარტიის ბეჭდვით ორგანოებად 3 არალეგალუ- 

რი გაზეთი („რიზგარი“, „რეი ნუვე“ („ახალი გზა“) და „ნირკეი დჯუ- 

თჯარ“ („ღარიბი გლეხის სუნთქვა) დაამტკიცა. არაბული მოსახლე- 

ობისათვის გამოდიოდა „ალ-ნიდა ქურდისტან“ („ქურთისტანის ძახე–- 

ლი“). ხალხის ფართო მასებთან კავშირის განმტკიცების მიზნით რამდენი- 

მე სახოგადოებრივი ორგანიზაცია შეიქმნა. მათ შორის „ქურთისტანის 

სტუდენტთა კავშირი“, „ქურთისტანის დემოკრატიული ახალგაზრდო- 
ბის კავშირი“ და „ქურთისტანს დემოკრატიული ქალთა კავშირი“, 
რომლებმაც ჩამოყალიბების პირველი დღიდანვე მასებში ფართო საა– 

გიტაციო მუშაობა გააჩაღეს (145, გვ. 690). 

1951 წ. მთავრობამ გამოსცა კანონი „განსაკუთრებული სასამართ– 
ლოების შექმნის შესახებ“. ამ სასამართლოებში გლეხებს მიწაზე თა- 

ვიანთი უფლებები უნდა დაემტკიცებინათ ცნობილია, რომ ერაყის 

ქურთისტანში გლეხები ტრადიციით იმ მიწებს ფლობდნენ, რომლებიც 

იურიდიულად მთელი თემის (სოფლის) კუთვნილებას შეადგენდა. 

მიწაზე კერძო საკუთრების უფლების დამამტკიცებელი რაიმე წერი- 

ლობითი საბუთი მათ იშვიათად გააჩნდათ. ფაქტიურად ახალი კანო- 

ნით მთავრობას სურდა გლეხები მათ კუთვნილ მიწებიდან აეყარა და 
ისინი მსხვილი მიწათმფლობელებისათვის გადაეცა. მიწაზე გლეხთა 

უფლებების დაცვისათვის ქურთისტანის დემოკრატიულმა პარტიამ 

»გლეხთა კავშირები“ და „ადვოკატთა ლიგა“ შექმნა. 

ადვოკატთა ლიგაში მიწის სამართლის შვიდი სპეციალისტი შევიდა. 
ადგოკატთა ლიგისა და გლეხთა კავშირების ერთობლივი ბრძოლის შე.. 

დეგად მთავრობა იძულებული შეიქნა 1954 წ. გაეუქმებინა აღნიშნული 

კანონი. ბუნებრივია, ამან პარტიის დასაყრდენი ქურთ გლეხობას შო- 

რის კიდევ უფრო განამტკიცა ზოგიერთ პროვინციაში (ერბილი, 

მერგა, დაშთი ქოი და ხოშნავ) ქურთისტანის დემოკრატიული პარტი- 

ის ადგილობრივი ორგანიზაციების მეშვეობით გლეხებმა მსხვილ ფეო- 

დალებს ყოველმხრივი ბოიკოტი გამოუცხადეს და ისინი აიძულეს 

ქალაქში წასულიყვნენ. ' 

მაგრამ პარტია მსხილი ფეოდალების წინააღმდეგ ყოველთვის 

გაბედულად არ იბრძოდა. 

მსხვილი ფეოდალებისაგან გლეხთა მასების იზოლაციის პოლიტი- 

19 პარტიულ ხელმძღვანელობაში 11 კაცი შევიდა. ესენი იყვნენ –- ნური შავესი, 

ნური აჰმედ ოაჰა, ბაქრ ისმაილი, ჯალილ ჰოშიარი, ალი -ბდულაჰი, ჯელალ ატ-ტა- 

ლაბანი, მოლა მუსტაფა ბარზანი, ომარ მუსტაფა, მირ ჰაჯ აჰმედი, ჯაფარ მუჰამე- 

დი, ქერიმ რაჰმანი და რაშიდ აბდულ კადერი. პარტიის თავმჯდომარედ მუსტაფა 

ბარზანი აირჩიეს, ხოლო გენერალურ მდივნად –– იბრაჰიმ აჰმედი (145, გვ. 699). 
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კაც ასევე ბოლომდე თანმიმდევრული არ იყო. გლეხთა საკითხში ქურ- 

თისტანის დემოკრატიულ პარტიას სწორი პოლიტიკის გატარებაში 

ხელს უშლიდა მისი უთანხმოებანი კომუნისტურ პარტიასთან. ამ 

დროს ორივე პარტია შეუთანხმებლად და იზოლირებულად მოქმე- 

დებდა 2. 

დაახლოვების მიზნით კომპარტიის მაშინდელი ხელმძღანელობა 

დათმობაზე წავიდა, მან სამართლიანად ცნო ქურთების მოთხოენა ავ- 

ტონომიის შესახებ ერაყის ფარგლებში. ამის თაობაზე ორივე პარტი- 

ის ხელმძღვანელობას შორის სპეციალური შეთანხმებაც დაიდო, მაგ- 

რამ უკვე ერთი წლის შემდეგ 1957 წ. ეს შეთანხმება ჩაიშალა. ამის 

მიზეზი სალაჰ ჰაიდარის მეთაურობით ქურთი კომუნისტების ერთი 

ჯგუფის კომპარტიისაგან გამოყოფა და იბრაჰიმ აჰმედის პარტიასთან 

მისი გაერთიანება იყო. 

ამრიგად, ქურთისტანის დემოკრატიული პარტია ისევ იზოლირებუ- 

ლი აღმოჩნდა. საქმე იქამდეც კი მივიდა, რომ იგი 1957 წ. არაბული 

პარტიების მიერ დაარსებულ ეროვნულ ფრონტში არ მიიღეს. მხოლოდ 

1958 წ. 14 ივლისის რევოლუციის შემდეგ ქურთების პარტია მიღე- 

ბულ იქნა ეროვნულ ფრონტში, მაგრამ ამას არავითარი შედეგი არ 

მოჰყოლია, ვინაიდან თვით ეს ფრონტიც მალე დაიშალა (135, გვ. 

236––237). 

ქურთი მუშათა კლასის გამოსვლა პოლიტიკურ ასპარეზზე 

უნდა აღინიშნოს, რომ ივლისის რევოლუციის შემდეგ ქურთული 
ეროვნული ბურჟუაზია ორჭოფულად იქცეოდა. გამოდიოდა რა ეროვ- 

ნულ-გამათავისუფლებელი მოძრაობის · მომხრედ, იგი ამაე დროს 

მხარს უჭერდა ყასემის რესპუბლიკურ მთავრობას, რომელიც სულ უფ- 

„რო ანტიდემოკრატიულ ხასიათს იღებდა და კომუნისტური პარტიის 

წინააღმდეგ ილაშქრებდა. მიუხედავად ეროვნული ბურჟუახიის მერ–- 

ყეობისა, ერაყის კომუნისტურ პარტიას შესაძლებლად მიაჩნდა მასთან 

ერთად ეწარმოებინა ერთობლივი ბრძოლა უცხოეთის იმპერიალიზმი- 

სა და შინაგანი რეაქციული ძალების წინააღმდეგ. 

" ქურთი მსხვილი ფეოდალები და ბურჟუაზია, რომლებიც დაკავში– 

რებული იყვნენ უცხოეთის კაპიტალთან, ფეოდალიზმის გადმონაშთე– 

2 ერთობლივი მოქმედება კომპარტიასთან 1956 წლამდე ფერხდებოდა. სადავო 

საკითხს კვლავ წარმოადგენდა ერაყის ქურთისტანში არსებული კომუნისტური ორ- 

განიზაციისა და ქურთული პარტიის თანაარსებობა. ამ საკითხისს ირგვლივ გამარ- 

თული დისკუსიის. დროს ადგილობრივი კომუნისტური ორგანიზაციების .ერთი ნაწი- 

“ლი გავიდა კომპარტიიდან და ქურთისტანის დემოკრატიულ პარტიას შეუერთდა. მო- 

ლა მუსტაფა ბარზანის მითითებით ჰამზა აბდულაჰი და მისი მომხრეები კვლავ აღა- 

დგინეს პარტიამი 1956 წლიდან პარტიას ეწოდა „ქურთისტანის დემოკრატიული 

ერთიანი პარტია4. , აი : 

198 |



ბისა და უცხოური კაპიტალის ბატონობის წინააღმდეგ ხალხის მასე–- 

ბის ბრძოლის გაქანებით ძლიერ შეშინებული იყვნენ. ამიტომ ისინი 

ამ ბრძოლის დაქსაქსვისა და დასუსტების მიზნით ქურთებსა და არა- 

ბებს შორის ჯერ კიდევ თურქთა ბატონობის დროიდან მომდინარე 

ეროვნულ შუღლს ყოველმხრივ აღვივებდნენ. 
ერაყის ქურთისტანის ფართო მასების ფეოდალური ჩაგვრა, მთავ- 

რობის მიერ დაკისრებული მძიმე გადასახადები და უცხოური იმპერია- 

ლიზმის მიერ მათი ყოველმხრივი ექსპლოატაცია საბოლოო ჯამში გა- 

ნაპირობებდა ქურთი მშრომელი ხალხის აქტიურ ბრძოლასა და გა- 

მოსვლებს როგორც ეროვნული, ისე იმპერიალისტური ჩაგვრის წინა- 

აღმდეგ. 
აქვე უნდა აღინიშნოს, რომ ერაყში ქურთთა ეროვნულ-გამათავი- 

სუფლებელ მოძრაობას ის თავისებურებაც ახასიათებდა, რომ ქურთი 

ბურჟუაზიული ნაციონალისტები უგულებელყოფდნენ მშრომელთა 

კლასობრივ ინტერესებს, იმას, რომ ქურთი მუშა და გლეხი ეროვნულ 

ჩაგვრასთან ერთად განიცდის სოციალურ ჩაგვრას არა მარტო უცხო- 

ური მონოპოლიებისა და არაბი კაპიტალისტების მხრივ, არამედ ადგი- 
ლობრივი ფეოდალებისა და ბურჟუაზიის მხრივაც. ისინი უარყოფდ- 
ნენ ქურთთა საზოგადოების სხვადასხვა სოციალურ ჯგუფებს შორის 

არსებულ წინააღმდეგობას და კლასობრივ ჰარმონიას ქადაგებდნენ. 

ბუნებრივია, ქურთი გლეხებისა და მუშების ბრძოლა ეროვნული 

ჩაგვრის წინააღმდეგ კაპიტალისტური და ფეოდალური ჩაგვრის წინა- 

აღმდეგ ბრძოლას უნდა შერწყმოდა. მაგრამ შინაკლასობრივი წინააღმ- 

დეგობა მაშინ ჯერ კიდევ ისე გამწვავებული არ იყო. 

ერაყის კომპარტიის ქურთული სექციის შეუპოვარი იდეოლოგიუ- 

რი ბრძოლა ახალგაზრდა ერაყის ქურთისტანის მუშათა კლასს ხელს 

უწყობდა თანდათან დამოუკიდებელ ორგანიზაციულ ძალად გადაქცე- 

ულიყო. 

მალე კომპარტიამ მიწაზე ფეოდალური საკუთრებისა და ჩაგვრის 

ფეოდალური მეთოდების მოსპობის ლოზუნგი წამოაყენა. მუშათა კლა- 

სმა მისი ხელმძღვანელობით 40-იან წლებში გლეხობის გარკვეული ნა- 

წილი მიიხიდა. ამას ერთგვარად ხელი შეუწყო იმ გარემოებამაც, რომ 
ბურჟუაზიული დაჯგუფებების ზეგავლენა გლეხებს შორის დიდი არ 

იყო. მაგრამ გლეხობის დიდ ნაწილს ჯერ კიდევ ნათლად არა ჰქონდა 
შეგნებული თავისი კლასობრივი ამოცანები, მას არ შეეძლო შეესრუ- 

ლებინა მნიშვნელოვანი როლი ხალხთა მასების ბრძოლაში. ამას სულ 

ცოტა ორი მიზეზი ჰქონდა, პირველი –– გლეხობა მეტად ჩამორჩენილი 
იყო, ხოლო მეორე კი მდგომარეობდა იმაში, რომ კომუნისტებს ჯერ 

კიდევ არ ჰყავდათ საკმაო რაოდენობის გამოცდილი კადრები: 

ქურთმა მუშათა კლასმა თანდათან სათანადო ადგილი დაიკავა 
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ეროვნულ გამათავისუფლებელ მოძრაობაში. უკვე 50-იან წლებში 

ქურთი მუშები თავის არალეგალურ პროფკავშირებს ქმნიან (92, გვ. 

32). პროფკავშირების ბრძოლა ამ პერიოდში ძირითადად მიმართული. 

იყო უცხოური კაპიტალის წინააღმდეგ. 

კომპარტია ყოველ ღონეს ხმარობდა იმისათვის, რომ მუშათა კლა- 

სის კავშირი მშრომელ გლეხობასთან განემტკიცებინა. ეს კი ხელს აწ- 

ყობდა ეროვნულ-გამათავისუფლებელი მოძრაობის ანტიფეოდალურ. 

და გამათავისუფლებელ ბრძოლაში თანდათან გადახრდას. ომის დამ- 

თავრების შემდეგ კომუნისტებმა გლეხების ორგანიზებული ანტიფეო- 

დალური გამოსვლები მოაწყვეს. სოფლად კლასობრივი წინააღმდეგო- 

ბის გამწვავებამ თავის მხრივ, გლეხების კლასობრივი და ეროვნული 

თვითშეგნების ჩამოყალიბებაში გარკვეული ძვრები გამოიწვია. 

კომუნისტები სათავეში ედგნენ უარმარის გლეხთა აჯანყებას სუ- 
ლეიმანიეს პროვინციაში, დიხაის ტომის გლეხთა შეიარაღებულ გამოსვ– 

ლას ერბილის რაიონში და ხორო შიხანის გლეხთა მოძრაობას ხანეკინის 

მიდამოებში. მალე გლეხობას ქურთმა მუშებმაც მხარი აუბეს. 1946 წ. 
ივნისში კირკუკში ნავთობ-სარეწების მუშები გაიფიცნენ, ხოლო 1948 წ. 

როდესაც მთელი ერაყელი ხალხი გამოვიდა პორტსმუტის ხელშეკ- 

რულების წინააღმდეგ, ერბილელმა რკინიგზელებმა უარი თქვეს მგზა– 

ვრების გადაყვანასა და ტვირთის გადაზიდვაზე (186, გვ. 55). 

უფრო გვიან, როდესაც ერაყის მმართველმა რეაქციულმა ხროვამ 

ქვეყანა აგრესიულ ბაღდადის პაქტში შეიყვანა ქურთისტანში (სუ- 

ლეიმანიე, კირკუკი) ისევე, როგორც ერაყის სხვა პროვინციებში, კო- 

მუნისტები“ ხელმძღვანელობით მასობრივი ანტიიმპერიალისტური. 

დემონსტრაციები მოეწყო. ქურთები მათი მოძმე არაბების მხარდამხარ- 
მოითხოვდნენ: „ძირს წური საიდი“?!, „ძირს ბაღდადის პაქტი“. 

ამრიგად, მუშათა კლასის ავანგარდი მშრომელი ხალხის ბრძოლა- 

ში სულ უფრო ხელმძღვანელ როლს ასრულებდა. თუ ომამდე და ომის 

წლებში მუშები ქალაქელ დემონსტრანტების მხოლოდ ძირითად მასას 
შეადგენდნენ, ახლა მათი მოწინავე წარმომადგენლები საპროტესტო 
დემონსტრაციების ორგანიზებასა და ხელმძღვანელობაშიც აქტიურ. 

მონაწილეობას იღებდნენ. 

მუშებისა და გლეხების მსგავსად რევოლუციურ პროცესში სულ: 

უფრო ფართოდ ებმებოდნენ ხელოსნები და წვრილი ვაჭრები. ქალაქის. 

მოსახლეობის ეს წვრილბურჟუაზიული ფენები თანდათან კარგავდნენ. 
თავიანთ სამეურნეო დამოუკიდებლობას და სოციალურ-ეკონომიკური 
განთავისუფლების გზებს ეძებდნენ. ამ ფენების ცალკეული ყველაზე. 

  

2. ნური საიდი ამ დროის ერაყის მთავრობის თავმჯდომარე იყო. იგი გადადგ> 

1957 წ. ივნისში. 
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უფრო შეგნებული წარმომადგენლები მუშათა კლასის მხარეზე გადა- 

დიოდნენ და ქალაქის მოსახლეობის ბრძოლაში ხელმძღვანელ როლს. 

ასრულებდნენ. 
ომის შემდგომ დროისათვის ქურთი ხალხის ბრძოლაში შესამჩნე · 

ვად გაიხარდა რევოლუციურად განწყობილი ინტელიგენციის როლიც. 

მის რიგებს თანდათან ეუფლებოდა მუშათა კლასის იდეოლოგია. ვინ 

იყვნენ ამ მოწინავე იდეოლოგიის მატარებელნი? ისინი იყვნენ ქურთი 
ინტელიგენციის ყველაზე უფრო რადიკალური ფრთის წარმომადგენ- 

ლები, გამოსული ქურთული საზოგადოების დაბალი კლასებიდან. მათ 

რიგებს ახლად ჩამოყალიბებული სოფლის ინტელიგენციაც მიეკუთვ- 

ნებოდა. იმ ხანად მას დიდი გავლენა ჰქონდა გლეხებზე. 

არსებული პოლიტიკური რეჟიმის პირობებში რევოლუციურად გან– 

წყობილი ინტელიგენცია ბრძოლას ეწეოდა არალეგალური მეთოდე- 

ბით. თავის მოღვაწეობაში იგი დიდ ადგილს უთმობდა „ქურთული სა- 

კითხის“ პროპაგანდას საზღვარგარეთ წიგნებისა და ბროშურების გა- 

მოცემის, სხვადასხვა კომიტეტებისა და სახოგადოებების ჩამოყალიბე- 
ბის საშუალებით (92, გვ. 33). 

ამ დროისათვის ძველი თაობის ინტელიგენციას ახალგახოდა ინტე– 

ლიგენციისაგან განსხვავებით არ სურდა დაენახა ორგანული კავშირი 
უცხოური იმპერიალისტების მოძალებასა და ქვეყანაში არსებულ 
მონარქიულ რეჟიმს შორის. ინტელიგენციის ეს ნაწილი ობიექტურად. 
აფერხებდა ქურთების ეროვნულ-გამათავისუფლებელ მოძრაობას. 

რაც შეეხება ქურთთა მემამულურ-ფეოდალურ ზედა ფენისა და: 

შეძლებული ოჯახებიდან გამოსული ინტელიგენციის წარმომადგენ-. 

ლებს, მონარქიული რეჟიმის არსებობის უკანასკნელ წლებში ისინი 

საბოლოოდ გადადიან რეაქციის მხარეზე და ხელს უწყობენ ერაყის. 

მონარქიული მთავრობის მიერ ანტიხალხური კურსის გატარებას. 

როგორც ვხედავთ 1945--1958 წწ. ქურთების მოძრაობა ერაყში:· 

უპირატესად ფართო მასების –– პირველყოვლისა გლეხების, მუშების, 

პატრიოტულად განწყობილი ინტელიგენციისა და წვრილი ბურჟუა- 

ზიის პროგრესული, დემოკრატიული ბრძოლის ხასიათს ღებულობს. 

მის სათავეში უპირატესად ვხედავთ 1946 წელს შექმნილ ქურთისტა- 

ნის დემოკრატიულ პარტიას (ქდპ). 

მეორე მსოფლიო ომის შემდეგ ქურთების ეროვნულ-გამათავისუფ- 

ლებელი მოძრაობის შინაარსსა და კლასობრივ ძალთა განლაგებაში მომ– 

ხდარმა ცვლილებებმა ეს ბრძოლა ერაყში კიდევ უფრო გააღრმავა. 

ამიერიდან ეს ბრძოლა საბოლოოდ გამოდის იზოლირებული გამოსე- 
ლებისა და მღელვარებების ჩარჩოებიდან და შეერწყა ერაყელი ხალ- 
ხის საერთო რევოლუციურ მოძრაობას. 

ამიტომაც ქურთების ბრძოლა აღნიშნულ ხანაში თავისი გაქანებით, 
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ღრმა შინაარსით, ორგანიზებულობითა და შედეგებით გაცილებით 
უფრო მნიშვნელოვანია ვიდრე მანამდე არსებული. ქურთთა მოძრაო- 

ბის ეს პერიოდი გარკვეულ ნიშანსვეტს წარმოადგენს მათ ეროვნულ- 

გამათავისუფლებელი ბრძოლის ისტორიაში. 

ამრიგად, 1945-–1958 წწ. ქურთების გამათავისუფლებელი მოძრაო– 

ბა წინა პერიოდებთან შედარებით ხასიათდება უფრო მეტი ორგანიზე- 

ბულობითა და შეგნებულობით. ერაყში მეორე მსოფლიო ომის შემდ- 

გომ მიმდინარე ქურთების ბრძოლის ძირითადი დამახასიათებელი ნი– 

შანი ერთი მხრივ, ისაა, რომ მუშათა კლასი მასში თანდათან დამოუკი–- 

დებელ ადგილს იკავებს, ხოლო მეორე მხრივ, –– არაბებისა და ქურ- 

თების მიერ ერთობლივი ანტიიმპერიალისტური ბრძოლის დაწყებაა. 

საბოლოო ჯამში ამ ბრძოლამ ერაყში გამოიწვია მონარქიული რეჟიმის 

დამხობა და რესპუბლიკური წყობილების დამყარება. 

1958 წ. ბურჟუაზიულ-დემოკრატიული რევოლუცია ერაყში 

და ქურთები 

1958 წ. 14 ივლისს ერაყელმა ხალხმა რევოლუციის შედეგად ბოლო 

მოუღო ინგლისელი იმპერიალისტების მიერ 1921 წ. თავს მოხვეულ მა- 

რიონეტულ ჰაშიმელთა დინასტიის და მათი დამქაშების ბატონობას. 

ერაყის მეფე ფაისალ –- 1I7, მემკვიდრე პრინცი აბდულ ილაჰი“ და 

ინგლისელთა ერთგული მსახური, ერაყის რეაქციული წრეების სულის 

ჩამდგმელი ნური ას-საიდე მოკლეს. ერაყში გაიმარჯვა სახალხო რე–- 

გოლუციამ. თავისი მიზნებით ივლისის რევოლუცია ბურჟუაზიულ- 

დემოკრატიული რევოლუცია იყო. ერაყის კომუნისტური პარტიის 
განსახღვრებით მან „ბოლო მოუღო ნახევრად კოლონიურ რეჟიმს, 

დაანგრია მისი ეკონომიკური და იდეოლოგიური საფუძველი“ (23ქ, 10. 

1. 1960). მონარქიის წანგრევებზე რევოლუციამ შექმნა დამოუკიდებე- 

ლი ბურჟუაზიულ-დემოკრატიული რესპუბლიკა. 

მონარქიის დამხობის პირველ დღესვე შეიქმნა რევოლუციური 

2 ფაისალ II მეფობდა 1937--195– წწ. იგი ერაყში 1921 წ. გაბატონებულ 

ჰაშიმელთა სამეფო დინასტიის რიგით მესამე და უკანასკნელი მეფე იყო. 14 ივლისს 

დილით რევოლუციონერმა ჯარისკაცებმა სასახლის აღების შემდეგ იგი დახვრიტეს 

სასახლის კიბეებთან. 
23 აბდულ ილაჰი –- ფეისალ II-ის ბიძა –– ყოფილი რეგენტი იყო. ფაქტიურად 

უკანასკნელი 20 წლის მანძილზე ქვეყანას იგი განაგებდა. არაბი ავტორის მუსა ჰა- 

ბიბის მოწმობით „მისი ბრიტანეთის უდიდებულესობი არაბი“ -- აბდულ ილაჰი 

დახვრიტეს ფაისალ II-თან ერთად 14 ივლისს დილით, ხოლო შემდეგ მისი ცხედა- 

რი ფეხებით ჩამოკიდეს თავდაცვის სამინისტროს შენობის შესასვლელში, სადაც ადღ- 

რე მისი ბრძანებით სიკვდილით სჯიდნენ ერაყელ პატრიოტებს (იხ. 222, გვ. 113). 
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მთავრობა გენერალ აბდალ ქერიმ ყასემის “ მეთაურობით, ხოლო რეს- 

პუბლიკის პრეზიდენტის არჩევამდე –– დროებითი სახელმწიფო საბ- 

ჭო, რომელიც ქვეყნის უმაღლეს ორგანოს წარმოადგენდა. ეს საბჭო 

შედგებოდა 3 კაცისაგან მის თავმჯდომარედ გენერალ-ლეიტენანტი 

ნაჯიბ არ-რაბი ? დაინიშნა, ხოლო წევრებად –– მუჰამედ მაჰდი ალ-კუ- 

ბა% და ხალედ ნაყმბანდი”?. მთავრობის შემადგენლობაში შევიდნენ 

სხვა ცნობილი პოლიტიკური მოღვაწეებიც –– ეროვნული გაერთიანე– 

ბის ფრონტის წევრები და მომხრეები. 

მონარქიული კონსტიტუცია ძალადაკარგულად გამოაცხადეს. მის 
ნაცვლად 1958 წ. 26 ივლისს მიიღეს ერაყის რესპუბლიკის ახალი დრო- 

ებითი კონსტიტუცია, რომელიც შემდგომში მუდმივი კონსტიტუციით 

უნდა მეცვლილიყო. დროებითმა კონსტიტუციამ ერაყი სუვერენულ 

და დამოუკიდებელ რესპუბლიკად გამოაცხადა. ქვეყანაში აღადგინეს 
დემოკრატიული თავისუფლებანი. სამეფო საგვარეულოს მთელ ქონე- 

ბას კონფისკაცია უყვეს. მთავრობამ გამოსცა სპეციალური დეკრეტი სა- 

ხელმწიფო აპარატის წმენდის შესახებ. 17 ივლისს კი გამოაცხადეს 

პოლიტიკურ პატიმართა ამნისტიის შესახებ (127, გვ. 66). რესპუბლი–- 

კის ყველა მოქალაქე გათანაბრებულ იქნა თავის უფლებებსა და მოვა- 

ლეობებში. ეს გადაწყვეტილება ბოლოს უღებდა ქვეყნის შიგნით 

შიითებსა და სუნითებს შორის არსებულ ტრადიციულ რელიგიურ 

შუღლს. დროებითი კონსტიტუციის მესამე მუხლში ნათქვამი იყო, რომ 

ერაყის რესპუბლიკა დაფუძნებულია არაბებისა და ქურთების კავშირ- 

ზე. ამით კონსტიტუციამ ცნო ქვეყანაში ორი ძირითადი ერის არსებო- 

ბა, ქვეყნის ორივე ძირითად ერს -–- არაბებსა და ქურთებს მიენიჭათ 

თანაბარი უფლებანი. მონარქიის დამხობა და ანტიიმპერიალისტური, 

ეროვნულ-გამათავისუფლებელი რევოლუციის გამარჯვება ერაყის 

% ივლისის რევოლუციამდე ყასემი მთავრობისადმი ოპოზიციურად განწყობი- 

ლი სამხედროების არალეგალური პატრიოტული ორგანიზაციის –- „თავისუფალი 

ოფიცრები“-ს წევრი იყო. ერაყის არმიაში ეს ორგანიზაცია ჯერ კიდევ 1954 წ. ჩა– 

მოყალიბდა და მას არავითარი კავშირი არა ჰქონდა ეგვიპტეში ამ დროს არსებულ 

ამავე სახელწოდების ორგანიზაციასთან (იხ. 179, გვ. 44), პალესტინის ომის დროს 

ყასემი მეთაურობდა ბატალიონს, ხოლო 1958 წლისათვის უკვე როგორც გენე- 

რალი, მეთაურობდა ერაყის არმიის მე-3 დივიზიის მე-19 ბრიგადას, რომელიც გან–- 

ლაგებული იყო ბაღდადის ჩრდილოეთით. 

2 ნაჯიბ არ-რაბი 1941 წ, ანტიინგლისური აჯანყების ერთ-ერთი აქტიური მონა- 
წილე იყო. 

2 მუჰამედ მაჰდი ალ-კუბა რევოლუციამდე თავმჯღომარეობდა პარტია „ის- 

თიკლიალ“-ს („თავისუფლება“). როგორც ეროვნულ-გამათავისუფლებელი მოძრაო–- 

ბის ერთ-ერთი ხელმძღვანელი არა ერთხელ ყოფილა რეპრესირებული ძველი რეჟი- 
მის დროს. 

2 ხალედ ნაყშბანდი ქურთი საზოგადო მოღვაწე იყო- 
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ყველა ხალხების და უპირველეს ყოვლისა არაბებისა და ქურთების ერ– 
თობლივი ბრძოლის შედეგი იყო. 

ყასემის მთავრობის მიერ თავის არსებობის პირველ თვეებში გან–- 

ხოოციელებულმა რევოლუციურმა გარდაქმნებმა და პროგრესულმა. 

ღონისძიებებმა ქვეყანაში პოლიტიკური ცხოვრების გამოცოცხლება. 

გამოიწვია. 

10 წლის ემიგრაციის შემდეგ სსრ კავშირიდან ერაყში დაბრუნდა 

1943-45 წწ. აჯანყების მონაწილეთა ერთი ჯგუფი მუსტაფა ბარზანის. 

მეთაურობით. ამავე დროს ქურთისტანს დემოკრატიულმა პარ- 

ტიამ პირველად თავის ისტორიაში მიიღო ლეგალური მოღვაწეობის. 

უფლება. ქურთული პოლიტიკური გაზეთები, კერძოდ „ხაბათ“-ი 

(ქდპ-ს ოფიციალური ორგანო) და „ქურდისტან"-ი გამოვიდნენ იატაკ- 
ქვეშეთიდან და ქურთი ხალხის ყოველდღიურ გაზეთებად იქცნენ 

(180, გვ. 15). ისინი გზას უნათებდნენ ქურთებს განთავისუფლებისა- 

თვის ბრძოლაში, მოუწოდებდნენ მტკიცე ანტიიმპერიალისტური კავ- 
შირი დაემყარებინათ არაბებთან ქვეყნისს დამოუკიდებლობის შენარ- 

ჩუნების მიზნით. თითქმის ყოველდღე ქურთისტანის სხვადასხვა ქა- 

ლაქში –– სულეიმანიეში, კირკუკსა და ერბილში ქურთულ ენაზხე 

იბეჭდებოდა „ახალი წიგნები ქურთი ხალხის სხვადასხვა საჭირბოროტო 

საკითხებზე. ქურთების ეროვნული მისწრაფებების განსახორციე- 

ლებლად ხელსაყრელი პირობები შეიქმნა. 

თავი IV, ერაყელი ქურთები ავტონომიისათვის 

ბრძოლაში (1901––1974 წწ.) 

არაბ-ქურთების ძმათამკვლელი ომი ერაყში (1961--1968 წწ.) 

1958 წ. ეროვნული ფრონტის დაშლის შემდეგ ქურთისტანის დე– 

მოკრატიულ პარტიაში ფრაქციონულმა ბრძოლამ კვლავ იფეთქა. პარ– 

ტიის წევრთა ერთმა ნაწილმა პამზა აბდულაჰის მეთაურობით დაიჯე- 

რა ერაყის რესპუბლიკური მთავრობის მეთაურის აბდალ ქერიმ ყასე– 

მის განცხადებები, ხოლო მეორე ნაწილი იბრაჰიმ აჰმედის მეთაურო– 

ბით ყასემში დემაგოგსა და მომავალ დიქტატორს ხედავდა. ეს ბრძო- 

ლა განსაკუთრებით გამწვავდა პარტიის ცკ იანვრის თათბირზე, პო– 

ლიტბიუროსა და პარტიის ორგანოს („ხაბათი“) ხელმძღვანელობა ხელთ 

იგდეს ჰამზა აბდულაჰის მომხრეებმა, ხოლო ცკ უმრავლესობა იბრა- 

ჰიმ აჰმედს გაჰყვა. 

1959 წ. გაზაფხულზე ქურთულ პროვინციებში რეაქციონერთა მიერ 

194



დაწყებულმა ამბოხებამ! და ტერორმა მდგომარეობა კვლავ დაძაბეს- 
ადგილობრივი ორგანიზაციების მოთხოვნი საფუძველზე 1959 წ. 30 
ივნისს მოწვეულ იქნა ცკ სხდომა, რომელმაც არსებული პოლიტბიუ- 

როს შემადგენლობა გადააყენა იმავე დღიდან გაზეთი „ხაბათიც“ 

მათი ზეგავლენისაგან გამოვიდა. მიუხედავად ამისა, პარტიის მორიგ 

მე-4 ყრილობაზე, რომელიც ჩატარდა 1959 წ. 5=––6 ნოემბერს, არაფე- 
რი თქმულა ერაყის რესპუბლიკის მაშინდელ პრემიერ-მინისტრის ყასე– 

მის პოლიტიკის წინააღმდეგ. ერთი თვით ადრე 7 ოქტომბერს ერაყის. 

ბაასის პარტიის წევრებმა მოაწყეს თავდასხმა ყასემზე და ქურთისტა-. 

ნის დემოკრატიული პარტიის ლიდერებს, როგორც ჩანს, ეშინოდათ ყა– 

სემის კრიტიკა ხალხს ისე არ გაეგო, რომ თითქოს ქდპ ბაასის პარტიას. 
უჭერდა მხარს. მე-4 ყრილობამ პარტიის ახლი ცკ და პოლიტბიურო 

აირჩია. 

ახლად არჩეულ პოლიტბიუროში შევიდნენ მოლა მუსტაფა ბარ– 

ზანი (თავმჯდომარე) იბრაჰიმ აჰმედი (გენერალური მდივანი), დოქტო– 

რი ჰემდინარი, დოქტორი აზიზ მურადი, ნური აჰმედ თაჰა, ომარ მუს– 

ტაფა (დაბაბა), ალი აბდულაჰი, სალაჰ იუსეფი, აბდულაჰ ისმაილი, მირ 

ჰაჯ; აჰმედი და აუნი იუსუფი. 

1960 წ. 6 იანვარს კანონი „პარტიებისა და ორგანიზაციების ლეგა– 

ლიზაციის შესახებ“ ძალაში შევიდა. იმავე დღეს ყასემი ხალხს შეპირ– 

და, რომ მალე მუდმივ კონსტიტუციას მიიღებდნენ და პარლამენტში 

არჩევნებს ჩაატარებდნენ (190, 7. 1. 1960). მაგრამ ეს განცხადება და– 

პირებად დარჩა. ბურჟუაზიულ პარტიებიდან ლეგალური მოღვაწეო–- 

ბის უფლება მხოლოდ ნაციონალურ-დემოკრატიულმა და ქურთისტა- 

ნის დემოკრატიულმა პარტიებმა მიიღეს. ლიცენზიის მიცემაზე სხვებს“ 

უარი უთხრეს, მათ შორის ერაყის კომუნისტურ პარტიასაც (194, ტ. 1, 

# 26, გვ. 3). 

აქედან ჩანს, რომ კანონი პარტიების შესახებ ყასემს მმართველო– 

ბის დემოკრატიულ ფორმებზე გადასასვლელად კი არა სურდა გამოე– 

ყენებინა, როგორც თვითონ ირწმუნებოდა, არამედ მემარცხენე და 

მემარჯვენე ძალების წინააღმდეგ საბრძოლველად. 

ახალი კანონის საფუძველზე ქდპ მე-5 ყრილობა გაიმართა უკვე 
ლეგალურ პირობებში 1960 წლის მაისში. ყრილობამ შეიტანა ცვლი– 

! 1959 წ. მაისში შინაგან რეაქციასთან მჭიდროდ დაკავშირებულმა მსხვილმ> 

ქურთმა ფეოდალმა რაშიდ ლოლანმა დაიწყო ამბოხება არსებული რეჟიზისა და მის. 

მიერ დასახული პროგრესული ღონისძიებების გატარების წინააღმდეგ. ეს გამოსე– 

ლა ქურთმა პატრიოტებმა სწრაფად ჩაახშეს. მეამბოხეთა დიდი ნაწილი (20 ათასი) 
ირანში გაიქცა, ხოლო 4 ათასი კი თურქეთში (142, გვ. 131). 

2 მათ შორის იყვნენ მემარცხენე „რესპუბლიკური პარტია“ და მემარჯვენე „ათ– 
თაჰრირი“ („განთავისუფლება“). 
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ლებები წესდებაში. წესდების პირველ მუხლში პარტიამ იცნო მშვი- 

დობიანი თანაარსებობის, განიარაღებისა და ატომური იარაღის აკრ–- 

ძალვის პრინციპები, შეუერთდა ბანდუნგის კონფერენციის გადაწყვე– 

ტილებებს და იმპერიალიზმისაგან ყველა ხალხის განთავისუფლების 

აუცილებლობა აღიარა. 

ახალი წესდების მეორე მუხლში ნათქვამი იყო: „ჩვენი პარტია რე- 

ვოლუციურ-დემოკრატიული პარტიაა, რომელიც წარმოადგენს ერა- 

ყის ქურთისტანის მუშების, გლეხების, მოსამსახურეებისა ღა რევო–- 

ლუციურად განწყობილი ინტელიგენციის ინტერესებს“. თავისი სო- 

ციალური ბრძოლისა და პოლიტიკურ მოვლენათა ანალიზის დროს პარ- 

ტია უნდა დაყრდნობოდა მარქსიზმ-ლენინიზმის მოძღვრებას, –– ნა- 

თქვამი იყო მესამე მუხლში. 

მიუხედავად იმისა, რომ პარტიის ლეგალური მოღვაწეობა ნება- 

დართული იყო, პარტიის ხელმძღვანელობა ყასემის მთავრობის დაპი– 

რებებსა და კანონებს მაინც ეჭვის თვალით უყურებდა. ამით აიხსნება 
ის ფაქტი, რომ პარტიის წევრთა 50% კვლავინდებურად არალეგალურ 

მდგომარეობაში განაგრძობდა მოღვაწეობას, ხოლო პარტიული ჯგუფე · 

ბის არსებობას არმიაში საიდუმლოდ ინახავდნენ. ეჭვები მალე გამართ- 

ლდა. 
ჯერ კიდევ 1960 წლის დასაწყისისათვის ყასემის რეჟიმმა დაიწყო 

დემოკრატიულ თავისუფლებათა ჩახშობა ერაყის ქურთისტანში იმ 

მიზნით, რომ ქვეყნის პოლიტიკური ძალები მიემართა ქურთული დემო- 

კრატიული მოძრაობის წინააღმდეგ, რომელიც ამ დროისათვის კიდევ 
უფრო განმტკიცდა და გაძლიერდა. 

1961 წ. გაზაფხულზე ყასემის მთავრობის ნახევრად ოფიციალურ- 

მა გაზეთმა „ას-სავრამ („რევოლუციამ“) გამოაქვეყნა სტატიების 

მთელი სერია, რომელშიც მოითხოვდა ქურთების ასიმილაციას არაბებ- 

თან, გაზეთი აქვე დასძენდა, რომ ეს ასიმილაცია ადრე საჭირო ეფექ. 

ტით არ ტარდებოდა. ამას სტატიების ავტორი იმით ხსნიდა, რომ თით- 

ჟოს „ბრიტანეთის იმპერიალიზმი მხარს უჭერდა ქურთებს“ (180, 

გვ. 16). ამრიგად, არაბი წრეები ცდილობდნენ ერაყის მიერ პოლიტი- 

კური დამოუკიდებლობის მოპოვება გამოეყენებინათ ქურთების ეროვ- 
ნული ჩაგვრის გასაძლიერებლად. ბრიტანეთის იმპერიალიზმი ქურ- 

თებს მხარს არასოდეს არ უჭერდა. პირიქით, როგორც უკვე ვნახეთ, 
სწორედ მისი წყალობით ქურთების ერთი ნაწილი 1925 წლიდან 1953 

წლამდე ინგლისელთა მარიონეტული ჰაშიმელთა დინასტიის ბატონო- 

ბის ქვეშ იმყოფებოდა. 

მოწოდება იმ ხალხის ასიმილაციის შესახებ, რომელმაც 40 წლის 

მანძილზე თავისი განუწყვეტელი ანტიიმპერიალისტური ბრძოლით 

ბევრად ხელი შეუწყო ინგლისის იმპერიალიზმის პოზიციების დასუს- 
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ტებას ერაყში, ნამდვილად უსამართლო იყო. ქურთების მიმართ ყასემის 

მთავრობის მიერ ასიმილაციის პოლიტიკის გატარება, მაშინ როდესაც 

მათი ეროვნული სოლიდარობა კიდევ უფრო გაიზარდა და განმტკიც- 

და, აშკარა პროვოკაციული ნაბიჯი იყო. როგორც ჩანს, მთავრობა გან- 

გებ ამწვავებდა ურთიერთობას ქურთებთან იმ მიხნით, რომ დაეწყო 

საომარი მოქმედება ერაყის ქურთისტანში '. 

არაბულ პრესაში ფართოდ გაიმალა ანტიქურთული კამპანია. თვი– 

თონ პრემიერ-მინისტრიც ერაყის პრესას მხარს უბავდა. ყასემი მთელ 

რიგ თავის გამოსვლებში ამტკიცებდა, რომ „ქურთები თავიანთი წარ– 

მოშობით არაბები არიან-ო“ (ვქ, გვ. 6). 

1961 წ. მარტში ერთი მეორის მიყოლებით აკრძალეს ქურთული 

გაზეთები, ხოლო ქურთი პოლიტიკური მოღვაწეები კი დააპატიმრეს. 

ქურთისტანის დემოკრატიული პარტია იძულებული შეიქნა თავისი 
ლეგალური საქმიანობა შეეწყვიტა. ზოგიერთი ქურთი ხელმძღვანელი 
(მათ შორის იბრაჰიმ აჰმედი ") იატაკქვეშეთში გადავიდა, მოლა მუს– 

ტაფა ბარზანი კი თავის სოფელში დაბრუნდა (30, გვ. 4). 

ქურთისტანში დაბრუნებული მოლა მუსტაფა ბარზანი ყასემს გო- 
ნიერებისაკენ მოუწოდებდა. ქდპ-ს მიმართვები ერაყის მთავრობისა–- 

დმი შედგენილი იყო ზომიერ და თავდაჭერილ ფარგლებში, მათში გა– 
მოთქმული იყო სურვილი --– დაეცვა ხალხის უფლება ერაყის ერთია- 

ნობისა და დემოკრატიის ფარგლებში. მაგრამ ყასემმა ყურად არ იღო 

ეს მიმართვები და 1961 წ. 9 სექტემბერს მთავრობის ჯარები დასძრა 

ქურთისტანისაკენ. ასე დაიწყო ძმათა მკვლელი ომი ერაყის ჩრდილო 
აღმოსავლეთში. განდიდების მანიით შეპყრობილმა ყასემმა 5 მაშინ ჯერ 
კიდევ არ იცოდა, რომ ქურთისტანზე თავდასხმით მან თავის «ეჟიმს 
სასიკვდილო განაჩენი გამოუტანა. 

ყასემი ცდილობდა ქურთი ხალხის ტერორიზებას საჰაერო თავ- 
დასხმებითა და მძიმე არტილერიის გამოყენების გზით. იგი იმედოვნებ.- 

და, რომ ასე უფრო სწრაფად დააჩოქებდა ქურთებს. ყველაფერი, რაც 

- ზაფხულის ბოლოს ერაყის მთავრობამ რეაქციონურად განწყობილი რაშიდ 

ლოლანის ფეოდალური ჯგუფი წააქეზა ბარზანის წინააღმდეგ. მთავრობის მიერ 

შეიარაღებული ფეოდალების მოძრაობა ბარზანელების მიერ ჯერ ლოკალიზებელ 

იქნა, ხოლო შემდეგ –– დამარცხებული. 

4 პარტიის V ყრილობაზე იგი კვლაე გენერალურ მდივნის თანამდებობაზე აირ- 

ჩიეს (იხ. 174, გვ. 123). 

5 პირად პატიოსნებასა და თავშეკავებასთან ერთად ყასემს, მასთან დაახლოებუ– 

ლი პირების მოწმობით, ახასიათებდა უზომო თავმომწონეობა და პატივმოყვარეობა. 

ყაLემის სამუშაო ოთახის კედლები მორთული იყო მისი ორი პორტრეტით, ხოლო. 

საწერ მაგიდაზე მისი რამდენიმე ბიუსტი იდგა. დევნისა და შეთქრიულებების შიმი. 

ყასემის მუღმივ თანამგზავრად გადაიქცა. იგი ცხოვრობდა თავდაცვის სამინისტროს 

შენობაში, 
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ამ დროს ერაყის ჩრდილოეთში ხდებოდა, დიდი საიდუმლოებით იყო 

'მოცული. ბაღდადის გაზეთებში კანტი-კუნტად ქვეყნდებოდა ცნობები 

„მეამბოხეთა დამარცხებისა“ და ყასემის ბაქიობის შესახებ. 1961 წ. 23 

სექტემბერს ყასემმა განაცხადა, რომ „მეამბოხე ქურთების“ ბელადი 
·-მუსტაფა ბარზანი მოკლულია, ხოლო „ამბოხება ჩახშობილი. მაგ//აძ, 

ყოველთვის, როდესაც უცხოელი ჟურნალისტები ერაყის ხელისუფ- 

"ლებას სთხოვდნენ ნება დაერთოთ მათთვის მოენახულებინათ ქურთე- 

'·ბით დასახლებული რაიონები, პასუხად უარს ღებულობდნენ (81, 

"გვ. 31). 

· 'ერაყის მთავრობამ ქურთების დასახლებულ რაიონებში თავი მოუ- 

:ყარა ერაყის არმიის თითქმის ნახევარს, მაგრამ წარუმატებლობას წა- 

·რუმატებლობა მოსდევდა. 18 თვის საომარი მოქმედების შედეგად დაი- 

'ღუპა 3 ათასი ქურთი, უპირატესად მშვიდობიანი მცხოვრები, 100 ათა- 

'სამდე კაცი იძულებული შეიქნა დაეტოვა თავისი მშობლიური ადგი- 

'ლები და მთებში გახიზნულიყო. 150-მდე ქურთული სოფელი და ორი 

"რაიონული ცენტრი ნაცარტუტად აქციეს.,„ მიუხედავად ამისა, მთავრო- 
ზის ჯარებმა მისა5ნს ვერ მიაღწიეს -– აჯანყებული ქურთების რახმი არ: 

მარტო ვერ გაანადგურეს, არამედ, პირიქით, –– იგი კიდევ უფრო განმ- 

ტკიცდა და გაიზარდა. ვერ უშველა ყასემს ვერც ბარზანის მოწინააღმ- 

დეგე ფეოდალების დახმარებამ წ. 

საომარი მოქმედების დაწყების წინ მოლა მუსტაფა ბარზანის რაზმ- 

“ში 700 მებრძოლი ირიცხებოდა (180, გვ. 16); ქურთ პატრიოტებს არ 

ყოფნიდათ იარაღი, სურსათი და სანოვაგე, არა ჰქონდათ ფული. ყვე- 
ლაფერი ეს მათ უნდა ბრძოლებში მოეპოვებინათ. აჯანყებული ქურთე- 
ბის რაზმები სულ უფრო იზრდებოდა მათ მხარეზე გაღმოსული ქურთი 

გლეხების ხარჯზე. ქურთმა გლეხობამ, რომელმაც ვერ მიიღო ყასემის 

მთავრობისაგან ვერც მიწა და ვერც თანასწორუფლებიანობა, აჯანყე– 
ბულებს შეუერთდა. 

! ქურთების სიმამაცისა და თავდადების, მაღალი პოლიტიკური შეგ- 
სნებულობისა და თავგანწირვის შედეგად მთავრობის ჯარების წინსვლა 

"შეჩერებულ იქნა. სულ რამდენიმე თვეში ქურთების დაქსაქსულ პარ– 

ტიზანულ რაზმებისაგან შეიქმნა ერთიანი არმია,| რომელსაც ქურთის- 

    

ზ მათ შორის განსაკუთრებით გამოირჩეოდა მაჰმუდ ხალიფა. იგი ცნობილი იყო 

როგორც ქურთი ხალხის მოღალატე. ჯერ კიდეგ 1943-45 წ. აჯანყების დროს იგი 

მიეყიდა ინგლისელებს, ახლა კი ყასემის მთავრობას. მასსა და ზოგიერთ კიდეე სხვა 

„ქურთელი ტომების ბელადებს ყასემმა გადასცა ფული და იარაღი იმ პირობით, რომ 

“სინი გამოვიდოდნენ ბარზანის წინააღმდეგ. მოღალატე ფეოდალები თავიანთი რაზ- 

მებით ძარცვავდნენ ადგილობრივ მოსახლეობას, ეწეოდნენ მის ტერორიზებას. ქურ- 

თისტანის რევოლუციურმა არმიამ მოღალატე ქურთი ფეოდალების მოქმედების 

ლოკალიზება მოახდინა. 
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ტანის გამათავისუფლებელი არმია ეწოდა. ქურთთა მოძრაობა იზრდე- 

ბოდა როგორც თოვლის ზვავი, და 1962 წლის გაზაფხულისათვის მან 

ნამდვილი გამათავისუფლებელი ომის სახე მიიღო. 

საომარი მსვლელობის დროს, რაც უფრო დიდი იყო ქურთების გა- 

მათავისუფლებელი არმიის წარმატება. მით უფრო მეტი ჯარისკაცი 

აკლდებოდა მთავრობის დამსჯელ არმიას, რომლის რიცხვი ომის და- 
საწყისში 30 ათასს აღწევდა (180, გვ. 18). ქურთი ჯარისკაცები და ოფიც- 

რები, რომლებიც ამ არმიაში მსახურობდნენ, პირველ შემთხვევისთა- 

ნავე გარბოდნენ მთებში, მიჰქონდათ თან იარაღი და საომარი საჭურვე- 
ლი, ხოლო შემდეგ უერთდებოდნენ ბარზანის არმიას 7. 

ერაყის დიდ ქალაქებში მცხოვრებმა ქურთებმა აჯანყების ხელის- 
შემწყობი არალეგალური კომიტეტები შექმნეს. ასეთი კომიტეტები 

“შეიქმნა არა მარტო ბაღდადში, არამედ ბასრაში, კირკუკში, მოსულ- 
შიც. ამ კომიტეტების წევრები სხვა პროგრესულად მოაზროვნე პირე– 
ბის დახმარებით აგროვებდნენ ფულს და თბილ ტანსაცმელს მოსახ- 

"ლეობას შორის, ყიდულობდნენ სურსათს, იარაღს, მედიკამენტებს და 

ყველაფერი ეს გადაჰქონდათ ქურთისტანის იმ რაიონებში, რომლებ- 
საც ბარზანელები უწევდნენ კონტროლს (81, გვ. 33). 

ერაყში მცხოვრები ქურთი მოსახლეობის უფლებათა დასაცავად 
საზღვარგარეთაც შეიქმნა სხვადასხვა კომიტეტები და ჯგუფები. მაგა- 

ლითად, უკვე 1961 წ. ოქტომბერში შეიქმნა „ქურთი ხალხის დაცვის 
კომიტეტი“, რომელშიც წარმოდგენილი იყვნენ არა მარტო ქდპ არა- 

მედ სირიის ქურთები და ის ერაყელი ქურთებიც,,რომლებიც ქურთის- 

ტანის დემოკრატიულ პარტიაში გაერთიანებული არ იყვნენ. მათთან 
ერთად მოქმედებდა „ქდპ ევროპული ორგანიზაცია“, რომელიც სირიი- 
დან, თურქეთიდან, ირანიდან და ერაყიდან ევროპულ ქვეყნებში საც- 
ხოვრებლად ჩამოსულ ქურთების ორგანიზებს „ცდილობდა. აქტიურ 

პროპაგანდისტულ მუშაობას ეწეოდა ქურთების მცირერიცხოვანი 

ჯგუფი -- „ქურთული დელეგაცია“, რომელსაც კამურან ბადრ-ხანი 

ხელმძღვანელობდა. 

ქურთ სტუდენტთა მოძრაობას გაცილებით უფრო ფართო ხასიათი 
ჰქონდა. ამ მოძრაობაში გაერთიანებული იყვნენ როგორც ირანის, ერა- 

ყისა და სირიის ქურთული დემოკრატიული პარტიების წევრები, ისე 

უპარტიო სტუდენტებიც. მათ შექმნეს თავიანთი ორგანიზაცია, რომელ- 

საც ჰქონდა თავისი ფილიალები ევროპის თითქმის ყველა ქვეყანაში, 
ხოლო 1962 წლიდან აშშ-შიც. არალეგალური სტუდენტური ორგანი- 
ზაციები მოქმედებდნენ თურქეთშიც (145, გვ. 691). 

7 საბჭოთა ჟურნალისტი გაზ. „პრავდის“ საკუთარი კორესპონდენტი პ. დემჩენ- 
კო ჰუვება, რომ ერთხელ მთავრობის ჯარების მთელი ასეული, რომელმაც თავისი 

მეთაური ორი ოფიცერი დააპატიმრა, მთებში პარტიზანებთან გაიქცა (იხ. 81, გვ. 35). 
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„ქურთთა საკითხი“ და არაბული საზოგადოებრიობა 

'” ქურთების წინააღმდეგ გაჩაღებულმა ომმა დიდი უკმაყოფილება 

- გამოიწვია თვით არაბთა საზოგადოებრივ-პოლიტიკურ წრეებშიც. გა- 

ჩნდა ორი მიმდინარეობა; ერთი დემოკრატიული -–– ყკასემის რეჟიმის 

მიმართ მტრულად განწყობილი, მეორე –– ნაციონალისტური. | 

ნაციონალისტურ-დემოკრატიული პარტია, რომელიც სათავეში ედგა 

დემოკრატიულ მიმდინარეობას, ისევე როგორც ქდპ, ერაყში დემოკრა- 

ტიული –– პარლამენტარული რეჟიმის დამყარების მომხრე იყო. გარ- 

და ამისა, ამ პარტიის წევრები მორალურად მხარს უჭერდნენ ქურთებს. 
მათ სამართლიან ბრძოლაში ავტონომიისათვის ერაყის რესპუბლიკის 

ფარგლებში. 

მას შემდეგ, რაც საომარმა მოქმედებამ ქურთისტანში გაჭიანურე- 

ბული ხასიათი მიიღო, არაბთა სხვადასხა პოლიტიკური პარტიების 

ხელმძღვანელებმა და პროგრესულმა საზოგადო მოღვაწეებმა კიდევ: 

უფრო აღიმაღლეს ხმა ამ უსამართლო ომის შეწყვეტისა და ქურთთა 
ეროვნული უფლებების მხარდაჭერისათვის. ყასემს გაეგხავნა რამდე- 
ნიმე პეტიცია, რომელშიც მოუწოდებდნენ გადაეჭრა ქურთების საკით- 

ხი მშვიდობიანი გზით. ერთ-ერთი ასეთი პეტიციის ტექსტი, რომელ- 

საც ხელს აწერდა ერაყში ცნობილი 8 ადვოკატი და ჟურნალისტი, გა- 

ზეთშიც კი გამოაქვეყნეს. მისი ავტორები სასტიკად დაისაჯენ. ყველა. 

მათგანს მიესაჯა 5 წლით პატიმრობა (134, გვ. 257-––258). 

1 1962 წ. აბრილში ბაღდადში მოეწყო მუშებისა და ახალგაზრდების. 
დემონსტრაცია. მისი მონაწილენი მოითხოვდნენ საომარი მოქმედების 
შეწყვეტას ქვეყნის ჩრდილოეთში და ქურთებისათვის იმ უფლებების 
მინიჭებას, რომელიც დროებითი კონსტიტუციით იყო გათვალისწინე– 

ბული. ეს დემონსტრაცია პოლიციამ გარეკა|(81, გვ. 35). 

რაც შეეხება ერაყის კომუნისტურ პარტიას, მან თავიდანვე მტკი- 

ცედ დაუჭირა მხარი ქურთების სამართლიან ეროვნულ მოთხოვნებს. 

და საომარი მოქმედების შეწყვეტისათვის აქტიური პოლიტიკური კამ- 

პანია გააჩაღა. კომპარტია ბევრს ცდილობდა, რომ მოეხდინა ყასემის 

რეჟიმის დემოკრატიზაცია, მაგრამ უშედეგოდ, უპრინციპო და უნე- 
ბისყოფო ყასემი პარლამენტარულ წყობილების დამყარებას ამკარად 

დიქტატურობას ამჯობინებდა. იგი სულ უფრო სცილდებოდა იმ დე- 

მოკრატიულ პრინციპებს, რომელიც მისმა მთავრობამ რევოლუციის. 

პირველ დღეებში გამოაცხადა. ახლა ნათელი შეიქნა, რომ ყასემის დე– 

მოკრატიზმი უფრო დეკლარაციულ ხასიათს ატარებდა. ამიტომ უფსკ- 

რული ყასემის მთავრობასა და ქვეყნის დემოკრატიულ ძალებს შორის. 

სულ უფრო ღრმავღებოდა. ერთადერთი რასაც ყასემმა მიაღწია, ეს 

ქვეყნის ეროვნული ძალების გათიშვა იყო. 
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ამიტომ ერაყის კომპარტიამ წამოაყენა ლოზუნგი ეროვნული. 
ფრონტის შექმნის შესახებ. ამ ფრონტში უნდა შესულიყვნენ ქვეყნის. 
ყველა დემოკრატიული ძალები, მათ მორის ქურთისტანის დემოკრა- 
ტიული პარტიაც. კომუნისტების აზრით, ქურთთა საკითხის გადაჭრა. 
მჭიდროდ იყო დაკავშირებული მთელ ერაყში პოლიტიკური ცხოვრე- 

ბის დემოკრატიზაციასთან. ისინი ხაზს უსვამდნენ იმას, რომ არსებული. 

დიქტატორული რეჟიმი ჩაგრავს არა მარტო ქურთებს, არამედ არა- 

ბებსაც. ამიტომ აუცილებელი იყო ერაყის ყველა ეროვნებათა ერთობ- 
ლივი ბრძოლა იმპერიალიზმისა და რეაქციის წინააღმდეგ. 

ქურთების განმათავისუფლებელ ბრძოლას უდაოდ დიდი წვლილი 

შეჰქონდა არსებული რეჟიმის პოზიციების დასუსტების საქმეში. 

ყასემი და მისი მთავრობა ღრმად ჩაეფლო ქურთისტანის საქმეებ- 
ში. შექმნილ მძიმე მდგომარეობიდან გამოსვლის ძებნაში ყასემი არა- 
ფერს არ ერიდებოდა. ჯერ კიდევ!1962 წ. 12 მარტს მან მიმართა ეშმა- 
კობას და გამოაქვეყნა ბრძანებულება აჯანყებულ ქურთების ამნისტიას 
შესახებ. ყველას, ვინც იარაღს დაყრიდა და დაემორჩილებოდა ხელი- 

სუფლებას, შეპირდნენ პირად უშიშროებას, დაბომბვით მიყენებული 
ზარალის ანაზღაურებას და ა. შ. კირკუკის გარნიზონის სარდლობამ 

მოლა მუსტაფა ბარზანს მიმართა წინადადებით დაეწყოთ მოლაპარა- 

კება კონფლიქტის მშვიდობიანად მოწესრიგებისათვის (134, გე. 255-–- 

256). 

აჯანყებული ქურთების ბელადმა მოლა მუსტაფა ბარზანმა მიიღო 

ეს წინადადება, მაგრამ, როგორც შემდგომ გამოირკვა, ყასემის წარ- 

მომადგენელს მოლაპარკება სურდა გამოეყენებინა იმისათვის. რომ 

მოეკლა ბარზანი 1. კარგი დღე არ დაადგათ იმ ქურთ პარტიზანებსაც, 

რომლებმაც დაუჯერეს ყასემის განცხადებას ამნისტიის შესახებ და 
ჩაბარდნენ არაბ ხელისუფალთ. თითქმის ყველა ისინი დაპატიმრებულ 

იქნენ ხოლო ზოგიერთი მათგანი დაქირავებულმა მკვლელებმა მოკ- 

ლეს. ამის შემდეგ ქურთი ხალხი აღარ ენდობოდა ყასემის ხელისუფ- 

ლებას.) 

    

ბ აი, რას წერდა ამის შესახებ გაზეთ „პრავდის“ კორესპონდენტი პ. დემჩენკო: 

ბარზანი და არაბი პარლამენტიორები უნღა შეხვედრილიყვნენ ერთ-ერთი მდინა- 

რის პირას მდებარე პატარა სოფელში. დანიშნულ საათზე აქ შვეულფრენებით დაე- 

შვა ორი ერაყელი ოფიცერი. მათ დახედნენ ბარზანელი მზვერავები რომლებმაც 

აცნობეს, რომ მოლა მუსტაფამ გადაწყვიტა შეხვედროდა მათ ორი კილომეტრით 

დაშორებულ ადგილას. ოფიცრები დათანხმდნენ იქ წასვლაზე. მაგრამ, მათ ჯერ კი- 
დევ ნახევარი გზა არა ჰქონდათ გავლილი, რომ ის სოფელი მთავრობის თვითმფრი- 

ნავებმა დაბომბეის შედეგად მიწასთან. გაასწორეს ყველასათვის ნათელი შეიქნა. 

რომ მოლაპარაკების წამოწყება ყასემის მორიგი ფანდი იყო. მას ეს დასჭირდა იმი- 

სათვის, რომ მოეკლა ბარზანი. ამასთან როგორც ჩანს ჩანაფიქრის განსახორციელებ- 
ლად იგი არ მოერიდა თავისი ოფიცრების მსხვერპლად შეწირვას (81, გვ. 14). 
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1962 წ. დასაწყისისათვის ქურთების მოძრაობამ ერაყში კიდევ უფ- 

“რო ორგანიზებული და ფართო ხასიათი მიიღო. ფრანგული გაზეთის 

„მონდ“-ის კორესპონდენტი რომელმაც მოინახულა ალმოდებული 

„ქურთისტანი, ამ დროს ასე წერდა: „თუ გენერალი ბარზანი აჯანყე–- 

ბულთა მოძრაობის თავია, მაშინ ქურთისტანის დემოკრატიული პარ- 

ტია მისი სულია. პარტიზანების 75% ამ პარტიის წევრები არიან, 

ხოლო დანარჩენი მებრძოლთა უმრავლესობა მას თანაუგრძნობენ. ყვე– 

ლა სამეთაურო თანამდებობა რევოლუციურ არმიაში ქდპ „პროფესიო- 

ნალურ“ წევრებს უკავიათ მისი უჯრედების ქსელით დაფარულია 

მთელი ქვეყანა (81, გვ. 33). ქდპ ხელში თავმოყრილი იყო აჯანყების 

ფონდები, იგი ანხორციელებდა მასების მობილიზაციას ამარაგებდა 

მთავრობის ჯარების მიერ ბლოკირებული რაიონების მოსახლეობას. 

აჯანყებული ბარზანელი ქურთები და მათი მომხრეები შემდეგ 

მისნებს ისახავდნენ: 1. ბოლო მოეღოთ ყასემის დიქტატურისათვის, 

2. ქვეყანაში დაემყარებინათ პარლამენტარული დემოკრატიული სის- 

ტემა და 3. მიეღწიათ ერაყის ქურთისტანის ავტონომიისათვის. ამასთან 

ქურთი ლიდერები ხაზს უსვამდნენ იმას, რომ ისინი მოითხოვენ ავ- 

ტონომიას ერაყის ფარგლებში და მიზნად არ ისახავენ ერაყიდან გა–- 
მოყოფას?. ე. ი. ისინი გამოდიოდნენ არაბებისა და ქურთების საერ- 

თო ინტერესებიდან, რომელიც ჩამოყალიბდა ამ ორი ხალხის ისტო- 

რიული მეგობრობით. 

ქურთების გამათავისუფლებელი მოძრაობა დემოკრატიული იყო 

არა მარტო თავისი პოლიტიკური მიზნებით, არამედ თავისი სოცია- 

ლური შინაარსითაც. ქურთი გლეხობა მის მთავარ მამოძრავებელ ძა- 

ლას წარმოადგენდა, ხოლო მისი ხელმძღვანელი ქურთისტანის დემო- 

კრატიული პარტია იყო. ქდპ წარმოადგენდა მუშათა და გლეხთა ფარ- 

თო მასების, წვრილ ბურჟუაზიისა და ინტელიგენციის პარტიას, რო- 

მელმაც შეიმუშავა აგრარული რეფორმის ჩატარებისა და ავტონომიუ- 
რი ქურთისტანის ეკონომიკური განვითარების პროგრამა (180, 

გე. 19––20). 
|ქურთების გამათავისუფლებელ არმიასს ძალიან უჭირდა. ერაყის 

მთავრობამ მოაწყო ქურთისტანის ეკონომიკური ბლოკადა. საზღვრე- 

ბი თურქეთთან და ირანთან დახურეს. ერაყის ქურთისტანი გარე სამ- 

ყაროსაგან მოწყვეტილი აღმოჩნდა.) მიუხედავად ამისა ომის მე-17 

თვისათვის ერაყის ქურთისტანის დიდი ნაწილი ქდპ თავის კონტროლს 

მ? როცა 1961 წ. გახაფხულსა და ზაფხულში ერაყში შოვინისტურად განწყო- 

„ბილმა არაბმა ნაციონალისტებმა ადგილობრივ პრესაში აღვირახსნილი ანტიქურთუ- 

-ლი აგიტაცია გაშალეს, ისინი ამტკიცებდნენ, რომ თუ ქურთებს მისცემდნენ უფლე- 

ბას შეექმნათ ხელისუფლების საკუთარი საკანონმდებლო და აღმასრულებელი ორ– 

განოები, მაშინ ისინი გამოვიდოდნენ ერაყის შემადგენლობიდან. 
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დაუქვემდებარა. რაც შეეხება დიდ ქალაქებსა და მსხვილ საკომუნიკა- 
ციო კვანძებს, აქ მთავრობის ჯარებმა თავიანთი კონტროლი დააწესეს. 
ამ დროისათვის გამათავისუფლებელი არმიის ოდენობა 20 ათას კაცამ- 

დე გაიზარდა. ეს იყო თანამედროვე თოფებითა და აეტომატებით შეია- 
რაღებული კარგად გაწვრთნილი სახალხო ლაშქარი. განთავისუფლებუ- 

ლი რაიონების დიდ ტერიტორიას მართავდა ქურთებისაგან შემდგარი ის 

სამხედრო-პოლიტიკური ხელისუფლება, რომელსაც ხელმძღვანელობ. 
და ქდპ. იგი განაგებდა სამხედრო, ადმინისტრაციულ და სამეურნეო 
საქმეებს. მის კომპეტენციაში შედიოდა აგრეთვე ჯარების მომარაგე- 

ბის და გადაადგილების საკითხებიც. 

მთავრობის ჯარებს სულ უფრო უჭირდათ აჯანყებულ ქურთებთან 

ბრძოლა, მიუხედავად იმისა, რომ ერაყის არმია იყენებდა ჯარების 

მთელ თანამედროვე სახეობას –– ავიაციას, მძიმე არტილერიას, მექა- 

ნიზებულ ნაწილებს, ქურთების დამარცხება 1962 წელს კიდევ უფრო 

გაჭირდა. მძიმედ შეიარაღებულ მთავრობის ჯარებს ქურთებთან შედა- 

რებით უჭირდათ ძნელად გასასვლელ მთიან რაიონებში მანევრირება. 

არაბი ჯარისკაცები, რომლებიც უსამართლო, დაპყრობით ომს აწარ- 

მოებდნენ მოძმე ქურთების წინააღმდეგ დემორალიზებული იყვენენ. 

ქურთი რაზმელები („ფეშ მერგა4)' კი თავეანთ ეროვნულ უფლებები- 

სათვის იბრძოდნენ. მათი ომი სამართლიანი ომი იყო. მათ ესმოდათ 

ამ ბრძოლის მიზნები. ისინი თავიანთ მიწა-წყალს იცავდნენ. ყველაფე- 
რი ეს ხელს უწყობდა ქურთი მეომრების მორალური სულისკვეთე- 

ბის ამაღლებას !!, 

„ 1962 წლის საომარი კამპანიის მსვლელობაში ერაყის არმიის სარდ- 

ლობამ ვერ შეძლო მასში გარდატეხის შეტანა თავის სასარგებლოდ, 

ქურთების წინააღმდეგობა ვერ გატეხეს ვერც ავიაციამ, ვერც ტანკებ- 

მა და რეაქტიულმა არტილერიამ. მცირერიცხოვანი, მაგრამ მოქნილი 

და მოძრავი, ადგილობრივ ბუნებრივ პირობებს უკეთ შეგუებული ერა- 

ყის ქურთისტანის გამათავისუფლებელი არმია კვლავინდებურად ინარ- 

ჩუნებდა ქურთებით დასახლებულ ტერიტორიის დიდ ნაწილს. რაც 

უფრო გრძელდებოდა ომი ქურთისტანში, მით უფრო ახლოვდებოდა 

ყასემის ბონაპარტისტული რეჟიმის დასასრული. მისი დამხობა თან– 

დათან გარდუვალი ხდებოდა. 

1962 წ. ბოლოსათვის ერაყში იფეთქა საერთო ნაციონალურმა კრი- 

ზისმა. მთავრობის საშინაო პოლიტიკით უკმაყოფილო იყვნენ არა მარ- 

ს) ფეშ მერგა სიტყეა-სიტყვით -- „ის, ვისაც სიკვდილის არ ეშინია“. 

' ქურთისტანის გამათავისუფლებელი არმიის სარდლობამ მთელი ქეეყანა დაჰ- 

ყო 3 სამხედრო ზონად: ჩრდილოეთის, სამხრეთისა და ცენტრალური. ჩრდილოეთი- 

სას მეთაურობდა ასად ხოშევი, სამხრეთის სარდალი ჯელალ ატ-ტალაბანი იყო, 

ხოლო ცენტრალურის -–– ომარ მუსტაფა. 
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ტო მშრომელი მასები, არამედ მეწარმეებიცა და მემამულეებიც. ეს 

უკმაყოფილება თანდათან აშკარა ბრძოლის ხასიათს ღებულობდა. 

ერაყის ქურთისტანში საომარი მოქმედების გაგრძელების წინააღმდეგ 
ერაყის არმიის რიგით ჯარისკაცებთან ერთად გამოდიოდა უკვე სარდ- 

ლობაც. თავისი არათანმიმდევრული საშინაო და საგარეო პოლიტიკის 
გამო ყასემმა გადაიმტერა ეროვნული ბურჟუაზიაც, რომელიც სულ 

უფრო გადაჭრით გადადის მემარცხენე ოპოზიციის ბანაკში. ყასემი გა–- 

მოსავალს რეპრესიული ზომების მიღებაში ხედავდა '. რეპრესიების 

გატარება კი საერთო სახალხო უკმაყოფილებას მხოლოდ აძლიერებდა. 

ქვეყანაში აშკარად ისეთი სიტუაცია შეიქმნა, როდესაც ქვედა ფე- 

ნებს აღარ სურდათ ძველებური ცხოვრება, ხოლო „ზედა ფენას“ კი 

აღარ შეეძლო ძველებურად მართვა. ერაყში თანდათან იქმნებოდა რეა– 

ლური წანამძღვრები მშვიდობიანი გზით ყასემის დიქტატურის მოს- 

პობისათვის და ხელისუფლების ქვეყნი–ს დემოკრატიული ძალების 

ხელში გადასვლისათვის. მაგრამ სახელმწიფოში არსებული რევოლუ- 

ციური სიტუაციით მემარცხენე ძალებმა, თავიანთი გათიშულობის გა- 

მო, ვერ ისარგებლეს და ხელსაყრელი მომენტი ხელიდან გაუშვეს. 

ადგილობრივმა რეაქციამ კარგად გამოიყენა შექმნილი ვითარება და 

დაიწყო სამზადისი კონტრრევოლუციური სახელმწიფო გადატრიალე– 

ბისათვის, რომელიც განახორციელა კიდეც 1963 წლის 8 თებერვალს. 

ამრიგად, 1958 წ. ივლისის ბურჟუახიულ-დეზოკრატიული ორევო- 

ლუციის გამარჯვება ერაყში პროიმპერიალისტური მონარქიული რე- 

ჟიმის წინააღმდეგ ქურთი და არაბი ხალხების ერთობლიეი ბრძოლის 

კანონხომიერი შედეგი იყო. პირველად ისტორიაში ცნეს ერაყელი 

ქურთების ეროვნული უფლებები. ახლო აღმოსავლეთში იმპერიალის– 

მის სამხედრო, ეკონომიკური და პოლიტიკური პოზიციებისათვის ეს 

მეტად სერიოზული დარტვმა იყო. # 

ერაყში არსებულმა პროგრესულმა ძალების ერთიანობამ ახალგაზრ– 

და რესპუბლიკისადმი სსრ კავშირისა და სხვა ქვეყნების მიერ გაწე– 

ულმა დახმარებამ აბდალ ქერიმ ყასემის მთავრობას ეროვნული დამო– 

უკიდებლობის განმტკიცებისა და უცხოური ჩარევის თავიდან აცი- 

ლების საშუალება მისცა. 

ს? 1959 წ. ზაფხულიდან 1961 წლის ივნისამდე ერაყის სამხედრო საველე სასა- 

მართლოებმა გამოიტანეს 112 სასიკვდილო განაჩენი. ივლისის რევოლუციის 'მეო- 
რე წლისათვის ერაყში დაპატიმრებულთა რიცხვი 22 ათასს აღწევდა. ეს მაში5, 

როდესაც რევოლუციის წინ ერაყში პოლიტიკური მოტივებით სულ 300 კაცი იმ- 

ყოფებოდა საპატიმროებში. ყასემის მთავრობის“ პოლიციამ და მისმა აგენტებმა 

მოაწყეს 7510 ყაჩაღური თავდასხმა პროფკავშირებისა და დემოკრატიული ორგანი- 

ზაციების ადგილსამყოფელზე. რეპრესიული ზომების შედეგად 3.424 ოჯახმა მიატო- 

ვა სახლ-კარი, პოლიციელთა თავდასხმების შედეგად მოკლული იქნა 270 და დაიჭ- 

რა 1572 კაცი (იხ. 186, გვ. 55––56). 

204



რესპუბლიკის მთავრობის მიერ განხორციელებული მნიშვნელო- 

ვანი ღონისძიებებიდან უნდა აღინიშნოს ისეთი როგორიცაა აგრესიუ- 

ლი „ბაღდადის პაქტის” მოსპობა, ინგლისთან და აშშ-თან დადებე- 

ლი ხელშეკრულების გაუქმება, კანონი აგრარული რეფორმის შესახებ 

და სხვა. 

მაგრამ ერაყში შექმნილი პოლიტიკური და ნაციონალური ერთია- 
ნობა მალე დაიშალა. საშინაო რეფორმები ზედაპირული ხასიათისა 

აღმოჩნდა. შეტევა იმპერიალიზმის პოზიციების წინააღმდეგ თანდა- 

თან შენელდა, ხოლო ქურთების საკითხი კიდევ უფრო გამწვავდა. 

ქურთების წინააღმდეგ დაიწყო საომარი მოქმედება, რომელმაც. გა- 

ჭიანურებული ხასიათი მიიღო. ამ ომმა სხვა რიგ მიზეზებთან ერთად 

ქვეყანაში შექმნა რევოლუციური სიტუაცია, რომელიც სახელმწიფო 

გადატრიალებით დამთავრდა. 

1903 წლის 8 თებერვლის გადატრიალება და ,დროებითი" %ავი 

/ 1963 წ. 8 თებერვლის სახელმწიფო გადატრიალებას „არაბული 

აღორძინების სოციალისტური პარტია“ (ბაასი)!ჭ ხელმძღვანელობდა: 

მან თავისს გარშემო შემოიკრიბა ანტიკომუნისტურად განწყობილი 

ქვეყნის თითქმის ყველა მემარჯვენე დაჯგუფება.7 ყასემის საწინააღმ- 

დეგო შეთქმულების ხელმძღვანელობა საბოლოოდ 1962 წ. გაფორმ- 

და. მასში შევიდნენ ბაასის ლიდერები და აგრეთვე ნაციონალისტე 
„პანარაბისტები/, რომელთაც კიდევ „იუნიონისტებსა“ და „ნასერის- 

ტებს“ 6,6 უწოდებდნენ. მათ დაამყარეს კავშირი ყასემის მმართველო- 

ბით უკმაყოფილო ოფიცრებთან და სახელმწიფო გადატრიალება გა- 

ნახორციელეს./ 

/ მართალია, ქვეყნის პრეზიდენტის პოსტზე გადატრიალების ხელმ- 
ძღვანელებმა ყასემის პოლიტეკით უკმაყოფილო სამხედროების წარ- 

მომადგენელი –– პოლკოვნიდთდ აბდალ სალამ არეფი!ს დანიშნეს, 

19 ბაასი“-ს პარტია ძირითადად წვრილ-ბურჟუაზიული იყო. მან მიზნად დაი- 
სახა თავის ხელმძღვანელობის ქვეშ გაეერთიანებინა ყველა არაბული ქვეყანა „სპარ- 

სეთის ყურიდან ატლანტიკურ ოკეანემდე“. პირველად იგი შეიქმნა სირიაში მა- 

შინ, როდესაც მეორე მსოფლიო ომი დასასრულს უახლოედებოდა. 50-იან წლე–- 

ბის დასაწყისში მან „არაბული აღორძინების სოციალისტური პარტიის“ (შემოკლე- 

ბით „ბაასი“) სახელწოდება მიიღო. სირიაში არსებული „ბაასი“ „ენტრალურს 

წარმოადგენდა, ხოლო მეზობელ არაბულ ქვეყნებში (ერაყი, ლიბანი იორდანია) 
წარმოიშვა მისი სექციები დამოუკიდებელი ხელმძღვანელობით. 

18 იუნიონისტების, ანუ ნასერისტებს პარტია არაბთა გაერთიანებულ რეს- 

პუბლიკასთან (დღეეანდელი ეგვიპტის არაბული რესპუბლიკა) გაერთიანების მოჭმხ- 
რედ გამოდიოდა. 

15 აბდალ სალამ არეფი, ისევე როგორც თავის დროზე აბდალ ქერიმ ყასემი, 

ერაყის არმიაში აღმოცენებული „თავისუფალი ოფიცრები“ ჯგუფის ხე ლმძღვა– 
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ფაქტიურად მთელი სახელმწიფო ძალაუფლება მემარჯვენე ბაასელთა 

და მათი მეთაურის ' საადის ხელში იმყოფებოდა. / 

არმიის ზედა ფენა” დაქვემდებარებულ მდგომარეობაში აღმოჩნ- 
და, „რევოლუციური სარდლობის ეროვნულ საბჭოსა“ და მთავრო– 
ბაში თანამდებობათა დიდი ნაწილი საადიმ, შაბიბმა' და მათმა დაჯ– 

გუფებამ ჩაიგდო ხელში. ბაასის ექსტრემისტმა მეთაურებმა ერაყ- 

ში დიქტატურის ნაცვლად აღვირახსნილი ტერორი დაამყარეს. მალე 

სამხედრო ლიდერები მიხვდნენ იმას, რომ ეს არ იყო ისეთი რეჟიმი!?, 

რომლისკენაც ისინი მიისწრაფოდნენ, მაგრამ უკვე გვიან იყო. 

ერაყის „ბაასის“ პარტიის სოციალურ დასაყრდენს წვრილბურ- 

ჟუაზიული ელემენტები შეადგენდნენ. მასში გაერთიანებული იყე– 

ნენ სახელმწიფო მოხელეები, ვაჭრება, სტუდენტები და მოსწავლეე- 

ბი, ინტელიგენცია, დაბალი და საშუალო ოფიცრობა. პარტიის ექს- 

ტრემისტულად განწყობილმა ლიდერებმა სოციალური დემაგოგიის 

წყალობით შეძლეს მასების მოტყუება და თავიანთი ნამდვილი განზ- 

რახვების დაფარვა ისეთმა ფსევდო-რევოლუციურმა ლოზუნგმა, 

როგორიცაა –– „ძირს ფეოდალიზმი, მიწა ხალხს!“, „ბრძოლა სრული 

თავისუფლებისათვის“, „არაბული ერთიანობისა და სოციალიზმისათ- 

ნელი იყო. კერძოდ, არეფი ამ ორგანიზაციის მემარჯეენე ნაციონალისტური ფრთის 

ლიღერი იყო. პალესტინის ომის დროს არეფი მეთაურობდა: ბატალიონს, ხოლო 

1958 წლის 14 ივლისისათვის იგი ერაყის არმიის მე-3 დივიზიის მე-20 ბრიგადას- 
ედგა სათავეში. ერაყის უკანასკნელი მეფის ფაისალ II-ს სასახლის იერიშშმი ჟასე- 

მის მე-19 ბრიგადის ჯარისკაცების მხარდამნხნრ არეფის ბრიგადის ჯარისკაცებიც 

მონაწილეობდნენ. 1958 წლის ივლისის რევოლუციის შემდეგ არეფს პრემიერ- 

მინისტრის მოადგილისა და შინაგან საქმეთა მინისტრის თანამდებობა ეკავა, მაგ- 

რამ ნოემბერში იგი ყაLემის საწინააღმდეგო შეთქმულებაში მონაწილეობდა და მას 

სიკვდილი მიესაჯა, უფრო გვიან, სასიკვდილო განაჩენი ყასემმა მას შინაპატიმრო– 

ბით შეუცვალა. 
(ი ალი სალაჰ საადი –– ერაყელ ბაასელთა ლიდერი, ერაყის ბაასის პარტიის 

გენერალური მდივანი, 1959 წ. მარტში ყასემის რეჟიმის წინააღმდეგ მოწყობილი. 

მოსულის ამბოხების ერთ-ერთი ორგანიზატორი იყო. 1959 წ. ოქტომბერში, მას 

შემდეგ, რაც ბაასის ხელმძღვანელობის მიერ მოწყობილი თავდასხმა ყასემზე (მა- 

შინ ბაღდადის ცენტრალურ ქუჩაზე ავტომობილით მიმავალი ყასემი დაჭრეს) ჩა- 

იშალა, იგი იძულებული შეიქნა საზღვარგარეთ გაქცეულიყო. 1963 წლის თებერ-. 

ვლის გაღატრიალების შემდეგ მან დაიკავა პრემიერ-მინისტრის მოადგილის თა– 

ნამდებობა. 
7 არმიის ზედა ფენაში შედიოდნენ აბდალ სალამ არეფი, თაჰერ იაჰია, ნაჯი. 

ტალები, სალაჰ მაჰდი ამაში და სხვა გავლენიანი ოფიცრები. 
1%ზ ახლ ხელმძღვანელობაში საადის შემდეგ ყველაზე ღიდი ავტორიტეტით 

შაბიბი სარგებლობდა, ბაასის მთავრობაში მას ეკავა საგარეო საქმეთა მინისტრის 

ადგილი. 
!'9 შემდგომში საადი იგონებდა, რომ უკვე ახალი მმართველობის მესამე დღეს- 

ბაასის ლიდერებსა და აბდალ სალამ არეფს შორის კონფლიქტი წარმოიშვა, 
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ვის“, დასაწყისში მათ ბევრი მიმდევარი გაუჩინა, მაგრამ მალე გა-· 

მოირკვა, რომ ბაასის ლიდერების პრაქტიკული საქმიანობა დიამეტ- 

რულად ეწინააღმდეგებოდა მათ მიერ გამოცხადებულ ლოსუნგებს 

და ისე განსხვავდებოდა ერთმანეთისაგან, როგორც დღე ღამისაგან. 

/„ბაასის 9 თვის მმართველობის ხანა ქვეყნისს ისტორიაში ალი- 

ნიშნა არნახული ტერორით“, ეკონომიკური მდგომარეობის მკვეთრი 

გაუარესებით და მშრომელთა ცხოვრების დონის შემდგომი დაქვეი- 

თებით/ ხუთწლიანი გეგმით გათვალისწინებული სამუშაოთა წარმოება 
თითქმის მთლიანად შეჩერდა. ურთიერთობა სსრ კავშირთან და სხვა. 

სოციალისტურ ქვეყნებთან გაუარესდა ხოლო იმპერიალისტური სა- 

ხელმწიფოების ჩარევა ერაყის საშინაო საქმეებში კიდევ ფფრო გაძ-. 

ლიერდა. 

ბაასის ხელისუფლების სათავეში მოსვლის პირველ დღეებშე ბაღ- 

დადის რადიო მიესალმებოდა „ქურთთა რევოლუციას“, მაგოამ ერა- 

ყის ახალ მთავრობას ქურთებისათვის ავტონომიური შმართველობის 

ეფლებების მინიჭების თაობაზე თავისი ახრი არ გამოუთქვამს. მან” 
მხოლოდ ის განაცხადა, რომ მხარს უჭერს ქურთთა საკითხის მშვიდო- 

ბიანი გზით გადაჭრას. ბაასისტებმა კონტაქტი დაამყარეს მ. ბარზან- 

თან, მისცეს მთელი რიგი დაპირებანი ”!. მაშინ ჯერ კიდევ არაეინ იცო- 

და, რომ სინამდვილეში ისინი სულ სხვა მიზნებს ისახავდნენ. მაშინ. 

ბაასის მთავრობას საკმარისი ძალები არა ჰქონდა იმისათვის, ოომ ეს 

მეტად არაპოპულარული ომი ქურთისტანში განეგრძო. ახალ მოავოო- 

20 ქვეყანაში გამეფებული ტერორის შედეგად დახვრეტილ იქნა დაახლოებით. 

10 ათასი კომუნისტი, ხოლო 100 ათასი ერაყელი პატრიოტი საპყრობილეებში ჩა”- 

ვეს. სიკვდილით დასჯილთა შმორის იყენენ ერაყის კომუნისტური პარტიის ხელვ- 
ძღვანელები: გენერალური მდივანი ჰუსეინ არ-რადი (სალიამ ადილი), პესეინ აბუ 

ალ-ისსა, ჰასან უვეინი, ჯამილ ალ-ჰაიდარი, მუჰამედ სალაჰ ალ-აბაჯი. ერაყელ კო- 

მუნისტებს ხელმძღვანელების წამებაში უშუალოდ მონაწილეობდნენ პრემიერ 

მინისტრის მოადგილე ექსტრემისტტი ბაასელთა ლიდერი ალი სალაჰ საადი. შინა- 

გან საქმეთა მინისტრი ჰუსეინ ჯავადი და სხვა. 
2 ეს დაპირებანი ახალი არ იყო. ჯერ კიდევ 1962 წ. ზამთარმი როცა 

ერაყის არმიაში ყასემის მოწინააღმდეგეთა დაჯგუფება ჩამოყალიბდა, პოლკოვნიკ- 

მა თაჰერ-იაჰიამ ამ ჯგუფის სახელით ქურთ ლიდერებს სთხოვა დახმარება ყასემის 
რეჟიმის დამხობაში. ქურთმა ხელმძღვანელებმა თავიანთ წერილობით პასუხში (2 

აპრილს) მათ თავიანთი თანხმობა აცნობეს. ამასთან ქურთმა მეთაურებმა არმიის 

ოფიცრობას ორი მთავარი პირობის შესრულება მოსთხოვეს, პირველი: მომავალი 

გადატრიალების შემდეგ ერაყში უნდა დამყარებულიყო დემოკრატიული მმართეე- 
ლობა და მეორე, რომ „თავისუფალ ოფიცრებს“ უნდა ეცნოთ ქურთების აეტონო- 

მიური უფლებანი ერაყის ფარგლებში მაშინვე, როგორც კი ყასემსს მთავრობას 

დაამხობდნენ. იმ დროს თაჰერ იაჰიამ თაგვი აარიდა წერილობით ვალდებულებას 
და დაკმაყოფილდა ზეპირი დაპირებით იმის შესახებ, რომ მომავალ მთავრობაში 

შეიყვანდნენ ქურთ მინისტრებს, მათ შორის გენერალ ბარზანსაც (იხ. 180, გე, 21), 
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ბას უნდოდა ჯარის ის ნაწილები, რომლებიც ამ დროს ქურთისტანში 

იყვნენ განლაგებული, გამოეყენებინა დემოკრატიული ძალების ჩასახ- 

შობად ერაყის ცენტრალურ და სამხრეთ რაიონებში. 

საზოგადოებრივი აზრის თვალის ახვევისა და ქურთთა ლიდერების 

პოლიტიკური სიფხიზლის მოდუნების მიზნით, ახალ მთავრობაში, სა- 

დაც ყველა ძირითადი თანამდებობა ბაასის პარტიის წევრებს ეკა- 

ეათ- შეიყვანეს ორი ქურთი –-- ბაბა ალი 2 და გენერალი ფუად 
-არეფი 2). 

აჯანყებული ქურთების მეთაურებმა კმაყოფილებით მიიღეს ახა- 

ლი ხელისუფლების ხელმძღვანელთა განცხადება ქურთთა საკითხის 

მშვიდობიანი გზით გადაჭრის თაობაზე და 9 თებერვალს ერაყის ქურ- 

თისტანის ტერიტორიაზე შეწყვიტეს საომარი მოქმედება?. ახალ 

მთავრობასთან მოლაპარაკების მიზნით 18 თებერვალს ბაღდადში გა- 

იგხავნა ქურთების დელეგაცია? ამ დელეგაციას ქდპ პოლიტბიუ- 

როს წევრი 30 წლის პოლკოვნიკი ჯელალ ატ-ტალაბანი მეთაურობდა 

(174. გვ. 113), ქურთებთან წინასწარი შეთანხმების შედეგად მთავ- 

“რობამ გადაწყვიტა გაეგზავნა დელეგაცია უშუალოდ მოლა მუსტა- 

ფა ბარზანთან მოსალაპარაკებლად. შეხვედრის ადგილი წინასწარ შე- 

არჩია მ. ბარზანმა ქურთების ლიდერი შეხვდა ახლი მთავრობის 

წარმომადგენლებს 4 მარტს კანი მარანში (გველის წყარო), რომელიც 
ზაგროსის მთების ფერდობზე ყველაზე უფრო დაცული და უსაფრთ- 

ხო ადგილი იყო. 

მთავრობის დელეგაციას გენერალი თაჰერ იაჰია% ხელმძღვანე- 

ლობდა, მან აგრძნობინა ქურთ მეთაურებს, რომ ახალი მთავრობა 

თანაუგრძნობს ქურთების ეროვნულ იდეალებს და მზად არის აწარ- 

'მოოს მოლაპარაკება მისი განხორციელებისათვის. 

2 ბაბ ალი იყო ქურთთა ეროვნულ-გამათავისუფლებელი მოძრაობის ცნო- 

-ბილი ხელმძღვანელის შეიხ მაჰმუდ ბარზინჯას შვილი. 

29 მოლა მუსტაფა ბარზანის მიერ შეთავაზებული ექვსი კანდიდატურიდან ბა- 
ას”სტებმა არჩევანი ამ ორ კაცზე შეაჩერეს. 

29 ამავე დროს მთავრობამ მოხსნა ქურთისტანის ეკონომიკური ბლოკადა, გაანთა- 
ვისუფლა ზოგიერთი ქურთი პოლიტიკური პატიმარი, თავის მხრიე, ქურთებმა გა- 

ანთავისუფლეს 600 არაბი ჯარისკაცი. ომის მსვლელობაში ქურთებს ტყვეობაში 

“რამდენიმე ათასი არაბი ჯარისკაცი ჩაუვარდათ. ტყვე არაბებს ქურთები მეტწილად 

„მაშინვე ანთავისუფლებდნენ და სახლში უშვებდნენ ოღონდ პირობას ართმევდნენ, 

რომ ქურთების წინააღმდეგ ამიერიდან აღარ იომებდნენ. 

2 დელეგაცია კირკუკიდან სპეციალური თვითმფრინაით ჩამოვიდა და ბაღ- 

დადის ერთ-ერთ საუკეთესო სასტუმროში გაჩერდა. ბაღდადის გაზეთებმა დაბეჭდეს 

ღელეგაციის წევრები“ პორტრეტები. მათ საპატივცემულოდ მოეწყო დარბაზობა. 

ქურთთა დელეგაცია პრეზიდენტმა არეფმა მიიღო 

20 თ, იაჰიას გარდა დელეგაციაში ორი ქურთი მინისტრი –– ფუად არეფი და 

·ბაბა ალიც შედიოდნენ. 
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მაგრამ ბაასის პარტიის ლიდერები ქურთებთან მოლაპარაკებას 
ხელოვნურად აჭიანურებდნენ. მოლა მუსტაფა ბარზანსა და ქურთების 
სხვა ბელადებს ახალი რეჟიმის წინააღმდეგ ომის დაწყება არა სურ- 
დათ. ისინი ყოველმხრივ ცდილობდნენ ქურთებსა და არაბებს შო- 
რის არსებული კონფლიქტი მშვიდობიანი, მოლაპარაკების გზით გა- 

დაეჭრათ. როდესაც ქურთების შეიარაღებული ძალების შტაბში ერა- 
ყის მთავრობამ თაჰერ იაჰიას მეთაურობით თავისი დელეგაცია მიავ- 
ლინა, მან მოუბოდიშა ბარზანის ქურთთა ავტონომიის ცნობის დაგ- 
ვიანებისათვის. ამ დაგვიანებას იაჰია ერთი მხრივ, იმით ხსნიდა, რომ 

ახალ ხელისუფლებას მარტო „თავისუფალი ოფიცრობა“ არ უდგას 
სათავეში და, რომ ჯგუფი, რომელიც სახელმწიფო გადატრიალებას 

ხელმძღვანელობდა, ახლა უფრო გაფართოვდაო. მეორე მხრივ, არაბ- 

თა მხარემ განაცხადა რომ ერაყის მთავრობას არ შეუძლია ცნოს 

ქურთების ავტონომია არაბული სამყაროს მთავარი ხელმძღვანელების 
დასტურის გარეშეო (180, გვ. 23). 

ამასთან დაკავშირებით ქდპ დელეგაციის მეთაურს ბაღდადში 

პოლკოვნიკ ატ-ტალაბანის, რომელიც თავის მხრივლ მოლაპარაკებას 

აწარმოებდა ერაყის მთავრობის ხელმძღვანელებთან, 1963 წ. თებერვ- 

ლის დამლევს უბრძანეს გამგზავრებულიყო კაიროსა და ალჟირში გა- 
მალ აბდ ან-ნასერთან და ბენ ბელასთან (ალჟირის სახალხო-დემოკრა- 

ტიული რესპუბლიკის მაშინდელი პრეზიდენტი) შესახვედრად. არა- 
ბული სამყაროს ორივე აღიარებულმა ლიდერმა მაშინ რწმენა გამოთქ- 

ვა, რომ ქურთთა საკითხი უნდა მოგვარდეს არა ძალის, არამედ მო- 

ლაპარაკების გზით. ამასთან არაბთა გაერთიანებული რესპუბლიკის 

მაშინდელმა პრეზიდენტმა გამალ აბდ ან-ნასერმა დასძინა, რომ „ქურ- 

თი ეროვნება დღეს ისეთივე რეალობაა, როგორც ის, რომ ეგვიპტეში 

არის ნილოსი“ (180, გვ. 24). 

ამასობაში ბაღდადში დარჩენილი დელეგაცია, რომელსაც ჯელალ 

ატ-ტალაბანის ნაცვლად ქდპ მეორე წარმომადგენელი –– იუსუფი მე- 

თაურობდა, ბაასის მთავრობის წარმომადგენელთან შეწყვეტილი მო- 

ლაპარაკების განახლებას ცდილობდა. 

Iქურთებსა და მათ ბელადებს | ომის დაწყება არა სურდათ. მათ 

|არაბებთან მშვიდობიანი თანაარსებობა უნდოდათ.| ამას მოწმობს და- 

სავლეთის პრესაც. მაგალითად, ფრანგული გაზეთის „მონდ"-ის კორეს- 

პონდენტი ერიკ რულუ 16 აპრილს სტატიაში -–– „მონადირე, მწყემსი 
და მგელი“ წერდა: „გენერალ ბარზანის პირველ ყოვლისა სურს აღად- 

გინოს სრული დემოკრატია ერაყში. ქურთისტანის ავტონომია –- გა- 

ნაცხადა ბარზანიმ--არ არის საკმარისი იმისათვის, რომ დაუბრუნოს 

მშვიდობა და თანხმობა ერაყს. განცხადებებისა და დაუსრულებელი სამ- 

ხედრო გადატრიალებების ეპოქას ჩვენ ბოლო უნდა მოვუღოთ, რათა 
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გადავჭრათ ის სერიოზული პრობლემები, რომლებიც ქვეყანას ღრნი– 

ან, მე არაბების მტერი არასოდეს არა ვყოფილვარ და ჩემთვის პირა– 

დად მე არავითარი პოლიტიკური მიზანი არა მაქვს. ამიტომ ჩემს თავს 

ნებას მივცემ და ვეუბნები ერაყელ ლიდერებს: „თუ თქვენ ხალხი- 

სათვის სიკეთე გინდათ თქვენ უნდა გამოაცხადოთ საყოველთაო ამ- 

ნისტია, მოღვაწეობის ნება დართოთ ყველა პარტიას, მოაწყოთ თავი- 

სუფალი არჩევნები და ჩამოაყალიბოთ ისეთი მთავრობა, რომელიც 
ყველა ეროვნულ და რელიგიურ უმცირესობათა დღა პოლიტიკურ მიმ- 

დინარეობათა ინტერესებს გამოხატავს.. ერაყში, რომელიც ხალხთა 

მოზაიკას წარმოადგენს, არ არის ნამდვილი დემოკრატია, ამიტომ ის. 

ისევ ანარქიაში ჩაეფლობა, ხოლო ბაღდადის დღევანდელ ლიდერებს, 
ადრე თუ გვიან, ისეთივე გზით განდევნიან რომელიც მათ გამოიყე– 

ნეს ხელისუფლების ჩაგდებისათვის“ (196, 16. 4. 1963). 

გენერალმა ბარზანმა ეს განაცხადა 4 მარტს, ხოლო ორი დღით 

გვიან ბაასის მთავრობის საგარეო საქმეთა მინისტრმა ტალებ შაბიბ– 

მა იმავე გაზეთ მონდის კორესპონდენტს განუცხადა „ჩვენ წინაშე 

არა დგას საკითხი ქურთთა ავტონომიის შესახებ. ჩვენთვის საკმარისია 

ისიც, რომ ვაწარმოებთ მოლაპარაკებას იმ ადამიანთან, რომელიც კა– 

ნონგარეშეა გამოცხადებული. თუ გენერალი ბარზანი დათმობაზე არ 

წავა, ჩვენ ძალიან ცოტა დრო დაგვჭირდება იმისათვის, რომ დავამარ– 

ცხოთ (ქურთთა -- ა. მ.) აჯანყება ერთხელ და სამუდამოდ (180, 

გვ. 25). 

ეს დიამეტრულად ეწინააღმდეგებოდა რამდენიმე დღით ადრე 

პრემიერ მინისტრის მოადგილის საადის მიერ განცხადებულს: -- 

„ერაყის რევოლუცია ცნობს ქურთების უფლებას განაგონ თავიანთი 

მომავალი“. მთავრობის ოფიციალური წარმომადგენლების ასეთმა. 

ურთიერთსაწინააღმდეგო განცხადებებმა კიდევ უფრო წშეაშფოთეს 

ქურთი ხელმძღვანელები. თანდათან ისინი უკვე ხგდებოდნენ ბაასის- 

პარტიის ლიდერების არა გულწრფელ და ორჭოფულ დამოკიდებუ- 

ლებას ქურთების მოძრაობისადმი. 

9 მარტს ბაღდადში გამოქვეყნდა მთავრობის ოფიციალური კო- 

მუნიკე, რომელშიც ნათქვამი იყო, რომ ერაყის რევოლუციური სარდ- 

ლობის ეროვნული საბჭო ცნობს ქურთი ხალხის უფლებებს დეცენტ- 

რალიზაციის საფუძველზე. განცხადებაში სიტყვა ავტონომია სულ არ: 

იყო ნახსენები. ორი დღის შემდეგ 11 მარტს საადიმ, რომელიც ერთ- 

დროულად ერაყის ბაასის პარტიის გენერალური მდივანიც იყო, სი- 

რიაში ვიზიტით ჩასვლისას განაცხადა, რომ „ქურთულ პროვინციებს. 

ყოველ სფეროში თავიანთი საკუთარი ადმინისტრაცია ეყოლებათ,. 

გარდა საგარეო საქმეთა, თავდაცვისა და ფინანსთა საქმეების. ეს საქ-. 
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მეები კვლავინდებურად ცენტრალურ მთავრობის გამგებლობაში უნ5- 
და დარჩენილიყოო4“. 

მიუხედავად დიდი ბუნდოვნებისა, ქურთთა ხელმძღვანელებმა მი- 
იღეს ეს განცხადება. სიტყვა „დეცენტრალიზაციაში“ მათ იგულისხმეს 
ისეთივე შინაარსი როგორც სიტყვა ავტონომიაში. 

18 მარტს ქოი-სანჯაყში ქდპ ცკ ინიციატივით შეიკრიბა სოულიად 
ქურთისტანის კონგრესი. რომელშიც მონაწილეობდა 16– დელეგა- 

ტი. დელეგატთა შორის ძირითადად იყვნენ ქდპ წევრები, ქურთისტა- 
ნის გამათავისუფლებელი არმიის ოფიცრები, ქალაქისა და სოფლის. 

მოსახლეობის წარგზავნილები, ახალგაზრდული და ქალთა ორგანიზაცი-. 
ების წარმომადგენლები, მასწავლებლები და სტუდენტები. აღსანიშ–- 

ნავია, რომ კონფერენციაში მონაწილეობა მიიღეს აგრეთვე ადგი- 
ლობრივმა თურქმა და ასურულ-ქალდეველურ უმცირესობათა 7? 

დელეგატებმაც. კონგრესის მუშაობას გენერალი მოლა მუსტაფა 

ბარზანი წარმართავდა. კონგრესი მიზნად ისახავდა გამოემუშავები- 
ნა ქურთების ძირითადი მოთხოვნები, განესაზღვრა ბაასის ლიდერებ- 

თან მათი მოლაპარაკების საერთო გეზი. კონგრესმა შეიმუშავა მემო- 
რანდუმი, რომელშიც დაწვრილებით იყო განმარტებული ქურთთა 

მოთხოვნები და ამ მოთხოვნების გადასაცემად დელეგაცია აიოჩია. 
მალე ახლად არჩეულმა ქურთთა დელეგაციამ ეს მემორანდუმი წა- 
რუდგინა ბაასის მთავრობას. ქურთები ძირითადად მოითხოედნენ შემ– 

დეგს: ! 
1. ქურთთა საკითხის მშვიდობიანი მოლაპარაკებისა და დემოკრა– 

ტიული გზით გადაჭრა, 2. დროებითი კონსტიტუციის დაცვა, 3. არა- 

ბებსა და ქურთებს შორის სრული თანასწორუფლებიანობის დამყარე: 
ბა ერაყის სახელმწიფოს ფარგლებში, 4. ერაყის ქურთისტანში ისე– 

თი ავტონომიური პარლამენტისა და ავტონომიური მთავრობის შექმ-. 

ნა, რომელშიც წარმოდგენილი იქნებოდა ერაყის ქურთისტანში და- 

სახლებული ყველა ეროვნება, 5. ერაყის ცენტრალური მთავრობის. 

შემადგენლობაში უნდა შეეყვანათ ქურთების რამდენიმე წარმომად-. 
გენელი?ზ, 6. ქურთისტანს უნდა გადასცემოდა კულტურული ავტონო-. 

მიის უფლებები (სწავლება ქურთულ ენაზე, პერიოდულ და სხვა გა- 

მოცემათა თავისუფალი გავრცელება და სხვა), ქურთისტანის ტერი-. 
ტორიაზე მოპოვებული ნავთობისაგან მიღებული შემოსავლის 25%- 
ის ქურთისტანის ავტონომიურ მთავრობის განკარგულებაში გადაცემა 

2? ასურელ-ქალდეველებმა აქტიური მონაწილეობა მიიღეს ქურთთა ეროენულ- 
გამათავისუფლებელ მოძრაობაში, ახალგაზრდა ქალდეველმა ქალმა მარგარიტ 
ჯორჯმა თავისი სიმამაცით სახელი გაითქვა ქურთების არმიაში, იგი იბრძოდა ასად, 
ხოშევის მეთაურობით. 

ბ ამ პუნქტის განხორციელების შესახებ ჩვენ უკვე აღენიშნეთ. 
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იმ მიზნით, რომ იგი გამოეყენებინათ ქურთებით დასახლებულ რაიო- 

ნების ეკონომიკის აღდგენისა და შემდგომი განვითარებისათვის (180, 

გვ. 25). ამრიგად ქურთები მოითხოვდნენ შინაგანი მმართველობის 

ავტონომიას ერაყის ფარგლებში, ანდა იმ არაბული ქვეყნების (ეგვიპ- 

ტე, სირია, ერაყი) ფედერაციის ფარგლებში, რომლის შექმნაც ამ 

დროს განხრახული ჰქონდათ ხსენებულ სახელმწიფოთა ხელმძღვა- 

ნელებს. 

როგორ უყურებდნენ ქურთები პან არაბულ კავშირს? ქურთი ლი- 

დერები არაბულ ნაცონალისტურ მოძრაობაში მკაფიოდ ანსხვავებდ- 

ნენ დემოკრატიულ და რეაქციულ მიმდინარეობას დემოკრატიულ 

მიმდინარეობას ამ დროს გამოხატავდა ერაყის ნაციონალურ-დემოკ- 

რატიული პარტია, რომელსაც მეთაურობდა ქამილ ჩადერჯი. ამ პარ– 

ტიის ლიდერები –- ბაასის ლიდერებზე ნაკლებ პატრიოტულად როდი 

იყვნენ განწყობილნი, პირიქით, ქურთებს მიაჩნდათ, რომ ნაციონალ- 

დემოკრატიულ პარტიას უფრო მეტი შესაძლებლობა გააჩნდა ცხოვ- 

რებაში გაეტარებინა არაბთა პოლიტიკური ერთიანობის პრინციპები, 

ვიდრე რეაქციულად განწყობილ ბაასის მემარჯვენე ფრთის წარმომად- 

გენლებს. 
მიუხედავად ბაასის ექსტრემისტული ფრთის ნაციონალ-სოცია- 

ლური დემაგოგიისა, მათით სოციალიზმისა და ერთიანობის არავის 

არა სჯეროდა –– არც არაბებს და არც ქურთებს. ქურთ ლიდერებს 

არა სჯეროდათ ისეთი ერთიანობისა, რომელიც ემყარებოდა არა დე– 

მოკრატიულ საფუძველს, არამედ ტერორსა და რეპრესიებს. მათი 

აზრით, ასეთი ერთიანობა სიცოცხლის უნარიანი ად იქნებოდა იმი- 

ტომ, რომ ძალადობაზე დამყარებული ერთიანობის წინააღმდეგ მალე 

აღდგებოდა თვით არაბი ხალხიც. და ბოლოს რომელიმე არაბულ გა- 

ერთიანებაში ერაყის მონაწილეობა მტკიცე არ იქნებოდა მანამდე, სა–- 
ნამ ქვეყნის შიგნით ქურთთა ეროვნული პრობლემა დემოკრატიული 

გზით არ იქნებოდა გადაწყვეტილი, ე. ი. ისე, თუ ერაყის ფარგლებში 

ანდა მომავალ პან-არაბულ ფედერაციაში ქურთების ავტონომიურ 

უფლებებს არ ცნობდნენ. 

(1963 წ. 8 მარტს სირიის ბაასის პარტიაც ხელისუფლების სათავე- 

ში მოექცა. ამის შემდეგ, სირიის, ერაყისა და არაბთა გაერთიანებული 

რესპუბლიკის (აგრ) ხელმძღვანელებმა მიიღეს გადაწყვეტილება გა- 

ნეხორციელებინათ არაბული ერთიანობის იდეა.ა ფედერალური კაე- 

შირის შექმნის თაობაზე მალე სამივე ქვეყნის დელეგაციებს შორის 

სათანადო მოლაპარაკება დაიწყო. ეს მოლაპარაკება დამთავრდა იმით, 

რომ 1963 წ. 17 აპრილს მიიღეს ერთობლივი დეკლარაცია. დეკლა- 

რაციაში ნათქვამი იყო, რომ სამივე სახელმწიფოს მთავრობებმა გადა- 

წყვიტეს შექმნან ფედერალური კავშირი. დეკლარაცია ძალაში უნდა 
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შესელიყო მას შემდეგ, რაც ყოველ ქვეყანაში უახლოესი ხუთი თვის 

მანძილზე სახალხო რეფერენდუმი ჩატარდებოდა. | 

მოლაპარაკებას არაბთა გაერთიანებული ფედერაციული სახელმწი- 

ფოს შექმნის შესახებ ბაასის მთავრობა აწარმოებდა არა იმიტომ, 
რომ განემტკიცებინა არაბთა ინტერესები, არამედ იმ მიზნით, რომ გა- 

ნემტკიცებინა თავისი პოზიციები. კაიროში მოლაპარაკების დროს 

გადაწყდა სამივე არაბული სახელმწიფოს საერთო სარდლობა შექმნი- 
ლიყო. ეს საშუალებას აძლევდა ბაასისტებს არაბთა გაერთიანებული 

სამხიდრო ძალები გამოეყენებინათ არა მარტო საგარეო საფრთხის 
შემთხვევაში, არამედ ერაყის შიგნით დაწყებულ მთავრობის საწინა- 

აღმდეგო მოძრაობის ჩასახშობადაც. ეს კი რა თქმა 'უნდა პირდაპირ 
ქურთების წინააღმდევ იქნებოდა მიმართული. 

ამასობაში ბაღდადმი გაგზავნილი ქურთთა დელეგაცია განაგრ- 

ძობდა მოლაპარაკებას ერაყის მთავრობის წარმომადგენლებთან. 8 აპ- 

რილს ჯელალ ატ-ტალაბანიმმ კაიროს კონფერენციი მონაწილეებს 
გაუგზავნა წერილი, რომელშიც ჩამოყალიბებული იყო ქურთების შე- 
ხედულებები პანარაბული გაერთიანების პროექტზე. 

ამ წერილში ქურთები პირველ რიგში მოითხოვდნენ შეეყვანათ 

მათი წარმომადგენელი კაიროს კონფერენციის მონაწილე ერაყის 

დელეგაციის შემადგენლობაში. ამასთან ქურთები ხახს უსვამდნენ, 
რომ არასოდეს არ გამოვიდოდნენ არაბთა ქვეყნების კავშირის შექმ- 

ნის წინააღმდეგ თუ შესრულებული იქნება მათი შემდეგი მოთხოვნე- 

ბი: 1. თუ ერაყი სრულიად დამოუკიდებელი დარჩება, ქურთი ხალ- 

ხი მოითხოვს მხოლოდ იმას, რომ მას ეროვნულ ავტონომიურ უფლე–- 

ბებს პატივი სცენ დეცენტრალიზაციის საფუძველზე, რომლის შესა- 
ხებ ერაყის მთავრობამ განაცხადა. 2. თუ კი ერაყი შეუერთდება არა- 

ბულ ფედერაციას, მაშინ აუცილებელია ერაყის ქურთისტანს მიენე- 
ჭოს ფართო ავტონომია ამ სიტყვის კლასიკური გაგებით. 3. თუ ერაყი 

შევიდოდა არაბთა გაერთიანებული რესპუბლიკის შემადგენლობაში, 

მაშინ უნდა შექმნილიყო ქურთისტანის ტერიტორია (ქურთისტანის 

ადმინისტრაციული ერთეული), რომელიც განსხვავებული იქნებოდა 
ერაყის ტერიტორიისაგან. არაბთა გაერთიანებული რესპუბლიკის ცენ- 

ტრალურ მთავრობას ეს ტერიტორია დაემორჩილებოდა სირიისა და 
ერაყის თანაბარ საფუძველზე, ამასთან შენარჩუნებული უნდა ყოფი- 

ლიყო ქურთი ხალხის ეროვნული სახე. 

ამრიგად, ქურთები პირობას სდებდნენ, რომ არ გამოეყოფოდნენ 

ცალკე არაბებს არაბული ქვეყნების ფედერაციის ან უფრო ვიწრო 
კავშირის შექმნის შემთხვევაში, თუ კი ზემოთ ჩამოთვლილი სამი პი– 

რობა დაცული იქნებოდა. ქურთთა ბელადები მზად იყვნენ სამხრეთ 
ქურთისტანის ბედი დაეკავშირებინათ არაბული ქვეყნების ბედთან 
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მათი თვითგამორკვევის ცნობის საფუძველზხე, ე. ი. ისეთი კავშირის 

საფუძველზე, რომელიც დაფუძნებული იქნებოდა თავისუფალ შეთან- 
ხმებაზე, ეს კი იმას ნიშნავდა, რომ არაბ ნაციონალისტებს უარი უნდა 

უთქვათ ინგლისელთა მიერ თავსმოხვეულ ძველ თვალსახრისზე, რომ- 

ლის თანახმად ერაყის ქურთისტანს განიხილავდნენ როგორც არაბულ 
ქვეყანას. 

მაგრამ კაიროს კონფერენციის მონაწილე სახელმწიფოთა ხელმძ- 
«ღვანელებმა ყურად არ იღეს ქურთთა სამართლიანი მოთხოვნები. 

არაბ-ქურთების მოლაპარაკების ატმოსფერო თანდათან გაუარესდა. 

„მოლაპარაკება ჩაშლის პირას იყო მისული. ბაასის ხელმძღვანელობამ 

ყვლავ განაახლა ქურთისტანის ეკონომიკური ბლოკადა. იმ 300 ქურთ 

პოლიტიკურ პატიმარს, რომელიც ყასემის რეჟიმის დამხობის შემ- 

დეგ არ გაანთავისუფლეს, ახლები მიამატეს. თვით ქურთთა დელეგა- 
ციის წევრებიც კი ამ დროს მკაცრი მეთვალყურეობის ქვეშ იმყოფე– 
ბოდნენ. მათ დაკარგეს ხელშეუხებლობის უფლება. უფრო მეტიც, 

| მთავრობამ ფარულად დაიწყო თავისი ერთგული ჯარების თავმოყრა 

ქურთისტანის დიდ ქალაქებთან, კერძოდ კირკუკთან. ·ყველაფერი ეს 
მიუთითებდა იმაზე, რომ ერაყის მთავრობა ქურთებზე ახალი თავ- 

დასხმისათვის ემზადებოდა. 

ბაღდადში მყოფმა ქურთების დელეგაციამ 24 აპრილს გამოაქვეყ- 

ნა თავისი მემორანდუმი, რომელიც იმავე დღეს გადასცეს მთავრობას. 

ქურთები მოითხოვდნენ, რომ ერაყის ცენტრალური სამმართველო 

აპარატის გარდა შექმინლიყო „ეროვნული აპარატი“ ერაყის ფარგ- 
ლებში არსებულ ქურთისტანის ავტონომიური ტერიტორიის მმართვე- 
ლობისათვის. ამ მმართველობის აპარატში უნდა შესულიყო ქურთე- 
ბის საკანონმდებლო კრება და აღმასრულებელი საბჭო, რომელიც პა- 

სუხისმგებელი იქნებოდა ამ კრების წინაშე. 

ცენტრალური მთავრობის გამგებლობაში უნდა დარჩენილიყო 

შემდეგი საკითხები. სახელმწიფოს მეთაურობა, საგარეო საქმეები, 

ეროვნული თავდაცვა, ფინანსები, ნავთობის მრეწველობა, საბაჟო გა- 

დასახადები, ნავსადგურები და საერთაშორისო აეროდრომები, ფოს- 

·ტა, ტელეგრაფი ტელეფონი, მოქალაქეობის დადგენა, სახელმწი- 
ფო ბიუჯეტის შემუშავება, რადიო, ტელევიზია და ატომური ენერგი- 

“ის კონტროლი. რაც შეეხება ქურთების ხელისუფლებას, მას უნდა 
განეგო ქურთისტანის ტერიტორიაზე კანონი და სასამართლო საქმე- 

უები, განათლება, ჯანმრთელობის საქმე სასოფლო-სამეურნეო წარ- 
მოება, პატარა ქალაქის ტიპის დასახლებანი, შრომისა და სოციალური 

უზრუნველყოფის, ეკონომიკური განვითარების და ყველა სხვა საქ- 

მეები, რომლებიც დაკისრებული არ ექნებოდა ცენტრალურ მთავრო- 

ბას. ცენტრალურ მთავრობაში ქურთები წარმოდგენილი უნდა ყოფი- 
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ლიყვნენ ერაყის მთელ მოსახლეობაში მათი რაოდენობის შესაბამი- 

სი პროპორციით. 

ქურთების ეროვნული შემოსავალი უნდა შემდგარიყო იმ გადასა- 

ზადებისა და მოგებისაგან რომელსაც აიღებდნენ ქურთისტანის რე- 

სურსების ექსპლოატაციისა და ნავთობის მოპოვების ხარჯზე, ეროვ- 

ნული ბანკების საფოსტო, სატელეფონო და სატელეგრაფო ხაზის და 

რკინიგზების მომსახურებიდან (ცენტრალური მთავრობის სფეროში 

საჭირო თანხების ჩარიცხვის შემდეგ მორჩენილი თანხიდან). შემდეგ, 

ქურთისტანისათვის გარკვეულ პროპორციებში უნდა გამოეყოთ უც- 

ხოეთიდან მიღებული სესხები და დახმარება, თამბაქოს წლიურ შე- 
მოსავლის, ტყისა და საზაფხულო აგარაკებიდან მიღებული შემოსავ– 
ლის ხარჯზე. ქურთისტანს მონაწილეობა უნდა მიეღო ერაყის იმ პრო- 
ექტებსა და საწარმოებში, რომელთა განხორციელება და მშენებლობა 

არაბებისა და ქურთების საერთო ინტერესებს შეადგენდა. 

ავტონომიური ქურთისტანის შემადგენლობაში უნდა შესულიყო 

შემდეგი პროვინციები (ლივები): სულეიმანიე, ერბილი, კირკუკი და 
გარდა ამისა, მოსულისა და დიალის ლივებში ქურთთა უმრავლესო- 

ბით დასახლებული რაიონები და თემები (180, გვ. 27-–28). 

თანახმად წარდგენილი მემორანდუმისა ერაყის ვიცე პრეზიდენ- 

ტის და ერაყის არმიის შტაბის უფროსის მოადგილის თანამდებობაზე 

უნდა ყოფილიყვნენ ქურთები და მათ უნდა ჰქონოდათ სრული უფ- 
ლებანი. ერაყის მომავალ კონსტიტუციას უნდა უზრუნველეყო ქურ- 
თისტანის ეთნიკურ და რელიგიურ უმცირესობათა (თურქები, ასუ- 

რელები, ქალდეველები, სომხები) სოციალური, ეკონომიკური და 

კულტურული უფლებები, მათი დემოკრატიული და სარწმუნოებრივი 

თავისებურებანი. ისინი წარმოდგენილი უნდა ყოფილიყენენ ქურ- 

თისტანის ავტონომიურ პარლამენტსა და მთავრობაში მათი რაოდე- 

ნობის შესაბამისად. 

ერაყის არმიას უნდა შეენარჩუნებინა თავისი სახელწოდება, მაგრამ 

ქურთი წვევამდელები დარჩებოდნენ თავიანთ საკუთარ ნაწილებში და 

სამხედრო ვალდებულებას მოიხდიდნენ ქურთისტანის ტერიტორიაზე. 

ცენტრალური მთავრობა დამატებით ჯარებს მხოლოდ იმ შემთხ- 
ვევაში გააგზავნიდა, თუ ადგილი ექნებოდა უცხოურ აგრესიას, ანდა 

აგრესიის მუქარას. ჩვეულებრივ დროს კი ჯარების გადაადგილება 
ქურთისტანის ტერიტორიაზე უნდა განხორციელებულიყო მხოლოდ 

ადგილობრივი პარლამენტის და მთავრობის თანხმობით. თუ ერაყის 

არმიას არ ექნებოდა მათი თანხმობა, მაშინ არ შეიძლებოდა დამსჯე– 

ლი ექსპედიციების ჩატარება ქურთისტანში. 

თუ შეიცვლებოდა ერაყის სახელმწიფო დროშა, მისთვის უნდა და” 
ემატებინათ ქურთული ემბლემა. ასევე თუ შეიცვლებოდა მოქალაქე- 
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ობა (არაბული თუ გახდებოდა) პასპორტებსა და პირადობის მოწმო- 

ბებში უნდა დამატებოდა სიტყვა „ქურდისტანი!. 

მემორანდუმში შემდეგ ნათქვამი იყო, რომ ქურთი ხალხის ეროე- 
ნული, ეკონომიკური, კულტურული, სოციალური და დემოკრატიუ- 

ლი უფლებების ყოველი შეზღუდვა ეფექტური არ იქნებოდა და მას 
ძალა არ ექნებოდა. ერაყის მთავრობაში ერთ-ერთი ქურთი მინისტრი- 

სათვის უნდა დაევალებინათ შეექმნა ქურთისტანის დროებითი აღმას- 

რულებელი საბჭო, რომელიც დროებითი მთავრობის ფუნქციებს 

შეასრულებდა. 

ქურთების 24 აპრილის მემორანდუმში აღნიშნული იყო აგრეთვე, 

რომ ეს მოთხოვნები წარმოადგენდნენ ერაყის მთავრობასთან მოლა- 
პარაკების დაწყების საფუძველს და ამიტომ იგი უნდა განისაზღვროს 

ორმხრივი შეთანხმებებით (180, გვ. 29). 

ბაასის მთავრობა პასუხს სულ უფრო აყოვნებდა. კაიროს კონფე- 
რენციის შემდეგ ერაყის მმართველ წრეებში ფარულმა ბრძოლამ 

იფეთქა. გუშინდელი მოკავშირეები –– იუნიონისტთა პარტია და ბა- 

ასი ერთმანეთს დაუპირისპირდნენ. ბაასის წარმომადგენლებს არ უნ- 
დოდათ, რომ მომავაელლ ფედერაციაში იუნიონისტებს წამყვანი ადგი- 

ლი დაეჭირათ. მათ ბრალი დასდეს იუნიონისტებს მთავრობის საწი- 

ნააღმდეგო შეთქმულების მოწყობაში და 1963 წ. მაისის ბოლოს თა– 

ვიანთი პოლიტიკური მეტოქეები ქვეყნის მმართველობას ჩამოამო- 

რეს. ამასთან ერთად დაპატიმრებულ იქნა ერაყში მოქმედი პარტიების 

მათ შორის „დამოუკიდებლობის პარტიის“, „არაბული ნაციონალისტური 

მოძრაობის", „ნაციონალისტური კავშირის“, „არაბული სოციალისტუ- 

რი კავშირის« და იუნიონისტების მომხრე სხვა ორგანიზაციების ხელ- 

მძღვანელთა ერთი ნაწილი. მათმა მეორე ნაწილმა კი საზღვარგარეთ 

გაქცევა მოახერხა?. პრონასერულ ელემენტებისაგან მთავრობის გაწ- 
მენდის შემდეგ ბაასის ლიდერებმა გადაწყვიტეს დაეწყოთ ომი ქურ- 

თების წინააღმდეგ. 

ბაღდადმი მყოფი ქურთების დელეგაცია ამაოდ ცდილობდა ბა- 

ასის ხელმძღვანელებთან კონტაქტების დამყარებას, ბაასის მესვეუ– 

რებს აღარა სურდათ მოლა მუსტაფა ბარზანთან ლაპარაკი. ინგლისუ- 

რი გაზეთის „დეილი ტელეგრაფის კორესპონდენტთან საუბარში 

ქურთთა დელეგაციის მეთაურმა იუსუფმა განაცხადა, რომ ქურთებს 

მშვიდობიანი მოწესრიგება უნდათ, ხოლო თუ ბრძოლები მაინც გა- 

ნახლდება, მაშინ პასუხს პირველი გასროლისათვის ქურთები აღარ 

აგებენ. ყველასათვის ნათელი შეიქნა, რომ მოლაპარაკება ქურთებ- 

29 ერთდროულად გატარდა კადრების წმენდა, რამდენიმე ასეული ოფიცერი 

არმიიდან დაითხოვეს, ზოგიერთი მათგანი კი დააპატიმრეს. 
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თან ბაასმა იმიტომ წამოიწყო, რომ დრო მოეგო, თავი მოეყარა თავი- 
სი ჯარის ნაწილებისათვის და მოულოდნელი დარტყმა მიეყენებინა 
აჯანყებულებისათვის. ამრიგად ბაასელმა ხელმძღვანელებმა თავიან- 

თი მმართველობა კომუნისტების დევნით დაიწყეს და ახლა ქურთთა 
მოძრაობის ჩახშობას აპირებდნენ. 

10 ივნისს ბაასის მთავრობამ გენერალ ბარზანს გაუგხავნა ულტი- 
მატუმი, რომელშიც მოითხოვდა აჯანყებული ქურთების დანებებას 
24 საათის განმავლობაში, „ისინი, ვინც არ მოისურვებენ დაუყოვნებ- 

ლივ ჩაბარებას და უარს იტყვიან მასზე –- ნათქვამი იყო მთავრობის 
ამ ულტიმატუმში –– თავის თავზე გამოცდიან მათ მიერ დაკავებულ 
პოზიციის შედეგებს“ (30, გვ. 25). როგორც მოსალოდნელი იყო ქურ- 

თების გამათავისუფლებელი არმიის სარდლობამ ეს ულტიმატუმი 

უარყო, ხოლო სახღვარგარეთ არსებულმა „ქურთის ხალხის უფლება- 

თა დაცვის კომიტეტმა“, რომელიც აღჭურვილი იყო უფლებით ჯა- 
მოსულიყო გენერალ ბარზანის სახელით და დაეცვა ქურთების გამა- 

თავისუფლებელი მოძრაობის ინტერესები საზღვარგარეთ იმავე 

დღეს გამოაქვეყნა თავისი კომუნიკე, რომლითაც ამცნო სახღვარგარე- 
თის პრესისა და სააგენტოების წარმომადგენლებს ქურთისტანში საო- 

მარი მოქმედების განახლების შესახებ. ამავე კომუნიკეში ხაზგასმული. 

იყო, რომ ომის დაწყებისათვის პასუხისმგებლობა ეკისრებოდა ბა- 
ასს. რაც შეეხება ბაღდადში მყოფ ქურთების დელეგაციას, მისი წევ– 

რები მუხანათურად დააპატიმრეს. 

ქვეყანაში დემოკრატიული ძალების დართგუნვისა და ქურთების 
წინააღმდეგ საომარი მოქმედების დაწყების პროტესტის ნიშნად მთავ- 

რობის ოთხი მინისტრი გადადგა %. 

საომარი მოქმედების განახლება 

( 1963 წლის ზაფხულის დასაწყისში ბაასის მთავრობამ გააჩაღა გა- 

მანადგურებელი ომი ქურთების წინააღმდეგ. ერაყის „ჩრდილოეთის“ 

სამხედრო გუბერნატორი თავის დეკლარაციაში უმკაცრესი ზომებით 

ემუქრებოდა ერაყის ქურთისტანის ყველა იმ მცხოვრებს, რომელიც 

დახმარებას აღმოუჩენდა „მეამბოხეებს“, როგორც უწოდებდნენ ერა- 

ყის ოფიციალური პირები დამოუკიდებლობისათვი მებრძოლ ქურ- 

თებს (30, გვ. 25).| 

(ბაასის მთავრობამ ივნისში, უკვე ომის მსვლელობის დროს, გამოა– 

ქვეყნა ქურთთა საკითხის მოწესრიგების თავისი გეგმა, რომელიც ით- 

ვალისწინებდა მთელი ერაყის 6 პროვინციად დაყოფას. ამ ექესიდან 

30 მათგან ორი ქურთი იყო. ერთი მათგანი –- ბაბა ალი შემდეგში გაანთავი- 

სუფლეს, ხოლო მეორე –– ფუად არეფი შინაპატიმრობაში აიყვანეს. 
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ქურთების პროვინცია მხოლოდ ერთი იქნებოდა.| ამასთან ქურთების 

ამ ერთადერთ პროვინციაში უნდა შესულიყო ქურთებით დასახლე- 

ბელი ტერიტორიის მხოლოდ ნახევარი, კერძოდ ქ. სულეიმანიე და 
მის გარშემო მდებარე სოფლები. რაც შეეხება კირკუკს, ხანეყინს და 

აგრეთვე ერბილის მდიდარ და ნაყოფიერ ველებს, ისინი ამ პროვინ- 

ციის საზღვრებს გარეთ მოაქციეს.| ქურთებს მხოლოდ იმის უფლებას 
აძლევდნენ, რომ ესწავლათ მშობლიურ ენახე. ქურთთა პრობლემის 

მოწესრიგების ასეთი გეგმა, რა თქმა უნდა, ქურთებისათვის მიუღე- 

ბელი იყო. ფაქტიურად ეს გეგმა მთავრობამ გამოაქვეყნა აგრესიის 

დაწყების დღეს (180, გვ. 29). ქურთებს მასზე პასუხის გასაცემად მო–- 

ფიქოების საშუალებაც კი არ მისცეს. 

ეს გეგმა „ჰუმანიური“ იყო შედარებით, იმ ფარულ კაცთმოძულე 

გეგმასთან, რომელიც მიზნად ისახავდა ქურთული მოსახლეობის მი- 
მართ გენოციდის პოლიტიკის გატარებას. 

დასავლეთის იმპერიალისტურმა სახელმწიფოებმა მხარი დაუჭირეს 
ერაყის მმართველი წრეების რეაქციულ პოლიტიკას ქურთების მი- 
მართ. სწორედ მათი ინიციატივით სენტოს აგრესიულ ბლოკში შემა- 

ვალი სახელმწიფოების წარმომადგენლებმა პაკისტანის დედაქალაქ 

ყარაჩში მოწვეულ სესიაზე სხვა საკითხებს შორის ქურთთა საკითხიც 

განიხილეს. ყარაჩის სესიის მონაწილე სახელმწიფოებმა გადაწყვიტეს 
“დახმარებოდნენ ერაყის მთავრობას ქურთთა ეროვნულ-გამათავი- 
სუფლებელი მოძრაობის ჩახშობაში"!. 

„გარდა ამისა ერაყის ბაასის მთავრობას ქურთების წინააღმდეგ 

ომის მომზადებაში დიდად დაეხმარნენ ინგლისის, აშშ და გფრ მთავ- 

“რობები ?, რომლებიც ყოველნაირად „ცდილობდნენ გაეღვივებინათ 

ძმათა მკვლელი ომი ეოაყში.. ამერიკელი, ინგლისელი და ფრანგი მო- 

ნოპოლისტები, რომელთა ხელშიც თავმოყრილი იყო „ირაკ პეტრო- 

-ლეუმ კომპანი“-ს აქციები, დაინტერესებული იყვნენ თავიანთი ეკო- 

3? ამ სესიის გადაწყვეტილების შესრულება, როგორც ჩანს, პირველ რიგში 

ერაყის ორ მოსაზღვრე სახელმწიფოს –- ირანსა და თურქეთს დაეკისრა, სადაც შე- 

საბამის-დ დაახლოებით 3,5 და 5,5 მილ. ქურთი ცხოვრობდა. არც პაკისტანი დარჩა 

გულგრილი ერაყში მომხღარი პოლიტიკური მოვლენებისადმი. ზოგიერთი ცნობით 

იგი ფარულად იარაღს აწვდიდა ბაასის მთავრობას, 

ჰ ინგლისის მთავრობამ იარაღი და თეითმფრინავები მიაწოდა ბაასის მთავ- 

რობას. ინგლისის მთავრობის ზეგავლენით კუვეიტმა ერაყს სესხად მისცა 30 მლნ 

გირვანქა სტერლინგი, ხოლო 28 აგეისტოს აშშ ბაასის მთავრობას მიაწოდეს 7 მი- 

ლიონამდე დოლარი და იარაღი. გფრ--სესხი 15 მილიონ გირვანქა სტერლინგს აღ–- 
წევდა. საფრანგეთიც კი, რომლის საზოგადოებრივი აზრი ავტონომიისათვის მებრ- 

ძოლი ქურთებისადმი კეთილად იყო განწყობილი, ცდილობდა დაებრუნებინა თა- 

ვისი დაკარგული პოზიციები ახლო აღმოსავლეთში ბაასის რეჟიმის მორალური ღა 

ეკონომიკური მხარდაჭერის მეშეეობით. 
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ნომიკური პოზიციების შენარჩუნებით ერაყში. ამიტომაც ინგლის- 
ერაყის ნავთობის კომპანიის მესვეურები გადატრიალების პირველ 

დღეებიდან კეთილად იყვნენ განწყობილი ბაასის პარტიისადმი, რო- 
მელმაც ბოლო მოუღო ყასემის რეჟიმს 3). 

ამრიგად, ჯერ კიდევ მაშინ ნათელი იყო, რომ ბაასის მემარჯვენე 

ფრთის ხელმძღვანელთა განცხადება „ეროვნული ერთიანობის, დე- 

მოკრატიისა და სოციალური სამართლიანობის პრინციპების” ერთ- 
გულების შესახებ დეკლარაციულ ხასიათს ატარებდა და მიზნად ისა- 
ხავდა ერაყის საზოგადოებრივი აზრის მოტყუებას. 

ქურთების წინააღმდეგ საომარი მოქმედების დაწყების წინ ერაყის 
ბაასის ლიდერებმა მჭიდრო ურთიერთობა დაამყარეს სირიის ბაასის 

ლიდერებთან. ივნისის დასაწყისში ბაასის პარტიის ლიდერი და „თე- 

ორეტიკოსი“ მიშელ აფლიაკი ჩამოვიდა ბაღდადში. მან მხარდაჭერა 
აღუთქვა ერაყის მთავრობას ქურთთა საკითხის გადაჭრაში. როგორც 
ჩანს ამანაც გაათამამა ერაყის ბაასის ხელმძღვანელები. 

ქურთების წინააღმდეგ დაწყებული საომარი მოქმედება ვითარდე- 
ბოდა სამი მიმართულებით: 1. ხანეყინისა და სულეიმანიეს მთიან რა- 
იონებში. 2. კირკუკ-რევანდუზის გზის დასავლეთით და აღმოსავ- 

ლეთით და 3. ქ. მოსულის ჩრდილოეთით თურქეთის საზღვრის მი– 

მართულებით. სამხედრო ოპერაციებში მთავრობა იყენებდა მოტო- 
მექანიხებულ, ქვეით „ეროვნული გვარდიისა“ და ჟანდარმების მო- 

ბილურ ნაწილებს (81, გვ. 51--52). ერაყის ქურთისტანის დასავლეთ 

საზღვრებთან მთავრობის ჯარებს გარკვეულ დახმარებას უწევდნენ 
მოღალატე ქურთი ფეოდალ-შეიხები. 

ერაყის პრეზიდენტი მარშალი აბდალ სალამ არეფი პირადად უწეევ- 
და კონტროლს მთავრობის ჯარების სამხედრო მოქმედებას. ერაყის 
სარდლობამ პირველივე შეტევის დროს გამოიყენა თვითმფრინავები, 

ტანკები“, და მძიმე არტილერია (180, გვ. 31--–32)., ომის დაწყების 
დღეებში ერაყის არაბულ გაზეთებში ბევრს წერდნენ მთავრობის ჯა- 
რების წარმატებათა შესახებ, მაგრამ უკვე რამდენიმე კვირის შემდეგ 
პრესაში ატეხილი ხმაური თანდათან მიწყნარდა, ხოლო გენერალური 

შტაბი იძულებული იყო ეღიარებინა, რომ ქურთები სულ უფრო გააფ- 

თრებულ წინააღმდეგობას უწევდნენ დამსჯელ ჯარებს. მთავრობის ჯა- 

რები დაბლობ რაიონებში სჯობნიდნენ ქურთების განმათავისუფლებელ 

33 ერაყის ბაასის მთაერობამ ძალაუფლების ხელში ჩაგდებისთანავე განაცხადა, 

რომ „ირაკ პეტროლეუმ კომპანის“ არავითარი ზარალი არ მოელის და რომ იგი 

გადასინჯაეს საკითხს ყასემის მთავრობის მიერ ჩამორთმეული კონცესიების შე- 

სახებ. 
34 ამ დროისათვის ინგლისმა ერაყს მიყიდა „სარაცინ“-ის ტიპის ჯავშნიანი მან- 

ქანები და „პანტერი“-ს ტიპის ავიაგამანადგურებლები (იხ. 193, 19. 6. 1963). 
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არმიას, ხოლო მთიან მიდამოებში ქურთების უპირატესობა აშკარა 

იყო, მალე ქურთებმა ძალები მოიკრიფეს და გადავიდნენ კონტრშეტე- 

ვაზე, მათ დაიკავეს კირკუკის, მოსულისა და დიალის პროვინციების 

დიდი ნაწილი. 

'ქურთების ეროვნულ-გამათავისუფლებელი ბრძოლის მეთაურმა 

მუსტაფა ბარზანმა ქურთი მოსახლეობისადმი მიმართვაში აღნიშნა: 

„ჩვენ აგრესორები არა ვართ, რადგან ჩვენი ბრძოლა ნამდვილად თავ– 

დაცვითი ხასიათისაა, ჩვენ ვიბრძოლებთ მანამდის, სანამ ერაყის მთაე– 

რობა არ გააუქმებს ეკონომიკურ და სამხედრო ბლოკადას და არ და- 

აკმაყოფილებს ჩეენს მოთხოვნებს კონფლიქტის მშვიდობიანი მოწეს- 

რიგების შესახებ“ (186, გვ. 56).” 

/ამასობაში სამხედრო ავიაცია ბომბავდა ქურთების სოფლებს და 

უმწეო მშვიდობიან მოსახლეობას. 'იმისათვის, რომ "გაემართლებინათ 

თავიანთი ეს ბოროტება და შეცდომაში შეეყვანათ საზოგადოებრივი 

აზრი, ბაასის ექსტრემისტები ამტკიცებდნენ, ქურთები ერაყის სახელმ- 

წიფოს მთლიანობას ხელყოფენო, სეპარატისტულ მიზნებს ისახავენო. 

რა თქმა უნდა ყოველივე ეს აშკარა მონაჭორი იყო, როგორც ეს 

ზემოთ იყო აღნიშნული, თავიანთი ეროვნული ინტერესების დასაცა- 

გად რომ იბრძოდნენ, ქურთი პატრიოტები ამავე დროს ხაზს უსვამდ- 

ნენ იმას, რომ მათ სურთ მშვიდობიანად იცხოვრონ ერაყის რესპუბლი- 

კის ფარგლებში. 

როგორც თვით ერაყში, ისე სხვა არაბულ ქვეყნებში„ დემოკ- 

რატიული წრეები მხარს უჭერდნენ ქურთების სამართლიან მოთხოვ– 

ნებს. · 

329 ივნისს სახლვარგარეთ გამოქვეყნდა არაბ-ქურთთა ერთობლი- 

ვი დეკლარაცია, რომელსაც ხელს აწერდნენ არაბული დემოკრატიული 

ძალების სახელით მუჰამედ მაჰდი ალ-ჯავაჰირი?, ხოლო ქურთების 

მხრიდან ჯელალ ატ-ტალაბანი და ისმეთ შერიფ ვანლი %. დეკ1ლარა- 

ციაში ნათქვამი იყო, რომ ქურთთა მოძრაობას და ერაყის არაბულ დე- 

მოკრატიულ ძალებს საერთო შეხედულებები აქვთ ერაყში არსებულ 

პდგომარეობაზე., დეკლარაციაში ხახგასმული იყო, რომ ქურთები მი. 
«სწრაფოდნენ ავტონომიისაკენ ერაყის რესპუბლიკის ფარგლებში, 

რომ საჭირო იყო ქურთების და არაბების გაერთიანებული ბრძოლა 

ბაასის ტერორისტული რეჟიმის წინააღმდეგ. დეკლარაციაში არაბული 

დემოკრატიული წრეების წარმომადგენლებმა სცნეს ბრძოლის კანო–- 

35 მუჰამედ მაჰდი ალ-ჯავაჰირი დემოკრატიული აზრების მქონე თანამედროვე 

ერაყელი პოეტი იყო. 
3 ისმეთ შერიფ ვანლი „ქურთი ხალხის უფლებათა დაცვის კომიტეტის“ გე– 

ნერალური მდივანი იყო. 
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ნაერი ხასიათი. ხოლო ქურთების წარმომადგენლებმა აღიარეს, რომ 

ქურთების რევოლუციური მოძრაობა დაკავშირებულია ერაყის ყვე- 

ლა პარტიისა და ორგანიზაციის მიერ ერაყში პარლამენტური და დე- 
მოკრატიული რეჟიმს დამყარებისათვის წარმოებულ ბრძოლასთან 

(196, 15. 8. 1963; 180, გვ. 36). 
4 ივლისს ფრანგ ჟურნალისტთან საუბარში აგრ პრეზიდენტმა გა- 

მალ აბდ ან-ნასერმა აღიარა ის ფაქტი, რომ ქურთების მოძრაობა ერაყ- 

ში გამთიშველი მოძრაობა არაა. რაკი ერაყის მთავრობამ თავიდანვე 

სცნო ქურთი ერის არსებობა ქვეყანაში, მას უნდა შეესწავლა ამ სა- 

კითხის მშვიდობიანი გზით მოწესრიგების ყველა საშუალება. ნასერშა 

გაკვირვება გამოთქვა ერაყში ქურთების წინააღმდეგ საომარი მოქ- 
მედების განახლების გამო (196, 5, 7, 1963; 180, გვ. 36). 

(მთავრობის ჯარების ძირითადი ,წარმატებან“ გამოიხატებოდა 

მშვიდობიან მოსახლეობასთან ანგარიშის გასწორებაში. ამ დროისათვის 

ერაყის ქალაქებში ცხოვრობდა რამდენიმე ასეული ათასი ქურთი. 

ხელისუფლებამ დაიწყო მათ წინააღმდეგ რეპრესიული ზომების მი- 
ღება, მათი დევნა. რაკი ქურთების გამათავისუფლებელ არმიას ვერა- 

ფერი დააკლო, მთავრობის ჯარებმა ხელი მიყვეს ქალაქისა და სოფ- 
ლის მშვიდობიანი მცხოვრებლების დაპატიმრებას აგზავნიდნენ მათ 

საკონცენტრაციო ბანაკებში, საპატიმროებსა და დილეგებში. ერაყის 
ხელისუფლება მათ განიხილავდა როგორც მძეელებს და იმუქრებო- 

და მათი მოსპობით, თუკი ქურთები თავს დაესხმოდნენ ამ ბანაკებსა 

და საპატიმროებს. 

ქურთების სამხედრო ტაქტიკა იმაში მდგომარეობდა, რომ მაქსიმა- 

ლურად გაეფანტათ და დაექსაქსთთ მთავრობის შეიარაღებული ძა- 

ლები. | ისინი უფრო პარტიზანული მეთოდებით მოქმედებდნენ და 
თავს არიდებდნენ მსხვილ სამხედრო შენაერთებთან ბრძოლას.,კომუ- 

ნიკაციების გადაჭრით ისინი ოსტატურად ანცალკევებდნენ ერთმა- 

ნეთისაგან ერაყის არმიის სხვადასხვა ნაწილებს 7”. 

ომი ქურთების წინააღმდეგ მეტდ არაპოპულარული ხდებოდა. უკ- 

ეე იელისის დასაწყისში ბაღდადის მახლობლად მდებარე სამხედრო 

ბანაკში „რაშიდში“ დაიწყო სერიოზული მღელვარებანი. მღელვარე- 

ბის მიზეზი მდგომარეობდა იმაში, რომ აქ განლაგებული ჯარების ერთ 

    

317 ივლისის პირველ რიცხვებში პარიზში ქურთი ხალხის უფლებათა დაცვის 

კომიტეტმა გამოაქვეყნა კომუნიკე, რომელშიც ნაქვამი იყო, რომ მარტო იენი- 

სის მეორე ნახევარში წარმოებული ბრძოლების შედეგად ბარზანელებმა მოკლეს და 

დაჭრეა მთავრობის 1340 ჯარისკაცი, ხოლო ტყვედ იგდეს 700 კაცი. გარდა ამისა, 

აჯანყებულებმა ჩამოაგდეს 20 თვითმფრინავი, ხელთ იგდეს 1.000 შაშხანა და 20 ჯავ- 

შნაანი მანქანა ქურთების დანაკარგი გაცილებით უფრო მცირე იყო: 1342 მოკლუ- 
ლი და 237 დაჭრილი. 
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ნაწილს უბრძანეს ჩრდილოეთ ერაყში წასვლა ქურთების წინააღმდეგ 
ომში მონაწილეობისათვის. ჯარისკაცებმა უარი განაცხიდეს ბრძანების 

შესრულებაზე. „რაშიდ“-ის ბანაკში პოლიტიკურ პატიმართა ციხეც, 

არსებობდა. მეამბოხე ჯარისკაცებმა განაიარაღეს ბაასის „ეროვნული 

გვარდიის“ ნაწილები და გაანთავისუფლეს ის პოლიტიკური პატიმ- 

რები, რომლებიც აქ იტანჯებოდნენ 1963 წ. 8 თებერველის გადატრი- 

ალების შემდეგ. 

ამ ამბებმა დიდად შეაშფოთა მთავრობის წრეები და აქ საჩქაროდ. 

გადმოისროლეს ბაღდადის გარშემო განლაგებული სატანკო ნაწი- 
ლები. დამსჯელებმა არ დაინდეს ამბოხების მონაწილენი. ტანკებშძა. 
ცეცხლი გახსნეს მათ წინააღმდეგ. ამბოხება საბოლოოდ ჩაახშეს. ეს. 

ამბები ბასის ხელმძღვანელობამ გამოიყენა აქაურ საპატიმროში. 

მყოფ პოლიტიკურ პატიმრებთან ფიზიკური გასწორებისათვის. 

მიუხედავად ამისა, ბაღდადის ქუჩების კედლებზე სულ უფრო 
ხშირად ჩნდებოდა ფურცლები, რომლებიც მოუწოდებდნენ ქურთის– 

ტანის ომის შეწყვეტისაკენ არაბებისა და ქურთების ერთობლივი. 

ბრძოლისაკენ. ყველაფერი ეს იმას მოწმობს, რომ ერაყელი ხალხი, 

მიუხედავად ქვეყანაში გაბატონებული ტერორისა, ცდილობდა ხმა. 

აღემაღლა ქურთისტანში დაწყებული უსამართლო ომის წინააღმდეგ. 

| ქურთების წინააღმდეგ წარმოებული ომი მეტად არაპოპულარუ- 

ლი იყო ფრონტზე მყოფი ჯარის ნაწილებშიც. მათ შორის სულ უფრო 

ძლიერდებოდა მღელვარება, რაც გამოწვეული იყო იმით, რომ ჯარის– 

კაცებს არა სურდათ ეომათ.ჯადგილი ჰქონდა დეზერტირობასა და ბარ– 

ზანი–ს პარტიზანული რახმების მხარეზე გადასვლის შემთხვევებს. 

მაგალითად, ქოისანჯაყკის ჩრდილოეთით მდებარე რაიონის ტერიტო–- 

რიაზე სამხედრო მოქმედების დროს მთავრობის ჯარისკაცთა მთელმა- 

ქვეგანაყოფმა უარი განაცხადა გადასულიყო შეტევაზე. ვერაფერი გა- 

აწყეს ბასისტური მთავრობის „კომისრებმაც“, რომლებსაც დაკისრე-- 

ბული ჰქონდათ ფრონტის ხაზზე წესრიგის დაცვა. ოფიცრებმა სცა- 

დეს ქვეითი მსროლელი ჯარისკაცები მუქარით გადაეყვანათ შეტე-. 

გაზე, მაგრამ ჯარისკაცებმა განაიარაღეს ისინი და გადავიდნენ მოწი-. 

ნააღმდეგის მხარეზე. მათ თან წაიღეს იარაღი და საბრძოლო მასა-. 

ლა. ანალოგიური შემთხვევები მოხდა ჯარის სხვა ნაწილებშიც. 

ერაყელი პატრიოტების წამებამ, მშვიდობიანი ქურთი მოსახლეო-- 

ბის მოსპობამ, გადაბუგული მიწის ტაქტიკამ, რასაც ერაყის მთავრო- 

ბის ჯარები მიმართავდნენ ქურთთა სოფლების წინააღმდეგ, საბჭო- 

თა კავშირის ხალხთა გულისწყრომა და აღშფოთება გამოიწვია. „ასე- 

თი პოლიტიკა და ასეთი მოქმედება, –– ნათქვამი. იყო საკდესის განც- 

ხადებაში, –– გაერთიანებული ერების ორგანიზაცის წესდების უხეში. 

გათელვაა, ამავე დროს ეს ლახვარს სცემს ერაყის სახელმწიფოს დამო– 
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უკიდებლობას, საშუალებას უქმნის იმპერიალისტურ ძალებს კოლო- 

ნიური ჩაგერის უღელი დაადგან ერაყს“ (186, გვ. 57). 

„ყველა არაბმა უნდა დაგმოს ერაყის მმართველთა მოქმედება, 

რომლებმაც ქურთთა საკითხის გადასაწყვეტად ძალა გამოიყენეს“ ·-– 
განაცხადა ლიბანის ცნობილმა საზოგადო მოღვაწემ მშვიდობის 

მსოფლიო საბჭოს წევრმა ანტუან ტაბეტმა. მეორე ცნობილმა არაბმა 

საზოგადო მოღვაწემ და მწერალმა ქათიბ იასინმა პრესაში ღია წერი- 

ლი გამოაქვეყნა. ამ წერილში ნათქვამი იყო: „მე მივმართავ ჩემს ალ- 

ჟირელ ძმებს არაბ ხალხებს მთელ მსოფლიოს მოწოდებით: დეე,. 

დედამიწის თავისუფლების მოყვარე ადამიანებმა ყველგან თავიანთი 

ხმა აღიმაღლონ ერაყში არსებული ფაშისტური დიქტატურის წინა- 

აღმდეგ, დეე, შეწყდეს მასობრივი ხოცვა-ჟლეტვა, დეე, ქურთისტანმა 
მიიღოს ავტონომია“, 

/ ქურთისტანში ჩადენილი დანაშაულის წინააღმდეგ ხმა აღიმაღლეს:. 
არა მარტო სოციალისტურმა ქვეყნებმა და კომუნისტურმა პარტიებ- 

მა, არამედ მაროკოს, კამბოჯის, განისა და საფრანგეთის საზოგადო- 

ებრიობამაც., 

/ერაყის მთავრობა მტრულ დამოკიდებულებას იჩენდა ყველა იმ. 

ქვეყნისადმი, რომელიც გმობდა ქურთების დევნის პოლიტიკას. მან 

დიპლომატიური კავშირი გაწყვიტა მონღოლეთის სახალხო რესპუბლი- 

კასთან იმის გამო, რომ მონღოლეთის სახალხო რესპუბლიკის მთავ- 

რობამ 1963 წ. 2 ივლისს გადაწყვიტა გაერთიანებული ერების ორგა- 

ნიზაციის მომავალ XVIII სესიაზე განსახილველად შეეტანა საკითხი 

ქურთების მიმართ „გენოციდის პოლიტიკის“ შესახებ (180, გვ. 36).7 

9 ივლისს საბჭოთა კავშირის მთავრობამ თურქეთის, ირანის, სი- 

რიის მთავრობებს გადასცა განცხადება, რომელშიც ხაზგასმული იყო, 

რომ მას მოეპოვება ცნობები იმის შესახებ, რომ ზოგიერთი სახელმ- 

წიფო დაადგა ერაყის ქურთისტანის ამბებში ჩარევის გზას და საომა- 

რი ხასიათის ღონისძიებებსაც ანხორციელებს. ჩვენმა მთავრობამ გა– 

აფრთხილა აღნიშნული სახელმწიფოების მმართველი წრეები, რომ 

ასეთი პოლიტიკა გარკვეულ საფრთხეს უქმნის ახლო და შუააღმოსავ- 

ლეთის რაიონში მშვიდობის შენარჩუნებას. 

საბჭოთა კავშირის წარმომადგენელმა არკადიევმა გაერთიანებული 

ერების ორგანიზაციის ეკონომიკური და სოციალური საბჭოს სესია- 

ზე შეიტანა წინადადება გადაჭრით დაეგმოთ ერაყის მთავრობის მოქ- 

მედება ქვეყანაში –– ქურთი ხალხის გაჟლეტის პოლიტიკა. მაგრამ და– 

სავლეთის იმპერიალისტურმა სახელმწიფოებმა, პირველ რიგში ამერი– 
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კის მეერთებულმა შტატებმა და ინგლისმა ჩაშალეს ამ წინადადების 

მიღება 5). 

რატომ მხარი არ დაუჭირეს დასავლეთის სახელმწიფოებმა ქურ- 
თების სამართლიან მოთხოვნებს? იმიტომ, რომ დასავლეთის ქვეყ- 

ხებს ეშინოდათ არ გაეუარესებინათ ურთიერთობა თურქეთთან და 

ირანთან. ვაშინგტონს ლონდონსა და პარიხს რომ მხარი დაეჭირათ 

ბარზანის მომხრეებისათვის, ეს აიძულებდა ანკარასა და თეირანს გა- 

ეწყვიტათ ურთიერთობა დასავლეთის სახელმწიფოებთანი. ამრიგად, 

დასავლეთის სახელმწიფოებმა გააკეთეს არჩევანი თავიანთ იმპერია- 

ლისტეურ მიზნებსა და ქურთი ხალხის უფლებებს შორის. აღსანიშნა- 

ვია ის გარემოება, რომ აშშ საგარეო პოლიტიკის მესვეურებმა უარი 

უთხრეს ვიზაზე ჯელალ ატ-ტალაბანის , რომელიც აპირებდა გა- 

მოსვლას გაერთიანებული ერების ორგანიზაციაში ქურთების ინტერე- 

სების დასაცავდ '. 

გაერთიანებული ერების ორგანიზაციის გენერალური მდივნის უ 
ტახის სახელზე ადამიანის უფლებათა საერთაშორისო ლიგის თავ- 
მჯდომარემ როჯერ ბალდვინმა გაგზავნა საპროტესტო წერილი ბაასის 

მთავრობის მიერ ქურთების მიმართ გენოციდის პოლიტიკის გატარე- 

ბის გამო და მოითხოვა გაერთიანებული ერების ორგანიზაციის ჩა- 

რევა ქურთთა საკითხის შესასწავლად. 

'1963 წ. შემოდგომისათვის ბაასის მთავრობას ისე გაუჭირდა, 
რომ ჯარში 1939, 1940 და 1941 წწ. დაბადებულთა გაწვევა დაიწყო “!. 

მაგრამ ვერც ამან უშველა და დახმარებისათვის მიმართა სირიის ბა- 

ასის მთავრობას/|(180, გვ. 45––46; 239, 21. 10. 1963). 

სწორედ ამ დროისათვის სირიისა და ერაყის ბაასისტებმა განიზრა- 

ხეს ბაასის პარტიის დროშის ქვეშ შეექმნათ ერაყ-სირიის კავშირი, 

რომელსაც. შემდეგ იორდანია და ლიბანი უნდა შეერთებოდნენ. ამ 

შბ კენჭისყრის დროს საბჭოთა დელეგატს მხარი დაუჭირა მხოლოდ ჩეხოსლო- 

ვაკიის წარმომადგენელმა. წინააღმდეგ გამოვიდნენ აშშ, ინგლისის საფრანგეთის, 

ინდოეთის, იორდანიისა და ეთიოპიის წარმომადგენლები. რაც შეეხება იუგოსლა- 

ვიის დელეგატს, მან თავი შეიკავა. 

1 უფრო გვიან ტალაბანის ებრძანა დაბრუნებულიყო ქურთისტანში, ქურთე- 

ბის უმაღლესმა სამხედრო სარდლობამ გადაწყვიტა გაერთიანებული ერების ორგანი- 

ზაციაში სხვა ოფიციალური დელეგაცია გაეგზავნა. 

40 გაერთიანებული ერების ორგანიზაციის მესვეურებთან ცალკე დაკავშირებას 

ცდილობდა ცნობილი ქურთი საზოგადო მოღვაწე ამირა კ. ბადრ-ხანი, რომელიც იმ 

ხანად პარიზში არსებული „ქურთულ სამეცნიერო-კვლევითი ქენტრის“ დირექტო- 

რი იყო. პროფესორი კ. ბადრ-ხანნი ერთდროულად ასწავლიდა ქურთულ ენას პა- 

რიზის აღმოსავლური ენების ეროვნულ სკოლაში. 

“ ახლად გაწვეულთა უმრავლესობა ემალებოდა სამხედრო ხელისუფალთ, ანდა 

გაქცევით შველოდა თავს. 
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გეგმის განხორციელება დაიწყო ოქტომბერში. 8 ოქტომბერს სირია- 

ასა და ერაყს შორის სამხედრო კავშირი დაიდო “. სირია-ერაყის ფე- 

დერაცია წარმოდგენილ იქნა როგორც „შემობრუნების პუნქტი არა- 

ბების მიერ ერთიანობისა და სოციალიზმისათვის წარმოებულ ბრძო- 

ლაში“. ბეგრს სჯეროდა, რომ ეს სამხედრო კავშირი მოწოდებული 

იყო განემტკიცებინა არაბების პოზიციები ისრაელის ჩრდ. საზღვრებ- 

თან, მაგრამ სირიის არმიის ნაწილები დაიძრნენ არა ისრაელის სახ–- 

ღვრებისაკენ, არამედ ერაყის ქურთისტანისაკენ. 
სირიისა და ერაყის ბაასის მთავრობათა გადაწყვეტილება, შეექმ- 

ნათ არაბული ქვეყნების კავშირი, პროგრესულმა საზოგადოებრიობამ 

შეაფასა როგორც იმის ცდა, რომ აღედგინათ „მადლიანი ნახევარ- 

მთვარის“ ქვეყნების ფედერაციის შექმნის ინგლისური გეგმა. „სირი- 

ელი ხალხი, –– ნათქვამი იყო სირიის კომპარტიის ცკ განცხადებაში –– 

აღსავსეა გადაწყვეტილებით წინააღმდეგობა გაუწიოს თავისი სამ- 
შობლოს მოხრჩობას, მის გათქვეფას „მადლიანი ნახევარმთვარის“ 

დაგეგმილ კავშირში„ რომლის უკან დგას საადის შავი ფაშიზმი და 

ჯუნგლების კანონი“ (191, # 10, 1963, გვ. 63). კომუნისტები აფრთხი- 

ლებდნენ ერაყისა და სირიის ხალხებს, რომ ახალი კავშირის განხორციე- 

ლება თავისუფლებას კი არ მოუტანდა მათ, არამედ ხელს შეუწყობდა 
ინგლისური და ამერიკული მონოპოლიების გაბატონებას მათ ქეე–- 

ყანაში. 

ერაყელი ქურთების წინააღმდეგ სირიის ჯარების საომარი მოქმე– 
დების შესახებ ოფიციალურად არაფერი არ იყო ნათქვამი, მაგრამ 21 

ოქტომბერს მარშალმა არეფმა განაცხადა, რომ იგი ეწვია სირიის ჯა- 

რებს, რომლებიც მოქმედებდნენ ქურთების წინააღმდეგ ზახოს რაი- 

ონში თურქეთის საზღვართან. 

28 ოქტომბერს სირიის დამსჯელი დივიზიის მეთაურმა –- პოლ- 

კოვნიკმა აშ-შაერმა '" მოსულში განაცხადა, რომ სირიის ჯარის ნაწი- 

ლებმა ერაყის ჯარებთან ერთად ქურთი მეამბოხეებისაგან გაანთავი- 
სუფლეს ფაიშ-ხაბურის და ბიკხარის მიდამოები ერაყის ჩრდილოეთში 
(180, გვ. 46). 

(სირიის ჯარების მონაწილეობამ ქურთების წინააღმდეგ ომში შვე– 
ბა ვერ მოუტანა ერაყის მთავრობას, ქურთები მაინც ვერ დაამარცხეს. 
მოხდა პირიქით, სირიელთა მოსვლამ ერაყის ჯარისკაცებში გარკვეუ- 

ლი უკმაყოფილებაც კი გამოიწვია. ამ ფაქტმა ისინი კიდევ უფრო და- 
არწმუნა საკუთარ უძლურებაში. აქამდე თუ ქურთისტანის ფრონტი- 

4 ერაყის თავდაცვის მინისტრი სალაჰ მაჰდი ამაში დაინიშნა ორივე სახელმ–- 

წიფოს გაერთიანებული არმიის მთავარსარდლად. 

44 პოლკოვნიკი აშ-შაერი იყო „სირიის რევოლუციის ეროვნული საბჭოს“ წევ- 

რი და ელ-იარმოუკში (ისრაელი–ს საზღვართან) განლაგებული ჯარების სარდალი. 

15 ა. მენთეშაშვილი : 22



დან დაჭრილი და დახოცილი ერაყელი ჯარისკაცებით დატვირთული 

მანქანები მოდიოდნენ “, ახლა მათ დაჭრილი და დახოცილი სირიელი. 

ჯარისკაცები შეემატნენ. ბევრი სირიელი ამ უნაყოფო სამხედრო ექს– 

პედიციის წინააღმდეგი იყო. 

“მოგვიანებით, სირიის საექსპედიციო დივიზია, რომელმაც მოკ- 

ლულების, დაჭრილების და ტყვეთა სახით რამდენიმე ასეული ჯარისკა- 

ცი და დიდძალი იარაღი დაკარგა, გამოყვანილ იქნა ერაყიდან (240, 

# 473, 1. 1964), მაგრამ გაჭიანურებულ ომს ქურთისტანში ბოლო 

მაინც ვერ მოეღო. | 

მთაგრობის ჯარების მიერ განხორციელებულმა „გადაბუგული მი- 

წის ტაქტიკამ« ხორბლეული კულტურების ნათესების მკვეთრი შემცი- 

რება გამოიწვია, რამაც ერაყში სასურსათო პრობლემა კიდევ უფრო 

გაართულა (ერაყის მთელი ხორბლეული მოსავლის 60% ქვეყნის 

ჩრდილოეთ რაიონებზე მოდიოდა). 1963 წ. ხორბლის მოსავალი 

1962 წ. მოსავლის 50% ძლივს შეადგენდა. მაგრამ სახელმწიფოს 

ზარალს მარტო ეს როდი შეადგენდა.,ქურთების წინააღმდეგ ამ უსა- 

მართლო ომის მსვლელობის დროს დაინგრა 500-ზხე მეტი სოფელი 

და დასახლებული პუნქტი, მრავალი მშვიდობიანი მოსახლე მოკლულ 

იქნა“, ხოლო 300 ათასი სახლ-კარის და საარსებო საშუალებათა გა“ 

რეშე დარჩა”. ომმა წარმოშვა სასურსათო სიძნელეებიც: გაიზარდა 

ფასები პურზე, ხორცზე, ჩაიზე და სხვა პირველ აუცილებელ პრო- 

დუქტებზე. იზრდებოდა აგრეთვე უმუშევრობაც. ქვეყნის ეკონომი- 

კური განვითარება ფაქტიურად შეჩერდა. ერაყის ეკონომიკური განვი- 

თარების ადრე მიღებული გეგმები თითქმის არ შესრულებულა. მაგა– 

ლითად, იმ 80 მსხვილი სამრეწველო ობიექტებიდან, რომელიც უნდა 

აშენებულიყო 1963 წ., აშენდა მხოლოდ 8. ასეეე შეიკვეცა სადრენა- 

ჟო სამუშაოები 1300 ათასიდან 200 ათას ჰექტარამდე. შექმნილი 

4 მეტისმეტად შემცირებული ოფიციალური ცნობებით მთავრობის ჯარებმა და– 

კარგეს 5 ათასი ჯარისკაცი. 

4 ერთ-ერთი ინგლისელი კორესპონდენტი, რომელმაც მოახერხა მოენახულა 
ქურთებით დასახლებული რაიონები და თვენახევარი დაჰყო აქ, აღნიშნაედა, რომ 

1961 წლიდან მოყოლებული აქ მოკლული იყო დაახლოებით 20 ათასი მშვიდობია- 

ნი მოსახლეობა, ძირითადად ბავშვები, ქალები და მოხუცები. 

44 დაახლოებით 100 ათასიდან 150 ათასამდე ქურთი მოსახლე ლტოლვილად 

იქცა ერაყის ცენტრალურ რაიონებში, ირანსა და თურქეთში. როგორც იტყობი- 

ნებოდა ქდპ პოლიტბიურო თავის მიმართვაში (ეს მიმართეა გამოქვეყნდა გაზეთ 

„ხაბათის“ სექტემბრის ნომერში), მარტო ქ. კირკუკში დაანგრიეს რამდენიმე კვარ- 

ტალი, ხოლო იქ მცხოვრები 40 ათასი კაცი მხოლოდ იმიტომ, რომ ქურთები იყვნენ, 

ძალით გაფანტეს. 
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მდგომარეობით ისარგებლეს მემამულეებმა და დაიბრუნეს აგრარული: 

რეფორმით ჩამორთმეული ის მიწები, რომელიც ყასემის მთავრობამ“ 

გლეხებს დაურიგა. ბაასის მთავრობამ გააუქმა სახელმწიფო მეურ– 
ნეობები, ხოლო მათი ტექნიკა მემამულეებსა და ფეოდალებს გადასცა. 

ბაასის მთავრობის რეაქციონულ საშინაო პოლიტიკას მოყვა იმ–- 
პერიალისტურ ქვეყნებთან კონტაქტების გაძლიერება. ქურთისტანში: 

სამხედრო აქციების განხორციელება დღეში 500 ათასი დინარი ჯდე– 

ბოდა (128ბ, გვ. 202). ახალი ფინანსური სახსრების ძებნაში ერაყის, 

მაშინდელი ხელმძღვანელობა დასავლეთის ქვეყნებთან სულ უფრო: 

მჭიდრო კავშირს ამყარებდა: მათგან ერაყი იარაღსა და სესხებს იღებ– 

და. ასე თანდათან აღადგინეს ურთიერთობა სენტოსთან. ერაყი სელ 

უფრო სცილდებოდა ნეიტრალიზმის კურსს. 

ერთდროულად შესუსტდა საქმიანი და კულტურული ურთიერთო– 
ბა სსრ კავშირთან და სხვა სოციალისტურ ქვეყნებთან, ერაყის მთავ– 
რობამ ნება დართო ადრე აკრძალულ 272 სამშენებლო, სავაჭრო და 

სხვა უცხოურ კომპანიებს განეახლებინათ თავიანთი საქმიანობა ქვე– 

ყანაში, რაც საშიშროებას უქმნიდა ერაყის რესპუბლიკის პოლიტიკურ 

დამოუკიდებლობას. ყოველივე ამან ეკონომიკური და პოლიტიკური 

კრიზისი კიდევ უფრო გააღრმავა. 

ბაასის ხელმძღვანელთა მისწრაფებამ –-– განეხორციელებინათ 

„მადლიანი ნახევარმთვარის“ კავშირის გეგმა, შეექმნთ დასაყრდენი 

ქვეყანაში „ეროვნული გვარდიის“ დახმარებით, რომელიც დაუპირის– 

პირდა არმიას –– გამოიწვია არმიის მეთაურთა შემადგენლობის უკმა- 

ყოფილება. ამით ისარგებლა ერაყის ნაციონალურმა ბურჟუაზიამ, და- 
უკავშირდა მარშალ აბდალ სალამ არეფის დაჯგუფებას“! და დაიწყო- 

მზადება სახელმწიფო გადატრიალებისათვის. 

ამასობაში I განხეთქილება მოხდა თვით ბაასის ხელმძღვანელობაში. | 

ხელისუფლებისათვის ბრძოლაში აქ ერთმანეთს დაუპირისპირდნენ 

ორი ფრთის „ზომიერისა“- და „უკიდურესის“ ხელმძღვანელები“. 

ბაასის სრულიად არაბული ხელმძღვანელობა იძულებული შეიქნა 

ჩარეულიყო საქმეში. ყველაფერი იმით დამთავრდა, რომ ორივე დაჯ– 
გუფებათა ლიდერები გაასახლეს ერაყიდან . ამან კი სრული დაბნე– 
ულობა შეიტანა ბაასის ხელმძღვანელობასა და მთავრობაში, რომელიც 
შედგენილი იყო ამ პარტიის წარმომადგენლებისაგან. 

7 არეფს ზურგს უმაგრებდნენ ბაასის პოლიტიკური მოწინააღმდეგენი – იუ– 
ნიონისტები. 

4 „ზომიერების“ მეთაური საგარეო საქმეთა მინისტრი შაბიბი იყო, ხოლო 

„უკიდურესების“ ბელადი ვიცე პრემიერი საადი. 

4 მათ ქვეყანა დაატოვებინეს 12 და 14 ნოემბერს. 
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! ხელისუფლება გადაეცა ბაასის პარტიის სრულიად არაბულ კომი- 

ტეტს, რომელშიც შევიდნენ ერაყის სირიის, ლიბანისა და იორდანიის 

'წარმომადგენლები 7. ეს ნავთზე ცეცხლის დასხმას ნიშნავდა.) სახელმ–- 

წიფო გადატრიალებისათვის ფრიად ხელსაყრელი მომენტი დადგა. 

ამით ისარგებლა არეფის დაჯგუფებამ და 18 ნოემბერს ხელისუფლე- 

ბის სათავეში მოექცა. !იმავე დღეს გამოცხადდა, რომ აბდალ სალამ 

არეფის ხელმძღვანელობით რევოლუციური მეთაურობის ახალი ეროვ- 

ნული საბჭო ჩამოყალიბდა. „ეროვნული გვარდიის“ ნაწილები რამ- 

დენიმე დღეში განაიარაღეს, ხოლო ბაასის პარტიას ერაყში პოლიტი- 

„კური საქმიანობა აუკრძალეს (238, 18. 11. 1963). არეფი, რომელიც 

«ახალ საბჭოში გაცილებით უფრო დიდი ძალაუფლებით სარგებლობ- 

და, ისევ პრეზიდენტის პოსტზე დარჩა. პრემიერ მინისტრი კი თაჰერ 

იაჰია გახდა. 

1963 წ. 26 ნოემბერს ახალმა მთავრობამ თავისი ვრცელი პროგ- 

რამა გამოაქვეყნა. ერაყში იგი მიზნად ისახავდა „არაბული სოცია- 

ლიზმის“ მშენებლობას, მოსახლეობას პირდებოდა თავისუფლებას, 

თანასწორობასა და უმიშროებას, ახალი კონსტიტუციის მიღებას, 

ეროვნული კრების მოწვევას, 1958 წ. 30 სექტემბრის აგრარული კა- 

ნონის განხორციელებას, ეკონომიკის გეგმახომიერ განვითარებას და 

ა. შ. ამასთან თაჰერ იაჰიას მთავრობამ უარი თქვა, პოლიტიკურ პარ- 

ტიათა საქმიანობის ლეგალიზებაზე. მან წამოაყენ ათს ერთპარტიული 

სისტემის იდეა. ერაყში უნდა 'მექმნილიყო ერთიანი პოლიტიკური 

ორგანიზაცია –- არაბული სოციალისტური კავშირი. საგარეო პოლი- 
ტიკის დარგში ახალი ხელისუფლება გამოდიოდა პოზიტიური ნეიტ- 
რალიტეტის მომხრედ. ის ხალხს პირდებოდა, რომ იბრძოლებდა კო- 
ლონიალიზმისა და ნეოკოლონიალიზმის წინააღმდეგ, არაბთა ერთია- 

ნობის განმტკიცებისა და სოციალისტურ ქვეყნებთან ურთიერთობეს 

გაუმჯობესებისათვის. 

ქვეყნის შინაპოლიტიკური მდგომარეობის სტაბილიზაციისათვის 

დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა ცეცხლის შეწყვეტას ერაყის ქურთისტან- 

“მი. ქურთების წინააღმდეგ ბაასის მთავრობის მიერ წამოწყებულმა 
აგრესიამ მარცხი განიცადა. ქურთი ხალხის უფლებათა დაცვის კომი- 

ქტეტმა თავის დეკლარაციაში, რომელიც 19 ნოემბერს გამოაქვეყნა, 

განაცხადა: „...-უკანასკნელი კვირის მანძილზე ერაყის შეიარაღებულ- 

მა ძალებმა განიცადეს სამი გადამწყვეტი დამარცხება კირკუკის, სუ- 

ლეიმანიესა და ჰარირის რაიონში. პარირისათვის წარმოებულ ბრძო- 

4ლებში ქურთისტანის რევოლუციურმა არმიამ მთლიანად მოსპო ერა- 

  

ნე ფაქტიურად ხელისუფლება აღმოჩნდა სირიის ბაასის პარტიის უკიდურესთა 

«ხელმძღვანელების –– მიშელ აფლიაკისა და ამინ ალ-ჰაფეზის ხელში. 
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ყის არმიის ერთი პოლკი 2000 კაცის ოდენობით“. აქვე ხაზი ესმებო– 

და იმას, რომ ბაასის რეჟიმის დამხობა ხელისუფლების სათავეში მი- 

სი არსებობის 9 თვის შემდეგ, ისევე როგორც ყასემის მთავრობის. 

დამხობა, მჭიდროდ იყო დაკავშირებული ქურთისტანში მიმდინარე ნა–- 
ხევრად კოლონიურ ომთან. ქურთებისა და ერაყის მთავრობის მომა–- 

ვალი ურთიერთობა -- ნათქვამი იყო შემდეგ დეკლარაციაში –- და- 

მოკიდებულია იმაზე, თუ როგორ დამოკიდებულებას გამოიჩენდნენ 

ერაყის ახალი მმართველები ქურთების პოლიტიკური მიზნების მი-. 
მართ ?!./ გადატრიალების პირველ დღეებიდანვე ერაყის ახალმა მთავ– 

რობამ გაითვალისწინა წარსული რეჟიმის მწარე გაკვეთილები ღა კონ-: 

ტაქტი დაამყარა ქურთების ეროვნულ-გამათავისუფლებელი მოძრაო– 

ბის ხელმძღვანელებთან./ 

მაგრა შეთანხმებას ქურთებთან უცბად ვერ მიაღწიეს ამაში 
ბრალი მიუძღოდა ერაყის ახალ მთავრობას გადატრიალებიდან 1C 

დღის შემდეგ, 28 ნოემბერს, ერაყის რესპუბლიკის პრეზიდენტმა აბ– 

დალ სალამ არეფმა „თავის თანამოძმეებს“ ჩრდილოეთში მიმართა რჩე- 
ვით –– დაეყარათ იარაღი და დანებებოდნენ„ ვინაიდან „ქურთები 

და არაბები მუსლიმანები და ძმები არიან“, „მათ საერთო ისტორია 

აქვთ“. თავის მიმართვაში იგი აჯანყებულ ქურთებს პირდებოდა პატი– 

ებას და ჩრდილოეთ რაიონების გარდაქმნას. მაგრამ ამ მიმართვაში 

არაფერი იყო ნათქვამი ავტონომიისა და დემოკრატიის შესახებ. 

მიუხედავად ასეთი ბუნდოვანი განცხადებისა, ქურთებს მოლაპა– 
რაკების დაწყებაზე უარი არ უთქვამთ რამდენიმე თვის შემდეგ, 

/ 1964 წ. 10 თებერვალს, ორივე მხარემ ოფიციალურად ხელი მოაწე– 

რა შეთანხმებას ცეცხლის შეწყვეტის შესახებ. მთავრობამ მოხსნა 
ქურთისტანის ეკონომიკური ბლოკადა მოლაპარაკების დროს ქურ- 

თებს შეპირდნენ მათი ეროვნული უფლებების ცნობას ერაყის ფარგ- 

ლებში., პრეზიდენტმა აბდალ სალამ არეფმა განაცხადა რომ მალე 
გამოქვეყნდებოდა დროებითი კონსტიტუცია და მასში ქურთთა უფ- 
ლებები გარანტირებული იქნებოდა ერთდროულად გამოაცხადეს. 
ამნისტია რეპრესირებული ქურთებისათვის, დაიწყო მოლაპარაკება. 

ადგილობრივი ადმინისტრაციის აღდგენისათვის. შეთანხმების ხელმო– 
წერის შემდეგ ერაყის ქურთისტანში გააგზავნეს სურსათი, სანოვაგე 

“და მედიკამენტები. მთავრობის მითითებით სპეციალური კომისიაც კი. 

შეიქმნა. ამ კომისიას დანგრეული რაიონების აღდგენის გეგმები უნ- 
და განეხილა და მიყენებული ზარალი უნდა აენაზღაურებინა. ამავე 
დროს მთავრობის ჯარებმა დაიხიეს იმ პოზიციებზე რომელიც მაო. 
ეკავათ 1961 წ. სექტემბრისათვის. 

ნ, ეს დეკლარაცია გმოქეეყნდა ფრანგულ გაზეთ „მონდში“ (იხ. 196, 17. 12_ 

1963). 
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11 თებერვალს მუსტაფა ბარზანმა თავის თანამებრძოლებს მიმართა 
მოწოდებით შეეწყვიტათ ბრძოლა, დაბრუნებულიყვნენ სახლებში, 
“მედგომოდნენ მშვიდობიან სამუშაოს და ამით ჩაეშალათ იმპერია- 
ლისტთა ხრიკები. ქურთების ხელმძღვანელებმა თანხმობა განაცხა- 
დეს გაეთავისუფლებინათ ბრძოლის დროს დატყვევებული არაბები, 
„გარდაექმნათ ქურთების სამხედრო შენაერთების ერთი ნაწილი საპო- 

ლიციო რაზმებად ხოლო დანარჩენები ქურთებით დასახლებულ 

“რაიონებში სამოქალაქო სამსახურში გადაეყვანათ. 
მთელი ერაყელი ხალხი ქურთისტანში საომარი მოქმედების შეწ- 

“ყვეტას დიდი კმაყოფილებით შეხვდა. ქურთისტანის დემოკრატიულ- 

(მა პარტიამ თავის განცხადებაში აღნიშნა, რომ საომარი მოქმედების 
"შეწყვეტა ნიშნავს იმას, რომ ქურთთა რევოლუცია მისი დემოკრატი- 
“ული მიზნებისათვის წარმოებული ბრძოლის ახალ ეტაპში შევიდა. 
„ქურთთა ლიდერები დიდ მოთმინებას იჩენდნენ და არეფის ხელისუფ- 
“ლებას საშუალება მისცეს ერაყში მშვიდობის დამყარების საქმეში 

თავისი კეთილი განზრახვა დაემტკიცებინა. 

ურაყის დემოკრატიულმა საზოგადოებრიობამ მთავრობას მოუწო- 

“რა განეხორციელებინა ქურთი ხალხის მოთხოვნები. არაბულმა გა- 
ზეთმა „ას-საურა ალ-არაბია#-მ 1964 წ. აგვისტოში გამოაქვეყნა 

სტატიების სერია არაბ-ქურთთა კავშირის შესახებ. გაზეთი მიუთითებ- 
და, რომ არაბებსა და ქურთებს შორის მჭიდრო კავშირი მხოლოდ მა- 

(მინ დამყარდება, თუ მთავრობა და ქვეყნის პატრიოტული ძალები ქუ- 
“რთების ეროვნულ უფლებებს ცნობენო. ეს კავშირი საბოლოოდ და- 
"ამსხვრევდა სენტოს ოცნებას –- არაბებსა და ქურთებს შორის არსე- 

ბული უთანხმოებანი გამოეყენებინა რევოლუციური ძალების დასუს- 

«ტებისათვის ერაყში (237, 24. 8. 1964). 

მაგრამ მთავრობამ ყურად არ იღო ქვეყნის დემოკრატიული ძალე- 
2ბის მოთხოვნები. საბოლოო ჯამში, თებერვლის შეთანმხების ყველა 
"მუხლი არ შესრულებულა. 

დროებითი კონსტიტუციამ, რომელიც არეფის ხელისუფლებამ 

გამოაქვეყნა 1964 წ. 4 მაისს, 1958 წ. კონსტიტუციასთან შედარებით 
“უკან გადადგმულ ნაბიჯს წარმოადგენდა. ამ ახა–ლი კონსტიტუციის 
პირველ მუხლში ნათქვამი იყო, რომ ერაყელები არაბი ერის განუყო- 

“6 მისი მოქმედების ვადა შემოიფარგლა გარდამავალი პერიოდით, რომელიც 

უნდა გაგრძელებულიყო 3 წელს. 1964 წ. 11 მაისს დამატებით გამოქვეყნდა კანონი 

· რესპუბლიკი“ უმაღლესი საკანონმდებლო ორგანოს –- რევოლუციური ხელმძღვა- 

:ნელობის ეროვნული საბჭოს –– შექმნის შესახებ. მისი შემადგენლობა 20 კაცით 

განისაზღვრა. მასში შევიდნენ: პრეზიდენტი, პრემიერ-მინისტრი, ერაყი” არმიის 

გენერალური შტაბის უფროსი, დივიზიათა მეთაურები, სამხედრო-საჰაერო ძალე- 

ბის მეთაური, ერაყის სამხედრო გუბერნატორი და სხვები. 
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ფელ ნაწილს შეადგენდნენ (124 ა, გვ. 16), თუმცა საყოველთაოდ ცნო- 

ბილია, რომ ქურთები სულ სხვა ეროვნებისანი არიან. მე-19 მუხლში 

'განსაზღვრული იყო ქურთების მოვალეობანი რესპუბლიკის წინაშე, 

მაგრამ ამასთან არაფერი იყო ნათქვამი მათი ნაციონალური უფლებე- 

ბის შესახებ. გარდა ამისა, იაჰიას მთავრობამ ერაყის ტერიტორიახე 

ლეგალური მოღვაწეობის უფლება მიანიჭა მხოლოდ ერთ პარტიას 
„არაბულ სოციალისტურ კავშირს“, რომელშიც ქურთები არ შედიოდ- 

ნენ უფრო მეტიც, მთავრობამ მოითხოვა, დაემალათ ქდპ. 

ქურთები“ უკმაყოფილებას იწვევდა ის ფაქტიც, რომ არეფის 
ახალმა მთავრობამ ხელი მოაწერა არაბთა გაერთიანებულ რესპუბლი- 

კასთან შეთანხმებას „არაბული კავშირის“ შექმნის შესახებ” ისე, 

-რომ წინასწარ არ მოეთათბირა ქურთი ხალხის წარმომადგენლებს და 
არ გადაჭრა ქვეყნის შიგნით ქურთთა ავტონომიის საკითხი. 

ფაქტიურად მარშალი არეფი და მისი მთავრობა ქურთი ხალხის, 
როგორც ცალკე ერის არსებობის, იგნორირებას ცდილობდნენ. ისი- 

ნი არავითარ ანგარიშს არ უწევდნენ ქურთების მოავალწლიან გამა- 

თავისუფლებელ ბრძოლას. „ქურთთა საკითხი” ერაყის მთავრობამ 

გაუტოლა ჩრდილოეთის რეკონსტრუქციის პრობლემას. მისი აზრით, 

-თუ მოხდებოდა რეკონსტრუქცია ჩრდილოეთში, მაშინ ბოლო მოეღე- 

ბოდა „ქურთების საკითხსაც“, ე. ი. ქურთების მრავალწლიან ბრძოლას 

ავტონომიისათვის ისინი განიხილავდნენ არა როგორც პოლიტიკურს, 

"არამედ, როგორც ეკონომიკურ საკითხს. მათი აზრით, ქურთების ბრძო- 

·ლა გამოწვეული იყო მხოლოდ და მხოლოდ ქვეყნის ჩრდილოეთი 

პროვინციების ეკონომიკური ჩამორჩენილობით და არა ეროვნული 

"ჩაგვრით. მთავრობის ასეთი განცხადების პასუხად ქურთების გამათა- 

ვისუფლებელი მოძრაობის ხელმძღვანელი მუსტაფა ბარზანი წერდა, 

“რომ „ჩრდილოეთის“ რეკონსტრუქცია, რომელსაც ასეთი გულმოდგე- 

ნებით ატარებს ბაღდადის მთავრობა, სრულებითაც არ ყოფილა ქურ- 

თების რევოლუციის მიზანი. ერაყის ჩრდილოეთის რეკონსტრუქცია), 
ანუ მისი ეკონომიკური განვითარება, ქურთისტანის ავტონომიური ხე- 
“ლისუფლების კომპეტენციას უნდა წარმოადგენდეს, ხოლო ცენტრა- 
ლურმა მთავრობამ თავისი დახმარებით ხელი უნდა შეუწყოს მას. 

ბაღდადის მიერ გამოცხადებული რეკონსტრუქცია უფრო ილეზიას 

63) აღნიშნელ შეთანხმებებს ხელი მოაწერეს 1964 წ. 26 მაისს. ერაყისა და 
აგრ ერთიანობის პრაქტიკული განხორციელებისათვის შეიქმნა ორივე ქეეყნის გა- 
ერთიანებული საპრეზიდენტო საბჭო 25 კაცის შემადგენლობით. მაგრამ ერთი წლის 
შემდეგ 1965 წ. 15 სექტემბერს, როდესაც იუნიონისტების ცდა –- მოეხდინათ სა- 
ხელმწიფო გადატრიალება ერაყში-- მარცხით დამთავრდა„ არეფსა და იუნიონიL- 
„ტებს შორის ურთიერთობა გაუარესდა და ერაყ-აგრ ფედერაციის იდეა ამჯერა- 
დაც განეუზორციელებელი დარჩა. 
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წარმოადგენდა. ფაქტიურად გარდაიქმნა მხოლოდ სამხედრო საგუ- 
შაგოები. 

არაბთა ტომები განაგრძობდნენ ნავთობსარეწების მახლობლად 
მდებარე ქურთული სოფლების ოკუპაციას. ომის მსვლელობაში მთავ- 
რობის ჯარებმა აყარეს ერბილის ახლოს მდებარე კანდინავის სოფლის 
გლეხები. მათ გაყარეს კირკუკის გარეუბნების ათეულ ათასობით ქურ- 
თი მოსახლე და მიწასთან გაასწორეს მათი სახლები. ასევე იქცეოდა 

ახალი მთავრობაც. შეიარაღებული ძალების გამოყენების მეოხებიო 

ქურთი გლეხობა გამოაძევეს ქ. კირკუკის ახლოს მდებარე დოუბსის 

რაიონის სოფლებიდან. ქურთთა გადასახლების გეგმას ძალის გამოყე- 
ნებთ ანხორციელებდნენ აგრეთვე ერბილისა და კირკუკის 
დაბლობ რაიონებშიც. მიუხედავად ყოველივე ამისა, ქურთთა ლიდე- 
რები გამოთქვამდნენ თავიანთ მზადყოფნას საკითხის მშვიდობიანად 
მოგვარებისათვის, ისინი არ კარგავდნენ იმედს, რომ ახალ ხელისუფ- 
ლებასთან საერთო ენას გამონახავდნენ. 

1964 წ. ივლისში მოიწვიეს ქურთისტანს დემოკრატიული პარ- 

ტიის VI ყრილობა. ამ ყრილობას ესწრებოდნენ ქდპ პოლიტბიუროს 

წევრები, პარტიზანული რაზმების მეთაურები, სამხედრო შენაერთე- 

ბის ხელმძღვანელები, ქურთული ტომების ბელადები. ყრილობამ დაგ- 

მო ქდპ ყოფილი ხელმძღვანელობის (იბრაჰიმ აჰმედისა და ჯელალ ატ- 
ტალაბანის მეთაურობით) ავანტიურისტული ხაზი (თავის დროზე ეს 
ჯგუფი ცეცხლის შეწყვეტის წინააღმდეგ გამოდიოდა და მოითხოვდა 
საომარ მოქმედებათა განგრძობას მათ ომი მიაჩნდათ ქურთების 

ეროვნული უფლებების დაცვის ერთადერთ საშუალებად). ეს ჯგუფი 

გამოიყვანეს ცკ შემადგენლობიდან (235, 5, 8, 1964). 

ყრილობამ ხაზი გაუსვა იმას, რომ ქურთები მოითხოვდნენ ავტო– 
ნომიას ერაყის რესპუბლიკის ფარგლებში. 1964 წ. ოქტომბერში ყრი- 

ლობამ გადაწყვიტა შექმნილიყო ხელმძღვანელი რევოლუციური საბ- 

ჭო (ხრ ს). საბჭო შედგებოდა ქურთისტანის დემოკრატიული პარ- 

ტიის, პარტიზანული რაზმებისა და ქურთული სახოგადოებრიობის 

წარმომადგენლობისაგაი მისი შემადგენლობა განისაზღვრა 43 

კაცით. 
ამ საბჭოს პირველი სხდომა სულეიმანიეს პროვინციის ერთ-ერთ 

სოფელში შედგა. მასზე აირჩიეს აღმასრულებელი ორგანო 11 კაცის 

შემადგენლობით (202, 12. 11. 1964) და რამდენიმე კომიტეტი ავტო– 

ნომიური ქურთისტანის კონსტიტუციის შემუშავებისათვის, ფინან- 

სური და სამხედრო საკითხების განხილვისათვის, სამხედრო ხელის- 
უფლების ქურთული სამოქალაქო ადმინისტრაციით შეცვლისათვის 

(197, 31. 10. 1965). 
– % ამ საბჭოს თავმჯდომარე მუსტაფა ბარზანი უნდა ყოფილიყო. 
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ქურთთა რევოლუციის უმაღლესმა ორგანომ (ხრს) გამოიმუშავა. 

კანონები, რომელთა საფუძველზე ქურთებს უნდა განეგოთ თავიანთი 

ქვეყანა გამათავისუფლებელი ბრძოლის მთელ მანძილზე, სანამ არ 
მიაღწევდნენ ავტონომიას. ხრს აირჩია აღმასრულებელი ბიურო, რომე– 
ლიც უშუალოდ ანხორციელებდა ამ კანონებს განთავისუფლებულ რა.- 
იონებში. 

1964 წ. 11 ოქტომბერს მუსტაფა ბარზანმა პრეზიდენტ არეფსა და. 

პრემიერ-მინისტრ თაჰერ იაჰიას გაუგზავნა მემორანდუმი, რომელიც 
რევოლუციის სარდლობის საბჭომ ქდპ VI ყრილობის გადაწყვეტილე- 
ბის საფუძველზხე გამოიმუშავა. მემორანდუმი ერაყის მთავრობას აც- 

ნობებდა ქურთული ავტონომიური რეჟიმის შექმნის შესახებ. იგი 
განსაზღვრავდა მომავალი ქურთისტანის პროვინციის” ტერიტორიას,. 

მის საკანონმდებლო და აღმასრულებელი ორგანოების ფუნქციებს, 

მათ ურთიერთობის პრინციპებს ცენტრალურ ხელისუფლებასთან და 

სხვა. მემორანდუმი ერაყის მთავრობას წინადადებას აძლევდა ქვეყნის 

დროებით კონსტიტუციაში შეეტანა პუნქტი ქურთებისა და არაბე- 

ბის თანასწორუფლებიანობის შესახებ. ხოლო იმ შემთხვევაში, თუ 

ერაყი რომელიმე არაბულ ქვეყანასთან გაერთიანდებოდა, უხრუნვე- 

ლეყოთ ასეთ გაერთიანებაში ქურთების თანასწორუფლებიანობა პო- 

ლიტიკურ, ეკონომიკურ და კულტურულ სფეროში. ბოლოს ქურთები 

ბაღდადის მთავრობას მიმართავდნენ წინადადებით დაეწყოთ მოლა- 
პარაკება. 

მაგრამ მოლაპარაკება არ შედგა. ქურთების მემორანდუმის პასუ- 
ხად ერაყის მთავრობამ რამდენჯერმე (27 ნოემბერს, 3, 9 და 11 დე- 
კემბერს) წერილობით მიმართა მუსტაფა ბარზანს. ამ მიმართვებიდან 

ჩანდა, რომ მარშალი არეფი და გენერალი თაჰერ იაჰია, ქურთებთან 

სერიოზულ მოლაპარაკების დაწყებას არ აპირებდნენ. ახალმა მთავ- 
რობამ იმედი გაუცრუა ქურთებს, არეფმა და მისმა ხელისუფლებამ 
ქურთებს მოსთხოვა დაეშალათ შეიარაღებული რაზმები, ბოლო მოე- 

ღოთ ქდპ მიერ შემოღებულ ადმინისტრაციულ სისტემისათვის და კა-. 

ტეგორიული უარი უთხრა ქურთებს ავტონომიური მმართველობის 

რაიმე ფორმის ცნობაზე. 

თავის პასუხში (13 დეკემბერს) ქდპ განუცხადა" ერაყის მთავრო- 

ბას რომ ქურთებმა დიდი მსხვერპლი გაიღეს ავტონომიისათვის 
ბრძოლაში და ამის საფასურად თხოულობდნენ თვითმმართველობისა 

და თვითგამორკვევის უფლებას, როგორც ყველაზე მინიმალურ უფ-- 

8 უცხოელი კორესპონდენტებისათვის ეს განცხადება ცნობილი გახდა ბეირუთ- 

ში 1965 წ. 22 იანვარს ქურთუელიდან იგი თარგმნა და გააპვრცელა პარიზში არსე–- 

ბულმა „ქურთი ხალხის უფლებათა დაცვის კომიტეტმა“, 
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-ლებას. „ჩვენი პოზიცია –– განაგრძობდა ქდპ –– ნათელია და ჩვენ ის 

სამართლიანად მიგვაჩნია. ჩვენ არ გვინდა ომი. ჩვენ არასოდეს არ და- 
ვიწყებთ ომს. მაგრამ ჩვენ განვაგრძობთ ჩვენი ავტონომიის შენებას, 
ჩვენი საკუთარი ადმინისტრაციის განმტკიცებას“. ქურთები იმედს 
გამოთქვამდნენ, რომ გაერთიანებული ერების ორგანიზაცია და მე- 

გობრულად განწყობილი ქვეყნები თავის დროზე ჩაერეოდნენ იმი- 

სათვის, რომ თავიდან აეცილებინათ ახალი ომი ერაყში და გადაეჭრათ 

ქურთების ეროვნული პრობლემა მშვიდობიანი გზით ავტონომიის 

პრინციპების საფუძველზე. 
ერაყის მთავრობა დიდ ხანს სდუმდა, ხოლო 1965 წ. 3 აპრილს, 

თოთხმეტი თვის დაზავების შემდეგ მან განაახლა ომი ქურთების წინა- 

აღმდეგ. ქურთების პარტიზანული რაზმების წინააღმდეგ სულ მცირე 
ერაყის არმიის 3 დივიზია მოქმედებდა. მთავრობის ჯარებმა დაიკავეს 

მთელი რიგი დასახლებული პუნქტები. საომარი მოქმედების დროს 

ქურთების წინააღმდეგ გამოიყენეს არტილერია და ავიაცია. ორივე 

მხრიდან ადგილი ჰქონდა დიდ მსხვერპლს. 
(ზამთრის შესვენება ქურთების მთავარსარდლობამ პარტიზანული 

რაზმების განმტკიცებისათვის გამოიყენა. ისიჩი 1965 წ. ივლისში გარ- 

დაქმნა რეგულარულ ჯარად. მისი საართო რაოდენობა დაახლოებით 
15 ათასს მეადგენდა: ჯერ კიდევ საომარ მოქმედებათა დაწყებამდე 6 

მარტს ქდპ პოლიტბიურომ განაცხადა: „ჩვენ პირველნი არ გავხსნით 

ცეცხლს, მაგრამ თუ დაგვესხნენ, თავს მტკიცედ დავიცავთ. თავდაცვა 

ყველა ხალხის უფლებაა“ (188, 13. 5. 1965). 

'! ერაყის ქურთისტანში მთავრობის ჯარების მიერ ომის განახლებამ 

კიდევ უფრო გააღრმავა პოლიტიკური კრიზისი ქვეყანაში, 1965 წ. 

4 ივლისს მთავრობის ექვსი მინისტრი –– იუნიონისტი გენერალ აბდალ 
ქერიმ ფარხანის და პოლკოვნიკ სუბჰ აბდალ ჰამიდის მეთაურობით -–– 

გადადგა ქურთების წინააღმდეგ ომის განახლების პროტესტის ნიშ- 

ნად ”.,/ ქურთისტანში ომის განახლება ხელს აძლევდა იმპერიალის- 

ტებს, რომლებიც არაბთა ერთიანობის დარღვევას ცდილობდნენ. ერა- 

ყის ქურთისტანში ომის განახლება სახიანო იყო არა მარტო ერაყი- 

სათვის, არამედ სხვა არაბულ ქვეყნებისათვისაც. 

5ი თავიანთ გაზეთების ფურცლებზე იუნიონისტები მოითხოვდნენ ქურთები“ 

წისააღმდეგ ომის შეწყვეტას, არაბთა გაერთიანებულ რესპუბლიკასთან დაახლოებას 

და იმ მეთანხმების გაუქმება, რომელიც ღაიდო ერაყის მთავრობას და „ირაკ 

პეტროლეუმ კომპანის“ შორის (ამ შეთანხმების თანახმად კომპანიამ მიაღწია კონ- 

ცესიების ფართობის ორჯერ გაზრდას და მიიღო უფლება კონტროლი გაეწია ერა- 

ყის ეროვნული ნავთობის კომპანიის საქმიანობისათვის). ეს შეთანხმება ფაქტიურად 

აუქმებდა 1961 და 1964 წწ. მიღებულ კანონებს „ირაკ პეტროლეუმ კომპანი“-ს ნავ- 

თობის ფართობების ჩამორთმევისა და ეროენული ნავთობის კომპანიის შექმნის შე- 

„-სახებ (იხ. 199, 21. 9. 1965). 
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ძმათა მკვლელი ომი ერაყში აღელვებდა არაბული ქვეყნების ყველა 

"ხალხებს. მათ მიაჩნდათ, რომ ერაყის ქურთისტანის 1,5 მილ. მოსახ- 
ლეობისათვის ეროვნული უმცირესობის უფლების მინიჭება შესაძ- 
ლებელი იყო და ქურთთა პრობლემა უნდა გადაჭრილიყო მშვიდობი- 
ანი გზით. ამის შესახებ არაბთა გაერთიანებული რესპუბლიკის პრე- 
ზიდენტმა ნასერმა კიდევ ერთხელ შეახსენა ერაყის პრემიერ-მინისტრს 
თაჰერ იაჰიას, რომელიც ხანმოკლე ვიზიტით ჩავიდა კაიროში იმ 

დღეებში. მაგრამ ბაღდადში ყურად არ იღეს ეგვიპტის მაშინდელე 
მეთაურის მეგობრული რჩევა. 

ქურთთა საკითხის მშვიდობიანი მოწესრიგების მომხრეთა რიცხვი 

ერაყელ მმართველ წრეებში მით უფრო მატულობდა, რაც უფრო წარუ- 

მატებელი იყო მთავრობის ჯარების შეტევა ქურთების წინააღმდეგ. 

/1965 წ. ივლისის კრიზისი ეოაყში დამთავრდა 21 სექტემბერს ახა- 

ლი მთავრობის შექმნით.,1958 წ. შემდეგ ეს პირველი სამოქალაქო 

მთავრობა იყო. მთავრობის თავმჯდომარე პრემიერ-მინისტრი აბდ არ- 

რაჰმან ალ-ბაზაზი? ქურთთა საკითხის მშვიდობიანი მოწესრიგების 

მომხრე იყო. მაგრამ არაბმა ექსტრემისტულმა წრეებმა ზ თავისი მა- 

ინც გაიტანეს და!1966 წ. გაზაფხულზე მთავრობა აიძულეს განეახლე–- 

ბინა შეტევა ქურთისტანში.,ეს შეტევა დასაწყისში წარმატებით მიმდი- 

ნარეობდა. მთავრობის ჯარები ქურთისტანის მთების სიღრმეში შეი- 

ჭრნენ. შეტევა არ შეჩერებულა ერაყის პრეზიდენტის აბდალ სალამ- 

არეფის საავიაციო კატასტროფაში დაღუპვის ? შემდეგაც., 
პრეზიდენტის დაღუპვასთან დაკავშირებით ქურთმა ხელმძღვაზხე- 

ლებმა მთავრობას მოუწოდეს შეეწყვიტათ საომარი მოქმედება ერთი 

თვით, მაგრამ ამის პასუხად 1--2 მაისს.მთავრობის ჯარების ახალი წშე– 

ტევა. დაიწყო. მიუხედავად ამისა, 11--12 მაისს ქურთებმა რევანდუზ- 

თან გამარჯვება მოიპოვეს, მათ დაამარცხეს მთავრობის ჯარების 5 

ათასიანე რაზმი წ. ეს მეტად შთამბეჭდავი გამარჯვება იყო. ფაქტიუ- 

რად მან გადამწყვეტი როლი ითამაშა 1966 წ. საგახაფხულო კამპანია- 

  
  

§7 ა_ლ-ბაზაზი განათლებით იურისტი იყო. იგი ერთხანს ბაღდადის უნივერსი- 

ტეტის იურიდიული ფაკულტეტის დეკანადაც მუშაობდა. შემდეგ იყო დიპლომა- 

ტიურ სამუშაოზე (ერაყის ელჩი ინგლისში), პრემიერ-მინისტრის მოადგილე, სა- 

გარეო საქმეთა და ნავთობის მრეწველობის მინისტრი. 1966 წ. 27 იელისს იმყოფე- 

ბოდა ოფიციალური ვიზიტით სს“ კავშირში. ალ-ბაზაზი არის რამდენიმე გამოქვეყ- 

ნებული ნაშრომის ავტორი. მათ შორის ერთ-ერთი მიეძღენა ერაყში ინგლისელთა 

ბატონობის ხანას (214). უფრო დაწვრილებით მის შესახებ იხ. თ. ს. უ. შრომები, 

ტ. 108. თბ., 1966, გვ. 429-––-434, 

8 ამ წრეებს თავდაცვის მაშინდელი მინისტრი აბდ ალ.აზიზ ალ-უკეილი მე- 

თაურობდა. 
§0 იგი დაიღუპა 1966 წ. 13 აპრილს ბასრის მახლობლად. 

#0 ამ ბრძოლაში დაღუპულ და დაჭრილ არაბთა რიცხეი 1800 აღწევდა. 
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ში. ამის შემდეგIერაყის მთავრობამ 1966 წ. 15 ივნისს განაცხადა, რომ 

მოაწესრიგებდა ქურთთა საკითხს მშვიდობიანი გზით. , 

' 18 და 21 ივნისს გაიმართა მოლაპარაკება მთავრობის წარმომად- 

გენლებსა დ ქურთისტანის დემოკრატიული პარტიის დელეგაციას 

შორის ჯერ ჩრდ. ერაყში, ხოლო შემდეგ –– ბაღდადში. 1966 წ. 29' 
ივნისს მთავრობამ გამოაქვეყნა ქურთთა საკითხის მოგვარების თავი– 

სი პროგრამა და შეწყვიტა სამხედრო მოქმედება ქვეყნის ჩრდილო–- 

ეთში.) 

(პროგრამაში ნათქვამი იყო, რომ მთავრობა ცნობს ქურთთა თა–- 

ნასწორუფლებიანობას არაბებთან და ამას აუცილებლად ასახავს მომა–- 

ვალ კონსტიტუციაში.) გარდა ამისა ერაყის მომავლ პარლამენტში 

ქურთები თავიანთი რაოდენობის პროპორციულად უნდა ყოფილივვ- 

ნენ წარმოდგენილი და დაენიშნათ სახელმწიფო თანამდებობებზე 
ქურთულ პროვინციებში. ჯანმრთელობის, განათლებისა და სამეურ- 

ნეო საქმეების გამგებლობისათვის აუცილებლად შეიქმნებოდა არჩე– 

ვითი საბჭოები. ადგილობრივ ადმინისტრაციას ქურთებისაგან დაა- 

კომპლექტებდნენ, ქურთთა ეროვნულ-გამათავისუფლებელი მოძრაო– 

ბის ყველა მონაწილისათვის ამნისტიას გამოაცხადებდნენ. მათ სამუ–- 
შაოზე აღადგენდნენ და მიყენებულ მატერიალურ ზარალს აუნაზღაუ- 

რებდნენ. გათვალისწინებული იყო აგრეთვე ჩრდ. პროვინციების გან–- 

ვითარებისათვის სპეციალური სამინისტროს შექმნა. 

მთავრობის პროგრამა შეიცავდა კიდევ სამ პუნქტს, რომელიც სა– 

ჯაროდ არ იქნა გამოცხადებული. ეს პუნქტები ითვალისწინებდნენ 

შემდეგს: 1. მოსულის პროვინციაში ქურთული მოსახლეობით დასახ- 
ლებული ცალკე დოჰუქის პროვინციის შექმნას, 2. ქურთისტანის დე– 
მოკრატიული პარტიისათვის ერაყის სხვა რაიონებმი მოღვაწეობის 

უფლების მინიჭებას და 3. ყველა პოლიტიკური პატემრის თანდათანო– 

ბით განთავისუფლებას. : 

მიუხედავად იმისა, რომ მთავრობის პროგრამაში არსად არ იყო ნახ– 

სენები სიტყვა ავტონომია (ავტონომია კი ქურთთა მოძრაობის მთავა- 

რი მიზანი იყო) ქურთმა ლიდერებმა მაინც მიიღეს ერაყის მთაგრო- 

ბის მიერ შემოთავაზებული პროგრამა. 

აჯანყებულთა ეს გადაწყვეტილება გამოწვეული იყო ერაყის ქურ- 
თისტანში შექმნილი მძიმე მდგომარეობით. როგორც გნახეთ, 1961 წ. 

სექტემბრიდან მცირე შესვენებებით აქ საომარი მოქმედება წარმოებდა, 

რამაც ერაყის ამ მდიდარ რაიონს დიდი მატერიალური ზარალი მიაყენა. 
ნათესი ფართობები მთლიანად განადგურდა, მოსავალი იღუპებოდა 

ნ, დელეგაციას მეთაურობდა პარტიის ახალი გენერალური მდივანი ჰაბიბ- 

მუჰამედ ქერიმი (237, 3, 6, 1966). 
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ხანძრისაგან, საქონლის დიდი ნაწილი მოისპო. ბუნებრივია, ყველ:- 
ფერი ეს დიდ სიძნელეებს ქმნიდა მოსახლეობისა და სამხედრო ნაწი- 

ლების მომარაგებისათვის. 

1966 წ. ნოემბერში მოწვეულ იქნა ქდპ VII ყრილობა ?, რომელ- 
მაც მოიწონა მთავრობის მიერ 29 ივნისს გამოცხადებული პროგრამა 

და მოუწოდა ქურთებს ძალ-ღონე არ დაეშურათ ამ პროგრამის ცხოე- 
რებაში განხორციელებისათვის. ყრილობამ ერაყის ყველა პატრიო- 

ტულად განწყობილ დემოკრატიულ ძალებს მოუწოდა შეექმნათ ნაც-- 

ონალური კოალიცია ქვეყანაში ჯანსაღი დემოკრატიული რეჟიმის დამ- 
ყარებისათვის (240, 25. 1966). ყრილობის გადაწყვეტილებებში ისიც 

აღინიშნა, რომ 29 ივნისის პროგრამა ქურთთა საკითხის მშვიდობიანი 

გზით გადაჭრის შესახებ ჯერჯერობით დეკლარაციად რჩებოდა და მას 

პრაქტიკული ნაბიჯები არ მოჰყოლია. 

1967 წლის მაისმი ქურთული გაზეთის „ათ-თაახის“ („ძმობა“) 

პირველი ნომერი გამოვიდა ', სარედაქციო წერილში ნათქვამი იყო, 

რომ ახალი გაზეთი მხარს დაუჭერდა არაბ-ქურთების ძმობას, მთავრო- 

ბის მიერ 29 ივნისს გამოცხადებული პროგრამის განხორციელებას, 
დემოკრატიული თავისუფლებისათვის, იმპერიალიზმისა და ექსპლოა- 

ტაციის წინააღმდეგ მიმართულ ბრძოლას. იგი მხარს დაუჭერდა აგ- 
რეთვე ეროვნული ეკონომიკის შექმნას, მშრომელთა ცხოვრების დო- 

ნის ამაღლებას და უმუშევრობის მოსპობას (190, 3. 5. 1967). 

(1967 წ. 4 აგვისტოს პრეზიდენტ აბდ არ-რაჰმან მუჰამედ არეფის'' 
წინადადებით ალ-ბაზაზი გადადგა. მთავრობის თავმჯდომარეობა და- 
ევალა გადამდგარ გენერალს ნაჯი ტალებს. 6 აგვისტოს თავის საპ- 

როგრამო განცხადებაში მან ხაზი გაუსვა იმას, რომ მისი მთავრობა 

შეეცდებოდა ქურთთა საკითხი მოეწესრიგებინა იმ პროგრამის შესა- 

ბამისად, რომელიც ალ-ბაზაზის მთავრობამ მიიღო. მაგრამ ნაჯი ტალე– 

ბის მთავრობისა და ქურთი ლიდერების მოლაპარაკება 1967 წ. იან- 
ვარში ფაქტიურად უშედეგოდ დამთავრდა. იმავე წლის 6 მაისს ნაჯი 

ტალების მთავრობა გადადგა. ' 

110 ივლისს გენერალმა თაჰერ იაჰიამ შეადგინა რიგით მე-12 რეს- 

პუბლიკური მთავრობა. მიუხედავად იმისა, რომ მასში შევიდნენ პროგ- 

რესული შეხედულების მქონე მოღვაწეები, ქურთთა საკითხი მაინც 

გადაუჭრელი დარჩა. ამ მთავრობამაც არ შეასრულა თავისი დაპირება–– 

ი? სრილობა მიმდინარეობდა 5-დან 21 ნოემბრამდე. 

63 ე, გახეთი დახურეს 1957 წ. 3 დეკემბერს, როდესაც გამოიცა ახალი კანონი 

ბეჭდვითი სიტყვის შესახებ. 

0 ამ პოსტზე იგი აირჩიეს მისი ძმის მარშალ აბდალ სალამ არეფის დაღუა- 
ვის შემდეგ. მანამდე მას ეკავა ერაყის არმიის გენერალური შტაბის უფროსის თა- 

6ამდებობა. 
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დაემყარებინა მშვიდობა ჩრდილოეთში, განევითარებინა ჩრდილოე- 

თის პროვინციები და გაენთავისუფლებინა დაპატიმრებული ქურთი 
პატრიოტები ”., ფაქტიურად თაპერ იაჰია საბოტაჟს უწევდა 29 ივ- 

ნისის პროგრამის შესრულებას. ამასთან იგი ყოველმხრივ აქეზებდა 

ჯელალ ატ-ტალაბანის გამთიშველურ ჯგუფს, რომ მას დაეწყო ბარ- 

ზანის მომხრეების წინააღმდეგ ძირგამომთხრელი საქმიანობა და შეი- 

არაღებული გამოსვლები.. 

ჯამასობაში არეფისა და იაჰიას პოლიტიკა სულ უფრო დიდ უკმაყო- 

ფილებას იწვევდა არმიაში, რომელიც მმართველი ხროვის მთავარ და– 

საყრდენს წარმოადგენდა. , მარტო არმიის შენახვის ხარჯები ნავთობი- 

დან მიღებული შემოსავლის 90% სთქავდა. სახელმწიფო ბიუჯეტის 

დეფიციტმა 1967--1968 წელს სარეკორდო ციფრს – 120 მილ. დო– 
ლარს მიაღწია. 1968 წ. გაზაფხულზე ახალგაზრდა ოფიცერთა არალე- 

გალურმა ორგანიზაციამ –- „არაბულმა რევოლუციურმა მოძრაო- 

ბამ“-–ი აქტიური მოღვაწეობა გააჩაღა. იგი მიზნად ისახავდა არსებული 

რეჟიმის დამხობას. 

! 1968 წლის ივლისის გადატრიალება და ქურთთა 

საკითხის მოწესრიგების დაწყება 

; 1968 წ. 17 ივლისს არმიამ მორიგი სახელმწიფო გადატრიალება 

მოახდინა. პრეზიდენტი აბდარ-რაჰმან მუჰამედ არეფი და პრემიერ 

მინისტრი თაჰერ-იაჰია დაკავებული თანამდებობიდან გადააყენეს. პრე- 

ზიდენტის პოსტი „ზომიერ“ ბაასისტთა ლიდერმა გენერალმა აჰმედ 

ჰასან ალ-ბაქრმა დაიკავა. მანვე 31 ივლისს ჩამოაყალიბა ახალი 

მთავრობა, რომელიც მთლიანად ბაასის წევრებისა და მათდამი ერთ- 

გული სამხედროებისაგან შედგებოდა.I,მთავრობაშმი მინისტრის ორი: 

პორტფელი ბარზანის მომხრეებს გადაეცათ. მაგრამ მათ ახალ მთავ– 
რობაში შესვლაზე უარი თქვეს იმ მოტივით, რომ -ჰასნ ალ-ბაქრმა 

მთავრობაში შეიყვანა კიდევ ორი ქურთი, რომლებიც დაკავშირებული 

იყვნენ ჯელალ ატ-ტალაბანის გამთიშველურ ჯგუფთან. 

(1968 წ. 21 სექტემბერს ახალი დროებითი კონსტიტუცია მიიღეს,, 

მან შეცვალა 1964 წ. კონსტიტუცია (124ა, გვ. 16).,ახალი კონსტიტუ- 

05 ამ დროისათეის ქდპ ხელმძღვანელობაში უკვე განხეთქილება სუფევდა. რო- 

გორც აღვნიშნეთ, იბრაჰიმ აჰმეღი, ჯელალ ატ-ტალაბანი ღა ქდპ პოლიტბიუროსა- 

და ცკ სხვა წევრები, რომლებიც ექსტრემისტულ პოზიციებზე იდგნენ, მოლა მუს- 

ტაფა ბარზანსა და მის მომხრეებს დაუპირისპირდნენ შემდგომში ისინი გარიც- 

ხეს პარტიიდან. ზოგიერთი მათგანი მთავრობის მხარეზეც კი გადავიდა, 

ი ამ ორგანიზაციის ხელმძღვანელები იყვნენ პოლკოვნიკი აბდ არ-რაზზაკ ან- 

ნაიეფი და გენერალი აბდ არ-რაჰმან დაუდი. ან-ნაიეფი დაზვერვის მე-2 ბიუროს. 

ხელმძღვანელი იყო, ხოლო დაუდი – პრეზიდენტის გვარდიის უფროსი. 
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- 
ციით აიკრძალა ყველა პოლიტიკური პარტიის მოღვაწეობა (გარდა ბა-- 

ასისა). მთელმა ძალაუფლებამ თავი მოიყარა რევოლუციური მეთაეჟ- 

რობის საბჭოსა (რმს) და მთავრობის ხელში. ქურთი ხალხის აეტონო- 

მიური უფლებების შესახებ კონსტიტუციაში ძალზე ბუნდოვნად იყო. 

ნათქვამი, რამაც ქურთების კანონიერი შეშფოთება გამოიწვია.! 
ქვეყნის ახაიელი ხელმძღვანელობა იძულებული შეიქნა ანგარიში 

გაეწია ერაყის დემოკრატიული წრეების სულ უფრო მზარდი მოღთ- 
ხოგნისათვის –– ბოლო მოეღო ძმათა მკვლელი ომისათვის ქერთის- 

ტანში და (დაეწყო ქურთთა საკითხის მოგვარება მშვიდობიანი გზით. 

1969 წ. ივლისში რმს წევრმა გენერალმა საადუნ გეიდანმა ქურთებით 

დასახლებულ რაიონებში იმოგზაურა.) იგი შეხვდა ქურთ ლიდე– 

რებს და ჰქონდა მათთან საუბარი. გეიდანმა ბარზანსა და მის მომხრე- 

ებს აღუთქვა, რომ ახალ მთავრობას განზრახული აქვს აუნახღაუროს 

მატერიალური ზარალი ყველა იმას, ვინც ომში დახარალდა. 11 აგ- 

ვისტოს გამოქვეყნდა ახალი კანონპროექტი ადმინისტრაციული დაყო- 

ფისა და მმართველობის სისტემის შესახებ. ეს კანონი მასში ზოგი- 

ერთი ცვლილების შეტანის შემდეგ, ძალაში შევიდა 1969 წ. 3 ოქტომ- 

ბერს. ამ კანონის თანახმად, ერაყის მთელი ტერიტორია დაიყო 16 

საგუბერნატოროდ (მუჰაფაზად), ადრინდელი 14 ლივის (პროვინც.- 

ის) ნაცვლად. ქვეყნის ჩრდილოეთში შეიქმნა ახალი ადმინისტრაციული: 

ერთეული –- დოჰუქის ქურთული საგუბერნატორო. ახალი ადმინის- 

ტრაციული ერთეულების ხელმძღვანელები (გუბერნატორები) მათდა– 

მი დაქვემდებარებულ ტერიტორიის ფარგლებში ფართო ავტონომიუ- 

რი უფლებებით აღჭურვეს. ამასთან დაკავშირებით მოავრობის წრეებ- 

თან ახლო მდგომი გაზეთი „ჯუმჰურიეთი“ აღნიშნავდა, რომ ახალი კა- 
ნონის შემუშავებს დროს მთავრობამ გაითვალისწინა ქურთების 

კანონიერი მოთხოვნები „ეროვნული ერთიანობის დროშის ქვეშ მყო-. 

ფი ადგილობრივი ადმინისტრაციის“ მოწყობის თაობაზე. 

|! ამ კანონის გამოქვეყნებამ და მთავრობის მიერ განხორციელებულ-. 
მა მთელმა რიგმა პოზიტიურმა ღონისძიებებმა ხელი შეუწყეს არაბებ-. 

სა და ქურთებს შორის ურთიერთობის მოწესრიგებას., 

| 1970 წ. 11 მარტს ქურთთა ლიდერებმა ერაყის მთავრობასთან ხე- 
ლი მოაწერეს შეთანხმებას ცეცხლის შეწყვეტის შესახებ., ერაყ'მი 

მცხოვრები ქურთების” ეროვნული უფლებები ოფიციალურად იქნა 

აღიარებული. ახალ კონსტიტუციაში, რომელსაც მალე მიიღებდნე9, 

ნათქვამი უნდა ყოფილიყო, რომ „ერაყის რესპუბლიკის მოსახლეობა 

შედგება ორი ერისაგან –– არაბებისა და ქურთებისაგან” რომლებიც 

თანასწორუფლებიანობით სარგებლობენ“. გათვალისწინებული იყო 

6-7” მათი რიცხვი ჯერ კიდევ 1963 წლისათვის 1 მლნ 800 ათასი იყო. 
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'საჯანონმდებლო უფლებებით აღჭურვილი ეროვნული კრების მოწ- 

ვევა. ამ კრებაში წარმოდგენილი უნდა ყოფილიყო ბაასის მმართვე- 
-ლი პარტიის, ქურთისტანის დემოკრატიული პარტიისა და სახალხო 

ორგანიზაციების წარმომადგენლები. ერაყის ერთ-ერთ ვიცე-პრეზიდენ- 

ტის პოსტზე ქურთი უნდა დანიშნულიყო (29ა, გვ. 22). ქურთთა წარ- 

მომადგენლები შეიყვანეს მთავრობის შემადგენლობაშიც. ქურთული 

ენა ოფიციალურ ენად იქნებოდა აღიარებული იმ რაიონებში, სადაც 
მოსახლეობის უმრავლესობას ქურთები წარმოადგენდნენ (29ა, გვ. 15 
–-18). შეთანხმება ითვალისწინებდა აგრეთვე ქურთული სკოლებისა 

და უნივერსიტეტის გახსნას ქურთულ ენაზე, გაზეთებისა და ჟურნა- 

-ლების გამოცემას, რადიო და ტელეგადაცემების მოწყობას. ქურ- 
თულ რაიონებისათვის ფართო ეკონომიკური დახმარება უნდა აღმოეჩი– 

ნათ და დაეჩქარებინათ იქ აგრარული რეფორმის გატარება (190, 13. 3. 

1970: 33, 43-–– 53). ყველაფერმა ამან ლახვარი ჩასცა იმპერიალიზმისა 

და რეაქციის ხრიკებს. 

ამრიგად როგორც ვნახეთ, +1958 წ. ივლისის ბურჟუახზიულ- 

დემოკრატიულმა რევოლუციამ ვერ გაამართლა ხალხის იმედები,ჯრეს- 

პუბლიკურმა მთავრობამ ცხოვრებაში თანმიმდევრულად ვერ გაატარა 

აგრარული კანონი, ვერ შეამსუბუქა მშრომელთა ეკონომიკური მდგო– 

"მარეობა და, რაც მთავარია, ვერ დააწესა სრული კონტროლი ქვეყნის 

ბუნებრივ რესურსებზე, კერძოდ კი ნავთობზე. უცხოური კაპიტალი 

კვლავინდებურად ბატონობდა ერაყის ეკონომიკაში და ბუნებრივია 

ყოველთვის შეეძლო მოეხდინა გარკვეული ზეგავლენა მთავრობის 

საშინაო და საგარეო პოლიტიკაზე. 

1959 წ. მეორე ნახევრიდან სულ უფრო შესამჩნევი ხდება რესპუბ- 

ლიკური მთავრობის ანტიდემოკრატიული ტენდენციები. ყასემის ან–- 

ტიდემოკრატიულმა მთავრობამ და რეაქციონერმა შეიხებმა გააჩაღეს 
სისხლიანი შეტაკებები ერაყის ქურთისტანის მთელ რიგ რაიონებში, 

“რაც თავის მხრივ მთავრობამ გამოიყენა ქურთების წინააღმდეგ ომის 

გაჩაღების საბაბად. 

ქურთების წინააღზდეგ გაჩაღებულმა ომმა კიდევ უფრო გააღრმა- 

ეა ქვეყანაში არსებული სოციალურ-ეკონომიკური წინააღმდეგობები 

'და ხანგრძლივი პოლიტიკური კრიზისი გამოიწვია. ეს კრიზისი დამთაე- 

რდა ხელისუფლების სათავეში ბაასის პარტიის ხელმეორედ მოსვლით. 

ამჯერად მთავრობას სათავეში ჩაუდგნენ ბაასის პარტიის მემარ- 

ჯვენე ფრთის „ზომიერები“, რომლებიც განთავისუფლდნენ წარსუ- 

-ლის მძიმე შეცდომებისაგან და დაადგნენ საზოგადოების სხვა პო- 

ლიტიკურ ძალებთან თანამშრომლობის გზას. ერაყის ახალი მთავრო- 

ბის მიერ უკანასკნელ წლებში მიღებული პროგრესული ღონისძიე- 
':ბებიდან უნდა აღინიშნოს შეთანხმება ქურთებთან, მთავრობაში ქდპ 
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და ეკპ წარმომადგენლების შეყვანა, აგრარული კანონის ცხოვრებაში 
გატარება, ნავთობის სახელმწიფო ეროვნული კომპანიის შექმნა, 
„ირაკ პეტროლეუმ კომპანის“ ნაციონალიზაცია (1972 წ. ივნისში) და 

სხვა. ' 

ქურთებთან საომარი მოქმედების შეწყვეტისა და მათთან სამშვი– 
დობო შეთანხმების დადების შემდეგ 1971 წ. ნოემბერში ერაყის პრე- 

ზიდენტმა აჰმედ ჰასან ალ-ბაქრმან% გამოაცხადა ერაყის ნაციონალური 

ქარტიის პროექტი, რომლის საფუძველზე უნდა მოეწვიათ ეროვნუ- 

ლი კრება და მიეღოთ მუდმივი კონსტიტუცია. ახალი კონსტიტუციის 

პროექტი ითვალისწინებდა ერაყის საბოლოო განთავისუფლებას უც- 

ხოური დამოკიდებულებისაგან. სახელმწიფო სექტორი უნდა ეროვ- 

ნული ეკონომიკის საფუძველი გამხდარიყო. 

დასკვნის მაბიერ 

1974 წ. 11 მარტს ბაღდადში ოფიციალურად გამოაცხადეს, რომ 

ერაყის ქურთულ რაიონს ავტონომიური უფლებები ენიჭება. ერა- 

ყის ფარგლებში ერაყის ქურთისტანი ცალკე ადმინისტრაციულ ერ- 
თეულად ცნეს. ქურთულ ავტონომიურ რაიონში (იგი მოიცავს სამ 

პროვინციას ხუთიდან) ოფიციალურ ენად აღიარებულ იქნა ქურთუ- 

ლი და არაბული ენები. 

1970 წლის მარტის მანიფესტის შემდეგ ერაყის მთავრობის შე- 

მადგენლობაში 5 ქურთი მინისტრი შეიყვანეს. ქურთულ პროვინცი- 
ებში გუბერნატორებად ქურთები დანიშნეს. ქვეყნის საერთო ბიუჯე- 

ტიდან გამოყვეს თანხები დანგრეული ქურთული სოფლებისა და ქა- 
ლაქების აღდგენის მიზნით. გლეხებს გაუწიეს დახმარება სასუქები- 
თა და თესლეულით მომარაგების საქმეში. შეიქმნა ქურთული უნი- 

ვერსიტეტი სულეიმანიეში, ქურთული ენისა და ლიტერატურის კა- 

თედრა ბაღდადის უნივერსიტეტში, ქ. ბაღდადში არის ქურთული 

მეცნიერებათა აკადემია. ქდპ უფლება მიეცა გაეხსნა თავისი განყოფი– 

ლება ერაყის მსხვილ ქალაქებში, ხოლო ბაღდადში გამოსვლა იწყო 

ქდპ ცენტრალურმა ორგანომ გახეთმა „ათ-თაახიმ“ („ძმობამ"). 

1973 წ. ერაყში შეიქმნა პროგრესული ეროვნული ფრონტი, რო- 

მელმაც გააერთიანა მმართველი ბაასის პარტია, კომპარტია, დამოუკი- 

08 აჰმედ ჰასან ალ-ბაქრი დაიბადა ბაღდადში 1914 წ. მონაწილეობდა 1958 წ. 

ანტიიმპერიალისტტურ და ანტიმონარქიულ რევოლუციაში 1963 წ. თებერვალ- 
ნოემბერში ეკავა პრემიერ-მინისტრის თანამდებობა, ხოლო 1964 წლის ნოემბრი- 

დან 1965 წ. თებერვლამდე ვიცე პრეზიდენტი იყო. შემღეგ იგი გადადგა, 1968 წ. 

ივლისიდან მოყოლებული იგი პრეზიდენტიც არის და რევოლუციური მეთაურობის 

საბჭოს თავმჯდომარეც. 1972 წ. სექტემბერში ალ-ბაქრი ოფიციალური ვიზიტით ჩა- 

მოვიდა საბჭოთა კავშირში, 

16 ა. მენთემაშვილი 24!



დებელი დემოკრატები და პროგრესული ნაციონალისტები უფრო 

გვიან მას ქდპ-ც შეუერთდა (190, 5 მაისი, 1974). 

კანონი ავტონომიის შესახებ დიდი მოწონებით იქნა მიღებული 

როგორც არაბულ, ისე ქურთულ წრეებში, მაგალითად, ერაყის მშვი- 

დობისა და სოლიდარობის ეროვნული საბჭოს გენერალურმა მდივან- 

მა აზიზ შერიფმა კანონს უწოდა „მნიშვნელოვანი ეროვნული მიღ- 

წევა“, (190, 14. 5. 1974). ამავე კანონის მხარდასაჭერად გამოვიდა 

ქდპ პოლიტბიუროს წევრი აზიზ აკრაუი. 

ერაყის მთავრობის ანტიიმპერიალისტური საგარეო პოლიტიკა, მის 

მიერ დასახული მთელი რიგი პროგრესული სოციალურ-ეკონომიკური 

ხასიათის გარდაქმნები (1970 წ. აგრარული რეფორმა, კანონი შრომის 
შესახებ, ქვეყნის ინდუსტრიალიზაციის კურსი, საერთაშორისო ნავთო– 

ბის კომპანიის ნაციონალიზაცია) ხელს არ აძლევდა ქვეყნის რეაქ- 

ციულ ანტინაციონალურ ელემენტებს. 

რეაქცია, რომელიც თავის ანგარებით მიზნებს ისახავდა, ცდი- 

ლობდა გამოეყენებინა ის უთანხმოება, რომელმაც თავი იჩინა ავტო- 
ნომიის შესახებ კანონის მომზადების პერიოდში მთავრობასა და ქურთ 

ლიდერებს შორის. ეს უთანხმოება გამოწვეული იყო იმით. რომ ქურ- 
თმა ხელმძღვანელებმა მოითხოვეს მომავალ ქურთულ ადმინისტრა- 

ციულ ოლქში შეეყვანათ ნავთობის საბადოებით მდიდარი კირკუკიც. 

მთავრობამ ეს მოთხოვნა უარყო. უთანხმოება ეხებოდა კანონის 

სხვა მუხლებსაც, რომელიც უნდა მოგვარებულიყო მოლაპარაკების 

გზით 15 დღეში. მაგრამ ეს მოლაპარაკება არ შედგა და მალე ქურთებ- 

სა და მთავრობის ჯარებს შორის ქვეყნის ჩრდილოეთში საომარი მოქ- 

მედება კვლავ განახლდა, 
ამას თავისი მიზეზები ჰქონდა. 1970 წლის 11 მარტის მანიფესტის 

გამოქვეყნების შემდეგ ქურთთა გამათავისუფლებელი მოძრაობის მონა- 
წილეთა რიგებში სულ უფრო ნათელი ხდებოდა სოციალური არა- 

ერთგვაროვნება. ქდპ შიგნით თავი იჩინა ' ფარულმა და აშკარა წინა–- 

აღმდეგობებმა, პარტიას გამოეყო მემარცხენე ფრთა, რომელიც გამო- 

დიოდა ქვეყნის დემოკრატიულ-პატრიოტულ ძალებთან კავშირის შე–- 

ნარჩუნებისა და ერაყში გატარებული აგრარული რეფორმებისა და სხვა 
პროგრესული ღონისძიებების ქურთულ რაიონებზე გავრცელების მომხ- 

რედ. ამავე დროს ქურთისტანში გააქტიურდნენ მემარჯვენე წრეები –– 

გვაროვნულ-ტომობრივი და ფეოდალური ზედა ფენის წარმომადგენ- 

ლები, რომლებიც სულ არ იყვნენ დაინტერესებული ქვეყნის პროგრე- 

სულ ძალებთან კავშირის განმტკიცებით და მემამულური მიწათმფლო-– 

ბელობის მოსპობით. ეს წრეები მხარდაჭერას ეძებდნენ ადგილობ– 

რივ რეაქციონერებთან და იმპერიალისტებთან. 

მემარჯვენეების ასეთმა პოზიციამ, ისევე როგორც უცხოელთა ჩა- 
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რევამ (განსაკუთრებით აშშ მმართველი წრეების) მოახდინა ზეგავლე– 

ნა ქდპ ხელმძღვანელობაზე. მან უარყო კანონი ავტონომიის შესახებ 

და განაახლა საომარი მოქმედება ყალბი ლოზუნგით: „დავიცვათ ჩვენი 

უფლება იარაღით ხელში“. ამ გადაწყვეტილებამ მხარდაჭერა ვერ პოვა 

ქურთების უდიდეს ნაწილში. 

მაგალითად, ქდპ განყოფილებამ ერაყის ქურთისტანის მნიშვნელო- 

ბით მეორე ქალაქ ერბილში მხარი დაუჭირა კანონს ავტონომიის შესა– 

ხებ. ასეთივე გადაწყვეტილება მიიღო გახეთ „ათ-თაახისს#” ახალმა 

ხელმძღვანელობამ. ქდპ თვალსაჩინო მოღვაწეთა ერთმა ჯგუფმა უარი 

თქვა დამორჩილებოდა ქდპ ხელმძღვანელობას და დაიწყო აქტიური 

თანამშრომლობა მთავრობასთან. 

ქურთი სეპარატისტები (მუსტაფა ბარზანის მეთაურობით) მოკლე 

ვადაში იხოლირებულ მდგომარეობამი აღმოჩნდნენ და მალე შეწყ- 

ვიტეს წინააღმდეგობა. 

1975 წლის 4 შაისს ირანის გახეთ „ქეიხან ინტერნეიშნელ“-ისათვის 

მიცემულ ინტერვიუში ერაყელი ქურთების ლიდერმა მ. ბარზანიმ გა- 

ნაცხადა: „ომი ქურთისტანში დამთავრდა და საომარი მოქმედება იქ 

აღარ განახლდება. ბრძოლის გაგრძელება ახალ მსხვერპლსა და ტანჯ- 

ვას მოუტანდა ქურთ ხალხს“. მუსტაფა ბარხანიმ ” გამოთქვა იმედი, 

რომ ერაყის მთავრობა ქურთების მიმართ სამართლიან და კეთილი ნე– 

ბის პოლიტიკას გაატარებს. 

1975 წ. 5 ოქტომბერს, ერაყის ქურთული ავტონომიური რაიონის 
დედაქალაქ ერბილში %” საზეიმო ვითარებაში გაიხსნა მისი საკანონ- 

მდებლო საბჭოს” პირველი სესია, რომელშიც 72 დეპუტატი მონაწი–- 

ლეობდა. სესიაზე დაამტკიცეს ქურთული აღმასრულებელი კომიტეტი 

(მთავრობა) წ. ქურთული ავტონომიური რაიონის ადმინისტრაციას მი– 

ნიჭებული აქვს სათანადო რწმუნებები და მის განკარგულებაშია სა- 

კუთარი ბიუჯეტი. ერაყის ერთ-ერთი ვიცე პრეზიდენტი მარუფი ეროე- 

ნებით ქურთია. რამდენიმე ქურთი მინისტრი შევიდა ერაყის მთავრობის 

შემადგენლობაშიც. 

    

650 1976 წლის 30 ივლისს მ. ბარზანი ჩავიდა აშშ-ში, სახელმწიფო დეპარტა- 

მენტის ოფიციალური განცხადებით, მ. ბარზანის ჩასვლა მიზნად ისახავდა მკურნა- 

ლობას მაიოს (მინესოტის შტატი) ონკოლოგიურ კლინიკაში (აქ იგი 1975 წლის შე– 

მოდგომაზეც ჩამოსულა), ფაქტიურად კი იგი გავლენიან ამერიკელ სენატორებთან 

(რ. სტოუნი, პ. ჯეკსონი, ჯ. მინი) აწარმოებდა მოლაპარაკებას ქურთ ემიგრანტების 

გადმოსახლების თაობაზე აშშ-ში. გაზეთ „ნიუ იორკ-ტაიმსის“ ცნობით, აშშ დათანხ–- 

მდნენ მიეღოთ 1000 ქურთი ემიგრანტი. იმავე გაზეთის ცნობით, აგვისტოსათვის 

აშშ-ში 400 ქურთი ემიგრანტი ჩავიდა (202, 1. 8. 1976). 

70 ერბილი თარგმანში ნიშნავს ოთხი ღმერთის ქალაქს. 

7 საკანონმდებლო საბჭოს თავმჯდომარედ აირჩიეს ბ. ბიჯდარი, 

7? მას სათავეში უდგას ჰაშემ აკრაუი. 
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1976 წლის თებერვლიდან ბაღდადში ქურთული ავტონომიური რა- 

იონის საკანონმდებლო საბჭოს ახალმა პერიოდულმა ორგანომ –– ჟურ- 

ნალმა „ალ-ჰუქმ აზ-ზათიმ“ დაიწყო გამოსვლა. იგი გამოდის არაბულ 

"და ქურთულ ენებზე. მასში აშუქებენ ადგილობრივი ადმინისტრაციულ“ 

ორგანოების საქმიანობას, აქვეყნებენ მათ მიერ მიღებული ავტონომიუ- 

რი ქურთისტანის რაიონების განვითარების პროექტებსა და გეგმებს. 

ამავე დროს ქდპ დააარსა თავისი ორგანო ––- გახეთი „ალ-ირაყ“, 

რომელიც გამოდის ქურთულ ენაზე. ამ გაზეთში (23. 2. 1976) გამოქ- 

ვეყნდა დებულება ქურთული ავტონომიური ოლქის მმართველი ორგა- 

ნოების უფლება-მოვალეობის შესახებ. დებულების შესაბამისად, აღმა– 

სრულებელი საბჭოს თავმჯდომარე აღჭურვილია უმაღლესი ხელისუფ- 
ლებით ქურთულ ავტონომიურ მხარეში. მას უფლება აქვს გამოსცეს 

კანონები და მიიღოს გადაწყვეტილებანი, იგი წარმოადგენს სახელმწი- 

ფოს მეთაურს ზეიმებისა და ოფიციალური ცერემონიის დროს, პასუხს 

აგებს ერაყის რევოლუციური მთავრობის საბჭოს ყველა განკარგულე– 

ბისა და კანონის შესრულებისათვის, მშვიდობისა და წესრიგის უზრუნ- 

ველსაყოფად მიღებული ზომებისათვის. საბჭოს თავმჯდომარე ერაყის 

ცენტრალურ მთავრობას უკავშირდება მინისტრი-კოორდინატორის 7” 

საშუალებით. 

ქურთული ავტონომსური რაიონის ცენტრალური საკოორდინაციო 

კომიტეტის პირველი სხდომა შედგა ქ. ერბილში 1976 წლის 3 მარტს. 

ამ სხდომაზე მოისმინეს ავტონომიურ რაიონში შემავალი სამივე ქურ- 

თული გუბერნიის მეთაურების ინფორმაცია არსებული მდგომარეობის 

შესახებ. 

ჯერ კიდევ 1974 წ. დამლევს ერაყის მთავრობამ ერაყის ქურთისტა- 

ნის განვითარებისათვის გამოყოფილი 50 მლნ დიხარის ზემოთ დამა- 

ტებით კიდევ გამოყო 40 მლნ დინარი. ქურთისტანმი მნიშვნელოვანი 

სოციალურ-ეკონომიკური ხასიათის ცვლილებები ხდება, ხორციელ- 

დება სამრეწველო და სასოფლო-–სამეურნეო პროექტები, შენდება სკო- 

ლები და საავადმყოფოები. 

1970 წლის მიწის კანონის საფუძველხე 1975 წლის მაისში ქურთის- 

ტანში დაიწყეს აგრარული გარდაქმნების გატარება. ერთი წლის მან- 
ძილზე მიწა მიიღო 62121 გლეხის ოჯახმა, შეიქმნა 183 ახალი სასოფ- 

ლო-სამეურნეო კოოპერატივი და მათმა საერთო რიცხვმა 337-ს მიაღ- 

წია (242, 25, 5. 1976). 
1976 წ. აპრილში რევოლუციური მეთაურობის საბჭომ მიიღო გა- 

  

73 1976 წლის 10 ივნისს ამ თანამდებობაზე დაინიშნა გ. ა. ჯალილი, რომელსაც 

მანამდე უმაღლესი სასწავლებლისა და სამეცნიერო კვლევის მინისტრის თანამდე- 

ბობა ეკავა. 
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დაწყვეტილება ქურთული კულტურის ცენტრის შექმნის შესახებ. იგი 

უნდა დაექვემდებაროს ინფორმაციის სამინისტროს, მაგრამ დამოუკი– 

დებელი იქნება ადმინისტრაციულ და ფინანსიურ საკითხებში. 

ამ კულტურული ცენტრის, ანუ როგორც მას უწოდებენ „კულტუ– 
რის სახლის“ მთავარ დანიშნულებას შეადგენს ქურთი ხალხის კულ- 

ტურული აღორძინება და განვითარება. იგი ხელს შეუწყობს ქურთულ 

ენახე ლიტერატურულ ნაწარმოებთა თარგმანსა და გამოცემას, გას- 

წევს არაბებისა და ქურთების კულტურული მემკვიდრეობის პოპუ- 

ლარიზაციას ფართო მასებში„ დაეხმარება აგრეთვე ქურთ მწერლებ- 

სა და პოეტებს. 

გაზ. „ალ-ირაყი“ იტყობინებოდა, რომ 1970 წლიდან დაწყებული 
ქურთული რაიონების ეკონომიკურ, სოციალურ და კულტურულ გან- 

ვითარებაზე ერაყის მთავრობამ სულ დახარჯა 500 მლნ დინარზე მე- 
ტი. აქედან მარტო 200 მლნ დაიხარჯა 1975 წელს. თუ ადრე ქურთის–- 

ტანის მოსახლეობას, –– წერდა გაზეთი, –– უმუშევრობა სტანჯავდა, 

ახლა აქ ერთადერთი მწვავე პრობლემა მუშა ხელის ნაკლებობაა. 

ავტონომიური ქურთისტანის ოლქებში 1976 წლის ზაფხულში თა- 

ვის საინსპექციო მოგზაურობის დროს ერაყის ვიცე-პრეზიდენტმა სა–- 

დამ ჰუსეინმა აღიარა, რომ ავტონომიური ქურთისტანის განვითარე- 

ბის გარეშე წარმოუდგენელია მთელი ერაყის განვითარება. მართა- 

ლია, –– აღნიშნა მან, –– ავტონომიის შექმნამ გარკვეული ნაყოფი გა- 

მოიღო, მაგრამ „ჩვენ მხოლოდ გზის დასაწყისში ვიმყოფებითო“ (242, 

8. 7. 1976). 

1976 წ. 8 მაისს გაიხსნა ქდპ IX ყრილობა. ყრილობას ესწრებოდა 

153 დელეგატი. ქდპ მოსამზადებელი კომიტეტის მდივანი სალაჰ ჰაი- 
დარი გამოვიდა ანგარიშით პარტიის VIII ყრილობიდან (1971 წ. ივ– 

ლისი) განვლილ პერიოდში გაწეული პოლიტიკური მუშაობის შესახებ. 

ყრილობამ მიიღო ახალი პროგრამა, აირჩია პარტიის ხელმძღვანელი 

ორგანოები და დასახა მომავალი მოქმედების ღონისძიებანი. 

პარტიის ახალ პროგრამაში ნათქვამი იყო, რომ ეროვნულ მოქმედე– 

ბათა ქარტიისა ღა ერაყის ქურთისტანის ავტონომიის შესახებ გამოცე- 

მული მანიფესტის საფუძველზე ქდპ ქვეყნის მმართველი ბაასის პარ– 
ტიის ხელმძღვანელობასთან ერთად „მხარს უჭერს დემოკრატიულ და 
სოციალისტურ ერაყის მშენებლობას, რომელშიც ქურთი ხალხი ისარ- 

გებლებს ყველა ეროვნული და დემოკრატიული უფლებებით“. 
ქდპ ამ დოკუმენტში ხაზგასმით აღნიშნულია, რომ პარტია იბრძვის 

ავტონომიური ქურთული რაიონის განმტკიცებისა და განვითარებისათ– 
ვის ერთიანი და განუყოფელი ერაყის რესპუბლიკისა და ერაყელი ხალ- 
ხის ფარგლებში (190, 21. 5. 1976). 

ქდპ გამოდის ყველა ხალხთან ურთიერთობის განმტკიცების მომხ– 
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რედ. მშვიდობის უზრუნველყოფისა და საერთაშორისო დაძაბულობის 
შენელების საფუძველზე, იგი მიზნად ისახავს ბრძოლას იმპერიალიზ- 

მის, კოლონიალიზმის, სიონიზმის, აგრესიული სამხედრო შეთქმულე- 

ბებისა და ბლოკების წინააღმდეგ. ქდპ მხარს უჭერს პალესტინის არაბი 
ხალხის კანონიერ ეროვნულ უფლებებს და გმობს ნებისმიერ მანევ- 
რებს, რომელიც მიზნად ისახავს ამ ხალხის ზურგსუკან რაიმე შეთანხ- 

მების მიღწევას. ქდპ მოუწოდებდა კიდევ უფრო გაეფართოებინათ დღა 

განევითარებინათ ურთიერთობა სოციალისტურ ქვეყნებთან და ანტი- 

იმპერიალისტურ ძალებთან კავშირში ებრძოლათ შოვინისტური და 
რეაქციული იდეების წინააღმდეგ (190, 21. 5. 1976). 

ქდპ-ს, –– ნათქვამია პროგრამაში, –– სავსებით სწამს ქურთი მშრო– 

მელების როლი, ეროვნული და კლასობრივი მიზნების აუცილებლობა 

ექსპლოატაციისა და გვაროვნულ-პატრიარქალური და ნახევრად-ფეო- 

დალურ გადმონაშთების წინააღმდეგ ბრძოლაში. 

პარტია უარყოფს ყველა შოვინისტურ, რეფორმისტულ ან რევან- 

შისტულ აზრებსა და შეხედულებებს ქურთთა საზოგადოებაში. 

: პარტია თავის ამოცანად სახავს ქურთულ ავტონომიურ რაიონში 

„აყვავებული სოციალისტური ეკონომიკის მშენებლობას“, მასების 

კულტურული დონის ამაღლებას, ქურთი ქალის განთავისუფლებას სო- 

ციალური ბორკილებისაგან და მისთვის მამაკაცის თანაბარი უფლე- 

ბების მინიჭებას და სხვა. 

ერთდროულად ქდპ მოუწოდებდა ქვეყნის ხელმძღვანელობას მიე- 

ცა პოლიტიკური თავშესაფარის უფლება ყველა ნაციონალისტისა და 

პატრიოტისათვის, რომელიც „იბრძვეს იმპერიალიზმისა და ექსპლო–- 

ატაციის წინააღმდეგ, გამოდის ეროვნული და დემოკრატიული თავი- 

სუფლებისა და მშვიდობის მომხრედ“. ... „დაუბრუნოს ერაყის მოქა- 

ლაქეობის უფლება იმ ქურთებს, რომლებსაც იგი ადრე ჩამოართვეს“?. 

გდპ- ცკ საანგარიშო მოხსენებაში ნათქვამი იყო, რომ ქდპ, როგორც 

უროვნული პროგრესული პარტია, გამოდის ერაყის რესპუბლიკის ფარ- 

გლებში ქურთი ხალხის ნაციონალურ უფლებათა განხორციელების 

მომხრედ. ქდპ, როგორც პატრიოტული პარტია, რომელიც იბრძვის იმ–- 

7 1976 წლის 16 აგვისტოს რევოლუციური მეთაურობის საბჭომ მიიღო კანონი 

# 93 ქურთი სამხედრო და სამოქალაქო პირების სრული ამნისტიის შესახებ. ეს კა- 

ნონი ძალაში შევიდა 27 აგვისტოდან. ამასთან ერთად ერაყის მთავრობამ შეწყვი- 

ტა იმ ქურთების აყრა-გადასახლება, რომლებიც გამოვიდ5ენ 1974 წ. 11 მარტის მა- 

ნიფესტის წინააღმდეგ. 
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პერიალიზმისა და სიონიზმის წინააღმდეგ, მხარს უჭერს განმათავისუფ- 

ლებელ მოძრაობას მთელ მსოფლიოში; როგორც დემოკრატიული პარ- 
ტია, იგი მიისწრაფვის განამტკიცოს პროგრესული ნაციონალური 

ხელისუფლება მმართველი პარტიის (ბაასის) ხელმძღვანელობით და მო– 
ნაწილეობს პროგრესულ ნაციონალურ პატრიოტულ ფრონტში რევო- 

ლუციური დემოკრატიის საფუძველზე, რაც უზრუნველყოფს ფართო 

მასების მონაწილეობას დემოკრატიულ და პროგრესულ გარდაქმნებში.



ც0IC0CსI ICI06L/M MXVIC/I08 ნIIMXXICI0 
80CI0M/ (X-XX 88.) 

CC310M68 

IXVსIIICI8გII, 38LIIM2მ1I0სIIIV V0038LILI2III0 ,ცხCI0MII06 IC0C00თMIV6- 
CM06 M CI02ICIII900M06 0M0MXMV0X#0MII0, C0IIV MI6X II0II6LII6M«მX 8IIIM8მ- 
MII6 IIILI03CMMხMIX 3180088706M. C0 806M6ხI! 060მ3088IIIIV Xმჩი|დმ- 
#მ 8იუ07ს 10 IIმIIMX IIIICM #V0XხI ც 013906 800M#% 806XLL VII00IIIVI0 
60იხ6V 000748 მ08მ6C#%IIX, XIVი0CIIMIIX, M0M”0/0CM%IIX, #V0IMIMCICMIIX, 
0M600M1CMVX #M #იVIMIMIX I008260XII70I6CM. 

LI0388MCVMLIC MVიICIIIC XIIIIმCIIII (LIII2IმIMIMIხს M0ი088IIIMIXხI, 
სმგ8მXI9MIMLს, Xმ0C8I8მMXMVMხI. /##XI06IხL # დხ.) Vი0იმ8I9»M IC 70#6- 
#0 0X6/6II1ნIMIM MII9:#0078მMV (XII2ი62#0, Mმი/MMV, #იხმI, #8, 
IIIსგვლი, III მ8XიII300, V/IVX0ნMC7მV9), M0 IM #ი0VI9III0IMV L0CVIმ0CX8მ- 
MM (IMი0X, CIIიმ9). 3IმM889MXხI 10XMM080X6C, #V0I I0 0 00MC- 
X0XC06MI9I0 Cმ»2X გX-)IIIII (Cმ/2XMIVI), #070იLII M9V000 »0X იხმსი» 
სVIII0CM, 00 C80MM 3II2გM0IICM CVM6CXI 06XCIMIV9IIს მი02608, MV0- 
უ08 M# 0VIIIღC I200/ხI, X0CIXIII 30 28MIIIლ,ხმხ”» 80CIM0-00MIVXIM96- 
CMIMX VCICX08ც 8 600ხ60 C #00C7109M0CIმMV. M#V0Iი(Mბ /#MV9MმლI9MI 8 
300XV იმIIII0”0 დ00XLმXI13Mმ 00)Mხ3088მVIMCს 60/ხIIIM. 0I0VIMXIV0CCMIMMM 
8III9%IIMI6M 1IIმ )0XIMXIIICM ს0010M#6 M# ლCხII0მXM 0000XI0/ICIMIVI0C 00 
8 CVIIხ6მX II200708 31010 0069M0118. 

C ყმყმ»გ XVI 8. IV0ნIICIმIV, 1მM# XC #მM # CIიმ89ხ! 3მ#მ8M%8- 
ვხი (I 0Vვ3ს9, #0M01MM9 იI /M300681MIXმ2IV), C7მ#I მ00II0CM 116II06Mი082- 
IIIმ10LIIIXC# .80III 3მ 06XL8/8მIIMC IMIM M6XMV MსVM9% VCIIIIIცIIII(LMIC0% 
MVCVIხMმ81ICMIMIMM  1602#4808ც8MM –– C6თ08M/CVMM  II0200M IV CCMმIM- 
CM0M MM0006C1. 96იVV #07 31MMV 80XIმMM# 00/80M 30X26CMV# XILC0- 
LI080ინ 1639 »., იმ316/MVMM8IIIVM IVიმ00ჯ”მIM Iმ #86 9მCMV (IVნ6CICIMVI0 MX 
M02ICMVI0) # CხII02გ8LIM# 00#08VIC 00/ს 8 /მ»XხII6M0ICI II04MIMXML. 
ყ6C0M0M CVIს60 XVI ICMX0ი0 M800/8. 

IIიმ289M0I)ნ0ლ788 CCMმ9MCIM0CM MMი90იVI M# IMIიმყმ ლ7მ0მXMCხ 0C- 
»2გ6M”7ხ, 8 3176M VII#MსMII0827ს (V0IICMM6 MXII9#6018ცმ 8 L0I9X 3M0- 
I)I0MMV0C)0010 ი) II0XIM1I9ყ060«0L0 3მMმ86მ»6IM9 I.VიIIMCIმ8მ. 1 მMგ98 
ი00XMXIMMგ 8ხI3ხIმმამ 20+MXVი0CIICIC M# მ21IIVM0 2MICMIIC 89ხICXVIIIICIIVI# 

#VნI08, #0100LIC M2მC10 II0MI0IMMმXIL –0CხM2 06IIIMVII6IC MმCIIXმ6LI. 

ჩგვებიუ MXVნVIIC”მIმ M0X/V IV0IIMCM # II02II0M 16 X0XხI0 II6 
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ი00X9MX» IM0IICII M02#I0VC06M0მM 8 #0მლ. M0 M2060007, CII6 60006 
VCIIIIIIX 0-0 თ001მ#M6IIVI0 0123M1006X»/CIII0ოC7ს. 

LI2CM0Xი69 IIმ 0ICV9Xი0მ2XM3828+00CMVI0 ი0XI/IMMV VV06CIIM0I0 #M VიმV- 
CM0-0 MIიმ876უხიჯმ, გ იი 0იI, MXVიIIC-მსმ თL00710X# 244) 
CVII2CIL80მმჯს #იI0MVII0308ლ0MMხ.C IIM9XX00188 –“– –0X+XმI, XმMV8იM, 
ნმXIIMIII0მM, C0იმI, 6მ6მI (8 VიII0) M #იმიუმ#M (8 IIიმყილ). IIX 
იიმ8I70VII X0Xი0მIIII მ310I0M9MV0 8Xმ0Xნ 3ი70Iხ 10 0006IVI1!ა! 
XIX 8. LICV0X0ი0LI6 IM3 IIMX X(0XC I0Xხ30ცმ»VCნს იიმ980M 081176 
C8010 M0IM6IV M 66 L1ხ II0CMIMIმ0ლMხIMი ცს XVIნლ. II0გ8MXI0II 10- 
XVII23მ18MC0IIM6ხIX (V0ICXIX 3MII0 2108 IM XმIICI8 იი#3ხ2გ828»II II0VII- 
I2XVხ90 8Xმ01ნ 10 IV0§IIM0-0C XCVIIგVმ. 10 IIიმICVილთლ II2Xმ. 8CC 
M006IIMV 2000ILIMMX VCIმIM08I+ხ 00მXV%IIVI0 8Iგ0Xხ IIმუ XVIICIIIMIM 
#L9X0078მ8მMVII I6 Lმცმ»IL ი03VსXმ708. 

X0I9 III #V00III00, III VიმMCM00 ოიიმმIნIხლ სიგ I0იMMIIVლCMVI 
#6 იიIM38მ8მ/IL მ07000M8ხ00Xხ IIმ0CV0IC780LVხIX MV0ICMXIIX IXIVI9V3CI 
M 3MII009, II0XCMLნხI# VI3 LV0IXICIIIX 8MVმ07XIII6M6M 00MV9მ» 0+ CVIIმMმ 
II ი0I2Xმ8 XIმ0C0180IILIV0C I020M0XV I, VIX03 C VI800X)ICIIICM ც C80- 
MIX იიმუმX. 

8700გ89% X0XM08MI2 XVII 8. იელისIIმ 8 60CI00II09MსIX 8000+მIIIIVX 
8 MIVიIICIმ2V6. 0I8მM0 MV0XCMVC თდ00Xმ»LხI CIი0MIIIIIICხ MCI0#Xხ30- 
ცმის მIIIIV0CIIM0C VI მIIIIII0 2IIC#06 X8IIXCIIIIC II8200MILნხIX Mმ0C 8 
0060186MIL6LIXX 00M%X. II063IიMV VიV06XCIIVხII! MVიყCIIIII I200L IIC 
CM0L 80ლი0»ხვისმ,ხიი” ნჯ»მ!0იი9შXIნIMI VCIXI08IIMII II8 C800-0 
008060X1CIIIL8. 

LII0XC0IMX0CILII6C სმC0IMVI0C II3M06MIჩ0ლ0ნ 8 M0IIC XVIII 8. «ი”X2გ 8 
10XI0CM IV0XIICIმC MIV368 I3 იიIმ2 8286მM, «ილზიმიI8 L. CVICII- 
MმIMIIL0 8 C8010 ი03I6MIVIMIL0, CVM0IIV ი0MMIIIII+IV #რ60»/6IILIVI0 “0ი0V1II- 
700VI0 M MგVმგMI0 II027ნ 3მM0IIVI0 0M07/IIXIICCMVI0 00XMხ 8 0XII0IIC.· 
IIIIVX M02#IV “I VნIIICII II I10828V90M. 

II60V0I 30308ხII06MIV#9 ი018 ს მ6მ9V ლ08იმ» 90 8ი0M0MI C VIიC- 
IIICIIICM 8MXM 280 IIIII0CMMIII L0XV3VIIICIIIX LMI0IXMCMCლV08 (60I/M%ხLIX 006098) 
8 ნმIIმXCV0M თIმ0Iმ»IხIM6. 17CIIICIIV6 III 0CI/26VCIVIIC სIმCXMI VიV- 
3IVICIMIIX M2MVXII0M08 80 M9M00-0M 308I00MX0 0» იძვIIIIIII, 3მ1IIIM20M0L 
6862ICVIIMII MIIV3ნ89%MII. თ 60 2#XVხIIVI0C" მIMმ0XIII0, 80ILმ MI8IIVI0C#. ცხ 
#0IIC6 XVIII 8. 38 II02I6C IV 8 CCCMმIVICM0V IIMIVICი0VIII, V0ICMIIC დლ0- 
IმXხ, I0M X6 #მ# II L0V3IIIICMIC იიმ8III0MIVI IMIიმMXმ, C”მი0მVIICს IIC- 
ი0X9M3038მ7ხ II9 I00XIX0LMI9% იხ ნ60ჩხსIს 0CმM00+0970/0V00C+X!! 

8 სმყგ,68 XIX 8. 8 I003Vინიმ76 VI9VIIC00XIIIILV61III9 I 0V3IIM II ჩმC- 
ლმწხყხIX I10მIMV 3მM28Mმ3ლ0MIX» X2მIICX8, ხ000M9 80იX0+IIVI0C 9M070-· 
9IIX2 # #28MX23ლ0X0L L08IIIIVIL6 C II 0 0II0CM IL IV 0IIIICII. 

ც ლისის “ილმ»ს XIX 8. ჩილი პიმხივმსი ვეIIლეილლისმჩმCხ 
#MVიIმMI #2 ი016IILII მIIსIIსIMII  C0103!III420MV 8 6VIVIIIIIX ცი!!!!მX 
C 1IVიIIICII II II0 2II0CM. 80CIIII6IC VCI6XII X0CCIIM II82 64XIV%ILCCM ც0C- 
IX0MC ი6%0MV7I8ნI0 C00006Cლ7808მIV0 იმეXMმყIღC მIIXMII02IICMIIX. 1 
გ) ოIწ”ი0IXIX ყV80X8 IC00/I XV0CIICX0I0 V0C67/1C1I)1M. 

8 C30M0 09060ლX6 00008MLI6 0000ი01IIMMV ჩ0CCIII – ჩუ ყი, დიმM- 
II 9 #307იI “მIXC I060სგICს VCIმI08წCლIIV იCცსილლი M0ILI- 
იელწუი MმI CLმM6VIX0CM M ILI00III82MII, II0IL ბმ0მ6CM%IIMML ი00MIIIILIII- 

249



9MI CCMმIIC-0” 1IMM006M0II# M სმ ს მMMმII2X. 59 ი 0MI938VIL9%, 803- 
MMMIIIC ც XIX 8., ი0ლX60CIII0 IILVVIIIIIMმI0» Xმ0მგMX60 0X40070VყCII- 
801 60066LI M0XIXVV IIIIMII 3მ 082370 CICMმ1MCM01 IIMII60IIII. ILმMX #3- 
86CXII0, 312 60იხნი 0MVMIII2გ 8 XIIII0MმX9Mყ06ლ0%0,ს #ი0მ2MIVIMM6C + 
11CI0C0I96CM0M IIIIIC0 2XV0V6 II8388IIMM06 «ცს0010MII0I0 30000Cმ». 

_ II00X8 M00სIMCM40M 30IIILIხ6 (1853-1856 LI.) IIV0IICIმII ი0C70- 
იMXC6V9V0 ლIXმII0ცMXC9LI C0C1მ8II0# 9მCIნხ10 «80Cლ10MI0:0 800 0000». 

LL8 0019274CIIIILIL 8000 XIX 80L8 IXVიII0I MC ი00MLნგ2სIმIM 600%- 
6V ი001M8 M2გCIIM9 თ X6000იგ, IX07I70)0IM 0IIს #M0XIც00LმXVCნხ X0 
C01000IIხL I90მ890IMX #0VI08 IIიმხგ # IVიIIი. ნიხსნი XV0X038 
0ყ0IMს V9მCI0 30IMIც8მჩმCხ 8 60/ხსI)II0 30ლCXმIIIMI9, M0100სხI6 X0CCX0V0 
ი01მგსა»ყMMCის CVIმI4C10MMM I II0XCMMMV  #M0081+0)6IხIMM 80#MCICმ- 
MV. MII01Iმ MXVსIმM ს 0IIX0უიII0ლხ C0მXმ07XხლM 00M900806MCIIყ0 Mმ 
I8VX 0000I)7მX: I00XM8 IV06CIIMIIX MM II024MCIMX ი0I70CIIII70C)I0, #8, 
#მ2I0MM00, 80 300M9 800CჯგIIIMი ი0608290XIV3CIIIX> XV0M08 ც 1835 L. 
9M0M ხVX0301CI80M MVი0 MVXმMMლXმ IIMM XC 8 იM8090/) 80CლლX2IM#9 
IICIIX8 C0:6C6M1VIIხI 8 1880 L. 

ც8 X0XC 80CCლ0IმII)9%, 803'უმმIჰ8ხნეIბიილი MიV90IსM ძ00)მ2)0M 
8მ870XმM0M 8 1843 LI. 8 #IXC3Mნ0, იიიმIიოიIIIMIMმMCს 0C60%0301ხ1C 
900ხI4V # C031გMMI0 ო0XIMXII900(LIX 0CI03 MVი0ICI0CLM# II63820VCV- 
M0CIM. 

ც 9609M0X IL0ხIMCM0I 80111ხL XV, 80Cლ0X28IIM6C 0 00060180- 
MII0IსCI80M LC ვ/ყIმIIIII 02 (1853--1855 IL), Cი0ლ060”7808მVIL 300CM- 
1ხIM VCIICXმM M0IVCCM0II მ0 MIV. 

LICM 6LICIი0 იი0ი)სMIგმიგისხ ჩილლ9ხი Iმ XIII L800+0M#0, 
XCM ნ0XLIIMII IIIII6060C იხ0ყ8იიიმ ტყნაური # 200070 0MV, 1200XM/6L- 
101! #V00მ2MM. ILV09XII0IმV9, 989 8IIIMC9 02966 «96XI0#0M 0მ83100იმ» 
M0X#IMV I10 2II0CM M# 1IV0IIMCII, II0C07C0CIII0 CXმ908MIC9 ქ906I0# 600L- 
6ხ! MII7600008 I8VX 0630000Mლ0MM» #0M0ILმXIხIხI. )I160X2გ8 –– #ეყ- 
წ9MIMII II ნ000IMM. II0IსM 370M X0ლლ0Mი CIგნ0მMმCხ M#20M0»ხ308მ-ნ #Vი0II- 
-CM06 /8I:#CIIII6 IIV9 0ლმ8ნ)6IMი C)CMმI00M01 1IIMI00MV, 2 #ILVIM%, 
8 იი00MM#8080C ნ000IV, CI06MMIმCხ 06V3Iმ,ხს) მ21IIIVMV0VCCIIM0C6C /L8II- 
20IIM6 MVი0X08 M II8II0მ8M9M+X6 00 II0 VI0III0CMV 0M# 0VCIIV. 

8 M#0IIIC XIX 8. იიმ8MIIIIC M0VII IV0IIIMI M06III0ოCI C8010 L0X#IV- 
წMMV 00 0XM0LIICIIMI0 MX იი0ლ7მ0MნაყM #Vი0ICM0CM თლ0ლ0)მ»ხM90V I 
-0010-0I06M6IIV0, 39M27M, CIმ0მI01ი” C6/IM39MXხCლ% C 9M0# M II606/9- 
MVIXნ 60 IIმ C8010 CX000LV. 

LIგ 0იV60X6 XIX-XX 88. XVი0IICIIII 830000, იმI9ცIMხIVIMC% )II0 
4რ0X 00 8IIVX0 დIIMM 0M0M IV0IIII # I10828Iმ, 01I00IIVმ70»0ისI0 I0C6- 
მიმ)1მ0709 8 M0:XIVIმ200XIIV0C" II006MV6MV. II279VXIV C LX00CM6CX# II 
ჩხითუიზ89M 8 IXXVნXIIC>2I) I09IVV210X VI00IMIMM#მ7ნ 1 060Mმ1MMI II CILI/ბ. 

9MლიგIლI9 MMV0I00V0XIVV#CIM9ყ6ლMVX 060X2828 M# V0I2X0M# 283870MMMX6- 
ჯგ M00XI0M (00MმMCM0M M IM0C8IICM0ჰ0) 8ILMMMIIM9C6+X0 მIIIMVIM- II0II009M4- 
VII I098V II9 3800XXIICIIV9 MXV06ICM0+0 IIმII#0II2XV3M8მ. 

ნს0იისნგ 38 MმIIVI0IM2XVს9M06 06X0/IVV0IIMC MXVიIICX2გI2 Iმ9ყმ/MმCხ 
0IIC ც X0IIC XIX 8. II8ყმ»X0 XX 8. XგიმMXICCM308მ/V0Cნხ IV3M011CIII- 
9M XმიმMI86იმ 0C8060XMI16XMVV6IM010 XII0IMXM6IMM9: IM2 მი6ILV 8MIIIIIV XI0- 
86) 0MIხI--VსყმI0I209CM M04X016Xხ, IIIII6IIIC6IIIII9. 8 1898 I. 8. X2მX#- 
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ჩბ, 3 3810M 8 2X0IV0806 IIმყმ#გ 3ხIX0MIIIს MV0C08მ0% MXV0ICM29 L230I8 
«IV I0IIIIC»მII». : 

ლგ 000C0+X IIმIM00Iგ»სხ0ით CმM0003Mმ9VV9 XV0I0C8 60/XხII0C 8XII- 
9IIMC 0MXმ3მწ2მ 060889 0VCCMმ9 0080II0IIM# 1905--1907 LL, 80 800M 
XVნXICXმIIC სც 310I 0600 Iმ6I0XმM0ლ; რ600X0IMM06, 0C100CIII0 
დმვმ8მსხიმ/C9 MVX #IC6CM6IMII0:0 0MVICX8მ2, 3მ000:4+0LმX0Cხ IIმIIM0IIგ,ხ- 
#00 Cმ02M0C003M80II146. 

II0CM6 I0C60MხI MIXIმ2890XV0CIIM0C# ე0030ICIIIV (1908 ».) 8 IXVიII- 
C7მIIC, IIმი0ჰ06ს> MX28უ0IV06IMIX 00ILმIII3მIIIM% ა #XV608 ლწ7მMV 
003)მ8მ1ხი” მIმჰლ0”MMVყIხთ MVიICILIგ 9906MIV I MIXIV6ხI C0XIIმ2M0 
IIVსICMIIC 06LI0018მ I 0ი”მI93მIMV: «XV82», («LI2X06XMIმ9»), «06- 
II607180 I 00-”0ი00ლ08 M MV0IC#0IL 838IIM000M0LIIV» # 10VIIIC-- L6 0M8მ- 
3მMV 60#ხI)0L0 8MMI9MIII% მ IIV00MV6 CM0M MV0ICM0I0 Iმგი0ჯ”მ. 

II00XM8 C800M 380/XM IVი0IIხL 6ხIVII 8+9-9MVIხI ი028I70ხC0>-80M 0XC- 
MმIICM01L IIMIVI20IIV 8 ი008VI0 MV008VI0 80MIIV. IIIIC II2M%მMIVIIC 80M- 
#MხL MVI1C(მი თი0/მIხიხმი II 0010-იI0MლნIგი 3IმIხ 023X0XVIმ2Cნხ 
M8 #86 0CII08IIს- სიVყეIIMი0სცMII. ლ0/MI2 00V0I1008მ#Xმ0ს I2 /#II- 
IIMI0, მ XნVIგ9 –– IIმ ჩ000MI10. 

8 #0X0ხI 801IMIMხL ILVიIC7მIL CIმM 2000, 800LM9%IX /06MCIV8MVI. 8 
ი93VV ნXმ76 #08I1 6ნხII 023000. 

IL M0Mლ1/XV 0100IV 2III9 00801 MIს0080!! 80MIV6L ILVI0IIMCI8მLL 6LIL 
მILჩმიII0I Cლ1029M0M, C იილინიგმჯმIICM #0XVCდ00MმXVნხ9MსIX 071M0I06- 
1IMIM4.. LI 90M სIIIIIC9I+ხ6II ი00»6X80Iმ+ 10#ხ#0 3200XIმ»C9. CIIC IV6 
6ხLI0 VCI0ს–MI II9 იხნ0მსალ ი 0მ60VMX 00ILგIით3მLILIII. II0370MV 
#V0ნ1ICIMIIIV II0200X 8 10 306M9 II6 6ხLI ი00I0708M/8ს M 80C0019+I10 
C0IIM2გXMIV01MIV06CMMX, Mმ0MCIICICM0-ICIIMICLხ» III. CIMIმ2M0, #8მM 
ლ8II010/#სCX3VI0I დმMILI, 0C08060/IIX0ხLნხIC XI03VIIIII IL XCM0M%0 მ“ML- 
90CCIMIMC IMIC6V ცზლ0»MMლ0I C)MXI9606CM0II 00LIIVმVIIIC+XIV0CM0! 0080/I0LLIIII 
IIმI0VIM ც ILVI0CIICM 98200) XVI60I ლ07XM#VVMIM. LI0)L 8MILVIIIICM ც0ჰიL- 
#0-0 CIMI9609% 8 MV0ნIICII0CM IIმIII0II0/M6IMI0-C8060XVX07IIV6II0CM /181X- 
V9IIM I00030II6 ი9MMI 3M0M99II6I/ხIხI C/IL8MIV008. III20X0IIIს0CMII, II0- 
MVIMIIIV0CCMI# M 00LმIII38IIV0Lყ0 0II0 60X06 003000 IX V90I00VIIX00L, 
ყI0 00380/L/0 6MV II0MIV066 010მ-მ,ს) „ICIICX3I/:6/ს11ხ16 VIIII6C0ლლს! 
#VI0IICI-00I0 Iმ00/8მ. 

ლII2M0 Iმ IVIIM 06X6CIIIVCIIVIVი IXV0ICI0ხლ Vმ2მLC0Mმ 803IIMMIMM 
#08ხI6 ინტი9MX0C078I9. II0CM6C 0Mლ0MVMმIIII% 80MIMხI 007402001 /#სMIVმI7ხ 
M0CII360ჩI თდმMXIM006CM#II 0ILC 0/ს#I 0230 ILVნIIIC>მIILმ. .0#IIL II 0C+- 
»8 IVიყიIლ07მII 8X0IIV» 8 00C072028 +0M6M0 I838VX I0CVყ20CI8 ––- 0CMმIL- 
CM0II IIMIICიIIV M 110 8Iმ, 10 76060ს 000 1:203/I0/IIVIIII  M0XIV M6+V%II2ნ- 
M8 C”იმIIმMII. "IIV0IIIMCM, IIიმ0I0M, II0მICCM ML CIICVCI. 1I0IIVCM 
#2 310» 0მ3 MXVნ,IხI MM0CIII 0026/M0 M6 C0 CXმ60M მXMსსIIICX06 მIIIICIL II0- 
80CIIIხIX IIიმIმ # CCMმIC#0” IIMIC0IVI, 2 C IIთII0.2XII30881(II6LM 
II6მII0M, ))8CIV6X0IM2მIICM#0ი "IIV0IM6# MM IMI0მMCIMIIM #000XMI6C8CI80M, 
იიმმ”IIIIIC (VIII L0I000ხIX IIC L0VII3IIგვმს. 1I0IIM0II0IსIIხC Iიმ8მ 
#VიXCV0I0 M0ყსIIIICI8გ2 # იი080/MIIVI ი0უIXIIIMV #0LC0IMIII81IIMIL II 
I6II0 მII3მIIIMIM# 8 III16000მ0X L0CCI0/CX8VI0IIIIIX IV0CCILM0CV, 010 მ11C%01L, 
მიმ60V0)! IIმLIIII. .II0 M#მ0C201C#9 CII0XMIMICIMMX #Vი0I08, 8III0Xხ I0ო 0%0IL(- 
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ყმIIM#. 810001 MII 0080) 80IIIხ, 0II IIმ2X0XIIMICხ 00 რდიმ!ILV3- 
CMIIM MმII1მ”XII6IM 0024IIM0M. 

C893ხ M6ა#IV XVიIმMII, I00XCIIც8მI10LIVIIMII 8 VIმ3მIIIIსIX C+იმIIმX, 
MX0XM9M0C01ხI0 060ი3მჰ)მ0ხს VI! C 310-0 8))CMლ I) «IV0ICMIII 00M000C» 
II0C7CIICIII0 2 0IIIIIIM820+ |)60IIთIIმVIსIICIII X82I102M7X80ი. 

8 0”00ხIნ6IX ყმ019X ILVიIICIგმსმ C01LIIმ/Iს110-314010MIMVCCIM16C, 
#VIხIVIIMVხI6C II 81ICIII4I6-I0L4IIXIIII6CMIIC VCI08IM#% CMXIსL0 0IIVIIIVმMMCს 
უ.ნVI 07 IნVIმ. 910 M8მM0XVIIXM0 0იიძელთოლ!!!!”I0 ოლყმ+ხ IIმ8 0838II19C 
#V0ICM0I0 IMმIIM0II2IხIM0-0C03060XIIII6IსIMI000 I89MXCLII9V 8 II00CIIIII6C 
8ი0M% IM 0ხIIიმV0 01იIIILმ216»#X%IIVI0 იი/ხ 8 7646 IIმILM0ILმXსIM0M M0I- 
00MIIIმIIIIMI VI I08. C 9700 80CMCIIM 0C8060/II70XVხI1I00 IL8IMXCIIIC 
8 IM20X0)I V2CIM ICV0IIIICIმII8მ I0070M80+X II30VIL0088II90 M 100I#MIL8- 
ლ» იმვ3VIVVIხIX (008VIხ7მ70ს. )სC70ლ0+8CIIII0, იმლის!/6CIMMC # იმ3Iი00- 
6.0III6 MVსეCMIX IIმIIIICIმ»ხLLნIX ICI 06)6L9ყIIIM# 600ს6V C #Vი/I- 
CMIIMII 80CCXმ1MIIVIMM, M#070)6I0, #მM იიმ8IX0, X+0C710L0 IXI0XIმ084%- 
IMCხ (8000780III6 IIლCIXმ2 CმIIმ2მ, 300Cლლ07მIMIC IICM2გIIIმ2 მ.მ CMIMM0, 
ც8000%8IIII6 MVი 108 #I6იCIIMმ II ეი.). 

IVნICM06 IIმ1IIM0984ხI0-0C8060/IM4709V6II0C )I(8IIX6IMM6 8 IVიIIIIM, 
I/იმII6, IIიმ“- იM0070M8#0 I01 თამგილი IIმIII0IMI2XIM3Mმ. C)/III2#0 
310 6LსI» MI8LLVL0IIმიIMI3M 1I6 VIII0იმI0LII6# LმIVIIMI, მ VIII0CIICIIII0II. 

CVIV 1IმLIIII0I1IმMსII0-0030609I70#ს9010 /89M2#0LVM9% 8 ILV0IV9CIმ1IC 
0007X0MMგ 8 600606 M200IMIIსIX MმCC იი0III8 II02I0I080!! 3MCIIVმ7Xმ- 
II, #00XI8 ილ0იმნი0IIICIIMII II #VIხ+V0M0IL0 0603MMMCIII% C0 CX000Mხ 
M0C0XII6IX იი0გ879IIIIX 300XVIIICM. 

ც0 3ი0M%9 )10ი0VIIIსIX 8000C0+80IIIII MV0სIხI CI00MMMMCხ 060მ303მ76 
C800 8გ870II0MIM06 I0CVIMმ0CI80 (XI3I1240IIC IICIX2 MმXMVXმ 8 I10ი8- 
#6 ც 1919––1932 #I.), 80001811I46 MVX1086 #ისთ-IმLI8 (1927 I.), იI10- 
ვივ.ჩმII0II6 MV0ICM0II გ870I0MXM0)! 0000V6/IIM#M48 IMI0იმ2V6 (1946 L.). 

I M08II0I X8M2#VIIICII CMII0II M#Vიმი«00ი IIმIIM01II0XIსV0-0C8060/II- 
ოMIII0IხI0Iი /I8IIX#ლIII9 6ხII0 M000169MICI130. 8 Mმყ0ლ»”86 MIM0C0/0Lმ 
7 8II40IM9 8ხI0IVI მმ IIII2MVIII>CIIIIM#9, 8ხIII6MII8გ% 13 XLVX080IIC188 
IL I0CM6IIIMყხ6ი ი00XLხI. ც CIIIV MმX0ყMლ»CIII0ლIM M# 1I00LI6III+0C0XV 
MIII0CIIV ICIIIII9 IC M0LIIმ 803LII88IIხ 0C8060XIX0XV0IIVI0 6000ს6V M#Vი0- 
108. II0910MV IIმIIII01I0»X სII0-0C8060/1I(70LVII0C X8MXCIIM6 8 ი0მ23XIIV- 
11სIX V8C19X ILVი0IIICIმII82 Cც93ხ1I88მ»X00ნ C IMM61II2MIს 0+XVI87/6IIხIX II0CX- 
CX2 870761 M0CIII0I! 3IIმXII, 8 9M603VI0 0ყ60ი0სხ 080XICM იIICMCII # 
XVX081I6IX IIICIIX08. 

ლიიბილილიIIVI0 იუნ MIიმMM # II6M#0700ხ #V0CICMM6C 6V0CXVმ3- 
IხIC 10XIIXMV90C1IM6ც 06IIICCლ18მ, XI6IC780888IIIIC Mგ%# 8 C0მM0M IVი- 
IIMCIმII16, +მM MM 38 „იმIIIII0. LI2I16070MIIIIIM 0IXII9IIIMCM 0X7ხ3088- 
IICხნ «X016VII>», «2IXLM2I3 #0ი0X8ლ0”X8M» (XLI), «ნ5029+IV», «XMცმ». 

LI გMმIIVIIC 37000 MII0080!! 80MIხ 8 023XM0/CIIII0M IXLVი0IIICIმIIC 
ლ„მუმ თ00M9003876CM მII1IMIMMI06>Mმ7)0MMV90C0M29 6VIXVმ2M0-I0M0- 
#02XM90CM#28 MოM60ჰ0LI9. CIVIმI00 #V0IIC#მ9 1I8IIII0II8MნხII0#% 6V0XXVმ“ 
3MM 8 Cც06M /I0910Iხ900Cს 0.იმIMMVყI8მXმCს 607/LIIIIIIMII I000/მ0MI. 
I მ8))0M 090 18MXMX0IIი 007მმ8მI0ლს Mი0007ნ9IICI80, #0X000C 

8040ICI8MC CVIII6CI308მ80IIVMX 8 C1Iი90მI6 C01IIIმ„IსII0-340I(0M1 V06C101X 
II 0X/II1MV0CMMX VCII0C8MIIL II0-I1002#II6MV II6 IIM6ი0 803M0XCM#0CMM# ML- 
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მმIს CმM00709706IIV0 ი0Xხ 8 0C8060MMX6)ხI0» 600066 "( VIIVIL- 
22070 0M 01IXIთC609%8მ4/M0II6IM X2081M7X0ჩ. 

ც ”0უ)ხ, 81000 MIV6080# 80III 8 00IIმXIხMI0#” C00”88C MXV0X- 
CM010 06II0CლX8მ, 8 00066IIII0C+M 8 II02Vს8 II II02M0, I 00M30LIIVIM# #0- 

ჩიIIIსIC ი13M6MCIII9. ICV0ICMMM 026094 M#Mმ0C 0001X60098I0C 0003- 
1IმჰI II806X0XIIM0Cლხსხ II0VIIIIყლლ4«00ლ 067X0,)MII0LI9 I CIII0CM9M6IIM% 
C80MX CI. 

06II20180 )ICIC IIგ99MIIმ20X C0Xი0VIIIIIVმXს C IMI02IIC«0% LI200XMI0% 
#მ7MII6I («1515»), გ 8 II0მ8MCM#0CM ICV09IIC”მV6 C0300»I! VCI08LM9 
საინ 060მ308მVII9% C06MIIM#MV II0 2(ი(0,ს #0Mიმ80XMM. IIმ2ყმX თ00MM- 
008მ1ხC%6 00103 9 მ6090:0 XI280ლმ C M#000+ნ69MICLMMხ Mმ00ლმMიI, 00C- 
MX0 MI მ0008008 M II2IIIICIIმIX6II0CC ლ003II2გIIIC #0C6Cლ+69MIIL. 3M0016 C X0M 
M0C0700CMIM0 ლ003Iმ8მ/MCხ VCIX08I9 XI%9% იC0ლიმიIმIII# IIმILIV0II2გ»ჰL- 
#0-0C8060/)I16MV6II0L0 11801:4#6LLM# 8 მIIXMIთC60I89%IIVI0C 600ი066V. 

LIII00IMIM 08183Mმ2X 312 60ისნე· თიისIწ»მ 0006 0M0IIVმ2IIM%% ც1I0- 
00! MIV06080M 80MLხI, M#0L.მ 80 IXIX286 IV0ICM0I0C 0C080601MIII640M0+0 
შ8IXCIIIII C”მI08MIლ” 1I6Mი0იმIIV6ილ«მი სმი ILVნIIIICI2Iმ2 
(IIII), ლ03IX8LIIმ§ CIმყმ8 8 II08მIICM#0CM, .2 30170M 8 IIი0მMCV0M 
ILV0Iს0V CI 8940. 

8 I1ნ9M6 Iმ8III0I2MV6IMI0-008060XIVI78M#ხ6ხI2გ% 600§6მ XV0CX08 CVIIმCხ 
9 IIIII00CMMIMM C0C80/I0IV01LხIM )I(8M2#0CIIII6M I02MCL0L0 IIმ00Mმ, #2- 
70ი29 ვმ80ცIIII მიხ 2179IMMი000(0MM0XIV0CM01 I მ2IIIII000018მX0110!! 
ი080XI0LLIICII 14 MI0M# 1958 L. 

00ლ08060IMI6ჩხI0 )I(8I+CIII6 #V0I0C8 8 ილიM0I 1945-1958 IV, 
XგიმIIXC0M3V02ICს 60/ხსის 00Lმ9IV3000III0CX6I0 თ C03II0104MX10- 
CXხ10. Xმ0მ#MX0609ხI6 9ყ00+%I! 37010 IL8M#CIIIV C0CI10წXIIM 8 70M, 1II0 C 
0XII0I C1000Iს დხმ60ყხს IIVI20C ლმ I0C10ი0IIი MI0მIნ 8 IICM 
CმM00109706/#0სIVI0 00, მ C 7#0VI0II –- IმყმX20ნ C08M007Iმ% მიმ- 
60-MVიXC#მ9% მIIMIMMVიM6024მ/VMCIM90C#მ% 60006მ, IL010იმიM იი0II8ლ0Xმ 
# 0800X0IIII0 M0Mმ XX)! ც III)0M0C. 

ლ0ყეIგI0C 6V0XVმ3I0-16M0#M0მ01IIყ0C0M2% 0080XI0LI9VL 83 II02%6 IIც 
0იიმმეუმ»გ Iმ010XIL Iმ800მ. ო0ლ0MV6»აIIMC20V0%400 Iნ28MX6M6CC130 I6 
M0030IV»X0 იI0CX06M08მ70676IL0C 8 XII30ს მIიმი9სIM# 3მM0I, IC VIXIVM- 
IIIII0C 3M%010MII90CM00 I0/MV0XCIIIC X0VIIVIIIIIIXC9, VIC CVM0XI0 VCIXმII0- 
სიხ I0XVII6IM9 1501700I0ს Iმ2I 00VI00/MII6IMს  00CV0C0M# ლიაემხნხს 8ც 
V20III00XM I2X 1I2თCIVნI0. IIII0CCI08IIIIსII, M#მ8VიIIმჯ» 800 0VIC IL0Cი00I- 
იC7805გ»ჯ» 8 3M01I0MIM6 I1ი0მXმ, MI, C0I0ც8მ704ხ90, I 00I0XXL8მVXL 0Mმ- 
3ხI0მ7ნ მMM9M9III6 Lმ 8IIVI0CIIII06CთC I ცICIIII0II 1I0XI17IIMXV II0828I!- 
ი6ყხ0X788. 

Cი 9I0ი0I! I0XV08!!IIხL 1959 IL. 3C8 60406 38M0XII6IMI CXმII089-- 
09% მIIIMIICM0M0 0XMყ0CIIVI6 700 ენIIIი ს0მ8389MX0/IხCIცნმ2 #60 ICც- 
იIMM20 IL0200Mმ. 30CM006 8 001036 C 008მI(IIII0IIIIსIMII IIICIIXმ8MIL 0LI0 IIმ- 
ყვ. »თი030IMილზეს Mიიზეპს. C10XXM#IV08CIIIV 0 იMM6C ი0მ10M08 
IიმMCიM0:0 IVიI9C”Iგ)სმ. 571) C70MMI08ცლIIV MIი0მცI0M60X80 IIC- 
M0»ხ308მVIV0 M8M M080X IMი Iმ9მწ8მ8 ც0IIIIII I00+XII8 #Vი/008 8 ლლ01II96- 
0ს8 1961 ». ' 

8იხIმ, იმ23893მ9MIმ9 ც MI0მM«ლ«0” XLV0/IMიCX2IIC, C0IL6 60/IსLIIC 
VIIV6IIმ 001LIMმ7%I0-3#010MM90CIII6 I00II8C000ყM%9 8 CI”იმM6 I 8ხI- 

253



38მ8»Xგ იLი0000-#4III0IსMხII 110XIIIXIIM06CMIIII I90II3VC, M#0100სI# 30M0#8- 
Vყ9IC9 17 აიი 1968 L, 870იIIVII6IM I#ი0IIX010#» IIმ0III სგმC 
8/MI2CXM. 

II0I X28XV0I6M 8C6 60X06 იმCXVIIIMX X0060808MIIM /6M0M0)მXM#M- 
V6CMIMIX #0VI08 IM0800 I0მსIIC2Iხ-ლ”ცი IIი0მM#%მ, 303-I28M90M068 X2გ- 
Cმ2I)0M მ»ხ-58IM0C0M, 8IIVXICI0 6ხIIი II0XMV0XXM Iს #06) 6ი0მ10- 
V6IIIICX780II00,ს 30MIIC ც ILV06XIMCX8I6 # ილIIIს IV70ICCMIM 30000C 
MMI0 I ხIM 0VI6M. 

11 MმიX»მ 1970 LL. M0XXV 680მCM9MC7X7CMMM I08289070M/607180MV MI #MVნIL- 
CMIIMM XIII1ბ6იმMMს 6%II0 3მMIIVყ6ს0 C01LXMმ0VICIIIC 0 I00M08IIICII#M 
0IM9. LIმIIII0Iმ„,»ხ9ნხI8 იიმგ8მ M0მ10CMIVX #X)0–I08 6ხ სი C0CMIIM2IM0 
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გით #ტჯ”»მხ იმ1)005. 45 10L 1ი6 5წI18ი ILVIIძა, 00LII1 Lჯხ6 6იძ ი LM6 
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105§1წ. 
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