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20 декабря. 
В тот час, когда пишутся 

ПСПАНСКИЙ эти строки англо-француз-
УЗЕЛ скую инициативу, имевшую 

целью посредничество дер-
жав, повидимому, надо считать фактически 
провалившейся. 

Не говоря уже о том, что ни анархо-ком-
муннсты «законного» правительства, Ни Бур-
госская национальная хунта и слышать не 
хотят ни о каком иностранном посреннчестве, 
на меморандум 5 декабря положительный от-
вет, и при том с большой поспешностью, да-
ла только одна Москва. 

Германия и Италия, принципиально не от-
вергая сделанного им предложения, в в&сьма 

вежливой форме и почти в идентичных вы-
ражениях выразили сомнение в осуществимо-
сти поставленной лондонским и парижским 
кабинетами цели. 

А Португалия без обиняков заявила, что, 
покуда ее о том не просят сами непосредст-
венно заинтересованные стороны, она не ви-
дйт никакой возможности взять на себя роль 
посредницы. 

Немногим лучше обстоит поднятый тем же 
меморандумом вопрос об усилении контроля 
над ввозом оружия и снабжением воюющих 
сторон волонтерами. 

Очередная неудача Парижа и Лондона ни-
кого Не удивит. Меньше всего вероятно она 
ѵдивиТ самйі авторов меморандума. 
' гуш 'ЯМ**» Oĉ F ** * 



Все отличил понимают, что если бы с са-
мого начала великие державы действительна 
желали воздержаться от вмешательства в ис-
ка нг кис дела, то достигнуть втого простейши-
УИ мерами международного коптроля было 
легче легкого. 

Пять месяцев гражданской войпы с ис-
черпывающей яс nocTi.ro показали, что втого 
то желаппя как раз и не было у большинства 
держав... Совсем наоборот. Во всяком слу-
чае. основательно или нет, общественное мне-
ние Германии. ІІталіш и Португалии далеко 
но склонно нрпзиать за Лондоном н в особен-
ности за Парижем «народного фронта» необ-
ходимый тля роли беспристрастного арбитра 
моральный авторитет. 

К тому же случилось так, что предложение 
о недопущении иностранных комбатантов на 
испанскую территорию явилось как бы отве-
том на сообщения прессы о высадке в К а дик се 
довольно значительного отряда немецких до-
бровольцев. Это хронологическое совпадение 
не могло не вызвать некоторого недоверия к 
искрепиостп англо-французского жеста. 

Недаром и Берлин и Рим в своем ответе на 
меморандум 5 декабря сочли нужным в весьма 
настойчивой форме подчеркнуть, что анало-
гичное предложение было сделано ими еще в 
августе месяце, но к сожалению не встретило 
сочувствия держав. 

Ни для кого не секрет, — это подтвердил 
даже Лондонский комитет лорда Плимута, — 
что пальма первенства в деле вмешательства 
в испанские события принадлежит Москве. 

В течение ряда месяцев, когда о немцах в 
рядах испанских националистов вообще не 
было речи, кремлевские владыки и непосред-
ственно и через подвластные им органы Ком-
шггерна во Франции, наводняли Испанию 
иностранными добровольцами. Дошло до то-
го, что, по свидетельству целого ряда очевид-
цев, отнюдь не враждебных «фрѳнтп попу-

ляр», в рядах защищающих Мадрид «рес-
публиканских» войск «интернациональные 
марксистские отряды», составляют подавляю-
щее большинство. 

Преобладающая часть, ныне очень богато-
го, технического оборудования красных до-
ставлена из советской Россип. На всех ис-
панских фронтах, как подтверждает в пе-
редовой статье от 19 декабря, посвященной 
иятпмесячпым итогам гражданской войны в 
Цспанни, такой серьезный и сдержанный ор-
ган, как парпжский «Тан», обнаружено при-
сутствие не только русского многочисленного 
технического персонала, обслуживающего со-
ветские аэропланы, танки, артиллерию и пр., 
но и целых русских отрядов. 

Теперь, повидпмому, настал момент, ко-
гда советское правительство заинтересовано в 
том, чтобы стаблиизировать создавшееся со-
отношение сил и помешать сочувствующим ис-
панским националистам державам сделать для 
армии ген. Франко то, что само оно, под по-
кровом «невмешательства» с таким успехом 
проделало для анархистов и коммунистов 
Барселоны и Валенсии. 

Отсюда очевидно та горячность, с которой 
Москва поспешила Откликнуться на англо-
французский меморандум, отсюда и тот холод, 
который тот же меморандум встретил в Берли-
не и в Риме... 

* * * 

Сложившаяся в результате пяти месяцев 
испанской смуты международная обстановка 
Ісейчас такова, что по справедливости пра-
вильнее было бы говорить уже не об испан-
ской гражданской войне, а о первом столкно-
вении на территории Испании двух борющих-
ся за мировую гегемонию политцическнх иде-
ологий, о первых авангардных боях двух кон-
курирующих великих международных сил, от 
исхода, которых будет зависеть, суждено ли 
Европе сохранить свою многовековую блестя-
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іцуго цивилизацию или ей придется па десятки 
лет погрузиться в пучину кровавой анархии. 

Есть немало симптомов, говорящих о мо-
ральной усталости и физическом истощении 
обеих, нстекгощих кровью в братоубийствен-
ной войне, фракций испанского народа. 

Недавние перемены в составе правительст-
ва Каталонского Генералата и предшествовав-
шая им острая борьба между коммунистами 
и социалистами московского толка и анархи-
стами «троцкистской» ориентации воочию по-
казали, что в смысле внутренней спайки 
ішешней дисциплины даже в такой цита-
дели красной Нспаппп, как Барселона, дале-
ко не все благополучно. 

Не идеально, повндимому, внутренне по-
ложение и в национальном лагере. Если к со-
общениям известной части печати, неодно-
кратно уже устраивавшей кровавые столкно-
вения между «карлнстами» и «фалангиста-
ми» следует относиться с понятной осторож-
ностью, все же едва ли можно сомневаться [в 
том, что стихийный энтузиазм, об'едшшвшиіі 
вокруг ген. Франко, в первые дни восстания 
против марксистской тирапии политически 
довольно чуждые элементы национальной Ис-
пании, в настоящее время успел значительно 
остыть. 

Можно думать, что, если бы не непрекра-
щающийся приток в оба стана, как матери-
ально-технических средств, так и живой по-
мощи, гражданская война в Испании бы іа 
бы уже окончена или была близка к оконча-
нию, либо вследствие решительной победы од-
ной из борющихся сторон, либо путем ком-
промисса, продиктованного безнадежностью 
дальнейшего кровопролития. 

Но к несчастью Испании, испанский парод 
в настоящее время едва ли может почитаться 
хозяином своей страны. Едва ли, если д а і е 
испанцы обоих станов захотели, по собствен-
ной инициативе, положить конец братоубийст-

венной бойне — практически возможно было 
бы это сделать. 

Теперь, когда испанская «республикан-
ская» армия находится в руках русского 
краспого командования, когда не только по-
чти все материальное оборудование ее достав-
лено из Москвы, но и самые кадры в значи-
тельной мере состоят из русских большевиков 
и иностранных марксистов самых разнообраз-
ных национальностей, «но линии Коминтер-
на», подчиненных все той же Москве, вопро-
сы войны н мира в Испании будут решаться 
не Ларго Кабаллеро и Кампанисом в Вален-
сии и Барселоне, а Сталиным и Литвиновым 
в Кремле. 

Что значат для московских вампиров стра-
дания и смерть нескольких сотеи тысяч испан-
цев, их жен и детей, разрушение испанских 
городов, гибель культурных памятников и ар-
тистических сокровищ одной из наиболее дре-
вних европейских цивилизаций? Разве у се-
бя на родине они не проделали такой же 
«опыт» в еще более широких размерах... 

Победа коммунизма над «мировым фашиз-
мом» на испанской территории является сей-
час для Москвы не только делом государст-
венного престижа советской империи, но и во-
просом собственного бытия в недалеком бу-
дущем. 

Общеизвестно какую первенствующую роль 
для целей московской внешней политики 
играет военный союз с Францией и неразрыв-
но связанный с ним союз с Чехословакией. 

События показали, что надежды, возлагав-
шиеся Кремлем на «народный фронт» во 
Франции оказались значительно преувеличен-
ными. Несмотря иа громадное влияние на 
правительство Леона Блюма французской 
секции Коммунистического Интернационала и 
коммунизриованного «Секст» * ) и на под-
держку некоторых весьма влиятельных ради-

*) C.G.T. — Всеобща»! конфедерация тр.ѵд». 
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калов полпреду Потемкину, все еще не удалось сравнению с теми, которые были взяты ею в 
добиться той автоматической военной коп- отношении Франции в момент расторжения 
вгядин, которой вот уже два года так настой- Германией Локарнского договора, Англия на 
ЧШІО и... тщетно добивается Литвинов и без себя не взяла. 
домрой франко-советский пакт, окруженный в Что касается испанских событий, в первый 
сетью резервов и связанный с Лигой Наций, раз кажется со времени начала гражданской 
никакой практической ценности не имеет. войны, руководитель внешней политики Вели-

Сущепвуют весьма веские основания ду- кобрптании определенно заявил, что Англия 
мать, что правительство Іілюма-Дельбоса, так не сможет остаться равнодушной к какому бы 
чутко прислушивающееся к голосу Лондона, то ни было изменению территориального ста-
іде франко-советский пакт никогда не ноль- тута Испании. 
эовался симпатиями, на такую конвенцию не Едва ли в этом кто нибудь сомневался. Вы-
пойдет, если не будет вынужден к тому ка- ступление г. Идена, конечно, следует пони-
к ш и пибудь совершенно исключительными мать как серьезное предупреждение тем, кого 
внешними событиями. сейчас более или менее основательно лодозре-

В создавшейся европейской обстановке вают в наличи особых видов на те или иные 
только овладение испанским плацдармом мо- части испанской территории. Если поставить 
ікет оказаться в руках кремлевских владык необходимые точки над і окажется, что речь 
достаточно сильным козырем в той шантаж- идет об Италии, говорят, довольно основатель-
ной игре, которую они ведут с Францией, но засевшей па Валеарских островах, о Гер-
чтобы понудить любое французское нрави- мании, якобы стремящейся так или иначе 
тедьство пойти на автоматический военный укрепиться в испанском Марокко п на Канар-
плоз с СССР. ских островах, и наконец о советской России, 

Едва ли можно сомневаться в том, что Mo- желающей занять и фактически уже заняв-
сква не остановится ни перед какими жерт- шей господствующее положение в Каталонии, 
нами, чтобы добиться этого результата. Желание Англии обеспечить территорпаль-

# ную неприкосновенность и политический суве-
ренитет Испании вполне естественно. Продик-

То, что европейская печать назвала поче- товано это желание весьма существенными 
*у то конституционным кризисом в Англии, эгоистическими мотивами. Если Испания со 
хотя, как известно, Англия тем и отличается своими владениями в Марокко почему либо 
от прочих государств, что никакой конститу- очутилась бы во враждебном ей лагере, Ан-
ШІИ не имеет, не на долго отвлекло внимание глия была бы бессильна сохранить за собой 
фпрейи Оффиса от внешнего мира. Гибралтар и обеспечить своим судам вход в 

Г. Идеи за последние дни произнес не- Средиземное море, 
сколько речей и ответил на много вопросов в Если бы Валеарские и Канарские острова, 
Палате Общин. даже формально оставаясь во владении Ис-

і і і всех деклараций молодого министра иио- палии, завтра оказались под фактическим 
странных дел можно сделать вывод, что от- контролем чуждых и мало дружественных Ан-
іюшеиня между Лондоном и Парижем давно ГЛИИ сил, имперские пути Великобритании 
пожалуй не были так сердечны как сейчас, но оказались бы весьма серьезно скомпромети-
также, что никаких новых обязательств по рованными. 
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Нужно отметить, что в этом пункте, как и 
в вопросе о Гибралтарском проливе интересы 
Англии в полной мере совпадают с интереса-
ми Франции, перед которой также стоит чрез-
вычайно важная, как с экономической, так и 
с военной точки зрения, проблема обеспече-
ния сношений с ее африканскими колониями. 

Этим почти абсолютным совпадением ме-
стных интересов, копечно, и об'ясняется та 
солидарность английской и официальной 
французской дипломатий, которую мы сейчас 
наблюдаем в испанских делах. Преждевремен-
но было бы делать из нее слишком обобща-
ющие выводы. 

Политика Германии в Испании, как и во 
всем бассейне Средиземного моря (мы имеем 
ввиду уступку Италией Германии воздушной 
базы на одном из островов Додеканеза) — 
подчинена, думается нам, ее политическим 
задачам па востоке Европы и прежде всего 
борьбе с мировым злом коммунизма, цита-
делью которого является СССР. 

17-го декабря, анализируя речь Идена в 
Бредфорде, «Франкфуртер Цейтунг» писала: 
«Никакая сила в мире не в состоянии заста-
вить Третий Рейх признать, что восточные и 
юго-восточные границы Европы начерчены в 
соответствии с разумом и справедливостью и 
благословить их путем заключения гарантий-
ных договоров... Мы согласны оставить на бу-
дущее время проблему ревизии договоров, но 
большевизм является для нас сегодня слиш-
ком жгучим вопросом. Всем известно, что у 
пационал-ооциализма нет более непримири-
мого идеологического и политического врага, 
чем большевизм... Политику альянсов Фран-
ции, которая тоже есть вопрос сегодняшне-
го дня, мы не считаем таким безнадежным 
делом. Не подл ел; ит сомнению, что французы 
задумываются пад этим вопросом. В течение 
некоторого периода времени казалось, что 
кроме Советского Союза и Чехословакии 

Франции никого не видит. Теперь она уде-
ляет больше впнмания Польще. Со времени 
возобновления фрапісо - польской дружбы 
проблема востока Европы приобрела в главах 
Франции мепее тревожный характер...». 

«Франкфуртер Цейтунг» закапчивает ста-
тью ссылкой иа Идена. требовавшего для Ан-
глии свободы действий в этой части Епропы 
и требует такой же свободы для Германии. 

Мы сочли нужным привести эту довольно 
длинную цитату из франкфуртского органа, 
чтобы иллюстрировать нашу мысль, что дея-
тельность Германии следует об'яснять пре-
жде всего стремлением не допустить со-
ветскую Россию утвердиться в Испании, 
откуда она смогла бы диктовать свою во-
лю Франции. На тот случай если во Фран-
ции все же победили бы советофильские тен-
денции и автоматическая военная конвенция 
стала бы совершившимся фактом, Германия, 
конечно, заинтересована заручиться таким 
серьезным козырем, как дружба признатель-
ной ей Испании. 

Ни о каком намерении стеснить Англию а 
j угрожать ее путям сообщения едва ли мож-
; но серьезно говорить. Если у современной 
і Германии есть какие нибудь незыблемые 
! принципы во внешней политике — то одним 
из таких принципов, конечно, следует счі-

І тать твердую волю вождей Третьего Рейха к 
1 установлению самых тесных дружественных 
[связей с Англией. Эта директива, очень по-
дробно и красноречиво обоснованная в 

«Мейн Кампф» — неизменно проводится со 
[времени прихода национал-социалистов к пла» 
к сти и нет решительно никакие указаний, сви-
детельствующих о том, что Берлин решил от-

казаться от нее. 

Гораздо сложнее и извилистее пути Италии, 
j Это, однако, слишком обширная тема, чтобы 
[можно было ее исчерпать в отой, и так уже 
затянувшейся, статье. , Гайдар Ваммаю. 
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№ истории кавказской политики 
2. КОНСТАНТИН ОТЦЕУБИЙЦА 

В самые последние годы ХУІ-го столетия • 
осуществилось предпринятое шах-Аббасом 1 
переустройство военных сил Ирана. Вое ноль-• 
повались при «том и советами европейских! 
«аксиертов», главным образом английского Я 
авантюриста Роберта Ширлея. Конница пер-Я 
«идская всегда превосходила турецкую: те-Я 
перь обзавелись хорошей артиллерией и пе-Я 
хотой стрельцов, в противовес знаменитым® 
оттоманским янычарам, грозе тех времен. 

Мир и порядок, как он тогда понимался,Я 
был восстановлен сначала на восточпой окра-Я 
пне Персии, в Хорасане. Столицу Ирана пе-Я 
ренесли в Испагань — опыт показал, чтаЯ 
Таврпз и даже Казвин мало подходили д л м 
ЭТОЙ роли, находясь под постоянной угрозойЯ 
турецких вторжений; кроме того, выбор но-Я 
вой столицы отвечал н основной государств 
венной задаче Сефевидов. благонриятствуЯ 
лучшему сплочению, под знаменем шиитскоЯ 
идеи, разноплеменных и разноязычных элеЯ 
ментов Ирана, в частности же тюркского с е Я 
веро-запада с персидским, в строгом смыслеЯ 
ЮГОМ;)' 

Реорганизованная армия подверглась и с Я 
питанию в нелегком походе на Балх (в п р е Я 
делах нынешнего Афганистана), с успехом!;, 
не бог весть каким, но все же с успехом. Этм 
было в 1602 г. Теперь обстановка созрела д л Я 
сведения счетов с наследственным врагом — Я 
Оттоманской Империей, захватившей целый 
ряд персидских провинций с 1578 года. 

Кстати, она переживала момент временно-
го ослабления. При всем том, ото был м о щ Я 
ный противник, и решаясь на освободитель® 
ную войну, Аббас старался подготовить ее не 

одним лишь переустройством своей армии, но 
н политическим действием ira массы и, осо-
бенно, на умы многочисленных вождей, мест-
ных властелинов, родовых старейшип и т. д. 
курдского и тюркского происхождения, под-
чинившихся турецкой власти в отторгнутых 
от Персии провинциях, от Курдистана до 
Каспия. Теперь среди них обозначилось дви-
жение назад к Ирану. О чувствах верующих 
шиптов нечего и говорить. 

14 августа 1603 г. внезапным маневром 
Аббас захватил Тавриз. Получив такой тол-
чек колесо фортуны завертелось в указанном 
ему направлении. Военные действия перешли 
и па кавказский театр. Турецкие гарнизоны 
всюду, от Аракса до Дагестана, готовились к 
обороне. 

После занятии Нахичевана, приступили ,к 
осаде крепости Эрнвань. Зима помешала опе-
рациям, и они затянулись. Необходимый для 
бомбардировки орудия отливались тут же на 
месте. Наконец, в конце мая 1604 г. крепость 
была взята приступом. 

Во время осады прибыл в лагерь Аббаса 
и был принят с большою помпою царь кахе-
тинский Александр. Шах остался доволен 
поднесенными ему подарками. А когда Алек-
сандр высыпал на Аббаса, одно за другим, 
несколько Олгод золотых монет, нарочно для 
того чеканенных, шах, казалось, был в пол-
ном восторге * ) . 

* ) См. прекрасное новейшее (1932 г.) жиз-
неописание Аббаса I принадлежащее перу 
J1. Беллан (на французском языке). Даже в та-
ком общем обзоре бросается в глаза, какое з«а-
чительное место занимали в политике Персии 
дела кавказские, в частности-же, грузинские. 
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Александр Кахетинский, Георгий Карта-
тинский (сын бывшего тогда в турецком пле-
ну Симона) присутствовали вместе с послом 
Великого Могола Акбара, императора Индо-
стана, при капитуляции Шариф-паши Эри-
ванского. Грузинские контингентьі приняли 
участие в приступе. 

Можно было думать, что согласие между 
Лббасон и кахетинским династом было полное. 
Между тем, не прошло и года после обмена 
любезностями в Эривани, как Александр был 
убит, по распространенной версии, собствен-
ным своим сыном Константином, по науще-
нию или даже приказанию Аббаса. Произо-
шло это 12-го марта 1605 года в Загеме, 
главном торговом поселении Кахетии в 16-ом 
веке (по свидетельству Дженкинсона, оттуда 
вывозилось ежегодно в Персию одних мелких 
орехов ! количестве 4.000 верблюжьих нош. 
Главная торговля была, окнечно, шелком) — 
скоро от него и следов не осталось; распо-
ложено оно было в нынешнем Закаталь-
ском округе. 

Умерщвление Александра Кахетинского и, 
одновременно с ним, сына его Георгия и дру-
гих видных лиц достаточно поразило вообра-
жение современников. Сохранилось несколько 
•пшсаний этого события; между прочим, в 
великолепной стихотворной эпопее Арчила 
Багратиона, посвященной Жизни Теймураза 
1-го Кахетинского (внука Александра) про-
изведении 17-го века. Что и говорить, за 
Константином осталась в Грузии на веки сла-
ва отце- и братоубийцы. Нравственная его 
репутация была загублена окончательно, и на 
эту тему нет основания распространяться. 
Важнее выяснить политическую сторону дра-
мы: она непонятна вне истории турецко-пер-
сидской войны, т. е событий ее в 1605 г. и 
того, что им предшествовало. 

Александр Кахетинский наследовал отцу 

своему Левану, долго и искуспо лавировав-
шем}- между различными опасностями, в 1575 
году. Соперничали с ним из-за престола два 
(брата, рожденных от другой матери (дочери 
[дагестанского шамхала); оба погибли в борь-
|бе. Александр, известный и тем. что принее 
присягу иа верность и подданство царю Мос-
ковскому Федору Иоанновичу, еще раньше, 

(страхуясь от возможного персидского риска, 
[отправил, кажется, в начале же своего пра-
[вления, если не раньше, одного из сыновей 
•своих, а именно названного уже выше Кон-
стантина в заложники, а, кастатп, и па вос-
іпитание ко двору шаха Тахмаспа. Это мог-
Іло быть в 1575-6 г.г. Есть впрочем, указание 
І и на 1574 г. (Тахмасп умер в 1576 г.). Был 
Ітогда Константин семп лет от роду. Его об-
ратили в мусульманство. Вырос он при дворе, 
•именовался Кюстендиль-мнрза и впоследст-
в и и был очень близок к Аббасу I. 

Московское правительство, считая Алек-
сандра Кахетинского под своим нротектора-
Ітом, хотя бы лишь номинальным, и, вместе 
| с тем, находясь в большой дружбе с шахом, 
I не могло, конечно, не чувствовать неловкости 
| в том, что сын грузинского царя «обусурма-
Інен» н пребывает в Казвнне, а не в Москве. 
1 0 «Константине мурзе>. отданном царем 
I Александром «в прежних летах Томасу шаху 

• для веры, что ему быть под шаховою рукою, 
I и шаху защищать его от туре кого», т.-е. от ту-
Ірецкого султана, сообщается уже в статей-
I пых списках посольства в Персию Григория 

Борисовича Васильчпкова (1588-1593). В 
I следующее посольство князя Андрея Звените* 
I родского — вопрос о Константине был поста-
! влен Аббасу ребром: Алексапдр-де царь хри-
I стианин греческого закона, одной с нами ве-
I ры, так пусть шах, по дружбе и любви к мос-
I ковскому государю, пришлет царевича к нему 

• со своими собственными послами и с ним, 
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Звенигородским. Копстантші присутствовав 
при л то м разговоре. Шах в ответ сказал: 
пусть сам решает — захочет, п я ne буду 
препятствовать. Условились, что царевич по* 
говорит с послом. По от этого разговора К о ш 
стаптин уклонился. Переводчику Звенигород-
ского, посланному просить о свидании, царѳЯ 
внч «обусурманеный и ожененый» в К а з в і Я 
не. сказал: «говорить ж е с князем Андреем 
не о чем: здесь мне Бог судил быть в холопЯ 
стве ». Это было в начале 1595 г. 

Вопрос о грузинском царевиче ётавнтсЯ 
равным образом в инструкциях московского 
правительства послам кн. Вас. Вас. ТюфякиЯ 
ну и дьяку Емельянову (1595-1598) и в н а Ш 
казе кн. Жнровому-Засекину 1600 г. Словом,., 
о Константине отлично знали в Москве, и ее® 
ли имели о нем пререкание с Аббасом, то в 
самой дружеской форме. 

Вообще к проявлениям «московской Ь р і е н Я 
танин» Александра Кахетинского, в вндѵ н л а Я 
тонического в те времена характера московЯ 
ского протектората, шах Аббас относился без 
особой подозрительности. Иное дело проявлеЯ 
ния ориентации турецкой: здесь чуялась д е й Я 
ствительпая опасность для персидских интеЯ 
ресов, и шах Аббас имел, пожалуй, основание 
считать Александра союзником ненадежныаЯ 

Страхуясь, как мы видели, от возможныЯ 
опасностей, кахетинский царь одного из с в о Я 
их сыновей отправил в Стамбул. Говорили» 
правда, что он ушел туда на свой риск, р а с Я 
соривпшсь со своими, но этому мало кто ве| 
рил. Во время известной кампании Лала МусІ 
та фа паши. Александр определенно благонри^ 
ятспювал ту ракам и помог им занять norpaj 
яичную с Кахетпей Шекиискую (ныне Hyj-
хйдскую) ировинцию, имея, быть может, на? 
нее и свои виды. Еще большее впечатление 
произвело, как видно, другое обстоятельство! 
Гандживский бегларбег Шах-верди, искавший 
убежища от турок у Александра, был, по его 

Ш приказанию, не то убит, не то выдан непри 
ятелю, с тем же результатом. Этого прегре-
шения ему не могли простить. С явным пре-
увеличением, писатель позднейшей эпохи 
17-го столетия Горгиджаиидзе склонен был 
видеть в этом акте кахетинского царя причи-
ну всего, что обрушилось позже на его страну 
(т. е. разореппя Кахетпн при внуке его Тей-
муразе I в 1614-15 г. г . ) . 

Впрочем, нет надобности останавливаться 
на обвинениях, нред'являвшихся повоявлен-
пому клиенту Москвы со стороны персидского 
правительства. О них многое слышал и посол 
кн. Звенигородский в Персии, притом из уст 
самого Аббаса, а также от других. Между ша-
хом н московским царем была « дружба и 
братство»; в лице Турции они имели тогда 
общего врага, отсюда доверительный тон та-
ких разговоров. Главное же в чем старались 
убедить кн. Звенигородского его собеседники 
(в 1595 г . ) , это в ненадежности Александра. 
В беседе посла с шахом п Константином во 
время какой-то потехп, кажется, в Кашане, 
грузинский царевич говорил Аббасу: «отец 
мой всем государям манит, как турскому, так 
государю московскому, так и тебе шахову ве-
личеству, и верить ему никому пи в чем нель-
зу ». Позже, в Казвине, один нз вельмож Аб-
баса, Ферхад-хап подтвердил московскому 
послу: «Александр, царь грузинский, чело-
век неправедный, одного сына дал в Кизыл-
баши, а другого сына своего дал турскому »... 
(следует перечень «грубостей и неправд» 
кахетинского властелина по отношению к Аб-
басу). 

Правда, Александр заблаговременно оза-
ботился возобновлением связи с персидским 
двором — еще в такое время, когда, вследст-
вие турецкой оккупации всего Азербейджана, 
сношения Кахетии с Персией были весьма 
затруднены; однако, ни это оказательство 
дружбы, ни явка в Эривань с воспомогатель-
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ШіШ отрядом в 1604 г., не изгладили, как вид-
но, в уме Аббаса старых подозрений и проч-
но сложившегося впечатления о неблагонадо 
ясности Кахетинского царя в качестве союз-
ника против турок. 

Между тем. по ходу воеппыхд действий, для 
операций против турецких гарнизонов в 
Гандже, Шемахе и других городах, приобре-
тали особое зиачеппе как раз местные силы, 
в частности, по близкому их соседству, ка-
хетинские. Возникала задача использования 
против турок этих христианских элементов, 
очень ценных в глазах персиан, совместпо с 
местными же тюркскими группами, вернув-
шимися теперь к прежней преданности Се-
февидамп п преодолевшими оттоманский соб-
лазн. Вопрос ставился с тем большею остро-
тою, что расстояния были велики, собствен-
ных войск не хватало, главная же забота Аб-
баса, естественно, была посвящена фронту 
Тавриз-Багдад. Впрочем, блокада Багдада, 
успешно предпринятая главным военным 
сподвижником Аббаса в это время, реформа-
тором его армии, Аллах-верди-ханом (по про-
исхождению грузином) была пока снята, 
дабы не разбрасывать сил. После взятия 
Эривапи опустошениям подверглись части 
Армении в направлениях к Ване кому озеру 
и к Эрзерумѵ. Тогда-то, в районе Эривани, в 
долине Аракса произведены были известные 
разрушения, с насильственным переселением 
жителей в Персию (1604 г,) — « ассирий-
ский » способ ведения войны, примененный 
десять лет спустя и в Кахетии. Армения и 
Грузия до спх пор чувствуют на себе послед-
ствия этих приемов борьбы... с Турцией. 

Такова была общая обстановка, достаточно 
объясняющая решение Аббаса возложить 
именно на Кюстендиль-мнрзу командование в 
Ширване. При этом, очевидно, имелось в ви-
ду, что как мусульманин и лицо, близкое к 

шаху. Константин имел достаточный автори-

тет в глазах восставших против турецкого 
господства ширванцев; будучи же по проис-
хождению членом Кахетинской династии, он 
легче, чем кто другой мог обеспечить участие 
в войне, вместе с мусульманами, и своих со-
родичей-грузин. Как бы то пи было, он при-
ступил к исполнению возложенной на него 
задачи. 

Прибыв в Кахетпю вместе с Александром, 
Кюстендиль-мирза имеет затем в Загеме об'-
яс пение с отцом и братом. Особенпо послед-
нему такое возвышение Константина не мо-
гло нравиться. Между ними произошло 
столкновение, в сущности из-за того, чья бу-
дет Кахетия, формально же, вероятнее всего, 
по вопросу о предоставлении в распоряжение 
Константина вооруженных сил для действия 
против турок. Подробности столкновения не-
известны, но о результатах его мы уже гово-
рили: они выразились пока в трупах Алек-
сандра, Георгия и их ближайших советников. 

Шум стрельбы и суматоху, вызванную 
Ѵгпм убийством, слышали находившиеся в 
этот день (12 марта 1605 г.) в Загеме и ожи-
давшие приема их в аудиенции московские 
послы Михаил Татищев и дьяк Андрей Ива-
нов. (Выехали они из Москвы еще при царе 
Борисе Федоровиче Годунове, отчет же, с упо-
минанием загемского «действа», представили, 
Ao возвращении, уже царю Дмитрию Ивано-
вичу. т. е. Лжедпмптрпю). Как ни интересен 
и содержателен доклад их по вопросам, нас 
Здесь интересующим, пет. конечно, возможно-
сти останавливаться на этих, да и на других 
Свидетельствах (в них вообще нет недостат-
ка ) . Достаточно указать, что убийством Алек-
сандра и Георгия — произошло-ли оно по 
Наущению Аббаса (так говорили с па чала 
же, неизвестно с каким основанием), или по 
•роизволу Константина, или же, наконец, по 
стечению обстоятельств, в « драке », как пи-
сали московские послы, — завершается се-
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рия междоусобиц в семье кахетинского царя,! 
паачвппіхся. как было указано выше, еіцеИ 
при воцарении Александра. В конце же егоя 
правления сын его. Георгий (погибший од-1 
повременно с ним), устроил как-то заговор! 
против старшего своего брага Давида. ЗагоЯ 
вор был раскрыт, участники его понесли ж е Я 
стокую кару: сам же Давид, воспользовав-Я 
шнсь таким поводом, низложил отца, захвати.™ 
его престол, брата же своего Георгия заклю-Я 
чнл в тюрьму. Скоро после того Давид умер Я 
отец его вернулся к власти; Георгий в ы ш е л 
из темницы, сына же Давидова, молодого Тей-И 
мураза (будущего царя Кахетнн и поэта) • 
мать его Кетевана, безопасности ради, отпра-Я 
вила (в 1603 г.) ко двору того же Аббаса,• 
где он и получил дальнейшее воспитание. 

Оттеубийца или нет, Кюстендиль-мирзаЯ 
был провозглашен царем Кахетии. Во главаЯ 
войск грузинских и «кизылбашских» (с 
ним было несколько ханов и султанов) ouf l 
идет походом на Шеки (Нуху), наносит ре-Я 
шителъное поражение туркам, остатки кото-Я 
рых отступают к Шемахе. Начинается осадаЯ 
этого города, сильно тогда укрепленного. БоЯ 
начинается и разложение среди осаждающнхЯ 
Грузины недовольны Константином, мало п о Я 
хожим па знакомых им патриархальных ца-
рей Кахетнн. На него производится покушеЯ 
ние, но ему удается спастись. Наконец, г р у - | 
зинский отряд, полагая, быть может, что оса-1 
да Шемахи не его дело, возвращается во-сво J 
яси, остальные же просто разбегаются. Удачи 
но начатая кампания окончилась плачевно. 

Не падая духом, Константин отправляется] 
в Ардебиль на родину Сефевидов, взыскива-1 
ет там контрибуцию с купцов и организует на! 
эти средства новый отряд из всякого сброда.І 
однако, не без артиллерии. Его цель — спер-І 
на укрепиться в Кахетии. Он, очевидно не от-! 
казался от мысли соединить в своих руках 
Кахетинское царство н главное начальство-

ванне в Ширване — сочетание, далеко не 
безвыгодное для его же соплеменников. Не 
входя в столь обширные замыслы, они, одна-
ко, прежде всего, видят в пем отцеубийцу, и 
отказываются нтти за ним. Во всяком случае, 
консервативное большинство против пего, 
имея во главе Кетевапу, мать Теймураза, ко-
торого все, не исключая самого Аббаса, счи-
тают законпым наследником. Группе отой. 
очевидно, в политическом смысле, тоже пер-
софнльской, но твердо стоящей за христиан-
ство, — она ставит вероисповедный конфор-
мизм царя выше соображений государствен-
ной и национальной выгоды — удается всту-
пить в переговоры о возвращении Теймураза 
из Персии (где, как читатель знает, он полу-
чал, можно сказать, высшее образование — 
было ему лет 16 — при дворе шаха). Ей, 
кстати, па руку и недовольство Аббаса, вы-
званное самочинным поведением Кюстендиль-
мнрзы в Ардебиле. 

На первых порах ему, однако, удается за-
владеть вновь Загемом. Позже, защищаясь от 
наступающих грузин, он наносит им пораже-
ние, затем сам оказывается разбитым и гибт 
нет (18-го октября 1605 г.) от шальной стре-
лы; войско же его, оставшись без начальни-
ка, разбегается. 

АІІТОНИЙ де Гувеа, посол короля испанско-
го, в своем описании войн Аббаса (целая 
глава у пего посвящена предприятию Кон-
стантина в Ширване) замечает, что поразив-
шая его на смерть « шальная « стрела была 
в сущности направлена, божественным пра-
восудием (возмездие за отцеубийство), и что 
грузины прекратили стрельбу, как только уз-
нали о смерти того, кто дал повод к их выс-
туплению: они желали отделаться от Констан-
тина, но вовсе пе собирались воевать с Абба-

і сом. 
Такия настроения, конечно, отвечали ожи-

даниям и желаниям шаха. Он дорожил всеми, 



благоприятными ему, элементами на кавказ-
ском театре войны, где в близком будущем 
предстояла ликвидация турецких гарнизонов 
в Тифлисе, Гяндже, Шемахе, Баку и Дербен-
те, отложенная, после взятия Эривани в 1601 
году, вследствие необходимости бороться с 
главными турецкими силами в Армении и 
Курдистане. Аббас предает забвению обстоя-
тельства смерти Кюстепдиль-мирзы соглаша-
ется на возвращение Теймураза в Грузию ка-
хетинским царем и торжественным обрядом 
инвеституры (она состоялась в его лагере) н 
знаками особой ласки и внимания думает 

привязать к Ирану молодого вассала. 
Таков был эпилог истории Константина. 

Попытка его не удалась. Но заложенной в 
пей мысли, оказалось, принадлежало буду-
щее. Цари восточной Грузии, носители тра-
диционной власти, стали одновременно боль-
шими вельможами Ирана и клиентами Сефе-
видов: после предстоявших еще жертв и кро-
вопролития пришлось довольствоваться этим 
компромиссным решением грузино-персидс-
кого вопроса. Добиться лучшего не могли пли 
не умели. 

3. Авалшиепли. 

Кавказ и Россия 
Народы Дагестана и Черкессии со времен 

седой древности живут на- Северном Кавказе. 
Общия историческия традиции, религия, 

территория, нравы и социально-психическая 
основа их солидарности и единства были ре-
зультатом длительной эволюции, как это было 
и в Швейцарии. 

Правда, исторически они ни в средние ве-
ка, пи в новое время, как и Италия и Герма-
ния, не представляли единого государства в 
полном смысле этого слова. 

Народы Северного Кавказа, часто называ-
емые общим имепем Горцев Кавказа, будучи 
однородными во многих отношениях, тем не 
меігее до Х У І І І в. еще политически развет-
влялись на отдельные царства или княжест-
ва, и их формирование в федеративное госу-
дарство началось лишь после этой эиохи. Од-
нако, их политическая децентрализованность 
не мешала им еще в давние времена, об'еди-
няться в военные союзы, когда их стране уг-
рожала общая опасность нзвне. 

Так, под знаком единства прошла их дли-
тельная борьба с монгольскими племенами. 

шедшими с Востока Воинственным маршем 
через Урал и Кавказ на раввины Восточной 
Европы в течении X I I - Х Ш в. в. Точно так-
же северо-кавказцы отражают общими уси-
лиями наступления старой. до-Петровской 
Руси, начало которых восходит к эпохе Царей 
Федора Ивановича и Бориса Годуиова (не-
удачные походы воевод Хворостина — 1594 
года п Бутурлина — 1604 г. на Дагестан), 
если неговоритъ о легендарном единоборстве 
черкесского князя Редедея с русским князем 
Мстиславом, сыном Владимира Мономаха, 
из-за обладания городом Таматарху-Тму-Та-
ракань, на восточном берегу Азовского мо-
ря (X век). 

Необходимо отметить, что взаимоотноше-
ния между старой Московской Русью и Се-
верным Кавказом не всегда носили характер 
постоянной войны и жестокой врадды, кото-
рый, к сожалению, сделались обычными меж-
ду ними лишь в новейшее время. Старая Гусь 
п Северный Кавказ знали отаошення мирно-
го добрососедства. 

Таковы были взаимоотношения этих двух 



стран до появления на арене истории Петра 
Ііолнкого, который положил основание миро-
вому владычеству России и первый из Рус-
ских Царей поставил Россию лицом к лицу 
г. Северным Кавказом, сделав его мишенью 
для русских штыков. Программа империалис-
тического расширения границ России, кото-
рая до сего времени является характерной 
чертой политики всех правительств России, 
но заветам Петра Первого, определялась сле-
дующим образом: « нужно приблизиться, 
как можно больше к Константинополю и Ин-
дии; тот, кто там воцарится, будет действи-
тельным властелином мира. Следовательно, 
надо вовлекать в воину, то турок, то пер-
сов; построить верфи на Черпом море, мало-
по-малу овладеть им, так же, как и Балтий-
ским, что является двойной целью, необходи-
мой для успеха проекта ; ускорить распадение 
Персии; нроникпуть до Персидского залива; 
возобновить, если возможно, через Сирию 
прежнюю восточную торговлю н продвинуть-
ся до Индии — мирового склада товаров >> 

Однако, оперировать с такой « голой» фор-
мулой агрессивной политики было пе совсем 
удобно и нот, чтобы прикрыть наготу своих 
намерений, Петр I решил утилизировать ре-
лигию и церковь. Для этого он одевает ризы 
« благочестивого христианского монарха. » и 
об'являет мусульманский восток « вечным 
врагом христианства ». Согласно задачам го-
сударственной политики, он упраздняет неза-
висимость русской церкви, заменив власть 
Патриарха Святейшим Синодом — бюрокра-
тическим учреждением, ставшим послушным 
орудием в царских руках ("нечто вроде живой 
церкви современного большевизма). В Свя-
тейший Синод введены духовные липа, по су-
ществу приравненные к чинам светской вла-
сти: митрополиты соответствовали чину пол-
ного генерала, архиепископы — генерал-
лейтенанта , епископы — генерал-майорам, 

священники — командирам полков, и т. д. К 
Синоду приставлен оргап государственного 
надзора — Обер-Прокурор, следящий в ка-
честве « государева ока » за поведением Си-
нода, чтобы ничто без «одобрения» и «ут-
верждения» Царя не делалось. Любопытно 
отметить, что на должность Обер-Прокурора 
назначались большею частью гвардейские 
офицеры, а роль, выполнявшаяся ими еоот-
вествует фупкцням «полнткома» ИЛИ поли-
тического комиссара современного советского 
правительства. I I так, Петр Великий сделал 
то, что не удавалось ни одному светскому Мо-
нарху: он создал государственно-политичес-
кую религию и стал в качестве Помазанника 
Божьего одновременной главой церкви и госу-
дарства, а преобразованная пм Империя со-
хранила характер замаскированной теокра-
тии включительно до царствования последне-
го Императора Николая И . 

Когда Петр I выровпид внутреннюю струк-
туру своего государства так, что по царскому 
указу стали маршировать дружными и строй-
ными рядами духовные и светские полки, он 
повел паступленпе на Восток против Полуме-
сяца. Он стал искусственно « вовлекать в 
войну то турок, то персов » и, таким образом, 
Кавказ, лежащий па стыке этих междуна-
родных сил, будучи по существу совершенно 
независимой и нейтральной страной, сделал-
ся ареной кровавой борьбы между тремя дер-
жавами-соперницами: Россией, Турцией и 
Персией, среди которых самой роковой для 
судеб Кавказа оказалась Россия. 

Впервые армия Петра 1-го вступила в вой-
ну с черкесами на Кубани в 177.1 году, чтобы 
отвлечь европейский армии Турции во время 
Ирутского похода. А в 1722 году Царь лично 
руководит походом против Дагестана и после 
горячих боев с Союзом Дагестанских Владе-
телей овладевает Дербентом — « железными 
воротами », открывающими путь в далекую 



Индию. Смерть остановила завоевательную 
энергию Петра, но заветы его, или припцины 
его стремления к мировому владычеству, жи-
вы до сего времени и вдохновляют душу рус-
ского империализма. Почему мы и имеем ос-
нование называть Петра 1-го первым интел-
лектуальным виновником той бесконечной 
драмы, которая продолжается на Кавказе и 
по сейчас, согласно его роковому плану, ини-
циативе и воле. 

При преемниках Петра 1-го Черкессия, с 
одной стороны, I Дагестанские владетели: 
Шамхал-Тарковский, Уцмий Кара-Кайтакс-
кпй, Хан-Казикумукский и Чечня, с другой — 
объединились и повели контр-наступление 
против России и после ряда боев восстанови-
ли территориальную цельность Северного 
Кавказа, иначе говоря, Дагестана и Черкес-
ски. При чем, во внешней политике судьба 
Дагестана, как бы решалась договорами Рос-
сии с Персией, а судьба Западного Кавказа-
Черкесспи, договорами РОССИИ С Турцией. 
Проследим с начала за договорами, касаю-
щися Дагестана. Во вешней политике освобо-
ждение Дагестана (собственно Приморской 
провинции его) сопровождалось двумя дого-
ворами Анны Иоанповны с Персией: Гюлнс-
танским (1732 г.) и Гаиджинскпм (1735 г.), 
по которым от России избавлялась также и 
Персия. Замечательно, что ни Дагестан, ни 
Грузия не приняли непосредственного уча-
стия в этих актах мира, касавшихся не толь-
ко Персии, но, главным образом, интересов 
этих двух кавказских государств. 

Чем же об'яснить причину отсутствия в 
этих договорах Дагестана и Грузин? Создает 
ля оно основапне трактовать эти кавказские 
государства, как несуществовавшия, пли ли-
шенные іграна международного общения. Во-
все нет ! • Дагестанские князья и грузииские 
царн олицетворяли полноту суверенных прав 
каждый в своей стране. Следовательно, их не 

участие в актах, затрагивавших интересы. 
Кавказа, можно скорей об'яснить несовер-
шенством международных отпошеігий эпохи и 
извращенными мотивами политической борь-
бы, которую царская дипломатия искусствен-
но маскировала в формах религиозной войны. 
Очевидно, при такой постановке вопроса, ин-
тересы христианской Грузии и мусульманс-
кого Дагстана, считались поглощенными со-
глашениями между двумя китами, лицемерно 
возглавлявшими, с одной стороны, интересы 
Креста, с другой — Ислама. Это были дого-
вори, содержание которых не соответствовало 
реальности, но зато хорошо устраивало ди-
пломатию обеих держав — России и Персии. 

Я позволю себе остановиться на религиозном 
моменте, которым царская дипломатия поль-
зовалась в течение столетий на Востоке. Во-
круг Кавказа образовался дипломатический 
треугольник религиозной провокации, в осно-
вании которого стояла агрессивная Россия, а 
по сторонам Персия и Турция, пытавшиеся, 
каждая по своему, препятствовать движению 
Северного колосса на Восток. Отравленная 
атмосфера религиозной провокации, шедшей 
вокруг Кавказа в трех направлениях, дурма-
нила народное сознание как наркоз, облегча-
ла всякие акты и операции над Кавказом. В 
своем стремлении на Восток, Россия, симули-
руя « христианскую дружбу » в отношении 
Грузин давпла на Северный Кавказ, кото-
рый, спасаясь от смертельной опасности, ес-
тественно старался опереться, с одной сторо-
ны, на Турцию (Черкессия), и с другой на 
Персию (Дагестан). Таким образом, созда-
лись отношения, которые можно характеризо-
вать как естественный оборонительный союз 
против русской агрессин. Основанием этого 

; союза по существу, была необходимость обо-
. роны, а формально — Ислам — привязан-
I ность мусульман к Халифу, как духовному 

главе правоверных. Однако, иеторая доизв-
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влет, что релйпіойцое ослепление кавказцев 
никогда не Пило столь велико, чтобы ирипе-
«ти ему в жертву свою свободу п государст-
венную независимость. Грузия, провоцируе-
мая « христолюбивыми чувствами » России 
в со асе іго уступала никогда своего суверени-
тета последней, а чувства кавказских мусуль-
ман к Халифу были аналогичны тем. которые 
католики всех стран питают к особе Папы, н, 
след.. не создавали для Оттоманской короны 
суверенных нрав на кавказской территории. 

Ли Дагестан, ни Черкес сия. никогда не ми-
рились с посягательством на их независи-
мость со стороны единоверной Турции или 
Персии; такое нарушение прав приводило 
всегда к войне. Так: в 1742 — 45 г. г. Надир 
Шах Персидский — завоеватель Великого 
Могола Ппдии — предпринял поход на Даге-
стан. который кончился так неудачно для • 
« Грозы Вселенной ». Шах не одержал ни од- , 
ной победы пад дагестанцами, а в кровопро- < 
литпой бнтве с ними под аулом Чох (1745) I 
потерпел полное поражение и поспешил ретп-
роватьея обратно в Персию. Мы должны кон- і 
•татировать, что кризис, который пережива-
ла Грузия тогда и в последующее время был | 
кризисом обще-кавказским. Он развивался ] 
на фоне религии, а причинами его были, с I 
одной стороны, агрессивная политика России. J 

с другой — оборонительная позиция Персии ] 
м Турции, стремившихся в целях обороны за- | 
владеть более отдаленными стратегическими 1 
пунктами за пределами своих владений. Шах ] 
Персии не поцеремонился превратить в своих ] 
вассалов единоверных азербейджа неких ха- ] 
нов и тоже хотел сделать с единоверным Да-1 
гостаном. Трудно было бы при этом требовать I 
<і нею уважепия к христианской Грузии, ] 
тем более, что на ігее н, вообще па Кавказ, I 
посягала Россия * ) . 

Так при нервом московском царе Иоан-
не I I I Северный Кавказ имеет свое посоль-
ство в Москве в лице Кабардинского дворя-
нина (уорка) Анфоко Адашей * ) . Эти отно-
шения немного позднее принимают даже со-
юзнический характер, чему отчасти способст- | 
вовал и брак Иоанна Грозного с черкесской 
принцессой Марией Темрюковной. 

Итак, Гюлнстанский и Гяиджннекий дого-
воры вернули Россию к ее исходным границам 
н прниесли временное спокойствие Дагестапу 
н Персии. Несколько иначе складывалось ме- I 
ждународное положение Черкесснп. омывае-
мой с Запада Черным морем. Но Царьград-
скому трактату (1700), заключенному между 
Блистательной Портой и Россией, г. Азов от-
ходил к России, а граница между последней 
и Черкессией обозначилась по линии, не-
много южнее « от Азова (10 часов конской 
езды в сторону Кубани»). Однако, спустя 11 
лет после этого, как сказано выше, петров-
ский воевода Апраксин нарушил эту границу 
п имел сражение с черкесами на Кубапи. За-
ключением Гюлистанского и Гянджинского 
трактатов Россия имела в виду обезопасить 
себя со стороны Персии па случай нагре-
вавшегося с Турцией конфликта, которого не-
долго пришлось ждать. В 1736 году вспыхну-
ла новая война с Турцией, во время которой 
часть русской армии, соединившись с кал-
мыцким ханом Тундут-Омбо повела наступле-
ние па Черкессию в Предкубаньи. Само со-
бой понятно, что при таком положении вещей 
горцы сочли за свою естественную ро-

+) Историческая роль Грузии в этой сложной 
игре с 16-го столетия по сие время, поскольку 

она становилась на сторону русского империа-
лизма составляет особый предмет суждения, к 
которому вернемся как нибудь ів другой раз. 

* ) Не безинтересно отметить, что известный 
государственный деятель и дипломат Ал. Адашев, 
украшавший вместе с Сильвестром лучший пе-
риод царствования Иоаиа Грозног был сыном 
этого кавказского посланника Адашей от брака 
С москвичкой «белой как снег, с глазами как не-
бо». Никифоров, «Крым и Кавказ». — А. К. 
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тозндйу Турцию и стали с ней действовать за-
одно против РОССИИ. Война эта кончилась не-
удачно для последней и была завершена Бел-
градским трактатом (1739 года), но которо-
му Россия теряла всякие права на Черном и 
Азовском морях в пользу Турции — « ника-
кой корабельный флот, ниже иных кораблей 
иметь и строить не могла ». Кроме того, в си-
лу того же трактата, впервые Россия и Бли-
стательная порта согласились признать неза-
висимость Северо-Кавказского государства, 
названного Большой и Малой Кабардой: «н 
быть тем Кабардам вольным и ne быть под 
владением пи одного пи другого Империя. по 
токмо за барьеру между обоими империями 
служить имеют ». Приблизительно в то же 
самое время, с.-кавказцы по особому согла-
шению предоставили своей союзпнце Турции 
право пользования морскими базами Анапы 
I Новороссийска (Супджук-Калэ). Таішм об-
разом, резюмируя сказанное до сих пор, мы 

видим счастливый момент, когда в обеих па-
стях Северного Кавказа, т. е. в Черкессии и 
Дагестане последствия завоевательной поли-
тики России, так эпергпчпо начатой Петром 
1-м, были ликвидированы. Секориый Кавказ, 
а следовательно, и весь Кавказ, стал «барь-
ерой», или госѵдарством-буфер, в качестве 
какового получил свое признапие двумя дер-
жавами — Турцией и Россией. Установилось 
положение, которое является и до сих пор 
единственным естественным состоянием для 
народов Кавказа, государств передней Азии и 
мирового равновесия. К сожалению, мир и 
спокойствие па Кавказе и на Востоке продол-
жались не долго. Со вступлением на русский 
Престол Екатерины П-й, вновь воскресла за-
воевательная традиция России и вновь запы-
лал пламень войны на Кавказе п в Азии — 
началась мрачная эпоха, к которой мы вер-
пемся в другой раз. 

А. Кантемир. 

Кавказ между Севером и Югом 
АРМЯНСКИЙ ВОПРОС 

В предыдущих статьях о положении Кавка-
за между Севером и Югом мы пошатались на 
основании скудного материала, представлен-
ного нам представителем одной нз грузин-
ских групп, находящейся к нам в оппозиции, 
пролить некоторый свет па взаимоотношения 
Севера н Юга с Грузней в историческом про-
шлом и в настоящее время. Этот историче-
ский обзор был бы неполон, если бы мы не 
разобрались и в положении армян между те-
ми же факторами, какими являются Север и 
Юг в судьбах Кавказа. 

В N« -1 «Кавказа» в отвественной статье 
«Кавказская Конфедерация и армяне», одоб-
ренной руководящей политической группой 
«Кавказа» — Гайдар Баммат, подробно изло-
жил наше отношение к армянской проблеме 
н закончил ее призывом к армянским ответ-
ственным деятелям «выступить перед широ-
кой Кавказской аудиторией с изложением их 
понимания, стоящих перед нами политичес-
ких целей. «Мы можем заверить армян — 
писал Гайдар Баммат — что со стороны по-
литической группы, об'единившейсд вокруг 
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журнала «Кавказ», они встретят самое вни-
мательное отношение и искреннюю готов-
ность обоктнвіго и беспристрастно разо-
браться во всех интересующих их вопро-
сах!!. Такого выступления со стороны армян 
ждать пришлось довольно долго, но все же опо 
состоялось. Однп из виднейших представите-
лей партии Дашнакцутгоп — Джамалиаи вы-
ступил в конце минувшего лета в обществе 
изучения Кавказа с докладом на тему: «Ар-
мения и ее взаимоотношения с соседями». 
Этот доклад, о котором речь будет ниже, вос-
полняет тот материал, который нам дает не-
которую возможность разобраться в положе-
нии армян между севером п югом, а также в 
положении их в семье Кавказских народов. 

Об'ектнвность и справедливость, с которой 
журнал «Кавказ» желает разобраться в ѳтой 
сложной, а для Кавказа и важнейшей пробле-
ме, в данном случае облегчается тем, что мы, 
взявшие па себя трудную задачу — пролить 
свет на армянскую проблему — принадле-
жим к семье горцев. Известно всем, что меж-
ду горцами и армянами счетов никаких не 
существует. В нашей истории не было и нет 
армяно-горской розни. С небольшими коло-
ниями армян, — имеющимся на Сев. Кавка-
зе, мы всегда делим хлеб-соль и можно без 
преувеличения сказать, что жили по-братски. 
К этому нужно добавить, что политическое и 
стратегическое положение горцев и армян со-
вершенно одипаково. Мы истреблялись на 
Севере, так же, как армяне на Юге. Никто 
поэтому не может понять положения армяи 
так. как мы, горцы. Все ото как будто бы 
обеспечивает мне возможность подойти к за-
тронутому вопросу со всей об'ективностыо. 
Нельзя, одпако, не согласиться с тем, что ар-
мянская проблема все же сложнее, чем про-
блема других народов Кавказа. Политическое 
поведение армян, которое мы склонны пони-
мать, как аяти кавказское, заслуживает вни-

мательного к себе отношения, без резкого на-
перед осулсдепия. В основе взаимоотношений 
Арыеіпш с Россией, с одной стороны, и Ар-
мении с Турцией, с другой, лежат разные 
причины, хотя и находящиеся в непосред-
ственной связи. Эти взаимоотношения, так 
сказать, внешнего порядка определяют поло-
жение армяи в семье Кавказских народов. 

Для удобства выводов мы рассмотрим исто-
рию взаимоотношений Армении с Россией и 
отдельно с Турцией. Само собой разумеется, 
что материалы, имеющиеся в нашем распоря-
жении далеко не исчерпывают всей истории 
этих взаимоотношений. По незнанию армян-
ского языка армянские ИСТОЧНИКИ остаются 
для нас недоступными. На русском же языке 
здесь, в эмпграціш, тоже пе так много мож-
но найти. Есть, одпако, чрезвычайно инте-
ресные документы Российского министерства 
Иностранных Дел о планах Росспп раздела 
Азиатской Турции, опубликованные больше-
виками. По этим документам с несомненно-
стью устанавливается подлинное отношение 
России к Турции и Армянам и роль, отводив-
шаяся ею в этих планах армянам. 

При внимательном изучении этих докумен-
тов начинаешь понимать причины той жесто-
кой вражды, которая искусственно культиви-
ровалась на протяжении нескольких десяти-
летий между турками п армянами, с одной 
стороны, и между турками и греками, с дру-
гой. Необходимо, однако, отметить, что основ-
ные препосылки, породившие Греко-Турен-
кую и Армяно-Турецкую вражду различны, а 
отсюда и различное к ним психологическое 
отношение со стороны турок, что вероятно и 
облегчило нынешней Греции и Турции найти 
общий язык и установить между собой не 
только нормальные отношения, но и вполне 
дружественные, приведшие к подписанию ме-
жду обеими страпами договора дружбы. 

Общеизвестно, что Россия, угнетавшая у 



себя все нерусские национальности, устраи-
вавшая в «черте оседлости» еврейские погро-
мы, па Кавказе Армяно-татарскую резню, 
Россия, которая преследовала па Украине не 
только школу, но даже чудное украинское пе-
ние, и которую сами русские окрестили тюрь-
мой народов, эта самая Россия постояппо вы-
ступала в европейском концерте держав в ка-
честве защитницы турецких армян и требо-
вала создания особой армянской автономной 
области под властью генерал-губернатора из 
христиан и под покровительством великих 
держав. Грандиозную интриг)', делавшуюся 
против независимости Турецкой империи, ар-
мяне, повпдимому, искренне и всерьез поня-
ли, как заступничество за армянское христи-
анское население | в окружении враждебной 
исламской стихии» — как принято теперь 
выражаться в кругах армяно-грузинского 
униона. 

Короткие телеграммы бывшего Российско-
го министерства иностранных дел, которыми 
полна вся книга « Раздел Азиатской Турции » 
— говорят больше, чем все то, что написано 
об армянах во всей Кавказской прессе. Мо-
жет быть, эти документы помогут раскрыть 
глаза, хотя бы одному-двум армянам, п я был 
бы счастлив этими скромным достижением. 

С началом великой войны тактика России 
в отношении армян изменилась, в соответст-
вии с теми захватническими возможностями, 
которые война открыла перед ней. Роль за-
щнтниіш армянских интересов явно начала 
мешать истинным намерениям России. Мало 
этого, армяне из об'екта защиты стали об'ек-
том захвата. 

Переговоры между союзными державами о 
разделе Азиатской Турции начались в 1915 
году, когда союзные державы начали верить 
і» конечную свою победу над центральными 
державами. Мы из этих сношений заимству-
ем то, что прямо касается нашей темы. Эта 

серия документов начинается с телеграммы 
посла в Париже Извольского Министру Ино-
странных Дел Сазонову от 16-1-1915 г. за 
№ £2. 

«Личная. Здесь обратила на себя вни-
мание статья Милюкова об армянском во-
просе в «Речи» от 5 декабря. Считаю дол-
гом предупредить вас, что из разговоров 
моих с Делькассе я мог заключить, что, в 
случае раздела Азиатских владений Тур-
ции, Франция, вероятно, потребует для 
себя не только Сирийское побережье, но 
и Александретту, в особенности, если 
Смирна будет присуждена Греции. Из-
вольский». 

К сожалению, содержание статьи Милюко-
ва пеприводится, но в телеграмме Извольско-
го делается особое ударение на Александрет-
ту. Это наводит на некоторые догадки о тех 
аппетитах, которые существовали в те време-
на в русских политических кругах. 

В ответ на эту телеграмму Извольского, по-
видимому, обеспокоенного чрезмерными за| 
хватническпмп планами Петербурга, Мин. 
Ин. Дел Сазонов телеграфировал Извольско-
му от 19-11-1915 г. за N» 937. 

« Сегодня мной составлена совместно с 
французскими и великобританскими пос-
лами памятная записка следующего со-
держания: ход последних событий приво-
дит Его Величество Императора Николая 
к мысли, что вопрос о Константинополе и 
проливах должен быть разрешен оконча-
тельно и сообразно вековым стремлениям 
России. Всякое решение будет недоста-
точным и непрочным в случае, если город 
Копстаіггинополь, Западный берег Босфо-
ра, Мраморного моря и Дарданелл, а так-
же Южная Фракия до линии Энос-Мядия 
не будут впредь включены в состав Рос-
сийской империи. Равным образом * в 
виду стратегической необходимости часть 
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азиатского побережья « пределах между 
Босфором рекой Сакарней н подлежащим 
определению пунктом на берегу Исыпдс-
кого залива. острова Мраморного Моря, 
острова Пмброс н Тенодос должны быть 
включены в состав Империи ». 

Как видим, программа захвата па первых 
порах начала переговоров между союзными 
державами о разделе Азиатской Турции бы-
ла довольно значительна, хотя до Александ-
ретта и очень еще далеко. Но если взглянуть 
на карт}", то не трудно понять, что. если бы 
эти Планы осуществились, то Россия занима-
ла бы командное положение над всей северо-
восточной и центральной Анатолией. Спраши-
вается, что стало бы при этих условиях, с Ар-
менией? 

Все значение этих притязаний было учтено 
Французским правительством, которое в свою 
очередь заявило претензии на территории, 
которые далеко вклинились в тылу России. 
Французский посол в Петербурге формулиро-
вал вти претензии в телеграмме от 1 марта 
1915 г. за № 1151. Сазонову, находившемуся 
в то время при ставке царя: 

« Я был бы признателен Вашему Пре-
восходительству, если бы Вы соблаговоли-
ли довести до сведения Его Императорс-
кого Величества, что правительство рес-
публики. обсудив мирные условия, кото-
рые следовало бы предписать Турции, же-
лает аннексировать Сирию, включая об-
ласть Александреттского залива и Кили-
кню до хребта Тавра. Я был бы счастлив 
незамедлительно заверить мое правитель-
ство в согласии его Императорского Ве-
личества на это пожелание. Палеолог ». 

Телеграмма Налеолога не вызвала особого 
удовольствия в Петербурге. Непосредствен-
ное соседство в Анатолии с великой европей-
ской державой, как Франция, России совер-
шенно не улыбалось, но и отказать Франции 

в своем согласии па эти территории было не-
возможно в виду тех чрезмерных аппетитов, 
которые Россией были ранее заявлены. Что-
бы отвести французскую угрозу, Петербург 
вспомнил об армянах, которых всегда держал 
в резерве для надобностей всякого рода инт-
риг в Турции. По поручению тов. мин. ин. дел 
Нератова канцелярия мшшетра телеграфи-
ровала в Ставку для Сазонова от 2 марта 
1915 года: 

« Прошу передать министру : по поводу 
французского сообщения. А. А. Нератов 
высказывает следующие соображения: по 
его мнения надлежало бы указать францу-
зам, что армяне, по нашим сведениям, 
мечтают о Мерсине. с областью, населен-
ной армянами и что включение этих мест-
ностей в зону французских притязаний 
может вызвать среди армян разочаровгѵ-
иие по отношению к Франции. При том 
падлежало бы об'яснить французам, что 
мы обращаем на это их внимание, дабы 
они не могли упрекнуть нас в том, что мы 
не осведомили ігх своевременно об армян-
ских вожделениях. В заключение А. А. 
Нератов полагал бы, однако, необходи-
мым заявить французам, что если Фран-
ция признает для себя присоединение 
Мерспны важным и необходимым, то мы, 
копечно, не будем этому препятствовать. 
Базилн ». 

Выразив готовность не препятствовать 
французским притязаниям в Киликии, Рус-
ское правительство было не на шутку обеспо-
коено возможностью для Франции утвердить-
ся в Киликии. Особые опасения вызывались 
не тревогой за судьбу армянских вожделений, 
а , как мы увидим ниже, беспокойством, как 
бы республиканская Франция со своими сво-
бодными традициями и в самом деле не уста-
новила бы в Армении свободный автономный 
режим, который по мысли русского права-, 



В 
тсльства мог бы явиться серьезным соблаз-
ном для народов Кавказа и толчком к серьез-
ным национальным движеппям на Кавказе. В 
этих целях решено было еще раз попытаться 
отговорить Францию от притязаний на Кили-
кию, по уже обходным путем. Для этого Ми-
нистерство И и. Дел снарядило делегацию ар-
мян в Париж и Лондон в составе известного 
армянского обществениного деятеля доктора 
медицины Завриева, к которому в Париже 
присоединился Нубар-Паша. Названной де-
легации было поручено организовать широ-
кую пропаганду во Франции и Англии в поль-
зу создания Великой Армении с Киликией. 
Мерсиной. Тов. Мин. Ил. Дел Нератов по это-
му поводу телеграфировал послам в Париже 
и Лондоне от 4 апреля 1915 г. за Ц 1721. 

« Армянский деятель, русскО-поддан-
иый, доктор Завриев, известный Мини-
стерству с наилучшей стороны выехал во 
Францию и Великобританию с целью рас-
положить правительства и общественное 
мнение в пазваппых странах в пользу осу-
ществления армянских вожделений. Зав-
риев просит ввести его в политические 
круги и. оказать ему покровительство. 
Нератов». 

Приехавший в Париж доктор Завриев, ра-
зумеется, явился к Извольскому и представил 
ему программу армянских вожделений, одоб-
ренную в Петербурге. Тем неменее Изволь-
ский решил запросить инструкций от Сазо-
нова, которому телеграфировал от 4 мая 1915 
года за № 318. 

« Приехавший сюда доктор Завриев 
представил мне памятную записку о ре-
зультатах своих бесед в пашем Мини-
стерстве Иностр. Дел. В заннске этой 
сказано, между прочим, что Россия на-
мерена создать в пределах Турции авто-
номную Армению. Территория Армении 
должна будто бы обнимать не только все 

армянские вилайеты, но КИЛИХИЮ с пор-
том на Средиземном море, в Мерси не, ис-
ключая весь Александретгский залив с 
Юмурталиком... Не откажите поэтому 
уведомить меня, действительно ли выше-
сказанная программа одобрена Вами и в 
какой мере я должен поддерживать ее 
здесь. Пункт, касающийся Киликии, ка 
жется мне особенно деликатным, ибо 
Франция уже заявила нам о своих видах 
на эту область. Извольский ». 
Ответ Сазонова на эту телеграмму весьма 

поучителен для всех, кому дано понимать 
смысл простых и ясных слов. Он красноречи-
во свидетельствует, что традиционная «защи-
та» Россией армянских вожделений, в кото-
рую так глубоко уверовали и продолжают ве-
рить и по сей день недокоторые армянские по-
литические круги были в руках русского 
правительства ни чем иным, как простым 
орудием русской завоевательной политики и 
политики сложных интриг в Турции. 

Вот эта телеграмма Сазонова Извольскому 
от 5 мая 1915 г. за № 2307. 

« Беседы с армянами иосилн чисто ака-
демический характер. Никакой опреде-
ленной программы Заврневу указано не 
было. На его просьбу иметь в виду чая-
ния армян видеть Килпкию включенной в 
пределы будущей армянской области, ему 
было отвечено, что мы пе можем поддер-
живать такое пожелание в виду господст-
ва в Килпкии французских интересов». 
Не трѵдпо усмотреть из приведенных до-

кументов, что русское правительство ие ока-
зало армянам никакой дипломатической под-
держки в союзных странах. Однако, надо от-
дать справедливое доктору Завриев? и Ну-
бар-Иаше: они развили в Париже и Лондоне 
очень большую актпвпость, завязав связи не 
только в политических кругах, но и в обще-
стве и в прессе. Эта активность армян нача-
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ли даже несколько беспокоить русских иред-
ст/шнтелеіі л Париже и Лондоне и каждый из 
них .'шір ос ил инструкций из Петербурга ira 
014.1 il успешной пропаганды армян. Изволь-
ский тѵлегрпфироішл Сазонову 1 нюня 1915 
тѵіда sa № 377: 

« Нреоы лающие л Париже доктор Зав-
ри«В и Мубар Наша держат меня в кур-
се слоих разговоров с французскими нра-
внтельстпенпымп лицами, политическими 
деятелями и журналистами с целью скло-
пнть их к принятию армянских пожела-
ний.... Я продолжаю тщательно воздержи-
ваться от оказания какой-либо поддерж-
кп пожеланиям Завриева и Ну бар Паши. 
11а (мучай, если бы действительно здесь 
высказалась склонность принять вышеиз-
ложенный план (армянских вожделений) 
не откажите уведомить меия в какой ме-
ре он встречает сочувствие с нашей сто-
роны ». 

Русское правительство, конечно, знало о 
пределах « армянских вожделений ». Роль 
диктора Заириева вполне свидетельствовала о 
том. что Кавказская Армения в плане армян-
ских деятелей не исключается из Великой 
Армении, иоотому телеграмма Извольского в 
Петербург не вызвала особых восторгов. С 
этого момента при всех случаях, говоря об 
армяии'.<. Российское Мин. Ин. Дел особо под-
черкивало, что речь идет о турецких ар ля-
пах. U соответствии с этим Сазонов и ответил 
Никольскому от 3 июня 1915 г. за № 2850. 

< Если армянским делегатам удастся 
склоиить Парижский кабипст ко включе-
нию ІСиликии с гор. Адаіга и Мерсниа в 
состав будущей армянской области, то 
Имш'раторс.к. правительство может толь-
си сочувствовать исполнению пожелания 
турецких армян, которым оно искони по-
кровительствовало ». 

Сиуотя месяц после вышеприведенной де-

пеши Сазонова, он ж о сообщает послу л Лоп-
допе гр. Бенкендорфу от 7 июля 1915 г . за 
№ 3476. 

« Образование автономной армяпской 
области иод сюзеренитетом Султана и под 
тройным протекторатом России, Франции 
и Англии явилось бы естественным разви-
тием исконного благожелательного отно-; * 
шенпя к Турецким армянам. Окончатель-
ного решения на этот счет Императорс-
ким правительством, однако, еще не при-
нято и все беседы с армянами носили чи-
сто академимеский характер» ( к у р с и в 
мой Т. Е.). 

Замечательно то, что за много лет до вой-
ны ни кто ниой, как Россия требовала создав 
ния особой армяпской области. Плап об ор-
ганизации этой области у русского прави-
тельства всегда был под рукой, им опо козы-
ряло каждый раз, когда это ему нужно было 
для интриг в Турции, а пот теперь когда как 
будто бы осуществление особой армянской 
области становилось вопросом дней, у русско-
го правительства не оказалось пнкакого ре-
шения и все разговоры, оказывается, были 
пустыми словами! 

Чтобы окончательно уразуметь цепу «ис-
конного благожелательстна России к турецким 
армянам (о Кавказской Армении нет и речи. 
Т. Е. ), МЫ приведем несколько строк из все-
подданнейшего доклада Сазонова Императо-
ру Николаю I I . Доклад последовал в ответ па 
проект Союзішх держав о разделе Турции. 
Проект охот известен под нмепем проекта Пи-' 
ко-Сайкса. По этому проекту союзники пред-
лагали России Эрзерум, Бнтлнс, Ван с мини-
мальным количеством армянского населения. 
А «Малую Армению» отдавали Франции, при 
чем французская зона должна была стать по 
проекту «средоточием армяпского националь-
ного чувства». І іо этому поводу Сазонов док-
ладывал государю: 
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« Появление на большом протяжении 
нашей Азиатской границы в местностях 
со смешанным и беспокойным населением 
великой европейской державы, хотя бы в 
настоящее "время и союзной нам и внедре-
ние ее углом в русско-нерсидскую грани-
чу — должно быть призпано нежелатель-
ным. Для нас — продолжает Сазонов — 

наиболее выгодной была бы общая грани-
ца па юге с каким-либо слабым мусуль-
манским клударством в виде арабского 
халифата или Турецкого султаната» ... 
(курсив мой. Т. Е . ) . 

Как видите не только об армянских вожде-
лениях о Великой Армепии, но и вообще об 
армянах уже речи пет. Россия, которой армя-
не так доверяли и продолжают доверят по сей 
День, уготовляла. Армении участь русской 
провинции, или, в случае неудачи этого пла-
на, вместо автономной Армении иод француз-
ским мандатом, проектировала оставить ар-
мян иод властью «маленького арабского ха-
лифа Турецкого Султаната». Это доверие к 
России и расчеты на нее стоили армянам 
жизни, можно сказать, почти всего армянско-
го народа в Турцнп. Научил ли этот опыт че-
му-нпбудь сегодняшних руководителей Даш-
накцутюпа?.. 

Но перлом иолитнкп лжи и обмана, в кото-
рую, как загипнотизированные, уверовали 
армяне, является письмо Сазонова к Намест-
нику Кавказскому Вел. Кн. Ник. Николаеви-
чу от 14 нюня 1916 г. за № 540. 

« Занятие нашими войсками почти всей 
Великой Армении — писал Сазонов — и 
предстоящее включение ее в пределы 
Российской Империи (sic) (курсив мой. 
Т. Е.) ставит на очередь вопрос о буду-
щем устройстве этой области... Что каса-
ется широкой автономии армянам, то не 
надо забывать, что в Великой Армении 
армяне никогда не составляли большин-

ства. (Курсив мой. Т. Е.) . Это соотноше-
ние во время войны еще больше измени-

- лось не в пользу армян, едва ли составля-
Юших теперь далее одну четвертую часть 
населения. При таких условиях армян-
ская автономия в действительности при-
ведет к несправедливому порабощению 
большинства меньшинством. Вместе с тем 
нельзя не согласиться с мнепием, (оче-
видно, в правительстве иных кругах было 
и такое мнение. Т. Е.) , по которому ар-
мянский элемент должен быть принесен в 
жертву мусульманскому... Такое решение 
вопроса поставило бы Россию в неловкое 
положение (очевидно, перед другими дер-
жавами), так как из всех держав Россия 
наиболее энергично отстаивала проведе-
ние армянских реформ в Турции »... 

Сазонов полагал, что « самое лучшее при-
менить одинаковую законность ко всему на-

селению в завоеванных областях, предоста-
вив армянам в известных рамках школьную 
и церковную самостоятельность и право 
пользования языком». (Курсив мой. Т. Е.). 

На это письмо наместник Кавказа Вел. Ки. 
Николай Николаевич ответил Сазонову: 

« Армянский вопрос в пределах ныне 
существующей России совершенно от-
сутствует и не следует даже допускать 
напоминания о таковом »... (Курсив мой. 
Т. Е.). 
Чтобы покончить со сводкой оффнцналь-

.,ных документов, рисующих истинное отноше-
ние России к армянам, необходимо привести 

^еіце хотя бы несколько строк из большого 
письма бывшего Гавноуправляющего земле-

устройством и земледелием Кривошенпа к ми-
нистру иностр. дел Сазонову. 

Кривошешга завоеванные области инте-
ресовали, как новый колонизационный зе-
мельный фонд и в этом отношении он особен-

н о нацелился на Армению. 
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...« Другой областью — пишет Криво-
шеий, — лежащей к юго-востоку от пер-
вой. является бассейи верхнего течении 
Лракса и Евфрата обыкновенно называе-
мой Арменией (курсив мой), которая 
вполне пригодна для руссішх поселенцев... 
Сообщая об изложенном, долгом «читаю 
обратиться к Вашему Высокопревосходи-
тельству с покорнейшей просьбой принять 
во внимание приведенные соображения 
при предстоящих мирных переговорах ». 

Кажется нам. что приведенные документы 
в комментариях не нуждаются, но при их 
чтении певольпо напрашивается трагический 
вопрос: во имя же чего армяне бились, при-

Ш 
несли в жертву, что называется, весь народ? I 
Положа руку на сердце, уму непостижимой 
пынепшее политическое поведение некоторьі 
армян, желание снова во что бы то ни стало! 
впречься в русское ярмо. После этих доку-j 
ментов трудно, думается нам, не согласиться 
с мпением, что едва ли па территории быв-
шей РОССИИ есть другой парод, который был 
бы более дерзко и бесжалостио обманут рус-
скими, как армяне. Не рискуя впасть в пара-
докс, можно утверждать, что армянский на-
род в Турции погиб, став жертвой русской за-
хватнической политики. 

Тамбпй ШхёмшМ 

Илия Чпвчпвпдзе и грузинские марксисты 
Всем хорошо известна затея большевиков 1 

— упразднить «феодально-буржуазную» лите-
ратуру и заменить ее «пролетарской». Мало-1 
грамотные и бездарные люди, обезьяны за I 
плату сразу переписались в цех пролетарс-1 
ких писателей. 

Затея оказалась явно вздорной. После дол- 1 
гих лет гонений па подлинную литературу и 1 
приказов, поощрения и пособий, чтобы про- 1 
летариат. во что бы то ни стало, проявил свое 9 
литературное творчество и большевикам ста- ! 
ло ясно, что ум, талант, вдохновение и твор- j 
чес кии дух дается не классу, хотя бы и«при- | 
вилегироваиному», каким является пролета-
риат г. советском государстве, а просто чело- j 
веку, если, на зло, человек этот не Демьян ! 
Ііедный! Пролетарская литература не дала 
ни одного заметного талапта, ни одного по-
длинного произведения. 

Нечего делать, было приказано, соблюдая 
маркеистскую дистанцию, чтить и уважать 

«классиков». Стали издавать их сочинения, 
готовить им юбилей, составлять эскизы для 
их памятников. 

В Грузии, в числе изданных классиков 
оказался и Илья Чавчавдзе. Этого мало, и в 
1937 году должны состояться всенародные 
торжества в ознаменование столетия со дня 
его рождения; юбилей этот устраивается со-
ветской властью, тифлисским университетом 
и всем грузинским пародом. 

В Тифлисе должен быть поставлен ему па-
мятник, улицы в городах Грузии будут назы-
ваться его именем, Госиздат снова должен из-
дать его сочпиения, ибо первое советское из-
дание, безусловно «академическое», было по 
чьей-то воле осквернено, включением туда 
паршивой и гнусной статьи Ф. Махарадве, 
написанной против Чавчавадзе. еще в 190Г> 
году. 

Но есть одпо большое неудобство. 
Как известно, Илья Чавчавадзе, вождь на-

• 
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циоиальпой Грузии, еще при жизни, был тра-
вим грузинскими марксистами, а потом и 
убит на почве этой травлп и его всенародного 
«развенчания». Эту злобу к нему марксисты 
сохранили н после убийства. 

Ещо в 1931 году Ф. Махарадзе писал о 
нем: 

« Чавчавадзе был сын знатного князя, по-
мещик и владелец крестьян. Он был экснлоа-
татором рабочих и крестьян. Как писатель, 
Чавчавадзе был реакционер, вернейший за-
щитник интересов помещиков, обожатель фе-
одальной Грузии и монархист». 

Такого же мпсния были о нем и грузинские 
меньшевики. В газете «Литературная Гру-
зия», выходящей в Тифлисе, видный грузин-
ский меньшевик, С. Девдариапи, открыто за-
являет, что отношение их к Илье Чавчавадзе 
было « хамским ». А меж тем, в наступающих 
торжествах Чавчавадзе должпы принять уча-
стие поголовно все. 

Как же быть теперь? Как же ото « хамы » 
должны справлять столетие со дня рождения 
поэта? 

Но большевики парод бравый. 
Если с Чавчавадзе хамили меньшевики и 

Ф. Махарадзе с товарищами, то надо греть 
меньшевиков и Махарадзе с товарищами, а 
пока заняться реабилитацией Чавчавадзе. 

И вот теперь мы являемся свидетелями 
довольно неожиданного, чтобы не сказать 

больше, эпилога той трагедии, которая двад-
цать девять лет тому назад разыгралась на 
берегах Арагвы и которая так опозорила тог-
да Грузию. 

В настоящее время грузинский советския 
гааеты полпы статьями об Илье Чавчавадзе, 
об его великом значении для всей повой Гру-
зии, о блеске его пера, о бессмертии творе-

н и й , созданных им. 
Итут же, как бы желая отделить себя 

Іот настоящих виновников, большевики па-
раллельно заявляют, что только «Меньшеви-
стская критика и товарищ Ф. Махарадзе, с 

[другой сторопы, являются основными источ-
; пиками антимарксистского понимания твор-
! чества Чавчавадзе, усвоенного представите-
г лями вульгарного «социализма». 

Эту маленькую цитату из большой статьи 
гневедомого мне большевика Бен. Буачидзе, я 
Г привожу из газеты « Комуннстн » и полагаю, 
! что удлинять мою статью еще другими щгга-
Ітамн не следует. Как пихорошо, но в оценке 
? Ильи Чавчавадзе спотыкается и товарищ Бе-
[ пито Буачидзе. Большевизм слишком тернис-
I тый букет, чтобы безумно впиться в его аро-
[ мат. Для нас достаточно и того, что луч отно-
І сительной правды 'хоть мгновенно пал на об-
1 раз поруганного патриота, пад которым гру-
з и н с к и й марксизм справлял такую долгую 
: тризну. 

III. Ашраджиёи. 

Проблема очага и семьи в СССР. 
Ослабление авторитета родителей '") 

Ш . té колени, так как они знали, что «старикав 
В момент, когда большевики захватили будет трудно превратить в адеіітов маркиз-

власть, они пожелали иметь с пимн юные по- м а > тогда к а к молодежь, воспитанная всыю-

~ Т — - Х Т Х Г 7 . 0 чительно в коммунистической обстановке, 
* ) См. «Кавказ» № № 7 и 9. | Й 



могла бы деть пролетарскому государству 
верных служителей. Надо было, поэтому, во 
что бы то и и стало отделить их от « старья » 
и взять их иод полное влияние партии. Вот 
почему «просвещение» советской школы си-
гматически направлялось против родителей 
« карающему мечу пролетарского суда », их 
шпионов, контролировать их действия, их 
слова — вот каковы были уроки гражданской! 
добродетели, преподаваемые малышам.... 

Ревнители нашлись, так как пролетарское! 
государство знало как взяться за дело. Много 1 
маленьких доносчиков, после того как они ? 
предали ГПУ -их отцов, матерей или других 
родственников, стали « важными персона- j 
ми », к которым шли все похвалы, все поче- ] 
стн, все награды. Советская пресса отзыва- ! 
лась об этих невольных отцеубийцах, как о | 
каких-то героях, украшала свои страницы их I 
фотографиями, наполняла свои столбцы эни- | 
четкими рассказами об их подвигах, вы став- ' 
л яла их примером «чувства социалистическо- j 
го долга » и т. д. Вся страна должна была за- | 
помнить имена этих «октябрят», всех этих 
Костюшко. Соколовых, Морозовых, Сороки 
ных и т. п., которые донесли « политсекции » . 
на своих родителей, виновных в том, что они J 
своровали хлеб — может быть, для того, что-
бы прокормить этих маленьких чудовищ, ко-
торые их предавали. Некоторые среди этих 
блудных сынов стали даже писать стишки 
против своих родителей, стихи, помещаемые 
советской прессой с большим энтузиазмом. Та 
самая «Правда», которая сегодня мечет гро-
мы и молнии против плохого поведения моло-
дежи, недавно еще помещала « лирический » 
памфлет одного двенадцатилетнего мальчуга-
на, Пропп Колыбииа, памфлет, направленн-
ый против своей собствсниой матери, кото-
рую он предал политсекции, как «воровку со-
циалистического добра». Вот этот документ: 

Журпа.1 воспроизводит известные стихи 

Проші Колыбина. тмттттш в «Правде» 
от 20-го мая 1934 года и перепечататые 
уже в одном из прошлых номеров Кавказа. 

Написал-ли сам маленький Проня эту « по-
эзию » или же за него написали другие, маль-
чугану дали за это государственную стипен-
дию. Что же касается его матери, советская 
пресса не говорит нам, что стало с ней ; по из-
вестно, что по закону 7-го августа 1932 го-
да, кража «социалистического добра» кара-
ется строго, до смертной казни включитель-
но... 

Мы прочли также « трогательную » исто-
рию этой маленькой девочки, Ольги Балыки-
ной, которая предала Г П У своего отца, ви-
новного в том же проступке —«кража соци-
алистического добра» — и что же? — все 
дети СССР узнали, что награды и почести, 
которыми были осыпана молоденькая донос-
чица : место в одной из лучших школ, 100 ру-
блей ежемесяччной стипендии до окончания 
курса, книги, белье и пр. * ) . 

Но политика, состоящая в противопостав-
лении детей родителям, в дискредитировании, 
унижении этих последних, дополняет дело 
раз'еднпения и развала советской семьи. Ро-
дители не только лишены авторитета и права 
над своими детьми, но еще малыши ничуть не 
стеспяются критиковать, задевать « старье » 
п при каждом случае давать пм уроки благо-
пристойности и хорошого тона, гражданства 
и Патриотизма* присущих каждому доброму 
гражданину социалистического отечества. 
Вот одна сценка, приводимая «Известия-
ми»**) и доказывающая, что настроение де-
тей, принадлежащих к культуішм кругам, ни-
сколько не отличается от такового, существу-
ющего у детей крестьянской среды: мать — 
секретарша института математики и механи-

*) «Известия» от 28 марта 1935 года. 

В Nfl от 22 мая 1935 года. 
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КИ Ленинградского университета; ее обвини-
ли незаслуженно в растрате 50.000 рублей, 
принадлежащих этому институту." Расследо-
вание установило, что речь шла у клевете, но 
иидидепт этот так расстроил здоровье несча-
стной женщины, что она была вынуждена 
пробыть некоторое время в одной санатории. 
При своем возвращении, когда она захотела 
поцеловать своего 10-летнего мальчика, тот, 
насупленный и злой, отстранился моменталь-
но, крича: 

«Почему ты украла эти 50.000 рубле) »! 
И на изумление своей матери, мальчуган 

продолжает зло: 
« Да, весь дом знает об этом... Дети меня 

дразнят, говоря, что «твоя мать — воров-
ка ». Тебя выгнали из правления Исакта, как 
воровку и классового врага... Так вот и я не 
хочу жить с тобой » ! 

»Ухаживание 1 за детьми, полицейские 
миссии, пм поручаемые, получение доноса — 
все это вселило в мальчиках чувство тщесла-

вия, расстроило их дух, развратило их серд-
це. В настоящее время это развращение обо-
рачивается не только против родителей, во 
также и против общества и государства. Бу-
шующие страсти детских душ не знают боль-
ше никакой преграды. Дети делают все, что 
им нравится, ня на йоту не считаясь с роди-
телями. Опасность начинает чувствоваться 

[для самого государства и вот что пишет 
; « Правда* по этому поводу: 

« Впадают в крайность. Свобода и равен-
ство , которыми пользуются дети как в семье, 
р а к и в школе и на улице, обязательное вни-
Іманпе, которое должны уделить взрослые но 
I их адресу, понимаются молодежью, как по-
Врщрепие к самоуправству и хулиганству, как 
Ігарантпя безнаказанности за какой угодно 
•проступок » * ) . 

(Продолжение следует). 

*) № от 9 апреля 1935 года. 

Политическая спекуляция 
(ПИСЬМО В РЕДАКЦИЮ') 

Совершенно случайно попал в наши руки 
(Сентябрь, 1936), изданный, якобы. Цент-
ральным органом этой партии. Из этого бюл-
летеня мы впервые узнали,, что в августе се-
го года, состоялось под , председательством 
М. Э. Ресул заде специальное собрание, на-
званное конференцией. 

При чтении этого бюллетеня всякому, кто 
сколько-нибудь следил в эмиграции за жиз-
нью и деятельностью этой партии, ярко бро-
сается в глаза грубое искажение одних фак-

сов и сознательное умалчивание о других, 
грубое бахвальство, самореклама и демаго-
гический максимализм, при наличии которых 
только и возможно было принятие тех реше-
ний, которые имели место на конференции. 

Искусственность н фальшивость всей этой 
кампании станет очевидно, если мы коснем-

с я некоторых из этих решений. 
«1. — В нашей эмиграции ни для кого не 

секрет, что много лет в Центральном комитете 
[партии царило глубокое недовольство М. Э. 
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Ресул зидг il некоторыми его ставленниками. 
Оно было вызвано некорректными н'х дей-

ствиями п злоупотреблениями * ) , и привело, 
в конце концов, к расколу, который получил 
свое оформление на специальной конферен-
ции членов партии, состоявшейся г. конце 
I І Ш года. Вынесенная но сему поводу на 
конференции резолюция гласит: 

<18 Декабря 1033 г. состоялось чрезвы-
чайное собрание членов партии «Тюрк Феде-
ралист Фыркаси Мусават», на котором участ-. 
повали и делегаты, прибывшие из других ; 
мест. В связи с общими вопросами подверг- j 
иуто было обсуждению и состояние партии. : 
Вынесен был ряд важных решений. Между! 
прочим, рассматривая партийные дела. Сот 
оранне констатировало: 

«1 — Обострение (ггношений между ог-1 
ромныи большинством членов партии и пред-
седателем ее М. Э. Ресул Заде, вызванное'-
расхождением по вопросам принципиального, 
тактического и организационного характера,! 

«2 — Самоличныя и эгоистическпя дейст-1 
вия Председателя, 

« 3 — Безформепное состояние партии, 
Центральный орган которой распался уже! 
дна с половиною года тому назад и вследствие j 
указанных причин не возобновляется, 

« — Изоляцию партии, как результат та-
кой системы партийной работы ». 

На этом основании Собрание постановило: 
« не считать М. Э. Ресул Заде Председате-1 
лем Партии, отгородиться от него, и, заменив 
его другим лицом, восстановить Центральный^ 
Орган ». 

Согласно этому решению состоялось: из-
бранно как нового Председателя, так и Цент-' 
рольного Органа партии. 

*) Час, I» материалов и документов, освещаю-; 
IJLHX » ін вопросы приведены » кинге 111. Рустем-
беАли «Трагическое падение M 3 . Ресул Задел 
Ц935 г., Стамбул). 
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Вместе с тем Собрание, отметив, что в ус-
ловиях переживаемого 'родиной момента, нет 
места узкопартийной работе, выразило горя-
чее пожелание вступить в теснейшую связь с 
представителями других поліггнческих тече-
ний и здровымн силами страны и всего Кав-
каза н совместно с ними образовать общий 
органический фронт освободительной борь-
бы ». 

Своевременно вто постановление конфе-
ренции было опубликовано в журнале «Кав-
каз» (Апрель 1034 г., Париж) и вновь обра-
зованный Центральный орган партии с озна-
ченной даты по сей день ведет самостоятель-
но и независимо от дезавуированного г. Ре-
сул Заде и оставшихся вокруг него осколков 
партии свою политическую работу, успев ме-
жду прочим за этот период времени образо-
пать в местах рассеяния своих партийных то-
варищей секции, паладнть тесное сотрудни-
чество с настоящими представителями гор-
цев Сев. Кавказа, установить связь с видней-
шей группой политических деятелей Кавказа, 
собравшихся вокруг журпала «Кавказ», на 
предмет создания действительного Обще-Кав-
казского Центра и т. д. 

Между тем, г. Ресул Заде на конференции 
обходит молчанием раскол партии, представ-
ляя ее едипой и монолитной, и под предло-
гом «чистки» ея добивается для эффекта ис-
ключения четырех членов партии, находя-
щихся в отделившейся части ее, за то, что 
они выступали против особы « нсиытанпого » 
(читайте: в злоупотреблениях) лидера, г. Ре-
сул Заде, и кадров партии( читайте: Кнзым 
заде), и об'янлеиия по адресу остальных, как 
еще. якобы, колеблющихся, снисходительно-
го предостережения, что и их ожидает та же 
участь, если осмелятся на подобное выступ-
ление. 

Факты сами за себя говорят. Исключение 
кого бы то ни было из организации, в кото-

К А В К А З ШШ 
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•рой он но состоит, — абсурд. Невидимому, 
г. Ресул заде искал реванша и в озлоблении 
избрал на исходе Третьего года этот путь бес-
цельной демагогии, но однако, последняя, ни-
коге не задевая, рикошетом разит его самого. 
Жест его слишком ясен, чтобы стоило долго 
на нем останавливаться. Квалификацию это-
го деяния г. Ресул Заде мы предоставляет чи-
тателям. 

2 — Сознавая изолированность свою, а 
также, своей группы от остальных кругов 
Азербейджанской Политической эмиграции, 
г. Ресул заде пытается демагогическими при-
емами затушевать ее. В этих целях он отво-
дит внимание читателей бюллетеня совер-
шенно в другую сторону, повествуя об идео-
логии и активах партии и утверждая с обыч-
ным своим бахвальством, что опа была един-
ственной организованной силой, которая в 
прошлом возродила Азербейджан к государ-
ственной жизни, а в эмиграции борется за 
освобождение его от красной оккупации... I 

Однако, разберемся, хотя и вкратце в этих 
явно преувеличенных утверждениях. 

В книге своей «Проблема Кавказа» (Па-
риж — 1933) Мир Лкуб бей Мехтиев, касаясь 
политических течений, существующих в 
Азербайджане, пишет: 

«В начале Всемирной Войны в АзербеЙд-
жагге было два совершенно определенных по-
литических течения : националистическое и 
социалистическое. Либеральное течение*, было 
совершенно незаметное. Втечение войны на-
ционалисты и социалисты развертывают свою 
активность и крепнут. В 1917 г., во время 
Русской Революции мы находим уже в Азер-
бейджане прекрасно организованный полити-
чески» партии: Две националистических 
партию «Мусават» и партию «Тюркские Фе-
дералисты». Они сливаются воедино и пере-
именовываются в «Тюркскую Федеративную 
Партию Мусават»; партия «Иттнхад» про-

К А 3 « I l ! ЩМ 
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должает свое существование и социалисты 
Азербайджанские — социал-демократы и со-
циал-революционеры — образуют блок Азер-
бейджанскнх социалистов. 

Однако, все эти партии, как националисты., 
так и социалисты, не взирая на разницу сво-
их доктрин, имеют совершенно определенную 
национальную концепцию. Поэтому то, пока 
продолжалась Русская Революция, нацио-
нальный требования всех Азербейджанских 
партий консолидируются. Все требуют неза-
висимости и свободы для Азербейджанского 
народа. Национальный Азербейджапский Со-
вет, избраиный всеобщей подачей голосов, 
составляется из партий «Мусават», «Иттн-
хад» и «Социалистический блок» и 28 мая 
1918 г. есть день торжественного и единоглас-
ного об'явления независимости Азербейд-
жана». 

Мы нарочпто ссылаемся на этот источник 
минуя другие, так как думаем, что свидетель-
ство г. Мехтиева, как принадлежащего к 
группе г. Ресул заде, может послужить наи-
лучшей иллюстрацией фальши г. Ресул заде, 
когда пи утверждает, что его группа была 
единственной организованной силой, и не 
краснеет перед другими, если только сохра-
нилась у него краска стыда. 

В чем же заключается актив г. Ресул заде, 
о котором так крикливо п самодовольно on го-
ворит? 

Выло бы большим недоразумением предпо-
лагать, что г. Ресул заде и окружение его 
об'единиля нашу политическую организацию, 
создали организации для оказания помощи 
нуждающимся соотечественникам, окружили 
учащуюся молодежь, как будущий кадр ра-
ботников, заботой о воспитании и т. д. Подоб-
ными делами им не дано заниматься, так как 
это отразилось бы на личном благополучии и 
спокойствии их. 

Судя по заявлению г. Ресул заде, актив 



,т»т выразился и соадапии АзербеЙджанского 
Национального Центра — Мнллн Меркез, за- ' 
і.лдочеинн Брюс-оельс.кого пакта Кавказской < 
Конфедерации, участии и «Прометее» и свя- | 
;,и остальными подневольными тюркскнмн " 
алемеітімн Гостии. В самом деле, так ли это? 1 

Деіствятелі ло, в эмиграции создай был t 
ЛзербеПджацский Национальный Центр — 1 
Мнллі! .Меркез. но при явном сопротивлении I 
г. Ресул заде, который, как известно всем, j 
был сторонником диктатуры партии, которую 1 
он когда-то возглавлял. Однако, после и з - 1 
вестногл периода времени центр распался, так 
как из восьми членов его пятеро демопстра- 1 
пвно вышли из составае го. находя для себя 3 
невозможным сотрудничать с г. Ресул заде, 1 
обвиненным в разных злоупотреблениях. При J 
І ІШТХ условиях остается нам только удив- 1 

ляться смелости г. Ресул заде, когда он не \ 
стесняется упоминать о «Милли Меркез». 

Брюссельский пакт Кавказской конфеде- \ 
рации... Не только мы, но и представители 
горцев С. Кавказа, а также большинство вид-
пых грузинских националистов имели уже 
случай высказать в печати * ) свое отрица-
тельнее отношение к этому пакту, который в 
сущности ничто иное, как профанация пре-
красной идеи Кавказской конфедерации. 

•>гсгг пакт, как совершенный от имени не-
существующих Национальных Центров Азер-
бейджана н С. Кавказа, — ведь подписавшие 1 

его дезавуированный г. Ресул заде и русский 
монархист Суши не могут же считаться пра-
вомочными представителями Азербейджана и 
горі кого С. Кавказа, — нельзя рассматри-
вать ииаче. как политический обман, а пото-
му он и не имеет значения международного 
ивпи 

Грузинские меньшевики прекрасно созпа-
палн, что такой пакт никого и ни к чему не 
обязывает, и повидимому, подписали его, же-

*) Журнал «Кавказ». 

лая, с одной стороны, исполнить «Заказ изв-
не», а с другой — использовать случай для 
демонстрации, хотя бы и иеискренпей, своей 
«Кавказской солидарности», | чем давпо уже 
усомнились национальные круги Кавказа. 

Ничем иным, как таким отношением Гру-
зинских социалистов, об'ясняется то, что не 
успели высохнуть чернила ira «пакте», как 
онп. совершенно не считаясь со вчерашними 
своими союзниками г.г. Ресул заде и Суши, 
заключили с Армянскими дашнаками сепа-
ратное соглашение под названием «Уиион», 
которое, подрывая основы пакта, предусмат-
ривает: а) об'единенне Грузин и Армении 
без Азербейджана и С. Кавказа, б) расшире-
ние территории Армении и Грузин за счет 
своих соседей: Турции, Азербейджана и Сев. 
Кавказа, в ) нризнаине Турцпн, в виду якобы 

чугрозы нашествия ее на Кавказ, для Армян 
и Грузия более опасной, чем Россия, г ) куль-
тивирование среди Грузинского и Армянско-
го народов антитюркского настроения, и т. д. 

При таких фактах и настроениях можно 
лп всерьез говорить о каком-либо значении 
этого пакта? Выть может, он — актив лично 
для г. Ресул заде, но отнюдь не для Азер-
бейджана. 

Вне всякого сомпения, основная идея 
«Прометея» была правильная и почтенная. 
Это — об'единепнан борьба всех подневоль-
ных народов России за свое освобождение. 
Одналю, невзирая на громадные материаль-
ные жертвы, означенное об'единение, будучи 
лишь одной видимостью, инчего реального не 
создало. Каждая из участвующих в нем сто-
рон старалась использовать его в своих эго-
истических интересах, вследствие чего фронт 
начал разлагаться и ныне уже обречен... 

Фронт этот, надо сказать открыто, ничего 
полоя:ителі.иого не дал для Авербейджанского 
национального дела, если не считать, что бла-
годаря ему несколько человек живут безза-



ÔOTHO, A экс-лидер г. Ресул заде обеспечил 
себя па всю жизнь... 

Наконец, что касается связи с остальными 
тюркскнми элементами России, то она, буду-
чи особенно желательной, могла бы считаться 
активом, если бы в жизни действительно су-
ществовало печто, иллюстрирующее ее. К со-
жалению, ничего этого нет и г. Ресул заде, 
повидимому, считает связью случайные 
встречпс дпу.рі или тремя эмигрантами, от 
которых никому ни тепло, ни холодно. 

3 — На конференции подвергнута была 
пересмотру и программа партии. Считая жиз-
ненной необходимостью изменение програм-
мы, г . Ресул заде вносит па одобрение конфе-
ренции заранее выработанные им основные 
начала, должепствующпя лечь в основание 
новой программы, и предварительно останав-
ливается на идеологии и тактике партнп. 

Но г. Ресул заде эта идеология, сводящая-
ся к «тюркизму», «национализму», «свобо-
де» и «независимости», и тактика «претворе-
ния их в жизнь» былй исключительным дос-
тоянием его группы, благодаря чему послед-
няя была в Азербейджане единственной ор-
ганизованной политической организацией. 
Поэтому все, что делалось и делается в Азер-
бейджане п вне его, присовокупляет он, есть 
результат работы, внушения и путеводптель-
ства его группы. 

Мы имели уже случай привести цитату из 
клиги г . Мехтнева, которой вполне устанав-
ливается вся фальшь подобных заверений 
г. Ресул заде, а потому ограничимся лишь 
констатированием, что эта идеология прису-
ща. была нетолько всем националистическим 
партиям, но и большинству социалистов, не-
смотря на разницу доктрин их по социальным 
вопросам, и что факт этот только и мог прине-
сти к заключению «Мисаки Милли» 28 мая 

] 9 і 8 ^ г . , который г. Ресул заде по попятной 
причипе обходит молчанием. 

Надо ли сказать и то, что претворение в 
жизнь? высоких идеалов дано лишь людям с 
высоким моральным и культурным весом? 
Между тем. как раз этих то качеств не хвата-
ет у г. г. Ресул заде, а потому в устах их эти 
лысокия понятия теряют подлинный свой 
;смысл и превращаются в заученные слова. 
Кто поверит этим отрешенным от тюркского 
мира, людям, когда они говорят о «тюркизме» 
на словах, а на деле сотрудничают с тюркски-
ми врагами: грузинскими социалистами и че-
рез них с армянскими дашнаками? 

М. Э. Ресул заде и Ко, как единственные, 
якобы, носители этих высоких идеалов, при-
писывают своему влиянию также ту героиче-
скую борьбу, которую ведут тысячами там на 
родине Азербейджапская молодежь и нацио-
налистические элементы протп всвоих пора-
ботителей. Какое самомнение и обман? Всем 
хорошо известно, что никакой связи у них с 
'родиной нег и потому лучше было бы, если 
они своими загрязненными руками не каса-
лись бы святого дела этих патриотов своего 
народа. 

На конференции приняты были также ос-
новные начала будущей программы группы 
г. Ресул заде. Сравнительно с существующей 
программой заметно внесение существенны! 
изменений и в особенности в части, касаю-
щейся социальных вопроосв. Общая тенден-
ция пх — приближение к социалистической 
программе. Повидимому, это — результат 
влияния грузинских социалистов, с которыми 
сотрудничает группа г. Ресул заде, а также 
веяние идеи о «народном фронте», охватив-
дпей левые политические круги. 

Как бы то ни было, однако, едва ли можно 
'оспаривать, что в условиях эмигрантской ра-
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Поты всякое занятие программными вопроса-
ми лішіеііо практического смысла, ne говоря 
уже о том. что ont» — начало, не соединяю-
щее. a разУднняющее эмиграцию. 

Эта новая «левизна» г. г. Ресул заде озна-
чает в то же время возвращение их к состоя-
нию «Мусапат» до слияния его с «Тюрк Фе-
дералист Фыркасн», которое ярко замечается 
как в исчислении пмн юбилея, так и измене- . 
ннп названия его. 

Идейно г. Ресул заде находится уже но ту j 
сторону эмиграции, а национализм его — 1 
профессиональная маска, надетая во имя j 
личных, переходящих интересов... 

Однако, вольному воля!.. Мы же будем про- , 
должать свою работу, руководствуясь прип- л 
ципами «Тюрк Федералист Фыркасн» и «Ми-1 
саки Милли» 28 мая 1918 г., тем более, что ; 
уместно лишь заниматься подобными вопро-
сами на освобожденной родине. 

4 — На конференции, в процессе ее работ ; 
имелся один маленький эпизод, но какой кар-
рикатурный, и нельзя пройти молчанием, не 
отметив его. 

«Ввиду того, что эти дин конференции со- 3 
впадают с 25-летним юбилеем партии, гласит * 
бюллетень, конференция постановляет учре-. 
дить в память о нем армы-медали и в первую ^ 
очередь преподиести из них по золотой трем 
китам партии: М. Э. Ресул заде, А. К. Кязым 
заде и М. А. Ресул заде в вознаграждение за 
выдающиеся заслуги ( ?!) , оказанные ими 
партии и родине ». 

Не характерно ли в переживаемые нами, 
дни эта забава и ие свидетельствует ли она о| 
не в меру зарвавшихся людях, которые в са-
моослепленни ненидят, что творятV 

5 — Наконец, если мы коснемся созыва и 
состава этой конференции, то станет еще бо-| 

лее попятным тот специфический отпечаток.) 
который носит на себе вся ее работа. 

Из бюллетеня видно, что конференция со-1 

ставлепа была из делегатов, избранных но; 
районам разееяния партийцев, при чем как 
будто бы пекоторые нз них не моглн прибыть 
вследствие технических затруднений. 

Между тем действительность опровергает 
это утверждение. Если даже стать на точку 
зрения г. Ресул заде, представлявшего пар-
тию па конференции единой и монолитной, 
то, казалось бы, на делегатских выборах дол-
жны были бы участвовать и многочисленные 
члены из нашей группы, составляющие боль-
шинство в этих районах, тогда, как ничего 
этого не было и о конференции мы узнали 
впервые из бюллетеня ее. 

По наведенпым справкам оказалось, что на 
конференции под председателсьтвом г. Ресул 
заде участвовали шесть лиц: А. К . Кязым 
заде, А. Азертекин, М. Б. Мехмед заде, И. 
Мгопши, И. Исрафнлп и К. Зейналн. Все они, 
надо полагать, собраны были по пастояяию 
г. Ресул заде. Четверо из них находятся в ус-
лужении у г. Ресул заде и по первому зову его 
готовы кричать: «что прикажете», а осталь-
ные двое — никакой политической роли не 
играли ни на родине, ни в эмиграции. 

Заслуживает особого виимаиня и то, что Ц 
группы г. Ресул заде самые видные члены ее 
Мир Икуб бей Мехтиев и Мустафа бей Векк-
ли, не разделяя всей этой недостойной затеи 
г. Ресул заде, отказались в виде протеста, 
участвовать на этой так называемой конфе-
ренции. Несомненно, это — новый и тяжелый 
моральный удар, папесеппый из ' своей же 
среды по г. Ресул заде и «конференции». 

Вся эта шумиха, повидимому, поднята 
г. Ресул заде, чтобы восстановить свою репу-



тацию, так низко навіпуго за последние годы, 
и показать покровителям своим, что, занима-
ясь, якобы, национальным делом, Он делает 
ЧТО-ТО. " ; 

Однако, и эта политическая спекуляция не 

поможет г. г. Ресул заде... не взирая даже на 

то, что они выдали друг другу на «конферен-

ции » патент на медали... 

Настоящий ответ — вывужденный. Об'яс-

кепве его надо искать в желании восстано-
вить в интересах третьих лиц истину, грубо 
нарушенную на конференции, и предостеречь 
мало посвященных в наши дела от соблазнов 
обмана. 

По уполномочию. 

Хами Хас-Мемедли. 

30 октября 1936 г., Стамбул. 

Мемуары ген. Муса Паши Кундухова 
Г Л А В А Д Е В Я Т А Я * ) . 

Некоторые выводы. Аршме и евреи. Конпо-горские и конно мусульманские, полки. Горс-
кие кадеты и аматты. Сыновья алдаров в Тифлисской семинарии. Жестоко возмути-
тельные меры. Зачисление абазинцев и осе тин в казачье сословие. Встреча персидско-
го принца с шайкой разбойников. Ермолов Малую Кабарду подарил своему любимцу. 

Тут в заключение не могу не сказать, что 
по всей справедливости надлежит признать 
ту неоспоримую истин)', что русские, хотя мо-
гучею силою своих войск и средств, наконец, 
успели покорить Кавказ, и войска русские 
всегда могут гордиться своими военными под-
вигами, но правительство, напротив того, 
должно всегда краснеть как перед кавказски-
ми народами, так равно перед Россией. Оно 
перед обоими столько виновато, что не мо-
жет избегнуть справедливого суда, где 
нельзя будет по праву сильпого уклониться 
от множества весьма тяжелых для него вопро-
сов. Из них, например: когда русское прави-

*) См. «Кавказ» №№ 1/25, 2/26. 3/27, 4/28. 
5/29, 8/32, 10/34 и 11/35. 

тельство вступило на Кавказ в роли велико-
душного покровителя его народов, оно, разу-
меется не встретило большого сопротивления, 
напротив того грузины в 1492, 1586, 1G04, 
1618, 1658, 1760 и 1718, имеретины в 1621, 
мингрельцы в 1636, армяне в 1718, кумыки 
в 1718, сами желая покровительства России, 
к ней обращались. Других же народов его, 
она в прокламациях и в словесных обещани-
ях именем Бога и царя своего уверила, что 
неимеет к ним ничего враждебного и идет к 
ним для того, чтобы быть на Кавказе благо-
детельным посредником между его разнопле-
менными народами и вместе с тем из любви 
к человечеству открыть и предоставить ту-
земцам пользование всеми богатыми источив-



коми. которые будто бы, по поведению гор-

цев, скрываются в недрах кавказских гор. 

Только когда таким образом она была до-

пущена утвердиться на Кавказской лнппп в 

1755 году в Кизляре, в 1759 в Моздоке н в 

] 785 г. в Екатеринодаре. народы, понявшие 

изворотливое коварство русского правитель-

ства. стали сопротивляться наступательному 

его движению. Но правительство, пуская в 

дело обман и ухищрения, конечно, начало 

опять убеждать горцев письменно п словесно, 

что религия, адаты и родовые их интересы 

будут без малейшего прикосновения навсег-

да в народе свято сохранены. К сему при-

соединены были множество обещалий о бла-

гоустройстве края и будущности аристокра-

тов. коп по простоте своей искренно поверив 

клятвам русского правительства, заставили 

поверить я своих подвластных, с которыми в 

больших силах охотно шли впереди его войск, 

против хорошо понимавших русския намере-

ния народов, п таким образом, всеми своими 

мерами и средствами помогли ему совершен-

но овладеть Кавказом * ) . 

Во всем этом русские не могут не сознать-

ся, имея перед собой кавказский архив. 

известно всем, что в РОССИИ право собст-

венности непоколебимо, и даже десятилетняя 

давность считается неот'емлемым правом на 

владение. Почему же русское правительство не 

признало веками освещенных прав ханов, 

кня іей. алдаров, бесков. первостепенных уз-

деней и родовых старшин, усердно служив-

ших ему и не исполнив перед пими долга 

признательности как уголовных преступни-

ков лишила их с потомством всех прав состо-

яния и тем (за немногими исключениями) да-

*) Носіе чего правительство сияло свою ма-
ску перед кавказскими народами, которые в пол-
ном смысле этого слова «ахнули» - - да поздно; 
помочь делу было вне возможности. 

же заслужен ных генералов, штаб и обер-офи-
церов, увеченных в делах против его неприя-
телей, вопреки человечеству п в России суще-
ствующим законам осудила их на мучениче-
скую смерть, мстя за. то, что они по происхо-
ждению своему несколько веков имели право 
властвовать в пароде. 

Не менее того и об остальпом населении 
Кавказа, которое, по праву сильного или как 
бы то ни было сделалось его подданным по за-
кону человечества, оно должно было забо-
титься и обеспечить будущность его наравне 
с другими подданными России. 

Оно же, напротив того, беспощадно отняло 
у них земли оставив пм только от 10 до 32 де-
сятин па двор (во дворе, средним числом не 
менее пяти душ), а остальную отдала вновь 
прибывшим переселенцам из России, назна-
чая пм на душу от 25 до 30 десятин, а также 
в награду русским генералам и чиновникам, 

затмевавшим истину, от одной де двенадцати 
тысяч десятин. 

Из этого очень понятно, что русская власть 
стромилась. Зачем и для какой пользы? 

Она. награждала горцев по заслугам и по 
политическим видам царскими чипами и ор-
денами. Зачем же они не пользовались праг 
вами, им законом в России предоставленны-
ми и, неговоря о штаб и обер-офицерах, за-
служенных генералах, державших сторону 
справедливости, ссылало с Кавказа в Россию, 
арестованными, без суда и закона, лишь 
только по произвольному и недоказанному до-
посу. 

Зачем она осетин, назрановцен, дидоеицеи, 
абхазцев, вопреки христианских правил, на-
сильпо приводила в хрпстиапство. Не желав-
ших казаки связывали и после понесенных 
ими сильных побоев, неграмотный поп обли-
вал их водой, а иногда мазал им губы свиным 
салом; писарь записывал их имена и прозва-



ігая в кпигу принявших но убеждению святое 
крещение и после требовал от таких мучени-
ков строгого исполнения христианских обря-
дов, коих не только они, несчастны»;, но и 
крестивший их поп не знал и не понимал 
за непослушание же подвергали горцев те-
лесным наказаниям, арестам и денежным 
штрафам * ) . 

Где же веротерпимость, коей до сих пор 
Русское правительство хвастало? I I если счи-
тать подобное крещение святым, то что же 
оно называет грубым и жестоким? 

С незапамятных времен между за кубанс-
кими черкесами жили армяне, в числе 500 
дворов. Они ни слова не понимали по армян-
ски. Обычаи, одежда, язык их черкесский. 
Ничем нельзя отлпчить их от черкесов, но 
несмотря на это религию свою армяно-грего-
рианскую онп сохранили и строго исполняют. 

Точно так же и евреи жили между чечен-
цами и пользовались в народе всеми челове-
ческими правами паравне с чеченцами. 

С занятием русскими чеченской линии их 
поселили в крепость Грозную. Армян же на 
Кубани около крепости Грозного Окопа. 

Недостаточно ли этого для того, чтобы со-
гласиться, что у горцев веротерпимость более 
священна, чем в России. 

В 1835 году Русскому правительству угод-
но было сформировать два конных полка: 
один из горцев кавказской линии, другой из 
мусульман закавказской провинции. 

Имея их постоянно в Царстве Польском, 
около гор. Варшавы, оно утверждало, что 
цель (формирования этих полков состоит в 
том, чтобы молодежь кавказских мусульманс-
ких нароов знакомить с ухом текущего врс-

* ) В справедливости сего можно убедиться 
из о к р у ж н ы х дел с 1833 года до 1865 года — до 
моего от'езда. — М . К . (Речь ндет о делах Чечен-
ского окру га , начальником которого был ген. 
Кумдухов . — Ред ). 

меин и с выгодами европейской жизни, а так-
же1, в случае восстания в Царстве Польском и 
войны с европейскими державами употреб-
лять их с пользою в дело. 

Также в 1836 году оно начало брать в ка-
детские корпуса детей почетных горцев для 
того, чтобы дать им хорошее воспитание и 
как образованных людей иметь орудием к 
сближению туземцев с благими видами пра-
вительства. 

Все это писалось и делалось лишь только на 
бумаге и на словах, а на деле выходило со-
вершенно иначе. 

В сказанных полках начальство старалось 
о поддержании только грубого воинственного 
духа, внушая всадникам и даже офицерам 
казаться туземцами дикими и отчаянны-
ми * ) , запрещая им бывать у польских по-
мещиков п делать с ними знакомства. Напро-
тив того, давая страстям их полную свободу, 
воэвращалн на Родину с полным образовани-
ем в разврате. 

Так что поняв, в чем дело, ни одни порядоч-
ный человек не отправлял сына своего туда 
на службу. 

В корпусах же недопускали горцев опреде-
ленного там курса наука, а выпускали их 
офицерами в армейские нолкп не по успехам 
в науках, как выпускалп русских, а по дости-
жении полного возраста, не обращая внима-
ния, умеет ли он даже чптать и писать. 

При этом в корпусе отвыкали от своих > С>ы-
чаев п не соблюдая их между горцами, теря-
ли уважение (называли их полуумными гяу-
рами). 

Кроме того, офицеры эти, служа в полках, 
в среде образованного общества и па каждом 
шагу замечая недостатки своего воспитания, 
убеждались в нежелании правительства им 
успеха на царской службе и распростране-
ния обрадован ия в родном крае. 

За что онп и питали к нему вместо чувства 
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благодарности, негодование. 
Зачем же их брали и с чем это сходно? 
Правительство, как выше сказано, водво-

рившись в Кизляре, в Моздоке и Екатерігно-
даре и позже во Владикавказе, получило от 
всех мирных горцев, сыновей влиятельных 
князей, алдаров и родовых старшин («ама-
натами») в залог верности их с подвластны-
ми им горцами русскому Царю. 

Почему опознавши степень пх будущего 
влияния в народе на место того, чтобы вну-
шить им к себе любовь и доверие, содержали 
их в крепостях под строгим караулом, нарав-
не с арестантами * ) , имея над ними надзи-
рателями грубых фельдфебелей, по привычке 
напоминавших им на каждом шагу матерное 
русское приветствие иногда с прибавкой 
сильной пощечины. 

Ради чего многих делало оно жертвами ад-
ского испытания, и выдержавших до оконча-
ния своего срока возвращало домой с чувст-
вам сильного негодования имени «рус» (Рос-
сия)? 

В 1819 году Главнокомандующий на Кав-
казе генерал Ермолов пригласил к себе в 
Тифлис нескольких почетных Тагаурекях ал-

* ) В 1839 году генерал Граббе отправил ад'-
ютанта своего к Государю с донесением о взя-
тии резиденции Шамиля Ахульго. Император ме-
жду пройм спросил ад'ютанта: 

— «Что ты ехавши по Терской линии видел за-
мечательного?». 

— «Ваше Императорское Встичество везде 
большой порядок и исправность. Только в гор. 
Кизляре положение горских аманатовъ заслу...». 
Николай грозно взглянувши на него оборвал: «Я 
тебя не спрашиваю о горских аманатах», и не дал 
ему договорить того, что требовали справедли-
иость и человеколюбие. Трудно поверить тому, 
кто не был очевидцем как ужасно, отвратитель-
но было положение аманатов, которые пользова-
лись тою прнпнллепіей от арестантов, что изба-
вили их от накладывания на них колодок, канда-
лов и цепей, и днем около своего лома могли 
бегать и играть под надзором солдат и с дозво-
ления фельдфебеля. — М. К. 

даров и об'яспнвши им пользу образования, 
посоветовал им отдать сыповей своих и род-
ственников на воспитание в Тифлисскую пра-
вославную семипарию. При этом Главноко-
мандующий убедил их, что дети их получив-
ши хорошее образование, получат офицерс-
кие чины и будут между народом и прави-
тельством примирительным звеном. 

Алдары эти не только охотно, но с бла-
годарностью согласились на предложение Ер-
молова и в том же году отправили 12 мальчи-
ков в сказанную семинарию. 

Когда мальчики эти выучились читать и 
писать по русски, то некоторым из них экзарх 
Грузин в знак щедрой царской мплости пред-
ложил принять святое крещение с саном свя-
щенника в Осетии. 

Мальчики не только отказались от неожи-
данного ими счастья, но перепугавшись в тот 
же день разбежались из семинарии по раз-
ным зпакомым грузинским домам и немедлен-
но дали знать своим родителям о предстояв-
шей пм будущности. Родители не менее сы-
новей былнпоражены этим известием и по-
спешили отправить людей и лошадей с алда-
ром Далтмурзой Дударовым * ) в Тифлис и 
взяли обратно своих сыновей, которые с того 
дня до конца жизни своей питалп к прави-
тельству сильную вражду, исключая из них 
одного фарсалакского сословия Тасо Жукае-
ва, который, принявши православное вероис-
поведание, отказался также от сана священ-
ника и, служа честпо н усердно, умер в чине 
майора. 

* ) В бывшей в 1848 году Венгерской кампа-
нии президент Кошут, приглашая народы к об-
щему восстанию, публиковал в своих газетах, что 
идут к ним дикари русские и что кроме их войск 
они вызвали с Кавказа диких горцев, которые 
едят людей и лакомятся детьми. К немалому изу-
млению многие тому поверили и когда я пришел 
туда с дивизионом то спрашивали: — А где же 
дикие юрцы? — M. К. 
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В числе многих жестоко возмутительных 
мер на Кавказе, надо заметить и о том, чти 
правительство за вину одного человека нака-
зывало несколько десятков и сотен невинных 
людей, а иногда целый народ. Например: і 
верно не знаю, когда именно, но знаю, что во 
время командования краем генерала Ермоло-
ва, жили на Куме близ гор Георгиевского 
около трехсот дворов абазинцев. Некоторые 
по молодецки занимались воровством: выво-
дили лошадей и рогатый скот казачьих ста-
ниц. Начальство, несмотря на то, что жители 
этого аула сами жаловались на воров зтих, а 
иногда арестовывали и представляли их к 
ближайшему начальству для поступления с 
ними но всей строгости законов, их всех без 
исключения (в пример другим горцам) за-
числили в казачье сословие Дпгорских осетин 
в числе двухсот дворян, живших и поныне 
живущих между гор. Моздоком и Екатерпнода-
ром под названием Черноярской станицы*). 

Ослепление правительства зашло так дале-
ко, что примером этим оно сверх своего ожи-
дания до того вооружило против себя горцев, 
что до си'х пор нельзя уверить ни одного гор-
ца, ічто правительство не стремится к зачис-
лению всех горцев в казачье сословие * * ) . 

Кроме того, неловкий и не хорошо обдуман-
ный пример этот много помог Казн Магомету. 
Шамилю и всем тем горцам, которые желали 
воевать не с русскими, а против жестоких 
мер. 

В 1830 году но случаю убийства персия-
нами известного І^рибоедова персидский 
нрииц Хосрой Мирза ехал | Петербург про-

* ) Пользуясь расположением и доверием быв-
шего в одно время начальником левого и пра-
вого флангов достойного графа Евдокимова, я. 
раз в частной беседе с ним, убедил его Б ИСТИН-

НОЙ пользе и необходимости исключить этих гор-
ских казаков из казачьего сословия. — М. К. 

* * ) Крылова басня «Волк и ягненок». - М. К. 

сип» прощения за неумышленно случившееся 
песчастье с русским посланником. 

На доезжая семи верст до Владикавказа 
поезд принца около Балтийской станицы 
встретился с шайкой разбойников, в числе 
пяти человек, которые из-за скалы сделали 
три ружейных выстрела и ранили одну ло-
шадь иод экипажем Хосроя Мирзы. 

Вследствие чего, последовала могуществен-
ная воля Императора Николая: в пример 
всем горцам * ) строго наказать всех жите-
лей того ущелья!!! 

Согласно высочайшей воле бывший Глав-
нокомандующим на Кавказе граф Паекевпч-
Эривапский послал к Тагаѵрцам и Галгаев-
цам сильный отряд под начальством генера-
ла князя Абхазова, до основания разрушив-
шего в Тагауре два лучших селения: Кобан и 
Чими, а жителей их переселившего на плос-
кость ниже Владикавказа. 

Кроме того, для буквального исполнения 
волн царя, преданный ему Паскевич сослал 
без суда и безвозвратно в Сибирь 12 человек 
алдаров. лишь за то. что в пароде они поль-
зовались почетом и уважением. Имена их до-
стойны памяти и потому их назову : 75-летний 
старик Бес лай Шанаев с семью сыновьями; 
Уаря и Каурбек Тулатовы, Буто Кануков, 
ІІиус Дударов и фарсалаг Хаджи Албегов. 

Малая Кабарда состояла из 3-х княжеств 
в числе 800 дворов: Мударовы, Ахловы и Тау-
султановы. Из них князь Альбахснт Муда-

* ) В числе их был родной сын его и брат мой 
Хаджи Мурза, который, как выше сказано, не мог 
равнодушно смотреть на русского. Из двенадца-
ти сказанных мальчиков только четыре человека 
умерло своей смертью, остальные погибли в де-
лах против русских. Равным образом очень ред-
ко кто из бывших аманатов не был открытым 
врагам Россіпі. помогая чем только мог всем, 
кто был непокорным правительству. Вот до че-
го сильно впечатление человека, полученное в 
детстве. — М . К. 
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реп п первостепенны!! уздень Эльжарыко 
Лбаев, ігежелая русского подданства, ушлн к 
шчіокорным чеченцам. 

Генерал Ермолов, бывши иа Кавказе почти 
еамшиатпыи Главнокомандующим, Ісильпо 
блаіово.шл к состоявшему при нем черкесу 
полковнику кпя ію Бековичу Черкасскому, 
жителю города Кизляра, православного веро-
исповедании. и потому пожелал сделать его 
владельцем Малой Кабарды и только на атом 
основании вся земля их в количестве около 
ста тысяч десятин была утверждена актом и 
планом за кпязем Пековичем-Черкасским, а 
другие князья и первостепенные уздени с их 
подвластными остались без куска земли за 

ш Ш 
то, что одни из КПЯ8СЙ и одип из узденей бе-
жали от русских в Чечню * ) . 

Муса Куп&ухио. 

(Продолжение следует). 

* ) В 1852 году бывший Главнокомандующий 
и Наместник Каиказа князь Воронцов, убедив-
шись в вопиющей несправедливости, под видом 
покупки, взял от ни к чему неспособных наслед-
ников Бековпча 50 тысяч десятин. Также и 1857 
году бывший Главнокомандующий и Намесшик 
Кавказа князь Барятинский тоже оставил им 
только 10 тысяч десятин. Остальную землю взял 
заплатив им по лолтора рубля за десятину. Вот 
как даруются и отнимаются земли на Кавказе и 
какой существует там исключительный закон или 
беззаконие. Ясно и понятно. — М . К. 

К А В К А З ШШ 

Обзор печати 
АНГЛО-ТУРЕЦКОЕ С Б Л И Ж Е Н И Е 

Как известно, недавно турецкая эскадра 
посетила Мальту. На банкете, данном в честь 
турецких гостей командующий английской 
эскадрой Срезидемного мори адмирал сор Дэ-
длей Паунд произнес следующую речь: 

« Приветствуя приход турецкого флота, 
и не могу не сказать несколько слов о 
старинной апгло-турепкой дружбе и о Но-
вой Турции. Турки и англичане хорошо 
знают друг друга с очень давних времен. 
В сфере военной первая встреча произо-
шла и 1854 году во время Крымской вой-
ны, когда англичане имели случай убе-
диться, как ведут войну турки, когда име-
ешь их союзниками. Во время мировой вой-
ны англичане также убедились, что турки 
воюют, как джеіітльманы. После мировой 

войны Турция под руководством своего во-
ждя превратилась в еднпое целое, благо-
даря переменам, происшедшим в области 
культурного и социального строительства. 
Великие результаты прогресса, которые 
ей удалось достигнуть, были по достоин-
ству оцепеиы англичанами, как и всем ос-
тальным миром, и ото явилось предметом 
восторженного восхищения. Наконец, в 
1936 году Турция одержала успех в обла-
сти политики, дан наглядный урок всему 
миру, и англичане, воспользовались этим 
случаем молчаливой борьбы, чтобы вы-
полнит!. свое желание придти Турции на 
помощь. Вы поняли, конечно, что л делаю 
намек на Монтрв. 

За этим счастливым событием последо-
вал визит Е. В. Английского короля Эду-



арда V I I I в Турцию. Бесполезно останав-
ливаться на том, насколько все ггго важно. 
Короля сопровождали два нашил мино-
носца. Командиры этих миноносцев с во-
сторгом отзывались мне о приеме, оказан-
ном королю и нашим морякам в Турции. 
Я хочу надеяться, что прибытие турецко-
го флота на Мальту будет исходным пунк-
том возрождения англо-турецкой дружбы, 
которая существовала на протяжении все-
го X I X века». 

Адмирал выпил за здоровыье Президен-
та Турецкой Республики Ататурка; вслед 
затем турецкий адмирал провозгласил тост 
за здоровье английского короля Эдуар-
да V I I I . 

В ответной речи командующий турец-
кой эскадрой адмирал Шукрю Окай в сер-
дечных выражениях поблагодарил за ис-
ключительно теплый прием. 

Речь английского адмирала, как видят чи-
татели, далеко выходит из равок обычных 
приветственных речей, которыми обменива-
ются в таких случаях командиры эскадр и 
имеет ярко выраженный политический ха-
рактер. Аигло-тѵрецкое сближение не может 
не интересовать самым живейшим образом 
кавказское общественное мнение. Оно явля-
ется весьма ярким свидетельством намечаю-
щегося сдвига турецкой виешпей политики и 
лишний раз подтверждает правильность по-
литических прогнозов нашего журнала. 

КООПЕРАТИВ « БРДЗОЛИС ХМ А » — 
«КУРТУЛУІП» И «КАВКАЗ АЛЬМАНАГИ» 

После довольно продолжительного молча-
ния «Врдзолнс Хма» и «Куртулуш» решили 
отозваться на появление в Турции сборника 
«Кавказ Альманаги» . 

В As 66 «Врдзолнс Хма» мы находим сле-
дующий образец лживой и лукавой меныпе-
ницко-муеаватской прозы : 

Журнал «Куртулуш» (Л» 53) знако-
комит нас с содержанием альманаха 
«Кавказ », появившегося в Стамбуле на 
турецком языке. Это сборник статей рус-
ского журнала Баммата, направленных 
против нас и групп, объединившихся во-
круг Кавказскоог совета, полных лжи, из-
мышлений и всяческой инсинуации. Ново 
только то, что господа эти в журнале сво-
ем не столь развязны, как в альманахе. 
Нам сначала же были известны вожделе-
лепия Баммата-Карумидзе: прикрывать 
большевиков и метить только в меньшеви-
ков, бороться с конфедерацией Кавкаса, 
каковую свою деятельность они перенесли 
теперь так смело в Стамбул. « Куртулуш » 
приводит программную передовицу аль-
манаха, из которой мы узнаем, что азер-
бейджано-горцы из «Кавказа» считают 
непреложным, политически целесообраз-
ным и согласованным с их идеалом, 
об'единение двух братских народов — 
Азербейджана и Северного Кавказа — в 
одно государство, которое, в свою очередь, 
об'едннится в Кавказском конфедератив-
ном Союзе ». Ииаче говоря, сначала Азер-
бейджана - Горское государство, затем 
конфедерация, каковой план, оказывает-
ся, « без замедления уже принят грузин-
скими националистами ». Очевидно, тако-
выми являются сотрудники « Кавказа » 

— Амиреджнби, Квиитадзе, Авалишви-
лп. Одновременно с этим, альманах опол-
чается против тех, которые, применяя тот 
же метод, осуществляют христианский 
( ')Л„к — «армяно-грузинский унион», как 
бы говоря этим, что создание религиозно-
го блока разрешимо только для них, для 
других же нет. 

Что веін» этот метод и оба этих у и нона 
— повторение одного н того же и стоят 
друг друга, это яснее ясного. Но альма-
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пах, как и его инспиратор «Кавказ» не 
в состоянии удержаться, чтобы не соврать 
и ото свое ремесло он выполняет [но бам-' 
матовски — отчаянно. «Армяно-грузин-
ский унион » он считает делом меныпе-
внцких рук, хотя всем известно, что мель? 
шевнк и религиозные соображения — две 
вещи разные и никогда ни один меньше-
вик в подобных комбинациях пе участво-
вал. Мы целиком разделяем взгляды 
« Куртулуша » по этому вопросу, и стоя-
ли и стоим сегодня, как и он, на позиции 
конфедеративного союза об'едипепного 
Кавказа. Эту нашу позицию « Куртулуш » 
выражает великолепно: «Никакой разни-
цы между кавказскими народами, конфе-
деративное об'еднненне четырех кавказ-
ских республик, равенство составляющих 
его народов, на ночве искреннего распо-
ложения и лойяльного соглашения». И 
дальше: «Жизненные иптересы всех кав-
казских пародов подсказывают им быть 
политически вместе, не делая уклона ни 
в сторону христианства, ни в сторону ис-
лама, оставаясь только кавказцами» 

Мы стоим целиком па этой позиции. 

« Альманах » показал нам не только 
нромусульманскую политику « Кавказа », 
но и свои пробольшевпцкня настроения. 
Он с большими комплиментами отзыиает-
ся о конституции Сталина. Оказывается, 
конституция обеспечивает советским рес-
публикам и пародам не только свободное 
обсуждение национальных вопросов, но и 
свободу выходить из советского союза » и 
др. Как ѳто во владениях Генеу так 
« обеспечено », гее это остается неизвест-
ным. Видимо, публика из альманаха не 
прочь демонстрировать перед Сталиным, 
что они приемлют конституцию и стано-
вятся на ея платформе. Их программа и 

путь теперь ясны: создание азербейджа-
но-горского государства при благослове-
нии Сталина... В добрый путь, и туда же 
дорога и грузинам из людской Ваммата. 

Надо полагать, что в одном нз ближайших 
своих выпусков сам «"Кавказ Альманаги» 
даст достойпую отповедь профессиональным 
фальсификаторам из меньшевнцкого оффицн-
оза и ея мусаватской затычки, восстановит 
трюкованные тексты и уточнит, во избежание 
кривотолков, свои позиции. 

На страницах « Кавказа » мы имели слу-
чай предостеречь господ из « Армяно-Грузин-
ского Упиона», что пх инициатива неизбеж-
но вызовет реакцию среди некоторых азер-
бейджано-горскнх кругов, которые не пре-
минут ответить им проектом создания азер-
бейджано-горского блока.... 

Бели бы «Кавказ Альмаиаги» и выступил с 
подобпой проповедью — то ото бы бы простой 
и естественно!) реакцией на сложные махина-
ции грузинских меньшевиков, орудующих че-
рез подставных лиц н некоторых армянских 
дашнаков. Но дело, конечпо, обстоит совсем 
не так, как это рисуют ловкачи из меныпе-
впцко-мусаватской лавочки. Для добросове-
стного читателя, познакомившегося с преди-
словием «Кавказ Альманаш» не в специфи-
ческих выдержках « прометеевских» борзо-
писцев, а в подлиннике, совершенно очевид-
но, что идея азербейджано-горского админи-
стративного об'единенеиия в лоне политиче-
ски единой Кавказской конфедерации, реши-
тельно ничего общего не имеет с позицией 
«армяно-грузипского униопа ». 

С исдопускающей никаких кривотолков 
очевидностью это вытекает хотя бы из того, 
что в том лее «Кавказ Альманаги» можно 
черным по белому прочесть, что нет реши-
тельно никаких возражений против культур-
но-просветительных (и надо полагать также 



и территориально-административных, если 
это им правится), об'единепнй армяп н гру-
зин друг с другом, при одном, однако, непре-
менном условии, чтобы такое об'единенне не 
принимало характера политической исключи-
тельности и пе было направлено против му-
сульманских соседей, как внутри Кавказа, 
так и вне его. 

Нужпы вся недобросовестность « Врзолие 
Хма» и подхалимство «Куртулуша» для то-
го, чтобы проводить параллель между такой 
постановкой вопроса и «Армяно-Грузинским 
Униопом», явио порожденным ненавистью к 
Турции, недоверием к Азербейджацу и Сел. 
Кавказу п тайной тоской но России. 

« Брдзолис Хма » делает вид, что не пони-
мает иронии « Кавказ Альманаги | по адресу 
сталинской конституции « возносимой шпо-
рами, как искал ара в истории человечем-
ва, как действительная великая хартия 
вольностей » (цитируем по «Кавказ Альма-
наги »). 

Или по малограмотности и тупоумию дейст-
вительно не понимает. 

Во всяком случае с людьми, зарвавшимися 
до того, чтобы приписать нам идею создания 
« азербейджано-горсрого государства... » при 
немощи Сталина полемизировать уже пе при-
ходится.... Они вполне созрели для Шаран-
тона * ) . . . 

А вот что касается стыдливых, но безот-
ветственных отнекиваиий анонимного сотруд-
ника « Брдзолис Хма » от « Армяпо-Грузпн-
ского Униона» и абзаца статьи, трактующей 
о том, что « меньшевик и религиозные сооб-
ражения — вещи разные и никогда ни одпи 
меньшевик в таких комбинациях не участву-
ет» ; мы вынуждены заметить, что грузин-
ские меньшевики приучили пас ко всяким 

* ) В Шарантоне, под Парижем, помешается 
известная лебечнииа для душевно-болыіых. 

• комбинациям ». И в свое время мы нисколь-
ко не удивились, когда наш хроникер, давая 
отчет о том религиоапом торжестве, которым 
Пыли ознаменованы первые шаги « Ушюпа », 
отмгтнл особо истово молившуюся группу гру-
зинских меіпшіепиков, которым гостеприим-
ные хозяева армяне отвели в своей церкви 
самые почетные места, там где обычно поме-
щают высоких духовных особ... Одно, однако, 
несомненно и об этом па столбцах «Кавказа» 
мы напоминаем в третий раз. Ни т. ваз. «Гру-
зинский Национальный Центр», ответствен-
ность которого в атом деле несомненна, и 
партия грузинских мепьшевнков, несмотря на 
недвусмысленные предложения, которые им 
делались, до настоящего времени упорно из-
бегают оффпцпалмю отмежеваться от « Ар-
мяно-Груаннского Униона »... В то же время 
из совершенно достоверного источника нам 
известно, что весьма недавно одни из наибо-
лее ответственных руководителей!! « Армяно-
Грузинского Униона» в частных беседах с 
представителями грузинской колонии в Бер-
лине, заявлял, что грузинские меньшевики, 
Предпочитающие цока оставаться в тепи, от-
носятся к их начинанию с полным сочувст-
вием. 

Е Д Л Я людей, знакомых с кавказской поли-
тической эмиграцией, иначе и быть не могло. 
Кто, в самом деле, поверит, что наиболее ква-
лифицированные для опенки удельного веса 
грузинских политических течений миого-
опытные дашпакские деятели из вссех мно-
гочисленных групп и подгрупп, на которые 
разбились грузинские национал-демократы, 
для создания армяно-грузинского блока об-
ратились бы к самой ничтожной и политиче-
ски совершенно дискредитированной группи-
ровке... если бы эта группировка пе находи-
лась на иждивении (скажем политическом) 
тов. Жордания. Sapi>nti sat. 
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Х Р О Н И К А 
ГРУЗИНСКАЯ КОЛОНИЯ В НЬЮ-ЙОРКЕ 

8 ноября, в ресторане С. Эристова «Кав-
казский орел », состоялось собрание грузин-
ской колонии, на котором произведены выбо-
ры правления па 1937 год. Избраны: Н. Ала-
-впдзе, И. Орбелиани, К . Гургепидзе, П. Ква-
раціелия и А. Круашвили. 

Собранно носило деловой характер. По вы-
слушанип доклада г. Тарсаидзе, собрание, 
выразило благодарность старому правлению ; 
за произведенную им большую работу, в 4acf-
ностп, председателю его Вас. Думбадзе, и за-
вершилось дружеским обедом. 

ПОПРАВКА 
В последнем номере «Кавказа» в библио-

графическим очерке, посвященном «трем 
историческим документам» 3. Авалишвили, 
выпала в наборе одна строка, вследствие 
чего произошло досадное искажение смысла: 
на стр; 39-ой, столбец первый, вторая строка 
снизу, сказано: «...грузинский историк царе-
вич Вахушт вынужден был расстаться...» 
и т. д. — следует читать: «...грузинский исто-
рик царевич Вахушт утверждает, что царь 
Вахтам вынужден был...» и т. д. 

Приносим наши извинения уважаемому ав-
тору статьи и читателям. — Ред. 

Открыта подписка на 1937 год на ежемесячный журнал 

4-ый год 

и з д а и и л 99 К А В К А З 
Орган Независимой Национальной Мысли 

и 4-ый год 

издания 

Журнал ставит своей целью освобождение сударством, построенным на принципе нацйо-
Кавказа от иноземной оккупации и образова- нальиой солидарности, журнал будет вести 
ние независимого Кавказского государства на неустанную борьбу против всех разлагаю-
конфедеративных началах. щих и антинациональных сил и прежде все-

Считая, что политическая независимость , го против интернационализма и марксизма, 
Кавказа и культурно-экономическое его пре- как в болыпевиць™, так и в меныпевицком 
успеянис могут быть обеспечены только го- его воплощениях. 
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