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',„სიტყვამ, რომელიც მე 1869 წ, 20 ნოემ- 

ბერს წარმოვსთქვი მტუტგარტის „საზოგადო. სახ– 

ლში“ სოციალურ საკითხის შესახებ გაზეთ „დე- 

მოკრატიშე ცაიტუნგის“ მხრით სამი საპასუზო. წე- 

რილი გამოიწვია, სადაც ის არჩევს „სახელმწიფო 

დახმარების” საკითხს და მის განხორციე- 

ლებას მრავა ლგვარ მოსაზრებით შეუძლებლათ 

სთვლის. უწინარეს ყოველისა გაზეთი მისაყვედუ- 

რებს, რომ მე გვერდი ავუხვიე აღნი მნულ კითხეის 

საფუძვლიან გარჩევას და მის მაგიერ,» რომ ის გა- 

დამეწყვიტა, მისი საზოგადო. განხილვით დავკმაყო- 

“ფილდი... _ 
ასეთი ჩემი მოქმედება სრულიათ ბუნებრივი იყო. 

მე ვლაპარაკობდი ისეთ საზოგადოების წინაშე, 

რომლის შეხედულება თანამედროვე მდგომარეობა- 

-ზხე არსებითად განსხვავდება სოციალ-დემოკრატიის 

შეხედულებისგან, რომლის წმრავლესობა დარწმუ- 

ნებული იყო, რომ ჩვენ მიერ წამოყენებული პრინ- 

ციპები. ჩვენი ოცნების ნაყოთია და ცხოვრებაში 

არავითარი. საფუძველი არ აქვთ. ამ გარემოებამ
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მაიძულა მე ნათლათ და გარკვევით მეჩვენებინა, 

რომ თანამედროე ე ცხოვრება ხანგრძლივი ის- 

ტორიუ ული განვითარების შედეგია, რომ ჯინანდე” 

ლი ცზხოვრების პირობები და წარმოების წესი 

ახლანდელს სრულებით არ წააგავს, ამიტომ სი- 

სულელეა ვიფიქროთ და ვამტკიცოთ, რომ თანა- 

ზედროვე მდგომარეობა შეუცვლელი დარჩება. ამ 
მიზნის მისახწევათ უწინარეს ყოვლისა მე და– 

ეასურათე საზოგადოებრივ დაწესებულებათა ის- 

ტორიული პროცესი და ავხსენი, როგორ თან და 

თან განვითარდა თანამედროვე წყობილება. აქ ჩვენ 

ძალაუნებურათ შევ ეხეთ იმ მოი ვლენებს, რომელიც თა- 

ნამედროვე წყობილების განვითარებას აუცილებლათ 

უნდა მოყვეს, ამან შემდეგ დასკენამდის მიგიყვანა: 

ფეოდალურმა სახელმწიფომ და მის დროს გა- 

ფურჩქვნილმა · წვრილ-ბურჟუაზიულმა წარმოებამ 

უკიდურეს განვი:არების შემდეგ თანამედროვე სა– 

ხელმწიფოს და კაპიტალისტურ წარმოების წესწყო-- 

ბილებას დაუთმეს ადგილი. სხვანაირად რომ ვთქვათ 

ეს იმას ნიშნავს, რომ. წვრილი წარმოება არსე- 

ბობდა მანამდის, სანამ მწარმოებელი მხოლოდ თა- 

ვის ყოველ- დღიურ მოთხოვნილებას იკმაყოფილებ- 

“და, ხოლო. როცა ბაზარი გაფართოვდა, მის დასა- 

კმაჟოფილებლად აუარებელი ნაწარმოები შეიქმნა 

საჭირო, რამაც გამოიწვია მსხვილი წარმოე- 

ბა––მანუფაქტურული და მანქანური. თანამედროვე



– 7 - 

წარმოების განვითარება წვრილ მწარმოებლებს ძირს 

უთხრის, კაპიტალის კონცენტრაციის ზრდა აიძულებს 

კაბიტალისტს დიდი კაპიტალი შეიძინოს თუ სურს,, 

რომ სამრეწველო. ბრძოლის დროს დამოუკიდებლო- 

ბა შეინარჩუნოს. ამიტომ იმათი რიცხვი, ვისაც ამ 

მოთხოვნილების დაკმაყოფილება შეუძლია, თან-და- 

თან კლებულობს. ამას გარდა კონკურენცია აიძუ- 

ლებს კაპიტალისტს თუ ის წარმოების ერთ დარგში 

დამარცხდა, თავისი მოქმედება მეორე უფრო ხელ- 

საყრელ ან სრულიად ახალლ დარგმი გადაიტანოს. 

ამ რიგად, თანამედროვე მსხვილი წარმოება თან 

და თან ფეხს იკიდებს წარმოების ყველა დარგმი 

და დამოუკიდებელ მწარმოებლებს დაქირავებულთა 

ბანაკში ერეკება. ასეთი წესწყობილების შედეგია 

ეგრედ წოდებული საშუალო. წოდების გაქრობა და 
საზოგადოების გაყოფა ორ მოწინააღმდეგე კლასად, 

რომელნიც აშკარად განსხვავდებიან ერთმანეთისგან 

როგორც რიცხვით, ისე, ქონებრივი მდგომარეობით. 

პირველია კლასი კაპიტალისტებისა, რომელთა რიც- 

ხვი თანამედროვე (ივილიზაციის ზრდასთან ერთად 

კლებულობს; მეორემ ღშათა კლასია, რომლის ბანაკში 

თან და თან ხალხის დიდი უმრავლესობა გროვდება. 

აქედან ცხადია, რომ ეგრედ წოდებული საშუალო. 

წოდება--წვრილი ბურჟუაზიადა გლეხობა-–-სავსებით 

დაიცავს თავის ინტერესებს, თუ ის მუმათა კლა- 

სის მოთხოვნილებას მიემხრობა, რადგან საშუალო
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წოდება თავისი აუტანელი მდგომარეობით სრულიათ 

არ განსხვავდება ეგრეთ წოდებულ მუშათა წოდე- 

ბისაგან და ეჭვს გარეშეა, რომ მასაც მუშათა კლა- 

სის ბედი არ ეწვიოს. 'მემდეგ მე ავხსენი, რომ თა- 

ნამედროვე კაბიტალის არსებობა დამოკიდებულია 

იმაზე, რომ საზოგადოების შეხედულებით მუშა არა 

მარტო ღირებულების შემქნელია, არამედ ის ჩვეუ- 

ლებრივი საქონელია, როგორც სხვა რომელიმე. 

ამიტომ სამუშაო ძალა აღებ-მიცემობის კანონს ექ- 

ვგემდებარება. მუშა ხელის რაოდენობით და მაზე 

მოთხოვნილებით ისაზღვრება იმისი ფასი და ამ კა- 

ნონის ძალით ის ღებულობს არა სრულს ღირებუ- 

ლებას, რომელიც მან “შექმნა, არამედ მის. მცირე 

ნაწილს––სამუშაო. ქირას. ის განსხვავება, რომელიც 

ქირასა და ღირებულებას შორის არსებობს-–-ზედმე- 

ტი ღირებულება--–-კაპიტალისტის ჯიბეში ჩადის, ამას 

ქვია „ჯილდო. რისკისთვის“, „საჩუქარი დაზოგვის- 

თვის“ და სხვა მშვენიერი სახელები, რომლითაც 

ბურჟუა პოლიტიკო-ეკონომები მტაცებლობის არ- 

სებულ სისტემას აფუჩეჩებენ; ეს განსხვავება ხაზეი- 

ნის ჯიბეში ჩადის და კაპიტალის სახეს ღებულობს. 

ამნაირად, კაპიტალი კაპიტალისტის პირადი შრო.- 

მისგან კი არ დგება, არამედ მას ქმნის ხაზეინის 

მიერ შეძენილი სასწაულ მომქმედი სამუშაო. ძალა, 

რომელიც მის ჯიბეს ზედმეტი ღირებულებით ავ- 

სებს.
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ნებას მივცემ ჩემს თავს ვთხოვო „დემოკრატი- 

“შე ცაიტუნგს“ დაიხსომოს მან ეს ნაჩქარევათ დახატუ 

ლი სურათი კაპიტალის გაჩენისა, რადგან შემდეგ მე ისევ 

დავუბრუნდები მას, რომ გამოვაა შკარავო. ამ გაზეთის 

უსაფუძლო. ლაპარაკი „ბუნებრივ მიდრეკილების” 

და „ვაქრულ თვისების“ შესახებ და ის გარემოება, 

ვითომ კაპიტალისტს ან ფაბრიკანტს არა საკუთარი 

სურვილი, არამედ აუცილებლობა აიძულებს წარ- 

მოების სათავეში ჩადგომას. 

რა საბრალო არსება უნდა. იყოს ეს ძალათ 

გაკაპიტალისტებული ადამიანი „თავისუფალ, მუ- 

შასთან შედარებით! 

მეტი უსამართლობა განა იქნება,. "რომ მუშა 

ხალხს ამის დანახვა არც კი სურს! გარდა ამისა 

ყურადღება მივაქციე შემდეგ გარემოებას. რადგან 

"მუდამ ახალ-ახალ მანქანებს იგონებენ ან ოკფე გა- 

მოგონილს აუმჯობესებენ, ადამიანის სამუშაო. ძალა 
თითქმის მეტი ხდება, ამიტომ მუშა ხელის რაოდე- 

“ნობა სჭარბობს მის მოთხოვნილებას, რაც ჩვეულებ- 

რივ სამუშაო ქირის დაცემას და არა მომატებას 

'მოასწავ ვებს. სამუშაო. ქირის შემცირებას ხელს უწ- 
ყობს აგრჭთვე ის გარემოება, “რომ გაუმჯობესებუ- 

ლი მანქანის; “შიძენა ხაზეინს საშუალებას აძლევს მა- 
·მაკაცების მაგიერ ქალები და ბავშვები დაიქირავოს. 

ეს ამწვავებს მუშათა. შორის, კონკურენციას და სა- 
„მუშაო. ქირის დაცემა“ ბუნებრივ მოვლენათ ხდება.
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სტატისტიკური ცნობები ინგლისის, საფრანგეთის, 

ბელგიის გერმანიის, და სხვა ქვეყნების მუშათა ცხო- 

გრებიდან ნათლათ გვიჩვენებენ, თუ რამდენათ მა- 

ტულობს მუშების გაჭირება და თან რამდენად იზ- 

რდება ეგრედ წოდებული „ნაციონალური სიმდი- 

დრე". ასეთი მოილენა წმინდა სისულელედ ეჩვე- 

ნება ადამიანს, მაგრამ საქმე ის არის, რომ „,ნაცონალუ- 

რი სიმღიდრე" სულ სხეაა და ხალხის სიმდიდრე კიდევ 

სხვა, ან ძართალი რომ სთქვას კაცმა „ნაციონალური 

სიმდიდრე" ეს ერთი მუჭა კაპიტალისტების (ამ. ძა- 

ლად კაპიტალისტებად გამხდარი ადამიანების––რო- 

გორც სდემოკრატიშე ცაიტუნგი“ ამბობს) სიმდიდ- 

რეა. ამგვარად „ნაციონალური სიმდიდრის“ და 

ხალხის სიღატაკის ზრდა ერთ და იმავე დროს ხდე- 

ბა, პირველის არსებობა იწვევს ?ეორეს. ჩვენი მოე- 

წველობის ასეთ განვითარებას, როგორც დამტკი- 

ცებულია, თვალსაჩინო. ვნება მოაქვს ხალხის დიდი 

უმრავლესობისთვი.  რამდენიმეთ ამის ყანახმაა 

დღეს გაბატონებული ეკონომიური ?იმართულებაც 

და რადგან ·ის გულის ფან(კქალით , ამჩნევს, რომ 

გაყვლეფილ=თა. შმორის უ :მაყოფილება თან და თან 

მატულობს და' გაბატონებული კლასიც გრძნობს, 

რომ ერთ დროს მასაც დაღუპვა · მოელის, ჩვენი 

ეკონომისტები ცდილობენ პაწაწ კინა საშუალებათა 

მეოხებით მუშებს და „ყხელოსნებს მათი მდგომარეო- 

ბის შეგნება გაუძნელონ.
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მათ მიერ ნაჩვენებბა ან უკვე შემოღებულმა 

ზომებმა, რომელნიც „თვით დახმარების“ სახელით 

მონათლეს, სოციალური ბოროტება უნდა მოსპოჩ, 

მაგ“ამ ცხოვრებაში ისინი გ:მოურკვეველ როლს 

თამაშობენ და ყოველ შემთხვევაში მათი გავლენა 

სერიოზულ მნიშვნელობას მოკლებულია. აქედგან 

წარმომღგარი მოთმინების და ადაზოგვის“ თეორია 

ამკარა დაცინვაა, რადგან სამუშაო. ქირა ისე მცი- 

რეა, რომ მის შემწეობით ხალხის უპირველეს მოთ- 

ხოცნილების დაკმაყოფილება ძლივს შეიძლება. თუ 

ნხე--ველობაში მივიღებთ თანამედროვე წარმოების 

ტენდენციას, რომელიც მუშის ალაგას მანქანის 

გაბატონებისაკენ მიილტვის,--მაშინ სამუშაო. ქირის 

შემცირების აუცილებლობა ყეელასთვის თვალსაჩი- 

ნო იქნება. ასეთ შემთხვევაში დაზოგვა უპირველეს 

მოთხოვნილებათა უარისყოფა:, ეს ნიშნავს მუშას 

ფიზიკური და სულიერი ძალის მიწასთან გასწორე- 

ბას, ეს თეორია თანამედროვე ნაციონალურ შმეხე- 

დულებითაც კრიტიკას ვერ უძლებს, რადგან მხო- 

ლოდ მომხმარებელ საზოგადოებათა გამრავლებას 

(სახმარ საგნების გავრცელება) შეუძლიან წარმოება. 

წინ წასწიოს (წარმოება მოსახმარ საქონლისა). 

თუ აქ მოვიგონებთ აგოეთვე იმასაც, რომ და- 

ზოგვა ყოვლად შეუძლებელია შრომის იმ დარგში, 

რომელიც ღრმა მატერიალურ დაცემას განიცდის 

და ამიტომ დახმარებას ითხოვს, მაშინ თეორიის
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მრავალ სიტყვაობა და უსაბუთობა თავის თავად ა'მ- 

კარა ხდება. კერძოთ თითო-ოროლა მუშას, რასაკ- 

ვირველია, შეუძლიან ცოტა რამ გადინ არჩუნოს. 

ესევე უნდა ითქვას შრომის ზოგიერთ დარგის შე- 

სახებ, რომელიც განსაკუთრებით კარგ პირობებში 

იმყოფება, მაგრამ ეს დაზოგვა უნდა მოხდეს მუშის 

სულიერ და ფიზიკუორ მოთხოვნილებათა ”შემოკ- 

ლებით და ყოველ “შემთხვევაში იმ დონემდე ვერ 

მიახწევს, რომ მის შემწეობით რაიმე სერიოზული 

საქმის გაკეთება შეიძლებოდეს. საკმაოა ოჯახს რაი- 

მე უბედურება ეწვიოს ან რომელიმე მისი წევრი 

ავად გახდეს, და „ შეგროვებული“ თანხა გაქრება. 

არ უნდა დავივიწყოთ ისი(კ, რომ დიდი “სამუშაო. 

ქირა, რომელიც ზოგიერთ დარგში არსებობს, დიდ- 

ხანს ვერ გასტანს. ასეთ ქირას ეტანებიან ახალი სამუ- 

შაო. ძალები და აგრეთვე ისინი ვისაც ნაკლები სამუ- 

შაო. ქირა აქვთ. ამ მიზეზის გამო. მუშების რაოდენო- 

ბა მატულობს და ფასიც ეცემა. ასეთია საქმის ვითა- · 

რება თანამედროვე წყობილებაში. | 

შემნახველ საზოგადოებაზე უფრო კარგათ არც 

მომხმარებელ საზოგადოების საქმეა. იმ მუშებს, 

რომელნიი» მცირე ხელფასს მაინც ღებულობენ, 

კიდევ 'მეუძლიათ ასეთ საზოგადოებაზი საჭირო. სა- 

წევრო ფულიშეიტანონ, მაგრამ როცა მუშებს სა- 

მუშაო. შემოელევათ--მრავალგვ:რ პოლიტიკურ ან 

ეკონომიურ კრიზისების გამო.-–-საზ–- გადოება უნდა



– 113 -– 

გაუქმდეს, რადგან მას შეძლება არ აქვს თავის წევ- 

რებს ნისიათ აძლიოს საქონელი, ფელი კი ამ უკა- 

ნასკცნელთ არ მოეპოვებათ. სწორედ ამიტომაა, რომ 

ასეთი საზოგადოების წევრობა ცოტათ თუ ბევრათ 

უზრუნველ ყოფილ მუშას შეუძლ-ა, ღარიბი კი 

იქ ფეხსაც ვერ 'მედგამს, რაც უნდა იყოს, ასეთ 

საზოგადოებას, არ “შეუძლია დიდი სარგებლობის 

მოტანა, საქიროა დიდიხნის წევრობა, რომ უსაჭი- 

როესი მოთხოვნილებების დასაკმაყოფილებელ თან- 

ხას მოუყაროთ თავი, იმისი ფიქრი კი, რომ აქ მო- 

გროვილი ფულით ვინმე თანამედროვე პირობებში 

დამოუკიდებელი მწარმოებელი გახდება, პირდაპირ 

სისულელეა. ყოველ ეჭვს გარეშეა ისიც, რომ მომ- 

ხმარებელი საზოგადოება მუშების დიდ რიცხვს 

“შეძლებას აძლევს იოლად წავიდენ და ამიტომ დღეს 

გაბატონებულ სამუშაო. ქირას კიდევ უფრო ამცაი- 

რებს. ასე რომ მათი მატერიალური სარგებლობა 

სრულიად უმწიშვენელოა. არ შეგვიძლიან არ აღენიშ- 

ნოთ ასეთ საზოგადოებათა ზნეობრივი მნიშენელო- 

ბა: ისინი ხელს უწყობენ მუშების თვით შეგნებას, 

უმტკიცებენ, რომ ხსნა მხოლოდ სოლიდარობაშაა. 

მათ კიდევ ის სარგებლობა მოაქვთ, რომ “მეძლებას 

აძლევინ მუშას ვაი ·'ვაგლახით მოპოებული ფული 

უვარგის საქონელში არ დახარჯოს. 

ურთი-ერთ ნდობის საზოგადოებას და დაუმუ- 

'მავებელ მასალის ამხანაგობებს აარსებენ წერილი
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წარმოებლისთვის და არა მუშებისთვის. მათი მიზა- 

ნი მსხვილი კაპიფალის კონ კურენციისაგან დაცვა 

და კრედიტის მოპოებაა. თუმც ასეთი საზოგადოე- 

ბების რიცხვი, განსაკუთრიბი»თ პირველი ტიპის, 

გერმანიაში სწრაფათ იზრდება, მაგრამ მათი მნი- 

შვნელობა მაინც მცირეა. წვრილ. „მწარმოებელს 

თან და თან ამარცხებს მსხვილი მწარმოებელი. 

წვრილ მწარმოებელს არ "შეუძლიან იმდენი 

კაბიტალი შეიძინოს, რომ მსხვილ  კაპიტალისტს 

გაუმკლავდეს.. რადგან მას სიმდიდრე არა აქვს, ამი- 

ტომ “შურთი-–- ერთ ნდობის საზოგადოების კარები 

მისთვის დახშულია, რადგან ურთი–-ერთ ნდობის 

საზოგადოება ისეთი „დაწესებულეაა, როელიც ლასა-“ 

ლის თქმით, წვრილი მწარმოებლის სამკვდრო. –– 

სასიცოცხლო. ბრძოლას აჭიანურებს, მაგრამ მისი შე- 

ჩერება კი არ "შეუძლიან. ესევე ითქმის დაუმუშავე- 

ბელ მასალის ამხანაგოებებზე როგორ · , უსარგე- 

ბლოა ეს საზოგადოებები ღარიბი ხელოსნისთვის –– 

მუშაზე ხომ ლაპარაკიც მეტია-ეს სჩანს იმ ტენდეციი- 

დან, რომელიც მათ უმრავლესობას „ემჩნევა: დამ- 

მხმარებელი დაწესებულებ ის მაგიერ ისინი თანდათან 

'ბანკის ხასიათს ღებულობენ. ამისათვის ისინი თა- 

ნ დათან ადიდებენ თვიურ საწევრო. ფულს და ამით 

ეგრედ წოდებულ. „პატარა კაცებს“ გხას უოღობავენ. 

ამასთანავე იზრდება საზოგადო. თანხაც. ურთი-ერთ- 

ნდობის საზოგადოებათა უმრავლესობა დღესაც წვრი '
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ლი ბურჟუაზიის ხელშია, რომელსაც მხოლოდ ამ 

საზოჯადოებათა მეოხებით შეუძლია კრედიტი შეი- 

ძინოს, რადგან ყველა დიდი კაპიტალები თავსდება 

რკინის გზის აქციებში, დიდ წარმოებაში, ან სახე- 

ლმწიფოს ეძლევა სესხათ. საჭიროდ ვთლი დავუმატო, 

რომ რამდენიმე ხნის წინეთ ბერლინის ბირჟამ მიი- 

ღო. აქციები „გერმან ელთა ამხანაგობის ბანკისა“, 

რომელიც მულცე. დელიჩის ამხანაგობამ დააარსა. 

"ამ რიგად ამ დაწესებულებათა ბურჟუაზიული ხასი. 

ათი ოფიციალურად ცნობილია თვით მსხვილი თი- 
ა 

„ ნანსისტების მიერ, და. ისინი ხომ ამ “შემთხვევაში 
ავტორიტეტს წარმოადგენენ.“) : 

რომ მწარმოებელთა კავშირების შედგენა თი- 

თქმის შეუძლებელია მუშებისთვის, ეს თავის თავად 

იგულისხმება, ბევრი ასეთი კავშირები ლღკვე მოი- 

სპო; რამდენიმე გადარჩა, მაგრამ დიდ განსაცდელშია 
კაპიტალისა დ- კრედიტის უქონელობით და თუ კი- 
დევ ცოცხლობს მხოლოდ იმიტომ, რომ რამდენი 
მედ კაპიტალისტურ, წესწყობილენის თვისება მიიღო; 
ეს იმას: ნიშნავს, რომ წმინდა შემოსავალის ეოთი ნა- 
წილი – და ძალიან დიდი–-კაპიტალის ტის ხელში 
გადადის. მუშების დიდ უმრავლესობას ასეთ კავში- 
რებში მონაწილეობის მიღებაც .კი არ “შეუძლია “.). 

#) ყურადღების ღირსია ის, რომ როცა კაპიტალებმა 
ნუმეცურ ურთი-ერთ ნდობის “საზოგადოებაში იწყეს: დენა, 
წვრილმა მწარმოებლებმა სა მინელი ღრიალი მორთეს: გვიშ- 
ველეთ,ვიღუპებითო. ცხადია, ,, მეგროვებამ” მათ ვერ უ შველა 

ჯჯ) ბ. შულცე-დელიჩი შემდეგს ამტკიცებს- მომხმარე-
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რაც უნდა იყოს, არტელი ერთად ერთი საშუა- 

ლებაა საზოგადოებრივი წინააღმდეგობათა გას ასწორე- 

ბლათ, სამუშაო. ქირის ალაგას, რომელიც ჩვეულე- 

ბრივ „სამუშავო ძალად, წოდებულ საქონლის ფასს 

უდრის, 'მმრომის ღირებულება იჭერს, ე. ი. ყო- 

ველი ადამი:ნი სარგებლობს იმით, რაც მის ფიზი- 

კურ და სულიერ შრომას შეოქმნია. მაშ საჭიროა მხო- 

ლოდ იმის გაგება: სად უნდა მოიძებნოს სახსარი 

ამხანაგურ წარმოებისათვის? ეგრედ წოდებული ურთი 

ერთ დამხმარებელი საზოგადოებანი, როგორც უკვე. 

დავინახეთ, ამ სახსარს არ იძლევიან, რადგან მათი 

წევრები თანამედროვე წყობილების მეოხებით ყო- 

ველივე ქონებას და დამოუკიდებლობას მოკლებუ- 

ლნი არიან, საჭიროა, მაშ, კერძო. პირების მაგიერ 

„საზოგადოკტბა წამოვაყენოთ, და რადგან საზოგა- 

დოებისათვის განსაზღვრული ორგანიზაციაა საჭირო. 

  

ბელი საზოგადოებანი და მწარმოებელთა კავშირები თან და 

თან მეტ სოციალისტებს იერთებენ რადგან ამ კანასკ- 

ნელთ თვით დახმარების პრინციპი იზიდავს. რადგან მათი 

ცსობლი ტაკტიკა ხელს უშლის მათ ჩვენთან პ ირდაპირ ”'შმეე 

რთებას, ამიტომ ისინი ჩვენს რჩევას მაინც ეთანხმებიან, ღე- 

ბულობენ ჩვენ წესდებას და ბოლოს ყველანი “მეგვიერთდები– 

ან!! ბატონი მულცე-დელიჩი, ჩვეულებისამებრ, ძლიერ აგ- 

რბებს. სოციალისტები არსად არ ეტრფიან მომხმარებელი 

საზოგდოებების დაარსებას; სრულიად არაფერია ცუდი იმაში 

რომ სოციალისტები ზურგს არ აქცევენ იმ მცირე სარგებ-
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უნდა ვისარგებლოთ აწ არსებული ორგანიზაციით, 

თუმცა ეს უნაკლულო არ არის–– სახელდობრ სახელ- 

მწიფოთი., იბადება კითხვა, შეუძლია თუ არა ეს სა- 

ხელმწიფოს, აქვს თუ არა მას ამისთვის საკმაო სახსა- 

რი დღეს, როცა ასეთ დიდს და უსამართლოდ გა- 

წესრიგებულ გადასახადს: ახ;ჯევინებს თავის წევრებს, 

და თუ არა აქვს, რმეუძლიან თუ არა 0ისი შეძენა, 

რომ სახელმწიფოს დიდძალი თანხის “შეგროვება შეუ- 

  

ლობას, რომლის მოტანა ამ საზოგადოებას 'მეუძლია მაგ- 

რამ მთელ გერმანიაში არც ერთი სოციალისტი ისე არ აზ- 

ვიადებს მათ მნიშვნელობას, როგორც ბ. მულცე; არც ერ- 

თი იმათგანი არ ფიქრობს მათი შემოღებით სოციალური 

კითხვის თუნდაც რამდენიმედ გადაწყვეტას. 
მწარმოებელთა კავშირების საქმეც თითქმის ამავე 

მდგოზნარეობაშია, ამ ორი წლის განმავლობაში სოციალის- 

ტებმა რამდენიმე ასეთი კავდირი დააარსეს. მათი მიზანი შემ- 

დეგი იყო: ან დახმარება აღმოეჩინათ იმ ამბანაჭებისათვის, 

რომელთაც სამუშაო არ ქონდათ და პური აკლდათ, ან 

წმინდა შემოსავალი, კაპიტალისტის გამდიდრების მაგიერ, 

გადაედოთ სააგიტაციო მიხნისათვის. არც ერთს ასეთი კავ- 

მირის წევრს არ უფიქრია ამ გხით სოციალური კითხვის 

ასე თუ ისე გადაწყვეტა, მით უმეტეს არ უფიქრიათ იმათ 

ამ სამუა ლებით კერძო. საკუთრების მოსპობა. სოციალისტე- 

ბი ყეელა ხელმისაწდომი საშუალებებით სარგებლობენ თა- 

ვისი მიზნის განსახორციელებლათ; აი იმ გარემოების მიზე- 

ზი, რომელსაც ბ. მულცე-დელიჩი თავისებურად ხსნის. თუ 

ბ. მულცე-დელიჩს გონია, რომ სოციალისტები მის ბანაკ- 

ფი გადავლენ, იმისი იმედი არასოდეს არ განხორციელდება.
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ძლია, ამას გვინჩვენებს ჩვენი ბიუდჟეტი და სახელ- 

მწიფო. ვალები. მაგრამ თაჩამედროვე სახელმწიფო. არ 

შექმნის კლასობრივ წინააღმდეგობათა გასაქრობ 

საშუალებებს და უწინარეს ყოვლისა ის ამას არ 

მოისურვებს, რადგან თვით სახელმწიფოს ორგბა- 

ნიზაცია საზო. ბადო.ებრივ წესწქო.ბი ლების ნა- 

ყო.ფია და სხვა ა რაფერი. 

რადგანაც საზოგადოებაში განსახღვრული 

კლასებია გაბატონებული (უმცირესობა) ესევე მოე-. 

ლენა მეორდება სახელმწიფომიც. ეს “უმცირესობა 

: ცდილობს სახელმწიფო. ორგანიზაციის “შემწეობით 

საკუთარი კლასობრივი ინტერესები დაი(კვას; რო 

მელიმე დაწესებულების შექმნის დროს ისინი უწი- 

ნარეს ყოვლისა იმას კითხულობენ, ვისთვისა” ეს 

დ აწესებულება სასარგებლო; 'უმრავლესობისათვის 

სასარგებლო. დაწესებულების შექმნა ამ უმრავლესო- 

” ბას მაშინ შეუძლია, როცა ეს უმცირესობისთვის 

მავნებელი არ არის, უმრაელესობის ინტერესებს- 

იმდენათ ღებულობენ სახეშიი რამდენათ ისინი 

უმცირესობის ინტერესებს ეთანხმებიან. ამას გვიმტკი- 

(კებს ფეოდალური სახელმწიფოების წესწყობილება, 

სადაც ქვეყნის მართვა სიუხერენების, აზნაურობის 

და სამღვდელოების ხელში იყო, რის მეოხებით ისი- 

ნი თავის ბატონობის განმტკიცებას ცდილობდენ · 

ბურჟეაზია, რომელიც ნელის ნაბიჯით და თან და 

თან საშუალო. საუკუნოების „შე მჩანორი“ საზოგა-
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დოებისაგან განვითარდა, (ცდილობდა შემამოულეებთან 

ერთად სახელმწიფოს მართვა-გამგეობის სათავეში 

მოქცეულიყო, ე. ი გაეყვლიფას საზოგადოება, 

რომლის წარმომადგენელი სახელმწიფო იყო. ამას 

ის თან და თან ახწევდა. ინგლისში ამ მისწრაფებამ 

თვალსაჩინო. შედეგებს მიახწია 1649 წლის რევო- 

ლიუციის დროს, საფრანგეთში მან 1789 წელს გა- 

იმარჯვა, გერმანიაში კი, სადაც ბურჟუაზია ეგრედ 

წოდებული ლეგალური გზით ვითარდებოდა (რაც 

1830 და 1848 წლების მოძრაობამ დააჩქარა) კო- 

ზსტიტუციონთრი კანონების შემწეობით, მან დიდი 

გავლენა მოიპოვა. საფრანგეთში, სადაც 1789 წლის 

რევოლიუციამ ბურჟუაზიას დამოუკიდებელი ბატო- 

ნობა მოუპოვა, მუშებს საარჩევნო. ცენზის დაწესებით 

უსაჭიროესი უფლება წაართვა. ესევე მოხდა ინგლის- 

ში და გერმანიაში, სადაც კიდევ არსებობენ ფეო- 

დალური წყობილების 5ამთები (ზემო პალატა ინგლი- 

სში, ბატონ ების პალატა, რეიზსტაგი და პირველი 

კამერა გერმანიაში). ბურჟუაზიის გავლენა „ცხადათ 

გამოიხატება არჩევნების სამკლასიან სისტემაში, არა 

პირდაპირ არჩევნებში, ქონებრივი /კენზის დაწესე- 

ბაში აქტიურ და პასიურ არჩევნების უფლებისათვის, 

დეპუტატების ჯამაგირის მიუცემლობაში–-, როგორც 

ეს გერმანიაშია და სხვა. 

პოლიტიკური ბატონობა ბურჟუაზიამ იმიტომ კი არ 

ჩაიგდო. ხელში, რომ მას პოლიტიკა უყვარს ,არამედ
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იმიტომ, რომ ამით ის საუკეთესოდ ემსახურებ ა 

თავის ინტერესებს. მან ისარგებლა ამ უპირატესობით 

პირდაპირ და არა პირდაპირ, ამის დასამტკიცებლათ 

მოგიყვან რამდენიმე „მაგალითს ჩვენი კანონმდებლო- 

ბის სხვა და სხვა განყოფილებიდან: გადასახადების 

აკრეფის წესს (პირდაპირი გადასახადების უსწორო. 

კლასიფიკაცია), არაპირდაბირი გადასახადების სრუ- 

ლიად უსამართლოდ განაწილებას და სამხედრო. ბე- 

გრის სისტემას (ერთი წლიის სამსახური „განათლებუ- 

ლებისათვის,“- ფულიანი კაცების “შვილებისათვის, და 

სამი წლის სამსახური „გაუნათლებლებ“სათვის,“- ხა– 

ლხის შვალებისათვის), რის მეოხებით გაბატონებული 

კლასები სრულიად განსაკუთრებულ პირობებში იმყო.- 

ფებიან. 

სახალხო განათლების საქმესაც კლასობრივი უთა- 

ნასწორობა უდევს საფუძვლად. ამისთვის გადადებულ 

თანხიდან ძალიან დიდი ნაწილი უმაღლესი სასწა- 

ვლებლების შესანახად იხარჯება, სახალხო სკო--ები- 

სათვის თითქმ-ს აღარაფერი რჩება. სასამართლოც, 

ალაობრივი უთანასწორობის საფუძვე ელხეა აგებული. 

ი. ქონებრივ უპირატესობაზე: მდიდრებს ის ყო- 

ა ჟელთვის უფრო. ლმობიერად ეპყრობა, ვიდრე ღარი- 

ებებს. ამ არა პირდაპირ უპირატესობათა გარდა 

ბურჟუაზიას ბევრი პირდაპირი უპირატესობაც ეძლე- 

ვა: მე მოგაგონებთ აქ სახელმწიფოს მიერ უზრუნველ 

„ყოფილ პროცენტებს რკინის გზების გაყვანის დრს
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კერძო ბანკების გახსნეს და აქციონერული საზოგა- 

დოებების დაარსების უპირატესობას, არეწველობის 

დაცვას ბაჟების შემწეობით, დიდ სესხებს, რომელსაც 

თითქმის ყველ· სახელმწიფო აძლევს როგორც 

მსხეილ კაბიტალისტებს, ისე ამხანაგობას, კრედიტის 

შესახებ კანონს და სხვა. 

როცა » დემო ჯრატიშე ცაიტუნგი“ ჩემ მიეო მო.- 

ყვანილ ფაქტებს გაიცნობს, დარწმუნდება, რომ მი- 

სი სიტყვები, ვითომ სახელმწიფო. თანამედროვე მრე- 

წველობას დახმარებას არ უწევდეს––მის უვიცობას 

ამტკიცებენ. მართალია, მრეწველობას ა“ა ერთი 

და ორი შეტაკება ქონია სახელმწიფოსთან, მაგრამ 

ეს იმ დროს იყო, როცა სახელმწიფოს ცოტათ თუ 

ბევრათ პატრიარქალური ხასიათი ქონდა, ფეო- 

დალურ–-აბსოლიუტური ინტერესი ჩასჩ ურჩოლე- 

ბდა მა, რომ კაპიტალისტის გულისთვის დამო- 

უკიდებელ ოჯახების ათასობით გაქრობა რაღაც 

საშინელებაა და ეს სახელმწიფოს აბსოლიუტური 

ბატონობის გაქრობას მოასწავებს. მაგრამ მას “შემ- 

დეგ დრონი იცვალენ, კაპიტალმა, რომელსაც 

შეუძლიან დიდებულ ადამიანების გულის დათრგუნეა, 

სახელმწიფოელიის '„განათლებაც“ მოახერხ, მათაც 

თანამედროვე „სული“ ჩაუდგა, ასე რომ სახელმწი- 

ფოში ის ახლა გაბატონებულ ძალას წარმოადგენს. 

სახელმწიფოებში, სადაც კაპიტალმა ასეთი ალაგი 

დაიჭირა, მთავრობა კაპიტალისტების აშკარა და-



აას. 

მცველათ გამოდის, რადგან იქ კაპიტალმა ყველა- 

ფერი დაიმორჩილა. მართალია, ჯერ კიდევ ბრძოლა 

სჭირდებათ იქ, სადაც ფეოდალურ წყობილებას და 

ძველი აბსოლიუტიზმის ნაშთებს მნიშვნელობა კიდევ 

შერჩენიათ და სადაც პარტრიარქალურ მისწრაფებას 

კიდევ აქვს” ნიადაგი. მაგრამ ნამდვილ თანამედრო- 

ვე ქვეყნ ებში,, როგორიცაა, მაგალითად, ბელგია 

და საფრანგეთი, სადა: ფეოდალური ელემენტები 

სოულიად გამქრალია და ინგლისი, სადაც ფეოდა- 

ლიხმს ძალა აღარ აქვს, ერთი სიტყვით, იმ ქვეყნებ- 

ში, სადაც მარტოდ-მარტო კაპიტალია გამეფებული, 

სადაც ის ყოვლის 'მემძლეა, –– სახელმწიფომ ბურ- 

ჟუაზიის სამსახური უკვე დაასრულა და პირველო- 

ბაც მას დაუთმო. რადგან ამ უკანასკნელ დროს 

იგეულებათ გადაექცათ ოჯახისა და ზნეობის გარყვნა 

სოციალისტებს გადააბრალონ, ამიტომ მეტი არ 

იქნება აღენიშნოთ, რომ თვითონ ბურჟუაზიამ ჩაი- 

დინა ყველაფერი ის, რის ჩადენაც კი ადამიანს შმე-. 

უძლიან. განზრახ თავის თავის გაკოტრებულათ გა- 

მოცხადება, ყალბი. ვექსილების და საბუთების შედ- 

გენა, სხვა და სხვა გვარ ამხანაგობათა დამაარსებ“ 

ლების მატყუარობა და ათას გვარი ხრიკები ბირ- 

ჟაზე, აი რაში გამოიხატება ჩვენი ბურჟუაზიის 

მაღალი ზნეობა, რომ არსებობდეს სტატისტიკური 

ცნობები იმის შესახებ, თუ კაპიტალისტების კლა- 

სიდგან .რამდენი პროცენტი მჯდარა ციხესა და გა-



ა შვ 

მასწორებელ სახლებში, „განათლებულთა“ ღა „მდი- 

დართა" საკმაო რიცხვს მივილებდით, მიუხედავათ 

იმისა, რომ პოლიცია პატარა ქურდებს უფრო გულ- 

მოდგინეთ იჭერს, ვინემ დიდებს. „ოჯახის დარ- 

ღვევის" საქმეში ბურჟუაზია“ კიდევ მეტი ქნა. 

განა ქორწინებას „მდიდართა“ და „განათლებულთა“ 

წრეში ათ შემთხვევაში ცხრას ვაჭრული ხასიათი არ 

აქვს? განა ამ წრის მამაკაცების სამი მეოთხედი არ 

დაისჯებოდა მრუშმობისათვის, რომ მათი (კოლები 

უფრო. სასტიკათ ეპყრობოდენ ქმრების ღალატს? 

ვინ შეედრება არისფოკრატიას ა მკარა თუ ფარულ 

გარყვნილებაში? ამის პასუხი ისევ » მეძლებულებმა,, 

და „განათლებულებმა“ მოგვცენ. 

საქმე ის არის, რომ კაპიტალგა ყოველ გვარი დაბრ- 

კოლება სძლ–ა სახელმწიფოს დახმარებით და ახლა 

იL იმდენად ძლიერია, რომ მართვა-გამგეობის სათა- 

ვეში თვითონ წამოსკუპდა დი ამიტომ ძირს ყველა 

"შევიწროვება „თავისუფალი შრომისა“ ესე, იგი 

ძირს ყველაფერი ის, რაც კაპიტალისტის მყვლეფა- 

ობას ხელს უშლის, ჩვენ ამას კარგათ ვხედავთ გე- 

რმანიაშმი. მთავრობამ შემოიღო. მფარველობითი სი- 

სტე:ა და ათას გვარი'სხვა “მეღავათი მსხვილი მწარ- 

მოებლებისთვის; - მოვიგონოთ თუნდ იორბიგი ბე- 

რლინში, კრუპი-–-ესსენში, გარტმანი–– ხემნიცში, 

კრამელკისტი-– ნიურენბერგში და სხვა. როცა კა- 

პიტალს მეტოქობის გაწევა შეუძლია ე. ი. როცა
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კაპიტალისტის ჯოხი საკმაოთ ძლიერია და მუშები 

საკმაოთ დამონებული, მაშინ იწყება ბრძოლა იმ 

დაბრკოლებასთან, რომელიც კაპიტალს წინ ეღობება. 

თუ მუშას აუტანხელმა ცხოვოებამ თავი მოაბეზოა, 

თუ ის ბევრს მუშაობს და მცირე ქირას ღებულობს, 

თუ ის თხოულობს სახელმწიფოსაგან სამუშაო. დღის 

მოწესრიგებას, კაბიტალისტთა კლასს ბრაზი ერევა 

„თავისუფალი მრომის“ „წმინდა უფლების" დარ- 

ღვევის გამო; ჩვენი „დემოკრატია“ კი, რონელსაც 

მეშჩანურ-ეკონომიურ შეხედულებათა გავლენით მხო-. 

ლოდ პოლიტიკური კითხვები აინტერესებს, კაპიტა- 

ლისტების განგაშს ბანს აძლევს და ლოცვა კურთხე- 

ვას უგზავნის. 

| სულ უკანსკნელ დრომდე გერმანიის სახელმწი- 

ფოებში დაწესებული იყო. ეგრედ წოდებული ნიხოი 

ხელფასისა და არც ხაზინას, არც მუშას მისი და- 

რღვევა არ შეეძლო.. ამ. კანონის დამრღვევს სასტი- 

კი სასჯელი მოელოდა. ბურჟუაზიამ გააუქმა ასეთი · 

ნიხრი და სამართლიანათაც მოიქცა; მაგრამ გააუ- 

ქმა იმიტომ კი არა, რომ უსამართლობათ სთვლიდა 

მას, არამედ იმიტ.იმ, რომ ამას თვითონ მისი ინტე- 

რესები ითხოვდენ, გამოირკვა, რომ წინეთ დაწესე- 

ბული ხელფასის რაოდენობა საკმაოდ ვერ ჩაითვლე- 

ბოდა, რადგან ყველაფერი გაძვირდა და ცხოვრების 

პირობები სრულიად "მეიცვალა. ეს ასე, მაგრამ 

პურჟუაზიის მოქმედების მიზეზი სულ სხვაა. საქმე
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ის არის, რომ მას შეეძლო წვრილ სწარპოებელთან 

შრმედარებით მეტი ქირა გაეღო. მისთვის მეტი მუა 

ხელი იყო. საჭირო; და ნიხრის არსებობა მის მო- 

ქმედებას ავიწროებდა. მხოლოდ როცა წარმოების 

სარბიელი გაფართოვდა, როცა განვითარდა დამო- 

კიდეუბლი მუშათა კლასი და ადამიანის შრომა მან- 

ქანამ უმეტეს შემთხვევაში მეტ ბარგათ გახადა, მამინ 

მსხვილმა მწარმოებლებმა იწყეს მეცადინობა სამუ- 

მაო. ქირის მოსაწესრიგებლათ, თუმცა ის დანი'მნულ 

საზღვარს მაინც ვერ გასცილდებოდა. 

„ მუშებმა რომ ხაზეინების ძარცვა-გლეჯის თავი- 

დან ასამორებლათ მინიმალური სამუშაო. ქირის 

დაარსება მოითხოვონ ( იმის მსგავსად, როგორც ხაზეი- 

ნებმა ოდესღაც მაქსიმმლური ნორმა შემოიღეს, 

"რომ მუშების გადაჭარბებული მოთხოვნილებებისაგან 

თავი დაეხწიათ ) ბურჟუაზიას ეს „შრომის · თავის- 

სუფლების“ შეზღუდვათ მოეჩვენება და ერთ ამბავს 

ასტეხს. დიახ, ეს იქნება შეზღუდვა კაპიტალის 

ექსბლუატაციის თავისუფლების, იმ თავისუფლების, 

რომელიც სპობს ყველაფერს, რაც მუშას ასე თუ 

ისე იცავს. ეს, საიდუმლოდ ვეტყვი „ რდემოკოა- 
ტიშე კორესპიო-ონდენცს,“ სავსებით ეთანხმება მანჩე- 

სტერულ პარტიის პროგრამას და პირდაბირ ეწი- 

წააღმდეგება ნიურენბერგისა და ეიზენახის, რის შე- 

სახებ იმდენი ჭორია გავრცელებული; ამას ჩვენ “შე- 

მდეგ დავამტკიცებთ. '



=> 

მაგოამ დაკუბრუნდეთ ჩემი სიტყვის გარჩევას. 

მე დავამტკიცებ, რომ თანამედროვე სახლმწი- 

ფო კლასობრივი სახელმწიფოა, რომ მას განსაკუ- 

თრებით ბურჟუაზია ბატონობს, და ამიტომ მას არ. 

აქვს და არც იძლევა სამრეწველო. კავშირებისა- 

თვის საჭირო. სახსარს, რაც ამხანაგურ წარმოები- 

სათვის აუცილებელია. ვთქვათ, ბურჟუაზია ამის 

თანახმაა,, გაბატონებოლმა კლასებმა ეს განახორცი- 

ელეს; მაგრამ ეს ხომ საკუთარი ინტერესების უარის 

ყოფაა, რადგან ასეთი მოქმედებით ბურჟუაზია არა. 

მაოტო მეტოქეს გაიჩენდა მუმა კლასში, ამით ის. 

ისეთ ძალას შექმნიდა, რომელიც მის არსებობას 

სრულიად უნაყოფოთ გახდიდა და ამით მის ბატო- 

ნობას ძირს გამოუთხრიდა, ეს იქნებოდა ' თავისი 

საკუთარი ხელით ყელის გამოჭრა, რასაც ბურჟუ- 

აზია ” თავისს ნებით არარდეს არ იზამს. აქედან ის: 

დასკვნა გამოდის, რომ მუმათა კლასმა თვითონ უნდა. 

მოიპოვოს ძალა და ეს 'შმშესაძლებელიცაა, რადგან ის 

მცხოვრებთა უმრავ ლესობას შეადგენს და მისი ლო- 

ზუნგი თანასწრობაა ე. ი. სამართლიანობა და არა. 

მარტო. თავისუფლება. საქიროდ ვთვლი ერთხელ 

კიდევ გავიმეორო, რომ მუშათა კლასს მე. ვუწოდებ. 

არა მარტო. დაქირვებულ მუშებს ამ სიტყვის ვიწ- 

რო მნი შენელობით, არამედ ხელოსნებსა,„ ღარიბ 

გლეხებს და ინტელიგენტ მუშაკებს-–მწერლებს,:' 
სახალხო. მასწავლებლებს და წვრილ მოხელეებს.
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ცხოვრების თანამედროვე პირობებში იმითაც ავი- 

წროვებენ და მათი მდგომარეობა ცოტათი თუ სჯობს «> 

ან შეიძლება სრულადაც არა სჯობდეს დაქირავებული 

მუშის მდგომარეობას. იმათ, ვინც შედარებით უკე- 

თეს პარობებში იმყოფება, როგორც, მაგალითად, 

ხაზეინი--ხელოსნები და დამოუკიდებელი ხაზეინი–- 

გლეხები, თანამედროვე ულმობელი პროგრესი გაქრ“ 

ობის მეტს არაფერს უქადის ერთი სიტყვით, ეს 

სხვა და სხვა კლასები ხალხის დიდძალ ნაწილს 

შეადგენენ და რადგან საქძე თანასწორობას და სამა- 

რთლიანობას ეხება, ამიტომ ' შეუძლებელია მუ'მათა 

კლასმა ბატონობა ისურგოს. პირიქით ის იდეალი, რო- 

მელსაც მუშები ეტრფიან, ისეთი დემოკრატიული 

წყობილების განხორციელებას გეპირდება, რომლის 

მსგავსი. ჯერ კაცობრიობა" არ უნახავს, მშე იძუ- 

ლებული ვარ ჩემი სიტყვის ამ ნაწილს დაწვრილე- 

ბით» “შევეხო, რადგან გაზეთ „პოლიტ. ცაიტუნგს“ 

და ბევრს სხვა მოწინააღმდეგეთ არ ასვენებს აჩრდი- 

ლი რაღაც ახალი კლასის ბატონობისა, სოციალ- 

დემოკრატიის მიერ წამოყენებული საზოგადოების 

ორგანიზაცია კი ამ ვაჟბატონების აზრით მხოლოდ. 

თანამედროვე ბურჟუაზიული წყობილების,, დაპაჩი- 

ნკებაა,. ერთი სიტყვით არსებული სახელმწიფო. სა- 

ხალხო. სახელმწიფოდ უნდა იქცეს და ასეთ სახელ–- 

მწიფოში უმრავლესობის განკარგულებაში მყოფ სა 

შგალებათა და ძალთა მეოხებით კერძო. წარმოების
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ალაგას ამხანაგური წარმოება უნდა შემოიღოს. ასეთ 

სახელმწიფო“მი თვით დახმარება ხალხის დახმარება 

იქნება, ხალხის დახმარება კი სახელმწიფოს დახმა- 

რება. ასე რომ სახალხო. დახმარება და სახელმწიფო. 

დახმარება ერთი და იგ?ვე იქნება “ და არა ერთი. 

მეორის წინააღმდეგი. ასეთ სახელმწიფოში პირველ 

ალაგს ხალხის პოლიტიკურ და საზოგადოებრივ გა- 

ნვითარებაზე ზრუნვა დაიჭერს, ამ განმანათლებელ 

მოღვაწეობას კი ხელს შვუწყობენ პარტიული კა- 

ვშირები, სამრეწველო საზოგადოებანი და სხვა, დაა 

რსება და გავრცელება შესაფერი ლიტერატურული 

ორგანოებისა და სხვა. ამ ორგანიზაციებს საერთა- 

შორისო ხასიათი ექნებათ; რადგან დღევანდელი საზო- 

გადოებრივი ცხოგრების დამახასიათებელი პირობები 

ყველა კულტურული ხალხისათვის ერთნაირია, რა- 

დგან მრეწველობა "და აღეჭმიცემობა –– მთელი 

კაპიტალისტური წარმოება–– ერთგვარ სავრთა-'მორი- 

სო. ორგანიზაციას ემორჩილება, ამიტომ ბრძოლაც 

ამგვარივე ორგანიზაციის საშვალებით შეიძლ-ება. 

ამით გაათავე ჩემი სიტყვა. თუ რა საშვალე- 

ბით შეიძლება ასეთი სახალხო. სახელმწიფოს დამყ:- 
რება, ამაზედ დაწვრილებით არ მილაპარაკნია და 
ახლაც მხოლოთ გაკვრით შევეხები ამ კითხვას. 

საყურადღებოა ის გარემოება, რომ ყველა სახელ- 

მწიფო და საზოგადოებრივი რეფომა სერიოზული 

და მედგარი ბრძოლის. ნაყოფია და არა ლამაზი სი- 

ტყვებისა და განკარგულებებისა, ფეოდალურმა წყო-



ღაასა 

ხილებამ ათასგვარი ძალდატანებით განდევნა უფრო. 

კომუნისტური ოჯახური და თემური წყობილება; სამა- 

გიეროდ არა ნაკლები ძალდატანებით იქმნა ის მოს- 

პობილი ბურჟუაზიის მიერ. საფრანგეთის ბურჟუა- 

ზიამ ისეთი უსაზღვრო. სიძულვილი გამოიჩინა ფეო- 

დალიზმისადმი, რომ 1789-სა და შიმდიგ წლებში 

ის არა მარტო. თავებს სჭრიდა ფეოდალურ აზნაუ 

რებს, მან წაართვა მათ სიბდიდრის წყაროც --მამუ 

ლები და ხაზინას გადასცა. საქმის მსვლელობა და– 

მოკიდებულია ასეთ შემთხვევაში იმაზე, თუ როგორი 

ენერგიით მოქმედობენ დაინტერესებული წრეები; 

დიდი მნიშვნელობა. აქვს იმას, თუ როგორ წინაა- 

ღმდეგობას გაუწევენ მოძრაობას მისი მტრები. ყო- 

ველ შემთხვევაში ერთი რამ ეჭვს გარეშეა. რაც. 

უფრო. ძლიერია წინააღმდეგობა, მით უფრო მეტი 

ძალაა საჭირო. ახალი წესყობილების დასამყარე- 

ბლათ. რაც უნდა იყოს, ტკბილი სიტყვებით შეუ- 

ძლებელია , საკითხის გადაწყეეტა. 

რადგან დაწვრილებით არ შევხებივარ იმის 

განხილვას, თუ „რა გზით“ შეიძლება სახალო. სა- 

ხაელმწიფოს დამყარება, სახელმწიფო. და საზოგადო- 

ებრივი დახმარების განხორციელების შსახებაც ცო- 

ტა ვილაპარაკე, რადგან როგორც უკვე შევნიშნე, 

ამ ორ ცნებათა შორის განსხვავება არ არსებობს, 

ახლა შევეხოთ იმ უმთავრეს განსხვავებას, რო- 

მელიც ჩვენ, სოციალ-დემოკრატებსა და „მე მჩანურ“



·დემოკრატიას მორის არსებობს და რომლის წარმომა- 

დგენელი გაზეთი „პოლიტიშე კორრესპონდენც“-ია. 

უმე მჩანური « დემოკრატია იმ აზრისაა, რომ პო- 

ლიტიკური. თავისუფლება ყველაფერია, რის ნა- 

ტვრაც კი შეუძლია ადამიანს; სახელმწიფომ მხლოდ 

მოქალაქეთა განვითარებაზე უნდა იზრუნოს და 

აგრეთვე სახელმწიფო. გადასახადი ისე გაანაწილოს, 

რომ უსამართლობას ალაგი არ ჰქონდეს. ჩვენ ამას 

არ ვუარვყოფთ, მაგრამ დარწმუნებული კი ვართ, რომ 

ეს არ კმარა. რასაკვირველია, სო”/სიალ- -დემოკრა- 

ტიაც იმ აზრისაა, რომ სახეღ'მწიფომ მოქალაქეთა 

თავისუფლება უნდა უზრუნველ ჰყოს, მაგრამ საჭიროა 

აგრეთვე, რომ ერთის თავისუფლებამ მეორე არ შეა- 

ვიწროვგოს, სან ამ ეკონომიური თავისუფლება არ 

დამყარდება, პოლიტიკური თავისუფლებაც ყოველ- 

თვის თანასწორი არ იქნება. ეკონომიურად“ ძ ლი- 

ერს შეუძლია თავის ზნეობრივ გავლენას დაუმორჩი- 

ლოს ეკონომიურად უძლური. სადაც არსებობს და- 

მოუკიდებლობა, სადაც მუშა საზეინის მორჩილია 

და მისი ბედ-იღბალი ამ უკანასკნელის ხელშია, 

როგორც ამას თანამედროვე წესწყობილებაში ვხე- 

დავთ , (ცხადია ხაზეინს შეუძლია. მუშის პოლიტი- 

კური უფლება დაამახინჯოს და თავის სასარგე- 

ბლოდ გამოიყენოს. მაგრამ ამასაც რომ. თავი დავა- 

ნებოთ, გადაჭრით შეგვიძლია იმისი თქმა, რომ სა- 

ხელმწიფო, რომელიც მხოლოდ პოლიტიკურ თავის-
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"უფლებას იცავს, მუშას ბევრს ვერაფერს მისცემს. 

თუ პუმა პოლიტიკური თავისუფლებასა და კანო- 

ნის წინაშე გათანასწორებას ითხოვს, ეს იმიტომ, 

რომ მის შემწეობით ეკონომიური დამოუკიდებლობა 

მოიპოვოს. 

რა საჭიროა მისთვის პოლიტიკური. თავის- 

"უფლება, თუ ის მმიერია, თუ მისი მდგომარეობა 

არ უმჯობესდება, თუ. ძასს წინანდებურად ტყავს 

აძრობს კაპიტალისტი, თუ ის მთელ თავის სიცო- 

ცხლეს „შრომობს და იტანჯება იმიტომ, რომ სიღა- 

ტაკეში ამოუვიდეს სული;, რომ სოციალურ მდგო- 

მარეობის გასაუმჯობესებლად მარტო. პოლიტიკური 

თავისუთლება არ კმარა, ––ამას ნათლად გვიჩვენებენ 

ამერიკის და შვეიცარიი“” მაგალითები, ინგლისზე 

და ბელგიაზე ლაპარაკი ხ–მ მეტია, რადგან ეს ორი 

ქვეყანა · ზოგიერთი დემოკრატის თვალში „თავის- 

უფალი“ ქვეყანაა, რადგან მათი კონსტიტუცია სა- 

მაგალითოა. რომ მარტო. პოლიტიკური თავის- 

“ოფლება იყოს საკმაო, მაშინ ხომ ამერიკის და შვეი“ 

ცარიის მუშებს საზრუნგელი აღარა დარჩებოდათ 

რა. სასტიკად სცდება ის, ვინც ასე ფიქრობს. ამე- 

რიკაშმში მუშათა მოძრაობა“ ამ ბოლო დროს 

საშიში ხასიათი მიიღო; ამისი მიზეზი ის არის, რო) 

ერთი მხრით, ამერიკის მრეწველობის განვითარებამ 

მრავათ რიცხოვანი პროლეტარი შექმნა და მეორე 

მხრით, პოლიტიკური თავისუფლება ნებას აძლევს



==” 

მუშათა კლასს დაუბრკოლებლათ განვითარდეს. იქ 

ადგილი არა აქვს არც პოლიციის ოპეკას, არც პრე- 

სის შევიწროვებას, არც კავშირების აკრძალვას „ამა- 

სვე ვხედავთ ჩვენ შვეიცარიაში. ერთ-ერთს მეტად 

მნი შენელოვანს განსხვავებას თავისუფალსა და ნა- 

ხევრად თავისუფალ ან დესპოტიურ ქვეყნებს მორის 

შმეადგენს ის, რომ პირველში მოძრაობა უფრო. იქარი 

ნაბიჯით მიდის წინ და უფრო მეტი' გავლენა აქვს. 

მაგალითისთვის შეგვიძლია დავასახელოთ კანონის 

მიერ რვა საათის სამუშაო. დღის შემთღება ჩრდილო” 

ეთ ამერიკაში და ახალი ციურიხის კონსტიტუცია, 

რომელიც სოციალისტური მართვა-გამგეობის ჩანა– 

სახ წარმოადგაენს. 

ამ გვარად სოციალდემოკრატია პოლიტიკურ 

თავის უფლებას ისე უყურებს, როგორც საშუალებას 

დღა არა როგორც მიზანს; მიზანი კი ეკონომიური 

თანასწორობის დამყარებაა, ე. ი. ისეთი სახელმწიფო. 

„ და საზოგადოებრივი წყობილება, რომელიც სრული 

'თავისუფლების და თანასწორობის პრინციპზე იქნება 

აგებული. თავისუფლება კარგავს თავის მნი შვნელო- 

ბას იქ, სადა(კ იმით სხვების წინააღმდეგ სარგებლობენ, 

ე. ი. სადაც თანასწორობა არ არსებობს, «დემოკრა- 

ტიშე კორესპოდენტს“ სურს გაიგოს, როგორ მესმის 

მე ამ ეკონომიური თანასწორობას დამყარება, ან 

იმისი სიტყვებით, რომ ესთქვათ, რა აზრისა ვარ მე 

სახელმწიფო დახმარების შესახებ: რაში უნდა ვეძი-



ოთ მისი დასაწყისი, როგორი იქნება მისი დასასრუ- 

ლი და რაგვარათ შეიძლება მისი განხორციელება. 

ერთხელ კიდევ ვიმეორებ, რომ ორი ფარემოება იყო 

ისეთი, რომელმაც მტუტგარტის კრებაზე ამ კითხვის 

„უყურადღებოთ დატოვება მაიძულა. პირველი ის, 

რომ საჭირო.. „იყო. თანამედროვე ეკონომიური წეს- 

წყობილების დახასიათება და მისი ვოცელი კრიტიკა, 

მისი უნიადაგობის და ”შეუსაბამობის გამოაშკარავება . 

თუ რამდენათ. მივახწიე ამ მიზანს, ეს იქიდან სჩანს, 

რომ ჩემ აუარებელ მოწინააღმდეგეთაგან არცერთს აზ- 

რადაც არ მოსვლია ჩემი კრიტიკა თანამედროვე წეს. 

წყობილებისა დაერღვია; ყველანი ამხედრდენ მხო- 

ლოდ ჩემ მიერ დასურათებული მომავალი საზოგა- 

დოების ორგანიზაციის წინააღმდეგ. მეორეც ის, რომ 

თანამედროვე წაომოების წესთან ერთად მე იძუ- 

ლებული ვიყავ კრიტიკის ქარცეცხლში გამეტარე- 

ბია ის ზომები, რომელმაც ვითომ უნდა მოსპოს 

ამ წყობილების მიერ გამოწვეული მრავალი აუტა- 

ხელი პირობები, რასაც ჩვენი მტრებიც კი ვერ 

თარჰყოფენ; რომ მე ამ მიზანსაც მივახწიე ეს სჩანს 

იქიდან, რომ ჩვენ მოწინააღმდეგეთ კრინტიც არ 

დაუძრავთამ კითხვის შესახებ, 

მე უხათუოდ აგრე უნდა მოვქცეულიყავ, რა- 
დგან საჭირო. იყო. არსებულ წესწყობილების და მის 

გასაუმჯობესებლათ ნაჩვენები ზომების უვარგისობის 

დამტკიცება, რომ ამით ჩვენი პრინციპების დასამყა-
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რებლათ გზა გამეწმინდა, მაგრამ თანამედროვე წყო- 

ბილების და მასთან “«ეკავშირებულ ისტორიულ 

მსვლელობის კრიტიკამ იმდენი დრო. წამართვა, რომ 

ბროგრამს დადებით მხარეს მხოლოდ მოკლედ 

უნდა შევხებოდი. მართალი რომ სთქვას კაცმა, 

არც კი იყო. საჭირო. მისი დაწვრილებით განხილვა, 

რადგან არსებული წყობილების მესწავლა ცხადათ 

გვიჩვენებს, თუ რა გზას დაადგება საზოგადოებრივი 

ცხოვრება მომავალში, დაწვრილებით დასურათება 

იმ მოვლენათა, რომელთაც მხოლოდ თეორიაში 

აქვთ ალაგი, მოუხირხებელია, იმიტომ რომ მკვლე- 

ვარი მშორდება კონკრეტულ პირობების საზღვრებს, 

ის იხლართება საკუთარი ფანტაზიის ქსელში და ეს 

ბადებს, აზრთა სხვადასხვაობას, რაც თავის თავათ 

ქრება თეორიის განხორციელების დროს ––ბუნებრი- 

ვი გზის მაჩვენებლად ისევ დ“ო გამოდის.საკვირველია 

ჩვენი პრინციპების უარის მყოფელნი ისე ენას არ 

დასძრავენ, რომ არ გვისაყვედურონ: თქვენი იდვეა- 

ლის ერთბაშათ განხორციელება შმეუძლებელიაო, 

' მაგრამ ვის შეუძლია მოგვთხოვოს ჩვენი სურ- 

ვილის ერთი დაკვრით განხორციელება, როცა ჩვნი 

ძალ-ღონე იმ წყობილების დანგრევას უნდება, რო- 

მელიც რამდენიმე ას წელიწადს იდგამდა ფეხს და 

დღეს გადაგვარების გზას ადგია. დიდ სისუსტეს იჩე- 

ნენ ისინი, რომელნიც თავს ანებებენ თუ ვერ “ბე- 

დვენ არსებული წყობილების დაცვას და ჩვენ მიერ
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ნაჩვენებ ზომების კიცხვას უნდებიან, თვითონ კი არ- 

ას ამბობენ,.. ალბად იმიტომ, რომ არაფრის თქმა 

არ შეუძლიათ. 

რომ თავიდან ავიცილო. საყვედური, ვითომ 

საზოგადო. ფრაზების შემწეობით საკუთარი უძლუ- 

რების მიფუჩეჩება მინდოდეს, მე ვეცდები, რაჯ) შემე- 

ძლება დაახლოვებით განვიხილო პირველი კითხვა, 

რომელიც „დემოკრატიშე კორესპონდენც“-მა დააყე- 

ნა.აი ეს კითხვა: .ვის უნდა მოუმართოს ხელი ეგრედ 

წოდებულმა სახელმწიფო. დახმარებამ? 

ამ კითხვაზე მე კიდეც ვუპასუხე. მუშათა კლა- 

სად მე ვთვლი არა მარტო.. დაქირავებულ მუშებს, 

არამედ წვრილ ხელოსნებს და ღარიბს გლეხებს, -–– 

ერთი სიტყვით მარტო მოჯამაგირეებს კი არა, დღი- 

ურად მომუშავეთაც. წვრილი გლეხიც იმავე ტაფაში 

იწვის, ხან უფრო ცუდშიც, როგორათაც წვრილი ხე- 

ლოსანი, როგორც წვრილი ხელოსანი იტანჯება მს- 

ხვილი მრეწველობის გავლენით, რომელიც ·თან და 

თან ფასს უკარგავს მის წარმოებას, აიაფებს ნაწა- 

რმოებს და სხვის სამუშაო ძალით ხარგებლობის სა- 

შუალებას უსპობს, აგრეთვე იტანჯება წვრილი მე- 

მაზულე. დიდი სახელმწიფო. გადასახადები, 

დიდი პროცენტები , კაბიტალზე რომელსაც ის 

სესხულობს მიწის სასყიდლად, ან უკეთესი იარაღე- 

ბის შესაძენად, მსხვილი მრეწველობა, ქაღალდის 

ფულის სპეკულიაცია, სახელმწიფო. მეურნეობის წე-
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სი,––ყველაფერი ეს ისე მოქმედობს, რომ მისი შე- 

მოსაგლის დიდი ნაწილე გადასახადეს და ვალებს 

უნდება. 

მისი მიწის ნაწარმოები კარგი ღირსების ვერ 

იქნება, რადგან მისთვის მიუწდომელია გაუმჯობე- 

სებული. კულტურა-მანქანებს “შემწეობით, რაც. 

მდიდარი მემამულეებისათვის ადვილია. მის მიწაზე 

იმდენი ბალახიც კი არ მოდის, რომ ძროხები გამო- 

იკვებოს, ამიტომ ის იძულებულია ნეხვი იყიდოს 

და თვითონ კი ათას გვარი გაჭირვება აიტანოს:, საკ. 

მაოა რამდენჯერმე ზედიზედ ძლიერ კარგი ან ძლი- 

ერ ცუდი მოსავალი იქნეს, და მას გაკოტრებისაგან 

ვეღარაფერი იხსნის. ის იძულებულია გაყიდოს თა- 

გისი მამული და მდიდარ გლეხს დაუდგე” მოჯამა- 

გირედ ან სადძე ფაბრიკაში ლუკმა პური ეძიოს, 

ის გარემოება, რომ სოციალ-დემოკრატია დღე- 

მდის შედარებით ნაკლებ ყურადღებას აქცევდა გლე- 
ხებს, არ იხსენება არც გლეხთა ცხოვრების 

უცოდინარობით და არც იმით, ვითომ ეგოიზმი ნებას. 

არ აძლევდა ქალაქის მუშას სოფლის მუშაზე 

ეფიქონა, როგორც ეს „დემოკრატიშე კორესპონდ- 

ენც“-ს ჰგონია; პირიქით ამისი მიზეზი ის იყო, რომ 

უფრო განვითარებული და მრავალრიცხოვანი ქალაქის. 

პროლეტარიატი ისე ძლიერ საჭიროვებდა პროპა- 

განდას და გზის ჩვენებას, რომ თითქმის მთელი დრო. 

და ძალები მას უნდებოდა, ან კი რა ნაყოფი უნდა



_ 

გამოეღო გლეხთა: საკითხის განმარტებას, როცა 

სოფელი დღესაც გულგრილათ ემორჩილება თავის 

ხვედრს. სოციალდემოკრატიას საკმო ქონებრივი 

შეძლება. არ აქვს სოფლებმი აგიტაცია გასწიოს, 

რაც ძლიერ ბევრ ხარჯს მოითხოვს, რადგან გლე- 

ხები სხვა და სხვა სოფლებში არიან გაფანტულნი. 

მშე. ცოტა არ იყოს გამაკვირვა იმ გარემოება, რომ 

გლეხთა საკითხს ასე თანაგრძნობით მიიგიბ” „დე- 

მოკრატიშე კორესპოდენც“%-ი, რომელმაცკ სოფლის 

პროლეტარიატის მდგომარეობის საკმაოდ საფუძე:· 

ლიანი ცოდნა გამოიჩინა. იმს ხომ «უკანასკნელი 

ადგილი არ უკავია მათ მორის, ვინც ალშფოთე- 

ბული იყო ბახელის კონგრესის თავხედობით, რო- 

მელმაც მიწათმფლობელობის შესახებ თავისი საკუ- 

თარი აზრი გამოსთქვა. შეიძლება მითხრან: „ჩვე5ი 

უკმაყოფილება იმას კი არ გამოუწვევია, რომ ბაზე- 

ლის კონგრესმა ეს საკითხი განიხლა, ჩვენ არ მო- 

გვწონს თითონ გადაწყვეტილებაო.“ კარგი! მაგრამ 

რადგან „დემოკრატიშე კორესპოდენც-“ს „არა მარ- 

ტო სწამს სოფლის პროლეტარის გაჭირვება, არამედ 

ეს გაჭირვება “შესწავლილი აქვს, ამიტ“მ ჩვენ ვე- 

კითხებით მას, შეიძლება თუ არა გლეხთა კითხვის 

სხვანაირათ გადაჭრა, ვინემ ამას ბაზელის კონგრესი 

შვრება: ამ კითხვას ჩვენ ისევ დავგღბრუნდებით. ის, 

რაც „დემოკრატი“მე კორესპოდენც-%ს ,ორიგინალუ- 

რად“ მიაჩნია ჩემ სიტყვაში,-–-–სახელდობრ გლეხთა
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საკითხის გვერდის ახვევა,––აიხსნება იმით, რომ ჩემ 

განკარგულებაში ერთობ ცოტა დრო. იყო. და თან 

იძულებული ვიყავი ჩემი მსმენლებისათვის (რომელ- 

ნიც ფაბრიკის მუშებისგან შესდგებოდენ) ჩვენი თვა- 

ლთა ხედვის ისარი გამერკვია: მეორე მხრით-–-მე 

დარწმუნებული ვიყავი, რომ ბაზელის კონგრესის 

გადაწყვეტილება რაიმე შეკითხვას გამოიწვევდა, 

მა-რამ ეის არ მოხდა. თამამად შემიძლია იმის თქმა, გ ე დ დ ძეძიძლ 
რომ ამ გარემოებას ჩემსავით არავინ არ გაუკვირვე- 

ბია, კითხეის მეორე მხარე, რომელიც „დემოკრა- 

ტიშე კორესპოდენც-- “ის აზრით, მე აღინიშნე, 

ეხება მუშა ქალების მდგომარეობას, ეს კითხვა თავის- 

თავად გადაწყდება იმ წყობილებაში, რომელში:?/ა 

წ არმოების შეცვლილი წესი იქნება შეტანილი. მა– 

შინ · ქალი. აღარ იქნება კაცის მეტოქე და არც მი- 

სი მორჩილი. ორივე სქესს თანასწორი უფლება მიე- 

ნიჭება;. თითეული იმათგანი ჩაყენებული იქნება იმ 

სამოქმედო წრეში, რომელიც უფრო. შეესაბამება 

მის ნიქს და“ მიდრეკილებას და საზოგადოებას მეტ 

სარგებლობას მოუტანს „მომავალი“ საზოგადოებრივი 

წყობილება ერთნაირად კარგი იქნება როგორც მა- 

მაკაცისათვია, ისე დედაკაცისათვის. 

აუცილებელი საზოგადოებრივი შრომა ეხლანდე- 

ლთან 'მედარებით მინიმუმამდი ჩამოვა, რადგან 'შმრო- 

მის ორგანიზაცია გონივრულად მოეწყობა და თან 

და თან გაუმჯობესებული მანქანები იქნება შემო-
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ტანილი; წვალების ნაცვლად ის "სიაზოვნების · წყა- 

როდ გადაიქცევა; დაქანცვას იქ ალაგი აღარ ექნე- 
ბა, სახლის მორთულობა ახალ პირობების დაგვარად 

“შეიცელება, ის ეხლან დელთან “შედარებით უფრო. 

გაუმჯობესებული და გაკეთილშ ობილებული იქნება” 

ბავშვების აღსახრდელად დროც საკმაო. გადარჩება და 

საზოგადოებრივი ხარჯიც; (ცალკე პირებს განსაკუ– 

თრებული ჯაფის დახარჯვა აღარ მოუნდებათ. ბავ+ 

შვები პატარაობიდანვე ერთმანეთთან ცხოვრებას შეე> 

ჩვევიან, მათთვის დანიშნული იქნება საზოგადო. აღ- 

ზრდა, რასაც ახლაც მისდევს ბურჟუაზია ეგრედ 

წოდებულ საბაგშო. ბაღებისა და პანსიონების შემ- 

წეობით (მართალია ისიც, რომ კარგი პრინციპის ცუ- 

დათ განხორციელება შეიძლება), და ამ საქმეში ქალს 

შეძლება ექნება ადამიანური მდგომარეობა მოიპოვოს, 

ის მამაკაცის "ღირსეული ამხანაგი გახდება. 

ის არ იქნება, თანამედროვე მუშის ცოლსავით 

მონა და შინაური პირუტყვის მაგიერი, მას აღარ 

ექნება იმის შიში, რომ უსირცხვილო. · ბურჟუაზია 

და მისი დამქაშები შეაცდენენ და ნამუსს ახდიან, 

სანამ ის ლამაზი და ახალგაზდაა; ის აღარ იქნება 

მხოლოდ ოჯახის დამამშვენებელი, რასაც ჩვენ 

დღევანდელ ბერჟუაზიულ წრეში ვხედავთ, აღებ– 
მიცემობის საგანი და ბავშვების გასაკეთებელი 

მანქანა,––რომლის მიზანია თავისი ქრმის და ბრძა- 

ნებელის ქონების ჩასაბარებლად მემკვიდრეები და».



> 

ბადოს. ის საშუალება, რომელსაც ქალთა კითხვის 

გადასაწყვეტად „დემოკრატიშე კორე:პოდენც“--ი 
გვირჩევს (მუშაობა კანტოორებში, ბანკებში და სხ.) 

ყოველივე მნიშვნელობას მოკლებულია. არა სათნო- 

ება და კაცთმოყვარეობა აიძულებენ მთავრობას და 

ბურჟუაზიას ფაბრიკას გარდა ამ დაწესებულებებშიაც 

ამუშაონ ქალები; ისინი იქცევიან ასე დაზოგვის და 

მოსაგების სიყვარულით. დედაკაცის შრომა. უთრო.. 

იაფია მამაკაცისაზე--აი სად უნდა ვეძიოთ კაცთ- 

მოყვარეობის სათავე! შემოიღეთ' ქალის შრომა და ეს 

კაცის შრომას ფასს დაუკარგავს, „ცოლი და ქმარი 

იმდენ ქირას აიღებენ ერთად, რამდენსაც წინეთ 

მხოლოდ ქმარი იღებდა. ეს ღუპავს ქმარსაც და 

ცოლსაც და მათთან ერთათ ძირს უთხრის მთელ 

ოჯახს. 

დეე, აყვავდეს მრომის „თავისუფლება“... მე 

მინდოდა მეთქვა, ექსპლუატაციის თავისუფლება. 

მაშ, როგორ უნდა განხორციელდეს სახელმწიფი: 

დახმარება? რაში უნდა გამოიხატოს ის და რამდენი 

ფული იქნება საჟირო მისი განხორციელებისათვის? 

აი ის მთავარი კითხვები, რომელსაც „დემოკრატი შე 

კორესპოდენციი იძლევა. 

ის ამბობს: „ლასალი ასი მილიონის შემწეობით 

ფიქრობდა ამ დიდი სნეულების განკურნას! ბებელის 

გამოანგარიშებით მუშების რიცხვი დაახლოვებით 

·10 მილიონს უდრის; თითო. კაცზე მოდის სულ
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ათი ტალერი-–-ეს ისეთ–- უმნიშვნელო თანხაა, რომ 

ამაზე ფიქრიც არავის მოუნდება!! 
ახლა გავეცნოთ თვითონ ლასალს. თავის 

პოლემიკაში შულცე დელიჩის წინამღდეგ ის, სხვა- 
თა შორის, აი რას ამბობს: „მაგრამ ბ. შულეემ 

შეჰყვირა: სად ვიშოვნოთ ის ათასი მილიონები, 

რომელიც ამისთვის საჭიროა? როგორც ხედავთ, 

მათ თქვენი შეშინება უნდათ, ათასი მილიონები აქ 

სრულებით საჭირო არ არის. წარმოიდგინეთ ერთ 

წუთს, რომ ჩვენი მიხნის მისაღწევად მხოლოდ ასი 

მილიონი ტალერი გვაქვს. პირველ დროსთვის ეს 

სრულებით საკმაო იქნებოდა, იმაზე გაცილებით 

მეტი, რაც პირველი კავშირის დაარსებისათვის მო- 

გვინდებოდა კაბიტაულლი ჩვეულებრივდ ხუთ 
პროცენტს იძლევა, მაგრამ ეს პროცენტი უნდა გა- 

ვარჩიოთ იმ 'შემოსავლისაგანი” რომელსაც რომე- 

ლიმე სამრეწველო. საქმე იძლევა. კაპიტალის პრო- 

ცენტს კაბიტალისტი იდებს ჯიბეში. ეს ხუთი პრო- 

ცენტი წელიწადში ხოთ მილიონ ტალერს მოგვცემს, 

რასაც ისევ მუშათა კავშირების დაარსებას მო- 

ვახმართ, პროცნტი თავის მხრივ პროცენტს მოგვცემს 

და ეს თოთხმეტი წლის განმავლობაში ჩვენ კაპი- 

ტალს ერთი ორად გაადიდებს, ასე'რომ ჩვენ ხელში 

· 200 მილიონი მოგროვდება, რაც წლიურად 20 

მილიონს მოგვიტანს და ამ .ფულსაც კავშირებს 

მოვახმართ. წარმოიდგინეთ ეხლა, რომ ერთი მილი-



== 

ონი ტალერი 1000 სხვა და სხვა დარგის მუ- 

შას მისცემს სამუშაოს, ეს რი,ხვი ვარაუდათ არის 

აღებული და ყოველ “მემთხვევაში ის ნამდვილზე. 

უფრო: პატარაა. მართალი რომ თქვას კაცმა, რი- 

ცხვს აქ არც კი აქვს მნი შენელობა, მხოლოდ მაგა- 

ლითისაჯვის არის აღებული. ასე რომ ასი მილიონი 

ტალერით ისეთი კავმირის შედგენა შეიძლება, რო- 

მელიც ოთხას ათას მუ'მას დაიტევს! მათი ოჯახებიანა 

ეს ”"მეადგნს 2 მილიონ მცხოვრებს, თუ საშუალო. 

რიცხვით ოჯახში ხუთ-ხუთ წევრს ვიანგარიშებთ; 

ათი მილიონი წლიური პორცენტი თავისუფლებას და. 

კეთილ დღეობას მოუპოებს კიდევ ორმოც ათას 

მუშას, რაც მათ ოჯახებთან ერთად. 'მეადგენს ორას. 

ათას მცხოვრებს! პირველ თოთხმეტ წელიწადს,, 

როცა წლიურად მხოლოდ ხუთი მილიონი გვექნ ება. 

შემოსავლი, სახსარს მიესცემთ, აგერუეთვე ორას ათას 

მუშას მათი ოჯახობით. ამ, გვარად ჩვენ გვექნებოდა 

საშუალება ყველა მუშა, მთელი მუშათ. კლასი, 

გაჭირვებისაგან დაგვეხსნა, მაგრამ ეს კიდევ ცოტაა. 

თქვენ ხომ კარგად იცით, რომ მრეწველობის ერთი 

დარგი მეორესთვის მუშაობს: ერთი ამზადებს ნედლ. 

'მასალაას, მეორე კი ამ მასალისაგან ფაბრიკის ნაწა- 

რმოებს; მეტყავე მუშაობს მეწაღესათვის, მაუდის 

ფაბრიკა მკერავისათეის, რკინისა და ფოლადის მკე- 

თებელი-–მანქანების · ამშენებლისათვის, ეს უკანა– 

სკნელი კიდევ სხვა სპეციალისტებისათვის და სხვა.
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ამიტომ, მაგალითად, რომ შევადგინოთ 70 ან 80 

ასოციაცია სხვა და სხვა დარგის მუშებისაგან შე- 

71-ისთვის ახალი თანხა სრულიად აღარ იქნება საჟი- 

რო. მხოლოდ პირველმა 70-მა კრედიტი უნდა მი- 

სცეს, რაც ახალი ასი-ციაციისათვის საკმაო. იქნება, 

რადგან საჭირო მანქანებს და ნედლ მასალას ძველი 

ასოციაცები მისცემენ. თუ არსებობს 7 1 ასეთი ასოცი- 

აცია სამოცდა მეთორმეტეს ფული აღარ მოუნდება; თუ 

იმათი რიცხვი 190 მდე ავიდა, სულ ადვილად შე- 

იძლება კიდევ სხვა-ოცის დაარსება, ასე რომ, რო- 

გორც თქვენ ხედავთ, ჩემი ანგარიში» ახალი ”'შეძე- 

ნილი ხუთი და ათი მილიონით მეიძლება 20 ათა- 

სი და 40 ათასი მუშის უზრუნველ ყოფა. ნამდვი- 

ლად კი ეს რიცხვი უფრო დიდი იქნება; თქვენ 

ხედავთ, რომ ასეთი ასოციაციების გამრავლება ყო- 

ველ წელიწადს ახალ-ახალი ასოციაციის დაარსებას 

გამოიწვევს. ეს კი თავისუფლებისა და კეთილდღე- 

ობისაკენ გაგვგაქანეას. | 

ამ გვარად თქვენ ხედავთ, რომ უზარმაზარი 

თანხა–- „ათასი მილიონები“ საჭირო. არ არის: ასი 

მილიონი ჩვენი ფიქრით მთელ გერმანიას ეყოფოდა. 

მაგრამ სად უნდა ვი'შოვნოთ ეს ასი მილიონი? ნუ 

თუ თქვენა. გგონიათ, რომ სახელმწიფო. საკუთარი 

ჯიბიდან გამოიღებს ამდენ ფულს; ეს კი, ბატონებო, 

დიდი მეცდომაა; ვინც ასე ფიქრობს, მას საფინანსო. 

“მეცნიერების და კრედიტის და ფულის დანიმშნუ-



ლების არა გაეგება რა. ჩემ. წერილში მე უკვე მო- 

გახსენეთ, რომ საჭი4ო თანხის, ე. ი. საჭირო. კრე- 

დიტის შექმნა სახელმწიფოს სულ ადეილად შეუძ. 

ლია, არავის ზედმეტი კაპეიკის გადახდაც კი არ მო- 

უნდება, მაგრამ დავანებოთ ამას თავი. წარმოიდგინეთ 

ერთი წუთით ყველაფერი ეს ყალბათ და გადაჭა–- 

ბებულათ: წარმოიდგინეთ, რომ. სახელმწიფო. იძუ- 

ლებულია ეს ასი მილიონი დაუყოვნებლად დათია- 

- ლოს. შერე რა, ბატონებო, განა არაოდეს არ დაუ- 

წყიათ ისეთი ომი, რომელსაც ორჯერ მეტი მონდო- 

მებოდეს? მერე რისთვის ომობენ? გასულ საუკუნეში 

არა ერთხელ დაღვგრილა სისხლი მეფის საყვარლების 

ჟინის მოსაკლავათ; ჩვენი დროში ომობენ ან მმართვე- 

ლობის“ თავმოყვარეობის დასაკმაყოფილებლად ან 

ბურჟუაზიის კერძო. ინტერესების გულისთვის. ომს, 

რომელიც მეორმოცე წლებში ინგლისსა. და ჩინეთს 

მორის ატყდა, ორჯელ მეტი ხარჯი მოუნდა, მისი 

მიზანი კი ის იყო, რომ ჩინელები ოპიუმით მოე- 

წამლათ; ომის მიზეზი, მამ ბურჟუაზიის პირადი ინ- 

ტერესები იყო. ყოველგვარ საქმისთვის-––გაბატონე- 

ბოლ კლასების პირადი ინტერესებისათვის, მმართ- 

"ველების ჟინის მოსაკლავად ას და ორას მილიონს 

ხარჯავენ, განა ფულს მაშინ უნდა გაფრთხილება, რო- 

ცა საჟმე ხალხის შველას ეხება? . 

მაგრამ იქნება ისევ მკითხონ: საიდან უნდა 

შევიძინოთ ეს ასი · მილიონი? ბატონებო! მე არა“
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მსურს და არც "შეძლება მაქვს თქვენს წინაშე ფინა- 

ნსიური თეორია დავასაბუთო, მაგრა საჭიროდ 

ვთვლი თქვენი ყურადღება მივაქციო იმას, თუ რა 

ადვილია, თითქმის თამაშობაა ამ ასი მილიონის ”მე- 

ძენა, ასე რომ საწყალ გლეხს სრულიად არ დაეხარჯება 

რა, რასაც ლიბერალური პრესა უფრთხის. მე გაყე- 

ნებ ასეთ კითხ ვას: რა საფუძველზეა დამყარებული 

ბანკი, რომელიც ბანკის ბილეთებს უშვებს ხოლმე. 

აი რაშია საქმე. თუ რომელიმე ბან კს ასი მილიო- 

ნი სათადარიგო თანხა აქვს, მას შეუძლია 400 მი- 

ლიონის ბილეთები გამოუშვას; ეს დამყარებულია 

იმ გამოცდილებაზე, რომ ჩვეულებრივ ბილეთების 

პატრონების მეოთხედი თუ მოითხოვს ერთ და იმავე 

დროს ბილეთების ფულზე დახურდაევეებას. აი ამ სა 

ფუძველზეა აშენებული ყველა ევროპიული ბანკები 
რომელნიც ბანკის ბილეთებს უშვებენ. ეს მოვლენა 

სოციალური ფაქტია, რომელიც ყველა ადამიანის 

ბუნებაში სძევს. არავის არ შეუქმნია ეს ფაქტი: არც. 

ივანეს და არც პეტრეს. ეს მხოლოდ ელემენტარული 

სოციალური კანონია, როგორც სხვა რომელიმე ბუ- 

ნების კანონი. ვისაც 'შეოძლ ია ამკანონით სარგებლო- 

ბა ის იძენს 300 მილიონს, მაგრამ ისე კი, რომ არა- 

ვის არ ართ?ეეს; ბანკის ბილეთების პატრონს, ამ და- 

წესებულების: ნამდვილ კრედიტორს, ეს ბილეთები: 

ისეთსავე სამსახურს გაუწევენ, როგორც ვერცხლის 

ფული. საჭიროა აგრეთვე გავიგოთ, ვინ იქნება ასეთი.
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ბანკის კრედიტორი? მე, თქვენ, ჩვენ ყველანი, თვითეუ- 

ლი, ვისაც ჯიბეში ტალერი მოეპოება, რომელიც ერ- 

თი საათის შემდეგ მეორე პირის ხელში გადადის. 

ერთი სიტყვით, ვისაც ამ ფაქტით სარგებლობა 

შეუძლია,800 მილიონს იძენს ისე, რომ არაგის არა. 

ფერს არ ართმევს. შესაძლებელია ეს მოვლენა მუშე- 

ბისა და არა კაპიტალისტების სასარგებლოდ გამოვი- 

ყენოთ. 

ის, რაც ყველას კუთვნილებას შეადგენს, რაც- 

საერთო და არა ინდივიდუალურ მოქმედებაში იხატე- 

ბა, საერთო. მიზანL ე. ი. სახელმწიფოს უნდა მოხმა- 

დეს! ცხადია, სახელმწიფო. არ უნდა აძლევდეს კონცე- 

სიებს კერძო საზოგადოებებს, რომელიც ბანკისბილე- 

თებს უშვებს, ეს დაწესებულებანი და ფულის მოქკ- 

რა სახელმწიფოს განკარგულებაში უნდა იყოს, ერთი 

სიტყვით, ჩვენთვის საჭიროა ნემეცური სახელმწიფო 

ბანკი, სახელმწიფო. ბანკი გერმანიისა და მაშინ.. აი 

ხომ ხედავთ, ბატონებო, სახელმწიფოს ორჯერ და 

სამჯერ მეტი თანხის შეძენა შეუძლია ასოციაციების 

დასახმარებლად და საწყალ გლეხებს ერთ. ფენინგიც 

კი არ დაეხარჯებათ“ ლასალის მიერ მოყვანილი . 

საბუთებიდან „დემოკრატიშე | ცაიტუნგი“ გაიგებს, 

რომ რაღაც ას მილიონსაც შეუძლიან საკმაო. სამ- 

სახური გაუწიოს მუშებს, ყოველ შემთხვევაში ის 

იკმარებს უსაჭიროეს მოთხოვნილებთა დასაკმყოფი- 

ლებლად. მაგრამ 100 მილიონი გერმანიისთვის არა- 

ფერს არ წარმოადგენს. 1866 წლის ომს 400 მილი-
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ონიმოუნდა. ჩრდილოეთ-–-გერმანიის კავშირმა სამი 

წლის განმავლობაში ორას მილიონზე მეტი დახარჯა 

თავის სამხედრო. სისტემის განსახორციელებლად”.) 

ეს ისეთი ხარჯებია, რომელსაც სახალხო. სახელმწი- 

ფოში ალაგი არ ექნება. შესაძლებელია აგრეთვე 

ბევრი სხვა ხარჯების შემოკლება და შემოსავლის 

ახალი წყაროს აღმოჩენა. რადგანაც რკინის გზები, 

მადნები და მღვიმე-მალაროები "მეადგენენ, ჩვენი ფი- 

ქრით, საზოგადო საკუთრებას ე. ი. სახელმწიფოს 

საკუთრებას (გზები, როგორც მისვკლა-მოსვლის და 

აღებ- მიცემობის საშუალება, მადნები, როგორც სი- 

მდიდრე, რომელიც არავის გაუკეთებია და ამიტომ 

ყველას უნდა ეკუთვნოდეს), სახელმწიფოს საშუა. 

ლება აქვს საზოგადო. სამუშაო შემოიღოს, რკინის 

გზები, მარილის მადნები, მღვიმე-მაღაროები, აი 

სად შეიძლება პირველად კოოპერატიული შრომის 

შემოღება. სახელმწიფო მიწები, რომელთა რაოდე- 

ნობა ზემო ნაჩვენებ საშუალებით გამრავლდება, 

ბერველ ადგილს დაიჭერენ სოფლის კოოპერაციაში 

(სოფლის :მხნაგობანი). 
  

”ა ეს დაიწერა 1870 წელს „სახელოვანი“ ომის დაწყება- 
მდე. ამიტომ მეტი არ იქნება დავუმატო, რომ ის ხარჯები 
რომელიც ზერმანიას და საფრანგეთს.მოუვიდათ, არც კი მო_ 

უნდებოდა ლასალის იდეალის განხორციელებას. სხვათაშო_ 

რის იმასაც ვიტყვი, რომ მე არ ვეთანხმები ლასალს და სო_ 

ციალური კითხვის · გადასაწყვეტად უფრო რადიკალურ ზო_ 

მებს ვთვლი საჭიროდ.
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ერთი მხრით საზოგადო. სიმდიდრის დაზოგვა 

და მეორე მხრით მისი გამრავლება დემოკრატიულ 

ორგანიზაციის მეოხებით საკმაო. თანხას მოგვცემს 

მწარმოებელთა საზოგადოებების გასამრავლებლათ 

მათი გამრავლება თან და თან ამოკლებს კერძო. 

მწარმოებელთა რიცხვს. ამათთვის კაპიტალი უსარ: 

გებლო. გახდება იმ უბრალო მიზეზით ,რომ აღარ- 

სად იქნება მუშა ხელი, რომ ეს კაპიტალი გაადი- 

დოს, ბოლოს და ბოლოს ესენი იძულებულნი გახდები- 

ან თავის კაპიტალები სახელმწიფოს გადასცენ, რადგან. 

სხვა გზა მათ აღარ ექნებათ. კერძო. საკუთების მეთაუ- 

რები, მისი გაუმების შემდეგ საზოგადო. წარმოებას. 

მიემხრობიან და ეს მით უფრო სასიამოვნო, იქნება მათ- 

თვის, რადგან მოსაგების სრულ ნაწილს მიიღებენ. 

ამნაირად საკმაოდ მოგროევდება,, ვაჭრული გა-- 

„მჭოიახობა,, რომელიც »დემოკრატიშე კორესპო- 

დენც-“ის აზრით ბუნების ჯილდოთ უნდა ჩაითვა- 

ლოს; გარდა ამისა ჩვენ დარწმუნებული ვართ, რომ სა- 

ხალხო განათლება, რომელიც მომავალ სახელმიფოშში 

ჯეროენად იქნიბა მოწყობილი, ამ „ვაჭრული გამჭრ- 

იახობით“ დაჯილდოვებულებს ბლომად მოგვცემს, 

ასე რომ საზოგადოებაში ამ მხრით ნაკლულევანება. 

არ იქნება, 

მაშინ „დემოკრატიშე კორესპოდენც-“საც, ტო. 

გორც საზოგადოებისათვის სასარგეალო., საქმის მწა 

რმოებელს, შეძლება მიეცემა სტამბის მუშების და გა–
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მომცემლების ასოციაცია დააარსოს, რომელიც მას 

დამის მუშებს, უმნიშვნელო. დღიური ქირის მაგიერ, 

მრომის სრულ ღირებულებას მისცემს. „სახელმწიფო, 

დახმარება“ რომ ლიტერატურულ პროლეტარიატსაც 

დიდ სარგებლობას მოუტანს, ამას ვერც „დემოკრატი- 

შე კორესპონდენც-ი“ უარყოფს.” 

ერთი სიტყვით სახალხო. სახელმწიფოს ცხოვრე- 

?ის სახსარი არაოდეს არ გამოელევა, საჭიროების დრ. 

ოს ის, როგორც ყველა სხვა რესპუბლიკანური სახელ- 

მწიფო ადვილად შეიძლებს კრედიტის შოვნას 

'ავსტრიამ, 95000 მილიონი გულდენი აიღო სესხად. 

და რა თქმა უნდა არა ხალხის საკეთილდღეოდ. სა- 

ფრანგეთის მეორე იმპერიის ვალები 12,000 მილიონ 

ფრანკამდე ადიოდა. ამდენი ფულით სახალხო სახე- 

ლმწითოს თამამად შეუძლია წარმოების ახალი წესის 

შემოღება. 

მწარმოებელთა საზოგადოებების მოწყობა გაცი- 

ლებით. უფრო. ადვილია, ვინემ ეს პირველი “შეხედვით 

გვეჩვენება, ამ საჟმეს შესამჩნევად გააადვილებს ის გა 

ოემოება, · რომ თანამედროვე წარმოებაში შემოღე 

ბულია შრომის ფართე განაწილება, გაუმჯობესებული 

მანქანები და ერთ ადგილას მრავალი სხვა და სხვა დაC- 

გის მუშა თავმო ყრლი. რაც უფრო მალე მიიღებს წარმო 

ება მსხვილ ი მრეწველობის ხასიათს (ფაბრიკა), მით უკეთ. 

ესია ჩვენთვის: წარმოების ახალი წესი ადვილად დამყარ- 

დება. რაც უფრო ვითარდება მრეწვლლობა, მით უფრო.
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კლებულობს ხაზეინების, კერძო. მესაკუთრეების რი- 

ცხვი, მრავლდება მუშათა კლასი და კერძო. მესაკუთ- 

რეების ეკსპროპრიაცია ადვილდება, | 

წარმოების თანამედროვე წესი, შრომის განაწი- 

ლება და მანქანების ხმარება არა თუ დაცული იქ- 

ნება მომავალ სოციალურ სახელმწიფოში, „უფრო. 

განვითარდება კიდეც. სამაგიეროდ მის მიერ შექმ- 

ხილი სიმდიდრით ყველა ისარგებლებს და არა ერ- 

თი და ორი პირი, როგორც ეს დღესა ხდება. დღეს 

რომ გამოიგონოთ ისეთი მანქანა, რომელიც მხოლოდ 

ერთი კაცის შრომას მოყავს მოძრაობაში და წინან- 

დელთან შედარებით 80 ჯერ უფრო. ჩქარა მუშაობს, 

ეს შუშების მდგომარეობას ვერ გააუპჯობესებს, ასე- 

თი მანქანა მხოლოდ თვალყურის დევნებას მოითხოვს, 

წინანდელთან შედარებით ნაკლები ფიზიკური ძალა 

იქნება საჭირო, რაც საშუალებას მისცემს კაპიტალისტს 

უფრო იაფ სამუშაო ძალას მიმართოს, მამაკაცის მაგიერ 

ქალი ან ბავშვი დაიქირავოს. ის გარემოე ბა, რომ 

ახალი მანქანის შემწეობით 900 ჯერ მეტი ნაწარმოების 

დამზადება იქნება შესაძლებელი, მრავალი მუშისთ- 

ვის სამუშაოს დაკარგვას გამოიწვევს; არსებობისთვის 

ბრძოლა ამათ აიძულებს ერთმანეთს მეტოქეობა გაუ- 

წიონ და ეს სამუშაო ქირას კიდევ უფრო. დასცემს. 

ამ ნაირად ყოველგვარი პროგრესი, ყოგელი ახალი 

გაუმჯობესება ამდიდრებს კაპიტალისტს და აღარი- 

ბებს მუშას, ამხანაგურ წარმოებაში ასეთ წყობილებას
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ალაგი ალარ ექნება: წარმოების გაუმჯობესებული 

წესით ყველანი ისარგებლებენ; გაუმჯობესებული 

წარმოების ნაყოფს ყველა თანასწორად გაინიწი- 

ლებს. მეტი სიმდიდრე და ნაკლები "შრომა. მაგრამ 

შრომ-თ კი ყველამ უნდა იმრომოს; ზარმაცებს იქ 

ადგილი აღარ ექნებათ. 

„მსხვილი მრეწველობის გასაძლოლად.“ ამბობს 

„დემოკრატიშმე კორესპონდენც-–ი“, „კაპიტალისტსა 

დაე მის კაპიტალს გარდა კიდევ სხვა რამეა საქირო. 

დიდი უსამართლობაა, როჯკა ' რაღაც მოსაზრებით, 

ყველა კაპიტალისტფს დიდ ბატონად თვლიან. ჩვენ 

დროში არავინ არ ჰკიდებს ხელს ფაბრიკანტობას 

თავის სურვილით, საკუთარი სიამოვნებისთვის; ამათ 

"შესაფერი მომზადებაც აქვთ: მათთვის მგონი უცნობი 

არ არის საქმის არც ტეხნიკური და არც კომერცი- 

ული მხარე. ხან უნდა იშრომონ კიდეც. მათი კლასი 

არ სარგებლობს რაიმე პოლიტიკური უპირატესობით“ 

და სხვა. 

ყველა ამას „დემოკრატიშე კორესპონდენც-“ი 

სრულიად დამშვიდებული კილოთი მოგვითხრობს. 

„მსხვილ მოეწველობა“ში კაბიტალისტსა და კაპიტალს 

გარდა კიდევ სხვა რამეა საჭირო“-ო, არა ბატივცე- 

მულო, მსხვილ მრეწველობაში მხოლოდ და მხოლოდ 

კაპიტალია საჭირო. ვისაც კაპიტალი აქვს, იმას მზა- 

მზარეულად მიერთმევა ყველაფერი: ტეხნიკური და 

კომერციული ხელმძღვანელობა, სამუშაო. ძალია, მან-
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ქანები, ნედლი მასალა,---ერთი სიტყვით კაპიტა- 

ლით ის ყველაფერს ხელის გაუნძრევლად იძენს, მხო- 

ლოდ, თუ მოისურვებს, წლის ბოლოს დავთრებს 

გადა'შინ ჯავს და მოსაგებს (მერე რამდენ მოსაგებს!) 

ჩაიჯიბავს. 

რომ ყველა ფაბრიკანტი „დიდი ბატონი“ არ 

არის, ეს მეც კარგად ვიცი. ვიცი ისიც, რომ წვრილ 

ფაბრიკანტებს საქმეს უჭირვებს მსხვილების კონკუ- 

რენცია და გაკოტრებას უქადის, თანამედროვე წარ- 

მოების წესთან მჭიდოოთ შეკავშირებულია კონკუ- 

რენცია მსოფლიო ბაზარზე, როგორც მრეწველო- 

ბის განცითარების აუცილებელი თვისება. დღევან - 

დელი წარმოება უგეგმოდ ხდება; არავინ წინ და წინ 

არ იცის, ოამდენი რა სჭირდება საზოგადოებას. ზო- 

გიერთ დარგში საჭიროზე მეტს ამზადებენ, რაც 

ნაწარმოებს ფასს უკარგავს, ბევრ ფაბრიკანტს აკო- 

ტრებს და წარმოების სხვა დარგებზედაც ცუდათ 

მოქმედობს, ასეთ კრიზისს მრავალი ნაწარმოების 

ფასის დაკარგვა და სამუშაო: ძალის უსარგებლო. 

გაფლანგვა მოსდევს. 

მე იძულებული ვარ ერთხელ და სამუდამოდ 

გამოვაცხადო, რომ ჩვენი ბრძოლა საერთოდ კაპი- 

ტალისტთა კლასის და არა კერძო, კაპიტალისტების 

წინააღმდეგაა მიმართული. ცალკე ფაბრიკანტი ისე- 

ცპალკე მუშა, ის ან უნდა დაემორჩილოს მსოფლიო.



ბაზრის კანონებს ან და გაკოტრდეს: ჩვენ ამით, 

რასაკვირველია, იმის თქმა არ გვინდა, ეითომ კა- 

პიტალისტის პიროვნებას მისი მუშებისათვის მნიშვ- 

ნელობა არ ქონდეს. რამდენათ ის სარგებლობს თა- 

ვისი ეკონომიური უპირატესობით, რომ უფრო. შე- 

აწუხოს და გაყვლიფოს მუშა, იმდენად ის ჩვენი პირ- 

რდაპირი მტერია და ჩვენც სასტიკ წინ ააღმდეგობას 

გავუწევთ მას. 

„ჩვენ დროში (წინედ?) არავინ არ ჰკიდებს ხე- 

ლს ფაბრიკანტობას გასართობად, საკუთარი სიამო- 

ენებისათვის- “ო გვარწმუნებს „დემოკრატიშე კორეს- 

პონდენც-“ი: ნეტა ვინ უშლის ფაბრიკანტს დღიურ 

მუშად შესვლას? ალბად ძალიან სასიამოვნოა ფაბრი- 

კანტობა, რომ ამდენი ხალხი ეტანება მას, კაპიტალი- 

სტები და ვაჭრები საშვალო. რიცხვით ნუშებზე 

მეტს ცოცხლობენ, სავსე, ჩასუქებული „პირისახით 

და დამრგვალებული ტანით ისინი სრულიად არა 

გვანან გამხდარ და ღონე გამოლეულ მუშებს. მათი ხა- 

ნგრძლივი სიცოცხლე და კარგი სმა-ჭამა ხომ უდარ- 

დელი და ტკბილი ცხოვრების მაჩვენებელია. ამიტომ 
არ შეიძლება იმის თქმა, ვითომც ფაბრიკანტის ხე- 
ლობა რაიმე სიძნელეს წარმოადგენდეს, „დემოკრა- 

ტიშე კორესპონ დენც-“ი აქაც ა მკარა შეცდომას 

უშვებს, 

ისინი „მომზადებასაც შესაფერს იღებეჩ -“, გა- 

'“ნაგრძობს გაზეთი.
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მართალია, მაგრამ ეს მომზადება , ხშირად  ძა- 
ლიან უმნიშვნელოა და კაპიტალისტები ხშირად ჩა- 

მოუარდებიან თავის მუშებს, როგორც ტეხნიკურ 

ისე საზოგადოებრივ განათლებით. ჩვენ სამრეწველო, 

ქალაქებში ბევრია ასეთი. „კაპიტალისტი“ ე, ი. 

გაუნათლებელი. 
ზემოთ მე უკვე აღენიშნე, თუ რა ცოტა ცო. 

დნაა საჭირო. იმისთვის, რომ კაბიტალისტი გახდე. 

რომ ამისათვის მართლა ცოდნა იყოს „საჟირო, მა- 

შინ სურათი სუ.ღ სხვანაირად შეი(კვლებოდი. მაშინ 

ბევრი კაპიტალისტი უბრალო. მუშად გადაიქცეოდა 

„და იმისი მუშები კაპიტალისტებად. უკეთილშობი- 

· ლესი და "უდიდესი გენიოსები კაპიტალისტები 

უნდა გამხდარიევნენ, მაგრა განა „დემოკრატიშე 

კორესპონდენც-“მა თვითონ არ იცის, რომ ეს ასე 

არ არის? დასამტკიცებლადთ მოვიყვანო. თუნდ ჩვე- 

ნი მეცნიერები მწერლები, გამომგონლები. განსა- 

კუთრებით უკანასნელნი ბევრს საინტერესოს ბვეტყვი- 

ან ამის შესახებ. 

„მათთვის მგონი უცნობი არ არის საქმის არც 

ტეხნიკური და არც კომერც იული მხარე,“ განაგრ- 

ძობს »„დემოკრატი'მე კორესპონდენც-“ი, სიტყვაში 

ამგონი“ ყველაფერია მოთავსებული-–კრიტიკა აქ 

მეტია. „ხან უნდა ი მრომოს · კიდეც.“ დიახ, შმრო- 

მოაბენ და მერე როგორ? ყოველ გვარი კაფე––რე- 

სტორანები, აგარაკები და გასართობი ადგილები
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საკმაოდ გვიმტკიცებენ ამას, „მათი კლასი არ ხსა- 

რგებლობს რაიმე პოლიტიკური უპირატესობით-'ო 

ნუ თუ მართლა? ამას „დემოკრატიული გაზეთი“ 

ამბობს? ნუ თუ მან არ იცის, რომ პრუსიაში და 

ბადენში არსებობს არჩევნების სამკლასიანი სისტემა, 

საქსონიაში სავალდებულოა ცენზი, ბადენში არა- 

პირდაპირი არჩევნების წესია შემოღებული, დეპუტა- 

ტებს ჯამაგირი მოუსპეს და სხვა. ვის სასარგებლოთ 

ხდება ყველაფერი ეს? მუშის სასარგებლოთ · ხომ არა? 

და სადაც ასეთი წესები არსებიბს, განა კაპიტალი-. 

სტი ვერ ახერხებს გაბატონებას? განა მუშა მისი 

მორჩილი არ არის? განა მის ხელში არ არის პრესა, 

რომლის შემწეობით ის ქმნის-–დიახ ქმნის! საზო- 

გადოებრივ “შეხედულებას? ან უ'აღლესი სასწა- 

ვლებლები მათთვის არ არსებობს? გადასახადების, 

სამხედრო. ბეგარის და სასამართლოს სისტემა განა 

კაპიტალისტებს არ უწყობს ხელს? ვინც ამას უარ- 

ჰყოფს, ის: პირდაპირ ბრმაა. 

„დემოკრატიშე კორესპონდენც-“ი წარბ შეუხრე- 

ლად ამახინჯებს სიმართლეს, ქვემოდ, როცა ის კა- 

პიტალისტების და სახელმწიფოს ურთერთ დამო.კი- 

დებულებას ეხება, "საკუთარ წინააღპჰდეგობათა ქსე- 

ლში იხლართება, რის დამტკიცებასაც ერთ “შემთხვე- 

ვაში ცდილობს, მეორე შებთხვევაში მას თვითონვე 

აბათილებს. სხვა რომ არა იყოს რა, თვითონ მეთა- 

ნხმება იმაში, რომ კაპიტალიზმი პირველად სახელ-
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ლმწიფოს დახმარებისა და მფარველობის მეოხებით 

აღორძინდება, მაგრამ შემდეგ, როცა ის საკუთარ 

ფეხზე დადგა და მფარველობას აღარ საჭიროებს, 

ის თვითონ გაბატონდა და სახელმწიფოს მეორე: 

ხარისხოვანი ადგილი არგუნა. 

კაპიტალის ზრდა რომ კაპიტალისტის პიროვ- 

ნებაზე (ფიზიკური და სულიერი ძალები ) არ არის 

დამოკიდებული, ამას ჩვენი აქციონერული საზოგა- 

დოებები გვიმტკიცებენ. საუკეთესო. მაგალითს თვი- 

თონ „დემოკრატიშე კორესპონდენც“-ის სამშობლო. 

იძლევა. ესლიგენ”ში არსებობს მანქან ების დიდი 

ფაბრიკა, რომელშიც მუდამ ათას ხფთასამდე კაცი 

მუშაობს, ეს ფაბრი კა წარმოადგენს აქციონერულ 

დაწესებულებას, ე. ი. შეერთებულია რამდენიმე 

კაპიტალისტი, რომელთაც საერთო. თანხით შეუძე- 

ნიათ ყველაფერი, რაც კი წარმოებისთვის” საკი- 

როა: შენობა, იარაღები, სამუშაო. ძალა, ტეხნიკუ- 

რი და კომერციული ხელმძღვანელობა. წლის ბოლოს 

ფაბრიკა ადგენს ბალანსს, რომელიც გვიჩვენებს შემ- 

'დეგს: ნაყიდი სამუშაო. ძალა ქმნის იმდენ ზედმეტ 

ღირებულებას, რომ ყველა ხარჯების დაფარვის 

შემდეგ, თვითეული აქციონერი ყოველ ას გულ- 
დენიან აქციაზე რვა გულდენ დივიდენდს (მოსაგე- 

ბის ნაწილი) ღებულობს. ამ ნაირად თორმეტ წე- 

ლიწად-––-ნახევრის შემდეგ აქციონერის კაპიტალი 

ერთი ორადღ იზრდება, რაც აქციონერისგან არავი-
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თარ შრომას არ ითხოვს, საჭიროა მხოლოდ დივი- 

დენდის შენახვ: თუ გაჰყიდის, თითო აქციაში 

100-ის მაგიერ 150 ან )60 გულდენს მისცემენ, 

ე. ი. 50, 60 გულდენს „განსაკუთრებულ ჯილ- 

დოს მოთმინებისთვის“. წარმოვიდგინოთ, რო) ყვე- 

ლა აქციონერები სოლელებია, არც ერთს “ საქმის 

ტეხნიკური ან კომერციული მხარე არ გაეგება, 

მაგრამ ეს მაინც ვერ იმოქმედებს მათი მოსაგების 

რაოდენობაზე. არც ერთი იმათგანი არ შრომობს, 

არც ერთი თავის ძვირფას ტვინს ერთ წუთსაც არ 

ამოძრავებს, მაგრამ მოსაგების რაოდენობა მაინც 

არ იცელება! სამაგიეროდ ტეხნიკური და კომერ- 

(ცვიული ხელმძღვანელობა ნაყიდია, როგორც სამუ- 

შაო. ძალა, მასში ბაზარზე არსებული ფასის კვა- 

ლობაზეა მიცემული. | 

ამ მაგალითმა უნდა . დაარწმუნოს „დემოკრა- 

ტიშე კორესპონდენც“––ი, რომ ფაბრიკანტობა 

ძლიერ სასიამოვნოა და მუშათა კლასს სრული 

«უფლება აქვს ალმფოთდეს, რადგან კაბატალი სხვი- 

სი შრომით შექმნილი ღირებულების გროვაა და 

სხვა არაფერი. 

აქვე უნდა შევნიშნო. „დემოკრატიშე კორეს- 

ბონდენც“--ის საყურადღებოდ, რომ ის (ვ-უდად 

ხსნის ჩემ აზრს, რომელიც მდგომარეობს იმაში, 

რომ სამუშაო. ქირის მაგიერ მუშას მთელი. შრომის
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შრომის ღირებულებას და წარმოებაში „მონაწი- 

ლეობის მიღებას“. მაგრამ ეს ხომ ერთი არ არის! 

თუ მუშა მის მიერ შექმნილ ღირებულებას სავსე- 

ბით მიიღებს, მაშინ კერძო მწარმოებელს ალაგი. 

აღარ ექნება: ყველას წილი უდევს საზოგადო. მო- 

საგებში იმის და მიხედვით, თუ ვინ რამდენი სარ- 

გებლობა მოიტანა; „წარმოებაში მონაწილეობის. 

მიღება“ კი იმას ნი'შნავს, რომ წარმოების სათავეში 

კერძო მესაკუთრე სდგას, რომელიც მოსაგებს თა- 

ვის ნებაზე ანაწილებს მუ'მათა შორის. ეს, როგორც, 

სამართლიანად შენიშნავს „დემოკრატი მე კორეს- 

პონდენც““–-ი „თავისუფალი ხელშეკრულება“ იქ- 

ნება. სახელმწოფოს ჩაურევლად და მე დარწმუნე- 

ბული ვარ, რომ ბურჟუაზია დიდი სიამოვნებით: 

დათანხმდება ამ „მონაწილეობის მიღებაზე“, მე- 

ტადრე, თუ მის მიერ ათვალწუნებული სახელ- 

მწიფო: წარმოების მოწესრიგებას მოინდომებს: მა- 

გრამ ასეთი ხელშეკრულობის მისაღებად ურთი ერ- 

თი თანხმობაა საჭირო. და მუშები სულელები 

იქნებიან, რომ სხვების ნასუფრალით დაკმაყოფილ- 

დენ, როცა ყველაფრის შეძენა შეიძლება; სულე-. 

ლები იქნებიან, როცა შეძლება აქვთ დამოუკიდებე-. 

ლი მწარმოებლები გახდენ, და მორჩილებას და თა- 

ვის შრი.მის ღირებულების ნაწილის მიღებას. დას- 

თანხმდებიან, ასეთი „მონაწილეობის მიღებით“ ბურ- 

ჟუაზია არიფერს არ აგებს. პირიქით ის იგებს კი-
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დეც და, რადგანაც უფრო “შორსმჭვრეტელებმა ეს 

რკვე შეიგნეს, ამიტომ კაპიტალიზმის ეხლანდელი 

ლოზუნგია „წარმოებაში მუშების მონაწილეობა“, 

„პარტნერსიპი“-–-ს სისტემა, როგორც ინგლისში 

უწოდებენ. 
ჩავუკვირდეთ უფრო. კარგათ საქმის ვითარებას. 

წარმოვიდგინოთ, რომ რომელიმე ფაბრიკანტი. 

უთმობს მუშებს წმინდა მოსაგებიდან 2ე პროცენ- 

ტს-–-უნაწილებს იმის მიხედვით, ვის რამდენი ქირა 

აქვს. 50 მუშის ქირა, ვთქვათ, წელიწადში 10 ათას. 

ტალერს აღემატება და წმინდა მოსაგებიც ამდე ნია. 

რადგანაც ფაბრიკანტი წმინდა მოსაგების მეოთხედს 

აძლევს მუშებს, აქედან ორი ათას ხუთასი ტალერი 

შეხვდება; მუშა, რომლის ქირა დაახლოვებით 200 

ტალერს უდრის, ორმოცდა ათ ტალერს მოსაგები- 

დან მიიღებს,––სულ ორას ორმოცდა ათ ტალერს. 

ფაბრიკანტის მოსაგებს ორი ათას ხუთასი ტალერი 

დააკლდება, თვითეულ მუშას კი ორმრჯკდა ათი დტა- 

ლერი შეემატება. თაგისთავად ეს, რასაკვირველია, 

კარგია. მაგრამ საქმე ის არის,,რომ ამას სხვა შედეგი 

მოსდევს. მუშები, რომელთაც მოსაგების 25 პრო- 

ცენტი ეძლევა, (კდილობენ ეს მოსაგები კიდევ 
უფრო, გაადიდონ, და ამისათვის მეტს მუშაობენ. 

ისინი რწმუნდებიან, რომ მასალის გაფუქება, განა- 

თების, ზეთის და სხვ. უსარგებლოთ დახარჯვა მათ- 

ავისაც სახარალოა. ეს კიდევ (ლცკოდტაა. მუშები
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რაკი მოსაგების იმედი აქვთ,საქმეს მეტი ხალისით 

ეკიდებიან, ძალდატანება საჭირო აღარ არის და ეს 

შეძლებას აძლევს ხაზეინს მეთვალყურეთა რიცხვი 

შეამციროს, ეს კი აუცილებელი ხარჯების რამდე- 

ნიმე ასი ტალერით შემოკლებას ნიშნავს. ამის გამო 

შემდეგი წლის მოსაგები 10 ათასიდან 19 ათასა- 

მდის ავა. ამ ჯამიდან მუშები მეოთხედს, ე. ი. 

8750 ტალერს მიიღებენ,––თითოს §0-ის ნაცვლად 

წ0 ნახევარი შეხვდება,–-ის ხაზეინისადმი მეტს ერთ- 

გულებას იჩენდა, მასალას უსარგებლოდ არ ხარ- 

ჯავდა და სხვა, ფაბრიკანტს კი წინანდელი 10 ათა- 

სის ნაცელად 11 ათას ორას ორმოცდა ათი ტა- 

ლერი “შეხვდება, ე, ი. ათასს ორას. ორმოცდა ათი 

ტალერით მეტი. ეს ამოდენა ფული ისე ჩაიჩხრიალა, 

რომ თითიც არ გაუნძრევია,: არც ერთი თავის მო- 

თხოვნილება დაუკმაყოფილებელი არ დაუტოეებია. 

მაშ ვის უთბობს ხელს ეს „პარტნერსიპ“-–-ის სი- 

სტემა? ცხადია ფაბრიკანტს. პირიქით, ეს სისტემა 

ვერ არღვევს სამუშაო. ქირის კანონს, ეს უკანასკნე- 

ლი: თან და თან ეცემა, მუშა ისეკ ძველ მდგომა- 

რეობაში ვარდება, კაბიტალისტის სიმდიდრე კი 

თან და თან მატულობს. მალე მთელი ქვეყანა და- 

ინახავს იმას, რასაც დღეს მხოლოდ ზოგიერთები ხედა- 

ვენ, რომეს სისტემა მხოლოდ თვალთმაქცობაა და მის 

შემწეობით კლასობრივი წინააღმდეგობის მოსპობა 

შეუძლებელია. შოოს ჩვენგან ასეთი სისტემა! ჩვენი
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ლოზუნგი ისევ სრული ღირებულების მიღება დარ- 

ჩება, ჩვენი ბრძოლის მიზანი ამხანაგური წარმოების 

მოწყობაა. 

„დემოკრატიშე კორესპონდენც-„ს ძლიერ აფიქ- 

რებს მოსაგების განაწილება. ის ისეთ საგონებელ- 

შია ჩავარდნილი, თითქოს ბალღებთან ქონდეს საქმე, 

და თუ რაიმე „უმაღლესი ძალა,“--–თუნდ კაბიტა- 

ლისტის სახით--არ მოგვეშველა, ჩვენი დაღუპვა აუ- 

ცილებელი იყოს. შემიძლია დავარწმუნო »„პოლი- 

ტიშე კორესპონდენც-ი», რომ „განაწილება“ არც ისე 

გვაინტერესებს, ოღონდ გასანაწილებელი კი ვიშო- 

ვნოთ რამე. ვინც მეტს იმრომებს, მეტ სასყიდელს 

მიიღებს, მაგრამ ეს შრომის ფასი არ ექნება. ვინც 

მეტს აიღებს ის მეტსაც დახარჯავს, მაგრამ ფუფუ- 

ნებას ალაგი აღარ ექნება, როგორც არ ექნება ალა– 

გი სიღატაკეს და შიმშილს. მოგროვების ნ ებაც ყვე- 

ლას ექნება, ვისაც რამდენი სურს; მაგრამ კაპიტა- 

ლის შეძენა შეუძლებელი იქნება; კაპიტალი ვეღა- 

“რავის გაყვლეფს, პირადი შრომის დაუხარჯავათ მას 

ვერავინ გაადიდებს. აგრეთვე ახირებულ კითხვებს 

იძლევა „დემოკრატიშე კორესპონდენც“-––ი ამხანა- 

გობათა ორგაჩიზაციის შესახებ. ის, რომელიც სა- 

ზოგადოთ მიწასთან ასწორებს 'ყველა . იმას,“ ვისაც 

ხალხის დამოუკიდებლად მოქედება არა სწამს, ამ 

შემთხვევაში თითქმის მთელ ხალხს მცირე წლოვან 

ბავშვებათ თვლის, რომელსაც ამხანაგობის დაარსე-
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ბისა და ხელძძღვანელობის არა გაეგება რა, სულ 

უბრალო, მწარმოებელთა ამხანაგობანი, რომელნიც 

დღევანდელ პირობებში არსებობენ, რომელიმე მო- 

' მხშარებელი ან ნდობის საზოგადოებაც კი ნათლათ 

ამტკიცებენ, რომ მუშებს ორგანიზაციის მოწყობა 

შეუძლიათ. ისინი გაცილებით მეტ უნარს გამოიჩენენ 

იზ წესწყობილების“ დროს, როზლის ერთი 'უმთავ- 

რეს მიზანთაგან; სახალხო განათლების კარგათ 

მოწყობა იქნება. 

რადკანაც ამხანაგური წარმოება სახელმწიფოს 

მიერ დამტკიცებულ მოვალე ობათ გადაიქცევა. რო. 

გორც ამას „დემოკრატიშე კორესპონდენც"––ი ამ- 

ბობს, ამიტომ "ის (გაზეთი) დაგვეთანხმოს, რომ 

„ვაჭრული ნიჭით“ დაჯილ დოვებულნიც ძალა–– უნე- 

ბურად მას მიემხრობიან, თუ არ სურთ, რომ სიმ-. 

შილით მოკვდენ. მე ვფიქრობ, რომ ამ ნაირათ 

„ინტელიგენტთა “საკმაო. რიცხვს მივიღებთ, თუმცა 

ეს კითხვა მაშინ უფრო ადვილათ გადაწყდება, რო- 

ცა ახალი წესწყობილება დამყარდება. 

მას შემდეგ, როცა უკეე დავამტკიცე, რომ ერ- 
თად–-ერთი ჩვენი მიზანი ამხანაგური წარმოებაა, თა- 

ვის თავათ ქრება „დემოკრატიშე კორესპონდენც-»აის 

კითხვა იმის შესახნბ, თუ რა მონაწილეობა უნდა მი- 

იღონ მუშებმა, იმ ხარალში, რომელიც კაპიტალისტს 

მოულოდნელ შემთხვევების გამო. მოუვა, გაზეთს 

ალბათ დღეეანდელი მუშის და ხაზეინის ურთი ერ-
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თობა“ აქვს სახეში, მაგრამ ამას ხომ ადგილი აღარ 

ექნება მომავალ წყობილებაში, 

უცაბედად გაბედნიერება ან გაღატაკება მომა- 

ვალ წყობილებაში მოისპობა, რადგან ასეთი უსამარ- 

თლობა მხოლოდ იქ ხდება, სადაც წარმოება მოუ- 

წყობელია, და გამარჯვებულიც ის "გამოდის, ვინც 

სხვების მოტყუებაში: დახელოვნებულია. სტატისტი- 

კური ცნობების 'მემწეობით შესაძლებელი იქნება 

წარმოების განსახღვრულ გეგმაზე მოწყობა. და ამ 

გვარად მოისპობა საჭიროზე მეტი ნაწარმოების მო.- 

მზადება, რა(კ ჩვენ დროში ვაჭრობის “შეფერხებას 

იწვევს. ეს გაადვილდება იმით, “ომ აღარ დაამზა- 

დებენ ისეთ ნივთებს, რომელიც უმ/კირესობისთვისაა 

დანიშნული და მთელ შრომას მოან დომებენ იმას, 

რაც ყველასათვის სასარგებლოა. წარმოების მოწეს- 

რიგება მით უფრო. ადვილი იქნება, რადგან მის გან- 

ხორციელებას ყველა ქვიყნებში ერთ და იმა დროს 

“შეუდგებიან; რომელიმე საერთაშორისო. საბო გა- 

ნიხილავს სხვა და სხვა ქვეყნ ებიდან მიღებულ ცნო- 

ბებს; ასეთი საბჭოს შენახვა მაინც და მაინც დიდ 

ხარჯიბს არ მოითხოვს. 

როგორ ძლიერ გრძნობენ მუშები ასეთი ორ“ 

განიზაციის საჭიროებას, ამას ამტკიცებს „მუ'მათა 

საერთა'მორისო. ორგანიზაციის4% არსებობა, რომელიც 

საბოძოლველადაა დაარსებული, მაგრამ მშვიდობია- 

ნობის საქმეს კი ემსახურება. «დემოკრატა“ე კორეს-
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პონდენც“-ს სურს. აგრეთვე გაიგოს, როგორ იქნება 

განაწილებული სახელმწიფოს საშუალებანი. რაც 

შეეხება საომარ საგნების განაწილებას, ეს ხალხზე 

იჟნება დამოკიდებული, ხალხი თვითონ გადასწყვეტს 

ამ კითხვას, წარმოების საშუალებათა სხვა და სხვა 

დარგბზი დანაწილება არ დასრულედება მანამდის, 

სანამ იქნებიან უსაქმოდ დარჩენილები. უკვე დაარ- 

სებული ორგანიზაცია თან და თან შეივსება მოზა- 

რდი თაობით, რა საზოგადოებაში უნდა დაკმაყოფი- 

ლდეს ახალი მოთხოვნილება ამას ხალხის უმრავლე- 

სობა გადასწყვეტს შს, ასეთი პირობებბი საჭირო 

ქვეყნის დემოკრატიული წკობილებისთვის, 

.) შრომის ორგანიზაციის საქმემი დიდი მნიშვნელობა. 

ექმება კომუნის დაარსებას, მწარმოებელთა საზოგადოებას- 

თან ერთად რომ მომხმარებელიც უნდა დაარსდეს, ეს თავის- 

თავად ცხადია. თანამედროვე წყობილებამ წარმომობა მთე–- 

ლი კლასი, რომელიც წარმოების გასაღებით ()ხოვრობს.. 

ამ კლასს ეკუთვნიან აგენტებიი მაკლერები. მედუქნეები, 

ერთი სიტყვით ყოველგვარი შუაკაცები,„ რომელნიც არსე- 

ბობენ იმით, რომ საქონლის ღირებულების ფასს თავის. 

შმროომის ქირას უმატებენ, რასაც, რასაკვირველია, 'მომხ?ა- 

რებელი იხდის სოციალისტური წყობილების დროს ეს. 

კლასი მოისპობა. ჩვენი დუქნების და მაღაზიების ადგილს. 

დიდრონი საწყობები და ბაზრები დაიჭერენ. ასეთი კონცენ- 

ტოაცია თვალსაჩინოდ შეამოკლებს სამუმაო დროს და ხა- 

ოჯებს. ხსენებული კლასი "მონაწილეობას მიიღებს წარმოე- 

ბაში, რაც საშუალებას მისცემს მას იცხოვროს საკუთარი· 

ნაწყვეტებით და არა სხვისის გასაღებით.
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ხშირად გვეუბნებიან, რა უნდა ქნან მომავალ ამ- 

ხანაგურ წყობილება ში ექიმებმა, მეცნიერებმა და 

სხვ., რომელნიც წარმოებამი მონაწილეობას ვერ 

მიიღებენ. ამაზე მე ვუპასუხებ,· რომ რადგანაც 

ესენი. სახოგადოებას ემსახურებიან, ეს უკანასკნე- 

ლიც ვალდებული იქნება მათი შენახვა იკისროს, 

პირიქით ის პირებიი რომელთაც არავითარი სა- 

ოგებლობა არ მოაქვთ, მაგ“ამ მაინც საზოგადოე- 

ბის ხარჯზე (კ9ხოვრობას მოინდომებენ (როგორც ეს 

ჩვენ დროში ხდება ) მავნე. და საზოგადოებრივი ქო- 

ნების მტაცებლებად ჩაითვლებიან. 

კაპიტალისტური წარმოების ნაცვლად ამხანა- 

გურის შემოღება თავდაპირველად "გავლენას იქ“. 

ნიებს წარმოების იმ დარგზე, რომელიც ყველაზე 

უფრო. ცუდ პირობებში იმყოფება. ორგანიზაციის 

ტეხნიკურ მხარეს ხელს შეუწყობენ აწ არსებულნი 

სამრეწველო. დაწესებულებანი. ბიუროკრატიული 

მექანიზმი, რომლის მოვალეობა: ხალხის დახმარება 

იქნება, უბრალოდ მოეწყობა; ის არ ეგვანება დღე- 

ვანდელს, რომლის მიზანი ხალხის განმათავისუფლე- 

ბელი მოძრაობის ჩაქრობაა; მისი შენახვაც გაცი-.' 

ლებით უფრო. ადვილი იქნება, რადგანაც საზოგა- 

დო კეთილდღეობა იმატებს. 

ამიტომ „დემოკ „რატიშე კორესპონდენც“––ი 

უნდა დაგვეთანხმოს, რომ საზოგადოებრივი წყო- 

ბილების გარდასაქმნელად საჭიროა მხოლოდ ხალ-



ხის სურვილი, სხვა ყველაფერი თავის თავად მოვა. 

არ უარვყოფ, რომ შესაძლებელია შეცდომები, 

მაგრამ შეცდომა ვის არ მოსდის? ნება მაქვს ვიფი- 

ქრო, რომ ჩვენ დროში ეს იშვიათ მოვლენ ას არ შე- 

ადგენს. არ ვამტკიცებ, ვითომ ჩვენ პლანზე უკეთე- 

სის მოძებნა არ შეიძლება, თუ ეგულება ვისმეს, 

რას გვიმალავს, მაგრამ სანამ უკეთესი არავის წარ- 

მოუდგენია,“ ჩვენ საუკეთესოდ ისევ ჩვენი პლანი 

მიგვაჩნია. ამას დანაშაულად ვერავინ ჩამოგვართმევს. 

ჩვენი ფიქრით, კარგია ჩვენი პლანი, ის ჩვენ ნებაზე 

არ შეგვიდგენია; როგორც თანამედროვე წყობი- 

ლების შესწავლის ნაყოფი, ის სრულიად რეალურ 

ნიადაგხეა აშენებული. 

„დემოკრატიშე კორესპონდენეც-ს“, რომელმაც 

სამი ვებერთელა სტატია დახარჯა ჩვენი პლანის 

უვარგისობის დასამტკიცებლად, საშუაოთება ქონდა 

თავისი აზრი გამოეთქვა, მაგრამ ის, რაც მან ამ 

შემთხვევაში გააკეთა, ისე უმნიშვნელოა, რომ ძალა- 

უნებურათ მაგონებს თქმულებას მის შესახებ, რო- 

მელმაც თურმე თაგვი დაბადა. 

ეს გახეთი ითხოვს სახელმწიფო დახმარებას 

„ახალ- გვარ მოსამზადებელ და სპე:;-;იალურ განა- 

· თლებისათვის“.––ჩქარობს ის ფრთები შეაკვეცოს 

თავის მოთხოვნილებას არსებულ . კაპიტალისტურ 

პირობებში; ახლა დავკმაყოფილდები მხოლოდ ერ- 

თი კითხვით, რომლვთაც პირდაპირ გაზეთს მივმარ-
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თავ: წარმოვიდგინოთ, რომ იბადება ორი ბავშვი; 

ერთი უკვე აკვან შია უზრუნველყოფილი მამის მიერ 

ნაანდერძევი 29 ათასი ტალერით, მეორეს კი არა 

გააჩნია რა, პირველი სულელი და უნიქო კაცი გა- 

მოდგა, თუმცა მის ალზრდაზე ბევრი შრომა დახა- 

რჯეს, მეორე პირიქით ნიჭიერი და ჭკვიანი, როგორ 

ჰგონია „დემოკრატიშე კორესპონდენც“-–ს, რომე:- 

ლი იმათგანი უფრო ადვილათ “შეიძენს ასი-ათასის 

“შეძლებას? ვთხოვ ამაზე პირდაპირ მიპასუხოს. 

„დემოკრატიშე კორესპონდენც“--მა, თავის 

სტატიების წინასიტყვაობაში პირდაპირ გან (კხადა, 

რომ ის სრულიად უცნობ საგანზე აპირებს წერას 

და შემდეგ ისეთი რიხით შეუდგა ჩვენი ბლანის კრი- 

ტიკას, რომ გეგონებოდათ მანჩესტერული პარტიის 

წევრი ან თვით მულცე-დელიჩიაო.. ც მტუტგახტეო 

ბეობახტერმა“ (ვისტემბერგის სახალხო. პარტიის ორ- 

განოა) ეს სტატიები ბირეელ ფურცლებზე მოათავსა, 

რითაც თავის მხრით სრული თანხმობა გამოაცხადა, 

ამ გაზეთის მტრებმა მათ სოციალისტური და, სასა– 

ცილოა ამის თქმა, კომინისტური იდეების მომხრე- 

ობა დასწამეს. მოწინააღმდეგენი უნდა გამოტყდენ, 

რომ სასტიკი შეცდომა მოუვიდათ. ყველა ნაციო- 

ნალურ-ლიბერალურ გაზეთს თამამად შეუძლია თა- 

ვის ფურცლებზე მოათავსი”ს ის რაც »დემოკრატიშე 

კორესპონ დენც“-–მა დასწერა და „ მტუტგახტერ 

ბეობახტერმა“ გადაბეჭდა.”
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აქ ვაპირებდი ჩემ მოწინააღმდეგეებთან საუბრის 

მეწყევეტას, მაგრამ მოვალედ ვთვლი ჩემ თავს პასუ- 

ხი გავცე „დემოკრატიშე კორესპონდენც“ ––ს იმის 

შესახებ, თუ როგორ ვუყურებთ ჩვენ აგრარულ კი- 

თხვას, სოფლის პროლეტარიატის მდგომარეობას, 

სოფლის პროლეტარიატის არსებობას „დემო- 

კრატიშე კორესპონდენც“––ი არ უარყოფს. მის 

მდგომარეობას, რომელიც ხშირად ქალაქის პროლე- 

ტარიატზე უფრო. აუტანელია, ეს გაზეთი კარგად 

იცნობს და მეტადრე კარგად ახასიათებს, ამიტომ 

მე პირდაპირ მისი სიტყვებით ვილაპარაკებ. აი მისი 

სიტყვები: 

«სოფლის მუშების მდგომარეობას, რამდენათაც 

ჩვენ გაზეთებიდან და კონგრესების ანგარი'შმიდან 

ვტყობილობთ, უყურადღებოდ სტოვებენ. მიუხედა- 
გად ამისა მათთვის დამოუკიდებლობის მოთხოვნა. 

ისევე კანონიერია, როგორც ქალაქის მუშებისათვის; 

მათ სრული უფლება აქვთ მოითხოვონ აგრეთვე სა– 

ხელმწიფო დახმარება, მით უმეტეს რომ ისინიც თა- 

ვის წვლილს შეიტანენ ამ საქმეში; დიდი უსამარ- 

თლობა იქნებოდა ამით მარტო. მათ ესარგებლნათ, 

ვისაც დღეს მუშებს ეძახიან. თუ ვალდებულია სა- 

ხელმწიფო. ქალაქში მონობის (ეს ჩვენი სიტყეები რო- 

დია!) მოსპობაზე იზრუნოს, ის ვალდებულია აგრე- 

თვე სოფელშიც გაანთავისუფლოს, ყმები, ამ სახელს 

ვუწოდებ მე მოჯამაგირეს, დღიურ მუშას და სხვებს,



-- ცი -. 

რომელთაც მდიდარი გლეხი იმავ შევიწროებას აყე- 

ნებს, რასაც ქალაქის მუშას–--ფაბრიკანტი, მაგრამ 

პირველის მდგომარეობას კიდეე უფრო. აძნელებს ის 

გარემოება, რომ სოფლის მუშა, თუ ის სოფელს სა- 

მუდამოთ არ მიატოვებს, მუდამ ერთ და იმავე მდი- 

დრის ხელში რჩება, მაშინ როდესაც ქალაქში ფა- 

ბრიკანტები ხშირად იცელებიან. 

„მხოლოდ უვიცობას შეუძლია უარყოს სოფლის 

პროლეტარიატის და მისი საკითხის არსებობა. ეჭვი 

არ არის, როცა კანონმდებლობა ოფიციალურად 

შეუდგება მუშათა კითხვის გადაწყვეტას, მაშინ გლე- 

ხობაც თავს წამოყობს და არც ისე მშვიდობიანად. 

სრულიად არ უნდა გვიკვირდეს, რომ ეს კითხვა 

"აქამდი არავის წამოუყენებია: სოციალური კითხვის 

გადაწყიეტას წინედ მხოლოდ მეცნიერები კისრულო- 

ბდენ ისინი კი სოფლის ცხოვრებას არ იცნობდენ. 

სოციალურმა კითხვამ გაიტაცა ქალაქის მუშები, 

უფრო დამოკიდებულნი და შეგნებულნი, რაც ქა- 

ლაქმი ერთად ცხოვრების შედეგია. მუშათა მოძრ- 

აობის სათავეში დგანან წრეების ხელმძღვანელნი, 

რომელნიც ცდილობენ ინტერესთა სოლიდარობის 

განმტკიცებას და უახლოეს საჭიროებათათვის ბრძო- 

ლა მათ იმდენ დროს ართმევს, რომ მოცალება არა 

აქვთ იმათზე იზრუნონ, ვის მდგომარეობასაც არ 

იცნობენ და ვისაც განმარტოებული ცხრვრების 

მიზეზით კავშირების შედგენ ა არ შეუძლიან, ჩვენ
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მაინ(კ ვიმეორებთ სახელმწიფო. დახმარების საკითხი 

სოფლის მუშ ებსაც ეხება და ვისაც პირველის გადა- 

წყვეტა სურს, მეორესაც ყურადღება უნდა მიაქციოს, C 

პირეელი აზრი პირდაპბიო შეუწყნარებელია: 

სოფლის პროლეტარიატის შესახებ საკითხი ბაზელის 

კონგრესზე აღიარა და ძალიან სერიოზულადაც იქნა 

განხილული. ჩეენ კიდევ შევჩერდებით ამ კითხვაზე. 

„დემოკრატი”მე კორესპონდენც-–– %ი სოფლის 

პროლეტარიატსაც ისე ვიწროთ უყურებს, როგორც 

ქალაქისას. წვრილ ხელოსანს, რომელიც ხმირათ 

სულს ძლივს იბრუნებს, ის „ხაზეინათ,“ „დამოუკი- 

დებელ კაცათ“ თვლის, რომელსაც საბუთი აქეს 

უკმაყოფილო. იყოს, სოფლის პროლეტარიატს, მისი 

ფიქრით, მარტო მოჯამაგირეები და დღიური მუშე- 

ბი შეადგენენ. 

ისეთი ღარიბი გლეხები, რომელნიც სამხრეთ 

და შუა გერმანიაში ცხოვრობენ, ამ გაზეთის აზრით 

პროლეტარები არ არიან, თუმცა ისინი უფრო. ცუდ 

პირობებში იმყოფებიან. ვიდრე ზემოთ ჩამოთვლილი 

ჯგუფები. ქალაქში წვრილ ხელოსანს სჩაგრავს მსხვი- 

ლი ხაზეინი სოფელში კი მსხვილი მემამულე ავი- 

წროვებს წვრილს; ბოლოს უკანასკნელი პყიდის თა- 

ვის პატრა ნაჭერს და მდიდარ შემამულეს უდგება 

მოჯამაგირედ ან დღიურ მეშად შედის“ რაც მისთვის 

სოცალური კიბის უკანასკნელ საფეხურამდე ჩამო- 

ქვეითებას ნიშნავს,
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როგორ ხდება ეს? ჩვენ ში (გერმანიაში) მიწის 

დანაწილება კანონით არ არის შეზღუდული, რო- 

გორც ეს ინგლისშია, თითქმის ყველგან მოისპო. შე- 

ვიწროება მიწის დანაწილების და მემკვიდროებით 

გადასელის შესახებ. საკსონიაში, სადაც ასეთ ზომებს 

ჯერ კიდევ აქვთ ალაგი, მეორე კამერა ეცადა მათ 

მოსპობას, ასეთი წესების შედეგია მიწის პატარა 

ნაქრებათ დანაწილება, ყველას სურს შეიძინოს პა- 

ტარა საკუთრება, რომ უსაჭიროესი მოთხოვნილებანი 

მაინც დაიკმაყოფილოს, მაგრამ ამასაც საზღვარი 

„აქვს. თუ კერძო. საკუთრება თან და თას დაპატა- 

რავდა, ის აღარ იკმარებს პატრონის დასაკმაყო- 

ფილებლათ: ეს უკანასკნელი კი ცდილობს მისთვის 

საჭირო ნაწარმოების გარდა ცოტა მეტიც მოიყვანოს, 

რომ "შეეძლოს მისი გაყიდვა და აღებული ფულით 

პროცენტების და გადასახადების გასწორება საჭირო 

ტანისამოსის ყიდვა და სხეა, რადგან კარგი მოსა- 

ვლის ერთ ერთი პირობა მიწის პატივებაა, ამიტომ 

იმისთვის მას პატივიც უნდა ქონდეს. შინაური პი- 

რუტყვის მოსაშენებლათ მისი ბინა არ კმარა; პატი- 

ვის ყიდვა მას არ შეუძლია ფულის უქონლობის. 

გამო. ამის შედეგი, რასაკვირველია, (კუდი მოსა- 

ვალი იქნება. საბრალო. გლეხი სასოწარკვეთილებას 

ეძლევა, მან არ იცის რა ქნას. სწორედ ამ დროს 

ეელინება მას მფარველი ანგელოზი ხაზეინის სახით; 

ის ხედავს, როგორ გაჭირვებაშია საწყალი მიწის.
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პატრონი, ატყობს, რომ მიწა ძლიერ ცოტა დროს 

ართმეეს 'მას და „ვაჭრული გამჭრიახობის“ წყალო- 

ბით რწმუნდება, რომ გლეხის თავისუფალი დროს 

ყიდვა თითქმის მუქთად შეიძლება 

ხაზეინი რომელიმე მანუფაქტურას აღებს (სა-: 

რთავს, ჩულქების ·საქსოვს და სხვა). ღარიბი ხალხი 

სამუშაოს ხარბად. ეტანება მას იმედი აქვს რომ 

ფაბრიკაში ნაშოვნი ფული მისი მიწის შემოსავალ- 

თან ერთად როგორმე ცხოვრების წყაროს მისცემს. 

ქირაობენ მას ძრიელ იაფად, მაგრამ შემდეგ ეს მცი- 

რე ხელფასიკც ეცემა რადგან მატულობს მუშათა 

რიცხვი და მათ მორის კონკურენცია მწვავდება, 

თან ხახეინიც აცხადებს, რომ ბაზარზე "საქონლის 

ფასი დაეცა და მას წინანდელი ქირის გაღება აღარ 

შეუძლია, საბრალო. გლეხი ხედავს, რომ ხსნა ბევრ 

მუშაობაშია; მაგრამ ბევრი მუშაობა მას ბევრს დრ- 

ოს ართმევს „ასე რომ ის იძულებულია თავისი ნა- 

ჰერი მიწა თითქმის მუქთად გაჰყიდოს. მერე ვინ 

იქნება მყიდველი? რასაკვირველია მდიდარი მემულე, 

კაპიტალისტი. ის ხედავს, რომ თომც წვრილი 

მესაკუთრენი თავის საკუთრებას ჰყიდიან და ფაბრი- 

კის მუშებად ხდებიან, მაგრამ მათა(კ (ცხოვრება უნდათ; 

ეს ყოფილი მესაკუთრენი მისთვის საუკეთესო. კლი- 

ენტებია. მიწები თან და თან მის ხელში გადადის; 

რამდენ ახალ ნაჭერს იძენს ის, იმდენი დამოუკიდ- 

ებელი მემამულე ხდება კონკურენტების რიცხვი
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კლებულობს. როცა მის ხელში საკმაოდ დიდი 

ნაჭერი მიწა გადავა, ის დარწმუნდება, რომ ხელით 

მუმაობა ძვირად დაუჯდება და მანქანების შემოღე- 

ბას მიჰყოფს ხელს. ამნაირად მიწის მუაშობა მის 

ხელში მსხვილ სახეს ღებულობს და წვრილ მამუ- 

ლთან მედარებით. გა::ილებით მეტ შემოსავალს 

იძლევა. მიუხედავათ ამისა კაპიტალისტი მაი- 

ნ/ა უარს არ იტყვის მიწის გაყიდვაზე. მეტად- 

რე თუ კარგ ფასს მისცემენ. ის გლეხები, რო- 

მელთაც მან ხელიდან გამოაცალა მიწა, ახლა 

იძულებულნი ხდებიან მისგან პური იყიდონ, მაგრამ 

უფრო ფართო. ბაზარი სამუალებას მისცემს მას ფა- 

სებ;, უფრო. ასწიოს.. თუ ახლრ-მახლო. რკინის გხა 

გადის, მაშინ იმის საქმე გაჩარხულია: თავის მიწის 

ნაწარმოებს ის გზავნის უმახლობელეს ქალაქში, 

სამრეწველრ. და სავაჭრო (კენტრებში, ან პირდაპირ 

საზღვარ გარედ. ადგილობრივ მცხოვრებლებისთვის 

ეს, რასაკვირველია, ცხოვრების გაძვირებას ნიშნავს. 

მაგრამ თუ კაპიტალისტებისა და მისი დამქაშების 

სავალალოდ რკინის გხა არ არის გაყვანილი, რ:ამ 

ნაწარმოების ადვილად გადატანა და ფასების აწევა 

შეიძლებოდეს და თუ ასეთი გხის გაყვანის მსურვე- 

ლიც არავინ არის, მაშინ კაპიტალისტები და ძმანი 

მათნი. მთავრობას მიმართავენ ხოლმე. ცამდი აჰყავთ 

დასახელებული ადგილის მნიშვნელობა ვაქრობისა 

და მრეწველობისათვის; იხსენიებენ იმასაც, თუ სად
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და სად არის რკინის გზა გაყვანილი ხაზინის ხარჯით, 

მართალია ასეთ გზას საზოგადოებისათვის სარგებლო- 

ბა არ მოაქვს, მაგრამ თუ სხვები კი სარგებლობენ 

ხაზინის ფულით, რატომ მათაც არ უნდა. ისარგი- 

ბლონ. მინისტრმა კარგად იცის, რომ რკინის გხის 

გაყვანა მისგან არავითარ მსხვერპლს არ მოითხოვს, 

პირიქით მთავრობისთვის ე. ი. მისთვის ძლიერ სა- 

ჭიოოა ამ კუთხის წარმომადგენელის გული მოიგოს 

და პარლამენტში ახალი მომხრე გაიჩინოს, დაფა– 

ცურდა მინისტრი, ხელად პროექტი შეადგინა და 

პარლამენტს მიართვა დასამტკიცებლად. დამოუკი- 

დებელი ქალაკების და სამრეწველო ცენტრების ზო- 

გიერთი დეპუტატები “უარს აცხადებენ; მაგრამ ბა- 

რლამენტში ბევრი პირია ისეთი, რომელიც ოდესმე 

მინისტრის წყალობით გამდიდრებულა და ახლა მო- 

ვალედ თვლის თავს მას სამაგიერო გადაუხადოს, 

არიან ისეთებიც, რომელნიც მომავალში მოელიან 

წყალობას და ამიტომ წინ და წინ ცდილობენ მა- 

დლობის გადახდას, მათ ემხრობიან ბიუროკრატები 

და მსხვილი ფაბრიკანტები და ამ ნაირად საჭირო. 

უმრავლესობაც დგება. რკინის გზა გაჰყაკთ და ჩვენ 

მემამოლესაც ახალი ხანა უდგება. აქამდის მას მარტო. 

პური და ბოსტნეულობა „მოყავდა, ახლა მისთვის 

უფრო სასარგებლოა მიწის ერთი ნაწილის საბალა- 

ხოდ გადაქცევა და შინაური პირუტყვის მოშენება. 

ის ამჩნევს, რომ შინაური პირუტყვის მოშენებას
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ცოტა შრომა და ხარჯი უნდება, სარგებლობა: კი 

დიდი მოაქვს. 

მართალია შინაური პირუტყვის მოშენებას ის 

წინეთაც მიზდევდა, გზის უქონლობის გამო. გარეშე 

ბაზარი მისთვის მიუწდომელი იყო. და შინ კი ბევრს 

ვერც გაპყიდდა, რადგან გლეხები ხორცს არ ხმა- 

რობენ, ე. ი. უფულობის გამო. მისი ყიდვა არ შე- 

უძლიათ; ამიტომ შინაური საქონელიც მას იმდენი 

ყავდა, რამდენიც მიწის მოსანოყიერებელ პატივს 

მისცემდა. ახლა სულ სხვაა. რკინის გზა შეძლებას 

აძლევს მას შინაური პირუ4ყეი კარგ ფასში გაყი- 

დოს, ამიტომ უმთავრეს ყურადღებას ის პირუტყეს 

აქცევს. ის აშენებს ღორებს, (კხვრებს და «ქიან სა- 

ქონ ელს: ხორცს გარდა კარგ ფასებში იყიდება აგრე- 

თვე მატყლი, ჯაგარი და ტყავი. სიმდიდრის ზრდა- 

სთან ერთად ჩვენ მემამულეს კიდევ უფრო უძლი- 

ერდება გამდიდრების სურვილი. 

წვრილი მემამულენი თან და თან ქრებიან, 

მათ ადგილს იჭერენ ისინი, ვინც წინედ სა–უალო 

შეძლების პატრონად ითვლებოდა, ამათ თუმცა მე- 

ტი მიწა აქვთ, "მაგრამ გაუმჯობესებული ტეხნიკა 

_ მათთვის მიუწდომელია და ამიტომ მათი შემოსავალი 

უმნიშვნელოა. ისეთი მანქანის შემოღება, რომელიც 

მდიდარ მეზობელს აქვს მისთვის შეუძღებელია ჯერ 

ერთი საჭირო. ფული არ არის და მეორეც ის, რომ 

ლხსთ პატარა ნაჭრებზე მანქანის ხმარება მოუხერხე-
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ბელია. სხვა რაღა დარჩენიათ ისევ მიწის განოყიე- 

რების ახალ სისტემას უნდა მიმართონ, მაგრამ აქაც 

ფულია საჭირო და რადგან მათ ფული არა აქვთ, 

ყელამდინ ვალში იფლობიან. ძაგრამ ფული ძვირად 

ღირს, რადგან მრეწველობის გაფართოვება თან და 

თან ახალ თანხებს თხოუილობს, აქციონერული სა- 

ზოგადოებანი პროცენტს გარდა დიდ მოსაგებს აძლე- 

ვენ კაპიტალისტს, და სახელმწიფოც ხალხისთვის 

აუტანელ პირობებით იძლევა ფულს. გლეხი იძულე- 

ბულია დიდი პროცენტები იხადოს, გაცილებით მე- 

ტი, ვინემ თავის მამულიდან იგებს; ის წელზე ფეხს 

იდგამს, რომ ვალის, გადახდა მოახერხოს, თუ მისი 

მიწა ისე დიდია, რომ საკუთარი შრომით ვერ მოე- 

რევა, მაშინ მუ”შა უნდა დაიქირაოს, რაც ერთობ 

ძვირათ დაუჯდება, რა/ იაფი უნდა იყოს სამუშაო 

ძალა, მისთვის, ლარიბი სოფლელისთვის, ის მაინც 

ძვირია; მას საქმეს უჭირვებს სოფელში გაბატონე- 

ბული ჩვეულება, რომლის ძალით ის იძულებულია 

მუშებს სადილ–-ვახშამი აძლიოს; ის, რაც აქ უნდა 

დახარჯოს, შეეძლო. ფულად ექცია. 

აი ამ ნაირად ვარდება გაჭირვებაში ჩვენი გლე- 

ხი, რომელიც ·წინედ გვარიანად ცხოვრობდა, მოუ- 

სავლიანი წელიწადი მას საბოლოოდ ანადგურებს, 

თუ თვითონ არ გაყიდის თავის მიწას, სულ ერთია 

საჯარო ვაჭრობით გაუყიდიან. ხარბი მეზობლის-. 

თვის ეს საუკეთესო შემთხვევაა თავისი მადის დრო-
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ებით დასაკმაყოფილებლად, სანამ ახალ მსხვერპლს 

ჩაიგდებს ხელში. სოფლებიდან ჩამოსულების უმრა- 

ვლესობა ამ ჯგუფს ეკუთვნის. ისინი ხედვენ, რომ 

ადრე თუ გვიან, მაინც გაკოტოდებიან, ამიტომ ყი- 

დიან თავის მამულს, ასწორებენ ანგარიშს და ახა- 

ლი სამშობლოსკენ მიეშურებიან, ე. ი- ((ეცხლიდგან 

პირდაპირ წყალში ვარდებიან, 

თავის თავად იგულისხმება, რომ ჩვენი ქვეყნის 

კანონებს, დიდ გადასახადებს, სამხედრო სისტემას 

და სხვ. დიდი, ძლიერ ცუდი გავლენა აქვს ჩვენი 

გლეხის მდგომარეობაზედ. 

როცა ასეთი პატარა მამული ანდერძის ძალით 

კიდევ უფრო. პატარა ნაჭრებად დანაწილდება, მაშინ 

მისი არსებობის დღენი უკვე დათვლილია. მაგრამ 

ხელის შემშლელ კანონებსაც არაფერი შეუძლიათ: 

თუ დანაწილება აკრძალული იქნება, იმ შემთხვევა- 

ში სხვა მემკვიდრეების წილი ერთმა უნდა შეისყი- 

დოს. ეს- კი ავალიიანებს მას და მალ?ე ბოლოს უდებს. 

ამნაირად, ჩვენ. ვხედავთ“ რომ გლეხებიც იმ მი- 

ზეზით კოტრდებიან, რა მიზეზითაც ქალაქის ღარიბი 

მცხოვრებლები. 

მაშ დაიღუპოს გლეხი? ისიც ხომ ისეთი ადა- 

მიანია, როგორც სხვები, მასაც ხომ აქვს ცხოვრების 

უფლება, როგორც სხვა ბრწყანვალე პირებს; მასაც 

ხომ აქვს უფლება მოითხოვოს იმ დაბრკოლების 

მოშორება, რომელიც მას არ შეუქმნია, მაგრამ



„ცხოვრებას კი უმლის; მასაც ხომ აქვს უფლება 

ისეთი წყობილების შემოღება მოითხოვოს, რომე- 

ლიც ყოველ ადამიანს ადამიანურ ცხოვრებას მიანი- 

„ჭებს, ე. ი. ნეჯას მისცემს ამ ქვეყნიური სიმდი- 

დრით ისარგებლოს, სიმდიდრე კი დღესაც ყველა- 

“სთვის საკმაოა. 

ბედნიერება გვინდა ამ ქვეყნათ 
არა შიმშილი ტანჯვა-ვაება 

მუქთა ხორებმა რათ უნდა ყლაპონ 

რაც რომ ბეჯითი ხელით კეთდება. 

მთელი ქვეყანა პურით სავსეა 

ჭამოს. მშიერმა იძღოს კუჭია 

მხოლოდ ამ ქვეყნათ დასტკბეს ბედკრული · 

სხვაზე ოცნება მისთვის ფუჭია. 

საიქიოზე ფიქრით, ოცნებით 

თავი იტეხონ მღვ:ლებმა––-ბერებმა. 

დეე იფიქრონ და იოცნებონ 

რიმ იქ მოელით ბედნიერება, 

თუ ღარიბ! გლეხებს, სოფლის მუშას და პრო-: 

·ლეტარს ერთი და იგივე მიზეზი აღატაკებს, ცხადია, 

მათი მდგომარეობის გასაუმჯობესებლად ერთი და 

იგივე საშუალებაა საჭირო. როცა ფაბრიკის მუშების 

მდგომარეობას შევეხე, მაშინ ისიც ვთქვი, რომ სახე- 

ლმწიფო, რომლის ქონება თან და თან გაფპრთოვ- 

დება, რომლის საკუთრებაში გადავა მემამულეთა და 

'საპღლვდელოების ქონება, გლეხი ასოცაციების (სა- 

·მიწადმოქმედო. კავშირები) დაარსებას შეიძლებს,
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რასაც მიზნად მიწის საერთო. “შემუშავება ექნება. 

ეს ასოციაციები, რასაკვირველია, გაუმჯობესებულ 

მანქანებს შემოიღებენ,––როგორც ახლა მდიდარი 

მემამულენი იქცევიან ––და მოსაგები თვითვეულზე 

შრომის დაკვალად იქნება განაწილებული. სახელმწი 

ფომ უნდა იზრუნოს წვრილი მამულების კანონიერათ 

“შეერთებაზე და ამხანაგური წარმოების მოწყობაზე. 

ასეთ ზომებს ის შედეგი მოჰყვება, რომ არავინ ქი- 

რაზე აღარ იმუშავებს და მსხვილი შემამულენიც 

თავის მამულებს ძალა-უნებურად სახელმწიფოს 

გადასცემენ. თუ ისინი ამას ნებით არ იზამენ, სახე- 

ლმწიფ“- ძალით ჩამოართმევს (ექსპროპრიაცია). ექს- 

პროპრაციულ უფლებით თანამედროვე სახელმწიფოც 

სარგებლობს; როცა შოსსე ან რკინის გზაა გასაყვანი 

სახელმწიფოს უფლება აქვს საჭირო. მიწა შეაფასოს 

და პატრონს ჩამოართვას. ის იმით მართლულობს 

თავს, რომ ასეთი ექსპროპრიაცია საზოგადოები- 

სთვის არის სასარგებლო, თუმცა! ძალიან ხშირათ 
უმცირესობის გულისთვის იქცევა ასე. სახალხო. 

სახელმწიფოში კი ექსპროპრიაცია უმრავლესობის 

სასარგებლოდ და მისი სურვილისამებრ მოხდება, 
რაც მის გასამართლებლად საკმაოა. ეჭვი არ არის, 

მარტო. ეს ზომებიც ძალიან წინ წასწევდა გლეხების 

მდგომარეობას. მათი განხორციილება უფრო. ადვი- 
ლია, ვინემ სამრევლო. ორგანიზაციების მოწყობა, 

“შეადგენენ ეს ამხანაგობანი ჯაემებს თუ თვითონ
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თემები დაიყოფებიან ამხანაგობად, რა სივრცის იქნე- 

ბიან მამულები და სხვა,–– ამას კანონმდებლობა გა 

დასწყიეტს. საჭირო სპეციალურ განათლებას ორგა” 

ანიზაციის წევრები მიიღებენ ამ მიზნისთვის დაარ-- 

სებულ სასწავლებლებში, რაც ყველასათვის ხელ- 

მისაწდომი იქნება... · . 
როგორ გადასქრას კითხვა ბაზელის კონგრ- 

ესმა, რომელსაც აე საშინლად შემოსწყრნნ? 

» კონ გრესმა გამოაცხადა, რომ საზოგადოებას 

უფ ულება აქვს კერძო. საკუთრება გააუქმოს და საე- 

რთო კუთვნილება შემოიღოს; შემდეგ მან აღნი”მნა, 

რომ ასეთი ცვლილება აუცილებლად უნდა მოხდეს“, 

ამ გადაწყვეტილებამ დიდი მითქმა მოთქმა გა- 

მოიწივია; ბევრს შეეშინა კიდეც, რაც ადვილი გა” 

საგებია, სხვა გვარი მთაბექდილების მიღება შეუ- 

ძლებელი იყო, რადგან რეზოლიუცია ისეთ კითხვას 

შეეხო, რომელსაც ბევრი არც კი აქცევდა ყურა- 

დღებას, ზოგიერთ ქვეყნებში მას კიდევ არ მიეღო. 

„მწვავე“ ხასიათი.  გბვლენა იქონია აგრეთვე იმან, 

რომ რეზოლიუციის დასკე „ინა მო– ,რიდებელი, სასტიკი 

სიტყვებით თავდებოდა და მოტივებიც არ იყო დასა- 

ხელებული......· 
კონგრ ესს რომ ამის მაგიერ ეკკარიუსის წინა- 

დადება მიეღო. და ბრიუსელის კონგრესის გადაწყვე- 

ტილებას დათანხმებოდა, რეზოლიუციას უფრო. და- 

მშვიდებული გულით შეხვდებოდენ. რას იზამთ, ასე“



„თია ადამიანის ბუნება: მიუტანეთ მას მის მიერ ათვა- 

ლწუნებული საგანი, მხოლოდ ლამაზათ Iმორთეთ; 

ის ახედ-დახედავს, ცოტათი გაჯიუტდება, მაგრამ 

ბოლოს მაინც გადაყლაპავს; საკმაოა ესევე საგანი 

მოურთველად მბაწოდოთ და თან მას სილაც აჭამოთ, 

რომ მან აღშფოთებით უარყოს იგი, როგორც მისი 

პირადობის შეურაცხმყოფელი. 

რას შეიცავდა ეკკარიუსის წინადადება?”) 

„რადგანაც მრეწველობის საჭიროებანი და 

აგრონომიის ცნობილი კანონები იწვევენ მიწის მუ- 

შაობის ფართო ფორმის, დამყარებას, მანქანების 

შემოღებას და სოფლის სამუშაო. ძალთა ორგანი- 

ხაციას, რადგანაც საზოგადოდ ეკონომიური განგი- 

თარება მიილტვის მიწათმოქმედების მსხვილ ფორმი- 

საკენ და ამისდა მიხედვით სამეურნეო “შრომა და 

მიწის საკუთრებაც იმაგე პირობებში უნდა იქნეს 

ჩაყენებული, როგორშიც მადნებია (წინეთ საზოგადო. 

კუთვნილებათ იყო. გამოცხადებული), რადგანაც ნი- 

ადაგის საწარმოვო. თვისება უმთავრესი მასალა, უპი- 

რველესი წყაროა წარმოებისა და ყოველგვარ სახმარ 

საგნების, რომელიც შრომას არ ითხოვს; ყველა 

ამის გამო კონგრესმა შემდეგი აზრი შეიმუშავა: 

თანამედროვე საზოგადოების ეკონომიური განვითა- 

რება იქითკენ მიისწრაფვის, რომ მიწა საზოგადო. 
  

·)ს ეკვარიუსი წარმომადგენელი იყო ლონდონის მთავარ 

საბჭოს კონგრესზე. ·



_ ვი. 

კუთვნილებად უნდა იქცეს, ის მიწები კი, რომელ. 
სედა სახელმწიფო. გზებია გაყვანილი, სოფლის 

საზოგადოებებს უნდა გადაეცეს იმავე პირობით, რა 

პირობითაც ისინი მადნებს და რკინის გზებს იღებენ 

იჯარით.“ 

არსებითად ეს იგივეა, რაც ბაზელის კონგრესზე 

იქმნა დადგენილი. თავი და თავი განსხვავება მხო- 

ლოდ ფორმაშია, იმაში თუ დასახელებული მოვლენა 

როგორ და რატომ უნდა მოხდეს, მაგრამ ხამ ადა- 

მიანზე ეს კარგ შთაბეჭდილებას ახდენს. 

ჯერ კონგრესს არ გამოურკვევია, როგორ უნ- 

და” იქნას განხორციელებული მიი დადგენილება, 

მაგრამ ცხადია, რომ ეს დამოკიდებული იქნება მო- 

წინააღმდეგეთა მდგომარეობაზე, ინგლისის პირობე- 

ბი საფრანგეთისას არა ჰგავს, ბელგიის––კიდევ გე- 

რმანიისას, სახოგადოთ კი ყველგან ერთი და იგივეა: 

მასსა შევიწროვებულია ინგლისში და საფრანგეთში 

ისე, როგორც ბელგიაში და გერმანიაში. ეს შევი- 

წროვება ყველგან თავისებურ ხასიათს ღებულობს, 

რაც ცალკე ქვეყნების ისტორიულ განვითარებაზეა 

დამყარებული, რეფორმების განხორციელების დროს 

სწორედ ამ განსხვავებას უნდა მიექცეს ყურადღება. 

მთელი მიწის ექსპროპრიაცია ერთი კალმის მოსმით 

გაცილებით უფრო ადვილია ინგლისში, ვიდრე გერმა- 

ნიაში. ინგლისში ცნობილ ისტორიულ მსვლელობის 

გამო, რომელზედაც ახლა აღარ შევჩერდები, 89
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„ათასი მამული ითვლება, ე. ი. 85 ათასი შემამულე 

(თუ ოჯახში ოთხ სულს ვიანგარიშებთ გამოვა 140 

ათასი კაცი), რომელთაც ეკუთვნის მთელი სახელ- 

მწიფოს მიწა, სადაც 80 მილიონი მცხოგრებელია! 

საქმე სამაგალითოდ აქვთ დაყენებული მსხვილ მოი- 

, ჯარადრეებს, რომელნიც საზოგადოების შეძლებულ 

ნაწილს შეადგენენ. მთელი გლეხობა საშინელს, 

"ბირდაბირ აუტანელ პირობებში იმყოფება. 

ძალმომრეობამ და დანა'შმაულობებმა, რომელ- 

ნიც ინგლისის ისტორიაში ხშირად მეორდებოდენ, – 

მე მოგაგონებთ ირლანდიის მდგომარეობას, ახალ- 

შენების თავაშვებულ ცარცვას,–-ხალხი ზნეობრივ 

და ფიზიკურ გ:თახსირებამდი მიიყვანეს. 

რაც ინგლისშია, ის საფრანგეთში არ არის. ბუ- 

რჟუაზიამ, რომელსაც 1789 წლის რევოლიუციაძ 

ბატონობა მოუპოვა, თავად--ახნაურობის და სამ- 

ღვდელოების მიმართ შეუბრალებელ ექსპროპრიაციას 

?იმართა. მან მთელი მიწა ხელში ჩაიგდო--ზოგი 

„'მუქოა. და ზოგიც სულ მცირე ფასებში–--და გლე- 

"ხებს დაუნაწილა: ამავე დროს კანონმა აკრძ:ლა დი- 

დი მამულის ასიმილიაცია ( შეერთება). ფეოდალუ- 

რი თავად–– აზნაურობის და სამღვდელოების ბატო- 

ნობამ ისეთი მიშით და ზიზლით აავსო. ბურჟუაზია, 

რომ მან ყოველგვარ ზომას მიმართაამ ბატონობის 

სამუდამოდ გასაქრობად. ამიტომაა, რომ ინგლისში 

სულ რამდენიმე კაცის ხელშია მთელი მიწა, საფრა-
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ნგეთმი კი უთვალავი წვრილი: მესაკუთრეა. მაგრამ 

უკანასკნელნი ისეთსავე გაჭირვებას ითმენენ; რო- 

გორც ჩვენი წვრილი გლეხები, ფრანგი––გლეხის 

მდგომარეობას ყველაზე კარგათ ახასიათებენ ერთი 

ოფიციალური პირის სიტყვები, რომელთაც ეკკარი- 

უსის შრომიდან მოვიყვან: „მილლის ეკონომიური 

მოძღვრების დარღვევა მუშის მირ.“ ბ. დე-–-ბეანსმა 

ერთხელ საფრანგეთის დეპუტატთა პალა4აშმი შემ- 

დეზი სიტყვები წარმოსთქვა: „1851 წ. მიწის მესა- 

კუთრეთ 10 ათასი მილიონი ფრანკი ვალი ქონდათ, 

მას “შემდეგ საქმე უფრო. ცუდათ დატრიალდა, მაგ- 

რამ ყოველივე ცდამ, რომ მთავრობას 1861 წლის 

ცნობები გამოექვეყნებია, ფუჭად ჩაიარა. ბევრი მე- 

საკუთრე, რომელსაც თავისი მამულის გაყიდვა უნდა, 

მუშტარს ვერ პოულობს. თუ რომელიმე მოზრდილ 

მამულს, მეტადრე ქალაქის ახლოს მდებარეს, პა- 

ტარა ნაჭრებად დაანაწილებენ, თვითეული ნაჭერი 

მეტად დიდ ფასში იყიდება. პატარა ნაჭერი მიწის 

შესაძენად ბევრი იმდენ ვალს იღებს, რამდენიც 'ქო- 

ნება აქვს, იმ იმედით, რომ შემდეგ ნაწილ––ნაწილათ 

გადაიხდის, ასეთი დანაწილებული მიწების გაყიდვა 

კიდევ ახალ-ახალ ვალებს იწვევს. შვიდ მილიონ 

რვაას ორმოც და ექვსი ათას მემამულეთაგან სამი მი- 

ლიონი ექვსასი ათასი ისეთ ცუდ მდგომარეობაში 

ჩავარდა, რომ პირადი ვალების გადახდაც კი ვერ 

მოახერხა,« ლასალი ამჭობს, რომ 1861 წლის სტა-
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ტისტიკური ცნობებით საფრანგეთში სამას ორმოც- 

და ექვსი ათას საცხოვრებელ ბინას თითო კარი ქო- 

ხდა და არცერთი ფანჯარა. მილიონ რვაას ჩვიდმეტ 

ათას სამას ოცდა თვრაპეტს თითო. ფანჯარა და თი- 

თო. კარი. ეს შეადგენს ორ მილიონს ას სამოცდასამი 

ათას რვაას ოცდა თვრამეტ ბინას, სადაც ათი მილიონი 

საშინლათ გაჭირვებული ხალხი ცხოვრობს. ეს არის 

საფრანგეთში, რომელმაც ორმოცდა ათი წლით, 

დაგვასწრო. „თავისუფალი“ “რომის დაწესება! იქაც 

ყოველ წელიწადს იზრდება „ნაციონალური სიმ- 

დიდრე!“ : 

მაშ, ეს კითხვა საფრანგეთშიც ისე უნდა გადაწყ- 

დეს,როგოც გერმანიაში, თუმცა ჩვენში არ არსებ- 

ობს არც ინგლისის და არც საფრანგეთის მიწადმფ- 

ლოსბელობის სისტემა. 

საფრანგეთის დეპუტატებს ბაზელის კონგრეს- 

ზე კენჭის ყრაში მონაწილეობა არ მიუღიათ. ასე 

მოიქცენ ისინი ორი მიზეზის გამო. პირველი ის არის, 

რომ იმათი ერთი ნაწილი თავის იდეალს ხედავს 

არა საერთო კუთვნილებაში, არამედ ინდივიდუა- 

ლიზმში, რასაც ქადაგებდა პრუდონი, რომელიც 

უარჰყოფდა ყოველგვარ საკუთრებას მოძრავგსაც და 

უძრავსაც და საჭიროდ სცნობდა (კალკე დამო უკი- 

დებილ არსებობას, მეორეც ის, რომ ფრანგების 

ერთი ნაწილი ფიქრობდა, ეაი თუ გლეხებს შეეში- 

ნდეს კონგრესის გადაწყვეტილების და რეაქციონე-
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რთა ბანაკში გადავიდენო,, რასაც მომავალ რევო- 

ლიუციურ მოძრაობის დროს დიდი მნიშვნელობა 

ექნება. 

ამ გარემოებას გერმანიაც ფრთხილად უნდა 

მოეპყრას. გლეხის შეხედულება ძალიან ვიწროა; 

მისი აზრი კერძო. საკუთრების შესახებ შეურყეველია. 

ფართო ცხოვრებას მოშორებული, მარტოდ-მარტო. 

მიტოვებული, ის ათასში ერთხელ თუ წააწყდება 

ახალ იდეებს და მათ გავლენას დაემორჩილება, კი- 

თხულობს ის ძლიერ ცოტას და ყოველ შემთხვევაში 

არა იმას, რაც საჭიროა. აზრის აღებ-მიცემობა მი- 

სთვის: ი მიუწდომელია და თუ დაუმატებთ იმასა, 

რომ საუკუნოებით გამოვლილმა მონობამ მის თვა- 

ლში ყველას ნდობა დაუკარგა, მაშინ ჩვენ წარმო-. 
გვიდგება ადამიანი, რომელიც, შეიძლება, ზემოთ და- 

სახელებულ იდეის მოსისხლე მტერი გამოდგეს. აზრი 

მიწის ამხანაგურათ შემუშავების შესახებ მას ახირე- 

ბულად მიაჩნია. ასეთ პირობებში ძნელია რამეს 

გაკეთება, მაგრამ ჩვენ მაინ(კ უნდა ვეცადოთ მისი მოძრ- 

აობაში ჩათრევა, საჭირო. არაა მარტო. ახალი იდეის 

(იდეია თავის თავათ მას არაფრათ იტაცებს) განმა- 

რტება, საჭროა აგრეთვე მისი საკუთარი ინტერე- 

სების ახსნა და მოწინააღმდეგეს ნაცვლათ ჩვენ ამხა–- 

ნაგი გვეყოლება. ჩვენ ასე უნდა მოვიქცეთ, თუ 

არ გვინდა რომ ფაბრიკის პროლეტარის მოულოდ- 

ნელმა მოძრაობამ ის „ შეაშინოს და ჩვენთვის ზურგი 

შეაქ; სევიოს, ამიტომ მუშებისათვის საჭიროა, „გლე- 

ხთა კითხვის კარგათ. გაცნობ ა, 

: მაგრამ მე კითხვას დავშორდი. მე მსორდა ჩემი 

'აზრი გამომეთქვა იმის “შესახებ, თუ როგორ ვუყუ-
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რებთ ჩვენ სოფლის მუშებს. რაც ვთქვი. მგონი” სა- 
კმაოა. ამ საკითხის შესახებ ჩვენ სრულიად ვუერთ. 

დებით ბაზელის კონგრესის დადგენილებას. 

„ერთი ამას უყურეთ!“ მომძახის „დემოკრატი- 

შე კორესპონდენც--%ი, სულ რამდენიმე თეეა,, რაც 

ეი ზენახში პროგრამმა მიიღეს და ახლა ფეხ ქვემ 

თელავე5 მას. 

აბა ყური დაუგდეთ! , 
რას შეიცავს ეიზენახის პროგრამმა! მისი მთ- 

ლად მოყვანა აქ საჭირო. არ არის, II მუხლში 'შე- 

მდეგი სწერია: ამუშის ეკონომიური დამოკიდებუ- 

ლება კაპიტალისაგან ყოველგვარი მონობის საფუ- 

ძველია და ამიტომ, დემოკრატიული პარ ტია ცდი- 

· ლობს წარმოების არსებული წესის გაუქმებას (სა- 

მუშაო. ქირის სისტემა) და არტელის შემწეობით 

ფმრომით შმექნილ მთელი ღირებულების უზრუნვე- 

ლყოფას.“ 
ეს მგონი სრულიად ეთანხაება იმას, რაც ზე- 

ვით ვილაპარაკე თუ ვინმეს მოეპოება სხვა გზა, 
სხვა სამუალება შუშის კაპიტალისტისაგ ან გასათა- 

ვისუფლებლათ, თქვას, რადას უყურებს! ძალიან სა- 

„ ინტერესოა გავიგოთ, თუ ვინმე სხლხა გზით მოახე- 

რხებს მოშმას „'მრომის „მთელი ღირებულება“ მია- 

ღებიოს, ––ვთხოვთ გვაცნობოს. დიდი სიამოვნებით 

მოუსმენთ და გავშინჯავთ მის რჩევას. მაგრამ თუ 

»დემოკრატიშე კორესპონდენც–-%ი თავისას არ და- 

იშმლის და გვეტყვის, რომ ეიზენახის პროგრამმა 

(არ ვიცით რატომ!) „კომუნისტუ რია” . (რაც საბე- 
დნიერ ოდ ჯერ არაგის დაუმტკიცებია ), ამაზე ჩვენ 

_ ვუპასუხებთ, რომ ეიზენახის პროგრამის §3 და
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ამბობს; მუშის ეკონომიური დამოკიდებულება სა- 

მუშაო იარაღების მონოპოლისტისაგან (ერთად 

ერთი პატრონი) 'შეადგენს საფუძველს ყოველგვარი 

მონობის, სოციალურ უბედუ რობის , სულიერი და- 

მონავების და პოლიტიკური დამოკიდებულობისა. « 

აქ ძალიან გარკვევით არის ნაჩვენები, რომ 

მუ შის გასათავისუფლებლათ საჭიროა სამუშაო. ია. 

რაღებზე საკუთრების მოსპობა, მანქანა ინქება ეს, 

დაუმუშავებელი მასალა, თუ მიწა––სულ ერთია. 

რთი სიტყვით ეიზენახის პროგრამის II მუ- 

ხლი ”და ნიურენბერგის §9 ერთი და იგივე მნიშვ-' 

ნელობისაა. ყველა ზემოთ ნაჩვენები მიზანი ან მშვი- 

დობიანის გზით ან ძალდატანებით განნორციელდ- 

ება; როგორი ბოლო. ექნება ამ კრიზისს ან რა ხა- 

სიათს მიიღებს ის-–ეს თვითონ კაბიტალისტთა კლა 

| სზეა დამოკიდებული. 

მე გავათავე. 

დასასრულ არ შემიძლია არ აღენიშნო. შე- 

მდეგი გარემოება: თუ გაზეთი „დემოკრატიშე კო- 

რესპონდე ნც--“ი, რომელიც ე რთ ნაირი ხელმძღვა- 

ნელია მთელი სახალხო. პარტიის და ბევრისათვის: : 

სოციალ––პ ოლიტიკური ცოდნის წყაროც თუ“ ასე- 

თი გა ზეთი გულახდილათ. აღიარებს, რომ ის ჩვენი 

დროის ერთ უმწვავეს კითხვათაგანს არ იცნობს, 

მაშინ როგორიღა უნდა იყოს პარტიის წევრთა 

უმრავლესობის გონებრივი აცლა- დიდება? დიახ, 

ბევრი ღაღადებს: „უფალო, უფალო! მაგრამ. ის 

კი არ იცის რა სურს. LI


