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ლევკემიის 80MI6ნMის სხივებით მკურნალო გა1. 

საკუთარი დაკვირვებანი კუ დაკვიოვე 

მისეილ წინამძღვრიშეილისა, 

ლევკემია ანუ თეთრსისხლიანობა, როგორც მოგეხსენებათ, განუკურნებელი 

ავადმყოფობაა. მე დღეს არ შევეხები ამ სნეულების კერძო პათოლოგიას და 

არც იმ მრავალს საშუალებას, რომლებსაც ხმარობენ ხოლმე ამ ავადნყოფობის 

წინააღმდეგ. მე შევჩერდები მხოლოდ საკუთარს დაკვირვებებზე ლევკემიის 

სნი!ძვიის სხივებით მკურნალობის შესახებ. 

1395 წელს გერმანელმა ფიზიკოსმა L6ი Lძ6იმა აღმოაჩინა სხივები, რომ- 

ლებმაც ფრიად დიდი მნიშვნელობა მოიპოვა სამკურნალო მეცნიერებაში. რო– 

დესაც L8იLი06იმა თვისი გამოკვლევები გამოაქვეყნა, უკვე რამოდენიმე თვის 

შემდეგ გაჩნდა სამკურნალო ლიტერატურა რენტგენოსკოპიისა და რენტგენო- 

გრაფიის შესახებ. გამოქვეყნდა პთელი რიგი შემთხვევებისა, როდესაც სნი!ყძხიის 

სხივები, ანუ როგორც მათ უწოდებენ, X-სხივები გამოყენებულ იქმნენ დიაგ– 

ნოსტიკისა და თერაპიისათვის. 

1901 წელს 5Cხს(76მ გერმანიაში პირველად გამოსცადა Lნი!ცხიის 

სხივები ლევკემიის დროს. მის ცდას მართლაც გასაოცარი შედეგი მოჰყვა, მაგ– 

რამ რადგანაც ეს შრომა მან ძლიერ გვიან გამოაქვეყზა, ამიტომ პირველს ცნო- 

ბებს ლევკემიის რენტგენით მკურნალობის შესახებ ამერიკულს ლიტერატურაში 

ვხვდებით. 1903 წელს ცნობილმა ამერიკელმა დასტაქარმა =6ი იმა X-სხივები 
ლევკემიის სამკურნალოდ გამოიყენა. ავადმყოფი, რომელსაც იგი სწამლობდა, 9§ 

წლის ქალი იყო. ჰქონდა მიელოიდური ლევკემია, ელენთა ძალზე გადიდებული. 
56იიი ამბობს, რომ მან სრულიად განკურნა თვისი ავადმყოფი. მაგრამ შემდეგ– 
ში მისი კატეგორიული განცხადება რამდენადმე ნაადრევი გამოდგა. 56იიის 

ამგვარი ნაჩქარევი დასკვნა აიხსნებოდა მხოლოდ იმ განსაცვიფრებელის შედე– 
გებით, რომელიც არ მოჰყოლია უწინ არც ერთს ლეევკემიის საწინააღმდეგო სა– 

შუალებას. ამიტომ არ არის გასაკვირველი, რომ 560 ის ბევრი მიმბაძავი გაუჩნ– 

და უპირველესად ყოვლისა ამერიკაში. მაგალ. 8L0CVიი, 8I#»8გიLი, ხოლო შემ- 

  

') წაკითხულია მოხსენებად „ქართველ ექიმთა და ბუნებისმეტყველთა საზოგად დოების“ სა- 
ზეიმო კრებახე IL 0 II LC იის ხსოვნის აღსანიშნავად. 

ტფილისის უნივერსიტეტის მოამბე, IV. 1



ა მ. წინამძღვრიშვილი, 
  

დეგ ევროპაში, უმთავრესად კი გერმანიაში, საღაც პირველად ლეეკემიის X-სხივე– 
ბით მკურვალობას უყურებდენ, როგორც „ამერიკულს ხუმრობას" და სადაც სა– 
კითხი X-სხივების ორგანიზმსე გავლენის შესახებ პირველად იქმნა ექსპერიმენ- 

ტალუოს ნიადაგზე დაყენებული. მკურნალის L0C10 6MCს ცდები უკვე საბუთს 
იძლეოდა, რომ X-სსივები ლეეკემიის სამკურნალოდ გამოყენებულიყო. MI00ი6 

და #იხ76ი§8ი. რომლებმაც შემდეგ ამგვარივე შემთხვევები აღწერეს, ორნივე 
01ი66L6ს შრომას იხსენიებენ. ფოანგულს 'ლიტერატულღაში პირველს ცნობებს 

ლევკემიის რენტგენით მკურნალობის შესახებ ესვდებით Cს111027ისა, 88 I- 

ძიიისა. ტსხიI”IIიისა “და სხვათა შრომებში. ყველა ეს ცნობები დაახლოვე– 
ბით იმავე ხანებში გამოქვეყნდა, რა დოოსაც გერმანელ ავტორთა გამოკვლევანი. 
ამგვარივე მოხსენებები წაკითხულ. იქმნა იტალიაში 807220110სა და Cს06I+Lგს 

მიერ. ისპანიაში 56ი0L1ის მიერ, აგრეთვე ინგლისში, შვეციაში და სხვ. ქეე- 

ყნებში. რუსეთში პირეელი დაკვიოვებანი ლეეკემიის წბიI!ყლიის სხივებით მკურ- 

ნალობის შესახებ გამოქვეყნდა მხოლოდ 1906 წ. LC» »6M#ყ8V§ის მიე“, თუმცა 

ინტერესი ამ ახალი სამკურნალო მეთოდისადღმი დაიბადა ბევრად უფრო ადრე. 

ყველა ზემოაღნიშნულ აეტორს LI ბიLძტიით მკურნალობისაგან თუმცა 

იმდენად განსაცვიფრებელი შედეგები არ მიუღიათ, როგორიც 56ი იმა მიიღო 

მაგრამ მაინც ისეთი შედეგები იყო, რომლებიც ამტკიცებენ, რომ X-სხივები 

ლევკემიის დროს იმგვარს საშუალებას წარმოადგენს, რომელთანაც ვერც ერთი 

აქამომდე არსებული სამკურნალო მეთოდი იმ ავადმყოფობის წინააღმდეგ, რო- 
მელიც განუკურნებელ სნეულებად არის („ნობილი, ვერ შესძლებს მეტოქეობას. 

თუ გადავათვალიერებთ, როგორც გამოქვეყნებულ შემთხვევათა კრიტიკულ მი- 

მოხილვას, აგრეთვე თვითეული ავტორის დაკვირვებას, ყველაზედ უწინ თვალში 

გვხვდება ის გარემოება, რომ არც ერთი ავტორი, ისეთიც კი, რომელიც სკეპ- 

ტიკურად უყულებს ლევკემიის სბი!ძბიის სხივებით მკურნალობას, სავსებით ვერ 

ჰყოფს უარს, რომ ამგვარ თერაპიას მართლაც სარგებლობა მოაქეს. გარდა ამი–- 

სა ამ მიმოხილვებიდან ჩანს, რომ I"გი'ძტიის სხივები მართლაც საკვირველს 

გავლენას ახდენს ლეეკემიურს პროცესზე. 
საინტერესოა ზოგიერთი სტატისტიკური ცნობა აღნიშნული მიმოხილვები- 

დან. 560ი1LთC 6Iისა და #8 ს§56ს 7ჯ0ზე მეტს შემთხვევაში მხოლოდ მი იყო, 
როდესაც ავადპყოფს არავითარი გაუმჯობესება შეეტყო. 06 12 Cგოდხის 

აღწერილობაში ვხედავთ, რომ მის მიერ შეკრებილს 102 შემთხეევის 909/ე პრო- 

ცენტში აღნიშნული იყო გაუმჯობესება. 1 0 IX ი, რომელიც აფრთხილებდა ავტო- 

Cებს ლღენტგენოთერაპიით გატაცებისაგან, ამბობს, რომ მან მიიღო გაუმჯობე- 

სება როგორც მიელოგენურისა, ისე ლიმფატური ლევკემიის დროს. „5Cმი)6ი1იტ- 

(6016“ს 10999 წლის » 3-ში პროფ. MI) 6ი6ხ6V706„+ს მოჰყავს სტატისტიკური 
ცნობები L1CიI61 ის კლინიკიდან კენიგსბერგში, სადაც აუარებელ კლინიკურ 

ნგასალაში მხოლოდ 30",ი აღმოჩნდა მიელოიდური ლევკემიისა, როდესაც რენტგე– 
ნოთერაპიაზ არავითარი გაუმჯობესება არ გამოიწვია, 

მეორეს მხრით ლიტერატურაში ვხვდებით შემთხვევებს, როდესაც ლევჟკე– 
მიის Iბი!ყტიის სხივებით მკურნალობის დროს ან არავითარი გაუმჯობესება



ლეეკემიის იიჯყბიის სხივებით მკურნალობა, 8 

მომხდარა, ან პირიქით ავადმყოფის მდგრმარეობა კიდევაც გაუარესებულა. 

5(0 9 C6ს მოჰყაეს შენთხვევა, როდესაც რენტგენოთერაპიის დასრულების შემდეგ 

ავადმყოფი უეცრად გარდაიცვალა. 

მახსოვს შემთხვევა ხარკოვის უნივერსიტეტის ჰოსპიტალური თერაპიული 

კლინიკიდან. გეყავდა მიელოიდური ლევკეზიით ავადმყოფი, რომელსაც წგი!ყიიის 

სხივებით ვემკურნალობდით. ექვსი კვირის განმავლობაში ავადმყოფს , თვალსა- 

ჩიზო გამოკეთება შეე:ტყო: ელენთა დაუპატარავდა, ლევკოციტების რაოდენობა 

მკვეთრად შეუმცირდა, მაგრამ ერთ დილას კლინიკაში რომ მივეღით, გავკვირ- 

დღით როდესაც გვითხ=ეს, რომ ღამე ავადმყოფი უეცრად გარდაიცვალა ნაწლე- 
ვებიდან შეუჩერებელი სისხლის მდინარობის გაზოო. რასაკვირველია, ჰემორა- 

გიული დიათეხი ამგვარ ავადმყოფებში, ძლიერო ხზირი მოვლენაა, მაგრამ რა- 

დგანაც სისხლის მდინაღობა მოხდა იმ დროს, როდესაც ავადმყოფს კლინიკურად 

გაზოკეთება ეტყობოდა, ამიტონ დაგვებადა აზრი, რომ იქნებ თვით რენტგენ– 

ნიზაცია იყო, ასე ვთქვათ, საბაბი ჰემორაგიისა. 

სამწუხაროდ ჩვენ არა გვაქვს ცნობები ლევკემიის LგიIყტიით მკურნალო–- 
ბის შესახებ საქართველოში. გარდა ჩენს დაკვიღვებათა, ამნაირი შემთხვევა, თუ 

არ ვცდები, ეგონებ, ორი იყო ტფილისში. ერთი კერძო პრაქტიკაში შემხვდა. 

ავადნყოფთან ეიყავ კონსულტაციაზე მიწვეული იმ დოოს, როდესაც რენტგენო– 

თერაპია უკვე დამთავრებული იყო. ექიმის გ. ნაზარაშვილის ცნობიდგან ჩა– 

ნდა, რომ რენტგენოთერაპჰიის შემდეგ ლევკოციტების რაოდენობა ჟშემცირებუ- 

-ლიყო 31500ჰიდგან +500ამდე: მიელოციტების რაოდენობა 84) '/, პროცენტიდგან 

1/-მდე დაცებულიყო: ჰემოგლობინისა ღა ერითოოციტების რაოდენობასაც 

თითქმის ნორმალუ–ს ციფოება?დე მიეღწია. ელენთა, რომელიც უწინ ექიმების 

სიტყვით ჭიპამდე იყო გადიდებული, ბოლოს იგი, როგორც მე თვითონ და- 

ვოწმუნდი, ნეკნთა რკალს უკვეე აღარ გამოსცილდებოდა. საერთო მდგომარეო- 

ბაც კარგი იყო. სამწუხაროდ ეს დაკვიოვება არ ჩაითვლება წმინდა შემთხვევად, 

რადგანაც ექიმების სიტყვით იგინი კობბინარულს თერაპიას აწარმოებდენ ბენ– 

ზოლითა და LბიIყხიის სხიეებით ერთსა და იმავე დროს. თავისთავად ცხადია, 

რომ როგოოც მეცნიერულ-კლინიკური მასალა ეს შემთხვევა არაფერს ღირებულე- 

ბას არ წარმოადგენს, რადგანაც ჩეენ არ ეიცით, თერაპიის შედეგი რისგან იყო 

უფრო დამოკიდებული: ბენზოლისაგან თუ Lმი!ცტიის სხივებისაგან. მეორე შემ- 

თხვევა ტფილისში ჰქონია ექ. მარია უღოელიძეს. რენტგენოთერაპია ზკურ- 

ნალის მ. გედევანიშვილის კაბინეტში სწარმოებდა თერაპიას თურმე 
სრულიად არავითარი შედეგი მოჰყოლია. 

ავტორების აზრით რენტგენოთერაპიის უსარგებლობა ან ცუდი შედეგი 

ლევკემიის ზოგს შემთხვევაში დამოკიდებულია როგორც ავადმყოფისა ისე 

შემოსვევისს ინდივიდუალობისაგან შესაძლოა X-სხივებისადმზი იდიოსინკრა- 

ზისაგან და ბოლოს თვით გაშუქების ტეხსნიკისაგან/ი როგორც ლიტერატუ- 

რული ცნობებიდან ჩანს, სნი!ეიიის სხივები ყველახეღ უკეთესად მოქმედებენ 

მიელოიდური ლევკემიის დროს, როდესაც უმთავრესი ცვლილებები ძვლის ტვინ– 
სა და ელენთაში სწარმოებს, ნაკლებად მოქმედებს ლიმფოიდური ლევკენიის



4 მ- წინამძღვრიშვილი, 
  

დროს, სადაც უმთავრესად ლიმფატური სისტემაა დაავადებული და სრულიად 

უძლურია მწვავე ლევკემიის წინააღმდეგ. მწვავე ლეეკემიის. X-სხივებით მკურ- 
ნალობა, როგორც # ს ხ6I11იი და 0613 Cგოთცი ამბობენ, პირიქით გაუა-- 
რეხებას იწვევს. X-სხივების ზეგავლენით მიელოიდურს ლევკემიას ბევრად უფრო. 

ადრე მოსდევს გაუმჯობესება, ვიდრე ლიმფატუოს. გარდა ამისა რეციდივი ლი- 

მფატური ლევკემიის დროს უფრო ხშირი მოვლენაა, ვიდრე მიელოგენურის. 

დროს. აღნიშნულია სახოგადოთ, რომ ლეეკემიის LL6იIყტიის სხივებით მ კურნალო–- 

ბა, მცირე გამონაკლისის გარდა, მკვიდრ შედეგს არ იძლევა. უმეტეს შემთხვევაში- 
მაშინაც კი, როდესაც ავადმყოფობა გარეგნულად თითქოს სავსებით განიკურნა. 

რამოდენიმე ხნის შემდეგ, ზოგჯერ 1-2 წლის შემდეგ, მას მოსდევს რეციდივი. 

რომელზედაც X-სხივები უკვე ნაკლებად მოქმედებენ, 
რა (ცვლილებებს იწვევს X-სხივები ორგანიზმში ლევკემიის დროს? ამ მხოიე 

პირველი ადგილი უჭირაეს სისხლს, რომელიც თითქმის მუდამ ყველაზე უფრო ად- 

რეულსა და შესამჩნევ ცვლილებას განიცდის უმთავრესად ლევკოციტების მხრით. 
თეთრი ბურთულების საერთო რაოდენობა, რომელიც ზოგჯერ ფრიად 

მაღალ ციფრებამდე აღწევს (მაგალ. CL8VI1L2ის შემთხვევაში 1450.000ს, 8 L ი– 

V”ოიის დაკვირვებაში 500.000ს), X-სხივების ზეგავლენით თანდათან ნორმალურს- 

რაოდენობამდე ეცემა. ერთს შემთხვევაში ლევკოციტთა რაოდენობა გაშუქების- 
შემდეგ მალე იწყებს შემცირებას, მეორე შემთხვევაში ამისთვის უფრო ხანგრ- 

ძლივი დროა საჭირო. როგორც ეტყობა, საჭიროა მუდამ განსასღერული ვადა,. 

ასე ვთქვათ, ფარული პერიოდი, ვიდრე სგი(ყტიის სხივების მოქმედება გა- 

მომჟღავნდებოდეს. ლევკოციტების საერთო რაოდენობის შემცირებასთან ერთად. 

სისხლში ისპობა თეთრი ბურთულების პათოლოგიური ფორმები-მიელოციტები- 

მიელოიდური ლევკემიის დროს. ფრიად მკვეთრი შემცირების შემდეგ მიელო- 

ციტები უფრო ხშირად სავსებით მაინც არ ისპობა სისხლში. თუმცა აღწერი- 
ლია არაერთი შემთხვევა, როდესაც რენტგენოთერაპიის შემდეგ ლევკემიური 

სისხლი სრულიად ნორმალური გამხდარა როგორც ლეეკოციტების საერთო რაო- 

დენობისა, აგრეთვე მორფოლოგიური შემადგენლობის მხრით. ამ გვარი იყო 

შემთხვევები 56იიისა, 80(ჯთგიიისა, წIV8იMტსი, M6V6I|ისა და სხვ. 

ზოგს შემთხვევაში გაშუქების შემდეგ ლევკოციტების რაოდენობა ნორმალურზე. 

დაბლა ეცემა, 25000 –-+00/ამდე, რასაც ავტორები ჩ8გი1ც6016ყC0061ი16ს უწოდებენ. 

ზოგ ავტორს აღუნიშნავს, რომ პირველი სეანსების დროს თეთრი ბურთუ- 

ლების რიცხვი პირიქით უფრო მატულობს. ამას ხსნიან იმით, რომ X-სხივები- 

პირველში უფრო აღიზიანებენ ძვლის ტვინს, რის გამოც უკანასკნელი უფრო: 
მეტს თეთრ ბურთულას წარმოშობს და მოძრავ სისხლში გარდაგზავნის. ამ- 

გვარი შემთხვევა ჰქონიათ # ს ხ6LCLისა და 868ს)მ»Xძს, რომლებიც ფიქრო- 

ბენ, რომ ამ მოვლენას მხოლოდ მიელოგენური ლევკემიის დროსა აქვს ადგილიო. 

შემდეგდროინდელი ავტორების დაკვირვებით თეთრი ბურთულების წინასწარი- 

გამრავლება ყველა შემთხვევაში არ ხდება, ამიტომ იგი მუდმივს მოვლენას არ. 
წარმოადგენს. გარდა აღნიშნულ ცვლილებათა სისხლში ჩნდება მოავალი და– 

შლილი დეგენერაციული ფორმის ლევკოციტი.



ლეევკემიის წნი(ძტიის სხივებით მკურნალობა, 8 

რაც შეეხება წითელ ბურთულებს, მათი რაოდენობაც ჩვეულებრივ ნორმა- 

ლურს ციფლებამდე იზრდება. 

ჰემოგლობინის რაოდენობაც ძლიერ ნელა მატულობს. წითელი ბუოთულე-. 
ბისა“ და ჰემოგლობინის მომატებასთან ერთად თანდათან ისპობა პოიკილოცი- 
ტოზი, პოლიქრომასია და ბირთეიანი ერითროციტები.: 

ამგვარად შეიძლება ითქვას, რომ წიი!ძნიის სხივების ზეგავლენით ლევკე–- 
მიური სისხლი თანდათან ნორმალურს სახეს იღებს და ზოგჯერ უგულმოდგინესი 

-ნიკროსკოპიული კვლევაც კი ვერ აღმოაჩენს ხოლმე ამგვარ სისხლში ვერაფერს 

ნიშნებს იმისას, რომ აქ ოდესმე ტიპიური ლევკემიის სურათი ყოფილიყოს...“ 

გარდა ამისა გაშუქების შემდეგ ძლიერ მალე ავადწყოფების საერთო მდგო– 

“მარეობაც უმჯობესდება: აღარ სტკივათ ძვლები, გაუვლით ხოლმე ქოშინი, სი- 

სუხსტე, უბრუნდებათ მადა, ძილი, წონაში მატულობენ. ქალებს ხელმეორედ მოს- 
დით თვიური წესი, ჰემორაგიული მოვლენები ისპობა, ტემპერატურა ნორმალუ- 

რი ხდება. ყველა ეს ამტკიცებს, რომ X-სხივები სპობენ ლევკემიის არა რომე- 

ლიმე სიმპტომს, არამედ ყველას და ამგვარად სწარმოებს, თუმცა დროებითი, 

“მაგრამ მაინც განკურნება ამ ავადმყოფობისა. 

უმრავლესობის აზრით ჯირკვლებისა და ელენთის დაპატა–ავება გაცილე- 

ბით უფრო გვიან ხდება ვიდრე ლე>ვკოციტთა რაოდენობის შემცირება და საერ- 

თო, მდგომარეობის გაუმჯობესება. ზოგს, როგორო ჩანს, ნაკლებად დაგვიანებულს 

“შემთხვევაში ელენთა სწრაფად იწყებს დაპატარავებას (10გ8Cხ)სთი, Cგხტიი 

“და სხე.) ელენთის ამგვარი ჩქარი დაპატარავების გამო ზოგიერთი ფრანგი მკურ- 

„ნალი ამბობდა, რომ „წწნი!ძნიის სხივების ზეგავლენით ელენთა ლხვეება როგორც 

„ერბო მზის შუქზეო“. : 

საგულისხმიეროა, რომ ალბუმენურია, რომელიც არაიშვიათად თან სდევს 

“ლევკემიას, ისპობა. 

დიდ ინტერესს წარმოადგენს აგრეთვე ის, რომ შარდის მჟავისა და პურინის 
სხეულთა რაოდენობა, რომელიც ლევკემიის დროს ჩვეულებრივ მომატებულია 
ხოლმე, თანდათან მცირდება და ბოლოს ნორმალურს ციფრებამდე იწევს. 

უნდა შევნიშნოთ, რომ ყველა ამ ფაქტებს უმთავრესად მაშინა აქვთ ადგი–- 

ლი, როდესაც რენტგენოთერაპია კარგის შედეგით მიმდინარეობს. მაგრამ თუ 

X-სხიეებით მკურნალობა ან არაფერს შედეგს იძლევა, ან პირიქით გაუარესებას 

“იწვევს, მაშინ სულ სხვა მოვლენებს ეხედავთ. თეთრი ბურთულების რაოდენობა 
არ კლებულობს, ზოგს შემთხვევაში პირიქით კიდევაც იზოდება («CV3V50, 

5ლის1L2ტ). 20556იი და M0L8MVIL206 აღწერენ შემთხვევას, როდესა ლევკო- 
'ციტთა რაოდენობა 750ამდე შემცირდა, მასთან ერთად დაეცა აგრეთვე ერითრო– 

„ციტებისა და ჰემოგლობინის რაოდენობა, ავადმყოფის მდგომარეობაც მკვეთრად 

გაუარესდა; პათოლოგ-ანატომიურმა გამოკვლევამ აღმოაჩინა ძვლის ტვინისა, ელენ– 
თისა და ლიმფატურ ჯირკველთა ჰიპოპლასია. VV 855 თი სLხს მოჰყავს შემთხვე– 
-ვა, როდესაც ელენთა დაპატარავდა, ლევკოციტების რაოდენობაც თითქმის ნო- 

«მალური გახდა, მაგრამ ჰემატოლოგიური სურათი პერნიციოზული ანემიისა იყო:



“ მ. წინამძღვრიშვილი, 
  

ყველა ზემოთმოყვანილი ფაქტი უცილობლად ამტკიცებს, რომ ოCგანი-. 

ზმის ოეაქცია X-სხივეპისადმი საკმარისად ძლიერია. რასაკვირველია, რეაქციის- 

მეტნაკლებობა, როგოოც უკვე ზევით აღვნიშნეთ, დამოკიდებულია ყოველს ცალ- 

კე მემთხვევში როგორც ავადმყოფისა და შემთხვევის ინდივიდუალობისაგან,. 

აგრეთვე სხივების რაოდენობისაგან. 

როდესაც ვხედავთ რენჯგენოთერაპიის შედეგს ლეეკემიის დროს, ბუნებრი- 

ვად გვებადება საკითხი, თუ რით აიხსნება ეს მოვლენა? ზემოაღნიშნულ კლინი- 

კური ფაქტების მიხედეით ჩვენ ვერ ვიტყვით, თუ რა არის მიზეზი ჩწბი!ძტიის. 

სხივების ამგვარი მოქმედებისა ლევკემიუოს პროცესზე. ჩვენ შეგვიძლია სზხოლოდ 

ვთქვათ, რომ X-სხიეების გავლენა არ არის წარმავალი. იგი ცოტად თუ ბევრად 

ღრმა კვალს სტოვებს ორგანიზმში. კლინიკური დაკვირვებანი გვიჩვენებენ, რომ. 

რენტგენოთერაპიის შეჩერების შემდეგ ორგანიზმის რეაქცია არ სწყდება და 

ამიტომ ავადმყოფი კვლავ განაგრძობს გამოკეთებას. 

რით ხსნიან ავტორები LLგიIყბიის სხივების მოქმედებას ლევკემიურს პრო- 
ცესზე? ამ საკითხის შესწავლას ყველაზედ უწინ შეეცადა 56იიი, რომლის 

აზრიც საფუძელად დაედო ამ სხივების უფრო ფართო გამოყენებას. ტი იი იმ. 

აზრს ადგა, რომ ლეეკემია პარახიტალური ხასიათის სნეულებაა და ამიტომ 

ფიქრობდა, რომ X-სხივები ხოცავენ ლევკემიის წარმომშობს მიკროორგანიზეს. 

იგივე აზრი გამოსთქვა #ჩხჯლი§ზმა. მას ჰქონდა შემთხვევა, როდესაც თავდა- 

პირველს გასაოცარს გამოკეთებას მოჰყვა ზწვავე რეციდივი, რომელიც სიკვდი- 

ლით დაბოლოედა. რეციდივი გაცივების შემდეგ მოხდა და თვისის მიზდინარე- 

ობით #ი:ნ6ი5ი დაარწმუნა, რომ ლევკეზია ინფექციური ავადმყოფობაა. ანა- 

ლოგიურს დასკვნას დაადგა სოგიერთი სხვა ავტორიც. მაგრამ ამ აზრმა ბეერი. 

მიმდევარი ვერ მოიპოვა. ეს აიხსნება, ალბათ, იმით, რომ ლევკემიის წარმომ- 

შობი ბაქტერია ჯერ არავის აღმოუჩენია. გარდა ამისა თვით ბაქტერიის მომ- 

სპობი თვისება 6 ი:06იის სხივებისა არ არის საბოლოოდ დამტკიცებულა- 

ავტორები ამ საკითხის შესახებ სხვადასხვა აზრს ადგანან. ყოველ ”შემთხეევაში.· 

მათი დაკვირვებიდგან ჩანს, რომ? ბაქტერიის მომსპობი თვისება X-სხივებისა: 

არ უნდა იყოს საკმარისად მკვეთრი. წიი!ძ6იის სხივებს რომ კიდევაც ჰქონ-. 

დეთ ამ გვარი თვისება, არ უნდა დავივიწყოთო, ამბობს თCM## 3, როძ X-სხი-- 

ვების მოქმედება პარაზიტზე იმ ღროს, როდესაც იგი ორგანიზმშია, რაზდენადმე: 

განსხვავდება ხელოვნურს პირობებში წარმოებულის (კდებისაგან. ჩიიწძიიის“ 

სხივების გავლენა ორგანიზმზე გაცილებით უფრო რთული უნდა იყოს, ვიდრე მისი- 

პირდაპირი მოქვედღება ბაქტერიებზე. X-სხივების ზეგავლენით ორგანიზმში, შე- 

საჭქლოა, ფრიად რთული პროცესები სწარმოებდეს, რის მეოხებითაც უკანას- 

კნელს სნეულებასთან შებრძოლება უადეილდება. L გVILის მიერ აღმოჩენილი 

ხვიომთინხგ 16სC000ო106, აგრეთვე ჩხირის მსგავსი პარაზიტები, რომელთაც: 

C6C15C6ხი. V8I1128Vძი, II88#05CMI# და სხვანი ლევკემიის წარმომშობე- 

ბად სთვლიდე§ნ, სინამდვილეში ასეთებად არ არის ცნობილი. 

ზოგი ფიქრობდა, რომ ავადმყოფის გამოკეთება დამოკიდებულია არა ბაქ– 
ტერიების მოსჯობისაგან, არამედ ლევკოციტების დაშლისაგან; მეორენი: ჰგო–



ლევკემიის იი!ყრიის სხივებით მკურნალობა. 
  

ნებენ, ვითომ ლიმფოიდური ქსოვილის დაშლა იყოს მიზეზი გამოკეთებისა დღა 
ბოლოს მრავალი ავტორის აზრით X-სხივები სისხლის წარჰომზობს ორგანოებ- 

ზედ მოქმედებენ. ამიტომ ერთნი ურჩევდენ გრძელი ძვლების გაშუქებას,, მეოCე- 
ნი ელენთისას, მესამენი ერთისაცა და მეორისაც. მაგრამ კლინიკურნა და ევგს- 

პერიმენტალურმა გამოკვლევებმა დაამტკიცეს აღაიშნულ შებედულებათა ცალ- 
მხრივობა. ერთის მხრით გამოირკვა, რომ ელენთის გაშუქების შემდეგ ძვლის 

ტვინი“ გაძლიერებული ფუნქციაც განელდება ხოლმე, მეორეს მხრით მარტო 

გრძელი ძვლების გაშუქების დროს ელენთაც ნორმალურს ზომამდე დაპატარავ- 

დებოდა. ამის გამო თანდათან დაიბადა აზრი, რომ რენტგენოთერაპიის ზეღეგი 

ლევკემიის დროს დამოკიდებულია ლევკოციტების პროდუქციის შესუსტებისაგან. 

ამას ამტკიცებს უფრო ის, რომ ლევკოციტების საერთო რაოდენობის შემ- 

ცირებასთან ერთად შარდში პარალელურად კლებულობს შარდის მჟავისა და 

პურინის სხეულთა რაოდენობა. მაგრამ რანაირად სწარპოებს ლევკოციქ,ების 

პროდუქციის შეზღუდვა, ეს საკითხი გამოურკვეველი დაღჩა. დსშIძილინს დაკვილ- 

ვებით X-სხივების ზეგავლენით სისხლში მრავლდება ჰემოლიზიური ციეტაზები. 

ბოლო ხანებში ავტორებმა აღნიშნეს ის საინტერესო ფაქტი, რომ LბიL- 

ძტიის სხივების ზეგავლენით სისხლში ჩ5დება ერთგეარი ტოქსინი (10ს010X15Cხ6 

ღასხანგი?), რომელიც სპობს თეთრო ბურთულებს. საგულისხმიეროა სხვათა შორის 

9501ოგიიის ცდები. იგი იღებდა სისხლს იმ აცადმყოფისას, .რომელსაც ჯერ 

Lტი(ძტიით არ ესარგებლა, შეუღეედა მას იმ ავადმყოფის შოატს, რომელიც L=ბიL- 

ძტიით მკურნალობდა. კონტროლისთვის იმავე სისხლს მხოლოდ M3CIის ფიზიო- 

ლოგიური ხსნარით გააზავებდა ხოლმე. სითხეებს 10 –18 საათის განმავლობაში 

თერმოსტატში დასდგამდა. აღსოჩნდა, რომ ინ სისხლში, რომელიც მხოლოდ 

#გC1ის ხსნარით იჟო გაზავებული, ლევკოვიტების რაოდევობა სრულიად შეუ- 

(ვლელი დარჩა, მაშინ როდესაც შროატთან შერეულ სისხლში თეთრი ბუოთულების, 
რაოდენობა მკვეთრად შემცირებულიყო. აქედან 80I(ოვიიხი დაასკვნის, როვ 

სისხლი, ანუ უკეთ, სისხლის შოატი ლევკემიით ავადმყოფისა, რომელიც X-სხივე- 

ბით მკურნალობის გაზო გამოკეთებულა, სპობს თეთრო ბურთულებს. ჯოველივე 

ეს მაინც სავსებით ვერ აგვისხნის თუ ღა არის მიზეზი X-სხივების ამ გვარი 

მოქმედებისა. ამ საგულისხმიერო საკითხის გამორკვევა იმიტომ არის ძმელი, რომ 

ჩვენ დღემდე ლევკემია წარმოგვიდგენია როგორც სიმპტომოკომპლექსი. ჩვენ არ 

ვიცით მისი არც ეტიოლოგია, არც არსი და არც ის, თუ ლეეკეზიის სიმპტოზო-' 

კომპლექსი ყველა შემთხვევაში შედეგია ეოთისა და იმავე მუდმივი მიზეზისა თუ, 
შესაძლოა, იგი სხეადასხვა მიზეზისაგან წარმოდგეს. 

შგიIყტიის სხივების ბიოლოგიური მოქმედების შეგნება შესაძლებელი იქ- 

ნება მხოლოდ ექსპერიმენტალურის მეთოდით. მაგრამ ამ ფოიაღ საგულისხმიერო 

საკითხს მე დღეს არ შევეხები და გადავალ პირდაპირ საკუთაოს დაკვიოვებებზე.



ა ! 'მ წინამძღვრიშვილი. 
  

ჩვენ“ გვქონდა სულ "ორი შემთხვევა მიელოიდური ლევკემიისა :19920 –-1929 

წლებში: 
პირველი "დაკვირვება. ავადმყოფი ე. რ–-ძე. უკრაინელი, ვაკოის ცოლი, :20 წლისა. 

დაწვა სახელმწიფო უნიეეოსიტეტის -დიაგნოსტიკურს კლინიკაში 1920 წლის :10 ნოემბერს. ჩივის 

მუცლის გასივებას,' რომელიც დროგამოშეებით სტკივა, განსაკუთრებით მარცხენა ნახევარი, ფე– 

ხებისა და კეთუთოების შეშუპებას, სტკივა ძვლები. ჩივის ქოშინს, გულის ძგერას, გრძნობს 
დიდს სისუსტეს, აქვს ზოგჯერ აუტანელი თავის ტკიეილი, საღამოობით სიცხეს აძლეეს, 

პიოეელი ნიშნები აწინდელი ავადმყოფობისა 5 თვის წინად შეამჩნია. თვიური წესის შე– 

მდეგ. რომელიც არაჩვეულებოივად ადრე შესწყდა, დააწყებინა სიცხის ძლევა, რომელიც 40" 

მდე აღწევდა. მიმართა ექიმს, რომელმაც 'მალაოიის .· საწინააღმდეგო · მკურნალობა დაუნიშნა. 

ორი კვირის წამლობის შემდეგ ავადმყოფმა გაუარესება იგოძნო. მუცელი შესამჩნევად გაეზარდა, 

ტკივილიც მოემატა, ექიმების რჩევით იგი სოფელში წავიდა, სადაც ორ. კვირას. დაჰყთ. აქ მისი 

მდგომაოეობა უფრო გაუარესდა. მუცელი უფრო მეტად დაუსივდა. ავადმყოფი ეხლა აშკარად, 

გრძნობდა. რომ მარცხენა ნეკნებს ქვემოდ ოროაღაცა სიმსივნე ეზრდებოდა. სისუსტე თანდათან 

ემატებოდა. ფეხები იმდენად შეუშუპდა, რომ სიარულს ეეღარ ახერხებდა და ამიტომ ·კვლაე 

ტფილისში დაბრუნდა და სამხედრო ექიმთა საავადმყოფოში დაწვა. აქ დარიშხანს უშხაპუნებდენ 

კან ქვეშ, მაგრამ ვერავითარი უკეთესობა ვერ იგრძნო და 15 დღის შემდეგ საავადმყოფოდგან 

გამოეწერა. ეს იყო 1920 წლის მკათათეეში. ამის შემდეგ იმედ დაკარგულმა ავადმყოფმა მკურ– 

ნალობას სრულიად თავი მიანება. მხოლოდ ღეინობისთვეში მუცლის ქვედა ნაწილის შემაწუზე–- 

ბელი ტკივილების გამო. მემართა ბებია ქალს. რომელმაც ავადმყოფი ორსულად სცნო და სა– 

ბებიო ინსტიტუტში ურჩია დაწოლა, აქ მკუონალმა ი. თუმანიშვილმა ორსულობა უარჰყო 

და მიმიწვია კონსილიუმზე მე. ჩვენ დაგეებადა აზრი ლევკემიის შესახებ და წინადადება მივეცით 

ავადმყოფს დაწოლილიყო დიაგნოსტიკურს კლინიკაში.. 

ავადმყოფი: გეარწმუვებდა, რომ ხუთი თვის წინად იგი მუცელს არავითარს გადიდებას 
არ ამჩნევდა და. არც შიგ უგვოძნია თაიმე სიმსივნე. არ გრძნობდა აგოეთეე „არავითარ ტკივი- 

ლებს. 2 წელიწადია რაც საქართველოში სცხოვრობს, 4 წლის წინად მოსკოეში ბომა ნაწლევის 

ანთებით იყო ავად, 1920 წელს ჰქონდა ჩI6იIიც(ილ. უშვილოა. ორჯერ ხელოვნურად მუცელი 

მოუწყვეტია შეუჩერებლივი პირის ღებინების გამო. ხუთი თვეა რაც თვიური წესი ა“. მოსდის. 

მშობლები არა ჰყავს. ორივე დაეხოცა, როგორც ამბობს, საყლაპავი მილის შევიწროების გამო. 

ჰყავს ოთზი და, ყველანი “ჯანმრთელნი. ცხოვრების პირობები მუდამ კარგი ჰქონდა. ბინა ფარ- 

თო, მსიანი, საზოდოობა კარგი, მახლობელი ნათესაობის მხრით რაიმე მემკვიდრეობით ავადმყო– 
ფუბას ან მათდამი მიდრეკილებას არ აღნიშნავს. აწინდელი ავადმყოფობის რაიმე მიზეზს ვერ 

ასახელებს, . 

5'იხI> ი”26ახიპ. შუა ტანისაა. სხეულის აგებულება საშუალო. საზოდოობა ფრიად ნა- 
კლები, კანი ძალზედ მკოოალი. ლოოწოვანი გარსნი ანემიური, უკან, ბეკის მიდამოებში ემჩნევა 

ხIVIIM25)5 V6II601ი”. მარჯვენა მუხლის ფოსოში ნაწიბურია სპილენძის შაურის ოდენა, ქვემ– 
დებარე ქსოვილებთან შეუხორცებელი, ნაწიბური იარის შემდეგ დარჩენილა. ავადმყოფის სიტ- 

ყვით სხეულის სხვადასბეა ადგილზე, განსაკუთრებით ქეედა კიდურებზე ხანდახან მუქი იისფერი 
პარტახტები ჩნდება. რომლებიც 3-4 დღის განმავლობაში ქრება. კანქვეშა ქსოვილი ცუდად 
არის განვითარებულე. კუნთები დუნე, ლიმფატური „ჯირკვლები ყბისქეეშა, იღლიისა და საზა- 

ოდულისა ორთავ მხარეს რამოდენიმე მუხუდოს ოდენად გადიდებული. ერთი-ორი საზარდულის 
ჯირკველი თხილის ოდენაა, ჯიოკვლები არ არის მკვოივი, მტკივანი და არც ერთმანეთთან შე– 

ზორცებული. ქვედა კიდურები ზომიერად შეშუპებულია. საერთო. იიმყეICგა, შეშუპებულია თეა- 
ლის ქუთუთოებიც. ბეცვლში თავისუფალი სითხეა. მკერდი, განსაკუთრებით ქვედა ნაწილი, 
მტკიეანია, ფილტვის ქვეითა საზღვრები ირგლიე აწეულია. კიდეთა ექსკურსია შეზღუდულია, 
მარცხენა მწეერვალზე მშრალი ხიხინი ისმის, თითო-ოროლა წერილბუშტოვანი. გულის გარდი- 
გარდმო ზომა ოდნავ გადიდებულია, მეორე ტონები ფუძეზე აქცენტიანი პულსი ნაკლული, 
რბილი, წამში 90. რითზული, სუნთქვა 26,
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განსაკუთრებულ ყურადღებას იქცევს მუცელი, იგი ორსულის მუცელს მოგვაგონებს, ძა– 
-ლსედ გადიდებულია უმთავრეყად მისი მარცხენა ნაწილი: და მასთან ერთად გაქიმული. მუცლის 

ირგვლივი ზომა კიპის დონეზე 102 ლთ,ია. პერკუსიული ტონი მუცლის მიდამოზე აბსოლუტუ- 

“რად მოყრუებულია. გარდა ვიწრო ადგილისა მარჯვენა ნეკნებს ქვემოთ. ხელის შეხების დრთს. 

ვგრძნობთ, რომ მოროყრუების მიზეზი მკერივი სხეულია. რომელსაც თითქმის მთელი მუცლის არე 

უკავია. ხოლო მისი მარჯეენა კიდის მოხაზულობა ამტკიცებს; რომ ეს უშველებელი სხეული: 
ულენთაა, ელენთის ქვევითა კიდე ბოქვენის სიმფიზსა და ორთაე 90Mწე»Vის იოგებზქა მიკრული. 

ზევითა იღლიის შუა ხაზზე მე-7-ე ნეჯნიდგან იწყება, ცოტაოდენი თავისეფალი ადგილი რჩება» 

მხოლოდ ელენთასა და ღვიძლის მარჯვენა ნაწილს შორის. ელენთის სიგრძე 50 CVII., სეგრძე. 42. 

ღვიძლიც გადიდებულია, დერილის ხაზით იგი შეხუთე ნეკნიდან იწყება. ამავე ბაზით მი– 

სი ქვევითა კიდე ნეკნებს 2-3 თითით. გამოსცილდება, ენა წმინდაა, მადა ნაკლები. ნაწლევების 
მხრით შეკრულობა. შარდის რაოდენობა 1600 «. CI): შეფარდებითი წონა 1019. რეაქცია მჟ»- 
კვე. ცილა არაა. ინდიკანი მცირეოდენი, დიაზორეაქცია უარყოფითი. ნალექში ლეეკოციტები, 

ბოტყელი ეპიტელიუმი, შარდის მჟავის კრისტალები, შარდის მჟავის რაოდენობა LL0IVI:))აის 
"მეთოდით 0.2"/)-ს უდრის, 

წერვების სისტემის მხრით უძილობა. გუგათა რეაქცია სინათლესა და აკომოდაციაზხე ნო– 

რმალური. თვალის ფსკერში არაფერი არანორმალური, ' 

ტემპერატურა დილით თითქმის ნორმალური. საღამოობით 38"--38.7", წონა 3 ფ. 28 გიო. 

სისხლის ანალიზმა დამახასიათებელი 

შედეგი მოგეცა. სისხლის გასინჯვის შეთო- 

დიკა ამნაირი იყო. LIხ-ის რაოდენობას ვი–- 

კელევდით 58გიჩ1Iს ჰემოგლობინომეტრით, 

V რომელიც წინასწარ გამოვცაღეთ და სა– 

თანადო შესწორება შევიტანეთ თეთრი 

ბურთულების დასათვლელად სისხლს ძძრის 

მჟავის ხსნარით 200ჯერ ვაზავებდით- 

შეზდეგ, ლევკოციტთა რაოდენობის შემ- 
ცირებისდაგვარად, გაზავებს თანდათან 

ვუკლებდით და ბოლოს დროს გაზავება 90– 

ჯერადი ღა იყო. სისხლის ბურთულებს 

ვთვლიდით 2– 3 წვეთში და ცხრილში სა- 

შუალო ციფრი შეგვქონდა. თვლას ჯერ 

იიტე71696MCMMMს კამერითა ხოლო 
შემდეგ. 8 სILC»Iის კამერით ვაწარმოებ- 

დით. მშრალი პრეპარატების ფიქსაციას 

პირველში მეთილის ალ კოჰოლით ვაწარ- 

მოებდით, ბოლოს კი, როდესაც იგი შემო- 

: რათი ის C . ი გველია- – ღვინის სპირტისა და ეთერის შე- 

აქანა რათი ელენ. არაარრეებრიიი სა ნარევს ვხმარობდით. პრეპარატებს CI6თ5 
«ით ეღებავდით ჩვეულებრივის წესით. მეორე დაკვირვებაში, როცა CI6თ§58 შე- 

მოგველია, ვსარგებლობდით ი. ვარაზაშვილის საღებავით, რომლითაც 

სრულიად კმაკოფილნი დავრჩით. ლევკოციტების ფორმულის გამოსა კვლევად 

ვთელიდით არა ნაკლებ 900-–– 600 ბურთულისა. მეორე დაკვირვებაში პათოლო- 

გიური თეთრი ბურთულების მიელოციტების რიცხვიდან მე გავოვყავი ისეთი  
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უჯრედები, ოომლებიც წარმოადგენენ პოლინუკლეაორებისაკენ გარდამავალ ფორ– 

მას' ანუ, როგორც ზოგნი უწოდებენ, მეტამიელოციტები, ე. ი. გრანულიანი უჯ- 

რედები, რომელთ ბირთვი იცვლის მრგვალ ფორმას და პოლიმორფობას იწ-- 

ყებს ან და ცოტად თუ ბევრად დაყოფითს პროცესს განიცდის. გარდა ამისა- 

ლევკოციტები, რომლებიც გრანულებისა, ბირთვისა და პოოტოპლასმის მხრით- 

ვერც ერთს კატეგორიას ვერ უდგებოდა, ჩვენ გამოვყავით გამოურკვეველ- 
ჯგუფში. ამგვარი იყო ლევკოციტი ცუდად შეღებილი, ან ატიპიური ფორმის- 

ბირთვითა და პროტოპლასმით. 

სისხლის პირველმა ანალიზმა შემდეგი მოგვცა: 21 XL 1938 წ. 9Mხ 30"/,: 
ერითროციტი 2595000; L 0,6; ლევკოციტი 74190000; ლევკოციტებისა და ერი- 

თროციტების რაოდენობითი შეფარდება 1:3: პოლინუკლეარი ნეიტროფილი. 

14,5ხ/,, ეოზინოფილი 1,1"/,, ბახოფილი 0,6)/,; მიელოციტი ნეიტროფილი +9"/)» 

ეოზინოფილი 2,97,,, ბაზოფილი 9"/; მიელობლასტი 1'/,; 1IIIMXის უჯრედი 1%/,> 

ლიმფოციტი მცირე 5,5"/,, ღიდი 3,1პ%/, მონონუკლეარი 29; გარდამავალი- 

ი,8"/,; გამოურკვეველი 9,2"/,; პოიკილოციტოზი, პოლიქრომასია ზომიერი; ერი- 

თრობლასტი, წინწკლიანი ერითროციტი თითო-ოროლა. 

ზემოაღნიშნულ ობიექტურ და ჰემატოლოგიურ ცვლილებათა გამო, აშკარა: 

იყო, რომ მიელოდურს ლევკემიასთან გვქონდა საქმე. 

აქ უნდა აღენიშნოთ ზოგიერთი თავისებუოება ჩვენი შემთხვევისა. ყველა– 

ზედ უწინ ყურადღებას იქცევს ფრიად დიდი ელენთა. ლიტერატურაში, რომე- 

ლიც ამ ჟამად ხელთ გვქონდა, I0ამდე შემთხეევა შევკრიბეთ მიელოიდური ლევ- 

კემიისა და ამ ზომის ელენთა არც ერთს მათგანში არ ყოფილა. თეთრი ბურ- 

თულების რაოდენობა შეკრებილ ლიტერატურულ მასალაში ჰ3ძ00იდგან 5?ა§ი0იი-- 

მდე ირყეოდა, მაშინ როდესაც ჩვენს პირველ დაკვირვებაში იგი, როგორც 

ვთქვით, 7490ს0ს უდრის. შედარებით ბევრია აგრეთვე ემბრიონალური ელემენ- 

ტების––მიელოციტების რაოდენობა, სახელდობრ შ5პ/,, მაშინ როდესაც შეკრე- 

ბილ დაკვირვებათა შორის უმეტეს შემთხვევაში იგი პ)/,--37%/ამდე ირყეოდა- 

ხსენებული ობიექტური ცვლილებანი, ძლიერი წყალმანკი და საზოგადოთ მე– 

ტად ცუდი სუბიექტური მდგომარეობა გვაფიქრებინებდა, რომ ეს იყო ფრიად 

მძიმე შემთხვევა ლევკემიისა. 

წინამდებარე დაკვირვებაში ჩვენ მიზნად გვქონდა შეგვესწავლა ILჯიი!ცტიის. 

სხივების გავლენა ლეეკემიურს პროცესზე გარეშე ყოველისავე სხვა თერაპიისა, 

მით უმეტეს რომ ლეეკემიის განვითარება იმდენად შორს იყო წასული, იმდე-- 

ნად მკვეთოი ცვლილებები მომხდარიყო ოოგანიზმში, რომ არ გვქონდა იმედი 

სხვა ზომებით მიგვეხწია რაიმე შედეგს. ჩვენი ასეთი სურვილი იმაზე იყო დამ- 

ყარებული, რომ რუსულსა და განსაკუთრებით დასავლ. ევროპის ლიტერატუ- 

რაში გვხდებოდა ცნობები რენტგენოთერაპიის გასაოცარი შედეგების შესახებ. 
მიელოიდური ლევკემიის დროს, გარდა ამისა გვახსოვდა ფრიად მძიზე შემთხვევა»- 

ხარკოვის თერაპიულ კლინიკაში; ჩვენს იქ ყოფნის დროს, როდესაც დარიშ– 

ხანმა და ბენზოლმა ვერავითარი შედეგი მოგვცა, რენტგენოთერაპიამ კი პირ- 

დაპირ სასწაულებრივი გავლენა მოახდინა.
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რენტგენოთერაპია პირველს შემთხვევაში ტფილისის ზეოCე ქალაჟის საავად– 

მყოფოს სარენტგენო კაბინეტში სწარმოებდა პროფ. გ. ღამბარაშვილის. 

ხელმძღვანელობით. გაშუქების ტეხნიკა ასეთი იყო, რენტგენის მილი MVII6(ისა. 

სიხისტე 10 VIტხი6Iი (ავტორები დაოროწმუნდენ, როზ სჯობს ხისტი მილი, რადგა-. 

ნაც მისი სხივი უფრო ღრმჭად სწვდება სხეულს და კანს ნაკლებად ალიზიანებს). 

დატვირთვა 1 მილიამპერი. დისტანცია ანტიკატოდისა გასაშუქარის ზედაპირი- 

საგან 19-20 Cთ. 

ორსავე შემთხვევაში ვაშუქებდით მხოლოდ ელენთას. მიელოიდუღი ლევ- 

კემიის რენტგენოთერაპიის დროს ავტორები აჭშუქებდენ როგორც ელენთას,. 
აგრეთვე ძვლებს (მკერდს, ქვედა კიდურებს და სხვ.) #I06:ჩხის აზრით, თოუმ- 

ცა სულერთია რომელ ადგილსაც გავაზუქებთ, მაგრამ იგი ფიჟრობს (და ამა3ი. 

დარწმუნდა აგრეთვე C#M96ც) ღომ, როგორც ეტყობა, უფრო მიზანშეწონა- 

ლია ელენთის გაშუქება. ზრავალი ავტორი (მათ შოღლის პროფ. ჩ 6ი201ძი,. 

LCგ8გიM0, 00ი11ღ0გიიი დასხე) მოწმობენ, რომ რენტგენოთელაპია მიელოიდური 

ლევკემიის დროს უკეთესს ზედეგს იქლევა, როდესაც სწარმოებს მარტო ელენთის 

გაშუქება. ელენთის მიდამოს ვყოფდით რამდენსაჭე უბნად და თვითეულ უბანს- 

ცალკე ვაშუქებდით. ელენთის ზედაპირს, გარდა იმ ნაწილისა, რომელზედაც სხი- 

ვებს უნდა ემოქმედნათ, >» მილიმეტრიან ალუმინის ფიოფიტებს ვაფარებდით,,. 

რათა იგი დაგეეცვა სხივების გავლენისაგან. დოზინეტრი არ გვჭონდა,: მაგრამ: 

დატვირთვა და ნაპერწკლის სიგრძე იმგვარი იყო, რომ დაახლოვებით შეიძლებო- 

და განსაზღვრა დახარჯული სხივების რაოდენობისა. 

პირველად რენტგენიზაციას კვირაში ერთხელ ვაწარმოებდით, შეჰდეგ კი – 

ორჯერ. თვითეულს უბანს 5-3 წანს ვაჰუქებდით. თვითეული სეანსი 30 –-+(0 

წამს გრძელდებოდა. ბევრი ავტორი ყოველ დღე აწარმოებდა გაშუქებას ჯერზე. 
მხოლოდ Iს ან 15 წამს, მაგოამ თვითონვე რწპუნდებოდნენ, როომ Cენტგენიზა- 

ცია ხშირი და მცირე დოზებით არ ალის მიზანშეწონილი. იგი ძლიეო აკიანუ-. 

რებს მკურნალობას და, თუ შევადარებთ, ლევკოციტების მრუდეს იმ ავადმყო- 

ფებისას, რომლებსაც ამნაირად მკურნალობდენ, იმათსას, ვინც თუმცა იზვიათად, 

მაგრამ უფრო დიღ დოზებს იღებდა, თვალსაჩწემო განსხვავებას შევამჩნევთ: იმ. 
დროს როდესაც უკანასკნელთა სისხლში თეთრი ბურთულების რაოდენობა ცო- 

ტაოდენი რყევის შემდეგ მკვეთრად ეცემა და ხელმეორედ უკვე აღარ მატუ- 
ლობს, პირველთ სისხლში ლევკოციტთა რაოდენობა უფრო გვიან კლებულობს. 

და მასთან ცვალებადობს რენტგენიზაციის თვით მცირეოდენი შეზყკეტის გამო. 
გარდა ამისა როგორც ავტორები გვარწმუნებენ, მცირე ღა სშიოი დოზებით. 

მკუონალობა არ არის სასურველი კიდევ იმიტომ, რომ აქ ადვილად შესაძლებე- 

ლია გადასცდეთ მაქსიმალურ დოზას, რასაც მოჰვვება დერმატიტი, ხოლო ამის. 

გამო მკურნალობა, შესაძლოა, დიდის ხნით შეფერხდეს. „5C816ი106-85016“ ს იმა- 

ვე 192» წლის M 5-ში #)I6ი6ხი/0ტ6,ი ამბობს, რომ მისი დაკვირვებით. 
რენტგენიზაცია იშვიათი და დიდი დოზებით უკეთესს შედეგს იძლევა. მას. 

არას დროს არ პქონია შე?თხვევა, რომ ამგვაღს თერაპიას რაიმე ვნება მოე–- 
ტანოს. მაგრამ ყოველს ცალკე შემთხვევაში, ამბობს იგი, საჭიროა სასტიკი ინ-



I) მ· წინამძღვრიშვილი, 

დივიდფუალიზაცია „ავადმყოფის კონსტიტუციისა და საერთო მდგომარეობის მი_ 
ხედვით. პირველს დაკვირვებაში ჩვენ სულ ოვაჯერ ვაწარმოვეთ გაშუქება. რვა 

სეანსის საერთო: ხანგრძლივობა 1" წამს უდრიდა. 

რენტგენოთერაპია დავიწყეთ 1920 წლის 22 ნოემბეოს. ელენთა .7 გასაშუქარს უბნად და–- 
ვაავით. თეითეული უბაწი 5 წამს გავაშუქეთ. მაშასადამე მთელი სეანსი 35 წამს გრძელდებოდა. 

28. XIს სისხლის შემადგენლობა ასეთი იყო: I1ს 30"/,; ერითროციტი 3.320000; 

ლევკოციტი 720000; ლეეკოციტებისა და ერითროციტების რაოდენობითი შეფარდება 1:4; პო– 

ლნუკლეარი  ნეიტროფილი 32,2'/ს. ეოზინოფილი 2V/,,. ბაზოფილი 0.3ა)/,; მიელოციტი ნეიტრო– 
ფილი 4,2 45. ეოზინოფილი 29/,, ბახოფილი 3,3ა/,: მიელობლასტი 0V,; ლიმფოციტი მცირე 

4.6“ ი. დტდი 2"/: მონონუკლეარი 0.3, გარდამავალი 10,5"/,: გამოურკეეველი 1,4": პოლი– 

უორმასია, პოიკილოციტოზი ოამდენადმე მეტი; ერითროობლასტი და წინწკლიანი ერითრო- 
კეტი იმდენიე. ელენთის სიგოძე 47 თოი. ელენთის მარჯვენა კიდე თითქმის. სამი ' სან– 

ტიმუტოით დაპატარავდა, ქვევითა ბოქვენს 2--3 იCIMI.ით დაშოოდა, ქვევითა ნაწილის მარჯვე- 
5ა სასღვალიკი 50)I)2 II6Iს 8 I). ით მოსცილდა. მუცლის მოცულობა იგივე; შარდის რაოდე- 

ნოპა “ნაკლები: ქვედა კიდურების შეშუპებამ მოიმატა; 1" 37,4; პულსი 86. სუბიექტუოი მდგო- 

მარეობა იგიეე. 

29. XI.ს მეოოედ გავაშუქეთ ელენთა. ახლა იგი 6 გასაშუქარს ნაწილად დავყავით და, 

როგოოთც უწინ. თვითეული უბანი 5. წამს ვაშუქეთ. 

5. XII.ს,I1ს 30ს/,; ერითროციტი 2.305000; ლევკოციტი715000; ეღითროციტებისა დ» 

ლევკოციტების შეფაოდება 1:3: პოლინუკლეარი ნეიტროფილი 45.1M/,, ეოზინოფილი 3", ბაზო– 
ღილი 0", მიელოციტი ნეიტროოფილი 35.1ს/,. ეოზინოფილი 2.6'/,. ·ბახოფილი 1,1ბპ?,,; მიელო– 

ბლასტი 0.6'/,; ლიმფოციტი“ მციოე 1.8ბ/,, დიდი 1.3'/,; მონონუკლეარი 0'/ე; გარდამავალი 9.8"/,, 

პოლიქოომასია; პოიკილოციტოზი ნაკლები. ელენთის გასწოივი ზომა 45 CI). ელენთის ქვე> 

ვითა კიდემ კიდევ 4 სანტიმეტრით მაღლა აიწია, ხოლო მარჯვენა სახღვაომა =|)!IIL 11C(ს დო- 

ნესე კიდევ 5 CIIით მარცხნივ შეიწია, მუცლის იოგვლივი ზომა 3 იCM.ით ნაკლები პირვანდელს 
ოდენობაზე: (IV საღამოობით 38" -38,5“; პულსი 117, ნაკლული; შარდის რაოდენობა უფრო 
მცლრე: ქვედა კიდურების შეშუპებამ ძალზე მოიმატა; გრძნობს ქოშინს; ძლიერ სუსტად „არის. 
6. XI.ს მესამედ ეაწაომოვეთ ორენტგენიზაცია. რადგანა) ელენთა შესამჩნევად დაპატაოავდა, 
ამიტომ გასაშუქარი არე ახლა მხოლოდ 4 უბნად დავყავით და თვითეული ნაწილი 7 წამს ვა- 

ჯ-ქეთ., 

21 11. XIIს, 110 35//; ერითოოციტი 26200000; ლევ კო ცი ტ ი 344000; თეთრი და წითელი 

ბურთულების შეფარდება 1:7: პოლინუკლეარი ნეიტროფილი 37.5მ!,, ეონიზოფილი 1.8"! ბაზო– 

ფილი 0.2ჰ/ი; მიელოციტი ნეიტროფილი 34.6ჰ/,, ეოზინოფილი 1.5%/ე, ბაზოფილი 0.2ჰ/ე; მიელო– 

ბლასტი 1"/,: ლიმფოციტი მცირე 1.5%ი. დიდი 1.3წ/; მონონუკლეარი 0),,: გარდამავალი 20,8),, 

ეღითოოციტების მორფოლოგია იგივე, რაც უკანასკნელი ანალიზის დროს იყო. ელენთის სი- 

გრძე 41 CI), ქვედა კიდურების შეშუპება ბევოად ნაკლები. სუბიექტური მდგომარეობა უკეთესი. 

12. XIIს. კვლავ ვაწარმოვეთ რენტგენიზაცია. სეანსის ხანგოძლიეობა 20 წამი. 

16. XII.ს LI 37“//კ ერითროციტი 3500000: ლევკოციტი 420000; თეთრი და წითელი 

ბურთულების შეფარდება 1:8; პოლინუკლეარი ნეიტროოფილი 48,2%ი., ეოზინოფილი 0.8V/,. ბაზო– 

დილი 0/, მიელოციტი ნეიტროფილი 31.2პ%/,. ეოზინოფილი 2.2პ/,, ბასოფილი 0,2)/, მიელო–- 

ბლასტი 0.8ს/,: “(ს»ის უჯრედი 1.5),: ლიმფოციტი მციოე 0.6'/,, დიდი 0.2'/-; გარდამავალი 
15,8ა/,: ?ამოურკვეველი 20/); ერითრობლასტი, წინწკლიანი ერითოოციტი თითო-ოროლა; პოი- 

კილოციტოზი, პოლიქრომასია ზომიერი, ელენთის სიგრძე იგივე (41 CII).). ავადმყოფს ცხეი–- 

თიდგან სისხლი სდის. ქვედა კიდურების შეშუჰებამ გაუარა, 

“17, XII.ს. კიდევ გავაშუქეთ ელენთა. 

20. XII.ს, ელენთის გარდიგაოდნო ზომა ხელმეორედ გაიზარდა და პირვანდელს საზღვარს 

2-3 ოთი.ით კიდევაც გადასცილდა, ავადმყოფს ცხვირიდგან სისხლის მდინარობა მოუვიდა. 
მისი მდგომარეობა კვლავ გაუარესდა. იგივე მოხდა სისხლის შემადგენლობის მხრით, 1Iხ 365/, 

ი 
თ 
ილ
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ერითროციტი 2700000:ლევკოციტი?00.000; თეთრი და წითელი ბურთულების შეფარდება 1:3; 

პოლინუკლეარი ნეიტროფილი 61,6“/,, ეოზინოფილი 2". ბაზოფილი- 0,3), მიელოციტი ..წეი– 
ტროფილი 26ჩ/ა, ეოზინოფილი 0,19მ//,, ბახოფილი 0ს/ე; მიელობლასტი 0,4ს/ე; ლიმფოციტი მიეი- 

რე 1,4“. დიდი 0ჰ/,; მონონუკლეარი 19; გარდამავალი 7,6/ე; ნორმობლასტი, წინწკლიანი 

ერითროციტი მეტი; პოიკილოციტოზი, პოლიქრომასია უფრო ძლიერი, 
“შემდეგი რენტგენიზაცია სამი დლით ადრე. ე, ი, 21 დეკემბერს ვაწარმოვეთ, ამავე დოოს 

თვით სეანსიც უფრო ხანგოძლივი იყო. 
25. XII.ს 11ხ 36პ/ა;; ერითოოციტი 3140000: ლევკოციტი 211000; თეთოი და წითელი 

ბურთულების შეფარდება 1:14; პოლინუკლეარი ნეიტროფილი 57.6ჰ/,, ეოზინოფილი 19/,: ბაზხო- 
ფილი 0,1ს/ე; მიელოციტი ნწეიტროფილი 24.4'/,, ეოხინოფილი 0,4"/,, ბაზოფილი 0%/ე; მიელო– 

ბლასტი 0,.2ა/ი: ლიმფოციტი მცირე 1ი/,, დიდი 09,,; მონოზუკლეარი 0,8'/ე: გარდამავალი 11,2" „,; 

ნორმობლასტი 5-7 პრეპარატში; ელენთის სიგოძე 37 ღო. მუცლის იოგვლივი ზომა 79 CVII. 

სისხლის მდინარობა ცხვირიდგან შესწყდა, LL ნორმალელრი; პულსი 80. საკმარისად სავსე. სუბიე– 
ქტური მდგომარეობა უკეთესი. წონა 2 ფ. 35 გ. 

26. XII.ს შემდეგი გაშუქება. 

29 XII.ს LIხ 37"/,, ერითროციტი 3210000:ლევკოციტი 142000; ლეეკოციტებისა და 
ერითროციტების შეფარდება 1:22; პოლინუკლეარი ნეიტროფილი 58.8", ეოზხინოფილი I" 

ბაზოფილი 0.2"/; მიელოციტი ნეიტროფილი 240/,, ეოზინოფილი 0.5"/,, ბაზოფილი 0,1“/ი; მიე– 
ლობლასტი 0'/), ლიმფოციტი მცირე 3.6"/ე. დიდი 0.55/,; მონონუკლეარი 2"/,; გარდამავალი 11,3' ,; 

გამოურკვეველი 0.6; ერითროციტების მორფოლოგიის მხრით შედარებით მეტი ოეგმნეღა- 
ციული ელემენტები. ელენთის სLსიგოქე 30 CI).. სიგანე 22 ოი. მოცლის ზომა კიპის დონეზე 

78 ი). აქადმყოფი მოღონიეოდა. ძილი და მადა კარგი აქვს. ლოგინიდან ადგომა ჰსურს, 

30. XIIს ავადმყოფი ფეხზე დადის. აქამდის წამოჯდომის თავი არ ჰქონ. 

და და საკაცეზედ მწოლიარე მიგვყავდა სარენტრგენიზაციოდ. ახლა იგი თვითონ, 

დაუხმარებლად ჩავიდა ქვევითა სართულში LნიIყტიის კაბინეტში. 
ამ დღეს კიდევ ვაწარმოვეთ გაშუქება. ეს იყო მეოვე და უკანასკნელი გაშუქება. 

4. 1.ს LI5 375: ერითროციტი 3320000; ლევკოციტი 41000; თეთრი და წითელი ბე-- 

თულების შეფარდება 1:80; პოლინუკლეარი ნეიტროოფილი 50,67/. ეოზინოფილი 0,3//, ბაზო- 
ფილი 0ჰ/,; მიელოციტი ნეიტროფილი 32.4შ/,, ეოზინოფილი 1პ/,, ბაზოფილი 0,59/,; მიელობლა– 

სტი 0"/,, ლიმფოციტი მციოე 2.5" „. დიდი 1,3"/,; მონონუკლეარი 0.5'/:: გარდამავალი 11.1“ „: 

ერითოოციტების მოოფოლოგია დააბლოექებით იგივე. ელენთის სიგრძე 26 CL), საგანე 20 

ა", მუცლის ზომა 76 -Cი). 

რადგანაც თეთრი ბურთულების რაოდენობა მკვეთრად შემცირდა (I10" 

მდე), ამიტომ ჩვენ დროებით შეეწყვიტეთ რენტგენოთერაპია.. როგორც Lივ§- 

§6იისა, M0IL8გMVIL2ისა და 2160)6ჯის დაკვირვებებიდან ჩანს, ლევკემიის X-სხივებით 
მკურნალობის დოოს არ შეიძლება, რომ ლევკოციტთა რაოდენობამ ნორმაზდე 

მიაღწიოს. როდესაც კი თეთრი ბურთულების რიცხვი შეუჩერებლივ იწყებს ღა- 
ცემას, გაშუქება აუცილებლად უნდა შეწყდეს, წინააღმდეგ შემთხვევაში, შესა- 

ძლოა, ძვლის ტვინის აპლასია განვითარდეს, როგორც ეს LI9ი 56მა და 861 
ხ6Iმა აღნიშნეს ექსპერიმენტალური ცდების დოოს თაგვებსა და ზღვის გო- 

ჭებზე. რენტგენოთერაპიის შეწყვეტის შემდეგ ჩვენ, რასაკვირველია, მაინც გა- 

ნვაგრძობდით სისხლის გაშინჯეას. 
7.1.ს 11ხ 36"/,; ერითროციტი 3450000; ლევკოციტი 36000; თეთრი და წითელი ბუ- 

რთულების შეფარდება 1:95; პოლინუკლეარი წეიტროფილი 62.2'/ს. ეოზსზინოფილი 0.49. ბახო- 

ფილი, 0)/, მიელოციტი ნეიტროფილი 12.49. ეოზიჩოფალი 0,2", ბაზოფილი 0,5; მიუ:ლო- 

ბლასტი 0.4"/,; ლიმფოციტი მცირე 3.4), დიდი 1ბ/,, გარდა:ავალი 11,2",, პოლიქროვაბია,



7. § წინამძღვრიშვილი, 

პოლკილოკიტოზი გაცილებით 5აკლები. ელენთის სიგრძე 20 CI), სიგანე 15. CI, მუცლისა 
25 ა. LC ზორომალფოი. პულსი სავსე. 

ავადმყოფი ინდენად მოღონიერდა, რომ დაჟინებით გვთხოვდი სახლში გა– 

წერას. 3 იალგაღს იგი გაწერილ იქმნა კლინიკიდან. 
__ 12. I.ს ავადმყოფი კლინიკაში ფეხით მოვიდა. მუცელი გარედან უკვე აღარ 

%5ეოდა. სახეზე ფერი მოსვლოდა. მოკეთებულიყო კიდეც. ავადმყოფის სიტ- 
უით მას თითქოს რაღაც მძიმე ტეირთი მოშორდა მუცლის ღრუიდგან. აღარა 

2:ს ქოშენი და არც მუცლისა და თავის ტკივილი აწუხებს. მშვენივრად სძი- 
ნავს. გრძნობს, რომ? დღითი დღე ძალ-ღონე ემატება.' სახლში მსუბუქს საქმესა 

კი აკეთებს. ზოგჯერ ფეხით შორს მიდის სასეირნოდ და არავითარს დაღლილო- 

ბას არ გოძნობს. ელენთა ახლა მხოლოდ 2--3 თითის სიგანეხედ ღა გამო- 

სცილდება ნეკნთ: კალს. სისხლის შემადგენლობა: Lხ 4+0"/,: ერითროციტი 
8.(00.(000: ლევკოციტი 10500, თეთრი და წითელი ბურთულების შეფარდება 1:%-L. 

11. 1.ს აჟადნყოფი ხელმეორედ ზოვიდა კლინიკაში. ჰქონდა მცირეოდენი 

სისხლის დენა ცხვირიდან. სუბიექტური მდგომარეობა ბევრად უკეთესი. სული- 

ერი განწყობილება კარგი. სისხლის უკანასკნელმა ანალიზმა შემდეგი მოგვცა: 

Lხ 409: ერითროციტი 898600000: ლევკოციტი 249250; ლეეკოციტებისა და ერით- 

როციტების შეფარდება 1:152; პოლინუკლეარი ნეიტროფილი 6+L,4ზ/., ეოზინო– 

ფილი 1ს,, ბაზოფილი C,5%/, მიელოციტი ნეიტროფილი 19"/,, ეოზინოფილი 

0,2%,; ბაზოფილი 0”/,: მიელობლასტი 0'/,: ლიმფოციტი მცირე ”'/,, დიდი 1,L'/,, 
მონონუკლეალი 1,2ჰ/,: გარდამავალი %,0ს/ე: პოლიქრომასია, პოიკილოციტოზი, 

აღარაა. ერითრობლასტი არ მოიპოვება. 

გავიდა ამის შენდეგ ორ კვირამდე, ავადმყოფი დანიზნულ ვადაზე არ გა- 

მოცხადდა. გვეგონა რფილისიდან წავიდა სადმეო, მაგრამ 29 იანვარს იგი სა- 

კაცეზე მოიყვანეს კლინიკაში. ავადმყოფი ფრიად მძიმე მდგომარეობაში იყო, 

სახე გაფითრებული, თვალები ჩაცვივნული, ტუჩები და ხელფეხი გალურჯებული; 
ჰქონდა სლოკინი, ხშირი პირისღებინება; სამი დღე იყო, რაც ნაწლევებიდან 

არ ესაქმებინა: LM სუბნორმალულრი; პულსი ძაფ-სებრი, წამში 100; მუცელი ძალზე 

გაბერილი და მტკივანი; ბოქვენს ზემოთ 3-+ თითის სიგანეზე იგი თითქოს 

გარდიგარდმო სალტით იყო ოოად გაყოფილი, ზევით დიდსა და ქვევითა მცირე 

ნ.წილად. მენჯის 5იIიგთა დონეზე ხელი აშკარად გრძნობდა მკერივს სხეულს, 

როზელიც ხიდის მსგავსად იყო გადებული ორთავე §ჩნIიგთა შორის და რამოდენ– 

სამე დამახასიათებელს ამოჭრილობას შეიცავდა. ამიტომ სრულიად აშკარა იყო 

რომ ეს იყო ელენთა, რომელიც ადგილიდან „თომილიყო, ფეხზე გადატრიალე- 

ბულიყო და მენჯში გაჭედის დროს ნაწლევების გაუვალობა გამოეწვია, მით უმე– 

ტეს რომ ელენთის ჩვეულებრივ ადგილას მარტო ტიმპანიური ხმოვანობა ღა ისმოდა. 

ავადმყოფი ჰოსპიტალურ ქირურგიულ კლინიკაში გადავიყვანეთ. 9+ იან- 

ვარს საღამოს პროფ. გ. მუხაძენ ოჰერაცია უყო. · 

მუცელი გაკიეთილ იქმნა თეთრ ზოლზე. ჭრილობის სიგრძე 10 CI. მუცლის ღრუ შემ- 

დ;:2, სურათს წ-რპოაჯგენდა. მახვილისებრ მოოჩიდან დაწყებული სიდე Iს 1ის არემდე 
Cგ- მთლად გაბერილი კ-ჯით იყო ამოვსებული, უკანასკნელი პატარა ტიკპოლის ოღენად იყო 

ჯ.ფ:რთრიებული, Cს-Vე1I”ე I))0IIა არჯერია ფანქრის სიმსხოთ ივო გაგანიერებული. კუ– 

LC
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„ჭის კედლები ძალზე გაკიმული იყო გაზით და შიგ სითხის პანპყარი ისმოდა. კუკის ფუძე შუა- 

“სააძგიდს დაჰშორებოდა და ცდომილს ელენთას თან მიჰყოლოდა მენჯში. პილორული ნაწილი 

ზევით იყო მიმართული, თორმეტგოჯა ნაწლევი, კუკის გეტის მეტად დაბლა ჩაწევის გამო, 
გადაკეცილეიყო სრულს დახშობამდე და ამგვარად კუკის გაუვალობა გამრეწვია, ელენთა მარ- 

თლაც მენჯი გაპედილი აღმოჩნდა. ელენთა მენჯიდან ამოღებულ იკმნა და მეათე ნეკნის 
დონეზე იქჭ5ა უძრავად მიკერებული. 

ოპერაციის შემდეგ კუპისა და ნაწლეჟის გაუალობამ განელო, მაგრამ 28 იანვარს ავად- 

მყოფი გარდაიცვალა ჰიპოსტატიკური პნეღმონიისაგან 

29, | ს გვაბი გაკვეთილ იქმნა პლოთ. II #20M6-09808ისმიერ. გვამი სამღალო ზომისა, 
სწორი, ნაზი აგებულებისა. კანი მკროალი, კანქვეშა ქსოვილი და კუნთები სუსტად განეითარე- 

ბული. ფარისებრი ჯირკეელა გახოდილია. გული ნორმალურე ხოვისა. გულის კუნთს მარცხე- 

ნა პარკოკის მიდამოში რამოდენიმე კეანძი ემჩმევა თეთრი ფერისა, მკვრივი კონსისტენციისა. 

თეით კუნთი მკოთალი ფერისაა, რამდენადმე რბილი, ევდოკარდიუმს არაფერი ცვლილება ემ– 

ჩნევა. მარჯვენა პარკუჭი შეეც:ავს მცირეოდენს თეთრად შედედებულ სისხლს, რომელიც იმყო- 

რფება აგრეთვი ფილტვის არტერიასა და მი” შტოებში. მარჯვენა ფილტვის ქვევითა და შუა 

“ნაწილი გამკერიქებულია მეტადრე უკანა მხარეს, განაჯვეთის ზედაპირი მაოცვლოვანია. ბრონ- 

ხები საესეა წევადე, ლოოწოეანი ნივთიერებით. თილტვის ზევითა ნაწილი ძალზედ 'შეშუპებვ–- 

ლია. განაკვეთის) სედაპირიდაე5 უბვად იწურება ქაფიანი სითხე. მარცხენას თილტეის ქვევითა 

ნაწილი იმავე მდგომარეობაშია. ზოგიერთი ბრონსული ჯირკეელი ხაკოსებრად გადაგვარებუ- 

ლია და გაკირული. ელენთის ზომა 20X.12X8. ჯაფსულა საღაა. ქსოვილის განაკვეთი ოდნავ 

მკოთალი, ბაცი წითელი ფელისა, განაკვეთის ზეღაჰირიდან ქსოვილი იფხიკება. თირკმელი 

ნორმალური ოდეზობისაა, კაფსულა თავისუფლად სძვრება, განაკვეთს შესამჩნევი (ქვლილება 

არ ემჩნევა. კუ ვ ის ლოოწოევანი გარსი ფეომკრთალია. თორმეტგოჯა ნაწლევში ფოლიკულები 

შესივებულია. ღვიძლი გადიდებულია. ქსოვილის განაკვეთს თიხის ელფერი აქეს, კონსისტე– 

ნცია მ:გარი, მიკროსკოპიული სფრარი ძვლის ტვინის ნაეხებისა შესდგება მრავალს მიელოცი– 

ტებისა. ერითრობლასტებისა და პოლინუკლეარებისაგან, შედარებით ნაჯლებია ლიმფოციტების 

ლარდენობა, ელენთა ინტერსტიციალურ პროყესს განიცდის. შემაერთებელი ქსოვილი ფრიად 

გაზრდილია, პირიქით ფოლიკულების რაოდენობა შემცირებული. ფილტვებბი კატარალური 

ანლება, 

ანატომიური დიაგნოზი: 8/90))0)10,00CVI0M0. LVIიდII2:6ი!2 ლეატლაე ლთ)მიძსშელ ი 

ისანი ე". LIIVI26LII"I0 11C111> «:III'CIMIC2 (1.CIIMMC6IIII2 II.XCI0§ყCI1C2). 

გადავდივარ რა ამ საინტერესო შემთხვევის ანალიზზე, უნდა მოვიგონოთ, 

“რომ როდესაც ავადმყოფი კლინიკაში დაწვა, მისი მდგომარეობა ფრიად მძიმე 

იყო. იგი თითქმის უიმედოდ მიგვაჩნდა. მეტისმეტად ცუდს სუბიექტურსა და 

“ობიექტულრს მდგომარეობას სავსებით შეეფერებოდა აღაჩვეულებრივის სიმკვეთ–- 

რით გამოსახული ლეეკემიური ცვლილებები ელენთისა და სისხლის შემადგენ- 

ლობის მხრით. . 

თუ როგორი იყო სნეულების მიმდინა”ეობა რენტგენოთერაპიის ზეგავლე–- 

ნით, რამდენაღ მკვეთრი იყო განსხვავება ავადმყოფის მდგომარეობისა და სი–- 

“სხლის შემადგენლობის პირვაზდელთან შედარებით, ეს უფოო თვალსაჩინოდ არის 

“წარმოდგენილი ქვემოთ მოყვანილს ცხრილებსა და დიაგრამებში.



16 მ. წინამძღვრიშვილი,   

1 
ც
ხ
რ
ი
ლ
ი
  
 

 
 

 
 

 
 

  
  

 
 

  
  1923ი- 

1921, 
სისხლის 

შ
ე
მ
ა
დ
გ
ე
ნ
ლ
ო
ბ
ი
ს
 

ც
ვ
ლ
ი
ლ
ე
ბ
ა
ნ
ი
 

რ
ე
ნ
ტ
გ
ე
ნ
ო
თ
ე
რ
ა
პ
ი
ი
ს
 

დროს. 

- 
| რენტგე- 

· 
სისხლი 

წიზაცოს 
რ
ე
ნ
ტ
გ
ე
ნ
ო
თ
ე
რ
ა
პ
ი
ი
ს
 

დ
რ
ო
ს
,
 

რენტბენიზაციის 
შეწყვე 

ი 

21. 
XI | 

28. 
XI 

| 
5, 

XII | 
11. X

I
I
 

16. 
XIII 

20. 
XII | 25. 

XII 
| 29. 

MI 
4.I 

7.! 
| 

12.1 
17.1 

_ 
| 

| 
L8. 

30% 
| 

20%, 
| 

20ბ/) | 38"/, | 
37მ/, | 

309/, | 
36% 

| 
3V)/, | 

879ძ//, | 
ე6ი/, | 

40ი/, | 
409, 

ერითროციტი IV 08500ი | 332000ი; 
9805000| 

90100 ენიიიიი, 
ი700000. 

31400ი0| 
1210000| 

9820000 
მძიიიიი, 8.45000ს! 

3600000 
_
-
 

სათ 
ჰიიიიი 

7ი00ტი! 
ა/)00ი 

 LMX2ი0, 
 I(000, 

 8იიილ! 
=
.
 

979უც 

ლექკ. 
და 

ერი- 
! 

| 
: 

თროც. 
შეფარ- 

I 
' 

დ
ე
ბ
ა
 

1:59 
1: 

1:21 
11 

7
1
 

1
:
8
 

1:98 
7
1
:
1
I
 
(
:
9
9
1
I
1
:
8
0
(
1
:
9
:
 

I
 
:
8
(
I
|
(
I
:
I
ი
 

ნორმობლასტი 
! 

| 
| 
თიოო- 

ნაკლები 
მეტი 

· 
იგიეე 

| 
უფრო 

'1--9 
პრე-| 

ნაკლები 

ოლ, 
რთ 

ათ 
.
.
 

.
 

: 
იგივე 

(აააიბიებ). 
იგივე 

იგი 
ა
ი
ი
ი
 

პ
ო
ლ
ი
ქ
რ
ო
მ
ა
ს
ი
ა
 

ტი 
| 

I 
გივე 

გამ 
პონ) 

. 
| 
ხომი- 

' 
უ
ფ
რ
ო
 

· 
ზ
ო
მ
ი
ე
რ
ი
 

| 
იგივე 

ს
უ
ს
ტ
ი
 
|
 
უ
ფ
რ
ო
 

! 
თიკილოცი“ 

(ვრი 
| 

მეტი 
| 

ძლიერი 
სუსტი 

! 

ი
ძ
 

: 

      
    

          
       



17 ლევკემიის Iაი(ძნიის სხივებით მკურნალობა. 

1
9
2
0
-
1
9
2
1
.
 

2 
ც
ხ
რ
ი
ლ
ი
 

ლ
ე
ვ
კ
ო
ც
ი
ტ
ე
ბ
ი
ს
 

ფ
ო
რ
მ
უ
ლ
ა
.
 

 
 

   

 
 

 
 

 
 

  
 
 

_
–
ო
–
_
 

 
 

 
 

 
 

 
 

     
            

   

  

  

 
 
 

  

 
 

  

   

  
  

  
    

 
 

   

  

  
  

  
  

         
 
 

 
 
 

  

 
 

 
 

 
 

 
 

  

        

  
  

       

  
    

 
 

  

 
 

 
   

  

 
 

  

 
 

  
  

  
  

  
 
 
 
 
 
 

 
 

 
 

 
 

    
  

  
  

  

  
    

 
 

    

  
    

| რენტგესი%ა 
რენ 

ნ 
რ 

ე 
ი 

ს
ი
ს
ხ
ლ
 

ენტგენოთერაპიის 
დროს 

წ
-
ა
 

შემდეგ 
21.X 

28. XI | 5. XII 
|1L 

XII,16. 
XII 20. XII 25. 5. XII 

29. 
XIII 

4.I | 
7.1 

| 17, 1 
, 

15050: 
ა). 

ხ8კინ, 
15316; 

9519)! 
17519 

| 
წეიტროფილი 

ა სნM| 22% 
ჰა, 

ი; 50,8მ/ი| 6:.9,ა) 64,4M/, 
· 

45% 
ა 

ბი. ფუე 
160 ; 1I000; 

5110 | “სი, 
108 

102 
| 

272 
პ
ო
ლ
ი
ნ
უ
კ
ლ
ე
ა
რ
ი
 

ე
ო
ზ
ი
ნ
ო
ფ
ი
ლ
ი
 

ა. 
I“, 

ღუ! 
11% 

ი
დ
ი
)
 

9%/, 
L"/, 

1
)
 

(
9
8
 

I, 0,
 4ბ/, | 

19%. 

ბაზოფილი 
-_ 

038 
გ
ნ
 

9I1) 
451: 

| 
1962 

| 
· 

_ 
| 

_0,2"/) 
0.40/, 

| 0, (0/, | 
0,29/, 

| 
MM 

07/, 
I
M
%
 

1 
'
C
 

რ. 
: 

ვ078აI9გიყი5:119:I.L1: 
1010 

919ხცს' 
სII94; 

სამ, 1 
სპა 

| 3270 
ეიტ 

ოფილი 
; 

8199, | 
960/, 

|2.+(9/ე | 
V-IM/, 

1397 
19,4 | 

199/, 
აა ახ00) 5

0
0
)
 

9:40 
| ს 

”ი! 
| 8
I
4
 | 

“ 
7I0 

| 800 
§| 

| 
§43 

მ
ი
 
ე
ლ
ო
ც
ი
ტ
ი
 

ე
ო
ზ
ი
ნ
ო
ფ
ი
ლ
ი
 

_ 
2.07 

1, 
ს / 

I2 :2'/ს 
| 0
1
%
,
 

0
4
%
.
 

0
5
%
 

L 
-
1
%
 

„
X
 09
,
 

| 
0
,
9
/
 

ბახოფილი 
| 

პვისვ, 
წავ). 

8/0 
, 

1420 
; 

ვე« 
"
შ
ლ
 

ს | 1,1"/ი| 0. 
0.ამა1 06% 

| 0%ე _| 0, MI) 05%, /იI 
0,5% | _ 0/,. 

ვეძ0 | 
2800 | 

499 
102 

მ
ი
ე
ლ
ო
ბ
ლ
ა
ს
ტ
ი
 

· 
0,409, | 

0,9ე/, 
თ
/
 
|
 

CM, 
0
4
%
 

თ/, 
==... 

_... 
=
=
.
 

: 

ჯ/სIის 
უ
ჯ
რ
ე
დ
ი
 

== 
· 

– 
– 

– 
_– 

_ 
| 

_ 

ო
 

(II198 
13990: 1

0
0
1
)
 წI00 

| 2»აი0 
| 98000| 

9
1
1
0
 

| 6119 
! 900 | L 77 | 

1007 
მ 

( 
მცირე 

, 
56% 

4,6)/, | 
1,8ა- 

1.4”) 
19 | 

9,609: | 2,5მ/ა| 
3,4%/0| 

”ბ/, 
ლ
ი
ზ
ფ
ო
ც
ი
ტ
ი
 

I 
იდი 

“28515; 
1452X0; 

9995 
73) 

810 
| 

/)0) 
408) 

45! 
881 

ღიდ 
2
 

მა 
9
 

| 
13%, | 

1,3: 
0,9/)! 

_0მ/, | 
იმ/, | 

0,5//ი | 
1,8%/0| 

 1%ე | 
1,4ბ/,. 

7
0
0
0
 

| 1693) 4#910 | 
150. 

8ა70 | 
_
_
_
მ
ო
ნ
ო
ნ
უ
კ
ლ
ე
ა
რ
ი
 

. _
.
 
, 

_ 
_“. 

MI 
_0% 

L 
ი% | 

'1%ა 1
0
8
.
1
)
.
 

9 
|; 

ი |_ 0%ი_) 14% 
_ინს)!)!).),),," 

'70C7 გ 71559) 
00300! 

50900) 28632| 10046: 89''6 I 4586 
| 
2070 

ა
ყ
«
დ
2
?
?
-
-
_
-
_
_
 

58% 
|I10,5'/) | 93%) 

_ 
90,8I15,5%.| 

7,6%/, 
ცა ,9/, |11, მმ 

I
V
,
 
11%, 

7,6ბ/) 
=
>
 

__ 
.
-
–
.
 
ი
.
 

1
.
“
 

გ
ა
მ
ო
უ
რ
კ
ვ
ე
ვ
ი
ლ
ი
 

2,2%6I 
1
,
4
)
 

097 
| 

00%) 
2%.| 

0%-| 
ი)” |

 | 
0
6
)
 

09% 
, 

0
”
 
| 

09% 
  

ტფილისის უნივერსიტეტის მოამბე, 1V.



15 მ. წინამძღერიშ ვილი, 
  

პირველი დიაგრამიდან 

ჩან, რომ ლევკოციტე- 

ბის რაოდენობა პირეელ 

ორ კვირას მიუხედავად ენე- 

რგიული რენტგენიზაციისა, 

მცირე ცვლილებას განიც- 

დის, იგი მხოლოდ 34000ით 

ნაკლებია პირვანდელს რაო- 

დენობაზე. 

მესამე კვირის განმავ- 

ლობაში თეთრი ბურთულე- 

ბის რიცხვი სწრაფად ეცე- 

მა თითქმის ნახევარს რაოდე– 

ნობამდე. მეოთხე კვირიდან 

დაწყებული ლევკოციტების 
რაოდენობა ცოტაოდნად მა- 

ტულობს, ხოლო მეოთხე კვი– 

რის დამლევს იგი ისევ სწრა- 

ფად იწევს მაღლა და თით- 

ქმის თავდაპირველს რაოდე- 

ნობამდე აღწევს. მაგრამ მე–- 

ხუთე კვირიდან თეთრი ბურ–- 

- თულების რიცხვი ხელმეორედ 
9-0 ღავჯოყიცეი. C--- ერითროციცები: თი წხ. თითქმის 9509/კით დაბლა ეცე– 

მა თავდაპირველს რაოდენო- 

ბაზე. შემდეგ კვირეებში მე– 

ორე თვის ბოლომდე თანდა- 

თან და შეუჩერებლივ კლე– 
ბულობს და ბოლო გაშუქების შემდეგ მისი რაოდენობა 4100ყს ღა უდრის. 

აღსანიშნავია, რომ რენტგენოთერაპიის შეწყვეტის შემდეგ ორი კვირის 
განმავლობაში თეთრი ბურთულების რაოდენობა მაინც განაგრძობდა შემცირე- 

ბას და უკანასკნელი ანალიზის დროს იგი მხოლოდ 2”00ს ღა უდრის. ამ გვა- 

რად ორი თვის განმავლობაში თეთრი ბურთულების რაოდენობა 749000იდან 

27სს0ამდე შემცირდა. 

როგორც უკვე ზევით გვქონდა ნათქვამი, მრავალი ავტორი აღნიშნავს, რომ 

მიელოიდური ლევ კემიის რენტგენოთერაპიის დროს ლეეკოციტების რაოდენობა 

პირველ ხანში მატულობს და მხოლოდ შემდეგ იწყებს მკვეთრად შემცირებას. 

ჩვენს პირველს დაკვირვებაში, როგორც ეხედავთ, ამგვარ მოვლენას ადგილი არ 

ჰქონია. 
მ ერითროციტების რაოდენობა, რომელიც რენტგენიზაციი, წინ 
2385000ს შეადგენდა, რენტგენოთერაპიის პირველი თვის განმაელობაში რყევას 

  
1 დიაგრამა. 

1920–-1921 წ. L1ხ-ისა და სისხლის ბურთულების რაოდე- 

ნობითი ცვლილება რენტგენოთერაპიის დროს.
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განიცდის. მაგრამ მეორე თვიდან და- 

2 5:63 16წფოვრა ბიის ცხი წყებული იგი თანდათან მატულობს (ნა 

(Iრ22+ 8. დ”) ·. ?1შ. : 2 თებ) .რ. . ბოლოს 3600000მდე აღწევს. 

“ეეე სანაშაანანსამრრიმიანიას ჰემოგლობინის რაოდენობა 

პირველი ორი კვირის განმავლობაში შეუ- 

ცვლელი რჩება, ხოლო მერმე მცირეო- 

დენი რყევის შემდეგ ოდნავ მაღლა 
იწევს და მეორე თვის დამლევს 40%,- 

მდე აღწევს. როგორც ჩანს, ერითროცი- 

ტებისა და ჰემოგლობინის მომატება შე- 

დარებით მცირე იყო, შესაძლოა იმიტომ, 

რომ რენტგენოთერაპიის დროს ავად- 

მყოფს ხშირად ცხვირიდან ძლიერი სი- 

სხლის მდინარობა ჰქონდა. 

არა ნაკლებ საინტერესოა, თუ რა 

გავლენა იქონია რენტგენის სხივებმა 

სისხლის მორფოლოგიურს შემა- 

დგენლობაზე. თეთრი ბურთულების 

პროცენტული შეფარდება მკვეთრად შე- 

იცვალა, პათოლოგიურმა ფორმებმა და- 

უთმეს ადგილი მრავალბირთვიან ლევ- 

კოციტებს. მეორე დიაგრამიდან ჩანს, 

რომ მოუმწიფებელი ლევკოციტების--- 
მიელოციტების რაოდენობა, რომელიც 

უწინ 59.5პ%/ას შეადგენდა, რენტგენოთე- 

რაპიის შემდეგ 19,29%/კამდე დაიწია. პირი- 

ქით პოლინუკლეარების რიცხვი, რომე- 

_ . _ ლიც თავდაპირველად 426.3პ%7/ას რიდა, 

1920-1921 წ. ლევკოციტების პროცენტული მაშასადამე ნორმაზე. სამჯერ ნაკლებს, 
შეფარდების ცვლილება რენტგენოთეოიპიის 

დროს. 

2-2 

  
თი პოლინუკლეპრებლ; --0 შიელოცივ/ბი, თ--თ ღიმდოკივვბი 

2 დეაგოამა. 

ახლა 65,99/ ამდე, ე. ი. თითქმის ნორმა- 

„ ლურს რაოდენობამდე გაიზარდა. სამაგი–- 

ეროდ ლიმფოციტების პროცენტულმა რაოდენობამ, განსაკუთრებით მცირე ლიმ- 

ფოციტებისამ, რომელიც ძალზე შემცირებული იყო, მხოლოდ მცირეოდნად, სა– 

ხელდობრ 89/ეამდე, მოიმატა. ერითრობლასტებისა და პოლიქრომატოფილების 

რაოდენობა თავდაპირველად ზომიერი იყო. მეორე და მესამე კვირას მათი რაო- 

დენობა მატულობს, ხოლო შემდეგ ერითროციტების გამრავლებასთან ერთად 

თანდათანობით მცირდება და რენტგენოთერაპიის დასრულების შემდეგ მოუმ- 

წიფელი ერითროციტები სისხლში უკვე აღარ მოიპოვება. ამგვარად მორფო- 

ლოგიური შემადგენლობა თვალსაჩინოდ დაუახლოვდა საღი ადამიანის სისხლს. 

ელენთა, რომელსაც უწინ, როგორც უკვე ვთქვით, თითქმის მთელი მუც- 

ლის არე ეკავა, რენტგენოთერაპიის შემდეგ ნეკნებს 2-3 თითის სიგანეზედ



20 მ. წინამძღვრიშვილი, 
  

ღა გამოსცილდებოდა, მანძილი ამონაჭდევთა შორის დაპატარავდა, თვით კონსი– 

სტენციაც შედარებით რბილი გახდა. ავადმყოფის წონამ პირველში იკლო შე- 
შუპების შემცირების გამო, შემდეგ კი თანდათან ისევ მოიმატა. მასთან ერთად 

გასაოცრად გამოკეთდა ავადმყოფის საერთო მდგომარეობაც. ქვედა კიდურების 
ფრიად ძლიერმა შეშუპებამ, საერთო გიგ§8ICმმ და მუცლის წყალმანკმა თანდათან 

იკლო და ბოლოს სრულიად მოისპო. 1), რომელიც უწინ საღამოობით 38ჰ და 399 
გრადუსებს შორის ირყეოდა, ახლა სრულიად ნორმალური შეიქმნა. თვიური წე- 

სი დაუბრუნდა. ავადმყოფი, რომელიც დიდი სისუსტისა და წყალმანკისაგან 
ლოგინზედ იყო მიკრული და ძლიერი ქოშინის გამო სულს ვერ იბრუნებდა, რენტ- 

გენოთერაპიის შემდეგ ფეხზე წამოდგა და თავისუფლად იწყო სიარული და 
ბოლოს კლინიკიდან გამოეწერა სრულიად გამოკეთებული. რენტგენოთერაპიის 

დროს შარდში არაფერი პათოლოგიური არ აღმოჩენილა. შარდის მჟავისა და 

პურინის სხეულთა რაოდენობამ პირველი სამი კვირის განმავლობაში 40ი“/აით 

იკლო. სამწუხაროთ ამ მხრივ ვერ დავასრულეთ კვლევა, რეაქტივების უქონლო- 

ბის გამო. არავითარ გართულებას კანისა ან სხვა ორგანოების მხრით სხივების 

გავლენისაგან ადგილი არ ჰქონია. 

უნდა აღვნიშნოთ რომ რენტგენოთერაპიის დროს იყო ერთხელ ხანმოკლე 

გაუარესება. ეს იყო პირველი თვის დამლევს, როდესაც თეთრი ბურთულების 

რაოდენობა ისევ თითქმის პირვანდელს ციფრებამდე გაიზარდა. პირიქით ერით- 

როციტების რიცხვი ხელმეორედ შემცირდა. აღნიშნულ მოვლენას თან სდევდა 
ერითრობლასტებისა და პოლიქრომატოფილების გამრავლება. ელენთა ხელმეო- 

რედ გაიზარდა და მარჯვნივ პირვანდელს საზღვარს 2 6ო.ით კიდევაც გადასცი- 

ლდა. საერთო მდგომარეობაც გაუარესდა: შეშუპებამ ისევ შესამჩნევად მოიმატა, 

აგრეთვე ქოშინმა და სისუსტემ. ძილი და მადა ავადმყოფს ხელმეორედ დაეკა–- 
რგა. ერთი სიტყვით მოხდა ერთგვარი გაუარესება ლევკემიისა. მიუხედავად 

ამისა ჩვენ არა თუ არ შევაჩერეთ გაშუქება, პირიქით გადავწყვიტეთ უფრო 

ენერგიული რენტგენიზაცია გვეწარმოებინა. ჩვენ შევამოკლეთ ინტერვალები 

სეანსთთა შორის და ამავე დროს გაშუქებაც უფრო მეტის ინტენსივობით 

ვაწარმოვეთ. შედეგი ის იყო, რომ 5 დღის შემდეგ ლევკოციტების რაოდენობა 

კვლავ მკვეთრად 211000მდე, ე. ი. 80'/, პროცენტით დაბლა დაეცა და მას 

შემდეგ თანდათან და შეუჩერებლივ ნორმალური რაოდენობისაკენ მიილტვოდა. 

მასთან ერთად მოხდა ის გასაოცარი გამოკეთება სუბიექტური და ობიექტური 

მდგომარეობისა, რომლის შესახებ მე უკვე ზევით მოგახსენეთ. რა იყო მიზეზი 

ზემოაღნიშნული ხანმოკლე, მაგრამ მკვეთრი გაუარესებისა, რომელიც თვით რენტ-. 

გენოთერაპიის დროს მოხდა, გაშუქების ტეხნიკა თუ ავადმყოფის ინდივიდუა- 

ლობა? შესაძლოა, ერთიც და მეორეც, მაგრამ აღვნიშნავთ მას როგორც შემ- 

თხვევის თავისებურობას. 

ამგვარი იყო საერთოდ ლეეკემიის მიმდინარეობა ორი თვის რენტგენოთე- 

რაპიის დროს, X-სხივებით მკურნალობას ბრწყინვალე შედეგი მოჰყვა, მეტადრე 
თუ მოვიგონებთ, რომ ავადმყოფი, რომელსაც მოელოდა 6XILს§ 16CL81)§, სხივების 

ზეგავლენით გამოცოცხლდა და სრულიად საღ ადამიანად იგრძნო თავი.
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მაგრამ იბადება საკითხი: სავსებით შეეფერება თუ არა ამ სუბიექტურსა და 

ზოგადს ობიექტურს გამოკეთებას ყველა დანარჩენი ობიექტური ნიშნები, ე. ი. 
შეგვიძლია თუ არა ვთქვათ, რომ ლეევკემიის კლინიკური სიმპტომები უკვე აღარ 

არსებობს. ამას ჩვენ, რასაკვირველია, ვერ ვიტყვით. ლევკოციტთა რაოდენობა, 

მართალია, ფრიად მკვეთრად შემცირდა, მაგრამ იგი მაინც მეტია ნორმალურზე. 
სისხლის მორფოლოგიური შემადგენლობაც, ასე ვთქვათ, გაჯანსაღების გზას და- 

“ადგა: პოლინუკლეარების პროცენტული რაოდენობა ახლა თითქმის ნორმალუ- 

რია, მაგრამ სამაგიეროდ ლიმფოციტების რაოდენობა სამჯერ ნაკლებია ნორმა- 

ლურზე და, რაც უმთავრესია, სისხლში მაინც კიდევ განაგრძობენ არსებობას 

პათოლოგიური ლეეკოციტები --მიელოციტები. ელენთაც მართალია ძლიერ და- 

პატარავდა და თითქმის 6-ჯერ ნაკლებია პირვანდელს ოდენობაზე, მაგრამ ნორ- 

მალურზე იგი მაინც ბევრად დიდია. უნდა შევნიშნოთ, რომ თუმცა ლეეკოცი- 

ტების რაოდენობა არ არის ჯერ კიდევ ნორმალური, მაგრამ მან იმ მინიმუმამ- 

დე მაინც მიაღწია, რომლის საზღვარს გადაცილება რენტგენიზაციის საშუალე- 

ბით სახიფათოა. გარდა ამისა, თუ მივიღებთ მხედველობაში, რომ უკანასკნელი 

გაშუქების შემდეგ თეთრი ბურთულების რაოდენობა კვლავ თავისთავად განა- 
გრძობდა შემცირებას, მაშინ სრულიად აშკარა იქნება, რომ იგი ნორმალურს 

რაოდენობამდე მიაღწევდა. სისხლის პათოლოგიური ელემენტების რაოდენობაც 

უკანასკნელი გაშუქების შემდეგ თავისთავად მცირდებოდა და, შესაძლოა, ბო- 

ლოს იგიც სრულიად მოსპობილიყო. 

რაც შეეხება ელენთას, როგორც ავტორები აღნიშნავენ, მისი დაპატარა– 

ვება რენტგენოთერაპიის დროს შედარებით ნელის ტემპით ხდება და ნორმალურს 

რდენობას იგი იშვიათად მიაღწევს ხოლმე. თუ ლევკემიის ყოველივე სიმპტო- 

მი გაქრა, ამბობენ იგინი, ხოლო ელენთა მაინც გადიდებული დარჩა, ეს კიდევ 

არ ნიშნავს, რომ ლევკემიას არ გაუვლია. მალარიის სრული განკურნების დრო- 

საც ხომ ზოგჯერ ელენთა რჩება გადიდებული. ყოველი ჰიპერპლაზიური ორგანო 

ჰიპერპლაზიური პროცესის შეჩერების შემდეგ მუდამ არ უბრუნდება პირვან- 

დელს მდგომარეობას; იგი ხშირად სამუდამოდ რამდენადმე გადიდებული რჩება 

ჩვეულებრივს ოდენობასთან შედარებით. ძვლის ტვინის ამგვარისავე ჰიპერპლა- 

ზიით ხსნიან იმ გარემოებას, რომ ზოგჯერ ლევკემიის სრული გამოკეთების შემ- 
დეგ სისხლში მაინც რჩება მცირე რაოდენობა პათოლოგიური ელემენტების-–- 

მიელოციტებისა. · 

ავადმყოფის მოულოდნელმა სიკვდილმა, რომელიც გარეშე მიზეზისაგან 

«პნევმონიისაგან) მოხდა, სამწუხაროდ, მოგვისპო საშუალება დაკვირვება ბოლომ- 
დის გვეწარმოებინა, უმთავრესად კი გამოგვერკვია, თუ რამდენად მკვიდრი იქ- 

ნებოდა მიღწეული შედეგი. მიუხედავად ამისა ავადმყოფის სიკვდილი სრულია- 

დაც არ აქარწყლებს იმ შთაბეჭდილებას, რომელიც მოახდინა ჩვენზე ლევკემიის 

შტი!ყხიის სხივებით მკურნალობამ.



9%ა მ. წინამძღვრიშვილი, 
  

მეორე დაკვირვება. თუმცა რენტგენოთერაპია ამ შემთხვევაში ხანმოკლე 
იყო, მაგრამ აქაც გაშუქებამ მაინც თვალსაჩინო გავლენა მოახდინა. 

ავადმყოფი ბ––ვი, ქვრივი 44 წლისა, დაწვა დიაგნოსტიკურს კლინიკაში 1921 წლის დე–- 

კემბერს. ჩივის მუცლის გასივებას, მარცხენა ფერდისა და წელის ტკივილს, სისუსტეს. სიგამხ- 
დრეს და თავის ტკივილს. ორი წელიწადია რაც ავადაა. პირველში თითქძკოს უმიზეზოდ ცხელე– 

ბა დააწყებინა. მიჰმართა ექიმს, რომელიც ქინაქინით მკურნალობდა. ერთი კვირის განმავლო- 

ბაში ავადმყოფი გამოკეთდა, მაგრამ ორი თვის შემდეგ იგი ხელმეორედ ცუდად შეიქნა, ხან- 

გამოშვებით კვლავ სიცხეს აძლევდა. მალარიის საწინააღმდეგო წამლობამ ახლა არავითარი გა- 

ვლენა მოახდინა, სისუსტე ემატებოდა. ზაფხულში 1920 წელს სააგარაკოდ წავიდა ტფილისის 
ახლო, მაგრამ აქაც მდგომარეობა არა თუ აო გამოკეთდა, პირიქით კიდევაც გაუარესდა. ტფი- 

ლისში რომ დაბრუნდა. ენკენისთვიდან მძაფრი ციებ-ცხელება დააწყებინა. 5 თვეს ლოგინში 
იწვა. ქინაქინა კან ქვეშ, დარიშხანი ლილა მისი სიტყვით სოულიად უსარგებლო იყო. ბოლო 

ორ თვეს სიცხე თავისთავად გამონელდა, მაგრამ დიდი სისუსტის გამო ლოგინიდან მაინც ვერ 

ამდგარიყო. ამავე დროს ავადმყოფმა შეამჩნია, რომ მარცხენა ფერდში, ნეკნებს ქვემოთ თანდა 

თან ოადღაცა მაჭარი სხეული ეზრდებოდა, იგი მტკივანი იყო და მარცხენა გვეოდზხე დაწოლას 

უშლიდა. 
მას შემდეგ ხანგამოშვებით 1-2 დღით მაინც აცივ-აცხელებდა. ავადმყოფს მოოჩენი”ა 

იმედი სოულიად დაეკარგა და ამიტომ ბოლო ხანებში მკურნალობას თავი მიანება. 

1921 წლის დეკემბერს ავადმყოფმა მომმართა მე და როდესაც სისხლში ლევკემიური 

ცვლილებები აღმოჩნდა, დავაწვინე ჩემს კლინიკაში. 

გარდა ციებ-ცხელებისა, უწინ არაფრით ყოფილა ავად, ბავშვობაში ჰქონია მხოლოდ წი- 

თელა და ყვავილი. მუცელი არასდოოს მოსწყვეტია. ჰყავს ორი შვილი, ოთხი და სრულიად 

ჯანმრთელნი, ძმა მოჰკვდომია 45 წლისა ტუბერკულოზისაგან, მამა 60 წლისა მომკვდარა, დედა 

კი 50 წლესა მისი სიტყვით ფეხის წყლულისაგან, ათაშანგლს და სახოგადოდ ვენერიულს სნეუ- 

ლებს უარჰყოფს. 

5Iგხსა ხ”წმლატ)ა, საშუალო ტანისა. სახრდოობა ცუდი. კანი და ლორწოვანი გარსნი 
ძლიერ სისხლნაკლები. მარჯვენა ილლიისა და საზარდულის ჯირკვლები ოდნავ გასივებული 

კუნთები დუნე, ატროფიული. გულმკერდი სუსტად განვითარებული. ფილტვის მაოჯეენა მწეე– 
რვალზე ამოსუნთქვა მკვრივი და გაგრძელებული. მარცხენა ფილტვის ქვევითა კიდის ექსკურ- 
სია რამდენადმე შეზღუდული. გული ნორმალური ზომისა. ტონები წმინდა. პულსი 86, საკმლის 

მომნელებელი ოოგანოებისა და საშარდე ორგანოების ფუნქცია შესამჩნევ ცვლილებებს არ წ:- 
რმოადგენ,„ ოვთალმოსკოპიურმა გამოკვლევამ საყურადღებო არაფერი აღმოაჩინა, #? 37.; 

6--38,2. მუცელი შესამჩნევად გადიდებულია, ჭიპის დონეზე 860. მუცლის მთელი მარცხენა 

ნახევარი მოყრუებულს ხმას იძლევა, რომელიც უშუალო გაგრძელებაა ელენთის ყრუ ბმოვანო- 

ბისა. ხელი გრქნობს მაგარი კონსისტენციის სხეულს, რომელსაც ელენთისათვის დამახასიათე–- 

ბელი ამოჭრილობანი ემჩნევა, ელენთის ზევითა საზღვარი მეცხრე ნეკნზე, ქვევითა თითნახევა- 
რით “მაღლაა ჩწსიეIწსს იოგზე. მარჯვენა კიდე კიპის დონეზე თეთრო ზოლამდე აღწევს. ელენთის 
სიგრძე 35 ლიI.ს უდრის. სიგანე 25 Cი!.ს, : 

სისხლის ანალიზს იმავე მეთოდით ვაწარმოვებდით. 

19. 1X-ს სისხლისშემადგენლობა ამგვარი იყო: 110 11%/,: ერითროციტი 1,500000 

ლევკოციტი 621000; თეთრი და წითელი ბურთულების შეფარდება 1:2; პოლინუკლეარი 

ნეიტროფილი 417/, ეოზინოფილი 0,80,,, ბაზოფილი 09/,; მიელოციტი ნეიტროფილი 42%, ეო- 
ზინოფილი 1ჰ/,, ბაზოფილი 0,2"/,; მათში მეტამიელოციტი 7.4"/; მიელობლასტი 2,2M,: ლიმ-. 
ფოციტი მცირე 0,24/,, დიდი 0,2)/-; გარდამავალი 10,8”/,; მონონუკლეარი 05%/ე: ერითრობლასტი 
ცოტა; პოლიქრომასია, პოიკილოციტოზი ზომიერი. 

ამ შემთხვევაშიც ჩვენ არ მიგვიმართავს არავითარი ზომებისთვის, გარდა 
რენტგენოთერაპიისა,
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რადგანაც რკინის გზის საავადმყოფოს 
სარენტგენიზაციო კაბინეტში იმ ხანად საკ- 
მარისად ხისტი მილი არ აღმოჩნდა, ამიტომ 

ჩვენ ვისარგებლეთ პროფ, გ. ღამბარაშეი- 

ლის სტუმართმოყვარეობით და რენტგენო- 

თერაპია გინეკოლოგიურს კლენიკაში გავატა- 

რეთ. სარენტგენიზაციოთ ავადმყოფი ეტლით 

მიგვყავდა. 
გაზუქების ტეხნიკა მცირეოდნად გან- 

სხვავდებოდა პირველ დაკვირვებასთან შე- 

დარებით, მილის სიხისტე მეტი იყო, ვიდრე 

პირველ შემთხვევაში, სახელდობრ I1 V6ხი011ი. 

მანძილი გასაშუქარის ზედაპირიდან ანტიკა- 

ტოდამდე ნაკლები იყო ვიდრე უწინ, სახელ- 

დობრ 11-15 Cო.ი. ელენთა ა გასაშუქარს 

უბნად დავყავით და თვითეული უბანი უფრო 

მეტს ხანს ვაშუქეთ, სახელდობრ » წამს. ამ- 

გვარად მთელი სეანსის ხანგრძლივობაც უფრო 

ლეტი იყო, ვიდრე პირველს შემთხვევაში (10 

. . წამი). 
5” ო. რ! - 

ბისა X-სხივ. ზეგავლენ. (2 დაფირ) გაშუქება დავიწყეთ 20 დეკემბერს. პირველი გა– 
> შექების შემლეგ. 24.XII.ს IIხის რაოდენობა 18",,; 

ერითროციტი 1900000: ლევკოციტი 590,000 თეთრი ღა წითელი ბურთულების შე- 

ფარდება 1:3,; პოლინუკლეარი ნეიტროფილი 551, ეოზინოფილი 1პჰ/, ბაზოფილი 0 ე; მიელო– 
ციტი ნეიტროფილი 27%), ეოზინოფილი 0,89/,, ბაზოფილი 0,4"/,; მათში მეტამიელოციტი 6ს,,: 

მიელობლასტი 1ქ/,,; ლიმფოციტი მცირე 2.6“, დიდი 0,4): L0CLის უჯოედი 1,4“: მონონუ- 

კლეარი 0,4ძ/,; გარდამავალი 119; გამოურკვეველი 19%: ერითრობლასტი თითო-ოროლა: პო- 

ლიქრომასია. პოიკილოციტოზი იმგვარივე. ელენთის სიგრძე-სიგან. ორი სანტემეტოით და- 

პატარავდა. მუცლის ირგვლივი ზომაც იმდენადეე ნაკლებია. 10 37.6; პულსი 86: სუბიექტური 

მდგომარეობა იგივე. 
25 დეკემბერს მეორედ ვაწარმოვეთ რენტგენიზაცია. სეანსის ხანგრძლივობა 40 წამო, 

30. XII.ს LIხ. 150/,; ერითოოციტი 1410000; ლევკოციტი 800.000 თეთრი და წითელი 
ბურთულების შეფარდება 1:2: პოლინუკლეარი ნეიტროფილი 46.2ჰ/,, ეოზინოფილი 1ბ/,, ბახო- 

ფილი 0,5%/: მეილოციტი ნეიტოოფილი 40. 59; ეოსინოფილი 0.2ჰ,), ბაზოფილი 0“/,; მათში 

მეტამიელოციტი 22, 5მ/; მიელობლასტი 07/, IIILის უჯრედი 0.3", ლაემფოციტი მცირე 

1.7'/, დიდი 0,8)/,; მონონუკლეარი 0,2; გარდამავალი 89%; ერითრობლასტები მეტი; პოლი– 
ქრომასია, პოიკილოციტოზი შედარებით ძლიერი. ელენთა ისევ თავდაპიოველს ზომავზდე გაი- 

ზარდა. ავადმყოფი ცუდად შეიქნა. ცხვირიდან სისხლის დენა დაეწყო. სისუსტეს და თაებოუს- 

ხვევას ჩივის. ცუდად სძინავს. LC 37.4 პულსი 90. თვალის ქუთუთოები შეუშუპდა. მადა დღაეკა– 
რგა. მიუხედავად ყოეელივე ამისა, ჩვენ მაინც გაწვაგოძეთ როენტგენოთერაპია. რადგანაც ავად- 

მყოფი იმდენად ცუდად გრძნობდა თავს, რომ ეტლით მგზავრობა ეძნელებოდა, ამიტომ მესამე- 

ჯერ ზაშუქება რკინის გზის საავადმყოფოში ვაწარმოვეთ, სადაც ამ დროს” საკმარისად ხისტი 

მილი აღმოჩნდა. 
მესამე გაშუქების შემდეგ 5.I.ს I)ხ 25%/ე; ერითოოციტი 2250000: ლევკ ოცი ტი 410009 

პოლინუკლეარი წეიტროფილი 580/,. ეოზინოფილი 00/,, ბაზოფილი 0V/, მიელოციტი ნეიტოო-  
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ფილა 31.69, ეოზინოფილი 3. ბაზოფილი 0%ე; მათში მეტამიელოციტი 14,90/,; მიელობლას– 

ტი 0.2: 10-ის უჯრედი 0%/,: ლიმფოციტი მცირე 3%,; დიდი 1Mს. მონონუკლეარი 1,2პ/,; 
გარდამავალი 9"; გამოურკვეველი 0.2, ერითრობლასი ნაკლები, აგრეთვე პოლიქრომასია 
და პოიკილოციტოზი. ელენთის სიგრძე 4 იი.ით ნაკლები, სიგანე 9 იი.ით. მუცლის ზომა 

83 ო». ავადმყოფი უკეთესად შეიქნა. თავის ტკივილი და სისუსტე ნაკლები. ძილი და მადა ბე– 
ვრად უკეთესი, რადგანაც დამოუკიდებელი მიზეზების გამო სარენტგენიზაციო კაბინეტში მუ- 

შაობა რეჩეოდა, ამიტომ რენტგენოთერაპია, სამწუხაროდ, უნდა შეგვეწყვიტა. 

ავადმყოფის დაჟინებული სურვილის გამო. იგი კლინიკიდან გავწერეთ და ბინაზე განვა– 
გოძეთ დაკვირვება. 

ორი კვირის შემდეგ. 20. I.ს, კიდევ გავშინჯეთ სისხლი და გავეკვირდით, როდესაც დავრ– 

წმუნდეთ. რომ სისხლში ამ ხნის განმავლობაში თავისთავად ფრიად მკვეთრი ცვლილებები მომხ- 

დარიყო განსაკუთრებით ლევკოციტების ოაოდენობის მხრით. IIხ 25)/,; ერითრო- 

ციტი 2560000; ლევკოციტი 63750 თეთრი და წითელი ბურთულების შეფარდებ. 1:4; 

პოლინუკლეარი ნეიტროფილი 62,2ს/ე, ეოზინოფილი 0,49/,, ბაზოფილი 0,ბშ/,; მიელოციტი ნეიტ- 
როფილი 20.2 ',; ეოზინოფილი 0.3მ/,, ბაზოფილი 0.1)/,; მათში მეტამიელოციტი 8,4'/,; მიელო– 

ბლასტი 0.3ჰ/ე: 1 9-Lის უჯრედი 0%V/,, ლიმფოციტი მცირე 2,2ს/,, დიდი 0,5%/,; მონონუკლეარი 
0.3//,: გარდამავალი 139. გამოურკვეველი 0.4“; პოლიქრომასია აღარაა. პოიკილოციტოზი 

ფოიად სღსტი, 

ავადმყოფი შესამჩნევად მოღონიეოდა. ელენთის სიგრძე 24 CI))., სიგანე იგივე. 
7. I,ს I1ხ. 37"/;; ერითროციტი 3120000, ლევკოციტი 43500; თეთრი და წითელი 

ბუოთულების შეფარდება 1:72; პოლინუკლეარი ნეიტროფილი 61,6პ/,, ეოზინოფილი 2ძ/ე. ბაზო– 

ფილი 0.2'/: მიელოციტი ნეიტოოფილი 20.ბჰ/,, ეოზინოფილი 0,6ჰ/კ, ბახოფილი 0,4მ/ე; მათში 

მეტამიელოციტი 7.2ს/ი; მიელობლასტი 0ს/ი; ლიმფოციტი მცირე 8,2ს/ე, დიდი 20ს/ე; მონონუკლე, 

არი 0,:-/ე; გარდამავალი 14ჰ/ი; გამოურკვეველი 0,8'/ე. ელენთის სიგრძე 20 თ)., სიგანე 10 

ით. ავადმყოფი ფეხზე ადგა. 1-2 კვირის შემდეგ იმდენად მოღონიერდა. რომ დროებით ტფი- 

ლისიდან წასვლა შესძლო, 

10. III.ს ავადმყოფი ტფილისში დაბოუნდა. რომ ვინახულეთ, ფოიად მკვეთრი ცვლილე- 

ბები შევამჩნიეთ. იგი მოკეთებულიყო, სახეხზე ფერი მოსელოდა. ელენთა მხოლოდ 3 თითის 
სიგანეხედ-ღა გამოსცილებოდა ნეკნთა რკალს თვალსაჩინო ცვლილება მომხდარიყო აგრეთვე 

სისხლში: 

12 III.ს 11ხ 450,,; ეოითროციტი 4050000:; ლევკოციტი 34000; თეთრი და წითელი 

ბურთულების შეფარდება 1:117; პოლინუკლეარი ნეიტროფილი 55.6ჰ/,, ეოზინოფილი 0,8“/, 

ბაზოფილი 0ს/: მიელოციტი ნეიტროფილი 15,80/,, ეოხინოფილი 0,2ჰ/კ, ბახოფილი 0%/ე;; მათში 

მეტამიელოციტი 6V/ა; მიელობლასტი 0ჰ/,; ლიმფოციტი მცირე 9.3 //:, დიდი 0.5%/ე; მონონუკლეა– 

რი 19, გარდამავალი 4",,; გამოურკვეველი 2,20/; ერითრობლასტი აღარაა; პოლიქოომასია, 
პოიკილოციტოზი მოისპო. 

აპრილს ავადმყოფი ტდილისიდან ხელმეოოედ წავიდა, 

თუმცა ამ მეორე დაკვირვებაში ლეეკემიური ცვლილებები იმდენად მკვეთ- 
რად არ არის გამოსახული, როგორც პირველში, მაგრამ თავისთავად იგი მაინც 

საკმარისად მძიმე შემთხვევას წარმოადგენს. 

თუ როგორი გავლენა იქონია რენტგენოთერაპიამ სისხლის შემადგენლო– 

გაზე, ჩანს ქვემოთ მოყვანილის ცხრილებისა და დიაგრამებიდან. 

მეოთხე დიაგრამიდან ჩანს, რომ ლევკოციტების რაოდენობა, რომელიც 

691000ს შეადგენდა, პირველი კვირის განმავლობაში ძლიერ მცირე ცვლილე– 

ბას განიცდის. იგი მხოლოდ 30 ათასით ნაკლებია თავდაპირველს რაოდენობაზე. 
სამაგიეროდ მეორე გაშუქების შემდეგ თეთრი ბურთულების რაოდენობა მკვეთ- 

რად მაღლა იწევს და 800000ამდე აღწევს. მაშასადამე თითქმის 200000ით მეტი



  ლეეკემიის გიIყტიის სხივებით მკურნალობა. 

  

 
 

    
  

 
 

  
  

    
 
 

 
 

ლლალიალ 
არილი 

“ს 
ათმა 

8
.
 

ი 
| 

იდსათანასაიწიხად 

ლლს)ლსალ 
Iიხლნთით66, 

00 
729%%% 

| 
9ხელნLასწისახა 

ილსალალ 
ალნააჩ99 

06090 
“ჩათოსაონ 

იძლისაწტიიჭ 
ლლ6ალსალ 

ირინე 
ICაასათა სთსი,V 

C6X)0 
იდილიალსა0CXა9 

(I 
1 

I 
#0 

I 
1, 

ILI1 I-ი 
L 

ნ 
LI 

95 
I 

2
)
 

=0006. 

-ნც 
"ათიან 

ითა 
·'წნსა 

0001 
9 

სავა, 
0969 

იისს!, 
'სიიიხსს 

|00იისს 
|000L9 

0C09Xა/ნ0სა 
ს
ს
მ
,
»
 

იიიის,!, 
:00000-> 

|0000?ჯ 
>
 

0სისისL 
I000009L 

ისრიმიასთითნ 

იწ 
"8 

'/ალC 
«
ე
 

ის 
ახ 

VII 
“98 

III 
“I 

I", 
1 
C2 

C 
| 

IIX 
“0C 

IIX 
“წ? 

IIX 
'02 

“800100 
. 

9სჭ 
იCCX6ჩ#ს%, 

ი
ა
ს
ა
 
ა
ვ
ი
ვ
ი
 

ყაცთ. 
იხხლიცნთLავ09თყნი 

0
 

ს 
«აპვისი 

“უხარკმუ 
ი
ს
ი
ლ
ლ
ც
ნ
თ
თ
ა
ე
0
9
0
ვ
ნ
 

ა
ყ
ი
ლ
ნ
ა
პ
ი
ა
ა
ნ
ი
 

ი ა
დ
ა
პ
ა
ვ
ნ
9
ბ
ა
ლ
ე
ნ
,
 

ეხააყეძი 
ი
ნ
ი
 

-I26I 

სყასყძ9ი0 
? 

 



მ. წინამძღვრიშვილი,    

ხაანან 
წყბდაცი? 

 
 

აცამააიმყადაგ 

 
 

“ასმაჯი 
ისას სდ 

 
 

 
 

  

  

 
 

იდიCაპდააანინ 

იინასხისია 

 
 

+ 
ხდიი::აპწი0C000 

00000 

 
 

 
 

  

  

 
 

  

 
 

=
=
.
 

 
 

          
 

 
 ცაბისია0Cლ 

 
 

  
 
 

  
    

  

 
 

  
სძიასა90ი 

1! 

ი
/
C
(
 

ს
 

: 
ი/, 

: 
%/ 

ხ
ი
 

I
 

აია 
დ
ა
ნ
ა
ს
ა
ნ
 

იC“) 
იან 

წ
ა
მ
ი
 

| 
ძ
ი
 

იგ 
0I2ს 

ისააირიისიჯან 
| 
ი
დ
ი
ნ
ა
ა
ა
0
ი
გ
 

: 
ოთოღელოძ09ი“ი”“ძ”0”0ძ”ძ”ძ”ი”ძ”ძწრძ”ძ”ძიიიეეეგებდდ. 

0 
ეცი 

ს/ი 
ი/ე'1C 

ი/.8% 
შ/ი1წ 

გნ 
საასზსითინე 

ი 
ამნ 

იი08) 
ი0წ026 

| 
იიმნCI 

| 006000 __ |. 
I
 

მაა ლეათ 
=
5
=
C
5
:
ბ
5
=
 

2 
1. 

მ/რ! 
L 

ზ/ი“ 
=M 

ი
 

/ი0 
"V/.0 

ი
ნ
 

| 
0
 

_ 
“
ი
 

იაპბითია0C0 

9
0
“
 

წ
ი
ე
“
 

–_” 
“იმი 

აკინას 
/( ი 

“ე 
ი 

| (I) 
ი
ს
ი
 

_ ფინ 
ლ
ე
ვ
ს
 

იალობი 

"/,ე'ლC 
შ/.0'19 

შეი 
| 

იც ე 
ა
.
 

, 
ი
 

საბისიაძადისშე 
1008! 

იც.9C 
8
0
:
9
1
.
 

00000C. 
0
0
0
 

0)9/2 

I
I
.
.
.
 

II” 
Iიი” 

|) 
IC 

| 
IX0C 

) 
IX წC 

| 
 
I
I
X
-
0
2
 _ 

5
.
 

'ა 
ი
ძ
ი
 

900000, 
ის“ 

იხჭ 
იიისი 

-იმმტიც, 
იხარიგსვმშიყი., 

ისყბა 
იიხლლც0თხაენზთენთ 

“ისენშიიმა 
ღღ. 

“ 
“ს 

ა
ხ
ე
ყ
ა
ნ
 

იალმრანიაჩზნაა 
(261--166(  



ლევკემიის სიი(ყტიის სხივებით მკურნალობა. პ?7 
  

ხდება თავდაპირველს რაოდენობაზე. მა- 

გრამ მესამე რენტგენიზაციის შემდეგ იგი 

სწრაფად ნახევარს რაოდენობამდე ე. ი. 

100000მდე ეცემა. შემდეგ კვირეს იგი 
შეუჩერებლივ ნ0000მდე კლებულობს. ხო- 

ლო რენტგენოთერაპიის შეჩერების ზემ- 

დეგ მთელი ერთი თვის განმავლობაში 

მაინც განაგ”-ძობს თანდათან შემცირე- 

ბას და ბოლო ანალიზის დროს 34000ს 

ღა უდრის. ამგვარად ორ-თვე-ნახევარ- 

ში თეთრი ბურთულების რაოდენობა 

6210სსდან 34ი00იმდე შემცირდა. რო- 

გორც ვხედავთ, წინააღმდეგ პირველი 
დაკვირვებისა, აქ ლევკოციტების მკვეთრს 
შემცირებას წინ უძღოდა მათი რაოდე- 

ნობის დროებითი მომატება. 

ერითროციტების რაოდენობა, რო- 

მელიც 150000ის შეადგენდა, პირველი 

კვირის განმავლობაში მატულობს, ხოლო 

მეორე გაშუქების შემდეგ იგი ისევ 

მცირდება და ეს ხდება სწორედ იმ დროს, 

სას ღოდესაც ლეეკოციგტების წინასწაღი მო- 

2102“ მატება სწარმოებს. მესამე რენტგენიზა- 

ციის შემდეგ წითელი ბურთულების რა- 

ოდენობა თანდათან მატულობს და ბო- 

  
თღეღრ ლვეკოციკები: თი ირითღრცივები: თლა 88. 

3. დიაგრამა ლოს “I 0იიიი0მდე აღწევს. ჰემოგლო- 

1921-1922 ILLხ-ისა და სისხლის ბურ- ბინის რაოდენობა 11'/ადან მცირეოდენი 

თულების რაოდენობითი ცვლილება რყევს “შემდეგ შეუჩერე ბლივ იწევს 

X-სხივების ზეგავლენით. მაღლა და ბოლოს I959/,მდე აღწევს. 
სისხლის მორფოლოგიური სურათიც თვალსაჩინოდ შეიცვალა.მოუმწიფებე- 

ლი ელემენტების-მიელოციტების რაოდენობამ, რომელიც უწინ +3,9ს/ას შეად- 
გენდა, რენტგენოთერაპიის შემდეგ 16%/,მღე დაიწია, პირიქით პოლინუკლეარე- 

ბის რაოდენობა, რომელიც თავდაპირველად +I9/ეს უდრიდა, ახლა 639 მდე გაი- 
ზარდა სამაგიეროდ ლიმფოციტების რაოდენობამ, რომელიც 0.5ჰ/ამდე იყო შევ- 
ცირებული, მხოლოდ 102/,მდე მოიმატა. სრულიად მოისპო აგრეთეე ერითროცი- 

ტების პათოლოგიური ფორმები. ელენთა, რომელსაც მუცლის მთელი მარცხენა 

ნახევარი ეკავა და ქვევით მარცხენა ჩსიმIს იოგს აღწევდა, რენტგენოთერა- 
პიის შემდეგ ძალზე დაპატარავდა და ბოლოს 3 თითის სიგანეზედ ღა გამოს- 
ცილდებოდა ნეკნებს. მასთან ერთად თვალსაჩინოდ გამოკეთდა ავადმყოფის სა- 
ერთო მდგომარეობაც, წონაში მოიმატა. სიცხე გამონელდა. აქამომდე მწოლია- 

რე ფეხზე წამოდგა და ბოლოს ტფილისიდან გაემგზავრა გამოსაღებული.



9 მ. წინამძღვრიშვილი, 
  

1ხაბპ წლის თიბათვეს გავიგე, რომ იგი 

ჯალალოღლში ცხოვრობს, მშვენივრად გრძნო– 

ბს თავს და ჩვეულებრივ საქმეს დაუბრუნდა. 

მას შემდეგ, სამწუხაროდ, არა გვაქვს არავი- 

თარი ცნობა. 

რასაკვირველია ამ შემთხვევაში, ისე რო– 

გორც პირველში, ჩვენ ვერ ვიტყვით, რომ 

ლევკემია სრულიად განიკურნა. თუმცა სისხლის 

შემადგენლობა ნორმალურს ძლიერ მიუახლოვ- 

და, მაგრამ სისხლში ჯერ კიდევ მოიპოვება 

მცირე რაოდენობა მიელოციტებისა. აქ უნდა 

ხაზგასმით აღვნიშნოთ, რომ თუმცა რენტგენო- 

თერაპია ამ შემთხვევაში გაცილებით ხანმოკლე 

იყო, ვიდრე პირველში, მაგრამ მიუხედავად 

ამისა აქ ისეთსავე კარგს შედეგს მივაღწიეთ, 

როგორც პირველს დაკვირვებაში. მიზეზი, ალ– 

ბათ, ის არის, რომ მეორე ნაკლებად მძ”ი«მე 

ავადმყოფი იყო პირველზე, გარდა ამისა რენტ– 
გენიზაციაც აქ უფრო ენერგიულად სწარმოებ- 

და. 

  

ი. პულინუკლლატები: 

...– მიელოციდები: 

- ღლიპულციტები. 

+ დიაგრამა. 

ლევკოციტების პოოცენტული წეფარდე- 
ბის ცვლილება რენტგენოთეო. დროს, · 

იწ) დ: ს ბზ ნ §, 

ზემოთმოყვანილი ლიტერატურული მასალისა და საკუთარ დაკვირვებათა–- 

ან შესაძლოა შემდეგი დასკვნა გამოვიყვანოთ. 
ბ 1. მნი'ცხიის სხივები მართლაც, ძალოვან საშუალებას წარმოადგენენ ლევ– 

მიი, წინააღმდეგ. 
ა წ აალდებ. გარდაწყვეტა საკითხისა, თუ რით აიხსნება X-სხივების მოქ- 

მედება ლევკემიურს პროცესზე, შესაძლო იქნება მხოლოდ მაშინ, როდესაც ლევ- 

კემიის ეტიოლოგია გამოირკვევა. 
_ 8, ლევკოციტების წინასწარი გამრავლება რენტგენოთერაპიის დროს არ 

არის მუდმივი მოვლენა. 
4. უმეტეს შემთხვევაში რენტგენოთერაპიის გამო ლევკემიის ყველა სიმ- 

პტომი ისპობა და ამიტომ შედეგს შეიძლება გამოსაღება ვუწოდოთ, 
8. მკვიდრი გამოკეთება, როგორც სტატისტიკური ცნობებიდან ჩანს, ძლი- 

ერ იშვიათი მოვლენაა და რეციდივის შესაძლებლობა ფრიად დიდია,
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6. ეჭვს გარეშეა, რომ მომავალში, როდესაც გაშუქების ტესნიკ. უფრო 

გაუმჯობესდება, L8ი!ყნხიის სხივები საპატიო ადგილს დაიჯერენ არა მარტო ლევ- 

კემიისა, არამედ საზოგადოდ სისხლის სნეულებათა მკურნალობაში. 
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კილო.ნის აჯანქება 

გრიგოლ ნათამისა, 

სანაწ საბერძნეთში ერთიანი რესპუბლიკა დაარსდებოდა და გვარები სახელ- 
ნწიფოს მართვა-გამგეობაში გაერთიანდებოდენ უზენაეს დაწესებულებაში თა– 

ვის წარმომადგენლების გაგზავნით, მანა“ გვაროვნული ბრძოლა ხშირი მოვლე– 

ნა იყო, ხანდახან ძლიერ მკაცრიც. მოვიგონოთ თუნდაც დავა და ჩხუბი აქილ- 

ლესსა და აგამემნონს შორის, რა მწვავე ხასიათი მიიღო ამ ბრძოლამ და 

რა მძიმე შედეგი ჰქონდა ბერძნებისათვის!. მაგრამ მაინც აქილესი არ შე- 
უშინდა ამ შედეგებს და თავის ჯარითურთ ომში მონაწილეობაზე უარი თქვა, 
მას შემდეგ ოაც აგამემნონი უშვერის სიტყვებით გამოლანძღა: 

ალოთო პირძაღლო, შიშიხელავ, მშელის გულიანო4?2, დამახასიათებელია 

ის, რომ ეს ჩხუბი იმ ნიადაგზე მოხდა, რომ აგამემნონმა აქილესს დავ- 

ლაში ისეთი წილი არ დაუდო, როგორც მას ჰსურდა. მაშასადამე ამგვარი 
დავა ეკონომიურ ნიადაგზე ხდებოდა ხოლმე და ამის შედეგი კი, რასაკვირვგე–- 

ლია, ის იყო, რომ ამგვარი ბრძოლა პოლიტიკურ ხასიათსაც ღებულობდა. 

დამახასიათებელია აგრეთვე ისიც, რომ ამ ჩხუბში მდაბიო ხალხი არ იღებ- 

და მონაწილეობას. ის ხმა-ამოუღებლივ მიდიოდა იქით, სადაც წავიდოდა მი- 
სი წინამძღოლი. აქილესმა, რომ ომში მონაწილეობაზედ უარი თქვა, მიუ- 
ხედავად დიდი ზიანისა, რომელიც ამან მიაყენა ბერძნებს, ვერც ერთმა მისმა 

კარის კაცმა ვერ გამოიჩინა პატრიოტული გრძნობა და არ წამოვიდა ომში. 

ეს ალბათ აიხსნება იმითი, რომ ყველა ჯარის კაცი, როგორც მდაბიო, აქი- 

ლესისაგან იყო დამოკიდებული არა მარტო პოლიტიკურად, ეკონომიურა- 

დაც. აქილესის ძლიერება მისი ქვეშევრდომის კეთილდღეობას მოასწავებდა. 

რაც მეტ დავლას მიიღებდა აქილესი, იმდენად მეტი ერგებოდათ მათაც. აი 

აზის გამო მხოლოდ პატროკლოსმა, აქილესის მეგობარმა გამოიჩინა პატ– 
რიოტიზმი და ომში ჩაერია აქილესის აბჯრით, ისიც აქილესის ნებარ- 

თვით, მაგრამ პატროკლოსი ხომ მდაბიო წოდებას არ ეკუთვნოდა. აი რა 

ძალა ჰქონია მაშინ გვარიშვილობით ცნობილ კაცს; როდესაც გვარებს შორის 

ხდებოდა ბრძოლა, გვარის მოთავეს ემხრობოდენ როგორც მისი მოგვარეები, ისე 

ს IL L 
2) 1ხ1ძ. 225. 0'VC6%662, XსV69 6IILთL 6XVV, X>Xინ )V C'6#Cჯ0ს0. იგივეა ოდისელში, 

სადაც ოდისეს ებრძვიან მისი ცოლის საქმროები. 
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კლიენტები და მისგან ეკონომიურად დამოკიდებული გლეწკაცები. რაც უფრო 

მეტი პყავდა ამგვარი მომხრე გვარის უფროსს, იმდენად უფრო ძლიერი იყო 

იგი და იმდენად უფრო იმარჯვებდა ბრძოლაში. მაგრამ ეს ბრძოლა წარმოსა–- 
დგენია მხოლოდ მაშინ, როდესაც ჯერ გაერთიანებული სახელმწიფო არ არსე–- 

ბობდა, როდესაც თვითეული გვარის სამფლობელო სრულიად კარჩაკეტილ ერ–- 

თეულს წარმოადგენდა და გვარების წარმომადგენელნი იშვიათად ან შემთხვევით 

ჰხედებოდენ ერთმანეთს. სახელმწიფოს დაარსების შემდეგ კი საბერძნეთის არი- 

სტოკრატიამ, დიდი შემოქმედებითი უნარი და ორგანიზატორული ნიჭი გამოი–- 

ჩინა. მან შეჰქმნა საუკეთესო მწყობრი არისტოკრატიული ორგანიზაცია-არქო- 

ნტების თანამდებობა, არეოპაგი,––რომელმაც ჯერ შეზღუდა და მერე სრულიად 

გააუქმა მეფის უფლება, ამიტომ გვარებს შორის ისეთი მკაცრი და ცხადი 

უთანხმოება აღარ იყო, როგორც ჰომეროსის დროს, რომ მისი კვალი დარჩე– 

ნილიყო ისტორიაში. ალბათ მეფის წინააღმდეგ ბრძოლა აერთიანებდა არისტოკ– 

რატიას, რომელიც თავს იკავებდა და გულში იკლავდა წყენას, რომ საერთო 

მტრის წინააღმდეგ უფრო მწყობრი ბრძოლა ეწარმოებინა. ეს ბრძოლა ხან–- 

გრძლივი იყო, როგორც ჩანს არისტოტელის მოწმობიდან, რომელიც არ- 

ქონტობის დაარსებას და მეფობის მოსპობას არ აწერს ერთ რომელისამე აქტს, 

არამედ თანდათანობით განვითარების პროცესის შედეგად გამოჰყავს? მაგრამ 

ამგვარი მდგომარეობა მუდზივი არ იყო. იგი გაგოძელდა მანამდის, სანამ მკვიდრ 
ეკონომიურ საფუძველზე იდგა, ვიდრე „ოიკოსური“ წარმოება დაცული იყო შე- 

უოყევლად, ყოველ მხრივ დახშული და კარ-ჩაკეტილი იყო. შეირყა თუ არა ამ- 

გვარი წარმოების ფორმა, შეირყა გეარობრივი წესწყობილებაც, და გვარებს 

შორის თანხმობაც დაირღვა. გაჩნდა მწვავე ბრძოლა, როზელშიაც ნელნელა მდა– 

ბიო ხალხიც ჩაერია. ეს ცვლილება პოლიტიკურ წესწყობილებაზე მხოლოდ 
სოლონის დროს ახდენს თეალსაჩინო გავლევას. მანანდი კი თვით არისტო- 

კრატიული გვაოღებში შეიტანა ინტერესთა სხვა და სხვაობა იმ გარემოებამ, რომ 

ატტიკაში თანაბრად აო იყო განვითარებული ვაჭრობა. 

როგორც ვიცით, ატტიკაში ზღვისპიორის ქვეყნებმა მეშვიდე საუკუნეში 

უკვე კავშირი დაიჟიოეს სხვადასხვა ქვეყნებთან თავის კოლონიების საშუალებით 

და დაიწყო მათთან ვაჭრობა“. ამის შედეგი ის იყო, რომ საბერძნეთში ფული 

შემოიჭრა და ეს ახალი ობიექტი სიმდიდრისა, როგორც უფროო მოძრავი, ვიდ- 
რე მიწა, როგელიც აქამდის სიმდიდრის ერთად ერთი ობიექტი იყო, დიდ ხი- 

ფათს წარმოადგენდა გვარების ტოადიცეულ უფლებათათვის, რადგანაც ფული 

ყველას არ მოეპოვებოდა ღა მისი მოპოვება მბნეობაზედ და თაოსნწობაზედ იყო 

  

ს კლიენტებს და „I/9IIII0ე-ს ამგვარი დამხპარე მნიშვნელობა ჰქონდათ ი. კეისარის 

ღოოს გალლებშიც. C286521 CიI"". 9C ხ6Iს C2VICC 1 გვ. 3. -06L ტი05, იდ იგხ5მი1 

ძ!ლლ(ს 26 C6VIL”. ორგეტორიგზეა ნათქვამი კეი სრის წიგნში, 

93 ჩისა(ი(L, "ზმ9,VთIსV 2:62.0L6Lთ. III. 

9) 0 0M10Xჯ%,. IICC0013 1'06LIII 18996, იIი. 256; IL615%8M+X, (0§0))X9 II0 M0170))18 

1ებსს 1906 L. ი-ი. 74. ეს მეცნიერი სულ ორიოდე სიტყვით იხსენიებს” კილონს, და მის 

აჯანყებას უერთებს მისი სიმამრის თე ა.გენის, მეჭარის ტირანის, პოლიტიკას.



ვე გ. ნათაძე, 

დამოკიდებული, უამისოდ კი ეკონომიური ძალის გავლენის ხელში შერჩენა შეუ- 
ძლებელი გახდა. ამიტომ ზოგიერთი გვარი დაეცა. ზოგმა შეინარჩუნა თავისი 
ძალა, ზოგი გაძლიერდა! და ამ ნიადაგზე დაიწყო გავლენისა და უფლებისათვის 

ბრძოლა. ამიტომ ზღვის პირზე მცხოვრები დიდი გვარები თანდათან ახალ პოლი– 
ტიკურ მიმართულებას ითვისებდენ, დანარჩენნი კი ისევ ძველ წესს იცავდენ. 

მაგრამ ვიდრე გვაროვნულ ინტერესთა სხვადასხვაობა იჩენდა თავს, მაშინაც შე– 

საძლებელი და აუცილებელიც იყო გვაროვნული ბრძოლა არეოპაგში, ვინაიდან. 
იქაც რომელისამე ძლიერი გვარის ხელში უნდა ყოფილიყო ხელმძღვანელობა და 
ფაქტიური მეთაურობა. თუ წინად ამ ბრძოლას ხელს უშლიდა საერთო ბრძოლა 
მეფის წინააღმდეგ, ახლა მე-7 საუკუნეში ეს საშიშროება უკვე აღარ არსებო- 
ბდა. განკერძოვებული ეკონომიური ინტერესები კი ამისთვის ხელსაყრელ ნია- 
დაგს ჰქმნიდენ. რომ ამგვარი ბრძოლა სწარმოებდა მთავრობის წრეებში, ჩანს 

იქიდან, რომ კილონის აჯანყების შემდეგ გამაოჯვებული ალკმეონიდები ისევ 
დამარცხდენ და საბერძნეთიდან გაძევებულ იქმნენ. მაშასადამე ორი მომენტი 
ბრძოლისა მე-7-ე საუკუნეში უკვე ვიცით. მაშინდელი არისტოკრატიული წეს- 
წყობილებისათვის მისი კოლლეგიური მართვა-გამგეობით ამგვარი ბრძოლა აუ–- 
ცილებელი იყო. მაშასადამე ამგვარი უნდა ყოფილიყო კილონის აჯანყების 
ხასიათიც. 

კილონის აჯანყებას საზოგადოდ ძლიერ ნაკლებ ყურადღებას აქცევენ 
ძველი ისტორიის სამეცნიერო ლიტერატურაში. თუმცა თითქმის საბერძნეთის 
ისტორიის ყოველ კურსში არის ნათქვამი კილონზე ორიოდე სიტყვა მაინ. 
მაგრამ მხოლოდ ორიოდე სიტყვა. ეს ალბათ ამიტომ, რომ კილონის აჯან- 
ყებას არავითარი პირდაპირი პოლიტიკური შედეგი არ მოჰყოლია. მაგრამ ეს 
გასამართლებელი საბუთი არ არის. ჩემის აზრით, კილონის აჯანყება იმდენად 

დამახასიათებელი და სიპტომატიური მოელენაა, რომ მისი ცოტა გულდასმით 
შესწავლა დიდ შუქს მოჰფენს ჩვენ უმთავრეს საკითხს, გლეხკაცთა მდგომარეობას 
სოლონის რეფორმებამდის. 

სიმართლე კი უნდა ეთქვათ, რომ ზოგიერთი მეცნიერი ძლიერ უახლოვდე- 
ბა კილონის საკითხის სწორე ახსნას, მაგრამ მისი სიმპტომატიური მნიშვნე-. 

ლობა კი საკმაოდ გამორკვეული არ არის. მეცნიერების უმრავლესობა კილონის 

აჯანყებას ხსნის ტირანობის სურვილით და ამის ნიადაგს ეძებს მდაბიო ხალხის 

მდგომარეობაში?. 

ამის წინააღმდეგ ბუზესკული ამბობს, რომ „ჩვენ არ ვიცით დანანდვი- 
ლებით, როგორ პხსნის კილონის აჯანყებას არისტოტელი და.რა წნასი- 

ათს აძლევს მას იგი". მასვე მოჰყავს აზრები სხვადასხვა მეცნიერებისა ამ საკითხის 

შესახებ. პუგო ლანდვერი ფიქრობს, რომ კილონი თავის ბრძოლაში ემ- 
ყარებოდა ევპატრიდებს და არა მდაბიო ხალხს. ამ აზრს ემხრობა აგრეთვე 
    

) ჩი)იXX, I, 177178. 
რ ამ მბრივ გამონაკლისს არ წარმოადგენს თვით ე. მაიერიც კი, თუმცა კილონის 

და ალკმეონიდების ბრძოლას, როგორც ქვემოთ გვექნება ნათქვამი, გვაროვნული მეტოქეობით 
ხსნის და ამრიგად საკითხის სწორე გადაჭრას უახლოვდება,
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კაუერი. ძლიერ საინტერესოა პუგო ლანდვერის აზრი. მისი „აზრით, ის 

მთზეზები, რომელნიც სოლონის დროს იწვევდნენ მასის უკმაჟოფილებას და 
აჯანყებას ახდენინებდა მას, დრაკონამდის ჯერ ძალაში არ იყვნენ შესულნი. 

ლანდვერი კილონში ჰხედავდა ხალხის მომხრეს კი არა, არამედ ევპატ- 

ტრიდების ერთ ერთი ფრაქციის წარმომადგენელს, რომელსაც მეორე ფრაქციამ 

გაუწია წინააღმდეგობა. კაუერი კილონის აჯანყებას ოლიგარქიულ რეა- 

ქციას უწოდებს. ამ უკანასკნელ აზრს ბუზესკული კატეგორიულად უარჰყოფს 
ღა მართლაც, მას არავითარი საფუძველი არა აქეს წყაროებში. ლანდვგერის 

სზრი კი მხედველობაში მისაღებია, მეტადრე თუ იმას დავუმატებთ თვით ბუ: 

სესკულის აზრს! იგი ამბობს, რომ? კილონის დროს წოდებრივი ბრძო- 

ლის ჩანასახი უკვე არსებობდა და კილონის აჯანყება იყო მისი პირველი 

სიმპტომი. 

მიზეზებს, რომელიც მას ედვა საფუძვლად, უნდა დიდიხნის განმავლობის 

განვითარება განეცადათ. წარმოების გაზვითარება, დემოსის გაძლიერება, მეორე 

(ხრივ არისტოკრატიის თვით-ნებობის გაძლიერება, ეკონომიური ჩაგვრა, ვალე- 

ბი, მონობა, – ყველა ეს საფუძვლად დაედვა ტირანობას, ე. მაიერი ამ ბრძოლას 

პირდაპირ გვარობრივ ბრძოლად ჰჩზატავს“. ეს ახსნა კილ ონის აჯანყებისა, რა- 

საკვირველია, სრულიად მისაღებია, მაგრამ ჩეჭპი აზრით, ყველა ეს თეორიები 

მეტის მეტად გაურკვეველია: თვითეული მათგანი შეიცავს სიმართლის .ნაწილს, 

სავსებით კი არც ერთი არა ხსნის ამ მოვლენას“. მართალია, ტირანობასთან 

კილონის აჯანყება დაკავშირებული იყო ქრონოლოგიურად, მაგრამ თვით ათე- 

“ნაში მაშინ ისეთი პირობები აო არსებობდა, რომ ტირანობა შექმნილიყო. საინ- 

ჯზხერესოა, თვით კილო.ნ ს ჰქონდა კი ამ ბრძოლაში ტირანის მეთოდი? გნახოთ 
რამდენადაც შეიძლება ამ საკითხის გამორ კვევა ჩვენი პირველი წყაროებიდან. 

უნდა კი წინასწარ შევნიშნოთ, რომ კილონის აჯანყების შესასწავლად „თანა- 

მედროვეთა პოწმობა არ არსებობს. არის მხოლოდ ჰე როდოტესი, თუ კი- 

თიოდესი, არისტოტელისა და პლუტარქოსის მიერ გადმოცემული 

კენობები, რომელნიც, რასა კვირველია, ბევრ დამახინჯებულ და გაზვიადებულ 

ცნობებს შეიცავენ). აუცილებლად უ5და ჩაითვალოს მხოლოდ ის, რომ კილონი 

უთამომავლობით არისტოკრატი იყო, რომ მან მოისურვა ათენაში ძალაუფლების 

“ხელში ჩაგდება და ამისთვის აკროპოლი დაიჭირა, მაგრამ დამარცხებულ იქმჯა, 

რათგანაც აკროპოლს ალყა შემოარტყეს და შიმშილისაგან შეწუხებული მისი მო- 
    

სა ნავასი: წასთ, «9MMღIა2/ სიმე ზნII10ჰს)9 06% #6X09I0%0ს 28 X060Vჰ1ეყ- 

”თროწხვი0ი ლ#00# #0IM+ჯ. 1995. ი. 3002-2101. 
შ) IX. XCX»X61 Cიალნიი1რ ძ. ა)ხის§9, II ი. 6უ8. 

2?) აძ მხრივ დამაზასიათებელია პროფ. სვობოდას აზღი, რომელიც ამბობს, რომ კი- 
ლონი დიდებულთა გვარის ახალგასროდა იყო და გადასწყვიტა ტირანად გამხდარიყო. თუ რაში 

9დგომარეობდა საყოველთაო უკმაყოუფილქბა, რომელსაც უნდა ტირანობისათვის ”შესაფერისი 

ბიადაგი შეექპნა, ამასედ სვობოლდა არაღრეორს ამბობს. 1701. =M%0ხიძე, Cო0Cს-ლი6 CC- 

-:C01C1M6. ლენეისი9 C0500ღს). 

ა ხსიVძI!ძია, I, 19:0;116L0Cძ90L), V, 71); 11 სL5»LCხ,. 5010, XII 1-–10. 
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უ4 გ. ნათაძე, 

მხრეები მოწინააღმდეგეებს დაჰნებდენ. უტყუარი ფაქტია ხსიც, რომ.კილონის 
წინააღმდეგ ბრძოლას ალკმეონიდების გვარის კაცი მეგაკლე ხელმძღვანე-· 

ლობდა, ეს ყველა უცილობლად იმიტომ უნდა ჩაითვალოს, რომ წყაროები ამაში 

ერთმანეთს არ ეწინააღმდეგებიან. 

მაგრამ ის დეტალები, რომლის მიხედვითაც შესაძლებელია ამ მოძრაობის 

ხასიათის გამორკვევა, ზოგი ზღაპრული ხასიათისაა, ზოგისა საეჭვოა. მაგალი- 

თად, მთავარი საკითხი, რომელიც გადასაწყეეტია ამ მოძრაობის ხასიათის გამო- 

სარკვევად, მდგომარეობს იმაში, თუ რა ელემენტები ემხრობოდენ კილონს და 

ვინ ხელმძღვანელობდა კილონის მოწინააღმდეგეებს. ამაზე პლუტარქოსი 

ამბობს, რომ მათ ხელმძღვანელობდა მე გაკლე, ხოლო მის ძალას შეადგენდე5 

=C 2:60: MI6VCX-.6თ“!. ამ სიტყვებით უნდა იყოს აღნიშნული ის ელემენტები; რო- 
მელნიც მეგაკლეს გარშემო იყრიდა თავს: მისი ნათესავები, კლიენტები, ხელ- 

ქვეითნი. სხვაფრივ ამ სიტყვების ახსნა შეუძლებელია, რათგანაც ის ძალა, რო- 

მელსაც მეგაკლე ხელმძღვანელობდა, სახელმწიფოს ან არეოპაგის ძალა როპ 

ყოფილიყო, მაშინ ეს სახელი მას არ დაერქმეოდა. მაგრამ მეორე მჩოივ თუკი- 

დიდეს სიტყვებიდან შეიძლება გამოვიტანოთ ის დასკვნა, რომ ბრძოლას არ- 

ქონტები ხელმძღვანელობდენ, პლუტარქოსით კი თვით მეგაკლეც არ- 

ქონტია, არქონტების ხელმძღვანელობა თუკიდიდეს მოწმობის თანახმად 

იქიდანა ჩანს, რომ თუკიდიდეს სიტყვით, როდესაც ხალხმა ალყა შემოარ–- 

ტყა აკროპოლს და დაატყო, რომ მას ერთბაშად ვერ აიღებდა, არქონტებს“მი- 

ანდო საქმის ხელმძღვანელობა და თვითონ დაიმალა. აქ წინააღმდეგობა არის. 
მაგრამ ეს მეორე ცნობა სრულიად მოკლებულია საფუძველს, რათგანაც იგი არ 

შეეფერებოდა მაშინდელ პოლიტიკურ მდგომარეობას: არეოპაგი და არქონტები 

იქამდის დაშორებული იყვნენ ხალხს, რომ ასეთი დემოკრატიული პრაქტიკა, 

როგორც არქონტებისთვი ხალხის მიერ საქმის ხელმძღვანელობის მინდობა, 

ყოელად შეუძლებელია. აქ თუკიდიდეს თავის დროის ურთიერთობა გადა“ 

აქვს ძეელ დროში, რათგანაც ხალხს და სახალხო. ყრილობას მხოლოდ მის დროს 

ჰქონდა ისეთი დიდი უფლებები, რომ მას შეეძლო მიენდო აღმასრულებელ ორ– 

განოსათვის ესა თუ ის საქმე. ამ ცნობის უსაფუძვლობა კიდევ იმაში ჩანს, რომ 
არც ჰეროდოტესა აქეს მოხსკნებული არქონტების მონაწილეობა ამ საქმე-“ 
ში. ის მეთაურობას ნავკრარიების პრიტანეასპ აწერს და კიდევ უფრო დიდ შეც- 
დომას ჩადის, რათგანაც ნავკრარიებს არც იმგვარი ფუნქციები ჰქონდათ, რომ 

ბრძოლის მეთაურობა გაეწიათ და არც ჰყავდა მას არასოდეს შეიარაღებული 
ძალა, საზოგადოდ ცხადია, რომ არც არეოპაგს და არც არქონტებს მონაწილეო- 
ბა არ მიუღიათ აჯანყების ჩაქრობაში, წინააღმდეგ შემთხვევაში ამათი როლი 
ვერ ზიი:ქმალ ,ბოდა. პირიქით, უფრო მოსალოდნელი იყო, რომ გადმოცემა მათ 
როლს და მნიშვნელობას გააზვიადებდა, როგორც ეს ჩვეულებრივ ხდება ხოლმე. 

ა C-1VL. იქეე. 
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მეგაკლე რომ არქონტიც ყოფილიყო, მაინც ის მარტო მოქმედობს იმ ძალის 

მემწეობით, რომელსაც თვითონ მან მოუყარა თავი. მართალია წყაროებში თი- 

თქოს ისიც არის, რომ ხალხი შემოერტყა გარს აკროპოლსაო, მაგრამ ეს სწორე 

ცნობა არ უნდა იყვეს, რათგანაც ეს ნათქვამი აქვს მხოლოდ თუკიდიდეს, 

რომლის ·ცნობიდან ჩანს მხოლოდ ის, რომ დღესასწაულიდან დაბრუნებული ქა- 

ლაქ გარეთ გასული ხალხი, როდესაც მას აჯანყების ამბავი დაუხედა, ცნობის 

მოყვარეობის გამო აკროპოლს შემოჰრტვმია, მაგრამ მალე გულცივად თავი მიუ– 

ნებებია.და ამის შემდეგ ჩანან მხოლოდ მეგაკლე და ი' 2:66! M67თX).5თ 
ცხადია, რომ მეგაკლე ძლიერ დაინტერესებული ყოფილა ამ აჯანყების 

ჩაქრობით და იგი მისი გვარეულობის წინააღმდეგ ყოფილა მიმართული. ეს თი- 

თქმის უდაო ხდება, როდესაც ·-მხედველობაში მივიღებთ იმ უტყუარ და რამდენ– 

სამე წყაროში აღნიშნულ ცნობას, რომლის მიხედვითაც შემდეგში, როდესაც, 

პლუტარქოსის სიტყვით, ისე კილონის მომხრეემა გაიმარჯვეს!, 

სწორედ ალკმეონიდების გვარეულობის წევრები გააძევეს და, ვინც მკვდარი 

იყო, იმათი ძვლები საფლავიდანაც კი ამოჰყარეს?. სხვა არავინ არ გამხდარა 

შურისძიების მსხვერპლი. თუ სხვადასხვა წყაროების ცნობებს მივყეთ, მაშინ, მა– 
რთალია მეტის პრობლემატიურობით, შეიძლება მეტიცა ვთქვათ პლუტარ- 

ჭოსი, მაგალითად, ამბობს, რომ აჯანყებულთაგან ზოგნი არქონტების ცოლე- 

ბის მფარველობის გამო გადარჩენ“. კილონი და მისი ძმა კი, თუკიდიდეს 

ცნობით, წინდაწინვე გაიპარნენ. ეს მართლაც ეჭვს ჰბადებს, რომ ძლიერთა 
შორის უნდა პყოლოდათ მათ მოსარჩლეები და ხელის შემწყობნი. ისე რომ ალ- 

კმეონიდების წინააღმდეგ თვით არეოპაგის წრეშიც ყოფილა ჯგუფი და. ეტყო- 

ბა საკმაოდ ძლიერი, რაკი არეოპაგი 1ი 60-00: სრულიად არ ურევია ამ ბრძო- 

ლაში. რომ არქონტების ცოლების ზუანდგომლობა სრულიად მოგონილადაც ჩავ- 

თვალოთ, ეს ეჭვი მაინც რჩება. ამ ეჭვს კიდევ უფრო ის გარემოება აძლიერებს, 
რომ ბრძოლაში სინწვავე არა სახელსეწიფოებრივ მიმართულებას ღებულობს. გა- 

მარჯვებული მხარე ისეთ დანაშაულს სჩადის საერთო სარწმუნოებრივი ადათის 

წინააღმდეგ, რომ სახელმწიფოს ორგანო ბრძოლის დროსაც კი ამას არ დაუშვე- 

ბდა: მან შეურაცხჰყო საზოგადო სიწმიდე, აკროპოლის” ქალ-ღმერთის ტაძრის 
საკურთხეველი", რაც შემდეგ ალკმეონიდებზე გამარჯვებულმა ჯგუფმა მიზეზად 

მოიდვა, რომ ხალხის თვალში თავისი შურისძიება გაემართლებინა. გარდა ყველა 

ზემოთ მოყვანილ მოსაზრებათა, თვით ბრძოლის მეთოდიც კილონისა ძვე- 

ლია, რაც ცხადად ამტკიცებს ჩეენს მთავარ დებულებას, რომ მთელი ეს მოძრა- 

ობა ჯერ კიდევ ძველ პირობებში და ძველი ურთიერთობის ფარგალში სწარმო- 

ებს. თუ თუკიდიდეს დაუჯერეთ, გამოდის, რომ კილონმა ხალხში გავლე– 

ნის მოსაპოვებლად და თავის პოლიტიკური გეგმის პოპულიარიზაციისთვის ო= 
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საშუალებას მიპმართა: ჯერ ოლიმპოს დღეობაში მიიღო მონაწილეობა, გაიმარ- 

ჯვა და თავისი პიროვნება ხალხის თვალში შარავანდედით შემოსა, რაც იმ დრო- 

ის შესაფერად სრულიად ადვილი შესაძლებელი იყო, ვინაიდან საყოველთაოდ 
, რომ ოლიმპოში გამარჯვებულებს ბერძნები ისე უყურებდენ, რო- 

გორც ღვთის მიერ არჩეულთ და დიდის თაყვანისცემით ეპყრობოდენ!. შემდეგ 

თავის განზრასვის სისრულეში მოყვანამდის ის შეეკითხა სამისნოს, რომელმაC; 

საკმაოდ ორჭოფი პასუხი მისცა, რაც სამისნოს მოღვაწეობის პრაკტიკაში ჩვეუ- 
ლებრივ მოვლენად უნდა ჩაითვალოს, მაგრამ კილონმა ეს ორჭოფი „პასუხი 
თავის სასარგებლოდ ახსნა და ისე შეუდგა საქმეს, „დიასიების დღესასწაული 
ჰქონდა სწორედ მხედველობაში სამისნოს, თუ სხვა რომელიმეო“, დასძენს თ უ- 

კიდიდე, „ამას, კილონი არ კითხულობდაო. მას თვით ეს დღესასწაული 

პიაჩნდა იმ უდიდეს დღესასწაულად, რომლის დროსაც, სამისნოს სიტყვით. მას 

უნდა გაემარჯვნაო“?. 
რასაკვირველია, შესაძლებელია, ეს ცნობა არ იყოს სწორე, მოგონილი 

იყოს შემდეგ ზეპირგადმოცემის. სასით, მაგრამ ყოველ. შემთხვევაში აქ არაბუნე- 

ბრივი არა არის რა. პირიქით, სამისნოს ბუნდოვანი პასუხის დაინტერესებული 

პირის მიერ თავის სასარგებლოდ ახსნა საბერძნეთის ცხოვრებაში ჩვეულებრივი 

მოვლენა იყო, ვინაიდან სამისნოს დიდი. პოლიტიკური მნიშვნელობა ჰქონდა და 

მისი დასტური ახალი საქმის დაწყებაში. სახევოად უზრუნველ ჰყოფდა გამარ- 

ჯვებას. ასე ჰხატვენ მკვლევარნი სამისნოს მნიშვნელობას. ბელოხი ამბობს, რომ 

-მისანს მიჰმართავდენ ხოლმე. ყოველ მნიშვნელოვა” შემთხვევაში და ხმა ამო- 

უღვბლივ ემორჩილებოდენ მის გადაწყვეტილებას, რის გამოც მას. უნდა სახელ- 

მწიფოში დიდი მნიშნველობა მოეპოვებინა" ?. იგივე ბელონხი ამბობს, რთმ' 

დელფოს სამისნოს დიდი მნიშენელობა ჰქონდაო, მაგრამ იგი იძულებული იყო, 

როგ ხშარად ორჭოფი პასუხი ეძლია, ან მომავლის განქვრეტაზე სულ უარი. 

ეთქვაო“. 
პროფ. ვგიპპერი ამბობს, რომ „ხელმძღვანელის როლი აზრთა განსა- 

ზღვრულ მიმართულებაში და განსაზღვრული აქტების შესრულებაში ეკუთვნის. 

ამ სანაში ჭურუმებს და მისნებს. ხშირად მთელი. სისტემა იდეებისა და აქტები- 
სა მომდინარეობს განსასღვრული კულტიდან ან ტაძრიდან (C89+9MMMს(8); ამ შემ- 

თხვევაში, შესაძლებელია, ახრთა პროპაგანდა აპოლონის კულტსა და მისი სახელო- 

ბის დელფის ტაძართან იყო დაკავშირებული!. პ.ეე ლმა ნ თ აღნიშნავს იმ „მდგო– 
ჰარეობას, რომელიც მოიპოვა დელფის ხამისნომ, რომელიც განსახღერული 
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აზრით მთელ ელინთა ქვეყნის სასულივრო დედაჭალაქად და ელლადას „საერ- 
თო კერად გადაიქცა" ამ მდგომარეობამოზ%, განაგრძობს პელმანი, „მისცა 

საშუალება დელფის ქურუმებს საუკუნოების განმავლობაში სარწმუნოებრივ გავ- 

ლენასთან ერთად თვალსაჩინო პოლიტიკური გავლენაც მოეპოვებინა გარეშე და 
შინაური ურთიერთობის განვითარებაზე ელლადაში! ხშირად მოსყიდვითა და 

ქრთამებითაც კი ცლღილობდენ პოლიტიკური მოღვაწეები თავის სასარგებლო 

პასუხი მიეღოთ სამისნოსაგან?. ეს აზრი სამი ზეცნიერისა სახელდახელოდ არის 

მოყვანილი, ვინაიდან ამ საკითხს ჩვენთვის მთავარი მნიშვნელობა არა აქვს. ამა- 

სთან ეს აზრი ეკუთენის ყველაზე უფრო სკეპტიკოს მეცნიერებს ტრადიციის 

მიმართ. რონ განვაგრძოთ ჩვენი ძიება და “შეგაწუხოთ ნაკლებად სკეპტიკოსი მეც- 

ნიერები, იმაო ნაწერებმი უფრო მეტს ვნახავთ”, სამისნოს მნიშვნელობა და რო- 
ლი სახერძბეთის ცხოერებაში ისეც საკმაოდ გამორკვეულად შეიძლება ჩაითვა- 

ლოს. ბეჟრად უფრო მნიშენელოვანია ის გარემოება, რომ პოლიტიკური გავ- 

ლენა სამისნოსი არც ისე ძლივრი იყო, რონ მას გადამწყვეტი ხელმძღვანელის 

როლი ერაზაშსა და თავის პასუხებში შემკითხველისადმი გარკვეული დირექტი- 

ვები მიეცა, განსაკუთრებით პოლიტიკურ პარტიებსა და ჯგუფებს მორის ბრძო- 

ლის დღოს, ამის შესახებ პელმანი ამბობს, როზ? „დელფი ჩათრეული იყო 

პოლიტიკური პარტიებისა და ინტერესების ბრძოლაში, ბუნებრივი ანტაგონიზმის 

მეოხებით არისტოკრატიულ მართვა-გამგეობისა და დემოკრატიულ მისწრაფებათა 

შორის. ბოლოს და ბოლოს სპარსეთის ომების დროს დელფი თავისი ეროვნული 

პნიშვნელობის სიმაღლეზე აღარ იდგა ბელოზხიც მიუხედავად იმისა, რომ, 

ძისი სიტყვით. „ყველა ზმა-ამოუღებლიე ემორჩილებოდა სამისნოს გადაწყვეტი- 
ლებას“, ამბობს, რომ პონეროსის დროსაც კი ისმოდა სკეპტიკური სიტყვები“ 

სამისნოს მიმართ“. ორჟკოფი პასუხებისა და სამისნოს მოსყიდვის შესახებ ბელო- 

ხის აზრისჩვენ უკვე ვიცით. აქედან ცხადია რომ სამისნოს სიტყვებში გარკვეული 

დირექტივები არ იქნებოდა, ვინაიდან თვითონ ქურუმები პარტიულ წინააღმდე- 
გობათა ნასკვზი იბნეოდენ და ძლიერი მოთავე ამა თუ იმ პარტიისა, პირიჭით, 

თავის სასარგებლოდ გამოიყენებდა ზოლმე სამისნოს გაურკვეველ პასუხს. ასე მო- 

იქცა კი ლონი, რომელიც თუ გადმოცემას დაუჯერეთ, საჭიროდ რაცხდა სამი- 
სნოს დახმარებისათვის მიემა”თნა თავისი ავტორიტეტის განსამტკიცებლად ხალ- 

ხის თვალში. ეტყობა, ამ დროს ჯერ კიდევ არ ჟოფილა სხვა გზა და საშვალება 

ამისთვის, და კილონის ბრძოლის მეთოდი ძველ საშუალებას, ძველ ურთივრ– 

თობაზე აღმოცენებულს, ირ მოჰშორებია, ამ გარებოების მნიშვნელობა განსა- 

კუთრებით ცხაღი ხდება. როდესაც კილონის ბრძოლას შევადარებთ შემდეგი 

ე II ს,სრა#6M4, 0ყხ)ნს Iი6ს. Cიხი!1= IMIXXL თუ. 17. 
ი 6=19<%, 1სIძტიი. 
2?) დავასახელოთ თუნდაც ცნობილი კუორციუსი, CICCVI§56ხ6 4,ლ5=ხ-Cხნი ( 475 ღა 

შემდ, ნ ს=ი1L, CIMICCIV5C06 C65Cხ1იხLC | 678. მაგრამ ამათი აზრების მოყვანა შორს წაგვი- 
ყვანდა და ამიტომ ზედმეტად მიმაჩნია, 
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38 გ. ნათაძე, 

დროის ტირანების ბრძოლას, რომელშიც იყო აგრეთვე სარწმუნოებრივი მო- 

მენტი, მაგრამ სულ სხვა სახით. 

რომ ავიღოთ ჯერ ათენაზე დაწინაურებული სიკიონი, იქ ტირანმა კლი 

სთენემ, როდესაც ძალაუფლება ხელში ჩაიგდო, მოსპო კულტი ძველი ეროვ- 

ნული გმირის ადრასტისა და მისი საგალობელი დიონისოს ღმერთის საგა-- 

ლობლად შესცვალა!. ასევე, მხოლოდ უფრო გაბედულად, მოიქცა ათენის ტი- 

რანი პისისტრატეც. უფრო გაბედულად მეთქი, ვამბობ იმიტომ, რომ მან. 

მხოლოდ ჰიმნები და საგალობელი კი არ შესცვალა, იგი შეეცადა მთლად სარ- 

წმუნოების სისტემის შეცვლას ახალ უფრო დემოკრატეული კულტის გაძლიერე- 

ბის საშუალებით, მან შემოიღო დიონისოს კულტი?, რომელიც ხალხის ყოველ 

დღიურ ჭირ-ვარამთან იყო დაკავშირებული, როგორც კულტი ღვინის მოსავლის 

ღმერთისა. ამ რეფორმით მივიწყებას უნდა მისცემოდა ძველი ევპატრიდების 
დროს შემოღებული კულტი ათენისა, ძევსისა და აპოლონისა და.-დი- 

დი დიონისოს“ დღესასწაული უნდა გამხდარიყო.ათენის მთავარ დღესასწა- 

ულად. ალბათ პისისტრატეს ანგარიშით ეს ჯულტი, გააბატონებდა გლეხკაცლ- 

ბის იმ ელემენტებს, რომელიც ღვინის მოყვანით და მაშასადამე სახოგადოდ ინ- 

ტენსიური კულტურის შემოღებით ირჩენდა თავს, წინააღმდეგ იმ ელემენტებისა, 
რომელნიც ისევ ძველებურად პურის მოყვანის საქმეს მისდევდა. თუ გავიხსენეთ, 

რომ პისისტრატეს დროს მართლაც ატტიკა თავის მოსახლეობას საკუთაოთ პუ- 

რით ვერა ჰკვებავდა და კოლონიებიდან მოსული პური სრულიად საკმარისი -იყო 

მათთვის“, რის გამოც ინტენსიურ კულტურაზე გადასვლა ერთად ერთი საშუალება 

იყო საკუთარი მეურჩეობის შენარჩუნებისა და კოლონიებში გასასყიდი საქონლიL 
მომზადებისა, ცხადი იქნება, თუ რა დიდი მნიშვნელობა უნდა ჰქონოდა ამ ახალ 

კულტს ხალხისათვის, განსაკუთრებით იმ. დემოკრატიულ პოლიტიკასთან დაკავ– 

შირებით, რომელსაც აწარმოებდა პისისტრატე. მაგრამ არც პურის მთესველებს- 

აქცევდა ის ზურგს. მთელი მისი საგლეხო პოლიტიკა და დიონისოს კულტთან 

ერთად დ ემეტრას კულტის შემოღება: საკმარისი საბუთია ამისი“. აქედან ცხა- 
დია, რომ კილონის ძველი მეთოდები ბრძოლისა იმას. ძველ. ურთიერთობასთან 

აკავშირებს და არავითარი ახალი მიმართულება, ახალი გეგმა, ახალი წოდების 

ან კლასის მეთაურობა მას არ ეტყობა. ეს უფრო აშკარა იქნება თუ თავიდან ბო– 

ლომდის შევადარებთ ერთმანეთს კილონის დაპი სისტრატეს. გამოსელებს. 

პისისტრატეს გამოსვლას თავიდანვე ნამდვილი ტირანობის“ ხასიათი ეტყო- 

ბოდა. ტირანობის დამახასიათებელი თვისება, რომელიც არ ეტყობა კილო ნეს 

ს 8Mხიინსი», 0L. CI; ჯი. 84. 
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კილონის აჯანყება. ვი 
  

აჯანყებას, მდაბიო ხალხის მიმხრობა და მათ ძალებზე. დამყარება-- თავიდანვე 

თან დაჰყვა მის მოქმედებას. მას მხარს უჭერდა ხალხის განსაზღვრული ნაწილი, 
რომელიც ეკონომიურად ცოტად თუ ბევრად დამოუკიდებელი იყო და თა- 

ეის საკუთარი, თუმკცკა ჯერ ჯერობით გამოურკეეველი პოლიტიკა ჰქონდა. 

არდა ამისა, პისისტრატემ, ვიდრე თავის განზრახვის სისრულეში მოყვა– 

ნას შეუდგებოდა, ხალხში სახელის მოსახვეჭად სულ სხვა საშუალებას მიჰმართა, 
ეიდრე კი ლონმა!. მას არც სამისნოსათვის მიუმართავს, არც ოლიმპოს დღეო- 
ბაში თავის გამოჩენას გამოსდგომია ავტორიტეტის მოსაპოვებლად. პატრიო- 

ტისა და ხალხისთვის თავდადებული კაცის სახელი მან მოიხვეჭა მეგარის წინა- 

აღმდეგ ომში და, რომ კიდევ უფრო მეტი პატივი ჰქონოდა ხალხის თვალში, 

დაიჭრა თავისი თავი, ხალხს კი ისე მოაჩვენა, რომ ვითომ ის პარტიულ მოწი- 

ნააღმდეგეებს დაეჭრათ. ამით მან ხალხი დაარწმუნა, რომ მას მიეცა მისთვის 

პირად ბცველთა რაზმი. რაზმი მისცეს კეტოსანთა სახელით (Xინს/”უუფხე0ე). აი 
ამათი შემწეობით დაიკავა პისისტრატემ აკროპოლი. მაგრამ ძალა-უფლე- 

ბის ხელში ჩაგდება უფრო ადეილი იყო, ვიდრე მისი შენარჩუნება. პისისტ- 

რატე მალე იძულებული გახდა მიეტოვებინა საბერძჩეთი და უცხოეთში გაქ- 

„ცეულიყო. ალბათ ხალხმა საკმაოდ არ დაუჭირა მას მხარი. პელმანი ფიქ- 

რობს, რომ მას წინააღმდეგობა გაუწია კონსერვატიულ-არისტოკრატიულმა ელე- 

მენტმა და ტირანობისადმი ორგანიულ სიძულვილით გამსვუვალულმა მოქალაქეე– 
ბმა? ორი პარტია--–პედიები და პარალიები--შეკავშირდენ უზურპატორის წინა- 
აღმდეგ და დაამარცხეს იგი. არისტოტელის მოწმობით, პისისტრატეს წი- 

ნააღმდეგ ბრძოლაში სოლონსაც მიუღია მონაწილეობა, სიტყვით და არა 

იარაღით, რათგანაც ამისთვის იგი საკმაოდ მოხუცებული იყო, მაგრამ გარდა 

სოლონისა, აქ ისევ ალკმეონიდების გვარის კაცი თამაშობს როლს, თუმცა 

არც ისეთს, როგორიც ალკმეონიდებმა ითამაშეს კილ ონის დროს. მეგაკლენ 

ჯერ გააგდო პისისტრატე სამშობლოდან, მერე კი მასთან შეჰკრა კავშიოი 

და დასდვა პირობა, რომ ის მის ქალს შეირთავდა, მეგაკლე კი მას მხარს 

დაუჭერდა და ისევ უფლებას დაუბრუნებდა).. ეს უკანასკნელი ცნობა ,არ ისტო- 

ტელისა გვარწმუნებს, რომ თუ მართლა ალკმეონიდები ამ დოოს განაგრძო- 

ბდენ ტირანობის წინააღმდეგ ბრძოლას, ამ ბრძოლას უკვე გვაროვნული ხასიათი 
აღარ ჰქონდა, ვინაიდან ისინი შემდეგ ტირანთან კავშირსაც ჰკრავდენ. ეს უფ- 

რო პირადი საღ-გებლობისადმი 'მისწრაფებაა, ვიდრე გვაროვნობის პოლიტიკური 

გავლენის აღდგენისადმი. სოლონის მონაწილეობა ამ საქმეში უფროო აშკარად 

ამტკიცებს ამას, რათგანაც იგი ახალი აზრებისა და მიმართულების იყო და გვა- 

რღეულობათა განკერძოებისა და გავლენის წინააღმდეგი. მაგრამ საქვე სწორედ 

იმაშია: რომ ის ბრძოლა იყო წოდებრივი ბრძოლა. მებრძოლნი გვაროვნობის 

მიხედვით კი არ ირაზმებიან, არამედ „ეკონომიური და სოციალური მდგომარეო“ 

ს ჩაასხი. "სსუ. «9572. XIV 1: აგრეთვე პელმანის საბერძნეთის ისტორჯა. 
აე წიიხM8M”=. 0960M> ”ირყ. M6X50V, CI. 81. 

ს) პისისტრატეს შესახებ იზ, 8 LI 23%. საუV 1:02. XIV 3-4. .
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ბისა. პისისტრატეს გამარჯეება/ იმას ამრკიცებს, რომ ამ დროს უკვე იყო 

პოლიტიკურად და ეკონომიურად დამოუკიდებელი ელემენტი, რომელმაც მისცა 
მას გამარჯვება. ამას ამტკიცებს თვით პისისტრატეს პოლიტიკაც. როდე 

საც პისისტრატემ ჩაიგდო ხელში ძალა-უფლება, უფრო სახელმწიფო კანო- 

ნების თანახმად (=0XXX50C) განაგებდა, ვიდრე თვითნებობის (ჯსით/V:Xთთ). ასე 
ახასითებს მის პოლიტიკას არისტოტელი. პისისტრატე ბევრს ზოუნავდ» 

ღარიბებზე და განსაკუთრებით კი ნიწის მუშებზე. არისტოტელი მას ქებით 

იხსენიებს და მის პოლიტიკას ჰუმანიურ პოლიტიკას უწოდებს, ამის დასამ 

ტკიცებლად მას მრავალი საბუთი მოჰყავს, რომელიც უკვე ცნობილია ისტო- 

რიაში და აქ აღარ გავიმეორებთ!. 

ახლა ნათელი უნდა იყოს ამ ორ მოძრაობას შორის განსხვავება. პისის- 

ტრატეს მოძრაობა იყო ნამდვილი ტირანობისაღმი მისწრაფება, კილონისა 

კი არა, თუ რასაკვირველია ტირანობა გვესმის ისე, როგორც განსაზღვრული 

პოლიტიკური მოძრაობა ერთგვარ სოციალეო-ეკონომიურ პირობებსე დამყარე- 

ბული. ის სიმკაცრე, ის სისხლის ღვრა, რომელიც ყოველთვის თან სდევს ტირა- 

ნობას, შედეგია სოციალურ-ეკონომიური პირობებისა, რომლის გამოც მხოლოდ 

ამ საშუალებით შეიძ–ლებოდა ძალაუფლების ხელში ჩაგდება და ღროს შესაფერი 

პოლიტიკის წარმოება. ტირანობის არსებით თვისებას კი ეს არ შეადგენდა. ბე- 

რძენი ისტო=იკოსები, მართალია, კილონის აჯანყებას ტირანობას უწოდებენ, 

მაგრამ იმ დროს სულ მუდამ ტირანობის შიში არსებობდა და გასაკვირველი 

არ არის, რომ ყოველ ბრძოლას ტფირანობად სახავდენ. შესაძლებელია, რომ 

თვით კილონსა/,თეაგენის მიმბაძველობით ტირანობა სურდა, მაგრამ რაკი 

ამისათვის ნრადაგი სრულიად არ აღმოჩნდა მომზადებული, ამიტომ მიზანს ვერ 

მიაღწია. ეს უკანასკნელი დებულება, ყოველ შემთხვევაში, ნათქვამის შემდეგ. 
უდავოა. 

გამოურკვეველი რჩება მხოლოდ ერთი საკითსი, რა ძალებს ეყრდნო- 

ბოდა რორი მოწინააღმდეგე ბანაკი სრულიად არა ჩანს, თუ ვინ იყვნენ 

აკროპოლოს ამღებნი, ეს კი ვიცით, რომ კილონს ძმა ახლდა თან. ეტყობა, 

გამოურკვეველი მდგომარეობისა, წოდებისა და მიმართულების ხალხი იყო, რო- 

მელნიც რამე მოსაზრებით კილონის პოლიტიკას მიემსრენ, ხოლო თუ მივი- 

ღებთ მხედველობაში არქონტების უმოქმედობას ბრძოლის დროს, შეიძლება ვი- 

ფიქროთ, რომ აკროპოლის გარეშეც ჰყავდათ მათ მომხრენი. რაც შეეხება ალ- 
კმეონიდების მომხრეებს, ამათ შესახებ ედ. მაიეგრი ამბობს, რომ გლეხკაცო- 

ზამ, რომელიც ჯერ კიდევ თავადების მომხრე იყო, მიატოვა სოფელი და შემო- 

არტყა ალყა კილონსბ?ბ ალბად ამით აიხსნება, რომ თავდაპირველადვე ვერ 

დასძლია ალკმეონიდმა კილონი, რათგანაც. ვიდრე ხალხს შეჰკრიდა სოფლი- 

დან, დრო გავიდოდა. ამგვარად ერთი მხრით იბრძვის კილონი მისი პირადი 
მეგობრებით და აშკარა და ჩუმი უკმაყოფილო არისტოკრატიულ გვარებით 

' 1ხIძCი), XVI 2. IL «:»M8იუ. 006. CI. Cჯხ. 68. 
2) L. MCV6C CC6350CჩICხ(ტ ძ. VIII. II, 338.
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მეორე მხრით კი ალკმეონიდეს გვარი თავის დამოკიდებული გლებზკაცობით. ვL 

გლეხკაცობა უნდა ყოფილიყო ალბად მისგან ეკონომიურად დამოკიდებული 
სხვადასხვა პირობებში მყოფი ჯგუფები, რომელთა მდგომარეობაც ჩვენ უკვე გა- 

მოვარკვიეთ (ჰე1ტემოლები. პელატები, თეტები, მონები). უს იყო «ის სოფელი, 
რომელიც სამეურნეო და ადღმინისტრატიულ ერთეულს შეადგენდა და მებატო- 

ნის იურისდიქციასაც ემორჩილებოდა (00X(06თ6!იძ6). ასეთი თითქმის განმარ–- 

როება ალკვეონიდების გეარისა ამ ბრძოლაში გვაფიქრებინებს, რომ ეს გვარი 

განსაკუთრებული გავლენის მქონე იყო ათენის მთავრობაში იმ შემთხვევაშიც კი, 

როდესაც მას არქონტების თანამდებობა თვით არ ეკავა. მათ თავისი მომხრევ- 
ბიც ჰყავდათ და ზოწინააღმდეგებიც, როგორც პრიტანიაში, ისე მის გარეშე, 

როგორც კილონის აჯანყების განხილვამ დაგვარწმუნა. ალბათ ალკმეონიდები 

თავისი გვარეულობის ძლიერებით სარგებლობდენ, არქონტებზე გავლენას ახდენ– 

დეხ, რომ მათი პოლიტიკისათვის თავის გვარეულობის ხელსაყრელი მიმართუ- 
ლება მიეცათ. რაკი პოლიტიკას ასეთი გვაროვნული მიმართულება ჰქონდა, ად- 

ვილი შესაძლებელია და ჭკუას ახლო, რომ არქონტებისათვის იყო სამძიმო 99 

პოლიტიკის წარმოება, რომელსაც მათ ალკმეონიდები თაგბე ახვევდენ, რათგა- 

ნაც არქონრებიც თავთავის გვარების წარმომადგენელნი იყვნენ, რომვლთა ძლიე– 
რება ––გავლენიანობა მათთვის ხელსაყრელი და სასურველი იყო, მაგრამ ძალი- 

უბებურად ემორჩილებოდენ ალკმეონიდების ნაკარნახევ პოლიტიკას. განსაკუთ- 

რებით არქონტები. შესაძლებელია, ამიტო3 იყვნენ ბელ-ფეხ-შეკრულნი, რომ 
დიდი გვარების წარმოზადგენლებს, გთავრობაშიც რომ არ ყოფილიყვნენ უმრავ- 
ლესობაში, მაი5(3 არაოფიციალურად შმეეძლო მათზე გავლენა ჰქონოდა, რათგა- 

პაც არჩევნების დროს. რომელიც როგორც ვიცით, ფილეებში ხდებოდა, დიღ 

გვარებს დიდი მნიშვნელობა და გავლენა ჰქონდა. ეს გავლენა კლისთენეს 
რეფორმებამდის დარჩი, ღომელმაც ფრატრიებს წაართვა უკანასკნელი პოლიტი- 

კური ძალა საარჩევნო ოლეების ტერიტორიალურად დანაწილებით. ამით აიხს- 

ზება ის დიდი შთაბექდილება, რომელიც ამ რეფორმებს მოუხდენია ბალხზე, 
“რაც ზემოთ მოყვანილ ანდაზაში გამოიხატი!. 

თუ ჩვენი მოსაზრებანი კი ლონ ის აჯანყების შესახებ სწორეა, ეს დასკვნა 

იმ შემთხვევაში აუცილებელია. გამოდის, რომ, თუმცა მეფე არ არსებობდა, მა- 

გრამ თითო ძლიერი გვარი ყოველთვის იწვევდა განკერძოებული გვაროვნული 
ინტერესების დაცვის გამო, თავის წინააღმდეგ ხან ფარულს, და ხან აშკარა 

სოპოზიციას არეოპაგში და, შესაძლებელია, სხვა უმაღლეს დაწესებულებებშიც. 

თუ ეს მოსაზრება სწოოეა, იმ შემთხვევაში კილონი ან იარაღი იყო ამ არი- 
სტოკრატიული ოპოზიციის ხელში, რომელიც აშ კარად ვერ გამოდიოდა საბრ 

ჰოლველაღ და შიგ არეოპაგში გერაფერს ხდებოდა, ან მისი ჩუმი თანაგრძნო. 

ბით და სიმპატიით ჰქონდა ზურგი გამაგრებული. შეღეგიც ამ ბრძოლისა სრუ- 
ლიად ნორმალური და ბუნებრივია: ხალხი არ ჩარეულა ბრძოლაში, და ოპოზი- 

კია დამარცსდ. იმიტომ, რომ ზალზში არ იყო საკმაოდ ძლიერი დამოუკიდებე- 

) იხ. „ჩვენი შეცნივრება= Mი მ, 24 ვე.



42 გ. ნათაძე, 

ლი პოლიტიკის მაწარმოებელი ელემენტი. ცალკ-ცალკე გვარების მორჩილი 

გლეზკაცობა და მათი მიმდევარი კი, ჩანს ალკმეონიდების გვარს სხვახე მეტი 
ჰყავდა. ამიტომ ეს გვარი უფრო გაბედულად მოქმედობდა. მისი მოწინააღმდეგე. 

არისტოკრატია კი ნიღაბ-ჩამოფარებულნი მოქმედობდა და საბოლოოდ კი- 

ლონი თავის საკუთარი თაოსნობით შეკრებილ ძალებს უნდა დამყარებოდა. 

ამიტომ დამარცხდა იგი და მასთან ერთად მთელი არისტოკრატიული ოპო- 

ზიციაც. ამგვარი მდგომარეობა უცნაურსა და მოულოდნელს არაფერს არ წარ- 

მოადგენს. ამგვარსავე მდგომარეობაში იმყოფებოდა ბაკქიადების გვარი კორინ- 
თოში. ეს გვარი, მეფობის მოსპობის შემდეგ, განუწყვეტლივ განაგებდა ქეეყანას 

და ტირანის კიპსელის პირველი საქმე სწორედ ამ გვარის დამარცხება და 

ძალა-უფების ჩამორთმევა იყო! (მე-“-ე საუკ.). გვაროვნული ელემენტი ჯანს აგ- 
რეთვე მიტილენში და ეფესოში ძალა უფლებისათვის ბრძოლას დროს?. ამ მხრი- 

ვაც თუ შევადარეთ კილონის დროის 1 მოძრაობას პისზისტრატეს მიერ 
ძალა–უ ფლების ხელში ჩაგდება, აქაც დიდ განსხვავებას ვნახავთ. როგორXI 

მოყვანილი წყაროებიდანა ჩანს, თავდაპირველად პისისტრატეს მხოლოდ მდაბიო 
ხალხი უჭერდა მხარს, რომელიც, ეტყობა, აღარ ემორჩილებოდა ძლიერ გვარებს. 

ყოყმანობდა მხოლოდ ალკმეონიდების გვარი, რომელიც ბოლოს მაინც დამარ- 
ცხდა, თუმცა ამ გარემოებამ მაინც ძლიერ გაუძნელა პისისტრატეს თავისი 

განზრახვის სისრულეში მოყვანა. შემდეგში კი, როგორც სრულიად საფუძვლია- 

ნად ამტკიცებს პროფ. ხვ ოს ტოვი?, არისტოკრატიის დიდი ნაწილიც (მოვაჭრე. 

არისტოკრატია) თანდათან პისისტოატეს მხარეზე გადავიდა, იმიტომ, რომ 
ჰისისტრატე თავისი პოლიტიკით აღებ-მიცემობისა და ზღვაოსნობის განვი– 

თარებას ხელს უწყობდა, მიწათმფლობელი არისტოკრატია კი იმიტომ, რომ იგი 

სასოფლო მეურნეობასა და განსაკუთრებით კი ზეთის ხილის ინტენსიურს გაშე- 

ნებას და მეღვინეობას არა ნაკლებ უწყობდა ხელს. აქედან ცხადია, რომ ძველე–- 

ბური სოფლის ერთიანობა არისტოკრატიის მეთაურობით დაოღვეულა. ეს ცხა- 

დად ჩანს იქიდან, რომ, როგორც ეტყობა, ალკმეონიდებს უკვე აღარ ჰქონიათ 

ის ძალა, რომლის საშუალებითაც მათ ოდესღაც კილონი დაამარცხეს. სახო- 

გადოდ მიწათმფლობელი არისტოკრატია კი, რომელიც პირველად პისისტრა- 

ტეს წინააღმდეგი იყო, ბოლოს შერიგებია ახალ მდგომარეობას და თავის ძლიე– 
რების შენარჩუნებას ახალ პირობებში ეძებს, თუ წინათ დემოსზე ბატონობაში 

ეძებდა იგი თავის ნივთიერ და პოლიტიკურ ბატონობას, ახლა ინტენსიური მე–- 

ურნეობით და ვაჭრობით ცდილობს აინაზღაუროს ის, რაც მან მისი ბატონობის 

ბოსპობით დაკარგა, ეს არის უტყუარი ნიშანი გვაროვნული. ორგანიზაციის უკი- 

(1) M29567%, 086. CL. 112 "ბაკქიადების და კიპსელიდების ბრძოლის შესახებ. იხ. ატ- 
რეთვე 8ს50168 CLI6ლხ. 665სჩ. II 631 და შემდ. 

”“აგია631, Iს!ძ. 4+უ. 

5) X80C7108X+, 0 C6CIIIმიხM0M+ X208MXI0Cნხ 80Mი0%04 1Mიგიხჩ"!!. ((7ი))III=, (:II07)1+: 

იხ M6)იი Mხ.-7. 00C9#79088). 3-სი ·დასკვნა დაფუძნებულია ჰეროდოტეს (VI, 103). 

ისოკრატეს (სა ხIეა X 26) ღა ანდოკიდეს (I! 26) ცნობებე ლეოგოროსის. 
კლისთენეს, ალკიბიადესდა ფილაიდის მილტიადეს შესახებ.
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დურესი შესუსტებისა და ძველებური ოი«კოსის, ან სასოფლო ერთეულის (სიიMყ6- 

თ68ძ0) დაშლისა. პროფ. ხვოსტოვი სრულიად სამართლიანად ამბობს, რომ 

როდესაც მიწათმფლობელებმა, გლეხების მოძრაობით შეშინებულებმა, დაინახეL, 

რომ პისისტრატე ინტენსიურ მეურნეობას მხარს უჭერს, ეცადენ, რომ მას ზი- 

მხრობოდენ რათგანაც მათი ძველი ძლიერება ადგილობრივ ხელისუფლებისა დაი+- 

ღვა და ერთადერთი იმედი წესიერების შენარჩუნებისა პისისტრატედა იყო. ნივთი- 
ერად კი მათ ინტენსიური მეურნეობა გაამაგრებდა, ვინაიდან, თუ ვისმე ახალ მეუ- 
რნეობაზე გადასვლა შეეძლო, უმეტესად ფულიან ხალხს, –ათგანაც ამ მეურნეობის 
შემოღებას ერთბაშად კაპიტალის დახარჯვა სჭირდებოდა. პელმანიც თავის 

შრომაში C65Cჩ1Cნ16 ძ6I 50CIმ1. LI806 ამბობს, რომ სოციალური რევოლუციის ში- 

შით მდიდღები ურიგდებოდენ ტირანებსო. ამ უკანასკნელ სიტყვებში შესახებ სო- 

ციალური რევოლუციისა შეიძლება გაზვიადებაც იყოს, მაგრამ ის კი ცხადია, რონ 

კილონის დროს არსებული ორგანიზაცია უკვე დარღვეული ყოფილა, რაკი არი- 

სტოკრატია თავის სამფლობელოზი მკვიდრად ვეღარ გრძნობს თავს და არა თუ 

თავ”ს ხელქვეითი გლეხობის საშუალებით არ უწევს წინააღმდეგობას ტირანებს, 

როგორც მეგაკლე კილონს, არამედ პირიქით ტირანებისაგან ელის დაცვას მათ 

სამფლობელოში ატეხილ ქარიშხალის წინააღმდეგ. აი რა შედეგს გვაძლევს ჩვეს 

შედარება ამ ორი მოძრაობის –კილონის აჯანყების და პისისტრატეს ხელისუფ- 

ლობის დამყარების შორის. როდესაც ამ ორ ფაქტს ვადარებთ ერთმანეთს, ერთი 

მხრით კილონის აჯანყებას და მეორე მხრით პისისტრატეს ტირანობას, რომელ- 

ნიც 80 წლით არიან ერთმანეთზე დაშორებული, როდესაც გავითვალისწინებთ მათ 

„ხასიათს, გვებადება საკითხი, რა მიზეზი იყო ამ განსხვავებისა. რა მოხდა ამ ოთხ– 

მოცი წლის განმავლობაში ისეთი, რომ ხალხი შეიძრა, აქტიურად გამოვიდა, 

როგორც დამოუკიდებელი, გაერთხანებული პოლიტიკური ძალა, და რაღაც ის- 

ტორიული აქტით გამოთქვა თავისი ნების-ყოფა, თუმცა ეს აქტი მის პოლიტი– 

კურ: გაწრთვნილებას კი არ ამტკიცებს. რა მიზეზი იყო, რომ მე-7 საუკუნეში 

გვარგებს ჯერ კიდევ დიდი ძალა ჰქონდათ, თუმცა მათმა ძლიერებამ შიგნიდანვე 
დაიწყო რყევა. ალბათ მიზეზი იყო იმ პროცესში, რომელიც სოლონის «ე- 

ფორმებით დასრულდა. ამის მეტი ახსნა ამ გარემოებას არა აქვს, რათგანაც ა? 

ხნის განმავლობაში სოლონის რეფორმაზე დიდ მნიშვნელოვანი არა მოახღარა 

რა. სოლონის რეფორმამ თითქოს შებორკილი ხელები გაუხსნა ხალხსაო და 

ამით მისცა ·მას საშუალება აქტიურად გაერთიანებულ ძალად „გამოსვლისა პო- 
ლიტიკურ ასპარეზზე.'რა ჯაჭვი იყო ის ჯაჭვი, რომელიც გასწყვიტა სოლონის 

რეფორმებით დამთავრებულმა პროცესმა? ეს ჯაჭვი იყო გლეხკაცობის დამოკი- 

დებული მდგომარეობა, რომელიც ჩვენ უკვეე აწერილი გვქონდა..



ნMMCIMICII – V/IნMნჩის ფერადი რმაქცია. 

ვასილ. ვარაზი შჟილისა. 

პარტახტია(ი ტიფით დასნეულებულის შარდი რომ ავანჯღრიოთ ეთერთან 

და მიუმატოთ „10ი6ჯის ანუ CI6ი58ს საღებავი კალიუმის მანგანიუმთან ერ– 

თად, მივიღებთ ისტენსიურ მწვანე შეღებვას, ჯანმრთელის შარდი კი წინაუკზო: 

ამ პირობებში იძლევა ინტენსიურ ლურჯ შეღებეას. 

რეაქცია სწარმოებს ამგვარად: 4 კ. ს, შარდისა ისხმის საცდელ შუშაში 
(=+იხI%0125) და ემატება 4 კ, ს. ეთერი, რომელიც ღონივრად ინჯღრევა 1 ანუ 
ჰ-ჯერ, შეზდეგ მიემატება 9 „. ს. ხსნარი, შემდგარი 9 კ. ს. წყლისაგან, 3 წვე- 
თი 169 6„”ის საღეჩავისა და 10 წვეთი 1"/, ზსნარისა კალიუმ-მანგანიუმისაგან, 

1-2 აინჯღრევა. სუსტი რეაქციის დროს ანუ საეჭვო შემთხვევებში იღება 5 კ. 

ს. წყალი, 3 წვეთი ჰC9ი 6ჯის საღებავი და 10 წვეთი 19/,ე კალიუმ-მანგანოემის 

ბსნარი. მწვანე ფერი მაჩვენებელია დადებითი რეაქციისა. აუცილებელი პირო- 

ბა: ახალი შარდი (1M/ი»ი#ი”. პით. I/იი. 1917 X# 321). 

ჩვენ მიერ იყო დასახული ორი მიზანი: 1. თუ რამდენად მისაღებია აღწე- 
რილი რეაქცია დიაგნოსტიკური თვალსაზრისით, და წ. თუ რა თვისებისაა იგი 

ჭქიმიურის თვალსაზრისით. 

| პირველი მიზნის განსახორციელებლად ჩვენ მიერ იყო ნაწარმოები მრა- 

გალი ცდა და შემდეგი მივიღეთ: აღნიშნული რეაქცია აღმოჩნდა დადებითი პარ- 

ტაზტიანი ტიფის ყველა შემთხვევაში, აგრეთვე ყველა შემთხეევაში მუცლის 
ტიფისა 1(25ა0Iსთოის დროს, ტუბერ კულოზის დროს (ჰექტიური შემთხ.),: ორ შემ- 

თხვევაში შემბრუნებელი ტიფისა სუსტი დადებითი, და მრავალჯერ კი უარყო- 

დითი შედეგები მივიღეთ უკანასკნელი სნეულების დროს. მივიღეთ დადებითი 
“%ედეგები აგრეთვე მრავალ ციებიან სნეულებათა დროს, რომელთა ეტიოლიგიაც 

გამოუოოკვეველი დარჩა; ერთხელ მივიღეთ დადებითი შედეგი ფოლიკულარული 
ანგინის დროს. 

სიცხის დავარდნის შემდეგ მაშინვე აღებული შარდი ყოველთვის უარყო- 

ფით შედეგებს გვაძლევდა. 
როგორც ცდებიდან ჩანს სთ ი6I1C6ხ-VI6იტ:ის რეაქცია სრულებით 

სპეციფიური არ აღმოჩნდა -და შეუძლებელია“მიღებულ ·იქმნას- ძირითად ·კრიტე- 
რიუმად პა”რტახტიანი ტიფის დიაგნოზისათვის. მაგრამ მისაღებია მხედველობა–
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ში, რომ ყველა ცდებში არც ერთი ჩვენ მიერ ჩამოთვლილი ციებიანი სნეულე– 

ბა არ იძლევა დადებით რეაქციას ისე ადრე და ენტენსეურად, როგორც პარ- 

ტაბტიანი ტიფის დლოს. 

ამ მხრივ ხსენებულ რეაქციას ეძლევა კლინიკური მნიშვნელობა, რადგანაC 
ნაადრევ შემთხვევებში იძლევა ერთგვარ სახელმძღვანელო ძაფს. 

ქიმიური მხარის გათვალისწინებიო უფრო ნათელი იქნება, თუ რა მნიშვნე– 
ლობა აქეს ამ რეაქციას. 

ფერადი მოვლენა ნ თ თ 6L1Cი-V1I69ი66Lის რეაქციისა არ არის დამოკი- 

დებული ქიმიურ ცველილებაზე, ე. ი. ფერის (ცვლილება არ არის ქიმიური. მწვანედ 
ქცევა ლურჯი ფერისა არის ფიზიკური მოვლენა: მერევა ფეოებისა. ამ „პემთ–- 

ხვევაში ლურჯისა და ყვითელისა, რომელიც მოგვცემს მწვანე ფერს. ამ მოვლე- 

იახეა დამყარებული M”0Cს550ს რეაქცია, რომელიც შემდეგში გამოიხატება: 

L--5 კ. ს. შარდს ემატება # წვეთი მეთილენის ლილის ხსნარისა 1:1000 და 

იძლევა მწვანე ფერს; ამგვარი შედეგი მიიღეაა მუცლის ტიფისა, ყვავილისა, 

წითელასი, ფილტვების ტუბერკულოზის უკანასკნელი სტადიუმისა, პლევრის 

„,ხუბერკულოზისა და პერიტონიტის დროს. აქ ცხადია, როძ ჩვენ გვაქვს საქმე 

ძლიერ კონცენტრულ შარდთან, სადაც შარდის პიგმენტი მუქად არის. ეს ფარ- 
დი მუქი ყვითელი ფერისა პეთილენის ლილის ლურჯ ფერთან იძლევა ზწვანე 

«ფერს. სხვათა შორის ამგვარ რეაქციას ხმარობდენ ნაღველის პიგმენტების აღ- 
მოსაჩენად შარდში სიყვითლის დროს, რაც დამყარებულია ზემოაღნიშნულ მო- 

ვლუნაზე. 

სთოლიI0ხი-MVI160C6„ის რეაქციაში აღნიშნული ფიზიკურის მოვლენის 

საშუალებით მხოლოდ აღმოვაჩენთ ნამდვილ ქიმიურ ლღეაქციას, რომელიც ხდე- 

ბაა შარდისა და კალიუმის მანგანიუმის შერევით ერთმანეთში. მთავარ რეაქცი- 

ად ამ შემთხვევაში „უნდა ჩაითეალოს კალიუმის მანგანიუმი. 

კალიუმის მანგანიუმი #M0ი0, წარმოიქმნის მანგანიუმის სიმჟავისაგან LIMი0,. 

იგი MMი0, წარმოადგენს :პრიზმატიულ კრისტალებს, რომელიც გაიჭვრილება 
70თელის ფერით და ბრქ“ვინავს მწვანე ფერით, ლითონის ფეორის წაკვრით, იხს- 

ჩება წყალში 1:15; ხსნარი წითელი ფერისაა იასამაზის ფერის გადაკვრით. 

+XMი0, მარილია, რომელიც ადვილად აძლევს თავის მჟაგბადს და გადადის და- 

პალ მანგანიუმის მჟავბადიან შეერთებაზე. ალკალიურ. სითხეში იგი. გამოიყოთხ 

"კ და მჟავე სითხეებში. ბ/, მჟავბადისას;: პირველ შემთხვევაში წარმოივმნი» 

ორმაგი მჟავბადიანი მანგანიუმი Mი0., მეოოღეში კი დაბალი მჟავბადიანი მანგა– 

სიუმის. მარილი Mი9Xე. ეს რეაქცია წარმოიშვის, როდესაც აღის სხეული ძლი- 

ერი მიმზიდველობით მჟავბადისა (მენდ ელეევი). 
ორგანიული სხეულები (ცილები) თვის დაშლის დროს იჭლევიან კიმპონენ- 

(ხებს,, რომელნიც არ. არიან დამჟავებული. სრულ ფარგლებში და შესაფერ პი- 

რობებში იგინი შთანთქავენ მჟავბადს (მჟავბადდებია5ნ!. კალიუმის მანგანიუმით 

ჩვენ შეგვიძლია, აღმოვაჩინოთ. აღნიშნული თვისება, რადგანაც ამ შემთხვევაში 

„–წლიუმის მანგანიუმი თავის წითელ-იასამანის ფერს იცვლის: იგი ან უფერულ 

დება და. ან იღებს. ყვითელ-წაბლისფერს. პირველ. შემთხვევაში- .იგი გადადის
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Mი0,-–-მეორეში კი Mი,0ა. ეს დამოკიდებულია იმაზე, თუ რამდენად გავლენი- 

ანი სხეული მიიზიდავს მჟავბადს, 

ჯანსაღის შარდი კალიუმის --მანგანიუმის ხსნარს გააუფერულებს მხოლოდ 
და სრულებით არ იცვლის თავის ფერს; აქედან გასაგებია უარყოფითი შედეგი 

ღეაქციისა მეთილენურ ლილასთან. მაშასადამე, აღდგენა კ-მანგანიუმისა მიდის 

მხოლოდ Mი0;დე. 

ამგვარი აღმდგენელი სხეულები შარდში ყოველთვის არის, რომლებიც 
ციების დროს ძლიერ იზრდება «აოდენობით და მათ ემატებათ სიმჟავე არო– 

მატული რიგისა (პროფეს რეპრიოვი) ესეთ ძლიერი აღმდგენელი 

არიან. 

უმრავლეს ციებიან სნეულთა შარდი იძლევა აღდგენას უფრო ენერგიუ- 

ლად და გადაჰყავს აღნიშნული რეაგენტი Mი,0:დე, რომელიც წაბლის ფერი- 

საა და შესაძლებელია ის სხეულები, რომელნიც მჟავბადდება, ყვითელ ფერს 

იძლეოდეს. ეს მოვლენა უფრო ნათლად ჩნდება მეთილენის ლილის მიმატების 

შემდეგ, რომელიც შერევით მოგვცემს მწვანე ფერს. 

რომ ნათლად წარმოვიდგინოთ ზემოთ ნათქვამი მოვიხსენიებ ერთ ცდას: 

ცნობილია რომ ფენოლი ძლიერი აღმდგენია მანგანიუმის შეერთებებისა (C111ი–- 

ძ 6») რომ მიუმატოთ ფენოლის ხსნარს #Mი0, ხსნარი, ჩვენ მივიღებთ წაბლის 

ფერის ხსნარს და ლილის მიმატებით-მწვანე ფერს. 

მეთილენის ლილა არ იცვლება ამ შემთხვევაში. იგი არის ტეტრამეთილ 

თიონინი და ეკუთვნის თიაზინის ჯგუფს. აღმდგენი სხეულების მოქმედებით იგი 

უფერულდება და დამჟავბადების შემდეგ კვლავ იღებს ლურჯს ფერს (პროფ. 
კულჩიცკი. 

მეთილენის ლილის აღდგენა თიონინამდის ამ შემთხვევაში არ ხდება და 

ამასთან თიონივი მუქი ნწვანე ფერისაა და არა იმ მწვანე ფერისა, რომელსაც 

ვიღებთ ჩვენ C ი თ6L1Cს -VI606Lის რეაქციის დროს. 
ის მოვლენა, რომ არის ქიმიური რეაქცია, რის საშუალებითაც შესაძლე- 

ბელია აღმოვაჩინოთ (კვლილება შარდის შემადგენლობით, აღწერილ რეაქციას 

აძლევს ჯეროვან მნიშვნელობას. 

აჭ უნდა აღინიშნოს, რომ ცნობა ხარკიევიჩისა (26იყწვ)ხ). 10» 838- 
XL6I1010016 8ძ. 74, 1992 # 1-2) სხეულის ქრო:ოგენულ თვისებაზე, იმ სხეუ- 

ლის, რომელიც #Mი0, ხსნარს უერთდება, ძლიერ ბუნდოვანია და გაურკვევე- 
ლი. თუნდაც რომ დაუშვათ უკანასკნელი, მაინც. არ ეძლევა მოხსენებულ რეაქ- 

ციას იმგვარი დიაგნოსტიკური მნიშვნელობა, რომელსაც აწერს მას აღნიშნული 

ავტორი. საკმარისია ითქვას, რომ #=ოიო6I)Cხ--VI6ი6Iის რეაქცია არ 

არის სპეციფიკური და მასხე დაყრდნობა დიფერენციული 'დიაგნოზის ·დროს 

შეუძლებელია. უნდა განმეორებით აღინიშნოს, რომ მოხსენებული რეაქცია 

იძლევა სახელმძღვანელო ძაფს მხოლოდ ნაადრევ შემთხვევებში პარტახტიან 

ტიფისა 1-2 დღეს. ეს გასაგებია, თუ მივიღებთ ორგანიზმის ცილის დაშლას 

ამ სნეულების დროს, რომელიც გამოდის დერივატებად შარდში ძლიერ დაუმ- 

ჟავბადებელი. ეს სხეულები მოქმედებენ კალიუმის მანგანიუმის ხსნარზე ისე ძლიერ,
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რომ ის აღდგება Mი,0., რომელიც აღგვითქვამს რეაქციისათვის შესაფერ ფერს. 

აქ ვგონებ ქრომოგენი არავითარ როლს არ თამაშობს, აქ არის განსაზღვრული 

სხეული, რომელიც წაომოადგენს ქიმიურ სხეულს--ცილის დერივატს. 

ჩვენთვის აღნიზნულ რეაქციას მნიშვნელობა აქვს მეორე შხრითაც --ჩვენ 

შეგვიძლია მისი საშუალებით ვიმსჯელოთ საერთოდ ორგანიზმის ცილის დაშ- 

ლაზე ციების დროს, რასაკვირველია ზედმიწევნით. 
ცხადია, არ არის საჭირო ხსენეძული რეაქციისათვის ვიხმაროთ რთული 

საღებავები, ოოგორიცაა 16ი6ჯის საღებავი. ჩვენ შეგვიძლია ვახმაროთ მხო- 
ლოდ მეთილენის ლილის ხსნარი. თუმცა უნდა აღინიშნოს, რომ “ეოზინს, რომე- 

ლიც შედის 1|I6ი6Iის საღებავში, თავისი ფერით უფრო ნათლად გადაჰყავს 

მწვანე ფერი შემდეგ წკალისაკენ, რომელიც უფრო აშორებს ლურჯს ფერს, და 

ამით გრძნობიერება ოეაქციია თვალისათვის უფრო ნათელია. ეთერი ვითომ 

და გამქვირვალობას უმატებს შარდს, მაგრამ უიმისოდაც რეაქცია სრულებით 

ნორპალურად მიმდინარეობს. რასაკვირველია მღვრიე შარდი ფილტრში უნდა 

გატარდეს. ის წინადადება, რომ შარდში რეაქტივები ერთად უნდა ჩაისხას. 

დაუშვებელია, რადგანაც ამ შემთხვევაში შეუძლებელია გავიგოთ მოხდა რეაქ- 

ცია ქიმიური თუ იყო მხოლოდ ფერთა შერევა, რადგანაც შარდი შეიძლება მუ- 

ქი იყოს. 

ლეაქცია შეიძლება ეაწარმოვოთ ამგვარად: 4-5 კ. ს. სუფთასა და ახალ 

'მარდს 1) ემატება 1 წვეთ მეთილენის ლილის მაგარი ხსნარისა და თუ არ მივი- 

ღეთ მწვანე ფერი 9) ემატება 10 წვეთი 11%/ ხსნარი #Mი0,--მწვანე ფერი 

დადებითია. 

ცხადია, რომ ნაღველიანი შარდი უნდა განთავისუფლდეს ნაღველის პიგ“. 

მენტებისაგან და მერე იხმარებოდეს რეაქციისათვის. მუქი შარდი შეიძლება 

გაიხსნას დესტილარული წყლით, სანამ წვეთი ლილისა ფერს უცვლელად არ 

შეინარჩუნებს. 

ზოგადი პათოლოგიის 

კათედრა.



დრომდე მიტანილი ო რსულოგა ო:რ-რქიანი საშვილოს_ 

ნოს განუვითარებელ რქაფიჩ. 

ევგენი. შალამზერიმისა. 

მშობიარობა დედა-კაცის ცხოვრებაში ბუნებრივ მოვლენას წარმოადგენს 

ღა ამიტო3 ის არავითარ გარეშე ძალების დახმარებას არ. მოითხოვს, რასაკვი– 

4ფელია, თუ ამ პროცესის მიმდინარეობის დროს რაიმე გამართულებელ მიზეზს 

დედისა ან ნაყოფის მხრით ადგილი არ ექნა. ასეთ შემთხვევაში კი მმობიარობა 

ბუნებრივად ვერ ჩატარდება და არა იშვიათად მეანისაგან მოითხოვს შესაფერი 

სადასტაქრო. დახმარებას. ზოგიერთ იშვიათ შემთხვევაში მშობიარობის ასეთ 

გამართულებელ მიზეზად. შესაძლოა გახდეს არანორმალური საშვილოსნო ე. «, 

როდესაც მას ემჩნევა ესა თუ ის მანკი, სიმახინჯე ან განუვითარებლობა. სა- 

შვილოსნოს ანომალიები და საზოგადოდ მისი. სიმახინჯე. კი დ ეღლენის სტა- 

ტისტიკით შეგვხვდება 0,1"/, შემთხვევაში; .ხოლო შაცის გამოანგარიშებით ეს 

ეიფრი უდრის 0,51)/ას. 

საშვილოსნოს ანომალიები, როგორც ვიცით, წარმოსდგება დედაკაცის სა- 

სქესო ორგანოების ემბრიონალური განვითარების ხანაში. ცნობილია, რომ 

კვერცხის განაკოფიერებიდან მეოთხე კვირის ბოლოს მუცლის არეში წარმოი- 

ქმნება, როგორც წყვილი ორგანო, მიულერის ძაფებში, რომელნიც გამომდინა - 

რეობენ ვოლფის სხეულიდან, ამ სტადიუმში მიულერის ძაფები დიფერენცია- 

ცია არ ხდება. მხოლოდ ნაყოფის განვითარების შემდეგ ხანაში ე. ი. ნასახოვა- 

ხი ცხოვრების მეორე თვის მიწურულში მიულერის ძაფები შეეოთებას იწყებენ. 

დტხიხარი, რომელიც ჰყოფდა მათ, ქრება და ამის შემდეგ ჩნდება საშო, საშვი- 

ლოსნო და კვერცხსავალი მილები. მიულერის ძაფების შეერთება იწყება მათი 

შუა და ქვემო მესამედის საზღვრებიდან. ქვემო მესამედის შეერთებიდან5, რომე- 

ლიც ხდება მეცხრე კვირაში, წარმოსდგება საშო, ხოლო შუა მესამედის შეერ- 
თებისაგანჩ წარმოიქმნება მეხუთე თვის ბოლოს საშვილოსნო; ზემო შესამედი კი 

მიულერის ძაფებისა არ ერთდება, ის სამუდამოდ წყვილ ორგანოებად რჩება 

და იღებს იმ მდებარეობას, რომელიც ახასიათებს კვერცხსავალ მილებს. აქედან 

„ცხადია, რომ თუ შუა ნაწილი მიულერის ძაფებისა ამა თუ იმ პათოლოგიური 

პროცესისა ან განვითარების შეჩერების განო ერთი მეორეს არ შეუერთდა, მა-



ორსულობა ორ-რქიაზი საშვილოსნოს' განუვითარებელ რქაში. #9 
  

შინ ეს ძაფები: ცალ-ცალკე გაზქითარდება· და ჩქენ ვღებულობთ ამი თუ, ი8 ფო“ 
რმას საშვილოსნოს! ანომსლრია:სიმახინდისას, იმისდა მიხედეით, თუ რამდენიდ 
დაშრრებულია: ერთი! საშვრლრსნრ მეორისაგან: მაგ., თუ მიულერის მსრტო ერ- 
თო ძაფი გჭანქრთარდა, მაშინ ვღებულობთ ერთ-რქიან საშვილოსნრს (V(6ოს5 

სი1C0-ი15); თუ რრიქყ' ძაფი განვითარდა ცალ-ცალკე, მაშინ ვღებულობთ ოჯ-- 

რქიასნ ორ-ყელიან საშვილოსნოს (სხრსა ძ(ძიIლხყV5); თუ. ძაფების შეერთება. მო- 

ხდა. ყელის მიდამოში, მაშინ მივრდებთ ორ-რქიან ერთ-ყელიან სიშვილოსნოს 

(ს'ტოს5: სIC0CიIი ისXIC0II3):; ამ ორ რქაში შესაძლებელია. ერთი საკმარისად. იყოს. 

განვითარებური, ხოლრ მეორე ჩამორჩენილი: ამგვარად წარმოიქმნება ხოლმე 

ორ-რქიძანი საშვილოსნო, რომქლშიაც ერთი რქა, რუდიმენტალურია/. 

რულმენტილური რქა” ზოგიერთ შემთხვევაში აღნიშზულია მარტო. მაგარი. 

ჰუნთრვანი ძაფის სახით; ზოგ. შემთხვევაში: კი ის წარმოადგენს ღრუ ორგანოს, 
რომელსაც შიგწითა პირი ლრრწოვაწი: გარსით დაფარული აქ>ვს-და- თავისი გან–- 

ვითარებით („ცოტათი განირჩევა ძირითადი ორგანოსიგან (საშვილოსნოსაგან) 

და: ამასთანავე მას საკუთარი დანამატები- აქვ, გარდა ამისა, როგორც დამ- 

ტკრცებულია, ეს რქა ძირითადს: უერთდება' ცოტად. თუ ბევრად ფართო და 

მოგრძრ ფეხით; რომლის. სიგრძე ზოგიერთ შემთხვევაში (5Cხ612ტ6L) 19 

სანტ-ს: უდრის; ზოგში თითქმის სულაც, არ“ ემჩნევა (LL ს ი ძ). ასეთი საშვილო– 
სნო. შესაძლებელია დაორსულდეს; 56იჯ60ი%ის სტატისტიკით, ოომელიც ეხე– 
ბა ექტოპიური ორსულობის 61” შემთხვევას, რუდიმენტალუო რქაში ორსუ- 

ლობა 3.1 „ შემთხვევაში ყოფილა. წინათ თითქემის ყველა ამგვარ შემთხგე– 

ვებს, კვერცხსავლის ორსულობად სთვლიდენ, მაგრამ #ს§5§8თგV1-მა იმ 19 შე– 

მთხვევაში, რომელიც ლიტერატურიდან ამოკრიფა, მკაფიოდ აღნიშნა ის სხვა- 

ობანი, რომელნიც ახასიათებენ ექტოპიური: ორსულობის ამ ორ პათოლოგიურ 

ფორმას, პირვქლად რუდიმენტალურ: რქაში ორსულობა უნახავს გვამის გაკგე– 

თის“ დროს. ფრანგ დასტაქარს: 801ი6L V6C552Lს 1069 წ. ხოლო აუწერი> 
ეს შემთხვექა· M 8ს+1C862:სს. ქქიმი აბულაძე თანახმად #ს§55თCოCგს1ისა ამ 
შემთხვევას. სთვლის ძ+8VIძIL2§ 101050085 ხირლი!ივმ, ხოლო ნასახოვან რქაში 
ორსულობის. პირველ“ უტყუარ შემთხვევას ის 010ი15ს (1681 წ.) აკუთვნებს, 
თუმცა თვით 04 0-ი1:5.ი' კი თავის” შემთხვევას სთვლის კვერცხსავლის: ორსულო- 

ბად, სრული” სინამდვილით უპირველესად: რუდიმენტალური ოქის ორსულობა 

გვამზქ 5%« ხ.( 0-) 2 მა: დაადასტურა: 1889 წ., მბოლოდ' აღწერა მან ეს 1ას1 წ წ- 

X%0VII 39 §MVმ: პირველმა: აღწერა: ასეთი შემთხვევა 18+2 წ.. როგორც, ჰ ი–- 

მელფარპბის. შრომიდან ჩანს,. 1888 წლამდე რუდიმენტალურ რქაში: ორსუ- 
ლობის“ რარდენობა: განისაზღვრება: 84 შემთხვევით. 190+ წ. VV 6LLხ-ის ჩინე– 
ბულ“ მონოგრაფიაში” მოყვანილია: უკვე: 100: ამგვარი შემთხვევა. 1907 წ. ექან 
მიკირტინთძან ცის' ცნობით ეს, ციფრი: 131ამდე ადის, ხოლო 1911 წლის 

დასაწყისში ბეკმა ნჩის გამოანგარიშებით რუდიმენტალურ რქაში ორსულობის 

შემთხვევები. უდრას: 146ს: 1912--1ვ წლებში ექიმმა. შჩერბინამ აღ- 

1) ამრიგად ვიღებთ საშვილოსნოს სხვა სიმახინჯესაც. 

ტფილისის უნივერსიტეტის მოამბე, IV. ს



611) ევ. შალამბერიძე,. 
  

წერა თითო შემთხვეეა აბულაძისა და C01ძ6V1ი1)ს, და ორიც თავისი საკუ– 
თარი, რაც წინანდელთან ერთად შეადგენს 160 ს. 1914-–1922 წ. იმ ლიტერა- 
ტურული წყაროების მიხედვით, რომელიც მე ხელთ მქონდა, ამ არანორმალურ 
მოვლენას 16-ჯერ ჰქონია ადგილი, რაც ჩვენს შემთხვევასთან ერთად შეადგენს 
167 ს. და ეს თითქმის 260 წლის განმავლობაში. სინამდვილეში კი ეს ციფრე- 

ბი უნდა შემცირებულ იქნას, ვინაიდან, როგორც სამართლიანად შენიშნავს 

ექიმი აბულაძე, ყველა შემთხვევა რომელიც აღნიშნულია VI 6LLხ ის კრე- 

ბულში, როდი წარმოადგენენ რუდიმენტალური რქის ორსულობას ამ სიტყვის 

ვიწრო მნიშვნელობით. როგორც ვთქვით, აღნიშნული ანომალიის დროს ორ 

რქას შუა ჩვეულებრივ კავშირი (მილი) არ არსებობს; V 6LL ხის ცნობით 100 

შემთხვევიდან რუდიმენტალური რქა მთავართან მხოლოდ 13 შემთხვევაში ყო- 
ფილა მილით შეერთებული და ასეთი შეერთება ზოგჯერ სრული არ ყოფილა, 

მილი შუაზე ან ერთ-ერთ ბოლოში დახშული აღმოჩენილა, სრულ შეერთებას 

მხოლოდ ო“ შემთხვევაში ჰქონია ადგილი (5C8ი20ი, IL0MIL8ი5XV). ბეკ- 
მანის მიერ შეკრებილ 45 შემთხვევაში ამგვარსავე სრულ შეერთებას ორჯერ 

ჰქონია ადგილი (LIV»X68606C8, LI6სხ.), ორთავე შემთხვევაში მილი საშვილო– 

სნოს ლორწოვანი გარსით ყოფილა დაფარული. ამგვარივე სურათი უნახავს 

Mითიძგ6C6ის თავის შემთხვევაში. რასაკვირველია, თუ ორთავე რქის შუა ასე–- 
თი სრული შეერთება არსებობს, რუდიმენტალური რქის დაორსულება ადვილი 
წარმოსადგენია, ის მოხდება ჩვეულებრივი გზით, ხოლო თუ შემაერთებელი ფე- 

ხი უმილოა, მაშინ ნასახოვან რქაში დაორსულება უნდა მოხდეს სათესლე ძა–- 

ფების ან კვერცხის ეგრეთწოდებულ საშვილოსნოს გარეშე გარდანაცვლებით 

(წგი§ვოთ!ყნმს0 560ი5 მს(L 0VI 6XICIიგ). 

სახოგადოდ უნდა ვთქვათ, რომ რუდიმენტალურ რქას მუცლად-ღების 

(დაორსულების) ნიჭი ძალზე ნაკლები აქვს; როგორც ფიქრობენ (V/ 6ILLხ, 54- 

ი 96L და სხვა), რუდიმენტალური რქა მენსტრუალურ ფუნქციას მოკლებულია 

და ეს გარემოება V/ 6XLხს მიაჩნია ერთ უმთავრეს მომენტად, რომელილ სხვათა 

შორის ჩასახვას ხელს უწყობს, რადგანაც წინააღმდეგ შემთხვევაში მისი აზრით 

რქაში ჰემატომეტრა გაჩნდება და ჩასახვა შეუძლებელი იქნებოდა. პირიქით 

8იძლი51 ით. L60691ძ, LL6ს იძ და სხვანი ფიქრობენ, რომ რუდიმენტალურ 
რქაში მენსტრუალური პროცესი სწარმოებს, ხოლო მონადენი სისხლი ან შეი–- 
სრუტება ან თალოპიუნბის მილის საშუალებით მუცლის ღრუში ჩადის. V/ 6+1ხს, 

=ჭიძ6,ს და სხვას მენსტრუალური სისხლის შესრუტვა საეჭვოდ მიაჩნიათ 

და მაშასადამე ამგვარ რქაში არც ჰემატომეტრას აქვს ადგილი. ამასვე იმეო- 

რებს შჩერბინა: „რუდინენტალურ რქაში პემატომეტრას შემთხვევა არ არის 

აწერილიბო, მაგრამ 516ხ6ჯის ა და მირონოვას დაკვირვების შემდეგ ასეთი 

დებულება სინამდვილეს არ შეეფერება. რაც შეეხება რუდიმენტალურ რქაში 

ორსულობის მსვლელობას, ეს დამოკიდებულია შისი კუნთოვანი კედლებისა და 

ლორწოვანი გარსის განვითარებაზე. თუ რქის ლორწოვანი გარსი სუსტად 

განვითარებულია, მაშინ მოსავარდნელი გარსი (ძ6CIძსმ2) თითქმის არც კი ჩნდე- 

ბა, ხორიონის ბუსუსები ღრმად ჩაინერგება და ჩაიქსოვება რქის კუნთოვან კეც-



ორსულობა ორ-რქიანი საშვილოსნოს განუვითარებელ რქა ში. 51. 
  

ში, რის გამოც კედელი თხელდება, მოზარდი კვერცხის წნევას ვერ უძლებს და 

სკდება, რასაც თითქმის ისეთივე შედეგი მოჰყვება, რაც კვერცხსავლისა და სა- 

ზოგადოდ საშვილოსნოს გარეშე ორსულობას. VV/ 6ILჩის მოწმობით 100 ქალ- 

ში 48ს მოსელია ასეთი შემთხვევა; ამ რიცხვიდან 31 ოპერაციის გაკეთებამდე 

გარდაცვლილა, ექვსისათვის ოპერაცია უყვიათ. ამათგან გარდაცვლილა ორი 

ხოლო დანარჩენ 11 შემთხვევაში არც ერთს მომაკვდინებელი სისხლის დენა არ 

ჰჰონია. 

1 ბეკმანის სტატისტიკიდან ორსული რუდიმენტალური რქა სკდება 40პ/, 
შემთხვევაში; უფრო ხშირად რქა სკდება 1-9 თვის ორსულობის ხანაში. რქის 

გასკდომის შემდეგ ნაყოფი რასაკვირველია იღუპება, ხოლო იშვიათ შემთხვევა- 

ში ბინა საკუდლის მოშლის შემდგომაც განაგრძობს ცხოვრებას მუცლის არეში 

და ზოგჯერ სრულ განვითარებასაც კი აღწევს. თუ რუდიმენტალური რქის მუს- 

კულატურა და ლორწოიანი გარსი კარგად განვითარებულია, მაშინ ქალი ორ- 

სულობას ვადამდე მიიტანს. ბეკმანის ცნობით მის მიერ შეკრებილ +858 შემ- 

თხვევაში წ ქალს ორსულობა %” თვემდე მიუტანია, 4ს 8 თვემდე, ხოლო 11ს 

10 თვემდე. ამ 11ში საყურადღებოა კიპარსკის შემთხვევა, სადაც ქალისა- 

თვის ორსული რქის გასკდომის 19 დღის შემდეგ უყვიათ ოპერაცია და ცოცხა- 

ლი დროული ბავში გამოუყვანიათ, დანარჩენ 10 შემთხვევაში ოპერაცია უყვიათ 

ბავშის სიკვდილის ცოტა თუ დიდიხნის შემდეგ. 

როგორც ზემოთ ნათქვამიდან ჩანს, რუდიმენტალურ რქაში დრომდე მიტა– 

ნილი ორსულობა, და მეტადრე ცოცხალი ნაყოფით, არ არის აწერილი, თუ მხედ- 

„ველობაში არ მივიღებთ კი პა რსკის შემთხვევას, ამიტომ ვფიქრობ, არ იქნე- 

ბა ინტერეს მოკლებული წარმოგიდგინოთ შემთხვევა დრომდე მიტანილი ორსუ- 

ლობისა ორ-რქიანი საშვილოსნოს რუდიმენტალურ რქაში, რომელსაც ამ სამი 

წლის წინათ "ადგილი ჰქონდა ტფილისის უნივერსიტეტის სამეანო კლინიკაში. 
1920 წ. 26 მარტს საღამოს 5 საათსა და 30 წუთზე სამეანო კლინიკაში შემოვიდა მშო- 

ბიარე ოლღა M, 25 წლისა. სახალხო გვარდიაში მსახურის ცოლია. ცხოვრობს ტფილისში, პირ 

ველი მშობიარეა. როგორც ზამოკითხვიდან გამოირკვა, თვიური 14 წლისას დასწყებია, მოსდიო- 

და მას წესიერად ყოველ მეოთხე კვირაში 5-5 დღე უმტკივნელოდ. უკანასკნელი თვიური ჰქო- 

ნია 20 ივნისს 1919 წ. და ამ დროიდან თავს ორსულად სთელის. ნაყოფის ძვრა არ ახსოვს 

სამშობიარო ტკივილები დაეწყო 24 მარტს საღამოს 5 საათზე. 26 მარტს დღის 12 საათზე წი–- 
თლად ჩამოშალა და მისი სიტყეით წყალიც მაშინ დაეღვარა. 

5L. ჩ”8656ი5. გარეგანი დახედვით მშობიარე სწორი აგებულობისაა. კანქვეშა ცხიმო- 
ვანი ქსოვილი კარგად აქვს განვითარებული და აგრეთვე ძუძუებიც. ძუძუს გვირგვინს პიგმენტა– 

ცია ეტყობა. მონტგომერის ჯირკვლები მკაფიოდ მოჩანს. 9) 36.5; მაჯა 72; შინაგან ორგანოებ- 

ში ცვლილება არ ეტყობა. მენჯის ზომა: L. =ხ. 23, L. CIV5§L. 26, L. LC0CCხ, 30. Cიილ)სთ. CXL. 
20; საშვილოსნოს ფსკერი ოდნავ წამახულია და მახვილისებრო მორჩს ორი თითით დაშორებული. 

ბოქვენიდან კიპამდის მანძილი უდრის 17 სანტიმეტრს, მახვილისებრ მორჩამდე 28 სანტ.ს მუც- 

ლის გარშემოწერილობა ჭიპის სისწორეზე 90ს. საზოგადოდ მუცლისა და საშვილოსნოს მოხა- 

ზსულობა მოგრძო ოვალურია. ნაყოფის მდებარეობა სიგრძით არის. ზურგი აქვს მიქცეული მარ_ 

ცხნით, წვრილი ნაწილები მარჯენით. თავი მოძრავია და დგას მენჯის შესავლის ზემოთ. ნაყო– 
ფის გულის ცემა 120, ისმის მარცხნით და ჭიპს ქვემოთ, გარეგანი სასქესო ორგანოები ნორმა– 
ლურია. M09§5 V0ტ6იCILI§ დაფარულია ბლომად თმით. ლორწოიანი გარსი საშოს შესავლისა მო- 

ლურჯო ფერისაა. საშოს ანატომიური .შენობის მბრივ არავითარი არანორმალობა არ ემჩ5ევა-



52 ევ. შალამბერიძე, 
  

საშვილოსნოს გარეთა პირი დახურულია და შიგ ერთი თითის წვერის შეტანაც, კი შეუძლვბე-- 
ლია. საშოს ფკანა თაღიდან იშინჯება ნაყოფის თავი, რომელიც მოძრავია და, მენჯის შესაე– 

ლის, ზემოთ უფრო, მარცხენა, მხარეზეა, მოთავსებული. საშოს წინა კედელი გამობერილია, აქ 

ემჩნევა სიმსივნე, რომელიც გარეგნულად დახედვით CX5100616ს წააგავს. შარდის გამოშვეგან 

დაგვარწმუნა, რომ მას შარდის ბუშტთან და საშოს კედლებთან არავითარი კავშირი არა აქვს. 

შეერთებულმა გასინჯვამ გვიჩვენა, რომ ეს, სიმსივნე წარმოადგენს ხორცმეტს და მოთავსებუ– 
ლია პატარა მეწგის მარჯვე» ნაწილში. მოცულობა, მისი. დაახლოვებით ვაჟკაცის. მუშტს. უდ– 
რის. ძევს ალმაცერად და თავის შიგნითა და შედარებით უფრო მომცრო ნაწილით უერთდებ»> 

საშვილოსნოს ქვემო სეგმენტს, ხორცმეტი მაგარი კონსისტენციისაა, მქიდროდ არის გაჩრილი 

მცირე, მენჯში და მისი შენძრევა შეუძლებელია. ჩვენ შევეცადეთ ამ ხორცმეტის ზევით აწევას. 

რომ პატარა მენჯი მისგან გაგვეთავისუფლებინა, მაგრამ ჩვენმა ცდამ ამაოდ ჩაიარა, 

რადგანაც საერთო მდგომარეობა დედისა და ნაყოფისა დამაკმაყოფილებელი იყო, სიცხე 
აო ჰქონდა და ტკივილებიც სუსტად, დ» გვიან-გვიან უვლიდა, ამიტომ ვამჯობინეთ, ჯერ-ჯერო– 
ბით დაგვეცადა. ' : 

27.სL დილის 10 საათზე ხელ-ახლა გასინჯვის დროს აღმოჩნდა L 37,5, მაჯა 84; საშვი- 
ლოსნო თითქოს უფრო მუცლის მარცხენა, ნახევრისაკენ მიქცეულა, შედარებით წინა დღეზე უფ- 

რო მაგარია და ზევით ამოწეულა; მისი მოხაზულობა მოგრძო ნესეს წააგავს, მის მარცხენა მხა– 

რეზე ისინჯება დაჭიმული მრგვალი იოზგი, რომელიც მიმართულია მაოცხენა საზარდულისაკაენ. 

საშვილოსნოს ყელი ისევ ნახევარ თითხეა გახსნილი, ნაყოფის თავი მოძრავია, გულის. ცემა ნა– 

ყოფს, უფრო სუსტი და ჩქარი აქვს, ვიდრე გუშინ, სამშობიარო ტკივილები, ისევ ძალიან სუსტი» 
და უვლის გვიან-გვიან, ხორცმეტი ისევ იმავე ალაგას ძევს, მოძრაობა არ ემჩნევა. ასეთი მღგო– 

მარეობა მოითხოვდა რაც შეიძლება ადრე დამთავრებას მშობიარობისას. 

მაგრამ ვიდრე გადავსდგამდით ამა თუ იმ ნაბიჯს მისაშველებლად, საკირო იყო უფრო 

გამოგვერკვია თუ რა გართულებასთან გვქონდა. საქმე. ყოველ ”შემთხვევაში ჩვენთვის ცხადი 

იყო, რომ მშობიარობის გართულების, და მისი. წინა მსვლელობის შემაფერხებელი მიზეზი მცი– 

როე მენჯში იყო და ხელს უშლიდა მშობიარობის ბუნებრივი გზით დამთავრებას, თუნდაც მშო– 

ბიარეს ძლიერი ტკივილებიც ჰქონოდა. ამისდა მიხედვით ჩვენს განკარგულებაში იყო ორი საფუა– 

ლება: პიოველი, საშვილოსნოს ყელის ხელოვნურად გაგანივრება და ნაყოფის ფეხზე მობრუჯე– 
ბით გამოყვანა, თუ, რასაკვირველია სამშობიარო გზაზე გადაღობილ ბორცმეტს ასე თუ ისე 
მოვაშორებდით, ანდა მეორე საკეისრო გაკვეთა, ქლოროფორმის ნარკოზის ქვეშ ჯერ ჩვენ პჰირ– 
ველი საშუალება ვცადეთ, როგორც უფრო. ადვილი და მშობიარისთვის უფრო უშიშარი. ყელის 

გაგანივრების პროცესში შევნიშნეთ, რომ სასინჯი (ზონდი) მარჯვნისკენ გადიზარა ხორცმეტის 

მიმართულებით. გამოირკვა, რომ თვით ეს ხორცმეტი ღრუ ორგანო იყოს აშვილოსნო. ამ სა-- 

შვილოსწოს” ღრუში შევიტანეთ ზედი-ზედ, ჰეგარის ჩბირები (ღრუს სიგრძე უდრის. 14--15,სანტ.ს) 
და შემდეგ, როცა ყელში თითი გავატარეთ, დავრწმუნდით, რომ ის ვიწრო ხვრელით მიდის მარ- 

ჯვნივ მდებარე ხორცმეტის ღრუში (#C66. საშვილოსნოში), ამ. ვიწრო ხვრელის ზემოთ. და მარ– 
ცხნივ თითის წვერი ეხება მეორე კიდევ. უფრო წვრილს ხვრელს; აქ ის თითქოს ნაყოფის, თავ– 

საც ეხება. ამგვარად გამოირკვა, რომ ჩვენ· თვალწინ გვქონდა ორი, საშვილოსნო. პირველი ე. 
ი. მარჯვენა იყო თავისუფალი, არაორსული. ჰიპერტროფიული. საშვილოსნო, რომელიც. მცირე 

მენჯშია გაჩრილი და ჩამოწოლილია წინა თაღში, ხოლო მეორე კი ორსული. ამისდა. მიხედვით 
გამოცნობილ იყო ერთ-ყელიანი ორ–-რქიანი საშვილოსნო (სI6”ი5 ხ)ლ0L0)> სI)1C0115). ორსული> 

მარცხენა რქა. საშვილოსნოს გარეშე ორსულობა მრავალ. მოსაზრებით უარყოფილ იქმნა. რად- 
განაც საშოს მხრივ. ნაყოფის გამოყვანა» ტეხნიკურად შეუძლებელი. იყო და მცირე, მენჯში გახ 
რილ გადიდებულ ნაშვილოსნოს. ზემოთ აწევა ნარკოზის, ქვეშაც არ. მობერხდა, ამიტომ. ერთად- 
ერთი საშუალება მშობიარობის დასამთავრებლად იყო, საკეისრო გაკვეთა, მშობიარე გადაყვა-. 
ნილ იკმნა საოპერაციო. ოთახში, აქ საოპერაციო ადგილის. წინასწარ სათანადოდ მომზაღების 

შემდეგ გაკვეთილ იქმნა მუცლის კედელი თეთრი ზოლის მიმართულებით და მუცლის, სიღრუი- 
დან ამოღებული ორსული საშვილოსნო, რომელსაც მარჯვენა მხარე, შედარებით მარცბენჯსთ:§ 
ბრტყელი ჰქონდა, ხოლო მარცხენა კი გამობერილი და თავისი,გარეგანი მოყვანილობით თადის--
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ტარს §ნ6 გრძელ წესვს წახგავედა. მარცხენა მხრის ზემონაწილზე ჰქონდ: ვრთი ფალოპიუსის მი- 

ლი. მრგვალი იოგი და საკვერცხე ყვითელი სხეულით. მარჯვენა მხარეზე დანამატები მას არ 
ჰქონია. აღმოჩნდა, რომ ეს მარცხენა ორსული რქა თავისი ქვემო სეგმენტით უგრთდებოდა მარჯვე– 
5ას არა ორსულს საკმაოდ განიერისა, მაგრამ მსხვილი ფეხით შიგნითა ყელის ცოტათი შქმოთ. 

ეებერთელა მარცხენა რკა თითქოს ზედ იჯდა მერრეზე-–მარჯვეწაზე (1 სურ.), ორსულ ზაშვი- 

ლონოს გარეთა ნაპირი წინისკენ იყრ მობრუნებული და შემაერთებელი ფეხიც ოდწავ X45") 

“შეგრეხილი, საშვილოსნო სიგრძეზე გავკვეთეთ, სწოაფად გავხიეთ გარსი, ნაყოფი ამოვიღეთ 
მკრთალ ასფიქსისში. ვერ მოვასულიერეთ. საშვილოსნოს გაკვეთისას მისი სიღრუვიდან ბევრი 

მეკონიუმ-შერეული წყალი დაიღვარა, სიღრუე დოლბანდით ამოვწმინდეთ. შემდეგ ამოვიღეთ 
მომყოლი, ხელით გავსინჯეთ საშვილოსნოს ღრუ. მის ქვემო სეგმენტში აღმოჩნდა ვიწრო ზვრე– 
ლი, რომელშიაც თითის წვერის შეტანაც კი შეუმლებელი იყო, ხვრელში გავატაოვთ მრღუნუ- 
ლი კორნცანგის ცალი წვერი. რომელიც საშოში ჩავიდა, სიგრძე შემართებელი ფეხის მილისა 

მიახლოვებით 1!/, სანტ.ს არ აღემატებოდა. 

რადგანაც ამ რქას ნათლად ეტყობოდა ოუდიმენტალური რქის ნიშნები, ჩვენ ის ამოვკვე– 

ლეთ შემაერთებელი ფეხის მიდამოში, ჭრილი ამოვკერეთ და შემდეგ გაუკეთეთ პერიტონიზაცია. 
ბოლოს დაწვრილებით გავსინჯეთ მეორე გადიდებული მაოჯვენა ოქა, ამასაც ჰქონდა თავისი 

აქერცხსავალი. საკვერცხე. განიერი და მრგვალი იოგი. მხოლოდ მარჯენით. სახე ამ რეისა იყო 

მსხლისებრივი და თავისი უდიდესი ნაწილით მოთავსებული იყო პატარა» მენჯის ქვემო ნაწილში. 

უკანა მხარეზე ყელს ზემოთ, მას დახიანება აღმოაჩნდა, პრილობა იყო ოვალური ფორმისა, უდი- 

დესი მისი დიამეტრი I!/, სანტ.ს არ აღემატებოდა. ვფიქოობთ, რომ ის შეემთხვა ზონდის პირ– 

ეელი შეტანის დროს. რადგანაც ავადმყოფს სიცხე ჰქონდა მომატებული, ასეთი დაზიანებული 

საშვილოსნოს დატოვება მიზან-შეუწონლად და საშიშად მივიჩნიეთ და ყელს ზემოთ მოვჰკვე– 

თეთ. ნაკვეთს გაუკეთეთ პერიტონიზაცია. საკვერცხე დავტოვეთ. ნაკვეთის მიდამოში დოლბან– 

დის ფილთა ჩაუდევით. რომლის მეორე წვერიც მუცლის პრილის ქვემო კუთხეში ამოვიტანეთ 

და მუცლის კედელი ამოეკერეთ სამ-სართულიანე ნაკერით. როგორც ყელის გაგანხვოება ჰეგა- 

რის ჩხირებით, ისე ოპერაციაც ნაწარმოები იყო ქლოოროფოოშის ნარკოზის ქვეშ. რომქლმაც 

გასტანა პირველ შემთხვევაში ნახევარ საათს, ხოლო მეორე შემთხვევაში საათ-ნახევარს. ქლო– 
როფორმი დაიხარჯა პირველ შემთბეევაში 25,0, მეორეში 70.0. 

ოპეოაციის შემდეგ ავადმყოფს დაეტყო მაჯის სიჩქარე და სისუსტე. მას კან-ქვეშ ჩაუშ- 

ვით 500.0 მარილის ფიზიოლოგიური ხსნარი. გარდა ამისა უზხაპუნებდით 1,0 კაფუოს ყოველ 

სამ საათში და მუცელზე ყინულიან პარკს ვადებდით. 28.III. I“ 36,5; მაჯა ისევ სუსტი და ჩქა- 

რი აქვს, 120“: გული უწუხს. შარდზე გადის. მუცელი გაბერილი აო აქვს. წამლობა იგივე. 99.1II. 

მაჯა ისევ სუსტი და ჩქარი, 132. მუცელზე გაბერვა არ ეტყობა, პირიდან არ ახაქმებს. 30.III. 

კვლილება არო ეტყობა. ნათესავების დაჟინებითი მოთხოვნით გაწერილ იქნა კლინიკიდან. რო- 
ზჯოოც გავიგეთ. ავადმყოფი იმავე დღეს საღამოს გარდაცვლილა. 

აქ იბადება საკიოხი. თუ რამ გამოიწვია ავადმყოფის სიკვდილი? ამაზე პასუხის გაცემა 

ინელია. რადგანაც სამწუბაროდ საშუალება არ გვქონდა, როომ გაგვეკეთებია 20053; მაგრამ, 

თოუ მივიღებთ მხედველობაში ქლოროფორმის ხანგრძლივ გავლენას ავაღმყოფზე და სამი დღის 

განმავლობაში მის მაჯის სისუსტეს, რომელიც ოპერაციის დამთავოღების შემდეგ წუთებში დაე- 
ტყო და რომელიც მიუხედავად ყოველჯვარი ზომისა ერთიც არ გამოსწორებულა, შეზჯვიძლია 

ვიფიქროთ. რომ ქლოოოფოომს შეეძლო გამოეწვია ინტოქსიკაცია და ეს ყოფილიყო მიზეზი 
ავადმყოფის სიკვდილისა. 

როგორც მოვიზსენე, საშვილოსნოდან ამოღებული ნაყოფი მკრთალ ასფიქ- 

„სიაში აღმოჩნდა. კუნთები ძალიან მოდუნებული ჰქონდა, მაგრამ გულის ცემა ოდ- 

ნავ მაინც ემჩნეოდა. ყველა საშუალება ვიხმარეთ, მაგრამ ვერ მოვასულიერეთ. 
უნდა ვიფიქროთ, რომ ნაყოფის სიკვდილიც ქლოროფორმის ზეგავლენით იყო 

გამოწვეული.



54 ევ. მალამბერიძე, 
  

ნაყოფი ვაჟია. იწონის 2600,0ს, სიგრძე მისი უდრის 48 ს.ს; თავის დიდი 
ირიბი ზომა 19)/, ს.ს, მცირე ირიბი 9ს, პირდაპირი 12ს,ს. მომყოლი მომრგვალო. 

ფორმისაა, იწონის 430 გ.ს. სიგრძე უდრის 1Mს.ს, განი 14ს.ს: სისქე 1,5 სანტ.ს. 
ჭიპლარის სიგრძე 48ს.ს. მიმაგრება ცენტრალური. ამნაირად წონის, ზომისა და 

აგრეთვე გულის ცემის მიხედვით ბავში იყო დროული და მასთან ცოცხალი. 

როგორც აღნიშნული გექონდა, ბეკმანის მიერ შეკრებილ რუდიმენ- 

ტალურ რქაში ორსულობის +58 შემთხვევაში ორსულობა 10 თვემდე 11 ქალს მიუ– 

ტანია და ამათში მხოლოდ ერთი ცოცხალი ბავშია აღნიშნული (კიპარსკის 
შემთხვევა). მაშასადამე, ჩვენი შემთხვევა დრომდე მიტანილი ორსულობის მხრით. 

მე-12-ე ადგილს იჭერს ლიტერატურაში. ხოლო ბავშის სიცოცხლის მხრივ.კი, 

კიპარსკის შემთხვევის შემდეგ, მეორე შემთხვევაა. 

ამოკვეთილი რქები მაკროსკოპიულად შემდეგ სურათს იძლევა ორსული 

რქა წარმოადგენს თითის-ტარისებრ ღრუ ორგანოს, სიგრძე მისი უდრის 223 

სანტ.ს, უდიდესი განი კი 20 სანტ.ს. კუნთების სისქეს რქის სხვადასხვა ნაწი- 

ლში სულ სხვადასხვა ზომა აქვს. მაგ., რქის შუა ნაწილში მარჯვენა კედლის 

სისქე უდრის + სანტ.ს, მარცხენისა 8 სანტ.ს. ქვემო სეგმენტის მარცხენა კედ- 

ლის სისქე უდრის 4 სანტ.ს, ხოლო მარჯვენისა 0,5 სანტ.ს. დანამატები-ფალო- 

პიუსის მილი, საკვერცხე, მრგვალი და განიერი იოგები მდებარეობენ «რქის მა- 

რცხენა ფსკერის ((სიძსა) ცოტათი ქვემოთ. ფალოპიუსის მილის სიგრძე უდრის 

10 სანტ.ს, საკვერცხე ზომით 6X1!/, სანტ. შეიცავს ყვითელ სხეულს. 

საზოგადოდ რუდიმენტალური რქის სახე და ფორმა ლიტერატურაში აღ- 

ნიშნულია ან როგორც ოვალური (ლიტვაკ, იალოვიკოვი), ან თითის. 

ტარისებრივი (V 6»XLხი, მიკირტიჩიანცი), ან ნახევრად მომრგვალო (სწ ე- 

გიროვი), ან მსხლისებრივი (მიკირტიჩიანცი) და სხვა. ხოლო რაც 

შეეხება რუდიმენტალური რქის კედლების მაკროსკოპიულ სურათს, ამის შესახებ 

იალოვიკოვის შემთხვევა, სადაც რვა თვე ნახევრის ორსულობას ჰქონია ად- 

გილი, აღნიშნავს რქის სიგრძეს 17 სანტ.ს, სიგანეს 20 სანტ.ს, კედლის სისჟეს. 

სქელ ნაწილში თვXIთხი 5 სანტ.ს, თხელ ნაწილში კი 0.5 სანტ.ს. 

რქა მიკროსკოპიულადაც გამოვიკვლიეთ. ამოვკვეთეთ რამოდენიმე ნაჭერი 

რქის შუა და ქვემო ადგილებიდან. ამ ამონაკვეთების სათანადო მომზადებისა 
და შეღებვის შემდეგ. აღმოჩნდა, რომ რქის შუა სქელი ნაწილის კუნთები 

ზოგან დაყოფილია 3-კეცად, ზოგან კი ასეთი დაყოფა არ ეტყობა. დაყოფილ 

ნაწილში შიგნითა და გარეთა კეცი შესდგება სიგრძივისა, ხოლო შუა ნაწილი 

კი ირგვლივი ბოჭკოებისაგან. გარეთა კეცს ჰფარავს სეროზული საფარი, როზმე- 

ლიც მკაფიოდ მოჩანს. კუნთების კეცთა შუა მოთავსებულია შემაერთებელი 

ქსოვილი, რომლის რაოდენობაც ნორმას არ აღემატება. ენდომეტრიუმი ე. ი. 
მოსავარდნელი გარსი, ან მისი ნაშთები არ მოჩანან. სისხლის მილების გარშემო. 

შემაერთებელ ქსოვილს თითქოს მეტი განვითარება ეტყობა. 

  

1 დფეღებვას ეაწარმოებდით ჰემატოქსილინ-ეოზინით და ვანგიზონის მეთოდით.
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რქის ქვემო სეგმენტის თხელ ნაწილში კუნთებს კეცებად დაყოფა ოდნავა- 
დაც არ ეტყობა. აქ კუნთოვანი ბოჭკოები ჩაქსოვილია შემაერთებელ ქსოვილში, 

შემაერთებელ ქსოვილებს შუა კეცის ადგილი უკავია და ნოომაზე უფრო განვი- 

თარებულია. 

რაც შეეხება მეორე არაორსულ რქას, ის წარმოადგენს მსხლისებრო ორ- 

განოს. სიგრძე 19 სანტ. კედლის სისქე მარჯვნით და მარცხნით მიახლოვებით 

უდრის § სანტ.ს. მიკროსკოპიული გამოკვლევა გვიჩვენებს, რომ ამ რქას აქვს მოსა– 

ვარდნელი გარსი, აქვე ვხედავთ მრავალ სხვადასხვა ფორმის ჯირკვალს და აქა 

იქ დეციდუალურ უჯრედებს. კუნთოვან ნაწილში შემართებელი ქსოვილი არ 

მოჩანს. გარდა ამისა ჩვენს ყურადღებას იპყრობს კუნთოვან ქსოვილში ჩაქსოვი- 
ლი ჯირკვლები, რომელთა შიგნითი მხარეც დაფარულია მოკლე ცილინდოული 

ეპიტელიუმით (2 სურ.)!. 

საზოგადოდ რუდიმენტალური რქის ჰისტოლოგიულრი სურათი ბეკმანის 

გამოკვლევით ზოგჯერ არაფრით არ განირჩევა ნორმალური საშვილოსნოს ჰის- 

ტოლოგიური სურათისაგან, ზოგჯერ კი დიდ განსხვავებას წარმოადგენს, გან- 

საკუთრებით. თხელ ნაწილში, საღაც კუნთების ბოჭქკოთა შუა შემაერთებელი 

ქსოვილი ძლიერ განვითარებულია. V6ILხიც აღნიშნას რუდიმენტალური 

რქის სქელ ნაწილში კუნთების 3-კეცად დაყოფას და აგრეთვე თხელ ნაწილში 
შუა კეცის უქონლობას. 

ასეთია დაახლოებით რუდიმენტალური რქის პათალოგო-პისტოლოგიური 

სურათი, რასაც თვითოეულ შემთხვევაში ინდივიდუალობა ეტყობა. 

ახლა თუ ჩვენს მეხსიერებაში აღვადგენთ ჩვენი შემთხვევის ყველა იმ მთა- 
ვარ ანატომიურ ნიშნებს, რომლებიც ზემოთ გვქონდა მოყვანილი, მაგ. რქის 
თითისტარისებრივ ფორმას, რქის შეერთებას ძირითად რქასთან ფართე და 

მსხვილი ფეხის საშუალებით, რომელიც გადადიოდა ძირითადი ყელის შიგნითა 
პირის ცოტათი ზემოთ და რომელსაც ჰქონდა ვიწრო არხი (მილი), რქის კედ- 
ლების სხვადასხვა ზომის სისქეს და თუ ამას დაუმატებთ რქის მიკროსკოპიულ 
გამოკვლევას, განსაკუთრებით იმ ნაწილისას, რომელიც მაკროსკოპიულად უდ- 

დრის 0.წ სანტ.ს, სადაც კუნთებისა და შემაერთებელი ქსოვილის ურთიეოთ გან- 

წყობილებას უსისტემობა ემჩნევა, მაშინ დიდის უეჭქველობით უნდა დავასკვნათ, 

რომ ჩვენ შემთხვევაში ორსული რქა იყო განუვითარებელი, ოუდიმენტალური, 

საზოგადოდ ოუდიმენტალურ რქაში ორსულობის გამოცნობა არც ისე ად- 

ვილი ყოფილა, როგორც ექიმ დ. აბ ულაძეს ჰგონია, მაგრამ არც ისე შეუძლე– 

ბელია, როგორც შპიგელბერგი ამ38 წლის წინათ ფიქრობდა. მაგ., 1911 წ. 
ბეკმანის მიერ შეკრებილ 2+ შემთხვევაში სისწორით მხოლოდ #1-ია ამოცნო- 
ბილი. 1912 წ. ექ. დ. აბულაძეს ორსულობა რუდიმენტალურ რქაში გამოუ- 
ცვნია ოპერაციამდე. აგრეთვე 1914 წ. პროკოფიევსაც (აწერილია შჩ ერ- 

გინას მიერ)ჩვენ შემთხვევაშიაც რუდიმენტალური რქის ორსულობა მიახლოვებით 

გამოცნობილ იყო ოპერაციის გაკეთებამდის, რაც ერთად შეადგენს 10 შემთხვევას. 

იბ ·) ამ წარმონაქმნთა უფრო დაწვრილებითი შესწავლა შემდგომი ჩვენი შოომის საგანი 
LLM ე. ა.



ან ევ. შალამბერიძე, 
  

ამასთანავე უნდა აღვნიშნოთ, რომ როგორც ანაჭზნესი, ისე 'სუბივქტური 

და ობიექტური ნიშნები, რომვლნიც #ვენ „თვალწინ გექონდა, ცხად ჟოფდენ, 
რომ ქალს სრული, დრთმდე მიტანილი „ორსფლობა ჰქონდა და ნაყოფიც /კთც- 
ხალი იყო; ხოლო თვით ნაყოფის საყუდლის ფორმა და მდებარეობა ზვიკარნა– 

ხუბდა, რომ ორსულობა ნორმალურ საშვილოსნოში არ იყო. მაში ჩვენ კიდევ 

უფრო დავრწაუნდით, “ოცა მეორე სიმსივნე (არა-ორსული რქა) ჰეგარის ჩხირე- 
ბით გაგანივრების შენდეგ თითით გავსინჯეთ. ცხადი იყო, რომ ნაყოფის საყუ- 
დლის გვერდით არის მეორე არა-ორსული საშვილოსნო, რთმელთანაც პირველი 

შეკავშირებულია მოკლე ფეხით და რომელშიაც მილი „უნდა გადიოდეს და ამ 

ოო საშვილოსნოს აქვს საერთო ყელი. ფალოპიუსის მილის თრსულობის წინა- 

აღმდეგ მეტყველებდა ის გარემოება, რომ ნაყოფის საყუდელი მოძრავი იყთ და 

უზმტკივნელო და დაქიმული მრგვალი იოგი მის გარეშე ისინჯებოდა. წინააღმ– 

დეგ “შემთხვევაში კი გვექნებოდა ნაყოფის საყუდლის განსახღვრული მოძრაობა 
და მრგვალი იოგი პარკის შიგნით იქნებოდა და თანაც ტკივილებიც ექნებოდა. 

ამგვარად უარყოფილ იყო ფალთოპიუსის მილში ორსულობა, ამიტომ ობიექ- 
ტური ნიშნების თანახმად ჩვენ დიდის უექველობით ამოვიცანით სIის§ LIC0L- 

25 სი)1C0)15, 0I2VI0I(35 )ი C0Lის §1ი15ი. ზოგიერთი ნიშნების მიხედვით ამას- 

თანავე ეჭვი იყო მიტანილი ოოსული რქის რუდიმენტალურად განვითარების 

შესაძლებლობაზე. 

თუმცა ექიმი დ. აბულაძე გვარწმუნებს, რომ მის მიერ აღნიშნული ნი–- 

შნების საშუალებით, რომელიც უმთავრესად ეყრდნობა რქის მოძრაობასა და 

ტკივილების უქონლობას, ყოველთვის შეიძლება რუდიმენტალური რქის ფალო- 
პიუსის მილის ორსულობისგან გამოცნობა, მაგრამ #V 6ILი ის აზრით ტკივილე. 

ბის უქონლობა მარტო რუდიმენტალური ორსული რქის მუდმივ სიმპტომს რო– 

დი ფეაღგენს. პირიქით, ტკივილები განუვითარებელ რქას ხშირად ემჩნევა მისი 

კედლების გაწევისა დღა ბუსუსების კუნთებში შეჭრის გამო; აგრეთვე არც ფა- 

ლოპიუსის მილის ორსულობამ იცის ყოველთვის ტ კივილები; ამიტომ ზევრი 

არ აძლევს დ. აბულაძის აღიარებულ ნიშნებს ასეთ მნიშვნელობას, თუმცა ფნდა 

ვთქვათ. როომ ჩეესს შემთხვევაში ეს ორივე ნიშანი სავსებით იყო დაცული. ფ ა- 

ნენ<ტილი ასეთ შემთხვევაში სა“-გებლობს მრგვალი იოგის რქის გარეთ მდე- 

ბარეობით. ამ ნიშნით სარგებლობდენ ლინდნერი, ოტტი, გუბარიოცი, 

მიკირტიჩიანცი და სხ.. უკანასკნელი ამ ნიშანს სთელის მთავარ საშუალე- 

ბად, რომლის შემწეობითაც იმედს იძლევა ყოველთვის შეუცდომლად რუდიმენ- 

ტალური თქის ორსულობა გამოიცნოს ფალოპიუსის მილის ორსულობისაგან, 

მაგრან ბეკმანი მწუხარებას გამოთქვამს, რომ ამ საშუალებით სარგებლობა 

ე. ი. ზოგვალი იოგის ხელით ნახვა ყოველთვის არც ისე ადვილი საქმეა. 

წინათ რამდენადაც ცუდი იყო რუდიმენტალურ რქაში ორსულობის წინას- 

ფწაორმეტყველება, იმდენად ახლა დამაკმაყოფილებელია. მაგ. 1884 წ. 548იძგ/ის 

ცნობით 29 შემთხვევაში 22 მომკვდარა რქის გასკდომით, ვს ლითოპედიონი 

ჰქონია, ჭისთვის გაუკვეთიათ მუცელი, მათში ერთი გარდაცვლილა. ამნაირად 

29 ფემთხვევაში 28 გარდაცვლილა.
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1911 წ. ბეკმანის 406 შემთხვევიდან მხოლოდ 36 შემთხვევაშია აღნიშ- 
“ნული ავადმყოფობის შედეგი და როგორც ჩანს, რქის გასკდომის გამო გარდაც- 

'ელილა 2 მწვავე ანემიისაგან. დანარჩენი კი ოპერატიული დძხმარების შემდეგ 

"ყველა გადარჩენილა. ამნაირად ბოლო ხანებში ასეთ შემთხვევებში სიკვდილია- 

ნობა უდრის #.5ს/ის. 
რუდიმენტალური რქის ოღსულობის დროს ერთად-ერთი საშუალება მხო- 

ლოდ ოპერაციაა. ყველა ავტორი იმ აზრისაა, რომ რუდიმენტალური რქა უნდა 
იქნეს ამოკვეთილი მთლიანად, ვინაიდან მის პატარა დატოვებულ ნაჭერსაც 
"შეუძლია გამოიწვიოს ძირითადი რქის დაჩირქიანებ. ან ფისტულა (პროფესორი 
ოტტის შემთხვევა აღწერილი სერეჟნიკოვის მიერ), ხოლო რაც შეეხება 
"ძირითად რქას, ეს უნდა იქნეს დატოვებული სამშობიარო ფუნქციისათვის (ბე კ- 

“მანი, მიკირტიჩიანცი, აბულაძე). მაგრამ იმ შემთხვევაში, როდესაც 

"რუდინენტალური რქის ფეხი ფართეა და მოკლე და მისი ამოკვეთა ძირითად 

რქას ზიანს აყენებს, მაშინ უმჯობესია ორივე რქა ამოიკვეთოს ყელს ზემოთ 

(შჩერბინა) ან ყელიანად იქნეს ამოღებული (ბეკმანი). ჩვენს შემთხვევაში 

წინასწარ განზოახული იყო ძირითადი რქის დატოვება, მაგრამ მისი კედლების 

დაზიანებისა და ავადმყოფის სიცხის გამო დატოვება საშიშად მივიჩნიეთ და 

ეს ძირითადი როქაც ყელს ზემოთ ამოვკვეთეთ. 

რაც შეეხება დროს ოპერაციისას ე. ი. საქიროა თუ არა ოპერაცია ეყოს 

მაშინვე, როცა რუდიმენტალური რქის ოოსულობა გამოცნობილია, თუ საჭიროა 

დაცდა, რომ ნაყოფმა მიაღწიოს სრულ განვითარებას,––ამის შესახებ ექიმი დ. 

აბულაძე გვირჩევს მოვიცადოთ მანამდის, სანამ ნაყოფს სიცოცხლის ნიჭი არ 

მიეცემა. ამას ასაბუთებს ას VV 6L1M ი ს შემთხვევებით, სადაც 100 შემთხვევიდან 

26 ნაყოფს ჰქონია სიცოცხლის ნიქი და ამათგან ' ეკუთვნოდა რუდიმენტალურ 

რქაში ორსულობას. ექიმ აბულაძის რჩევას შჩერბინა სთელის იღეალად, 

რადგანაც თანაბრად ფასდება როგორც დედის, ისე ნაყოფის სიცოცხლე, მაგრამ 

VI) 0-CM#M61ის გამოკვლევით 50"/, შემთხვევაში საშვილოსნოს გარეშე ოოსულობის 

დროს აღმოჩენილა ნაყოფის სხვადასხვა სიმახინჯე, ამიტომ შჩერბინას ნორმალუ– 

რად განვითარებული ნაყოფის მიღება ყოველთვის საექვოდ მიაჩნია, ხოლო მო- 

ცდა კი დედისთვის სახიფათოდ. ამ აზრისანი არიან ბეკმანი, ბუმი და 

სხვანი. აქ საქიროდ მიმაჩნია მოვიყვანო იმ შემთხვევათა ცხრილი, რომლებიც 

“ლიტერატურაში გამოქვეყნებულია ბ ეკმანის შემდეგ. 

დასასოულ ჩემს თავს მოვალედ ესთვლი, უღრმესი მადლობა გამოუცხადო 

პროფ. ივანე თიკანაძეს, რომელმაც ნება დამრთო მესარგებლა ამ კლინიკუ– 

რი მასალით და ხელმძღვანელობა გამიწია მის დამუშავებაში, მადლობას ვსწი– 

რავ აგრეთვე დოცენტ ბ- ღოღობერიძეს და ვ.ჟღენტს, რომელთაც ინებეს 
მიკროსკოპიული პრეპარატების გადათვალიერება და განმარტება, და ჩვენი კლი- 
ნიკი ყოფილ თანამშრომელს ექიმს ე. ხეჩინაშვილს, რომელმაც6 სია– 

მოვნებით დამიმზადა მიკროსკოპიული პრეპარატები.
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1408). 

9. | დ. აბულაძე (XVს-| 90.5 9,5 ტკივილები და | ორსულობა ერთ-ყელიან 
ყვი პ3MVIL)60C188, 1 თვისა სისხლის მდი- ორ-რქიან საშვილოსნოს 

1912 გვ. 1395) ნარეობა, დახშულ ოქაში. 

8 | ზიყძიიიVIC2 (276ი- 20 5 თვის | ტკივილები საშვილოსნოს გარეშე 
ოთვ)ხ). I. «Vოიშ ბავშეს ორსულობა. 
X0). 1913. 5. II თავის 

120+). ოდენა 
სიმსივნე, 
რქის გა- 

ხევა 

4. | Cჩერბინ-: (XVV6- 2ვ- 8 თვისა | დედათა წესის | ორსულობა რუდიმენტა- 
Mგი' მM/I0C69CX82; აკრეფა ლუო მაოჯვენა რქაში. 
1914 #. გვ. 545) 1 

5, | შჩერბინა (112106111) 20, 45-5 ტკივილები, ექტოპიური ორსულობა, I. 
1 თვემდის, სისხლის ჩაქცევა მღცლის 

მარცხე- ღოუში, 
ნა ოქის 

ახ 
6, ორ სგIი (26Iგ)- საია  
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    I | პრეპარატი გახეულ რ=- 
დიმენტალუორ რქაში ორ 
სულობის შემთხვ ევისა, ძი– 
რითადი რქა საშვილოს-. 
ნოსთან მილით შეერთებუ– 
ლი აოყოფილა. მუსკულა- 
ტურა ნორმალური, მოსა- 
ვარდნელი გარსი სროული– 
ად არ ჰქონია. ყვითელი 
სხეული იმავე მბარეზე. 
განახევის ალაგას ბეერი 
ტოომბებია. ბუსუსები ჩა- 

! ზრდილია კუნთოვან კედ- 
ლებში ღა სისხლისმილებში. 

ნაყოფის სიკვდილის ორ | მორჩა დროული ფართე ფე- || რქის კედელი  ნორმა- 
თვე-ნახევრის შემდეგ მაცერაციუ- ! ხით ლურ საშვილოსნოს კე 

ული ' დ დელზე უფრო შკელია. 
საზ. შვილოსნოს ღრუს მარივ 

| მილი არ აქვს, მხოლოდ. 
მიკოოსკოპიულმა გამო- 

კვლევამ კეემო სეგმენტის 
კუნთოვან ბოკკოებრი აღ- 
მოაბინა მილი ამოფენი- 

ლი ცილინდრუ ული ეპიტე- 
ლიფ) ტით. 

I 

4. XI0I. რუდიმენტალუ- მორჩა 5 თეის მოკლე ფე– |?C>22VI0IC. II) C01IVI L0ძI- 
ი რქის ამოჭრა ხით ტის, ICI ჩIიხლი!ა. 

13, 1, 1912 რუდიმენტა- მორჩა 3 თვის ნა- | ფართე ფე- | ფეხში გადის ოი ვ3ილი- 
ლური ოქის ამოკვეთა ყოფი ხით მეტრის სიგოქეზე მილი. 

„ | რომელსაც ბოლო დახშ–– 

| ლი აქეს. 

რუდიმენტალური რქის | გაიწერა 5 თვის მსხვილი ' ფეხს მილი არ აქვს. შე– 
ამოკვეთა თავის დანამა–- მორჩე- მოკლე | მაერთებელი ქსოვილი 

ტებით ნილი ფეხით რ-ში უფრო მეტია». ვიღრე 
| განეითარებულ ოქაში. 

ოპერაცია უყვეს მოკვდა ! სხ ხIიილა «”იVI- 
ოპერაცია– “01182 (ხი ი0L. IVI9IIIC0CI8:10: 
მდე, დოო– ლილხხყა 1ს(-VII იმავე 
ული მხაოღეზე.,              



  

  

  

  

  

  

            

% უვ. შალამბერიძე, _ 

12. 2 , 80 
§7 | «<§2 

აპავტორი 86 225 შელი დიაგწოზი 

2 C) §თ4 
= 8ხ) 626 

| 1)6Vტთი6 (001061)! 34 6 თვისა. თვიურის ტკივილები 2 წლის შემ– 
5, 1232). IL გახევა აკრეფა დეგ მუცლის მოშლის ნი– 

ადაგხზე 

8. | იალოვოკოვი (XV- 37 ს ორსული | ტკივილები 82)01ინIV5 
იხ9ვი 3MVVIC0CI82, წ რქა ბატის 
1915 I. ჯვ. 75). კვერცხის 

ოდენა 

9. იალოვიკოვი (I0)- 32 მ,კ5 თვისა ტკივილები | საშვილოსნოს გარეშე 
96111). I ორსულობა 

1ი. პომერანცი (XIM%- 2+ პ),)ე თვისა. ტკივილები ფალოპიუსის მილის 
827 2MVIC60CX78მ, I რქის გახევა ორსულობა 
1915 ». გე. 153). 

I). | წ6CხL (7CI1V81119M 25 გახევა 
. CVიზ8ი1იყ. 
1917 §. 255). 

1 12. | Mე#ძ23CI! (C>X)10- 25 6 თვის, მუცლის უ- მარჯვენა საკვერცხის 
«0. 1"VIII0=CMV გახევა ეცარი ტკი- ხორცმეტი? 

1916 >. 206). ვილები, სი–- 
სხლის დენა 
საშოდან 

13. | ლიტეაკ (+MVნMგი 22 8 თვის ტკივილები | ექტოპიური ორსულობა, 
8Mს”- ი. 1922). I ორსულობა ძირითადი რქის 3 თვის 

რუდ. რქა- ორსულობა 
ში. 4 თვის 
ოოსულობა 
ძირითად 

1 . , რქაში 

1. | ლიტვაკ (IხIძCV)). I 8 თვისა ტკივილები, I უნდა იყოს ან საკვერცხის 
სისხლის || კისტომა, ან საშვილოს– 

მდინარეობა | ნოს გარეშე ორსულობა 
1. | ფენომენოვი (IIსM- III ნაყოფის 

ძCII. განვითარე– საშვილოსნოს გარეშე 
ბა შეჩერდა ორსულობა 
შე–7-ე თვეზე 

16. ფენომენოვი III სისხლის | საშვილოსნოს გარეშე 
()ს:ძიი). | მდინარეობა ორსულობა ·
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ოპერაცია 
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დი
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ვი
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ბა
ვშ

ი 

რქ
ებ
ის
 

შე
ერ
თე
ბა
 ანატომიური გამო– 

კვლევა 

  

სასქესო. ორგანოების 
სრული ექსტირპაცია. ნა- 

ყოფის სიკვდილის 2 წლის 
შემდეგ ექნა ოპერაცია, 

რუდიმენტალური რქის 
ამოკვეთა 

-31 III. როქის ამოკვეთა 

12: XII რუდიმენტალუ– 
რი რქის ამოკვეთა 

ოპერაცია 

რუდიმენტალური რქის 
ამოკვეთა 

რუდიმენტალური რქის. 
ამოკვეთა 

ოპერაცია 

ოპერაცია     

ჯ წ 
მორჩა 

1 მორჩა 

1 მორჩა 

მორჩა 

გაიწერა 
მორჩე– 
ნილი   

თვის» 
ბაქვავ ებუ– 
ლი ნაყოფი 

· 8.5 თვისა 

6 თვის 
29!/კ სიგ“”.ძე 

860,0, სიგ- 
რძე 39 სანტ. 

  

„ შემაყრთე- 
“ბელი ფეხი 

მოკლე ორი 
სანტიმეტ– 
რის სიგრძე. 
ფეხით, შიგ 
მილი ეპი- 

ტელიუმით 
დაფაოული 

„ფილია კეცებად, 

ორ–რქიანი საშვილოსეო 
რქის გახევა. შემაერთე- 
ბელ ფებში მილი აო გა- 
დის. გაქვავებული ნაყოფი. 

საშვილოსნოს ღოუ მო- 
ფენილია ეროთ-კეციან ცი- 

ლინდრულ ეპიტელიუბით, 
ჯირკელების ჯგუფი შე: 
ჭრილია მუსკულატურაში, 
უკანასკნელი შოგზან. დაყო- 

ზოგან 
ჰჯი აოა. 

ოქის კედლის სისკე სქელ 
ნაწილში ღღრის 3,5-5 
სანტ-ს თხელ_ ნაწილში 

· -ს, 0,1-–0,5 

კედლის სისქე ფალოჰი- 
სის მილის მხტრით უდ- 

როის 435 სანტ.ს, სისჟე 
3იი1-ს. კუნთებს ტიპიუ- 
რი დაყოფა არ ეტყობა. 

მარცხენყ;ყ ოქის გახევა. 
მიკოოსკოპიულმა გამოკ- 
ვლევ»მ აღმოაჩინა. მოსა–- 
ვარდნელი გარსის არა 
საკმარისად განვითარება 
და ბუსუსების შევოა სე-. 

როხულ გარსამდის, 
ამოკვეთილი რქა თირკ- 
მელს წააგავდა სიგრძე 
10 ს. განი 6 ს. L«ის- 

ქე 4!/: ს 

შემაერთებელ ფებს 
მილი რომლის ეოთი 

ბოლო დახშულია, კე- 
დლის სისქე 3 სანტ.. 
თხელ ნაწილში 0,5, ოქა– 
ში შემაერთებელი კსო- 

ვილი ძალიან ცოტაა. 

შემაერთებელი მილი არ 
' მონახულა. 

აქვს 

მარცხენა რუდიმენტალე– 
· რი რქის ორსულობა. 

მარჯვენა რუდიმენტალო- 
რი რქის ორსულობა.    
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სო. მხები ანთროპოლობიური თვალსაზრისით 

ალექსანდრე ჯავასიშეილისა, 

1. ანთროპოლოგიური კვლევა-ძიებანი სომწების შესახებ. 

დიდი ხანი არ არის, რაც დაიწყო სომხების ანთროპოლოგიური შესწავლა. 

პირველად ერკერტმა (1/)' გამოაქვეყნა 1881--3 წლებში თავისი ანთროპო- 

ბეტრიული მასალა ტფილისის გუბერნიის სომხების შესახებ. ამას მოსდევს 

შრომები პანტიუხოვისა (9) და შანტრისა (2): პირველი შეიცავს მასა– 

ლებს ახალციხის, ახალქალაქის, თელავის, განჯის, ნუხის, შუშის, ზანგეზურის, 

ახალ-ბაიაზეთის და გუმბრის მაზრებში მცხოვრებ სომხების შესახებ, მეორე კი 

შეეხება ტფილისის და ერევნის გუბერნიებისა და აგრეთვე ოსმალეთის სომხებს. 

შემდეგ აქვეყნებენ თავიანთ მასალებს ტვარიანოვიჩი (4) ტფილისის და 
ბორჩალოს მაზრების სომხების შესახებ, ივანოვსკი (5) ერევნის და ნახჭავ– 

ნის მაზრების და ერიქსონი (6) ტფილისისა და კავკასიის სხვა ადგილების 

შესახებ. ივანოვსკის შრომებში ჩვენ ვპოულობთ აგრეთვე ტერ-დავიდოვის 

ანთროპოლოგიურ მასალებს შუშის მაზრის სომხების შესახებ და არუტინო–- 

ვისას –კავკასიის სხვადასხვა ადგილების სომხების შესახებ. 

სომხების შესახები ანთროპოლოგიური კვლევა-ძიება როგორც ვხედავთ 

ზემოაღნიშნულიდან, არ სწარმოებდა გარკვეული გეგმით განსახღვრულ ტერი- 

ტორიალურ თუ ეთნიურ ფარგლებში. ამიტომ არ შეგვიძლიან გამოვარკვიოთ 

სომხების ანთროპოლოგიურ თვისებათა რყევა ტერიტორიალურად და ეთნიურად; 
მხოლოდ შეიძლება ვიგულისხმოთ, რომ აოსებობს ანთროპოლოგიური ვარია- 

ციები სომხეთის, საქართველოს, ოსმალეთისა და სხვა ადგილების სომხური ტი- 

პისა. ეს გარემოება უნდა მიღებულ იქმნეს მხედველობაში სომხების მომავალ 

მკვლევართა მიერ. ამ ჟამად კი შესაძლებელია მხოლოდ სომხების განხილვა სა–- 

ერთოდ, იმისდა დამოუკიდებლად, თუ რომელი მხრის სომხებთან ან სომხის ერის 

რომელ ტომთან გვაქვს საქმე. 

“. ზემოდასახელებული წყაროებისა და მასალების მიხედვით პირველი ცდა 

სომხების დახასიათებისა ანთროპოლიგიურად ე კუთვნის ა. ა. ი ვანოვსკი ს (2), 

1) ფრჩხილებში მოთავსებული ციფრები ეხება გამოკვლევის ბოლოში დართულ ლიტერა– 

ტურას.



ნ4 ალ. ჯავახიშვილი, 
  

რომელმაც ცალკე ჯგუფად მოაქცია სომხები თავისი კლასიფიკაციის 41 ასთ- 

როპოლოგიურ ჯგუფთა შორის. კავკასიის თანამედროვე მოსახლეობის კვლევა-- 

ძიებამ, რომელსაც ჩვენ ვაწარმოებდით 1917 წლიდან, დაგვარწმუნა რომ სომ- 

ხების ცალკე ჯგუფად გამოყოფით მაინც არ ირკვევა მათი ანთროპოლოგიური. 

ბუნება; ამიტომ საჭიროდ მიგვაჩნია გაუხიაროთ მკითხველს ჩვენი კვლევის შე–- 

დეგებიც სომხების შესახებ. წინათ გამოქვეყნებულ შრომებში ჩვენ მხოლოდ 

გაკვრით ვეხებოდით სომხებს; ამჟამად კი გვინდა უფრო დაწვრილებით შევე– 

ხოთ აღძრულ საკითხს, რისთვისაც. ჯერ: მათ. ანთროპოლოგიურ თვისებებს გან– 

ვიზილავთ. 

3. სომხების ანთროპოლოგიური თვისებები. 

კანის ფერი: განსაკუთრებით დამახასიათებელია და- 97%/,-ით გავრცელე- 

ბული კანის მუქი ფერი სხვადასხვა ელფერით; მხოლოდ 39/, მოდის თეთრ-წი- 

თუ“ კანის ფერზე. კანის მუქი ფერით სომხები შესამჩნევად განირჩევიან კაეკა- 

სიის დანარჩენი ერებისაგან; ამ მხრით მათ უახლოვდებიან მხოლოდ. ადერბეი-. 

ჯანელები, ლეკეთის და შამახის ისრაელები და შამახის თათები. 

  

  

  

! _ კანი ხ ფ.:ე'რ ი. 

წ C დC ' 

95 16:65) 2 V§5) 

კ 15 7 ვ ვე შე 19% | ტვარიანოვიჩი 

100?/) , 3/V.) 36". 50Vე 12%.         
თმის ფერი.––შავი და მუქი თმის ფერი გავოცელებულია 079, და 279/,-ით. 

თმის ფერის გავრცელების ამნაირსავე სურათს ვხედავთ საქართველოს ალმოსა– 

ვლეთ ნაწილში, ყაბარდოელებში ყარაჩავლებში, ოსებში, ლეკებში, ქართველ-- 
ისრაელებში, ადერბეიჯანელებში, თათებსა და უდებს შორის. 

სომხების განსაკუთრებულ თვისებას შეადგენს შედარებით კავკასიის სხვა 

ერებთან ტანის უფრო. ძლიერი თმიანობა. სომხების ეს ძლიური თმიანობა, რა- 

გორც ეს ტვარიანოვისმა გამოიკვლა და“IL2ი§5 LILI6ძფ6იLხმგ1მაც (ბპ) 
აღნიშნა, გავრცელებულია: 687/,-ით, საშუალოდ გამოხატული ტანის თმიანობა 
კი გავრცელებულია 391/.-ით. ამ ძლიერ თმიანობასთან ერთად: ვამჩნევთ წვერ- 

ულვაშის ადრე. ამოსვლას, დაახლოვებით 16-18 წლებში. ამავე წლებში აღნი- 

შნულია წვერ-ულვაშის ამოსვლა აგრეთვე ლეკებისთვის და შამახის თათეზისა- 
თვის; უფრო ადრქ კი, 15 –10' წლებში,–-–ადერბეიჯანელებისთვის და ლეკეთის. 

თათეზისთვის,. მხოლოდ. უფრო-გვიან,. ე: ი; 18; წლიდან. და. კიდევ; უფრო გვიან,. 

–– ქართველებისთვის, უდებისთვის, ოსებისთვის და ყუბანის ყაზახებისთვის.
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| თმის ფერი. 
V 8 2 » . ავტორი 

% 8 6 დ დ 
524 44 187 813 | პანტიუხოვი, 

102 1 94 77 | ტვარიანოვიჩი, 

103 –_ 31 ი9 ერიქსონი. 

729 45 195 489 საერთოდ 

1001/ 6'/ა 27%) 67%/ა       
თვალის ირისის ფერი.--–თვალის ირისის მუქი ფერი შეადგენს 811ჰ/ის, 

დანარჩენი პროცენტები დაკვირვებათა განაწილებულია ღია და შერეულ ფერზე. 

თვალის ირისის მუქი ფერის სიხშირით სომხებს უახლოვდებიან აისორები, ყა- 

ბარდოელები, ლეკეთის, შამახისა და ყუბის ებრაელები, ქართველი ისრაელები 

და უდები; მათ აჭარბებენ თვალის ირისის მუქი ფერით კავკასის სხვა ერებს 

შორის ქურთები, სპარსელები და ნოღაელები. 

სომხებს თვალთა ხაზი ჰორიზონტული აქვთ, როგორც კავკასის დანარჩენ 
ერებსაც; გამონაკლისს შეადგენენ მხოლოდ ყუმუხები, რომელთა შორის ირიბი 
თვალის ხაზი შეადგენს 209/ას, ამიერ-კავკასის ველიკორუსთა შორის კი ეს თვი- 

სება გავრცელებულია 11ჰ/კით. 

    

  

    

_ თვალის ირისის ფერი 
· ვამელი ს =99 =- 

8 = | CV ავტორი 
§ 2 გ 5... #ჯ 
რ <§ § რ | დ 

1342 112 | 1046 184 | ვოიცეხოვსკი, კოზლოვსკი, ლევიტუსი, 

491 92 4871 12 | უსპენსკი, 

100 წს 80 18 | პანტიუხოვი, 
I 

105 85 ; 70 – ტვარიანოვიჩი, 
I 

108 15 | 8ვყ, - ერიქსონი. 

2141 191 1741 209 საი, 

100", | 9), 81პ/. 101/, პეოთოდ        
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ტიპი თმისა და თვალის ირისის ფერის მიხედვით. ბრუნეტული ტიპი სომ- 
ხებს შორის შეადჯენს 719%/ას, ქერა – მხოლოდ 8%/ეს, დანარჩენი 249%/ შერეული 
ტიპისა შესდგება თვალის ირისის ღია და შერეული ფერის მქონეთაგან. თმისა 

და თვალის ირისის ტიპით სომხები ემსგავსებიან მომეტებულად ყაბარდოელებს, 

ლეკებს და აისორებს. კავკასის დანარჩენ ერთა შორის მათ აჭარბებენ თავიანთი 

ბრუნეტული ტიპით სპარსელები, ქურთები, უდები, ნოღაელები, ადერბეიჯანე- 

ლები, ლეკეთის ებრაელები და ქართველი ისრაელები; ქართველები და ოსები 

თუმცა უმთავრესად ბრუნეტული ტიპისა არიან, როგორც სომხები, მაგრამ განს- 

ხვავდებიან ამ უკანასკნელებისაგან იმით, რომ შერეული ტიპის მეტ პროცენტს 
შეიცავენ. 

      

  

  

          

ტიპი თმისა და თვალის 

ირისის ფერის მიხედვით_ 

V , წყ... ავტორი 
85) „ 8C) 5 
52) 2 158) +« 
5 4§ =5 29% =ო 

160 – 116 44 | ივანოვსკი, 

132 22 10+ 6 | შანტრი,'ერკერტი, 

105 – 69 36 | ტვარიანოვიჩი, 

856 8 86 27 | ტერ-დავიდოვი, 

60 9 43 15 | არუთინოვი, 

80 1 35 14 ! პანტიუხოვი. 

593 28 423 142 
ა საერთოდ 

100'/ა 5 | 71"/ 21%     
სიმაღლე.––სიმაღლით სომხები საკმარისად არიან განვითარებული; დაბ- 

ლები შეადგენენ მხოლოდ 199/ს, შუასიმაღლისანი--599მ/,ს, დანარჩენ 9299/კს 
კი მაღლები. თავიანთი სიმაღლით ესენი ემსგავსებიან ყაბარდოელებს, ლეკებს 

შამახის თათებს, აისორებს და სპარსელებს; ჩამოუვარდებიან სიმაღლეში ყაზა– 

ხებს ამიერ-კავკასის ველიკორუსებს, ქურთებს, ადერბეიჯანელებს, ოსებს, ინგუ– 

შებს, ყარაჩავლებს, სჭარბობენ მხოლოდ ვაკის ქართველებს, აბხაზებს, ლეკეთის 

ებრაელებს, ქართველ ისრაელებს, უდებს, ყუმუხებს და ნოღაელებს. 

თავი.–– თავის გასწვრივი დიამეტრი სომხებს შედარებით კავკასის სხვა 
ერებთან მოკლე აქვთ, იგი საშუალოდ უდრის 181თთს. ამავე დროს მათი თავის 

გარდიგარდმო დიამეტრი კი საკმარისად განიერია--16/თოთ., რის გამოც სიგრძე– 

სიგანის ინდექსი უკიდურესი ბრახიცეფალობის გამომხატველია--86,75--86,55; 

უკიდურესი ბრახიცეფალები მათ შორის,––ინდექსით 83,334 და მეტიც 

809/, შეადგენენ. თავის გასწვრივი დიამეტრის სიმოკლით, გარდიგარდმო დია-
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სიმაღლის «გგუფები 

: 8 > >> CI § 
ყC-= I 96858 622 |C<)5.65|)2:5- ავტორი 
დ 2 გ წ= -– 8V9=2C= ბწV2C |9V8 
92155 258532553 59395 9=95 
2 4« 5 5 V=2-Cთ 5 9წ=5 |5ი6=--. <=C 

281 1685) 926 86 81 88 | შანტრი, 

135 1659 | 22 37 438 | 33 | პანტიუხოვი, 

1098 1671 15 19 42) 290 | ტეარიანოვიჩი, 

92 1671 / 28 31 26 კ ტერ-დავიდოვი, 

160 1672 18 #47 65 30 | ივანოვსკი, 

60 1066 9 16 17 18 | არუთინოვი, 

103 1662 | 16 30 31 | 96 | ერიქსონი. 

886 1671 | 113 213 310 | 250 საერთოდ 

1001/ს – |127/| 23%ა 36%/კ |29%/) 

თავის სიგრძე-სიგანის 

ინდექსი 
C · 

(3 8 · <2 
< 2 თ == IC | V_ (ლ 

§ | 9 IC. «129 5 13 ავტორი 
= C ლ ლი ლ 

წ C C VI გი  2თ 6C§6, 
5 V 123) «1 51 2) C=. 2) 8 08158 5 33,225 

92% 83 ნ, | 5- | §C | 595, | #9, 

292–2 | 8576) – 2 11 45 | 234 შანტრი, 

14 86,5 ლელ 1 18 ერკერტი, 

110 | 86,35 | –– 5|) 15) 89 პანტიუხოვი, 

105 | 8689) –– – 2) 16| §7 ტვარიანოვიჩი, 

160 | 87,ბ6| –– | – 9) 54 | 104 ივანოესკი, 

92 | 8747 კ –– | -– 4 6) 82 ტერ- დავიდოვი, 

60 | 87,71 –_ 1 1 2 66 არუთინოცვი. 

833 I. 86,55 _ 4კ 25 | 139 | 655 საერთოდ 

100"/ა – I – #0,59,| 3'/ა  161/კ |80"/ა              
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მეტრის განვითარებით და უკიდურესი ბრახიცეფალობით სომხები ემსგავსებიან 

აისორებს და ლეკეთის მცხოვრებთ: ყუმუხებს, უდებს, ებრაელებს და საკუთრივ 

ლეკებს, და აჭარბებენ ამ უკიდურესობამი კავკასის დანარჩენ ბრახიცეფალურ 

ერებს: ქართველებს, ჩერქეზებს, ყარაჩავლებს, ოსებს, ლეკეთის თათებს და ქა– 

რთველ ისრაელებს. 

მოკლე გასწვრივი დიამეტრი ზომიერად განვითარებულ თავის სიმაღლეს– 

თან (1330 თ.) ერთად ჰქმნის, შედარებით სხვა ერებთან, სომხების მეტ მიდრეკი– 

ლებას ორთო- და ჰიფსიცეფალობისკენ; ამით ისინი იჩენენ მსგავსებას აისორებ- 

თან და ლეკეთის და შამახის ებრაელებთან. 
  

    

  

        
  

  

  

თავის სიმაღლე-სიგ- 

რძის ინდექსი 

C 5 
2 ფ 5 < 

C V 9 დ.ე | C= 
C C დირ 5" | 58% 
C გ 2 8 | 6 § | 5 = 
9 ე 5 |22)12) +/ 

105 72,583 46 7 32 ტვარიანოვიჩი, 

160 72,85 68 60 82 | ივანოვსკი, 

60 ”/#,66 15 18 27 | არუთინოვი, 

14 79,8 8 4 9 | ერკერტი. 

ვვ9 73,095 137 109 93 
1001/, – | 40%) 32%) 28% საერთოდ. 

C (> ჯ < ს 9 
59 2 5 8 - დ 8 C ავტ ორი 

«2 2259 | 555 9525 
25«§ 6VC 28.59 | 556 

160 132 158 83,81 | ივანოვსკი, 

60 136 169 85,26 | არუთინოვი, 

105 132 158 83,54 | ტვარიანოვიჩი, 

103 135 157 828,99 | ერკერტი. 

428 133 158 84.18 საერთოდ.            
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თავის სიმაღლე-სიგანის ინდექსით (841,18) სომხები უახლოვდებიან ქარ- 

თველებს, ჩერქეზებს, ყარაჩავლებს უდებს, აისორებს და კავკასის ებრაელებს. 

ყურთაშუა დიამეტრი საშუალოდ უდრის 133=ი.ს. და თავის ქალას სიმა– 

ღლეს ეთანაბრება, მხოლოდ დამოკიდებულება მისი თავის გარდიგარდმო დია- 

მეტრთან შეადგენს §1,45ს. ამნაირსავე დამოკიდებულებას ვპოულობთ აღნიშ- 
ნულ ზომათა შორის ქართველებისათვისაც, სახელდობრ, 8+,52ს. 

  
  

  

  

  

ავ თავის ზომის რიცხვი 

: § 
თავის ზომები. წ L L წ 

2 § ა § «1 2 ! 29 | +? 
C 66 C 5 

გამოკვლეულთა რიცხვი 105 103 110 = 

სიმაღლე 1571 10662 1060 _– 

თავის ქალას სიმაღლე . 182 135 – 133,5 

შედარებით სიმაღლესთან , 7,959 8,16 – 8,0 

თავის გასწვრივი დიამეტრი 182 1§1 181 |181. 

შედარებით სიმაღლესთან . 10,88| 10,9 10,შ  10,89 

თავის გარდიგარდმო დიამეტრი . 158 157 156 | 157. 

ა შედარებით სიმაღლესთან · 9,411 9,45 9,4 9,43 

თავის სიგოძე-სიგანის ინდექსი 8689| 87,02 | §6,35 86,75 

· სიმაღლე-სიგრძის ინდექსი #ა,6ნ53ვ| 74,6 –_ 73,55 

ყურთაზუა დიამეტრი , 134 132 –_ 133. 

» შედარებით გარდიგარდმო დიამ. | 84,811) 84,1 – 84.45 

შუბლის დიამეტრი 119 119 –_ 115. 

შედარებით გარდიგარდმო დიამ. 750,112) 71,05 _ 73,1 

თავის ირგვლივი წრე 550 §42 349 547. 

» “შედარებით სიმაღლესთან , 32ა,93| 32,6 33,07 | 32,87 

თავის გასწვრივი რკალი . 330 328 – 329. 

შედარებით ირგელივ წრესთან . | 60,0 6005| – 60. 

თავის გარდიგარდმო რკალი 370 370 – | 370. 

შედარებით ირგვლივ წრესთან 673) 683 | - | 678          



70 ალ. ჯავახიშვილი, 
  

შუბლის დიამეტრითაც სომხები ქართველებს უახლოვდებიან. 

თავის ირგვლივი წრე სომხების, უდრის საშუალოდ 647”თს. ამ ზომის 

დამოკიდებულება კი სიმაღლესთან--32,87ს; ამ ზომის მხრივ დიდს მსგავსებას 

ვამჩნევთ ქართველებთან, ლეკებთან (არჩველებთან), უდებთან, ლეკეთის თათებ- 

თან და კავკასის ებრაელებთან. 

თავის გასწვრივი და გარდიგარდმო რკალებით სომხები უფრო ემსგავსე– 

ბიან ყაბარდოელებსა და უდებს. 

საზე.––სახის საშუალი სიგრძე სომხებისა უდრის 184ღ0თს; ამ ზომით ისინი 
სჭარბობენ კავკასის დანარჩენ მკვიდრ ერებს: ქართველებს, ჩერქეზებს, ლეკებს, 

ოსებს, უდებს, ყუმუხებს, ლეკეთის ებრაელებს და თათებს, უახლოვდებიან ახალ– 

ციხის ქართველ ისრაელებს და ყარაჩავლებს; სახის სიგრძით მათ სჭარბობენ, 

მხოლოდ ინგუშები. 

სახის სიფართოვით სომხები თითქმის არ განირჩევიან კავკასის დანარჩენ 

მკვიდრ ერებისაგან; მხოლოდ აქაც ინგუშები გამოირჩევიან თავიანთი სახის მე- 

ტი სიგანით. 

  

    

  

              

სახის სიგრძე- სიგა- - 
_. ნის ინდექსი 

8 <, => 
5 4 <5 55 
§ # დ 3 – 7 2C ავტორი 

91 5 | 5 § (7 §§5 :8 დ 2 2 ნ 297951525 
%.0 33 | 5 I 7929159 

17 179) 144 | 8025) – | 8 ერკერტი, 
90 183 111 | 77,26 9! 12 6 | პანტიუხოვი, 

104 183 14+ | 78,14 9) 64 | -38 ტვეარიანოვიჩი, 

100 184 144 | 78,35 4 96! 61 | ივანოვსკი, 

60 180 144 | 7785) – | 41 |) 16 | არუთინოვი. 

361 184 144 | 78,24 8 223 130 
საერთოდ 

100ს,ს) –) –|I – | 2%, 69, ვ6,,       
სახის სიგრძე-სიგანის ინდექსი უდრის საშუალოდ 78,94ს, და მესოპრო- 

სოპული ტიპი წარმოადგენს” მათ შორის უმრავლესობას--62ბ/,ს, ამასთანავე 
მათ ემჩნევათ დიდი მიდრეკილება ქამეპროსოპობისკენაც--86)/,. სახის სიგრძე 

სიგანის ინდექსით ესენი უფრო ემსგავსებიან ქართველებს, ყარაჩავლებს, ჩაჩნებს, 

ყუმუხებს, უდებს, განსაკუთრებით კი „აისორებს.



სომხები ანთროპოლოგიური თვალსაზრისით. 71 
  

ცხვირის ინდექსით სომხები ნამდვილ ლეპტორინულ ტიპს გამოხატავენ, 

მხოლოდ თავიანთი ცხვირის სივიწროვით მაინც ჩამოუვარდებიან კავკასის უფრო 

უკიდურეს ლეპტორინებს: ქართველებს, უდებს, ქართველ ისრაელებს, კავკასის 

ებრაელებსა და თათებს; კავკასიის დანარჩენ მკვიდრ ერებთან კი უფრო მეტ სია- 

ხლოვეს იჩენენ სომხები, სახელდობრ: ჩერქეზებთან, ჩაჩნებთან, ლეკებთან, ყუ- 

მუხებთან და აისორებთან. 
ყვრიმალთაშუა დიამეტრით სომხები შესამჩნევად განსხვავდებიან დანარ- 

ჩენებისაგან; მათ ეს დიამეტრი მეტად დიდი აქვთ, როგორც აბსოლუტურად 

(1954თთ.), ისე სახის სრულ სიგრძესთან (67,382) შეფარდებით. 
თვალთაშორისი მანძილი აბსოლუტურად და შეფარდებით სახის სრულ 

სიგანესთან სომხებს ისეთივე აქვთ, როგორც აისორებს, ჩერქეზებს, ოსებს, ინ- 

გუშებს, ლეკებს და ქართველ ისრაელებს. 

პირის სიგანე სომხებს ზომიერი აქვთ, შედარებით კავკასის დანარჩენ 

მკვიდრ ერებთან. 
  
  

  

  

    

ლ - ცხვირის ინდექსი 

C C 1 ლ 8 = 
· 5 = C I§8 59 1.8-_ ავტორი 
8 2 2 წ (68 | 59 §<85 
§ « | § | § 15352 §38 1532 
2 IL 5 2 I|წ25:86, დC, I%=8, 

17 ნ? 35 | 60,მ88 | 15 91 – | ერკერტი, 

991 – –- (| 64,62 | 2095 | 82 4 | შანტრი, 

91 – – '! 59,229 | 87? 2 2 | პანტიუხოვი, 

108 61 ვ0 | 59,250 | 10111) 4 | –– | ტვარიანოვიჩი, 
160 ლ – | 63,48 | 104 | 51 8 | ივანოვსკი, 

60 –_ – | 60,85 | 59 1“ – | არუთინოვი. 

724 –_ – , 62,55 | 5971 | 142 | 11 საერთოდ 

100%/) –_ – –- |78)/ე 20“/, | 2%)                 
ტანი.- დიდ სიმაღლესთან ერთად სომხებს გრძელტანიანობაც ახასიათებს. 

გრძელტანიანები, 60,1 და მეტი ინდექსით, შეადგენენ 634/კს. იგივე გრძელ- 

ტანიანობა ახასიათებს აისორებს და ქიურებს (ლეკებს). 

გულ-მკერდის წრე-კი მათ ზომიერად აქვთ განვითარებული: საშუალო ინ- 

დექსის (60,1–<-55,60-–-მდის) ჯგუფი იძლევა 651/.ს; ამნაირი ზომიერი გულ მკე- 

რდის წრე აქვთ ქართველებს, ყარაჩავლებს, ოსებს, ლეკებს, ყუმუხებს, უდებსა 
და აისორებს.



7ა ალ ჯავახიშვილი, 
  

  

  

  

            

სახის ზომის რიცხვი 
== : == == 

სახის ზომები § § დ § თ 

გამოკვლეულთა რიცხვი . 11 | 20 | 108 | 160 | -–– 

სახის სიგრძე (სრული) 173 | 153 | 183 | 18- | –– 

ცხვირის ძირიდან ნიკაპამდის , 123 | – |130|)| –– | 129 

დამოკიდ. სახის სრ. სიგრძესთან |71,10, –– 771,04 –- |71,05 

შუა ნაწილის სიგრძე 957 | 57 | 61) – | 60. 

ა „ დამოკიდ. სახის სრ. სიგრძ. 32,95:31, 15:33,33, –-– 132,78 

სახის სრული სიგანე . 140 | 141 | I4( I 148 | – 

ზემო სიგანე , – |1091, –. | –– 104 

» დამოკ. სრულ სიგანესთან , – (73,776 – | -–– 173,76 

ქვემო. სიგანე 105 | 119 | 119 | –- | 112 
დამოკიდ. სრ. სიგანესთან „· |75,0 I(79,43,77,78 –– 178,06 

ყვრიმალთაშუა დიამეტრი ჯ:|I–=1<–|)|– 124 | 124 

ი» დამოკიდ. სახის სრ. სიგრძესთან | –– | –– | –– |67,89.67,39 

თვალთაშორისი მანძილი 81) 32) §32|) –– | 32 

ა დამოკ. სახის სრ. სიგანესთან |22,86.22,69:22,22, –– |22,34 

პირის სიგანე , 49, – 50) –– | 50 

დამოკ, სახ, სრ. სიგანესთან 350 –- (34,72 ––- |34,76 

ყურის სიგრძე 63) -–– 63) –– ,63   
მხრების სიგანით სომხები უახლოვდებიან კახეთის ქართველებს, ოსებს, 

ყუმუხებს და აისორებს; უდები კი ყველა ამათ სჭარბობენ თავისი განიერი მხრე- 
ბით. 

სომხების ტანის სიგანე აბსოლუტურად და შედარებით სიმაღლესთან გა- 

მოიხატება დაახლოვებით ისეთ ზომაში, როგორც აისორების, უდებისა და 

ყუმუხების. 

ხელის დამოკიდებულება სიმაღლესთან სომხებს ისეთივე აქვთ, როგორც 

ქართველებს, ჩერქეზებს, უდებს და ყარაჩავლებს, ე. ი. იგი ირყევა საშუალოდ 

45,0--45,88ს. შორის,



სომხები ანთროპოლოგიური თვალსაზრისით. 
  

  
  | 

    

  

  

    
  

  

  
  
  

  

        
  

  

  

          

C ტ < ტანის "სიგრძე. 
2 = 3 (შედარებით სიმაღლესთან) 
> <8 | ლეში სეა ლ ==. 
% % 9 ლ ! 5IC 

ი I 5 153) დ 85 „უუ ავტორი 
§ ად 915), ს (2125 8. 
2 C 5) 3 |“) 2528) 88 

I I 
100) 1073 000 | ვე,8ი | 9 8) 98 | ივანოვსკი, 

60 16606 596 | 3:29) – | 19: 41 | არუთინოვი. 

220 | 1670) §99 | 3536) 9 | 72 | 139 საა 
10-#/ |, – |” 4 მვ”, 63", უშლიდ 

8 515? 3 „. !2. 
> - ეუეუეყეე“ V5 
§ დ დი |=2 2რ- 28 
ი I 1 12585) 55 15 სგ) ავტორი 
5 წ << .= დ წ/ 29% 6“ ..3 
დ (X) -C = = (CC) «9 %+% > 5 87 

2 § <5 | გ§8§ | 55დ | 8სრ0C 

105 1071 ვი4 | 22,54 274 ; 16,359 | ტვარიანოვიჩი, 

108) 1662 40>– | 2304 9881 17,09 | ერიქსონი. 

' 
208 | 1666, ვძვ | 2314, 279 | 16,7 საერთოდ 

C დ გულ-მკერდის წრე 
2 > (დამოკიდებელ. სიმაღლ.) 
9 %, 8 6 | C. 

· მჯ CV თ CI –_ ავტორი 

C 2 ” (>) -ნ =' 0C თ 

541 7 | § | 5 |§8 59 §8 
1600 1679) 894 | §9,83 | 13! 99 | 48 | ივანოვსკი, 

108 1671 ა84 | 59,094 11 | “0 | 13 | ტვარიანოვინი, 

38 1047 844 801,295 15 25 1 | პანტიუხოვი, 

ც0ი| 1666) 850| 51,090 | 19| 37 4 | არუთინოვი 

363 1668 874 52,41 55 | 237! 71 საირ 
100/.| – – – 157/)| 65ჰ/)| 20%/, პეღთოდ.        
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2 | I 8 ხელის სიგრძე 

§ ლ <§ == == == 
ჯ რ +% > C – 

ი10 2 % 5 8199 52 ავტორი 
ეეი. § 9 + 5 დ თ ,„. 6 C 

რ) #§ 59 59159! §გ 

103 753! 45,09 1 67? #5 ტვარიანოვიჩი, 

1060 755 | 45,16 80 5 ივანოვსკი, 

ცხ0 #64) 45,858 – 11 49 არუთინოვი 

323 756 45,26 7 157 159 == 

100, – -- | 2,5%/ | 48,5%/,| 49,/, ეოთოდ 

, ფე ხის სიგრძე 

+ ჯა: %#I).8 I) „ 
V 8 #2 § « 32 დ LX ავტორი 
2 C ლ 67 ლ ი !' –– (> §C |60V +8 8. 8825 
991389559) 58158 585 

103 8719 | 52,58 | 2 30 71 | ტვარიანოვიჩი, 
I 

160 883 | §9,85 :· 4 54 102 | ივანოვსკი, 
I 

60 858 | 51,52 | 5 87 18 | არუთინოვი. 

323 877 | 5247 11 121 191 
საერთოდ 

100%) – –_ ვ”. 37% 601/ე)       
გრძელტანიანობასთან ერთად სომხებს ფეხიც შედარებით გრძელი აქვთ. 

საშუალოდ ფეხის სიგრძე სიმაღლესთან დამოკიდებულებით უდრის §9,47; და- 

ახლოვებით ამნაირი ზომა ფეხისა ემჩნევათ აგრეთვე უდებს, ლეკებს, ოსებსა და 
ჩერქეზებს. 

3. სომხების ანთროპოლოგიური დამოკიდებულება კავკასის სხვა ერებთან. 

კავკასის ეროვნებათა ანთროპოლოგიური თვისებების გაცნობა გვიჩვენებს, 

რომ უკიდურესი განსხვავების გამომხატველნი არიან კავკასის ავტოხთონური 

ერები, ადერბეიჯანელები, რუსი-ყაზახები და ნოღაელები. კავკასის ერების ეს
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ოთხი ჯგუფი, როგორც ეს ჩვენი გამოკვლევიდან გამომდინარეობს, მატარებე- 
ლია სხვადასხვა მოდგმათა თვისებებისა, რომლებსაც ჩვენ აღვნიშნავთ კავკასუ- 

რი, ირანული, სლავური და მონღოლოიდური მოდგმების სახელწოდებით!. კავ- 
კასური მოდგმა, ჩვენი სახელწოდების მნიშვნელობით, დაცულია კავკასის სხვა- 
დასხვა ავცტტოხთონურ ეროვნებათა შორის, სახელდობრ: ქართველების, ჩერქეზე- 

ბის, ლეკების და სომხების, აგრეთვე დანარჩენ ეროვნებათა შორისაც, რომლე–- 

ბიც კავკასური მოდგმის ამ ოთხ ძირითად ანთროპოლოგიურ ჯგუფს ენათესა- 

ვებიან. 
კავკასური მოდგმის ერები შეკავშირებული არიან ერთმანეთთან მრავალი 

სომატური თვისებით და წარმოადგენენ კავკასის ავტოხთონური მოდგმის სხვა- 

დასხვა ვარიაციებს, რომელთა ანთროპოლოგიური თვისებები ხშირად დიდ რყე- 

ვას განიცდის და რომლებიც საკმარისად ამჟღავნებენ საერთოდ ამ მოდგმის მე- 
ტამორფულ ხასიათს. 

როგორც ჩვენი წინანდელი გამოკვლევიდან ჩანს?, კავკასური მოდგმა შემ- 

დეგი თგისებების მატარებელია: უმთავრესად კანის მუქი ფერი (51%ეა-–-100ს)/ე- 
მდის) თეთრ-წითური კანის ფერი შედარებით ნაკლებ არის გავრცელებული 

(60 '/ემდის), თმის შავი ფერი თავისი სიხშირით (479/,--67%/) სჭარბობს მუქ 

ფერს, ქერა ფერის გავრცელება კი 10%/,ს არ აღემატება; თვალის ირისის მუქი 

ფერი გაცილებით უფრო მეტად არის გავრცელებული (53'/,--81%/,), ვიდრე 
ღია ფერი, მოავალ შემთხვევაში თვალის ირისის შერეული ფერი შეიცავს გა- 

მოკვლეულ ჰირთა შესამჩნევ პროცენტს; თმისა და თვალის ირისის ფერის მიხე– 

დვით კავკასური მოდგმა ეკუთვნის ბრუნეტულ ტიპს (§0)/კ-– 93)/,), ბლონდინე– 

ბი იშვიათია და მათი გავრცელება 9%ს არ აღემატება; სამაგიეროდ საკმარი– 

სად ხშირია შერეული ტიპი, რომელიც 50"/მდე ადის. თავის გასწვრივი დია–- 

მეტრის ზომიერ სიგრძეს (181--190 თო.) სდევს შედარებით განიერი გარდი–- 

გარდმო დიამეტრი (158--159 თთ.), რის გამო ბრახიცეფალობა ხდება ამ მოდ- 
გმის ერთ-ერთ ძირითად დამახასიათებელ თვისებად; ბრახიცეფალები შეადგენენ 

§4მ/--879% ეს, თავის სიგრძე-სიგანის ინდექსი კი ირყევა 81,9--87,6 შუა; დო- 

ლიხოცეფალობა იშვიათია და არ აღემატება 199%/ს. თავის ქალას ახასიათებს 
აგრეთვე მცირე სიმაღლე (198--133 თოთი.) აბსოლუტურად და შედარებით თა- 

ვის ქალას სიგაწესა (82,68--84,89) და სიგრძესთან (69,66 – 783,056); ქამეცეფა- 

ლები წარმოადგენენ უმრავლესობას, თუმცა ორთოცეფალებიც და ჰიფსიცეფა- 

ლებიც ზოგჯერ დიდ პროცენტს შეიცავენ. ყურთაშუა დიამეტრი თავის ქალას 
სიმაღლესთან თანაბრად არის განვითარებული (181–-1833 თოთ.). დანარჩენი ზო- 
მებიც და ინდექსებიც შესამჩნევ «ყევას განიცდიან: სახის სიგრძე 176–187 თო., 

სახის სიგანე 140--146 თი, სახის სიგრძე-სიგანის ინდექსი 76,6--81,7 შუა; 
მესოპროსოპები (46ბ/,– 03"/ა) საზოგადოდ სჭარბობენ რიცხვით ქამეპროსოჰებს, 

  

') პროფ. ალ. ჯავახიშვილი, კავკასის თანამედროვე მოსახლეობის ანთროპოლო- 
გიური შემადგენელობა: უსაქართეელოსსამკურნალო მოამბე". 1923 წ #3--4--5. 

?) პროფ. ალ, ჯავახიშვილი, კავკასური მოდგმა: ტფილისის უნივერსი- 
ტეტის მოამბე 1923 წ. III.



76 ალ. ჯავახიშვილი, 

თუმცა ამ უკანასკნელთა გავრცელებაც საკმარისად დიდია, (90"..-- 54"/.), 

ლეპტოპროსოპები კი იშვიათია და არ აღემატება 9"/,ს. ცხვირის ინდექსით კაეკა–- 
სული ზოდგმა წარმოადგენს უკიდურესად გავრცელებულ ლეპტორინულ ტიპს(71"/ს 

– -100%ა). თვალთაშუა სიგანე ზომიერია (50 – 58 თით.) კავკასური მოდგმისთვის 

დამახასიათებელია სრული სიმაღლის საზუალო ზომები; მას ემჩნევა უფრო მეტი 

მიდრეკილება დიდი ზომებისკენ, ვიდრე მცირესაკენ სრული სიმაღლის ნხრივ 

კავკასური მოდგმის ერები დიდ განსხვავებას იჩენენ ერთმანეთს შორის: საშუალო 

სივაღლე ირყევა 1037--1718 თი), შუა. ტანის სიგრძის დამოკიდებულება სრულ 

სიმაღლესთან უფრო ხშირად ჰმოწმობს ამ მოდგმის გრძელტანიანობას, თუმცა 

ტანის საშუალო სიგოძე ზოგჯერ აგრეთვე დამახასიათებელია კავკასური მოდგ- 
მის ერთათვის. გულ-მკერდის წრე საზოგადოდ ზომიერად არის განვითარებუ- 

ლი; მისი დამოკიდებულება სიმაღლესთან შეადგენს 62,0--.ი-I,L. ხელის სიგრძის 

დამოკიდებულება სიმაღლესთან გამოიხატება 41,2 --46,5ით, ფეხის სიგრძე კი 

50,1 – 53,1ით. 
კავკასური მოღგმის აღნიშნული დამახასიათებელი თვისებები კავკასის 

ეროვნებათა შორის განიცდიან მეტ-ნაკლებ რყევას და ეს რყევა აძლევს თვი- 

თეულ მათგანს განსაკუთრებულ სახეს. ამიტომ კავკასურ მოდგმას ვყოფთ თავ–- 

დაპიოველად ოთხ მთავარ ანთროპოლოგიურ ჯგუფად: ქართულ, ჩერქესულ, ლე– 

კურ და სომსურ ჯგუფად. ამ ჯგუფების თვისებათა რყევას ორმხრივობა ემჩნევა: 

ერთ მხარეზე არიან ქართულ-ჩერქეზული ჯგუფები, და მეორეზე – ლეკუო-სომხუ- 

რი; ამათგან კი მეტ განსხვავებას და ერთმანეთისგან დაშორებას გამოხატავენ: 

ერთი მხრით, ქართულ-ჩერქეზული ჯგუფის დასავლური ტიპები, და მეორე მხრით 

კი ლეჯური ჯგუფის აღმოსავლური ტიპი და სომხური ჯგუფის აისორული ტიპი. 

ხოლო კავკასური მოდგმის აზნთროპოლოგიურად საშუალო თვისებების მატარებელ- 

ნი არიან ქართულ- ჩერქეზული ჯგუფების აღმოსავლური ტიპები, ლეკური ჯგუ- 

ფის დასაელური ტიპი და სომხური ჯგუფის სომხური ტიპი.. 

კავკასური მოდგზის ამ ცენტრალურ ტიპთა ჯგუფს თვისებათა ნაკლები 

რყევა ახასიათებს. მას აქეს უმთავრესად კანის მუქი ფერი (09ს/,--80%//.), თმის 
შავი ფერი (61პ%/,--75',)), თვალის ირისის აღქი ფერი (09V/ე–- 8%9ძ/ა), ბრუნეტული 

ტიპი (54'/,--71ბ/ა), თავის სიგრძე-სიგანის ინდექსი 83,4--86,5, მძლავრად გა- 
მოხატული ბრახიცეფალური ტიპი (81'/ა- – 96"/:), თავის ქალას სიმაღლე-სიგანის 

ინდექსი §4,9--85,5, სიმაღლე-სიგრძის ინდექსი 70,4--73,1 და ურფო ქამეცე- 

ფალური ტიპი (10პ/, – ს5"/ე), თუმცა ორთოცეფალობაც და პიფსიცეფალობაც 

საკმარისად ხშირია; სახის სიგრძე-სიგანის ინდექსი 78,292 – 80,4, თითქმის თანა- 

სწორად გავრცელებული როგორც მესოპროსოპული აგრეთვე ქამეპროსოპული 

სახე, ცხვირის ლეპტორინული ტიპი (71"/.–- 97ს/ა), საშუალო სიმაღლე (1600–– 

17იი თო.) 58"/,-- 62ს/,, ტანის სიგრძე 836,2--30,0, ხელის სიგრძე 44,6--45,0 

და ფეხის სიგრძე 20,L- -53,1, გულ-მკერდას წრე §2,0--54,4. 

აღნიშნული ჯგუფის ტიპთა შორის სომხური ტიპი იჩენს მეტ თავისებურო- 

ბას. იგი მეტად განსხვავდება დანარჩენებისაგან თავისი ძლიერი თმიანობით, კა- 

ნის უფრო მუჭი ფერით, აგრეთვე თვალის ირისის მუქი ფერის მეტის სიხში-
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რით, თავის სიგრძე-სიგანის მეტი ინდექსით, თავის ქალას სიმაღლე-სიგრძის 

მეტი ინდექსით და მეტი მიდრეკილებით ორთო- და ჰიფსიცებალობისკენ, მეტი 

შუბლის დიამეტრით, მხოლოდ ნაკლები ყურთაშუა დიამეტრით და სახის სიგრ- 

ძე-სიგანის ნაკლები ინდექსით. 
სომხები, მაშასადამე, უახლოვდებიან კავკასური მოდგმის ცენტრალურ ტი- 

პებს; აღმოსავლურს--ქართულ და ჩერქეხულს, და დასავლურს ––ლეკურს; ამასთა- 

ნავე ისინი იჩენენ დიდ სიახლოვეს აისორებთან. უკანასკნელნი გამოკვლეულნი 

არიან: ტფილისის აისორები შტიდას მიერ (10), ბაქოს აისორები– არუთი- 
ნოვის მიერ(9) და ურმიელი აისორები პან ტი უხოეის მიერ. ზოგიერთ ცნობას 
მათ შესახებ ვხვდებით აგრეთეე ერკერტის და შანტრის შრობჭებშიც. 

მიუხედავად ამისა აისორები მაინც არ არიან საკმარისად გამოკვლეულნი. იმ 

არა სრული მასალების მიხედვითაც, რომელიც ამ ჟამად არსებობს, მტკიცდება 

სომხების სიახლოვე აისორებთან, რაც ჩანს ქვემო მოყვანილი შედარებითი ცხრი- 

ლიდან. რადგან აისორების სიახლოვე სომხებთან აშკარა არის, ამიტომ აისო–- 

რული ტიპი სომხური ჯგუფის მეორე ძირითად ტიპად დავსახეთ. 

აისორების გარდა სომხებს უახლოვდებიან აგრეთვე უდები, გამოკვლეულნი 
არუთინოვის მიერ (11), და ქართველი ისრაელები, შესწავლილი ვაისენ- 

ბერგის მიერ (12). სომხების გარდა აღმოსავლური ტიჰის ქართველებს უდები 
და ქართველი ისრაელებიც უახლოვდებიან, რის გამოც ეს ერები ქართულ და 

სომხურ ანთროპოლოგიური ჯგუფების მეტამორფულ ტიპად დაესახეთ. 

4. სომხები ანთროპოლოგიური კლასიფიკაციების თვალსაზრისით. 

კაცობრიობის უძველესი კლასიფიკაცია, რომელიც ჰგულისხმობდა გარ- 

კვეულად კავკასელებს, ეკუთვნის I. L. 81სოთტინ26Cხს, რომლის კავკასური 

მოდგმა ჰგულისხმობს თავის შემადგენლობაში სომხებსაც. კავჯკასური ნოდგმის 

სახელწოდება ბლუმენბახის მნიშვველობით არ აკმაყოვილებს შემდეგში 

ანთროპოლოგებს და იმ ვრცელ ტერიტოლიაზე, რომლის მოსახლეობის შეერ- 

თებას სცდილობდა აღნიშნული კლასიფიკაცია, ანთროპოლოგია გამოჰყოფს 

ახალი სახელწოდებებით სხვადასხვა მოდკმებს, სახეებს, მოდგმათა ჯგუფებს თუ 

ტიპებს, რომელთა შორისაც თავდაპირველად უფრო ცნობილი ხდება ხმელთა- 

შუა ზღვის მოდგმა (C. CიხL6ი61Cი, 0. 2L656ი6), დ. 10ი010ი8:ძ). 
LსXI6#ყს კლასიფიკაცკიით კავკასის მოსახლეობა იგულისხმება მის 

ქსანთოხროულ და მონღოლოიდური ტიპების საზღვარზე და უნდა წაომოადგენ- 

დეს ამ ორი ტიპის შერეულ ან მეტამორფულ ფორმას. რადგან კავკასის მო- 

სახლეობა მონღოლური ტიპის თვისებებს არ შეიცავს, ამეტომ უვრო მისაღები 

იქნებოდა LსX16#ჯს წარმოედგინა კავკასელები ქსანთობროული ტიპის მე- 

ლანოხროულ ტიპთან შერეულ ან მეტამორფულ ე”ებად. 

დენიკერი (11) თავის კლასიფიკაციაში კავკასელებს არ ასახელებს 

არც ერთ. მოდგმაში. მისი კლასიფიკაციის 29 მოდგმაში ყველაზე მე: მზგავსე- 

ბას ჩვენს კავკასურ მოდგმასთან გამოხატავენ დასავლეთ -ევროპული და აღ-
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§ | 55 ლი |59= 

კანი, თმა და თვალი 
თმიანობა–-მცირე – _– 4. – 

საშუალო 32/) – 919/) – 
ძლიერი 68) – 2 – 

კანის ფერი––თეთრ-წითური ვიი – – – 

ოდნავ მუქი მეყე 6) – _ 
მუქი 62ს/) §99%/ს) – – 

თმის ფერი-– ქერა 6 _– 2 7 
მუქი 97 | 15 | 97 | 97 

შავი 67 | 85 | 71 | 66 
თვალის ირისი ფერი––ღია 5 13 5 ჯი 

მ. 81 70 7+ (1) 
შე ეულ ლი 19 17 2L 15 

ტიპი თმისა და თვალის ფერით – == _– –_ 
ბლონდინები § – – ! 
ბრუნეტები 71 75 93 82 
შერეული 94 | 295 | 7 17 

თვალთა ხაზი– ჰორიზონტული 100 – 100) – 

თავი 
თავის გასწვრივი დიამეტრი 181 | 181 183 185 

უ შედარ, სიმაღლესთან 10,89, 10,85| 11,2 | 113 
» გარდიგარდმო დიამეტრი 158 | 159 | 159 157 
» სიგრძე სიგანის ინდექსი 86,55| 876  80,85|) 84,9 
ი ნამდვ. ბრახიცეფალები (83,34 და მეტი) 80 /)ე 89%/ა 809/) 79%, 
ა. სიმაღლე 133 | 134 | 134 _– 
· სიმაღლე-სიგრძის ინდექსი 73,05| 74.2) 73,111 | – 

სიმაღლე-სიგანის ინდექსი, 84,18 862 | 8(#) | – 
ყურთაშუა დიაძეტრი 133 – | 136 - 

შედარ. გარდიგარდმო დიამ. მ4459 – | 8587 
ოჩ ივი დიამეტრი . “7 – | §46 554 

ედარებით სიმაღლესთან . 32387 – | 31,2 | 338 
სახე 

სახის სიგრძე 184 | 160 | 1811 | 1954 
„სიგანე 144 | 140 | 144 | 141 
» სიგრძე–სიგანის ინდექსი „, 78,24, X7,77) 79,05 770 
» უ„ მესოპროსოპები 6297) – – 

ცხვირის სიგრძე 60 597 | 56 87 
ი» სიგანე 31 ვვ, | 32 84 
„ სიგრძე-სიგანის ინდექსი 69.55 59,18 5§57,14 58,6 

„» ლეპტორინები 78-/) §8'/)ს 99V/)ე 544?/) 
თვალთაშუა სიგანე ვ9 – (31 3) 

ა შედარებით სახის სიზანესთან 998) – 21,653, 2,893 

ტანი 
სრული სარაღლე 1671) 1667 | 1644 | 1636 

ტახის სიგრძ წ00 583) 543) – 
» დამოკიდ. „გიმაღლესთან 35,8ი, 353 | ვვ0, – 

გულ-მკერდის წრე 874 | 800 | 8600) 8% 
„ დამოკიდ, სიმაღლესთან 59.41) 624.0 | 59) | 504 

მხრების სიგანე 393 408 _ 
„ დამოკიდ, სიმაღლესთან · 23,14! 236 | 249) – 

ხელის სიგრძე დამოკ. სიმაღლესთან 46,26| 46,5 | 45,4 | 460 
ფეხის სიჭრძე „დამო, სიმაღლესთან §2,47) 51,6 | 62,1 | 51,0 
ტერფის სიგრძე 29,656 | 297 | 99.9 | 2.9  



სომხები ანთროპოლოგიური თვალსაზრისით. “9 

რიატიკული მოდგმები: ამ ორივეს ახასიათებს ბიბინა და მუქი თმები, თვა- 

ლის ირისის მუქი ფერი, მკრთალი თეთრი კანი. ხოლო კერძოდ დასავლეთ-ევ- 

როპულ მოდგმას დაბალი ტანი. უკიდურესი ბრახიცეფალობა და მომრგვალო 

სახე; ადრიატიკულ მოდგმას კი––მაღალი ტანი, ბრახიცეფალობა და მოგრძო სა- 

ხე. დენიკერის ამ ორი მოდგმის თვისებები შერევით ახასიათებენ ჩვენ კავ- 

კასურ მოდგმასაც. თუ კავკასურ მოდგმას დაუკავშირებთ დენიკერის დასავლეთ- 

ევროპულ და ადრიატიკულ მოდგმებს, მაშინ კავკასელები დენიკერის კლასი- 

ფიკაციაში მოექცევიან მოდგმათა ორი ჯგუფის საზღვარზე: ერთს ამ ჯგუფთა- 

განს შეადგენენ ინდო-ავღანელები, არაბები ანუ სემიტები, ბერბერები, ევგრო- 

პელები (სამხრეთ-დასავლეთ ნაწილებისა და იბერო-კუნძულებისა), და მეორე 
ჯგუფში კი შედიან ჩრდილო და აღმოსავლეთ ევროპული მოდგმები. ეს შეხე- 

დულება, როგორც ქვემოთ დავინახავთ, ეთანხმება სხვათა შორის ფრიჩის 

კლასიფიკაციით აღნიშნულ მდგომარეობას. 

#. I888086CMM## (6) თავის კლასიფიკაციაში, რომელიც შეიცავს 41 
ანთროპოლოგიურ ჯგუფს, გამოჰყოფს სომხებს ცალკე ჯგუფად და არ უკავში- 

რებს მათ კავკასის დანარჩენ ჯგუფებს: ქართულს და ოსურს. წინანდელ შრო- 

მებში ჩვენ გვქონდა აღნიშნული, რომ ქართველები–-და ეხლა მაშასადამე ჩვენი 

კავკასური მოდგმის ერები -––უახლოვდებიან ივანოვსკის კლასიფიკაციაში მოხ- 

სენებულ ბალკანეთის ალბანელებს ერთი მხრით, ხოლო მეორეს მხრით-––თურა- 

ნის სართებს, რომლებიც შუა აზიის ანთროპოლოგიურ ჯგუფს ეკუთვნიან. 

ჯუფრიდა-უჯერი (CIსიIძმ-–წს006») (15) ასახელებს სომხურ ტიპს, 

რომელიც შედის ILIიიი0 58016ი5 1იძ0-6ს!0იმტ6სვის სახის ბრახიმორფულ ჯგუფში. 

ახლა კი საჭიროა ჯუფრიდა-რუჯერის კლასიფიკაციაში სომხურ ტიპს შეუერთოთ 

ჩვენი კავკასური მოდგმის დანარჩენი ერებიც და კავკასური ტიპის სახელწოდე- 

ბით შეიცვალოს იგი. 

ფ რიჩი (C. ILXII5Cხ) გარკვეულ ადგილს ანიჭებს კავკასელებს თავის კლა– 
სიფიკაციაში. იგი მიაკუთვნებს მათ გუანხებთან, ბერბერებთან,, სპარსელებთან, 

ინდუსებთან და თურანელებთან ერთად აზია-აფრიკულ შტოს. ეს უკანასკნელი 

წარმოადგენს ევროპულ შტოსთან ერთად, რომელიც შეიცავს კელტებს, რომანულ 

და გერმანულ ერებსა და სლავებს, მეტამორფულ მოდგმათა ჯგუფს; ეს ორი 

შტო, აზია-აფრიკული და ევროპული, განვითარებული სანსკრიტული შტოიდან, 

არქიმორფული რიგის ძირითადი თეთრი მოდგმიდან წარმომდინარეობს, 

შტრაცის (0. LI. 5L-8I>) (16) კლასიფიკაციის პრინციპების მიხედვით, 
რომელიც ანთროპოლოგიურ თვისებებს ითვალისწინებს ფილოგენეტიური თვალ– 

საზრისით და ჰყოფს კაცობრიობას სამ მთავარ ჯგუფად--–პროტომორფულ, არქი- 

მორფულ და მეტამორფულად,–– ჩვენი კავკასური მოდგმა შეიძლება მოვაქციოთ 
არქიმორფულ ჯგუფის ლევკოდერმულ მოდგმათა წრეში. მაგრამ რჩება კიდევ 

გამოსარკვევი, თუ რა ადგილი უნდა დაიჭირონ ამ წრეში ჩვენმა კავკასელებმა. 
ამ საკითხის გადაწყვეტის დროს იბადება სამი შესაძლებლობა. კავკასელები უნდა 

ვცნათ ლევკოდერმულ მოდგმათა ერთ-ერთ პროტომორფულ მეტამორფულ ფორ- 
მად, ან კიდევ ლევკოდერმულ მოდგმათა განვითარების ერთ-ერთ წმინდა ფორ-



80 ალ. ჯავახიშვილი, 
  

მად, როგორიც არის მაგალითად ჩრდილო ევროპული მოდგმა ლევკოდერმული 

ჯგუფისა. აშკარაა, რომ ჩვენი კავკასელები ამ უკანასკნელი ხასიათის არ არიან. 

მათთვის დამახასიათებელია მრავალი ვარიაციის სახით განვითარება, რაც ცხად–- 
ჰყოფს მათ ან მეტამორფულ, ან პროტომორფულ ბუნებას. შეიძლება წარმოვი- 

დგინოთ ჩვენი კავკასური მოდგმა აგრეთვე ერთსა და იმავე დროს ლევკოდერ- 

მული ჯგუფის მეტამორფული და პროტომორფული ხასიათის მოდგმად, მისი მე- 

ტამორფული ბუნება შეიცავს ძირითადი თეთრი მოდგმის არქიმორფულ თვისე- 

ბებს შავი მოდგმის თვისებებთან შერევით. პროტომორფული ხასიათით კი იგი 

წარმოგვიდგენს კავკასურ მოდგმას ლევკოდერმული ჯფუფის განვითარების პრო. 

ცეხსის ერთ-ერთ სტადიად. 

სხვადასხვა კლასიფიკაციათა განხილვა ჩვენ გვარწმუნებს, რომ სომხები 
ღა მათთან ერთად კავკასის ავტოხთონური ერები თეთრკანიან მოდგმათა 

ჯბგუუს ეკუთვნიან” რომელიც უმთავრესად ევროპაში არის გავრცელებული, 

მხოლოდ ამ ევროპულ მოდგმათა ჯგუფის უკიდურესი განვითარების ფორმად კი 

არ ჩაითვლებიან, არამედ უფრო მის ერთ-ერთ მეტამორფულ და შეიძლება ამას– 
თანავე პროტომორფულ ფორმადაც. 

ამ ანთროპოლოგიურ დახასიათებას სომხებისა და სახოგადოდ კავკასელე–- 

ბის შესახებ ეთანხმებ პროფ. ლუშა ნის შეხედულებაც მცირე აზიისა და 

კუნძულ კრეტას უძველეს მოსახლეობაში არმენოიდული ტიპის არსებობის შე- 

სახებ. 

ლიტერატურა. 

1. ნ”. 0. 30M066”, #ხ700007/0-M9ს6CMM6 IMI3M606MVM9 86#01009IX M88Mმ3CMMX 

#2გხ0708. IMპი. #ი6M. (XI. L. I. 0. +. VII M VIII (1881––83). 
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ILი6X. (009. IL. I. 0., M9. XV, 1893 X.. 
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# 3-4. 1907 ». 

7. #. II. I#2828XMII 8MიM, C0806M6MM06 M20C6MCIIIC IL28M8ვმ. Cი089- 

99M76)ნM0-2910000)0LMVყ0C«0C LMICCICI082+XMC 1917 L.
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პროფ. ალ. ჯავახიშვილი, კავკასის თანამედროვე მოსახლეობის ა§- 

თროპოლოგიური შემადგენლობა. საქართველოს სამკურნალო მოაზბე, 

1923 წ., M#M 3--4--5. 

ალ. ჯავახიშვილი, კავკასური მოდგმა ტფილისის უნივერსი- 

ტეტის მოამბე, III, 1923 წ. 

8. 0I.. 8გ8ი5 LI)6ძტისსმ), 86ILC2062სL Mმ2(0I065Cი1:ჩ:6 ძ65 M6ი5Cხტი. 

18ი3, 1908, 1.IC(6I. I-IV. 

9. #. #. ტიXIMM0C8, LX გ29ი+0ხ00000”#4M# 8MC0008. Mყ6CM. „IMIIხიI. %#Vტ5M-, 

1902 »L., # 4, 

10. 8. M. III»X#2 მ, I მ9ჯნ000ძ0”MM# 8MC0003. 1736. I(C6X. (0. L. I. 0., 

+. XXIII, # 2, 1915 #. 

11. #. #4. ტ0ინVIM808, VMMV9=CI. (Mგ+I6იVმ»იL #MM მMI000ი0უ0IL#M# I28M%2გ3მ8). 

7ჯხ. «IMIხი”. CM0. 1. XXIII, 1905 L. # „ყიი#. „IMIIი0I. #%VყჩM., 1905 L. M# 1-2. 
12. 5. V6!556იხ6I)ყძყ, LI6 M8VსM2გ5!5Cხბი )სძტი Iი მიხი+00010015C55L 

8672)6ისიყ. 4)0/MIC /. 4! ი. 1909, 8. VIII, IL. IV. 

Xგ8M#236«V6 6306M 8 მMIი0ილა0L”MV96C#0M 0+90!1)CIIMM. MVი0MV#% 

“#IIIIIხ. #MყხM., 1912 L., M# 2--3. 

13. #, I. 0X2გ888X#I8MMM. ICგ9MX03CMM6 69806M. IMყ(6M. MI. X#VMM. 

1912 C.,, #14, 

14. ). 06ი1%6 I 65581 ძ' სი6 CI255LICგL0ი ძლ5 I2C65 ხსთიმ!ი65. /;/!?. 

“ს (ი ბირ. (.II:MI. (IC IIIIა, 1. XII, 1689. 

1. 08691X6L, L65 I2665 CI 165 06ს0165 ძ6 18 16II6. LI6ი6ი1§ ძ'ვიLიL000- 

100:6 6: 9'6(ხიიძმიიჩ!6. ჩმი5, 1900 # 8 ლხVCC#. ი69685#6C 8. LგყIი8მ, „96»0- 

86VCCVM6 0მ2CLI", 1902 L. 

15. V. CIს:!:I82-ს0ძ6I, 5Cხ6-ი2 CI C!8255:Cგ210ი6 ძ60! გL0=ო1ი!ძვ6გ“ გ:- 

Lს81). 4)“. ურ. I _II()0/. 6IL L7იI. V0I. XLII, >გ5C. 1". 1912. _1)+/IC /. „I MI, 

8. I. 1904. 

16. C. LL. 5LILI2127, LI25 ILXიხ)ტიო ძი. I8556ი6)ი016)სიძ 06 M605Cხ561L. 
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ტფილისის სახელმწიფო უნივერსეტეტის 

ანთროპოლოგიეთე კაბი5ეტი. 

რფილისის უნივერსიტეტის მოაზბე. IV



ტფილისის ვანქის დაარსების საკითხისათვის! 

ლეონ მელიქსეთ–ზევისა. 

საქართველოს სომეხთა ეპარქიის საკათედრო ვანქის ტაძრის დაარსების 

საკითხის გარშემო არსებულ ლიტერატურაში მოგვეპოება რამოდენიმე აზრი, 

საგადასხვა პირთა მიერ გამოთქმული სხვადასხვა დროს და სხვადასხვა ენა- 

ზე. თარიღები, რომელსაც მიეკუთვნება სხვადასხვა მკვლევართა აზრით ამ 

რაჭლის დაარსება, მომდინარეობს უძველესი დროიდან უკანასკნელ საუკუნეება- 

მდე. ამიტომაც, სანამ ჩვენს აზრს გამოვთქვამდეთ ამ საკითხის შესახებ, საჭი- 

ლღოდ მიგვაჩნია განვიხილოთ სხვათა აზრი ქრონოლოგიური რიგით. 

დეკანოზხი, გ«უტ აღანიანცი ცდილობდა დაემტკიცებინა სომხების 

ტფილისში ყოფნის ფაქტი უძველესისა და, ამასთანავე ერთად, უხსოვარი დროი- 

და5, როგორც მკვიდრი (და არა მოსული) ელემენტისა, და სხვათა შორის ეხებოდა 
საკითხს იმის შესახებ, თუ როდის დაარსდა ქალაქში სომეხთა სარწმუნოების ეკ- 

ლესიები, რომელთაგანაც უძველესად სთვლიდა ვანქისას და კერძოდ მასზე შემდეგს 

ამბობდა: „ჩვენის ცნობებით, ვანქის ეკლესია ანუ ფაში-ვანქი აგებულია უფლის 

(მობითგა5| 931 წელს უმეკ(აანთ| სან ძმათა მიერ: სუჯავთისა, არივწისა 
და ჯალაპისა (M-VM# მი.წ./9, ხ.9/L.8% # .9ი/,იMყ), უფრო ძველი ეკლესიის 

ადგილზე, ოომელიც გაღმოცემით აშენებული ყოფილა დღეთა |გრიგოლ|! გან- 
მანათლებელისათა და რომლის სქელი კედლები (შიგ მოთავსებული) ორი პა- 

ტარა სენაკით (627072 I2 “თსსსტფსსხყხიC „სხსინს ოცი V/VM//7) აქამომდე შე- 

ოხენილა ეკლესიის აღმოსავლურ მხარეს"?. მაშასადამე, გ. აღანიანცის აზ- 

რით, რომელიც დამყარებულია ვითომდა რაღაც გადმოცემაზე, ვანქის დაარსე- 

ბა მიეკუთვნება თითქოს მე-VI-ე საუკუნის დასაწყისს, ხოლო მისი გადაკეთება 

931 წელს. ეგების გ. აღანიანცი მართალიც იყოს, მაგრამ ის საშუალება, 

როპჭლითაც იგი ცდილობს დაამტკიცოს თავისი აზრი, ჩვენ ყოვლად გამოუსა- 

ღეგრად მიგვაჩნია“. 

?) წაკითხულ იჟმნა „საქართეელოს საისტორიო და საეთნოგრაფიო საზოგადოების“ სა- 

დარო კრებაზე 1922 წ. 21 ივლისს, 
9) “ხათ სა«თხსთMყ M. დ., სიიისთხისს 5«)სცე. -ზ იის იე 1919 X 1–--12, გვ, 45. 

მ) ფდრ, II. 'ტ60”0MXC6+12-56M084+, CIმ0L:# IMXდI9C იი 0ი0M#62MMMს #ტ. წM0-ი# 

(1517 L.)7 M. M5#49M (1824--30 L, L.): IMI3 1918 M 2-2, შნშ. 1, გვ. 111–-1:2 (ცალკე გად– 

მრ-5აბეპდეთ 8--9).
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ვენეციის მხითარაანთ ძმობის წევრი მინას ბჟიშკიანცი, რომელიც 

უვროპულ ლიტერატურაში ცნობილია M1ი0 2 M6ძ1C1ს სახელწოდებით, ეხებო- 
და რა სომეხთა სარწმუნოების ეკლესიებს ტფილისში, სხვათა შორის აღნიშნავდა, 

რომ „სონეხთა ვანქის ანუ წინამძღვარ-არქიეპისკოპოზის რეზიდენცია”, ე. ი. 

„ძველი ეკლესია კათოლიკედ! წოდებული“, „დაარსებულია 600 წელს | შობით- 

გან) უფლისა??? თუ საიდან ამოიკითხა M. M6ძ)C1მ ამგვარი ცნობა ვანქის 

შესახებ, ამის თქმა ძნელია. მაგრამ მისი აზრიც, გ. აღანიანცის აზრთან 

„ერთად, ჩვენ ყოვლად უსაფუძვლოდ მიგვაჩნია?. 

გ. აღანიანცის წერილიდან ჩვენ უკვე გავიგეთ შინაარსი იმ გადმო- 

ცემისა, როჭილიც მიაწერს უმეკ(აანთ| სამ ძმას, სუჯავთსა, არიევწსა და 
ჯალაპს, ვანქის აშენებას 931 წელს ქრისტესით. ეს გადმოცემა მასზე უწინარეს 

"ჩვენ გვქონდა აღნიშნული თანახმად აწ განსვენებულის ხუროთმოძღვრის მიხე- 

ილ სალამბეკოვის სიტყვების, რომელიც 1901-1902 წლებში ხელ- 
მძღვანელობას უწევდა ამ ტაძრის განახლებას, თუმცა კი სამი ძმის სახელწოდე- 

ბა5ი ჩვენ მიერ მოყვანილი იყო, როგორც ახლა ვრწმუნდებით, ცოტაოდენი შე- 

ცდომით, ასეთი სახით: სუჯაათ, არ«უთ და ჯაშაპ!. 

უსახელო ავტორის მიერ 1537 წელს შედგენილს ტფილისის ეკლესიების 

აღწერაში, რომელიც ჩვენ გამოვეცით, ვანქის შესახებ სხვათა შორის ნათქვამია 

“შემდეგი: „მამათ მონასტერი, სადაცა მჯდომარებს ეჯმიაწინით წარმოვლენილი 

ეპისკოპოსი ანუ აღრხიეპისკოპოსი, წინამძღვრად წოდებული, განმგებელი საქარ– 

თველოს ჰაოსთა, ამას შინა არს. აღშენებული ქვით-კირით დიდი ეკკლესია... 

არს აღშენებული ტფილისის მოქალაქეთა ავსარქისოვისა, ბასტამოვისა, ნაზარ– 

ბეგოვისა, ოყაანთი და ქართველისა თავადის სოლაღოვისათა, წელსა 1480-სა. 

ხოლო ესე შენობა განაახლა დიდისა ღუაწლითა ტფილისელმან მოქალაქეთაგან– 

მან დეკანოსმან მისვე ეკკლესიისამან ტერ-ყაზარ ლაზაროვმან წელსა 1900-სა“?. 

საწუხაროდ, უსახელო ავტორის „აღწერის“ ამ ცნობების სამართლიანობის შე- 
სახებაც არაფერი ითქმის, ვინაიდან ჩვენ არ ვიცით, რაზე არიან ისინი დამყა- 

რებულნი. 

დასასრულ, სულ ყველაზე უგვიანეს თარიღს ვანქის დაარსების შესახებ 

გვაწვდის ცნობილი შარდენი, რომელიც, თანახმად ტფილელ სომეხთა მიერ 

1ც72 წელს მისთვის ნაავ=ბობისა, ტაძრის შესახებ სწერდა: L6§ დოიCI08I05 601565 

ძინ ტ.ყთხი!6ი§ 50ი: IL მCხმ-VმიC, C'651-გ-ძ!I6 12 ი0იმ5:0(6 ძს დხმგCხგ. L'6V86- 

  

1) დო. ლეონ მელიკსეთ-ბეგი, ქართული ვერსია საჰაკ პაოთელის წანასწარმეტ-. 

ყველებისა: „ტფილესის უნივერსიტეტის მოამბე“ II, გვ. 219, 896შ. 2, 
ი სსს V. ჩძესნითსე, მბისსსსც5იიდი'ძსს ს Lსაიხსთთს ს კთ)ი| (თეძ თხი ისთ- 

ყხ/, „ 5 ყიIყისყ სხხყსჯიყ ” სთ)სსხთსე სსს ჯიMიხს. ვენეცია 1980, გვ. +412: შდო. #. 

M620#M66>%ძ-56M08987%, CI20-5I# IVIდთი!6ს CI0., გვ. 109 (გადმონ. 6). 

5) შდრ, I). M6იMM66++X-56:081, CIმხ0/ IIთეშ:ს 6(C., 1ხIძილი!), 
5 1სIძ. 

ე ლეონმელიქსეთ-ბპეგი, მასალები ტფილისისა და «სომხითის, სიძველეთა ის- 

ტოღიისათვია: „ჩვენი მეცნიერება" (#M 1), ტფილისი 19298. გვ. 23 – 39,



§+4 ლეონ მელიკსეთ-ბეგი, 

ძსტ ვორი)ტი ძ6 (III ძტიტსIტ ძპი§ C6 LI0ი25(6(6, 0ი 16 იძთოტ მგIი5), 2 C6 

ძსტ IმC0ი16ი( 165 #ტოაო6ი)6ი5, 0მI66 ცს”'სი იგCჩხგ (00IVI ძტ “სIისI6, ლს! 55 #1 

ლხლბსტი 6ი CCLC VIII0, 1C IIL ხმII.. მაშასადამე, შარდენის ცნობით, ვანქი. 
უნდა დაარსებულ ყოფილიყოს ოსმალეთიდან გამოქცეულისა ღა მონათლული 

ვიღაც ფაშას მიერ. და ეს ამბავი უნდა მომხდარიყო მე-XVI-ე საუკუნის დამ- 
ლევს. 

ევს ამრიგად, ამ ჟამად ჩვენ გვაქვს შემდეგი ხუთი თარიღი ვანქის დაარსების 
მესახებ: 1) გრიგოლ განმანათლებელის დღოს, ე. ი. მე-IV-ე საუკუნის დასაწყის- 

ში (უსაფუძვლო განცხადება გ. აღანიანცისა). 2) 600 წ. ქრისტესით (უ- 
საფუძვლო განცხადება M. M0ძძ1)CIსა). 3) 931 წ. ქრისტესით უმეკ(აანთ | სამი. 

ძმის სუჯავ თისა, არივწისა და ჯალაპის მიერ (ზეპირი გაღმოდემა, 

აღნიშნული ლიტერატურაში თავდაპიოველად ჩვენ მიერ, ხოლო მეორედ გ. აღ ა–- 

ნიანცის მიეო).4) 1430 წ. რფილელ მოქალაქეთ ავსარქისოვის, ბასტა- 

მოვის, ნაზარბეგოვის, ოყაანთ და ქართველ თავადი სოლაღაწვი-. 

ლის მიერ (უსახელო ავტორის 19537 წ. ტოაქტატი). მ) მე-XVI-ე საუკუნის ღა- 
მლევს ოსმალეთიდან გამოქცეულისა და გაქრისტიანებულის ვიღაც ფაშას ზიელრ 

(შა”რდენის განცხადება). 

არცერთი აქ აღნიზნულ თარიღთაგანი, სამწუხაროდ, არ არის დამყარებუ- 

ლი, ცოტაოდნად მაინც, ისეთ საისტორიო ცნობებზე, რომ ნდობის ღირსი ისოს. 

და მართლაც, ვანქის დაარსების შესახებ სო:ხური საისტორიო მწერლობა სრუ- 

ლიად დუმს, ეპიგრაფიკულ ძეგლებს კი, რომელთაც შეეძლოთ რაიმე შუქი მღე- 

ფინათ ამ საკითხზე, არ გოუღწევიათ ჩვენამდე. გ2 უტ აღანიანცი ეხება ეკ- 

ლესიების განმაახლებელთა ველურ ჩვეულებას, რომელნიც ცდილობდე§ მოესპოთ 

წინანდელ აღნაშენებელთა წარწერები და მათ მაგიერ გამოეპრათ ახლები, რა- 
თა უკვდავ ეყოთ თავიანთი სახელები მომავალი შთამომავლობესათვის, და სლვა-. 

თა შორის სრული ჭეშმარიტებით აღნიშნავს შემდეგს: „ყველას კარგად გვახ- 

სოვს ვანქის განახლების სამწუხარო ისტორია, როდესაც განმაახლებელა ბუ- 
როთმოძღვარმა (ე.ი. მიხ. სალამბეკოვმა. ლ. მ.-ბ) გაწმინდა და ?ზრ- 

სპო როგორც ეკლესიის ძველი წარწერები, ისე ვანქის გალავანში (მხოფი| 

4––500 წლის საფლავის ქვები და მათი წარწერები”?, და თუ ჩვე5 ან ჟამად გვაქვს 

რაიმე თუ გინდ უმნიშვნელო ცნობები ვანქის ეპიგრაფიკის შესახებ, ნბოლოლ-ლა- 

მხოლოდ იმის წყალობით, რომ ამ ეკლესიის წარწერები თავის დროზე გაღმო- 
სწერა და გამოსცა აკადემიკოსმა მ. ბროსემ?: ეს გახლავს 1119-1791, 192), 

1771 და 1750 წლების წარწერები, რომელნიც ეკლესიის დაარსების “შეხა:ებ, 
სამწუხაროდ, არაფერს ამბობენ. ასე თუ ისე, ცხადია, რომ, რაკი ვანქის „::არ- 

ს) შისლი2) ძს Vისიფი ძს CI1)CVვ2), Cს 2Lძ!ი 60 1705C CC 2IIX 1ოიCა 0)4C0601:3 

Lიიძ. 1056, გვ. 222-C II 2019, VიV296 ი =06M36 CL 3LII65 IICIIX ძი |'0:C) ს. წელია 

1811., გვ. 77-78, 
2) ზ, მე ხნისყ, რი. C#., 100. CIL 

5) M. 8-025356CL, Vაჯმყი გ”ეხლი)იფია ძიია ი (0096 6: 6ა9ა 1 M):59.6. V 

#X260., გვ. 18-15.
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სების შესახებ ჩვენ არ მოგვეპოება უტყუარი ჩეენებანი არც სომეხ მემატიანეთა, 

არც ეპიგრაფიკული მასალებისა, ეს საკითხი ბოლოს-და-ბოლოს უნდა გადაწყდეს 

საზოგადო ისტორიული პერსპექტივის მიხედვით. 

ზემოთ ჩვენ უკვე ბოვიყვანეთ გადმოცემა, რომელიც მიაკუთვნებს ვანქის 

"დაარსებას 931 წელს ქრისტესით და რომელშიაც მოხსენებულია დამაარსებელთა 

უმეკ(აანთ| სამთა ძმათა სახელები: ს უჯავთ, არივწ და ჯალაპი. ეს გადმო- 
ცემა, რომელიც შენახულ იქმნა საუკუნეთა განმავლობაში და მოაღწია კიდეც ჩვე– 
ნამდე, არ შეიძლება რომ დამყარებული არ იყოს რაიმე ისტორიულ ფაქტზე. თუ 
ჩვენ საეჭვოდ ჩავთვლით ისეთ ძველ თარიღს, როგორიცაა 1)31 წელი ქრისტესით, 

ანუ ან უკანასკნელს მივიღებთ სომხური წელთაღრიცხვით (931-I-561==1482), 

უტყუარ ამბად ყოველ შენთხვევაში დარჩება ხსენება აღმაშენებელთა სახელებისა, 

რონელნიც, როგოლც ჩვენ მოგვიხდა გამოგვერკვია, მოგონილი პირები არ არიან. 

უმეკყაანთ|) სუჯავთი, არივწი დღა ჯალაპი (#-V#V ი.წ. 9, Mი- 
#-ბ #6 ი, როგორც ირკვევა (იხ. ჩვენ მიერ შედგენილი გენეალოგიური 

ტაბულა), უნდა ყოფილიყვნენ შვილის-შვილები (ქარიმადინისა თუ ვახტანგის 

საზჟუალებით,–- ჯერ კიდევ საკითხია) „პარონ“ უმეკ ომეკ”ისა, რომლის გამოც 

„უზე აანI"-ად იწოდებიან. ეს „პარო5“ უმეკIომეკ'ი, სხვათა შორის, მოხსენებუ– 

ლია 3ე-XIII--XIV-ე საუკუნის ცნობილ პოეტ-მეცნიერის იოანე 95ერზინ- 
კაელის კოსპოგრაფიულ ტრაქტატში ამ სათაურით: "ს/ს, ს,,Vი: 9 #.V" დM/9/6- 

“//” „იყ 2(4//0/./%L, ყო. ო იჟყV' ”/ წ დ”, # ფ5წ/ ი. /9MMიV CL 

#/ს/ („-ნოთხრობა ზეციერ სხეულთა მოძრაობისათვის, მნათობთათვის, რო- 

მელნი.კ მას შინა არიან, და მყარი ქვეყნისათვის“). ამ უკანასკნელის წინასიტყვა– 

ობადი იგი, უმეკი (ომზეკი), მოხსენებულია როგორც აღმაშენებელი ეკლესიისა 

„ღირსად პატივცემულისა და ბოძაისა და დიდისა სომეხ თავადისა, პარონ ქარი- 

მადიმისა“ (ძი იჯ 9/(M/C ” (ყო? #V ჩ Vხბ #27 ჩა,კიყ' “იი VII ის- 

ისის), ე. ი. როგორც პროუ. იოსებ ორბელმა გაზოარკვია, ახლანდე– 

ლი წ2. გიორგის ეკლესიისა თათრის მოედანზე?, სადაც მას, იოა ნე «ერზინ- 

კაელს, 1251 წელს წარვოუთქვაზს ქადაგება. როგორც ეტყობა, უ მეკსომეკ'ი 

ყოფილა თავისი დღოის ერთ-ეოთ მდიდარ და პატივცემულ პიოთაგანი?. მან, 

1) ზხ,იიცსს ბი იიით M (ს #სხისის იბ! ისი. სიის თჯ ბიიM,სჟ ML ჩყთ სიის ბსე- 

იი IჩIიMV მისხია სიყ, #ც ს თთხ/ ხიიბილჩეს. #0 თი სჯM|თხისსთ თხ ყუიდიდ- 

ბი!Iძსიყყს (4 ს კიირიიეთ ძი სიყსსე. :თიძძIსს ჯი:ითLსსჟე, (რეკს თყსსიბთყ,. ხითსთისიჟე 

/ისსცი| ს. თხე ჩიიყ ისი (VსMყ. / ისი ყიჯ (ი(თ ეთ ყIთ იყი MLMIV მათე MI სითსსი იციი 
5იჯVMVILIV M;/,თხხV იყ ჩ9M.Mთ იის ა“ 1254 # # მისსყხ სიმს? ბხყიჟ უდ. ბითძწთსთ 

ს ბი/Iს'ი.... ზს მი/სს,სთ/ ხეცსითს სი ნთფხისილითს მისიასხყIი, ხისიკსთლიMლი:ს სიხეი:- 

ჰსისყ. ჩთ9ძს ზსთიიV | +902 /ი'სსის. 22. ს. თი თიისს სხყხს ცა ყაი სეითყMიLM IVს, ცხი აი/თსსთL 

მყესი VსV წი ისი IMMჯ //MსუV #0 ს სი„ს სი//ასთის, გვ. #-ძ. “დო. რუსული თაოგმანი: 

ცაბან::898 M6-. 835300393 59იIIM1წე. აბდ. LI. 0. 3:::IMგ, IM6CM832 1861, იი!M%ყგი!8, CI0. 16-31. 

ი 1 09 ხნ50ი#V, თიაენ45657Lს M066C6-23:0 M0M99 CX» 30260X0M LMმ20იხMC5ხ9 3 1 IIთიMC% 

X2M6+)2MC6MIIC 60C170M-+. +. V). 19IV. CL. 1წV. 
1) 1010. უდო, აგრეთვე: 2 თ (იი სის VI ს I / IV, ასკიყიი (სს იყ იაია I იLIი-I თ- 

მ სეირს რტ /თხისხისს დ;იათიი:!ძ, პსითი»M სითLი:სდი! (8სიხსსთVს თმიც„ი იგთხთს 

6 V “(სიის MIMნხისი M წ), მჩეს/თის 1925, გვ. 92.
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განიცადა რა კარინის (არზრუმის) დაცემა, გადმოსახლდა სამუდამოდ ტფილისში, 
სადაც ეღირსა სახოგადო პატივცემას. კირაკოს განძაკელი (XIIIს.) უწო- 

დებს მას „მდიდარ მოვაჭრეს“ (./ს8იი,იო+V ყონ, M+/%VI“, ვარდან ბარძ”რ- 

ბერდელი (XIII ს.) კი „გამოჩენილ, მდიდარ და ღვთის მოშიშს“ (#ი##M,/, «ხ- 
ბისოი.V» # სისნჩ.ყითბ /# ა/ო“) ?. ამაზევე კირაკოსი ამბობს, –და მაშინ 

დამკვიდრებულ იყო ქალაქ ტფილისში და იწოდებოდა მამად საქართველოს მე– 

ფის დავითისა“ (/ LV #4“/Vძ ” ბე///“ წ#იი/ VI ხნი-9ძ/ს.V M.,ნ.“ჯ. , 

ნ“ ი წირა,ყხნ.( # იცი Cი/ე/ "(ირე 9“.9/)", ე. ი., დაუნატებთ ჩეენ, და- 

ვით ნარინისა. ცოლად ჰყვანდა (12+3 წლიდან?) მამახათუნი, რომელიც 
იყო ჩამომავალი ხაჩენელ მფლობელთა ჰასან დიდისა (მამის პაპა), ვახტან- 
გ ისა (პაპა) და ჰასან ჯალალისა (მამა). ამ მამახათუნს ჰყვანდა და რუ– 

ზუქანი, რომელიც მიეცა ცოლად ბორას, მონღოლთა ხანის ჭარმაგანის 

შვილს. როგორც ჩვენ გამოვარკვიეთ, მამახათუნს უმეკ ომეკ”ისაგან 

ჰყვანდა შვილები, რომელთაგანაც ნამდვილად ცნობილნი არიან ქარიმადი- 
ნი" და ვახტანგი", მე-XIII-XIV-ე საუკუნის მოღვაწენი (ხაჩქარი ანუ ქვაჯვარა 

უკანასკნელის საფლავზე აღმართულია 1:4+ წელს). 
თუ ჩვენ მხედველობაში მივიღებთ იმ გარემოებას, რომ ე. წ. „მრავალ- 

მთის გარესჯის“ უდაბნოთა რაიონში არსებულ და ჩვენამდე მოღწეულ მე-XIII- 

XVIII-ე ს. ს. მრავალ სომხურ წარწერებს შორის, დაახლოვებით 1351 --1352 

წლებს ქვეშე, მოხსენებულია ვიღაც მომლოცავი სახელით „სუჯაპთ- (Vი+?- 

50)" და ამ სახელს შევადარებთ ტფილისის ვანქის დაარსების შესახებ არსე- 
ბულ გადმოცემაში მოხსენებულ უმეკ(აანთ) სამ ძმათა სუჯავთ, არივწ და 

ჯალაპ სახელებთან, ეგების როგოლმე შევძლოთ მივაგნოთ იმ გასაღებს, რონ- 

ლის საშუალებითაც “შეიძლება ა” ტაძრის დაარსების საკითხის ცოტაოდენი 

გაშუქება. 
  

1) 1. 06566ი//, 1:#68M> 1X8იმი+, MV93ხ X29CM6MIM: 1139%CI% IM. #M226MIM LI87M5: 

909 L., „ნ. 420. ოიMM. I. 
მ?) შიითიყი!ძსს 5თკიყ თიVცსთ| ყსითხით სია სთM8 %ი! სწ. სხყაი, ("აყ-ყM- 

.სს Iსთსსიითნ!ს", +), ტფილისი 19)0. გე. 0.19 
. ) Vხბს% "იცის, სთიხპაიხისისისვყვაიკ მ.თყიძს.ს ზსნყსითსხსთს, ხ ჯიკთ ცსბი- 

სყ VM. ხის ს, მოსკოვი 1561. გე. 193-–-2თაიირ:ძს ი სყ სხM სისცსVა/ მინი თი ხოს ჯი. 

სი ითხსი; (-წთისსა სიზ სისხ: სე“). ვენეცია 1%(2. გე. 1+2 · 

4) იხ. მე-2-ე შენიშვნაში მოხსენებული წიგნი, გვ. 349-–350. 

«“) იხ, ზემოთ, გქ. 85. ზეა. 2. 
5") იხ, გვ. 85 შენ. 1 აგოეთეე: V M ი § #Vი /. #თ|)=“|სო%Xე, შიითთეიაინ(ი:ძხას ს VხაV 

ა”ი,თხთსს, /. II. ტფილისი 161429, გე. 152; 9. ს(,კჩეთს, სმხსთ(ის. ვენეცია 1593, გვ. + 
ხხ. სიით ზხნიზხე, (მთის თსიჩისი (581ხ110(ი6C3 ჩიი)ლი0-C60LVC3 11), პეტერბორგი 
1913, გვ. :07. 

ქ. იქვე. 
") ამის შესახებ ჩვენ გვაქეს ჯერ-ჯერობით დაუბეპდავე ნაზოომი ა3ვ სათაუღი=: 05 

გნMიხლხიი უვუიყ”იზსMMი იტსხხხხ» #MV#CIხIMს 1. #M. | 2065:4M25M0-0 M590:0ჰ”ე0სი 8 | 973M: 

რომელიც წაკითხულ იქმნა მოხსენებად მოსკოვის საარკეოლოგიო საზოგადოების კავკასეეს #:5- 

ყოფილების საჯარო კრებაზე 1929 წ. 11 დეკემბეოს (ოქმი # 1:19).



ჯა ლეონ მელიქსეთ-ბეგი, 
  

თუ „პარონ“ უმეკ,ომეკ'ი ცხოვრობდა მე-XIII-ე საუკუნეში და გარდა- 
აცვალა, ყოველ შემთხვევაში, 1X34 წლამდე (ვინაიდან ამ წლის ქეეშე იგი მო- 
ხსეხებულია იოანე «ერზინკაელის ნაწარმოებში, როგორც მამა იმ ჟამად 
ცოცხალის ქარიმადინისა), ცხადია, რომ მის ჩამომავალთ უმეკ(აანთ) სამ 
ქაათ სუჯავთსა, არივწსა და ჯალაპს უნდა ეცხოვრათ ან იმავე მე-XIII-ე 
საუკუნენი, ანუ მე-XIII--XIV-ე საუკუნეების მიჯნაზე. საკითხი მხოლოდ იმა– 
შია, თუ რაფერი დამოკიდებულება ჰქონდათ მათ ხსენებულ უმეკ | ომეკ'- 
თან, ე. ი. ისიეი იყვნენ მისი შვილის-შვილები თუ შვილები? ჩვენ ვფიქრობთ, 
ოომ ისინი შვილებად ვერ ჩაითვლებიან, ვინაიდან უმეკ I ომეკ”ის შვილების 
სახელები დანამდვილებით უკვე ვიცით: ეს გახლავთ ქარიმადინი და ვახ- 
ტანგი. თუ სუჯაჰთი მოხსენებულია დავით-გარესჯის ე. წ. „უდაბნოს“ სა- 
ტღაპეზოს წარწერაში დაახლოვებით 1351-1552 წლებს ქვეშე, ადვილად მისა– 
ღებია, როომ ის თავის დანარჩენ (არივწ და ჯალაპ) ძმებთან ერთად იყო 
უპეკ ომეკ”ის შვილის-შვილი მხოლოდ, მაგრამ ვისი საშუალებით–ქარი- 
მადინისა თუ ვახტანგისა-–ეს საკითხი ჯერ-ჯერობით ღიად რჩება. 

ამგვარაღ, თანდათანობით ირკვევა, რომ ვანქის დაარსების საკითხის შე- 
სახებ არსებულ გადმოცემაში მოხსენებული სუჯავთი ლეგენდარული პირო- 
ვეება კი არ არის, არამედ რეალური, და მას მართლაც შეეძლო ეცხოვრა და- 
აულოვებით მე-XIV-ე საუკუნის შუაში, რაკი მოხსენებულია დავით-–გარესჯის 
უღჯაბნოს წარწერაში 1351 --135:2 წლებს ქვეშე. იგი, უთუოდ, უნდა ყოფილიყო 
შვილის-შვილი ისტორიიდან ცნობილ უმეკ | ოზეკ'ისა, რომელიც ცხოვრობ- 
და მე-XIII-ე საუკუნეში. აქედან, 6Iფ0, დასკვნა, რომ ამგვარივე რეალური“ არიან 
ისავე გადნოცენაში მოხსენებულნი ს უჯავთის ძმები არივწ და ჯალა- 
პი. ყოველ შემთხვევაში, დამახასიათებელია, რომ „უმიკოვებთან# ერთად (რომელ- 
ნიც, უთუოდ, მომდინარეობენ უმეკ"ოზეკ'ისაგან) ტფილელ სომეხთა შო- 
რის კარგად არიან ცნობილნი აგრეთეე „სუჯათიანნი#“ და „ჯალაბოვე- 
ბა“. და ეს გარემოება თითქოს გვიჩვენებს იმას, რომ სამივე ძმა ტფილისის 
მოქალაქენი უნდა ყოფილიყვნენ. თუ ამის შემდგომ მხედველობაში მივიღებთ 

აგრეთვე იმ გარემოებასაც, რომ ერთი მათგანი, სუჯავთი (სუჯაათი/ სუ- 

ჯაჰპთი) იმდენაღ ღვთისმოყვარე იყო, რომ 1351–-1252 წლებს ახლოს სალოცა– 

ვად წასულა ტფილელ ქართველთა და სომეხთა თვალში დიდად თაყვანისსა- 

ცენელ წმ. დავით გარეჯელის საფლავთან, სრულიად ცხადი იქნება, თუ რატომ 
ნიგვაჩნდა ანაქრონიზმად ვანქის დაარსების შესახებ არსებულ გადმოცემაში ნაჩვე- 

ნები თარიღი (9351 წელი ქრისტესით). ამნაირად, ჩვენ გვგონია, როზ ვანქის და– 

არსების შესახებ ლიტერატურაში არსებულ ყველა აზრს შორის ისტორიულ სი- 

ნამდვილეს სულ ყველაზე მეტად შეეფერება ზეპირი გადმოცემა. რომელიც ამ 
საქნეს, ე. ი. ტაძრის პირვანდელ აშენებას, მიაწერს უმეკ(აანთ| სამ ძმას, ს უ- 

ჯავთს, არივწსა და ჯალაპს, მაგრამ იმ პირობით, თუ ეს საქმე მიე– 
კუთვნება 931 წელს კი არა, როგორც გადმოცემაშია ნაჩვენები, არამედ მე-XIV-ე 

საუკუნის პირველ ნახევარს, როდესაც მართლაც ცხოვრობდენ უმეკ(აანთ| ზემოთ 
: ითი 

დასახელებულნი ძმანი.
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ეს დებულება თითქოს არ ეწინააღმდეგება იმ დროის საერთო საისტორიო 

კონუ§ნქტურას. და მართლაც, ეს იყო ის დრო, როდესაც ჩრდილოეთ სომხეთის 

მოსახლენი, გარეშე მტრის შემოსევის შიშისა ანუ ბუნების სტიქიურ მოვლენა- 

თა გაზო, იძულებულნი იყვნენ თავი გაენებებინათ თავიანთი მამაპაპისეული მიწა– 
წყლისათვის და თავშესაფარი ეძიათ ჩრდილოეთისკენ, საქართველოში, რომლის 

პოლიტიკური მფარველობის ქვეშაც ისინი იმყოფებოდენ ჯერ კიდევ დავით 
აღააშენებლის დროიდან, ე. ი. მე-XII-ე საუკუნის პირველი მეოთხედიდან. 

ლტოლვილი სოჩხები გადზოდიოდენ სომხეთიდან საქართველოში თანდათანობით, 

ცალ. ცალკე ტალღებად, ზოგი ჩერდებოდა სამხრეთ საქართველოში („ვრაცდა- 

შეტსა" ანუ „სონხითში”), ზოგი შემოდიოდა ღედა-ქალაქ ტფილისსა ანუ მის მი- 

დამოებში! და ზოგი კიდევ გადადიოდა ან კახეთსა და ან შიდა ქართლში, სა- 

ხელდობრ გორსა და ნის მიდამოებში. აქედან ცხადია, რომ თითო ახალი ტალ- 

ღის საქართველოს რომელსამე ნაწილში დამკვიდრების შემდგომ შესაფერისად 

უნდა გამრავლებულიყო სომეხთა მოსახლეობის რიცხვი ამ ადგილებში. ამ გარე- 

მოებას კი უზღა გამოეწვია სომხის ეკლესიების რიცხვის გამოავლებაც. მაგრამ, 

სულ ჯველაზე ძლიერი უნდა ყოფილიყო, როგორც ეტყობა, ის ტალღა 
ანისელი ემიგრანტებისა, რომელიც შენოვიდა საქართველოში, კერძოდ ტფილის- 

ში, საშინელი მიწისძვრის ზემდეგ 19:19 წელს. თუ ამასთანავე ერთად ჩვენ მხედ– 
ველობაში მივიღებთ აგრეთვე იმ გარემოებას, რომ ვანქის ეკლესიას თავდაპირ– 

ველად ეწოდებოლა „ფაშა-ვანქ“, რაც ფაშის მონასტერს ნიშნავს, და რომელიც 

ეგეპის გამოწვეული ყოფილიყოს ანისის მიდამოებში მდებარე ე. წ. გოშა-ვან- 

ქის, ე. ი. გოშის მონასტრის, სახელწოდების ანალოგიით, ჩვენ შეგვიძლიან მივი– 

დეთ აგრეთვე ი? დასკვიამდე, რომ ეს ვანქი დაარსებულია ანისელი ემიგრანტე- 

ბის ვონაწილეობით, რომელთა თვალშიაც აღმაშენებელნი სუჯავთი, არივწი 

და ჯალაპი, როგორც ჩამომავალუი კარინიდან ჩამოსახლებულის უმეკ"ომე- 

ისა, შეიძლება რომ შესნდეგში „ფაზებად" ყოფილიყვნენ მიჩნეულნი. ყოველ 
შევთავევაში, თუ ჩვე5 ანგარის გაუწევთ საზოგადო საისტორიო პერსპექტივას, 

ბოლოს-და.ბოლოს ვანქის დაარსება შეგვიძლიან მივაკუთვნოთ მე-XIV-ე საუკუნის 

პირიელ ნახევაოს !6დიIის§ მი(2 ცსხო იიი 1819 წლით. რომ ამ საქმეში მონა- 
წილე ობენ სამი ძნა უბეკ| აანნი|: სუჯავთი, არივწი და ჯალაპი, ამას არ 

შეღულიან გამოიწვიოს რაიმე ექვი, რაკი მათი პაპაც „პარონ“ უმეკ ომეკი 

ითვლება აღვამე5ებლად ტფილისის ერთ-ერთი უძველესი სომხის ეკლესიისა, კა– 

თოლეკედ წოდებულისა (ყოფილის ღვთისმშობლისა, აწ წმ. გიორგისა, თათრის 

მოეჯა5ზე), მამა ანუ ბიძა მათი ქარიმადინი კი მოხსენებულია იოანე დ«ერ- 
ხინკაელის მიერ 12501 წელს ქვეშე, როგორც პატრონი ან მფლობელი ამ 

ეკლესიისა ამ დასკვნას ვუდგებით, სხვათა შორის, იმ თვალსაზრისითაც, რომ 

ვანქის ტაძარი თავისი ძირითადი კონსტრუქციით სამნაწილედი და სამსამწირვე- 

  

ე –<დო. ლეონ მელიქსეთ-ბეგი, სომხური სიქვლენი ტფეალისის ახლო მეა ი 

ში. და:ვაბად-თელეოთ-წავკისი: „საქართველოს მუზეუმის მოამბე" # 1, ტფილასი 1922, 
ფ85-..



90 ლეონ მელიქსეთ-ბეგი, 
  

ლო ყოფილა და არის კიდეც: ეგების ეკლესიის ამ სამნაწილედობაში ნაწილობრივ: 

მაინც იდოს გასაღები იმ ფაქტისა, რომ იგი მართლაც დაარსებულია არა ერ- 

თის, არამედ სანი კაცის, სამი ძმის მიერ !. 

მაგრამ ეს ჯერ კიდევ ცოტაა. ზემოთ აღნიშნულ ცნობათა მიხედვით ჩვენ 

ახლა შეგვიძლიან გამოვარკვიოთ აგრეთვე ის საკითხიც, თუ იმ გადმოცებით, 

რომელიც აღნიშნულია შარდენის მიერ 10795 წელს, რატომ მიეწერება ვან- 
ქის დაარსება ოსმალეთიდან გამოქცეულ ვიღაც ოსმალო ფაშას. აქ, როგორც ეტ- 

ყობა, ჩვენ საქმე გვაქვს იმ ამბის პერიფრაზთან, რომელიც, სხვათა შორის, აღ- 

ნიშნულია კირაკოს განძაკელის მიერ, ვითომდა „მდიდარი მოვაჭრე სა-. 

ხელით უმეკი, რომელსაც უწოდებენ... ასილ,... ცხოვრობდა ქალაქ კარინში მისი 

თათრების მიერ აოხოებამდე... და (შემდგომ) დამკვიდრდა ქალაქ ტფილისში“ 

(«ჯი “ ,),ბის,იო Mატი// ი.ს, ჩ.MM “სო, ... ..Mი/, Mსი:ნ/ი,... ” 

ცხფM6 /M+ხ,M/V სინი, გაიგ # ჩMანაჟიკში.. ჩხ ნდ კთემძიი”  #  მის//ი 
ჩაივიი/ ცგმიყნი. 9 MM). რაკი სუჯავთი, არივწი და ჯალაპი 

იყვნენ შვილის-შვილები ამ ამბავში მოხსენებულის უმეკI ომე კი სა, რომელიც. 

„ფაშად“ მიაჩნდათ, ცხადია, რომ მისი ჩამომავალნიც უფაშებად” იქნებოდენ 
აღიარებულნი, 

დასასრულ აღვნიშნავ, რომ თარიღი 1480 წლისა, რომელსაც გვაწვდის უსა- 

ხელო ავტორის მიერ 1837 წელს შედგენილი აღწერა ტფილისის ეკლესიებისა,,. 

როგორც ეტყობა, დამყარებულია გადმოცემაზე, რომელიც მიაწერს ვანქის და- 

არსებას 931 წელს, მხოლოდ იმ კოლღექტივით, თუ უკანასკნელ თარიღს გამოვია§- 
გარიშებთ ქრისტეს შობითგან კი არა, არამედ სომხური წელთაღრიცხვით და,. 
იმავე დროს, ციფრის შემდეგის მომრგვალებით (1489 --1.190). 

ზემორე ნათქვამის შემდეგ შეიძლება დასკვნა გამოვხატოთ შემდეგი ხუთი. 

დებულების სახით: 

1. გზუტ აღანიანცის განცხადება, ვითომც ვანქი დაარსებული იყოს 

დღეთა გრიგოლ განმანათლებელისათა, ე. ი. მე-IV-ე საუკუნის დასაწყისში, მო- 

კლებულია ყოველგვარ მეცნიერულ საფუძველს; აგრეთვე არავითარი საფუძველი. 
არა აქვს M. MCძ1C1ს განცხადებას იმავე ვანქის დაარსების შესახებ 600 წელს. 
ქრისტესით. 

2. გადმოცემა ვანქის დაარსების შესახებ 931 წელს ქრისტესით უმეკ(აა5თ|, 

სამი ძმის მიერ (სუჯავთისა, არიეწისა და ჯალაპისა) თითქოს ყვე- 

ლაზე მეტად შეეფერება ისტორიულ სინამდვილეს, მხოლოდ თუ ამ გადმოცემა- 

ში ნაჩვენებ თარიღს საეჭვოდ ჩავთვლით. 

8, უსახელო ავტორის მიერ 183+ წელს შედგენილს ტფილისის ეკლესიე- 

ბის აღწერის ჩვენება ვანქის დაარსების შესახებ 1490 წელს, როგორც ეტკობა, 

1) ჩვენ მიერ 1915 წელს წამოყენებული დებულება, რომ „(ვანქის) ტაძარი–--შედარებით- 

ახალი შენობაა და, იმავე დროს, სომხური სახუროთმოძღვრო ხელოვზების დაცემის ხანისა“ 
(I) M.–#M6ლ5I1X»-66M#01%X, M8XIX762MCM4Iი Xნ.M»: X0CM#CI+129MCMIM 85C10MXX, +. 111. 1:1:,. 

Cჯნ. 312, ონMM, 1),რასაკვიოველია, ეზლაც რჩება ძალაშე, 
2) იხ. ე. 16 (გე. :+9–-320).



ტფილისის ვანქის დაარსების საკითხისათვის. იI 
  

დამყარებულია საზოგადოდ ცნობილ გადმოცემაზე, ვითომც ეს ვანქი ღაარსებუ-. 

ლიყოს 931 წელს, რომელიც მიღებულია ქრისტესით კი არა, არამედ სონხუ–ი. 

წელთაღრიცხვით, ციფრის შემდეგი მომრგვალებით (1.52--IL-IM0V), ამ აღწერაში 

მოხსენებულნი პირნი: ტფილელი მოქალაქენი ავსარქისოვი, ბას ტამზოვი, 

ნაზარბეგოვი, ოყაანი და ქართველი თავადი სოლაღოვი, ტაძ-ის 

დამაარსებლებად ვერ ჩაითვლებიან, არამედ უნდა მიღებულ იქმნენ მის გა§:ა–- 

ახლებლებად, თათრებისა და ოსმალების მიერ საქართველოს ნოოხრების შე:- 

დგომ, მე-XV-ე საუკუნის უკანასკნელ მეოთხედში. 

4. შარდენის 16:2 წლის განცხადებას თითქო ვანქი დაარსებულიყოს: 

ოსმალეთიდან გამოქცეულის ვიღაც ოსმალო ფაშის მიერ, როგორც ეტყობა, სა- 

ფუძვლადა აქვს ჯერ კიდევ მე·-XIII-ე საუკუნის მემატიანის კირაკოს გა5ძა– 

კელისათვის ცნობილი ფაქტი: კარინიდან (არზრუმიდაგზ) ტფილისში გაღზო- 

სახლება „პარონ“ უმეკ ''ომეკ'ისა, ასილად წოდებულისა, რომელიც რენ– 

დეგ დროში, ალბათ, „ფაშად“ იყო მიჩნეული. და 

8. ტფილისის ვანქის ტაძარი უნდა დაარსებულიყოს ე. წ. კათოლიკეს, ა=- 
მაშენებლის „პარონ“ უმეკ?1ომეკ'ის სანი შვილის-შვილის მიეC, რომლებიც 

ძმები იყვნენ: სუჯავთისა (სუჯაათ 'სუჯაჰთ), არივწისადა ჯალა- 

პისა, მე-XIV-ე საუკუნის პირველ ნახევარში, დაახლოვებით I519 – 1951-1452 

წლებში.



ჰეტეროტო პული გლიური სიმსივნეები. 

ელადიმერ ჟღენტისა, 

პეტეროტოპული გლიომების ტერმინოლოგია გაურკვეველია და აგრეთვე 

პალა პჰესტოგენეზისისა და პისტოლოგიური ბუნების შესახებ ავტორთა შორის 

თაღუ:ობა არ ალის. 

ჰეტეროტოპულ გლიომებს უნდა მივაკუთვნოთ ის გლიომები, რომლებიც მდე– 

ბარეობენ ნეგროგლიისა ანუ ცენტრალური გლიის (LI C1ძ) ჩვეულებრივი (ნორმა–- 

ლული) ტერიტორიის გარეთ. ტიპიური ნევროგლია არის მხოლოდ თავისა და 

ხერნეალეს ტვინში, მხედველობისა და ყნოსვის ნერვებში, ტვინის ქვედა დანამა– 

ტის < «კანა (ნერვულ ნაწილში, ტვინის ზედა დანამატში, თვალის ბადურში და 

ცერე: ა აროსპინალ ლური „ნერვების დასაწყის ნაწილში, 

ი3 გლიორათა შორის, რომლებიც მოთავსებულია ჩამოთვლილი ორგანოე– 

ბის გარეშე, ფორმალური გენეზისის მისედვით არ არსებობს პრინციპიალური 

გარევა და სხვადასხვაობა. ამისდაგვარად ლოკალიზაცია და ერთგვარობა ფორ- 

მალული გენეზისის საერთო ნიშნებია ყველა ჰეტეროტოპული გლიომქებისათვის 

და აერთებს მათ ერთ ჯგუფად. 

ლიტერატურაში არის აღწერილი მრავალი შემთხვევა სიმსივნეებისა გლიო– 

მის ა5, უფრო იშვიათად, გლიოსარკომის, გლიოფიბრომის, ფიბროგლიომის ნე– 

ვოოფ ფებროგლიო?ის და სხვა სახელწოდებით, რომლებსაც ჰქონდა სხვადასხვა 

ვაერე ლოკალიზაცია ნევროგლიის ჩვეულებრივი ტერიტორიის გარეშე. 

კაზუის ატიკა ასეთი სიმსივნეებისა შეიძლება გაიყოს ორ ჯგუფად. პირველ 

2ჯ23უუს მეგვიძლია ნივაკუთვნოთ ის პეტეროტოპული გლიომები, რომლებიც მდე- 

ბარეობენ ჩანასახოვანი ნერვული ლულის ორალურსა და კაუდალურ ბოლოებში, 

ესე იგი ცხვირის ძირისა და ცხვირის არეში, ერთი მხრით, და საღმრთოს არე- 

ში, ნეორე მხრით. უფრო მოხერხებულია ამ ჯგუფსვე მივაკუთვნოთ ის გლიომე- 

ბეე. რობლებიც მოთავსებულია ტვინის გარსებში, ტვინის პარკუჭების სისხლის 

მილთა ფნულებზი, და აგრეთვე ფრიად იშვიათი შემთხვევები ფილტვებისა, სათეს– 
ლე ჯირკვლისა და საკვერცხის გლიომებისა. მეორე ჯგუფში შევა სიმსივნეები 

ცელეარალურეი, სპინალური და სიმპათიური ნერვებისა, ნერვული კვანძებისა და 

თირკმლის ზედაჯიოკვლებისა, რომლებიც გამოქვეყნდა გლიომების სახელით. 

1. 56იი1ძ1მა, CI1გIXმა, =L556იცს(ხმა და 3860ი0”M08მა 

ას”ე–ეს მცირე ოდენობის სიმსივნეები, სიდიდით ალუბლისა (CI8IML), ლობიოს 

მა“ ,კ-ლისა (§055ხი 6ს1L), თაილისა (5Cხ ი 1ძ1), 30 გრამი წონით (3860–
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»–0C»#M08), რომლებიც მოთავსებული იყო ცხვირის ზურგის კანქვეშ (5Cხ თ1ძ0C, 

ცხვირის ძირში (50 556ი ცსLხ, 38604#07XM08) ან და მთლიანად თუ წაჟი- 
ლობრივ ცხვირის ლორწოვანი გარსის ქვეშ ამა თუ იმ ნესტოში (C1 8XX). ეს Cი- 

მსივნეები, როგორც ერთხმად ამბობს ყველა ავტორი, თანდაყოლილია. ასეთი სი- 

მსიენეები იყო ნანახი მხოლოდ ბავშობის ასაკში (II დღის ვაჟი–-05536ი- 

ძსLხ, 10 კვირის ვაჟი-–-56ხ თ1ძ 6 10 თვის ბავში--C12IVC, წლისა და სა:ი 

თვის ბავში–32860»0+M#08, 2 წლის ბავში–-CI2I”V) და ამოკვეთილი იყო 
ოპერაციის საშუალებით, გარდა CI 2IXის უკანასკნელი შემთხვევისა, რონელ- 

შიც მოხდენილი იყო მხოლოდ საცადი ექსციზია. მოყვანილ შემთხვევებში სიC- 

სივნეებს არ ჰქონდა თვალსაჩინო ზრდა, თუმცა დაკვირვება ამ ვ§ხ-ით ზოგი:”თ 

შემთხვევაში არ შეიძლება ჩაითვალოს საკმაო ხანგრძლივად: 1! დღე (5 =5- 

8ტიძ სხ), 10 კვირა (5Cხ თ!ძ%), 9 თვე და 2 წელიწადი (C183VIX). 

მიკროსკოპულად ეს სიმსივნეები შესდგებოდა პროდფოპლაზმულისა და ლი- 

ბრილარი გლიისაგან. ზოგიერთ შემთხეევაში სინსივნის ქსოვილწი აღაოჩენილია 

ბუმბერაზი უჯრედები, რომლებსაც ჰქონდა უსწორ-მასწოროდ შემოხაზული ტაზი 

და ჰომოგენური პროტოპლაზმა ექსცენტრიულად დალაგებული ბიოთვებით (5 ::5- 

86იძს!ს, 3260»-07XM08), ზოგჯერ ამ ქსოვილში უნახავთ ნერვული უე: 
რედები და ბოქკოები (505560606 სLL), ზოგჯერ კი სპეციფიკური ნერვული ელე– 

მენტები სრულიად არ აღმოჩენილა (3860#90+7908). 
§56ხო1ძ1ზე ადრე, რომელმაც პირველად ცხვირის გლიომა მხოლოუ 1) წს" 

წელს აღწერა, 1I1IMC6MM#%608მ ა გამოიკვლია მიკროსკოპულად § შენთხვევა C5- 

ხივ10C01Iტ 51იCI0IL6I5 და ლიტერატურაში ნახა არა მცირედი რიცხვი ჰისქოლო- 

გიურაღ გამოკვლეულის სინციპიტალური ტვინის თიაქრებისა. უკანასკ5ელლ=ა 

დტოპოგრაფიისა და მიკროსკოპული სტღუქცულის დაწვრილებითი მოყვანა აჭ არ 

შეადგენს აუცილებელ საჭი”ოებას. სა კმარისია მიუთითო მხოლოდ იას, როვ 

მიკროსკოპული შენება ამ სინციპიტალური ტვინის თიაქოებისა, როგორც ::5- 

C6M9ყVხი08ის დაკვირვებანი, ისე IIIC6MM%M050ი ს მიერ მოყვანილს სბეა ავ2რ- 

რების შემთხვევებში არ განირჩევა, ყოველ შემთხვევაში არსებითი დხალრევბეს 

მხრივ, 5C5ო!ძ!ისა, 58556იყძასხისა და სხვა ავტორების მიერ გლიობის 

სახელით აღწერილი წარმონაჟენების მიკროსკოპული შენებისაგა5. IM 1C6#9#4%030ი 

ტვინის თიაქრებს აკუთვნებს ტერატომებს და მათ იხხიმ!ითმს უწოდებს, ის არ- 

ჩევს ორნაირ (ეფალომას (C6იხმ10661:0): C6იხმ10იი8 00იისი1ხმიასა და 65უუგ- 

1ითგ §ტი0მ-8სთს. პირველ შემთხევევაში ტვინის თიაქარი შეერთებულია ტვინლა§ 

ტვინის ნივთიერებიდან აშენებული ჟკსოვილით, მეორეში კი ასეთი კაეშირი ა= 

არსებობს და თიაქრისებური გამოზნექილება ტვინის ქსოვილისა სრულიად გა- 

ყოფილია ტვინისაგან. შესაძლებელია, ან უკანასკნელ შემთხვევაზე არც თუე 

ქალის ძვლოვან კედელში იყოს დეფექტი. ლიტერატურაში განოქვეყნებული ?ე:- 
თხვევები ცხვირის გლიომებისა წარმოადგენენ C6იიხმ)ითმ2 §6ხპ“მსოს. მათ და 

C60M210C06II2 ლითოსი!ლმიას ერთნაირი ფორმალური გენეზისი აქვთ და წარ:ო=- 

ადგენენ მხოლოდ სხვადასხვა საფეხურს ერთისა და იმავე ემბ-იოვალურე გა§:“- 
თარების სიმახინჯისას,
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მე მენთხვევა მქონდა გავცნობოდი ერთი სიმსივნის ჰისტოლოგიურ სტრუქ- 

ტ.ღას, რომელიც მოთავსებული იყო ცხვირის ზურგის არეში. ეს სიმსივნე ამო- 

ჰკვეთა დოქტორმა M#3#09-M6მ 1” წლის ქალს და გამოუგზავნა პათოლოგ-ანა- 

#ო:იურ დიაგნოსტიკისათვის პროფ. M. M. 1#36#MC8V368%ს, რომელმაც პრე– 

პარა,ტი მე გადმომცა განოსაკვლევად. 

სი:სივნე მოთავსებული იყო კანქვეშ თვალის შიგნითა კუთხის ქვევით მარ- 

ცხელა ცხვირის ძვლის არეში, რომელშიც დეფექტი იყო და ამ დეფექტში იყო 
სი:ივნე, ამოკვეთილი სიმსივნის ოდენობა, ოპერაციის დროს მის ირგვლივ მყოფ 

აარხაბოქ ქსოვილებთან ერთად, უდრის თხილის კაკალს, თვით სიმსივნე კი 

ახოლოდ ოდნავ უფლოსია მუხუდოს მარცვალზე. ავადმყოფის სიტყვით რამოდენი- 

5ე ფულის წინათ მას ამოსჭრეს მარცხენა ნესტცოდან „პოლიპი#, რომელიც მდე- 

ბარეობდა დაახლოვებით იმ სიმსივნის დონეხე, რომელიც ამ ჟამად ჩვენი აწე- 

რეს საგანს შეადგენს. ეს უკანასკნელი კი მან შეამჩნია პირველად 1921 წლის 

ო: ტობბერში და ანასთან ერთად ამ სიმსივნის ზემჩნევამდე მას დაჰმართეს გან– 

ნერღებით ცხვირის მექანიკური ტრავმა. სიმსივნე ამოკვეთილია 1922 წლის 

აპლილში, 

ანაკვეთები ჰისტოპათოლოგიური გამოკვლევისათვის გაკეთებულია გამოგ– 

ზაგნილი ანონაქერის მთელი სისქიდან. სიმსივნის პარენქიმას შეადგენს ერთბირ- 

თ-ეანი უჯრედოვანი ელემენტები და წვრილბოქკოვანი ფიბრილარი ფუძე. საკ- 
არდ ხზირაღ მოჩან დიდი პროტოპლაზსმური წარმონაქმნები რომლებშიც 
§ოთავსებულია მ, 10 და მეტი ბირთვი. ამ უკანასკნელთ (როგორც ერთს, ისე 
არავალბირთვიან წარმონაჟმნებში) აქვთ მომრგვალო, უფრო იშვიათად ოვალუ- 
რე, ფორნა და უზეტესად შეიცავენ ქრომატინი დიდ რაოდენობას ოდენო- 

ბეო ეს ბირთვები საშუალოა. არა იშვიათად მათში გულგულაკები არის. კარიო– 

ბიროზული ფიგურები არ მოჩანს, ერთბირთვოვან უჯრედოვან ელემენტებს აქეს 

უოხფოლრ-ასწორო მოხაზულობის პროტოპლაზმური ტანი, რომელიც იძლევა მორ- 

წებს და ეს მოღზები უერთდება მეზობელი უჯრედების ასეთსავე წარმონაქმნებს. 
ერთი მეორესთან შეერთება დასახელებული მორჩებისა, რომლების რიცხვიც თი- 

თო უჯრედის ტანზე უდრის 2, 3, + ღა მეტსაც, ჰქმნის სიმსივნის პარენჟიმის 

პრორრალაზნული სუბსტანციის მარყუშოვანი ხასიათის შენებას. წვრილი ფიბრი- 

ლ-ბი ზოგჯეთ მიღებულია უჯრედის ამა თუ იმ გვერდს ან მის მორჩზე, ზოგ- 
7ეო დათი დავახვა შესაქლებელია პროტოპლაზმურ მორჩში, ზოგჯერ კი ისინი 

ვითო6. და პროტოპლაზმური სუბსტანციის გარეშე მდებარეობენ. 

მრავალ. ბირთვიანი · უჯრედების პროტოპლოზმას აქვს უსწორო ფორმა, ეო- 

უეზეთ ეს პროტოპლაზმა უფრო ინტენსიურად იღებება, ვიდრე ერთბირთვია- 

2ი –ჯრედების ' პროტოპლაზმა და მიკროსკოპის დიდი გადიდების დროს ამ პრო- 

4ლ.<პლაზნას ნაწილობრივ ჰონოგენური ბასიათი აქვს, ნაწილობრივ კი ბადისე- 

ბო“ი ღა მასზე ვაკუოლები მოჩანს. 

ჩეგულებრივად ესა თუ ის ნაწილი ამ დიდი უჯრედების პროტოპლაზმის 

%-ვაპერისა დიდ თუ უფრო პატარა მანძილზე მკაფიოდ არის შემოხაზული იმ 

<ღოს, როღესაც დანარჩენი ნაწილი უჯრედის ტანისა მოკლებულია ასეთ მკა:·
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ფიო მოხაზულობას და იძლევა მოკლე მორჩებს, რომლებიც უერთდება ირგვლივ 

მყოფ პლაზმურ ნივთიერებას. ნერვული უჯრედები და მიელინური ბოჭკოები 

სინსივნეში არ არის. ხმირად გვხვდება ექსტრავასკულარულად მოთავსებული 

ერიეთღოციტების ჯგუფები და ცალობითი ლევკოციტები. სისხლის მილების Cა- 

ოდენობა სიზსივნეში დიდი არ არის. არ არის ცვლილება აგრეთვე ამ სისხლის 

მილების კედლებში. 

სიმსივნის ნ-ბევარ გარშემოწერილობას უშუალოდ ესაზღვრება ძვლოვანი, 

გარდიგარდზოზოლია§ კუნთოვანი და ბოჭკოვანი შემაერთებელი ქსოვილი. ზოგ 

ადგილას სიზსივნის ქსოვილი მკაფიოდ არის განსაზღვრული დასახლებული ქსო- 

ვილებიდან, ზოგ ადგილას კი ის მოთავსებულია კუნთოვანი ბოქკოების კონებს 

შუა ან და მჭიდრო კონტაქტშია უსწორო შემოხაზულობის ძვლოვან კუნძულა- 

კებთან, როზლებიც კიდეებში თითჟვო გამოჭმულია. 

ამისდაგვარად აღწელილი სინსივნე შედგება გლიისაგან და მისი ფორმა- 

ლური გენეზისის ზბიხედვით ის უნდა მიეკუთვნოს დიზონტოგენურ სისსივნეებს, 

როჭლებსაც ეკუთვნის ანალოგიური სიმსივნეები, აშენებული გლიისაგან 5Cხ- 

თ)ძ(ისა, 50556იძს!ხისა, C1გ8IVჯისა და სხვების შემთხვევებში. ფრი- 

აღ ფესაძლოა, რომ ეს სიმსივნე წარმოადგენდეს გახრდილ ნაშთს იმ „პოლიპი- 

სას", რომელიც ავადმყოფის სიტყვით მდებარეობდა მარცხენა ნესტოში სწო- 

რედ ჩვენ მიერ გამოკვლეული სიმსივნის დონეზე და ამოკვეთილი იყო რამოდე– 

ნიჯე წლით ადე უკანასკნელი სიმსივნის ექსტირპაციამდე. როგორც ავადმყოფის 

სიტყვებიდან ჩანს, ეს სიზსივნე შეამჩნია მან მხოლოდ შვიდი თვის წინათ ოპე- 

რაციაზდე და ამ დროს განმავლობაში თუმცა ნელა, მაგრამ მაინც მატულობდა 

სი:სივნე ოდენობას, საშასადამე იზრდებოდა. რა ხასიათის არის ეს ზრდა? შე- 

იძლება ვიფიქროთ, რომ სიმსივნის ზოდა ამ შემთხვევაში არის თანგასწერივი 

ზრდა სხვა ქსოვილებისა და ორგანოებისა ფიზიოლოგიურ ზრდასთან ერთად 

ისეთ ორგანიზმში, რომელსაც ჯერ არ დაუთავებია ჭზოდა (ავადნყოფი 17 წლის 

არის), თუ სიმსივნის ზრდას ავტონომიური, ბლასტომური, ხასიათი აქვს? ამ სა– 

კითხის გადაჭრა ადვილი იქნებოდა, რომ ის გარემოება, რომ სიმსივნის ქსოვი- 

ლხი კარიომიტოზები არ მოიპოვება, საკმაო საფუძველი იყოს ბლასტომური 

ზრდისა და გამრავლების უარყოფისათვის, რადგანაც ბირთვების დაყოფის ფი- 

გურები სიმსივნის ქსოვილში ვერ აღმოვაჩინეთ. მაგრამ ესა თუ ის რაოდენობა 

კალიომიტოზებისა ან და სრულებითი არყოფნა მათი ყოველთვის ვერ ჰმოწმობს 

ზრდის ამა თუ იმ ინტენსივობას და მით უფრო ზოდის ხასიათს. უევველია, 

რომ ეს სიმსივნე თანდაყოლილია, რომ ის არსებობდა მზანამდისაც, სანამ ავად- 
მყოფმა პირველად აღმოაჩინა ის და დაიწყო დაკვირვება მისი ოდენობის მომა- 

ტებაზე X6§ი. ზრდაზე ღა, მიუხედავად სიმსივნის არსებობის ასეთი ხანგრძლი- 

ვობისა, სიმსივნემ ოპერაციის მომენტამდე მხოლოდ მუხუდოს მარცვლის ოდე- 

ნობამდე მიაღწია. ასეთი თანდათანობითი, ნელი, გადიდება სიმსივნისა, მისი 

მცირე ოდენობა და ამასთან ერთად კარიომიტოზების არ ყოფნა, ვითომდა ჰმო- 

წნობენ იმას, რომ ზრდა სიმსივნის ქსოვილისა არ გადასცილებია ფიზიოლოგი- 
ურ საზღვრებს. მაგრამ ასეთ აზოს ეწინააღმდეგება სიმსივნური (გლიური) ელე–
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მენტების არსებობა სიმსივნის ირგვლივ მყოფ კუნთოვანი ბოქ კოების კონებ 

შუა და ძვლოვანი კუნძულა კების იოგვლივ, რომლებსაც შესრუქვის ნიშნები აქეთ 

ჭეშმარიტებასთან უფრო ახლო იქმნება, რომ აღნიზნული მოვლენა აიხსნას გ=ი- 
ის ქსოვილის ბლასტომური ზრდის სასარგებლოდ, სამწუხაროდ ჩვენ არ ეი.კ- 

ნობთ ჰისტოლოგიურ ნიშნებს, როზლებიც უდავოდ ახასიათებდენ სინსიენე-პს, 

ბხოლოდ მათ ეკუთვნოდენ და რომლების საშუალებითა კ ყოველთვის რდეჯვე- 
ძლოს ჩვენ გარჩევა სიმსივნეებისა მსგავსი პათოლოგიური წარზონაქზნებიდ დან. 

თუმცა ზემოთმოყვანილი ფაქტების უმრავლესობა ჩვენ მიერ შესწაელილი Lსიუ:- 

სივნის შესახებ ეწინააღმდეგება მისი ზრდის ბლასტომურ ხასიათს, მაგრან %ე- 

სუტვისა და ატროფიის მოვლენები სიმსივნის კიდეებში მყოფის ძვლოვანი კუ5- 
ძულაკებისა, არ გვაძლევს უფლებას, ვიქონიოთ გარკვეული აზრი გლიის ზრდა- 
გამრავლების ქეშძარიტ ხასიათზე ამ შემთხვევაში. ჩვენ მაინც) გვგონია, რონ ეს 

სიმსივნე არ წარმოადგენს ტიპიურ ბლასტომას. თუნცა შემთხეუვა ხორისტონე- 

ბის ნამდვილ სიმსივნედ გადაქცევისა ან და, უფრო სწორად რომ ვთქვათ, გან- 

ვითარება ნამდვილი სიმსივნის ხორისტომისაგან, არ შეიძლება ჩაითვალოს ი3- 
ვიათ მოვლენად. 

ემბრიონალური ნერვული ლულის კაუდალურ ბოლოს არეში და აჭ ა“ის 

მახლობლად ჰეტეროტოპული გლიომები აღწერილია ლიტერატურაში ძლიერ 

იშვიათად. მე დავასახელებ აქ მხოლოდ სას უფრო დაწვრილებით შესწავლილ 

შემთხვევას: M 8110»#ისა, =8X6ჯისა და 56ნხ6სიოგიიისა. 
M2გ1101»#ის შემთხვევაში ლაპარაკია +352 წლის ქალზე, –ფოპელსა,ც კი: 

დუსუნზე კანქვეშ ჰქონდა სიმსივნე; ეს სინსივნე არ იყო ზეს-დილი ა”ც კამ 

თან და არც ძვალთან. ავადმკოფის გადმოცემით კაკლის ოდენობის სია:Lსიე5ე 

მას ჰქონდა უკვე 25 წელი და ამ ხნის განნავლობაში მას არ შეუპჩვევია სიმ. 

სივნის ზრდა და გადიდება. მხოლოდ ერთის წლის წინათ სიასივნის ექსტირ1ა- 

ციის ოპერეციამდე სიმსივნის კვანძმა შესამჩსევად იწყო გადიდება. M2გ1109:V5 
მიკროსკოპულად აღმოაჩინა სიმსივნის ქსოვილში გლიის ბოკკოები და ბრე)ლ- 
ებს შუა ეპიტელური ხასიათის უჯრედების ჯგუფები. იგი ფიქრობს, რო: ეს 

უჯრედები წარმოადგენენ ეპენდიმურ უჯრედებს, რომელიც დაჰშორდა == 8 :- 

LIXს ემბრიონალური ცხოვრების ხანაზი, სიმსივნეს სახელად გლიობას უწოვუ ბს 
და სთვლის მას თანდაყოლილად. 

შესაძლოა, რომ ასეთივე ბუნება და გენეზისი აქვს სიმსივნეს 58X8:ი ს 

შემთხვევაში, რომელიც აწერა მან შემდეგი სათაურით: 50ს. რ6:00იწისიი:ეიტ 

(6ი6იძI!ოგI6): C65CMVსI5( ძი Cგსძგ 6ვს!იბ. ამ შემთხევევაში ლაპარაკი +-ე:ს 

22 წლის ქალზე, რომელსაც მთელი სუბდურალური სივრცე ხერხემლის გ ტვი5-სა 

დაწყებული წელის შე§სხვილებიდან მაგარი გარსის ღღუს ქ:ედა ბოლომდე ა: 

ვსებული ჰქონდა რბილი კონსისტენციის სიმსივეით, ამ უკანასკ5ელს ალ ჰ, პონ ა 

კავშირი არც ხერხემლის ტვინთან და არც სპინალური ნერეების ფესოებთან. დ5- 
კროსკობულად სიმსივნე შედგებოდა ლორწოვანად გადაგვარებულის შენა:<- 
თებელი ქსოვილის სტრომისაგან. რომელშიც სისხლის მილები იყო მოთავსეზო „რ. 

ლი და ეპიტელური ტიპის ცილინდრული უჯოედებისგა§. ეს უჯრედები მო>:5-



პეტეროტოპული გლიური სიმსივნეები. 97 
  

სებული იყო ერთ ან მრავალ ფენად და მათი ბაზალური ნაწილები წვრილი 
რადიალური მორჩების სახით მიმართული იყო ქვემდებარე სტრომისაკენ. ამ 

სიმსივნეს 5 2X6LVის აზრით შეიძლება ეპენდიმური გენეზისი ჰქონდეს. 

56იტსწნ”თგიიმა აწერა თანდაყოლილი სიმსივნეები, რომელიც ამოჰკვე- 
თეს 3 თვის ქალს ოპერაციის საშუალებით. მუშტის ოდენა სიმსივნე მოთავსე- 

ბული იყო საღმრთოს არეში მარცხნით და მას არ ჰქონდა არავითარი კავშირი 

ხერხემლის არხთან. მიკროსკოპულმა გამოკვლევამ აღმოაჩინა, რომ სიმსივნის 

ქსოვილი შედგებოდა თითქმის მხოლოდ გლიის ელემენტებისაგან (უჯრედები, 

ბოჭკოები) და მხოლოდ იშვიათად მოჩანდა აქა-იქ განგლიოზური უჯრედები. 
ზემოთ ჩემ მიერ აღწერილი სიმსივნე როგორც ლოკალიზაციის მიხედვით, 

ისე თავისი ჰისტოლოგიური სტრუქტურით არ განირჩევა არსებითი თავისებურე- 
ბით იმ სიმსივნეებისგან, რომლებიც გამოაქვეყნეს ლიტერატურაში 5Cხთ!ძL 

მა, C1გIMLმა, =0556იძსსხმა და სხვებმა, და წარმოადგენს ემბრიონალუ- 
რი განვითარების ცხად მანკს, მაგრამ შეიძლება თუ არა ჩემ მიერ შესწავლილი 

სიმსივნე და აგრეთვე სიმსივნეები აღწერილი 5Cხთ1IძLისა, C1გIXისა, 

5ს556იყს,ჩისა და 3360M#0»ხ0ი8ის მიერ მივაკუთვნოთ ნამდვილ სიმ- 
სიენეებს, ესე იგი უწოდოთ მათ სახელად 9II0თმ, როგორც შვრებიან ამას ზევით 

დასახელებული ავტორები, თუ ამ სიმსივნეებმა ონკოლოგიაში და სიმსივნეთა 

სისტემატიკაში უნდა დაიკავოს სხვა ადგილი? არც ერთ ჩემ მიერ დასახელებულ 

ავტორს არ უნდა ებადებოდეს ექვი იმაში, რომ პირველ ყოვლისა ჩვენ აქ საქმე 

გვაქვს მორფოლოგიურ სიმახინჯესთან, ესე იგი ფორმის სიმახინჯესთან, და ეს 

ავტორები რომ არ ფიქრობდენ, რომ ასეთ სიმახინჯესთან ერთად ამ შემთხვე– 
ვებში არის ფუნქციონალური სიმახინჯეც ანუ ზრდის სიმახინჯეც, რომელიც 
ერთადერთ დამახასიათებელ ნიშანს წარმოადგენს ნამდვილი სიმსივნეებისას, ახალ– 

არსებისას, მაშინ იგინი არ უნდა ლაპარაკობდენ გლიომებზე, არამედ უნდა მია- 

კუთვნონ ეს სიმსივნეები იმ მორფოლოგიურ სიმახინჯეებს, რომლებსაც დიდი 
ხანია უკვე ონკოლოგიაში უწოდებენ ასეთ სახელებს: დისტოპია, ჰეტეროტოპია, 

ჰეტეროპლაზია და სხვ. კლინიკურად ავტორების უმეტესობა არ აღნიშნავს ჩქარ 

ზრდას ასეთი სიმსივნეებისას. მაგალითად 5Cხ თოIძLი, C18X#ი და სხვები არ 
აღნიშნავენ სიმსივნის გადიდებას, ზრდას, მათ შემთხეევებში, I1IIC69V080ი 

მიუთითებს ხოლმე მხოლოდ სიმსივნეების ზომების ნელ მომატებაზე ავადმყოფთა 

ზრდასთან ერთად (1I MI C 6 MI # 0 8 ი ს შემთხვევები პატარა ბავშებს ეხება). მხოლოდ 
ერთს M 2110IV#ს შემთხვევაში ავადმყოფი აღნიშნავს სიმსივნის მოცულობის ჩქარ 

მომატებას, რომელიც დაიწყო დაახლოვებით ერთი წლის წინ ამ სიმსივნის ექსტირ- 
პაციამდე; ჩემს დაკვირვებაშიც, თუ კი დასაჯერებელია ავადმყოფის სიტყვები, 

სიმსივნემ მიიღო მუხუდოს მარცვლის ოდენობა ნახევარი წლის განმავლობაში. მიკ- 
როსკოპული გამოკვლევის დროს M 8110I#მ მაინც ვერ ნახა ანათლებში ნიშნები 

ჩქარისა, დამანგრევისა და დამშლელი ზოდისა, რომელიც ბლასტომებს სჩვევია. სხვა 

ავტორებიც არ აღნიშნავენ ჩქარი ზოდის მიკროსკოპულ ნიშნებს თავიანთ დაკვირ- 

ვებებში. მხოლოდ მარტო §505§86იცსLხი მიუთითებს მის მიერ ნანახ კარიომიტო- 

ზებზე და იგიც ერთნაირი სიფრთხილით ამბობს: MII056ი §1ი9ძ ისI V6ი10 V0Lხვძტი.
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ჩვენ სრულებით არ ვცდილობთ აქ ძნელი ამოცანის გარკვევას, მკაფიო 

საზღვარი დავდოთ სიმსივნისებურ წარმონაქმნებსა (რომლებიც მთლიანად ან 
ნაწილობრივ გლიისაგან შედგება) და გლიისგან აშენებულ ნამდვილ სიმსივნეებს 
(ესე იგი გლიომებს) შუა, რადგანაც მათ შორის ალბათ არსებობს მთელი რიგი 
გარდამავალი ფორმებისა. ვიტყვით მხოლოდ, რომ ყველა ზემოთმოყვანილი შემ- 

თხვევა ჰეტეროტოპული „გლიომისა“ ცენტრალური ნერვების სისტემის ორა- 

ლუღოსა და კაუდალურ ბოლოებში უნდა მიეკუთვნოს #1ხI6Cიხ(ის ხორისტო- 

მებს. იმ შემთხვევებში რომლებშიაც სისსივნის ბლასტომური ზრდის ხასიათი 
არ არის დამტკიცებული, ესე იგი როდესაც სიმსივნე წარნჩოადგენს უზარდ 

დისტოპიას, ან და ეს სინსივნე იზრდება მხოლოდ პარალელურად მატა- 

რებელის ზრდასთან ერთად ანუ, თუ შეიძლება ასე ვთქვათ, ის იზრდება ნხო- 

ლოდ ფიზიოლოგიურ ფარგლებში, სიმსივნეს უნდა ეწოდოს სახელად გლიოსო- 

რიხტია, თუ ასეთ გლიურ დისტოპიაში არის სპეციფიკური ნერვული ელემენ–- 
ტებიც, მაშინ ენცეფალოხორისტია. სიმსივნის ისეთ შემთხევევაში, როდესაც ასეთ 
გლიო- და ენცეფალოხორისტიაში გლიის ავტონომიური პროგრესიული ზრდა 

დამტკიცებულია, სჯობს სიმსივნეს ეწოდებოდეს გლიომა ან და, კიდევ უფრო 
კარგი, ხორისტოგლიობლასტომა. ეს უკანასკნელი ტერმინი მით არის 0110თგზე 
უკეთესი, რომ ის ერთსა და იმავე დროს ხაზს უსვამს სიმსივნის განსაკუთრებულ 
ფორმალურ გენეზისს და მისი ზრდის ნამდვილ ახალარსოვან (ბლასტოპურ) ხა- 

სიათს. 
რამდენადაც ჩვენ ვიცით, დღემდის არავის აუწერია სიმსივნე, რომელიც 

მოთავსებული ყოფილიყოს პირველად ტვინის გარსებში ღა ტიპიურ გლიომას 

წარმოადგენდეს. ჩვენ მოვიყვანთ აქ სამს ლიტერატურაში გამოქვიყნებულ შემ- 
თხვევას ტვინის ქსოვილის პეტეროტოპიისას, რომლებიც შედგებოდა გლიისა– 

გან და სხვადასხვა სიმწიფის სპეციფიკურ ნერვული ელემენტებისაგან. ჩვენის 
აზრით, იქ, სად-ც ლაპარაკია ჰეტეროტოპულ გლიომებზე, ასეთ წარმონაქმნებზედ 

შეჩერება ზედმეტია, მით უფრო რომ ის ავტორებიც, რომლებმაც აწერეს დასა- 

ხელებული ტვინის ქსოვილის დისტოპიები, ამ დისტოპიებს გლიომებად არ თვლი– 

ან. მაგრამ ზოგიერთი უთანხმოება სპეციალისტებისა, დაკავშირებული, ეოთი 
მხრით, ამ წარმონაქმნებთან, მეორე მხრით კი გლიომებთან, არ შეიძლება არ 

იქმნას განმარტებული. ამიტომ ჩეენ ცოტას შევჩერდებით უკვე ზევით მოყვანილ 

ტვინის ქსოვილის დისტოპიის სამ შემთხვევაზე. 
ს6ICხმა 1907 წელს მოახსენა ბერლინის ფსიქიატრთა და ნევროპათო- 

ლოგთა საზოგადოებას (86VVი0L C55CII5Cხ2IL (0 ს§5V#ლხIგსო6 სიძ M6XVV6იMIგიL- 

ხ0I6ი) ერთი დაკვირვების შესახებ, რომელშიაც მან აღმოაჩინა ბრინჯის მარც- 

ვლის ოდენა წარმონაქმნი მაგარი ტვინის გარსის ქვეშ Cმ530+ის კვანძის ჩაღრ- 
მავებამი. მიკროსკოპულად ამ წარმონაქმნში ნანახია ნევროგლია, ნერვული უჯ- 

რედები და ბოჭკოები, წარმონაქმნის ირგვლივ კი მოთავსებული „იყო შემაერთე- 

ბელი ქსოვილი, რომელსაც ავტორი ტვინის რბილ?გარსად 'თვლის. განგლიო- 

ზური უჯრედები მოთავსებული იყო უმეტესად პერიფერიაში, ნერვული ბოჭკოები 

კი უმეტესად ამ წარმონაქმნის ცენტროოში, ესე იგი ეს წარმონაქმნი თითქო
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იმეორებდა ტვინის ჰისტოლოგიურ სტრუქტურას და ამ მოვლენამ მისცა IL 61Cხს 
საბაბი ამ სიმსივნისთვის M6ხლიძ6ჩ!/იი ეწოდებინა. საინტერესოა აღნიშნულ იყოს, 
რომ ერთსა და იმავე დროს ამავე შემთხვევაში ტვინის მარჯვენა შუბლის წილში 
მდებარეობდა სიმსივნე, რომელსაც ავტორი სახელად Mისჯ0600ომ ძმი00იმ+5ს 

უწოდებს. 

1901-0 წ. პროფ. /. LX VIIIC 8MCMM#მ და M. LI#36ML8736M8მა აღმოაჩი- 

ნეს 24 წლის ვაჟის ნათხემში ტერატომა და ამასთან ერთად მუხუდოს მარცვლის 
ოდენა სიმსივნე, რომელიც მდებარეობდა შემაერთებელი ქსოვილის თასზაში, 

ეს უკანასკნელი კი იწყებოდა დიდი ნამგლისებრი მორჩის თავისუფალი კიდი- 

დან ამ მორჩის ნათხემის კალთასთან ((6ი100სიი C6:6ხCII) შეერთების ახლოს. 

მიკროსკოპულად სინსივნეში ნახულია ტიპიური მწიფე გლია (უმეტესად სიმ- 
სივნის ცენტროში), უჯრედოვანი ელემენტები (დალაგებულნი ზოგ ადგილას 
როზეტის მაგვარ წარმონაქმნად), რომლებიც ჩანასახოვანი ტვინის ნევროეპიტე- 

ლიუმს ჩამოჰგავდა და ნერვული ბოჭკოები, რომლებიც ცალ-ცალკე ჯგუფებად 
იყო მოთავსებული (მხოლოდ სიმსივნის პერიფერიულ ნაწილებში). ამ სიმსივნეს 

#VII696CMM##მ და 1#369M-L2#36ყმა უწოდეს „სიმსიენე ნერვული ქსოვი- 
ლიდან“ და მისი წარმოშობა, ფორმალური გენეზისი, ახსნეს .089MMM, Vყმ6IVყ- 
MM 019M6M/6MM6M 3800)=0)6850M IM605.00M IM20MM# IM CIM6II6I#6M 66 CIMგ0VXM ხ 
3200/7-IIC68ხI6, M63069XIIM28Mნხ80L0 0M00MCX0XM6MI +M2IM M03-08%IX 0600096%.“ 

ანალოგიური შემთხვევა გამოაქვეყნა 1911 წელს L2M#66VIსმა. ამ ავ- 
ტორმა აწერა, როგორც დამატებითი ტვინი (X06380M9MMI# M03L), წარმონაქმნი, 
მუხუდოს მარცვლის ოდენა (7X6 თო.), რომელიც აღმოაჩინა მან 18 წლის ქა- 
ლის გაკვეთის დროს ფიბროზულ თასმაში. ეს თასმა იწყებოდა დიდი ნამგლისე–- 

ბრი მორჩის თავისუფალი კიდიდან იმ ადგილას, სადაც დიდი გალენის ვენა ჩა- 
ერთვის სინუსში. მიკროსკოპულად აჭ წარმონაქმნში შეიძლებოდა გარჩევა ცე5- 
ტრალური და პერიფერიული ნაწილისა პირველი შედგებოდა უჯრედოვანისა 

და ფიბრილარი გლიისაგან და თავის შენებით ჰგავდა ტიპიურ გლიომას. მეო- 
რის, ესე იგი პერიფერიული ნაწილის, შემადგენლობაში შედიოდა ვარსკელავა 

უჯრედები, რომლებსაც ავტორი ჩანასახოვანი ტეინის სპონგიობლასტებად თელის, 

და სამკუთხედი უჯრედები, რობლებიც ავტორის აზრით ემბრიონალური გან- 

გლიოზური უჯრედებია, 
ამ სამ უკანასკნელ დაკვირვებაში ლაპარაკია თავის ტვინის ემბოიონალური 

განვითარების მანკებსე და წარმონაქმნებს, აწერილს სხვადასხვა სახელით (M6- 
სციძბხIი--2661Cხ, 007X0)16 #3 M608901) IMმ1IM#M--M / II 6VCMMV M# IM36იხ-2- 

#»X36M, 106090MMILI#I M0ვ---L 8%M6C6VII), ერთნაირი ფორმალული გენეზისი აქვო 

და წარმოადგენენ გამო-სნექილს, ი13:ჯიდან მოგლეჯილსა და არაჩვეულე>“ივ 
ადგილზე დალაგებულს ემბრიონალური ტვინის ქსოვილს. ფრიად დამახასიათე- 
ბელია, რომ სამსავე შემთხვევაში იყო აგრეთვე სსვანაირი ღვინის დაავადეჯაა- 

ნიც, რომლების წარმოშობაც დაკავშირებულია ჩანასასის გაზვითარების ეპვოი- 

ონალურ უწესოებასთან (M06ს1:0010018 ძი ყ0იიC 2 01Cხის შემნთხყევაში, ნაცა- 

ხემის ტერატომა ICI II CMCMIM#სა და +M30M.2»36M0ის შემხვევაში, ბიკ-
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როგირია და ტვინის მარცხენა კეფის ნაწილის სკლეროზი I 8#X6C6VIVის 
შემთხვევაში). 

მე შევჩერდი ამ წარმონაქმნებზე მხოლოდ იმიტომ, რომ გამოჩენილმა ონ- 

კოლოგმა და პათოლოგ-ანატომმა LI16ხ6+Lმა (1914) L# I CMC%### და I#V- 

36ML2X»36M8ის შემთხვევა გლიომებს მიაკუთვნა. რომ დავეთანხხოთ IL Iხ- 
ხ6X1ს, მაშინ L61C ხისა და მით უფრო L8M#M66VILის შემთხვევაც გლიომებს 
უნდა მივაკუთვნოთ. მაგრამ ჩვენის ახრით არც ერთ ამ შემთხვევაში არ შეიძლე- 

ბა გლიომაზე ლაპარაკი დასახელებულ დაკვირვებებში ლაპარაკია უეჭველად 

თანდაყოლილ წარმონაქმნებზე, რომლებიც მიუხედავად ხანგრძლივი არსებობისა 

(24 წელი XMII6MCM##ს და LIM36M-„28»#36M0ის შემთხვევაში, 18 წელი L" გ «- 
M#66X»Iის შემთხვევაში) შედარებით მცირე ოდენობისანი არიან (საშუალო მუ- 

ხუდოს მარცვლის ოდენა-–IX # II 6MC#M# და +M36#+8მV36ჩხისა, ·მმუხუდოს 
მარცელის ოდენა – LI 28#M#66VIსისა, ბრინჯის მარცვლის ოდენა–-2616ჩხ ისა) 
და არ იჩენენ არავითარ ჰისტოლოგიურ ნიშნებს ზრდისას. ამის გარდა ამ წარ- 

მონაქმნებში გარდა გლიისა არის ესა თუ ის სპეციფი კური ნერვული ელემენტე- 

ბი,––მაგალითად, ნერვული უჯრედები და ბოჭკოები (LC 61C%), ნერვული ბოჭკო- 

ები («MII6MCMM# და +M308»78V36M0ი), ნევრობლასტები (LL 3 XX 6 6 III ი); 
უჰვე ეს ერთი გარემოება არ გვაძლევს უფლებას ამ წარმონაქმნებს გლიომები 

უწოდოთ, რადგანაც მათში ნერვული ელემენტები და გლია ფორმალური გენეზისის 

მიხედვით თანასწორი ღირებულებისანი არიან და წარმოადგენენ სხვადასხვა 

სტოუქტურულ შემადგენელ ნაწილებს ემბრიონალურ ხანაში ტვინიდან მოწყვე– 
ტილისა და არა ჩვეულებრივ ადგილზე დალაგებულის ემბრიონალური ტვინის 

ქსოვილისას. 

ჩვენ რომ შევუდგეთ განმარტებას ამ წარმონაქმნების ნამდვილი ხასიათისას 

და განვაგრძოთ ლაპარაკი იმის. შესახებ, თუ რომელი ადგილი უნდა დაიჭირონ 

მათ სიმსივნეების სისტემატიკაში, მაშინ მოგვიხდება გამეორება ყველა იმისა, 

რაც ნათქვამი იყო გლიომების შესახებ ცხვირისა და კუდუსუნის არეში. ამი- 

ტომ საკმარისია მიუთითოთ მხოლოდ იმაზე, რომ როგორც ასეთი „გლიომები“, 

ისე ტვინის ნივთიერების ჰეტეროტოპია LXVII6CV06M9MMსა და #IM36ყიგ)- 

36Mყისა, L61Cხისა და L28M#66V#Iსის შემთხვევაში უფრო სწორი იქნება 

მიეჯ„უთვნოს ზო“ ისტომებს <ა აღინიშნოს ისინი როგორც ენცეფალოხორისტიები. 

ლიტერატურაში აწერილია შემთხვევა გლიომისა მე-IV” ტვინის პარკუჭის 

ძარღვთა წნულში. ეს შეპთხვევაც უნდა მიეკუთვნოს ბორისტომებს, როგორც ამას 

სრულიად საფუძვლიანად შვრება თვით ამწერი ამ სიმსივნისა LI8გი#0ი. 

დანარჩენი ორგანოებიდან, რამდენადაც მე ვიცი, მხოლოდ ფილტვებში 

არის აწერილი ერთი შემთხვევა მრავლობითი გლიომებისა (#5M%8ი 877). 
ამ შემთხვევაში ლაპარაკია მახინჯზე (ჰემიცეფალი თავისებური ტვინის 

თიაქრით), რომელსაც ორივე ფილტვების სისქეში, აგრეთვე პლევრას ქვეშ, ამო- 

აჩნდა 80 კვანძზე მეტი სხვადასხვა ოდენობისა და რბილი კონსისტენციისა. მი– 

კროსკოპულად კვანძები შედგებოდა ტიპიური გლიის ელემენტებისაგან და თა- 

ვის შენებით ჰგავდა უჯრედებით მდიდარ გლიომას. სოგ ადგილას ავტორმა
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აღმოაჩინა გლიის ელემენტების ლიმფის მილებში შეზრდა. # 58 ი 872# ჰფიქრობს 
რომ მის შემთხვევაში გლიომები წარმოიშვა არაბლასტომური ცენტრალური 

გლიისაგან, რომელიც შემოტანილ იქმნა ფილტვებში სისხლის ნაკადის საშუა- 

ლებით ტვინის თიაქრისგან. 

ჰეტეროტოპული გლიომების შემთხვევებბე თირკმლებში, სათესლე ჯირ- 

კველებში და საკვერცხეებში (56 ი ი ი და სხვა), რომლები(კ აწერილია ამერიკელი 

ავტორების მიერ, მე არ შევჩერდები. ჯერ კიდევ 50556იძს1ჩმა მიუთითა 

)1იი9 წელს, რომ ასეთი შემთხეევების შემდეგი დამოწმება არ არსებობს. დიდ 
მონოგრაფიებში სიმსივნეების შესახებ (”1ხხ6LL 1914), და აგრეთვე პათო- 
ლოგიური ანატომიის სახელმძღვანელოებში (4 გსწოგიი 1911, #56%011 1919 
და სხვ.) ასეთი შემთხვევები სრულიად არ არის მოხსენებული ან და ისინი არ 

ითვლება მაინც და მაინც სარწმუნოდ (10 XM80#M#CM#MM## 1916). 

თუ მივიღებთ მხედველობაში შედარებით ხშირ ლოკალიზაციას ტერატო- 

ბებისას სათესლე ჯირკვლებში და განსაკუთრებით საკვერცხეებში, შეიძლება ვი- 

ფიქროთ, რომ იმ შემთხვევებში, რობლებიც აწერილია ამ ორგანოების გლიო- 
მების სახელით, ლაპარაკია ტერატოიდული ტიპის სიმსივნებზე, რომლებშიაც შე- 

დარებით მეტი ტვინის :65ი. გლიის ქსოვილი იყო და რომლებიდანაც მიკრო- 
სკოპულად გამოსაკვლევი ამონაკვეთები აღებულია არა ყველა სათანადო სიმსი- 

ვნის ნაწილებიდან. 

VIICიCVი ფიქრობდა, რომ გლიოზები შეიძლება წარმოიშვას თირკმლის 

ზედაჯირკვლის ტვენოვანი ნივთიერებიდან. V 1-C6 CV ი ამ ნივთიერებას ნერვუ- 

ლად სთვლიდა და ნახა მასში უსწორო ვარსკვლავა უჯრედები, შედარებით დიდი 

ბირთვებითა და გულგულაკებით და ამასთან ერთად მან აღმოაჩინა დიდი მსგავ–- 

სება ამ უჯრედთა და ტვინის ზედა დანამატის ელემენტებს შორის, რომლების 

გლიური ბუნებაც მას არ ეეჭვებოდა, აზეტომ VIICი CV ს შესაძლებლად მიაჩნია, 

რომ ის პატარა სიმსივნეები ალუბლისა და მუხუდოს მარცვლის ოდენა, რომ- 

ლებიც თირკმლის ზედაჯირკვლების ტვინოვანი ნივთიერებიდან იღებს დასა- 

წყისს, გლიომებს ეკუთვნის. ერთ შეპთხვევაში ასეთი სიმსივნეები თირკვლის 
ზედაჯირკვლისა მან ნახა ტვინის გლიომასთან ერთად. 

VIICL0Vის ონკოლოგიის გამოქვეყნების შემდეგ, რომელშიც ის უფლო 

დაწვრილებით ავითარებს მოძღვრებას გლიომებზე და უთითებს შესაძლებლობას 

მათ თირკმლის. ზედაჯირკვლებში ლოკალიზაციისას, 60 წლის განმავლობაში მი- 

სი ასეთი შეხედულება ვერ იქმნა დასაბუთებული სხვა ავტორების დაკვირვებით 

და მხოლოთ 1906 წელს X965:6Lმა აწერა ორი შემთხვევა თირკმლის ზედა- 

ჯირკვლის გლიომისა (14 კვირის ბავში, ასაკოვანი ვაჟი). მიკროსკოპულად ორი- 

ვე სიმსივნე შედგებოდა წვრილბოქკოვანი ფუძიდან, რომელშიც მოთავსებული 

იყო თითქმის სრულიად შიშეელი, ქრომატინით მდიდარი, მრგვალი ბირთვები. 

უკანასკნელნი ხშირად ჩამწკვრივებული იყო ბეჭდის მაგვარად და ჰქმნიდენ როზე- 
ტისებურ ფიგურებს. ამ როზეტების შიგნით, ისე როგორც ყველგან, ბირთვებს 
შუა მოჩანდა წვრილ ბოქკოვანი ქეჩისებრი მასა. ზოგ ადგილას ბირთვები მო- 

თავსებული იყო ცალ-ცალკე ჯგუფებად, მაგრამ როზეტის მაჯვარ ფიგურებს არ
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ჰებვიდა. მეორე სინსივნეში, ამის გარდა, ნახულია უჯრედოვანი წაომონაქზნები, 

რომლებიც გიგანტუო და განგლიოზაურ უჯრედებს ჰგავდა. ორივე სიმსივნის შე- 

სახებ #0 §16”ი უფრო იმ აზ-ისაა, “ტომ ისინი ეკუთვნის გლიომებს, წარმო- 

შობილს თირკმლის ზედაჯირკვლის ღვინოვანი ნივთაერებიდან. 

M0516Lის მიერ აწერილი გლიომების შესახებ V 1 LC ი 0MV ი ს არხივის იმავე 

ტონში, რომელშიც დაბექდილი იყო M#M0516+ის შრომა, მოთავსებულია შე- 

წი შვნა VI6561ისა, რომელიც უარჰყოფს ამ სიმსივნეების გლიურ ბუნე- 
ბას და რომლის აზრითაც ისინი წარმოშობილია სიმპათიური ნე“ვების სისტე- 

მის წარმოპშობ უჯრედებიდან (8IIძსიძ520)1ცი ძა§ 5VოიმIხICს§). ამისდა მიუხე- 
ღავად 1007 წელს L2ი9001016 და L6C6ი6 ასწერენ, როგორც გლიომას, მუ- 
შფტზე უფრო დიდ სინსივნეს მეტასტაზებით რეგიონალურ და მედიასტინალურ 

ლიმფატუზ ჯირკვლებში, რომელიც აღმოაჩინეს მათ 19 თვის ქალის თირკმლის 
სედაჯირკველში, მიკროსკოპულად ეს სიმსივნე თავის არსებითი შემადგენელი 

ნა წელე?1ით ჰგავს 406 516Lის მიერ შესწავლილ სიმსივნეებს. ამავე წელს #16- 

2215 და 66VL0ი ამტკიცებენ V10501ის ახრს «0516L+ის მიერ აწერილი 
წაონოზაქვმნების პისტოგენეზისის შესახებ, #162281§ და 1 ო ხ6LIმა კი გამო- 

   

აქვეყნეს ერთი შემთხვევა ნიგვზის კაკლის ოდენობის სიმსივნისა, რომელიც 

ეზ:ხეს ამ ავტორებმა 6 წლის ვაჟს კუდუსუნსა და სწორ ნაწლავს შუა. მიუხე- 
ღავად ინისა, როზ ამ სიმსივნეში იყო თითქმის შიშველი, ქრომატინით მდიდა- 

Cი, ბირთვები, როზეტის მაგვარი წარმონაქმნები, წვრილბოჭკოვანი, თუმცა არა 

საკლაოდ ნათლად გამოხატული ფუძე, #10282815 და 1 ოხ6ILLი მაინც უფრო იმ 

აზრის არიან, რომ ეს სიმსივნე უნდა მიეკუთვნოს პარასიმპათიურ სიმსივნეებს 

და მისი პის,ოგენეზისი დაკავშირებული უნდა იყოს კუდუსუნის ჯიCრკველთან. 
მიუხეჯავად იმისა, რომ ამ სიმსივნეების გლიომებად ჩათვლამ გამოიწვია 

კანათი ხოგიერთი ავტორისა (V 1656), #16228215 და 06VI0ი), 1909 წელს 

50C0ი!11ძ06L8ა ზაინც აწერა ავთვისებიანი გლიომის (ითმIIცი6 CII0იი) სახელით 
მცირე ოდენობის (15XIX-ი ით) სიმსივნე, რომელიც უნახა მან 7 დღის ბავშს 
სემპათიური სვეტის წელის ნაწილის მიდამოში. ამ სიმსივნეს მიკროსკოპუ- 

ლე შებობის მიხედვით 506Cხ511ძ-6ჯი სთელის ისეთსავე სიმსივნედ, როგორიც 

აწერილი იყო M# 6 516”ისა და L29601ი16 ღა L6Cბი6ის მიერ. ბლასტომუ- 
რი ქსოვილის წვრილბოჭკოვანი ფუძის ტინკტორიალურ (Vგი 6I650ი) და 
მორფოლოგიურ თვისებათა მიხედვით ავტორი სცნობს სიმსივნის გლიურ ბუნე· 

ბას. თავის შემთხვევას ის უვურებს, როგორც მაგალითს სიმსივნისას, წარმოშო- 

ბელს დაბნეული ქსოვილის ელემენტებიდან. ასეთი დაბნევა კი მას სარწმუნოდ 
მიაჩნია სიმპათი:,რი ნერვების სისტეზის ცენტრალური ნერვების სისტემასთან 

68. ხერხემლის ტვინთან მქიდრო პისტოგენეზური კავშირის გამო. რომ მან 

ვერ შესძლო გლიის ბოჭკოების შეღებვა V 6106LLის მეთოდით, ამას ის ხსნის 

იგ8 მოვლევით, რომ ვითომდა ამ შემთხვევაში არ იყო სრული ქიმიური დიფე- 

რენციაცია გლიური ბოჭკოების უჯრედების პროტოპლაზმიდან და უთითებს 

81::10+„1%ე. რომელმაც ვერ შეღება V/ 619 6ILი ს მეთოდით ფიბრილარი გლია 
ხერხემლის ტვინის გლიოვას უდავო შემთხვევაშიც კი.
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ჩვენ ხახი უხდა გაუსვათ იმას, რომ ცენტრალური ნერვების სისტემის გლიო- 

მეაში „ერ არავის არ უნახავს, როე ფიბოილარ სუბსტანციას ჰქრლნოდეს მიდრე- 

კილება შექმნას ცალ-ცალკე, განსაკუთრებით სქელი გროვები ირგვლივ ბირთვე- 
ბით შემორტყმული ბეჭდეს მაგვარად; ასეთი წარმონაქმეები კი, როგორც ზევით 

იყო მოხსენებული, ნახეს თავის შემთხვევებში M0516”მა და5CხIIძტ”მადა 
ამ უკანასკნელმა „მ წარმონაქნნებს კიდეც „გლიის ბურთები“ (CIIმხ2II6ი) უწოდა. 

რამდენადაც ჩვენ ვიცით, 5Cხ11ძ6ნის შრომა უკანასკნელია იმ შრო- 

მებს შორის, რომლებშიც ასეთი სიმსივნეები გლიომების სახით არის აწერილი. 

უფრო აზალი ავტორები ფიქრობენ, რომ ამ სიმსივნეების თგაXი არის არა 
გლიოციტი, არამედ ემბრიონალური ნევროციტი და ამის მ-ხედეით ისინი 

თვლიან ასეთ წარმონაქმნებს ემბრიონალურ სიმპათომად, 5ჯონგსიით2 6თხ!::- 

0ი816 (9 1CX), ავთვისებიან ნევროციტომად – სიმპათიურ ნერვისა-–-(# 8 #M 06, 

Lგიძგს), ნევროციტომად, ნევრობლასტომად (MVVI1ძ9%68 IL16ხ61ს. 

L6ILX#X661თ60Xმა (1918) თავის შემთხვევაში თვენახევრის ვაჟის თირკმლის 

ზედაჯირკვლის სიმპათიური ნევრობლასტომისა შელება სიმსივნის ბოჭკოვანი 

ფუძე 816)5Cსხ0V§5M»#ს მეთოდით. ეს გარემოება, სანამ არ იჟნება აღმოჩენი- 
ლი სხვა რამე ახალი ფაქტი, საბოლოოდ გვარწზუნებს ამ სიმსივნეების ნევრო- 

ციტალურ ბუნებაში. თვით ILI1ხხ6LILი, რომლის ხელმძღვანელობით იყო შე- 

სრულებული 4ს5(:0:10ის შრომა, და როზელიც I 0516+0ი ს შემთხვევას ალბათ 

გლიომად თელიდა, თავის C 6560 Vს15(16ი+6ს (1914) მეოოე გამოცემაში 
როგორც C5955:6Lის ისე L8001ი16 და L6C686ი6 და 56იI1ძიჯის შემთხვე- 

ვას აკუთენებს ნევრობლასტომებს. 

ცერებრულისა და სპინალული ნერვების ტოტებში (სმენის ნერვის გამოკლე- 

ბით) და აგრეთეე სპინალური ნერვების ნერვულ კვანძებში გლიომები ძლიერ 

იშეიათად არის აწერილი. ჩვენ მიერ შესწავლილ ლიტერატულაში ვნახეთ მხო- 

ლოდ ერთი შემთხვევა გლიოსარკოზის ი6(V. CXსIმII5 (M6ხ6X) და ოლი შემ- 

თხვევა გლიომის C 85 56„Vის კვანძისა (86201ძ, 5061ძ0»ი). V6ხ6Lის შე- 

მთხვევაში ლაპარაკია ჩქარ მოზარდ სიმსივნეხე ბატის კეერცხის ოდენობისა, 

რომელიც ამოსქრა ამ ავტორმა და რომელიც დაკავშირებული იყო ზემოთდა- 

სახელებულ ნერვთან. V 6ხ6Lი ს წრომა გამოქვეყნებულია 1567 წელს, როდესაც 

მოძღვრებას გლიომების შესახებ უჯ:ეე საფუძველი ჰქონდა ჩაყრილი VIICი60V- 

ის მიერ, მაგრამ გლიომების დიფელენციული დიაგნოსტიკა, მაშინდელი გლიის 

შესასწავლი მეთოდების პრიმიტიული ხასიათის გამო, ძლიერ ძნელი იყო. ეს 

უკანასკნელი გარემოება და აგრეთვე ის, რომ V 6ხ6Lის შემდეგ პერიფერიუ- 

ლი ნერვების ასეთი სიმსივნე არ აწერილა, დიდ ეჯუვს ჰბადეას ამ შემთხვევის 

პათოლოგ-ანატომიური დიაგნოსტიკის სისწორის შესახებ. ეს ეჭვი მით უფრო 

საბუთიანია, როზ VI 6ხ0+”ი ტერმინოლოგიითაც არ სარგებლობს სწორად, VII- 

ლხიVის ცნობილი ონკოლოგია გამოვიდა V6ხტLის შოომის გამოქვეყნე- 

ბამდე. V IICხ CV ი კი თავის ონკოლოგიაში ნათლად საზღვრავდა ერთი მეო- 
რისაგან გლიურ სიმსივნეებს და ნევრომებს. მიუხედავად ამისა V 6ხ6Lი ე“რთ- 
სა და იმავე შინაარს აძლევს „გლიოსარკომა“ და „ნევრომჭა" ტერმინებს.



ი! ვლ. ჟღენტი,   

C35§56„+ის კვანქის გლიომის პირველი შემთხვევა აწერილია 1380 წელს 
80291ძის მიერ. 1909 წელს CIგიIმ შეკრიბა ლიტერატურაში გამოქვეყნე- 

ბული კაზუისტიკა ამ კვანძის სიმსივნეებისა. თვით CI 82 ი1ს ერთ შემთხეევასთან 

ერთად რიცხვი ასეთი სიმსივნეებისა უდოიდა მაშინ მხოლოდ 90ს, ამ 90 შემ- 

თხვევაში მხოლოდ ერთში, უკვე ზევით მოყვანიო 8020!)ძის შემთხვევაში, სიმ- 

სივნე ნაცნობია გლიომად, სხვა სიმსივნეები კი წარმოადგენენ ან ენდოტელი- 

ომას (7 შემთხვევა), სარკომას (2 შემთხვ.), ფიბრომას (2 შემთხვ.) ან და ისეთ 

სიმსივნეებს, რომლების ჰისტოლოგიური სტრუქტურა არ შეიძლება ჩაითვალოს 

გამორკვეულად (5 შემოხვ.), და სიმსივნეებს, რომლების პირველადი ლოკალიზა– 

ცია C2556Lის კვანძში დიდად საეჭვოა (3 შემთხვ.). 

ჩვენ არ შეგვიძლიან კატეგორიულად დავასკვნათ, რომ 80620!ძისა და 

5%ი61ძ0იის შემთხვევებში ლაპარაკია მართლაც გლიომებზე. პირველ ამ ავ- 

ტორთაგანის შრომა, როგორც ზევით იყო ნათქვამი, გამოქვეყნებულია 1850 

წელს, როდესაც ჰისტოპათოლოგიურმა ტეხნიკამ არ იცოდა კიდევ ელექტიური 
მეთოდები გლიის შეღებვის. გლიომის არაჩვეულებრივი ლოკალიზაციის 

დროს კი დამტკიცება ახალწარმონაქმნის გლიური ბუნების სპეციფიური შეღებ- 

ვით განსაკუთრებით სასურველია და საჭირო. §ი61ძი0»იის შემთხვევა გამო- 
ქვეყნებულია 1991 წელს, მაგრამ, საძწუხაროდ, ამ ავტორის შრომის გაცნობა 

შეგვეძლო მხოლოდ მოკლე რეფერატული გადმოცემით, რომლის ნაკლულევანი 

ცნობები არ შეიძლება საფუძვლად დაუდოთ რომელსამე დასკვნას. 

საჭიროა აქვე მოვიგონოთ IL 1561ის მოხსენება 1909 წელს გერმანიის პჰა– 

თოლოგოსების საზოგადოებაში. II§561ის შემთხვევაში ლაპარაკია არა გლი- 

ომაზე, არამედ მრავლობით განგლიონევროგლიომაზე, რომლებიც აღმოაჩნდა 20 

წლის ქალს, გარდაცვლილს ნაწილობრივი სტრუმექტომიის ოპერაციის შემდეგ. 

სიმსივნეები იყო მოთავსებული C 82 55 6Lის ორივე კვანძში, ი. ი. 0Cს10=00L01I! 

მხძსი6ის5, მCს5LIC0-/8CI81I5, V20! და ხV00010559ს ინტრაკრანიალურ ნაწილებ- 

ში. მიკროსკოპულად, გარდა განგლიოზური უჯრედებისა, ნერვული ბოჭკოები- 

სა და სხვ., სიმსივნეში აღმოჩენილა მრავალი წვრილი ბოჭკოები, რომლებსაც 
M1561ი თვლის გლიურად (შეღებვა Vგი C)650იის და M8110L#ს შეთო– 
დით). 12C0ხ51ჩ281იც უთითებს ერთ შემთხეევაზე, განგლიონევრომისა (ი16- 

XV5 C0C118CI), რომელშიაც მან ვითომ ნახა გლია, მაგრამ ის არ სწერს, თუ რა მე- 

თოდს მიჰმართა მან ამ უკანასკნელის აღმოსაჩენად. V6L0CC8»#მ L:I561ის 
მოხსენებით გამოწვეული დისკუსიის დროს თქვა, რომ მან სინსივნის კვანძებში 

ნევროფიბრომატოზის დროს ნახა გლიის მაგვარი ქსოვილი, მაგრამ ვერ დაამტ- 

კიცა ამ ქსოვილის გლიური ბუნება გლიის სპეციფიკური შეღებვით. 

MXI1561ისა, 18C0ხ5(L8ჩ%1ის და V6I0CC8Xს შემთხვევები საინტერესოა 
ჩვენთვის მხოლოდ იმდენად, რამდენადაც ეს ავტორები ლაპარაკობენ გლიის არ–- 

სებობაზე პერიფერიული ნერვებისა და ნერვული კვანძების სიმსივნეებში. M 0 §– 

16ჯისა (მისი პირველი შემთხვ.), 5=6C6ი119ძ96Lისა და სხვა ავტორების შემთხვე– 

ვებიდან, რომლებშიაც ბლასტომური ქსოვილი ამ ავტორების აზრით მარტო 

გლიისგან შესდგებოდა, -1561ისა და |2C0ხ518იხ1ის დაკვირვებანი განს-
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ხვავდება იმით, რომ ამ ავტორების მიერ აწერილი სიმსივნეების შენებაში მო- 

ნაწილეობას იღებენ გარდა გლიისა კიდევ სპეციფიკური ნერეული ელემენტები. 

ზემოთმოყვანილი მოხსენების კორექტურის დროს L1561მა თავის მოხსენებას 

შენიშვნა დაურთო იმის შესახებ, რომ მან შესძლო ამოეჩინა გლია V/ 610 6+Lის 
მეთოდით რეტროპერიტონული განგლიონეევრომის შემთხეევაში, რომელიც 8+2- 

ხის ეკუთენის. რამდენადაც ჩვენ გაგვიგია, 21561ის გარდა დღებდე ვერავინ 

ვერ შესძლო, განგლიონევრომებში გლიის არსებობის დასაბუთება გლიური ბო- 

ჰკოების V/ C 10 6ILი ს მეთოდით შეღებვით. თუმცა გლიის ყოფნა განგლიონევრო- 
მებში არ ეწინააღმდეგება თანამედროვე შეხედულებას განგლიონევრომებზე, რო- 

გორც დიზონტოგენურ სიმსივნეებზე, მაგრამ სანამ ჩვენ ხელთ არის მხოლოდ 

მარტო CI) 56106 ს დაკვირვება, ამ დაკვირვების რაიმე დასკვნისათვის საფუძველად 

დადება საძნელოა. 
პერიფერიული ნერვების გლიური სიმსივნეების საკითხის ამოსაჯურად სა–- 

ჭიროა გადათვალიერებულ იქმნას სმენის ნერვის გლიომები. ცერებრულ ნერვებს 

შორის სმენის ნერვი ყველაზე უფრო ხშირი ადგილია სიმსივნეების წარმოშო- 

ბისა. ასეთი სიმსივნეები (გერმანელი ავტორების #Mს5VMს51სო0(6ი) წარმოადგე– 
ნენ დიდ უმრავლესობას იმ სიმსივნეებისას რომლებსაც ლოკალიზაცია აქვთ 

კუთხეში ნათხემსა და ვაროლიის ხიდს შუა (#MI6IიხI”იხ“სCM6იVIიM6)1სოი0:6ი). 
მნიშვნელოვანი ნაწილი ამ სიზსივნეებისა აწერილია როგორც გლიომები არამც 

თუ ძველი ავტორების მიერ, არამედ შედარებით ახალი ავტორების მიერაც 

(56(6(იხ6I90, #ტ1გ8ყძიმ და სხვა). 
ჩვენ გამოვიკვლიეთ სმენის ნერვის სიმსივნის ხუთი შემთხვევა. 1 შემთხვე– 

ვაში სიმსივნე ამოჩენილი იყო გასაკვეთ მაგიდაზე, ერთ შემთხვევაში კი სინსივ- 

ნე ამოკვეთილი იყო ოპერაციის საშუალებით და გამომიგზავნა პისტოპათოლო- 

გიური დიაგნოსტიკისათვის ექიმმა გ. დ. 0V7889-X828MM#M#მ. ერთ შემთხვევაში 

სიმსივნეები ორივე მხარეს იყო; სამ შემთხვევაში სიმსივნე ერთსა და ამავე დროს 

დაკავშირებული იყო როგორც სმენის ისე სახის ნერვთანაც. ამ ხუთი შემთხვე- 

ვიდან სამში სიმსივნეს ცხადი შემაერთებელ ქსოვილოვანი ბუნება ჰქონდა, რის 

დამტკიცება არ წარმოადგენდა სიძნელეს შეღებვის ჩვეულებრივი მეთოდებით. 

დანარჩენ ორ შემთხვევაში ამავე ჩვეულებრივი შეღებვის მეთოდებით (6I116ჩხის 
ჰემატოქსილინი-I-ეოზინი, V 6106ILის რკინის ჰემატოქსილინი-+Vგი C16- 
§0იის საღებავი) მივიღეთ შემდეგი სურათი: შედარებით მცირე ოდენობის 

მომრგვალო ან ოვალური, უფრო იშვიათად თითისტარისებური, ხან მდიდარი 

და ხან ღარიბი ქრომატინით, ბირთვები მოთავსებულია უსწორო და ბუნდოვა- 

ნად შემოხაზულ, ზოგჯერ მორჩებიან, უჯრედის სხეულში. ამ უკანასკნელთა შუა 

არის სქელი წნული ბოქკოებისა, რომლებიც ჰქმნიან სხვადასხვა მიმართულებით 

მიმავალ ცალ-ცალკე კონებს. სახოგადოდ ბოჭკოები წვრილებია და მათი ზედა- 

პირი სადა არის. ეოზინით ისინი სუსტად იღებება, Vგი C1650ი8იის სითხით 

კი სხვადასხვა ნაირად: შედარებით მცირე რიცხვი ბოქკოებისა იღებება ფუქსი- 

ნით, დიდი უმრავლესობა მათი კი იღებება პიკრინის სიმჟავით მოყვითალო და 

მოყვითალო –-რუხ ფერად, V 6106+Lის მეთოდმა გლიური ფიბრილების შეღე-



108 ქლ. ჟღენტი, 

ბვისა უარყოფითი შედეგი მოგვცა. ვერ მივიღეთ საკმაოდ დამაკმაკოფილებელი 

პრეპარატები ვერც უფრო ნაკლებად რთულ LI5C06Iის ფიბრილარი გლიის 

შეღებვის მეთოდით, 

M6ი5Cს6იის მონოგრაფიაში, რომელიც I910) წელს გამოვიდა, შეგრო- 

ვილია მთელი კახუისტიკა ლიტერატურაში გამოქვეყნებულის სმენის ნერვის 

სინსივნეების შემთხვევებისა. ამ ავტორის შემთხვევებთან ერთად რიცხვი ასეთი 

სიმსივნეებისა,ა რომლებიც გამოკვლეული იყო პათოლოგ-ანატომიურად 1910 

წლამდე, უდრის 107 ს. დაახლოვებით 1/, (86 შემთხვ.) ყველა შემთხვევებისა წარ- 

მოადგენს სხვადასხვა ჰისტოლოგიურ სტრუქტურის სიმსივნეებს: ფიბროსარკომას 
(95 შემთხვ.), ფიბრომას (16 შემთხვ.), ნევროფიბრომას (14 შემთხვ.), ფიბროზულ 
სიმსივნეებს (10 შემთხვ.), სარკომას (14 შემთხვ.), მიქსოფიბრომას (2 შემთ.), 
ფიბროპსამომას (2? შემთ.), ნევრომას (> შემთხვ.) „მიქსომატოზურ“ სიმსივ- 

ნეს (L შემთხ.), '/. კი (–) შემთხვ.)) გლიური ბუნების სიმსივნეებს: გლიომას (§ 
შემთხ.), გლიოსარკომას (7 შემთხვ.), გლიოფიბრომას (3 შემთხვ.), ნევროფიბრო– 

გლიომა (3 შემთხვ.). საკუთარ 19 ჰესტოპათოლოგიურად გამოკვლეული სმენის 
ნერვის სიმსივნეთა შორის L6ი56ი6იმა ვერც ერთ შემთხვევაში ვერ ნახა 
გლიომა. ეს ავტორი ამბობს, რომ სმენის ნერვის სიმსივნეები ზოგჯერ მართლაც 

ჰგავს რამოდენიმედ გლიომებს სიმსივნის ქსოვილის შეშუპებითი გაჟღენთვის 
გამო. 

მიუხედავად იმისა, რომ თითქმის 1/, ლიტერატურაში ცნობილი სმენის 

ნერვის სიმსივნეების საერთო რიცხვისა გლიომებად ითვლება, ასეთი გლიომე- 
ბის ჩვენთვის მისაწვდომ აწერილობაში ვერ ვნახეთ მითითება გლიის სპეციფი- 

კურ შეღებვის (V/ 6106LLის მეთოდით) გამოყენებისა, რომელიც ამტკიცებდეს 

მართლაც და გლიურ ბუნებას დასახელებულ ახალარსებისას. შეიძლება, თუმცა 

იშვიათად, მაგრამ მაინც ზოგიერთი სიმსივნე სმენის ნერვისა ეკუთვნოდეს 

გლიომებს, მით უფრო, რომ ზოგიერთი აეტორი ((6ი50ხ6ი და სხვა) 

უთითებენ გლიის არსებობაზე სმენის ნერვში, მაგრამ უდავოდ დასაბუთებული 

შემთხვევა ამ ნერვის გლიომისა, რამდენადაც ჩვენ გაგვიგია, ჯერ არ არის გა- 

მოქვეყნებული. IL 6ი 5Cხ6იის აზრით საფიქრებელია პათოლოგ-ანატომიური 
დიაგნოსტიკის სიმართლე ლიტერატურაში აწერილ სმენის ნერვის გლიომებისა, 

და ის რჩევას იძლევა სკეპტიკურად შევხედოთ ასეთ დიაგნოზებს. 

საერთოდ თავისქალის უკანა ღრუს სიმსიენეების დიაგნოსტიკა ხშარად 

არა აქვთ ხოლმე დასაბუთებული პათოლოგ-ჰისტოლოგიურად ახალ ავტორებსაც: 

მაგალითად, M 6 8M6 მა (1911) მიაკუთვნა „ფიბროგლიომებს“ სიმსიენე, აღ- 
მოჩენილი მის მიერ თავისქალის უკანა ღრუში (ამ ავტორის აზრით ეს სიმსივნე 
წარმოშობილია 12 ნერვის ტოტიდან), მაგრამ მას სრულიად არ მოჰყავს ჰის- 
ტოლოგიური აწერა სიმსივნისა და არც რაიმე სხვა მასალას გვაწოდებს, რომე- 

ლიც ლაპარაკობდეს დასახელებული სიმსივნის გლიური ბუნების სასარგებლოდ. 

CგიძVგ12ძ6Iიც, რომლის შრომას გავეცანით ჩვენ რეფერატული გადმო- 

ცემით მხოლოდ ამ წერილის გათავების შემდეგ, თვლის, რომ სიმსივნეები ნათ- 

ხემ-ხიდის კუთხისა თითქმის გამოუკლებლივ ეკუთვნის შემაერთებელ ქსოვილო-



ჰეტეროტოპული გლიური სიმსივნეები. 1ი/ 

ვანი ტიპის სიმს 'იენეებს; ამ სიმსიენეებს CგიძMVმგ1მძცIის აზხოით წარმომობს 

ხოლმე უმთავრესად ენდოტელიუმი სისხლისა და ლიმფის მილებისა და შემა- 
ერთებელ ქსოვილოვან გარსებისა. გლიომები ამ ავტორის აზრით აქ ძლიეო 

იშვიათია და ის უთითებს მხოლოდ ერთ ასეთ დაკვირვებას LL0C11C§5 და 510- 

VმIIისას. 

დასასრულ მთავარი დებულებანი ჰეტეროტოპული გლიური სინსივნეების 

შესახებ შესაძლოა გადმოცემულ იქმნას შეზდეგი დასკვნების სახით: 

.· შესაძლებლობა გლიომების ლოკალიზაციისა პერიფერიული ნერვების 

სისტემაში (ნერვულ კეანძებში, ცერებროსპინალური და სიმპათიური ნერვების 

ტოტებში) და თირკმლის ზედაჯიოკველში უნდა ჩაითვალოს დაუმრკიცებლად. 
2. სიმსიენეები სიმპათიური ნერეების სისტემის და თირკმლის ზედაჯირ- 

კვლისა, აწერილი ლიტერატურაში გლიომების სახელით, წარმოადგენენ არა 

გლიომებს, არამედ ნევროციტომებს, 

8. ტვინის ქსოვილის ჰეტეროტოპია (დისტოპია) არ შეიძლება მიეკუთ- 

ვნოს გლიომებს, როგორც ამას C1ხხ06L(ი შვრება LVIIICMCMM#ს და 1VM- 

36I8X»36ჩMის შემთხვევის შესახებ. ეს შემთხვევა, ისე როგორც ანალოგიური 

შემთხვევა 26(6ჩხისა და L2XMX66V#Vისა, უფრო სწორი იქნება მიეკუთენოს 

#)ხI6CჩხL(ის ხორისტიებს, 
4. ჰეტეროტოპული გლიომები, რომლებიც მდებარეობენ ცენტრალური 

ნერვების სისტემის ორალუ“ (ხშირად ცხვირის ძირთან) და კაუდალურ ბოლო- 

ებში, წარმოადგენენ ფორმალური გენეზისის მიხედვით ემბრიონალური განვითა–- 

რების სიმახინჯეს. 

ი. მათი დიდი უმრავლესობა არ იჩენს არავითარ ნიზნებს ზრდისას, ან და 

მათი მოცულობა ნატულობს მატარებლის ზრდასთან ერთად და ისინი წარმო- 

ადგენე5 ტვინის ქსოვილის ჰეტეროტოპიას, რომელშიც ყოქელთვის არ შეიძლე- 

ბა აღმოჩენილ იქმნას სპეციფიკური ნერეული ელემენტები. სიმსივნეთა სისტე- 

მატიკაში ამ წარმონაქმნებმა უნდა დაიკავოს ადგილი ხორისტიებს შორის. 

წ. სხვა ორგანოთა და სხეულის ნაწილთა შორის ხოლოდ ფილტვებში 

„იქნა ნახული ერთი შემთხვევა გლიომისა (მრავლობითისა), სიცოცხლის უნარს 

მოკლებული მახინჯის გვამის გაკვეთის დროს (ანენცეფალია). 
7. ყველა ჰეტეროტოპული გლიომები წარმოადგენს ხორისტიე:ს ე. ი. ეკუ- 

თვნის დიზონტოგენეტიურ სიზ?სივნეთა ერთ ჯგუფს. 

8. რადგანც ხორისტიები, აშენებული ტვინოვანი ქსოვილიჯან, I0§6. 
გლიისაგან, შემთხვევების დიდ უზოავლესობაში არ იჩენენ ნიშნებს პოოგრესი- 

ული ავტონომიური ზრდისას, ამიტომ უკეთესია მათ ეწოდოს სახელად „გლიო- 
ხორისტია" და არა გლიომა. იმ შემთხვევებში, რომლებშიაც შესაძლოა დამტკი- 

ცება ასეთი ხორისტიების სიმსივნური ზოდისა, უფრო სწორი იემაება მათ ეწო- 

დოს სახელად _გლიოსორისტობლასტომა", რადგანაც ეს უკანასკნელი ტერმინი 

ერთსა და იმავე დროს ხაზს უსვამს ასეთი წარმონაქმნების ემბრიონალურ სი- 
მახინჯეს და მათი ზრდის ჭეშმარიტ სიმსივნურ ხასიათს.
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LL5 CLI0MC§5 LICILCLC0CI10ნI0VყC5 
სგ. 

V. ICICM+L 
(2ტასო6) 

1. II წმს( Cიი5IძიIიC ცფსC 18 0055)ხIIIC ძიტ 100215000 ძლ5 ყთ110I)105 00II5 16 §X- 

§LLIიტ ი6IV6სX 0CIIICIIოსC (105 თ0))თI101)5 I1CXVCIIX, (3)5C600X ილIVCVX ცს 06IV6ვ CL CC 

Iგ IXI0CCII6 CჩნIი1სი6 C( 16 იV51Cი16 ი6IVლსX =VIMI02(II0VI6) CL ძიი 165 თIიიძლთ 5=LVრI)მ- 
165 ო 05 0სC ლხI0სVCტ. 

9. 1:93 1სიტსლა ძს 5V5(>CIM6 ი6IV6VIX 5VIII0ე(MIVL6 CL ძლ თ10)1ძ65 5ს'იტიმI05 ძრ- 

CIIL65 5005 1C იიი) ძრ ლთ1I00165 IC 50ML ხია ძი0§5 «I101)1C5, III215 065 #ირVსLიCI(0”წი65, 

8. 0ი 96 ინს! ივა I2000-6L 8სX თ1101065 16(6-0(0სIC ძი 18 5სხა!იიC6 CიL6)'ე0- 

Iტ, დისსი6 1C (9IL IL) ხხ 6LL ძიი5 1C 09 ძტ IL 1ალსტიასLV C LI15606ი1 8 ს5დი, 1! 
367311 იIV5 )ს5LC ძC LეხიიII6CL 005 ლეპ C( 165 C25 მი31ითIის05 ძი IL 61Cხ 6 II2CL6- 

ხის5Cხ გსX Cხილა!0ი165 ძ' 810 CCC%L 
4. LC 90065 იC6I6-ი(0ი10ს05 56 0I2Cმი! ძმი5 1C5 CCCI00ი5 ხV0CC8105 (16 ხ1ს5 50V- 

V6II VC6CI5 I2 I5CI06 ძს ი62) CC ლ2სძიIC5 ძა =V5ა(რიIC ი6CVC6IX ლ6ი1-ი1 50ი- ძ6- VICC5 
დიხჯიიივ!05 ძა ძიVC)იხხლი6ი!, 

8. L2 თე)იXILC ძი ფII0იი65 ლელა ი6 ი1მი!”6C(6ი( ხი ძირ 51005 ძი ლIიI55მილტ 

ის გსყიტი!6IL ძ6 VიIსია6 56ს1Cი1)6ის 0V6C 16 ლIL01550211C6 ძი 10IწეიI5IიC 6ი(I6L, IIICL6I0- 

'100C ძს L55ს ლი”იხL2?), ძმის 16ცსტს 0) ი6 დხ6V დლ2C (1ი0ს)ისI5 ძრლლსVII> IC§5 რI6- 

სიხი1ა ი6IV6IX 506Cწ0სტა Lიი5 12 C10551(10200ი ძი§ (სი1CსI5 065 (081095 00IV6იL 

ილლსიტL სიC 01306 ი2IIII 1C5 Cხ0II5L165, 

6. 0ი »2 ხ25 იხაიIV6 ძტ ფI0ი65 ძვი5 105 გს ი”ყმი65 C ხმ 05 ძის ლ0I05 
8 1 0-ჯ-ტისიი ძირ (0I§ ძვო5 1C5 იიVი10ი5 (ძლი თII0Iი0C5 IისII01C5) ძ'ყი ”იი-(C ილიიVI- 
2ხ1C (2იტიCCლხსხე116). 

7. (0VIC5 165 თIინიტ5 იC(6010ლ0Iლი65 50ი1 ძ65 CM0XI5(I05, C'65:-ბ-ძI!Iრ იიხლხაCტი- 
56ი! გს ლისიტ ძია LსთტსI5 ძ!50II0C6ი6(0ს0ლ5. 

8. Vს ისტ 1C5 C0050ყC§ (0”+ი605 ძს აის «ი -იხ.გ) IL656. ძლი 905 ი ძი- 
ჯიიი1 რი ვსისი§ 58იC5 ძტ ი+იI5ლეიCლტ6 ხI0->I655IV6 მV0იხ0ო6 ძვი§ 13 IL მ)0IXL6 ძი ლ235 

II Vგსძიგ2 II6სX 10 იილიი16I ძC5 ლII2Cს)0II5MC25, Mი915 ხ25 ძ65 §110)1105. LX2I9 165 ლე§ 00 

იი იის! ძღიალი!ტ I06 001558006 იი0”მი( 16 ლმIელ(ბ.ტ ძ'სიC 1სიი6სL 56ოხ)ეხ1თ )) 8ს- 

#2IL 6(C ნხIს5 )ს51C ძი 12 ილო ლI0ლხი051ლხ1მ5(0თი, Vს ძს6 ლ6LC ძ-იილ!იისიი 5ის- 
M§06 6ი თტო6 10605 16 VIC6 ძი ძრVCIინიტი16ი( CთხI!V/0ი)იIC C( 18 C)“0I58006 ძი C65 
(იწთვნიი§ ხ0556ძე»! 16 ლიგიIბიტ ძი V6II2ხ165 1ს0)CVII5, 

ჰ)გნხნხიL6 | სითIივ0ტ ძტ ი12 ნI0(00ძი L600იოიე19მი06 2 M-L I6 ჩ-ი(65-ხსL M, I I- 

ილტისა2გსარიეი, ძილს ძC 1Iი5(IIIC გი2':0თ0-02:0010ღ100C ძრ I სოIVCIაII(ტ ძ'ო0ძილლე, 
ხის I იCIი6 0სI1 565! ძიიო66 0%X5IIIი6L C6( 0სVI2ე6. 

M3 (25 5Iილბ».ტ L6C0იიმ)558ილ0C 2 M-0)IC 16 ძილის M, 80ს2იV, იოლ0ი5CC16სL ძს 
თბიი 1ი5VIIსL, ნისL 50ი 2Iძ6 ხხიძმი(L ICX6CსV0ი ძლ 06 («გV8II.
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ლიტერატურა. 

ტ1გფი გ, ნახეთ CI20C10. 86ILგ0 7სI #6იი(ი!ა ძიL 5იცნიგიი!ტი #01ი- 

Cჩ6ი726II8ი ძ6§5 26ის8გ)ი6IV6ი5#/5§-6ი§: 2160)6I5 86I(-28ძ6. 8ძ. 50. 1911. 

5. 317. 

#I62815 6 ნ CV»I0ი, 5სLI 165 LსწიტსXI5 01165 0110002(C9V05065 ძი5 Cმ205V165 

§ს”ტიმI6§: C0ოიოი165 I6იძს0§ ძ6 I1გ 50C1I16L6C6 ძ6 ხ!1010016. “1. 62. 

1907. ი. 551. 
#I62215 6 1 0ხ6II, 5Cხ!)!)ძCL-ით. 

#ტ9MM9M#090, 7სL #06იიLი15 ძი თმIIყიტი MტსჯიხIგ5§ს0თტ ძი5 M. Vოი0გ!LI- 

Cს5: VIIC6ნ0V-5 #ტICიIV. 8ძ. 214. 1913. §. 317. 

ჩასგიგ?)ს, 80208 7ს ძლი 80626ხსილტი 2VI§5Cხტი MI55- სიძ C6- 

§6იVსI5(ხII)ძსილტი მო)მ55Iლი 606, 860ხმCხIსიტ 6!06იმIV06I 5Cიხმძი0)ილIი!C IM 

LსიძტილIიოტრი: #I66I(6ი 8ს5 ძნო იმLხ. Iი§L. X0ხIიძ6ი, ი6Iმს059. 

V0იი 8გსოძ2გIხ6ი. 1908. 8ძ. 6. LI. 2. 5. 443. 

#3060ი01ს დგI:ხ0I00)5Cხ6 #ტიმ!0ი16. VI6IIC #ს!Iგ0ი6. 1919. 1ციგ. 

86201ძ, #ICხIV (ს 0ხI6იხ6C!1Xსიძი. წძ. 21. CIგი!თ. 

V66ხ6I, სIგ8LI5Cი- MI566II6ი გმს§ ძიL ლხIIსI0. MIIიIM 27ს I16Iძ6)ხი!ძ: 

060ს(5Cხ6 MIIი. M 31, რეფერატი VIIC6ი0Vის |8ხI65ხ6IICიხ!ში, 

1867. <=. 325. 

V 6L0C8), დისკუსია L1561ის მოხსენების შესახებ V6Iიგიძ!1. ძი”: 
ძგს!5Cიცი ნ8Iხ0!), C6506)15Cსხგ81(L. 1909. 13. 5. 343. 

VIIC060V MVV6MIMI6 06 00XX0II9X. (CMM0M0”#Mი) ღოუსული თარგნ. 1867. 
9. 1. გვ. 87. 

VI656) სზიიიბ:სიძბი 2ს ძ6L #Iხ6I LI. «050 _სხ6 CII0თ6 ძიL 

Mიხიიი!ნტი": VIIC060V§5 #ICიხIV. 8ძ. 180. 1905. 5. 353. 

VII0VL ხნ. .MრსI0CVI0Cთგ 0L იტსIიხ1მ5(0თოგ მ #Iიძ 01 (სი10L ი0L 0606»81IV 

#6:00ი16760ძ: 106 |ისიგ) 01 6X066L)ოტი(LეI!I I1026ძ1C1ი86. 1910. VიI. 12. 

#. 4, გვ. 556, რეფერ. –– C6იL+ხI). 1. 8110. 5გ8(ი0). სიძ იპ(ლხი!1. ტიგ- 
LCCთI6. 8ძ, 31. 1910. 5. 1010. 

CIგის თხი 6Iიტი LგII Vიი Cიძი:ი6I0თ ძია 6მიყI0იი C2956 (ტივხი- 

MI56ჩ-ი2(ი0100I5Cნ6 სიძ MIIიI5Cნ6 86(-8Cლხი(სიძბი) M1Lხ611სილფტიმს5ძხიი 

CI6ი706ხ16(6ი ძტI M6ძ!12)ი სიძ CხIIსI»ც16. ხძ. 19. 1909. 5. 457. 

I6Iძ, L)6 CVLVIC#6Iსიც ძ05 M6IV6იცCV6ხ6§ ხი! ძლი VVIIIხ6I006”8ი., 1909. 

1,C10210. 

Mიი5Cხტი, სხი: C05CსVI5(6 ძიL ხIი(ხ(6ი 506ჩხეძი!ი+სხი, 1ივხ65§0იძტ6 

ძი5§ MICIსნIIიხIსიM6იVI0X6I5. 1910. |ტოგ. 

L1CIXხ0)ო6!1 (1912), Lხი “სთინი ძილიც Mტხიიი!იბიი)მIM6§ 1ილხივიი- 

0C6 ძ25 Mცი/იხ1ვადი)მ §#ი)ხეიI6ნსი: 21601. 8C6C1LL. 8ძ. 57. 1913. 5. 112.
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I6MM66V”I)ს, I M#23VMCXMMC V00XIM980C1C M03”C2; M#06მ090ყMხLV M03L 8 

6076LMI0M C60:08VMM95M 0100CIV6 ძსIმ6 თი მLII5: X820C5M. M6/Mს. X»>69. 1. 12. 

1911. CIნ. 150. 

32609ი0+7M09, I MM0M8გ 3 06M0CIM ენიტყილხი: Lგ382M0CMIM#V M69MMV, 

XVნ9. I. 8. 1908. C+ი. 573. 

12C0ხ51%ხ0), დისკუსია LL I561ის მოხსენების გამო: V 6Iჩნ გიძ!I. ძ. 

ძტს1Cხ. 8101. C6§5C115Cხ81L. 1909. 13. §. 2343. 

M#0II0MCMVV # LIM36M72VX369, ”60010M8 M03XC6ყMV2 # 00VX0იხ M3 
860340M +X2MM 60Mხ0)0-0 C60008MM80>0 0100CIM8 8 00080M M# I»0M XC6 CIV9მ6: 

M6MMLსM49C#06 060306VM6. 1910. # 19. C+ი. 807. 

CგიძVმ)გძც., (სხ6 )ისჯიგ! 0 ინIწის5§ მიძ თოტგინგ!) ძ156- 

2856. 1916. |სII. რეფერატი -– M006%M086MM%წ ხ6რ6ი8+. #Vი0M87. 1921. 
I. I. M# 2. CI. 92. 

MგსIოგიი, L6ი,ხსინ ძი; 506216:0ი ი2:ი010015C0ხტი #იმჯლიიტ. 1911. 

8ძ. 2. 86Iი. 

C)2IV, CII0ო065 ი! (ხ6 იი56: +ხ6 მო6ICგი )ისჯIიმ1 0/ თი0ძI1- 

C216 5C16იC65. VიI. 129. 1905. გვ. 769. რეფერ. –– 261156იხL I. LI6ხ§5- 
10L5Cხ სიძ. 1905. 8ძ. 3, LI. 4, 

X(08გM6ი, IX 80000CV 06 MIMV2იCVMM0088MIMხIX 00VX0M9X 38MMCM 9ყ6060M0M 

9MMM: XVნ90. ი6ნხ0იიგ,. M 0CMXM8+0CMM MM. L0C09C8X088, 1911. 

Mხ. 5-6. CIი. 670. 

#0516I.. სხი, Cს0იონ6 ძიL Mტიხნიი!ნ(იი, VIICსხ0CV-5 #ICხ1V. 1905. 
8ძ. 180. 5. 117. 

Lგიძგს, ხI6 თგ)ძიტი M6სჯახ)მ3(ითნი ძია =#/ოიმ(იIლესი: LILგიLI. 

26115CნI. I. ჩეგ(ხ010016. 1912. 8ძ. 2. 5. 26. 

L1,2ი01ი16 6 L6C6=0, CI)0006 იII9MIIIVC ძ6 18 C805ს1)6 §საცოშ8I6: #VC ხ. 

ძი თ6ძ:C1ი6 იჯიი)იინი!ს. 61 ძმვივ!0ი0იI06 იმ(იხი!1. LI. 19. 1907. დ. 69. 

I C6MM08, M030086 #ი0სIMXM (C0ახ20C6I)6) M#M M#X IIC6VMCIMIMMი. IIMCC. 

M90CM88. 1896. 

M2გ)1)0”ე,ე IიIX66 00218 0 6იტიძ/Iიგ! 001ი; +V6 |Iისჯიმ21 01 M6- 

ძ!C2) M6§568XCხ. Vი). 8. 1902. 

01C#, 0მ5 ცგიცსითმ 6ოხიიიი|6 5Vიიე(იI6სიი (§/თიმ!ხიო2გ 6ი)ხI0ი 816): 

80L). X1I ი, V0Cხ6ი56ჩL+. 1912. M. 1 და 2. §. 16 და 67. 

I#1ხხ6Iსხ C05C6ნVს)56ხI6. 2VCIIC #ს8ი6. 1914. 8ციიი. 

LXI561, სხ, ოთსIVი16 Cგი9)0ინს:იიი6 ძი; C2556-5Cიბი Cმი90IIბი სიძ ძი: 

IIიინIVნი: V6”ხნგიძI. ძ. ძტს(5Cიხ. 8100) C0650!)15Cხ. 1909. 13. 

5. 341. 

MI616Cხ, #I6I0X. ძ6. Cი”ილ2 ხი! 1სი10, ძია 5აწიხის (MტსI001,01იმ 

ძ2ი0II0ი2;6). მოხსენება. 807. CC50115Cჩ. 1. ჩ5აVCხIგIMIC ს. Mლ6სლ000C 11/XI. 

1907. რეფერატი –- M6სI0I. C6ი!Iმ)ხ). 1910. M# 23, 5, 1133,
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58X6., CI0ითობ ს. 60)'იCI812 C63CხV0I5(6 ძია C6ი/მ|ი6IV6ი5V5:6ი15: 

V6Iნგიძ!). ძ. ძის(§Cხ. ხნგIხხ9I. C656115Cჰწ. 4. Iგცსიყ. 1901. 5. 203. 

52X6I, ნსინიძV/ონი!!იბ), CII0=6 ს. 6ი0I:06II21)6 C65CნV0)5(6 ძტც C6იL(გ!- 
იი”V6ი53#5I6ი§5: 216901. 861LI. 8ძ. 32. 1902. 5, 276. 

5ლხისხიწიმგიი, ნსი მს5 C06ისმ1ი6(V76ი06V6ხ6 ხ6516ხლიძ05 +ყსოი §მC- 

L8II5 C6იძ6ი((05; ტ+1Cხ. #L MII ი. C9IIIVI916,. სძ. 88. LI. 1. რეფერატი M6ს- 

+X0CI. C6ი(L81ხ), 1912. # 6. 5. 363. 

56ხ11ძ6,0 სხი ძგ5 თმ1):ძი6 CIICი:6 ძი5 5§#Vოხიგ!ხიI5Cხ6ნი M06(V/ტი§/58ო5. 

LI8იML 701:5Cხ1. 1. ”გ:ხი010ყც10. 1909. სძ. 3. II. 2. 5, 317, 

5(ი6ჯიხი.ი, 1|10X2809MCMMწ. C0C6905ხ, II8X0/0LI496CM0M 2882X70MMMVM. 1916. 

85. 2. ჩ06108 ხ//. 

5ს5586იყძს1ხ, სხი, MგაიილIიოი VIICხ0V "5 #:Cხ(V. 8ძ. 195. 
1909. 5. 537. 

წIგიM, წIმიM1. 26)L5Cხ+. :.მ1ხ0)0ც10. წძ. 14,(C)ხხიILით)



ს8ხი ”IMCC 0)6LMტ60655C #M #CსCM- VIMს MCM5CL8M- 

5C9MV#0C6L 

V0ი 

CC0LLC 05CII#V/#CM9MII5CLIV/ILI. 

L. 

Iი ძტი 10Iძრიძტი 26I)6ი ს2გხ6 ICჩ ძიი V6-ასიხს ლ6ოვCხ1!, ძგ556)ხ M8(0- 

II8I, V61Cხ65 V0ი ”იI 1იხრLIL( ძია 5=მ0118156ხიIL6§ ძია 5ლხ8ძ6I)5 სი16I5სCML 15L 

გსიი )ი 807ს0 გს! 6)ი)06 Cს6Iი)მმ556 7ს სი!ი(ვსCხტი?. 

I6ხ V6I90106 ძმხ6!) ძტი 2V/6CM (65(2ს5(6116ი, 1ი V/6ICხტი )იირ(ტი 86716ხსიძნი 

1) ძუ CVიIსსიი ძტვ M6ი5Cხტი Iთ 58მ0ILმ156ხი1LC 6106I56CIL5 

2) ციძ მიძიI561(5 ძ16 CVიIსხ0იი ძ065560)ხ6ი Iი ძიი V65ლ0ხI0ძტინი Cას6I- 

§CიიI6ი ძია 5Cხმძი15 Vყი16I6IიმიძიI 5(6ხტი. 

2MC6II6ი§ V6I5სCMIC 1Cხ ხI6L გს! CIსიძ ძივ 50 06:ხგI(იიტი Cხ8I8ML6:5 

ძლივ CიLVICMIსიძ5ლ0მილი§5 ძი დს0Iთმ2556 სიძ დტი:აიI6ლხციძიI 1იძ!ი65 (C5705(61- 

1ტი, 1ი V6)Cჩ6, IICჩხსი0 ძ16 სიLMVCMIსით ძ65 =5CხმძიIა ხი! ძტი V06I5CჩI6ძტიტი 

Mნი§CჩიტიI2556ი §5Cხ ხ6V/60(6. 

1თ 16((8ი L2I)6 ხგიძიI(6 65 51Cხნ ის სო ძ!ც L65(5(CIIსიძ ძი; CIსიძ)!ი!6ი 

ძი; CიLVICMIსი0, სიძ M06065V605 სლ ძ!I6 II6515(CIIსილ ძ05 VIIIMIICიბი IL იLVICM- 

ჰსილ502იფ65 ძი; M6IMLთგI6 10 ძ16 ი08ი76 M6ი§CხიხCI,, ძმ ძმ(სL სი§6. M8:6I)გ! 

MX61065V6C05 მ05I6ICხტიძ (9L. 

  

.) LICა6 ჩM-ხC(C VVიL ხტ6IIა VიL 12 კგხალა ძ”ალL”6-0ყ, 2ხ6L V6თ6ი Vტლ”ალჩ!ტძლი- 

ი6L CIხიძთ ხII6ხ IC ხI!5 |C(7( ს ფ6ძIსCII. ე ვხი. ძუა ჩხივმგიძ1სიფ, §0XVCIL IC II 

II ძტი სხსხეტი 5+გიძ ძი» VVI56ი5ლხ2M Iი. ძლტატL წვეთ 0ხაLსICL6ი ინი, 1016-C556 

ხი! ძლი ჩგიი!ის(6ი 6IMV60L6ი ძიIIL6, ჩვხ6 1Cჩ IთICII C0(5C010556), 01C6501ს6 7ს V6-ბ(- 

(ტისICხტი. 1Cი თის0CIIIC ხI0L იიCხ ხრაიიძი:§ 116IV0Iხტხაი, ძმაა 0I6 სრLითიIლ0) §6IL 

სი წგიფირ!)ტ LIICI2(ს" გს 01Cატი: C6ხ1!CI6 იIIL 1CIძტL I) “IIIII5 MI0ხL 2სL V6;”სთსიწ 

ა?ტჩI, V650321ხ IლCჩ ICI ს6C7VVსიღC) %C1)6, )60VV6ძ6ი LILC6CIმგ(სIვილეხიი 2ს ტი(აიჟლი. 

2) =29II(0|)5Cი09IIL ძი5 5ლიმძCIა ხლ! ძილი M6ი500623((6ი სიძ M06ი5C006 (IVI551501): 

ტ854MI!!6'(L (I8 L400016I)ს1C III))6XICIC (IC§ 260008 (I(6 5!. MჩCI6/3ხი?ში, 1905 იი. 8067-8380; 
539IV3150|)იIV ძირა 5ლCჩ49ძ6» 1061 V6IაCხI6ძლილი MMC ო V6IთI6ICI იIL ძლი L6ოისIძი) 
სიძ ძით M6ი5=01)6)! (IVა§.); 1ხ. 19ი9. 06. 087--711; =002161|- CI8I8CLCII5VIL ძტL )19VIIL- 

აყCიჩ)ლხა ბი ტჩიივნსიიტს იეის ძლი შ5ეფIMLიე15CIიILL ძ65 500ძ6C15 (=:V055.): (ს. 1909, 

ხი. 511-- 367; Lი)/ბ Mდს5ისდიწეცლტი II ლეთIL(მ15CხიI(( C5 იიხიძიIა VიICIIC116I! (LIIII55.): 

Iხ. 19)0, I. 371 –– 00.
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006! 2V6CM თ61ი6I გს 61ი6 L6ასიძ ძიI იხტიგიძ6!სიIბი V0Iვძტი 06MCM16- 

(ი 88თსხსიყძტი ხივსვიძ 10ი6L ძმIIი, 2ს V6-5სCხიი, იხ 65 LI 6თ)Cნ V2გI6, 295 

ბი6I L0II6 Vიი CIი26)ომმ556ი სიძ ძიI ძგIგს( 0600იძი(ტი I199IC6§ V/6ი!1ფ6 50!- 

ლიტ ხ6ი/გს57სVმგი)6ი, ძ!უ6 219 ძ16 ომმ5506ხტიძტი ხCIმისხL6ი! V/6Iძტი §50!II16ი, სიძ 

იწ 6:60 L65(5(6))სიძ VII სი5 ხ6! MIგი1ით6!)5Cიხნხი სი:ბვნსCინსილტი ხტყიუძლიი 

ძეხი, 5Lმ2LL თM 61ი6L L0)I2 Vიი M6ი55§სიძბი სიძ 1იძI!ი65 7ს მგ!IხრიI!ი. 

5 15L 56)ხ5(V6I5(8იძ!)Cნ, ძ255 ძI16 16(7IC LIგ06, 815 6Iიტ Lე6:ხიძი)0ც15Cჩხტ, 

6.5 ძგიი 2I5 CI16ძ10( ხ0IIმCM16L V/6Iძლი Mგიი, V6იი ძ!8 ხიI!ძტი 6056ი V0IIIმ- 

ძბი §ი 0ძი; 2იძი5 ხიმისVიIL6L Vი0Iძტლი §51იძ, ძ. ხს. იმიხძტო ძ!ს სIიხ:სიძ სიძ 

ძი; Cხმ#2MXL6L ძლ5 Cგიძ065 ძი CV0)ს0ი§თიM%ო216 (VI6 10 CIი201იტი, 50 გსCხ 

I1ი 1ხI6ი 006ძ06ი56I(Iყ6ი V6IხშI:იI556ი ძტიითოCი), 165065161 V0Iძტი §51იძ. 

5 15L 5ICჩ0I, ძმ255 10, ძ!6 Lნასიფლ §501C6ხ6L LIმძტი ძგი72 მგიძი 65 M216M12გ! 

7ჯს ხ65§Cხ2(6ი V28I6, 1ი ძგიო §0V0ხ! ძ0)6 #II6ი, 215 გყCხ 2116 M6ი5Cხ6იI8556ი 

V0Iხ8I(იI550:85510 0ICICს V6I6(გი MVმIგი. ტხ6! VII ჩმL6ი M6Iიტ M60011CხM6IL, 

V6ძ6L გი 6Iი6! VIIIMIICი §I6,ა6იტიძტი M6ი§ვლხ6იLმ556, ი0Cხ გი დლ2)80ი1010015C% 

V6ხIცტი 5CხგძიIი Vიი ტ#I/6ი 0ძხი, M6ივCხტი, 20 2Iხ6I(ნი. ს7სოთ, სი§6 M8- 

16IIმ) VგI 10I ძტი ჰ#I6I მსI06561116ი 2VC6CVX სი272სI6)ხტიძ სიძ ძიტიი09ლი #ვიი 

166 §06)ხ5L 6Iი §01Cჩ სი7სI6ICხ6იძია Mმ210I8) იI!CჩL ხ6! 56I(6 5Cხ1ტხრი სიძ §6ი6 

ოთხ ძ6ი6M0L ძმ2556|ხ6 V0ლი მიძტიცხლიტი 5:გიძისიMI6 მსა სი!იასCახტი სიძ 

ხტIგსCხ(გი 2ს 9§56ი. 

#.. 

L§ 15( 51Cხ6,, ძმ55 სი§56, M2(6LVგ1) (0L ტ)იტ სიIVCI56116 L,65სიც 91656 Vი- 

0რი'ხნხ”იხბი VიIIგძტი სიჯ”ს16!Cჩტიძ 15(, 3ხ6I თგი #გი»ი ძსICს ძმ5561ხ6 V6ი1ძ516ი5 

6Iი სიძ6:8ჩI65 8IIძ ძვVიი ხიითოთტი, V25 1ი ძ!ვ56ი IIმც6ი ძმ5 CIსიძევL2- 

MCხ5:6 15, იხიტ ძტი) CIიტ MIგი!ით6L5Cლი6 სიიასCხსიფ )6011Cი46L 86ძცგს!ყსიძფ 

ტისხტსხ!. 

Iი |6ძ6L ს ი16/ასიხსიძ, თგ0 თგი ძმIი მსCი )ოი6I Vიი §016ი6ი VიIმ- 

ფხბი გმხატიტი სიძ ძ!ი50|ხტი 215 ცხი” სვვ|ე ხიხგლხ:იი, VIძმ ძტიი9ლლხ CIი6 06- 

VI5§6 L6ვსილ ძ!056L LIგიცი Lმ158CჩICხ 215 ძთ6ძ6ხტი V0I8V950056L2L. 

Mტიხოტი VII 2. 8. (01ცტიძტი L2I1): VII Iგეხიტი ძ!6 1იძ!1CC5: 

1) 100. LI6)ი§ხ6 =VIVიხIL6I(8 9. 2) 100. 0ხ6:0616:61011(6 

196CიხIX61(6 I19C6ხხ76LL6 

ხრ! V6I5Cხ)6ძტიბი M6ი§6ჩტიIმ358ი სიძ ჩმI(გ6ი ძგიი 10LI იI6ძი(6 I 25566 ძ!ე)ლი!)- 

ფტი, ძI6 1 6I5(6ი 1იძრX 0I05566, 1იი 2V6II6ი MICIი6I6 2მხ16ი იმხბი, სიძ სოთ- 

ფ6M6ხIს IსL ჩმიტL §:6ხციძ6 IIმ556ი #ვI1(6ი VII 016)6ი1ძ6ი, ძ16 II 6I5(6ი Iიძ6X MXIC1- 

ი6I6 2მხ1ტი, ყიძ 10 2V61(6ი 010556/6 ხგხტი. 50 V6II8ხI თმი 1თიი6I 1ი ძიL ILI3გი10- 

იხ ი. L5 IIმ0L 5§I0ი V0ი §56)ხ6,, მსა V6ICხტი CIსიძლი? სიძ Vხ6იი V/) Vყი5 

ძ!)ტ56 LI806 5(CII6ი, V6Iძტი VII 2სიი 6020 IIხI06ი 5=CხIს556 Mიოთოინც6ი, ძ255 

ძი CIსიძ 501Cხ6X» ნI6I6Iსიძტი ძ1056I 1იძ1C65 გს! 6ი:5ხI(6იხტიძტი V6IნმI+ი1556ი 

გი #II8ი§იიმძი) ხი:სის, გი ძტოთ ძ6I 6:56 V0ი ძლი ხი!ძლი 1Iიძ!ი65 V0CIი8I(ი155- 

ტფილისის უნივერსიტეტის მოამბე, IV. 8



114 6. 056ი8V265156Lს VIII, 

იი85510 MICIი 15, ძტI 2V/6IL6 0055, Vმი!ციძ მი) M6ი5Cხლი5Cი8ძ6) ძაI CI5:6 0I055 

Vყიძ ძი; 7V/6ILC MI6Iი 15 სიძ 50 Lგიი თგმი მს! )6ძგი.· M6IMIიგI> 6)ინი ILLV0.· 

სსციივიგიცე ხ6!, ძტთო V6იხიძმიძტ V0ი ძვი ტი 2სთ Mნ6ი§5Cჩ6ი 105(5%CII6ი, 

გხტ იICხ! 1როი6L §0 6LI010161Cჩ. 

ლგIგს§ 6I0Iხ, §5ICხ, ძმ55 ძ!6 6LC #ს(ყმხ6 XVმი!ით6:05Cჩ0L 'სიას- 

ლხსიძნი ძგიი ხიაIნინი 50!!, 6Iიტი 165(6ი CLსიძ სიI6I ძმ5 MI8ი10ი6LI5Cხ6 V6I- 

LგიIტი 7ს ხგსტი; ძ!6§ Mგიი თგი მხ6L 6I5L იმ6ი ძი LI6ძ!ცხიფ ძიI ხიIძნი 1ი 

ძი, ნ)იIსხჯსიფძ 00656II(6ი LIგძნი 6V6)Cჩ6ი. 

I1Cხნ 56)ხ5§ს I6ხI გI15 )6ძ6L მიძ6X6, ხ6M6იი6 ძბვი სილნიშძგიძვლი სიძ 10- 

Cსხიხმ/M6ი Cხ2IმML6CI ძია M816I8215, ძგიი0Cჩ #8I1(6 1Cი 65 იICხნL ისL :0IX ი28011Cჩ, 

1გ 5003L I0I სი6ისხ6ხI1ICი, §6)ხ5- გს( CIსიძ ძI656§ სი7სI6ICხხიძიი Mმ(6I18215 

§01Cი6 V0II82VI6 სXMსI56 10 ძ)ტატ§ C6ხ16( სი:ხიტხთტი 7ს 90II6ი, 1ი ძი6LI 165- 

16ი სხტგსძსიძლ, ძმ55 50816L მიძიI6 LიI5C6ხხ, I;IL 0:0556(6თ LI0I0 სიძ მსL 

CIსიძ ხ6556, V6Iს6(6იგი Mმ8(0M21ვ ძ)056ხტი LIგძიი 2ს ხ6VმIIიტი VCI5ს- 

Cხტი V/6Iძტი. 

Mგ6ხ ძ|)ვატი LI6Iიყსსლ0ი ძ6L ინ ტი V0III2ცნი 06იტი VII 2სL L650I6- 

იხყიც ძი§ M21602I5 სიძ ძი სი!'იისიჩსიძვორ6!იიძტ 1ი§ხი5ლიძ6I6 სხნ!. 

8. 

V)6 ICხნ 1ი ძიL #Iხ6IL სხი6L ძირი =გ01Lმ15CჩიILL ძ6§ =Cი8ძ61§ ხ6I) VCI5Cხ16- 

ძტიტი #ტM6იგტი სიძ M6ი53CჩტიIმ556ი ვ2ი0606ხ6ი ხჩხმხ6, 5:გთოი: ძეგ Mმ(6X181 

V0ი ძრი #IIბი5CიბძიCIი I06)5:6ი1CI15 305 ძ6L 200)00156ხცი ლმთო)სი ძ8§ 86L- 

Iი6 Mი56სი5 III Mგ1სIIსიძტ (ის V6იI!ი6 5=Cხმძინ!) Vიი. ტი Vმგ/6ი 1ი L6C(6I5- 

ხს 06C6556ი); ძ16 5Cხ2ძ6) Vღ0ი M6ი§5Cჩ6იIმ556ი იმხი 1Cჩ 6”იმI(6ი 1) Iთ 86L- 

I)06L Mს5ტსთ 1(სL V6IM6IXსოძ6 (ძ!6 M.01I6MI00 ძი6I MICIიგ25185Cჩტი 5Cხმძ0!1 Vიი 

LX0L. L, V. L056ხმ8ი), 2) )1ი L6(6(ახს(6ც )ი Mსატსი ძი. MIIII8X8I2LIICი6ი 

#Mგძტოი16 სიძ )ს #ი(იI000100)5Cხ6ი Mს56სიი ძი #M8ძლო6 ძა, VVI556ი5Cიმ1- 

18ი, 3) 10 M05Lგს ხ0I LX/0I. ტის!15C6ხ1ი. L.2/2ს§ 1010ს ძი55 ძევ M8+L6LI18!) 

V0ი M6ივCიტიIჯმ556ი V0Iი6ხიIICხნ 1ი M05Mმს ყიძ 1ი L6C(6I5ახსIძ 0658-00-06) VსIძ6. 

V)I სი!6I5C61Cი6ი ძ!6§C I2:52CიC იმი” ხ650იძ06:5, ძვ ძ!16 ტიძგხგი სხი! ძ!6 

8M6IXსი( ძი 5Cიმძი1 Iი ძიი 80606 Mს566ი V6IIი 2სVCII25510 51იძ, Vგიჯტიძ 

ძ2556)ხ6 სხი; ძლი 0.055(6ი 161) ძრ5 I05515C6ი61) M2(:0Iმ15 =06ი6L #ტი§51CჩL იმიი 

ჯგსთ ხტიმსი(6( V6წ/ძგი ძეLI(ტ. 

X#M6ი6,, VმგხI6იძ ხ6! ძიL სი სCხსილ ძლ§ 5გძI(მ)5CხიI((65 ძია 5=Cხმძ615 

»6ხI C6VCხL გს, ძჰგ ტ#წ6ი 0660: VსIძხ6, იმI(6 1Cხ 6§ ხICI 10» მილტხIმCი!, 916 

M6ი§6ხ6იLმ556ი 1ი ძიი Vი0IძიIი(სიძ 2ს §510II6ი, ძვ 1Cხ სხიI76ს0! ხ1ი, ძვ55 გს! 

CIსიძ ძი. სი!6§სCიხყიფ ძი§5 520ILმ15CხიI((65 ძლივ 5Cიხ2ძ0)5 ძ!6 LL2806 Vიი ძტი 

ძ6ფ60ი56IMძ6ი V06Iხ21(ი)-56ი 2VვCიტი ტიტი სილ M6იპლხტი სხიხგსი თ6ხI 0ძიL 

წ06ი106! 10L 6II6ძ10L ხC(IგCნხI6L V/6Iძტი ძვ. იგსთ =61ი6 1Cხი, ძმ5§ 65 5§ICი იI6I 

ის ძგისთ იგიძიCI I(05Lს5(CII6ი, +V/CICხტ სIნხხსიც 1ი ძ!6560 LV0IსI0ი5§ძმი906 

იი ძი #IIბი 2სთ M6ივიხტი ძI6 V6I5Cხ16ძტილი დღსი/იმმ2556 მიძგიითიტი ჩმხ6ი·



ხი: 0I0იI06 Cდსი”ო22§556 მო #Iი- სსძ M0ი§Cხლი§Cხ8ძიC!. 115 
  

LVI ძალი 2M00CM ხIგასლხნი VIII იICჩ! 6)იც იინხომIIყტი ხი5§იიძლი(იი 86- 

LმCხ(სიც მ! 1ი ძი ლტიმიი(იი 560იხLIL მიძი:სხIგი #I6ი: 65 ძტისძს Vნიი 

VII V0ი 1იილი ის CIი!06, 215 ხ06556L V6IIICI6ი6 სიძ Iი ძი, #16ი6იLVICMIხიძფ 

სიგხL ხრ8Cხ18ი5V6.6 #Iზი მ05V8ხ!ტი, M8ი #გიი მყნჩ თII ძ156ი ტიმი ძიი 

გიცლტხIIიხ-ბი Cგიფლ ძ6 27ს სიგ ასCიხტიძტი დს6Iი)22556 სიძ )ხI ძ6ძფ6056C6ILIძ6 

V6Iი8I(ი (556 1:051:3:5II6ი, #I§ 501C6ხ6 #Iტგი ჩგხტი VII ხ6) ძინი ი!6ძტI6ი #I16ი ძტი 

M2Cმ2Cს5, ძლი C;ხხიი სიძ LგVგი, ხ6I M6ი§Cხ6იმ/I6ი ძტი 0Xმი9ძ, 56ხნIთხმივნი 

სიძ CიXIIIგ ძცM2ი!L. 

Vითი ძლი M6ი§5იხტიI2556ი VსIძტი 7სI V6I016IC6ხსიძ9 III ძი #წ6ი ისL 816 

V6I5Cს)6ძხიტი »0იცძიIIალინი 5:მთოი6, გI§5 6Iი6 6Iიი6IIICხტ M0იფ0!01!ძ6ი9+სჩიი6, 

ი%მიძ62006ი. Iთ 16:2:86ი ICII6 ძ!656L #Iხი)ს I1ი ძი! ხრ50იძიIა ძ!6 M6ი5Cიხტი- 

L8556ი ხგხმეიხ(6( §(იძ, §1იძ »ს ძტი M0იძცი0!0იIძტი ი0ლჩ 10Iყ6იძ- Cსიიტი V0ი 

V6IMტI2556ი იIი7ს06100L: 

2) LI6 #Iინი V0ი ძ(ნI 1050) =მლხმI)ი, 

3) 66 15C9ისMI5Cიხხი V0ი ძი! “(§CხსMI§C6ჩტი-+Iგ1ხ1ი5C), 

4) LI0 CIC55-0556ი გს§5 ძლი იმIძICხნი ყიძ 051-ინ(ძIიჩტი C0ყსV6Iიტოტი15 

ყიძ 

5) LI6 CLსიი6 ძი MI6Iი2512I5Cნ6ი სიძ (Cგი5M8სMXგ515Cიტი ლCი2ძ6), 

C. 

162 Lიოოტი VI 7სI (0106იძნი ჩIმძა სხიL ძ!თ M6წიხიძტ, ჯი ძიL 1Cხ ძვ85 

Mგზ860გ) სი:6:5სიჩL იგხტ, 

გრ Cს9%ლი23556 გი ძტი 5Cხმძი)ი იგხი Iულ6ი იპCხ ძტთ ღ=Cხიო8გ V0ი 

CI0I. Lს86ლხ8გი 06ი16§56ი, 2ხ6: 1Cხ ხტის!7(6 ძმVიი 1(0L თნ6)იტი 2V/0C6CM მI6+ 

1IVL 101066096: 

1) MI16Iი5C =LIIიხ16116, 

2) Vიძი!8იხI(6 5(6იხმი)ძიხ!6I(6 (ის გი ძტი M6ი5Cხწი5Cივმძი1ი ც6ო006556ი), 

3) 8+CI6 7VI5Cინი ძტი სსიMLიი ტაიიი (ით! ძირI§6Iხ6ი C)ივლხIმიXსიძ9, 

VI6 ლცხტი), 

4) 816106 2V5Cი6ი ძლი 0MხIისიMX16ი, 

5) Cხ061XIC16Iხ:C1(0, 

6) MგიყმვისL61(0, 

7) 10Cხხ:6ILC, 

8) CI2551C6 80 ძია 5Cხმძი!5 (თIL ძი56|ხნი CIივხიიIმი#ჯსილ, VI ძ!6 

2. სიძ 3. Cს6Iი:28556, ძ. ხ. ისL გი ძტი M6ივიჩტივიხგძი01ი 06.ო6556ი0). 

VI6 სიმი §I6ხს VIIIძ M16L ძ16 M856იხL6CILC (590 მსCხ ძი! M256ი)იძიX) სი- 

სიI0CM51CხVის ლთ612556ი, 0ხ0ფI6!Cხნ 816565 M6IMიომ! 6ი6 VMVICხIი- სიძტს!სიძ 12 

ძლი; Lგ556იგიLიI0ნ010016 ხმ; სიძ ძ!ი§ ძიტვნხმგ)ხ, V6CII 1ი 816560 M6IMXო2!6 2IIC5 

სიV6IმიძაIL ყგხIტხცი 15. 2სი 2M/6CM6 6CI06I VCI0I60Iცისილ ძტავ V2გCივხსო5 ძ05 

§56ხმძლ)§ იგ2იხ გიძლისი LIონი:10ინი (2. 8. იპCი ძი Lმიძტ სიძ იმიხ ძი:



114 6. 05ლი8VგCხ1§56იხVIII, 
  

LMბიბ) იპხტ ICხ 3V0556 ძგტი დსი/ოგმ2556ი ი0Cხ ძ!- (0)ყტიძტი სCIი761ო88556 

2ი0610%LL; 

9) LI6 0:055(C LI6ხ6 (82510ი-8:60=ო8) სიძ 

10) LI6 0:05516 Lმილ06 ძ65 =Cი3ძCI5. 

#ს556L ძტი დსი(თვე§50ი სიძ Iხ(6ი ძსგი!IმIIV6ი V6Iნმ).ი|§§6ი ჩგხრ 1Cხ 

იიი ძ!ბტ 1იძI!ი6§ IსI 0IC VCI0I6ICხსილფ ძლ§ =Cხ2ძ00) ლძ600955 ძილი (6ლ61Cო85- 

ვ)ძტი M”გი!ითC6LVI5Cნ6ი V6IIგჩ(რი ხტის!> #ხი! 1Cნ თხ§§ მი ძ)656I 51CI16 გი- 

ცხხნი, ძმგ55 )6ხ მს! ძ16 სხIIიხტი 10ძ!C6§ V6I2Cი(I6- სხგ2ხი, სიძ 7V2I 8გს§ ძლი 

10)ძლტიძტი CLIციძნი; 1Cხ ხგI(86 6§ ი0Cხ |6(7! (0L მიცლხIმCჩხ ძ!C Iიძ!C65, ძ!C 2. 

8. 1თ 5ლხხგოპჭ Lს56ხ8გი (1905 I.) მიცგიითონი §1იძ, 2ს ხტიის(26ი, ძგ2 ძი 

აიი ძი; ძგთ!! ტიმI6იტი სIცტხი1556 2გII16 CII0CIძიIი!556 ძი” I2გ5§6იგისხI0ი0010- 

თI6 ძგი2 ხ6ი0100I0L 2. 8. 6IობძიIICხტი ძIბ ძიI ძნიითონიტი )იძ!|C65: 

1) 100. XI6Iი§(6 =IILიხICII6 2) 100. Cხ6VXI6I6Iხ(6I(86 

190Cიხ:6I(6 19Cხხ16!1(6 

2სვგიოთტი თIL ძტი L8იძ5ხ16I(6ი-8+6)6იხბიტი-სიძ M8გ56ი1იძ!605, ძ16 V6I§Cხ16ძტინი 

M6ი56ინიLგ550ი ძგი2 6-5C6ჩმეიIტიძ Vი0ი ლ0იგიძიI 2ს სტიინი. LIიძ Vბიი ძგიიილხ 

თრტ)ი6I561(5 610106 M6სტსიძტი 1) IიძიXიპიხნ!იიჩიტი CIიძ0(სხ. 5,იძ, §0 ხგხტ 

1Cს ძ!6§ 0M16I ის ძტვხგ!ხ 06(8ი, სთ 1ი ძმ5 XIგი!ით6()5იხტ VიIმხნწიი ოთხხI 

CIიხC)(ICხMCIL სიძ LIხ6I5ICიXIIC0MM6IL 6Iი72ს(სხI6ი. 7ს ძ!ია§ბიო 2V/0C6CL6 გხტ 1Cი 

ტო დსგომმ55 06V3ი), სიძ გს! ძვ550)ხ6 ძI. სხოლტი ძ 06(CII. 50 6”ხვI(იიტ Iი- 

ძIC65 ჩმხტი V0I ძგი )ი ძი #LVმი10ოტLI6 0ხIIაიტი 10იძIC06§ ძრი)ლი)ქშბი VCILCII, 

ძმ55 516 I(6ს)იმიძიL 0იოი6 VICICI65 V6I0ICIლხხმ» 51იძ. ხგიიI! ძCIი0L 6§ ძI!6 V6CI- 

§6ხI6ძტიტი ICIIC ლ0§ 5Cხმძრ615 010)Cხ7CIV0 2ს VCI0)61Cხტი. 

#ხი! 65 II80L 5ICხ, 0ხ 65 იICჩL თმ0IICი V28IC, 10 ძIტ§6ი 2VCCM ძIც ვხ- 

501სI6ი Mმ0მ556 ძი M655სიყძრი 2ს VCI0I601Cხ6ი, იჩიტ ძგIმს5 თI6 Iიძ!65 იმიხ- 

წჯსI6ლხინი., ICხ თ6Iი0, ძ255 501CM65 Vლ6IIგხIნი ის 1ი ძი 6Iიტი L8გI16 გიV·რიძხვ. 

15, Vტიი იგოIICნ VIII გი 6Iი სიძ ძტო§56|ხტი 5Cხმძი) ძ1C V6I0)6ICხსიცყ ძლ6L CIი261- 

იზი 1I6II6 Vიჯიტიოტი V/0II6ი, ხმCჩ5(6ი5, სიძ ძგხC! თILI 01:65956I6L Vი0IხიჩმI(ყიძ, 

V6იი VII ძ!იტ 5Cხ3ძი) CIი სიძ ძი56)ხტი IL2556 2ს VCI0I6ICხტი ხგხტი. Iი 501- 

ლხიი L2გIIტი I)5C ძი: LIი(6-.5CხI6ძ Iი ძტი CIმ556იV6Iნჩმ81(ი1550ი ძია M#2მ0I0615 

2VI5Cხ6ი ძტი 2ს V6I016)Cჩტიძიი II6I6ი იICML 50 6IიI1055161C) ვVს( ძI6 C65(მI(სიც ძ65 

56ხ2ძ015, VI6 კი ძიი)ნი!ფ6ი L8)I6ი, V6იი VII 2V6) V6I5CჩI6ძტიტ ტი 0ძიL 

L#Lგოტი იI(61იმიძიI VCI0IC1Cხტი. 

Mიხთნი VI გი, ძმ5§ 65 ინVI0 15, ძI!6 5C0ი2ძი) Vიი MმიCმისხ5 ლ0ძ6იL Vი0ი 

CIხხიი, ძ!თ V6IნგI(იI5§თ85510 MI6CIი §1იძ, თIL ძტი =Cხშძი)ი Vიი M6ნივლხტიმ!!6ი 

7ს V6I016ICხტი. =5 15( 501ხ5IV6I51გიძIICჩ, ძმ55 1ი ძ1ტ56ი L2გII6 ძ!ტ V6Iყ)6Iიჩხხსიძ 

გს1 CIსიძ ძი გხ§50Iს16ი Mმ8556 ძი M0655სიძტი სიძტინძტოიძ 15, ძგ ძI)გ CI8მ5- 

§6იV6”ი2გ)1ო1556 ძი IICIC ლმი2 V6I5Cხ)6ძტი §5)იძ. LIთ ძ1656ი CIMII055 ძი; CI25- 

§6იV6ი2I(ი1)5§ ძი65 Mბ2Iი6I5 ხრ) ძი V6IიI6ICხყიცე ძი. =CიხშძCI სი(6.6IიგიძიI



სხი! CIიI06 Cღს6/იიმ2556 გიო /#/6ი- სიძ M6ი5Cჩტი5§Cჩჭძი!. 1I7 
  

ტIი)ცგბწომმ556ი გს52ს5Cნ21'6ი, თVყხ55 თგი გი )იძტო 5Cხმძლ) ძვ ფძტილთონიტი 

M282556 გყ! IIინიძ 6Iი65 V0ი 1Iჩხიტი (16II6ი სიძ 50 6:იმ)(6ი6 I6IგIV Mმ0მ82556 

6 იმ2იძნ, Vლ6IთI6ICჩCი. 

180 იგხბი VII ძუ #ყIიგხგ V0I სი§5, Vიი ძტი იხრი მილ6!სიI ცი M0655სი- 

ლტი ძ!:81)6ი!ძტი მს57სV8ი1ტი, გს! ძ16 ძ|) სხაძტი M655ციფლლტი 06%CII( V/გ/ძტი §0!)6ი. 

#ო ხ6§5(ბი VIV8I6 65, V/6იი ძI656 M055სიც Iი 6Iი6I Lხ6I08ოლ05§5(CI16 2VI5Cხლი ძო 

Cი65იხნს- სიძ #Iი5§ლხმძე0) ცვიითლხტბი MVMსსIძტ. /#Iა 500505 M2255 ძიIIL8 

ძ!6 8ICI6 7VI5Cხზ8ი ძტი 0ხწისიM(რი 50ი, ძდ5ა(ი თ6იხ. 325 ძ(უ656- M8255, VII6 

906580ს მსახ გი ძიი #1/I6)5Cხმძი!ი 7ს ოთ6556ი 15. Lმ:58CხIIლჩ: იგხტი VI ძ!I6 

IიძIC65 იმCხ ძ!656ი Mმ8მ8მ556 შს506I6Cჩი6L, სიძ ძ|)6 CIძტხი!556 VგIცი ხ6II0ძ|ცნიძ. 

#ხ8L VI თ0556ი ძ06ჩ ი!ლხ გს556L #Cხ1! 1გ55§6ი, ძგ55 ძი: 0+055:C 1CI! 

ძია გმიLიI000)00|5Cხ6ი MმI6CI215 იგხ გიძი(ბი Mმმ556ი სი:ლასCხი, ხიძ V6I6!- 

16იLIICჩL 15. 5 ძ6ი00! იI6, ძი CIVგხისიფ, ძმ55 ძ!ტ ძგი22 ILI255I:ILM800ი ძ6L 

M6ი56ხხიიმ5560ი იმიჩ ძიი Lმილ5ხI!რ!ნი- სიძ 8I6I'6იხნმიხ6ი!იძC65 მს50C(0%!( 15L 

სგსოი ხგხტი VII ძ1ლ ოგCხ ძი 8IC)6 7V)5Cხხი ძილი 0ხიისიMსბი იგიხყ6!6Cს- 

ი616ი IიძI!ი0§ ის ხ06! ძლიI V6I0ICICხსიც ძტ( #I(ბი LI M6ი5Cხტი V6IV6იძრL ძ!6 

ივმCხ ძი 0I055:6ი 8LCILC 20506I6Cხი6(6ი 1იძ1C6§ გხი! 2სL ს ი16(5CხიIძსიფ ძი» 

M6ნი5§56ჩხტიIმ556ი გილძტი0ითოიტი. 

II. 

Mყსი ძ0ტხიი VII 2სI 86LგCხIსილ ძ6L 6I5(:6ი ჩI”მ06 სხ6. სიძ V6(5სCჩიი ძტი 

CიხგIმXL6L ძტ§ სიLVICMIსილაივმიძ0§ ძი იხტიძრიმიი!ხი M6”ოიმ)6 1ი ძი, ჩწIოი2- 

L6ი6ხტ6 გსI7სLIმI6ი, სი რC6Iი!06 1CI'6იძტ MოI6I6ი IL ძ16 სIი65Cინ)ძსიძ ძიL 

M6ი5CხტიIგ556ი 7ს ხიMიIუითნი. 

VI ძ05201, ხგხვი VIII V0ი ძვი #I6ი ის! ძა! იI6ძგგ #I6ი: MმCმCს5, 

ცIხხიი სიძ =Lვ3VIგი, V0ი ძლი M6ნივლხნივ!(ნი: 0Iმიძ, 5C6ხ!იაიგი5§6 სიძ C0XII1გ 

ფძგიითოიტი, 

ხოთ VიII8სI0ი ძტი CLხმIმML6I ძი§ სხ6I0მ2ი065 Vითო ტ#I6ი 2სი Mირი5იხ6ი 

გსI2სMIმჯტი, ლ6ის0L 65 ხ16I, V6იი V0ი ძი M6ი5Cხ6იL2556ი 1I06იძ 6Iი6 გს506- 

V8ხIL VIIძ; )ი სი56-6ი L8II 51იძ 65 ძ(6 Mი0იძიI!0Iძტი. Vიი ძტი #I#6ი ხგხრი VI 

ოტხI0.გ VCIV6CI6 იგიითოიტი, სIი 2ს VCII0Iცვი, იხ თმგი 1ი ძი LC Iიგმ:6ი:6ხტ 

(ხი ძტი #1I6ი) 6906 M6IMიმ21- ძი5 M6ი56ხჩ6იV6Iძიძვი065 5Cწ0ი მI5 V0”06- 

ჯსილტი ხისგიხ(ბი ძგ:I VVII ხვხტი 506ხ- სIMMVმსილგი ხის LVXI/0-5Cხ6ი ძია 

ლგი0ILმ15Cჩი!LC§ ძაა 5=Cხ3ძ615 06II0)IL ძ56ჩტი, სიძ ძმIსი VმL 65 იICხL სხტI- 

(105510 501Cხ6 წIგლტი მსCჩ ხ1!6I ვსI205%CII6ი. 

7ს ძIხ5§6ო 2MV6CMC ხგხტი VII ძ!გ ი!6ძტბი #I6ი LI ძი Mრ6ი5Cჩხტნიმ1(6ი 

სიძ ძგით M6ივლხიი V6I016ხ6ი სიძ 7>V/6I6I6! (ვხი)ბი 2ს58თთი609005(C11L. 

I. Iი ძი 6I5(6ი 1I2ხ6II6 51იძ ძ!6 LIი26I-ი22556 ხ6! V6CI5Cხნ)6ძტიტი ს)ომ- 

ბი V6IV0IICხტი. III6CI VIIძ თოტხ. C6CVMICხ( მყI ძტი Cგილ ძიL LIი26Iო 28556 06)6ძL. 

LI6 ლ2ი26 “+82ხ6CII6 15: გსI ICI) 26II60(, ძტოი255 ძ6L 2მიხ! ძ6L C)ი26)0ო88მ556; )6-



11§ C. 0>56ხ8MV86ი15C6ჩVIII, 
  

ძ6I 'ICII 15 §6)0CI561(5 ძ6ომ55 ძი 27მხ) ძნL #MI6L 2ს V6I0I6)იჩნტიძტი ჩლIთვ3I!8ი- 

მ-ი გს! §0 VICI6C LIიI6IICIIC 7CII60L, VIC VI6I6 ტ#Iხი VII ხI6I სM(6I5სCხ1 ჩგხლი. 

II. 2V6CI6ი§5 ხვხტი VIII მს! CIყიძ 6ხ6ის ძიI5CIხნი CIი260Iთ2მ556 ძ)ც 2V/CI(6 

1 გხ6C116, ძ16 ძი 2გხ! ძი, ჩომ!ხიმI6ი 06თ855 2ს5მ0ით60ი065(6I)1 151. 

სI656 CIსხიიი (1XCII6) ძCL 1 2ხ0116 5Iიძ ძსIინ L6თI5Cხ6 2I/60/ი ხ6261Cხირ: 

სიძ 16ი6I გს! 50 VICI6 LML(6CIILCII2 26CII60L, VI6 VI6I2 სIი2C61თოგ22556 Vიწხმიძლი 

§1იძ. 035 C6MVCLხL 16ც6 1Cხ 1ი ძ1656 I12ხ6IIტ ძმIგსI, ძგ55 |8ძი§ II6, თშ0IICხა( 

ძგიგს სიძ V0II0ითთნი V0იი ძლი სხოლტი ძ6L6იი! VI:II6. 

ჩ. 

Mტხოტბი VI ძ! 65 00556 ”“2ხCI16, Iი ძი ძ16 სCIი76I0მ2556 ხი! V6CI- 

5Cხ)6ძხინი #I6ი სიძ ძტთო Mლ0ტი§ვნხგი 2სვგოოთტილ65(01I: §1იძ, 50 (| იძტი VVII 10)- 

ფხტიძტ CVძტხი1556: 

#Iრ ძ!ნ)ტო)ყი CIი26Iო 228550, 006 გ. C65!Cხ(55Cჩ/ძტ) ციც6ოცბა§ვვი §1)იძ, 

VI6C 1) ძ16 C)ხ6IMI6C16ხX6CI(6, 2) VIგიფლრიხI6I6 სიძ 3) 10ლხხI6I(6, ტწგხჯნი 0:ი 

100656265 2სიხხილი V0ი ძი ი!6ძლილნბი /#I/I6I 7ს ძტი M6ი5Cინიშ!(ნი. 86! 

ძითო სხიძგიძტ 2სო M6ივლხიი ხმხტიი ძ!056)ხნი CIი26Iლი88556 016 I2IIII6I6 CL:6556 

ძი. M6ი§5Cჩხტიმ116იV6;ხმI(ო1§§6 ხ6Iხნიმ!:6ი; ძი M6ი5ლჩ Lხ2მ( გსCიუ იI!Cხ! §0 XI6Iი6 

2გიხ)6ი, VI6 ძილ M6ივCხიიმI6ი 1ი ძგი 1|სიხიძ2ს5(გიძი, გხიL გმხCხ იIლიხ( 50 

00552 2გხ!ტი, VI 216 V/6IხIICნ6 სიძ ხრი5ლიოუძლ!ა 2I6 თ2იიIიხტ 5Cიქძი! ძი» 

M8ი5Cხ6იმ211CI). 

5 ხგL 51C6ჩ 50 96(80506516II,, ძვ2§§5 ძიL CC65ICხ15CხქძC) ხი! ძტთ LIხტI- 

ძმიფძ Vიი ძი #ტVი6ნი სი M6ი5იხტი გმხძგიითონ6ნი იმ), VმხI6იძ 65 §ICხ 1ი ძი 

#I!ტი!ტხი6 სI 6Iი 1(0II0056!'2:6§ 2სინჩოტი ხმიძი!!!. 

ს6ი§0)ხტი CხმIმMLხ ხგხტი გსიი ძი Iო 53201('მ156ხიII6 ძია წ5ლCხმძი)5 

ლტოი6556ი6ი ნIი201თ 28556; 50 ძ16 CიII6წისილძტი 2VM5Cხ8ი ძტი ჩყიMIცი 1) 8გ510ი- 

LX05'ი10იი სიძ 2) M25)0ი-CX05Lი10ი?. 

II. V6იი VII )ლ(2 ძვი სMLVICMIსიძ5§ძგი0ე ძრიI)ტიIცტი LIი76)თომ225§C V6I.- 

I1ი)ფხი, ძუ გო CIსიძხიძტი ძი5 5Cიხ:ძ615 7ს =06550ი §1იძ, 50 Iიძიბი VIII0ო, ძმ55 

ძ!6 ცI6CI(6 2VI5Cხიი ძგი ლ0ხ/ისიM16ი (V6I. ძგ7ს ძIტ LIიL6IILCII16 ძი5 IV ”1:70)165 

იიI6Iიმიძტ) )ი ძი ტ#I(რიIC066 მI)თმიCნ 2სიოთ; §0)ხ5§! ხითო M6ივიჩიტი ხგI 

91656 M655სი0 ძI!ბ ხიტირი CI555ტი V0ი ძირ)რიIძლი ძი. M6ივლხტიმ/(იი ხრ!ხ6- 

ჩგ) ბი. Mს, მი ძტი 5CMხICIძტ|ი Vიი ოთქიი)ლხტი C0III25 15: 8.6 8:61 2>V)5Cს6ი 

ძი 0ხ,ნსიMI6ი 6(V2§ 0+2556I, 215 ხC61 ძილ Mლილლხცი. 

M0%იL ლ6Iმძტი CხგIმMI6I ძია C28ი065 ჩხმL ძ16 >»V/CIIC M6535სიძ გო CVIსიძ- 

ხიძტი ძი5 5=ლიხ:ძ015, იმოიხ ძIი 8ICI6C ძი§5 #IიI6Iსგსი0Cხლ5ა (5ICხტ ”გ8ხ0ი!)6 

  

1) V>0Iე6IC06 IM6L 10 ძტL 6I5(C6)) IL გხCII6 ი ივიძიL ძ|რ 1)ი1ლLICIIი ძრL IXIC I, 

11, 9იძ III 

მ) 5)6ხ6 ძვ3+იხტი, I, C. 1909, 5. 700.
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120 C. 05C658V8C5015C1VIIს 
  

M#M 2). Mგ6Cხ ძ!)65ტიო M6IXოთ2!6 ჩგხნი ძ16 M6ი§5Cჩტიმგ!(ტი ისL ძ16 IიILI6I6ი CI0556ი 

ძი; იი6ი§CხIICხტი V6Iხ8I:იI5§§6 CII61CხL. 

Mსოსი, 51იძ იმCჩ ძ!ი§56ი M6IVთ216ი 016 #(ვი სიძ Mნინლიხიი თI(0)ი- 

ვ3იძიL V6,ხსიძტი; ძმა ხ6V/CI5L ძმ55 გოი LIIი§5Cი3ძC) ძი M6ივCხტიგ(/!ბი ძ!C)6- 

ოIძტი IC1!I6 ძტ556)ხტი (8150 მსCჩ ძ!6)ტიIძტი 1C!16 ძ65 ILIIIი65) §Cხიი IტივCნ!)ხტ 

V6Iნ2I0I556 6IICICჩI6ი, 016 6Iი6 L6Iსიც ძ6I V6ძ6C:მIIV6ი 0Iძმი6 გს( 516ი 0ხნ6;- 

ილოოტი იგხტი. 

II. CიძIიხ ინხთნხი VII ძ!)6 CIი2610 28550, ძუ გოთ LIIი§C6ხვძტ! )ი ძტი 

იხიინი 0ძ5) ხIი(ტი ICII6ი ძ6ი6556ი 5!იძ. ILXI65 §5)იძ: 1) ძ!6 MI6Iიო5(6 =LIIიხ!ICI!L6, 

2) სილ6ხI> 5=I60იჩგი!0იიხI!61(0, 3) 8616 წ»VI5Cხბი ძტი #5'6)ტიისიLხხი სიძ 

4) ძ16 01:655(6 ცICI(6 ძ65 5=5Cხ3ძ015. LLგ 65 სითორ0IICი 15ს MVI6C ხ6(06)L5 CIVგხიL, ძ16 

3 )იI(2(6ი CIი26)ომმ556 გი მI(ტ6ი სმიიII6ხ6ი =Cხმძიი ძ6I M6ი§Cხნიიგ!ბი 7ს იტიხ- 

თხი, §0 ხI61)ხ! ის! ძI6 XI6Iი5(6 §VVიხ!CI(6 ილCხ სხოყძ. 

LI6565 Mმ225§5 Mგიი ძტი Cხ2ვVმMICI მყCხ ძი ხხIიტი Mმ82556 VI/I6ძტIძ6ხტი: 

VბმგხIბიძ ძიგL CიLV)ICMIსიფი 86, ხწოგსბი იIით! გი IIIივ”ლხმძი0) ძე MXIC)ი5(6 

ღ=IIიხ!6CI(6, VI გსCხ მიძი6 დსტიიმმ556 მIIიბიIICხ– 7ს (V6IყI. ძმ7ს 1ი ძიI I 

12ხC1I6 2I16 სი(6LLCII6 ძია V. ICII05). 

LI6 დსიწოგ2556 ძი§ LIIი5Cიმძრ)ა, 26060 სი5, ძმ§5 916 M6ი§Cჩხტიგ!(ტი 

6ი6 2MVMI5Cჩტი5!0))სიფ 2MI5§Cიტი ძტი ი!6ძტლრტი #I(%ი სიძ ძტი M6ი§ლხტი 6)ი- 

ინხთტი. 50%! V6ICIი|ძვი ძ!056 M6IXთგI- 2116 ძI6|) =(:ს(იი, გ!5§ I6IIტ CIი65 

რიხCIIIICხტი Cი!VICMIსილ050მ8ი005, VმიხI6იძ ძ| M6ILთ2გ)6 ძლივ C05ICხ15Cხ3ძ0615 

ძუ ცმი26 ჩულოიმ16ი161ი6 1ი 2VC1 V6I5Cხ16ძლი6 “IXCIIC 0ძCI 5:სI6ი L6I)6ი: 1) ILX6 

5IსI6 ძი; M6ივლიტიმ!Iტი სიძ #I(6ი იხიიხმსიL სიძ 2) ძ!ლ =(ს(6 ძი5 M6ი5Cხ6ი- 

V6Iძტივ- სიძ ძი» M6ი§5Cჩნიმ556ი. Iი ძიI 06(5'0ი 5:ს(ტ6 (იძი, 6ი 27სიტხოტი 

ძი5ა C65ICხI5Cხმძი615, Iი ძი 2V/6II6ი 6ი #ტხიტხოთიი ძი5§ტ)ხტი 58... MVLგლ6ხ ძ(!ი- 

560 VC6Iივ2I'ი155ტ 5CხC1ი(| 65, ძმ55 86 იI!0ძლIგი #I2ი ძირი M0რიივიხნტი ივიხრი! 

§16ხტი 215 ძუ M6ი§Cხნიიგ((ვი. #ხ6ი! V6იი თგი სხ6I)60!, ძვ5§ 6ხტი ძ!ი56)ხიი 

M6ი§6იხბიმI!Iბი (ი ძიL იIVICMIსიფ ძ05 MIი§ლხჭძტI| ძტთო Mლ6ივCხტი იმხ68; ფძ6- 

§18იძხტი §Iიძ, გ15 ძI6 #I(6ი MმCმCV5, C)ხხიი სიძ ნვVIგი, §0 თ ს5§ თმი §01Cიტოთ 

სხი“იი6MICხL ძია V/2გCხასსო§ ძია C065ICხ(5ილხ3ძი)ვ 6Iი6 ხი§იიძი:8 86ძის!სიძ 

ხ6!ო0655ლი, 

VIII ძ0II6ი იხ V6I06556ი, ძ255 ძ)6565 L)ხ6I06V/ICხL ძია C651Cხ(55Cხ8ძ6I15 

ხი! ძტი M6ი§Cხიიგ!ხი ისI VმიI6იძ ძი5 იი:იძიიტხვლხტი, )იძIVIძს0რი VIგCხ§5- 

(სია V0I 51Cხნ 06, 50ი5: ხგხტი ძ!6 |სილბი M6ივლხიივ/წვი VI, ხლ556(6 V6I- 

იმგI(ი1§56 1-0 5Cხმძი)ხგს, გ15 ძ16 სხძტი #I(%ი. VIII ხგხტი სი§ მ150 101ც6იძი 

LIL2გლ6 2ს 510II6ი, იხ 05 Iმ0IICხ V/2I6, ძI6 CXI5I6ი2 61665 II6I65 V0Iმს52ს561260ი, 

ძმ5 Iი MIივლხმძდ) 00-2ძგ §0 ოიგხტ ძტთო M6ი§იხტი ლლა(მიძტი ხგხტი V0Iძტ, 

VI6 0.6 M6ი§Cინიმ1(6ი, სიძ (ი C651Cხ155Cჩნმძი) იIიხ( 50 00556 Mმ8556 იგხრტი 

VVIIძტ, VI6 ძIC 16I2:6ი; სიძ იხ 65 თ00II6ს VმI6, ძმ55 016565 V6IოსIICხ6 II6I 

გსCხ I|Iი C65!Cჩ(55§Cჩმძი) 6ხ6ი50ICი6 2VI5Cხტი§5(6I)სიი 6!იიტხო0, VI6 ძუ M6ი- 

§Cხტიგ)(ბი იმCხ ძტი I#IIი5Cხმძი)ონIMXთგ)ტი ტიიძგიითოთონი იგხტი.
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ჯი 6. 050ხ2:V30ხ!§5CIVIII, 
  

#ხილხთლი 560ხ5§( Iი ძი #/6ი(6ი6 ხტციიითი. VVII V6Iძლი 01CICხ (III) 5ცხტი“ 

ძვგა§ა ხითო CიIIIგ სიძ ღაიხ!ი1ივი§ატ ძ!656 Vინ;იხეიI(ი155C ხ0556 §Iიძ, 215 ხიIი 

ლ0ო-3იც სიძ ხიაიიძლ.ა გუ ხით ჩმVIმი; 50100:505 ხი 0V”მიც 5Iიძ ხ0556106 

VხიხწII5§6 27ს,.IIიძტი, მ) ხიIი ნმVIგი. 0 გIმს5ა M6იიინი VI ძირი 5CხIV055· 216–- 

ხტი, ძმ255 CIი6 Vისხია§ისილ ძლ; V6;ხშIIიI550 7VI§Cს6ი ძილი C65ICხ(5Cხმძი!| სიძ 

ძიი #IVივCხ3ძი! იICხ( ხითო სხიძმიცლნ Vიი ძლი M6ივიხლიმ/Iბი სი M6ი§Cჩლი 

ხტლიიიტი ხ2I, 5§0იძიი VI6) ს0ხ6Iი, ვ§Cიძი )ი ძ6I #I:6იV6)ხ6: Vით LიVIგი სხიL ძმი 

C0ჯგიც 2ს ძტი 5CიხIოთნგი§6 სიძ Cი0IIIIმ. L)25561ხი V6IიგI6ი ძი; ჭხი)ხრი Iიძ!655 

ხვხტი VII ხრ! ძი. 86(-მCხIსილ ძია 5=გძიIIIგ15Cხი!9 ძტ5 5Cიმძი15 ცივლიხნი. 

III. 

/ 

VI6 VII იხბი ფ0056ინ6ი ხმხიი, VIIძ ძმ5 8IIძ ძი§ იLVICMIსიძ5ა03,00§5 ძი 

ნუოგ!ბი იICხ(1 §0 XIგI., VIი66იი VII Iსხ(6 5Cხ8ძი) გს; CIსიძ ძიI ICI28(IVიი M202556 

იძი 1ი01C65 =I(6Iიმიძ6C V6I01)6ICიტი. #I5 ძ!რ VსI5მ8Cხ6 ძ!056L V6;ხმI:იI55C ხმხიი 

VII 016 ლ651გI10იძგ VVIIIMსიც ძი #გსოს5M01ი(8II0M6CIC მს! ძტი 5Cხმძი|) გილძტიით- 

ოთხი, 06 CCსიძ IსI §0I6ხ6 ტიიგჩთ6 ხი§!სგიძ ძმ”ი, ძვ55 6Iი Mმ85MICVVIII0 ძი§ 

CიIVICMIსილვმი065 Iთ !იძIVIძსტI)ბი Lიხიი ძი§ IICIC5- 5(8L(IIიძის, “I 3150-6ჩხIICხ: 

V6იი VIII ძIტ 5Cი:IძC! ძი! )სილტი II6I6 (იII6IიმიძCI VCI0ICICხლი, (Iიძიი VI იხიც 

V6II6I65, ძ255 ძI6 Mლი6ივიხიივ!(ბი სხლხგსი! VICI ხ6556L6 VCI;ხ8IIიI§§6 ძი§ 5Cი383-. 

ძი·)ხგს65 გსIV/CI56ი, 815 ძნ CIხხიი,ძთ სიძ C6600:ხ60ძთ» სიძ ის” Vმიქლიძ 

ძია ხ05,60ხIV0ი06II6ი იი10ძ6ი6V5Cხლი MVგCხვსსოვ ძი05 II6I65 (იძი: 6I(ი მ) ომიIICხიიL 

M0CXფგიც 5:21 Iი ძIტ560 CIICICჩ16ი იხVI0ძ6იტყ)5ალხიი 2ხს5:8იძ6: ძ1)6 M2გმ8556 ძი5 

C65ICხ155Cჩმძტ)ა იბხობი ოთ6ხ! 1ტხხმI( 2ს, 815 იI6 M22556 ძი5 LIIი§Cხ:ძCI§9. 

56)ხ5( (თ #MIIი5Cხ:ძ0) ხ65(6ხL 6 ი Vი(იI§CხI0ძ 2VI5Cხლი ძლი იხტილტი სიძ სიი(იი 

1CI6ი ძია 565290615 ს. §. VI. 

#ს! ძ!)56 I2158Cხ6 ჩგხტი VI იმCჩხძI0CMIICხ ხIიფლიVI656ი (ი ძიX იხ. CIL. #IVC6CIL 

სხი: ძი =5=20I:1815Cჩი!ს ძ2556)ხ6 ჩვხიი VII იხლი ძ056ხ6ი გსიხ ხC! ძიI V6I.- 

916ICხსიძ ძი; დ0იIთო22556. #ხCIL 2II6 ძელ56 5სოოგოი5§Cლხტი 1 2ხი0I)გი ლIყილ»ა §ICხ 

ი1Cი1 §0 LCIIIICხ :სI ძხი #MI6I 0051CII(6ი 7V6CL, ძე Iი 1ჩილი ძI!თ )ჯსიფ- ს. #IL5Cხმ8- 

ძი) თI'6Iიმიძ6I VCIი1:5Cხ( 5§(იძ. LსI. ძუბვაი 27V/6CM ხ6ძვI 65 6Iილ: ხტაიიძიჯბი 

1იხ6)16, სი ძლL ძი VI6I6 იმCხ ძით სიძი)მ იი /ILCI ცლ60Iძი6C( §1იძ, სი! V0ი იხლი; 

იგხჩ სი(:ზი ძსIიძლ56ხლი (ტილი მIოვხIლისგი II0იLძვიფლ Iი ძგი 506ხ:ძლ)ხგსVიIL- ! 

იგICიI556ი MI2გL ჯი თმიხიი. 065იგ)ხ იხგხიი VII ძეც + გხიII62 M#M 6 ჯს§მი:ო6ი965%IIL,. 

Iი ძი ძI!6 ხ 6 V6ILXC(6ინ6ი IICI6C ი #ტ0ს52ს00 V6I0IICხტი §1იძ. C5 VმI6 Vლი 0I0556L 

V/ICხII0MCIL ლ 0V650ი, Vრლიი VI სხ! #06იI VC6IICIL6I Vლი |ლძტო “IC. მიძი10იLL, 

იჭსტი, გხCI ძ!ტ |6C>Iცტი VCIიმI1MI556 ძი5 LXV9CM65, ძI6 )თნი6L 5CხVICIV V0იVძლტი, 

7VIი0ტი სი§ V0ი ძI6560 სიტი!ხიLIICხიი V-6IგხIბი მხ72ყ5იჩტი. 500 §Iიძ VI 

ც62Vსიძტი, MI6 ჩიIL V6იI)ცხი VCIIICIიჯი ყი§ 2ს ხიძისძცი, სიძ ძი6ი წიძლი VIII §C1651' 

გს! C”სიძ 50 სიV0IIMითოლი VCIVC(6იტი Mმ21CII8165 CIი XIგLXC5 8I1Iძ (ხ6I 91056 VლI- 

%:II1იI5§§ტ ძლ§ ლიი!0ლრლი6I56ხტი VI მCხ51სთ5 ძია 5=Cიგძი!1:.
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8. 

-Mგიხტირ. ცი!”გCხ!სიფ ძ!ი§6, I გხCIIC 1955: სი5 101060ძ6 5=C0ჩხ10556 2!ტ6ჩლი, 

1) #I)- M22556 ძია 5=Cხმძი6)5 ინხთტი (თ Iიძ!VIძს6I ი Lტხტი მ!1I!6I იI6; 

VCIICI6ილი IIიIC 7ს. 

2) #.ხი! ძ!C VCI5CIII6ძლიტი ICIIლ (M88556) ძრ5 5Cხ2ძ615 V/6I56ე ტიტი ძგი7 

VCI5CხIიძლილს CI;8მძ ძ65 Mგიხ5!სო§ მVI, VI65იგ)ხ ძ16 C65:011 ძი§ =Cხ:ძC15 5L8IL 

7სი!თის. 0I056, Lსი!6(5CხIტ2ძ ძლი” =5Cხ8ძი!!CIIტ MV/მიIბიძ ძია ი05'6ო0ხIV0იმ1ნი 

VMგიხვ(სო§ ძია IICI05 Mვიი სიფლ561მხI (0IძტიძნIთმ556ი 82Cს5068V0CML 56Iი: 

გ) ძ!ბ M88255Cლ ძირა C65!Cხ:55Cხმძი15 ხ6! )იძეთ II6IC6 ირხოთტი 513IM6L 2ს, 

215 ძI!6 M2825ა6 ძი0§ ILIIIი5Cხ8ძიI§. 2. 8. 5:60! ძIლ CC0C5!Cჩხ15)გიტიCლ (8გ5-C1051%M10ი) 

VმხIტიძ ძ05 ი05'ითხIVიიგ!იი VმეCხა(სთო§ :იIძტიძტ(ომ5560ი: 

|) ხი ძითო Mვგლგის- V0იი ა! თო ხ!5 IV0 თოთო 

LI CIხხიი 21 97 

2) ჩმგVIგი ცა 166 

+). 0+8იც-VI8ი ვ) 157 
ა) 5ლხIოივი§6 ა 155 

ი) CიIIII8 ცა 105 

") M8ივლხტი 495 10" 

ხ) Vგიიიძ ძ!6C 8მ85I51ი06C (82510ი-M25/0ი) ის” ხI5 2ს /იIლლიძტი 2IIოი 

5(6C10L: 
1) ხი ძათო MმCმიCს5 Vეი აა: იი ხს ა) თოი 

+ 2) CIხხიი 1 M”! 
2) რიმVIგი ინ ყ1 

+) 0”გიძ-VLვი 6= ყი 

ა) 56ხწთოიმგი56 65 105 

") Cი:Iგ რი ა 1994 

?) Mტრი§Cხნი ხვ ი.ი. I” 

ლ=8)ხ5(V6I5'8იძIICხ ხმ: 0:056L ს ი:6I5CხIლძ :0!ძტიძტი Cგიძც ძძ5 CII5იIბლეტი- 

ძიი IიძიX ი 5160ხ ძგხეხL 

100. C0C5ICM(5)8იძ06 (8295!0ი-CX0510M10ი) 
1იძიX - ლეა : · 

ცვი)5|ბილი (83510ი-Mმ82510ი) 

Vე:III ეს! C.ჰსიძ ძ!656L "I 2გხCII6 

ჩაი ა IIIIV>CII მარ ძი /VILC" 

– 1) ხი! ძტი) MმCლვის>ს Vიი 98 ხI5 120 

2) CIხხძი 109 126 

ვ?) LI 8გVIმ8ი 111 182 

4) 0:გ60-V1მი 119 114 

5) 56ითნმი§56 „ 114 131 

6)“ (07:0:4116:% 11! 137 
7) M6ივლიტი 96 106
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1 2ხ68116 

· | I §2820!(1012! 

2. · ჩხამI. M8გ255C 
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– ტ –-–' 59) 2 98 1= |). იაა 5 « 
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==. ზ 051315 5 11:)2ე)52)2 
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' ' L I ლ 
1 517 | Mელელსა Cა))0))01ილი» ” IIII0. უუ, I შI! 17. 9ი, 8 48' 76, /) 

ა | 99ევ I. აMIIიძ.| გ8 6I: იი. «I; 16. 8I! 50; 79; 60 
ვ 4941 | M1. იI1C0((15 წ. | IV. რ, «4 22, #4, 19 40, 50, 8): 75 
4 | 9%ა9 თ. , მძ. ( ცა, 60, #II 41) 14.54 ი 8 75 
5 |9%8 = | მ 90100) რს, 46, 19, სანაწენა 

| 1 

1 : ' 6. | 2619 | დხხიი MM. | XIიძ. | 47) 51 XV, 49) 1ი' 95) 5(I 79) ი! 
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სიპძძ5, V0ICიტ V0ი6!იმიძლL 5ICხ 50 5(0II სი:ტI5Cხ6Iძცი, ძმ55 თმი Iი 1ხიტი 

2V/6) V6CI5CMI6ძლინ #VI6ი Vცნთოხ:ხიი M00016, VI 6იი თგი 5(C6ს ის ძტი M655სიყტი 

გიVლIIIგსლიი ძიI:16. 

სხივი ძ!ი5ლ0)ხტი V0Iხ8IიI556 (Lღძი! თეგი ხC! ძი” VC6I0I6ICხსიძ ძნ M6ი§ლჩტი- 

(3§556ი, Vიი მხილი ძ:სა #სIსგ5§6ი ძტრიილძლ! VმIმლ0ი§ხI6I6 ძი, M6IIოთ2106 

გს!'V0:50ი, გ15 0I6 MგL(სIV0IX6I, 

51056 151, ძ255 ძ!ტ5ლი Vც წხIIიI5§6ი 6)ი ხრ5ლიძნი!ტ სცძლსსსიე ხი!0ი- 

სიხ-§56ი VლIძიი იIს55: თგი თხინ(2 §5მ06ი, ძმ-5 ძ2მ5 VIIIIIICი6 5:სძუსთო )6ძ6C5 

ლ6!ს7CIინი 1605, VI6 20CI გ'ხ- მშყს5,სხIICხ6 V6I0I6ICხსიძფ V6I5CხI6ძლიტ!, LI6+.C 

6:51 ძმიი ლ011:010X6 CI) MV6Iძტი Mმიაი, Vლიი იქგი ძ 056 V6IკIIIIიI556 გი 1ხიდფი 1ტწიტი 

VნIმ. =0)ხ§5(V0:510ი016ჩ ლი15იწბCხტი სი50-6 ხჩისძნი სმIიცსიძიი ძ!ი56ი CIICI- 

ძტ”ე)556.: M06I065V/06ძფ5 ძნაI)გ)ხ ხისმCხ1(ცი VIII §ლ0|)ხ5! 2გII0§ ძI)ი35 იხ. :I5 რინ 

V0I)2სI0C LI2065:0))ცსიფ 10 L0ი:006 #Iხრ!!ლი.
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C. 

VII6 65 იხტი მიძცლტხტი 15, MVგCხ5ტი ძ!:6 VCI5CჩI6ძტიტი IXCIIC ძლი5 5Cჩ2ძ615 

VმიI6იძ ძტ. ი0ი5'6თხIVლიიმ)ტი სიVCMIსიი ძ65 IიძIVIძსსი§ Iი Vრტ-5CხI0ძტინი 

I6ოიის5, V65იმ)ხ #6Iი6 Vრ.მიძტსიი ძ05 5ლი6ჩმძიII/ისა 50)ხ5( 1 IიძIVIძსიIტი 

Lტხტგი ძტ5 II0(6- 5:მLLIიძლ ხა #ის5§ იI6, ვიძლძტხბი MVიიძიი, ძმ55 5Cხიი 

დჯგიხ6 სიძ V გIს5CხMI)ი!, სიძ §იმ(6, იილხ L6 Cხ62 გს 5010ხ6 Vი6-ჩხ8I!- 

იI§56 ჩIიძ6V/I65§6ი ჩგხტი. 5I6 26!ძ(6ი, ძ255 )6ძცI 5Cხმძი) ძტ§ M06ივლჩტი Vიი ძი; 

C6ტ6ხსI! ხ1!5 2სო M8გLხსIს5V6Iძტი ძ0556)ხტი 6)იტი CიIVCMIსიძაძგიძ ძსIნხოთ2Cიხსნ ძC! 

(ხი გს§ ტიტი მს5065ი(0ლიტი M#Mს”7ტი 1I»0ს§5 Iი 6იტი V06-იმIიI551ი8551ც 1გიყძტი 

=C028ძიCII/ხს5 V6IVმგილ6I. ILX6C5 6IMI8IL 51Cხ ძმძს!Cი, ძგ55 ძ!ტ Lმიძვომმ556 თ6ხ! 

VგCი56ი, მI5 ძ16 ცვI6I6ისმმ556. 5 5Cხ1ტი, ძმ53 ძ!ტ 18ილM00წ0ტე M6იი§ხტი- 

„მ§56ი, 825 ძ16)ტი)ძტი, ძ16 (ხ(6 V0II6 ლ0ი:0ც6ი0ც5Cხ6 სიLVICMIსი ძს”Cხძ6თვმCხL 

ხგხბი, ჩიხი, §(6ხვი თ0556ი, 215 ძ!ტ LსI2M0იწძტი L8556ი6, 0Iტ გს! 6Iი6I ICIიძ- 

იტ6I(55'ს(6 ძი; 0ი10ყ06ი605Cხტი C,ი(VICLIსიფ 5:6ხ6ი ც6ხ))ტხტი §Iიძ. 

სიძ V6იი თმგი ძI!ტ5ტი §0ი5L ცგი7 IICჩIIცტი 5817 სხ6LI ძ!ტ V6-8იძისიც ძრ, 

5=5CიმძიIMიი!ცსIმI0ი VმიIტიძ ძლიაატი იი'0ლხიტ6I5Cხიი V2გ-ლხასი§ V6+Xმ11ტ6-ი6! 

იტი სიძ V0ი ძ!იანი =გიძისიML 205 ძIი 1ი ძი ძმი7ტი M6ხრი§5CხირტIL ხი- 

§(ტჩტიძტი სიI6(5Cჩნ16ძ5 06IMთგ!ტ ხტსLL6I16ი VIII, §0 #გიი თმი 7ს ძტი CIცტხი)ვატი 

Mიოოთიი, 016 მ1I6ი ხIაჩტიძტი 5=CხIსაიტი ძი” Iგვვ56იგი!ხI0იი100I2 V0II518იძ!ძ 

VIძტვი|ნლხტი. ხგიი VIძიი VII 0672Vსიძტი, ძ.ტ #IICგ-M6ყი0I, ძუ #05Cგ!|ტ! 

ს. მ. 215 ძ!ტ ხიხ6L §(6ხტიძტი LCL3556ი ხ6(გCნხჯიი, კო Vი0I6Iი LL ძტი M#სI2- 

სიძ ხიCხMX0ი0წძლტი LსI0016ი სიძ #MIტ!1ი2518(6ი; 2გხ6I ძ|)%§ 15 CI ძლი CIძტხი1556ი 

ძტI გიძი/ტი MI55605Cხ2/15ძ15210 იტი M6065V6ც5 V6I6IიხგI. LC0I0IICხნ, თხ5§ თვი 

გს ძ)ტვტიო 2სვ'მიძტ ლ)იIყინოგ§§ტი C6Iიგი V6.ისი(Iიბი ტ#ტსაძვიძ ჩოიძტი სიძ 

ძ!056 M-მი)0იტ(ალხბი #ტიყვხტი 1ი 6Iიტი CIიMIმიტ I ძტი გიძიჯტი VI556ი- 

§6ხმIტი ხიძტი. VVII Mიძვი სიტი §6ხ6ი, ძვ55 §6)ხ5, მო 5C6ხ8ძლი! §0ICხრ 

M6IMოთ2გ!6 6IიმI(C) ლ6ხIიხტი 51იძ, ძIრ სი5 V2გხI6 Vი0I5(CIIსი ხი! 56)ირ 5(6I- 

სიძ Iი ძი§5ტი დნხVI06ი605ლ0ხტი CიLVICMIსი VIტ6ძტ/ცტხტი (51656 სინი L), 

)6CL 50116ი VII სი5 მსI ძI6560ი M6IMოი2გ6 იიCხ 06LV2გ§5 12ი06L ხგI(ნი, ხთ ტ)ი6 

#იLV0იIL ჯს ტ6/იგ!ბტი მს ძუ 1ი ძი CIი!6სიძ 2ს ძ!რ56L #Iხ6CIL 0051CIILC »V/6CI(6 

Vი”Iგძ Vხი. ძმ5 0ლ0606056ILIთC V6-იმ2)(იI5§ 7VIიხტი ძტოი 520ICLმ156ხიIC სიძ 

ძირი Vტ.აიხნIი0ძტიგტი C000(აCხიILI6ი. 27ს ძ!რ56- 2V06ღCV6 ხმგხიი VII 10 ძი” I ვ3ხი!!ი 

# 6 გსიიხ ძ)ტ Mმ2556 ძ05 5=80!Lმ156ჩხიIML§ 2ი606(0ხL, სთ ძ16 M60ICხMCIL 7ჯს ჩგხბი 

ძ!ხ)ტი)ძგი III ძტი რდსტომმ556ი 7ს V6I0161Cხცი. 

ე) ბ 2306 „სხ6L CIიIVC თ656(7Iი 055196 ცი216ხსილტბი 7VVIაCხირი 5Cხმძ“რIფოსიძ. 6C- 

ხIლი- საძ რCტა!ლხ1ალC)9ძიI C:0!-ს!. 8ძ. 28, 55. 139-146; სიძ #ტ. VI3L05CხLს)ი 

„სხიL ძIC ნიი! ისილღ ძლ5ა C06XICხ155ლს0ძCI5“ „110. /- 4M!ის. ცძ. 26, §. 373, ხიაიი- 
ძილა I41--448, 

მ) ხ.. 60006: „CსაიფასICII(6ი1იძბX სიძ 5CII2ძიII:იებტ' „ICI. /. 40). 1911 
1. 55. 75-90.
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LI6§56 #ტიყგხტი ძია 580ILCმI5Cხ0II((6 სი(6I5Cხ0Iძტი 5I1Cს 06IიIლ0ითპ556ი Vლი 

ძიი1ნი1ცტი, ძI6 VI Iი იხტი 0CIII6ი #ხიხგიძIსიძტი მი0610ხნI ჩგხტი. LXI656L 

სოი(05Cნ16ძ იI0იძი( 51Cი გს! ძგ5ა 80§5V6ხ6ი I26ხXL CIიი6I(I1CხM61L სიძ LI6ხ61X51Cი1- 

II(CხX6IL გსლხ 1ი ძ! ძტL V6I0ICICხსით ძია 580I:'8156ხი)I(2§ 7ს ხIიძტი. L)65ჩხმ)ხ 

იგხტი VII ძ16 C)ი761ო28556 გსCი ხI6I ოიგმCიხნ 6იტი ნ/შ)იCI0 ძ6ი0Iძი6CL: 

VIII ხიხმინ(ბი ძ!6 CIი76Iო28556 ძ65 5=მ0ILმ)5Cჩი!ILCC5, 8I§ ძ!6 გV05§ 6)ინოი 

ნსიLMI6 (0ძ6L თ6ხI6(ტი ჩსიLI8ი) (Cჩი-მIIთ მსვცლხლიძტი LIი!ტი„ #3 §0)Cხტ 

5გოონისიMLC ხმხტი VII იMI6I 88510ი სიძ Mმ2510ი ძ6V/მიII სიძ Vიი ქ165ტი 

ნსიML6ი ლტჩტი ძგიი ძ9I6 10)ცტიძტი LI9I6ი 0ძ6L C)ი26|I0 82556 გს. 50 ხიხით- 

თიგი VII, ძ2355 V0ი1 88500 016 LIი26)იო 88556 1) 88510ი-M250ი, 2) 8მ5)0ი- 

ჩIივსიIიი, 3) 825I0ი-8”ბყოგ, 4) 8მ510ი-Lგოხძგ სიძ 5) 880510ი-070)5'ნI0ი 

ვ05066ხ6ი, V8ინვი Vით M+2მაიი 1) M8510ი-ჩIივ სიით (0ხ6ძ905!Cჩ(აინიი), 

2) M8510ი-8I6ითგ (ლ=6ხიტ ძცვ =LIიხი)ი5), 3) Mგ5|0ი-Lმოთხძმ, სიძ 4) M85!0ი- 

0იI5'ხ10ი. 

ტს556ძლი §ი6 VII გსიხ LI6L VმვხIბტიძ ძი5 (იძიჯიმინI6ნლჩიტი ტხტი50 

V0I06ძგიფძტი, VIC ხC! ძტი დსიწოვმმ55ტ6ი. Mვი)IICხ ჩგხტი VII 6(ი CIი706Iი8855 

გს5§ ძგი იხტი გიძნIსიI6ი 80506V8MხIL (885!0ი –M85|0ი, §. 0. 825!518იძ06, ძ!6 გი 

ძი CI6ი76 7VI5C6ხ6ი ძო C065!Cი(5- სიძ LIIIივეიმძი!) II60C), სიძ მVI ძI6565 Mმ23§5 

ძ1ტ სხIძგი სIი761ო 20556 0C(6II. 50 მილძგიითიო6იტ 1იძ!C65 ჩგხტი ძტი VCიIILCII, 

იII6იგიძიL ლხი6 VCII6IC§ VCI0I6ICხხგმ! 2ს ხ!ტI!ხტი. 500 6/იმI(6ი VIII I0L ძლი 

582გ0IL(815Cხი!LC 10)ც6იძ6 Iი00ძIC05: 

100. 88510ი-LI05:ხ10ი 

  

1) “ ნცმ2510ი-Mმ510ი0. 

2 _ 100. 82510ი-8/0002 

825I0ი-M2510ი 

100. 88510ი-Lგოხძგ 

წ) 88510ი-M8510ი 

4) _100. 885!0ი-0%!5'ჩ10ი 

825)0ი-M8გ8510ი 

5, 100. M2510ი-00§(ი)ძი 
8851I0ი-M85)0ი 

6) 100. M8§!0ი-8/60თმ 

8გ510ი-M8510ი 

7) 100, M2გ50ი-Lგოხძმგ 

82510ი-M2გ5!0ი 

ზ) _100. M25)0ი-00151ხი10ი 

88510ი-Lმოხძგ. 

Vტ6/6Cხ1 თვი (ი ძI!ი560 I მხ6))- ძილ M88556 ძ65 =5ე0IL(მ15CხიI1(5 =იIL ძტი 

დსყიომმ556ი, §0 Mგიი თგი 2VI56ხტი 1ჩიგი M6)ინი ი”ი2|ი01C1)6ი LIი(6I5Cიხ16ძ |65L- 

§1C1I6ი, Vტიი თმი ძრტი ლ(6(5(6ი LIიძ”ყიL 5I6ი გიVტIL-გსტგი ძმ.
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1. 65 Mიძი ტი 7ხიტხოტი Iო C65ICხ155Cჩ8ძი0) Vიო ძტი ო»ა!ნიძლ(ნი #I(ხი 

ხ15 2ს ძლი M6ივ5ლიხტიმ!!ბი, სიძ ტი ტხიტხთტი ძ06556)ხტი ხ6! ძგთ Lსხიწყცგიძ6 7სი 

M6ივლიხტი 51მL, VII Iთ 5801L:815CჩიIL, §08გყCხ Iი ძტი V6I5CხIტძტიტი და)6:56ჩი!L- 

ტო ძილ CC5!Cხ:55Cჩ8ძC!. 

2. 06ოი ძტფლგისხი! იIილიL ძი; ჩIIი5ლიხმძი) Iი ძ6 ჩომზიტი+VICMIსიძ 2ს, 

VIC ი 5=80IL2გ156ჩი! 50V/0ნI ი ძიგი Cდს6I:5Cჩი!!ბი, იხიტ სი!იხIხიხსი« Vიი 

ძტი იო!ტძტტი #წტი ხ!15 7ს ძიი ხნხიბტი M6ი5C6ხ06ი!მ2556ი. 

3. 56)ხ5 გს! CIსიძ ძი5 V6;ნმI(ი1§56§5 2VI5§Cხტი ძირი C65!CჩL§- ყიძ LIIIი§Cი- 

206 ხ65(6იL X6Iი C6ლ6ი58L7 2VI5§Cხ6ი ძხიიი 580I(მ15CხიICV6 სიძ ძირი დCსი/5Cხი!!ტი, 

ს27ჯს ფბისფ! 65 ძ!C ტი(ახილლიხიძიი MგვააC (9. 1I. # 6) IიIისიმიძC" V6I916I- 
0116), 7. 13. 101 C6»ILIIIა50იმძCI ძIრ გლ! აCხო!('=ი 2556: 

I. 1) ც25.-, (C6»ICჩIიIმიფტ) სიხ 2) Mვა-ნ-, (0ხი”ძ6ნა)ლნ!ასიჩი) იIIL ძრი (2ს6I- 
I2იატი: 1) 62ხ6II6წCIხICILC6, 2) კ(0CიხIXCI(C, 8) VV მიყტიხ»CI(6. 

IL 1. IIIIიალMიძიI: ძI6 5მყIC(815CიI((9IIIმგააC: 1) Mეა'ლი-სმიMაძმ, 9) Mგ9Iიი0(!- 
აVII0Vი, 83) M250V-13)'ცლიIIმ, 4) ს გაI0ი-0იIა(ხI0ი სოძ 8) M85,-)პ3510ი (82ა)5Iიფ6) IMIL ძტი 
რს6”ი18მ556/): 1) II6Iია(6C 51IIიხIიI(6, 9) 866 ლლ „ი მ))6ი IIმთისII), 3) ჩიტ!(C 72MVIაCხტი 
ძიი ლხისიI(ლი. 

III. სიო ძია V6-იმILიI9 2მალსბი ძლით თCი0აIსხIი- სიძ LIILი-ლჩიძი!) 2ს V6II0I9ტი, 
6I8II6L 6 აIლჩ ძI!C (0იIლნიძტი IიძIლბა »IICIიეIძიL 2ს V6ხ”ლლხხი: IIი 5გუმალნი!!(: 

ა :C (1ყ0. 8გა-L.) ე, 100. M25.-ჩი.  . · 1) 1იძიX ძი» CC=ICხ(აიLიწი2!!C “ვა ჯ რ? 5) –« ფვვყვ-  ში ძტი დი:ასIრ- 

· · 100, ლ0ხი.6(6ხ,.. „. 100. VV გიფტიხI4!!C : დ ძიL ლე : ილ ბელბეეეეეებ ფს: ქ72060001911C ისტიძიტი 1IIძIლ6> ძL (ას6-აCსიIL6: 1) 8C >. ძ. 00-ე. I. 7 ძე ()ხიი. სძ 

3) 10%. .9CIIხXCILC 

““ 8). 7V. შ. 0ინსი1:CC/). 
  

#65 ძრა 6IMI8IL 5ICხ V0ი 56Iხ5L: V6იი ძი C065ICხ(9- 0ძ0L IIIIი§5Cხ:ძ0) 

2სიIითL ხ”V. გხი1ოთ, 50 VIIძ ძმა იI!იხL ის” ძრი 580ILLმ15Cჩი!L, 30ოძი„ი 

მსიჩ ძა დასრI5CხიIICC ხიLსიCI6ი, ძგ V/გხI5Cინ!იIიი ხI6I 60 სიძ ძ!I6§6)ხრი 

C656CL26 ლ05 VIმCხ5ანსო§ ძია 5=06ხ82ძია CხVმI(6ი. ხ6იი0იCხ, V6ნიი თგი ძ)ბ 1გ- 

ხირI6 # 6 იმხიL იIVI6ი «VIII, ხრ5(6ხ( 7VI5Cხტი |ხიზი 6Iი LIი:65CხI6ძ Vიი 982 

მიძტჯ;ტი Cიხ2მIმML6,, სიძ ტხლი ძვIგს! V0I6ი VI |C(2L სი§0C ტს/ირ6IM5§მიი%CIL 

)ტიჯ6ი. : 

VI6 თ6580L, იხხთოტი ძ!ბ L2იყვოშმ556 Iმ5Cხ6L 2ს, 2I5 ძ!C 810!(6ით8მ5§0, 

2. 8. 016 M22556 ძლია =80ILმ15CჩიIL65: ძI C65CხIM518იფ0, ძIრ 825514096, CიL- 

(იხისიფტი 2VI§6ხ6I ძტი ჩსიMIხი 1) M25|0ი-L2ოხძმ, 2) M8510ი-C0(0I!5(ი1იი, 3) 

M2510ი-8I6ფთმ, 4) 825I0ი-0015'ი10ი, 5) Mგ85(0ი LI05(ხ)0ი ინხთცი VI6) Iმ5Cი6C 

2ს, 315 ძI6 1ი1ძ6იძტი დსილომმ55 1) C)ხ6IXICI6:ხI6Iი, 2) Vგილციხ!CI0,V 3) 

ქ10ლიხხ(:06IL6, 4) MICI0ი§C =III0VხICII16, 5) 8I6ILC ძვ Lი(გონი თვმიისთ სიძ 6) 8166 

XV5Cიტ6ი ძხგი დხჯისიM(Lგი. 

VI6 გი მს§5 ძ!16§6ი 8650I6-ი 6I5CხII65§56ი Mგიი, I5L ძი 580ILCმ15Cჩი!! 

ი იი5:6ოხ/იიმ16ი VI მიხაი ძი5 56იმძ6I5 Iი VICI ხ6556IC VC6Iიხ:Iი1556 ძ065 

VმგიCხ51სოთო§ 065(CIIL 21 ძI6 დს6I56ხიIL0, ძ. ხ. 81 დსტწიმ8556 IC IიძIVIძისრIIრ! 

L6ხტი ძიგა II0I65 ოგი. ძხტხბით! Iიი: MVვCხვსსთ, 219 ძ!6 5=მ801L(815Cხი1L(5ი1)28550.



140 C. 0ნ5Cხ2გV860515ლ0ჩხVIII, 

Cხტი ძვიო!! CIII8IL 65 5ICიხ, VმIსიე ძ!6 0L:055:6 8ICII6 ძია =Cჩხ8ძლ)ა (თ IიძIVI- 

ძსტIIტი L6ხტი ძეა M6ი56ჩგ0ი V6იI06I 7ყი!ი1ი%, გ15 ძI6 0I055(6 LIიძ6 ძ0556|ხტი, 

0ძი; ძI6 CიIIხწის)ძნი 2VI56ხბი ძიი ჩსიMI6ი 1) M8510ი-Lმოხძმ, 2) M859!0ი- 

0%I15(ი)0ი, პ) M85I0ი-8I6ყითომ. =56Iხ5(VCI518ი9IICი, VIIძ ძი. MსI>6 =Cხქძტს ძია 

MIიძტა სი16L 501Cხ6ი V6CIი62I(ი1556ი ძია 1იძIVIძსლIIვი =6ხ2ძ0)§MVმვლიხყსსოთ§ V6I- 

იმI4015§0:35510 18ი9 §61ი. სიძ 50 Mმიი თგი ხიIთ V6CI0I6ICხტი )ტძი§ დღს0”თმ85565 

IL ძტთო Lმიფლა§იომმ556 501Cხ6 VCIნ628I(ი)556 (65151(CIIტი. L)2§ 6Iიი6I ყი§ გი 16ი6 

V6Iნ3I(ი1556, ძ)ტ VII 0ხხი 2VI5Cხ6ი ძტი C06516ჩ-ა-- სიძ #MIIივიჩმძიIი ძ656ხ6ი 

ხგხტი, გხ% იI!Cი §0 5:მIMX 2ს506ძIVCML, VI6 Iთ 1I6CI2(6ი ILმI16C. 

L. 

ლხძიIიის სი§ იI6. ის» ძI!ტ V6I0I01იხსიი ძი» ლ=80|)L8I- სიძ CV0/5Cხი!((6 

1016I6§5I6LL, IIიძცი VII იIC6იL სიისL?IICი, ი0Cხ გს! 6IიI06 6LV21ეღ M00IICხ6I(6ი 

ძი )თ 5Cხ2ძიტ)ხგს ხი5I6ხხიძტი V6Iყ=5CჩIტძტინხ6II6ი იხIი2სVC6CI56ი. M8IიIICიჩ, 65 ხტ- 

§5(6ხL ტი Lი(0I56იI6ი ი!Cხ(! ისL 1) 2VI5Cჩხი ძბი C065ICჩ:-- სიძ ILIIი§ლხმძიIი 

სიძ 2) 2VI5Cხტი ძტი ლ=მძILმ!- სიძ დსიიმმ556ი VხნIჩმსიL, 30იძიი ვმსCხ 7VII- 

§56ჩტი მიძტჯბი LIოთნი§10იტი ძი6§ ლCხვმძი1ა. 

1) V6იი VII 2. 8. ძუ იხ6იI6ი Mმ82556 (M25I0ი-Lგოხვ) თI ძი ყიLლ(ტი 

M2მ§56ი (2. 8. M2510ი-0#5'ი1I0ი) V6I0I6'Cჩ6ი, §0 II)ძტი VIII, ძ255 ძ)ნ6 6CI5(6I(6ი 

ი ი0ი10ძტიბ)5ლჩტი Vგიხვსთ 6IV/გ2ი ლცცხიოი §5Iიძ, VგხIბიძ ძ,ხ I6I72(66ი 

(M25)0ი-0#015(იI0ი, 885-0ინ.) თ6ხL Vმ6ხ56ი. #I50 ხ65(6იჯ 27VI5Cხიი ძლი იხი:იი 

სიძ სი!%ლ6ი ICI6ი ძია =Cხ3ძი)5 6Iი LIი1015CხიI6ძ, VI6 Iი ძტი 0ი10ი090CV5Cჩ6ი 

V2გიჩ5სთ5ხ0ძIიძსიძხი, 50 გსCხნ Iი ძტოი ინჩწ))0ყრირIვლჩხიი CიVICMIსიფლ5ყმიძიტ. 

8650იძგ (18II. ძ!ი5 2სI, V6იი VI ძლიი =მიIIმგ5Cხი!L ლიიასსI,ი(ბი სიძ 

ძგ”მი გს5:6Cიიტი, VIICVI6I 2. 8. Vიი ძ6L ყმი26ი ხ”იყოვი5იინი M28ხ6 (885|0ი- 

ცI6ძიიგ) მს! ძრი)ნიIძტი ICI ძი(56|ხტი ჩილის ძი; 0ხ6I ძI M250ი-L8ოხძვ- 

LIი16 11601, სიძ VICVI0) მს! ძრი სი1ი/ტი ICI. სმძსჯ:ხ Mგიი თმი 1ICICML (65L- 

5161))6ი, ძ2955 ძი ლიხიI 1CII ძი ხ:იცომყ5იჩხი LI6ხ6 VIხI6იძ ძლივ იი:0იძლირLI- 

5Cჩტი VI მCხ5(სთო§ ის 18იძემთ M/მCხ§ს, Iიძვი ძი6; სი!CI6 ICII ძიI561ხნი L85Cხ6L 

2სი)თოთ:L L5 15 2ს ხიIიილი, ძმ55 |6 IთCMხI VIII Vიი ძტი M6ივლხტიმ//6ი 1ი ძი; 

ჩიოლიმ16იIC 66 გხძვიხტი,ძ05(0 I 6ჩI VIIIძ ძ)ლ56I სი(6I5Cხ16ლ 7VI5§Cხიი ძცი იხი!იი 

სიძ სი16C6ი 16I6ი ძლ5 5CMხ2ძ015 Cთ6IMხ2გI (5. 6ი(აი. 801806). 

2) #ხ6L( ი16ხ1! ისI ძIტ იხტლი “IXCII6 ძბ§ 5Cხ8ძC15 სი:6(5Cხ60ძნი 5ICხ Vიი ძი 

სოი16Iტი, §0ი96ი მხCხ ძ!6 V0IძტI.6ი 1ICII6 V0ი ძდტი ხIი!6(6ი. LXI65CI L)ი(6I5CიI6ძ 

15 იილი თ6იხL მსIIგII6იძ; ტხიი ძმძას!Cს 6IMIმIL 65 §ICხ, Vგ,სიია ძი C06§5!Cხ(§- 

§Cხმძი!I, ძი, ხი! ძტი 6516ი 1I)I)616ი VიI! ძნოთო ILIIი5§C6იმძტ) 1160, VმხI6იძ. ძი§ 

ლ0ი10ც6ი6II5Cხხი VVმCხ5(სთ§ თ6იხI 2სი!თოL, 215 ძტ. იხIი1გი 11606იძ6 IMIIIივCლხმძი!. 

სთ ძI!გაბი 2სპგთოთნგიჩგიც ხტ5იიძიL§ 7ს ხი(იილი სიძ ძგხი! ძI!6ნ ხი5(ხხიი- 

ძტი 0ი0ი10ლ06ი6)5ლ0ხ6ი სიძ V6I016!Cხ6იძ-M-გი)იოტ6სI5ნხ–ი სLი(6:5Cლი16ძტ 7VI§Cხ6ი 

ძი XMI6I 2ს V6I0)ტ!Cიტიძტი II6I6ი 2ს V6II0Iლ6ი, ხგხტი VII ძ!ლ 1 2გხრ)I6 M 7 2ს-
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§გოი6იძ05LCII, 1ი ძი, ძ.. 065801:6ი M22556 ძი! ხIიძომ)5Cხტი LI6ხი6 სიძ 

ძი, Cსიხნისილ 2V56ხვი M25(0ი სიძ Lგოხძგ გილი!სხI 5Iიძ სიძ ძვხი! მყიხ 

თ626C)0( VIIIძ, VICVI6I V0ი ძტი§ა6)ხ-ი Mმმ556ი ძელო იხ6!6ი ხ7M,. ძტი) სი16(გი 

1916 0ძიL ძლი VიIძლგი ხ7". ძგო სი!ი!ე/ტი 1016 7ს#ითოიL 

C§ ტ|Iლე!ხ! 5ICხ ძმ”მყ5, ძმ255 იI!Cხ( ის! ძ!6 #გსთს5M61)ი:8VოMCIL ძგ§5 0:6556!6 

VI მ6ხ5(სლი ძირ5 C65ICხ155Cხ8ძ015 ხიV/IIML 50იძიი მსხ ი0I6 Lგ06 ძიტ§ C65!CხL5- 

§Cი8ძ6)§ V0I ძტოთ IIIი5§Cიჰძრ! ი!-ხ( ვთ MV6იI05(0ი ძმ2ს ხი)ლლსგძტი ხმL IL. ხ., 

V6ხიი §6|ხ5! ძIგ LსიMIიი ძი, #გსოთოს5MტIი ძ25 VI 2Cხ51სლთ ძი5 C65ICხI55Cჩნ2ძ615 

იICხL ხ016Xძ6IL6, Vს/ძტ ძგ550)ხ6 LL65VILმL V6ლ6ი ძი, ”რიჩგი!5Cლხტი L806V0XLCIIC 

ძია CC6C5!CჩLაCხმძი!I§ 6)ი)ცლთოგ556ი CLICICჩL 56!ი. 

LI255 ძI656 VიIგს556 სიძ იICხ! |)6ძია CIსიძდტ5 6ი!ხ6სI, VIIძ სი ძსI!ხCჩხ 

ძ!ტ I2(58Cნხ6 ხ6VI656ი, ძმ55 §6|ხ5, ვოი ILIIIი5Cხმძირ! ძI6 VიIი II6ცროძლი M28556, 

V)I6 2. 8. ძIგტ 56ხიტ ძ0§5 5IIიხტი თ6ჩხL Vმ8Cხ5L, 215 016 5ტხირ ძტ» 5=CხC6I(0)- 

ხი)იბ, 0ძ6! ძ!ც ხ.იძო3პIს5Cხტ Mიხი თი! V8Cიხ5L 315 916 CიIხისიძფ 2V/I§Cხტი 

ცგ5I0ი-Lგოხძგ (V6I0I. ძიი Cმიძთ ძი ტი!5იI6Cხ6იძლი Mმ2556 გს! CIსიძ ძი, 

12ხ06)1 M# 6). 

ცი50იოძ6L5 IXIგL VIIძ ძ165, V6იი VII გს! ძტთო 6იი§სს16LLC6ი 580ILLგ1I56ხი1L სიძ 

იმCხIიCჩიბი, VII6 VI60) Vიი ძტო ძმ2ი2ტ6ი M28556 ძ6L CიI6წისიც 2V/II5Cხ6ი M2510ი- 

Lგოხძვ გVყI ძIC ICIIC ძლი(56|ხლი VიL სიძ ხIისი ძი. ხნყომ!5იიბი M6ხ6 LითოიL 

ხ–გიი MIIძ 65 გსIIმ))ლიძ §61ი, V/I6 V0IIC))ხმ/, 1თო 5Cხშძ06IVგლხასსიო ძი V0Iძ6C6IXC 

16 ძი.56)ხტი სიძ VI6 იმCხ1CIII0 ძი ხIი!I6 +ICII 15L. 

LCIძ6L 5(იძ VII იICხ! 1ი5'8იძტ §01იხ6 VინიIიI5§6 გი ძტი დსტიიმგ56ი 

I16512ს5(CIIტ6ი, ძმ ძ16 22ხ) ძი გიცძნიიოთონინი სიძ 5ICი6, VმგხIიტითხმჯნი დხიI- 

288556 სი5 ძვგ/,სხი. V6Iიტი 5Cხ0/რი ტ#ტიხშI 0Iხ. სტიიიCხ ლ CIი0ი 65 მხCიხ 

2ს( CCსიძ Vტი!ლი: 0ს6იIოვ82556 ძ!ლ56)ხ6ი V6IხმI(ი1556 (6C5(7205(CIIტი. 

CI5(6ი5, §1იძ ძ..· C0C50ხხისიიივმ255ტ (0ხ6IXI6(6C-, MVვგილძტი- სიძ |0Cხ- 

ხIVCIL6) Iთ 0ი'0ცტი6!|5§Cხტი VI ვიჩა(სო ხიძმივხსი! ყიძ იტჩობი 516 (ი VCI0ICICხ 

ოIL ძტი დსტიმმ556ი გი IIIIი5CჩმძრI) Iგ5ლხ6! 7ს, 50 VIIძ ძგმწვი თოICხ( V6ი!ფ6I 

5იხსIძ გსიჩ ძ!ი Lვლიტხი2?!ტბხსიი ძი; ძტიმიი(სი Mმმ55 2სო <5=Cიხ2ძი) ხგხტი. 

(I2158CხIICხ II6ცხი 2IIC ძ)65§6 M82556 V0L ძტოი IMIIIი§Cიმძი!, VმხIტიძ Iი: VCIICICხ 

IL ძტ. XVI6(ი§სგი ღIIიხ!ი!.ი ძ:6 C65!Cხ(ითმ82556 5)Cხ მყიხ სიტი ხიIიძგი. C5 

V06I5(CხL 5ICი V0ი §56!ხ5,!, ძმ55 ხI6I 2ს556L ძლ6 Lგსლიოს5M6)იტ)იVIსიც გყინხ ძI!C 

Lვყდხტი7ნხსიც ძი, C65!6ნ(5ესტითვმ355– 2ს ძტი სხოილნი ხიასთოტიძ 15. Vიძ 

501ხ5L გი LIIი§ალხჩმძ0)ესი/ომვმ556ი M#ვიიტი VII §0ICხ6 LიI6CI5CხI6ძტ ხტიო6(L6ი, 

2. 8. ძ16 სიIტი II606იძC 8ICIIC 2VI5Cხტი ძტბი Cხ:აისიLIბი იI!ოხი! I35Cხ6 2ს, 

25 ძ!ს იხრი I606იძტი Mმმ5560: 1) ძ!6 XICI0C5(6 ღIIIიხ!CI6, 2) ძI6 5:6უხგი1იი- 
ცI6I16, 3) ძ!რ 8LICI(:C 2VI5Cხტი ძლი სსიMI6ი #5(6I0ი სიძ 42) ძ!6 0I055:6 ICI(6 

ძია 5იხჰძი). სI6 ძIL(6! 16(2(ი6ი, ძუ) ვი ძტი 5Cხ2მძი!ი )სილძლ M0ტი5Cხიი2ვII6ი 

185L 1იეთ6L ძI6 8ICI6 >VI5§Cლხტი ძი 0ხIისიMI6ი სხიLVL6I((6ი, 5§1იძ VგხIრიძ ძი§ 

0ი!006იტ5აCხბი V2გC6ხ5(სია ძი5 ლ=Cხ9ძი) V0ი ძი. 80 თ 2VI§Cხიი ძტი CVI- 

ხსიMLMხბი 50 0ს6IV0II6Cი, ძმ55 6IიI06 V0ი 1|ხიტი 2. 8. 5(6ხხგი!იიხ!6C იI6იხ( თი.



  

  

  

  

     
  

  

    

  

  

  
      

  

  

        

  

    

  
  

    

  
    

  

  

        
  

142 C. 0ნ50იხ8V8650150MMVII1, 

“გხილ M# 7 

' _ Mგ0)-L 800 ზეა!ი”- “> 06012 _ 

LI “#საიIVIIC I ი” ს ტიის!“ ა: 

> Mიი5ყ6 | /0 '/ი Mგეა§C | /ი '/ი 
” – ' I -|“- => 

მსქეეს! "”" 
ვ :=5:-0. 

5 5 15313 3.5 512 
2 „C C)I6C)= 9C=)C,=|C 
> = > 2.5 =.2 5 

! 1. 
762 | CIსხიი ჰღიძ. 29 86) I6:10ი 7) 
733 IIIძ. |,65! 51 14100 ა ს 
7 აა; წIV. 4 50| ა4MI00| 65, : 
ჯაძც – 90, 59 აი": C 
7510 . სია! 88 ჟი 20100! 6 

· I ' 
1152) ჩიდიის 1. LIიძ. ა; #6 თ 86, 
11508 9. MIიძ.| 87, 48, 119,100, ში: 
19501 2. MIიძ. |I19 ი) 40100: 66) 44 
11157 III. | 90, 61) 85100! I 28 71 
ხ. სის, სიხი-Mაიძ. 1121, 110, 2 MM „> ვი) 792 8 

I 
11960 | ლ0იყ-"გი IV. I0ი' 4 MM (00 46 ა 63) 811 85) 40100 კვ! 57 

069958 )სV.  |I109| 52! 50:100; 51) 49 84 88; 61100! 39' 61 
ი990 ჰსV.  |I10I 56| 84 100, 5) 49| 84' 99 95, 100, 88; 65 
6955 მძ. (13) 59, 84 100, 58) 45| 91; 81) 601100; 34| 66 
6919 ი)მწ, LI4 6 50 100, 86, I4| 90, §6 6100 99| VI 

' 1 

7870 ,) 501) 0)ნეიალ 2. LII)ძ. იი 51 2 100 958, 47| 75 81) 4MIIV 41) 59 

2865 9. MIიძ. |10+! 54 50100 ხა, 48, 78! 86. 491100! 46 8. 
8255 IსV..  |(09' 6II 4ი))0იი: 55, 45. 78) 3LI 591100) 99| 71 
მაც » მძ. 19L) 65| | 23/100, გნ, 41) 90; 81; 59100; 84| ხს 

1 ' 

3075 | C01113 9, MIიძ. | 97! 49 | 48100! 81) 49 08. 99. ქ0. 100' 40| 60 
465 9. MIიძ.|1I4, 58 5C100| 51| 49) 77, 99 48100, 38! 02 
ი992 IსV..  |195I 63, 69:100| ჩი| 50 8). ვ9, 49,100, 40, 60 
11641 მქ |1M6I 63 58100 51 46) 88: 97| 561100, 38) 67 

? · სიC  |144! 84 იიკიი ნფ 49 97 97 70100 98 79 
I! 

" ' I " 
ა286 | 8ხო8ICი 2. LIIძ. |147! 69) 78; 100) 47 5გIIV2; 0, 621100, 49| 51 
22წ| კს". |I16), 78 84100 ქვ 59192) 60, 69100 49) 51 
ავ მძ. 168, 79, 89100, 47| 58196) 09 59100| §8) 47 
942 იძ. |1I72| 82, 901100, 45) 59 130) 67 რი §9| 45 

18 I (რიის სიე სითაIღ- ე) 2. 1(10ძ. |154! 70! 8III00) 46) 221129 ი8 541100, 86 44 
29 | ძ. 5L- | კს. |158: 09 801100) 44! 501195! ცი იი. 35) 48 
II ( VII. + მძ. 170: 81| §9I100! 48) 5)II M 8 იი”იი! 5: 47 

7L ი), 1178! 81! 99100) 47) 031180) 74! 50100; 57| 4:L       
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Vმიჯიტხთხვ! VIIძმ (მთ =6ჩხმძ6! 6C6Iი65 გIIტი თვმიხIIიხტი C011!185). VI2გ5 016 01:055(C 

8IL6IლC ძლ5 5Cხ3ძ0C15 ხრი!IIIILI, 151 ძ!65C)ხC |6(2( (8ი 5Cხ8ძC) ძტL 6IMVგლხ§ტიცი M6ი- 

§CჩხტიმII6ი) Vიი იხნი იმიი სი:ნი ძ6VგიძიIს სიძ 125: III ძი 8ICIL6 2V. ძტი 0LC- 

ხსიLI6ი 7სვგოთტიძ6!გმ)ი. სიძ Vბიი ძ!ია გი ძტი რCდსტნოვმვმ55ტი იხ §0 

VC6IIICხნ Vგიწინითხმ! 15: V6 I1თო =მ0'L(მ15Cჩი|IL, 50 06I,ი0L ძ!ტ5§ გო ხ68516ი, 

Vტიი თმი ის! ძ|6 M6ი§Cლინბი125560ი I8C6ჩ ძ1056ი M6Iიოიიგ!ტი 2ს5მთოონი§1CII, VVIIC 

05 სი1ტი მიძლტყტხრტი 15 (IV). 

Vგიი ოგი 2I15 ძ!ი§5 სხი60ლ სიძ ძგხი! 2I)6 ხI0 სიძ Cიი(ნ2 გს! ტIინ 

VI 206 I60L, 50 (იძი თგი 5CხV6IსCჩ ტიტი #05V6თ მხ5 ძI6560 >XVყ5(გიძი. 1Lმ1- 

5მ8CხIIიხ იმხტი VII 0656ი6ი, ძ25§5 C6Iი6I56I(5 ძი ლლჩ2ძლ) 5§(იხ ლთI ძტთო #16 

მIIთგიIIიხ გიძიI სიძ Vიი ქტი (ი იხVI0ცტიბს5Cხბი სიIVICMIსიძაძვგითძ6 6IV0I- 

ხტიტი Vი0I(C)Iტი მI!IიმხIიხ ძტი 0:605516ი 1C!) V6IIICIL, 2იძტIL06:56CIL5 (VICIICICML IC 

2ს5აგთთ8იიხგიძ თ! ძ!ი5§6ი VCIი8)1ი1556ი), ძვ55 გსიხჩ ძ!ტ გიძი,გი "1CIIC ძი5 

5Cლიხჭ?ძი)5 51Cხ VგხIტიძ ძია 0ი10ცხი6IV5C6ხტი Vგლხ59ხსთ§ იICML 901CICხიიმ5510, 50ი–- 

ძილი ლ207 V6I(5CხI6ძტი V6IმიძხიIი. CIიI06 ICIIC ძი5 =5Cი9ძ0I5 5Iიძ ძტო LIიII0556 

ძი§ა იი:ილგი6II5Cხტი V/ გიხაახსო§ ოთხი სი16ILV0I6ი, ძ16 გიძიI6ი 1Iი C6060ი16!1 518VV 

ხი!ი:ძიL, VგიხIრიძ ძ!C ძ"I6ი-ძმი? §(6ი6ი ხI6Iსხტი. ოთ Iი ძ!ტ56ი V6CIი02I(ი1556ი 

ტიტი #ს5V0თ ჯს ჩიძლი, თს§5 თგი 675: ძ)რა6)ხცი ხიტაიიძი§ სიძ ოთ ნ)ი26)იტი 

ი”ი5Cხნლი, ძტი Cგო9ძ )0ძიტ5 M6IVო2)165, )5065 ICII65 ძი5 =Cხ3ძ6)5 Vმხ”ლიძ ძი: 

0ი(0ყ6ი6II5Cხ6ი სიძ იხVI00ტიCII5Cი6ი ნიLVICMIსით ლგიგს VCII0Iცი, ძტი სიძყტ- 

გიჯი CიხმV2ML6I ძტ V6I8გიძტსილც მი )6ძტი1 M6IMVოთგIტ 16515(C!1)6ი, სიძ C(5! ძმიი 

ჯსI 5L6IIსიფლ მIIლ6ოირIი6ი Iგძტი სხი/ძვიტი. CI5( ძვიი VIIძ 65 თიმ0IICხ, 51Cნჩ 

ძტი ნი(MVICMIსილაძმით ძი§ =Cხ4Mძრ)ა ხ6, ძლი სIომ!ბი V0I205:6IIვი. C)ხ916!1Cი 

ძხით 50 (5,, ხგხტი VII ტხტი 081656 LIმძ6ი მსIც651CIII, ძტIმძლ 2ს ძინი) >V/CCMC 

სთ 6ი6ი V0IIყსIIცყტი ნIიხI!CX ჯი ძუ656|)ხბი 7ს ხიMხიოთოტი. 

L. 

Vგიი ძი, 5Cხმძი) Iი §6იტთ 0ი:0ძ6ი6V5C6ნ6ი VგCხ5(სთ »იICიMI 231§ 6Iი 6IIL- 

(6”ოI106§5, §0იძ6Iი 25 6Iი 1ი 56იტი +CI6ი ძყმი2 V6CI5Cხ16ძტი იცტხგსსისა C8ი2765 

V2IIII, §0 II0ი0( 516ხ, VIტ 5Cხ 1ი 5§0I6ჩტი V6”იმ):ი1556ი ძი; ჩხVI006ი605Cხ6C 

CიLVICMIსილვძგიც ხბანთოტი I1მ§§(? დ. ჩხ. VI6 Mვიი გი ძI6 ხიV/I0ლ0ტი6I5Cიტი 

M6V#ომ8I6 16515(6116ი სიძ V/CICი6 51იძ ძI656 MC6VMVი2გ!6? 

#8 #იVიIL გს! 91656 LIIგ6 Mგიი თგი იგიხ 8მ1)6ძ60, VM35 0ხტი ძ0520L 

VმI 101ფ6იძ6 86!/მCხ!1სიფლტი გს1516116ი: 

1. 0ხ016!Cი 6§ ძგი7 ICხLI 15, ძგ255 V8გხIიიძ ძტა 0ი!0ლფნინ)5ლხტი VVIგCხა- 

(სი§ ძ!.6 ხ6§56(6ი V6IიმI(იI5§6 ძია =Cხ2ძი)ხვს65 6იტ იICხნL 2სძსი5:ტ6ი ძია 

5Cხმძი!5 (0ხ-6იძტ VCIმიძისილ 6IIმხჯტი, 06IIი0L 65 ძიCხ IთოიL ხ6! V6I0I6ICჩსი90 

2V/6)6L II6I6, 0ძ6I 2VCICL Lაგ556ი 6Iი სიძ ძიI56)ხტი II6CIგIL C1ი6 VCIხი556წსიძ0 

1იი 56ხმძტ)ხვმს 7ს L0ი5'მ06(6ი. 2. 8., Vტიი ოთგი 500მL 2V6I M6ი5Cჩ06იI82556ი 

V6I016)Cნს §0 (იძი, თგი 1(თი:6,) ძმ55 6Iი6 LLმ556 იIიტი ხ0ი556(6ი 5=Cხმძი)ხმს



11 C. 05606ი2V86ხ015CსVII!I, 
  

ხრა! 215 ძუტ გიძ6I6, VI6 VII 65 სი:გი §6ი6ი V6-ძიი. სიძ V6იი თგი 56)ხ§ა- 

§0 V6I5CხI0ძტი მ055006იძ6 II6CI6, VVIC 72. 8. 916 M6ი§CჩტიმI(ზი სიძ ძტი M6ი§იხტი 

სი 5Cხპძი!ხგს VCI0ICICხI, სიძ ძმხ6! ი0Cხ ძ!ტ ხ6! ძლტიე სხიუცტი იოგი ხტ- 

§16ი6იძტი V6ნხ8):ი1556 ი!Cხნ! 20556, #C6Cხ! I1855ს 50 I5 იეგი 125: სიგს1Iჩ2I(5გი 

067Vსიყნი 986 #იიგმხი:6 272ს7ს)I2556ი, ძ855 916 M6ივლხლიიმწ86ი ძტიო M6ივლიტი 

მი იმლხ5!ტი §(06ინი. LXI65 VVIIძ ს)ი§ MI2,, V6იი VII ძსტ ს|იი6I6 VVგიძ ძტ5 5Cხმ- 

ძლ!5, 916 ტიტი #ხძIსCX ძ0§ LIIIი5 ძგ1516IIL, 016ICხ26IL 7სI Vი6IცI6)Cჩყსიც ი6გი- 

2I6ხ6ი. M8ი M#გიი ი06ჩ თტიხI 5მძტი, ივმი))Cხ 65 06)ი0! მს! C”სიძ ძი V6I0I6CI- 

ლხსფ ძი 2ს556(60 C65:მ1 ძია =Cხ4ძიIა სიძ ოთ)! მხის“ სიძ MIგი!00ი6(L5C06L 

28ხ)რი ძიივლ)ხბი 58L 7ს ხი5(მVIო6ი. სმIმ2ს§ 6IხI! 65 5ICხ, ძმ55 ძI6 V06I5Cჩ)6ლხ- 

1გიიძგი 8იძეიძსიყტი ძცი§ ლიი:0ძტი6ნ!5ლხტი MVმCხასსო§ ი)ICხ( IთვIგიძი6 §|იძ ძიი 

ხიაწილტინს5Cიხტი სიLVICMIსიძალმი0ი V0)15'8ი0ძ10 27ს იIVCII:6(6ი. VI6IთტხI. ხ16)ხL 

65 იილხ სხI0 06IიI06 5ხსIტი ძი65560)ხტი 2თ 5=56ხ2ძ0! გი?ს2606ი, ძ!ტ ყი§5 ძ!IC 

M601ICხMCIL ძგIხ16I(6ი ძლი 5Cხმძი) §61ხ5! იმCი §6ტი6ი სმს 215 6Iი 1ი ძიL I16I- 

C)ხტ V6IნმI(ი(550025510 10IL065CჩIIL6იტ5 C6ხIძტ ძმI2ს0516)16ი. VIიძ ტხტი ძ!056 

M001)CხMCIL 151 ძვ5§ ხლა 26სცძი!5თ6IMთმგ! (ს; ძვმ5 II6 სიძ 560.ი6 სCVიIსL0ი. 

ხო C)იI06 86150:6(6 ძვ2!0I 7 1I6CI6Iი, ხტძაI(6ი VII M#6)ი65V6ძლ05 იტყს6I I 215მCხტი, 

65 ძ6ისძ! სი§ ის ძმIგი 2ს ტ6”Iიი6ნი, Vმ§ 5Cი0ი 0ხტი ძ65მ0L I51. VIII ჩგმხტი 

იხვი ძ656ხ6ი, ძგ55 05, I0L7 მ!” =0ც6ხნგი სიყსი5§სიტი VC6:იმI ი) ძიტ§ 

ლი!0ძტი6I5Cხიი 5Cხმძი6IMვCი5!სთოვ 0CIIი0(, 60 ხიმVIი6IICი6§ 2სიტხოთტი ძი§ 

#MIი§Cჩ3ძტ)5 7ს M0ი5(8MI6(6ი, სიძ ძ)656 12მI5მCხ6 1სI 5)Cხ მ116)ი 6ი(5CხCIძიL ძ|!C 

LIIგეტ 2სცსი§16ი ძრ§ მსIძ065:CIII6ი 52705, V6იი §6)ხ5( ძ!)გ ვოი C65)Cჩ(55Cხმძი!1- 

MVგლხ5ასსთ 0ხVმ2I(6იძლი V6I02I(ი15§56 ძI65 V0I)5(8იძ!0 V6I5მ016ი. 

2. ტხტ,, V6 65 5§Cჩიი იხიი ოტჩხ”ოგ2)5 ძ6500(! V0Iძტი 15:, VIIძ06(5ნI6ღ6Cხ6ი 

ძუ! M6IMოიგI ძ65ა CC6C51Cხ(55Cჩ8ძლიI|, Mტ1065V6ლთ5 V0I)5'8I)ძ10 ძ)656L ტიიმნხოტ. 

VVII ჩგხბი ძ2 სი!6L გიძტ.ბიი ძმგმIმს( ხIი06V/I656ი, ძგ55 VI6Iთ6ხI 6Iიტ იგი6CI6 

86Lგ6ჩ:სიცი ძი5 C65ICხ155C52ძ6I§ ხ6) ძტი M606ი§CხხიმIIტი სიძ M6ი5ლხტიL8556ი 

ძIრ56)ხბი 587 ხ0518II0,, ძ!)6 მს! Cსიძ ძი8§5 LMIIი§Cხნ2ძტ5 2ს |(0)ციIი §)იძ. 

MგოIიხი VIII ძ!ა “რ გ:აგლხტ ხ65:მI)0,, ძვ55 ძმას V6ლIხიმI იაა 2VI5ნხტი ძიტი 

C065)Cჩხ1ი-- სიძ LIIIი§5CიგძიI, ძუ6§6§ VIICMII05(6 M6IXთმI), ი!CხL 605 ხრ! ძტოთ სხ6.- 

0გიი6 Vიი ძტი M6ივლჩტიგ!ბი 7ს ძტი M6ნივლხტი ვხ7სიტხოთოიბი ხიე!ი»ი!, §იიძიIი 

VI6| IIსხ6,, იგიIICი ხC ძტიო სხიწძმიძტ Vით L3VIგი 2სთო 0#8ი0, Vით CI8იც 7ს 

ძტთ C0III2 სიძ 5CჩIოლიგი§6 ს. 5. V. LI2 91056 M6IXოგ2Iტ ძა Lიგ255ცტხტიძტი 

§Iიძ, §0 იხგ1(ტი VII 65 |0I ი0L0 ხI6, §(6 ხ650იძიI5 7ს ხისმლხ!იი სიძ ძგიო!I! 61- 

იტი 165:6ი 80ძწნი 2ს §Cიჩმ!(ტი |სI ძ16 ტიVტიძსიც 2ს! V6IცI0Iიხსიფ ძ6ა Mტი- 

§Cიხ6)მI6ი ტხტი ძი(5ა6)ხ-იი 86LმCიხ!სი905V/6156, ძ!6 VII ხ6I6I5 2სL! V6I01C1Cხსი0ლ 

ძა; M0რი5Cხ6იI2556ი V6IV6იძიტ( ჩვხტი. სიძ ძგხი! იჩვI(ტი VII 65 (0სI გიცძ6ხI2CM1 

ი)6/ იI!Cჩ- იყ, დსიწიმ2556, §0იძი'ი გსCი ძუბ M23556 ძი65 ლ=20IL(მ8)5CჩიIL65 7ს 

ხგისს6ი.



ეხი! 6IიI06 დსიწოიმმ556 გი #I6ი- სიძ M6ი5Cჩ6ი5Cჩ3ძირ). 14§ 

L, 

LII6IL VლIძტი VI 2ს06I5L ძტი ლ=მ0IL815Cხი!ს, ძვიი ძ!გ დს6Iთმ82556 ხ6(IგCხ- 

Lხი, სო ძ!ტ 2VI5C0086ი Iხიგი ხ65(იხტიძტი LIი16I5CხI6ძ§- სიძ #იტხი!)CჩხM6IL5006IM- 

26 2ს V6CII0Iძიტი, 

2) Iი ძი I2ხ6I)6 # 8 5Iიძ ძ! ვხ§აი!ს სი Mმ2556 ძი5 C65ICხ(55Cიმძი6)5 

1) C65!Cხ(518იძ0 (82510ი-CI105'ხ!0ი) სიძ 2) Cხ6:005!Cჩ15ხნიტ6 (M2510ი-CI05:M10ი) 

ხი ძტი ჩნგVIგი, C0I2ი0, 5C6ხ)თიხმი§0, C0LIIგ სიძ ხ6! ძიი M6ი5Cხტი გილფ6IსხIL. 

LI6 LსICხ§ICხ( ძ!ი56; I2გხ6))- 26!'0( სი§5, ძმ255 ძ!656 M22556 სიმს!06II)6– ხ!§5§ 

ჯსი C0IIIIმ 2სიტიოთტი, VმიIგიძ 516 Vიი ძგი56)ხტი 2სთო M6ი§6ხიი იIიიი! გხ- 

ინხთბმი. 27ს ხი!იიტი 15, ძმ55 6!ი ტხელითტგი ძი! გხ50!ს(თი VV6CII6 ძი, CIი26CI- 

თ2გ8556 §56)ხ5( Iი ძი M0რი§Cილი!მ556ი1C0ტ 5!Cხ 10562... 50 2. 8. §)იძ იI6I 

7VC6I L25560 2ს§ა§მთოიო6ილფ0510II:. M0იფ010Iძგი სიძ IIმი§C20C25!6,, ძ|ტ 6I5(6(6ი 

იაგხტი 0I6556I6 გხ50!ს(6 M22556 ძ6I C65!Cჩ15)მილცტ სიძ ძი» Cხ207005Cხ!5იფხ6, 

2გI5 ძ!6 |6(7(6I-ი. Lს.გI2ს5 6I01ხL 65 5ICგ, ძვ5§§ 6Iი #ტხინხთოტი ძია C05ICხ1(9- 

§Cხ8ძ0)5, V/CIC66§ 1სI ძტი სიხიყძგიც Vიი ძტი M0ი5Cხლრი2!6ი 2ს ძტი M6ი5Cხიი 

§0 Cხგ”მMI6II5VI56ხ 151, 2160II6ხ Vგიიტითხვმ, გყლნ Iი ძი M6ი5Cიხ86იIმ556იგიL- 

VICMIსიფ 5ICხ 10I156L7L. 

ხ) V/ნიი VII მხი! ძგ5 V6C;ხგ2)(ი15 2VI5Cხტი ძტოთ C65!1Cხ(5- სიძ IIIIივCიმძი) 

ხ6! ძიი§5ც)ხლი 1II6I6ი V6I:01ცხი V0II6ი, ძგიი VIძ §5I1Cხ ძმ5 8IIძ ძგი72 მიძიტI!5 

005(8ტი. L6I. იხიძგმით 2ს ძიი V6CIხმI!+ი(556ი, ძ!ტ IხიICI56 15 ყი5 ძ6Iმძტ 2ს 

ძიი ოთტივლიხIიხიი V6CI;ნ68IIი)556ი ჩI)იცხი?:6CI(6ი, (იძი ხ16; იICიL ხი! ძგთ Vსტხ6!- 

ძმ2ილ00 V0ით C0IIII2 7სი M6ივიიიი, 50იძიწი Vით სმVIგ8ი 2ს ძტი M6ივიჩხივ!იი 

§:გL. სამ7ს §Iიძ ძ!6 IIძ)C65 

8) 100. C65!Cხ(5)მილ6 (82510ი-CX05(ხ:იი) 

825:518ი06 (88510ი-M25!0ი) 

100. 0ხ06I065!Cხ1§იმიტ (Mმ5-:0ი-C+:§Lი:იი) 

825I5)8ი06 (88510ი-M2510ი) 

VCI6Iი0I0L 1ი ძი I გხი0))ტ # 9 მუაელტსხIL 

Lს6ხ6IხIICML ლიგი ძ!656 “2ხ0)10, §0 Mმიი სიმი 0ხი6 VCI(C165 ჩწიძტი, ძ855 

ძა 0+055:6ი 2მხIტი ხ6IძიL Iიძ!ი65 2ს6(5! ძტ. წგV)გი, ძვიი ძი; CX8გიძ, V6::6L 

ძი; C07))გ სიძ ძი, 5ახIთიმგი§6, 6იძIIხ ძი, M6ი§ლხ იგ! (ხ6, ძლო 106(216ჯ6ი 

2ს6I5! ძე M0ი900)0|ძტი, ძვი». ძI!6 IIმი5CგVყC85!6L). L0IთIICხ 15 ხI6L ძIტ 6ხტი- 

I0Iთ6 6Iი6 022 მ0ძ6106, 215 ძ016)60106, 016 VIII ხი!ია V6I0I6ICხტგი ძიI56Iხტრი IICI6 

იგCჩ ძლი ვ3ხ50!ს:ტი Mმმ596ი ძ025 C05(Cხ:55§6ი8ძი6!§ 6IიმგIბი იგხტი. LII6I ხიი!იი( 

ძგ5 X6IILICC #ტხიტით6ი ძია 5Cხ2ძ686!5 Vიი ძტი LგVIმი სიძ §612 5ICხნ ძსICი ძ16 

M6ი§Cხტიმცი ხI5 2ს ძგი M6ი5CჩტიI:გ556ი (I0IL, Vმჩ(გიოძ ძ! გხ§0Iსსგი Mმ82556 

ძი5 C65!Cიხ(55CI10ძ6I5 ხI5 2სთ C0VIIგ 7სიგჩოტი სიძ V0იი ძვ გი გხინხთტი. სიძ 

ძტიი0Cჩ 20Iყ6ი ძ!6 ICI2LIVCი Mმ2556 (1იძ!C65), ძმ55 00565 2სიტხოც6ი ძია C6- 

§ Cხ:55Cჩ8ძ6I§ 6!ი I618LIVC5 I5., ძმ ძი” C05)Cხ155Cიმძი6) ხი! ძრი§50|ხ6ი M6ივლხტი- 

განი Iით VCI0IC0ICი თიIIL ძტთ LIი5Cხ3ძ06!) 500 გ)ომXIC6ჩ V6IM0I>L 

ტფილისის უნივერსიტეტის მოამბე, 1V. 10 

  

ხიძ 2)  



146 C. 056ი08V2Cნხ156სVIII, 
  

LI 0=M006ი6((5Cხ6ი 86ძ!იცფცსილტი ძი5 56ხმძიIVგCიხასსო§ 5 იძ ი!Cხნ( Iთი 

5:მიძიტ ძI056 V6CIნ8IIიI556 2ს იIVCIII6I(6ი, 0ხ0I!CICნს ძI656 86ძ!ილძსიძტი II ძიი 

LIი§ლ0ი816) იგCM%CIIIძ, III ძტი C651CნI55C08ძ6) V0IICII)ხ2(1 51იძ. 

სI656 12(53Cხ6 15: V0ი 01X0556L VVICხLI0CX6IL, V65ნ2)ხ თმა ძლ“ ა6)ხგი 06ი6 

9:0556 #ს(თ6IM5§80იMX6CIL VIძოტი სიძ ძიი Cგიყ 501C06, M6IMIი2)6 გი 6,იტთო LI00- 

116651 78ხII61Cხტი M2(6გ!6 გსIV/CI5§6ი #M1V55. 

VVII V§56ი, ძ255 |)6ძ6L Vიი 016560 #II6ი ძსიი #ი16MICIC Lგ5§56ი V6IL6L6ი 

15, 7V§Cხ6ი ძტიტი 6Iი1!06 Iი6იხIო, 6Iი106 V6CXიI06, 1ო 56ხმძი)ხგს 10--ძ05CხIIL6ი 

§Iიძ, სიმ MV6ტიი ძ!656 V6CI5CხI6ძიი6 LX8მ556ი მს! CIსიძ იმიIICხ5, 280ხ1I0ICჩტი 

M8გ16215 6CI0M5CჩL V6Iძტი, ძვიი VIIIძ VI06)161CიL ძ85 8!1ძ ძი§ ს6ხი”ძვილლ§ V0»ი 

ტიტი #ი(ტი ჯსთ გიძტI/ტი V0IILI0თო6ი6I ძგI0651%1IL. 

ხოთ 0606:56II9 ძტი Cმგიძ 1)6ძ065 V0ი ძ!656ი M6IMLთმI6ი, სიძ მიძი0I6CI5CI(5 ძტი 

ს ი10:56ხ16ძ 7VI5C6ხდი ძინი გხ§50Iს:6ი, VI6 მსCხ 2VI5Cხ6ი ძირი :0IმIIVCი Mმგ3556ი 

ძ0/56)ხტი 2ს V6Iგი5§CჩგსIICჩტი, ხგხტი VII ძ16 6ი:5იჯI6ლჩტიძცი #სIV6ი (18161 M> 2) 

ხტ!06I60L VVII ს მნCხ(ბი ი0II6ი, ძმ55 ძI656 MსIV6ი 10I 5ICხ 56)ხ5( §ი(6Cიტი სიძ 

#61ი6L 2ს510ჩხIIICხტ6ი CIბI6სილტი ხტძიII6ი. 

ღC. 

ტხი” VI თხ9§6ი ძგIმს! ხIიV656ი, ძვ5§ ი!Cლჩ! 01656 M6IM-ო216, §0იძლიჯი 

ძIბ გიძიIნი 9! დტი!5CჩC6Iძიიძცი §!იძ: იმიIICხ, 9ძIტ M6IMოი2) ძია Mმგ506იხი!ი- 

სიძ Mვვტიი!იძიმ!ხIგ. ტი ძიგს!ICხ5I6ი სი16I5Cხ6CIძ6! 5Iიხ ძ6L M6ი5Cჩ Vიი ძლი 

Mბი5§6იტიმ!ბი ი)ლხL იგიCხ ძნI C65ICჩI5იIილიძLი!6, 50იძიწი ძს/იხ ძ!6 იLVICM- 

)ჰცილ ძ6L 5. 0. 5ნხ!იმ, იმ525 ხ650იძ6I5 ძე M256ი5:'80ი6C15; ძ!ი56 Mგ§6ტიი!იძივ- 

(ი ი)თთ: Iი ძი; M6ნი5აიხლხი!მ556ი6იLVICMIსიც 27ს, "Vმხლბიძ ძ!ტ· ცტ5გიი(ტ 

C6C5)CხLაიIიციმ!იI6 სიძ ძ!6 5. 0. გIVტ0I2/(6 სIიციმ(ხIC ვხიI!თლი,. L6IძტL 51იძ 

VII გს1 61ი6 501იი6 86ძტს!სიძ ძ!856L 0Iსიძ!ნლტიძტი M6IMომ)6 2ს 508L 06M0ი1- 

ოთხი სიძ ხი5IC6ი ი!CხI ძუ M00I1CჩM6CIL ძI6 #I(ი5§Cხმძტ) ძ65 86Iი6L Mს56ს.ი§ 

10 Mგ(ს/Mსიძტ იმითი ძI656L; IMIIი5ICჩ! იიხხი1215 ძს'Cიხ2056ხტი. 

სგ”სთ §Iიძ VIII ძ67Vსილტი ძ!656 V6CIჩმ):ი|!556 ჩ16I MსI2 2ს ტ6IVმხიტი. 1Iი 

066 5ხსI0 VმგI6ი ძI! Mტრი5ვCჩტიმ6ი 2ს გIთ V6II6CL6ი, Vმ25 სი§ V6IმიI855:6 516 

გIIტ1ი 61ი6 CIს006 7ს V6ICIი1ძტი სიძ 50 III ძტი L8მVIგი 61ი6I56I(§5 სიძ ძიი M6ი- 

§Cხ6იI2556ი გიძიI6I56I(5 2სე§გოთიტი2ს5(0)I6ი. სიძ ძიCჩ 15 ძი, =1იი §56)ხ5L 6Iი05 

501Cხ6ი VC6I0IC6ICხხი§ M6Iი065V06C05 სიძისI)Cხ. VI )გ556ი #MI6I ძ!ტ M6IMო2)6 ძტ. 

იLVICVIსიფ ძი. 5ი1იგ იმ52I.5 082 2ს556L 86VმCხL, VCII 65 720 5CხV/6I I5L ძტი 

ტისგიძვხისიXL (ხI6L LIXI6სიძ 2ს ხიასოთოთიი, 0ხ016!Cხ )0ძტ,, ძი C0ი:I!II2-5Cჩ4ძ6) 

ფტანიტი I#2L, :65:5(6IIტი Mმვიი, ძმ55 ხ6C! )წთო ძI 5=L6))6, 916 ხლ! ძტი მგიძტIნი 

#ობი 6იტ IIიიტ ძმI/5%CIIL, 1ი 6Iი6 5ნ1ი8 იმ58I5 2ს V6IVგიძტ)ი ხტყიიიტი ხმ. 

#ხიI ძ)656 V6Iიმ):იI§56 იმხიL 72ს იIსIგი თს55 თგი ძტო)ნი|ძტი სხიმ556ი, ძი 

იხი! თ6MI M2(6I8) V6CIIსიტი VI, 215 65 სი5 06010CM1 ხმL. 

5 ხI1ხIხL იი”ლი 0ხI0ც ძ!6 Mგატიხგ:იილ!0ილძიმსი!6, 816 %I6I =IIL 2VCI ”Iგხრ!!ტი 

ძ2გX065LCIIL 15, 2ს 6I6IL6IM. 06 6)იტ (M. 10) 2010 ყი§ ძ!ი პგხვი!ს!6ი M82855C
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148 C. 0§0) 2V8C6ი156%ი VIII, 
  

_100, 025) ზილ) 
7”8ხ681186 M# 11. 225100 -1%010109 _ 

_ 182510ი-M8510ი 
  
    
  

      

    

        
  

    

    

  

  

        

  

  

      

| 1კ<!8! I I 
IL 915) | | ! ! 

–5– ! ' = “6 :6 L–! ლ ად დ L– 325-2555253-53553555885==5982555- 
ყ'' '''!!!"'”!!! 

ჩე ეი . 9| | 1 | | | | I) 9 II .. 1 
) I) ' ' 

ჩი'ხოით ძლი .| 37) 1, => 9 § I 8 99835 1| 1 ' 995 ' | | 
001! ' : 

: " I I I | 
MიიყიიIძიი „| 108, | პ I! 8'19 იICI6I 8 7 461 ' 9 3 L “! 

' "" | ! ' _ 
შნიიალვსლგ1 | ICI | | ! | 1I 3, # 5)9I3I4I2 1010 ი. 

ეასს___–.._ · L , ' : 000 
-+|= + I + ' – 

<5 ' იე) 111701. | | | 
<=<5|CCC – ად –სნდს-დღლლ- თლ იდლდ-XC7%2C 
უთ-=ია2ადიასიიოითთოუოით5=) 

| III) | !)|))!'')!! | 
ნგVI2ი 94 1 9.9. | 9 1 119 II | I, II II || ! 

. - : 1 / | ' ' 
ჩი!ხ-იიიძნი 87 : | ' | | | | 

' ' ! 1 ! ' 

Mიიყა)ი)ძტი ,| 108 ' ! ' | I ; I | 
I : ' , ' 

+ გი5Cლ2სი0516L | 107 | | ' | | ' 

! I | II! 1 | 1         
1) ძიI Mგ5ტიხიC!ი1გი06 (Mმ5!0ი-IიIი10იი) სიძ 2) ძი: Lი((იისიც V0ი 88510ი ხ 5 

ხIიIიი. 

LI6 2VCII6 I2ხCII6 (M 11) იI)ხ( სი§ ძI6 ICI2IIV6ი Mმმ9556 ძი” Mგ56იხრი!ი- 

დსI0ფლიგ1ი16, ძ2I065(16)II ძს!Cხ 2V6I Iიძ!C65 

1) 100. _Mგ810ი- #ი!იIიი_ 

_ 88510ი-M8510ი 

100. 8გ§)0ი-წხIი10ი 

8825)0ი-M2§10ი....· 

5(CI1 თმი ძI6§6 1 გხი116ი 2სა§მოოთტი, §0 6I01ხ! 5ICჩ 101ძ6იძივ§: 

გ) LI6 გხ50Iს(6ი VV6II6 ხ6CIძფ6I CIი»6Iი120556 ხ6! ძვი #I6ი 31იძ 0X:0556L, 

215 ხრ! ძხი M6ი5ხ6იIჯმ556ი; 561ხ5( 2VI5Cხტი ძტი M6ი5ლხრიI(მ556ი 01ხ!: 65 501Cხ6, 

ძ!ტ 025566 VVCILC ძ!656L CIი761იმმ556 იმხტი (2.8. Mლიძი!ტი), მ15 ძ!6 გიძიჯტი 

LXგ556ი, 2. 8. IIგი5CგსCგ516+. C5 15L 2ს 6IV/მIL6ი, ძ855 ძI656 CIი26I.=028956, მ1§ ძI6)6- 

იIძ6ი, ძI6 I 861CICხ ძტ§ C65!CMI(5Cხ2ძ015 1I606ი, ძტი Cგიც ძი სხI06ი Mმ8მმ556 

ძ05 C65ICჩ(55Cი8ძ0)5 1CII6ი V6Iძტი. 1 მI5მCხIICნ, იტიოტი §I6 ხI§ 7ჯსოთ C011118 2ს, 

სიძ ძგიი ხი!ძტთ სტხი(ძგიფ 2სთ M6ბივიხბი იიონხ! ვხ. #ხი: §(6 V6IოთIიძი”ი 

5IC6ნ გსინ Iი ძგი M6ი5CხტიLმ556ი, IL ძირით L)Iი!6I-5CჩI6ძ, ძ255 ძ!ი56 V6IიIი- 

სიძ 2)



სხი 6IიIიC დსიომმ956 ოთ /#Iხ6ი- სიძ Mრ6ი5Cჩტი§Cხმძ6C!. I14ი 

  

ძიწსიძ მ)IომჭიIICხ VიI 5!ღხ ძვხ. L)2I8ს5 ლ6/56ი6ი VII, ძმ55 Iი ძ01656L IIIი5ICიMI 

6IიI0ტ M6ი§ლხტიI25560 თ6ხL (0 005CხII6ი §!იძ (1IIმი§CმსC8516L), 25 ძ!ტ მი- 

ძიწბი (M9I6L M0იყი)0ი!ძტი). 

ხ) სიძ ძიინ MV/I6 გიძიI5§ 516ი( ძვ =8Cხ6 მყ5, V6გიი VII ძ!656)ხლი Mმ2მ556 

=»I ძი ც8851518იძ96 VCI0I0ICხ6ი. 0ხ0I!6!იხ ძ!რ ციძ!ილძსიძვი ძი§ იი!იყტი6(56ხიტი 

VMგიხასსო§ ძირა 5Cიმძნ6)§5 თიხ, 2ს Cსივსიი ძი! Mგვტიხი!იI|მიძი სიძ ძ6იL LიL- 

18წისიფ 885'0ი-IხIი1იი ი6Iლ00ი, მI5 72ს Cყი§:6ი ძი; 885!5I1ი06, ძტიიილი V6I- 

§Cხ)610/ი 910656 V6;იხმIIი1556 ძი იხM)0ძ6ინს5C6ილი Cგიფლ იICხ.. 80850იძ6:L5 16«%V- 

100. M85'0ი-ნჩIი!09ი 

ცა45)0ი-M2510,) 

VII ძ:656L |იძიX მIIოიმჩხICხ 0:6556L CI5! იხC1 ძტთო IL 23VI280, ძგიი ხ6! ძბი M6ტ6ი- 

§Cხნიგჯცი, VCIICC ხლ ძნი Mიიფ ი!ი(ძიი, ვთ MXI6Iი§(ტი I5 6, ხი! ძტი 1Iგი§- 

CგსCშ5)6Lი. 

1CICხ 15 )ი ძ!C56L L))ი5I!Cხ! ძი; Iიძიჯ VI6 VIII 56იტი, 

CIV/გ§ მიძი!§ 15 00 Cგმილ ძ05 გიძიბი IიძიX» 100. 82910ი-ჩ1ი1იი _ 
ც28§:0,1-M8510ი 

ჯს CI)8სჯ6ი, იმCჩ ძლით ძი! ჩგ2VIგს 0გი2 გს§ ძი! M06ი5Cჩლიმ/6ი- სიძ (M6ი§Cჩიი- 

I8556იI01ხ6 19II. I#II6I §იძ ის” ძუ6 M5ი5Cიტიმ ტი სიძ M6ი5Cხ6ი:გ556ი 2ს V6CI- 

6Iი ძცი, გხ6LI ი16ხ! (თ 5Iიი6 ძი V6წ/იოისიძისილ ძ!ი565 M6IL 2105, 5§0იძ6'ი V6CI- 

ოიიტხ 1თ ლიი ძ6§5 2სიგხთგტი5 ძ-” Mგ5ტიხრი!იი!ილიგმ1ხ!ბ. 1 32:5მ8CჩI2ხი §6ხტი 

VII ძ255 ძI6 M605Cხიიმგ!6ი MXI6Iი6I6 20ხI6ი ძი5 IიძიX )გმხცვი, 215 ძ!ლ M6ი- 

§Cხტიმ556ი; სიძ §6I)ხ5I ხი! ძვი Mხი5§CხრიIგ550ი 99, M0იფცი)0Iძლი – MICIი6IC 

2მხ)ბი, 215 ძ)6 1წგი5Cმ9ყCმ59I. 6)ი §0)Cჩ6L Cგილ ძ.0505 M06Iთ2გია ხ6VVCI51 

სი§, ძმ55 ძ.6 M0056ხ0იმ(6ი ხ:6I 6'ი5 იხს6 სიIVICMIსით55!სI6C 0ძ6I :ლი(სიძ 

1ი ძ!ი5§6ი) M6IMთი2)6 მიძტხმიი ხგხიტი, ძეგ ვ2MყCხ ძ!ი M6ი5C)6ინგ2556ი Iი ძრირ- 

56)ხ6) IIიჩ:სიც 10II56176ი. 

C) 5 IIგ0L §ICი, VI6 65 ითი, ძმ55 9.6 M6ი5Cსტიმ”6ი, ძ0I6 გხვი!I"L 

ძI556I6 M8მ556 ძ6I Mვ56იხიIი)მი06 სიძ ძი! Cიწხინისიძ 2VMI5Cხტი 8მ510ი-?ი)ი|იი 

ხიგხტი, ძტიი09ლნხ 061ი6 LCI8V MICIი6I- Mგ56იხი!იი(ილიმ!ი.6 2006ი ? IXI65 15L იVL 

ძგძს/იხნ 7ს CIMI8I6ი, ძმ55 ძIტ 825151გიძ6 (Cის6ნისიძ >MI5Cხირი 885!0ი-Mმ5:'00), 

ძ. ხ. ძი; 8იძგი ძ65 IIIIი5Cხ8ძ615, VმიI5Cი6IიICხ ძგხ6ი6! I85C06L Vმ8CMხ5L. 

L656 V6;”ხმI:იI556 Mგმიი სიმი 5ICხ ხ0§56L V0I5(6116ი, V6იი თმგი იICხL 2V/CI 

LIი261IIიმმ§556 Iთ #ტს06 90811, 5§0იძი/ი ძ?!0), 916 215 016 =6I'ტი 6)ი65 LXCI6CM65 

ფლ)ხბი ჯ#ბიიტი (/ს) Mმ50ი-8გ5I0ი-?სIი:0ი) სიძ Iი ძIბ56თ ILX6I6CM6 ძ16 VVI0IMCI 

სიძ სIმსოც ხი! ძვნი V6I5CიI)6ძვიცი II6ნ6ი 2>ს5მIიი6ი5:CII. VMVVI6 65 2ს5 ლნი 

»I6I ხი!ლლ)გლ(ცვს დი'ახ%6იბიძ დიი5LსIIIC6ი ILXC6CI6CM6ი 2ს ნი'იტხითტი I5Cს 5იძ 

ძ1656 LXICI6CM6ი ხი! ძი M6ი§იხრიმ:(ნი გხაი!ს: 00556, მI§5 ხი) ძით L2გVIმი სიძ 

ძვითო Mლ0ტი5Cხრი; იIლ0ჩნს ძირ5(0V6ი!06 26!I06ი ძ!6 #იი!ძფძსIმV006) ძI656L L)I6I06CM6 

სიძ ძ!თ VVIო(M6IV6CIიმI.ი15§6, ძმ55 5ICს ხრ, ძლი M06ი§CხრიმI6ი VI6I ხ6556IC V6I- 

იმIი1556 3სIV6156ი 1მ2556ი, 215 ხ6) ძიიი გVIმი, სიძ ძ2855 ძI65§6 V6IხმI(ი!556 

ყი§ გი ძ16 ტი(5ნI6C6ხნხიძნი V6IიხმI(იI5§56 ხ6!, ძტი M6ივლხიი თნ6ხ! 6რიირ-ი, მ15 

გი ძI6 V06IიმI(ი!556 ძ65 L>მგVIგი§.



III) C. 056ი2V23Cხ15CIVIII, 

Vხიი ოზი ახტIტიი(, ძგ5=5 ძ!ი§5 21165 51Cხ 165:5:CI)6ი I18255:, იხძI!იCხ ძIტ 

ლ0ი'იყტიბს§Cხტი Vრტ;-იმ)(ი!556 2სI ტ#ტს!ინ))სიძ 91656, LIგ06 M6Iი65V6ყ§5 ხ6ი!ხგყძყტი, 

§0 VIIძ 06 VVICMII0M6CIL 916565 M6IMთ2გI05 XMIმI §6ი. 

#ხი. §536ი6 80ძტსსსიც ლტხიიჩ 5Cი იიი თრხხ!ო, V6ტ6იი VI სი§ მგხI 10I- 

ყძტიძტ 121586056 გს/თ6IM5გი IვCჩხტი. 

ძ) VII ნგხრი თხხIთმ15 ძგIგს! იIიძ6VI656ი, ძმ55 ძიL 5Cჩხმძი) (თ 0ი10ძ06ი6- 

ს5Cხტი MVმგ6ხვ(სთ 18006 სიძ ი0(:0ცი21ი6L VI”მ. LI65V6ფ6ი 5)იძ დ6!ი!0 LიI5Cხ6+ 

ძი! M6ისიც 96V656ი, ძ25§5 ძიI |მიძ6 =CMხ48ძCI), ძტ, 6Iი6 V0IILითლოტიტ 0ი1006- 

ი6I5Cი6 სიLVICMIსიფ ძს”იხძტომCხ! ხმს ძმა Cიძ?7!CI ძტ იLVICMIსიფლ 56ი (იV055, 

VმიIტიძ ძი MსI26 =C0:ძ0), 315 6Iი ი CიLVICXIსიძაძგიძ6 06იტოოთ(6! სიძ 2VსIICX- 

ძტჩგI(8ი6I, ძტთ 1გილტი 5Cხმძი) იმCხ§(იხტი §0II. 

V 3 65 ICხს0თ 06V656ი, ძმიი VI”ძნი ძI!ბ ხგის2, ძIC #ს5LL2მII6+, ძ!6 

ჩIიბი ს. §. V. ხეხ6I. §(6ხჩტი, გI5 ძ|რ ხილხ- სიძ #სI2#6იჩნძტი Cს!0იმ6L სიძ MI6)ი- 

25!გ(6ი, V25 სიVგხ!5Cხ6!იI1Cნ 15L. 

ყიი ძიიილლჩ |5: ძი, #ტს5ძგიძვისიLL 7სI §0)Cხ6ი 86(მ8Cხ'სი05V6156 ძ6CI- 

)ტი196, ძ6L 215 IICხIIტ მიძ656ხ6ი V/6Iძლი ძგII, სიძ ძტი VI იხლი მს5I0იV6ხ6+ 

ძგწყლხI2Cი( ჩგხტი, ხI6, გხი ისL MსI72 50 იI8CI5I6ჯ6ი, ძმ55 )6ძ6L =Cჩმძი) (გ1- 

§3CჩIIლი VგხIტიძ §6)ი065 0იI!006ი61,5Cხ6ი Vგიიასსივ თ6ხ იგიხ Lმიძაძშოტი- 

5I0ი6ი V3Cნ51, მI5 იმCჩ ძტი 8I6I6ი- სიძ ნჩტიძ1ოტივ)იიტი. L05ხგ)ხ VIIIძ 

6L მსCჩხ 12იძ6I, გხ6: იICჩ( გხ50Iს(, §იიძიჯი ის” I0I2LIV, Iთ V6I0I6Iი– «I ძტით, 

V25 6I იგლჩ ძი Cტხს! 0CV656ი V2გI, სიძ ძIლ ძმი76 V6-5CხIტძლიჩ6C!L ძი II6I6 

ხრაIგხ( (ი ძ|)ტ56, LIი5ICნL ძმIIი, ძმ55 ძ)გ ი!0ძ6I5:6ი60ძ6ი II6I6 (#IIბი) სიძ 

§6C1ხ5( 98) ი!6ძტIგი M6იი5Cინი!მ2556ი ძ00556(6 V6”მიძგსიძტი Iთი ღ=Cხმძი)ხგს 

6IგიIტი, 215 ძ!6 ხიი6L 5(6ჩგიძტი 1II6CI6C სიძ IL>:2556ი. 

#ხი! VI ხგხიი 30556 81056, I2გ15გCჩ6 ი0Cხ ტხტი გს! CIსიძ ძი Mგ5ტ6ი- 

ხიილხ(ილიმ1ნ16 სიძ ძი, იგ58I6ი სIიცლიგ!ი!6 (65:51CI1ტი Mბიიტი, ძგ55 ძმ5 0ი10ყც6- 

ი6I5Cხტ Vგლხა:სთო ძი§ 5Cხმძი)5 ი!Cხ1 50 7ს CIMIმI6ი 151, VIC 65 VVგIს5CხMIი 

ხიძ Iგი#6 ციგ(გი ხგხტი. 

VII Mიძტი იჭოIიCხ, ძპ95§ ძI6 5'სოი!ბი Mმგ56იხიი6 სიძ Mვგატი ტხლი ხი! 

ძხი)ბი1)ლ6ი V6IMტIი V6III6(6ი §51იძ, ძ!ტ 6XII6ი) I8იძფMგი1:0 51იძ, VII6 ხ6! ძლი ჩგხსმ 

V.5.V. /ტხ6I ძ!რ56 V6Iხმ)(ი1I556 Mგიიტი გსიხ ხ6! ძტი MსI>M0ნხ(/!ცტი ILმ556ი V0I- 

ხითოთნი, VI6 2. 8. ხ86! ყი5%6ი M0იყი!6ი, 0ხ016!Cჩ 2VI5Cჩტი ძიი ჩგისგ სიძ ძტი 

Mძიცფი)ტი §6)ხაL (ი ძ;ბ56ი V6IხმI:იI5§6ი ძ02% CIი 010556 LIიICI5Cხ16ძ ხ05(6L%L. 

VV)I 56ხ6ი, ძ255 ძI6 16(2:6ი M6IXთ2I6 (ძე Mვ5ტიხტ!სი- სიძ Mმ56იიI0ცი2- 

1ხM1ტ) ი1CიL #იIL ძტ. #სI2- 0ძ6L L8ი0M001I0M6IL V6Iხსიძტი §Iიძ, 0ხ0I16ICი §I6 ძტი 

Lგიძ50იი6ი5!0იტი მიძ6ხ6(6ი; 6§ ხI16Iხ! ი0Cჩ 0ხII0 6Iი6 V6IოსIსიძ 2ს2ს12556ი, 

ძგ55 ძI656 MC6IXIიმI6 6ხტი ძ!ც M6IMოგ!6 ძი; იხVI0Cლფტი6II5§6ხტი CიLVICMIსიე §(:იძ 

სიძ ძი5ანხგ)ხ ი!Cხ! თ! ძტთ L2მიძ5ხX6I(6ი|იძიX 20ს5§გოთტინიცტი. 

სგIგს§ 6Iც)ხ1 5Cჩ ძI16 VICხს0ტ 80ძლის!სილ ძ!ი56' M06IMო2)6 სიძ 016 M0L- 

Vტიძ!იM6IL 516 გი 281M/6ICიტთო M2მ(6I216, ძგ§ ლგხტ! V65Cხ'6ძტი Vი.სიხტი §6ი 

ოთხ55, 7ს #IV9I6ი.



ცხი 6IიIძ6 CსიIომ8556 გო #!IIტი- სიძ M6ივლხნრი§5Cი:ძი!. 151 
  

L6CIძტL Mგიიტი VII ძ!65 V606ი ძი05 M8L6Iგ)50იმიძ615 ი16I M6)ი65V/605 ძსICხ- 

1სიI8ი. 

VI I855§6ი ძ!6 Mვგ56იი!0ლიმ!იI6 80556 86((8CხI, ძგ 65, VI ძც05მ0ს გოთ 

#ი(ბი§ლხ4ძი) 2ს 5CხV/6I 15ხ 016 Mგ56იძგენიძ Vლ0იი ძიტო #!IV6012I16CI)ტ 5CხმI( 2ს 

ტიიტი. 

(MI. 

Mვგიხძტიო VII ძ16 M6IMომ!6 ძი§ 5=მ201L815CჩიIL66§ (0I ძ)ტ L65სიფ ძი „გეტ 

0ხ6I ძI6 506216I16 8იძლს!სილფ ძ6L M6ი5ლხხიმ/M6ი =თ6ხL 0ძ6, V6ი!ლ6L 06V0Vძ!0L 

ხგხტი, ფგხბრი VI 7ს ძი დსიწოგმ556ი 0ხ6I. V/25 II6(%ი §(6 სი§5, 215 ძმ§ ომიხ 

(იX6CL ცსიძტს!სიძ ძინი იხფი გიძლ6!სიიიი M6Mოთმბი ძ65 5მ0I(8156ჩი!L(65 დ6ხტი- 

ხსსიტ? VI ხნიიბი (თ მI!ძვორტ!იტი MსI2 5806ი, ძმ5§§5 გსლხ ძ!Iტ დყსი”თმგ8556 

VI6I6§ 72ს ძტო ხი6IVგლტი, V02ს VII გს! CIსიძ ძი 86VმCხსით ძი53 580IL8I- 

56ხიII5 ძ6ითოტი 5(იძ. ყიძ ხო ძI!05 მ)185 ხI6I ი0ლხომ)5 მი7ს/(0016ი, V0Iძლი 

VII თ67Vსიფნი მ1I0§ 5Cჩლიი იხტი ლძ0580(6 (5. II) ”ს VII6ძიIიი1ხი. 

Mსსთ, ხ65LIII0I ძI6 8ისგლხ:სიძ ძი! დს0”ი:885§56 ძ|)ტ 5CხIV0556 ძიI LIი(6I- 

§სCხსიცფც ძია =მ0ILმ)5Cხი!. Mმ-ხ სიძ იმიჩ ჩიძი( 6Iი6 მგIIომხICხტ V6,ხტვ- 

§56Iსიფლ ძი§5 5Cჩხეძი!ხგსიტა, VI6 10 V6,ჩმ1(ი1556 2VI5Cი6ი C035!Cხ15- ს. LIIIი5Cჩმძირ!, 

50 მსიხნ 1თ LIწიზიჩმძი)ხგს, 5-0. LIიძ VI6 VI” იხტი 0050ი6ი ხგხტი, ხრა(8V9! 

5)Cჩ ძ:656 18I92Cხ6 სი068CLI6( ძი, სილ0ცსი5§5106ი 0ი:006ი6V5Cი6ი V/გCლხ5!სთვ§ხტ- 

ძშიცსიძნი IსI ძიი IIIIი5Cჩ2ძ6CI. 

#ხი. VI ვიიტი ძმგი!:: იICს; 2ს,6ძ6ი 5C1ი, VCII ძი! 580IL.8I5Cჩ»ი!L გII6CIი 

სი§ VI6I »ი6ხL 06ძ06ხ6ი მგI. 

ლ0ხი)ბიხი ხI!, ის V6იI06 დსიიიოგ8მ556C ხ6IსCM5ICლჩ:0, VIძლი, §იძ VI 

ძხიიილხ (თ5სგიძგ გსლხ მVI C”სიძ ძი. დსინოვმ29556 50Cხ6 §062ICII>ღ M6ILი2)C 

(0I ძი 86ძტის!სიც ძ6I M6ივლიჩტიმXცი 7ს IIიძტი, V/CIსხ6 ძI)6 5(0I1სიც ძ6I56)ხრი Iთ 

V6Iხ8I(ი15§ტ6 2ს ძი M06ი§5Cჩხ8იI8556ი ომი6L CიმI2მMI6II516I6ი. 

VVIC 65 თ 5მ0ILწმ1§5CსიI: სიპ 0ტIგიფ ძI6 #ი!ბირ86 ძტ, ოტივლჩICხბი V2L- 

იმIხი)5§§6 ხ6C! ძტი 6Iი20უ)ი6ი Mიი§ლჩხტიმ/6ი გიძტხმხი! 7ს აჯბხიი, §0 Iმიიინი VII 

გსCხ ხIი, )ი ძგი დსიიმგმ556ი 6(Vმ85 მხიIICხ6§5 61ხI1CM6ი. 

IL21(58CჩIICხ, იმხტი V I იხრი ძ656იჩ6ი, ძმ55 მ) C695!Cხ150ს6Iთგ2§56 Iი ძი; 

MრტივCჩტიმ1(6იI60 66 2სიტხჩთტი, ხი! ძტთო სტხი(ძვიფ 2სო M6ი§Cხხი მხილბხობი, 

ხიძ ძ!ი§0§ ტხიტხონბი 501ხ5! 2VII5Cხ6ი ძინი 6CIი7601ი6ი M06ი§Cჩ6იI2556ი §ICხ (0IL- 

56. "VI76II6I ჩმხნი VII მსხ ძ!ა V0:;ხმI(ი!5§§6 ძივ VVმგიხნანსთოა ძირ§ C65(Cჩ(§- 

§Cხ8ძი)5 0CV0IძI0L (§. II) სიძ ტიძIლჩხ 5Iიძ MI სთ 56ხIსავ§ ი6Lითლოლი, ძვ85§ 

ძი§§ტი სიძიმCხ(6(| ძმ§ V6IხM28I(ი!§ 2VI5§Cხტი ძტი! C65!Cხ(9- სიძ #IIIი§Cხ8ძ06) §1Cხ 

V6CIხ6556!L. 

)8CI #გიიტი VII ძ!)ტახი მ))ცტონ)იხი 5M:76ი იი=ი ძ!ტ I0Iცტიძტი §0621CI16ი 

M6ILოთი323)6 ძიტ. M6ი§CხტიმI(6ი§!0)Iყიძ ხ6IIსლტი. 

VIII V6ძტი სიზი §6იტი, ძმ255 0ხ01)0.C– ძ!6 =Iი261028556 ძია C651CM15- 

§6ხ4ძი015 VIIხI6იძ ძი§ 0ი:006ი65C6ჩხი MVვCჩვსთო§ 2სიტხონი, ძ10565 2სიტხოთნი



1ია C. ნ56იმVგCხ1560ნხ VIII, 

გხიI ხრ) ძხი V6I5Cხ1ტ0ძგიტი დსიწომგმ556ი ი!6ხ! 016060ხთმ55!0 V0I 5ICჩ ძხხL ხტი 

V606ი ძI656L V6CI5Cჩხ)6ძტიი6!, ძვ 7»VMI5Cჩციო C6I0ი20CII.61 C6516ი'ა0ს6ნთომმ556ი 1ი 

ძ!ტ56L ILIIი5ICხ1 ხ6516ხ1, Mითიი( 6§ V0I, ძვმ55 ძI6 «0იწლს"მVI0ი ძ65 5Cხ8ძრ15 Vი0ი 

ძი C6ხს! ხI5 7სI Mმ1სI181, გსიხ ი ძიი დს6I5CხიIL(6ი 5ICი V6IმიძირIL. 

#ხ% იICი( ხ6I 21I6ი M6იჯCხციმ!(იი სიძ ხი! 8გ116ი M6ივCხტიIმ556ი V6I9ი- 

ძიIL 5Cხ 6Iი სიძ ძმ255C|ხტ CIი76I0ი83255 ი2Cჩ 016ICხ6I MICხ1სიძ სიძ 0161ICხიი8551ძ, 

§0იძტი VI6IოტხL V/6156ი 01C V6I56იI6ძტიტი #II6ი- სიძ M6ივლხტიIმ556ი 6I!ინი 

V6ოCხ)6ძტინი Cმიცლ ძი! VაIმიძისიფ )0ძ65 6Iი26Iი6ი M8მ5505 მგს!. 

ს2Iგს§ 6IცIხ1 §ICხ, ძე§§5 65 იICჩ( 06ი90ძL V6იი VII, VI6 6§ იხტი გიყძიძცხიი 

15 სი§ IL 6)ი6L გ))ცტოიტ!(იტი CიმIმMI6I5I6სიცფ ხიტისძტი, §0იძლი თგი თხ55 

-VI6IოტიL CIი6 §06216I)6 LIი(0(5სCჩსიტ I)ი ძIტ5ტი უ=Iიი6 გს5ხხIტი. 

2ს ძI'0560 2V6CMC ხმხტი VII ხIი! ისI 06 ი V/6იI065 ძგIიცხისვი: იმთCხ 

ძგ§5 ძ6060561Vთ6 V0CIხმIIი15 ძ6ი§ Cმიძფ65 ძICI6I C65ICხ'5ესტომ3556 სიძ IიძI!C05 

(0ხ6II6I6IL-, Vგიძლი-· ს. |0Cჩ-816!(6ი). VV I ტისიტჩოთნი 6ი(5ი(ხCხიიძტ #ტ#იცგხნი 

2ს5 ძლი I2გხCIIვი #M# 3 ს. 5, 60ი51(სII6ი 6ი15ხI66ინ6იძნ MსIV6ი (§516ი6 სIV6ი- 

(816) M#M 4) სიძ ILIიძტი 10!06ოძივ: 

გ) VII იგხიი ძ656ი6ი, ძვმ55 ძI|ტ Cხ0I#IC(6,ხIიI კი 0ი!0ძნიტს§Cხტი 

VI გიხვსთ თნიხ! 2სი!თო, მ15 ძ16 იხტიIIბძტიძი VIგიყძბი- სიძ ხი§0იძი!5 XMICI05(6 

5IIIიხ!6I(0. V6ბიი VIII )612( V0I8ს00 ძბა 0606ი56LI0C V6IხნმI(ი!5 7VI§Cხტი ძტო 

Cვგი06 ძიL 0ხ6IMI6I6,ხI/6I(C სიძ ძგთო Cგიძიტ ძიI V/გიცლციხ!6I(6 V6II0Iლ6ი, 50 თოს55 

თგი (ოოთო6 V0ი ძნო)ბი)ნი 2Vს51მიძ ძ)6565 VლIიმIIიI5505§ ვგს§06ხ6ი, ძი თგი 

ხრ) ძტი M6ი5Cჩ5ი+მ556ი :I)იძ6L. VVI6 VII 05 სი':ბი 50იჩტი VV6CIძCI!), V0Iხვ)(86ი 5ICნხ 

1ი 06, CიIVICMIსიე ძი” M6ი5Cხიი:2556ი ძI!656 Mმ22556 50, ძმ55 ძ:6 VVგილლი- 

ხIი)I6 (25 |ოო6L ძI!8 Cხ6IXI6I6,ხ16 16 0ხმILIII, სიძ 18 ი)აIL ძ!6 12556 I)ნხCL 

516ხ1, ძ95(C =თ6ხL 15: Vმგჩწ/სნხოთხიL ძ!0565 V6Iხ2I1ი!. LI» ლიიხI000ი6I5C06. ს86- 

ძ'იძსიძტი ძი5 V/გიხა5(სო5, ძ!ტ ძლ! 0ხ6IXICI6:ხI6I6 თხხ #სისივ(ბი 5Iიძ, გა 

ძტ, VVგიფლიხ!:CI(6, V6C(5Cნ)6I6ი იICჩL ძ!ი50 1 2I5მ6სტ. ხხლსთ (Lიძცი VII, ძვ55 

ძ!ხ M<სIV6 ძ6I M/გიძცტიხICI!L6 (ი6ჩხL 1:6CMხ15 II60(, 215 ძ16 MV0IVC ძიL Cხ6IMXICI6IხICI(L6. 

VI 6იი VII )6(2 V0ი ძ:6560 51გიძისიMI6 მსა ძ!:ტ V6IხმI:იI55 ხი! ძიი 

M8ზივიჩმიმ/6ი ხირსI(9Iვი V/01)6ი, §0 IIიძვი "VII, ძ255 ძ!ი56 Vლ6Iხ8'ი 556 2სი 

CI6Cხ6ი ძიL 6ი(50|ბიჩტიძტი M6ი5Cჩ06იV6ხმI(ი1556 VI0CIC§ ხტIძლსგძხი ხგხნი. 

12გ:586ი11Cჩ, VI 6გიი VII ძ!ტ IX სIV6ი1216I M#M 4 V6II0Iძ6ი, §0 (Iიძტი VII, ძ855 

1ი ძ:ტ5ტი ა5Iიი6 ძტი თგი5CიIICჩიი V6Iი8I(ი:5§6ი ის! ძი” 56იხოლიგი§8 სიძ ძი: 

Cი"IIIგ გილტიგჩხ6( ხგხტი, ძგ ძ!6 MსIV6ი “ხი! Iხიტი 50 V6IIგსI6ი, ძ255 (ი CIიIძრი 

ჩგ))ბი ძ! Cხ6IMICI6,ხI6IL6 »რ6ხL 106Cჩხ15 II60L, 215 ძ:6 MვგიცციხI0116იMსIVი, სი მ))- 

ძიუტი L2IIტი გხი! სჯი06M5ს%IL. 

სხოძნძნისხი, (იძტი VI ხილი 0”გიძ სიძ წგVIგი, ძმ55 (185: (ოიცI ძI!6 

ლ0ხ66II6I6”ხ10)(6იXსIV6 L6ხI I6Cჩ15 II60(, 215 ძ16 VI გიცლტიხ!:6!6იMსIV6, ძ. ხ. ძ!ი 

0ხ6IMI6(6IხI!6!(6 0I0556L |5L. 215 ძ!ტ VVგიცტრიხ:6C!1ტ. 

ხს) MICხI თI!იძი )6ჩIC6ICჩ 15. ძე5 000605606 V6IნმI(იI5 #VI5Cხტი ძტი 

C2ვიძი ძნ, Vგიძტიხ::ი სიძ ძით Cგიი6 ძიL |0C)ხI6)ც 7?ს V6ნI იგი. /ტსიხ
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ხ!%, VIIძ ძ!დ )0CიხI6I6C Iო ლისიყძრიტL§იხტი V/გიივსსთო თ6ხI ხიძნმი5LIთ(, 215 ძ!ტ 

VIგიცტიხIიIბ. ს)0იი0Cჩნ, V6იი VII V6II0Iცტი, VIC ძ1656 M2255 ხი! ძტი V6I- 

5CხI0ძტიტი MტივCხტიმ!წნი ძ6ძ6ი5CILI0 5ICჩ V6IხმI(ბი, §0 (იძტი VII0, ძ255 Iი ძი 

ახVIილფტიI! ძი M6ივიხტიმ/ტი ძ! |0Cხხ!:6I(C 6LV2§ გხი(თოს, ხIიძლძლი ძIC 

Vგიძფლნიხ!6!6 2სიIთთო,. სL.656 VC:ჩმI(იI556 ხ6I ძტი M6ი§ლჩიიმ!/Iტი 5(01)1ტ0 61ი6 

VიI5§(ს(6 2ს ძტი)ტოIძვი V6Iხ2IიI556ი ძგI, ძ(თ VII VI/CIILCI ხ8! ძი M6ტი5Cჩტი- 

25560 §6ი6ი Vიძტი. 2ს ხტო6IX6ი I5ს ძმ55 მსიიხი ჩხI6I ძიL CIგიც 6Iიდ იIტძრტIტ 

5LCII Iიი VCI01016ს I. ძტო C0III82 სიძ ძტო 56ხIთოიგი§6 6Iიიტხოტი. 

I. 

VI გიი VIII გII65, Vმ25 ხ6I ძგ/ძტხIმCი( 15; 72ყვგით6ი(მვ5ტი, §0 ჩიძიი VII 

651605, ძ255 ძI6 M6ი5Cი6იმ1(6ი 1ხ:6 5=101სიძ0 2VI5Cხტი ძვიი ი16ძტწბგი #Iი სიძ 

ძვი M6ი§Cიტი:მ556ი ხრ!ხიიგI(ბი ხვხტი. 

06 2VCI.6 VICხVძ6 5Cხ1)ს5§ მს5 ძI656L 806-გიხსსილ ხ65(6ი( ძგIი, ძვ55 VII 

ძვძსჯიხ ხი! ძირი M6ივ5Cიტიმ!(ტი 6Iიხი Cვი0 ძტI M6IMთვ2106 Mრიიტი ძ06C16Lი( ხგხტი, 

ძი სი§8 ძტი ნისაიI6Cიჩნიძტი Cმგიც ძ06:56)ხ6ი M6IM=თ2!6 ხ6! ძგი M6ი5Cხ6იჯმ55ტი, 

815 6'იტი V0Iხ6I!6!(06ი სიძ V0IIMითოტი 6LMV8IL66ი V6I5(მიძIიხ ოთოგიხ,. ILI656 

+გ1§გCჩ6 15 V0ი 0I0556L V/ICხII0MCIL, ძგ §51C ხ6Iძ6 5(ს)6ი ძი, წოთმ18იტიVICMIციფძ 

Iი 6Iი6 010595616 CიLVICMIსი055LVI6 V6IხIიძას ძI6, ძსIინ თტხIგ- ძნგოლტ!ი§გიოტ 

Mიწ/Xოთ21ტ6 VCI6)ი101, 215 §01Cხ6. ძტL ლ=(სI6 ძ6L ი10ძიIნი #1I(6ი 6ი!ძრლძლი 5161. 

#15 ძIII6 ლCხ)055 ძI656L 5062!CII6ი ც86(”გიისიძ ძი, Mრივლხტიმ/იი Lგიი 

ძ6)ლისე6 #ტიიგხოთო6 ყიIიი, ძე გს55მძს ძმაა 2VI5Cჩგი ძვი M6ივიხტიმ!(6ი ძ16 

Cი260)იგი VCILICI6I ი ი!056ი0) CიLVICMIსიძაძფგიძ6 VCI5CიIტძტიტ =(0))სოძვი CIი- 

იტჩთოტი: §0 ისთო! ძი; ჩიგVIგ2ი 1ოთ VCI0I6 6ი LI ძტთ 0V8მიძ, ძ6I CIმიძ 56106L- 

56)(5 10) V6I0ICICხ თIL ძტოთო C0III2 სიძ ძიი: §Cი!იიმი56 6Iი6 ი16ძ0616 =(სI6 61ი. 

Vხიი თგი ი06ხ ძმ”გს| 26ხ(6ს ძმ55 გI)16§ ძ!65 6-5 V0II8სIIფC 86II8Cჩ- 

(სიძბი §3იძ სიძ ძაგ55 გი 6Iი0§ 2გხII6ICიტი სიძ V0IIMითთბი V6IL616იტი 

Mგ1ტომგ16§ ხიძმგII, 50 ·ძგII თ3ი ხ0I(8ი, ძგ255 65 M0იI!სძგი Lი0I56იბწი ძ6Iიძტი 

VII9, იტი LICიL გს! ძ!656 V6IიმI(ი1556 2ს V6II6ი სიძ ძგძსICი ძიI LI206 იბიტI 

ჩჯს II616ი. 

815 ძგხIი ხისმიხ(8ი VII გსCიხ. ძ!6§56 #IVხ6I( 8I5 61ი6 V0II8სII06, ძხ(6ი #სI- 

ივხტ გხრიი ძგIი ხ85!ტი!; ძტი L0I56ი6Iი, ძ!6 ძვ7ს ძ16 M80CMCიM6! ხმLI6ი, 61იტი 

ტიIმ§55 72ს ძ6ხიი IიIL ძI656ი VICხყიტი LIIმ06ი 5)Cხ ჯს ხი5Cხმე!0ძტი. 

სCიძICიხ, ძიI6ი VI გიიტხსიტი, ძმ55 იგCს 2გII6ძო, V85 იხტი ძვმIძ016ქ0L 

150, 9ძ'6 V6I0I6.Cჩხილ ძი. M6ი56ნ6იLგ556ი V0ით ღ<ა:გიძისიMLხC ძი გ1)Iცტო6!იტი 

ნიშოთიმჯტიტიVICMIსი05)6ხ716 V6I518იძ):Cჩ6I VIIIძ. 

IV. 

Mსი ძ6ხლთი VII 2ხI V6I0I6ICხსიძ ძი Cსიითოვ28მ556 გი ძტო 5Cხქძი! ძი: 

M16I)5§Cხნ6იჯგყყტი Mგიჩძლო VII '0ხ6ი ძტი სი00(8ხI6ი Cხ2LI2M:6IL ძია იIVICLM-
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)სიძ§ძმიძ65 ძი M6/Lოიგ!- ხი M6ი536ხტიVC6Iძტი მსI7სMI8მIტ6ი V6I§სCჩ( ხგხტი, 

ჯბიიტი VII სი§ ჩI6L ის LI: 6Iი106ი V6იI106ი IX2556ი ხიყძიიძტი. 

LსI6 6:56 ტსIევხრ 501) ძვხი! ძგიი ხი5(6ხტი, სთ 165(2ს51CII6ი, ძმ55 §61ხ5L 

ძი; ხრ! ძლი 2>V/6 ხილხ5(6ხტიოძლი M6ივ§Cხნი:მვ56ი ხი5(ნხიიძი Lხი(6(56ჩ16ძ 6Iილი 

ხიVI0იტიტI(56ხგი CხმI/მMI6I. ხმL ძ. ხ., V6იი 65 50 მ2ს500ძ/06MXL V/Iძტი ძგი, 

ძი. LიLVICსIსიძ§ძვითძ ძ6L M6ივCხნიIმ556ი CIი6 ძიL 1C(72:6ი 5=Iსნი ძტI LიLVICM- 

1სიძ ძ6§ M6ი56ჩგი 205 ძიL #II6იI61ჩC ძგI51C6II. IVI ძ(56ი 2V/6CCM ძრტი9ს0L 65 

2VCI 5Cხ2II V0ი 6'იგიძინL 2ს II6იინიძტ M6ივღიჩიი(გ5§6ი 7ს იჩმხიი. VVII ხმხიი 

ხIტ, ძტახგ)ხ სი56I6 #ყVყIი6”IM58ლიM6) ძი LIი1CI5Cხ16ძ 7VI5Cხ6ი ძტი ხ!6IL-#სI?, 

ვხ6L იI63I9M0ხI06ი M0»იძი!01Iძტი, სიძ ძტი ხI:6IL-MსI>, გხ6იL 6XI6თ იხი0CხM0ი0I”06ი 

M)61ი251816ი 2006VC6იძ6!. VVII იგხბი 6§ V06I5სCML, ხი! ძ!ი56ი LIი(60(5CხI0ძ6 ძიი 

CხგXმML6IL ძტ556|)ხტი იმ2Cლჩ ძტიო Mს5(6I ძიგა L)6ხიძმილძ6§ Vიი ძელი M6ი5Cხ6იმ!16ი 

2ს ძიგუა) M6ი5Cჩხტი 2ს 6I8ს16+ი. 

#ხი VI ხგხტი 7ს” VCIეI6ICხსიფ Iთო იხV515Cხ-გი1!ხI0001005Cნტი 51იიტ 

გს556L ძი M0იძიI0იIძტი ს. LICIიმ51816ი ო0Cიჩხ (01ც6იძი6 ძICI VC0IL6L ჩტ”გიძ620ძ6ი: 

1) 916 #Iიტი (მს§ ძ6I II56) ლ=გლხმ!!ი), 

2) 916 §CხსM15Cხტი (156ჩხსMXI5Cჩტი:-IIმ1ხIი561), 

3) ძ:86 CI05505§56ი V0ი ძტი ინIძI ხილი სიძ 05'იი!ძIიხნტი C0VყV6Iიცნო6ი(5, 

LI656 ძI6) V6IM6I Mბიიტი VII ხI60I V0IIგსIIე სიხი(”მCხნ(6( 18556ი, ძვ VII 

0I5L ძუ6 #ს(იგხგ იგხტი ძტი LIიL(6-5CM16ძ 2VI5Cიტი ძტი Mიიყცი!)0Iძტი სიძ MXI06Iი- 

258166 165(72ს516|ტ6ი. 1ი ძტი ”გხრი)!გი 51იძ 2II6 V0IM6I V6CIII6CI6ი, მხი. 65 06- 

§6ხმი ის” ძგსთ, სო ტი6, 2ს58ი)ი6ი51CIIVი0 ძი იტსტი I 2ხ0I!I6ი Vი0I2სხტსძცტი. 

#ტ. 

ს ძ)6 V6IცI6)ხსიფ V00 M6ი§CხიტიI!2556ი იმხიტ 1ICხ იMI6; გიიIIლიტ IგხიIIტი 

7ს5გოთტიძფ65LCIIL, VI6 ხ6! ძი V6CI0I6ICხყიფ ძირ #IIი თIL ძტი M6ივ6ხტი: C1ი!06 

+“გხიI)ბი 5Iიძ იმლჩ ძტი CIი261ო28556ი სიძ 1იძI1C6§ 2ს382თIი6ი065%CIIL, ძ!ტ გი- 

ძიბი ივCხ ძიი V6IM6Iი ძ06(6II. Iი ხი!ძტი LII)Iტი §1იძ 016 I6/I6 თI(! I6ოი156ხტი, 

ძ!ბტ სი(6ILCII6 თIL გ/მხI§ნჩტი 2IM0(ი V6.5§6იბი. C§5 MVმI6ი 1ი5065გ8აო) 101061096 

M82556 ყნიძთონ6ი: 1) XI6Iო5(6 5IIIიხI!6I(6, 2) 0ხ6IMI616IხI!6I(6, 3) Vგილცის!X6!16, 

4) )909CხხI6I6, 5) 8ICILC 27VI5§C6ხხი ძტი 0ხI!ისიMIL6ი, 6) სი06(მხI6 5=16იიხგი!იი- 

ხIიI6, 7) 00556 8I6I6 ძია =Cხმძლ). LI ძმ5 VM28Cივსსთო ძია 5=Cხ8ძი0)§ 

იგიხ ძირი დსიI5Cხი!(ლი »თI ძგი VVმლხახსთ ძიტ5§560)ხვი იგCი ძი, ILI2ხტ სიძ 

ძტ. L2ი06 >»ს V6I016C1Cხ6ი, ჩვგხტი VII ი0Cხ: 8) ძუ 0X65516 LI86ჩ- ძი§ 5=Cხ2ძ6)5 

სიძ, ტიძ)Iი, 9) ძIტ 005516 L8ი06 ძ65 5Cხ806I)5 გიძ6IVხI. ლ=0011( V6Iძიი VI Iი 

ძტი 6I516ი 1გხ6))გი 9 1ICII6 ხგხტი, 06 1ნI6I5CI(5 მს1 |6 5 L)ი16L(6)I6 იოგCხ ძი 28%! 

ძი, VCIM6I 26I)60! 5)იძ. LIიფ0M6ხI( 1ი ძტი 2V/6C(16ი I გხი)ბი იგხტი VII 5 L6I6 

(იგიხ ძი” »8იI ძი! VCIM6I) MI 9 Lსი16II6II6ი (იგCხ ძი 28%) ძტL C10261წ038556). 

MIIVCI§ ძნ! 6/5(6ი 12გხიIIტი §Iიძ VII Iთო§(მიძტ, ძტი C2გი0 ძ6L CI)ი70)თომმ556 ხ6C! 

V0I5CჩI0ძლილი M6ი§Cხ6)Iგ55ცი 2ს სი!0(5ყCხ6ი, =XILIICI5 ძიI 2V/0CII6ი “I 8ხ6I!Iხი ძ!6



სხი, 6IიI06 Cსიწომ2556 გოთ #II6ი- სიძ M0ი5Cი0605C68ძ6!. 155 

ლი701ი6ი M6ივCხ6ი:2556ი იმCი |ხ(6ი V6I56ნI0ძტიტი Mიომ!ზი თII6(იმიძიL 7ს 

V6IცI6ICჩტი. 

8. 

სხი.ხICMXL თგი ძIრ56 +მგხ6!Iტი სიძ V6X016ICხ(L თგი 7ს65% იგლიხ Iხირტი ძ!ი 

V6IიმI(ი1556 ხ6I ძტი 1) M0იციIიIძტი სიძ 2) MI6Iიმ518(6ი სიძ 1I72ი5MგსMმ5)6+ი, 

50 ჩიძის თგი 10106იძტ5;: 

2) LI6 LIი7261იი82მ556 ძი§5 C05)Cხ:§§ლხ63ძ6C15 (ლხიXI6(6IხI6CI(6, V/გიფლტოიხ!I6!+ბ 

სიძ 10Cიხ:61(6) 51იძ ხ6! ძტი Mიიცი)0Iძტი (სიძ #'ი6ი) VI6I 0-6556„, 815 ხ6! ძიი 

#I6Iიმ5Iმ16ი სიძ IVმი5MგსM2516”ი (V6”0I. ძმ7ს 1ი ძი; 12გხ6II M#M 12 ძ!I6 1616: 

IL, II სიძ III). 

ხ) ტსიი ძ!ტ 8ICI6 7Vს5იხიი ძიი 0ხჯ;ხსიL(8ი 15 ხ6! ძგი Mიიყი!ი!ძიი 

ძ:0§556I, მI5 ხ6) ძტი MI6Iიმ51816ი (V0IიI. 6ხნიძვ Iთ IV 1+II6 916 LIი(6ILCI16 3 ს. 5). 

0) LI6 CIი76Iთო282556 ძი; პსხიძრი ICI ძლია IIIიალხმძიIა, VI6: 1) ძIრ 
MICIი5(6 =VIიხ!CI(6, 2) სი6C(მიL6 ღ=1ტიჩგი!იიხ!6I6 სიძ ხი5იიძი.ა 3) ძ!6 005516 

ს2გიტ ძი5 5Cიმძი15, 51იძ ხი, ძირი Mიიყი!ი:ძტი VICI XI6CIი6I,, 815 ხრ! ძტი M#I6Iი- 

2518(6ი (V6I9I. Iი ძტი 16II6ი V, VI ს. IX ძ;ი LIი(CI(CII6 3 ს. 5) MI” ძIტ 010558 

8XICII6 ძი5 =Cხ2ძ6I5 §5CხCIი! ხC| ძიი M0ძიფი!იIძტი 6LV2§ 0-0556L 2ს §6C|ი, 815 ხ6! ძი 

#I61იმ51816ჩ. /#I50 501:0ლხ6ი 2II6 ძI656 VC6,;ი3I:ი!556 (8ს556L ძ6L 0+655'6ი 81CI(6) 

ძმის, ძ255 §0)ხ5L გს! Cსიძ ძიL გხ5CIს(ბი ნIი7CIიიმმ5§6 CIი6 5§CხმII6 წტიისიც 

Vიი M0იყფი!0იIძტი 6Iი6CI5CI 5 სიძ IXICომ5 ბი სიძ Iმი§M2სM825)ხი მიძ6IM56I(5 

«იშძII6ი 156 სიძ ძვავ ძი; სი(იICხI6ძ 2VI56იტი ხიIძტი ნმ556ი ტიტი დხი)I006- 

იტხ56ხტი CიხშIმML6L ჩ21; ძI65 15( ბს506ძ„.00ML 1) 1ი ძი, V6I0I2სიფ ძ065 C6- 

51Cხ1:55CხმძიIა ხ6! ძრტი XICიგ5.მ(6ი 1თი V6I016IC– MIIL ძტი M0იილფი!ი!ძგი საძ 

2) სთოძ6M6ჩხV 10 ძი 2სიხხთბი ძიუენი!ძბი 0სიჯი32556 სიძ §0ი50ძტი M8მ556, 

ძI6 გი 0ხ6იტი სიძ ხIი1ი(6ი I6I6ი ძია LIIი5Cხ2ძიI5 ლტილთოტი §51იძ. 

C5 V6I5I6ML §5Cხ V0ი §6Iხ5!, ძგ5§ ძი; CLI8ძ ძ!0565 CიLVICMIსით5ძგიფ65 ჩ:CL 

§0 MICIი I5ს ძ355 MCI06 VC6CI0I6ICხსიც ლთ ძტი #I6იV6(ი8I:ი(556ი ძლრიმCჩL V6I- 

ძიი ძვ!ჩ ძიიილილჩ L6იინი VII ძ!ბ5 LსI> 50 6CVMI8I6ი, ძმ5§ ვმსCხ 7>VI5§Cხტი ძიი 

M6ივლხიიLმ5560 ძI!056|)ხხი CVიI)სხიი§ო6Iთგ1C ძCI(6ი, ძ16 ხCთი სხი!ევგილტ Vით 

#იIბი 2სთ M6ი§Cჩზი ძ:6 თომ2მ55ცხხტიძტი VI/მI6ი. 

5 V8I6 VICIIC1CხL #M16L ძ06L6CხIIიIხ9(, ძ)ტ Vგოის სი მს572050(6ლიცტი, ძ25§ 

სგიხ გI1ძტი! ძ!6 MICIი25)მ:6ი სიძ ჩI(Vმი§M80სXმ85|6,, მ) M6ი§Cხ6ი:მ956, ხმხი! 

§(ტჩტი 50I)6ი, 2I5 ძ16 M0იიცი)01ძტი, V6იი ძგყლლლი იICხL ძ!6 0:055(6 8X6(6 ძი5 

56ი8ძი| ი6IVმა VI006:50IIC66, V6Cხ- “23158Cიხ6 6Iი6! ხნმალიიCაი LIV0II6სიძ0 

ხიძვგII. #ხტ; VIII 1გ556ი ძ!656 LI8გ06 VიII8სIIც 0ხი6 86მი!MVი0ი!სიძც, ხ6V0I VII ძ!C 

1იძIC65 ხიLხმCი(6( ხგხ6ი. 

C. 

Mგიხძით VII ძIი Iიძელ65 გV05ლ06(6Cხი6 სიძ მს5§ 1ხი6ი ხC6! |ტიძტი V0IL6 

6ი'5იტრლხტიძტ ”გხიI6ი ჯს§8იით60065%IIL ჩგხტი, ივხტი VI Vიი ძ!რატი I8გხ6110ი



1256 C. 050ხნ8Vმ8Cიხ15CIVIII, 
  

#V6I იტს6 010556 1მხ0)0ი ?2სამიიო0ტიყიძ5სნII. LI6 (60C 2CI(8II. (ი 16CII6 ომიხ 

ძირი 6)ი261ი6ი IიძIC0§, სიძ |C0ძ6L 1IXCII ძი:56)ხტი §C106I5CIL5 1ი Vი1ლCII. იმCი 

ძი» 22ხ) ძი IXI6L ხის მCჩ(6(6ი VბIMX6. ILX6 გიძლიIC 2681 1ი ICI 6 იომლხ ძი| 

2გხI ძი; VბIX6I,, სიძ )6ძიL ”ICI) 1ი §0 VICI LIი(CILCII0, VIC VI6I 1ოძIC6§ VII 06- 

ჩგხ1! ხგხტი. L5 50!) ხი50იძ6I§ ჩ6IVიIცგხიხტი VC6Iძცი, ძგ55 ძ!6 Iი91C06§ ის ი8Cს 

ძიL 0I255:6ი 8LICI(6 ძლ§ =CხმძიIა გს500I6Cხი6! VსIძტი. 

0ხ0)0Cხ 1ი ძტი ხი)ძტი “+გხ0)ტი გ2სCნ ძ!6 გიძიIიი V6IM6CI V6ILI6(6ი §5)იძ, 

18556ი VIII ძიCხ 516 V0II8სII0 2ს556I ტCჩ| სიძ V86იძტი სი§5 ისL ძი V6I016ICიჩყხიძ 

ძი M0»ილ 0I0!ძტი II ძტი MIC1იმ51)8(6ი 2ს. VVII IIიძტი, ძმ55 

2) 916 I0ძ1C6§5 ძიL 3 M6§5სიძნი მო C65!Cჩ(55Cხმძი6I (ძ. ხ, 1) ძIტ ლხი!- 

MI6I6L-, 2) ძ16 V/გიფლლი- სიძ 3) ძI6 10CხხIXCI(6ი| ხ6I ძი M0იფ0101ძნი VIC) 018556 

§1იძ, 315 ხ6! ძლი ILI6ომ518(6ი, (V6I0I. 1ი ძიCIL გხი!ი M. 14 1ი ძიი ICII6ი (, II 

სიძ III ძ!თ LIიICIICII6 3 სიძ 5, მხიხ 1ი ძი; IსIV6ი(216) # 6 ძტი Cმგმიცძ ძი 

ტი15ი(გლჩიიძიი MსIV6ი). V6იი VII სი5 ძმIგი 60იი6Iი, ძმ55, VI6C იხტი 065001, 

ლ60Iგ8ძტ იხტი ხ6! ძი M0იცფც0)101ძ6ი ძ!6 085516 ცICII6 ძ65 5Cხმძი6)5 6LV25 0I0556L 

150, 815 ხC! ძრი M#I6,იშ51816ი, §0 M6იირტი VIII ძI656§5 სხ6I06V/CხL ძიI Mითიყძი10!ძტი 

ახტი ძ)8 MICIიმ5Iგ8(6ი გი ძტი I0IგIIV6ი CIმ0556ი ძი§ C65!Cჩხ(55Cი8ძ05 ძგი!!ს 6I- 

XMI2I6ი, ლთ355 6ხ6ი ხCI ძგი M0იცი!)იIძტი Iთ V06I0I6I6ხნ IL ძტი MI6Iომ5!მ(6ი ძიL 

C06C51Cხ155Cი8ძ6I იიCი VIC) 0:0556L 15, 815 ძი IIIი5Cხმძტ) ILX6§5 ხის/615L სია, 

ძგ55 ძI VC6IხმI(იI55C 2VI5Cს6ი ძლი (205ICხ(5- სიძ I”IIIი§Cი8ძ6!) ხრ! ძი! M0ი- 

ლ0101ძ6ი VI6I 5Cხ))თი6L 5Iიძ, 215 ხ6! ძტი XI6Iიმ5)მ16ი, 

100. 8IX6I:6 2V)5§Cხ86ი ძ, 0ხნისიXI6ი 

90I0C55(6 8ICI(6 

ხი! M0იძ010,)ძგი სიძ MICIიმ251816ი VიI6(იგიძ6L V6I0ICICჩ6ი, 50 ჩიძლი VVIL 516 

ხი! ძხი 05:60 0I0556,, 2185 ხ6! ძტი 2VCIL6ი0, V25 ძტი 86V/615 IICICIL, ძვ55 ძიI 

Cასიძხიძტი ძ65§ 5Cიხ:ძC15 ხი ძტი M0იძიყძი)ი!ძტი IIთ V6Iღ16ICი IL ძნ. 0105516ი 

8XCILC (C2LI61გ1ხICIIL6) 0+6556( სიძ ხ!6II6I 151, გ159 ხი! ძიი M«ICIი851გ8(6ი!. (V610!. 

ჯი ძიI Lგხ6C116 M 14 (ი ძტი ”1XCII6 IV ძი სი16IL6)16 3 სიძ 5 სიძ )ი ძ6I 1 სIVტი. 

18161 # 6 ძ!ტ ტი:აიIრCხხიძტი MსIV6ი). VII ძიI6ი ი!LხL V6Iო65§56ი, ძმ55 ძიI 

CIსიძხიძლიი ძ6§ 56ხმძი)5§ გსიხ ხ6! ძგი M6ი5§Cიტიგ((6ი ხICII(6I 150 215 ხ6! ძლი 

M6ი§Cხ6ი, სიძ 6ხ6ი ძვმჯსთ, ძ255 ძ)ბ56 V6Iხ2I1ი1:55C ხი) ძიI V6I0I6I6ხნსიძ ძიL 

M6ი56ი6იI8556ი -– VI 6იი გსლხ 1თ 06-I1ძიI6ი CI2ძ06 -- VI606IMსხჯ8ი, თს5§ თვი 

501Cხხი M6IVXთგ)ბი იი ხდიტაიიძლ( სმ8იძლს(სიც ხიIლი6556ი, იხი10Iიი 2VIვახტი 

ძტი M0იიძიI0ძტი სიძ ძტი Mლ06ივლხ0იიგ!!ბი, VI6 6§ V0ი 56)ხ5( 7ს V6/56ჩცი 1§L, 

M61ი6 ჩიხი!ICხMC6IL ხ05(CLL. 

C) M6იი VI 6იძIიხ ძ!ტ Iიძ!ი65 ძთCI IIIი5C6ჩმძტ|თტვვსიყძტი ხი(IმCL16L, 

50 ჩMიძხი VI 0ხირ6 V/CI:6165, ძვ255 ძ1656 ხC! ძლი Mიიძი!0!ძტი VICI MICIი6L §Iიძ, 

ხ) V/6იი VII ძუ M282556 ძრ6L Iიძ!C05   

) ჩი I2556ი5ლ0M5ძ·)ი 5§01იხC VC6-;ხ8MIMI556 2V 6LI0L5Cხდი, ჩაL( იII ირ!!! 00CMV6I- 

ტხ»I6L LCხ:ი. II6II ILIიI. V. L0ს5Cლი გი ხიIყიხI2CM, ძიL 5ლხიი ძიI215 (1505), 218 1CI) 
ხი! იი ძლ MIგი!იIი6L IC 51სძ!6ILL6, 6I06 ხრ50იძტა 3Cჩ82I6 1 Iჩიისინ ძიL |3LCI(6იოლ5- 

სიყტი მი IL2II61მ1- სიძ 1რთდიI:გ)ხრიბრი 600'8%!.



ხი 6CIიIძტ Cს6Iო22556 მთ /#/I6ი-. სიძ M6ი56ჩხიი§ვლჩ4ძი!. 157 
  

215 ხი! ძტი MIC(ი251)8'6ი (VCI0I). ცხრიძვ ძ!)ტ Lი(6IICIIC 3 სიძ 5 Iი ძტგი (L6II6ი 

V, VI, VII სიძ VIII). 

V იი VII ძტო MIგი!0თ6LI5Cივი V6IIგხIბგი 10I06ი ძეIIტი, 0IცI|ხL 65 §5ICხ, 

ძვ55ა§ ძა Mიიფი!01ძტი იმCხ ძტი 8მსVტი;იმ)1იI556ი ძი§ IIIIი5Cხ8ძია სიძ ძია 

C631CჩI55Cჩ2ძ015 1I6I6L 5(6ხ6ი V/ICIძ6ი, 215 ძI6 M16)იგ25)8(6ი სიძ 1+გი§M8სX85:6„. 

L. 

2ს)6I72| ჯ6ხIტი VII 2ს ძი წI806 2ს”სCM, ძ1ტ იხრი ლ 651CII VიIძლი (|5L, ოიმCხ 

ძი ციძტს!სილძ ძიL 0:6556(6ი მხ50Iს:ხგი M88556 ძი 0I:055(6ი 181666 ძი5 5ლCხ2- 

9615 ხი! ძტი M0ილ იი ძინი. MგCხ ძგოით, V25 იხI6C 0ხ06! ძ!8 5L6))სიძ ძლი Mიიძი- 

101ძიი 5:ხიი გს§IსხIIICი 095880: V0Iძტი 15, ძ0LILC 6§ VICII6ICსL გოცლტხIმCხL 56)ი, 

(0)ყძტიძი CIIMIმIსიფლ ძI!ი565 VCIხნმI:იI5565 2ს ძტხტი. ILXI6C6 იხლი გილ06I0ხII6ი M0ი- 

ძ0101ძტი ძიII6ი V0ი) 6(იტი XVCI0 ძლ5ა Mტი5Cხმი§ა(გთიო0§ ძმIL510II6ი, ძხL §Cხ0იი 

Iგიძ6 V0იი ძითვ5)ხცი =:მოოთი6 გხ2V/61016, V6ICხტთ მყსCხ ძ!6 M«I6Iი25(მ(6ი სიძ ძ!Iტ 

IIგი§5MგსVმ56L გიძრიბIლი. VICIIC6ICML ხგმხტი ძI!6 M0იძ010!ძხტი 6 იბი V0II8სI6I 1ი 

1ხL6ი: 5Cჩმძი6IIVისა ყტხგხს ძი VგხI5Cხ6!იIლი ი V+«0ICICი თ! :ხიტი რიხი 

VI) MI6Iი6I(ტი ლCხმძი) ჩ28ICC, სიძ სი§56(6 Mლ0»იძფ0)0Iძტი VI0Iძტი ძგიი ისინი 1ი) 

V6I016Cი თIL ძI656ი V6იIოსI)Cხტი V0II8V0I6I (0ILC65CხIII6იტი IVხს§ ძემI5(0116ი. 

LCI656L LC6I5Cჩ»L 151 II 0:0556(6ი VVმCხ5სსოთ ძი§ 5CჩმძიCI5 იმCხ ძი Lგიძი სიძ 

ძიL 8ICILC 6ი6L, 815 ძ6L Mგხ6 იგCხ, გს506ძ-0CL LIC56 16(2(6 Vმ6ხ51)სთო5ლCჩ- 

(სიძ 15 ის ხ6I 6 ინო მგიძინჯვი 1Vის5 ძი§ 5Cხმძი)ხპსბ5 მიყლტხმიიL, იპჯიიჩ ხი! 

ძბი ხიCხM6ი1ფცგი MI6 იგა)მ1ტი, 

L2, V 6 65 5Cხ6 01, V3ხI6იძ ძ6I იხიხVI0ლცვინC5Cხგი სიLVCMIსით §;Cხ 6)იტ 

L606ILი85510M6IL IIი V გ6იხნა1სი ძი5 5CხIძ615 6IიგIბი თას55(6, ძგII იგი გიიტჩინი, 

ძმ55 ი ძ!056I LL6 ჩ0ი:0106 ძ 6 M Cხ:სიცტი ძი L8იძ6 სიძ ძი» 8+CIIL6C ძ!6 CI5ICი 

§61ი ძსი (ბი, VმხIგიძ ძ)6 ILICIIIსიფ ძი L6ხნ6 სკხიხი 6I5: V6IიმI:ი15თ94955I0 §0:IL 

(იყი. სმIგს§ V Iძ 605:CხLI იხ, ძმ55 ძ!ტ Mიიძი!ი!ძიი §5I6ხ V0იი ძლი ხხიიიი 

M6ი§Cხ6იჯგ5§5§ტ0ი V0I ძი CIიLC.LL ძლი§ LC0IL5CხIILC6§ II VI მCხ5ხსი ძ065 ლ=Cხ2ძი815 

იმCს ძიი LIგიტიძშთნი5 იიტი 3ხ2V6I0სი. M2გCი ძ 656 #ტხ7V6 სიც ხვხტი ძ)6 

M0იიძ0!I0)ძვი :ი ძიIი VI2Cს5სი ძი65 =Cი2ძ015 ამCი ძიი§56)ხგი ს)თტი§5;ლინი 

ის 6)ი6ი MI6.იტი LიI-CხIILL M/6I(6L ცლი:გლხL. L)656L Lი09IL5CხIIL გხიL )5L )ი ძტი 

გს501ს(6ი Mმმ556ი ძეტL 0I055:6ი 8616 სიძ ძი 0I855'6ი Lმიძ6 50 VIი7.0 XICIი, 

ძი55 ძ!65065 M6IMთმ! მII6ი ძი M0იძ010)ძ6ი V0იI ძტგი XI6Iიშმ5)მ(%ი M6Iიტი 

VიIIგიძ V6I§CხმI16ი გილ. 

1ხI:0ლ56I- 6ICხტიგი ძ!ი MI6Iიმ5:მ:ზ6ი Iთ VCI0I6ICხნ თI ძით (წლისა ძი! 

Mძიცი!ი)ძტი §5(მIX (0IIც65CხIIL6ი: 516 51იძ ი0CხM60II0 06V0ი0Iძ6ი სიძ 26106ი გსიხ 

1ი მიძი!გი M6Iოიმ1ტი 6ი6ი VC656იL!ICხტი წიწვის LL ILI85 VIIძ სყ0§ გი§ლხგსI16ჩ 

V6Iძ6ი, V6იი VII ხ0!ძტ IVIხნ6ი იმიხჩ ძტი 2VC6I6ი “Iგხტ)იი MM 13 სიძ 15 

(1916 III ს. V) V6I0ICIC6ხნ6ი,1ი ძტიტი ძ825 ძვIძცტნი16ი6 M2(6M12) იმCი ძტი V6IX6Iი 
2ს106%CIIL (5L სიძ ძI6 V6IM6II8556ი 1ი )6ძტი (LCII6 6,იხCILICხ Cიხ2გL8M(6II516IL სიძ 

თI6იმიძ6L VCI0IICიტი §)იძ.



1909 C. ნ05CლCი8V20C115C6ი VIII, 
  

V. 

VII V0IIტი |6(2( რიტი “ICII ძვ5 0058მთ(6ი 86V/C5ო28(6IIმ)ვ ხი50იძე!§ ხ6I- 

V0ინხხხბი, ძგ ძ!- 2#ს5მთი16ი5:01)სი0 ძი. M0იფყ010:ძტი სიძ MჯI6Iიმ5Iგ(6ი 1Cთ 

Cგი7ტი ი0Cხ 6Iი6 V/CII6I6 LIგლც ხი!სი:ნს იმიIICჩ ძIC :ი ძირ CIიIნხწყიძთ 0065L611!6 

3. ნI206: 0ხ 65 თ0011Cჩნ V/8I6C V0ი LიტხI6(6ი C)ი76100-მ0556ი Vიძ 1იძI!ი65 61იI!ძ6 

215 ძ!6 ს გგ55ცლხტიძტი ჩხ6იმს52VM/8ჩ1ტი. 

86V0L VIL ძ!656; #I806 იმჩ6I V616ი VC6Iძტი, თძ556ი VII |65(5(0116ი, 1) იხ 

ჰყძტიძ 6ი 2სპმოთ6იხმიც (0ძ6L VI6 გი 1ი ძი M”მი!ით6II6C 5801, 6)ი6 C0L- 

#6IგხV0ი) 7VI5Cხტი ძტი 6Iი20|ი6ი Mიავსილნი სიძ 1IიძICC5 ხი5(0ნ6 სიძ 2) იხ 065 

გს C,სიძ C6Iი65 M6IXო2)05 1I6010ხ VI3I6, ძტი სიძ6!მხI6ი Cხ2IმMI6, გიძნიგIიL 

M6IXLთვ16 7ს ხტსI6I6ი? LI ძ!ი5ნი 7საგოთხტიხბიც 2VI5C-ხ6ი ძბი CIი761ი6ი 

M6Iოთოგ)იი გს:2ს5სCჩტი, ჩმხტი VIII, VI6 06580ს ძI6 IიძიXIL8ხCII ჯსაგოონ6იძ6- 

51CII,, 1ი VI/CICხ6L ძ16 M0ი00101ძგი სიძ MICIიგ5Iგ8!6ი V6I0IICხტი V6ნIძხბი. ILXI6C5 

V2გI სოთო§0 161Cხ(6L 2ს (სი, 215 2116 Iიძ;C65 2ს 6Iი სიძ ძიოთ§5ტ)ხლი CIი76)ომმ55C, 

იმოიIICნ ძ6L 0I055(6ი 8LCII6, 2ს5გთი6იძფცტ!სიხIL V0Iძტი 5§1იძ სიძ ძი5იხვ)ხ ILIIL61ე- 

გიძი 0ჩი6 MXICII6I6C§ V6I0)C6ICხხ2L 5)იძ. 

სხი:ხIICLL იგი 1Iი ძ1056I IL8ხ6116 M# 15 ძ1ი IX%I)6 III ს. V სიძ V6I0I6ICნხL თგი 

91656 იეI61იგიძტ;, 50 IIიძ6ნს მი 10106იძ65: ძ!ტ M0ი00I10!ძგი ხვხტი 1) ძტი MI6I1ი- 

560 I66იხმხიის)იძტX სიძ 1ი 2სვმთოგიხვი »IL ძ!ი36ით M6IXო2I6 (ძ. ხ, 

III ძი MI6ძI0M2იI!0%C1კ)) 5§16ხ6ი ი0Cიხ 10)ყძტიქტ M6IMთგIგ. 2) 5,6 ჩგხტი მგსიჩხ 

0)6ICხ26CIIთ ძI 3Cხო2)516 =IIII, 3) ძტი 0+05516ი C051C10)(55C03ძ6), VI6 1ი ძიით 

0ხ6IXI6ICI, §0 მსახ 1ი ძრი VIგიძტი- სიძ )იახხილვილტლძტიძტი, 4) 6.0ი6ი V6I- 

იმIი15თ8550 005560 CIსიძხიძლტი ძი§5 =Cხ32ძი!59 Iთ VCI0IC0ICს თI ძტი ლიხი!იი 

16)I6ი ძტ556)ხტი სიძ ძტთოციძლისხი! 5Iიძ 5) 916 გი ი6ი 0ხი,იი სიძ ხI!ი(ი:ტი 

ICI6ი ძ65 5=5Cხმძ0I§ ლძგიითოტიბი M655სიძცი VI6I XI6Iი6I: ლ=(60ხმი!0იხ!6I6 სიძ 

ფI:05516 ILI16ხ6. IხI01:56I(ა 51იძ ძI6 MI6CIიმ51მ(6ი სიძ ძ!6 II8ი5MგსM8516L 1) 3V05- 

ლ65ი(06ხტი ხ0CხMმიIIძ. MI ძ:უი56ი M6IXომI6 5Iიძ ხრ! |ჩიტი ძIტ 101ძნრიძვნი 6იყც 

V6,ხსიძხი: 2) 5(6 ჩვხნი ძ!ტ ხ:6II(65(6 5IIი, 3) ძტი XI6Iი5§16ი CC65!Cხ155Cიმძი!, 

VI6 Iი ძტი 0ხ6IVICI6,, §0 გსიხ Iი ძტი VI მიძტი- სიძ 1)0Cხძტცტიძცტი, ძ. სჩ. 516 

8ით მგს5ლ650ი(0-ი6ი §Cხო2!ლ051CიVI0, VმხI6იძ ძI.ა M0იილცი!0(ძგი ხICI1065!CჩLV0 

5Iიძ, 4) 516 ხგხრი ძგ5 0+255-6 სხ0/06VICხ( I1ი ძიი იხრბი ICII6ი ძი5 5Cი8ძი)5 

6II61Cხ1, 2150 ძტი 5Cხომ15(6ი CIსიძხიძიი ძია 5Cხ8ძCI5, სიძ 5) 0I6ICხ26ILც ძ!6 

9I0§566ი M82556 ძ6L =I0იხვი!იი- სიძ #516-0იხ!6)ბი. VI გიი VII ი0Cი ძიი 

M856ი1იძ0X ჩხIი7ს1006ი, იმCჩ ძტთო ძ!)ბ M0»იძ90!0)ძტი ხICI(იმ5!0, სიძ 0ძ!6 #XI6Iი- 

252160 5CხოგI!იმ51ძ 51იძ, 50 ხიითოტი VII 6Iი C0IICI8IIV65 V6III8IIი15 2VI5Cხ6ი 

ძტი VI გიხნასყი ძტ5ა 5Cხ8ძი015 I1ი ძრ LI6ხხიძIთნ6ივიი (ძ. ი. 2VI5Cი6ი ძიL LIილხ- 

სიძ MI6ძ/0%20I!0X6)1) CIიCI5CI(5, სიძ ძტი მიძიIბი M6IMომ!ტ6ი ძ06556)ხტი გიძრტ- 

#6I56C15. 

სI65§6 V6IჩმI(იI5§6 Mგიი გი V6Iგი5ლხგს1იხხი ძსIიჩ ძმ5 M0ი§სსIტი ძი 

ხისვიჯგლჩრიძლი #სIV6ი. “1II21526ჩIICხ, V6იი VII 016 MსIVგი 1) ძ6I Cხ6IMI616L-
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ხI:6CII6, 2) ძტI VგიძლტიხI!6!ს სიძ 3) ძიL |I0CხხI:6CI6 ძი, ხიIძტი Lგ556ი V6I0I!6I!- 

ლხტი, 50 IIიძტი VII, ძ255 გI)6 091656 M#სIVლი ხ6!, ძტი Mიიყი!ი!ძტი I6ხL I6Cხ(5 

ICძ6ი (ძმ25 ხიძრს!6(, ძ355 016 6ი!აიIტCხტიძტი Iიძ!Iი65 0I0556I §;იძ), 215 ხC! ძტი 

%#I6Iიგ51მ818ი. I#IIიძხძტი IIტძტი ძ!ტ MსIVტი 1) ძიL MI6Iი516ი =VIიხICII6, 2) ძ”C! 

ე25516ი ILI6ი6 (885-51.), 3) ძი; 5:6ხიგი!იიხ!CI6 ხტ ძლი Mიიყი!იძვი თ»რ6I! 

1I0M5, 215 016 6ი15ხნ!6ნCხიტიძტი MსIVიი ხ06! ძტი MIტIიმ5'გ(6ი (ძვ5 ხიძიი!6(ს, ძმგ55 

ძ,ი Mიიცი!ი!ძტი VICI XICIი6Iტ CI6556ი ძ!656LI Iიძ!ი05 გსIV/CI§56ი, მI5 ძ!ტ MI6Iი- 

გ5Iგ16ი), IL)8ხტ! (51 ძტ სი:8/აCჩ16ძ 2VI§Cხ6ი ხი0Iძტი 5Cხ4ძლIიტი Iთ ძხტძტი- 

§0IV06ი V6Iი281'ი1)556 ძ6I მილ6I0ჩხIხი M6IXოთგI6 §0 §CხმI სიძ 06Iი16სCხIრიძ, ძ255 

10 ძტი 6ი!ვიIბCჩრიძტი #სVVტი1მ(6Iი (V6I0I. ძ16 MსIVტი!გ(01 M# 7 ს. 8) ძ16§5 იხიდ 

VI6CII6I65 2ს §6ხ6ი 15, 2. 8. )ი ძტI I სIV6იL816) # 8 ძ6ჯ; M0იცფი1)0!ძტი II6ფ! ძ!6 #სIV6 

ძი LMI6)ი§(ტი =(იხ!CII6C თ6ხI 1IოM5, 25 ძ1ტ M#სIV6 ძი! C0ხ6IMI6(6:ხI!6I:6, Vგხ!ტიძ 

1ი ძიL MსIVტი!816|) ძი; M#I6Iიგ5Iგ:ტი ძI6 6I5:6 MსIV6 ოთ6ი! I6CხI5 II6ძ01, 315 ძ!რ 

MსIV6რ ძი, 0ხC6CIMICI6.ხIიბ. LILXგ§5 ხრი6V/6!5ს, ძპ55 ძ!გ 5IIი ხ6! ძტი #I6CIი25!316ი 

ხ0556I 6იLV/CM6CIL 15 215 ძI6 CხC6IXI6Iი/ყძლლტიძ, Vმხ(გიძ ხ0! ძტი M0იიძი!ი!ძიი 

ძგ25 სოძ06X6ხII6 ძი! L2გII ს). #სიხ ძI!გ გიძტგ”ნი 1იძ)იტ5§ ძ65 CC65!Cხ155Cნ8ძ6!5 

§1იძ ხ6! ძი MX)6:ი25!86!) MX1I6Iი6,, V2გ5 ძგ”ი 56ი6ი #ს5ძIსCM 1IIიძხს, ძ2მ§5 ხრ! 

1ჩიტი ძI6 6ი!50Iტიხნიძტი სIVტი ძიL LVIV6 ძ6I MI6Iი5(ტი =LVიხI6116 იჭი6! IIტყლი, 

VბშნხIტიძ ხრ! ძტი MCილიI)0Iძნი ძ:6 6ი:5იI6Cხრიძიი #სIVტი I6იI 2ხ56I:5 Vი0ი ძი! 

%სIV6 ძი MICIი§(6ი 5II”იხ!6I(6 11606ი. L)25561)ხ6 8IIძ ტ6Iიგ)(6ი VIII, V6იი VIII ძIტ 

IიძIი6§ ძი; 07ბ255'6ი Mგხ6 სიძ )0ლხხI!6I(6 CI6Iიმიძი6I V6I0I6I6იტი. VVII Iიძტი, 

ძვ55 ხი! ძტი M0იძფ0)0Iძგი ძ!6 #სIVC ძ6L |0CხხI!6I(6 თტხ I6CხL§ II6ფ(, მ15 ძ16 

MსIV6 ძიL 0I0§516ი II6ხიტ, V2ხI6იძ ხ6! ძტი #I6Iიმ51გ(6ი ძ16 6516 MსIVC თხი 

IIიM5 II601, 2I5 ძ1C 16(2Iდ. LX65 ხიძლტს!C,, ძმ55 ძ)!6 )იCიხI!იIC ხ0! ძტი Mიი- 

ძიIი!ძტი XI6Iი6I 215 016 005516 LI6ხ6, ხI)იძტძყტი ხ6! ძტი MI6Iიგ51ვ216ი ლ0LI0556L 

215 ძI)6 )ილხხ!6CI!!6 15L. 

§0თI Mგიი თგი §მძტი, ძმ5§5 6Iი ხი§ხოიოთ!6ი 2ხსვმთოოთნიხპიძ 2V5Cხტი ძლი 

V6I5CხI6ძნინი M0655სილნი სიძ IხIტი 1იძI!ი6§ ხ65(6ხ,. 2. 8. V6იი VII ძტი 8+61- 

(ბიხბხტი1იძტX M6იიტი, 50 Mიიიტი VI; ხი5Iთოთ! 5§მძ06ი, Vტ0ICჩტი სიც6IმჩXტი Cხგ2- 

I8ML6I ძIტ სხIძთტი M6IXთ8)6 ჩგხტი Cთ0556ი, სიძ სოთო06M6ხ. ს)გ2-გს§ დტI01ხL 65 

516ხ, ძგ5§5 ის» V6იI0ტ M6IMLოთ2I6 2ს ხტასოლთრ6ი 5Iიძ, სო ძტი IVხს5 ძი§ 5Cხმ- 

ძიI15 (65(7ს5!0)Iგი. /#ხ6, ხ06V0L VI სი16I ძტი Iიძ!C65 ძუ·ტ თმმ5566ხტიძტი გს§- 

Vმხ16ი, თს§§ ოგი გს! 6/სიძ 6,ი65 სთ!მიძ6ICიხხი სიძ ოთ6ხI6I(6 M6ი5Cჩ6იLგ556ი 

სიი/8556იძგტი M21CVI215 ძი Cი:VCMIსილაძმილ ძტ! C!ი76)იტი 1ი01C05, 50VIC ძ:ტ 

CI6ი76ო ძი! VმგII2მI0ი§ხI!6Iტი ძიI56)ხტი ხC! 6Iი201ი6ი Lგ556ი ტნგიმს ხრივ(თოტი. 

MხსI იგიხძტოთ ძ!ი56 #ტახIცგხი თ6ხ! 0ძტL V/ტიI!06L CII6ძ1ც! 15 სიძ ძ1ტ6 CIX6ი726ი ძი; 

V2IIმIიი§ხIიIტი ხ6! 6!ი2ლ)იტი 1იძ!იგ§ ხლიასოთო! §Iიძ, (ხგიი თგი ვხიხჩ 06!ი6 

M#I855):ILმI0ი ძი M6ი§Cხ6იLგ556ი 2ს ლ06ხტი V6I5სCხტი IM)Cხ:საძრ5(0V6ი!ლ0ტ 151 

ტ§ VCIII0 58Cხ060955, V6ტიი VII სი5 მი ძ!6056ი 2ს5მთოტიხმიც ხვIტი V70Iძლი. 

ძმ 65 2V061 L8)16 0IხI, ხი! ძტიტი 6L M6CIი065V605 V6IიმCხI4550L VC6”Iძტო ძვII 65 

§Iიძ “ძ!6)6IIც6ი L2II6, V0 VII ძმ5 ფგი?6 I8ი10=ი06(015Cხტ V6IIვი(გი M6Iი65V6ც5



1C" C. 05658V78Cხ156ხ VIII, 
  

მიV6გოძტი Mბიიტი: 1) Vგიი VII (I2ცოტ6ი(მ8ი5Cხ6 5Cი2ძრ) იმხლი, სიძ 2) V6იი 

V.I )ტხტიძტლა M210I2!) 2ს სი(ილნსიხტი ხვხიი. Iთ 0675(0ი L2გII2 «მიი თმგი ისL| 

6I9I06 MC6Iო2გ მი ძტი (6!ი7ტ0)იტი 5=CიხგძიI/გფოტი(ნი 1(65(5(0116ი. I” 27V/61(6ი 

L8II6 ჯგიი თგი გთ 16ხტიძტი Mტი5Cხ6ი 7. 8. 02I M6Iიტ 07055: IM6ხ6 (885-8X.) 

ია6556ი, 8სCჩ ძ!გ §იცტიგიი(6 0ხ.ბიტ (5 M6I0ი05V0605 ძგიგს ხივსოთხ2ი ძგხტ, 

იგხტი ხ6IV0IC206იძ6 C6)6იIL0, VI6 ხ615016)5V/6156 LI. V. Lს§Cხ8გი, §01)Cხ6 M65- 

ვსიფლტი 8ხ00!ტხიL 

#ს556L ძლო VCII6იხაიტი!იძტX სიძ )0CიხხXI!CII6ი1იძიტX, VI6 VII სიტი §6ხტი 

VC6Iძტი, თხვ§ თგი 1ითიხ გსიხ ძტი L8იყახილ!ნი!იძიX (C515(0II6ი, 6I5(6ი§, ძმ 

ძ!ი56 1ი ძი მხIხტი MV”2იIითტ6LI6 ძი, C25506ხტიძა(ტ სიძ §იყმ! ძი CIი2!0C 

IიძიX Vმ2+ სიძ ი0Cხ )6LCXL 151, IL ძიი ომი §5ICი ხტყის0! 7»V6:I05, ძი 6LIი 

ითიგილხტი L2II0ი სიტი(ხტხIIICხ 15(, 7. 8. V6იი V0I სი§ ძ!6 #ხს(იგხ6 §(6ხL 2V/6| 

ჩიCიMბიიძ6 L2556ი, Vიი ძცხიტი (ტIი6 Xს+2Xბი”I 9, ძე გიძი.6 12ი0M6იMIIთ 15. 2V 

Vხიიტი. სიძ ძ0”მძი, VI6C ძი, 8/0)16იხბაჩტიI!იძიX 2სL წ'ნიისიძთ 2V616, ხ:ლI- 

სიძ #სI>Mბი06ი Iგ556ი (ი სი56I6ი) 86!501CI6 ძი M0იც010)ძტი სიძ ძი; MXICIი- 

251მ'ტი), 215 ძ6L სიტი:ხტჩIIICი§:6 სიძ »Iგ5506ხ6იძ5(ტ Vიი მII6ი IიძIი6§ §ICხ (I- 

VI656ი ხ2I, §0 თ ს§§ ძI656)ხტ ცზიძის,ხსიძ გსCხ ძტო Lმიძვხ!ნ!ნიIიძიX» ხრC! ძი 

მIტიისილ 2V6:C ხიCხMმიI(იტი IL2556ი ხ0!ძ6ოტ556ი V6Iძტი. ჩირიტ ძები VI 

იI6 VCI0C556ი, ძთ255 ძი! M256ი1იძიX §0 VICხVც 15, ძვ5§5 6I L6Iი6§V0605 მს5 ძტო 

LგიIხთტუჰ5Cიხტი V6IIგჩ,ტი მს50065Cხ8I(6( V6Iფტი ძმLI. 

VI 6იი თმი ძ!ლ56 II8ხიწსიძტი, ძIგ გს! CIსიძ ძი§ MIგი!0თ6VI50ხტი M816- 

MI218 ც6V0ხიინი ვ3Iიძ, თI ძტთ მი!ჩწიიიონ!)5Cხხი Vი6IგიIხი V0იი LX0I. V. L ს- 

§Cხგი! V6I0I6:CMI, §0 VII ი!ხიგიძ VიIIხ6იიტი #მიილი, ძვ5§ V. Lს5Cხვი 

V0IIMითოთტი #66Cხ! ი3L06, გი L6ხიიძტი §5ხ ის. ო=თI Vბი!ძტი M6აასიძვი 2ს 

ხლრიისძტი. 

VI. 

#. 

#ს556I ლძ6ი M0»ილფლი!0Iძტი სიძ MI6იმ8518(6ი სიძ II8ი§Mმ2სM851I6-ი ხვმხიი VI 

1ი ნ6+0ვხსIე სიძ M05Mგს ილი-ლხ 5Cჩხ4ძი! Vიი (0Iყტიძტი VI6IIხინი ლტი)6§56ი : 

ჩიტი, 15CიხსMI5ლიტი სიძ CI055/ს§56ი (გს§ ძტი თიმIძIახიი სიძ იი”ძმ51)სCხტი 

ICI6ი Mს§5)გიძა). ICხ ი8L(6 ძგხი! ძმ5 865L6ხცი, 0)ი0:5CIL5 ძვ5 V6IIგხIტი ვსიხ 

გი ძ!ტ5ატი VმILხი 2ს დიI”9Iტი, სიძ გიძიIX6I56CI(5 6იI06 LIმცხნი ძი 50072:011ტი 

ტ#ი!ხIიდი)0016 2ს ხ6)ტყCხ(ტი. 

L,6 2V/6II6 LIგლ6 ხიძმგI! 6)ი1)06I CI6II6Lსილ. 84:ძტ 1ი ძტი 0ხIეტი #ხ5C0ი1((6 

ძენ, #ტხხგიძ)სიფ ხლხგიძიIბრი VC6IM6II2556ი, ძIლ M0იიძი!0.ძტი სიძ ძ|ი MI6ი- 

25I816ი, ხCVიხსიტი 2VC6) რ6ი:06ლ06ი0656(>2!6 ICII6 #5Iტი5: 0: Mიილფ ი!იIძტი §1იძ 

V0ი (ტხწიგი 05:60 ხI5 7სო 05IIICიტი “ICII6 LსI0C025 V6IხICII6,, 9,ტ MI6CIო85)გ16ი 

(გა§ ხიათ”იი!6C IVისა) ხლსაისიი MI6იგაეეი სიძ ”წყვმი§M2სM25 იი, §0VCI 

ას V. I. სალC27, გ)! )I'იესსIსლ!6 V0ი MI612: 26!7§C/MI, /. 1/M,,. 1913, 5. 907-- 199),
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ძუია6 C60ციძლი ხ6ICI5 CII01:56ჩL 5Iიძ. სი56I6 «)6CIიმ51გ1ტი ძიII6ი Iი #I6Iომ3I6ი 

218 ძ!ც LIხ6V0IM6Iყიფ მიძ65§6ხ6ი V/6ძტი.61 MგCნ IIგი5M2სMმ25I6ი 501)6ი 516 651 

იგCხ ძიL I0ი5672C)L 06)გიძL 561ი, ძმ იI6CI V8ხI6იძ ძ6I 8:005626IL, VII6C 65 016 #V§- 

ძI.გხსიძნი Vიი 8გV/6Iი ხ6! 5პი1ი8VI0ი (10 M27Cირ(იგ, ICI6I5 IIII5) 26Iძ6ი ხყიძ 

VII6 1Cს გი ძტი 5Cიმძი01ი. გ0§5§ ძტი #ტ#ს5ყIმხსიძნი Vიი L812)8ი2 მო C0M-05Cჩმ- 

§66 16C5:065LCIIL L8ხ6, ძ!6 86V6IM6 იიი 2ს05005010C6ხნ6ი 18ი0M00IთV ძ6V656ი §561ი 

თი055(6, სგი6L 828 თგი ძტი ხI:6I- სიძ ი0CხM60IIც06ი 1I70ის5 ძტ, იგს ძი 86- 

VგIM6წსიც Vიი IIგი§M8მსMმ59)ტი ILგსო 6Cი მხ50ი)ს /#ი5255I0M61, 2ხ050I6Cხჩხტი, 

VII I185§6ი მხ6! 3II6 ხI6I(ხ0! გსIIნგსლხმიძტი LIგძტი სხ6! ძლი (»ხს§ ძი, LIხ6- 

V6Iი6სსფ V0ი 1I8გი5M8სM25I6ი ხC! 566 სიძ ხიI(6ი, ძმ55 VII Iი 6Iი6I ხტალი- 

ძინი ტხიგიძ!სიც ძვ!სხ6! 50166ხტი VI/6Iძტი. 

სტოლიიძტისხ6, 5Iიძ ძ!. M0ი00101ძ6ი სხი. V/6II(6I6 =5066M6ი V0იი #516ი 

სიძ §0ძ0მL Vლი 050სI00გ VC6IხICI:CL /#ხი! ხ6I6!5 ხI5(0056ხი6 სხიI10(6სიძხი ხტ- 

§L8Vო6ი სი5, ძმ55 ძI6 M0იფ0)0)ძ6ი V6იI105(6ი§ 10L ძიგი 0516ი Vიი Cსიუმ 815 

ნსIიVგიძიICI ხ6ხგCხ!6( V6ძტი თყხ5აავი. V. 56ი”6იX (MII0II6ძ ძი. #M2ძტოთ C 

ძიI VVI§56ი5CხმგI!ხიი Iი 5L. ნი(ხ(5ხსIძ) ხვ( §6ხიი (თ 18. |გიIისიძიILCC ძ! M6Iისიძ 

მს5065010Cხტ6ი, ძმ55 |ი 10იტი 0518ი მ0556I ძტი Mიიყი)იIძლი (ძ. იხ. 8სუგ(ბი, Iსი- 

ძს5§6ი, |8MსI%ი, #მ1ოსიტი სიძ MIIთI56ი) ი0Cი VICIM6I5CიმIთი Vით ლფგი> გი- 

ძილი #ტს556ხგ6ი ძგ §51იძ, ყი(6L ძტი მიძიIგი ძ|)ი #1იბი, ძტიტი CI C1ი IL0IმIIV 

ხიხ0§ #I:6 20 ფ650I0Cხ6ი ხჩგმ. LI2გი6L 6ხვი ხვხტ ICხ 1სI ძ!ტ56 სი'იასლხსიძ 

გსტიხ ძ!გ #1იმი ი6Iმილ620ლყ06ი, სთ 065(6ი5 ძიI MIგ06 56)ხ6L ივიხ6I 2ს LC6(6ი სიძ 

გიძი(0I56I(5 ძ6ი IVის5 86L #Iიტი სიძ ძ!ი 5=L0IIსიძ ძ!ი565 IVის5 72ს ვიძი!ტი 

ს გმ550ი 2ს 6LიიI(6Iი. #ს556 ძგი ტილი, ძ!8 VიI L65II8იძნ გს! ძ16 Iი56| =გ- 

იხვი. V0ი ძი M0ილი!იIძტი V6IძI8იძ0L V0Iძტი V2Iცი, 6LხგI18ი §ICი ხ15 )6CI7L ძ;ტ 

456ხს-ნხხტი მს! ძიL 15CხნსM(§Cჩტი-LI8)ხIი561, ძ:6 პხიIიხ ძტი #Iიბი 1თ #ხ- 

§+იხტი ხ00III6ი 5§|იძ. 5 15: Vით 0I0550ი 1იLCI16556 50V0%ხI ძტი I#ნს5§ ძ!46565 

გხა5(იხრიძტი V0IIM6§ I|65:2ს51CI110ი, 215 მსCი ძმგ5 LI2§6C1ი ძ!უ6565 V0IM65§ ინხტი ძტი 

Mიიფი!იIძლი სიძ #Iინი 2ს. CVXI8I6ი. 

8. 

LXI6 LIგი0თო6LI5Cხ6 სიხა სიხსი0 იგ: V0IIIითოიტი ძ)6 M0ი6 ლ00)0იი!, ძ|16 

§)6 LM05:6(-. L§ 6Iცმხ <5ICხ. ძვ55 ძევ 15CჩხსM(§Cიტი ლ6Iიზო მიძი(!ბი =Cიხ3ვძი!- 

Lხჯხს§ 8ილ6ინI6ი, 215 016 #Iიცტი. 56)ხ5(V61518იძIICჩ, იმL ძI656 I 2(5მCხ6 ძ6L §06- 

72I61))6ი #იLხიI00010016 სიძ ძი ლიხV5I5Cხტი V6IML6ILსიძტ ლფგი2 2ი0ძი(ტ L6(56C6MVV6ი 

6I6Iწი8 ძმ 15: ხ6VI656ი, ძმ55 (თ 16-06: 05'6ი იტხიტი ძტი 18ი0L60II06ი #Iიტი 

ი0Cხ ძ!8 ხI6I- სიძ ხილხMმი! ძი 15CხსMI5Cნ6ი მ805:95!0 V2I6ი, ხ6VიL ძები Mიი- 

ძ0I01ძ6ი ძიILხ)ი 6)იVგიძი6ი. #ს556L ძიL 0I0556ი ც860ძის!სილთ, 016 ძ!ი56 IმL- 

§8Cხ6 წსL ძ!6 506216116 ტ#ი:ხI00010016 სიძ ძ!6 იხწ/5I5Cჩ6 VC6IM6IMსიძც ხმL, 15L 65 

ყიი50 I6ხL 06I06ლ%LICI00C, ძ1უ656 VCIX6I ივხ6L I6იიცნი 2ს 16;იტი, ძვ §6)ხ5L ძიიი 

ყის§. ხ6!ძ6. Vბ8II6I 6Iი V6IხშIი15ი0855|0 ხიხ6§ #16 10 ძტოთ 3ვ1!ფ6ი16|იტი სCიL- 

) მი(6+506ი ს, VC Lსსპლსგი, II60 56) Iი LVII6ი, MVIი§ V. XIხ3-VIმა, 1334. 

ტფილისის უნივერსიტეტის მოამბე, IV. 11



162 C. 0ხვიხ2VგCხ)§CნVI1I1I, 
  

VICMIსიძაძმიძტ ძტI M6ი§CხტიI2556ი ხრ!ყიი0556ი V/6ძლი =თ9055, VI6 VII 65 სი1ნი 

§6ხტი V/6I0მ6ი. ILI6 ტI!იტი §1იძ 6Iი6 1მ8იც- სიძ ხ0CხX60II0ტ M6ი5CლირიI8556 IთIL 

C65!'CM15ხI0ყიმგ1ი16, ხI6IL6L M356, სიძ V6Iიმ):ი|)§ი1855I0 MI61ი6I Mგ56იხლი)იი!იციგ- 

6. ხბო IV7ხს§ იმCხ I5( ძუ ტიიგჩო6 06I6CM((6III0L, ძმ5§ §I6 ძტი #V05(:მ101ძ6ი 

გო იმიხ5(ნი 5(6ხტი. LXI 1V»წ005 ძტI 15CჩხსM(§Cხ6ი გხი. 06I5Cჩხ6!ი( 215 LI0L0LVნ 

ძი, XსIIსICI6ი M#I6Iი8513(6ი. LX25 5I6ი( თმი ხისი სხტიხIიCX% 316 ხIი. ხტი- 

L8გ6Cხ(6(6ი6L M6ILი1216. 

#ს550 ძი ტიტი სიძ “5CხსMI5Cხტი, §)იძ 1ი ძგი “1გხი! ბი გსიხ ძ!რ 

CIი§5წყ5§§56ი V6III666ი. VVII I0ხყლიი ძ1650)ხტი ხI!ი7ს, სო ი#6:5(6ი5 ძტი Cხ3ვ- 

IგMLC6I ძIი565 MI5Cხ(Vისა იმხ6I 2ს ხივსოთტი სიძ 7V6I(6ი3 სო მV0Cი ძI|ი წ/გძტი 

ძი; 5062!6)6ი #ი:ჩI00010016 სხძ ძიL ლიიხV515Cხ6ი V6IM6IMXსიძტ ძრ5 MიIძმ5(II6ხტი 

1ICII65 Iს55)გიძ5ა 6Iი!ძტყომმ556ი 2ს ხტ:სხIტი. 2ს ძ!ტატი 2V0CM6 ხვგხტ ICი ძ!Iრ 

5Cხბიტ M0I)6LI0ს V0ი LX0I. LI2გ26ი62XV 1|ი ძ6I MIIIL2IმI2LICიტი #MგძტIი1ტ 2V 

ჩი!ნ5ხსIძ მს506ის(2L. 

C. 

M8Cი ძ!656ი 6)ი!6II6იძტი 86თC6Iსიცყტი 0ხCლL ძ!ი 8იძისსსილ სიძ ძირი 7V/6C# 

ძი. CIი(სხისიც ძი5 M2გ10)215 Vხ6I ძI656 ძICI VC6IM6I Vხ6იძტი VIII სი5 2სI 86- 

Iგიხსსიფ ძი; LIიტხი!556 56)ხ5L. 

1) სხი, ძIი CI055'0ს556ი Mგიი თმი MსI2 §გ8ძტი, ძმ§5 §16 1თლო6I (იგიხ 

გIIტი 1ოძ1C65) 2VI5Cხტი ძტი Mიიძი!01ძტი სიძ ძტი XICIიომ51გ(ტი 5(6ი6ი. 501Cხტ 

2V)5Cხ6ი5(6)სი0 6IV/6)5( 5IC–ნ ოიგმCჩხ ძტო ცხიIხIიX ი!Cხ( ის ძტI 6ი701ი6ი 1იძტ»- 

LგხიI)ბი, 5იიძიი 8სCჩხ ძ6I)ტიI!ცტი 1 გხ0)16ი, Iი ძ6L ძ16 M6IMოგ2!6 იმCხ ძტი VშმI- 

MბIი 26II60( 5Iიძ. L§ ხ6V06I5( Vსო5, ძმ55 ძI6 CI055-0556ი IიIL )ხ/(ტთ ცს!:ტი ”/IXII6 

ძი MიიძიI!იIძლი სიძ თI: ძლი გიძტ”ი ICII6 ძეთ ხიCხMბი/ძტი IV0Cს§5 (10თ0- 

2გ)6!,ის§9) 6ი15(გთლიტი. L2§5 6ი150ICხ(1 ძსICჩგ2ს§5 მII6ი ძტი 1Iგ:)5აგილჩტი, ძI!6ტ ხრტIXCI(5 

გს5§ მიძტIიი V/I)556ი5Cნ2I1:5ძ015210სიტი ხიMგიი! §1იძ, იშოთ)1Cნ, ძ855 IIთი M0Xძ05(ტი 

Vიი CსI0იხგ (ძლი ხის! ძტი ჩბ:პს55)2იძ) 61იტ MI§Cხციძ 2VI5Cღხტი ძლი 5I8V0ი სიძ 

ძბი (იი0-ს0I5Cხლი სიძ იიცი10Iძ,5Cჩტი V6IL6Iი 5:08 0ტ0(სიძტი #M2(. M06ხ |6(2( 

§(იძ იI% სიძ ძგ გს! ძ!656თ “ICIIIIიIIსა 26I50IIL(6I16 IL6C516 V0ი ძ!656ი VM6IL6 ი 

ტIიმI:ბი, VI6 95 15Cხსძ, M6I, V 65), Vი0ძს)6ი, 06”018M06, 2II)2ი6 სიძ პბიძტ;ტ 

VC6IM6L, ძ16 ხ!15 |CI2( იიი ი CხL ი6იმციტიძ CII015Cჩ( §Iიძ სიძ ძ16 V6IთსLIICხ ძტოთ 

(Lიი0ი-სძოივიიბი IVის5 გილიინIბი. 0ხ ძირით §0 15: 0ძ6I) ი1Cხ,ე, #ბიინი VII ი!Cხ! 

ხტაწთო! 5§8ლტი. VVII ხგცისლტი სი5 იხI6L ძვმხ6L თI ძი IL65(5(0I)სით ძიL I 2L- 

§52Cი6 LIL6Iა Lი16(5ყლჩსიძ V0იი 5CიმძრIი ძი; CI055Iს55ტი. #იძC6I06I56I115, ძ8გ 51იძ 

გსCხ ძ:6 V/IIMIICხლი თიიცფ ი10!ძ.5იჩიი 5(Vოიი6: Iგმ:მIტი, 885CხMIIტი ს. §. V/., ძIტ 

V0ი ძირი CI055I0556ი მ55|Iი1I16IL V0Iძტი 5Iიძ. ს6ი M)I5CხCხმIმML6L Vიი ხ0იCხ- სიძ 

ი16ძ79M0801:06ი C)6თნტი!ნი Mგიი გი სო 50 1CIC016I გხ1)ი5ტი, 215 ძ|6 CI055I0556ი 

Iი ძტი 1I2გხი!ბი 7VI5Cხტი ძI6 M0»იძ00)0ძ6ი სიძ X#I61ომ5)მ(6ი 06C5101IL §1იძ. IL6- 

§ხგ)ხ V/6Iძტი VIII 3ს( ძI656 LI2806 ი)ICჩ! V/6I:6L 6Iიძ6ჩტი. LI2550)ხ6 VII გსCხ 

ძსიჩ ძ!ტ სსICხ5ICხნ! ძ6I ტი(აიI6Cჩტიძტი #სVIVტი1მIტ) # 5-9 ხიე(მგLIყL
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2) M6ხ” 86გ-ისსიფ ხრგი5ი!სCხL (VI 5§:Cხ ძი; I/ხს5 986 ტ)იტი. ლ0ხე!6იხ 

ძ!ბ ტიპი იი ძიი Mიიძ0)10)ძ06ი მ21150I00 ხიძლეი სიძ ძი5ანგ)ხ V/2ხXI5CM61)იI)1Cი 

მს6ი 0ი6, 5:მ8IMX6ი 8)ს:იო)5C6ხსიძ გიიხC!თძ618116ი 5Iიძ სიძ სი1ხ6 ძI656ი 80ძ!)ი- 

ფსიძტი §ICხ I6CIი 7ს 6Iიმ1(0ი 5CხV06I V0იიმლიხ160ი, 50 5Cხ01ი1! 65 ძტიიიCხ »ბძ- 

11Cხ, ძტი 16)ი6ი #':ინი§CხშმძიI(Vისა იმი–ხ სი50:60 Mმ816)2) 506ხ VიI205LCII6ი, 

VI6 თვი 65 ძლი 1გხ6!Iვი #I#ი 12, 121, 14, 15 ს. 16 იხიტ V/6CILCI6§ 6ისიცხოტი 

Xგიი, სი:0(5Cხ6)ძტი 5'Cხ ძ!6 #ტ)იტი Vიი ძიბი Mიიყი)0Iძლი სიძ M#I6Iიმ5!816ი, 

2)§ 1გიC0M060I106 V0იი ძ6ი MსI2M6ი0Iძტი. სი ძ!6 Lგი60M0ი01:!0MC6IL ძხიL #)ინი (თ თი- 

16/5ლხI6ძ Vიი ძტი MსI>2X6ნI0ევგი Mიიცი)1იIძტი სიძ MI6Iი25!8(6ი MIგL 20 ომი იტი, 

ხგხტი VI ძი Lგიძვხ!6!ტიე)იძიX გს5ძ6Iილნიტ სიძ Iი ძი; “ვ3ხი!6ი M#M 16 2ს–- 

§ვ2იილიტი0065%IIL ი0ხ01CICხ ძ2556)ხ6 თგი გსCიხნ მს! CIსსძ ძი! §Cლხიი გი906!სიIL6ი 

“I გხ6)16ი )01CიL 165156160 M#გიი. /#ხ6ი! VმიIტიძ ძ!6 Mიიფი!ი)ძტი ი!6ძII0MმიII0 

81იძ, 5Iიძ 9ძI|გ #ტIიტი ხ0იCხMCCII0 სიძ ძივიგ!)ხ 5:(ფთო6ი 56 თ6ხI! ოთI ძტი ხითხ- 

#6ხIძბი M-I6ი25გბიი სხ6!6Iი. Iი გი სხIძბი M6ILომ18ი ხგხტი იძ! ტI!იზი 

VICI §CხIIოლთი6I6 იძ იI0ხ0I6 V6Iნმ8I1ი|550, 215 0)6 MI6Iიმ518(6ი. VიIგივლხგს!ICML 

VII ძ!656 5L6IIსით ძი #Iილი ძსლიხ ძI6 რ6იაი(ბიხიიძლი MსIVტი. (5. #სVV6ი- 

L216) M#M 5--9). 

3) M0-ხ ოტხI 86გCხ:ციცძ ხრგი5ი!სიხ! 1ხL 5)Cხ ძი! IV#ის5 ძი! L156ხსM(5Cჩტი. 

VVI6 65 805 ძტი 1 8ხ0116ი MM 12-16 2ც 6I56ი6ი 15:, 51იძ 816 +5C6ხსM(§Cჩტი ხ!:6!!- 

სიჰ ხ0CიMგსIც, VI6C ძ16 LI61იშმ51216ი, ძ. ხ. 51.6 სი16I5Cხნ6Iძტი 5ICხ §50V/00ნხ) Vი0ი 

ძხი 18ი0M0იIლტი #Iიტი, მ15 გსCს V00ი ძტი ხI6IIM60IIცტი M0იფ010!ძლი. VVIC 06- 

5206 15 ძI)056 IმI:58Cხ6 V0ი 00556; VICხV0M6!L I0I ძ:6 506216116 იიX5;5Cხ6 ტი- 

1ჩI0001006 სიძ LCხილ1იცI6 ძი5§ 16ი6ი 05:85 6ი58. #ტიძრ6I0156)(5 ძმI თგმი მიიტი- 

იგი, ძ255 010)Cი20II0 ვმსიხ Iით დნხVI0ყრი605Cხტი =Iიიტ ძ!ი56L 1მ8ხმCხი 6)იტ 

ხიიტ 8ი0ძისსსიც მს5 10106იძიი CIსიძტი ხ6CI2სოთტ556ი 561. 

ლ0ხძ!იხ ძ!ი 1+56ხსM-ნიხფი ძტი ხICIL- სიძ ხიCხM0იი”(ყბი 5Cხ8ძიILVის5 

ჩგხბი, ხი!0(5Cნ6Iძნი 516 §ICხ ძიCხ Vიი ძირი MXI6Iიგ51გ816ი ივიხ მ116ი M6IMოთ)2ვ16ი 

ძია C065ICIMI/L55Cნ8ძ46!)5, იმლხ ძტიტი ძ!ტ 15CლხსLLაიხბი ძირი I-ICIიმ5I216ი )ოიოირ6L! 

იმიხ5(იიტი (V6I0I.. ძპ2ს ძ!ი რი!5იIტლხტიძტი LIი(6IICII> ძია II. სიძ V. +IXCII65 

1ი გIIტი I გხრC!)ტი) L)25§ ხრძტს1CL, ძმ55 ძ!6 “5იხსM(5Cხხი 10 ძილი იLVICXIსიფლ5§- 

ძგიი ძი, M6ი§ლხტი(მ55ტი ძტი ხI6I- სიძ სიიCხხეიწიები “რწწხსს ძი: 

MსILსI6II6ი IXI6იმ25(8(6ი იმ6ი5(6იხტი. C5 ძ9IILC VICIICICIL MI6CC 2V6CMო855I0 561ი, 

51Cხნ §0 მს52სძ:0CL6ი: ILI25 V6Iხწ#IიIვ 2VI5Cხტი ძტი "5C6ხსL'აიხტი სიძ MXI6Iი- 

251მ16ი 016ICჩL ძტო)ტისძტი 2VI5C6ხპი ძტოთო VIIძტი სიძ ძბო ILსIსIVხსპა. ILXI6505 

V6IხმI(015 VII 1ი ძი V6IიIIძლსილ 2116 V6ძ0 1LგხII5Cხი M6”Lთგ1 ხრ! ძიი 

#I6)ი85)მ16ი 1-0 V6I016ICხ თI ძტი 15CხსMI5Cხტი 8მს5060LVCVL. 

L. 

VVI6 Iგი გბს5 ძტი ლი0ხტი მილძ6სხI6ი ტიყვხტი 56ხL, §Iიძ ძლებ #Iიტი სიძ 

“ვლხსX5Cხ6ი V0ს ძტი ხრიმCხხვI(იი M0იცფი10Iძტი 2ს Vი16-5Cხ6Iძტი, იხეI!C!Cხ 6(ირC 

8)სLი1!66ხსი0 2VI5Cხტი 1იხიტი I|თIXი6I 51Cხ 10L56(2(0. LI6C56 8)ს(თ)56ჩსიც 6L+10C1Iჯ



10+ C6. ნ5ლხმVგCხი156სVIII, 

56ი გსCხ 205 2I)6ი 1 28ხ016ი სიძ MსIVტი, ძგ თგი Iთო6L ხC! #Iიტი სიძ (5Cხს«- 

§Cხტი 0იტი ICII Iიძვი Mგიი, ძიი გი LIL IX6CიML, 215 6Iიტი 806I(I00 56C1:6ი5 

ძიL Mიიცლი!იIძტი 2ს 6:0I0ი ხმ. MICხ1ძ65(0V6ი106,, Mგიი თვი ხCIძტ VმIM6/, 

VIC 06C76I0L VსI06, იICხ1 ის! Vიი ძრტი M0ძიყძი!0!ძტი, 215 ძ!ტ ILI0CMMბდსIIლ6ი V0ი 

ძტი MI6ძ”იM6ნIძ0ლი V6იიტი, §0იძლიი მსინ V0იტ)იმიძი,, ძმ ძჰა #ტIიტი--)გიტ- 

M50Iძ0, ძ(თ 15CხსM5Cხტი MსI2XL60II0 §1იძ. (5. I28ხ0IIტ M# 16). 

VI თონიხი1ზი იილი ი)ი?სIსძცი, ძმ55 გსCი ძ6” M2§6ი1იძიX (§. 1გხ. M# 17) 

6LMVგ5§ ძმ2ს ხCI(მ0L სო 9656 V6II6I V0ი 6(იგიძიL 2ს წტიიბი. Mმგ»იიი, §(იძ 

ძალი M2გ56ი!იძიX იმCხ ძI!რ Mიიყი)10!ძტი 5:2IL ხI:ი6!იგ25I0, ძ:ც MIC)იმ5Iგ16ი სიძ 

1II2ი5M2სM25I6L მხ6I §Cხოთმ1M82510, VმხIტ6იძ ძ!6 CI055:0556ი 61ი6 ი-II6CI6 =(C116 

0იინხოტი 2VI5Cხტი ძლი M0იცი0!0!ძგი სM0Mძ #IC1ი85|8+ტი, Vგ§ ძლი M)5CლხCხმI8მM(6L 

ძი, CI055ს556ი გოი ხტვსნი ხტ7ტსიL სიძ V/255 Iთ V0II6ი CIიMIმილ »იIL მ16ი 

ხI§ხ6ტC ხტსგიხ(ი(6ი M6I#იგ!ტ6ი 516LხL. 

0:6 ტIიტი გხიIICჩ ძტი M0იიყცი!0Iძტი §5Iიძ Iი ძი” M6იხI»გსი!) ხICI(იმ510, V4-ხ- 

#ტიძ ძ!ა 15CჩსCხტი მსCხ I1ი ძ!)ი56თ M0იLIოგIC CI1ი6 M6Iყსი 2ს ძიტი XI6Iი- 

გ5)მ6ი ძმძს!ის 26,ყ6ი, ძვაა 2V5Cხტი 1ხიგი იICხ! V6ი!06 §Cხოვ2!იმ5)06 7ს 

#იძტი §51იძ. 

C5 15 V0IIგსწ0 სირი15CჩI6ძტი, VI6 ძI)6§56 12(58Cხ6 2ს ხლისI6II6ი 15, იხ 

56, 215 ლ61ი 26სცი!§ (სI ძ!6 იI!6ძ6IC 5=(0I)სი ძი #ტIიტი 2ს ი6შპსსნი VI/3Iდ, 

VI 6 65 მსCხ მს! CIსიძ ძი გიძი(გი M06IMLთო2I6 7ს ტიხინჩი16ი I§(, 0ძი( 0ხ ძ!056 

1მ2:5მCხ6 6)იIვ6ხ ძსICნ 6 იტ ცI1ს!იI5იხსიფ 56605 ძი M0»იძ0IიIძიი CIXI8Iხმ” 

VმI6, 0ძ6I 0ხ VICIICICხL ხრ(ძგ Mმ0IICჩM06)Lს6ი 7;ს2სI8556ი 5)იძ ? 

2ასI6(I იგIბი VI 65 L0I გილტხIმიხ ხI!ი7ს7ს(სძტი, ძპ55 ძვ5 იხტი- 

2ი0606ხ6ი6 V0Iი8IIიI5 2II6L ხI6L ხიLმ6Cიჩ16(ბი V0IM6. თ V0IIტ6ი ნ)იMIმაფძრ §5(6ხL 

იი) გII6ძტი, V25 თგი ხიო V-6I016ICხტი ძი561ხიი იმიჩ ძეთ §58ფIL815Cხი!((ბ 
ხიჩითიინი Xგიი. 86! ძი. 8იხმიჩ!სიფ ძიI561ხ6ი V-6IM6I ხვხტი VII ძI05 მს5(0ხI- 
I6ი 6IტIMCI, VC6C5იმ2)ხ VII 65 ხI6I იICხL V/6CI6I ხრ5იI6ნიტი V/0IIთი. (516ხ6 |. C. 

1910 I. # 5, 5. 371 L#) 

C. 

2სოთო 5Cხ)ს§§ თბიCი(6ი VII ი16C ი06ჩ ტიტ IIგყი Iთ #ი53Cხ1ს5§ ვი იხტი 

გიძტი/სხ.ტ ნIძყ6ხი1556 516CII6ი: VIC 65 გს5 ფI656L VიCI0I6IC6ხსიფ 86 0ხხოძნიგიი- 

(იი V6IM6I2556ი 2 ტ6/56ხტი 15CL §(6ხტხი 0ი!06 V0ი 1ხირი LICI6L სიძ გიძრი6Iც --- 

ხიიხი6.. 561ხ5LV61518იძ1Cხ, M6იი1ტი VII ხI6I M61ი65V605 61ი V0I)65 IIძ ძია LიL- 

VICMIსილალგითტლ5 ძი M6ი5Cხ6იI8556ი ცრ6ხცვი (ძგ(სI V>3I სი56I Mმ16I.81 2ს ძ6Iი0). 

#ხ6+ 561ხ51 ძიL (ი 50 MI6Iი6იი Mმ8მ525(2ნ6 VიIძნიითლოტიტ V6-5სCნ ხ6V/6)5L სი5, 

ძვ255 ძI6 სი10:5Cი16ძ6 2VI5Cხტი ძლი M6ი5CჩტიXმ556ი )ლIი6 მს! ძილ იხX10ძ6- 

იტს5ლხტი 80ძცი 1ს556ი. LIC56 I215მCხ6 ძIხ! სი§ MიI(ისიძ, ძმ55 ი1IL 0X0556I6 „ი 

M8210)1გ) LI6იL 061615161 V/6(ძ6ი M#გიი. 2. 8. §იხიი გს, CIსიძ სი56I62 M3(6- 

II815 #გიი თმი გიიტჩთიხი, ძმ55 ძ!ტ #I01იმ5)მ:6ი VმიI5Cჩ6C!ი!ICჩ (0106იძ6 VიIყმიძ6L 

ჩმLბი: ძტი #Iიტი- სიძ ძიი 15-ხსMIL5Cხტი-IV0V5. VVII 12556ი ხ6:561(6 ძ16 CI2ფ6:



სხი! 6IიI06 Cღს6Iომ22556 გი #წ6ი- სიძ Mრი§Cჩტი5Cიშძი!. 168 

იხ ძ!ნ #ს5L201Iძ6ი 1ხI6I5CI(5 V0I ძ! ტიტი 20 5101)6ი 5Iიძ. #ხ6 05 15L გსიხ 

ლხიტძტიო §5ICხ6I,, ძმ5§ C6Iი6LI ძი; 5CხმძიIIVიდ6ი (იმოი)Cხ ძი, ძლი ხიCხM601Mძ06ი 

MI)61ი2518216ი) იმCხ ძტი იხტი მიძი!სიIბი CI06ხი!556ი 5016ნ6ი სიძ6!8იჯIხი Cი1- 

VICMIსიფლაფმიძ ძსIიილნლძგიძტი ხგხტვი §0II. 

Cგი2 გიძი§ 5(6ი1 ძ!ხ ჩ;გლტ სხიI ძ!6)ცი!096 IV7ხ6ი ძ65 5Cიხ2ძ015, ძ16 ხგხი(L 

0ძ6L LICI6I 215 0IC M0იძფ0101ლ6ი 005'გიძტი ხმხტი 50II6ი. ლICხ6; 15 CIი5, 90255 

სი56.Cდ M0ილფ0!01ძ6ი ძტი)ტი!ძტი V6IM6Iი მიყლხიბIტი, ძუ იI6 სხი. ძგ§ MIV6მს 

ძია Mიომძიისსთ§ 5ICხნ 6(იიხტი ჩგხტი. #ტიძი:6I/56I(5 გხტ! გსCიხ 51იძ1ი Cხ)იგ სიძ 

)1)გხგი §016ხ6 თი0იც010!ძ!5Cხტი V0IM6IხVიხ6ი მგი5055!0, ძ9I6 6)ი6 იხ0ჩ6 ს. მII6 «სIსI 

ძიჩვხ! ხგხტი. VII Mიიიტი ხI6I იICხIა ძგმI;Cხ6I §მყფტი, VI6 5ICხ ძ!656 MსILსI6CII6ი 

Mიძიფი!იIძტი სი§6:6ი M0ილ010!ძტი 0606ი0ხ6! V6Iჩ2I'6ი, 6)ი5 I5§L 2ხ6I MIვI, ძვ355 

7V56ნხტი I|ხიტი ძილხ 0Iი სი(:05(ხი)0ძ ხია(იიტი VIIძ სიძ 2VგI I1თ 5Iიიტ ძი 

Vტ.ხი556ნსიძ ძი. 5=Cიმძიე)ხმსV6/ი2I(ი!-აბტ. C060160:C0ხ ს»ი560IC IM6იფლი!ი)ძტი ძტი 

5CიIIII0§ტ6ი V60II6-ი პიძცხი:ბი, ჩუხაი §( ძილხ 006 V6Iი8Iი(5იიმ55(0 I8იძ86 

MსI'სIტი!VICMXIსით ძს”ეხნძტომCხ, სიძ VII ხგხტი ი09C-ლხ გიძი/ბ LICI6/5(6ი6იძტ 

M0იძ0)0Iძტი გი2სიტხოთტი, ძ)ტ გსიხნ ძტო 56Cხ8ძ6IIVის5 იმ2Cხ ი0Cჩხ LICI6I 5(8იძტი, 

815 სი§6Iტ MლიციI0Iძტი. C5 I5L სიტი(5Cხ1ტძტი, VI0 §0ICხ6 V6IIთსIIICხ6 Vი0IM6IVიტი 

2ს 3ს6ხტი 53Iიძ. VIII ხტძისფძტი სი§ ხI% ის ო! ძი #ს151C61Iსიოფ ძI656L LI2ძ6, 

§0VI6 მსCხ CI 61ი6I გიძრჯნი, იმოთოII6ხ VI6 ძI656 ი16ძ6+6ი IVნ6ი, ძ16 ძტი MI6)ი- 

მ5I816ი სიძ სი§56(6ი M0იც010!1ძ6ი V/8ხX5CMხ6)ი!)Cხ Vიმიძტძგიძლი §5Iიძ, თI(6Iიგიძრ| 

2ს V6IMისი16ი 51იძ. VIII ხმხტი ის+ ძვ§ ძგIც6(გი, Vგ§ სი§6L M216X1მ! II6(6Iი M0Cიიჯტ. 

§ ხ16Iხ, სი5§ სხI9, ძლი VI სი§Cხ გს52ს5ი(6Cხ6ი, ძვმ55 ძI656L V0/5სCხ ძი; 

526ი6 Mს(76ი ხლიძტ სიძ ძ!ტ #გიხ1ტს(6 I1ი Lსილმ 7სი ჩსICხვტხტი 1ხI6§ :16I- 

Cხტი Mს5ტსოვიოიმ!6I216§5 1ი ტიხისგიიL ძიL MI ფლ051CII6ი 21616 მიIტძტ. 

CL§ 51იქ სინ ი0ლხ 7V6, წ”გლტი 2სL იმხი(ტი 86LმC6ხ1სილ ძ6ხ1ტხტიი, ძIრ 

V8იIტიძ ძია LIVსCM65 V6ი6ი V6I5CხI6ძტიტ სოი§5(მიძტ 290550, MCხნL ძ0061მ556ი 

VVყIძტი: 651605 15 ძ1რ C656ჩხICხ(ტ ძი ხ16I ხიLმCხ!C(ტი ნIიხIბოტ სიძ >»VCI- 

(ტი5 ძ!)ტ ჩCგ8ცტ სხი ძტი Mიძია§ ძი; 2ს5მოოთ6ი§ს0)Iსიძ ძი; 1 გ8ხ01Iტ6ი სიძ MXსIV6ი. 

1) 86LICII5 ძ6L 6Iა:ტი LIგ06 =:6CMხ16 1Cხ ხI0I ძმ5956ხ6 VI6ძინხი!ტი, V25 16Cხ 

§6ჩ0ი )ი ძი CIი16IIსიძფ ც058ყ! ხმხ6, ICხ M0იი16 M6Iი65V/60§ 10 IIIII§ 6Iი6 V01IC XII- 

ხალიტ სხ0X5ICL! ძი LIL6IმხსL სიძ ძი; C65CMICი(ტი ძი Vიი თ იI6I 60660 

LXიხ)ტო6 ციხტი. იძ Vტიი თგი 50)ხა! ძ!2505 LIIიძიი155 6ი100ომ2556ი ხრ- 

§6IV06ი Mშიი:6, 50 ჩიძტ ICხ ძიCჩ 65 გიყროი0556ი იპხ6 7ს 6:მIL6Cი, V/2Iსიი 

166 თI6ჩ მსCიჩ Iი 916560 V6წოისIICჩტი L8I16 V0ი ძ!656L #ხ5!ICხL 6ი:იმI6ი ძიLI(6? 

5 15L 5ICხ6I, ძმ55 6)ი6 V0I)6 MIVI5Cხრ სხ06I5ICხL ძი LII6I8'ს! ოიI6ხL ის ი0თ- 

ICხ, §ლიძტაი 8სC6ხ სიტი!ხტიIICხ I5L ძია(0ი C6ხI 1ი სივიტი L2110, ძვ თგი (85ჭ 

სხიL )იძლვ CIი261ო 2855 სიძ )6ძტი 1იძტX, ხიაიიძიI5 0ხი ძტი )8იცვხ!6!(6ი I1იძტX 

V0IIტ 83იძღ ძ065CხII6ხიი იმ; #ხ0L VIII ძმCხ:6ი, ძმ55 მი ვიძილბი სხი:Iმ556ი 

X0556, ძIტ C65Cხ1Cხ!6 ძი» #L8იტ 2ს 5§6ხI6Iხტი, იჭლთCი ძტიტი, ძ!რ ძ!--6 ტსI- 
ძგხ6 815 6Iი ხ650იძ6L05 26) VიI 51CM0) §16))6ი V0Iძტი. VII I055§6ი გი ძ!ტეტL



166 C. 0ს56იხ2V8C01)56ჩნVII), 
  

51CIIC 0:(ტი ძ65(6II6ი, ძმ255 VII ძუ:ტატ #ას!იგხ6 MC1065VC605 მს სივ ყხრიი0თოინი 

ხგხვი. VICIონხL ხ656იIმიI6ი VII ხსი§5 მს! 6ი06(6 სწგხთცლი ძი; სიჯგასიისიყ. 

MგოICნ იგხბი VII V0I0ო62006ი ჯLიII(60I C6IიI06L MცტსიIსილძხი 1ი ძი LIი72601თ2გ8- 

§56ი სიძ ხლიტალიძია Iთ I1იძიჯიმCჩIიიჩიტი, IიI(CC6I5 ძ6I C1ი|სხIსიც 6)ი6 იტსტი 

ნX6I/506IL.V6 10 ძ! 86L8გCლხ:)სიც ძ05 5Cიმი6)ხ2ს05, ძI86 სი§ მს! CIსიძ ძ6L Lსი- 

L6L§სCხსილ ძ65 5=201M'მ156ხი!LL§5 6I0(ი6: V0I06, 610106 წIგძბი Vიი MV”8ი!0ო6LIC 

2ს იხ+0I6ი. VII ძგმCხ(8ი, ძმ55 016 V0IIC C65Cხ1Cნ(6 ძი; CXგ0ტ 1ი ძ!ი56ი IL"82)16 

0იხ016:Cი ი9I2IICჩ, ძიCი M6)ი65V06ფ5 სიხი:ხცხIIიხ V2I6. 5 ძ6ი0ს0!, ძვიხჯიი V/Iთ 

V8გიი VI ვს CIსიძ ძ)I056L M6სისიფძლი 6ი6ი VCც ხის6(6ი, ძი სი§ 2სთ 21616 

:0ხIტი VIIIძ. 

Mს7სოთ, VI ხ6IგCჩ16(6ი ძ!056 5CიხXIL 215 6Iიტი V0II8სI06ი V6I5სCიხ, ძტოთ 

1ი061561(5 VC6CIL6I6 C.XMსI56 10106ი VI6Iძტი LI03-6ი. MICხ1005:0V6იI06, §51იძ VI 

ძინი ხI6 სიძ ძგ თოგიCხო მგ) C10I06§ 805 ძ6I LI6Iმ(სL ძი, LI206 7ს 6CIVმხ- 

ირი სო 2ს 26066, ძვ55 იICხL 81165, Vგ5§ VIII მს CIსიფ ძ6L ი(იასიხსიც 6I- 

#61C6ი( იგხტი, V01II0 იგს 151 სიძ 2სო 6C56ი M8I6 V0ი სი§ 6ი(ძ80CML VსIძტ, §0ი- 

ძიხწი VI6IIი6იI 602065 სიძ ძვმხი იICხ: V6იI!065§ V0იი მიძლი(ნი გილიხმხი, VIIძ. 

Mნ6ხიოგ)§ ჩმხტი VII მი0626!01!, ძმ255 ძ!6 16,(რიძლი CIსიძიეიძმ2იM6ი, ძI6 :Cხ 

2სთ 5'პძ!სო ძ6I MI6I ხ6LCმCIML6(0ი LIგძლი გიI0ლ(6ი, თ6)იტთ L6ხI!6L LI6IIი LI0I. 

L. V Lს56ხგი ნ6ი'ამთოთტი. 1I16L სიძ ძგ ხგმხტი VII ძ165 იმCხძ10CMXIICხ ხი- 

(0იL სიძ ძგხ6! გსCხ ძ!16 მიძიხი CიIაCინი (VI6 2. 8. V8IMი01 ს. 8. CI 
VგხიL. M9MII6I 56) იიCი 6IVმხიL, ძგ5§5 მსCხ ძ6L სი(6I5C6ხ1I6ძ 10 Vგიხ5სსთ ძი; სი- 

16(6ი სიძ ი0ხნიIიი, ძლიI V0I906I6ი სძ 1IიL6I6ი ”ICII6 ძ-5 5Cხ2ძ6)5V0ი LI0I. LL. V, 

Lს56ლხვი სიძ მიძიტი Lი5ნხგი ვ§ხვოთ! MVLC8ოIICიხ 2. 8. §(იძ 1ით 56ხიიგ 

Vლიი Lს§Cხ8გი (1905 |.) ძვ§ M2855 „სხია!ხგ510ი2)6 L8იძ6“ სილ ძი; 1იძიტ»: 

ხალი ფილმ ს2ომ0 გიძ61სიIL VიIძტი, Vგ§ სიძი18იI ძტი #ტიცგხტი 6Iი65 

151165 სი§56(6I I 2ხ0II8 # 7 6Lი(50ILICხL. 

სყიძ V6იი VI თICჩL 2116 L0CI5Cხ6,, სიძ »ICი( 2II-2 სიბასიხსიძტი მიძტ- 

2CI0L ჩგხტი, ძI6, 315 01I6 V0II8სI16I ძი ი16LI მიძ610იხI6ი CV06ხი!9556 00I:6ი Mგიი- 

189, 50 ხII6ი VII ძ:6 L656 სთ V6I>ნ6Iხსიე: 2გII6§ 8:05 CIXI8IL 5Cხ ძალი ძიი 

CიგI2ML6I ძ;ვ50L #IხცI იმთICხი ძსIიი ძილი Iგხონვი სიძ ძს”:იხ ძი;ტი 210), 

ძმ ძ!:656 #LCხ6I ისI მ15 6Iი V0II8სII06L 86Cხ( ხტისგიხ16( V6Iძრი LV95§. 

2. LX6 2V>2I6C LIგლ06 ხ6LIIL ძი Mიძს§ ძლ” 2ს5ითოტი5(0)ყიც ძი 12გ- 

ხი))ტი სიძ MსIV6გი, Vმ85 CIი6 იმხი(ბი LI6I6სიც ხლძვI! VVI გს5 ძტი მიტი- 

1სხIხი 1 გხრI6ი სიძ #სIV6ი 2ს 6I5ტხტი 151, იმხტი VIII იI)ტიემ15 ნი2ცისგიყმხ6ი 

გ2გსძ6!Iსხ. სიძ |!ოო6ნL ხსი§ გს ძI6 სნ.1ი76112I)6 ხ25IIL ჩგხტი, Vგი:ბიძ ძ!) გიძიIვი 

ნ0I5Cი6I, VIC 65 ხიMგიი( )5, ძIტ ILI026ი(გიყგხტი V0II6ხტი, LI6I. VიIსთ ძი 

ნ0269L2III60 ძფ.სიძი( 5ICი ძგIგს1, ძგ55 ძგძსICჩნ ძი M2CMხ1CII ძი§ სი0161CM0ი0825510 

V6ILI6CL6ი6ი M216I21)65 2ს5000II(Cხ6ი სიძ ძ!ტ სიძI!6ICილთმ55I06 V6III6სყიე ძიI 6Iი- 

201ი6ი VმCIL6I სიძ ”II6I6 =MIVCIICIL VIIძ. LV0I2, VIIძ, V6იი მი 516ი 50 8905ძL9M- 

#6ი ძ2M, ძგ25 M216II81 V6Iხ0556LL. 
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#ხტ! ძI056L MICხსსსფ Iი ძი 2საგოოთხ6ი5L9Iსსი ძი 12გხლი!ტი სიძ #სIVტი 

2ს 1(0Iცლი 51იძ VIII M6)ი65V/0C0თ05 ლ06იC10L. VI6Iო6ხ, თგ6!იტი VII, ძმ55 ცხტი 1ი §0!- 

Cხტი L2გ)!6ი, V0 VIII ლ6Iი სილ!C!Cხომ55,ძ V6ILI6(6ი65 M2(6.2გI იგხტი, V 6 7. 8. 

1ხ Vი56:6-0 LგI16, ძ:6 –ი26იMმიძგხ5ი ძტი V/IIXIICხიი + გმ:ხ05:მიძ ის V6Iძ0CM6ი, 

ძვ IXMI6I ძუ #ტსვსმიო612116, ძ:6 ძსXCნ 606 2VIMII:06 8ს(თო:5§6ხსიძ 0ძიL §0ი51!ძ06 

806)ი156ხსიძ 72სთო M2162გ!6 2ს 6I8ს:0ჯი 51იძ, იIტ6I V6I8!1ცლიი5)ი6IL, Vმიჯტიძ ძ:ტ 

M0)5(69ML8116 ძგძსICჩ V6;იმCიხ1855 0 V/60Iძტი Lგიიტია. L)82ი6I 15: 65 V0I2ს7Iცხნი 

1ოთ6” ძ(ტ C':ი2C18II6 გი»სIIხIტი §5:2L ძტ; CI076იჯმიყმხტი, ძ;ხ ოს” ი ტიტი 

LგII 2ს185§5:0 § იძ, იმთ1 Cხ 1ი ძტო)ტი:ყტი, V0 VII 6)ხ 016I6ხოშ5510 V6ILC6(6ი65 

სიძ ძგხრი: 0)6ICხ თ(05565§ MგIხოგ! ჩგხტი V/IIძტი. 

VIL%L, VI6 თგი 516ი1, V0Iი6Iძტი VII ხი: ძი! 86სგCხხსიც ძი; 1 გხი!1ტი ძ!6 

(ი ძი MIმიIით6L)6 გიძტი0თიტინი CIი(:8)სიძტი გი7სVტიძიი, სიძ 7V2X :ი ძი 

სხიოტსცსიძ, ძგ5§ ძI656 CIი(6IIსილ50/6ი7ტი X6Iი65V/605 815 165(5(6ხ6იძი ხ6!IმCხ!6! 

V6Iძტოი ძსIIტი· სცი56:6 M60იIისიძ იმიხ, სო 501-ხ- ოთგმ'ხტოგ)5ლე– გხიძ:ეი72ხმ+8 

L,ი'60)სიძრი 2ს ხჩგხტი, თს55 მი 65 ძგ5 VმII6I6ი )6ძლ§ M6IXIი2105 ხრ! გI)Iტი 

Mძიივლხტი(გ556ი ი3Cხ ძტი #!)(6I5-, C65Cხ16Cხ15- ს. IიძIVIძსბი-Lი1C6I5Cხ)6ძტი (65L- 

§(0))6ი სიძ ის ძვიი ჯ#გიი თვი 5§0 06Vი0იინინ CIი(იIსიძაიIი2ი16ი გიVტიძტი. 

8I5 ძვგხIი 1L-გძტი მ!) ხCII6ხI0 გიცტიითოტიტი C)ი(CIIსიცლტი იVსI 6:66 V6”VIIIსიფ 

სიძ სიინ!?I6ხტ #ტი§ხტიცსილ 1ი ძ!გ #ხ6Iოტხიძტი 6,ი. 1L6§იგ!ხ 15: 65 Vი0I- 

7ს”ტჩტი ისL 6იტი I6CI2IV6ი IIIგ(7 165:2051CII6ი, ძლი 1|6ძ65 VიII ლ0ძი» 1IICI ;ი 

ტიტ. IL 2ხCI)ტ6 6)იი!ის". #სI, მი Lს55 ძგმIმს. გ6ი16ი, VI6 ძეგ Vინსიგინი 

Vბ6IM6L ლ0ძ6+ IICIC 5:Cიხ 060066056 VI0 V6IიგI(6ი. MმMიოI:Cი, §.იძ 2. 8., 1ო ხI16L ძ6- 

ფხხტილი LგII6 ძ!6 15CხსV5Cჩტი ძი; 182ხ6II- M 16 იტო255 Iი) VCX0I6ICხ თ”: ძტი 

#Iიტი V06ლიმ)ი15I08550 ხI6!(%0ი!:0, VმიIვიძ ძ!ი56)ხბი (თ VCI0I6CCხ თ! ძიტი 

M0იძიცი!ი!ძტი 6ი6, V055(ს(6 2ს ძI656ი ხIIძიი. #იძ61:0(56015 სი:6:5Cხ60!ძტი §:-ხ 

816 15CიხსX5Cხ6ი 215 ძ!ტ LM0CხM6იI:ყბი სიძ 56ხომ1იმ5!ძტი, V0ი ძტი ი!6ძ-IX6ი!!- 

ძტი M0იიძი!იძტი სიძ 516 იმილი §:Cს ძ!856ი MიILთმIტი ივმCხ ლ0ი XICIი25 გ(რი. 

VიI6,, ხგიი თ8ი მს1 CIსიძ გ2იძაიI M6I)ი2)ტ 6Iიტი LIი(0:5CიI0ძ 7VI5Cხტი ძტი 

15CჩხსM5Cხტი 6)ი6L5CI|(5 სიძ ძიი MXI6Iი=5)მ(რი გიძიI6X:56IL§ 105(5(CII8ი, ს. §. V. 

ს6565 865016) 2610 სი§, ძმ55 VIII )ოთი6C ისL 6ი IX2IმCVC65 0606ი56 (1065 

Vხ მი § V6ICC6CLCი6L V0IMCII2556ი 0ძ6L II6IC ხია ოIიტი §50I6ი. 50-ხ06§ V+6C- 

1გიტი (5L V0II8სII0 V0I2ს7:6ხ6ი, ძვ ძი; ხტს(ი6 5:გიძ სი56ICI #6იიL 1556 სCIიტი 

(05(Cი 80ძტი §Cხ82IIL, ძგ, სი5– ძ!ტ M600IICხM6CIL იტხლ §50ICხ6 Vიხ! 06IV2გლრხე:ტი 

CI6ი7გი ძტ M6ILომგ!5VმIმ)0იტი ხ6) )6ძტი 1.66 ძგიმს 7ს ხრი5სიტი. 

VIII თოიილი(ტი ი16I იილჩ ხ)ი2ს1სძფ6ი, ძვ8355 მVCხ ხI6. VI სხ§ ძი ლფ6ტძგი- 

Mლი ძი§ 00 L. V. Lს5ლიხ8გმაი 101065 125800. 

2სთ 5Cხ1)ს55 ჩგI(ტ ICნ 65 1სC თ6Iი6 LIIICხI (სL ძვვა »იIL ხ6I6ILVIIII05! 2სI 

VლIIსფსიი იძ65(0III0§ M28:CI8) 1) I ი VLXიI. L. V. L056ხ8ი (Mს5ნსთ VI



168 6. 056ხი8V280Cხ1)5CI VIII, 
  

VCIხ6IMსიძტ 7ს 8C6II.ი),, 2) 8Mიი LIიCI. Mმ815Cხ16C (200)0015006 5მოოთIსიც 

ძ. 86-ი6L Mს56სი5 (. Mმ1სIXსიძი), 3) ძა #Mმძ06იიI6-M1I10II6ფ ILIიIი MI601მ05 

M2355050V(LXI6MI0L ძ. 200100. Mსანსი§ ძი #Mმძტო!ტ ძი; VI556ი5Cხმ!6ი 1Iი 

5L. L6I6(5ხსI0) 4) ძტო #MXMგძიიი)6-MII0I6ძ Mიი V. =L89ძ1011 (Mსვტსო ძიL 

#იLიIL000I006 სიძ სCIხი00IმისხI0, იხტიძმ), 5) იიი ILX0იI. 5602VI)0V5MM# 

(#ი1ხI00010015Cჩ0§ Mს§6სიო ძი, MIIIIმC8I>LICიი #Mგძლო!6 1ი L66IახსIძ0) სიძ 

6) წილი ს ტისჯ:5Cხ!ი (M05M8ს, C656I)5იიხ8I ძი LI6სიძ ძი. Mმ2(სII01- 

§Cხსიძ, C600Lგიიჩ!0, ტი:ხ106010016 სიძ LLხი0ძLმიისნI6) თხIიტი VC/5(6ი L)მი# მხს§- 

7ს5იხI6C6ხტი. LXI6 ძI6! 1C12(6ჯცი, §0 V/6IL Iლხ 1ი 1IIII§ ხტიმCიჩICიხLIყL ხIი, §5|იძ 

18100L 5Cხ0ი ძგსხ!იძ05Cჩნ16ძტი. 

VვმხIირიძ ძია LXსCM65 5)იძ 2>Vს(8IIIთ 101ც06იძტ 26I16ი სიძლ060ძIსCML ფტხ)!16ხტი, 

816 2VI5C6იხ6ი ძტი Lიძტ II..-.#ხივ(205 სიძ VიI ძგოიო |.-/#ხ5მ(26 6)ი2ყ5Cჩ21('6ი 

ყ§სიძ. (5I6ი6 5. 153): 

„L656 CIძ6ხი!556, 2ს ძტინი 8) მს CIსიძ ძიL გხვი!ს(ბი Mმ2მ256 ძ1056L 

C0651CიდისიIოგ256 Mითლოტი #Mგიი, Iიძტი )ხI6 805(მ ძსიც 1ი ძტი ტი(5იI6Cხნი- 

ძტი Iიძ6XI8ხ6II- M 5 ს. XსIVტს (5. L12(6) # 4). Cხტი ძგ”სთ 151 65 ხ0850იძ6I5 

16ხI1Cი, ხ.6L ძიი Cგიძ ძი გხვი)სსაი M22556 თ): ძტი Cგიფძტ ძიტL LCI12(II6ი 

Mმ28556 2ს V6I0!6)Cჩტი. 

VVI)6 VI §60ი6ი, ინხოტ6ი ძ' გხვი)სსჭი Mმ2გ556 ძ6L C)ხ6CIMI6Iხ6,- V/გიფცტი- 

სსძ )0CხხI6I(6ი ხI5 7სოი Cღი!!!2 2ს, სო ძგიი ხრ! ძტი სხიIძბმსეტ 2სო M6ი- 

§6ჩტი ი(ითხ! გხ2სიგხთტგი. LI6565 ტხინხიტი 2ხ6L 5612: 5)Cნ 1ი ძი Mტ6ი§56ჩტი- 

#25560I6)ი6 1იIL, 50 2. 8. იგხტრი ძI!ც Mიიცფ0)10)ძტი 0:6556I2 M8გ8მ2556, 215 ძIი 

M-I61068518160. VVტიი VIII )6(2 ძტი Cგიძ ძ6L IL612LIV6ი VV6CII6 III ძ!ი5ატი Cგიძტ 

ძი 3ხ50Iს16ი M22556 V6CI0ICICიტა, 50 Mიძტი VII ძმ55 მსCხ ძ16 IL6C12LIVი VV06IL6 

()Iიძ;-65) ძ!656L Cა5 Cჩ'ალსიIიგ8556 ხ6! ძეთ სხიძმიძ06 7სოი M0ტი5§Cჩტი გმხიტი- 

ოტი, 3ხ6I M9I6I ხვ ძუგვ56> #ხიბხოთნი VICI III06L ხტცლიიი6ს, 50ძ0გ!) 5§Cხიი ხრ! 

ძტო სხიIყძგილბ Vიი 0I:ვიძე 2სო C0ოMIIგ სიძ 5CხIთიგიატ. 1 მ(58CხIC– #»იძტი 

VII, 02595 ძ16 ICIმ2IIV6ოი M8282556 მ)I6L C65CიI5ძ0სიომ8მ556 სიძ ხ6§500ძი15 ძიI )იCხ- 

ხI6'(6 ხ61 ძტთ 0Iგიფძ 0:0556L §!'იძ, 215 ხი, ძლით C-იIIIგ სიძ ხდი§5იიძტსს ხდით 

56ი'თიგმი§6. იძ 0ხ0)61Cჩ 6Iი 0IX0556, LIიI6L5CხI6ძ, გი თ=0Cიხ(- 5806), CIი6 

#Iს#% 2V§Cხხი ძტთო Mტივლხტი სიძ M6ივ5§ლხიიმ/0ი 10 ძI656ი V6IიხმIIიI556ი ხტ6- 

§(6იხL, 260! ძიიიილჩ 6Iი6 იგიხ6I6 86LმCჩხ!)სსძ ძი 1I23ხ011ტ6 სიძ იგვოტი(IC– ძი 

)96ხხ16)(6იXსIV6, ძგ55 ძI6565 6I5L ხი! ძტი Mტივიხჩიიმ((6ი ხტციიიტინ6 ტხიტჩიტი 

ძიL I6CIმIIV6ი VV6II6C ძი C65!Cხნ:50სიIთ28550 გსCი ხი! ძით სხი/ძვგიძტ 2სი M6ი- 

§Cჩტი §ICჩხ (10IL5617L სიძ, V2გ§5 ხ6506ძ6CI5 VIICხXIთ 15L, §61)ხ5( ხი! ძტთო სხიეგიძრ 

Vლი 6Iი6L M6ს5Cჩ6ი52556 2ს ძ6L მიძიჯტი. 5ICი6I 15, ძმ55 VIII 0916 6Iი6 მხიIICხტ 

CI5Cჩ6'ისიც ხგხტი, ძ!ტ VII გVსCჩ ხით V6IთICICნტი ძიLI :CI8LIVი სიძ გხვი)ს!6ი 

VV6იILC ძი =80ILLგ)ლი6ავსიცტი მით C65ICჩLI55CიM8ძ01 ც656ხიტი ჩგხტი, (5. იხტი III, L.)“ 

_ მ) 1იახიაიიძი- ხი 1იხ IIგილ) ნI0L V. IL1ს5ლხ გი VტიიIICხ16(, სიLიC ძილყ5რ” 
1.60) 1იხ 016 #ი!ხინი)ითი 510016ILC ს)1ძ 6Iი 50 5CI0ი65 Mი16I2) (ძ!C 5იხეძ<| V0» 
MIC:იგაIმ1Cი) L6IX)CII ჟCრI6”ი! IიხC,



6LC LC. 2126. LIM#MC8§ M. 

2VსL წ1!ვხ0I16 -M 10მ. 

#ს( ძლ, 566 140 ძი5 160X0§ VVIIძ ძლი” (იIფლიძ L6იხ)6, ლღლომCიჩხ(: ძ8 

15L 6§ ფლამლL. ძ255 05 2VC6I 12ხ0I)ი M#M#10 სიძ 11 დIხL სიძ ძმ55 (ი ძლ 6.- 

§+ბი ძI! მხ5ი1ს:იი M88550, I1ი ძნ0L #»V/6II6ი ძ!6 ILCI2LIV0ო VV6--C 1) M25.-ჩხIი. 

ს. 2) სმ5.-–ჩხIი. მიყლმ!სხი. Vსძბი, (2'58CჩIICჩ 5Iიძ 1ი ხიIძიძი 12გხ0C!10ი 

ისL ძ!ბ #6IმIVლი VVCIL6 ძლ 56|ხლი Mმმ550, სიძ 2Vმ. 1ი » 10 ,ძ!0წძ0” M25.-- 
ჩჩIი., Iი M# 11 ძI6 ძი5 825. ჩი. გიწილტხბი V0Iძგი, Vმიხ”გიძ ძ!I0 -2ხ501V- 

(ბი M2მ255C ICჩ)6ი. 06560 Mმ2CხLCII 7ს ჩ0IIბი 15L ძი, #VXVღ%CM ძ!ი5ლ. " 1 გხCII6 

M 108; I1ი ძინი 5აI)იიზ ძმი 1I16CXL 7ს IL0(ფI66ი ხILIგი VI ძI! L6050L, 

#ს550ძგო 5Iიძ Iი ძ!ი56, 1I2გხ6I)ტ მსCჩ ძI!6 VV6-IC 1) 825--M25., 2) ცხმ5. 

–ჩ. ს. 3) M25.--ჩ,. გილმ(სჩ.. სი ძიი L0650- ძI!- M0ლ!ICნხM6!) 7ს დგხმი 

ძI6 6ი(5იწბლხნიძიი MსIVლი (120 M 9) ჯს VC.I0Iლლი. 0I6 ძ;C!; I6CVI6ი Mმმ5- 

56 5Iიძ ხI!მზ- ის» ხC! 501Cხიი 5ლიმძიIი დბიითონი, ძ!ზ მსCჩ |ი?802სფ ძი; Mგ- 

5ხიხრი)იიწიყწიგ:ი!6 სი:ზიასCხL MVსიძბი, სთ ძმძს”Cნ ძ! V6-”CI6ICჩსილ§ახმძIიფ- 

სიღმი ძი. Mმ5ნიხმ!ილი”იფწიმ!ი)- სიძ 0ხ0-ლ05|Cჩნ(5ი”0იწიმსი18 816 დფI0ICჩ0იი 7ს 

ხ2გხნ8ი. 

2სL MსVV6ი1გნწ0! M 3. 

ტს! ძი VVგდ6 (მიი ოთგი ძI6 Mმ58იხი!იი(0ფივმ+LნI6 V«ნიიბი Iბ”ინი: 1) 

მი Mმიი ძ!I6 ვმხ50|სIბი Mმ28556C ძლი” 50'6ი ძი5 Mმ256იხნ!იძილ!ლCM05 ხრC!I ძლი 

ჩრიმ!ბი V6IეI)0ICჩრიი ყიძ ძმხი! ძ!ი56 გსCხ თIL ძბი 50I'6ი ძლია C0ხ6-”05ICიხ(5- 

ძიბI%ხ0- 2სამთო0ი5LCII6ი, VVმ5 ძს/Cხ ძ!ი /Iმ2I6 M# 3/, სიღტხნი VII-ძ. 2) 

Mმი Mმიი 2ხ%C გსCჩ ძI!6 #6Iმ(IV0ი VCIL6 ძლ, 56CII0ი ძლი 56|ხნი ხVC6CI0CL6 MLIL- 

ბიმიძი, ჯყამითინივს0IIბ6ი 50 ძმ ომი ძ!რ სმ25I518იღლ, 0916 Iი ხიIძიბი MX90I- 

ბ6CM6ი ღლიინI!ი I5, (ს 100თ ო. იMI6IL. 0I056 V0”/იმI(ხი!5§§C 5I0ძ ხI!IძIICნ ძს+Cიხ ძ!6 

12I6I 3/II ძმ»ფ0§LCIIL. 2) Mმი ILმიი ძ!055C 0ხIM0CIლCV6 თილი)ნLI5ლხი M0ი§ვLისI6ი 

სიძ ძა VVIი(6I- სიძ ნIმCჩნიV0”ჩეILიI§§6 (ი ძიიბი Vნ”მი5CჩგსICხიი. Mვი 

«გიი მსCი ძI”6LL ძIC6 VVI0M6I სიძ ნIმიხიი (Iლღიილთნ! ალი ხიასთოთმი, ძვ 

ძIბ 3 5C6I(0ი ხნMმიის 5Iიძ. 0I6 00900I0CM6 აIაძ Iი ძი; 12I0ს # 3/II ფილღტხნი. 

სციL-გCჩ(8C თმი მ2II6 ძI!აC ”მICIი, 50 წიძი თმი I(01ღმგიძლა: 

1) Vი0ი ძგი ჩსიVLC Mმ5I0იი მს5 ხ%(-მიხLCL, ი'თოიიL ძი” Mმ56იხი!იLC!! თ 

V6IწI6ICჩ IL ძტიი 0ხ0ი/დლ5Cიჩ15LCII6C ძIIიმხIICნ მხ (V6-ფI0ICჩC ძ!6 Cმიფი ძი 

ხყVრი: MმალნიხლI!ი)მიდდ ს. თნიიღლა!Cჩ(ვიბი6 1ი ძიგი (IმI/CIი 3/I V. 3/!!). 

თ. /2§CM0V/ძCIII5CIII/III, სხ ფი!”ბ 0სლთაგვაC გი ტჩწხი- სიძ M6ია”ხიი5Cჩმძი!.
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2) Vიი ძეო ჩსიLLCC 8350ი 205 V0იC”11C6ხ0ი, 5IIძ ძI!გ ჩსიVLC ჩხჩIი!იი ს. 

ჯცსახიი (ი წმი2 V0I5CჩI0ძმიბი #ხავნმიძიი. 02, ჩეVIგი IმIII ფმი7 მს§5 ძი. 

M0ივღიჩტიგ!ბი სიძ M6ი§ლხ06ი”მ556ი+60|ხ6 ჩხ6იმს5, Mმხლიძ ძ!6 Mძბივლჩგიმ!მი 

ყიძ Mლბი§Cჩმიი/მაანი 6(ინი CIიიჩ6ILIICხნ0ი ნიVICMIსილალმიფ ხმხბი, 50 ძ255 ძ1C 

Mმიაპინმიმ!!ბზი ძ16 ტი!მიფაა(სI6, ძ!6 MICIII251მ(6ი--ძ!8 სიძეLს!(2, ძ1ბ M0080!0- 

1ძიი მხი, CIიც #VVI5Cხნ0ი5Lს(0 გ)იიბძხითლი, 0ხწI6C!Cჩ 5I6 5ICი თოიბჩ” ძიი MI61Iიმ- 

ა(მ(ზი იჭჩლ(I. II VMIIძ ძლი, #ხანმიძ ს8მ5.--ჩი. მIIიიმჩIICს §5§ICჩ V0”თIიძდC;ი, 

VMმნიბიძ ძლ, ტხაIნგიძ 805.--წი!ი. V6Iღ--05506+ი, ძ. იხ. ძIტ Cხ0/ღ05ICჩ-5ი/0ცწიმ- 

(ჩI6 იIოი მხ, ძ10 Mმარინე)იხ/იფიგსი1ბ იწითL ჩIიწგღბი 72ს (V0IM21CICხ6 MსI- 

VC ცმა.-–-ი”. III ძბ M0”V6 ს25.-- ჩიIი.). 

83) VVბიი VVII ძ!C VVIIIM6CIV6II2ILიI556 1ი ხიIძვი ხ/016CM06ი ხ0IVCM5ICნLI- 

ლნი, 50 წიძნი VVII, ძმ55 I-ი Cხ0”ღ05!Cჩ(აძ-6(0CMC LI. 5ICნ V0C-0550,, Mმ8§. 

აICჩ ჩIიღგღრი VლიიIიძიIL; VIმჩ/6იძ Iთ Mმყიეიხი!იძი0106CM6 II C06წ0იLCII M2510ი 

5ICნ V0I=I0550IL, ს ჩ)ი!იი 5ICი V6”თIიძლ”L LII6505 V0C-5CნI0ძლიბ V06;ხგIიი ძი. 

ჩყიM(6 Mმ5., IM. ს. ჩხ!ი. Iთ V6”თICICი IL ძგვთო ჩსიIVხC 82500 I855L 5ICჩ 

მსხ გიძი!§ ხI!ძIICხ ძმ/5LCIICი. Mმი §5Cხ/CIხL ძე 80ლიი თI: ძიი LმძI!ს§ ნმა. 

–ჩ-. ს. ძგი მძ!ს§ 825. -ჩჩ)ი. სიძ თ0”IML თმი, VIC ძ!05C ჩილნი VCIIმVI6ი. 

80! ძლი #IIგი VVIIძ ძგი 8ილგი სმ5.-- –ჩIი. (მ5C Iთიზ ხიხIი(%, ძლი ს8იყმი 

825.--ი»., Vმხწ/რიიძ 5ICი ხბ! ძიი Mიიდფ0!0!ძ6ი ხლIძ სიწბი 2სამთოომნის”0I((0ი 

(5. წIდსL 3), ხ6! ძვი 1” გი5LმსM85)0-ი VIIძ ძგ, 80ლ0ი სც25.- "ჩი. V0L ძიოთო 

80ფ6ი 88მ5,--Mი. VCIმგსIნი (V0ICI). LIღ. 1, 2, 3, 4), 

20სL MსIVგი!გწ0ი!I M#94, 

MI 51იძ ძ!ც დსლიიომ2556 ხ6! ძგი M0ი§ვ§ლჩლიმII(ზბი სიძ Mბმი§Cჩმი(მ556ი 

7საემთოძმილი5VCIIL, სი §ICს ძგი სი:C5Cჩ10ძ 7VVI5Cლხიი ძგი Cგმიწყმი ძიC 2გხე0- 

Iსხლი ს. LCI0VIV6ი VV0CIL6 მს!7ყიჩCII6ი. #I5 8C150!6I VIIIძ ძ!6 I0Cჩხხ?CI(6 ღბი0ით- 

ობი. V0C”CI0ICხ( თმი ძქი Cმითფ ძი, მხა0Iს(იი VV06IC6 LიIL ძეო C.მილ6ნ ძიL L6- 

1გ8VIVCი VC6ILC ძ!0505 Mმ25505, 50 ჩიძი სმი, ძმ5 ძ!6 გხ501ს+:მი VV6CIL6 სიმს” 

იბნ ხI5 »ს ძგი Mნიინნიმ!წი 1იMIს5§IV 7სიგხობგი, V0ი ძმ ხი! ძეო I)ხ6V- 

ლმილბ 7სი Mმბი5ლჩმი სიძ იხ! V0ი ძბი M0იდ0)101ძლი 7) ძგი MICIიმ5)მ10ი 

გხიზჩობი, VმხI(0იძ ძმ25 ტხიბჩობი ძი ICI2LIVCი VV0CIIC' Cჩცი ხC! ძლი VI6ხ06I- 

დგიღზბ V0თ ჩმVIმი 7ს ძგი Mმ8ი§იჩ0ი2გII8ი ს. M0ი5Cჩ8იI2550) §LმLLწIიძიL. LII6C 

ჩგხზი VII ძ255C0)ხ6 ხIIძ, V/CICნ865 MII გს! C”სიძ ძი, 70სამთოომივსმ))სილ 

ძი. #0Iმ(IV0ი ს. გხ50Iყსხიი 5მწILCCმI-იშმ556 მი C65!Cჩ(55Cხმძიე) დ656ჩეი ჩხვხიი 

(5. MსIV6ი12II6 # 2). 

#იე550/ძმი 5იძ იI0L ი0Cი VICI LVს”V6ი!მIC|ი (ძ!რ ძი§5 0”მგილა, 5CჩIოლნმი- 

§0, C0IIII25 ს. ძი, M0ი6010!ძ6ი) ღგლნხნი, 1ი ძზიცი ძლი, წითლი50ILLIC VCIIგს! 

ძ06. VICI Mმ2556 ძმ»ლ05LCIIL VVIIძ. V06-C16ICჩL იმი ძ!056 1მICIი, «მიი «მი I0I- 

ფნ6იძი§ ICა(5LCII6ი: 1) ძ1C VVმიფმგიხICIL6C VCII2V% ხით 0”მიწ იICჩხL 50, VI6 ხ6C! 

ძძთ C0VII2, ა”ხ!Iთიმი§6 ს. ძგიო Mნი5%Cჩ0იი; 2) 0I2 Cხ0VMI0(0-ხ:CI(C ს. 016 

ჰ0CIხ“CII6 5)იძ ხნ! ძბთ 0V”გიფ V0ი ძი M«სIVC ძემ. MICIი5(იი 5 ”იხიI(C ოთგხL
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ლიზის, მI§ ხC! ძლი CიIIII2, 5Cხწოიმი§6 ს. ხლაიიძლი§ ი6! ძლი Mიიქი!ი!ძლი, 

VV25 V0წის(ზი Iმ55., ძმა ძმ5 Mმი5Cჩ0იV0ძბი CIიI!-0, CV0Iს”იი5ო0L იმ! 

§5Cჩიი ხ%! ძგი M0ივჩმიგI!(ზი ხმწიიიმი ჩმL. 

2ს Mს”IV0ი(2 60! M 7”. 

ხო 5ICჩ ძ!ი ხბაიიძლიი 8ძძინს!სიფ ძ)I)050, MსVV6იLმ!C)ი”61ჩC (თ V0VICICნ 

ოთ ძტი MVIVრი1გIC|ი/6ჩიი M#M# 8 ს. 6 V0L7V5LCIIბი, თი 0550ი VII ძმ”გი ძმი- 

M6ი, ძმ5 VVII Iი ძი |6(7ხზი ძგი სიყიგწმხიბი ნV0Iს0ი§ალმიწ )6ძ05ა M060”M-ი2105 

სი ტბი2%იმი M0იილი წ616წ/იL ჩგხიმი. VVI6 VII 6 მს5 ძI650” MVVV06იLმ!C!ი”C!ჩ6 

56ჩლი VIV0ლიძტი, 0IICIძლი ძ!056 M06/Lომ2!)6 იICჩნL ის. ძI!ბ ძი» თ=826|ღLხი Vლ-”მიძი- 

სიფბი (თ 5)იიზ ძე, V6IXICIიგსიი 0ქ6, V0ლ/ლდი0550,ყიფ, 50იძმლი გსყ”იხ ძIიზ 

მიძლ VლC”მიძმისიფ სიძ #»VმL Iი 1ი(0- ფგღლი56!LC0ი Lგიცხლ7ნხსის. იI6 0ხი%C- 

MI6I6IხI0CILC, 2. ცს.,ი)თოთ! Iითი სVიIსსიიაფმილწC ძლ: M0ლი5Cნ0ი(მ550ი "VI ვმხვი- 

IსL, 50V0ჩI #CIმLIV, 2ხ, VVI6 05 მს5 ძმი MV”Vრი!მICIი(0,06 ·V .ს 5 VI, 6 2ს) 6(- 

§0ჩ0ი 151; ძ!0505 M6IM თომ) მხ0” წ6VVIიიL მი 5ICხ ძი5(0 თ0იჩხL Iი 56ილ0L 80ძის(- 

სიწ I0I ძლ CV0IსII0ი ძგბი M0ბი5Cჩრიი(8556ი, ძმ55 ძლ მიძმიგი M0”/იმ!16 (2. 

ც. თ/655C6 LI8ხ0, XICII)5-6 51I”Iიხ"6!L6 ს5VV.) ფICICჩ20I)ფ ძლიი 0იL-0MV6იუ056CL72L0ი 

ნVლ0სიი§ყმიფ მVყIM6I56ი, ძვ 5I6 7სიმჩიბი, 50 ძმ55 )C C(0550L ძ!ს 00ხ0LMI6I- 

0”ხ!C!+6 I5I, ძი5(0 ივმი6 II 7ს 1ჩხ(6. LVIV6 ძI! LსIVC ძი” ხ”ბლოიმL5Cხნი 

#Mმჩა (7. 8., ხი) ძტი Mიი9ფ0)0!ძგი) სიძ სო80M6ხ(L: )6 MICIი0( ძუ 00ხ0”I06L6/- 

ხიბ!6 15 (2. 8., ხი! ძგი MICIიმა!მL6ი), ძ05-0 ლთC>0556I VIIძ ძIბ ხჯზოთმMხვლხ6 

Mბხჩბ სიძ ძხმბი ძივიჩმგ!)ხ ძი5(0 თხ8იL V/6”/ძიი ძ!6 MსVV8ი ძი, ხ0Iძიი Mმ282556C V0ი- 

ნIიმიძიL ტიL(I%-იL Vსძ 50 Lგიი თმი მყიხ (ს; ძ!ბ გიძი-ბი M6.Iთმ)2 50ICნC 

L0IXCI2LIV6C V6”ჩმეI(ო!556C IC5(5L6II6ი სიძ ლიძIICხნ 2ხსთო 5CჩI0§5C M0ითომი, ძ2მ55 

თმი იმCხ ძეთ CI”მძი6 0Iი65 MCII თ 2105 (7. 8., ძი, თ-05(:6ი LI06ხნ0) ძბი შილფლ- 

(გიგი C”მძ ძ06” გიძიილი ხიასოთობი Lგიი. 01056 V6-”ინიმI(ი1!§56 ხ!IIძICჩ ძმ/7ყ- 

§(CII6ი 15 6ხგი ძIC #ს!ლმხ0 ძ!ლ50, MსIVნისგI!ICIი”6!ი6. 

2სL MსჯV6იLგ10! M 9, 

#საან, ძ!ლ50 Mს”V6IMVMმ!CIიI0ხ თს55 დმი 7სLI Cხმ”მM(0I516წსიდფ ძი 

CX055-0550ი მყიხ ძა MსწVლი:სმ!ბ)ი”0ჩბი MM წ ს. 6 ჩი-მი7!ნხნი, 1ი ძმიბი 

)6ძ05 CIი20)ი M0”IM.იმI ძი” CI-055”ს550ი Iთ V06-00Cხ თIL ძლილო)ლი!ლბი ძი. 

Mიიფი0!01ძგი სიძ MICIიმ25|მ(%6ი 7სამთოოთმიფ05LIIL VIIIძ. 0I6 8იVგCხIსით ძიLI- 

)გი1ლმი 12მICIი I255L ძგი =მ(7 2გსI5(6I16ი. ძმ59§ ძIC CV055-0550ი (02% იმიხ მII6ი 

ი!გ8- ფგიითომილი M0”MთიმI6ი 602 7VI5Cხ06ი5(0||სიდ 27VVI5Cხლი ძლიი M0იიდფ010- 

1ძმ?ი სიძ MI6Iიგმ5)მ(ტი 6Iიინჩოიბი. Iი ძ!ლ50, MსIMVლი(მ!CIი(CIჩი VV6/ძლი ძ!IC 

CI055-ს55ლი იგმCიჩ ძტო§60)ხბი M0ოხ!ი!ზ (ნი ჩ.ი20 ძია C0I”CI9LIIV2ი V6C;”ხ9I- 

ი!5565 7VI5Cჩ0ი ძლი V06(5CჩI0ძლირმი M6IVომI6ი ხი(-მCჩL6L, MVIC ძI! M0ილთფ0!0- 

1ჰძგბი სიძ MI6Iიმ5!მწიი )1ი ძი, MსVნრიLმ!6Iი(Cი6 M 7. ს6აჩე|ხ 0ი)იწ0ჩIL §ICხ 

ძ!ი56 ”"გI!CIIIICIჩ6C CიIL |6ი6ნ. 7ს Vლ”LოI6ICჩლი.
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720 MსIV6იL2წ6!| M 89, 

ხი #7MძCL ძ!ბ-ხნ, MI”V0ლი!მ!CIი(Cჩ. ხიასბი ძმ ი, სო:ძ!ბ 15ლჩVყM- 

1§Cხმიი სიძ ბIიზი VI6 V0ი ძიი ხნიმიჩხმწსნი სიძ თI |1ხიბი ფლიიხჭაCხ(ბი Mიი- 

ღ010100ი, 50V0ნI V0ინIიმიძმL 7ს ((გიიზი. V0ი ძლი MიილიIბი სიმ/5CჩეIძლი 

9I0ხ ძი 1აიხნს(ალხმიი ს. ტიმი 215 ჩხიილხIბიჩლობ V0ს ძლი ხI”ნIსLსიIლთლი, 

V0იC!იმიძი; 2ხ6. ძმძს”Cჩ, ძმ5§5 ძ1)ბ ტIიზი IმიღLბი დ სიძ ხ/2IIIიიჩწლ 5Iიძ, 

ძ!გ 15CხსLLაCხ0ი 16IმLIV ხ0I(Lბიწიდ სიძ §-ხიომ!იმ5!ლ. #II0§ ძ|05 VVIIძ ძVსCიჩ 

ძI0-6ი15იწ(6Cხლიძლი MსVV6ი ხI10L V6”მი5Cჩმს!ICIIL.



მასალები კაქკასიური C#MI0#ნების შესახებ 
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დღემდის შესაფერ სამეცნიერო ლიტერატურაში დასაბუთებით ტურების 

მხოლოდ ორი სხვადასხვა ფორმაა აწერილი: ერთი Cგი15 მსI605 1V0ICყ§ L. და 
მეორე მთელი ჯგუფი აფრიკული ტურებისა სხვადასხვა ლოკალურის ფორმებით 

თუ რასებით. ამ ორი სხვადასხვა ტურის დაპირისპირებაში და ურთერთ შორის 

განსაზღვრაში დღეს--განსაკუთრებით M. L117%ი6106ჯის მიერ აფრიკის ტუ- 
რების საფუძვლიანი გამოკვლევის შემდეგ –C8ი!ძგლების ლიტერატურაში ორი 

სხვადასხვა აზრი არ არსებობს!. 
ჩვენ წინ მხოლოდ ასეთი კითხვაა გადასაჭრელი: რომელს ამ ორ შესწავ– 

ლილი ტურების ჯგუფს ეკუთვნის კავკასიური ტურა ან შესაძლებელია თუ არა 
მისი სულ სხვა ფორმად, სხვა სახედ Cგოი!ძვხების სისტემატიკაში ჩაკერება? 

კავკასიურ ტურების შესახებ გამოქვეყნებულ შრომაში კ. სატუნინი სიტ- 

ყეა სიტყვით შემდეგს ამბობს: „ კავკასიის გარეშე ტურა სცხოვტობს ბალკანე- 

თის ნახევარ კუნძულზე, მცირე აზიაში, სპარსეთში, ბელუჯისტანში, ავღანისტა- 

ნში კასპიის იქითა მხარეს და თურქესტანის მრავალ ადგილებში, ჩიხდილოეთ 

არალის ზღვამდის. ამას გარდა რჩდილოეთ აფრიკაში, არაბეთში, ინდოეთში და 

კუნძულ ცეილონზე. მიუხედავად ასეთი ფართო გავრცელებისა ამ ცხოველის არც 

ერთი გეოგრაფიული რასა არ აწერილაჩ 2. 

აქედან ცხადად ჩანს, რომ სატუნინი საკმარისად არ იცნობდა ტურების 

შესახებ არსებულ ლიტერატურას. განსაკუთრებით კი უცნობი ყოფილა მისთვის 

LM)17ი61.ო06ჯXის ხსენებული სამაგალითო კვლევა აფრიკის ტურეზბისა და ამი- 
ტომ ის, აზიისა და მაშინ უკვე კარგად შესწავლილს?! აფრიკის ტურებს შორის 

9) L)12ხ6IIი-6» M., 8686 2ს” .M6იიჯიIა ძი” იი”ძმწLგი)აიხილი 5012131C; 
7:0010ე:0თ. LICIL 53, 5'სVთ2XL 1908, 

2) C81VMMV, MM6M#00MX8XIIM6 M28M8მ3:M0L0 Mიხვ9, 252. 

8) I068CL ის 05:00M8015ლჩ6 5CჩეL0I6: 20010ყ. 42. 8ძ. XX». 1897. 

MსMიყოიიი, 0. #ს22C MIIICIIსიყლი 0ხიL ძI6 2იი)ილალხტი I:65სIL2(C იე6)ი6 
სჯილშIხიი M0”ძი%- წს. 560. 8. ძ. V6ILხგიძ!. ძ. I. :9/6V. 
ჯი0ბიე. #01063505. ციII0 1901,
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განსხვავების ვერ ხედავს და მათთან ერთად კავკასიურ ტურებსაც ერთ სახეში 

ათავსებს. : 

სატუნინის ამ შემცდარი დასკვნის გამოსწორება მისივე შრომის საშვა. 
ლებით შეიძლებოდა, რომ თვით შრომა მეცნიერული კვლევის მოთხოვნილებათა 

სიმაღლეზე იდგეს. პირველად ყოვლისა იმ 6 კავკასიური ტურების ქალათაგან, 

რომელნიც ხსენებული შრომის საფუძველს შეადგენენ, მხოლოდ ერთია დათარიღე- 

ბული, დანიშნული და ამ რიგად სხვა პირს ყოველგვარი კონტროლის საშვალე- 

ბა გ ხM0LI მოსპობილი აქვს, ამას გარდა არც ერთი ნაკვლევი ცხოველის სქესი 

არ არის აღნიშნული და განაზომების შედეგების შეფასების დროს შეუძლე- 

ლია სქესის თვისებების მხედველობაში მიღება და ზომების შესაფერად გამოყე–- 

ნება; და ბოლოს მრავალი განაზომები, რომელნიც C8იI!ძვ6ბის კრანიოლოგიაში 
უმეტესად მიღებულია სრულიად არ არის აღებული და ამით სატუნინის 
მიერ მოცემული კავკასიური ტურების განაზომების შედეგების შედარება სხვა 

ქვეყნის ტურების არსებულ გაანზომებთან შესაფერი დასკვნისათვის შეუძლებელი 

ხდება. 
ამ რიგად სატუნინის შრომის კრანიოლოგური ნაწილი სრულიად გა- 

მოუსადეგარია კავკასიური ტურების საკითხის კვლევისათვის. რაც შეეხბა მის 

შრომის დანარჩენ ნაწილს, აქ უნდა ითქვას, რომ ის თითქმის მთლიანად სხვა 
პირისაგან არის ნასესხები! და ამიტომ სრულიად ბუნებრივია, რომ კავკასიური 

ტურების საკითხი ჩვენ კელავ დავსვით და საქართველოს მუზეუმის ძვირფასი 
მასალების საშვალებით მისი გადაჭრა მოვინდომეთ წ. 

I მასალა. 

ჩემ განკარგულებაში იყო რამოდენიმე ათეული ქალა კავკასიური ტურე- 

ბისა; აქედან მე ავარჩიე 18 ქალა, ყოველმხრივ უებრო მასალა: სრულად ზრდა 

დასრულებული ცხოველებისა, ყოველგვარ ანომალიას მოკლებული, ქალა ყველა 

თავის ნაწილებში სავსებით დაცული და კარგად შენახული. ამ 13 ნიმუშიდან 

უმრავლესობა მე ავიღე ერთი კუთხიდან (ყარაია) ხოლო დანარჩენი 4 სხვადა–- 
სხვა ადგილებიდან. ვინაიდან ყარაიას ნიმუშებიდან სხვა კუთხეების ნიმუშები 
არაფრით არ განსხვავდებოდენ, მე საკმარისად მივიჩნიე თითო ნიმუშის გამო- 

კვლევა, მით უფრო რომ 9 ქალა ყარაიადან საკითხის გამოსარკვევად თავის თა- 

გად სრულიად საკმარისი იყო. 

  

მისივე. Mტყი იიჯძი051.-ს. 05:0წ%8Iი5CიC 58სწ061!CLC, )0: §1(2ხ. თ. C§. VI. 

LIგსიძდ, სიIი» 1902. 
11112 ხ6)იი6L, ძIC დიინ-80)560ი6 V6IხICIIსოიწ ძი, გწIMგი!5Cიიდი სIგს5Cნხ3%21C 

ჰი: #0ი!იყ. 800ხძC/ 0 IგხI. 1907, # 1. 

ა) 1M8ი–MM4MM, C8ი15 ვსCI5, 3860 M28%«2323, გვ. 434. 

2) სჭირო მასალის დათმობისათგის საქართველოს მუზეუმის დირექტორს და იმავე მუ- 

ზეუმის ძოოლოგიურ განყოფილების გამზეს ღრმა მადლობას ვსწირავ.
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მასალა, რომელიც ამ შრომაში აწერილია, საქართველოს მუზეუმში შემდეგ 

ნიშნებ ქვეშ ინახება: 

· თ. ქალა 48ხ, 5. X. 86., ყარაიდან. 

> თი. 480 წ. II. 05., ი» 

8 თ. „ I6-160, 98. L 16 „. 
შუ" . 98. „. 
ნ. იო. „ 11-14 XII. 913., 

6 თ... 48ძ, L 98, „ 
„აგაგს""""" 

8 V „” 4ხ 6I 0, „. 
9. V. ც„ 113-15 10. XII. 15., = 

10. V. „ 48C, I 90., ბორჯომიდან 

11. თ. 48 ტ, –_ ლენქორანიდან 

12. V. 6-09, 1. I. 09., გოქ-·თაფიდან. 

13. V. 13-14, XII. 183., აირიჯიდან. 

II. თავის ქალის აწერილობა. 

ამასთანავე დართული სურათი გვიჩვენებს“ ერთ-ერთ ტიპიურ ქალას კავ- 

კასიური ტურისას სხვადასხვა მღებარეობაში 

1. ქალა თ. 45 ხ. 2. X. 56 ჟარაიდან, საკმარისად გრძელ ქალას ტვინის 

კოლოფი კარგად აქვს განვითარებული, თხემის ქედი მეტად სუსტია, შუბლი კი 

განიერი აქვს, LI0ი1(მ16ს ყვრიმალის მორჩები წაწვეტებული და შიგნით დაღუ- 
ნული აქვს; ცხვირის ძვლები საკმარისად წაწვეტებულნი აოიან და თავიანთი 
ბოლო ნაწილით ზედა ყბის ზევით ბოლოვდებიან; სასის ძვალი ცოტათი ამო- 

ზნექილია, კეფის სამკუთხედის ძირი მეტად განიერია; კუნთების ასასხამი ბორ- 

ცვები თუ ხორკილები ძლიერ სუსტად აქეს განვითარებული; სჭ" კარგად წაწვე- 

ტებულია, " და C შორის თავისუფალი ადგილი მუდამ არის და-ჩენილი, 1-კბი- 

ლები კი C––კბილებს მჭიდროდ ეკვრის; I--კბილები ფუძეში უფრო ვიწრონი 

არიან ვიდრე ბოლოში; პრემოლარემი მოყოლებული ჩ,იდან თანდათანობით უფ- 

რო. განივრდებიან. 

9. ქალა ი. 48 0, 6. II. 05. ეს ქალა წინანდელთან შედარებით უფრო პა- 

ტარაა, ტვინის კოლოფი საშუალოდ აქეს განვითარებული, თხემის ქედი კარ- 

გად განირჩევა, კეფის სამკუთხედი დიდია; ყვრიმალის რკალები საშუალოდ გან- 

ვითარებულნი არიან, შუბლი ფართეა და ამოზნექილი; ყვრიმალის მორჩები ქვე– 

ქით არიან დახრილნი; ცხვირის ძვალი ვიწრო და გრძელია; სახის ნაწილი ჩვეუ– 

    

ა ი1=-მამალი. 
?V V=-დედალი. 

მ) სურათები გადაღებულია უნივერსიტეტის ფოტოგრაფიული კაბინეტის გამგის თანა- 
შემწის მხატვრის თ. ქვინეს მიეო, რომელსაც სამუშაოს უებრო შესრულებისათვის მადლო– 

ბას ვსწირავ.
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ლებრივზე უფრო წვეტიანია და წაგრძელებული მოჩანს; სასის ძვალი შედარე- 

ბით ვიწროა, მაგრამ გრძელი; კბილები გაუცვეთელი, მკვეთრი და მტკიცედ 

ჩამჯდარნი არიან. 
ვ. ქალა თ. 15-16 C, 25. I. 16 ჟარაიადან, შედარებით წინანდელთან ეს 

ქალა უფრო დიდი და მასივ-ძვლოვანია, მაგრამ ტვინის ქალის ძვლები კი შედა- 
რებით სხვა ნაწილებთან უფრო ნაკლებად განვითარებულია; თხემის ქედი შე- 

სამჩნევად დიდია, კეფის სამკუთხედი კარგად განვითარებულია; ყვრიმალის 

რკალები მოგვლად გამოწეულნი და დიდნი არიან, შუბლი ფართო და შუა ნა- 

კერში ჩახნექილი, ღრმად დაღარულია; ყვრიმალის მორჩები წაწვეტებულია და 

როგორც ყოველთვის აქაც ძირს დაღუნულია; ცხვირის ძვლები დხკის გასწვრივ 

ცოტათი ჩაზნექილია; სასის ძვალი ფართეა და თავის უკანა ნაწილში ნაკერის 

ორთავ მხრივ ცოტათი ჩაზნექილი; კბილები სიბერის გამო ერთობ გაცვეთილია; 

მაგრამ იშვიათად მძლავრნი არიან. ყველა აწერილი ქალათა შორის უგანიერე- 

სი ღოჯები ამ ეკზემპლარს აღმოაჩნდა; სასის წინა ხვრელები საკმარისად გრძელ- 
ნი და განიერნი არიან. 

4. ქალა ი. 48 ხს, IL 93, ჟარაიადან. ქალა ერთობ მასივ-ძვლოვანი აგე- 
ბულებისაა; ტვინის ქალა განიერია და კარგად მომგვრალებული, თხემის ქედიც 

აშკარად მოჩანს; შუბლის ძვლები კარგად ამოზნექილია და იმავე დროს შუბ- 

ლის ნაკერი შესამჩნევად ჩაწეულია; ცხვირის ძვალი განიერია; სიგრძით კი ზედა 

ყბის ნაკერების ზევით არ მიდის; თვალიბუდის ქვედა ხვრელის გასწვრივ, ცხვი–- 
რის პროფილი შესამჩნევად ჩაზნექილია; კბილები კარგად გაცვეთილია, მაგრამ 

მტკიცედ სხედან თავიანთ ბუდეებში; ქვედა ყბაც მტკიცედ არის აგებული. 

ნ, ქალა თ. 11--14, XII. 913, ჟარაიადან. ეს ქალა ერთი ტიპიური ნიმუ–- 
შთაგანია კავკასიური ტურებისა. ტვინის კოლოფი კარგად განიერი და ბურთი- 
სებურად მრგვალი აქვს; თხემის ქედი ზომიერად განვითარებულია; შუბლი გა–- 

ნიერია; ყვრიმალის მორჩები ძირს დახრილი აქვს; ცხვირის ძვალი განიერი და- 

გრძელია; ყვრიმალის რკალები ზომიერად განიერია; კეფის სამკუთხედი დიდი 

და განიერ ფუძიანია; კეფის დიდი ხვრელი ფართეა. სასის ძვალი განიერია და 
ნაკერის ბოლოს ცოტათი ჩაწეულია; სასის წინა ხერელი გრძელი და განიერია; 
კბილები მკვეთრი და მტკიცეა; ძვალი ერთობ სუფთა და მასივად ნაგებია. 

6 ქალა V. 48 ძ, I. 93 ყარაიადან. წინანდელ ნიმუშს ძლიერ წააგავს; ტვი- 

ნის ქალა ამასაც კარგად აქვს განეითარებული. შუბლი უფრო ფართეა, ვიდრე 

წინანდელს ჰქონდა; ცხვირის ძვალი ფართე და გრძელია; თვალიბუდის ქვედა 

ხერელის გასწვრივ ცხვირის პროფილი ცოტათი ჩაზნექილია; "სასის ძვალი ფარ–- 

თე და საკმარისად გრძელია; სასის წინა ხვრელი კარგად არის განვითარებული. 

კბილები ოდნავ გაცვეთილნი არიან, მაგრამ მაინც მტკიცედ სხედან თავიანთ 
ბუდეებში. ქვედა ყბაც შესაფერისად განვითარებულია, 

?. ქალა V. 15-16 ძ, 2. I. 16 ყარაიადან. ძვლები მეტად სუსტნი და გა– 

შალაშინებულნი არიან; თავის ქალა განიერია, თხემის ქედი შეუკვრელი და მე- 

ტად სუსტია; შუბლი ზომიერად განვითარებულია; ყერიმალის მორჩები წვეტი- 

ანი და ჩაზნექილნი არიან; ცხვირის ძვლები კარგა მანძილზე სცილდებიან ზევით
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ყბის ძვლების ნაკერებს; სასის ძვალი მოკლეა, მაგრამ განიერი; სასის წინა 

ხვრელები ზომიერად განვითარებულნი არიან. კბილები სუსტნი არიან მეტადრე 

პრემოლარები. 

8 ქალა MI. 48 L, 6. II. 05 ჟარაიადან. წინანდელ ქალასთან შედარებით 
უფრო პატარაა; ძვლები სუსტად განვითარებულნი არიან და ერთობ მსუბუქი 

და ნაზი აგებულობის ნიმუშია: ტვინის ქალა კი მაინც კარგად განვითარებუ- 

ლია, ბურთივით მომრგვალებული აქვს; თხემის ქედი მეტად სუსტად აქვს წა- 
მოზრდილი; შუბლის ფიცარი ვიწროა, სახის ქალაც ვიწროა და ამიტომ ცხვი- 

რის ნაწილი წაგრძელებული მოჩანს, რა კი ცხვირის ძვალი ვიწრო და იმავე 

დროს გრძელია; ცხვირის ძვლების პროფილი ხ.ის გასწვრივ ცოტათი ჩაზნექი– 

ლია; კბილები მეტად სუსტნი არიან, განსაკუთრებით უღონონი მოჩანან რო- 

გორც ზევითა ისე ქვევითა , სასის ძვალი ვიწროა და თავისი უკანა ნაწილ– 

ში ცოტათი ამოზნექილი; კეფის დიდი ხვრელი ვიწროა, ხოლო კეფის სამკუ- 

თხედი შედარებით წვეტიანი. 

9, ქალა VV. 118-–-15, 10. XII. 15; ჟარაიადან. ეს ქალა წინანდელზე უფრო 

დიდია, მაგრამ საშუალოზე უფრო პატარაა; ტვინის ქალა ბურთისებუ+ად მრგვა- 

ლია და მოხრდილი; თხემის ქედი სრულიად განუვითარებელია და ამიტომ 

ქალა კიდევ უფრო დიდი მოსჩანს; ნაკერები ცხადად სჩანან; შუბლი ვიწროა და 

ცოტათი ამოზნექილია; ყვრიმალის მორჩები მოკლე და ჩაზნექილია; ()ხვირის 

ძვალი ვიწრო და მოკლეა; ცხვირის პროფილი, თვალიზუდის ქვედა ხვრელის 

გასწვრივ, ცოტათი ქვევით შესამჩნევად ჩაზნექილია; კეფის დიდი ხვრელი ვიწ- 

როა; სასის ძვალი მოკლე და წინ ჩაწეულია; სასის წინა ხვრელები ვიწრო და 

გრძელია; კბილები შედარებით კარგად განვითარებულნი და ჯე გაუცვეთელ- 

ნი არიან. 

10. ქალა #. 48 ი, I. 90. ბორჯომიდან. წინა ეკზემპლართან შედარებით 

დიდი და წაგრძელებულია. ტვინის ქალა აქაც კარგად განვითარებულია; თხემის 
ქედი მეტად სუსტად არის გამოსაზღვრული: შუბლი კარგად განიერია და შესამ- 

ჩნევად ჩაზნექილი: ყვრიმალის მორჩები ქვევით დახრილია; კარგად ფართო 

ცხვირის ძვლები ზედა ყბის ნაკერებს შესამჩნევად სცილდებიან; Lე გასწვრივ 

ის შესამჩნევად ჩაზნექილია; კეფის სამკუთხედის ძირი კარგად განიერია; კეფის 

დიდი ხვრელი მოზრდილია, აგრეთვე კეფის როკებიც; სასის ძვალი ნაკერის 

სიგრძე ამოზნექილია; სასის წინა ხვრილები მეტად გრძელნი არიან; კბილები 

ჯერ გაუცვეთელნი და კარგად წაწვეტებულნიც არიან, 
11. ქალა თ. 48 6, ლენქორანიდან, ეს ქალა ყველა ნაწილებში საუცხოდ 

განვითარებული ქალას ნიმუშია; დიდი და ბურთივით მრგვალი ტეინის ქალა, 

ფართო შუბლი, განიერი და კარგად გამოზნექილი ყვრიმალის რკალები, ფართო 

და მოკლე ცხვირის. ძვლები და საერთოდ მასივი ძვლები ანიჭებენ ამ მეტად 

საუცხო ეკზემპლარს ერთობ დაგვრალებულს, დასრულებულს და მჭიდროდ ჩა- 

მოქნილი ქალის გამოსახულებას; "კეფის როკები ისევე როგორც კეფის დიდი 

ხვრელი კარგად მოზრდილია; სასა განიერია, სასის ძვალი კი ფართო და მოკ- 

ლეა; სასის წინა ხვრელები განიერი, მაგრამ მეტად მოკლე; კბილები მჭიდროდ
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ჩამჯდარი და კარგად განვითარებული აქვს; ქვედა ყბის ძვალიც ძალიან განვი– 

თარებულია, კბილებიც მტკიცე და კარგად წაწვეტებული ასხია. 

135. ქალა V. 6--09, 1. I. 09 გოქ-თაფადან. თავის ქალა აწერილთა შორის 
ყველაზე პატარებს ეკუთვნის, მაგრამ ყველა ტიპიურობა შენახული აქვს; ტვი- 

ნის კოლოფი აქაც კარგად განვითარებულია, სახის და განსაკუთრებით კი ცხვი- 

რის ნაწილი მოკლეა, შუბლი ფართო და დაღარული; ყვრიმალის მორჩები დაზ- 

ნექილი და წვეტიანი აქვს, თხემის ქედი კი სუსტად განვითარებული, კეფის 

სამკუთხედის ძირი განიერი, კეფის დიდი ხვრელი ფართე; სასის ძვალი განიე- 

რი და ნაკერის ბოლო ნაწილში ორთავ მხრივ ჩაზნექილი; სასის წინა ხერელე- 

ბი ფართე და წაგრძელებულია; კბილები შედარებით წვრილმანი, მაგრამ მეტად 

მკვეთრი და ძლიერი აქეს. 

13. ქალა V,. 13-14, XII 13, აირიჯგიდან, ეს ქალა წინანდელთან შედა- 

რებით დიდია, მაგრამ თავისთავად მოკლე და მასივძვლოვანი. ტვინის კოლო- 
ფი განიერი აქვს; სახე მოკლე და მსხვილი მოჩანს; შუბლი ძლიერ გახვითარე- 
ბულია; ყვრიმალის მორჩები კარგად ძლიერია და ძირს დახრილი; კეფის როკე- 

ბი კარგად განვითარებულია; სასის ძვალი შესამჩნევად ამოწეულია; ყბა განიე- 

რია, თხემის ქედი კარგად განვითარებული აქვს. ცხვირის ძვალი ფართო და 

მოკლე. 
ამ კავკასიური ტურის ქალის თვისებებთან შედარებით, როგორც ჩვენ ეხ- 

ლავე შეგვიძლია დავასკვნათ, სულ სხვაა აფრიკის ტურების ტიპიური წარმომად- 
გენელთა ქალის ნიშნები 1; ეს უკანასკნელი გაცილებით დიდია, გრძელია; თვა– 

ლის წინ ჩაზნექილი პროფილით და მეტად ძლიერ განვითარებული ' კუნთების 

ასასხამი ბორცვებით ხასიათდებიან 1. 

ახლა ვნახოთ თუ რა შედეგებს იძლევა განაზომები. 

II. თავის ქალის განაზომები. 

თითო თავის ქალაზე აღებულია 43 გაზომვა; ყველა ეს განაზომები თით- 

ქმის სრულიად ეთანხმებიან Cგი!ძგიბის ლიტერატურაში მიღებულ და ჩვეულ 

განაზომებს ?. და ამით საშვალება გვეძლევა არსებულ გამოკვლევათა შედეგებს 

ჩვენი განაზომების შედეგები უშუალოდ შევადაროთ და შესაფერი დასკვნა გა–- 
უკეთოთ; ამ მიზნით მე კავკასიური ტურების შესახებ განახომებთან ერთად მო- 
მყავს აზიის სხვადასხვა კუთხიდან წარმომდგარი CგიI5 გსIის5 LVVICს5 L. ქალის 
განაზომები ერთის მხრივ და მეორეს მხრივ აფრიკის ტურების ერთ-ერთი ტიპიუ- 

რი წარმომადგენელ C. 5866ჯის თავის ძვლებზე აღებული განაზომების შედეგები. 

სრულიად საკმარისია თუ კი ჩვენ ამ განაზომების შედეგებს მხოლოდ რა- 
მოდენიმე მაგალითით გავაშუქებთ და დეტალებისათვის კი ამასთანავე დართული 

ციფრების ტაბულაზე მიუთითებთ მკითხველს. 

ა” ტი(0ი0105 0., CLსი9ძ70ლ0C C)იCL 5LხმIინი65ღ065ლხ10ხL6 ძი» ხეყ5C6CIC, )6იე: 1922. 
2) იხ. სურათი #010#71V90§თან, )., C. გვ. 85; 9MI112061)ი 6X: I, C. ჯი. VI. 
?) იხ, 11 ს X16V, II8ყი:2იV, Vმწილ», III1)2ი5610C1, M323150)116 და სხვ.
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კავკასიურ ტურებში ქალის უდიდესი ფუძის სიგრძე უდრის 148 თოთო ზოლო 

უმცირესი 137 თოთო და ამავე ფარგლებში შეიძლება C. მსIტის§ L L. სავსებით 
მოვათავსოთ (189- -148 თოი), მაშინ როდესაც C. §8C66Iი მათგან შესამჩნევად 

განისაზღვრება ამ ზომის მიხედვით: 163 –-1681/, თრ შორის უნდა ვეძებოთ ამ 

აფრიკული ტურების წარმომადგენელის ქალის ფუძის სიგრძე. 

სასის ფუძის,სიგრძე განიზომება თIი. 97 თოით, თმ». 107 თთით კავკასიურ 
ტურებში; C. გს:6ს5 L. L. სრულიად ეტევა ამ საზღვრებში (97!,, – 101!/, თ), 

მაგრამ C. 586C6L კი ძალიან შორს სცილდება მათ: 114--192 თი. 
თავის ფუძის სიგრძის განაზომი კავკასიური ტურებისათვის გვიჩვენებს საზ- 

ღვარს 398 თოი და 46 თო შორის; C. გყნლბს5 L--ისათვის 49--44!/ე თლ. შო- 
რის, ხოლო C. 5866 ისევ განზე სდგას თავის ზომებით: 46!/,--48 თო; ამ შემ- 

თხვევაში მართალია კავკასიური ტურების თაX. (46 თი) და C. 5მC6ის აი. 
(16!',; თლთ) ძალიან არ სცილდებიან ერთმანეთს მაგრამ საზღვარი მაინც აშკარა 
გასატარებელია. 

ტვინის ქალის სიგრძე კავკასიურ ტურებს აღმოაჩნდათ 84-- 94 თოთი შორის 

მდებარე და ამავე ფარგლებში მერყეობს C. გსI6ს§ L. L ამ ზომის მიხედვით, 
ხოლო C. 58CCის იგივე განაზომი ირყევა 98–-1041/, თო შორის. 

სახის ქალა კავკასიური ტურებისა სიგრძის მიხედვით თ)იში უდრის 72!/, 

თოდ, თმX.ში 82 თი; C. გსI6V05 L. L ამ საზღვრებს არ სცილდება (73-–--781/. თით), 
ხოლო აფრიკული ტურები ამ საზღვრებს შორს სცილდებიან: 88--91 თთ; თ, 
სიგანე კავკასიურ ტურებში აღმოჩნდა: 9--111/, ით; C. გსIის§ (. L ამ ფარგ– 
ლებს არ სცილდება (101/,– 11); C. §8C6-ის ი, სიგანე უდრის 19 – 18 თი, 

L,ს სიგრძე კავკასური ტურებისა 16--18!/, თი ღდრის C. მსI6Vს§ L L ამავე, 
ფარგლებშია მოთავსებული (16-–-181/,). ხოლო C. 5866» 19 –91 თო გვიჩვენებს. 

ქვედა ყბის სიგრძე კავკასიური ტურებისა ირყევა 119 თო და 194 თოთი 
შორის, C. გსჯტს§ის იმავე განაზომი ამ საზღვარს არ სცილდება, მაგრამ C. §5866+ი 
კი გაცილებით შორდება ამ ფარგლებს: 137--141 თი. 

დიაგნოზი. 

თუ ბოლოს ცალ-ცალკე თავის ქალის აღნიშნულ ნიშნებს და განაზომების 
შედეგებს დასკვნისათვის თავი უნდა მოეყა ოს, უნდა აღიარებულ იქმნას, რომ 
კავკასიაში არსებობს ტურის ;მხოლოდ ერთად ერთი სახე, რომელსაც კარგად 

განვითარებული და საკმარისად განიერი ტვინის ქალა ახასიათებს; ქალის” ძვლე– 

ბი კარგად მომგვრალებულნი და კუნთების ასასხამ ბორცებს და ხორკლებს მო- 
კლებულნი არიან; შუბლის ძვალი შედარებით კარგად განვითარებული აქვს. 

თავის ქალის ფუძის სიგრძე განისაზღვრება 137--148 თოთ; 
სასის, სიგანე მდებარეობს 46 და 53 თო შორის; 

ზევითა ღოჯის სიგრძე 161/, --2I თით განიზომება. ქალის სახის პრო- 

შილის ხაზი, მოყოლებული შუბლის უმაღლესი წერტილიდან ცხვირის ღრუმდის,
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თითქმის სწორის გეზით ეშვება; ამიტომ არის რომ ცხვირის ის ნაწილი, რომე- 

ლიც ჩაზნექილი წერტილის წინ მდებარეობს, მოკლედ და ჯმუხად მოჩანს. 

რომ ეს ტურა აფრიკის ტურების ჯგუფიდან არსებითად განსხვავდება, ჩვენ 

C. 5866”თან შედარებით გზა-და-გზა აღვნიშნეთ. მეორეს მხრივ ყოველ იქვს გა- 
რეშეა, რომ კავკასიური ტურების ზემოთ აღნიშნული ნიშნები სავსებით ესაბამება 

აზიასა და ევროპაში მცხოვრებ ტურების სახეთა დღევანდელ ცნობას და ამი- 

ტომ კავკასიური ტურები ჩვენ უეჭველად C. გსI6ს5 LV/ი)Cს5§ L. სახეს უნდა შე- 
უერთოთ. 

86ILმ0 2სL M6იი!ი15 ძტL L20)M8515C0იხგი Cმი1ძმგტი. 

Vიი 

M. 1055LLI#MI. 

L. 

5C II ML LLC. 

ნXCI26ი056: L2556ი VII ძუ ძ606ხიიტი CIი26)ხლაCხL:6ხსიძნი სიძ Mძ05- 

§სი056(ც06ხი1556 2საგთოტი, 50 თ 08580ი VII §8ძ6ი: Iი M#მVMგვს§ 01ხ( 65 6Iილი 

VIIIცღცხსიძ, ძ6LI 2ს506761Cხი6( 15: ძსICხ 61ი6ი 0V( 6იLVICM6I(6ი, 2)6იICხ ხI6I(ტი 

5Cხმძი), ძლი 5Cჩ2I6 სCM6ი სიძ Mგი(ბი სიძ M0V§5VXC1)61516ი 16იI6.)). 5VIIი16I1ძ 15 

V6Iიმ)(იI5ი085510 ძV0L 6ი!V/ICM6IL. 000 5Cლიმძა! 6II6ICხ( 825118I8ი06 137--148 თოთო 

ხი6! 6Iი6L 0I655:8ი Cმგსნოინგიხ!0Iბ 46-53 ოთო. ლს06, იხი!:6 L:6)ა5§72გხი 56CხV8იML 

სი §6)ი6L L8ილ6 2VI56ხხი 16!/, სიძ 21 თით. 

LI6 IXI0IIIIIი1რ ძრა C65!Cხ(55Cჩმძი6I§ 5(0I0( 1ი 06Iი6I (25 სილი:ხ/ილხტიტი 

ძიIგძტი LIიI16 VC0ი 06L ხ0C05'6ი 5=1CII6C ხI5 7ს ძი Mვგ§ნიმისიძ გხ, ძი5ივ2)ხ 6L- 

§Cი6IიL ძი 56ხიგს!76ი(L6!| V0I ძ6L 56ხI 5CხVგიხიი Mმ506ი0იამ(სი0 §6იხL MსI2 

მიძ ი!სთი. 

50%ი! )5§L 65 XI3I, ძმ55 ძ1656 865CიჯიIხსიფ ძგი7 L=IL ძინიIლნი ხი! ძიი 

ხ!ახტ! ხიMგიისრი მ518((5Cხცი სიძ ტ)I0იე315C606ი =CხმM2I6 0ხ6I01ი5: იჯ. 

L5 Lიიიიი1 1ხიტი 2150 ძი Mგთბ C8გი15 2სI6ს5 LVCICს§ L. :ს. 

სურათის განმარტება. 

სურ. 1. ქალა V 11--14 ზემოდან 

ა 2 ე ქვემოდან 

» 8. გვერდიდან. 

+1066ნLნჩMLჩჩVIხM6. 

III. 1. 5Cხ2ძიI V 11 –-14 Vიი იხტიი 

ა 2- Vწხი სიტი 
ი 3. Vიო ძი 56116. 

>



ჰომეროსის საზოგადო.ება!. 

ალექსანდრე წ ერეთლისა, 

ჰომეროსის საზოგადოების საფუძველს წარმოადგენდა გვაროვნული ორგა- 
ნიზაცია, რომელსაც აკავშირებდა სისხლით ნათესაობა და წარმოშობის თანა- 

ზიარობა. იმ დროს ყოველი ადამიანი უპირველესად ყოვლისა თავისი გვარის წევ- 
რია; გვარი იცავს მას მოძალადეებისაგან, აიძულებს თავისი წევრის მკვლელს სი- 

სხლის საურავი გადაიხადოს და საზოგადოდ აწესრიგებს თვისი შემადგენელი ნა–- 

წილების ურთიერთობას და სხვებთან დამოკიდებულებას. ბერძენთა ტომების 
შემადგენელ ნაწილებად პოემების მიბედვით იყვენ გვარები, ფრატრიები და 
ფილები. რომ ჰომეროსის სასოგადოებაში გვარს დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა, 
ამის დამამტკიცებელ საბუთს პოემებში მოავლად ვიპოვით. 

ბრძენი ნესტორი აქაელთა ჯარების სარდალს მეფე აგამემნონს ურჩევს: 

„დაანაწილე აგამემნონო მთელი ლაშქარი გვარებად და ოჯახებად (Xთ+> ღჯხ).თ, 
XXX =6M:2%:), რომ ოჯახი ოჯახს დაეხმაროს და აგრეთვე თითოეული გვარი 
ერთი მეორეს (თ: ჯ0#-6უ დ6M+6ი»"»" CთC#)ჯუ, დ5.2 25 თდა/0LC). მაშინ გეცოდინება, 
ვინ არის ლაჩარი წინამძღოლებსა და ხალხს შორის, აგრეთვე ვინ არის მამაცი, 

რადგან ამ შემთხვევაში ყველა თავისთვის იბრძოლებსო“"2?, თვით მეფე აგამემ- 

ნონი ეუბნება თავის ძმას მენელაოსს: ყოველი მებრძოლის მოწოდების დროს აღ- 

ნიშნე მისი მამის სახელი და აგრეთვე გვარიო1!, მაგრამ ცხადია, ბერძენთა გვარები 

ჰომეროსის დროს უკვე გაერთიანების ძლიერ პროცესს განიცდიდენ, ხოლო ჯერ 
კიდევ თვისი მნიშვნელობა არ დაუკარგავთ და შემდეგშიაც ფრატრიებს და 

ფილებს დიდი როლი ჰქონდათ მიკუთვნილი საბერძნეთის პოლიტიკურ-საზოგა- 
დოებრივი განვითარების ისტორიაში. საზოგადოდ ბერძენთა ისტორიის უუძვე- 
ლესი პერიოდი ვერ არის სათანადოდ გარკვეული, რომ შეიძლებოდეს ნათელი 
წარმოდგენა ვიქონიოთ იმ ყოფა-ცხოევრებისა, რომელსაც ისინი ეწეოდენ. ამ 
მხრივ უპირველესად ყოვლისა საყურადღებოა შემდეგი საკითხი: ჰქონდათ ბერ– 
ძნებს თუ არა თავისებური კომუნისტური ორგანიხაცია და ან თემური მიწათ–- 

მფლობელობა. ამ საკითხზე მეცნიერებას იმდენად მცირე ცნობები აქვს, რომ 
  

1) მოხსენებული იყო საისტორიო და საეთნოგრაფიო სახოგადოების კრებაზე 1924 წ, 

თებერელის 24-ს, 

2) IICI)CII 1III0§, Cძ. Cს!!. LIძიL(. II, 362-366. 

1) 1ხ., X, 68. 

ტფილისის უნივერსიტეტის მოამბე, IV. 12



1:95 ალ. წერეთელი, 

მკვლევარნი მის გაშუქებაში უმთავოესად შედარებით მეთოდს მიმართავენ, განსა– 

კუთრებით გერმანელ ტომთა ყოფა-ცხოვრების გათვალისწინებას, რომლის შესა– 

ხებც ტაციტმა თავისი უკვდავი თხზულება დაგვიტოვა. 

საბერძნეთის ძველი ისტორიკოსის, თ უკიდიდეს, აზრით (1, 2) ბერძნები 

თვისი არსებობის უუძველეს დროს მისდევდენ მეჯოგეობას, მხოლოდ აუცი- 
ლებლობის გამო იყვნენ იძულებული მიწის მეურნეობისათვის მოეკიდათ ხელი და 

ყოველთვის ადვილად იცვლიდენ ბინადრობის ადგილს: ამასთან ერთად მათ დიდი 

დრო დასჭირდათ თავიდან მოეშორებიათ ყველა მომთაბარე ხალხის ბუნებაში 

ღრმად ჩანერგილი სიძულვილი მიწის დამუშავების მძიმე შრომისადმი და ხეტიალის 

და ძარცვა-ობევისადმი მიდრეკილება და გადასწყვიტეს მუდმივი ბინადრობა შეექ- 

მნათო, მკვლევარი პელმანი, რომელსაც თვის შრომაში აღნიშნული აქვს თუ- 

კიდიდეს დასახელებული აზრი", ფიქრობს, რომ ამა თუ იმ სამეურნეო სისტემის 

არსებობა განსაზღვრავს საკუთრების და საზოგადოებრივი ორგანიზაციის ზოგი- 

ერთ ძირითად ფორმებს. ხალხის განვითარების ხსენებულ (მომთაბარე) საფე– 
ხურზე, პელმანის მტკიცებით, მიწა წარმოადგენს საერთო, გაუყოფელ კუთ- 

ვნილებას. გარდა ამისა „მოპოება უზრუნველყოფისა იმ განსაცდელისაგან, რო- 

მლითაც ბუნება ემუქრება ყველაზე მეტად ფასეულ ქონებას–-ჯოგებს, აგრეთვე 
მტრების ძალადობისაგან თავის დაცვა მომთაბარე ხალხებს შეუძლიათ მხოლოდ 

ცალკე პიროვნებათა ორგანიზაციულ საზოგადოებაში გაერთიანების მეოხებით... 

საერთო თავისდაცვა, გაერთიანებული გადასვლა საზამთრო საბალახოებიდან 

ზაფხულისაზე, უმეტეს შემთხვევაში კომუნისტური მოპოება არსებობის საშუა–- 

ლებათა, კომუნისტური მორჩილება ერთი პიროვნების–-გვარის მეთაურის თუ 
ტომის უფროსის წინაშე – აი დამახასიათებელი თვისებები განვითარების იმ სტა- 

დიისა, რომელიც ჩვენ შეგვიძლია მივაკუთვნოთ უუძველეს ბერძნებსაც. ამიტომ 
როგორც გამოსავალი პუნქტი სოციალური განვითარებისა, საბერძნეთისათვისაც 

შესაძლებელია მიღებულ იქმნას განსაზღვრული კომუნისტური ორგანიზაცია და 

ან, ყოველ შემთხვევაში, პრინციპი მიწის სათემო მფლობელობისა. ხოლო კურთ- 

ხეული ჰავა და ნიადაგი, რომელიც მიწის დაბინადრებული დამუშავებისაკენ იზი- 
დავს ადამიანს, აგრეთვე მხარის ოროგრაფიული დასერილობა ღა მომთაბარე 
მეურნეობისათვის ფართე ველთა ნაკლებობა ხელს უწყობდა იმას, რომ ბერძნე– 
ბის ეს პრიმიტიული მდგომარეობა უფრო ჩქარა გამქრალიყო, ვიდრე სადმე სხვა–- 

განო“ ?. ასეთია ამ საკითხზე საბერძნეთის ეკონომიური ცხოვრების ერთ-ერთი 
ცნობილი მკვლევარის აზრი, მიუხედავად იმისა, სავსებით გავიზიარებთ თუ არა 

ამ შეხედულებას, ერთი რამ ჩვენი მიზნისათვის თავიდან გარკვეული უნდა იყოს, 
სახელდობრ ის, რომ თუ ძველად ბერძნებს მართლაც ჰქონდათ თემის კომუნი- 

სტური სამეურნეო ორგანიზაცია, ჰომეროსის დროის საბერძნეთში პოემების მი- 

ხედვით მას უკვე ადგილი აღარ აქვს. თვით პელმანს აღნიშნულ შეხედულე- 

1) იხ დ. 186ი55M2M. „61009 39MIMVIMI0-0 X0CMVMM3M2 M 6C00M8MM3Mგ'' (06Iს8ი MC10- 

?MM ნხილი, MVიხ+V/ი0M4% ი0X იC12MIIMMCM იხირ. Lირ68C2, 36იMICM0X0...) C. IIC»ტი6/იL 1910 ჯ. 

ზვ. 5-6. 

?) IსIძ, გვ. 6-7.
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ბაში ასეთი დამატება შეაქვს! „მხოლოდ იმ შემთხვევაში, თუ დადასტურებული 

იქნება არისტოტელის აზრი,რომელსაც დღეს ბევრი მეცნიერი იზიარებს, თით- 

ქოს ბერძენთა სასოფლო თემი (კომა, სოფელი) ყველგან ცალკე სახლისაგან განვი- 
თარდა და იყო ერთგვარი ახალშენი ამ სახრისა--–მხოლოდ ამ შემთხვევაში შე–- 

საძლებელია დავუშვათ, რომ კომუნისტური აგრარული თემი შეადგენდა აუცი- 

ლებელ გარდამავალ ფაზას ბერძენთა სოციალური განვითარებისას“. 
ვიმეორებ, შესაძლებელია ბერძნებს ოდესმე ჰქონდათ სოფლის თემი მისი და– 

მახასიათებელი თვისებებით, მაგრამ ჰომეროსის პოემებში თითქმის ვერ ვიპოვით 

ისეთ ცნობებს, რომლებიც სოფლის თემს და სათემო მიწათმფლობელობას გვიხა- 

სიათებდეს. მიუხედავად ამისა მაინც საჭიროდ მიმაჩნია აღვნიშნო ის უმთავრეLი 

ადგილები, რომლებიც ამ მხრივ შესაძლებელია ერთგვარ ეჭეს იწვევდეს: სა- 

ყურადღებოა ანდრომაქის სიტყვები, რომელშიაც იგი გამოხატავს თვის უსაზღვ–- 

რო მწუხარებას ჰექტორის მოკვლის გაზო; იგი მწარედ მოსთქვამს სხვათა შო- 

რის, რომ მისი ენა-აუდგმელი ბავში უპატრონოდ დარჩება, რომ მას ვეღარ და– 

იცავს მამა და მის ყანას სხვები განაშორებენ მიჯგნას და დაეპატრონებიანო 
(თ7/2.0L «4066 ი ძ%:5სხუთ0სCV» რთ665პ0თ:). შეიძლებოდა გვეფიქრა, რომ ხსენებული 
სიტყვებით პოეტს უნდოდა გამოეთქვა ისეთი აზრი, რომლის მიხედვითაც ოჯა- 

ხის უფროსი მამაკაცის სიკვდილის შემდეგ მის სარგებლობაში მყოფი მიწის 

საკუთრება უბრუნდება თემს, თუ მას რჩება მხოლოდ ქვრივი და მცირე წლოვა- 

ნი შვილები. რასაკვირველია ამ ადგილის ასეთი ინტერპრეტაცია დადასტურება 

იქნებოდა იმ ფაქტისა, რომ ჰომეროსის საბერძნეთმაც იცოდა თემური მიწათ- 

მფლობელობა, მაგრამ დიდი დაკვირვება არაა საჭირო, დავრწმუნდეთ, რომ აქ 

ლაპარაკია უცხოელების, გამარჯვებული მტრის მიერ, ჰექტორის ოჯახის დაჩა–- 

გვრაზე და არა თემური წესწყობილების პრიმიტიული ჩვეულების განხორციე- 

ლებაზე. 9) ილიადაში პოეტი აქაელების და ტროადელების შეტაკებას ადარებს 

ორ კაცს შორის დავას მიჯნაზე, რომლებიც მეტრით ხელში ხმა-მაღლა და- 

ვობენ მცირე ადგილზე, რათა ორივე მიწის თანასწორ ნადელს ჰფლობდეს (თ/+” 

თC + 2Mდ' Cსი0სიL 65 თV506 C6/0'22თ9-6V, |L6+C' CV V609V წX/0VX62, §265Vღთ 6V 
266სლუ...). ამ შემთხვევაში ჩვენ საქმე უნდა გვქონდეს არა იმ მოვლენასთან, რო– 

მელსაც თემის წევრთა საერთო სახნავი მიწები ურთიერთ შორის დანაწილე- 

ბაში ვხედავთ, არამედ ორი მომიჯნავე პირის ჩვეულებრივ დავასთან საზღვრე- 

ბის შესახებ, რაც ეგრე ხშირია სოფლის ცხოვრებაში, განსაკუთრებით მაშინ, 

როდესაც გლეხები ერთი მეორის ნაწილში შეჭრილი მიწის მფლობელი არიან. 

3) ილიადაში დასურათებულია მშვენივრად დამუშავებული, სამჯერ დასნული 

მიწის ნაჭერი, რომელსაც მეოთხედ ხნავენ. მრავალი კაცი მუშაობს და გაჩქარე–- 
ბით მიერეკებიან უღელში შებმულ ხარებს; ყოველი სვრელის გათავებისას, მათ 

ღვინით უმასპინძლდებიან ). ერთი შეხედვით შეგვეძლო წარმოგეედგინა, რომ ეს 
  

') I6Iძ. გვ, 13, 
1) 1I. XXII, 476-490, 
9) Iს. XII, 421-422. 
') II. XVIII, 540-540.
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სურათი მიწის თემურ დამუშავებას გადმოგვცემს. მაგრამ იქვე აღნიშნულია მე- 

ორე სურათი, რომელიც გაცხარებულ მკას გვიხატავს. მკაშიც მრავალი ხალხი 

იღებს მონაწილეობას, ბხოლო მუშაობას თვალყურს ადევნებს ყანის გახარებული 

პატრონი1. აქედან ცხადია თუ როგორ მეუონჩეობასთან გვაქს საქმე, სათემოს- 

თან, თუ მსხვილ კერძო მეურნეობასთან. #) ორსავე პოემაში უძრავი მიწის სა– 

კუთრება, მიწის განსაზღვრული ნაწილი, რომელსაც თითოეული საშუალო ქო- 

ნების ოჯახი ფლობდა, კლეროსად (#00) არის წოდებული. ზოგიერთი 

მეცნიერის აზრით, ვინაიდან ეს სიტყვა „წილის ყოას" ნიშნავს, უნდა ვიფიქ- 
როთ, რომ ჰომეროსის დროს არსებობდა სათემო მიწათმფლობელობა და ხდებო–- 

და სახნავი მიწების წილის ყრით დანაწილება თემის წევრთა შორის. მაგრამ ამ 
გარემოების ახსნა სრულიად ადვილად შეიძლება, თუ იმ აზრს გავიზიარებთ, რომ 

პირველად ეს სიტყვა მართლაც წილის ყრისაგან წარმოიშვა და რომ შემდეგში 

მასთან დაკავშირებული პროცესი მოისპო, ხოლო სახელწოდება კი შენარჩუნებულ 

იქმნა. 5) ტროადელების გმირი ჰექტორი თავის ჯარს ეუბნება თუ ვინმე 

განგმირული იქნება ისრით, დეე მოკვდეს როგორც მამაკაცი: კარგია სამ- 

შობლოსათვის სიკვდილი. მის შემდეგ ცოლიც საშიშროების გარეშე იქნება და 

შვილებიც, დაუზარალებელი დარჩება სახლი, ქონება დაცული, თუ აქაელები 

წავლენ გემებით თვის მამათა ქვეყანაშიო (...რXX' CXC/06C 16 007 Xთ!I 2CXI66C 0XL- 
ძის, X>I 01X0: XC XX960C CXXM0თVL0:)ბ?. ამ სიტყვებშიაც ზოგიერთს სურს. დაი- 
ნახოს დაპირება, რომ დაღუპული გმირების ქვრივებს და ობლებს დარჩებათ სა- 

ერთო სათემო მიწიდან ის ადგილები, რომლებიც მათ ქმრებს და მამებს ეჭირათო. 

ასეთ ახსნას ჰეკტორის დაპირებისას მაშინ ექნებოდა რაიმე რეალური მნიშ- 

ვნელობა, რომ დამტკიცებული იყოს ჰომეროსის ეპოქაში სოფლის თემის არსე- 
ბობა, ჰეკტორის სიტყვების ახსნა სრულიად მარტივად შეიძლება: მისი აზ- 

რით თუ აქაელები გაიმარჯვებენ. ტროადელები ყველაფერს დაჰკარგავენ, ხოლო 
თუ ტროადელები აქაელების განდევნას მოახერხებენ, თვით რომ კიდევაც დაი– 

ღუპონ, მათ ცოლებს და ობლებს ხომ მაინც შერჩებათ მამაპაპათა ნაოფლარი 
ქონება. ეს სიტყვები სწორედ იმის დამამტკიცებელია, რომ ჰომეროსის ხანაში 

მამული თემს კი არა უბრუნდება, არამედ ქვრივ-ობლებზე გადადის მემკვიდრეობით. 

ერთი სიტყვით, თუ შეუძლებელი არა, ძლიერ ძნელია მოიძებნოს ილიადასა და 

ოდისეაში თუ გინდ ერთი ისეთი ადგილი, რომელიც გარკვეულად გვიამბობდეს 

სოფლის თემის არსებობაზე და სათემო მიწათმფლობელობაზე. სამაგიეროდ მას- 
ში მოავალი ისეთი თქმაა, რომელიც კერძო მესაკუთრეობის სოულ განვითარე- 

ბაზე, მიწის მობილიზაციაზე მიგვითითებს. ამ მხრივადაც დავასახელებ რამდე–- 

ნიმე თვალსაჩინო მაგალითს. 

1) 1ხ. 551-550. 
2?) ასეთ აზრს იცავს სხვათა შორის პეტრუშევსკიც: „050I60+80 M #0CVI3061980 

I 0M0ი2'ე M66M#82 1896, გვ, 27-28. 

2) II, XV, 497--მ, 
ბ იხ. L. წ 6.ისხM89%, 0. C. გვ. 19.
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1) გლავკის მოთხრობის მიხედვით, ლიკიაში სასიკედილოდ გაგზავნილ ბე- 

ლერეფონტს მეფე მას შემდეგ, რაც დარწმუნდება მის ზებუნებრივ წარმოშო- 

ბაში, საკუთრებად ანიჭებს ბაღებით და სახნავით მდიდარს მიწის ნაჭერს (<+5052- 

V0: <9|იV» §60/V რ“7/#თV..). 2) კურეტებისაგან შეწუხებული ე«ჭოლიელები?, 

ფენიქსის სიტყვით, ეზუღარებიან გმირს მელეაგრეს დაიხსნას მტრისაგან მათი 

ქალაქი კალიდონი და სამაგიეროდ მიწის საუკეთესო ნაჭერი ამოირჩიოს, ზომით 
ც%5V<თოX9V+90V96VV და ნაბევარი ვენახისთვის გადასდოს, ნახევარიც სახნავად (+6I6- 
V0C =50:X222.5) მოიხმაროს, 3) პაექრობის დროს აქილესი ენეას ეუბნება: ნუ თუ 
გგონია, რომ ტროადელები მეფობას მოგანივებენ, თუ მე მომკალი, ან მოგცე– 
მენ მიწის ნაჭერს, ბაღით და სახნავით მდიდარსო (+§0V0C +“V6V :60/0V რ2>XVაV)პ. 
მართალია, ორ აღნიშნულ მაგალითში ნათქვამია: ,,:506V9- <7(LიV <C6/CV რ7./0)V, წწ 
და ,,660X9V რ1.7.0V'', შეიძლება იმაზე მიგვითითებდეს, რომ მიწის ნაჭრები ხსე- 

ნებულ პართ სათემო ტერიტორიიდან ეძლეოდათ, მაგრა3 ამ შემთხვევაში სამარ- 

თლიანად ფიქრობს პელმანი, რომ ,,26070V 6თ>72.სV' უნდა იმასვე ნიშნავდეს, რა- 

საც მეორე მაგალითში მოყვანილი ,,6:2V6ე =660'%XX775C'ჰ1 გარდა ამისა მისივე 

საბუთიანი მოსაზრებით ყველა აღნიშნულ შემთხვევაში მიწას არიგებს არა აგრა- 

რული თემი, არამედ მთელი ხალხი, სახელმწიფოებრივი თემი". მაგრამ ამ მხრივ 

ჩვენ პოემებში უფრო დამარწმუნებელი ადგილები მოგვეპოება. 4) ოდისეაში 

ვკითხულობთ: „შვილებმა წილის ყრით მამის მთელი სიმდიდრე გაინაწილეს, მე 

კი მომცეს ყველაზე ნაკლები მიწის ნაქერიო“ " აქ უკვე ნათლად არის გამოთ- 

ქმული ის აზრი, რომ მამის ქონებას შვილები წილის ყრით იყოფენ სრულ კერ- 

ძო საკუთრებად და ალბათ ამ წილის ყრის გამო დაერქვა. როგორც იყო ნათქვა- 

მი? მიწის განსაზღვრულ ნაწილს –..7/.729:': 2») ნაეზითოსს ფეაკები სხერიაში გა- 

დაუსახელებია, „იქ დაუარსებია მათთვის ქალაქი, გარს კედლები შემოუვლია აუ- 

შენებია სადგომები, აუგია ღმერთებისათვის ტაძრები და დაუყვია მათთვის მინ- 

დერები ნაჭრებად" '. ამგვარად. ახლად დასახლებულ ფეაკებს მიწას საერთო. 

სათემო სამფლობლოდ კი არ აძლევენ, არამედ თითოეულს აკუთვნებენ სრულ 

კერძო საჯუთრებად მიწის განსახღვრულ ზომას. ერთი სიტყვით, პოემების გულ- 

დასმით შესწავლა უთუოდ გვარწმუნებს იმაში, რომ ჰომეროსის საბერძნეთმა სა- 

თემო მიწათმფლობელობა არ იცის და რომ მასში საკმაოდ არის განვითარე- 
ბული ჰერძო საკუთრება და კერძო ოჯახის მეურნეობა. ამას ისიც უნდა დაუ- 

მატოთ, რომ ეპოსში მოხსენებული არიან: =05%1უ600: და C»ი00:. ცხადია საკუ- 
თრებას მობილიზაციამ უკვე თვალსაჩინო განვითარებას მიაღწია, თორემ საიდან 

გაჩნდებოდენ „დიდ მამულიანები" და სრულიად „უმაზულონი“, 

ს II. VI, 190--195, 
') 1ხIძ, 1X, 575-- 580. 

+) 16. XX, 180-- 185. 

ს 0. აIL. გვ. 20. 

2) IIMV. 

9) ჰილ C0ძჯანლი, ლძ. (VII. 1Iჰი». XIV. 209--210. 
8) 0ძ. VI, 5--10.



ჰე ალ. წერეთელი, 
  

სამაგიეროდ ჰომეროსის ეპოსში ვპოულობთ აღწერას პატრიარქალური 

ოჯახის ცხოვრებისას. ამ მხრივ აღსანიშნავია ტროადის მფლობელის, პრიამოსის 

სახლის სურათი. ილიადა გადაგვიშლის პოიამოსის სასახლის სიმშვენიერეს და 

გადმოგვცენს, რომ თვით და“-ბასში იდგა საუცხოო მარმარილოსაგან გაკეთებუ- 

ლი 80 საწოლი, რომლებზედაც კანონიერ მეუღლეებთან ერთად ისვენებდენ პრია– 

მოსის ვაჟები, ხოლო ქალიშვილებისათვის კი მეორე მხარეზე ეზოში აგებული 

იყო 12 ოთასი, სადაც პრიამოსის სიძეებს ეძინათ თავის ცოლებთან ერთადო). 

საყურადღებოა აგრეთვე ბრძენი ნესტორის ოჯახის აღწერილობა ოდისეაში?.. 

ამის შესახებ სრულიაღ სამართლიანად ამბობს პელმანი“: ,,ეჭქვი არ არის, რომ ამ 
აღწერის დროს პოეტს წარმოუდგებოდა ნამდვილი ფაქტები ძველი ოჯახური 
ზნე- ჩვეულებისა. მთავარი თვისებები ამ ასახვისა ეთანხმება იმ ინსტიტუტსაც, 

რომელიც შეგვიძლია მივაკუთვნოთ სხვადასხვა ხალხს, და რომელიც სამხრეთ სლა– 

ვების ცხოვრებაში ხშირად ჩვენ დრომდისაც შეადგენდა აგრარული წესწყობი- 

ლების არსებით ელემენტს. პრიამოსის სახლი უექველად არის გამოკრთომა ე. 

წ. ოჯახური თემისა, ე. ი. ერთი წინაპარის ჩამომავალთა,-– სისხლით ნათესავე– 

ბის გაერთიანება მეორე და მესამე მუხლამდი, რომლებიც ცხოვრობენ ერთ ჭერს 

ქვეშ, შეერთებულად ფლობენ მიწას და ასევე სარგებლობენ საერთო მუშაობის 

ფემოსავლითო“. 

საზოგადოდ თვით ჰომეროსის მიერ აღწერილ კეთილშობილთა სახლ-კარის 

გეგმის შესახებაც მეცნიერებაში დღემდის არ არის საბოლოოდ გარკვეული აზრი. 

Mი2CLის შეხედულებით! ჰომეროსის საცხოვრებელი სადგომების სხვადასხვა 

მხარეების განხილვის დროს არ შეიძლება დავემყაროთ ოდისეს სახლს, რადგან იგი 

მასში გამეფებული განსაკუთრებული პირობების მიხედვით, სახელდობრ ოჯახის მზ– 

თაურის უცხოეთში ყოფნის გამო, ნიმუშად არ გამოგვადგება; ამ მეცნიერის აზრით, 

ცოლქმართა საწოლი ჩვეულებრივად მოთავსებული ყოფილა მეგარონში. რაც შე- 

ეხება პენელოპას ოთახს, იგი მას პოემის შემდგომი რედაქტორის მიერ დამატე- 
ბულ ამბად მიაჩნია. M0C8CXის მიხედვით ჰომეროსის სახლის გეგმა ასე მარ- 
ტივადღ უნდა წარმოვიდგინოთ: იგი შესდგებოდა ჭიშკრებიანი ეზოებისაგან და 

დახურული ქანდარებისაგან (გალერეებისიგან) დიდი დარბაზისაგან დერეფნე- 

ბით და რაზდენიმე საოჯახო საკუჭნაოსაგან; Mს»/2: მისის ხთ»7.010 -––ყოფილა 

არა ცალკე ოთახი, არამედ დარბაზის შინა ნაწილი; მოზრდილ ვაჟთა და ქალი- 

შვილთა ოთახების (92X>X) რიცხვი დამოკიდებული იქნებოდა მათ. რაოდენო- 
ბაზე ოჯახში; ოჯახის ცხოვრების ცენტრო, ცოლქმართა დაობაზი და სასადილო, 

იყო მეგარონი, მისი დერეფანი კი სტუმართავის დასაძინებელი ადგილი. თუ რას 

წარმოადგენდა 3-2.2:ი, ამ საკითხ, M0C28CVი ღიადა სტოვებს. საზოგადოდ 
  

1) 11. VI 240--245, 

2) 111. 350-–355. 
3) 0, C. ზვ. 12. 
.) იბ. მისი ,,VI00II5Cი6 Xე1ა§LC" Lის7. 1903, გე. 499 შემ. 
23) პროფ. ა, სემიონოგს (8 ინიმიX# ჯიზყ, #068M06+C, C.1).ნ. 1910 «+. ბვ. 32 შემ.) 

852.2-ი ფეხისადგილად მიაჩნია.
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ხსენებულ მკვლევარს ეპიური კულტურა მისი სახლის გამარტივებული გეგმით 

მიკენის პერიოდის დასაწყისისთვის მიუკუთვნებია. ამ აზრს არ იზიარებს მკვლე- 

ვარი 86)296L+ი!; მისი სიტყვით მიკენის კულტურა წინ უსწრებდა ოდისეას. 

როგორც მთელს; არ ეთახმება იგი M08C#ს იმაშიც, თითქოს ჰომეროსის სა– 

ხლის პირვანდელ გეგმაში (კოლქმართა განსაკუთრებული ოთახი და ქალებისა- 
თვის ცალკე სადგომი (ს266რ6V) არ ყოფილიყოს. უკანასკნელს, რო? თავი დავა–- 
ნებოთ, შეუძლებელია გავიხიაროთ M08CM#ის აზრი, თითქოს ეპიური კულტურა 
მიკენის პერიოდს და ისიც მის დასაწყისს გვისურათებდეს. ამ კულტურაში უეჭვე- 
ლია, ერთგვარი გამოძახილი ჰპოვა მიკენის ხანამაც, აქაელთა უ„იმპერიამაც“, მა- 
გრამ მასში უმთავრესად განსახიერება ჰქონდა საბერძნეთის ისტორიის უმთავ- 

რესად X--VIII საუკუნეებს, მის ეგრეთწოდებულ „საშუალო საუკუნეებს“. 
ჰომეროსის მიერ გადმოცემული საოჯახო კომუნიზმის სურათის შესახებაც 

პელმანი გამორკვეულად არ სთვლის იმას, წარმოადგენდა ეს სურათი პირველ- 

ყოფილი ეპოქის კომუნისტურ ოჯახურ ორგანიზაციაზე მოგონებათა დანაშთს, 
თუ იგი შეიქმნა თვით რაპსოდების დროის ხალხური ზნეჩვეულების ზედგავლე- 

ნით?. მაგრამ ერთი რამის თქმა გადაწყვეტით შეიძლება. ჰომეროსის საზოგადო- 

ების ძირითადი ეკონომიური ფორმა („ცალკე ოჯახის ავტონომიური მეურნეობა 

იყო. მის შესახებ ძველი ისტორიის ცნობილი მკვლევარი ედუარდ მაი ერი გა- 

დაჭრით ამბობს: „ამ ეპოქაში, რომლის ნამდვილი განსახიერება დაცულია ჰომე- 

როსის პოემებში, ცალკე სახლის ავტონომიური მეურნეობა მართლაც არის ძი- 

რითადი ეკონომიური ფორმა. ერთ მხარეზე ვხედავთ კეთილშობილთ, მსხვილ 

მემამულეთ, რომლებიც ცხოვრობენ თვისი ხელქვეითების შრომით და ამისათვის 

იცავენ მათ, მეორეზე–-ნაწილობრივ ყმურ მდგომარეობაში მყოფთა, ნაწილობ- 

რივ თუმცა თავისუფალთ, მაგრამ პოლიტიკურად სრულიად დამოკიდებულთა 

მრავალრიცხოვან მასას გლეხებისას, მოიჯარადრეებისას დღიური მუშებისას 

და მათხოვრებისას“? ამ დროს ახასიათებს უკვე საკმაოდ განვითარებული მიწის 

მეურნეობა, მიწის გაუმჯობესებული დამუშავებაო“. გარდა იმ სურათისა, რო- 

მელსაც აქილესის ფარზედ ვხედავთ, ჩვენ ხელთ არის მთელი რიგი ცნობების, 

ამ საკითხს როი აშუქებს. პოემებში ხშირად გეხვდება ისეთი ადგილები, რომ- 

ლებიც მიგვითითებს მიწის განვითარებულ დამუშავებაზე, სხვადასხვა ხორბლე– 

ულობის მოყვანაზე, ხილის ბაღების გაშენებაზე, ზეთის ხილის და ვენახის გავ– 

რცელებაზე და სხვ.! იქ კი, სადაც ძიწის დამუშავება შეუძლებელი თუ არა, ხელ- 

საყრელი მაინც არ იყო, განსაკუთრებით მთებზე, რომლებიც მდიდარი ყოფილა 
საძოვარი ადგილებით, ძველ ბერძნებს მრავლად ჰყოლიათ საქონელი). ილიადაში 

გმირი დიომიდე ამბობს: მამაჩემს, რომელიც არგოსში დაემკვიდრა, ჰქონდა დი–- 

” იხ, მისი ,,I10II0თI§C1IC IX0ხ1იიიC“ 1, Lსი2ც-სიIIს, 1911 - -1912, გვ. 54- 55. 

2) დი. ი. ზე. 12. 

9?) იხ. მისი ,,3M«0M0M9M96CX06 083MIII#6 ი068M60-0 MMი2“ რუსული თარგმანი. I16+Iი0Lი62ი, 

1923 #,. 
·) იხ, განსაკუთრებით 0ძ. IX, 108; IX. 125; IV, 602 და სხვ. 

ა) 0ძ. IV, 605; XIII, 246.
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დი ნაჭერი პოხიერი მიწისა და მრავალი საქონელიო!. გადაცმულ ოდისეს მისი 

ღორების გწყენსი, ერთგული მოხუცი ეევმესი უამბობს: ჩემს ბატონს დარჩა მრუდე 

რქიანი ზარების თორმეტამდე ჯოგი, ამდენივე ცხვრების და ღორების, არა ნა- 

კლები თხების, აგრეთვე სხვადასხვა საძოვარზე დადის თხების ·თერთმეტი გან–- 

საკუთრებული ფარაო?. საერთოდ საქონელს პომეროსის საბერძნეთში დიდი 

მნიშვნელობა ჰქონდა. იმ დოოს ჯერ კიდევ არ იყო ხმარებაში ფული და ნივ- 

თების შეფასება საქონლის მიხედვით სწარმოებდა. მაშასადამე, ფულის მაგიე– 

რობას საქონელი ეწეოდა. როდესაც დიომიდე გლავკოსს უცვლის საჭურველს, 
პოეტი ამბობს: გლავკოსის საჭურველი ოქროსი იყო და ას ხბოდ ფასდებოდა, 
დიომიდესი კი სპილენძის და 9 ხბო ღირდაო), ოდისეს ოჯახის დიდი ერთგული 

მხევალი ევრიკლე, პოემის სიტყვით, ლაერტს ოც ხარად უყიდია!. 
თუ ჩაუკვირდებით პოემებს, შევამჩნევთ, რომ პობეროსის საბერძნეთში 

მიწის მეურნეობა თანდათან უფრო ფართოვდებოდა და ავიწროვებდა მესაქონ- 

ლეობას. გარდა ამისა დავინახავთ, რომ ამა თუ იმ საგნის შესაძენად სხვა სა- 

შუალებასაც მიმართვენ. აჭქაელები ლხინის დროს ღვინოს ჰყიდულობენ და აძლე- 

ვენ მასში ვინ რკინას, ვინ ბრწყინვალე სპილენძს, ვინ ხარის ტყავს, ვინ თვით 
ხარებს და ვინ მონებს“. მენტესის სახით მოვლინებული ათენა ტელემაკს ეუბნე- 

ბა. ტემესში მინდა სპილენძი შევიძინო მასზე რკინის გა:კვლითოს, ცხადია, 
ზოგიერთ შემთხვევაში მაინც სწარმოებდა თვით ნივთების უშუალოდ ერთი 

მეორეზე გაცვლა. 

საზოგადოდ უნდა ითქვას, რომ პომეროსის საზოგადოების მეურნეობას წარ- 

მოების ხასიათი არა აქვს, იგი არ არის ისეთი სახის მოქმედება, რომელიც მიზნად 

ისახავს მოგების მოპოებას, მას ასულდგმულებს ერთი უმთავრესი დანიშნულება, 

სახელდობრ, თითოეული ოჯახის მოთხოვნილებათა უმეშვეო დაკმაყოფილება. 

ყოველი მიწის მუშა შრომობს იმისათვის, რომ თვისი შოომის ნაწარმოებით გა- 

მოიკვებოს თვისი თავი და ოჯახი. ასეთივე სახისაა დიდი მემამულეების მეურ- 
ნეობაც: მაგნატების ყანებიდან მოწეული ჭირნახული ხმარდება მისი ოჯახის და 
დიდძალი მოსანსახურეების დაპურებას და მტერ-მოყვარის გამასპინძლებას; რაც- 
გინდ დიდი ჰქონდეს თითოეულ მაგნატს მოსავალი, იგი მას გასასყკიდად და გა– 

სავრცელებლად ვერ მოიხმარს, რადგან ასეთი საჭიროება იმ დროის საზოგადო- 

ებამ ჯერ კიდევ არ იცის ამიტომაც ჰომეროსის საზოგადოების მეურნეობა 

წმინდა ნატურალური მეურნეობაა, მასში შრომის დანაწილება ჯერ კიდევ ჩანა- 

სახშია. მაგრამ ამ მხრივ შესაძლებელია ხსენებული იქნენ ბელოსნები, რომელთად! 
ჰომეროსი ნუეყე/Cს უწოდებს, ეს სიტყვა კი ნიშნავს ––ხალხისთვის მომუშავეთ. 
მართალია, ჰომეროსის ბერძენი, როგორც დღესაც გლეხები, სოფლის შეურნეო- 
  

ა) II. XIV, 122--124. 
?) Cძ. XIV. 100--105, 
ბ) 1I., VI 235--236. 
«ი 0ძ. 1, 426–-427. 
5) 1). VII, 470--475. 
", 04, ), 180 –-164.
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ბისათვის საჭირო საგნების შემზადებაში, თუ სხეა მოთხოვნილების დაკმაყოფი– 

ლებაში მრავალმხრივი იყო, მაგრამ მაინც მისთვისაც ზოგიერთ შემთხვევაში 

აუცილებელი იყო ამა თუ იმ ხელობის უფრო კარგი მცოდნისათვის მიემაოთა. 

და მართლაც პომეროსის საზოგადოების ხელოსანი თავისებური სპეციალის+ი 

იყო, რომელმაც ისეთი ხელობა იცოდა, ყველასათვის და თითოეულისათვის რომ 

ძნელი და არა ხელმისაწვდომი იყო. ყველაზე უძველესი ხელოსნები ნალბანდები 
–-/27/-X6C6 იყვნენ. სამჭედურებს საერთოდ ერთგვარი თვალსაჩინო მნიშვნელობა 

ჰქონდათ და თითქმის დღესაც აქვს სოფლის ცხოვრებაში. ჰომეროსის დროსაც 

მათში თავს იყრიდენ მეზობლები, განსაკუთრებით ზამთარში და ცეცხლზე გათ- 
ბობასთან ერთად სხვადასხვა ამბებს უამბობდენ ერთი მეორეს. აქვე ათევდენ 

ღამეს მათხოვრები. მათხოვრის ტანსა/,მელში გახვეულ ოდისეს ეუბნებიან: რო- 

გორც ჩანს, შენ არა გსურს სამქედურში იპოვო ბინაო!. შემდეგ ხელოსნებად 
ითვლებოდენ: მოცეკვავენი და მომღერლები, რომლებიც აუცილებელ მოთხოვ- 

ნილებას წარმოადგენდენ დიდგვარიან პირთათვის დღესასწაულების დროს, მშეჭურ- 

პლეები--X20XIM6LC, რომლებიც ძვირფას ჭურქელს ანზადებდენ. მათ გვერდით 
იყვნენ ნამდვილი ხელოვნები, რომლებიც ქვისა, თიხისა და ლითონისაგან ქმნი- 

დენ მხატვრულ საგნებს, დურგლები---::X-თV 65რგთ», რომლებიც ადამიანთათვის 

და ღმერთებისათვის სახლებს აშენებდენ და აგრეთვე გუთნებს და გემებს აკე- 

თებდენ, მისნები--9%V>+5::, როძლებიც ფრინველთა მოძრაობისა და სამსხვერპლო 
ნიშნების მიხედვით მომავალს არკვევდენ, ექიმები, საზოგადოებრივი გზირები 

და მსახურები. მოთხოვნილებისამებო იწვევდა ჰომეროსის ბერძენი დემიუთგს, 

აძლევდა მას საჭირო მასალას, ავმევდა და ასმევდა და სამუშაოს შესრულების 

შემდეგ ნატურით უსწორდებოდა. ევმესი პენელოპას ერთ-ერთ საქმროს, ანტი- 

ნოოს, ეუბნება: ვინ მოიწვევს უცხო კაცს თავის სახლში, თუ აჭას საჭიროება არ 

მოითხოვს? მხოლოდ იმათ იწვევენ, ვინც საქმისათვის არის საჭირო: ან მისნებს, 

ან ექიმებს, ან გამოცდილ ხუროებს, ან მომღერლებს, რომლებიც სულს ანუგეშე– 

ბენ ღეთაებრივი სიტყვით; ამათ იპატიჟებს სიამოვნებით ყველა მიწიერი ადა- 

მიანი, ხოლო მათხოვარს, ყველასათვის მოსაწყენს, ვინ მიიწვევს თვისი ნებითო“ ? 

ამგვარად ჰომეროსის ეპოქაში საკმაოდ გარკვეული ადგილი უჭირავთ ხელოს- 

ნებს, რომელთაც ერთგვარი პატივისცემით ეპყრობა საზოგადოება. 

ხელოსნები, მცირე მიწის მესაკუთრე გლეხები და უმამულო მიწის მუშები 

(პუ) უბრალო თავისუფალ ადამიანთა წრეს ეკუთვნოდენ. მათ პოემები X«>- 

#0:ის“ თუ V60წხ:ის სახელით იხსენიებს თუ დემიურგი პროფესიური შოო- 
მის წარმომადგენელია და ამით მისი მდგომარეობაც გარკვეულია, თეტი უბ- 

რალო შავი მუშაა, რომელმაც ჩვეულებრივ გლეხზე ზედმეტი არა იცის რა და 

ამიტომაც გაცილებით უჭირს თვისი ძალღონის გაქირავება. თეტების წრე ალბათ 

იმ მესაკუთრე გლეხებისგან წარმოსდგა, რომელთაც რაიმე მიზეზის გამო დაჰკარ- 

1) 0ძ. XVIII, 329. 
2?) Cძ, XVI 30 – 387. 
3) 11. XIV, 190; 472; XVII, ნ70. XXII, 10ი.: Cპძ., 11; IV. იI, VI. 157. XXI, 32-I.



Iში ალ. წერეთელი, 

გეს თვისი მამული: მათ წარმოშობას ხელს უწყობდა, უექველია, ის მოვლენა(), 

რომ საზოგადოების ნაწილს მცხოვრებთა გამრავლების გამო მიწა აღარ ჰყო- 

ფნიდა. სამუშაოზე დადგომის დროს თეტი თავის დამქირავებელთან ჰკრავდა ზე- 

პირ პირობას, რომლითაც განსაზღვრული იყო მისი შრომის გასამრჯელო. იგი 

გამოიხატებოდა სამსახურის დროს მის რჩენაში და სხვადასხვა საგნებში, რო- 
მელსაც თეტი ღებულობდა სამსახურის გათავების შემდეგ, მაგ. ტანსაცმელს, 

ფეხსაცმელს და სხვ. პენელოპას ერთ-ერთი საქმროთაგანი ევრიმახი, მათხოვრის 

სახით მოვლინებულ ოდისეს ეუბნება: შენ უეჭველად თანახმა იქნები ყოველდღი- 
ურ მუშად დადგე ჩემოან რომ კარგ ფასში იმუშაო ყანაში, მოგლიჯო ღო- 

ბისათვის ძეძვნარი და დარგო ახალი ხეები; მთელი წლის განმავლობაში მიიღებ- 

დი ჩემგან მრავალ საჭმელს, ყოველგვარ საჭირო ტანისამოსს და სათანადო ფეხ- 

საცმელსო" 1. 

ჰომეროსის უბრალო თავისუფალ პირთ ისე, როგორც კეთილშობილთ უფ- 

ლება აქვთ ატარონ იარაღი, დაიფარონ სამშობლო მტრისაგან მონაწილეობა 
მიიღონ ომებში, დაიცვან სასამართლოს წინაშე თავისი საქმეები და დაესწრონ 

სახალხო კრებას. ერთი სიტყვიო ისინი სრულუფლებიანი წევრები არიან საზო- 

გადოებისა, თუმცა ეკონომიურად უკვე ჩამორჩენილები. 

ჰომეროსის საზოგადოების პრივილეგიურ წოდებას წარჩინებ ულები წარმო- 

ადგენენ, რომელთა ხელშიაც შედარებით დიდი მამულებია თავმოყრილი (>015- 

X7X6C') ამათ პოემები 2>ე2:2:05:, 26':9:0' და თ/თ)ი'-ის სახელით იხსენიებს?. 
წარჩინებულები -––საუკეთესო ადამიანები არიან, პოეტის სიტყვით, არა მარტო თა– 
ვისი ნიჭით, არამედ ჩამომავლობითაც, ამიტომაც უფრო მეტი პატივისცემა ეკა- 

დრებათ, ვიდრე უბრალო ადამიანებსო. გმირი დიომიდე ამბობს: იმით ვამაყობ, 

რომ დაბადებული ვარ გმირი მამისაგანო”. პენელოპა უცნობლად მოსული ოდი- 

სეს შესახებ ევრიმახს ეუბნება: ეს ყარიბი სიმაღლითაც დიდია და კუნთებითაც 
ძლიერი; ჩამომავლობით არ არის დაბალი, თვით ამბობს, ცნობილი მამისაგან 

ვარ დაბადებულიო). ამგვარად მარტო სიმდიდრე არა ჰქმნის კეთილშობილთ, 
აგრამ შეიძლება კი გახდეს მომავალში საფუძველი ასეთი ღირსებისათვის. მე- 

ორეს მხრივ კეთილშობილური ჩამომავლობა, რომელიც ადამიანს საზოგადოების 

კიბის უმაღლეს საფეხურზე აყენებდა, თვით შეიძლებოდა გადაქცეულიყო სიმ- 
დიდრის წყაროდ. ჰომეროსის წარჩინებულები თითქოს ბუნებით არიან მოწო- 

დებული, რომ შეადგინონ მეფის საბჭო და ილაპარაკონ სახალხო კრებაზე, რად–- 

გან იმ დროს გავრცელებული იყო შეხედულება, რომ სამოქალაქო და სამხედრო 
ღირსება მემკვიდრეობით გადადის და წარჩინებულთა კუთვნილებას შეადგენსო. 

ომშიაც კეთილშობილები სხვებში იმით ერჩევიან, რომ იბრძვიან არა ქვეითად, 

როგორც უბრალოები, არამედ პირველ რიგებში, როგორც (=X7I6 და მძიმედ შეია- 

') Cძ. XVIII, 357 – 361. 

ბ II, VII, 15%, 154, 3»? მ-ი; IX, 984 990; X, 914; XIX, 198; Cძ. I. 95; 1, 51; 
IV, 278 და სხვ. 

3) II. XIV... 112, 
«ი რძ. XXI, 8934-2595.
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რაღებულები, ეტლებში!. მოკლედ რომ ეთქეათ, ჰომეროსის წარჩინებულები სა- 

ზოგადოების დიდად პრივილეგიურ ნაწილს შეადგენდენ, რომელსა/), მართალია, 

ჯერ კიდევ სავსებით არ დაუმონებია უბრალო თავისუფალნი, მაგრამ თავისი 

ეკონომიური ძლიერებით და მდგომარეობის უპირატესობით უკვე იკვლევს გხას 

ამისაკენ. 

ჰომეროსის საზოგადოებამ მონებიც იცის. თეტის ნივთიერი მდგომარეობა 
დიდად არ განსხვავდებოდა მონის მდგომარეობისაგან. ზოგიერთ შემთხვევაში 
თვით მონის მდგომარეობა იყო უკეთესი. მემამულის მეურნეობაში მონის შრომას 
ისეთივე როლი ჰქონდა დაკისრებული, როგორიც თეტისას, მაგრამ მონის ნივთიე- 
რი პირობები უმჯობესი იყო, ვიდრე თავისუფალი პროლეტარის, რასაკვირველია, 
მონის პიროვნება ყოველგვარ თავისუფლებას იყო მოკლებული, მაგრამ იმ დროს 
დიდი განსხვავება არ არსებობდა ბატონისა და მონის გონებრივი და ზნეობრივი 
განვითარებას შორის. ბატონი სიკვდილამდის ინახავდა თავის მონას, ან თუ გა- 
ჰყიდდა მას, ახალი ბატონიც ასევე მოექცეოდა. მონასაც და ბატონსაც ერთგვარი 
ცოდნა ჰქონდათ, ერთგვარი ინტერესები, მათ თავისუფლად შეეძლოთ გაეზიარე- 
ბიათ ერთიმეორისათვის თავისი გულისნადები და ხშირად მტკიცე მეგობრული 
გოძნობით შეკავშირებულიყვენ, ჯერ კიდევ არ გათხრილიყო ის დიდი უბსკრუ- 
ლი, შემდეგში საბოლოოდ რომ დააშორა მონას ბატონი, რომელმაც შეითვისა 
ახალი მსოფლმხედველობა და ახალ კულტურას ეზიარა. თუ აქამდე მონა ხში- 
რად მონაწილე იყო თვისი ბატონის ოჯახის მხიარულების და მწუხარებისა, 
ამიერიდან იგი მისთვის უბრალო იარაღად გახდა. ხოლო ვიდრე ეს მოხდებოდა, 
მონა უმეტესად ბატონის ოჯახის ერთგულ წევრად ითვლებოდა. ,,ღვთაებრი- 
ვი“ ღორების მწყემსი ევმესი სიტყვით და საქმით უდიდეს და უახლოეს მონა- 
წილეობას იღებდა თავისი ბატონის ოდისეს ოჯახის საქმეებში. ხშირად ერთგუ- 
ლი სამსახურისათვის მონებს ბატონები აძლევდენ მიწას1, რომ მასზე ეცხოვრათ 
ოჯახობით და ანიჭებდენ ყოველივე საჭირო საგნებს?, რომ საკუთარი მეურნეობა 
ეწარმოებიათ?!,. 

ჰომეროსის საზოგადოებაში მოიპოებოდენ აგრეთვე (+5<=V%5+62. მეტანასტე– 
ბი არ წარმოადგენენ განსაკუთრებულ საზოგადოებრივ კლასს, თუ წოდებას. 
ესენი არიან უცხო სახელმწიფოების ხალხი, რომელთაც ამა თუ იმ მიზეზის გამო 

გასწყვიტეს კავშირი თავის ტომთან და სხვა მხარეში ეძიებენ თავშესაფარს. რა- 

საკვირველია, ასეთ ხალხს უცხო ორგანიზაციაში არავითარი უფლებები არ 

ჰქონდათ. მაგრამ მათ დამცველად გამოდიოდა სარწმუნოება, რომელიც უბროძა– 

ნებდა სრულ უფლებიან მოქალაქეთ თვის მფარველობის ქვეშ მიეღოთ საცო- 

დავი უსახლკარო ყარიბები. 

) II, IV, 297; XI, 720; XVI, 20, 744, 819. 8(5, XXIII. 118. 
2? 0ძ. XIV, 60--66. 
3) თუმცა მონახე სავსებით საწინააღმდეგო შეხედულებას ეხედებით ოდისეაში (XVIII 

816--320). იქ ნათქვამია, მონა ზარმაცია, თუ ბატონმა იჭი სასტიკი ბრძანებით არ აიძუ ა 
იმუშაოს, იგი თვით ხელს არ მოჰკიდებს მას: ზევესმა რომ ადამიანს მონობის სამწუხარო მძიმე 
ხვედრი მიანიჭა, ამით მასში საუკეთესო ნახევარი სიკეთისა ჩაახშოო. ალბათ ეს სიტყეები უკვე 

იმ დროს ახასიათებს, როდესაც იცვლებოდა დამოკიდებულება მონასა და ბატონს შოოის.



და ალ. წერეთელი, 

ვაჭრების კლასი პომეროსის საზოგადოებაში ჯერ კიდევ ჩანასახშია, და 

ეს არც გასაკვირველია, რადგან იმ დროს ვაჭრობა თითქმის სრულიად არ იყო 
განვითარებული. ნატურალი მეურნეობის დროს თითოეული ოჯახი თვით ჰქმნის 

და თვითვე მოიხმარს თავისი შრომის ნაყოფს და რაიმე შუამავლობაზე ლაპარა- 

კი ამ მხრივ ზედმეტია. მაგრამ ვაჭრებსე მაინც შეიძლება შევჩერდეთ, რადგან 

ამ დოოს უეჭველად არსებობდა ისეთი ხალხი, რომელიც საგარეო ვაჭრობას 

აწარმოებდა: მოჰქონდათ უცხო ქვეყნებიდან ისეთი საგნები, რომლებსაც ადგი– 

ლობრივ არო ამზადებდენ, განსაკუთრებით ფუფუნების ნივთები, და მოჰყავდათ 

მონები, რომელთაც სცვლიდენ ბერძენთა ნაწარმოებზე. ევრიალი ალკინოოსთან 

მყოფ ოდისეს დაცინეით ეუბნება: „ყარიბო, ვხედავ შენ არ გევხარ თამაშობაში გა- 
მოცდილ ხალხს, რომელიც მხოლოდ ძლიერ ატლეტებს შეფერის; რასაკვირველია, 
შენ ვაჭარ ხალხთა წრიდან ხარ, რომლებიც დასცურავენ ზღვაზე თავისი მოავალ– 

ნიჩბიანი გემებით ვაჭრობისათვის და მხოლოდ იმაზე ფიქრობენ, რომ გაასაღონ 

თვისი საქონელი, კვლავ დატვირთონ თვისი გემები და რაც შეიძლება მეტი 

მოგება შეიძინონ; მაგრამ ატლეტს შენ სრულიად არ ჰგევხარო“1. ამ სიტყვები- 

დან ჩანს, რომ იმ დროს ყოფილა მთელი წრე ხალხისა, რომელიც ზღვით მიე- 

ზიდებოდა სხვადასხვა ქვეყანაში საქონელს და დიდ მოგებაზე ფიქრობდა. ამ 
სიტყვებიდანვე შეგვიძლია დავასკვნათ, რომ ასეთ ხალხს გვაროვნული არისტო- 

კრატია ზიზღით უცქეროდა და მათი ხელობა თვისი წოდებისათვის შეუფერე- 

ბლად მიაჩნდა. ასეთია ჰომეროსის საზოგადოების შემადგენლობა. 

ყოველივე ამის გათვალისწინების შემდეგ ჯეროვანია ვიკითხოთ, როგორი 

იყო სახელმწიფოებრივი მართვაგამგეობა? პოემების მიხედვით მთელს ხალხს, 
რომელიც სახელმწიფოებრივ საზოგადოებაში შედიოდა, და აგრეთვე მის ოლქს, 
ბე0:ი ეწოდება. ამ უკანასკნელის პოლიტიკურ ცენტროს ქალაქი-X67.: წარ- 
მოადგენს ილიადაში ხშირად ვხვდებით ისეთ ადგილებს, როდესაც CMIM.: და 
2/M სრული იგივეობის მნიშვნელობით არის მოხსენებული, მაგ. ერთ ადგილას 

ბრძოლის ველიდან გაქცეულ პარისს ჰეკტორი ეუბნება: შენ მოიტაცე ქალი 

„უსაზღვრო მწუხარებისათეის მამისა, სახელმწიფოსი, ხალხის" (2თL6!. <6 Cთ (.§5V>C 
27IX 26727, 6 XVI <6 6VI0რო...“)?. ამიტომაც უნდა ვიფიქროთ, რომ <:62.«9, არა 
მარტო ქალაქის მცხოვრებლებს ნიშნავდა, არამედ სახელმწიფოს მოქალაქეებსაც. 

ქალაქში ცხოვრობდენ უპირველესად ყოვლისა მეფე და წარჩინებულნი, თუმცა 

ამავე დროს მათ თავის მამულებშიაც აქვთ სახლები!. ქალაქის გარდა მოხსენებუ- 
ლი არის «/25:--სწორი ადგილი (კალკე ეზოებით და მოსახლეობით; აქედან-- 

77650 +L>X--სოფლის მცხოვრებლები უნდა იყვენ. ილიადაში ნათქვამია: ,,როგორც 

ლომს განდევნიან ძაღლების ხროვა და ახალგაზრღა სოფლის მხცხოვრებლებიო 

(თV65 66 2%-/65'<2')?. მაგრამ არსებითად დიდი განსხვავება არ არის სოფლისა და 

წს Cძ. VIII, 159– 165. 
| სახალხო საქმე 27,':-..0ძ, III, 82 და სხე, 

?) II. 111. >) და სხვა, 
ბ) იხ, 1, XXIII,, გა--»აყუ; იძ. IV, 21» და სხვა. 

9) II. XI :9; იქეე 6790; XI, 212; C)ძ.., XI, 29: და სხვა.
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ქალაქის მცხოვრებლებს შორის. ქალაქის წარჩინებულთა უმეტესობაც მიწის 

დამუშავებას მისდევს. თვით მეფეებიც კი არ ერიდებიან ასეთ მუშაობას და ეს 

არც საკვირველია, რადგან იმ დროს ქონება, როგორც იყო ნათქვანი, სახნავი 

მიწისა და საქონლის ჯოგების რაოდენობის მიხედვით განისახღვროებოდა და 

ხალხის ყოფაცხოვრებაც და ხელობაც მხოლოდ სოფლის მოთხოვნილებით იყო 

შემოფარგლული. ჰომეროსის სახელმწიფოს მართვა-გამგეობის სამ ჩვეულებრივ 

ელემენტს წარმოადგენენ: მეფე, გერუსია და სახალხო კოება. 
მეფე (5>X2:X55:) შესაძლებელია წარმოსდგა ჯარების მთავარსარდლის მო- 

ვალეობისაგან. რადგან თითოეულ ტომს ხშიოად უხდებოდა მტრებისაგან თავ- 
დაცვა, საქირო იყო ყოველი ბრძოლის დროს მეთაურის არჩევა. ალბათ შემდეგ- 
ში თანდათანობით იმის მაგიერ, რომ თითოეულ ცალკე შემთხვევაში აერჩიათ 

სპასალარი, ერთხელ და სამუდამოდ ირჩევდენ მას. ამ სახით უნდა წარმოშო- 

ბილიყო მეფის უფლება, რომელიც პირველ ხანებში აერთებდა ბრძოლის ველზე 

ყველა გვაროვნულ ორგანიზაციას, ხოლო შემდეგში მშვიდობიან დროსაც რჩე- 

ბოდა საერთო ხელმძღვანელის და მბრძანებლის როლი. პოემების მიხედვით მე- 

ფობა ––ღვთაებისაგან დაწესებული ინსტიტუტია. მეფეებს თვით ზევესი გადასცემს 

სკიპტოას და სამეფო პატივს (+XLIIV,)?. ყოველივე ეს მათ უფლებას სარწმუნოე- 
ბრივ სანქციას აძლევს და მოქალაქეებს აიძულებს სათანადო მორჩილებით და 

პატივით იყვნენ მათდამი განმსკვალული. მეფეებს განსაკუთრებულ მფარველობას 

უწევს ღმერთების მამათმთავარი. თითოეული მეფე თვით ზევესის ან რომელიმე 

ღვთაების ჩამომავალია, ამიტომაც მათ ღვთისაგან წარმოშობილს–-2:650:C025: ან 

0:046V55: და სკიპტრათ-მპყრობელს (0X»>X:60ს/C:) უწოდებდენ“. მეფის უფლება 
მემკვიდრეობით გადადის, თუმცა ყოველთვის მამისაგან ვაჟს არ ენიჭება. მეფეს 

მისი მოთხოვნილების დასაკმაყოფილებლად ეძლეოდა უპირველესად ყოვლისა 

განსაკუთრებული მამული --5:#V:V6. რომელიც სხვებისაგან განსხვავდებოდა სი- 
დიდით და. ნაყოფიერებით. ეს მამული მეფის კერძო საკუთრებად არ ჩაითვლე- 

ბა: იგი ერთი მეფის გაოდაცვალების შემდეგ მეორეს გადაეცემოდა. შემდეგ მეფის 

შემოსავალს შეადგენდა ძღვენი--=რ2». 6C()+VX, და გადასახადები --მ-%/:CX8(1. 
ომმი მეფეს ეძლეოდა ნადავლის განსაკუთრებული საპატიო ნაწილი--4756%:, 

ხოლო საზოგადოებრივ სუფრაზე საპატიო ადგილი, ორმაგი ულუფა და უფროო 

სავსე სასმისები! ლიკიის მეფე სარპედონი გლავკოს. ეუბნება: ლიკიაში ყველაზე 

მეტად «ატომ გვცემენ ჩვენ პატივს, წინა ადგილით, რწეული ხორცით, სავ- 

სე სასმისით და ისე მოგვაპყრობენ თვალებს, როგორც მარადიულ ღმერთებსო? 

რატომ ვფლობთ ჩვენ კსანთთან მდიდარ მამულს, სახელოვან ვენახს და სახნავ- 

სათეს მიწას? აი, რატომ გვმართებს ჩვენ ეხლა ლიკიის ლაშქრის წინაშე პირ- 

ველ რიგებში დგომა და ცხარე ბრძოლაში შევარდნა. დეე თქვას ჩვენზე თი- 

,) იხ. II. 1I, 101, 197, 205. VI, 159; IX, 87, 98 და სხვა. 
?) II. II, 190; VI, 191; XIII; 4+4ი; XIX, 105, 121 და სხვა. (აძ. IV. -X%, 63, CI, V., 

9ც და სხვა. 

წ) II. I, 9290; IX, I00; XVIII 550; 0ძ. VII, 243, XIII, 12 და სხვა. 

ა II. I, 103, VIII, 161, 333. და სხვა.



ჯაი ალ. წერეთელი, 

თოეულმა ლიკიელმა მებოძოლმა: არა, ღირსეული წინამძღოლები განაგებენ ლი- 

კიას და ტყუილად არ სქამენ მსუქან ცხვრებს და თან თაფლსავით ტკბილ ღვი- 

ნოს აყოლებენ; იგინი სახელოვანი არიან თავისი ძალით, რადგან პირველ მწკრი- 

ვებში ლიკიის ლაშქრის წინ იბრძვიანო!. ამ სიტყვებში დასურათებულია მეფე- 

წინამძღოლთა დიდი პატივი და მათგანვე გამომდინარეობს ის, რომ სარპედონს 

კარგად ჰქონია შეგნებული თვისი მოვალეობა. რომ მეფის მდგომარეობა მარ· 

თლაც ფრიად საპატიო იყო, ამას ტელემაქის შემდეგი სიტყვებიც გვიმტკიცებს, 
იგი ეუბნება ანტინოოს: „თუ კი ზევესი ბრძანებლობას მომანიჭებდა, მე სია- 
მოვნებით მივიღებდი, ეგებ გგონია, რომ მეფის ხვედრი ქვეყნად ყველაზე ური- 

გო იყოს? რასაკვირველია, არა, მეფედ ყოფნა არ არის ცუდი: სიმდიდრე მალე 

იყრის თავს მეფის სასახლეში და თვით ადამიანი, რომელიც ზევესმა ღირსყო 

ხელისუფლებისა, ხდება უფრო პატივსაცემიო?. რა ფუნქციები ჰქონდა მეფეს? 

იგი დემის მიმართ ისეთსავე დამოკიდებულებაში იყო, როგორშიაც ოჯახისად- 

მი მისი უფროსი: იგი იყო დემის ბუნებრივი წარმომადგენელი ადამიანებსა და 

ღმერთებთან დამოკიდებულებაში. როგორც უმაღლესი ქურუმი, მეფე თვისი 
დემის სახელით მსხვერპლს სწირავს ღმერთებს. ომის დროს იგი ჯარების მე- 

თაურია და ვინც მეფის მოწოდებით არ მიდის ბრძოლის ველხე, მას სჯიან. სა– 

ლაშქროდ გამზადებულთ ისე უცქერდენ, როგორც მეფის §+=:00'ს, და, როგორც 

ასეთები, ისინი ვალდებული იყვენ ერთგული და სრული მორჩილი ყოფილიყ- 

ვენ მეფისა. საერთოდ უნდა ვიფიქროთ, რომ ომის დროს მეფის ხელში იყო 

თითოეული მებრძოლის სიკვდილ-სიცოცხლის საკითხი”. ამავე დროს მეფე ვალ- 

დებული იყო დაეფარა თვისი ლაშქარი" და მოკლული მეომრისათვის მტრის 

მიმართ სამაგიერო ეზღო?. მშვიდობიან დროს მეფის მოვალეობისაგან ყველაზე 

უფრო საყურადღებო იყო მის მიერ სამართლის წარმოება. მეფის სამოსამართლო 
როლს დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა საზოგადოებაში და რომ ეს ასეა, ამას პოე- 

ტის შემდეგი სიტყვებიდანაც დავინახავთ: გადაცმული ოდისე პენელოპას ეუბ- 

ნება: სადაც ყოვლად პატიოსანი, ღვთის შიშით სავსე მეფე სამართალს ჰქმნის, 

იქ კარგი მართველობის გამო შავი მიწა უხვად იძლევა პურს და ქერს, ხეები 
გადახრილია ნაყოფთა სიმძიმის ქვეშ, წვრილი საქონელი მრავლდება, ზღვა მდი- 

ღარია თევზით და ბედნიერად ცხოვრობს მის ხელქვეითი ხალხიოზ. იმ დროს, 
რასაკვირველია, დაწერილი კანონები არ არსებობდა, და მეფე სჯიდა და ასა- 

მართლებდა ზნე-ჩვეულების” თანახმად, რომელსაც თვის მფარველობის ქვეშ ღე- 

ბულობდა სარწმუნოება. როგორც უკვე იყო ნათქვამი, ჰომეროსის საზოგადოე- 

1) II. XII. 310--321. 
?) ()ძ. 390--398, 
5 IL 11, 402 შემ., IX, 529 შემ; ლძ. IV, 472 შემ. XIII, 281 შემ– 
") 1I. IV. 966 შემ. XVI, 963 შემ., XXIII, 6 შემ,. Cძ, IV, 100 შემ. და. სხვ. 
M 1I. IL. ც9% –393. XII 945--250; XV, 348--35!. 
“ II. XVIII, 101–--165; XVII' 145 – 150, 
”) II. XIII. 414; XIV, 489; XVI 390: XVII, 34 და სხვ 
" 0ძ. XIX, 109--114,
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ბაში, მეფის უფლება მემკვიდრეობით გადადიოდა ერთი ოჯახის წევრებზე. იყო 

შემთხვევები, როდესაც ღრმად მოხუცი მამა სიცოცხლეშივე უთმობდა ტახუს 

შვილს,---ასე მოიქცა ლაერტი, რომელმაც თავისი ადგილი ოდისეს გადასცა. რო- 

გორც გამონაკლისი, შესაძლებელი იყო სამეფო ღირსება ერთი გვარიდან შეო- 
რეზე გადასულიყო. რა კი ოდისეს დააგვიანდა თვის ითაკაზე დაბრუნება და 
საქმროები მოსვენებას არ აძლევენ პენელოპას, ტელემაკი ეუბნება მათ: „ტალ- 
ღით მოცულ ითაკაზე არიან მრავალი სხვა აქაელი თავადები (§თთ'.7%::), რო- 
გორც ახალგაზდა, ისე მოხუცი, რომელთაგანაც რომელიმე შეიძლება შეფედ 
გახდეს, თუ კი მიიცვალა ღვთაებრივი ოდისეო!1, პოემების მიხედვით, მეფის უფ- 
ლება საგრძნობლად არის შეზღუდული კეთილშობილ მამაკაცთა საბჭოთი. მისი 
წევრები მოხსენებული არიან, როგორც +§=660VX§C, 3692ევ666L 7იV/MX600C #7. M6- 
60VL6-. პირველად თვით მეფე იწვევდა სასახლეში გერონტებს, უმასპინძლდე– 
ბოდა ხალხის ხა# ჯზე და ლხინის შემდეგ იწყებდა მათთან თათბირს. შემდეგ– 
ში მეფე ერთგვარად ვალდებული ხდება მოიწვიოს ბჭობაზე გერონტები, უამი- 
სოდ იგი დაჰკარგავდა თვის პატივისცემას და პოპულიარობას, გერონტები იყ- 
ვენ უფრო წვრილი გვარეული ჯგუფების წარმომადგენლები და შემდეგში ისი- 
ნიც ატარებდენ წოდებას «299'502", რომელიც წინათ მხოლოდ მეფეს ეკუთვნო– 
და, როგორც დემის ერთადერთ მეუფეს. ამ დროიდან ამ 3თ=თ0:7% შორის 
მეფე, როგორც 8%5:+50+>+0C", სხვა არა არის რა, თუ არა პირველი თანასწო- 
რებში. თუ გერუსიის სხდომა მეფის სასახლეში არ სწარმოებდა, არამედ გარეთ, 
მოედანზე, ამ ადგილს ერქვა #6თVX6C: ან 9CთX06:, რომელიც ერთგვარ გათლი– 
ლი ქვების „საღვთო წრეს“ წარმოადგენდა. 

მესაზე საკურადღებო ფაქტორი ჰომეროსის სახელმწიფოსი იყო სახალხო 
კრება – აგორა, მას მეფის ბრძანებით იწვევდენ გზირები. სახალხო კრებაზე 
ხელმძღვანელი როლი ეკუთვნოდა მეფეს და უხუცესთა საბჭოს. ეს უკანასკნელი 
უფრო ხშირად იკრიბებოდა, ამიტომაც მას მეტი ჰქონდა გამოცდილება და ორ– 
განიზაცააც. კრების მოწვევის ინიციატივა ეკუთვნოდა მხოლოდ მეფეს, თუმცა 
გერონტებიც არა ერთხელ მოაგონებდენ ხოლმე მას ამ მოვალეობას. მეფე სა- 
ხალხო კრებას იწვევდა უმთავრესად იმ შემთხვევაში, როდესაც მას ხალხისა- 
თვის გადასაცემი ჰქონდა რაიმე გარკვეული დადგენილება, რომელიც წინასწარ 

განიხილა და მიიღო გერუსიამ. როგორც მეფე, ისე თითოეული გერონტი, რო- 

მელსაც სურდა კრებაზე სიტყვა ეთქვა, ვალდებული იყო ამდგარს დაეწყო ლა– 
პარაკი და ხელში დაეკავებია სკიპტრა, რომელსაც გზირი გადასცემდა; ეს 

ალბათ იმის ნიშნად, რომ კრებაზე მოლაპარაკე საზოგადოებრივ მოვალეობას 

ასრულებდა. კენჭის ყრას ადგილი არ ჰქონდა, საკითხი სწყდებოდა იმისდა მი- 

1) ლძ. 1, 394-–396. 

2?) იხ, სხვათა შორის IL 60სL; 6V30»7+X”»: ,,09604 ”06/0806+96VIVIXM იხ2808MIX «ხ6ყC- 

C6MIVX 00C890C16M. X26X08 1895+, CL6 38. აქვე უნდა შევნიშნო, რომ ბუზოლტს აღნიშნული აქვს 

თითქმის ყველა ის ადგილი ჰომეროსის პოემებიდან მეფის უფლებებზე, რომელსა მეც ვასახე- 
ლებ. იხ, ხსენებულ თხზულებაში წ თავი, ა, I6M60MM66M#0C #0CV7M. IM Iმ06«მ ხ/86+ხ.
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ხედვით, თუ ხალხი თვისი ხმამაღალი წამოძახილით, რას გამოთქვამდა მის 
მიმაოთ. 

ნათქვამის გასათვალისწინებლად ფრიად საყურადღებოა აქილესის ფარზე 

მოთავსებული სურათი მართლმსაჯულებისა!: მრავალი მოქალაქე ირევა სახალ- 

ხო კრებების ადგილას; მათ წინ დავა სწყდება. ორი პირი კამათობს მოკლული 
კაცის საურავზე. ერთი ფიცულობს ხალხის წინაშე, რომ მთელი ვალი გადაისადა, 

ხოლო მეორე იმას, რომ არ უნახავს გადახდა. ორივეს მოუსურვებიათ დაამ- 

თავრონ თვისი დავა მოსამართლესთან. მოქალაქეები ხმამაღლა გამოთქვამენ 

თავის აზრს, ნაწილი ერთს იცავს, ნაწილი მეორეს. ჰეროლდებს უჭირთ მათი 

დამშვიდება. საღვთო წრეში სხედან გათლილ ქვებზე გერონტები; ისინი რიგ- 

რიგობით სდგებიან, ართმევენ ჰეროლდებს კვერთხს, ეყრდნობიან მათზე და წარ- 

მოსთქვამენ განაჩენს. კრების შუა ადგილას დევს ორი ტალანტი, რომელიც 

იმას უნდა მიეცეს, ვინც თვის სიმართლეს დაამტკიცებს. ეს ორი ტალანტი ალ- 
ბათ საწინდარია, რომელიც მომჩივანს შეჰქონდა საქმის დაწყების წინ; თუ იგი 

საქმეს მოიგებდა, მას უკან დაიბრუნებდა თუ არა და დაჰკარგავდა. აქ ჩვენ 

თვალწინაა სახალხო კრება, რომელშიაც მონაწილეობას იღებენ როგორც მეფე 

და გერონტები, ისე ყველა თავისუფალი მოქალაქე; მაგრამ საქმეს სწყვეტენ არა 

მთელი კრება, არამედ მხოლოდ გერონტები, ხალხი კი ხმამაღალი წამოძახილით 

გამოხატავს თავის დამოკიდებულებას მისდამი. ამ შემთხვევაში საქმე გვაქვს სა- 

ურავთან, მაშასადამე ისეთ საზოგადოებასთან, რომელშიაც შემეცნება ბოროტ- 

მოქმედებისა, როგორც მთელი საზოგადოებისათვის მავნე საქციელისა, სახელ- 

მწიფო ხელისუფლებამ რომ უნდა დასაჯოს, ჯერ კიდევ არ არსებობს. მკვლე- 

ლობაც და სხვა საზარალო მოქმედება ამ დროს მიჩნეულია, როგორც ინდივი- 

დუუმისდამი თუ გვარული ჯგუფისადმი მიყენებული ზარალი, ამიტომაც ნა- 

თესავები მოვალენი არიან სამაგიერო უზღონ ბოროტმომქმედს, თუ მის გვარს. 

სისხლის აღების ჩვეულება ჰომეროსის საზოგადოებაში ჯერ კიდევ ძლიერია და 

სარწმუნოებისაგანაც დაკანონებული: სული ადამიანისა, რომლის სიკვდილისათ– 

ვის სამაგიერო არ იქნა მკვლელის მიმართ გადახდილი, იმ ქვეყნადაც ვერ ჰპო- 

ულობს მოსვენებას, თუმცა ფულით გამოსყიდვას დიდი ადგილი უკავია და რო- 

გორც ჩანს თანდათან ავიწროებს გვარულ შურისძიებას--სისხლის აღებას. ამ– 

გვარად ჰომეროსის საზოგადოებაში. მეფე ხშირად იწვევს სახალხო კრებას მშვი- 

დობიან დროსაც და განსაკუთრებით ომში. პოემებში ჩვენ თითქმის ყოველ ნა– 

ბიჯზე ვხვდებით სახალხო კრებას, რომელსაც მეფეები გასაჭირის, თუ მძიმე სა- 

კითხების გადაჭრის დროს იწვევენ და ხალხს აცნობენ საქმის ნამდვილ ვითა- 
რებას. 

გარდა იმისა, რომ აქაელთა ლაშქარში თვით მეფეები ერთიმეორეს და 
განსაკუთრებით ხშირად საერთო წინამძღოლს სათანადო პატივისცემით ვერ ექ- 

ცევიან. აგრეთვე გარდა იმისა, რომ კეთილშობილთა წარმომადგენლები ბევრ- 

გან ავიწროებენ და ამოკლებენ მეფის უფლებას, თვით ხალხის ფენებშიაც ისა- 

:) II. XVIII 497--508.
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ზება თავისებურად თავისუფალი დამოკიდებულება მეფის უფლებისადმი და 

ერთგვარი დემოკრატიული სულისკვეთების ჩანასახი გვევლინება, „მრავალგო– 

ნიერი" ოდისე ამტკიცებს: მრავალუფლებიანობა არ არის კარგი საქმეო; დეე 

იყვეს ერთი ბროძანებელი, ერთი შეფე, ვისაც კრონოსის ძემ მიანიჭა სკიპტრა და 

კანონები, რომ იმეფოსო!. ალბათ იყო კიდეც ისეთი განწყობილება, რომ არ 

ეცნოთ ერთი მეფე და ერთი ბრძანებელი, თორემ რად დასჭირდებოდა ოდისეს 
ამ სიტყვების წარმოთქმა? ამას უნდა მიუმატოთ ისიც, რომ ხალხის წარმომად- 
გენელი თერსიტე, პოემის გადმოცემით, ყოველთვის ცდილობდა შეუფერებელი 
სიტყვით შეხებოდა მეფეებს და თითქმის სრულიად უკადრისი დახასიათებით 
ნიმართავდა მათ. პოემის თქმით, მართალია, თერსიტე თავისი გარეგნობით მე- 
ტად მახინჯი იყო, მართალია, ისიც, რომ ხალხი თითქოს მას თანაგრძნობით 
არ უსმენდა და ოდისემაც გვარიანად სცემა?, მაგრამ ამ მხრივ ყველაფერი რომ 
თავის ადგილას ყოფილიყო, პოეტს არ დასჭირდებოდა ასეთი უმიიშვნელო ამბა- 
ვის აღნიშვნა. ალბათ, მეფეებმა თანდათანობით დაჰკარგეს თავისი ავტორიტე– 
ტი ხალხის ზოგიერთ წრეებში მაინც და ხშირად ხდებოდენ მათი მწარე და- 
ცინვის და გაკიცხვის ობიექტად. თერსიტე ამ შემთხვევაში ერთი იმათგანია, 
ვინც მეფეებს უკვე ჩამოგლიჯა ღვთაებრიობის ნიღაბი და, როგორც ჩვეულებ- 
რივ მომაკვდავთ, ისე ასამართლებდა. ეს კიდევ იმას არ ნიშნავს, რომ მეფის 
უფლება სრულ დაცემის გზაზედ იდგა, მაგრამ იმის მომასწავებელი კი იყო, 
რომ მათი ძველი მდგომარეობა თანდათან იცვლებოდა. 

ასეთია მო კლედ გათვალისწინებული სურათი ჰომეროსის საზოგადოებისა, 
რომლის წევრთა ურთიერთ შორის ტლანქ და ხშირად სასტიკ დამოკიდებულე- 
ბაში ერთგვარი სირბილე და ზნეობრივი შემეცნების მკრთალი სხივი მაინც შეჰ- 
ქონდა სარწმუნოებას. 

შემდეგზი თანდათან იცვლებოდა სახე ჰომეროსის საზოგადოებისა, ნივ- 
ოიერი უთანასწორობა უფრო მეტად ღრმავდებოდა, ამასთან ერთად ფართოვდე- 
ბოდა „კეთილშობილთა“ და „უბრალოთა" შორის უბსკრული და პირველთა ხელ- 
ში ეკონომიურ ძლიერებასთან ერთად გროვდებოდა სახელსწიფოებრივი მართვა- 
გამგეობის მესაჭეობა. დიდ გადასახლებათა და ომიანობის დროს ბერძენთა ტო–- 
მებს ჯერ კიდევ ესაჭიროებოდათ ერთი ძლიერი ხელისუფლება, რომელსაც მე- 
ფე ასახიერებდა, მაგრამ რაკი ყოველივე ეს დასრულდა და ხალხი შედარებით 
მშვიდობიან ცხოვრებას მიეცა, ისპობოდა მეფის ხელისუფლების არსებო- 
ბის აუცილებლობაც. საბერძნეთის თვით ოროგრაფიული დასერილობა არ უწ- 
ყობდა ხელს ერთი მთლიანი სახელმწიფოს წარმოშობას, რომელიც ძლიერი ცენ- 
ტორალური ხელისუფლებით იქნებოდა შედუღებული. პირიქით, საბერძნეთში ყო- 
ველთვის იყო მრავალი პატარა დამოუკიდებელი სახელმწიფო, და ასეთ სახელ- 

მუიფოში კი მეფის ხელისუფლებას სხვათაშორის აკლდა ის შარავანდედიც, რომ- 

  

1?) 11. 1,1 90(--206. 
ჯ II, 11, 265–970. 

?) ამას მიუმატოთ ის უდიერი და წოეს გადასული მოქცევა, რომელსაც პენელოპა" 
საქმროები იჩენდენ ოდისეს სახლში და სახალხო კრებაზე, ტელემაკმა რომ მოიწეია.



19+ ალ. წერეთელი, 

ლითაც მეფის პიროვნებას ჰმოსავდენ აღმოსავლეთში: საბერძნეთის პ:ტარა სა- 

ხელმწიფოში მეფეს თითქპის ყოველი მოქალაქე ხშირად ხედავდა, იცნობდა მის 

ღირსებას და ნაკლს, უკვირდებოდა მის თითოეულ ნაბიჯს და, ეს კი მოგეხსე- 

ნებათ, მჭლე ნიადაგია მეფის პიროვნების საიდუმლოების ლეგენდარულ სამო- 

სელში გახვევისათვის: სამაგიეროდ საწინააღმდეგო, მოვლენას ჰქონდა ადგილი 

მაგ. სპარსეთის უზარმაზარ სახელმწიფოში და სხვ. ამგვარად მეVIII ს-ში (ქრ. წ.) 

საბერძნეთში მონარქია ადგილს უთმობს არისტოკრატიას და ეს (კვლილება 

სწარმოებს არა ოევოლუციის, არამედ ევოლუციის გზით. 

ღმერთები და მოირა. პომეროსის ეპოსის გმირების მოქმედებაში და 

საერთოდ ცხოვრებაში უახლოეს მონაწილეობას იღებენ ღმერთები, რომლებიც, 

მართალია, ოლიმპზე „პაერთა შორის" დამკვიდრებულან, მაგრამ მრავალრიც- 

ხოვანი ძაფით არიან დაკავშირებული დედა-მიწის მოკვდავ მცხოვრებლებთან. 
ილიადასა და ოდისეაში მხოლოდ გაკვრით გვხვდება ისეთი აზრი, რომელიც 

ჰომეროსის წინა ეპოქის მიცვალებულთა კულტზე მიგვითითებდეს. პირველყო- 
ფილი ანიმიზმის პრიმიტიული წარმოდგენა სულებზე, რომლებიც განაგებენ ადა- 

მიანთა მოქმედებას, ჰომეროსის ეპოსში თანდათანობით ადგილს უთმობს უფრო 

გარკვეულ და ღრმა იდეებს. ანიმიზმი შესაძლებლად აღიარებს ადამიანის სულ- 
ზე რომელიმე ზებუნებრივი ძალის, დემონის, ყოველგვარი მიზნის გარეშე სავსე- 

ბით ირრაციონალურ გავლენას; ჰომეროსის პოემებში პირიქით ყოველივე ბუნ- 

დოვანი, ირრაციონალური, რაც კი ანიმიზმის ძირითად ელემენტს შეიცავს, 

ბერძნული ფანტაზიისათვის გასაგები ულუმბოს ფიგურებითაა შეცვლილი. 

ულუმბოს მკვიდრთა მეთაურია „ღმერთებისა და ადამიანების მამა“!, „ზე- 

ვესი მამა, იდაზე გამეფებული, უმაღლესი, უდიდებულესი“?, მას გარს ახვევია 

გუნდი ღმერთებისა, მათი მთელი ოჯახი. თითოეული მათგანი ზევესს ემორჩი- 

ლება და ასრულებს მის ბრძანებას; თუმცა ზოგჯერ არ ერიდებიან, პირში მწა- 

რე სიტყვაც უთხრან. საერთოდ ზევესს თავის ერთი გაქნევით შეუძლია ძირიან- 
ფესვიანად შეანძრიოს ულუმბო, მასთან მთელი ქვეყანაც; ამავე დროს ეკრძალ–- 

ვის თვის ეჭვიან მეუღლეს – გერას ახსნა-განმარტება მისცეს ამა თუ იმ შემთხვე– 

ვაზებ. ეპოსის ღმერთები ჩვეულებრივ ადამიანთაგან შედარებით მეტი ძლიერე- 
ბითა და უკვდავებით განსხვავდებიან თორემ სხვა მხრივ მათაც თითქმის სავ- 

სებით ახასიათებს ყოველგვარი ადამიანური თვისება, როგორც ბოროტი, ისე 

კეთილი; უფრო მეტი, ბევოჯელ გმირების ფიქრი და მოქმედება მეტად კეთილ- 
შობილურია და ღირსეული, ვიდრე ულუმბოს მკვიდრთა განცდები და საქმია–- 

1) უ2><70 6CV56თV <8 95CV.:.." (II. VIII, 49). 
2?) „#85 222 "წბუზ:V |L6CCCV, X0200<3 M5+%0%2..“ (1ხIძ. VII, 202). 

ა პომეროსის სარწმუნოების შესახებ მრავალი კლასიკური შრომა მოგვეპოება: X 9 #61 ა- 
ხგიხის, 8სიჩხი!)2ის, LCიI+|5ის, Lიხძილსი, CI LგაILძის, C. MI IL IVის, 

ცი)იტის, IL აძბიის, პროფ, თ. ზელინსკისა და სხეების. წინამდებარე წერილი 

ნაყოფია პოემების ტექსტების დამოუკიდებელი შესწავლისა; ავტორს მიზნად ჰქონდა დასახული 
ბომეროსის სარწმუნოების არა მთლიანი განხილვა, არამედ ღმერთებისა და მოირას ურთიე“ თ- 
დორის დამოკიდებულების ზოგადი გათვალისწინება,
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ზობა. სხეათა შორის ღმერთების ყურადღების მიქცევა და მათი გულის მოგება 
„ადამიანებს სხვადასხვა ძღენისა და განსაკუთრებით ჰეკატომბების საშუალებით 
“შეუძლიათ. და ამ შემთხვევაშიაც იგინი ადამიანზე მაღლა არ დგანან!. 

ტროადის ომში ღმერთებიც დიდ მონაწილეობას იღებენ, ეხმარებიან 
თვის საყვარელ გმირებს და პირიქით ხელს უშლიან მათ მოწინააღმდეგეთ. მე– 

ნელაოსისა და პარისის პაექრობაში ერევა აფროდიტე, რომელიც უვნებლად გა– 

დაარჩენს თვის სასურველ გმირს, პარისს', საერთო ბრძოლაში აღაფრთოვანებს 

და გასაჭირისაგან იცავს აქაულთა დიდ გმირს, დიომიდეს, ათინა“. თვით %ზევე- 

სი კი ტროადელების მხარეზეა; იგი იდას მწვერვალისაკენ მიეშურება: 

თასით C5V, X069579) XC 5:66 #566. /7თ'თV, 

§156060აოV "ნტ <§ 2:07.V XX VVI)%Cთ ”.V/»:თ)! 

და აჟედან ელვა--–ქუხილს უგზავნის აქაელთა ლაშქარს: 

«ს:69 6556 62 |15/თ/ §X2025, 6>V:606V6V 25 

7X#5 C5/.%ე (L6<% 7960V '.V/თI:0)V..,.... ბ, 

'ჰეკტორმა პატროკლე აპოლონის დახმარებით მოჰკლა". აქილესს საუცხოო ფარს 

უმზადებს პეფესტი”. ჰექტორსა და აქილეს შორის სიკვდილ-სიცოცხლის ბრძო> 

ლის დროს ათინას შეცდომაში შეჰყავს ჰეკტორი და აიძულებს შეებას აქილესსხ. 

„ერთი სიტყვით, ტროადის ომის მსვლელობის დიდი მონაწილე არიან ღმერ- 

-თებიც. 

საყურადღებოა, რომ ღმერთები ადამიანთა მოქმედების სოულიად ბუნებ– 

რივ მოტივებს თვისი სურვილის სასარგებლოდ მიმართვენ, ხოლო თვით მომ- 

„ქმედთ კი ისე ეჩვენებათ, რომ ისინი ღმერთების კარნახით სდგამენ ამა თუ იმ 

ნაბიჯს. მშვენიერი ელენე ტროადის კედლებიდან უცქერის პარისისა და მენე–- 

ლაოსის ბრძოლას და გულითადად სწადია, გაიმარჯვოს მენელაოსმა, რომ იგი 

მასთან ერთად კვლავ დაუბრუნდეს თავის ოჯახს. ამავე დროს მის ფიქრებში 

წამოიჭრება „ღვთის მზგავსი“ მშვენიერი პარისის სახე და მასთან ალერსი 

“სძლევს სხვა გრძნობას ელენეს სულში. ეს ჩვეულებრივი ცვალებადობა პოეტს 

ღმერთის ჩარევით აქვს ახსნილი". ელენეს გამოეცხადება აფროდიტე და პარის- 

   

1) ამ ათიოდე წლის წინად 1III M6ძ2I3ა (იხ. მისი ,,110IM0)C05C1)6 C0სL6Cწა1სძ!რ))“, Lი- 
ჩამI8 1912, ?0--52) დაითვალა, თუ რამდენჯერაა პოემებში ხსენებული სიტყვები 2:%: და 
9:6ე და იმ დასკვნამდე მივიდა, რომ სიტყვა „ზევესი-” უფრო ეთვისებოდა ხალხურ რწმენას, 

ხოლო „ღმერთი“ შეეფერებოდა უფრო ეპიკური პოეტის მსოფლმხედველობას, და რომ მეოოე 

-თანდათან აძევებდა პირველს, 

23) 10Iძ. III, 381--382, 

3) 1ხIძ. V, 110--130. 

4) 1ხIძ. VIII. 51-52. 
ბ) 1ხIძ. VIII, 70--76. 

ბ) |სIძ. XVI, 736 CC. 

9 XVIII, IC 6. 

ა) (სძ. XXII, 225-–950. 

M) 1 ა9 დს



106 ალ. წერეთელი, 

თა5ნ დაბოუნებას უკარნახებს. ცოტა ყოყმანის შემდეგ ელენე, რომელსაც წინ 

ღმერთი მიუძღოდა, ბრუნდება თავის სასახლეში: 

ო= 3უთ+', 265:95V 6,  M7.5Vთ -Vი9 §%7672%50'>, 
პაუ 6. #თ:თ2/05Vუ) §Vო %X%06/7LI. დ0თ5სVრ 

თ), 220». 55 I6ო%C 72059. წ72V5' 25 6CIსთV 1, 

გმირს ფენიქსს, რომელსაც მამა დასწყევლის და მისი წყევა აუსრულდება, 

აზრად მოუვა აღელვების დროს მამა მოჰკლას, მაგრამ ფიქრი, რომ მას მამის 

მკვლელს (2950556V-) უწოდებენ და ხალხი ზიზღით დაუწყებს ცქერას, აჩერებს 
ასეთი საბედისწერო ნაბიჯისაგან. მისი აზრით კი ეს სრულიად ბუნებრივი გა- 

მოძახილი ადამიანის ჯანსაღი სულისა ღვთისაგან არის გამოწვეული: 

თ)7.2 <: თ0თMთაოV 22595V V/520V 62 2 §M მასთ 
2ჩსხს პXX§ =Cთ IV XXI ი35155% 2077. CთVI2Cთ>:თI, 

თ: 0 =X56056M0: '15-' 'Vს/>V'01=:/ XX+2.56'I15V.? 

ერთი სიტყვით, იმ დოოს ადამიანის წარმოდგენით ქვეყნად ყოველივე, 

მასთან მისი სულიერი ცხოვრებაც, მიმდინარეობს ღმერთების ხელმძღვანელო– 

ბისა და მეთვალყურეობის ქვეშ. ღმერთები ყურადღებას აქცევენ იმას, რომ ყვე– 
ლაფერი როგორც ბუნებაში, ისე ადამიანთ შორის, თვის კალაპოტში ვითარდე- 

ბოდეს და დაწესებულ ნორმას არ სცილდებოდეს. როდესაც აქილესის ცხენმა 

ადამიანის ხმით დაილაპარაკა და მაშასადამე ამით დაარღვია ბუნების კანონი, 

ერინიებმა მსწრაფლ შესწყვიტეს მისი ხმა: 

თო” 70% 5თVV6CთVXCC 609006 2C/50-V თ55%V3. 

სიკეთესა თუ ბოროტებას, უბედურებასა თუ დალხინებას ადამიანებს ღმერ- 

თები ანიჭებენ ადამიანს, რომელმაც ბოროტმოქმედება ჩაიდინა, ღმერთებმა 

დაუბნელეს გონება და მით მიიყვანეს იგი ბოროტმოქმედების ჩადენამდი. აქი- 

ლესი აგამემნონთან ფაჩხუბების პროცესის გათვალისწინების დროს ზევესს მია- 

წერს ამ ამბავს, თუმცა ნამდვილად მიზეზი ამ მოვლენისა ის იყო, რომ აგამემ- 

ნონმა აქილესს, რომლის მოთხოენით იგი უბრუნებს მამას ქრისეიდას, წაართვა 

ბრიზეიდა და მით დიდი მწუხარება და შეურაცხყოფა მიაყენა. აქილესი ამბობს: 

7.50 >თ:50, 7 106727.9C 22თ: %XV6-6C25' 6L66:91->, 

95X წ) 67) 2525 90I6V §V Cთ:79%6C:V §I1010:V 

'%- 2915): რე'M5 6:>I=522:, 6სCC X% X656%V 

7უ5V 5055 25%0V265 XIIV/>CV6......'. 

უკვდავი ღმერთების გულისმოგება, როგორც ჩეეულებრივი ადამიანის კე“ 

„ილ-განწყობილების მოპოება, შეიძლება საჩუქრებით, მსხვერპლის შეწირეით. 

და განსაკუთრებით მდიდარი ჰეკატომბების მოწყობით. ჰექტორი ბრძოლის ველ- 

ზე თავის ჯარს ასე ამხნევებს: ილიონს წავალ და ვურჩევ ჩვენს ცოლებს და დედებს 

ღმერთებს მოწყალება გამოსთხოვონ და ჰე კატომბების გამართვა აღუთქვანო: 

  

I) 1ხ1ძ. III, 416–420, 
2, 1ხ. IV. 459--46!. 
მ) II. XIX. +186. 
' 1სIძ. XIX, 975--273.



ჰომეროსის საზოგადოება, 197 
  

5X5C/5Cს: 6 :XX-69V3X;'. ტროადელები ათინას მსხვერპლად 12 ხბოს შეწირვას 

(2ს9XX:65Xთ 30% 5V. V/ყრ..) პპირდებიან, თუ იგი ქალაქს განსა,ცვდელისაგან 

დაიხსნის?, აგამემნონი ბრძოლის წინ ზევესს მსხეერპლად სწირავს ხუთ ხარს, 

რომ ამით მისი თანაგრძნობა მოიპოოს?, ცხადია, იმ დროის ბერძენთა აზროვ- 

ნება ჯერ კიდევ ვერ ამაღლებულიყო იმ ყოვლად უანგარო და უსაზღვრო სი- 

კეთის ღვთაების წარმოდგენამდი, რომელიც ყოველგვარი სასყიდლის გარეშე, 

როგორც მამა ზეციერი, ზრუნავს ადამიანებზე. მაგრამ ღმერთები უსაზღვროდ 

ძლიერი და ყოვლის შემძლე არ არიან. კანონშეწყობილად მომართულ კოსმოსს 

ღმერთებზე მეტად და მათზე მაღლა განაგებს ბედისწერა. ჰომეროსის ეპოსში 

ბედისწერას ხან VL'2> და ხან X':5« ეწოდება: 
1) 1I§5'2V6652 2 LI): VICV57. 6) X)6CთV740C:C 

2.5 16V 6C/5 (15-:CX XXX ს2VX+0CCC6 15#66525... 

     9) 952:566» თ) <C C:5:25->', C206X CV ,ს'2« 

+/75300L5Mღ 52::V9C§5 #0, 6:25 LV <6X5 სიე" 

რას წარმოადგენს მოირა? ადამიანის მოქმედება უბრალო რგოლია შემ- 

თხვევათა იმ ჯაქვზე, რომელიც მხოლოდ მოირას ნებისყოფით იშლება და იკე- 

ცება. ადამიანის სულის ყოველგვარი იმანენტური ხასიათის გადაწყვეტილებაც 

კი ბედისწერას უნდა ემორჩილებოდეს და მის განგებას ეთანხმებოდეს. შეუძ- 

ლებელია შესოულდეს ის, რაც ამ წესს ეწინააღმდეგება. გმირი ჰეკტორი ასეთი 

სიტყვებით ამშვიდებს თვის ერთგულ მეუღლეს ანდრომაქეს: ნუ სწუხარ ეგრე 

დიდად, თუ ა“ ბედისწერა (§::46 XI») სხვა ვერეინ გამგზავნის აიდში, ხოლო 

ბედს (9M06V) ვერც ერთი ადამიანი გაექცევა, ვერც მხდალი და ვერც გულა- 

დი, რაკი იგი ქვეყნად გაჩნდაო (§>I,V <X +0C02>X V5Vო<>:)?. ამ ყოვლად ძლიერი 

მოირასაგან ადამიანი თავს ვერ იხსნის და ამაოდ ეცდება მის წინააღმდეგ წას–- 

ვლას. ერთხანს გამარჯვებულ ტოოადელებს პოლიდამოსი ბრძნულ ოჩევას აძ- 

ლევს, მტრის თხრილებთან ეტლებიდან ჩამოვიდენ და ფეხით გაჰყვენ ჰექტორს. 

ამ რჩევას არ ასრულებს აზიოსი და ხდება კიდეც ბედისწერის მსხვერპლი 

C:25CV5V V26 IV I652>)“. 

აქაელების ლაშქრის მწარე განსაცდელით შეშფოთებული პატროკლე ემუ- 

დდარება აქილესს ჩააქროს თვის გულში აგამემნონზე წყრომა და ნება მისცეს 
მას მაინც დაეხმაროს თავისიანებს. თუ იგი ამის ნებართვას მიიღებს, შეიკაზმე– 

ბა აქილესის იარაღით და შეცთომაში შეიყვანს ტროადელებს, რომელთაც ძლიერ 

ეშინიათ აქილესისა. პატროკლეს ასეთი სურვილის შესახებ პოეტი ამბობს: იგი 

თვით გამოითხოვდა სიკვდილსო: 

1) I1სIძ. VI, 111-–119. 

8) VI, ყვ––95. 

ბ) II, 400–405. 

ს) XIII, 601--002. 

9) XX, 127--195, 
9) VI, 435--489. 

შ) XIს 105–117,



195 ალ. წერეთელი, 

თ: ა=თ26 7500I:5M62 I67>% V)უI2:9:. 7) 7%X0 31157./.5M 
ი. ძაღთ, ა-XV>=იV <6 #>XX7ი" XXI X7I2% 7.:2CVთ:! 
პატროკლეს სურვილში არა ბუნებრივი არა არის რა: იგი ხედაეს თავი–- 

სიანებს დიდ გასაჭირში და პსურს დაეხმაროს, გაიზიაროს მათი განსაცდელი- 

პოემის სიტყვით კი იგი ასრულებს მოილღას განგებას, რომლის გადაწყვეტილების- 
აღსღულების პროცესში უნდა მოხდეს მისი სიკვდილი, რადგანაც ეს აუცილებე- 

ლი რგოლია ბედისწერის ნებისყოფის განხორციელებისათვის. M§7% VV>:--: ეპი- 
თეტი ადამიანის ნებისყოფის დორამატიზმზე უნდა მიგვითითებდეს, რომელიც- 

თვისდა უნებურად ხელს უწყობს მოირას. ნათქვამი საკმარისია იმის გასათვა-. 

ლისწინებლად, თუ რამდენად ყოელისშემძლეა აისა, რომლის თითოეული სი-. 

ტყვაც გარდუვალია და ნებისყოფა შეუცვლელი. 
ე %6 570 5555 015> #2X5თ დე6Vთ #>. XX2> 010, ' 

55 2= <თC" VI1X6C6, 5 თ +6-' ი/.07ჰე "7.62 'C7| 

X»>) 12252 XV. 72795: 591405) 1 C.9I16:8ქ. 

მწარედ წარმოსთქვანს ჰეკტორი და თითქოს წინასწარ გრძნობს თვისი- 

მშობელი ქალაქის ' დაღუპვას. იგი უძლურია ხელი შეუმალოს უცილო აუცილებ– 

ლობას, რადგანაც მოირას გარეშე ადამიანს თავიდან ერთი ბეწვიც აო ჩაზო- 

ვარდება, მაგოამ მისგან განწირულსაც ვერვინ დაიხსნის. და მოქმედების აღ- 

სრულებაში, რომელიც ბედისწერისაგან თავიდანვე განსაზღვრულია, ადამია-. 

ნი ხშირად მართლაც ის „დიდი გიჟია", რომელიც თვითვე იახლოებს განწირ- 

ვის ჟამს! 

როგორია დამოკიდებულება ერთის მხრივ მოირასა და მეორეს მხრივ ღმე– 
რთებს შორის? მოირა ღმერთებზედაც გაბატონებულია, მისი სურვილი და- 

ბრძანება მათვისაც სავალდებულოა. ზევესზე გამწყრალი პოსეიდონი ირიდას 

ეუბნება: უსაზღვროდ შეწუხებული ვარ, ოადგანაც მან გალანძღვით შეშინება. 

და ბრძანება მოიფიქრა ჩემზე, რომელიც მასთან ძალით თანასწორი ვარ და თა- 

ნასწორ ბედისწერას ვემორჩილებიო (6:::6+ 2>7V '650966V X>> 67 2:52:691L5V5V 

თ'თ...)" თეით ზევესი უხსნის ჰერას, რომ მოკლული პატროკლეს გვამის გარშე- 
მო დიდი ბრძოლა იქნება, რადგანაც „ასეთია წინასწარი გადაწყვეტილება ბე- 

დისწერისაო” (რ: 7%2 M551%-იV 56). ასეთი შეხედულება, რომლის ძალითაც 

ღმერთების მამამთავარი ზევესიც კი ბედისწერის მონა-მორჩილია, უუძველეს 
კოსმოგონიურ რწმენას წარმოადგენს. მისი მიხედვით ზევესის სამეფოსაც მოე- 

ღება ბოლო, რადგანაც მან არ იცის ის საიდუმლო, რომელსაც ყოველი არსის 

პრადედამიწა თვის წიაღში ინახავს. როდესაც აღსრულდება ბედისწერის გა- 

ნაჩენი, მოისპობა ულუმბოს ღმერთების მხიარული არსებობა და დადგება თა–- 

ვისებური „ღმერთების ბინდი“ (C6I6C-ძვოთ6“სი9I მიწას დაეუფლება აღრევა და 

სიბნელე განუჭვრე4,ელი. ასეთ პესიმისტურ მსოფლ-მხედეელობას ვერ ურიგდე– 
  

ა M%1. 416-–-1/, 

“| II. VI, 417-–-19. 
2) XV, 909, 
ბ) VIII, 477.
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ბა ბერძენთა ახოოვნება და ცდილობს მასში ზოგიერთი კორექტივი მაინც შეი- 

ტანოს. ზევესის სარწმუნოებას წინ უსწრებდა ისეთი წარმოდგენა, რომ ოდეს- 

ლაც ქვეყნად „ოქროს საუკუნე! არსებობდა, როდესაც არ იყო არც შრომა, 

არც ომები, არც ცოდვა, და როდესაც დედა-მიწა მშობლიური მზრუნველობით 
ეპყრობოდა ადამიანს და ანიჭებდა მას საკმელს, ტანსაცმელს და საჭირო ცოდ- 
ნას. ასე იყო ოდესღაც, დიდად შორეულ წარსულში. ასეთ ნეტარ მდგომაღეო- 
ბას ადამიანები ზევესზა დააშორა: იგი აუჯანყდა დედა-მიწას და მის ძალებს- 
ტიტანებს, დაამარცხა იგინი და კაცობრიობა ახალი გზით ფაიყვა§ა. ამიერი- 
დან ადამიანი დედამიწასთან ახდილ ზტრულ განწყობილებაში იმყოფება: იგი 
გუთნის და ბარის პირით სჰრის მიწის ფართო მ კერდს და აიძულებს მას, წარ- 
მოშვას მის მიერ დათესილი ნაყოფი: წალდით და „ცულით არღვევს იგი მის მარა–- 
დიულ §წვანე სამოსს, წერაქვით იჭრება იგი დედამიწის შუაგულში --Iი VI566L8 
160M86!. ასეთი ძალადობის ხმარება ადამიანს არა მიწამ ასწავლა, არამედ იმ 

ნეამბოხე სულმა, რომელიც აუჯანყდა დედანიწას და მის ძალებს. ამ სულის გა- 

მარჯვებას თან მოჰყვა კაცობრიობის კულტურის დასაწყისი; დედამიწა დამორ- 

ჩილდა თვის ხვედრს, მაგრამ ა”რა სამუდამოდ; მან თვის წიაღში დამალა ჭეშ- 

მარიტი ცოდნა, დედამიწა საიდუმლოდ ზოდის თვის გველებს-გიგანტებს?. მო- 
ყა დოო და ზევესიც თვის ძალებთან ერთად დაეცემა ამ გიგანტებთან ბრძო- 
ლაში, დაიწყება ადამიანთა ცხოვრებაში დიდი ზამთარი, მაგრამ არც ის იქნე- 
ა მარადიული, კაცობრიობას მოევლინება მზე გოლიათი, რომელიც გაუსწორ- 

ლება დედა-მიწას და მის მიერ გახრდილ გველებს და ამგვარად დასაბამი მიე–- 

ცემა სულის ახალ ნათელ სამეფოს, ახალ დიდ ზაფხულს), ამ მხრივ ზევესის 

უძველესი სარწმუნოების შემდეგი განვითარება და რეფორმა იყო რელიგია 

სხივმოცული ღვთის-აპოლონისა, რომლის პირველი საჭშობლო აქაელების მიერ 
გაზადგურებული ტროადა იყო. აპოლონმა მოპკლა დედამიწის მიერ წარმოშო- 

ბილი გველი, რომელიც ზევეს, დაღუპვით ემუქრებოდა, მაშასადამე ზევესის 

მოსპობას აღარ ექნება ადგილი. მაგრამ რასაც აქვს დასაწყისი, აქვს დასასრუ- 
ლიც, ხოლო ზევესის სამეფოს არ მოეღება ბოლო, რადგან მოისპო საუკუნეებ- 

რივი შუღლი და მტრობა მისა ღა დედამიწას მორის. მართალია, აპოლონის 

საოწძუნოებამ დააწესა მშვიდობიანობა დედა-მიწასა და ზევესს შორის, მაგ- 

რამ დედამიწა იკო არა მარტო მოკვდავ ადამიანთა სახრდოს მიმნიჭებელი, 

არაზედ იგივე იღებდა მათ სულს მიცვალების შემდეგ. ამიტომაც აპოლონის 
რელიგიაში დიდი ადგილი დაეთაო სულთა კულტს. პომეროსის პოემების მი- 

ხედვით, ადამიანმა ამ ქვეყნად რაც შეიძლება მეტად უნდა იმბიარულოს, სანამ 

მასაც არ მოუწევს რიგი აიდის საბრძანებელში ჩასვლისა. მოკვლა რომელიმე 
ნათესავისა ანახღაურებულ უნდა იქნას მკვლელის მიეო უმთავრესად საურავის 

გადახდით და ამგვარად მკვლელს საკმე აქვს არა მიცვალებულთან ან მის სულ- 

ს” იხიდ. 0. 365:M9M6M MM. 63 1MM4M3M# #062“. 1908. C. I1CI1C6ხ6#იL ტ. 1 გვ. 6--“. 

1) დედამიწასა და ხევესს შოთის დანოკიდებულება ბერძნებმა იმ მათში გამოხატის. 

როზელრიაც მოკმედებენ დედა-მიწა –კლეტებაესტოა და ზევეს:-––აგამემნონი, 

5 1სIძ.



300 ალ, წერეთელი, 
  

თან, რომელიც -მშვიდად განისვენებს სამარეში, არამედ იმ ნათესავთან, რომელ– 

საც თვისი მოქმედებით მიაყენა მწუხარება და ზარალი. თუ ასეთი იყო ამ სა- 

განზე ჰომეროსის დროის ადამიანის შეხედულება, პოემების გულდასმით შეს- 

წავლის დროს მაინც მოგვესმის პირველყოფილი ანიმიზმის გამოძახილი. ანიმიზ–- 
ნის პირეელყოფილი ეპოქის წარმოდგენით, მიცვალებული მშვიდობიანად კი არ 
განისვენებს საფლავში, არამედ ითხოვს ცოცხალთაგან ხარკს და სასტიკად 

სჯის მათ, ვინც ამ მოთხოვნილებას არ ასრულებს; თუ მიცვალებული მოკლუ- 

ლი იქნა, იგი არ კმაყოფილდება მხოლოდ იმით, რომ ობიექტი გახდეს მკვლე– 

ლისა და მახლობელი ნათესავს შორის შეთანხმება-- შერიგებისა, არამედ ით- 

ხოვს მკვლელის სამაგიერო სისხლს და დაუნდობლად ექცევა იმას, ვინც ამას 

არ შეასრულებს!. ეს შეხედულება გახდა მთავარი საფუძველი აპოლონის საCრ- 

წმუნოებისა; სულის უფლება შეიჟვნა საღვთო მოვალეობად; საურავის აღება კი 

ჩაითვალა უზნეობა–. შემდეგში, თუ საბერძნეთის რომელიმე ნაწილში მოხღე– 
ბოდა რაიმე უბედურება ჭირის, მოუჯავლობის თუ სხვა რაიმეს სახით და შე- 
კითხვით მიმართავდენ დელფის მისანს, იგი გადაქრით აცხადებდა, რომ ეს უბე- 

დურება შედეგია ამა თუ იმ მიცვალებულის სულის წყროლმისა, რომელსაც ან 

კარგად ვერ მოუარეს და ან მისი მკვლელი დარჩა დაუსჯელიო. ამ დებულების 

ლოღიკური განვითარება ასეთი უნდა ყოფილიყო: რა კი მოკლულის სული 

მკვლელის სისხლს მოითხოედა, შურის მაძიებელს უკანასკნელი უნდა მოეკლა, 

მასაც ალბათ მახლობელი ნათესავი მოჰკლავდა და საერთო საშინელება დატ- 

რიალდებოდა, მაგრამ აქაც იპოვეს ერთგვარი გამოსავალი: არ, შეიძლება სის- 

ხლით გამოსყიდულ იქნას ადამიანის მიერ ჩადენილი მკვლელობა, მხოლოდ ერ.- 

თად ერთ აპოლონს ძალუძს აპატიოს კაცს ეს დანაშაული და გასწმინდოს იგი 

ცოდვისაგან. თვით აპოლონმა მოჰკლა დედამიწის მიერ აღზრდილი გველი, 

შთავიდა ქვესკნელის მეფესთან და მას მონურად ემსახურებოდა ერთი „დიდი 

წლის” განმავლობაში. ამ სამსახურით გაიწმინდა იგი და მოიპოვა უფლება 

სხვების გაწმენდისაც. ამგვარად აპოლონი შეიქნა იმ წყაროდ, რომელსაც შეეძ- 

ლო ცოდეათა მიტოვება და მაშასადამე მკვლელის პატიებაც, თუ იგი მას შეი- 
ნანიებდა. აქედან შორს აღარ იყო დემეტოას და დიონისეს სარწმუნოებებამდი, 

რომელთაც სულის უკვდავება და კეთილთა მარადიული ნეტარება აღიარეს?. 

ხოლო მართალია, აპოლონმა მოკლა გველი პითონი, მოიპოვა დედამიწი–- 
საგან გრძნეული საიდუმლო და დელფის მისნის ტახტზე დაჯდა: ამიტომაც 

ამიერიდან აღარ დადგება „ღმერთების ბინდი", მაგრამ იგინი ბედისწერის ნე- 
ბისყოფის ასოულებისაგან განთავისუფლებული ვე? იქნებიან; მყარდება ერთგვა–- 

რი კომპრომისი: ღმერთები თვით ხდებიან მოირას განაჩენის ერთგული დამცვე- 

ლი და აღმასრულებელი. ისპობა ძველი ანტაგონიზმი. ასეთ ნაკადს ჰომეროსის 

  

1) სისხლის აღების შესახებ საზოგად, იხ, L I VIII 100 ძ C, ჩაXCიხC. 5CC1CICსIL იძ 

L იარ»-ჩ))Cს-(ა2IგსხCრ ძიL ((1(6Cხტი. 1909, “I IხIსუტს. L.ICIICი(6 ძია 506!6იCსL6C> II 

ძ6C 8IსI-2Cი6 "I M0”ძაიხხიტ. 9559-9779. 
4“ 1606, 0C, 306ი”M9MCMXM%, 0, C. 14--15,



ჰომეროსის საზოგადოება. 2ი1 
  

პოემებშიც ვხედავთ. ზეეესი თვით იცავს მოირას კანონს, მსოფლიო წესრიგს; 

<გი მისი უმაღლესი მიმდევარია; იგი არავის მისცებს ნებას ბედისწერის განა- 
ჩენის დარღვევისას, საყურადღებოა ის სურათი, როდესაც პატროკლე სარპე–- 

დონთან გადამწყვეტ ბრძოლაში ჩაებმება და უკანასკნელს დაღუპვა მოელის. 

ზევესისათვის სარპედონი ყველაზე უფრო საყვარელია და ძლიერ ყოყმანშია: 

დაიხსნას სარპედონი სიკვდილისაგან და მით შესცვალოს აისას განაჩენი, თუ 

ხელშეუშლელად მისცეს იგი სიკვდილს, 
ა2'Vყ2 65 (LC X#2თC2', (6506V8 <256C'V 56C!CXI/6V=>20 “რო, 

ეუბნება იგი ჰერას. ჰერა გაკვირვებული უპასუხებს: 

თ.)ი2თ-5 IMCCV'C7 2:6:CV <6V 1506: 22'282. 

>XV60% 1'/ფ.ი §6იV+თ, 2:2%7/.>" IL5M5V C'CV. 

თს 5V-5/.5:C VთV«C26:0 60ს9%)/3565: 5=თV>7065>L7. 

ჭერას აზრით სარპედონის დახსზა ნსოფლიო წესრიგის დარღვევას გამო- 

იწვევდა, ეს, რასაკვირველია, არ პსურს და ვერც ისურვებს ზეეესი. ამიტომ 

იგიც ყველა მოვლენას ისე მიჰძართავს, როგოოც ეს ბედისწერის წიგნშია წი- 

ნასწარ განსახღვრული. მაგრამ მოირას ნებისყოფის შესრულებაში ღმერთები 

სავსებით ხელშეკრული არ არიან: მათ ერთი რამ მაინც შეუძლიათ: დააჩქარონ, 

თუ შეასუსტონ მოქმედების ტემპი. ჰეკტოთს სიცოცხლის უკანასკნელ წუთებში 

იცავს აპოლონი და აშორებს სიკვდილს, მაგრამ რა კი ზევესი ხელში აიღებს 

სასწორს და მასზე დასდებს გმირის ბეღს, აპოლონი მსწრაფლ ჰშორდება მას 

და ჰეკრორს აქილესი მოჰკლავს. ასეთია ბედისწერის გარდაუვალი განაჩენი და 

მისი საბოლოოდ შეჩერება არ შეიძლება უნდა უ-.ჭველად დაიღუპოს აგრე– 

თვე პრიამოსის ტროადა. ომის პოოცესში არის ერთი მომენტი, როდესაც შუსა–- 

ძლებლად მოჩანს მისი შერიგებით დამთავრება: ეს მენელაოსის და პარისის პაე– 

ქრობაა. თუ იგი ბუნებრივად დამთავრდა, მოკვდება რომელიმე გმირი, მაგოამ 
ბრძოლა საბოლოოდ შეწყდება და ტოოადაც გადარჩება. მერე ეს ხომ მოირას 

დასაბამითი განაჩენის შეცვლა იქნებოდა! იწყება ღმერთების თათბირი და ზე- 

ვესი „გულით წინააღმდეგი” აგზავნის ათენას ბრძოლის ველზე. რათა მან შეაც- 

დინოს ტროადელები, რომ დაარღვიონ ფიცი, და ამით კელავ დაენთოს ომის 

ცეცხლი და მის ალში დაიწვას ტოოადა. ათენა ლაოდოკის სახით ევლინება 

პანდარს და ცოტა ყოყმანის შემდეგ აჯერებს მას, რომ ჩასაფრებულმა ისარი 

სტყორცნოს მენელაოსს. ამგვარად, ათენა თვისი მაცდური ლაპარაკით პანდარს 

სა კუთარი ხელით ტროადელებისთვის საბედისწერო მოქმედებას ასრულებინებს: 

ო: დ>თ- 'გსსეVთუ. 0 6> დ605VთC თ566V: +3:0-V, ამბობს პოეტი”. წინათ მან პატ- 
როკლეს, რომელმაც თვისივე სურვილით დაიახლოვა სიკედილი |+V> VI9='0§ 
უწოდა, ეხლა პანდარსაც მსგავსი სამკაულით თჯ96V-– უპასპინძლდება, ოადგანაც 

მან თვალები დაიბრმავა და ათინას ცთუნებით ბედისწერის ბრმა იარაღი გახდა 

თვისივე საქმის _ დაღუპვაში. ამგვარად ჰომეროსის ადამიანმა თავი ვერ გაინთავი- 

ს II. XVI, 485, 
9 16 4X40– 445, 
მ) II., IV, 10-L. 

 



იცა ალ. წერეთელი, 
  

სუფლა ბედისწერის ყოვლად ძლიერი და შეუბრალებელი გავლენის წარმოდგე– 

ნისაგან და მხოლოდ იმას შეეცადა, რომ მოესპო ანტაგონიზმი მოირასა და თვის. 

ღმერთებს შორის. აბალი წარმოდგენით, მართალია, მოირა მსოფლიოს დასაბა–- 
მითი კანონის განსახიერებაა და მაშასადამე შეიცაეს ადამიანის მოქმედების §ო- 
ტივებსაც, რომლებიც სხვა არა არის რა, თუ არა თვით ბედისწერის მარადიუ- 

ლი გეგმის გამოკრთომა, მაგრამ ღმერთებიც, როგორც უმაღლესი ძალები, თავი– 

სუფლად კითხულობენ ყოველივეს ბედისწერის წიგნში და მისი განგების თანახ– 

მად მიპმართავენ მოელენებისა და მოქმედების გეხს და ტემპს, რომ ამით დაი- 

ცვან სრული წესოიგი ადამიანთა შორის და ბუნებაში. მეორეს მხრივ ადამიანის. 

ცხოვრებაში ღმერთების ჩარევა პოემების მიხეღვით ისე გვეჩვენება, როგორც, 

ადამიანის სულში ჩაგონების საშუალებით ბუნებრივი მოტივების ამოტივტივება. 

და ამე ტყველება, ეს გარემოება უკვე თავისთავად მიგვითითებს ადამიანის პი-- 

როვნებისა და მესი განცდებისადვი ინტერესის პირველ ჩანასახსე. ამ კონცეპ- 

ციაში ერთგვარად გვესახება აგრეთვე იმ დროის ადამიანის აზრის ცდა, შეაც- 

ნოს და შეაკავშიროს ერთიმეორეზე გადაჯაქეული „სებუნებრივი! და „ბიწიე- 

ი", _ტროანსცენდენტური“ და „იმანენტური“, როგორც მთლიანი და მიზაზზე– 

წონილი. ამ სხრივ ეს ცდა რამდენადმე მაინც გონებრივი წინსვლაა. გარდა ამი-. 

სა ჰომეროსის დროის სარწმუნოებაში ზოგიერთი ნათელი მხარე მაინც მოიპო–- 

ება. ეპოსის გმირებს ზოგჯერ თვის ღმერთებზე, განსაკუთრებით ზევესზე, ისე- 

თი შეხედულება აქვთ, რომ ისინი წმინდა არსებანი არიან და მათ წინაშე ლო- 

ცვის შესრულების დროს ადამიანი მოვალეა სპეტაკი იყოს. ბრძოლის ველიდან. 

დაბრუნებული ჰეკტორი უარს ეუბზება დედას, ზევესს მსხვერპლს ვერ შევში– 

რავ, რადგანაც ხელდაუბანელი ვარ და იმას კი, ვინც სისხლითა და მტვე–ით- 

არის გასვრილი, არ შეჰფერის ზევესის წინაშე ლოცვაო 

+VX505: 5' 2VI225:2'M 420 #.5095'V >XV 2: 0'VიV 

#5/.2-V556" IL 6CVI0)VI 

  

2-9. 6955 27) 20+ 

თ'.თ-. XI /59%26 რ) 2:32:77.21 711596 85V5<თთ6 0->:1 

ხოლო მთავარი ის არეს, რომ იმ დროის სასოგადოების ტლანქ და საზ- 

ღვათ დაუდებელი ეგოიზმის სამეფოში ულუმბოს რელიგიას უეკველად ფშეაქვს- 

თავისებური სამართლიანობის სხივები. სახოგადოებამ ორგანიული განვითარე– 

ბის მეოხებით შეითვისა განსახღერული ადათები, რომლებიც კარგად თუ ცუ–- 

დად მაინც ჰქმნიან ცხოვრების ერთგვარ ნორმას; სხვა სახელმძღვანელო. პორინ–- 

ციპი იმ დროის საზოგადოებას ჯერ არა გააჩნია სარწმუნოება თავის მფა“ეე-. 

ლობის ქეეშ აყენებს ადათებს და მათ ღმერთებისაგან ბოძებულად აღიარებს. 

ვინც არღვევს და ფეხით სთელავს აღათებს, იგი ღმერთების ნებისყოფას ეწი–- 

ნაალ?ღეგება, ამიტომაც ასეთი ადამიანი ხდება 2=6ჩწ-ო2, თა50:9<:0:, =თV560::6:“ 

და საზოგადოდ თავშესადარს ზოკლებულ მაწანწალად, რომლისათვისაც აღა” 

არსებობს დაცვა და მფარველობა. სარწმუნოება თვის მფარველობას ანიქებს ზე- 

  

  

VI :ქX#V 053 
9, 1ს. 1%, 69,



ჰომეროსის საზოგადოება. აი03 
  

პირ ხელშეკრულებათ!, რომელთა გარეშეც სოციალური ცხოვრება შეუძლებელი- 

იქნებოდა. უხეიოდ 
2VM6ხ: 7290 (უ+C' X5'V5: 50:  #'5%0 >57.)8:M, 

ი V, 5-2566V (%5V X5ს%უ §V. დ2025M, %77.6 62 53'2ჟ-რო?მ, 

ამბობს აქილესი და ეს მისი სიტყვები იმ რწმენიდან გამომდინარეობს, 
რომ ღმერთებს სძულთ ტყუილის მთქმელი ადამიანებიო. ამასთანავე ყოველი. 

ადამიანი, რომელიც მიღებულ ფიცს დაარღვევს, იმ დროის რწმენით, დასჯილი. 

იქნება პერსეფონის მიერ ტარტარის უბსკრულში გადაჩეხით. ამიტომაც დიღი 
სიმტკიცით ეკიდებოდენ ფიცის შენახვას და გმირები ძლიერი წყევა-კრულვით 
იხსენიებენ ფიცის გამტეხთ. პარისისა და მენელაოსის პაექრობის წინ დადებუ- 
ლი ხელშეკრულების ფიცის მიღებისას აგამემნონი წარმოსთქვამს: 

#25 2:თ-8ე. ”გუშაV :(355(0)V, %X96:226 1(15-7:925, 

767.5: 9, 6C 2>2V/+, 5966%: XV. 22V+ 22=>თX656%, 
XX. 2:52%(0 «XX. “77:თ, XXI ი: ' 

  

25M56V> X#XILCV<X< 

თVს6თ 26) <.V)4V, 65+' % §::56X6V იI0556%, 
5I15%- (LC6<366' §29:-, 25ა/29C5:5 2 ხ66XV> > '9XC>V 2, 
ამის შემდეგ იგი ღმერთებს მსხვერპლს სწირავს, ხოლო თითოეული აქაე– 

ლი და ტროადელი კი იმეორებს შემდეგ სიტყვებს: 

255 X06:9:5 1.2 9:6 X>. თ02XV7><6ს 9:6: 27-72, 

6>2:4+506L 2660-5266 92:56 66XIთ >7|L6იV2'VV 

თ66 თუ §7%§5%9929: VCთIIV5+ 056, დ: 65% 6V6ე, 
«ათ V X>. <5%50V, თ/.6V6' 6'C/.7/.6'0. 6C!1516V 4. 

მას შემდეგ კი, რაც ფიცის გატეხა ტროადელების მხრივ მოხდა, აგალემ– 

ნონ მეფე ასე ამხნევებს თვის ლაშქარს: 

'%V 27516, IV თ და 0M59:525 9690:56: 2%/.XI>. 
ის თე 82. 0506:50, 2თ-)2 25): 2995 > თ«ნრშეე...ბ 

ასეთი დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა ფიჯს, რომელსაც თვისი ავტორიტეტით 

ამაგრებდა სარწძუნოება დიდად საყურადღებოა ის გარემოება, რომ სარწმუ- 
ნოება იმ დროის ადამიანებს უცხოელთა შეწყალებას, მათდამი ადამიანურ მოპ- 

ყრობას ავალებდა. თვით ზევესი ბრძანებდა სტუმართმოყვარეობა აღმოეჩინათ 

უცხოელისათვის, რომელიც თავშესაფარს და პურმარილს ითხოვდა '. იგი აწე– 

სებს არა ადამიანური საქციელის აკრძალვას უცხოელების მიმართაც კი. ოდი- 

სეის პირველი რაფსოდიის მიხედვით, ტროადაში გამგზავრების წინ ოდისეს 

მოუვლია ქალაქი ეფირა (ელიდაში) და სწვევია მერმერის შვილს ილს. სტუ- 

მარს მასპინძლისათვის უთხოვია, მისი ისრები მტრისათვის სასიკვდილო შზხამით 

"” წეოილობითი ჯეო კიდევ არ აოსებობდა, 

9) IX, 12-19, 
2) III. 111. 276 --250. 

ბა) 1სIძ. X96–- ეისI. 
ოა 1V. 254- 285, 

ი +III, 620--ივი.



50+ ალ. წერეთელი, ჰომეროსის საზოგადოება. 
  

მოეწამლა, მაგრამ ილს უარი უთქვამს ყოვლის მცოდნე ღმერთების შიშით!. 
მაშ, არის ისეთი მოქმედება, რომლის დაშვება არც უცხოელების მიმართ შეიძ- 

ლება, რადგანაც უკვდავი ღმერთები ყველაფერს ხედავენ და ამ წესის დამრღვე– 
ველს სასტიკ სასჯელს მისცემენ. 

დასასრულ, ჰომიროსის ადამიანს აშინებდა აგრეთვე ფიქლი ცხოვრების 

მიღმა მხარეში (Iიი 160§61:5) არსებობაზე”: იგი ხედავდა, რომ ხის ფოთოლსავით 
მოკლე ხნით იშლება ადამიანის ცხოვრება და შემდეგ მისებრ ჩქარა უკნება, რომ 

ყოველივე ქვეყნიურის დასასოულში შეუბრალებელი სიკვდილია აღმართული. 

აქილესის სიტყვით, ადამიანი ცხოვრებაში ყველაფერს მოიპოებს, მხოლოდ 

სულს, რაკი იგი გაფრინდება, უკან ვერვინ დააბრუნებს, ეერც დაიჭერს და ვერც 

მოიტაცებს?. სიკვდილითაც არ თავდება ყველაფერი, მის შემდეგ იწყება ქვეს- 
კნელში (სი16I VV6CI,)) რაღაც ბუნდოვანი აჩრდილისებური არსებობა, რომელიც 
ნახევრად მძინარ ყოფნას, უფრო კი მძიმე კოშმარს წააგავს, აიდის, სამეფო– 

ფი ყოფი აქილესი მასთან შემთხვევით მისულ ოდისეს ეუბნება: 

ისთ 6 (06. XCVI>2V +5 2:თ22თა6, დ2VI6C'IL '(1CსC555.. ' 

36ს7.6')თფ» #, §::2766906: §თV 9 ი:§0505V C// რ, 
>Mბი. =%X2 9722), და I) 3'6%62 1:67: 67, 

7) 276. 957560C' #2-C>თ90IVIL5M0'C'ხV CMC2685:V 1, 

მაშ, რაც უნდა იყოს მაინც სიცოცხლნ სჯობია. და მუდმივი შიში სიკე- 

დილის წინაშე ერთგვარად ანელებდა იმ დროის ადამიანთა ტლანქი ბუნების 

ბოროტ გამომჟღავნებას და სასტიკ სახოგადოებრივ განწყობილებას ოდნავ მა- 

ინც აკეთილშობილებდა... 

როგორც იყო ნათქვამი, ჰომეროსის ადამიანი ღმერთების ძალაუფლებაში 
იმყოფებოდა, მათგან ენიჭებოდა მწუხარება და დალხინება, მათგანვე იყო და–- 

მოკიდებული ისიც, თუ როდის უნდა გაწყვეტილიყო მისი ქვეყნიური არსებობის 

ძაფი და პირიქით დაწყებულიყო აიდის უბსკრულში მისი უსახო ხეტიალი. მაგრამ 

ღმერთებზე მაღლა იდგა მოირა, რომელიც მათაც აიძულებდა, სისრულეში მოეყვა- 

ნათ ყოველი მისი სურვილი და ნებისყოფა და რომლის წიგნიდან მათ არც 

ერთი სიტყვის გადასმა და შეცვლა არ შეეძლოთ... ბედისწერამ თვისი სრული 

განსახიერება დიდი ტრაგიკოსების შემოქმედებაში ჰპოვა, განსაკუთრებით სო- 

ფოკლეს ოიდიპოს მეფის ტრაღიკულ პიროვნებაში გამოინასკვა... იგი თანდა– 

თანობით დროთა მსვლელობაში მისაგებლის სახით შეიცვალა... 

M) 0ძ. I, 95+--9ც0, 
2) ამ საკითხზე იხ. 1. LXIV Iბ0ძტ, 0. C. Vი0IC>LCIIIIIIთ6)! V0II 0CI1 Lრ6IარI ი )რI15CI(2, 

301, შემ. 
3) III. IX. 405-––409. 

ს 0ძ, XI. 468--491.



წარმოსახვის როლი ი9'უმის ვილოსო.ფიაში 

სოფიო წ ერეთლისა, 

დ. «უმის „ტრაქტატი ბუნებისათვის კაცისა#“ რომ გავშალოთ და მის- 

გან საეგებიოთ რომელიც გინდა ციტატა ამოვიღოთ, სადაც ავტორი წარმოსა- 

ხვის შესახებ ლაპარაკობს,--პირველი შეხედვით შეიძლება მოგვეჩვენოს, რომ 

იგი ადამიანის სულის არც ერთ ნიჭს არ უცქერის ისე უნდობლად, შეიძლება 

ითქვას, ისე უგულოთ, როგორც წარმოსახვას. და მართლაც, აღნიშნულ ნაწარ- 

მოებში არა ერთხელ შეიძლება შეგვხვდეს წარმოსახვის განმარტება, როგორც 
შეცთომაში შემყვანის და დაუდეგარი» პრინციპისა! სწორედ მას მიეწერება 

„ფიქციათა” მთელი რიგის შექმნა, იმ ფიქციათა, რომელთა უარყოფა „ტრაქტა- 

ტის“ ერთ-ერთ მთავარ ამოცანას შეადგენს; ასეთია, მაგალ., სუბსტანციის ფიქ- 

ციის შექმნა, რომელიც ჩვენი სულის საფუძველსა ჰქმნის, ან და შექმნა „ძველი 

ფილოსოფიის უგუნური და თვითნებური" ფიქციების?, აქციდენციათა სუბსტან- 

ციალ ფორმათა და დაფარულ თვისებათა, 

განსაკუთრებით ირონიულად იხსენიებს «უმი პერიპატეტიკებს, რომელნიც 

წარმოსახვის ყველაზე ტრივიალ იმპულსებს აჰყვნენ და გარებუნებას ისეთ 

თვისებებს მიაწერდენ, როგორიცაა სიმპათიები, ანტიპათიები და შიში ცარი- 

ელი სივოცისა. „ადამიანის ბუნებასო–- ამბობს «უმი ამის გამო--ახასიათებს 

ერთი მეტად შესანიშნავი მიდრეკილება: გარესამყაროს საგნებს მიაწეროს იგი- 

ვე ემოციები, რომელსაც ადამია5ი ამჩნევს საკუთარს _მეჭ%ში და ჰპოოს ყველგა5 

ის იდეები, რომლებიც მისთვის ჩვეულია. მართალია, ჩვენთვის საკმარისია ცო- 

ტაოდნად ჩაუფიქრდეთ, რომ დავძლიოთ ეს მიდრეკილება; იგი გვხვდება მხო- 
ლოდ ბავშებში, პოეტებსა და ძველ ფილოსოფოსებში. 

 ბავშებში იგი თავს იჩენს მათს სურვილში სცემონ იმ ქვებს, რომლითაც მათ 

რამე ეტკინათ, პოეტებში--მათ მზაყოფაში, ყველაფერი განასახიერონ, ძველს 
ფილოსოფოსებში კი-–-–სიმპათია-ანტიპათია ხსენებულს ფიქციაში. ბავშებს გა- 

ამართლებს მათი ასაკი, პოეტებს ის, რომ პირდაპიო აცხადებენ, მტკიცედ მიე– 

ყვებით ჩვენი ფანტაზიის შთაგონებასო. მაგრამ რით გავამართლოთ ჩვენ ასეთი 

შესანიშნავი სისუსტე, რომელსაც ჩვენი ფილოსოფოსები იჩენენ?4?. 

  

) 1). LIსი1C, V 1IთენაC 0. 1VIII2I V2IVIC, 6ძ. ხV I. LI. CL6CI) ვიძ 1. II. CLიარ, 

L9ძიი, 1595, V. I. , 5.5 „3 ნხI)0C0I6 ა0 IIC605(2ML ეძ 13II8C10ს 5“. 

4 1ხIძ. ს. 505. 
5) 1ს!ძ. დხ. 501.



პის სოფიო წე“ეთელი, 
  

ამისდა მიუხედავად აო იქნებოდა სწორი, თუ ვიფიქრებდით, რომ «უმის 

თეორიულს ფილოსოფიაში წარმოსახვას დაკისრებული აქვს მხოლოდ ასეთი 

ცალმხრივი და უმადური როლი. 

„ტრაქტატის“ პირველი წიგნის იმავე დასკენადს თავში, სადაც წარმოსა- 

ხვა ზასიათდება, როგორც „დაუდეგარი და შეცთომაში შემყვანი პრინციპი4“, რამო- 

დენიმე სტრიქონს ზემოთ ვკითხულობთ: „ჩვენი სულისათვის დამახასიათებელი 

თვისების გარეშე--(თვისების, რომელიც თითქოს მეტად უმნიშვნელოა და გო- 
ნებისაგან დამოუკიდებელი) –-–მიანიჭოს ზოგ წარმოდგენას სხვებთან შედარებით 
მეტი სიცხოველე, – ჩვენ ვერასოდეს ვერ დავეთანხმებოდით ვერც ერთს არგუ- 

მენტს და ვერც გავცილდებოდით იმ მცირერიცხოვან ობიექტებს, რომელთაც 

აღიქმენ ჩვენი გოძნობანი. კიდევ მეტი: თვით ამ ობიექტებისათვისაც კი ჩეენ 

შეგვეძლებოდა მიგვეწერა მხოლოდ ჩვენი· გრძნობებისაგან დამოკიდებული” არ- 

სებობა და იძულებული ვიქნებოდით უპირობოთ ჩაგვერიცხა იგინი პერცეფცია- 

თა იმ თანამიმდევრობაში, რომელიც ჰქმნის სწორედ ჩვენს მეს ანუ ჩვენს პირო– 
ვნებას. კიდევ უფრო მეტი: თვით ასეთ თანამიმდევრობაში ჩვენ შეგვეძლებოდა 

დაგვეშვა მხოლოდ ის პერცეფციები, რომელნიც უშუალოთ ჰგიობენ ჩვენს ცნო- 

ბიერებაში. იმ ცოცხალ სახეებს კი, რომელთაც ჩვენ მეხსიერება გვაწვდის, ვე- 

რასოდეს ვერ მივიმჩნევდით წარსულ პერცეფციათა ჭეშმარიტ რეპროდუქციად, 
ამგვარად, ჩვენი მეხსიერების, ჩვენი გრძნობების და გონების საფუძვლებშიდაც 

იმყოფება წარმოსახვა ანუ ჩვენი იდეების სიცხოველე“ 1. 
ამგვარად, ამ ნაწყვეტიდან, პირიქით, ცხადია, რომ წარმოსახვას «უმი თა- 

ვის თეორიულ ფილოსოფიაში ძალიან დიდ მნიშვნელობას .აწერს: ჩვენს ემპი– 

რიულ ცოდნაში წარმოსახვას წილად ხედება გაგვიყვანოს ჩვენ იმის ფარგლებს 
იქით, რასაც ჩვენ „გარეგრძნობათა" აღქმანი გვაწვდიან, ე. ი. სხვა სიტყვებით 

რომ ვთქვათ, შექმნას « უმის ე. წ. „დასკვნები გამოცდილებისაგან# რომელთა 

საფუძველშიც მიზეზობრივობის პრინციპი იმყოფება. 

უკვე ამ რამოდენიმე ერთმანეთის მოწინააღმდეგე ადგილების დაპირდაპი- 
რებიდან შეიძლება დავასკვნათ, რომ «უმი ალბათ „წარმოსახვა“ ტერმინს ორი 

განსხვავებული მნიშენელობით ხმარობს,– -ანდა, თუ დავუშეებთ, რომ ორსავე შე- 

მთხვევაში მას ერთი და იგივე პრინციპი მოეპოვება, უნდა ეიფიქროთ რომ „გან- 

სხვავება იმ როლში, რომელსაც ეს პრინციპი ასრულებს, დამოკიდებულია პირო- 

ბათა იმ სხვაობისაგან, რომლებშიაც მას უხდება მოქმედება ერთსა და მეორე 

“შემთხვევაში. რით, თუ არ ამით შეიძლება ავხსნათ ის, რომ პრინციპი, რომლის 

წყალობითაც ერთის მხრით მოპოებულია ჩვენი ემპირიული ცოდნის უდიდესი ნა: 

წილი, ხდება მეორე მხრით, შემცთარ ცნებათა მთელი რიგის წყაროდ, იმ ცნე- 

ბათა, რომელთაც ჩვენ დიდის გაჭირვებით ვაღწევთ.- თავს ჩვენი ფილოსოფიური 

შემეცნების განვითარებისდა კვალობაზე?? 
მაშასადამე, ჩვენი პირველი ამოცანა უნდა იყოს იმის გამორკვევა, თუ 

როგორ განმარტავს «უმი წარმოსახვას, 

· 1ხIძ. ი. 518.
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ერთადერთი უშუალო განსაზღვრა, რონელსაც 3უმი ამ ტეომინს აძლევს, 

აღლის ზემოხსენებული დახასიათება წარმოსახვის, როგორც „იდეათა სიცხოვე- 
-ლის“, როგორც უნარის, ზოგიერთი წარმოდგენები განცდილ იქმნეს უფრო ცხოვ- 

«ი ღად და ინტენსიურად, ვინემ სხვები რომლებზედაც ეს უპირატესობა არ 

„ვრცელდება!, 
მაგრამ ეს თვისება «უმის აზრით არ არის განმასხვავებელი ნიშანი განსა– 

„კუთრებით და მხოლოდ წარმოსახვისათვის; პირიქით, თავისი ნაშრონის ერთ- 

ერთ დაწყებით თავში, სადაც იგი ლაპარაკობს მეხსიერების იდეათა წარმოსა- 

ხვის იდეებისაგან განსხვავებულობის. შესახებ, ივი მახგასმით აღნიშნავს სწო- 

რედ იმ გარემოებას, რომ უჯანასკნელნი გაცილებით უფრო სუსტნი და ნაკლებ 
ცხოველნი არიან, ვინემ პირველნი ,– ასე რომ, ჩვენი პერცეფციების წყება და- 
მაეალ რიგზე რომ დაგველაგებინა მათი ინტენსივობისა და სიცხოეველისდა მი- 

ზედვით, პირველ ადგილს დაიკავეადენ „ჩვე5ი სულის შთაბეჯდილებანი", მეორეს 

მეხსიერების იდეები და მხოლოდ მესამეს წარმოსახვის იდეები. 

და ეს მაშინ, როცა იუმი არ გვიჩვენებს სხვა რაიმე დადებით თვისებას, 

დღოზელიც პიოდაპირ ახასიათებლეს წარმოსახვას; მაგრამ როცა იუბი განა- 

გრძობს წარმოსახვის იდეათა მეხსიერების იდეებისაგან განსხვავებულობის გან– 

·ხილვას, იგი შენიმნავს, რომ მეორე წაომოსახვის დამახასიათებელ თავისებურო- 

ბას წარმოადგენს თავისუფლება მისი იდეების გადასმისა და შეცვლისა, მაშინ 

როდესაც მეხსიერებას სა სღვალი აქვს დადებული პიღვანდელ შთაბეჭდილებათა 

'რიგისა და ფორმის დაცვით. ბართალია, წარმოსახვას არ შეუძლია გასცდეს იმ 

იდეათა ფარგალს, რომლეასაც მას აწვდის „გარეგრძნობათა" ? პერცეფ კიები, 

მაგრამ ეს მზა მასალა მას შეუძლია დაყოს ან შეახამოს თავის შეხედულებით: 

დაშალოს რთული იდეები მათ შენადგენელ მარტივებად ან ეს მარტივი იდეები 

"სავსებით უცნაური და ფანტასტიური სახით შეაერთოს. 

ეს კი წარმოსახვის უეჭველი, საყოველთაოდ ცნობილი, განმასხვავებელი 

თვისებაა და შეიძლებოდა გეეფიქ–ა, რომ ყველა იმ აღნაგობაში იგი ითამა- 

"შებდა დიდ როლს, რომელიც ამ პრინციპს წილად ხვდება იუმის ფილოსოფია- 

“ფი. მიუხედავად ამისა, ცოტა ქვემოთ, იუმი კვლავ უბრუნდება საკითხს მეხსიე- 

-რების იდეათა წარმოსახვის იდეათაგან განსხვავების შესახებ და აღიარებს, 
რომ სწორედ ეს მეორე ნიშანი არ არის საკმარისი იმისათვის, რომ ზედვიწევ- 

“ნით განეასხვავოთ ეს ორი ზემოხსენებული ნი1ი; ამას იგი ასაბუთებს შემდეგ- 

ნაირად: ხომ შეუძლებელია კვლავ გამოვიწვიოთ წარსული შთაბეჭდილებანი, 

-რათა იგინი შ შევადაროთ წარსულ იდეებს და დავხედოთ, სავსებით იგივეობი- 

დია თუ არა მათი განწესრიგება ?. 

როგორც ჩანს, «უმის დაკვირვებას არ გამოეპარა ის ფაქტი, რომ რეპლო- 

«დუქციაყოფილი წარმოდგენანი მეხსიერებაში წამოიჭრებიან არა აუცილებლად 

ს IხIძ., ი, 545. 
9) სნ. 371. 

ვ) ჩ, 386, 
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იმ რიგზე, როგორადაც უკანასკნელნი ოდესღა(, აღქმულიყვნენ ჩვენ მიერ შთა–- 

ბევდილების სახით, თუმცა ჩვენ მაინც ვცნობთ, რომ ამ რიგს ჩვენი წარმო–- 

სახვა თვითნებურად კი არ ჰქმნის ხოლმე, არამედ ასე თუ ისე ჩვენ მათ: განვა–- 

კუთვნებთ სინამდვილეს, ჩვენს წარსულს. მეორეს მხრით, 9უმისათვის, რომელიც: 
იკვლევს უმთავრესად წარმოსახვის როლს შემეცნებაში,––განსაკუთრებული მნიშ- 

ვნელობის მქონე არ არის ის თვითნებური შეხამება წარმოდგენათა, რომელიც 

უპირატესად შემოქმედებით წარმოსახვას ახასიათებს; პირიქით, როგორც ამას 
ქვემოთ დავინახავთ, იმ შემეცნებით პოოცესში, რომელსაც ჩვენი ფილოსოფოსი 

წილად არგუნებს წარმოსახვას, კერძოდ „გამოცდილებათაგან დასკვნათა“ გა-. 
მომუშავებისას, წარმოსახვამ, როცა იგი შეახამებს იდეებს შთაბეჭდილებებთან,. 

უნდა დაიცვას ის რიგი, რომელსაც მას უკარნახებს მუდმივი გამოცდილება და. 

ჩვეულება, უნდა იხელმძღვანელოს გარკვეული წესებით. 
ამგვარად, წარმოსახვით იდეათა მეხსიერების იდეათაგან განსასხვავებლად 

9უმს ერთი ნიშანიღა შერჩა: ნაკლები ინტენსივობა და სიცხოველე უკანასკნელ- 

თა პირველთან შედარებით. ეს განსხვავებ რომ თვალსაჩინოდ ნათელჰყოს 
«უმი მეტად მოხერხებულ მაგალითს იძლევა: „ხშირად ხდება ხოლმე, რომ ორ 

პირთაგან რომელნიც რაიმე მხდარობას (შემთხვეულობას) დაესწრნენ, ერთი 

იმახსოვრებს მას გაცილებით უკეთ ვინემ მეორე, და მხოლოდ დიდის გაქირვე- 

ბით შეუძლია პირველს გამოიწვიოს იგი თვისი ამხანაგის მეხსიერებაში. უშე- 

დეგოთ ჩამოთელის იგი სხვადასხვა დეტალებს, მოაგონებს დროს, ადგილს მოქ- 

მედებისა, ყველა დამსწრეთ, ყველაფერს, რაც კი იკო თქმული ან გაკეთებული. 
თითოეული მათგანის მიერ, სანამ, დაბოლოს, არ წააწყდება რომელსამე საბედ–- 

ნიერო წვრილმანს, რომელიც აღადგენს მთლიანს სურათს და გამოიწვევს მისი 

მეგობრის მებსიეოებაში ყველაფერს გამოუკლებლიე. ამ შემთხვევაში ის პირი, 

რომელსაც დაავიწყდა ეს პხდარობა, პირველად ღებულობს მეორე პირის მოთ- 
ხრობისაგან იდეებს დროისა და ადგილის ყველა დეტალებითურთ, თუმცა კი 
თვლის მათ წარმოსახვის უბრალო ფიქციად; მაგრამ იმ წვრილმანის ხსენების- 

თანავე, რომელმაც გამოაღვიძა მისი მეხსიერება, იგივე იდეები მყისთანავე უკვე 
ახალი გაშუქებით ეეგლინება მას და თითქოს შეიგრძნობის მის მიერ სხვანაი-· 

რად, ვინემ წინათ. ყოველივე სხვა (ცვლილების გარეშე, გარდა ამ (ცვვალებადობი– 
სა გრძნობაში, იგინი უშუალოთ ხდებიან მეხსიერების იდეებად და იწვევენ 

დასტურს. „ამგვარად-- დაასკვნის იგი––რაკი წარმოსახვას შეუძლია რეპროდუქ- 
ციაჰყოს იგივე ობიექტები, რომელნიც შეიძლება ჩვენ მოგვაწოდოს მეხსიერე– 
ბამ, და რაკი ჩვენ ვარჩევთ ამ ნიქთ ურთიერთისაგან მხოლოდ იმ სხვადასხვა- 

ნაირი გრძნობის მიხედვით |რომელიც, ახასიათებს) მათ მიერ მოწოდებულ იდე- 

ათ, საჭიროა განვიხილოთ, როგორია ამ გრძნობის ბუნება. მე ვფიქრობ, ყველა 

ადვილად დაზეთანხმება მ მე იმაში, რომ მეხსიერების, იდეები უფრო ინტენსიუ- 

რი და ცხოველია, ვინემ წარმოსახვისა. 

«უმის მიერ მოყვანილი ამ მაგალითის დაკვირვებული ანალიზი ცხადჰყოფს, 

რომ ადამიანის ზეხსიერებაში რაიმე მხდარობა რომ გამოვაცოცხლოთ, საქიროა 

ეს მზდარობა ჩავაყენოთ ასოციატიურს კავშირში იმ ადგილთან და დროსთან,
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სადაც იგი მოხდა. და იმ სხვადასხვა წვრილაანებთან. რომლებიც მას თა5 ახ-–და, 

–-–,„მოკლედ რომ ვთქვათ", როგო“ც ამბობს ჯემსი თავის . „ფსიქოლოგიაში“ 

–-კუნდა ვიაზროთ იგი, როგორც ასოციატიულ ელემენტთა რთული კომპლეტსის 

წევრი“ 1, მაგრამ ჯემსის აზღითაც ეს აღკილებელი პი“ობა კიდევ არ არის 

საკმარისი მხდარობის ნანდვილი მრგონებისათვის. „ვესსიერება. ამბობს ივი, 

წარმოადგენს თაღაც გაცილებით უფ–ო 3ე1ს, ვი5ე2 უპრალო განკუთვვზება ფა1- 
ტისა წარსულის გარკვეული §ოზეზ4ისათვის. იგი უნდა იქ15ეს განკუთვნილი ჩემი 

წარსულის გარკვეული მომენ-ხისათკის. სა. ვა ხი ?კებით რონა ეთქვათ, მე უნდა 

ვიფიქრო, რომ სწორედ მე განვიცადე იგი. ჩვენი პიროვზების ნინართ იგი ღ5და 

იყოს შეფერილი ინ(ხიმობისა და სითბოს. ინ ს რძნობით. როლის 9?--::-ბ არა 

ერთხელ გვიხდებოდა ლაპარა:ი თაჯჯი –პიროგნებისაჯვი: 

გენს დამახასიათებელ თვისებას იპ ზოელენათა, რომელნი: 52.“ 

შემადგენლობაში შედია<+“ 7. 

როგორც ზენმოხსენებულე მაგალითიდანა ე ბანს. წაროსახვის ფიქ კიები 

მეხსიერების იდეებად სავსებით იქევა ნხოლოლდ ვაზი. როკა აბალი გაზუ:ებით 
მოგვევლინება, და მათ „შევიგრძსობდეთ“ იქნე?ა L5ვანაირად. ვიზემ წენათ. 5აგ- 

რამ თავში პიროვნებისათვის ჯ ევხი სთვლის –ინ #ინობისა და სითბოს ა5 

გრძნობას“ განსაკუთრებით-–ეპოციოვალ პრინ. ჯიჭაღ, რომელსაც ანასთანავე სპე- 
ციფიკული ხასიათი აქვს და დაჰპკაკს იგი. ერთის :ბრით, ფიხიკური პიორენების 

დამახასიათებელ გრძნობადი -L5ეულის მჰი?ე (და) თაილი ნასისა-. მეოლეს 

მხრით კი-აქტივობი გ“”პნობადია, -სულიე–ი პი–ოვნების ან ღედჯაბო- 

ძამდი“; იმაში კი, თუ როგორ ესმის იღ:ს ის გრქნობა, რომლითაც შეხსიე–ების 

იდეები წარმოსახვის ფიქციებისაკა5 განსხვავდება, თავა იჩენს ე–თგვარი –ყევა. 

ერთგვარი გაუბედაობა. იგი უწოდე?ა ა: გოძნობას „რწპენას“, რწმე ენას იდეათა 
რეალობის შესახებ, და ხან სავსებით უთაააბრლებს §ას განცდას აპერც ჯეფ. კიათა 

ინტენსივობისა და სიცხოველეს,––ანგვარად ნეაჩვია იგი მხოლოდ ი5 ტელეგფფღალ 

პრინციპად, ხან კიდევ განსა%ღგრავს გას. როგორც ა საგანგებო ესს ჩვენ მიერ 

პერცეფციათა განცდისა, ე. ი. მასში უფრო ესო კიონალ ფაქტორს პბკლავს”. 

„ტრაქტატის“ «დამატებასა“ და „ადამიანის გონ, ნესისათვის განოკვლევა“ -5ი იუნი 
„დ-ი - 

საბოლოოდ იხრება აჭ მეორე შებედულებისა;ე ჯენ. ე. ი. ალიალება ამ რწმენას“ 
საგანგებო გრძნობად. შეიძლება, ყველაზე უფრო სწორი იქნებოდა იუპის ლღყევა 
აგვეხსნა იმ გარემოებით, რომ მის დაკვი<ვეპბას არ გავოპპარვია ამ სკოწწენის 

დამახასიათებელი სირთულე სულიერი მდგობარეობესა: როგორც ცნობილია. 

ბევრი თანამედროვე ინგლისელი ფილოსოფოსი, როგორც ნაგალითად სე ლლი. 

ბოლდუინი, ოამოდენადმე ჯემსიც, აჭ ოწპენას სთვლიან სამი ფაუტოლის 

უოთიერთზე მოქმედების შედეგად, სახელდობო: ი ხელექტჟალის, ეზვოციოვალი- 

ღა რო: ლიც რფეად- 

ი გაზრეცდილების 
    

ს) ი, ი, ლაფშინის თაოგმანი, 1901 წ., ჯე. 243. 

4 ი. ს. გე. 109. 

5") შეად. VI, 8M#M0L927#00 8, 9M2060XX#M 7. I0X3, 1. 1. C1ნ. 2451, 
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აი სოფიო წერეთელი, 
  

ჯა და ნეპელობითის 1. იუზი უკვე აღნიზნავს მაოგან ორს; მაგრამ ჯერ კიდევ 

ერ. აზერიებს წკვეთრად _ განსაზღვროს იგინი და მუდამ ცდილობს დაიყვანოს 

რლ6 ბათგა აზი პერლეზე .. 

ა:გვარაღ, სეიხსიე”ების იდეათა სპეციფიკურ განსხვავებას წარმოსახვითი 

ფიქ. ციებისაგან პქვნის პირველთა თანახდევი „რწმენა“, რწმენა მათი რეალობისა, 

ღოჯროლევ ივე5 5ლა ვიქყოდით. აგრამ იუმის აზრით ეს უპირატესობა არ არის ებლა ე დ გ ეს უპიოატე 

ჩი 
ღა 

საგანგებო კუთვნილება 'პეხსიელების იდეათა: ზოგიერთ შემთხვევაში რწმენა შ შეი- 

ყლება ახლდეა აგოეთვ ვე წარმოსა?ვის იღეებსაც, რომელნიც სწორედ ამიტომაც 

ღკვე აღარ არიან ადიქულები“ და იძენენ შენეცნებითს მნიშვნელობას. და ასეთი 

ხასიათი აქტს წარმო 'სახვის ინ იდეებს, რომელნიც შედიან, ვითარცა შემადგენე- 

ლი ელემენ ს-ე, ჩვენს დასკვნებჭი, რომელნიც ემყარებიან მიზეზობრივობის პრინ- 

(ა03C. 

ნიზეზობოევობითი კავშირის ანალაზი, მოცემული იუზის მიერ, საკმაოდ ცნო- 

ბილია და მაზე ღიღხაბს არ შევჩერდებით. ამიტომაც მე მოვიგონებ სულ ზოკ- 

ლედ მიზეზობოივობისათვის იუმის თეორიის დედაა!-ს. კავშირი მიზეზისა მოქ- 

მედებასთა5 არ ა-ის ანალიტიური, პას ვერ შეინცნობს გონება; Cისეხის ცნე- 

ბი ”საგა5. როგორადაც არ უზდღა დავმალოთ ჩვე5 იგი, არ შეიძლება იქნეს გამო- 

ყვანილი მოქმედების ცნება. მიზეზობრივი კავშირი-სინთეტიურია, მას ჩვენ 

გაზნოცდილებიდან შევიცნობთ და იგი წარმოადგენს პუდმივ თანამიმდევრობას 

იმ მ«ვლქენათა, რონზნელთაც შვენ მოქბედებას ვუწოდებთ, რეგულიარულად მათ 

წინაპორბედ მოვლენებთან, რომელთაც მიზეზს ვუწოდებთ,-- ასე რომ მიზეზის 

აღქმისას წვენი სული ჩვეუ ულებისდა მიხედვით ყოველთვის გადადის მოქმედების 

იდეაზე ზე ღა ჩეე5 დავასკვიით, რომ ეს ღკანასკნელიც (მოქმედება) მოჰყვება მას. ამ 

ასკვნალია ხაზარზული ისგ გნოსეოლოგიური ამოცანა, რომლის გადაჭრასაც უმღვნა 

აუ, თვისი „ტრაქტატის“ მთელი მესაზე ნაწილი, ამ დასკვნას არ აკეთებს გო- 

ნება, მას ვერი ნეხსიერება გააკეთებს, ვინაიდან მეხსიერებას შეუძლია მოგვა- 

შოდოს ჩვენ ვზოლოღ წარსულ გამოცდილებათა რიგი, რომელშიდაც ის ობიე- 

ქტები, რომელთაც ნოქმედებას უწოდებდენ, ყოველთვის მოსდევდა ხოლმე იმ 

ობიექტებს. რომელთაც მიზეზებს ეძასიან. მაგრამ იმისაგან, რაც იყო წარსულში, 

არ შეილება გავაკეთოთ დასკვნა ინის შესახებ, რაც იქნება მომავალში; ყოველ 

3ემთხვევაში ეპ დასკვია ლოღიკუოად არ არის დასაბოთებული. იუჭი ცდილობს 

26L 32% მას მხოლოდ და ნხოლოდ ფსიქოლოგიური ახსნა, 

ლოცა (ღეპოვება ?იზეზი, მოქმედების “იდეას ჩვენ თავსე გვახვევს წარმო- 
სახვა, დაე არა სხია რომელიმე ნიჭი, ვინაიდან ამ იდეაL ჩეენ წარსულს კი არ 

ო აგაკუთვნიბთ, არამედ მომავალს: ჩვენ გვრწამ ს, რომ მოქმედება უ ნდა მოჰყვეს 

' წიბ29)-5. ე. 569, Iი0VIIX, იხ. 41,42. იუმის ,რწმენა“ ცხების გარჩევა ამ ცნების “დემ- 

+ 2 “ხით: "რებასთან დაკავზირებით ინგლისის შემდეგი ხანის ფილოსოფიაში გახდება, ვფიქროა    

ა ე. ი. იმის ფილოსოუიაში ,„წარმოსაბვის“ როლის გამოსარკვევად. 

“ე შე-დ. MM. C9240#M0M,. IL:4#5M0L. 990, #2ი/!)ე. (I. ?6 IICI:”. MM. 62. C+6. 921-22.
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მიხეზს, და ამ იდეას თან ახლავს გარკვეული ოდენობის ინტენსივობა და სი- 

ცხოველე, შეიძლება ნაკლები, ვინემ მეხსიერების იდეათ, მაგრამ მაინც იმდენად 

დიდი, რომ ჩვენ დაბეჯითებით მოველით ამ მოქმედების დასაწყისს,––და უფრო 

მეტი, ვინემ ის, რომელიც ახასიათებს ჩეენი ფანტაზიის თვითნებურ გამოგონი- 

ლებათ. რად ხდება ის, რომ წარმოსახვის ამ იდეათ, რომელთაც ჩვენ ვღებუ- 

ლობთ გამოცდილებისაგან ჩვენი დასკვნების შედეგად, თან ახლავს ისეთი რწმე- 
ნა, რომლის წყალობითაც იგინი თვისი შემეცნებითი ღირებულებით უახლოვ- 

დებიან მეხსიერების იდეებსა და შთაბეჭდილებებს? 

ეს ოწძენა იუმის აზრით, როგორც უკვე ითქეა, ან ეთანაბრება იდეათა 
ინტენსივობასა და სიცხბოველეს, ანდა დაიყვანება განსაკუთრებულ სუბიექტურ 

განცდაზდე. საგანგებო გრძნობამდე, რომელსაც ეს თეისებები იწვევენ. ანრი- 
გად, საიდან გაუჩმდათ ამ იდეებს დამატებითი ინტენსივობა და სიცხოველე? 

იგი ყოფილა თურმე, ასე ვთქვათ, ანარეკლადი, და წყარო, საიდანაც მას ვღე- 

ბულობთ არის გრძნობათა შთაბეჭდილებანი ანუ მეხსიერების იდეები. ჩვენი სუ–- 

ლეს აზ უკანასკნელ პროდუქტებს ინტენსივობა და სიცხოველე ხომ, ასე ვთქვათ, 

ბუნებრივად თან დაჰყვება: მეორეს მხრით, წარნოსახვითი იდეები – ჩვენს დას- 
კვნებზი გამოცდილებიდან – ყოველთვის დაკავშირებულია მკიდრო ასოციაციით 

გოქნობით შთაბევდილებებთან, რომელნიც გვევლინებიან მიზეზის ან მოქმედე- 
ბის სახეთ: ღაც უფრო ხშირად ჰქონდა ასეთ ასოციაციებს ადგილი, მით უფ- 

რო მტკიცეა კავშირი ამ შთაბეჭდილებათა და იდეათა შმორის. მაგრამ ჩვენი 

სულიელი ცხოვრების ერთ-ერთი კანონის მიხედვით, რაც უფრო მვიდროა კავ- 

ფირი ასოციაციის ორ წევრს შორის, მით უფრო ადვილად ხდება გარდასვლა 
ერთიდან მეორეზე და მით უფრო ცხოვლად წამოიჭრება ცნობიერებაში შთა- 

ბეჭდილებასთან ასოციატიურად დაკავშირებული წარმოდგენა: შთაბევდილების 
პირველადი სიცხოველე (კავშირის საშუალებით) თითქოს მილით გადადის მას- 

თან ასოციაციაყოფილ იდეაზე და აწვდის მას იმ ინტენსივობისა და სიცხოვე- 

ლის ნაწილს, რომელიც შთაბეჭდილებას თან ახლაეს!. 
რა როლს თამაშობს ყოველსავე ამაში წარმოსახვა? იგი არა ჰქმნის გამოც- 

დილებიდან დასკვნების კეთებისას ახალ კავშირებს: პირიქით, ამ მხრიე, იგი 

ვალდებულია მიჰყვეს გამოცდილებას (რითაც განსხვავდება ფანტაზიის შემოქმე– 

დებითე მუშაობისაგან); მაგრამ იგი არ კმაყოფილდება წარსულ გამოცდილება- 

ში ზოცეპულ კავძირთა განმეორებით ––ასეთ შემთხვევაში მისი მოქმედება ხომ 

არაფრით არ იქნებოდა განსხეავებული შეხსიერების მოქმედებისაგან: ეწყარება 

რა არსებულ შთაბეჭდილებას, იგი აახლებს მეხსიერებაში იმ კავშირს, რომელ- 

საც არა ერთხელ ჰქონდა ადგილი წარსულში და გადააქვს იგი მომავალზე. 
ამაზი გაზოიხატება ის ახალი, რაც შეაქვს წარმოსახვას გამოცდილებიდან დას- 

კვზის კეთების პროცესში: ამგვარად მისი მოკმედება არის სინთეზხმყოფელი, 

რომელსაც შეაქვს ჩვენს ცოდნაში რაღაც ახალი და მხოლოდ მისი ასეთი მოქ- 

მედების წყალობით ჩვენ შეგვიძლია განვსუვრიტოთ მოპავალი. აი ამიტომაა, 

ა) ბბსაC, ხ. ხ. 399, 42ე.
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რომ მიზეზობრივ კავშირთა დამყარებაში წარმოსახვის მოქმედებას იუმი უთა- 

ნაბრებს გონების ან ქკუის მოქმედებას!. ამ შეთანაბრებით იუმს თითქოს უნდა 

განსაზღვროს „წარმოსახვის ზოგადი და ყველაზე უფრო ჩამოყალიბებული თვი- 
სებანი” ფანტაზიის ცარიელ გამოგონილებათაგან. 

მართალია, ცოდნა, რომელსაც ვიღებთ გონების ანდა „წარმოსახვის მ:ხკი- 
ცე, მუდმივი და უცვლელი პრინციპების დახმარებით თვისი ღირებულებით 

არ უდღის დეპონსტოატიულ ცოდნას, რომელიც არის იდეათა ურთიერთობის 

ანალიზის შედეგი და რომელსა:კ იუჭი ხშირად მარტივად „ცოდნას“ უწოდებს, 

თითქოს იგი იყოს ცოდნა X#>»-' §26VVV. მაშინ როდესაც ეს უკანასკნელი ცოდნა 

უდავო ჰპეშმარიტებას შეიცავს, იმისდა მიუხედავადაც კი, არსებობს თუ არა 

სინამდვილეში შესატყვისი რამ? ცოდნამ, რომელიც დამყარებულია გამოცდი- 

ლების დასკვნებზე. შეეძლება საუკეთესო შემთხვევებში მიაღწიოს ეგებისობის 

უმაღლეს საფეხუოს, იმიტომ რომ „საწინააღმდეგო ყოველი ფაქტისა ყოველთვის 
არის შესაძლებელი, არასდროს არ შეიძლება ფეიცავდეს შინაგან წინაალმდეგო- 

ბას და ყოველთვის წაომოიდგინება ჩვენი სოლის მიერ ისევე ადვილად და ნა- 

თლად, თითქოს იგი სავსებით წეეფერებოდეს სინამდვილეს“), 

მაგრამ იუმი მაინც ფიქრობს, რომ არ შეიძლება მხოლოდ კსაეგებიო“ 

ეწოდოს იმ ცოდნას, რომელსაც ჩვენ ვღებულობთ გამოცდილებიდან დასკვნების 

შემწეობით: „ჩვენ სასაცილოდ მოგვეჩვენებოდა ყველა, ვინც კი იტყოდა, ლომ 

თითქოს მხოლოდ საეგებიოა, რომ ხვალ_ _მზე ამოვა, ანდა, რომ ყველა ადამიანი 

მოკვდავია, თუმცა ნათელია, რომ ამ ფაქტებში ჩვენ სხვა არაფერი გვარწნუ- 

ნებს, თუ არ ის, რასაც გამოცდილება გვაძლევს“. ეს სახე ცოდნისა ე. ი. დას- 
კვნისა, ოოზელიც დაფუძნებულია მიზეზობრივს მიმაოთება%ზ ხე და რომელიც სოუ- 

ლებით აღა სტოვებს ადგილს იქვისა და რ«ყევისათვის, იუმი საუმჯობესოდ თვლის 

აღნიშნოს, ოოგორც „დაზტკიცებანი გამოცდილებისაგან“; 1 „ეგებისობა“ სახელწო- 

დებას კი იგი ინახავს ისეთი დასკვნებისათვის, რომლებიც დაფუძნებულია რი- 

სამე დაშვებაზე; აპათში იგი ორ სახეს არჩევს: „შანსებისა ანუ შემთხვევათა 

ეგებისობა“ და „მიზეზთა ეგებისობა"? 

ვინაიდან ამ დასკვნათა გამომუშავებისას განსა კუთრებული როლი ხვდება 

წილად ისევ წარმოსახვას, ჩვენ არ შეგვიძლია დუმილით ავუაროთ გვერდი ცოდ- 

ნის ამ სახეს, მიუხედავად იმისა რომ შედარებით წინანდელ სახეებთან ნაკლები 

ღირებულება აქვს. 
თვისი „ეგებისობათა თეორიის" საილუსტრაციო ტიპიურ მაგალითად იუმი 

იღებს კამათლის აგორებას; კამათელს აქვს ექვსი მხარე: მათგან, ვთქვათ, ოთხზე 

აღნიშნულია წერტილთა ერთნაირი ოდენობა, ორ დანარჩენზე კი სხვა. იუმი 
უარჰყოფს სრული შემთხვევითობის ცნებას ანუ იმას, რომ გამოცდილების მი- 

1 1 ჯტმVI5ტ, 1). ხ. 404, 547 ()სიფ/)6ი!, !IIIძ6/:(811(11116) 
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მართ არავითარი მიზეზობრივობა არ არსებობდეს, და აღიარებს, რომ ყოველი 

მოვლენა, ყოველი ფიზიკური მოცემულობა უნდა განისაზღვრებოდეს ამა თუ იმ 

მიზეზებით, და ზხოლოდ მაშინ, თუ არსებულ მიზეზთ არ ძალუძთ იგი უთუოთ 

განსაზღვრონ, ასე რომ შედეგი შეიძლება იყოს ასეთი ანუ ისეთი, მხოლოდ მა- 
შინ შეიძლება ფაქტს ეწოდოს შემთხვევითი. იგი არის მიზეზთა და შემთხვევი–- 

თობათა გადახლართვის შედეგი. ზემოხსენებული მაგალითით იოკვევა, რომ გან– 

მსაზღვრელი მიზეზია აგორება კამათლისა, რომელსაც აქვს გარკვეული ფორმა 

და გარკვეული წონა. ა? გაგდების შედეგი არ შეიძლება იქნეს დამტკიცებული 
დემონსტრატიულად, რადგანაც საქმე გვაქვს ფაქტთან, გამოცდილების მოცე–- 

მულებასთან; ჩვენს უწინდელ გამოცდილებას შეუძლია ჩვენ მიგვიყვანოს მხო- 

ლოდ იმ დასკვნამდე, რომ კამათელი დაეცემა სტოლზე და ზევით მოჰყვება ერთ- 
ერთი მისი მხარე. ეს არის ის დანამდვილებითი ცოდნა, რომელიც გვეძლევა 

ჩვენ ზენეცნებითი პროცესის შედეგად, იმ პროცესის, რომელსაც იუმი ახასია- 

თებს, როგორც „დამტკიცება, გამოცდილებიდან". მაგრამ საბოლოო შედეგი, 

ე. ი. თუ რომელ მხარეზე დაეცემა სტოლზე კამათელი, გაურკვეველი რჩება გა–- 
მოცდილებისაგან პირდაპირი დასკვნის კეთებისას, ე. ი. შედეგი არის მხოლოდ 
საეგებიო და შემთხვევითი. კამათელს ყოველ გვერდზე რომ ერთისა და იმავე 

ოდენობის წერტილი ჰქონოდა, თითეულ მათგანს თანაბარი შანსი ექნებოდა 
ზევით მოხვედრილიყო. და ჩვენი წარმოსახვა განიხილავდა მათ ერთი-მეორის 

მიყოლებით. როგორც თანაბრად საეგებიოსა და შესაძლებელს; ამასთანავე იგი 

შეუძლებლად დაინახავდა შუა გზაზე გაჩერებულიყო ანდა სხვა რომელიმე იდეა 

შეექმნა. აღწერილს შემთხვევაში გამოსავალი თანაბრად შემთხვევითია ყველა 

გვერდისათვის, მაგრამ ვინაიდან არ შეიძლება ყველა ექვსი გვერდი ერთბაშად 

ზევით მოექცეს და იმავე დროს არ შეიძლება ითქვას, რომ ესა თუ ის უსათუ- 

ოდ ხევით მოექცევა,––ამიტომ ჩვენი წარმოსახვა მიიმართება ყველა ექვსის გვერ- 

დის მიმართ, ხოლო ის ძალა, რომლითაც იგი მათ წარმოიდგენს--ანუ, რო- 

გორც იუმი ამბობს, პირველადი იმპულსი, პირველადი მიზეზების მიერ წარმო- 

შობილი მოცემულობა აზრისა, იყოფა ყველა ექვსი გვერდისათვის თანაბრად, 

ნაწევრდება იმ შემთხვევითობათა გამო, რომელნიც გადახლართულნი არიან მი- 

ზეზებთან. ჩვენს შემთხვევაში კი. ოოცა კამათლის ოთხს გვერდზე აღნიშნულია 

წერტილთა თანაბარი ოდენობა, ორ დანარჩენზე კი სხვა, ადგილი აქეს სხვანაირ 

პროცესს: იმპულსები, რომლებიც იყოფა პირველ გვერდებს შუა, უნდა გაერთი–- 
ანდეს და მიიღოს ამ გაერთიანების განო მეტი ძალა და იძულებითი ხასიათი. 
იგინი, ასე ვთქვათ, თავს იყრიან ერთ სახეში და ამ სახეს ჩვენი წარმოსახვა 

წარმოიდგენს მეტის ინტენსივობითა და სიცხოველით: წერტილთა მეორე რიც- 

ხვი კი არის გამაერთიანებელი იმ იმპულსების, რომლებიც იყოფა დანარჩენ 

ორ გვერდს შუა. და ბოლოს დაპირდაპირებული იმპულსები ერთმანეთის საწი- 

ნააღმდეგოდ ამოქძედდება: უფრო მცირე ასუსტებს უფრო დიდს, რამდენადაც 
მას ამისი ძალა შესწევს. მაგოამ ვინაიდან შესატყვის იდეათა სიცხოველე პრო- 

პორციულია იმპულსის ძალისა და ვინაიდან რწმენა ეთანაბრება იდეათა სი- 

„ცხოველეს, ამიტომაც რწმენა იმისი, რომ პირველი რიცხვის შანსები გაიმარ-
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ჯვებს, პროპორციულად სპჯარბობს რწმენას მეორე რიცხვის გამარჯვების ზესა-. 

ხებ. წარმოდგენის ინტენსივობისა და სიცხოვლის ამ აკუმულაციაში იმ §ხარეზე, 

რომელიც სქარბობს, მდგომარეობს წარმოსახვის სპეციფიკური როლი აღწერილს 

პროცესში დასკვნისა „ეგებისობისათვის შემთხვევათა ანუ შანსებისა”. 

„ტრაქტატის“ შემდეგს, მე-XII თავში, იუმი დაწვრილებით ანალიზჰსოფს. 

_საეგებიო დასკვნათა" მეორე სახეს, მაგრამ ვინაიდან ჩას დაბოლოს სააჭისო 
პროცესი „შემთხვევათა ეგებისობის“ ზემოგანხილულ პროცესამდე დაჰყავს, და 

განსაკუთრებით კი იმიტომ, რომ ორსავე შემთხვევაში წარმოსახვის როლი 

ერთნაირია,–ზედმეტად მიმაჩნია ამ საკითხის განხილვაზე ცალკე შევჩერდე. 

როგორც უკვე იყო აღნიშნული, ორი შემეცნებითი პროცესისაგან, რო- 

მელსაც იუმი წარმოსახვას წილად არგუნებს, ყველაზე დიდი შემეცნებითი ღი- 

რებულება ეკუთვნის გამოცდილებისაგან დასკვნათა გამოყვანის ანუ მიზეზობრივ, 

ურთიერთობათა დამამყარებელ პროცესს. მაგრამ წარმოსახვის ეს სინთეზნყო- 
ფელი მოქმედება არ იფარგლება ჩვენი გარეპერცეფციათა სფეროთი: ისეთსა- 

ვე როლს ასრულებს იგი ჩვენი შინაგანი პერცეფციების მიმართ იმით, რომ 

აერთიანებს მათ ერთ შეკავშირებულ ერთეულში, რომელსაც ჩვენ ჩვენს პირო- 

ვნებას, ჩვენს მეს ვუწოდებთ. 

იუმის აზრით ჩვენი მე სხვა არაფერია, თუ არ კონა ანუ კრებითობა 

სხვადასხვა პერცეფციათა, რომელნიც წარმოუდგენელი სისწრაფით მიჰყვებიან 

ერთი მეორეს და იმყოფებიან მუდმივ მდინარებაში, მუდმივ მოძრაობაში, მაგრამ 

ყოველი ცალკე პერცეფცია, რომელიც სულის შემადგენლობაში შედის, აღის 

ცალკე არსი განსხვავებული, განსხვავებადი და განცალკევებადი სხვა ყოველი პერ- 
ცეფციისაგან, რომელიც არსებობს მასთან თანადროულად ანდა მისდევს მას. 

იბადება კითხვა: ამ თითოეული განცალკევებული პერცეფციებისაგან როგორ იქ- 

მნება წარმოდგენა პიროვნებისა, როგორც შეკავშირებული მთლიანი ეოთეულისა? 

ცალკე პერცეფციათა შორის კავშირი მყარდება მიმართებათა საშუალე- 

ბით, და ამ შემთხვევაშიც მიზეზობრივობის მიმართებას ხვდება წილაღ მთავა- 

რი როლი. „ქეშმარიტი იდეა ადამიანის სულის შესახებ ასეთია: იგი უნდა გან– 

ვიხილოთ, როგორც სისტემა სხვადასხვა პერცეფციათა ანუ სხვადასხვა არსთა. რო- 

მელნიც ერთმანეთთან დაკავშირებული არიან მიზეზისა და შედეგის მიმართებით. 

და რომელნიც იწვევენ ურთიერთს, ისპობიან, გავლენას ახდენენ ერთმანეთზე და 

სცვლიან ურთიერთს; ჩვენი შთაბეჭდილებანი იწვევენ მათ შესატყვის იდეებს, 

უკანასკნელნი თავის მხრივ იწვევენ სხვა შთაბეჭდილებებს. ერთი აზრი სცვლის 

მეორეს და თან მოჰყავს მესამე, რომელიც თავის მხრივ იცვლება. რანაირი ცვლი- 

ლებაც არ უნდა განიცადოს პიროვნებამ, მისი სხვადასხვა ელემენტები მაინც 

დარჩება მიზეზობრივი ურთიერთობის საშუალებით შეკავშირებულად?. 

მაგრამ რა პრინციპია ის, რომელსაც შეაქვს ეს კავშირი ჩვენს განცალკე- 

გებულ პერცეფციებში? რასაკვირველია, ეს არ არის გონება, რომელსაც შეუძ- 

1 I IC2გხასC, ლ. 540. 

2) 1 1C3115C, დ. 542,
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ლია გაშალოს მხოლოდ ანალიტიური დაკავშიოებანი; იული ხომ უარყოფა ჩვენ» 

შინაგან პერცეფციებს ზოოის რაინზე სახის რეალური კავშირის არსებობა». გბა- 

“ ს ერთობ ბა, რომელსაც ჩევნ მათ მიგაწერთ ხოლი ო ალის თლაცდა, ის ერთობლივობა, რომელსაც ჩეენ მათ მივაწერთ 5ბოლვე, აღ არის 

მათი კუთვნილება: ეს თვისებაა, როგმელიც ჩვენ თითო5§ შეგვაქვს მადი ინის 

გამო რომ, როცა ჩვენ ვაკვირდებით ჭათ, იგინი აღპოცენდებია5 ჩვე 

რებაში გარკვეულს დაჯავშირებაში. დაკავშირების ამ ნუზაობას რა?მოდენადმე ას- 

ნს ცმობიე- 

რულებს მებსიერება, რომელიც პიროვნების იგივეობის მთავარი წყაროა: სახელ- 

დობრ, მეხსიერების შეზწეობით ჩვენ ვეცნობით იმ პერციფიათა თანაივდევ- 

რობის უწყვეტობასა და ხანგრქლივობას, რომელნიც ჩვენს პიროვნებას ჰე25§იან; 

რომ ჩვენ მეხსიერება არ გვქონოდა, სრულებეთაც ნოკლებული ვიქნებოდით ფა- 

რმოდგენას მიზეზობრივობიL სესახებ, და მაზასადანე მიზეზთა და მოქმედებათა 
იმ ჯაქვის შესახებ, რომელთაგანაც რფ<ედგება ჩვენი მე ანუ ჩვენი პიროვნება. 

ნაგრამ მარტო მეხსიერება არ არის საკმია“ესი იმ პერცეფციათა გაბპმითი და 

უწყვეტი ჯაქვის შესაქაზელად, როპელეიც ერთია5დებიან იგივეობითი მეს ცნე- 

ბაში. ჩვენ არ გვახსოვს ზეღპიწევნით ჩვენი ნავოკმედა–ისა და აზრთა მთელი 
წყება, რომელიც წარსულს განეკუთვნება. „ვის შეუძლია, მაგალითად, მითხრას 

ბე, როგორი იყო მისი ახრი და მოქნეღება 1:15 წლის | იანვარს, 1411) წლის 

11 მარტს ანდა 1155 წლეს 3 ,აგვისტოს”.+ და ამისდა მიუხეღავად, ჩვენ ალ 

დავიწყებთ იმის მტკიცებას, როა ჩვენი ახლაადელი მე იგივე არ არის, რაც მაზი- 

ნდელი ჩვენი მე, ე. ი. სხვა სი »ყვებით რომა ვთქვათ, ჩვენ ვაგრძელებთ ჩვე§ი პი- 

ოოვნების იგივეობას ჩვენი ნესსიე–ების ფარგლებს იჟით. ა: აქტს ასრულებს სხვა 

არაფერი, თუ არ წარმოსახვა, რომელიც ავსებს ხარვეზს, რომელიც რჩება ჩვენს 

ამჟამად არსებულ და რეპროდუქციაყოფილ პერცეფციათა მიზეზობრივს კავში- 
ოში; მას შეაქვს ეს დამატებითი სი5თეზი ჩვენ მუდავ ცვალებადსა და ერთმა- 

ხეთის მომდევნო პერცეფციებვი და ენეის წარმოდგენას ჩვენი პიროვნების ერ- 
თობლიობის შესახებ. 

რამდენადაც წარმოსახვა კმაყოფილდება ინით, რო3 ჩვენს პიროვნებას 

რმოიდგენს, როგორც ერთობლიევს, ე. ი. დაკავშირებულ პერცეუციათა მჭოცე- 

მულობას, იგი იუმის ახროით მისთვის განწესებულ ფაოგლებს არა სცილდება. 
მაგრამ როგორც კი იგი მოახდენს პიროვნების ერთობლივობის ცნების ზე5ნაც- 
ვლებას იგივეობის ცნებით, იგი უკვე აჭარბებს თავის უფლებებს. ეს ოლი ც5ე- 
ბა სრულიად სხვადასხვაა. იგივეობითი ობიექტი არის უცვლელი ობიეე ტი; 

წარმოსახვა კი იგივეობითს უწოდებს ისეთ ობიეგტებს, როპელნიც ძლიე–ა/ა 

იცვლებიან, მაგრამ ერთგვარ ერთობლიეობას ინარჩუნებენ: ააგალითად, ასე 

უწოდებს იგი ცვალებად ნაწილთა მქიდრო კავშირსა და თანამინდევრობას, ანუ 
ერთობლივობას, რომელიც ცვალებად ობიექტებში შეაქვს ი:ას, როვ იგინი 

რაიმე ზოგად მიზანს ემსახურებიან. 
ამის მიზეზი იუმის აზრით შედეგია: ჩვენი წარმოსახვის ის აქტი, თრომ- 

ლის შემწეობით ჩვენ განვიხილავთ ხოლმე უწყვეტ ღა უცვლელ ობიექტს და 

ლ 
% 
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ის ა1+ი, რომლის შემწეობით ეკვრეტთ მიმართებით დაკავშირებულ ობიექტთა 

თანავი5§დევრობას, ჩვენ მიერ განიცდების თითქმის ერთნაირად და პირველთან 

შეღალებეთ მეორე შემთხვევაში საქირო არის აზრის ცოტათი მეხი ძალდატა- 

ნიბა. მიზართება უადვილეას ჩვენს სულს ერთი ობიექტიდან მეორეზე გადასვლას 

და ისე ააღვილებს ამ გარდასვლას, თითქოს იგი სკქვრეტდეს ერთს უწყვეტ 

ოპიე:.ხL!. 

ჩვენ აქ ვხვდებით წარმოსახვის დამახასიათებელ თვისებას, რომელიც მას 

განეჯუთვზება უკვე, როგორც შემოქმედებით პოინციპს და ოომელიც არის 

წკარრ ქრავალ "შეცდომათა და ფიქ.კიათა, რომელთაც იგი ჰქმნის, წაომოსახვა 

ემყარება ახზოთა გაოკვეულ წყებას და აგრძელებს მათ, თუნდაც რომ არ იყოს 

ამ აზრების გამომწვევი ობიექტი, და შეუჭლია განაგრჭოს თვისი გზა მსგავსად 

ნალისა, რომელიც ნიზბებვა აამოძღავეს და ახალს ძრვას არ საქიროებს?, ასე- 

თევეა საქმის ვითარება პიროვნების იგივეობას საკითხშიც; წარმოსახვამ შეცვა- 

ლა ერთობლივობის ცნება იგივეობის ცნებით, მაგრამ არ შეჩერდა ამაზე, არა- 

მედ პქა5ის კიდევ “აღაც პრინციპს, რომელიც ხელს უწყობს ჩვენს პერცეფ- 

ციათა Cეზდეგს გაეოთიანებას და ხელს უშლის მათს შეწყვეტას ანუ შეცვლას, 

მიმართავს რა ამისათვის სულის, „მე“-სი და სუბსტანციის იდეას. ჩვენი წარ- 
მოსახვის ამ? მედრესილებასთან ბრძოლა მეტად. ძნელია და თუმცა ჩვენ ხშირად 

დზეგვავვს შესწოლებები მოაზრების საშუალებით და უბრუნდებით ხოლმე აზროევ- 

ნების =ფოო ზედპიწევნით წესს, მაგრამ მაინც ჩვენ არ შეგვიძლია დიდს ხანს 

ვიყოთ ერთგული ჩვენი ფილოსოფიური შეხედულების, და არც აღმოეფხვრათ 
წარმოსახვის ეს ხსენებული ზიდ“ეკილება”. 

მაგრამ თუ გამოცდილებით მიღებულ დასკვნებში, რომელნიც მიზეზობრივ 

კავშირს ემყარებიან. წარმოსახვა ასრულებს შემეცნების პრინციპის როლს იმ- 
დენად მაინ,კ. ლღამდენადაც იგი გამოცდილებით ნაჩვენებ ფარგლებში რჩება. 

იზ პროცესებშ ში, სადაც იგი საკუთარი გაქანებით გატაცებული, ჰქმნის თვითნებუო 

კავზი“ებს ანღა ერთ იდეებს მეორეთა ადგილას სვანს, იგი ეწევა მავნე მოქმე- 

დებას და ჰქნნის „ფიქციებს“, რონელთაგანაც ჩვენ შეგვიძლია განეთავისუფლ- 

ეთ ნხოლოდ მისი პ“ოდუქტე ების საფუძვლიანი ანალისის შემწეობით და მათ- 

ან ინ ელემენტე იბის განოყკოფით. რომლებიც არის დასაბუთებული და აქეს 

არსებობის უფლება ი:ჭათგან, როზლებიც თვითნებურ ხასიათს ატარებენ. 

დარვოსახვის ასეთი შეზოქმედებითი მოლღვაწეობის მეორე საკვირველ მა- 

- 
9
,
8
“
 

გალითს იუმი ჰპოულობს გარეობიექტების ცნების შექმნაში, რომელნიც არსე- 

ბობენ განუწყვეტლივ და ჩვენს პერცეფციათაგან დამოუკიდებლივ. ამ პრინცი- 

პებს საფუძვლად აგრეთვე შეზეცნ5ებითი ხასიათის მატარებელი პროცესი აქეთ: 

საზელდოგ-. წარმოსახვის მისწრაფება მიზეხობრივობის პრინციპის საშუალებით 

მიანი: ს მეტი კავ “ფირიანობა ჩვენს აღქბებს, ვინაიდან გარეგრძნობათა ზოგი 

აღვ2ანი გვაწვდიან ჩვენ მხოლოდ წყვეტით დაცილებულ პერცეფციათა წყებას, 

2) იტ2წაC6, ს. 535. 
7 + I6ვააC, ნ. 487. 
-) ილზ.-6C, დი. 536.
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წარმოსახვის როლი იუმის ფილოსოფიაში. 
  

რომელთა შევსება ჩვენ გვიხდება წარსული გამოცდილების საშუალებით. მაგ- 

რამ ჩვენი წარმოსახვა აქაც არ კმაყოფილდება მისთვის განკუთვნილი ფარგლე- 
ბით: აქ კვლავ წამოჰყოფს თავს ჩვენთვის ცნობილი მისი თვისებები: მისწრა- 

ფება გააგოძელოს ზოგიერთი აქტები მაშინაც კი, როცა ამისთვის საკმაო სა– 

ფუძვლები არ მოიპოვება, და მისი ნიჭი ერთი სახის კონცეფტები ფშეუნაცვლოს 

მეო“ეს, თუკი ერთმანეთს ჰგავს ის აქტები. რომლების საშუალებით იგი წარმო- 

იდგენს ამ კონცეფტებს.. , 
იუმი მაინც აღნიშნავს, რომ გარეობიექტის ცნების შექმნისას, ჩვენი სუ- 

ლის სუბიექტურ თვისებათა გარდა მხედველობაში მისაღებია ჩვენს პერცეთფ- 

ციათა ზოგიერთი ობიექტური თვისებაც. ჩვენ ხომ ყველა ჩვენ პერცეფციებს 

არ მივაწერთ მუდმივ და ჩვენგან დამოუკიდებელ არსებობას. ჩვენ მათ არ მი- 

ვაწერთ არც ჩვენს შინაგან შთაბეჭდილებათ, ე. ი. აღექტებსა და ემოციებს, 
არც გარეშთაბეჭდილებათა ზოგიერთ სახეებს, როგორც მაგალითად, ფერებს, 

ხმას, სითბოსი და სიცივის შეგრქნებათ. „გარეარსებობა" მიეწერება-– როგორც 

ბრბოს, ისე ფილოსოფოსთა მიერ თანაბრად ნხხოლოდ მოყვანილობის, მოძრაო- 

ბის, მოცულობისა და სიხშოს პერცეფციებს: და ეს აიხსნება იმ განსაკუთრებუ– 
ლი თვისებებით, რომლებიც ან უკანასკნელთ ახასიათებს. 

ეს თვისებებია თურმე: პირველია შთაბეჭდილებათა განსაკუთრებუ- 

ლი მუღჯმივობა, რომლითაც იგინი განსვავდებიან იმ შთაბეჭდილებათაგან, რო–- 

მელოა არსებობას ჩვენ ვხდით მხოლოდ და მხოლოდ ჩვენი ცნობიერებისაგა5 

დამოკიდებულად. ასე რომ, სახლები და ხეები, რომელნიც ამჟამად ჩემ თვალ 
წინ იწყოფებიან, ყოველთვის მევლინებოდენ იმავე რიგზე. თუ კი იგინი მეკარ– 

გება ნ2ედველობიდან, როცა დავხუჯავ თვალებს ანდა მივბრუნდები სხვა მხრი- 

საკენ; სანაგიეროდ მალე ისევ ვიპოვი მათ ჩევს წინ სრულებით შეუცვლელად. 

ჩენი ლოგინი და ჩემი სტოლი, ჩემი წიგნები და ქაღალდები ყოველთვის ერთ- 

ნაირად "ევლინება მე და არ იცვლება იმის გამო, რომ მე მათ უკვე არა ეხე–- 

დავ, რომ შეწყდა ჩენ ნიერო მათი აღქმა. იგივე ზეიძლება ითქვას ყველა სხვა 

შთაბევდილებათა შესახებ, ოროომელთა ობიექრებს გარესამყაროში არსებობა მიე– 

წერება, მაგრამ აღრ მიეწერება სხვა ჩვენ შთაბეჭდილებებს, იქნებიან იგინი სუს– 

ტი თუ ძლიელი, ნებსითი თუ უნებური” 1. 

ნეროე თვისებად, რომელიც აგრეთვე ხელს უწყობს იმას, რომ ჩვენ ვა- 

წერთ ამ პერცეფციებს უწყვეტ არსებობას, ითვლება ის ფაქტი. რომ ყველა 

თავის ცვლილებებში იგინი ინარჩუნებენ გარკვეულ კავშირიანობას და თანამიმ- 
დევრობას, ოაიც საწუალებას გვაძლევს მათდა მიმართ გამოვიყენოთ მიზეზობ- 

რივობისაგან დასკვნის განსაკუთრებული სახე. ასე მაგალითად, როცა რამოდე- 

ნიმე საათის შემდეგ მე ვბრუნდები ჩემს ოთახში, ჩემს ბუხარში (ეცხლი აღარ 
არის იმ მდგომა“ეობაში, რომელშიაც იგი დაგტოვე წასვლის წინ; მაგრამ ზე 

უკვე მივეჩვიე სხვა შემთხვევებშიც ასეთ ცვლილებას ასეთისავე დროის განმავ- 

ლობაში, სულ ერთია ვიყავი შინ თუ არა. 

ა) “Iგიხატ, ს, 494,
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ა:გვარად, გარეგრძნობები გვაწვდიან ჩვენ წყვეტით პერცეფციათა წყე- 
ბას, რომელთაც აქვთ მუდმივობა და ერთგვარი ოდენობის კავშირიანობა იმ 

ცვლილებებში როზგლებიც მათ ახასიათებს; მაგრამ წაომოსახვა არ ოჩება ამ 

ფარგლებში, იგი მიაწერს ამ წყვეტით პერცეფციებს მუდმივ უწყვეტ ა–სებობას 
და შეაქვს იმ კავშირიანობაში, რომელთაც ჩვენ მათში ვამჩნევთ. კიღევ ზეტი 

კავშირიანობა და ამით გადალახავს ხოლმე უშუალო გამოცდილების საზღელებს. 

ასე მაგალითად, დასახელებულ შემთხვევაში იგი წარმოიდგენს, როომ წვის პრო- 

ცესი შეუწყვეტლივ წარმოებდა ჩემი არყოფნისას, და როომ იმ მდგომალეობას 

შუა, რომელიც დავტოვე წასვლის დროს და რომელიც დამხვდა დაბრუნებისას, 

ადგილი ჰქონდა ცვლილებათა მთელ რიგს, რომელნიც მე აო აღმიქვააL და, 

Cაშასადამე, რომლებიც არსებობდენ ჩემი ცნობიერებისაგან დავოუკიდებლივ. 

აქ. გარესამყაროს შესახებ კონცეფტის შექმნისას, იუნი აღნი ნავს შვენი” 

სულის კიდევ ახალს სუბიექტურს თვისებას, რომელიც მონაწილეობას არ იღებ- 

და ჩვენი მეს ანუ სულიერი არსის ზემოხსენებული კონცეფტის შექმნაში: საბელ–- 

დობრ, უხერხულობისა და მოუსვენრობის ის გრძნობა, რომელსაც ჩვენ განვიც- 

დით, როცა ჩვენს სულში ორი საწინააღმდეგო, ჩვენზე ერთნაირის სიძლიერით 

მომქმედი პრინციპი ერთმანეთს შეეტაკება, რისგამოც ჩვენ არ გვინდა დავთ·:ოთ 

არც ერთი მათგანი; ჩვენი სულის ასეთი განწყობილება ჩვეულებრივ აიძულებს 

ხოლმე ჩვენს წარმოსახვას შექმნას ისეთი კონცეფტი, რომელსაც შეეძლება შეა–- 
თანხმოს ეს წინააღმდეგობანი,–შეარიგოს, რასაკვირველია, ნხოლოდ პილობი- 
თად, ასე ვთქვათ, წარმოსახვის თვალში, ვინაიდან უკანასკნელის (წარპოსახვის) 
მიერ შექმნილი ფიქციები ვერ პოულობენ დასტურს ვერც გამოცდილების მხოით, 

რაკი მათ თვისი შესატყვისი შთაბეჭდილებანი არ გააჩნიათ, და ვერც გოდება- 

ში, რაკი მათ არ ძალუძთ დაპირდაპირებული პრინციპების ლოღიკური წინააღ- 

2დეგობა მოხსნან. 

ზემოყვანილს მაგალითში ასეთ წინააღმდეგობას წარმოადგენს შეუფელებ- 

ლობა არსებულ აღქმათა, რომელნიც ჩვენ გვაწვდიან წყვეტით და მხოლოდ შე- 

დარების დაკავშირებულ პერცეფციებს, და წარსულ გამოცდილებას შუა, რომე- 

ლიც ჩვენ გვაიძულებს არსებულ აღქმათა შორის დარჩენილი ხარვეზები შე–- 

ვავსოთ წინანდელი აღქმების მიხედვით. 

ამ წინააღმდეგობის თავიდან ასაცილებლად ჩვენი წარმოსახვა მიაწერს 

ჩვენს პერცეფციებს უწყვეტ და ჩვენგან დამოუკიდებელ არსებობას და წეანზა- 

დებს ხოლმე ამრიგად გარეობიექტების ცნებას. ასეთია ბრბოს თვალსაზოისი, 

ოომელიც თვლის ჩვენს პერცეფციებსა და გარეობიექტებს ერთდაიმავედ და ფი- 

ლოსოფიურ თეორიათა მსგავსად არ მიმართავს ამ ცნებათა დაყოფას. ეს პირ- 
ველი თვალსაზრისი «უმის აზრით უფრო მაოტივია და ბუნებრიეი; იგი თითქოს 

აღიარებს მისი არსებობის ერთგვარ უფლებას... თუ ეს ასეა, მამინ იუმის მიერ 

დაშვებული წარმოდგენა გარესამყაროსი შეიძლებოდა განგვესაზღვრა, ჯ. ს ტ- 

მილის ტერმინი რომ ვიხმაროთ, ვითარცა „მუდმივი შესაძლებლობა შეგოძნო- 
ბისა“ ანუ აღქმისა. მე პირადად მგონია, რომ ჯონ სტიუარტ მილის ეს 

განსაზღვრა არის მხოლოდ ზედმიწევნით ფორმულაში ჩამოსხმა მისი, რაც |ი-
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სIICII6 უკვე მოიპოვება იუმის სიტყვებში, როცა იგი ამტკიცებს, რომ ჩვე§ი პერ- 

ცეფციების ჩვეულებრივი კავშირის დარღვევა რომ იკზეს თავიდან აცილებული, 
ჩვენ იძულებული ვართ დავუშვათ პოსტულატის სახით პეო. კეფციათა წყების 

მუდმივობა და უწყვეტობა, იმ პერცეფციათა, როპელთაც ჩვენ ამ ჟანად ა” აღ- 

ვიქვამთ, მაგრამ რომელთა აღქვა–– დავუმატებთ -––ჩვენ შეგვეძლებოლა, რონ “სისა- 

ფერ პირობებში ვიმყოფებოდეთ. 

მაგრამ ფილოსოფოსები ვერ ურიგდებიან ზეპოსსეპებულ თვალსაზ–ისა, 

რადგან მასში ცოცბალ წინააღმდეგობას ჰპრებენ: თუმცა შეე ინს მარვოსახვას აკვს 

განწყობილება მიაწეროს ჩვენს პერცეფციებ ბს ჩვენგან დამოუკი დებელი და ცალ- 

კე არსებობა, მაგრამ საკმარისია ოდნავ დაუფიკოდეთ ა: გალევრებას, რონ ღა- 

ვინახოთ, რომ ეს უკანასკნელნი (პერცეფციები) სრულს დავოკილებულება5ი ი3- 

ყოფებიან ჩვენი აღქმის აქ:ტისაგა5, ამ წინააღმდეგობას კვალად შეაქვს ალ-ევა 
ჩვენს სულში მაგრამ, მაშინ როდესაც მას ლოღიკურად უნდა ვივეყვანეთ ჩვენი 

აპერცეფციების უწუბეტ და ცალკე არსებობაზე ხელის აღებანჯდე, სიმამღვილენი 
მას მივყავართ ახალ ფიქციანდე: ჩეენი პერცეფეციების გაორების ჰიპო2ეზავდე, 

პირველთა ცნების – გარეშე ობიექტთა ნებისაგან დაცილებასთა5 ღა იაLთა6§, 
რომ პერცეფციებს მიეწერება წყვეტითობისა და ჩვენი ცნობიერებისაგან და'ო- 

კიდებულების თვისება, გარე (სანყაროს) ობიექრებს კი მუდეაივობა, უწხვე+ობა 

და ჩვენგან სოულიად დამოუკიდებელი ა–სებობა. ეს არის ფილოსოფიური პიპრ- 
თეზი ორმაგი არსებობისა: აღქ2ათა და ობიექტთა; ეს ჰიპოთეზი აკმაყოფილებს 
ჩვენს გონებას, ვინაიდან იგი აღიარებს, როვ ჩე ვენი, (ჩვენგან) დაზოკიდებული 

აღქმები წყვეტითი და სავადასივანაირია, ნაგრავ „იპავე დროს მოსწონს ფარო- 
სახვასაც, ვინაიდან უწყვეტ ა“სებობას მიაჯ წერს ლაღა,კა სხვას, ოასაც ჩვე ობი- 

ექტებს უწოდებთ. ამრიგად, ეს ფილოსოფიური სისტემა არის ორი ერთა ზე- 

თის საწინააღმდეგო პრინციპის საკვირველი მო2ჩი, ი2 პრინციპების, რომელთაც 

ერთ და იმავე დროს ღებულობს სული ღა რომელთაც არ ძალუძთ ურთი:ლთის 
მოსპობა?1, 

და მაინც მთელი თვისი ულოლიკობისდა მიუხედავად, აპ ჰიპოთეზს ჩვენ 

არა თუ ვღებულობთ, არამედ იგი ღებულობს ჩვენის §0ხლით რწნენასა. ღო 

მელსაც იუმი ამ შემთხვევაშიც ისევე ხსნის, ღოგოოც წინათ: ფიქტიუო ილღეა- 

თა სიცხოველითა და ინტენსივობით, და ავ თვისებას იგინი (იდეები! გადპოი- 

ღებენ ხოლმე არსებულ მთაბექდილებათაგ გან, რომლებთანაც იგინი მქიდ<ო §ი- 

მართებით არიან დაკავშირებულნი, რაც ხელს უწყობს წარმოსახვის გადასელას 

ერთიდან მეოოღეზე. 
ასეთია, მაშასადამე, სინთეზმყოფელი წარვოსახვის ახალი ქმნილება, ქანი- 

ლება, რომლის შემეცნებით ღიოებულებას იუმი ფარყოფს: იგი ადგას ამ საკითხ- 

ში სკეპტიკური იკვნეულობის თვალსაზრისს, თუზცა იგი უსათუოდ დაღუ:=ვე- 

ბულია, რომ არავის არ შეუძლია მუდმივად შერჩეს ამ თვალსაზოისს და ღაღაც 
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პაა სოფიო წერეთელი, 
  

ელღთი-ოლი საათის შემდეგ ისევ დაუბრუნდება ძველ თვალსაზრისს იმ „დაუდევ- 

რობესა და უყურადღებობის”! გაზო, რომელიც ყოველ ადამიანს ახასიათებს. 

ავ-იგად, ის ფასეული, რაც შეაქვს ჩვენს შემეცნებაში წარმოსახვას, არის 

დენდეგი: მიზეზობრივ კავშირთა დაწესება, გარესამყაროს მთლიანი სურათის 

<ეჟანა (იუნის მიერ ნაჩვენებ ფარგლებში) და ჩვენი პიროვნების ერთობლივო- 
ბის ცნების შენუშავება. ეს სამივე დამსახურება თავმოყოით აქვს აღნუსხული 

იუს დასკვნადს თავში (იხ. ზემო-მოყვანილი ნაწყვეტი, გვ. 206). პირველი ამო- 

ცანის გადაჭრას წარმოადგენს ის ფაქტი, რომ წარმოსახვის გარეშე ჩვენ ვერ 

დავეთანხნებოდით ვერც ერთს არგუმენტს და ვერ გაეცილდებოდით იმ მცირე 

ღიცხოვან ობიექტჭთა ფარგლებს, რომელთაც ჩვენი გოძნობანი აღიქმნენ. გარე- 

საწყაროს ცნების შემუშავებაში წარვოსახვის როლის შესახებ ლაპარაკია შემ- 

დეგა ფ–აზაზი: „ეს ცოტაა: თვით ამ ობიექტებისთვის ჩვენ შეგვეძლო მიგვეწე- 

რა ნხოლოდ ჩვენი გრძნობისაგან დამოკიდებული ა”სებობა და იძულებული ვიქ- 

ნეჯოდით ჩაგვე”იცხა იგინი, პერცეფეციათა იმ თანამიმდევრობაში, რომელიც 

შეადჯენს ჩვენს მეს ანუ ჩვენს პიროვნებას. დაბოლოს, ჩვენი პიროვნების ერ- 

თობლივობის კონცეფტის შექმნაში წარმოსახვის მონაწილეობა. დაფასებულია 

ფემდეგს სიტყვებში: „კიდევ მეტი: თვით ამ თანაპბინდევრობაშიც ჩვენ მხოლოდ 

ის პერცეფციები შეგვეძლო დაგვეშვა, რომელნიც უმეშვეოდ მოიპოვებიან ჩვენს 

ცნობიერებაში, იმ ცოცხალ სახეებს კი. რომელთაც ჩვენ მეხსიერება გვაძლევ", 

ვეთასდროს ვერ ჩავთვლიდით წარსულ პერცეფციათა ჭეშმარიტ რეპროდუ1- 

იად“. 

ე Cე მინდა კიდევ რამოდენიმე სიტყვა ვთქვა მოყვანილი ნაწყვეტის დასკვნა- 

დი ფრაზის შესახებ. რომელიც ერთი შეხედვით შეიძლება მოგვეჩვენოს ცოტა 

არ იყოს გაუგებოად და იმის საწინაღმდეგოდ. რასაც იუმი ლაპარაკობდა წინათ 

ინ წყაროზე, რომლისაგან წარმოსახვა, როგორც შენეცნების პრინციპი, ღებუ- 

ლობს თავის ინტენსივობასა და სიცხოველეს. ეს ფოაზა შემდეგია: „ამგვარად, 

ღოგორც ჩვენი მე"სიე-ებისა, ისე გრძნობისა და გონების საფუძველში იმყოფე- 
ბა 5არმოსახვა ანუ ჩვენი იდეების სიცხოველე“. ჩვენ კი უკვე წინათ შევნიშნეთ, 
რომ იდეათა სიცხოველე, რომელიც მოეპოვება წარმოსახვას, ვითარცა შემეცნე- 

ბის წყაროს. აღ არის ამ ნიჰის ძირითადი თვისება. არამედ, პირიქით, მის მიერ 

გაღმოლებულია გრძნობითი შთაბექდილებებისა და მეხსიერებისაგან: ასე რომ, 

თუ კი წარვოსახვა მართლაცდა არის ჩვენი გონების მოქმედების საფუძველი 

(გამოცდელებათაგან დასკვნათა კეთებისას), კიდევ უფრო შეიძლება იმის თქმა, 
რო? გრძნობები და მეხსიერება უდევს წარმოსახვას საფუძვლად და არა პირ- 

იქით. შეიძლება ეს მოჩვენებითი წინაღმდეგობა აიხსნას იუმის ამ ადგილის რედაქ- 

ციის მაკლები ზედნიწევნილობით (რასაც არა ერთხელ ეხვდებით „ტრაქტატში“, 

რომელიც ფილოსოფოსმა ახალგაზრდობაში დაწერა და არც ერთხელ არ ყოფილა 

მის სიცოცხლეშე ხელახლა გამოცემული) და გაგებული იქნას ეს ადგილი შემ- 

დეგზ:იროად: წარმოსახვა მართლაც არის გარესამყაროს სურათის საფუძველი, 
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რომელიც არ იქნება სრული, თუ კი მხოლოდ გარე გრძნობების შემწეობით ფეიკ:- 
მნებოდა,–– აგრეთვე იგია ჩვენში პიროვნების ერთობლივობის ცნების საფუქველი: 

ეს უკანასკნელიც ვერ აშენდებოდა მთლიანად, ნხოლოდ არსებულ შინაგან პეC“კე– 
ფციათა და მეხსიერების საზუალებით, თუმცა, იუზმის აზრით, ეს უკანასკნელი §ი- 

კი წესიერება) არის პიროვნების ერთობლივობის ზ%ესახებ ჩვენე ცნების §თა- 
ვაოი ყაოო. 

როგორც უკვე იყო აღნიშნული ზებოთ, წარმოსაზვა, იუვის ახლით, უკვე ისე- 

თი ცნებების შექმნისას, რონელთაც შემეცნებითი მენიხვნელობა აქვთ, ოოგორ- 
რიცაა ცნება პიროვნების ერთობლეკობეისა ანდა გარესამყარრისა, – ისთვის 
განკუთვნილი თვისებების გაჯო ხაირად გადალახავს ხოლმე. ასე ვთქვაო, §ის- 
თვის დაწესებულ კანონიერ სასლვრებს და თვისი მოქრედებით გატაცებული 

შეუდგება ხოლმე ფიქციათა წეპუ შავებას, როზელთაც არ აკვთ საფუქკლად გა- 

მოცდილება. რათა კიდევ უფრო ნათელ ყოს ჩეენი წარმოსალვის ეს თავი:ებუ- 

რებანი, იუნას ზედმეტად არ მიაბნია გავეხელოას რაოდევისე ფიე კია, რონე- 

ლიც ძველი ფილოსოფოსების ფან ხაზიას ეკუთვნის და რომლეაზიც ნაჩვევები 

თავისებურებანი აშკარავდეპბიან მვ ტა= მკაფიოდ და რელეფურალ. 

„ზოგიეოთი პორალია#ებიო“,- აპბობს იუმი, გვირჩევენ როგორა) 5:85- 

ნიერ საშუალებას იმის განოსაკნობად,. თუ როგორია ჩვენი წარნაზება სათნო21- 

ბაში ანუ როგორი გულისანი ვაღთ, მოვიგონოთ დილით ჩვენი სიზმრები ლა 

მოვეპყოათ §ათ ისეთივე სისასხიკით, როგორადაც ჩვენ მოვექვცეოდით ჩკენს 

ყველაზე უფრო სერიოზულსა და მოფიჟლებულ ნაბიჯებს. ჩუენი ხასიათი ყოკელ=- 

თვის ეოთნაირია, გვეუბნებიან იგინი, და ყველაზე უკეთ იგი აშ,:არავდება ი-, 

სადაც არა აქვს ადგილი თავის) მოკა ჭუვებას, §იზსა ანუ პაცთურობას და Lა- 
დაც კაცს არ ზეუძლია იფარისევლოს არც თავისა და არც სივების წინარდე. 
ძილში ჩვენი დამახასიათებელი სულგრძელება და სიზდაბლე, სილბო თუ სისას- 

ტიკე, ვაჟკაცობა თუ ლაჩრობა განუსახღვრელი თავისუფლებით მოქნედება ჩვე– 

ნი წარმოსახვის ფიქციებზე და თავს იჩენს მათში მეჭად ღია ფერებით. «ე ღაღ- 

წმუნებული ვარ, რომ ასევე შეიძლება რანოდენემე სასაღრგეჭლო აღმოჩენათა გა- 

კეთება ძველი ფილოსოფოსების ფიქციათა კრი ტიკისას შესახებ სუბსტანციათა, 
სუბსტანციალ ფორმათა, აქციდენციათა და დაფარულ თვისებათა, ვინაიდან აჭ 

ფიქციებს, მიუხედავად ვთელე მათი უგუნურობისა და თვითნებურობისა, აქვთ 

მეტად მჭიდრო კავშირი ადაჭიანის ბუნების პრინციპებთან“. და მართლაც ჩა- 

მოთვლილ ფიქციათა ანალიზისას იუმი ხვდება წათმოსახვის ი3 თვისებებს, რო- 
მელნიც მან უკვე აღმოაჩინა და ზემოთ აღნიშნა. ასე მაგალითად, „სუასტა5ცია“ 

ცნების შექმნისას იმ მასალას რომელზედაც წარმოსახვა მუშაობს, შეადგენს 
ჩვენი სხეულის იდეა, რომელიც იუმის აზოით სხვა არაფერია, თუ არ ჩეენი სუ- 

ლის მიერ შექმნილი კონა რამოდენიმე განსხვავებული გოქნობის თვისებათა. რო. 

მელთაგან შედგება ობიექტები და რომელთაც ჩვენ მუდამ ერთმანეთთან დაკავ- 

შირებით ვპოებთ.



22 სოფიო წერეთელი, 
  

ავგვარად, ყოველ სხიულში ჩვენ ვპოებთ ერთგვარ დაკავშირებას მრა- 

უღელ ოვვებისა. რადგანაც ჩვენს წარმოსახვას სჩვევია მიდრეკილება ერთი 

ა მეოლეს ნაცვლად მიიღოს, როცა ორივეს გავლენა სულზე თანაბარია, იგი 

წუნს 2–ავალფეოოვნების კაეშირის იდეის შენაცვლებას ერთიანი და იგივეო- 
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ი ობიქტის ილეით, იმ ობიექტის იდეით, რომელიც იგივეობადია, მიუხე– 

4 რ“ 
(5
3 ად ყაქლა 65 (ჯვალებადობათა, რონელიც მასში ხდება. მაგრამ გარკვეული ხნის 

38 იპავე ოპიეჭქტის და კვირვება მასში ისეთ ძლიერ ცვალებადობათ ააშკა- 

55% სჯოონელთაც ჯ ჩვენ არ ვამჩნევდით, როდესაც იგინი თანდათანობით ჩნდე- 

ბოდენ). =ოს ობიექტის იგივეობა თითქმის სავსებით ისპობა, ასეთი წინააღმდე- 

გობა ჩვენს სოლს აგდებს რთყევასა და იკვნეულობაში და რომ ეს წინააღმდეგო– 

ბა ვრიხსნას და რონ ერთმანეთთა5§5 შეგუებულ იქნეს პოსტულატის სახით და–- 
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დვებოლი ერთობლივობის ცნება და დაკვირვების მიერ აღმოჩენილი მრავალფე– 
როვნება (5ღავა ალგვარობა), წარმოსახვა იგონებს ახაღ ცნებათა წყებას. ობიექ- 

ვ 2ის ერთობლივობა და იგივეობა რომ შენარჩუნებულ ივნას, იგი იგონებს „რა- 

ღაც ღცნობსა და თოხილავს, რომელიც ეოთნაირი სახით რჩება ყოველგვარ ცვლი- 

ლებიLX, და ან გა აუგებარ რაღაცას იგი უწოდებს სუბსტანციას ანუ პირველად- 

სა და პირველ მატელიას. ამასთანავე, მაგალითად, პერიპატეტიული ფილოსო- 

ფია ფიქრობს, ლონ პირველადი მატერია სრულებით ერთგვარია ყველა სხეულ- 

20: იქ სევადასშვა თვისებათა ასახსნელად, რომლებიც იბიექტების ცალკე გვა- 

«ებს მოიპოებათ,––როოგო“იცაა მაგალ. ოთხი ელემენტი,-–იგი თხზავს სუბსტან- 

ციონალი ფორმის (ცნებას. ეს ცნება კი, ერთის მხრით არის წყარო ყველა იმ 
განსხვავებულ თვისებათა, რომელიც მოეპოება ობიექტების გარკვეულ გვარს, 

დეორეს მხლღით კი იგი ა-ის ყოველი ცალკე გვარის ერთობლივობისა და იგივე- 

ობის სიფუქველი: ავრეგად, იგი არის თითქოს ზუამავალი სუბსტანციის ცნე- 

ბახა და აჭიიღენ კიას ცნებას ზუა; ამ უკანასკნელით აღინიშნება სხეულების ისე–- 
ლი ცვალებადი თვისებები, ოონელნიც თავისთავად ვერ იარსებებენ, არამედ 

საჭირლე: ე95 სუბსდრატს, რომელთათვის იგი5ი განკუთვნილი იქნებიან და რო- 

დელი: : _ იქნება 2ალთვის დასაყრდენი. 

თალმოსა აწვის შენდეგ ნაბიჯს ამ მიმართულებით წარმოადგენს გამოცდი- 

    

  

=> ფარული თვისების” შეთხზვა, მაგალ. „ძალა” ცნების 

ა და  მო:შედების შუა არსებული კავშირის ასახსნელად, და სა- 

უ. შექმეა „მიკი“ ცნებათა, რომელნიც ყოველთვის გამოჩნდებიან ხოლ 

2 აზე, როცა ფილოსოფოსებს ვერ ძალუძთ რაიმე მოვლენაში გაერკვენ. 

ფილო. სოფოსების. “არმოსახვა აღწევს უკიდურეს საზლვრებს იმ შემთხვევაში, 

· : გარიბზონებას მიაწერს ისეთ თვისებებსა და ემოციებს, რომელნიც ადამია- 

თს“ ხოლა სანასიალებენ, ღა მეს აზ გარესამყაროს ასაჩუქრებს სიმპათიებით, ან- 
  გ არიელი სივრცის წინაშე შიშით. ამ მიდრეკილებით ფილო- 

22 ეთანაბრე «ბიან ბავშებსა და პოეტებს, მაგრამ თუ უკანასკნელთა სა- 

გეზლოდ შებანსუბუქებელი გარეზოებანი მაინც შეიძლება იქნეს დასახელებუ- 

ლი, პირებილთათ2ს სრულებით დაუშვებელია ფანტაზიის ასეთი გაქანება. 
..– 

    ტიპაფიებითა და 5
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ანგვარად, ჩვენი სულის ცხოვრებაში წარმოსახვის როლი ორგვარია. თვეთ 

იფჯი შემდეგი სიტყვებით ახასიათებს ამ ორმაგობას: „მე უნდა განვასხვავო წა– 
რმოსახვაღი მუდამ მყოფი, უკილობადი ღა საზოგადო პრინციპები, როგორც, 

ზაგალითად, გადასვლა მიზეზიდან მოქმედებისაკენ და ზოქმედებიდან მიზეზისა- 

ქენ, და ციალებადი, სუსტი, დაუდეგარი პრინეიპები, როგორც, მაგალითაღ, 

ჩი პიერ ახლახან აღაიმნული. 

პირველი პოინციპები არის საფუძველი ყველა ჩვენი აზრებისა და მნოქმე- 

დებათა, ასე როშ მათი მოცილება გამოიწვევდა ადამიანის ბუნების დაუყოვნე- 

ბლივ დაზლასა და დაღუპა პვას. უკანასკნელები-კი არა თუ არ არიან აუცილებელ- 
ნი ადამიანისათვის, არანედ არც კი არიან სასარგებლო პრაქტიკული ცხოვ- 
რებისათვის: პირიქით, შენიშნულია, როვ ისინი თავს იჩენენ ზხოლოდ სესტ 

ტვინ: ში და აოიან რა სხვა პრინციპების, ჩვეულებისა ღა განსჯის წინააღმდეგი 

რეექლება იქნე ადვილად მოცილებულნი, თუ (ამ უკანასკნელთა მხრით) ექნება 

ადგილი წინააღვდეგობის გაწევას, სათანადო ოპოზიციას. ამიტომაც პირველ 

პრინ ჯეპებს ფილოსოფია ღებულობს, უკანასკნელთ კი იგი უარყოფს!. 

ხევით უკუე იყო აღნიშნული, რომ ერთისა და იმავე ნიკის როლის ორ- 

ნაგობა დასაშვებია მხოლოდ იმ შემთხვევაში, თუ იუმს ან თვით „წარმოსახვა“ 
რერმიწი ორგვარად ესმის, ანდა თუ იგი უშვებს, რომ ამ ნიუს შეუძლია ერთს 

პირობეაში მოგვცეს 'შემე”კ წებისთვის ფასეული აღნაგობანი, სხვანაირ პირობებ- 

პი-კი იგი შეიძლება იქნეს უკანასკნელისთვის სახიფათო და, შეიძლება, დამ- 

ღდუპველიც. 

როგოოც უკვე დავინახეთ, იუმი არ იქლევა წარმოსახვის ზედმიწევნით, 

:კაფიოდ განსაზღვრულ განმარტებას: წალმოსახვა მეხსიერებისაგან განირჩევა 

არა კვალიტატიურად, არამედ წარმოდგენის ინტენსივობასა და სიცხოველეში 

განსხვავებით. წარმოსახვის დაზახასიათებელი მეორე თავისებურე ბაც. ზისი უნა- 

რი თვისი შეხედულებისამებრ დაშალოს და წეაერთოს იდეები. დაანაზწევროს 

ოთული იდეები მათ შემადგენელ მაოტივებად და ეს იდეები კი შეავოთოს 
სრულიად უკნაურისა და ფაზნტასტიურე სახით,--თვით ესეც კი არ შეადგ გენს 
ვარმოსაშვის განსაკუთრებულ. სპეციფიკურ თავისებულებას, არამედ რამოდენა- 
-5ე ააასიათეას პესსიერებასაც, ამის განო წარმოსახვისა და მეხსიერების საზ- 

ღვარე იუმის ფელოსოფიაში მეტად გაუ=კვეველი ღა ბუნდოვანია. წალეოსახ- 

უის განაარტებას არ პმატებს გარკეეულობას რენეპე§ა ჯტოაქტატის“ ნუ-I1ს 

ჯვერდ ე, საღაც იუმი გვაფოთხილებს, ავ ტელპინა ორნაეღი მნიშვნელობით 

„პნარობო, და აცხადებს: როცა წარმოსახვას ეუპირდაპირებ მეხსიერებას. პირ- 

უვლში ვგულისსმობ იმ ჩვენს ნიჭს, რომლის შემწეობით ვემნით ჩვე5 უფრო სუსა 
“დეენსო, –სოლო როცა მას ვუპირდაპირებ გონებას, ვგულისხვობ იმავე ნიჭს, 

პბოლოდ< ჩვენი. დემოასტრატიული და საეგებიო დასკვჩების გამოკლებითო. 

ღოგოოც ამ სიტყვებიდან ჩანს, იუმი უტოვებს წარმოსახვას აქაც ნიშანს 

მე სიერებისაგან განსასხვავ ებლად: პირველის იდეათა ინტენსივობისა და სიცხო- 

ს) მაიდანი, ჩ. 511.



ა2ა1 სოფიო წერეთელი, 
  

ვლის ნაკლებ ხარისხს. ეს ნიშანი მიეწერება, როგორც დამახასიათებელი თვი– 

სება, ზთელს წარმოსახვას მთლიანად; თვით ამ წარმოსახვის სფეროზი იუმი 

აქაც ორ სახეს არჩევს: „საეგებიო დასკვნები”! რომელიც იუმის მიეთ წაზოყე- 

ნებულია, როგორც შემეცნების პრინციპი, როგორც შემადგენელი ნაწილი .გო- 

ნებისა“ და მთელი დანაოჩენი, თვითნებური, დზეზოქმედებითი მუშაობა ფანტა- 

ზიისა. არსებითად ორსავე ზემთხვევა<ი ჩვე5§ საქმე გვაქეს ერთსა და იმავე ნი3- 

თან, რონელიც სინთეხჰყოფს იდეებს და წარსოიდგენს მათ გარკვეული ხა- 
რისხის ინტენსივობისა და სიცხოველით. საქმე ბოლოს და ბოლოს იმაშია, თუ 

როგორ ხორციელდება ეს სინთეზი: თუ კი წარმოსახვა, აკავშიოებს რა იდეებს, 

ხელმძღვანელობს ჩეეულებით და წარსული განოცდილებით და მხოლოდ გადა- 
აქვს ამ გაზოცდილების შედეგები ნონავალზე, როგორც ეს ბდება მიზეხიდან 

მოქმედებისკენ დასკვნისას, ანდა ავსებს ნის წემწეობით ხარვეზებს ჩეენს აღქმა- 

თა და რეპროდოუქცააყოფილ წა”ზოდგენათა ჯაქვში, როგორც ამას აქვს ად- 
გილი პიროვნების ნთლიანოპისა და გარესამყაროს ცნების შექმნისას, – ზაშინ 

იგი ყოფილა ადამიანის ცოდნის ვრცელი სფეროს ძირითადი პოინციპი; თუ კი 

იგი არ ექვემდებარება არავითარ შესებს და ბომაღ მიჰყვება თავის მიდ”ეკილე- 

ბათ, მას მიპყავს ჩვენი სული თვითნებურ ფიეციათა მთელი წყების შეკმნისკენ, 

იმ ფივციათა, როპელთაც ფილოსოფია ვეო მიიღებს. 

წარმოსახვის ზოგად თეორიასთან პირდაპირ კავშირში არ იმყოფება „2,რა- 

ქეტატის ერთი ადგილი. სადაც იუნი გნოსეოლოგიუღი კრიტელიუმის საბეთ 

აყენებს შეპდეგ პრინციპს; „ყოველივე, რასაც ჩვენი სული მკაფიოდ წარვოი- 

დგენს, შეიცავს შესაძლო არსებობის იდეას, ასუ სხვანაირად რომ ვთქვათ, არა- 
ფერი იმისგან, რასაც ჩვენ წარმოვისახავთ ხოლზე, არ არის აბსოლუტულად ჩწეუ- 

ძლებელი.“ რასაკვირველია, ეს კრიტერიეი კიდევ ათ გვაძლევს სარწმუნო ცოდ- 

ნას, არაბედ 5ხოლოდ შესაძლებელს; მაგრა3 უარყოფითს ფოლმაში იგი შეიძლე- 

ბა იქნეს გამოყენებული რისიზე შეუძლებლობის დასამტკიცებლად: ჩვენ აო შე– 
გვიძლია წარმოვედგანოთ მთა უვაკოთ, და ამიტოპაც ასეთი სთა შეუძლებელია. 

ამ პრინციპს იუმი იყენებს დ–“ოისა და სივოცის ნებათა განხილვისას სივრცის 

გაყოფადობის შეუძლებლობის დასამტკიცებლად და საკუთარი თეხისის დასაცა- 

ვად, რომ არსებობს სიერცის განუყოფადი ნაწილაკები, მათემატიკური წერტი- 

ლები. „უსათუოდ ჩვენ ბოგვეჰოება განფენილობის იდეა, წინააღმდეგს შემთ- 

ხვევაში, როგორ შეგეექლებოდა ჩვენ მის შესახებ ლაპარაკი და მსჯელობა. უდა- 

ვოა ისი(,, რომ თუჰცა ეს იდეა ისე, როგორც მას წარმოიდგენს წარმოსახვა, 

იყოფა ნაწილებად ანუ უფრთო ელემენტაო იდეებად, მაგრამ იგი არ იყოფვის 

უბოლოვადობამღის და არ შედგება უბოლოვადი ოდენობის ნაწილებისაგან, ვი- 
    

არ არის ზ-ღმიშევნილობის თგალსაზრისით საესებით სწორი საეგებიო დას :-5:თა 

2რდით ღეზონსტრატიულთა ხსენება: ესენი, როგორც ჩვენ უკვე ვნახეთ, უფრო ვრცლად შე- 
დ-5 .გონება” ცნებაზი, მაგრამ წარმოსახვის მოქმედების შედეგს კი არ წარმოადგენევ. არა- 
22 იღე:თა რიზაარს-ს ანალიზის საზვალებით მიილებიან.



არმოსახვის როლი იუმის ფილოსოფიაში. 995 V ვ ლი იუ ფილ ფ 
  

ნაიდან როგორც ერთის, ისე მეორის წარმოდგინება ჩვენს განსაზღვრულ უნარს 

აღემატება. 

ამგვარად, ჩვენა გვაქვს იდეა განფენილობისა, რომელიც შედგება სრულე- 

ბით განუყოფადი ნაწილებისა და უფრო ელემენტარი იდეებისაგან; და ეს იდეა 

არ შეიცავს შინაგან წინააღმდეგობას, მაშასადამე, განფენილობა შეიძლება რე– 

ალურად არსებობდეს მის თანახმად, და, მაშასადამე, ყველა არგუმენტები, რო- 

მელთაც მოიხმარენ მათემატიკური წერტილების არსებობის უარსაყოფად--უბ- 

ოალო სქოლასტური ჩხირკედელაობაა, რომელიც არ არის ჩვენი ყურადღების 

ღიოსი 1, 

ამრიგად მათემატიკური წერტილების შესაძლებლობა მტკიცდება მათი 

წარმოდგენის შესაძლებლობით, სივრცის დაუსრულებლად გაყოფის შეუძლებლო - 

ბა კიდევ იმით, რომ იგი არ ეგუება წარმოდგინებას. 

ამ პრინციპს იუმი ახასიათებს, როგორც საზოგადოდ მიღებულს „მეტა- 

ფიზიკაში%, და მართლაც, მასში უნდა ვეძიოთ დეკარტისა და სპინოზას 

მიერ წამოყენებული --ჭქეშმარიტების კრიტერიუმის ამოძახილი: „წარმოდგენის 

სინათლე და გარკვეულობა". და აქ იუმი იყენებს მას როგორღაც შემთხვევით 

სულ ერთხელ, საპოლემიკო მიზნებისათვის. თავისი ზოგადი თეორიის თანახნად 

მას უნდა შეემჩნია, რომ ასეთ ზწესაძლებელ წარმოდგენას მხოლოდ გამოცდი- 

ლება ადასტურებს. 

1) Iოტეფყლ, |). 119,



საშვილოსნოს ბარეშე განმეორებითი ორსულობა 

ლეონტი ელიაშეილისა. 

საშვილოსნოს გარეშე განმეორებითი ორსულობა (კვეოცხსავალში), რო- 

გოოც ეს ქვემო მოყვანილი სტატისტიკური ცნობებიდან ჩანს, არც ისე იშვიათია. 

მაგ. -0586ი5(61ის 103 0I8VIძI(25 (სხვIგზე 6 განმეორებითი კვერცხსავლის 
ორსულობა ჰქონდა (ე, ი. ნ.829/ა); V 6ILსხ6II თს 190-ზე 8 შემთხვევა (C2/კ?, „): 
რედლიხს 40 შემთხვევაზე 5 შემთხვევა (12.6"/,); ე. გ. ბეკმანს 318 შემთ– 

ხვევაზე 18 (8.75მძ/); ჩვენი უნივერსიტეტის გინეკოლოგიურ კლინიკაში კი პ 

შემთხვევაზე 1 (19.81/ა). 

პროფ. გუბარიოვის კლინიკიდან აგრეთვე გუდიმ ლეეკოვიჩის 

მიერ აღწერილია სამი შემთხვევა საშვილოსნოს გარეშე განმეორებითი ორსულო– 

ბისა, ექიმ ვერიცის მიერ ერთი შემთხვევა. ასეთივე ორი შემთხვევაა აღწე- 

რილი C სხჩი61ის მიერ. #სიინიხნტი1ოსაც სამი შემთხვევა აქვს აღწე–- 
რილი. გარდა ამისა აღწერილია აგრეთვე ერთსა და იმავე დროს ორთავე კვერცხ- 

სავლის ორსულობა C60I9C6 8ს(იIძის და ბურძინსკის მიერ. უკა- 
ნასკნელი ავტორით ამნაირი შემთხვევა პროფ" )|82V#16ს 29 აქვს გამოქვეყნებუ- 

ლი. შემდგომ ორი შემთხვევა V/ 6ILხსა და თითო-თითო შემთხვევა კი 8 ს- 

1იIძსა და L90§50ი61ს. 

ერთი შეხედვით დამაფიქრებელია, როდესაც გინეკოლოგს მის მიერ პირ- 

ველად გაკეთებული ოპერაციის შემდგომ ავადმყოფი იმნაირივე ავადმყოფობის 

შესახებ ხელ-მეორედ მიმართავს; მეტადრე უხერხული მდგომარეობა იქმნება გი- 

ნეკოლოგისათვის, როდესაც ავადმყოფი გაიგებს, რომ ამ ავადნყოფობას ადგი- 

ლი არ ექნებოდა და განმეორებით მას დანის ქვეშ დაწოლა არ მოუხდებოდა, 

პირველად გაკეთებული ოპერაციის დროს მეორე კვერცხსავალიც რომ ამოეკ- 

ვეთათ მისთვის. ამრიგად, გინეკოლოგი ასეთი შემთხვევის დროს, ხშირად მად- 

ლობის მაგივრად დაუმსახურებელ საყვედურს ღებულობს; გარდა ამისა ხშირად 
თვით გინეკოლოგსაც თავისი მოქმედების სისწორეში ერთგვარი ეჭვი და დაუკ- 

მაყოფილებელი გრძნობა ებადება, კარგად მოიქცა იგი თუ არა, რომ პირველი 

ოპერაციის დროს მეორე კვერცხსავალიც არ ამოჰკვეთა ავადმყოფს? 

საშვილოსნოს გარეშე განმეორებითი ორსულობის საკითხის სწორედ ეს 

საინტერესო მხარე, რომელსაც გინეკოლოგები დიდი ინტერესით ეკიდებიან, 

უდევს საფუძვლად დღევანდელ ჩვენ შემთხვევას.



სა
 

ღო –
 საშვილოსნოს გარეშე განმეორებითი ორსულობა, 

  

ჩვენი ავადმყოფის მოკლე ისტორია შემდეგია: 

ავადმყოფი ქ. ვ. 21 წლისა, მოთავსებულ იქმნა სახელმწიფო უნივერსიტეტის გინეკო- 
ლოგიურ კლინიკაში 1922 წლის 15 ნოემბერს. უჩივის სიმსიენეს და ტკივილებს მუცლის ქვედა 

ნაწილის მარჯენივ და აგრეთვე სისხლ-მდინარებას. მემკვიდრეობით სნეულებათ უარჰყოფს, 
გათხოვილა 17 წლის. მე-12-ე წელს მას პირველი თვიური მოსვლია, რომელიც გათხოვებამდე 

მოსდიოდა ყოველ თვე, სამი დღის გაგრძელებით, ზომიერად, უმტკივნოთ. გათხოვების ორი 
თვის წინ თვიური ტკივილებით დაწყებია, გათხოვების შემდეგაც თეიური ისევ ყოველ თვე 

მოსდიოდა, გრძელდებოდა სამ დღეს, ზომიერად, მხოლოდ თვიურის მოსელის წინა დღეს ტკი- 
ვილები ჰქონდა ხოლმე, უკანასკნელი თვიური კლინიკაში შეძოსელისას ჰქონდა. ორსულად ორ- 
ჯეო ყოფილა: ერთი მათგანი საშვილოსნოს გერეშე ორსულობაა; მშობიარობა არ ჰკონებია; 
მუცელი ორჯერ მოეშალა: პირველად ოთხი წლის წინათ მეშვიდე კვირაზე, სოულიად უმიზე– 
ზოთ; მეორედ კი საშვილოსნოს გარეშე ორსულობა (კეერცხსავლისა), რომელიც უკანასკნელის 
გასკდომით მეორე თვეზე შეწყდა, ამ უკანასკნელის გამო ავადმყოფს რვა თვის წინათ ჩვენს კლი- 
ნიკაში პროფ. ღამბარაშვილის მიერ გაკეთებულ ექნა ლაპაროტომია, რომლის დროს 
ოოსულობა მარცხენა კვერცხსავალში აღმოჩნდა, რის გამოც ეს უკანასკნელი ამოიკვეთა, მარ–- 
ჯვენა კვერცხსავალი კი გარეგნული "შეხედულებით აო იყო შეცვლილი. ავადმყოფს თეთრად 
შლა აქეს, მოყეითალო ფერისა, საშუალო რაოდენობის, თბელი კონსისტენციისა, უსუნო. ტკი- 
ვილები მუცლის ქვედა ნაწილში აქეს და ხანდისხან ორივე ქვედა კიდურზე გადადის. ეს ტკი- 
ვილები მუდმივი კი არაა, არამედ მოვლითი ხასიათის, 18 წლის წინათ მალარია ჰქონებია და 
ორი წლის წინათ კი კუვ-ნაწლავთა კატარი. ერთი წლის წინათ, როგორც ზევით ვთქვით, 
ავადმყოფს. საშვილოსნოს გარეშე ორსულობის გამო, მარცხენა კვერცხსავალი ამოეკვეთა. 

შვიდი თვე რომ გავიდა ლაპაროტომიის გაკეთების შემდგომ, საშვილოსნოს გარეშე ორ–- 
სულობის გამო ავადმყოფს მუცლის ღრუს ქვედა ნაწილში, შუა ხაზზე, რაღაც სიმსივნე უგ- 
რძენია, რის გამოც მას ექიმისთვის მიუმართავს. ავადმყოფის სიტყვით, ექიმს კისტაზე მიუ- 
ტანია ექვი. სამი დღის შემდგომ ავადმყოფს მუცლის ქვედა ნაწილში ტკივილები დასწყებია 
და აგრეთვე ერთი კვირით თვიური შეჩერებია, რის გამო მას ისევ ექიმისთეის მიუმართაეს, 
რომელსაც ნორმალური ორსულობის დიაგნოზი დაუსვამს, რადგან, ექიმის რჩევით, ლაპარო- 
ტომიის გაკეთების შემდგომ შვილის ყოლა ავადმყოფს ავნებდა, ამიტომ ექიმმა მას საშვილოს– 
ნოს ღრუ გამოჰფხიკა, რის შემდგომ, ექიმის დარიგებით, ავადმყოფი ერთი კვირის განმავლო– 
ბაში ლოგინში იწვა. ფეხხედ ადგომის ორი დღის შემდგომ, ავადმყოფი ისევ იძულებული გამ- 
ხდარა ლოგინში ჩაწოლილიყო, რაღგან მუცლის ქვედა ნაწილში, მეტადრე მარჯვნივ, მას სა–- 
შინელი მოვლითი ხასიათის ტკივილები დასწყებია, ამავე ხნიდან ავადმყოფმა მუცლის ქვედა 
ნაწილის მარჯვენა არეში „სიმსივნე შეამჩნია, რომელიც დღემდის უცვლელად დარჩა. 

როგორც ავადმყოფი გადმოგვცემს, გაზმოფნეკის შემდგომ, მის მესამე დღეს, მას უცბად 

გული წასვლია, უგრძვნია საშინელი მოვლითი ხასიათის ტკივილები მუცლის ქვედა ნაწილის 

მარჯვენა არეში, რომლის გამო ხუთი კვირის გაწმავლობაში ავადმყოფი ლოგინში წოლილა. 
რადგან ავადმყოფს ამგეარი მოვლითი ხასიათის ტკივილები თავს არ ანებებდა და ბოლოს (მაც 
აიწია, ექიმი მიიწვიეს, რომელმაც ავადმყოფს კლინიკაში დაწოლა ურჩია. 

ობიექტური გამოკვლევა. გარეთა სასქესო ოოგანოების მხრივ ავადმყოფს 

პათოლოგიური არაფერი აღმოაჩნდა. საშარდე მილის გარეთა ნახვრეტიდან სა- 

შოს წინა კედელზე ხელის მიჭირებით მოთეთრო ფერის სითხე გამოდის. ბარ- 

ტოლინესა და პარაურეტრალურ ჯირკვალთა სადინარების ირგვლიე სიწითლე 

არ ემჩნევა. საშოს უკანა თაღი რბილი სიმსივნისაგანაა გამობერილი, რომელიც 

მარჯვნივ გადადის და ქვემოდან საშვილოსნოს ყელს აწვება, რის გამო. ყელი 

ძლივსღა ისინჯება, საშვილოსნოს ყელი თითის წვერს არ უშვებს: იგი მორბი- 

ლო კონსისტენციისაა, წინა ბაგეს ცოტათი ფხვიერობა ემჩნევა, საშვილოსნოს 

ტანი და მისი დანამატები არ ისინჯება. მუცლის გარედან გასინჯვით ეს სიმ-



საად ლეონტი ელიაშვილი. 
    

სივნე მომეტებულად მუცლის ქვედა ნაწილის მარჯვენა არეში ისინჯება და 

აღწევს ორი თითის ოდენად ვიპს ქვემოთ. საშოს მხრივ, უკანა თაღის გზით 

სიმსივნიდან საშინჯი ნემსით გამოღებულ იქმნა სითხე, რომელიც მოშავო ფი· 

რის სისხლი აღმოჩნდა. 

თანახმად ობიექტური და სუბიექტური სიმპტომებისა, როგორიცაა თვიუ- 

რის ერთი კვირით შეჩერება, საშინელი მოვლითი ხასიათის ტკივილები მუცლის 

ქვედა ჩაწილში, მეტადრე მარჯვნივ, ამ უკანასკნელის ადგილას მუცლის კედ- 

ლის აბერვა, საშვილოსნოს ყელის ფხვიერობა, უკანა თაღში არსებული მორბი- 

ლო კონსისტენციის სიმსივნე ფლუქტუაციური ხასიათისა, საშინჯი ნემსით სიმ- 

სივნიდან მოშავო ფერის სისხლის გამოღება, – ყველა ამ სიმპტომის მიხედვით ნება 

გექონდა გვეფიქრა, რომ ჩვენ ავადმყოფს იმ6თ2გ1(0თ8 IL6V0-ს(6Iი 2 ჰქონდა, რომე- 
ლიც როგორც ანამნეზიდან ჩანს, საშვილოსნოს გარეშე ორსულობის შედეგი იყო. 

გავარჩიოთ ზოგიერთი სუბიექტური და ობექტური სიმპტომი: 

როგორც ავადმყოფი გადმოგეცემს, პირველი ოპერაციის შვიდი თვის შემ- 

დგომ ავადმყოფმა მუცლის ქვედა ნაწილის მარჯვენა არეში რაღაც სიმსივნე 

იგრძნო, რომელიც ავადმყოფის სიტყვით, ექიმის მიერ კისტად ყოფილა მიჩნე- 

ული და რომელიც სამი დღის შემდგომ უკვე გამქრალა რადგან ოპერაციის 

დროს არავითარი კისტის მაგვარი მუცლის ღრუში არ აღმოჩენილა, ამიტომ 

ჩვენ შეგვიძლია ვთქვათ, რომ ჩვენს ავადმყოფს უნდა ჰქონოდა ხV/ძIL05მ8!ლ!იXი, 

რომელიც გასინჯვით გამსკდარა, და სითხეს გზა უშოვნია კვერცხსავლის სა- 

შვეილოსნოს ან აბდომინალურ ნაწილში, და ამით კვერცხსავლის დაცალიერე- 

ბით სიმსივნე გამქრალა. სწორედ ამ კვერცხსავალში მომხადდა ნიადაგი შემ- 

დეგში საშვილოსნოს გარეშე ორსულობის განსავითარებლად. 

როგორც ანამნეზიდან ჩანს, გხ+I8510ს გაკეთების სამი დღის შემდგომ ავად- 

მყოფს საშინელი ტკივილები უგრძვნია მუცლის' ქვედა ნაწილის მარჯვნივ და 

გულიც კი წასვლია; თან სიმსივნე ერთბაშად ამ მხარეზე გაჩენილა. ეს შესა- 

ძლებელია იმით აიხსნას, რომ ამ დროს მოხდა კვერცხსავლის აბორტი, რო- 

მელიც შესაძლებელია გამოფხეკამაც დააჩქარა. 

როგორც კი დიაგნოზი გამოირკვა, ჩვენს ავადმყოფს 1802M0'0თI82 გაუკეთ- 
და. მუცლის კედელი L6იგიძიIის ხაზხე გაიკვეთა: რადგან საშვილოსნო 

ნაწილობრივ მუცლის აპკთან იყო შეწებებული, ამიტომ თავდაპირველად საჭი- 

რო შეიქმნა მისი ჩლუნგი გზით განთავისუფლება, რომლის შემდგომ ფარის 
ღრუში აღმოჩნდა რომ მარჯვენა კვერცხსავალი ქათმის კვერცხის ოდენად 

იყო შესივებული და შეწებებული როგორც ფართე იოგთან, ისე ხმ6ო2!იდის 
კისტის კედელთან; შეხორცებიდან განთავისუფლების შემდგომ გაკვეთილ იქნა 

კისტის კედელი, რომელიც დაკვეთილი სისხლის ბელტებიდან ამოიწმინდა. შემ- 

დგომ ამოიკვეთა კვერცხსავალი და ნაწილობრივად კისტის კედლებიც. გაკერ- 

ვის შემდგომ უკანა კოლპოტომია გაკეთდა და შიგ რეზინის დრენაჟი ჩაიდვა: 

ნარკოზისათვის ნახმარი იყო ქლოროფორმი და ეთერი. პირველი 25 ძLIL. და- 

იხარჯა, მეორე კი 40 0. ოპერაცია ერთ საათს გაგრძელდა. გააკეთა პროფ. გ: 

ღამბარაშვილმა.
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ოპერაციის შემდგომი პერიოდი ნორმალურად ჩატარდა. კანზე ძაფები მე– 

ცხრე დღეზე მოეხსნა. ჭრილობა ი6I. ნყთოგვთო იყო შეხორცებული. ხუთი დღის 

შემდგომ ავადმყოფი ჯან-საღი კლინიკიდან გაეწერა. 

ეს შემთხვევა იმითაა საგულისხმო რომ პირველი ლაპარატომიის დროს 

მეორე კვერცხსავალი დატოვებულ იქნა, რომელიც გარეგნული შეხედეით შე- 

ცვლილი არ იყო. იმის გამოსარკვევად, საჭიროა თუ არა პირველი კვერცხსავ- 

ლის ორსულობის დროს მეორე კვერცხსავლის ამოკვეთაც, – და თუ არა, რა პი- 

ოობებია საჭირო, რომ იგი დატოვებულ იქნეს და ავადმყოფი განმეორებით 

ასეთსავე განსაცდელში არ ჩავარდეს,-––ამის გამოსარკვევად საჭიროა გავიხსე- 

ნოთ კვერცხსავლის პათოლოგია და საზოგადოდ ყველა ის პირობები, რომელ- 

ნიც საშვილოსნოს გარეშე ორსულობას ხელს უწყობენ. თუ რატომ ვერ აღწევს 

კვერცხი თავის ნორმალურ ადგილს, საშვილოსნოს, და სადმე გზაზე ჩერდება, 

ამის მიზეზად მრავალი ავტორი ინფენქციას ასახელებს და საზოგადოდ ყველა 

იმ ცვლილებათ, რომელნიც ინფექციის გამო კვერცხსავალში ხდება. ამ ავტორ– 

თა ახრით (L. V61ხ 010 V. II8გიძსტ) ანთების ზეგავლენით კვერცხსავ- 

ლის ლორწოიანი გარსის მოციმციმე ეპიტელიუმი ზიანდება, თავის ფუნქციას 

ვეღარ ასრულებს, და განაყოფიერებული კვერცხი კვერცხსავალში რჩება; მაგ- 

რამ 818იძ =სI(იიისა და V6ILსხის გამოკვლევებმა ნათელჰყვეს, რომ კეე- 

რცხსავლის ორსულობის დროს მოციმციმე ეპიტელიუმი არამც თუ დაზიანებუ- 

ლია, არამედ, პირიქით თუ უფრო ნათლად გამოხატული არაა, ნორმალურად 

განვითარებული მაინც არის; ასეთისავე შეხედულებისაა კვერცხსავლის მოციმ- 

ციმე ეპიტელიუმზე #06ხი6 და 0ი112ი. Lი6ხი6მ მრავალ შემთხვევაში 

ქრონიკულ ჰიპერპლასტიურ მდგომარეობაში მყოფი საშვილოსნოს მუკოზის გა- 

სინჯვის დროს გამოარკვია, რომ უკასასკნელის მოციმციმე ეპიტელიუმი, პირ- 

იქით, უფროა განვითარებული. 

0%იI17ს უნახავს ანთებიან კვერცხსავალში მხოლოდ უკანასკნელის ლორ- 

წოიანი გარსის ნაოჭების შეერთება და არა მოციმციმე ეპიტელიუმის მთლიანო 

ბის დარღქეევა. 

მაშასადამე, აღნიშნულ ავტორთა აზრით კვერცხსავლის ეპიტელიუმში გა- 
ნაყოფიერებული კვერცხის მამოძრავებელი ძალა უარყოფილია. ამის საწინააღ- 

მდეგოდ გუბარიოვი ამბობს, რომ ორსულ კეერცხსავალში ნორმალური ეპი- 

ტელიუმის ნახვა სრულებით არ ნიშნავს იმას, რომ ეპიტელიუმი არაა დაზია- 

ნებული იმ ადგილას, სადაც კვეოცხია მიმაგრებული. ცხადია, კვეოცხსავლის ეპი- 

ტელიუმი გაჩერებული კვერცხის ჩანერგვას არ ეწინააღმდეგება, თუმცა არ ეი- 

ცით ეპიტელიუმის როგორი ცვლილებაა ამისათვის საჭიროო, მაგრამ ეჭვს გარე- 

შეა, რომ ასეთი არსებობს. განაყოფიერებული კვერცხის კვერცხსავალში მარტო 

უკანასკნელის მოციმციმე ეპიტელიუმის შემწეობით გატარება ძნელი წარმოსა- 

დგენია, ამისათვის საჭიროა სხვა ფაქტორებიც და პირველად ყოვლისა თე-თ 

კვერცხსავლის პერისტალტიკა (#. M 8X1)»ი ი), რომელიც კვერცხსავალში არსე- 

ბული ანთების ცვლილებათა ზეგავლენით ფერხდება (0 ი 1L>2). გარდა ამისა 

საშვილოსნოს გარეშე ორსულობის მიზეზად ასახელებენ თვით კვერცხსავლის შე-



2–30 ლეონტი ელიაშვილი, 
  

ვიწროებას მენჯის პერიტონეუმის ანთებისგან გამოწვეული შეხორცებებით, რო- 

მელთაც ხშირად ასეთი ოპერაციის დროს ჰპოულობენ და რომელთა ზეგავლე- 

ნით კვერცხსავალი იკლაკნება ასეთივე შეხედულებისაა ნ სი06)იც, ოომე- 

ლიც როგორც თავის (ორ), ისე სხვათა შემთხვევაში, საშვილოსნოს გარეშე ო“- 

სულობის მიზეზად, მიუხედავად გამომწვევი მიზეზისა, მკვრივ შეხორცებათ თელის. 

V655V 8006 (სი6ხ6L CXL8ს!6II00IმVI9ILმL) საშვილოსნოს გარეშე ორსულობის 

მთავარ ეთიოლოგიურ მომენტად თვლის კვერცხსავალთა ლორწოიანი გარსის, 

მათი კედლების და მეზობლად მდებარე ნაწილების ანთებას, იქნება ეს უკანას- 

კნელი ახალი, თუ წინათ გადატანილი ავადმყოფობის ნაშთი. 

ჰპოულობენ აგრეთვე დივერტიკულებს, რომელნიც კვერცხსავლის სხვადა- 

სხვა ადგილას მისი ლორწოიანი ნაოჭების შეერთებით ჩნდება. ლორწოიანი გარ- 

სის ნაოჭების ასეთი შეერთებით კვერცხსავალში, უკანასკნელის თვით მთავარ 

სადინართან ერთად ჩნდება მრავალი ტიხრი, ყრუ სადინარები და წვრილი არხები 
(308იი6) განაყოფიერებული კვერცხი ვარდება ასეთ ბრმა პარკებში, სადაც 

შემდგომ განვითარებას განაგრძობს. ამგვარ შემთხვევებში, როდესაც ორსულობა 

ადრე შეწყდა და საქმე ოპერაციამდე მივიდა, კვერცხსავლის ბეჯითი გასინჯვით 

აღმოჩნდა, რომ ეს ბრმა პარკები, რომელშიც განაყოფიერებული კეერცხი ვარ- 

დება, წარმოადგენს კვერცხსავლის ორსულობის არც ისე იშვიათ მიზეზს. 

ამავე ჯგუფს უნდა მივაკუთვნოთ აგრეთვე პროფ. 0 0X556ი0ის მიერ ნა- 

ხული კვერცხსავლის პოლიპის შემთხვევა, მაგრამ ვინაიდან ეს შემთხვევა ჯერ–- 

ჯერობით ერთად-ერთია, ამიტომ მას ისეთი მნიშვნელობა არა აქვს. 

კვერცხსავლის ორსულობის მიზეზად ასახელებენ კიდევ საშვილოსნოს კუ- 

თხესთან ახლო მდებარე ფიბრომას, რომელიც კვერცხსავლის ღრუს მექანიკურ 

შევიწროებას იწვევს, მაგრამ ასეთი შემთხვევები ისეთი ძვირია, რომ მათზე ლა- 

პარაკი ზედმეტია. 

ზემოხსნებულ მიზეზთა ზეგავლენით განაყოფიერებული კვერცხის კვერცხსა- 

ვალში გაჩერება ყოველ ექვს გარეშეა, მაგრამ მეორეს მბრით გვერდი არ უნდა 

ავუაროთ იმ ფაქტს, რომ თანახმად M6იძ1ის და 50% ოი1Lძის ექსპერიმენ- 

ტალური გამოკვლევებისა, თუმცა კვერცხსავლის დახურვით შესაძლებელია 

უკანასკნელში კვერცხის გაჩერება, მაგრამ მასში განაყოფიერებული შეჩერებული 

კვერცხის შემდეგი განვითარება წყდება. ასეთივე ცდა მოახდინეს საშვილოსნოს 

რქის შესახებაც; ასეთი ცდა სავსებით გამართლდა (Lსი9960). 
გარდა ამ მიზეზებისა, კვერცხსავლის ორსულობა შესაძლებელია აგრეთვე 

კვერცხის გარედან ემიგრაციით (CიI0(800 0VI CXL6(იმ) ეს უკანასკნელი იმ 

შემთხვევებში მტკიცდება, როდესაც 6C9ი/ის5 1ს'-სთოი ერთ მხარეზეა და კვერცხ- 
სავლის ორსულობა კი მეორეხე. ამ შემთხვევებში განაყოფიერებული კვერცხი, 

როდესაც იგი მეორე კვერცხსავალში შედის, შედარებით დიდია და მილის ვი- 
წრო, საშვილოსნოს მხრივი პირში ვეღარ გადის. 

ზოგიერთი ავტორი აგრეთვე CოI0I200 ი" იის შესაძლებლობას 
პფიქრობს, როდესაც კვერცხი თუმცა საშვილოსნოს ღრუში შედის, მაგრამ შე- 
მდგომ მოპირდაპირე კვერცხსავალში გადადის და იქ ენერგება. ასეთი პროცე-
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სის შესახებ ჯერ-ჯერობით აზრთა სხვადასხვაობა არსებობს. საინტერესოა 
MX0C6Cხ0614ს ერთი შემთხვევა, როდესაც მიომის გამო გაკეთებულ საშვილოსნოს 
სუპრავაგინალური ამპუტაციის შემდგომ ქალი საშვილოსნოს ყელის ფისტული- 

დან დაორსულდა და საშვილოსნოს გარეშე ორსულობა განვითარდა. 

კვერცხსავლის ყველა ამ ზემოაღნიშნულ ცვლილებათა გამომწვევი მიზეზი 

გონორეული ინფექციაა, რომლის არსებობა, როგორც გუბარიოვი ამტკი- 

ცებს, არასდროს არ უნდა იქნეს გამორიცხული საშვილოსნოს გარეშე ორსუ- 

ლობის ავადმყოფობის ისტორიიდან. 

როგორც ვიცით, საშვილოსნოს გარეშე ორსულობა ჩვეულებრივად (რო- 

გორც ეს ჩვენ შემთხვევაშიც იყო) დიდი ხნის უნაყოფობის შემდგომ დგება. ეს 

უ კანასკნელი მოვლენა იმის დამამტკიცებელია, რომ ამ ორსულობას წინუძღოდა 

რაღაც ავადმყოფობა, რომელიც იწვევდა სტერილობას და იმ შეხორცებათ, რო– 

მელთაც უმეტეს ნაწილად ოპერაციის დროს ნახულობენ, ხშირად ანამნეზიდა- 

ნაც ცხადია, რომ ამნაირი ორსულობის წინ დანამატების ანთება იყო, რომლის 

სიმპტომები პირდაპირ გონორეის ექეს ჰბადებს. 

ამ უკანასკნელ 5-–-6 წლის განმავლობაში, ამბობს გუბარიოვი, ყველა 

იმ საშვილოსნოს გარეშე ორსულობის შემთხვევებში, რომელთა ოპერაციის გა- 

კეთება მე მიხდებოდაო, ძვირად შემხვედრია ისეთი შემთხვევები, სადაც გო- 
ნორეული ინფექციის გამორიცხვის შესაძლებლობა ყოფილიყოსო, გარდა იმ 

ორი შემთხვევისა, სადაც პირველ შემთხვევაში ორსულობის მაგივრად გადაგრე- 

ხილი კისტა აღმოჩნდა, ხოლო მეორე შემთხვევაში კი, რომელიც ინტელიგენტ 

ქალს, ექიმის ცოლს, ეხებოდა, რომლისთვისაც გონორეული ინფექციის შესახებ 

კითხვაც პირდაპირ უხერხულიც კი იყო, შემდეგში გამოირკვა, რომ მის ქმარს 

სუსუნატი ჰქონოდაო. 

კვერცხსავლების ანთებითი ცვლილებანი 75"/,ში გონორეული ინფექციის 

ნიადაგზე წარმოსდგება (IL. #. ტოგიი). გონორეია იწვევს, ენდოსალპინგიტს 

რომლის გამო ვიწროვდება მისი სანათური და იკარგება ეპიტელიუმის მოციმ- 

ციმე თვისება, რის გამოც შესაძლებელია კვერცხი კვერცხსავალში გაჩერდეს 

და განაყოფიერების შემდგომ განვითარდეს, მაშასადამე კეერცხსავლის ორსულო- 

ბა გაჩნდეს. V 6C155Vგი66ც, რომელიც კვერცხსავლის ორსულობის მიზეზად 
მასში არსებულ ანთებით ცვლილებებს თვლის, უკანასკნელს გონორეული ინფე- 
ქციის შედეგად აღიარებს; მისი აზრით, საშვილოსნოს გარეშე ორსულობის 

პროფილაქტიკა გონორეის პროფილაქტიკაში უნდა მდგომარეობდეს. საშვილო- 

სნოს გარეშე ორსულობის წარმომშობად გონორეული ინფექციის მხოლოდ სუ- 

სტი ფორმები უნდა ჩაითვალოს, რომელიც სწორედ კვერცხსავლის გამავლობას 

არღვევს (6უბარიოვი). 5Cხგს1Lგ და –0X5§8306იი გვიჩვენებენ, რომ გო- 

ნორეული ინფექცია ყოველთვის უცბად და ძლიერად კი არ აზიანებს ორივე 
კვერცხსავალს, არამედ ნელა მიმდინარეობს და აზიანებს მეზობელი ქსოვილის 

ნაწილებს. სწორედ ანთების ასეთი სუსტი ფორმების დროს ძნელი გამოსარ- 

კვევია კვერცხსავლების მდგომარეობა, მით უმეტეს, როდესაც, როგორც ამას 
უმრავლესობა ამბობს, კვერცხსავლის ორსულობა ჩნდება უმთავრესად ანთების



ავა ლეონტი ელიაშვილი, _. 
  

აწვავე ზანის -დამთავრების შემდგომ, როდესაც, მაშასადამე, უკანასკნელის გარე- 

გჩულის ნიშნები აღარ არის და კვერცხსავალი სრულიად საღი გვეჩვენება. 

თანახმად ზემონათქვამისა, თუ ჩვენ მივიღებთ, რომ საშვილოსნოს გარეშე 

ოოსულობის გამომწვევი მიზეზი მომეტებულ ნაწილად გონორეული ინფექციით 

გამოწვეული კვერცხსავლის მნიშვნელოვანი „ცვლილებებია და ამ ინფექციით კი 

ადრე თუ გვიან ხშირად ორივე მხარის დანამატები ზიანდება, მაშინ შეიძლება 

საკმარისი საფუძველი ექნეს იმ დებულებას, რომლის მიხედვით, როგორც ამას 

ამბობენ 18L0ხ5ი, L8102#0, სსI16Mი, =8ხ61)ი0VI17 და ზოგიერთი შენი- 

–«ვნებით #სი0061ი, L0)1128Mი, V. 80V06, IL0C56ი516)იი, Lგმი!ხი:|იი, 

5ო.ო11ხი და სხვ., ერთა კვერცხსავლის ორსულობის დროს უსათუოდ მეორე 

კვერცხსავალიც უნდა ამოიკვეთოს. მაგრამ მეორეს მხრივ არ შეიძლება დავიწ- 
ყებული იქნეს ის, რომ გარდა ანთებითი თეორიისა, მრავალი ავტორი საშვი- 

ლოსნოს გარეშე ორსულობის განვითარებაში კიდევ სხვა ეთიოლოგიურ მომენ- 

ტებს ასახელებს. ისინი გადაქარბებულად თვლიან გონერეული ინფექციით გა- 

სოწვეული კვერცხსავლის ცვლილებათა უპირატესობას საშვილოსნოს გარეშე 

ორსულობის გაჩენაში. მათი აზრით (CLI6სიძი, #სინტინხ6) თი), კვერცხსა- 

ვლის ორსულობის გამომწვევ მიზეზთა მორის არა ნაკლებ როლს, ვიდრე ეს 

ანთებით ცვლილებებს აქვს მიწერილი, კვერცხსავალთა არა საკმაო განუვითა- 

რებლობა თამაშობს. ამ ორგანოების განვითარება, ისე როგორც საშვილოსნო- 

სი, ფეტალურ ან ბავშობის ხანაში ჩერდება და მომწიფებულ ქალებს კვერცხსა- 

ვლის პირდაპირი სადინარის მაგივრად ისეთივე მრავალრიცხოვანი სიღრმეები 

ესინჯება, როგორიც ნაყოფს ან ბავშს აქვს, აღნიშნული კვერცხსავლის ანთე- 
ბითი (ყკვლილებან #სიინიხი!თოის აზრით უფრო უნაყოფობას იწვევს. 

იგი კვერცხსავლის ორსულობის მიზეხად უკანასკნელის თანდაყოლილ დაკლა- 

კნვას აწერს, განსაკუთრებით მის საშვილოსნოს ნაწილში. ეს უკანასკნელი აგოე- 

თვე #5Cი01ის აზრს ემხრობა, რომელიც საშვილოსნოს გარეშე ორსულობის 

მიზეზს არა ნორმალურად განაყოფიერების პროცესში ჰხედავს გარდა ამისა 
ზოგიერთი ავტორები (0 61L72) საშვილოსნოს გარეშე ორსულობის მიზეზად 

ასახელებენ კვერცხსავლის პერისტალტიკურ შეკუმშვას, რომელიც განსახიერების 
შებდგომ სხვადასხვა ფსიქიური აფექტის ზეგავლენით ხდება, მაგ. ჯავრით, შე- 

დინებით, სქესობრივი გაღიზიანებით და სხვ. 
როგორც ჩანს, საშვილოსნოს გარეშე ორსულობის გამომწვევი მიზეზი შე- 

იძლება მრავალნაირი იყოს, რომელთა შეძლების დაგვარად გამოცნობა ოპერა- 

ციის დროს გინეკოლოგისთვის აუცილებელ საქიროებას წარმოადგენს. როდე- 

საც კვერცხსავლის ორსულობის გამო ოპერაცია კეთდება, გინეკოლოგი არ უნ–- 

და და)|მაჟოფილდეს მხოლოდ ორსული კვერცხსავლის ამოკვეთით, მან მეორე 

კვერცხსავალიც უნდა 'გასინჯოს, ვინაიდან როგორც სტატისტიკური ცნობებიდან 

გიცით, პირველი კვერცხსავლის ორსულობის დროს უმეტეს ნაწილად მეო”ე 
კვერცხსავალიც პათოლოგიურ ცვლილებებს განიცდის. სარატოვის ალექსანდრო- 

გის საგუბ. ერობის საავადმყოფოში კუზმინის მიერ წარ. სტატისტიკიდან ჩანს, რომ 

მეორე მხარის კვერცხსავალი და საკვერცხე ნორმალური მხოლოდ L0.2ს/კში აღ-



საშვილოსნოს გარეშე განმეორებითი ორსულობა. ა38 

მოჩნდა (12 29); ამ რიცხეში ანთებითი („ცვლილებანი 2) შემთხვევაში იყო, 
ე. ი. 10.2",, მაშასადამე, თუ ასეთი (კვლილებანი იყო მიზეზი პირველი კვეოცხ- 

საელის ორსულობისა, რატომ არო შეიძლება ვიფიქროთ, რომ ასეთივე ორსუ- 

ლობა მეორე კვერცხსავალშიც გაჩნდება და რატომ მართალი არ არიან ის ავ- 

ტორები, რომლებიც საშვილოსნოს გარეშე ორსულობის დროს, მუდამ მეორე 

კეერცხსავლის ამოკვეთას გვირჩევენ. მაგრამ აქ აღნიშნულ ავტორთა აზრს არ 

შეიძლება სავსებით დავეთანხმოთ; საქმე იმაშია, რომ ყოველ საშვილოსნოს გა- 

რეშე ორსულობის დროს არ შეიძლება შაბლონურად მოვიქცეთ; ყოველი შემთ· 

სვევა გინეკოლოგის მიერ კრიტიკულად უნდა იქნეს აწონილ-დაწონილი, მაგ., 
როგოო შეიძლება ამოკვეთილ იქნეს უმიზეზოდ მეორე კვერცხსავალიც, როდე- 

საც საშვილოსნოს გარეშე ორსულობა გამოწვეული იყო 6MIძ06მ110 იVI 6XIL6Iიგთი, 
(რომლის დამტკიცება შესაძლებელია მეორე მხარეზე მყოფ კვერცხსავალში ყვი. 

თელი სხეულის ნახვით) და ქალი, მიუხედავად დანარჩენი სასქესო ორგანოების 

ნორმალობისა, უნაყოფოა და მას შვილი უნდა. ეს შეუძლებელია აგრეთვე სხვა 
დანარჩენი მიზეზების ზეგავლენით გაჩენილი კვეოცხსავლის ორსულობის დროს, 
როდესაც მეორე კვერცხსავალი არავითარ ცვლილებებს არ წარმოადგენს. შეუძ- 

ლებელია იმით ხელმძღვანელობა, ოომ კვერცხსავალში შემდეგში ისეთივე (კვლი– 

ლებები იქნება და ასეთივე საშვილოსნოს გარეშე ორსულობა გაჩნდებაო, რო- 

გორც მაგ. რაბინოვიჩი გონორეული ინფექციის ნიადაგზე გამოწვეულ სა- 
შვკილოსნოს გარეშე ორსულობის დროს მეორე სრულიად საღ კვეორცხსავლის 
ამოკვეთას, გვირჩევს. აქ ექიმი რაბინოვიჩი სუბიექტურ პირობებს ანგარიშს 

არ უწევს, „რაც დაუშეებელია, ვინაიდან, თუმცა ქალს მართალია გონორეია 

აქვს მაგრამ ხომ შეკიძლება, რომ ასეთი ავადმყოფობის შემდგომ მას ნორმალუ- 
რი ორსულობა დაეწყოს და იგი სრულიად უნაყოფოთ არ გავხადოთ, რასაც 

ხშირად მყუდრო ოჯახურ ცხოვრებაში ერთგვარი დრამა შეაქვს. ამ უკანასკნე- 
ლის სასარგებლოდ და ექიმ ოაბინოვიჩის საწინააღმდეგოდ ლაპარაკობს 

დაკვიოვებანი მთელი რიგი ავტორებისა, მაგალ. ზსოთის, #. M2VLCიის, 
8I656სი, V6ILის, VIიI6+ის და სხვათა. მათი აზრით, მიუხედავად იმი- 
სა, რომ ასეთი შემთხვევების დროს, როდესაც ყველაფერი გონორეული ინფექ- 
ციის თვით კვერცხსავლებამდის გავრცელებაზე ლაპარაკობდა, მაინც გაჯანსა- 
ღება, ჩასახვა და ნორმალური ორსულობა იწყებოდა. 

რასაკვირველია, ექიმ რაბინოვიჩის აზრს მხოლოდ იმ შემთხვევებში 

შეიძლება დავეთანხმოთ, როდესაც გონორეული ინფექცია უკვე დამტკიცებუ- 

ლია და მეორე კვერცხსავალი საკმარის ცვლილებებს განიცდის, და მისი და- 

ტოვება ჩვეულებრივ პირობებში შეუძლებელია. 

უფრო გაბედული და ღამშეიდებული უნდა იქნეს გინეკოლოგის მოქმედე- 
ბა იმ შემთხვევებში, როდესაც მას ოპერაციის დროს საქმე აქვს მეორე კვერცხ– 
სავლის ისეთ (კვლილებასთან, რომელიც მისი აზრით უვარგისია ნორმალური 

ორსულობისთვის და შესაძლებელია შემდეგში საშვილოსნოს გარეშე ორსულო- 

ბის მიზეზი გახდეს; მან ასეთი კვერცხსავალი თვით ავადმყოფის დაუკითხავა- 

დაც უნდა ამოკვეთოს და არ იმოქმედოს ისე, როგორც ასეთ შემთხვევებში ზო-



ა§4 ლეონტი ელიაშვილი. 

გიერთი გინეკოლოგი იქცევა, როგორც მოიქცა მაგალ. პროფ. გუბარიოვის 

კლინიკაში ექიმი კაზანსკი, რომელმაც, მიუხედავად იმისა, რომ ოპერაციის 

დროს მეორე კვერცხსავალი შეშუპებული და გასქელებული დაინახა, უკანასკნე- 

ლი მაინც დასტოვა, და ამ ოპერაციის ორი წლის განვლის შემდგომ ავადმყოფი 

ისევ ასეთივე ავადმყოფობის შესახებ კლინიკაში მოიყვანეს სწორედ ასეთი 

შემთხვევებისთვის ანგარიშგაუწევლობა ადიდებს საშვილოსნოს გარეშე განმეო- 

რებითი ორსულობის სტატისტიკას. 

ასეთი დიდი პროცენტი საშვილოსნოს გარეშე განმეორებითი ორსუ- 

ლობისა სრულიად არ იქნებოდა, რომ გინეკოლოგებს პირველად ოპერა- 

ციის დროს ზემოაღნიშნულ ეთიოლოგიურ მომენტებისთვის ანგარიში გაე- 
წიათ და, თუ საჭირო აღმოჩნდებოდა და ამას ავადმყოფის ინტერესებიც მო- 

ითხოვდა, მეორე კვერცხსავალიც ამოეკვეთათ. ჩვენის აზრით გინეკოლოგი 

ყოველთვის შემთხვევის მიხედვით უნდა მოიქცეს, იგი ამათუიმ უკიდურესო- 

ბაში არ უნდა ჩავარდეს როგორც იქცეოდენ, მაგალ. 128M0ხ5ი. L817- 

M0ი, 806I0VIL2ი, ჩსიი061ი და სხვები ერთის მხრიე, და მეორე მხრით ის 

გინეკოლოგები, რომლებიც ორსული კვერცხსაელის ახალგაზრდა, უშვილო ქა- 

ლისთვის ამოკვეთის დროს, მიუხედავად მეორე კვერცხსავალში ან მის გარშემო 
არსებული პათოლოგიური ცვლილებებისა, მაინც კვერცხსავალს სტოვებენ იმის 

შიშით, რომ ავადმყოფი ახალგაზრდა იყო, და იმ მოსაზრებით, რომ მას შემ- 

დეგში შვილის ყოლის შესაძლებლობა ჰქონოდა, 

საუბედუროდ სულ უკანასკნელ ხანამდე არ არსებობდა ისეთი ნამდვი- 

ლი, ტეხნიკურად ოპერაციის დროს ადვილად შესასრულებელი წესები,რო- 

მელთა შემწეობით შესაძლებელი ყოფილიყო კვერცხსავლის გამავლობა გა- 

მოგვერკვია; მაგრამ დღეს საბედნიეროდ ჩვენ გვაქვს ისეთი წესი, რომ- 

ლის შემწეობით საწუალება გვექნება შემდეგში გამოვარკვიოთ კვერცხსავ- 

ლის გამავლობა როგორც ოპერაციის წინ, ისე მის დროს (ნიVსხვI0--Iზს- 

ხIი, 58) ჩიოთ და სხვ. ასეთი წესი ჩვენთვის უმეტეს ნაწილად გო- 
ნორეული ინფექციით გამოწვეულ საშვილოსნოს გარეშე ორსულობის დრო- 

საა საჭირო; მიუხედავად იმისა, რომ ასეთი წესი არ არსებობდა, ჩვენ მაინც 

ამნაირ შემთხვევებში ზოგიერთი საერთო ნიშნებით ვხელმძღვანელობდით; მა- 

გალ. თუ მეორე მხარეზე ნახული იქნება პერისალპინგიტური შეხორცებანი და 

უკანასკნელთა მიერ, მაშასადამე, დაკლაკნილი კვერცხსავალი, თუ კვერცხსავა- 

ლი შეშუპებულია, მისი კედლები გამაგრებული, ქალი დიდი ხანია უნაყოფოა და 

ეს უკანასკნელი ორსულობაც არა ნორმალურად დამთავრდა, მაშინ თვით ავად- 

მყოფის წინასწარ დაუკითხავადაც ჩვენ ნება გვეძლევა მეორე კვერცხსავალიც 

ამოვკვეთოთ. 

იმ შემთხვევებში, როდესაც ქალს შვილები ჰყავს, მას საშვილოსნოს გარე- 

შე ორსულობა გონორეული ინფექციის ნიადაგზე აქვს გაჩენილი, ავადმყოფობა 

წინმსვლელობას განაგრძობს და მას შვილის ყოლა არ სურს, აქაც მიუხედა- 

ვად მეორე კვერცხსავლის გარეგნულად სისაღისა იგიც უნდა ამოიკვეთოს, რად- 

გან შესაძლებელია მეორე კვერცხსავალში ჯერ მწვავე ხანა არ დამთავრებულა;



საშვილოსნოს გარეშე განმეორებითი ორსულობა, 235 
  

როგორც ვიცით, გონორეული ინფექციით ხშირად ერთბაშად ორივე კვერცხსა- 

ვალი არ ზიანდება, არამედ მიმდინარეობს ნელა, შეპარვით. მაგრამ თუ ასეთ 

შემთხვევებში ქალს შვილის ყოლა სურს, მაშინ, რასაკვირველია, შეხედულობით 

ვითომც საღი კვერცხსავალი უნდა დავტოვოთ, მაგრამ ამნაირი უბედურების 

თავიდან ასაკდენად გონორეის საწინააღმდეგო თერაპიაზე მაინც უნდა ვიზ- 

რუნოთ. 

ჩვენის აზრით დასტაქარს უფრო ფართე მოქმედების არე უნდა ექნეს იმ 

შემთხვევებში, როდესაც საშვილოსნოს გარეშე ორსულობა საზოგადოდ ინფექ- 

ციის და კერძოდ გონორეის ნიადაგზე არ არის გამოწვეული, ე. ი. საერთოდ 

ინფექციის არსებობა სრულიად გამორიცხული არის და ეს ანორმალური ორსუ- 

ლობა დანამატების განუვითარებლობით არის მომხდარი, და, მაშასადამე, კვერ- 

ცხსავლები დაკლაკნილია; ამასთან თვით საშვილოსნო ინფალტიუდლია, ქალი უშ- 

ვილოა და შემდეგში ნორმალური ორსულობის შესაძლებლობა უარყოფილია, 

მაშინ გინეკოლოგს, ვფიქრობთ უფრო გარკვეული მოქმედების გზა უნდა ექნეს, 

მან მეორე კვერცხსავალიც უნდა ამოკვეთოს, ვინაიდან დღეს თუ ასეთი ბედი 

ერთ კვერცხსავალს ეწვია, ხვალ ამგვარსავე მოულოდნელ მდგომარეობაში შე- 

იძლება მეორე კვერცხსავალიც ჩავარდეს. 

ტფილისის უნივერსიტეტის გინეკოლოგიური კლინიკა. 
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პარმენიდეს მეტაფიზიკისათვის 

(ისტორიულ-ფილოსოფიური მიმოხილვა) 

სერვი დანელიასი, 

1. უკანასკნელი წლების განმავლობაში წინა-სოკრატული ფილოსოფია ის- 

ტორიული კვლევის ერთ უუმნიშენელოვანეს საგნად იქცა. უკვე შლეიერმა- 

ხერის მიერ დაწყებულმა ფილოლოგიური კრიტიკის საშუალებით ბერძნული 

ფილოსოფიის წყაროების შესწავლამ შესანიშნავი ნაყოფი მოგეცა ერთის მხრით 
დილსის გამოცემებში, მეორეს მხრით ცელლერის მონუმენტალურ ცდაში 

ბერძნული აზროვნების განვითარების საზოგადო დახასიათებისა. თანდათან იფან– 
ტება ბურუსი, რომელიც უწინ გარს ეკრა ასეთ გამოჩენილ მოაზროვნეებს, როო- 

გორიც იყვენ ანაქსიმენი, პერაკლიტი, ფილოლაოსი და სხე. იმ გა- 

რემოებამ, რომ თანამედროვე ბუნებისმეტყველებიც ჩაერიენ ამ ისტორიულ კვლე- 
ვაში და თავისი დარგის ცოდნა გამოიყენეს. კონგენიალური ძველი მოაზროვნე- 
ების გასაგებად, ხელი შეუწყო ტანნოი და ბორნეტის შესანიშნავი თხზუ- 
ლებების გამოქვეყნებას: ანტიური ფილოსოფიის ისტორია უფრო და უფრო იღებს 

მეცნიერული აზროვნების ისტორიის სახეს. 

ამ აზროენების განთვითარებაში ელეატიზმს განსაკუთრებული მნიშენე- 
ლობის ადგილი უჭირავს: ელეატიზმი გარდასატეხი წერტილია საბერძნეთის ფი- 
ლოსოფიის ისტორიაში. დიდია ამის გამო ინტერესი, როგორც საზოგადოდ მთელი 
ელეატური მიმდინარეობისა, ისე ელეატიზმის („ცალკე წარმომადგენლებისადმი 

(ქსენოფანე, პარმენიდე, ძენონი, მელისსო); ამ ინტერესს ჰმოწ- 

მობს სხვათა შორის მთელი რიგი ბოლო დროს გამოქვეყნებული გამოკვლევებისა, 
ოომლებიც ისახავენ მიზნად ელეატიზმის ისტორიულად მართალ დახასიათებას. 

ჩვენი აზრით, ელეატური ფილოსოფიის დღემდის ნაწარმოებ შესწავლის 

ნიადაგზე, შესაძლებელია შეიქმნეს, თუ სრული არა, მთლიანი სურათი მაინც ამ 

ფილოსოფიური მიმართულების შინაარსის, ქსენოფანედან დაწყებული მე- 
ლისსოთ გათავებული (პრობლემა, რომლის გადაწყვეტა არ უნდა იქნეს მნი- 

შვნელობას მოკლებული ისტორიულ. ფილოსოფიური თვალსაზრისით). ჩვენი წერი- 
ლი ეხება ამ პრობლემის მხოლოდ ერთ მომენტს: მისი მიზანია დაასაბუთოს ის 

აზრი, რომ დღემდის ნაწარმოებ პარმენიდეს შესწავლის საფუძველზე შეიძლება 
მისი მოძღვრება წარმოვიდგინოთ, როგორც დებულებათა ლოღიკური მთლიანო; 

ბა აგებული ერთს ძირითად შეხედულებაზე, და ამით გადაიჭრას მთავაოი საკი- 

თხები პარმენიდეს ისტორიულ-ფილოსოფიური კვლევისა: 1. დოგმატიზმი თუ
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კრიტიციზმია პარმენიდეს სოფლმხედველობა? 9, იდეალიზმი თუ მატერიალიზ: 

მია პარმენიდეს მეტაფიზიკა? 8. რა აკავშირებს პარმენიდეს ფილოსოფიური ნა- 

წერის ნაწილებს (თ 79452 და 602) ურთიერთ შორის? 1. რა დამოკიდებულება 

არსებობს პარმენიდესა და ჰერაკლიტს შორის? 

უკანასკნელი საკითხი დიდს დავას, მართალია, დღეს ვერ გამოიწვევს: ის 
თითქმის გადაჭრილია სრულად ცელლერის წინააღმდეგ. ცელლელრი ამ 

ტკიცებდა, რომ პარმენიდე ქრონოლოგიურად უჰალ უსწრებს ჰერაკლიტს, ვიდრე 

მისდევს მას!. ეს დებულება კი იყო ცელლერისათვის ერთ-ერთი რგოლი, ოო- 

მელიც შედიოდა შემადგენელ ნაწილად მის ზოგად შეხედოლებაში წინა-სოკრა- 

ტული ფილოსოფიის განვითაღებაზე. (0 ელლერის კონსტრუქციით ბილეტელნი, 

ძველ-პითაგორელნი და ელეატელნი ანტიური ფილოსოფიის განვითარებაში წაო- 

მოადგენენ მოწინავე საფეხურს, რომელმაც მოამზადა ახალი ფიზიკური მიმართუ- 

ლებანი საბერძნეთისა (ემპე დოკლეს,ანაქსაგორას,დალევკიპპ-დემო- 

კრიტის თეორიები). ამ ორი საფეხურის შემაერთებელი მოძღვრება კი იყო ცე ლ- 

ლერის აზრით, პერაკლიტის შეხედულება იმაზე, რომ ყველაფერი მიმდი- 

ნარეობს და არაფერი არ არის მყარი?. თავისი წიგნის იმ ადგილას. სადაც ცე ლ- 

ლერი არკვევს ბერძნული ფილოსოფიის ხასიათს და განვითარების მსვლელო- 

ბას“, ეს გამოჩენილი ისტორიკოსი ფილოსოფიისა შენიშნავს: „ჰერაკლიტით ფი. 

ლოსოფიური ვითარება ახალ მიმართულებას იღებს: სამი უძველესი სისტემა კი 

(ნაგულისხმევი არიან მილეტელები, პითაღორელები და ელეატები ს. დ.) ერთ- 

სა და იმავე ხაზზე მდებარეობენ, რამდენადაც ისინი კმაყოფილდებიან სუბსტან- 

ციის განხილვით და არ იკვლევენ გარკვეულად მრავალობის და ცვალებადობის 

საფუძველს“. (Iხ. I, 1, 121 I.) 

უნდა ვიფიქროთ, რომ თვითონ ცელლერისათვისაც მთლად უყურადღებოდ 

ვერ დარჩებოდა ზემოყვანილი მისი სქემის ხელოვნურობა. ხელოენურია ცელლე- 

რის სქემა უკვე იმიტომ რომ მასში ვერ თავსდება (ანაქსიმანდრზე როომ არ ვი- 

ლაპარაკოთ) ასეთი გამოჩენილი მილეტელი ფიზიკოსი, როგორიც იყო ან აქსი- 

მენი, რომლის მოძღვრება წარმოადგენს თალესის მიერ დაწყებულ მილეტუღი 

ფიზიკის განვითარებაში „საკულმანაციო წეოტილს“. (8 ს+ი 6, CმII/ 066C ხხ))0- 

§0იხხ), გერმ, თარგმანი., გვ, 66. 1919). თუ ანაქსიმენის მეტაფიზიკის მთა- 

ვარი ცნებანი (თაი, თ0>!0თL, >5სXVV2), შექმნილი არიან იმისათვის, რომ გა- 
საგები: გახადონ მრავალი საგნების ერთი სუბსტრატისაგან გაჩენა, როგორ შეი- 
ძლება წინააღმდეგობის გარეშე ასე კატეგორიულად ითქვას, რომ ძველი იო- 

ნელი ფიზიკოსები უყურადღებოდ სტოეებენ პრობლემას საგანთა მოავალობისა 
და ცვალებადობის შესახებ? თუ ამ დებულების ქვეშ თალესი ადვილად შევა 

(და ისიც, შეიძლება, მხოლოდ იმიტომ, რომ ჩვენ ძალიან ცოტა ვიცით თალე- 

  

ა) Iაძ. 20611 L, I. LIIII. ყძ. C00ლჩ%., 1,681: _1IXII)6 (XC 2III=CII0I/L ი)I(( LIტ”ი9MIICX LC1!- 

LI სლ! მეოტი!ძლა პიჯს)ტჩი)C 1ს2ხტი VIC LCIი I+6ლხ(ბ. 'მეად. აგოეთვე 1, 2. 925. 

1) ი. ცელლერის პოლემიკ. შტრუმპელლის და ეინდელბანდის ისტო- 
რიულ-ფილოსოფიური სქემების წინააღმდეგ: IსIძო"L 1, 2 IIVIIILC, 929, ;""!!!.



238 სერგი დანელია, 
  

სზე), მოტო ანაქსიმენს კი არა, უკვე ანაქსიმანდრსაც გაუვირდება 

შესვლა, თუ გავიხსენებთ მის „6XXლნIV6C9“- „ნებას. 

მაგრამ თუ „ელლერის ზოგადი კონცეპცია წინა-სოკრატული ფილოსო- 

ფიის ვითარებისა არ არის მისაღები, მაშინ არ იქნება უსათუოდ სწორი ის 

დებულებაც, რომელიც ლოღიკურ დამოკიდებულებაში იმყოფება ამ კონცეპცია- 

სთან: არ იქნება უსათუოდ სწორი ის, რომ პარმენიდეს ფილოსოთია არის 

პერაკლიტიზმის იწსაისპთო და ყოველ შემთხვევაში არა ი051ძსგი. 
მართალია, ცელლერი ცდილობს დაამტკიცოს თავისი შეხედულება პა რმე- 

ნიდეს ფილოსოფიის ადგილზე ბერძნული აზროვნების განვითარებაში კერძო 

მოსაზრებებითაც: პარმენიდეს ცხოვრების დატების დასამყარებლად ის უპი- 

რატესობას აძლევს აპოლლოდორს, რომელიც დიოგენ ლაერტს მოჰკავს1 

იმ ცნობასთან შედარებით, რომელსაც გვაძლევს პარმენიდეს შესახებ პლატონი ? 

და ამის მიხედვით უკან სწევს პარმენიდეს დაბადების წელს ?, რათა პარმენიდე 

ჰერაკლიტზე უფროსად წარმოიდგინოს. მაგრამ ჩვენ ვერ გავიზიარებთ ცელლე- 

რის ამ ცდას, ვინაიდან საზოგადო დებულებაა, რომ წინა-სოკრატული ფილოსო- 

ფიის შესწავლის დარგში პლა ტონი უფრო სანდო წყაროა, ვიდრე აპოლლო- 

დორი ან დიოგენი; ამ საზოგადო დებულების დარღვევა იმ მოსაზრებით, 

თითქო ამ კერძო შემთხვევაში პლა ტონის ცნობა მგოსნური თავისუფლებით 

გამოწვეული ანაქრონიზმი იყოს უფრო დამარწმუნებელ საბუთს მოითხოვს, ვი- 

დრე ის, რომელიც მოჰყავს ცელლერს ბრანდისის წინააღმდეგ. 
პარშენიდეს ფრაგმენტების შესწავლამ დილსის მიერ საკმაოდ ცხად 

ჰყო, რომ პარმენიდე უეჭველად იცნობდა ჰერაკლიტი ს ფილოსოფიურ 

ნაწერს. მის შემდეგ პატ ენ მა ახალი საბუთები დაუმატა დილსის მიეო მოყვა- 
ნილ არგუმენტებს. დღეს საბოლოო სიტყვა პარმე ნიდესა და ჰერაკლი- 

ტის ქრონოლოგიურ დამოკიდებულებაზე გამოთქმულია კრა ნცის მიერ შემ- 

დეგ დებულებაში: „ჰერაკლიტი ახსენებს და ეკამათება პითაგო როს, ქსენო- 

ფანეს და ჰეკატაიოსს, მაგრამ არა პარმენიდეს. უკანასკნელი კი ახსენებს 

და ეკამათება ჰერაკლიტს, ამიტომ გადაჭარბება არ არის, როდესაც კ რანცი 

ამ ფაქტს თვლის „წინასოკრატული ფილოსოფიის ისტორიის საძირკვლად“ 1. 

ჩვენც ამ საძირკველზე გვსურს ავაგოთ პარმენიდეს გაგება. 

') უკვე გომპეოცი. კინკელი, ვინდელბანდი, პრესტერი სხვადასხვა თვალ- 

საზრისით ეკამათებოდენ ცელლერის სქემას, მაგრამ განსაკუთრებული სითამამით აკრიტი- 

კებს მს რაინჰარტი. 

?) სიდ. 1-.. IX, 21. 
2) ნეჯ)რ)ძCა, 127 89, C. ხC8C(. 183 IL, ა0სხ)აL 217 C. 

') #C)1CL 1, 1, 682. 
”) იზ. ნესტლეს შენიშნა ცელლერდრის წიგნში 1, 1, 686. ოეინჰარტის ცდა 

კოანცის დებულებ- დაარღვიოს იმ მოსაზრებით, თითქო პარმენიდეს მოძღერება არსხე 

ლოლკური პირობა» უნდა ყოფილიყო ჰერაკლიტის ევოლუტიონისმისათვის, მიზანს ვერ აღწეეს. 

116 ი I 3-ძ10, M2წი)ბსIძლა ს. ძ:C C65Cხ, ძ6C ეII6Cხ. LIII0C§5. 5. 212 I. L.CII). 1916. ის“ 

რირიკოსი იქიდან ხომ არ გამოდის, რა უნდა ყოფილიყო, არამედ იქიდან, რა იყო ნამდვი- 

ლად, ჩვენ ვერ უარვყოუთ ფილოლოგიური კრიტიკის მიერ დამყარებულ ფაქტებს, მხოლოდ
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პარმენიდეს: ფილოსოფია წარმოიშვა, ·როგორც ირკვევა, მილეტელი 
ფიზიკოსების და ჰერაკლიტის მოძღვრებათა ნიადაგზე. ამათ გარდა პარმე- 

ნიდეზე გავლენა უნდა მოეხდინა ქსენოფანეს და პითაგორეელთ. ქსე- 

ნოფანეს გავლენას პარმენიდეზე ამოწმებს თვით არისტოტელი, რო- 

მელიც მეტაფიზიკის პირველ წიგნში სწერს: „5 720 1I=6ILCV6»: <00:0ს (56. =8V5- 
ჯCთV6სე) 7.676-თ. MXმი+7 (M6(გიხ. 1,99060,622). რომ სიტყვა 72:§>. ნახმარი 
აქვს არისტოტელს არა იმის აღსანიშნავად, თითქო მისთვის ამ წინადადე- 
ბაში მოთხრობილი ფაქტი საეჭვო იყოს!, ამ გარემოებაში ჩვენ ვრწმუნდებით 

მეორე სანდო მწერლის თეოფრასტოს ნათქვამიდან. რომელიც შეგვინარჩუ- 

ნა ალექსანდრე აფროდისზიელმა. ალექსანდრე სწერს პარმენიდეს და 
ქსენოფანეს ურთიერთ დამოკიდებულებაზე: = 2690 (§C. =5VC+-2VV2') 52:/8M6- 
(M6V%C IICC06§M-ნუ:. რომ პარმენიდე ქსენოფანეს მოწაფეა, საყოველთა- 

ოდ მიღებული იყო საბერძნეთის მწერლობაში, როგორც უდავო დებულება. 
ამას მოწმობს სხვათა შორის ისიც, რომ დიოგენი ლაერტი, რომელსაც 

ჩვეულებად აქვს ამათუიმ საკითბის შესახებ, თუ ის სადავოა. მოწინააღმდეგე 

შეხედულებათა გადმოცემა, უბრალოდ შენიშნავს პარმენიდეზე: =2-9V#6ს 9: 
2წX6ს98 1IC6|I6V'CI: 1I5C»:C: "57522, 3. ამრიგად აღნიშნული დამოკიდებულება 
პარმენიდესა და ქსენოფანეს შორის ისტორიულ ფაქტად უნდა იქნეს ცნობილი. 

მართალია, იგივე დიოგენი ზემოყვანილი სიტყვების შემდეგ რამოდენიმე სტლი- 

ქონის ქვევით შენიშნავს: „610; C'C5V 225099” X>' =:V0:24V#09: C9% 7/70#60ჰ-თ5V 
თურ ბ; მაგრამ ეს სიტყვები არ გვაძლევენ უფლებას ის გაბედული დასკენა გა- 
მოვიყვანოთ, რომ ქსენოფანე არც კი ყოფილა ფილოსოფოსი !. ან ის, რომ 

თავისი სოფლმხედველობის ფილოსოფიური ელემენტები მან იტალიაში ხეტია- 

იმიტომ, რომ ისინი ვერ უდგებიან წინასწარ შედგენილ აზოს; თვით ეს უკანასკნელი უნდა შეს– 

წორდეს პირველის მიხედვით, როგორც დილსის, ისე პატენის საბუთები ფაქტებია რომ 

პარმენიდეს =%7- +669: გ6ილერთ6 რემინისცენციაა ჰერაკლიტის თხზულებიდან, რომე– 

ლიც დაწერილი იყო ალბათ ათი წლით უფრო ადრე. (490 წ.) ეიდრე პარმენიდეს –: 2561 
ჯ5ფბფ:“% (480 წ.). ფაქტია. რომ პარმენიდეს პოემის სტილი მიბაძვაა ჰერაკლიტი- 

სადმი. ფაქტია, რომ მთელი რიგი პარმენიდეს პოემის ფოაგმენტებისა (IV. I, 32. 35, 36; 

I-. IV. 1; წი. III, 1, 4 და სხეებიც) მოწმობენ, რომ მათ განუცდიათ ჰე რაკლიტის ფილო- 
სოფიური თხზულების გაელენა. ამიტომ იმის მაგიერად რომ წინასწარ შედგენილი აზრის სა- 

სარგებლოდ ეს ფაქტები უაოეყოთ, სჯობს თვით ჩეენი გაგება პარმენიდისა ამ ფაკტებზე 

ავაგოთ. ამას მოითხოვს მეცნიერული მუშაობის განაწილების პრინციპი. 

1) ასე ფიქრობს, მაგალითად, ც ელლერი Iხ. 1,680, მაგრამ არაფერი არ გვაიძულებს 

არისტოტელის ზემოყვანილი წინადადება ამ ახრით გავიგოთ. „ცნობილია, რომ არი ს- 

ტოტელი სიტყეას 7.5/76<Cთ" მაშინაც ხმარობს როდესაც არავითარი ეკვი გადმოცემულ 

ამბავში არ არსებობს მისთვის. ს Cხნ CLMV6--ჩ200016L, CVIMII. ძი C6-სჩ, ძ. ნIII. 

ძ. +IL. 1990 5=. 95. 
3) 2I26. 6 ?LCII., III=L, )აMII0506ნII 26 ლI6C2C, III (I. 

5) 1)) ად. 1.6CLL, IX, 21. შეად. აგრეთეე სვიდას მოწმობა. 1161 ა, V 0-0 I0- 

IL6L, 18 # 2. 
ა) 1))0ყ. 1,MCI1. IX, 21, 

ბ) როგორც ფიქრობს 8 ს I ICI, LI» ცნ66ც სIIIსასსX,. 1I2.
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ლის დროს მოხუცებულობისას პარმენიდესაგან შეითვისა! უკანასკნელი აზრის 

მიღება უდრის არა მხოლოდ არისტოტელთან არამედ საბერძნეთის სხვა 

სანდო მწერლებთანაც კონფლიქტს, რომლის საჭიროებას ჯერ ვერავინ ვერ ასა- 

ბუთებს საკმაოდ. 

ქსენოფანეს გარდა:პარმენიდეზე გავლენა მოუხდენია პითაგორელ 
ამეინიას, როგორც ამას ჰმოწმობს დიოგენის სიტყვები: §X6'თ»უძინ 26 XV 

პყ:'9:თ #თ ტ:-/თ ლუ? რ 1:09X+0900':Xრ, CC 69 +), თVM60! 2:5%9=ს 1აV XC2რ 
2§ %>თთმ-თ. დ XXL (L27.2.6V 7)X07/.05Vით5 XV. თ>იVCXCM60C 700C6V '6006თ+02. სტრა- 
ბონისათვის კი პარმენიდე პირდაპირ პითაგორელია: §§ 7 (§C. 'X§#:) 

1I>20M6V:6X>2 XX. 2XVCV §42M0ს%0 CV6ე05C 1Iს Vთ/ 925.0: (IXILL6L C( 1>6)16L. LII5(. იხI10§. 

0-2%C36 III C) თუმცა სტრაბონის ამ ნათქვამის შესახებ პრელლერდრი შე- 
ნიშნავს, რომ ის „თI!ის5 მძ ძილიგთ ი6(ხიC, ძსგოთ მძ VIL86 5IILIIIIსძ(იტთ და 

ამის დასადასტურებლად მოჰყავს ძველად გავრცელებული თქმულება 1Lს9-თჯი- 
გ55MV <'Xთ XX. IICC:06M(26:6V 25თ/.თXთ- სI0V, მაგრამ ჩვენ ვერ გამოუდგებით აქ 
იმის ძიებას სად მოჩანს პითაგორის მეტი გავლენა პარმენიდეზე, მის 

თეორეტულ შეხედულებებში, თუ პრაქტიკულ ცხოვოებაში. ყოველ შემთხვევაში 
პრელლერიც არ უარყოფს იმას რომ პარმენიდეს 2:“-ს უეჭველად ემ- 

ჩნევა პითაგორიზმის გავლენა. 
2. აზროვნების განვითარების ბუნებრივ პროცესში რომ ფილოსოფემა 

ჩნდება მითოლოგემიდან, ეს შეხედულება (რომელიც არისტოტელიდან 

მოდის და არ არის მხოლოდ ცელლერის ისტორიკო-ფილოსოფიულრი კონ- 

სტრუქციის დანასკვი, როგორც ფიქრობს რეინპარტი, იი. CI. 256) ისეა 

გავრცელებული ჩვენს ეპოქაში, განსაკუთრებით კონტის მეოხებით, რომ მისი 

ასალი დასაბუთება ზედმეტად უნდა ჩაითვალოს. მაგრამ ზედმეტი არ არის ხან- 

დახან გავიხსენოთ, რა სახის მოვლენებზე და კვირვებამ წარმოშვა ზემოყვანილი 

შეხედულება, ვინაიდან, წინააღმდეგ შემთხვევაში მოსალოდნელია, რომ მისი 

შინაარსი ცნობიერებიდან გაგვეპარება, საბერძნეთის ფილოსოფიის განვითაღე- 

ბის პირველი საფეხური მშვენიერი ილლუსტრაცია არის ამ შეხედულების: მარ- 

თლაც, ბერძნულ მითოლოგიაში იყო ბერძნული ფილოსოფიისათვის ამოსასვლე- 

ლი წერტილი. 
ორს ძირითად დებულებად იშლება მითოლოგიაში გამოთქმული საბე4რ- 

ძნეთის რელიგიური რწმენა აზროვნების ისტორიის თვალსაზრისით; 1. მსოფ- 

ლიო არის კოსმოსი. 9. კოსმოსის მიზეზი არის ღვთაებრივი ძალა (9-610V), ვინც 
ეს ორი დებულება მიიღო, მისთვის ყველაფერი, რაც მსოფლიოში ხდება, არის 

ღმერთების გავლენის შედეგი: მზე ამოდის, რადგან ღმერთებს ამოჰყავთ ის; ხე 

1) ამას ამტკიცებს 180) სხ 9ყLძ(, ხგI))6IMIIC>», 5. 103 L დაწერილებიო ქსენოფ:- 

ნეს როლი ელატიური ფილოსოფიის განვითარებაში გამოკვლეულია ჩვენს მონოგრაფიაში 

ქსენროლანეზე, რომელიც დასაბეჭდად მზაღდება. 

9 დილსით უნდ. იყოს! ”. %I+5'VIV ს'5/2%'<>. 
ლ სვ დ. 1,ჯიI1. IX 21- -23,.
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იზრდება, რადგან ღმერთები ზრდიან მას; ცხოველი იბადება, რადგან ღმერთე. 

ბი ჰბადებენ მას––ასეთია პრე-ფილოსოფიურ საფეხურზე მდგომი შეხედულება მოვ. 

ლენებზე. ერთი რამ უდავოა: ვინც ამგვარ მსჯელობებს გამოთქვანს, მისთვის 

არ არის ჯერ სავსებით გარკვეული, რატომ იზრდება ხე, რატომ იზრდება ადა- 

მიანი ან რატომ ამოდის მზე. სავსებით გამორკვევა იმისა, თუ რატომ იზრდება 

ხე, ნიშნავს ამ გაზრდის განსაკუთრებული მიზეზის აღმოჩენას, რომელიც გა- 

ნირჩევა სხვა მოვლენის (მაგალითად, მზის ამოსელის) მიზეზიდან. ვინც ხის გაზ. 

რდის მიზეზად ასახელებს. ისეთ რამეს, რასაც ის საზოგადოდ ყოველი მოვლე- 

ნის მიზეზად სთვლის, იმას არ უნდა ჰქონდეს საკმაო ცოდნა თავის საგანზე. 

ზოგადი მიზეზი არის მიზეზი დაშოოებული. კერძო მიზეზი არის მიზეზი აბლო1 

ბელი, რელიგია, რომლისათვის ღვთაებრივი ძალა იყო კოსმოსის რეალური პი-I 

რობა, ჩერდებოდა ზოგადი მიზეზის ცნებაზე ფილოსოფიამ, რომელიც თავის! 

ვითარების პირველ ხანაში მთელი მეცნიერება იყო, გადადგა ახალი ნაბიჯი 

წინ: კონკრეტიზაცია მოვლენების ზოგადი მიზეზისა ან შორეული. მიზეზის უახ– 

ლოეს მიზეზთა ჯამად დაშლა ––აი პრობლემა, რომელიც მოჩანს უკვე თალესის 

პირველს ფილოსოფიურ ცდაში. 

თალესის წინააღმდეგობა რელიგიურ აზროვნებასთან მის ახალ მეთოდ- 

ში შესდგება. ბერძენთა რელიგიური შეგნებისათვის, თუ ერთი საგანი უკავშირ- 

დება მეორეს, დასაბუთებულია ეს გარემოება იმით, რომ ორივე დამორჩილე- 

ბულია ღვთაებრივი ძალის მიერ, რომელიც თვითონ ამ საგანთა გარეშე დგას, 
როგორც უცხო დამპყრობი არსი. მკაცრი ლოღიკის თვალსაზრისით, ამას სა- 

ბუთიც არ შეიძლება ეწოდოს, რადგან აქ ყოველი საგანი შეიძლება ყოველ სა- 

განს დაუკავშირდეს რეალურად ან ყოველს შეუძლია ყოველი წარმოშვას. რამ- 
დენადაც საგნებში მომქმედი ძალა ირრაციონური არსებაა, რელიგიური აზოი 

სასწაულის წარმოდგენას ემყარება. თალესის და საზოგადოდ მილეტელთა 
ფილოსოფიის „6Iმი VIL8215. მისი ქვე>დებარე ინტუიცია, როზელსაც მხოლოდ 

შემდეგში შეეძლო გაცნობიერება, ძირითადად ეწინააღმდეგება რელიგიუო აზრს 

ამ მხრივ: სასწაული არ არის, ყოველს. არ შეუძლია, ყოვლის წარმოშობა, არა- 

მედ მხოლოდ შესაფერისს ' შესაფერისის. თუ ერთი „საგანი უკავშიოდება მეორეს 
ხდება ეს მხოლოდ იმიტომ, რომ ერთშიც და მეორეშიც „არის აჭ, „კავშირის პ 3ი-) 

რობა. საგანთა რეალური კავშირის პირობა თვით საგანთა არსებობაშია, მათ 

საკუთარ ბუნებაშია. მთელი მსოფლიოს ნაწილები დაკავშირებული არიან 

ერთმანეთთან (დებულება, რომელსაც ფილოსოფია კამათის გარეშე იღებს Cე- 
ლიგიისაგან); მაშასადამე უნდა იყოს ისიც, ოაც ყველაფერს აკავშიCებს. ასე- 

თი კი შეიძლება იყოს მიღებული პირობის ძალით მხოლოდ ის, რაც ყველაფერში 

არის, მოცემულია ყველა საგნებში, როგორც თითოეულის არსება, მისი შემად- 

გენელი სუბსტანცია და რაშიდაც ყველა საგნები ემხგავსებიან ერთმანეთს. ასეთ 

რამეს მილეტელთა ენაზე ეწოდება #07» (დასაწყისი)! ან 5>CX6:|(§VCV (ქვემდებაCე). 

1) 26 05 #Cთ6 29 თ=თVVLV +X 9X2V... <Cთ9>70) 260VIV დ%6LV §LVთ. <CV CV<0)4“- 
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ღ8C. სერგი დანელია, 
  

თუ ყოველი ყოველს არ წარმოშობს, არამედ მხოლოდ განსაზღვრული 

განსაზღვრულს (სასწაულის უარყოფა და მიზეზობრივობის პრინციპის დამ- 
ყარება) თუ რეალური კავშირის საფუძველი თვით საგანთა ბუნებაშია, ე. ი. 

მათ ლოლღიკურ შინაარსში, ისახება ახალი მეთოდი საგანთა საყოველთაო კავ- 

ში=ის ძიებისა, განსხვავებული სარწმუნოებისებურისაგან. ეს არის გზა საგანთა 

ლოღიკური შინაარსის შესწავლისა, რომელმაც უნდა დაასაბუთოს ჩვენი წარ- 

მოდგენა საგანთა ურთიერთ კავშირზე რადგან რეალური პირობა საგანთა 

ურთიერთობისა თვით საგნებში არსებობს, ამ ურთიერთობის აღმოსაჩენად სა- 

პიროა მხოლოდ საგნების შესწავლა--აი, მოკლედ რომ გამოვთქვათ, ის პრინ- 

ციპი, რომელსაც ინტუიტურად ემყარება თალესი ძიჯჩეს ძიებაში და რომე- 
ლიც გარკვეულად გამომჟღავნდება ახალი თაობის ფიზიკოსთა დებულებაში: 

ა6525V V07X სC-V 7 IM6+თ:, Cთ/.7.X 2:CVIC §% X5V6ს +6 XთI 02 თVCთVIXXC (0615, 
V0I§. II 8. გვ. 10 I. 3პ). 

მილეტელებმა «6/7ს პრობლემის გადაწყვეტაში სხვადასხვა პასუხი გამო- 
სცადეს. მაგრამ ერთში ისინი თანახმანი იყვნენ; როგორც თალესი და ანა- 

ქსიმენი, ისე ანაქსიმანდრიც ძთ:”/»ს ეძებს ისეთ ნივთიერებათა შორის, რომელ- 
თაც ემპეირული ნიშნები აქვთ1: ძი// არის ქვალიტატურად განსაზღვრული 

ნივთიერება–-აი მილეტელი ფიზიკოსების დასკვნა საგანთა კავშირის ძიებაში. 

ძნელი არ არის იმის გაგება, რა რევოლუცია უნდა მოეხდინა ამ დას- 

კვნას თანამედროვეთა წარმოდგენაში მსოფლიოზე და რა დაბრკოლებებს უნდა 

დატაკებოდა ის. არა რელიგიური რწმენა, როგორც ფიქრობს ვინ დელბანდი?, 

არამედ პირველად ყოვლისა საყოველდღეო პრაქტიკის ცნობიერება, რომლის 

ინტერესი შემოზღუდულია ვიწრო ფარგლებში, უნდა ამხედრებულიყო მილე- 
ტელთა მიერ შემოტანილი ცნებების წინააღმდეგ. ეს დავა მილეტელთა აზრსა 

და ჩვეულებრივ წარმოდგენას შორის ფილოსოფიურ გამოსახულებას ჰპოულობს 

ჰერაკლიტის შეხედულებებში. „ბრბოს გამკიცხავი“ (6X29/.X60005) ჰერაკ- 
ლიტრი უპირისპირებს გონებას და განაგრძობს: გრძნობები ყველას აქვს, რად- 

გან ყველას აქვს თვალები და ყურები. მაგრამ გონება ისეთი რამ არის, რაც 

იშვიათია ადამიანთა შორის. ბრბოში ყოველ შემთხვევაში გონებას ნუ ეძებთ: 

–6: 56 26770 #57X567VXCთ. 6#7თ0X20 X+XV=C1. მხოლოდ ბრბოსაგან ცალკე მდგომ პი- 

რო მებაში, რომელიც მხედველობაში ჰყავს სწორედ ჰერაკლიტს, როდესაც 

ის გამოწვევით შენიშვნას: 1 600: ი50(CLM (ML. 49), შეხვდებით „გაგებას“, რად- 
გან მხოლოდ ასეთი პიროვნება სწვდება საგანთა კავშირს. უმრავლესობისათვის 

) რომ ანაქსიმანდრზედაც შეიძლება ამ დებულების გავრცელება, ეს საკმაოდ 

გამორკვეულია ცელლერის მიერ CX66-V ქვანტიტატურად არის მხოლოდ უსახ- 
ღვრო, ქვალიტატურად კი ის მხოლოდ განუსაზღვრელი დარჩა ანაქსიმანდრის მიერ 

(242)14L, 0ხ. CIL 1,283 IL) 

9 V–V1Cძრი)ხეიძ, Cიაის. ძ. 2იL. CI)I105. წ 16. 

ბე 0181), %VიI5ისL, IL, 29.



პარმენიდეს მეტაფიზიკისათვის, 943 
  

კი, ვინც გრძნობებს ვერ სცილდება, საგნები ერთმანეთისაგან მოწყვეტილად 

არსებობენ 1, 

მაგრამ მაინც თუ ყეელაფერი არის წყალი (თუნდაც გონების საშუალებით 

მიღწეული აზრი იყოს), რატომ არის მაშინ ერთ ადგილას წყალი, მეორე ად- 

გილას რკინა, მესამე ადგილას კლდე (თუნდაც ეს უკანასკნელნი გრძნობების 

საშუალებით შეცნობილნი იყვნენ) ან უფრო ზოგადად: თუ საგნები ერთი და 

იგივეა, რატომ არიან ისინი მაინც სხვადასხვა უკვე ანაქსიმანდრი იც- 
ნობს ამ პრობლემას, რომელიც ლოღიკური აუცილებლობით უნდა წამოჭრილიყო 

»%ნ/%ი“ ცნების ნიადაგზე, რადგან ის, ვინც უუზოგადეს ცნებას ამყარებს, ვალ– 
"დებულია გვიჩვენოს, როგორ ზდება ამ ცნების სპეციფიკაცია. ანაქსიმან- 

დროზე უფრო მწვავედ გრძნობს ამ პრობლემას ანაქსიმენი და ცდილობს 

გადაჭრას ის საკუთარი მეტაფიზიკის საშუალებით: საგნები განირჩევიან ერთიმე– 

ორისაგან, რადგან ისინი ჰაერის სხვადასბვა მდგომარეობა არიან. მაგრამ რომ 

ეკითხათ ანაქსიმენისათვის, რად იძლევა ჰაერის ცვლილება ერთხელ ერთს თვი– 

სებათა კომპლექსის შემცველ საგანს, მეორეჯერ კი სხვა თვისებათა შემცველს, 
ან რა აქვთ ლოღიკურად საერთო ჰაერის გასქელება-გათხელებას და საგანთა 

ქვალიტატურ შემადგენლობას, დამაკმაყოფილებელ პასუხს ამაზე ანაქსიმენი 

ვერ გასცემდა. 

აი ამ აპორიამ, წარმოშობილმა იონური ფიზიკის ნიადაგზე, პარმენი- 

დეს აზროვნებაში შემდეგი დილემმის სახე მიიღო: თუ საგნები მრავალია, ე. ი. 

თუ არის ხე, ბუჩქი, კლდე, წყარო, პირუტყვი, ადამიანი, ისინი მრავალი ყო- 

ფილან და არა ერთი. თუ კი ისინი ერთი არიან (მაგალითად, წყალი, როგორც 

ფიქრობდა თალესი, ან ჰაერი, როგორც ფიქრობდა ანაქსიმენი), ისინი 

ერთი ყოფილან და არა მრავალი. ან უნდა უარვყოთ საგანთა სიმრავლე, ან 

უნდა უარვყოთ, რომ ისინი ერთი არიან. დღეს განვითარებულ ფილოსოფიურ 

აზრს აქვს საკმაო საშუალებები ამ სიძნელის დასაძლევად (ის არჩევს ნუმენა– 
ლურს ფენომენალურისაგან: რაც მრავალია ფენომენალურად, ის შეიძლება ერ–- 

თი იყოს ნუმენალურად); მაგრამ ვიდრე ეს საშუალებები გაჩნდებოდა, საჭირო 

იყო გრძელი და მრავალი დაბრკოლებებით სავსე მანძილის გავლა. 

ზემოაღნიშნული დილემმის ყველაზე უფრო ადვილი გადაწყვეტა ჩვეულებ- 
რივი თვალსაზრისით იქნებოდა საგანთა ერთიანობის უარყოფა. მაგრამ ეს ენი–- 

შნებოდა იმ თავისებური მონისტური გზის უკუგდებას რომელზედაც ერთხელ 

ფეხი შესდგა ფილოსოფიამ. ეს იქნებოდა ფილოსოფიაზე ხელის აღება და ჩვე- 

ულებრივ წარმოდგენისაკენ უკუქცევა. მაგრამ მეორეს მხრივ არც იმის უარყო- 
-ფა შეიძლებოდა პირდაპირ, დაუსაბუთებლად და განუმარტებლად, რომ მრავა- 
ლი საგნები არსებობენ, რადგან ამას ეწინააღმდეგება ყოველდღიური გამოცდი- 
ლება. ამიტომ აუცილებელი შეიქნა წარმოდგენათა ფარგლების გაფართოვება 
  

1) გრძნობების და გონების ასეთ დაპირისპირებას ჰერაკლიტი არ სცილდება: უფ- 

რო ღომა ანალიზი მათი მის სოფლმბედეველობაში ვერ ჰპოულობს ადგილს. შეცდომაა ის აზრი 

თითქო ჰერაკლიტი ასწავლიდა „V0ი ძიL ILCIგCVILIL ძიL სIიტსალხე(ლი": C00C:06X2, 
CIM6ახ. 00ი1:6L, 1,56. LCI62. 1903.
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და ახალი ცნებების შემოტანა კვლევაში. პარმენიდეც ასე იქცევა და ამა- 

შია სწორედ მთელი მისი მნიშვნელობა აზროვნების განვითარების ისტორიაში. 

ის ამტკიცებს: არის ნამდვილად ერთი არსი (ეს სახე მიიღო თალესის ღებუ- 

ლებამ, რომ ყველაფერი წყალია: ტლანქი შეხედულება მილეტელისა პაომე- 

ნიდეს გონებაში ამაღლდა და განიწმინდა ზედმეტ პოსტულატებიდან), მრავა– 

ლი კი ნამდვილად არ არის, რადგან ის მოჩვენებაა. ამ აზრის გამოსახა,ტავად 
პარმენიდეს დასჭირდა შეცდომის ცნების შექმნა, რის გამო განისახღერა 

ჰეშმარიტების ცნებაც. ეს საინტერესო ფაქტია: ჭეშმარიტება და შეცდომა, ოო- 

გორც კორრელატივური ცნებები, ერთსა და იმავე დროს, ერთი და იმავე მო- 

აზროვნის შეხედულებაში პოულობენ პირველად თავის ლოღიკუო განსაზღვრას 1, 

ამ განსაზღვრის ნიადაგზე კი, როგორც ითქვა, ჩაეყარა მტკიცე საძირკველი სინამ- 

დვილის (+ §6V) და მოჩვენების (+ი 60XC5V) გარჩევას. ჭეშმარიტი სინამდვილე და არა 

ჭეშმარიტი (შემცდარი) მოჩვენება––აი ის წარუვალი მნიშვნელობის ცნებანი, რო- 
მელნიც თავის წვლილად შემოსწირა კაცობრიობის აზროვნებას პა რმენიდებ?!. 

მთელი ფსიქოლოგიური პროცესი, რომელმაც წარმოშვა პარმენიდეს 

ფილოსოფია, შეიძლება ზემონათქვამის მიხედვით ასე წარმოვიდგინოთ დაახლო- 

ვებით: წინააღმდეგობას ერთს X6-X”სა და მრავალ კონკრეტულ საგანთა შორის 

პარმენიდე სწყვეტს ჯერ ინტუიტურად ფილოსოფიური აზროვნებისაკენ გადახ- 

რით. ეს იყო პირველად პარმენიდეს სიმპათია-ანტიპათიის ან ქვეცნობიერი ინ–- 

ტერესის საკითხი, რომელიც გადაიჭრა სუბიექტურად ფილოსოფიური კვლევა- 

ძიების სასარგებლოდ: გამოისახა მიზანი იმ დებულების დაცვისა, რომ ყველაფე- 

რი ერთია, ამ მიზნისათვის კი პარმენიდე ამყარებს ჯერ დაცვის საზოგადო 

პრინციპს, რომელსაც შემდეგ ამტკიცებს მის მიერ მასზე აშენებული მეტაფიზი- 

კით. ამ საზოგადო დახასიათებამ პარმენიდეს შემონაქმედისა უნდა გა- 

გვიადვილოს მისი ფილოსოფიის დეტალების შესწავლა. 

8. დიოგენე ლაერტი ასახელებს პარმენიდეს იმ მწერალთა რი- 
ცხვში, რომლებსაც მხოლოდ თითო თხზულება დაუწერიათ). თეოფოასტოს 

"გადმოცემით, პარმენიდეს ფილოსოფიური თხზულება ლექსად დაწერილი !, 
ცნობილი იყო სათაურით IIნე: დილ6თე. როგორც ეს სათაური, ისე ლექსად, 

პოემის სახით, ფილოსოფიური შეხედულების გადმოცემა არ წარმოადგენდა ნოვა- 

ტორობას ?. ახალი იყო მხოლოდ აზრი, რომელიც პარმენიდეს პოემის შინა- 

არსს შეადგენდა. 

  

1) შეად. ჩემი წერილი ,,ქეშმარიტების ზვარი“: ჩვენი მეცნიერება 1928 წ. # 1, 

2) ჩვენ ვეთანხეებით კინკელს, როდესაც ის ფრთხილად ”შენიშნავს: ითჯის L21)ი 5IM+- 

ყტი, 6L (სIვთტი!ძია) ჩ2ხ6 ძ!ბილი 8-ლLII (5C. ძ«5 5CI905) 6I>ა( CიIძ0CILC: #1 ი L 6I, CCაც. 

ძC; LXIIი9ა., I 1 ხ. 1906, 5. 142. საქიროა მხოლოდ დაემატოს, რომ მოჩვენების. გეშმარიტე- 
ბის და შეცდომის ცნებუებიც პ არმენიდეს აღმოჩენაა არა ნაკლები, ვიდოე აოსის ცნება. 

2 0)I0ყ., შიიტი )სი), 16: <' 56 თVთ LV ქს/უ2თMCVX6ე MIC7.:905ე, IIX60I6V(ხ”2. -%VX52+X062:. 

·ა) 11111C»X C«C LL IC I I., 112. 
3) არ არის მთლად მართალი ბე რნეტი, როდესაც ის საიმონდთან კამათში 

ამტკიცებს, პარმენიდემ პირველად შემოიტანა ფილოსოფიურ გადმოცემაში ჰეკსამეტრიო. 00.
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სამწუხაროდ, პოემიდან მხოლოდ ფრაგმენტებია დარჩენილი, რომლების შე- 
"საკრეფად განსაკუთრებული მნიშვნელობა აქვს სიმპლიკსის კომენტარიებს: #ძ 

ხი7510. და #ძ IMხI. ძტ C00101. ამ ფრაგმენტების საუკეთესო გამოცემად მიჩნე– 
ულია დღეს დილსის გამოცემა რომლის ნუმერაციით ესარგებლობთ ჩვენც 

ფრაგმენტების ციქტაციაში. 

პოემა სამი ნაწილისაგან შესდგებოდა, როგორც ჩანს. ეს ნაწილებია: შე– 
სავალი, ”V7.VM5:2 და 4552. რა «ნჰარტის აზრით, პირველი ნაწილი, რომელიც 

კარგად არის დაცული (L. 1), შეიძლება ჩაითვალოს მარტო პოემის შესავალად კი 
არა, არამედ მოკლედ გამოთქმულ ლოღიკურ შინაარსად მთელი თხზულებისა: 

პოემის დანარჩენი ნაწილები შეიცავენ იმის გაშლას, რაც ამ შესავალშია ნათ- 
ქვამი?. ეს ზეხედულება მთლად სწორი არ არის: თუ მართლაც არსებობდა უკვე 

პარმენიდეს ეპოქაში კანონიკა, რომლის მიხედვით უნდა შემდგარიყო X#62(05: 

§250V (რაც სათუოა), მაინც არა ჩანს, რისთვის უნდა მოეთხოვა ამ კანონიკას, 

რომ მწერალს შესავალში გამოეთქვა არსი ყველა იმისა, რასაც ის შემდეგ განა–- 

გითარებდა. უფრო ბუნებრივი იქნებოდა, თუ შესავალში ავტორი მოამზადებდა 
ნიადაგს თავისი მთავარი შეხედულების გასავითარებლად. თუ ასეა, მაშინ შესა- 
ვალში გამოთქმული დებულებები მხოლოდ საშუალებაა და არა მიზანი პარმე- 

ნიდეს ფილოსოფიური შემოქმედებისათვის. ამ აზრის მნიშვნელობა პარმე- 
ნიდეს გასაგებად უფრო გაირკვევა, როდესაც გავიცნობთ შესავალის შინაარსს. 

სხვა წესით პარმენიდეს ფილოსოფიის განხილვა, თითქმის დაკანონებულ 

ჰა9ნრიხ რიტტერის, ცელლერისა და იბერვეგის მაგალითით, ჩვე- 

ნის აზრით მიუღებულია. ესეხე ფიქრობენ, რომ პარმენიდეს მიერ შესავალში 

გამოთქმული დებულებანი ლოღიკური ხასიათისა გამომდინარეობენ მისი შეტა- 

ფიზიკიდან და არ უსწრებენ მას წინ. პოემის შესწავლა სულ სხვას გვეუბნება: 
პარმენიდეს მეტაფიზიკა აშენებულია იმ პრინციპების საშუალებით, რომ- 

ლებსაც ის პოემის შესავალში ამყარებს. ნატორპი და მისი მიმდევარი ისტო– 

რიკოსები, კინკელი და რა2ნჰარტი, სამართლიან ანგარიშს უწევენ ამ 

გარემოებას, თუმცა დასკვნა, რომელიც მათ გამოჰყავთ აქედან, როგორც დავი- 

ნახავთ, შემცდარია. 

უვე პოემის შესავალი გვამცნობს პარმენიდეს არა-მცირე მგოსნუ= 

ნიჭს, რომელსაც უსამართლოდ უარჰყოფს ზოგიერთი". მთელი კონსტრუქცია პოე- 

მის ამ ნაწილისა მოგვაგონებს „ფაუსტის“ 2ს0Iცისიცს. ავტორი, ახალგაზრდა 

ყმაწვილი, ცოდნას მოწყურებული, ზის ეტლში, რომელშიც გაბმულია რაშები. 
მას თან ახლავს გზის მაჩვენებლად 3 პელიადა (მზის ქალწული). რაშები ელვის 

სისწოაფით მიაქანებენ ეტლს რაღაც არა-წვეულებრივი გზით დასავლეთიდან 

ა. 153. რომ ორფიელებზე არ ვილაპარაკოთ, საკმარესია გავეახსენოთ ამ შეხედულების გასა- 

ბათილებლად ქსენოფანეს დიდაქტური პოემა. სხვა ჯონტეკსტშე ჩვე5 შევებშებით დაწვრი–- 

ლებით, რა მოტიეები აიწულებენ ბე რნეტს ეს ყალბი დებულება დაი/ჯვას. 

1) IL 1LC.-2 LC 1, 1128. 

9 სი)იხეძს ჩვიიაცი!ძი5, 51 L. 

ლშ 9ს.6(იხგ-Lძს 00 CL, 1
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(ღამის სამფლობელოდან) აღმოსავლეთისაკენ, მიჰქრიან რაშები და „ბორბლების 

ჩქარი ტრიალით ღერძი ცეცხლს აფრქვევს". ესეც არის, ეტლი მიექანა იმ ად- 

გილს, სადა ქალ-ღმერთის (9527) საბრძანებელი იწყება. უკანასკნელი შემოფარ- 

გლულია მაღალი კედლებით. ეტლი გაჩერდა უზარმაზარი «კინის კარების წინაშე. 

მათი გასაღები აქვს VMIXუს (სამართალს). გზის მაჩვენებელი ჰელიადები, რომ- 

ლებიც მფარველობენ ავტორს, სთხოვენ ნაზი სიტყვებით, რომ მან ეს ახალგაზრ- 

და კარებში შეუშვას. თხოვნამ გასურა, რკინის კარები გაიღო და ეტლი მიადგა 

ქალ–ღმერთის სასახლეს. ლმობიერად მიიღო ქალ-ღმერთამ ავტორი. მისალმების 

ნიშნად ის შეეხო მას ხელით და დაუწყო დარიგება. აი ეს დარიგება შეადგენს 

პარმენიდეს ფილოსოფიის შინაარსს რომელიც ავტორს დახასიათებული 

აქვს, როგორც უზენაეს არსებისაგან მიღებული მოძღვრება, ოოგორც ღვთაებ- 
რივი აღთქმა, ე. ი. არა-ჩვეულებრივი რამ. 

ძნელია დღეს სრული გაგება ამ შესავალში აღწერილი სურათისა, რომელსაც, 
ეტყობა, სიმბოლიური მნიშვნელობა ჰქონდა. ვინ არის ეს 95”, რომელია ეს არა- 

ჩვეულებრივი გზა ავტორის მოგზაურობისა, სად არის ნაგულისხმევი 3+«ს სასა–- 

ხლე– ყველა ეს საკითხები დღესაც გადაუწყვეტელი არიან. ერთი რამ ცხადია: 
მთელი სურათი დაწერილია იმ აზრით, რომ პარმენიდეს ფილოსოფია წარ- 

მოგვიდგინოს, როგორც ზეშთაგონების ნაყოფი. ავტორი, თითქო მობეზრებული 
ამ ქვეყნიური ცხოვრების თვალთმაქცობით, ეძებს დაკმაყოფილებას სადღაც 

სხვაგან, გარეშე ემპირიისა, რა არის ეს, თუ არა მისტიციზმი, მართალია, სუ- 

სტი, შენელებული, მაგრამ მაინც საკმაოდ ცხადი? ისინი, ვინც ცელლერის 

კვალად რადიკალურად უარყოფენ ფილოსოფიური აზროვნების კავშირს საბერ- 

ძნეთის მისტერიებთან, სხვათა შორის პარმენიდეს პოემაში ჰპოულობენ ერთს 

მნიშვნელოვან დაბრკოლებას. რა9ნჰარტს შეეძლო პარმენიდეს შესახებ ეთ- 

ქვა, რომ ის ისეთი მოაზროვნეა, ძიL M61იტი Vსი§56ხს M6იის, 2I5 C”ხ6იი(ი!55, #6)იტ 

X655C) IVხIL, 315 L00IV, მაგრამ ეს არ აძლევს მას უფლებას მიაწეროს პარმენიდეს 
განზრახვა ძტი C0L სიძ C6I0ჩI) ძ)6IიხძსIVც )8556ი (161 იხ მ+;ძ!1, წმIოტი)ძტა, 

§. 21). 
არის ორი გზა, ამბობს პარმენიდე ქალ-ღმერთის პირით. ერთია გზა ჭეშ- 

მარიტების (C27,9-თ»), ხოლო მეორეა გზა მოჩვენებითი (არა-ნამდვილი, შემცდა- 

რი) ცოდნის (66:თ). მოჩვენებითი „ცოდნა შეიძინება ორნაირად; 1. მაშინ, რო- 
დესაც სხვის ნათქვამს (7#7თთC>) ვიმეორებთ, სხვების მიერ გათელილ გხით მივ- 
დივართ და თვითონ არ ვიკვლევთ საკითხს, არ მივდივართ საკუთარი აზრის 

ძნელი და „ვიწრო ბილიკით“; 9. მაშინ, როდესაც საგანს გრძნობების ორგა- 
ნოების საშუალებით შევიცნობთ, მაგალითად, ხედვის (2Iთ) ან სმენის («70ს»), 
ამ ყალბი ცოდნის გზას უნდა ერიდოს ყველა, ვისაც სურს ჭეშმარიტებას მის– 

წედეს: 
„თ. ძა +: 2 თი 626ს 6'CოთCCC 6:0/6 V0თICთ 
სუბ 9 69%: 2:025X6CLCCV 0CხV XთIთ XVV065 8'2C9-). 

VთIV» რ9X6:6V 6ILL> X>თ 7კ/X60თ0თV რ>XCს“VV 

XთI 47.0 902“ (IL. 1,33--36).
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მან უნდა იმ გზით იაროს, რომელზედაც მხოლოდ გონება გვატარებს 

(IV. 1,36 L.). 

გონების და გრძნობების დაპირისპირება არ არის სავსებით პარმენიდეს 

აღმოჩენა, რადგან ჰერაკლიტის ფრაგმენტებშიც ვხვდებით ჩვენ მას. მაგ–- 

რამ არ იქნება სწორედ გაგებული ახალი სიტყვა, რომელიც თქვა პარმენი- 

დემ ამ პრობლემის შესახებ, თუ ვერ შეგვაფასეთ ის განსხვავება, რომელიც ა-- 
სებობს ჰერაკლიტსა დღა პარმენიდეს შორის გრძნობისებური შემეცნე–- 
ბისადმი დამოკიდებულებაში. 

ჩვეულებრივ ზომაზედ მეტად უახლოვებენ პარმენიდეს შემეცნების 

თეორიას ჰერაკლიტისას, რის გამო მთავარი მომენტი პარმენიდეს ფი- 

ლოსოფიისა უმართებულოდ რჩება გაგებული. ცელლერის თვალსაზრისით, 
მაგალითად, შემეცნების პრობლემის გადაწყვეტაში პარმენიდე და ჰერაკ- 
ლიტე ერთსა და იმავე საფეხურზე დგანან: ორივენი იცნობენ მხოლოდ კეწმა- 
რიტების მატერიალურ კრიტერიუმზს!, ორივეს აზრით გრძნობა ატყუებს ადანი- 

ანს“, ორივესათვის სააპელაციო ინსტანციაა აზროვნება. 

გარეგნულად, ცელლერი მართალი უნდა იყოს. ჰე რაკლიტიც,. ისე 

როგორც პარმენიდე, ჰგმობს გრძნობებს: 

X>XX6' 425905: >VM2ოლი9V 650X/ ა). XX. თო-X (I. 107) 

ჰერაკლიტისათვისაც, ისე როგორც პარმენიდესათვის აზროვნება ადამიანის უვა– 

ღლესი ფუნქდია არის: 16 26695, 225-ე 0#5/:5-) (I. 112). მაგრამ საქმე იჯაშია, 

რომ ჰერაკლიტი გრძნობების შეფასებაში არ მიდის მათი შემეცნებითი ღი- 

რებულების აბსოლუტურ უარყოფაზდის: 

2ფდ» 8-0 2«X97 112VV,59'6:, <X952% 5/ო <:66-'050) (IL. 55) 

ამბობს ის. გრძნობა ჰერაკლიტის თვალსაზრისით კი აო გვატყუებს, არამედ 

არ გვაძლევს სრულს ან ღომა ცოდნას (ჩანასახი იმ აზოისა, რომელიც შემდეგ 

განვითარდება კარტეზიანულ მოძღვრებაში რომ შეცდომა არის არა „ნხსგ ი6ცგ- 

სი", არამედ „9IIV2V0%). ის გვიჩვენებს საგნებს ერთი მეორისაგან განცალკევე– 

ბულად, და ვერ გვაგებინებს მათ კავშირს, რომელიც ნამდვილად აოსებობს. ეს 

აზრია გატარებული იმ კრიტიკაში, რომელსაც ჰერაკლიტი აწარმოებს 

ბრბოს და სწავლულების წინააღმდეგ. პე რაკლიტი იმას კი აო ამბობს, რომ 

ბრბო ვერ ხედავს თავისი დაბრმავებული თვალებით, რაც ნამდვილად არის: 

ბრბო ჰხედავს სინამდვილეს, ოღონდ მას ის აო ესმის, რადგან ჩერდება იმაზე, 

რასაც გრძნობით სწვდება. არც იმას ამბობს ჰერაკლიტი, რომ მრავალის 

ცოდნა ტყუილია; ის აღნიშნავს მხოლოდ, რომ „20/ასთს:V, V65V §V52:V 6) 5:-259%#6' 

ა ჩხ. ჩხI). ძ. CთM6იხ. 1, 1.781. 
2) Lხ., I, 2, 809: ,„„VVვიIL6სძ 1)606L (აი. ნგლო)ტიIძტა) ძ.ტ Vი”ა!CIIსყი ჰიC VICIIIII- 

ძინსალ სიძ ძი; სიაVლყლსით I0L CI06 1მსალჩხსიფ ძიL 5)იიC CILIბილ. CVII9IL ძ1ლატC (2. 

L9>-2LIII) ძირ VიIა(CIIსIიფ ძტა ხლივლ“Iლიჩრი 56ი§ Cხრტიძვ!ს+". ასეთი შეხედულება პა რმე– 

ნიდესა და ჰერაკლიტის ურთიერთ მიმართებაზე ჩემის აზრით ვერ ამჩნევს იმას, –ომ 

პერაკლიტისათვის მყარობა ან უძრავობა სრულიადაც არ არის ,,მოჩვენება'', ,,მოტ- 
ყუება“, როგორც არიან პარმენიდესათვის მოძრაობა და ცვალებადობა.



აკა სერგი დანელია, 

(I. 40). ე. ი. რომ მრავალის ცოდნა არ გვაძლევს კიდევ საშუალებას მივ- 

წვღეო საგანთა სიღრმეს, გავიგოთ რომ საგნები მოძრაობაში იმყოფებიან. ყვე- 
ლაფერი კი არის მოძრაობაში, რონელიც აერთებს მას ერთს მსოფლიო მთლი- 

ანობად; ჩვენი გრძნობები იჭრებიან ამ მთლიანობაში და გამოსტაცებენ იქიდა5 

ნაწილს (საგანს), და ეს ნაწილია მყარობა. მაგრამ მყარი არსებობს მხოლოდ 

ინიქ ონ, რონ ის დაკავშირებულია კოსმიურ მოძრაობასთან, რომელშიაც პპოუ- 

ლობა ის თაჟის დასაბუთებას. ეს იმას კი არ ნიშნავს, რომ ნაწილი ნამდვილად 

უძრავი არ არის,ოომ გრძნობა, რომელიც ამ უძრავობას გვამცნობს, თითქო გვა- 

ტყუებდეს. ნაწილი მართლაც. ნაზდვილადაც უძრავია. მაგრამ ეს უძრავობა და- 

კ„ავზირებულია მის ნაწილობრიეობასთან, იმასთან, რომ გრძნობებმა გამოსტაცეს 

ის ჯონტექსტიდან. გრძნობის ობიექტი, უძრავი საგანი, ჰერაკლიტისათვის 

არის არა 0ოჩვენება, არა ფივცია, არამედ შედეგი ორი სახის მოძრაობათა ნამ- 

დეაილი ნიმართებისა, ნაყოფი მათი შეერთებისა. 

საინრერესოა, რომ დემოკრიტი, რომლისათვის ისე, როგორც ჰერაკლი- 

ტესათვის 22772. =27/902>I255: VCაV 69% §/6ს5V (I. 64) და რომელიც თავის 
გნროსეოლოგიურ შეხედულებებით ემზგავსება ძლიერ ჰერაკლიტს, ასწავლის, 

როვ ჭეშმარიტება სიღ”მეშია: §V კსბი 726 წ C7V9-§:თ (IL. 117). გრძნობიერი 
შენეცნება, როზელსაც დემოკრიტი აუცილებელ საშუალებად თელის ჭეშმა- 

რირე აზრის ძიებაში, იმით #+ი არ არის ასროვნებაზე უარესი, რომ ის ტყუი- 

ლია, რადგან ყოველი აღქმა, როგორც ასეთი, ჭეშმარიტია (ასე გვიხსნის დემო– 

კრირტს არისტოტელი, რომელიც აწერს მას დებულებას: <6 796 27595 3(Vთ. 
<5 59:#595V6V: 06 გიIთმ, 1. 2. 4048 27). მაგრამ თუ გრძნობიერი გაზოცდილე- 
ბის ჩვენება არ არის ტყუილი, არამედ ისეთივე ჭეშმარიტებაა, როგორც აზრო- 

ვნებისებური შემეცნება, გრძნობის ნაკლულევანება მხოლოდ იმაში უნდა ვეძი- 
ოთ, რომ ის ცალზხრივი და ზერელეა, აო ამოსწურავს საგნის შინაარსს, არ 

მიდას მის სიღრმემდე. სწორედ ამის მსგავსად უნდა წა”მოვიდგინოთ ჰერა- 

კლიტის შეფასებაც გრძნობისებური წემეცნებისა და ამ შეფასებიდან დამო- 
კიდებული შეხედულება ენპიორიაზე: გრძნობა არ გვატყუებს: ამიტომ ემპირიაც 

ნამდვილად არსებობს), ოღონდა გრძნობა ვერ ანჩნევს იმას, რასაც აზროვნება 

სწვდება. ნისი ნაკლულევანება უარყოფითია და არა დადებითი: ის ცუდია იმით, 

რასაც ის ვერ ანხნევს, და არა მით, რასაც ის ამჩნევს. საგულისხმოა, რომ 

არისტოტელის გაღმოცემითაც, ჰერაკლიტისათვის გრძნობიერი შე- 

მეკზება სუსტია სწორედ იმით, რაც მისთვის შეუმჩნევლად რჩება (ILიV5. III, 3, 

253 ხ9: 5%3: -'/6: XLM510Mთ. <თV 6VCC)V 659 +X (5V Cთ 669, 2C7#>X 2:2VCX X2I. C65, 

თ727.> 7.29 9V6'V <IV 906525567) >1909V). ძნელია მეტის სიმახვილით ჰერაკლი- 

ტის შეხედულების გადმოცემა. 56ის51:6+ის წინააღმდეგ ცელლერის პოლე- 

მიკა, რომელიც ვერ უთანხნდება არისტოტელის შეხედულებას პერაკლიტზე, ნა- 

ყოფია ი შემკდარი წინნამქღვარის, რომ ჰერაკლიტის გნოსეოლოგია არსები- 

თად არ განირჩევა პარზენიდესისაგა5 (1, 2, 799, #ტით.). 
  

1) რაღიკალური გარჩევა ფენომენურ და ნუმენურ არსებობას შორის უცნობია ჰე- 
რაკლიტისათვის.
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რომ დავუბრუნდეთ ეხლა პარმენიდეს, ჩვენ შევნიშნავთ, რომ დამოკი– 

დებულება გრძნობისადმი უფრო შეურიგებელია, გრძნობა უარყოფითად კი არა, 
დადებითად უვარგისია. ის ცუდია არა იმით, რასაც ვერ ამჩნევს, არამედ იმით, 
რასაც ამჩნევს: ის თავისი არსებით შეცდომაა. ამიტომ პარმენიდე შორს 
არის იმ აზრისაგან, რომ შესაძლებლად დაინახოს დემოკრიტისა და ჰერა- 
კლიტსავით სცნოს გრძნობის მონაწილეობა შემეცნების პროცესში, ყოველი- 
ვე მონაწილეობა გრძნობისა აბრკოლებს სწორი შემეცნების განხორციელებას: 
გრძნობის ჩვენება და მოჩვენება ეოთი და იგივეა, რადგან გრძნობა წყაროა სი–- 

ყალბისა შენეცნებაში. ამ წინნამძღვრებზე აშენდა ნამდვილად არსებულისაგან 
ძირითადად განსხვავებული და თავისი წრით შემოფარგლული ფენომენის გან- 

საზღვრა, რომელსაც პარმენიდე ვერ არჩევს ჯერ ილუზიისაგან. 

პაგრამ პარმენიდე არ კმაყოფილდება იმით, რომ აბსოლუტურად დაგმოს 
გრძნობა, როგორც ზოჩვენებითი ცოდნის წყარო, და მიგვითითოს აზროვნებაზე 
(V65'V). ის ცდილობს აღმოაჩინოს ნიშანი, რომლითაც ხასიათღება აზროვნება, 
ნამდვილი გხა ჭეშმარიტებისაკენ. როგორც გოძნობისადმი დამოკიდებულება– 
ში, ასე აზროვნების განსაზღვრაში პარნენიდემ ახალი ნაბიჯი გადასდგა წი- 
ნანოღბედ ფილოსოფიასთან შედარებით: აზროვნების კრიტერიუმბს ის ფორმა– 
ლურ პოინციპში ეძებს. 

ჰერაკლიტეც ცდილობდა აღეოქჩინა ნიშანი პეშნარიტი შემეცნებისა, 

მაგლა: ან ნიშანს ის ეძებდა შემეცნების საგანში. პეზვარიტება, რომელიც) ჰერა– 
კლიტისათვისაც გონებით (V52:) შეიძინება. არის საზოგადოს შემეცნება: 68: §2:5- 

9VX. <დ: X2:7C'... 265 7679) 65 §5M<6: §9955 =<0505'V 6: =572452: 82 ქ29V 3/6V552 

დი6V,=V7 (ს. 2). ჟეშმარიტების პატრონი ემზგავსება ლაიზ--ა: ათასი ფხიზელი 

ერთსა და იმავეს ხედავს. მაგრამ მარტო ორსაც თუ სქენაპს, თითოეული თა- 

ვის საკუთაო სიზმარს ხედავს, რომელსაც არაფერი აქვს საერთო მეორის სიზ- 

მართან: <61: 6/2IV/506:0'V §Vთ XV. X6:VიV X6665V §'V7. <თV 58 X0:09/15VთV §XX9- 
16V §:: 16:5V 2::69%05:599-: (( ხს"). ამოიგად ჟეზმარიტება განისაზღვრება ჰე- 

რაკლიტისათვის შემეცნების საგნით, მას მატერიალური კრიტერიუმი აქვს: ჭეშ- 

მარიტება არის შემეცნება იმის. რაც შებეცნების გარეშეა და ამისათვის შემ- 

ცნობთან დაზოკიდებულების გამო არ იცვლება, არამედ ყველა შესაძლებელ შე–- 

მცნობისათვის ერთი და იგივეა. მაგრამ ჰერაკლიტი აქ არ ჩერდება: ყოვე- 

ლი საგნის შემეცნება არ იქნება ის ფილოსოფიური ცოდნა, რომელიც განირ– 

ჩევა ბრბოს ცოდნისაგან. საგანია (და არა მოჩვენება) ცალკე ობიექტიც, მაგრამ 

მისი ზემეცნება, რომელიც გოძეობის საშუალებით ხორციელდება, არ არის და–- 

მაკნაყოფილებელი. უნდა შეიცნო საზოგადო, რაც ყველასათვის ერთი და იგივეა 

ფაქტიუოად და არა მხოლოდ პოტენციაში. ეს სახოგადო კი არის თავად ჰე- 

რაკლიტის მეტაფიზიკური პრინციპი. ამიტომ ჭეშმარიტება ჰერაკლი- 

ტის განსაზღვრით არის ის ცოდნა, რომელიც მხოლოდ მის მეტაფიზიკას შე- 

ადგენს: მეტაფიზიკა ლოღიკური პირობაა ჭეშმარიტების განსაზღვრის. რომ 

ვინმეს დაეყენებია ჰერაკლი ტისათვის საკითხი, ოად არის სწორედ მისი მე- 

ტაფიზი კის პოინციპი „საზოგადო“, ის უბერხულ მდგომარეობაში ჩავარდებოდა,



პ50 სერგი დანელია, 
  

ვინაიდან იძულებული იქნებოდა მიემართა ჭეშმარიტების ცნებისათვის, როგორც 

უ„საზოგადოს” ლოღიკური ნიშნისათვის, მიუხედავად იმისა, რომ მან თვით ეს 

ცნება მეტაფიზიკის საშუალებით დაახასიათა. 

პარმენიდემ დააღწია თავი ამ უხერხულებას ჭეშმარიტების განსა- 

ზღვრაში (თუმცა ჭეშმარიტების განსაზღვრის დასაბუთებაში, როგორც დავინა- 

ხავთ, 2ან იგივე CICCსIსთო VI005სო ჩაიდინა), ჰერაკლიტის X9იწV6: მის ფი- 
ლოსოფიაში იგივეობად იქცა: ქეშმარიტების ნიშანია იგივეობა, გვასწავლის 

პარმენიდე, მაგრამ არა იგივეობა აზრისა საგანთან, არამედ იგივეობა აზ- 

რების ურთიერთ მიმართ. თანამედროვე ენით რომ გამოვთქვათ პარმენიდეს 

აზრი, სუბიექტი და პრედიკატი ჭეშმარიტი მსჯელობისა ერთი და იგივე უნდა 

იყოს, არ უნდა ეწინააღმდეგებოდეს ერთი მეორეს. პარმენიდეს უეკველად 
აკლდა საშუალება იმისათვის, რომ გამოეთქვა ეს შეხედულება სავსებით ნათ- 

ლად, მაგრამ ისიც, რაც თქვა მან, საკმაოა, რომ მივხვდეთ მის აზრს: /2ს, 1ი 

2645 <6 V65'V + §6V 50I5VCთ. (I. 6, 1), ე. ი. „საჭიროა ითქვას და განიაზროს 

რომ ის, რაც არის, არის“, მაგრამ თუ საჭიროა ყოველთვის ვიაზროვნოთ და 

ვილაპარაკოთ, რომ ის, რაც არის, არის, ცხადია, რომ არ უნდა ვიაზროვნოთ 

და ვილაპარაკოთ: „ის რაც არის, არ არის", ან „ის, რაც არ არის, არის“. არ 

უნდა ვიახროვნოთ ისე, რომ გამოგვდიოდეს: 

ადმ 2:5/.2'ჰV <5 XXI 6სX 5'VV. +Xს<60V% (II. 6,8). 

ასე ექცევიან ისინი, ვინც პარმენიდესაც, გბრბოს გამკიცხავ/ ჰერაკლი- 

ტის მზგავსად ცხარე სიტყვებით ჰყავს დახასიათებული: , ა30656' 25025: 6955VM, 

უწსური ის0= <9%76პ <5,” „<599X0616:,“ ა9'წX09V6,% აCთX01X დ5/“ (წ. 6.) სწო- 
რედ იმიტომ რომ ხშირად ხდება აზროვნების კანონის დარღვევა, პარმენიდეც 

ამ კანონს ნორმის სახეს აძლევს: „/ეწ) + VC6I(V#, სავალდებულოა ვიაზროვნოთ 
რომ, ის რაც არის, არის, და ის, რაც არ არის, არ არის. თუ ჩვენს აზროვნე– 

ბაზი დარღვეულია ეს კანონი, თუ აზრთა შორის წინააღმდეგობაა, ეს იმის მა- 
ჩვენებელია, რომ იქ ჭეშმარიტებაც არ არის. 

ეს ფრიად მნიშვნელოვანი მხარეა პარმენიდეს მოძღვრებაში და არც 

არის ამიტომ გასაკვირი, რომ ის სხვადასხვანაირად ესმით იმისდა მიხედვით, თუ 

როგორ აზრს აძლევენ პარმენიდეს მოღვაწეობას. საზოგადოდ ც ელლერი, 

მაგალითად, დარწმუნებულია იმაში, თითქო ლოღიკური ხასიათის რეფლექცია 

პირველად მხოლოდ სოკრატემ წარუმძღვარა მეტაფიზიკურ დებულებებს, რა- 
დგან მხოლოდ ის მისწვდა პირველად იმ აზრს, რომ საჭიროა ჯერ განისაზ- 

ღვროს მეთოდი კვლევისა და შემდეგ შეიძლება შეუდგეთ თვით საგნების კვლე- 
ვას. „V09ი ძო CIსიძ5812 V0II6იძ5§, ძსICხ V6)Cიტი 5=0M-მ165 ძ6I (LხI1050ნ%16 61იC 

იტსტ 8გიი ძიხIილხიი ჩხმსხ ძვმ55 ძუ LIი(იასიხსიფლ ძCL 800L1I/I6 8))6L სIMX6იიLი155 

ძი C6ძ06ი5ს8იძ6ნ VიIმიძლჩტი =9556, IIიძ6( 5)იხ V6ძი 1ი ძტი მ2მ05ძL0CXIICხტი 

ნIMI8/სიძიი, ი0Cხ 1ი ძი) VII556ი5Cიმ2ILIICხტი V6IIგი(იი ძი. LI)286ი #6ი6 5=ისL 

(7 611) 67 1,781). ამ ისტორიკოსის აზრით, მთელი წინასოკროატული ფილოსოფია 

„ი12Cჩ1 ძ186 #6იი1ი15 ძი§ 0ხ)6XI§5 ი0Cხ ი1Cხ( გხიმი910 V09ი ძი; 56)ხ5(6IML60იი(ი!5 ძტ5 

ლტისტიძტი 5=ხსხ)6ML§.. V0ი ძი 1 ი(ი(5Cნ6)ძსიც ძი5 VI556ი56იმILICხტი IL)ტიM6ი§5



IX
) 

-–
- პარმენიდეს მეტაფიზიკისათვის. ა: 

  

ხიძ ძია სოიV556ი5Cხ2IVICხტი Vი0I§(6II6ი§“ (იქვე 1,237). რომ ეს ასე უნდა ყო 
ფილიყო, იქიდანაც ჩანს, რომ წინასოკრატულ ფილოსოფიაში ფსიქიურს ვერ 

არჩევდნენ ფიზიკურისაგა§ნ; ასეთი გარჩევის გარეშე კი როგორც ფსიქოლოგია 

და ეთიკა ისე დიალექტიკაც ვერ იარსებებდა, გვიმტკიცებს ცელლეთრი 
(იქვე 1,980). 

დიამეტრულად წინააღმდეგ გაგებასთან გვაქვს საქმე ჩვენ რა5ნჰაოტის 

მონოგრაფიაში, რომელიც თითქო იმ მიზნით უნდა იყოს დაწერილი, რომ გაა- 

ბათილოს ც ელლერის ისტორიულ-ფილოსოფიური კონსტრუქცია და დაასა- 

ბუთოს მარბურგელთა კონცეპცია, რომლის თანახმად მთელი წინაარისტოტელური 

ფილოსოფიის აზრი შესდგება „ი ძი ჩსიძმო6ი!!ბნსიც ძიხ; L00!L-. ძირითადი 

შეხედულება, გატარებული რა 9ნ პარტის მიერ მთელს თავის წიგნში, ჰეღნის 

პარმენიდეს „პირველ ლოღიკოსად” ბერძნული აზოოვნების ისტორიაში!. პა რ- 

მენიდე იყო რაინჰარტის აზრით ძი: 01-0556 LL6V0IსV0იგ., ძი ძხიი იგ1:სIVI§- 

§86ი5Cჩ2გIVICხ8ი L)6იM8ი Iი§ C65!CიL §Cი1ს0, VV0 6I ის! L0იი:6 სიძ ძილი :0I M8- 

Lსიი11050ხხ)6 IIსCხ+ხვმI თ6V0Iძ6ი 151, VI6 M6)ი6L 1ხნI6L ტიხმიძ6I?. 

რომ შევადაროთ რა4«ნჰაროტის ინტერპრეტაცია ცელლერისას, 

უნდა დავთანხმდეთ, რომ, მიუხედავად ზოგი უკიდურესობისა, რომელსაც ქვევით 

შევხვდებით, პირველი უკეთ ეგუება პარმენიდეს სწორი გაგების პირობებს, 

ვიდრე მეორე. მართლაც, არ შეიძლება არ ითქვას, როომ მთელი არგუმენფაცია 

ც ელლეოღოისა, რომლის მთავარი აზრი ზევით იქნა დახასიათებული, ბუნდო- 

ვანობაზეა აგებული. უკვე ფორმალური უფლებაც არ გვაქვს ჩვენ დავეღანხჭოთ 

ცელლერს, როდესაც ის სწერს, რომ შემეცნების ფსიქოლოგიური გაპო- 

კვლევა პარმენიდეს არო მოუხდენიაო. აო გვაქვს უფლება იმიტომ, რომ ის ნაწი- 

ლი პოემისა, სადაც ასეთ გაზოკვლევას შეეძლო თავი ეჩინა, გარდა სულ მცირეო- 

დენ ნაწყვეტებისა არ მოგვეპოვება. 

მაგრამ მართალიც რომ იყოს ამ შემთავევაში ცელლეთრი, და პარმენი- 

დესათვის ფსიქოლოგიური ხასიათის საკითხები არსებულიყვენ, ამტკიცებს მერე 
ეს გარემოება იმას, რომ ამ ფილოსოფოსისათვის ლოღიკური გამოკვლევა აზ- 

როვნებისა უცხო უნდა ყოფილიყო? არა, ვინაიდან ერთია ფსიქოლოგია ახრო- 

ვნების, ლოღიკა კი მეორეა. მართალია, პარმენიდე ვერ შეჰქმნიდა ლოღი– 

კის სისტემას, რამდენადაც ის პირველად წააწყდა ლოღიკის პოობლებას თავისი 
სოფლმხედველობის დასაბუთების პროცესში. მაგრამ თუ პარმენიდე ვეო შექმნი– 

და იმას, რაც არისტოტელმა შექმნა, მას ადვილად შეეძლო ახროვნების კრიტე- 

რიუმის დამყარება, და ის კიდევაც დაამყარა მან: #72» <2 #55 <5 %X>XL V65:V 552'M 
6LXVთს უნდა დაიცვა აზროენებაში თანხმობა, უნდა განდევნო წინააღმდეგობა. 

ცელლერის აზრით, რომელიც პარმენიდეს ზემოყვანილ დებულება- 

ში ჭეშმარიტების მატერიალურ კრიტერიუმს ხედავს, სიტყვები „ის, ოაც არის“ 

” I161იხ2L89ძ9(, ილ. CII., 75. 

2) 1ხIძ., 5. 74.
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(§0V) ალნიშნავენ არა ლოღიკურ სუბეიქტს, არა მსჯელობის ნაწილს, არამედ 

რეალუო საგანს, მსჯელობისაგან დამოუკიდებლად არსებულს. ამ ინტერპრეტა- 

ციით პარმენიდეს აფორიზმ („თქვი, რომ არის ის, რაც არის“) ეძლევა 

შენდევი აზრი: „იმის შესახებ, რაც ნამდვილად არსებობს შენს გარეშე და შენ- 

გან დააოუკიდებლად, თქვი. რომ ის არსებობს.“ რომ ასეთი გაგება არ არის 

სწო=ი, ზევით დავინახეთ უკვე: პარმენიდე ამას კი არ ამბობს, არამედ შემ- 

დეგს: „იმის შესახებ, რასაც შენ არსებულად სთვლი, უნდა თქვა, რომ ის ა“- 

სებობს.“ აქ სრულიადაც არ ისმება ჯერ საკითხი: არსებობს ნამდვილად თუ არა 

ის, რასაც მოაზროვნე არსებულად თვლის. ეს მომავლის საკითხია რომელიც 

უნდა გადაწყდეს მეტაფიზიკაში, პოემის შესავალში კი პარმენიდე ამყარებს 

წესებს აჭ მეტაფიზიკის ასაგებად, ამყარებს სწორი აზროვნების კრიტერიუმს, 

რომელიც უნდა გამოიყენოს მან თავისი მეტაფიზიკისათვის, ამრიგად პარმე- 

ნიდეს ზთელი აზრი პოემის ამ ნაწილში შემოფარგლულია ლოღიკის საზ- 
ღვრით და მეტაფიზიკის ზღურბლს ვერ აღწევს. 

ქვევით უფრო გაირკვევა ეს შეხედულება. ეხლა კი ზემონათქვამს შეიძლება 

დაეპვატოს შემდეგი. უკვე ძველად ელეატელთა სკოლა ცნობილი იყო თავისი 

დიალეგტიკით. ამ ფაქტს აღნიშნავდა დიალექტიკის ისტორიული განვითარების 

საუკეთესო მცოდნე პიროვნება, თვით არისტოტელი, რომელიც პარმენიდეს 
მოწაფეს ძენონს დიალექტიკის აღმომჩენად სთვლიდა, როგორც გადმოგვცემს 

დიოგენე (09109. L., IX, 26: დუ>7 2 'ტე:ძ:0<:7Xე ბV <0 62:07) ნსიC-VV თ9<0V 

(2უო»«) 6V§2V>თ: 5:9/.5%X2'X%:), ძენონმა მხოლოდ განავითარა ის, რაც თვისი 

მას? ავლებლისაგან მიიღო. ამიტომ ძენონის დიალექტიკის საფუძელები უკვე პარ- 

მენიდეში და, კიდევ უფრო შორს, ქსენოფანეს პოლემიკაში უნდა ვეძიოთ. ცხადია 

მაშასაღაზე, რომ სოკრატევდისაც უფიქრიათ საბერძნეთში ლოღიკის პრობლემებ- 

ზე, თუნცა სისტემა ლოღიკისა არ დაუმუშავებიათ, ისე როგორც უფიქრიათ ფსი- 

ქოლოგიის და ეთიკის საკითსებზედაც, თუმცა აოც ზნეობის, არც ფსიქოლოგიის 

სისტე?ა არ შეუქმნიათ. ამით ცელლელის მოსაზრებას, რომ პარმენიდეს არ შეეძლო 

დაემყარებია აზოოენების ფორმალური კრიტერიუმი, ერთი საბუთიც ეცლება. 

გარდა ამისა დღეს სადავოა ის შეხედულება ც ე ლ ლერისა, რომ წინა- 

სოკრაულ ფილოსოფიას არ ჰქონდა წარმოდგენა ფსიქიულრისა და ფიზიკურის 

განსხვავებაზე (26)16 I, 1,230). უკვე მისტერიები, რომელთა გავლენას 'საბერ- 

ძნეთის აზროვნებაზე ცელლერი ზომაზედ მეტად ამცირებს (IხIძ., 1, 1,79), რაც 

შეიყლლება ითქვას უკვე როდეს შემდეგ, არჩევენ ფსიქიურს ფიზიკურისაგან 

(5C:1%- 572). მაგრამ განა ეს გარჩევა, ან კიდევ მეტი, წარმოდგენა იმაზე, რომ 

ფსიქიური განუფენელია, უსხეულოა, აუცილებელი პირობაა იმისათვის, რომ აზ- 

როვზეჯის ლოღიკუოი კანონი შეიცნოს ადამიანია? არა, ეს სრულიადაც არ არის 

საჯირო, ვინაიდან საკითხს იმაზე, განფენილ საგანთა წრეს ეკუთვნის აზროვნე- 

ბა თუ არა, არავითარი კავშირი არა აქვს საკითხთან, თუ როგორ უნდა სწარ- 

მოებლეს აზროვნება, რათა ჭეშმარიტება აღმოჩენილ იქნეს. 

აზღიგად, არც ერთი მოსაზრება ცელლერის არ არის დამარწმუნებელი 

საბუთი ინზისთვის, რომ პარმენიდეს დებულება აზროვნებაზე გავიგოთ, როგორც
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მატერიალური კრიტერიუმი და არა ფორმალური პირიქით, ჩვენის აზრით სწო- 

რედ ამ ფორმალური პრინციპის აღმოჩენა იყო ის გამოცანა, რონელი, უანდეო- 

ძა პარმენიდეს წინამორბედმა ფილოსოფიულმა ვითარებამ. პარმენიდემაც ღირ- 

სეულად შეასრულა ეს ანდერძი: ის ჩასწვდა აზროვნების ბუნებას იპ სილო- 
მემდის, რომ აღმოაჩინა მისი უმაღლესი პრინციპი: კანონი იგივეობისა. აწით 

რადიკალურად გაიმიჯნენ გრძნობა, რომელიც მუდა8 სხვადასხვას გვიჩვენებს, 

ღა აზროვნება, რომელიც ცდილობს, ერთფეროვნობა შეიტანოს გამოცდილებაში. 

მთელი ფილოსოფიური ვითარება ამიერიდან დაეყრდნობა ჰარმენიდეს ალმოჩე- 

ნას რომლის ანგარიშგაუწევლად შეუძლებელი ხდება მნიშვნელოვანი რამის 

თქმა. 

) 4. მოჩვენებითი ცოდნა გამოყოფილია ქეშმარიტისაგან; აღმოჩენილია 

ნიშანი, რომელიც ახასიათებს შეცდომას: წინააღმდეგობა აზრების. ეს აღმოჩე- 
ნა, რომლის ობიექტური მნიშვნელობა ჯერ კიდევ აო არის დამტკიცებული, და 

რომელიც მხოლოდ პგ2საგან მიღებული დეკრეტის სახით გვევლინება, პეიკნა 

საშუალებად პარმენიდესათვის მეტაფიზიკის ასაშენებლად. მეტაფიზიკა 

მიზანია პარმენიდეს აზროვნებისთვის, ყველაფერი სხვა კი –საშუალება. მისი %ე- 

მოქმედების ინტერესი მიპყრობილია სამყაროსაკენ, როპლის გამოცანებიც სურს 

მას ამოიცნოს, ისე როგორც თალესსა, და ანაქსიმანდოს, ანაქსიმენსა და ჰერა1-. 

ლიტს; რა არის ყველაფერი, აი არსი პარმენიდეს ფილოსოფიური პრობლემისა. 
ვინც მარბურგელთა მზგავსად პარმენიდეს მხოლოდ ლოღიკოსად ჩათვლის, 

იძულებული ხდება მოსწყვიტოს ის ისტორიულ კონტექსტს, ოომელმაც მოანზადა 

ელეატიზმი. ასეთ უკიდურესობას გასამართლებელი საბუთი არ მოეპოვება. 

მაგრამ ერთი რამ უდავოა ამასთან: რამდენიც არ უნდა ვაბროუნოთ დებუ- 

ლება, რომ უნდა დაიცვა თანხმობა აზრებში, მისგან ახალს აზრს ვეო მივიღებთ. 

ჩვენ მოვისმინეთ პარმენიდესაგან, რომ იქ, სადაც არის წინააღმდეგობა, კეშვა- 

რიტება არ არის. მაგრამ აქედან არ გამომდინარეობს კიდეე, როომ იქ, სადაც 

წინააღმდეგობა არ არის, უთუოდ უნდა იყოს ჰეშპარიტება: წინააღმდეგობა არ 

არის იქაც, სადაც არავითარი აზრი არაა. მიუხედავად ამისა, საოცარი იქნებო–- 

და გვეთქვა, რომ იქ არის ჭეშმარიტება!. ამრიგად იგივეობის დაცვის პოინ- 

ციპი გამოსაყენებელი იჟნებოდა მხოლოდ მაშინ, როდესაც მოგვეცემოდა შ7არ- 

მოდგენები. უკანასკნელთა გარეშე, მხოლოდ მშრალი დებულებით: უნდა გადი- 

აზროს, რომ არის ის, რაც არის“, ერთს ნაბიჯსაც ვერ გადავსდგამდით წი5, რად– 

გან არ გვეცოდინებოდა, თუ რა არის ბოლოს და ბოლოს ეს _ის, რაკ ალის“: 

ჰაერი, მიწა, ცეცხლი, ელემენტი, გონება, სტიქიონი თუ კიდევ სხვა რაპეა. აჯი- 
ტომაც წარმოდგენა იმაზე, რაც არის, უნდა წინასწარ ყოფილიყო მოლეაული 

მასალად, რომლის დასამუშავებლად შემდეგ გამოდგებოდა ზეპოაღნიშნული სა- 

ხელმძღვანელო პრინციპი. 

სცნობდა თუ არა გარკვეულად პარმენიდე აჭ პრობლევას, ეს ა: ზეო- 

რეხარისხოვანი საკითხია. ფაქტია მხოლოდ ის, ღომ თავის მიერ დამყალეპული 

  

') ის. ს დანელია. პენმარიტების გვარი: „ჩვენი მეცნიეოება“ 1923 წ. M 1, გვ 28-47
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ლოდღიკური პრინციპის საშუალებით პარმენიდემ მეტაფიზიკური თეორია შექმ- 

ნა. ცხადია, რომ მას ამ მეტაფიზიკისათვის საჭირო მასალა უსესხებია. და ეს 

მართლაც ასე იყო: ლოღიკური აპარატი, რომლის პრინციპი პარმენიდემ შეიც- 

ნო, ამოძრავდა, რადგან მას ჩაუვარდა მასალა. ეს იყო ცნება „არსი", „+ 6§6V4, 

როჭლეს ანალიზმაც მისცა პარმენიდეს მთელი მისი მეტაფიზიკა. 

როგოო ან საიდან მიიღო პარმენიდემ ეს ცნება, გამოირკვევა დაწვრილე- 

ბით ქვევით. ეხლა კი ვნახოთ, რა მეტაფიზიკური დებულეპანი გამოიყვანა მან ამ 

ცზებიდან მისი ლოღიკური ანალიზის საშუალებით. 

საზოგადოდ უხდა ითქვას, რომ მეტაფიზიკა ფსიქოლოგიურ სარჩულად 

შეიძლება დაედვას სხვადასხვა მოტივები, რომლებიც გავლენას ახდენენ მის დე- 

ბულებათა ლოღიკურ წყობაზედ: ერთია იმპულსი, რომელმაც შექმნა სპინო- 

ზას სუბსტანცია, ისმ6 ი06C §6 65: 6( Iი 56 C0იCI0Iსი მეორეა იმპულსი, რო- 

მელმაც მიიყვანა ლა9ბნი(ი მონადის იდეამდის, ძა! ი'65L გსC6 Cი050, ცს'სი6 

5ს05(8ი66 51თი!ბ, ლს! 6ის6 ძგი§ 166 C00005605. პარმენიდემდის მეტაფიზიკა 
-ყრდნობოდა ფსიქოლოგიურად ბუნების შეცნობისადმი წმინდა თეორეტულ ინ- 

ტერესს. არისტოტელის სიტყვით, ის იყო განცვიფრების ემოციით წარმოშო- 

ბილი. დესსონანსი ამ სახოგადო დებულებაში შემოაქვს მხოლოდ ქსენოფა- 

ნეს, ოომელსა/ჯ ამოძრავებს მხოლოდ მორალური ხასიათის მოტივები თავის 

ჰენოთეიზმის დასაბუთებაში. მიუხედავად იმისა, რომ პარმენიდე ქსენოფანეს 

მოწაფეა, ამ მუხლში ის 6)» 7#070სმუთძV» თახდ. მისი ინტერესი თეორიისაკენ 
არის მიპყრობილი სრულიად. მორალური მოტივებისათვის კი სულ მცირეოდე- 

დეზი ადგილიც არ ოჩება, მიუხედავად მისი გენეტური კავშირისა მისტერიების 

მოძღვრებასთან. ამ მხრივ დორიელი პარმენიდე ძველ იონიელ ფიზიკოსებს უა- 

ხლოვდება, თუმცა არც ისე, რომ მათ შორის განსხვავებაც არ იყოს. რა წამს 

ძველს იონიელში შემეცნების წყურვილი იღვიძებს, ის მიაპჟრობს თავის გულის- 

ყურს უზუალოდ გარესამყაროს და აყენებს საკითხს: რა არის ყველაფერი? აზ- 

რის გარდატეხა, რეფლექსია საკუთარ ბუნებაზე, როგორც თალესისათვის, ისე 

ანაქსიმანდრისა და ანაქსიმენისათვის უცხოა ჯერ, რადგან ეჭვიც არ ეპარებათ 

იმამი, რომ ახრი სწორედ შეიცნობს სამყაროს. პარმენიდე უფრო მომწიფებული 

მოაზროვნეა. მის მეხსიერებაში იშლება მთელი რიგი ერთი მეორის მოწინააღ- 

ნდეგე თეორიებისა. ამიტომაც ის აშენებს საკუთარ თეორიას უფრო წინდახედუ- 

ლად. „თქვენ დავობთ იმაზე, რა არის ყველაფერი“-–ასე შეეძლო მიემართა პა რ- 

„მენიდეს სხვებისათვის: „მაგრამ ჯერ შეთანხმდით, რა არის დავის გადამწყვე- 

ტი კრიტერიუმი“. ეს დიდი ნაბიჯი იყო წინ, თუმცა ეს ნაბიჯი კიდევ არ ქმნის 

პარმენიდეს ფილოსოფიისაგან ძ!6 6+56 Lგ9§სიფც ძი§ CიძგიM6ი5 ძი LCგი§76იძტი- 

“2)გბუ ს0ტძსლს0ი 1, ისე როგორც დეკარტიც არ არის კრიტიცისტი 2 თუმცა მან 

მეოოდის საკითხი მეტაფიზიკის ადრე გადასწყვიტა. 

1) 5) 0ი1!ი15XV, II6I2LIIL სიძ ნგმXI)16I11ძC5, 5. 40. 
2) წინააღმდეგ ნატორპის გაგებისა, ჩ, MიLიLი, Lი ი6ი§6C ძხ Lს25ლგLVCC5. 1I6- 

?:((6 (70 1M6IV//II. ი! (6 1M0)M!(0, 1896.
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საკითხი, თუ რა დებულებები შეიძლება გამოვიყვანოთ არსის ცნებიდან, 
სწვდება თვით ამ ცნების ფარგლებში. 

მაგრამ რა ნიშნები უნდა ჰქონდეს არსის ცნებას, თუ არა არსებობის ნი- 

შანი? ამიტომაც პირველი ნაყოფი პარმენიდეს მიერ დაყენებული ლოღიკური 

აპარატისა იყო დებულება: „არსი არის”, .56- §'MV“. ძლიერ მწირია ეს ნა- 

ყოფი! მაგრამ დავყეეთ პარმენიდეს ქვევით, ეგებ უფრო ნაყოფიერი რამ აღმო- 

კვაჩინოთ მის ნაახრევში. 
თუ არსი არის, არ-არსი არ არის, გვეუბნება პარმენიდე. ვინც იტუ- 

ვის, რომ არ-არსი არის, ის ჩაიდენს წინააღმდეგობას. მაშასადამე, ამ წინაალ– 

მდეგობის ასაცილეალად და აზროვნებაში იგივეობის დასაცავად უნდა ითქვას, 
არ-არსი არ არის, 69» 55: IV 2VV.. არ-არსი იგივეა რასაც ჩვენ სიტყ- 
ვით „არაფერი“ (5202:V) აღვნიშნავთ. ამიტომ დებულება „არ-არსი არ არის“ 

ნიშნავს: ის, რაც არაფერია, არ არის (5525:V 697, :55:). არსს არ შეუძლია იყოს 

არ-არსი, ე. ი. იყოს ის, რაც ის არ არის. არსს არა აქვს არჩევანი ყოფნის და 

არ-ყოფნის შუა, რადგან ყოფნა მისი ცნების ღერძია. რასაც არჩევანი აქვს, ის 

თავისუფალია. რამდენადაც არსს არჩევანი არა აქვს, ის არ არის თავისუფალი. 

არსი იძულების ან აუცილებლობის ქვეშ იმყოფება; ის შეკრულია (L5Vთ/.თV §V 
26675. 5520თV (ჩ. 8. 26), რადგან „Xით+5», 20 '4V2CVXI9 25:69:62 5V 652165105) 
§/6:, 56 (IV CI 256 7/5:% (წ. 8, პ0. 31). 

რაც იძულების ქვეშ იმყოფება, ის განსახღვრულია: უსაზღვრო არ შეიძ- 

ლება იყოს იძულების ქვეშ; მაშ, თუ არსი შეკრულია, ის უსაზღვრო კი არა, 

აზოგრული უნდა იყოს: 
განსაზღვ საარაარა ართი =ბ §ბა 950: 6-Vთ:6. (წ. 8. 32). 

მაგლან თუ არსი განსაზღვრულია, რა საზღვრავს მას? არსის გარეშე ხომ არა- 

ფერი არ არის: არსი ყველაფერია (+ 2>V) არსი თვითონ საზღვრავს თავის 

თავს, მხოლოდ ასეთი შეიძლება იყოს დასკვნა ამ აზრების დაპირისპირებიდან. 

ამ დასკვნას პარმენიდე გამოთქვამს დებულებით: არსი მრგვალია. მართლაც, 

იმას, რაც თვითონ საზღვრავს თავის თავს, სფაიროსის ფორმა საუკეთესოდ შე- 

უფერება, რადგან უკანასკნელის ნაწილები ყოველი მიმართულებით თანასწორ 

მანძილზე არიან განფენილი ცენტროდან (01615, V0I50MVმ8V6X, 18. LL. 8,42--441). 
რადგან არსი მქედროდ შეკრულია და მასში არ არსებობს ცარიელი ადგილი, 

ის სავსეა (=7-66V). ამიტომ ის, რასაც მხოლოდ ჩვენს წარმოდგენაში შეიძლება 

არსის ნაწილი ეწოდოს, მჭიდროდ აწვება მეორეს, და არსიც უწყვეტი მთლია- 
ნობაა: <თ =სV:2#5C >V §CთLLV. 80V V%X6 50VL =8#255! (II. 3,25). თუ აოსი უწყვეტია, 

მის ნაწილებზე მოლოდ „დაპარაკი შეიძლება, ნამდვილად კი არი ერთ გთლი. 

ანობა ნდა იქნეს განაზრებული. და ართლაც ასე იყო პა ი მოძ- 
ღვოებაში, და იქმე 8-, ამბობს არსზე პარპენიდეს” ერთი ფრაგმენტი თ. ა,0). 
უფრო გარკვეულად ამაზე მოგვითხრობს არისტოტელი ორომელიც ელეა–- 
ტებს საზოგადოდ ახასიათებს ეპითეტით §V დ79X5V15: §'V2 + =VV 1 თუ არს- 

  

„_.') M0ს, 1,984 შეად. პლატონის სიტყვები: XMX§5I.ICC0: (LV XXI <0) 2//6ხსე, 5. §V 
600: X6/0ს0' <ბ XXV... Iს (+. 61 ნ”C1I, 111C; იხ, აგრეთვე მეორე ადგილი არისტოტე– 
ლისა: MCL.. III, 10012 31.
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ში საცარიელე არო არის (სიცარიელე არ-არსის სინონიმია ელეატებისათვის), 

არსი უნდა იყოს ერთგვარი (06M0:0V) მაგრამ აქედან გამომდინარეობს ისიც, 
რომ არსი განუყოფელი («თ2'ძ'CC+0V) და მთელია (0957/.CV): 6565 6:თ'65+6V 55+:V, 

626, <2V 60LIV 6001CV (II. 8,29). 

რადგან არსი შეკრულია, მასში მოძრაობა შეუძლებელია: 62572» #%XIVV- 
<6V <' 5ILII5Vთ, ამბობს არსზე პარმენიდე (#. §,38). მაგრამ მოძრაობა არ არის არა 
მხოლოდ შიგ არსის საზღვრებში, როგორც მთელი არსიც უძრავია და ადგილს 

არ იცვლის, რადგან მის გარშემო არაფერია; თვით ცარიელი სივრცეც არ არის 

აზრი, რომელიც გარკვეულად გამოთქმულია პარმენიდეს მოწაფის მელისსოს 
მიერ და რომელიც პარმენიდეს შესახებ დამოწმებულია პლატონის ჩვენებით 

(760 63L. 180 6: M§6/7'006: 6 Xთ. IIთი0I.6V'6თ'... 6':0Vს6-56V=თ., თ: 5V <5 2:27 « 
56. XX. 2CIXCV C056 §V Cთ9<() 6)# §VCV VთეთV წV 7) XIV5':<2'). 

არსი არამკ თუ არ მოძრაობს, ის საზოგადოდ არ იცვლება. ეს ისე არ 
უნდა გავიგოთ, რომ არსი დროს გარეშეა! არამედ ისე, რომ დროს ყოველ მო- 

მენტში არსი მოცემულია სრულიად. ცვლილება გულისხმობს, რომ დროს სხვა- 

დასხვა წერტილში არსებობენ ცვალებადი საგნის სხვადასხვა ნაწილები (მექა- 
ნიკური წარმოდგენა ცვლილებაზე) ამიტომ რამდენადაც არსი განუყოფელია, 

რამდენადაც ის არის ნსX6#X6-, შეუძლებელია მისი (კვლილება (VI. 8,5-6). 
ის, რაც მომავალში იქნება, არის ის, რაც ეხლა არის. ის, რაც არის ეხ- 

ლა, აის ის, რაც უწინ იყო. ამიტომ, ვინც იცის აწმყო, მან იცის მომავალიც. 

და წარსულიც (L. 2). 
როგორც დროს, ისე მის მიერ დაჭერილი სივრცის ყველა ნაწილებში არ- 

სი ერთნაირად არის, არც მეტად, არც ნაკლებად. რამ უნდა გამოიწვიოს მეტ 

ნაკლებობა, რამ უნდა შეიტანოს არსში დიფფერენციაცია, როდესაც არ არსი 

არ არის? ((«. 9,23-24). 

არსი გაუჩენელია (#VC6C/CV) და მოუსპობელი (2:>95თ<6V). არსი არ გაჩენი- 
ლა, ვინაიდან თუ ის გაჩენილია, ის უნდა იყოს გაჩენილი ან არსისაგან ან არ- 

არსისაგან. მაგრამ უკანასკნელისაგან არსი ვერ გაჩნდებოდა, რადგან არ-არსი 

არ არის. გარდა ამისა გაჩენა ჰგულისხმობს განსახღლვრული დროს მომენტს; თუ 

არსს შეუძლია არ არსისაგან გაჩენა, რატომ გაჩნდებოდა ის განსახღვრულ მო- 

ნენტში და არა უფრო ადრე ან გვიან. თუკი ის განსაზღვოულ მომენტში გაჩ- 

და, უნდა ყოფილიყო არსი, რომელიც ამ მომენტს განსაზღვრავდა, ე. ი. არსი 

არსისაგან უნდა გაჩენილიყო. ვერც არსისაგან გაჩნდებოდა არსი, ვინაიდან (შე- 

იძლება ასე განვითარდეს პარმენიდეს აზრი), ვინც იტყვის, რომ არსი არსისა- 

გან გაჩნდა, ის ამტკიცებს, რომ არსი თავის გაჩენის წინაც (გამჩენი არსიც ხომ 

არსია) იყო და მას ეს გაჩენაც არ სჭიროდა (IL 1 61 5, V09;50MX8LIM6I, 18. LL. 8.0, 
14). რო? არსი არ არსისაგან არ ჩნდება, მტკიცდება აქ ამ ფრაგმენტში ისეთ 

წინადადებაში, რომ მოსალოდნელი უნდა ყოფილიყო მათ მოყვებოდა ახალი 
ნრკიცება: არსი არსისაგანაც არ ჩნდება. ეს მოლოდინი ნამდვილად არ მართ- 

) ასე ესმის, მაგალითად #I”Iი0 61 ს. 5=. 146.
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პარმენიდეს მეტაფიზიკისათვის. 
  

ლდება. ამიტომ ზოგმა საქიროდ დაინახა ამ ფრაგმენტის შესწორება: „0558 

=6+ 6%# I 26VX6C“ ნაცვლად რა <ნჰარტი მაგალითად ჰკითხულობს „0ს25 >6-' 

6# 1+65 65V:62% (5. 40 #.), ეს შესწორება მხედველობიდან უშვებს, ჩემის აზ- 

რით, იმავე წინადადებაში ნახმარ სიტყვეს „:თ2 თ«ა:C“: გაჩენა არსისაგან 

2Xთ0 თ):0%+ იქნებოდა აშკარა წინააღმდეგობა, რომელსაც პარმენიდეს ვერ მი– 
ვაწერთ. ისევ სჯობს დილსის ჩამატება 65+' CX <5» §6V+0: =+/6V- წ 22.0 +48თC 

თ/ X0'V §იV%. მაგრამ ესეც იმ შემთხვევაში მხოლოდ, თუ მივიღეთ, რომ პარ- 

მენიდეს უთუოდ უნდა მოეყვანა საბუთი იმისა, რომ არსი არსისაგანაც არ 

ჩნდება. წინააღმდეგ შემთხვევაში შესაძლებელია, ჩვენის აზრით, ადვილადაც 

აიხსნას ამ ძნელი ადგილის ფორმა: 65+: ეხება სიტყვას „C«0C9>:“ და მას იმავე 

წინადადებაში აქვს აზრის დამამთავრებელი მეორე „9:<:5". ამნაირად შესაძლებე– 
ლია საკამათო წინადადება ასე გავიგოთ: 695#X §265თ თ>5 65:=2 უ2C9>. 5956 V6C5:) 
§% 7 §560V:6: (5C. <0 30V +I/V§69თ'). 

ყველა ზემოხსენებულ დებულებებს, რომლებიც პარმენიდემ არსის 
ცნების ლოღიკური ანალიზის საშუალებით გამოიყვანა, ობიექტური მნიშვნელობა 

შეიძლება მიეცეს მხოლოდ შემდეგი პირობების ქვეშ: 1. თუ არსის ცნება, რო- 

მელიც დაედვა საფუძვლად პარმენიდეს მეტაფიზიკას, ობიექტურად მნიშვნელო- 
ვანია. 2. თუ ლოღიკური ანალიხის პრინციპი (იგივეობის კანონი) ობიექტუ- 

რად მნიშვნელოვანი დებულებაა. არც პირველი, არც მეორე საკითხი ჯეო არ 

არის გადაწყვეტილი: ჩვენ არ ვიცით კიდევ, რა ფასი აქვს არსის ცნებას: არც 

ის ვიცით, რამდენად ღირებულია იგივეობის პრინციპი ადვილად შესაძლებე- 

ლია, რომ არსის ცნება არის მხოლოდ ფიქცია. მაშინ ყველა იმ მსჯელობას, 

რომელიც გამოიყვანა ამ ცნებიდან პარმენიდემ, არ ექმნება მნიშვნელობა. 

მთელი მისი მეტაფიზიკა იქცევა ჰაერისაგან აშენებულ კოშკად, რომელშიც 

თავშესაფარის ძებნა არავის მოუვა ჭკუაში. მაშ უნდა აღმოჩენილ იქნეს, რომ 

არსის ცნებას ობიექტური მნიშვნელობა აქვს. 

მეორეს მხრივ, პარმენიდეს მეტაფიზიკა ვერ იარსებებს, როგორც თეორია, 

თუ ფერმენტს, რომელიც ამაგრებდა მის დებულებებს, არ აქვს შეკვრის ძალა. 

რომ არსი უძრავია, ეს გამოვიყვანეთ იქიდან, როომ არ შეიძლება წინააღვღეგო- 

ბის გარეშე არსს მოძოაობა მიეწეროს. მაგრამ იმ შემთხვევაშიც, თუ არსის 

ცნება ობიექტურად მნიშვნელოვანია, დებულება, რომ არხი უძოავია, გასაზია- 

რებელი იქნება მხოლოდ მაშინ, თუ მისი დედუქციის პრინციპი სწორია. ამრი- 

გად, ისახება ორი აუცილებლობა: არსის ცნების ობიექტური §ნიშვნელობის 

დამტკიცებისა და იგივეობის კანონის დაფასებისა. 

ვიკითხოთ ჯერ, რა არის ის არსი, რომელიც პარმენიდემ, თავისი მე–- 

ტაფიზიკის ასაშენებელ მასალად გამოიყენა. ბუნდოვანია პარმენიდეს პასუხი ამ 
კითხვაზე. ამიტომ ადვილად ასახსნელია წინააღმდეგობა ·ამ მუხლში პარმენიდეს 

სხვადასხვა ინტერპრეტაციებისა. მარბუოროგელები (ნატორპი, კინკელი, ოა- 
ინჰარტი!) ცდილობენ დაამტკიცონ, რომ არსი, რომელხედაც ლაპარაკობს 

1) თავის შეხედულებაში პარმენიდეზე ისინი დამოკიდებული არიან ნეო-პლატობელი დო– 
ქსოგრაფებისაგან, რომელთათვის <2 66 პარმინათიი ისო «ი16- «626: 8 0XV06L 16.I.1.



პეპ სერგი დანელია, 
  

პარმენიდე არის არსი შინაგანი გამოცდილების: ის არის არსი აზროვნების. ამ გა- 

გებით პარმენიდეს მთელი ფილოსოფია, რომელიც შესდგება ანალიტურ მსჯე- 

ლობებიდან არსზე, იქცევა დებულებათა სისტემად აზროვნებაზე ე. ი. ლოღი- 

კად. პარმენიდე ლოღიკოსია წმ 0X06116066, ამტკიცებს რა =ნჰარტი; გარეგა– 

ნი განოცდილების, ე. ი. ფიზიკის საკითხები მას სრულიად არ აინტერესებდა. 

ერთობა, მთლიანობა, უწყვეტობა, მარადიულობა, ყველაფერი ეს საზოგადოდ 

ლიღაკური ცნების პრედიკატებია და არა განფენილი ფიზიკური სხეულის: ცნე- 

ბაა ერთი, უცვლელი, მარადიული, უწყვეტი და სხვა 1. 

სხვები (88სოVX06; 01615, 26116,, V6))ოგი, 8სLი6Lხ) ამტკიცე- 
ბენ წინააღმდეგს: არსი რომელზედაც ლაპარაკობს პარმენიდე, არის სხეული, 

ე. ი. განყენებული არსება. ცელლერის შეხედულებით, მაგალითად, არსის 

ცნებამდის პარმენიდე უნდა მოსულიყო თი/უს ანალიზის გზით. იონიელების 

%6VV კი არის სხეული 3?. 
არ შეიძლება არ დავეთანხმოთ აქ ცელლერს. მართლაც, ისტორიული კონ–- 

ტექსტი, რომელშიდაც წარმოიშვა პარმენიდეს ფილოსოფია, არ გვაძლევს სა- 

ბუთს სხვა ფსიქოლოგიური შესაძლებლობა მივიღოთ მის ასახსნელად. ჩვენ არ 
გავიზიარეთ „ცელლერის მოსაზრება, როდესაც ის უკიდურესობას სჩადის და 

უარყოფს იმას, რომ წინასოკრატული ფილოსოფიისათვის აზროვნების ფორმა- 

ლური კრიტერიუმის ცნება მიუწვდომელი დარჩა. მაგრამ ჭეშმარიტებასთან ახ- 
ლო იქნება, თუ (ელლერის კონსტრუქცია ასე შევამსუბუქეთ: ფსიქიურის თა- 

ვისებურობა ფილოსოფიის განვითარების პირველ საფეხურზე ადვილი მისაწე- 

დომი არ იყო. ამიტომ წმინდა სუბიექტში (ფსიქოლოგიური მნიშვეელობით) ფი- 
ლოსოფიური თეორიისათვის საჭირო მასალის ძებნა აღემატებოდა იმ შესაძლე- 

ბლობას, რომელსაც აწვდიდა პარმენიდეს საკუთარი ეპოქა, ჯერ კიდევ დაშო- 

რებული შემდეგში წამოქრილ ზნეობრივ პრობლემებს, რომლებმაც ჩვეულებრი- 

ვი გონების მთლიანი გამოცდილება ორად გააპეს და გარდუვალი უფსკრული 

ამოთხარეს სუბიექტსა და ობიექტს შორის. რაც ნეტარ ავგუსტინისათვის 

და განსაკუთრებით კი დეკარტისათვის, რომლის ზურგს უკან დარჩა მთე- 

ა” ს 6იIიხე1ძ(L, წეIიტი!ძილ5, 7+ (. შეად. IL 10 LL CI ი ს,(5.146) აზრი, რომ „ნ21))601- 

ძ25 ი 500 ძიი სხიILტი, 28150 ძილ 6ცილო((თ ლI2ლხ5ლ:7L. სი. სათა 95 ძალ C65C12 

ძ6> (61516 სI)0 ძ965 C6Iიც 151 გს 1:5)IMC 276IL 6I0იუ65CიL8I1/1, 1102 C>65C(L2 სIII(355( იI16 LICასსტI- 
იხი.6ი, V0ICIC ძსICი ძმ556)ხი ხლ5:ასტი სიძ საყ იIIხი VტMძლი სისხლი“, ცოტა ქვევით 

I I LL C1 ი კიდევ უფრო გარკვეულად სწერს: „M2" 1I0L ატი 59Iლიძი» III )1სI L9IIIIIIICII, 

§00იც61 50ჟმL ძIIC6LL 21 #0 -66LIICI) =I95=V6I5(გიძიი“, 
9) 2611CL, 1.237: „016 C102V5CIსI6ი 59:26 V0ო ძი» LIIICIL VII LIIIVCIIIII CI I11CIIMCIL 

ძ2C 55I6)ძიი 5I0ძ ოლ ძიძსჯ”ლის რCი5”მიძტი, ძ2გ9§ ძიL =1)იVICIIC 1IაCII0Iისხი ძა «6- 

1აყყრ, 215 C)იტ IC0CLC VVIIIIIIC))II:6(LC ყ6«CისხიIყტი!IIL, 500MძიIი 1IსL ძეძსLაI, ძე5ყ ეს5 ძ61. 

21091::1)2ი =C)ხ5L 2116= ძ25, VVე§5 6Iი6» VVI06-5I90CI) 2LL 6IVI181(იი 50110, 6CIILLიIVL, ძიC 856>- 
XI 06 ს 0-იCIC)ს ი 0ძლL ძია VXCIIC) ყეი2 მ265:-2IL ცტ(აყა| VVს”ძრტ“, ამ აზრზეა აგებული 

გელლმა5ის წერილიც ,,LIC2V2:C1)6 ხ))!ი§0|)I11C', სადაც პარმენიდეს არსი განმარტებულია 

ს §0026, 13 ძმა ILგსIობL(01I6იძ6“: XIV 1II§950XC, /ბი(! #2/C)/0!ი)). (. CICV89. «I. V, 
9244 ( შეაღ, ცა 0061 იი, CI, 167, შემარიგებელი პოზხიცია უჭირავს გომპერცს: 
დ ICC. სბაილიო 6. 1. 5. 139.
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ლი საშუალო საუკუნოების დაჭიმული (ცდა სუბიექტურის საზღვრების მოხაზვი- 
სა (ცდა არა უნაყოფო, რადგან მრავალი ცნებანი ბეკონის შემდეგ სამასხა– 

როდ აღებული სქოლასტიკისა დღეს ცოცხლდებიან და საყურადღებო სამსა- 

'ხხურს უწევენ ფილოსოფიურ კვლევას), ადვილი წარმოსადგენი იყო, პარმენიდე- 

სათვის დაუძლეველი სიძნელე უნდა ყოფილიყო. დეკარტს შეეძლო აზროვნების 

ინტუიტური განცდა, ფაქტი „200010“ მთელი მეტაფიზიკის ბოძად ექცია. მაგრამ 

პარმენიდეს, რომელიც ერთი საუკუნითაც არ არის თალესს დაშორებული დე- 

კარტისთვის მიმზგავსება (განსაკუთრებით მაშინ, როდესაც პირდაპირი წყარო- 

ები ამაზე სდუმან) დარღვევა იქნება ისტორიკოსისათვის საჭირო მასშტაბით. 

მაგრან ესეც რომ არ იყოს, უფრო მარტივი დღა უფრო პირდაპირი საბუთები 

გვიმტკიცებენ, რომ პარმენიდეს არსი" იყო ფიზიკურად არსი, ე. ი. ნივთიე- 

"რება. მართლაც, პარმენიდე აწერს არსს განფენილობას. ის აგვიწერს მას ტერ- 

მინებით. რომლებიც ფიზიკურ სფეროს ეკუთვნიან: არსი „ძევს საზღვრების ბო- 

რკილებში“, მას. მრგვალი, ფორმა აქვს და სხვა ასეთი მსჯელობები მხოლოდ 

ფიზიკურად არსებულის შესახებ შეიძლება გამოითქვას. ის, რასაც სიმრგვალეს 

აწერენ, უსათუოდ იგულისხმება, როგორც ნივთიერება, რადგან მხოლოდ ნივ- 

თიერს შეუძლია იყოს მრგვალი. 

რომ სიმრგვალე არ შეიძლება არა-სხეულებრივს მიეწეროს, ეს გათვალის–- 

წინებული აქვს, მართალია, კინკელსაც, მაგრამ ის, ნეოპლატონიკოსების კვა- 

ლად, ცდილობს გაამართლოს თავისი შეხედულება იმ მოსაზრებით, რომ ფიზი- 

კური სფეროდან შემოტანილი ტერმინები იხმარებიან პარმენიდეს მიერარა 

პირდაპირი მნიშვნელობით: აქ ჩვენს წინ არის ალლეგორია და არა ადექვატური 

მეცნიერული ტერმინოლოგია, მგოსნური ელემენტებისაგან გაწმენდილიო. საქმე 
იმაშია, რომ პარმენიდეს, როგორც ნოვატორს ლოღიკის პრობლემების: 

კვლევის სფეროში, უსათუოდ აკლდა საჭირო სიტყვიერი მასალა თავისი განყე– 

ნებული აზრების გამოსათქმელად: მთელი პოემა ატარებს იმის ნიშანს, თუ რა 

ბრძოლა გამოუცდია ენასთან პარმენიდეს საკუთარი აზრების სიტყვიერ 

ფორმაში ჩამოსასხმელად. ამიტომ არ არის გასაკვირი, რომ ის (ცნების დასახა–- 

სიათებლად ფიზი კური დარგის ტერმინოლოგიას მიმართავს. „არსი მრგვალია ბ 

პარმენიდეს პირში ნიშნავს შემდეგს: ცნება მარტივია, ერთიანია, თანას– 
წორღირებულია. შემცდარი იქნება ამიტომ ის, ამბობს კინკელი, ვინც ამ 

ფიზიკალურ ტერმინებს პირდაპირი მნიშვნელობით გაიგებს და პარმენიდეს 

არსს სხეულებრივად წარმოიდგენს!. რომ „არსი“ არ არის სხეული, ეს იქიდანაც 
ჩანს კინკელისათვის, რომ ის დროს გარეზეა, მას არ მიეწერება ფერი, 

გემო და სხვა. 

უკანასკნელში კინკელი სცდება: არსი მარადიულია, მაგრამ ის არ არის 

დროს გარეშე პარმენიდესათვის. გადა ამისა, შეიძლება მართლაც წარ- 

მოუდგენელი იყოს სხეული ფერის და სხეა ემპეირული ნიშნების გარეშე. მაგრამ 

„ეს კიდევ არ ამტკიცებს იმას, რომ პარმენიდეს არ შეეძლო თავისი სხეუ- 
  

1) #10IC1, 0დ. CIL.. 148, 179,
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ლებრივი არსის შესახებ ემპეირული ნიშნების უარყოფა. თავისთავად არც იმ: 

აზოშია შეუსაბამობა, რომ პარმენიდეს უჭირდა თავისი შეხედულებისათვის 

ადექვატური მეცნიერული ფორმის მიცემა და მას შეეძლო მეტაფორებისათვის. 

მიემართა: მეტაფორებით არის სავსე ჰერაკლიტის ფრაგმენტები, მეტაფო- 

რებზეა აშენებული პითაგორიზმი, თვით პლატონის თხზულებებში დიდი ად- 
გილი აქვს აზრთა ვითარებაში დათმობილი მითოსს: რაც სათანადო ტერმინით. 

ვერ გამოითქმება, იმას გამოთქვამენ მოთხრობით. მაგრამ ერთია ის, რაც) შე- 

საძლებელი იყო, მეორეა ის, რაც იყო ნამდვილად. პარმენიდეს ფრაგმენ-. 

ტებიდან არ მოჩანს, რომ მისი სიტყვები მეტაფორულად უნდა გავიგოთ. კინ- 

კელი ასახელებს ორიოდე მაგალითს სიტყვის მეტაფორული ხმარებისა პა რ- 

მენიდეს მიერ (თუზმ§!უ: §5XსX2.56:, C:06V:C 7:00 !). მაგრამ რამდენიმე შემ- 
თხვევა მეტაფორული სიტყვახმარებისა ვერ დაასაბუთებს იმას, რომ მთელი 

პოემა მეტაფორაა, რასაც ჰგულისხმობს კინკელის აზრის გაზიარება. ეს მით 

უმეტეს, რომ არისტოტელი, რომელიც ჩვენზე უკუთესად იცნობდა პათ- 

მენიდეს ნაწერს, აერთებს პარმენიდეს ემპედოკლესა და დემოკრი- 

ტთან შემდეგი შენიშვნის ქვეშ: +« ='2V<თ »2:57.«36V 6:VთL <> 2'295ეX>X (MV06V (M6L. 
10102 1). რომ არისტოტელს აქ გაუგებრობა (MI155V65(8იძი155) მოუვი- 
და, ამაში კინკელი ვერ გვარწმუნებს: ის ცდილობს არისტოტელ ის მო- 
წმობა პლატონის შემდეგი სიტყვებით გააბათილოს: თ/./.0. თა +'XVXV+I <65- 

+5ს: შა:607VXVIი 2'0V XXVI» 15729, თ XCV+”'0V9II> 6')VXL XX. 22.7. 6592 V5/თ0- 

ფ0( 15 XX. 1ILCს5V'2თ: 5§VVVV-M9)II5V0L X>X3. <99+9პე 2::9/)0%0VX%L, (ლ): §V <5 2:2V+C 
6C:. #2. §0+X6 თC)20 5V «5-ს, 90X# §V65V 7თ0CXV §V 7 X#IV5L2თ, (10968L. 180 C). მაგ– 
რამ როგორ ამოწმებს ეს ადგილი კინკელის ”შეხედულებას პარმენიდეს 
არსზე, არ ჩანს საკმაოდ ნათლად. აქ პლატო§ის მიერ ნათქვამია შემდეგი: 

არსი არ მოძრაობს, რადგან „მას არ აქვს ადგილი". აქედან იმ დასკენის გა- 

მოყვანა, რომ პარმენიდეს არსი ადგილის გარეშეა (განუფენელია), არ იქ- 

ნება დამარწმუნებელი. ზემოყვანილი სიტყვები პლატონისა შეიძლება ასედაც 
გავიგოთ: არსი არ მოძრაობს, რადგან არსის გარეშე არ არის მოძრაობისათვის 

საქირო ცარიელი ადგილი (და არა იმიტომ, რომ თვითონ არსი ადგილის გა- 

რეშეა). .ეს კი არამც თუ არ ამოწმებს არსის განუფენელობას, პირიქით ადა–- 
სტურებს, რომ ის განფენილია. 

თუ არსი განფენილია, თუ ის არის სხეული, ცხადია, რა სიძნელე ეღობე- 

ბა წინ პარმენიდე ს სოფლმხედველობას ლოღიკური თვალსაზრისით. ეს არის 

სიძნელე არსის ცნების ობიექტური მნიშვნელობის დამტკიცებისა. მსჯელობა 

„არსი არის“ ჭეშმარიტებაა, გვიმტკიცებს პარმენიდე, რადგან ამ მსჯელო- 

ბის პრედიკატი იგივეა, რაც მისი სუბიექტი: ვინც მიიღებს არსის ცნებას, მან 

უნდა მიიღოს მისი პრედიკატიც (არსებობა), ე. ი. უნდა აღიაროს ჭეშმარიტე- 

ბად დებულება „არსი არის". მაგრამ სწორიც რომ იყოს ეს დასაბუთება, ჭეშ- 

მარიტება მსჯელობისა კ„არსი არის“ მაინც არ იქნება ჯერ დამტკიცებული. 

MI ი L C1, ფ4,
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ვთქვათ, რომ არსის ცნებაში შედის არსებობის ნიშანი (წინააღმდეგ კანტი- 

სა), მთავარი საკითხი მაინც გადაუწყვეტელი რჩება: აქვს არსის ცნებას ობიექ- 

ტური მნიშვნელობა, თუ არა. ვინც დებულებას „არსი არის“ ჭეშმარიტებად 

თელის, მისთვის ლოღიკურად აუცილებელი ხდება დამტკიცება იმისა, რომ არსის 

ცნება არ არის ფიქცია, ე. ი. „არსი“ არის. ამ აუცილებლობის გარეშე პარმე- 

ნიდეს შეეძლო მხოლოდ იმ არსის ქვეშ დარჩენილიყო, რომ მისი არსი ყო- 
ფილიყო წმინდა აზროვნება, როგორც იყო გამოსავალი წერტილი კარტეზიანუ- 

ლი ფილოსოფიისა. დეკარტისათვის რეალობა მოცემულია თვით აზროვ- 
ნების აქტში, რომელსაც ის ინტუიტურად სწვდება; ამ რეალობას არ სჭირია 

ამის გამო ემპეირული დედუქცია: ვინც აზროვნობს, მან უშუალოდ იცის, რომ 

ის არის, მაგრამ რეალობა (არსი), რომლისაგან გამოდის პარმენიდეს მეტა- 

ფიზიკა, არის განფენილი გარემდებარე სხეული და არა მოაზროვნე სუბიექტი. 

გარდა არსის ცნებისა, რომლის ბუნება ზევით გამოითქვა, პარმენიდეს მე- 

ტაფიზიკას წინ უძღვის აზროვნების კანონი. უკანასკნელი ნაკარნახევია 9-5თს 
მიერ, მაგრამ ეს არ ნიშნავს იმას, რომ აზროვნების კანონის მნიშვნელობა პა- 

რმენიდესათვის ყოველივე დედუქციის გარეშე იყო: პარმენიდე ვერ 

აძლევს ჯერ კიდევ თავის თავს ანგარიშს იმაში, რომ აზროვნების ძირითადი 

კანონის მტკიცება შეუსაბამობაა, და ამამია სწორედ მისი სისუსტე. ამიტომ 

პარმენიდესათვის საკუთარი მეტაფიზიკის ყოფნა-არყოფნის საკითხი იქ- 

ცევა აზროვნების კანონის დამტკიცების პრობლემად. 

ამრიგად, თუ დამტკიცდა, რომ „არსი“ ობიექტურად მნიშენელოვანი ცნე– 

ბაა (ე. ი. რომ „არსი“ არის) და რომ აზროვნების კანონი („იაზროვნე რომ არის 
'ის, რაც არის") ნამდვილი კანონია, რომელსაც ჭეშმარიტებისაკენ მივყავართ, 

მაშინ პარმენიდეს მეტაფიზიკაც დამტკიცებული სისტემა იქნება. 

დებულებას, არის „არსი“ (ე. ი. ცნება „არსი“ ობიექტურად მნიშვნელო– 
ვანია, ან პარმენიდეს თვალსაზრისით, „არსი" ცნებას შეეფერება ნამდვი–- 

ლი არსი), ეწინააღმდეგება დებულება, არ არის _არსი“ ან არის „არ-არსი“. თუ 

პირველი ყალბია, უკანასკნელი იქნება მართალი და პირიქით: თუ უკანასკნელი 

ყალბია, პირველი იქნება მართალი, ვინაიდან ამას მოითხოვს აზროვნების "კა- 

ნონი. პარმენიდე ამტკიცებს, რომ ყალბია დებულება: არის „არ არსი”, ამით 

მტკიცდება, რომ არის „არსი“, რომ „არსი“ ცნებას ობიექტური მნიშვნელობა 

აქვს (რომ ასეთი უნდა ყოფილიყო პარმენიდეს აზხოთა წყობა, ეს დაახლოვებით 

მოჩას არისტოტელის ნათქვამიდან, M6I 10012 31: + “7: 535-50იV <55 
უVლი: 659# 292V, 0295 XX=> <0) IIთ2II.5V:5ია 7/5VCV C)03MV2V თათ, §V Cთ:>7V<>X 

§LVთ. <%X 6V IX #CV 0526 2I'Vთ. LC 27. შეად. აგრეთვე 956ხ 25: >თი> > +«ა »V 

56 0) CV 6Cე25V თ=:0V 5'Vთ', §2 9VX XX: 3V 6:5<თ' 51%: 10 6V). 

არ-არსი არ განიაზრება. ყოველთვის, როდესაც ჩვენ ვაზროვნობთ, ჩვენი 

„აზრი არის აზრი ისეთ რამეზედ, რაც არსებობს, ე. ი. არის არსი. არ შეიძლე- 

ბა აზროვნება არ-არსზე ან არაფერზე: ეს იქნებოდა უშინაარსო აზრი, რაც 

შეუძლებელია (#. 4,7 –- 8).



9652 სერგი დანელია, 

ეს დებულება, რომ არ-არსზე არ შეიძლება აზროვნება, რომ ყოველი აზრო:. 

ვნება არის აზროვნება რამეზე, რომ ყოველს აზროვნებას აქვს შინაარსი (საგანი),, 

ინტუიციის საშუალებით არის მიღწეული: მხოლოდ თვითდაკვირვებას შეეძლო 

მიეყვანა პარმენიდე ამ დასკვნამდის. 

მაგრამ თუ არ-არსი არ განიაზრება, მაშინ მსჯელობას, არის „არ-არსი", 

ეკარგება რეალური მნიშვნელობა, რამდენადაც მას არა აქვს ნამდვილი სუბიექტი,, 

რომლის ადგილი დაჭერილია წარმოდგენისაგან სრულიად გამოფიტულ ბგე- 

რათა კომპლექსით. ცხადია, რომ ის არ იქნება ჭეშმარიტებაც. მაშასადამე, 

უკვე განხილული პირობის ძალით, ჭეშმარიტება იქნება წინააღმდეგი დებულე- 

ბა: არის „არსი“. ამრიგად, იმ ინტუიტურად მიღწეულ ფაქტიდან, რონ აზრო- 

ვნებას აქვს საგანი, პარმენიდეს წინააღმდეგობის პრინციპის საშუალებით 

გამოყავს დებულება, რომ ცნებას „არსი“ აქვს ობიექტური მნიშვნელობა. ამით 

დამტკიცებულია პარმენიდესათვის ერთი დასაყოდნობი წერტილი მისი 

მეტაფიზიკისა: თუ „არსი“ არის, მაშინ ცხადია, რომ არსიც არის, რომ ის მა- 

რადია, განუყოფელია და სხვა. „არსი“ კი არის, რადგან „არ-არსი“ არ არის, 

ვინაიდან „არ-არსი% ვერ განიახ“ება. 

დიდი შრომა არ სჭირია, რათა მივხვდეთ, რომ ამ დედუქციაში ნაგულის- 

ხმევია დებულება: რაც არ განიაზრება, მას ობიექტური მნიშენელობა აღა აქვს, 

ის არ არის. მაშასადამე, არის მხოლოდ ის, რაც შეიძლება აზროვნების საგნად 

იქცეს: +თ9+6V 6' 365! V05'/ <5 XV. 0)V5X5V 56%. Vყ)0თ (8, 8,384), შენიფნავს პ ა რ- 

მენიდე. მეორე ადგილას ის იმავე ახრს შემდეგ სიტყვებში გაპოთქვამს: 
16 90 94)+ბ V06:V 26<'V <5 XXI IL. ((L 85). 

1) პარმენიდეს ფილოსოფიის იდეალისტური ინტერპრეტაციის მომხრენი ეძებე5 ამ ნა– 

წყვეტებში თავისი შეხედელებეს მთავარ დამამტკიცებელ საბუთს. პირველი ნაწყვეტის შესაბებ 
CIII61ი შენიშნავს: M20 110 V6IL50CხL ძ1:656 Vხ6ნატ I) ((0ყIIა ალ ხი1 =9C 7ს 0CVICII, 

ძმაა ძვ 56)ი VI61იიხჩ» ძ!ი VიIIვსყა6(2ხიყ ძია ეტიMტია VIII6, V6ICჩ65 მ1=> 56)1) I 6II 6XI5- 
სხ ძიძ Vიი ხი ტა ლ0L26VICL V9ყIძხ (იხ. 0IL 33! ამის ნაცვლად ის სბეა აასნას აძ- 

ლევს ამ ადგილს. სპა ჰ6იLტი ხიესიML იICML ძმა =016Mძ6 CII2ს(0ილო6) 09ძ6L გხ»Vს!'ძირა, 
ახიძბოი, I0ძიი) 65 2ICს V0II2I6ხ, 6LI6იIსჩ( 6 ძეა 56) (იდ. CIL; 145). არც ის შეხედულება, 

რომელსაც კინკე ლი ე/ამათება, არც ის, რომელსაც ის იცავს, არ არის ამ ნაწყვეტში გა- 

მოთქმული: აქ დაყენებულიც არ არის საკითხი, რა რის საფუძველია: არსი აზროენების, თუ 

აზროვმება არსის. საკითხი, რომელსაც არკვევს ეს ფრაგმენტი, შემდეგია: როგორია მოცულობა 

იმისა, რაც არის, ან სხვანაირად, რა ნიშნით შეგვიძლია გამოვიცნოთ, რას არ მეეწერება აო- 
სებობა. ეს კი არის ლოღიკის და არა მეტაფიზიკის საკითხი. მაშასადამე, მისი გადაწყვეტა 

პარმენიდეს მიერ ამა თუ იმ სახით სრულიადაც არ არკვევს პრობლემას, რომელ ჭეტაფი- 

ზიკურ მიმართულებას ეკუთვნის პარმენიდე, იდეალისტურ თუ მატერიალისტურს. ,.ერთი და 

იგივე ის რაც განიახრება და აზროვნება, ვინაიდან შენ ვერ იპოვი ასროვნებას უსაგნოდ“, 

ამბობს პარმენიდე, ერთი და იგივეა თავისი ლოღიკური მოცულობით და არა ლოღიკური 
ჯინაარსით, ვინაიდან უკანასკნელი თვალსაზრისით, რომ აზოოქდვება განიოჩევა საგნისაგან, ეს ამა- 

ვე ნაწყვეტში გარკვეულად არის აღნიშნული პა რმენი დეს მიერ. აგრეთვე ლოღიკუორ მო- 
ცულობაზე და არა შინაარსის იგივეობაზეა ლაპარაკი მეხუთე ფრაგმენტშიც, რომელსაც ცე ლ- 
ლერი სრულიად სამართლიანად სთარგმნის შემდეგნაირად: ძმაალ)სC Lეის ფთტძელსL VVIძლი 
ყიძ §6I0 (1,657, 1 #0ი)). პრეხტერი იმეორებს ცელლერს: VVია ყლძალს VI.-ძ, 15 
ეყიხ (5. 97). ამიდან განსხვავდება დილსი ს გაგება, რომელიც არც კინკე ლ-რაინჭარ- 

ტისას ეთანაჩმება: I12§ §CICსძ6 I)ხიLტი სიძ 5C)ი 15C ძ8956I1)C (01 C) > V0I5იLI.. 158 6)..
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ამგვარად აზროვნება არის აქ ის ცნება, რომლის საშუალებით განისაზ- 

ღვრება არსებულის მოცულობა: არსებული ლოღიკურად შედის განაზრებოლის 
მოცულობაში. არსებულს ვერ დაინახავთ იქ, სადაც გამორიცხულია აზროვნების 

შესაძლებლობის პირობები. მაგრამ ეს დებულება არ ნიშნავს არც იმას, რომ 
აზროვნება ჰქმნის პარმენიდესათვის არსებულს, არც იმას, რომ აზ=ოვ- 

ნება არის ის არსი, რომელსაც პარმენიდე ეძებს. სწორედ ამ შეცდომას სჩა- 

დიან ისინი, ვისაც განზრახული აქეს პარმენიდეში VIVVგIი: ძი§ IთამI5თსა, 

დაინახონ, მის მეტაფიზიკაში კი ძ(6 6:56 წგყასილ ძეა C6ძმიL6ი§ ძი L-6ი§- 

26იძტი'მ ბი ს6ძსLVიი 1. ვინც პარმენიდესავით ამბობს, რომ აზროვნება 
არის ის ნიშანი, რომელიც გვაძლევს საშუალებას მოებაზოთ არსებულის საზღ- 

ვრები, სრულიადაც არ ამტკიცებს იმას, როვ აზროვნება არის მიზეზი, რომე- 

ლიც ჰქანის არსებულს. თუ უკანასკნელი დებულება იდეალიზმია, პირველს იდე- 

ალიზმთან იმდენივე დაზოკიდებულება აქვს, რაგდენიც ზის მოწინააღმდეგე მი- 

მართულებასთან, მატეორიალიზმთან, ვინაიდან საკითხი, თუ რა ნიშნით გავისაზ- 

ღვრება არსი, ლოღიკური ხასიათის საკითხია, რომელიც დგას ვერაფიზიკის 

საკითხის ქვეშ: რა არის მიზეზი ივისა, რომ აზროვნების ფარგლები არსიბულის 

ფარგლებიც არის? რომ აზროვნება შეიძლება არსის ლოღიკურ ნიშნად განოვი- 

ყენოთ, ეს დებულება მატერიალისტსაც შეეძლო გაეზიარებია, თავისე სოფლ- 

მხედველობის მიუტევებლად. 
მაშ არსის ცნებას ობიექტური მხიშენელობა რომ აქვს, ეს და?ტკიცებუ- 

ლია. მაგრამ არსის ცნებაც ობიექტულად §ნიშვნელოვანი რომ იყოს, პალმე- 

ნ იდეს მეტაფიზიკას მხოლოდ მაშინ ექნება მტკიცე დებულებათა სისტეზის =ა- 

სიათი, თუ მტკიცეა «გივეობის კანონი, რომლის საშუალებით ანალიზის ქვე9 იქ- 

ნა გატარებული „არსი“. თუ იგიეეობა ე. ი. დებულება, „უნდა ითქვას, რო3 

არის ის, რაც არის“--სათუოა, მაშივ სათუო იქნება მთელი მეტაფიზი#კაც. აზი- 

სათვის პარმენიდეს წინაშე ისახება გამოცანა მოგვცეს ანგარიში ივ კანო- 

ნის მნიშვნელობაში, რომელიც მან თავისი პოემის შესავალში დააყარა: #27, 
2-6 7.55: 5 XXI V66VV 262: 3427). 

პარმენიდესაც არ გამოჰპარვია ეს გარემოება: პაგრამ იმის ზაგივოად, 

რომ მის მიერ აღმოჩენილი კანონი აზროვნებისა გამოეცხადებია დებულებად. 

რომელიც ყოველივე მტკიცების გარეშეა, როგორც თავად საფუპველი მტკიცე- 

ბისა, პარმენიდე ცდილობს დაასაბუთოს ეს კანონი, დაამტკიცოს მისი სა- 

ს) 10ი11=5L XV. #IტლიLI, ს. ნელ)., 1912, =. 47, 40. დემოკეანილ სირყვებს ს ლ ო- 

ნიმსკი უმატებს: 1055 :50, (წიია2. 1)C0IIი) ხტაედ ძ1ი 56»ილაIჩ+-!! ძალა 1)6IV:505 

გს ძის იხ)ნი სა) Cციყლიაეხძ VIძ 062(0IL Iი ძი. M20CIVV6I50. ძვალ ძეა სიხხბი LL- 

§0MV)C ძIნაბა Cიყნი”ეიძC- 1=(, არ ვილაპარაკებთ იმაზე, რომ ეს დაზასიათება ტღანსც. დედუ– 

ქციისა ყალბია (საკითხი საგნის გენეხისზე არ არის ტოროანსც. დედუქციის პრობლემა, ოომელიკ 

მხოლოდ იმაში შესდგება, თუ როგოოი უნდა იყოს საგანი, რათა მესი შემეცნება შესაძლებლად 

მივიჩნიოთ); არც ერთი იდეალისტური თეორის დასახასიათებლადაც ის აღ გამოდ1ება, რადგან 

ძ!ტ 8670-ყ6იIC! ძიგა )) ხისტი» ის” 60 ლხკალIIV6ი Cრხყტი2)მ0 არ არის მატერიალისმის 

მიერაც უარყოფილი: Iძლი X6Lე ძისი( ისი) =V0C 0ს)6C:0 C0იV6იIIC-ამას მარტო ოეალისტი 

სპინოზა კი არა, მატერიალისტი დემოკოიტიც აღიარებდა. 
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ვალდებულო მნიშვნელობა. ცდა აზროვნების უმაღლესი კანონის დამტკიცებისა 

არის დოგმატიზმი. პარმენიდეს, აზრიც დოგმატიზმის რკალშია მოქცეული: 

რად არის დებულება „არის ის, რაც არის” სავალდებულო, რად არის ის კა- 

ნონი აზროვნებისა? ეს დებულება სავალდებულო კანონია აზროვნების, რადგან 

ის შეეფერება სინამდვილეს––რომელიც არის ის, რაც არის– ასეთია პარმენიდეს 

გადაწყვეტა ამ პრობლემისა: 

აV26V <6 75:53 16 V05' <”3იV 2I15MთL“ 242. VთC 5LV%ს. 

ს,2>2V C0)X 20+LV. +X 5.67) დიC.820'თ». CV აჯ“ (I. 0,1--2). 

აზრთა წყობა პარმენიდესი ამ ფრაგმენტში იმდენად ნათლად არის 

გადმოცემული, რომ აქ ეჭვისათვის ადგილი არ რჩება. სიტყვა „+.“ გვიჩვე- 

ნებს, როომ წინადადება „§5<:V... §(VV., |LC:V C/სსბ# §09LV", რომელშიაც ჩართუ- 

ლია ეს „7%0", არის საბუთი დებულებისათვის: /ე267/ <6 2.§/:'V =§ VC5I +5აV 3I- 
95V>. მთელის აზრი კი ასეთია: უნდა დაიცვა იგივეობა აზრებში, ან არ უნ- 
და ჩაიდინო აზროვნებაში წინააღმდეგობა, რადგან სინამდვილეში არ არის წი–- 

ნააღზდეგობა, სინამდვილე იგივეობაზეა აგებული. რას პჰგულისხვობს პარმენი- 

დეს ეს მოსაზრება? რა პირობა აქვს მიღებული პარმენიდეს, როდესაც ის ამ- 

ტკიცებს იგივეობის კანონის მნიშვნელობას აზროვნებისათვის იმაზე მითითებით, 

რომ სინამდვილეშიც იგივეობა არის? საკმაოდ ცხადია, რომ ეს ნაგულისხმევი 

პირობაა შემდეგი: აზროვნება უნდა იყოს ისეთი, როგორიც არის სინამდვილე, 

აზროვნება უნდა იყოს პირი ნამდვილად არსებულის. ამრიგად წესი აზროვნე- 

ბის მტკიცდება არსებულის წესის შეცნობის საშუალებით: ლოღიკა მტკიცდება 

მეტაფიზიკით, მაგრამ საკითხს, რად უნდა შეეფერებოდეს აზროვნების წესი სი– 

ნამდვილეს. პარმენიდე არ აყენებს ჯერ კიდევ: ის კმაყოფილდება მხოლოდ ჭქეშ- 
მარიტი აზროვნების წესის განსახღვრით და არ მიდის ამ განსაზღვოის არც 

იდეალისტურ არც რეალისტურ ინტეორპრეტაციაზდის. მხოლოდ შემდეგ საფე- 

ბურზე ფილოსოფიური აზროვნების განვითარებისა გამოიყოფებიან ორი მოწი- 

ნააღმდეგე თეორიები თოეალიზმი და იდეალიხმი, რომელთაგან პირველი აზ- 

როვნების წესის და სინამდვილის წესის იგივეობას ახსნის აზროვნების რეალუ- 

რი (არა მხოლოდ ლოღიკური) დამოკიდებულებით ფიზიკური არსისაგან, ხოლო 
მეორე იმავე გარემოებას ახსნის ფიზიკური არსის რეალური დამოკიდებულებით 

აზროვნებისაგან. რაც შეეხება პარმენიდეს, ის კმაყოფილდება აზროვნების და 
სინაწდვილის მხოლოდ ლოღიკური (ფუნქციონალური) დამოკიდებულების დამყა- 

რებით და ამაზე შორს არ მიდის. ამ თვალსახრისით ცხადდება, რომ დავას 
იდეალისტებსა და რეალისტებს შორის იმის შესახებ, იდეალისტი თუ რეალის- 

ტი იყო პარმენიდე, ეცლება საფუძველი. ეს დავა არის შემოტანა პარმე- 

ნიდეს მსოფლმხედველობაში ისეთი ცნებების, რომლებიც პარმენიდეს შეგ- 
ნებისათვის ჯერ არ არსებობდენ და მხოლოდ შემდეგში შემუშავდენ. ამრიგად 
დოგმატიკოსი პარმ ენიდე (რადგან ის ცდილობს აზროვნების კანონი დაამ- 

რკიცოს) არ შეიძლება ჩაირიცხოს არც რეალისტთა, არც იდეალისტთა გბანაკ- 
ზი. წინააღმდეგი შეფასება შესაძლებელია მხოლოდ იმათთვის, ვინც ვერ არ-
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ჩევს დოგმატიზმს რეალიზმისაგან და ვისთვისაც ყოველი იდეალიზმი უდრის კრი- 

ტიციზმს !. 

თუ დავაკვირდებით იმას, რაც ითქვა ზევით, ჩვენ შევნიშნავთ ლოღიკურ 

წრეს, რომელიც ჩადენილი აქეს პარმენიდეს თავისი მეტაფიზიკის მცნება- 
ში: ის ამტკიცებს „არსი“ ცნების ობიექტურ მნიშენელობას იგივეობის კანონის 

"საშუალებით, ხოლო იგივეობის კანონის მნიშვნელობას ამტკიცებს „არსი“ ცნე- 

ბის სამუალებით: 1. „არსი" არის, რადგან უნდა დავიცვათ იგივეობა აზრებში 

(უნდა ვთქვათ, რომ „არსი“ არის); 2. უნდა დავიცვათ იგივეობა აზრებში, რად- 

გან სინამდვილეში იგივეობა–-ეს ყოველი დოგმატიზმისათვის ტიპიური ლოღი–- 

კური წრეა, რომლისთვის თვით ლაიბნიცსაც, ტრანსცენდენტალური ფილოსო– 

ფიის უახლოეს წინამორბედს, თავი ვერ დაუღწევია. მით უმეტეს ვერ დააღწევ- 

ღა თავს ამ წრეს პარმენიდე. 

აქ თავდება პარმენიდეს მეტაფიზიკა, ე. ი. ის, რასაც თვითონ პა რ- 

მენიდე უწოდებდა თავისი პოემის შესავალში «7.7 #5 Lთ ს. მეორე ნაწილი ამ 

პოემისა შეიცავს 66 5«ს, ე. ი. ყალბს ან მოჩვენებითს ცოდნას. პოემის ეს ნა–- 

წილი, რომლის დასაწყისი გარკვეულად ნაჩვენებია ერთ-ერთ ფრაგმენ უში (L. 

8.5ს-- გა: 01615, V0I150MI31IM6L. 4 ტს 86I)ი 1922 გე, 108), ნაკლებად არის 

შენახული პირველ ნაწილთან შედარებით. ამიტომ ძნელია იმის გაგება, რა აზ- 

რით არის ის დაწერილი. 

გართლაც, თუ ამ ნაწილში, გადმოცემული არ არის ჭეშმარიტება, არამედ 

გადმოცემულია ყალბი ცოდნა, 255 36555:«, უნებლიეთ იბადება საკითხი: რა მიზ- 

ნით დასწერა ის პარმენიდემ, რა საჭირო იყო ყალბი შეხედულების გად- 

“მოცეზა, თუ ისინი თვით ავტორის მიერ შეცდომად არიან ცნობილი. 

რომ ეს საკითხი გადაწყდეს, საჭიროა მოკლედ გავეცნოთ პარმენიდეს 

პოემის მეორე ნაწილის შინააოსს, რამდენადაც ეს შესაძლებელია დღეს ფრაგმენ- 

ტების მიხედვით. თუ 2MV6 ის პრინციპია არსის ცნება, 22: გამოდის ორი დე- 

ბულებიდან: „არსი არის" და „არ-არსი არის“. ამ დებულებათაგან მხოლოდ პირვე- 

) საკვირველიც არ არის, რომ ამ შეცდომის ნიადაგზე მთელი ფილოსოფიის ისტორია 

მარბურგელების ხელში ყალბ გაშუქებას ჰპოულობს. ნატორპისათვის, მაგალითაღ 

თვით დეკარტი, ეს ტიპიური დოგმატიჯოსი. კრიტიკციხმის მამათმთავრად იქცა (იხ. მისი 

„L9 ხ6ს§66 ძი 06Lგწლა“ /4LM6 რC .II0/. ი, 4C VI0IVIთ 896, დეკარტის დაბადების 

300 წლის საიუბილეო ნომერი). მაგრამ აღსანიშნავი, რომ ცელლერიც ვერო ამჩნევს ამ 

ბუნდოვანობას, როდესაც ის II 6 ს(0 §ს ეკამათება და სწერს, რომ აზოოვნების და არსებო- 

ბის იგივეობის დებულებას პა რმენიდე ს ათვის არ აქვს იდეალისტური მჯიშვნელობაო: 6L 

(9C. ძი §9(7 Vი0ს LIი9IICIL ძტა 56I05 სიძ 0601:605) VII0 VICIIC ძგიხა ეხლლტ!6C, ძეაა 31163 

56) გს» ძCI 1)ტიL:C0 »(გIIIIII6, ა0იძტIი III9CLCIIIL ძპიპ ს», ძგაპ გ" ძეა 1)6იLრ IML6L 

ძირი) 86-III ძლია 56105 V01IC; Iძ681|5(|5CI) V90I-6 6ა გხ6! VIII ძ6I)1 6(CI6I) 13116, IV ძრ!ი 

ციძირ!! ს)6Iს! აა C6გ!აოCII“ (27CIIC., 1, 232), ეს აშკარა შეცდომაა ცეელლეთოის მხოივ: 

ღებულება „,მII6> გა ძCI1 060L66 »(მII"C"“" ამყარებს რეალურ დამოკიდებულებას. დებულე– 

ბა კი „ძვ: 06:60 სი!ტL ძირ)! 86-ღLII ძი» 5CIV5 (01II6- ამყარებს ლოღიკუო დამოკიდებულე- 

ბას. ამიტომ პირველი არ ეწინააღმდეგება მეორეს, არ არის მისთვის „სIიყCLCIIIL'. რადგან წი– 

„ნააღმდეგობა ჰგულისბმობს საზოგადოს, ამიტომ თუ პირველი არის იდეალიზმი, მეორე არ არის 

იდეალიზმის მოწინაღმდეგე, ე. ი. რეალიზმი,



256 სერგი დანელია, 

ლია კეშმარიტი, მეორე-კი ყალბია. როგორ ჩნდება ეს ყალბი დებულება, თუ არსის 

გარეშე არაფერია, პასუხს ამაზე პარმენიდეს პოემაში ვერ ვპოულობთ (ეს 

ხომ კანტის პრობლემაა: გამორკვევა იმისა, როგორ იქცევა ფენომენად საგა– 

ნი) პარმენიდე აღნიშნავს მხოლოდ შემდეგს: ვინც „არსი" ცნების გარდა 
მიიღებს „არ-არსის% ცნებასაც, ის იძულებული ხდება ლოღიკურის აუცილებლო- 

ბით სცნოს სიმრავლე, მოძრაობა, ცვალებადობა, გაჩენა, მოსპობა, ე. ი. სცნოს 

ის, რასაც ჩვენ ემპეირულ ქვეყნიერებას ვეძახით, გრძნობების საშუალებით შე- 

გიცნობთ. რომ მარტო არსი იყოს და არ-არსი არა, მაშინ ყველაფერი ერთი 

იენებოდა; სიმრუდე კი ვერ იარსებებდა, მაგრამ თუ ჩვენ გრძნობების ჩვენებას 

მივსდევთ და ვამბობთ, რომ არსებობს მრავალი, ცხადია, ჩვენ დაგვირღვევია 

დებულება, რომ არის მხოლოდ არსი, და მიგვიღია, რომ არსის ეარდა არის 

ისიც, რაც არ არის არსი, ე. ი. რაც არ-არსია. ვინც მიიღო, რონ არ-არსი 

არის, ის შემცდარია. ამიტომ შემცდარი იქნება ის, ვინც იტყვის, ო? არის 

სიმრავლე, რადგან სიმრავლე არის სინთეზი არსის და ა=-არსის. აი ასრი, რო- 
მელიც გამოგვადგება სახელმძღვანელო ძაფად პარმენიდეს პოელბია მეორე 

ნაწილის გასაგებად: ამ გაგებით ეს ნაწილი ოღზიკა კი არ იქნება, ოოგორც 

ფიქრობენ დილსი, ცელლერი, ვგელლმანი, იბერვეგი და სხვ. არამედ 

მას შეიძლება ეწოდოს ფენომენოლოგია: ფილოსოფიური მოძღვრება იმახე, თუ 

როგორო ჩნდება ფენომენი. ფენომენი, რომელსაც ჩეენი გრძნობები დეიცნობენ, 

გვეუბნება პარმენიდე, მოჩვენებაა, რადგან ის ორი მოწინააღმდეგე ცნებები– 

საგან ალის შემდგარი, არსისა და ალრ-არსისაგან, რომელთაგან მხოლოდ პირ- 

ველს აქვს ობიექტური მნიშვნელობა. 

რომ სიმრავლე, ცვლილება, გაჩენა, მოსპობა არის შეერთება არსის და 

არ-არსის, ამს პარმენიდე გვიხსნის შემდეგი სიმბოლოებით; ა”სი იგივეა 

რაკ ნათელი (CC), არ-არსი კი უდრის სიბნელეს 1. რომ მარტო სინათლე იყოს, 

მაშინ სიმოავლეც არ იქნებოდა: ყველაფერი იქნებოდა ნათელი და სხვაობისა- 

თვის ადგილი არ დარჩებოდა. არც მაშინ იქნებოდა სიმრავლე, რომ მარტო სიბ– 

ნელე იყოს: ყველაფერი ბნელი იქნებოდა და აქაც სხვაობისათვის, რაც სიმ- 

რავლის საფუძველია, ადგილი არ დარჩებოდა. მაგრამ, თუ სინათლეც არის და 

სიბნელეც და თუ ესენი არეული არიან ერთმანეთში, უნდა გაჩნდეს სიმრავლეც, 

რადგან ერთში. იქნება სინათლე (მეტი სინათლე), მეორეში კი იქნება სიბნელე 

(მეტი სიბნელე). 

არც საგანთა ცვლილება იქნებოდა, მარტო ნათელი, მსუბუქი და ცხელი 

რომ იყოს. ცვლილება არის მხოლოდ იმისთვის, ვინც ნათელის გვერდით ბნე- 

ლის არსებობასაც სცნობს. საგანი იცვლება ნიშნავს, რომ ის შავდება, მძიმდე– 

ბა, სქელდება და სხვა. მაგრამ გაშავება ნიშნავს ბნელის მომატებას, დამძიმება 

ნიშნაეს მძიზეს მომატებას და სხვა. საგანი მსუბუქდება, თხელდება და სხვა, 

რაზდენადაც მასში მცირდება მძიმე და სქელი, ან მატულობს მსუბუქი და თხე- 

1) რაც ნათელი» თვალისათვის, ის ცხელი, მსუბუქი და თხელია შეხებისათვის. რაც კი 

ბნელია თვალისათვის, ის ცივი. მძიმე და სქელია შეხებისათვის.



პარმენიდეს მეტაფიზიკისათვის. ას? 
  

ლი. ამრიგად ყოველი ცვლილება, ისე როგორც სიმრავლეც, არის შედეგი 3ო- 
წინააღმდეგეთა მექანიური შეერთების, რომელთაგან ნამდვილად მხოლო ერ- 

თი არის, მეორე კი არ არის. 

ამ მოწინააღმდეგეთა შეერთებას პარმენიდე ადარებს სქესობრივ შე- 
ერთებას: ფენომენის გაჩენა არის დაბადება (+6X2:), რომელშიც მონაწილეობენ 

მდედრობითი (“/.ს) სინათლე და მამრობითი (27655V) სიბნელე. შეერთების 

ზოძრავი მიზეზი კი წარმოდგენილია მითოლოგიფრად, როგორც 2%::თ+1 (LL. 

12 8--ც). 
ამრიგად მთელი ხილული ქვეყნიელება, გოძნობების :იერ რეცნობილი 

მრავალფეროვანი და ცვალებადი, აღის ნაყოთი მოწინააღმდეგეთა შეერთების 

(აზრი, რომელიც შეიქნა დასაყრდნობ დებულება: მექანისტური ფი-იკისაოვის), 

რომ წინააღმდეგობა არის საგნების საფუქველი, აპ აზრს პარმენიღეზი ადრე- 
დაც ვხვდებით ფილოსოფიის ისტოლიამი სითაგორელების წივააღნდეგო- 

ბათა ტაბლღლა, პერაკლიტის დებულება ,.::5/.:05: 227ს/ !''აV 2:7X202 25%, 

2:თV<სV 65 326 7.55:' წ. შ3). მაგრამ სულ თავისებურია პარმენიღეს თვალ- 

საზრისი: ჰერაკლიტისათვის წინააღმდეგობისაგან შეზდგალი საგანი ნამდიილად 

ააფ 
საოვის ემპეირული საგანი ნამდვილად არ არსებობს. ღა როგორს მეტაფი- 

ზიკოსი ის გვიმტკიცებს, რომ ასეთი საგანი არ არის ნამდვილი, აღაბედ ვხო- 

ლოღ მოჩვენებაა. ამისდა მიხედვით მეორე ნაწილი პარმენიდეს პოემისა 

მხოლოდ განვითარებაა იმ აზრის. რომ არის ერთი, უცვლელი, გაოჩ ველი და 

მოუსპობელი. თუ პირველ ნაწილში ეს აზრი დადებით პსჯელობებში ისო გამო- 

თქმული, მეორე ნაწილში ის წინააღმდეგი დებულების უარყოფით ა-ის დაღა- 

სტურებული: არის ერთი, უცვლელი, მარადიული, რადგა5 მრავალი, (:ვალებადი 

და წარმავალი (ე. ი. გრძნობიელი სამყარო) მოჩვენებაა, რამდენადაც ის ორი 

ცნების სინთეზს წარმოადგენს, რომელთაგა? მხოლოდ ეოთს აქვს ობიეჰტური 

მნიშვნელობა. ამოიგად პარმენიდეს პოემის ორივე ნაწილი, .,2/,M2>- და 
,,602თ'', ერთ ლოღიკურ მთლიანობად უნდა წარმოვიდგინოთ: „20:7>- გ–“ჭნო- 

ბიერი შემეცნების ანალიზის საშუალებით ? ამტკიცებს იმას, რასაც . 27.V,95:«' 

პირდაპირ გვასწავლის: ოლივე პარმენიდეს ონსტოლოგიას ასაბოთებს. ასე 

იხსნება ის სიძნელე, რომელიც აბრკოლებდა ისტოლიკოსებისათვის ა: პოვმის 

ნაწილების ურთიერთი კავშირის გაგებას 12. 

არსებობს, ამიტომ ის გეიბსნის მის გაჩენას როგორც ფიზიკოსი. პარსნენილე- 

ს) თეოფრასტოს გადმოცემას. თითქო პარპენიდეს მოექრავ ძაღაუ ეკევ:1ლი 

მიაჩნდა, ცელლერი უარყოფს და ეს უსაფუძელო აო არის (#C116L 1.1,705). 

2) შედარება ძენონწის დიალექკტიკასთან. 

ბ?) რომ ასეთი უნდა ყოფილიყო დამოკიდებულება პოემის პირველსა და ჯეღ 
ლს შორის, ეს მოჩანს არა მხოლოდ პა რმენიდეს საზოგადო შეხედულების იად. ებ 

იმ ურთიერთობის გათვალისწინებიდან, რომელიც არსებობდა პარმენიდესა ღა 2: 

შორის, რომლის მთელი „დიალექტიკა“ თავსდება პარმენიდეს 506:2-ში, არამიუ ამაზე მოწ 

მობს კლემენტი ალექსანდრიელის გადმოცემა, ოომელიც მოყვანილი აქვა ღელსს 

(ხ!.ა1)5, V0I50LI2VIIL6L 18 /M# 22). ამ გადმოცემაში, რომლისათვის საკმაო ყღორაღდლება არ 

“
 

,



L« C.
 

ი სერგი დანელია, პარმენიდეს მეტაფიზიკისათვის 
  

ენპეირული ქვეყანა პირობითია, და არა ნამდვილი: ის არსებობს იმის- 

თვის, ვინც მიიღო (XXX§M9:5:C6), რომ არ-არსი არის. აქ ჯერ არ არის გამორკვეუ- 

ლი, რა აიძულებს ადამიანს მიიღოს არ-არსის არსებობა; არც ის არის აღნიშნული, 

შეუძლია თუ არა ადამიანს არ-არსის არსებობა, რადიკალურად უარყოს და მო- 

ჩვენებისაგან თავი გაითავისუფლოს. ეს ახალი პრობლემებია, რომლებიც შემდეგ 

იქცევიან ფილოსოფიური ძიების საგნად. პარმენიდე კი კმაყოფილდება მხო- 

ლოდ იმის დამტკიცებით, რომ ემპეირული ქვეყანა არ-არსისაგან შესდგება, 

და ამიტომ მას პირობითი მნიშვნელობა აქვს და არა აბსოლუტური. მოვლენა 

არსებობს არა თავის თავად, არამედ სუბიექტისათვისო, არა დ5თ5,, არამედ 

84555: (6სთ)!, იტყვიან პარმენიდეს შემდეგ და სავსებით გაარკვეეენ მე- 
ტაფიზიკური არსის ცნებას. 

დიუვყევი-თ, ნათლად არის აღნიშნული, რომ ის, რასაც პარმენიდე ამბობს ..7>9” 5>62.7,.V 

55%25-1ო+“, სრულიად ეთანხმება იმას, რასაც ის ამბობს .,X»<> +8V 272.9 9-6:>V", 

',,I1ი.იხუXძს ჩგოიციძლა, 82 I. 

 



Mი#M+. IM 0ნაIდისL5ნნXCIIVც6M 0ს6IL Mრ86M5CIIMV8I 

V0ი 

5C9I#ტLVMV# Mს6500ც08105C 

(7სIი 200. C>ხს.აჯეყტ). 

ხსICხ ძგ5 005გი6 Lს6იXრი ჰი” M6ი5§5Cხი6CI 216ხ: 51Cს სი16I ძი” ლ=CიICიL 

ძი! CIცდი!ციი1CხM6:L, ძნ 1ი ძტი 8050იძტი6!ტი ძი M2V0იმIMგნი”იტითსიცძ სიძ 

ძლი V6/ლაCიI6ძიიხი!ტი ძია MსIსეგ2ძტა VMVVსI76I,, 6Iი6 LICIII606იძ თCციძIIი1ტ, 

VCICხ6 5)Cხ 2ს§ ხრ! 06. LMVI0ოM6) ხ6I:ლI)0ი(ბი =Cხ2(26|6იტი!ბი 2ს5გოთიტი!ყსძი?. 

MICიხL )ტძიL 15: ხი(მხ!იL ძI656 LIიIტ 2ს 606!Cხტი სიძ ძვ»გს! 6Iიტი სიხი5ს6CIხ2- 

ჯი 5:გიძისიLL 6ი7სიტჩიტი. Mგ0 გმყCჩ 56. ხხიხტი #6Iიტი 5§(8IM 2ს5060ხ:მ016ი 

იმხიივმტი CიხმIმMI6L სიძ ტიტი V6I-იმI(ი15ლი-25510 ჩიხტი MსILსI61I6ი CI3ძ 6I)გილფL 

იგხძი, §0 ძ6იVყ0L ძვ5 იილჩ იICი, ყო Iთო 6იგი CIი'ILC 1ი ძ(რ =Cხ212Mგი:- 

ი ძლივ იე6ი§5ნნIიხტი Cიტძგისტი5§ 72ს ძლ6Mმ2იIტი. LXI656 M601)CხM06IL ხIიხ: ისL 

ძტთო სიგიL+ტი V0ხიხ2I6ი, V6)Cი65 6Iიტი 2სIIIL 7ს იხსნი #506LL6ი ძ6L დლMხ1I0- 

50ხხI5-ხტი ნI0იხ)ტო6 6I6I(ი6. სტს15CიIგიძ 15: V0ი )6 ძმ5 CVხI!6I) მიჩხ0I00618)- 

16ი, ძ!)656 M0011CხL6M 1ი VIIIIIIC6M6I სო2ს56(26ი, სიძ Mგიჯ 15L CIი6L ძილ; ს6ი- 

V6I, V/CICხ6 ძI656ი ხგხიხ:ილხტიძტი Cმი9ძ ძი5 თხი§5CხIხტი C6ძმიM6ი5 LI V6CIL- 

0 ლხტიძტი C6ძგიLტი§სგი)ტი ხC)6სCხ16ი. 

Mგი(§ 12: 281 )გ2 §C6ხ0ი ძმა 272VტI |მხწისიძრIL. II IL)6იLხMI3.L 18551: 

ი იმხიიხვსი! იICხ( 2IIთი ძსICჩ ძუგ #05I656 96I VიIი6, სიმილხელიმსხი C6- 

ხიIთი!556 ხ6V6IL6ი. 008 V28I6 ის! 6(ი6 56I6 ძი, =გილხტ. ძ!6 ტას 1ი VVIხ!იძსიყც 
»იI გიძვნბი სიძ VICიხII06ი 5=5I6ი 72ს, “V0)6ი C6I სილ ძ6)შიძნი Lნიი!ნ. CI6 

სირის+M-8IL ხირ5:6ხ(! 1ი 86. C656'7ძცხსიც 9ძ05 (წ6ოძლი Lს6იM0ლი5. CI6 VV6II6”ხიც 

ძია 1იძIიIძს6IIბი ს 6იM6ი5§ ხI5 7სთ VX0I16MLIV6ი სიძ ძვ5 C065Lი2I(6ი ძ65 1:0116>- 

წVტი სნიხ6ი§ !ი ძი, 50ხ83I0 ძია 1იძIVIძსრIნი–-ძგოი 50160 ძი V/CI: სიძ ძIC 

I-20VC6II- ძია თმიხIძბი L)6იMტი5 ხრ5I6იტი. LX დხხI0500%15Cლი6 LI თCI ძია 

გბI6სIივ VგI შხინმსვ II 50 0ხეი C6ძმი#ლი!!იხ! მცი 0656ხთ9CM, ი ძიL 

Mტხს26IL 2ხ6I I#ის5§ ტს ძი Vისინიოი§56ი სიძ მგს500261Cხი6:65(ტ6ი სო. |ჩიზი 

80556 )6ძ6-ი 2>VCII6I MგიL ძ06(66ხი6! V6I(ძ6ი. 001 ILხ6-ხ8((6 ლს155CხI80 ძ05 ვხტიძ- 

1მიძსეალხნტი ი0!!05Cხტი Lტხვივა =055(6 1თ იV5II5C6ხტი M0ილო6ი: ძია #იძტიIMბი5 

გი ძმ5 V0L 2VC6CI )გხჯხსიძიI6ი 5:81(06სიძტი6 CI6)0015- მი Mგი:ა C6ხს!L VI6C 

V6I5(6106IL 1იიტი3I(0ი. VI2I6 ძ16 MსIს! ძი M06ი5Cჩი6I ხI055 6,ი6 Lგხლ!. 6Iი6 

56ხMVმ8Vთ6I6!, V6Iაჩ ძსIიხ ძI)ნ Iი )16(7(V6/ი8იფლტი6L 26C!L 6იLV0C5566 VCIVII96CI-



9ყიC 50ლი8IVგ Mხს:5სხ!ძვე0, 
  

სიყ ძ08ი26ხ სოძ065:0556ი §6(ი §0II1(6,–-50 Lიიი(ტი §01Cი6 1ი10IიმII0ი 2816 C6I0ი%15- 

ლე§ლლიმი2ნი ძ8I ი!Cხ! 6IMIIიძტი. Cგ§ CCI0ხ) ძ0I (იიLსწ6ი2 მს1 ძი M66 სიძ 

ი 06: LსI ძსIIC ი!Cხ ძტი სი5!CხI)ხვ(6ი სიძ ძითი 16ხინიძIყვი Lმძტი, ძ)6 1ი 

ტიტე 501C6ი6ი #სძციხIIC#6 ძი C6ძვიM6ი ძია Cიძ!მიძი ა თI ძტიო C6ხს!(50IL 

ძ65 XC=5I05ხ6I06I 28სხ6!6I5 V6IხIიძნი, ძილი VI60 ვხვიხი6!ძიი. იძ |თ 86VV0551- 

§010 თ865 LIგ8გი2056ი §01I(6 იI!Cხ! ძგ25, ძს(Cი ძ!ი56 IივCჩVI06 C6ძგიLსტი§ა(! ი თხიყ 

ც6VCIი016, 81) M2ი:5 Vიი ძიხი IმსCხV0IM6ი ძტა 'სიIძტხ!იIM0ხ65 V6IძსიM6!L 

V6:C6ი. LI65 #II65 V2I6C ის 6Iი V6I08ილICხ65 სიძ 2V0)C1Cხ V6ICI)ი(2Cხ(65 MIL- 

16) 2)I ჯიგ1ტ8II21I5I6I60 #ტს1I855სით ძ65 6CVI0V0 V06ILV0II6ი, #გი(§ IსხI!Iბსოთ )15L ძ25 

M8C6ი0685: ძილ§ თრი5§CხIიხტი L)6იM6ი5, 1ი 86556ი 1I6ძტიVისიძტიძვი XIგიძტ 

2გI65§ V6I0მილCი6 2ს სიგს1იხგI(ხ2I6L 26:5(6(სი0 V6IსIICIIL 56ი LIIV55: 50 VICI1Cსხ+: 

ხი: 50იიჭიმს!ძმილ0 ძი! იმCხIICხ6 Mტხი! სიძ, ძყნლხ ძI6 =იხიტივLსგი!ტი ხ6510ძ1, 

165: 6IL 560 1ი LსIL 205. 

Vგ5§ ძვ თგი 1სI ძვ5 IMგსიLV/6IM #გი1§ იმI6ი სიძ VC6ICხ6 =1C6I)6 ოი1თიL 65 

10 ძტე ს6ი#0C6:506MVV6ი ძ6I, Mრ6ივლიხი)( 6Iი? L2§5 თმCხVIთ C6ძმC%ხ(6 18551: 51Cხ 

ძსICი 01:6მი)5Cხ6 CIიMხ6IL Cხ2+3M16II516I6ი. L§ 15: ა0იმძ15Cხნ ძტხმყს, ძტიი 1)6ძიL 

Vიი §6ი6ი 805:8იძ!6ი!)ტი 501:6ძყCIL ძლ85 თ8ი26 =V5:60) VI6ძთ6I. LXIC 0”I2ძსლ6I1ი VCI- 

§C5I60000ი61 2V)5C6იტი ძტი Mიიგძნტი ჩ6ხ( იICხ! ძ!6 იIყვი15Cხ6 LIიი6IL ძია =V5- 

(6005 გს), §0იძეჯი §0ი C6იLმIოიოთტ6ი(ს ხიხმსიL6 51Cხ 00Iგძტ 1ი ძ!656L CIიი6IL 

„V70 15L 016 C6იIსგ)ოიიმძტ ძლა M8იწ5იხვი 5=V#5:6ი5 2ს 53სიხტი? 65 სი1611)6ძL 

M6ი6ი 2V/6)1CI, ძგ53 ძ)656L Mი»ირიL 1ი ძ6L §. ძ. „6I(516ი LII0500ხI6“, 06 თგი 

ძმგი> სუხმ536იძ LIM6იი!ი)5(იტ0I6 ხტიტიის დ6იიმIტი 15L. 

LI6 CILC6იი(ი15(ი60IC 0ძCL Cი0500)0016 15: 916 =გCხ6 ძ6I LიIყძლიიტი. V0ი 

ძლი ხ!0§56ი C6ძგისნ6ი, ძი Vილი 5=006იძტი ფ მი2!1Cხ 105006105: V/316, 151 იII0ციძ5 

1ი გუ! 2იხI0500ხ16 ძIC L:6ძც. 985 LIIილ1იVმძტი 2ხ6L ძლივ C6ძმიXIICიტი 1ი ძმ5 

560606 სითი ძმ” იICხL ძი, #ხ5Cი!I5ასილ ძი” LIX6იი1ი151იI(§Cისიფ 016C1Cი, 

#%გი1 58: 2V8I ძტი იმCხ1(0)ძ6იძცი ს6იM6„+ი VI6I #იI255 0606ხ6ი, §61ი6 ხხI!I050იჩ!5Cი6 

42: 8159 ნII6იი!იI5+ი60I6C მგსI20(2556ი. 1)გხ6! ხვ! §60Iი (Lგოი! ძტლცი ძ!6 M6- 

:მიის5:L სიძ ძ!)6 #ტს)ხიხსიფ ძია CI6Cჩ06V/ICხ(6§ 2VI§C6ხტი ძლი 5=0ი სიძ C06- 

ძგიეჯბი 1ი ძიი 5§სოითI66იძვი “ICII6ი 56106 ჩხIივიცი!6 9, C6ი15Cხ6!ძტიძხ6 

50:5 6650I61. L06L 6(51CI6 ხმ: ძიი LIიძIსCV ლცოგCი!, 815 Cხ #გიL მს: ძ16 1)2L- 

§LCIIსელ 6065 V7CI:ხIIძტ5 V6I216ხ'!6იძ, გ2ი5:8L ძნი 210) 2ს2ს5L6ხცლი. ძ25 ძI!ტ 

M6ი56ი6ი>I81:6 სხ0I5ICIლ6ი 501110, 5(6ხ მს1 ძმ5 L06:5Cისიც5V/6IM2ცსძ, ძ. ი. გ2გს1 ძი 

ოთხიანი ლილი VCI5§(მიძ 6)იძლ5CიI8იML ხმV6. CIი6 5016ი6 ს6იხICხ(ყი V0I06 გს1 

რი =6C6:8ხვი(ტიი ძი L06იMMV8IL ძტსჯტი, V0ხ06! ძ6I იმიი 60იტო IIსCჩI05ტი ლC6ხცი 

2ს: 81თსიც 6I)ი65 რხII0500I5Cხხი 5)/53(6ი5§ გხძლაიგიი!16 C6ძგიX6 2სL 561ხ5L(6- 

06X0ი 2ს:0CMM6იIL სიძ, ხ05160(, ხგოსხL §1Cხ, 5I6ხ 1ი 50106L 6Iცგიტი L6ა:სიძ 

2ს 76:60 06ი. L.5 V0I0ძ6 (6ხI6IიმI 1გს:ტი, #8გ8ი: 1ი ძ!ი56L V6I56 მVსI(2ს1)მ556ი 

გიძ656ი-%5 )6ი6I 065Cხ1CჩIIICხ6ი 5I:სგხნიი, ხრ! ძეგ! §60Iი Cი6ძმიM6ი 6ი1აჯგიძტი 

სი0 6ი1VICM01 V0Iძბი 5Iიძ. LI6 Mგისაიხი ს ხI0ი§500ხ!6 15 ძტთ ძიცთოგი§Cიცნი 

ახისთოაი6 6იIV260056ი, V25 მI16(6I5L ძსIიი ძტი Lსთა95ლხხნი თიII5ის§ V6IსI-



MXგი! (ი ს6იM061506MLIV6ი ძირ; M6ი5Cხი61L 271 
  

-5826ხL Vა0>Xძი, LI6 ILგხიიმ1- 1ი601001ლ6 0ძ6L 0ი10100!6, სხ6I ძI!ტ გი ხტ§სოითი1ტი 

5(6II6ი ძრ6I ..MIIIIMX” ძ!C LL6ძრ გსIგსCხს ძ16ი16 ისI 215 IIIს5L2110ი5ჯიმ216I(8I, ოM1CხL 

2მხ6L 25 Cი'5Cნხის.. 50160 ძვ. ძი, 06VნიიIიხტ Cი6იძგის6იL0ი!6XL, Iი ძლით 

ძ!6 ხ6L:6I(5 ძ6I ხხ!ი5იხი!5Cიტი =V5(6იხ!ძსიც ძითოსVC 005LთIი16 I6CVI51I0015C5Cხ4ტ 

LIXI10900516 5Cი დოLVICM6I+, გსIყრლლხტგი §6)ი. 

1X6 V0ი M#მგი: ტ”სიძნილი Lი0I0იისიძლი მძი ძმ5 26Cხ6ი ძი5 I.ომ105 

ძ05 V6C:5'8იძცა. 5 Mიიი!–· 5Cიხ6!ილი, ძმ55 ძ2ძს”იხ ძი, =გI> 06:0CMLICIII0L 56, 

215 0ხ 56:06 ლხი!ია0ხხჩიI2 -ძ!ბ V6ინისი!CIIIX- «,გIი, 32ხ56 ძლ0656 1ი ძტი "ICI 

ძი§ L2ს0ხLV6CLM65 3ს556IICს 06V2ი1165:6(C #ტ#ყს/გ5ა§სით VVIძტ 56ხL ი0ხიIII)CხIლი 

§6ი, V6იი ძ!6 M20ი0I5Cჩ6 LV23005:61Iსი ლ V0IIმს(I0 ოI!CიL 6CIXI8IL V2I6. Mგიხ სი- 

§6I6I M6Iისიძ ხ05(6ხ(! Mგის, M2CხL სიძ 50)ი6 ხ1I15 1)6I2| სიV6IიIიძრL6 C0):სიყ 

ი1Cი: (ი ძი; Lგბ5სილ, 50იძიჯი Iი ძი! 5(C11სიყ ძ6L LLI8გციხ. 

სიძ ძი6:836 ძი5ხნ2)ხ #ნიიბი 5606 5CხIს5§58C6 ი!Cხ1§ ვი ძე ნIცტრი!0თIICიLM6I: 

ყიძ C6Iსიფთ ძი სIV8ლ05!6Iსილ V6-.8იძიი. V0თ 0605CჩI!Cხ1ICხცი 5:გიძხსიMXL6 ძი 

Lს060L:06:506MLV6ი ძი M6ივლხირ! 205 0III იICხ: 985, V25 ძ!656 C6C5CხICხ16 გი 

იიხთ ხ65ხთლოი16ი ჩხსიIML0 გიჩგIბი VIII, §00ძტ(ი V25 ძო ხს06იL6ი ძტი =<701CI- 

Iგსოი 10: ი6ს6 M00)!CხM6I6ი VV6I სიძ ხICIL 6-011ი6L. L)25 =V#75160 სიმCხ( Iი ძი 

სბიMძ865Cხ)Cხ(6 ძუ IL>Lსხ05(806, ძტი C1ი5LVCIIვი ILI2:%ი გს5. MICხL გII65 15L 

ძმაი 10015Cხ 06ხგს! სიძ ძ!გ Iი16იIიიტი სიძ ა5ხსოიხოსიძტი ძია 2CII:2I(CI5 ხI1Iძიი 

ძბი 80ძ0ი, V0Iმ2სI ძI6 I იტი ს6იLგძგი 516ი იIიხნ 1თოიტი. სილოთI0ხვL ივCიხ- 

§00:ტი 12556ი. LX6 II206 მხ6! 15: )6ი6 5306, ძ6L 6CIი6 ICICხ6 CIიI6 6CყეIხL სიძ 

მსI )გიზი 80ძგი ფლცივხIL, 06ხ! 6I I1ი ძ)ბ იმCხ)0Iძტიძტი C6იტმI0იტი სხი,, სთ 

გს1§ Mტ0ს6 გსI2სხ!სხტი. 

C5 სიCIII60L M6(იტი 2VI/CI:6), ძვ55 MX2იL გს! ძ!6 Vიი Iხლი §C1ხ5L 0651C1I(6 

LIგ06 6)ი6 სი0მ556იძ6 #ტიLVი0L ლ6ძტხგი ხმ! 0ხ0I6ICხნ გსCხ ძ!056 ტი(V0ი0IL 6Iიტი 
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ოკეანეების წარმო შობა" 

ალექსანდრე ჯანელიძისა 

I 

უდა თქუა ღმერთმან: შეკრბიდ წყალი ქუეშე კერძო ცისა შესაკრებელსა: 

ერთსა, და გამოჩნდინ ხმელი, და იქნა ეგრეთ: და შეკრბა წყალი ქუეშე კერძო 

ცისა შესაკრებელთა მათთა, და გამოწნდა ხმელი. და უწოდა ღმერთმან ხმელსა 

მას ქუეყანა და შესაკრებელსა წყალთასა უწოდა ზღუებ" (დაბადება. წიგნი პირ- 

ველი, თავი ა). ასე აგვიწერს შესაქმე წიგნის ავტორი ზღვისა და ხმელეთის გა- 

ჩენას. საგულისხმო ამ აღწერაში ის არის, რომ შიგ ჩართულია ისეთი შეხედუ– 

ლება მსოფლიო ოკეანესა და ხმელეთის ბუნებაზე, რომელიც სრულიად ეწინა– 
აღმდეგება თანამედროვე საშუალო განათლებული კაცის წარმოდგენას. უკანას- 

კნელი ფიქრობს, რომ წყლისა და ხმელეთის განაწილება დედამიწის ზედაპიოზე 

  

    ოკია6)» საშფალი პიღრშ) . 

  

    

2 ლუ ა” #”“ “ა 2იი 2: 7ჯX2 ს მცლღი C “კ / 

სუო. 1 (MVV”" 32271 6Lის მიხედვით 22) 

+) წაკითხულ იქნა როგორც მოხსენება 1923 წლის დეკემბრის 23-ს ქართველ ექიმთა და 

ბუნებისმეტყველთა საზოგადოების სხდომაზე, 

++) მხაზავის შეცდომით მრუდეს მარჯვენა ბოლო ყალბი არის.



ყა ალ. ჯანელიძე, 

სრულიად შემთხვევითია, რომ არავითარი „შესაკრებელი წყალთა“ არ არსე- 

ბობს და ზღვა იქ არის, სადაც შემთხვევით დაბლობია, ხმელეთი კიდევ,--სა- 
დაც შემთხვევითვე მაღლობია. ხოლო საზღვარი მათ შორის გაურკვეველი და 

თაზღათანი არის. 

ეს ვითომპეცნიერული შეხედულება სრულიად არ ეგუება ჩვენი (ცოდნის 

აწინდელ მდგომარეობას. იმ დიდი წარმატების წყალობით, რომელსაც უკანას- 

კნელი ნახევარი საუკუნის განმავლობაში ოკეანეთა კვლევამ მიაღწია, დღეს ყო- 

ველი ·გეოფიზიკოსისა და გეოლოგისათვის საანბანო ჭეშმარიტებას წარმოა- 

დგე5ს დებულება, ოომ მიწის ზედაპირზე კონტინენტები და ოკეანე მკაფიოდ შე- 
გოფარგლული მორფოლოგიური ერთეულები არის, რომ მართლაც არსებობს 

განსაკუთრებული „შესაკრებელი წყალთა“. ამ მოვლენას გეოლოგიისათვის ძი- 

რითადი მნიშვნელობაც კი აქვს და მის აღწერას საპატიო ადგილი უქირაესL 

გეოლოგიისა თუ ფიზიკური გეოგრაფიის ყოველ რიგიან სახელმქღვანელოში, 

ამიტომ ჩვენ შეგვიძლია მის დასახასიათებლად ორი გრაფიკათ დაევკმაყოფილ- 

დეთ. პირველი (სურ. 1), რომელიც #Iს ით 61ის, V გ6ი6„+ის ღა სხეათა მიხე- 
დვით არის შედგენილი, მიწის ზედაპირის საშუალ სიღრმეებს და სიმაღლეებს წარ- 

მოადგენს. ორდინატების ღერძზე დადებითი და უარყოფითი სიმაღლეები არის 

აწკობილი (ნული ზღვის საშუალ დონეს აღნიშნავს), ხოლო აბსცისზე ზედაპი- 
რის შესაბამი სივრცე. მრუდე ნათლად გვიჩვენებს, რომ ხმელეთზე დიდი სი–- 

მაღლეები და ოკეანეში დიდი სიღრმეები უმნიშვნელო ანომალიას წარმოადგენს. 

კო5 ტინენტებს, საერთოდ აღებულთ, ერთი საშუალი სიმაღლე აქვთ, როზელიც 

5ს0 მეტრს უახლოვდება, და ოკეანეებსაც საშუალი სიღრმე, დაახლოვებით 

4300 მეტრი. საზღვარი კონტინენტებისა და ოკეანეს შორის ძლიერ დაქანებუ- 

ლი და უეცარი არის (აღსანიშნავია, რომ იგი ზღვის დონეს ქვეშ მდებარეობს 

და როომ, მაშასადამე, მონაპირე თხელი ზღვები კონტინენტებს ეკუთვნის და 
არა ოკეანეს. ეს არის ე. წ. ეპიკონტი- 

ნენტური ზღვები.). 
წყვეტი რომელიც კონტინენტებისა 

და ოკეანეს შორის არსებობს და მათ 

დამოუკიდებლობას ჰქძნის, კიდევ უფრო 

ნათლად ჩანს მეორე გრაფიკზე (სურ. 2). 

ორდინატები აქაც სირღმე-სიმაღლეს 
აღნიშნავენ, ხოლო აბსცისი შესაბამ სი- 
ხშირეს., მრუდის ორი დამოუკიდებელი 
მაქსიმუმი გამომხატველი არის ოკეანეს 
და ხმელეთის მორფოლოგიური ავტონო- 

მობისა. სიღრმე-სიმაღლეების განაწილე- 

ი” 2 3 45 + 6X შინტძორ» ბა მიწაზე შემთხვევითი რომ იყოს, მაშინ 
ერთ მაქსიმუმს მივიღებდით, როგორც 

სურ, 2 (13 ხი»! ის და V თყფხიტლაის ამას წყვეტილი ხაზით გავლებული მრუ- 

მიხედვით). დე გვიჩვენებს. 

სიწაღლა 
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II. 

თუმცა ოკეანეთა და კონტინენტების მორფოლოგიური ავტონომობა უკვე 

ყველასაგან ცნობილი არის და თუმცა ამ მოვლენას გეოლოგიისათვის უაღრესი 

მზიზვნელობა აქვს, პისი დამაკმაყოფილებელი აზს5ა დღემდი არ არსებობს. არის 

მხოლოდ ახსნის რამოდენიმე ცდა, 

ცნობილი ფოანგი ფიზიკოსი LLისოგიიი ფიქრობდა, რომ მიწის შდნარ 

სფეროზე მტკიცე ქერ1ის შენოვლება ერთთავად ვერ მოხდებოდა. მისი აზ- 

რით ჯერ მიწის ზედაპირზე აქა-იქ ჟანგაროს განცალკევებული ნაკვეთები უნდა 

გაჩეზილიყო, რომელნიც ცეცხლეულ ოკეანეზე ტივებივით იტივტივებდენ. შემ- 
დეგ. 2იწის თანდათანი გაცივების გამო, მტკიცე ქერქი დანარჩენ მიწასაც გა- 
დაეკოოდა თხელ აპკად ღა ადრენდელ დამოუკიდებელ ჟანგაროს ბელტებს ერთ- 

მანეთს შეუერთებდა. ცხადია, ეს Cემაერთებელი ფენა გაცილებით უფრო თხელი 

უნდა ყოფილიყო, ვიდოე ქერქის უფრო ადრე განტკიცებული ნაწილები. უკა- 
ნასკნელნი ამის გაპო უფრო მაღლა იყვნენ ამოწეული და თავიანთ შორის მე4–- 

მინდელი თხელი ქერქით მოფენილ დაბლობებს ფარგლაედენ. ამიტომ, როდესაც 

გავივების უწყვეფელი წინსვლის გამო პირველყოფილი ატმოსფეროდან წყლის 

ორთქლები ღაილექა, წყალი ამ წინასწარ გამზაღებულ აუზებში ჩადგა და იგი- 
ნი ოკეანეებად აქცია?. 

ეს ჰიპოთეზი ოკეანეების აუზისა და კონტინენტების ინდივიდუალობას 

თითქო საკმაოდ. ბუნებრივად ხსნის, მაგრამ თრი გარემოება მის წინააღმდეგ 

ლაპარაკობს. ჯერ ეოთი გაუგებარი არის, რათ უნდა იყოს კონტინენტური ბელ- 

ტების არეობა ასე ზცირე (4 10 თო 61ის ნიხედვით დაახლოვებით 3ა"/ა) მათ 

შემაერთებელ თხელ ფენასთან შედარებით (დანარჩენი 65%). ბუნებრივი სწო- 
რედ წინააღმდეგი პროპორცია უფრო იქნებოდა. მეორე მხრივ კონტინენტების 

რელიეფი ოკეანეების ფსკერის პირისპირ ძლიერ უნდა წაშლილიყო გეოლოგიური 

ისტორიის განმავლობაში, განსაკუთრებით კი იმ ხანაში, როდესაც წყლის ორთ- 

ქლის პირველი განოტიოვება მოხდა, ალბათ წარღვნისებური წვიმების სახით. 

ყოველ შემთხვევაში ს) სნ თ გიიი მიწის ქერქის მორფოლოგიის ახსნას 

მისი პირველი წარმოშობის პირობებში ეძებდა. ასეთსავე გზას ადგას 8610LVკ, 

რომელიც ფიქრობს, რომ მიწის სახე ისევ, როგორც („ცოცხალი ორგანიზმისა, 

უკვე ჩანასახში უნდა ყოფილიყო განსაზღვოული?. ამიტომ ეს მეცნიერი თავისი 

ორიგინალი კოსმოგონიური ჰიპოთეზიდან გამოდის, რომლის აღწერას აქ ვერ 

გამოვუდგებით. აღვნიშნავთ მხოლოდ, რომ 86101ს აზრით მიწაც ისეჭე, რო- 

გორც მზე და ცთომილები. რორი ნებულოზის შეხვედრისაგან არის წარმომდგალი. 

ამ შემთხვევაში იგულისხმება ეკლიპტიკის სიბრტყეში შესქელებული 3%ზის ნეასულო– 
ზი 6” (სურ. 8) და საკუთრივ მიწის ნებულოზის მობრუნალი მილი LL. პირ- 

) #. ს ი” 266 1.0ა ხ0ხ)!ხი165 ძ6C I 0ილლ2ი, ჩა: 1920. |). 269. 

2) ს. 80101, L"იულ!)C ძია (იწი16: ძი 12 166 C( ძაა იIსის+ლა, ხვა 1218, ლ), 
IL CL 1.
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სურ. 3. 

ველთან შეჯახების შემდეგ უკანასკნელი შეგუნდდა (რამოდენსამე ადგილას, 

კრიალოსანივით) და წარმოშვა მიწის სფერო და მისი ოთხი თანამგზავრი, რო- 

მელთაგან მხოლოდ ერთი დარჩენილა, მთვარე. რადგან მიწის ნებულოზი ღერ- 

ძის მიმართულებით მოძრაობდა სამხრეთიდან ჩრდილოეთისაკენ, მიწის სფერო 

ჩრდილოეთით ჩაბრტყელდა (ჩრდილო ოკეანე) და სამხრეთით წაგოძელდა (ანტ- 
არქტისი) მსხლის მსგავსად?, ხოლო მის ატმოსფეროში ორი ნებულოზის შორის 

დრესის გამო საერთო (ცირკულაცია დამყარდა, გარეთ ჩრდილოეთიდან სამხრე- 

თისაკენ და შიგნით სამხრეთიდან ჩრდილოეთისაკენ! (სურ. 4). იმ დროს ატმო- 

სფერო, რასაკვირველია, გაცილებით უფრო მძიმე იყო, ვიდრე აწინდელი, და 

კერძოდ ოკეანეების და ხმელეთის მთელი წყალი მასში შედიოდა ორთქლის 

სახით მარტო ამ ორთქლის დაწოლა 300 ატმოსფერო უნდა ყოფილი- 

2) IL.0C, C)1., დ. 18, ეს ჰიპოთეზი 1 C10%8 უ:უვე 1911 წ. განავითარა წიგნში: L,0LIVIIIC 
ძასბ)ა(C ძლ ი)0იძ065, აას ძრ Cი5პი10ყ0MI6 I ის.ხ!იხოვ3!6, ხგშა. 

ბე 1.0C, CII., ს. 37.
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ყო, როკორც სურათი გვიჩვენებს, სამხრეთ პო- 

ლუსს მუდამ გაგრილებული ჰაერი სცემდა და მის 

გაცივებას აჩქარებდა. ამიტომ მიწის. ზედაპირზე 

მტკიცე ქერქის გაჩენა ჟანგაროს ბელტების სახით 

| ( | სწორედ აქიდან დაიწყო. ცირკულაციის პირობე- 

ბის გამო პოლუსის მახლობლად გაჩენილი ჟანგარო 

იქვე რჩებოდა (ანტრაქტისი) და თავისი ცუდი გამ- 

L2 ტარებლობით კიდევ უფრო უწყობდა ხელს მიწის 

“ს” #» XC=2- ამ ნაწილის გაცივებას. –70? პარარელიდან დაწყე– 

სურ, 4. ბული კი ატმოსფეროს ძლიერი მდინარება ჟანგაროს 

ტივებს ჩრდილოეთისკენ მიერეკებოდა და C-ში აგროვებდა +770” პარალელის 

გასწრივ, სადაც მსუბუქი ნივთიერების ამაღლებული სარტყელი წარმოიშვა.–-/ 0" 

პარალელს პირიქით ატმოსფეროს დიდი დაწოლისა და მასალის დიდი გასავგალის 

გამო ჩაღრმავებული სარტყელი შემოევლო. ანტრაქტისისა და Cს შუა და ჩრდილო 

პოლუსზე მდნარი მაგმა დიდხანს გაშიშვლებული ოჩებოდა, სანამ მას ბოლოს აქაც 

თხელი გარსი არ გადაეკრა. ასეთი ვითარება გრძელდებოდა, სანამ მიწა იმდე–- 

ნად არ გაცივდა, რომ ატმოსფეროს ტემპერატურა 364%ს, წყლის კრიტიკულ 

ტემპერატურას, დასცილდა. ეს, რასაკვირველია, პირველად სამხრეთ პოლუსზე 

მოხდა, რამაც აქ წყლის უეცარი განოტიოვება გამოიწვია. მთელი ორთქლის მე-- 

სამედზე მეტი (წყლის კრიტიკული დაწოლა 194 ატმ. არის და, მაშასადამე, ორ– 

თქლის დაწოლა 100 ატმოსფეროზე მეტით, 300 -–-–194, უნდა შემცირებულიყო) 

ძირს დაეშვა კოკისპირულად. მოვიდა კრიტიკული წარღვნა. სამხრეთიდან ჩრდი- 
ლოეთისაკენ მოასკდა საშინელი ღვარი, რომელმაც თავის გზაზე ყველაფერი 

წარეცხა. უკვე მანამდისაც ჩრდილოეთის განის %#0% გასწრიე გამოზნექილი რგო– 

ლი C ერთგვაროვანი არ იყო. განსაკუთრებული დეფორმაციის გამო მას სან- 

კუთხედი ფორმა მიეღო, რომლის წვეროებში უკვე გათვისებულიყო კანადის, 

ფინეთ-სკანდინავიის და ჩინეთ-ციმბირის ფარები". ამიტომ სამხრეთიდან მოსული 

ღვარიც სამ ტოტად გაიყო და გათხარა ის სამი აუზი, სადაც შემდეგ ოკეანე- 

ებმა (წყნარმა, ატლანტურლმა და ინდოეთისამ) დაისადგურა. ადვილი გამოსა- 

ანგარიშებელი არის, რომ ამ პირველყოფილი ოკეანეების სეღრმე 1600 ––1600 

მეტრი უნდა ყოფილიყო. მეორე მხრივ ჩრდილოეთისაკენ მიხვეტილი მასალისაგან 

ღვარებმა სამი დიდი კონტინენტი ააზვინა და ამ გვარად მიწის ზედაპირის მოC- 

ფოლოგიის საფუძვლები საბოლოოდ გამოარკვია. თუმცა შემდეგაც მიწის თან- 

დათანი გაცივების გამო ატმოსფეროდან ორთქლის ახალ-ახალი რაოდენობა 

ილექებოდა, მაგრამ ეს წესებრივი წარღვნა კრიტიკული წარღვნის მიერ გამო- 
კვეთილ ფორმებს ვეღარ შესცვლიდა, რადგანაც ოკეანეების სიღრმე მდინარე 

წყლის მოქმედებისათვის მიუწვდომელი იყო. გეოლოგიური ისტორიის განმაე- 
ლობაში მიწის ზედაპირის აგებულობა არსებითად აღარ შეცვლილა. 

  

ბ) L იი. CIL., დ. 25. 

ბ) L090C. CI, დხ. 18 6L +3,



აა ალ. ჯანელიძე, 
  

თავისი ჰიპოთეზის სასარგებლოდ 8010Lს მრავალი საბუთი მოჰყავს და 

”ეხად ორიგინალად ხსუის მიწის ფოომების მთელ რიგს. მისი უექველად საგუ- 

ლესამო წიგნიდან მე ხელოვნურად ამოვგლიჯე მხოლოდ ის, რაც ჩემი გამოკვლე- 
გის საგანს უფრო ახლო ეხებოდა. ახლა საჭირო არის მისადმი ჩვენი დამოკი- 
უებულებაც გამოვარკვიოთ. 

86101 ს აზრით გეოლოგიურმა აქტუალიზმმა უკვე დრო მოჭამა და მიწის 

ა,ებულების ძიოითადი საკითხების გადაწყვეტაში სრული უძლურება გამოიჩინა“. 

თვითონ იგი მიწის ფოონების ახსნისას თავისებური კოსმოგონიიდან გამოდის და 
ფეზიკა-მექანიკის უმარტივეს კანონებს ემყაღება, რითაც ახალი გეოლოგიის შე- 

-ანა სურს, როელიც მიწის წარსულის ახსნას წარსულშივე ეძებს. 86101ს კოს- 
პოგონიის დაფასებას მე ვერ ვიკისრებ. აღვნიშნავ მხოლოდ, რომ LL. L01იC8გI6 

დას საკმაო ყურადღებით მიეგება.? მაგრამ რაც შეეხება საკუთრივ მიწის მორფო- 

გენიას, ამახე შეზდეგი უნდა ვთქვა. მიწის სამკუთხედ დეფორმაციას და ჩრდილო 
პოლუსის გარშემო სამი კონტინენტის ჩასახვას 800იL ღერძისგასწრივი დაწოლის 
გავლენით ცილინდრული მილის დეფორმაციის ანალოგიით ხსნის. ჩემის აზრით, 

კიდეც რონ ყოფილიყო ისეთი ხანა, როდესაც ცენტრსგამრიდი ძალის სიძლიერის 

გაო მიწის გარეფენა უმკვრივესი ნივთიერებისაგან შედგებოდა და ამ გვარად თი- 
თეო მილს წაომოადგენდა, ყოველ შემთხვევაში შემდეგში მასალის სრული გადა- 

„ბგუფება მოხდა და დღეს სიმკვრივე ცენტრისკენ მატულობს. შეუძლებელი არის, 

რონ მასალის ასეთი გადაჯგუფების შემდეგ იმ პირვანდელი სამკუთხედი დე- 

ფოლმაციის კვალი დარჩენილიყოს. ამიტომ (თუ სხვა რამ გარემოება არ იყო) 
კრიტიკული წარღვნის წინ მიწა სიმეტრიული ბრუნვითი სხეული უნა ყოფილი- 
ყო. ასეთ შემთხვევაში კი გაუგებარი არის, რათ უნდა წამოსულიყო ანტა“ქტი- 

სიდან მხოლოდ საწი ღვაოი. მეორე მხოით, რაც უნდა დიდი ყოფილიყო ამ 

ღვარების ძალა, 1500-1600 მეტრის სიღრმე აუხებს მაინც ვერ გათხრიდა. მარ- 

თალია, 86101 ანგარიშობს, რომ წყლის რაოდენობა და მისი ვარდნით განვი- 
თალღებული ენერგია იმოდენა იყო, რომ მეტს მუშაობასაც შეასრულებდა (კრი- 

რიკული წარღვნის წყალმა 35-ოდე კილომეტრის სისქე მასალა გადაზიდა სამ- 

ზოეთიდან ჩრდილოეთისკენო), მაგრამ ის უყურადღებოდ სტოვებს იმ გარემო–- 

ებას, რომ მდინარე წყლის მუშაობა, რაგინდ დიდი იყოს მისი ძალა, მხოლოდ 

განსაზღვრულ სიღრმემდი არის შესაძლებელი. ამიტომ კრიტიკული წარღენა 

აი საოკეანო აუზის ნაცვლად მრავალ ნაკლებად ღრმა არხს გათხრიდა. ეს და 
ზრავალი სხვა მოსაზრება ნებას არ გვაძლევს 8610Lს პიპოთეზი გავიზიაროთ. 
ოკეანეების წარმოშობის ასახსნელად, უეჭველია, სხვა გხას უნდა მივმართოთ. 

ერთი ასეთი გზა Vი6რიტიტIმა აღეიშნა. ამ მეცნიერის გაბედულმა 
პიართეზმა კონტინენტების ცორვის შესახებ უკანასკნელი 10 წლის განმავლო- 
რაი დიდი კამათი გამოიწვია. მის გარშემო უკვე მთელი ლიტერატურა შეიქმ- 
ნა. დე მნას მხოლოდ იმდენად შევეხები, რამდენადაც ეს ჩვენი თემისათვის არის 

  
  

 1,ის. CI. ს. 196 და შ. 

9) 1I. წისიC2XC, L«იიია 5სL 16§ სX#ნ01იბაბც C05010900I0V965, =3I:- 1913, ი. 279.



ოკეანეების წარმოშობა. 53535 
  

საჭირო, რადგან V 6 C656Lი ოკეანეებისა და კონტინენტების მორფოლოგიუ- 
რი დამოუკიდებლობის ახსნასაც იძლევა. 

როგორც შემდეგ თავში დავინახავთ, გეოლოგები მიწის სფეროს რამოდე- 

ნიმე ფენად ჰყოფენ. გარეთ არის 5Iგ)ის მტკიცე ქერქი, შემდეგ უფრო მძივე 

და ფუძებრივი 5Iოგ და ცენტრში ლითონის MII6, 5:გ!ი გეოლოგებს უწყვე, 
ფენად აქვთ წარმოდგენილი. რამდენადაც საკითხი მიწის ისტორიის პირველ ბა- 

ნებს შეეხება, V 606ი6იც ამგვარივე აზრისა არის: მიწის სფეროს გალთს 

ერტყა 5I81ის თხელი ქერქი, რომელსაც ერთიანაღ მსოფლიო ზღვა ანუ წგი:იგ- 

18558 პფარავდა ". შებდეგ ეს გარსი დასკდა, დანაოჭდა და ერთ მასად შეჯგუფ- 

და. ასეთ მდგომარეობაში ვხედავთ ჩვენ მას ქვანახშირის პერიოდის დასაწყის- 

ში? დანაოჭებამ და შეკუმშვამ იმდენად გაასქელა 5II1ის თენა, რომ მისი ზ%ე- 

დაპირი ზღვის დონეს ასცილდა და ხმელეთად იქცა. ხოლო ამ ერთადერთი 

კონტინენტის გარეშე მთელი ზიწის ზედაპირი ოკეანეს ეჭირა, როპლის ფსკერს 

ახლა გაშიშვლებული 5§(თგ წარმოადგენდა. შემდეგი პერიოდების განმავლობა<ი 

51მ1ის ტივი ნაპრალებით დაისერა და რამოდენიმე ნაწილად გაიყო. უკანასI#§ე- 

ლებმა 51თგზე სხვადასხვა მხარისაკენ გაცურეს და ამგვარად ოთხი დიდი კო5- 
ტინენტი წარმოიშვა: ევრაზია აფლიკითულთ, ორივე ამერიკა, ავსტრალია და. 

ანტარეტისი. 

როგორც ეხედავთ, V/ 60 6ი 6ჯის აზრით კონტინენტები ყინულის მსგავსად 

ავყოგზე მოტივტივე 5Iმ1ის ბელტებს წარსოადგენს, ხოლო ოკეანეების ფსკე- 

რი შიშველ 5Iთგს (სულ. შ). რადგან 5121ის და §(ოგს სიმკვოივე მხოლოდ მეა- 
რეღ განსხვავდება, კონტინენტების დიდი 

555 -“ ოკუა5- ნაწელი (დაახლოვებით 1) ჩაძირული ა- 
== ი #4 == რის, ზევით ანოშვერილი ნაწილი კი თითქ- 

" 

  

  

      
”ს6ალი,V _ მის ვერტიკალი გვეოღებით არის ზწენოსა- 

“სიმა. 2 #2 //// სიმა ზღვოული და კონტენენტისა და ოკეანეს შო- 

Iრ# “/) - ღის უეცარ სახღვარს ჰსახავს. ოკეანეების 

აუზის დიფერენციაცია 5!გ1ის ფენის ღა- 

სურ. 5. წყვეტის და ცალკე ნაკვეთებად შეკუ55ვია 
შედეგი არის. 

ეს ახხნა MV6-06ი6Lის პიპოთეხში აზრების მწყობრი სისტემის ?ცი“ე 

ნაწილი არის. ცხადია, რომ მისი ბედი მთელი სისტემის ბედთან არის დაკავ- 

შირებული და ცალკე ვერ გადაწყდება. მიუბედავად ამისა მე მაინც შესაძლოდ 

მიმაჩნია რამოდენიმე მოსაზოება გამოვთქვა, რომელიც ნებას აო გვაძლევს VV 6- 

ძ6ი6Lს გავჰყვეთ მისგან ნაჩვენებ გზაზე. თვით მისივე აზრით 5=I1გ|ის გარსი 

დასაწყისში უწყვეტი იყო. სოულიად გაუგება“ი არის, თუ რა ძალებს უნდა გა- 

ე) ბ. VVI696M6», LIIC სია(ი სლ ძლ I0ისიტიL სიძ (0)2ბიილ, 3. #VVI, ს”ე- 

სი§ლ0იVCI9 1922, ხნ. 102. V რღ6იბ6Lაა თავისი პიპოთეზი პირველად 1912 წელს გამლა- 

ქვეყნა. . 
ა) L0ლ. CIC., ნ. 4 (ქარტა).



256 ალ. ჯანელიძე, 

მოეწვია მისი დახევა და ერთ ადგილას შეგუფთება. სმCიცს6ს!1 ამ მოვლენის მი- 

ბეზად მიწისგან მთვარის მოწყვეტა მიაჩნია, რომელიც, როგორც ცნობილია, 

C. სმIVIიის ? და LICMXტყილის 1) შეხედულების თანახმად დაახლოვებით აწინ- 

ღელი წყნარი ოკეანეს ადგილას მოხდა და მიწაზე დიდი იარა დასტოვა, სა- 

ღაც შემდეგ წყალი ჩადგა. მხოლოდ IL8IVIიის ჰიპოთეზი ძლიერ სათუოც რომ 

არ იყოს), მაინც არა ჩანს, რათ უნდა გამოეწვია 5Iმ1ის გარსის გაგლეჯას მი- 

სი ერთ ადგილზე შეკეცვა. კიდევ უფრო ნაკლებ გვიშუქებს ამ მოვლენას მთვა- 

ღის ნიზიდებით მიწის შიგნეთში გამოწვეული მიმოქცევის გავლენა 1”. 

მაგრამ წარმოვიდგინოთ, რომ ეს მოხდა. როგორ-ღა უნდა აეხსნათ შემ- 

ღეგ 5IმIის ამ ერთად-ერთი ნაკვეთის ისევ დაწყვეტა და გაფანტვა? ვერც ერ- 

თი ძალა, რომელსაც საზოგადო ხასიათი ექნება (MVიც6ი0ი სწორედ ასეთ 

ძალებს ასახელებს: პოლუსებიდან ლტოლვა, მიმოქცევის გავლენა და სხვა), ამ 
მოვლენას ვერ აგვიხსნის, რადგან მისი მოქმედება მთელ 5I8Iს ერთი მიმართუ- 

ლებით აამოძრავებდა. რასაკვირველია, შეგვიძლია ვთქვათ, რომ 5!ოგშიაც ოკე- 

აზეს მსგავსად მდინარებანი არსებობს და კონტინენტები მათ გადააქვს ატივ– 

ტივებული ისევე, როგორც ჩრდილო ოკეანეს ცივი მდინარება მოაცურებს გრენ- 

ლანდის გასწრივ ყინულის მთებს (0C6ხ61ძ5). მართლაც 51თგში ასეთ მდინარებათა 
არსებობა შეუძლებელი არ არის და # თ 916L6Vმა! და #იძIL66მ! უკვე სცა- 
დეს მათი გამოყენება ნაოჭა მთების წარმოშობის ასახსნელად. მხოლოდ თვით 

ამ მდინარებათაც ახსნა ეჭირვება და ჯერჯერობით ისინი სრულიად უცნობ 

ჯ-ს წარმოადგენენ, რომელიც ჩვენი საკითხის გამორკვევაში რეალ დახმარებას 

ვერ გაგვიწევს. # იჩ იის! ცდა, 51ოგს მდინარებათა წარმოშობა MII6ს ოქტა- 
ედრული ფორმის ჰიპოთეზს დაუკავშიროს, საინტერესო არის, მაგრამ მდგომა- 

ლეობას საგოძნობლად ვერ სცვლის. ამიტომ მართალი არის #I1ძLი19 როდე- 
საც ამბობს, რომ სანამ ისეთი ძალები ვერ გვიპოვია, რომელნიც V/ 6060ი66„+ის 

მიერ ნაგულისხმევ მოძრაობათ ახსნის, მის ჰიპოთეზს დიდი რამ მნიშვნელობა 

არ ექნება და, #8V56/ისა?? არ იყოს, იგი უფრო მოსწრებულ დაპირისპირე- 

ბათა თამაშად ჩაითვლება. 

1) L, სეCისCთ, Cსიძ|გყიი სიძ M6'ხიძტი ძი Iი)გიყირიყიგდ!!ტ, |CI)2 1915, 5. 
68-77, 89-105, 181-185. 

1?) C. I) 82 M1II, 1ხხ6 სიძ IIVV, 5016 VიILIVეთძი სIIაCნი)ისიყირი Iი1 500-0605V§- 
1C:0, 2. „XLIII. (თარგმ.), L,01071= 1911, =. 260 (LL 

15) LI. VV. 010L6»1იჯწ, 106 ჩIილდ 0, 0II9Iი ი! LII6 M00ი- 1) Vი0I0ვიI0 CICი0ს- 
15Iი. ი") (-0,., XV, 1907, დ. 23-38, 

1) Lხ. #ILIძ ს Iვგიძხსიი ძი ჩსა)გიყფიბიფიდIIIC, სძ. II, L=162I9 1922, 5. 1208. 

1) M. I(0ძ21:, სიX5IL ძიL CძC, LCI)ც21C 1911, 5. 910--213 

19) C0, ჩი:10I6+6L+, სახი ძ25 ცს6VიღსიფახIIძ Vიი იI(რილდსIფტი. „V#7ხ. თ. /:/:. 
/(/იი!. #76'“IაC9M5L.. 5ძ LVI, 1906, §. 838--6ც99. 

1) LI. ტიძLCძი, Lიხი ძი ჩიძ.ინსიყCს ძი; CიხIყახIჰძსიყ, ცხIსი 19I1+M. 
1) +. Mიხი, LI6 სიჯა1იხსიყ ძიL ჩტსისყბი 0ს6)4იხიიწიიაბ) ძი; LIძC სიძ ძი- 

ლი 8076ხს)სუნი ჯსს, IIძ)ი2ყფიტსაის5ა,. „4))IთI0C2 «0! IVVIIII- LI XXI(//M)"))/(/1080ჯ/!!6, 
#II, 1915, 5. 88-–-130 (ვასახელებ , LI ძ1ი ს მოწმობით, I0C. CIL, დ. 19211). 

1!” L6ლ, C:1,, ნ, 121!, 
4) LL, L 8X 561, (.ტი„ხსიხ ძი» Cახი)ილI!, 5, ჩს!!., 1. -LCII, 1918, 5. 979––982
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მაგრამ სიძნელე ამითაც არ თავდება. 5I3Iი მხოლოდ მიწის გარეფენას 
წარმოადგენს. თუ ფიზიკური მდგომარეობის განსხვავებას მხედველობაში არ მი– 

ვიღებთ, მისა და 5Iობს შორის განსხვავება შეუძლებელია ისეთი აბსოლუტი 

იყოს, როგორც V/ 666ი6Lს უნდა ჰქონდეს წარმოდგენილი. 51მ81ის გამტკიცე- 

ბამდი მდნარი მაგმის ფენათა შორის საზღვარი, უექველია, თანდათანი იქნებო- 

და. ხოლო 51მ)ის გამტკიცება გარედან შიგნით ხდება გაცივების გამო და ორ- 

გვარად შეიძლება სწარმოებდეს. ან მთელი მაგმებრივი ქვეფენა ერთიანად 

კოისტალდება თანდათანობით და ემატება მტკიცე ქერქს,-––მაში5 იგი ევტექტი- 

ურ ნარევს უნდა წარმოადგენდეს, --ახ და ნარევი ევტექტური არ არის და 

დაკრისტალება სელექციით ხდება. ორსავე შემთხვევაში პროცესი უწყვეტი იქნე- 
ბა და არავითარი საბუთი არა გეაქვს ვიფიქროთ, რომ იგი მარტო განსაზღვრულ 

პერიოდში იყო შესაძლებელი და დღეს უკვე დამთავრებული არის. ამიტომ თუ 

,„ 5!მ1ის ფენა სადმე გაწყდა, ნაპრალი 5I81ითვე ამოივსება და 5Iთგ ვერსად გაში- 

შველდება. მით უმეტეს რომ ასეთი ნაპრალები უკიდურესი სინელით ფართოედება?!, 

V 666066L1ზე ადრე ოკეანეების წარმოშობის ახსნა LI; 3ხ6LLმა:? სცადა. 

თანაც ეს მეცნიერი საკუთრივ ამ საკითხს მიუდგა და რამოდენადმე უფროო მთლია- 

ნადაც გაითვალისწინა იგი. მისი აზრით ოკეანეების გაღრმავება თვითონ მათივე 

გავლენით ხდება. რადგან ოკეანეს ფსკერის ტემპერატურა უფრო დაბალი არის, 

ვიდრე ზმელეთისა იმავე სიღრმეზე (განსხვავ ება დაახლოვებით C 1. უდრის), 

ოკეანეს ქვეშ მიწის სფერო უფრო გაცივებული არის და, მაშასადამე, უფროო 

შეკუნშულიც, ვიდრე კონტინენტების ქვეშ. ჩვენ შეგვიძლია მთელი დედამიწა პი- 

რამიდებად დაყოფილი წარმოვიდგინოთ (სურ. ნ) წვეროები მათ ცენტრში 

ექნება მიბჯენილი და აქ მათი ტემ- 

პერატურა თანასწორი „იქნება, ხოლო 

დანარჩენ ნაწილებში სხვადასხვა. იყოს 

პირამიდა ? კონტინენტის ქვეშ და 

' ოკეანეს ქვეშ. წს ფუძის ტემპერა- 

ტურა 140%თ უფრო მაღალი არის 

ვიდრე L'ისა. ამიტომ უკანასკნელში 

გეოიზოთერმული ზედაპირები უფლ<ო 

დაახლოვებული არის, ვიდრე M?ი 

(მის წვეროსა და ფუძეს შორის ტემ- 

პერატურის განსხვავება უფრო დე- 

დია), და მისი გაცივება უფრო სწრა- 
ფად ხდება. მეტი სითბოს დაკარგვა 

იწვევს ამ პირამიდის მეტ შეკუმშვას, 

ამ ადგილზე მიწის რადიუსის მეტად 

დამოკლებას და, მაშასადამე, ოკეანეს 

  

სურ. 6. L, ხმელეთი; M ოკეანე: ” წარმოდ- 

ბენითი პირამიდა ხმელეთის ქვეშ; I! იგივე 

ოკეანეს ქვეშ. 

  

11) #, V თდტ ს CL. 100. CI, ი. 77-82 
?) VV. LI «2 ხიL(, LIII6 II0CIICII6 LI5ეCიტ ძიC V6III6IVიფ ძბხC M66L+. 5 =I(IIეაჩ, 

ი. #. 4/:0ძ. ი. 11 (3§.. IC /M.––)16წ4)”!C. XIC§§C., 8ძტ. CXX, #%I. 90, VVIICI 191, 5. 175–1-0. 
აგრეთეე მისივე C6ს-სსლს ძი L0-იIაიMბი CIIX/>IL, L610219-ც6-IIი 1911, 5. 276 IV., 562 – 567,



პაც ალ. ჯანელიძე, 
  

კაღომავებას. 1IL8ხ6LCLი ანგარიშობს, რომ ოკეანეს ფსკერის დონეზე აოსე–- 

სულ 110 გრადუსის განსხვავებას ოკეანესა და ხმელეთის ქვეშ რადიუსის სიგ- 

ოქეშა დაახლოვებით 5000 მეტრის განსხვავება უნდა გამოეწვია, რა(ჯ| ?ართ- 

ლაკ კონტინენტების საშუალ სიმაღლისა (+I2ხ66L1Lის ვარაუდით 2560 მეტრი) 
ღა ოპეანეებ ის საშუალ სიღრმის (4300 მეტრი) განსხვაეებას წარმოადგენს: ამ 

რიგად ჩვენ ვხედავთ, როზ მას შემდეგ, რაც მიწის ზედაპირზე წყალი ლაელე- 

ქა. ოკეანეების გაღღმავება უწყვეტლივ უნდა სწარმოებდეს. გალომავებას თან 

უადა ახლდეს ო კეანეს არეობის შემცირება და ხმელეთის გაფაოთოვება .„ მაგრამ 

ეს გაფაოთოვება მხოლოდ ხმელეთის პერიფერიებზე ხდება, და საერთო= კი 

აღკ ხპელეთი იცვლის თავის ბუნებას და არც ოკეანე. ნთელი კონტინენტი ვე- 

რასოდეს ვერ მოჰყვება ოკეანეს ქვეშ და ოკეანეს ფსკერი ვერო გადაიქცებვა ხა:ე- 
ლეთად (ოკეანეების და კონტინენტების პერმანენტობა). 

უს პიპოთეზი კიდევ უფრო სუსტი არის, ვიდრე V9506ი6”»Xისა. კიდეც 

რომ პივიდოთ, რომ მიწის შიგნეთის ტემპერატურა ოწყვერლივ იზღდებ 

ტღაპდას, ზღვისა და ხმელეთის ქვეშ გეოთერმული გრადიენტის ცხი. 
ოპა ბოლოდ დედაჭიწის თხელ გარსს შეიძლება შეებებოლეს და 25 

სელჭოს ტანგენტულად გავ“ცელების გამო ტემპერატურის გათანასწო=ე 

დება და გეოიზოთერმულ ზედაპერებს სფერული ფორმა ექნება. სითბოს §ნCივ 

ად გათვისებული პერამიდების არსებობა, როგორც I:856+:ს აქეს 

   

გვა 

გული ესაზევი, მიწის შიგნეთში მიუღებელი არის და ამით მთელ ა პიბოთეზს 2ია- 

55 ი ეცლება. გარდა ამისა პოლოსებისკენ მიწის რადიუსი უფრო სოკლე ალის. 

ისგანაც აქ მიწას ნაკლები სიობო მოსდის. ამიტომ გერიზოთელმები პოლუსე- 

პის ია პიწართულებით უფრო ახლო-ახლო უნდა იყოს და პიწას აქ უფლღო დიღი 

Cჯოს გასავალი ექნება. ხოლო რადგან ++25ხ6+Lის. აზრით დასაწყისში ოკე- 

მთელ დედამიწას ფარავდა, მისი გაღრმავება განსაკითრებით პოლოსეჯზე 

ღ-ღა მომხდარიყო და ორივე პოლუსი ღრწა ოკეანეს უნდა ევიროს, 

ამ რამოდენიზე ჰიპოთეზით ამოიწურება ყველაფერი ან თითქვის ყველა- 

ფელი, რაც ჩვენ მიერ აწერილი მოვლენის ასახსნელად თვმულა. მათი უა“ყო- 

ფის შენდეგ ისევ გადაუპრელი საკითხის წინაშე ვდგავართ. ამ წერილეს ?იზა- 

წი სწორედ ის არის, რო3 მის გამორკვევაში მცირე წვლილი შევიტანო. 

III. 

ნიწის საშუალი სიზკვრივე უკვე მრავალჯერ არის გამოკვლეული სხვადა- 

სხვა მეთოდით (საქანის გადახრა, გრეხვითი სასწორი, ჩვეულებრივი სასწორი 

1911»ს მეთოდით, საქანის რხევა), თუ ძლიერ ძველ ციფრებს მხედველობაში 

არ მივიღებთ, მიღებული შედეგები 85.18სა (00Vჯისილ) და 5.7/ის (ნაპოვნია სა- 
ქანის საშუალებით იაპონურ ვულკან ფუზი-იამაზე) შუა ქანაობს. ამ რიცხვების 

საზუალი 5.5ს უახლოვდება და მეტი უფრო არის ვიდრე ნაკლები?ბ, 5 :161() 65 იბ 

2) M. 11 0 ძ2MX1, 1ილ. CI, ი. 990. 

2) 511061015, (პსიIისტ- IXCIII810V6+ «II 12 V8I108110M 96 12 ძი)I1LIC ძესა L':I(C- 
”ტხს» ძი 12 (66. .1)"C/7ა'ი§ 1!(C1"I((I0(5C5, V. XIX. 1981. ი. 4X35-406ი,
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95.56 ანგარიშობს, 0 I 6V 2ჭ7-- 5.52, M8V756!ი26 5.6 ვარაუდობს, ხოლო ავტო- 

რების უმეტესობა §,.8-ს?. რაც შეეხება მიწის ქერქის შემადგენელ ქანებს, 

მცირე გამონაკლისის გარდა (ტუფების სიმკვრივე-––1.4, ლერძოლითის-–– 3.3), მათი 

სიმკვრივე 2 და 8 შუა ქანაობს, ამიტომ მიწის ქერქის საშუალ სიმკვრივეს 

ჩვეულებრივ 2.7 ანგარიშობენ. აქედან ცხადი არის, რომ ცენტრისაკენ მიწის 

სიმკვრივე უნდა მატულობდეს და თვით ცენტრში §.§ზე მეტი უნდა იყოს, 

რათა გარეფენების სიმსუბუქე ანაზღაურებულ იქმნას. L6Cძ06იძLტმა (1489). 

L2გი018C6მა, C. 0 გIVI)იმა, 5:16|L)ტ6§მა და სხვებმა სცადეს სხვადასხვა 

პირობების გათვალისწინებით სიღრმისაკენ მიწის სიმკვრივის ცვალების კანო- 

ნის პოვნა. თვით ცენტრში სიმკვრივე L8018C60ის მიხედვით 25 10.04%ს უდრის, 

5(101-)65ი2! 7.ი1დან 11.16მდი ანგარიშობს. 161 ოთ 6ILი 3? 11.2--11,6 და 

სხვა. ცენტრისაკენ მიწის სიმკვრივის ზრდის მიზეზი ორი შეიძლება იყოს: ან 

უზარმაზარი დაწოლა, რომელიც. თვით ცენტრში 1.7--3 მილიონ ატმოსფეროს 

უდრის 1 და მიწის შემადგენელ ნივთიერებას უნდა ჰკუმშავდეს, ან ნივთიერი 

შედგენილობის ცვლა. Cს ძ2M#1 ს? აზრით ორივე ეს ახსნა ერთგვარად შესაძ–- 

ლებელი არის და არავითარი საბუთი არა გვაქვს მათ შორის ერთს უპირატე–- 

სობა მივსცეთ. ისიც შეიძლება, რომ ორივ ერთად იყოს ანგარიშგასაწევი. ყო- 

ქელ შემთხვევაში გეოლოგების დიდი უმეტესობა მთავარ როლს მაინც უკანას- 

კნელ ფაქტორს აკუთვნებს, რადგან ის, რაც ჩვენ ნივთიერების აგებულების შე- 

სახებ ვიცით, ნებას არ გვაძლევს წარმოვიდგინოთ, თითქო შესაძლებელი იყოს 

დაწოლის გამო ქანების სიმკვრივე 2.7დან 11მდი ავიდეს. ამავე შეხედულების 
სასარგებლოდ ლაპარაკობს ის გარემოებაც, რომ მეტეორიტები, რომელნიც 

დაშლილი პლანეტების ნაშთებს უნდა წარმოადგენდენ, ხშირად წმინდა ნიკელ– 

რ კინისაგან შედგებიან. მრავალი მოსაზრება გვაფიქრებინებს, რომ მიწის გულიც 

უმთავრესად ამ ლითონებისგან შედგება. 

არა ნაკლებ საინტერესოა ვიცოდეთ, როგორი არის მიწის შემადგენელი 

ნივთიერების განაწილება ცენტრის მიმართულებით, უწყვეტლივ-თანდათანო- 

ბითი თუ წყვეტილი? პასუხი ამ საკითხს V166%ი6+L მა? გასცა. ჯერ კიდევ წა- 

ჯა) გ. ნ;CX»Iი LLCV, M01ი0X29 წ ვი15, IIიწIხნსიფ (ი ძ!6 C6C600ი0V=IIL, 80+II 
1922, 5. 130. 

რ) L. L 3V§56L. L6Cსნსიიხ ძრC C6იIიფი!C, I. L.. 5. ჩსი., 1918, 5. 51. 
2:V მაგალითად L. ძტ (.გსი8X, L2 ათტილC 960!0VIისტ, 2-I)C Cძ., ჩგდ 1922, ც. 96. 

ანგარიშობს 2.50. 
2) 8. 1 01606, "წისაიტჩსC საძ 7M>აL2I0ძ ძია CCძ1იიტოი, 16ი2 1907, §. 39, 

მ?) I.0C. CII., ნ. 406. 
2 " I. CI 16%, 1XC თგიხდიგი5 იხტი სიძ იII/=IM3)120იტი I იტიტი ძტL სიჩტტი 

C90ძ556, L6II)»IC 1580-1988 
4) 1. Mიისეჟახტ 9. ”, I) V. 5მ)0ი)0ს, CVVIIIძ7ჯ096 ძი; C6აIალ)C, I. L.. 

192ა, 5. 12; 0 LC V, 100. CIL, ხ. 171; IL L 9 2X I, 10C. CI, ხ. 102. 

2?) ტ. შპ, C)., 5. 99, 
98) LL. VII CCი რ LL, სახი ძ:6 MელალიVტIICIსიდ III )იტლი ძლ LIძრ. „Vთ)0/. /'. 

ი. Iი)+!ძ!. (70§61აC/. CI, IMVIაა. 26 ((0((ამ10C, -II(ILM.-MMყა. MI. 1897, 5. 2ა1 –43: 0 6L- 
ად)ხიტ, თიძხასაისილხციდ ხ»C ILIIII>ი)IIICI LL. 10C6C IბრასII2IC ა ძა CიინიVაIL. .Iყ3I- 
/IIX0IIC XCIIა0IIII/I, 1903, ა. 36-47.



ახა ალ. ჯანელიძე, 

სული საუჰ. ოთხმოცდაათიან წლებში მან გამოთქვა აზრი, რომ მიწის სფერო სა- 

მი §თავარი ნაწილისაგან შედგება. უმთავრეს მასას წარმოადგენს ლითონის გუ- 

ლი, რომელიც არსებითად რკინისაგან შედგება და მიწის რადიუსის 43/.ს შე- 

იცავს. მასი სიმკვრივე ყველგან ერთგვარი არის და 3-ს უახლოვდება (რკინის 

სინკვრივე ნიწის ზედაპირზე 7.8 არის). ლითონის გულს გარს არტყია ქვის სა- 

მოხი (5:6ითმიL9)), რომლის სისქე დაახლოვებით რადიუსის 1/, იქნება (1200 -- 

1600 კილომ.). ამ ნაწილის სიმკვრივეც მყარი არის და დაახლოვებით 3.4 უდ- 

რის. იგი უმთავრესად სილიკატებისგან შედგება. დასასრულ, უკანასკნელი ნა- 

წილის, მიწის მტკიცე ქერქის სისქე 30-40 კილომეტრი არის. იგი დაყრდნო- 

ბილია მდნარი მაგმის თხელ ფენაზე, რომელიც ტექტონიკურ მოძრაობათ შესაძ- 

ლოდ ხდის და რომელზედაც მტკიცე ქერქი პიდროსტატიკური ძალთასწორო- 

ბის თანახხნად ტივტივობს. ნ. 5ს655იც " დაემყარა V/,I6Cხ6ILის შეხე- 

დულებას, თან მეტეორიტების პედგენილობისა და მიწის შესაძლო აგებუ- 
ლობის პარალელიზმის შესახებ 0 2სხI66ს აზრებიც გამოიყენა და მიწა ისევ 

სამ ნაწილად გაჰყო. 1. უმთავრესად ნიკელნარევი რკინისაგან შემდგარი გუნდი. 

ამ ნაწილს მან MII6 უწოდა, რაც შემოკლებული MIX6I-ჩწიისო არის; 2. მის გარ- 

შენო მაგნეზიუმით მდიდარი მძიმე სილიკატების ქევიერი სფერო. ეს არის 5I- 

თვ? ა5უ შემოკლებული 5Iსისო–-Mმფი65)სთ; 3. დასასრულ ალუმინიუმით მდი- 

დარი მჟავე სილიკატების ქერქი--52) ანუ: 5IICსო-#!)სო)ი!სთ. ამ უკანასკნელ 
ფენას Vი6ცტინIმა ჩიI6I(6Lის წინადადებით 58) დაარქვა, რადგან 5გ! 
ლათინურად მარილსაც ნიშნავს. 

მეცნიერების შემდეგმა მსვლელობამ V/ 16C%6 ILის შეხედულების დედა- 

აზრი საკმაოდ გაამართლა, უმთავრესად იმ ძვირფასი იარაღის წყალობით, რო- 

მელსაც მიწის შიგნეთის მკვლევარისათვის სეისმოლოგია წარმოადგენს. მიწის- 
ძვრის ტალღები ვრცელდება, როგორც მიწის გარეფენაში, ისე მიწის შიგნეთი - 

თაც და სწორეთ ამ სხვადასხვა გზით ჩვენამდი მოსული ტალღების შესწავლა 

გვაძლევს ნებას. მიწის აგებულობის შესახებ უფრო გარკვეული წარმოდგენა ვი- 

ქონიოთ, ვიდრე აქამდი იყო შესაძლებელი. 1910 წელს 90CM615ი3%” საკითხს 

ასე არეზუმებდა. სეისმური ტალღების გავრცელების მიხედვით მიწა შედგება 1. 

მტკიცე ქერქისაგან, 2. ქვიერი სამოსისაგან რომლის სიმკვრივე წინააღმდეგ 

V 16Cხ6ILის აზრისა სიღრმესთან ერთად მატულობს (ამ ფენაში ტალღების 

გზა ნრუდხაზებრივია), და 3. ლითონის გუნდისაგან, რომლის სიმკვრივე მყარი 

არის, როგორც VI66ი6>Lი.ც ფიქრობდა (აქ ტალღები სწორხაზებრივად 

ვრცე= დება), ქერქისა და ქვიერი ფენის შორის არსებობს ე. წ. ცვალებითი 

ჯედაპირი (Lი5L8LI6M6CIIL5(13ლი6), ხოლო მეორე ასეთი ზედაპირი ქვიერ ფენასა 

და გუნდს ჰყოფს. ქერქის ქვეშ მდნარი მაგმის ფენის არსებობა ძლიერ საეჭვოა- 

  

=) C, 50655, წ:ა ტიყIC2 ძი; LIძრ+, 8ძ. III, LL8IILC 252, 1909, 5. 626 ს. 699. 

3) L. 800CL%615, 0I6 LIვCხი1იან6 ძი იტსლიტი I! ძსტხიი!ილალ სიდ Iი სიჯსყ გს 

4:6 ცხა/=IM2II5CIIტ სლაიხს2გII60161 ძირა LCძეაიტ. („-0!0ყ?აი#M6 #1?I(7VI3(-7/ICI/, I)ძ. I, 19IC 
ა. 249 –-26M.
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უკანასკნელი შრომების მიხედვით 516ხ6710იც % არსებითად ასეთსავე სქემას 

იძლევა, მხოლოდ მეტი დეტალებით. ეს ავტორი მიწას 4 ნაწილად ჰყოფს: ლი–- 
თონის გუნდი (რადიუსი 3470 კილომეტრი, სიმკვრივე 9.1), შუაფენა (სისქე 
1700 კმ., სიმკვრივე 6.0--8.5), ბარისფერო (სისქე 1080 კმ., სიმკერივე 3.4) და 

ლითოსფერო. ეს უკანასკნელი ორ ნაწილად იყოფა: დენადი ქვეფენა (სისქე 70 
კმ.. სიმკვრივე 3.0) და სკდომადი ზეფენა (სისქე 50 კმ., სიმკვრივე 9.6) (სურ. 7). 
დაახლოვებით ასეთივეა #8 ი1!0566L066L+ის სქემაც”. 

მაშასადამე მიწის სფერო რამოდენიმე განსხვავე– 

ბულ ფენად იყოფა. მათ შორის ჩვენთვის ორი არის 

საინტერესო: მტკიცე ქერქი ანუ ლითოსფერო და მი– 

სი ქვეფენა. პირველის შესახებ ყველა თანახმაა, რომ 
იგი დაკრისტალებული სილიკატებისაგან შედგება. 

უთანხმოება მხოლოდ მისი სისქის შესახებ არსებობს, 

რომელსაც სხვადასხვა ავტორები 80-დან 140 კილო- 

მეტრამდი ვარაუდობენ. როგორც კარგი საშუალო შე- 
გვიძლია 60 კმ. მივიღოთ, რაც შეეხება ქეეფენას, მის 

ფიზიკურ მდგომარეობაზე გაცილებით უფრო ნაკლები 

ცნობები გვაქვს. მისი ტემპერატურა უეჭველად მაღა– 

ლი არის, მაგრამ იმავე დროს დაწოლაც ისეთი უზარ- 

მაზარია, რომ გ 09II0CLI არავითარი უფლება არა გვაქვს, 

რომ იგი მდნარ დენად (II05510) მასად წარმოეიდგი–- 

ნოთ. პირიქით, სეისმური ტალღების ჰირისპირ მისი 

თვისებები გვაფიქრებინებს, რომ იგი ისეთივე უდრეკი 

სურ. 7.(ა16ხ6-ყიდან) (29196) არის, როგორც ფოლადი (5CიV6)/ძმ( 35). მეო- 

რე მხრივ ტექტონიკური მოვლენების და განსაკუთრებით იზოსტაზისის ახსნა შე- 

უძლებელი იქნებოდა, რომ ამ ფენას, ნოტიოთა თვისებებიც არ ჰქონდეს. ამი- 

ტომ გეოფიზიკოსები ფიქრობენ, რომ იგი უეცარი ძალების პირისპირ (მიწის- 

ძვრა) ფოლადივით ელასტიურია, ხოლო ხანგრძლივი ძალების პირისპირ, რო- 

მელთა მოქმედება მილიონ წლობით გრძელდება („გეოლოგიური ძალები5),-– 

პლასტიური, ფიზიკოსებისათვის ამის მსგავსი სხეულები უცნობი არ არის (მაგ. 

„მეწაღეების წებო“). მაგრამ როგორი უნდა იყოს ფიზიკური მდგომარეობა ამ 

სხეულისა, რომელიც ფოლადივით უდრეკი არის და იმავე დროს ნოტიო სხეუ- 

ლების თგისებები აქვს? რამდენადაც კი მისაღებია იმ ჩვენთვის სრულიად მიუ- 

წვდომელ პირობებში მყოფი სხეულების მდგომარეობის მიწის ზედაპირზე ცნო- 

  
ბი) 8. 5160 6Lწ, ჩის”ხვი სიძ ნიჯ აგ აიხ V რ6Cსნ5ILIIაარ ძან CCძLალიბლა სი! 

ხიიიიძიი მი-მსაIიხსწესიდ ძი; CIძლიძი. (;ი20! IMIVVVა”.. 8ძ. XIII, 1992. 5. 3416-–ე59. 
3?) ქ. რაი) 95 ხ06»ყწ6ი, ე. ე. 0... 5. 4. 

3) V". აინ Vი6Vძემი LსნიხVეისსიფ სიძ სტიწისეყიი ძი. C0ძი ძილი LIVსC- 

LC28(L0, თ6ი)ტ5ალი IL 2VCI LI0I20იLგIიტიძი1ი (ი 86-CV6-L (ი 159 ი IIC(6 ხი წარ - 
სიწწ ი 53. (0)I/ი!ხM760M ძ. /1II61 III. MI 6ა»ა., 0. L.. M>2 ვო, 806IIIC 1921. (ვიმოწმებ 

ბ. V 6წბხიტ.ის მეხედვით).



294 ალ. ჯანელიძე, 
  

ბილი მოვლენებით გაშუქება, იგი #გოთგიიის?" იზოტროპი მტკიცე მდგომარე-. 
ობა უნდა იყოს. მართლაც ამ შემთხვევაში გასაგები ხდება ის წყვეტი, რომე- 

ლიც ფიზიკური თვისებების მხრივ ლითოსფეროსა და მისი ქვეფენის შორის არ- 

სებობს და რომელიც სხვათა შორის ლითოსფეროს დამოუკიდებელ მოძრაობა-. 

საც შესაძლოდ ხდის ლითოსფერო ანიხოტროპ მდგომარეობაში არის, ხოლო 

მისი ქვეფენა, 51ო8გ იქნება თუ ბარისფერო მისი სახელი, იზოტროპი არის, მა- 
შასადამე მათი საზღვარი მდგომარეობის ცვალების ზედაპითოს წარმოადგენს. 

მართალია, 516ხ6/ცი' ს“ ბარისფეროსაც დაკრისტალებულად სთვლის, მაგრამ 

მას საამისო საბუთი არა აქვს, პირიქით, თუ არ წარმოვიდგენთ, რომ ამორფი. 

ლავა ყოველთვის დაკრისტალებული მაგმის ხელახალი: დადნობის შედეგია 

– რაც მიუღებელი არის--–ვულკანური მოვლენები ნათლად მოწმობს იზოტოოპი 

ქვეფენის არსებობას. თუმცა ზოგნი აწინდელი ლავის წყაროდ დღეს თვით ლითო- 

სფეროში მომწყვდეული მაგმის უბეებს სთვლიან, რომელნიც შესაძლებელია არც 

ერთმანეთთან და არც ქვეფენასთან შეერთებული აღარ იყვენენ, მაგრამ, ცხა- 

დია, ეს უბეები ადრინდელი მთლიანი ფენის ნაშთებს უნდა წარმოადგენდენ. 
რადგან ლითოსფეროს წარმოშობა და მისი გასქელება გარედან შიგნით სწაC-. 

მოებს'!, ან ეს პროცესი ლითოსფეროს არ გასცილებია და ეს უკანასკნელი 
მთლიან იზოტროპ ფენას ეყრდნობა, ან იგი უფროო ღრმად არის წასული. 

უკანასკნელ შემთხვევაში ლითოსფეროსა და მისი ქვეფენის შორის აოსებული. 

საზღვარი მხოლოდ ქიმიური ხასიათის უნდა იყოს. ასეთი საზღვრის წარმოშობა. 

რთული არაევტექტური ნარევის დაკრისტალების დროს შესაძლებელი არის, 
მაგრამ იგი ლითოსფეროს ტექტონიკურ დამოუკიდებლობას ვერ ხსნის. ამიტომ 

უფლება გვეძლევა პირველი პიპოთეზი მივიღოთ და ვიგულისხმოთ, რომ ლითო-. 
სფეროს ქვედა საზღვარი ჯერ კიდევ ფიზიკური მდგომარეობის ცვალების ზე- 

დაპირს წარმოადგენს. 

ახლა დავუბრუნდეთ ჩვენს მთავარ საკითხს. ოკეანეების აუზების წარმოშო- 
ბის ასახსნელად მეც II 26 61XL(ის მსგავსად მიწაში ტემპერატურის განაწილე- 

ბას დავემყარები. როგორც ვიცით, მიწის ტემპერატურა განსაზღვრული სიღრმიდან 

დაწყებული ზამთარ-ზაფხულ უცვლელი არის. ზომიერჰავიან ქვეყნებში ეს მყარი 

ტემპერატურა ზედაპირისაზე დაბალი არის ხოლმე, როგორც მაგ. ტფილისში“: 

“ი C, (1 2ი)ს)ი ვი I), #ყიI69გ(2სა(8I)ძ6, LCI071ჟ 1922, 5. 2 VI. 
.ს) „ს. მ. C, აღსანიშნავია, რომ ამავე შრომაში გე. 353, 5)ტისი'ყი ლითოსფეროს 

შესახებ ამბობს: 2ს55Cხ1!06551C1) 10 ძI056- 20ი0 ს06II-ა6Mს ტ»ი!ა0(0|X6. აქედან ჩანს. თუ ოამ-. 

დენად გაურკვეველია მისთვის საკითხი. 

+) M. L ს ძ 2X I, ე, 3. 0), 5. 110. 

«) თუ LI გიIვ3იI)ის მიერ აღმოჩენილი მაქსიმალი დნობის წერტილის არსებობას 

მივიღებთ მხედველობაში, თეორიულად შესაძლებელი არის, რომ მიწის სფეროში დაკრისტა- 

ლება ზედაპირზე კი არ დაწყებულიყოს, არამედ განსახღვოულ სიღრმეზე და აქედან ეწყოს 

ზევითკენ და ჟვევითკენ გავრცელება. ამ შემთხეევაშიაც მხოლოდ ორი შესაძლებლობა გვრჩება. 

ან ზევითკენ დაკრისტალებას მიწის ქერკამდი ვერ მოუწევია უკანასკელი დამოუკიდებლად 

არის დაკრისტალებული და მისა და ქვედა კრისტალური ფენის შორის დაუკრისტალებელი 
მაგლის ფენა არის დარჩენილი; ან სიღრმეში დაწყებულ დაკრისტალებას ზედაპირამდი მოუღ--
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სიღრმე მიწის წლიური ტემპერატურა 

-0.00 მ 15.9" C 

0.01 _ 16.3 „ 

0.20 „ 15.7 „ 
0.40 „ 15.4 „ 
0.4 , 15.3 
1.65 „ 15.1 
8.29 „ 14.“ 

3.09 _ 1L5 , 
647» . ი... IM.5 

მაგრამ შემდეგ კი ცენტრისაკენ მიწის ტემპერატურა უწყვეტლივ მატულობს. იმ 
·ძლიერ დიდი მასალის მიხედვით, რომელიც ამ საკითხის შესახებ უკანასკნელი 

საუკუნის განმავლობაში დაგროვდა?!, საშუალოდ ყოველი 100 მეტრის სიღრმე- 

ზე ტემპერატურა ცელსიუსის 3 გრადუსით მატულობს. რადგან ეს დაკვირვება- 
ნი კონტინენტებს შეეხება, დასკვნა შემდეგი უნდა იყოს: ხმელეთის ქვეშ გეო- 

თერზული გრადიენტი 90-35 მეტრი არის. ამის თანახმად ოკეანეს ფსკერის 

დონეზე ხმელეთის ტემპერატურა, როგორც ზემოთ დავინახეთ, დაახლოვებით 

140" იქნება, მაშინ როდესაც თვით ოკეანის ფსკერისა დაახლოვებით 0“ არის, 
რაც ცირკულაციით აიხსნება და ჩრდილო და სამხრეთ ოკეანეების ცივ წყალს 

უნდა მიეწეროს. ტემპერატურის ასეთი განსხვავება, რასაკვირველია, შესაფე– 

რად ამრუდებს გეოიზოთერმულ ზედაპირებს. ხმელეთში იზოთერმობათები ძლიერ 

ამოზნექილი არის, ოკეანეს ქვეშ კი ძალიან ჩაზნექილი, როგორც ამას სურ. 8 

გვიჩვენებს რომელზედაც იზოთერმობათული ზედაპირების განაკვეთები არის 

წარმოდგენილი. სიღრმეში იზოთერმობათების უსწორმასწორობანი თანდათან 

იშლება და მათი ფორმა სფე- 

რულს უახლოვდება. ყოველ შემ- 
თხვევაში ასე გვიხატავენ მოვ- 

ლენას კლასიკური სახელმძღვანე– 

ლოები'!, რაც ორ რასმე გულის– 

სუო. 8. ხმობს: 3) თითქო მიწის სითბო- 
„გამტარებლობა ყველგან ერთნაირი იყოს; ხ) თითქო სიღრმეში ტემპერატურის 

ზრდა უწყვეტლივ-ერთგვაროვანად მიმდინარეობდეს. არც ერთი ეს დებულება 
მისაღები არ არის. უკვე დიდი ხანია გამოთქვამენ აზრს, რომ ოკეანეების ქვეშ 
სითბოგამტარებლობა უფრო დიდი უნდა იყოს, ვიდრე კონტინენტების ქვეშ", 
ხოლო რაც შეეხება ტემპერატურის ზრდას, იგი რომ უწყვეტლივი იყოს, მიწის 

    

წევია და მაშინ ხომ ის პირვანდელი კრისტალური ფენა თვით ლითოსფეროს ნაწილს შეადგე5ს და ქვევითკენ ისევ იხოტროპ მასას ეყრდნობა. 
" I · ა ? ი 6 8. მ. 0. საკითხის საკმაოდ ვრცელი ისტორია 190/ წლამდი. 

გ. ს. სM2V>ატI, ვ. მ. 0., 5. 60--65. 
VI. II.ორძსჭიძი< 80. 7, CიინიჯაIL, 11, 1IXI. MI. 5. 85-94, 1912 (ვეჭო- 

წჰებ VV6ყრ)ბლის მიხედვით). ' ,



29. ალ. ჯანელიძე, 
  

ცენტრის ტემპეოატურა 100000“ უექველად ასცილდებოდა, წინათ ასეც ეგო- 

ნათ, მაგრამ მას შემდეგ რაც ჩვენ ვიცით, რომ მზის ზედაპირის (ე. წ. ფოტოსფე- 
როს) ტემპერატურა 10000"'ზე ნაკლები არის'წ, ასეთი რამ მიუღებელი შეიკმნა 

დღეს მრავალი გეოფიზიკოსი ამტკიცებს, რომ მიწის გულის ტემპერატურა რა- 

მოდენიმე ათასს არ უნდა აღემატებოდეს". თუ ამასთან იმ გარემოებასაც გა- 

ვითვალისწინებთ, რომ მიწის შიგნეთში რამოდენიმე ცვალების ზედაპირს 

ვხვდებით, უნდა ვიფიქროთ, რომ ტემპერატურის ზრდის ის კანონი, რომელსაც 
ჩვენ ვიცნობთ, მხოლოდ ლითოსფეროს შეეხება და ამ უკანასკნელის ქვედა საზ– 

ღვარი თერმულადაც ისეთ წვეტს წარმოადგენს, როგორც დანარჩენი თვისე- 

ბების მხრით. მართლაც ზემოთ დავინახეთ, რომ ლითოსფეროს და ბარისფეროს 

საზღვარი მდგომარეობის ცვალების ზედაპირი არის, მისი ტემპერატურა, რო- 

გორც მდგომარეობის ცვალების ტემპერატურა, მყარი უნდა იყოს. წარმოვიდგი– 

ნოთ, რომ იზოთერმობათი IV ამ მყარ ტემპერატურას გამოხატავს და ლითოს- 

ფეროსა და ბარისფეროს საზღვარზე მდებარეობს. ავიღოთ ამ იზოთერმზე 

წერტილები L და L. მათი ტემპერატურა თანასწორი არის, მაგრამ დაწოლა 1ში 
გაცილებით უფრო მეტია, ვიდრე L”ში, რადგან Iს ზემოთ ლითოსფეროს ქანე- 

ბი გვაქვს, ხოლო Lს ზემოთ მთავარი ადგილი ბევრად უფრო მსუბუქ წყალს 

უჭირავს. რადგან სილიკატები დაკრისტალების, დროს მოცვას კლებულობენ!", 

მათი დნობის წერტილი მით უფრო მაღალია, რაც უფრო დიდი არის დაწოლა. 

ამიტომ თუ Lში იზოტროპ და ანი- 

ზოტროპ ფაზის შორის -ძალთა- 

სწორობა არის, 1ში ძალთასწორო– 

ბა კიდევ მიღწეული არ იქნება და 

დაკრისტალება გაგრძელდება. ლი-. 

თოსფერო გასქელდება და სახზ- 

ღვარი მისა და ბარისფეროს შორის 

ქვევით ჩაიზნიქება. ეს გარემოება 

კიდევ უფრო გააძლიერებს ამ ად- 

გილზე დაწოლას და გააცხოველებს 
კრისტალიზაციას. როგორც საბო- 

ლოო შედეგს, კონტინენტების ქვეშ 
ლითოსფეროს გასქელებას მივი- 

ღებთ და სახელდობრ მით უფრო 

სურ. 9. დიდს, რაც უფრო მაღალია ხმე- 

ლეთის რელიეფი (სურ. 9). თუ წარმოვიდგენთ, რომ ლითოსფეროს და ბარის- 

    

აფ ს, 5 +)იყაიი!M, ჩხX5IL ძი 507ი1I)6. ///“ /V%II/V//I' «(CI ((0(/0) (III). 1. 39.. 

ჩ8ხL 3., სძ. 3., 1921, 5. 361. 

+.) 8. VV C6C61 61, მ. მ. 0), 5=. 93, 
ა) C. L გ) ი2ი 7), IX”)ა(211=)C-6ი CI)1)16146ი0, IL.6I0)72IC 1909, 5. 24, XI, 2. 

+(6C=(C 1 ხ16იტ.
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ფეროს საზღვარის ქვევით მიწის ტემპერატურა მყარი არის, იზოთერმობათებს 

სურ. 9ზე გადმოცემული ფორმა ექნებათ. ამ სურათის გასინჯვა მეტად საყურად- 

ღებო არის. ავიღოთ მაგალითად მიმართულება CC, და00,. პირველი მიმართუ– 
ლებით ტემპერატურა ნელა იზრდება დაწოლა კი სწრაფად. ამიტომ, ცხადია, 
აქ აქტივი დაკრისტალება უნდა სწარპმოებდეს და ლითოსფერო უნდა სქელ- 

დებოდეს. მეორე მიმართულებით ტემპერატურა სწრაფად იზრდება, დაწოლა კი 
მხოლოდ მცირედ,––ამიტომ აქ ლითოსფეროს გასქელება მხოლოდ ნელი შეი- 

ძლება იყოს. ამ გვარად კონტინენტების ქვეშ ლითოსფეროს სისქე გაცილებით 
უფრო სწრაფად მატულობს, ვიდრე ოკეანეს ქვეშ. განსხვავება ლითოსფეროს 

ამ ორი ჩაწილის შორის დროსთან ერთად თანდათან იზრდება. 

ნამდვილად დასაჯერებელი აო არის, რომ მიწის ტემპერატურა ლითოსფე– 

როს ქვეშ მყარი იყოს. მართალია, დაკრისტალება, რომელიც ლითოსფეროს და 

ბარისფეროს საზღვარზე ხდება, სითბოს ათავისუფლებს და ამით გაცივებას ხელს 

უშლის, მაგრამ გაცივება მხოლოდ ფერხდება და კი არ ისპობა. ლითოსფეროს 

ქვევითაც ტემპერატურა ცენტრისაკენ მაინც უნდა მატულობდეს. მხოლოდ, რადგან 

ლითოსფეროსა და ბარისფეროს შორის არსებული მდგომარეობის ცვალების ზედა– 

პირი გაცივების წინააღმდეგ ერთგვარ საფარს წარმოადგენს, გეოთერმული გრა- 
დიენტი აქ უფრო დიდი იქნება ვიდრე ლითოსფეროში. თუ ამავე დროს მოვი- 

გონებთ, რომ დაწოლის ზრდა სილიკატების დნობის წეოტილს ამაღლებს, და ვივა– 
რაუდებთ, რომ მაქსიმალი დნობის წერტილი ლითოსფეროში მიღწეული აო არის, 
ადვილად დავინახავთ, რომ იზოთერმობათები სურ. 1 ზე წარმოდგენილ ფორმას 

მიიღებს. ადვილი დასანახავია, რომ 
ლითოსფეროს გასქელების პირო- 

ბები აქაც იგივე არის, რაც ზემოთ 

ვიხილეთ. მივაქციოთ სზხოლოდ ყუ- 

რადღება შენდეგ გარემოებას: წერ. 

ის ზევით „ტემპერატურის დალ- 

მართი” (გეოთერმული გრადიენ- 

ტის შექცევითი სიდიდე) გაცილე- 

ბით უფრო ნაკლები არის, ვიდრე 

იკის ზევით. ამის გამო 0,ში გაცი- 

ვება უფრო სწოაფად უნდა სწარ- 

მოებდეს და დაკრისტალებაც იქ 

თითქო უფრო აქტივი უნდა იყოს. 

.თ. წინააღმდეგ ჩვეი ადრინდელი 

სურ. 10, დასკვნისა. ამ ეჭვის გასაფანტავად 

ერთ ახალ გარემოებას უნდა მივაქციოთ ყურადღება. რადგან 0,ის ტემპერატუ- 

რა უფრო დაბალი არის, ვიდრე 0სი, უკანასკნელი ადგილიდან პიოველისკენ სით- 
ბოს დენა უნდა არსებობდეს. თუ წარმოვიდგენთ, რომ ბარისფეროს სითბოგამ- 

  ტაღრებლობა უფრო დიდი არის, ვიდრე ლითოსფეროსი, და განსაკუთრებით,



პაც ალ. ჯანელიძე, 
  

თუ მრავალ ავტორთან ერთად (C6V6.1, #ტ იხ16:6,:9 ტიძ;6ნ).შე I6- 

1 7...) ბარისფეროში კონვექციითი მდინარეობის შესაძლებლობას მივიღებთ, 

უფლება გვექნება ვთქვათ, რომ 0,ში სითბოს შემოსავალი პფარავს ან თითქმის 

ჰფარავს გასავალს. ამიტომ ზემოთ გამოთქმული დებულება ლითოსფეროს სის- 

ქის ზრდის შესახებ ოკეანეს და კონტინენტების ქვეშ შეგვიძლია საკმაოდ და- 

საბუთებლად მივიჩნიოთ. მაგრამ თუ ეს ასე არის, კონტინენტების გასქელებას 
შედეგად უნდა მოჰყვეს მათი ამაღლება, რადგან ჰიდროსტატიკის კანონების 
თანახმად, რაც უფრო სქელია მოტივტივე სხეული, მით უფრო მეტი უნდა იყოს 

მისი ზევით ამოწეული ნაწილი. ამის გამო გეოლოგიურ დროთა განმავლობაში 

ხმელეთის ზედაპირი ოკეანეს ფსკერთან შედარებით ზევით იწევა. აქედან წარ- 

მოდგება ოკეანეებისა და კონტინენტების საზღვარის ის უეცარი დაქანება, რო–- 

მელზედაც ზემოთ გვქონდა ლაპარაკი. თანაც, რადგან კონტინენტების სისქეს 

თანდათან ემატება, ცხადია, რომ ოკეანეების გაღრმავება გეოლოგიური ის- 

ტორიის შედეგი არის. უძველეს ხანებში ოკეანესა და კონტინენტების შორის 

საზღვარი ნაკლებ მაღალი იქნებოდა, ოკეანე ნაკლებ ღრმა და უფრო ვრცელი, 

ხოლო კონტინენტების არეობა, პირიქით, უფრო მცირე, ვიდრე დღეს. /#. V6- 

ძტილიც , თუმცა სხვა გზით, ამავე დასკვნამდი მიდის. 

დასასრულ ჩვენს წინაშეც იგივე საკითხი ისახება, რაც ყველა მათ წინა- 

შე ვინც ოკეანეების წარმოშობის მიზეზებს იკვლევს. ოკეანეების გაღრმავება, 

ვთქვათ, თვით ოკეანეებისავე გავლენის შედეგი არის და უწყვეტლიე სწარმო- 

ებს მას შემდეგ, რაც კი ხმელეთისა და ზღვის ძირის ტემპერატურას შორის 

განსხვავება დამყარებულა, მაგრამ როგორ მოხდა ზღვისა და ხმელეთის პირვე- 

ლი დიფერენციაცია? LII2ხ66-1ი და MV6ყ6ი6Lი ამ კითხვაზე ერთსადაიმავე 

პასუხს იძლევიან: დასაწყისში ხმელეთი არ არსებობდა და მთელი მიწა ერთობ- 

ლივი ზღვით ანუ „პანთალასა#“თი იყო გარემოცული. ეს ზღვა ჰფარავდა მთელ 

ლითოსფეროს, რომელიც სისქის მხრივ მხოლოდ შემთხვევითს უსწორმასწორო · 

ბათ შეიცავდა. სწორედ ამ უსწორმასწორობათაგან დაიწყო კონტინენტებისა და 

ოკეანეების განვითარების პროცესი, რომელიც ორივე ავტორს სხვადასხვა გვა- 

რად ესმის. პირველი შეხედვით ასეთი ახსნა თითქო სრულიად ბუნებრივი უნდა 

იყოს, მაგრამ მე ვფიქრობ, რომ ჩვენც სავსებით უნდა გავიზიაროთ იმ მეცნიერთა 

შეხედულება, რომელთა აზრით პანთალასის არსებობა არაფრით არ არის და- 

საბუთებული, პირიქით, საფიქრებელია, რომ იმ დროს, როდესაც წყალი პირ- 

ველად განოტიოვდა და პირველყოფილი ატმოსფეროდან ზიწაზე დაილექა,. მი– 

წის რელიეფი უკვე საკმაოდ დამუშავებული უნდა ყოფილიყო. თუ მხედველობა- 

) ს. (L CV 6. 1იი0I6IIაCIC C60I0ეC, 1888. მისივე, Cტ010იყIა5C))6 0II121)0160(-2- 

LCი7V71= 1907. 
:ფ 0. #I16 წCLCL, სიხხიL ძეა ზილ) ფან)ძ V0ი) L31(6))თ6ხ!”ოლი. ·/VI/IIხ. (7(:0I- 

I':0M903I, VVICი, I-VI, 1906, =. 539--622. 

ა) #, ი იძCC6, სიხიL ძუა ცსიძაღსიფტი ძიL C6ხI!ყაძსალ, 82V”IIი 1914, 
9) გ. 1 61)ი, C60103!C ძიL ლCხVCI2, L6CI072I8 1919-22, I2ძ. II. 2, LIILC, 5. 878-887. 
+) 8, 3, «)., ლ. 104.
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ში მივიღებთ, რომ წყლის ორთქლების პირველი განოტიოვება C. 264Vშზე უნდა 

მომხდარიყო, ხოლო ლითოსფეროს გამტკიცება C. 1000 --1900%დან დაიწყე–- 
ბოდა, ცხადია, ოკეანეების გაჩენისას მიწის ქერქს უკვე საკმაოდ გრძელი ისტო- 

რია უნდა ჰქონოდა. ამიტომ სრულიად სამართლიანი არის LI ხნით გიიის და 

80610Lს ცდა, მიწის რელიეფის პირველი ჩანასახის ახსნა უწყლო ხანაში იპო- 

ვონ. მათ აზრებს ზემოთ შევეხეთ. ახლა დროა მოვიხსენიოთ კიდევ ერთი ჰიპო- 

თეზი, რომელი(კ ამავე საკითხს ვხება და გაცილებით უფრო ცნობილი არის. ეს 

არის L6VIიIგი CI66იის??! „ტეტრაედრული ჰიპოთეზი“, რომელიც შემდეგ #. ძრ 
Lგინიმ:6ი!მა”, I, V. CIC00LIVმ13%, M. 86ICIგიძმა?, I1სნ. #IIძ(სმა 3 

და სხვებმა შესცვალეს და განაახლეს. ამ ჰიპოთეზის მიხედვით დედამიწის რე- 

ლიეფს საფუძვლად წესებრივი ტეტრაედრი უდეეს, რომლის ერთ წვეროს ანტარ– 

ქტისი წარმოადგენს. ხოლო სამ დანარჩენს კანადის, ფენოსკანდიის და ანგა- 

რისის ძველი კრისტალებრივი მასები. ჩიდილო ყინ ულოვანი, ატლანტური, ინ- 

დოეთისა და წყნარი ოკეანეები იმავე ტეტრაედრის წახნაგებს წარმოადგენენ. 

როგორც LI66Cხიც“?“ აღნიშნავდა, აწინდელი დედამიწის რელიეფში ტეტრაედ- 

რული ფორმა უეუჯველი ფაქტია, მაგრამ ტეტრაედრული ჰიპოთეზის თავისებუ- 

რობა მხოლოდ იქ იწყება, სადაც იგი ამ ფაქტს პრინციპად ხდის და მიწის გა- 
ცივებით და შეკუმშვით მის ახსნას ცდილობს. ჰიპოთეზის სუსტი მხარეც სწო- 

რედ აქ არის. ლითოსფეროს სფერულ ბუშტთან შედარება, რომლის გარსის სის– 

ქე ერთჯვაროვანი არის და რომელიც შეკუმშვის დროს, განსაზღვრულ პირო- 
ბებში, ზოგჯერ ტეტრაედრულ დეფორმაციას განიცდის, მეტად ზერელე მსგავ– 

სებას ემყარება. ლითოსფერო ცარიელი ღრუ სფერო არ არის, იგი უფრო მძი- 

მე ბარისფეროზე ტივტივობს და გაუგებარი არის, როგორ უნდა მოახვიოს თა- 

ვისი ფორმა ამ მსუბუქმა ბრკემ მძიმე გუნდს". ამიტომ ისეთი (ცდები, როგორც 

C9ხ. Lგ11)რტოგიძის" ან . სს10სLისა", არაფერს არ ამტკიცებენ. გაცი- 

ბ) წ იVLIგი C6იილი. V6=5Iყ6. 01 LIIტ III0116ი CI0Cხ6 მა CXIხI60 1ი II წაღსCტ 

დ LC IL გIIIC V0IC2IIIC 800) 2იძ ხიჯსაიფიმიV 1. Lიხიძი)ა 138. II. I0CიIსIს 1557. 

ბ) 8. ძი სგხიინ6ის 5 12 59 ილ(0C (CL-გაძოის6 ძა თI0ხტ L6-იტა(I. C" /7., 

CXXX. 106. ნ. 014-6I9 და წინანდელე შრომები (1562, 99. 1+XI6). 

:ს) I, V. Cი6-0LX 1ი6 ჩი 0! (06 Lგ2ოხ გიძ I Cგსალტ=. (,0იიI. -/0/(II., 

V0I. XIII 1%9ი, ი. 2925-2951. 

ა) V, 86VL19Iძ, 1)6(ილიეწიი L6CCCგიძVI9V6 ძლ 18 16CI6 C( ძიხ)2ლCILCIL ძს დიI. 

C” IL. CXXX, 1900, ი. 4#49-–464. 
წს, #CIძ1: 16 CიამIL ძი LLძტ. #XიI!) ყი” რლიი/ც/ა' VII 19035, §. 

92ლ8-35:6 და შემდეგი შრომები. 
აზ IL. LI C6 CL, II)6 ნსხოის61სი ძ. ჩიIII6LIVLCC I. 1. 1,6ს6V6IL, ((. #.. XIV, 15X)I3, 

5. 0279 ––-იი. 

აი) XV, ს. 011), 2 16(Iე6ძიLიVი0L)656. /#X'/ი)")). I/(/IM., 1911, 2. 5. 14-19. 

ა) CI. L 311 CL 8119, M0სV601CIM5 6( ძიწაLი12მ1:0M2 ძჯ ს ლას (ბიბა. -I#- 
შ!/'(()X (II სI)0ფ! რC0ა /.0)/!!, 1909. ხნ. 8-1--ა.:. 

ა) ნ.-ს). 0 სის მიძიჩილხბა და:ცტოიცი1მლხა -VL 10 (CL-ელძიტ (6II65LC CL ძ)5- 

4ოსსხიი ძტა (6L”ტა C( ძლა ICბავ. I ილა სილანი!ს მ 19 სიისა ძია აასლა ძლ ჩვIა. 

ჩელო» 191%.



9ხა ალ. ჯანელიძე, 

ლებით უფრო საინტერესო არის 9. #იხიის" ცდა მიწის ტეტრაედრული ფო- 

რმა მიწის გუნდს მიაკუთვნოს და მისი კრისტალური ფორმა ახსნას. ანის მსგავ- 

სი წარმოდგენა მეც მიტრიალებდა თავში, სანამ ამ ავტორის შეხედულების არ- 

სებობას შევიტყობდი, მაგრამ ყოველივე ამას იმდენად სპეკულიატიური ხასიათი. 

აქვს, რომ მასზე შეჩერება აქ მეტი იქნებოდა, მით უმეტეს რომ ტეტრაედრუ- 

ლი ჰიპოთეზის შეფასება მიზნად არა მაქვს. საკმაო არის მიწის სახის პირველი 

წარმოშობის ასეთი შესაძლებლობაც აღვნიშნოთ. 

IV. 

ზემოხსენებული სქემა კონტინენტებისა და ოკეანეების წარმოშობისა მი- 

წის ისეთი ნაწილების რაგვარობას შეეხება, რომელნიც პირდაპირი დაI)ვი“ვე- 

ბისათვის სრულიად მიუწვდომელი არიან და ალბათ სამუდამოდაც დარჩებიან. 

ამიტომ მისი სისწორის შემოწმება მხოლოდ იმ გხით “რეიძლება, რომ გაზნოვიკ- 

ვლიოთ, რამდენად ეგუება იგი მიწის ცხოვრების სხვა მოვლენებს და თეორიებს. 

გ. პირველი ჩვენი შენიშვნა იზოსტაზისის მოძღერებას უნდა შეეხებოდეს. 

ეს მოძღვრება, რომლის მამამთავარი ამერიკელი 6I8LLი (1850) არის, დღეს 

გეოფიზიკის ერთ-ერთ მკვიდრ საფუძველს წარმოადგენს. მისი მიხედვით მიწის 

ქერქი პლასტიურ ქვეფენაზე ტივტივობს და პიდროსტატიკურ ძალთასწორობას 

(ექვილიბრს) უახლოვდება. ამის გამო მაღლობების ქვეშ ლითოსფეროს ჩაძირუ- 
ლი ნაწილიც დიდ სიღრმემდი უნდა სწვდებოდეს, ხოლო სადაც ლითოსფეროს 

ზედაპირი ჩაღრმავებული არის, იქ მისი სისქე ნაკლები იქნება (11 სურ.) ძალ- 
თასწორობა, რა თქმა უნდა, სრული არ არის, მაგრამ მის არსებობას ისეთი 

მოილენებიც კი ჰმოწმობს, როგორიც არის სკანდინავიის და ჩრდილო ამე“-იკის 
ძის დაწევა ყინულით დატვირთვის გამო თოვლის ხანაში და შემდეგ, როდე–- 

საც ეს ყინული დადნა მათი ხელახალი ამაღლება, რომელიც ჯერაც დასრულე- 
ბული არ არის (ძი C66,, Cსძ>7LM)"ს,, –6ი6CM"), სრულიად დამოუკიდებ- 

ლად და სრულიად სხვა გზით ჩვენ ლითოსფეროს აგებულობის შესახეპ ისეთი-. 

მთებ. 
(< 

ყიბული დაბლობი ოჭეან: 

  

11 სურ, 

1. Iიჩხი, 1216 CIM>5IL, ძ. იCVIყ. Cხი8016III. ძ. CIძტ სიძ ძდL 807!CII!!)1. 

7. CCძ)ზლი. „1)(//თ!6/ ((. „ა II2-- M. IV 1/ ((2-))///Iი§., XI1, 19:3, 5. 88– 130. (+ LI ძ!ის მოწ-. 
მობით, 1I2Mძხ. ძ. ჩე)გიყიიყ.., 3. 1211). 

“) L6C. CI დ. 2. 

%) გ, მიიიM, CI22)216 #Iსა:ხინბსტყსიყტი, XMMIC I(IIყM7I, (/. )CIM8§. 4/. (I. II 7X8., 
XXIV, 1999, ი, 305-–814.



ოკეანეების წარმოშობა. აყი 
  

ვე წარმოდგენა მივიღეთ, როგორიც იზოსტაზისიდან გამომდინარეობს, ჩვენი 
იპოთეზის სასარგებლოდ, ისევე როგორც იზოსტაზისის ჰოძღვრებისთვისა., ეს 
ძლიერ კარგი საბუთი არის. 

ხ. იზოსტაზისის მოძღვრება თავის ფიზიკურ გამართლებას სიმძიმის ძა- 
ლის ინტენსივობის განაწილების თავისებურობაში პოულობს. უკვე დიდი §ანი 
არის, რაც შეამჩნიეს, ჯერ ჰიმალაიას მთებში, ხოლო შემდეგ ალპებში, კავჯა–- 
სიონში და სხვაგან, რომ წინააღმდეგ მოლოდინისა მთებში სიმძიმის სიჭლიერე 
ნორმაზე ნაკლები არის. ოკეანეებზე იგივე სიძლიერე ნოომაზე მეტი აღ:ოჩნდა. 
ახსნა ამ საკვირველი მოვლენისა, რომელიც მტკიცედ დადგინებული ფაქტი 
არის 'ჩ, იმაში მდგომარეობს, რომ ზთიბის უ:03 მსუბუქი ლითოსფერო სქელია 
და მძიმე ბარისფეროს მიწის ზედაპი-" აშორებს, ხოლო ოკეანეების 1ვეა ლი- 
თოსფერო თხელია, ბარისფერო აე Lედაპირს უახლოვდება ღა სინძივის ი5 #ე5- 
სიგობას ადიდებს (შეად. სორ. 11) ამგვარად სი:ძიმის იზტენსიგობის ფესეა:- 
ლას იმავე დასკვნამდი მივყავართ, როგოოც იზოსტაზისის ნოძღვრებას ღა, Cა- 
შასადაზე, ჩვენს ჰიპოთეზსაც. 

C. გეოლოგიური ისტორიის განმავლობაში რომ ზღვისა და ხმელეთის ხა“- 
ღვრები მუდმივ იცვლებოდა, უველამ იცის. მაგრამ სულ სხვა საკითხი ა“იL, შე. 
საძლებელია და მომხდარა, თუ არი, რომ გაშლილი ოკეაზეს ადგილას კონტი- 
ნენტი გაჩენილიყოს ან პირიქით, კონტინენტი ჩაპირულიყოს და ოჰეანესთვის 
დაეთმოს ადგილი? ჯერ კიდევ შორს არ არის დრო, როდესაც გეოლოგებს ასე- 
თი მოვლენები სადავოდ ა” მიაჩნდათ. ბევრისთვის ატლანტისის არსებობა 
თითქმის ისტორიული ფაჟტია."' ნ LL3ს6ი"' დღესაც იცავს წყნაოი ოიანეს 
კონტინენტის ჰიპოთეზს და სხ. მაგრამ თანდათან უფრო ძლიერი არის ხები, 

რომელნიც ასეთი ჰიპოთეზების დაუსაბუთებლობას და გეოფიზიკური თეალ!აზ- 
რისით მათ მიუღებლობას აღნიშნავენ. უვე წასული საუკუნის ნახევარში 0 გ- 

იმმ გამოთქვა აზრი კონტინენტებისა და ოკეანეების მუდმივობის “პესახებ. 

მათი მოხაზულობა, მართალია, იცვლება, მაგრა? თანდათანობით ღა არა ისე, 

რომ გაშლილი ოკეანეს ადგილი კონტინენტმა დაიკიროს ან პირიქით. აჭლა5- 

ტისს, წყნარი ოკეანეს კონტინენტს და სხვა ასეთებს არასოდეს არ ღაოსებ- 

ნია. ამ შეხედულებას, რომელიც მრავალ გეოლოგიურს და გეოფიზიკურ Lა- 
ბუთს ემყარება, დღეს მრავალრიცხოვანი მომხ“ეები ჰყავს (016966 8. VII. 
115, V, 506Iძ6)'., 0გიძსტ, V6ყ6ი6( და სხ.), ჩვენი ჰიპოთეზო სავსე- 
ბით ეთანხმება ამ თეორიის დედააზრს და მისი დასაბუთების საშუალებასაც 

გვაძლევს. 

ა) LL, LC =>I121, 0I6 8C/)-ჩისიელლი 2IXIალხლი 5ინოიტიტეცსი!)ის ტი) წ. 8ეV ძა” C:ყ- 
LIIMIC: (,”ი/. /VI//1(/X'Mთ. 19. 192), ს. 165--109. 

ა) C, LI 6LI1ICI. L” -VII8IIIIძტ, )ი ნ. | 6LIII6L #8 სმი. ძი 18 (ხილ. შაოა 
1922. პირველად გამოქვეყნებულ იქნა 1913 წელში ( /;//!!. ///X(. (MVII/ი0//). IMIM2 

“) ს. Iისყ, IIიIIC ძC Cიი)ითC, დლ. 169. 

 V. 5046»დ6), Lე ჩ.იხI!C) ძ6I. ჩდტი”))მ0ICII72 0. (176240 V. M0MII6CL6. 113- 

ხ!!ი(0ი+V0I-, 510II-2IL 1917. ეს ავტორი უარყოფს ჩაძირული კონტინენტების საა =:%ს, 
მაგრამ შესაძლოდ მიაჩნია მათ ადგილას ხმელეთის იწრო ზოლების (1-3)1ძხნისსგს) ალ„ეპობა. 

  
 



ვიი ალ. ჯანელიძე. 

ძ. ცნობილი არის, რომ გეოსინკლინალების თეორია, რომელიც პირვე- 

ლად II2I)მა (1355) გამოთქვა და რომელსაც სახელი სგიგმმ უწოდა, განსაკუთ- 
რებით C. #გსძის '?შ მიერ იქნა სისტემატიურად შემუშავებული. მიუხედავად 

მრავალი შესწორებისა, რომელსაც ეს თეორია უეჭველად საჭიროობს 1), მას მა- 
ინც ძირითადი მნიშვნელობა აქვს გეოლოგიისათვის. ამის მიუხედავად გეოსინ– 

კლინალების განვითარების მექანიზმი დღემდი გარკვეული არ არის. თუ LIგსცფის 

მიერ წარმოდგენილ სქემას 7? გავითვალისწინებთ, დავინახავთ, რომ სანამ გეო- 

სინკლინალის ფს კერზე ზემოდან დანალექის ძლიერი ფენები გროვდება, უფრო 

პველი ქვედა ფენები თანდათან იძირება და ცეცხლეულ მდნარ ქვეფენაში იშ–- 

'ლება. იბადება კითხვები, რა იწვევს გეოსინკლინალის ფსკერის მუდმივ დაძირ- 

ვას და რად ხდება მისი ქვედა ფენების დადნობა-დაშლა? პირველ კითხვაზე 

მეცნიერები სხვადასხეა პასუხს იძლევიან (თვით სედიმენტების სიმძიმე-–LI გ 11; 
ტანგენტური დაწოლა--0 გი გმ, LILგს0) რომელი მათგანიც უნდა მივიღოთ 

(ხგიგ-IMIგსყის შეხედულება ჩემის აზრით შემცდარი უნდა იყოს), ის მაინც გა- 
უგებარი დაგვრჩება, თუ რად უნდა ხდებოდეს ქვედა” ფენების დნობა? კონტი- 

'ნენტები ხომ გაცილებით უფრო ღრმად ზის ბარისფეროში და ასეთ დნობას 

მაინც ადგილი არა აქეს. ცხადია, აქ სპეციალი რამ მიზეზი უნდა იყოს. 

ჩვენი ჰიპოთეზი ამ კითხვაზე მეტად მარტივ პასუხს იძლევა. ზემოთ და- 

ვინახეთ, რომ ოკეანეს ქვეშ გეოიზოთერმები ზევითკენ უნდა იყვნენ ამოზნექი- 
ლი და მდგომარეობის ცვალების ზედაპირი, რომელიც ლითოსფეროს ბარისფე- 

როსაგან ჰყოფა, მიწის ზედაპირს უნდა უახლოვდებოდეს. როდესაც კონტინენ- 
ტის ნაპირას ოკეანეს ძირზე სედიმენტები გროვდება, ეს მის ზედმეტად დატ- 

ვირთვას და უფრო ღომად ჩაძირვას იწვევს, მაგრამ რადგან აქ გეოიზოთერმე- 

ბი ძლიერ ხშირია, გეოსინკლინალის ძირის ქვედა მხარე მალე ჩასცილდება 

მდგომარეობის ცვალების იზოთერმს და ბარისფეროში გაიშლება. ამის გამო კი 

გეოსინკლინალი კიდევ უფრო უნდა დაიძიროს, ისევე როგორც დაიძირება მო- 

ტივტივე ყინული, თუ ის ქვევიდან დნება, და ასე შემდეგ. 
6. ასეთივე მექანიზმით აიხსნება ოკეანური კუნძულების დაძირვა (ძირს 

დაყევა), რომელიც დარვინმა თავის ცნობილს ატოლების თეორიას დაუდვა 
“საფუძვლად. ეს მოვლენა მთელი წყნარი ოკეანეს ვულკანურ კუნძულებს ახასია- 
თებს ·· და ძლიერ საბუთს იძლევა ჩვენი ჰიპოთეზის სასარგებლოდ. 

1. ჩვენი ჰიპოთეზი სავსებით ეთანხმება და კარგად ხსნის დედამიწის ორო– 

გენული განვითარების მოელენებს., კონტინენტების გარშემო მიწის ქერქის სით- 
    

ი) C. II 20 ყ, L6ა ფტიაV)ლIIიშსX 6L 165 ვ)-ტ> ლ011L11)16CII10)ტ=. /2/(!,. 5ი0. ძ”იი!. 6 

1 IM(VI/, 8-6 56L., 1, XXVIII 1900, ი. 617 –711. აგრეთვე მისივე LI L2116 ძრტ ფC0)0ყ(6. 

1) VV. I)66C1I 6, IIIC 81116 უდ05VიCIIი მი. VVი6I6§ +V/I1ხ. I. M. C, ნ., 19159, 86. - 

|, 93. 5. 5931-5555; 89. 511116, 1 CXL0III=5CII6 CVCII"I690იტი "I. 1CV0IVICI0IIC6ი Iი ძ. CIძოიძრტ 

!,-ი7Iე 1919 და მისივე შემდეგი შრომები; I) 2 C 0 ს C, 1006. «IL, ნ. 1954-150; და სხ. 
ბ) 1 ი2I(C ძტ თიი0)იფIC, ლ. 89. 

“) C. #. L, M0)CI8XL8282I, LICI იჯიხ!6CI) ძCI X0I”ეგ)CIესძლი CI ძტ I=0=(8ა16' 

3.15--16, (651Cლ (ჯ;6იი//78-Mისა #ი7!!)!ს!ი!/, 1919, =. 971.



ოკეანეების წარმოშობა. 3041 
  

ხელე გასაგებად ხდის ნაოჭების სწორედ აქ წარმოშობას ?.. თუ რამდენად დი-. 
დი უნდა იყოს განსხვავება კონტინენტებსა და ოკეანეს ძირის სისქეს შორის,. 
შენდეგი უბრალო ანგარიში გვიჩვენებს. კონტინენტების საშუალი სიმაღლე ოკე- 

ანეების ფსკერის ზევით დაახლოვებით 4000 მეტრი არის. თუ 5IმIის სიმკვოივე 

5Iთმგს სიმკვრივის 2ბპ/,, უდრის, კონტინენტის ძირი 90000 მეტრით უფროო ღრმად 

უნდა იჯდეს 5Iთ8ში, ვიდრე ოკეანეს ძირი, თუ ვივარაუდებთ, რომ ამ უკა§ას- 

კნელის სიმკვრივე დაახლოვებით ისეთივე არის, როგორც კონტინენტისა. ამი- 

ტომ კონტინენტის მთელი სისქე მა კილომეტრად რომ ვიანგარიშოთ“ ოკეა- 

ნეს ძირისა მხოლოდ 5 კილომეტრი იქნება. 

მეორე მხრით ჩვენი თვალთაზრისი არ ეწინააღმდეგება კონტინენტების 
ცორვების პრი5ციპსაც, რასაკვირველია, კანონიერ ფარგლებში, და დამაკმაყო- 

ფილებლად ხსნის მთების სისტემების დისიმეტრიას. იგი აერთებს შეკუმშვის 

თეორიისა და კონტინენტების ცორვების ჰიპოთეზის უპირატესობათ, მაგრამ ა? 

საკითხის გასარკვევად ცალკე წერილი იქნება საჭირო. 

ძ. დასასრულ კიდევ ორიოდე სიტყვა ჩეენი და V 6060ი66Lის ჰიპოთეხის 

დამოკიდებულების შესახებ. ეს ავტორი თავისი შეხედულების დასამტკიცებლად 

იმ გარემოებას იმოწმებს, რომ, როგორც ამას მიწის მაგნეტიზმი” და სეისმუ- 

“ი ტალღების გავრცელება :? ნათელყოფს, ოკეანეს ფსკერი უფრო მკვოივი უნ- 
და იყოს ვიდრე ხმელეთი და, მაშასადამე, შიშველ 5Iთმს უნდა წარმოადგენდეს. 

ჩვენ უკვე ვიცით, რომ ოკეანეს ქვეშ მიწის ქერქი (518Iი) მეტად თხელი არის. 
ამიტომ V 606ი6:ის მიერ დასახელებული მოვლენები ჩვენს ჰიპოთეზსაც 

კარგად ეგუება. მით უმეტეს, რომ შესაძლებელი არის ოკეანეების ქვეშ ლითოს- 

ფერო სიმკვრივითაც განირჩეოდეს, ოადგან აქ მისი განვითარება საკმაოდ გან- 

სხვავებულ პირობებში ხდება. შეუძლებელი არის ბარისფერო და ლითოსფერო 

ისე დავუპირდაპიროთ ერთმანეთს, როგორც ორი ქიმიური ცნება (51ო გ და 5181)... 

ამით შეგვიძლია გავათავოთ. ეს მოკლე მიმოხილვა რამოდენადმე მაინც 

მოწმობს, თუ როგორ მტკიცე ნიადაგზე დგას ჩვენი ჰიპოთეზი. მასში იმდენად. 
მრავალფეროვან მოვლენათა სინთეზის შესაძლებლობა არის ჩასახული, იგი გო- 

ნებრივი ენერგიის იმოდენ ეკონომიას იწვევს, რომ მისი გულდასმით გასინჯვა. 

ფუჰად დაკარგულ დროდ არ უნდა ჩაითვალოს. 

რაც შეეხება კერძოდ ჩვენი კვლევის მთავარ საგანს, ე. ი. ოკეანეთა აღ- 

ზის წარმოშობას, ამ პრობლემის გადაწყვეტაში საყურადღებო არის აღა მა=- 

ტო დასკენა, არამედ თვით მეთოდი საკითხის დაყენებისა როდესაც ჩვენ ვამ- 

+) შეადარე IL. +%სძარC, Lსა» ძ!თ 8იძყსსყიი ძ. CCხI:დახ!IVIIII. ჯვ, 60. :VIIძიCCს 

მსჯელობიდან ჩვენ შეგვიძლია დავასკვნათ, რომ ნაოჭები უნდა წარმოიშვეს არა იქ. სადაც 

ლითოსფერო უთხესია, არამედ იქ, სადაც მისი თხელი ნაწილი სქელს ხვდება. 

1) I128VI0Iძი 114 LV) ანგარეშობს, 1161 091CL1ი 1:X) MV, LI „3ვხ6LLი ::00 IL. 
V 6C6ი6 ი ი!იდან პმმქდი. თუ მიწის ტემპერატურის ზრდას მივიღებთ მხედველობაში. 

უნდა ვიფიქროთ, რომ 90-–100 LI კარგი საშუალი არის. 

1) #. მ, C). 5. 22, 
19) #. გ. ()., =. 23.



ვია 44. ს)გი6I1!ძ26C, 

ოჯო და ეკდელობთ დავამტკიცოთ, რომ ოკეანეები თვით არიან მიზეზი მათი 

აუზის გაღ–მავებისა. რომ მათ თვით გაუთხრიათ თავისი კალაპოტი, ამით მორ- 

ფოლოგივრ-სტატიკური თვალთაზრისი ადგილას ფიზიოლოგიურ-დინამიურს 

ვაჟენებთ. წინად ფიქრობდენ, რომ მდინარეთა ხეობანი იმ დაბლობებს და არ- 

უჟ:ს წარვრადგენენ. რომელიც წყალს მზა-მზარეული უპოვია, მაგრამ დღეს ყვე- 

ლა: იკის. რომ თვითეული მდინარის ხეობა თვით ამ მდინარისავე ზუშაობის 

პ=ეღეჯი არის. ამგვარადვე შეგვიძლია ვთქვათ, რომ არც ოკეანეებს დახვედრიათ 

გაზადებული შესაკრებელი და ოკეანეთა მიწის ზედაპირზე ოკეანეების აუზე- 
ბის გაბოკერძოება თვით ოკეანეთა მოქმედების შედეგი ა“ის. 

L 0CICIMC 0C5 0C6#/M§ 
ხ2I #. 0) 2MCLI0>2Cნ. 
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გულ)ზი§ C0ი:შ6ი:5 6/I0იძ!65, CII6 ი6 (I6იL მსCსი CიოიL6 ძტ C6 18! 1იიძგოთტი(8! 

Cს6 :6 255006 6იLC 165 2II65 C0იწირტი1მI65 6( 165 (იიძა 0C6გი10ს65 065: 10Iი 

96:16 6CIგძსტI. 0ი 16 V0IL LC6C§ ხი 5სL: 18 CისIხ6 ძი6 12 XI0. 2 ის! იI656ი(6 ძტსX 

უიგთგ გს Iს ძტ იტი დნ:656ი(6L ის სი Cლ0თოთო6 C0C0)2 მსI2I II6ს 5! 12 ძ!5- 

15ს00უ ძ5§5 ხმსIბს:§ 6 ძლ§5 ლხნ:0:0ოიძტს!5 6LგIL ის/ტეიტიL მCC1ძ06016)). L.2 50IV- 

“აუ 8) 0IიხI1ბთო6 I6C5:6 ძლიიC 2 6ხ6(იჩ6ი, L6 ხს! ძს ი:656ი( 6558! 65: ი0I6CI56- 

1 C'ტი 0:00056, სიტ Cიოოი6 00ი:5 ძტ ძიიმ ძლ 5§0ი ხ»ილისი656 1'გსIტსL 

1:65 0I0005I.0ი5 5V0IVგი(05: 

L”6C0IC6 ICII65LC (IIIხივლი6I:0) 65: 560056 86 )'ი(როილს ძტ Iგ I1C:I6 

ი6I6) ხმI სი 0გ55206 ხIს5ლყC; 

· 18 IIიI(ტ 6ი0ILI6 I'66C0IC6 6! I” ი(6I6ს. ძირ 18 (6II6 65 სი6 §5LVV2C6 ძტ 

    

3» 

62855 ლ6ი! 0” C(2:: გს-ძი550ს5 56 V0CVV6 1გ იხმ256 150L:006, მს-ძ055ს5 I)8 იხმ56 

გუ:56::006; 

3 Iგ2 იI05510ი C!6Vტ IC იიIიL ძტ Cხგიძტორი( ძ” 6(მL (ი 5სიილ§5გი! ის6C 16 

ნ6'51 =2XIთოსთ ძი (ხ5I0ჩ ი'ტ5ს 035 ძრლ3556);



L”0 ძირ ძი5 0C68ი5, 3ი3 

4. 1გ 18იოი06,8LსI6 065 10იძ5 066გი!0ს65 6:8ი( ძტ 0” ტიVI:0იი, 12 16ი)06L8- 

ხს: 8ს §0სხმ556თ6ი( ძ6§ ლ0იიგის§ გს თბ)თოტ იIVგვს ძი! IVI 6IIტ 5სირ6CIტსL6 

ძტ 1401 C. 

=ი 56 ხგ5გი! 5§სL C6 ძ6Iი:.6, IL8IL I გსIტსL ძიიიტ სი იI20ი6 §Cიხხ6ომ2 ძირ 

18 10:06 965 )50ხხიო0ხ21ი65 5095 16§ C0ი((იტი15 6: 5005 165 006გი5 (IIთ. 8). C6 

§ლიხთგ 5§ს00056 სიტ ძ!ანხს!იი C0იისრ ძ05 (6თინ“მ!სI65 ძვგი§ ხი IიI6იტსL 

ძიტ 12 ICI:6, 90) 56.8) ხითიყნი6ნ6 გს ჩ001ი1 ძC Vს6 1იტი1)0ს6. M815 სი6 ძ!ვლიი- 

იVყIC ძიI 56 LC0CVV6L 82 18 IIMიIL6C 1ი:6II6სC6 06 I'6C0ICტ. CCLI6 IIIICC CI8იL სიტ 

5საგC6 ძტ Cჩგილტონ6ი! ძ” C1გს, CII6 2ს(გ სირ (ტოინრ6Iგ:სI6 C0ი5:(მი!6 CL 1გ 10! ძC 

ძა: )ხსIიი ძტ§ (6ოი6Iმ1ს!65 ძ6 ლ-ვIL 6L ძ' გს ძ6 CCII6 5სI(2C6 56L8 10IC6ოი6ი! 

ძ!ხტი:ბ. L” მსხ დნმ: 5) იილს5 ი:ბტილი5 §სLI C66 5სII266 ძიყX დნ0)ი:5 L C( L, 

იის5§ა V0Vეი§ ლფლს' ტი L I2 0X6550ი 65! ძტ ხდრგსლისი 5სი6I6ნს. Cიოო6 165 

ძის» ჩ0ი!ი!1§ 50ი1 §ს000565 56 ს0სV6I 5ს, სიტ Iრო6 )50'ხიტ(თოტ, || 65: 6VIძლი! 

0ს6 51 ტი (L 1'ი0ს!ხIბ 6ი! 165 იხ2505 150006 6( გი!50L006 65L მგ(1!რIის, 1! 

იბ დის! 985 I”6CIC6 6ი 1, ის Iგ 0ნI655:0ი 65: ხი:სიისი ნ0Iს5 ი,გიძტ. გ; იიი§6- 

0ს695: სი 602)55,55606ი1 ძ6 12 IIნხი5იჩ6I6 ძიI1 56 იხIეძს!(ტ6 6ი C6 დ0)ი1:, C6 ძსI 

L6I0სI6Iგ 1 50'ხტოთიხმ!ხ6 LL V6:5 |"ისა)ტს. სგი§ სიტ დხ6ოI6CI6 მილ0ხ1!იXIიმLიი 

18 106 ძტ 1”6C0IC6 CI ძი5 |50'ხხოიხმ(ხ05 ის! 6ი IL65სI(06,გ 508 CCII6ც I60I6- 

§56ი166 5სL I2 IV. 9. C6იტიძმი! I'66Vგხიი ძი I1გ ლ0I655|0ი ძი! CI6VCL I6 ლიი! 

ძი იხგიძნოთტი( ძ' 6-გ. 51 ძმი§5 Iგ ხმIV5იხბ(ტ 18 (ოიტ/გსსI6 C0ისისტ 3 29ყ0- 

ჯიტი!6I V6I5§ 1ტ C6იL6 (Iთ2I5 ძ ყი თმიI!6I6 ხტიმსიისი დ0Iყ§ 16ი16), C6 0ს! 65L 

ILI6§ ლხIჯიხმხ1Iი, 18 (ტიეხრ-მ(ს(ტ 6ი C 56.გ იIს§ CI6V66 ლს”, 6ი 0, 6( I6§ 150'ხ6Lიი- 

ხ2:ხ6§ გსI0იL I8გ :00ოთრ6 )იძ!ის66 5სI |2 I(ძ. 10. C6::6 ძრნი!6I6 IითძსI6 ი0V5 

ოი0ი!ტ იხ6 

1. §0ს5 165 0608ი5 165 :6ონიIმ-ს-05 თო0ი16ი( Vგ0Iძოცის 6 16§ ი0:655'0ი5 

186ე:6-06იL: 12 ი0!ი( ძტ Cნგიძ6თ6ი! ძ” 6:მ1 05( VII6 შLCIი( 6( | 6იგI551556-იტ6იL ძტ 

182 1ი0§0ხ6(6 იტ 56 იჯ:იძს! იIს§ ის ი6 56 იI0ძს! 0ს”' 6XC655IV6 ინი: )6ი:6იი6იL; 

2. 5005 165 C0იLი6ი(5 |I'6C6V200ი ძტ (8ოგი6;მLსI6 651: I16იL6 6I I2 ლX655'0ი 

1:CI8IIVC CI0IL Iგ0!ძლ6ო6ი1; IC! 16 ხიIიL პტ Cხვგილტოტი! ძ' 6IმL ი §0-2 0მ5 2055) 

VII გL6IიL 6: I'602155(556016ი( ძტ 13 IIხ0ი50ბ(6 56. მC. L2გ2 დილიოი6 დIყ5 

ძამიძC C06 )8 Cხგ1ის! 5005 165 0C68ი5, 006 8 1გ 5სიხ6I6სVII6 ძტ Iგ2 დიტი16 (ხ6I- 

ისტ, 65 C0”იი6ი566 ლ0გI 18 CIICსIგIიი ძი 18 CხგIტს? ძმ2ი§ 1გ ხმIV§იი6I(6 ლს! 

051 0III066 ძც C V6I§ 0) (C00V6CLI0ი). 

Mის§ V0V0ი§ 3105! 006 165 6გ2სX 0C68იIფს65 I6Iმ:ძტი( 1'608I55155606იL ძ065 

ხ2XL65 ძC 18 IIსხი5იხ6I6C ტს” CI105 IL6C0სVI6იL. LგI §სI16 1'6921551I556თ6იL ძტ§ ხI0C5 

ლ0ი(იტნი:მსX ძი! 0-0V00ყ6L სი6 CICV8L0ი ძ6 1ტ6სL იIVტ62ს ლრი6Vმ) მს-ძლ55ს5 ძს 

I0იძ ძლია 066805 იგ, სი თ6რიგი!სთი დხ2!CI 2 C0ს) ის! მსცონტი:6-გI 18 ლიმVVIC 

6=ი6Iძ66 ძ' სი ძ0Iგლიი 110L8IIL ლს! §”60მ155I-8, 02 1გ ხვა M215 16 (ლიძ ძი§5 

ილლგი§ იხ 5სIL 025 ძვმი5 C6 თისVხოცლი! 165 ხI0C5 C0იVIი6ი1გსX. ძ' ის C6(L6 

IIთII6C გხIსი(6 6იL6 I6§ Cი0იLიტი(5 C: 165 ხმ255(ი5 0Cლ68იIძს6§ ძ0იი: ი00§ მVლი§ 

ხვ) ისვ ჩმს. Cიოიონ6გ (2 ხგს:ხს ძტ C6LCC ინი: ძი! 5'2C66ი106L -8X2C IC



3043 ტ. 0)გი611976, L"ილI01იტ ძი5 0C68ი5. 

ჯტოიი5, !! ტი I650I16 ეს6 18 ხI0I0იძტს! ძ6§5 0C68ი5 2 ძეს 5”2CC:0IL6 გს C0ს15 ძი 

1 M1510IIC6 060100|0ს6 ძი 18 (6II6. Cიილსწ6ნოოიტი! ტს” §ს06ICI6 2 ძს ძI!ი1ის6! 5, 

ხIტი გი1გიძს, 12 ის8ი!6 ძ' 6გს ძს' 1I1)5 I6L6იიტი( ი”გ 0925 ხტგსიისი Cხგიძ6. 

1665 §0ი(ჯ 165 II8I(5 655601165 ძლ C6L66 ხVი0სი656 0სI, ძსმი! მ 1გ თიI- 

იხი)0016 ძ6 I”რ6C0:C6 (6II65V6, ი0ს§ C0იძს! 2 ძ6§ C0იCI)ს5I0ი§5 1ძტიV0ს65 8 C61165 

ძი 1გ 15606 06 1"505:8516, 815 ხგმI სი6 V0I6 (0V1-2-121, (იძრიტიძგი!გ. ლგ 

12 თგო6 CII6 56 L0VსV6 6ი სი შCC0Iძ C0ი010)6L 2V6C 165 (8IL5 ძლ )'გილო2II)6 ძC 

18 ხ65გი:ტს. LCII6 6XღIIეს6 II6§ 5)ოიხ6ოთტიL I” გხმI556თიტ6ი! ძს 10იიძ ძი5§ ძ605V7ი- 

ისიმსX 205!) 0ს6 C61ს! ძ65 1I6§ 0C6მი!ესია. LიIი, 6ი C6 ის! C0იC66ი6 I'”6X- 

ხIC2110ი0 ძ65 დ0II5560060ი15 000610005, CII16 LC6სი1L )65 მVგი:მ005 ძ6 18 Lი60LI6 ძ6 

C0იLIL2C.0ი0 მ2V6C ლC6სX ძი I იV00106§56 ძი5 ძრი)გიტო6ი!§ ხი0იII70ი1მსX ძი5 C0იVI- 

იტი! LX” მ!) 60I5 )”მს16სL 56 0I00056 ძ6 C0ი§58CI6I 2 C6LL6 ძლიLი|)ნ(ტ 000500 

სიტ ი016 5006CI816 ლს! დხგIგII8 ნI0Cჩგ)იტთციL.



ბრტყელ მრუდთა ევო ლუტის განზოგადოებისათვის. 

არჩილ სარამისა, 

1. განვიხილოთ დეკარტის სისტემის მიმართ რომელიმე ბრტყელი მრუ– 

დი L და მასთან ერთად მეორე რეგის ცენტრალური მრუდი: 

(01) თ>ჯ? +-2 სXVყ +-6ყ1-+-/=0; 

გავავლოთ ამ უკანასკნელის ცენტრზე დიამეტრი სწვრივად შესახებ LL” მრუდის 

მხებისა (X,ყ/) წერტილში; მისი შეუღლებული დიამეტრის სწვრივად გავიყვანოთ 

აღნიშნული (X /) წერტილზე წოფეწირი. ამ წრფეთა ოჯახის მომვლები მოგვ- 
ცემს გარკვეულ მრუდს, რომელიც ჩვეულებრივ ევოლუტის პირდაპირ განზო- 

გპადოებას წარმოადგენს. მართლაც, იმ კერძო შემთხვევაში, როდესაც (1) მრუდი 

წრე არის, მაშინ ზემოაღნიშნულ წრფეთა ოჯახი ნორმალთა ერთობლივობას 

გვაძლევს. 
ჩვენი მიზანია განხოგადოებული ევოლუდტის თავისებურებანი გამოვარ- 

კვიოთ და მათი გამოყენებით ზოგიერთი ცნობილი მრუდების რამოდენიმე ახა- 

ლი თვისება აღვნიშნოთ!. 

ა. თუ L მოუდის განტოლება პარამეტრიული სახითაა აღებული, მაშინ 

მხების კუთხური კოეფიციენტი იქნება #., ხოლო მისი შეუღლებული მიმარ- 

თულების კოეფიციენტი ასე გამოიხატება: 

თ+ხ-M#. 

”''“ 4 · » 
ხ--6“- 

+# 

ასე ამგვარად ჩვენ განვიხილავთ შემდეგ წრფეთა ოჯახს: 

  
ი+ხ -, 

I -–-ყლ- -- => (X –X) 

ხ+-0-#- > 

ანუ: 

(2) (X-–თ) («> + ხყ)+(X -–- ყ) (ხ= +Cყ)=0. 

  

) სხვა და სხვა განხოგადოება ევოლუტისა მოყვანილია C, L0”13ს თბზულებაში 

ლიტა10)1ა 2)თგხ25ლ0ი6 სიძ LC2იალ001ძ60ი(6 Cხ6ი6 LსIVტი. Lი2. 1902. 

ტფილისის უნივერსიტეტის მოამბე, IV, 2



806 არჩილ ხარაძე, 
  

ამ ოჯახის მომვლების განტოლებანი პარამეტრიული სახით შემდეგნაირად და- 

იწერებიან: 

(ხთ + იყ”) (თთ 1 + ხთ”, -L 6ყ”!?) 
X=# + 

(ხ"-– იი) (დ ყ” –- ./ყ) 
  

(3) 
+ (თ»” +?) («ს” 2 + 2ხიყ –- 6ყ"?) 

–<–.ი “7.” =“§ 
(ს'– იC) (= 9 – თ//ყ?) 

ეს არის, მაშასადამე, ანალიზური გამოხატულება განზოგადოებული ევოლუ- 
ტისა. 

5. ვთქვათ აღებული IL” მოუდის განტოლებანი არიან: 

« = §(1), 9 =VM(!): 

განვიხილოთ ამ მოუდის მიმხები ცენტრალური წირი: 

(6), თ(2-–-ა)+-2ს (–5) (#– უ)+0 (#/– უ) + /,=0. 

დავამტკიცოთ, რომ ამ უკანასკნელის ცენტრის გეომეტრიული ადგილი იქნება 
სწორეთ ის მრუდი, რომელიც ზევით განმარტებული იყო, როგორც მომელები 

(2) წრფეთა ოჯახისა. მართლაც, თუ ორჯერ გავაწარმოებთ (+) განტოლებას, 

სადაც X და ყ L პარამეტრის ფუნქციებია, მივიღებთ: 
(5) («–2) (თთ + სყ?) +(ყ – წუ) (ხთ -+ CV) = 0 

(წ) (=–-C) (ი + ბყ)+(V – თუ) (ხს + იყ”) - 229 + 2ხთ”ყ! + 6ყ/ბ=ი 

  

საიდანაც: 

_ (ხ» +–-0ყ) (ით –– სთ” ყ? + 6ყშ) 
§-==929+ >. 7. 

(ს1 –– ი0) («სყ –25V) 

(7) 
(C-2 = +სV) (თ> 4) ს 2ხი ყ? +9ყ “) 

M =V-–- ლღოვლით · 

(ს –– 2) (27 V” – თ, წ) 

ესენი იმავე მრუდს გამოხატავენ, რასაც (>) განტოლებანი; ამასთანავე (წ) გან– 

ტოლება პირდაპირ გვიჩვენებს, რომ (4) მრუდის ცენტრი (§,) (2) წრფეზე 
ძევს. ასე ამგვარად განხოგადოებული ეგვოლუტი არის გეომეტრიული ადგილი 

მიმხებ (1) მრუდთა ცენტრებისა. 

1. ზემოაღნიშნულიდან ჩანს, რომ მანძილი L მრუდის (X, /) წერტილიდან 

სათანადო (§, უს) წერტილამდე ასე გამოიხატება: 

ც "ისთ ყ + 6/მ)V (> + სყ)“ -- (ხს + 6ყ) 
) ”7= პღვეღვლ აეს ე   

(ჩა –– ძი) (.-//  – « V?) 

თუ L მრუდის განტოლება აის: 

ყ=/(54),
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მაშინ: 

(9) „ი +2ხM” + 6ყ,?) V ( +ხყ")+-(ხ-+6ყ) 
(ხს) –– «0) V“ 
  

ვეძებოთ ეხლა ის მრუდი, რომლისათვისაც L ყოველ წერტილში ეოთს უდრის. 

ამ პრობლემას შემდეგი დიფერენციალური განტოლება შეეფერება: 

(«-+-ისი +- 2/9) V (ი + სემ +- (ს –- ყ/)ბ. 
ყშლ=I(= –“--       

ხ1-- ი” 

როგორც ცნობილია, სათანადო ინტეგრალური მრუდი პარაბეტრიული სახით 

შემდეგნაირად გამოითქმის: 

C9) ჯ= | ძ– , #= | <+0< 

წმი 2, #C-) 

როგოოც ვხედავთ « პარამეტრი (10) მრუდის კუთხურ კოეფიციენტს წარმო- 

ადგენს. ვთქვათ რომ 1 მოუდსა და (10) მრუდს შორის ისეთი თ–«ნადობაა 
-დამყარებული, რომ სათანადო წერტილებში მხებთ ერთი და იგივე დახრილო- 

ბა აქვთ ჯ ღერძისადმი, ასე რომ -=”I' (კე. ამ გარდაქმნის ძალით (10) მრუდის 

განტოლება ასე გადაიწერება: 

ჯ- / / (092 X»#= |“ (2) /”” («) + 

ა MI (თ) " #V%2) 
ამ მრუდის რკალის დიფეოენციალი 92 ასეთი იქნება: 

908 L+/ (2) 

L (/ (2)1) 
2= 

თუ ძ§5 არის #' მრუდის რკალის დიფერენციალი, მაშინ 

ძი I” () 

ძ2- /() ' 
ესე იგი: 

(L1) = “:- =ჩ.   

როგორც ვხედავთ, L სიდიდე ჩვეულებრივი სიმოუდის რადიუსის განზოგადოე- 

ბას წარმოადგენს: მართლაც ჩვეულებრივი ევოლუტისათვის (10) მრუდი წარ- 

მოადგენს წრეს, რომლის რადიუსი ერთის ტოლია, ხოლო სიმოუდის რადი- 

უსი არის 9), რაც კერძო შემთხვევაა (11) ფორმულისა. 

ასე ამგვარად, თუ /' მრუდსა და (10) მრუდს შორის დამყარებულია 

თანადობა მხებთა მიმართულების იგივეობის მიხედვით. მაშინ I სიდიდე, რო>
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გორც ზღვარი უსასოულოდ-მცირე რკალთა ფარდობისა, ახასიათებს /)/' წირის 

უსიმრუდეს“ შედარებით (10) წირთან, 
§. დავსვათ ეხლა შებრუნებული პრობლემა: ვთქვათ აღებულია მრუდი: 

(12) ==%(), %9=”(!I), 

სადაც L ნებისმიერი პარამეტრია. ვეძებოთ ის მრუდი, რომლის განზოგადოე- 

ბული ევოლუტი არის (192). განვიხილოთ ახალი + პარამეტოი, ისეთი, რომ: 

(12) += |' V თ>=? + 2ხ5 ე)! + 0)” წ2) 

და ამ პარამეტრის მიხედვით (12) მრუდის განტოლება ასე დავწეროთ: 

(12) §5=6(5), 9=- (5). 

დავამტკიცოთ, რომ ამ შემთხვევაში საძიებელი მრუდის განტოლება და- 

სრულებული სახით ასეთნაირად მოიპოება: 

დ=C+(0-%)C. ყ=ლი–+–-(6–-5<)%/, 

სადაც C ნებისმიერი მუდმივია. 

მაოთლაც, (12) მრუდის მხები იქნება: 

  

X-ნ _X-–» 

5 ” 

თუ (+) არის საძიებელი მრუდის სათანადო წერტილი, მაშინ უნდა იყოს: 

6-6 7-ს. 
ანუ წ 

04) თდ=2+7C, M=7/ +747, 

სადაც # პროპორციონალობის ფაქტორია. ვიპოვოთ ეხლა ». ფუნქციის გამოხა-. 

ტულება. ვინაიდან (12) მრუდი განზოგადოებული ევოლუტია საძიებელი მრუ- 
დისათვის, ამიტომ მხებთა კუთხურ კოეფიციენტებს შორის უნდა იყოს შემდე- 

გი დამოკიდებულება: 

  

„1VM 
თ» თ--ხ კ 

ა. _ V 
ხ+0”, 

ნ „ს 

ა ოუ: 

(15) ინ > + ხ(ყM/6 + თი) +- §V/»' =9. 
თუ გავაწარმოებთ (14)ს მივიღებთ: 

თ =C +XC-+7L, 

ყ=»უ +» +
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“შევიტანოთ ესენი (18) ტოლობაში, მაშინ დავწერთ; 

(თ-ს -L2ხC ) + 61?) (1I+2)+7. (0 C --ხ(ა,ა => + CI) +იუ) =9, 

მაგრამ, თუ მივიღებთ მხედველობაში < პარამეტრის მნიშვნელობას, დავინახავთ 

რომ: 

ი-მ+2ს »” +იუ=), თძ:>- +სხ (–C'+C'))+ 0, =0, 

ამიტომ: 

(I+7 =0, 

საიდანაც: 

#/=6-2. 

ასე ამგვარად საძიებელი მრუდის განტოლება ასე დაიწერება: 

თ=5+(0-5)ს %9=»+(0-)წ. 

ამ ზოგადი დებულებიდან, როგორც კერძო შემთხვევა გამომდინარეობს ის ცნო- 

ბილი შედეგი, რომ, თუ პარამეტრის როლს ასრულებს რკალი: 

2- |' V ++” ძ!, 

ზაშინ ჩვეულებრივი ევოლვენტის განტოლება ასე დაიწერება: 

2«=6+(0-2". VყMლ=»+(6-2ე)”'. 

6. ზემოაღნიშნულის გაზოყენებისათვის განვიხილოთ ის კერძო შემთხვევა, 

როდესაც ცენტრალური მიმაები მრუდი ტოლგვერდა ჰიპერბოლია, რომლის გა– 
ნტოლება ასიმპტოტებთანაა მიმართული: 

2(7-–– 2) (#/– უ)+/,=9 

მაშინ მისი ცენტრის გეომეტრიული ადჯგილი, თანახმად (7)ისა ასე გამოიხატება: 

2 >» 9V/ 29 აყ” 
, ულყ –-ცა 

§=დთ + ხი ი” >: ((6) <=? ა თ ' VV” – ყა” 

ამ მრუდს შეგვიძლიან უწოდოთ ჰიპერბოლური ევოლუტი. (8) ფორმულა გეა–- 

ძლევს: 

((31) 
_ 2>VV თმ -+-V2 
– თ) ყ “–– 

მას უწოდოთ ჰიპერბოლური სიმრუდის რადიუსი. 

ჰიპერბოლური ევოლუტი, როგორც ჩანს (2) განტოლებიდან, შემდეგ წრფე- 
თა ოჯახის მომელებია: 

08) (+ – დ) ყ'–- (XV -– ყ) .– =0ი; 

მათი კუთხური კოეფიციენტი არის (- -#-I. აქედან ჩანს, რომ მათი დახრილო-
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ბა X ღერძისადმი (+--+)ს ტოლია, სადაც « არის სათანადო მხების დახრილო–- 

ბა და, მაშასადამე, კუთხე მხებსა და სათანადო წრფეს შორის 2თს უდრის. 

1. (17 ფორმულიდან ჩანს, რომ: 

ძა: =. ძა 
წ=   

«ა # ) ძ 1- ესეთ 
  

(19) 

ვთქვათ, რომ ჩვეულებრივი სიმრუდის რადიუსი არის (, მაშინ: 

ძვ 
C= ----, 

ძთ 

და ამიტომ: 

მ. : ძ!ყნყთ _ I 

„ 2 პთ 5122Cთ 

ესე იგი: 

(20) # = 0 5§:M20თ, 

ეს ფოომულა საგულისხმოა იმ მხრივ, რომ საშუალებას გვაძლევს გეომეტრიუ- 
ლად ავაგოთ ჰიპერბოლური სიმრუდის ცენტრი, თუ მოცემულია ცენტრი ჩვე–- 

ულებრივი სიმრუდისა, მხოლოდ უნდა მივიღოთ მხედველობაში, რომ ჩვეულებ– 
ბრივი სიმრუდის ცენტრი შეზნექილობის მხარეზეა, ხოლო პიპერბოლური ცენ- 

ტრი ამოზნექილობის მხარეზე. 

8. ვიპოვოთ ის მრუდი, რომლისთვისაც 1=-1. მისი ჩვეულებრივი სიმრუდის 

რადიუსი, თანახმად (901ისა ასე უნდა გამოიხატოს: 

ჯ 

“» ი წამი 
ამის მიხედვით შეგვიძლიან ამ მრუდის განტოლება დეკარტის კოორდინა- 
ტებში L1C6C2L1ს მეთოდით ვიპოვოთ?: 

L ძთ 
ჩ2=-- == – --. 

გეი თ” ' ბიჩ _% 

ესე იგი: 

(4 თ 2 

(22) ჯ= 2 ბყIყ “>. ყ= 2 ჭყბყ ი“ · 

თუ გამოვრიცხავთ « პარამეტრს, მივიღებთ: 

L ++ ტ%+ 
21 = · 

1-6“ 

1) 1.0LL2, 5. «16.
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ასეთია ის მრუდი, რომლის ჰიპერბოლური სიმრუდის რადიუსი ყველგან ერთის 
ტოლია. ვიპოვოთ ამ მრუდის შინაგანი განტოლება (609371056 )იწი56C8). უპირ– 
ველესად შევნიშნოთ, რომ (2-სდან რკალისათვის შემდეგი ფორმულა გამომდი– 
ნარეობს: 

( 
2= => სებეX-+C,; 

თუ რკალთა გამოთვლას იმ წერტილიდან დავიწყებთ, რომლისთვისაც ი==- 
4 

მაშინ -=-ი და ამიტომ: 

98= 53- 1/ყ(ყX; 

თუ ამას (19)ს შევადარებთ, დავინახავთ, რომ ჰიპერბოლური სიმრუდის რადიუ- 

სი შემდეგნაირად წარმოგვიდგება. 

ეს ასეც უნდა იყოს, თანახმად (11) ფორმულისა, თუ მივიღებთ მხედველობაში 

(21) ტოლობას, მაშინ: 

–_ 
ან მოკლედ: 

2=90”IMVX22). 

ასეთია შინაგანი განტოლება (22) ზრუდისათვის. როგოოც ვხედავთ, ეს მრუდი 
ჯაჭვითი მრუდის ანალოგიურია; მისი დამახასიათებელი გეომეტრიული თვისე- 

ბა იმაში გამოიხატება, რომ ჰიპერბოლური სიმრუდის რადიუსი ყველგან ერთის 
ტოლია. ადვილი გასაგებია, რომ საზოგადოთ, თუ ჰიპერბოლური სიმრუდის 

რადიუსი რომელიმე მუდმივი C სიდიდის ტოლია, მაშინ მივიღებთ: 

6 (”: +) 
მზ= 6 C-–+9ი ა /),“ 

ს. ჰიპერბოლური ევოლუტის მიმდინარე კოორდინატები შეგვიძლიან ასე 
წარმოვიდგინოთ. 

§=27-L წას39, უ=Vყ-–-#7 პით, 

თანახმად (20) ფორმულისა: 

#7=0 21022, 

ამასთანავე: 

48 + ძ 
> ქ, “––-=ტასბზთ, წ =81»იC, ით” ძა ძა
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ამიტომ: 

ძ==ძ2 + 605Xძ/ –- ძყ- 31ი22, 

პძულძყ –ვ%Xი” –ძდ 3182Cთ: 

თუ მივიღებთ შემდეგ აღნიშვნას: 

რ” 
M#=0092% –L , 

ძვ 

ადვილად დავოწმუნდებით, რომ: 

ძი = Vძ2, 

(23) ძუ= – Vძყ. 

ვთქვათ § არის აღებული I მრუდის რკალი, ხოლო 5 მისი ჰიპერბოლური, ევო- 
ლუტის რკალი; თანახმად (23) ფორმულისა გვექნება: 

(24) ძი == #ძვ. 

10. განვიხილოთ ეხლა წრე L რადიუსით: 

დ=#იი9მს, V= #310!; 

მისი ჰიპერბოლური ევოლუტი, თანახმად (16)ისა, ასე გამოიხატება: 

# # 
(25) 6= ––(3 008 –– 0093 4), ი= – 810 + 91ი 3), 

2 

თუ კოორდინატთა ღერძებს შევაბრუნებთ 45"ზე, მივიღებთ: 

# 2 4“ 
(26) 2თ%= -- 3იია –---0 43-03 (0-– I, 

2 4 4 

უო-“| 3 ვი ((– აა 30C-– %) I 
2 4 4 

ასე ამგვარად ჩვენ ვხედავთ, რომ აღებული წრის ჰიპერბოლური ევოლუტი არის 

წესიერი ასტროიდი, დავამტკიცოთ, რომ თუ L არის წრის ჰიპერბოლური სიმ– 

რუდის რადიუსი, ხოლო (6 ჩვეულებრივი სიმრუდის რადიუსი აღნიშნული ას- 

ტროიდის სათანადო წერტილში, მაშინ: 

(68) +. =#). 
3 

გა რთლაც, ამ შენთხვევაში (20) ფორმულა გვაძლევს შემდეგს: 

ჯ=7#ჩ 91ი 22%, (#=>ი034); 

გი ნაიდან: 

ძ. 
---=92 #06059X, 
ძთ
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ამიტომ: 

ძ; 
#=იი2X+- =309032%: 

ძე 

თუ მივიღებთ მხედველობაში (2I)ს, დავწერთ; 

ჯარ - ? 
ძვ ჩ 

ასე ამგვარად: 

=3 ლიპ2V, 

მაგრამ ვინაიდან: 

ჯ=M3102%, 

ამიტოი: 

(2;) წელ 

თუ მივიღებთ მხედველობაში ასტროიდის შინაგან განროლებას 1: 

21 + (22)1=0ი#) 

და შევადარებთ (95)ს, დავინახავთ, რომ: 

(28) ვ”=22; 

ამ ფორმულის გეომეტრიული მნიშვნელობა თავისთავად ცხადია. 

11. დასასრულს განვიხილოთ ჰიპერბოლი: 

“
I
I
 

ვეძებოთ ის მრუდი, რომლის ჰიპერბოლური ევოლუტი არის აღებული ჰიპერ- 

ბოლი. ამ შემთხვევაში < პარამეტრს სწორეთ ის მნიშვნელობა აქვს, როგორც 

(13)ს შეეფერება, ვინაიდან: 

მაშასადამე საძიებელი მრუდის განტოლებანი ასე დაიწე“ებიან: 

»ჯ= 1 «--+C-ი0+“.-)ე MV=65(2--),. 

სჩ) სიღრე, 5. 228.
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ადვილი გასაგებია რომ, თუ საერთოდ მრუდს გამოვხატავთ შემდეგნაირად: 

ა 

“  ძ2 

(- | (ორი 7= | -ლა 
მაშინ; 

27 =! 

და მაშასადამე (13) განტოლებანი გამოსაყენებელნი ხდებიან. 

უკანასკნელად აღვნიშნოთ, რომ ჰიპერბოლური ევოლუტი, ეგრეთ წოდებული 

კაუსტიკოიდების ჯგუფს ეკუთვნის!. 
ტფილისი, ზამთარი 1929 წ. 

  

” 1)1,0C#12 §, 671.
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იოველ ქუთათელაძისა, 

0C.M9. 
კარბინოლალი ანუ დიეთილმეთილალი CC „ შენამზადი. როპლე– 

0C.8. 
თაც განზრახული იყო ეთილის ალკოჰოლის დენატურაცია, წარმოადგენს გან- 

ჰვირვალე, უფერულ, საკმარისად სასიამოვნო ეთეროვან სუნიან სითხეს, რომელი(კ 

შენჯღრევისას არ აქაფდება. მისი ხვედრითი წონა არის 0,534 20)“ C ტემპე- 

რატურაში, ხოლო დუღს 87ი C ტემპერატურაში. კარბინოლალი მიიღება ეთი- 

ლის ალკოჰოლისა და ფორმალდეჰიდის ურთიერთმოქმედებით, ქლორწყალბად- 
მჟავის მონაწილეობით და მიღებული სითხის შემდეგი გამოხდით. გამონახადს 

ანეუტრალებენ კალიუვის ჰიდრატჟანგით, შემდეგ გამოართმევენ წყალს და ხელ- 

მეორედ გამოხდიან. ამრიგად, ზემოხსენებულ ტემპერატურაში მიღებულ გამო- 

ნახადს აგროვებენ და ინახავენ შუშაში ბნელ ადგილას, რადგანაც სინათლის ზე–- 
გავლენით იხრწნება და წარმოშობს ხოლმე ზეჟანგებს. კარობინოლალის სითხეებში 
აღმოსაჩენად, ოდესის ცენტრალური ქიმიური ლაბორატორიის (ყოფილ ფინანს- 
თა სამინისტროს) მიერ მოწოდებულია შემდეგი რეაქცია. სადაც შუშაში ჩაას- 
ხმენ გამოსაცდელი სითხის # –-+ კუბიკურ ცენტიმეტოს და უმატებენ გალის მჟავის 
10%, ალკოჰოლიანი ხსნარის 10 – 12 წვეთს. მიღებულ სითხეს უმატებენ ფოთხი- 
ლად პიპეტის საშუალებით მოცულობით იპდენსვე წმინდას, მაგარს, 1.54 ხვი- 
დრითი წონის გოგირდმჟავას და საცადი შუშის ფრთხილი ბრუნვითი მოძრაო- 

ბით სპობენ ოო სითხის შუა მყოფს მკაფიო საზღვარს ამგვარად ანჯღრევენ 
მანამდე, სანამ საცადი შუშის ფსკერზე არ დარჩება მჟავის ფენი დაახლოვებით 

0,5 ცენტიმეტრის სიმაღლისა. იმის მიხედეით, თუ ოამდენია კაობინოლალის 
რაოდენობა, სითხეების ფენების შეხების ადგილზე მეტნაკლების სისწთაფით 
ჩნდება რგოლი ჯერ მოყვითლო მწვანე და მერმე ზუობუატჭწვანე ფერისა. რო- 

მელიც 10--20 წუთის შემდეგ გადადის დაახლოვებით ფელინგის ხსნარის ფერის 
ლურჯფერად. ამ რეაქციის მიღება შესაძლებელია მაშინაც, თუ სითხე კა“ბი- 

ნოლალის 0,00000339%/ს შეიცავს. რეაქციის მიღებას ხელს უშლის ალდეჰიდთა 
და კეტონის ზეთის დიდი რაოდენობა, რადგანაც მაგარ გოგირდმჟავასთან უკა- 
ნასკნელებიც იძლევა შეფერილ სითხეებს. ასეთ შემთხვევებში საჭიროა გამოსა- 
კვლევი სითხის განზავება გამოხდილი წყლის საკმაო რაოდენობით, რადგანაც 
მაშინ სხვა ნივთიერებათაგან ფერადი რეაქციების მიღება შეუძლებელი ხდება.
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ძლიერ მგრძნობიარეა აგრეთვე ჩვენ მიერ ნაჩვენები გუაიაკოლის რეაქცია, 

რომლის საშუალებითაც კარბინოლალის 0,00000”5“კის დამტკიცება შესაძლე- 

ბელია. ამ ეაქციას აწარმოებენ შემდეგნაირად: გამოსაცდელი სითხის ერთ ან 

ორ წვეთს ათავსებენ ფაიფურის ფინჯანში და შემდეგ უცბად უმატებენ წმინ- 

დასა და მაგარს 1,584 ხვედრითი წონის გოგირდმჟავის 1,წ– კუბიკურ ცენტი- 

მეტრს. ოომელშიდაც წინასწარ ხსნიან კრისტალურ გუაიაკოლის 0,5'/ას'. თუ აღე- 

ბული სითხე, კარბინოლალს შეიცავს. იმ შემთხვევაში მივიღებთ ლამაზ იის-ფერს. 

თუ ძლიერ ცოტაა კარბინოლალის რაოდენობა, მაშინ 1/, წუთის შემდეგ მივი- 

ღებთ ვარდის ფრად” შეღებილ სითხეს. 

კარბინოლალის რაოდენობითი განსაზღვრა. 

ღაც შეეხება კარბინოლალის რაოდენობით განსაზღერას, ამისათვის მი- 

მართვენ იმავე წესს. რომელიც იხმარება ფორმალდეჰილის რაოდენობის გამო- 

საკვლევად, ესე იგი იოდომეტოულ მეთოდს. ამ მეთოდით კარბინოლალის უშუ- 

ალო ტიტრაცია არ შეიძლება, რადგანაც არ ხდება მთლიანად იოდის მიერთება. 

გამოკვლევის წარმოებას ხელს უშლის ალკოჰოლი, თუ მისი რაოდენობა 1%/ას 

აღემატება. 
თვით გამოკვლევას აწარმოებენ შემდეგნაირად: აიღებენ დაახლოვებით კარ- 

ბინოლალის 1": წყლიან ხსნარის 5 კუბიკურ ცენტიმეტრს, უმატებენ წმინდა, 
კონცენტრიულ ს ალორწყალბადმჟავის ბ კუბიკურ ცენტიმეტრს და სტოვებენ 10 
წუთის განმავლობაში. ცივ პირობებში უკვე ხდება კარბინოლალის გახრწნა, რის 

შემდეგაც უმატებენ იოღის დეცინორმალური ხსნარის 40 კუბიკურ ცენტიმეტრს 

და მაშინვე ნატრიუმის ჰიდრატჟანგის მაგარ ხსნარს წვეთობით მანამდე, სა- 

ნა” არ მიიღებენ მკრთალ-ყვითელ ელფერს. ათი წუთის შემდეგ შეამჟავებენ 

ქლო–წყალბადმჟავით და დაუხარჯავი იოდის რაოდენობის გამოსარ, კვევად აწარ- 

მოებენ ტიტრაციას ქვეგოგირდოვანმჟავენატრიუმის (გ, 5.0.) ი M ხსნარის სა– 
შუალებით. თვითეული კუბიკული ცენტიმეტრი იოდის „ - M 'ხსნარისა უდრის კარ– 

ბინოლალის 0,00582? გრამს. 

ცდები ცხოველებზე. 

კარბინოლალის ფიზიოლოგიური მოქმედების გამოსარკვევად ჩვენ ვახდენ- 

დით ცდებს ძაღლებზე და ბაჭიებზე. როგორც ძაღლებს, ისე ბაჭიებს ვარჩევდით 
შესახედავად ახალგაზრდებს და ჯანსაღთ. 

კარბინოლალი შეგეყავდა ბაჭიების კუვში, M 18 კატეტერის საშუალებით, 

რომელსაც სათავეში მინის ძაბრი ჰქონდა გაკეთებული: ძაღლების კუქში კი 7-–-8 

მილიმეტრიან დიამეტრში კაუჩუკის მილაკის საშუალებით, რომლის ერთ თავ- 

შიც მინის ძაბრი იყო გაკეთებული, ცხოველებს მუცლით ძირს, ფეხებით მივა- 

,) შერევა გუაიაკოლის და გოგირდმჟავისა უნდა ხდებოდეს საჭიროების დროს.
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მაგრებდით მაგიდაზე და იმ მიზნით, რომ ცხოველს არ გადაექამა კაუჩუკის -მი- 
ლაკი, უკანასკნელი შეგვყავდა პირის ღრუში ხის ჯოხში გაკეთებულ ნახგრეტს 

შუა. თვით ჯოხს კი წინასწარ ეუდებდით კბილებს შუა, რომელსაც ხელით ამა- 

გრებდა მსახური. როგორც კა უეტერL, ისე გუტაპე“ჩის მილაკს, პირში ჩადე– 

ბამდე, წყალში ვასველებდით და შემდეგ თავისუფალი ბოლოთი ზემოხსენებულ 

გახვრეტილ ჯოზში გავატარებდით ხახაზდე, შემდეგ. ყლაპვის მოქმედების გამო- 

წვევით კუქამდე. ამასთან, თუ კატეტერი ან გუტაპერჩის მილაკი ადვილად ჩადი- 

ოდა და ცხოველებიც თავისუფლად სუნთქავდენ, მაშინ ჩვენც ვრწმუნდებოდით. 
რომ მილაკი ნამდვილად საყლეპავზი.ჩაგიყვანეთ, წინააღმდეგ შემთხვევაში მილა- 
კი უკან ამოგვქოვზდა და ხელახლა ეი'კებდით /ა,დას. როდესაც ჯატეტელრი სა- 
ყლაპაეში ჩავიდოდა, კარბინოლალის ზსნარს ჩავასხაადით ძაბრია და ჩაიწრი- 

ტებოდა თუ არა სითა:ე, საიქაროდ მილაკს ამოვაცლიდჯით ცხოველს, რომ მას 

პირით საქპება არ მოპსვლოდა. 

კარბინოლალის დოხა. რომელიც ლეტალურ მოქმედებას იწეევდა, უდრის 

ძაღლებისთვის #ს და ბაჭიებისთეის § კუბიჯურო ცენტიმეტრს ერთ კილო წონა–- 
ზე. კუჭში შესაყვანად კარბინოლალს ვახავებდით გამოპდილი წყლის «0 კუბი- 

კური ცენტიმეტრით. კუკში კარბინოლალის შეყვანის 1-5 წუთის შემდეგ ძაღ- 

ლი ჩვეულებრივ იწყებდა წუბილს და კიდევ 2 წუთის შემდეგ ბანდალს და 
თავით დაცემას, რაიც პატარა ტვინის ფუნქციების სიღაბბლის შედეგია. კარბი- 

ნოლალის შეყვანის 9 წუთის შებდეგ პაღლი სრულიად უმოძრაო ხდება, სოუ- 

ლიად ეკარგება გრძნობიარობა და 255 წუთის შემდეგ კვდება. 

რაც შეეხება ბაჭიას, იგი კარბინოლალის შეყვანის 1/, წუთის შემდეგ მოი- 

წყენდა ხოლმე. კიდევ ერთი წუთის შემდეგ ერღვეოდა პატარა ტვინის ფუნქცი– 
ები, რაიც გამოიხატებოდა ბანდალში და მოძრაობის კოოოდინაციის დაკარგვა–- 

ში. 3 წუთის შემდეგ ბაჭია სრულიად უმოძრაო მდგომარეობაშია და კარბინო- 

ლალის შეყვანის 6 წუთის შემდეგ ცხოველი კვდება. ლეტალული დოზის გამორ- 

კვევის შემდეგ. ჩვენ შევუდექით იმის გამორკვევას. თუ როგორ იმოქმედებდა 

კარბინოლალი ლეტალურზე უფრო მცირე დოზებით, და ამ მიზნით ჩვენ მოვახ- 

დინეთ რამოდენიმე დაკვირვება, როგორც ძაღლებზე ისე ბაჭიებზე, და ყველა 

ცდების წარმოებისას აღებული კარბინოლალის ყველა დოზებს ვაზავებდით გა- 

მოხდილი წყლის” 70 კუბიკურ ცენტიმეტრით. 

ცდები ძაღლებზე. 

1 ცდა. ძაღლი იწონის 1 კილოს. შეუყვანეთ ხხ 05 კარბინოლალი ან- 

გარიშით 5 კუბიკური ცენტიმეტრი ცხოველის 1 კილო წონაზე, სულ 12,3 კუ- 
ბიკური ცენტიმეტრი. 2 წუთის შემდეგ ძაღლი აქეთ-იქით გარბი-გამორბის, 

ბანდალობს და ეცემა. კიდევ >» წუთის შემდეგ ძაღლს ადგომის თავი აღარ აქვს. 
და მიღებულ მდგომარეობაში რჩება, კარბინოლალის შეყვანის 10 წუთის შემ- 

დეგ ძაღლი იძინებს და 15 წუთის შემდეგ კი ეწყება სრული ნარკოზი. 1 სა- 

ათისა და ·.15 წუთის შემდეგ ნარკოზის დაწყებიდან ცხოველს ეწყება ფეხების



უს)ა იოველ ქუთათელაძე, 

ძიგმიგი. კიდევ ნახევარი საათის შემდეგ ძიგძიგი წყდება და უმეორდება ისევ 

2 საათის შემდეგ. სრულ ნარკოზში ძაღლი წევს 4 საათის განმავლობაში, რის 

სევდეგ ეწყება მგრძნობიარობა და ცდის დაწყებიდან ? საათის შემდეგ ძაღლი 

ზოკეთებულია, მხოლოდ ეწყება პირიდან საქმება: კიდევ ს საათის შემდეგ ძა- 

ღლი სრულიად მოკეთებულია. 

მეორე დღეს შევუყვანეთ ილ0L «8 ისევ კარბინოლალის 12,3 კუბიკური 

ცენტიმეტრი. § წუთის შემდეგ მეორედ იგივე მოვლენები, რაც პირველ დღეს. 
ძაღლი იწყებს მოკეთებას კარბინოლალის შეყვანის 3 სსათი შემდეგ. მაგრამ 

ძაღლმა სრულიად ვე” მოიკეთა და მოკვდა ცდის დაწყებიდან 6I საათის შემ- 

დიგ. (დის წა“მოების განმავლობაში ძაღლმა მოიკლო წონაში 955,0 გრამი. 

გაკვეთისას აღმოჩნდა. როზ ცხოველი მოკვდა ფილტვებისა, თირკმლებისა და 

ღვიქლის ანთებით. 

წ?» ცდა. ძაღლი იწონის 4,» კილოს. შევუყვანეთ ი6. 0§ კარბინოლალის 9 
კუბიკური ცენტიმეტრი, ცხოველის წონის თითო კილოხე ორ-ორი კუბიკული 

ცენტიმეტრის ანგარიპით. :· წუთის შემდეგ განმეორდა ყველა ის მოვლენები, 

რომლებსაც ჰქონდა ადგილი პირველი ცდის დროს. სრული ნარკოზი კი, რომე- 

ლი. დაიწყო კარბინოლალის შეყეანის 1 საათის და 25 წუთის შემდეგ, გა- 

გროძელდა 3 საათისა და 40 წუთის განმავლობაში. შემდეგ ცხოველმა დაიწყო 

გაზოკეთება, მაგრამ აუტუდა პირიდან საქმება. კარბინოლალის ცხრა-ცხრა კუ- 

ბიკური ცენტიმეტ“ის შეყვანას ვაწარმოვებდით ყოველ დღე. მეოთხე დღეს, 

როდესაც ძაღლი +150,00 გრამს იწონიდა, ის მოკვდა, ცდის დაწყებიდან 842 სა–- 

ათის შემდეგ. გაკვეთის დროს მივიღეთ იგივე სურათი, რომელსაც ადგილი 

ჰქონდა ძაღლის გაკვეთისას პირველი ცდის დროს, ესე იგი ფილტვებისა, ღვი- 

ქლისა და თირკმლების ანთება. 

3 ცდა. ძაღლი წონით 5,2–2 კილოა. შეყვანილია 06 05 კარბინოლალის 

4.5 კუბიკური ცენტიმეტრი, ესე იგი კილო წონაზე 1,2 კუბიკური ცენტიმეტ- 

რი. კარბინოლალის შეყვანის შემდეგ მისი მოქმედება იწკება 5 წუთის შემდეგ, 

ღა გამოიხატება , ცხოველის ბანდალში. 9ი წუთის შემდეგ ცხოველი იძინებს და 
2 საათის და პა წუთის შებდეგ იწყებს მოკეთებას. კარბინოლალის 16ჯერ 

ფი შევ განის შემდეგ. ესე იგი 16 დღის დაკვირვების შემდეგ, როდესაც ძაღლის წონა 

ლიღა 4,5 კილოს, იგი მოკვდა. გაკვეთისას ვნახეთ იგივე სურათი. რაც პირ- 

ვილი როლი ცდის დროს. 

+ ცდა. ძაღლი წონით 4,8 კილოა. ამ ძაღლს ეძლევოდა §6: 05 ყოველ 
<ლე 14.1 „უბიკური ცენტიზეტრი წმინდა ეთილის ალკოჰოლისა. რომელსაც 

განოხდილი წყლის 10 კუბიკური ცენტიმეტრით ვაზხავებდით. ეს ძაღლი იყო 

საკონტროლო. ამ ძაღლს ვაძლევდით ჩვენ ალკოჰოლს იმ მიზნით. ოთომ, რო- 

გო–ც ზემოთ ნახსენები იყო, აღებული ჩვენ მიერ შენანზადი ეთილის ალკოჰო– 

ლის და ფორზალდეჰიდის ურთიერთი მოქმედების პროდუქტს წარმოადგენს. 

ა:ჭედან, რასაკვირველია, მოსალოდნელი იყო ალკოჰოლის მოქმედება იმ შემ- 

თხვევარი, თუ შენამზადი ცხოველის ორგანიზმში გაიხრწნებოდა. ალკოჰოლი 

5იგვყავდა იმ ანგარიშით, რომ ცხოველს თვითეულ კილოზე მოპსკლოდა სამ- 

«
ა
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სამი კუბიკური ცენტიმეტრი, იმისდა გვარადვე, როგორც პირველი ცდის წარ- 
მოებისას, ხოლო ხანგრძლივობა ცდისა უდრიდა 10 დღეს, ისე, როგორც მესა- 

მე ცდისა. პირველი ოთხი დღის განმავლობაში ცდის დაწყებიდან 40 წუთის 

შეზდეგ ცხოველი იძინებდა და კიდევ ნახევარი საათის შემდეგ იღვიძებდა. 

ცდის დაწყებიდან :,', საათის შემდეგ კი სრულიად მოიკეთებდა ხოლმე. 4 

დღის ცდის წარმოების 5ემდეგ ცხოველი უკვე აღარ იძინებდა, მხოლოდ ეტყო- 

ბოდა, რომ ეძინებოდა, სთვლემდა და 2/,-–-8 საათის შემდეგ სრულიად მოი- 

კეთებდა. ალკოჰოლის შეყვანის გაგრძელებისას ძაღლი სუსტდებოდა მხოლოდ 

და არავითარი სხვა ცვლილებანი მას არ ეტყობოდა. 16 დღის დაკვირვების 

შემდეგ, როდესაც ძაღლი I.) კილოგრამს იწონიდა, ცდა შევწყვიტეთ. 

ცდები ბაჭეებზე. 

2 ცდა. ბაჟია იწონის I(0'სს.0 გოამს. შეშხაპუნებულია კანქვეშ #,8 კუბი- 
კური ცენტიმეტრი კარბინოლალისა. ესე იგი ცხოველის ყოველ თითო კილო 

წონაზე ორ-ორი კუბიკული ცენტიმეტ-–ი. I> წუთის შემდეგ ბაჭია მოიწყენს, 

15 წუთის შემდეგ იწყებს ბარბაცს და კიდევ 3 წუთის შემდეგ. ესე იგი ცდის 

დაწყებიდა§ 18 წუთის შემღეგ, ბაჭიას უკვე სძინავს. 23 წუთის მემდეგ ცხო- 
ველი სრულიად ნარკოზში არის. 10 წუთის შენდეგ ეწყება ფეხების ძიგძიგი, 

რომელიც გრძელდება 15 წუთის გახ2 მავლობაში: მხოლოდ 1 საათის და 85 წუ- 

თის შემდეგ ბავია იღვიძებს. მაგრამ ხანდახან ძიგძიგი მაინც აქვს. ცდის დაწ- 

ყებიდან 4 საათისა და 50 წუთის შემდეგ ბაქიამ სრულიად მოიკეთა და გავა- 

გრძელეთ რა ცხოველის კანქვეშ კარბინოლალის ყოველდღე 2,3 კუბიკური სან– 

ტიმეტრის შეშხაპუნება, ჩეენ აქაც შევბიზნეთ თანდათანობით დაკლება წონისა 

და 16 დღის შეზდეგ, როდესაც წონა 325,ს გრაზით დააკლდა, ცხოველი მო– 

კვდა. საქიროდ მიგვაჩნია აღვნიშნოთ. რომ უკანასკნელი ს დღის განმავლობა– 

ში სრულიად მოსაკეთებლად ბავიას სჭირდებოდა გაცილებით მეტი დრო, ვი– 

დღე პირველი 10 დღის განლავლობაში, სახელდობო 5 9,5 საათი. ცხოველის 

გაკვეთისას დადასტურებული იყო ფილტვებისა, ღვიძლისა და თირკმლების ან- 

თება, ხოლო კარბინოლალის შენა9ნაპუნების ადგილებში ქსოვილების ნეკროზი. 

4 ცდა. ბაჭია იწონის 19V05,0 გრაზს. შეშხაპუნებულია კანქვეშ კარბინოლა– 

ლის 1,9 კუბიკური ცენტიმეტ–ი. 90 წუთის შემდეგ ბაჭია მოიწყენს, 25 წუთის 
შემდეგ კი იწყებს ბარბაცს და ცდის დაწყებიდან | საათის და 50 წუთის შემ- 

დეგ სრულიად მოიკეთებს და მხოლოდ ამით განისაზღვრება სამსალას მოქმე- 

მედება. კაღბინოლალის ხსენებული დოზის ცხოველის კანქვეშ შეშხაპუნება ჩვენ 

განვაგრძეთ შემდეგი დღეებშიდაც, მე-12– დღეს ბაჭია იწონიდა 1000,ს გრამსა 

და მოკვდა კიდეც. აღსანიშნავია ის გარემოება რომ ცხოველის მოდუნების პე- 

რიოდი ცდების უკანასკნელ ოთხ დღეში გოძელდებოდა 2--3 საათამდე. გაკვე- 
თისას მივიღეთ ცხადი სურათი ღვიძლისა, ფილტეებისა და თირკმლების ანთე- 

ბისა; გარდა ამისა კარბინოლალის შენაშხაპუნებ ადგილებში ეტყობოდა ისე, 

როგორც მეექვსე ცდაპი ქსოვილების ნეკროზი.



შუზი იოველ ქ უთათელაძე, 

2 ცდა. ბაჭია იწონის 1700,ი გოაპს. ზონდის საშუალებით შეტანილია კუ- 

კში (06 05) 1,7 „კუბიკური ცენტიმეტრი კარბანოლალისა. 2 წუთის შემდეგ ბა–- 

პია იწყებს ბარბაცს და ა წუთის შემდეგ მას უკვე სძინავს. 55 წუთის შემდეგ 
ცხოველი იწყებს გამოღვიძებას, მაგრამ სრულიად მოიკეთებს მხოლოდ 2 სა- 
ათის და 10 წუთის შეპდეგ. კარბინოლალის ) ჯერადი შეშხაპუნების შემდეგ, 
როდესაკ ცხოველი იწონიდა 1590.0 გრამს, ვოკვდა კიდეც. გაკვეთისას დამტკი- 

ცეაული იყო იგივე ფაქტები, ოომელთაც წინა ცდეამი ჰქონდა ადგილი, ესე 

იგი ანთებითი მოვლენები ფილტვებისა, ღვიძლისა და თიოკბლებისა. 

ა ცდა. ბაჭია იწონის 1050.0 გრა3ვს. ხონდის საშუალებით შეტანილია- 66 

0§ კუკში 0,3 კუბიკული ცენტიმეტოი კარბინოლალისა, ესე იგი ცხოველის წონის 

თვითეულ კილოზე ნახევარ-ნახევარი კუბიკური ცენტიმეტრი. 8 წუთის შემდეგ 

ბაჭია მოწყენილია. 18 წუთის შებდეგ ცხოველი ოდნავ სუსტდება, სხვა ნიშნე- 

ბი კი არაფერი ეტყობა. ოვა-რვა მეათედი კუბიკური ცენტიმეტროი კარბინო- 

ლალის შეყვანას ბაჭიას კუჭძი ჩვეს ვაწაომოვებდით 1 თვისა და 11 დღის გან– 

მავლობაში დღეში თითოჯერ. ამ ხნის განმავლობაში მან წონაში მოიკლო 

140,0 გრამი და მოკვდა. რაც შეესება თვით კარბინოლალის მოქმედებას, პირ–- 

ველი 18 დღის დაკვირვების შემდეგ ისე თავისუფლად გადაჰქონდა ბაქიას კარ- 

ბინოლალი, რომ გარეგნულად არაფერი ეტყობოდა. გაკვეთისას ღვიძლის ანთე– 

ბითი მოვლენა აშკარად ეტყობოდა, 

ს ცდა. ბაჭია იწონის 1500,0 გრამს. ამ (ცდაში, მოქმედების შესადარე- 

ბლად იმისდა გვაოადვე როგორც მეხუთე ცდაში, ცხოველის წონის თვი- 

თეულ კილოხე, ზონდის საშუალებით შეგვყავდა დღემი ერთხელ ალკოჰოლის 

ორ-ორი კუბიკური ცენტიმეტრი. ალკოჰოლს გამოხდილი წყლის 70 კუბიკური 

ცენტიმეტრით ვაზავებდით და ცდებს ვაწარმოვებდით 1 თვისა და 11 დღის გან–- 

მავლობაში ისე, როგორც მეღვე ცდაში. ცდის დაწყებიდან 10 წუთის შენდეგ 

ბაჭიას ეტყობოდა აღგზნებითი მოვლენები. 18 წუთის შემდეგ ცხოველი მოიწ- 
ყენდა და 1 საათისა და 10 წუთის შემდეგ სრულიად მოიკეთებდა. ამგვარ სურათს 

ჰქონდა ადგილი 15 დღის განმავლობაში. შემდეგ დღეებმი ალკოჰოლის მოქმე- 

დება სრულებით აღარ ემჩნეოდა, შესაძლებელია ალკოჰოლთან შეჩვევის გამო. 

1 თვისა და 11 დღის შემდეგ, როდესაც დაკვირვება ჩვენ შევწყვიტეთ, ბაჭია 

იწონიდა 1359,0 გრამს, ესე იგი წონაში კი არ მოიკლო, როგორც წინა ცდებ- 

ში აღვნიშნეთ, არამედ ცოტა მოიმატა კიდეც. 

ანთებითი პროცესი რომელიც (იხ. ცდები 1, 2, 83. ი. 0, “. 8) ემჩნეოდა 

ფილტვებზე, ღვიძლზე ღა თირკმლებზე, შესაძლებელია დამოკიდებული ყოფი- 
ლიყო ზეჟანგებისგან, რომლებიც წარმოიშობოდენ კარბინოლალის გახრწნის 

გამო. კარბინოლალში რომ ზეჟანგები იყო, ამის მაჩვენებლად შესაძლებელია 

ჩაითვალოს ის გარემოება, რომ ხის საცობი იმ შუშისა, რომელშიაც კარბინო- 

ლალი ინახაბოდა და რომელიც გამდგარი იყო სინათლეზე სრულიად 
უფერული ხდებოდა. შემდეგი ცდები ნაწარმოები იყო ისეთ კარბინოლალზე, 

რომელიც ინახებოდა ლითონ-ნატრიუმზე, შემდეგ ისეთ კარბინოლალზე, რომე- 

ლიც შესანახავად იყო შერეული ეთილის ალკოპოლის თანაბარ. მოცულობასთან
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და, უკანასკნელად, ისეთ კარბინოლალზედაც, რომელიც წარმოადგენდა ნედლ 

პროდუქტს, ესე იგი გაუწმენდელ ნივთიერებას; ეს უკანასკნელი კარბინოლალი 
ეთილის ალკოპოლის თანაბარ მოცულობასთან იყო შერეული, რათა იგი უფრო 

კარგად შენახულიყო, ვინაიდან შესაძლებელი იყო დაგეეშვა ის აზრი, რომ ცხო- 

ველთა წონაში დაკლება გამოწვეული ყოფილიყო იმ ღელვისა და შეწუხებისა- 
გან, რომელთა გადატანაც უხდებოდათ ცხოველებს ცდების დროს ყოველ დღი–- 
ურად ზონდის საშუალებით კუჭში ნივთიერების შეყვანის გამო, ამისათვის ჩვენ 

საკონტროლოდ ერთ-ერთი ბაჭიის კუჭში ყოველ დღე გამოხდილი წყლის 70 კუ– 

ბიკური ცენტიმეტრი შეგვყავდა. 
ყველა ამ ცდებისათვის ჩვენ ავიყვანეთ 6 ბაჭია რომელთა რიცხვიდან 

ორს ვაძლევდით ლითონ ნატრიუმზე შენახულ კარბინოლალს, ორს ეთილს, ალ– 
კოჰოლის თანაბარ მოცულობასთან შერეულ კარბინოლალს, ერთს კი გაუწმენ– 

დელ კარბინოლალს, რომელიც შესანახავად ეთილის ალკოჰოლის თანაბარ მო- 

ცულობასთან იყო ჰერეული, და უკანასკნელს მხოლოდ გამოხდილ წყალს. კარ– 

ბინოლალის რაოდენობა, რომელსაც ბაჭიებს 06I 0§ ვაძლევდით, განისაზღვრე- 

ბოდა ცხოველთა წონის თითო კილოზე 0,4 კუბიკური ცენტიმეტრით. 

ხსენებულ ექვს ბაჭიაზე დაკვირვება შევწყვიტეთ 100 დღის შემდეგ. 
ამ ცდების პირველი კვირის განმავლობაში კარბინოლალის (ჩ6X 05 შეყვანის 8-10 

წუთის შემდეგ ბაჭიებს ეტყობოდა მოწყენა და ამ მდგომარეობაში რჩებოდენ 

ისინი 15-20 წუთს, რის შემდეგაც სრულიად მოიკეთებდენ ხოლმე. 

მეორე კვირის დასაწყისიდან კარბინოლალის კუჭში შეყვანა გარეგნულად 

სრულიად არავითარ ცვლილებებს აღარ იწვევდა ბაჭიებზე, შესაძლებელია ცხო- 

ველის მასთან შეჩვევა-შეთვისების გამო. 

“პირველი 9 ბაჭია, რომელთაც ჩვენ ვაძლევთ ლითონ ნატრიუმზე შენახულ 

კარბინოლალს, თანდათან კლებულობდა წონაში და ერთი თვის შემდეგ დაკარ–- 
გა: ერთმა 260,0 გრამი და მეორემ 140,0 გრამი. ამის შემდგომ ბაჭიამ, რომელ– 

მაც 9260,00 გრამი მოიკლო, დაიწყო ისევ გამოკეთება და ცდების დაწყები- 

დან 2'/, თვის შემდეგ ისევ თავის პირვანდელ წონას მიაღწია; ცდის შეწყვე- 
ტისას კი თავის პირვანდელ წონაზე 150,0 გრამით უფრო მეტს იწონიდა; მე- 

ორემ, ესე იგი იმ ბავჭიამ, რომელმაც 140,0 გრამი მოიკლო, დაიწყო მოკეთება 

მხოლოდ 48 დღის შემდეგ და ცდების გათავებისას, მიაღწია თავის პირვან- 

დელ წონას. 

რაც შეეხება მესამე და მეოთხე ბაჭიებს, ესე იგი იმათ, რომელთაც 

კარბინოლალისა და ალკოჰოლის ნარევს ვაძლევდით, თუმცა იმათაც იმგვა- 

რადვე, როგორც პირველმა ორმა ბაჭიამ, დაიწყეს კლება წონაში და დაკარგეს: 

მესამემ 8 კვირის განმავლობაში 105,0 გრამი და მეოთხემ 5 კვირის განმავლო- 

ბაში 120,0 გრამი, მაგრამ მერმე დაიწყეს სწრაფად მოკეთება და მესამე ბაჭიამ 
5 კვირის შემდეგ, ხოლო მეოთხემ 7 კვირის შემდეგ მიაღწიეს თავიანთ პილვან- 
დელ წონას; ცდების შეწყვეტისას კი მესამე იწონიდა 150,0 გრამით და მეოთხე 

140,0 გრამით მეტს მათ პირვანდელ წონასთან შედარებით. მეხუთე ბაჭიამ, რო– 

მელსაც ნედლი (გაუწმენდელი) კარბინოლალისა და ალკოჰოლის ნარევი ეძლეო–
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ეელ ქუთათელაძე, 

და. ცდების დაწყების პირველი დღიდანვე დაიწყო წონაში ნომატება და (კუდების 
<ეწყვეტისას კი პირვანდელ წონასთან შედარებით 62–0,0 გრამით მეტს იწონიდა. 

რაც შეეხება მეექვსე ბავიას, რომელსაც მხოლოდ წყალი ეძლეოდა, მან შეინარ- 

ჩუნა თავისი წონა, თუმცა ცდების წარმოების განმავლობაში ემჩნეოდა ოდნავ 
მერყეობა წონის მომატება-მოკლებაში; ცდების დამთავრებისას კი პირვანდელ წო- 
ნაზე 10,0 გრამით უფრო მეტს იწონიდა, რასაც რასაკვირეელია არავითარი მნიშე– 
ნელობა არ აქვს. ცდების დაწყებიდან 100 დღის შემდეგ ბაჭიები იყო მოკლული 
და გაკვეთილი. მიკროსკოპიული გამოკვლევით ღვიძლს, ფილტეს და თირკმლებს 
არავითარი ცვლილება არ ეტყობოდა წინააღმდეგ წინა ცდებისა, როდესაც 

აღნიზნულ ადგილებში ანთებითი მოვლენები იყო. აშკარად გამოხატული. ამ უკა- 

ნასკნელი 6 ცდის პირველს 3 შეპთხვევაში მიკროსკოპიული გამოკვლევით აღნი- 

ნიშნული იყო ღვიძლისა ღა თირკმლების ცხიმოვანი გადაგვარება, ესე იგი ეს 

მოვლენები იყო აღლნიპნული იმ შემთხვევაში როდესაც ცხოველებს მათს ერთ 

კილო წონაზე ლითონ-ნატრიუმზე შენახული კარბინოლალის 0,4 კუბიკურ ცე§- 

ტიმეტრს ვაძლევდით. 

კარბინოლალის მოქმედება განმარტოებულს კატის გულზე. 

იმ მიზნით, რომ გამოგვერკვია თუ როგორ იმოქმედებდა კარბინოლალი 

განმარტოებულ გულზე, უკანასკნელის ცემის ხელის შესაწყობად, ჩვენ მიერ სა- 

ხეშეცვლილი1! LI)996L L9CL6ის სითხით ვსარგებლობდით. 

კატას წინასწარ ნარკოზის სახით ვაძლევდით ქლოროფორმს. შერმე მი–- 

ვაკრავდით გასაკვეთ დაფაზე, სწრაფად ავკვეთდით გულმკერდს და გულს 
განვამარტოვებდით ჩვეულებრივი წესით. LIიძი. L0C6ის სითხეს და აგრეთვე 

სხვა ხსნარებსაც, რომლებიც ცდებისათვის წინასწარ დამზადებული გექონდა, 

ვატარებდით გულში 39შ ტემპერატურამდე გამთბარს. განზავებულ კაორბინო- 

ლალს 1 : 10.000; 1 : 9000; 1: 1000; 1 : 500; 1 : 500 და 1:100 ნაწილზე ვა- 

ტარებდით გულში და მივიღეთ ქვემოთმოყვანილი შედეგები. 

კარბინოლალი 1 : 10000 ნაწილზე განზავებული. კარბინოლალის გატა– 
რებამდე გულის ცემის რიცხვი ერთ წუთში იყო 152; გულის შეოჭვის მრუღის 

სიზაღლე §2 მილიმეტრი. გულში გატარებული სითხის რაოდენობა ერთი წუ- 

თის განმავლობაში 108 კუბიკური ცენტიმეტრი (მრუდე M#» 1). კარბინოლალის 

გატარების შემდეგ პირველი ორი წუთის განმავლობაში გულის ცემის რიცავი 

151ს უდრის, შემდეგ კი იგი შეჩერდა 1852პზე; გულის შეოჭეის მრუდის სიმა- 
ღლე 49 მილიმეტრი; გულში გატარებული სითხის რაოდენობა თანდათან კლე- 

ბოლობს და 5 წუთის შემდეგ 90 კუბიკურ ცენტიმე+რს უდრის. LI006L LCC- 

Vთის სითხის გატარების პირველ წუთშივე გულის შეოქვის მრუდის სემაღლე 
ნოღრომანდე ადის, ესე იგი 52 მილიმეტრამდე. გულისცემის რიცხვი რჩება იგივე 

ა” MM. წX2+065:52032, 0 38M6M6 ხიინიმიაM0I10 რCმXგი2 8 XMIMXM06+M LბიაფლL-L0- 
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152, ხოლო გულში გატარებული სითხის. რაოდე?ზობა თანჯათან კლებულობს 

და მეხუთე წუთის ბოლოს 86 კუბიკურ ცე§ტიმეტრს აღწეეს. 

  

მრეგდე # 1. 

კარბინოლალი 1:5000 განზავებული. კარბინოლალის გატარებამდე გუ- 

ლისცემის რიცხვი ერთი წუთის განმავლობაში 159ია; გულის შეოქვის მრუდის 

სიმაღლე 980 მილიმეტრი; გულში გატარებული სითხის რაოდენობა ერთი წუ- 

თის განმავლობაში §8 კუბიკური ცენტიმეტრია (მრუდე # 2). კარბინოლალის 

„გატარების შემდეგ პირველი წუთის განმავლობაში გულისცემის რიცხვი 147ს 

„უდრიდა (მოუდე # 2), მერმე თანდათან იწყებს მოკლებას და 5 წუთის შემდეგ 

.143%ზ%ე დგება. კარბინოლალის მოქმედების პირველი წუთის განმავლობაში გუ- 
ლის შეოჭვის მრუდის სიმაღლე 48 მილიმეტრია; 3 წუთის შემდეგ 40 მილი- 
მეტროს უდრიდა, მეხუთე წუთის ბოლოს კი 42 მილიმეტრს. გულში გატარე- 

ბული სითხის რაოდენობა თანდათან კლებულობს და § წუთის შემდეგ 80 კუ- 

ბიკურ ცენტიმეტრს უდრის. LI066L L9CCM6ის სითხის გატარების შემდეგ გულის 

შეოქვის მრუდის სიმაღლე პირველი წუთის განმავლობაშივე აღწევს 1ყ მილი– 

მეტრს და ეს სიმაღლე რჩება შემდეგ წუთებშიაც. გულისცემის რიცხვი ერთი 

წუთის განმავლობაში აღწევს 152ს, შემდეგ 156ს და 8 წუთის შემდეგ კი და– 
დგა 15პზე. რაც შეეხება გულში გატარებულ სითხეს, მისი რაოდენობა §0 კუ- 
ბიკური ცენტიმეტრი რჩება. 

  მრუდე # 2.



ვ54 იოველ ქუთათელაძე, 
  

კარბინოლალი 1 :1000 ნაწილზე განზავებული. კარბინოლალის გატარე-. 
ბამდე გულისცემის რიცხვი 169ს უდრის. გულის შეოჰვის მრუდის სიმაღლე 47 

მილიმეტრს. გულში გატარებული სითხის რაოდენობა ერთი წუთის განმავლო- 

ბაში §0. კუბიკურ ცენტიმეტრს (მრუდე # 8). კარბინოლალის გატარების შემ“ 
დეგ გულის შეოქვის მრუდის სიმაღლე პირველი წუთის განმავლობაში დადის. 

20 მილიმეტრზე (მრუდე #6 3). 3 წუთის შემდეგ გულის შეოქვის მრუდის სიმა- 
ღლე ჯერ უდრის 19 მილიმეტრს, მაგრამ შემდეგ იწყებს მომატებას და 6 წუ-- 

თის შემდეგ ადის 25 მილიმეტრამდე. გულის ცემის რიცხვი პირველი წუთის გან-- 

მავლობაში უდრის 143ს, 3 წუთის შემდეგ 141ს: მერმე იწყებს მომატებას და·-· 

6 წუთის შემდეგ ისევ 143ს უდრის. გულში გატარებული სითხის რაოდენობა 

თანდათან კლებულობს და 6 წუთის შემდეგ ჩამოდის 70 კუბიკურ ცენტიმეტრზე. 

Mიძ6L LCCXტ6ის სითხის გატარების შემდეგ გულის შეოქვის მრუდის სიმაღლე 

პირველი წუთის განმავლობაშივე 46 მილიმეტრს აღწევს, შემდეგ კი კლებუ- 

ლობს. გულისცემის რიცხვი ერთი წუთის განმავლობაში 148ს უდრის; რაც შე– 

ეხება გულში გატარებულ სითხეს, მისი რაოდენობა არ იცვლება. 

  

ზრუდე # 3. 

კარბინოლალი 1:200 ნაწილზე განზავებული. კარბინოლალის გატარე- 

ბამდე გულის ცემის რიცხვი 140ს უდრის; გულის შეოქვის მრუდის სიმაღლე 

58 მილიმეტრს (მრუდე M»M 4); გულში გატარებული სითხის რაოდენობა 58 კუ- 

ბიკურ ცენტიმეტრს. კარბინოლალის ხსნარის გატარების შემდეგ გულის მოქმე- 

დება სრულიად ჩერდება (მრუდე M# 4) და გულში გატარებული სითხის რაო-. 
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დენობა კი ერთი წუთის განმავლობაში 97 კუბიკურ ცენტიმეტრს აღწევს. მა- 

საზრდოვებელის, ისე იგი LIი96I L0C«6ის სითხის გატარების შემდეგ გულის 
მოქმედება ძლიერ სწრაფად მოიკეთებს ხოლმე და პირველი წუთის განმავლობაში 

გულის შეოქვის მრუდის სიმაღლე უკვე 66 მილიმეტრს აღწევს, მაგრამ შემდეგ 

„კლებულობს, კიდევ ერთი წუთის შემდეგ 43 მილიმეტრს უდრის და ამ სიმაღ- 

ლეზე დგება. გულში გატარებული სითხის რაოდენობა ერთი წუთის განმავლო–- 

ბაში 51 კუბიკურ ცენტიმეტრს უდრის. 

კარბინოლალი 1:900 ნაწილზე განზავებული. კარბინოლალის გატარე- 
ბამდე გულის შეოჭვის მრუდის სიმაღლე 98 მილიმეტრს უდრის; გულისცემის 

რიცხვი ერთი წუთის განმავლობაში 135ს (მრუდე -# 5) და გულში გატარებული 

სითხის რაოდენობა 48 კუბიკურ ცენტიმეტრს. კარბინოლალის ხსნარის გატარე- 

ბის შემდეგ გულის მოქმედება სრულიად ჩერდება (მრუდე .# 5). გულში გატა- 
რებული სითხის რაოდენობა 18 კუბიკურ ცენტიმეტრს უდრის, მაგრამ მასაზ- 

რდოვებელი სითხის გატარების შემდეგ გულის მოქმედების აღდგენა შესაძლე– 
ბელი ხდება 10 წამის გასვლისას, რის შემდგომ გულის შეოჭვის მრუდის სიმა- 

-ღლე ერთი წუთის განმავლობაში 38 მილიმეტრს აღწევს. კიდევ ერთი წუთის 

შემდეგ გულის შეოქვის მრუდის სიმაღლე ეშვება 21 მილიმეტრამდე და ამ სი- 
" მაღლეზე რჩება 10 წუთის განმავლობაში. გულისცემის რიცხვი ერთი წუთის გან– 
„მავლობაში 125ს უდრის, კიდევ 1 წუთის განმავლობაში 127ს. ოთხი წუთის შე- 

-მდეგ გულისცემის რიცხვი კლებულობს და ჩერდება 12ვზე. 

  
მოუდე # 5. 

კარბინოლალი 1: 100 განზავებული. კარბინოლალის ხს5არის გატარების 

დროს გულის მოქმედება სრულიად წყდება და LI02C% L0CVტრის სითხით გამო- 
რეცხით მისი გამოცოცხლება შეუძლებელი ხდება (მრუდე M 6). 

განმარტოებულ კატის გულში კარბინოლალის 1:1000 ნაწილზე გან- 

“%ავებული სითხის ხანგრძლივი გატარება. ამ შემთხვევაში კარბინოლალი ტარ–



CX1:) იოველ ქუთათელაძე, 
  

  

  

  

მრუდე# 6. 

დებოდა განმარტოვებულ გულში 21 წუთის განმავლობაში. კარბინოლალის 

გატარებამდე გულისცემის რიცხვი 180ს უდრიდა. გულის შეოქვის მრუდის სი 

მაღლე 654 მილიმეტრს (მრუდე +» 7). გულში გატარებული სითხის რაოდენობა. 

ერთი წუთის განმავლობაში 6+ კუბიკურ ცენტიმეტრს. კარბინოლალის ხსნარის 

გატაღების შემდეგ, როგორც გულისცემის რიცხვი და გულის შეოქვის მრუდის. 

სიმაღლე, ისე გულში გატარებული სითხის რაოდენობა იწყებენ კლებას. 2 წუ- 

თის შემდეგ გულის შეოქვის მრუდის სიმაღლე 16 მილიმეტრ“ს. უდრის, გულის–- 

ცემის რიცხვი 143ს. გულში გატარებული სითხის რაოდენობა 61 კუბიკურ ცე– 

ნტიმეტრს. შემდეგ გულისცემის რიცხვი და გულის შეოქვის მრუდის სიმაღლე 
იწყებს მომატებას მაგრამ პირვანდელ ზომამდე ვერ აღწევს. 21 წუთის შემ–- 
დეგ გულის შეოჭვის მრუდის სიმაღლემ თანდათან მომატებით მიაღწია 35 მი–- 

ლიმეტრის სიმაღლეს; გულის ცემის რიცხვი 9 წუთის შემდეგ 100ს უდრის ერთი- 
წუთის განმავლობაში და უცვლელად რჩება 4 წუთს, მერმე კი იწყებს კლებას- 
და 21 წუთის შემდეგ 153%ზე დგება. რაც შეეხება გულში გატარებული სითხის. 

რაოდენობას, უკანასკნელი წინასწარი მოკლების შემდეგ იწყებს მომატებას და 

21 წუთის შემდეგ 78 მილიმეტრს აღწევს. მასახრდოვებელი სითხის გატარების 

დროს გულის შეოჭვის მრუდის სიმაღლე პირველი წუთის განმმავლობაშივე ადის 

#78 კუბიკურ ცენტიმეტრამდე. განმარტოვებული გულის ILIიძ6L L8მCM6ის სითხით- 
გამორეცხის შემდეგ გულის შეოჭვის მრუდის სიმაღლე პირველი წუთის განმავ-. 

ლობაში უკვე 60 მილიმეტრს აღწევს, შემდეგ კი თანდათან კლებულობს. გულის-- 

ცემის რიცხვი პირველ წუთშივე 168მდე ადის, გულში გატარებული სითხის რაო– 

დენობა კი 82 კუბიკურ ცენტიმეტრს; შემდეგი წუთების განმავლობაში აღნიშ– 

ნული რიცხვები თანდათან კლებულობენ და 5 წუთის შემდეგ პირველი 150 და- 
მეორე 72 კუბიკურ ცენტიმეტრს უდრის (მრუდე X# 7).
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კარბინოლალის თვისებითი და რაოდენობითი განსაზღვრა ამონა- 

სუნთქ პაერში. 

ვინაიდან იმ ოთახში, რომელშიაც გადაგვყავდა ცხოველები, მათ კუჭში კარ. 

ბინოლალის შეყვანის შეგდგომ, ვგრძნობდით კარბინოლალის ძლიერ სუნს, და 

რადგანაც ამასთანავე დახოცილ ცხოველთა გაკვეთისას შემჩნეული იყო ფილ- 

ტვეების ანთება, ჩვენ დავუშვით კარბინოლალის სასუნთქი მილებიდან გამოყო– 

ფის შესაძლებლობა, სწორეთ ამ მიზნით ჩვენ საჭიროდ დავინახეთ, დაგვემტკი– 

ცებინა ჯერ კარბინოლალის არსებობა ამონასუნთქ ჰაერში და შემდეგ, კი გა– 

მოგვერკვია მისი რაოდენობაც. 

ამონასუნთქ ჰაერში კარბინოლალის თვისებითი გამორკეევისათვის, უწინა– 

ნარეს ყოვლისა ჩვენ საჭიროდ დავინახეთ გამოგვეცადა ბაჭიის მიერ ამონასუნთქი 

ჰაერი მანამდე, სანამ ცხოველს კარბინოლალს მივსცემდით. ამგვარი ცდის წარ- 

მოება საჭირო იყო იმ მიზნით, რომ დავრწმუნებულიყავით, თუ რამდენად შესა- 

4ლებელია მიღება რაიმე ფერადი რეაქციებისა იმ რეაქტივის ზეგავლენით, რო- 

მელიც კარბინოლალის არსებობის დასამტკიცებლად იხმარება. ამისთვის ჩვენ 

ბაჭია, წონით 1400,0 გრამი, ჩავსვით ისეთ დახურულ კამერაში, რომელსაც 3 

ხვრეტილი ჰქონდა. ერთი მათგანი შევუერთეთ გუტაპერჩის მილაკის საშუალე- 

ბეთ კოლბას, რომელიც 1,814 ხეედრითი წონის გოგირდმჟავას შეიცავდა. ამ 

კოლბის დანიშნულება იყო კამერაში გატარებული ჰაერის გამშრალება; მეორეს, 

რომელიც კამერის ძაბრისებრ ფსკერზე იმყოფებოდა, ჰქონდა ონკანი და დანი- 

შნული იყო შარდის გამოსაშვებად. მესამე ხვრეტილი კი შეერთებული იყო თა–- 
ნამიზდევრობით 8 კოლბასთან, რომლებიც გამოხდილ წყალს შეიცავდა და 

რომელთა დანიშნულება იყო, რომ მათი საშუალებით გაგვერეცხა ამონასუნთქი 

ჰაერი, კამერაში ჰაერის მოძრაობას ვაწარმოებდით წყლის საქანელის საშუალე– 

ბით. საჭმელი, რომელსაც ბაჭიას ცდების წარმოების დღეებში ვაწოდებდით, 

შესდგებოდა 200,0 გრამ მწვანილისაგან და 60,0 გრამ შერიისგან. კამერაში ბა–- 

გია სუნთქავდა 6 საათს, როჭლის განმავლობაშიაც ჰაერი მუდმივ ტარდებოდა 
კამერაში წყლის საქანელეს საშუალებით. ც საათის შემდგომ წყალი, რომელიც 
კოლბებში იმყოფებოდა და რომლის დანიშნულება იყო კამერაში მყოფი ჰაერის 

გარეცხვა ერთ ჟეურჯველში იყო მოგროვილი. სითხის მოცულობა 800 კუბი- 

კურ ცენტიმეტრს უდრიდა. ამ სითხის ათი წვეთი ჩვენ მოვათავსეთ ფაიფურის 

ფინჯანში, მივუმატეთ კრისტალიური გუაიაკოლის 0,25ა/ე გოგირდმჟავაში ხსნარის 

1,5 კუბიკური ცენტიმეტრი, მაგრამ ამ პირობებში სითხეს ვერ შევამჩნიეთ შე–- 

ფერვა. ვინაიდან გალის მჟავის საშუალებით რეაქციის წარმოების შემდეგაც 

ვერავითარი ფერადი (კვლილება ვერ მივიღეთ, დავრწმუნდით იმაში, «ომ ამონა- 

სუნთქი ჰაერი ჩვენ მიერ მოყვანილი რეაქციების წარმოების დროს სითხის არა–- 

ვითარ შეფერვას არ იძლეოდა. იმის გამოსარკვევად, ხდება თუ არა კუჭში შე- 

ყვანილი კარბინოლალის სასუნთქი გზებით გამოყოფა, მეორე დღეს იმავ ბაჭიას 

შევუყვანეთ კუჭში 70 კუბიკური ცენტიმეტრი გამოხდილი წყლით განზავებული 
კარბინოლალის 0,5 კუბიკური ცენტიმეტრი. შემდეგ კოლბას გამოვავლეთ რამოდე–
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რიჯერმე გამოხდილი წყალი და მისი საშუალებით ჩავრეცხეთ კუჭში ზონდში 

“დარჩენილი კარბინოლალი. შემდეგ ბაჭია ჩავსვით იმავე კამერაში და კოლბები 
„გამოხდილი წყლით მოვაწყვეთ ისე, როგორც ზემოთ აღნიშნული იყო ამონა- 
სუნთქი ჰაერის გასარეცხად. უკვე (დის დაწყების 20 წუთის შემდეგ პირველი 

კოლბიდან ამოღებული სითხის ერთ წვეთში შეიძლებოდა გუაიაკოლის რეაქციის 

საშუალებით კარბინოლალის არსებობის დამტკიცება, მაშასადამე, ამონასუნთქ 

ჰაერშიაც. დავრწმუნდით რა იმაში, რომ კარბინოლალის გამოყოფა სასუნთქი 

გზებით ხდება, ჩვენ ვაიძულეთ ბაჭია ესუნთქა კამერაში 6 საათის განმავლობა– 

ში, როგორც ზემოთ მოყვანილი იყო, და იმისდა მიუხედავად, რომ ყოველ ნა–- 

ხევარ საათში ვცვლიდით პირველ კოლბას, რომელშიაც ამონასუნთქი ჰაერი გა- 

დიოდა და ირეცხებოდა, ჩვენ მაინც შევძელით კარბინოლალის კუქში შეყვანის 
61/, საათის შემდეგაც დაგვემტკიცებინა მისი არსებობა ამონასუნთქ ჰაერში. 

“შვიდი საათის შემდეგ კი რეაქციებს, როგორც გუაიაკოლით ისე გალის მჟავით 
უარყოფითს ვღებულობდით. შეჭქდეგ ყველა კოლბებში მყოფი სითხე შევაერთეთ, 

მოცულობა ავიყვანეთ 800 კუბიკურ ცენტიმეტრამდე იმისდაგვარადვე, როგორც 

საკონტროლო ცდაში კარბინოლალის შეუყვანელად და მერმე ვაწარმოეთ რე- 
აქცია კარბინოლალის არსებობის დასამტკიცებლად და ამ შემთხვევაშიაც და- 

დებითი რეაქცია ძლიერ მკაფიოდ იყო გამოხატული. დავამტკიცეთ რა ამგვა–- 

რად ამონასუნთქ ჰაერში კარბინოლალის არსებობა, ჩვენ მოვიწადინეთ უკანას- 

კნელის რაოდენობითი გამოკვლევა. კარბინოლალის რაოდენობის გამოკვლევის 

დროს ჩვენ ვფიქრობდით, რომ ნორმალურ პირობებშიაც შესაძლოა ამონასუნთქ 

ჰაერში ყოფილიყო ნივთიერებათა მიმოცვლის ისეთი პროდუქტები, რომლებსაც 
იმავე წესით, რომლითაც კარბინოლალის რაოდენობითი გამორკვევას ვაწარმოე- 

ბდით, მოეცათ რაიმე შეერთებანი იოდთან და ამით შეცდომაში შევეყვანეთ.- 

ამ საკითხის გამოსარკვევად ბაჭიას წონით 1100,0 გრამი ვასუნთქეთ კამერაში 

7 საათის განმავლობაში, როგორც კარბინოლალის კუჭში შეყვანამდე, ისე მის 

შემდგომ. ორთავე შემთხვევაში საქანელის საშუალებით ჩვენ ვწუწვნიდით კამერი– 
დან ჰაერს და ვატარებდით მას კოლბების მთელს რიგში ისე, როგორც ზემოთ 
იყო აღნიშნული, მხოლოდ იმ განსხვავებით, რომ პირველი კოლბა ამ შემთხვე- 

ვაში არ იცვლებოდა და გავრეცხეთ რა ამგვარად ამონასუნთქი ჰაერი კარბი–- 

ნოლალის შეყვანამდე და მის შემდეგაც, კოლბებში მყოფი სითხე შევაგროვეთ 

ქიმიურ ჭიქაში და მისი მოცულობა ავიყვანეთ 3950 კუბიკურ ცენტიმეტრამდე. 

ამგვარად ჩვენ განკარგულებაში იყო ორი სითხე, ერთი მიღებული კარბინოლა– 

ლის ბაჭიის კუში შეყვანამდე და მეორე-კარბინოლალის შეყვანის შემდეგ, რო– 
მელთა მოცულობაც ორსავე შემთხვევაში 850 კუბიკურ ცენტიმეტრს უდრიდა. 

კარბინოლალის რაოდენობის, გამოსაკვლევად, ჩვენ ავიღეთ გამოსაკვლევ 

სითხეთა ორმოცდაათ-ათი კუბიკური ცენტიმეტრი და მივუმატეთ წმინდა კონ- 
ცენტრული ქლორწყალბადმჟავას ხუთ-ხუთი კუბიკური ცენტიმეტრი; 5 წუთის 
“შემდეგ იოდის 1/,ე M ხსნარის ორმოც-ორმოცი კუბიკური ცენტიმეტრი და მა- 
“შინვე წვეთობით ნატრიუმ ჟანგის ჰიდრატის მაგარი ხსნარი. უკანასკნელის მი–- 

'-მატება განვაგრძეთ მანამდე, სანამ სითხემ მკრთალი მოყვითალო ფერი არ მი-
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იღო. სითხეები დავტოვეთ ათ-ათი წუთი, შემდეგ შევამჟავეთ წმინდა ქლორ–- 

წყალბადმჟავას საშუალებით და დაუხარჯავი იოდი გავატიტრავეთ ქვეგოგირდო- 

ვან-მჟავე ნატრიუმის !/,, M ხსნარის საშუალებით1. პრინციპი რომელზედაც დამ 
ყარებულაა გამოკვლევა, იმაში გამოიხატება, რომ ჯერ დიეთილმეთილალი. 

(კარბიეოლალი) ქლოოწყალბადჩჟავის ზეგავლენით იხრწნება ფოომალდეჰიდზე 
და ეთილეს ალკოჰოლზე და შემდეგ კი ხდება ფორმალდეჰიდის დაჟანგვა ჭია-. 

ნქეელას პჟავად. რეაქცია შეიძლება გამოიხატოს შემდეგ ნაირად: 

7” 0C.9. 
1) C8. “+ 9,0=9M609M-4+292CM.CM9,01; 

00.9, 
9 ხ600-+2)--8,0=-9C001-I 9II). 

50 კუბიკურ ცენტიმეტრ კარბინოლალიანი სითხის დასაჟანგავად დაიხაოჯა 3,8 
კუბიკული ცენტიმეტრი იოდის 1/,, M ხსნარისა. 50 კუბიკურ ცენტიმეტრ უკარბი- 

ნოლალო სითხის ტიტრაციის დროს დაიხარჯა იოდის 1/,ე M ხ.ნა“ის 0,+ს კუ- 
ბიკური ცენტიმეტრი. განსხვავება 3,8--0,46=-2,85 კუბიკური ცენტიმეტოი. ამ- 

გვარად ჩეენ გავიგეთ რომ 80 კუბიკურ ცენტიმეტრო სითხეში მყოფ კარბინოლა- 

ლის დასაჟანგავად დაიხარჯა იოდის )/,) M ხსნარის 2,955 კუბიკური ცენტიმეტრი. 

ჩვენ განკარგულებაში მყოფ 350 კუბიკურ ცენტიმეტრ სითხეში მყოფი კარბი- 
ნოლალის დასაჟანგავად დაიხარჯებოდა 9,§65X7==19,95 კუბიკური ცენტიმეტ- 

რი იოდის 1/,ე M ხსნარისა. ჩვენ ვიცით, რომ იოდის 1/,) M ხსნარის 1. კუბიკურ 
ცენტიმეტრს უპასუხებს კარბინოლალის 0,00832 გრამი მაშასადამე,. თუ 19,95ს. 

გავამრავლებთ 0,0052ზე, ვნახავთ, რომ 850 კუბიკურ ცენტიმეტრ გამოსაკვლევ 

სითხეში ყოფილა 0,10374 გრამი კარბინოლალისა, რომელიც ბაჭიამ გამოჰყო. 

ამონასუნთქი ჰაერით 7” საათის განმავლობაში, მის კუვში შეყვანილი 0,5 კუ- 

ბიკურ ცენტიმეტრ კარბინოლალიდან რაც შეადგენს 24,877%%/ი, 

ნაწარმოები ცდების საშუალებით ჩვენ მივედით შემდეგ დასკვნამდე: 

1. კარბინოლალი ანუ დიეთილმეთილალი ცხიმის რიგის ნივთიელება, გა– 

ლოიდების არ შემცველი, არის ნარკოტიკული საშუალება. 

2) სასუნთქი გზებით ამოისუნთქება კუჭში შეტანილ დიეთილმეთილალის. 
დაახლოვებით 299/, შვიდი საათის განმავლობაში. 

83) დიეთილმეთილალი შეტანილი კუჭში, ხანდახან იწვევს პირიდან საქმე- 
ბას. 

4) დიეთილმეთილალის 8 კუბიკური ცენტიმეტრი ძაღლებისათვის და ბა-. 

ჭიებისათვის კი 3 კუბიკური ცენტიმეტრი მათ ერთ კილო წონაზე ღრმა ნარ- 
კოზს იწვევს ლეტალური შედეგით--პირველთათვის 6-8 საათისა და მეორეთა– 

თვის ნეხევარი საათის შემდეგ. 

5) დიეთილმეთილალის 3 კუბიკური ცენტიმეტრი ძაღლებზე და 2 კუბი- 

კური ცენტიმეტრი ბაჭიებზე მათ ერთ კილო წონაზე სრულ ნარკოზს იწვევს, 

ამასთან ცხოველები იხოცებიან რამდენიმე დღის შემდეგ ფილტვების, ღვიძლისა,. 
  

') მისი ტიტრი დაყენებული იყო ოქრომჟავე კალიუმის !1/,, M ხსნართან შეფარდებით.
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და თირკმლების ანთებით, ანთებითი მოვლენები შესაძლოა დამოკიდებული. 

იყოს ზეჟანგებზე!, რომლებიც ჩნდება დიეთილმეთილალის შენახვის დოოს ჰაე- 

რის და სინათლის ზეგავლენით. 

ი) ცხოველთა ერთ კილო წონაზე დიეთილმეთილალის 0,+ კუბიკური ცენ- 

ტიმეტრიანი დოზები არ იძლევა ბაჭიებზე შესამჩნევ მოქმედებას; როგორც 

წმინდა, ისე ნედლი დიეთილმეთილალის ზეგავლენით, რომელნიც ინახებოდენ 

ეთილის ალკოჰოლის თანაბარ მოცულობასთან შერეული, ხდება: ბაჭიების წო- 

ნაში თვალსაჩინო მომატება. 

დიეთილმეთილალი, როგორც წმინდა, ისე ნედლი, რომელნიც ინახებოდენ 

თანაბარი მოცულობის ეთილის ალკოჰოლთან შერეული, ბაჭიების ერთ კილო 

წონაზე 0,4 კუბიკურ ცენტიმეტრიან დოზებში ისეთი ხანგრძლივი ხმარებისას, 

როგორიცაა 100 დღე, მათ შინაგან ორგანოებში არავითარ ცვლილებას აო იწვევს. 

8) დიეთილმეთილალი შენახული ლითონ-ნატრიუმზე იმავე (ესე იგი 0.+ 

კუბიკურ ცესტიმეტრია5ნ) დოზებში, ბაჭიებისათვის მათ ერთ კილო წონაზე ყო- 

ველ დღიურ, 100 დღის განმავლობაში ხმარებისას, იწვევს: ღვიძლისა და თირ- 

კმლების ცხიმოვან გადაგვარებას და ფილტეების ანთებას. 

ე) ეთილის ალკოჰოლის დენატურაციის მოხდენა მხოლოდ დიეთილმეთი–- 
ლალით, უკანასკნელის საკმაო სასიაზოვნო სუნისა და უსიამოვნო გემოს უქონ- 

ლობის გამო, მიზანშეწონილად არ შეიძლება ჩაითვალოს. 

10) ვინაიდან ძლიერ ადვილია დიეთილმეთილალის ალმოჩენა, იგი შეი- 

ძლება ხმარებულ იქმნას დენატურაციისათვის დანიშნული ეთილის ალკოჰო- 

ლის გამადენატურავებელ მასალად, ესე იგი ისეთი ნივთიერების სახით, რონე- 

ლიც ჩვენ საშუალებას გვაძლევს ძლიერ ადვილად დავამტკიცოთ დენატურატ 

ალკოჰოლის არსებობა, მით უმეტეს, რომ გამოხდითაც სიძნელეს წარმოადგენს 

მისგან განთავისუფლება. ამასთან ერთად, თუ მივიღებთ მხედველობაში იმ მო– 

საზრებას, რომ 0,4 კუბიკურ ცენტიმეტრიან დოზებში ცხოველთა ერთ კილო 

წონაზე, ყოველდღიურ ერთჯერადი მიღებისას, დიეთილმეთილალი არავითარ 

მავნე შედეგებს არ იწვევს, შესაძლო იქნებოდა ეთილის ალკოჰოლის დენატუ- 

რაცია ამ ნივთიერებით იმ ანგარიშით, რომ ალკოჰოლის იმ რაოდენობაში, რო- 
მელიც შესაძლებელია მიღებულ იყოს დაახლოვებით 64 კილოიან წონის ადა- 

მიანის მიერ, არ აღემატებოდეს დიეთილმეთილალის რაოდენობა 25,06 გრაზს. 
11) დიეთილმეთილალი განზავებული 1: 10000 ნაწილზე იწვევს ძლიერ 

სუსტს და 1 5000 ნაწილზე განმარტოვებული გულის საკმაო მოდუნებას. დიე– 

თილმეთილალი განზავებული 1 : 500 ნაწილზე იწვევს განმარტოვებული გულის. 

მოქმედების გაჩერებას, მაგრამ LIით6I L0CM6ის სითხის საშუალების გულის გა- 
მორეცხის შემდეგ, მისი მოქმედების აღდგენა სწრაფად ხდება; ამასთან, რო– 

1) ზეჟანგთა არსებობის მაჩვენებელი იყო გაუფერულება ხის საცობისა, რომლითაც და–- 

ცობილი იყო კარბინოლალიანი შუშა. იმ შემთხვევაში კი, როდესაც კარბიზწოლალს ვინახავდით 

ლითონ ნატრიუმზე ან და ეთილის ალკოჰოლის თანაბარ მოცულობასთან შეოეულს, ამ მოე– 

ლენას ჩვენ ვერ ვამჩნევდით და აქედან ვარაუდობდით, რომ ასეთ შემთხვევაში ადგილი არ 

უნდა ჰქონოდა შენამზადის გახრწნას,
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გორც გულის შეოქვის მრუდის სიმაღლე, ისე გულისცემის რიცხეი, გულის მო– 
კეთების პირველ წუთებში აღემატება კიდეც ასეთებს ნორმის დროს. დიეთილმე- 
თილალი 1: 100 ნაწილზე განზავებული, იწვევს გულის მოქძედების გაჩერებას 
და აღდგენა მისი LIიძ6' L9CM6ის სითხის საშუალებით გამორეცხით შეუძლებე- 
ლი ხდება. 

1 : 10,000; 1 : 5000; 1 : 1000 ნაწილზე განზავებული დიეთილმეთილალის 
განმარტოვებულ კატის გულზე ხანგრძლივ მოქმედებისას, როგორც კი გულის 
მხრივ დიეთილმეთილალთან პირველ შეხვედრისას მომეტებული მგრძნობელობა 
გამოიხატება, გულის მოქმედებაში წონასწორობის პერიოდი იწყება, გადასვლა 
რომელშიაც ხდება გულის მოქმედების თანდათანობითი დამოუკიდებელი გაძლი- 
ლიერებით, მიუხედავად იმისა, რომ განმარტოვებულ გულში განუწყვეტლიე 
სამსალა ტარდება. ამგვარი დამოუკიდებელი გულის მოქმედების გამოსწორება 
უნდა აიხსნას მხოლოდ როგორც შეჩვევა-შეთვისება განმარტოვებულ გულის 
უჯრედების პროტოპლაზმისა დიეთილმეთილალთან. 

12) ჩი: 05 შეყვანილი დიეთილმეთილალის შესრუტვა უფრო სწრაფად 

ხდება, ვიდრე კანქვეშ შეშხაპუნებულისა, ამიტომაც პირველ შემთხვევაში თვით 
მოქმედებაც უფრო სწრაფად იწყება. ეს გარემოება აიხსნება იმით, რომ კანქვეშ 
შეშხაპუნებული დიეთილმეთილალი ქსოვილების ნეკროზს იწვევს. 

13) გულის მილაკები დიეთილმეთილალის გზეგავლენით ფართოედებიან, 

რამდენადაც ამაზე შეიძლება მსჯელობა მასში გატარებული სითხის რაოდენობის 

მიბედვით.



ბრძელი ხმოვნები მთიულურფში! 

ბენედიქტე ჩიქობზავასი, 

უწინარეს ყოვლისა „მთიულურისათვის“ , ვითარცა ტერმინისათეის. ჩვენ 

“მეუფერებლად მიგვაჩნია ამ თავითვე ვილაპარაკოთ მთიულურ კილო: 

ზე, კილოკავზე, თქმასა თუ ქცევაზე. ენა, კილო, კილოკავი, 
თქმა, ქცევა მიმართებითი (ცნებებია. ამ მიმართების ქსელისა და მისი 

შემქმნელი კომპონენტების გარკვევა წინ უნდა უძლოდეს ამა თუ იმ 

თქმის ? ასე თუ ისე კვალიფიქაციას 3. ამიტომაც „მთიულური“ აქ მხო–- 

ლოდ მიგვითითებს იქ თქმაზე რომელიც მსჯელობის საგანს შეადგენს, 

და სრულებით არაფერს ამბობს იმის შესახებ თუ რას წარმოადგენს იგი: 

არის კილო, კილოკავი თუ სხვა რამ. 

წინასწარვე უნდა მიექცეს ყურადღება მეორე გარემოებასაც: თქმის შე. 

სწავლისთვის აუცილებელი პირობაა თქმის თავისებურებათა გაოკვე– 

8 წაიკითხულია პოხსენებად ქართული საენათმეცნიერო საზოგადოების საჯარო სხდომა-. 
ზე 1923 წლის 11 მარტს. 

2?) ვიღებთ ამ სიტყვას არა როგორც სპეციფიკურ საენათმეცნიერო ტერმინს, (რომლი– 

თაც აღინიშნება კილოკავის მიმართ სახეობითი ცნება, ხოლო ქცევის მიმართ გვაროვნული 

ცნება), არამედ როგორც სიტყვას, რომელიც აღნიზნაპს გარკვეულ ენობრივ თა- 

ვისებურებათა კრებულს; მხოლოდ ასეთი მნიშვნელობა ეძლევა ამ სიტყვას ქვემოთ 

ყველგან, 
3) ამა თუ იმ თქმეს თავისებურებათა აღნუსხვა, ამ მხრით მისი ბუნების გარკვევა. არის 

აუცილებელი პირობა, მაგრამ იგი სრულებით არ არის საკმარისი იმისათვის, ოომ 

ამა თუ იმ თქმის „ნათლისღებას? ეკნეს ადგილი, ეწოდოს მას კილო თუ კილოკავი. 

რომ ვიცოდეთ, თუ რა არის მთიულური, უნდა ვიცოდეთ რას წარმოადგენს თუმური, 

ფშაური, ხევსურული, მოხეური, ინგილოური, კახურ-ქიზიყური და ქართლური: უნდა გვკონდეს 

გათვალისწინებული ის თავისებურებანი რომელთა მატარებელნიც იგინი არიან; და როდესაც 

თითოეული მათგანის სახე იქნება დამოუკიდებლივ გამორკვეული, მაშინ ბუნებრივად გადა–- 

წყდება მათი ურთიერთობის საკითხიც, თითოეული მათგანი მიიღებს შესაფერ სახელწოდებას 

და დაიკავებს ენობრივს იერარქიაში სათანადო ადგილს, უკეთ რომ ვთქვათ, თვით ეგენი შე- 

ქმნიან ამ იერარქიას. 

სანამ ეს არ მომხდარა, კუთხური თქმის ასე თუ ისე მონათვლა მოვლენის წაადოევ კვა_ 

ლიფიქაციად უნდა ჩაითვალოს, კვალიფიქაციად, რომელსაც საეგებისო ხასიათი და ჰიპოთეტუ– 

რი ღირებულებაღა აქვს.



ვპ1 ბენედიქტე ჩიქობავა, 
    

ვა. მაგრამ „თავისებურება% გულისხმობს რაღაცას, რასთან შედარებით 

ესა თუ ის მოვლენა მიიჩნევა განსხვავებულად, თავისებურად. მაშასადამე, 

იბადება საკითხი: რა უნდა იქნეს გამოყენებული შესადარებლად ამა თუ 

იმ თქმის თავისებურების, როგორც ასეთის, აღსანირნავად.-- (ცოცხალ 

მეზობელ თქმებს (რამდენადა/კ საქმე ჩვენს სინამდვილეს “შეეხება) ვერ 

დავემყარებით, რაკი მათ შესახებ სათანადო. ცნობები არ მოგვეპოება 1. 

ერთადერთი შესაძლებლობა ამ მხიივ ლიტერატურულ ენასთან შე- 

დარებაა. მართალია, სამწერლობო. ენა ყოველთვის ხელოვნურია; თუმცა 

'სამართლია5ობა მოითხოვს აღინიშნოს, რომ ქართული სამწერლობო. 

ენის ხელოვნურობას ამ 'შემთხვევაში მოსალოდნელი: დადებითი თვისე- 

ბა––ფორმათა ერთგვარობა, –– შედარებით ნაკლებად ახლავს, და ამდე- 

ნადვე მისი ხელოვნურობა სავსებით ვერ უზრუნველყოფს "ფორმათა გა- 

მოკვეთილობას, –– მაგრამ მისი ფორმები, მიმართებით მაინც, საკმაოდ 

მკვიდრია იმისათვის რომ “შედარებისათვის გამოსავლ- პუნქტად 

გამოგვადგეს, –ხოლო. მისი ხელოვნურობა იმდენად თვალსა- 

ჩინო, რომ ბუნებრივ თქმასთან ერთ სიბრტყეზე მისი მოთავსება სათა- 

კილო. იყოს; სათაკილო, რამდენადაც ბუნებრივი თქმის ხელოვნურ 

ქმნილებასთან “შედარება მეთოდოლოგიის წინაშე გარკვეული სახის შე- 

ცოდებაა, მაგრამ ცოცხალ თქმათა შესწავლის პირველ საფეხურებზე მაინც 

'მდგომარერბა გვაიძულებს ამ საშვალებას მივჰმართოთ, რაკი სხვა და- 

საყრდენი არ მოგვეპოება. ამ ორი აუცილებელი წინასწარი “შენიშვნის 

ფემჯეგ შეგვიძლია პირდაპირ საგანზე გადავიდეთ. 

მთიულიფრის “მესწავლის დროს იმ მოვლენის გათვალისწინება. რო- 

მელზედაც ქვემოთ იქნება საუბარი, პირველ რიგში უნდა იყოს დაყე- 

ნებული; ჯერ ერთი იმიტომ, რომ, როგორც ფონეტიკური მოვლენა, 

მიღებული ტრადიციით თქმის სხვა მხარეთა გა-4კვევას წინ უნდა უძღო- 

?) პროფ. ა, შანიძის მიერ ჯერ კიდევ 10 წლის უკან იყო წარმოებული საფუძვლი–- 
ანი მღშაობა მთის თქმათა შესასწავლად, დიდძალი მასალებიც იქნა, შეგროვილი თუშ-ფშავ- 

ხევს–-რულისა და ნოხეურისათვის, ნაწილობრივ მთიულურისათვისაც; სამწუხაროდ მოკლე სქე– 

ნატული მიმოხილვის გაოდა, რომელიც პეტრ. უნივ. ქართ. სტუდ. სამეც. წრის მიერ გამოცე“ 

ულს კრებულში (ტფილისს 1915 წ.) არის მოთავსებული, ამ მასალათა ვრცლად დამუშავებუ– 
ლი სახით გამოქვეყნება,––რასაც შეეძლო დიალექტოლოგიის საქმე ჩვენში საგრძნობლად წინ 

წაეწია,–- ერჯერობით ვერ მოხერხდა.... ინგილოურის შესახებ მასალები შეგროვილია და ლექ– 

სიკონითურთ გამოცემული (იხ. მ, ჯანაშვილი, საინგილო, ძველი საქართველო ტ. IV) მაგ“ 
რამ არც იგია დამუშავებული. ხოლო ყეელაზე უფრო ვრცელი თქმანი, ქართლული და კახური, 

ჯერ კიღევ 1CILIL2 Iილიდი!2გს წარმოადგენე§ნ, და მათ შესაბებ მხოლოდ აპრიორი ხასიათის დე– 
ღუჰტიური მსჯელობაღაა შესაძლებელი.



გრძელი ხმოვაები მთიულურში. 335 
  

-დეს და ეს ბუნებრივიცაა, რამდენადაც ფონეტიკა ენობრივ მოვლენათა 

გარეგნულ აგებულებას, ბგერებში მოცემულს, არკვევს, და მეორეც იმი- 

ტომ (და ეს უფრო საყურადღებოა), რომ ამ მოვლენის გათვალისწინება 

ზოგი სხვა მოვლენის გარკვევის შესაძლებლობას გვაძლევს. 

სანიმუმოდ მოყვანილი მაგალითებიდან ცხადი გახდება, თუ 4–ა 
სახისაა ეს მოვლენა; (ჯერ მოგვყავს ისეთი წინადადებანი, რომელნიც 

ერთი პაუზის ფარკლებს აო სცილდებიან, “შემდეგ ისეთები, რომელნიც 

პაუზათა მეტს ოდენობას შეიცავენ და ბოლოს გაბმული თქმა): 1. გლე- 

ზეიშა არ ვიცოდით... ', 9. ეჯიფი დაჯდება ნეფესთანა... 9. გაიმართეის თა– 

მამოის... 4. ე! სახლის ხეეაი სუ(ლ) იქიდან არი მოტანალი,.. ე. მთთორიან 

ღამეში ათი თუთხმეტი ერთად დადიოდა... ნ. დაბრძანდა გარის რქაზედა... 

7. ჩაეამიან ერთმანერთსა და დაიწეებენ... 8. საში ბოკა ღვინო მოიტანე... 

9. კვირაცსოვლოსას დავწერე ჯვორა.... 10. ის შაშისვე გაევეია ქ'ლას მაერებ– 

სა... 11. მემრე ივლის თავისუილად... 12, იშას უნდა ტანისამოსი... 13. ეს 

ვიშოვე... 14, იქ ეეარა... 15. შ:მან კიდენ არათერი,.. 16. იშას არ იცო- 

და... 17. ეგ არი... 18. ქერე ხორაგიანი არაარის რა... 19. აქ წითელი 

იერ... 20. მგელი ესლაც იცის... 91. ოცი წელიწადი იქნება... 22. კარგი 

საყურესი გახლავს... 22, მე მაშინდელი არა ვარ,.. 23, იქიდამეც შაგდენა– 

რაღა... 

ერთ პაუზაზე მეტის შემცველი წინადადებანი: 24. რაც ვიცოდა. ეჟუც 

დამაეიწედა შეთქა სიხურით»... მ25. თუკი მოდიოდეს, სეური გვექნესხოდა... 

906. კაეგავიდას, მ გეზაიდებოდათ 5ურსჯ, ქ+ლაქიდან/მ ვეზიდენოდით პურსა... 

27. სა სეპელს გ':'გრრებსენ, წვეთია აღარ გავა, დაიტკესება... 23. თუ რამ ვი– 

ცა, ესლა გეტეგი... 29. შენ დაგმატიჟებენ, შენ იმას ღაღსუიჟებ... 30. გა– 

გიეეთოთ იმის არაჟი, გამოვჯადოთ... 31. იმას არც წისქვილი ქონია, არც 

საქოსელი ჟოლია,.. 52. აქ არუსჯა:(ს) წისქვილესა, იქ მიჯქეთ იმშაიჯს,.. 98. 

რორცა მოდის ნეთიოსი, მაერეიი მღერობენ... 94. შეშრე თამაძოსა და გარ- 

მონი, ტო დაუკვრეს ქალები... ვა. სელსაკოცზე უხა დაჟარო. ფუელა: მეძლე– 

ბის კოლსედა,,. 36. სანამ მეორე ხარჯს ჯრ ვიქაშთ, ბერს არ მთიპარსავს 

„გაცა, ვერ იმღერვას, მერც ითაშაშესს,.. 37. როგორც კაკალი გაგორდესა, 

ეგრე მიგორავს შაეარი... 38. ის შაეტება რო წავლენ ქალასა. დარსესა იიჯჭას 

შაერელი. .. 

1) აქ და ქეემოთ სათანადო შრიფტისაგან განსხვავებით პირობით გამოყენებულია „შავი- 

და ჩვეულებრივი „თეთრი%: პირველი უფრო ძლეერი „ტონური ხმის ამაღლებისაღვის“, პე– 

ორე-უფრო სუსტისათვის.



336 ბენედიქტე ჩიქობავა, 
  

დასასრულ ერთი ტიპის გაბმული თქმის ნიმუშები: 1. რამდენი გა– 

ცი ვართ IL იმდენი პური უნდა ავიღოთ | მოვკრიფოთ | გავაკეთოთ იშის არაჟი | 

გამოვხადოთ | ვიუიდოთ საკლავი, | შევეხვეწნეთ: ღმერთსა, მაშრე წავალთ უანა- 

ში | ეს სამუელის სახთო»”,.. ანდა კიდევ: 2. ღმერთო. უშველე | ლოშმისავ მთორ 

მოწაშეო | აძ საკლავის პატრონსა შენი წეალობა მიეცი | აშრევლე გაცითა, საქონ– 

ლითა I შასძლებინე შენი სამსახური | თავისთვინა კარგი ცხოვრება I მიეც შრევალი. 

ბური | კაცი I ცხორი ! სარჩო | საცხოვრისი. .. 

ხმოვანთა გამოთქმის ეს თავისებურება გავრცელებისა და ხმარების 

მხრივ დიდღს მერყეობას განიცდის; ზოგაღად შეიძლება ითქვას, რომ 

ჭის ხმარებას უფრო ვხვდებით 1. ადგილმდებარეობის მხრით სამ– 

ხედრო გზას დამორებულ კუთხეებში, როგორიცაა მაგ კადა, ლაკათ- 

კევი: საერთოდ ზემო მთიულეთში უფრო ვინემ ქვენოში.; ფასანაურს 

ქვემოთ კი ე. წ. კანდოს ჯევსა. და ჭჰართალში, როგორც დაკვირვებ.– 

დან გამოირკვა, მას სრულებით.არა აქვს ადგილი; 2. სქესის მხრივ ქა- 

ლებში: 3. ასაკის მხრივ მოხუცებსა და ნაწილობრივ ბავშებში (თუმ- 

ცა სხვა ასაკშიაც არა იშვიათია მისი ხმირი ხმარება, ხოლო. მოხუცე· 

ბსა და ბავშებში ხშირად სულ არ ჩანს:. მნი შენელობა აქვს სხვა პირო-. 

ბებს); 4. სოციალური მდგომარეობის მხრივ ისეთ ელემენტებში, რო 

მელნიც ოფრო მჭიდროდ არიან ოჯახის კერასთან დაკავშირებული და 

არ უხდებათ სხვა ენობრივ კორპორაციაში ყოფნა. ასე რომ, სახელ- 

მწიფო. დაწესებულებათა მოსამსახურეებში, ჯარში ნამყოფ ახალგაზდებ– 

სა, და „ბარში“ ნაცხოვრებ ან თუნდაც იქ სისტემატურად სამუშაოდ 

მავალ პირთა გამოთქმაში ამ მოვლენას სპორადიული ხასიათი აქვს. თვით 

იმ კონტიგენტრ<იაც, სადაც ამ მოვლენას ვხვდებით, მის ხმარებას სის- 

ტემატური ხასიათ, არა აქვს: ხან წამოჰყოფს თავს ფრაზათა მთელს რიგ- 

ში, ხან ჯი არა ჩანს: მისი ხმარების “მემთხ ბის განსაზლეირა ძნელია 
რ) ე ეძთხვევე გ ღვ ელ 

-- შეიძლება მხოლოდ ზოგადად იყოს ნაჩვენები ის პირობები, რომელ- 
ეიძლე ლოდ გადად იყ ეზე ეუ ელ 

ნიც უფრო ხელსაყრელია მისი გამოვლენისათვის: ასეთია „ჩვეულებრი- 
ვი« მეტყველება, ე. ი. ის შემთხვევები, როდესაც მეტყველების პროცე- 
სი არაც6ნობიერ სფეროს განეკუთვნება; მაშინ იგი სავსებით ავტო=ზა- 

ტურ ხასიათს იღებს და ცნობიერების ნათელ წერტილს მხოლოდ თქმის 

1) ზემო მთიულეთის ადმინისტრატული ცენტოია მლეთე, ქვემოსი კი ფასანაური. 

2) გამონაკლისს უნდა შეადგენდეს არაგვის მარცხენა ნაპირას გუდამაყრის გასწვრივ მი– 

ვარდნილ ხევში მდებარე ორი სოფელი ქვემო მთიულეთისა: ვაშლობი და იაჯუღისი; 

როგორც ზადმომცეს, ეს მოვლენა აქ მეტი სიცხადით არის შენახული, ვინემ თვით ზემო მთი–
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შინაარსი, აზრი ფლობს, ე. ი. ის მთავარი წარმოდგენანი, რომელნიც 

თქმის პროცესს გეზს აძლევენ, მას წარმართვენ. ამას კი ადგილი “აქეს: 

ყოველდღიურ საუბარში თავისი წრის პირთან ან რისიმე მბობის დროს, 

„თავის წრის პირთან“ მეთქი, გინაიდან უცხოსთან ლაპარაკის დროს, 

თუ კი ეს „უცხო“ ცოტა მოსარიდებელი პერსონაა, მოსაუბრე ძალა- 

უნებურად ყურადღებას აქცევს თავის ლაპარაკს: ამის გამო თქმის პრო– 

ცესიც “რმეგნებულად წარმოებს, მისი ბუნებრივი სახეც შებღალულია; 

ამავე საფუძვლის გამო ჩვეულებრივი თქმის გამოვლენისათვის მეტად 
ხელსაყრელია დავა-კამათი, გაგულისებულის ლაპარაკი, ლანძღვა და 

აყალ-მაყალი: მეტყველების გარეგნულ მხარეზე მაშინ არავინ ფიქრობს 

და ეს კი მშვენიერ შესაძლებლობას ბადებს, მეტყეელება თავისი ბუნე- 

ბრივი სახით მიმდინარეობდეს. საწინააღმდეგო. "მემთხვივები კი ე. ი. 

ისეთები, როდესაც ავტომატური პროცესი მასზე ყურადღების მიქცევით 

ცნობიერ პროცესად იქცევა ხოლმე,––მაგალ., როცა ვინმე საკარნახოდ 

ანაწევრებს თავის მეტყველებას „ცალკე ფრაზებად და მათ ნაწყვეტ-ნაწ- 

ყვეტად ამბობს,––ყველაზე ნაკლებ არის ხელსაყრელი ჩვენთვის საინტე- 

რესო ფაქტის „გამოსაჩინებლად“. 

გავრცელებისა და ხმარების ეს თავისებურებანი მოწმობენ, რომ. 

საქმე გვაქვს მოვლენასთან, რომელი(დ) გადაშენების გზაზეა შემდგარი: 

მხოლოდ სპეციფიკურს პირობებში შეუნახავს იგი თქმას. გადამენების 

მიზეზების ზედმიწვინით გამორკვევა არც ისე ადვილია. ზოგიერთი მოსა- 

ზრებები გვაფიქრებინებს მხოლოდ, რო3 იგი თქმის ცუ მინაგანვითარებით“, 

ასე ვთქვათ, იმანენტური მიზეზებით კი არ არის გამოწვეული, არამედ 

სხვა ცოცხალ თქმათა ზეგავლენით, მათ მორის, უწინარეს ყოვლისა. 

,,ბარის“'!, რომელთანაც მთიულეთს მჭიდრო ეკონომიური კავშირი აქვს. 

რას წარმოადგენს ეს გადაშენების გზაზე შემდგარი მოვლენა?–– მას, 

მგონი პირველად, ყურადღება მიაქცია მთის თქმებზე მუშაობის დროს 

ა. შანიძემ. 1913 წლის საზაფხულო მივლინების ანგარიშში იგი წერს: 

„IთI2880%0 0C0669MM0CIხC M+XMVIხ6CMმI0 L080ხმ 98/906+CM9 L0MCVX- 

CI8IC6 8 1IICM ,)VIIIIMIX III2CIILIX, 96CI90 ILI64“4 III 8 011I0M #3 06C6/088მL- 

ულეთის რომელსამე ადგილას; ეს შეუძლებელი არ არის, ვინაიდან ამ სოფლის მოსახლეობას 

უმეტესად შეადგენენ თურმე ამ ორმოცდაათიოდე წლის უკან მლეთედან გადმოსახლებული ბუ– 

რდულები (გვარია); ბუნებრივია მათ შეენახათ ეს თავისებურება. სამწუხაროდ ეს შევიტყე უკ– 

ეე მაშინ, როცა ანანურს ვუახლოვდებოდი,– გადმომცეს მეურმეებმა უკან დაბრუნება უკვე 

აღარ შეიძლებოდა უსახსრობის გამო, და, ამნაირად, მომესპო საშუალება პირადად შემემოწმე– 

ბინა გადმონაცემის სისწორე.



უვყ ბენედიქტე ჩიქობაევა, 

MIხX M9V010 IL030008“ 1... და ქვემოთ, როცა იგი მუშაობის შედეგებზე 

წერს: „C06ნხ28 388§M76)690სIV Mმ2160M8II MI 9 X202MXXI60MCXIMMM II9 IM 

I080008 LIნოXVX39M8CL0I02 »I3ხILმ, IIნCM9IIIIM8L0IIXC1 8 I0ნმX. X68CVCCM0- 

I9, X68C%0L0, IVIIIMICM010, IIII28CML0I0 M M+XIMVIILCM01I0. 1 106/619IVM# 

C0 C80IMM 10IIILIMMM I)IIმCIIხIMIM, 96I0 8II06056C6M 86CI 8 I VM8M8M#80CM0M 

60 II0II080L6C, 38LIIM8C+ 000608 M6C10, მ 96I15I6C6 0CI8)IხILIნ6IX C0CI88- 

I90+ 0IIV IIVXIIIIIVI, L#010LVI0 1 II0 MC I06CMM0-95190-02თდM96CMIVM C0- 

0608X68M#9M 9მ3ხI880 ოიX08CMMM Iმ069V6M IიVX3M80CMმ2M0 93ხI«37“, 

ხოლო ორი წლის შემდეგ თავის გამოკვლევაში „ქართული კილოები 
მთაში“ იგი ამბობს: „გრძელი ხმოვანი დამახასიათებელია: საზოგადოდ 

მთიულურისა (გუდამაყრულში, რომელიც კილოკავია მთიულურისა, ეს 

თვისება არ არის). ის თითქმის ყოველთვის მეორე მარცეალზეა ბოლოდან, 

შენ გენაცვალე, სევსურნი მოდიოდეს და შეუბნებოდეს და სხვ. ჭ, 

ამგვარად: 1, ეს მოვლენა განფასებულია, როგორც გრძელი ხმო– 

ვანი, 2. იგი აღიარებულია მთიულურის მთავარ თავისებურებად (გუდა- 

მაყრულის გამორიცხვით) და 8. ნაჩვენებია მისი ადგილი: მეორე მარც- 

ვალი ბოლოდან („-თითქმის ყოველთვის“): უკანასკნელი ამ დებულება- 

თაგანი სავსებით შეეფერება სინამდვილეს; გამართლება მოეპოვება ამ 

„თითქმის“ საც. ქვემოთ იქნება აღნიშნული, სახელდობრ, რა შემთხვე- 

ვებ'ში. მეორე დებულებას ესაჭიროება დამატებითი განსაზღვრა იმ მხრივ, 

რომ ეს „გრძელი ხმოვნები“ გარდა გუდამაყრულისა (სადაც იგი ბ. 

აკ. შანიძის ჩვენებით არ მოიპოვება) არ გეხვდება აგრეთვე გკანდოს 

გკევსა და ჭართალში ე. ი, ფასანაურს ქვემოთ არაგვის მარჯვენა. ნაპირას, 

ხოლო მარცხენა ნაპირას უნდა იყოს შენახული მხოლოდ ვაშლობსა 

და ჯუღისში (როგორც ზიმოთ იყო აღნიშნული). 

რაც “შეეხიბა თვით მოვლენის ქვალიფიკაციას, იგი 'მეიძლება იქ- 

ნეს სწორად მიჩნეული, რამდენადაც ჩვენ მხედველობაში მი- 

ვიღებთ მხოლოდ აკუსტიკურ შთაბეჭდილებას. მართლა(ა; 

ხმოვანი გრძლად გვესმის. მაგრამ «გრძელი ხმოვანი“ ფონეტიკურად 

სრულიად გარკვეული ტე<მინია; იგი აღნიშნავს ცნებას, რომლის ში- 

1) იხ, „016L 0 X6IM6M #0M8XXMM005M6C 1913 ». 8 IIVII6L; M# (I #0M6+C«9V# »6ხვსხ 1#Mრ- 

»#05C#0ჩ 76. #ი8 M3წ9ყ6MM9 ”იუ3MMCMMX 080003. I 38, #M2327. II 27X, 1913 წ. გვ. 1071, 

2) იქვე, გვ. 1074. ' 
2) იხ. „კრებული ივ. ჯავახიშვილის რედაქტორობით--პეტრ. უნივ. ქართ, -სტუდ 

სამეც. წრის გამოცემა,–ტფილისი,1915, გვ. 193,
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ნაარსი უწინარეს ყოვლისა ხმოვნის რაოდენობით მხარეს აღნიშნავს; 

ეს რაოდენობითი მომენტი ამა თუ იმ სიტყვაში გარ ი ხმოვნისა– 

თვის ლი ოდენობაა (- თავისთავად იგულისხმება იმავე სიტყვის 

ანე. წმოვნებთან გარკვეულს პროპორციულს | მიმართებაში მყოფი:  შე- 

„ტყველების დროს თუ სიტყვისათვის განწესებუ > ჟლ=ი ხანგრძ ლივობა არტიკუ- 

“ლაციისა იცვალა, ი()ვლება გრძელი ხმოვნის ხვედრი:კ, მაგრამ ოდენობი– 

თი მიმართება სხვა ხმოვნებთან უცვლელი რჩება!); გრძელი ხმოვანი 

გვხვდება, როგორც სიტყვის შიგნი, ისე თავსა თუ ბოლოში. – ამ თვალ– 

საზრისით, რასაკვირველია, მთიულურში გრძელი ხმოვნები არა გვაქვს. 

და ამას მოწმობს: 1, ის, რომ ეს „გრმშელი ხმოვანი““ცალკე აღებულს 
სიტყვაში (თუ იგი ფსიქოლოგიურ შემასმენელს არ წარშოადგენს და ამ 

მხრივ, როგორც წინადადება, არ განფასდება) არ გვხვდება, 9. ს გარე– 

მოღება, რომ მას ას ადგილი არა აქვს ლექსში და 8. ისიც, რომ, როგორც 

"ზემოთ · მოყვანილი. მაგალითებიდან ცხადად ჩანს, ლაპარაკში იგი გ გვხვ“ 

·დება სიტყვის ბოლოდან მეორე მარცვალზე (9-გ. დავლოცავთ ჩვენ იმას! ) 

„და მაშასადამე, მოვლენა დაკავშირებულია არა სიტყვის რომელ- 

სამე ხმოვანთან და განსაზღვრულია არა მისი რაოდენო- 

ბითი ბუნებით, არამედ მისი ადგილმდებარეობით სიტყვაში 

და ფრაზაში, თუ სიტყვა ერთმარცვლ ვლოვანია:--ინ; ქვ.) ––ამ გარემოე - 

ბათაგან კი გამომდინარეობს ის სინამდვილით გამართლებული დასკვნა. 
რომ ერთი და იგივე ხმოვანი გარკვეული სიტყვისა შეიძლება იყოს 

„გრძელიცა“ და „პარაგრძელიც“ი იმისდა მიხედვით: 1. გვხვდება იგი მეო- 

რე მარ/კვალში თუ არა, 2. გაბმულს საუბარსა თუ ცალკე სიტყვაში და 

3. პროზასა თუ ლექსში. ასეთი მოვლენების “შეთავსება ხმოვნის სიგ- 

რძის არსებობასთან შეუძლებელია. 

ნამდვილად მთიულურის ე· წ. გრძელი ხმოვანი წარმოადგენს ტო-; 

ნის მოდულაციაზე დამყარებულ ტონურ მახვილს (10ი226ი). 1 

აქვე გვინდა, გაკვრით აღვნიშნოთ ზოგადი ფიზიოლოგიური თვი- 

სებანი: გრძელი ხმოვნისა, დინამურისა და ტონური მახვილისა!. გრძელი 

ხმოვანი, როგორც ზევითაც იყო. აღ5აიმნ-ლი, ბგერის რაოდენობით 

მომენტს გადმოგვცემს: ფიზიოლოგიურად მას ქმნის სათანადო არტი- 

1) შეიძლებოდა ამ უკანასკნელის ნაცვლად გვეხმარა: ხმის ტონური ამაღლება, მაგრამ 

“+ჯერ ერთი, ეს უფრო უხერხულია სახმარად, და მეორეც, მასში არ არის აღნიშნული ის მომენ– 

“ტი, რომ აქ მოცემულია იმავე კატეგორიის მოვლენა, რომელსაც აღვნიშნავთ სიტყვით „დინა– 
მური მახვილი%,
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კულაციის ხანგრძლივობა. დინამური მახვილი არტიკულაციის ინ- 

ტენსიური მოქმედების ფუნქციაა; როცა გრძელი ხმოვანი დინამურ მა– 

ხვილს ატარებს, მაშინ ადგილი აქვს ინტენსიურ არტიკულაციას პლუს 

სიმთა ხანგრძლივი ჟღერა. რაც შეეხება ტონურ მახვილს, იგი წარმო- 

თქმის გარკვეული ტონური მოდულაციის ნიადაგზე წარმოიშობა; მისი მა–- 

ტარებელი ხმოვანი ტონით განსხვავებულია; ფიზიოლოგიურად მას ახა- 

სიათებს ხქის სიმთა მეტი დაჭიმულობა და შედარებით სწრაფი ჟღერა, 

ორი მოვლენა, ერთმანეთთან მჭიდროდ დაკავშირებული. 

დინამური მახვილის მატარებელი ხმოვანი ტონ ებრივად არ გან სხვა– 

ვდება უმახვილო. ხმოვნისაგან : არტიკულაციის ინტენსივობა ტონს არ 

ცვლის; ტონური მახვილის მატარებელი ხმოვანი გამოირჩევა უმახვილო. 

ხმოვანთაგან ტონის სიმაღლით, –– გან სხვავდება ქვალიტატურად..:1. 

ტონურ მახვილს თან ახლავს აგრეთვე შემდეგი თავისებურება: იგი 

ყველაზე ძლიერ ერთს რომელსამე მარცვალში! აშკარავდება; ამით იგი 

ემსგავსება დინამურ მახვილს; მაგრამ, როგორც ცნობილია, ეს უკანასკ- 

ნელი გულისხმობს მეორე, უფრო ნაკლებ თვალსაჩინ ო. მახვილს (M6ხ–- 

6იმV7601): (რეალურად, ეს სხვა არაფერია გარდა მახვილიანი ხმოვნის 

მახლობელი ხმოვნების შედარებით მეტი სიძლიერე; ასე ვთქვათ, სამახ– 

ვილო. ექსპირაციის რადიაცია); ეს თვისება უფრო. ახლავს თან ტონურ. 

მახვილს; ტონური გრადაციულობა-- ტონის მინიმალობიდან კულმინა- 

ციამდი – აქ უფრო. მდიდრად არის წარმოდგენილი, ხოლო. საფეხურებს 

შორის განსხვავება კი უფრო სუსტია, რადგანაც ტონურ მახვილს შე- 
დარებით ნელი-„გაბმითი“ არტიკულაცია და მ სიკალი რითმი ახასია- 

თებს. ერთი ტონური მახვილის სხვადასხვა ს საღეხურთ>-5ნწესრიგება პა– 

უზის ფარგალში ხდება. ქვემოთ განხილული იქნება როგორც გრადა–- 

ციათა მიმართულება, ისე ტონური მახვილის (უკეთ ვთქვათ–– ტონური 

მოდულაციის) მიმართება პაუზათა სიხშირესთან... 

ახლა კი, როცა ე. წ. გრძელი ხმოვანი ტონურ მახვილად მივიჩნი– 

ეთ, ალვნი'შნავთ გაკვრით იმასაც, რომ მოვლენის ასეთი ქეალიფიკაცია 

გასაგებად ხდის, რატომ არ შეიძლებოდა, მას ადგილი ჰქონოდა (ვალ– 

კე აღებულ სიტყვასა და ლექსში: იმიტომ, რომ პირველში (ცალკე სი- 

1) შდრ. დინამური მახვილის შესახებ, 0. 1თ5ი6L56ი, L6ხ„ხსიხნ ძი» Lხიი+III, 
LC)ნხ218 სიძ 8CLIIი. 1913, გე. 119 და შემდ.-ტონური მახვილის შესახებ, 1ხI!ძ. გვ. 225 და შემდ., 

აგრეთვე მისივე ჩხიინIი-ლხი CIსიძ(-გიყლი, LCIხ. ს. 86I)ი, 1904, გვ. 65 და შემდ.; 
– ამას გარდა, VV ს 0 ძჯი: V6IV06Iი05VCხი)იდ816, 8. II., LC =ხXL2CMხ46, LC)ი2. 1192, გვ. 4:9.
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ტყვაში) მას არ ექნებოდა „ფონი“ რომელზედაც ტონის მოდულაციას 

გაშლა შეეძლებოდა. ხოლო. მეორეში–--ლექსში--–ის რითმი„ რომელიც 

ამ ტონური მახვილის მატარებელ წინადადებას თან ახლავს, ლექსის რი- 

თმულობას ვერ შეეგუებოდა და დისონანსს შეჰქმნიდა; მართალია ჩვენ 

გვაქვს ზოგ ჩაწერილ ლექსში რამოდენიმე ტაეპი--ტონური მახვილის 

მატარებელი, როგორც მაგალითად: 

» ოსეთს იყრება ლაშქარი · ვარჩივნეთ ქალი და რძალი 

» სალბი უდგება წინაო „ სალბის მივართოთ წინაო! 

» გადვიდეთ მთიულეთშია ი ებ ბურდულებმა გაიგეს 

„ ნაღორევს დავდვათ ბინაო » წელზე ჯაიბეს რკინაო 

უუ პირველად კადა გავტეხოთ შვიდი ათასი კაცისა 

» სალბის მივართოთ წინაო ა,» მვიდნიღა წავლენ შინაო!% 

აქ, ჩაწერის საჭიროებისათვის მთქმელი გაბმით როდი ამბობდა, არა- 

მედ ყოველ ფრაზას. პაუზა მოსდევდა: პაუზით დაყოფილი ფრაზები 

უკვე ჩვეულებრივი პროზის ხასიათს იღებდა და თქმაშიაც წამოჰყოფდა 

თავს ტონური მახვილი... ლექსის ჩეეულებრივს თქმაში კი ამას ადგი- 

ლი არა აქვს, როგორც ეს ჩანს ამ მაგალითებიდან: 

ლომისას ჯაქვნი ჰკიდიან ფშავეთით გამოტანილი 14 

უა არავინ იცის ვისია შავგვრემანაის ყმისია 

ქალი მივიდა შმასტირა: დაეკსენ ჯანგმა 'მაჭქამოს 

„» ეს ჯაქვი ჩემი ძმისია –- ლომისის საკადრისია: 

მოვლენის ქვალიფიკაციის შემდეგ მორიგ საკითხად მიგვაჩნია მისი 

ხმარების წესი და გამოვლენა სხვადასხვა გვარ წინადადებაში. 

ზევით უკვე იყო აღნიშნული, რომ ეს ტონური მახვილი „თით- 

ქმის ყოველთვის“ მეორე მარცვალში გვხვდება. ამას ესაჭიროება ორი 

კორექტივი: 1. ტონური მახვილი შეიძლება იქზეს ბოლოდან მესამე 

მარცვალზე, თუ ვინიცობაა პირველ მარცვალს ბოლოდან შეადგენს 

ა (–- არის), როგორც მაგალითად... 1. ჩეში ცსენი წითელის... მ. ეგ 

თავიანთ ნებაა... 8. უფროსია შეთ გიგოზედა.., იმის ნაგებია... 4. მუხებია; 

ეს გი არ არის მუხა... §. სიშინდი თუ კმელი!... ძალიან სწმენდავს წის- 

ქვილსა,.. 6. თაგვისგან ჯღებულია,,. სუ(ლ) გაფუჭებულია, კაცო! 7. ჩვესში 

1) სალბი კაცის სახელია, 

?·) ნაღორევი (< ნაღვარევი) ადგილის სახელია, 

2?) ზოგი ვარიანტით: „ლაშქრიდან გამოტანილი“,
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ეგეთი წესია... 8. მაშინ გამოჩნდება... ვინც მსმელია 9. ებ მაგათის... 

10. შეორე ხარჯია მაშინისა და სხვა. 

შეიძლებოდა გვეფიქრა, რომ ეს ხდება ან იმიტიმ, რომ დაბო- 
ლოება ია ორ მარცვლად არ მიიჩნევა, ასე რომ მახვილი მაინც მეორე, 

მარცვალს უწევს ფაქტიურად; ანდა იმიტომ, რომ ა(< არის) სიტყვის 

ორგანიულ ნაწილად არ არის აღიარებული მთქმელის ცნობიერების 

მიერ და მახვილის ადგილმდებარეობაზე გავლენას ვერ ახდენს; საქმის- 

ნამდვილ ვითარებასთან უფრო. ახლოს ჩვენ პირველი მოსაზრება მიგვა– 

ჩნია. 

IL მეორე კორექტივი კი შემჯეგში მდგომარეობს: ტონური მა- 

ხვილი შეიძლება იყოს სიტყვის "უკანასკნელ მარცვალზე და ეს იმ “შემ- 

თხვევაში, თუ მიმდევნო. სიტყვა ერთ მარცვლოვანია:; მაგალითად: 1. შემ- 

რე ხლარა იქნებარა! 2. ხე იქნება, თუ კაცი იქნება... რო დაბერდება გამოსა– 

დეგი აღარაშიარა,.. 3. ნინია შენ ტუუილს არ გეტევის,.. 4. შენ წეარუა– 

შვილივარ... 8. თავის პრისოდში რამდენმათქო... და ეს გასაგებიცაა, რად 

განაც ტონური მახვილის მქონე წინადადებას მუსიკალობა ახასიათებს 

დღა ტაქტებად იყოფა, და თითოეული მათგანის ფარგალში სიტყვათა 

წყება მჭიდრო ურთიერთობაში იმყოფება, ერთს მთლიანობას ქმნის და 

მახვილის ადგილს, როგორც ერთი სიტყვის ფარგალში გამოძებნის. 

ასე რომ ფონეტიკურად აქაც მახვილი ისევ მეორე მაოროცვალ- 

ზეა ბოლოდან. 

ტონური მახვილის მატარებელი წინადადება მუსიკალობით დახა–- 

სიათდება: მაგრამ იმისდამიხედვით, თუ როგორ წინადადებასთან გკაქვს 

საქმე, მახვილი და მისი საფეხურების გრადაციების მიმართულება თავი–- 

სებურ სახეს იღებს. ყველა წინადადებანი ამ მხრივ შეიძლება დავყოთ 

ორ ჯგუფად: 1. წინადადებანი, რომელთა საზღვარი პაუზით თავდება, 

ერთ პაუზიანი წინადადებანი, თუ შეიძლება ითქვას (ე. ი: მარტივი 

წინადადება) და 2. წინადადებანი, რომელთა გამოთქმაში ერთზე მეტს 

პაუზას შევჰხვდებით. 

პირველი ამათგანი ტონებრი მოდულაციისა და ტონური ხასიათის. 

მიხედვით ორნაირი შეიძლება იყოს. მ) ერთცენტრიანი და ხ) 

ერთზე მეტცენტრიანი, იმისდა მიხედვით არის მასში ტონური სი- 

მაღლის მაქსიმუმის მატარებელი სიტყვა ერთი თუ მეტი; უკანა- 

სკნელს შემთხვევამი წინადადებაში ადგილი აქვს რამოდენსამე (ერთზე 

მეტ) კულმინაციას (თუ “შეიძლება ასე ითქვას), პირველ "”მემთხვივაში
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ერთი კულმინაციალა მოიპოეება, თუ მას ადგილი აქვს წინადადე- 

ბის თავში (პირველს სიტყვაში), შემდეგი სიტყვები დამავალი ტონების 

მატარებელნი არიან; პირიქით, თუ იგი წინადადების ბოლოშია, აღმა- 

ვალისა; შეიძლება იგი წინადადების შუაში იყოს და მაშინ აღმავალო– 

ბას აქვს ადგილი კულმინაციამდი დღა დამავალობას მას შემდეგ. მაგა– 

ლითები ცხადყოფენ ამას. 

მოვიყვანოთ ჯერ ერთპაუზიანი, მრავალცენტრიანი წინადადების 

ნიმუშები. 1. გლესეიბმა სრ ვიცოდით... 2. ეჯიფი დაჯდეია... 3. გაიმშასრთე– 

ის თამამობა... 4. ეს სახლის სეები სუ(ლ) იქიდან არი მოტანილი... დაბ 

რძანდა კარის რქაზედა... 6. ის მაშინვე გაევება ქალის შაერებს... ის ღი–- 

რებულება, რომელიც აქვს მთქმელის ცნობიერების თვალსაზრისით ამა 

თუ იმ სიტყვით აღნი ძნულ წარჰოდგენას, განსაზღვრავს მახვილის კულ– 

მინაციის ადგილს; მაგალითად, ამ წინადადებაში: ეჯიფი დაჯდება” აზრის 

მხრით ორსავე სიტყვას თანაბარ ღირებულებას აძლევს მთქმელი: მას 

პსურს მსმენელის წინაშე ხაზგასმით აღნიშნოს როგორც ის, რომ ეჯი– 

ფი (და არა სხვა ვინმე) დაჯდება, აგრეთეე ისიც, რომ ეჯიფი დაჯ- 

დება (და არა დაწვება, ვთქვათ). ამ წინადადებაში: გლეხეიშა არ ვიტო– 

დით, ის გარემოება, რომ საუბარი გლეხებს შეეხება და მათდა მი– 

მართ მტკიცდება არცოდნა, ამ ორისავე გარემოების აღნიშვნის სა– 

ჭიროებას მთქმელი თანაბრად გრძნობს. 

ამ წინადადებებში აზრისათვის მთავარი მნიშვნელობის მქონე ორი 

წარმოდგენა (ანუ მთლიანი წარმოდგენის ორი მხარე) ორი სიტყვით 

იყო გადმოცემული... მაგრამ ამ სუბაექტურის თვალსაზრისით მთავარი 

მხარეების გარდა შეიძლებოდა მეორეხარისხოვან წარმოდგენებსა და მათ 

აღმნიშნველ სიტყვებსაც ჰქონოდა ადგილი წინადადებაში: ამ შემთხვევაში 

––მნიშვნელოვნად მიჩნეული წარმოდგენის აღმნიშვნელი სიტყვა არის 

საკულმინაციო, მისი განმსაზღვრელი სიტყვები კი ამ კულმინაციის 

„რადიაციას“ განიცდიან, ე. ი. მახვილის ახლოს ყოფნით მათი ხმოვნე- 

ბის ელფერი იცვლება, თუმცა მახეილს კი არ ატარებენ; მაგალითად, 

ზემოთმოყვანილი შემთხვევები: 1. დაბრძანდა გბრის რქაზედა... 2. ის შა 

შინვე გაუვება ქალის მაერეიზა: აქ „ჯარის“, „ის“, უმამინვე“, „ქალის", სიტყე– 

ები კულიმინაციას არ შეიცავენ, მხოლოდ მის ზეგავლენას განიცდიან... 

ავიღოთ ერთპაუზიანი ერთცენტრიანი წინადადებანი: 

1. ეს ვიშოვე... 2. იქ ეჟარა... 8. შაშენ კიდევ არაფერი... 4. შეშრე ივ- 

ლის თავისუფლადა ...
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ანდა: 1. იქიდამეც მაგდენა რაღა... 2, მგელი ახლაც იცის... ვ. შა 

შანდელი არა ვარ, 

ან კიდევ: 1. წაფელ(ი – ი)ეო .. 2. ოცი წელიწადი. .. იქნება ვ. გარ– 

გა საეურები გახლავს... ეს “შემთხვევები პრინციპულად არ განსხვავდება 

სათანადო. შემთხვევებისაგან დინამური მახვილის ხმარების დროს: ე· წ. 

ლოღიკური მახვილი იქაც თავს იჩენს იმ სიტყვის მახვილიან მარცვალ– 

ში, რომელსაც იგი ხედება: აქაც ტონური მახვილი აძლიერებს საკუ- 

ლმინაციო სიტყვის მეორე მარცვალს: ეს ნათელი გახდება ორივე გვა- 
რის მახვილის ხმარების უბრალო შედარებიდან: 

· იქ ეჟარა––იქ უეარა, .. 92, მაშინდელი არა ვარ –- მაშბნდელი ბრა ვარ... 

· ვ. აქ რევებ ი)ეო– აქ წაფელი იუო.. 

სამახვილო მარცვალი ორსავე შემთხვევაში ძლიერდება. მხოლოდ 

დინამური მახვილის დროს მისი ადგილი სხვაა (მესამე მარცვალი ბოლო- 

დან, თუ სიტყვა ორ მარცვლიან ზე მეტია), ტონური მახვილის დროს კი“ 

დევ სხვა, თუმცა შეიძლება მათი ადგილი შეხვდეს: ორმარცვლიან სი- 

ტყვაში. მაგალითად: 

მგელი ახლ L) ი ის., „ მგელი ასლაც . ი ის.. 

ეს უკანასკნელი შემთხვევა ააშკარავებს ი განსხვავებას, რომელიც ამ 

ორი ტიპის მახვილის ხმარებას შორის არსებობს და რჩება მაშინაც, 

როცა ორივე ერთსა და იმავე მარცვალზე შეიძლება მოხვდეს: ტონური 

მახვილის დროს დამავალობა (თუ აღმავალობა) თანდათანობითია, ტო- 

ნურ საფეხურებს შორის გარდასვლა თითქმის შეუმჩნევლად მიმდინა- 

რეობს, მაშინ როდესაც დინამური მახვილის ხმარებას ეს არ ახასიათებს. 

პირველის მუსიკალ თანდათანობას იქ ვერ ვხვდებით, იქ მეტი „მოსხლე- 

ტილობაა“, და გარდასვლაც უფრო თვალსაჩინოა. 

ყველა ზემოხსენებულ წინადადებათათვის ზოგადი ის იყო, რომ 

ყველა ისინი ერთ-პაუზიანი იყვნენ; ამ მხრივ მათთან მჭიდრო კავშირში 

იმყოფება კითხვითი წინადადება. 

ჩვეულებრივს ჩვენს მეტყველებაში (ე. ი. დინამური მახვილის ხმა– 

რების დროს) კითხვით წინადადებას ახასიათებს სპეციფიკური კითხვითი 

ინტონაცია: წარმოებს ხმის აწევა იმ სიტყვამდი, რომელსაც ეხება კით- 

ხვა უმთავრესად, მასში აღწევს კულმინაციურ წერტილის და “შემდეგ 

ეშვება 1. ცხადია, თუ ეს საკულმინაციო სიტყვა წინადადების ბოლო- 

ს იზ. ამის შესახებ LI6VIM08CMVM, ს766M##% CMMIX2MCMC 8 M3XVM9M0M 069CII6CMMM, M0CX8მ. 

2 გამოცემა, 1920 გვ. 340.
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შია, საქმე გვექნება ჩვეულებრივს აღმავალ ინტონაციასთან ; ეს ითქმის 

ტონური მახვილის ხმარების შემთხვევების შესახებაც. მხოლოდ ორი 

განსხვავებით: 1. კითხვითი ინტონაცია აქ ჩვეულებრივ აღმავალ ი5- 

ტონაციას აძლიერებს: ამით იგი აღმავალი ინტონაციის მატარებელი 

მოთხრობითი წინადადებისაგან განირჩევა და 9. ტონური მახვილის 

ხმარების დროს საერთო წესი ძალაში რჩება და საკულმინაციო სიტყ. 

ვის მეორე მარცვალზე (ბოლოდან) უწევს ინტონაციის ინტენსივობის 
მაქსიმუმი: ამით იგი განსხვავდება დინამური მახვილის მატარებელი კი- 

თხვითი წინადადებისაგან, სადაც ინტონაცია უკანასკნელ მარცვალში 

აღწევს კულმინაციას; ავიღოთ სათანადო. მაგალითები: აღმავ. ინტონა- 

ცია მოთხრობ, წინადადებაში. 

1, სემო სოფელში ირძანეიულხარ, 

2. სემო სოფელში ირძანეიულხარ?: აღმავალი ინტონაცია კითხვ./ 

წინადადებაში -––(ტონური მახვილით). 

ვ. ზემო სოფელში არძსნებულხ: :რ? –-(დინამური მახვილით). 

სხვა შესაძლებლობათა განხილვაში აქ არ შევდივართ; ვი- 

ტყვით მხოლოდ, რომ საზოგადოდ ტონური მახვილისა დი კითხვის 

ინტონაციის კულმინაცია ერთს სიტყვამი იყრის თავს, ერთმანეთს 

ხვდება. ეს კი იჰას ნიშნავს, რომ კითხგის ინტონაცია განსაზღვრავს 

ტონის გან წესრიგებას წინადადებაში, ტონური მახვილის კულმინაცია 

მას მისდეყს. მოგვყავს მაგალითები: 

შესაწევარი არ იცით განა? აშ სოფელსა სწერ?.. „+ შენ მარტო ირძან– 

დეაი?... 

იშერეთიდან ირძანდედი?... 

ერთ პაუზიან მოთხრობით და კითხვით წინადადებათა გარდა გვაქვს მე- 

ტი პაუზების შემცველი წინადადებანი(); მათზე ჩვენ ვჩერდებით არა 

იმიტომ, რომ ისინი ტონური მახვილის გამოყენების ახალ სახეს გვაძ- 

ლევენ, არამედ მხოლოდ იმიტომ, რომ ყველაზე ხელსაყრელ ნიადაგს 

წარმოადგენენ ამ ტონური მახვილის გამოვლენისათკის: განსაკუთრე- 

ბით ეს ითქმის პირობითი წინადადებისა და შედგენილ წინადადებათა 

შესახებ, სადაც რისიმე ჩამოთვლას აქვს ადგილი, აგრეთვე პერიოდებ- 

ზედაც, 
ყველა ამ შემთხვევებში მეტი გასაქანი აქვს ტონური მახვილი- 

სათვის დამახასიათებელ აღმავალობა –- დამავალობასა და რითმს, ტაქტს,
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პერიოდებით მეტყველება ხომ ამ მხრივ ყველაზე მეტს განწყობილებას 

ბადებს ტონური მახვილის ხმარებისათკის. 

მოგვყავს რამოდენიმე მაგალითი: 

1, ის მაერები რო წავლენ ქალისა, დარჩება ბიჯის შაურები... 2. რო- 

ცა. ის გაცვკდელს, ს+ტრიალები, გამოუცვლით... 3. სანამ სახთოს არ ვიქამთ, 

სათიბათ ვერ გავალთ... 4. თავის ტკივილი აქვისო, სიცსე აქვისო, პირიდან- 

მწვანე წუალს ამაალებინებსო. და გავარდება სულით... 5, სინაშ შეორე ხარჯს 

ბარ ვიქამთ, პირს არ მოიშარსავს კაცი, ვერც იმღერებს, ვერც ითამაშებს... 

6. შეშრე გავლენ ბანსედა: მთვრალი კაცები, ბატარძალი, დედაკაცები, 

მთიულურის შესახებ მახვილის მხრივ ჩვენი წარმოდგენა სწორი არ 

იქნებოდა, თუ ჩვენ ვიფიქრებდით, რომ ტონური მახვილიღა იხმარება. 

მასში; ზევით უკვე იყო აღნიშნული, რომ ტონური მახვილის ხმარება 

სისტემატიური ხასიათის სრულებითაც არ არის, რომ განსაკუთრებუ– 

ლი პირობებია საჭირო მის გამოსავლენად, რომ იგი გადაშენების გზა- 

ზეა შემდგარი. საფიქრებელია, რომ მხოლოდ იგი იხმარებოდა წინად. 

ახლა კი თვით იმ პირთა თქმაშია(), რომელნიც მას ხმარობენ, მის გვე- 

რდით დინამური მახვილიც წამოჰყოფს თავს; დიდი წილის საუბარში 

მას ვერ ვხვდებით 1: აქ ჩვენ მოვიყვანთ ჩვეულებრივი საუბრის ნიმუშს. 

სადაც ორივე გვარის მახვილი ჩანს: 

„მემრე თქვეს | ეს რა ამბავის: რატომ არ შენობს ან გაცი, ან ცხორი. 

„ან საქონელი | ადგენ შამრე | დადგეს ფინხისა შაუნები | დააბრძანეს შუაში დვა– 

რი | მისცეს ცეცხლი I უნდა დაწონ ჯვარი | ამოფრინდა ჯვარი | დაბრძანდა კა- 

რის რქასედა | გამოლალეს იშისი უშანი I როცა ის ჯვარი გაიტაცეს, ხალხიც. 

თ)56 გააე“ ლეს I შეიდი ათასი | წამობრძანდა ) წამოასხა თავის ჟმშანი | დარჩა ერთი 

გოჭლი ქალი | მოსემსახურედ | ხარ წამობრძანდა სანამ. ის ქალი არ მოუყვანეს... 

მთიულურში დღეს დინამური მახვილი იმარჯვებს; წინად იქ ტო- 

ნური უნდა ყოფილიყო; სხვაგან რომელი იხმარებოდა, ამჟ:მად ძნელი 

1) საინტეროსოა ის შემთხვევა, როცა ის სპორადიულად გეხვდება; მაგალ. 1. ოსები 

ამბობდენ... 9. მანდოსებში ბევრი წაიღო... 3.ეგიქნება თამარ დედუ- 

ფლის აგებული...4. უბედურება მაერგო, ხიზანი ამოუწყდა... ასეთმა შემ– 

თხვეგებმა მართლაც შეიძლება მოახდინოს შთაბეჭდილება, რომ აქ ხმოვნის სიგრძესთან გვაქვს სა– 

ქმე, რაღგანაც ტონური მახვილის არც ერთი სხვა ატრიბუტი მათ არ გააჩნია, მაშინ როდესაც 
ეს მოვლენ: მარტივად აიხსნება. აღსანიშნავია, “ რომ სპორადიული მოვლენა თავს იჩენს 

უმეტესად „ე ბ“ზე;––ესკი („ები–თუ–ებაშს ფორმით) უფროხშირად ზეხედება მეორე 

მარცვლად არსებითი სახელისა და ზმნის დაბოლოებაში:-–– ცხადია, იგი იქნებოდა ტონური მახვი– 

ლის მატარებელი: ამრიგად ხშ ი რა დ ხმარებულ ფორმასა და მახვილს შორის მჭიდრო ასო– 
ციატური კაგშირი დამყარდა; სადაც ასეთი მჭიდრო ასოციაცია არ იყო, ტონური მახვილი 

ზადაშეპდა, აქ კი ჯერ კიდევ ცოცხლობს.
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სათქმელია, მაგრამ რომ მთიულური არ წარმოადგენს უნიკუმს, ამას 

მოწმობს ის, რომ ანალოგიურ მოვლენას უნდა ჰქონდეს ადგილი რო- 

გორც ამას პროფ. ა. შანიძე აღნიშნავს ზემო რაკულშიაც (გლოლაბ, 
ჭიორა-ღების თქმაში); არა ასე მკაფიო და განსაზღვრული ბუნების, მაგ-“ 

რამ არსებითად იმავე მოვლენას უნდა ჰქონდეს ადგილი ფერეიდნულშ ში 

(რომელსაც, როგორც არ მხრივ, ისე სხვა მოვლენებშიც მთიულურთან 

შედარებით მეტი სირთულე ახასიათებს), “შეიძლებოდა მოგვეგონებია 

აგრეთვე გურულიც, სადაც მას თქმის სწრაფი ტემპი ერთვის, და აგრე- 
თვე ქართველი ისრაელების თქმაც (მხედველობაში მყავს ქუთათური ის- 

რაელები), ასე რომ, უკვე ამჟამად ვერ ჩაითვლება ოდავოთ პროფ. ა 

შანიძის აზრი, რომელიც იმავე „კრებულშია“ გამოთქმული: „მთიუ- 

ლური განსაკუთრებით დგას არა მარტო ფხოურის ჯგუფისაგან, არამ-დ 

სხვა ქართული კილოებისაგანაც (გარდა ზემო რაქულისა, უმთავრესად 

გლოლა-ქიორა-ღების კილოსი) რადგანაც მასში დაცულია გრძელი ხმო- 

ვნებიო!. ასეთი აზრი წარმოშვა, ()ხადია, მოვლენის სხვანაირმა დაფასე– 

ბამ .. რისიმე თქმა გადაჭრით და ქართულს კილოებში წინად არსებუ- 

ლი მდგომარეობის შესახებ დასკვნების კეთება, სანამ ბარის კილოები, 

როგორც აღმოსავლეთი, ისე დასავლეთ საქართველოისა შეუსწავლელია, 
მეტად ნაადრევად უნდა ჩაითვალოს; ერთი რამ ახლა, ცხადია: ზ-იგს 

ქართულს კილოებში ტონური მახვილი შესაჭქლებელია ყოფილიყო, ზოგ- , 

ში კი დინამური;: მათი ერთდროულად არსებობაც გამორიცხულად · 

ვერ ჩაითვლება. 

ღა რომ ეს საზოგადოდ შეუძლებელი არ არის, ჩანს იქიდან რომ, 

როგორ „Vსიძ(ჯი აღნიშნავს –– „ბევრს ზემოსა და სამვალო გერმანულს 

დიალექტებში––როგორიცაა შვაბური, ფრანკული, რაინ ული, – უპირა- 

ტესად არის წარმოდგენილი გარკვეული ხასიათის ტონური მოდულაცია 

და ამის შესატყვისად ტონური მახვილი, მაშინ როდესაც ქვემო. გერმა- 

ნულს მთლიანად წმინდა დინამური მახვილი ახასიათებს ”. 

ანალოგიური მდგომარეობაა სლაურ ენებშიც: „ექსპირატორული 

(ანუ დინამური) მახვილი" ახასიათებს, ველიკორუსულს, უკრაინულს, 

"” იხ. ,,კრებული“ ჯვ. 191. 

2) ტს( ძის:პიჩტი! 5ნIჯელიყფიხ1C( 26160 VICIC ლხიL--სიძ იIILICIცCVს(აCტ LI31CCLC, 

VII6 ძ25 5CსMVმ8ხ15ლ0ხ6, ძვა სI4იMI5Cხრ, ძეი LხიIი!5იხრ CIი6 56ხL ისალტიLე26 1იითიძს- 
ს)ვხძი სიძ ძტთტი(ახLტიხლიძ გსიხ I0ი21:26ი(6, 10ძ65 101 MICძტიძლს(ა-ხტი ძსICსM6წ ძ!ი 

XCIს ძVწივი15ლ0ი6 ცC(იისიფ VიLირაის(L... იხ. V0ILCLნაXCხ010210, 8. II, მესამე ჭამოცემა, 
1912 წ. გვ, 420,
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პოლონურს, ჩეხურსა და ბოლგარულს, „მუსიკალური (ანუ ტონური) 

მაბვილი“ კი სერბო-ხორვატულსა და სლოვენურს1, 

ს. 5. დამატებით უნდა აღვნიშნო პროფ. LIს00 =C6ხყიხმ1ძLის 
აზრი ამ საკითხის შესახებ. ცნობილი რომანისტი სხვათა შორის, ქარ- 

თულში მახვილის საკითხსაც ეხება და აღნიშნავს; „რაკი სიძლიერის 

მხრით მარცვალთა შორის განსხვავება სუსტია, იმ თავითვე მოსალოდ- 

ნელი იყო დიალექტური რყევა. მართლაც, ჩვეულებრივი ქართულისაგან 
გან სხვავებულ პაროქსიტონითს ხმის აწევას (0იმL0XVL0ი6 86(0ისიძ05V/C156) 
ვხვდებით ილ. ჭავჭავაძის „მგზავრის წერილებში“ ––მოკევესთან საუბარ- 

შიო (იხ. უL)6ხ6L ძმ5 C601L015Cჩ6, VVI6ი, 1835, გვ. 13 – 14). 

ალხსიხმIძეის აზრში განსაკუთრებით საინტერესოა ის, თუ რო- 

გორ წარმოუდგენია მას ამ სახის მახვილი: „იმ შემთხვევაში, როჯკა მახ. 

ვილი განსაზღვრულ ადგილზე არის, წერს იგი, თავის სახეობის მიხედ– 

ვით იგი უნდა იყოს ან განსაკუთრებული, ანდა უნდა იქნეს დაგრძელე- 
ბული ის ხმოვანი, რომელსაც იგი ჰხვდება?. 

ამ მოვლენის ახსნისას 5CხსიიხმIძ:ი მეზობელთა (მაგ. ოსთა) გავლე- 
ნასაც არ ივიწყებს, ამას რომ თავი დავანებოთ, საკითხია, იყო თუ არა 

მართლაც მოკივე ილიას მოსაუბრე, და თუ კი, ხომ არ შეიძლებოდა. 

გვეფიქრა, რომ მოკევეთა თქმაშიც მთიულურის ეს მოვლენა გასული 

საუკუნის მესამოცე წლებში , (კოცხალი იყო?! 

ვინც უნდა ყოფილიყო ილიას მოსაუბრე, საინტერესო ფაქტად მა- 

ინც ის ჩაითვლება, რომ „მგზავრის წერილებში“' ეს ხმის აწევის ადგი- 

ლები (ორიოდე “შემთხვევის გამოკლებით) სზორედ ისეა წარმოდგენილი, 

როგორც მას დღესაც ვხვდებით მთიულურში. 

1) იხ. 0. 500M. 0969 რM3#0ი0”VM CM389MCX0# 06#,, CIIC. 1910, ჯვ. 202-203. 

შ .., „ჰი ძიი)ტო!ჟიი L5IICი, V0 86” #26 გს” ძი I6ფ6CIC6Cხ!ტი 51CIIთ 51CIV... 
ოთხ55 CI §Cიხ6 #” ომიხ CIი ხილიიძიჯი 0ძი. ძა» Vიი 1)ხი. ხისი(ტი V0C081 612 

ფრძიხი(იL 5CIი4ბ. (იხ, მისი „VICხ6L ძ25 CC01L615Cი6, VVI6ი, 1895, გე. 14).



ML8Cნნს ოპერაციის შესახებ 

ალექსანდრე მაჭავარიანისა, 

#1ხ66ს ოპერაცია ტუბერკულოზური სპონდილიტის დროს, პირველი შე– 

ხედვით, კარგ შთაბეჭდილებას ახდენს, მაგრამ მისი შორეული შედეგების შესა– 

ხებ ლაპარაკი, ჩემი ფიქრით, ჯერ კიდევ ნაადრევია, 

ტუბერკულოზური სპონდილიტის კონსერვატიული წამლობა დამყარებულია 
შემდეგ პრინციპზე: ხერხემლის მყუდრო მდგომარეობა, მისი უძრაობა და დაა- 

ვადებული მალების ზევიდან-დამწოლი სიმძიმისაგან განთავისოფლება. ეს მიზანი 

გვაქვს მხედველობაში ნაირ-ნაირი პროთეზის ხმარების დროს და ყოველ ასეთ 
შემთხვევაში მისი განხორციელებისაკენ მივისწრაფვით, რადგან მას შემდეგში 
მოჰყვება ანკილოზის განვითარება, რომელიც ახალი ძვლის წარმოშობის შედე- 

გია; როგორც მრიცხველობითი ცნობებიდან ჩანს, უმეტეს შემთხვევაში, თუ სნე– 

ულება მეტისმეტად გართულებული და წამლობაც დაგვიანებული არ არის, და–- 

ჭიმვა-ფიქსაციას თაბაშირის და სხვა ჯურის გარცმით მშვენიერი შედეგები მო- 

სდევს, მით უმეტეს, თუ მას შესაფერისი ფარეზი, კლიმატო-ჰეკოიო-თალასო-და 

სხვა თერაჰიაც თან ახლავს. 

#1ხტ6ს გზაწყობით ტუბერკულოზის წამლობის ლეიტ-მოტივი არის და– 

ზიანებულ მალთა მიდამოში სწრაფი ანკილოზის განვითარების ხელშეწყობა და 

წამლობის შემოკლება; დანარჩენი საერთო ზომები კი თითქოს მეორე რიგის ზო–- 

მებადაა აღიარებული. , 

საზოგადოდ, ეფიქრობ, ძვლის აყვავებული ტუბერკულოზის დროს ყოველი 

აქტიური ზომა არა-სასურველად უნდა ჩაითვალოს. უკვე თვით ამგვარი" აქტი- 

ვობაა სახიფათო. ხშირად ტრანსპლანტატი ვერ ეგუება ახალ ადგილს და კვდე- 

ბა (ნეკ6როტიზაციას განიცდის); რაც შეეხება დაზიანებულ მალთა მიდამოში ახა- 
ლი ძვლის უხვ და სწრაფ განვითარებას, უნდა აღვნიშნო, რომ სწორედ ხერხე- 

მლის ტუბერკულოზისათვის დამახასიათებელია ახალი ძვლის ფრიად სუსტი გან- 

ვითარება. სწორეთ ეს იყო ერთად ერთი მთავარი მიზეზი # 8101ს ხიფათიანი 

გზაწყობის მიზანშეწონილობისა. 

#)ხ66ს გზაწყობი არც ისე უხიფათოა, ვინაიდან ხანდახან მალთა შუა 
ხრტილებსაც აზიანებს, რაც თვით ავადმყოფობის პროცესშიც ხდება, მაგრამ 

ნელნელა და თანდათანობით, აქ კი ერთბაშად, და ამიტომ შეიძლება განვითა–- 
რდეს კომპრესიის მოვლენები. 

L. რდ. I6+ი80I08CM#29%ს მიერ აღწერილ შემთხეევებში წელის სპონ– 
დილიტის დროს კარგი შედეგებია აღნიშნული. რაც შეეხება წელს ზევითა და 

გულმკერდის მალებს, აქ კი გაცილებით უფრო სუსტი შედეგებია ნაჩვენები. წე–



850 ალ. მაჭავარიანი, #1ხ66ს ოპერაციის შესახებ. 
  

ლის სპონდილიტის დროსაც კარგი შედეგები სწორეთ მაშინაა აღნიშნული, რო– 

დესაც კიფოზი სუსტადაა გამოსახული. 

მიუხედავად #1 ხ66ს ოპერაციის სწრაფი და კარგი შედეგებისა, ვერ ვე– 

თანხმები მის შემდეგს, ავადმყოფის ადრიან აყენების პრინციპს, ვინაიდან, ჩემის 

აზრით, ახლად განვითარებული ანკილოზი საკმარისად მაინც დაზიანებულ მა–- 

ლებს ზადდაწოლისაგან ვერ ათავისუფლებს და, მაშასადამე, ძელების ტუბერკუ- 

ლოზის წამლობის მოთხოვნილებათა ერთერთი მთავარი მუხლი უკვე დარღვეუ- 

ლია, თუ მხედველობაში მივიღებთ აგრეთვე იმ გარემოებას, თუ რა გამძლე არი– 

ან ტუბერკულოზის ჩხირები და რამდენ ხანს ინარჩუნებენ ისენი აქტივობას, (კხა- 

დია, რამდენად არასასურველია ზემოხსენებული პრინციპის დარღვევა. 

კარგი შედეგები განსაკუთრებით მაშინ აღინიშნება, როდესაც კიფოზი 

სუსტადაა გამოსახული და ამის გარდა, როდესაც ოპერაციას თაბაშირის ნახვევი 

მოჰყვება. L. რ. I16X08II63CMX28%ს აღნიშნული აქვს აგრეთვე ავადმყოფთა ხან– 
გრძლივი წოლა საავადმყოფოში ოპერაციამდე. ცნობილია, რომ ობუხოვის საა– 

ვადმყოფოს უმთავრესი კონტინგენტი გაჭირვებულთა და გლახაკთაგან შესდგე- 

ბა, რომელთათვისაც შიმშილის, სიცივის და უმზეო, ნოტიო სარდაფებში ცხოვ- 

რების შემდეგ საავადმყოფოში წოლა ცხოვრების პირობების ყოველმხრივ და 

იდეალურ გაუმჯობესებას წარმოადგენს. პირადად მე არა ერთხელ მინახავს, პე- 
ტერბურგში და აქაც, ტფილისში, თუ რა მშვენიერი შედეგები მოჰყოლია ამ- 

გვარი ავადმყკოფთათვის კლინიკაში მოთავსებას, იმისდა მიუხედავად, რომ 

სხვადასხვა მიზეზის გამო გარცმის გაკეთება დაგვიანებულა. ლოგინში წოლა, 

შედარებით დამაკმაყოფილებელი ფარეზი, ე. ი. ცხოვრების პირობების გაუ- 

მჯობესება უკვე კარგ შედეგებს იძლევა. 
ვფიქრობ, რომ დღევანდელ პირობებში, ვიდრე რაიმე ახალს არ მივაღ– 

წევთ, #1ხ66ს გზაწყობს მაინც კონსერვატიული ზომები უნდა ვამჯობინოთ. 

მათ შორის გარცმის ხანგრძლივი ტარება უპირველესია, ვინაიდან მისი საშუა- 

ლებით, თუ სავსებით არა, დიდად მაინც მცირდება მალთა ერთიმეორეზე და- 
წოლა. ყოველ შემთხვევაში საერთოდ ტუბერკულოზს და კერძოდ ძელის ტუ- 

ბერკულოზს სპეციალური წამლობის გარდა, საერთო ზომებით უნდა ვებრძოდეთ. 

ტუბერკულოზი სოციალური უბედურებაა და მაშასადამე მხოლოდ სპეციალური 

სამკურნალო ზომებით ჩვენ მას ვერაფერს დავაკლებთ; აქტიური თუ კონსერვა- 

ტიული ზომები, ყველა გამოუდეგარია, თუ ცხოვრების და მუშაობის პირობები 

არ შეიცვალა და გაუმჯობესდა. სპეციალური წამლობა, სანატორიუმები, მაგრამ 

უპირველეს ყოვლისა, შეცვლა და სამუდამოდ აღმოფხვრა იმ პირობებისა, რა პი– 

რობებშიც ცხოვრობდა და ახლაც ცხოვრობს სს კლასი, რომელიც ამგვარი: ავა- 

დმყოფთა მთავარ კონტინგენტს იძლევა. 

სარდლობა ამ ბრძოლაში სახელმწიფოს ეკუთვნის და ჩვენ, როგორც სპე– 

„იალისტებს გვმართებს მისი აქტიური დახმარება და შებრძოლება იმ სენთან, 

რომელიც ბოლოს და ბოლოს კეთროვნების მსგავსად, ისტორიულ სენად უნდა 

იქცეს და სამეცნიერო მიზნით ის დაწესებულებებში, მოიპოვებოდეს,, როგორც 

ლეპროზორიუმებია, 

ფაკულტეტის ქირურგიული კლინიკა.



ტურინოს კომპილაციისათვის 

სიმონ ყაუსჩი შეილისა, 

I8 

ნიკეფორე გრიგორას სამწერლო მოღვაწეობის დახასიათებისა და 

შისი შრომების აღნუსხვის დროს კ. კრუმბახერი (8ჯ72გისი15Cიტ LILL0IგხაL- 

405Cი16ხ(6 5. 997,4) აღნიშნავს, რომ C0ძ6» მს ი6ი5I5 189 ხ, II. 43 შეიცავს 
სხვათა შორის ერთს საისტორიო თხზულებას (ალექსი კომნენის დროიდან ვი- 

დრე მიხეილ პალეოლოგამდე), რომელიც I9§. LC გ§1ი1ს აღწერით უნდა წარ– 

მოადგენდეს ექსცერპტებს ანნა კომნენასა და ნიკეფორე გრიგორადან. „M6IX- 
VVI0I06CV6C156 გხ6I--განაგრძობს კრუმბახერი–-ჩ2იძ6IL ძი =Cხ1ს55LCI) ი1Cხ(, VI6 

თმი იგიხნ ძიი #იძგხტი გაია 6IV2გI6ი I055(6, Vხიი MICიმ6! L2Iგ6010C05, 

§0იძიჯი Vიი ძლტი 1ხ6II56ხ6ი VIII6ი სიტ L0ი518ი()ი Mიიიოგ2- 

<ხ 08“. კრუმბახერის აზრით, კრებულის ეს ბოლო ნაწილი უმნიშვნელთ განსხვა– 

ვებით (თIL სიV0656იჰI-ხბი #ხ%V6ICხსილბი) იმეორებს გიორგი კედრენს 
4=სკილიცეს), რომელიც მისი უმთავრეს წყაროდ უნდა ჩაითვალოს, მაგრამ, კრე– 

ბულის ამ ბოლო ნაწილის უკანასკნელი გვერდი–კრუმბახერის სიტყვებით 

“–-ისეთს ტექსტს იძლევა, რომელიც თვალსაჩინოდ განსხვავდება კედრენისაგან. 

უს ტექსტი იკითხვის შემდეგნაირად 1. 

§ 1. (თთL6 აV (LV IIთ/X0«XCV X50'0V XთII თ0X/6V Xთ2იC +MC მულ! Xთ! 'რტ- 

ზთთ/Iთ, +ბV 6 თს თიო CL მის რ0X0VLთ CC XM60!თ; 6:VCL, 
2. 66 XC 0 3თ0MX6სე +ბ "68066:0V Xთ' ბ X5V606V0V '§დXC XI თ) სთთთით- 

XCVICV XC. XIV 106 ”XVI0ს ჯთითV ხდ” 6თსაბV. 2>6C/C>-0 >C <6 X> =C +ბV 2:0C- 
4სთ +ბV X01CIV XC IV XI00CV +059 '0+006 X6V0)6VV XთL თ; 2X5:06 16C- 

26 16 XV LC დი0ა0LC 10 12 X5V00I-VიV ”“#0+5 Xთ. +IV M#ძთლ-ნიიXრსუV X2! 

დს "IV ბ «IC +0V +0:05+(სV ”Iმჩ0(სV თა96VIIIC <სVXCთV0VLC. 
1 3. IM0ი/:6C L5 XთI 8თითთ3თ:CC 0 §V +თ +0ს “#9-V0C 605. +VV =60:დთV) +CV 

'IზოითV (+VXV თსთუთთს6V§0" 00 მთX5თC =000600თL+0V XCთI დLX0დი5VIაC 265- 
Xჯსუძთს. 

XC
 

1) პარაგრაფებად დაყოფვა ჩვენ გვეკუთენის,



855 სიმონ ყაუხჩიშვილი, 
  

ამ ტექსტის შესახებ კ. კრუმ ბახერი შემდეგს განმარტებას იძლევა: „LI1I6L 
§(ი0 თ6ხ1:6(62 #იყვხტი, 016 იI!CხL ის ხ6!| X6ლ:6ი05 სიძ =XVIIL265,..... §0იძიჯი 

გსCჩ 12 ძტი სხულტი C65CიხCჩ150ს0II6ი ძ1656L 276: VIIC ჩ5CI105, MICხ26) #LL8118- 

16§ სიძ 70ი8ILმ5 16ხ)6ი. L.გIიმC5 15: 72ს V6Iიის(6ი, ძმ55 ძი, MXი”იი)მ(0L იICხL 

ძტი =XVIII>26§ 56)ხ5ს 50იძხიი 61ი6 V6L10L6ი6 0906 V6L5CL%60)16ი06 ძივ- 

§6)ხტი ხტის! ხვ(L“ («. სოხმ6Cხ6) 8V2. LIL6-გხს:ძ65Cხ. 5. 297--998). 

ტურინოს კომპილაციის ზემომოყვანილი ტექსტი, თუ მას ჩვენ–როგორც 

კრუმბახერი ფიქრობს,–- დამოუკიდებელ ერთგვარს წყაროებზე დამყარებულ შრო– 

მად მივიჩნევთ, მართლაც რომ საყურადღებო ცნობებს იძლევა: ამ ტექსტით,-––. 

თუ მას წინ დაუმატებთ ადვილად საგულისხმებელს სიტყვებს |CCCო+X6 +6V |I5V IIC/- 
X06>თ(CV X96:6V Xთ'ს--ბიზანტიის კეისარს კონსტანტინე მონომახს (1039 
–-1054)--როგორც ამას გიორგი კედრენიც მოგვითხრობს (ბონის კორპუსი, 

CიიIიI C6ძ”ხი! III5(0IგIსთ C0.ო06იძ1სო L. II ხნ. 573; CI 010165 LI§L. 8V728ი- 

ყიმ6 VII, V6ი60I§ 1739: გვ. 602 ნ)--შეურიგებია ბაგრატ მეფე და ლიპარიტი: 

კეისრის წყალობით ჩამოგდებული ზავის პირობით ბაგრატი აღიარებულია ემთე- 
ლი ივერიისა და აფხაზეთის არხეგოსად, ხოლო ლიპარიტი, სანამ ცოცხალი იყო, 
მესხეთის მთავრად (არხონტად)“ 1, ხოლო კეისარი– და აქედან იწყება კრუმ– 
ბახერის მიერ აღნიშნული განსხვავება ტურინოს კომპილაციასა და კედრენ– 

სკილიცეს შორის,– თავის თავს უმორჩილებს „ტევრექსს“, ტფილისს, ვასპურა- 

კანს და ახისის ქვეყანას, აგრეთვე ქვეყნებს სტრაგმა მდინარის გასწვრივ და 

ეგრეთწოდებულ ც„ოტრუს" ქვეყანას იქ მდებარე ქალაქებითა და ციხე-სიმაგრე– 

ებითურთ: არძეს (ან არჩეს), კასტროკომის და ივანს. ყველა ეს ადგილი (რო- 

მელიც, მაშასადამე, კეისარს მიუთვისებია) მაშინ ივერიელთა მფლობელობაში. 

ყოფილა. (ამის გამო) ათონის მთაზე ივერიელთა გამოჩენილი მონასტრის დამა– 

არსებელნი გიორგი და ვარაზვაჩე სასწრაფოდ ჰხლებიან კეისარს, რომელსაც ისი– 

ნი კეთილგანწყობილად მიუღია. 

ბაგრატ-ლიპარიტს შორის ჩამოვარდნილი განხეთქილების შესახებ დაცულ 

საისტორიო წყაროებში (მტ“ნე ქ“სა59: მ'რრმ დ“დფლის რედ. ე. თაყაიშვილის. 

გამ. გვ. 209 შმდგ,, სიტყვებიდან „და მიერითგან შეიქმნა ლიპარიტ ქუეგამხე-. 
დვარად თავისი პატრონისაგან“; C60I9V9!! C6ძL6ი1 ჩMI5L Cითდი, 6ძ სიი-. 

იგ6 L. II, ი. 5C0010(6§ #5. 82. VII ი. 602 §5ძ0., იხ. ივ. ჯავახიშვილი, 
ქართველ ერის ისტორია II 435 შმდ.) ჩვენ არაფერი იმის მსგავსი, რასაც ტუ–- 

1) ივ. ჯავახიშვილს (ქართველ ერის ისტორია, II, 444) სწორად არა აქვს გად– 

მოცემული გიორგი კედრენის ისტორიაში დაცული ცნობა, ლიპარიტი-–თანახმად ბი–- 

ზ:ნტიის კეისრის წყალობით დადებული ზავისა--მთელი მესხეთის მთავრად კი არ იქმნა აღი- 
არებული, არამედ მხოლოდ ნაწილის (2«5+6V ბ6 #66060ს5 რ2X0V+C +: M60XIთ-. CC0X»დთ11 

CCძX6ი1!1 III5. Cითხ. 6ძ. 80იიგC L. II ნს. 573; 6ძ. VCიCI5L VII დ. 602). აღსანიშნავია» 
აგრეთვე ივ. ჯავახიშვილის მიერ მოხსენებული „არხეგონ“: ხოლო ლიპარიტი... მესხეთის 
მთავრად C,არხეგონ“) იქმნა აღიარებულიო. გიორგი კედრენი იხსენიებს ლიპარიტს არხონ- 

ტად და არა არხეგოსად და სრულიად სამართლიანადაც: ლიპარიტი შეიძლება იყოს მე– 

სხეთის ნაწილის მხოლოდ არხონტად, რათგან არხეგოსი ბაგრატ მეფეა, რომელსაც ხელშეკრუ–- 
ლების ძალით თვით ლიპარიტი სცნობს პატრონადა და მეფედ (Xსწ:6V X«I წ>ძ:X62>),



ი: 
ტურინოს კონპილაციისათვის. 808 
  

რინოს კომპილაცია გადმოგვცენს, არ მოგეეპოვება ტურინოს კონპილაციას 

ბაგრატ-ლიპარიტის უთანხმოებისა და ბრძოლის საკმეების მოჯვარებაწი ორი 

ახალი მომენტი შეაქვს: 1) კეისა·-ი კოსტანტინე მონონახი ი:ის საფასურად, 

რომ მან დააზავა ბაგრატ მეფე და აჯანყებული ლიპარიტი, ახდენს საქართვე– 

ლოს ზოგიერთი ნაწილის ანექსიას (სჯ §თ)+6V 62:6'%222-V: ტფილისის, ანესეს 

(რომელიც მაზინ საქართველოს ეკუთვნოდა)! გოტრუ“-ა წოდებული ქვეუნისა 
და კიდევ ზოგიერთი სხვა ადგილების, რომლებსაც ტურინოს ქკონპილაციის ავ- 

ტორი ქართველების სამფლობელოდ თვლის (არძე, კასტროკომი, ვანი); 2) ამ 

ამბების დროს ათონის ქართველთა მონასტრის დამაარსებგლნი გიო<გი და ვა- 

რახვაჩე კეისართან მიდიან. 

თუ რამდენად შეესაბამება ტურინოს: კომპილაციის ეს ახალე ცნობები 

მაშინდელ სინანდვილეს, ანას იმედია ჩვენი ისტორიკოსებე განიხელავენ. ჩვენ 

ქვემოთ გეცდებით მხოლოდ ტურინოს კომპილაციაში დაცული ცნობებს ფი- 

ლოლოგიური კრიტიკით სათანადო მასალები მივსცეთ მათ ხელთ. 

!!! 

კონსტანტინე მონონაზის უვიცი პოლიტიკა აღმოსავლეთში, რონელიც გა– 

მოიხატა სხვათა შორის აბხლად მითვისებული სომხეთის მცხოვრებთა შევი7წრო- 

ებაშიც, თავისთავად ხელს უწყობს სელჯუკიანთ თურქების გაძლიერებას მ კირე 

აზიის ბერძნულ პ“ოვინციებში. 1015 წლის მახლობლად ტოღრულბეგ სულთა- 
ნი იწყებს ძლიერ შეტევას. თუ ეს შეტევა თურქების საბოლოო განარჯვებ -თ 

არ დამთავრდა, ეს მხოლოდ იმიტომ, რომ ტოღრულბეგი სამეფო საჟმეების გა– 

მო იძულებული შეივმნა ბაღდადს გაბრუნებულიყო 1, 

ამ აზბაეს დაწვრილებით აგვიწერს ჩვენ გიორგი კედრ ენი თავისი. 

ისტორიის მეორე ნაწილში, სწორედ იქ, სადაც მას მოთავსებული აქვს ბაგრატ- 

ლიპარიტის კონფლიქტის ამბავი (Cღ60L911 C698X6ი1 I1:5. Cიოთნ. 6ძ. 5Cი- 

926 1. 1I. ხ. 972 500.; 5CI010:05 1LII5L. 8V2. VII. იხ. 602 L. §50.). 

ბერძენთა წინააღმდეგ სულთანის მიერ იგზავნება ჰასანი. ის =თ=თ66/--8CV 

«ბ IIთ8065:0V X>2LI L6 #8646M06V0V I§6 97.1: 7/.V6V 6C 8239C:60#>- 

V 1 თV.გზაზე ჰასანი ყველაფერს ანადგურებდა და სწვავდა, წინდამხდურთ ჰხო- 
ცავდა, ბავზებსაც კი არ ზოგავდა. ვასპურაკანის მმართველი იყო მაზინ აჰარონ 
ვესტი. აპარონგა დაინახა, რომ მას თვითონ მარტო არ ძალუძს ბრძოლა და წი–- 

ნააღმდეგობის გაწევა თურქების ამოდენა ჯარისათვის, და წერილი 'გაუგზავნა 

კეკავმენად წოდებულ ვესტის, ანისისა და იბერიის მმართველს, რათა ეს ღკა– 

ნასკნელი დახმარებოდა მას, რამდენადაც შესძლებდა (5C9L. LII5LC 8ა?. VII. 

„1 რომ ტფილისი და ანისი სწორედ ბაგრატ-ლიპარიტს “ორის ჩამოვარდწელი უთდანხ- 

მოებისა და მათ შორის გაჩაღებული ბრძოლის დოოს ჩამოერთვა ქართველებს და ბერძნებს 

გადაეცა, ამას მტნე ქ“საიც მოგვითხრობს: მ”მ დ“დფ. რედ. გვ. 262.; ივ. ჯავახიშვილი, 

ქ“ლ ერის ისტ, )1 439. 

2) იხ, X. I 0LII C6აCსM)Cჩ(C ძია 8X2გისი)აიტი LX:601006§ ზვ. 101; 56LII0V 19:9.



ი- 
ვი1 სიმონ ყაუხჩეშვილი, 
  

6092 CI. კეჯავმენი მას მიეშველება და ბრძოლა ბერძვებსა და თურქებს შორის 

მოხდება სტრაღსა მდინა“ეზე (Xთ<06 LბV X-ირ6/ჯ/Vთ X65(,6V0V X0+<Cთ(I:ი"); 
ამ ბრჟოლაში დამარცადენ თურქები (5CMიL. 8MI5L. 8V7. VII ი. 003 #) და მათი 

სარდალი ჰასანეც მოკლულ იქმსა. ამის შემდეგ სულთანი კვლავ ზწეჰკრებს ჯარს 

და იბ“აპეიC ალიმის სარდლობით გააგზავნის ბერძნების წინააღმდეგ. აპარონი 

და კეკავვენი კელავ ემზადებიან და საბოლოო ინსტრუქციესათვის კეისართან 
აფრენენ აპიკ-იკს. მანამდე კი ისინი წავლენ იბერიაშე და დაბრუნდებიან ერთ 

დაპლოპში. რომელსაც ადგილობრივი მცხოვრებლები ბერძნული გადმოცემით, 

ოსურტრუს უწოდებენ (Xთ თა10' |L6V (§+თ LV. თ-2თ<LC: თI5).06VLC ხV 18 ”/ე!თ 
XXX <:VX ::52:222 3VI/თ0'0C '0თძისიCიის »570M6V7V CII-VCV 79)Xთნ0M:6ე 
5V <5: 5520525::... 5C0ხL LI5C. 8V>. VII ხ. 603. C). აქ ამასობაში მოუვა მათ 

კეის“ეს ამბავი, რომელიც უბრძანებს მათ დაიცადონ, სანა ლიპარიტი მოვი- 

ღოდეს მათთან იბერიელთა ჯარით. სულთანის სარდალი იბრაჰიმე მიდის 'ვას– 

პურაკანჯი... მოსდევს კე კალდაკვალ ბერძაების ჯარს და მოაღწევს არძეს (არზ- 
რუნს» 5CV55თ' 5§'C «ი X6V90/6V0V #0+66 (56)ს. MII5L. 8)V2. VII ი. 604 

8). რომელსაც იბრაჰიმი აიღებს მცხოვრებთა დიდი წინააღმდეგობის შემდეგ 1. 

ა: დროს ბერძენ სარდლებს შეერთდება ლიპარიტი და კვლავ გაჩაღდება ბრძო- 

ლა. ა: ბრძოლაში ლიპარიტს თურქები დაამარცხებენ და ტყვედ წაიყვანენ. იბ- 

რაჰე?ვი, რომელიც გაქცეული იყო, მოვა, წაიყვანს თან ლაპარიტსა და ტყვე ქარ- 

თეელებს და5725V6თ0Lუ9CთV §61C +0 2X646#6V0V I თC+00#თIL0V (50. 

11151. 8. VII ხი. 605 C), ამის შემდეგ ბერძევი სარდლები ბქობას მართავენ 
თ ამ თათბირის შემდეგ იყო, რომ აჰარონი თავისი ჯარით თ>65LCთLV 61C «ბ 

2V (522901. ILII5L 8V>». იქვე), ხოლო კეკავმენი ანისში დაბრუნდება. 

III, 

თუ გიორგი კედრენის ზემომოყვანილ თხრობას ტურინოს კომპი- 

ლაციის ბოლოგვერღზე მოთავსებულ ტექსტს შევადარებთ და იმასაც მივიღებთ 

გხედველობაზი,, თომ ეს თხრობა უშუალოდ მისდევს ბაგრატ-ლიპარიტის დაზა- 

ეეზის ამბაეს, ღეჯველი გახდება ჩვენთვის მათ შორის არსებული უახლოესი კავ- 

შირი. სახელდობრ, ტურინოს კომპილაციის ტექსტის ავტორს პი#”ველ და მეორე 

პარაგრაფში უშუალო წყაროდ ჰქონია კედრენის ისტორიის ის ნაწილი, რო– 

მელიც ბონის გამოცემით შეიცავს L. II, გვ. 573--581, ხოლო ვენეციის გამო– 

ცულით 6ს2C--ს05C გეერდებს. აქ ჩვენ ყურადღებას იპყრობს ის გარემოება, 

როზ? თუნცა რიზაა”ეთ კედრენი და ტურინოს კომპილაციის ტექსტი არსებითად 

განახვავღებიან ერთმანეთისაგან, მაგრამ ტურინოს კომპილაცია საკვირველის 
იგიეეობით ღა ინავე თანამიმდევრობით იმეორებს სწორედ იმ გეოგრაფიულ 

საბელებს, რომლეზიც კეღრენის თხრობაში გვხვდება და რომლებიც თურქ ბერ- 

ძემთა რონის დროს რითიმე იყო აღნიშნული. 

= 1) იზ, აგრეთვე 11. C6C1706 LI, #ხო55 ძი, 8V2აიხიI5Cხლი (გIატიყბასისასხლ (C-ს თ- 

68C1:>I, 877. LIC -კ3ა550.) გვ. 1005, §. ი. 1018.
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რაც შეეხება ჩეენი ტექსტის მესამე პარაგრაფს, სადაც გიორგი და 

ვარაზვაჩე არიან მოხსენებული, ეს ნაწილიც, როგორც გამოირკვა, იმავე კე– 

დრენიდან მომდინარეობს, რომელსაც ისინი თითქმის იმავე სიტყვებით-––თუმცა 

სულ სხვა კონტექსტში,--ჰყავს მოხსენებული: კონსტანტინე დიოგენეს ბრალსა 

სდებს შეთქმულებაში ორესტი, ბასილ კეისრის მინისტრი. მას დააქყვევებენ. 

შეთქმულების მონაწილეთა Cორის დასახელებული არიან L5CთC6+:5:6 +5 #თ!: 

ჰთხთთ1თ+<C3, ი!' §V 665 -0 'ა9Cთ <7 'I(3აიოეთV #5VXV 

Cს0-2./2თCM5V%XI.... (5C201. ILII5.. 8572. 566 C). 

რომ ასეთი მ„გავსება არ გევქოზდეს, ჩეე5 შეგვეძლო გვეფიქრა– როგორც 

ამას კრუმბახერიც ჰუ:ქრობს (იზ. ზემოთ)-–თითქოს ტურინოს კოზპილაციის 

ავტორი ღამოუკიდებელ წყაროზე დამყაღებულ ისტორიულ ცნობებს გადმოგ- 

ვცემდეს; მაგრამ ის გა”ეზოება, რონ ნთელი ტექსტი ტურინოს კომპ. უჯანასკ- 

ნელი გეერდისა აგებულია იმ იჯვიათის სახელწოდებით ხვარებულ გეოგრაფიულ 

სახელებზე, რომელიც სწორედ ისეთესავე თანამინდევრობით მეორდება კედ-ენ- 

თან: 'IV2306C(0» | L63626:9V, აე2V> <525627%. '()9552-65ს) | (259, IL»2:ე0XCთ- 

ILI0V | 1Lთძ+ე5XCILი, 466255 (არხრუვი). "IV (ვანი,--ვასპურაკანის დედა-ქალა– 

ქი)1,––ეს გარეჰოება გეაფექრებინებს, რომე ტურინოს კომპილაციის ზემომოყ- 

ვანილ ტექსტში არ უნდა ვ-გულისბპნმოთ ორიგინალი ნაშრომი და არც დამოუ– 

კიდებელ წყაროზე დამყარებული, აბალი ცნობების შემცველი თხრობა, რო- 

გორც. ამას კრუმბახერი ჰფიქრობდა. 

1) ვენეციის გამოცემაშია 6... 307592371L:49:. მაგრა? კ55#ტექსტილდან ცხადია, რომ ეს გან– 
მს:ზღერელი წინადადება ორივეს (გიორგისა და ვარახვა“ე») ეზება, 

2) 'L1XV, |სიე%57X-242:: 66 2სხი «რო 8..22+-2X>V. CC0Lყ. C6ძL,, ციიივრ6 580, V-ი6ირCI,§ 
6ძე C. კერძოდ ჩ'.3ე5:ღ9V-I+მ0:§:9+-ის შესახებ უ?ღა შევვიბოთ რომ ჩვენ საეკვოჯ მიეჯვაჩნია, 
რომ აქ თავრიზი იგულისაპებუდეა: ა?ა: ეწიმააღპღეგება ის მარმრუტი, რომლითაც წინ 

მოიწევენ თურქები (იხ. ზეპოთ), მიმართულება სწორედ ისე>ია, რომ "წ»ა3ე5::2V-ამ0:=5V ალ- 
მოსავლეოით, უნდა იყოს და ის იშ "ა-ს უნდა უღოიღეს, რომლიც ხაირად იხსენიება ბიზან– 
“ტიურ მწერლობაში (ი.ა მაგალითად კონსტანტინე პორფიროგენეტის 
“1059: 6VVო%ე 495 შალს X>. CVV თე26:C/. 8>23072:2ს X%#.". ვენეციის გამოცემ გვ. 12ჰ, 126 

-და სხეაგან. აგრეთვე MI, # 900 M ს, #იMაLMV9 3 50ი0X)» (0CIIMI0M3 C116. 1908, გვ. 81. 
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შემჩნეული ბევღვითი შეცდომები. 

დაბექდილია 
ც8+იიხხძიიტსოიი:მ 

ძაფები 

ბორა. ფუ) ბორა 

10CჩხხI01(6 110 

XI. =IIIიხIL611დ 111 

2%#V>1:699V6: 

501 

არსებობაშია 

განაგრძობს 

სიქპლიკსის 

აოსებულიყვნენ 

მთელი არსიც 

მექანიკური 

ყველა 
მასშტაბით 

იმ არსის ქვეშ 

დებულებას 
მცნებაში 

აქ თავდება 

სიმრუდე 

1192 

ი6C69XC56V<6 

ს3=9606|2 

'%6+56 

+აV 

1 1 26010. 

უნდა იყოს 

80იღჩიხინსთლუ:18 

ძაფებში 

უც ბორა 

I0CიხხI611(6 II0 

II. 5:იხ16I(6 111 

9%XVIIXC-IV92 

510 

არსებაზია 

გრძნობებს 

სიმპლიკიოსის 

არ არსებულიყვნენ 

მთელიც, არსი 

მექანისტური 

9. ყველა 
მასშტაბისა 

იმ პირობის ქვეშ 

6. დებულებას 

შენებაში 

+. აქ თავდება 

სიმრავლე 

1912 

წ#05#Cთ56V+§- 

522:005:: 

366 

+XCსV 

11


