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ი/0წ. 0L. CხIგთ I0CV78ძ28 

M#MI VM წნICIIწC IM C0CIIIC§5 “”/V§51" 

ახი, 600600005 807,6ჩყიძ 27VI #მი(§ C0ძმიMX6იV/6I! I5L ხ0(6CI:5 
VI0 005CMII6ხ6ი. CI08L16ი(6I5 ი6%I0ლ86ი ძვ წ0ი(5Cხ6., სი1ჯი. 

80(ც6M5|Cჩხძსიძ 9006CL 80ძწ0VყIსიძ V0ი 4. C. MII0-ძ0ლ წს” C001ი05 

VV6CI(მი56იმ8სყიშე ძმ7ს, ის, ძზმი L)ი185CჩI600 7VV/5Cხნ0ი ძ!ი50ი 

ხმიიხხზი 2ს სი!8(5LIC6ICნ6ი!. 50|ხ5,! C00ჰ560 იჩხმ(! 005მ9!, ძმტ 0L 

V06ძ6, ლ08(56იIICჩ, იძლი ხი6წIICჩ თIL მი! ხ8Mმიი! VV8.C, 8მხ8( "395 

ლ0I00ი0, MმLსI გIიზი მჩიIICჩ8ი VV80 0100 VVII6 6LC”,ძმ( 06( 6ი6 V0ი 
(8იL V/V8IL6 "“ძმი2 Iთ §Iიი6 50Iი0L L6ჩI6" 6CIიIძ8 Iძვტი 6იLVVICM6CI(C 

სიძ ძმჩ 6L 5ICნ I-8VI0, მი! ჩI8იი 2ს ხ08008ცინი", ძვმ8 50801 6L 

«გი! 5(00I0(L6 "ყიძ 7VV/მL იICჩ(I იჩი8% C6MMVიი”?. 

C00,სხ2 25 სხ6იM6, ყიძ მ)კ5 აIმმ(5ომიი Mმიი!ბ LICIML6 
08(56იIICი, V/0ხ68! 6” 2ს (ხთ სიძ ძ8550ი L6იჩ/6 606 M0I0!!716I16 
ცი7I0ჩყხი9 ჩხ8L6. 0მ5 216! ძ85 V0III000იძ065 /"ILIMCI5 I5L 7LV 26CI96ი, 

ძმის Iი C08|ი60§ "მყ, 8I5 (ი 6IიCI 9CI5L06L ტიიმI8ი ძ6L C00CL0, 
CIი6 6I008ი8ILI06 VVI60650I09CIVი09 ძ065 VICII65 2VVI5Cჩ6ი #8მი: სიძ 

ICხ10, ყიძ 98550ი 86CVV/6(,Lსიძ Vიი C061ი0, ძლძცხცი I5L 

/#.!ნ -ICMC66 ძმ8იM §06!ი65 VV06IM05-MVIM 8IIC ღწციხმი)იძ" (1792), 

ძ6 #სწონ5მთMCII ძგL 96|6ჩნII6ი VV6CII 6M0Iხმი იმL6,5'წ8მიძ C06კჩი6 
5Cჩ0იი Iმიძ80 მი ძ08/ 50I26 50065 ყჩი5. CICMI6 §მ8ჩ (ი (ხთ 6'ი6 

V6CIVმიძ6 56006 (თ #მოიი! წს, ძუ! 88წ8სი90 ძნ, M6ი5Cჩ06IL. 

C061ი6 VV/მL წს, (ჩი მსყიჩ V8(MVIIMXIIღ6ნყიძ ძიL (იიმ(გი ნIიი6! ძი. 
9858თI6ი ძნის(5Cჩ8ი #სIIსL. ც085ჩმ!ხ 58იძ0168 LICხ16C 56CIი LIმს06LVV/6IMX- 

"ღსიძIმ06 ძ8, 9058MI6ი VVI556ი5CჩმIL5!I60ჩL/6” (1794) XII V0Iყ06იძ0L 

VVIძოისიძ მი C06'ი0:#ი §18 V/6იძი! თ 20CLL 5ICი 9016 CLII0=500LჩI0,!ჩL 

ძ96IსჩII5(ძ6(56|ხ6 LVი0ხI!8I516!ი"პ. 7ს ძI0656! 26! ჩ060L6 LICჩI6 5008”. 9!8 

LMIიწიყიძ თ" C06106 06ო6!ი58-00 6Iი VV6I%L 7ს 5C(MV6Iხ8ი.50CLIII6L LმL 
მI5 V6IVXIVII/6I მVწ. CI6568 I0ძ60 V/მI 2ს 56ჩმი ყო VVIIMIICჩM6CIL 7 

V/6Iძ6ი: 0I6 V0II65სიძმი V0ი წICის გი 00” ჰხიგ0L L)იIVC=5IM8( 

  

' VიI. C. 5IიIი1CI, Mიი( სიძ C0C1ხ6C (8CIე0C 7ს” მIIიCირიC 7X0სიყ. M0ილჩიი 

1899. M.125); V§I. ეისCჩ- 5§(ტიდთ II. I). MIიC VVCII- 9C5CMICML6C6 ძი; სIIი5ლისIC'.. MბIი 
1970. §. 362. 

- სიინიაიიი I. ჩ, CიაიოCსC II C0CIMC. ტს”ხეს- VCIIეხ. 1987.5. 215. 

2? 8იიტ იი C0CIIM. 8. I. LILCთ. M.L, MიიძCIM0CVV. Mიიიჩიი 1982. 5. 156.



6010 0:06 60006, ძი §IVIძხნი!იი სიძ მVყიCჩ ძ05 10(15CჩILLICჩ06ი 
ICII5 ძხL 06C!0ჩIL6ი VV6IL. =10 V/მI6ი ხ060C1516L, მხ6! ძIლ #0ი56IVმV- 

V6ი VIმI0ი 6თი60LL, Vიძ ძ!6506 V/მ(6ი 05,0I6 ICMI6 ძ05 /Mი065ი0იყ5 

ხ82!Cჩ0ხყ!ნი. #ყზი“/ძხზი VVI650ი 50 ძმწგს! ხს, ძ8მჩ C)ICსMI6 Iი ძი; 

V6(0მიძგიმი ჰმჩიიი გიიიიი 56ი0წ8ი 7ს” V6I1C6IძIყსიძშ ძი.” 

წმი705I5Cჩ6ი L6V0Iსხლი V6I0I0M%MIICჩ იმLL6პ. -ICIIC VVმიძ16 5ICჩ მი 
C001ჩ0, 8I5 გი 6Iირი "“C6იინლ, ყიძ Cგსიძ". 6I650მI Vყ/7ძბი ძ!8 
(#00ი56IV8VV6ი ხ05!0ძL. 

ღ06ჰ0 სიძ ICიI6 V6CICIიI0I8ი 9I6 #0ი7060L0ი V0ი M68ი5Cიტი 

მI5 II6I65 V)Iძ 5Cჩ8წ98იძ05 VV056ი. LCICMI6 V06-8ხ50IVსV6CILC მII6I(9Iიძ95 

ძI05C C(6IჩCI!. 80! ხი I5( ძ8/M6ი5Cიჩ V0ი მII86ი მსჩინIICჩმზი #”მწ8ი, 

56| 65 C0L 006” M8მ16ი0, ICI. M0L8I5Cჩ6 §0!ხ5:ხ6VV/სM0156)ი, მს! CM)იძ 

ვ2ხ§იIVI6L LV6Iჩ6IL, IIV0II216IL6 V6(მიVV/0ILყიძ ძ065 M6ი5Cჩ6გი ICI იყ. Iი 
ძი” C06056CII5CIმჩ, §ი0იძით მყლი Iთ სისVვოსო სხ8ი ე მსის ძ.ი. მII5 

V/მ5 III ძლი M68ი5Cჩ8ი 06XI5I6ILI სიძ ხმძნხს!ხიძ I5,, ხლVსსMI 0ძ6L 

სიხ6V/V8L (5 V0იი (ჩი 5065: 0905Cჩ2M6ი VV0(0ძცი. MმLVVIICს I5L ძ85 

L6I06 VIIIIXVIICს6 #III0ი , მხ0IL ძციი0Cი% I5L 65 VCIIIთ 56)65:5'მი9!108 

CიMI§Cი6Iძსი09 ძ85 M6ი5Cჩცი, 6LVმ5 8I5 6XI5I6I6იძ05 VIIძ ხ0ძ6VI6იძ85 

მი72ს6ი8იინი. LICI6 V608ი91 VVIIXსი9 ყიძ I81, სიძ ძმ§ VVმ” ძმ5 

VIIC0VI0516 მსCი IV, C061ი0, ძI ძმთმI!5 V0იი ძი ყიმიჩიმნჩოხმი8ი წ 
(ხი §0I90ი ძ08I “VVI558ი5C6იმI5)6ი (6? 2ხ5.6M1 (თო VიI850CჩM9ძ 7ს 

§CIIII8ი5. 0865ჩგIხ ხ09-)0MI6 C061ი6 "VVI556ი5Cი8M15|I6ჩI/6" სიძ იჩი0,წ8 
,9ძ86 518 Iიიი "0იძIხჩ XI ძირი ჩიI050ლიმი V6ღ<5·წნჩიცი" VV0/9067. 085 

V/მ/ბი იICხI იVIL II(6ხ8ი5VVVIVI096 VV8I6 მი ძვო #VI0L ,ძიL (ხო 58ი 

ცყსლი თჩ 68Iი6I. 5Cჩმი6(! VVIძოსი90 9685CIML ჩიმL(0. Iთ იმCთჩ5(8ი M0იმL, 

იმთIიჩ მთ 16. ჰსს 1794 5Cჩი6ხ C061ი6 მი 5Cიჩ80(6 V0ი #მIხ 

სხ6. CICMI6:ჰ§8|ი6 Mგიჩხმოლჩვემჩ I5( თ! 5ჩI მიძგიგჩი სიძ ხიიძ! 

თ ოთმილჩმი MVL76ი"%, 

CICMI65 I|ძ66 V0ი ძ6I V6IხIიძსიძ ძ6“ ძლხხს(5Cჩტი (VIII IILძ06L 

M-მი765!5ლ0ჩგი L>:6V0IIVI0იმ წმიძ 9:0868 #იინ/M8ზიისიძ. C06(60 V6<Lმიძ 

ძელ56 Iძლილ 2,5 V8(ანჩისიძ ძი! LVიII0500ჩI8– IთI ძიი L6ხნმი. LIიძ 

  

4 LICხIC 1.C. VVCII-C,(IIIC.I1.II. LICIII6. 8. VI.. 8ლ0-Iი 197) 5.37. 

ბ ციი(ბ იი C0Cჩ-. 8.I.5. 156, 602. 
4 V8I. 50+მი96L LC... VV. V. #IსოხიIძ! სიძ ძი Lსი!ი)1(4(51ძ0C. 8CVIსი. 1928, 5, 185 
7 ცილ06C§ 8ც8იი(%. I8იხსსი, #ყალეხი. მ. II. მეთხსი, 1964, 5. 178. 

9 ,ხ. 5. 178. 
9 ს)Cხ16, ციირ% . 1LICL. M. 8სხ+ L6იIი2:- 1978. §. 112-113.



იიიი თ8იL I. §CიI006| ხ676ICჩი6!6 (თ “MIჩგიმსწი" (ძ6L 0Iი 00Mყსიო6ი! 

V0ი ძ”სიძ!8ძნიძმი ზიძიყIყიძ Iს” /ითმიV )5Cჩ6 5CიVI6 VV/სI96), ძI6 

-8ი205!5Cჩ6 ILL:6V0იIსI0ი, C06C1იჩ65 "VVII5ნ60Iთ M68I5(6C ყიძ LICIII65 

'VVI550ი5Cჩ8IL5|I6M/6C" 8I5 “VVICნ005C I6იძიი70ი ძ0ი5 706I'მ!(6(5" 179, 
ნხმიძმ,Iი 6Iინო /VVIM6I-"ყხი, ძე8 სიV0(5(8იძ!IICჩM6IL” - V6ICIი!016 

იძიი 6IიომI! წ, §CიI090! 9ძI86 Mგო6ი Vიი C00Lი6 სიძ წICჩIC ყიძ 
V6ILისიLL6 ხ0I(ძ6 ი ძიი "ტიზიმსი”. 0მ5 V/მI 1798 9085Cჩიცხტ6ი, 
მI5 LICMI65 CIიIIV8 სიძ 50!იი ჩი0იVIმIL8I სიძ6M/ნ6ჩისCჩ იხ0Cჩ ყიძ 

§5LმIM VV8L. LICIII6 VVმL V0ი 56ი0L MIმI ყიძ V0ი ძი VVგჩ(ი6! 56'ი0L 

LCIMI9, მყCჩ - V0ი ძ6L VXIIIყძლი სიI6(5(ს(72სიც 56!06L #0I(6ძ6ი Vყიძ 

=(ყძმი(8ი 0ხ0(26ყ0L. CL V6ILI6I! 5ICი (თ V0(იმ!ი!5 72ს მიი06IMმი18ი 

#)0იმI8ი სიძ ვმყლხი 7ს 0MVI7I0II,8ი L68I0!0ი იჩი68/მს5V0(ძლიძ სიძ 

მსწმIIძ. 

წICხიI6§ 06(5(6 #ხ6CI!!, თ,/6 V0ი #მი! ჩ0Cჩ 6!იძ65Cჩ81271 VV/0(ძცი 

VV/მ., V6(ი6ნ(ი(% წს, 80ძ”სიძყიძი ძვ”, LI6Iი6, სიძ /#MVVIIმL ძ65 

M8ი§ლ6იჩც6ი (წმი520იძ08ი!ზი C0LL სC CICM61I5! ძნ” M8ი5Cჩ იყ ძმიი 

II6I, V0იი 6(L VV6CI(§, ძმჩ CL ICI 15L. 06I M68ი5Cჩ I5' ძით თი”მI5Cჩ6ი 

C056(2, მI5 56Iიტი 6Iძ8იმი IVCI06VV/მ09II6ი C656!7 სი!8(980!ძი6! . 

LICნხ16 V06/ი6!ი16 6ი15CMხI0ძ0ი მII6 VCI5VყCჩ6,ძხი M68ი5Cჩც6ი 50VV0%I 

მI|5 ო0მიჩმი!§6ი6 Mმ56CჩIი6 (VVI6 I.C.L.8 M61ი68), მI5 მხსCხ “თიX8II5Cი6 

Mმ850CჩIი6" 7ყ V6<5106ი68ი'2, VVნიი ძგით M68ი56იგი ოიI8I5Cჩ6 C6856!76 

V0ი C0LI VიI065Cჩიცმხმი 5!იძ, I5:- ძი, M6ი5Cჩ - 50 ICხ16- VV6ძ6L 

ოთი”მI5Cი, ი0Cი MV6I. 1798 (ი ““წVII0500ჩI5Cჩ6 76CI(5CMVIL”, ძ16 CICM65 

%MII0500L16 000VI805!6116, VVმC 6Iი Mსჩი6L #VLIM6I V0ი CICჩI65 50CიჩV0I6L 

ნ, 0,ხ6I0 V6CICII6იIIICML-"ნიLVVICMIსი0 ძ905 80005 ძი! L:6II9I0ი”. 

ნICჩხI9 ჩმ! ძმი /MIIM6!, V0I5IC-II0, თI 6008ი0” #ხიტ -")ხზ” ძნი 

დღიიძ სი50(65 CIმსხნმი5 მი 0!ი6 0CLIIICი6 VV6ILC60!6IVIიძ"- 600!6CI1C!, 

V0 6” #Iი05იVყ§5 V6(06I0ი18'3, 0I6 V0I5ICსVIMCIL ჩ8I, 2მხ8L იI!CჩL. 6I6 

#ყნ0|იმიძ8ლ6(7სიძ V0ი LICჩI6§ §1%CIIVი0 ოXILძ0L 0(62CII6ი, MIICიIICხნ0ი, 

VმI, 0II8იხმ. M06ჩ 6ც6Iიითმ! VმI. ი68IVი,ე8ჩიხმი, ძმჩი ICM6 VVI6 

„იყიძIICნ, 50 მსყCჩ 5CჩIIIICი ძI6 (წ-იმი705!5Cიჩ6 IX6V0IVV0ო0ი V6CILCI9I010. 

06506 L:6V0IVI0ი VVVI96 V606ი Mმ00!80ი5 CI0ხნ6ისიძ5§ლტხი!!IVM 5Cჩ0ი 

  

10 /VIIICII6 I) (8CIი 1798) LCIი7I0 1978. §. 5. 
 1ხ, 5. 239. 
12 IXICIIIC 1. C.,VCVLC, 8. V. სნი”ყი 1971 §.118 

ჯხ, 5. 185



ვმიძის 005Cი3მ17L 06, 5000იმი!2 /#I60!5თV055L6I ნხწ/მლიჩ მსწ. Iი 
90560 <=XVCIL VIმL 56Iხ5! #მი: 6Iიხ87006ი, 96! ძI!8508! 6იI5CჩI0ძ6ი 

LICხიI05 L6ჩI86 V0Iი6III6. LIC9MI6 Cთ6IM10, ძმჩ. მI(ლ L6ჩI6L 0I0CV072!CL 

V0Iმნი I5,, ვხ9, 5008 /.ი1VV0I V/მI VI000, ი06IIII ი00იჩ 

სხ8I768სძ8იძ. V8ICV6IVIICს VI/სI96 მყCი 6Iი-"5CჩI6)ხ8ი 6!ი65 V816!5 

ვი 5§8ი8ი §0ჩი სხმ, ძმი ILICჩI956ჩ8ი ყიძ წი0სხ8/ძვიხ6ი 

#ი06I5იიყ5" 14% 016 "ჩიხI0500!5Cლი66 2VV6I(5CჩIIIL" VსI06 M0იI”I52!6CIL. 
-ICნ(6 VCIL6!0!016 5ICჩ. #ი #იწმი9 V/მI 06L V0II V0ი MI0,წიყიძ, 

ვხ6ნ. ძლ სნICIლიI!556 6იLVVICM0II86ი 5ICჩ ს. ნICM6C6 8V0:0I0”96LVIICჩ 

5CIMVV6I. CL VCII6C5 0I6 ჰციმ6! LIიIV0I5I(მL. 50|ი M"6V0IV2)0ი55სCჩ1 
V6(5CMM/8იძ!5. |ი 80/Iი VIIIძ6 6( ძლი, 6(56 06VV08ჩMI6 LI6MI0L ძნ6. 

ციIIIი8L LIიIV0I5IL8! (1809). 5§6Iი 86ILმ9 Iთ V68(16!9ძI9სი95MI60 VVმL 

§8ჩL VIICIMV Vყიძ მIIყ6თნ6!იმი8Mჯ8იიL. 
სI8 წწI8ძ00: იხ LICMI6 (ი "წმყ5L 501ი8 VVI6ძ0(50I696|Iსიძ წმიძ 

(5- იICჩL ი6V. 1954 5იი6ხ C. 20I'ი0, V0”სხიწ06იხიძ მ8I5 

§56Iხ5V6I518იძIICი05: ICიI6 Vმ, II8V86იმიძმი სიძ 5181 ძ08556ი 

VმI 58Iი6 L6იI0 მI5 #მVIMმL)I6 V6CIხ(:6CI(6( V/0I(ძხი.5Cჩიი C00'ი6 

ხმ! Iი ძ!656L VVCI56 LICII65 L6იჩი(6 მVწ§ #იწი ძგიითიომ8ი. CI ჩმ( 

Iი5§ხ850იძ6I6 Iი C065'მI ძი§ 88CCმIმსI8V5 | ““მყ95 II.6Iი6 #+8მIIMმ1სI68 

ძი5 CICჩI0მი6ლ%5 005Cჩ8მ08ი" 15. ღმი72 MIმI I5- ძმ5 ჩ/იხIგთ მყიჩ IV 

L. მიო: 06 სი5ICი6I6 §0ჩ0I0L 905 0(5(0ი I6II5 M6იIL VVI6ძ96CL მI5 

I6ხნ!) 0900ი ძმი L686იჩ(8,' სიძ "ხ6M6ნიი! 5Cჩ VI Vმძ!LმI6 

წI6IიCI(50ჩII0500ჩI6 CICიI1685" 7. 
#სCჩ VI6I8 მიძცვ(6 #0თონ8ი!მ10(6ი 5Iიძ ძმო! 6(MV6(5'მიძმი, 

თწძიი Iი165CLI8ძ, ძმჩ CI9XI96 MI6I 00C>თI5CMI6 C6518I(6ი V0ი LICMI6 

ყიძ 5CLM%IIIიძ1ზ, მიძ6(6- CIC–I6 Vყიძ 5Cჩილიციჩმს0, 506ჩცი!9. VICIC 

C061იჩ6,0(5Cი66,, მხ8I I0I986ი C061ი0, ძი, ?0CჩიIიმ%I90MC,ს 50!C6ი6L 

IძიიVIIMXმLI0ი V6Iი6!ი162,ს)ი16. I6(2(:0(0ი 516IL 50|Cი6, იმთიმ”0L 

CგV5168IMI8L6(! VII0 C. IIსი722! სიძ ძმ5 ი99I8L ძვ8ჩ ძI|6 ”-806 0წ8ი ხI6CIხIს. 

  

14 კხ. 5. 304. 

13 VI ,ICV72ძ2C C..IICMIC§ /#Iი0CI5ი10551CIL, დი 5C10CI06V0%. (IIIIII0§0ისIC სიძ IVC- 

II910ი. IIIდ. LიიყდC L., VთიმV1981. 5. 89) 
6 76IIიCL II., 5CხCIIIიყ. 5LსL08IL 154, §. 5, 

1 Iეთოი 1L., C0Cჩ+, ''I8ს51", 3. ტსჩ.ციი)ი 1989. 5. 182. 

(8 II, C)ეVCI. M0CM8ე 1978. I16ი. ნ. IIეთლიIIე#ე, IIაMM. # #MIIMMCIმ, C.286 
) ცი6Iიტ, Lეს51. 80LIIი - VCIIთი+L. 1971. 5. 286 

120 ნიხლითვიი I. L, CC5იI0Cხ6 II CCCIIIC. 5. 322. 

2. C0იCIიC, Lგს§1. X0ითი6ი!0I Vიი L. IIსი2. VVCIIII0I 1968. 5. 553-554.



VVI ო6Iინი ძმM 65 Iთ0CXIICLს (5, ძI(8 6ი10600ი9056!2(6 005Iყ0ი 

თ 6IიI08ი #/”ისონმი!მიი სიძ Iმ(5მCჩ8ი 27ს ხ09MIმ8IIძლი, 0იჩი8 ძ!9 

CIII96 §(16II6ი V0ი II, /#ML ძ685 2. ICII V0ი L-მყ5% VIიV06(51მიძ!Cჩ ხI8Iხ6ი. 

#I5 /#66I5იV0010656 იგჩოიხი VVI მი,ძმჩ (ი ძI8580 ICII ძ85 “გხს5L 
M68ი0ჩMI510!6!65 VCIIIILL I. -8ი1 ყიძ ძ0I” 8მCCმI!მსI8V5 - I. C. (LICII8. 

06, ხი, Mმიი §56!ხ5(V0!5(მი9IIC.ს, 8,ი8 C65წმI 0ხი8 

99050Cჩ!CჩLIIC6ი --0CL0CIV06 §5Cხმ”წხი, მხ6, V0ვ6იი ძI! #სძმI!IმL ძ!8 

M60IICMM6CIL 9IხL, 0ოI05C C65:მI ხ6550L 7ს V6(516ჩ0ი, ძმიი 0II 865 

9I056 M00IICMMCIL 7ს ხ8ზისL768ი. Iი5ხ0650იძ6800, VVღ6იი CIიI96 70ძ06ძ6L 

C0518IL მV5 ძ0L VVIIXIICVM6I ძგიითიო68ი 5Iიძ,ძ8/8ი V6IიმCIVIმ55I9სი9 

72ს” 7Vგიძომ%!06 IიI6/იI6(მხ0ი წVIML. 

ცმ6Cმ!მსI6Vს5 I5' 6Iი6 #მMMმწს, ყიძ გი ძI!656, Vიი M315!6L 

005CჩგმM0ი6 I8IVI%MმLV I5: ძ6L #ძ(6558ი( ძტიმს 0IMციიხმ! (იმIVIIICი, 

V/6იი VIII Iჩი 9VL M6იი6ი). -X0CL0LV0 V0ი 8მCCმI!8სI6V5 Mგიი 6Iი -XVII050ეჩ 

§6Iი,ძ08I 0I6 8იძცს(სიძ ძ065 თ8ი5CMIICჩ6ი "|Cჩ” VC(8ხ50IVII6IL6, I6518 
2სIილ5ICჩ( IVC 6I08ი06 VVმიჩIი6! იმI6,(VCM5ICიჩII05 9ძ0ძ6ი ძI6 IIმძIსიიმი 

მიი 8 სიძ 60(ი§ხთთIძნ სიI8ღLს(2სი9 V0ი 5§5LIძ6ი18ი 6IVV/ჟმხ. 085 

მII05 2ყ§ნმიიოთხი ჩიძ08ი MVII იVყL ხ6! LICი168. #VCი ძმ5 15! 9VI ხ6MგიიL, 

ძმჩ (ი ჰგიმ სიძ VV6IომL CICMI65 CXII05001L6 - "VVI556ი5CII8L5I6%VC", 

VCIM6იIL V6I51მიძიხი VIVIძნ ყიძ ძიი CICII8 ძI6 58176 20085Cიიცხნი 

Vმ(0ი, ძე Iი “–მყ5L 8მCCმIმს(60ს5 0I0C08016IL. 0I656 CიL516!|სიძ 

ვი V0ი I. 5XCVII6. ნ. 5§8ჩ Mმ0Iიმი LიI6056CჩI,9ძ 7VVI5Cჩცი 

IIმი578იძ6იLმIხი სიძ 6ი0Iი5Cჩიი დსხ|6ML. სL LICჩხ16 - ხმზიმს0I6! 

50MIII6- (ი 0(იმთ 8ი606! მი C00!ი60,"გმII6 L0მIILმI |5. ის Iიძ8ი IC6ი. 

0!8 VV6CI( (51 (ით ის! 6Iი 88II, ძზი ძ85 ICჩ 06V/0,წ8ი იმ: სიძ ძმი 

0I ხ6! ძცI LL6II6XI0ი VVI6ძ86C წმიძL 50იმCიჩ იმLI6 6C 56Iი6 C0LIი6CI! 

VVIIMIICსI 06M%I8მM0CIL, VVI6 VVII ი6VCIICჩ CIV/მII6106ი"22. C5 VV/მL 27. CML068L 

1798, 5Cჩიი 1795 5CიMICMI6 §CVIII%( მი LICI6 CIMMმიძნ6 V0ი 56Iიზით 

VV6IL -")ხ6, 8ზ68)ვხსი9ი სიძ ნ”ნისი0 ძ8§ #6Iიზი IიIC(05505 VI 

VVმჩ(ი6IL. IICL V6CI(IC12L, 5CMII6ხ LICჩI6 მი 00II6ხ!68L CICMხ18L, ძი 6. 

7ს 56ი8ი (6სიძმი 7მVIL: §I6 ჩმხლი ძI8 ძმი706 Iძ66 ძმ! იICMI 

V06,(5(მიძ8ი”2ბ V656იმ II 802!,0ჩხსიძვზი 2VVI5Cხ86ი Iიიცი, VVI6 065 

5C9MICIII, 0წ6იხმი8ი 5ICჩ მყCი Iი ძ8! 706ILძ05 /#I90I5თ0055LICI15.1799 

5Cიიცხ LICML8 მი §V«VIII6Iი§ „(6სიძ #.L.X6IინიIძ:”C=ძი! ჩემ! (ი ოთ6Iი6L 

  

2 ცოლს ის CVXIIIC. 8. L. §. 172. 
2 ICხ10, ს8ოტI. 5. 128.



5მლიი 5=C-XIIი0 (ძნ, იICჩ ყი!ლ” 9I6 V0(50(8Cჩ6, 000ი06I(6) 5ICი 

ყეიიითინი, Iიწმო - §CLIII0I 2, C5 0III 7) 6იიიგიოთ, ძმჩ VV.V. LIყოიხი!ძ 

LICჩI6 სიძ 56Iი6 L6V6 იწნი Vი!6(5-1ს)1(762? C061-6 VVმიძ!ლ 5ICჩ 

V0-ი IVI0CI2I086ი 670195501 (თიოი0. თ8ხL გხ. ნICიI86 M0იი18 ძმ5 ი!CII 
V6I26'ჩ0ი. (ი 6I,იზი 8ი6!, იმიM66 6. =CII6“ სიძ C06'ი6 ძ!I!0ლ 

V06ILCI9ძI9CI ძლ5 005005095 სიძ ძნე” L)იძ0I80Cი1I0M61(29. 

სს. C06!ჩ6 V/მ, I)Cნ(6 56იიი სინმIMსსი5Cჩ(8 ჩ8ღ0ი 9სL 016 

Mსხ68 ძ05 (8815, მსჩ0წძმი VV/მI IსC Iიი ყიძ §CLIII8L ძვ VV60 2 
Mმის5Cხხნი ჩიხII0500ხი!,02 2!'00ICხ 5CMV06, სიძ Iმიძ(ძს(C– #. L. 

–ჩიიი0I9ძ) ყიძ 65 V/8I იICMI ICICხნ( ICMI6§ #V506!ი6იძ06(5617სიძ 7ს 
(მი! ხ8I7ს59ეთო0მი. C06(ი6 V/სიზI6 გყCიჩ, ძმჩ იმCჩ M#8იL5 "CIMIმ8მჩიIი9 

Iი 807I6ჩხსი0 ICMI65 VVI55005Cჩ8I15!6ჩI6" ICI 5ICი ომილიოთმ! 
სიჩბწICს Vიი 56I,ი86ო L06ჩხ-0L 8ს06((18. “IC ხ!Iი VიII0თ სხ0I26სძL, 

§Cჩინ6ხ 06L მი §CLM%IIი0 - ძმტ ძ!8 Mმი)5Cჩ6 XII0500L6, VVც6იი 58 

იICჩI ძგბიითიომი VV6(ძცი §0II, VVI6 VVII 56 იგჩოგი, (01მI სი§Iიი 151. 

ნI 50Iი6 6)06ი6 ჩMI0500ჩ16 V/6ძ0L (ი6ჩL VV618, ი0Cჩ V6I516L-1"27. 

წI0ხი6§ C08ძიმი ძიIმი9 905, ძაICს ძ!ს Mგი!იVI6”ისიძ 6IიIძმი 

VIIIMIICნ6ი, მიძ0I6ი - 6MICი16(6ი I8'95მCხ8ი , §0(ი0 #ტყIიიმL 2Vს 

6ოლჩყყ8ი. ჩი)ინჩიIძ5 5Cჩ9I06- CIი 96ხIIძი(6L ჰყი5! #ი56Iთ L6ს6,ხმის, 

იმიი(6 CICჩI6 6(ი0ი "ვმთი“მI6ი M6ი§ლ სხ”, 0ხV0ნI) ი8Cჩ 2VV6! ჰგიIმი, 

მI5 6, სხ6I 09I6 §86ჩ6 IIმL VVVI90, §6Iი6 805CჩVIძIესიძ 2V.)იMიმჩო2!. 

Iი ძზო§6|ხ6ი ჰვჩ” 50-მCს ძი, #მიყსმი6L IM.L+I. II6(IყიM მყ5 

LMმII6 სხ“ 0I6 I(C06C6ი6 #ტითმჩსიძნი V0ი CICMI(62. (#მI0IIი6 §C0%CIII0905 

ხ8LM8იი18§ ნიIი0-გოი V0II6იძ610 0I6 V0510IIVი0 V0ი ICნ16 მI5 VCIII9 

მითგჩმიძხი M8ი§C6ჩ60ი,ძი6C! მII05 V6(5001C16 სიძ 8მII85 VCIმCIIICI0, 

ძ0ი”8ძ6 50 VV6 ძ6I 8მიCCმIმს(8ს5 (თ " მს5L. 

ნიზ ვიძი(6 თმძიIIი6 #მიძIძმ!ს?6 წII “8მCCმIმVI6ს5", მყწ ძმი 

6ლ=ჯ0ი 8IICM%, I5( მVICჩ ძე ჰციმ6! ნი. «მიყმი6L ჰ.C.M685. CI V/მL V0ი 

ძი LIიIV6I(5II8! 6იMII02558ი VV0I96ი, V606ცი 501ი6( V6Iხსიძსიძ თი ძი. 

8ხძი0ი(8იხ6M0ეცსიძ. 60666 5Cჩ8I26 5V6ი0 ი6ძ8LV 0ძI6 CICI06550(6ი, 

  

2 ;ხ, 5. 194. , 

2 VიI. ზილხიიCV ს., სოხი!ძ! სიძ 1 სითიიI(015Iძლი. მიი 1928. §. 185-186. 

26 სICჩI0 , ცოი, 5. 187. 
27 1ხ, 5. 203. სიძ ი86ჩ თინი! 1იჩL იეი!C CI M#ეი! “ნ)CIVICII0IL0იL" (ტი X.L. 

ჩფიხი!ძ, 18.10. 1800. Iხ. 234). 
24 VI, ''ჩხიაილი!6 სიძ Lსომი!ისა' (ხის. C. Lიილლ). VCIIიმI 1978. §. 196. 

290 MიიL ტX8ძტრო! ICXI8V05წ8აიხX. 8. XIII. მიიIი სიძ LCIიX9, 5.684.



ძIC 5ICჩ 9ძI05C( 86V60სი0 8მი0685C0MI05508ი IIმ2LI8ი. CI იმიLX18 5IC C55CI5. 

C06'ი0 MმიMI8 ი85 მსყCს ძ085ჩგ!ხ, ძმჩ 06( ი008LIIV65 CVI8Cჩ18ი V0ი 

C068005 “+-მIხ68ი!6ჩC" V0I6წ6VIICჩL ჩ8L(6პ39. #,ხ 1816 VVIMCL6 წი685 8ი 

ძი. სიIV8ლ<I!მ! ჰიმ სიძ 56ი6 წნიIIმ55სიძ ძ905Cჩმჩ იICM იიჩი08 

C061005 VVI556ი. სიძ ძმიი0იCჩ «მიი წი85 იICჩ ჩ2010LV0 ძ85 

ცმCCმIმVVCV5 5CIი,VVCII 5CI0ი6 იიII0500იI6 ძმი” მიძ6(6 MმVVC ჩმL ნ5 

CICIL 295 იVI ძმიმს! ჩIი2VVV/6I50ი, ძვი CII65§ CიVX%IVI95L VI/8L ყიძ იICI 

ძი CXI598ი72 ძ05 LIი005 მი 5ICჩ V6(ი6I!ი10. CI VCI5VყCIML6 V0ი #8მი 

მყ§06ჩ0იძ, (თ C08ძ8ი5მს V0ი ICII6 სიძ მიძი(გი “Iძ8მ!!5(8ი", 6106 

იმს0, 6თიIი5VI5Cჩ6 #VIნI000!00186 7ს 5Cიმწნი!!. 

V0იი ძი, იხლიძციმიი!მი მყ5§0ტჩიიძ I2550ი VVI 6LV/25 M0იMV76L 

ძმი 0800 27VI5Cჩ0ი M0იჩ!0იდლი6!65 სიძ 8მCCმ!მს!6ს§.ხციჩმიძი/!ი. 

C(5(0- 580: 7VVV/6II6ი 29ხთ 8მCC8მIმს(60ს5 ძმ8მ5, V25 იVL %გიL 7ს 

§0ი8ი 86ინომIIძიგი 5CჩსI9, ყიძ ტიჩმიძ96L! ჰ.C.CICILI6 M0იი16 5მძნი. 

C5 09II 7ს სი!8(5L-6ICჩ8ი, ძმ5 M06ლ0ი!5'00ი6I605 Iი ძ!856” LXმI09 

6Iი6 V6C(VVIIMIIღიყი9 ძი. I0I6/მი7 სიძ V6ILLCI90!006“ ძ6(! IIმძIხიი |5L. 

56Iი6 VV0I(6 I(თ C690ი58!22ს) M60LI5100ი0165, ძ6: I I.I6II 905 "გმყ5L 

ძგი მითხი 5Cია I6V V6(ხმხი16, 5Iიძ 6(ი C6MI5Cიჩ V0ი I(0იI6 ყიძ LI6ხ617, 

5I8 ხიIძვ 6იიინი 5ICჩ მი ძმ5 6516 ICC 6ი სიძ 5(6 ხ68Iძ6 56(26ი. 

085 V0”მV5, ძ.ხ. 6Iიიი მიძმნიზი ხIმI00 ხყიძ 6! მიძ68(085 

C65Cჩ0ჩ0მი,6Iი6 თ8ჩ! (იი0იIC6ი6 0Iთ8ი5(0ი, 0ჩი6 V/6ICჩ6 ძ6(L CX8- 

I09 Iთ II. ICI I(ი“მVყ5%L იI|Cხნ1 ძმი7 V6(5(მიძ!IICი I5L. 

წი მიჩიივმ!I "ვხსვს§ 2I(ითი. 5(სითრ! 8მილმ!მს(80ს5 ი6I6Iი. CI 

5§6ნIთიI ძმ5 86 =V5(8ი ძნე. 8Iძსიძ, ძI!8 მI86ი ჩI0C(6550(6ი, 06 

ის” ძმი ძხ!ს8ი I6ს6ი ჰყიძცი" ჩMმი56!(6ი”. CI 6”იი6L( 5ICნ ძმ“მი,ძვჩ 

0, 9Iიიმ! MI6I V0!, 6ი(IV(CL,”მიძ995LIICს ყიძ ხ06LI0ითომ8ი", VVI6 "6ი 

ძ)10 წყიი§ 90Mითონცი"ჰ)ჰ§L. 0მIVL MVII 6L )6(2I M600615!0I6I65(ძ6L 

მყხიი |6I7! VV6 მყC– Iო 8605:0ი II6წნი 215 805! მიძ870ძ0ი I50) 

ჩიოი7მი!ზი. 560(ი9% CI0ხი6I სიძ 0MხII6სი0 7606ჰ06ი 5!Cჩ მყ! 
  

პი სოლლ(ი ეი CCCIIM. ც II. §. 202. .656 

ჰ! V-I. CევაIილ” L.. სსე5 CIსიიი1იI5იხხ1!ხიო. 8. II. 8ისი 1923 §.458. Mიი!§ ნIიIსჩ 

ეს VICIC 0XCIILCI Vე” იICII 015 516 51CსI ძე§5 LIეოთმიჩ(6ი. V8I. ICV50ძ56 C..7სL ნელი 

ძი” MეIVI6(1:ტიII"5 ხო LXიIL სიძ C0C6!იC” (C061იC I1გIIIხსი). VVიIოეL 1979 §. 129). 

42 606. I"ეს5! (IIიი. ს. IIVი72), 5.555. VIIIიICსI ძირვხიIხ 5Cსუიხ Cი0IნC 1800 

0ხ6იI MC00I510ლMCIC3: LX ICV)ICI, ძტი ICI) ხC5CMV6IC, Cხე(ძიL MICხ Vსიძი:IICჩ'' CC0C1ჩი, 

ჩიცვL, 5.428. VCI ისიხ: ტო CIძით ძი5 LIეI0C95 MCიხI590 (CC იIICძ-ი! 500!:' VVბიი 5ICII 

ძი, M03§! ისCI) 990)2 #ხასIძ იVVხტიძი!, C§ ლIხ! 2 IC>I ძიCს ი0CI C. VVCII”Iხ. 5.209). 

1) |ხ. §. 206. 
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Iეციძგსიიი, თ0ხხ. წი95Cჩ6 CV6II0 მI59 CI6Iიძი!5 Iი ძ6I I. ICI) ძიC 

II890010, ძ.იM. V0I VI6L ჰმიI6ი. 

V0ი ძმი 6ლ<510ი VV0II6ი ძ05 M6CიLII510!6CI65 ("'MICჩ წ68VL ძმჩ (Cჩ 

86სCი ხ6.06I3ს100 (0ჩI ძი, ვსწონ(L§5მიოი0 L60650L ძმიჩ ხ0!ძ6ნ მა 8,ი8 

, მსზ6L ძიოი Iისჩ3I ძი, II200ძ!6 I6ძ6იძვ 862'0ჩხიძმი 2VV5C06ი 

Iხიზი იIიVICI560ი. M00%MI5:0(6I05 580L: MICსი წ69ხ ძმჩ Iიი 0ხიჩ 

ი8706|8ს0161"'–27, MICI00|80)ICL 215 II ძგი M#IიძლიI!ი 968”Vწ06ი 2Vს 

V6I(5(0ჩ0ი, 0IMIმნIL VV6იI085. ხ68იი 2VI5Cჩვი CI0CM0ი560ჩმI ყიძ 

Cოლჩმ!ისი9ი ძ85 88CC8!8ს!8ს5 II060! 60Iი C065ი0”8Cჩ M680ლ00M5100ი6I05 

I ძძთ მსIIIV§5.VI6Iე6!8VLCL” 8)5”თ! I8ყ16ი 06LIწ6ი” 7ს V6ო!ცჩმი 

151, ი8(0IIC– ი!Cჩ 805005CI0550ი, მხ0I ძმ5 (5, იVI იხიიბ სიძ 

§50ძმ! 0ხ0III8CჩIICნC 5CLICML ძ85 CI8!005. /#/ხCI. ძლთI65060 VV0II6 მიი 

მსლი თ8გიზი:ICჩ ჩგხ6 I|ჩ- წსიოთ ძმთმCL. 

სიოთ!(6ხმ, წ0,ყძ8იძვ 270!6ი ძ6, II800ძ,ვ სი!6(51ყ(20ი 

ოთი!ი6LV9ძ06ი, 0I656 ტიიგჩით8. M80ჯI591016I65 589! 7ს 8მCCმIმსI6ყ5:”ICჩ 

§5Cი8I2| 6ყCი ძმომ!§ ისICIVL 08ძ0იძ9”. Mმი Mმიი წმ06ი:V/მიი სიძ VV0? 

ხი 05I6ი I6Iს M000MI5:00ი6|85 (ძ0I 5ICი წს” 8Vყ5, მიძმხ) 5%CI68I:6 

ICI ძმი I8ხI8) სიძ V6,იმჩი(8 ყინ!LIILICი ძგი მითივი 5§0CიჩVI0- 

88CC-მIმსI6V§ VVCI1I ძ85 568|ხ5L ხც6იი0Cიჩ V0I9%%CIIL 0, 50IC6 5Cიმა7სი9 

მI5 I8158Cიჩ6 იICIL, VV/CII 5.6 ხCIძ6 #0იI05ხ6(0 1791 ო6!ინი, V0 #მიL 

ძი, სიხმMმიი!8 სიძ მMიიით!5Cი სიხნმიიIნიმი სილვი M8იდ, 6Iი8 

VIIIMICი ჩმი6 VV6I(სიძ ძმხ. #მი: IმVI6(6 ძმიი VVIILICს, 50ძმL 0058VიI8 

V0ი ICI მV5. ხმიIL LICM6 ლ0ჩი6 VI6CI(6(05 I|ი ძტი 60ლ50ი ML6Iიტი 
Iყჩ,ნზიძრი ნხ68იM0”ი 5Iმიძ. MVI Iი ძIეი§6თი 5!იი «მიჩ M680%ი!51016!I65 

(მ(ზ5 #8ის §5მ08ი, ძმს 6, ძმომ!5(1791) (ი შმსი8 “ძი MყისწIძმი 

ხსიIმზი §56ხო68L6IIი9' V0(მს50056ჩ6ი იმL(039, 

06 VV0II6:"0იი! ის იICჩ1 8650IV1 იმCჩ #LI8ყს5" 5იძ გსCჩ 2395 

"იხ. §CჩICჩI6"X ძ05 LIმ2I005 სიVცილI!მიძIIიჩ. 085 VV0I!I “გხ§იIსL 

ხიწითი! VI6(66 80ძწმLIყი9 (თ 72ს5მთოთომიიჩგიძ III #80ი15 -”CIMIმIVსი9 

შხი. ძ!ბ “VVI550ი5CიმM5!6ჩI6"” CICნ165". #სსი(ძვთო 76!ჰ080ი ძ1656 

VV0I!10, ძმ8 M6015(00იC1605 (8I065(ი8I მI5 #8გიხ Iმ5L 8მII85 ყხ6I; 5CიჩსI6I5 

(ძI!8§იგ! 82I5 CICMI65) CMLVVICMIყიძ VV6I8. 88CCმI8სI605 V6I5'6ნ1 მVC9 

ძმ5 8მI005 ყიძ 865'8V0! ძ!8 2VVCI5CIMICMIIოღMCI ძ85 CI2!I095:'50მI6! 

  

Mჯხ. 
” კხ. 
#% Mე(0LIICII. ძIC5C “ლხCIC 5C0ICხL” 0ძი/ “იხი/ი§ MIVიის" C(507I MCIიC9V003 სი!6(C 

ეხი ის” რიბი7!. 
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ძი0ი68!5,იი|შბვ VV0I!(6”, 5Cჩი!, 6, ძგიო L6ხ8ი, მხ.” #.ხ50IVL" 15( 

2V6CIძ8სს0 VVII06 მსCჩ მიძ6I6 VV0IL6C ძ65 M601M0:15105. 

C. IIსი2, 50VI06 CC. 5Cჩით!ძს თნ8I!იბი, ძმჩ “ვხ50!ს" გს ძ!8 

I068!I5LV5Cჩ6 LXIII050ჯX16 #IMVV6C!61, 016 #.იწმიძ 20-06 ჰმიI8ი ძ085 XIX ჰი. 

სM06/, იძი M68ი5Cჩ0ი 09M0%6 CIიII0ს8 06Vმიი. CI8656 ჩI0M-II0500ჩI6 

V6იიმCიI8551016 C”წმჩიყიძ სიძ ნიოი18068.Iი VVIIXIICიM6IL მხი ი86ი5Cჩ108 

ძმომI5 #I096I5 L6CII9, ძ.ჩ. 5.0. მხ50IცI6L |ძ6მII5§იVყ5.V0ი IჩI 151 5CMVV0L 

7ს 5მ08ი, ძმჩ 6L ძ!ხ #.MVVIIმL ძ05 §Vხ|06MI5 ყსი06წმნიL 50 V6Cღ<1Mმიძ, 

VIC 8ცვმ6CCმIმყI60ს5 |ი | მს9L II. CLV8გ5§ 5080 ხ072ICLXI0L6ი I0მ§I 8II6 

ს_იIIო050იჩ8ი L160CI5 LCMVMI6 008968 ძ!68 L)ი(0ილინჩმ!7სიძ ძ05 M0იM(6(8ი 

5სხ)სML5 (CI. =5CI%IIი0, L. წ6V6(ხმლინჩ, §. (XI0IL6ძმმძ, Iი9I(6ML მყიჩხ 

C061ჩ0, ძ6I 1829, მI5 LI6906I 56|ი6 L6MC §Cჩიი 9865CMI0550ი ჩმგL, V0ი 

ძი” ძხყI5Cჩ6ი ჩიII0500MI6 ძI6 CCV0(5Cჩყიძ ძი! დIიიგი ყიძ, M0იM-6(6ი 

M6ი§CჩიიV8ლღ(!მიძი0§5 I”0(96I(80?7 ტგიმI5 Vხოი მყსCჩ ICII6 (1762- 

1814) ჩ0Cჩ 0685Cჩ2L7, მხ6I! იI!CIL V6ძლი §0'ი6L "VVI556ი5Cჩ8%%5|6ჩL:C", 

§0იძ6I(ი მI5 V0CIწ8მ556! ძი! "ი?0ძგი მი ძ!ი ძმს(5Cჩიი Mმწ0ი“1808), 

სიძ - 50Iი65 #მიოი!8§ 9090ი Mმ800!60ი. ხ6თ CXI8I00 6ი150(6Cჩ8იძ6 

ჩI9(00ი5Cჩი6 §IIVმხიი მიი თმი იწყ. მი წნიძი8 ძ0§5 18. Iს. წიძი0ი, 8I5 

ძI6 "'წითნი" სიძ “9V6ი" MIიძზო,ძ.ჩ.)იიმ6L §LIძცხი!მი,ძი/(8ი VCILIC(0L 

8მCCმ!მს(8ს5 5!Cი IVI6CII, (ხთ L(6ს I0I0L6ი. 

M8დლჩMI5('00ჩ6I65 08ხ 56!იცი 0ი!6L 2ს. CI 580L:"ICჩ 5VCIVC იმიხ 

V68,ხ0(9ცი-00|)ძიცთ 5Cიჩ8L70, სიძ §Cჩმს60იICჩ6 MX6LI6 LCI9 (Cხნ I(0CL"#. 
C§ I5L ი0ლჩ 0(ი LIIMM/CI8 მს! V6ICIC6 5CVICII ძ05 CI8I005. C8ი2 

MIგჩ,, ძმზჩ M680%!I5(0 (თ “წმყიL |. იი8ომ!5 მს! "5Cჩ90I6C 001L0, ((8ი! 

მხ6( ძმCჩ16 1791 VVIIXIICს 50. M0Cჩ 6!ი 006(მII: მI5 M60II5:0 56!ი0ი 

ლი0ი!5(სჩ) გი ძ!8 |)სიძტიი L06ს(6 იი”მი”)CML6, ძ.ჩ.- ვი ძI8 C006”MV8LL, 

VCIVV6I06!(L 8მCCმI!მს(86V5 (ჩიტი 0I05065 L1L6Cჩ! (#ითმი?!იჩ ჩწიძ ICს, 

ძმ5 7აI 5CჩI6CMI6L LII51, Mმი 6LV85 56!ი VVIII, V25 სმი იICჩI§ თმ” 

(5)? 085 ხიიი8L სი§ მი წICM65 8ი0(, ვი 506ჩ6IIილძ: ვი «ი 
§6(იტი ჩიჩმი #I(6L 5ICს ხი!8მIძ9 #I6I:6,Iი ძმი7 ი8ყ0 =06LსI8LI0ი 

6Iი72ყძიიძცგი"“. 

  

3? სCLლ/ი)ეI. CC§0I/ეCIIC III C0CIჩC.,5. 297. 

60000. წესსა! (M0IIIVMI L. IIMი7), 5.207. 

#)ხ მე”ლლე!ისICს§ V0I-ეIლლI)CIIICII §0IიC ჩ05II0ი Iი1 CCილ3I0ი551001! :'LI01 CIიიL 

ძიიჩი ეხ; Vიიხი.|,50 15, 0” §5ლხის 50 ფს! VI6C !0I (C0010C.IL0L51, 5. 208). 

ს ციი)ლ ლი§XCIL ძე5 V>8L CIიCი V0იი 51იყეი§ ძი 5(სძნი!იიხიMინსიდ 1968Iი ILXს1§Cხ10»ძ. 

40 იჩIC, სოლ. §. 20. 
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72სისი5(96ი სი56:6(! LIV00Iს6506 0,ხ,! ი0C0ჩ 60!იცი, VICIICICი 

6IMI5Cჩ6Iძნიძ6I 86VV615.C6-06!ი! 151 ძ!8 CIV6II6 Iთ CI81I00 96ძ6ხ6ი06L 
C065(მII6ი V0ი 'ომიCი6ი Mიიძნი"ყიძ“%Iი!ყცი 0იი6ი". M80ჩ!5:00ი6|65 

5მ0! 72ს ც8მიCCმ!მგს!/8ყ5: 56! თმილჩ0ი M0იძ05, 6IიI06ი ღი0იი0მი, 

C”წმჩყიძ95IVII6 ჩმხ! IჩI V0ს) ცდV/0იიცი".MV. მყ5§ ძმიი IიიხმI 96. 

II8000I!0 მს506ჩ60იძ, 5CM6Iი6ი 01656 2CII6ი 6825 სხნიიხხმზი სიძ 
7>Vმიძიომ%I090, VI წს, ძ!ზ C(LIგ8ისი9 ძი: #იოთმ55სიძმი ძ85 
88CC8IმსI6V5, 50 მსCჩ IV ძI!ხ სი160(5LCICნ0ი0 ძ6I. წI5(I 2VI5Cჩ8ი 
2VICI II6”6ი. 065ჩმ!Iხ I51,ძმიჩ 0Iლ 0ხ6ლC(20+ 01050 C05(მI10ი 6იLV0ძ0L 
V6Iი0Iძტი, 006 ძმი2> MIმ(8ი, მხ6L იICხI55მძნიძნი IიჩმI გიხI6(8ი. 
#ითონმი!მ10(8ი 50ი0ძ ძგი7 50Iძმი56– თ! ძმი სხ8ლ<0176(ი“2. 
826CმIმს8ს5 5Cხ81216 იICჩL ძI0 Cიწმჩსიძ9, 5CMI6Iხ6ი §I0, ძმ5 |5! 

VმLV, მხ6I ძვი2 MIმ, მყCი იხი606 ძ!656 C05(8I(6ი. 

V0ი "VI60I(6ი M0იძნი, 6IიIძ6ი დფიიინმი” §0-90იბიძ ძნისL6C! 

M60LI51016105, იიი 6IიოთგI!, მს” 6I)იზი, მსზ6/იმIხ "წმყაL' I606იძ6 

I8(5მCჩ0 მი. §(6 ხ60Iძ0(M60ი!%0 სიძ 5Cჩ0I6ი თმIილი ICMI06§ VV6VM 

-“#იილIმსიი მი ძ85 ჩყხIხყო სხ, ძენ (ი ხიIოძმზო60558ი0ი 

მ1ი8I95V56ი6 #სჩიისილნი”1799). –ნმისთ იIოთ! 88CCმIმიI6ყ5 0!06506 

C0518I(6ი მI5 50Iხ5V6(51მიძICჩ6 მი " C6-8ძ6 ძი! 50IICჩL CICI#0, 

ძმი ძI!6 §Iიი6იMVV/6I იყ. "§(მსხ სიძ #50ჩ6 |§L“ჰ, C- ხზჩგყი!6(ს, ძმჩ 

ძლი, M68ი5Cჩ მI5 ოთიV8I5Cხ05 VV0560ი 5IC–ი ძ,ბ56ი სიმითმჩIICხ8ი 

#" ძ806ისხ8ლ.LCII6ი სიძ 5§მ06ი მიი:”0ს ხI5( Vმიძი!ხმ! იICLI ICი. 

VV6იი სი!8I. ძმი იCIIIიინი 50იიმი,თI!8 იხი, თნIიზი ,MI8Vს016 |6ყCMM6ი, 

ძ9I6 |სი9596ხიLი0, IჩI8ი 16(2186ი LICჩIწყიM68ი I8იძ5! VVIIმ 805085180! 

ჩმხნი,ძმიი VV6I968 ICნ სიV8568ჩM სიძ სიV06(MგიძიI! ძ0(506|ხ6 56CIი, 
ძ08(L ICჩ )|)6I21 ხIი" ყ.5.VVჭ. 

0856 #ხჩმიძIყიძ I5L 1799 656ჩI8ი8ი ყიძ C061ი06 Mმიი!8 5I8 

ხზ5სთის Iი 9.856% ჰვმხ” 50(8Cჩ სიძ 5Cჩ0M6ნ C00ჰკი0 ისხი+! CICიI6 

VI6IIთმI5. Iი 6Iიზი 8ი8I გი VVM.V.IIყოხ0IძIVV0 6I 56,ი6 სი72სწიზძნინჩC!! 

დ CICხი(8 მს8ზ0(10ლ, V66I/ზი VVI ი0Cჩ 7VV6! CI00IMმ18ი ძ!6 Iი II. ICII5 
V0ი “CმV5L" VCIVV6იძი( 5Iიძ:I. IICML6 VVსI96 ”2VI612| მსCჩ ი0Cჩ 9-0ხ 

  

"' CაCIი. II0051 («იიი 1. L. IIსI)2). 5. 267. 

4 ეა III დიყი. აიIხCი M0C5(6 VIC 8. ჩივIი-იე: VV0CLCV§I. წCIC, დე/C 

Mითთე C.267). 

4) ნ)ლი16. VVCII-C, 8. V. §. 236. V9I. C00C(16' ''Cწე1IMIIIC5VC5Cი. 5C110'1 სიძ სავL".6ხ, 

§. 267). 
4 LICხ1C. VVCII:C. 8. V. 5. 236-237. 
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ი0ძ0ი ძმ5 C0V6იომიL ყიძ ძმიი,|II. #მი( ჩმL 5ICი ისი ძ9000ი 
CICჩიL6 6IMIმIL. ძმსხ0/ (5 ძიი ძIი56 5CჩიI6 გს! ძვი მI0L L6Mი 
8სზ0(5!, სხი!ს 7ს 506Cჩ6ი" 55, 

085 V6Iიჩმ!ი!5 2VI5Cხცი C001ი6 სიძ VIICხჩI6 50II16 5I!Cჩ ხმIძ 
V68,ხ8556იი. 1800 V6რ</0I8Cიჩ ICMI6 Iი 0Iიმთ წ8სიძI ლინი 806L მი 
50XIII6, (ჩი სიძ C00ჰ06 6Iი6 Mმიყ5აიი! 50ი6, იხსნი //ხ6C!! 

V0I2სI606ი“%.C606ჰ06 სიძ LICMIL6 (L-მწმი 5ICი ი9იCჩ 6I!იოთმ! 1810. 

06560 I6I2I6C 8000ცისიძ “5(გმიძ (თ 78!C6ი8ი ძ6/ V6(5ვმჩისიძ - 50 

ფ06Lი0 - სიძ ძ05 V06(005560ი5 ძ6CLI C(:0!0იI5505 ძ05 .I2-VV65 1799"“. 

M00ჩ 6Iიოთმ! 1820 5Cჩ82!C(6 C061ჩ6 Iი 56Iი6ი “#იიმგ!8ი" 6(ძლ6იმ!L9 

CICხ0I6 სიძ ძ9!056 ნIი5Cჩმ!2სიძ9 15, 6Iი6 V0(ჩVIC წ>L6CIV6IIIისი9 

§6Iი6L ჩ05I00ი იICჩ! იVყC (თ 1799, §0იძიი მVყიჩ (ი 8858სVი9576I!(!). 

CICჩ!68, 6იიი06I( C061ჩ6: “ი 50Iიზი 5CჩVIII6ი 5ICჩ თI CI08%6CIL, მხვ 

VIIICICIML MICჩI ძმი2 98ი6II0 ცხ6! ძ!68 VVICMVI95:6ი =(მ8მ1506ძ6ი5!მიძ08 

6IMI8IL იმLI6. CV V/8LI 06Iი0 ძ6L 10CIMLIყ095(6ი ჩ0+560%IICჩM6CI0ი, ძძ6 თმი 

I8 908586ჩცი'“, 
VVII LI0I6ი, ძმგ სი§50(0 /Vხ6I95ნV00ჰ0650 5!Cჩ 096:6CLჩL6!LI0'| 

ჩმგI. VIII6(CIL §89( |ბთმიძ, ძმჩ ძ!)0956 2ყ5მოთმ8ინმIბი ძ6I I 68მII:8! 

სიძ 0!CჩIსი90 ის 7სVI8IIIო 5Iიძ, გხ6( მI5 72სწმIII0M6I(6ი 5Iიძ 516 2ს 
VICI IVI 6Iინი MI6Iიიი ხIმI00. #0ჩ6(ძვო I5, 65 ხ6M8იიI, ძმ8 ძ!8 
M0LV6იძI0MCIL 5ICს Iი VI6I6ი ყიძ ძხიCი VI6I6 2VIL8III0M6I6ი 6(5Cხ6I4იL. 

14.06.2002 

  

43 V0I. II ''წიVI51 :'”'ჩMრი იIIC. LICი! VII 5Iიძ იIა ეIICL CXIC” ს.§.V.(Iხ.). V9I. იVCჩ: 

50MIIC> ეი C0CL(M«. 22. 56იIიისხი, 1797 სიძ CიCIსი ეს 50IIIII-C 19.002CიIხი” 1798. 

4 ILICIIIC. ცო«IC, 8. IL. §. 395. 

4 C0C1სC, 8MC(C, 8.II. 5.552. 

49 VVICIIIIC 15 2ს 8Cო)L5ICჩხIIდCი, ძიჩ (VI CიXCII)C 5§0ლეL IIი 1იჩხI(C 1830 §5CMMMCL 2ს 
დიიილთ VVი, ძიჩ თეი 1ჩი #02855121 Iი ჰეჩილი ძია ზიწთსიახადიისიგ ხი65Cჩხს!ძ!ი!C 

(სCL6ლი)ჩიი, CC50+08Cხ6 »"" C0იC(ხC. 5. 630-631). 

4 ფილით. ცოიLC, 8. II §. 552. 
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პროშ.დოქტ.გურამთევჭზჭაძე 

პანტი და ფიხტე გოეთეს ”ფაუსტში” 

კანტის ნააზრევთან გოეთეს მიმართებაზე ბევრიდაწერილა. მკვლევარნი, 

მეტწილად, ითვალისწინებდნენ რა ი.გ. ჰერდერის მნიშვნელობას გოეთეს 

მსოფლმხედველობისათვის, უფრო იქეთკენ იხრებოდნენ, ამ ორ მოაზროვნეს 

შორის განსხვავებისათვის გაესვათ ხაზი!. გოეთემ თავად აღნიშნა, რომ იგი 

არც პირადად და არც მიმოწერის საშუალებით არ იცნობდა კანტს, ”მაგრამ 

საკუთარი ბუნებიდან გამოსულმა, იგივე გზა გაიარა რაც მან”, რომ მან სანამ 

კანტის შესახებ გაიგებდა რაიმეს, ”სავსებით მისი მოძღვრების ბუნების” 

რამდენიმე იდეა განავითარა და მას გაუხარდა, რომ აქ ”კანტს შეხვდა”, რომ 
მოგვიანებით იგი კანტს სწავლობდა და ”არც თუ უსარგებლოდ”. 

“. გოეთე, როგორც მოაზროვნე და სახელმწიფო მოღვაწე, პირადად იც- 

ნობდა ი.გ. ფიხტეს. მასთან და მის მოძღვრებასთან საკმაოდ რთული დამო- 

კიდებულება ჰქონდა. წინამდებარე წერილის მიზანი იმის ჩვენებაა, რომ 

გოეთეს ”ფაუსტში”, როგორც ეპოქის გონით ისტორიაში, თავისებურად 
აისახა კანტსა და ფისტეს შორის კამათი და მისი შეფასება გოეთეს მიერ. 

როცა ფიხტემ თავისი ნაშრომით - ”ყოველი გამოცხადების კრიტიკა” 

(1791) – სამეცნიერო სამყაროს ყურადღება მიიპჟრო, გოეთე უკვე თავისი 

დიდების მწვერვალზე იდგა. ფიზტე გოეთეში ხედავდა ნათესაურ სულს კაცობ- 
რიობის გასანთავისუფლებელ ბრძოლაში. ამავე დროს გოეთე მისთვის იყო 

საერთოდ გერმანული კულტურის შინაგანი ერთიანობის განხორციელება. 

ამიტომ გაუგზავნა ფიხტემ თავისი ძირითადი ნაშრომი - ”მთლიანი მეცნი- 

ერებათსწავლების საფუძვლები” (1794) - გოეთეს შემდეგი წარწერით: 

"ფილოსოფია სამართლიანად მოგმართავთ, რადგან თქვენი გრძნობა მისი 
სასინჯი ქვაა”. ამ პერიოდში ფიხტე იმასაც იმედოვნებდა, რომ გოეთესთან 

ერთად ნაშრომს დაწერდა. შილერი იყო მათ შორის შუამავალი. 

ეს იდეა ძალიან კარგი იყო იმისათვის, რომ განხორციელებულიყო. 

ფიხტეს ლექციებმა იენის უნივერსიტეტში სტუდენტთა სული ააფორიაქა, 

ამასვე გრძნობდა მეცნიერული სამყაროს პროგრესული ნაწილი. ისინი 

აღფრთოვანებული იყვნენ, მაგრამ კონსერვატორები აღშფოთდნენ. სწორედ 

  

1 “შეადარეთ: 51ი1ი00) C. Mეი| სიძ C00(ხ0 (80)იელ- ჯსC /#MIIყიი! ით 2CI'სი9. 

Mმითხძი. 1899, M.125), ასევე, 51ტონ LI. 1, MICIით "VV0IIდი53CნICIIIC ძლ; VLIIII0C50ლMI0. 
MტIი. 1970. §. 362. 

: გოეთეს საუბრები ეკერმანთან. (მთარგმ. ა. გელოვანი). ბათუმი 1988. გვ.151. 

.ცხოლ(ს ეი 6C0XIIM. 8.1. IL. «.L. MეიძიIIიV. M00)CსCი. 1982. § 156. 
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ეს ხალხი იყო ფიხტეს ათეიზმი რომ დააბრალეს. გარდა ამისა ისინი იმაზეც6 

მიუთითებდნენ, რომ წინა წლებში ფიხტემ საფრანგეთის რევოლუციის 

დასაცავად ანონიმური წერილები გამოაქვეყნა“. ფიხტემ დახმარებისათვოს 
მიმართა გოეთეს, როგორც ”დამცველსა და მეგობარს”. მაშინ კონსერლ- 

ვატორები დამარცხდნენ. 

გოეთეს და ფიხტეს აერთიანებდა ადამიანის, როგორც თავისუფალი «და 

შემოქმედი არსების, გაგება, თუმცა ფიხტე ააბსსოლუტურებდა ამ თავო ზს- 

უფლებას. მისი მოძღვრების თანახმად ადამიანი თავისუფალია ყოველი გა- 

რეშე ძალისაგან, იქნება ეს ღმერთის ნება თუ მატერიის კანონზომიერება. 

აბსოლუტური თავისუფლების საფუძველზე არსებული მორალური თვოთ- 

ცნობიერება გულისხმობს ადამიანის პასუხისმგებლობას არა მარტო საზლო- 

გადოებაში, არამედ საერთოდ უნივერსუმში. ეს კი იმას ნიშნავს, რომ 

ქველაფერი,რაც ადამიანისათვის არსებობს და მნიშვნელობა აქვს, იქნება იგი 

ცნობიერი თუ არაცნობიერი, თავად მის მიერაა შექმნილი. ბუნებრივია,აქ არ 

იგულისხმება რაიმე თვითნებური მოქმედება, მაგრამ მიუხედავად ამისა, ფი #-– 

ტეს აზრით, ეს არის ადამიანის სავსებით დამოუკიდებელი გადაწყვეტილება 

იმის თაობაზე, რომ რაიმე აღიაროს როგორც არსებული და მნიშვნელობოს 

მქონე. ფიხტე მოითხოვდა მოქმედებას და საქმეს. სწორედ ეს იყო უმნიშვნე– 

ლოვანესი გოეთესათვისაც, რომელმაც მაშინ თვალი აარიდა (განსხვავებოთ 

შილერისაგან?) ფიხტეს ”მეცნიერებათსწავლების”' იმ მხარეებს, რომლებოც 
მისთვის მიუღებელი იყო. ამიტომაც მიესალმა გოეთე ფიხტეს ''მეცნიერებათ-– 
სწაგლებას”” და გამოთქვა იმედი, რომ ეს მოძღვრება მას ”ბოლოს და ბიელლს 

შეარიგებდა ფილოსოფოსებთან””. ეს არ იყო მხოლოდ ზრდილობისათვო ს 
ნათქვამი სიტყვები იმ ავტორის მიმართ, რომელმაც მას თავისი წიგნი 

მშვენიერი წარწერით აჩუქა. მომდევნო თვეში, სახელდობრ, 1794 წ. 16 
ივლისს გოეთე წერდა შარლოტა ფონ კალბს ფიხტეს შესახებ: ”მი1)ი 

მეზობლობა ჩემთვის ძალიან სასიამოვნოა და მრავალნაირად სასარგებლო” ?. 

ფიხტეს იდეამ გერმანული კულტურის საფრანგეთის რევოლუციასთ26 

დაკავშირების თაობაზე? თავდაპირველად დიდი მხარდაჭერა პოვა. გოეთეს 

  

4 MCხIC 1, C., VVCIIC (LIიდ. 1. LI. წCხIC) 8. I. 8ი,სი. 1971. 5. 37. 
ბ სია(C6 იი CCIIX. 8.I. 5. 156. 602. 
4 შეადარეთ: 5ი”იMჰ8CL ს. VV. V. LIიIხი!ძ სიძ ძIლი IIსიIიი!I415(ძC6. სCVIIV, )923 

§.185. 
7 69005 მოლ. LIესიხსიი #სალეხი.8. II. IIეიახსოთ. 1964. §. 178. 

" იქვე, 178. 
? IICხჯი. სიის, III. M. 8სს. Lთი7Iს 1962. 5. 112-113. 5 
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ეს იდეა ესმოდა, როგორც ფილოსოფიის ცხოვრებასთან შერიგება. კიდევ 

მეტი, ფ. შლეგელი ”ათენოიმში”( რომელიც რომანტიკული სკოლის ფუძე- 

მდებლური დოკუმენტი იყო) აღნიშნავდა, რომ საფრანგეთის რევოლუცია, 

გოეთეს ”ვილჰელმ მაისტერი” და ფიხტეს ”მეცნიერებათსწავლება” ეპოქის 

უმნიშვნელოვანეს ტენდენციებს წარმოადგენენ". იქვე, ერთ-ერთ წერილში– 
”გაუგებრობის შესახებ”- ფ. შლეგელი კიდევ ერთხელ აერთიანებდა გოეთეს 

და ფიხტეს და ორივეს ”ათენოიმს”'' უკავშირებდა. ეს იყო 1798 წ. როცა 
ფიხტეს გავლენა და მისი პოპულარობა არაჩვეულებრივად მაღალი და ძლიერი 

იყო. თავის მხრივ, ფიხტე დარწმუნებული იყო საკუთარ ძალაში და საკუთარი 

მოძღვრების ჭეშმარიტებაში. არ ეეჭვებოდა საკუთარი კოლეგებისა და 

სტუდენტების მხარდაჭერა. იგი დაუფარავად გამომწვევად იქცეოდა 

აღიარებული. ავტორიტეტების და ასევე ოფიციალური რელიგიის მიმართ. 

ფიხტეს პირველი ნაშრომი, რომელსაც კანტმა მაღალი შეფასება მის- 

ცა, ადამიანის თავისუფლებისა და აქტივობის დასაფუძნებლად უარყოფდა 

ტრანსცენდენტური ღმერთის არსებობას. მისი აზრით, ადამიანი თავისუფალია 

მხოლოდ მაშინ, როცა იცის რომ თავისუფალია. ადამიანი ემორჩილება 

მორალურ კანონს, როგორც მისსავე მიერ თავისუფლად არჩეულ პრინცისს. 

იგი გადაჭრით უარყოფდა ნებისმიერ მცდელობას, რომ ადამიანი გაეგოთ, 

როგორც მექანიკური მანქანა (უჟ. ო. ლამეტრი), ანდა, თუნდაც -”მორალური 
მანქანა”. თუ ადამიანს მორალური კანონები ღმერთის მიერ წინასწარ 
მიეწერება შესასრულებლად, მაშინ იგი არც მორალური იქნება და არც 

თავისუფალი. 

1798 წ. ”ფილოსოფიურ ჟურნალში”, რომელიც ფიხტეს იდეების პოპუ- 

ლარიზაციას ეწეოდა, დაიბეჭდა ფიხტეს მოწაფის ფ. ფორბერგის წერილი - 

რელიგიის ცნების განვითარების შესახებ”. ფიხტეს ამ წერილს, სიფრთხი- 

ლისათვის, აახლა საკუთარი სარკვევი - ”სამქაროს ღვთაებრივ მართვაში ჩვენი 

რწმენის შესახებ”, მასში იგი ათეიზმს უარყოფდა"). მაგრამ სიფრთხილემ არ 
უშველა. ფიხტეს პოზიციის დაპირისპირება ოფიციალურ, საეკლესიოსთან 

ნათელი იყო. კვლავ წამოიწია წინ იმ ფაქტმა, რომ ფიხტე როგორც 

სიტყვიერად, ისე წერილობით იცავდა საფრანგეთის რევოლუციას, რომელიც 

ნაპოლეონის დაპყრობითი ომების გამო უკვე სხვაგვარად ფასდებოდა. ატყდა 

ე-წ. ბრძოლა ათეიზმის შესახებ. ამ კამათში თავად კანტიც ჩარიეს, რომელიც 

  

ი ტ#ტიხიიზსი) (8CIIი 1798) . LCI22IC 1978. 5. 5. 
" ოქვე-, გვგ- 239, 

1 CIIC 1, C. , VCIL-C (LIინ. 1. II. LICსIC) 0. V. სპი) 1971, 5. 118. 

ცა იქვე, გვ. 185. 
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ამჯერად გადაჭრით უარყოფდა ფიხტეს მოძღვრებას. ფიხტე ფიქრობდა, რომ 

მისი მოხუცი მასწავლებელი წააქეზეს საამისოდ. მაგრამ მისი პასუხი არც 

ზრდილობიანი ივო და არც დამაჯერებელი. ამ პერიოდში გამოქვეყნდა კიდევ 

ერთი - ”წერილი მამისა თავისი ვაჟისადმი ფიხტესა და ფორბერგის ათეიზმის 

თაობაზე”! ”ფილოსოფიური ჟურნალი” დაიხურა. 
ფიხტე იცავდა თავს. დასაწყისში იგი იმედით იყო სავსე , მაგრამ მოვლე- 

ნები ფიხტესათვის ძალზე არასასურველად განვითარდა. მან დატოვა იენის 

უნივერსიტეტი და გადავიდა ბერლინში. მისი რევოლუციური ენთუზიაზმი 

ჩაქრა!”., იგი პირველი არჩევითი რექტორი გახდა ბერლინის უნივერსიტეტის 

(1309). მისი წვლილი განმათავისუფლებელ ბრძოლაში ძალზე მნიშვნელოვა- 
ნი და საყოველთაოდ აღიარებელი იყო.საკითხი: აისახა თუ არა გოეთეს ”ფაუსტ- 
ში” თავისებურად ფიხტე ახალი არ არის. 1954 წ. ა. ცელტნერი, სხვათა შორის, 

როგორც თავისთავად ცხად რაიმეს, აღნიშნავდა, რომ ფიხტეს ცუდად გაუგეს 

და ნამდვილის მაგიერ მისი მოძღვრების კარიკატურა გავრცელდა. უკვე გოეთემ 
ამნაირად ამოიღო მიზანში ფიხტეს მოძღვრება. მან, განსაკუთრებით 

ბაკალავრის სახით, ”ფაუსტის” მეორე ნაწილში, ფიხტეანელის კარიკატურა 

შექმნა”'. სავსებით ნათელია პრობლემა გოეთოლოგი აჰ. ჰამისათვისაც: 

”პირველი ნაწილის გაუბედავი მოწაფე, დაბრუნდა როგორც მასწავლებელს 
დაპირისპირებული ყაჩაღი”. „იგი თავს ფიხტეს რადიკალური თავისუფლების 

ფილოსოფიის მიმდევრად აცხადებს”. 

ამას ეთანხმება მრავალი სხვა კომენტატორი, მაგრამ იმ განსხვავებით, 

რომ ზოგი აღნიშნულ. ადგილას ფიხტესა და შელინგის!ზ გამაერთიანებელ 

სახეს ხედავს, სხვები კი - ფიხტესა და შოპენჰაუერისა!?. გოეთეს მრავალი 

მკვლევარი კი ეთანხმება გოეთეს, რომელიც ამგვარი იდენტიფიკაციის 

სამართლიანობას უარვოფდა?”?. ამ უკანასკნელთა შორისაა ფაუსტის ისეთი 

სახელოვანი მკვლევარი, როგორიცაა ე. ტრუნცი”, ეს კი იმას ნიშნავს, რომ 

საკითხი ღიად რჩება. 

მე ვფიქრობ, რომ შესაძლებელია ფიხტეს ”კანდიდატურის” მომზრეთა 
პოზიციის გაძლიერება ზოგიერთი არგუმენტით და ფაქტით, რომელთა 

13 იქვე, გვ. 304. 

. შეადარეთ, ICV2იძ26 C.. M0M105 #(ით50ის551CVI, ღი 5Cნ0(ძ6V8 (1ი.0IIII0C§00ჩ1C 
სიძ Iბ?CII9I0ი. LIIლ. L. LეII-2CC), VVCIიIმI, 1981. §. 89, 

(0 76IიCL ILI..5C1CIIIიდ. 5წIIICეIL 1954, 5. 5. 

1? LIეი1) II. C06:იC I0V5§(. 3. ტს. ცი. 1984. §. 182. 

18 161, რე/თ. M0CX860, 1978 (იიი. ნ. IIეCCიMი#ი, ICMM./% #IM9C.), C.286. 
19 CCCIIIC, წის51. 86XIი- VIიIიI, 1971. §. 708. 

20 ოეთეს საუბრები ეკერმანთან. გვ. 197. 

2! ფ061ჩ0, Lი0ს51. #იიითიიI6ILC V0ი L. წღოსი2. VVCIIთიL, 1968. §. 553-554, 
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გარეშეც ”ფაუსტის” მეორე ნაწილის მეორე აქტი გაუგებარი დარჩება. სამუ- 
შაო ჰიპოთეზად ჩვენ ვიღებთ იმას, რომ ”ფაუსტის” აღნიშნულ ნაწილში 

მეფისტოფელი გამოდის, როგორც კანტი და ბაკალავრი - როგორც ფიხტე. 

პოეტს, რასაკვირველია, შეუძლია რაიმე სახე ისტორიული პროტოტიპის 

გარეშე შექმნას, მაგრამ თუ რეალობა იძლევა შესაძლებლობას, რომ ეს სახე 

უკეთ იქნეს გაგებული, ცხადია, ღირს ამ შესაძლებლობის გამოეენება. განსა–- 

კუთრებით მაშინ, თუ ამ სახის ზოგიერთი ნიშანი სინამდვილიდანაა აღებული 

და მისი უგულებელვოფა ნაძალადევ ინტერპრეტაციასთან მიგვიყვანს. 

ბაკალავრი კარიკატურაა და ამ კარიკატურაში, რომელიც დიდოსტა- 

ტის შექმნილია, ადრესატი ზუსტად შეიცნობა (ბუნებრივია, თუ ჩვენ მას 

კარგად ვიცნობთ). 
ს ბაკალავრის პროტოტიპი შეიძლება იყოს ფილოსოფოსი, რომელიც 

ადამიანური ”მეს” მნიშვნელობას ააბსოლუტირებს, მყარადაა დარწმუნებუ- 
ლი საკუთარ სიმართლეში, უშეღავათოდ იბრძვის ტრადიციის წინააღმდეგ 

და სტუდენტებისაგან ერთმნიშვნელოვანი მხარდაჭერა მოუპოვებია. ყოველივე 
ამას ერთად მხოლოდ ფიხტესთან ვნახულობთ. ისიც კარგადაა ცნობილი, რომ 

იენასა და ვაიმარში ფიხტეს ”მეცნიერებათსწავლება” დამახინჯებულად 

გაიგეს და ფიხტეს იმგვარ დებულებებს მიაწერდნენ, როგორებსაც ”ფაუსტ ში” 
ბაკალავრი აცხადებს. ეს დამახინჯებანი ფ. შილერიდან მოდიოდა. იგი ვერ 

ხედავდა რაიმე განსხვავებას ტრანსცენდენტალურ და ემპირიულ სუბიექტს 

შორის. ”ფიხტესათვის, ამტკიცებდა - შილერი გოეთესადმი მიწერილ ერთ- 
ერთ წერილში, - ”მთელი რეალობა მხოლოდ მე-ში არის. სამყარო მისთვის 

მზოლოდ ბურთია, რომელიც მე-ს გადაუგდია და რომელსაც იგი რეფლექსით 

ხელახლა იჭერს, ამით მან თავისი ღვთაება მართლაც ისეთად წარმოადგინა, 

როგორსაც ჩვენ ამას წინათ ველოდით””?, ეს იყო 1798 წ. 27 ოქტომბერი. 
უფრო ადრე, 1795 წ. შილერმა ფიხტეს გაუგზავნა მკაცრი შენიშვნები მის 
ნაშრომზე - ”ჭეშმარიტებისადმი წმინდა ინტერესის გამოცოცხლების და 

ამაღლების შესახებ”. ამის თაობაზე დიდი გულისტკივილით წერდა ფიხტე 
საყვარელ პოეტს, რომელსაც თავის მეგობრად თვლიდა: „თქვენ მთელი ამ 

იდეიდან ვერაფერი გაიგეთ”. მათ შორის გამწვავებული ურთიერთობა, 
როგორც ჩანს, გამოაშკარავდა ათეიზმზე კამათის პერიოდში. 1799 წ. ფიხტე 

წერდა შილერის მეგობარ კ. ლ. რაინპჰოლდს: ”ჩემს საქმეში კეთილშობი- 

ლურად მოიქცა შელინგი (რომელიც დამპირებლებს არ ეკუთვნოდა), შილერი 

კი – უსინდისოდ”“!. უმნიშვნელო არ იქნება თუ გავიხსენებთ, რომ ვ. ფ. ჰუმ- 

2 სილ ეი CC6%CV%, 8. I. § 172. 

2? ოCMI6 8ოCჩ%. 5. 128. 
–“4 ოქვე. 194. 
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ბოლდტი აშკარად იცავდა ფიხტეს და მის მოძღვრებას??. გოეთე სულ უფრო 

და უფრო სცილდებოდა ჯიუტ პროფესორს. ფიხტეს კი ამის პატიება არ 

შეეძლო. ერთ-ერთ წერილში იგი შილერსა და გოეთეს დესპოტიზმისა და 

უსამართლობის დამცველებს უწოდებს“. 

ამ პერიოდში ფიხტე გოეთესათვის იქცა სახელმწიფოს სიმშვიდისათვის 

არასასურველ პიროვნებად. გარდა ამისა, მისთვის და შილერისათვის კანტის 

ფილოსოფიასთან შერიგება (რაინჰოლდის წყალობით) საკმაოდ გრძელი და 

მძიმე გზის გავლის შემდეგ მოხდა და მათთვის ადვილი არ იყო კანტთან 

ფიხტეს დაპირისპირებისათვის დაეჭირათ მხარი. გოეთემ ისიც იცოდა, რომ 

ფიხტეს ”მეცნიერებათსწავლების” შესახებ კანტის ”განცხადების” შემდეგ 

ფიხტემ არაერთხელ უპატივცემულოდ მოიხსენია თავისი მასწაგლებელი. ”მე 

სავსებით დარწმუნებული ვარ - წერდა ფიხტე შელინგს, რომ კანტის 

ფილოსოფია, თუ ჩვენ მას ისე არ გავიგებთ, როგორც ჩვენ მას ვიღებთ, სრული 

უაზრობაა. მან თავისი საკუთარი ფილოსოფია უკვე აღარც იცის და აღარც 

ესმის”? 

ფიხტეს მოწინააღმდეგეებმა, ზოგი ნამდვილი, ზოგიც გამოგონილი ამბე- 

ბის მანიპულირებით, მისი აგტორიტეტის შერვევა მოახერხეს. რაინჰოლდის 

მოწაფე, განათლებული იურისტი ანსელმ ფოიერბახი, ფიხტეს პირდაპირ 

ამორალურ ადამიანს” უწოდებდა, თუმცა, ორი წლის შემდეგ, როცა სიტუა- 

ციაში გაერკვა, უკან წაიღო თავისი ბრალდება“. 
ამ წლებში ლაპარაკობდა ჰალელი კანტიანელი ი. ფ. ტიფტრუნკი ფიხ- 

ტეს თავხედურ პრეტენზიებზე? კაროლინა შელინგის ცნობილი ეპიგრამა 

ასრულებდა წარმოდგენას ფიხტეზე, როგორც საოცრად პრეტენზიულ ადა- 

მიანზე, რომელიც ყველას დასცინის და ყველა ეზიზღება, ზუსტად ისე, რო- 

გორც ბაკალავრს ”ფაუსტში””. 

მეორე შესაძლებელი კანდიდატურა ბაკალავრის პროტოტიპისათვის, 

ერთი შეხედვით, არის იენელი პროფესორი, კანტიანელი ი-გ- ფრიზი. იგი 

უნივერსიტეტიდან გაათავისუფლეს სტუდენტურ მოძრაობასთან კავშირის 

გამო. გოეთე ძალზე უარვოფითად აფასებდა იმ პროფესორებს, რომლებიც ამ 

მოძრაობას შეუერთდნენ. იგი მათ ვირებს უწოდებდა. გოეთე ფრიზს იქედანაც 

იცნობდა, რომ მან გოეთეს ”მოძღვრებაზე ფერთა შესახებ” ნეგატური რეცენ- 

  

%9ი”ეილლ L.,.IIსი)ხიIძ! სიძ ILIსომი!19(51ძ«ი. 8იXIIი, 1928, 5. 185-186. 
2 ICIII0, 8ოCLC, 5. 1 87. 
27 იქვე. გვ203. ერთი წლის შემდეგ მან კანტს უწოდა ”სამი მეოთხედი თავის” 

მქონე (იქვე. 234). 
28 ა )ი§იიხსIC სიძ წIსთვი!5თხა(IIXიC. CL. Lმიდი) VVიIოღე,, 1978, §. 196. 

29 I ცსეL ტიძიისC 1CXI0ის5იიხი. 8. XIII. 8C.Iი სიძ LოდXი. 5. 684. 
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ზია გამოაქვეყნაზ. ფრიზი 1816 წლიდან მოღვაწეობდა იენის უნივერსიტეტში 
და მისი დათხოვნა გოეთეს ჩაურევლად არ მომხდარა. მიუხედავად ყოველივე 

ამისა, ფრიზი არ შეიძლება ბაკალავრის პროტოტიპად ჩაითვალოს, რადგან მისი 
ფილოსოფია სავსებით განხვავებული ბუნებისა იყო. საკმარისია მხოლოდ იმა- 

ზე მითითება, რომ ფრიზი ემპირისტი იყო და არ უარყოფდა თავისთავადი ნივ- 

თების არსებობას. იგი, ფიხტესა და სხვა ”იდეალისტებისაგან” განსხვავებით, 
ფიქრობდა კანტის საფუძველზე შეექმნა ემპირისტული ანთროპოლოგია”... 

ზემოაღნიშნულიდან გამომდინარე, შესაძლებელია დიალოგი მეფისტო- 

ფელსა და ბაკალავრს შორის ცოტა უფრო კონკრეტულად გავაანალიზოთ. 

აქ მეფისტოფელი ბაკალავრს ზოგჯერ ისეთ რამეს ეუბნება, რაც მხოლოდ 

კანტს შეეძლო ეთქვა თავისი ყოფილი მოწაფისა და მიმდევრის ი.გ.ფიხტე- 

სათვის. იმის აღნიშვნაც საჭიროა, რომ მეფისტოფელი ამ დიალოგში, 

შეიძლება ითქვას, შემწყნარებლობის განსახიერება და ტრადიციის დიდი 

დამცველია, მისი სიტყვები ირონიისა და სიყვარულის თავისებური ნარევია, 

საპირისპიროდ იმ მეფისტოფელისა, რომელიც ”ფაუსტის” პირველ ნაწილში 
დასცინოდა საწყალ მოწაფეს?. ორივენი (მეფისტოფელი და ბაკალავრი) 
იგონებენ მათ პირველ შეხვედრას, ”ფაუსტის”. პირველ ნაწილში, მაგრამ 

გულისხმობენ რაღაცას, ე.ი. რაღაც სხვა დიალოგს და სხვა ამბავს, რაღაც 

უფრო შინაგან განზომილებას, ურომლისოდაც ”ფაუსტის” მეორე ნაწილში 

წარმოდგენილი დიალოგი მთლად გასაგები ვერ იქნება მკითხველისათვის. 

ფაუსტის ყოფილ ოთახში შემოიჭრება ბაკალავრი. იგი ლანძღავს განა- 

თლების ძველ სისტემას, ლანძღავს ძველ პროფესორებს, რომლებიც ”კეთილ 

და ერთგულ ახალგაზრდებს” ოდენ აბრიყვებდნენ. ბაკალავრი იხსენებს თუ 

როგორ მოვიდა იგი ერთხელ აქ მოწიწებით აღსავსე, ”შეშინებული და მოკა- 
კული”, როგორც ”ერთი რაღაც მელია”'”. მას სურს ახლა მეფისტოფელს 
(რომელიც ამჯერადაც, ისევე როგორც პირველი შეხვედრისას, ფაუსტის 

მსგაგვსადაა შემოსილი) სამაგიერო გადაუხადოს. ბაკალავრის უხეშობა და 

გაწიწმატება მიუთითებენ, რაღაც უფრო ახალ წვაროზე, ვიდრე ეს შეიძლება 

იყოს ტრაგედიის პირველ ნაწილში, ე.ი. ოთხი წლის წინათ მომხდარი ამბავი. 

  

პმ ცილლ 80 C0CIM. 8. II. 5.202, §. 656. 
 Cე551-6 L.. სე§ სCIMXიიი!ი150I0ხI!იი! II ძიC. LXIIII0C5001MC VIIძ VVI55ლი§CჩეIL ძი. 

ოილსდლტი 7XIL. 8. III. 8ლიი, 1923. §. 458. 
ჰ CიCIხ0, წესაI. 5. 554. შესაძლებელია, ამიტომ წერდა 1800 წ. გოეთე ფ. ში- 

ლერს:”ეშმაკი, რომელიც მე გამოვიწვიე, საოცრად იქცე;ვა”(C0C1ს0, წის%, IIIC. ც 
1 ოსი2. 5. 428). გავიხსენოთ ისიც, რომ მეფისტოფელი დიალოგის ბოლოს ამბობს: თუმცა 

მაჭარი სავსებით აბსურდულად იქცევა, მაგრამ ბოლოს მაინც ღვინო დადგება”იქვე). 
7 იქვე, 20. 
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მეფისტოფელის პირველივე სიტვვებიდან (“MI6Cს ჩის! ძ2ჩ 1Cნ 6სCჩ 
ხი+9012V16L”); დაკვირვებული მკითხველი გრძნობს, რომ ორივე მათგანი მათი 
ურთიერთობის რაღაც ისეთ ამბავზე მიუთითებენ, რომელიც ტრაგედიის 

გარეთაა. მეფისტოფელი ამბობს: ”MIIC0) ჩის! ძმჩ 1Cი 6VC1) 1(6C5961მV016L”?, თუ 
”II0L6C18VI6L”-ს გავიგებთ, როგორც მავანის ზარის საშუალებით მოხმობას”, 

ცოტა რამეს თუ გავარკვევთ, რადგან ზარის ხმასა და ბაკალავრის გამოჩენას 

შორის მეფისტოფელი შემოსულ ფამულუსს ესაუბრება. ამ სიტვვის,როგორც 

ზარით მოხმობის” გაგება, ბუნებრივია, გამორიცხული არ არის, მაგრამ ეს 

არის დიალოგის ზემოთა და შეიძლება ითქვას ზედაპირული ფენა. მაგრამ ეს 

სიტყვა შეიძლება აგრეთვე ნიშნავდეს: მე შენ სახელი გაგითქვი (შენს სადიდებ- 
ლად ზარი შემოვკარი). 

ტრაგედიის უშუალოდ მომდევნო სიტყვვები, ჩემი აზრით, ამართლებენ 

ამგვარ დაშვებას. მეფისტოფელი ეუბნება ბაკალავრს: ”მე მაშინ თქვენ მცირედ 
როდი შეგაფასეთ”. კაცმა შეიძლება იკითხოს: როდის და როგორ? პირველ 

ნაწილში მეფისტოფელი (რომელიც მაშინაც ფაუსტად ასაღებდა თავს) მართ– 

ლა ეშმაკის როლს თამაშობდა და დასცინოდა საწყალ მოწაფეს. ბაკალავრმა 

ეს მშვენივრად იცის. მიუხედავად ამისა, იგი არ უარყოფს ამგვარ შეფასებას, 

როგორც ფაქტს. რადგან ორივენი აქ გულისხმობენ 1791 წ. კიონიგსბერგს, 

როცა კანტმა უცნობ და ეკონომიკურად შეჭირვებულ ახალგაზრდას კაცს 

მართლაც მაღალი შეფასება მისცა. კანტმა მაშინ მართლაც ზარები დარეკა 

ფიხტეს სადიდებლად. ამით ფიხტე პირდაპირ წამყვან მოაზროვნეთა რიგში 

ჩადგა. მხოლოდ ამის გათვალისწინებით შეუძლია მეფისტოფელს, (როგორც 

კანტს) თქვას, რომ მან მაშინ(1791 წ.) ”ჭუპრში გამოიცნო მომავალი ჭრელი 

პეპელა”. 

დიალოგის ზემოთა ფენიდან#” გაუგებარია აგრეთვე სიტვვები: ”აბსო- 

ლუტურად დაბრუნდით სახლში?”. სიტყვა ”აბსოლუტი” უფრო ღრმა მნიშვნე- 

ლობას მიიღებს კანტის წერილთან - ”განმარტება ფიხტეს მეცნიერებათ- 

სწავლების შესახებ”- კავშირში. გარდა ამისა, ეს სიტყვები გვიჩვენებენ, რომ 

მეფისტოფელმა (ამჯერად კანტმა) თითქმის ყველაფერი იცის მოწაფის 

(ამჯერად ფიხტეს) შესახებ. ბაკალავრსაც ესმის ვოველივე ეს და ადასტურებს 
დიალოგის ორფენოვანობას. მორჩი ორაზროვან სიტყვებს”, აწჭქვეტინებს იგი 
მასწავლებელს. ”აბსოლუტი” აქ ორაზროვანია, ისევე როგორც მეფისტო- 

ფელის სხვა სიტევები. 

  

#· იქვე. 
37% იქვე, 

7 ცხადია, ეს ”ზემოთა ფენა” ანდა "ზემოთა დონე”არავითარ შემთხვევაში არ 

გამორიცხავს ქვემოთას, არამედ მხოლოდ ავსებს მას. 
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ე. ტრუნცი, ისევე როგორც ე. შმიდტი, ფიქრობდა, რომ ”აბსოლუტი” 
მიუთითებდა იდეალისტურ ფილოსოფიაზე, რომელმაც XIX ს. 20-იანი 
წლების დასაწვისში ახალგაზრღობაში დიდი გავლენა მოიპოვა. ეს ფილო- 

სოფია უარვოფდაო გამოცდილებასა და ემპირიას. სინამდვილეში კი მაშინ 

ბატონობდა ჰეგელის მოძღვრება, ე.ი. ე.წ. აბსოლუტური იდეალიზმი.მის 

შესახებ კი ძნელია თქმა, რომ მას თუნდაც დაახლოებით იმგვარად ესმოდა 

სუბიექტის აქტივობა, როგორც ბაკალავრს „ფაუსტის“ მეორე ნაწილში. 

ცოტა გვიან ხომ თითქმის ყველა ფილოსოფოსი ჰეგელის მოძღვრებას ბრალს 

სდებდა სწორედ კონკრეტული სუბიექტის შეუფასებლობაში (ფრ. შელინგი, 
ლ.ფოიერბახი, ს. კირკეგორი, და არაპირდაპირ - გოეთეც, რომელიც 1829წ. 

როცა ჰეგელს თავისი სისტემა უკვე დამთავრებული ჰქონდა, გერმანული 

ფილოსოფიიდან მოითხოვდა „გრძნობებისა და ადამიანური, კონკრეტული 

გონების შესწავლას”). იმ პერიოდში ფიხტესაც (1762-1814) დიდი აგტორი- 

ტეტი ჰქონდა, მაგრამ არა მისი ”მეცნიერებათსწავლების” გამო, არამედ 

როგორც ავტორს ”სიტვვებისა გერმანელი ნაციისადმი”X 1808) და როგორც 

მებრძოლს ნაპოლეონის წინააღმდეგ. დიალოგში ასახულის შესატყვისი 

ისტორიული სიტუაცია შეიძლება მხოლოდ XVIII ს. ბოლო იყოს, როცა 

”ქველი” და კარგი” ბავშვები, ე.ი. იენელი სტუდენტები, რომელთა მესი- 

ტყვედაც ბაკალავრი თავს თვლიდა, მას ერთგულად მიჰყვებოდნენ. 

მეფისტოფელი აღიარებს თავის შეცდომას. ის ამბობს: ”ვეძებდი ოქროს 

მიწაში ბედად და ვპოვე მხოლოდ ნახშირი შავი5. ეს კიდევ ერთი მითითებაა 

დიალოგის უფრო ღრმა ფენაზე. სავსებით ნათელია, რომ მეფისტოფელი 

“ფაუსტის” პირველ ნაწილში, მოწაფის არავითარი იმედი არ ჰქონდა, კანტს კი 

მართლაც ჰქონდა ფიხტეს იმედი 1791 წ. კიდევ ერთი დეტალი: როცა 

მეფისტოფელი თავის სავარძელს ახალგაზრდობისაკენ, ე.ი. თანამედროვეო- 

ბისაკენ მიაჩოჩებს, ბაკალავრი უარს ეუბნება ამის უფლებაზე (”თავხედობაა, როს 

ბებერი უკვე ამ სოფლად, არად ქცეულხარ და მაინც გსურს რაღაცად ეოფნა”). 
ეს გვაგონებს ფიხტეს წერილს შელინგისადმი: ”ღრმა მოხუცებულობის გამო, 

კანტი თვლის, რომ მას აღარ შეუმლია სავსებით ახალი სპეკულაციის წვდომა”. 

  

? სLიღიმის 1... CC5ი(56ხ6 LI CC0CII0. ტსწხის VიIIიი. 1987, 5. 274. 
(4) გოეთე ი.ე., ფაუსტი (თარგმ. დ.ონიაშვილის), თბილისი. 1962, გვ.375. ასევე 

CიC!ხი.წიV5I (L-0ი)I). C,. IIVი92). 5. 207. 
# გოეთე, ფაუსტი (დ. ონიაშვილის თარგმანი) გვ.375. CCCIIC, ILეს§1 ( LL. 8. 1თოს)2) 

5.208. ბაკალავრი აზოგადებს თავის პოზიციას თაობათა ბრძოლის შესახებ: ვინც ოც- 

დაათი მოჭამა წელი, მას ცალი ფეხი საფლავში უდგას”(გოეთე, ფაუსტი, გვ-376.) აღსა- 
ნიშნავია, რომ ეს 1968 წ. გერმანიაში სტუდენტური მოძრაობის ერთ-ერთი ლოზუნგი იყო. 

«0 LICIIIC, ც.CLC. 5. 201. 
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ჩვენი ჰიპოთეზის სასარგებლოდ არსებობს კიდევ ერთი, შესაძლებელია 

გადამწყვეტი, არგუმენტი. იგულისხმება ამ დიალოგში მოცემული სახეების: 

”მრავალი მთვარე” და ”რამდენიმე მზის” წყარო. მეფისტოფელი ეკითხება 
ბაკალავრს:”მრავალი მთვარის და რამოდენიმე მზის შემდეგ, ალბათ, დიაღაც 

დააგროვეთ გამოცდილება?”“!, მხოლოდ ტრაგედიის შინაარსიდან ამოსული 
ეს სიტყვები უცნაური გადაჭარბება და ნაძალადევია, როგორც ბაკალავრის 

პრეტენზიების ასახსნელად, ასევე ორ შეხვედრას შორის დროის აღსანიშ- 

ნაგად. ამიტომაა, რომ მთარგმნელები ამ სახეებს ან გვერდს უვლიან ხოლმე, 

ანდა სავსებით ნათელ, მაგრამ არაფრის მთქმელ შინაარსს გვთავაზობენ. 

კომენტატორებიც სავსებით სოლიდარული არიან მთარგმნელებთან“, 
ბაკალავრი არ აფასებს გამოცდილებას, სწერენ ისინი, ეს სავსებით სწორია, 

და სავსებით ნათელია ამ სახეების გარეშეც. 

როცა "მრავალ მთვარეზე” და ”რამოდენიმე მზეზე” ლაპარაკობს მეფის- 

ტოფელი, იგი კიდევ ერთხელ მიუთითებს ფაუსტის” ფარგლებს გარეთ 
მდებარე ფაქტზე. ისინი ორივენი (მეფისტოფელი და მოწაფე) გულისხმობენ 

ცნობილ შრომას - ”ფიხტეს აპელაცია საზოგადოებისადმი მისთვის ათეის- 
ტური გამოთქმების მიწერის შესახებ”(1799). ამიტომ იღებს ბაკალავრი ამ 
გაუგებარ სახეებს, როგორც თავისთავად გასაგებ რაიმეს. სწორედ ამ შრომაში 

ამტკიცებს ფიხტე, რომ გრძნობადი სამყარო ”მტვერი და ნაცარია”. იგი 

ამტკიცებს, რომ ადამიანს, როგორც მორალურ არსებას, შეუძლია ამ უსა- 

სრულო სამეაროს დაუპირისპირდეს და უთხრას მას: შენა ხარ წარმავალი 

და არა მე. როცა იმ მილიონ მზეთაგან, რომლებიც თავზე დამნათიან, ეველაზე 

ახალგაზრდას თავისი უკანასკნელი სხივი დიდი ხნის გამოტვორცნილი ექნება, 

მე უნაკლოდ და უცვლელად იგივე ვიქნები რაც ახლა ვარ”“' და ა. შ. 
ეს ნარკვევი 1799 წ. გამოქვეყნდა და გოეთე მას ნამდვილად იცნობდა. ამ 

წელს იგი ფიხტეზე ბევრს მსჯელობდა და წერდა. ვ. ფ. ჰუმბოლდტისადმი 
ერთ-ერთ წერილში, სადაც იგი ფიხტეზე უკმაყოფილებას გამოთქვამდა, 

ვხვდებით-ორ სიტვვას, რომელნიც ”ფაუსტის” მეორე ნაწილის აღნიშნულ 

დიალოგშია გამოყენებული: I, ”ამ ბოლო დროს ფიხტე უხეში იყო მთავრობის 
'"მიმართ” და შემდეგ, II: ”კანტმა ახლახან ფიხტეს საწინააღმდეგო განცხადება 

  

41 CCCIIIC. 3051 (X0IICI. IL. IIხი7), 5. 267. 

ეს ეხება თვით ისეთ ოსტატსაც, როგორიც ბ. პასტერნაკი იყო (Lრ6. თი 

Mიი+8ი 1978, ი. 267. ასევეა დ. ონიაშვილის თარგმანიც: ”მზისა ამდენი შემობრუნება, 

ვფიქრობ, შეგძენდა გამოცდილებას?" გოეთე, ფაუტსი., გვ. 374). 
4) §1CI)(C. VVCII:C 8. V. §.236. შეადარეთ:”გამოცდილება, ქაფია და ა მტვერი C0ი6%C. 

ჩის51. Mისიი1. . I ისი”. 5. 267). 
44 IIC1)16. VVიILC, 8. V. 5. 236-237) 
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გააკეთა. ამიტომაა, რომ ეს სკოლა მოხუც ბატონზე განსაკუთრებით ცუდად 
ლაპარაკობს”“,. 

ურთიერთობა გოეთესა და ფიხტეს შორის მალე გაუმჯობესდა. 1800 წ. 
შილერისადმი მეგობრულ წერილში ფიხტე პირდებოდა, რომ მას და გოეთეს 
თავისი ახალი ნაშრომის ხელნაწერს გაუგზავნიდა". გოეთე და ფიხტე კიდევ 
ერთხელ შეხვდნენ ერთმანეთს 1810 წ. მათმა ამ უკანასკნელმა შეხვედრამ, 

გოეთეს გადმოცემით, ”ჩაიარა შერიგების და 1799 წ. მოვლენების დავიწყების 

ნიშნით”. კიდევ ერთხელ 1820წ. თავის ”ანალებში” გოეთე თავისებურად 
აფასებდა ფიხტეს და ეს შეფასება წარმოადგენს შეფარულ თავის მართლებას, 

საკუთარი პოზიციისათვის, არა მარტო 1799 წ. არამედ იმ დროისათვისაც 

„როცა გერმანია ნაპოლეონს ჰქონდა დაპყრობილი“, ფიხტე, იხსენებს გოე- 

თე,”თავის შრომებში თავს ავლენდა დიდებულად, მაგრამ ალბათ, არც მთლად 

მორჩილად უმნიშვნელოვანესი სახელმწიფოებრივი ღირებულებების მიმართ. 

იგი ერთ-ერთი უნიჭიერესი ადამიანი ივო, როგორიც კი ოდესმე არსებულა”, 

ვიმედოვნებთ, რომჩვენმა სამუშაო ჰიპოთეზამ თავი გაიმართლა. შესაძ- 

ლებელია ვინმემ თქვას, რომ აღნიშნული დამთხვევები რეალობას და პოეზი- 

ას შორის შემთხვევითია, მაგრამ როგორც შემთხვევითი, ისინი ძალიან ბევრია 

ერთი პატარა დიალოგისათვის, გარდა ამისა, ცნობილია, რომ აუცილებლობა 

ვლინდება მრავალ შემთხვევითობაში და შემთხვევითობის საშუალებით. 

11.07.2002 

  
4? შეადარეთ ”ფაუსტში”; ”მოხუცო ბატონო ჩვენ ძველ ადგილას ვიმყოფებით” 

დ.ა.შ.(იქვე,) , შეადარეთ აგრეთვე, შილერი გოეთეს, 22 სექტემბერი 1797 და გოეთე 

შილერს-19 დეკემბერი 1798. 

«ბა LICნIC, 8ოCLC, 8. II. 5. 395. 
47 ფისი 8იიL, 8.II. §. 552. 
4" მნიშვნელოვანია იმის გათვალისწინება, რომ გოეთესათვის 1830 წელსაც მძიმე 

იყო იმის გახსენება, რომ მას განმანთავისუფლებელი ბრძოლის პერიოდში პასივობას 

აბრალებდნენ(ჩიLხოთეიი, Cიაი+IმCხ# #იIL CC0CILC, §. 630-631). 
49 CCCIII0, ცოიIC. 8. II. §. 552. 
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