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კრებულში გაერთიანებულია ქართველი და ამერიკელი მეცნიერების სტატიები, მიძღვნილი 

ამერიკის შესწავლის სხვადასხვა საკითხისადმი. სტატიების თემატიკა მრავალფეროვანია და მო- 

იცავს მსოფლიოს ამ უძლიერესი სახელმწიფოს ცხოვრების პრაქტიკულად ყველა სფეროს. მე- 

ცნიერების ნაშრომებთან ერთად წარმოდგენილია იმ სტუდენტების საუკეთესო სტატიები, რო- 

მლებმაც მონაწილეობა მიიღეს ამერიკის შესწავლის საკითხებისადმი მიძღვნილი III და IV კო- 

ნფერენციების მუშაობაში (2001-2002 წწ). 

კრებული გათვალისწინებულია ამერიკის შესწავლის საკითხებით დაინტერესებული სპეცი- 

ალისტებისა და ფართო საზოგადოებისათვის. 

კრებულის ავტორები მადლობას უხდიან საქართველოში ამერიკის შეერთებული შტატების 

საელჩოს გამოცემის დაფინანსებისათვის, 
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აკადემიის რექტორი 
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1960-იანი წლების სტუდენტური მოძრაობა აშშ-ში და ამ პერიოდის მუსიკა 

მარიკა ნადარეიპვილი 
არადეტერმინირების ფენომენი ამერიკულ ავანგარდულ მუსიკაში..........აა-იაიაატი-ოაი იაა 

ეკატერინე ბუჩუკური 

„ჯონ კეიჯის ესთეტიკა და აღმოსავლეთი“ 
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ძეთევან ბოლაშვილი 
ჩარლზ აივზის მუსიკალური აზროვნების პარადოქსულობა .„..........–აააატეოოუუუურუთულლოთლი 

ნანა პარიძაძე 

ამერიკული მუსიკალური მინიმალიზმის მხატვრული და ესთეტიკური ორიენტირები. 

342: 

348



C0MICMI 

ნ8C%-6 

LI5I0ჩV, 0LIIIC5, 6C0M0MIC§ 

ილი ნ8I60CMX590MM 
სწხი წ09, 9% 8% M98C, 0506 IMი წ0V6ო 8იძ თ0 M80: 
  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

დტიუიძCწა95 0! 5იი'იოხი/ 11" 355 

#ანXხაალილი 80M0CL 
1ხი M6MV, 80% 0, ყა სი/იძ 508 IL) წVს-25L 886, §5§60180ი0ხ6%9X 11.............ა-ათიოილი-ააამ22 

LVMM# #M#1)5LVILI 
1ხი სიიMიძ 512183 თიძ იძVMV )ოძილვიძტიი! 518108 356 

+#9მ4##9ს 8აათII#0C7C 
CM% V8Iს683 0, 9 /აიტიC8ი 5096 356 

VM5L% M#MCIსსხI/#MV# 
MIიიხი” #0CVI 85 50C780=V 0, Cითოი0-C8 7 სხა 65Iძტო! V/ვოტი L#I89/ძ!ი9 
ტმოთავსესიი 1921-1923 357 

00066 MLCM53MMI) 
Cსხვი M<5496 CVI§I8 357 

0#MMVC0 656CCIMIM0-, 
Iხ80 MCX68ოი VV8” 358 

MICIMCI MIXნLM40>2C 
198 ს5 წ9M 808VX51 96 Iოსცოიყიოი! წიოი”ძვი 358 

ICIMსIM> > ნ,აი,ეIჩ! 
წოიძსი ჩ0050V6M იიძ IX CV-<Cი ი! მითი §51838188 MIი 5ლიი(08 0! 
IიჩსიიCი IL) 96 წმ 0, 1944 359 

M/#Vსს ჰ#აპ!ფC0)ს5LMVM%I 

წთ CI შა მ5 Cთითოცი! თ 5 გიძ აიოლთXL LI90 0, 96 19305 
(ხი 15 3300 0! 9X M–V 0ივი 359 

MI M#)ს8#5MMLI 
ჩი!გხიო§ ხიხვი ოგი მიძ წმი ს თი ჩიიიძ 0! I3(ცო%L მიVიIსყიი იიძ #09 
(თი ჩიხსო CV #03100088) 359 

Mყაც 80LXVMა XC 

1ხ8 ს)ს5 ჩწ3CM სი I(დი'8 1ვ(ცოთ ჩწეიისხიო 360 

LC# 
საგ ჩ9%86 0! Mვოსე!! ცი Iს 9566 IMXიიოზიო 0! VV05816ო) CVილ0 ....-........... მორელი .360 

LCV/M 8/#სM#8MVL) 
Iშხ8 ს5 ჩისCV MI) M080V0 360 

# 

ჩითი“ თ 85 ს5 MIოსი§ხნიVსV8 LთV. 36! 

წიპვად,ა 0#ი8LMMI) 

198 C6იი”ეხი ნოყვიოფ I შ% V5# 36! 

MXXCMX ოIისიდ 
ჩივივი'8 წოC8 ი0სCV (წიX ჩიძსCსიი) 362 

V#ჰ407 8#4IIXVყ02C, ნ”IC VI IIICL#ს #LXაახლ 8#L#VV#.ოC7C 
9M8ვყ 0სხებოე ი 89% 5 იძ CიოსბოიითოV M00ი0ძ3 0/ Iოჩსიითი0ლ0 VVI0ღ89X#V (ი 
(ოი005MX% ”იCIირასიო 8იძ 8 ჩი-8ი0CVV88 0(/ ყXV #ხიიჯინ6ძ6C ჩხ) მჰC§......... 363



ნ0CVC#II0M, 8CLICI0M, VV0CMნM>:5 §VVCI65 

VMXLწ#ტMC 8#0V#MM, 
Iი6 80I09 0წ V6 VI=# (LI 0 მიიIიითიი! 0 ნძსCგხიი2! 5V516ი Iი 600(0L8.-.....-.-.... 363 

V#MMIV#მა6 #M#6108CL) 
ჩგომოიმი §V5I6ო 0! ნძყCგსიი 8იძ 50ითი I§5ს03 Cიი66იMIი0 Cყი6ი( ნძყCვსიიმ! 

  

  

ჩი(იწი Iი C90(თ018 363 

MM 8IMI05LIVIL) 
ჩ9%(5009CVV985 0! #აინ”Cგი 59:03 102Cსსიყ ი 6CX0L8 .......ქააელიოატტლ ლელომ ეხებნინელლმნნმინ მუნი ი 364 

I8IMC CM#MIV0)85LMVIC 
Cიიწყმი 8იძ V)5 სხ-ვIV #550C3წ60ი5 C00ილ0/ვსიტი, 364 

CIV#Mი MIC0LCI!5MMMMLI 

წ/ით %ი L#II510ყV 0! MI880სი სოMV98ლ5IMV ნ0ისოძვშეო .........ააააააატელლთლთლლილ წვგტოტორინითოთოდიბოთიი 365 

I60 M6#.0!076 
Cითიისხისგხიი 83 006 ი! 9-8 #500C:3 0, #ოიიCმისვხიი 

  

  

ს 06 0იV0IილიIი0 CისისI65 365 

M/#ჰა# X5IMIII5V#VI 
ნ/ი10512ის5ი სი თი I5#ტ ით თი XX C8იLV 366 

LM M)0MM#ტ07C 
CMII წისები: /აიგოლ8ვი IიI6იო::01გპ80ო 0! მისიე%LV5 2 ს „ა აალეალელ-ლლლლოლლი---- 2656 

240274, #8/#.5MI0C7C, 
სხ 0-0-0ძ0X CჩხსCხ თ #ორიიC8 გოაძ #5 #1M406C66ი0Lს2M.....ააააააალა-ათიოტოთტლი ლოთ ნიცა ...-. 367 

CM9)5VIM6 M. §CIL 
V/ითირი§ 5CM65 წიეწ/ვთვ§ ვიძ IV VIითვი § Lნ86ვხიი MიVცოციL ჩი წიიზ, 

  

CC 8იძ Iოლიძვილ6 10 VVღ0თგი LI 6 სი#Cძ 5%2(05...........ა.ააეაოოვტოტირე ნა ავბლლლენელვაარლლლლიი 37 

ჰააასაკაM §8L6=M#»ა 
568იგ1ი/ M9ძ/02I6( Cხ836 5თიი 368 

I#VV/#ყMM#, 0CMI50V#, ნLCMნ M6ო2MMVს5ს#9LVILI 
10 ჩ09 0! VVითმი ი CCII6ოX00CL8IV 0IწCმ) LIთ CI 8X% V5..........--ააალლ-ა- 38 

+6# 6608ც60#V# 
Cჩხ2იცი3 LI /იზიCვი VV2V 0! LM6 Iს თ6 1920'5 2368   

LIნ8/სინ, ჰ0ს–M#LI5M, #ტ8C8ინC სნ, #815, Mს5IC 
იC20 I#M8VIL#5LMIL 

0V #ოიძიოლვ 369 

MCV–V#MM 0ც68ს/#.07%6, 
C0ი18ოი9ი(8IV #ააგინგი LM6(3LV6 8 #5 ჩილყსსვზხიი ხV 996 ჩიისხIC 

  

  

C9910: 0, V-66 Vისილ VVო(იიო 369 

M4MM4 C1LMMMX5CLL#M!, 
98 - M350M0Vწ8 Cიისთიეოუს) M0VCI 370 

§LდX6 0#8MხMს 
ჩისიჯილჩს ვიძ #65V%65§C ჩიისნვოს0ი3 0 MI6ილV ჰცოცვ' ნდიწოიცი!ს! –ი00ძ.......... 370 

#ა CXMი06ი 1MMV#)048MVII 
VIიXCს 8 ჩით3ვ3ი: ნოინიი CI Cიფირსიი? (06ხ816 0, #აილიCმგი ჩააჯCჩი!ილყვია L828ოდღ 

  მოძ 2708)|იოC) 371 

XXCC 8MრიდCII, 

ჰისიი8186C Cი0ძი08 იI ნყაC8 («ო შა სიMიძ 58103 371   

7



CC08C! MსიIMVM/ 

  

  

#ჩაიზილმი Cისი!ი-CსIIII6 8იძ M85§5 M0ძ(8. – 371 

MIM0 V#8005MMI07C 
ჩიCსმI905 0! I8IM-500V მიძ II§ M0ძ!ჩწC3V0ი§ · 372 

M0M5”#MVIM #MIნნ)ჩ!8! 
სიხვი %0005505 Iი 100 VI5 CIV6§ გიძ I55005 0! IხIII5! CIV ნ6V0I0ლო0ი!?.............ააააააა 372 

ნLCM/, MIL#ი7წ, 
სიხ (ი ტოტიიმი მიძ 50VI6L /VCLII0CLIVV8 373   

MგტიIM/ M#M5Vწ9V#07C, 
იი #M8/ო0”იV 0! IMI6/მ6ხიი (ნXმოი!05 0, #MICხII0CIVI6 მიძ Mიისო6ი!მ! 

ჩსL ი M6V VCIM CI მიძ CL#ICმ00) 373 

1L#00 V#90905/#MI07C 
Cიიძითისყო C0M8ოთიი(ვი! წი(თ ი! #MისაIიფ 510CM (ბონროილვმი Cმ50 ვიძ C00(0:მ8ი 

  

  

  

  

M9გსს/) 373 

MIMX0L07 5L+I#VI5LIVILI 
Mიძი/ი #ოიი6მი /#VCIII6CIVI6: VVC5L ვიძ C25! C085! C0იC6(დ16§...............-"-ი+965654967409656650 7! 374 

CI0806)! MM05M9MI#8" “ 
1ჩ8 ჩილხIიი1 0! გი Iი-0001ი #ომMV55 0, #ოტგოCმი CVIIVI0..........+.++55555656+95696965565656665656595 656559! 374 

CM 8ს0სCI#076 
გბონბილვი ჩ00 VLC ნIM6C0იძ!სიი§ მიძ ჩ05VII5 375 

MCV”ნV#M MIMI5V)M#5IMVILI · 
#ტოძილვი /X5V2C! CXCI05510ი(ყ§ი მიძ 188 50VI0, M0ი-C0”10%-VXI51 ჩ2ვIიIიფ ........ აა. 375 

MIM0 7/MLLI5LIVILI · . 
ც090(0!8 0'M96C!8 : 376 

M6IVCV#M )#0/#ი)07C · 
მიმ IIსვს(იი ხმ 8ილვო ი 80მ8IIV . 376 

M#ტ1#LM 866M0#V#M07C · 
5§ასძხი! MიVბო6ი! 0! #6 I960'5 მიძ MV5IC 0! +ჩგ! ჩიVI0ძ........... ს მოტონნნბენნნიინხნინრონეეეეგნოვე,ი 376 

M#8IM%C# M#ტ0#8C!5+VILI 
ჩხბი0იონიმ ი! Iიძი(ნიოისიმყიი 1ი #ყაირიCვი #VგოL-CმI986 MV5IC.... 

ნXჩIნMIMნ 8)C.IVMVყჩI! 

  

  

  

#ი§თისC§ მოძ თ6 C25! 0! ჰიჩი C806 377 

MCICV/M 80L#4.5LVILC) 
ჩგ,2ძი0X05 0! Cჩ2II0C§ IV06§' MVყ5ICმ! IჩIიIყი0 : 378 

M/M/, 51#9IIMX#07C , 
CVMIძიIი05 0! #05008065 მიძ MI Iი /ყოლი იმი MV5ICმI MIისთმ5ოთ ...........,-ააატაააბგოააიიაა „379



შესავალი · 

კრებული წარმოადგენს თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტის ამერიკის 

შესწავლის · ცენტრის რამდენიმე წლის საქმიანობის შედეგს. ცენტრმა უკვე ·'მე- 

ოთხე ყოველწლიური კონფერენცია ჩაატარა. კონფერენციების დონე და მასშტაბი 

წლიდან წლამდე იხვეწებოდა და ფართოვდებოდა. 

შეიძლება ითქვას, რომ 2002 წლის კონფერენცია, რომელიც ამერიკის შესწა- 
ვლის საქართველოს ასოციაციასთან ერთად დაიგეგმა და ჩატარდა უკვე საერთა- 

შორისო მასშტაბის იყო. მან მოიზიდა 88 მომხსენებელი არა მარტო საქართველოს 

სხვადასხვა კუთხიდან, არამედ შეერთებული შტატებიდანაც. 
კრებულში თავმოყრილია ამერიკის შეერთებული შტატების შესწავლით დასა- 

ქმებულ და დაინტერესებულ მეცნიერთა და სტუდენტთა სტატიები. თემების მრა- 

ვალფეროვნება განპირობებულია თვით ამერიკის შესწავლის დარგის სპეციფი- 

ურობით, რაც გულისხმობს ამ ქვეყნის ცხოვრების ყოველ სფეროს: ისტორიას, 

პოლიტიკას, ეკონომიკას, კულტურას, ხელოვნებას, განათლებას მეცნიერებასა და 

სხვა. კრებულში წარმოდგენილია ივ. ჯავახიშვილის სახელობის თბილისის სახელ- 

მწიფო უნივერსიტეტის, საქართველოს ტექნიკური უნივერსიტეტის, სულხან-საბა 
ორბელიანის სახელობის თბილისის სახელმწიფო პედაგოგიური უნივერსიტეტის, 

აკ. წერეთლის სახელობის ქუთაისის სახელმწიფო უნივერსიტეტის, თბილისის სა- 

ხელმწიფო კონსერვატორიის, თბილისის სახელმწიფო სამხატვრო აკადემიის, სახე- 
ლმწიფო მოხელეთა ინსტიტუტისა და სტრატეგიული კვლევის ცენტრის წარმომა- 

დგენელთა ნაშრომები. : 

მიუხედავად იმისა, რომ საქართველოს დამოუკიდებლობის აღდგენის შემდეგ 

ცენზურა და საინფორმაციო ზღუდეები მოისპო, საბჭოთა პერიოდის მემკვიდრე- 

ობამ ამ სფეროშიც იჩინა თავი და საზოგადოების მნიშვნელოვან ნაწილს დღესაც 
საკმაოდ წინააღმდეგობრივი და ზედაპირული წარმოდგენა აქვს მსოფლიოს წა- 

მყვან სახელმწიფოზე. ბევრი მხოლოდ ზოგადი სტერეოტიპების დონეზე იცნობს 

შეერთებულ შტატებს. და უნდა ითქვას, ზოგ შემთხვევაში ეს სტერეოტიპებიც კი 

მცდარია. 
დღეს ამერიკის შეერთებული შტატები დამოუკიდებელი საქართველოს უა- 

ხლოესი პოლიტიკური პარტნიორია და დღითი დღე იზრდება ეკონომიკური, სოცი- 

ალური, სამხედრო თუ სამეცნიერო კავშირები. თანამშრომლობა ამერიკულ სახე- 
ლმწიფოსთან, ამერიკელებთან ჩვენი ყოველდღიური ცხოვრების შემადგენელი ნა- 

წილი გახდა. შესაბამისად, ნაყოფიერი პარტნიორობისა და ჭეშმარიტი მეგობრო– 

ბის აუცილებელი პირობაა პარტნიორისა და "მეგობრის ზედმიწევნით კარგი 

ცნობა. · 
თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტის ამერიკის შესწავლის ცენტრისა და 

ამერიკის შესწავლის საქართველოს ასოციაციის მიზანია გააერთიანოს საქართვე- 
ლოში არსებული ინფორმაცია შეერთებული შტატების შესახებ და პროფესიულ 

დონეზე წარუდგინოს იგი ქართულ საზოგადოებრიობას. ამ კრებულში გვსურს გა- 

ვაერთიანოთ ამერიკის ცხოვრების „სხვადასხვა სფეროს გამოცდილება, რათა მან 

კონკრეტული დახმარება გაუწიოს ქართველ სპეციალისტებს. ამავე დროს, ამერი- 

კის ისტორიისა და თანამედროვე სოციალურ – ეკონომიკური ცხოვრების საფუ- 

ძვლიანი შესწავლა ჩვენს ქვეყანაში სამოქალაქო საზოგადოების აღმშენებლობის



ერთ-ერთ ყველაზე ეფექტურ საშუალებად მიგვაჩნია. 
ცენტრი მიზნად ისახავს ამერიკის შესწავლის საკითხებით დაინტერესებული 

ახალგაზრდა სპეციალისტების აღზრდას. სწორედ ამიტომ შევიტანეთ კრებულში 

მაგისტრანტთა და სტუდენტთა საუკეთესო სტატიებიც. მართალია შეიძლება ზო- 
გიერთ მათგანს ახალგაზრდა ავტორის გამოუცდელობა ეტყობა, მაგრამ სარედა- 
ქციო კოლეგიას სურს ხელი შეუწყოს ახალგაზრდა ავტორთა საქმიანობას აღნი- 

შნულ სფეროში. 
სწორედ ახალგაზრდობისა და უფროსი თაობის საქმიანი თანამშრომლობის 

საფუძველზე წარმართავს ცენტრი ამერიკის შეწავლის სხვადასხვა სფეროში სერი- 
ოზულ სამეცნიერო კვლევით საქმიანობას. მით უმეტეს, რომ წარსულისაგან გა- 
ნსხვავებით, დღეს ათეულ და ასეულობით საქართველოს მოქალაქეს აქვს საშუ- 
ალება ითანამშრომლოს თავის ამერიკელ კოლეგებთან შეერთებული შტატების სა- 
უკეთესო სამეცნიერო კვლევით ცენტრებში. თავის მხრივ, თბილისის სახელმწიფო 
უნივერსიტეტის ხელმძღვანელობა მაქსიმალურად უწყობს ხელს ამერიკის შესნა- 
ვლის განვითარებას. უნივერსიტეტის რექტორის აკადემიკოს როინ მეტრეველის 

აქტიური მხარდაჭერის გარეშე ნარმოუდგენელი იქნებოდა ცენტრის ნაყოფიერი 

საქმიანობა. 
არ შეიძლება არ აღინიშნოს თვით ამერიკის სურვილი უკეთ გააცნოს ქა- 

რთულ საზოგადოებას თავისი სოციალურ–ეკონომიკური და პოლიტიკური ინსტი- 

ტუტები, უმდიდრესი გამოცდილება დემოკრატიული საზოგადოების მშენებლობის 
სფეროში. ხდება ინტერესთა დამთხვევა. ამერიკელებს სურთ, რაც შეიძლება კა- 
რგად გაგვაცნონ საკუთარი თავი, ჩვენ კი გვსურს - რაც შეიძლება კარგად გავი- 

ცნოთ ისინი. ამერიკელები მონდომებით გვეხმარებიან ამ საქმეში. 

მიგვაჩნია, რომ ეს კრებული მსგავსი თანამშრომლობის თვალსაჩინო მაგა- 

ლითს წარმოადგენს, ვინაიდან სწორედ შეერთებული შტატების საელჩოს მეშვე- 

ობით მოხერხდა მისი გამოცემის დაფინანსება. იმედს გამოვთქვამთ, რომ აღნი-. 

შნული კრებული ყოველწლიურ გამოცემად იქცევა. 
გესურს უდიდესი მადლიერებით მოვისსენიოთ ამერიკის შეერთებული შტატე- 

ბის საელჩოს თანადგომა და განსაკუთრებით აღვნიშნოთ საელჩოს საზოგადოება- 

სთან ურთიერთობის განყოფილების ხელმძღვანელის ქალბატონ შერონ პადსონ–- 

დინის დიდი ღვაწლი, რომელიც უერთგულეს მეგობრად მოევლინა ამერიკის შე- 

სწავლის ცენტრს. 

ასეთი მხარდაჭერა მსოფლიოს წამყვანი ქვეყნისა და საქართველოს უპირვე- 

ლესი უნივერსიტეტისაგან იმის საწინდარია, რომ მართლაც კარგ სამსახურს გა- 

ვუწევთ ჩვენს სამშობლოს. გვწამს, რომ ამ კრებულის პირველი გამოცემის სახით 

დიდებულ წამოწყებას ეყრება საფუძველი, რომელიც ღირსეულ წვლილს შეიტანს 

ქართულ-ამერიკული თანამშრომლობის საერთო პროცესში. 

ჭახი” ჰაკარაპა 

იე. ჯავახიშვილის სას. თბილისის სახელმწიფო 

უნივერსიტეტის დოცენტი, თსუ ამერიკის 
შესწავლის ცენტრის დირექტორი 
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ისტორია, პოლიტიკა, სამართალი, ეკონომიკა 

დ/უჟრის ფრიდქერს/უ6ი 

ნიუ-ჯერსის უნივერსიტეტი /აშშ) 

პროფესორი 

ნისლი, გიგ მაკი, ტყუპი ცათამბჯენები და დროშა. 
11 სექტემბრის პერსპექტივები 

ტყუპი ცათამბჯენების და პენტაგონის აფეთქებამდე რამდენიმე დღით 

ადრე, ჩემი გამაჯანსაღებელი კლუბის საუნაში ვიყავი. ესტერი, 50 წელს გა- 

დაცილებული აზიელი ქალბატონი, ჩემს პირდაპირ იჯდა. ორივეს მხოლოდ 

პატარა ყვითელი პირსახოცები გვქონდა შემოხვეული ორთქლით სავსე ოთა- 

ხში, მოჩვენებებს ვგავდით და ერთმანეთს ძლივს ვარჩევდით. ესტერმა მი- 

თხრა, რომ იგი კორეულ თეოლოგიურ სკოლაში მუშაობდა მასწავლებლად. 

როდესაც ვკითხე, თუ რომელ საგანს ასწავლიდა, ესტერმა მიპასუხა, რომ 

მისნობას. ო, მისნობას ასწავლით თეოლოგიურ სკოლაში? – გაკვირვებულმა 

გავიმეორე მისი პასუხი, თან მინდოდა დავრწმუნებულიყავი, სწორად თუ გა- 

ვიგე. როგორც აღმოჩნდა, თურმე, ესტერი მისნობას კი არა, მუსიკას ასწა- 

ვლის, კერძოდ პიანისტი ყოფილა. ამგვარი შეცდომების დაშვება ადვილია. 

არა მხოლოდ შეერთებულ შტატებში ახალჩამოსულთა გამოთქმები, არამედ 

თვით ამერიკელთა ლექსიკონში სიტყვათა მნიშვნელობაც ძალიან განსხვავე- 

ბულია. გასულ წელს, ვაშინგტონში აფრო-ამერიკელმა მერმა მოითხოვა თე– 

თრკანიანი თანამშრომლის გადაყენება, ამ უკანასკნელის მიერ სიტყვა 

“MI0ძ9მIძMV“"-ს გამოყენების გამო (რაც ლარიბულს, იაფს ნიშნავს). მერმა რო- 

მელმაც, ალბათ, სიტყვის მნიშვნელობა არ იცოდა, იგი რასობრივ შეურა- 

ცხყოფად აღიქვა. მიუხედავად იმისა, რომ მერი შეცდა სიტყვის გაგებაში და 

უსამართლოდ მოექცა თანამშრომელს, ეს ადამიანი მისმა ცხოვრებისეულმა 

გამოცდილებამ განაწყო ისე, რომ სიტყვაში “იI!9ძმI9MV"“ – MI096L (ზანგი) ამო–- 

ეკითხა და ეს მტკივნეულად აღექვა. 
საჯარო გამოსვლებისას, ამერიკელები სიფრთხილეს იჩენენ. ჩვენი სუბი- 
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ექტური გრძნობების მიუხედავად, დიდ პატივს ვცემთ. ტერაქტის შემდეგ, 
ტელევიზიით სიტყვით გამოსვლისას, პრეზიდენტმა ბუშმა ხალხს შეახსენა, 

რომ ჩვენი მტრები ისლამისტი ტერორისტები არიან და არა ამერიკაში მცხო- 

ვრები 8 მილიონი მუსლიმი. 

უმცირესობათა განტევების ვაცად წარმოჩენა უნივერსალურ საკაცო- 

ბრიო ტენდენციას წარმოადგენს; ამას დიდი ხნის ისტორია აქვს. აქ არის 

ერთი პარადოქსი: ჩვენ აშშ-ში ეთნიკურ განსხვავებებს აღვნიშნავთ მუსიკა- 

ლური დღესასწაულებით, დემონსტრაციებით, სამხატვრო გამოფენებითა და 

ეთნიკური სამზარეულოთი, მაგრამ დისკრიმინაცია მაინც გრძელდება – ზო- 

გჯერ დახვეწილი, ზოგჯერ კი საკმაოდ უხეში ფორმით. ეს განსხვავებები 

ამდიდრებს ჩვენს ცხოვრებას, მრავალფეროვნებას ანიჭებს მას, მიუხედავად 

იმისა, რომ ისინი აქუცმაცებს ჩვენს ეროვნულ პოლიტიკას, ადგილობრივ სა- 

ზოგადოებას, ჩვენს სკოლებს, პროფკავშირებსა და ეკლესიებს. ადვილია მრა- 

ვალკულტურული ამერიკის სირთულეებისაგან – ამდენი ხალხის, კულტურისა 

და ქვეკულტურის ტვირთისგან, კონტრასტული ინტერესებისაგან, მიუღებელი 

პერსპექტივებისაგან განზე გადგომა და ჭიის პარკში თავის შერგვა. 

ჩემი გამაჯანსაღებელი კლუბის საუნა ერთი ტიპის ამერიკულ აბრეშუ- 

მის ჭიის პარკს წარმოადგენს. აქ ზოგი ჩვენთაგანი ზედმეტი ქონების თავი- 

დან მოშორებით არის დაკავებული. ჩვენ სხეულებს ვავარჯიშებთ, რათა 

გვქონდეს მოხდენილი ტანი და ხანგრძლივი უდარდელი სიცოცხლე. თუმცა 

კლუბის გარეთ კი არის ნამდვილი სამყარო, სადაც ნიუ-იორკის უსახლკარო- 

ები ერთი თავშესაფრიდან მეორეში გადადიან, შიდსი იპყრობს აფრიკას, სე- 

რბები და ბოსნიელები ერთმანეთის ქალებს აუპატიურებენ, შეერთებულ შტა- 

ტებში ერთი სკოლის მოსწავლე მეორეს კლავს, საუნაში კი ჩვენ ორთქლი 

გვაწყნარებს, გვიხსნის სტრესს და გვწყვეტს რეალობას. 

ოკეანეებითა და სხვადასხვა კეთილგანწყობილი სახელმწიფოებით გა- 

რშემორტყმული ამერიკის დიდი კონტინენტი, კიდევ ერთი ტიპის ჭიის პარკს 

წარმოადგენს. 11 სექტემბრამდე, სანამ ტერორისტები მას შეეხებოდნენ, ჩვენ 

ვერც კი წარმოგვედგინა თუკი შესაძლებელი იყო ჩვენს ქალაქებზე თავდა- 

სხმა და ჩვენი აეროპორტების დახურვა. ჩვენ ვერ წარმოგვედგინა, რომ 

გლობალურ ტერორისტულ ქსელს შეეძლო ემუშავა ჩვენი ქალაქების დასა- 
ნგრევად. ჩვენ არ გვეგონა, რომ ოდესმე ფეხქვეშ მყარი საყრდენი გამოგვე- 

ცლებოდა და რომ კიდევ უფრო დიდი ტერორის შიში შეგვიპყრობდა. 1! სე- 

ქტემბრის შემდეგ ჩვენ სულ ვცდილობთ გავიგოთ: რატომ? რატომ სძულთ 

ამერიკა ასე ძალიან? 
ალექსის დე ტოკვილმა თითქმის I70 წლის წინ აღნიშნა, რომ ამერიკე- 

ლებს “ძალზე დიდი წარმოდგენა აქვთ საკუთარ თავზე და თითქმის სჯერათ, 
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რომ დანარჩენი მსოფლიოსაგან განსხვავებულ ბიოლოგიურ ჯგუფს წარმო- 

ადგენენ". ეს დღესაც სიმართლეა. იმიგრანტთა და ლტოლვილთა მზარდი რა- 

ოდენობა ამერიკელთა საკუთარ თავში რწმენას კიდევ უფრო ზრდის. "მათ“ 

სურთ ჩვენი თავისუფლება, ჩვენი კარგი ცხოვრება, ჩვენ კი გვინდა გამოვი- 

ყენოთ ისინი, როგორც მუშახელი. ის ქედმაღლობა, რომლის შესახებაც დე 

ტოკვილი საუბრობს, ჩემი გამაჯანსაღებელი კლუბის საუნის ატმოსფეროს 

წარმოადგენს. იგი ჩვენგან, ჩვენთვის უხერხულ რთულ სამყაროს განდევნის. 

ამერიკელებმა არ იციან ისტორია (საკუთარი ქვეყნისაც კი), არც გე- 

ოგრაფია; ინგლისურად მოლაპარაკე მშობლების ამერიკაში დაბადებული შვი- 

ლები ინგლისურის გარდა არც ერთ ენას არ ფლობენ. დღევანდელ კრიზისა- 

მდე თითქმის არ ვაქცევდით ყურადლებას იმას, თუ როგორ იტანდნენ დანა- 

რჩენები – კერძოდ, აზიაში, აფრიკასა და მახლობელ აღმოსავლეთში მცხო- 

ვრებნი – ჩვენს სამხედრო თავდასხმებს, ექსპორტსა და თვალშისაცემ სიმდი- 

დრეს. კარგად ვიცით, რომ ჩვენი სექსით სავსე კულტურა კარგად “საღდება“ 

საზღვარგარეთ. ისიც კარგად გვაქვს გააზრებული, რომ ყოველივე ეს სავსეა 

ძალადობითა და ნაგავით. · 

მაგრამ, სამწუხაროდ, ჯერ კიდევ სრულად ვერ განგვისაზღვრავს იმ კო- 

ნფლიქტების მნიშვნელობა, რომლებიც ისახება ჩვენგან ასე დიდად განსხვა- 

ვებულ საზოგადოებაში; არ გვესმის მათი წყენის, ალშფოთების, შურისა და 

სიძულვილისა; არც არასოდეს მიგვიქცევია ყურადლება იმ იდეოლოგიური 

მძვინვარებისათვის, რომელმაც მუსლიმური სამყარო მოიცვა. 

გულწრფელი საუბარი – მაკდონალდსის შესახებ 

უნივერსიტეტების ერთ-ერთი მძიმე ტვირთია იმ გლობალური უგუნურე- 

ბის და ეთნოცენტრული "ბურუსის გაფანტვა“, რომელმაც ჩვენი სტუდენტები 

მოიცვა. 

1988 წლის გაზაფხულზე ჩემს უნივერსიტეტში ქალთა საკითხების ფაკუ- 

ლტეტმა წამოიწყო იდეალისტური, ინტერნეტზე დაფუძნებული ექსპერიმენტი: 

ერთმანეთს დავაკავშირეთ 125 სტუდენტი, ამავე რაოდენობის თურქ სტუდე- 

ნტს ანკარის ბილკენტის უნივერსიტეტიდან. ელ. ფოსტისა და ლისტსერვის 

საშუალებით მათ ღიად უნდა ელაპარაკათ საკუთარ ვინაობაზე, თვითყოფა- 

დობაზე, უნდა განეხილათ სექსთან დაკავშირებული საკითხები. 

სემესტრის ბოლოს ჩვენს პროექტს მივანიჭეთ კოდური სახელწოდება 

“ვმIMილ IVIMX6V", რაც გულწრფელ საუბარს ნიშნავს. ახლა გვსურს ვალი- 

აროთ, რომ ამერიკელი და თურქი სტუდენტების უმრავლესობას შორის კო- 

ნტაქტი ვერ შედგა; მათ შორის აღმოჩნდა ძალიან დიდი, გადაულახავი კუ- 

ლტურული გამყოფი. 
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ამერიკული ყაიდის უნივერსიტეტის თურქი სტუდენტები, პრივილეგირე- 

ბული, ინგლისურად მოლაპარაკე ელიტიდან, აღმოჩნდნენ ამერიკული კუ- 

ლტურის დაუნდობელი კრიტიკოსები. 

მეორე მხრივ, ჩვენს სტუდენტებს ვერ წარმოედგინათ თურქეთი, რო- 

გორც პრო-დასავლური, საერო, დემოკრატიული და მუსლიმური ქვეყანა. მი- 

უხედავად ამისა, ამერიკელი სტუდენტები თურქების მხრიდან ამერიკის 

სრული უპირატესობის აღიარების მოლოდინში იყვნენ, როგორც თანამე- 

დროვე, ტექნიკურად განვითარებული, ტოლერანტული და მომავალზე ორი- 

ენტირებული კულტურისა. 
ამერიკელები გაოცებულნი დარჩნენ, როცა აღმოაჩინეს, რომ თურქები 

ერთმანეთს სოციალური და პოლიტიკური საკითხების, განსაკუთრებით კი, 

მაკდონალდსის გამო ებრძოდნენ. ბილკენტის ბევრი სტუდენტი თვლიდა, რომ 

მაკდონალდიზაციას გარკვეული გავლენა ჰქონდა თურქულ კულტურაზე. მათ 

განაცხადეს, რომ მაკდონალდსის მუშაობის ეფექტურობა, სიჩქარე, ეკონომია, 

ხარისხის უცვლელი სტანდარტები და თვითმომსახურების დემოკრატიული 

ჩვევა მათ ტრადიციებს ძირს უთხრიდა. მაკდონალდსი ხომ შეერთებული 

შტატების სტუდენტებისათვის სექსუალური თავისუფლების ტოლფასია. ის 

თანადროულობასთან, საერთო გამოცდილებასთან, თანასწორუფლებიანობა- 

სთან, გლობალიზაციის გარდაუვალ პროგრესსა და განვითარებასთანაა გა- 

იგივებული. მაკდონალდსთან მიმართებაში თურქების წინააღმდეგობისა და 

პროტესტის გამომხატველი რიტორიკა ამერიკელების მიერ გაუგებარ ენად 

აღიქმებოდა. 2002 წელს ამერიკელების უმრავლესობის დამოკიდებულება ამ 

საკითხთან მიმართებაში იგივე რჩება. 

მაკდონალდსი 40 მილიარდ დოლარად შეფასებული უშველებელი ინდუ- 

სტრიაა 29000-მდე სუბსიდიით 120 ქვეყანაში. 11 სექტემბრის ტერორისტული 

აქტის შემდეგ მუსლიმ სამყაროში ბრბომ მაკდონალდსი დაარბია, რადგანაც 

ის აღიქმებოდა ამერიკის დროშის, მიუდგომელი აშშ-ის საელჩოებისა და შო- 

რეული კაპიტოლიუმის ჩანაცვლებად. არამდგრად მუსლიმ სამყაროში მაკდო- 

ნალდსისთვის უბრალოდ თვალის მოკვრაც კი ადგილობრივი მოსახლეობის 

მეხსიერებაში ისრაელისათვის აშშ-ის მხარდაჭერას, ვერ-შემდგარ პალესტი- 

ნის სახელმწიფოს, საუდის არაბეთში განლაგებულ ჯარებსა და სპარსეთის 

ყურის ომში 200 000 ერაყელის მკვლელობას წამოატივტივებს; და კიდევ 

ერთი, ამჯერად ბოლო შტრიხი: მაკდონალდსი ასოცირდება ბიგ მაკებითა და 

ფრენჩფრაებით სავსე ამერიკულ ღიპებთანაც, რომლებიც მათ უნდათ და 

თან არ უნდათ, ან ფინანსურად ვერ შეწვდებიან. 

მე იმ ამერიკელ სტუდენტებზე ვფიქრობ, რომლებმაც ეს ვერ გაიგეს 

1998 წელს. შესაძლოა, 11 სექტებრის შემდეგ, გასული შვიდი თვის მანძილზე 
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მათი გაგების ხარისხი ამაღლდა. შესაძლოა, ისინი "თურქულად მსჯელობენ" 
მეგობრებსა და ნათესავებთან იმის შესახებ, თუ რატომ დაკარგა აშშ-მა ბე– 
ვრის თვალში ნდობა და რატომ სწამებენ მას ცილს. როგორც მასწავლებელი 

მე ამ იმედს ვებღაუჭები, თუმცა ვეჭვობ, რომ ჩემი ყოფილი სტუდენტების 
დიდი უმრავლესობა ან მეტისმეტად აღშფოთებულია, ან კი დაბნეული იმისა- 

თვის, რომ მომხდარის შეუმცდარი ანალიზი გააკეთოს. 

მსოფლიო სავაჭრო ცენტრის ტყუპი შენობები – ჩვენი საერო ტაძარი 
11 სექტებრის ტერორისტული აქტიდან 2 დღის შემდეგ საოცარი სი- 

ზმარი ვნახე: მე ცრემლმორეულ ჰილარი კლინტონთან ერთად ვიდექი და მან 

მითხრა: „იმდენი ემოცია შეელია ამ შენობებს... სიზმარში ჰილარიმ მიმანი- 

შნა 16 აკრის სიმაღლის მიწასთან გასწორებულ მსოფლიო სავაჭრო ცე- 

ნტრზე. მე არ მჭირდება ფსიქოანალიტიკოსი იმის მისახვედრად, რომ სი- 

ზმარი ჩვენი დანაკარგების გამო წუხილს მოასწავებდა და რომ ჰილარიც 

ჩემს სათქმელს ამბობდა. ემოცია და კაპიტალდაბანდება აქ მთავარი სიტყვე- 

ბია: – ფსიქოლოგიური და ეკონომიკური – ნება მიბოძეთ, აგიხსნათ: 

1973 წელს აშენებული ტყუპი შენობები ჩემი ქალაქის ფონს ამშვენებდა. 

ეს იყო დრამა სიმაღლეში, სიამაყე და სწრაფვა ზეცისაკენ.. ეს იყო პოეზია 

მოუმწიფებელ ძალაში, წყნარი და შეკავებული, ზლვარს გადასვლას რომ 

ცდილობდა.. რა თქმა უნდა, ტყუპ შენობებს ფინანსური დატვირთვაც ჰქო- 

ნდათ: ეს იყო ამერიკული კაპიტალიზმის და გლობალური კაპიტალიზმის გა- 

ნვითარების წამყვანი სისტემა თანამედროვე მსოფლიოში. იმ 5 პატარა შენო- 

ბის 'ს გარდა, რომლისგანაც მსოფლიო სავაჭრო ცენტრი შედგებოდა, ტყუპ შე- 

6ობებში ასევე განთავსებული იყო სხვადასხვა საბანკო, საფინანსო და სამე- 

ნეჯერო დაწესებულებები. ნიუ-იორკის ბირჟაც ზუსტად იქვე იყო კუთხეში. 

– “თუ გინდა რომ დააკნინო იმპერია", წერია ჟურნალ “ტაიმსის" ერთ- 

ერთი სტატიის სათაურად, "მაშინ მისი ტაძრები უნდა დაასახიჩრო“. ტყუპები 

ჩვენი წმინდა ტაძრები იყო და ყველა, ვინც აკონტროლებდა აშშ-ის აქციების 

მერყევი ფასების გავლენას ევროპის, იაპონიისა და ლათინური ამერიკის ბა- 

ზრებზე, შეუძლია დამემოწმოს, რომ ეს ტაძრები, კარგად თუ ცუდად, მხო- 

ლოდ ამერიკისათვის არ იყო წმინდა. 

ისევე როგორც ამერიკა არის მსოფლიოში, როგორც ამბობენ – ბატო- 

ნობს მსოფლიოში ფინანსური, სამხედრო და კულტურული თვალსაზრისით, 

ასევე მსოფლიოც ამერიკაშია. განსაკუთრებით, 10 მილიონი კვადრატული 

ფუტის ფართობის ოფისების კომპლექსში, რომელიც ახლა განადგურებულია; 

მსოფლიო სავაჭრო ცენტრში განთავსებული იყო 28 ქვეყნის 430 კომპანია, 

აქ მუშაობდა ხალხი, ჩამოსული 80 ქვეყნიდან. 11 სექტემბრის ტერორისტულ



აქტში 63 ქვეყანამ დაკარგა თავისი მოქალაქე. ტყუპების ყოველდღიური 

ცხოვრება გლობალიზებულ ბაზარსა და სოფელს ემსგავსებოდა. ეს შესა- 

ძლოა არ იყო. ერთი დიდი ბედნიერი ოჯახი, მაგრამ იყო ორი განსხვავებული 

ხალხის კონცენტრაციისა ,და ურთიერთდამოკიდებულების ადგილი: აქ იგუ- 

ლისხმება ფინანსური ცხოვრების მაღალი დონე, პროფესიონალური და ტე- 

ქნიკური ტიპები და იმ იმიგრანტების მცირედანაზღაურებადი სამუშაო, რო- 

მლებიც ლანჩს დაატარებენ, ოფისებს ალაგებენ, თმას ჭრიან, მანიკურს აკე- 

თებენ, ყიდიან „გაზეთებს, სიგარეტებს, საჭმელს. 

სისხლი და დროშა 
ჩემი კორეელი „მანიკიურშა“ ჯოი, რომელთანაც ათი წელია დავდივარ, 

არ იღიმებოდა, როცა მის პირდაპირ სავარძელში მოვთავსდი თავდასხმიდან 

სამი დღის შემდეგ. “ტელევიზიით", – დაიწყო ჯოიმ, – გადმოსცეს, როგორ 

გაიღეს არაბმა ამერიკელებმა სისხლი. ერთ ხელში სისხლი, ხოლო მეორეში 

დროშა ეჭირათ. ირგვლივ ხალხი ბოღმასა და სიძულვილს ხმამაღლა გამოხა- 

ტავდა. სხვადასხვა გარემოში ეს შეიძლება მეც გადამხდეს თავს, განაგრძო- 

ბდა ჯოი, სეულში, სადაც მე ვიზრდებოდი, ყველას ყოველთვის გვეშინოდა, 

რომ ჩრდილოეთ კორეელები დაგვბომბავდნენ. როცა 1989 წელს აქ ჩამო- 

ვედი, თავი უსაფრთხოდ და თავისუფლად ვიგრძენი. ახლა ჩემი ოთახის ფა- 

ნჯარაში დროშა გამოვფინე. ყველაფერს ვაკეთებ იმისათვის, რომ ჩემს ბა- 

ვშვებს ამერიკული ცხოვრების სტილი ვასწავლო, მაგრამ არის რაღაც, რაც 

არასოდეს შეიცვლება“. ჯოიმ თავის სახეზე მიმანიშნა. “მე ვფიქრობ, – თქვა 

ჯოიმ, – რომ ვცდებოდი, როცა მინდოდა ჩემი შვილები კორეელებზე დამე- 

ქორწინებინა, ერთადერთი გამოსავალი მათთვის ამერიკელზე დაქორწინებაა. 

ამ გზით ჩვენი სისხლი შეირევა. თუკი ყველა შეერწყმება ერთმანეთს, სიძუ- 

ლვილიც ნაკლები იქნება." 

მე მაღელვებს მუსლიმი ამერიკელების სახეები, რომლებიც ამერიკის 

დროშით ხელში სისხლის გადასხმის ცენტრებისკენ მიიჩქარიან. მათ უგარე- 

გნობით განასხვავებ, სწორედ ამიტომაც სჭირდებათ ამერიკული თვითმყოფა- 

დობის ეს სიმბოლო. მე დროშა ამ მიზნით არ მჭირდება.. ყოველ შემთხვე- 

ვაში, ჯერჯერობით. ბავშვობაში I მსოფლიო ომის დროს და შემდეგ, მე 

დროშის სიამაყით ტარება ვისწავლე. ვიეტნამმა კი ყველაფერი შეცვალა. 60- 

იან წლებში ომის ინიციატორებმა დროშის უზურპაცია მოახდინეს; იგი იარა-.. 

ღასხმული მემარჯვენეების საყრდენად აქციეს. თუმცა II სექტემბრის შე- 

მდეგ ყველაფერი საგრძნობლად შეიცვალა. დღეს დროშას შეხვდებით ყვე- 

ლგან: ნიუ-იორკელების უდიდესი უმრავლესობა, მკვიდრი და ის მოსახლეობა, 

რომელთა 40% უცხოეთშია დაბადებული, დიდი მოწიწებით ატარებს მას. მათ 
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კანონიერების აღდგენა სურთ: ტერორიზმის აღმოფხვრა 'უდანაშაულოთა და– 

ხოცვის გარეშე. 

მე დროშისაგან თავი შორს მიჭირავს, რადგანაც მას ვერ ვაცალკევებ 

ამერიკული მილიტარიზმისა და ნაციონალიზმის ისტორიისაგან. თუმცა, ჯო- 

ისათვის და მილიონობით იმიგრანტისა და ლტოლვილისათვის ამერიკული 

დროშა წარმოადგენს მათ სამშობლოზე ' უფრო 'თავისუფალ, ტოლერანტულ 

ქვეყანას ურყევი ინდივიდუალიზმითა და კანონით. ჯოის სალონის ვიტრი- 

ნაზე გამოკრულია ლოზუნგი “ჩვენ გაერთიანებულები გავიმარჯვებთ“ (VიIM6ძ 

VV6 518იძ). ჯოი თავს იმ “ჩვენის“ ნაწილად გრძნობს. 

"ვერსად გავექცევით 1I სექტემბრის შედეგებს, იმ რეალობას, რომ ხა- 

ნგრძლივ გლობალურ ომში ვართ ჩაბმული. ნება მიბოძეთ, დავასრულო იმის 

აღიარებით, რომ მე კვირაში რამდენჯერმე ვახერხებ გავექცე რეალობას 

ჩემი გამაჯანსაღებელი კლუბის საუნაში. მალულად ვეძებ მუსიკოს ესტერს, 

რომელზედაც ადრე მოგახსენეთ. მხოლოდ ახლა ვხვდები, რომ მე სწორად 

ვერ გავიგე და ესტერი ნამდვილი ჯადოქარია. აქედან გამომდინარე შემეძლო 

დამერწმუნებინა ის გამოეყენებინა თავისი ჯადოსნური ძალა გლობალურ 

ომში სიღარიბის, შიმშილის და ავადმყოფობის, უსახლკარობის და უკანონო- 

ბის, ბოროტების, უსამართლობის და სასოწარკვეთილების წინააღმდეგ, თუ- 

მცალა ვხვდები, რომ ძალიან ბევრს მოვითხოვ ყოვლის შემძლე ჯადოქრისა- 

განაც კი. 
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აღექსანდრე რონდელი 

საქართველოს სტრატეგიისა და ხაერთაშორისო 

ურთიერთობების კვლევის ფონდი, პროფესორი. 

აშშ-ის ახალი როლი უვრაზიაში 
11 სექტემბრის მოვლენუბის შემდუგ 

11 სექტემბრის მოვლენებმა მრავალმხრივ შეცვალა აშშ და მთელი მსო- 

ფლიო. აშშ-ში განმტკიცდა პატრიოტიზმი, ეროვნული სიამაყე, ერთიანობის 

შეგრძნება. ამავე დროს, შეერთებულმა შტატებმა და მთელმა მსოფლიომ და- 

ინახა, რომ საერთაშორისო ტერორიზმისაგან, თუ მას საგანგებოდ და გლო- 

ბალურ დონეზე არ შეებრძოლე, ვერც უზარმაზარი სამხედრო ძალა, ვერც 

მსოფლიოში უძლიერესი ეკონომიკა და ვერც უმაღლესი ტექნოლოგიები და- 

გიცავს. 

მოხდა ძალზე მნიშვნელოვანი ძვრები აშშ-ის გეოპოლიტიკურ ხედვასა 

და სტრატეგიულ გეგმებში. ცივი ომის დასრულების შემდეგ აშშ-ს სერი- 

ოზული საზრუნავი გაუჩნდა საკუთარი ეროვნული უსაფრთხოების პრიორი- 

ტეტებისა და საზოგადოდ ქვეყნის ეროვნული ინტერესების ხელახლა განსა- 

ზღვრის თვალსაზრისით. ყველაზე აშკარა და გამოკვეთილი საფრთხე-სსრკ 

გაქრა და უსაფრთხოების ახალ საერთაშორისო პირობებში საჭირო გახდა 

ქვეყნისათვის საფრთხეთა ახლებურად გაცნობიერება და შეფასება. უკვე %- 

იანი წლების დასაწყისში საერთაშორისო ტერორიზმი ლამის ნომერ პირველ 

საფრთხედ იქნა აღიარებული, მაგრამ 11 სექტემბრის მოვლენებმა დააჩქარა 

ქვეყნის ეროვნული უსაფრთხოების ახლებურად შეფასების პროცესი. „ალ კა– 

იდასა“ და თალიბებთან ჭიდილმა აიძულა აშშ-ი მეტი ყურადღებით მოკიდე- 

ბოდა საკუთარ ინტერესებსა და მიზნებს ევრაზიის ცენტრალურ ნაწილში, 

აგრეთვე რუსეთთან მიმართებაში. ახალი ურთიერთობები ჩამოყალიბდა ცე- 

ნტრალური აზიის სახელმწიფოებთან, გაძლიერდა ინტერესი კავკასიის მი- 

მართ, კერძოდ, საქართველოსა და აზერბაიჯანის მიმართ. ავღანეთში რადი- 

კალური, ექსტრემისტული ისლამისტური რეჟიმი დამხობილ იქნა და მიმდინა- 

რეობს, მართალია, დიდი სიძნელეებით, ახალი ავღანური სახელმწიფოს შე- 

ქმნის პროცესი. 

საერთაშორისო უსაფრთხოების პრობლემათა ჩამონათვალში საერთაშო- 

რისო ტერორიზმმა უმნიშვნელოვანესი ადგილი დაიკავა. უნდა აღინიშნოს, 

რომ ცივი ომის დასრულების შემდეგ აშშ-ის ხელმძღვანელობა ყოველთვის



აღნიშნავდა საერთაშორისო ტერორიზმის მზარდ საშიშროებას, ბევრს ეს გა- 

ფრთხილებები გაზვიადებულად და არარეალურად ეჩვენებოდა. ! სექტე- 

მბრის მოვლენებმა გვიჩვენა, რომ აშშ-ის შეხედულებები მართებული იყო. 

არა მხოლოდ აშშ-მა, სხვა ქვეყნებმაც აღიარეს საერთაშორისო ტერორიზმის 

დიდი საფრთხე. 

11 სექტემბერს აშშ-მა პირველად იგემა საკუთარ ტერიტორიაზე თავდა- 

სხმა და ისიც ყველაზე მგრძობიარე ადგილებში! ამ აგრესიის აქტმა შეარყია 

არა მხოლოდ აშშ, არამედ მსოფლიოს პოლიტიკური და ეკონომიკური სი- 

სტემა, საფინანსო ბაზრები, საერთაშორისო ბიზნესი. საერთაშორისო ტერო–- 

რისტთა შესაძლო აგრესიული აქტები შეიძლება მოხდეს ქიმიური, ბიოლოგი– 

ური თუ ბირთვული იარალის გამოყენებით. ამიტომ აშშ-ს აქვს ყველანაირი 

უფლება იფიქროს საკუთარ უსაფრთხოებაზე და ებრძოლოს საერთაშორისო 

ტერორიზმს მსოფლიოს ნებისმიერ კუთხეში, როცა იგი მას საფრთხეს 

უქმნის. 

აშშ-ში ტრადიციულად არსებობს დაპირისპირება ე. წ. იზოლაციონისტე- 

ბსა და იმ ხალხს შორის, რომლებსაც მიაჩნიათ, რომ აშშ-მა საკუთარი ერო- 

ვნული უსაფრთხოებისათვის გლობალურ დონეზე უნდა იზრუნოს და აქტი- 

ურად იმოქმედოს საერთაშორისო ასპარეზზე. 

11 სექტემბრის მოვლენებმა კიდევ ერთხელ დაგვანახა, რომ აშშ, ჭეშმა–- 

რიტად გლობალური ძალისა და ავტორიტეტის მქონე სახელმწიფო, არ შე- 

იძლება პროვინციული იზოლაციონიზმის შეხედულებებით ხელმძღვანელო- 

ბდეს. უნდა აშშ-ს ეს თუ არა, იგი ამჟამად საერთაშორისო ასპარეზზე ერთა- 

დერთი სუპერ-სახელმწიფოა და მას საერთაშორისო წესრიგის დამყარებაში 

გადამწყვეტი როლი ენიჭება. სხვა სახელმწიფოებს, უბრალოდ, ამის შესაძლე- 

ბლობა არ გააჩნიათ. საერთაშორისო წესრიგის პრობლემა ყოველთვის აქტუ- 

ალურია, განსაკუთრებით კი მაშინ, როცა საერთაშორისო სისტემაში ხდება 

დიდი ცვლილებები, როგორც ეს მოხდა ე.ოწ. სოციალისტური ბანაკის და 

სსრკ-ის დაშლის შედეგად, როცა ბიპოლარული საერთაშორისო სისტემა 

ერთბაშად უნიპოლარული, ჰეგემონურით შეიცვალა. აშშ-ის ჰეგემონობა, მა– 

რთალია, ბევრს არ მოსწონს, მაგრამ წესრიგის დაცვა და შენარჩუნება -სა- 

ერთაშორისო სისტემაში ამჟამად მხოლოდ აშშ-ს ძალუძს. საერთაშორისო ტე- 

რორიზმთან ბრძოლის წარმართვაც გლობალურ დონეზე, ასევე მხოლოდ აშშ- 

ს შეუძლია. 

უახლესმა მოვლენებმა განსაკუთრებით გააძლიერა აშშ-ის ინტერესი ცე- 

ნტრალური ევრაზიის მიმართ. ავღანეთი თავისთავად აშშ-ის ინტერესთა ცე- 
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ნტრში მოექცა. აშშ უდიდეს. მნიშვნელობას ანიჭებს პაკისტანს. ცენტრალური 

აზიის სახელმწიფოების მიმართ აშშ-ის ინტერესი ერთგვარად „გაცივდა“ 

2000- 2001 წლებში (ეს იყო დაკავშირებული იქ ადამიანის უფლებათა მიმართ 

აშშ-სთვის მიუღებელ დამოკიდებულებასთანზ და · რუსეთის: მიერ რეგიონში 

საკუთარი გავლენის გაძლიერების მცდელობებთან, მაგრამ სექტემბრის მო- 

ვლენებმა და ავლანეთში ანტიტერორისტულმა ოპერაციამ · ერთბაშად შე- 

'ცვალა სტრატეგიული ბალანსი ცენტრალურ აზიაში და რეგიონის ქვეყნების 

“უმრავლესობა, განსაკუთრებით კი უზბეკეთი (საკვანძო ქვეყანა) აშშ-ის 

აშკარა მოკავშირეთა წრეში მოაქცია. არც ყაზახეთი, რომელიც ესაზღვრება 

რუსეთს და რომლის მოსახლეობის თითქმის ერთი მესამედი რუსულენოვანია, 

დარჩა განზე და აშშ-ს აქტიური დახმარება შესთავაზა. ნუ დაგვავიწყდება, 

რომ ყაზახეთი უახლოეს 10 წლის განმავლობაში მსოფლიოს ნავთობისმომპო- 

ვებელ ქვეყანათა პირველ ხუთეულში უნდა მოხვდეს! 
რუსეთის რეაქცია აშშ-ის ცენტრალურ აზიაში გამოჩენასთან დაკავშირე- 

ბით ბევრისათვის მოულოდნელი იყო. უნდა ითქვას, რომ ეს იყო ის იშვიათი 

შემთხვევა, როდესაც რუსეთმა არა “ნულოვანჯამიანი“, არამედ რაციონა- 

ლური, გაწონასწორებული მიდგომა დააფიქსირა და ცენტრალურ აზიაში აშშ- 

ის მიერ საკუთარი „დაჩრდილვა“ რეგიონში შექმნილი ვითარების გაუმჯობე- 

სების აუცილებლობით ახსნა. აშშ-მა განუცხადა რუსეთს, რომ წავა ცენტრა- 

ლური აზიიდან, როგორც კი აღარ იქნება მისი იქ ყოფნის საჭიროება, რაშიც 

ბევრ ექსპერტს ეჭვი ეპარება. 

აშშ-ის რუსეთთან ურთიერთობამ ახალი სტიმული და შინაარსი მიიღო. 

ორივე ქვეყანამ თანამშრომლობა დაიწყო ისეთ სფეროებში, როგორიც არის 

დაზვერვა და უშიშროება.“11 სექტემბრის მოვლენებმა ხელი შეუწყო აშშ-ის 

რუსეთთან უფრო საქმიან დამოკიდებულებას. 

გაიზარდა თურქეთის მნიშვნელობა როგორც აშშ-ის გეგმებში, ისე მისი 

საერთაშორისო როლიც. სეკულარული თურქეთი იმის საუკეთესო მაგალითია, 

რომ რადიკალური ისლამიზმის ბევრად უკეთესი ალტერნატივა არსებობს. გა- 

რდა ამისა, თურქეთის სტრატეგიული მდებარეობა დასავლეთსა და აღმოსა- 

ვლეთს შორის და მისი. განსაკუთრებული ურთიერთობები აშშ-თან, თანამე- 

დროვე საერთაშორისო“ ურთიერთობებში თურქეთს უნიკალურ“ როლს ანი- 

ჭებს. 
კავკასიაში აშშ-ის გააქტიურება დაკავშირებულია მთლიანად ევრაზიაში 

მისი პოლიტიკის გააქტიურებასთან. აშშ-ის სერიოზული პოლიტიკური სვლები 

ამ რეგიონში საყურადღებოა არა მხოლოდ ტერორისტებთან ბრძოლასთან 
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დაკავშირებით, არამედ კასპიის აუზის ენერგორესურსების ათვისებასთან მი- 

მართებაშიც. 

საქართველოს და აზერბაიჯანის მიმართ აშშ-ის პოლიტიკა კიდევ უფრო 

გამოკვეთილი გახდა. გარდა ამისა, აშშ-მა გამოაცხადა, რომ სამხედრო და- 

ხმარებას გაუწევს აზერბაიჯანს და სომხეთს. აშშ-ის სამხრეთ კავკასიაში პო- 

ლიტიკის გააქტიურება, რეგიონში რუსეთის შედარებითი შესუსტების პარა- 

ლელურად ხდება. 
საყურადღებოა, რომ სომხეთის ხელმძღვანელობა, აკეთებს რა და- 

სკვნებს მიმდინარე პროცესების თაობაზე, იწყებს საკუთარი საგარეო პოლი- 

ტიკის ზოგიერთი მომენტის გადასინჯვას. ეს ხდება შემდეგი ფაქტორების 

გამო: . 

« თურქეთის მზარდი მნიშვნელობა რეგიონში; 

« სამხრეთ კავკასიის გაზსადენის გაყვანა სულ მალე დაიწყება; 

ი ბაქო-თბილისი-ჯეიჰანის ნავთობსადენის მშენებლობის გარდაუვა- 

ლობა; –_ 

·ა საქართველოში აშშ-ის სამხედრო კომპონენტის გამოჩენა; 

.« აშშ-ის ხელმძლვანელობით ევრაზიაში ანტიტერორისტული ოპერა- 

ციის გატარება; 

.·« რუსეთის შესამჩნევი შესუსტება რეგიონში. 

სომხეთის ხელმძლვანელობის სურვილი, გადასინჯოს ზოგიერთი საკუ- 

თარი საგარეოპოლიტიკური პრიორიტეტი შეიმჩნევა ქვეყნის საგარეო სა- 

ქმეთა მინისტრის ოსკანიანის და სხვა ოფიციალური პირების გამოსვლებში. 

აშშ-მა გლობალური · ჰეგემონიის პიკს მიაღწია. მაგრამ საერთაშორისო 

წესრიგის დაცვა და შენარჩუნება მას მოკავშირეების გარეშე არ ძალუძს. 

ევრაზიაში მისი გაზრდილი როლი ახალ სირთულეებს და გამოწვევებს 

უქმნის. ამიტომ აშშ ცდილობს რეგიონში არსებული და პოტენციური მოკა- 

ვშირეებისათვის დახმარების გაწევას. ეს კი, თავის მხრივ, რუსეთის სამხრე- 

თით მდებარე პოსტსაბჭოურ სახელმწიფოებს საკუთარი სუვერენიტეტის გა- 

ნმტკიცების დამატებით პირობებს უქმნის.



ლუპან ავალიშვილი 

ივ. ჯავახიშვილის სახელობის თბილისის 

სახელმწიფო უნივერსიტეტის მაგისტრანტი 

ამერიკის შეერთებული შტატები და ახლადწარმოქმნილი 
დამოუკიდებელი ქვეყნები 

თანამედროვე ამერიკელი პოლიტიკური ანალიტიკოსები ტერმინით 

„ახლად წარმოქმნილი დამოუკიდებელი ქვეყნები“ (M6VV/V IიძცხიტიძიიL 512105) 

საბჭოთა კავშირის დაშლის შემდეგ წარმოქმნილ სახელმწიფოთა ერთობლი- 
ობას აღნიშნავენ, ჩვენ კი, ძირითადად, მას პოსტსაბჭოთა სივრცეს ვუწო- 

დებთ. 
ამერიკელი ანალიტიკოსების თვალსაზრისით, ეს სივრცე შეერთებული 

შტატებისა და რუსეთის ურთიერთობებში სახიფათო კონფრონტაციის დაწყე- 

ბის მიზეზად შეიძლება იქცეს, რადგანაც რუსეთი ამ რეგიონს თავისი სასი- 

ცოცხლო ინტერესების ზონად აღიქვამს. ამავე დროს, მიუხედავად რუსეთის 

ეკონომიკური სისუსტისა, იგი რჩება ყველაზე ძლიერ ქვეყნად პოსტსაბჭოთა 

სივრცეში და ინარჩუნებს მოსაზღვრე ქვეყნებზე ზემოქმედების ძლიერ ეკო- 

ნომიკურ ბერკეტებს. ადრე აქ სიტუაციას ართულებდა ის ფაქტი, რომ მო- 
სკოვი ამ რეგიონში ერთმანეთისაგან დამოუკიდებელი სტრუქტურებით მო- 

ქმედებდა, რომელთაც ხშირად რეგიონთან მიმართებაში განსხვავებული მი- 

დგომა ახასიათებდათ. რუსეთის საგარეო საქმეთა სამინისტრო რეგიონში შე- 

ქმნილ სიტუაციას აფასებდა გეოპოლიტიკური თვალთახედვით, მაგრამ ხში- 

რად არ გააჩნდა შესაბამისი რესურსები, რათა ეწარმოებინა უფრო მიზანმი- 

მართული პოლიტიკა. თავდაცვის სამინისტროც ამ სივრცეს სტრატეგიული 

თვალსაზრისით აღიქვამდა, მაგრამ დაკმაყოფილებული იყო სამხედრო ბაზე- 

ბით, რომლებიც განლაგებული ჰქონდა ზოგიერთ სახელმწიფოში. ამ ორ სა- 

აგენტოს აბალანსებდა მრავალმხრივი კომერციული გაერთიანებები, ისეთი 

როგორც გაზის მონოპოლისტი „გაზპრომი“ და რუსეთის უდიდესი ნავთო- 

ბკომპანია „ლუკოილი“, ასევე სხვადასხვა ეკონომიკური სამინისტროები (ვა- 

ჭრობის, ენერგორესურსების), რომლებიც რეგიონში მოქმედებდნენ დამოუკი- 

დებელ ქვეყნებთან თანამშრომლობის გზით(!). 

სიტუაცია კარდინალურად შეიცეალა პუტინის გუნდის მოსვლის შე- 

მდგომ (2000 წლის მაისი) ეკონომიკური ინტერესები რუსეთის საშუალოვა- 

დიანი სტრატეგიის საფუძვლად გამოცხადდა. მთავრობის მტკიცე კონტრო- 

ლქვეშ მოექცა ისეთი გიგანტიც კი, როგორიც „გაზპრომია". ახალი პრინცი- 

პის თანახმად, მსხვილი კომპანიები სახელმწიფოს ინტერესებს უნდა ემსახუ- 

რებოდნენ და არა პირიქით. შეერთებულ შტატებსაც აქვს უაღრესად მნი- 
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შვნელოვანი ინტერესები ამ რეგიონში, მაგრამ არა სასიცოცხლო, როგორც 

ამას ბევრი ფიქრობს. ამერიკის საზოგადოება ამ სივრცეს განიხილავს რო- 
გორც განაპირა მნიშვნელობის რეგიონს. მიუხედავად ამისა, აშშ, ისევე, რო– 

გორც სხვა ძალები, პოსტსაბჭოთა სივრცეში რუსეთის შესუსტებისთანავე 

გამოჩნდა. მიუხედავად ამისა, ჯერ კიდევ კლინტონის ადმინისტრაციას არ 

ჰქონდა საკმარისად არგუმენტირებული თავისი სტრატეგია ამ რეგიონში, 

თუმცა ძირითად მოტივებზე საკმაოდ ბევრს საუბრობდნენ. 

პირველ რიგში, სტრატეგიული პერსპექტივებიდან გამომდინარე, შე- 
ერთებული შტატების ხელისუფლება მიიჩნევდა და დღესაც მიიჩნევს, რომ 

სიცოცხლისუნარიანი დამოუკიდებელი ქვეყნების შექმნა სტაბილურობის ძი- 
რითადი პირობაა, არამარტო ამ რეგიონში, არამედ მის გარშემოც. ამავე 
დროს ეს აუცილებელი ფაქტორია, რათა რუსეთში აღიკვეთოს იმპერიული 
აზროვნებისა და ძველი საბჭოთა მოთხოვნების (მსოფლიო ბატონობა) 
აღდგენა-განახლების სურვილი. 

მეორე მხრივ, კომერციული პერსპექტივებიდან გამომდინარე შეერთე- 
ბულ შტატებს აქვს მნიშვნელოვანი ინტერესები ცენტრალური აზიისა და კა- 

სპიის რეგიონის ენერგოსექტორში. შეერთებულ შტატებს სჭირდება გასა- 
სვლელი ამ რეგიონსა და მის ენერგორესურსებზე. მიუხედავად რუსეთში ფა- 
რთოდ გავრცელებული მოსაზრებისა (არამარტო რუსეთში), ვაშინგტონი ყვე- 
ლნაირი გზებით ცდილობს გამოდევნოს რუსეთი ამ რეგიონიდან. აშშ-ის 
ადმინისტრაცია არ არის წინააღმდეგი მჭიდრო ეკონომიკური და პოლიტი- 
კური ურთიერთობებისა რუსეთსა და სხვა პოსტსაბჭოთა ქვეყნებს შორის, 
თუ იგი არ ეწინააღმდეგება საბაზრო პრინციპებს და არ ხელყოფს აშშ-ის 
სასიცოცხლო ინტერესებს(2). 

განსხვავებული ინტერესებისა და სტრატეგიული გეგმების გამო პოსტსა- 
ბჭოთა სივრცე შეიძლება მართლაც იქცეს ძლიერი დაპირისპირების ზონად 
რუსეთსა და შეერთებულ შტატებს შორის. ამერიკელი ანალიტიკოსების 
აზრით, საჭიროა გარკვეული ზომების მილება ამ დაპირისპირების შესარბი- 

ლებლად. 
– პირველ რიგში, მათი აზრით, საჭიროა შეერთებულმა შტატებმა ჩამო- 

აყალიბონ ნათელი და არგუმენტირებული დოქტრინა თავის პრიორიტეტებზე 
ამ რეგიონში. კონკრეტულად კი ეს გამოიწვევს ამ რეგიონის „დაშლა-დანაწე- 
ვრებას“ და თითოეული მათგანისადმი განსხვავებული მიდგომისა და პოლი- 

ტიკის ჩამოყალიბებას. 

– მეორე, შეერთებულმა შტატებმა კვლავ უნდა გააგრძელოს ახლად წა- 
რმოშობილი ქვეყნების დამოუკიდებლობის მხარდაჭერა და რეგიონული სტა- 

ბილურობის შენარჩუნება. 

– მესამე, ვაშინგტონმა უნდა დაითანხმოს მოსკოვი რეგულარულ შეხვე- 
დრებზე, რომლებზეც განისაზღვრება თითოეული მხარის მიზნები და ამოცანები 
ამ რეგიონში, ასევე შემუშავდება ყველასათვის მისაღები „თამაშის წესები“. 

– მეოთხე, ორივე მხარემ (აშშ-მა და რუსეთმა) უნდა ეძებოს გზები ამ



რეგიონში კოოპერაციისათვის – დაწყებული მშვიდობის დაცვის შენარჩუნე- 
ბით, დამთავრებული სტრატეგიული რესურსების გამოყენება-ათვისებით. 

– მეხუთე, შეერთებულმა შტატებმა რუსეთთან და სხვა დაინტერესებულ 
ძალებთან ერთად უნდა იმუშაოს, რათა ჩამოყალიბდეს ამ რეგიონში ყველა- 

სათვის მისაღები „ქცევის“ წესები.(3) 
იმავე ანალიტიკოსების აზრით, ამერიკული ინტერესებიდან გამომდინარე 

პოსტსაბჭოთა სივრცე შეიძლება დაიყოს რამდენიმე რეგიონად, რომელთაგან 
თითოეულს განსაკუთრებული მიდგომა სჭირდება. მათ ასე დაყვეს ეს სი- 
ვრცე: ალმოსავლეთი რესპუბლიკები (უკრაინა, ბელორუსი, მოლდოვა), ბა–- 
ლტიისპირეთი, კავკასია და ცენტრალური აზია. ჩვენ მხოლოდ კავკასიის რე- 

გიონს განვიხილავთ. 

კავკასია 
ეს განსაკუთრებით საინტერესო რეგიონია ჩვენთვის, ამიტომ საყურა- 

დღებოა დასავლელი და რუსი ექსპერტების შეფასებები აქ განვითარებულ 
მოვლენებსა და მათი პერსპექტივების შესახებ. მათი აზრით, ეს მთელ პო- 
სტსაბჭოთა სივრცეში ყველაზე ფეთქებადი რეგიონია, რასაც უთუოდ ადა- 
სტურებს განახლებული' ომი -ჩეჩნეთში. · ამავე დროს ·ქმოსალოდნელია, რომ 
უეცრად- განახლდეს სხვა კონფლიქტებიც კავკასიაში და ეს, იმ გარემოების 
გათვალისწინებით, რომ ჯერ კიდევ არ არის მოგვარებული აფხაზეთის, ც„ცხი- 
ნვალისა და ყარაბალის საკითხები. აღსანიშნავია ისიც, რომ ძალთა გადანა- 
წილების პროცესი ჯერ არ არის დასრულებული საქართველოსა და აზერბა- 

იჯანში. ამას ემატება უცხო ძალთა, მართლაც რომ, უდიდესი ინტერესი რე– 
გიონის ენერგეტიკული რესურსებისადმი და. მილსადენების გაყვანის საკი- 
თხში მათი გეოპოლიტიკური გეგმების დაპირისპირება, რაც იწვევს ამ ძალთა 

· აშკარა ჩარევას სუვერენული ქვეყნების საშინაო საქმეებში(4). 

შეერთებულ შტატებს ორი ძირითადი ინტერესი აქვს ამ რეგიონში: არა– 

სტაბილურობის შეკავება, რათა იგი დესტაბილიზაციით არ დაემუქროს რუ- 
სეთსა და შუა აზიას და მტკიცე პოზიციების მოპოვება ენერგორესურსებით 
პოტენციურად ძალზე მდიდარ. რეგიონში. ამის შესახებ საინტერესო სტატია 
გამოაქვეყნა ამერიკელმა. პოლიტოლოგმა არიელ. კოენმა. მისი სიტყვებით, 

აშშ-ის ინტერესები კავკასიაში გულისხმობს ტერიტორიული სუვერენიტეტის 
გარანტირებას საქართველოსათვის, სომხეთისა და აზერბაიჯანისათვის, კო- 

ნტროლის განხორციელებას ირანზე და ისლამური ფუნდამეტალიზმის ყოვე- 

ლგვარ გამოვლინებაზე, ენერგეტიკულ. რესურსებზე გასასვლელის. მოპოვე- 
ბასა და რეგიონში რუსეთის იმპერიული ამბიციების განახლების ალკვეთას. 

შეერთებულმა შტატებმა უნდა უზრუნველყოს თავისი' სტრატეგიული ინტე- 

რესების დაცვა სხვადასხვა საშიში მოვლენებისაგან სამოქალაქო ინსტიტუტე- 
ბისა და ეკონომიკური ბაზრების გაძლიერებით: სამივე ამიერკავკასიურ რე- 
სპუბლიკაში. აუცილებელია თურქეთისა და ისრაელის მხრიდან მხარდაჭე- 
რილი საქართველო-აზერბაიჯანის კოალიციის 'განვითარება-გაღრმავება. ღო-



ნისძიებები მიზნად ისახავს ამერიკული კომპანიების მხარდაჭერითი ნავთო- 
ბსადენებისა და გაზსადენების მშენებლობის გარანტიებს. თუ ვაშინგტონი 
ვერ მიიღებს პოლიტიკურ დივიდენდებს კავკასიაში, ამერიკის ინტერესები, 
ისევე როგორც მისი ძირითადი მოკავშირეების, თურქეთისა და ისრაელის 

ინტერესები, კითხვის ნიშნის ქვეშ აღმოჩნდება, მოგებულები კი ანტიდასა–- 

ვლური ძალები დარჩებიან რუსეთსა და ირანში(5). 
' პრინციპში, ამასვე ემთხვევა რუსეთის გეოსტრატეგიული ინტერესებიც. 

მაგრამ აღსანიშნავია ისიც, რომ ზოგი დასავლელი ექსპერტის აზრით, ამ რე- 
გიონის დაპყრობა დროთა ' განმავლობაში იქცა რუსების თვითიდენტიფიკა- 
ციის განუყრელ ნაწილად(6). ამიტომ ვაშინგტონი ძალზე ფრთხილად უნდა 
მოქმედებდეს კავკასიის საკითხებზე რუსეთთან შეთანხმების მისაღწევად. 

შეერთებულ შტატების პოლიტიკის მთავარ ამოცანად უნდა იქცეს 
მთელი რეგიონის მასშტაბით ყოველგვარი მოსალოდნელი აფეთქების თავი- 
დან აცილება. ამისათვის საჭიროა სამხრეთ კავკასიის სამივე რესპუბლიკისა- 
თვის მათი სუვერენიტეტისა და დამოუკიდებლობის ძლიერი მხარდაჭერა, 
აგრეთვე ყარაბალისა და აფხაზეთის კონფლიქტების გადაწყვეტის სამშვი- 
დობო გზების ძიება. ამავე დროს დასავლელ ანალიტიკოსებს ყოვლად შე- 
უძლებლად მიაჩნიათ ამ კონფლიქტების ერთმანეთისაგან დამოუკიდებლად, 

ცალ-ცალკე მოგვარება. | 
:·. რა თქმა უნდა, შეიძლება მოინახოს პრობლემის მოგვარების ყველასა–- 
თვის მისაღები გზა, მაგრამ იგი აუცილებლად უნდა მოიცავდეს მთელ რეგი– 
ონს და იყოს კომპლექსური. საკითხის ასეთ გადაწყვეტას სჭირდება დიდ კო- 
მპრომისებზე წასვლა დაპირისპირებულ მხარეთა მხრიდან და არცთუ პატარა 
ფინანსური მხარდაჭერა. ანალიტიკოსთა აზრით, ერთ-ერთი გზა, ყველასა- 
თვის მისაღები გადაწყვეტილებისაკენ, შეიძლება იყოს რეგიონის პრობლემე- 
ბზე საერთაშორისო კონგრესის მოწვევა, სადაც წარმოდგენილი იქნებოდა 
ყველა დაინტერესებული მხარე და ერთი დასავლეთისაგან ზურგგამაგრე- 
ბული მხარე. ძირითადი მხარეები უნდა მორიგდნენ უსაფრთხოების საკითხე- 
ბზე, ხოლო დასავლეთი გამოყოფს თანხებს რეგიონის სოციალურ-ეკონომი- 

კური პრობლემების მოსაგვარებლად(ნ). 
საინტერესოა, თუ რატომ არ ხდება პროგრესი ამ კონფლიქტების მოგვა- 

რების თვალსაზრისით და რა როლს ასრულებს რუსეთის ფაქტორი ამ საკი- 
თხში. ამის შესახებ საინტერესო სტატია გამოაქვეყნა შეერთებული შტატების 
მშვიდობის ინსტიტუტის მკვლევარმა დოუვ ლინჩიმ. მისი. აზრით, რუსეთის 
ინტერვენციამ 90-იანი წლების დასაწყისში გადამწყვეტი როლი ითამაშა კა- 
ვკასიური და დნესტრისპირეთის კონფლიქტების წარმოქმნასა და მათ შე- 
მდგომ „გაყინვაში“. გარეშე ჩარევა, სტატუს კვოს შენარჩუნების თვალსაზრი– 
სით, კვლავაც მნიშვნელოვან ფაქტორად რჩება: რუსეთის სამშვიდობო ძა- 
ლები სეპარატისტული რეგიონების. დე ფაქტო საზღვრებზე არიან განლაგე- 
ბული, მთიანი ყარაბალი კი სომხური დახმარების გარეშე არსებობას ვერ შე- 
ძლებდა. ამის მიუხედავად, გარეშე ფაქტორები საკითხის მხოლოდ ერთ ნა- 
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წილს ხსნის. იმის დასადგენად, თუ რატომ ვერ ხდება კონფლიქტების მოგვა- 

რება, თავად სეპარატისტულ რეგიონებზე დაკვირვებაა საჭირო. სეპარატი- 

სტთა აზრით კი, სტატუს კვოს შენარჩუნება და კონფლიქტის გაყინვა მათ 
ინტერესებს ემსახურება, უღიარებლობა და საერთაშორისო იზოლაცია კი ის 

საფასურია, რომელიც მათ უნდა გაიღონ(8). 
ფაქტია, რომ სამშვიდობო ოპერაციები და კონფლიქტების გაყინვა რუ- 

სეთმა კავკასიურ რესპუბლიკებზე კონტროლის შესანარჩუნებლად გამოიყენა 
და ამ მხრივ დღესაც მომგებიან პოზიციაშია. ამიტომ მოსკოვის ინტერესები 
სრულიად ემთხვევა დასავლეთში გაბატონებულ აზრს, რომ ეს კონფლიქტები 
მხოლოდ მშვიდობიანი მოლაპარაკების გზით უნდა გადაიჭრას. ამავე დროს 
რუსეთის ინტერესებში შედის რათა ეს მოლაპარაკებები ძალზე ნელა და 
არაპროდუქტიულად მიმდინარეობდეს, რადგან კონფლიქტების მოგვარებამ 
შეიძლება შეარყიოს რუსეთის პოზიციები მთლიანად კავკასიის რეგიონში. 
ამიტომ საქართველოსათვის მხარდაჭერის იმედი დასავლეთიდან და, მითუმე- 
ტეს, ჩრდილოეთიდან დაკარგული ტერიტორიების დასაბრუნებლად, ძალისმი- 

ერი მეთოდების გამოყენების შემთხვევაში სრულიად არარეალური ჩანს. 
ამგვარად, შეგვიძლია დავასკვნათ, რომ პოსტსაბჭოთა სივრცეს უკავია 

ძალზედ მნიშვნელოვანი ადგილი აშშ-ის ახალი მთაგრობის გეოპოლიტიკურ 
და სტრატეგიულ გეგმებში. თუ ჩვენ დავუჯერებთ სხვადასხვა ანალიტიკო- 
სებს, მაშინ მოსალოდნელია, რომ უახლოეს ხანებში ვაშინგტონი უფრო და- 
აკონკრეტებს თავის პოზიციას ცალკეული რეგიონების მიმართ. ბუშის სი- 
ტყვებიც ამას მოწმობს – მსოფლიო დღეს უფრო ურთიერთდაკავშირებულია, 
ვიდრე ადრე. ჩვენი ეკონომიკა, ყოველი ამერიკელის ცხოვრების დონე, პი- 
რველ რიგში, დამოკიდებულია ჩვენს პოზიციებზე მსოფლიოში. 

ერთი კი ფაქტია – კავკასია კვლავ რჩება ყველაზე რთული პოლიტი- 

კური თამაშის და ზესახელმწიფოების გეოპოლიტიკური ინტერესების სახი- 
ფათო გადაკვეთის ადგილად. 

გამოყენებული ლიტერატურა 

I. ს5-ჩყვეყვმი ჩი)გყიი§ გმ, თი (სო 0, ი 6 C6ისIV – Cმოთო0იV ნიძი0Vოი! (0 

Iიზომგზიო2! 0083C0 VC6იძ9ი9 0I0სM0, 0. 39 

2. იხ. იქვე, გვ. 40 
3. იხ. იქვე, გვ.40 
4. იხ. იქვე, გვ.41-42 

5, "–იიCVIMC26იM წმ36+2“ – 1998წ. 28 ნოემბერი 
6.იხ. იქვე 
7. იხ. იქვე, გვ.41-42 

მ. საქართველოს საგარეო საქმეთა სამინისტროს საგარეო პოლიტიკის კვლევისა 

და ანალიზის ცენტრის ბიულეტენი M8 (41), გე. 5-10.



თამარ ბაკურაძე 

სულხან-საბა ორბელიანის სახელობის თბილისის 

სახელმწიფო პედაგოგიური უნივერსიტეტის 

პოლიტოლოგიის კათედრის გამგე, დოცენტი 

ამერიკული საზოგადოების სამოქალაქო ღირებულებანი 

ამერიკელ ისტორიკოსს ფ. ფუკუიამას მიაჩნია, რომ საზოგადოების გა- 

ნვითარების პროცესს მთელ მსოფლიოში ახასიათებს დემოკრატიისაკენ სწრა- 

ფვა. მსჯელობს რა ყოფილ საბჭოთა კავშირში მიმდინარე რეფორმების შესა–- 

ხებ, ის თვლის, რომ ჩვენ ვართ მოწმენი “არა მარტო ცივი ომის ანდა ომი–- 

სშემდგომი თავისებური პერიოდის დასრულებისა, არამედ საერთოდ ისტო- 

რიის დასასრულისა" და ხაზს უსვამს, რომ “ეს ნიშნავს კაცობრიობის იდე- 

ოლოგიური ევოლუციის ბოლო პუნქტს და დასავლეთის ლიბერალური დემო- 

კრატიის საყოველთაოდ უნივერსალურ ფორმად აღიარებას”. ფ.ფუკუიამა გა- 

მოყოფს დემოკრატიის განვითარების შემდეგ ოთხ დონეს: 

1. იდეოლოგია, ეს არის მრწამსი იმის შესახებ, თუ რამდენად მისაღებია 

და გამართლებულია დემოკრატიული ინსტიტუტების და მათი მხარდამჭერი 

საბაზრო სტრუქტურების არსებობა დემოკრატიული საზოგადოება ხა- 

ნგრძლივად ვერ იარსებებს, თუ დემოკრატია ხალხს არ მიაჩნია მმართველო– 

ბის სრულყოფილ და საუკეთესო ფორმად. დემოკრატიული ინსტიტუტებისა- 

დმი მიდგომა და დემოკრატიის ლეგიტიმურობის აღიარება იდეოლოგიის დო– 

ნეზე შეიძლება მოულოდნელად შეიცვალოს, რისი ტენდენციაც ბოლო დროს 

მთელ მსოფლიოში შეიმჩნევა. 

2. ინსტიტუტები. ეს სფერო მოიცავს კონსტიტუციებს, სასამართლო და 

პარტიულ სისტემებს, საბაზრო ეკონომიკის სტრუქტურებს და ა.შ. მოცემული 

სტრუქტურები იდეებისგან განსხვავებით ნაკლები სისწრაფით იცვლებიან. 

3. სამოქალაქო საზოგადოება, ეს არის “განვითარებული ეკონომიკურ, 
სამართლებრივ და პოლიტიკურ ურთიერთობებზე დაფუძნებული საზოგადო- 

ება რომელიც დამოკიდებული არ არის სახელმწიფოზე, მაგრამ ურთი- 

ერთქმედებაშია მასთან". სამოქალაქო საზოგადოების სტრუქტურების ჩამოყა–- 

ლიბების პროცესი უფრო ხანგრძლივია, ვიდრე პოლიტიკური ინსტიტუტებისა. 

4 კულტურა დემოკრატიის განვითარების ეს დონე, ფ.ფუკუიამას 

აზრით, მოიცავს რელიგიას, ზნეობრივ და სამოქალაქო ღირებულებებს, ეთნი- 

კურ შეგნებას და სხვ. 

საზოგადოების დემოკრატიული ინსტიტუტები ეფუძნება სამოქალაქო სა-



ზოგადოებას, რომელიც შეუძლებელია თავისუფალი, თანასწორუფლებიანი 

მოქალაქეების გარეშე. სამოქალაქო საზოგადოების ჩამოყალიბებას, თავის 

მხრივ, ხელს უწყობს საზოგადოებაში არსებული პოლიტიკური: კულტურა. პო- 

ლიტიკური კულტურა საკმაოდ იოლად „განიცდის ცვლილებებს იდეოლოგიის, 

· დემოკრატიული ინსტიტუტების, სამოქალაქო საზოგადოების განვითარების 

ზეგავლენით. თუმცა ცვლილებები პოლიტიკურ კულტურაში უფრო შენელე- 
ბული ტემპით მიმდინარეობს, ვიდრე ზემოთ აღნიშნულ სამ დანარჩენ სფე- 

როში. 

ამერიკელი პოლიტოლოგები აღნიშნავენ ამერიკული საზოგადოების .რე- 

ლიგიურ და ეთნიკურ სიჭრელეს, რის გამოც შეუძლებლად და გაუმართლე- 

ბლად მიაჩნიათ ამ საფუძველზე საზოგადოებაში კონსენსუსის მიღწევა. მათი 

აზრით, ამერიკული საზოგადოების ერთობის საფუძველს წარმოადგენს ისეთი 

ღირებულებები, რომლებიც ერთიანდება, უპირველეს ყოვლისა დემოკრატი- 

ულობის ნიშნით და იმავდროულად ამერიკულიც არის. ესენი დემოკრატიული 

საზოგადოების სამოქალაქო ღირებულებებია, რომელიც კულტურულ, რელი- 

გიურ და სოციალურ-ეკონომიკურ სხვაობაზე მაღლა დგას და მჭიდროდ აკა- 

ვშირებს ცალკეულ მოქალაქეებს ერთ მთლიანობაში, რომელსაც ამერიკელი 

ხალხი ჰქვია. 

სწორედ სამოქალაქო ღირებულებები (ადამიანის უფლებები, თავისუ- 

ფლება, თანასწორობა, სამართლიანობა, საყოველთაო კეთილდლეობა, ტოლე– 

რანტობა, პატრიოტიზმი და სხვ) წარმოადგენს დემოკრატიული საზოგადო- 

ების საფუძველს და უზრუნველყოფს მის სტაბილურობას. სამოქალაქო ლი- 

რებულებები საზოგადოებრივი აზრის ყველაზე მყარი ელემენტია, რადგან 

უშუალო კავშირშია. ამერიკელთა ძირითად ინტერესებთან და სასიცოცხლო 

ორიენტირებთან. 

სოციოლოგიურ გამოკვლევათა და ისტორიული გამოცდილების ს საფუძვე- 

ლზე, ასევე მხატვრული ლიტერატურის, საზოგადო მოღვაწეების გამონათქვა- 

მების და სხვა წყაროების გათვალისწინებით შეიძლება გამოვყოთ ფუნდამე- 

ნტალური სამოქალაქო ღირებულებების მთელი რიგი, რომელიც საერთოა 

ამერიკელთა უმრავლესობისათვის. 

ცნობილია, ამერიკელები ამაყობენ თავიანთი ქვეყნით · და ყოველთვის 

მჭიდროდ ერთიანდებიან თავიანთი ეროვნული დროშის ქვეშ საერთაშორისო 

კრიზისების დროს. ეს პატრიოტული გრძნობა აიძულებს მათ მხარი დაუჭი- 

რონ (ყოველ შემთხვევაში პოლიტიკური კონფლიქტის "საწყის ეტაპზე მაინც) 

პრეზიდენტის თითქმის ნებისმიერ გადაწყვეტილებას. პრეზიდენტიც ხშირად 

სარგებლობს თავისი ხალხის ამ რეფლექსით. ამერიკელები აკეთებენ "ამას 

არა პრეზიდენტის, არამედ საკუთარი ქვეყნის სიყვარულის გამო. · 

30



ამერიკელების უმრავლესობა ამაყობს ქვეყნის ისტორიით, მასში დამკვი- 

დრებული ეროვნული ღირებულებებით და იმით, თუ როგორ გამოიყენებს შე- 

ერთებული შტატები თავის გავლენას მთელ მსოფლიოში ამ ღირებულებების 

გასავრცელებლად და დასამკვიდრებლად. მათ მიაჩნიათ, რომ ამერიკული მუ- 

სიკის, კინოს, ტელევიზიის პროგრამების გავრცელება მთელ მსოფლიოში 

არის დასტური იმისა, რომ ამერიკული ცხოვრების წესი მისაღებია ყველასა- 

თვის და ყველგან. 
1982 წელს გელაპის ინსტიტუტმა ჩაატარა საზოგადოებრივი აზრის გა- 

მოკითხვა რომის კათოლიკური ორგანიზაციის - გამოყენებითი გამოკვლევე–. 

ბის ცენტრისათვის. სხვადასხვა ხალხის გამოკითხვის დროს სპეციალისტებს 

აინტერესებდათ, თუ რა გრძნობებს იწვევს რესპონდენტებში სხვადასხვა რე– 

ლიგიური და საერო თემები. მრავალ სხვა კითხვას შორის იყო კითხვა იმის 

შესახებ, თუ რას განიცდიან ისინი სამშობლოსთან მიმართებაში. ამერიკელე- 

ბის 80 პროცენტმა აღნიშნა, რომ ძალიან ამაყობენ ამერიკით. სხვა ქვეყნების 

წარმომადგენლების მაჩვენებლები გაცილებით უფრო, დაბალი აღმოჩნდა. ასე, 

ბრიტანელების 55 პროცენტმა, იტალიელების 4) პროცენტმა, ფრანგების 33 

პროცენტმა, იაპონელების 30 პროცენტმა და . დასავლეთგერმანელების 21 

პროცენტმა აღიარეს, რომ მსგავს გრძნობებს განიცდიდნენ სამშობლოსთან 

მიმართებაში.. · 

სამშობლოსადმი სიყვარული ამერიკელებისთვის სრულიადაც არ ნიშნავ 

ქვეყნის ლიდერებისადმი ან მათ მიერ გატარებული პოლიტიკისადმი არაკრი- 

ტიკულ მიდგომას. ამერიკელების პატრიოტიზმი სულაც არ ნიშნავს იმას, რომ 

ისინი ყოველთვის იწონებენ მათი ქვეყნის ნებისმიერ აქციას საზღვარგარეთ. 

მაგალითად, პრეზიდენტი ბილ კლინტონი თავის დროზე იღებდა მონაწილე- 

ობას საპროტესტო დემონსტრაციებში, რომელიც მიმართული იყო შეერთე- 

ბული შტატების პოლიტიკის წინააღმდეგ ვიეტნამში. ანდა, მაგალითად, ბე– 

ვრმა პატრიოტული სულისკვეთებით განწყობილმა ამერიკელმა, თავის მხრივ, 

დაგმო შეერთებული შტატების პოლიტიკა სომალში. 

1970-იან წლებში ჩატარებული საზოგადოებრივი აზრის გამოკითხვის შე- 

დეგებმა გამოავლინა ამერიკელების სკეპტიკური დამოკიდებულება ამერი- 

კელი ლიდერებისადმი, მრავალი კერძო და სახელმწიფო სტრუქტურებისადმი. 

ეს რწმენა გარკვეულწილად აღსდგა რონალდ რეიგანის პრეზიდენტობის 

დროს, 1980-იან წლებში კი ისევ დაქვეითდა. 1980-იან წლების დასასრული- 

დან 1993 წლამდე ამერიკელები მზარდი პესიმიზმით აფასებდნენ შეერთე- 

ბული შტატების მომავალს. 1992 წლის ზაფხულში ამერიკელების სამ მე- 

ოთხედს მიაჩნდა, რომ მათი ქვეყანა არასწორ გზას ადგას. პესიმიზმი განსა- 

კუთრებით ჭარბობდა ღარიბებსა, რასობრივ უმცირესობებსა და ქალებს შო- 
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რის. 1993 წლისთვის ახალი პრეზიდენტის მიერ პოსტის დაკავებასთან დაკა- 

ვშირებით შეიმჩნეოდა პესიმიზმის დაქვეითება. მაგრამ განწყობილების ამ 

ცვლილებების მიუხედავად ამერიკელთა უმრავლესობა ოპტიმისტია. ისინი 

აღიარებენ, რომ ამერიკელად ყოფნა და ამერიკაში ცხოვრება მათთვის დიდი 

ბედნიერებაა. 

ერთ-ერთი ყველაზე მიღებული ღირებულება ამერიკულ საზოგადოებაში 

არის ზომიერება. ზომიერება, ამერიკელების აზრით, გულისხმობს სიფრთხი- 

ლეს, ერთგულებას და თანმიმდევრობას. თუმცა ეს სულაც არ ნიშნავს იმას, 

რომ ამერიკელებს არ უყვართ (ცვლილებები. პირიქით, პოლიტიკური რეფო- 

რმების ტრადიციამ ღრმად გაიდგა ფესვები. მაგრამ ამერიკელებს არ უყვართ 

მოულოდნელი, ანდა უსაფუძვლო ცვლილებები. ამიტომაც ამერიკელებს არ 

უყვართ ლიდერები, რომელთა სიტყვები საქმეს არ ემთხვევა. ამიტომ არის, 

რომ ამერიკელების დიდმა ნაწილმა ვერ აპატია პრეზიდენტ ჯორჯ ბუშს 1988 

წლის საარჩევნო კამპანიის დროს საზეიმოდ მიცემული ფიცის გატეხვა 

ახალი გადასახადების შემოუღებლობის შესახებ. 

მეორე წახნაგი ამერიკული ზომიერებისა მჟლავნდება რადიკალიზმთან 

დაპირისპირებაში. რადიკალურად განწყობილ ამერიკელებს თავი პროგრესულ 

მოღვაწეებად მიაჩნიათ. ამერიკელთა შეგნებაში რადიკალიზმი ასოცირდება 

ექსტრემიზმთან რომელიც მათ მიუღებლად მიაჩნიათ. ამერიკელებს არ 

უყვართ უკიდურესობები, რომელიც სხვადასხვა ფორმით ვლინდება ხოლმე. 

ასე, მაგალითად, 1964 წელს ექსტრემიზმის დაცვა ძვირად დაუჯდა რესპუ- 

ბლიკელთა პრეზიდენტობის კანდიდატს სენატორ ბ. გოლდუოტერს. მან განა- 

ცხადა, რომ “ექსტრემიზმის გამოვლინება თავისუფლების დასაცავად ცო- 

დვად არ ჩაითვლება, . . . ხოლო ზომიერება სამართლიანობის დაცვისათვის 

სულაც არ ნიშნავს მაღალ ზნეობრიობას“. ამიტომაც იყო, რომ მან განიცადა 

ერთ-ერთი უდიდესი მარცხი ამერიკის პოლიტიკურ ისტორიაში. 

ამერიკელებს ახასიათებთ ცენტრიზმისაკენ მისწრაფება. ზომიერება და 

კონსენსუსი ამერიკაში აღიარებული ლოზუნგებია. სხვა განვითარებულ დე- 

მოკრატიულ ქვეყნებში პარტიის პროგრამაში სიტყვა „რადიკალური“ შე- 

იძლება ფიგურირებდეს. შეერთებული შტატების პოლიტიკურ წრეებში ეს სი- 

ტყვა არ გამოიყენება, რადგან მას უარყოფითი პოლიტიკური დატვირთვა 

აქვს. 

ამერიკელ პოლიტოლოგ ე.ბარკერის განსაზღვრის მიხედვით, დემოკრა- 

ტია ნიშნავს “დისკუსიის მეშვეობით მმართველობას“. მას მიაჩნია, რომ დი– 

სკუსიამ შეიძლება დაუპირისპიროს ერთმანეთს ოპოზიციური პარტიები, მა- 

გრამ საბოლოო ჯამში ის აერთიანებს მათ. შესაძლოა, რომ ე.ბარკერი გადა- 

ჭარბებული ოპტიმიზმით აფასებს დისკუსიის მნიშვნელობას კონსენსუსის მი-



საღწევად, მაგრამ უეჭველია, რომ დემოკრატია თანხმობის ანუ კონსენსუსის 

გარეშე წარმოუდგენელია. 

ამერიკელებს ახასიათებთ პოლიტიკური ტოლერანტობა, რომელიც 

უზრუნველყოფს დემოკრატიის სტაბილურობას და ხელისუფლების მშვიდო- 

ბიან შეცვლას. სულ საპირისპირო ვითარება იქმნება, თუ არჩევნებში მონა- 

წილე ყველა პარტია წარმოდგენილია მტკიცე ექსტრემისტებით, რომლებიც 

დამარცხებას ვერ ურიგდებიან. ' მსგავსმა სიტუაციამ შეიძლება გამოიწვიოს 

საბედისწერო შედეგები, რაც ამერიკაში იშვიათად ხდება. ასეთ გამონაკლისს 

წარმოადგენს 1860 წელს ჩატარებული არჩევნები, როდესაც უთანხმოება მო- 

ნობის საკითხის თაობაზე ქვეყანაში სამოქალაქო ომის წინაპირობა გახდა. 

პოლიტიკურმა უთანხმოებამ ნებისმიერ საზოგადოებაში შეიძლება იჩი- , 

ნოს თავი. მაგრამ განვითარებული დემოკრატიისათვის დამახასიათებელია 

ტოლერანტობა საზოგადოების იმ წევრთა მიმართ, რომლებიც განსხვავე- 

ბული პოლიტიკური, რელიგიური და ეკონომიკური იდეების მატარებლები 

არიან. ამის გარდა, ასეთ საზოგადოებაში საპირისპირო შეხედულებების 

მქონე მოქალაქეებს აერთიანებს ფუნდამენტალური სამოქალაქო ღირებულე- 

ბები. ამიტომაც არის, რომ უმძაფრესი პოლიტიკური კრიზისის დროსაც კი 

არავის ებადება ეჭვი ქვეყანაში სამართლებრივი წესრიგის და დემოკრატი- 

ული რეჟიმის აუცილებლობაში და “ამერიკული ცხოვრების წესის" სრულყო- 

ფაში. 

გამოყენებული ლიტურატურა 
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ვასილ ჰაჰარავა, 
ივ. ჯავახიშვილის სახელობის თბილისის 

სახელმწიფო უნივერსიტეტის დოცენტი, 
ამერიკის შესწავლის ცენტრის დირექტორი 

პერბერტ პჰუვერის მოღვაწეობა ამერიკის შეერთებული შტატების 
ვაქრობის მინისტრის პოსტზე უორენ პარდინგის 

ადმინისტრაციაში 

მეოცე საუკუნის პირველი ნახევრის ერთ-ერთ ყველაზე ცნობილ ამერი- 

კელს, ჰერბერტ პუვერს, თავისი ოთხმოცდაათწლიანი სიცოცხლის მანძილზე 

ბევრი რამ აქვს გაკეთებული, მაგრამ იმ ეპოქის მკვლევრები მას სამი სახის 

საქმიანობით იცნობენ: ! 

I ჰუვერის საქმიანობა საქველმოქმედო და სახელმწიფო დახმარების 

სფეროში პირველი მსოფლიო ომის დროს. სწორედ მის სახელთანაა დაკავში- 

რებული ომისა და ომისშემდგომ ევროპაში მილიონობით ადამიანის შიმშილი- 

საგან გადარჩენა. მარტო რუსეთში 1921-2323 წლებში მისი მეშვეობით ამერიკის 

დახმარების ასოციაციამ 60 მილიონი დოლარის საკვები გაგზავნა და 10 მი- 

ლიონამდე ადამიანი გადაარჩინა სიკვდილს. 

2. ჰუვერი, როგორც აშშ-ის ვაჭრობის მინისტრი 1921-28 წლებში. ბუნე- 

ბრივია, ვაჭრობის მინისტრი, თუნდაც ამერიკის, ეს ის ფიგურა არ არის, რო- 

მელმაც საყოველთაო ყურადლება უნდა მიიპყროს. მაგრამ ჰუვერმა ამ პო- 

სტზე ისეთი ენერგიული და მრავალფეროვანი საქმიანობა გააჩალა, რომ 

თვით სამინისტროს მნიშვნელობა და პრესტიჟი უზომოდ გაზარდა და ოცი- 

ანი წლების ამერიკის ერთ-ერთი ყველაზე პოპულარული და დაფასებული 

პოლიტიკური მოღვაწე გახდა, რამაც მისი აშშ-ის პრეზიდენტად არჩევაც გა- 

ნაპირობა. მე-20 საუკუნის ამერიკაში ჰუვერი ერთადერთი პრეზიდენტი იყო, 

რომელმაც მინისტრის პოსტიდან მიაღწია პრეზიდენტის სავარძელს (ძირითა- 

დად ისინი სენატორები ან გუბერნატორები არიან). 1924 წელს თვით აშშ-ის 

მაშინდელმა პრეზიდენტმა, კალვინ კულიჯმა, აღიარა და განაცხადა ნიუ-იო- 

რკელი ჟურნალისტების წინაშე, რომ ჰუვერი გაცილებით ახლოს არის ამერი- 

კელი ხალხის არსთან, ვიდრე რომელიმე სხვა საზოგადო მოღვაწე (ს. 

3. ჰუვერი, როგორც აშშ-ის პრეზიდენტი 1929-3 წლებში. მოსალოდნელი 

ტრიუმფის ნაცვლად ჰუვერს უდიდესი ტრაგედია ელოდა ამ პოსტზე: იგი 

აშშ-ის ისტორიაში და, შეიძლება ითქვას, მსოფლიო ისტორიაშიც, ყველაზე 

მძიმე ეკონომიკური კრიზისის მოწმე გახდა. ვინაიდან მან ვერ მოახერხა ამ 
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კრიზისიდან ქვეყნის გამოყვანა, ოსტორიაში იგი მეტად უარყოფითად არის 

შეფასებული, თუმცა, ალბათ, დაუმსახურებლად. ცუდის მოგონება კი წარმა- 

ტებაზე ორიენტირებულ ამერიკელებს არ უყვართ და, შესაბამისად, ჰუვერის 
სახელიც საზოგადოების ფართო ფენებში მივიწყებულია. ამას ვერ ვიტყვით 

მეცნიერების შესახებ: იგი ახსოვთ და მას არაერთი გამოკვლევა მიეძღვნა. 

აღნიშნული ნაშრომი ეთმობა ჰუვერის საქმიანობას უ. ჰარდინგის ადმი- 

ნისტრაციაში, სადაც იგი არა მარტო ვაჭრობის მინისტრი იყო, არამედ პრე- 

ზიდენტის ერთ-ერთი მთავარი მრჩეველიც მრავალ საკითხში. 

ჰ. ჰუვერის ვაჭრობის მინისტრად დანიშვნას საკმაოდ რთული კულუ- 

არული ბრძოლა უძღოდა წინ. რესპუბლიკურ პარტიაში მტკივნეულად აღი– 

ქვეს ახალი, მეტად პოპულარული, ფიგურის გამოჩენა. ჰუვერს პარტიის სხვა– 

დასხვა მიმდინარეობის წარმომადგენლები დაუპირისპირდნენ. ზოგისთვის იგი 

მეტად კონსერვატული იყო, ზოგისთვის, პირიქით, მეტად ლიბერალური, ზო- 

გისთვის მეტისმეტად ჩართული საერთაშორისო საქმეებში და აშ. მაგრამ 

პრეზიდენტ პარდინგს მიაჩნდა, რომ მისი მთავრობისათვის მეტად საჭირო 

და გამოსადეგი იქნებოდა ჰუვერის ნიჭი, ენერგია, საერთაშორისო გამოცდი- 

ლება და საკმაოდ მოქნილი, ყოველ შემთხვევაში იმ დროისათვის, რესპუბლი- 

კანიზმი. ამიტომაც მან წამყვან რესპუბლიკელ სენატორებს დაუსაბუთა თა- 

ვისი პოზიცია, ზოგი კი უბრალოდ აიძულა დათანხმებულიყო პჰუვერის კანდი- 

დატურაზე ამავე დროს თვით პუვერს,დ რომელიც ფეხს ითრევდა 

დათანხმებულიყო ამ თანამდებობაზე დანიშვნას, დაპირდა მაქსიმალურ მხა- 

რდაჭერასა და უფლებამოსილებებს, რათა მას საშუალება ჰქონოდა ცხოვრე- 

ბაში გაეტარებინა ვაჭრობის სამინისტროსთან დაკავშირებული გეგმები. 

პრეზიდენტისადმი გაგზავნილ თანხმობის დეპეშაში ჰუვერმა რამდენიმე 

პირობა წამოაყენა: 

1. ვაჭრობის სამინისტროს სერიოზული რეორგანიოზაცია და მისი რე- 

ალური მონაწილეობა საერთაშორისო ვაჭრობასთან დაკავშირებულ საქმიანო– 

ბაში. 

2. სტანდარტიზაციის საკითხზე ყურადღების გამახვილება. 

3. რეალური თანამშრომლობა შრომის სამინისტროსთან შრომის ბაზარზე 

არსებულ საკითხებთან დაკავშირებით. 

4. მოხალისეთა უფრო აქტიური ჩართვა სამინისტროს საქმიანობაში და 

პრეზიდენტის აქტიური მხარდაჭერა (2). : 

უნდა ითქვას, რომ ჰარდინგს და მთლიანად ამერიკასაც არ უნანიათ ჰუ- 

ვერის ვაჭრობის მინისტრად დანიშვნა. სულ მალე ეს ერთ-ერთი წამყვანი და 

ყველაზე აქტიური სამინისტრო გახდა. 

როგორც ჰ. ჰუვერის ბიოგრაფი დევიდ ბერნერი წერდა, „ჰუვერის ერთ- 
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ერთი მიზანი იყო პირადი ინიციატივის გაერთიანება. ბიზნესისა და ადგილო- 

ბრივი თვითმმართველობის ენერგიის ძალდაუტანებლად, მაგრამ ეფექტურად 

წარმართვა: ეროვნული მიზნების განსახორციელებლად“ (3). 

დანიშვნიდან სულ რაღაც ხუთიოდ დღეში ჰუვერმა შექმნა საინფორმა- 

ციო სამსახური, რომელიც ზოგადეროვნული მასშტაბით უწევდა პროპაგა- 

ნდას სამინისტროს მრავალ ძველ და ახალ ფუნქციას, ხაზს უსვამდა მის მნი- 

შვნელობას ამერიკული ეკონომიკისათვის. 

ერთი თვის შემდეგ ჰუვერმა 'შეკრიბა აშშ-ის ბიზნესის, პროფკავშირებისა 

და სოფლის მეურნეობის ცნობილი მოღვაწეები სამინისტროს მრჩეველთა სა- 

ბჭოში. ამით იგი ცდილობდა სამინისტროსა და დაინტერესებული ჯგუფების 

საქმიანობის უკეთ კოორდინირებას ორივე მხარის ინტერესებში. 

ჰუვერმა საშინაო და საგარეო ვაჭრობის ბიუროს დირექტორის თანამდე- 

ბობაზე მიიწვია ჰარვარდის უნივერსიტეტის. ეკონომიკისა და ლათინური ამე- 

რიკის ისტორიის პროფესორი იულიუს კლეინი, რომელსაც დიდი ღვაწლი 

მიუძღვის სამინისტროს საქმიანობაში. როდესაც ჰუვერი პრეზიდენტი გახდა, 

კლეინი ვაჭრობის. მინისტრის თანაშემწედ დაინიშნა. ბევრ სხვა სასიკეთო 

ღონისძიებასთან ერთად · ცნობილი იყო მისი ყოველკვირეული რადიოგამო- 

სვლები, რომლებშიაც იგი ამერიკის სოციალურ-ეკონომიკური ცხოვრების თი- 

თქმის ყველა საკითხს განიხილავადა, ატარებდა დიდ ახსნა-განმარტებით მუ- 

შაობას და მრავალ რჩევას აძლევდა როგორც ბიზნესმენებს, ასევე სხვა სფე- 

როში მოღვაწე ამერიკელებს(4).. ამ რადიოგამოსვლების ტექსტები ჰუვერის 

ინსტიტუტის არქივშია შენახული და არამარტო იმ ეპოქის ამსახველ შესანი- 

შნავ პირველწყაროს წარმოადგენს,. არამედ მისაბაძი მაგალითია დღევანდელი 

პოლიტიკოსებისათვის, თუნდაც საქართველოში, სადაც იშვიათია, რომ რომე- 

ლიმე დარგის მოხელე ნამდვილად საქმიანი საუბრითა და რჩევებით ანები- 

ვრებდეს თავის თანამოქალაქეებს. 

1923 წლისათვის ჰუვერმა იმდენი მოახერხა, რომ ფინანსთა სამინისტრო- 

დან გადმოიბარა სტატისტიკის ბიურო, ხოლო საშინაო საქმეთა სამინისტრო- 

დან მაღაროებისა და საპატენტო სამსახური. იგი თვლიდა, რომ რიგი უწყე- 

ბები ჯეროვნად ვერ იყენებდნენ მათ განკარგულებაში მყოფ სამსახურებს და 

ცდილობდა ასეთები საკუთარ ხელში მოექცია. ბუნებრივია, კოლეგები ასე 

ადვილად არ ეთანხმებოდნენ ჰუვერის საკმაოდ საკამათო პოზიციას და 

მას „პირატობაშიაც" დებდნენ ბრალს, მაგრამ ისიც ფაქტია, რომ ე. წ. მიტა- 

ცებული სამსახურები მან მართლაც უფრო ეფექტურად აამუშავა. 

ჰუვერი. შეეცადა შრომის სამინისტროსადმი დაქვემდებარებული სტატი- 

სტიკური ინფორმაციის სამსახურის თავის სამინისტროში გადმოყვანას, მა- 

გრამ ეს აღარ გამოუვიდა. ისიც უნდა აღინიშნოს, რომ იყო მომენტები, რო-



დესაც ჰუვერი თვით აცხადებდა უარს თავისი სამინისტროსთვის, მისი 

აზრით, ზედმეტი და მიუღებელი ფუნქციების გადაცემაზე. მაგალითად, იგი 

წინააღმდეგი იყო, რომ ვაჭრობის სამინიტროსათვის აშშ-ის საზღვაოსნო სა- 

ბჭოს ან ფლოტის საგანგებო კორპორაციის ფუნქციები გადაეცათ, რადგან 

მიაჩნდა, რომ მთავრობა მინიმალურად უნდა ერეოდეს საოკეანო გადაზიდვის 

ფასების კონტროლის საქმეში, არადა სწორედ ამ ფუნქციას ასრულებდა და- 

სახელებული საბჭო (9. 
ვაჭრობის სამინისტრო, რომელიც 192! წელს წარმოადგენდა დაქსაქსულ 

ტექნიკურ ბიუროთა. კრებულს, 1928 წლისათვის გადაიქცა ძლიერ და ქმედით, 

ერთი მიზნისათვის მომუშავე 1600-კაციან ორგანიზაციად. 

ჰუვერი ყველაფერს აკეთებდა, რათა ბიზნესი სასარგებლო ინფორმა- 

ციით მოემერაგებინა..- სამინისტროს მიერ გამოცემული ყოველთვიური მიმდი– 

ნარე ბიზნესის მიმოხილვა (5VIV6V 0! Cყოტი! 819100585) 1921 წლიდან გამოდი– 

ოდა და ამერიკულ ბიზნესს სამინისტროს მიერ მოძიებული და დახარისხე- 

ბული უახლესი ეკონომიკიური ინფორმაციით ამარაგებდა დაახლოებით . 19 

000 ფირმას. მათ შორის იყო ინფორმაცია ვაჭრობისა და წარმოებული პრო- 

დუქციის მფლობელობაში და მოძრაობაში მყოფი აქციების ფასების ცვალე- 

ბადობაში არსებული ტენდენციების, ფასდაკლების მასშტაბების, ფულის ბა- 

ზარზე არსებული ვითარების შესახებ და ა.შ. 

კომპანია გუდიერის წარმომადგენელმა აღნიშნა, რომ „ფედერალური სა- 

რეზერვო სისტემის დაფუძნების შემდეგ ამ გამოცემის გამოშვება ყველაზე:· 

მნიშვნელოვანი მოვლენა იყო ამერიკის სამრეწველო ცხოვრებაში”(6). 

1923 წელს ფ. სერფისის ხელმძღვანელობით შეიქმნა საშინაო კომერციის 
განყოფილება, რომელიც ადგილობრივი და რეგიონალური ბაზრის შესაძლე- 

ბლობებს მიმოიხილავდა. 

1222 წლიდან ვაჭრობის სამინისტრო უკვე ყოველკვირეულად აგზავნიდა 
ინფორმაციას 160 გაზეთში. 

ჰუვერს მთავრობის სხვა წევრებზე უკეთ ესმოდა კეთილგანწყობილი სა- 

ზოგადოებრივი აზრის მნიშვნელობა და დაუზარებლად მუშაობდა ამ მიმა- 

რთულებით. 

ჰუვერის მოღვაწეობის ცნობილი მკვლევრის, რობერტ მიურეის აზრით, 

"პაბლისიტი" ჰუვერისათვის აღზრდას ნიშნავდა, ანუ საზოგადოების აღზრდას 

თანამშრომლობისა და პარტნიორობის” სულისკვეთებით, . ბიზნესმენთა 
ალზრდას საზოგადოებრივი პასუხისგებლობის სულისკვეთებით- 

„ ჰუვერმა და ი. კლეინმა შექმნეს სავაჭრო წარმომადგენლობები როგორც 

მთავარ ამერიკულ ქალაქებში, ასევე საზღვარგარეთ, ისეთ ადგილებშიც კი, 
როგორებიცაა ესტონეთი, ლატვია, ბატავია, ტიანცინი და სხვ. პუვერის მინი-



სტრობის პერიოდში ასეთი წარმომადგენლობების რიცხვი 23დან 58-მდე გა- 

იზარდა, ამერიკაში კი 7-დან 29-დე. ბუნებრივია, კლეინის უწყების ბიუჯეტი 

ძალზე გაიზარდა. ბიუროს საინფორმაციო საქმიანობა არამარტო ქვეყნების 

მიხედვით, არამედ პროდუქციის მიხედვითაც ხარისხდებოდა. მაგალითად, სა- 

ავტომობილო წარმოებას ურჩევდნენ მეტი საზღვარგარეთული ოფისი შე- 

ექმნათ და, ამავე დროს, ამარაგებდნენ ინფორმაციით რეგიონის თუ ქვეყნის 

ბაზრის, ადგილობრივი კანონების შესახებ. 

საერთაშორისო ეკონომკურ ინფორმაციას სამინისტრო ავრცელებდა შე- 

მდეგი გამოცემების მეშვეობით: „რა უნდა მსოფლიოს“, „მსოფლიო ვაქრობის 

თვიური შეჯამება“, „ექსპორტიორის ინდექსი“, „საკვები პროდუქციის საკი- 

თხები მსოფლიოში" და ა.შ. იყო აგრეთვე სპეციალური გამოცემები, მაგალი- 

თად: „სიზალთან დაკავშირებული ვითარება იუკოტანში", „შავი ზღვის სავა- 

ჭრო გასასვლელები” და ა.შ... 

ერთი სიტყვით, ეს ბიუროები ამერიკულ ბიზნესს უმნიშვნელოვანესი და 

უახლესი ინფორმაციით ამარაგებდნენ პროდუქციის გასაღების ბაზრების შე- 

სახებ და მილიონობით დოლარის მოგება მოჰქონდათ. მაგალითად, სწორედ 

მათი საქმიანობის შედეგად 1922 წელს მოინახა კალიფორნიული ბრინჯის ზე- 

დმეტი პროდუქციის გასაღების ბაზარი. 

სახელმწიფო დეპარტამენტთან მიღწეულ იქნა შეთანხმება, რომ ვაჭრო- 

ბის სამინისტროს შეუთანხმებდნენ საერთაშორისო ვაჭრობასთან დაკავშირე- 

ბულ საკითხებს, მათ შორის, უცხოურ სესხებს, ომის ვალებს და სავაჭრო ხე- 

ლშეკრულებებს. ეს ჯერ კიდევ 1921 წელს, თეთრ სახლში მოწვეული კონფე- 

რენციების შედეგი იყო. თუმცა ეს სურვილები ყოველთვის ვერ ტარდებოდა 

ცხოვრებაში, მითუმეტეს, რომ ბევრს, მათ შორის ფინანსისტ ბ. სტრონგს 

(ნიუ-იორკის ფედერალური სარეზერვო ოლქის ხელმძღვანელი), ასევე პოლი- 

ტიკოსებს (ვირჯინიის სენატორ კ. გლასს, ჟურნალ "ნეიშენ-ის რედაქტორ ლ. 

განეტს) მიაჩნდათ, რომ პუვერის პროგრამა ეწინააღმდეგებოდა კაპიტალის 

ტრადიციულ, თავისუფლად მოძრაობის, ამ შემთხვევაში, გადინების უფლებას. 

საერთოდ, ჰუვერი თვლიდა, რომ საგარეო ეკონომიკურ ურთიერთობებში 

ამერიკულ ინვესტიციებს უნდა გაეძლიერებინათ უცხოური ქვეყნების ეკონო- 
მიკა. მაგრამ ეს არ იყო ქველმოქმედება, ვინაიდან გაუმჯობესებული ეკონომი- 

კური შესაძლებლობები საშუალებას მისცემდა ამ ქვეყნებს: მეტი ამერიკული 

პროდუქცია შეესყიდათ და, ამავე დროს, ომის ვალებიც გაესტუმრებინათ. 

ჰუვერი ეწინაღმდეგებოდა ამერიკულ სესხებს შეიარაღებისათვის და, სა– 

ერთოდ, რისკიანი სესხების წინააღმდეგი იყო, ვინაიდან თუ რისკი არ გაამა- 

რთლებდა, გაცემული თანხის დაუბრუნებლობას ამერიკის სამხედრო ინტე- 

რვენციის პროვოცირება შეეძლო.



საერთოდ, უნდა აღინიშნოს, რომ საერთაშორისო ეკონომიკურ ურთი- 

ერთობებს უდიდესი ყურადღება ექცეოდა. ჰუვერის ინსტიტუტის არქივში 

დიდი რაოდენობის დოკუმენტია გრიფით „საიდუმლო“ და „განსაკუთრებით 

საიდუმლო“, რომელიც სახელმწიფო დეპარტამენტის საკუთრებას წარმო- 

ადგენდა და ხშირად სახელმწიფო მდივნისათვის იყო განკუთვნილი. თანდა- 

თანობით გამოჩნდა უშუალოდ ჰუვერის სახელზე გამოგზავნილი დოკუმენტე- 

ბიც(7),. 

ეს ძალზე საინტერესო დოკუმენტებია. განსაკუთრებით გამოირჩევა ნა- 

ვთობის პრობლემისადმი მიძღვნილი დოკუმენტების კრებული, რომელშიაც 

ნათლად იკვეთება აშშ-ის უდიდესი დაინტერესება ამ მიმართულებით, მაგა– 

ლითად, შეთანხმების პროექტი შორეული აღმოსავლეთის რესპუბლიკის მთა- 

ვრობასთან 1921-22 წლებში სახალინზე ნავთობის ძიების სამუშაობის ჩატარე- 

ბისა და შესაბამისი კონცესიის შესახებ. 

იმავე დოკუმენტებშია იტალიაში აშშ-ის დროებითი რწმუნებულის წე- 

რილი სახელმწიფო მდივნისადმი, რომელშიაც ასახულია ვითარება ალბანეთში 

არსებული ნავთობის საბადოებთან დაკავშირებით და დიდი ევროპული სახე- 

ლმწიფოების აქტიურობა ამ მიმართებით. ამ წერილის პათოსი იმაში მდგომა- 

რეობდა, რომ აშშ არ უნდა ყოფილოყო პასიური ამ რეგიონში. 

ერთ-ერთ დოკუმენტში ინგლისის ელჩი არწმუნებს სახელმწიფო მდივანს, 

რომ ამერიკულ პრესაში გამოქვეყნებული ინფორმაცია, თითქოს ინგლისმა 

მიიტაცა აქტივების ერთი მეოთხედი თურქეთის ნავთობის კომპანიაში, არ 

შეესაბამება სინამდვილეს – ეს წილი საფრანგეთს გადაეცა. 

ერთ-ერთ დოკუმენტში კი აშშ-ის კონსული სიჩუანში, კლარენს სპაიკერი, 

ამცნობს ამერიკის ელჩს ჩინეთში სიჩუანის ადგილობრივ ხელისუფლებასა და 

ამერიკელ ბიზნესმენს შორის დადებული შეთანხმების შესახებ ნავთობის 

ერთობლივ მოპოვებასთან დაკავშირებით. ამასთან ერთად, ეჭვს გამოთქვამს, 

რომ ეს ამერიკელი ბიზნესმენი ნამდვილად წარმოადგენს სერიოზულ კომპა- 

ნიას და, საერთოდ, იგი ამერიკის კი არა, კანადის მოქალაქე ყოფილა. 

საინტერესოა, თუ რა ყურადღებითა და შეშფოთებით ადევნებენ თვა- 

ლყურს ამერიკელი დიპლომატები ბრიტანელთა გაძლიერებას ირანის ნავთო- 

ბის ბიზნესში. საუბარია რუსეთის იმპერიის ყოფილ ქვეშევრდომთა, ქართველ 

ბიზნესმენთა (ხოშტარია - კომპანიის ხელმძღვანელი, ჯაყელი, მანულაშვილი, 

იოსელიანი, დადიანი, კვიტაშვილი) მფლობელობაში ომის დროს მიღებული 

კონცესიის მიყიდვაზე ინგლის-ირანული ნავთობკომპანიისათევის 200 000 გი- 

რვანქა სტერლინგად. კონფიდენციალურ წერილში აღნიშნულია ინგლის-ირა- 

ნული კომპანიის საქმიანობის, მის წინაშე არსებული პრობლემების შესახებ 

და ა.შ. მაგრამ მთავარია ამ დოკუმენტებში გამოხატული ამერიკელ დიპლო-



მატთა შეშფოთება, რომ ბრიტანულისაგან განსხვავებით ამერიკის მთავრობა 

მეტად პასიურია ნავთობის მოპოვების რეგიონებში. 

ამერიკელები იმის გამოც არიან შეშფოთებულები, რომ ფრანგული კაპი- 

ტალი აქტიურად არის ჩართული პოლონეთის ნავთობის მომპოვებელ ბიზნე- 

სში გალიციის რეგიონში. აღარაფერს ვაბობთ ნავთობზე ლათინური ამერიკის 

ქვეყნებში, სადაც ამერიკა ტრადიციულად გაბატონებული იყო. 

განსაკუთრებით საინტერესოა უშუალოდ ჰპჰუვერისადმი მიმართული წე- 

რილები, რომლებშიც ამერიკული ბიზნესი სამთავრობო მხარდაჭერას თხოვს 

ვაჭრობის მინისტრს საერთაშორისო ბაზარზე, ვინაიდან, როგორც „ვაკუუმ 

ოილ კომპანის“ პრეზიდენტი აღნიშნავდა, დიდი ბრიტანეთი, საფრანგეთი და 

მათი კოლონიები ყოველნაირად ზღუდავენ ყველა სხვა მოქალაქის აქტიურო- 

ბას. შესაბამისად, იგი ამერიკული მთავრობის მხარდაჭერას თხოულობდა 

უცხოეთის, ამჯერად ბრიტანეთისა და საფრანგეთის იმპერიების, ბაზრებზე 

შესაღწევად. ! · 

ნიუ ჯერსის “სტანდარტ ოილ კომპანის" პრეზიდენტი უ. ტეეგლი სთხო- 

ვდა ჰუვერს მხარდაჭერას რუმინეთის მთავრობასთან მოლაპარაკებებში, 

რათა მისი კომპანია ჩაერთოთ რუმინულ ნავთობმოპოვებაში. 

ასეთი წერილები უხვად იყო და, შესაბამისად, ამას მოყვებდა ჰუვერის 

შუამდგომლობა სახელმწიფო მდივანთან, რათა მის · უწყებას ყველა ძალა 

ეხმარა ამერიკელი ბიზნესმენების მხარდასაჭერად. მართლაც, რიგ შემთხვე- 

ვაში ამერიკული ბიზნესი იღებდა ამ მხარდაჭერას და, ბუნებრივია, პუვერის 

მადლიერიც იყო (8). · 
„ ეს მხოლოდ :1921-22 წლების დოკუმენტებია, ანუ ჰუვერის მოღვაწეობის 

საწყისი ეტაპი. შემდგომში ამერიკული დიპლომატიის ამერიკული ბიზნესის 

სამსახურში ჩაყენება და ცალკეული კომპანიების ინტერესების ლობირება 

ამა თუ იმ ქვეყანაში ჰუვერმა სახელმწიფო პოლიტიკის რანგში აიყვანა. 

უდიდესი და შეიძლება ითქვას გადამწყვეტი როლი ითამაშა პუვერმა 

ზოგადეროვნული საწარმოო სტანდარტების შემუშავებაში. იგი აქტიურად თა- 

ნამშრომლობდა სავაჭრო ასოციაციებთან. 1921-24 წლებში სტანდარტების შე- 

მუშავების მიზნით სამინისტროს სპონსორობით 90-მდე კონფერენცია მოეწყო 

და 229 კომიტეტი მუშაობდა სტანდარტიზაციის საკითხებზე. 

სტანდარტების ზოგადეროვნული ბიურო, რომელიც 1901 წელს ზომა-წო- 

ნის სტანდარტების დანერგვისას დაარსდა, ჰუვერის ხელშეწყობით მრავალი 

სამეცნიერო და სამრეწველო კელევის ცენტრად იქცა (9). 
როგორც ჰუვერის თანამშრომელი ედვარდ ჰანტი წერდა, სტანდარტების 

ბიუროს ბიზნესისა და ხალხის სამსახურში ჩაყენება პუვერის ერთ-ერთ 

უმთავრეს მიღწევად უნდა ჩაითვალოს.



საერთოდ, ჰუვერი დიდ იმედებს ამყარებდა სხვადასხვა სახის კონფერე- 

ნციებზე, რომლებიც, როგორც იმავე სტანდარტების საკითხთან დაკავშირე- 

ბით გამოჩნდა, ძალზე ხშირად იმართებოდა. ამ კონფერენციების მიზანი იყო, 

რომელიმე მნიშვნელოვან სოციალურ ან ეკონომიკურ საკითხზე შეეგროვები- 

ნათ ხელმისაწვდომი ინფორმაცია, ამის საფუძველზე შეემუშავებინათ პრო- 

ბლემის გადაწყვეტის ვარიანტები საკანონმდებლო, აღმასრულებელ ან კერძო 

სფეროებში და გაევრცელებინათ ეს ინფორმაცია დაინტერესებულ ჯგუფებში. 

მსგავსი კონფერენციების მეშვეობით პუვერი ცდილობდა საჭირო ღონი- 
სძიებების გატარებას დარწმუნების და არა დირექტივების მეშვეობით. 

მაგალითად, გზის მოსაკირწყლი აგურების საერთო სტანდარტების შესა- 

მუშავებლად შექმნილმა სპეციალურმა კომიტეტმა მოიწვია კონფერენცია, სა–- 

დაც მრავალი ფედერალური, შტატის და მუნიციპალური სამსახურების ინჟი- 

ნერი მიიწვიეს. კონფერენციის შედეგად 66 სხვადასხვა სახის აგურის მაგი- 

ვრად მხოლოდ !! ტიპის აგური დარჩა, ბოლოს კი მხოლოდ 5 კატეგორიის 

აგურზე შეთანხმდნენ. მომზადდა აგრეთვე მიმოხილვა ავეჯის წარმოების 

სფეროში და აღმოჩნდა, რომ ამერიკაში 78 სხვადახვა ზომის საწოლი მზა- 

დდებოდა. შეიკრიბა კონფერენცია, რომელზეც ერთდროულად მწარმოებლები, 

გამყიდველები და მყიდველებიც იყვნენ და საბოლოოდ 4 სტანდარტულ ვარი- 
ანტზე შეთანხმდნენ. ეს იყო სრული ზომა, სამი მეოთხედი ზომა, ნახევარი 

ზომა და ორმაგი ლოგინი. სიგრძე ყველას ერთნაირი დარჩა. _ 

მსგავსი კონფერენციების მეშვეობით მრავალი ნაწარმის ზოგადერო- 

ვნული სტანდარტი შეიქმნა. მაგალითად, 78 სხვადასხვა ზომის ზეწრის მაგი- 

ვრად 12 ზომა დარჩა, სამშენებლო აგურის 44 სახეობა ერთ სახეობამდე და- 

იყვანეს, საავადმყოფოების ლოგინები 34 სხვადასხვა ზომის 2 ვერსიამდე და– 

იყვანეს, საპირფარეშოსა და ხელსაბანისათვის საჭირო ლითონის ტრაპების 

1114 ნაირსახეობა 72-მდე დაიყვანეს, საღებავი ჯაგრისები – 480 დან 138-მდე, 

ფოლადის საკეტების 65 ზომა – 17-მდე და ა. შ. (10) 

ალბათ, ძნელია ღირსეულად შეფასდეს აღნიშნული საქმიანობა, რომე- 

ლიც, ზოგი თანამედროვის აზრით, ჰუვერის მთავარ და უდიდეს მიღწევად 

უნდა ჩათვლილიყო მისი ვაჭრობის მინისტრის პოსტზე მუშაობისას (I1L). 

პარდინგი, ხედავდა რა ჰუვერის ასეთ შემოქმედებით უნარს, მას სხვა 

უამრავ სფეროშიც იყენებდა: ჰუვერი მის მრჩევლად იქცა თითქმის ყველა 
საკითხში. ჰარდინგმა იგი მდინარე კოლორადოს კომისიის თავმჯდომარედ 

დანიშნა (წყლით სარგებლობის წესები და უფლებანი 7 შტატში). 1922 წელსვე 

დანიშნა მთავარ მედიატორად მაღაროელთა და მაღაროს მფლობელთა შო- 

რის არსებულ დავაში. 

აღსანიშნავია, რომ სწორედ · პუვერმა აიძულა თავის დროზე აშშ-ის ფო–- 

41.



ლადის კორპორაციის ხელმძღვანელობა უარი ეთქვა თორმეტ საათიან სამუ- 

შაო დღეზე. ჯერ კიდეე 191? წლის უდიდესმა გაფიცვამ ცხადყო ფოლადის 

წარმოებაში არსებული შრომის ძალზე მძიმე პირობები. ამ სფეროს მეწა- 

რმეთა განსაკუთრებული კონსერვატიზმი იმაში გამოიხატა, რომ ისინი კატე- 

გორიულად ეწინააღმდეგებოდნენ თორმეტ საათიანი სამუშაო დღის გაუქმე- 

ბას, რაც უკვე ყოვლად მიუღებელი ხდებოდა და რამაც მთავრობის ყურა- 

დღებაც მიიქცია რეფორმების აუცილებლობას ფოლადის ბიზნესის მესვე- 

ურთა ნაწილიც ხედავდა, მაგრამ ძალზე დიდი ძალისხმევა აღმოჩნდა საჭირო, 

მათ შორის, უმაღლეს სახელმწიფო დონეზე, რათა გარკვეული პროგრესისა- 

თვის მიეღწიათ. ამ ბრძოლაში მთავრობის მხრიდან სწორედ ჰუვერი იყო 

მთავარი ინიციატორიცა და ძალაც. სწორედ ჰუვერის დაჟინებული მოთხო- 

ვნით პრეზიდენტმა პარდინგმა ამერიკის ფოლადის მთავარ მწარმოებელს, 

"იუნაითედ სტეიტს სტილ კორპორეიშენის ხელმძღვანელს, მოსამართლე 

ელიოტ გერის სთხოვა თორმეტ საათიანი სამუშაო დღის გაუქმება, მაგრამ 

ამას შედეგი არ მოჰყოლია. მაშინ, ასევე ჰუვერის რეკომენდაციით, პრეზიდე- 

ნტმა 1922 წლის 18 მაისს თეთრ სახლში სადილად მიიწვია ფოლადის წარმო- 

ებაში ჩართული 41 უმაღლესი რანგის მეწარმე და ოფიციალური პირი, რასა- 

კვირველია, ელიოტ გერის ჩათვლით. მთავრობას, ჰუვერის გარდა, ფინანსთა 

მინისტრი, ამერიკის უმდიდრესი ადამიანი ე.მელონი და შრომის მინისტრი 

დევისი წარმოადგენდნენ. 

სადილის მსვლელობისას ჰუვერი სტატისტიკური მონაცემებისა და საკუ- 

თარი გამოთვლების მეშვეობით ცდილობდა დაემტკიცებინა, რომ სამუშაო 

საათების შემცირება უფრო ეფექტურს გახდიდა მუშათა შრომის ნაყოფიერე- 

ბას. მაგრამ მისმა სტატისტიკამ მეწარმეები ვერ დაარწმუნა, უფრო მეტიც, 

მათ ჰუვერის გამოსვლა ზეწოლის მცდელობად მიიჩნიეს და სადილის დატო- 

ვებასაც კი, აპირებდნენ. ჰარდინგის დიპლომატიურმა მოქმედებამ და კო- 

მპრომისულმა წინადადებამ გადაარჩინა ეს შეხვედრა. შეთანხმდნენ, რომ გე- 

რის ხელმძღვანელობით იმუშავებდა სპეციალური კომიტეტი და განიხილავდა 

მთავრობის ინიციატივას. 

მართალია, ამერიკულმა პრესამ მხარი ადმინისტრაციას დაუქირა, მა- 

გრამ გერის კომიტეტზე ამან არ იმოქმედა და თითქმის ერთი წლის დუმი- 

ლის შემდეგ 1923 წლის 25 მაისს მან ოფიციალურად გამოაცხადა უარი სამუ- 

შაო დღის ·შემცირებაზე. ასეთმა შეუვალობამ აღაშფოთა პრეზიდენტი და 

ამჯერად ყოველგვარი შესწორების გარეშე გააგზავნა ჰუვერის მიერ მომზა- 

დებული წერილი კომიტეტესადმი, რომელშიც კიდევ ერთხელ და ამჯერად 
მეტად კატეგორიული ფორმით იმეორებდა თავის მოთხოვნას დაუყოვნებლივ 

გაეუქმებინათ თორმეტსაათიანი სამუშაო დღე.



როგორც ჩანს ამან შეაშინა მეფოლადეები და 27 ივნისს მათ მისწერეს 

პრეზიდენტს: „ვითვალისწინებთ რა საზოგადოებრივ აზრს, განსაკუთრებით 

კი თქვენს პირად მოსაზრებას, ჩვენ უახლოეს მომავალში გამოგაცხადებთ 

თორმეტსაათიანი სამუშაო დღის გაუქმების შესახებ“ (12). 

ჰუვერი ძალზე აქტიურად ჩაება ომის შემდგომი უმუშევრობის (დაახლო- 

ებით 5 მლნ.) დაძლევისათვის მიმართულ საქმიანობაში, სწორედ ჰუვერი და 

არა შრომის მინისტრი დევისი. საერთოდ, მან ამ საკითხში დევისზე მეტი გა- 

აკეთა. 

ჰუვერის ინიციატივით მუშაობდა ეროვნული კონფერენცია უმუშევრო- 

ბის საკითხებზე 1921-22 წ.წ.-ში საინტერესოა, რომ როდესაც ჰუვერმა კონფე- 

რენციაზე მოწვეულთა სია აჩვენა უ. ჰარდინგს, ამ უკანასკნელმა აღნიშნა, 

რომ დელეგატთა შორის არასაკმარისი რაოდენობით იყვნენ წარმოდგენილი 

ქალები და სანამ ჰუვერმა ეს ხარვეზი არ შეასწორა, თავისი თანხმობა არ 

მისცა. ჰუვერი უმუშევრობის პრობლემის მოგვარებას ინდივიდუალისტური 

მეთოდებით, ანუ სახელმწიფოს მინიმალური ჩარევის გზით ცდილობდა. მას 

მიაჩნდა, რომ უმუშევრობის პრობლემა წარმოების უკეთ ორგანიზაციისა და 

მეწარმეთა და მშრომელთა ნებაყოფილობითი თანამშრომლობის მეშვეობით 

უნდა გადაწყვეტილიყო. 
ამავე იდეოლოგიის საფუძველზე უმუშევრებისადმი დახმარებას იგი 

ადგილობრივი ხელისუფლების კერძო ორგანიზაციებისა და ინდივიდუმების 

საქველმოქმედო საქმიანობაში ხედავდა (იგივე დარჩა მისი პოზიცია 1929-33 

წლების კრიზისის პერიოდში და ეს დამღუპველი აღმოჩნდა). 

ჰუვერმა სასწრაფოდ შექმნა უმუშევრობის საკითხთა შემსწავლელი ბი- 

ურო ვაჭრობის სამინისტროში. ამ კომიტეტის მეშვეობით შტატისა და ადგი– 

ლობრივი ხელისუფლება ადგილობრივ ბიზნესთან ერთად ცდილობდა სამუ- 

შაო ადგილების შექმნას, იმუშავებდა ახალ პროექტებს. ისიც აღსანიშნავია, 

რომ ჰუვერი არ ეთანხმებოდა კლასიკურ კონსერვატულ ფორმულას, რომე- 

ლიც ფედერალური ხელისუფლების სრულ უმოქმედობას გულისხმობდა და 
მიაჩნდა, რომ საჭირო იყო ფედერალური ბიუჯეტით დაფინანსებული ე. წ. სა- 

ზოგადოებრივი სამუშაოების ორგანიზება, განსაკუთრებით კი გზების მშენე- 

ბლობის ასპექტში. იგი წინააღმდეგი იყო ძველი ფორმულის, რომ შეემცირე- 

ბინათ ხელფასები და ფასები, სანამ ვითარება თვითონ არ დარეგულირდე- 

ბოდა. 

საბოლოოდ, კონფერენციის კომისიებმა საკმაოდ სერიოზული რეკომე- 

ნდაციები შეიმუშავეს ჰუვერის სტილში და ადგილობრივი ხელისულებაც ჩა- 

აბეს ამ საქმიანობაში. უმუშევრობის 209 ბიურო შეიქმნა. თუმცა დიდ ქალა–- 

ქებში ადგილობრივი ხელისუფლებისა და ბიზნესის რესურსები მალე ამო– 
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იწურა, კერძოდ, 1922 წლის შემოდგომაზე. სამაგიეროდ, საკმაოდ ეფექტური 

გამოდგა 1921 წელს კონგრესის მიერ მიღებული ფედერალური გზების კა- 

ნონი, რომელიც ახალი ავტოსტრადების მშენებლობის ხარჯების ნახევარს 

ფედერალურ მთავრობას აკისრებდა. 

შემდგომში პუვერი ამტკიცებდა, რომ კონფერენციის რეკომენდაციების 

შედეგად დაახლოებით ერთნახევარმა მილიონმა კაცმა იშოვა სამუშაო, მა- 

გრამ ბერნერი თელის, რომ ეს არ დასტურდება ფაქტებით(I3). 

ამერიკის შრომის ფედერაციაც აღნიშნავდა, რომ კონფერენციას ჰქონდა 

რიგი დადებითი მომენტები და ზოგ საკითხებში ეს თვალსაჩინო მიღწევა 

იყო. მაგალითად, ამ. კონფერენციამ მსგავსი სამუშაო შეხვედრების ახალი და. 

მაღალი სტანდარტი შეიმუშავა, სამეცნიერო დონეზე აიყვანა უმუშევრობის 

საკითხის შესწავლა, დააფიქსირა უმუშევრობის სხვადასხვა ფორმის არსებო- 

ბის ფაქტი და ვითარების გამოსწორების საკმაოდ ეფექტური გზები დასახა. 

მიუხედავად ამისა, ფედერაცია მაინც თვლიდა, რომ კონფერენცია შეზღუ- 

დული იყო ორგანიზატორთა მიერ თავიდანვე დაწესებული ფარგლებით (14). 

ამ კონფერენციამ ინდივიდუალისტური იდეოლოგიის საფუძველზე მრა- 

ვალი საინტერესო ნაბიჯი გადადგა, თუმცა, იმავე „ჰუვერის მხარდაჭერით,, 

თავი შეიკავა მოეწოდებინა ფედერალური ხელისუფლებისათვის, უფრო აქტი- 

ური მოქმედებისაკენ. ამასობაში კრიზისიც ჩაცხრა და, ფაქტობრივად, ვერ 

მოხერხდა კრიზისის წინააღმდეგ ბრძოლის მეთოდების აპრობირება. მაგრამ 

კონფერენციის ორგანიზატორები თვლიდნენ, რომ „აღმავლობა და დაღმა- 

ვლობა ბიზნესის ციკლებში, რასაკვირველია, გაგრძელდება, მაგრამ საფუ- 

ძველი გვაქვს ვიფიქროთ, რომ ამ გამოკვლევის წყალობით განსაკუთრებით 

მძიმე და დესტრუქციული გამოვლინებები ნამდვილად შემცირდება... _ 
პუვერი თვლიდა, რომ უმუშევრობასთან საბრძოლველად პრევენტული 

ზომები უფრო ეფექტურია, ვიდრე დახმარება უკვე დაწყებულ პროცესში და, 
შესაბამისად, ამ მიმართულებით უნდა ემუშავათ. 

იყო სხვა საინტერესო გამოკვლევებიც. მაგალითად, ჰუვერის პარტნი-. 

ორის, „ჯენერალ ' ელეკტრიკის" თავმჯდომარის, ოუენ იანგის ხელმძვანელო- 

ბით უმუშევრობისა და საქმიანი ციკლების კომიტეტმა, რომელშიც ბიზნესის 

წარმომადგენლებთან ერთად ამერიკის უდიდესი პროფკავშირის, ამერიკის 

შრომის ფედერაციის ვიცე პრეზიდენტიც მონაწილეობდა, 1923 წელს გამოა- 

ქვეყნა ნაშრომი "საქმიანი ციკლები და უმუშევრობა", რომელშიც უმუშევრო- 

ბის წარმოშობის მიზეზები და მათი თავიდან აცილების ან შემცირების რე- 

ცეპტები იყო ნაჩვენები. როგორც ამ გამოცემის წინასიტყვაობაში წერდა პუ- 

ვერი, ავტორები ფართომასშტაბიანი უმუშევრობის მიზეზად მიიჩნევდნენ 

სპეკულაციას, უყაირათობას, მფლანგველობას, ინფლაციას, ცუდ საკრედიტო 
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პირობებსა და არაეფექტურობას წარმოებაში ეკონომკური აღმავლობის პერი- 

ოდში. შესაბამისად, ვითარების გამოსწორება აღნიშნული მიზეზების აღმო– 

ფხვრით შეიძლებოდა, რაც საზოგადოების და, განსაკუთრებით, ბიზნესის 

დროული ინფორმირებით უნდა გადაწყვეტილიყო და ა. (15). 

· როგორც კონფერენციის მდივანი ჰანტი აღნიშნავდა: 

1. ბიზნესმენები უნდა ფლობდნენ ინფორმაციას ბიზნესის ზოგად მდგო- 

მარეობაზე ქვეყანაში და, აგრეთვე, სავარაუდო განვითარების ტენდენციებზე. 

2. მათ უნდა ჰქონდეთ“ მაქსიმალურად ზუსტი ინფორმაცია თავიანთი საქმი- 

ანობის სფეროში არსებული ვითარების შესახებ. 31. მათ უნდა გააჩნდეთ სა- 

კმაო მასალა უშუალოდ თავიანთი ბიზნესის შესახებ, რათა ეს მარტო სტატი– 

სტიკისათვის კი არა, არამედ სერიოზული ანალიზისა და მისგან გამომდი- 

ნარე საერთო მოქმედების დასაგეგმად გამოიყენონ. 4. მათ უნდა ჰქონდეთ 

ინფორმაცია ზოგადი საკრედიტო ვითარების შესახებ, განსაკუთრებით მათი 

ბანკების დამოკიდებულების შესახებ სესხების გაგრძელებისადმი (16). 

ჰუვერის ინიციატივით ფართო მხარდაჭერა აღმოუჩინეს ეროვნულ მე- 

ცნიერებათა აკადემიას. ბიზნესი ფინანსურად უნდა დახმარებოდა უნივერსი–- 

ტეტებში მიმდინარე წმინდა სამეცნიერო კვლევებს იმ იმედით, რომ 

შესაფერის დროს ეს მიღწევები გამოყენებული იქნებოდა ბიზნესის განვითა- 

რებისათვის. შეიქმნა ეროვნული სამეცნიერო ·კვლევის ფონდი ჰუვერის თა- 

ვმჯდომარეობით, რომელშიც როგორც საბჭოს წევრები შევიდნენ ჩ. ე. ჰიუჯი, 

ო იანგი, ჯ- დევისი, ი. როზენფელდი და ბანკირი ფ. ვარბურგი. 

ჰუვერის მიბაძვით საზღვაო, ომის, სოფლის მეურნეობის, საშინაო სა- 

ქმეთა სამინისტროები ქმნიდნენ ახალ პროქტებს, ძველებს სრულყოფდნენ და 

მნიშვნელოვან კონტრაქტებს ანვითარებდნენ. ეს ხდებოდა იმ დროს, როდე- 

საც შრომის სამინისტრო ძალზე პასიური იყო. როგორც შემდგომში ხუმრო- 

ბდნენ, უმუშევრობის კონფერენციის მსვლელობისას, როდესაც ჰუვერმა 

ბრწყინვალედ გამოიჩინა თავი, "უმუშევრობის და დაუსაქმებლობის ერთადე- 

რთი მაგალითი სწორედ შრომის მინისტრი დევისი იყო". 

ჰუვერი კიდევ მრავალ სხვა სფეროში აქტიურობდა, მათ შორის იყო ბა– 

ვშთა ჰიგიენა, რადიომრეწველობის ხელშეწყობა, კომერციული ავიაციის გა- 

ნვითარება და სხვ. 

ჰუვერმა ბრწყინვალედ შეაფასა რადიოს მნიშვნელობა და როლი პროპა- 

განდისა და ინფორმაციის გავრცელების საქმეში, მიუხედავად იმისა, რომ 

სულაც არ სურდა რადიო სახელმწიფოს ხელში ყოფილიყო. 

1922 წელს ჰუვერმა მოაწყო პირველი იმ ოთხი ყიველწლიური კონფერე- 

ნციიდან, რომლებზეც მთავრობისა და ბიზნესის წარმომადგენლები რადიომა– 

უწყებლობის ორგანიზაციისა და დარეგულირების საკითხებს განიხილი- 
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ვვდნენ. 
ავიაციის განვითარების სფეროში ჰუვერი ბევრს აკეთებდა კომერციული 

ავიაციის განვითარებისათვის, ითვლება, რომ სწორედ ვაჭრობის სამინი- 

სტრომ დაიწყო კომერციული ავიაციისადმი სამთავრობო მხარდაჭერა. 

რასაკვირველია, მოკლე სტატიაში შეუძლებელია ამ გამორჩეული ადამი- 

ანის საქმიანობის სრული წარმოდგენა, მაგრამ ზემოთ ნათქვამიდანაც ჩანს, 

რომ ჰუვერმა მრავალ სფეროში გამოიჩინა ნოვატორული სულისკვეთება, 

უჩვეულო ენერგია და სიბრძნე. რაოდენ პარადოქსულია, რომ სულ მალე იგი 

ისტორიაში (ძირითადად ლიბერალური ისტორიოგრაფიის წყალობით) შევიდა, 

როგორც ერთ-ერთი შეუვალი კონსერვატორი. ჩვენ მხოლოდ ნაწილობრივ ვი- 

ზიარებთ ამ აზრს და ვთვლით, რომ თუ 1920-იანი წლების დასაწყისში ჰუვე- 

რმა გაუსწრო დროს, სულ რაღაც 10 წელიწადში უკვე დრომ გაუსწრო მას. 

გამოჭენებული ლხიტერატურა 

L. IC ხრ LIიიVC, ხიX 11, M0Iძი( LI.II00VC ვხიVL 16 ”I00VCI Iი§VIC(I0ი #V”CMIV0§, 5(გი”ი:შ, 

CვგI წილო. 

2. M.LI00VCC, ხ0X 10, (0I0C Cვხ1იC( 1921, ხი LI00VCC 1ი5VIსV0ი #VCVIIVC§5. 

3. 0. ზითრ, Iდხიი LI00VC. ტა ჩსხIIC LI/C, #(იტიტს თ, MCV V0IM, 1984, ი.160. 

4. ჰს1)ს5 MICIი, ხ0X65 1,2, 3, IVIC 1IC0VCI (ი§IIწს(I0ი /#ტIXLIIVC§, 

§. 0. ხყობ- 00%. CIL, ი. 162. 

6.LIL. L00VCL, ხიX 15, (0IძიL 5IMI0ნინ , II00VCI 1ი§IVV0ი /სICIIIV65. 

7. LI. LI00VC,, ხ0X65 13, 14 1100VCI Iი§5IIIსყი0ი /#სICსIV6§. 

8. ჩასი'სთ, V5 წილIყი C00C5100§ LI-2..ხიX 14, LI0C0VC( 195(I(01(0ი /სIXII1V65. 

9. წ. X Mსოვ)ს წირი I00V6 გიძ LითIიყ Cეხ:ითს ჩგიტა ჩდატისიძ 21 რი IICხიL LI0C0V6 

C6ი(ნიი!2) 56ისივლ, LI6ხრი L00VCI 85 56CCCL2ICV 0” Cითოლღ2C, LIიIV0Iო5IIV 0წ #0V2 ”MC55, 10V/2 

CI6,, 1981, 0.24. 

10. Mსი( 8ძVგი ნ., Iიტ MვIიიმ! ზხლვს 0წ 5 იძგია სიძ IIიიVC., 05, LI. ILIიიVC ხიX 14, 

IC M200ი21 8სILგს 0 5(გიძ2I1§, LI0C0VCI 105VLVII09 /ტICVIV0§, 

L1. Iიძი§სმ) Mგიგდტთტი( 06 ნითიტიიი Mმ2გჯ271ი6, #იოI (926, #ტიტოCვი Mგივი”ტიტიL: 

#თი!ტძყლა, II5 წXხI (0 LIხხიC ILI0C0VC, /M 5Vი005ს 0წ ტიი=CC200ი 0” LI§ VიIX 8» LCგძილ 0L 

Iიძყ§ნო, ხნ.8. 

12. L. LL Mსიო3X, 09. თL, ი. 29. 

13. დ. ზსოთრ, 00. CIL, ე166. 

14. ტიიტოთგი წ0ძიოს0015L ჰმისგIV 1922, ჩ.(4, 

15. 8ს50655 CVCI6§ ვიძ სიტთოი10იVიტის. VმაჩIიდ(ის, C0V6ოIთ6ი! ნიი იი 0(0ჩC«, 1923, ი.VI. 

16. # 5Vთი05სთ ი! LI. I00V6CC5 VV0CIX 25 56CICL2:V 0, Cისიი6CC6, LI.II00V6I ხ0X.12. #01ძ6L LL. 

IL00V6: გხისს LI00CV6CI Iი§სხI00ი #ICIIIV6§,



ჭირორგი ჰს)-დიაშჭიCი 

ივ. ჯავახიშვილის სახელობის თბილისის 

სახელმწიფო უნივერსიტეტის მაგისტრანტი 

კუბის (სარაკეტო) კრიზისი 

მეოცე საუკუნის მეორე ნახევარში, ცივი ომის პერიოდში, მსოფლიო 

არასოდეს ყოფილა თერმობირთვულ კატასტროფასთან ისე ახლოს, როგორც 

1962 წლის ოქტომბერ-ნოემბერში, „კუბის სარაკეტო კრიზისის” დროს. იმ პე- 

რიოდში შეერთებული შტატების და საბჭოთა კავშირის კონფრონტაციამ უმა- 

ღლეს წერტილს მიაღწია და ეს ორი ზესახელმწიფო მთელს დანარჩენ მსო– 

ფლიოსთან ერთად რეალური ატომური ომის ზღვარზე იდგა. მსოფლიო კატა- 

სტროფის თავიდან აცილება მხოლოდ ამ ორი ქვეყნის ლიდერის ურთი- 

ერთდათმობის შედეგად გახდა შესაძლებელი. 

კრიზისის მომდევნო პერიოდში საბჭოთა კავშირში დიდი ხნის განმავლო– 

ბაში მაქსიმალურად იჩრდილებოდა იმ დროს მომხდარი ფაქტები და მოვლე- 

ნათა რეალური მსვლელობა. მხოლოდ ოთხმოციანი წლების მიწურულს, რო- 

დესაც მიხეილ გორბაჩოვმა საბჭოთა კავშირში ,,საჯაროობა” გამოაცხადა, 

ნაწილობრივ გამოაშკარავდა მანამდე გასაიდუმლოებული სინამდვილე და ხა- 

ლხმა შეიტყო, თუ რა რეალური საფრთხის წინაშე იდგა მსოფლიო რამდენიმე 

დლის განმავლობაში ,,კუბის კრიზისის პერიოდში და რა შემთხვევითობებს 

შეიძლებოდა მიეცა ბიძგი თერმობირთვული ომის დაწყებისთვის. 

შეერთებულ შტატებში კუბის კრიზისზე განსაკუთრებით ვრცელი ლიტე- 

რატურა არსებობს. აღსანიშნავია ამერიკის ექს-პრეზიდენტის ჯ. ფ. კენედის 

ძმის და მის კაბინეტში იუსტიციის მინისტრის რობერტ კენედის წიგნი ,,ცა- 

მეტი დლღე'(I), სადაც საკმაოდ ზუსტად არის მოთხრობილი შეერთებული 

შტატების იმდროინდელი მთავრობის საქმიანობა კრიზისის ყველაზე დაძა- 

ბული ცამეტი დღის განმავლობაში. არ შეიძლება გვერდი ავუაროთ შეერთე- 

ბულ შტატებში სამოცდაათიან წლებში გამოქვეყნებულ სსრკ-ის ცკ-ის პი- 

რველი მდივნის ნიკიტა ხრუშჩოვის მემუარებს, რომლებმაც ამ საკითხისადმი 

კიდეგ უფრო გაზარდა საზოგადო ინტერესი და გარკვეულწილად ახალი 

ინფორმაცია მიაწოდა მკითხველს. ,კუბის კრიზისის ობიექტურ ანალიზს 

ოთხმოცდაათიანი წლების დასაწყისში დაედო საფუძველი და ამ · დროიდან 

მოყოლებული თითქმის ყველა საიდუმლოებას აეხადა ფარდა. ,,კუბის კრიზი– 

სზე" რამდენიმე სტატია დაიწერა ჟურნალ ,,ლატინსკაია ამერიკა“- ში, მათ 

შორის ჩვენი განსაკუთრებული ყურადღება 1993 წლის 4 ნომერმა მიიპყრო, 
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სადაც დაიბეჭდა კრიზის მონაწილე საბჭოთა კავშირის მაღალი სამხედრო პი- 
რების მოგონებები (2). აქვე არ შეიძლება არ აღინიშნოს შეერთებულ შტატე- 

ბში საბჭოთა კავშირის საგანგებო და სრულუფლებიანი ელჩის ა. ფ. დობრი- 

ნინის მოგონებები „კუბის კრიზისზე” (3). 

რამდენიმე წლის წინ შეერთებულ შტატებში ჯორჯ ვაშინგტონის უნივე- 

რსიტეტთან არსებულმა ეროვნული უშიშროების არქივმა ათასობით გასაიდუ- 

მლოებული დოკუმენტი გამოაქვეყნა, რომლებშიც ასახულია ყველა ის სა- 
იდუმლო მოლაპარაკება და მოქმედება, რომელიც კრიზისის დროს შეერთე- 

ბულ შტატებსა და საბჭოთა კავშირს შორის გაიმართა (4) დლესდღეობით 

მკითხველს შესაძლებლობა მიეცა გაეცნოს ამ საკითხისადმი მიძლვნილ არა 

მარტო შეერთებულ შტატებში გამოქვეყნებულ საიდუმლო დოკუმენტებს, 
არამედ იმ პერიოდის საბჭოთა კავშირის ცენტრალური კომიტეტისა და საგა– 

რეო საქმეთა სამინისტროს საიდუმლო მასალებსაც.: 

დღეს, როდესაც ხელი მიგვიწვდება „კუბის კრიზისთან” დაკავშირებულ 

საბჭოურ, ამერიკულ და კუბურ მასალებზე, უკვე შესაძლებლობა გვეძლევა 
ობიექტურად გავაშუქოთ ეს საკითხი, რეალური ანალიზი გავაკეთოთ მასზე 

და სათანადოდ შევაფასოთ იგი. 

მიზანშეწონილად ვთვლით გამოვყოთ ოთხი ძირითადი ეტაპი ,,კუბის 

კრიზისში“: 1. მოვლენები 1962 წლის 16 ოქტომბრამდე, როდესაც მიმდინარე- 

ობდა აქტიური. ანტიკასტროისტული აქციები შეერთებული შტატების მიერ 

და აგრეთვე, როდესაც საბჭოთა კავშირში მიიღეს გადაწყვეტილება კუბის 

ტერიტორიაზე საშუალო რადიუსის ბირთვული რაკეტების განთავსების შესა- 

ხებ და ხორციელდებოდა მათი გადატანა კუბაზე. 2. 16-22 ოქტომბერს მო- 

მხდარი მოვლენები, როდესაც შეერთებული შტატების მთავრობა კრიზისული 

სიტუაციიდან გამოსავალს ეძებდა და შეიქმნა ,ექს-კომი”. 3. 22-28 ოქტო- 

მბერი _ სახელმწიფოთა კონფრონტაციისა და მოლაპარაკებების პერიოდი, 

როდესაც მოხდა სიტუაციის შედარებით ნორმალიზება და დაიდო საიდუმლო 

შეთანხმებები. 4. 28 ოქტომბრიდან 20 ნოემბრამდე - ,,შოკისშემდგომი” პერი- 

ოდი, როდესაც დაიწყო ხელშეკრულების პირობების მოდიფიკაცია და მათი 

შესრულება, ამავე დროს გაიმართა განსაკუთრებით მნიშვნელოვანი საბჭოთა 

კავშირ – კუბის საიდუმლო მოლაპარაკებები (5). 

დიდი ხნის განმავლობაში საკმაოდ დიდ აზრთასხვაობას იწვევდა კუბაში 

საბჭოთა ბირთვული იარაღის განთავსების ფაქტი. საბჭოთა მხარე მაშინაც 

და შემდგომ პერიოდშიც მტკიცე უარზე იდგა და აცხადებდა, რომ არავი- 

თარი ბირთვული იარაღი მას კუბაში არ შეუტანია. მხოლოდ 1992 წელს შე- 

ერთებულ შტატებში გამართულ სამმხრივ კონფერენციაზე გახდა ცნობილი, 

რომ ბირთვული ქობინები საბჭოთა კავშირმა მართლაც შეიტანა კუბის ტე- 

რიტორიაზე, მაგრამ მათი დამონტაჟება არ მოუხდენია. 
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საბჭოთა კავშირი კრიზისის და მის შემდგომ პერიოდში აცხადებდა, რომ 

ის კუბას მხოლოდ თავდაცვით იარალს აწვდიდა და მის ერთადერთ მიზანს 

მხოლოდ შეერთებული შტატების აგრესიისგან კუბის დაცვა წარმოადგენდა. 

მაგრამ, კუბის დაცვა ალბათ უფრო საბაბი იყო ვიდრე მიზეზი. საბჭოთა კა– 

ვშირს სჭირდებოდა მიეღწია სამხედრო პარიტეტისთვის, რომელიც იმ დროს 

შეერთებული შტატების მხარეს იხრებოდა. ხოლო ამერიკის საზღვრებიდან 90 

მილის დაშორებით ბირთვული იარაღის განთავსება მას აშკარა უპირატესო- 

ბას მისცემდა. როგორც ხრუშჩოვი ამბობდა, ის აპირებდა შეერთებული შტა- 

ტებისთვის „ზღარბი შეეგდო“, მომხდარი ფაქტის წინაშე დაეყენებინა ის და 

მისთვის ,მწარე აბი” გადაეყლაპებინა. ამასთან ერთად, საბჭოთა კავშირს 

სჭირდებოდა უპირატესობა ჰქონოდა შეერთებულ შტატებთან ბერლინის კე- 
დელთან დაკავშირებული მოსალოდნელი კრიზისის დროს. 

კუბაზე ბირთვული იარალის გადატანის ოპერაცია საიდუმლო სახელწო- 

დება ,ანადირს ატარებდა. ამ ოპერაციის გასაცნობად საკმარისია მისი მო- 

ნაწილე რუსი სამხედროების მოგონებების მოყვანა. ისინი დეტალურად ალწე- 

რენ მის დაგეგმვას და განხორციელებას. ოპერაცია ისეთი გასაიდუმლო- 

ებული იყო, რომ მის შესახებ მხოლოდ ცენტრალური კომიტეტის და მინი- 

სტრთა საბჭოს წევრებისთვის და ვიწრო სამხედრო ხელმძღვანელობისთვის 

იყო ცნობილი. უნდა აღინიშნოს, რომ ,,კანადირი” საკმაოდ წარმატებულად გა–- 

ნხორციელდა, სრული კონფიდენციალურობის დაცვით მოხერხდა საბჭოთა 

რაკეტების, მისი მომსახურე ორმოცდაათათასიანი სამხედრო პერსონალის და 

საჭირო სამხედრო თუ სამშენებლო ინვენტარის გადასროლა კუბაში(6). 

კრიზისის გადაწყვეტაში მთავარი როლი, უპირველეს ყოვლისა, საიდუ- 

მლო მოლაპარაკებებმა ითამაშეს. ამის შესახებ აღსანიშნავია რობერტ კენე– 

დის და დობრინინის მოლაპარაკებები. 

კრიზისის დასაწყისში მოხდა ერთი დრამატული ეპიზოდი. ეს ცნობა გა- 

საიდუმლოებული იყო ბოლო დრომდე, მაგრამ მას შეიძლება მოჰყოლოდა სა- 

ბედისწერო შედეგები. 22 ოქტომბერს მოსკოვში დააპატიმრეს მთავარი სადა–- 

ზვერვო სამმართველოს თანამშრომელი ოლეგ პენკოვსკი, რომელიც, რო- 

გორც გაირკვა, დიდი ხნის განმავლობაში მუშაობდა როგორც ამერიკის, 

ასევე ბრიტანეთის დაზვერვაზე. მას შეხება ჰქონდა მნიშვნელოვან საბჭოთა 

სამხედრო და სახელმწიფო ინფორმაციასთან რომელსაც პერიოდულად 

აწვდიდა ამერიკის ცენტრალურ სადაზვერვო სამმართველოს. ამ საქმიანობი– 

სთვის მას საიდუმლოდ მიენიჭა შეერთებული შტატების პოლკოვნიკის წო- 

დება. გამოქვეყნებული უახლესი ინფორმაციით, სწორედ პენკოვსკისგან მი- 

ილო ცნობა ამერიკის დაზვერვამ კუბაზე დაგეგმილი ოპერაციის შესახებ. 

როგორც შემდგომში გახდა ცნობილი, ცენტრალური სადაზვერვო სამმართვე- 
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ლოსგან პენკოვსკის მიღებული ჰქონდა ორი დაშიფრული კოდი, რომელიც 

მას უნდა.'გამოეყენებინა მათთან სასწრაფოდ დასაკავშირებლად. პირველი 

კოდი მის გარდაუვალ დაპატიმრებას აღნიშნავდა. მეორე პენკოვსკის უნდა 

გამოეყენებინა გარდაუვალი საომარი საშიშროების, შეერთებულ შტატებზე 

საბჭოთა კავშირის სარაკეტო დარტყმის შემთხვევაში. 

მოხდა “ისე, რომ მის დაპატიმრებამდე პენკოვსკის მხოლოდ რამდენიმე 

წუთი ჰქონდა სიგნალის · გადასაცემად, მან კი მხოლოდ ერთი სიგნალი გადა- 

სცა – გარდაუვალი: სარაკეტო 'დარტყმის შესახებ. ალბათ. პენკოვსკიმ გადა- 

წყვიტა: თუ უნდა დაღუპულიყო.ის დაე, ამას მთელი მსოფლიოც შესწირვოდა. 

ცენტრალური სადაზვერვო სამმართველოს რამდენიმე თანამშრომელმა, 

რომლებიც · პენკოვსკისთან ურთიერთობას კურირებდნენ იმავდროულად 

აცნობეს მისი დაკავების შესახებ (ეს ინფორმაცია მათ სხვა“ არხებიდან“ მი- 

იღეს) ც.ს.ს.-ის დირექტორს მაკკოუნს, მაგრამ ხმა" არ ამოიღეს მის მიერ გა- 

დმოცემული სიგნალის „შესახებ, რომელიც ატომური ომის. საშიშროებას აცხა-. 

დებდა. მათ თავიანთ-თავზე აიღეს საკმაოდ დიდი პასუხისმგებლობა, მაგრამ, 

ალბათ, ისინი კარგად იცნობდნენ პენკოვსკის ხასიათს. ძნელი წარმოსადგე- 

ნია, თუ როგორ წარიმართებოდა მოვლენათა” მსვლელობა ,,კუბის კრიზისის” 

პიკის დროს, პრეზიდენტ კენედის რომ შეეტყო პენკოვსკის მეტად საგანგაშო 

სიგნალის შესახებ. ამერიკელთა შეიარაღებული ძალები ხომ ისედაც გლობა- 

ლური მასშტაბით სრულ საბრძოლო მზადყოფნაში იყვნენ(7). 

არანაკლები რეაქცია შეიძლება მოჰყოლოდა · კუბის თავზე 27 ოქტო- 

მბერს შეერთებული შტატების სადაზვერვო თვითმფრინავის უ-2-ის ჩამოგდე- 

ბას. ამ ფაქტს შეიძლება თითქმის ნორმალიზებული კრიზისის ხელახალი გა- 

მწვავება მოჰყოლოდა. დიდი ხნის განმავლობაში უცნობი იყო, თუ ვის მიერ 

გაცემული ბრძანებით მოხდა თვითმფრინავის ჩამოგდება. საბჭოთა კავშირი 

დიდი ხნის განმავლობაში ამას კუბელებს მიაწერდა. უკანასკნელი გამოქვე- 

ყნებული ინფორმაციით, რასაც რუსი სამხედროებიც ადასტურებენ თვი- 

თმფრინავი ისეთი საბჭოთა საჰაერო საზენიტო დანადგარით ჩამოაგდეს, რო- 

გორიც კუბელებს შეიარაღებაში საერთოდ არ გააჩნდათ. 

დღესდღეობით საზოგადო მსჯელობის და განხილვის საკითხს წარმო- 

ადგენს ის, თუ ნამდვილად ითხოვდა თუ არა კუბის პრემიერ მინისტრი ფი- 

დელ კასტრო შეერთებულ შტატებზე დამსწრები სარაკეტო დარტყმის მიყენე- 

ბას. ამას ადასტურებს თავის მოგონებებში ნიკიტა ხრუშჩოვი. იგივეს აღნიშნა- 

ვდა დობრინინიც, რომ 27 ოქტომბერს თავის წერილში ხრუშჩოვისადმი ფიდელ 

კასტრო მას ურჩევდა შეერთებულ შტატებთან მოლაპარაკების დროს გამოეყე- 

ნებინა ისეთი უპირატესობა, როგორიც იყო ბირთვული დარტყმის მუქარა, იმ 

შემთხვევაში, თუ შეერთებული შტატები გადაწყვეტდა კუბაზე ინტერვენციას. 

50



"ოთხმოცდაათიანი წლების დასაწყისში დაიბეჭდა რამდენიმე სტატია, რო- 

მელშიც ფიდელ კასტრო აღნიშნავდა, რომ 'ის კრიზისის განმავლობაში სა- 

ბჭოთა მხარეს არასოდეს არ მოუწოდებდა შეერთებულ შტატებზე სარაკეტო 

დარტყმა განეხორციელებინა(8). > 

„კუბის სარაკეტო კრიზისი” გახდა საერთაშორისო ურთიერთობების 

ისტორიის მნიშვნელოვანი ეტაპი. ზესახელმწიფოს ავანტურისტულ მოქმედე- 

ბას შეიძლება ' მთელი: მსოფლიო უკონტროლო სიტუაციამდე და უპირველეს 

ყოვლისა, უდიდეს კატასტროფამდე მიეყვანა, რომლის საშიშროებაზეც გვა- 

ფრთხილებდა ალბერტ აინშტაინი. როგორც შემდგომში კენედის მრჩეველი 

მ.ბანდი აღნიშნავდა, ,კუბის კრიზისი” იყო ,შეცდომათა ბრძოლა”, რომე- 

ლშიც უმაღლესი სახელმწიფო ·პირები მონაწილეობდნენ და რომელსაც მილი– 

ონობით ადამიანის სიცოცხლე შეიძლებოდა შეეწირა. კრიზისმა ცხადყო, რომ· 

შესაძლებელი იყო უაღრესად ღრმა კრიზისის გადაწყვეტა დიპლომატიური 

და უშუალო მოლაპარაკებების გზით, განსაკუთრებით კი მოლაპარაკებებით 

უმაღლეს დონეზე, ქვეყნების ლიდერებს შორის. ორი ქვეყნის მეთაურმა ნა- 

თლად დაინახა, რომ მოსალოდნელ ომს არ შეიძლებოდა დადებითი შედეგი 

მოეტანა არც ერთი და არც მეორე მხარისთვის. სწორედ კრიზისის შემდგომი 

ხელშეკრულებები გახდა ამის ნათელი დასტური, როდესაც ერთი წლის გა- 

ნმავლობაში ხელი მოეწერა ხელშეკრულებას ბირთვული იარაღის გამოცდის 

შეზღუდვის შესახებ. ვაშინგტონსა და მოსკოვს შორის დამყარდა ,,ცხელი , 

ხაზი" (წითელი ხაზი), რომლითაც ორი ქვეყნის მეთაური ნებისმიერ დროს 

უშუალოდ ერთმანეს დაუკავშირდებოდა. ამასთან ერთად დაიდო ხელშეკრუ- 

ლება, რომელიც მხარს უჭერდა გაეროს გენერალური ასამბლეის რეზოლუ- 

ციას კოსმოსში მასობრივი განადგურების იარალის განთავსების აკრძალვის 

შესახებ. აგრეთვე ოქტომბრის კრიზისის შემდგომ აღარ გამწვავებულა სიტუ- 

აცია ბერლინთან დაკავშირებით. 

! ნოემბერს ნიკიტა ხრუშჩოვი კენედისადმი გაგზავნილ კონფიდენცი- 

ალურ წერილში შემდეგნაირად აჯამებდა კუბის კრიზისში მათ მოქმედებას: 

„ჩვენ გადავაბიჯეთ ჩვენს თავმოყვარეობას და ორივენი დავრჩით კმაყოფი- 

ლნი. ალბათ მომავალში აღმოჩნდებიან ქაღალდის მჩხიბავები, რომლებიც და– 

იწყებენ ბრწყილების ძიებას ჩვენს ხელშეკრულებებში, იმის გარკვევას, თუ 

რომელმა უფრო მეტი დასთმო. მე კი ვიტყოდი – ჩვენ ორივემ დავუთმეთ 

გონიერებას და გამოვნახეთ ნათელი გამოსავალი, რომელმაც ყველას მშვი– 

დობის გარანტია მისცა”. 

ახლად გადატანილი კრიზისის გავლენა იგრძნობოდა კენედის სიტყვაში, 

რომელიც მან ერთი წლის შემდეგ ამერიკის უნივერსიტეტში წარმოსთქვა: 

„საბოლოოდ, მთავარი, რაც ჩვენ გვაკავშირებს, ეს არის პლანეტა, რომე- 
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ლზეც ჩვენ ვცხოვრობთ, ჰაერი, რომლითაც ჩვენ ვსუნთქავთ. ჩვენთვის ყვე- 
ლასთვის უმთავრესია შვილების მომავალი. და, რაც მთავარია, არ უნდა და- 

ვივიწყოთ რომ ყველანი მოკვდავები ვართ” (9), 
მართლაც, ძნელი სათქმელია, თუ ვინ დარჩა მოგებული ყველაზე მეტად 

„კუბის კრიზისის?” შედეგად. ალბათ, მართებული იქნებოდა გვეთქვა, რომ 

მოგებული დარჩა შეერთებული შტატები, საბჭოთა კავშირიც და კუბაც, მო- 
გებული დარჩა მთელი მსოფლიო – ეს არის ახალი საუკუნის პარადოქსი. 

„კუბის კრიზისი”? გარდამტეს ეტაპად მოგვევლინა ზესახელმწიფოთა 

ურთიერთობებში და ბირთვული დაპირისპირება უკანა პლანზე გადავიდა, 

როგორც ,,მაკნამარას კანონშია” ჩამოყალიბებული: ,,შეუძლებელია წინასწარ 

სრული დარწმუნებით გავთვალოთ, როგორი იქნება სამხედრო ძალის გამო- 

ყენების ეფექტი, რადგან საკმაოდ დიდია შემთხვევითობის, არასწორი გა- 

თვლის, არასწორი გაგების და დაუდევრობის რისკი”. „კუბის კრიზისის” შე- 

მდგომ სოციალისტური და კაპიტალისტურ ქვეყნებს შორის უკვე ცხადად 
დადგა მშვიდობიანი თანაარსებობის საკითხი. 

გამოყენუბული ლიტურატურა 
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2 «Mგი#ნოი! წდეIM: ჩCი0MMMით 80CIIMCა. 8 XXVი0I89XXC «I19IIMIMCM0M /სMრ0MMმ». M, 

1988, #94, C. 25-46. · 

3. )1ინი MM #. 6. X80M6CMMM X01M3M4C - 1IIL0://-§21იIM0V.ი8მიეძ.ო/ძინ.ჩნი 

4 Mი”იხIსის ს. Cხვი L. IM Cსხეი MI55I Cო515 – V/VVV/.დMVს.6ძს/-ი§50»CIIIV/ი§2/ 

თსხ2_ იიI§_ლოV 

:. «M20M6CთXMM M0I6MC – 88X9ICჩ0)M8 V00M MCI00MM». 8 XXV0M0IC «)I18MMIMCM8% /სM6CM4X8). 

M, 1988, #1. C. 40-80, 143-144. 

ნ «M801#6CXMM X0M3MC: 8C0C0MMI1I810CI 80CLI14ხ1CI, C. 25 – 46, 

7 )1060LIMMI /#ს. თ. VXმ3. CIმIL8. 

ზმ იხ: CIXითა ##,. II00C40 MM რჯიბის MX8თო0 M8მM46თო4 X/0ილიMმჰლM9M 08M#CIM40- 

ჯIნიMხIIL მი M0 C0C6/IMM6MII#M 1III8მM. C)I8MMCM8M ტM0C0MM2»ა. M, #05, C 57-66. CIXX62, 

M,1991,X I. C. 16-18. 

მ /106იLIMM#9 #. C. VM83. CIმIჩ9.



დავით გ282ჰყრრი 

ქუთაისის აკაკი წერეთლის სახელობის 

სახელმწიფო უნივერსიტეტის საერთაშორისო 

ურთიერთობათა ინსტიტუტის დოცენტი 

კორეის კონფლიქტი 1950-ნ63 წლეგში 

მეორე მსოფლიო ომის დამთავრების შემდეგ დაიძაბა ურთიერთობა ყო- 
ფილ მოკავშირეებს შორის და მსოფლიოში ჩამოყალიბდა ორი ანტაგონისტური 

ბანაკი. აღმოსავლეთ და ცენტრალურ ევროპაში მიმდინარე მოვლენების ზეგა- 
ვლენით ამერიკის შეერთებულმა შტატებმა შეცვალა დამოკიდებულება სა- 
ბჭოთა კავშირის მიმართ და მასთან ურთიერთობის ოფიციალურ პოლიტიკას 

„შეკავების" (CიიLIისიბი) დოქტრინა დაუდო საფუძვლად. მოგვიანებით აღმო- 

ჩნდა, რომ დოქტრინა ამერიკისათვის მიუღებული იყო, რადგან ის მას პასიურ 

როლს სთავაზობდა დიპლომატიურ არენაზე. სწორედ ამ პასიურმა როლმა გა- 

ნაპირობა ის, რომ საბჭოთა კავშირმა ხელთ იგდო მთელი აღმოსავლეთი 

ევროპა და მსოფლიო გაყოფილი აღმოჩნდა ორ ანტაგონისტურ ბანაკად, რო- 
მლებიც გამალებული იარაღდებოდნენ და ცდილობდნენ, რაც შეიძლება მეტი 
გავლენის სფერო მოეპოვებინათ მსოფლიოს სხვადასხვა რეგიონში. 

1949 წლის აგვისტოში მსოფლიომ შეიტყო საბჭოთა ატომური იარაღის 

გამოცდის შესახებ. შეერთებული შტატების ატომურ მონოპოლიას ბოლო მო– 

ეღო. 1949 წლის 1! ოქტომბერს კი გამოცხადდა ჩინეთის სახალხო რესპუ- 

ბლიკა. აღმოსავლეთ-დასავლეთის კონფრონტაციის გამძაფრების კიდევ ერთი 

მიზეზი გახდა კორეაში მიმდინარე ომი. 

1910 წლიდან კორეა იაპონიის კოლონია იყო. იაპონიის კაპიტულაციის 

შემდეგ კორეა ისევე, როგორც გერმანია, საოკუპაციო ზონებად დაიყო. სა- 
ზღვარი 38-ე პარალელზე გადიოდა. ჩრდილოეთით მდებარეობდა საბჭოთა, 
სამხრეთით კი -ამერიკული ზონა. 1948 წელს ჩრდილოეთით კორეა „სახალხო 

დემოკრატიულ რესპუბლიკად" გამოცხადდა, საბჭოთა კავშირის ხელშეწყო- 

ბით, სახელმწიფოს მეთაური გახდა კიმ ირ სენი. 

1950 წელს 25 იანვარს ჩრდ. კორეამ საბჭოთა კავშირის დახმარებით და- 

იწყო საომარი მოქმედებები სამხრეთის წინააღმდეგ, ქვეყნის გაერთიანების 

მოტივით. ბუნებრივია, ასეთი სახელმწიფო კომუნისტური გახდებოდა. 

საბჭოთა ისტორიოგრაფია ერთხმად აღიარებს, რომ საომარი მოქმედე- 

ბები სამხრეთ კორეამ დაიწყო, თუმცა დღეისათვის არსებული წყაროებით ეს 

არ დასტურდება. ამერიკის შეერთებულ შტატებში დღეს საუბრობენ იმის შე-



სახებ, რომ კორეის ომი ორმაგი გაუგებრობის შედეგი :იყო. ამ პერიოდში, 
უკვე ორივე მხარეს, მსოფლიო გადანაწილებული :ჰქონდა,. კომუნისტებმა. გა- 

აკეთეს ამერიკელთა აზრის პოლიტიკური ანალიზი და ჩათვალეს, რომ ამე- 

რიკა არ შეეწინააღმდეგებოდა მათ შეჭრას ნახევარკუნძულის სამხრეთ ნაწი- 

ლში, რადგან 1949 წლის მარტში გენერალმა დუგლას მაკარტურმა, ამერიკის 

ჯარების ხელმძღვანელმა, წყნარი ოკეანის აუზში, საგაზეთო ინტერვიუში კო- 

რეა ამერიკის თავდაცვის პერიმეტრს. გარეთ: მოაქცია. 'სახელმწიფო მდივანი 

დინ აჩენსონი 1950 წლის 12 იანვარს კიდევ უფრო შორს წავიდა და განა- 

ცხადა, რომ „ამერიკას არ შეუძლია მისცეს რაიმე გარანტია აზიის მატერი- 

კზე განლაგებულ ტერიტორიებს”.(1) 
მართალია, ამერიკა ნაკლებად იყო. დაინტერესებული კორეის გეოპოლი- 

“ტიკური მნიშვნელობით, მაგრამ მთავარი აქ ის იყო, რომ კომუნისტურ ·სა- 

მყაროს მორიგი გამარჯვება არ უნდა ეზეიმა, ეს კი, მართლაც, მეტისმეტი 

იქნებოდა და ამიტომ გამოესარჩლა ამერიკა კორეას. ნ.ხრუშჩოვი .თავის 'მე- 

მუარებში აცხადებს, რომ „სტალინი, თითქოსდა პირველად ეწინააღმდეგე- 

ბოდა კორეაში შეჭრას, შემდეგ კი" დათანხმდა, რადგან დარწმუნდა, რომ ეს 

ადგილი გაკეთებული იქნებოდა”. 
ამერიკის ლიდერები არ ფიქრობდნენ იმაზე, თუ როგორ უნდა მოეხდი- 

ნათ რეაგირება აგრესიაზე კორეის ან 'სხვა რეგიონის. წინააღმდეგ. ისინი ბე- 

რლინის კრიზისის და ჩინეთის რევოლუციის შემდეგ პირისპირ შეეჯახნენ ამ 

პრობლემას, მათ ეს ჩათვალეს იმის მტკიცებად, რომ კომუნიზმი განიცდის 

აღმავლობას და იგი უნდა შეჩერდეს ძირითადი პრინციპების გამო და არა 

სამხედრო სტრატეგიის შედეგად. საბჭოთა კავშირს სურდა თავისი გავლენის 

სფეროში მოექცია მთელი კორეა, პრეზიდენტმა ტრუმენმა მოგვიანებით და- 

წერა: „კომუნისტები ისევე მოქმედებდნენ,. როგორც ჰიტლერი, მუსოლინი და 

იაპონელები ათი, თხუთმეტი, ოცი წლით ადრე“. (2) 
საბჭოთა კავშირი დაინტერესებული იყო კორეით პირადი გამორჩენის 

მიზნით. კორეის ხელში ჩაგდებით სსრკ გააკონტროლებდა მთელ ნახევარკუ- 

ნძულს, შემდეგ იოლად დაეუფლებოდა ტაივანს, ხელს შეუშლიდა იაპონიის 
მისწრაფებებს ყოფილიყო დასავლეთთან და აზია · კომუნისტების გავლენის 

სფეროდ გადაიქცეოდა. ალენ დალესი ამბობდა: „კომუნისტები აჩქარებდნენ 
შეტევას, რადგან მათ სურდათ აღეკვეთათ აზიის დემოკრატიული ექსპერიმე- 

ნტი, რასაც ადგილი ჰქონდა სამხრეთ კორეაში“. (3) 

რთულ სიტუაციაში იყო ამერიკის შეერთებული შტატები იმის გარდა, 

რომ ამერიკას უნდა დაეცვა თავისი, როგორც ზესახელმწიფოს პრესტიჟი და 

· ხელი შეეშალა სსრკ-სთვის მორიგი: გამარჯვება. ეზეიმა, მას უნდა გაეფანტა 

ეჭვები გაერთიანებული ერების ორგანიზაციასთან დაკავშირებით, უნდა და-



ემტკიცებინა, რომ გაერო, ერთა ლიგა არ არის და მას შეუძლია წინ აღუ- 

დგეს აგრესიას. 

კორეის ომი მიმდინარეობდა იმ პერიოდამდე, სანამ გამოჩნდებოდნენ: სა- 

კონტინენტთაშორისო ბირთვული რაკეტები. ტრუმენის განცხადებით ამერი- 

კელთა მთავარი მიზანი მესამე მსოფლიო ომის აღკვეთა იყო. სსრკ-ს გადა- 

წყვეტილებას კი, მართლაც, შეიძლება გამოეწვია გლობალური ომი, რაც 

ორივე მხარეს სერიოზულად დააზიანებდა. ამერიკას შეეძლო სსრკ-სათვის 

შეეტია თავისი შეზღუდული რაოდენობის ბირთვული რაკეტებით, მაგრამ ეს 

ვერ შეაჩერებდა ამ უკანასკნელის სახმელეთო შეტევას დასავლეთ ევროპაში, 

რაც ევროპის კონტინენტზე კომუნისტების დომინანტების ფონზე საკმაოდ 

ეფექტური იქნებოდა. , 
ამერიკის შეერთებულ შტატებში გააანალიზეს საბჭოთა კავშირის „გა– 

ნზრახვა, დაეწყო საომარი მოქმედებები და ამის მიხედვით ჩამოაყალიბეს 

თავიანთი სტრატეგია, რაც შემდეგში მდგომარეობდა: 

1. „ყურადღების გადატანის. მოძრაობა“. არსებობს მოსაზრება, რომ სა- 

ომარი მოქმედებების დაწყება კორეაში აიძულებს ამერიკას მთელი თავისი 

რესურსები გადაისროლოს რეგიონებიდან იქ, სადაც ისინი ძალიან მნიშვნე- 

ლოვან როლს ასრულებენ, ასეთ რეგიონად კი ასახელებენ დასავლეთ ევრო- 

პას. ტრუმენმა განაცხადა, რომ „ის ყველაფერს გააკეთებს, რათა ევროპა 

სსრკ-ს აგრესიას დასუსტებული არ შეხვდეს“. 

2. საბჭოთა დოქტრინის თანახმად საბჭოთა კავშირმა უნდა გამოიწვიოს 

ძალის ვაკუუმი, სამხრეთ კორეაზე შეტევით, რომელიც ამერიკისაგან მიტო– 

ვებული ვერ შეძლებს თავის დაცვას. 
ვ. „ტესტირება“. ეს მოსაზრება ასახავს ტრუმენის წარმოდგენას ჩრდ. 

კორეის შეტევაზე. ის მას ჰიტლერის აგრესიას ადარებდა და ამტკიცებდა, 

რომ ჩრდ. კორეის შეტევა იქნებოდა პრელუდია მიზნის მისაღწევად შეტევი– 

სათვის სხვა რეგიონში. კორეის შეტევის მიზანი არის შეამოწმოს დასავლე– 

თის სიმტკიცე. . 

4. „ძალის დემონსტრირება“. საბჭოთა კავშირი შეეცდება. თავისი ძლი- 

ერების დემონსტრირებას და ამერიკის სისუსტის დამტკიცებას, რაც მას არ 

უნდა გაუჭირდეს, რადგან ამერიკას არა აქვს „ხანგრძლივი ბაზები“ რეგი- 

ონში. ამერიკის სისუსტე არეულობას გამოიწვევს მოკავშირეებში. 

5. „საბჭოთა კავშირის შორეული აღმოსავლეთის სტრატეგია". საბჭოთა 

კავშირი იმედოვნებს, რომ ხელს შეუშლის იაპონიის გასვლას დასავლეთის 

ბანაკში და ამით გზას გაუკაფავს კომუნისტების ექსპანსიას შორეულ აღმო- 

სავლეთში".(4) 

საბრძოლო მოქმედებები კორეაში 1950 წლის 25 ივნისს დაიწყო. იმავე



დღეს გაერთიანებული ერების ორგანიზაციის გენერალურმა მდივანმა ტრი- 

უგეე ლიმ მოიწვია უშიშროების საბჭოს სხდომა კორეის საკითხზე. მიიღეს 
რეზოლუცია ჩრდ. კორეის აგრესიის შესახებ. 27 ივნისს პრეზიდენტმა ტრუ- 

მენმა გასცა ბრძანება დაეწყოთ შეიარაღებული ინტერვენცია კორეაში გა- 

ეროს ეგიდით. გაეროს ჯარების მეთაურად კი დაინიშნა ამერიკელი გენე- 

რალი - მაკარტური. 

გაერომ ჩრდ.კორეას ბრძოლის შეწყვეტა და დაკავებული ტერიტორიების 

გათავისუფლება მოსთხოვა. ჩრდ. კორეა ამ მოთხოვნას არ დაემორჩილა, ბუ- 

ნებრივია ის დაიმედებული იყო საბჭოთა კავშირის მხარდაჭერით, რომელმაც 

არ ცნო უშიშროების საბჭოს რეზოლუცია. 

1. ოქტომბერში გაერო-ს შეიარაღებული ძალების მეთაურმა ჩრდ.კორეის 

სახალხო არმიის დაუყოვნებლივი და უსიტყვო კაპიტულაცია მოითხოვა, იმავე 
დღეს მათ გადალახეს 38-ე პარალელი. I2 ნოემბერს კი ჩინეთმა განაცხადა, 

რომ „ნება დართო ჩინელ მოსახლეობას მონაწილეობა მიელო „კორეის განთა- 

ვისუფლებაში“. სულ 300 ათასი ჩინელი მოსახლე მონაწილეობდა ამ აქციაში. 

ჩრდილოეთ კორეა, საბჭოთა კავშირისა და ჩინეთის ხელშეწყობით ძალ- 

ღონეს არ იშურებდა, რათა სამხრეთი დაემარცხებინა და იქაც საბჭოთა ხე- 

ლისუფლება დაემყარებინა, მაგრამ იმდენად დიდი წინააღმდეგობა გაუწია 

მას ამერიკამ და გაერომ, რომ იძულებული გახდა ხელი აელო ამ განზრა- 

ხვაზე. საბჭოთა კავშირი აღმოჩნდა საშიშროების წინაშე არა მარტო სა- 

მხრეთი, არამედ ჩრდილოეთ კორეაც კი დაეკარგა. ამიტომ, ის ყოველნაირად 

ცდილობდა გაეროს ჯარებს შეეწყვიტა საომარი მოქმედებები და გაეროში 

ვეტო დაედო რეზოლუციებისათვის, რომლებიც ჩრდილოეთ კორეის საპირი- 

სპიროდ იქნებოდა მიმართული. 

ამერიკის შეერთებული შტატების სხვადასხვა პოლიტიკური მოღვაწე მო- 

ითხოვდა ატომური ბომბის გამოყენებას, მაგრამ პრეზიდენტმა ტრუმენმა, 

რომელსაც ასევე ბევრი თანამოაზრე ჰყავდა, როგორც ამერიკაში, ასევე 

ევროპაში, არ დაუშვა ლოკალური ომის მსოფლიო ომად გადაქცევა. ამერიკას 

ჰქონდა სერიოზული საფუძველი არ გამოეყენებინა ბირთვული იარალი, რაც 

ეფუძნებოდა ამერიკელი პოლიტოლოგების დასკვნებს. 

1.კორეის ომი რუსეთს თვალის ასახვევად სჭირდებოდა, რათა მთავარი 

შეტევა სხვაგან განეხორციელებინათ და აი სწორედ აქ დასჭირდებოდათ 

ამერიკელებს ატომური ბომბი. ეს კი, მათი აზრით, ევროპა უნდა ყოფილიყო; 

2. ამერიკელი პოლიტიკოსები ეყრდნობოდნენ საჰაერო ძალების მეთა- 

ურის ანგარიშს, რომლის მიხედვითაც კორეაში არ იყო ატომური ბომბისა- 

თვის ვარგისი სამიზნეები. ატომური იარაღი ჯერ კიდევ ტესტირებას გადი- 

ოდა და სამხედროები ეძებდნენ პოტენციურ სამიზნეებს ბირთვული იარალი-



სათვის, რაც მათი აზრით კორეაში არ იყო. 

3. ამერიკის მოკავშირეები, კერძოდ ბრიტანეთი, ეწინააღმდეგებოდნენ 

ამერიკის მიერ ბირთვული იარაღის გამოყენებას. 

4. ატომური იარაღის წარუმატებელი გამოყენება კორეის ომში კითხვის 

ნიშნის ქვეშ დააყენებდა ამერიკის უახლოეს მონოპოლიას ბირთვულ იარა- 

ღზე. (5) 
1953 წლის 27 ივლისს კონფლიქტი დასრულდა. დაიდო ზავი მეომარ 

მხარეებს შორის. აღდგა სადემარკაციო ხაზი 38-ე პარალელზე. პრეამბულაში 

ნათქვამი იყო საომარი მოქმედებების დაუყოვნებლივი შეწყვეტის შესახებ. 

უნდა შექმნილიყო სამხედრო კომისია ნეიტრალური ქვეყნების წარმომადგე- 

ნლებიდან (პოლონეთი, ჩეხოსლოვაკია, შვეცია, შვეიცარია), რომელსაც თვა- 

ლყური უნდა ედევნებინა ხელშეკრულების შესრულებისათვის. 60 დღის გა- 
ნმავლობაში უნდა დასრულებულიყო ტყვეების რეპატრიაცია. საუბარი იყო 
მათზე, ვინც კი მოისურვებდა თავის ქვეყანაში დაბრუნებას. 

კორეის კონფლიქტი დასრულდა. პირველად, მეორე მსოფლიო ომის შე- 
მდეგ, დადგა საშიშროება ლოკალური კონფლიქტი მსოფლიო ომში გადაზრდი- 
ლიყო, რომელიც ბირთვული ტექნოლოგიების არსებობის ფონზე ორივე მხარეს 
სერიოზულად დააზიანებდა. საბჭოთა კავშირი შეეცადა კიდევ უფრო განე- 
მტკიცებინა თავისი მდგომარეობა აზიაში და კორეაც შეემატებინა თავისი გა- 

ქლენის სფეროში მყოფი სახელმწიფოების სიისათვის, რაც კიდევ ერთი სერი- 

ოზული ნაბიჯი იქნებოდა გადადგმული მის მიერ ამერიკის გასაძევებლად რე– 
გიონიდან. ყოველივე ამას ამერიკის შეერთებულმა შტატებმა დაუპირისპირა 

დემოკრატიული ქვეყნების ერთიანი ფრონტი, საფრთხე დაემუქრა თვით სსრკ- 
ს ხელში უკვე არსებულ ჩრდ. კორეას, ამიტომ ის იძულებული გახდა მიეღო 
ამერიკის გეგმა და ეზრუნა §5LLL5 0V00-ს აღდგენაზე რეგიონში. 

გამოყენებული ლიტჭერატურა 

. ჩ0ხ0C MI, Mციიძს VV2გIC. „იც V5C ი” წიICც“. M.V.1993, 

2 LIგ=MV (ოთგმი, M0ო0LC<, V0I. II. VC23-5 0, სამ! გოძ LI0C00, M.V. 1956 

ვ MI55)იIX LI. „ი!ი1ითგCV" M.V, 1994 

4 #Iგოილ 800(6 9 C60თიIL96 0, #აი6ძ 5CVC68 8ი0 ყვ CიიVXML6 იი 

ნი”ფიეი 80!I8სილი§, MIICIV 5§ჰხყგნიი Iი 98 IV ნ25(!, VI.5. 560810, 82იძ Cი0ილი!055, I= 

§055!0ი, 1951, წV68 ი02IC, ნ. 154. 

#8. 808ოთმ?%9ძ 8000ძV, “5ხმI0თ/ ი ს6 (CI556 #06”. M.V. 1959.



მისუეილ მიქელაძე 

თბილისის იე. ჯავახიშვილის სახელობის 

სახელმწიფო უნივერსიტეტი მაგისტრანტი. 

აშშ-ის ბრძოლა უსამა ბინ ლაღენის წინააღმდეგ 

XX საუკუნის II ნახევრის ერთ-ერთ საინტერესო პოლიტიკურ ფიგურას 

წარმოადგენს წარმოშობით იემენელი, დაბადებული ერ-რიადში, პიროვნება, 

რომლის სახელიცაა უსამა ბინ ლადენი. იგი 1958 წელს დაიბადა. მისი ქო- 

ნება განიზომება 300 მლნ-დან _ 5 მლრდ დოლარამდე. იგი რამდენიმე სასო- 

ფლო-სამეურნეო “საწარმოს, საფინანსო დაწესებულების და საექსპორტო-სა- 

იმპორტო კომპანიის მფლობელია, რომლებიც ბაზირებულია ლონდონში, დუ- 

ბლინსა და ამსტერდამში (2, M36, გვ.74).' 

ვიდრე მასზე გავაგრძელებდეთ საუბარს, ყურადღება შევაჩეროთ მის 

მშობლებზე. როგორც ზემოთ აღვნიშნეთ, უსამა ბინ ლადენის მამა წარმოშო- 

ბით იემენელი და საკმაოდ წარმატებული საქმოსანი იყო, რომელმაც თავისი 

სახსრებით ერ-რიადში მეფის სასახლე ააშენა. იქ შესასვლელად მას პრობლე- 

მები აღარ შექმნია. მას თერთმეტი მეუღლე და 52 ქალ-ვაჟი ჰყავდა. მათგან 

მუჰამედისათვის, (ასე ერქვა უსამას მამას), ყველაზე სასურველი უკანა- 

სკნელი მეუღლე იყო. იგი წარმოშობით პალესტინელი იყო, ვისგანაც შეეძინა 

უსამა ბინ ლადენი და იგი მუჰამედის საყვარელი შვილი გახდა. უსამას სა- 

ყვარელი თანამოსაუბრენი იყვნენ არა საკუთარი თანატოლები, არამედ ულე- 

მები (სწავლულები). მიუხედავად ამისა, მან სწავლა ეკონომიკის განხრით და- 

იწყო და მარკეტინგის კურსების გავლით დაამთავრა. მისი სახელი 80-იან 

წლებში გახდა ცნობილი. სხვა თეორეტიკოსებისაგან განსხვავებით, იგი აქტი- 

ურად იბრძოდა ავღანეთში საბჭოთა კავშირის წინააღმდეგ. უცნაურია, რო- 

გორ აღმოჩნდა მოჯახედებში ეკონომიკური განათლების მქონე კაცი? მისი 

ცხოვრება შეიცვალა ორი შეხვედრის შემდეგ. პირველი 1978 წელს შედგა ქ. 

ჯიდაში, როდესაც საუდის არაბეთის სპეც. სამსახურის უფროსს პრინც ტუ- 

რკი იბნ ფეისალ იბნ აბდელ აზიზს შეხვდა: და მეორე შეხვედრა კი ქ.ფეშავა- 

რში (პაკისტანი) ცნობილ პალესტინელ მოღვაწესთან, რომელიც „ძმები მუ- 

სლიმების“ ისლამურ ორგანიზაციაში ირიცხებოდა. ეს იყო აბდელ აზამი, რო- 

მელიც „ჭეშმარიტი ისლამის“ თეორიას-ვაჰაბიზმს ქადაგებდა. მას შემდეგ, 

ბინ ლადენი მისი სულიერი შვილი ხდება. ! 
ავღანეთის ომის დაწყებამდე უსამა ბინ ლადენმა ჩამოაყალიბა „ისლამის 

გადარჩენის ფონდი”, რომლის მეშვეობითაც ავღანეთში მებრძოლებს ათე-



ულობით მილიონი დოლარი გადაეგზავნებოდათ. მან მჭიდრო ურთიერთობები 

დაამყარა ავღანეთის საველე მეთაურებთან, გულბელდინ ჰიკმატიარუსა და 

აჰმად შაჰმასუდთან. მათთან მჭიდრო კავშირში ბინ ლადენმა განახორციელა 

მთელი რიგი ღონისძიებები. შექმნა კომუნიკაციები და იბირებდა მეომრებს. 

1989 წელს ქ. ფეშავარში მოკლეს მისი სულიერი მამა აბდალ აზამი, რის შე–- 

მდეგაც მან დაიახლოვა ალჟირელი ისლამისტი ბუნუა ბუჯემაა. ამის შემდეგ, 

ბინ ლადენის გვარდიას სწორედ ალჟირელი ავღანელები შეადგენდნენ (2, 

გვ:75)- 

ამ პერიოდში გაუარესდა ბინ ლადენისა და საუდის არაბეთის ურთი- 

ერთობა. ამის მიზეზი გახდა საუდის არაბეთის მთავრობის თანხმობა საკუ- 

თარ ქვეყანაში ამერიკული სამხედრო „ბაზების განლაგებაზე, რაც უსამა ბინ 

ლადენმა მოღალატეობად ჩათვალა და გაიმიჯნა. საუდის არაბეთმა კი მოქა- 

ლაქეობა ჩამოართვა. ავღანეთის ომის დასრულების შემდეგ, ბინ ლადენი სუ- 

-დანში დასახლდა, სადაც მას აქვს ფერმები, სამშენებლო კომპანიები და 

ფლობს მონოპოლიას გუმიარაბიკაზე. ამ პროდუქტზე მოთხოვნილება იმდე- 

„სად დიდია, რომ მიუხედავად სუდანის მიმართ ბლოკადისა, ერთ-ერთი ამე- 

„რიკული ფირმა წარმატებით ახორციელებს ამ ნაწარმის შესყიდვა-გასაღებას 

(2, გვ.76) ' · 
– ფილიპინების სპეც. სამსახურების ინფორმაციით, 1994 წელს ბინ ლადე- 

ნის ორგანიზაციები მუშაობდა მსოფლიოს 13 ქვეყანაში, ესენია: პაკისტანი, 

არაბეთის გაერთიანებული ემირატები, ერაყი, იორდანია, ლიბანი, მალაიზია, 

მაროკო, ჰოლანდია, რუმინეთი, რუსეთი, სირია და თურქეთი (2. გვ.77). 

1995 წელს ეროვნული გვარდიის მომზადების ცენტრში მომხდარი ტერა– 

ქტისა და 1996 წ. დახრანში მოწყობილი აფეთქების შემდეგ, ბინ ლადენმა სა- 

ბოლოოდ გაწყვიტა კავშირი ამერიკის შეერთებულ შტატებთან. თუმცა არის 

ერთი საინტერესო დეტალი. საუდის არაბეთის სპეც. სამსახურებმა. სასწრა- 

ფოდ დახვრიტეს ოთხი “შიიტი ისე, რომ ფედერალური ბიუროს თანამშრო– 

მლებმა ვერ მოასწრეს მათი დაკითხვა. ამით კი ეჭვი გაჩნდა, რომ საუდის 

არაბეთი ხელს აფარებდა ბინ ლადენს (2, გვ.78). 

ამის შემდეგ, ამერიკის შეერთებულმა შტატებმა აიძულა სუდანი, რათა 
ბინ ლადენს ქვეყანა დაეტოვებინა. ისიც თავის მებრძოლებთან ერთად ავლა- 

ნეთში გადავიდა. ანალიტიკოსების განცხადებით, ბინ ლადენი ისლამურად 

განწყობილი ბიზნესმენებისაგან ღებულობს სახსრებს, რომლებსაც ამერიკულ 

და ევროპულ ბანკებში ატრიალებს. ათეთრებს და უზრუნველყოფს ფულის 
მეომრებისათვის გადარიცხვას. · 

ამ დროს. კი ბინ ლადენთან დაახლოვებას სადამ პუსეინიც აპირებდა, 

რომელიც ცდილობდა ირანის მსგავსად ტერორისტული ორგანიზაციის ჩამო-



ყალიბებას. მათ საერთო ინტერესები ჰქონდათ. მაგალითად, ამერიკის წინა- 

აღმდეგ ბრძოლა ორივესთვის წმინდა საქმეს წარმოადგენდა. მათი სურვილია 

ამერიკული სამხედრო ბაზების ლიკვიდაცია სპარსეთის ყურის ტერიტორი- 

ებიდან. ექსპერტების აზრით, ჰუსეინი ვერ მიაღწევდა ამ საქმეში ირანის 

დონეს. ბინ ლადენის ინტერვიუში კი ეს საკითხი არც განიხილებოდა. მას 

თემა ფართო სიბრტყეში გადააქვს და აცხადებს: „ამ თემაზე მუსლიმებს და- 

ელაპარაკეთო“(4, M133, გვ. 27). 

როგორც ზემოთ აღვნიშნეთ, ბინ ლადენს პოზიციები საკმაოდ ბევრგან 

აქვს, თუმცა ყველა მათგანი საიმედო არ ჩანს. მაგალითად: სუდანი, საუდის 

არაბეთი და ა.შ. 

1995 წლის აგვისტოში უსამა ბინ ლადენი ჯელალაბადში იმყოფებოდა. 

როგორც წესი, იგი საკმაო სიფრთხილეს იჩენს და მისი სამყოფელის 

ირგვლივ მდებარე ტერიტორია ყოველთვის დანაღმულია, ვინაიდან ყოვე- 
ლთვის არის დესანტის გადმოსხმის საშიშროება. აგრეთვე გათვალისწინებუ- 

ლია პილოტების გზის ასაბნევი შენიღბული ცრუ სამიზნეების შექმნაც. ამე- 

რიკის შეერთებული შტატების მთავრობამ თალიბების ბინ ლადენის გამო პა- 

სუხი მოსთხოვა და მისი ექსპედიციის საკითხი დასვა. თალიბებმა ხელი პო- 

ლიტიკურ ვაჭრობას მიჰყვეს და განაცხადეს, რომ ორ ქვეყანას შორის არ 

არსებობს ხელშეკრულება ექსტრადაციის შესახებ. ამ უკანასკნელი ხელშე- 

კრულების დადება ნიშნავს შეერთებული შტატების მიერ თალიბების სახე- 

ლმწიფოს აღიარებას, რაზეც შტატები არ დათანხმდა. რაც შეეხება ბინ ლა- 

დენის გასამართლებას, თალიბების განცხადებით, იგი იმ შემთხვევაში გასა- 

მართლდება ნეიტრალურ ტერიტორიაზე, როცა ამას თვითონ მოინდომებს. ამ 

პასუხმა შეერთებული შტატების უკმაყოფილება გამოიწვია, ვინაიდან იგი უა- 

რის ტოლფასი იყო. ამის გამო, უსამა ბინ ლადენმა დატოვა ჯელალაბადის 

ბაზა და სხვა რაიონში გადავიდა. საფრთხე, მართლაც, რეალური იყო, ვინა- 

იდან პაკისტანის ნაპირებს წინა დღეს მიადგა ორი ამერიკული სამხედრო 

გემი, საიდანაც ჯელალაბადში დესანტის გადმოსხმა იყო დაგეგმილი. ბინ 

ლადენის გადაადგილების გამო აშშ-ის შეიარაღებულმა ძალებმა ამ ეტაპზე 

ვერ შეძლეს უსამა ბინ ლადენის აყვანა. სამაგიეროდ შეერთებული შტატების 

დაზვერვის მუშაობის შედეგად 2000 წლის მარტში აიყვანეს არაერთი ტერო- 

რისტი, რომლებიც ამზადებდნენ ტერაქტებს ბრიტანეთში, გერმანიაში, კანა- 

დაში, შეერთებულ შტატებში, იორდანიასა და პაკისტანში. ამით საგრძნო- 

ბლად შესუსტდა ბინ ლადენის ტერორისტული ორგანიზაცია და მას ყურა- 

დღების გადატანა მოუწია მტრის სუსტი ადგილებისაკენ (1, M12, გვ.47). 

თალიბების სულიერი მამის მოჰამად ომარის პირადი რჩევის შედეგად, 

მთავარი ტერორისტი ჯელალაბადიდან ბამიანის რაიონში გადავიდა. მას თან



გაჰყვა 450 მებრძოლისაგან შემდგარი პირადი გვარდია და 2000-კაციანი და- 
ქირავებული ჯარი პაკისტანიდან, ბანგლადეშსა და შრინალკიდან, რომლებიც 

ბინ ლადენის მეთოდით იყვნენ გაწვრთნილნი. ჩვეულებრივ იგი 40-50 მანქა- 

ნითა და ჯავშანტექნიკით გადაადგილდება და მისი სამყოფელი მხოლოდ მი– 

სმა პირადმა დაცვამ იცის. მისი შტაბ-ბინა, რომელიც ყანდაჰარში მდებარე- 

ობს მიწისქვეშა კომპლექსს წარმოადგენს. ასეთივე ნაგებობებია ,ლაპორში, 

ჯელალაბადსა და ხოსტში. ბინ ლადენი ავღანეთში ყოფნის სანაცვლოდ. თა- 

ლიბებისათვის მეომრებს წვრთნის. ამ მიზნით, მან დააფინანსა ყანდაჰარის 

მეჩეთისა და ამ ქალაქიდან პაკისტანის საზლვრამდე გზის მშენებლობა (6, 

M29, გე.122) 

2000 წლის აგვისტოში ავღანეთში შეიჭრნენ აშშ-ის სადაზვერვო დივე- 

რსიული რაზმები, რათა ხელში ჩაეგდოთ, ან მოეკლათ უსამა ბინ ლადენი. 

ოპერაცია წარუმატებელი აღმოჩნდა, ვინაიდან ისინი ალმოაჩინეს და უკუ- 

აგდეს (1, M29, გვ.54-55). 

2000 წლის ნოემბერში იემენის ნავსადგურში მდგარი ამერიკის სამხე- 

დრო გემის წინააღმდეგ, ტერორისტული აქტი განხორციელდა, სადაც რამდე- 
ნიმე ადამიანი დაიღუპა. ამის საპასუხოდ შტატების სპეც. სამსახურებმა 

კელავ დაგეგმეს ტერორისტული აქტი ბინ ლადენის წინააღმდეგ, რაც ასევე 
ჩაიშალა (1, M44, გვ.58). ამ ტერაქტის საპასუხოდ 2000 წლის ნოემბერშივე 

დაიგეგმა აფეთქებათა სერია შეერთებულ შტატებში, იორდანიაში და იემენის 

ნავსადგურ ადენში, რაც ვერ განხორციელდა ცენტრალური სადაზვერვო სა- 
მსახურის მუშაობის შედეგად, რომლებმაც დააპატიმრეს ვინმე აჰედ რესამი, 

რომელსაც სამივე ადგილას უნდა მოეწყო ტერორისტული აქტი (1, M1, 

გვ.48). 
ამასთანავე დაგეგმილია ტერორისტული ღონისძიებები თვითონ შეერთე- 

ბული შტატების ტერიტორიაზე. ეს ამბავი ცნობილი გახდა მას შემდეგ, რაც 

დაკავებული იქნა ბინ ლადენის ერთ-ერთი აქტივისტი „ალ-კაიდას”“ მე- 

ბრძოლი მოჰამედ რაშედ დაუდ ელ-ოვჰალი. ბინ ლადენს ასეთი ღონისძიებე- 

ბის ჩატარების დიდი შანსები აქვს, რასაც მოწმობს ინდური რადიო. მისი გა–- 

ნცხადებით მას გააჩნია მილიონების ლირებულების კავშირგაბმულობის სი- 

სტემა, რომლის საშუალებითაც შესაძლებელია დედამიწის რამდენიმე წერტი- 

ლში ერთდროულად მოხდეს აფეთქება, თანაც სადაზვერვო სააგენტოს კო- 

ნტროლში მოხვედრის გარეშე (1, M#8, გვ.47) ბინ ლადენი ფლობს თანამე- 

დროვე სამხედრო ტექნიკას და აქვს მეომრების მომზადების საკუთარი 

ინსტრუქციები. აქ არის ინფორმაცია ცეცხლსასროლი იარაღიდან ბიოლო- 

გიურ იარალღამდე, ასევე ასაფეთქებელი ნივთიერებების დამზადების, მეომა–- 

რთა მიმხრობა-დამუშავების შესახებ. ეს ინფორმაცია აღმოაჩინა იორდანიის 
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შინაგან საქმეთა. სამინისტრომ და ფედერალურ საგამოძიებო ბიუროს გადა- 

სცა, რის მეშვეობითაც ტერორისტების. ფსიქოლოგიას შეისწავლიან. აქვე გა- 

მოთქმულია ვარაუდი, რომ ეს ცრუ მასალაა. და გაშვებულია სპეც. სამსახუ-' 

რის დასაბნევად (1, M40, გვ.50). : 

ბინ ლადენი ნაყოფიერად იყენებს თავის საქმიანობაში ვირტუალურ სა– 

მყაროს. ამ თემაზე კონფერენცია მოაწყო მსოფლიოში, უმსხვილესმა ფირმამ 

„ზიფ-დევისმა", რომელიც უმაღლესი ტექნოლოგიების საშუალებების მიმწო- 

დებელია მსოფლიოს ბაზარზე. ეროვნული უსაფრთხოების საბჭოს წარმომა- 

დგენელმა ჯეფრი ჰანკერმა განაცხადა, რომ ვირტუალურ სამყაროს აქტი- 

ურად იყენებს „ჰიზბილახი-“ და ბინ ლადენი. ჰანკერი რეალისტურად უყუ- 

რებს მოსალოდნელ საფრთხეს და აცხადებს, ,რომ ინტერნეტის გამოყენებით 

შესაძლებელია მწყობრიდან გამოვიდეს ენერგეტიკული სისტემა, ტრანსპო- 

რტის მოძრაობის სისტემა; ·საბანკო სისტემებისა და სახელმწიფო ელექტრო- 

ნული ბაზები (I, M20, გვ.52). ექსპერტების აზრით, ტერორისტები (ალ-კაიდა, 

ჰიზბილახი და “ჰამასი) საკუთარ ინფორმაციას გზავნიან ელექტრონული. ფო- 

სტით და ათავსებენ მას პოპულარულ საიტებზე პორნოგრაფიულის ჩა- 

თვლით, რაც მათ ინფორმაციის დაშიფვრის საშუალებას აძლევს. -ამგვარი" 

„სამალავებით"” გადაიცემა რუქები, გეგმები და სამიზნეთა ფოტოები. უნდა 

აღინიშნოს, რომ ბინ ლადენს ჰყავს თავისი სპეციალისტები, რომლებსაც 

აქვთ თანამედროვე ტექნიკა და მისი გამოყენების გამოცდილება. ამან წა- 

რმოშვა ტერორიზმის ახალი დარგი „კიბერტერორიზმი", რომელიც უფრო სა- 

შიშია ვიდრე კონკრეტული აფეთქება. ვინაიდან ეს იწვევს მთელი სისტემების 

განადგურებას (I M8, გვ.46), ის ბრძოლის ეფექტური მეთოდია და მოწინა- 

აღმდეგის ზარალიც უფრო მნიშვნელოვანია (მ.მ.). 

როგორც ზემოთ აღვნიშნეთ, ტერორიზმი განვითარდა, რამაც შექმნა 

ტერორისტის ახალი სახე. ამ უკანასკნელებმა მიიღეს ბრძოლის ახალი, აქა- 

მდე არარსებული იარაღის მთელი ასორტიმენტი. ამასთანავე შეიცვალა ტე- 

რორისტთა სურვილი დამჯდარიყვნენ მოსალაპარაკებლად მაგიდასთან. ახლა 

ისინი მოლაპარაკებებს არც კი ითხოვენ. მათი ძალები მიმართულია ბიოლო- 

გიური და ატომური იარალის მოპოვებისაკენ. ამის გამო ბინ ლადენს სუდა- 

ნში დაუბომბეს ლაბორატორია და ამგვარი იარაღის წარმოება დროებით გა- 

დაიდო. ტერორისტების მთავარი მიზანია დაამარცხონ ისრაელი და შეერთე- 

ბული შტატები, რათა როგორც თვითონ აცხადებენ, ბოლო მოუღონ მათ მძა- 

რცველურ ქმედებებს (1, M5, გვ.50) 
ცენტრალური სადაზვერვო სამსახურის მაღალი ჩინის წარმომადგენლის 

სტენდი ბედლინგტონის განცხადებით, საჭირო არ არის ბინ ლადენისაგან 

მსოფლიო ფიგურის შექმნა. ამ განცხადების გაკეთება საჭირო გახდა მას შე- 
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მდეგ, რაც გავრცელდა ინფორმაცია იმის შესახებ, რომ ბინ ლადენი კოსო- 

გოში გამოჩნდა, რაც სიმართლეს არ. შეესაბამებოდა, მისივე განცხადებით, 

იგი არ წარმოადგენს მუსლიმთა ერთპიროვნულ ლიდერს, თუმცა იქვე 

ასკვნის, რომ მისი ფინანსური შესაძლებლობები კვლავაც გიგანტურია. სადა- 

ზვერვო სამსახურს გამოვლენილი აქვს რამდენიმე კომპანია, რომელიც უსამა 

ბინ ლადენზე მუშაობს. ამის შემდეგ ეს ფირმები გაუქმდა. გაეროს ექსპე- 

რტების დასკვნით კი _ "ავღანეთი, სადაც ბინ. ლადენი იმყოფება, მსოფლიოში 

ჰეროინის 60% აწარმოებს. ბინ ლადენი კი თავის ფირმებში მის გასაღებასა 

და ფულის გათეთრებას აწარმოებს. აქედან გამომდინარე იგი ამ საქმეში შუ- 

ამავლად გვევლინება (1, M#2ჭ3, გვ.50). | 

· მიუხედავად სადაზვერვო სამსახურისა და ფედერალური საგამოძიებო 

ორგანიზაციის მუშაობისა, ამერიკის შეერთებული შტატების 120 მსხვილი ქა- 

ლაქის ხელმძღვანელობა უძლურია ტერორიზმის წინაშე. 1996 წელს კონგრე- 

სმა ამ მიზნებისათვის ქალაქებს, 30 მლნ დოლარი გამოუყო. მომზადდა .22 

ქვედანაყოფი. ამის. შესახებ განცხადება” გააკეთა მისურის შტატის რესპუ- 

ბლიკელმა კონგრესმენმა აიკ სკელტონმა და ირნოისელმა რესპუბლიკელმა. 

დენის ჰესტერტმა: აშშ-ის სპეცსამსახურის განცხადებით, აღნიშნული 120 ქა- 

ლაქიდან რეალურად ბრძოლა II ქალაქს შეუძლია, დანარჩენები კი საშიშრო- 

ბას ვერ აცნობიერებენ და ამიტომ მათ არ იციან, რა სახის დახმარება ესა– 

ჭიროებათ (1, M#18, გვ.49).. 

ეს არის შტატების სუსტი წერტილი და შეიძლება ითქვას, რომ ამ სუსტ 

წერტილს ბინ ლადენიც იცნობს. აქვე უნდა აღინიშნოს, რომ ტერორიზმთან 

ბრძოლა მთელი მსოფლიოს მასშტაბით ძალზე ძნელია და საჭიროა დროზე 

გაირკვეს გამარჯვებულის ვინაობა, რათა მალე დასრულდეს „გონების ·ჭი- 

დილი“, რაც შეუძლებელია ადამიანური ბუნებიდან გამომდინარე. სავარა–- 

უდოდ ტერორისტები მომავალშიც მრავლად იქნებიან. ამის გამომწვევი მიზე–- 

ზია ტექნიკური პროგრესი, რომელიც ასე უხვად იყო მეოცე საუკუნეში. ის 

დამახასიათებელი ნიშანია ამ მოვლენისა. ამ „პროგრესმა“ მრავალ დადებით 

მხარესთან ერთად, ვფიქრობ ორჯერ მეტი უარყოფითი შედეგი მოუტანა კა- 

ცობრიობას. მან ხელი შეუწყო დიდი სახელმწიფოებისათვის საძულველ ტე- 

რორისტებს, აკეთონ თავიანთი საქმე სამყაროს სხვა, მეორე ნაწილში ისე, 

რომ ისინი ხელმიუწვდომელი დარჩნენ. ტერორისტიც შეიცვალა. იგი შესა- 

ძლოა განათლებული ადამიანი იყოს, რომელიც ფლობს თანამედროვე ტექნი- 

კას. მას მეტი ზარალის მოტანა შეუძლია ქვეყნისათვის, ვიდრე ამას წარმო- 

ადგენს ტერორისტული აქტის მსხვერპლი. 

ტერორიზმმა გლობალური ხასიათი მიიღო „კიბერტერორიზმის“ სახით, 

რომელსაც შეუძლია სახელმწიფოს მილიარდობით ზარალი მიაყენოს. თუ 
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ამგვარი ქმედება სისტემატურად განმეორდება, ამას ვერც შეერთებული შტა- 
ტების ეკონომიკა გაუძლებს. ყოველივე ზემოთქმულს ვერც ტანკებითა და 
თვითმფრინავებით უშველიან. ამრიგად, უხეში ძალა მეორე პლანზე გადა- 

იწევს. იგი უძლური გახდება და გზას დაუთმობს ტექნოლოგიური „პროგრე- 

სის“ ნაყოფს, რასაც სავალალო შედეგები მოჰყვება. ამრიგად, ტერორისტი 

ადამიანი ხელიდან აგდებს ავტომატს და მიუჯდება კომპიუტერს. ავტომატი- 

ანი ტერორისტი ისტორიას ბარდება. არადა რაოდენ ადვილი იყო ავტომატი- 

ანი ინდივიდის დაყოლიება, ან მოსპობა? 

როგორც ჩანს ტერორიზმი სერიოზულ პრობლემად გადაჰყვა კაცობრი- 

ობას XXI საუკუნეში. მას მრავალი მიზეზი აქვს. თუმცა ამ მიზეზებში აშკა- 

რად გამოირჩევა ერთი, გაირკვეს მსოფლიოში დომინანტი ქვეყნის სტატუსი. 

კოლონიალურია ეს ქვეყანა, თუ ნებაყოფლობით მიპატიჟებული მხსნელი. ეს 
აუცილებლად უნდა დადგინდეს. რამეთუ სწორედ სახელმწიფოს ხასიათზე 

სდება აპელირება. თუმცა ამ პრობლემასაც მეორეხარისხოვნად მივიჩნევთ. 

ვინაიდან მთავარ როლს მაინც ფინანსური და ეროვნული საკითხები წყვეტენ. 

ამრიგად, გამოიკვეთა ორი ძირითადი მიმართულება ტერორიზმის წარმოშო- 

ბის მიზეზების ძიებაში. რა წარმოშობს ტერორიზმს მატერიალური, თუ ერო- 

ვნული საკითხი? აქ თამამად შეიძლება ითქვას, რომ ორივე. 

ტერორიზმის წარმოშობის მატერიალური მიზეზი უკავშირდება მსოფლიო 

ბაზრის გადანაწილების პროცესს. უკმაყოფილო ქვეყნები სხვადასხვა ხერხე- 

ბით ცდილობენ წინააღმდეგობა გაუწიონ და თუ ეს მათ ვერ გამოსდით, მა- 

შინ საქმეში მასა ერევა, ან განსაკუთრებით რადიკალური ჯგუფი. სწორედ 

ტერორიზმი არის ბრძოლის ერთ-ერთი მეთოდი. ამის თვალსაჩინო დადასტუ- 

რება 1I სექტემბერს ნიუ-იორკში მსოფლიო სავაჭრო ორგანიზაციაზე მიტა- 

ნილი იერიში. 

მატერიალურ მიზეზთაგან აღსანიშნავია: 

1. მდიდარი სახელმწიფოს მიერ საკუთარი მდგომარეობის შენარჩუნება- 

გაძლიერების სურვილით გამოწვეული „ეკონომიკური აგრესია“; 

2. ფინანსების უქონლობით გაღიზიანებული მასა, რომელიც გამოსავალს 

ტერორში ხედავს; 

3. ცენტრისა და რეგიონის საბიუჯეტო დაპირისპირება, რაც ნაციონა- 

ლურ მიზეზში გადაიზრდება; 

ეროვნულ მიზეზებს წარმოშობს: 

1. ერთი სახელმწიფოს მიერ მეორის დაპყრობისას შექმნილი წინააღმდე- 

გობა, რაც შედარებით ძლიერმა და დიპლომატიურად გამართულმა ქვეყანამ 

ტერორიზმად შერაცხა და საინფორმაციო ომს აწარმოებს ცალმხრივად; 

2. კონკრეტული ეთნიკური ჯგუფის მიერ წარმოებული ძირგამო-



მთხრელი საქმიანობა, რაც საბოლოო ჯამში სეპარატიზმის ფორმას ღებუ- 

ლობს; 

ჩვენი მსჯელობა გარკვეულწილად ემთხვევა ცნობილი ამერიკელი პოლი– 

ტიკოსისა და მეცნიერის ზბიგნევ ბჟეზინსკის მოსაზრებებს. სწორედ ამიტომ 

ზემოთქმულის დასადასტურებლად მოვიყვანთ მის არგუმენტებს. პირველ რი– 

გში ალსანიშნავია ბჟეზინსკის და შეერთებული შტატების ზრახვების დაუფა–- 

რავად გამჟღავნება. მისი განცხადებით, საბჭოთა კავშირის „კრახის შედეგად, 

შტატები უნიკალურ მდგომარეობაში აღმოჩნდა. შეერთებული შტატები გახდა 

პირველი და ერთადერთი მსოფლიო მასშტაბის იმპერია". 

ამრიგად, ზ. ბჟეზინსკი აღიარებს, რომ შეერთებული შტატები წარმო– 

ადგენს „მსოფლიო მასშტაბის იმპერიას", ანუ ეს ფრაზა ეხმიანება ჩვენი თე- 

მის დასკვნით ნაწილს, სადაც ვამბობთ რომ „სასწრაფოდ უნდა გაირკვეს 

მსოფლიოში დომინანტი ქვეყნის სტატუსი კოლონიალურია ეს ქვეყანა, თუ 

ნებაყოფლობით მიწვეული მხსნელი“? ამ კითხვაზე პასუხის გაცემა სავსებით 

შესაძლებელია ბჟეზინსკის მონოგრაფიის მეშვეობით. იგი გამოკვეთილად 

ადარებს ამერიკის შეერთებულ შტატებს რომის, ჩინეთის და სხვა იმპერიებს. 

იგი აკნინებს ზემოთ ჩამოთვლილი იმპერიების მნიშვნელობას და მათგან გა- 

ნსხვავებით შეერთებულ შტატებს მსოფლიო მასშტაბის იმპერიად მიიჩნევს. 

ზ, ბზეჟინსკი ამის მიზეზსაც ასახელებს და აცხადებს, რომ შტატები ფინა- 

ნსურად იმდენად ძლიერია, რომ ნებისმიერ მომენტში, ნებისმიერი რაოდენო- 

ბის სახსრების გამოყენება შეუძლია დედამიწის ნებისმიერ წერტილში. 

დასკვნის სახით ვაცხადებთ, რომ შეერთებული შტატების ასეთი ავტო- 

რიტეტული პოლიტიკოსის განცხადება დამყარებულია სერიოზულ არგუმე- 

ნტებზე. მისი მონოგრაფია შტატების მსოფლიო ბატონობის ცნობარია. 

ამერიკული იდეოლოგიისა და ისლამური იდეოლოგიის დაპირისპირებამ 

პიკს სწორედ 2001 წლის 1! სექტემბერს მიალწია, როდესაც ტერორისტების 

შურისძიებამ მთელი მსოფლიო შეძრა და შეერთებულ შტატებს მნიშვნელოვანი 

ზარალი მიაყენა. ბევრმა პოლიტიკოსმა ამის შესახებ შემდეგი კომენტარი გა- 

აკეთა. „ამის მოთმენა მეტი ალარ შეიძლება“! შესაძლოა ეს განცხადება ემო- 

ციურადაც მივიჩნიოთ, მაგრამ იგი სიმართლის ელემენტებსაც შეიცავს. დიახ, 

ყოვლად დაუშვებელია დილას შტატების ფინანსურ ცენტრზე ასეთი ვერაგული 

თავდასხმა და განსაკუთრებით მისი სიმბოლოების შეურაცხყოფა. 11 სექტე- 

მბერს მომხდარი ტერაქტი გაცილებით მეტია, ვიდრე ორი შენობის დანგრევა. 

ეს არის ამერიკული სახელმწიფოებრიობის გარანტსა და საფუძველზე თავდა- 

სხმა და ეროვნული შეურაცხყოფა. ეს კარგად გაიაზრა პრეზიდენტმა ბუშმა 

და მისმა მთავრობამ. ამიტომაც მათ მიზნად დაისახეს საკადრისი პასუხის გა- 

ცემა. პასუხი მტრისათვის დამანგრეველი უნდა ყოფილიყო, თუმცა საბოლოო 
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მიზანს მაინც ვერ მიაღწიეს. შოკიდან მცირედი გამოსვლის შემდეგ, ამერი- 

კული დიპლომატია გამოცოცხლდა. დაიწყო აქტიური მუშაობა საზოგადო- 

ებრივი აზრის შესაქმნელად ტერორისტების წინააღმდეგ და შემუშავდა გეგმა 

თალიბების რეჟიმის დასამხობად ავღანეთში. გარდა ამისა დასახელდა მთელი 

რიგი ქვეყნები რომელთა წინააღმდეგადაც უნდა ჩატარებულიყო ანტიტერო- 

რისტული ღონისძიებები, რაც ამ ქვეყნებში ხელისუფლების ცვლილებებს მო- 

ასწავებდა. ამერიკულმა დიპლომატიამ წინ წამოწია პრინციპი „ვინც ჩვენთან 

არ არის ჩვენი მტერია“. აქედან გამომდინარე ვისაც არ სურდა პრობლემები, 

ყველა შტატებს მიემხრო. სწორედ ამ პრინციპიდან გამომდინარე რუსეთმა პო- 

ზიციები დათმო და შტატებსაც უფლება მისცა საკუთარი ბაზები ჰქონოდა 

შუა აზიაში და მსოფლიოში განემტკიცებინა საკუთარი პოზიციები. 11 სექტე- 

მბრის შემდგომი პერიოდი საერთაშორისო პოლიტიკაში გადამწყვეტია. ვინა- 

იდან ის ქვეყნები, რომლებიც სამხედრო პოტენციალს და ფინანსებს დახარჯჯა- 

ვდნენ ანტიტერორისტულ ღონისძიებებში, მათი მზის ქვეშ ადგილი გარანტი- 

რებული ექნებოდათ, ანუ დღის წესრიგში დადგა პოლიტიკური კაპიტალის და- 

ბანდების აუცილებლობა, რაც ზოგიერთმა ევროპულმა სახელმწიფომ განახო- 

რციელა და ისინი მომავალში სერიოზულ პოლიტიკურ-ეკონომიკურ დივიდე- 

ნდებსაც მიიღებენ. უნებლიე მინი კაპიტალისტად მოგვევლინა რუსეთი, რომე- 

ლსაც ჰუმანიტარული ფუნქცია დაეკისრა. მსოფლიოში ომის საშიშროების სი- 

ტუაცია შეიქმნა. ინიციატივის ხელში ჩაგდება ამ პერიოდში ყველას შეეძლო, 

ვისაც ამ დროისათვის გამართული ეკონომიკა ექნებოდა, მაგრამ ასეთი ქვე- 

ყანა არ გამოჩნდა, რომელიც მსოფლიოში ცოტათი მაინც შეავიწროვებდა შტა- 

ტებს. ადგილი ჰქონდა მხოლოდ ლოკალურ ინიციატივას. საქმე ისაა, რომ თუ 

რომელიმე ეკონომიკურად ძლიერი ქვეყანა თავის სამხედრო-ეკონომიკური პო- 

ტენციალით ისარგებლებდა და საკუთარ ამოცანებს გადაჭრიდა, სერიოზულად 

დაიწყებოდა მსოფლიოს გლობალური გადანაწილება, რაც მესამე მსოფლიო 

ომის მიზეზი გახდებოდა. ასეთი ქვეყანა კი არ მოიძებნა, ხოლო რაც შეეხება 

ლოკალურ ინიციატივებს, ეს საკმაოდ მრავლად განხორციელდა. მაგალითად: 

ინდოეთის ინიციატივა, 1) სექტემბრის ტერაქტის შემდეგ, ინდოეთმა მაშინვე 

გამოუცხადა თანადგომა შეერთებულ შტატებს, რადგანაც მას უაღრესად სე- 

რიოზული მტერი ჰყავდა მეზობლად, რომელიც არ იყო გულგრილი თალიბანის 

რეჟიმთან მიმართებაში. აქედან გამომდინარე, ინდოეთმა მიიჩნია, რომ ტერა- 

ქტების საბაბით, შტატებთან მოკავშირეობის ფორმატში პაკისტანის პრობლე- 

მას თავისთვის დადებითად გადაწყვეტდა. ეს ასეც მოხდებოდა რომ არა ისლა- 

მაბადის მიერ პროამერიკული პოზიციის დროული დაფიქსირება ნიუ-იორკის 

ტერაქტების შემდეგ, ინდოეთის პარალელურად. ამან ინდოეთის გეგმები ჩა- 

შალა, რასაც შედეგად რელიგიური დაპირისპირება მოჰყვა. მანამდე ინდოეთ-



პაკისტანის ჯარების დაპირისპირება შედგა, რაც იმ მომენტში შტატებს არა- 

ფრით არ აწყობდა, ვინაიდან ეს მას ხელს შეუშლიდა ანტიტერორისტული 

ოპერაციების ჩატარებისათვის მთელს მსოფლიოში. სიტუაციის გამოყენების 

ანალოგიური ვარიანტი გათამაშდა ისრაელ-პალესტინის, ფილიპინებისა და 

სხვა კონფლიქტურ კერებში. 

როგორც ზემოთ განვაცხადეთ, ლოკალურმა ინიციატივამ ზოგ სახე- 

ლმწიფოებს მეტ-ნაკლები წარმატება მოუტანა. ოღონდ ეს წარმატება „ნება- 

დართული“ იყო და არა ბრძოლით მოპოვებული. დღეისათვის ანტიტერორი- 

სტული ბრძოლა დაწყებულია და გაიმარჯვებს ის, ვინც მეტ გამძლეობას გა- 

მოიჩენს. 

გამოყენებული ლიტერატურა 

.· «წი06VCX, M0CM88, 1998, 99, 2000,2001. 
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· MI0I6 C251 IIო05, 1999, 2001. 
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თეიმურაზ პაპასქირი 

თხუ სოხუმის ფილიალი 
ისტ. მეცნ. კანდიდატი, მასწავლებელი 

ფრანკლინ რუზველტი და ბალკანეთის ქვეყნების გავლუნის 
სფეროებად დაყოფის საკითხი 1944 წლის შემოდგომაჯხუ 

1944 წლის შემოდგომაზე დიდი სამეულის ქვეყნებს შორის ომისშე- 

მდგომი დაპირისპირების პირველი ნიშნები გამოიკვეთა. ამის უმთავრესი გა- 

მოვლინება გახდა ბალკანეთის საკითხი. აღნიშნული პრობლემა მანამდეც 

ხშირად წამოჭრილა ჩერჩილისა და რუზველტის შეხვედრებზე, მაგრამ განსა- 

კუთრებული ადგილი მოკავშირეთა დიპლომატიაში სწორედ 1944 წლის შემო- 

დგომაზე დაიკავა, რადგანაც ამ დროისათვის საბჭოთა ჯარების წინსვლამ 

სავსებით რეალური გახადა მთელი რეგიონის გაწითლების საფრთხე. 

უნდა აღინიშნოს, რომ ბალკანეთის საკითხის წინ წამომწევი, პირველ 

რიგში, დიდი ბრიტანეთის პრემიერ-მინისტრი უინსტონ ჩერჩილი იყო. აშშ-ის 

პრეზიდენტ ფრანკლინ რუზველტს კი ამ პრობლემის თავისებური ხედვა გა- 

აჩნდა. „წითელი საფრთხის“ შიში მას მაინცდამაინც არ ჰქონდა, რადგანაც 

დარწმუნებული იყო, რომ ყოველთვის გამონახავდა საერთო ენას სტალი- 

ნთან(1). მიუხედავად ამისა, როგორც ჩანს, საბჭოთა არმიის წარმატებებმა 

იგი მაინც შეაშფოთა და მისი პოზიცია გარკვეულწილად შეიცვალა. ეს კა- 

რგად გამოჩნდა კვებეკის მეორე კონფერენციაზე, რომელიც გაიმართა 1944 

წლის 12-16 სექტემბერს. 

კვებეკის მეორე კონფერენციაზე ჩერჩილმა კვლავ წამოაყენა ისტრიის 

ოპერაციის გეგმა, რომელიც ითვალისწინებდა დესანტის გადასხმას ისტრიის 

ნახევარკუნძულზე, ტრიესტისა და ფიუმეს (თან. რიეკა) აღებას და ლიუბლი- 

ანის გასასვლელით ცენტრალურ ევროპაში შეჭრას(2). ამ ოპერაციის მთავარი 

მიზანი იყო საბჭოთა ჯარებზე უფრო ადრე ცენტრალური ევროპის (კერძოდ, 

უნგრეთისა და ავსტრიის) დაკავება(3), რუზველტი, რომელიც მანამდე ამ 

იდეას მხარს არ უჭერდა, კვებეკში მოულოდნელად დამყოლი აღმოჩნდა. 

უფრო მეტიც, მან ერც-ჰერცოგ ოტო ჰაბსბურგთან საუბარში აღნიშნა, რომ 

არ შეიძლებოდა ავსტრიასა და უნგრეთში კომუნისტების შეშვება(4). შედე- 

გად, კონფერენციის მონაწილეები შეთანხმდნენ ისტრიის ოპერაციის ჩატარე- 

ბაზე და დადებითად გადაწყდა საკითხი ამ ოპერაციისათვის საჭირო სადესა- 

ნტო ხომალდების გამოყოფის შესახებ(5). 

კვებეკის მეორე კონფერენციის შემდეგ, ლონდონში დაბრუნებამდე ჩე- 

რჩილი 18-I9 სექტემბერს ვაშინგტონში იმყოფებოდა აშშ-ის პრეზიდენტ ფრა-



ნკლინ რუზველტთან სტუმრად. ბრიტანეთში ჩასვლის შემდგომ ჩერჩილმა მო- 

სკოვში ჩასვლა გადაწყვიტა. უნდა ითქვას, რომ ეს გადაწყვეტილება ჩერჩილმა 

აშშ-ის პრეზიდენტისათვის მეტად მოულოდნელად მიიღო, რადგან არც კვებე- 
კში და არც ვაშინგტონში მას რუზველტისათვის არ უთქვამს, რომ მოსკოვში 

აპირებდა წასვლას. მხოლოდ ლონდონიდან შეატყობინა ბრიტანეთის პრემი- 

ერმა აშშ-ის პრეზიდენტს, რომ საჭირო იყო სტალინთან შეხვედრა. მიღებულ 

გადაწყვეტილებას ის ასაბუთებდა ორი გარემოებით: პირველ რიგში, საბჭოთა 

კავშირისაგან იაპონიასთან ომში ჩაბმაზე საბოლოო თანხმობის მიღების აუცი- 

ლებლობით და, მეორე რიგში, პოლონეთის საკითხის მოწესრიგების საჭირო- 

ებით(6). შეეფერებოდა თუ არა ეს სინამდვილეს? მხოლოდ და მხოლოდ ნაწი– 

ლობრივ, მოსკოვში სტალინმა და ჩერჩილმა განიხილეს უამრავი საკითხი პო- 

ლონეთის პრობლემით დაწყებული და საბჭოთა კავშირის მიერ დიდი ბრიტანე- 

თისათვის 1945-1946 წლებში მისაწოდებელი ხე-ტყის მასალის რაოდენობის გა- 

ნსაზლვრით დამთავრებული. ყველაზე მეტი დრო მართლაც პოლონეთის საკი- 

თხს დაეთმო, თუმცა ეს არ ნიშნავს, რომ სწორედ მას ეკავა უმთავრესი 

ადგილი მოლაპარაკებებზე. ჩერჩილის მთავარი სატკივარი ამ დროს, როგორც 

ზემოთ აღვნიშნეთ, იყო ბალკანეთი. ის კიდევ უფრო შეაშფოთა 1944წ. ზაფხუ- 

ლსა და შემოდგომაზე ამ რეგიონის მიმართულებით საბჭოთა არმიის შეტევე- 

ბის განვითარებამ და სწორედ ამიტომ თვლიდა ის საჭიროდ „დიდი სამეულის“ 

ახალი შეხვედრის სასწრაფოდ მოწყობას(7). ასეთი სამიტის ჩატარება 1944წ. 

შემოდგომაზე შეუძლებელი აღმოჩნდა, რადგანაც აშშ-ში პრეზიდენტის არჩე- 

ვნები კარზე იყო მომდგარი და რუზველტი ვერ დატოვებდა დიდი ხნით ქვეყა- 
ნას. ბრიტანეთის პრემიერმა მაშინ განუცხადა მას, რომ „რუსული არმიები არ 

დაუცდიდნენ მიჩიგანიდან, სამხრეთ დაკოტასა და ორეგონიდან არჩევნების შე- 

დეგების მიღებას". ამიტომ ჩერჩილმა უთხრა რუზველტს, რომ ის და იდენი 

გაემგზავრებოდნენ მოსკოვში და შეეცდებოდნენ შეთანხმების მილწევას ბა- 

ლკანეთში გავლენის სფეროების გაყოფის შესახებ(8). 

როგორ შეხვდა აშშ-ის პრეზიდენტი ჩერჩილის ამ ინიციატივას? თავდა- 

პირველად რუზველტმა გადაწყვიტა მიეცა ბრიტანეთის პრემიერისათვის 

უფლება, ეწარმოებინა ეს მოლაპარაკებები აშშ-ის სახელითაც, მაგრამ შე- 

მდეგ მისი მრჩეველისა და მეგობრის ჰარი ჰოპკინსის დაჟინებული მოთხო- 

ვნით გადაიფიქრა(9) და სტალინს გამოუგზავნა წერილი, რომელშიც ის ამ 

მოლაპარაკებებს მიიჩნევდა დიდი სამეულის შეხვედრების მოსამზადებელ 

ეტაპად. რუზველტი ხაზს უსვამდა, რომ აშშ დაინტერესებული იყო მოსკოვში 

განსახილველი ნებისმიერი საკითხით და რომ საბოლოო გადაწყვეტილება 

ჯერ კიდევ შეუთანხმებელ ყველა საკითხზე უნდა მილებულიყო მხოლოდ 

სამი ლიდერის კონფერენციაზე. ამასთან ის სთავაზობდა სტალინს, რომ შე-



ხვედრაში მონაწილეობა მიეღო აშშ-ის ელჩს საბჭოთა კავშირში ავერელ ჰა- 

რიმანს(10). ეს თხოვნა საბჭოთა ლიდერმა დააკმაყოფილა კიდეც, თუმცა ჰა- 

რიმანს მხოლოდ დამკვირვებლის სტატუსი მიენიჭა და ის არ დასწრებია 

ყველა მოლაპარაკებას, რომელიც შედგა დიდი ბრიტანეთის საგარეო საქმეთა 

მინისტრ ანტონი იდენსა და საბჭოთა კავშირის საგარეო საქმეთა სახალხო 

კომისრის ვიაჩესლავ მოლოტოვს შორის (ძნელი სათქმელია, იყო თუ არა ის 

სტალინისა და ჩერჩილის ყველა შეხვედრის მონაწილეც.). 

რუზველტის ამგვარი ცვალებადობა, ჩვენი აზრით, ნათლად მეტყველებს, 

რომ მას საბოლოოდ ჯერ კიდევ არ ჰქონდა გარკვეული, თუ რა პოზიციას 

დაიკავებდა ის ბალკანეთის საკითხის გარშემო. როგორც ჩანს, მას იმედი 

ჰქონდა,. რომ მოსკოვში რაიმე გადაწყვეტილება მიღებული არ იქნებოდა და 

ყველაფერი გადაწყდებოდა „დიდი სამეულის“ ლიდერების შეხვედრაზე. მა- 

გრამ მისი მოლოდინი არ გამართლდა. 

მოსკოვში შემდგარ მოლაპარაკებებზე გულითადი ატმოსფერო სუფევდა. 

თვითონ ჩერჩილი აღნიშნავდა, რომ მისი ურთიერთობები სტალინთან არა- 

სდროს არ იყო იმდენად კარგი, როგორც ამ ვიზიტის დროს(11). ამიტომ 

ინგლისის პრემიერმა პირველსავე სხდომაზე – 9 ოქტომბერს – ჩამოაგდო 

საუბარი ბალკანეთის შესახებ. მან შესთავაზა სტალინს ამ რეგიონის გაყოფა 

გავლენის სფეროებად. ჩერჩილი იგონებს, რომ მან ფურცელზე ჩამოწერა 

ასეთი დაყოფის ვარიანტი, რომლის მიხედვითაც საბჭოთა კავშირს უნდა 

ჰქონოდა უპირატესი მდგომარეობა რუმინეთსა (90% 10%-ის წინააღმდეგ) და 

ბულგარეთში (შესაბამისად 75% და 25%), დიდ ბრიტანეთს აშშ-სთან ერთად 

კი _ საბერძნეთში (90%), უნგრეთსა და იუგოსლავიაში ინგლისის პრემიერის 

გეგმით ორივე მხარეს თანაბარი უფლებები ეძლეოდა(12). სტალინმა, ჩერჩი- 

ლის გადმოცემით, დაამოწმა ეს დოკუმენტი და დაუბრუნა ის მის 

ავტორს(13). 

როგორც ჩანს, ჰარიმანმა ოპერატიულად შეატყობინა რუზველტს მოსკო- 

ვში მიღწეული შეთანხმების შესახებ. პირდაპირ შეიძლება ითქვას, რომ აშშ-ის 

პრეზიდენტს სულაც არ მოეწონა აღნიშნული ვარიანტი, თუმცა არა იმის 

გამო, რომ მას რაიმე შენიშვნები ჰქონდა პროცენტებთან დაკავშირებით. მისი 

უარყოფითი დამოკიდებულების მიზეზი იყო ის, რომ შეთანხმება მოხდა მის 

გარეშე და ის ფაქტობრივად სტატისტის როლში აღმოჩნდა. ამის დასტურად 

ჩვენ შეგვიძლია მოვიყვანოთ აშშ-ში საბჭოთა ელჩის ა. გრომიკოს მიერ კო- 

ნფერენციის მსვლელობის პერიოდში სსრკ-ის საგარეო საქმეთა სახალხო კო- 

მისარიატის სახელზე გაკეთებული ერთ-ერთი შეტყობინება. გრომიკოს ცნო- 

ბით, მას სადილზე მოწვეული ჰყავდა ჰარი ჰოპკინსი, რომელმაც საუბარში გა- 

მოთქვა შეშფოთება მოსკოვში მიმდინარე მოლაპარაკებებით(14). გარდა ამისა, 
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ჰოპკინსის თქმით, ძალზე სამწუხარო იქნებოდა, თუ შეთანხმება ბალკანეთის 

ქვეყნების შესახებ მიღწეული იქნებოდა რუზველტის მონაწილეობის გარე- 

შე(15). აქვე ის აღნიშნავდა, რომ რუზველტს სულაც არ აწუხებდა ბალკანეთი 

არც ტერიტორიული და არც ეკონომიკური თვალსაზრისით, მაგრამ პოლიტი- 

კური ასპექტებით ის არ შეიძლებოდა არ დაინტერესებულიყო ამ რეგიონში 

შექმნილი ვითარებით. გრომიკოს გადმოცემით, ჰოპკინსი აბსოლუტურად და- 

რწმუნებული იყო, რომ თუ ეს საკითხი განხილული იქნებოდა აშშ-ის პრეზი- 

დენტის მონაწილეობით, მაშინ სტალინსა და რუზველტს შორის არ წარმოიშო- 

ბოდა არანაირი დავა ტერიტორიული გადანაწილების გარშემო და რომ რუზვე- 

ლტი და სტალინი ძალიან იოლად შეთანხმდებოდნენ ამ საკითხზე, რომელ ქვე- 

ყანასაც არ შეხებოდა ეს ფინეთიდან შავი ზღვის ჩათვლით(16). 

როგორც ამ ცნობიდან ჩანს, რუზველტის პოზიციამ ბალკანეთის საკი- 

თხისადმი კიდევ ერთხელ განიცადა ტრანსფორმაცია. ამჯერად ის უკვე ყვეე- 

ლაფერს დაუთმობდა საბჭოთა მხარეს, თუკი მსგავსი შესაძლებლობა მიეცე- 

მოდა, მაგრამ ბალკანეთის საკითხი პრაქტიკულად საბოლოოდ აღმოჩნდა გა–- 

დაწყვეტილი. რუზველტი იძულებული გახდა, შერიგებოდა იმ ფაქტს, რომ 

მას მეორეხარისხოვანი როლის თამაში მოუწია ბალკანეთის საკითხის გადა- 

წყვეტაში(17). 

ამრიგად, შეიძლება ითქვას, რომ ფრანკლინ რუზველტის დამოკიდებუ- 

ლება ბალკანეთის საკითხისადმი მეტად ცვალებადი იყო, რაც ნათლად მე- 

ტყველებს იმაზე, რომ მას არ გააჩნდა რაიმე განსაზლვრული გეგმა ამ რეგი- 

ონის ომისშემდგომი მოწყობისა. გარდა ამისა, ეს ცხადყოფს, რომ აშშ-ის 

პრეზიდენტს არ გააჩნდა რაიმე ინტერესები ბალკანეთსა და ცენტრალურ 

ევროპაში 1944წ. შემოდგომაზე, რამაც განაპირობა კიდეც მისი პასიურობა 

ამ საკითხის განხილვისას. ერთადერთი, რაც მართლაც აწუხებდა რუზველტს, 

იყო ის, რომ აღნიშნული პრობლემა მისი მონაწილეობის გარეშე გადაწყდა, 

ეს კი მისი და მთლიანად აშშ-ის პრესტიჟის ერთგვარ შელახვას ნიშნავდა. 

შენიშვნები და გამოჭენებული ლიტურატურა 

1. Cჩ. VIIთიL, Iჩ6 5Lს090IC 1იI CVI00C, L, 1971, ლ. 447-448. 

2. აღსანიშნავია, რომ ასეთი ოპერაციის გეგმა პირველად რუზველტმა წამოაყენა 

თეირანის კონფერენციაზე (იხ: თეირანი, იალტა პოტსდამი. – დოკუმენტების კრე- 

ბული, თბ., 1969, გვ.7; C06თ0ოCMVIV C0M3 M8 M0Xმ)/M800მMხIXX M0Mთ606ჩMIX ი60ს0მ8 

80იV(0ხს 0ი)10ყ0C/)60MM0ს 60VMხ 794!I-/I9452გ. L. I. !იისვივსნMვუ M0Mთ060C1MLM9% 

ნVM080/1#I69I6M +06X C0M3MხX 00იX28 –- CCC, CLIV/I M 80იMM060VX89MMM# (28 #M0ინიი – 

1 ს%Mმნიი 1943 IL.), M., 1978, C. 94-95; /0/C/0ი /7C/2MV0ი§ 0/ #6 LI/60თ 512105. Iხ8 
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Cი0ი/ლი8ილ005 8! CიIი0 მოძ "იხოი, VVმ5ჩ., 192061, დ. 489), მაგრამ შემდეგ თავი შე- 

იკავა ამ თემის განვრცობისაგან. 

3. VV. §. Cხს”CMIII, "ხი §5060ი0 VVCIძ VV2მ.. V0I 6. წსთიჩ მიძ IVმ00ძV, 

80510ი, Mმ55., 1953, ი. 14% შესაძლოა, ჩერჩილი დამატებით დატვირთვასაც აძლევდა 

ამ გეგმას. მთელი ეს ოპერაცია უნდა განხორციელებულიყო პრაქტიკულად მხოლოდ 

ბრიტანული ძალების გამოყენებით, ამიტომ, არ არის გამორიცხული, რომ მას სურდა, 

შეენარჩუნებინა ის გავლენა ევროპაში, რომელიც გააჩნდა საუკუნეების განმავლობაში 

დიდ ბრიტანეთს. შესაძლოა, ჩერჩილის გეგმებში შედიოდა არა მარტო საბჭოთა ჯარე- 

ბის დასწრება ცენტრალურ და სამხრეთ ევროპაში, არამედ ამ რეგიონის სწორედ 

ბრიტანული, და არა ბრიტანულ-ამერიკული (ან უბრალოდ დასავლური) გავლენის 

სფეროში მოქცევა. ჩერჩილს კარგად ჰქონდა გათვითცნობიერებული, რომ რაც უფრო 

მეტ ხანს გაგრძელდებოდა საომარი მოქმედებები ევროპაში, მით ნაკლები იქნებოდა 

ბრიტანეთის როლი „დიდ სამეულში“ და ის თანდათანობით დავიდოდა მესამე მოკა- 

ვშირის რანგამდე (ამასთან დაკავშირებით, ოფიციალური ბრიტანელი ისტორიკოსი 

ჯონ ერმანი სინანულით ახდენს იმ ფაქტის კონსტატაციას, რომ „ოქტაგონი“ (კვებე- 

კის კონფერენციის კოდური სახელწოდება) იყო უკანასკნელი ინგლისურ-ამერიკული 

კონფერენცია, რომელმაც მოახდინა დიდი სტრატეგიის ფორმულირება. 1945 წელს კი, 

აღნიშნავს ის, იალტისა და პოტსდამის შეხვედრებზე, ბრიტანული გავლენა სულაც არ 

იყო ისე დიდი, როგორც ადრე – იხ.: ჰ. ნჩოიგი. C-გიძ §V8L00V. V0I. 5. #00V5L 1943– 

50010ოხიL 1944, L, 1956, ი. 506). 1944 წლის ზაფხულში ვითარება ჯერ კიდევ არ 

იყო საბოლოოდ შეცვლილი და დიდ ბრიტანეთს ევროპაში მიმდინარე საომარ მოქმე- 

დებებში დაახლოებით იმდენივე ჯარისკაცი ჰყავდა ჩაბმული, რამდენიც აშშ-ს (იხ: VI. 

§. CიჩაVCMI. ით 5000იძ VVიIIძ VVმI. V0I. 6, 0. 150.) კინგმა მზადყოფნა გამოთქვა, 

გამოეყო ისტრიაში შესაჭრელად ის სადესანტო ხომალდები, რომლებიც საჭირო იყო 

რანგუნის დასაკავებლად და შესაბამისად გადაედო ეს ოპერაცია (აღნიშნული ოპერა- 

ცია, რომლის კოდური სახელწოდება იყო “დრაკულა“, უნდა ჩატარებულიყო 1945 

წლის მარტში, მაგრამ საბოლოო ჯამში ის გაუქმებული იქნა). როგორც გაირკვა, კი- 

ნგის ამგვარი მოქმედების მთავარი მიზანი ისევ და ისევ ბრიტანელების წყნარი ოკე- 

ანიდან მოცილება იყო. როგორც ზემოთ აღვნიშნეთ, ისტრიის ოპერაცია ძირითადად 

ბრიტანული ძალებით უნდა განხორციელებულიყო და კინგი იმედოვნებდა, რომ მათ 

ამის შემდეგ უკვე არ დარჩებოდათ პრაქტიკულად არანაირი რეზერვები წყნარ ოკე- 

ანეში გადასასროლად (იხ: 8. Iჰ. C. MC%06-C56.. ICV/2იძ ს 6 ჩი0§MV/0 50LI6ოიიL 

VVივხი CჩVICჩII გიძ V0 §5060იძ ლ0ყსიხ0C C0იI0(0ი60, Iი: 776 59C070თ CV6ხ0C 

C0//6C/6006 #I6V15/I(6ძ, – 0ძ. ხV მ. VV00Iთ6L, M6CVV VC0IM, 1998, დ. 29.). 

4. #0/0/0ი #808M0ი5 0/ M6 LიI6Cთ 51805 Iხი8 C0ი”606იC6 მL CსიხიC, 1944, 

VVმ5ჩ., 1972, #9. 367. . 

5, ამ პრობლემის განხილვისას ჩერჩილი მეტად გააოცა იმ გარემოებამ, რომ 

ადმირალი კინგი, რომელიც ადრე ყოველთვის წინააღმდეგი იყო იაპონიასთან ომის 

“ხარჯზე ევროპული ფრონტის მომარაგებაზე, ამჯერად აღნიშნული ოპერაციის მთა- 
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ვარი მხარდამჭერი აღმოჩნდა ამერიკელების მხრიდან (V/. 5. Cის„CIII. 1ხტ §960იძ 

VVიIIძ VV2I. VCI. 6, დ0.159.). 

6. VV/. წ. MIთხმII. CსVVCMII ვიძ 8005CVCIL ხი Cიოი!00 C0ი05ლლ0იძ0იოლ60, V0I. 

3. /ყყგიCდ 00CIი!იძ. ჩიხისმIV 1944 – #MიVII 1945, – 6ძ. VI 6ითო086ი18მIV ხV M/-2/78ი 

#. #Vთხმ/, ჩოი%610ი, MCთMV ჰC(056V, 1984, ი. 323. 

7. წ. 5506IV/900ძ. 80050VCI გიძ #Mიიი§5: #ი Iიხნოგჯ0 LI5:0L/, MCV V0IV, 1948, ლ. 

851, 

8. VV. წ. LIთCხმ!!. Cჩს?CჩII მიძ 80056CVCIL, V0I. 3. დლ. 328. 

9. წ. 50ი06”Vძ00ძ. ჩ00506VCL გიძ LI00Mი§, დლ. 852; VV. # MგიოIთგი, ნ. #56. 

506CIმ8I ნოV0V 10 CხVICჩ"I გოძ 5180, MCVV VCIX, 1975, დ. 353. 

10. წIიიროMCM2 ი00060ეგ10იშ C08018 MMMVIMC0C98 CCC C ინ03M06LC2MM CLI# M 

ი06Mხ00-MMMMCდდ68MM სზიოიM0ინი მ“ 80 806Mი მიოი“იი C00X6C8CIIიი 80MVMMხ! 

1941-1945, +. II, M., 1957, C. 161. 

11. VV. 5. CხსICჩII. Iხ9 §06C0იძ VV0IIძ VVმ. V0I. 6, დ. 188. 

12. იქვე, გვ. 176. მომდევნო დღეებში უნგრეთის საკითხი გადასინჯული იქნა და 

იდენმა საბოლოოდ 80% დაუთმო საბჭოთა მხარეს. ამის დასტურია ჩერჩილის მიერ 

თავისი მთავრობის წევრებისადმი 12 ოქტომბერს გაგზავნილი წერილი, რომელშიც ის 

აღნიშნავს, რომ რადგანაც საბჭოთა ჯარები ამყარებენ სრულ კონტროლს უნგრეთზე, 

ამ ქვეყანაში უპირატესი უფლებები საბჭოთა კავშირს უნდა მინიჭებოდა, ოღონდ, რა- 

საკვირველია დიდი ბრიტანეთის და, შესაძლოა, აშშ-ს თანსმობითაც. ამასთან 

უნგრეთი უნდა განხილულიყო როგორც ცენტრალურ-ევროპული, და არა ბალკანური, 

სახელმწიფო (იხ: VV. 5. CჩაICIII Iჩ6 5060იძ VVCIIღც VV#. V0I. 6, 0. 180.). 

13. V/. §. CჩიICLVII. Iიი §5060იძ VV0CII VVმI. V0I. 6, გვ. 176. 

140. C0C80ICX0-2M00MM2-CMM C0IM60II6MMი 80 806Mი მზიოM“ი CI090C186CVI00V 

80VMხI, 1941-1945ი. /#0MVM6MIხ! M Mმ2+00M8ი%I, 8 2-X 10M8X, +. II, M., 1984, C. 233. ეს 

შეტყობინება მოსკოვში მიღებული იქნა 13 ოქტომბერს, სადილი კი ალბათ შედგა 12 

ოქტომბერს ან უფრო ადრე – 11-ში. 

15. C080ICM0-2M00MM2MCMM6 6CIII0ს)CMM#.., +. II, C. 233-234. 

146. C080ICM0-2M00MM2MCMM0 0+X0L)6IMIM9.., წ. II, C. 234. 

17. I1ი% ჩიIსC5 0) VVმC; I6ი6 VVიIIძ ვმიძ 106 სიI06ძ 5L810§ ნი(CIძი ჩიICV. 1943- 

1945, M6V/ VCIV, 1990, ი. 190-191).



ნათია ჯანიბეგაშვილი 

ივ. ჯავახიშვილის სახელობის თბილისის 

სახელმწიფო უნივერსიტეტის მაგისტრანტი 

აშშ-ს მთავრობის როლი 1930-იანი წლების 

სოციალურ-ეკონომიკურ ცსოვრებაში 
(ასალი პურსის პირველი ეტაპი) 

საფონდო ბირჟის კრიზისი, ეკონომიკური კრიზისი, საყოველთაო დეპრე- 

სია, გაჭირვება და შიმშილი, უმუშევრობა და უმოქმედობა, შიში და სასოწა- 

რკვეთილება, ნიჰილიზმი და იდეათა კრიზისი – ამ სიტყებით შეიძლება ზო- 

გადად დახასიათდეს 30-იანი წლების ამერიკის სოციალურ-ეკონომიკური 

ცხოვრება. ამერიკელი ისტორიკოსები ამ კრიზისს თავისი მნიშვნელობით 

ისეთ დრამატულ ფურცლებს უტოლებენ, როგორიც იყო ომი დამოუკიდე- 

ბლობისათვის და 1861-65 წლების სამოქალაქო ომი ჩრდილოეთ და სამხრეთ 

შტატებს შორის. ეს ცოტა გაზვიადებულადაც შეიძლება მოგვეჩვენოს, რა- 
დგან ეკონომიკური კრიზისი ზოგიერთ ქვეყანაში ათეული წლების განმავლო- 

ბაში გრძელდება და ხალხიც ასე თუ ისე ეგუება ამ მდგომარეობას. მაგრამ 

ამერიკაში, “ახალი პერსპექტივებისა და იმედების მიწაზე“ ამ დონის გაჭი- 

რვება და დეპრესია რაღაც დაუჯერებელი მოვლენა იყო. ამერიკას შესაძლოა 

უფრო ბუნებრივად გადაეტანა კიდევ ერთი ომი, ოღონდ მის ეკონომიკურ 

კეთილდღეობას საფრთხე არ შექმნოდა. 30-იანი წლები ერთ-ერთი შავი ლა- 

ქაა ამერიკის ისტორიაში, რომელიც მაინცდამაინც კარგ მოგონებებს არ 

იწვევს ამერიკელებში, თუმცა ამის მიუხედავად დიდი დეპრესიის პერიოდზე 

მასალები, წიგნები, ფოტოები, შეიძლება ითქვას საკმარისზე მეტია. ზოგი- 

ერთებისაგან განსხვავებით, ამერიკას არასოდეს უცდია მიეჩქმალა თავისი 

წარსულის არცთუ მომხიბლავი ფურცლები. 

30-იან წლებში ამერიკული ეკონომიკა ჯერ გაიყინა, შემდეგ კი საოცარი 

სისწრაფით თავქვე დაეშვა. მთელ რიგ დარგებში წარმოების ოდენობა 50%- 

ზე მეტად შემცირდა. მაგ. ამერიკული ეკონომიკის ერთ-ერთი ფლაგმანი-სა- 

ავტომობილო მრეწველობა 65 %-ით შემცირდა, ლოკომოტივთა წარმოება – 

86.4 %-ით, რკინისა და ფოლადის გამოდნობა – 54.3 %-ით და ა.შ. ფერმე- 
რთა შემოსავალი, რომელიც 1929 წელს 5, 125 მლნ დოლარს შეადგენდა, 

1932 წლისათვის 2, 032 მლნ-მდე დავიდა. მასობრივი გაკოტრების შედეგად 

1929 წელს არსებული 25 560 ბანკიდან მხოლოდ 14 771 დარჩა. ქვეყნის 

ეროვნული შემოსავალი 1929 წელს 103,1 მილიარდი დოლარიდან რაღაც სამ 

წელიწადში 58 მილიარდამდე შემცირდა. ამ მშრალი სტატისტიკის უკან სამუ- 

შაოდან დათხოვნილი მილიონობით ადამიანი იდგა. უკვე 1930 წელს ამერი- 

კაში 4 340 000 უმუშევარი იყო, ეს კი შრომისუნარიანი მოსახლეობის 8,7%-ს 
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შეადგენდა. მომდევნო ორი წლის განმავლობაში ეს მაჩვენებლები კატასტრო- 

ფულად იზრდებოდა. ისიც უნდა მივიღოთ მხედველობაში, რომ ამ უმუშე- 

ვრებს მშიერი ცოლ-შვილი შეჰყურებდა ხელში, რაც ერთი სამად ზრდიდა 

დაზარალებულ ადამიანთა რიცხვს(2) ასე, რომ სასოწარკვეთილი უმუშე- 

ვრები, ქალები, რომელთა უმუშევრობის დონე კიდევ უფრო მაღალი იყო და 

ალბათ ყველაზე მეტად დაზარალებული აფრო-ამერიკელები შეადგენდნენ 30- 

იანი წლების საზოგადოების ძირითად ბირთვს. 

ყოველივე ამის შემდეგ ისმის კითხვა: “ვინ არის დამნაშავე?“ პასუხი თი- 

თქოს საკმაოდ მარტივია და ლოგიკურიც. 20-იან წლებში საზოგადოებაში 

დომინირებდა მოსაზრება, რომ ამ ათწლეულის წინსვლა ბიზნესმენების გენი- 

ალობის შედეგი იყო. თუ ბიზნესმენებმა განაპირობეს წარმატება, ბუნებრი–- 

გია, ისინივე იყვნენ პასუხისმგებელნი ამ წარმატების შენარჩუნებაზე. ისიც 

საკითხავია, როგორ შეიძლებოდა 20-იანი წლების არნახული აყვავების შე- 

მდეგ ასეთი რადიკალური ცვლილებები და საყოველთაო დეპრესია. ცხადი 

გახდა, რომ აქ რაღაც რიგზე ვერ იყო. ამიტომ, მიუხედავად ფინანსური სა- 
მყაროს დიდი წინააღმდეგობისა, 1932 წელს პრეზიდენტმა ჰუვერმა დაიწყო 

ფინანსური სამყაროს ”“გადამოწმება“. ფერდინანდ პეკორამ, რომელიც ამ “გა- 

დამოწმებას ხელმძღვანელობდა, მალე გააქარწყლა ამ სამყაროს წარმომა– 

დგენელთა პატიოსანი იმიჯი; გამოავლინა უამრავი ბიზნესმენის ხრიკები, 

რომლებიც ხელოვნურად ზრდიდნენ ფასებს აქციებზე და კოლოსალური თა- 

ნხებით ივსებდნენ ჯიბეს. 

და მაინც, ხალხში ერის ბიზნეს-ლიდერებში რწმენის დაკარგვა უფრო 

მათმა ფინანსურმა კრიზისმა გამოიწვია, ვიდრე ამ ბიზნესმენების სოციალუ- 

რმა უპასუხისმგებლობამ. იმ დროს, როდესაც ათასობით ამერიკელი შიმში- 

ლით კვდებოდა (პირდაპირი გაგებით) მსხვილი ბიზნესმენები ასტრონომიული 

ციფრების ხელფასს იღებდნენ და უარს ამბობდნენ უმცირესი გადასახადების 

გადახდაზეც კი. ზოგიერთი კი, მაგ. ჯონ ედგერტონი ამბობდა, რომ უმუშე- 

ვრებმა სიღარიბე საკუთარ თავს უნდა დააბრალონ. ედგერტონის ტონი გასა- 

გები იყო, რადგან ამ პერიოდის ბიზნეს-ლიტერატურაში ფიგურირებდა იდეა, 

რომ კრიზისმა მსხვილი ბიზნესმენები უფრო დააზარალა, ვიდრე უბრალო 

მუშები(5). 
მეორე მხრივ, არსებულ მდგომარეობაში დამნაშავე თვით ამერიკელების 

წინდაუხედაობა იყო. საოცარია, მაგრამ 30-იანი წლების ამერიკაში არც შტა- 

ტისა და არც ფედერალურ დონეზე არ არსებობდა სოციალური დაზღვევის 

ან უზრუნველყოფის ინსტიტუტები, რომლებიც უმუშევართ დაეხმარებოდნენ. 

დლეს ეს შეიძლება საკვირველად მოგვეჩვენოს, მაგრამ 20-იანი წლების ინდი- 

ვიდუალისტური ამერიკა ამაყობდა კიდეც ასეთი მდგომარეობით. ბევრს მი- 

აჩნდა, რომ სახელმწიფო დახმარება მაშინვე შეზლუდავდა პიროვნების თავი- 

სუფლებას, გადააგვარებდა მის ფსიქიკას და სახელმწიფოსაგან დავალებულ 

მათხოვრად აქცევდა(2) მოგვინებით თავის ერთ-ერთ სიტყვაში ფრანკლინ 
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რუზველტი იტყვის: "მეც მწამს ინდივიდუალიზმის და ვაღიარებ ამ ფენომენს 

ხელოვნებაშიც, მეცნიერებაშიც, ბიზნესშიც. მაგრამ მე ვაღიარებ ინდივიდუ- 

ალიზმს იმ დონემდე, ვიდრე იგი კეთილგონიერებას ეფუძნება. ჩვენ უკვე 

გვაქვს მწარე გამოცდილება იმისა, თუ რა მოგვიტანა ინდივიდუალიზმმა კე- 

თილგონიერების გარეშე. ეს იწვნია საზოგადოებამაც და ბიზნესმაც“. 
მაგრამ მთავარი და ამოსავალი წერტილი მაინც ის იყო, რომ კრიზისის 

პერიოდში თავად ბიზნესმენებმა დაკარგეს რწმენა საკუთარ თავში და მი- 

ხვდნენ, რომ დადგა დრო, როცა მთავრობისათვის უნდა ეთხოვათ დახმარება. 

ერთმა ეკონომისტმა ისიც აღნიშნა: "უფრო ადვილად დავიჯერებ იმას, რომ 

დედამიწა ბრტყელია, ვიდრე იმას, რომ ჩვენ მხოლოდ კერძო ინიციატივა გა–- 

დაგვარჩენს“(იქვე). 
1931 წელს კრიტიკოსი ედმუნდ უილსონი წერდა: "დღესედღეობით არსე- 

ბულმა კრიზისმა რაღაცას წერტილი დაუსვა", მაშინ საზოგადოებას მთლად 

გაცნობიერებული არ ჰქონდა, რა იყო ეს "რაღაც". ეს მხოლოდ 2 წლის შე- 

მდეგ გახდა ცნობილი, როდესაც ფრანკლინ რუზველტმა შეიმუშავა ე.წ. 

“ახალი კურსი". 

ვიდრე უშუალოდ "ახალი კურსის პროგრამებზე გადავიდოდეთ, საჭი- 

როა ორიოდე სიტყვა ვთქვათ აშშ-ის ეკონომიკის თავისებურებებზე, რათა 

უფრო გამოიკვეთოს მთავრობის როლი აშშ-ის სოციალურ-ეკონომიკურ ცხო- 

ვრებაში. 

აშშ-ის ბიზნესის მიმართ მთავრობის პოლიტიკის თეორიულ საფუძველს 

მრავალი წლის განმავლობაში წარმოადგენდა L8I59502 წმI0 (ლესი ფერ) ანუ 
10მV6-L-მI0ი6, ანუ თავის ნებაზე მიშვების კონცეფცია, რომელიც კერძო 

ინტერესებს აძლევდა უფლებას თავად ემართათ ბიზნესში ოპერირების სადა–- 

ვეები. სამოქალაქო ომის შემდგომი პერიოდი და განსაკუთრებით კი 30-იანი 

წლები ასოცირდება "ლესი ფერის“ შესუსტებასა და ეტატიზმის გაძლიერება- 

სთან. თუმცა ეს ასე მარტივად არ ხდებოდა, რადგან "ლესი ფერის" კონცე- 

ფციას საკმაოდ მყარი და მრავალფეროვანი ბაზისი უმაგრებდა ზურგს. 

ა) პოლიტიკური საფუძველი – მე-18 საუკუნის შოტლანდიელმა ეკონომი- 

სტმა ადამ სმიტმა ძლიერი გავლენა მოახდინა “ლესი ფერის“ იდეის განვითა- 

რებაზე და, აქედან გამომდინარე, ამერიკაში კაპიტალიზმის განვითარებაზეც. 

ის ამტკიცებდა, რომ კერძო პირთა მოქმედებანი, რომლებიც მოტივირებულია 

მათი პირადი ინტერესებით, კონკურენტული ბაზრების არარსებობის პირობე- 

ბში ერთობლივად მუშაობდნენ საზოგადოების კეთილდღეობისათვის. 
ბ) L2I5502 ”8IIC-ის ეკონომიკური ფილოსოფიის რელიგიური საფუძველი 

– რა თქმა უნდა, რელიგიური ხასიათის არგუმენტები მთავრობის ეკონომი- 

კაში ჩარევის წინააღმდეგ უფრო ეფექტური იყო XIX ს-ის ბოლოს და, თუ- 
ნდაც XX ს-ის დასაწყისში, ვიდრე წმინდა ეკონომიკური მოსაზრებები. ასეთი 

აზრიც ფიგურირებდა, რომ თუ საკმაო სიმდიდრეს ფლობდი, ეს ღვთიური 

საჩუქარი იყო, ხოლო სიღარიბე – პირიქით, ცოდვებისა და მანკიერების 
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ბრალი. ამიტომაც ნებისმიერი მცდელობა სიღარიბის დაძლევისა ესმოდათ, 

როგორც ღვთის საქმეში ჩარევა. ამიტომ §L%Lს5 თის0-ს დამცველები ხშირად 

ბიბლიასა და რელიგიას იშველიებდნენ, რათა აეხსნათ სიმდიდრის ან სილა–- 
რიბის მოვლენა და განევითარებინათ არგუმენტები მთავრობის საქმეებში ჩა- 

რევის წინააღმდეგ. 

გ) L2I5507 18II8-ის მეცნიერული საფუძველი მაინც ყველაზე მნიშვნელო– 

ვანი იყო. იგი ემყარებოდა დარვინიზმის თეორიის ვარიანტს, რომელსაც თა- 

ნამედროვე ისტორიკოსებმა სოციალური დარვინიზმი უწოდეს. ჰერბერტ სპე- 

ნსერი, რომელმაც ჩამოყალიბებული ფორმა და არსი მისცა ამ მიმართულე- 

ბას, ცდილობდა ბიოლოგიური განვითარების დარვინისტული კონცეფციების 

საფუძველზე აეხსნა საზოგადოებრივი და სოციალური ურთიერთობები. სპე- 

ნსერი დარვინიზმის საფუძველზე ხსნიდა საზოგადოებაში ინდივიდის ბრძო- 
ლას თვითგადარჩენისათვის. მას ასევე სწამდა, რომ ეს ბრძოლა უთუოდ ლი- 

რსეულის გადარჩენით დასრულდებოდა. 

რაოდენ პარადოქსულადაც არ უნდა მოგვეჩვენოს, სპენსერის დოქტრინა 

ოპტიმისტური იყო, რადგანაც ამ ხანგრძლივი და დაუნდობელი ბრძოლის შე- 

მდეგ ბრძოლის ველზე რჩებოდნენ მხოლოდ ლირსეულები. ამ ფილოსოფიის 

შედეგად სპენსერმა დაიკავა ულტრა-კონსერვატული პოზიცია სოციალურ სა- 
კითხერბში. იგი ეწინაალმდეგებოდა ნებისმიერ სოციალურ რეფორმას, რო- 

გორც ადამიანის არასასურველ ჩარევას საზოგადოების ბუნებრივ განვითა- 

რებაში. სპენსერი ასევე ეწინაალმდეგებოდა მთავრობის პროგრამას გაჭირვე- 
ბულთა დახმარებისათვის. მან განაცხადა, რომ ბუნების მცდელობა სწორედ 

იმაში მდგომარეობდა, რომ ასეთი ელემენტები (ლარიბები) თავიდან მოეშო–- 

რებინა და ადგილი გაეთავისუფლებინა უკეთესებისათვის (მდიდრებისათვის). 

თუ ისინი სიცოცხლისუნარიანი იყვნენ, იცოცხლებდნენ, თუ არადა დაიხოცე- 

ბოდნენ და ეს ალბათ საუკეთესო რამ იქნებოდა, რისი გაკეთებაც შეეძლოთ. 

დ) კიდევ ერთი მნიშვნელოვანი მომენტი, რაც ზურგს უმაგრებდა 

L2I5502 1I8II6-ის, გახლდათ ალბათ ტიპიური ამერიკული ფენომენი – ინდივი- 

დუალიზმი. ამერიკული ინდივიდუალიზმი მოითხოვდა ფედერალური მთავრო- 

ბის ჩაურევლობას ქვეყნის სოციალურ-ეკონომიკურ ცხოვრებაში. ფედერა- 

ლურ ხელისუფლებას კი ე.წ. „ღამის დარაჯის" როლი ეკისრებოდა – შეერთე- 

ბული შტატების საერთაშორისო პოლიტიკური და ეკონომიკური ინტერესები 

უნდა დაეცვა, ხოლო საშინაო პოლიტიკაში აქტიურობა მხოლოდ უკიდურეს 

შემთხვევაში უნდა გამოეჩინა. 

ასეთი იყო ის წინამძლვრები, რაც საფუძველს უმაგრებდა 30-იანი წლე- 

ბის ეკონომიკის ავტონომიას. ამ ავტონომიის დარღვევა ვერ მოახერხა ჰუვე- 

რმა, რომლის პოლიტიკაც კონსერვატიულ ხასიათს ატარებდა. მისგან რადი- 

კალურად განსხვავდებოდა ფ. დ. რუზველტი, რომელიც I932 წელს, არჩევი– 

დან რამდენიმე კვირის შემდეგ ხალხს ასე მიმართავდა: "ჩემი ადმინისტრა- 

ციის ძირითადი მიზანი ამიერიდან დრომოჭმული, სულელური ტრადიციების 
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დარღვევა იქნება. მე მოგიწოდებთ თქვენ და მოვუწოდებ საკუთარ თავს 
ახალი კურსისაკენ ამერიკელი ხალხის საკეთილდღეოდ“. ეს სიტყვები (ახალი 

კურსი) რომლისთვისაც მაშინ რუზველტს არავითარი სპეციფიური მნიშვნე- 

ლობა არ მიუცია, მთელი მისი პოლიტიკური პროგრამის აღმნიშვნელი გახდა. 

ვინაიდან იმ ეკონომიკური პროცესების სკურპულოზური აღწერა, რაც 

"ახალი კურსის" პროგრამების განხორციელებას მოჰყვა, შორს წაგვიყვანს, 

და ფაქტობრივად, ეს არც წარმოადგენს ჩვენს მიზანს, მხოლოდ ზოგადად 

შევეხებით იმ პროგრამებს, რაც ამ პერიოდში გაატარა მთავრობამ ეკონომი- 

კის სფეროში (33-34 წწ), მხოლოდ იმის საილუსტრაციოდ, თუ როგორ გაფა- 

რთოვდა მთავრობის ჩარევის დონე ეკონომიკაში და აგრეთვე, რამდენად ნა- 

ჩქარევი და წინდაუხედავი იყო “ახალი კურსის“ პროგრამები საწყის ეტა- 

პზევე. ისეთი შთაბეჭდილება რჩება, რომ რუზველტის თვითმიზანი მართლაც 

ეკონომიკის ხელშეუხებლობა, ტრადიციის დამსხვრევა იყო და ამდენად, დი- 

დად არ იწუხებდა თავს ამ პროგრამების ბოლომდე გააზრებით და მათი 

ეფექტიანობის წინასწარ განჭვრეტით. 
იმისათვის, რომ ახალ კურსს საწყის ეტაპზე უფრო სისტემური სახე მი- 

ვცეთ, უნდა გავითვალისწინოთ, რომ ყველაზე თვალშისაცემი პროგრამები 

სამი ძირითადი მიმართულებით გატარდა. 
ა) შრომითი დასაქმება – უმუშევართათვის გადადგმული პირველი ნა- 

ბიჯი იყო „კონსერვაციის სამოქალაქო კორპუსი“ (CCC) – პროგრამა, რომე- 

ლიც მიიღო კონგრესმა (18-25 წლის ბიჭების დასახმარებლად. CCC-ს ჰქონდა 

ნახევრად გასამხედროებული სტილი. ეწერებოდნენ ახალგაზრდა ბიჭები 

მთელ ქვეყანაში განლაგებულ შრომით ბანაკებში სამუშაოდ 30 დოლარად 

თვეში. ამას დაერთო „სამოქალაქო სამუშაოების განხორციელების პრო- 

გრამა", რომელმაც ფაქტობრივად დაიწყო შრომითი დახმარება. მაგრამ მას 

აკრიტიკებდნენ, როგორც იძულებით "შრომას“. 1933 წელს მიღებულ ამ პრო- 

გრამაზე უკვე უარი თქვეს 1934 წელს. 

ბ) სოფლის მეურნეობა – 1933 წელსვე კონგრესმა მიიღო „სოფლის მე- 

ურნეობის გამოკეთების აქტი" (/MM). მის არსს წარმოადგენდა პროდუქციაზე 

ფასების აწევა ფერმერებისათვის სუბსიდიების გაცემის გზით, რითაც მი- 

იღწეოდა წარმოების ნებაყოფლობითი შემცირება. ამ სუბსიდიების დაფინა- 

ნსება ხდებოდა სასოფლო-სამეურნეო პროდუქციის გადამამუშავებელი მრე- 

წველობისთვის გადასახდების დაწესებით, ე.ი. ფართოვდებოდა სოფლის მე- 

ურნეობის მინისტრის ფუნქციები, მაგრამ არ ილახებოდა ფერმერთა ინტერე- 

სები. თითქოს ყველაფერი გააზრებული იყო და ამ აქტს წარმატებით უნდა 

ემუშავა, მაგრამ საწყის ეტაპზევე შეხვდა დაბრკოლება. იმ დროს, როდესაც 

ეს აქტი კანონად იქცა, მოსავლის აღება დიდი ხნის დაწყებული იყო, რამაც 

მისი ეფექტურობა საგრძნობლად შეასუსტა. 
მომდევნო წლებში ჭარბი პროდუქციის ოდენობა შემცირდა და ფერმე- 

რთა შემოსავალიც 50%-ით გაიზარდა, მაგრამ საკითხავია ამას /VMM+-მ შე- 
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უწყო ხელი თუ ბუნების სტიქიამ. 30-იან წლებში დიდი დაბლობების სამხრე- 

თით მძვინვარებდა ქვიშის ქარიშხლები, რამაც ხელი შეუწყო პროდუქციის 

შემცირებას. 
1936 წელს #M#+-ზეც უარი ითქვა, რადგან სასოფლო-სამეურნეო პროდუ- 

ქციის გადამამუშავებელთათვის გადასახდების დაწესება არაკონსტიტუცი- 

ურად მიიჩნიეს. 

გ) მრეწველობა - იმავე 1933 წელს შეიქმნა ეროვნული აღორძინების 

ადმინისტრაცია, რომლის მიზანს, ეროვნული მრეწველობის აღორძინების 

აქტთან ერთად წარმოადგენდა დაუნდობელი კონკურენციის აღკვეთა კონკუ- 

რენციის სამართლიანი კოდექსის შემოღებით და სამუშაო ადგილებისა და 

მსყიდველობითი უნარის გაზრდა. თუმცა თავდაპირველად ამ აქტს მოწონე- 

ბით შეხვდნენ, მაგრამ მოგვიანებით, როცა აღორძინება დაიწყო, ბიზნესმე- 

ნები უჩიოდნენ გადაჭარბებულ რეგულირებას. მათ მიზანს მიაღწიეს და 1935 

წელს ეროვნული აღორძინების ადმინისტრაცია არაკონსტიტუციურად გამო- 

ცხადდა. 

ბიზნესმენებისა თუ ისტორიკოსების მხრიდან არ წყდებოდა "ახალი კუ- 

რსის“ კრიტიკა. ობიექტურადაც რომ შევხედოთ, რუზველტის “კურსი”, მა- 

რთლაც არცთუ ისე ახალი იყო იმ თვალსაზრისით, რომ იგი უბრალოდ წა- 
რმოადგენდა I02!5567 ”მII8-ის შესუსტებისა და ეტატიზმის გაძლიერების პრო- 

გრამის კულმინაციას. (უბრუნდებოდა 1880 წლის რკინიგზის რეგულირების 

პოლიტიკას და თ. რუზველტის და ვუდრო უილსონის “პროგრესულ ეპოქაში" 

გატარებული რეფორმების წყებას ეროგნულ და სახელმწიფო კანონმდებლო- 

ბაში. მიუხედავად იმისა, რომ რუზველტის რეფორმების უმრავლესობა სა- 

წყის ეტაპზევე ზედმეტად ნაჩქარევი, ბოლომდე გაუაზრებელი და სუსტად 

განვითარებული იყო, რუზველტმა მაინც მიაღწია წარმატებას. თუმცა ალბათ 

ეს უფრო ობიექტური მიზეზების გამო მოხდა, რადგან მრეწველობა და მე- 
ურნეობა, როგორც ასეთი, მუშაობდა. უბრალოდ ხალხის მსყიდველობითი 

უნარი იყო დაქვეითებული. ამერიკას ნამდვილად ჰქონდა პოტენცია მდგომა- 

რეობის დასარეგულირებლად, უბრალოდ მოქმედების ცოტა ჭკვიანური გეგმა 

და პატარა ბიძგი სჭირდებოდა. (შესაძლოა, I8I556” წ8II0-ის მეცნიერული სა–- 

ფუძველი გამართლებულიყო კიდეც და, როგორც ჰუვერი ვარაუდობდა, 
მდგომარეობა თავისთავად გამოსწორებულიყო). გარდა ამისა, რუზველტის 

წარმატება მისმა აქტიურობამაც განაპირობა რესპუბლიკელების პასიურობის 

ფონზე. ამას კი ნამდვილად ვერ დავუკარგავთ, ჰუვერისაგან განსხვავებით 

ის ნამდვილი ექსპერიმენტატორი იყო. 1932 წელსვე მან თქვა: “კარგი იქნება, 

თუ გარკვეულ მეთოდებს პრაქტიკულად გამოვცდით. თუ ერთი მეთოდი არ 

გაამართლებს, უბრალოდ გულლიად ვაღიაროთ მარცხი და ახალი ვცა- 

დოთ“(9). ეს შეიძლება გარკვეული თვალსაზრისით სახიფათო თვისებაც იყოს 

იმ ადამიანისთვის, რომელსაც ამხელა ქვეყნის ბედი აბარია, მაგრამ რისკს 
დადებითიც უთუოდ თან ახლავს (ყოველ შემთხვევაში უმოქმედობას ნამდვი- 
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ლად სჯობს). 
რუზველტის პოლიტიკა ისე არ უნდა გავიგოთ, თითქოს მის თვითმიზანს 

თავისუფალი მეწარმეობის აღკვეთა წარმოაგენდა. პირიქით, თავის თითქმის 

ყოველ გამოსვლაში იმ აზრს აფიქსირებდა, რომ თავისუფალი მეწარმეობა 

აშშ-ის კეთილდღეობის ხერხემალს წარმოადგენდა. გარდა ამისა, მიუხედავად 

ახალი კურსის სისუსტისა, არც ერთი რეფორმა არ ლახავდა ბიზნესმენების 

ინტერესებსა და უფლებებს, პირიქით, მთავრობის ეკონომიკაში ჩარევა გამო- 

იხატებოდა იმაში, რომ იგი ეხმარებოდა იმ ფერმერებს, ბიზნესმენებსა თუ 

მუშებს, რომლებიც ადრე იმ ადამიანთა სიის ბოლოში იდგნენ, ვინც რაიმე 

სარგებელს იღებდა მთავრობისაგან. 

დღევანდელი გადასახედიდან ძნელი სათქმელია, ეტატიზმის გაძლიერება 

დადებითი იყო თუ უარყოფითი აშშ-ის შემდგომი სოციალურ-ეკონომიური 

ცხოვრებისათვის. ერთი რამ კი ცხადია: იმ პერიოდში ხალხის მნიშვნელოვანი 

ნაწილი მეტნაკლებად დარწმუნდა, რომ ერის მამოძრავებელი ძალა მთა- 

ვრობა იყო და არა მარტო ბიზნესი. 
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თამარ მაისაშვილი 

თსუ ისტორიის ფაკულტეტის დიპლომატიისა 

და საერთაშორისო ურთიერთობების 

ისტორიის განყოფილების სტუდენტი 

ამერიკის შეერთებული შტატებისა ღა ირანის ურთიერთობა 
ისლამური რევოლუციისა და მის შემდგომ პერიოდში 

(მძევლების საკითხი) 

როგორც ყველასთვის ცნობილია 1! სექტემბრის მოვლენების შემდეგ 

მსოფლიოში პოლიტიკური ვითარება კარდინალურად შეიცვალა. ქვეყნებმა 

მთელი ყურადლება გადაიტანეს ტერორიზმის წინააღმდეგ ბრძოლაზე. ამ 

აქტიურ ბრძოლას სათავეში უდგას ამერიკის შეერთებული შტატები, რომლის 

პრეზიდენტმა ჯორჯ ბუშმა (უმცროსმა) შუა აღმოსავლეთის რეგიონში ირანი 

იმ ქვეყნებს შორის დაასახელა, რომლებიც მფარველობას უწევენ ტერორი- 

სტულ ორგანიზაციებს. აქედან გამომდინარე მათი ურთიერთობა დღესდღე- 

ობით ნამდვილად არ არის მეგობრული და მათ შორის არსებული არამყარი 

ურთიერთობების საფუძვლები ისლამური რევოლუციის პერიოდიდან უნდა 

მოვიძიოთ. სამწუხაროდ, საქართველოში არ არსებობს მონოგრაფიები, მი- 

ძღვნილი სპეციალურად ამ საკითხისადმი. ქართულ ენაზე არსებობს ნაშრო- 

მები, მიძლვნილი სპეციალურად ირანის ისტორიისადმი, მათ შორის, პ.სურგუ- 

ლაძის, გ.ჭიპაშვილის, გ. სანიკიძის დისერტაციები, რომლებშიც ზოგადად 

არის ნახსენები ირანისა და ამერიკის ურთიერთობის ცალკეული დეტალები. 

შედარებით ზოგადი ხასიათის არის თბილისში ILLX-ის ბიბლიოთეკაში არსე- 

ბული ამერიკული ლიტერატურაც (მაგ., იხ. 1, 3, 6), ისევე როგორც თავის 

დროზე საბჭოთა კავშირში გამოცემული წიგნები, რომლებშიც ამერიკა-ირა- 

ნის ურთიერთობა ცალკე გამოყოფილი არ არის. 

ამიტომ დაგვჭირდა ამერიკელი მეგობრების დახმარება, რომლებმაც გა- 

მოგვიგზავნეს რამდენიმე უაღრესად საინტერესო მონოგრაფია, მათგან ორი 

უშუალოდ ამერიკა-ირანის ურთიერთობას ეხება. ესენია: გერი სიქის „ოქტო- 

მბრის გაკვირვება. ამერიკელი მძევლები ირანში და რ. რეიგანის არჩე- 

ვნები“5) და დონ ლოუსონის „ამერიკა ფლობს მძევლებს. ირან-მძევლების 

კრიზისი და ირან-კონტრას საქმე“(2) ვინაიდან ერთ-ერთი წიგნის ავტორი 

გერი სიქი იყო უშუალო წარმომადგენელი პრეზიდენტების ფორდის, კარტე- 

რისა და რეიგანის დროს, თეთრ სახლში ირანთან დაკავშირებულ საკითხებში, 

ამიტომ მის წიგნში ბევრი ახალი, აქამდე უცნობი და გასაიდუმლოებული მა- 

სალაა გადმოცემული. ეს მასალა შესაძლებლობას გვაძლევს ახლებურად შე- 
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ვხედოთ რეიგანის საპრეზიდენტო კამპანიის მეთოდებს და ამერიკისა და 

ირანის ურთიერთობებს ამ პერიოდში. სტატიისათვის გამოვიყენეთ, აგრეთვე, 

პირველწყაროები ინტერნეტიდან, მათ შორის, ჯიმი კარტერის მუზეუმში და- 

ცული დოკუმენტები(4). 
ისლამურ რევოლუციამდე ამერიკელები ირანს აღიქვამდნენ შუა აღმოსა- 

ვლეთის ერთ-ერთ ყველაზე სტაბილურ ქვეყნად, ირანის შაჰი მოჰამად რეზა 

ფეჰლევი კი ამერიკელთა მთავარი საყრდენი იყო ამ რეგიონში. შაჰი აქტი- 

ურად ცდილობდა ირანის გადაქცევას მყარი, მონარქიული რეჟიმის მქონე 

ძლიერ სახელმწიფოდ, ამერიკასთან სამხედრო-პოლიტიკური კავშირის შენა- 

რჩუნებას სოციალურ-ეკონომიკური რეფორმების განხორციელებას, რაც 

უზრუნველყოფდა ირანის სტაბილურობას შუა აღმოსავლეთსა და სპარსეთის 

ყურის რეგიონში. 

მოდერნიზაციამ და უცხოური გავლენის გაზრდამ კი მძიმე დარტყმა მი- 

აყენა სამღვდელოების გავლენას ირანულ საზოგადოებაზე. ირანელი მეცნი- 

ერის ჯალალ აჰმატის სიტყვებით, რელიგიის სფერო არ ექვემდებარება სახე- 

ლმწიფოს და რელიგია პოლიტიკაზე მაღლა დგას. აქედან გამომდინარე, 

ულემები ეწინააღმდეგებიან ნებისმიერი ხასიათის (კვვლილებას, პროგრესსა 

და რევიზიას, ოპოზიცია შაჰის წინააღმდეგ საკმაოდ ძლიერი ალმოჩნდა. 

აშკარა გახდა ამერიკელთა დახმარების უსუსურობა შაჰის რეჟიმის დასაცა- 

გად. 

მაგრამ ამერიკის დიდი გაკვირვება გამოიწვია შაჰის გადაწყვეტილებამ, 

რომელმაც ოჯახთან ერთად სამუდამოდ დატოვა ირანი. მას თავისი მოკავში- 

რის, ამერიკის იმედი ჰქონდა, რომ სწორედ შეერთებულ შტატებში შეაფარე- 

ბდა თავს, მაგრამ კარტერის ადმინისტრაცია ვერ ბედავდა მის მასპინძლო- 

ბას, თუმცა შაჰს ჰყავდა ქომაგები: სახელმწიფო მდივანი – ჰენრი კისინ- 

ჯერი, ბანკირი როკფელერი და დიპლომატი მაკკლოი, რომლებმაც სცადეს 

დაერწმუნებინათ კარტერი, რათა შაჰისთვის ქვეყანაში შესვლის ნება და- 

ერთოთ. სწორედ ამან განსაკუთრებით გაამწვავა ამერიკა-ირანის ურთი- 

რთობა. 

თავდაპირველად თეირანში ამერიკის საელჩოს გახსნას ირანელები დადე- 

ბითად აღიქვამდნენ. მათი აზრით, ამერიკას სურდა გამოყოფოდა იმ მსო- 

ფლიო ძალებს, რომლებიც საუკუნეების განმავლობაში ზევიდან დაჰყურე- 

ბდნენ ირანს და იმედოვნებდა ირანთან თბილი, მეგობრული ურთიერთობის 

დამყარებას. მაგრამ 1979 წლის შემოდგომისთვის ეს ატმოსფერო ადგილო- 

ბრივ ირანელებსა და საელჩოს წარმომადგენლობას შორის სავსებით გაქრა. 

ირანელი დემონსტრანტები რომელთა უმრავლესობაც რადიკალურად გა- 

ნწყობილი სტუდენტები იკვნენ, მართავდნენ ყოველდღიურ დემონსტრაციებს 

ამერიკის საელჩოს წინ. ის სტუდენტები, რომლებიც ადრე ამაყად აცხადე-



ბდნენ, რომ ამერიკისა და ამერიკელების მეგობრები იყვნენ, ახლა გამოდი- 

ოდნენ ლოზუნგებით „ძირს ამერიკული სატანა, ამერიკელებო წადით თქვენს 

სახლში, სიკვდილი შაჰს“. მათი აზრით, ამერიკის საელჩო იყო ჯაშუშების 

ბუდე და მოითხოვდნენ მის მოსპობას. დემონსტრაციამ კულმინაციას მი- 

აღწია 1979 წ. ოქტომბერში, როდესაც ჯ. კარტერმა ნება დართო კიბოთი 

დაავადებულ შაჰს ჩასულიყო ამერიკაში და ემკურნალა ნიუ-იორკის ჰოსპი- 

ტალში. აღშფოთებულმა სტუდენტებმა დაიკავეს საელჩო და მძევლად აიყვა- 

ნეს საელჩოს თანამშრომლები, რომელთაც მათი პირობების შესრულებამდე 

არ გაანთავისუფლებდნენ. ერთ-ერთი დათმობა, რაზეც დემონსტრანტები წა- 

ვიდნენ იყო ის, რომ გაათავისუფლეს ყველა შავკანიანი და ქალების უმრა- 

ვლესობა. ზანგები იმის გამო, რომ, მათი სიტყვებით, ისინი თეთრი ამერი- 

კელი მჩაგვრელების მსხვერპლნი იყვნენ, ხოლო ქალები იმის გამო, რომ მუ– 

სლიმები ომს არ აწარმოებენ ქალების წინაალმდეგ. საბოლოოდ მძევალთა 

რაოდენობა 52-მდე შემცირდა. სხვა ერები, ისევე როგორც ამერიკა, აღშფო- 

თებულნი იყვნენ ირანის მიერ მძევალთა აყვანის ფაქტით. განსაკუთრებით 

იმის გამო, რომ ეს არლვევდა საყოველთაოდ აღიარებულ წესს, რომ საელჩო–- 

ები უცხო სახელმწიფოს ტერიტორიაზე ხელშეუხებელი იყო და არ შეიძლე- 

ბოდა იქ შესვლა იმ ქვეყნის ნებართვის გარეშე, რომელსაც ისინი ეკუ- 

თვნოდა. ამერიკელი ხალხი მთავრობისგან საპასუხო მოქმედებას მოითხოვდა. 

ერთადერთი პიროვნება, რომელსაც შეეძლო ამ ვითარების განმუხტვა, 

იყო აიათოლა ჰომეინი. მაგრამ როგორც ისლამური რევოლუციის ლიდერი, 

იგი არ იყო დაინტერესებული კომპრომისზე წასვლით „ურწმუნო“ დასავლე- 

თის სამყაროს წინაშე. 

ვინაიდან ირანი არანაირ გარიგებაზე წასვლას არ აპირებდა, ამერიკამ 

მას სავაჭრო-ეკონომიკური ბოიკოტი გამოუცხადა, ემბარგო დააწესა სამხე- 

დრო შეიარაღების მიწოდებაზე და გაყინა ირანის ანგარიშები ამერიკის ბა- 

ნკში (დაახლოებით 12 მლრდ დოლარი). მაგრამ ამ ეკონომიკურ სანქციებს 

არავითარი შედეგი არ მოჰყვა. ფაქტობრივად ამერიკას მხოლოდ სამხედრო 

ძალის გამოყენების იმედიღა დარჩა, მაგრამ თუ რუსულ პრესას დავეყრდნო–- 

ბით, ამერიკა მხოლოდ ყველას თვალის ასახვევად ამბობდა, რომ ძალისმიერი 

მეთოდი იყო უკანასკნელი შანსი მძევალთა დასახსნელად, თუმცა ირანელთა 

მტკიცებით, შეერთებული შტატები ირანის წინააღმდეგ სამხედრო მზადებას 

აწარმოებდა. შეერთებულ შტატებს სურდა გამოეყენებინა თავის მოკავში- 

რეთა ბაზები ირანში სამხედრო ჩარევის შემთხვევაში და ამ მიზნით თავის 

ნატოელ პარტნიორებზე „აქტიურ ზეგავლენას“ ახდენდა(იხ.7). თუკი გავითვა- 

ლისწინებთ, ერთი მხრივ იმ ფაქტს, რომ დასავლეთ ევროპის ქვეყნები ირა- 

ნის ნავთობის ფართო მომხმარებლები იყვნენ, მაშინ შეიძლება გამართლდეს 

მათი ე.წ. „ჰუმანური“ დამოკიდებულება ამ ფაქტისადმი. მაგრამ ჰომეინის



განცხადებების შემდეგ არ შეიძლება უარყოფითად შეეფასებინათ ამერიკის 

რეაქცია. ჰომეინი აცხადებდა: „ჩვენ ვავრცელებთ რევოლუციას მთელი ქვე- 
ყნის მასშტაბით. ბრძოლა გაგრძელდება მანამ, სანამ მოწოდება „არ არსე- 

ბობს ღმერთი ალაჰის გარდა“ არ გავრცელდება ყველგან. ეს საჭიროა, რათა 

ბოლო მოეღოს ამერიკის ბატონობას მუსლიმურ ქვეყნებში“ (9,გვ 5). 

კარტერმა განაცხადა, რომ არ დაუშვებდა ამერიკა-ირანის კრიზისის გა- 

ნუსაზღვრელი ვადით გაჭიანურებას: „ჩვენ გვაქვს საკუთარი მიზნები და სი- 

მტკიცე, რომელსაც საჭიროების შემთხვევაში გამოვიყენებთ“(4) სამხედრო 

ოპერაცია მძევალთა გასათავისუფლებლად, რომელსაც კოორდინაციას პრე- 

ზიდენტის თანაშემწე ეროვნული უშიშროების საკითხებში ზბიგნევ ბჟეზინსკი 

უწევდა, ტექნიკური გაუმართავობის გამო ჩაიშალა, რასაც ვერტმფრენის ეკი- 

პაჟის რვა წევრი შეეწირა, თუმცა ირანელები უფრო მეტს ასახელებენ. რა 

თქმა უნდა, ამ ფაქტმა უარყოფითად იმოქმედა პრეზიდენტის კარიერაზე. 

ისევე როგორც მძევალთა საკითხის გადაწყვეტაზე უარყოფითად იმოქმედე- 

ბდა რეიგან-ბუშის საპრეზიდენტო კამპანია, რომელიც იქითკენ იყო მიმა- 

რთული, რომ დაებორკილებინა მძევლების განთავისუფლება არჩევნებამდე. 

საარჩევნო კამპანიის პერიოდში წარმოებდა მრავალი უშედეგო ოპერაცია. ვი- 

ნაიდან კარტერისადმი ნდობა მთლიანად გაქრა, რესპუბლიკელთა კამპანიის 

ერთ-ერთი წევრი მეორე საიდუმლო გეგმის შესახებ წერს: „თუკი ოპერაციის 

გეგმა განხორციელდებოდა, ეს იქნებოდა ყველაზე მკაცრი ოპერაცია, რაც კი 

ოდესმე მინახავს კარიერის მანძილზე“(2,გვ.5). მაგრამ გეგმა განუხორციელე- 

ბელი დარჩა, ვინაიდან კარტერის პოლიტიკური რეიტინგი საბოლოოდ დაეცა. 

თუმცა ყველაზე მნიშვნელოვანი იყო ის, რაც კულისებს მიღმა ხდებოდა. 

მხედველობაში მაქვს იმ დროისათვის გასაიდუმლოებული უმნიშვნელოვანესი 

ურთიერთობები. სწორედ მათ შესახებ გადმოგვცემს საიდუმლო მასალებს 

ზემოხსენებული მონოგრაფიების აგტორი გერი სიქი. მისი აზრით, სამი ქვე- 

ყნის: ამერიკის, ირანის და ისრაელის საიდუმლო ურთიერთობები იყო სტრა- 

ტეგიული ინტერესების, პოლიტიკური კონკურენციის და პირადი ამბიციების 

შედეგი. 1980 წლის აპრილში ისრაელის პრემიერ-მინისტრმა მენაჰემ ბეგინმა 

შესთავაზა კარტერს მძევლების დასახსნელად გამოეყენებინა ისრაელის კო- 

ნტაქტები ირანთან, რაზეც უარი მიიღო. თუმცა, მოგვიანებით ისრაელმა მა- 

ინც დაამყარა საიდუმლო ურთიერთობა ირანთან. მაგრამ რესპუბლიკელთა 

ფარული მხარდაჭერით, ირანთან რესპუბლიკელების საიდუმლო ურთიერთო- 

ბების შესახებ კარტერის ადმინისტრაციამ არაფერი იცოდა. რასაკვირველია, 

რეიგანის ქმედებები არღვევდა საგარეო პოლიტიკურ დირექტივებსა და კო- 
ნგრესის მიერ მიღებულ კანონებს და ცდილობდა ამის საიდუმლოდ შენახვას 

(თუმცა ეს მათი არალეგარული ქმედებები მოგვიანებით ცნობილი გახდა 

ირან-კონტრას სახელით). 

ზ4



საინტერესოა იასირ არაფატის თანაშემწის, აბუ შარიფის მიერ გადმო- 

ცემული ამბები, რომელიც ამბობს, თუ როგორ ცდილობდა რეიგანის უახლო- 

ესი მეგობარი, მისივე კომპანიის წეგრი დახმარებოდა პალესტინის განთავი- 

სუფლების ორგანიზაციას, რის სანაცვლოდაც მათ უნდა დაებრკოლებინათ 

მძევალთა განთავისუფლების საკითხის მოგვარება საპრეზიდენტო არჩევნება- 

მდე. ამის შემდეგ პალესტინის განთავისუფლების ორგანიზაცია იქნებოდა პა- 

ლესტინელი ხალხის ლეგიტიმური წარმომადგენელი და თეთრი სახლის კარი 

ლია იქნებოდა მათთვის. რა თქმა უნდა, ამ ორგანიზაციის შუამავლობა პო- 

ლიტიკურად სარისკო იყო რეიგანისათვის მძევალთა საკითხის გადასაჭრე- 

ლად, მაგრამ უფრო მეტად საყურადლებოა ის შეხვედრები, რომელსაც აწა- 

რმოებდა უილიამ ქეისი - რესპუბლიკელთა პარტიაში ყველაზე მნიშვნელო- 

ვანი ფიგურა ირანთან ურთიერთობის საკითხეებში. მისი შეხვედრები ევრო- 

პაში (მადრიდში, პარიზში) ირანის წარმომადგენლებთან საკმაოდ შედეგიანი 

იყო. იგი აცხადებდა, რომ კარტერი მანიპულირებას ახდენდა მძევალთა საკი- 

თხებით თავისი პოლიტიკური მიზნებისათვის, რათა ხელმეორედ ყოფილიყო 

არჩეული. მაგრამ უფრო მეტი კანონდარღვევით მოქმედებდა რეიგან-ბუშის 

შტაბი, რომელსაც თავისი აგენტები ჰყავდა ყველგან: თეთრ სახლში, პენტა- 

გონში, უშიშროების საბჭოში. აქედან გამომდინარე, ისინი კარგად ფლობდნენ 

ინფორმაციას, რომლის ძირითადი წყაროც იყო აგენტების მიერ მოპარული 

პრეზიდენტ კარტერის ბრიფინგის ოქმის ასლი, რომელიც რეიგანმა კარგად 

გამოიყენა პრეზიდენტ კარტერთან ოქტომბრის დებატებისთვის. რეიგანი 

ერთი მხრივ უარყოფდა რაიმე მოლაპარაკებაზე წასვლას ნებისმიერი სახის 

ტერორიზმთან დაკავშირებით, მაგრამ რეალურად სულ სხვაგვარად მოქმედე- 

ბდა. ამ განცხადებამდე ერთი კვირით ადრე მისი წარმომადგენელი შეხვდა 

ირანის მხარეს პარიზში, სადაც უკვე საუბრობდნენ იმაზე, თუ რა პირობებში 

მოხდებოდა მძევალთა განთავისუფლება, იმ პოლიტიკური და სამხედრო პა- 

რტნიორობის სანაცვლოდ, რომელსაც ამერიკული მხარე პირდებოდა. მის გა- 

ნცხადებებშიც გარკვევით არის აღნიშნული რამდენიმე დეტალი მოლაპარაკე- 

ბის თაობაზე, დადებითი პასუხები ოთხ პირობაზე მძევალთა გათავისუფლე- 

ბის სანაცვლოდ. რეიგანმა ყველაფერი გააკეთა იმისათვის, რომ პრეზიდე- 

ნტად აერჩიათ და ისიც მოახერხა, რომ მძევლების გათავისუფლება 444-დლი- 

ანი პატიმრობიდან ამერიკის მეორმოცე პრეზიდენტის ინაუგურაციის დღეს 

დაამთხვია. რეიგანმა თავისი დიდსულოვნების გამოსახატავად კარტერი გა- 

გზავნა დასავლეთ გერმანიის ქ.ვაისბადენში, როგორც ამერიკის ემისარი, 

რათა შეხვედროდა მძევლებს მათი თავისუფლების პირველ დღეს. ეს იყო კი– 

დევ ერთი მიზეზი, რის გამოც რეიგანი მოხვდა ამერიკის ყველაზე პოპულა- 

რულ პრეზიდენტებს შორის. 

ამერიკელებს მიაჩნდათ, რომ საბოლოო შედეგების მისაღწევად ირანმა



უნდა შეწყვიტოს ტერორისტული ორგანიზაციების დაფინანსება და უარი 

თქვას ბირთვული იარაღის შექმნისა თუ შეძენის სურვილზე. ამისათვის ვაში- 

ნგტონს გამიზნული ჰქონდა ირანელების შეშინება და თეირანის იძულება შე- 

ეწყვიტა ტერორისტთა დაფინანსება, რის მისაღწევადაც ყველაზე მნიშვნე- 

ლოვანი დიპლომატიური და ეკონომიკური სანქციები იყო. მაგრამ იგივე სა- 

ნქციები ლახავდა თვით ამერიკის ინტერესებს და ხელს უშლიდა მის საგა- 

რეო პოლიტიკურ მიზნებს. ირანი ხომ შეერთებული შტატებისათვის სტრატე- 

გიული თვალსაზრისით მიმზიდველ რეგიონს წარმოადგენს, რომელიც მას ნა- 

ვთობის არტერიებით მდიდარ სპარსეთის ყურესა და კასპიის ზლვასთან აა- 

ხლოებს. 
დღეს ირანის ისლამური რესპუბლიკის რეჟიმი უფრო მეტად პრაგმა- 

ტული და ნაკლებად რევოლუციური გახდა. მოსახლეობის 50%-ზე მეტს, რო- 

მელთა უმრავლესობაც ახალგაზრდები არიან, სურს არსებული მდგომარე- 

ობიდან გამოსვლა. მათი ინტერესები ახლა არის საკუთარი საქმის ძიება და 

არა რევოლუციური ძვრები ქვეყანაში. „XXI ს. პირველ ათწლეულში ირანის 

მოსახლეობა 200 მილიონ კაცს მიაღწევს, რომელსაც ბირთვული იარალიც 

ექნება“. ამ ფაქტმა არა ერთი ანალიტიკოსი მიიყვანა იმ დასკვნამდე, რომ 

ამერიკის პოლიტიკა ამ რეგიონში უფრო მოქნილი უნდა იყოს, ვინაიდან 

„ირანი, დასუსტებულიც კი, ძალზედ გავლენიან ქვეყანად რჩება“. 
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ივ. ჯავახიშვილის სახელობის 

თბილისის სახელმწიფო 

უნივერსიტეტის მაგისტრანტი 

აშშ-ის როლი ირანის ისლამურ რევოლუციაში 

თავისი უდიდესი სტრატეგიული მნიშვნელობის გამო ირანი მუდმივად 

ექცეოდა ზესახელმწიფოთა ყურადღების ცენტრში. "ცივი ომის“ დაწყებასთან 

დაკავშირებით უფრო გაძლიერდა უცხო სახელმწიფოების, პირველ რიგში, 

აშშ-ის, საბჭოთა კავშირის და ინგლისის ჩარევა ირანის საშინაო საქმეებში. 

1947 წლიდან ირანმა გეზი აშშ-თან დაახლოებისკენ აიღო, რის შედეგადაც 

ირანში ფართოდ შეიჭრა ამერიკული კაპიტალი, გაიზარდა აშშ-სთან ვაჭრობა, 

გააქტიურდა ამერიკის სამხედრო მისიის მოღვაწეობაც. ამერიკელი მრჩე- 

ვლები ძლიერ ზემოქმედებას ახდენდნენ ირანის ეკონომიკის მნიშვნელოვან 

დარგებზე. 

ბუნებრივია, ზესახელმწიფო განვითარებად ქვეყანას დახმარებას ტყუ- 

ილად არ აღმოუჩენს, ამგვარი ურთიერთობა მისთვისაც ხელსაყრელი რომ 

არ იყოს. მესამე სამყაროს ნავთობით მდიდარი ქვეყნებიდან ზესახელმწიფო- 

ებს საშუალება ეძლეოდათ იაფი დაუმუშავებელი ნედლეულის შეძენისა. რა- 

დგანაც განვითარებადი ქვეყნების შემოსავალი ძირითადად ბუნებრივი რესუ- 

რსების ექსპორტიდან მოდის, ამ მხრივ ისინი დამოკიდებულნი რჩებოდნენ 

ინდუსტრიულ ქვეყნებზე თავიანთი კაპიტალით, ტექნოლოგიით და ბაზრით. 

თუკი განვითარებადი ქვეყნებიდან რესურსებზე მოთხოვნა კლებულობდა, ეს 

მათ ეკონომიკას მნიშვნელოვნად აფერხებდა. ამ ფაქტით გაღიზიანებული გა- 

ნვითარებადი ქვეყნების მოსახლეობა ფიქრობდა, რომ დასავლეთის ინდუ- 

სტრიული ქვეყნები მათ ექსპლოატაციას უწევდნენ და შესაბამისად თავიანთ 

სილარიბეშიც ამ ქვეყნებს ადანაშაულებდნენ. 

1949 წლიდან გაიშალა მოძრაობა, რომლის ძირითადი მიზანი ნავთობის 

მრეწველობის ნაციონალიზაცია იყო. 1951წლის 15 მარტს, მეჯლისმა მიილო 

კანონი ირანის ნავთობის ნაციონალიზაციის შესახებ, რომლის ცხოვრებაში 

გატარება სცადა ეროვნული ფრონტის პარტიის ლიდერის მოჰამად მოსადე- 

ყის მთავრობამ. მისი მოთხოვნები დემოკრატიული ფასეულობების დაცვასა 

და დამოუკიდებელი საგარეო პოლიტიკის გატარებას ითვალისწინებდა. მა- 

გრამ ქვეყნის დამოუკიდებლად განვითარების ეს მცდელობა სასტიკად ჩა- 

ახშეს. 1953წ. აგვისტოში აშშ-ის ცენტრალური სადაზვერვო სამსახურის ჩა- 
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რევით ირანის მონარქიულმა წრეებმა სახელმწიფო გადატრიალება მოახდი- 

ნეს. მოსადეყი და სხვა მინისტრები დაიჭირეს და გაასამართლეს. აშშ-მა შა- 

ჰის დაბრუნებით, რომელიც მისი პოლიტიკის გამტარებელი იყო რეგიონში, 

აქ თავისი პოზიციები განიმტკიცა. სამხრეთ ირანის ნავთობი 25 წლით ნა- 

ვთობის საერთაშორისო კონსორციუმს გადაეცა. ირანს ჩამოერთვა მოსადე- 

ყის მიერ მოპოვებული უფლებები- ნავთობის დამოუკიდებლად მოპოვებისა, 

გადამუშავებისა და გაყიდვისა. 

ამერიკის ინტერესი ირანისადმი ბევრი რამით იყო განპირობებული. ვი- 

ეტნამის მარცხის შემდეგ, შეერთებული შტატები სამხრეთ აზიაში გავლენას 

კარგავდა. კომუნიზმმა გაიმარჯვა ლაოსში, ჩინეთში. სამხრეთ აზიაში მღე- 

ლვარება ძლიერდებოდა. დაიშალა სეატოსა და სენტოს კავშირები. აშშ-ს სა- 

მხრეთ დასავლეთ აზიაში საკრდენად მხოლოდ ირანილა რჩებოდა, რომელიც 

ამერიკას პირველ რიგში თავისი გეოგრაფიული მდებარეობის გამო აინტერე- 

სებდა: იგი საბჭოთა კავშირს ესაზღვრებოდა. იმ პერიოდში კი იდგა სა- 

ფრთხე საბჭოთა კავშირის მიერ მესამე სამყაროს ქვეყნების გადაბირებისა. 

შესაძლო იყო კომუნიზმი მოდერნიზაციის წარმატებული მოდელი გამხდა- 

რიყო განვითარებადი ქვეყნებისთვის, რადგანაც ერთი შეხედვით, მისი პრო- 

გრამა მიმზიდველი ჩანდა – იგი ჰპირდებოდა სწრაფი პოლიტიკური, სოცი- 

ალური და ეკონომიკური ცვლილებების მოხდენას ერთ თაობაში. ირანში პო- 

ზიციების გამაგრებით აშშ შეძლებდა ნავთობით უმდიდრესი რეგიონის – სპა- 

რსეთის ყურის გაკონტროლებას. 

შაჰი და ამერიკა კარგად თანამშრომლობდნენ. ირანის ნავთობის აშშ-ში 

ექსპორტირებით შაჰმა უდიდესი ქონება დააგროვა, რის გამოც ირანი აშშ-ს 

ნავთობის შეუფერხებელ მიწოდებას ჰპირდებოდა. სანაცვლოდ ნიქსონ-ფო- 

რდის ადმინისტრაციებიც ყოველგვარ იარაღს აწვდიდნენ რასაც კი მოითხო- 

ვდა შაჰი თანამედროვე საომარი ძალების შესაქმნელად. თუმცა ამ დახმარე- 

ბებით შაჰი პოლიციასა და ჟანდარმერიას აძლიერებდა; შექმნა საიდუმლო 

სადაზვერვო სამსახური "სავაკი“, რომლის აგენტებიც წვრთნას აშშ-ში გადი- 

ოდნენ. ეს ორგანო პირადად შაჰის ინტერესებს ემსახურებოდა. ირანი კი სა- 

ბრძოლო პოლიტიკის მხრივაც სულ უფრო ექვემდებარებოდა ამერიკას. 

გარეგნულად, შაჰ მოჰამედ რეზა ფეჰლევის ვითომცდა პროდასავლური 

განვითარების კურსი ჰქონდა აღებული; იგი ირანელებს “დიდი ცივილიზა- 

ციის“ შექმნას ჰპირდებოდა, რაც საბოლოოდ შემოტრიალდა ქვეყნისათვის 

დასავლური ტექნიკის იმპორტის, ქვეყნის მილიტარიზაციის და ეროვნული 

ტრადიციებისთვის უცხო ცხოვრების წესის დამკვიდრებაში. 

შაჰის მიერ გატარებული სოციალურ-ეკონომიკური რეფორმები და მისი 

მცდელობები სპარსეთის ყურეში ყველაზე ძლიერ სახელმწიფოდ ჩამოყალიბე-



ბისა, წარუმატებელი აღმოჩნდა. თუმცა კი ამ სოციალურმა ღონისძიებებმა 

შაჰს აშშ-ში კარგი რეპუტაცია მოუპოვა, სადაც დარწმუნებულნი იყვნენ, რომ 

შაჰი ფლობდა “ირანის სტაბილურობის გასაღებს“. 1973წელს, როცა ოპეკის 

ქვეყნებმა ნავთობზე ფასი ასწიეს, შესაბამისად ირანის გაზრდილი შემოსა- 

ვლებით შაჰი ქვეყნის ეკონომიკის, კულტურის და საბრძოლო ძალების აღო– 

რძინებას ცდილობდა. მაგრამ მისმა რეფორმებმა ვერ გადაწყვიტა ქვეყნის 

ძირითადი სასურსათო პრობლემა. შაჰმა ნავთობიდან ალებული შემოსავალი 

თავისი ამბიციებისთვის გაანიავა და ფაქტიურად მთელი ირანი გაძარცვა. 

შაჰის პოლიტიკა, რომელიც ნავთობის ხარჯზე შემოსავლების გაზრდისკენ 

იყო მიმართული, სარგებლიანი მხოლოდ მისთვის და მის კართან დაახლო- 

ებული უმსხვილესი კაპიტალისტებისთვის აღმოჩნდა. ირანელი ხალხისათვის 

კი შაჰი ტიპური აღმოსავლელი ტირანი იყო, რომელიც აღმოსავლური მეთო– 

დებით, სასტიკად უსწორდებოდა ყველას, ვინც მის პროამერიკულ კურსს 

აკრიტიკებდა. შაჰის მიერ გატარებული მასობრივი რეპრესიები ათასობით 

ადამიანს შეეხო. 

ირანში რევოლუციური სიტუაცია შაჰის მიერ განხორციელებულმა ქვე- 

ყნის ნაჩქარევმა და არაბალანსირებულმა მოდერნიზაციამ შექმნა. ნავთო- 

ბდოლარებმა ირანის ქალაქებში დასავლური კულტურა მოაზღვავა, რომელიც 

უცხო იყო ტრადიციული ირანული კულტურული და სოციალური ჩმვევებისა- 

თვის. წარუმატებელი აგრარული პოლიტიკის შედეგად ქალაქებში სოფლები- 

დან მასობრივმა მიგრაციამ გაართულა საცხოვრებლების, ჯანდაცვისა და გა- 

ნათლების პრობლემები “უცხოური პროდუქტების იმპორტმა საშინელი 

ინფლაცია გამოიწვია. 

მიუხედავად მწვავე ეკონომიკური კრიზისისა, შაჰი კვლავ აქტიურად გა- 

ნაგრძობდა საზოგადოების ოპოზიციური ნაწილის რეპრესირებას, რომელიც 

მოსახლეობის სხვადასხვა ფენებს აერთიანებდა. ოპოზიციური მოძრაობის სა- 

თავეში კი შიიტური სამღვდელოება იდგა, რომლის უპირობო ლიდერიც აი- 

ათოლა რუჰოლა ჰომეინი იყო. 

ირანში შექმნილი კრიზისის უმთავრეს მახასიათებლად რელიგიური რე- 

ვაივალიზმი იქცა. რევოლუციამ ქარიზმატული ლიდერის (ჰომეინის) სახით, 

აღიდგინა რელიგიური ავტორიტეტის ტრადიცია. ისლამური სამყარო, სა- 

ერთოდ, მიდრეკილია ქარიზმატული მოძრაობებისადმი, რადგანაც მასში რე- 

ლიგიასა და პოლიტიკას შორის დაპირისპირება არ არსებობს და ისლამის 

უმთავრესი კანონები პოლიტიკური ხასიათისაა. 

სამღვდელოება ერთადერთ არასახელმწიფოებრივ სტრუქტურას წარმო- 

ადგენდა, რომელსაც სოლიდური ბაზა და მხარდაჭერა გააჩნდა და ყველასა- 

თვის გასაგებ ენაზე საუბრობდა. ამასთანავე, საჭირო გახდა ისეთი ქარიზმა-



ტული ლიდერის გამოჩენა როგორიც აიათოლა ჰომეინი იყო, რათა სამღვდე- 

ლოებას პოლიტიკური ხელისუფლების ხელში აღების კონცეფცია ჩამოჰყალი- 

ბებოდა. 

შაჰს ულემების (შიიტური სამლვდელოების ზედა ფენა) გარდა დაუპირი- 

სპირდა აგრარული რეფორმის გატარებით უკმაყოფილო არისტოკრატია, პო- 

ლიტიკურ ძალაუფლებას მოკლებული ბურჟუაზია, მოსახლეობის უდიდესი 

ნაწილი, რომელიც შიიტური სამლვდელოების დიდ გავლენას განიცდიდა. მკა- 

ცრი პოლიციური ზომების მიუხედავად გაზრდილმა ირანელების წინააღმდე- 

გობამ, შაჰის რეჟიმი ავტორიტარულ, დიქტატორულ რეჟიმად აქცია. ის 

ეყრდნობოდა მხოლოდ თავის პოლიტიკურ პოლიციას "სავაკს“ და არმიას, 

რომელთა მხარდაჭერის დაკარგვას მონარქიის დამხობა მოჰყვებოდა. 

წინააღმდეგობა ქვეყნის მოდერნიზაციის მიმართ იზრდებოდა. რაც 

უფრო მეტად აკრიტიკებდნენ უცხოელებს, მით უფრო იკვეთებოდა ისლამის 

მნიშვნელობა ეროვნული კონსოლიდაციისათვის ბრძოლაში. ამ პირობებში კი- 

დევ უფრო გაიზარდა სასულიერო პირების გავლენა, რომლებიც დასავლური 

ცივილიზაციის გავლენას, კერძოდ, ქალთა ემანსიპაციას, თანამედროვე სამო- 

ქალაქო კანონმდებლობას, რელიგიური განათლების გაუფასურებას – დამღუ- 

პველად, შეურაცხმყოფელად თვლიდნენ. 
შაჰისა და მისი გარემოცვის ფუფუნება, მათ მიერ ოპოზიციის ძალისმი- 

ერი მეთოდებით ჩახშობა, კორუფცია, სახელმწიფო სამსახურების თვითნე- 

ბობა, კიდევ უფრო ამწვაგებდა მდგომარეობას. ამის მიუხედავად 1977 წლა- 

მდე ირანში არსებული რეჟიმი სტაბილურად ითვლებოდა. სპარსეთის ყურეში 

შაჰი დასავლეთის ყველაზე სანდო მოკავშირედ ჩანდა. 

პარიზში ემიგრაციაში მყოფი ჰომეინის მოწოდებები ჩანაწერების სახით 

ვრცელდებოდა ბაზრებსა და მეჩეთებში. 1978 წლიდან ქვეყანას მასობრივი 

დემონსტრაციები მოედო, რომელთა მოსაგერიებლადაც შაჰი არ ერიდებოდა 

ძალის გამოყენებას. ამის მიუხედავად მაინც გრძელდებოდა ძლიერი საპრო- 

ტესტო გამოსვლები. ყოველგვარი სამსახური გაფიცული იყო, ქვეყნის მთა- 

ვარი მასაზრდოებელი წყაროც – სანავთობო პორტი. ყველაზე სასტიკად შა- 

ჰმა 8 სექტემბრის დემონსტრაცია დაარბია(“შავი პარასკევი“), რომლის დრო- 

საც ათასობით ადამიანი დაიღუპა. ამან ხალხის აღშფოთება გააორკეცა და 

წლის ბოლოსათვის შაჰმა ქვეყანაში კონტროლი დაკარგა. 

აშშ შეცდა, როდესაც შაჰი ირანის სტაბილურობის გარანტად დაიგულა. 

მოჰამედ რეზა ფეჰლევის პოლიტიკამ და მეთოდებმა ქვეყნის დესტაბილიზა- 

ცია გამოიწვია. 

შაჰის მთაგრობის კოლაპსი უდიდესი სტრატეგიული დანაკარგი იყო აშშ- 

ისთვის; მაგრამ იყო თუ არა რაიმე გზა შაჰის დამხობის შეჩერებისათვის,



კვლავ სადაო საკითხად რჩება. შაჰის მიერ მთელი პოლიტიკური ძალაუფლე- 

ბის ხელთ პყრობა, მის წინააღმდეგ ამხედრებდა პროდასავლური ორიენტა- 

ციის მქონე საშუალო ფენებსაც, რომლებსაც უფრო დემოკრატიული ირანის 

ჩამოყალიბება სურდათ, სადაც დიდ პოლიტიკურ როლს თავად შეასრულე- 

ბდნენ. მათ კი უერთდებოდა უფრო ტრადიციული ოპოზიცია სამლვდელოების 

წინამძლოლობით. 

1978 წელს შეერთებული შტატების ელჩმა ირანში – უ. სალივანმა ვაში- 

ნგტონს ამცნო ირანში არსებული დაძაბული მდგომარეობის შესახებ. თუმცა 

იგი ოპტიმისტურად იყო განწყობილი და სჯერიდა, რომ შაჰი შეძლებდა სი- 

ტუაციის დაშოშმინებას. სალივანი მაინც მოუწოდებდა ვაშინგტონს ზომიერე- 

ბისთვის მიემართა და ეწარმოებინა მოლაპარაკებები ოპოზიციასთან იგი 

თვლიდა, რომ თუ შაჰი სამღვდელოების ზოგ მოთხოვნას დააკმაყოფილებდა, 

ამით მოიმადლიერებდა მათ და დაარლვევდა ოპოზიციის მთლიანობას. 

ამერიკის საგარეო პოლიტიკაზე დიდი გავლენა მოახდინა იმან, რომ კა- 

რტერის ადმინისტრაცია შიდა უთანხმოებებით იყო პარალიზებული. საქმე ის 

იყო, რომ პრეზიდენტის თანაშემწემ ზბიგნევ ბჟეზინსკიმ მონოპოლიურ 

წრეთა დახმარებით, წამოიწყო “ვენდეტა“ სახელმწიფო დეპარტამენტის წინა–- 

აღმდეგ; იგი ცდილობდა თავისი ძალაუფლების მოპოვებას ამერიკის საგარეო 

პოლიტიკის ფორმულირებაში. ირანთან დაკავშირებით, ბჟეზინსკი მხოლოდ 

შაჰში ხედავდა დასაყრდენს და თვლიდა, რომ შაჰს უფრო მკაცრად უნდა გა- 

ეტარებინა რეპრესიები და არ წასულიყო კომპრომისებზე. იგი მოითხოვდა, 

რომ ამერიკას შაჰისთვის სრული მხარდაჭერა აღეთქვა, მაშინაც კი თუ იგი 

საბრძოლო ძალას გამოიყენებდა ქუჩის აქციების ჩასახშობად. მეორე მხრივ, 

სახელმწიფო დეპარტამენტი მტრულად იყო განწყობილი შაჰის მიმართ, ამ 

უკანასკნელის მიერ ადამიანთა უფლებების სასტიკი დარღვევის გამო. სახე–- 

ლმწიფო დეპარტამენტს მიაჩნდა, რომ ახალი რეჟიმი დაკომპლექტებული 

იქნებოდა ირანელი დემოკრატიის მაძიებლებით და თუკი ჰომეინი ხელისუ- 

ფლებაში მოვიდოდა, ის უბრალოდ ნომინალური მმართველი იქნებოდა. ჰომე- 

ინი, რომელიც უკვე მოხუცებული რელიგიური პირი და სახელმწიფო მმა- 

რთველობაში სრულიად გამოუცდელი იყო, შეერთებულ შტატებში ზედაპირუ- 

ლად აღიქვეს; არავის წარმოედგინა, რომ იგი შეასრულებდა აქტიურ, რომ 

აღარაფერი ვთქვათ, დომინანტურ როლს ახალ მთავრობაში. 

სახელმწიფო დეპარტამენტი კარტერს მოუწოდებდა უარი ეთქვა შაჰის 

მხარდაჭერაზე; ხოლო მისი ჩამოგდების შემდეგ მოსულ დემოკრატიულ ძა- 

ლებთან კვლავ შესაძლებელი იქნებოდა ქვეყნებს შორის ურთიერთთანამშრო- 

მლობა. 

სამწუხაროდ ჯიმი კარტერი ბჟეზინსკის რჩევებს უფრო ითვალისწინე- 
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ბდა, აჯანყების ჩასახშობად აშშ-ი შაჰს დახმარების ალმოჩენას შეჰპირდა. 

ამისათვის ამერიკული ავიამზიდები ინდოეთის ოკეანეში განლაგდნენ. შაჰმა 

ქვეყანაში სიტუაციის განსამუხტავად დროებით ირანიდან წასვლა გადა- 

წყვიტა, იმედი ჰქონდა რომ პრემიერი ბახტიარი საერთო ენას გამონახავდა 

ოპოზიციასთან, მაგრამ ამ უკანასკნელს კომპრომისზე წასვლის გაგონებაც 

არ სურდა. ბახტიარის დასამხობად უფრო მასშტაბური დემონსტრაციები იმა- 

რთებოდა. გენერლები ამბოხებათა ჩახშობას საბრძოლო გზით (ცდილობდნენ; 

მაგრამ აქ მოხდა ის, რაზეც სალივანი ადრევე აფრთხილებდა ვაშინგტონს: 

არმიის უმეტესი ნაწილი ჰომეინს მიემხრო. ამით შაჰის მთავრობის ნაშთებიც 

მოისპო. | თებერვალს კი პარიზიდან ტრიუმფალურად დაბრუნებული ჰომე- 

ინი ქვეყნის უზენაესი ხელისუფალი _ რაჰბარი გახდა, რომელსაც განუსა- 

ზღვრელი ძალაუფლება ენიჭებოდა. იგი, ფაქტობრივად, თავისი შეხედულებე- 

ბისამებრ ნიშნავდა და ათავისუფლებდა ირანის ისლამური რესპუბლიკის 

პრეზიდენტებსა და პრემიერ-მინისტრებს. ქვეყანა დაუბრუნდა შარიათის ნო- 

რმებს, ჩადრებს და ”ურწმუნოებისადმი“ შეუწყნარებლობას. 

ამერიკის მიერ ჰომეინის ძალის ჯეროვნად არშეფასება შესაძლოა გასა- 

გებიც იყოს. ამ მატერიალისტური მოდერნიზაციის საუკუნეში რელიგიური 

მოძრაობის ამგვარი სიძლიერე დასავლეთში ვერ დაუშვეს. (ის ფაქტი, რომ 

ირანი შიიტური სამლვდელოების მმართველობის ქვეშ იქნებოდა, იმდენად 

უცხო იყო დასავლური აზროვნებისთვის, რომ სერიოზულად არც ალიქვეს.) 

აშშ-ის საგარეო პოლიტიკაში დაშვებული ამ შეცდომის შედეგად დაინგრა 

ათწლეულობით მხარდაჭერილი ირან-ამერიკის ურთიერთთანამშრომლობა, 

რაზეც დაფუძნებული იყო ამერიკული პოლიტიკის მთელი სისტემა შუა 

აღმოსავლეთში. გარდა ამისა, აშშ-ის პრესტიჟს დიდი ზიანი მიადგა; (გამა- 

რჯვებული ფუნდამენტალისტური ისლამი მებრძოლ ანტიამერიკულ რეჟიმს 

წარმოადგენდა, რომელმაც ისრაელთან კავშირი გაწყვიტა და პალესტინას 

დაუჭირა მხარი; ამავე პერიოდში ხდება საბჭოთა კავშირის შესვლა ავღანე- 

თში – ყოველივე ეს იმ პერიოდში აშშ-ის პოზიციების კოლაპსზე მიუთითე- 

ბდა რეგიონში.) 

ყველაზე მტკივნეული კი ამერიკისათვის ის იყო, რომ მისი პოზიციები 

შეირყა სასიცოცხლო მნიშვნელობის მხარეში. რევოლუციის შემდეგ ნავთობის 

წარმოება ირანში მკვეთრად შემცირდა, რის გამოც მსოფლიო ნავთობის მა- 

რაგი საგრძნობლად შემცირდა და შესაბამისად ნავთობის ფასმაც აიწია. ამან 

ამერიკელი მოსახელობის უკმაყოფილება გამოიწვია კარტერის ადმინისტრა- 

ციის მიმართ. 

აიათოლა ჰომეინი 1979 წლის რევოლუციას არა დემოკრატიისათვის, 

არამედ “ისლამური აღორძინებისათვის“ ბრძოლას უწოდებდა. მაგრამ ირანის



რევოლუციას არა მხოლოდ ისლამური, არამედ ეროვნული ხასიათიც აქვს. 

რევოლუცია სწორედ შაჰის კორუმპირებულობით და დიქტატორობით 

აღშფოთებულმა საერო ძალებმა წამოიწყეს, შემდგომ კი მათ ზემოდან მო- 

ექცნენ შიიტური სამღვდელო პირები. ირანელები გამოდიოდნენ ისლამის 

პრინციპების დასაცავად და იმავდროულად ელტვოდნენ დემოკრატიასა და 

საზოგადოების კარდინალურად გადაწყობას. ეს პროტესტი, უბრალოდ მა- 

თთვის ერთადერთ ხელმისაწვდომ რელიგიურ ფორმებში იყო გამოხატული. 

თუკი ანტიშაჰური ბრძოლის დროს ეს ორი პოლიტიკური მიმართულება _ 

რადიკალურ-ფუნდამენტალისტური და ლიბერალური, გაერთიანდა საერთო 

მტრის (შაჰის) წინააღმდეგ, შემდგომში მათ შორის შეუსაბამობა წარმოიშვა. 

ჰომეინმა | აპრილს (1979) ქვეყნის ოფიციალურ სახელწოდებად “ირანის 

ისლამური რესპუბლიკა გამოაცხადა. რაც შეეხება ეკონომიკას, ჰომეინის 

თქმით “მისი მიზანი იყო არა აყვავება და განვითარება, არამედ ადამიანის 

ღმერთთან დაახლოება", რაც ქვეყნის ეკონომიკურ განვითარებაზე ნათლად 

აისახა: ინფლაციამ 40%-ს მიაღწია, უმუშევრობამ მოსახლეობის I1/3 მოიცვა. 

ლიბერალური მოძრაობა რევოლუციას იმ იმედით ემხრობოდა, რომ იგი 

გახდებოდა კაპიტალისტური განვითარებისკენ წინ გადადგმული ნაბიჯი. ლი– 

ბერალურ ძალებს მნიშვნელოვანი პოზიციები ეკავათ ირანში, განსაკუთრე- 

ბით პრემიერ ბაზარგანის დროს. მათ მიზნებს წარმოადგენდა ძალაუფლების 

ნაციონალური ბურჟუაზიის ხელში გადასვლა და უცხოურ კაპიტალთან 

ურთიერთობის შენარჩუნება. ამიტომაც, ვაშინგტონსა და ირანის დროებით 

მთავრობას შორის კონტაქტები არ შეწყვეტილა. 1979 წლის თებერვლიდან – 

1979 წლის ნოემბრამდე (ანუ, რევოლუციის შემდეგ თითქმის ერთი წელი) 

აშშ-ის საელჩოს შეკვეცილი პერსონალი მაინც ცდილობდა ახალ მთავრობა- 

სთან მოლაპარაკებების წარმოებას. (რადიკალ-რეფორმისტების მიერ ესეც 

აშშ-ის მიერ ირანის შიდა საქმეებში ჩარევად იყო მონათლული და დიდ უკმა- 

ყოფილებას იწვევდა მათში). 

მალე ცხადი გახდა, რომ შაჰი სიმსივნით იყო ავად და სათანადო მკუ- 

რნალობა მხოლოდ ამერიკაში იყო შესაძლებელი. ირანის პრემიერი ბაზა- 

რგანი აშშ-ის საელჩოზე უსაფრთხოების მიზნით დაცვის გაძლიერებას შეჰპი- 

რდა, რამაც საბოლოოდ ვაშინგტონს რეზა ფეჰლევის შტატებში დაშვება გა- 

დააწყვეტინა. მაგრამ პრემიერმა დიპლომატების უსაფრთხოება ვერ უზრუ- 

ნველყო (რადგან შიიტმა ლიდერებმა დროებით მთავრობაზე შეტევები გა- 

აძლიერეს.) 

1979 წ. 4 ნოემბერს თეირანში აშშ-ის საელჩოს წინ სტუდენტთა 3000- 

იანი აქცია დასრულდა საელჩოს ნ! თანამშრომლის მძევლად აყვანით. 

ტყვეთა გათავისუფლების სანაცვლოდ ირანი მოითხოვდა შაჰის ირანის სასა- 
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მართლოსთვის გადაცემას და მის მიერ მიტაცებული ქონების ქვეყანაში და- 

ბრუნებას. ასე დაიწყო ე.წ. "მძევალთა კრიზისი, რომელმაც 15 თვეს გა- 

სტანა. 

რევოლუციის მოთავეებმა უპრეცედენტო საქციელი ჩაიდინეს _ თვით 

ჰიტლერსაც და სტალინსაც არ უცდიათ თავიანთი მტრების დიპლომატების 

დაკავება. ადამიანის უსაფრთხოებისა და თავშესაფრის უფლებებით ვაჭრობა 

ირანის მხრივ მსოფლიო ნორმებისა და ყოველგვარი რელიგიური კანონების 

დარღვევა იყო; ამ უფლებებს ურთიერთმეომარი სახელმწიფოებიც იცავენ. 

ამერიკისათვის ცხადი ხდებოდა, რომ მუსლიმანი ლიდერები არ აპირე- 

ბდნენ ტყვეთა გათავისუფლებას, პირიქით, ჰომეინმა დადებითად შეაფასა 

სტუდენტთა ქმედება. 
ტყვედ აყვანიდან 444 დლის განმავლობაში მსოფლიო უმზერდა კარტე- 

რის ადმინისტრაციის უშედეგო მცდელობებს მძევალთა გასათავისუფლე- 

ბლად: გაეროსადმი მიმართვები, დიპლომატიური მოლაპარაკების მცდელო- 

ბები, ეკონომიკურ სანქციათა მთელი სერია – ყოველივე ამაო იყო. ამერიკა 

ცდილობდა სპეციალური ზომების მიღებით და საერთაშორისო კონსენსუსით 

მოეხდინა ირანის იზოლაცია, რის გამოც ირანელებს ძვირად დაუჯდებოდა 

ამერიკელი დიპლომატების დატყვევება. აშშ-ის პირველი ოფიციალური სა- 

ნქციის ბრძანება, ორ ქვეყანას შორის დიპლომატიური ურთიერთობების გა- 

წყვეტის შესახებ, 1980 წლის აპრილში კარტერმა გასცა, რომლის მიხედვი- 

თაც იკრძალებოდა ირანში ყველა სახის ექსპორტი – ამაში ვაშინგტონმა თა- 

ვის მოკავშირეთა მხარდაჭერის მოპოვებაც შეძლო. აშშ-ის ბანკებში გაიყინა 

ირანის ფინანსური ანგარიშები; გაძლიერდა ამერიკის სამხედრო ძალები 

ინდოეთის ოკეანეში. 

15 დეკემბერს შაჰი აშშ-დან პანამაში გადავიდა, მაგრამ ამას ტყვეთა გა- 

თავისუფლების საკითხი წინ არ დაუძრავს. როდესაც კარტერის ადმინისტრა- 

ციას მოთმინება ამოეწურა, პრეზიდენტმა ბჟეზინსკის რჩევის გათვალისწინე- 

ბით თეირანში გადამრჩენი მისიის გაგზავნა გადაწყვიტა. ოპერაციაში 8 ვე- 

რტმფრენს უნდა მიეღო მონაწილეობა, რომელთაგანაც სამი, საშინელი ქვიში- 

ანი ქარიშხლის გამო მწყობრიდან გამოვიდა, ერთს საწვავის მიმწოდებელ 

თვითმფრინავთან ავარია მოუხდა, რის შედეგადაც რვა სამხედრო დაიღუპა. 

კარტერის ადმინისტრაციის ეს მცდელობაც სავალალოდ დასრულდა. 

ტყვეთა გათავისუფლების საწინდარი ორი მოვლენა გახდა: პირველი იყო 

1980წლის შემოდგომაზე ერაყის მიერ მიტანილი იერიში ირანზე. ამ ომმა 

აშშ-ის სანქციები, განსაკუთრებით კი ის, რომელიც აშშ-ის ბანკებში ირა- 

ნული ფინანსების გაყინვას ეხებოდა – მტკივნეული გახადა ირანისთვის. მე- 

ორე მოვლენა ნოემბრის საპრეზიდენტო არჩევნებში რეიგანის გამარჯვება 
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იყო, რომელიც ირანელებს ყოველთვის გამტაცებლობასა და ბარბაროსობაში 

სდებდა ბრალს. ირანელები რეიგანის გაპრეზიდენტების შემდეგ, მისგან 

უფრო რადიკალური ზომების მიღებას მოელოდნენ (საომარი აქციის ჩა- 

თვლით). 27 ივლისს კაიროში შაჰის სიკვდილმაც მძევლების საკითხი სხვა- 

გვარად დააყენა; ამ გარემოებებში დიპლომატიური მოლაპარაკება როგორც 

იქნა წარმატებით დასრულდა და 198! წლის 20 იანვარს დიპლომატები სა- 

მშობლოში დაბრუნდნენ. 

1979 წლის ისლამურ რევოლუციამდე ირანი სპარსეთის ყურეში აშშ-ის 

უახლოეს მოკავშირედ იყო მიჩნეული, რევოლუციის შემდეგ თეირანი რეგი- 

ონში ვაპინგტონის ერთ-ერთ ყველაზე პრობლემურ მოწინააღმდეგედ იქცა. 

ხალხში დაწყებული რეალურ საფუძველზე აღმოცენებული გულისწყრომა 

აშშ-ის მიმართ, თანდათან გლობალურ, განუსჯელ სიძულვილში გადაიზარდა 

ყოველივე დასავლურის მიმართ. თუმცა დღესდლეობით ირანში ამერიკისადმი 

დამოკიდებულება ამბივალენტურია და მის მიმართ ზიზღი შესაძლოა უფრო 

თავს მოხვეული იყოს. 

ამერიკელი დიპლომატების დატყვევებამ ისლამურ რესპუბლიკას “"განდე- 

გილისა“ და “მეამბოხის“ სახელი დაუმკვიდრა. აიათოლა ჰომეინი არაბულ სა- 

მყაროში ისლამური რევოლუციის “ექსპორტს” გეგმავდა და ყველა მუსუ- 

ლმანს გაერთიანებისკენ მოუწოდებდა ზესახელმწიფოთა წინააღმდეგ გასა- 

ბრძოლებლად. (ამის ფონზე დაიწყო ანტიამერიკული გამოსვლები საუდის 

არაბეთში, პაკისტანში, კუვეიტში, ლიბიაში, დამასკოში; ხორციელდებოდა თა- 

ვდასხმები ამერიკის საელჩოებზე.) აშშ-სა და ევროპის სახელმწიფოებს ირა- 

ნის ახალი რეჟიმის მიერ საერთაშორისო ტერორიზმის მხარდაჭერა, ისრაელს 

კი, ამასთან ერთად, მისი მკვეთრი ანტიებრაული განწყობაც აშინებდა. ირანი 

ხშირად ხვდებოდა საერთაშორისო პოლიტიკურ და ეკონომიკურ იზოლაციაში 

მრავალ სახელმწიფოს ტერიტორიაზე სხვადასხვა ტერორისტულ აქტებში და- 

დანაშაულებისა და ექსტრემისტული ისლამური დაჯგუფებების მხარდაჭერის 

გამო. დასავლეთში მიღებული თვალსაზრისით, ირანი ითვლებოდა საერთაშო- 

რისო ტერორიზმის ერთ-ერთ უპირველეს ხელშემწყობ ქვეყანად. 

რეისლამიზაცია საკმარისი არ აღმოჩნდა ირანის ეკონომიკური ჩამორჩე- 

ნილობის დაძლევისთვის. ირანელი პოლიტოლოგების აზრით, "ახალგაზრდობა 

არ არის ბედნიერი იმ მონაპოვრებით, რასაც მათმა მშობლებმა რევოლუციის 

გზით მიაღწიეს. სტუდენტებს არა აქვთ არც სამსახური, არც ფული და არც 

მომავალი.“ 

საბოლოოდ, ირანელ ხალხში თავი იჩინა სწრაფვამ უფრო მეტი თავისუ- 

ფლებისა და უკეთესი ცხოვრებისათვის ირანელ მემარჯვენე ლიბერალთა 

იმედი, რომ შაჰის ჩამოგდების შემდეგ ქვეყანა დემოკრატიულად განვითა-



რდებოდა, არ გამართლდა. შიიტ მორწმუნეებში თავისი დიდი პოპულარობის 

წყალობით, ჰომეინი რევოლუციას სათავეში მოექცა. ფაქტიურად, ერთი ტი- 

რანია – მეორეთი შეიცვალა. 

თავისთავად რევოლუციის მოხდენაში ამერიკის ფაქტორმა დიდი 

წვლილი შეიტანა. კარტერის ადმინისტრაციის მიერ განხორციელებულმა სა- 

გარეო პოლიტიკამ, რაც გამოიხატა კორუმპირებული შაჰის მხარდაჭერასა და 

მფარველობაში, აქედან გამომდინარე კი ირანის შიდა საქმეებში ჩარევაში _ 

ირანული საზოგადოების ყველა ფენის უკიდურესი გაღიზიანება გამოიწვია 

და ირანში ჰომეინის ანტიამერიკული რეჟიმის ფეხის მოკიდებისთვის სასუ- 

რველი ნიადაგი შექმნა. 

რევოლუციის შედეგად ამერიკამ უდიდესი სტრატეგიული თუ სასიცო- 

ცხლო მნიშვნელობის მხარე დაკარგა და სპარსეთის ყურეში საიმედო სა- 

ყრდენი გამოეცალა. 
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ლელა ჩასაია 

ივ. ჯავახიშვილის სახელობის თბილისის 

სახელმწიფო უნივერსიტეტის მაგისტრანტი 

მარშალის გეგმის როლი დასავლეთ ევროპის ინტეგრაციაში 

მარშალის გეგმას ბევრი განიხილავს, როგორც აშშ-ის ყველაზე ცნობილ 

და ეფექტურ საერთაშორისო ინიციატივას და ეს შეესაბამება კიდეც სიმა- 

რთლეს, რადგანაც მეორე მსოფლიო ომამდე აშშ-ი გარკვეულწილად იცავდა 

არჩეულ იზოლაციონისტურ კურსს საერთაშორისო პოლიტიკაში. ომის პერი- 

ოდში კი ნათელი გახდა, რომ ეს უდიდესი მსოფლიო ძალაუფლება ვერ ჩა- 

იკეტებოდა თავის საზღვრებში და მას გადამწყვეტი როლი უნდა ეთამაშა 

მსოფლიო ძალთა ახალ დაბალანსებაში ეს როლი განსაკუთრებით გამო- 

იკვეთა ომის დამთავრების შემდეგ, როცა ევროპა უდიდეს ეკონომიკურ და 

მორალურ კრიზისს განიცდიდა, ხოლო საბჭოთა კავშირი სტრატეგიულად და 

პოლიტიკურად ძლიერდებოდა და დასუსტებულ ევროპას კომუნისტური გა- 

ვლენის ქვეშ მოქცევის საფრთხეს უქადდა. აქედან გამომდინარე, ევროპის 

აღდგენით აშშ-ი დაინტერესებული იყო როგორც ეკონომიკური, ასევე პოლი- 

ტიკური თვალსაზრისით. ევროპის სახით ეკონომიკურად ძლიერი პარტნი- 

ორის არარსებობა აშშ-ის პროდუქციას საექსპორტო ბაზარს უკარგაგდა, მა- 

გრამ 1940-იან წლებში აშშ-ის ეკონომიკა ბევრად უფრო ნაკლებად იყო დამო- 

კიდებული ევროპაში ექსპორტზე, ვიდრე შემდგომ წლებში. ამრიგად, მხო- 

ლოდ ეკონომიკური არგუმენტებით, ალბათ შეუძლებელი იქნებოდა კონგრე- 

სის დაყოლიება მარშალის ევროპის ალდგენის მარშალის პროგრამის დამტკი- 

ცებაზე “უფრო მნიშვნელოვან არგუმენტს წარმოადგენდა აშშ-ის პოლიტი- 

კური და სტრატეგიული ინტერესები ევროპაში. მხოლოდ ეკონომიკურად 

ძლიერ ევროპას შეეძლო საბჭოთა კავშირისა და აღმოსავლეთ ევროპის კო- 

მუნისტური ბლოკის ქვეყნების მზარდი ძალაუფლების შეკავება. 

1947 წლის აშშ-ის ინიციატივა კონკრეტულად წარმოადგენდა რეაქციას 

იმ სამ კრიზისზე, რომელსაც ევროპა იმხანად განიცდიდა: ბრიტანეთის იმპე- 

რიის როლის კრიზისი მსოფლიო ძალთა ბალანსში; საფრანგეთის და იტა- 

ლიის საშინაო პოლიტიკის კრიზისი და დასავლეთ გერმანიის მორალური და 

ეკონომიკური კრიზისი. (იხ. 5) 

უშუალოდ მარშალის გეგმის შემოთავაზებამდე რამდენიმე სამთავრობო 

სააგენტო მუშაობდა ევროპის ეკონომიკური მდგომარეობის შესწავლაზე და 

ყველაზე მთავარი მათ შორის იყო პოლიტიკის დაგეგმვის კოლეგია, რომე- 

ლიც მარშალმა სახელმწიფო მდივნის თანამდებობაზე დანიშვნისთანავე ჩამო- 
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აყალიბა ჯორჯ ქენანის ხელმძღვანელობით. ამ ორგანომ 1947 წლის 23 მაისს 

გააკეთა მოხსენება, რომელიც გარკვეულწილად ასახავდა ევროპაში არსებულ 

მდგომარეობას, მაგრამ უფრო დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა 27 მაისს სახე- 

ლმწიფო მდივნის მოადგილის, უილიამ კლეიტონის მიერ ევროპიდან დაბრუ- 

ნების შემდეგ გაკეთებულ მოხსენებას, რომელიც დეტალურად განიხილავდა 

ევროპის ეკონომიკურ კრიზისს და ყურადღებას ამახვილებდა იმ ფაქტზე, 

რომ ეს კრიზისი აუცილებლად გამოიწვევდა ევროპის დისინტეგრაციას და 

კომუნისტური ძალების გაძლიერებას. 

ევროპის ეკონომიკის შესწავლაზე მუშაობდა აგრეთვე სახელმწიფო 

ომისა და საზღვაო ფლოტის ად ჰოკ კომიტეტი. 

ერთი მხრივ ამ კომიტეტების კვლევის შედეგებმა, მეორე მხრივ კი მოსკო- 

ვის კონფერენციაზე იმედგაცრუებამ გადაადგმევინა ჯორჯ მარშალს 1947 წლის 

5 ივნისს ის უმნიშვნელოვანესი ნაბიჯი აშშ-ის ისტორიაში, რასაც ჰარვარდის 

უნივერსიტეტში მის მიერ წარმოთქმული სიტყვა წარმოადგენდა. მარშალის გეგ- 

მა არსებითად განსხვავდებოდა აშშ-ის სხვა პოლიტიკური თუ ეკონომიკური ინი- 

ციატივებისაგან ძირითადი პრინციპებით, უპირველეს ყოვლისა კი მკვეთრი 

აქცენტით ევროპის ინტეგრაციაზე. უნდა აღინიშნოს, რომ 1947 წლამდეც აშშ-ის 

ხელისუფლება, კერძოდ კი სახელმწიფო დეპარტამენტი, მნიშვნელოვან ღონისძი- 

ებებს ატარებდა ევროპის და დასავლეთ გერმანიის ეკონომიკების აღსადგენად: 

16 წელს შემუშავებულ იქნა გერმანიის მრეწველობის დონის აღდგენის გეგმა, 

რომელიც ითვალისწინებდა გათავისუფლებული ქვეყნების უზრუნველყოფას რე- 

პარაციებით და მათ უსაფრთხოებას, მეორე მხრივ კი გერმანიისათვის ცხოვრე- 

ბის საკმარისად მაღალი დონის შესანარჩუნებელი კაპიტალის და მექანიკური 

აღჭურვილობის დატოვებას. ეს გეგმა წარმოადგენდა დახმარების იმ დიდი პა- 

კეტის ნაწილს, რომელიც ასევე შეიცავდა 375 მილიარდ აშშ-ის დოლარის ოდე- 

ნობის სესხს დიდი ბრიტანეთისათვის და მთელ რიგ გრანტებსა და სესხებს 

ევროპის სხვა ქვეყნებისათვის, რომლების გაცემას ახორციელებდა ისეთი ორგა- 

ნოები, როგორიც იყო ექსპორტ-იმპორტ ბანკი და გაეროს რეაბილიტაციის 

ადმინისტრაცია. სახელმწიფო დეპარტამენტი იმედოვნებდა, რომ ამ ლონისძი- 

ებათა შედეგად შესაძლებელი გახდებოდა გერმანის თვითმყოფადობის 

აღდგენა, მისი მეზობლების ეკონომიკური და პოლიტიკური უსაფრთხოების მო- 

თხოვნების დაკმაყოფილება, ევროპის სტაბილიზაცია და მსოფლიო ვაჭრობის 

მრავალმხრივი სისტემის შექმნა. თუმცა 1947 წლის დასაწყისში აშკარა გახდა, 

რომ აშშ-ის გეგმები და სტრატეგია წარმატებული არ იყო. მიუხედავად იმისა, 

რომ აშშ-მა 9 მილიარდზე მეტი დახარჯა სხადასხვა ტიპის ცალკეულ დახმარე- 

ბებზე, ევროპის ქვეყნებში კაპიტალური აღჭურვილობა და ფაბრიკა-ქარხნები 

საფუძვლიან შეკეთებასა და განახლებას საჭიროებდა. მუშახელის და ძირითადი



რესურსების, კერძოდ კი ნახშირისა და ფოლადის ნაკლებობა წარმოებას ზღუ- 

დავდა; 200-ზე მეტი ორმხრივი სავაჭრო ხელშეკრულების არსებობა ხელს 

უშლიდა ადგილობრივი რესურსების გამოყენებას, კვეცავდა იმპორტს, 1946-47 

წლის მძიმე ზამთარმა კი ნათლად გამოავლინა ის რეალური ეკონომიკური კრი- 

ზისი, რომელსაც ევროპა განიცდიდა, 1947 წლის დასაწყისისათვის დასავლეთ 

ევროპის სასოფლო-სამეურნეო წარმოება 1938 წლის მოცულობის 83%-ს უდრიდა, 

მრეწველობა 88 %-ს, ხოლო ექსპორტი მხოლოდ 59 %-ს შეადგენდა. (იხ.1). 

ამრიგად, მიუხედავად აშშ-ის მრავალგზის მცდელობისა და გალებული თა- 

ნხების სოლიდურობისა, მდგომარეობა არა თუ უმჯობესდებოდა, არამედ უარე- 

სობისკენ მიდიოდა. ამის მიზეზად შეიძლება ჩაითვალოს გაწეული დახმარებე- 

ბის ხასიათი: ყველა გრანტი თუ სესხი გაიცემოდა ცალკეული სახელმწიფოს მი- 

მართ და მათი გამოყენების გეგმა ადგილობრივ დონეზე წყდებოდა. ახალი 

სტრატეგია წარმოიქმნა ამერიკელთა მზარდი რწმენისაგან, რომ დახმარების 

პროგრამები მომავალშიც ჩავარდებოდა, თუ მათ გამოიყენებდნენ ეროვნულ 

ეკონომიკათა ასალორძინებლად, ასეთი პროგრამები ხელს უწყობდა ეროვნული 

ავტარქიების ხელახლა წარმოქმნას. ამ პროგრამების სანაცვლოდ უნდა წარმო- 

ქმნილიყო მრავალმხრივი პროგრამა, რომელიც შიდა ევროპულ ვაჭრობას შე- 

უწყობდა ხელს და დასავლეთ ევროპულ ეკონომიკებს ერთ მთლიან ინტეგრაცი- 

ონისტულ ერთეულად ჩამოაყალიბებდა. რადგან ამერიკაში ფედერაციულმა პრი- 

ნციპმა გაამართლა და შტატებს შორის აქტიურმა ეკონომიკურმა ურთიერთობამ 

ქვეყნის ეკონომიკური აღმავლობის საფუძველი შექმნა, ევროპაშიც მსგავსი პრი- 

ნციპი უნდა ამოქმედებულიყო, რომელიც ევროპის შეერთებული შტატების 

მსგავს ორგანოს ჩამოაყალიბებდა. 

სწორედ ეს პრინციპი აირჩია ჯორჯ მარშალმა. როდესაც ევროპის 

აღდგენის თავისეული წინადადება წარმოადგინა. სინამდვილეში მაშინ, როდე– 

საც მარშალმა თავისი ცნობილი სიტყვა წარმოთქვა, არანაირი კონკრეტული 

გეგმა არ არსებობდა, მაგრამ არსებობდა ამ გეგმის განხორციელების პრინ- 

ციპი: ამერიკა გასცემდა ფინანსურ დახმარებას, ევროპის ქვეყნებს ერთად 

უნდა გადაეწყვიტათ ამ დახმარების რაოდენობა, ერთად და ერთმანეთის 

ინტერესების გათვალისწინებით უნდა გადაენაწილებინათ. ამისთვის აუცილე- 

ბელი იყო ისეთი სუპრანაციონალური ორგანიზაციის შექმნა, რომელიც ცა- 

ლკეულ სახელმწიფოთა სუვერენულ ინტერესებს მთლიანად ევროპის ინტერე- 

სებს დაუქვემდებარებდა. 

სწორედ ერთიანი ევროპული ინტერესების უზენაესობაზე აქცენტირებამ 

გამოიწვია საბჭოთა კავშირის უარყოფითი დამოკიდებულება გეგმის მიმართ. 

ძნელია იმის თქმა, რეალურად ითვალისწინებდნენ თუ არა აშშ-ის ხელისუფა- 

ლნი საბჭოთა კავშირისა და ალმოსავლეთ ევროპის ბლოკის ქვეყნების მონა-



წილეობას ევროპის აღდგენის პროგრამაში, ფაქტი კი ის არის, რომ ეს ქვე- 

ყნები თავიდანვე აგრესიულად განეწყვნენ გეგმის მიმართ. 27 ივნისს, როცა 

პარიზში ერთმანეთს შეხვდა სამი ქვეყნის საგარეო საქმეთა მინისტრი (ბიდო, 

ბევინი და მოლოტოვი) გეგმის შემუშავების პერსპექტივების განსახილველად, 

მოლოტოვმა უარი განაცხადა პროგრამაში მონაწილეობის მიღებაზე იმ 

არგუმენტით, რომ ეროვნული ინტერესების მეორე პლანზე გადაწევა და 

მათი საერთო ინტერესებისთვის დაქვემდებარება სახელმწიფოთა თვითმყო- 

ფადობას დააკნინებდა და აშშ-ის მზარდი პოლიტიკური გავლენისათვის ხე- 

ლსაყრელ პირობებს შექმნიდა. 2 ივლისს მოლოტოვმა დატოვა პარიზი. ორი 

დღის შემდეგ კი ბრიტანეთის და საფრანგეთის მთავრობებმა ევროპის ქვე- 

ყნების შეხვედრაზე 22 სახელმწიფოს დაუგზავნეს მოწვევა. ალბანეთს, 

ავსტრიას, ბელგიას, ბულგარეთს, ჩეხოსლოვაკიას, დანიას, ფინეთს, საბე- 

რძნეთს, უნგრეთს, ისლანდიას, ირლანდიას, იტალიას, ლუქსემბურგს, ნიდე- 

რლანდებს, ნორვეგიას, პოლონეთს, პორტუგალიას, რუმინეთს, შვედეთს, შვე- 

იცარიას, თურქეთს და იუგოსლავიას. 

910 ივლისს მოწვევაზე უარი განაცხადეს ბულგარეთმა, პოლონეთმა, 

რუმინეთმა, ალბანეთმა, ფინეთმა, უნგრეთმა და ჩეხოსლოვაკიამ, რომლებმაც 

თავდაპირველად თანხმობა განაცხადეს. უკვე ნათელი გახდა, რომ პროგრა- 

მის განხორციელება დასავლეთ ევროპის ფარგლებში მოხდებოდა და ამდე- 

ნად, თუკი მარშალის გეგმამ დიდად შეუწყო ხელი დასავლეთ ევროპის ინტე- 

გრაციას, მან უდაოდ დიდი წვილი შეიტანა მთლიანად ევროპის დისინტეგრა- 

ციის საქმეში. 

მაგრამ საბჭოთა წინააღმდეგობა არ იყო ერთადერთი, რომლის გადა- 

ლახვაც მარშალის გეგმასა და მის ინტეგრაციონისტულ პოლიტიკას მოუხდა. 

ამერიკელთა გეგმებს თავიდანვე კრიტიკულად მოეკიდნენ ისეთი ქვეყნები, 

როგორიც იყო ინგლისი და საფრანგეთი, რომელთაც დასავლეთ ევროპაში 

სტრატეგიულად უმნიშვნელოვანესი ადგილი ეჭირათ. 

თუ აშშ-ისა და ინგლისის ინტერსები ემთხვეოდა ერთმანეთს გერმანიაში 

ინდუსტრიის დონის ამაღლების, გერმანული ეკონომიკის აღორძინებისა და გე- 

რმანიის რეინტეგრაციის საკითხში, ინგლისი მკვეთრად უარყოფით დამოკიდებუ- 

ლებას ამჟღავნებდა ზოგი ამერიკული პრინციპის მიმართ, კერძოდ ინგლისის 

სრულ ინტეგრაციაზე დასავლეთ ევროპაში. მიუხედავად ეკონომიკური და პო- 

ლიტიკური კრიზისისა, მიუხედავად იმისა, რომ ბრიტანეთმა დაკარგა მმა- 

რთველი როლი მსოფლიო პოლიტიკაში (მან თავისი ჯარები გაიყვანა საბერძნე- 

თიდან და დახმარება შეუწყვიტა ქვეყანას), ამ ქვეყნის ხელისუფალნი მიიჩნე- 

გდნენ, რომ ბრიტანეთს სხვებისგან გამორჩეული, განსაკუთრებული ადგილი 

ეჭირა ევროპის რუკაზე, იგი არ იყო „მორიგი ევროპული ქვეყანა“, როგორც ბე- 
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ვინმა განაცხადა კლეიტონთან შეხვედრისას. მას უფრო მჭიდრო სავაჭრო და 

ეკონომიკური კავშირი ჰქონდა თანამეგობრობის ქვეყნებთან, ვიდრე დასავლეთ 

ევროპის სახელმწიფოებთან და ამიტომაც ინტეგრაციონისტული პოლიტიკის გა- 

ტარებით ბრიტანეთი ძალიან იზარალებდა, თანაც ბრიტანეთს, როგორც ხელი- 

სუფალნი ამტკიცებდნენ, აშშ-ის შემდეგ სწორედ გაერთიანებული სამეფო იყო 

ის ქვეყანა, რომელსაც ევროპის აღდგენის საქმეში განსაკუთრებული წვილის 

შეტანა შეეძლო. თუმცა ჩანდა, რომ ამერიკა არ აპირებდა რაიმე განსაკუთრე- 

ბული პრივილეგიები მიენიჭებინა ბრიტანეთისათვის და ბევრი ბრიტანელი პო- 

ლიტიკოსიც ეთანხმებოდა ამ კურსს. ასეთი იყო, მაგალითად, საგარეო საქმეთა 

მინისტრი ერნსტ ბევინი, რომლის ინიციატივითაც ჯერ კიდევ, 1947 წლის ია- 

ნვარში კაბინეტმა დაიწყო ანგლო-დასავლეთ ევროპული საბაჟო კავშირის შე- 

ქმნის პერსპექტივების შესწავლა. ამ ინიციატივას წინ აღუდგნენ ეკონომიკური 

სამინისტროების წარმომადგენლები, განსაკუთრებით კი ვაჭრობისა და ხაზინის 

საბჭოს წევრები, რომელთაც ეს პროცესი ორი წლით დაბლოკეს, რადგანაც 

მათი აზრით ეს კურსი, რომელიც მონაწილე ქვეყნებს შორის ტარიფების მო- 

ხსნას გულისხმობდა, ქვეყნის საშინაო ეკონომიკას ძირს გამოუთხრიდა და ხაზი– 

ნას უცხოური ვალუტის რეგულაციას გაურთულებდა. 

პარიზში 16 ივლისს პირველად შედგა ევროპის ეკონომიკური თანამშრო- 

მლობის კომიტეტის შეხვედრა, რომელსაც ევროპის აღდგენის გეგმა უნდა 

შეედგინა. სწორედ აქ თავიდანვე იჩინა თავი მსგავსი სახის უთანხმოებებმა.. 

ეკონომიკური სამინისტროების მხრივ ასეთი წინააღმდეგობებით ბრიტანეთი- 

სათვის ძნელი იყო ევროპის ეკონომიკური თანამშრომლობის კომიტეტის პა- 

რტნიორების ინტგრაციონისტული სქემების მხარდაჭერა. ერთ-ერთ ასეთ ინი- 

ციატივას წარმოადგენდა ბენელუქსის ქვეყნების წინადადება შიდა ევროპული 

ვაჭრობის ლიბერალიზაციის შესახებ, რაც გულისხმობდა საიმპორტო შეზღუ- 

დვების შემსუბუქებას, მრავალმხრივი სავაჭრო ხელშეკრულებების დადებას 

და ევროპულ სახელმწიფოებში წარმოებისუნარიანობის აღდგენას, ყველა ამ 

პროცესში ჩართული უნდა ყოფილიყო დასავლეთ გერმანიაც, რადგან ბენე- 

ლუქსის ქვეყნები აქ ომამდელი ბაზრის აღდგენას იმედოვნებდნენ. იქ უკვე 

მეორე წინააღმდეგობამ იჩინა თავი: საფრანგეთი წინ აღუდგა გერმანიის 

ეკონომიკის აღდგენისა და რეინტეგრაციის გეგმებს, ფრანგები უარყოფითად 

იყვნენ განწყობილნი გერმანული მრეწველობის აღდგენის მიმართ, მაგალი- 

თად იმ ახალი გეგმის მიმართ, რომელიც მიზნად ისახავდა 1951 წლისათვის 

გერმანიაში ფოლადის წარმოების გაზრდას 11 მილიონ დოლარამდე, ასევე 

ლითონის, მძიმე აღჭურვილობისა და ქიმიური მრეწველობის მკვეთრ ზრდას. 

საფრანგეთი წინააღმდეგი იყო გერმანიის თვითმყოფადობის და დამოუკიდე- 

ბელი მმართველობის აღდგენისა. 
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უკმაყოფილებას გამოთქვამდნენ სკანდინავიის ქვეყნებიც, რადგანაც მათ 

არ სურდათ ისეთი გეგმის მიღება, რომელიც რაიმე ფორმით შეზღუდავდა 

გაეროს უფლებებს. 

ამრიგად, აგვისტოს შუა რიცხვებში ნათელი გახდა, რომ ევროპის ეკო- 

ნომიკური თანამშრომლობის კომიტეტის საქმიანობა არ ეთანხმებოდა აშშ-ის 

ინტერესებს, ამერიკის მოწოდებები ერთობლივი პროგრამირებისაკენ, ურთი- 

ერთდახმარებისას და ევროპული ინტეგრაციისაკენ არ ხორციელდებოდა. 

ევროპის ეკონომიკური თანამშრომლობის კომიტეტი კრიტიკულად არ უდგე- 

ბოდა ცალკეულ სახელმწიფოთა ეროვნულ ინტერესებს. 

ჯეფერსონ ქეფერი, აშშ-ის ელჩი საფრანგეთში 1947 წლის 26 აგვისტოს 

მარშალის მიმართ მიწერილ წერილში აღნიშნავდა, რომ ასეთი მუშაობით კო- 

მისია მიაღწევდა მხოლოდ ომის წინა პერიოდის ეკონომიკის აღდგენას თა- 

ვისი შრომის დაბალი პროდუქტულობით და ძალისხმევის არათანაბარი გადა- 

ნაწილებით, რაც საბოლოოდ გულისხმობდა 200 000 000 ადამიანის 17 არა- 

ეკონომიურ ერთეულად დაყოფას. უფრო მეტიც, ამ პერიოდისთვის კონფერე- 

ნციის მონაწილეები 29-მილიარდიანი პროგრამის წარდგენას გეგმავდნენ და 

ფიქრობდნენ, რომ ეს თანხაც არ იქნებოდა საკმარისი. 

რადგანაც ევროპის ეკონომიკური თანამშრომლობის კომიტეტი ვერ 

აღმოჩნდა ის ორგანო, რომელიც დამოუკიდებლად შეძლებდა ახალი ევროპი- 

სთვის წარმატებული დიზაინის შექმნას, აშშ-ის მთავრობამ გადაწყვიტა, კო- 

მიტეტის საქმიანობაში უფრო აქტიურად ჩართულიყო და კონგრესის მიერ 

მხარდაჭერის უარყოფის მუქარით იძულებული გაეხადა ევროპელები, სა- 

ერთო საქმისათვის დაეთმოთ ევროპული ინტერესები-ი მიზნით „მეგობრული 

დახმარების” ჯგუფი ევროპის ქვეყნების ხელმძღვანელობასთან ერთად შე- 

იმუშავებდა პროგრამას; მათ მიაღწიეს იმას, რომ პროგრამის საბოლოო ვა- 

რიანტში შეტანილ იქნა ეკონომიკური ინტეგრაციის და ერთობლივი მმართვე- 

ლობის პრინციპები, მაგრამ ისინი ვაჭრობის ლიბერალიზაციისა და ფინა- 

ნსური სტაბილიზაციის მიზნებთან ერთად მხოლოდ ცარიელ ფრაზებს წა- 

რმოადგენდნენ და მათ ზურგს არ უმაგრებდა კონკრეტული გეგმები, როგო- 

რიც იყო კონკრეტული სუპრანაციონალური სტრუქტურის შექმნა, არც გე- 

რმანიის საკითხის მიმართ არსებული უთანხმოება იყო მოგვარებული და მა- 

ინც, ეს ცვლილებები და რაც მთავარია, პირველად წარმოდგენილი თანხის 

19.23 მილიარდამდე დაყვანა ძალზე მნიშვნელოვან ნაბიჯს წარმოადგენდა, რა- 

დგან სწორედ ეგროპის ინტეგრაციონისტულმა მისწრაფებებმა ერთი მხრივ, 

მეორე მხრივ კი კომუნისტური ექსპანსიის შიშმა გამოიწვია 1948 წლის გაზა- 

ფხულზე ევროპის აღდგენის პროგრამის დამტკიცება. 

16 აპრილს შექმნილი ევროპის ეკონომიკური თანამშრომლობის ორგანი- 

ზაცია უშუალოდ განაგებდა ევროპის აღდგენის ღონისძიებებს. 
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სულ მარშალის გეგმის განსახორციელებლად გამოიყო და დაიხარჯა 13 

325 800 000 აშშ დოლარი, აქედან 11 820 700 000 იყო გრანტი, 1 505 100 000 კი 

სესხი ყველაზე დიდი თანხები გამოუყვეს საფრანგეთს, დასავლეთ გერმა- 

ნიას, დიდ ბრიტანეთს, იტალიასა და ნიდერლანდებს. 

1951 წლისათვის უკვე დახარჯული იყო 12 მილიარდი დოლარი საწვავის, 

საკვების, მანქანების, აღჭურვილობის სახით და ამ პერიოდისათვის ევროპის 

ქვეყნების ეკონომიკურმა მდგომარეობამ, მათმა შიდა და საგარეო ვაჭრობამ 

პროგრამის განხორციელების საწყის სტადიაში მოსალოდნელ შედეგებს დი- 

დად გადააჭარბა, ევროპული ვალუტა კონვერტირებადი გახდა, შეიქმნა მრა- 

ვალმხრივი სავაჭრო სისტემა; მნიშვნელოვნად გაიზარდა მრეწველობა: ევრო– 

პის ერთიანი ეროვნული პროდუქტი 32 %-ით გაიზარდა, 120 000 მილიონიდან 

1599 000 მილიონამდე; სოფლის მეურნეობის წარმოება ომამდელ პერიოდთან 

შედარებით 11 %-ით, ხოლო მძიმე მრეწველობა 40 %-ით გაიზარდა. ევრო- 

პული ქვეყნების ეკონომიკის 80, 90 %-ს ადგილობრივი რესურსები შეადგე- 

ნდა, მაგრამ აშშ-ის დახმარების როლი ფინანსურ დახმარებასთან ერთად იმა- 

შიც მდგომარობდა, რომ მან გააადვილა ევროპის ქვეყნებს შორის თანა- 

მშრომლობა, აქცენტირება მოახდინა ერთობლივ პროგრამირებაზე, ურთი- 

ერთდახმარებაზე და საერთო ევროპული ინტერესების გათვალისწინებაზე. 

მარშალის გეგმის როლი უდაოდ დიდია ევროპის ისეთი სახით ჩამოყა- 

ლიბებაზე, როგორი სახითაც იგი დღეს არსებობს. 
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ლდუქან ბატიაშვილი 

თსუ, ისტორიის ფაკულტეტი, საერთაშორისო 

ურთიერთობებისა და დიპლომატიის 

ისტორიის განყოფილების სტუდენტი 

შეერთებული შტატების პოლიტიკა პოსოვოში 

ყველასათვის ცნობილი კოსოვოს პრობლემის აქტუალობა მას შემდეგ 

გაიზარდა, რაც შეერთებულმა შტატებმა 11 სექტემბრის მოვლენების შემდეგ 

აქტიური ბრძოლა გამოუცხადა ტერორიზმს მთელს მსოფლიოში. 

იუგოსლავია ისტორიულად წარმოადგენს იმ ტერიტორიას, საიდანაც 

იწყება ყველაზე სერიოზული და მასშტაბური კონფლიქტები, ბალკანეთი ის 

კვანძია, სადაც თავს იყრის უმსხვილეს სახელმწიფოთა ინტერესები. 

ცივი ომის დასრულების შემდეგ, ფაქტობრივად, მსოფლიოს ხელახალი 

გადანაწილება მოხდა. იუგოსლავია სოციალისტური რეჟიმის ერთგული და- 

რჩა, რამაც უკმაყოფილება გამოიწვია მის ზოგიერთ პროვინციასა და მთლი- 

ანად მოსახლეობაში. სწორედ ასეთი ერთ-ერთი პროვინცია – კოსოვო გახდა 

მიზეზი ომისა და მსოფლიოს დიდი ქვეყნების აგრესიისა იუგოსლავიაში. 

კოსოვოს ალბანელი მოსახლეობა დამოუკიდებელ რესპუბლიკად ჩამოყა- 

ლიბების და ალბანელებით დასახლებული ტერიტორიის ალბანეთთან შეერთე- 

ბის მოთხოვნით გამოდიოდა, რამაც, შესაბამისად, ურთიერთობის გამწვავება 

და იუგოსლავიის მთავრობის აგრესია გამოიწვია. კოსოვოში უამრავი მშვი- 

დობიანი მცხოვრები დაიღუპა. გამწვავებულმა სიტუაციამ აიძულა მთლიანად 

დასავლეთი და, კონკრეტულად, ნატო გადამჭრელი ზომებისათვის მიემა- 

რთათ. მოხდა კოსოვოს პრობლემის ინტერნაციონალიზაცია, რადგან ამ პრო- 

ბლემის გადაჭრის გარეშე ბალკანეთის სივრცეში სტაბილურობაზე ლაპარა- 

კიც კი ზედმეტი იყო. 
ამ პრობლემამ ფართო გამოხმაურება პოვა უცხოეთის და, მათ შორის, 

საქართველოს პრესაში. კოსოვოს ამბებს ანალიზს უკეთებს უამრავი პოლი- 

ტიკოსი, რომელმაც ჩვენამდე სწორედ პრესისა და მასმედიის საშუალებით 

მოაღწია. 

სამწუხაროდ, კოსოვოს პრობლემაზე ქართულ პრესასა და პერიოდიკაში 

დიდი ანალიტიკური სტატიები არ გამოქვეყნებულა. თუმცა, ცალკეული პო- 

ლიტიკოსებისა და საზოგადოების წარმომადგენლების საგაზეთო პუბლიკაცი- 

ებსა თუ სატელევიზიო ინტერვიუებში გამოჩნდა ქართული საზოგადოების 
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დამოკიდებულება ამ პრობლემისადმი და მასში ამერიკის შეერთებული შტა- 

ტების პოლიტიკის შეფასება. 

ქართულ მასმედიაში ხაზგასმულია კოსოვოსა და საერთოდ, ბალკანეთის 

პრობლემის გადაწყვეტის თავისებური „კავკასიური ინტერპრეტაცია", რაზეც 

თავისი საინტერესო მოსაზრება აქვს შეერთებული შტატების პრეზიდენტის 

ყოფილ მრჩეველს სახელმწიფო უსაფრთხოების დარგში ზბიგნევ ბჟეზინსკის. 

Mმან თავის გახმაურებულ მონოგრაფიაში “დიდი საჭადრაკო დაფა“, მეტად 

ღრმა პოლიტიკური ანალიზით ცხადჰყო რუსეთის რეგრესული როლი, რო- 

გორც ბალკანეთსა და კვკასიაში, ისე მთელ ევრაზიულ სივრცეში. მან სქემა– 

ტურადაც კი გამოხატა რუსეთის მისწრაფება, მოაწყოს ახალი „ევრაზიული 

ბალკანეთი“ კავკასიასა და კასპიისპირა ქვეყნებში (2, გვ.150) 

1999 წლის 23 აპრილს ნატოს 50 წლისთავისათვის კოსოვოს ომს ანალიზი 

გაუკეთა ზბიგნევ ბჟეზინსკიმ. მან განაცხადა, რომ ნატოს დამარცხება კოსო- 

ვოში გამოიწვევს სახელმწიფოების თვალში მისდამი ნდობის ფაქტორის და- 

ცემას და დიდ ზიანს მიაყენებს შეერთებული შტატების პოზიციას მთელს 

მსოფლიოში, აგრეთვე დიდ გავლენას იქონიებს მთლიანად ევროპის მომავა– 

ლზე. ამერიკისადმი მტრულად განწყობილ ძალებს კარგად ესმოდათ, რომ 

კოსოვოს კრიზისი შეიძლებოდა ყოფილიყო “ამერიკის დამხობისა და ევროპის 

მზის ჩასვენების ეპოქის დასაწყისი“, – ასე წერდა მოსკოვის ერთ-ერთი გა- 

ვლენიანი გაზეთი. ბჟეზინსკი მილოშევიჩს და რუსეთს ერთმანეთთან აიგი- 

ვებს და გვთავაზობს კოსოვოს პრობლემის გადაჭრის თავისეულ პოლიტიკას: 

1, უნდა გაძლიერდეს საჰაერო თავდასხმები, რათა განადგურდეს მილო–- 

შევიჩის სამხედრო ძლიერება; უნდა გაიზარდოს ნატოს კონტინგენტი; 

2. ამ ომის მსხვერპლს – მშვიდობიან მოსახლეობას უფლება აქვს 

იბრძოლოს თავისი ინტერესების დასაცავად, ამიტომ ისინი იარაღით უნდა 

იყვნენ უზრუნველყოფილნი; 
3. უნდა გაიყინოს იუგოსლავიის კაპიტალი ნატოს ქვეყნებში; 

4. უნდა შემუშავდეს კოსოვოს აღდგენისა და ლტოლვილების დაბრუნე- 

ბის პროექტი; 

5. კოსოვოს ფორმალური სტატუსი დროებით გაურკვეველი უნდა და- 

რჩეს და ნატოს უშუალო დაცვის ქვეშ უნდა იყოს. 

მას მიაჩნია ზედმეტად მოლაპარაკება მილოშევიჩთან და მით უმეტეს 

მოლაპარაკებაში რუსეთის შუამავლობა. ბჟეზინსკის პროგრამა გულისხმობს 

მილოშევიჩის შემდეგ დემოკრატიული სერბეთისათვის და ბალკანეთის დანა- 

რჩენი სახელმწიფოებისათვის სერიოზული დახმარების გაწევას. ამერიკამ და 

ნატომ უნდა იზრუნონ ბალკანეთში ხანგრძლივი რეგიონალური სტაბილურო- 
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ბის დამყარებაზე. იგი არ გამორიცხავს ამ პროგრამაში რუსეთის მონაწილე- 

ობას. 

იგი თვლის, რომ ამერიკის კონგრესმა ერთობლივი განცხადებით მხარი 

უნდა დაუჭიროს ნატოს პოლიტიკურ მიზნებს და გამოხატოს შეერთებული 

შტატების მტკიცე გადაწყვეტილება მიაღწიოს აღნიშნული მიზნების განხო- 

რციელებას ყველა საჭირო საშუალებით. ბჟეზინსკის მთავარი დასკვნა კი ის 

არის, რომ შეერთებული შტატების მონაწილეობა გადამწყვეტი უნდა იყოს 

(იხ. 4). 

შეერთებული შტატების ზოგიერთ პოლიტიკურ მოღვაწეს მიაჩნია, რომ 

ამერიკის პოზიცია კოსოვოს საკითხში ნათლად გამოკვეთილი არ არის. მაგა- 

ლითად 1999 წლის გაზეთ “ფაინენშიალ თაიმს“-ში გაზაფხულს გამოქვეყნდა 

ცნობილი ამერიკელი პოლიტიკური მოღვაწის ბ. დოულის სტატია, რომელიც 

კოსოვოში განვითარებული მოვლენების ანალიზს ეხება ავტორი უკმაყოფი- 

ლებას გამოთქვამს სწორედ იმის გამო, რომ შეერთებული შტატების ადმინი- 

სტრაციას მკაფიოდ არა აქვს განსაზღვრული საკუთარი პოლიტიკური და სა- 

მხედრო მიზნები სერბიასა და კოსოვოში. 

ბ. დოულს მიაჩნია, რომ აუცილებელია მილოშევიჩის ჰააგის ტრიბუნა- 

ლისადმი გადაცემა, ასევე საჭიროა მილოშევიჩის დემოკრატიული, პოლიტი- 

კური და სამხედრო ოპოზიციის გამყარება; უნდა გაძლიერდეს მოკავშირეთა 

ძიება სერბიის პატარა, სუსტ და დაქუცმაცებულ პოლიტიკურ ძალებში (იხ. 

5. დოული თვლის, რომ სწორი სტრატეგიული გააზრებითა და შეერთებული 

შტატების ხელმძღვანელობით შესაძლებელია ასობით ათასი ლტოლვილის 

უსაფრთხო დაბრუნება კოსოვოში. “იმ შემთხვევაში თუ შეერთებული შტა- 

ტები და მისი მოკავშირეები მხოლოდ მუშტებით ბრახუნს ამჯობინებენ, ან 

ეცდებიან მილოშევიჩთან რაიმე კომპრომისული გარიგების დადებას, მაშინ 

ჩვენ საბოლოოდ გავწირავთ კოსოვოელ ალბანელებს და დავტოვებთ მათ ტი- 

რანიის უღელ ქვეშ. ეს შეერთებული შტატების ნდობისა და ავტორიტეტის 

კატასტროფულ დაცემას გამოიწვევს, ხოლო ნატო მომავალ საუკუნეში, უსა- 

რგებლო და უფუნქციო ორგანიზაციად გადაიქცევა“ წერს იგი (იქვე). 

თვალს თუ გადავავლებთ მსოფლიოს პოლიტიკურ რუკას, რომელმაც მე-20 

საუკუნის ბოლო ათწლედში უდიდესი ცვლილებები განიცადა საბჭოთა კავში- 

რისა და ე. წ. „სოციალისტური სისტემის" დაშლის შედეგად, ვნახავთ, რომ 

ბალკანეთსა და კავკასიას თითქმის ერთნაირი გეოპოლიტიკური მდებარეობა 

აქვთ – ორივე ზღვისპირა რეგიონებია, ორივე მათგანი წარმოადგენს ევრო- 

პიდან აზიისკენ და, პირიქით, აზიიდან ევროპისკენ დამაკავშირებელ თავისე- 

ბურ „ხიდს“ და, რაც მთავარია, აღმოსავლეთსა და დასავლეთს, კერძოდ კი, 
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რუსეთსა და ევროპა-ამერიკა „ნატოს“ შორის ინტერესთა შეჯახების არენას. 

მომავალში მსოფლიოს ჰეგემონია იმას ეკუთვნის, ვინც ევრაზიის კონტინე- 

ნტის ამ უზარმაზარ სივრცეზე თავის გავლენას დაამყარებს. ეს მით უმეტეს, 

თუ გავითვალისწინებთ იმ ფაქტსაც, რომ კასპიისპირეთსა და შუა აზიაში ნა- 

ვთობისა და გაზის უზარმაზარი საბადოები აღმოჩნდა, რომელიც 21-ე საუკუ- 

ნის შუა წლებისათვის მსოფლიოს ენერგეტიკის უმთავრესი წყარო გახდება. 

საინტერესოა „ვაშინგტონ პოსტში“ გამოქვეყნებული ნ. რიზოპოლუსის 

სტატია სახელწოდებით „ხალხი, რომელიც იმსახურებს დამოუკიდებლობას“. 

სტატიაში ნათქვამია, რომ აშშ-მა ხელი არ უნდა მოაწეროს არანაირ შეთა- 

ნხმებას მილოშევიჩის მთავრობასთან, არამედ მოითხოვოს ომის დამნაშავეთა 

გასამართლება. ლტოლვილების დაბრუნებისა და საერთაშორისო სამხედრო 

ძალებით კოსოვოში უსაფრთხოების უზრუნველყოფის შემდეგ აუცილებელია 

გაეროს სარეაბილიტაციო პროგრამებისათვის სახსრების მობილიზება, ამ 

ყველაფერმა კი, მომავალში კოსოვოს სრული დამოუკიდებლობა უნდა უზრუ- 

ნველყოს (იხ. 5). 

ძნელია დაეთანხმო ამ სტატიის იმ ნაწილს, სადაც ავტორი კოსოვოს და- 

მოუკიდებლობაზე საუბრობს. შეერთებული შტატების მთავარ მისიას იუგო- 

სლავიაში წარმოადგენდა არა კოსოვოს დამოუკიდებლობის უზრუნველყოფა, 

არამედ მილოშევიჩის ტოტალიტარული რეჟიმის წინააღმდეგ ბრძოლა. მართე- 

ბული და სწორიც არ იქნებოდა იუგოსლავიისათვის მისი ძირძველი ტერიტო- 

რიის ჩამოშორება, ვინაიდან თანამედროვე მსოფლიოს ქვეყნები სტატუს-კვოს 

მომხრენი არიან. 

მადლენ ოლბრაიტმა შეერთებული შტატების მიზანს კოსოვოში კიდევ 

ერთხელ გაუსვა ხაზი თავის სტატიაში ,უოლ სტრიტ ჯორნელში“. იგი ასეთ 

კომენტარს უკეთებს კოსოვოში მიმდინარე მოვლენებს: „იმისათვის, რომ წინ 

ალვუდგეთ ბოროტებას და დავიცვათ ჩვენი ინტერესები, ხანდახან საჭიროა 

ძალის გამოყენება. ამერიკის შეერთებული შტატების მისია მდგომარეობს 

არა იმაში, რომ მოაგვაროს ძველი დაპირისპირებები, არამედ დაამარცხოს 

მილოშევიჩის ტირანია, დაამყაროს მშვიდობა ბალკანეთში და ააშენოს ერთი- 

ანი, მშვიდობიანი და თავისუფალი ევროპა“ – წერს იგი (იხ. 7). 

მადლენ ოლბრაიტის სიტყვები სრულად გადმოგვცემს შეერთებული შტა- 

ტების მიერ კოსოვოში გატარებულ პოლიტიკას და დასტურია იმისა, რომ 

ამერიკა იბრძვის ევროპაში და მთლიანად მსოფლიოში მშვიდობის დასამყარე- 

ბლად და არა ერთი რომელიმე ქვეყნის ინტერესებისათვის. შეერთებული 

შტატების ამ პოლიტიკას, მისი ყოფილი თავდაცვის მინისტრის კ. უაინბერგე- 
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რის აზრით, ხელს უშლის რუსეთი. იგი ყველანაირად ცდილობს შეასუსტოს 

შეერთებული შტატების გავლენა ბალკანეთში და, პირიქით, გააძლიეროს თა- 

ვისი ზეწოლა მთელს ევროპაში, რასაც კ. უაინბერგერის აზრით, აუცილე- 

ბლად უნდა მოჰყვეს შეერთებული შტატების კონტრზომები (იხ. 6). 

კოსოვოსა და ბალკანეთის კრიზისმა დასავლეთის უპირატესობასთან 

ერთად აჩვენა, რომ მარტო იარაღის ძალით თანამედროვე პირობებში წარმა- 

ტებას ვერ მიაღწევ, ამისათვის, პირველ რიგში, ეკონომიკური სიძლიერეა სა- 

ჭირო.ზემოთ თქმულიდან კარგად ჩანს, თუ როგორი ფრთხილი და მოზომილი 

პოლიტიკა გეჭირდება ჩვენც და კავკასიის სხვა ქვეყნებსაც, რათა თავიდან 

ავიცილოთ კოსოვოს მსგავსი დიდი ტრაგედია. 

პრეზიდენტმა შევარდნაძემ ასე ჩამოაყალიბა საქართველოს პოზიცია იუ- 

გოსლავიაში მიმდინარე მოვლენებთან დაკავშირებით: კოსოვოში ცეცხლის შე- 

წყვეტა; ყველა შეიარაღებული ძალების გაყვანა; საერთაშორისო სამშვიდობო 

ძალების განლაგება; ლტოლვილთა უპირობო დაბრუნება; მოლაპარაკების და- 

უყოვნებლივ დაწყება, იმ მიზნით, რათა განისაზღვროს კოსოვოს პოლიტი- 

კური სტატუსი იუგოსლავიის სახელმწიფოს შემადგენლობაში. 

როგორც აქედან ჩანს, საქართველოს პრეზიდენტის პოზიცია კოსოვოს 

პრობლემის მიმართ ემყარება იმ პრინციპებს, რომელიც საქართველოს აფხა- 

ზეთის მიმართ აქვს ჩამოყალიბებული. ამგვარად კოსოვოსა და აფხაზეთის 

გაიგივება სწორი არ იქნება. 

გამოყენებული ლიტერატურა 

1. (6M0# MVCVIMVXM6ი. I#0II0CM8IM#ი. M.,1997. 

2. 36MMM08 6X03VVCMMM. ც86იMM88 LL I8XM8IM8%ი ,00CMმ, M., 1998. 

3. ოსვალდ შპენგლერი. ევროპის დაისი. თბილისი, 1999. 

4. ჩ”გიMწVI6I მ!086ო6Iი06 20ჰყიძ9, 14. 04. 1999. 

5. VVმ5სIიყI0იი 005L 13. 04. 1999, 

6. Iოიძ8ი6ძი0იძი;X(X, 16. 04. 1999. 

7. “რეზონანსი“, 05. 01. 1999, 

8. VVმII 5ხ06( ჰისიიმI, 13. 04. 1999. 

9. VV/V/VI/,L2955.წ0/:6ო018103. 

108



ანი 8მ(ურგუშია 

საქართველოს საზოგადოებრივ 

საქმეთა ინსტიტუტის სახელმწიფო 

მმართველობის სკოლის მაგისტრანტი 

ამერიკის შეერთებული შტატების 
აღმინისტრაციული სამართლის მიმოხილვა 

ამერიკის შეერთებული შტატების ადმინისტრაციული სამართალი წარმო– 

ადგენს სამართლის დარგს, რომელიც აწესრიგებს ადმინისტრაციული ორგა- 

ნოების შექმნის, საქმიანობისა და უფლებამოსილების საკითხებს, ადმინი- 

სტრაციულ ნორმაშემოქმედებას, ადმინისტრაციულ კვაზისასამართლო საქმი- 

ანობასა და ადმინისტრაციული ორგანოების მიმართ სასამართლო კონტრო- 

ლის განხორციელებას. ეფროინდი ამერიკული ადმინისტრაციული სამა- 

რთლის ძირითად დანიშნულებად თვლის ადმინისტრაციული ორგანოების კო- 

ნტროლირებას და არა მათი ინტერესების დაცვის მექანიზმად სამსახურს. 

ამერიკულ იურისპრუდენციას ადმინისტრაციული პროცესის მთავარ ღერძად 

კერძო პირი, ინდივიდი მიაჩნია თავისი უფლებებითა და ამ პროცესში მონა- 

წილეობის ხარისხით. ადმინისტრაციული რეგულირების ძირითადი დანიშნუ- 

ლებაა კერძო უფლებების დაცვა და განხორციელება. ადმინისტრაციული სა- 

მართალი სწავლობს ადმინისტრაციული ხელისუფლების ბუნებასა და წყარო–- 

ებს, ამ ხელისუფლების განსახორციელებლად დამკვიდრებულ მეთოდებს, იმ 

გზებსა და საშუალებებს, რომლებიც შესაძლებელს გახდიან ადმინისტრაცი- 

ული საქმიანობის წარმატებულად წარმართვასა და ადმინისტრაციული ხელი- 

სუფლების ბოროტად გამოყენებისაგან მოქალაქეთა დაცვას. თუმცა მეცნი- 

ერთა გარკვეული წრე ადმინისტრაციული სამართლის ძირითად იდეად სა- 

ჯარო ინტერესების დაცვას მიიჩნევს, ხოლო მოქალაქეთა ინტერესების და- 

ცვას სასამართლოს ძირითად მოვალეობად თვლის. ადმინისტრაციული სამა- 

რთალი არ არის ერთ-ერთი ტრადიციული დარგი ამერიკული სამართლისა, 

როგორებიცაა სისხლის სამართალი, საერთო სამართალი და სხვა. იგი დასა- 

ბამს უშუალოდ კანონმდებლობიდან იღებს, რაც დასტურდება მზარდი ოდე- 

ნობის სტატუტების დადგენით, საკანონმდებლო ორგანოების (ლეგისლატურე- 

ბის) მიერ, რომელთა განმარტებასაც მათი გამოცემის შემდეგ ახდენენ სასა- 

მართლოები. ადმინისტრაციული ორგანოების სწრაფი ზრდა განპირობებულია 

საინფორმაციო მმართველობის, კომუნიკაციების ტრანსპორტირებისა და 
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ინდუსტრიის წარმოუდგენელი განვითარებით, რისთვისაც აუცილებელი 

ხდება სახელმწიფო ზედამხედველობისა და ზემოქმედების გაძლიერება. 

ადმინისტრაციული სამართლი სუბსტანციურიცაა და პროცესუალურიც 

და შედგება ოთხი სახისაგან: ადმინისტრაციული ხელისუფლების დამდგენი 

სტატუტებისა და დადგენილებებისაგან; სასამართლო გადაწყვეტილებებისა- 

გან, რომლებიც განმარტავენ ადმინისტრაციული ხელისუფლების დაკანონე- 

ბულ უფლებამოსილებას, ისევე როგორც მათი საქმიანობის კანონიერებას; 

ადმინისტრაციული ხელისუფლების მიერ დადგენილი წესებისა და მარეგული- 

რებელი ნორმებისაგან და მათ განსახორციელებლად გამოცემული ბრძანებე- 

ბისა და დადგენილებებისაგან. 

ტრადიციული თვალსაზრისით შეერთებული შტატების „სამართლებრივი 

სისტემა“ მოიცავდა საკანონმდებლო და სასამართლო პროცესებს. კონსტი- 

ტუციის ფარგლებში საკანონმდებლო ორგანო ადგენს უფლებებს, აკისრებს 

მოვალეობებს და ადგენს ქცევის წესებს. სასამართლოები წყვეტენ დავებს, 

მხარეებს ანიჭებენ სათანადო უფლებებსა და მოვალეობებს კონსტიტუციით 

დადგენილი საკანონმდებლო სფეროს ხელყოფის გარეშე. ძირეული სხვაობა 

სამართლებრივ და ადმინისტრაციულ სისიტემებს შორის მდგომარეობს იმ 

ზომაში, რომლის მიხედვითაც მმართველობითი მოქმედებებით შეიძლება შე- 

იზღუდონ პიროვნებები სასამართლოსადმი მიმართვის გარეშე. სასამართლოს 

იურისდიქციას მიკუთვნებული საკითხები კანონმდებლობის მეშვეობით გადა- 

ეცათ ადმინისტრაციულ ტრიბუნალებს. ე.ი. ადმინისტრაციულმა სისტემამ შე- 

ცვალა სასამართლო საქმიანობა ადმინისტრაციული ორგანოების საქმიანო- 

ბით და ამასთანავე განსაზლვრა მხარეთა უფლებები. თუმცა სასამართლოები 

გარკვეულწილად თავად ადგენენ ადმინისტრაციული სამართლის პრინციპებს, 

რომელთა შემუშავებისას სასამართლოები ითვალისწინებენ ორგანოთა მიერ 

დისკრეციული უფლებამოსილების ფლობის დონეს სპეციფიური საკანონმდე- 

ბლო სტატუტების არარსებობისას. ასევე დონეს, რომლითაც განისაზღვრება 

ადმინისტრაციული ორგანოს მოქმედებებისაგან მოქალაქეთა დაცვის შესა- 

ძლებლობა სასამართლოში. 

ტერმინი ადმინისტრაციული ორგანო, ჩვეულებრივ, გულისხმობს სახე- 

ლმწიფო ორგანოს, რომელიც იმავდროულად წარმოადგენს საკანონმდებლო, 

აღმასრულებელი ან სასამართლო ხელისუფლების კომბინაციას: როგორც 

წესი, ისინი იქმნებიან საკანონმდებლო საფუძვლებით (ლეგისლატურებში). 

ზოგიერთი მათგანის უფლებამოსილება უშუალოდ კონსტიტუციითაა გათვა- 

ლისწინებული. როდესაც ორგანო შექმნილია საკანონმდებლო წესით, შესაბა- 

მისი სტატუტი ან ორდონანსი უნდა იყოს კონსტიტუციური თავისი შინა- 
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არსით. ასევე მეთოდებიც, რომლებიც უზრუნველყოფენ მმართველობისა და 

ადმინისტრაციული მართლმსაჯულების განხორციელებას. მიუხედავად იმისა, 

რომ ადმინისტრაციული ორგანოები ახორციელებენ სასამართლო ფუნქციებს, 

ისინი მაინც არ განიხილებიან სასამართლო ხელისუფლების შემადგენლობაში. 

თუმცა ზოგიერთი ადმინისტრაციული ორგანო მოქმედებს როგორც ტრიბუ- 

ნალი, საქმის განმხილველი პირი კი ატარებს “მოსამართლის ტიტულს. 

ამგვარ კვაზისასამართლოებს არ გააჩნიათ სასამართლოსათვის მახასიათე- 

ბელი სპეციფიური უფლებამოსილებანი და მათი პროცესი სასამართლო პრო- 

ცესის ყველა წესების დაცვით არ წარიმართება. (მაგალითისათვის: სასამა- 

რთლოს მიერ გამოყენებული ჩვენების მიცემის წესები) ადმინისტრციული 

ორგანოები უმეტესად მოქმედებენ როგორც სახელმწიფო აღმასრულებელი 

ხელისუფლების სტრუქტურული ერთეულები. თუმცა დელეგირების საფუძვე- 
ლზე საკანონმდებლო და სასამართლო ხელისუფლებანი მათ გადასცემენ ზო- 

გიერთ თავიანთ უფლებამოსილებებს. 

რაც შეეხება ადმინისტრაციული ორგანოების მოსამსახრეებს ისინი 

უფრო დანიშნულნი არიან ვიდრე არჩეულნი. ორგანოს უფლებამოსილებით 

შეიძლება აღიჭურგოს ერთი ინდივიდი, კოლეგია ან კომისია და შესაძლოა 

კერძო პირიც კი. მოსამსახურენი ძირითადად აღმასრულებელნი არიან ან 

კვაზიმოსამართლეები. როდესაც ადმინისტრაციული მოსამსახურე ახორცი- 

ელებს კვაზიმოსამართლის ფუნქციას, გამოიყენება საერთო სამართლის ნო- 

რმა მოსამართლეთა დისკვალიფიკაციის შესახებ. ე.ი. თუ პირი, რომელიც ვა- 

ლდებულია განიხილოს ცალკეული საქმე, შეიძლება დისკვალიფიცირებულ 

იქნეს არაობიექტურობისა და ზიანის მიყენების გამო თუ იგი პერსონალუ– 

რად ან მატერიალურადაა დაინტერესებული შედეგით, ან თუ ის ნათესაურ 

კავშირშია ერთ-ერთ დაინტერესებულ მხარესთან. საერთოდ, როდესაც ადმი- 

ნისტრაციული ორგანოები მოქმედებენ თავისი უფლებამოსილების ფარგლე- 

ბში, დისკრეციული უფლებამოსილების გამოყენების ჩათვლით, სასამართლო- 

ები არ ჩაერევიან მათ საქმიანობაში თუ არ აშკარავდება კორუფციისა და 

ხელისუფლების ბოროტად გამოყენების ფაქტები. პასუხისმგებლობა მატერი–- 

ალური ზიანისათვის ცვალებადია იურისდიქციის შესაბამისად. მოსამსახუ- 

რეთა პერსონალური პასუხისმგებლობის ინსტიტუტზე ვრცელდება გასაჩი- 

ვრების სასამართლო იმუნიტეტის დოქტრინა. იმუნიტეტის წესი უნდა განვი- 

ხილოთ როგორც საჯარო პოლიტიკის ნაწილი, რომლის დანიშნულებაა მმა- 

რთველობის ეფექტურობისათვის ხელშეწყობა და წონასწორობის დაცვა გა- 

რდაუვალ ზიანსა და სხვაგვარ ალტერნატივას შორის, რომელიც ამასთანავე 

უნდა განვიხილოთ, როგორც კანონიერი ადმინისტრაციის წახალისების ზომა. 
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ადმინისტრაციულ ორგანოებს გააჩნიათ კანონშემოქმედების უფლებამოსი- 

ლება, რომელიც თავისი არსით საკანონმდებლო ხასიათის მატარებელია. თუ- 

მცა სასამართლოთა მიერ კოსტიტუციების განმარტებისას ეს ძირითადი საკა- 

ნონმდებლო ფუნქციების აკრძალული დელეგირებაა. ამ ძირითადი ფუნქციების 

მაგალითებია: უფლებამოსილება გარკვეული მოქმედების სამართალდარღვევად 

გამოცხადება და მუნიციპალური კორპორაციების შექმნა. ტერმინები “წესები" 

და “მარეგულირებელი ნორმები“ ემსახურებიან ადმინისტრაციული ორგანოს 

კანონშემოქმედებითი პროდუქტის აღწერას. კანონშემოქმედებას შესაძლოა 

ადგილი ჰქონდეს აღსასრულებელი სტატუტის ინტერეპრეტირების მიზნით. 

ადმინისტრაციულ ორგანოებს უფლება აქვთ მიიღონ სათანადო მარეგულირე- 

ბელი ნორმები და წესები იმ უფლებამოსილებათა განსახორციელებლად, რო- 

მლებიც სპეციალური დადგენილების საგანს წარმოადგენენ. ამასთანავე, საკა- 

ნონმდებლო ხელისუფლებამ თავის სტატუტშივე უნდა გამოაცხადოს მოქმედე- 

ბის შემდგომი კურსი და კანონის მიზანი. სტატუტი არ უნდა იქნეს ალქმული 

ისე, როგორც ადმინისტრაციული ორგანოსათვის უკონტროლო უფლებამოსი- 

ლებების მინიჭება, რისთვისაც აუცილებელია განისაზღვროს დელეგირებულ 

უფლებებსა და თანამდევ პასუხისმგებლობას შორის პროპორციული ურთი- 

ერთდამოკიდებულება. როგორც აღვნიშნეთ, მრავალი ადმინისტრაციული ორ- 

განო ახორციელებს უფლებამოსილებას, რომელიც ბუნებით სამართალშეფა- 

რდებითია. ეს სამართალშეფარდებითი, სასამართლო თუ კვაზისასამართლო 

უფლებამოსილება შეეხება ორგანოთა მიერ გადაწყვეტილების მიღებას, რომე- 

ლიც ქმედითად განსაზღვრავს რეგულირების სუბიექტი მხარეების უფლებებსა 

და მოვალეობებს. ხსენებული უფლებამოსილებანი არ შეიძლება იყოს წმინდად 

სასამართლო, რამდენადაც მოქმედებს ხელისუფლების დანაწილების დო- 

ქტრინა, რითაც მსგავსი საქმიანობა სახელმწიფოს სასამართლო სისიტემაშია 

მოქცეული. სამართლაშეფარდებითი უფლებამოსილება ადმინისტრაციულ ორ- 

განოს გააჩნია ე.წ. “შესაბამისი პროცესის“ (000 0I00C055) მოთხოვნათა გათვა- 

ლისწინებით. ეს გახლავთ მინიმალური აუცილებელი პროცედურული პირო- 

ბები, რაც ვლინდება თუნდაც საქმის ობიექტურად მოსმენაში. ადმინისტრაცი- 

ული ორგანოს გადაწყვეტილება არ შეიძლება გასცდეს იმ ფარგლებს, რომლე- 

ბიც მისთვის დადგენილია სათანადო აქტით. გადაწყვეტილების გამოტანას სა- 

ფუძველი უნდა გააჩნდეს შესაბამის სტატუტში და უნდა წარმოადგენდეს და- 

საბუთებულ დასკვნას განსაზღვრულ სპეციფიკურ და/ან სადავო საკითხზე. 

ადმინისტრაციულ გადაწყვეტილებათა გამოტანა უმეტესად ხდება დადგენილი 

ფორმალობების წესების დაცვის გარეშე, რაც მნიშვნელოვნად განასხვავებს 

ადმინისტრაციულ-პროცესუალურ საქმიანობას სხვა სამართლებრივი პროცესე- 
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ბისაგან. როგორც ვთქვით, სასამართლოები ჩვეულებრივ, არ ერევიან ადმინი- 

სტრაციული ორგანოს საქმიანობაში მათი მოქმედების დასრულებამდე. მოქმე- 

დების შედგომა და დასრულება, როგორც პირობა იურიდიული ფაქტის არსე–- 

ბობისა წარმოადგენს სასამართლო განხილვის მოწიფულობის ფაქტისა და სა– 

სამართლო ჩარევის იურისდიქციულ წინაპირობას. ამასთანავე, გასათვალისწი- 

ნებელია „ადმინისტრაციულ საშუალებათა ამოწურვის დოქტრინა, რომელიც 

გულისხმობს კონკრეტული საქმის სასამართლოში წარდგენას მხოლოდ მას შე- 

"მდეგ, რაც მისი განხილვის შესაძლებლობა ამოწურულ იქნება ადმინისტრა- 

ციულ ორგანოთა შესაბამის ქვემდგომ და ზემდგომ ინსტანციებში. 

ადმინისტრაციული სამართალი მთელი თავის ინსტიტუტებით შესაძლოა 

განხილულ იქნას, როგორც საუკეთესო მომწესრიგებელი და მარეგულირებელი 

საშუალება სახელმწიფო მმართველობის ეფექტურად წარმართვის თვალსაზრი- 

სით, რასაც მოწმობს თანამედროვე ამერიკელ მეცნიერთა ფართომასშტაბური 

კვლევების წარმართვა ადმინისტრციული სამართლის შემდგომი განვითარებისა 

და დახვეწის მიზნით. “ადმინისტრაციული სამართალი გადაიქცა სამართლე- 

ბრივ სისტემად, რომელიც გამომუშავდა და გამოიყენება პრაქტიკაში, კო- 

ნტროლირდება იურისტების მიერ, რომელთაც ყურადღება გაამახვილეს სასა- 

მართლო პროცედურებზე როგორც ნაყოფიერად მართვის საუკეთესო საშუ- 

ალებაზე“ (ბ. შვარცი, ჰ. უეიდი). ადმინისტრაციული სამართალი, როგორც ცო– 

ცხალი ორგანიზმი მუდმივ ზრდისა და სრულყოფისაკენ სწრაფვით განირჩევა 

სამართლის შედარებით მყარი დარგებისაგან, რაც განსაკუთრებულ და თვა- 

ლსაჩინო ადგილს უმკვიდრებს მას მთლიან სამართლებრივ სივრცეში. 
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1. #იის, CვგI 80იჩ0Iძ, MICხმ0! #5Iო0V, 518010 მიძ #0ძი”მ) #ძო!ი!§სმწV L2M. 

#ტოტიცვი Cმ50ხ00M 50005, VV051 ჩსხI§ი!სი9 C0., 5L ჩმს!I, Mწიი, 1989. 

2. C”ი85: C0Iჩი”ი, ჩიიმსძძ M. LCVყი, #ძოIი!აV8მVVC LმV, მიძ VCC055 Iი მ 

Mყხ(ვჩიI, 4” 6ძ., VVC5( ჩსხII5ჩსით C0., 5LჩმსI, Mსიი, 1997. 

3. ოი(6იCლ06 #0(წ0ი, M6C MCწ06ICV, ხ0 /#ძიი5სმVVC ჩ00VIმ10IV MV0C055, 

Lიიცლოთვი, M6V/ V0IM8Lიიძძი, 1983. 

4. ნ)ძიი LM. რC-CMი0I, CIბიი ხ. C” მის Mმ8მI(C ჩ.5მI8ი§5, Mვმიხიეუ #ონ8ილმი 

ძლოიიC”მCV. VV0IMX Lჩჯისიჩ 1ი8 #ძი)ი5ნმVVC 06055, CICMCII8Mინიი,; VVგ5ნილ(იი 

ხ.C, 1998. 

113



რუსუდან დაუშვილი 

სულხან-საბა ორბელიანის სახელობის 

თბილისის სახელმწიფო პედაგოგიური 

უნივერსიტეტის დოცენტი 

ქართველი ემიგრანტები ამერიკის შეერთებულ შტატებში 

ამერიკის შეერთებულ შტატებში ქართველები პირველად XIX ს. 60-იან 

წლებში ჩადიან სამუშაოს საძებნელად (ძირითადად რაჭველები და გურულები), 

იშვიათად – პოლიტიკური მოსაზრებებით მაგალითად, ქართველი ოფიცრები 

პეტრე ერისთავი და გრუზინოვი 1861 წ. სამოქალაქო ომში ლინკოლნის არმი- 

აში იბრძოდნენ (I), ციმბირის კატორღიდან 80-იან წლებში გაიქცა და ჩინეთ-ია- 

პონიის გავლით ამერიკაში ჩავიდა სასულიერო სემინარიის რექტორის ჩუდე- 

ცკის მკვლელი იოსებ ლაღიაშვილი (2) და სხვა. 1880 წელს ამერიკაში მოხვდა 

ბახველი 14 წლის ბიჭი ივანე მახარაძე, რომელიც ნიუ-იორკში ჯერ რაჭველმა 

მეპურეებმა შეიფარეს, მერე ცირკში გადავიდა სამუშაოდ და ცხენოსნობით 

მალე გამდიდრდა. 1987-5996 წლებში იგი არაერთხელ ჩასულა „ბაფალო ბილის“ 

მიწვევით ცირკში გამოსასვლელად საქართველოში შედგენილი მოჯირითეთა 

გუნდით. 990-იან წლებში სან-ფრანცისკოს ცირკში წარმატებით გამოდიოდა მა- 

ხარაძის ჯგუფის წევრი მოჯირითე კოტკოშვილი, რომლის ფოტო ჩოხაში გა- 

დაღებული, გამოუქვეყნებია ადგილობრივ გაზეთს (3). 

XX ს. იწყება უფრო მასიური მიგრაცია. საუკუნის დამდეგს „ბაფალო 

ბილმა" გურულების ახალი ჯგუფი მიიწვია – სამი ძმა კვიტაიშვილი, კალი- 

სტრატე ცინცაძე, ქრისტეფორე იმნაძე და მისი 15 წლის ქალიშვილი ბა- 

რბალე, რომლის ნატურალური ზომის გამოსახულება ამშვენებდა კოლორა- 

დოს შტატის ქ. დენვერის „ბაფალო ბილის“ მუზეუმს. დაქორწინების შემდეგ 

კ. ცინცაძე და ბ. იმნაძე ჩიკაგოში დასახლდნენ. მათ მრავალრიცხოვანი გა- 

ამერიკელებული შთამომავლობა დარჩათ. 1905 წელს გურულ ცხენოსანთა 450- 

კაციანი ჯგუფი ნოე ინწკირველის ხელმძღვანელობით კონტრაქტით ჩავიდა 

ამერიკაში ცირკის არენაზე გამოსასვლელად, რომელთაგან ნაწილი, მათ შო- 

რის ნ. ინწკირველი, ამერიკაში დარჩა, ძირითადად კოლორადოს შტატში, რო- 

მლის ბუნება და თოვლით დაფარული მწვერვალები საქართველოს აგონე- 

ბდათ (4). იმავე პერიოდში ჩადიან ამერიკაში რაჭველი მიწის მუშები. 1910-13 

წლებში ამერიკელ მრეწველებს რკინიგზის მშენებლობაზე 50, 80 და 100-კაცი- 

ანი ჯგუფებად ჩაჰყავთ მუშები მთის რაჭიდან (5) და ალაგირიდან (6). მა- 

თგან ბევრი ვეღარ დაბრუნდა სამშობლოში. ისინი ძირითადად ქ. სიეტლსა და 
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მის მიდამოებში დასახლდნენ. მათი შთამომავლები „რეხონ“ – რეხვიაშვილები 

დღემდე არ წყვეტენ ურთიერთობას სამშობლოსთან, თუმცა ქართული აღარ 

იციან. ერთ-ერთი მათგანის, ვოლტერ რეხვიაშვილის მოგონებათა წიგნის თა- 

რგმანი სულ ახლახანს გამოაქვეყნა გაზეთ „რაეოს“ რედაქციამ (7. მათ მო- 

მდევნო წლებშიც ემატებოდნენ მცირე ჯგუფებად ახლობლები რაჭიდან და 

დასავლეთ საქართველოს მცირემიწიანი რაიონებიდან – ლეჩხუმიდან, იმერე- 

თიდან, სამეგრელოდან, სვანეთიდან, აგრეთვე მანჯურიიდან (ჩინეთი). 

მალე ქართველთა განსახლების არეალი გაიზარდა, როგორც ალღმოსა- 

ვლეთ სანაპიროზე, ისე დასავლეთში – ნიუ-იორკში, ჩიკაგოში, სან-ფრანცი- 

სკოში, სიეტლში, ლოს-ანჯელესში, დენვერში და სხვა, აგრეთვე კანადის მო- 

საზლვრე ქალაქებში: ტორონტოში, ოტავაში, ვანკუვერში, ედმონტონში და ა.შ. 

სიეტლსა და ვანკუვერში ძირითადად რაჭველები დასახლდნენ, საიდანაც ვი- 

ქტორიაში, საკრამენტოში, ტაკომსა და სან-ფრანცისკოში გაემგზავრნენ, თუ- 

მცა ცდილობდნენ სიეტლში მოეყარათ თავი. ჩიკაგოში გურულები დაჯგუ- 

ფდნენ და იქიდან კანადაშიც გადადიოდნენ, ნიუ-იორკში კი მრავალი ქა- 

რთველი იყო თავმოყრილი სხვადასხვა კუთხიდან. ბევრი ქართველი სეზო- 

ნური სამუშაოსათვის ჩადიოდა, ნაწილი კი სამუდამოდ დასახლდა კანადასა 

და ამერიკაში. 

1921 წელს საქართველოს ოკუპაციის შემდეგ ემიგრანტთა რიცხვი გაიზა- 

რდა. ისინი ახლა ძირითადად პოლიტიკური დევნილები იყვნენ. 30-იანი წლე– 

ბის კრიზისმა და დაძაბულმა პოლიტიკურმა ვითარებამ, ბევრი ქართველი 

ემიგრანტი აიძულა გადასახლებულიყო ევროპიდან ამერიკაში. 1932 წელს ია–- 

პონიის მიერ მანჯურიის ოკუპაციის შემდეგ, აქ მცხოვრებმა ბევრმა ქართვე- 

ლმა მიაშურა ამერიკას. დიდ ტალღებად მიაწყდნენ ამერიკას მეორე მსო- 

ფლიო ომის შემდეგ ქართველები, რომელთა შორისაც ემიგრანტებთან ერთად 

იყვნენ ტყვედჩავარდნილი ყოფილი „საბჭოთა ქართველებიც“. 

30-იანი წლების დასაწყისისათვის ამერიკაში მცხოვრებ ქართველთა რი- 

ცხვი იმდენად თვალსაჩინო გახდა, რომ გაჩნდა სათვისტომოს დაარსების 

იდეა. 1931 წლის 1 დეკემბერს პავლე და თამარ კვარაცხელიების, ვანო კობა- 

ხიძის, ვასო დუმბაძისა და გიორგი მაჩაბლის ინიციატივით დაარსდა ქა- 

რთული სათვისტომო ამერიკაში. სამი თვის შემდეგ, 1932 წლის 31 იანვარს 

ნიუ-იორკის მახლობლად იანკერსში, კვარაცხელიების სახლში მოხდა სათვი- 

სტომოს საზეიმო კურთხევა. მიწვეული იყო 54 სტუმარი. არა მარტო კვარა- 

ცხელიების ქუჩა, არამედ მთელი გზა ნიუ-იორკიდან იანკერსამდე ქართული 

დროშებით იყო მორთული. მისასალმებელი სიტყვით გამოვიდნენ ვასო დუ- 

მბაძე – საქართველოს ელჩი ამერიკაში 1926 წლიდან, აკაკი შანიძის უფროსი 

ძმა მოსე შანიძე, რომლის ლოტბარობით შემდეგ გუნდმა შეასრულა „დიდება“ 
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და რამდენიმე ქართული სიმღერა, პიანისტ ირაკლი ორბელიანის აკომპანიმე- 

ნტით დავით ალავიძემ შეასრულა სოლო.. ბევრს ადგა თვალზე ბედნიერების 

ცრემლი, განსაკუთრებით ბედნიერი იყო ზეიმის მონაწილე 6 ბავშვი. ნადიმი 

12 საათი გაგრძელდა – დღის 3 საათიდან მეორე დღის 3 საათამდე. თამადა 

იყო უჩა დადიანი, თანაშემწეები – პავლე ჭავჭავაძე და გიორგი მაჩაბელი. 

როგორც პავლე კვარაცხელია შენიშნავდა, მისი მეზობელი ამერიკელები მო- 

იხიბლნენ ქართული ლხინით, ბევრმა ამერიკელმა კი სწორედ დროშების წყა- 

ლობით გაიგო საქართველოს არსებობა. მეორე დღეს დაინტერესებულ პი- 

რთათვის იანკერსის გაზეთში გამოქვეყნდა ცნობა სათვის-ტომოს დაარსების 

ზეიმთან დაკავშირებით და ინფორმაცია საქართველოს შესახებ (8). 

სათვისტომომ 1938 წელს ნიუ-იორკიდან 60 კილომეტრის დაშორებით, აი- 

სლიპში შეიძინა სახლი. საკუთარი ძალებით გაარემონტა, გააწყო ავეჯით, გა- 

აშენა ბაღ-ბოსტანი. იგი მოხუცთა თავშესაფარიც გახდა. მას უვლიდნენ კო- 

სტა ხუნწარია ცოლ-შვილით და ვასო დუმბაძე. 1951 წელს სახლი გაყიდეს სი- 

შორის გამო (2), მის ნაცვლად კი ნიუ-იორკში, ჯეკსონ ჰეიტში 91-ე ქუჩაზე 

შეიძინეს მიწა და ააშენეს 10-ოთახიანი ორსართულიანი სახლი სარდაფითა და 

გარაჟით, სადაც იმართებოდა სხდომები, შეხვედრები და სხვადასხვა ღონი- 

სძიებები. ზეიმებისათვის კი დიდ დარბაზებს ქირაობდნენ (10). სათვისტომო 

ეხმარებოდა ახალჩასულებს და ხელს უმართავდა გაჭირვებულებს არა მა- 

რტო ამერიკაში, არამედ ევროპაშიც. სხვადასხვა დროს სათვისტომოს თა- 

ვმჯდომარეები იყვნენ: პავლე კვარაცხელია, ირაკლი ორბელიანი, ვასო დუ- 

მბაძე, ვანო კობახიძე, გივი ზალდასტანიშვილი და სხვები. ქართული სათვი- 

სტომოს საქმიანობაში, ზემოთ ჩამოთვლილ წევრთა გარდა, დიდი როლი შე- 

ასრულეს კირილე გურგენიძემ, ასლან ყრუაშვილმა, ნიკოლოზ ამილახვარმა, 

ლევან (ჯონჯი) და მიხეილ დადიანებმა, ნესტორ ალავიძემ, სვიმონ სიდამონ- 

ერისთავმა, ლადო არველაძემ, ალექსანდრე სულხანიშვილმა, გრიგოლ დიასა- 

მიძემ, გიორგი გამყრელიძემ, ალექსანდრე ჯაყელმა, ლეო დუმბაძემ, ალექსა- 

ნდრე ცომაიამ, დიმიტრი სინჯიკაშვილმა, ვანო ნანუაშვილმა, ძმებმა გალა- 

შვილებმა და სხვებმა. 

ქართული დიასპორა, მართალია, სხვებივით მრავალრიცხოვანი არ იყო 

და მისი რიცხვი 1955 წელს 300 არ აღემატებოდა (2), მაგრამ ქართველებმა 

გარკვეული წვლილი მაინც შეიტანეს ახალი სამშობლოს აყვავებაში. მათ შო- 

რის პირველ რიგში უნდა მოვიხსენიოთ ცნობილი პოლიტიკური და საზო- 

გადო მოღვაწე, დამოუკიდებლობის კომიტეტის ერთ-ერთი ყველაზე აქტიური 

წევრი და საქართველოს ელჩი იტალიაში გიორგი მაჩაბელი. 1922 წელს იგი 

გადასახლდა ამერიკაში და შექმნა ნელსაცხებლების ფირმა „პრინცი მაჩა- 

ბელი“, რომელმაც წარმატებით გადალახა 30-იანი წლების კრიზისი და დღე- 
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საც ამერიკის საპარფუმერიო წარმოების ლიდერთა შორისაა. ამ დარგში წა–- 

რმატებას მიაღწია არჩილ გურიელმაც (10). 

მრეწველთა შორის ყურადღებას იქცევს ჯორჯ (გიორგი) კობი – კობა- 

ხიძე, რომელმაც, მართალია, 1929-33 წლების კრიზისის დროს თავისი მილი- 

ონები დაკარგა, მაგრამ მაინც რჩებოდა უმდიდრეს ქართველად. ომის წინ 

მან აღადგინა მინის წარმოება და 70-იანი წლებში კიდევ ჰქონდა ორი დიდი 

მინის საწარმო მასაჩუსეტსა და როდ-აილენდში. 40-იან წლებში ჯ. კობიმ თა- 

ვისი ხარჯით მასაჩუსეტსის შტატის ქ. ეტლებორგში ლაბორატორია მოუწყო 

1939 წელს მანჯურიიდან ჩასულ ექიმს ნიკოლოზ ჯიშკარიანს, რომელიც ჩინე- 

თში იყო საქართველოს კონსული და საექიმო პრაქტიკასთან ერთად სამეცნი- 

ერო კვლევას ეწეოდა. ამერიკაში მან დაასრულა კვლევა და 1941 წელს სამე- 

ცნიერო საზოგადოებას წარუდგინა ახალი პრეპარატი „ჰემოდინი“ – ნე- 

რვული და ანემიური დაავადებების სამკურნალოდ. პრეპარატმა პოპულარობა 

მოიპოვა და ბევრს შეუნარჩუნა სიცოცხლე და ჯანმრთელობა. დეკემბერში 

ამერიკა მეორე მსოფლიო ომში ჩაება. ამ დროს, გულის შეტევით მოულო- 

დნელად გარდაიცვალა ნ. ჯიშკარიანი. მის საქმეს გამგრძელებელი არ დარჩა. 

ამერიკელებმა პრეპარატი შეიძინეს, სახელი შეუცვალეს და წარმოებაში გა–- 

უშვეს (9). 
მეორე მსოფლიო ომში ამერიკის ახალ გამანადგურებელს ,,მეხდამცემს“ 

(ტანდერბოლტს), რომელზეც დიდ იმედებს ამყარებდნენ, ნაკლი აღმოაჩნდა, 

რომლის დადგენასა და გამოსწორებაში გადამწყვეტი როლი შეასრულა 

უმსხვილესი ამერიკული საავიაციო კომპანია „რიპაბლიკის“ ვიცე-პრეზიდე- 

ნტმა, აეროდინამიკის ცნობილმა სპეციალისტმა ალექსანდრე ქართველიშვი- 

ლმა, რის გამოც პრეზიდენტ რუზველტის მადლობა და მედალი „სახელმწიფო 

თავდაცვისათვის“ დაიმსახურა. 40-იან წლებში ამერიკაში ბესტსელერად იქცა 

წიგნი „ყველაფერი შეიძლება მოხდეს“, რომლის ავტორი იყო ქართველი ემი- 

გრანტი, მწერალი და სკულპტორი ჯორჯ (გიორგი) პაპაშვილი, რომლის მიხე– 

დვითაც 1951 წელს ჰოლივუდში რეჟისორმა ჯორჯ სიტონმა ცნობილი კინო- 

ვარსკვლავის ხოზე ფარერის მონაწილეობით გადაიღო ფილმი. ქართული სი- 

მღერებისა და ცეკვების მოტივებზე მუსიკა დაწერა კომპოზიტორმა ვიქტორ 

იუნგმა. ტექნიკური დირექტორი იყო დიზაინერი ლადო ბაბიშვილი. მონაწი- 

ლეობდა ქართველი ემიგრანტი ალექსანდრე ფუტკარაძე, რომლის ოჯახშიც 

დიდხანს ინახებოდა ფილმში გამოყენებული ისტორიული ფანდური. სამწუხა- 

როდ, ფილმის გამოსვლას ისეთი წარმატება არ მოჰყოლია, როგორიც წიგნს 

ჰქონდა (10). 

სხვადასხვა დროს სახელი გაითქვეს ქორეოგრაფმა ჯორჯ ბალანჩინმა, 

ბალერინა თამარ თუმანიშვილმა, პიანისტმა ერეკლე ორბელიანმა, მოქანდაკე 
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ლადო გუჯაბიძემ, მწერალმა სანდრო ნებლომ (პაპუაშვილი), ისტორიკოსმა 

თეიმურაზ ბაგრატიონმა, ინჟინრებმა ალექსანდრე გრიგოლაშვილმა და თე- 

ვდორე ლობჯანიძემ, მეღვინემ კალიფორნიაში ვანო კობახიძემ, ოქროს მრე- 

წველმა ალიასკაზე დიმიტრი მეტრეველმა (მაიკ მიტო), ექიმებმა შოთა დვა- 

ლმა, გივი გაბლიანმა და გივი კობახიძემ, მოჭიდავე კოლა ქვარიანმა, დამო- 

უკიდებელი საქართველოს მინისტრის აკაკი ჩხენკელის შვილებმა – რადიო 

„თავისუფლების“ ამერიკელმა კორესპოდენტმა ალექსი ჩხენკელმა და თარჯი- 

მანმა გაეროს შტაბბინაში თამარ ჩხენკელმა, მისმა კოლეგამ გაეროში, მთავა- 

რმა მრჩეველმა და თარჯიმანმა მოსე შანიძემ, ნიუ-იორკის ვიცე-მერმა კო- 

ნსტანტინე სიდამონ-ერისთავმა, გენერალმა ჯონ-მალხაზ შალიკაშვილმა და 

სხვებმა. 

ამერიკულ მეცნიერებაში მნიშვნელოვანი წვლილი შეიტანეს პროფესორე- 

ბმა: ვაშინგტონის ჯორჯთაუნის უნივერსიტეტის ბიზანტინოლოგმა კირილე 

თუმანიშვილმა, ითაკის კორნელის უნივერსიტეტში აგრიკულტურისა და მცე- 

ნარეთა დაცვის დარგში პავლე კვარაცხელიამ, იუტას შტატის უნივერსიტე- 

ტში ხელოვნების ისტორიის დეპარტამენტის გამგემ ვახტანგ ჯობაძემ, პენსი- 

ლვანიი” უნივერსიტეტის ანთროპოლოგმა ალექსანდრე გრიგოლიამ, პრი- 

ნსტონის უნივერსიტეტში დავით ჯაფარიძემ, კოლუმბიის უნივერსიტეტში გი- 

ორგი ნაკაშიძემ, პრინსტონის უნივერსიტეტის ჰარვარდის უნივერსიტეტში 

აეროდინამიკოსმა და მშენებელმა ოთარ ზალდასტანიშვილმა, რომლის და- 

პროექტებულია რამდენიმე უმსხვილესი აეროპორტი, მათ შორის ბოსტონის 

აეროპორტი, მაღლივი შენობები არა მარტო ამერიკაში, არამედ ევროპასა და 

აზიაში, ასევე მთელი ქალაქი საუდის არაბეთში, მისმა ძმამ ბიზნესმენმა გივი 

ზალდასტანიშვილმა, რომელიც მშობლიური ჰარვარდის უნივერსიტეტის სა- 

ქმიანობაში დღემდე იღებს მონაწილეობას, კლივლენდის ქირურგიის ცენტრში 

გედევან ასათიანმა და სხვებმა. 

ამ არასრულ სიაში შეტანილი სახელებიდან გურამ შარაძის წიგნების 

წყალობით ბევრი ახლა უბრუნდება საქართველოს და იმედია, კუთვნილ 

ადგილს დაიმკვიდრებენ ჩვენთანაც (14). 

ქართველთა მოღვაწეობამ არაერთხელ მიიპყრო ამერიკელთა ყურა- 

დღება. კონგრესმა ორი წიგნიც კი მიუძღვნა საქართველოს წარსულს, ბუნე- 

ბას და კულტურას (13). ამერიკელებმა არა ერთი თბილი სიტყვა უძღვნეს ქა- 

რთველთა საქმიანობას ახალ სამშობლოში, მათ შორის აღსანიშნავია ნიუ-იო- 

რკის შტატის გუბერნატორის, ცნობილი ნელსონ როკფელერის სიტყვები, რო- 

მლითაც მან მიულოცა ქართულ სათვისტომოს დღესასწაული: „ჩვენ, ამერიკე– 

ლები ვამაყობთ, რომ მრავალმა ქართველმა ლტოლვილმა მიიღო აქ თავშესა- 

ფარი. ჩვენ ვისარგებლეთ მათი მოსვლით. ისინი გახდნენ ჩვენი ღირსეული 
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მეზობლები, ლოიალურნი, ერთგულნი და ნაყოფიერი მონაწილენი ჩვენი შტა– 

ტის და ჩვენი ერის ეკონომიური ალორძინების“ (11). „ქართველები ამერიკის 

ეკონომიკისა და კულტურის ზრდის მნიშვნელოვანი მონაწილენი გახდნენ“ 

(12). 
ბოლო წლებში მიგრაციული პროცესების გააქტიურების გამო, შეიცვალა 

ამერიკაში ქართველ ემიგრანტთა რიცხვი და შემადგენლობა. ძველი ემიგრა- 

ციის რაოდენობა შემცირდა, მაგრამ ქართულ სათვისტომოს დღესაც მნი- 

შვნელოვანი ადგილი უჭირავს ამერიკელ ქართველთა ცხოვრებაში. დღეს მისი 

პრეზიდენტია ოთარ ზალდასტანიშვილის ქალიშვილი ლიზი. 

გამოჭენებული ლიტერატურა 

1. რ. დავიდოვი ერისთავები ლინკოლნის არმიაში – ,ახალი საქართველო“, 1990, 

30 XL, გვ3. 

2. გ. კობახიძე ქართველები ამერიკის შეერთებულ შტატებში. „ქართველი 

ერი“,ნიუ-იორკი, 1955-56, M), გვ.12. 

3. ვ. მახარაძე ივანე მახარაძე და მისი დასი. „ლელო, 1975, M251, გვ3. 

4. ბაბიშვილი ლ. ვინ არის დამნაშავე? – „გუშაგი“, პარიზი, 1987, X, M14, გვ.111- 

116. 

5. რეხვიაშვილი ს. ქართველები ამერიკაში. „რაეო“, 1996, III, M1, გვ.11. 

ხ. ლ. („ცინცაძე ქართველები ამერიკაში (ალაგირელი ქართველები რკინიგზის 

მშენებლობაზე). „ახალგაზრდა კომუნისტი“, 1958, 13 III, გვ.4. 

7. ვ. რეხვიაშვილი. მოგონებათა შესახებ, თბილისი, I1999. 

8. პ. კვარაცხელია. როგორ დაარსდა ქართული სათვისტომო ამერიკის შეერთე- 

ბულ შტატებში, ფლორიდა, 1956, გ. კობახიძის პირადი არქივი, ემიგრაციის მუზეუმის 

ფონდი, გე:9-11. 

9მ. გ. კობახიძე ქართველი მკურნალი ამერიკაში. ვაშინგტონი, 1990, პირადი 

არქივი, ემიგრაციის მუზეუმის ფონდი, გვ.I-1I. 

10. კ. ინასარიძე. ქართველები ამერიკის შეერთებულ შტატებში. რადიო „თავისუ- 

ფლების“ ქართული რედაქცია, მიუნხენი, 1970, გვ.155. 

11. ნ. როკფელერი. წერილი ბატონ ვ. დუმბაძეს. „ქართული აზრი“, ნიუ-იორკი, 

1961, M42, გვ.IL. 

12. ნ. როკფელერი. წერილი ბატონ ვ. დუმბაძეს. „ქართული აზრი“, ნიუ-იორკი, 

1965, M69-70, გვ.). 

13. ვ. სანგულია. ქართველები შეერთებულ შტატებში. „ქართული აზრი“, ნიუ-იო- 

რკი, 1965, #69-70, გვ.I. 
14. გ. შარაძე. უცხოეთის ცის ქვეშ. III,II ტ. თბილისი, 1991-93 წწ. აგრეთვე, ამე- 

რიკელი ქართველები თვალის ერთი გადავლებით, თბილისი, 1992. 
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ნიმყჰა სიდურელი 

თხუ, ეკონომიკის ფაკულტეტის და 
კავკასიის ბიზნესის სკოლის სტუდენტი 

რონალდ რეიგანის ფისკალური პოლიტიკა 
(საგადასასადო სისტემა) 

საგადასახადო სისტემა ნებისმიერი ქვეყნის ეკონომიკის მნიშვნელოვან 

ნაწილს წარმოადგენს. სახელმწიფოები აღნიშნული სისტემის სრულყოფის 

გზების მუდმივ ძიებაში იმყოფებიან. ჩვენ შეგვიძლია ამ ძიების შედეგები თი- 

თოეული ქვეყნის თანამედროვე რეალობაში დავინახოთ. როგორც ყველასა- 

თვის კარგად ცნობილია, დღეს ამერიკის შეერთებული შტატები არის ქვე- 

ყანა, რომელსაც მსოფლიოში უძლიერესი ეკონომიკა აქვს. აქედან გამომდი- 

ნარე, ლოგიკურად შეგვიძლია დავასკვნათ, რომ შეერთებული შტატების სა- 

გადასახადო სისტემა ყველაზე სრულყოფილ სისტემათა ჯგუფს მიეკუთვნება. 

მიუხედავად ამისა, ამ ქვეყანაში კვლავაც ეძებენ საგადასახადო სისტემის 

სრულყოფის გზებს. ამის ერთ-ერთი დამადასტურებელია ის, რომ პრეზიდე- 

ნტობის ყველა კანდიდატის საარჩევნო პროგრამის ძირითად ნაწილს მათი 

საგადასახადო პოლიტიკა წარმოადგენს. 

რონალდ რეიგანის საარჩევნო კამპანიის ძირითადი პუნქტიც იყო ეთსწ. 

“მიწოდების ეკონომიკა“ (“5ს00M-5Iძი 8660ი00”VIC§“), რომელიც გულისხმობს 

ეკონომიკური და სოციალური პრობლემების გადაჭრას მიწოდების სტიმული- 

რების გზით, რაც, თავის მხრივ, გადასახადების შემცირებას გულისხმობს. 

რეიგანის პროგრამის ძირითადი ელემენტები იყო: 

" გადასახადების საგრძნობი შემცირება – 10%-ით ყოველ წელს სამი 

წლის განმავლობაში; ინდივიდუალური საშემოსავლო გადასახადის შემცირება 

და აგრეთვე ბიზნეს ინვესტიციებიდან მიღებულ თანხებზე საშემოსავლო გა- 

დასახადების მნიშვნელოვანი შემცირება; 

· დაგეგმილი არათავდაცვითი ხარჯების შემცირება; 

# ფულადი მასის უფრო ნელი და სტაბილური ზრდა ინფლაციის დონის 

შემცირების მიზნით; 

%" სახელმწიფო კონტროლის საგრძნობი შესუსტება; 

?“ თავდაცვაზე გაწეული ხარჯების ზრდა; 

" რამდენიმე წლის განმავლობაში ფედერალური ბიუჯეტის დაბალანსება 

(იხ.6). 
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რეიგანმა არჩევნებში გაიმარჯვა, მაგრამ მისი პრეზიდენტობის პირველი 

ექვსი თვე ამერიკის შეერთებული შტატების ეკონომიკისათვის ნამდვილ კო- 

შმარად იქცა. აი ასე აღწერს რეიგანი ამ პერიოდს თავის სიტყვაში “ეკონო- 

მიკის აღორძინების პროგრამა“, რომელიც 198! წლის 28 აპრილს წარმოთქვა: 

“გავიდა ექვსი თვე იმ არჩევნებიდან, რომელმაც ყოველი ჩვენთაგანი ხელი- 

სუფლების სათავეში მოგვიყვანა ეროვნული ეკონომიკის აღორძინების მოვა- 

ლეობით. მაგრამ რას მივაღწიეთ ამ ექვს თვეში? ინფლაცია კვლავ 

იზრდება... დაგირავების საპროცენტო განაკვეთმა 15%-მდე აიწია, რის გამოც 

ოჯახები მთელს ამერიკაში ველარ ახერხებენ სახლების შეძენას; 8 მილიონა– 

მდე ადამიანი უმუშევარია; ინფლაციის დონის გათვალისწინებით საშუალო 

მომუშავე ამჟამად საათში იღებს ნაკლებს, ვიდრე ექვსი თვის წინ; 6000-ზე 

მეტი საქმიანი წამოწყება წარუმატებლად დამთავრდა“ (იხ.7). 

ამ კრიზისიდან გამოსასვლელად მან გადასახადების შემცირების კიდევ 

ერთი კანონი მიაღებინა კონგრესს. მიუხედავად იმისა, რომ ეს უკანასკნელი 

შეეწინააღმდეგა აღნიშნული კანონის გარკვეულ ნაწილს, თავად გადასახადე- 

ბის შემცირების იდეა მან უპრობლემოდ მიიღო. პირველ წელს გადასახადე- 

ბის 5%-ით შემცირებას მომდევნო წელს უნდა მოჰყოლოდა გადასახადების 

10%-ით შემცირება როგორც რესპუბლიკელთა პრაქტიკულად ნებისმიერი 

ინიციატივა, გადასახადების შემცირება, დემოკრატებმა მკაცრად გააკრიტი- 

კეს. მათი აღშფოთების მიზეზი იყო გადასახადების შემცირების უსამართლო 

პრინციპი უდიდესი საგადასახადო განაკვეთი 70%-დან 50%-მდე იქნა შემცი- 

რებული, რაც, მართლაც, სერიოზული შეღავათი იყო, ხოლო უმცირესი განა- 

კვეთი 14%-დან მხოლოდ I0%-მდე შემცირდა, რაც ნამდვილად უმნიშვნელო 

ცვლილებას წარმოადგენდა. ეს კი ნიშნავდა, რომ მცირე შემოსავლიან ამერი- 

კელებთან შედარებით მდიდრებისათვის გადასახადები ხუთჯერ მცირდებოდა. 

რეიგანის ფისკალური პოლიტიკა ეყრდნობოდა არტურ ლაფერის თე- 

ორიას, რომლის მიხედვითაც მონოპოლიებისათვის გადასახადების შემცირება 

ზრდის დამატებით მოგებას, რომელიც, თავის მხრივ, ქმნის თავისუფალ ფუ–- 

ლად სახსრებს ეკონომიკაში ინვესტირებისათვის. აგრეთვე გადასახადების შე– 

მცირება შესაძლებლობას მისცემს ბიზნესს იმუშაოს ლეგალურად და შემოსა- 

ვლები არ დამალოს. რეიგანის პრეზიდენტობის პირველ წლებში რეიგანომი- 

კამ (რეიგანის ეკონომიკური პოლიტიკა) ვერ გაამართლა, მან ფედერალური 

ბიუჯეტის უზარმაზარი დეფიციტი გამოიწვია. დეფიციტმა 200 მილიარდ დო- 

ლარს მიაღწია, სამაგიეროდ გაორმაგდა პენტაგონის ბიუჯეტი. ასე რომ, მას 

შემდეგ, რაც პრეზიდენტმა ხელი მოაწერა აქტს გადასახადების შემცირების 

შესახებ, მწვავედ დაისვა კითხვა: სად უნდა ეშოვა მთავრობას ფული? რეიგა- 

121



ნმა გადაწყვიტა ხარჯების შემცირება და ამგვარად, მისი დაპირებების მი- 

უხედავად, რეფორმები საპენსიო და სოციალური დაზღვევის ფონდებს შეეხო. 

სწორედ იმ დროს, როდესაც იქმნებოდა შთაბეჭდილება, რომ ამერიკის 

ეკონომიკა ინგრეოდა, უეცრად დაიწყო ნელი პროგრესი. შემდგომი ექვსი 

წლის განმავლობაში შეიქმნა 17 მილიონი ახალი სამუშაო ადგილი და იმისდა 

მიუხედავად, რომ ამერიკელთა 20% სიღატაკის ზღვარს მილმა ცხოვრობდა, 

რეიგანი მაინც აირჩიეს მეორე საპრეზიდენტო ვადით. პროგრესი გაგრძელდა 

რეიგანის პრეზიდენტად ხელმეორედ არჩევის შემდეგაც და 1980-იან წლებში 

ქვეყანა კრიზისიდან გამოვიდა. მიუხედავად უზარმაზარი საბიუჯეტო დეფი- 

ციტისა, ეკონომიკური ზრდა საგრძნობი იყო. მომავალი საგადასახადო პოლი- 

ტიკის განსაზღვრისათვის საინტერესოა რეიგანისა და კლინტონის ფისკა- 

ლური პოლიტიკის შედეგების შედარება. რეიგანმა გადასახადები შეამცირა, 

კლინტონმა კი გაზარდა. სტატისტიკა კი ასეთია: 

“ |I9831)9899% წლებში მთლიანი შიდა პროდუქტი იზრდებოდა საშუალო 

წლიური განაკვეთით 3,9%, ხოლო 1993-1995 წლებში – 2,3%; 

" იმავე წლებში დასაქმების დონე ყოველწლიურად იზრდებოდა 2,4%-ით 

რეიგანის დროს და 2%-ით კლინტონის დროს; 

" რეიგანის დროს შრომის ნაყოფიერება იზრდებოდა 1,5%-ით, კლინტო- 

ნის პრეზიდენტობისას კი – 0,6%-ით; 

" რეიგანის დროს შემოსავალი ერთ სულ მოსახლეზე გაანგარიშებით გა- 

იზარდა 2,7%-ით, ხოლო კლინტონის დროს კი – 1,3%-ით; 

" ამავე დროს, 1983-1989 წლებში სამუშაო ძალა იზრდებოდა 1I1,8%-ით, 

ხოლო 1993-1995 წწ – 1,3%-ით (იხ-5). 

საფუძვლიანია ეკონომისტების აზრი, რომლებიც თვლიან, რომ კლინტო- 

ნის მიერ გაზრდილი გადასახადები ხელს უშლიდა ინვესტირებისა და დაზო- 

გვის პროცესს. თავის მხრივ, ამან გამოიწვია ის, რომ ამერიკელთა ცხოვრე– 

ბის დონე უკანასკნელი ცხრა წლის განმავლობაში დიდად არ შეცვლილა. 

ყველასათვის კარგად ცნობილია, თუ რა მძიმე ეკონომიკური ვითარება არის 

საქართველოში. ჩვენი ეკონომისტები მდგომარეობიდან გამოსავალს ეძებენ, 

მაგრამ, სამწუხაროდ, ჯერჯერობით ვერ პოულობენ. ვფიქრობ, ჩვენ არ შე- 

გვიძლია რეიგანომიკის გამოყენება, რადგან ნებისმიერი საბიუჯეტო დეფი- 

ციტი, რაც მას მოჰყვება, კატასტროფის ტოლფასია ქვეყნისათვის, რომე- 

ლშიც მოსახლეობის 25%-მდე საბიუჯეტო ორგანიზაციებში არის დასაქმე- 

ბული. მაგრამ ჩვენ არც უმოქმედოდ გაჩერების უფლება გვაქვს. 

ვეთანხმები იმ ეკონომისტებსა და პოლიტიკოსებს, რომლებიც თვლიან, 
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რომ საქართველოს ხელისუფლებამ უნდა მიმართოს პროტექციონისტურ პო- 

ლიტიკას, რომელიც გულისხმობს მაღალი საბაჟო და დაბალი საგადასახადო 

განაკვეთების შემოღებას. ალბათ, ამგვარი პოლიტიკის გატარების გარეშე სა–- 

ქართველოს ეკონომიკას გადარჩენის შანსი არა აქვს. 

გამოყენებული ლიტერატურა: 

1. „ამერიკის ეკონომიკა ზოგადი საფუძვლების მიმოხილვა". ს5I"ს ჩ00!0ომ! 

ჩიიძივმი C01წ00, VIციმ. 

2. 8M.I 06M8Mიხ. C00/MMCVLMხCI6 LIIIმIხI 0“ ჩ0იVი”მM8 M ნVVI 8 MM: «MC%90CM8 XX 

80Mმ. IIM09M, C0ნხLMVM9, თგმMIხ». M.,1999. 

3. ჩიხი L88IV96V, Iხ6 §CV06ი წგ! V0მ(5 მიძ ჩი"MV/ 10 ძი0 I მძმIი, MV, 1995. 

4. Lიხს Cმიიძი, ჩიგივმი, MV, 1982. 

5. მი 80VიიIძ5, CIIისხი0იXIC§ 0005ი' M0მ5ს(0 სი, VVM2/ 5V60! „”0V/7მ/ ჰსი08 

12, 1996. 

6. LI(6იიხი!L 5ICIი, X705'ძლისმ! C0ი00I0§5. (იხ თმMი0 0! 6C0ი0M%IC 00ICV #ით 

80050VCI 10 ჩიგლმი მიძ ხიVიიძ, VVმ5ჩI'იფსიი, 1988. 

7. VVIIIIგთ VI59ნიVლიი მიძ §10ძიი, 5ს0ნ0M-5Iძი Iმ8X CVსI§ მიძ თ6 Iს მხის! 16 

ჩივძვი C6იილიი!C ჩM0სმ!ძ. 

123



თამაზ სალუქვაჰე, ალექსანდრე ბალაჭაძე, ეთერი სულაია 

საქართველოს მეცნიერებათა 

აკადემიის მ. ნოდიას სახელობის 

გეოფიზიკის ინსტიტუტი. 

მავნე ატმოსფერულ მოვლენებზე სელოვნური 
ზემოქმედება ამერიკის შეერთებულ შტატებში 

ისეთი მავნე ატმოსფერული მოვლენები, როგორიცაა გვალვა და სეტყვა 

საგრძნობ ზარალს აყენებს მსოფლიოს ბეერ ქვეყანას. მარტო კანადაში 1985 

წელს მარცვლეულ კულტურებს გვალვამ 650 მილიონი დოლარის ზარალი მი- 

აყენა, ხოლო სეტყვისაგან გამოწვეული ზარალი 1980-1995 წლებში ყოველწლი- 

ურად საშუალოდ 150 მილიონ დოლარს შეადგენდა. 

მცდელობა, ღრუბლებზე ხელოვნური ზემოქმედების გზით თავიდან 

იქნეს აცილებული ამ მავნე მოვლენებით გამოწვეული ზარალი ან შემცირე- 

ბულ იქნეს მისი მნიშვნელობა, დლეს მსოფლიოს ბევრ ქვეყანაში მიმდინარე- 

ობს. კონვექციურ ღრუბლებზე ხელოვნური ზემოქმედება დიდი ხანია სა- 

ცდელ-ექსპერიმენტული სტადიიდან პრაქტიკული გამოყენების სტადიაში გა- 

დავიდა. ამჟამად მსოფლიოში ნახევარ მილიონ კმ-“-ზე მეტ ფართობზე მიმდი- 

ნარეობს პრაქტიკული სამუშაოები გვალვითა და სეტყვით გამოწვეული ზა- 

რალის შესამცირებლად. 
ანალოგიური სამუშაოები ფართოდ იყო დანერგილი ყოფილ საბჭოთა 

რესპუბლიკებში, მათ შორის საქართველოშიც. დღეისათვის ეს სამუშაოები 

ყველგან შეწყვეტილია, მიუხედავად იმისა, რომ გვალვისა და სეტყვის პრო- 

ბლემა ისევ მწვავედ დგას ჩვენთან. ამ პრობლემის სიმწვავე უფრო გა- 

იზრდება სოფლის მეურნეობის ინტენსიფიკაციის და მოსავლიანობის ზრდა- 

სთან ერთად. 

წარმოდგენილ სამუშაოში შევეცადეთ გვეჩვენებინა თუ რა მდგომარე- 

ობაა დღეს მსოფლიოში ღრუბლებზე ხელოვნური ზემოქმედების გამოყენე- 

ბით ნალექთა რეგულირების საქმეში ამერიკის შეერთებული შტატების მაგა- 

ლითზე. წარმოდგენილი ინფორმაცია ეყრდნობა ინტერნეტით გავრცელებული 

მსოფლიო მეტეოროლოგიური ორგანიზაციის (VVM0) და აშშ-ის ღრუბლებზე 

ხელოვნური ზემოქმედების გაერთიანების (VVMI) ექსპერტთა და სხვადასხვა 

პროექტების განხორციელების შემდეგ გამოქვეყნებული ანგარიშების მონაცე- 

მებს. აგრეთვე იმავე ქსელში გავრცელებულ სხვადასხვა მეცნიერთა მიერ შე- 

დგენილ მიმოხილვებს. 
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ცხრილი M#1 

მავნე ატმოსფერულ მოვლენებზე ხელოვნური ზემოქმედების 

ეფექტურობა ამერიკის შეერთებულ შტატებში 

  

ჩვენს მიერ გაანალიზებული 14 მსხვილი პროექტიდან 7 ეძღვნებოდა 

მხოლოდ ნალექის გადიდებას, 1 - მხოლოდ სეტყვით გამოწვევული ზარალის 

შემცირებას, ხოლო 3 - ნალექის გადიდებას და სეტყვით გამოწვევული ზარა- 

ლის შემცირებას ერთდროულად. ამ 14 პროექტიდან 11ის შემთხვევაში 

ადგილი ჰქონდა ნალექის რაოდენობის მნიშვნელოვან ზრდას. ნალექის რა- 

ოდენობის გაზრდისათვის წარმოებული 10 პროექტიდან ყველა შემთხვევაში 

ადგილი ჰქონდა სხვადასხვა მნიშვნელობის დადებით ეფექტს. აქედან მხო- 

ლოდ 3 შემთხვევაში აღინიშნა ნალექის რაოდენობის სუსტი გაზრდა. ამ 3-დან 

2 შემთხვევაში ნალექის გაზრდა იყო როგორც თანმდევი მოვლენა სეტყვის 

წინააღმდეგ ჩატარებული სამუშაოებისა. 

სეტყვის პროცესებზე ზემოქმედების მიზნით განხორციელებული 4 პრო- 

ექტიდან 3 შემთხვევაში ადგილი ჰქონდა სეტყვით გამოწვეული მოსალო- 

დნელი ზარალის შემცირებას არა ნაკლებ 35%-ით. მხოლოდ ერთ შემთხვევაში 

ზემოქმედების ეფექტურობა დადებითია, მაგრამ ზარალის შემცირების პრო- 
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ცენტი ნაკლებია 35%-ზე. 

მსოფლიოს ბევრ ქვეყანაში, მათ შორის ჩვენთანაც ამინდის მავნე მო- 

ვლენებზე ჩატარებული ხელოვნური ზემოქმედების სამუშაოების ანალიზმა 

აჩვენა, რომ ეს ლონისძიება ხასიათდება მაღალი რენტაბელობით. განსაკუ- 

თრებით გამოირჩევა ისეთი სამუშაოები, რომლის დროსაც ღრუბლებში აქტი- 

ური რეაგენტის შესატანად თვითმფრინავები გამოიყენება. ე.წ. "მიწა-ჰაერის" 

ტიპის რაკეტების გამოყენებით ღრუბლებზე ხელოვნური ზემოქმედების მე- 

თოდები, რომლებიც დამუშავებული იყო ყოფილ საბჭოთა კავშირში (მათ შო- 

რის ორი მეთოდი შექმნეს ქართველმა მეცნიერებმა ჩვენი მეცნიერებათა აკა- 

დემიის ჰიდრომეტეოროლოგიისა და გეოფიზიკის ინსტიტუტებში) დღეს მსო- 

ფლიოს არცერთ ქვეყანაში აღარ გამოიყენება სიძვირის გამო. 

ქვემოთ მოგვყავს ამ სამუშაოების რენტაბელობის შესახებ მონაცემები 

აშშ-ში განხორციელებული სამუშაოების მაგალითზე სადაც, ზემოქმედება ძი- 

რითადად თვითმფრინავით სწარმოებდა. 

აშშ-ში თეორიულად აჩვენეს, რომ 1 ჰა-ზე 1 მმ-ით ნალექის ჯამური რა- 

ოდენობის გაზრდა მარცვლეული კულტურებიდან მიღებული სუფთა მოგების 

35 - 6 დოლარით გაზრდას იწვევს. იუტას შტატში 2001 წელს ერთ ჰექტარზე 

ჯამური ნალექების 1 მმ-ით გაზრდა დაახლოებით ერთი ცენტი დაჯდა, ხოლო 

იმავე წელს ნევადის შტატში 1 მმ-ით 1ჰა-ზე ნალექის ჯამური რაოდენობის 

გაზრდა მაქსიმუმ 11 ცენტი დაჯდა. 

შტატ სამხრეთ დაკოტაში 1986-1988 წლებში მარტო ხორბლის მოსავლი- 

ანობის გაზრდით მიღებულმა მოგებამ ერთი პატარა პროექტის შემთხვევაში 

შეადგინა 375 მილიონი დოლარი. შტატში ასეთი 25 პროექტი მუშავდებოდა 

და მთლიანი პროექტისათვის მოგებამ 97 მილიონი დოლარი შეადგინა ერთ 

სეზონში. დაახლოვებით ასეთივე მოგება დაფიქსირდა კანზასის შტატშიც. 

არიზონას შტატში ელექტროსადგურის წყალსაცავში წყლის მარაგის გა- 

ზრდით გამომუშავებულ იქნა დამატებით 137 მილიონი დოლარის ღირებულე- 

ბის ელექტროენერგია. 

კანზასის შტატში 1999 წელს ღრუბლებზე ხელოვნური ზემოქმედების სა- 

ქმეში ჩადებულმა 1 დოლარმა 37 დოლარი მოგება მისცა. 

ტეხასის შტატში 1998-2000 წლებში ნალექის რაოდენობის გადიდებისა და 

სეტყვით გამოწვეული ზარალის შემცირების მიზნით ხორციელდებოდა 9 

პროექტი 178 ათას კმ? ფართზე: სამუშაოს ღირებულებამ შეადგინა დაახლო- 

ებით 2 მილიონი დოლარი, ანუ 11 ცენტი 1 ჰა-ზე. საშუალოდ ერთი პროექტის 

ღირებულება 2 მილიონ ჰა ფართზე წელიწადში შეადგენს 220-300 ათას დო- 

ლარს. 
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აშშ-ში ასეთი სამუშაოების ფინანსირება სწარმოებს კოოპერირებულად - 

ბიუჯეტის ნახევარს იხდის სახელმწიფო, ხოლო მეორე ნახევარს კერძო 

სტრუქტურები (სადაზღვევო, წყლის რესურსების, ელექტროსადგურების და 

სხვა კომპანიები). სახელმწიფო მის მიერ დახარჯულ თანხას იბრუნებს პრო- 

დუქტის მწარმოებელი ფირმების დამატებითი შემოსავლიდან აღებული გადა- 

სახადების სახით. 

ამ სამუშაოების მაღალი რენტაბელობა აშშ-ში განპირობებულია ზემო- 

ქმედების ოპერაციების სიიაფით და სოფლის მეურნეობის მაღალი ინტენსი- 

ვობითა და რენტაბელობით. 

გამოჭენეგული ლიტერატურა: 

„. VVVVVV/,V/III.C6ხმი.60თ 

„ VVVV.V66მწიხწთო0ძ.იით 

„ VVVVV/.CI0V95080ძ!ი709.60თ 

VV/VVV/.მიძ”0ოთტძმ.იმგI.6/5მ.V0.(ხ/-–ოი/ძმი/ომძ 

, VVVVV/.80V.0წ0/(CV0600%ჩV5/C2”V5 

„ VVVVVV.VI50L5.0!9.60თ/იგწIთმი/თმ510L 

„ VVVVVV.0MI8051.5'816.0M.05/–0VV6/I068ხVIV705/V/X_Iო0ძ 

„ VVVVV/.მი8.60ი9X.00ი/82ო5/%-8V055 თ
ა
თ
ი
თ
 

+
.
ი
ა
ა
-
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განათლება, რელიგია, 

ქალთა და სოციალური საკითხები 

ვჭასტანგ სართანია 

სულხან-საბა ორბელიანის სახელობის თბილისის 

სახელმწიფო პედაგოგიური უნივერსიტეტის პროფესორი, რექტორი. 

საქართველოში განათლების სფეროს განვითარებაში 
ამერიკის შეერთებული შტატების როლი 

პოსტკომუნისტურ სივრცეში საქართველოს განათლების სისტემის შე- 

მდგომი წარმართვა მნიშვნელოვნად არის დამოკიდებული პარტნიორ ქვეყნე- 

ბთან თანამშრომლობაზე და მათ ნებაზე დაეხმარონ და საბაზრო ეკონომიკის 

არეალში განათავსონ საქართველოს საგანმანათლებლო პოტენციალი. ასეთი 

პოტენციალი კი ჩვენ საკმაოდ დიდი გვაქვს და იგი საბჭოთა პერიოდიდან მო- 

დის, რომელიც სამწუხაროდ, დროთა განმავლობაში მცირდება და შესაბამისი 

ინფრასტრუქტურებისა და ფინანსების არარსებობის გამო საზოგადოებისათვის 

გამოუყენებელი ხდება. დღევანდელ ვითარებაში ქართველი მეცნიერები და პე- 

დაგოგ-მასწავლებლები დროთა ცვლილებების გამო სრულიად ადეკვატურ გა- 

რემოში აღმოჩნდნენ. ახალმა ეკონომიკურმა და პოლიტიკურმა სისტემამ მო- 

ითხოვა განათლების რადიკალური ცვლილება, საბაზრო ეკონომიკის მოთხო- 

ვნების შესაბამისად, ახალი პროგრამების შექმნა, ახალი სამეცნიერო დისცი- 

პლინების დანერგვა, სწავლის ახალი მეთოდების შემუშავება და საბიბლი- 

ოთეკო ფონდების განახლება. გარდაქმნის პერიოდი საკმაოდ მკაცრი ალმო- 

ჩნდა განათლების სისტემაში კრიზისული მდგომარეობის გადასალახავად აუ- 

ცილებელი გახდა რეფორმების გატარება დაწყებითი განათლებიდან უმაღლესი 

განათლების ჩათვლით. ახალმა ეკონომიკურმა სისტემამ დააყენა ახალი ამო- 

ცანები, რომლის გადაჭრისათვის ქვეყანაში არსებული რესურსები ძალიან მწი- 

რია. სწავლება ყველა დონეზე წარიმართა ინერციით, ზოგიერთი სწავლების 

საფეხური კი (მაგალითად, პროფესიული განათლება) საერთოდ ამოვარდა სა- 

სწავლო სისტემიდან. ამ მდგომარეობაში თავის სანუგეშებლად ჩვენ მხოლოდ 

ჩვენი ადამიანისეული რესურსების ხარისხობრივი მაჩვენებლები, განათლების, 

კულტურის ისტორიული მემკვიდრეობა, ცოდნის მაღალი დონე, ახალგაზრდო- 

ბის ნიჭიერება დაგვრჩა. ამ პოტენციალს ბევრი რამის გაკეთება შეუძლია, მა- 

გრამ უმუშევრობის მაღალი დონე როგორც მალალი კვალიფიკაციის, ასევე 
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პროფესიული სფეროს მუშაკებში და დასაქმებულთა დაბალი ანაზღაურება 

გვაფიქრებინებს, რომ სხვა გამოსავალი არ არის, თუ არა სწავლების მიმა- 

რთულების ორიენტაცია იმ სპეციალობებზე, რომელზედაც არსებობს განსაკუ- 

თრებული მოთხოვნა როგორც ადგილობრივ შრომის ბაზარზე, ასევე საერთა- 

შორისო ბაზრებზე. ამიტომ ცხადი გახდა თანამშრომლობა დასავლეთის ცივი– 

ლიზაციასთან, მხოლოდ ამ გზით შეიძლებოდა უნივერსიტეტები კვლავ პასუხი- 

სმგებელნი დარჩენილიყვნენ ადამიანისეული რესურსების მომზადებაზე, ერო- 

ვნულ კულტურაზე, რადგან საკამათო არ უნდა იყოს ის, რომ მათზე უკეთე- 

სად ვერავინ შეძლებდა კულტურის დაცვა-განვითარებას. უნივერსიტეტები პა- 

სუხს აგებენ სამოქალაქო საზოგადოების ფორმირებაზე, მისი დემოკრატიული 

პრინციპების განვითარებაზე. 

იმაზე დიდ ბოროტება და საშინელება არაფერია, თუ ერი გაუნათლებე- 

ლია. როგორც სასიქადულო ქართველი მწერალი, ილია ჭავჭავაძე ამბობდა 

„ქვეყანა იმით კი არ არის უძლური, რომ ღარიბია, არამედ იმით, რომ მცოდნე, 

გონება გახსნილი კაცები არ ჰყავს; ღონე ქვეყნის და მარტო ნიჭიერი და მხნე 

კაცია“, იმაზე დიდი საფრთხე არ არსებობს მსოფლიოსთვის, თუ რომელიმე 

ქვეყანაში ტერორიზმის, ეროვნული შულლისა და რასიზმის იდეოლოგია იმკვი- 

დრებს ადგილს. ამიტომ უნივერსიტეტების საქმიანობა სწორედ საერთაშორისო 

ინტეგრაციის გზით წარიმართება. საქართველოსთვის ასეთი ინტეგრაცია უკვე 

განათლების სფეროში რეფორმების დაწყების აუცილებელი პირობა გახდა. რო- 

დესაც საერთაშორისო სწავლებისას უცხოელი ან ქართველი სტუდენტები და 

მასწავლებლები ადგილობრივ კულტურასაც ეზიარებიან, ეს ხდება მათი, არა 

მარტო, ინტეგრაციის აუცილებელი პირობა, არამედ ხალხთა დაახლოების, კო- 

რუფციის დაძლევის და ეთნოკონფლიქტების პროფილაქტიკის საშუალებაც, სა- 

ერთაშორისო სწავლებას საერთაშორისო ღირებულებასთან ერთად ეროვნული 

კულტურისა და დემოკრატიული საზოგადოების დამკვიდრების მნიშვნელობაც 

აქვს. იგი ცხოვრების სტილის შეცვლისა და მოხმარების კულტურის ამაღლების 

პირობაა, იგი ზრდის საგანმანათლებლო პოტენციალს, უფრო ნათელს ხდის 

რეფორმების მიზანს და თვითოეულ კურსდამთავრებულსა და სპეციალისტს 

გზას უკვლევს გლობალური შრომის ბაზრებისაკენ. 

ყოველივე ამ ურთიერთობებში კი ძლიერი ქვეყნების როლი და მაგალითი 

მიმბაძველია. ასეთად საქართველოს საგანმანათლებლო სისტემას მოევლინა 

ამერიკის შეერთებული შტატების სახელმწიფო და კერძო დაწესებულებები, 

რომლებმაც თავისი მისიის ძირითად მიზნად დაისახეს მსოფლიოს საგანმანა- 

თლებლო სივრცეში საქართველოს ადამიანისეული რესურსების ჩართვა და მა–- 

თთვის მსოფლიოს ბაზრებისაკენ გზის გაკვალვა. ქართველ მეცნიერებსა და 

სტუდენტ ახალგაზრდობას გზა გაეხსნა დასავლეთის ცივილიზაციისაკენ, რო- 
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მელიც მრავალი ათეული წლის განმავლობაში გადაკეტილი იყო და საბჭოთა 

პერიოდში სრულიად განსხვავებულად წარმოგვედგინა. ამერიკის სახელმწი- 

ფოსა და საგანმანათლებლო ფონდების აქტიური მოქმედებით მრავალმა ახა- 

ლგაზრდამ გაიკვალა გზა ამერიკული უნივერსიტეტებისაკენ, რომლებიც გამო- 

რჩეულნი არიან თანამედროვე მეცნიერული მიღწევების გავრცელებით, დემო- 

კრატიული აზროვნების დანერგვითა და ადამიანის ინდივიდუალური თავისუ- 

ფლების აღიარებით. სწორედ ამიტომ ამერიკის ხელისუფლებისათვის უნივე- 

რსიტეტებისა და სკოლების საქმიანობა პოლიტიკის ერთ-ერთ პრიორიტეტად 

არის გამოცხადებული ამ უნივერსიტეტებში მსოფლიოს სხვადასხვა კუთხის 

წარმომადგენლებთან ერთად სწავლობენ ქართველი სტუდენტები და მოსწა- 

ვლე-ახალგაზრდობა, სამეცნიერო-კვლევით საქმიანობას ეწვევიან ქართველი 

მეცნიერები. ამით ამერიკული უნივერსიტეტები ხელს უწყობენ მსოფლიოს ახა- 

ლგაზრდობის ერთ ოჯახად გაერთიანებას, ცივილიზაციის მიღწევების გადადე- 

ნას ამ თანამშრომლობაში მონაწილე ქვეყნებში, ამ ქვეყნების ადამიანისეული 

რესურსების განვითარებასა და საერთაშორისო სტანდარტებისა და დემოკრა- 

ტიის დამკვიდრებას მთელ მსოფლიოში. საგანმანათლებლო პოლიტიკისადმი 

განსაკუთრებულმა ყურადღებამ უზრუნველყო. თვით ამერიკის ეკონომიკის სი- 

ძლიერე და ცოდნის, ტექნოლოგიებისა და ადამიანისეული რესურსების გადა- 

დენით სხვა ქვეყნებში ამერიკის ხელისუფლება ასტიმულირებს დანარჩენი 

მსოფლიოს ეკონომიკურ გამოცოცხლებას. 

საქართველოში არსებულ საერთაშორისო საგანმანათლებლო დაწესებულე- 

ბებს შორის ყველაზე მრავალრიცხოვანი ამერიკის შეერთებული შტატებიდან 

არის წარმოდგენილი. ყველა სტუდენტისათვის და პროფესორ-მასწავლებლისა- 

თვის არის ცნობილი საერთაშორისო განათლების ამერიკული საბჭოები, ფო- 

ნდი “ღია საზოგადოება-საქართველო", რომელსაც მისი დამაარსებლის სორო- 

სის ფონდის სახელითაც მოიხსენიებენ, მასკისა და ფულბრაიტის პროგრამები 

და სხვა. ამერიკა სახელმწიფო დეპარტამენტისა და განვითარების საერთაშო- 

რისო სააგენტოს მეშვეობით ქმნის მთელ რიგ პროექტებსა და პროგრამებს 

საქართველოს ეკონომიკური, პოლიტიკური და სოციალური უსაფრთხო განვი- 

თარებისათვის და მათი დაფინასებით ტარდება მრავალი ლონისძიება, რომე- 

ლთაგან უპირველესია სპეციალისტების მომზადება და გადამზადება. 

ამ ასპექტით საქართველოსა და ამერიკის უნივერსიტეტების თანამშრო- 

მლობას ხელეწიფება,, უზრუნველყოს განათლების ახალი ფორმები თანამე- 

დროვე დონეზე. ამ მიზნით ისინი უნდა იქცნენ სპეციალისტთა მომზადების 

უმთავრეს კერებად, სადაც ახალგაზრდობას შესაძლებლობა მიეცემა, თანამე- 

დროვე სასწავლო ტექნოლოგიის დონეზე დაეუფლოს პროფესიულ ცოდნას, 

განივითაროს ის სასიცოცხლო უნარ-ჩვევები, რაც მას მისცემს ადაპტაციის 
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შესაძლებლობებს სწრაფად ცვალებად ეკონომიკურ და სოციალურ რეალობათა 

შესაბამისად. უნივერსიტეტებმა უნდა შეასრულონ ძირითადი პარტნიორების 

როლი საერთაშორისო თანამშრომლობის სფეროში, რაც გამოიხატება სტუდე- 

ნტებისა და პედაგოგების გაცვლით და საერთაშორისო კვლევებზე ორიენტი- 

რებული ინსტიტუტებისა და კათედრების დაფუძნებით. 

საქართველოს უნივერსიტეტებში, მათ შორის, სულხან-საბა ორბელიანის 

სახელობის თბილისის სახელმწიფო პედაგოგიურ უნივერსიტეტში არის ინტე- 

ლექტუალური პოტენციალის ახალგაზრდობა, რომელიც სწავლობს ან კიდევ 

ლებულობს გრანტებს ამერიკული ფონდებიდან, მაგრამ აქვე დავძენდი, რომ ამ 

ურთიერთობებს სჭირდება გაფრთხილება, გაფართოება და კოორდინაციის გა- 

ღრმავება, სტუდენტებისა და პროფესორ-მასწავლებელთა გაცვლის მასშტაბე- 

ბის ზრდა, ერთობლივი სიმპოზიუმებისა და კონფერენციების ჩატარება, ახალი 

თემატიკების განსაზლვრა და თანამშრომლობის სფეროს გაფართოება. 

თბილისის სულხან-საბა ორბელიანის სახელობის პედაგოგიურ უნივერსი- 

ტეტში იუნესკოს ეგიდით შეიქმნა ამიერკავკასიის პედაგოგიური უნივერსიტე- 

ტების ქსელი-"პრომეთე", სადაც გაერთიანდა ბაქოს, ერევნისა და თბილისის 

შესაბამისი უნივერსიტეტები 2001 წლამდე თბილისის პედაგოგიური უნივერსი- 

ტეტის კოორდინატორის ფუნქციით. საქართველოს და ამიერკავკასიის უნივე- 

რსიტეტების ანალოგიური კოორდინაცია ამერიკულ უნივერსიტეტებთან ფრიად 

სასარგებლო იქნებოდა ორივე მხარისათვის თუმცა ისიც უნდა ვაღიაროთ, 

რომ კოორდინაცია მხოლოდ ცალკეულ უნივერსიტეტებთან დადებული ხელშე- 

კრულებით თბილისის სულხან-საბა ორბელიანის სახელობის პედაგოგიურ უნი- 

ვერსიტეტში ხორციელდება კორექციული ფსიქოლოგიის კაბინეტ-ლაბორატო- 

რიის მოწყობა, ამერიკის სპეციალისტებთან თანამშრომლობის გზით დაინერგა 

რამდენიმე პროექტი აქტიურ სწავლებასა და კომუნიკაციის სფეროში. ამერი- 

კის სტრატეგიული კვლევების ცენტრი როინ გოტსონის თაოსნობით გვეხმა- 

რება ჩვენს უნივერსიტეტში ტრეინინგ ცენტრების ჩამოყალიბებაში, მასწავლე- 

ბელთა მომზადებაში სამოქალაქო საზოგადოების, კონფლიქტოლოგიისა და 

სხვა ურთიერთობების სპეციალისტების მომზადებაში პედაგოგიური უნივერსი- 

ტეტის ხშირი სტუმრები არიან საქართველოში ამერიკის საელჩოს პასუხისმგე- 

ბელი პირები, ამერიკის ერთ-ერთ უნივერსიტეტთან იწყება სოციალური მუშა- 

კის მომზადებაზე სპეციალური პროგრამების შექმნა და სხვა. ყოველივე ეს არ 

არის ცალმხრივად სასარგებლო მხოლოდ პედაგოგიური უნივერსიტეტისათვის, 

არამედ იგი არის საქართველო-ამერიკის ურთიერთობების განმტკიცების გზა, 

რომელიც სარგებლობას მოუტანს გლობალური მასშტაბით დემოკრატიის გა- 

ნვითარებას და ინტეგრაციას მშვიდობისა და აღორძინების მიზნით. 
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ვასტანგ ამაღლობელი 

ქუთაისის აკაკი წერეთლის სახელობის 

სახელმწიფო უნივერსიტეტის რექტორი 

აშშ-ის განათლების სისტემა და საქართველოში მიმდინარე 
განათლების რეფორმის ზოგიერთი საკითხი 

ნებისმიერი სახელმწიფოს მთავარი დანიშნულებაა ადამიანს ზნეობრივი 

თავისუფლების ფარგლებში შეუქმნას ყოველგვარი პირობა, რათა მან თავისი 

განათლებულობის ხარისხის შესაბამისად მოახდინოს საკუთარი შესაძლებლო- 

ბების რეალიზაცია, რაც თავისთავად ბედნიერების ტოლფასია. 

განათლების სისტემა თავისი ყოვლისმომცველობით დიდი და მცირე 

არტერიებძთ სისხლხორცეულადაა დაკავშირებული ქვეყანაში არსებულ 

ყველა სტრუქტურასთან და სფეროსთან. დემოკრატიის და თავისუფლების 

გზაზე დამდგარი დამოუკიდებელი საქართველოს სახელმწიფო ვალდებულია 

ჩამოაყალიბოს ისეთი განათლების სისტემა, რომელიც ქვეყნისათვის აუცილე- 

ბელ სოციალურ-პოლიტიკურ და ეკონომიკურ მოთხოვნილებებს უპასუხებს 

და იმავდროულად ყველა პირობას შექმნის ცოდნის შემდგომი გალღრმავებისა- 

თვის, უწყვეტი განათლების ფორმების დანერგვისათვის. 

თავისუფლება ნების გამომჟღავნების შესაძლებლობაა, ნება კი მჟღლა- 

ვნდება ცოდნაში, ცოდნა განათლებაა, განათლება კი თავისუფლება. თავისუ- 

ფლება თავისთავად ზნეობრივი კატეგორიაა, თავისუფალია ადამიანი ზნე- 

ობის ჩარჩოებში, აქედან გამომდინარე, ჩვენ უნდა ავაშენოთ ზნეობაზე და- 

ფუძნებული სახელმწიფო, რომლის საყრდენი ზნეობრივი, განათლებული სა- 

ზოგადოება იქნება. 

გასული საუკუნის ბოლო ათწლეულში საქართველოში განათლების სფე- 

როში დაწყებულ რეფორმებს უდავოდ დიდი მნიშვნელობა ენიჭება. რეფორმე- 

ბის გატარება თვით განვითარებულ, ეკონომიკურად ძლიერ სახელმწიფო- 

ებშიც კი საკმაოდ დიდ სიძნელეებთანაა დაკავშირებული და ბუნებრივია ის 

სირთულეებიც, რაც ჩვენთან რეფორმების გატარებას ახლავს თან. განუზო- 

მელია ის დახმარება, რასაც ჩვენი ქვეყნის მეგობარი სახელმწიფოები და სა- 

ერთაშორისო ორგანიზაციები უწევენ საქართველოს დემოკრატიულ, საბაზრო 

ეკონომიკაზე დაფუძნებულ ცივილურ სახელმწიფოდ გარდაქმნის რთულ 

გზაზე. 

იმ დახმარებებს შორის, რომელსაც საქართველო საერთაშორისო თანა- 

მეგობრობიდან იღებს, განსაკუთრებით მნიშვნელოვანია აშშ-ის მიერ კვალი- 
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ფიციური კადრების მომზადებისა და საგანმანათლებლო რეფორმის წარმატე- 

ბით გატარებისათვის გაწეული დახმარება. 

მინდა შევეხო ამერიკული განათლების სისტემის კონცეპტუალურ საკი- 

თხებს, რადგან ეს სისტემა, როგორც სხვა ქვეყნების სისტემები, ეკრდნობა 

ეროვნული განვითარების იდეოლოგიას, ხოლო ჩვენთან, საქართველოში, და– 

მოუკიდებლობის გამოცხადების დღიდან დაიწყო კამათი იმის თაობაზე, გვჭი- 

რდება თუ არა იდეოლოგია და საერთოდ ქართულ ნაციონალიზმს აქვს თუ 

არა არსებობის უფლება? 

მე არა მაქვს პრეტენზია ამ ურთულეს კითხვებს ამომწურავი პასუხი 

გავცე, რადგან ეს სცილდება ჩემი კომპეტენციის ფარგლებს და არც ჩვენი 

დღევანდელი კონფერენციის ფორმატი მოითხოვს ამის გაკეთებას, მაგრამ ამ 

საკითხებთან დაკავშირებით, ამერიკის განათლების სისტემაში არსებული გა- 

მოცდილების გაზიარებით, შევეცდები, ჩემი ზოგიერთი მოკრძალებული მოსა- 

ზრება გაგიზიაროთ. 

კონკრეტულად მხოლოდ ორ ფაქტზე შევჩერდები: პირველი, აშშ-ის განა–- 

თლების სისტემის შექმნის პირველ წლებზე, როდესაც საფუძველი ჩაეყარა ამ 

სისტემას და მეორე, 2001 წელს კონგრესის მიერ მიღებულ კანონზე „აშშ-ის 

საერთაშორისო განათლების პოლიტიკა“, რომლის მიზანია, შეუნარჩუნოს და 

განუმტკიცოს აშშ-ის ლიდერის პოზიციები თანამედროვე გლობალიზაციის 

პირობებში. 

„ამერიკაში ჩასული პირველი კოლონისტებისათვის უპირველესი საზრუ- 

ნავი ყოფილა იმაზე ფიქრი, თუ რა და როგორ შეენარჩუნებინათ ძველი 

ევროპული კულტურული მემკვიდრეობიდან. მათაც დიდხანს არ უყოყმანიათ 

და მიუღიათ გადაწყვეტილება, რომ ამ პრობლემას ევროპული ტიპის ქალა– 

ქის სკოლა გადაჭრიდა. მართლაც, მასაჩუსეტში პირველი დასახლების შე- 

ქმნიდან (1620 წ.) 30 წლის შემდეგ ყველა პატარა ქალაქი ვალდებული იყო 

თავის კმაყოფაზე აეყვანა სკოლის მასწავლებელი, რომელიც წერა-კითხვას, 

არითმეტიკასა და რელიგიას ასწავლიდა, ხოლო შედარებით უფრო დიდ ქა- 

ლაქებში ვალდებულები იყვნენ, შეექმნათ გრამატიკის სკოლები, სადაც ბა- 

ვშვებს უნივერსიტეტებისათვის მოამზადებდნენ. 

1787 წელს, კონგრესის მოთხოვნით, ჩრდილო-დასავლეთის ტერიტორიის 

ყველა დაბა-დასახლებას დაევალა სკოლის ასაშენებლად მიწის ნაკვეთების 

გამოყოფა. 

1862 წელს კონგრესმა გამოსცა მორელის კანონი, რომელმაც ამერიკის 

უმაღლესი განათლების სისტემაში რევოლუცია მოახდინა. ამ კანონით ყველა 

შტატს ინსტიტუტების ასაშენებლად საჩუქრად გადაეცა სახელმწიფო მიწები, 
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აქ უნდა მოემზადებინათ „სოფლის მეურნეობისა და მექანიზაციის“ სპეცი- 

ალისტები. ფაქტობრივად, ამ ტიპის ინსტიტუტებზე აღმოცენდა დღევანდელი 

ამერიკის საქვეყნოდ ცნობილი საუნივერსიტეტო განათლება. ამერიკელები, 

ჩვენგან განსხვავებით, პრაგმატიკოსები არიან, მათ თავიდანვე ჰუმანიტა- 

რულ-იურიდიულ-ეკონომიკური ე.წ. „პრესტიჟული“ სპეციალობები კი არ შე- 

მოიღეს საზოგადოდ, არამედ ის სპეციალობები, რაც მაშინდელ ამერიკას 

ყველაზე მეტად სჭირდებოდა ყამირი მიწების ასათვისებლად და დოვლათის 

დასაგროვებლად. 

დღეს ეს უმდიდრესი ქვეყანა თავისი უამრავი საოცრებებით, რომელთა 

შორის, ჩემი აზრით, ერთ-ერთი საოცრება ისიც არის, რომ სულ რალაც 200 

წლის განმავლობაში ამერიკულ ერად ჩამოყალიბდა სხვადასხვა რასის, ფე- 

რის, რჯულის, მსოფლმხედველობის, დედამიწის თითქმის ყველა კუთხიდან 

ჩასული ადამიანთა მასები. თვითონ ამერიკელები აღიარებენ, რომ მე-20 სა- 

უკუნის ამერიკა ნაციონალიზმის პროდუქტია, რომელიც თავისთავად, ამერი- 

კული სკოლის დამსახურებაა. არადა, თითქოს რა უბრალო ჭეშმარიტებაა, ნე- 

ბისმიერი სახელმწიფოს არსებობა და განვითარება ხომ ნაციონალიზმის ფა- 

ქტორითაა განპირობებული! მაგრამ ასევე თავისთავად იბადება კითხვა: ჩვენ, 

ქართველებს, რაღა გვემართება? გასაგებია, რომ უცხო ჯიშისთვის მიუღე- 

ბელი უნდა იყოს ქართული ნაციონალიზმი, მაგრამ ქართველების გარკვეული 

ნაწილიც რომ არ წყალობს თითქოსდა ამ უბრალო ჭეშმარიტებას? 

ამერიკულმა სკოლამ ამერიკანიზაციის როლი შეასრულა, განსაკუთრე- 

ბით მე-19 საუკუნის ბოლოს და მე-20 საუკუნის დასაწყისში უამრავი ემიგრა- 

ნტი გაამერიკელდა და ეს პროცესი იქ დღესაც მიმდინარეობს. შეძლებს კი 

ქართული სკოლა აწი მაინც (მხედველობაში არა მყავს ემიგრანტები და არც 

საქართველოში მცხოვრები სხვა ეროვნების მოსახლეობა) რამდენიმე ათასი 

წლის ისტორიის მქონე საქართველოს მკვიდრი ქართველი მოსახლეობის გა- 

ქართველებას? შეიძლება ასეთი კითხვა ბევრს უცნაურად მოეჩვენოს, მაგა- 

რამ, როცა ამერიკული სკოლის პროდუქტი – ამერიკული ნაციონალიზმი – 

ამერიკელებს ერად აყალიბებდა და საბოლოო სახეს აძლევდა, იმ დროს 

ჩვენი ზოგიერთი წინაპარი (სამწუხაროდ, ძალიან მრავლად და სახელოვნად) 

სოციალ-დემოკრატიისა და ინტერნაციონალიზმის დროშის ქვეშ ქართული, 

ეროვნული ცნობიერების წინააღმდეგ იბრძოდა და საკმაოდ „წარმატებითაც“. 

ეს ალბათ, იმის შედეგია, რომ ბოლო ორი საუკუნის განმავლობაში ქა- 

რთველებს ეროვნული განათლების სისტემა არ გექონდა. ჩვენ ხომ იმპერიის 

შემადგენელი ნაწილი ვიყავით, ჯერ ცარიზმისა და შემდეგ საბჭოთა. საბჭოთა 

განათლების სისტემა იგივე ფუნქციას ასრულებდა, რასაც ამერიკული. მხო- 
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ლოდ იმ განსხვავვებით, რომ ამერიკული სკოლა თავისი ნებითა და სურვილით 

ამერიკაში ჩასულ სხვადასხვა ეროვნების წარმომადგენლებს აამერიკელებდა, 

ხოლო საბჭოთა სკოლა, საბჭოთა კავშირის შემადგენლობაში შემავალ ხალხებს 

სურვილის საწინააღმდეგოდ, ასაბჭოებდა, ანუ არუსებდა“ (1). 

დღეს, ჩვენდა საბედნიეროდ, ეს პროცესები წარსულს ჩაბარდა, გასაბჭო- 

ების საშიშროება აღარ არსებობს, მაგრამ თუ ეროვნული განვითარების კო- 

ნცეფცია არ შემუშავდა, საშიშროება ელის ქართულ სახელმწიფოებრიობას. 

მე მინდა შეგახსენოთ, 2000 წლის ივლისში, კრწანისის სამთავრობო რეზიდე- 

ნციაში ჩატარებულ კონფერენცია - „საერთაშორისო ორგანიზაციების გა- 

ვლენა საქართველოს განვითარებაზე“ - რომლის ინიციატორიც „საქართვე–- 

ლოში აშშ-ის სასწავლო და სამეცნიერო პროგრამების მონაწილეთა ასოცი- 

აცია“ გახლდათ, კონფერენციაზე საერთაშორისო ორგანიზაციათა წარმომა- 

დგენლების მიერ თავშეკავებით იქნა გამოთქმული მოსაზრებები იმის თა- 

ობაზე, რომ საქართველოს სახელმწიფო სტრუქტურები არასაკმარის ნებას 

ავლენენ საჭირო რეფორმების სრულად გატარებისათვის, რაც ყველაზე 

უფრო აფერხებს რეფორმების წარმატებას. 

ეს აზრი გაიზიარეს ქართველმა მომხსენებლებმაც, რომლებიც აღნიშნა- 

ვდნენ უცხოური ორგანიზაციების უდიდეს როლს რეფორმებში და კრიტიკუ- 

ლნი იყვნენ ქართული მხარის მიმართ. ამასთან დასძენდნენ, რომ სახელმწი- 

ფოს განვითარების ზოგადი კონცეფციის არარსებობა, კორუფცია, არაკომპე- 

ტენტურობა, დანაშაულებრივი ქმედებები სახსრების მითვისებაში, ჩაშლას 

უქადის რეფორმებს და აზრს უკარგავს უცხოეთის დახმარებას. მაგ. საქა–- 

რთველოს პარლამენტის წევრმა, დეპუტატმა ქუთაისიდან ბატონმა დემურ 

გიორხელიძემ აღნიშნა: „ცხადია საერთაშორისო თანამეგობრობის დახმარებას 

საქართველოს განვითარებისათვის უდიდესი მნიშვნელობა ენიჭება, მაგრამ ეს 

დახმარება უფრო ქმედითი და ეფექტური რომ იყოს ჩვენ თვითონ სწორად 

უნდა გვესმოდეს თუ რას ვგულისხმობთ განვითარებაში, რა არის განვითა- 

რება, როგორ უნდა მივაღწიოთ მას. ამ უმთავრესის გაუაზრებლობის შედე- 

გია, რომ საერთაშორისო დახმარება (საკმაოდ დიდი დახმარებამ ეფექტური 

შედეგის მომტანი ვერ აღმოჩნდება. თუმცა, ეს ჩვენი უცხოელი პარტნიორე- 

ბის ბრალი სულაც არ არის“ (2). 

„საქართველოსთან კარგადაა ამერიკა! 

საქართველოსთან კარგად არიან მეგობარი და მეზობელი ქვეყნები! 

რა პარადოქსულადაც არ უნდა მოგვეჩვენოს, საქართველოსთან ყვე- 

ლაზე ცუდად არიან .. ქართველები! – ისინი ვერ ახერხებენ გაერთიანდნენ 

საქართველოს ინტერესებისათვის“, – ამბობს ცნობილი ქართველი პოეტი თა- 
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ვის, მართლაცდა წინასწარმეტყველურ წერილში, რომელიც პირველად გაზე- 

თში „დრონი“ გამოქვეყნდა 1999 წლის 21 აგვისტოს ნომერში და რომელიც 

სრულიად გასაგები მიზეზების გამო გაზეთმა ,ახალი ეპოქა“ გადმობეჭდა 

ა/წლის 12-14 მარტის ნომერში. 

2000 წელს ამერიკის კონგრესმა მიიღო კანონი „აშშ-ის საერთაშორისო 

განათლების შესახებ“, რომლის ძირითადი მიზანია გაზარდოს მეტი უცხო 

ენებისა და სხვადასხვა ქვეყნების კულტურების მცოდნე მომავალი თაობა და 

რაც შეიძლება მეტ ამერიკელ ახალგაზრდას შეუწყოს ხელი განათლება მი- 

იღოს უცხოეთში. 

ამ ახალი კანონის შესახებ საინტერესო მოსაზრებას გამოთქვამს მა- 

რლენ ჯონსონი ჟურნალ “"IM0/”ივმV0იმI ნძყCმL“"-ს გამომცემელი და აღმა- 

სრულებელი დირექტორი: "M#წ5#4"-ს სჯერა რომ სხვა ქვეყნის კულტურის 

გარემოცვაში უცხო ენის შესწავლა, ცხოვრება და საერთოდ ამ ხალხის გამო- 

ცდილების გაზიარება საზოგადოების უკეთ შემეცნების გასალებია. ჩვენ 

ღრმად ვართ დარწმუნებული და ვაღიარებთ, რომ გლობალიზაციამ ჩვენი 

ქვეყნის წინაშე არსებითად დააყენა მისი კომპეტენტურობის აუცილებლობა 

მსოფლიო მასშტაბით. თუ გვინდა შევინარჩუნოთ აშშ-ის უსაფრთხო კეთი- 

ლდღეობა და გლობალური ლიდერობა, უფრო ღრმა და მრავალფეროვანი 

უნდა გავხადოთ ამერიკის საერთაშორისო გამოცდილება ბიზნესის, სახე- 

ლმწიფო მმართველობის, განათლების, საინფორმაციო საშუალებათა და სხვა 

სფეროებში. : 

„ მივედით იმ დასკვნამდე, რომ პოლიტიკის გარეშე – იმ ეროვნული დი- 

ალოგის გარეშე, თუ რატომ არის საერთაშორისო განათლება მნიშვნელოვანი 

– უბრალოდ იმედიც არ შეიძლება ვიქონიოთ დავაკმაყოფილოთ ქვეყნის მო- 

თხოვნები, აღვზარდოთ გლობალურად განათლებული მოქალაქეები. 

ერთ-ერთი ძირითადი მიზანი რომელიც ჩვენს პოლიტიკურ განცხადებაში 

გაჟღერდა არის ის, რომ 2010 წელს ამერიკელი სტუდენტების 20%-მა, ხოლო 

2040 წელს კი – 50%-მა საზღვარგარეთ უნდა მიიღოს განათლება. 

აშშ-ის საერთაშორისო განათლების პროგრამა ამერიკის დიპლომატიის 

ერთ-ერთი მთავარი ორიენტირი ხდება. ამ საკითხებს მიეძლვნა გასულ წელს 

ჩატარებული MM-5#-ს 53ე კონფერენცია. მისი დევიზი იყო: „გლობალური 

დიპლომატიის განვითარება საერთაშორისო განათლების საშუალებით“. ამა- 

სთან დაკავშირებით საინტერესოა აშშ-ის განათლების ყოფილი მინისტრის 

რიჩარდ რილის მოსაზრება: 

"+ მე მწამს, რომ საერთაშორისო განათლება ჩვენი დიპლომატიის გადა- 

მწყვეტი ფაქტორია. მე ამაში ისე ღრმადა ვარ დარწმუნებული, რომ აშშ-ის 
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ყოფილ სახელმწიფო მდივანს მადლენ ოლბრაიტს ვთხოვე, უფრო მეტი სი- 

ცხადისთვის, სხვა ქვეყნებთან განათლების სფეროში ურთიერთთანამშრო- 

მლობის აღსანიშნავად ეხმარა ტერმინი საგანმანათლებლო დიპლომატია. რო-– 

დესაც ამერიკის საგარეო პოლიტიკაზე ვფიქრობთ, საერთაშორისო განა- 

თლება წინა პლანზე დგას“. 

ზემოთ მოხმობილი მოსაზრებებიდან ნათლად ჩანს, რომ აშშ-ის განა- 

თლების სისტემას არათუ ეროვნული განვითარების იდეოლოგია, არამედ პო- 

ლიტიკაც და დიპლომატიაც უდევს საფუძვლად. სწორედ განათლების ასეთმა 

სისტემამ შეძლო შეექმნა მე-20 საუკუნის უძლიერესი ლიდერი სახელმწიფო 

და ამავე სისტემამ, ამჯერად უკვე აშშ-ის საერთაშორისო განათლების პრო- 

გრამის საშუალებით უნდა განიმტკიცოს და შეინარჩუნოს მიღწეული ლიდე- 

რობა და წარმატებები. 

ისე, როგორც 2010 წლისათვის საქართველო მომზადებული უნდა შე- 

ხსვდეს ევროპული უმაღლესი განათლების სივრცის შექმნას, ასევე უნდა მო–- 

ემზადოს აშშ საერთაშორისო განათლების პროგრამაში თავისი კუთვნილი 

ადგილის დასაკავებლად. მე მიმაჩნია, რომ საქართველოს ამ პროგრამაში შე– 

უძლია თავისი კუთვნილი ნიშა დაიკავოს. 

ბატონი ტარიელ ჭანტურია ზემოთ აღნიშნულ სტატიაში ბრძანებს: „გვი- 

ფიქრია თუ არა, რა საგზლით გამოიარა საქართველომ ეს სუპერმარათო- 

ნული დისტანცია –- ეს სამიათასწლიანი გზა? უდიდესი კულტურა, უდიდესი 

სულიერება იყო მისი საგზალი! და თუ დღეს ეს კულტურა, ეს სულიერება 

არ გვინდა, მაშინ ან განვლილი გზის გამო რას ვზეიმობთ, ან მარადისობაში 

რით ვაპირებთ გამგზავრებას – საგზლის გარეშე?“ 

ეს საგზალი, რომელზედაც ბატონი ტარიელი საუბრობს, ჩემის აზრით, 

სწორედ ეროვნულმა განათლების სისტემამ და მის შიგნით არსებულმა სპე- 

ციალურმა პროგრამებმა უნდა შეინარჩუნოს, როგორც ქვეყნის შიგნით, ასევე 

უნდა გაიტანოს მის ფარგლებს გარეთაც, გახადოს იგი ტრანსნაციონალური 

და ინტერნაციონალური საგანმანათლებლო ბაზრის პროდუქტი, რათა თავისი 

ღირსება შეინარჩუნოს და არ გაუფასურდეს გლობალიზაციის პროცესებში. 

არ შეიძლება არ დავეთანხმოთ საქართველოს განათლების მინისტრს, 

ალექსანდრე კარტოზიას, რომლის მოსაზრებას იმოწმებს ბატონი ენგურ ქუ- 

რციკიძე თავის სტატიაში: „-.. ყველა სახელმწიფო უნდა ესწრაფვოდეს მა- 

ლალი კვალიფიკაციის რაც შეიძლება სწრაფად დაფუძნებას თავისი საკუ- 

თარი ჰუმანური რესურსებით, რაც უფრო მომზადებული შეხვდება ესა თუ 

ის სახელმწიფო გლობალიზაციის მოთხოვნას მაღალი კვალიფიკაციის მუშა- 

კებზე, რაც უფრო ნაკლებად დასჭირდება მას კვალიფიკაციის იმპორტი, მით 
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უფრო მეტად შეინარჩუნებს საკუთარ ინდივიდუალურ და კულტურულ თვი- 

სებებს .. 

გლობალიზაცია ჩვენი დროის სულია და მას ვერ ასცდება ვერცერთი 

ქვეყანა. ამიტომ იქ, სადაც გლობალიზაციას არ ხვდება საერთაშორისო დო- 

ნის კვალიფიკაცია, ის თვითონ მოახდენს ტრანსფერს – მაღალი კვალიფიკა- 

ციის არმქონე ქვეყნებში სპეციალისტების ადგილებს უცხოელები დაიჭერენ. 

ეროვნულ იდენტობას კი საფრთხე მხოლოდ მოვლენების სწორედ ასეთმა გა- 

ნვითარებამ შეიძლება შეუქმნას“ (4). 

აღნიშნულიდან ვფიქრობთ ნათელია, რომ თუ არ შევქმენით თანამე- 

დროვე განათლების სისტემა, რომელიც დაეყრდნობა ეროვნული განვითარე- 

ბის იდეოლოგიას, ძალიან გაგვიჭირდება გადავურჩეთ გლობალიზაციას. მე 

სავსებით ვიზიარებ პროფესორ გივი მარუაშვილის მოსაზრებას, რომელიც 

თვლის, რომ: „ამ ეტაპზე უნდა ჩამოყალიბდეს საქართველოს ეროვნული გა- 

ნვითარების კონცეფცია, თუ გნებავთ დოქტრინა, რაც მოგვცემს საშუალებას 

გამოვიყენოთ ეტატიზმი – ეროვნული სახელმწიფოს მაქსიმალური განვითა- 

რებისა და გაძლიერებისათვის“. 

გამოყენებული ლიტერატურა 

ტ 
1. ვახტანგ მაღლობელი, ამერიკული განათლება და ფიქრები საგადასახადო სი- 

სტემაზე, „იმერეთის მოამბე“, ქუთაისი, 15. 10, 1996. 

2. დემურ გიორხელიძე, განვითარება– რეალობა, პრობლემები, „ხიდი“, M3, 2000. 

3. გივი მარუაშვილი, როცა ტაძარს აშენებ- გვჭირდება თუ არა იდეოლოგია?, 

„საქართველოს რესპუბლიკა“, #67, 19 მარტი, 1998. 

4. ენგურ ქურციკიძე, მომავალზე ფიქრით, ,ახალი განათლება“, 21-27 დეკემბერი, 

2000. 

5. ჰიჩივიი MვV0ი0, V.5, IMI6იიმწიიმ! ნძყCმVი0ი VVCCM, “Iი(ი/იგხიიმ! ნძVC8LXCL, 

V0I, IX, M0. 4, წმI! 2000. 

6. 8IICV წ8ICჩ2/ძ, ნძსCმხიიმ! ნIიIოომCV, "IM06-02V0იმ! ნძყიCგმჯიL“, V0I. X, M0, 3, 

§სოოთV 2001.



თამარ შიუშქვიCი 

შავი ზღვის საერთაშორისო 

უნივერსიტეტის დოცენტი 

ამერიკის შესწავლის პერსპექტივები საქართველოში 

დლეს ძალიან ხშირად სვამენ კითხვას: „რა არის ამერიკის შესწავლის 

პროგრამის მიზანი?“ და ეს ბუნებრივია მიუხედავად ამერიკული ცხოვრების 

მიმზიდველობისა, მცადრი იქნებოდა იმის აღიარება, რომ ამერიკის შესწავლა 

შეერთებულ შტატებში, ევროპასა და განსაკუთრებით ისეთ პატარა ქვეყანაში, 

როგორიცაა საქართველო, ერთგვაროვან მიმდინარეობას წარმოადგენს და რომ 

არსებობს ერთიანი, ზოგადი პროგრამა, რომლითაც იხელმძღვანელებდა ნები– 

სმიერი სასწავლებელი. 

2001 წლის ნოემბერში ამერიკის შეერთებული შტატების საელჩოს კუ- 

ლტურისა და განათლების დეპარტამენტმა სამი კვირით გააგზავნა ექვსი ლე- 

ქტორი საქართველოს რამდენიმე უნივერსიტეტიდან ამერიკის შეერეთებული 

შტატების ექვს შტატში, რათა სხვადასხვა უნივერსიტეტებში გაცნობოდნენ 

ამერიკის შესწავლის დაპროგრამების მეთოდიკას როგორც ტრადიციული დი- 

სციპლინარული, ასევე ინტერდისციპლინარული პერსპექტივის თვალსაზრისით. 

მეც მხვდა ბედნიერება ვყოფილოყავი ამ ჯგუფის წევრი და მსურს გავუზიარო 

შთაბეჭდილებები ჩემს კოლეგებს, მით უფრო, რომ ამერიკის შესწავლა დღეს 

ბევრ ჩვენთაგანს იზიდავს და ვაპირებთ ახალი პროგრამების შემუშავებას ამ 

ახალი დისციპლინის დასამკვიდრებლად საქართველოში. 

1940 წელს ვაშინგტონის უნივერსიტეტმა, ერთ-ერთმა პირველმა, ჩაუყარა 

საფუძველი „ამერიკის შესწავლის” კურსს. 50-იან წლებში მსგავსი კურსები 

სხვადასხვა უნივერსიტეტებში გადაიზარდა განყოფილებებში და პროგრამებში. 

ამერიკის შესწავლამ, როგორც დისციპლინამ, უდიდესი ტრანსფორმაცია 

განიცადა. 60-იან წლებში სამოქალაქო უფლებების მოძრაობამ, ვიეტნამის 

ომმა და ქალთა მოძრაობამ გამოიწვია კულტურული დაძაბულობა, რის შედე- 

გადაც ნათლად გამოიკვეთა კულტურული მრავალფეროვნების სპექტრი. ეს კი 

შეერთებული შტატების სიძლიერეს წარმოადგენს. ამ მოვლენების საპასუხოდ 

ამერიკის შესწავლამ თავისი საზღვრები გააფართოვა და შესწავლის სფეროში 

მოაქცია შავკანიანების ქალთა საკითხების შესწავლა, პოპულარული კუ- 

ლტურა, ფოლკლორი, კინემატოგრაფია და ა.შ. ამერიკის შესწავლამ დაარღვია 

დისციპლინარული საზღვარი და გზა გაუხსნა ფართო სპექტრის პლურალი- 

სტურ პროგრამას. თავისი არსებობის 60 წლის მანძილზე, ამერიკის შესწავლამ 
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დაიმკვიდრა თავი, როგორც ინტერდისციპლინარულმა სფერომ, რომელიც 

ხელს უწყობს ამერიკის კულტურის ფართო გაგებას, სხვადასხვა დისციპლინის 

მეცნიერებს აძლევს სტიმულს გაუზიარონ ერთმანეთს თავიანთი შეხედულე- 

ბები ამერიკის შესახებ და შეისწავლონ ამერიკული ცხოვრების კავშირები მსო- 

ფლიოს სხვადასხვა საზოგადოებასთან. ამერიკის შესწავლა, როგორც დისციპ- 

ლინა, თავისი ხასიათით არის ერთდროულად მრავალდისციპლინარული და 

ინტერდისციპლინარული. ურთიერთდისციპლინარული მეთოდი გულისხმობს 

სხვადასხვა სფეროების უახლესი კვლევების ინტეგრირებას და დიცსციპლი- 

ნებს შორის კავშირების დამყარებას. 

ამერიკის შესწავლის პროგრამების გაცნობამ ექვსი შტატის სხვადასხვა 

უნივერსიტეტში გვიჩვენა, რომ ამერიკის შესწავლის ყველაზე შემოქმედებით 

მომენტს ქმნის სხვადასხვა შტატის სხვადასხვა უნივერსიტეტის შესაბამისი 

კულტურული, პოლიტიკური და სოციალური ინტერესები, როგორიცაა: იმიგრა- 

ცია, კულტურული, ეთნიკური და რასობრივი მრავალფეროვნება, კლასობრივი 

და სქესთა შორის კონფლიქტები, ეკონომიკური და ტექნოლოგიური ცვლილე- 

ბები; ამის შესაბამისად სხვადასვა შტატის უნივერსიტეტები მაპროფილებელ 

საგნებს ირჩევენ თავიანთი კულტურული თავისებურებების შესაბამისად. მაგა- 

ლითად: ვაშინგტონის უნივერსიტეტის ამერიკის შესწავლის განყოფილების სა- 

მივე ხარისხის (8.#..M.#.XLI.ს.) პროგრამები და ფაკულტეტების მაპროფილე- 

ბელი საგნების კურსები ეყრდნობა შემდეგ მიმართულებებს: 

L. მულტიკულტურალიზმი, რომელიც სწავლობს რასის, სქესის და ეთნი- 

კურობის გავლენას საერთოდ ამერიკის კულტურის განვითარების პროცესზე 

და აგრეთვე მნიშვნელოვანი ქვეკულტურების ჩამოყალიბებაზე. 

2. ხელოვნურად შექმნილი გარემო და ქალაქის რეგიონალური სივრცეები, 

რაც ძირითადად სწავლობს ამერიკელების დამოკიდებულებას გარემოსთან. 

3. ამერიკის კულტურის წარმოდგენა საშუალებებით, რაზეც დიდ გავლე- 

ნას ახდენს სიმბოლიკა. 

რაც შეეხება მიჩიგანის უნივერსიტეტს, ერთ-ერთ ყველაზე პრესტიჟულ 

სასწავლებელს, აქ ამერიკის შესწავლის ყველაზე დინამიური პროგრამა – ამე- 

რიკის კულტურა – დრამატული ტრანსფორმაციის სტადიაშია. ყალიბდება 

სხვაგვარი ხედვა: ამერიკის კულტურა –- საზღვრების გარეშეს ვითარდება 

ინტერდისციპლინარული მეთოდიკა აზიელი, მკვიდრი და აფრიკელი ამერი- 

კელების კულტურის შესწავლისა, ე.ი. ჰუმანიტარულ საგნებს ემატება სხვა. 

სფეროების დისციპლინებიც: მუსიკათმცოდნეობა, კინემატოგრაფია, მედია, 

ანთროპოლოგია და სხვა. 

ნიუ-მექსიკოს უნივერსიტეტში ინოვაციად ითვლება ამერიკის კულტურის 
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ინტერდისციპლინარული მეთოდით სწავლება, რაც გულისხმობს სამხრეთ- 

აღმოსავლეთის გარემოს, მეცნიერების და ტექნოლოგიის, პოპულარული კუ- 

ლტურის, ფოლკლორის, სქესის, რასის, კლასისა და ეთნიკურობის შესწავლას. 

ხოლო მემფისის უნივერსიტეტი ცნობილია თავისი მუსიკალური სკოლით, 

ხელოვნების მუზეუმით. აქედან გამომდინარე ამერიკის შესწავლის გეგმა ძირი– 

თადად ემყარება ხელოვნებას და ისტორიას. 

პენ სტეიტ ჰარისბურგის უნივერსიტეტში ამერიკის შესწავლის ინტერდი- 

სციპლინარული პროგრამა მოიცავს: ლიტერატურის, ფოლკლორის, ეთნოგრა- 

ფიის, მუსიკის, ხელოვნების, სოციოლოგიის, მედიის, სქესის, ეთნიკურობის შე– 

სწავლას, აერთიანებს მათ ადგილიბრივი ისტორიის განხილვის თვალსაზრისით, 

ვინაიდან პენსილვანიის შტატს მდიდარი ისტორიული მემკვიდრეობა აქვს. 

მისისიპის უნივერსიტეტში ამერიკის შესწავლა წარმოდგენილია ძირითა–- 

დად სამხრეთის კულტურის სწავლების პროგრამით, რაც აკავშირებს ლიტერა– 

ტურას სოციალურ ისტორიასთან და აქცენტს აკეთებს უ. ფოლკნერის შემო-– 

ქმედებასთან, მით უფრო, რომ ფოლკნერის შესანიშნავი მუზეუმი მდებარეობს 

უნივერსიტეტის შენობის გვერდით. 

თუ ამერიკის შესწავლას შტატებში 60 წლის ისტორია აქვს და ევროპაში 

– 40, საქართველოში პირველი ნაბიჯები ამ მხრიე გადაიდგა 1990 წლის შე– 

მდეგ. 1997 წელს თბილისის ი. ჯავახიშვილის სახელობის სახელმწიფო უნივე- 

რსიტეტის ისტორიის ფაკულტეტზე შეიქმნა ამერიკის ისტორიის ცენტრი, რო– 

მელიც 2002 წლის მარტში გადაიქცა საქართველოში ამერიკის შესწავლის ცე- 

ნტრად. სწორედ ამ ცენტრის ინიციატივით ყოველ წელს ტარდება ამერიკის 

შესწავლის საკითხებისადმი მიძღვნილი სამეცნიერო კონფერენცია. 2002 წლის 

აპრილის კონფერენციამ წინა წლებთან შედარებით უფრო მასშტაბური ხასი- 

ათი მიიღო, ვინაიდან გაიზარდა მონაწილეთა რიცხვი და გაფართოვდა თემა- 

ტიკის სპექტრი, ამერიკის საელჩოს დახმარებით მოწვეულ იქნა დორის ფრი- 

დენსენი, ნიუ-იორკის ნიუ-ჯერსის უნივერსიტეტის ამერიკის შესწავლის პრო- 

ფესორი, რომელიც გავიცანით ვოშინგტონში ამერიკის შესწავლის საერთაშო–- 

რისო კონფერენციაზე და გადავწყვიტეთ მოგვეწვია საქართველოში, რათა კო- 

ნსულტაციები გაეწია იმ ექვსი უნივერსიტეტისთვის, რომლებიც თავიანთი სა- 

ჭიროების მიხედვით აპირებენ ამერიკის შესწავლის, როგორც დისციპლინის 

შეტანას ან უფრო ფართოდ, განყოფილების სახით წარმოდგენას. დორის ფრი- 

დენსონმა წაიკითხა ლექციები ამერიკის შესწავლის პროგრამის თავისებურებე- 

ბის შესახებ ყველა ამ ექვს უნივერსიტეტში. 

ამერიკის შესწავლის რა პერსპექტივებია საქართველოში? საქართველო ამ 

მხრივ მხოლოდ პირველ ნაბიჯებს დგამს და იღებს რა ამერიკულ მოდელს, 

სხვადასხვა უნივერსიტეტში სახავს სხვადასხვა პერსპექტივას, უნივერსიტეტის 

141



მოთხოვნებისა და სპეციფიკურობის შესაბამისად, ასე მაგალითად, ი. ჯავახი- 
შვილის სახელობის სახელმწიფო უნივერსიტეტში 200! წლის ზაფხულში დასა- 
ვლეთ ევროპისა და ლიტერატურის ფაკულტეტზე ჩაეყარა საფუძველი მაგი- 
სტრატურის პროგრამას, სადაც გაერთიანდა ლიტერატურა და კულტურის თე- 

ორია. დღეისთვის ამ პროგრამაში შვიდი სტუდენტისგან შემდგარი ჯგუფი მუ- 

შაობს. 

თბილისის ი. ჭავჭავაძის სახელობის ენისა და კულტურის სახელმწიფო 

უნივერსიტეტის ინგლისური ენის კათედრაზე უკვე ათი წელია რაც იკითხება 

ამერიკის ლიტერატურის კურსი. 2001 წელს საერთაშორისო ურთიერთობის გა- 

ნყოფილებაზე, ამერიკის ისტორია იქნა შეტანილი. 2002 წლის სექტემბრიდან 
ამერიკის ისტორიის კურსი გაფართოვდება, მას დაემატება კულტურა. სტუდე- 

ნტთა 2002 წლის აპრილის ყოველწლიური სამეცნიერო კონფერენციის მასშტა- 

ბები გაიზარდა, ვინაიდან მას დაემატა ამერიკის შესწავლის სექცია. 

ქუთაისის სახელმწიფო უნივერსიტეტი 2002 წლის სექტემბერში (27-29) 

პირველად აწყობს სამეცნიერო-მეთოდოლოგიურ კონფერენციას ამერიკის შე- 

სწავლის თემაზე „XX საუკუნის ამერიკული ლიტერატურა და ანგლო-ამერი- 

კული ლიტერატურული ურთიერთობანი“. 2002 წლიდან უნივერსიტეტში იგე- 

გმება აზერიკის შესწავლის პროგრამის სასწავლო პროცესში ჩართვა. 

თბილისის გრიგოლ რობაქიძის სახელობის უნივერსიტეტში საერთაშო- 

რისო ურთიერთობის განყოფილებაზე მუშავდება ამერიკის შესწავლის პრო- 

გრამა, რაც ძირითადად დაეყრდნობა პოლიტიკისა და სამართლის თემატიკას. 

თბილისის სულხან საბა ორბელიანის სახელობის სახელმწიფო პედაგოგი- 

ური უნივერსიტეტის ისტორიის ფაკულტეტზე იგეგმება ამერიკის შესწავლის 

ერთი ჯგუფის გახსნა, რომელთაც წაეკითხებათ შემდეგი კურსები: ისტორია, 

პედაგოგიური მეცნიერებანი, კულტურა, ფილოლოგია და ინტენსიური კურსი 

ინგლისურ ენაში, ვინაიდან ეს არ არის სპეციალიზებულ ინგლისურზე და- 

ყრდნობილი ფაკულტეტი. 
ახლა მინდა მოგახსენოთ ჩემს პირად პატარა გამოცდილებაზე ამ სფე- 

როში და ამერიკის შესწავლის პერსპექტივებზე ორ უმაღლეს სასწავლებელში, 

სადაც ვმუშაობ. თბილისის ტექნიკური უნივერსიტეტის ჰუმანიტარულ ინსტი- 

ტუტში თარჯიმნის განყოფილებაზე ათი წელია ვასწავლი საგანს „ამერიკის 

კულტურა და საზოგადოება" ამერიკელი პროფესორის ჩარლზ ვეტერის – „რო- 

გორ გავცეთ პასუხი ამერიკაზე დასმულ კითხვებზე" – წიგნზე დაყრდნობთ. 
სტუდენტები დიდი ენთუზიაზმით ებმებიან დისკუსიაში ამერიკაზე დასმული 

კითხვების განხილვისას და ადარებენ მათ იმავე პრობლემებს საქართველოში. 

მაგალითად: 
I. რატომ არიან ამერიკელები ნაკლებად ინფორმირებული სხვა ქვეყნების, 
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ქალაქების და მთავრობების შესახებ? 

2. დაგვიხასიათეთ ამერიკული ოჯახი. მართალია, რომ ცოლი მართავს 

ქმარს და ბავშვი – მშობლებს? 

3. გამოწვეულია თუ არა განქორწინება, მცირეწლოვანთა დანაშაული და 

უმუშევრობა ამერიკაში იმით, რომ ქალების უმრავლესობა მუშაობს? 

4. რატომ ათავსებთ მოხუცებს მოხუცებულთა სახლში? არის თუ არა ეს 

თქვენი ოჯახური ურთიერთობის დანგრევის მაგალითი? და ა.შ. 

ამგვარი ანალიზი სტუდენტებს აძლევს საშუალებას ჩამოაყალიბონ ორი 

კულტურისთვის დამახასიათებელ და განმასხვავებელ ნიშანთა სისტემა, ახდე- 

ნენ რა ორი ქვეყნის კულტურისა და სოციალური ისტორიის საკითხების შეპი- 

რისპირებას. ეს კი დიდ ინტერესს იწვევს, ვინაიდან ამერიკის შეერთებული 

შტატების მიმართ ქართველ სტუდენტებს დიდი ლტოლვა აქეთ, და არა მა–- 

რტო ქართველებს. ასევე დიდი ენთუზიაზმით არიან ამ კულტურისადმი გა- 

ნმსჭვალული ბევრი სხვა ეროვნების სტუდენტებიც. სწორედ ამიტომ გადა- 

ვწყვიტეთ შავი ზღვის საერთაშორისო უნივერსიტეტში წარმოვადგინოთ ამერი- 

კის შესწავლა არა მხოლოდ როგორც ერთი დისციპლინარული საგანი, არამედ 

გავხსნათ დიდი განყოფილება ბაკალავრიატის და მაგისტრის ხარისხების პრო- 

გრამით (სტიმნიბი(! 0წ #ტოტილმი 51სძI6§5), შედგენილ იქნა დეტალური პროგრამა 

ბაკალავრიატის ხარისხისთვის, რომლის მიხედვითაც I და II კურსს წაეკითხე- 

ბათ საერთო საგნები, მაგალითად: 

| კურსზე: ინგლისური ენის სპეცკურსი, საქართველოს ცივილიზაციის 

ისტორია, ქართული ენა, უცხო ენა, ამერიკის ისტორია, ამერიკის ლიტერა- 

ტურა, თანამედროვე ამერიკული საზოგადოების საკითხები, ფსიქოლოგია, 

მსოფლიო ლიტერატურის მიმოხილვა, ინტერნეტის შესწავლა და ა.შ. 

I კურზსე: ენათმეცნიერება, ენის ისტორია, პედაგოგოკა, კვლევის მეთო- 

დები, კულტურა და საზოგადოება, თარგმანი და ა.შ. 

II კურსიდან კი პროგრამა დაიყოფა ორ სპეციალობად: 1) ამერიკის შე- 

სწავლის მაპროფილებელი საგნები და 2) ინგლისური ენის სწავლების მაპრო–- 

ფილებელი საგნები. შესაბამისად იქნება ორი დიპლომი: 1) ამერიკის შესწა- 

ვლის ექსპერტის (83CჩM90L 06ფ66 %X #ყინილგი 50IIC, CX0CLC) და 2) ინგლისური 

ენის პედაგოგის(8მCჩ0I0ი0, ს6ფი6C MC LმიწსმიC IC2Cი)იდ) ამერიკის შესწავლის 

ექსპერტის პროგრამა ითვალისწინებს შემდეგ ძირითად საგნებს: ამერიკის კუ- 

ლტურა და საზოგადოება, პოლიტიკა, ეკონომიკა, გეოგრაფია, სამართალი, თა– 

ნამედროვე ლიტერატურა, ბიზნესი, საბუღალტრო საქმე და ა.შ. 

პროგრამა დამყარებული იქნება როგორც მულტიდისციპლინარული, 

ასევე ინტერდისციპლინარული მეთოდოლოგიის პრინციპებზე შევეცადეთ 
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პროგრამა ყოფილიყო მრავალფეროვანი, რათა განახორციელოს სტუდენტთა 

ინტელექტუალური მიზნები და დააკმაყოფილოს მათი ცნობისმოყვარეობა მსო- 

ფლიოს უნიკალური ზესახელმწიფოს მიმართ. 

ამგვარად, შეგვიძლია დავასკვნათ: ამერიკის შესწავლის პროგრამების გა- 

ცნობამ ამერიკის შეერთებული შტატების ექვსი შტატის სხვადასხვა უნივერსი- 

ტეტში გვიჩვენა, რომ ამერიკის შესწავლის პროგრამები სხვადასხვა უნივერსი- 

ტეტებში შეიქმნა და ჩამოყალიბდა ამ უნივერსიტეტების შესაბმისი კულტუ- 

რული, პოლიტიკური და სოციალური ინტერესების - როგორიცაა იმიგრაცია, 

კულტურული, ეთნიკური და რასობრივი მრავალფეროვნება, კლასობრივი და 

სქესობრივი კონფლიქტები, ეკონომიური და ტექნოლოგიური ცვლილებები – 

გათვალისწინებით და ემყარება როგორც მრავალდისციპლინარული, ასევე 

ინტერდისციპლინარული მეთოდოლოგიის პრინციპებს, ამ მრავალფეროვანი 

მოდელის შესაბამისად შევეცადეთ დაგვესახა ამერიკის შესწავლის პერსპექტი- 

ვები საქართველოს ექვს უნივერსიტეტში, თითოეული უნივერსიტეტის დარგო- 

ბრივი სპეციფიკურობის, სტუდენტთა ინტერესების და დასაქმების პერსპექტი- 

ვების გათვალისწინებით, რაც ესოდენ მნიშვნელოვანია დღევანდელ საქართვე- 

ლოში. ჯერჯერობით მიგვაჩნია, რომ მნიშვნელოვანი დასკვნების გაკეთება 

ადრეა, ვინაიდან ამერიკის შესწავლა. მხოლოდ პირველ ნაბიჯებს დგამს საქა- 

რთველოში. 

გამოყენებული ლიტერატურა: 

1. 10იV ჰმიი0მ., 166 CILს 0! VV0Iძ5, Lიიძძ0ი, ჰიიგმ1სიმი, Cმ00, 1971. 

2. #ოიV Mმ0I8ი, IC 50CIმI C0ი5Lს6ხიი 0, #ონიCმი ჩ0მ25თ, CIMICმ2900, ILი06 

სიVC(5IV 0! CჩIC200 MLCXV085,1988. 

3. MICხ2გ6! M0”Mი, Iხ8 LI8I%CL 0, Mიძდ”ისთ, M6V V0IM, 0XI0Iძ LIოMIVCI5IსV, 7655, 

1994 
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ირინე ჰანტურიშვიCი 

აშშ-ის საინფორმაციო სააგენტო, 

საინფორმაციო წყაროების სპეციალისტი 

საქართველოსა და აშშ-ის საბიბლიოთეკო 
ასოციაციების თანამშრომლობა 

საქართველოს და ამერიკის ბიბლიოთეკები საკმაოდ განსხვავდებიან 

ერთმანეთისაგან. მხედველობაში მაქვს არა მხოლოდ ბიბლიოთეკების ტექნი- 

კური აღჭურვილობა, არამედ კონცეპტუალურიც. ის, რასაც ჩვენი ბიბლი- 

ოთეკარები მისტირიან დღესაც – და რაც გათავდა და ვეღარ დაბრუნდება – 

იყო ორგანიზაციები, რომლებიც ისევე იდგა ხალხის მასების მართვის სამსა- · 

ხურში, როგორც ბევრი სხვა საბჭოთა (ან საბჭოური) ორგანიზაცია. ყველას 

ახსოვს ბიბლიოთეკებში არსებული სპეცფონდები და ის სიძნელეები, რომე– 

ლიც ფონდში დაშვებისათვის უნდა გადაელახა მკითხველს. სხვათა შორის, ამ 

სპეცფონდებში ხშირად ისეთი მასალაც ინახებოდა, რომელშიც სრულებით 

არაფერი იყო აუგი პოლიტიკური თვალსაზრისით – ის ფაქტიც კი, რომ რა- 

ღაც გამოქვეყნდა ჩვენს (ან რომელიმე სხვა საბჭოთა რესპუბლიკის) შესახებ 

საზღვარგარეთ საკმარისი იყო ხოლმე ცენზორისათვის, რომ წიგნი “დაეპატი- 

მრებინა“. ავად თუ კარგად, ეს სისტემა არსებობდა და გარკვეულწილად ხა– 

ლხსაც ემსახურებოდა. თუმცა, უნდა ალინიშნოს, რომ მაშინაც კი ბიბლიოთე- 

კარების სტატუსი საკმაოდ დაბალი იყო, ხელფასებზე რომ აღარაფერი 

ვთქვათ – ბიბლიოთეკარი სადღაც დამლაგებელსა და ტექნიკურ პერსონალს 

შორის იდგა. კარგად მახსოვს, როგორ შეგვყრიდნენ ხოლმე სააქტო დარბა- 

ზში რაიმე პარტიულ ან პროფკავშირულ კრებაზე ადგილების შესავსებად, 

“მასოვკის როლში და რაოდენ ტრავმირებულები რჩებოდნენ ხოლმე ჩემი 

კოლეგები, როდესაც მათთვის მოსაწვევი არ მოიძებნებოდა ხოლმე რაიმე მა- 

რთლაც საინტერესო იუბილეზე. უნივერსიტეტი ისე დავამთავრე, ბიბლიოთე- 

კაში არ შევსულვარ –- წიგნებს ნაცნობებისა და ნათესავების პირად კოლე- 

ქციებში ვსესხულობდი. ერთი-ორჯერ კი ვცადე ბედი, მაგრამ "შტაბელე- 

ბშიაო", ნაწყენი სახით რომ მითხრა მკაცრმა ბიბლიოთეკარმა, თავი გავა- 

ნებე. 

მერე მოხდა ისე, რომ მე თვითონ ბიბლიოთეკაში დავიწყე მუშობა და 

უკვე შიგნიდან დავინახე ის არასრულყოფილება, რაც (და რატომაც) თან 

ახლდა ამ პროფესიას. აქვე უნდა აღვნიშნო და სიყვარულით მოვიხსენიო ის 

ნამდვილად თავდადებული და მცოდნე ბიბლიოთეკარები, რომლებიც ჩემი კა- 

145



რიერის მანძილზე შემხვედრია. 

გავიდა დრო და ამერიკის ბიბლიოთეკაში აღმოვჩნდი ჩვენს ქვეყნებს 

შორის გაცვლითი პროგრამით. მათთვისაც ჩემი იქ ყოფნა ძალიან საინტე- 

რესო აღმოჩნდა – ჯერ ჩემი სსრკ-ს პასპორტი გახდა განხილვისა და ქსერო- 

ქსზე გადაღების საგანი, მერე მე მევლებოდნენ თავს, ყველაფერი დამათვა- 

ლიერებინეს, ჩემზე სტატიაც გამოაქვეყნეს თავის საუნივერსიტეტო გაზეთში. 

4 თვე ვიმუშავე მათთან გვერდიგვერდ და მაშინ მივხვდი, თუ რა დიდი გა- 

ნსხვავებაა ჩვენი და მათი საბიბლიოთეკო სისტემებს შორის. იქ ბიბლიოთე- 

კარი არის ბედნიერი მასპინძელი და არა წიგნების მკაცრი დარაჯი. ღიმილი 

აქვთ სახეზე უნიფორმასავით. ბიბლიოთეკა მთლიანად აწყობილია მკითხვე- 

ლის მომსახურებაზე, იმაზე, რომ მან კარგად იგძნოს თავი ბიბლიოთეკაში. 

ვინ ალოდინებს სტუდენტს საათობით ან ვინ ეტყვის ხვალ მოდიო! ენცი- 

კლოპედიები, ლექსიკონები, სხვა საცნობარო ლიტერატურა თავისუფლად 

დევს თაროზე და არავინ არ კარგავს დროს მათ გამოწერაზე ან მოთხო- 

ვნაზე – მიდიან თვითონ თაროსთან და არჩევენ, რაც სჭირდებათ. ბიბლი- 

ოთეკარები მხოლოდ ეხმარებიან: მიუთითებენ, რომელ სართულზე ან რომელ 

საცავში არის ესა თუ ის მათთვის საინტერესო მასალა. მძინარე სტუდენტე- 

ბიც ბევრი მინახავს ბიბლიოთეკაში და წარმომედგინა, რა რისხვას დაატეხა- 

ვდნენ დაძინებულ სტუდენტს ჩემი ქართველი კოლეგები. 
როცა ჩამოვედი და დროთა განმავლობაში აშშ-ის საელჩოში დავიწყე მუ- 

შაობა, დავინახე, თუ რა დიდ დახმარებას უწევს ამერიკა ჩვენს ქვეყანას ამ 

სფეროშიც. დაწყებული 1995 წლიდან ყოველ წელიწადს გარკვეული რაოდე- 

ნობის ახლაგაზრდა მონაწილეობს მასკის პროგრამაში საბიბლიოთეკო-სა- 

ინფორმაციო განხრით; გამარჯვებულებს ეძლევათ საშუალება ისწავლონ მა- 

გისტრატურაში აშშ-ის საუკეთესო საბიბლიოთეკო სკოლებში; სოროსის ფო- 

ნდმა დააფინანსა კვალიფიკაციის ამაღლების კურსები ბიბლიოთეკართათვის, 

რომლებსაც წარმართავენ აშშ-ის კურსდამთავრებულები; 1-CX და IV0I08CL 

ყMგიო0იV -ს აქვთ პროგრამები პროფესიონალი ბიბლიოთეკარებისათვის. I8CX 

– ი მთელს საქართველოში ხსნის ინტერნეტის დაშვებისა და ტრეინინგის ცე- 

ნტრებს. ეს ყველაფერი მიმართულია იქით, რომ, ქვეყანაში შეიქმნას თავი- 

სუფლად მოაზროვნე, დემოკრატიული საზოგადოება, რომელსაც ექნება თა- 

ვისუფალი და უსასყიდლო დაშვება ინტერნეტთან. ინტერნეტმა საოცრად და–- 

აპატარავა ჩვენი სამყარო, ხელმისაწვდომი გახადა უშორესი ქვეყნები და იქ 

დაცული საგანძურები, გახსნა საზლვრები და დააკავშირა ხალხები ერთმა- 

ნეთს, ყველაფერი ეს მიმართულია ცოდნისაკენ, იმ უკიდეგანო შესაძლე- 

ბლობების ცოდნისაკენ, რასაც ინტერნეტის გამოყენება ჰქვია. მაგრამ აუცი- 
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ლებელია, რომ ეს საოცარი შესაძლებლობა ხალხის, ახალგაზრდობის სამსა- 

ხურში იდგას. ქვეყანას მატერიალურად უჭირს, ხალხს არა აქვს შესაძლე- 

ბლობა შეიძინოს კომპიუტერები და ჩაერთოს ინტერნეტში, ამიტომ სწორედ 

ბიბლიოთეკებში უნდა არსებობდეს უფასო ინტერნეტ-ცენტრები. 

გრანტით მოპოვებული კომპიუტერები, რომლებიც ყოველთვის უფასოდ 

სარგებლობის საწინდარია, უნდა იყოს განლაგებული მხოლოდ და მხოლოდ 

ბიბლიოთეკებში რათა ხალხისათვის, სტუდენტობისათვის ხელმისაწვდომი 

იყოს. ეს უნდა გაიგონ, პირველ რიგში, ბიბლიოთეკებმა და, მეორე რიგში კი, 

კონკრეტული ბიბლიოთეკების ზემდგომმა ორგანოებმა: რექტორატებმა, კუ- 

ლტურის სამინისტრომ, მერიამ. “რა დროს“ ბიბლიოთეკააო იტყვის მავანი და 

მავანი, ქვეყანა თავზე გვენგრევაო. ბიბლიოთეკების დრო და უდროობა აღარ 

გამიგია, მთავარია იყოს სწორი და ნათელი ხედვა იმისა, თუ რა და როგორ 

უნდა გაკეთდეს ბიბლიოთეკების საკეთილდღეოდ, მთავარია იყოს თუნდაც 

ერთი მუჭა ხალხი, ერთი იდეით ანთებული და შეპყრობილი, რომლებმაც 

იციან საიდან დაიწყონ და როგორ გაართვან თავი ამ პრობლემებს. მასკის 

პროგრამა მე არ დამიმთავრებია, ასაკი აღარ მიწყობს ამისათვის ხელს, მა- 

გრამ სწორედ ამ პროგრამადამთავრებულმა ახალგაზრდების ჯგუფმა წამო- 

იწყო რევოლუციური ცვლილებები საბიბლიოთეკო სფეროში. მათი საქმი- 

ანობა დაიწყო 1997 წელს და დეტალებით თავს არ შეგაწყენთ, დაინტერესე- 

ბულებს შეუძლიათ ნახონ მათი ვებ გვერდი VMVVVVI.მI5.0(0.08 მათი გამოჩენა 

გახდა კატალიზატორი იმ პროცესებისა, რომლებიც უკვე დაწყებულია საქა- 

რთველოს საბიბლიოთეკო სფეროში და დიდი იმედი მაქვს, მის შედეგებსაც 

მალე დაინახავს ქართული საზოგადოება. ასოციაციაში გაერთიანებული ეს 

ჯგუფი აღმოჩნდა საყრდენი ძალა მთელი რიგი პროექტებისა, რომლის მეშვე- 

ობითაც საქართველოში შექმნილია ახალი საბიბლიოთეკო სისტემის მომა- 

ვალი. ცხადია, ამაზე მუშაობა უნდა გაგრძელდეს, მაგრამ სტარტი აღებულია. 

შეიქმნა თუ არა ეს ჯგუფი, მაშინვე გააქტიურდა მეორე ასოციაცია, საქა- 

რთველოს ბიბლიოთეკართა ასოციაცია, რომელიც მანამდე მხოლოდ ქალა- 

ლდზე არსებობდა. ეს შეჯიბრი კი მხოლოდ საერთო საქმის გამარჯვების 

საწინდარია. 

მასკის პროგრამის კურსდამთავრებულთა ასოციაციამ კავშირი დაამყარა 

ამერიკის საბიბლიოთეკო ასოციაციასთან. ეს ერთ-ერთი უძველესი და უძლი- 

ერესი ასოციაციაა ამერიკაში, რომელსაც ძალიან დიდი გამოცდილება აქვს 

იმაში, თუ როგორ არ უნდა მოასვენოს თავისი მთავრობა და რა გზებით 

უნდა მოიზიდოს მეტი და მეტი თანხები ბიბლიოთეკებისათვის. ამერიკის სა– 

ბიბლიოთეკო ასოციაციამ ჩაატარა თბილისში რეგიონალური კონფერენცია 
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და გვასწავლა ლობირება ბიბლიოთეკებისათვის. ლობირება ჩვენს სინამდვი- 

ლეში სრულიად ახალი ცნებაა და იგი მიმართულია ამა თუ იმ საკითხის მი- 

მართ საზოგადოებრივი ინტერესის გაღვიძება-გალვივებისაკენ ამ ურთი- 

ერთობის საფუძველზე გამოიკვეთა ის ღონისძიებები, რომელთა ჩატარებაც 

უდაოდ „გამოაღვიძებს თვით ბიბლიოთეკარებს და მიაპყრობს საზოგადო- 

ების ყურადღებას ბიბლიოთეკებისადმი. ასე მაგალითად, საქართველოსა და 

აშშ-ში ჩატარდა საბიბლიოთეკო ეროვნული კვირეული და ამ ლონისძიებების 

თანხვედრა გადაწყდა ერთი წლის წინ თბილისში ჩატარებულ საბიბლიოთეკო 

კონფერენციაზე. ამერიკის საბიბლიოთეკო ასოციაცია დიდი ინტერესით ადე- 

ვნებდა თვალყურს ჩვენს ქვეყანაში მიმდინარე კვირეულს და აღნიშნა კიდე- 

ვაც, რომ ამდენ ღონისძიებებს არც კი მოელოდნენ ჩვენგან. ყველა ამ ლღონი- 

სძიებაში აქტიურად ჩართულია ამერიკის საელჩო და, კერძოდ, საზოგადო- 

ებასთან ურთიერთობის განყოფილების უფროსის მოადგილე ბატონი ბერკ 

ო'კონორი. 25 აპრილს საქართველოს ეროვნული საპარლამენტო ბიბლიოთე- 

კის მიერ ჩატარებულ ღონისძიებაზე, რომელიც მიძლვნილი იყო საქართვე- 

ლოში პირველი ელექტრონული ბიბლიოთეკის პრეზენტაციისადმი, საელჩოს 

წარმომადგენელმა აღნიშნა, რომ ქვეყანაში არსებული ბიბლიოთეკების რი- 

ცხვი მეტყველებს იმაზე, თუ რაოდენ მნიშვნელოვანია მწიგნობრობა საქა- 

რთველოში. 

მაინც, რა დახმარებაც უნდა აღმოგვიჩინონ, მთავარი ისაა, თუ როგორ 

ვუშველით თავს ჩვენ თვითონ. პირველ რიგში, განახლება უნდა იგრძნობო- 

დეს ჩვენს, ბიბლიოთეკარების, რიგებში. უნდა შეიცვალოს ჩვენი დამოკიდე- 

ბულება საკუთარი პროფესიისადმი, უნდა გამოიხშიროს ჩვენი რიგები ბევრი 

შემთხვევით მოსული ადამიანისაგან. რაც შესამცირებელია, უნდა შემცირდეს. 

უნდა ყოველ ბიბლიოთეკაში არსებობდეს ადამიანი ან თანამშრომელთა 

ჯგუფი, რომელიც განუწყვეტლივ იმუშავებს თანხების მოძიება-მოზიდვაზე 

და ეს, პირველ რიგში, უნდა ესმოდეთ ბიბლიოთეკების დირექტორებს. 

ძალიან მიკვირს ჩვენი უმაღლესი სასწავლებლების ხელმძღვანელებისა 

და საგანმანათლებლო რეფორმების ჩამტარებლების დამოკიდებულება, უფრო 

სწორად კი, გარკვეული პოზიციის უქონლობა ბიბლიოთეკებისადმი. ყველა 

ნამყოფია საზვარგარეთის უნივერსიტეტებში და უნახავთ, რომ ერთ-ერთი 

პირველი, რასაც მათ საზღვარგარეთ აჩვენებენ, არის ამა თუ იმ საგანმანა- 

თლებლო დაწესებულების ბიბლიოთეკები თუ რა საშუალებებითაა ისინი 

აღჭურვილი და, გამომდინარე აქედან, რამდენად უზრუნველყოფილი არიან 

იქ მოსწავლე სტუდენტები წიგნებითა და სწავლისათვის სხვა აუცილებელი 

მასალებით. სხვათა შორის, საზღვარგარეთ უმაღლესის არჩევისას, აბიტური- 
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ენტები და მათი მშობლები ყოველთვის ამოწმებენ, თუ რამდენად კარგი ბი- 

ბლიოთეკა აქვს ამა თუ იმ სასწავლებელს. არჩევანში კარგი ბიბლიოთეკა გა- 

დამწყვეტ როლს თამაშობს ხოლმე. ჩვენთან კი არც ერთი უმალლესი სასწა- 

გლებელი არ არსებობს, სადაც არ არსებობს რაიმე კომპიუტერული ცენტრი, 

მაგრამ როგორც წესი ის ბიბლიოთეკის სამსახურში არ დგას. გამონაკლისად 

შეიძლება ჩაითვალოს ალბათ თსუ, რომლის სამეცნიერო ბიბლიოთეკაშიც გა- 

დავიდა ზემოთ ხსენებული ინფორმაციის სპეციალისტთა ასოციაცია თავისი 

18 კომპიუტერით და გაუხსნა კარი სტუდენტობას. მაგრამ ისიც ქალაქის და– 

სალიერშია და ნახევარჯერ უშუქოდ დარჩენილი. ამ ბიბლიოთეკის სავალალო 

მდგომარეობა ხომ კარგად არის ცნობილი ყველასათვის. 

მიუხედავად ყველა კრიტიკული შენიშვნისა, მე მაინც ოპტიმისტურად 

ვარ განწყობილი საქართველოს ბიბლიოთეკების მომავლისადმი: განახლების 

საფუძველი ჩაყრილია, არსებობს ორი ასოციაცია, დაკავშირებული თავის 

ამერიკულ პარტნიორთან, და ისინი არ მოისვეენებენ მანამ, სანამ საქართვე– 

ლოში ბიბლიოთეკები არ აღორძინდება. 
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„უთარ ნიკოლეიშვილი 

ქუთაისის აკაკი წერეთლის სახელობის 

სახელმწიფო უნივერსიტეტის სტუდენტი 

მისურის უნივერსიტეტის დაარსების ისტორიილან 

მისურის უნივერსიტეტი ამერიკის შეერთებული შტატების მისურის შტა- 

ტში მდებარე უძველესი უმაღლესი სასწავლებელია, რომელიც განთავსებუ- 

ლია ოთხ ქალაქში: კოლუმბიაში, როლაში, სენტ-ლუისსა და კანზას-სიტიში. 

მისურის უნივერსიტეტში დღეისათვის 50 000-მდე სტუდენტი სწავლობს. მა- 

თგან ყველაზე დიდი და უძველესი მისური-კოლუმბიის უნივერსიტეტია, რო- 

მელშიც 27 000-ზე მეტი სტუდენტი ირიცხება. 

მისურის უნივერსიტეტისადმი ჩემი დაინტერესების საფუძველი ამ უმა- 

ღლეს სასწავლებელთან ქუთაისის სახელმწიფო უნივერსიტეტების მეგო- 

ბრული ურთიერთობა გახდა. 1997 წელს #C15 C60LVI2-ს პრეზიდენტის, საქა- 

რთველოს დიდი მეგობრის, ქალბატონ ტრიშ ბლეერის ინიციატივითა და 

აქტიური მხარდაჭერით, მისურისა და ქუთაისის აკაკი წერეთლის სახელობის 

სახელმწიფო და ნიკო მუსხელიშვილის სახელობის ტექნიკურ უნივერსიტე- 

ტებს შორის გაფორმდა მეგობრობისა და პარტნიორული თანამშრომლობის 

ხელშეკრულება, რომელიც ითვალისწინებს სტუდენტებისა და პროფესორ-მა- 

სწავლებლების გაცვლას. 

ხელშეკრულების გაფორმების შემდეგ ბევრი რამ გაკეთდა ქართული და 

ამერიკული უნივერსიტეტების ერთმანეთთან დასაახლოებლად და საქმიანი 

კავშირ-ურთიერთობების დასამყარებლად. ამ თვალსაზრისით მინდა დიდი მა- 

დლიერებით მოვიხსენიო მისურის უნივერსიტეტის საპატიო პრეზიდენტი ბ-ნი 

მელვინ ჯორჯი, მისური-კოლუმბიის უნივერსიტეტის პრორექტორი ბ-ნი 

ბრედი დეიტონი და სხვები. ამ ურთიერთობის შედეგად ჩვენს უნივერსიტე- 

ტში სისტემატურად ჩამოდიან მისურის უნივერსიტეტის პროფესორები. ხში- 

რად გვიგზავნიან უახლეს სამეცნიერო ლიტერატურას, გვეხმარებიან სასწა- 

ვლო პროცესის სრულყოფაში და ა. შ. 

განსაკუთრებით მინდა აღვნიშნო ის ფაქტი, რომ ამერიკული მხარის და- 

ფინანსებით ქუთაისის სახელმწიფო უნივერსიტეტების მიერ წარგზავნილი 

სტუდენტები წარმატებით სწავლობენ მისური-კოლუმბიის უნივერსიტეტის 

მაგისტრატურასა და დოქტურანტურაში. ქუთაისის აკაკი წერეთლის სახელო- 

ბის სახელმწიფო უნივერსიტეტის პრორექტორი საგარეო ურთიერთობათა 

დარგში ვახტანგ ამაღლობელი 2000 წელს ოთხი თვით იმყოფებოდა მისურის 
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უნივერსიტეტში გამოცდილების გასაზიარებლად და ურთიერთთანამშრომლო- 

ბის გასაღრმავებლად. 

ბედმა გამიღიმა და 2000 წლის გაზაფხულზე ოთხი თვით მეც მომეცა 

შესაძლებლობა მისური-კოლუმბიის უნივერსიტეტში ყოფნისა და თავისუფალ 

მსმენელად ლექციებზე დასწრებისა. კოლუმბიაში ყოფნის დროს დავინტერე- 

სდი ამ უნივერსიტეტის ისტორიითა და დღევანდელობით და შეძლებისდაგვა- 

რად გავეცანი ამასთან დაკავშირებით არსებულ ლიტერატურას. ქვემოთ შე- 

ვეცდები მოკლედ გიამბოთ ამ დიდი საგანმანათლებლო დაწესებულების შე- 

სახებ. 

უნივერსიტეტის დაარსების იდეა მისურის შტატში მე-19 საუკუნის 30- 

იანი წლებიდან იღებს სათავეს. 

ერთ-ერთი ყველაზე მნიშვნელოვანი პრობლემა, რომელიც უნივერსიტე- 

ტის დაფუძნების ინიციატორთა წინაშე განსაკუთრებული სიმწვავით დაისვა 

თავიდანვე, იმის გარკვევა იყო, რა მოდელის უნდა ყოფილიყო უნივერსი- 

ტეტი. არსებობდა რამდენიმე ვარიანტი: პირველი, ე. წ. „კლასიკური“ მო- 

დელი, რომელიც აღმოსავლეთ შტატებში იყო გავრცელებული და ოქსფო- 

რდისა და კემბრიჯის ანალოგს წარმოადგენდა და მეორე, ე. წ. „საჯარო“ მო- 

დელი, რომლის საფუძველზეც იყო 1819 წელს დაარსებული ვირჯინიის უნი- 

ვერსიტეტი. 
ასევე მნიშვნელოვან პრობლემას წარმოადგენდა უნივერსიტეტისათვის 

მოქნილი და ეფექტური სასწავლო სისტემის ჩამოყალიბება. ნაწილი მიიჩნე- 

ვდა, რომ უმაღლესი საგანმანათლებლო დაწესებულების ჩამოყალიბებამდე 

ჯერ ეს პრობლემა უნდა გადაწყვეტილიყო და მხოლოდ ამის შემდეგ უნდა 

მომხდარიყო უნივერსიტეტის გახსნა. ზოგი კი ორივე საკითხის ერთდრო- 

ულად გადაწყვეტის მომხრე იყო. 

უნივერსიტეტის გახსნასთან დაკავშირებული პრობლემების პრაქტიკული 

გადაწყვეტის დროს განსაკუთრებული მსჯელობის საგნად იქცა იმ საკითხის 

გადაწყვეტა, სად უნდა მომხდარიყო სასწავლებლის ტერიტორიული განთა- 

ვსება და რა გზით მოხდებოდა მისი დაფინანსება. უნივერსიტეტის გახსნის 

ინიციატორთა გადაწყვეტილებით, უნივერსიტეტს ნაწილობრივ შტატის მთა- 

ვრობა დააფინანსებდა საგანგებოდ ამ მიზნით გამოყოფილი საბიუჯეტო თა- 

ნხებით, ნაწილობრივ კი იგი სხვადასხვა სახის საგადასახადო შემოსავლებით 

იქნებოდა უზრუნველყოფილი. 

რაც შეეხება უნივერსიტეტისათვის ადგილის გამოყოფას, ეს პრობლემა 

შემდეგნაირად გადაწყდა: 1839 წლის 10 იანვარს შტატის განათლების კომი- 

ტეტის თავმჯდომარის ინიციატივით შეიქმნა კომისია, რომელსაც დაევალა 

კონკურსის შედეგად გამოევლინა ის საგრაფო, სადაც განთავსდებოდა მისუ- 
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რის უნივერსიტეტი. კონკურსში მონაწილეობა მიიღო ცენტრალური მისურის 

ექვსმა საგრაფომ. ესენი იყო: კოული, კუპერი, სალინა, ბუნი, ჰოვარდი და 

კალავეი. კონკურსის პირობის თანახმად, გამარჯვებულად ჩაითვლებოდა ის 

საგრაფო, რომელიც უფრო მეტ ტერიტორიასა და თანხას წარუდგენდა კომი- 

სიას. 

ზემოთ ჩამოთვლილ ექვსი საგრაფოდან პირველმა სამმა ნაკლები და- 

ინტერესება გამოიჩინა უნივერსიტეტის მათ ტერიტორიაზე განსათავსებლად, 

რის გამოც გადამწყვეტი პაექრობა ბუნის, ჰოვარდისა და კალავეის საგრა–- 

ფოებს შორის გაიმართა. 

კონკურსის შედეგად, რომლის შედეგებიც 1839 წლის ზაფხულში გამო- 

ცხადდა ჯეფერსონ-სიტიში, გამარჯვებულად ბუნის საგრაფო ცნეს, რომე- 

ლმაც უნივერსიტეტს 220 აკრი მიწა შეუძინა, მეორე-მესამე ადგილებზე კი 

შესაბამისად კალავეისა და ჰოვარდის საგრაფოები გავიდნენ. 

ერთ-ერთი პიროვნება, რომელმაც ყველაზე მეტი ფული გაილო უნივე- 

რსიტეტისთვის ადგილის შესაძენად, ედუარდ კემპლინი იყო. მიუხედავად 

იმისა, რომ მან წერა-კითხვაც კი არ იცოდა, იგი ერთ-ერთ ყველაზე წარმა- 

ტებულ ბიზნესმენად და ცნობილ მეცენატად ითვლებოდა მთელს შტატში და 

მისი დახმარებით მრავალმა ნიჭიერმა ახალგაზრდამ მიიღო განათლება. 

1839 წელს ჰენრი გეიერმა საზოგადოებას გააცნო ის კანონ-პროექტი, 

რომელიც საფუძვლად უნდა დასდებოდა მომავალი უნივერსიტეტის ფუნქცი- 

ონირებას. ამ პროექტის თანახმად უნივერსიტეტს არ შეეძლო დაექირავებინა 

მასწავლებლები, ან გამოეშვა კურსდამთავრებულები. უნივერსიტეტს ფაქტო- 

ბრივად მხოლოდ მეთვალყურის ფუნქცია ენიჭებოდა მის დაქვემდებარებაში 

შემავალ აკადემიებსა და კოლეჯებზე. 

1839 წლის 13 თებერვალს არჩეულ იქნა უნივერსიტეტის პირველი გა- 

მგეობა და მიღებულ იქნა გადაწყვეტილება ახალი შენობის აგების შესახებ, 

სადაც განთავსდებოდა ადმინისტრაცია და დეპარტამენტები. არქიტექტორად 

მოიწვიეს სტივენ ჰილსი, რომელიც პენსილვანიის შტატში არსებული კაპიტო- 

ლიუმის ავტორიც გახლდათ. 

1841 წელს უნივერსიტეტის პირველ პრეზიდენტად გამგეობამ ჯონ ჰი- 

რამ ლატროფი აირჩია, რომელსაც უმაღლესი განათლება (ბაკალავრი, მაგი- 

სტრი) იელის უნივერსიტეტში ჰქონდა მიღებული. იელის უნივერსიტეტის და- 

მთავრების შემდეგ იგი ხუთი წლის განმავლობაში მუშაობდა ამ უნივერსიტე- 

ტში, შემდეგ კი ნიუ-იორკის შტატში არსებულ ჰამილტონის კოლეჯში განა- 

გრძო პროფესორად მოღვაწეობა. 

მისურის უნივერსიტეტში კურსდამთავრებულთა პირველი გამოშვება 

1843 წელს მოეწყო. ამ წელს მხოლოდ ორ სტუდენტს გადაეცა უნივერსიტე- 
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ტის დამთავრების სერთიფიკატი. მაგრამ, მიუხედავად ამისა, კურსდამთავგვრე– 

ბულთა დაჯილდოვების პირველმა ცერემონიალმა ძალზე პომპეზურად ჩა- 

იარა და სამ საათს გასტანა. 

სასწავლო პროცესის დახვეწისა და სრულყოფის საქმეში პირველი მნი- 

შვნელოვანი წარმატებები მისურის უნივერსიტეტმა მე-19 საუკუნის 40-იანი 

წლების ბოლოსა და 50-იანი წლების დასაწყისში მოიპოვა, რასაც თუნდაც ის 

ფაქტიც ადასტურებს, რომ 1853 წელს სტუდენტთა რაოდენობამ იქ 180 კაცს 

მიაღწია, რაც იმ დროისათვის საკმაოდ დიდი მიღწევა იყო. სტუდენტთა ძი- 

რითად ნაწილს არისტოკრატული წრის წარმომადგენლები შეადგენდნენ, უმე- 

ტესად ბუნის საგრაფოს მცხოვრებლებს. 

1855 წელს უნივერსიტეტის გენერალურმა ასამბლეამ თხოვნით მიმართა 

უნივერსიტეტის გამგეობას პროფესორ-მასწავლებელთა მოსამზადებელი კუ- 

რსების გახსნის შესახებ, რაც მართლაც განხორციელდა კიდეც. მაგრამ ამ 

საქმეს იმხანად წარმატება არ მოჰყოლია და ერთი წლის შემდეგ კურსებმა 

ფუნქციონირება შეწყვიტა. 

მე-I9 საუკუნის შუა ხანებიდან უნივერსიტეტის ავტორიტეტი საგრძნო- 

ბლად იზრდება, რაზეც ნათლად მეტყველებს ის ფაქტი, რომ აქ უკვე სასწა- 

ვლებლად მოდიოდნენ არა მარტო მახლობელი საგრაფოების მცხოვრებლები, 

არამედ ახალგაზრდები მთელი მისურის შტატიდან. მათ შორის საკმაოდ 

იყვნენ დაბალი სოციალური ფენის წარმომადგენლებიც. უნივერსიტეტის ხე- 

ლმძღვანელობის მიერ გატარებულ დემოკრატიზაციის ამ პროცესს, რაც მი- 

ზნად ისახავდა სტუდენტთა კონტინგენტის გაზრდა-გაფართოებას, მომხრე- 

ებთან ერთად ბევრი მოწინააღმდეგეც ჰყავდა. მათი აზრით, ამ გზით მცი- 

რდებოდა უნივერსიტეტის ელიტარულობა და საგრძნობლად ეცემოდა მისი, 

როგორც უმაღლესი საგანმანათლებლო დაწესებულების, პრესტიჟი. 

თავდაპირველად უნივერსიტეტში მხოლოდ მამაკაცები სწავლობდნენ, 

1870 წლიდან კი ქალებსაც მიეცათ სწავლის უფლება. 1950 წლიდან ასეთი 

უფლებამოსილება ფერადკანიან სტუდენტებზეც გავრცელდა. 
სტუდენტთა რაოდენობის ზრდასთან ერთად იზრდებოდა უნივერსიტე- 

ტზე დაქვემდებარებულ კოლეჯთა რაოდენობაც. კერძოდ: 1870 წელს გაიხსნა 

აგრალური კოლეჯი, 1872 წელს – მედიცინისა და სამართლისა, 1877 წელს – 

საინჟინრო. 1908 წელს მისურის უნივერსიტეტში დაარსდა მსოფლიოში პი- 

რველი ჟურნალისტიკის კოლეჯი. 1914 წელს უნივერსიტეტში დაფუძნდა 

ელისეს ბიბლიოთეკა, რომელშიც დღესდღეობით მილიონობით წიგნია და- 

ცული. 
1892 წელს უნივერსიტეტის ადმინისტრაციული შენობა ხანძარმა გაანა–- 

დგურა. გადარჩა მხოლოდ რამდენიმე სვეტი, რომელიც განსაკუთრებულად 
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ფასეულ რელიქვიას წარმოადგენს ამ სასწავლებლისათვის. რაც შეეხება 

ახლანდელ შენობას, რომელიც ჟესსე ჰალლ-ის სახელითაა ცნობილი, 1895 

წელს აიგო. 

1862 წელს ქვეყანაში მიმდინარე სამოქალაქო ომის გამო უნივერსიტეტს 

ერთწლიანი იძულებითი ჩავარდნა ჰქონდა. მაგრამ, მიუხედავად ყველაფრისა, 

ომის შემდგომი პერიოდი მაინც თამამად შეიძლება იქნას მიჩნეული განვითა- 

რების ერთ-ერთ მნიშვნელოვან საფეხურად უნივერსიტეტის ისტორიაში, რაც 

შემდეგი ფაქტებითაც ნათლად დასტურდება: 1863 წელს ქალაქებში: კანზას- 

სიტსა და სენტ-ლუისში, 1870 წელს კი როლაში გაიხსნა მისურის საუნივე- 

რსიტეტო კომპლექსში შემავალი ახალი უნივერსიტეტები იმ სახით, რა სახი- 

თაც ისინი დღესდღეობით არსებობენ. 

ამჟამად მისურის საუნივერსიტეტო კომპლექსს ხელმძღვანელობს პრე- 

ზიდენტი, ხოლო ცალკეულ უნივერსიტეტებს მართვა-გამგებლობის თავიანთი 

ორგანოები გააჩნიათ. 

გამოყენებული ლიტერატურა: 

1. –%IV M6Cმიძ1855, # ჩI5(0IV 0! MI550ს, 1820 (0 1860, V0IVო6 II. 

2. ჰიჩი C. CII0ნ1იი, # ჩI5(08V 0, C0Iსოხ!მ მიძ 800ი6 Cი0ყის. 

ვ. ჩმყI C. M8200I, M!I550სIIL. /# II510IV. 

4. VMVVVV.MI550VI.6ძს –- მისური-კოლუმბიის უნივერსიტეტის ოფიციალური ვებ- 

გვერდი 
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თეუ ნეშარიძე2 

ივანე ჯავახიშვილის სახელობის 

თბილისის სახელმწიფო 

უნივერსიტეტის მაგისტრანტი 

კომპიუტერიზაცია განვითარებად ქვეყნებში 
როგორც ამერიკანიჯაციის ერთ-ერთი ასპექტი 

ტელესკოპის გამოგონებამ დაგვანახა ახალი სამყარო და მიკროსკოპმა 

გამოამჟღავნა მიკროკოსმის საიდუმლოებანი, ასევე კომპიუტერის გამოგონებამ 

განაპირობა ახალი რეალობის წარმოქმნა. კომპიუტერული ტექნოლოგია გა- 

ვლენას ახდენს საზოგადოებრივი ცხოვრების ყველა ასპექტზე. ის საზოგადო- 

ება, რომელიც კარგად ფლობს მას ბუნებრივად ხდება ეკონომიკური, კულტუ- 

რული და პოლიტიკური დომინანტი მომავალ საინფორმაციო ერაში. კომპი- 

უტერული ტექნოლოგია და ახალი მეცნიერებების სინთეზი წარმოადგენს ცი- 

ვილიზაციის განსაკუთრებულ მიღწევას და იგი წმინდა ამერიკულ ფენომენა- 

დაა მიჩნეული. 

ტექნოლოგიური წინსვლა გახდა სიმდიდრისა და კეთილდლღეობის ახალი 

ტალღების წარმოქმნის განმსაზღვრელი ფაქტორი დლღევანდელ მსოფლიოში. 

ელექტრონული კომერცია და საინფორმაციო და სატელეკომუნიკაციო ტექნო- 

ლოგიები (ICI) ეკონომიკის წინსვლის გარანტი გახდა. თუმცა ამ უპირატესო- 

ბით მსოფლიოს მხოლოდ განვითარებული ქვეყნები სარგებლობენ. ამან განა- 

პირობა დიდი ზღვარის გაჩენა მდიდარსა და ღარიბ ქვეყნებს შორის. საინფო- 

რმაციო და სატელეკომუნიკაციო ტექნოლოგიების სწრაფი შეთვისება და 

სწორი გამოყენება სარგებელს მოუტანს განვითარებადი სამყაროს 80%-ის 

ცხოვრების დონეს მკვეთრად აამაღლებს (განვითარებადი ქვეყნების ცნებაში 

მრავალი ქვეყანა მოიაზრება, რომლებიც თავისთავად განვითარების სხვადა- 

სხვა დონეზე იმყოფებიან. შეიძლებოდა საქართველო პოსტსაბჭოთა ქვეყნის 

სახელითაც მოგვეხსენებინა, მაგრამ ამით იგი ალმოსავლეთ ევროპის ქვეყნე- 

ბთან ერთიანდება, რომლებიც განვითარების მაღალ დონეზე დგანან). საინფო- 

რმაციო ქსელურ სამყაროში პოსტ-საბჭოთა ქვეყნებს ეხსნებათ ახალი შესა- 

ძლებლობები. პრაქტიკულად იშლება ტრადიციული ბარიერი, რომელიც კრძა- 

ლავდა ინფორმაციისა და პროდუქციის თავისუფალ ბრუნვას საბჭოთა სი- 

ვრცეში. 

კომპიუტერიზაციის მოვლენა შეიძლება რამდენიმე ასპექტად დავყოთ 

(ელექტრონული კავშირის გამოყენება, კომპიუტერული სწავლება, კომპიუტე- 

რიზებული საზოგადოება, ელექტრონული ეკონომიკა, კომპიუტერიზებული მმა- 

155



რთველობა), რომელთა შორის კავშირები იმდენადაა მნიშვნელოვანი, რამდენა- 

დაც ეს ასპექტები საერთო პროცესში ურთიერთმართვადია. კატეგორიების სი- 

ნთეზურად ან ინდივიდუალურად განვითარება ადგილობრივ გარემოზეა დამო- 

კიდებული. თითოეულ ასპექტზე მუშაობისას აუცილებელია განისაზღვროს 

პროცესის თუ რომელ ფაზაში იმყოფება ქვეყანა. ისიც უნდა აღინიშნოს რომ 

თითოეულ ასპექტში საწყისი საფეხურიდან მაღალ საფეხურზე გადასვლა არ 

საჭიროებს საშუალო საფეხურის გავლას. ეს მოსაზრება ეფუძნება იმ თეორიას 

რომ ინდუსტრიული საზოგადოებრივი წყობის გავლის გარეშე შესაძლებელია 

პოსტინდუსტრიულ ანუ საინფორმაციო ერაში შესვლა. 

ელექტრონული კავშირის გამოყენება 
ამ ასპექტის ძირითადი ელემენტებია კომპიუტერული მომსახურების ფი- 

ზიკური არსებობა, აპარატურითა და პროგრამებით უზრუნველყოფა, ქსელში 

მუშაობის ხარისხი და სიჩქარე. ყოველივე ეს კი განაპირობებს კიდევ ერთ 

ელემენტს _ მატერიალური ხელმისაწვდომობა. ქსელური კავშირის გამოყენება 

იზრდება ადგილობრივი ინტერნეტ სერვის პროვაიდერების (L5L ი: 15L) კონკუ- 

რენციის შედეგად. მომსახურების ტიპები, საკავშირო ხაზების რიცხვი, კავში- 

რის სისწრაფე მიუთითებს სერვის პროვაიდერების ხარისხზე. ხარვეზები აფე- 

რხებს არა მარტო პროცესს არამედ ტექნოლოგიების სფეროში ეროვნული თუ 

უცხოური ინვესტიციების განთავსებასაც. სასურველია სამომხმარებლო ფასე- 

ბის შერჩევა საშუალო მომხმარებლის გადამხდელუნარიანობის მიხედვით. 

იმისათვის რომ დავაფიქსიროთ საქართველოს პოზიცია ამ ეტაპზე განვი- 

თარებულ ქვეყნებთან შეფარდებით, აუცილებელია მოვიშველიოთ სტატისტი- 

კური მონაცემები. იმის გათვალისწინებით, რომ საქართველოს ტერიტორია 

69,000 კმ” ხოლო აშშ-ის 10მლნ კმ? ანუ იგი საქართველოზე 150-ჯერ დიდია. 

საქართველოს მოსახლეობა 4მლნ-მდეა, ხოლო აშშ-ში 280მლნ-მდეა, რაც იმას 

ნიშნავს, რომ საქართველო 2-ჯერ უფრო მჭიდროდაა დასახლებული, ვიდრე 

აშშ-ი. ამგვარად, აშშ-ში 500 000 მოსახლეზე გათვალისწინებულია 4 ლოკა- 

ლური სერვის პროვაიდერი, საქართველოში კი ერთი. საქართველოში 100 მო- 

სახლეზე მოდის 20 სატელეფონო ხაზი, აშშ-ში კი – 40. რაც შეეხება ინტერნე- 

ტის მოხმარებას და მის ხელმისაწვდომობას, აშშ-ში გარანტირებულია სიჩქა- 

რის, სერვისის, უსაფრთხოების მაღალი ხარისხი და ხელმისაწვდომი ღირებუ- 

ლება. სერვის პროვაიდერებს აქვთ ჰოსთინგი აბონენტთათვის, სანდოა კა- 

ვშირი. საქართველოს მაგალითზე განვიხილე ლოკალური სერვის პროვაიდერი 

§Cთ2-იიIიბ.CC, რომელიც 4-ეტაპოვანი ევოლუციური სქემის (რომელიც შე- 

დგენილია ჰარვარდის უნივერსიტეტის საერთაშორისო განვითარების ცენტრის 
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მიერ) მეოთხე ეტაპს განეკუთვნება: მაღალხარისხოვანი სატელეფონო კავში- 

რებით, გამოყოფილი ხაზებით, ორმხრივი და ცალმხრივი პორტით, ინტერნეტ 

გვერდების და ელ.ტ. ფოსტის უზრუნველყოფით, ჰოსთინგით. 

ინტერნეტის გამოყენების პროცენტული მაჩვენებლის მიხედვით აშშ-ში 

ზრდასრულ მოქალაქეთა 24% ყოველდღიურად იყენებს ინტერნეტს სხვადასხვა 

მიზნებისთვის დემოგრაფიული მონაცემების მიხედვით კოლეჯის ასაკის – 

32%, საშუალო სკოლის ასაკის – 38%, ქალთა – 52%, კაცთა – 48%, კავკასიური 

რასის წარმომადგენელთა – 85%, ლათინოსების – 6%. (შავკანიანთა მონაცე- 

მები არაა დაფიქსირებული) საქართველოში კი ინტერნეტის მომხმარებელთა 

პროცენტული მაჩვენებელი 1.1% შეადგენს. ინტერნეტ-კაფეები საუკეთესო მო- 

მსახურებით აღჭურვილია 20 # ტიპის კომპიუტერით და 10 8 ტიპის კომპი- 

უტერით,! როცა განვითარებულ ქვეყნებში მათი რიცხვი 400-500 მდე აღწევს. 

განვითარებადი ქვეყნების უმრავლესობაში კომპიუტერული ინფრასტრუ- 

ქტურის გადანაწილება სხვადასხვა რეგიონში ხდება გეოგრაფიული და საშემო- 

სავლო ფაქტორების გათვალისწინებით. ინტერნეტის გამოყენების მასშტაბების 

გასაზრდელად საჭიროა ტრადიციული სატელეკომუნიკაციო ქსელების არსე- 

ბობა, თუმცა მომავალში მობილურ აპარატებზე უფრო დიდ იმედს ამყარებენ. 

საინფორმაციო და სატელეკომუნიკაციო ტექნოლოგიების სწრაფმა განვი- 

თარებამ აშშ-ში ბუნებრივად განაპირობა ტრადიციული საფოსტო მომსახურე- 

ბაზე მოთხოვნილებების დაცემა. ასე რომ, ტრანსფორმაციები ხდება ამ და–- 

რგშიც. ცდილობენ განახლებული სერვისის ჩამოყალიბებას. ასევე ნიშანდო- 

ბლივია, რომ ტრადიციული სატრანსპორტო ინფრასტრუქტურის (როგორიცაა 

გზები, რკინიგზები, პორტები, აეროპორტები) არსებობა და ხარისხიანობა აუ- 

ცილებელი პირობაა ტექნოლოგიური ინფრასტრუქტურისა და ელექტრონულ 

ბაზარზე ნავაჭრი საქონლის სამოძრაოდ. ასევე აუცილებელი პირობაა ადეკვა- 

ტური საბაჟო მომსახურება. დიდ სირთულეს წარმოადგენს ელ.ენერგიის კრი- 

ზისი და ლირებულება. მსოფლიოში 1 მილიარდი ადამიანი ვერ იღებს ელ.ეენე- 

რგიას მუდმივად, რაც კომპიუტერიზაციის პროცესს მნიშვნელოვნად აფე- 

რხებს. ასევე გათვალისწინებული უნდა იქნეს ადგილობრივი გარემო პირობები: 

ტემპერატურა ან ტენიანობა. ყველა ეს ელემენტი განსაზღვრავს ინვესტიცი- 

ების განთავსებას ამა თუ იმ რეგიონში. საერთო მონაცემებით საინფორმაციო 

და სატელეკომუნიკაციო ტექნოლოგიების სექტორში ჩადებული ინვესტიციები 

აშშ-ში ყოველწლიურად შეადგენს 200 მლნ დოლარს. ეს რიცხვი ყოველწლი- 

ურად იზრდება და მხოლოდ ენერგეტიკისა და მშენებლობის დარგებს ჩამო– 

რჩება. საქართველოში კი ამ სექტორში განთავსებული ინვესტიციების რაოდე- 

ნობა შეადგენს 50000 დოლარს. 
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კომპიუტერული სწავლება 
საინფორმაციო და სატელეკომუნიკაციო რესურსების გამყარება სპეცი- 

ალიტების სფეროში ინტეგრირებული უნდა იქნეს სასწავლო სისტემებთან. კო- 

მპიუტერიზაცია უმჯობესია დაიწყოს უმაღლესი განათლების დაწესებულებები- 

დან და შემდგომში გატარდეს საშუალო და დაწყებითი სკოლების დონეზე. 

სწავლება სასურველია მიმდინარეობდეს ადრეული ასაკიდან. მცოდნე ინსტრუ- 

ქტორების ბაზის შესაქმნელად სასწავლებლებმა უნდა ჩამოაყალიბონ სპეცი- 

ალური ტრეინინგი ყველა საგნის მასწავლებელთათვის. თბილისის ფარგლებში 

დაფიქსირდა ერთი ასეთი სკოლა-ლიცეუმი „მწიგნობარი“(2). 

აშშ-ში კომპიუტერული სწავლება აღიქმება უწყვეტ პროცესად. ჯერ მა- 

რტო 2000 წელს ამ სფერომ 125 მლნ დოლარი შემოსავალი მიიღო. კომპანიები 

დაქირავებულ სპეციალისტებს მუდმივად წვრთნიან და აწოდებენ დამატებით 

განათლებას. დღესდღეობით არსებობს 75 ბიზნეს სკოლა. ამერიკული მენეჯმე- 

ნტის ასოციაცია გვთავაზობს 200 კომპიუტერულ კურსს. სწავლება მიმდინარე- 

ობს როგორც უნივერსიტეტებში, ასევე საკუთარ ბინებში ქსელური კავშირის 

გამოყენებით. კადრების შერჩევისას კომპანიები ითვალისწინებენ კომუნიკაცი- 

ურ უნარჩვევებს, კვლევისა და ანალიზის, პარტნიორობის უნარს. აღსანიშნავია 

რომ, 11 სექტემბრის პოლიტიკური მოვლენების მიუხედავად, აშშ-ს სახელმწიფო 

მდივანი კოლინ პაუელი დაინტერესდა კომპიუტერული განათლების საკითხით. 

ბუნებრივია მუდმივი ცვლილებები ამ სფეროშიც. აშშ-ში შეიქმნა პრო- 

გრამები MVCIM, 0სMC0ICL#ტL, XCCM, ეს პროგრამები ელემენტარული ოპერაცი- 

ების ცოდნით ნებისმიერი სამენეჯერო საქმის შესრულების საშუალებას 

იძლევა. ამდენად კომპანიები ამ პროგრამების კურსდამთავრებულების სახით 

იძენენ იაფ მუშახელს, რომლებიც თავის მხრივ დიდ კონკურენციას უწევენ 

უმაღლესდამთავრებულთ. 

კომპიუტერული სწავლების სფეროში საქართველო 4 ეტაპოვან სკალაზე 

მეორე საფეხურს უახლოვდება. (საქართველოს ტექნიკური უნივერსტეტის, 

ინტელ-ის(3) და სხვა კომპიუტერული კურსების მაგალითზე) სადაც კომპიუტე- 

რული ინფრასტრუქტურა უნივერსტეტებში და სკოლებში მცირე რაოდენობი- 

თაა განთავსებული, უმეტესად არაა ჩართული ქსელში, ტრეინინგის კურსები 

კი შეზღუდული რაოდენობითაა. 

კომპიუტერიზებული საზოგადოება 
საინფორმაციო ერაში საინფორმაციო და სატელეკომუნიკაციო ტექნოლო- 

გიები ძირეულ გავლენას ახდენს ადამიანის პროფესიულ და პირად ცხოვრე- 

ბაზე. იცვლება სოციალური ურთიერთობები. სამუშაო არის ადამიანის ცხო- 
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ვრების მთავარი კომპონენტი; აშშ-ში კვირაში მუშაობენ 30-60 სთ და აქედან 

გამომდინარე სამუშაოს გამოცდილება ცხოვრების სხვა ასპექტზეც გავლენას 

ახდენს (მეგობრების წრე). კომპიუტერიზაცია ყველაზე აშკარად შეეხო სა- 

მსახურეობრივ სფეროს, ორგანიზაციების კომპიუტერიზაციამ გამოიწვია „ვი- 

რტუალური ოფისის“ შექმნა. სოციალურმა კვლევამ აშშ-ში აჩვენა, რომ ელ. 

ფოსტის გამოყენება მნიშვნელოვანი უპირატესობაა. (იგნორირებულია ჩაცმუ- 

ლობა, თვალის კონტაქტი, ჟესტიკულაცია, სუნი, ხმა, სიცილი, ინტონაცია). სა- 

ინფორმაციო ერაში შესაძლოა შეიცვალოს ქალსა და მამაკაცს შორის ინტერა- 

ქტივის ტიპი. იერარქიული საფეხურები ახლოვდება და ელ. ფოსტის გამოყე- 

ნება საუკეთესო საშუალებაა ბიუროკრატიული ეტაპების გადასალახად. სამუ- 

შაოს კომპიუტერიზაციას მოჰყვება საზოგადოებრივი წინააღმდეგობრიობა. 

ჩნდება კითხვები: 

1. აუმჯობესებს თუ არა კომპიუტერიზებული ორგანიზაცია პროდუქტი- 

ულობას. 

2, ზღუდავს თუ არა პიროვნულ თავისუფლებას. 

3. ელ.ტ. ფოსტის ფართო გამოყენება წარმოქმნის თუ არა ცალკეულ საზო- 

გადოებრივ ჯგუფებს და აქვეითებს თუ არა ინტიმურ ურთიერთობას. 

4. გარდაქმნის თუ არა სამუშაო ჩვევებს. 

5, რა ხარისხისაა რისკ ფაქტორი ჯანმრთელობისათვის კომპიუტერული 

სისტემების გამოყენებისას. 

საზოგადოების წევრები მით უფრო ფართოდ იყენებენ ინტერნეტს, რაც 

უფრო მეტად შეეფერება იგი მათ ინტერესებს და მოთხოვნილებებს. ამ მხრივ 

აშშ-ს საქართველოც არ ჩამოუვარდება. აქ 1475 დომეინი (ინტერნეტ გვერდია) 

დარეგისტრირებულია სხვადასხნვა კატეგორიების მიხედვით. (სამართალი 

–გჯიიტ5ა(/96, მ2ძV0CმIC§.-C, დაზლვევა მI!ძ281.9C, წიგნები მჯიმ20ი.C0-.96, სამთავრობო 

კამპანია გისიიოისიი.წ-ზ ეროვნული საკითხები მხMი2711.-6დ ფინანსები 

მხაიIV(6ხვიL.-6, ტელევიზია XI5(2VI2.986, 21CV.-6, მედიცინა მV6I9I.C0თ.86, ტურიზმი 

მჯყი10ს.ლ0თ.606C, ხმსოგი!.06, რელიგია ხIხI1-.26, კულტურა ლCVIIVგIჩხო1(286.96, ელე- 

ქტრონული მარკეტი ყ§·იხსაI!ი0§5.980, 8600ი12IX6CL.96, გართობა Cმ5(00777.86, ეროტიკა 

მნი»0ძ1(ტ.-6,) რაც შეეხება Cხმორ0თ-ებს მათი დანიშნულება რადიკალურად გა- 

ნსხვავდება ამ ორ ქვეყანას შორის. აშშ-ში ძირითადად იყენებენ მას კომუნიკა- 

ციის დასამყარებლად, საქართველოში კი გასართობად. რუსეთში აღინიშნება 

დაავადებები კომპიუტერული თამაშებით გატაცებულ პირებში. მათ გაუჩნდათ 

ილუზია, რომ კომპიუტერული რობოტების მსგავსად აქვთ აღდგენითი უნარი. 

ეს კი უამრავი უბედური შემთხვევის, ავტო კატასტროფის მიზეზი გახდა. 
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კომპიუტერული მომსახურება მით უფრო ეფექტურია, როცა ის მშობ- 

ლიურ ენაზეა ინგლისური ენის დომინირება ინტერნეტში სერიოზულ დაბრკო- 

ლებად იქცა სხვა ენებისთვის. სიტყვა ინტერნეტი პირველად გამოყენებული 

იქნა 19% წელს და 1998 წელს შევიდა ლექსიკონებში. რუსეთში ვებსტერის ლე- 

ქსიკონის გამომცემელმა ჯონ აირსმა ამ სიტყვას უწოდა XX საუკუნის ყვე- 

ლაზე მნიშვნელოვანი სიტყვა. „ინტერნეტმა ყველაზე მოკლე დროში ყველაზე 

დიდი გავლენა მოახდინა კაცობრიობის განვითარებაზე“-ამბობს იგი. შეიქმნა 

ენა M6ხსI5ს რომელიც დღეს მსოფლიოს მრავალი ქვეყნის გაზეთებში, წიგნებში 

და რეკლამებში გვხვდება. 

დღესდღეობით აშშ-ში ბიზნესების უმრავლესობა იყენებს ინტერნეტ გვე- 

რდებს ინფორმაციის განსათავსებლად. ამ გზით ყიდვა-გაყიდვის ღირებულება 

მნიშვნელოვნად მცირდება. ორივე ტიპის ბიზნესმენთათვის (დელეგატორს- რო- 

მლებიც თავის ბიზნესს პროფესიონალებს აბარებს საწარმოებლად და ვალიდა- 

ტორს რომლებიც თავისით მართავენ ბიზნესს) ქსელში განთავსებულია ბი- 

ზნეს კონსულტანტთა რჩევა-დარიგებები. (MმჯM8.0LV; II0IV6§5(01IIC6.ლ0%0; #0მ0CL.0+წ) 

დღესდღეობით მულტი-ეროვნული კორპორაციების 35% ბიზნესს აწარმოებს 

ელ.კავშირით. ! 

ორი ტიპის ელექტრონულ ბიზნესს შორის, 82C ბიზნესი მომხმარებლისა- 

თვის და 828 ბიზნესი მწარმოებლისათვის, პირველი ბიზნესს აწარმოებს სა- 

ცალო ვაჭრობით. მომხმარებელს ინტერნეტით უზრუნველყოფს პროდუქციის 

დიდი არჩევნით, ზრდის გასაღების ბაზარს, რაც იწვევს ფასების შემცირებას 

ფიზიკურ ინფრასტრუქტურაზე, მეორე კი ინტერნეტის საშუალებით აწარმოებს 

ბიზნესგარიგებებს დაბალ ფასებში, ანგარიშებს და საგადასახადო პროცესებს 

აწარმოებს სწრაფად და ხარისხიანად. ეს პრაქტიკა კი იწვევს ბიზნესის ახალი 

მოდელების შექმნას, გასაღების ბაზრის რადიკალური რესტრუქტურიზაციით. 

ადგილობრივმა პოლიტიკამ შეიძლება დადებითი ან უარყოფითი გავლენა 

მოახდინოს ელექტრონულ ეკონომიკაზე დადებითი გავლენა გულისხმობს 

ინდივიდების ან ორგანოების ინვესტიციების მოზიდვას, ოპტიმალური საბაჟო 

და საგადასახადო ტარიფების დაწესებას კომპიუტერულ ტექნოლოგიაზე და 

ელექტრონულ ბაზარზე შეძენილ საქონელზე. გასათვალისწინებელია აგრეთვე 

უამრავი ფაქტორი და მთლიანად ბიზნეს-ეკონომიკური გარემო (შექმნილი პო- 

ლიტიკური რისკი, უცხოური ინვესტიციები, ადგილობრივი ვალუტის სტატუსი, 

კრედიტ ბარათების გამოყენება, მეწარმული კულტურა). 
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მთავრობას ეძლევა საშუალება ინტერნეტში განათავსოს ინფორმაცია და 

ამით სამთავრობო პროცესები შეძლებისდაგვარად გამჭირვალე გახადოს საზო- 

გადოებისათვის. ასევე სასურველია მთავრობის ინიციატივა საინფორმაციო და 

სატელეკომუნიკაციო ტექნოლოგიების სფეროში ინვესტიციების განთავსებაში 

და მისი ნოვატორული როლი კომპიუტერიზაციის პროცესში. 

შენიშვნები და გამოყენებული ლიტერატურა 

1. # ტიპის კომპიუტერი გათვალისწინებულია ადმინისტრატორთათვის, ხოლო 8 

ტიპისა მომხამრებლისთვის. 

2. IიI0ცღ -– თბილისის ტექნიკურ უნივერსიტეტთან არსებული კომპიუტერული კუ- 

რსები. 

მ. სკოლა-ლიცეუმი „მწიგნობარი“ მდებარეობს თბილისში, აღმაშენებლის გამზ 

M118, 

4. ILL62ძ10055 II 106 M0(V0”L6ძი VVიIIძ. 1ი(იოთ2ყსიი “I6Cხი9ი00თ06C§ CIასი, C6ი!C (0 

Iი1იმყიიგ! IXVCI0ე”იტი! 21 I1I2IV2I0ძ LIიIV6I5ILCV, 1998. 

5. Cითის!ნო72სიი მიძ CიისიV6=V, L9ILCძ ხV CLM2II0C§ ხსიIი0ი გიძ Lიხ MIი., სიჯ:იი 

/#C2ძღ6ოაIC IXC55, 1991. 

6. Iი!6ი1C (Cიიის!6L MCIV/0IX), სIძითგი MII65, CიIC2წ0, II, ტისტოილვმი LIხI2ა/ #550CI2M00, 

1997. 

7. 1ინიითგიიი 16Cჩიი10816§ გიძ Cიიძსი! 0” MC§62+Cჩ.M390ი2! #Cმძტთა 0, 5C60CC5,1989. 

8. CილიისL0L5 – 50თ21 #506CL, ხX 66066 CCIხიტI, M6V V0IX, 0XIMიIძ LIიIVCI5I6/ XXC§5, 1989. 

9. 21-5 CიიIVCV თგიგმ§6იი6ინ M6V/ V0II, #ტ02ი6C M0ით)ა/ 655, 1992, 

10. Cითის!6I 1იძსასV L2V მიძ L6915121ი, ხა) II5ხC წმიXIIო, Cმთხოძიეტ, MIIIXC§5, 1983. 

11. CითისILV მიძ CIVIII2200ი, M200ი21 #ტC2ძტიია IXC§55, 1991. 

12. 5IIIC0ი VმI1C) X6Cს0VC ჩსხ)15ჩხ!იდ. წგII, 2001. 

161



ნანა 6ცისისთავი 

სულხან-საბა ორბელიანის სახელობის 

თბილისის სახელმწიფო პედაგოგიური 

უნივერსიტეტის დოცენტი 

პროტესტანტიზმი და პროტესტანტული სექტები 
ამერიკის შეერთებულ შტატებში XIXს-ში 

უშუალოდ საკითხის ჩამოყალიბებამდე ხაზგასმულია ის გარემოებები, 

რაც დაკავშირებული იყო აშშ-ის ისტორიული განვითარების გეზის ფორმი- 

რებასთან XIX საუკუნეში. 

აშშ, როგორც ვიცით, დამოუკიდებელი სახელმწიფო გახდა I776 წელს 

ინგლისისაგან დამოუკიდებლობის მიღწევის შედეგად ყოფილი კოლონიიდან, 

რომელიც ჩრდ. ამერიკაში მდებარეობდა. შინაარსის მიხედვით ეს ომი კოლო- 

ნისტების მხრიდან მეტროპოლიის წინააღმდეგ იყო - დემოკრატიული რევო- 

ლუცია, რადგან მისი მოთავე იყო ჩრდ. შტატების ბურჟუაზია და კოლონი- 

სტები, რომლებიც თავისუფალ მეწარმეობას, ვაჭრობასა და აგრარულ სე- 

ქტორში ფერმერული მეურნეობის განვითარებას მოითხოვდნენ. ეს რევოლუ- 

ცია კოლონისტების გამარჯვებით დასრულდა. დამყარდა დემოკრატიული 

წყობა, რომელმაც ქვეყანას საშუალება მისცა სწრაფად განვითარებულიყო 

კაპიტალისტური გზით, რამაც ყველა ეროვნებისა და რჯულის ადამიანს გა- 

უღო კარი, რათა დაფუძნებულიყვნენ ახალ სოციუმში და ჩამოეყალიბებინათ 

ყველა ქვეყნებისაგან განსხვავებული საზოგადოება. ეს იყო პრეცედენტი, 

რომლის ანალოგი არ არსებობდა მთელს პლანეტაზე. ჯეფერსონის მიერ და- 

წერილი და 1776 წლის 4 ივლისს მიღებული ,,დამოუკიდებლობის დეკლარა- 

ცია“ იუწყებოდა ახალი ერის დაბადების შესახებ, მაგრამ ამავე დროს, აყა- 

ლიბებდა ადამიანთა თავისუფლების ფილოსოფიას, რომელიც მამოძრავებელ 

ძალად იქცა მთელი მსოფლიოსათვის. ,,ყველა ადამიანი თავისუფალი და ღი- 

რსებით და უფლებებით თანასწორი იბადება. ისინი გონებითა და სინდისით 

არიან დაჯილდოვებულნი და ერთმანეთს ძმურად უნდა მოექცნენ“ (1). 

ადამიანებმა დაიწყეს პიროვნული და პოლიტიკური თავისუფლებების, 

სამოქალაქო და კანონით გარანტირებული, ყოველდღიურ რეალობად გადა- 

ქცევის ეტაპობრივი ხანგრძლივი პროცესი, რომელიც დღემდე გრძელდება. 

ამავე დროს აშშ-ში შენარჩუნდა მონობა, რომელიც პლანტატორების მიერ 

იყო გამოყენებული სამხრეთის პლანტატორულ მეურნეობაში იმისათვის, 

რათა დაეჩქარებინათ ზანგი მოსახლეობის იძულებითი შრომის შედეგად პი- 

რველდაწყებითი კაპიტალის დაგროვება (ზანგი მოსახლეობა შემოჰყავდათ 
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მონათვაჭრობის შედეგად აფრიკის კონტინენტიდან). აი, ის წინაალმდეგო- 

ბრივი ორი ტენდენცია - კაპიტალისტური განვითარების თავისუფლება და 

ზანგი მოსახლეობის იძულებითი შრომით ექსპლოატაცია -– შეადგენენ არსს 

აშშ-ის საზოგადოებრივ-პოლიტიკური და ეკონომიკური განვითარებისა 1800- 

1865 წლებში, რაც გადაიზარდა სამოქალაქო ომში 1861-1865 წლებში. 

რაც შეეხება ეკონომიკურ და საგარეო პოლიტიკურ მდგომარეობას აშშ- 

ისა, XX ს-ში მისი ისტორია იყო პერიოდი სახელმწიფოებრივი ძლიერების 

ზრდისა და XIXს-ის ბოლოსათვის სწორედ ეკონომიკური ცენტრის გადანა- 

ცვლება ევროპიდან სწორედ ჩრდ. ამერიკაში განხორციელდა. 

ახალი ამერიკული რესპუბლიკის ერთ-ერთი ყველაზე თვალსაჩინო დამა- 

ხასიათებელი ნიშანი იყო პიროვნულ თავისუფლებაზე განსაკუთრებული 

ზრუნვა. ამერიკელებმა, რომელთა უმრავლესობა წარსულში პოლიტიკურად 

და რელიგიურად შევიწროებულნი იყვნენ, გადაწყვიტეს ახალ სამყაროში თა- 

ვისუფლების მოპოვება. კონსტიტუციის შემდგენლები, როდესაც ძალაუფლე- 

ბას ანიჭებდნენ ფედერალურ მთავრობას, დიდი ტაქტით ეკიდებოდნენ პირო- 

ვნების უფლების დაცვას, ეროვნული და შტატების მთავრობების უფლებების 

შეზღუდვის ხარჯზე. ამის შედეგია ის, რომ ამერიკელებს აქვთ თავისუფლად 

გადანაცვლების, სამუშაოს, რელიგიისა და პოლიტიკური შეხედულებების 

არჩევის უფლება და უფლება, მიმართონ სასამართლოებს სამართლიანობისა 

და დაცვისათვის, როდესაც, მათი აზრით, ეს უფლებები ილახება. 

აშშ-ის 179! წლის კონსტიტუციის დამატებაში (შესწორებაში) ვკითხუ- 

ლობთ ,,კონგრესმა არ უნდა მიიღოს არც ერთი კანონი, რომელიც დააკანო– 

ნებს რომელიმე რელიგიას, ან ხელს შეუშლის მის თავისუფალ აღმსარებლო- 

ბას, რომელიც აღკვეთს სიტყვისა ან პრესის თავისუფლებას; ან წაართმევს 

ხალხს მშვიდობიანი შეკრების უფლებას და უფლებას პეტიციით მიმართონ 

მთავრობას, რათა მან დააკმაყოფილოს მისი მოთხოვნები". (რატიფიცირებუ- 

ლია 1791წ. დეკემბერში). 

აქვე გვინდა მოვიტანოთ საერთაშორისო სამართლით გარანტირებული სი- 

ნდისის თავისუფლების დეფინიცია: ადამიანის უფლებათა საყოველთაო დე- 

კლარაცია (მუხლი M18), საერთაშორისო პაქტი მოქალაქეობისა და პოლიტი- 

კურ უფლებებზე (მუხლი M18), სხვა საერთაშორისო-სამართლებრივი აქტები 

აცხადებენ ყოველი ადამიანის უფლებას აზრის, სინდისის, რელიგიის და მრწა- 

მსის თავისუფლების შესახებ. რელიგიის თავისუფლება მათ შორის განისა- 

ზღვრება, როგორც თავისუფლება, აირჩიო ნებისმიერი ტიპის რელიგია და იყო 

მისი მიმდევარი ერთპიროვნულად ან სხვა ადამიანებთან ერთად, საზოგადო- 

ებრივი ან კერძო წესით, ემსახურო კულტს, შეასრულო რელიგიური წესები. 

მრწამსის თავისუფლება - ეს არის ყოველი ადამიანის კერძო არჩევანი ჰქო- 
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ნდეს ნებისმიერი ტიპის მრწამსი, ყოველგვარი წინააღმდეგობების გარეშე მი- 

სდიოს მას და თავისუფლად გამოხატოს იგი. სინდისის თავისუფლება - ეს გა- 

ხლავთ რელიგიის თავისუფლება. გაეროს წესდება ავალდებულებს გაეროს წე- 

ვრებს, რათა ხელი შეუწყონ საყოველთაო პატივისცემას და ადამიანის უფლე- 

ბათა დაცვას და ძირითად თავისუფლებებს ყველასათვის თანაბრად განურჩე- 

ვლად რელიგიისა (მუხლი 55, §6), თანახმად ადამიანის უფლებათა საყოვე- 

ლთაო დეკლარაციისა, ყველა ადამიანი თანაბარია კანონის წინაშე და აქვს 

უფლება განსხვავების გარეშე კანონის მიერ თანაბარი დაცვისა ნებისმიერი 

დისკრიმინაციისაგან (მუხლი M7). ყოველი მონაწილე სახელმწიფო პაქტში მო- 

ქალაქეობის და პოლიტიკური უფლებების შესახებ საკუთარ თავზე იღებს, და- 

იცვას მის ტერიტორიულ საზღვრებში და მის იურისდიქციაში მოქცეული ადა- 

მიანების უფლებები რელიგიასთან დაკავშირებით, მათი პოლიტიკური ან სხვა 

მრწამსი (მუხლი M2), ე.ი. მიუხედავად მათი რელიგიური რწმენისა თუ ურწმუ- 

ნოებისა, მიუხედავად იმისა, რომელ რელიგიას მისდევენ და აღიარებენ. 

დისკრიმინაცია დაუშვებელია ყველა სახელმწიფოს, დაწესებულების, 

ჯგუფის, ან ცალკეული პირების მხრიდან (მუხლი M2). ყველა სახელმწიფომ 

უნდა შეიმუშაოს ეფექტური ზომები დისკრიმინაციის თავიდან აცილების ან 

ლიკვიდაციის შესახებ რელიგიის, მრწამსის, ადამიანის უფლებათა განხორცი- 

ელებისა და რეალიზაციის (ყველა სფეროში სამოქალაქო, სოციალური და 

კულტურული ცხოვრებისა) საფუძველზე (მუხლი M4). ადამიანთა დისკრიმი- 

ნაცია რელიგიისა თუ მრწამსის საფუძველზე ადამიანის უფლებათა საყოვე- 

ლთაო დეკლარაციაში განიხილება, როგორც ადამიანის ღირსების, პიროვნე- 

ბის შელახვა, გაეროს წესდების პრინციპების უარყოფა და განიხილება, რო- 

გორც წინააღმდეგობა მეგობრული და მშვიდობიან ურთიერთობათა დამყარე- 

ბისათვის სახელმწიფოთა შორის (მუხლი #3). 

ყოველივე ზემოთქმულიდან გამომდინარე, გასაგებია, თუ რატომ იყო 

აშშ-ში ამგვარი რელიგიური სიჭრელე და საზოგადოების საოცარი რელიგი- 

ურობა. ამ პროცესის უფრო სრული წარმოდგენისა და აღქმისათვის გავი- 

ცნოთ, ზოგადად, ადამიანისა და რელიგიის ურთიერთმიმართების საკითხი. 

XIX ს-ის დასაწყისში ქრისტიანობის პროტესტანტული მიმართულება წა- 

რმოადგენდა ჭრელ და მრავალმხრივ სურათს. შემდგომ პერიოდში ეს სი- 

ჭრელე დიდი დოზით გადაიზარდა ძირეულ განაყოფებად წარმოდგენილი სა- 

რწმუნოებისა (ლუთერანობა, კალვინიზმი და ანგლიკანობა); ახალი დენომინა- 

ციების გაჩენის პროცესში, რომელიც შემდეგნაირად სახელდება - ადვენტი- 

სტების, ,,ხსნის არმიის“, ,,ქრისტიანთა მეცნიერების“, ,,„იეღოვას „მოწმეების“ - 

სექტად. 
შენარჩუნდა და შემდგომ განვითარდა ძველი პროტესტანტული სექტე- 
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ბის: ბაპტიზმი, მენონიტობა, მეთოდიზმი, კვაკერობა და სხვა. რამდენიმე მა- 

თგანი, განსაკუთრებით კი ბაპტიზმი XIX-XX ს-თა მიჯნაზე განიცდიდა და- 

შლასა და დაქუცმაცებას. ამ შემთხვევაში არ არსებობს საფუძველი, რომ 

ყველა ეს შვილეული რელიგიური ორგანიზაციები განიხილებოდეს როგორც 

„სექტანტური ,საეკლესიოსაგან განსხვავებით, რადგანაც არ არსებობს 

პრინციპულად განსხვავებული ნიშნები ამ ორი ჯგუფის განსასხვავებლად, 

რაც სამართლიანად ჩათვლიდა ასეთ დაყოფას. 

ამ პერიოდის პროტესტანტიზმში გრძელდება პროცესი განსხვავებისა და 

დაყოფისა. გაჩნდა გაერთიანებები, რომლებიც ებრძოდნენ ერთმანეთს, ამა- 

სთან დაპირისპირების მიზეზი ყველაზე ხშირად იყო საკითხი ,,ლიბერალი- 

ზმის“ ხარისხის თაობაზე, რომელიც შეიძლება დავუშვათ ძირითადი ქრისტი- 

ანული დოგმების განხილვისას. 1891 წელს დაარსდა „საერთაშორისო კო- 

ნგრეგაციონალისტთა კავშირი“, რომელსაც ჰქონდა მხოლოდ საკონსულტა- 

ციო ორგანოს მნიშვნელობა. რეფორმატორულმა და პრესვიტერიანულმა 

ეკლესიებმა 1875 წელს შექმნეს ,,რეფორმატორული ეკლესიების კავშირი 

მსოფლიოში, რომლებიც ემხრობოდნენ ,,პრესვიტერიანულ სტრუქტურას“, 

რომელშიც შევიდა ბევრი ქვეყნის ეკლესია. 

ბაპტიზმმა XIXს-ში მიიღო ისეთი ფართო გავრცელება და გახდა ისეთი 

ძლიერი რელიგიური ორგანიზაცია, რომ ტერმინი ,სექტა“ მასთან მიმართე– 

ბაში საერთოდ არ უნდა გამოვიყენოთ. განსაკუთრებით იგი გავრცელდა აშშ- 

ში, რასაც ადასტურებს ბაპტისტური ორგანიზაციების მომრავლება ამ პერი- 

ოდში. XIX ს-ის დასაწყისიდან 1890 წლამდე ბაპტისტების რაოდენობა აშშ-ში 

გაიზარდა 56345-დან 3717969-მდე, ე.ი. თითქმის 65-ჯერ; ამ პერიოდში ქვე- 

ყნის მოსახლეობა გაიზარდა დაახლოებით 16-ჯერ. ბაპტიზმის წარმატება და- 

კავშირებული იყო, ყველაზე მეტად, დიდ დაფინანსებასთან ამერიკელი ბუ- 

რუუაზიის მხრიდან, ხსენებული პერიოდის კაპიტალისტები დიდ თანხებს დე– 

ბდნენ მისიონერული ორგანიზაციების განკარგულებაში, რომლებიც ბაპტი- 

ზმის გავრცელებით იყვნენ დაკავებული, ძალიან დიდად სწყალობდა ბაპტი- 

სტებს ჯონ როკფელერი. XXს-ის დასაწყისში აშშ-ში არსებობდა 17 მთავარი 

ბაპტისტური დენომინაცია. შემდგომში ეს რიცხვი თანდათან იზრდებოდა. ბა- 

პტიზმიც, ისევე როგორც პროტესტანტული ეკლესიები, იყო დაყოფილი მრა- 

ვალრიცხოვან დენომინაციად. 

საყურადღებო ფაქტია, რომ XIXს-ის განმავლობაში ბაპტიზმი ისე გა- 

ვრცელდა და დამკვიდრდა მთელს მსოფლიოში, რომლის მომხრეებიც იყვნენ 

გამოჩენილი მოღვაწეები და ფინანსისტები, რომ 1905 წელს, ლონდონში ჩა- 

ტარდა ბაპტისტების პირველი მსოფლიო კონგრესი, რომელმაც სათავე და- 

უდო ბაპტისტების მსოფლიო კავშირს. ასევე საინტერესო უნდა იყოს ის ფა- 
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ქტი, რომ მთავარი როლი კონგრესის ხელმძღვანელობაში ითამაშა ინგლისე- 

ლმა პოლიტიკურმა მოღვაწემ ლოიდ-ჯორჯმა. 

ძველი პროტესტანტული დენომინაციების ბაპტიზმთან ერთად თავისი 

მნიშვნელობა აღნიშნულ პერიოდში შეინარჩუნა, ასევე, მეთოდიზმმაც. იგი 

გავრცელებულია უმთავრესად აშშ-ში და ანგლო-საქსონურ ქვეყნებში. 1881 

წელს მეთოდიზმმა შექმნა თავისი საერთაშორისო ორგანიზაცია - მსოფლიო 

მეთოდისტური საბჭო. აღნიშნულ პერიოდში ასევე განაგრძობდნენ არსებობას 

ძველი დენომინაციები, როგორიცაა - მენონიტობა, კვაკერობა, უნიატობა. მა- 

თთან ერთად XIXს-ში გაჩნდა ახალი რელიგიური დენომინაციები, რაც პრო- 

ტესტანტიზმთან იყო დაკავშირებული. ! 

ადვენტისტური სარწმუნოება გაცხადდა 1833 წელს, ამერიკელი ბაპტი- 

სტის - მილერის მიერ. მისი შინაარსი განისაზღვრებოდა იმავე წელს გამო- 

სული წიგნით ,,დამოწმება წერილიდან და ისტორია ქრისტეს მეორე მოსვლაზე 

1843 წლისთავის და მისი პირადი მმართველობა 1000 წლის მანძილზე“. მეორე 

მოსვლა ქრისტესი უნდა შემდგარიყო, როგორც მილერმა გამოიანგარიშა, და- 

ნიელის ბიბლიური წიგნის მიხედვით, 1843 წლის 21 მარტიდან 1844 წლის 21 

მარტამდე. ათი ათასობით ამერიკელი ფერმერი და ქალაქის ბურჟუაზია მილე- 

რთან ერთად ელოდებოდნენ მისი წინასწარმეტყველების ახდენას. როდესაც 

აღნიშნული ვადა გავიდა, მილერმა და მისმა გარემოცვამ დაიწყეს დაზუსტება, 

რომლის მიხედვითაც დრომ გადაიწია 22 ოქტომბრამდე. შემდგომში კი მოძრა- 

ობის ხელმძლვანელობამ უარი თქვა კონკრეტული თარილის დაზუსტებაზე 

„მოსვლის დღესთან“ დაკავშირებით, მხოლოდ იფარგლებოდნენ მტკიცებულე- 

ბებით, რომ ყველაფერი მოხდებოდა ჩვენს უახლოეს დროში. 

იდეურ-შინაარსობრივად ბაპტიზმი ძალიან ჰგავს ადვენტიზმს. გასაკვირი 

არცაა, რომ ადვენტიზმი არ გამოეყო ბაპტიზმს და თვით მილერი საკუთარ 

თავს თვლიდა ბაპტისტ პრესვიტერად და მქადაგებლად, ხოლო მისი მრევლი 

კი ინათლებოდა ბაპტისტური თემების შემადგენლობაში. ადვენტისტების წი- 

ნასწარმეტყველების თვითდისკრედიტაციამ აიძულა ბაპტისტები გარიყული- 

ყვნენ მათგან და გაერიცხათ ადვენისტები მათი გარემოცვიდან. 1845 წელს 

ადვენტისტური თემები ცალკე განაგრძნობენ არსებობას, ამასთან იგრძნობა 

უკვე დიდი განსხვავება რწმენის საკითხებში, რამაც განაპირობა სწრაფი 

რღვევა ახალი რელიგიური დენომინაციისა სხვადასხვა მიმართულებად. ძირი- 

თადად მრწამსი და კულტი ადვენტიზმისა მცირე დოზით განსხვავდება ბა- 

პტისტურისაგან. ერთადერთი განსხვავება მათ შორის, არის შაბათის მიჩნევა 

წმინდა დღედ ნაცვლად კვირა დღისა. ეს ეკუთვნის ერთს, მაგრამ მთავარ 

განშტოებას ადვენტიზმისა - ,მეშვიდე დლის ადვენტისტებს“. დანარჩენი 

მრწამსი აღნიშნული პროტესტანტული მიმართულებისა მოიცავს პირველი 
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დღის ადვენტიზმს და ამ ნიშნით არ გამოყოფენ საკუთარ თავს სხვა ქრისტი- 

ანული დენომინაციებისაგან. თანდათანობით შეიქმნა ადვენტისტური თემების 

გაერთიანება კონტინენტების მასშტაბით, შემდეგ კი - გლობალური მასშტა- 

ბით, ,,ქეშვიდე დღის ადვენტისტები“ ქმნიან მსოფლიო მასშტაბის გენერა- 

ლურ კონგრეგაციას. 

1872 წელს აშშ-ში ადვენტიზმს გამოეყო ჯგუფი მორწმუნეებისა და ხე- 

ლმძღვანელებისა, რომლებიც თავის თავს უწოდებდნენ ,ბიბლიის მკვლე- 

ვრებს“. მისი მეთაური ჩ. რუსელი იწყებს აქტიური ქადაგებით მოღვაწეობას 

პრესაში და 1879 წელს გამოსცემს ჟურნალს ,,კკოშკის საგუშაგო“, რომლის 

შემდეგაც ახალი დენომინაციის დასახელება დაუკავშირდა აღნიშნული ჟუ- 

რნალის დასახელებას და მიილო შემდეგი სახელი: ,ბიბლიური და ტრაქტა- 

ტული საზოგადოება კოშკის საგუშაგოსი“. მხოლოდ 193! წლიდან უკვე XX 

საუკუნეში იგი იღებს დასახელებას, რომელიც ცნობილია უკვე დღევანდელ 

დღესაც - იეღოვას მოწმეები. 

კათოლიციზმისაგან განსხვავებით პროტესტანტიზმი გაჩნდა, როგორც 

ჩამოყალიბების პროცესში მყოფი ბურჟუაზიული საზოგადოების რელიგია. 

ამიტომ მას არ მოუწია პროცესმა ფეოდალური ურთიერთობიდან ბურჟუაზი- 

ულზე გადასვლის პროცესმა. XIX ს-ის II ნახევრამდე მისი სოციალური პოზი- 

ციები პრაქტიკულად რჩებოდა ,,მშვიდი“. ის, რომ კაპიტალიზმი ვითარდე- 

ბოდა და დაიმკვიდრა ,,ადგილი მზის ქვეშ“, პროტესტანტული რელიგია ამას 

განიხილავდა, როგორც პროცესს, რომელიც თანხვედრილია ღვთის ნებასთან. 

XIX ს-ის შუა ხანებში მდგომარეობა მკვეთრად შეიცვალა. მუშათა კლა– 

სის რევოლუციური ბრძოლის პირობებში პროტესტანტული ეკლესიები აღმო- 

ჩნდნენ რიგი პრობლემების წინაშე. ანათემით აქ არაფერი არ შეიძლებოდა 

გაკეთებულიყო, მეტადრე, რომ ეს წესი საერთოდ ვერ თავსდებოდა პროტე- 

სტანტიზმის წესებში. საჭირო იყო, რომ ისინი შესულიყვნენ მუშათა მოძრა– 

ობის შუაგულში, რათა გადაეტანათ მათი მოძრაობა რევოლუციურიდან სხვა 

გზაზე, რაც არ იქნებოდა საშიში კაპიტალიზმისათვის. აქ უკვე საჭირო გა- 

ხდა ახალი ფრაზეოლოგია სოციალური ქრისტიანობისა და მისი პრაქტიკული 

გადაბმა (მიბმა) სპეციალურად ჩამოყალიბებულ კავშირთან, პარტიებთან, სა- 

ზოგადოებებთან. 

აშშ-ში ეს მოძრაობა XIX ს-ში სამოქალაქო ომის შემდგომ პერიოდში 

ჩნდება. აღნიშნულ ხანაში კაპიტალიზმის განვითარებამ მიიღო მკვეთრი ხა–- 

სიათი. ამასთან ამ მოვლენასთან ემატებოდა უდიდესი მასშტაბით კლასო- 

ბრივი დაპირისპირებები და სოციალური ქრისტიანობაც მიიღო ბურჟუაზიამ, 

როგორც ამერიკული საზოგადოების სულიერი მოთხოვნა. მთავარი როლი 

აშშ-ში საეკლესიო ცხოვრებაში ეკუთვნოდა პროტესტანტულ ეკლესიებს, ამი- 
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ტომ სოციალურმა ქრისტიანობამ მიიღო კარგი ნიადაგი უპირველესად პრო- 

ტესტანტებში. 

უნიტარებმა, კონგრენაციონალისტებმა, ბაპტისტებმა და სხვებმა აშშ-ში 

დაიწყეს ქადაგება ქრისტიანული ეთიკისა, როგორც პანაცეისა ყველა სოცი- 

ალური უბედობისაგან. ეკლესიებში იკითხებოდა საკვირაო ციკლები ლექცი- 

ებისა თემაზე ,,მუშები და სამუშაოს მიმცემები", აქედან გამომდინარე ისინი 

არწმუნებდნენ ორივე მხარეს იმაში, რომ ევანგელისტური მცნებებისა და 

ძმობისა და სიყვარულის დაცვა არის ჭეშმარიტი საშუალება, რათა და- 

ვძლიოთ უმუშევრობა და კლასობრივი ბრძოლა. 1872 წელს ბოსტონში მკვი- 

დრდება ქრისტიანული მუშათა კავშირი, რომელთაც პროტესტანტული ხე- 

ლმძღვანელობის გარდა შეუერთდნენ ცალკეული კათოლოკური მოღვაწეები, 

„მშმობის ეთიკის“ პროპაგანდის გარდა კავშირი მოღვაწეობდა პრაქტიკული 

სახითაც - ორგანიზება გაუკეთა ეკლესიებში ურთიერთდახმარების საზოგა- 

დოებას და ურთიერთდაზღვევისას. 

აშშ-ში მარქსის მოძლვრების შელწევასთან დაკავშირებით სოციალური 

ქრისტიანების იდეოლოგების წინაშე დადგა ამოცანა - დაპირისპირებოდნენ 

მეცნიერულ სოციალიზმს თავისი რეფორმატორული იდეებით, რომლებიც და- 

ფუძნებული იყო ქრისტიანობაზე. ამ პირობებში დაიბადა და ჩამოყალიბდა 

სწავლება ე.წ. სოციალური ევანგელიზმისა, რომლის მკაფიო წარმომადგე- 

ნელი იყო ბაპტისტი უ. რაუშენბუში. მისი ხელმძღვანელობით 1892 წელს შე- 

იქმნა ,ძმობა ლვთის მეფობისა“, რომელმაც მიზნად დაისახა, რომ ხელი შე- 

ეწყო ლვთის სუფევისათვის დედამიწაზე. XXს-ის დასაწყისში სოციალური 

ევანგელიზმის იდეოლოგია, ჩამოყალიბებული ,,ძმობის" დოკუმენტებში და 

რაუშენბუშის ნაშრომებში, ოფიციალურად აღიარეს აშშ-ის პროტესტანტულმა 

დენომინაციებმა, უპირველესად - ბაპტისტებმა. 

დემოკრატიული ფრაზეოლოგია, რომელსაც იყენებდნენ სოციალური 

ქრისტიანობის მქადაგებლები აშშ-ში, არ უშლიდა ხელს პროტესტანტულ, გა- 

ნსაკუთრებით კი ბაპტისტურ ეკლესიებს დაეწყოთ ე.წ. შტრაიკბრეხერული 

საქმიანობა მუშათა მოძრაობაში. გაფიცვების დროს ბაპტისტი მქადაგებლები, 

რომელთა შორისაც ძალიან გამოირჩეოდა თავისი მოღვაწეობით ვინმე ბ.სი- 

დნეი, მოემართებოდნენ მთელი ქვეყნიდან ე.წ. ,,დაზიანებულ მონაკვეთში“ და 

ფართო აგიტაციას ატარებდნენ, რომელიც უკავშირდებოდა მოძრაობის ლი- 

დერების სახელის გატეხვას. 

აშშ-ის საზოგადოებრივ ცხოვრებაში მთელ აღნიშნულ პერიოდში ერთ- 

ერთი მწვავე საკითხი იყო რასებს შორის ურთიერთობა, რომელიც უკავში- 

რდებოდა მონობის პრობლემას, ხოლო მისი შეცვლის შემდეგ - რასობრივ სე- 

გრეგაციას. 

168



ბაპტისტური ეკლესიები იყოფოდნენ ამ საკითხში ორ ბანაკად: ერთნი 

გამოდიოდნენ და მხარს უჭერდნენ მონობის შენარჩუნებას ზანგებზე - მე- 

ორენი კი გამოდიოდნენ წინააღმდეგნი. ეს გაყოფა მიდიოდა იმავე გეოგრა- 

ფიული დაყოფით, როგორც ადრე - ჩრდილოეთი და სამხრეთი, რაც ხდებოდა 

სამოქალაქო ომის პირობებში საერთო პოლიტიკური გაყოფით. რელიგიური 

წარმოდგენები და დასკვნები გამოყენებული იყო, როგორც პოლიტიკური კო- 

ნცეფციების გასამყარებელი საშუალება. ბიბლიის მეშვეობით ერთნაირი წა- 

რმატებით დგინდებოდა ღმერთის მიერ დაწესებული მონობის სამართლი- 

ანობა და მისი საწინააღმდეგო აზრიც. 

ამერიკული პროტესტანტიზმი მთელი თავისი განშტოებებითურთ XIX ს- 

ში და XX ს-ის დასაწყისში იდგა კაპიტალისტური საზოგადოების ინტერესე- 

ბის დასაცავად, რომელსაც არანაირად არ უშლიდა ხელს სოციალურ-ქრი- 

სტიანული ფრაზეოლოგიის გამოყენება. პროტესტანტიზმი აშშ-ში გვესახება 

აღნიშნულ პერიოდში, როგორც ოფიციალური იდეოლოგია. 

ამრიგად, პროტესტანტიზმის ჩასახვა და განვითარება საბოლოოდ უკა- 

ვშირდება რეფორმაციას ინგლისში, რომელმაც თავისებური ხასიათი მიიღო. 

იგი დაიწყო მეფისა და პარლამენტის ინიციატივით 1530 წელს და 

თავდაპირველ მიზნად ჰქონდა დასახული ინგლისის ეკლესიის გამოსვლა რო- 

მის იურისდიქციიდან. მოვლენები, რომლებიც უკავშირდება ინგლისის რევო- 

ლუციას, კალვინისა და სექტანტური იდეების გავრცელებას, საბოლოოდ ძა– 

ლზედ ნაკლებად ახდენდა გავლენას ანგლიკანურ ეკლესიაზე, რომელიც 
ასევე ეწინაღმდეგებოდა სხვა მიმართულების პროტესტანტებს, როგორც კა- 

თოლიციზმს. მართალია, XVII ს-ში ანგლიკანური ეკლესიის შემადგენლობაში 

გამოიყო 3 ძირითადი მიმართულება – მაღალი, დაბალი და განიერი, ფართო 

ეკლესიები. მაღალი არსით უფრო ორთოდოქსული მიმართულებაა, რომელიც 

ხაზს უსვამდა კავშირს სახელმწიფოსა და კათოლიკურ ტრადიციებთან. და- 

ბალი, რომელიც ცნობდა ანგლიკანიზმს, როგორც არსებულს, არ გამოხატა–- 

ვდა მაინცა და მაინც გამოკვეთილ პოზიციას სხვა პროტესტანტული მიმა- 

რთულებების მიმართ. ფართო ანუ განიერი ეკლესია გამოდიოდა შემრიგე- 

ბლური როლით ანგლიკანიზმის ზემოთ აღნიშნულ ორ სახესხვაობას შორის. 

ლუთერანობა, ცვინგლიანობა, კალვინიზმი და ანგლიკანობა არ არის 

მთელი სპექტრი პროტესტანტული სახესხვაობისა. მათ მიეკუთვნებათ დიდი 

რაოდენობით უფრო წვრილი და პატარა მიმდინარეობები, რომლებიც ატარე– 

ბენ ორიგინალურ ხასიათს და ეფუძნებოდნენ ხსენებული მიმართულების და- 

ნამატის იდეებს. 

როგორც წესი, სექტანტური მიმდინარეობანი ატარებენ უფრო რადიკა- 

ლურ ხასიათს, ვიდრე პროტესტანტიზმის ორგანიზებული ფორმები. ეს დაკა–- 
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ვშირებულია, ნაწილობრივ, მათი მომხრეების სოციალური შემადგენლობით, 

ნაწილობრივ კი დიდი თანმიმდევრულობით ეკლესიურობის (როგორც ასეთი) 

უარყოფისა, მოწოდებით, რათა გაატარონ რელიგიური მრწამსის (მთელი სი- 

სავსით) თავისუფლების პრინციპი. ამიტომ რეფორმატორებისათვის დამახასი- 

ათებელია წმინდა წერილისადმი აპელირება, რომელიც ხშირად ივსება მტკი- 

ცებულებით იმ შესაძლებლობის თაობაზე, რომ ყოველმა მორწმუნემ მიიღოს 

პიროვნული, შინაგანი თავისუფლება. 

გამოყენებული ლიტერატურა 

. ადამიანის უფლებათა საყოველთაო დეკლარაცია, მუხლი M#I1,თბ., 2000. 

„ ამერიკის ისტორიის ესკიზები. თბ., 1999. 

„ ამერიკის შეერთებული შტატების კონსტიტუცია. თბ., 1993. 

„ ვ. თვალავაძე. ახალი ისტორია. ნაკვ. LIო თბ., 1999. 

· გ. კიღურაძე. ახალი ისტორია. |, თსუ, 1970. 

„ ნარკვევები ამერიკის ხელისუფლების შესახებ. თბ. 1999. 

.· 87წC (.VMთ00M9 LM8VIIM3მLIMM. M., 1999. 

„ 866MM#0#M29 MC100M9. II00 ნ0იე. I .ნ, II0იიM«2 M იი0ძ. /.LI. M80M080%, M., 2000. 

. 380Vნ66XIხL6 CIL08MLI. M., 1957, 

· VCI00V#M9 ი6MIMM. Cი, 1998. 

- M0988იხCMVM 91ც. IIმიხ! # იმით80. M.,1991. 

· M05ICხM0 8.I. C0LMმიხMმი MCMX0ო0”IM8. CXCMხI, M., 2001. 

„ M0ხI66ობ8 V.#, MIC-0ნMM9 06IIVIVMM. L. II, M., 1976. 

. LI0889 MCI00M9, 1640-1870. IIღ0, 00/. #.II. LI800MLMMLM0CIL0, M., 1968. 

. (10076CL8LIM3M. M., 1990 LL 

. C00/MM8MMხI6 LI +C81ხ! #MM60MMM. M., 1946. 

.· Xგმ9M2IV069M 8. Mთ00M8 MM#008ხIX LVM8VMMM38LLMVM. M., 1997. 

„ 91X086L IC. 8, Vთი0ი0#იო LIM8V7M38LIMV#. M., 1997. 

, 166 #ტორიფლმი ჩ807ი10, M.V., 1986. 

„ ჰვოძ§ ნ. 8000, ჩიიი!8 -V6V05L, /ს #II510IV 0, Cჩი5ყგი ნძსლმხ0ი, 1993. 

21. VV. V/გIIხმიM, #M. მXVI0I, M.M. 842IIM6V, CIVII28V0ი, 1975. 
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ლალი წჯოსაძე 

ივ. ჯავახიშვილის სახ. თბილისის 

სახელმწიფო უნივერსიტეტის დოცონტი 

სამოქალაქო რელიგია რულიგიის ამერიკული ინტერპრეტაცია 

თავისუფალი რელიგიის პრობლემას ამერიკაში არა ერთი მეცნიერული 

კვლევა მიეძღვნა. ზოგნი ვარაუდობენ რომ ამერიკელებისათვის ქრისტი- 

ანული რელიგია ითვლება მთავარ რწმენათ, ზოგისთვისაც სინაგოგა და 

ეკლესია ერთად ასახავს ამერიკული ცხოვრების სტილს. სულ ეხლახანს გა- 

ხდა ნათელი, რომ ამერიკაში სხვა მრავალ რწმენასთან ერთად ჩამოყალიბდა 

კარგად ორგანიზებული რელიგიის ახალი განზომილება – სამოქალაქო რელი- 

გია. 

ჯერ კიდევ 1787 წლის დეკლარაციამ მოითხოვა რელიგიის თავისუფლე- 

ბის აუცილებლობა ახალი ამერიკული ნაციისათვის. ტომას ჯეფერსონმა ამ 

პერიოდში შეადგინა დანართი-დამატება რელიგიის თავისუფლებისათვის. ამ 

პერიოდისათვის ბევრმა ემიგრანტმა შეაფარა თავი ამერიკას, რომლებიც რე- 

ლიგიურ დევნას გამოქცეოდნენ თავიანთი ქვეყნიდან. ბუნებრივია, ახალი 

ერის ფუძემდებლებს უნდა ექადაგად რელიგიის თავისუფლება სამართლე- 

ბრივი გარანტიით. ახალი ეკლესია, რომელიც თანმიმდევრულად ახორცი- 

ელებს რელიგიის თავისუფლებას იწოდება სამოქალაქო რელიგიად! აღნი- 

შნული ტერმინი ეკუთვნის ჟან ჟაკ რუსოს, რომელიც “სოციალურ ტრაქტა- 

ტებში აღიარებს ცნობილ დოგმებს: ლმერთის არსებობას, ცოდვილთა და- 

სჯას, იმქვეყნიურ ცხოვრებას, რელიგიის მიმართ მოთმინებას და კეთილმო- 

ქმედთა დაჯილდოვებას. ყველა დანარჩენი დოგმა და რელიგიის სხვა ფო- 

რმები მთავრობის კომპეტენციის მილმა და შეიძლება გადაწყდეს პირადად 

მოქალაქეების მიერ. ასეთივე მსგავსი აზრები შეიძლება ამერიკელებთანაც 

მოინახოს. რელიგიის ახალი ფორმა ყველა რელიგიურ ფორმისაგან განსხვა- 

ვდება, ის მოიცავს და აერთიანებს როგორც ქრისტიანულ ისევე ებრაულ 

ტრადიციებს და აგრეთვე იმ ახალს, რომელიც კონკრეტული სინამდვილით 

იბადება. ამერიკის რევოლუციის გარიჟრაჟზე წარმოშობილი სამოქალაქო რე- 

ლიგია არის ახალი რელიგიური განზომილება ამერიკის პოლიტიკურ ცხოვრე- 

ბაში, მან შეისისხლხორცა მთელი რიგი პატარ-პატარა დადგენილი დოგმები 

და სიმბოლოები, რომელიც გამოხატავდა ამერიკელი ხალხის ვალდებულებას 

“შეასრულოს ღვთის ნება დედამიწაზე“. აღნიშნული რელიგიის ძირითადი მი- 

ზანია მუდმივად ახსენებდეს ამერილელებს ერთხელ მიღებულ და შემუშავე- 
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ბულ მორალურ და ეთიკურ სტანდარტებს და მიუთითებდეს ამერიკის რო- 

ლზე დღევანდელ გლობალურ სამყაროში. 

სამოქალაქო რელიგიის ყოველი პუნქტის მიღმა დგას ბიბლიური პრო- 

ტოტიპები: რჩეული ხალხი, აღთქმული მიწა, ახალი იერუსალიმი, მძიმე 

აღდგომა, გვემითი სიკვდილი. ამგვარად, სამოქალაქო რელიგია, რომელსაც 

ამერიკელები სრულიად ახალ და განსხვავებულ რელიგიად სახავენ, არც თუ 

ისე ახალია და მხოლოდ ამერიკული. თუმცა მას გააჩნია თავისი წმინდა სა- 

ქმენი, წმინდა ადგილები და წმინდანები. მისი ძირითადი საზრუნავია, რომ 

ამერიკელები მუდმივ თანხმობაში იყვნენ უზენაეს ლვთაებასთან და ყველა 

ხალხისათვის გზის მაჩვენებლად გვევლინებოდნენ კეთილ საქმეებში. ასეთ 

წმინდანებად მიჩნეულია: ვაშინგტონი, ლინკოლნი, ჯეფერსონი, კენედი, რო- 

მელთა წმინდანობა მათ პოლიტიკურ საქმიანობას ემყარება. წარმოიშვა წმი- 

ნდანობის ახალი ფენომენი, რომელიც განსაზღვრულია საზოგადო-პოლიტი- 

კურ მსოფლმხედველობით. 

რელიგიურმა თავისუფლებამ გააქრო კონფლიქტები მორწმუნეებსა და 

ურწმუნოებს შორის, არამედ შეამცირა სხვადასხვა რელიგიებს შორის შუღლი 

და უთანხმოება. მაშინ, როდესაც ევროპაში XVII საუკუნეში გამუდმებული 

გამანადგურებელი ბრძოლები მიმდინარეობდა პროტესტანტებსა და კათოლი- 

კებს შორის ამერიკაში შეინიშნებოდა ტოლერანტული დამოკიდებულება 

ყველა რელიგიისადმი. 

წმინდანობის ასეთი საზოგადოებრივ-პოლიტიკური გაგება ახალი არ 

არის ჩვენთვის, ქართველებისთვის. ჯერ კიდევ XI საუკუნეში დავით აღმაშე- 

ნებლის ყველა რელიგიური რეფორმა ეხებოდა საზოგადოებრივ-პოლიტიკური 

მიზნების განხორციელებას. თუმცა ქართული ტოლერანტიზმი კარდინალუ- 

რად განსხვავდება სამოქალაქო რელიგიისაგან დავითის მიმართვა თავისი 

ხალხისადმი: “მე ვუანდერძებ ჩემს ტახტს და ჩემს ხალხს ჯვარს პატიოსანს 

და დაე ფარავდეს ის ჩემს ხალხს ამ მიწაზე, გამოხატავს მის ერთგულებას 

ქრისტიანული რწმენის მიმართ და დაფუძვნებულია წმინდა ჰუმანურ ეთიკურ 

პრინციპეპზე. 

სამოქალაქო რელიგიის მქადაგებლებს თავიანთ წმინდანებთან ერთად 

გააჩნდათ თავიანთი საკრალური სიმბოლიკა-სახელმწოფო დროშა და ნაცი- 

ონალური ძეგლები ამგვარად საზოგადოებას,რომელსაც აქვს ასეთი დიდი 

არჩევანი რელიგიური კულტებისა და ასეთი მობილურია,მოკლებულია სოცი- 

ალურ დაწოლას არარელიგიურად განწყობილ მოსახლეობაზე ამერიკის სოცი- 

ალური ცხოვრება ეკლესიის გარეშეც და კულტების გარეშეც ვითარდე- 
ბოდა.ცნობილი ფილოსოფოსი ალფრედ უაითგჰედი მიიჩნევს რელიგიას რო- 
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გორც ადამიანის სიმარტივისგან წარმოქმნილ ფორმას. ამერიკის დამოუკიდე- 

ბლობისთვის მებრძოლი ფილოსოფოსი ტომას პეინი ასე განმარტავს: ჩემი 

ეკლესია ჩემი საკუთარი გონებაა.“ასევე ევროპის განმანათლებელთა გავლე- 

ნით ამერიკის შეერთებული შტატების ფეძემდებელნი ტომას ჯეფერსონი,ვე- 

ნიამინ ფრენკლინი და ჯორჯ ვაშინგტონი ქადაგებენ გონების რელიგიას, რო- 

მელსაც ტრადიციულ ქრისტიანულ რელიგიურ რწმენასთან ცოტა რამ ჰქო- 

ნდა საერთო. ასე მაგალითად, 19-ე საუკუნის ლიტერატურული აყვავების ხა- 

ნაში“ „ახალი ინგლისის დიდი ტრადიციონალისტები რალფ უოლდო ემე- 

რსონი, ჰენრი დევიდ თორო და თეოდორ პარკერი მოითხოვდნენ,6რომ ხალხს 

მიეტოვებინათ „ისტორიული ქრისტიანობა” და გაეაზრებინათ სიცოცხლის 

არსი სხვა პოზიციიდან,არა ორგანიზებული ჩარჩოების პოზიციიდან. 

რელიგიურ ერად ამერიკელთა ჩამოყალიბებას ხელი შეუწყო იმ რელიგი- 

ურად კეთილგანწყობილმა კლიმატმა,რომელიც სუფევდა იმ დროს ქვეყა- 

ნაში.ემთავრობისა და ეკლესიის განცალკევება ხაზს უსვამდა ორ სფეროს გა- 

ნსხვავებას:საეროს და სასულიერო სფეროებს.ეს განსხვავება კი წმინდა პრა- 

ქტიკული მიზნებით იყო ნაკარნახევიახალი ინგლისი 13 კოლონიდან ცხრაში 

კანონით დაფუძნებული ის რელიგია ბატონობდა, რომელიც მოცემული კო- 

ლონიისთვის იყო ძირითადი და ოფიციალური რწმენა. ეს გაბატონებული 

ეკლესიები იძულებული იყვნენ რაღაც დათმობებზე წასულიყვნენ ერთმანე- 

თის მიმართ. მაგრამ ყველაზე მთავარი იყო რომ პოლიტიკური და სახე- 

ლმწიფო მოღვაწეები განიცდიდნენ განმანათლებელთა დიდ გავლენას და სი- 

ნდისის თავისუფლების მომხრენი იყვნენ. 

ამგვარად, სამოქალაქო რელიგია არ არის ქრისტიანობის სუროგატი – 

შემცვლელი. რელიგიური თავისუფლების დოქტრინა უფრო ფართოა და სცი- 

ლდება პირადი ღვთაების კულტს. ყოველი ადამიანი, მისდევს რა თავის რე– 

ლიგიურ ტრადიციებს, იგი გარკვეულ ხარისხში სამოქალაქო რელიგიაზეა და- 

მოკიდებული. თუმცა რელიგია ვერ აკონტროლებს სახელმწიფოს, მაგრამ არც 

კონტროლს იღებს მისგან. ეროვნული გმირი იქნება ეს უმაღლესი მსაჯული 

თუ პრეზიდენტი, მიუხედავათ თავისი პირადი რელიგიური რწმენისა, მოქმე- 

დებს სამოქალაქო რელიგიის რუბრიკით, სანამ ის ამ პოსტზეა. 
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ზაზა აპაშიძე 

ივ. ჯავახიშვილის სახელობის თბილისის 

სახელმწიფო უნივერსიტეტის დოცენტი 

მართლმადიდებელი ეკლესია ამერიკაში და მისი ავტოკეფალია 

დღევანდელი შეერთებული შტატები წარმოდგენილია მსოფლიოში არსე- 

ბული პრაქტიკულად ყველა რელიგიით და რელიგიური მიმდინარეობით. მოსა- 

ხლეობის უმრავლესობას წარმოადგენენ ადამიანები რომლებიც აღიარებენ 

ქრისტიანობას, ქრისტიანობაც ფართო სპექტრით არის წარმოდგენილი – 

ყველა 17 ქრისტიანული დენომინაციით – მართლმადიდებლობით, რომაული კა- 

თოლიციზმით და 15 ძირითადი პროტესტანტული მიმდინარეობით – ლუთერა- 

ნიზმით, ანგლიკანიზმით, კალვინიზმით, ანაბაპტიზმით, ბაპტიზმით, ადვენტი- 

ზმით, ორმოცდაათინელობით, მეთოდიზმით, კონგრეგაციონალიზმით და აქე- 

დან წამოსული უამრავი სექტით თუ ე.წ. ახალი რელიგიური მიმდინარეობით. 

მართმადიდებლობის გავრცელება ჩრდილოეთ ამერიკაში დაიწყო XVIII 

საუკუნის ბოლოს და დაკავშირებულია რუსეთის მართმადიდებელი ეკლესიის 

მისიონერების მოღვაწეობასთან. 1793 წელს რუსეთის ეკლესიის სინოდმა გა- 

გზავნა ალიასკაზე პირველი მისია 8 ვალაამელი ბერის შემადგენლობით. სწო- 

რედ მათ დაარსეს პირველი მართლმადიდებელი ეკლესია ამერიკის კონტინე- 

ნტზე. მათი ქადაგების შედეგად უკვე პირველი 2 წლის განმავლობაში ქრი- 

სტიანობაზე მოიქცა და მოინათლა 12 ათასი ადგილობრივი წარმართი – ძი- 

რითადად ალთუთები. მართლმადიდებელთა ცენტრად იქცა დაბა კადიაკი. 

მალე რუსეთის ეკლესიის სინოდმა დანიშნა იქ კადიაკის სავიკარიო ეპისკო- 

პოსი, რომელიც ექვემდებარებოდა ირკუტსკის ეპარქიის მმართველს. 1811 

წელს საეპისკოპოსო კათედრა გაუქმდა და ყველა საეკლესიო საქმე 1840 

წლამდე წყდებოდა ირკუტცკის ეპარქიაში. 1840 წელს კათედრა აღდგა სახე- 

ლწოდებით კამჩატკის, კურილიის და ალეუთიის საეპისკოპოსო(I),. 1870 წელს, 

მას შემდეგ, რაც ალიასკა 1867 წელს რუსეთმა მიჰყიდა ამერიკას, შეიქმნა 

ალეუთისა და ალასკის ეპარქია რომლის კათედრა იმყოფებოდა კ. სი- 

თხაზე(2» შემდეგ სანფრანცისკოში. 1900 წელს ეპარქიას ეწოდა ალეუთისა და 

ჩრდილოამერიკის ეპარქია და საეპარქიო ცენტრი გადატანილ იქნა ნიუ-იო- 

რკში. 1907 წელს მთავარ ეპისკოპოს ტიხონის თავჯდომარეობით გაიმართა 

პირველი საეპარქიო კრება, რომელმაც დაადგინა „ეწოდოს არსებულ საეკლე- 

სიო ორგანიზაციას რუსული მართლმადიდებელი ბერძნულ-კათოლიკე ეკლე- 

სია ჩრდილოეთ ამერიკაში“ლც). 
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1794 წლიდან 1921 წლამდე ამერიკაში მცხოვრები ყველა მართლმადიდე- 

ბელი შედიოდა რუსეთის მართლმადიდებელი ეკლესიის იურისდიქციაში. ესე– 

ნი იყვნენ ძირითადად: უკრაინელები, ბერძნები, ბულგარელები, ალბანელები, 

რუმინელები, სერბები. სერბების, ბერძნების, ანტიოქიის ბერძნული საპატრი- 

არქოს ეპისკოპოსები აქ ინიშნებოდნენ რუსეთის ეკლესიის სინოდის თანხმო- 

ბითა და ნებართვით. 

მდგომარეობა შეიცვალა რუსეთში 1917 წლის ოქტომბერში მომხდარი 

ბოლშევიკური რევოლუციის და საბჭოთა ხელისუფლების დამყარების შემდეგ. 

ფაქტიურად გაწყდა ურთიერთობა რუსეთის ცენტრალურ საეკლესიო ხელი- 

სუფლებასა და ამერიკაში რუსული ეკლესიის ეპარქიას შორის. ამერიკაში 

მცხოვრებ მართლმადიდებელ რუს მორწმუნეთა ნაწილი ე.წ. „ობნოვლენცე- 

ბთან“ გადავიდა, ნაწილი შევიდა ე.წ. „საზღვარგარეთული რუსული მართლმა- 

დიდებელი ეკლესიის" იურისდიქციაში, ნაწილი დარჩა მოსკოვის საპატრი- 

არქოს დაქვემდებარებაში, მაგრამ ფაქტიურად აღარავითარი კონტაქტი აღარ 

ჰქონდა მოსკოვის ცენტრალურ საეკლესიო ხელისუფლებასთან, რომელიც 

ბოლშევიკური რეჟიმის პირობებში იდევნებოდა. 

1921 წელს ამერიკაში შეიქმნა მსოფლიო საპატრიარქოს ბერძნული სა- 

მთავარეპისკოპოსო, რომელმაც გააერთიანა თითქმის მთელი ბერძნული მრე- 

ვლი. კონსტანტინეპოლის ამ ნაბიჯს მოსკოვის საპატრიარქო არაკანონიერად 

თვლიდა და თვლის(4). მოგვიანებით ჩრდილოეთ ამერიკაში შეიქმნა რამდე- 

ნიმე ეროვნული დიოცეზი და ეპარქია – ანტიოქიის სამთავარეპისკოპოსო, 

ბულგარეთის, ალბანეთის, რუმინეთის, სერბეთის ეკლესიების საეპისკოპოსო- 

ები, რომლებიც, ცხადია, აღარ შედიოდნენ რუსეთის ეკლესიის ჩრდილოამე- 

რიკული ეპარქიის იურისდიქციაში. 

1933 წელს: რუსეთის ეკლესიის სინოდმა შექმნა მოსკოვის საპატრიარქოს 

საეგზარქოსო ჩრდილოეთ და სამხრეთ ამერიკაში. ეგზარქოსი ატარებდა 

ალეუთისა და ჩრდილოეთ ამერიკის მთავარეპისკოპოსის ტიტულს. სწორედ 

ამ საეგზარქოსომ მიიღო თვითმმართველობითი ეი. ავტოკეფალური უფლე- 

ბები მოსკოვის საპატრიარქოსაგან 1970 წელს. 

XX საუკუნის 60-იან წლებამდე მოსკოვის საპატრიარქოს ურთიერთობა 

ამერიკის რუსულ სამიტროპოლიტოსთან საკმაოდ რთული იყო. მიუხედავად 

იმისა, რომ 1933 წელს მოსკოვის საპატრიარქომ შექმნა ჩრდილოეთ და სა- 

მხრეთ ამერიკის საეგზარქოსო, ამერიკაში მყოფი რუსი მლვდელთმთავრები 

და სხვა სასულიერო პირები ფაქტიურ „რასკოლში“ იმყოფებოდნენ მოსკოვის 

საპატრიარქოსთან. მხოლოდ 1969 წელს დაიწყო ამერიკის რუსული სამიტრო- 

პოლიტოს ოფიციალური კონტაქტები დედა–ეკლესიასთან. პირველი ოფიცი- 
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ალური შეხვედრა მოსკოვის საპატრიარქოს და ამერიკის სამიტროპოლიტოს 

წარმომადგენლებს შორის შედგა ჟენევაში 1969 წლის 24 და 25 აგვისტოს. მო- 

სკოვის საპატრიარქოს დელეგაციას ხელმძღვანელობდა ლენინგრადისა და 

ნოვგოროდის მიტროპოლიტი ნიკოდიმი. მეორე ოფიციალური შეხვედრა გა- 

იმართა ტოკიოში იმავე წლის 28 ნოემბერს. რუსეთის ეკლესიის სინოდმა გა- 

ნიხილა ამ შეხვედრების შედეგები და კანონიკური ურთიერთობის სრული 

აღდგენის მიზნით მიზანშეწონილად ჩათვალა მოლაპარაკებების გაგრძელება. 

197970 წლის მარტში მიტროპოლიტი ნიკოდიმი ეწვია ამერიკის შეერთებულ 

შტატებს და 31 მარტს ნიუ-იორკის მთავარეპისკოპოს ირინეოსთან ერთად 

ხელი მოაწერა ხელშეკრულებას კანონიერი ურთიერთობის სრული აღდგენის 

თაობაზე(5). მაშინვე მთავარეპისკოპოსმა ირინეოსმა გადასცა მიტროპოლიტ 

ნიკოდიმს ამერიკული სამიტროპოლიტოს დიდი კრებისა და ეპისკოპოსების 

თხოვნა მოსკოვის პატრიარქ ალექსის სახელზე, რათა დედა–ეკლესიას მო- 

სკოვისა და სრულიად რუსეთის საპატრიარქოს მიენიჭებინა ავტოკეფალია 

ამერიკის მართლმადიდებელი ეკლესიისათვის(6). 

1970 წლის 9 აპრილს რუსეთის მართლმადიდებელი ეკლესიის წმიდა სი- 

ნოდმა მოხსნა 1947 წლის აკრძალვა ჩრდილოამერიკული სამიტროპოლიტოს 

იერარქიაზე, ხოლო მერე დღეს 10 აპრილს ეპისკოპოსთა გამოკითხვის და 

მათი წერილობითი თანხმობის მიღების შემდეგ გამოიტანა დადგენილება ამე- 

რიკაში რუსული მართლმადიდებელი ბერძნულ-კათოლიკე ეკლესიისათვის 

ავტოკეფალიის მინიჭების თაობაზე. ამავე დლეს ხელმოწერილი იქნა საპა- 

ტრიარქო და სინოდალური თომოსი ავტოკეფალიის მინიჭების შესახებ. რა- 

მდენიმე დღის შემდეგ გარდაიცვალა რუსეთის პატრიარქი უწმიდესი ალექსი, 

რის გამოც თომოსის ოფიციალური გადაცემა შედგა მხოლოდ 18 მაისს. თო- 

მოსის გადაცემის ოფიციალური აქტი შეასრულა პატრიარქის მოსაყდრემ 

კრუტიცკისა და კოლომნის მიტროპოლიტმა პიმენმა. თომოსში აღნიშნული 

იყო, რომ ამერიკაში რუსული მართმადიდებლური ბერძნულ – კათოლიკე 

ეკლესია ამიერიდან იწოდება ამერიკაში ავტოკეფალურ მართმადიდებელ 

ეკლესიად და სარგებლობს ავტოკეფალური ეკლესიისათვის დამახასიათებელი 

ყეელა უფლებით და პრივილეგიით(7. 
თომოსის მიხედვით ახალი ავტოკეფალური ეკლესიის იურისდიქცია 

ვრცელდებოდა კონტინენტური ჩრდ. ამერიკის ალმოსავლურ-მართმადიდე- 

ბლური აღმსარებლობის ყველა ეპისკოპოსზე, სამღვდელოებაზე და მრევლზე 

ჰავაის შტატის ჩათვლით და მექსიკის გამოკლებით, რომლებიც აღნიშნული 

დროისათვის ეკუთვნიან სამიტროპოლიტოს ან მომავალში შევლენ მასში. 

1970 წლის 10 აპრილის სხდომაზევე სინოდმა გააუქმა ჩრდილოეთ და სა- 
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მხრეთ ამერიკის საეგზარქოსო და ცენტრალური ამერიკის ტერიტორიაზე შე- 

ქმნა ცენტრალური და სამხრეთ ამერიკის საეგზარქოსო, რომელმაც 1990 

წლამდე იარსება. 

ახლადაარსებული ავტოკეფალური ეკლესიის პირველი ადგილობრივი 

კრება გაიმართა 1970წ. ოქტომბერში წმ. ტიხონის მონასტერში. ნიუ-იორკის 

მთავარეპისკოპოსმა სრულიად ამერიკისა და კანადის მიტროპოლიტმა უნეტა- 

რესმა ირინეოსმა ამბიონიდან წაიკითხა პატრიარქ ალექსის თომოსი და გადა- 

იხადა სამადლობელი პარაკლისი. 1971 წლის ოქტომბერში გაიმართა მეორე სა- 

ეკლესიო კრება, რომელმაც მიიღო ეკლესიის მართვა – გამგეობის დებულება 

და მისი ახალი სახელწოდება – მართმადიდებელი ეკლესია ამერიკაში. 

მიუხედავად იმისა, რომ ყოფილმა რუსულმა საეკლესიო ორგანიზაციამ 

მიიღო ავტოკეფალია და დღემდე სრულიად დამოუკიდებლად განაგრძობს 

არსებობას, მისი უფლებები არ სცნო ყველა მართლმადიდებელმა ეკლესიამ 

და, უპირველეს ყოვლისა, მსოფლიო (კონსტანტინეპოლის) საპატრიარქომ ამის 

ერთ-ერთი მთავარი მიზეზი არის ის, რომ სხვადასხვა ეკლესიებს აქვთ გა- 

ნსხვავებული მიდგომა ავტოკეფალიის მინიჭებისა და მართლმადიდებლური 

დიასპორის საკითხისადმი. 

მსოფლიო საპატრიარქოს აზრით, ამა თუ იმ ეკლესიის ნაწილისათვის ან 

ახლად წარმოქმნილი საეკლესიო ორგანიზაციისათვის ავტოკეფალური უფლე- 

ბების მინიჭების პროცედურა აუცილებლად უნდა ითვალისწინებდეს მასში 

მსოფლიო საპატრიარქოს მონაწილეობას. მისი და აგრეთვე სხვა მართლმადი– 

დებელი ეკლესიების თანხმობის გარეშე დედა–ეკლესიას არა აქვს უფლება მი–- 

ანიჭოს სრული დამოუკიდებლობა თავის ყოფილ ნაწილს, მით უმეტეს თუ იმ 

ტერიტორიაზე, სადაც არსდება ახალი ეკლესია კიდევ არსებობს სხვა მა- 

რთლმადიდებელი მრევლი, რომელიც სხვა ეკლესიის იურისდიქციას ექვემდება- 

რება. 

ავტოკეფალური უფლებების მინიჭების საკითხთან მჭიდროდ არის დაკა- 

ვშირებული ეროვნული მართლმადიდებლური მრევლის ანუ დიასპორის პრო- 

ბლემა. კონსტანტინოპოლის საყდარი თვლის, რომ ეროვნული ეკლესიის იური- 

სდიქციის ფარგლებს გარეთ მცხოვრები დიასპორა უნდა ექვემდებარებოდეს 

მსოფლიო საპატრიარქოს და შესაბამისად მისი ორგანიზაციული და ადმინი- 

სტრაციული მოწყობის საკითხებსაც ეს უკანასკნელი უნდა წყვეტდეს(8). 

სრულიად განსხვავებული პოზიცია აქვს ამ საკითხებთან დაკავშირებით 

მოსკოვის საპატრიარქოს. რუსეთის ეკლესია აცხადებს, რომ არც ერთ აგტოკე- 

ფალურ მართლმადიდებელ ეკლესიას და მათ შორის კონსტანტინოპოლისას, 

არა აქვს რაიმე განსაკუთრებული უფლება ან პრივილეგია გაავრცელოს თა- 
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ვისი იურისდიქცია მთელ მართლმადიდებელ დიასპორაზე ან ჩაერიოს სხვა სა- 

ეკლესიო დიასპორის ცხოვრებაში(9). ამავე დროს, რუსეთის ეკლესია თვლის, 

რომ მხოლოდ დედა–ეკლესიას აქვს უფლება მიანიჭოს მის იურისდიქციაში 

მყოფ ნაწილს, როგორც ავტონომიური, ასევე ავტოკეფალური უფლებები და 

აცნობოს ამის შესახებ სხვა ეკლესიებს, რათა მათ მიილონ ახალი ეკლესია 

ევქარისტულ კავშირში. სწორედ ამ პრინციპით ხელმძლვანელობდა მოსკოვის 

საპატრიარქო როდესაც ანიჭებდა ამერიკის სამიტროპოლიტოს ავტოკეფალიას. 

მაგრამ, როგორც უკვე აღვნიშნე, მართლმადიდებელი ეკლესიის ავტოკეფალიას 

აშშ-ში ცნობს მხოლოდ რამდენიმე ეკლესია (რუსეთის, საქართველოს, რუმინე- 

თის, პოლონეთის, ჩეხეთისა და სლოვაკეთის მიწების და ბულგარეთის), ბე- 

რძნული საპატრიარქოები კი ამერიკაში მცხოვრები მართლმადიდებლების მხო- 

ლოდ ნაწილისათვის თვითმართველობის მინიჭებას არაკანონიკურად თვლიან 

და არ ცნობენ მის ასეთ უფლებებს. რასაკვირველია ასეთმა მდგომარეობამ 

ამერიკელ მართლმადიდებელთა შორის ბევრი გაუგებრობა გამოიწვია და 

დღეს, როგორც კონსტანტინოპოლის, ასევე მოსკოვის საპატრიარქოები ცდი- 

ლობენ გადაჭრან ეს პრობლემა მოლაპარაკებისა და კონსულტაციების გზით. 

რუსეთის ეკლესიას პრობლემის მოგვარების ერთ-ერთ საშუალებად მიაჩნია 

კონსტანტინოპოლის მხრიდან ამერიკაში თავისი სამთავარეპისკოპოსოსათვის 

ავტოკეფალიის მინიჭება და შემდეგ ორი ამერიკული (ბერძნული და ყოფილი 

რუსული) ეკლესიის გაერთიანება ერთ ავტოკეფალურ მართლმადიდებელ 

ეკლესიად. 
ბოლო წლებში ამ მიმართულებით კონტაქტები მსოფლიო საპატრი- 

არქოსა და ამერიკის მართლმადიდებელ ეკლესიას შორის გააქტიურდა 1990 

წლის თებერვალში შედგა ამერიკაში მართლმადიდებელი ეკლესიის მეთაურის, 

მიტროპოლიტ თეოდოსის პირველი ოფიციალური ვიზიტი კონსტანტინეპო- 

ლში. იმავე წლის ივლისში ამერიკაში მყოფი მსოფლიო პატრიარქი დიმიტრი 

შეხვდა ამერიკის მართლმადიდებელი ეკლესიის წარმომადგენლებს. 1998 და 

2001 წლებში ამერიკის მართლმადიდებელ ეკლესიას ოფიციალურ ვიზიტად 

ეწვია მსოფლიო პატრიარქი, ყოვლადუწმიდესი ბართლომე. ორივე ეკლესიის 

წარმომადგენლები იმედს გამოთქვამენ, რომ ამერიკაში მცხოვრებ მართლმა- 

დიდებელთა პრობლემები ახლო მომავალში მოგვარდება და საკითხი კანონი- 

კურად გადაწყდება. . 

დღევანდელ დღეს მართლმადიდებელი ეკლესია ამერიკაში აერთიანებს 

16 ეპარქიას (დაახლოებით 520 სამრევლო). მრევლის რაოდენობამ 1 მლნ. გა- 

დააჭარბა. მოქმედებს 4 მამათა და 2 დედათა მონასტერი. სასულიერო განა- 

თლების ძირითადი ცენტრებია: წმიდა ვლადიმირის თეოლოგიური აკადემია 
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ქრესთვუდში, წმიდა გერმანეს სემინარია ალასკაში და წმიდა ტიხონის სემი– 

ნარია საუთ-ქანაანში. ! 

უმაღლეს კანონიკურ ხელისუფლებას ეკლესიაში წარმოადგენს წმიდა სი- 

ნოდი, რომელშიც შედის ყველა მმართველი მღვდელმთავარი. წმიდა სინოდის 

სესიებს შორის მოქმედებს ე.წ. მუდმივი მცირე სინოდი. უმაღლესი ადმინი- 

სტრაციულ – საკანონმდებლო ძალაუფლება ეკუთვნის სრულიად ამერიკის 

საეკლესიო კრებას. . 

ეკლესიის მეთაურია მიტროპოლიტი სრულიად ამერიკისა და კანადისა, 

მთავარეპისკოპოსი ვაშინგტონისა (ამჟამად უნეტარესი თეოდოსი), 

გამოყენებული ლიჭერატურა კაად 

1./თ-0იიMი 0 0880Cომ8M0V LI00M8M 8 19 8. M9MM#I8 2, M., 1998, C. 595. 

2 LILIგიძხიი# 0! ხიიიოთ!ივმ(იი§ (ი 1ი8 ს. §., #ტხIიყშძიი XX85§, 1995, 0.2ქ3. 

3-CM/08I M. MICI00M8 ჩIX0CM06CMხIX II0080C088MხIX LI60M806V. I. 2, M., 1994, C.270. 

4 6CMV068I M., VMმ3. CCV., C.271. - 

56 CMV08I M.,7VM23. CCVM., C.280-281. 

ნ6. M.5:0M00, L.#XI5ჩM0V5%/, CIIი0ძი0X Cი”ევწსმი§ Iი M0ი #ოი%X8 1794-1994, 

M6V/ VCIM, 1995, 0.99-100. 

7 CMV08I M., VMშ3. C0V., C.281. 

ზ „00M4შმე MMIი0ილხიMI7მ /#MCVMCM0:0 M6თ0ე#9ი #Mგ I6MV: “Cი0C06 იი0მივ”ომს6- 

ხი #8-0M6თმგიხ0M MV /#8+70M0M-M0# L60M8M", 8 C600MVMXM6: #0«იმე 0 C08ი08069MV9X M 

08CX0X906MM9X ი0 Vყ61ხI06M 16MმM ი080CIXM #9 IV 8C6ი0080Cიმ8M0L0 II060C0600M0(0 

C086I8მLIM9. XX6+M68მ, 1987, C. 2. 

მბ. ,#00/იმე MVMI00ილიMIგ /MXCVMCM0:0 M6თდ0აMი #2 “16M): “Cი0C06 იოლლ080ვ“ომ- 

ს)6IMM8 /#8+0M6თმიხM0V MV #8+-0M0MM0V ს60XM8M“, 8 C600MMM6: 80MLმ0 0 C08ი8/06MVX M 

082CX0X96MV#9X 800 96IხI08M I6M8მM ი0080CVXM #9 IV 8C0ი0080Cიმ8500 (I080-=0600M0(0 

C080LL8LMM9. X6M688მ, 1987, C.34-35. 

10. CMV081I M., XM83. C0VM., C.284. 
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ქრისტინ ძმარი სელი 
პლივლენდის სახელმწიფო 

უნივერსიტეტი (აშშ) 

ქალთა საპითხების სწავლების პროგრამები და ქალების 
მოძრაობა თავისუფლებისათვის:. მათი წინაპირობები, განვითა- 
რება და ქალების მნიშვნელობა ამერიკის შეერთებულ შტატებში 

სწავლების ერთ-ერთი ყველაზე განვითარებადი სფერო შეერთებულ შტა- 

ტებში არის ქალთა საკითხები, ანუ გენდერული დისციპლინა (თუმცა ზოგი- 

ერთი მეცნიერი თავს იკავებს მისი ამგვარი სახელწოდებისაგან) თუკი 30 

წლის წინ მეცნიერების ამ სფეროთი დაინტერესებული იყო მხოლოდ ენთუ- 

ზიასტებიბთ დაკომპლექტებული სპეციალური კომიტეტი, რომელიც სახე- 

ლმწიფო კოლეჯში ფუნქციონირებდა, დღეისათვის ის იქცა სწავლების ძირი- 

თად პროგრამად ასამდე სასწავლო დაწესებულებაში. ქალთა საკითხები სუ- 

ლაც არ წარმოადგენს პედანტურ დისციპლინას, რომელიც ცდილობს წარსუ- 

ლში ქალთა გავლენის კვალის მოძიებას. პირიქით, ის ერთ-ერთი ყველაზე 

აქტიური და განვითარებადი დისციპლინაა, რომელიც ცდილობს შეინარჩუნოს 

კავშირი ქალთა მოძრაობასთან შეერთებულ შტატებში და დაამყაროს პა- 

რჯნიორული ურთიერთობები ახლად წარმოქმნილ, გენდერული საკითხებით 

დაინტერესებულ დაწესებულებებთან და ორგანიზაციებთან მსოფლიო მა- 

საგაბაღ. ეხ სტატია გაზლავთ ერთგვარი მცდელობა იმისა, რომ ნათელი მო- 

ვფინოთ შეერთებულ პტატებპი ქალთა საკითხების სწავლების დამკვიდრებას 

და წარლაგებას. 
აერღებული ატატებას ისტორიისათვის დამახასიათებელია გარდაქმნი- 

ხავაზ სდრაღაა. ალ–წლოვანი ისტორიის მანძილზე ამერიკელი ხალხი მუდმი- 

ვად ცდილობდა გადაგსიაჯა და გადაეხალისებინა ეროვნული გამოცდილება 
პიოლაჭავუდლი სოგაალურ და ეკონომიკურ სფეროებში. მაშინ როცა რეფორმა- 

გლრებაა ფვლალლალიენ სოხობის გაუქმებას, „ერთი ადამიანი. ერთი ხმა“ პრი- 

ბააპიააღფია ლეგალულა ხავუპკლის, სამოქალაქო უფლებების გარანტიების 

ფგაოპოგაბას, პლოგკატატებაა დაარსებას ყველა მოქალაქისათვის, საბაზრო 

ღა ააპრენველი ლაქვუასუბას ბეგულირებას ახ თანაბარი სამუმაოსათვის თა- 

დაჯარე, აბაზღაურებეს გარაატირეუბას. შეერთებული შტატების მოქალაქეები 

აღლვნოლბეს აპურიულა გამოცდილებას არსის გააზრებისთვის. რეფორმატო- 

რული მოქრალბის შედეგუაბა განაპირობა კონსტიტუციური გარანტიები (მაგ, 

აობაჭოტუვიის 8§--06.4 ბესწზორებებიL მნიშვნელოვანი შემდგომი დახვენა ისე– 
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თებისა როგორიცაა, ბავშვთა ლეგალური შრომის აკრძალვა, სამხრეთ შტატე- 

ბის ინდუსტრიალიზაცია, განათლებასა და დასაქმებაში რასობრივი, ასაკო- 

ბრივი და სქესობრივი დისკრიმინაციის მოსპობა. 

ურთ-ერთი ყველაზე ხანგრძლივი ბრძოლა ეხება რეფორმებისათვის ქა- 

ლთა მოძრაობას, რომელმაც დღესაც ვერ მიაღწია სრულ გამარჯვებას. ეს 

მოძრაობა მოიცავს სოციალურ, ეკონომიკურ და პოლიტიკურ მიზნებს. ის 

ფდილობს გარდაქმნას შეერთებილი შტატების საზოგადოება ისე, რომ ყველა 

მოქალაქე ითვლებოდეს სრულყოფილ და ღირსეულ წევრად, რომელიც 
უფლებამოსილია განსაზღვროს საკუთარი ცხოვრების წესი ანუ, დაოჯახდეს 

თუ არა, იყოლიოს შვილი სრულყოფილ ოჯახში ან იყოს მარტოხელა მშო- 

ბელი და ა.შ. 

სოციალური რეფორმის გარდა ქალთა მოძრაობა ცდილობს უზრუნვე- 

ლყოს იმის გარანტია, რომ ყველა ქალმა შეძლოს არჩეული ნებისმიერი კარი- 

ურის გაკეთება, შესაბამისი ეკონომიკური სტატუსის მოპოვება. ამ მოძრა- 

ლობის მიზანია ქალთა ჩაბმა განათლების სფეროში, ისევე, როგორც მამაკაცის 

საქმიანობის სფეროებში; სამეცნიერო მოღვაწეობა, საინჟინრო, სამხედრო სა- 

ქმიანობა, ვაჭრობა, მათემატიკა. მოძრაობის პოლიტიკურ მიზნებში შედის 

ხმის მიცემის, პოლიტიკური თანამდებობების დაკავებისა და კანონმდებლო- 

ბის უფლება. 

ქალთა თანაბარი სტატუსის დამკვიდრება არ არის ახალი ცნება ამერი- 

კულ კულტურაში. XIXს-ის განმავლობაში ისეთი რეფორმატორები, როგორე- 

ბიც იყვნენ: ელიზაბეტ ქეიდი სტეტონი და სიუზან ბ. ენტონი (მხოლოდ ამ 

ორი პიროვნების დასახელებაც კმარა) მოითხოვდნენ და პროპაგანდას უწე- 

ვდნენ ქალთა თავისუფლების იდეას. ' 

თუმცა, ქალთა მოძრაობა, როგორც გავლენიანი ძალა 1960-იანი წლების 

სოციალური ძვრების ნაყოფია. ამერიკელი ერის არსებობის ისტორიაში, 

ალბათ, ყველაზე უფრო მნიშვნელოვანი დეკადა – 1960-იანი წლები, სხვადა–- 

სხვა სახის რეფორმატორული მოძრაობის, ბრძოლისა და წარმატებების მო- 

წმე გახდა. მოძრაობა ვიეტნამის ომის წინააღმდეგ, სამოქალაქო უფლებები- 

სათვის, ქალთა თავისუფლებებისათვის როგორც ამ პერიოდის წამყვანი 

ძალა ქალთა მოძრაობა ცდილობდა მოეპოვებინა ქალთათვის არჩევნებში მო- 

ნაწილეობის უფლება, წამოეჭრა უთანასწორობის საკითხები, დაეგმო არსე- 

ბული სოციალური სტრუქტურების ტირანია და გამოემჟღავნებინა ქალთა 

„მოდის“ უსარგებლობა. ამ მოძრაობის მხარდასაჭერად იმართებოდა ლექცი- 

ები, დემონსტრაციები, მარშები და ქვეყნდებოდა სტატიები, რომლებიც ·ემსა- 
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ხურებოდა შეერთებულ შტატებში ქალთა სტატუსის ამაღლებას. 
1963 წელს ბეტი ფრიდანის მიერ გამოქვეყნებულმა წიგნმა „ქალის სა- 

იდუმლო” გამოაფხიზლა ერი. ფრიდანმა ქალებისათვის ნათელი გახადა ამ 

მოძრაობის პრინციპები. 

მიუხედავად წიგნის სენსაციურობისა, მას რეალური შედეგი მაშინვე არ 

გამოუღია. მხოლოდ რამდენიმე წლის შემდეგ ქალებმა ჩამოაყალიბეს ისეთი 

ჯგუფები, როგორებიცაა ქალთა მოქმედების ჯგუფი და ქალთა ეროვნული 

ორგანიზაცია. ამდენად, მოძრაობის წევრებმა დაიწყეს სამოქმედო ნებასა და 

ერთიანობაზე ზრუნვა. ჩამოყალიბების პირველივე დლიდან ქალთა თავისუ- 

ფლებისათვის ბრძოლამ დღის წესრიგში დააყენა სექსიზმის (სქესობრივი დი- 

სკრიმინაციის) აღმოფხვრის საკითხი ოჯახში, სამუშაო ადგილას და ერის პო- 

ლიტიკურ ცხოვრებაში. 

- ”ქალთა თავისუფლებისათვის მოძრაობასთან არის დაკავშირებული ქა- 

ლთა საკითხების სწავლების პროგრამის შექმნა. მსგავსად კოლეჯებისა და 

უნივერსიტეტებისა, რომელთაც მხარი დაუჭირეს და მნიშვნელოვანი წვლილი 

შეიტანეს სამოქალაქო უფლებებისათვის და ვიეტნამის ომის წინააღმდეგ მი- 

მართულ მოძრაობებში, უმაღლეს სასწავლო დაწესებულებებში ჩაბმულმა 

ამერიკელმა ქალებმა, როგორც პროფესორ-მასწავლებლებმა, ისე სტუდენტე- 

ბმა, ერის ყურადღება მიმართეს ისეთ შემთხვევებზე, სადაც ქალების როლი 

ამერიკელთა ყოფაში შეზღუდული იყო. აღსანიშნავია, რომ ქალებმა შეძლეს 

იმ რეალობის წარმოჩენა, რომ სინამდვილეში მათ ერის ცხოვრებაში მნიშვნე- 

ლოვანი წვლილი შეიტანეს, თუმცა ამგვარ ფაქტებს მნიშვნელოვანი ყურა- 

დღება არ ეთმობოდა სტანდარტული კოლეჯის სასწავლო კურსებში. ქალებმა 

აიძულეს როგორც სასწავლო დაწესებულებები, ასევე მამაკაცი კოლეგები გა- 

ეცნობიერებინათ, როგორ უგულვებელყოფდნენ ქალებსა და მათ მიღწევებს 

სასწავლო გეგმის შედგენისას. 

ქალთა მოძრაობამ გააკრიტიკა მამაკაცების მიერ დამკვიდრებული კანო- 

ნები და გამოკვეთა ქალ-ავტორთა იგნორირების საკითხი. სოციალური მეცნი- 

ერებების მიერ წარმოებულმა კვლევებმა (მაგ, სოციოლოგიასა და ფსიქოლო- 

გიაში) გამოააშკარავა არსებითად მამაკაცური მიდგომა, როგორც მეთოდო- 

ლოგიის, ასევე შემოთავაზებულ საგანთა არჩევითობის საკითხებში. საბო- 

ლოოდ ქალებმა ხაზი გაუსვეს იმ ფაქტს, რომ, რადგან მათემატიკა და ზუ- 

სტი მეცნიერებები არ ისწავლება ქალთა კოლეჯებში, რომლებსაც სათავეში 

უდგანან მამაკაცი რექტორები და საბჭოს წევრები, ქალები განწირულნი 

არიან არასრულფასოვანი განათლების მიღებისათვის, ასეთი განათლება არ 
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აძლევდა მათ საშუალებას გამხდარიყვნენ ამერიკული საზოგადოების სრუ- 

ლფასოვანი წევრები და მათი სამსახური იზღუდებოდა უკეთ განათლებული 

მამაკაცების ქვეშევრდომობით. სულ მოკლე ხანში, აკადემიებში დაიწყო 

კვლევითი მუშაობა პროფესიული ორგანიზაციებისა და ქსელების დაარსება- 

გაფართოებისათვის, რამაც ქალებს მოქმედების არეალის გაფართოებისა და 

ვითარების შეცვლის საშუალება მისცა. 

ამერიკის უმაღლესი საგანმანათლებლო დაწესებულებები აღიარებდნენ 

არგუმენტის არსებით ჭეშმარიტებას, ისევე როგორც მოძრაობის ძალას და 

საპასუხოდ კანონიერ საფუძველზე ქმნიდნენ ქალთა საკითხების სწავლების 

პროგრამებს. ასეთი დისციპლინათაშორისი პროგრამები მიზნად ისახავდა ფე- 

მინისტური ხედვის დამკვიდრებას, საგანმანათლებლო სფეროში ფემინისტური 

გამოცდილების გამოყენებას, კაცობრიობის ცოდნის გაფართოებას ქალთა 

ცხოვრების, მიღწევების, ცნობიერების კვლევის საშუალებით. 

ქალთა საკითხების სწავლების პროგრამები შექმნისთანავე სწრაფად ვი- 

თარდებოდა. 1969- წელს სანდიეგოს შტატის კოლეჯის (ამჟამად სან-დიეგოს 

შტატის უნივერსიტეტის) სტუდენტებმა შექმნეს „#9 ILI0CC Cიოთოიოთ!0% IC. 

VVითცი'5 §LVძI65“. 600-ზე მეტმა სტუდენტმა ხელი მოაწერა პეტიციას, რო- 

მლითაც მოითხოვა სან-დიეგოს შტატის კოლეჯში ქალთა საკითხების სწა- 

ვლების პროგრამის შემოტანა. ამდენად, 1970 წელს, უნივერსიტეტის ხე- 

ლმძღვანელობამ მოიწონა ქალთა საკითხების სწავლების პროგრამის შექმნის 

იდეა და სან-დიეგოს შტატის კოლეჯი გახდა აშშ-ში პირველი უმაღლესი გა– 

ნათლების დაწესებულება, რომელშიც ეს დისციპლინა ისწავლებოდა. კორნე- 

ლის უნივერსიტეტმა დანერგა მეორე პროგრამა 1972 წელს. 

ჩამოყალიბებისთანავე, გენდერული სწავლებანი იმდენად დაიხვეწა, რომ 

ჟურნალი „ქალთა სწავლებანი I" (წ6ომ!8 §1V0105 II) 1970-იან წლებში იუწყე- 

ბოდა, რომ ქვეყნის საგანმანათლებლო დაწესებულებებში უკვე არსებობდა 

20-ზე მეტი პროგრამა და 600-ამდე კურსი. მიუხედავად იმისა, რომ ამ პრო- 

გრამების უმრავლესობას არ ჰქონდა ოფიციალურად ქალთა საკითხების შე- 

სწავლის ფაკულტეტის სტატუსი, მათი არსებობა მიუთითებს სურვილზე და- 

კმაყოფილდეს მზარდი მოთხოვნა ასეთი ტიპის საგნების შესწავლაზე სასწა- 

ვლო აუდიტორიებში მაინც. რამდენიმე წლის შემდეგ „ქალთა სწავლებანი IV" 

იუწყებოდა, რომ ქალთა პრობლემების შემსწავლელი პროგრამების რაოდენო- 

ბამ 80-ს მიაღწია და არსებობდა 200-ზე მეტი კურსი, რომელიც ქალთა საკი– 

თხებს ეხებოდა. 

2000 წლისათვის აშშ-ის კემპუსებში დაარსდა 100-_ზე მეტი კვლევითი 

ინსტიტუტი, რომელიც დაკავებული იყო ქალთა საკითხების სწავლებითა და 
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კვლევით. დღესდღეობით შეერთებულ შტატებში არსებობს 700-ზე მეტი ქა- 

ლთა საკითხების სწავლების პროგრამა და 20-ზე მეტი პროგრამა, რომლე- 

ბსაც სამეცნიერო წოდებების მინიჭების უფლება აქვს (იგულისხმება M.ტ#. და 

ჩი.0.) 

ეს საგანმანათლებლო უპირატესობა დამაკმაყოფილებელი იყო, მაგრამ 

ქალთა საკითხების სწავლების მოძრაობას, როგორც თვით ქალთა მოძრა- 

ობას, სჭირდებოდა პოლიტიკური გამარჯვება ამ ახალი დისციპლინების მუ- 

დმივობის გარანტად და თავისუფლებისათვის მოძრაობის მიერ მოპოვებული 

ძალის შესანარჩუნებლად. ეს გამარჯვებაც შორს არ იყო, რადგან 1974 

წელს, შეერთებული შტატების კონგრესმა მიიღო კანონი – ქალთა განათლე- 

ბის თანასწორობის აქტი (IX მუხლის ნაწილი), რომელიც ამერიკელ ქალებს 

აძლევდა განათლების მიღების თანაბარ გარანტიებს. 1990-იანი წლების ბო- 

ლოს შეერთებული შტატების უზენაესმა სასამართლომ დაადგინა, რომ IX მუ- 

ხლი არა მხოლოდ თანაბარი განათლების მილების გარანტიას აძლევს ქა- 

ლებს, არამედ უზრუნველყოფს თანაბარ შესაძლებლობებს ქალი და მამაკაცი 

სპორტსმენებისათვის (რაოდენობა თანაბარი უნდა ყოფილიყო) იმ უმაღლეს 

სასწავლებლებში რომლებიც ღებულობენ ფედერალურ სუფსიდიებს. ამ 

აქტის მიღების შედეგად, მამაკაც სპორტსმენთა დომინირება საგრძნობლად 

შეიზღუდა, ქალთა სპორტმა კი ამ გადაწყვეტილებით დიდად მოიგო. 

1970 წელს, როცა ქალთა საკითხების სწავლების პირველი პროგრამა შე- 

იქმნა, ქალები კაცებთან შედარებით, ყოველ ერთ დოლარზე იღებდნენ 41 ცე- 

ნტით ნაკლებს (59 ცენტს) 12 წლის შემდეგ შეფარდება შეიცვალა და გა- 

ნსხვავება 28 ცენტამდე შემცირდა. (ქალები იღებდნენ 72 ცენტს). ლეგალურმა 

თანასწორობამ განაპირობა შემდგომი წინსვლა: სექსუალური ძალადობისა და 

გაუპატიურებისაგან დაცვა (როგორც მეუღლის, ისე უცხო პირის მიერ). გა- 

ნქორწინებისას თანაბარი უფლებებით უზრუნველყოფა (მატერიალური თუ 

სხვა) ეს არის ის მიღწევა, რომელიც ქალთა უფლებების დაცვის მომხრე- 

ებმა მოიპოვეს. ასეთი გამარჯვებები ნათლად აჩვენებს ქალთა თავისუფლე- 

ბისათვის მოძრაობისა და სასწავლო პროგრამების კავშირის შედეგს. პარალე- 

ლურად ამ მოძრაობის ორი გზა გამოიკვეთა. 

ქალთა სწავლების პროგრამების მიზანი იყო როგორც ქალთა მდგომარე- 

ობაში ცვლილებების შეტანა, ასევე ქალთა გამოცდილების შემდგომი შესწა- 

ვლა და აკადემიურ წრეებში ქალთა საკითხების საფუძვლიანი შესწავლის და- 

მკვიდრება. დოქტორი ბარი უიტკინსი თავის ნაშრომში „ქალთა სწავლების 

თეორიები“ იხსენებს, რომ ქალთა სწავლების ადრეული პროგრამების მიზანი 

იყო შემდეგი: ქალთა ჩაბმა იმ აკადემიურ პროგრამებში, სადაც ისინი იგნო- 

184



რირებულნი იყვნენ. ქალთა მცდარად და მიკერძოებულად წარმოჩინების ალა- 

გმვა. ამგვარად, ამ დისციპლინამ დასახა გარკვეული მიზნები: 

. ქალთა მისწრაფებების, შესაძლებლობების და წვლილის აღიარება 

საზოგადოების მიერ; 

2. იმ სოციალური პროცესების გაგება, რომლებმაც ხელი შეუწყო ქა- 

ლთა პიროვნულ რეალიზაციას (ანდა მის შეზღუდვას); 

ვ. სამეცნიერო კვლევების ფართო მასებისათვის გაცნობა, რათა გამო–- 

ვლინდეს იურიდიული, პროფესიული და ისტორიული საკითხები, რომლებიც 

თან ახლდა და განაპირობებდა ფემინისტურ გამოცდილებას; 

4. საგანმანათლებლო პრაქტიკის კვლევა და საჭიროების შემთხვევაში 

მისი მოდიფიკაცია, ქალთა სამართლიანი და მართებული წარმოჩინებისათვის. 

ამ პრინციპებმა განაპირობა შეერთებულ შტატებში ქალთა საკითხების 

სწავლების პროგრამების განვითარება. დღეს ეს დისციპლინა განივრცო და 

მოიცავს გენდერულ და ეთნიკურ სწავლებას. მიმდინარე სწავლება ეხება ქა- 

ლთა საკითხებს და მათთან დაკავშირებულ ყოველ ახლად აღმოჩენილ მო- 

ვლენას. თუმცა თავისი არსით ეს დისციპლინა მრავლისმომცველია.დ ამგვა- 

რად, მეცნიერები ასევე იკვლევენ ჰომოსექსუალებთან, ბისექსუალებთან და 

ტრანსექსუალებთან დაკავშირებულ პრობლემებს. ქალთა საკითხების სწავლე- 

ბის ბევრი პროგრამა ყურადღებას უთმობს გლობალურ გენდერულ ცვლილე- 

ბებს და სექსუალურ სწავლებას, ქალთა და უმცირესობათა ჯანმრთელობის 

საკითხებს. ზოგიერთმა პროგრამამ, როგორიცაა კორნელის უნივერსიტეტის 

ქალთა საკითხების სწავლების პროგრამა, შეცვალა ფაკულტეტის სახელი, 

რათა ასახოს ეს ცვლილებები. „ქალთა საკითხების სწავლების“ პროგრამას 

ახლა ეწოდება „ფემინისტური გენდერის და სექსუალური სწავლების“ პრო- 

გრამა. 

კოლეჯის გარდა, ქალთა საკითხების სწავლებას იყენებენ ბავშვთა განა- 

თლებაში. ამ საგნის სწავლებისათვის არსებობს არაერთი სასწავლო გეგმა, 

კვლევითი პროგრამა და კურიკულუმი დაწყებული საბავშვო ბალით და და- 

მთავრებული მე-II კლასით. აღნიშნული საქმიანობის ძირითადი მიზანია ამე- 

რიკელ სტუდენტთა (ორივე სქესის) მიერ ადრეული ასაკიდანვე იმის გათავი– 

სება, რომ ქალსა და მამაკაცს თანასწორი უფლებების მოპოვება შეუძლიათ. 

ეილინ აბრამსის აზრით, დისკუსიის შესაძლო თემები მოიცავს სოციალი- 

ზაციას და სქესობრივი როლის განსაზღვრას, რომელიც ქალებისათვის არის 

განსაზღვრული. 

სქესობრივი, რასობრივი, ეთნიკური, ასაკობრივი, კლასობრივი, ფიზიკური 

სტერეოტიპების მსხვრევა; ლიტერატურაში, ისტორიასა და კულტურაში ქა- 
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ლთა წვლილის აღიარება. 

XXI საუკუნის დასაწყისში, ქალთა საკითხების სწავლების პროგრამებმა 

ქვეყნის ფარგლებში განავრცეს ინტერესის და სწავლების სფეროები და იმა- 

ვდროულად იღვწიან, რომ ეს დისციპლინა დარჩეს საუნივერსიტეტო და 

ინტელექტუალური ცხოვრების განუყოფელ ნაწილად. ქალთა ჯანმრთელობის, 

გენდერული და ეთნიკური სწავლების, ჰუმანიტარულ და სხვა სფეროებში ქა- 

ლთა როლის განსაზღვრა არის ის საკითხები, რომლებიც მუდმივად ვითა- 

რდება და კვლევის საგნად რჩება. ამ დისციპლინების ერთ-ერთი ძლიერი 

მხარე არის ის, რომ მათ შეუძლიათ შეცვალონ არა მხოლოდ სწავლების ცა- 

ლკეული სფეროები, არამედ მთლიანად არსებული სისტემაც. „ქალთა სწა- 

ვლებას დაეკისრა განსაკუთრებული მისია გარდაქმნას სამყარო“ – ამბობს 

სუზან ლენსერი, ბრენდის უნივერსიტეტის ქალთა სწავლების პროგრამის ხე- 

ლმძღვანელი“. ქალთა სწავლება ფუნქციონირებს, რადგან ის განაპირობებს 

გარდაქმნებს, არა მხოლოდ ქალთათვის, არამედ მთელი ხალხისათვის. ჩვენ 

გვჭირდება ახალი თეორიები, ახალი სამოქმედო პროგრამები, რადგან სა- 

მყარო იცვლება. ცნობილია, რომ ძალიან ადვილია მონაპოვრის დაკარგვა“. 

186



ჟანან შქრმანი 

მემფისის უნივერსიტეტი /აშშ) 

სენატორი მარგარეტ ჩეიზს სმიტი 

სმიტი, მარგარეტ ჩეიზი – I4 დეკემბერი, 1897 29 მაისი, 1995 წ. - კო- 

ნგრესმენი, სენატორი, რესპუბლიკელი პოლიტიკოსი. 

მარგარეტ ჩეიზი იყო პირველი ქალი, რომელმაც კონგრესის ორივე პა– 

ლატაში იმსახურა და რომელმაც ყველაფერი გააკეთა თავისი პარტიისათვის 

მთავარი საპრეზიდენტო ნომინაციის მოსაპოვებლად. იგი დაიბადა სკოუჰეგა- 

ნში, მეინის შტატში, იყო პირველი კაროლინ და ჯორჯ ემერი ჩეიზის ექვს 

შვილს შორის. მამამისი დალაქი იყო, რომელიც საშინელი შაკიკის გამო არა- 

რეგულარულად მუშაობდა. დედამისი ოჯახს არჩენდა მიმტანობით და ფეხსა- 

ცმლის ქარხანაში მუშაობით. ოჯახი ცხოვრობდა მარგარეტის დედის ბაბუის 

სახლში. ჯერ კიდევ სკოლაში სწავლის დროს მარგარეტს ოჯახის რჩენაში 

გარკვეული წვლილი შეჰქონდა მაღაზიის კლერკად და ღამის სატელეფონო 

ოპერატორად მუშაობით. სკოლის დამთავრების შემდეგ მან ცოტა ხნით იმუ- 

შავა სოფლის ერთოთახიან სკოლაში მასწავლებლად და შემდეგ კი მშო- 

ბლიურ ქალაქში სხვადასხვა ტიპის კლერკად მუშაობდა. 

ამავე დროს იგი ქალთა კლუბების აქტიური წევრი გახდა. მათ შორის 

აღსანიშნავია საქმოსან და პროფესიონალ ქალთა ფედერაციის კლუბი, სადაც 

მან დააარსა თავის მსგავსად მიზანდასახულ ახალგაზრდა ქალთა საზოგადო- 

ება. 

1922 წელს მან საფუძველი ჩაუყარა ამავე კლუბის ადგილობრივ ფილი- 

ალს, 1925 წლისათვის კი იგი უკვე მეინის შტატის ფედერაციის პრეზიდენტი 

იყო. ყოველივე ამან მარგარეტს შესძინა საზოგადოებაში თავდაჭერის, ორგა- 

ნიზებულობის, დაფინანსების მოზიდვის, საჯარო გამოსვლებისა და პოლიტი- 

კის წარმართვის გამოცდილება. 

1926 წელს იგი შეუერთდა სკოჰეგანის რესპუბლიკურ კომიტეტს, რო- 

მლის მდივანიც გახდა 1928 წელს. მარგარეტის დახმარებით აღნიშნულმა კო- 

მიტეტმა1930 წლის არჩევნებში გაიმარჯვა. 

კოლეჯიდან მოყოლებული მარგარეტს ახლო ურთიერთობა ჰქონდა ცნო- 

ბილ ადგილობრივ ბიზნესმენთან და პოლიტიკოსთან კლაიდ ჰაროლდ სმი- 

ტთან, რომელიც 1915-დან 1932 წამდე იყო სკოჰაგენის პირველი წარმომადგე- 

ნელი (მერის თანამდებობის ანალოგი). მისტერ სმიტი ერთდროულად უძღვე- 
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ბოდა ადგილობრივ მმართველობას და ბიზნესს. სმიტის ოცნება იყო თავისი 

გრძელი და ღირშესანიშნავი კარიერა მეინის გუბერნატორობით დაესრულე- 

ბინა. 

1930 წლის 14 მაისს მარგარეტ ჩეიზი ცოლად გაჰყვა განქორწინებულ, 

მასზე 22 წლით უფროს კლაიდ ჰ. სმიტს. ამ დროისათვის მარგარეტ ჩეიზს 

შტატის მასშტაბით უკვე მოპოვებული ჰქონდა ჭკვიანი და კომპეტენტური 

ახალგაზრდა ქალის რეპუტაცია. 

მიუხედავად იმისა, რომ კლაიდ სმიტი არასდროს გამხდარა გუბერნა- 

ტორი, ცოლი მას დაეხმარა 1936 წელს მეინის მეორე უბნიდან კონგრესის 

არჩევნებში გამარჯვების მოპოვებაში. მარგარეტ ჩეიზ სმიტმა (მან ქალიშვი- 

ლობის გვარი შეინარჩუნა პოლიტიკაში მისი ადგილის გამო) მუშაობა დაიწყო 

თავისი ქმრის საარჩევნო კომპანიის მენეჯერად და მდივნად. ვაშინგტონში 

ჩამოსვლის შემდეგ კლაიდის მდგომარეობა გაუარესდა. ცოლი გახდა მისი 

დამაკავშირებელი მეინელ ამომრჩევლებთან. კლაიდმა მეორე ვადის ბოლოს 

გულის რამდენიმე შეტევა გადაიტანა. 1940 წლის აპრილში, გარდაცვალებამდე 

რამდენიმე ხნით ადრე, მის მიერ გამოშვებულ პრეს-რელიზში ის მოუწოდე- 

ბდა თავის ამომრჩევლებს მხარი დაეჭირათ მისი არჩევანისთვის – მეუღლის 

და საზოგადოებრივ ცხოვრებაში პარტნიორის – მარგარტ ჩეიზისათვის. მი- 

უხედავად პარტიის მნიშვნელოვანი ოპოზიციისა, ქალბატონმა სმიტმა სა- 

კმაოდ მძლავრი მხარდამჭერების მეშვეობით, რომელთა შორის იყო ასობით 

ქალი (სწორედ მათ შეასრულეს მოხალისეთა როლი სმიტის საარჩევნო კამპა- 

ნიაში) გამარჯვება მოიპოვა და ქმრის საქმიანობის შესრულებას შეუდგა. ამ 

ვადის ამოწურვის შემდეგ კი მან კიდევ ერთხელ გაიმარჯვა არჩევნებში. 

წარმომადგენელმა სმიტმა საკმაოდ სწრაფად მოიპოვა დამოუკიდებლობა 

საკუთარი პარტიის ორთოდოქსალურობისგან იმით, რომ მხარი დაუჭირა 

პრეზიდენტ რუზველტის თავდაცვის პოლიტიკას, უპირატესობა მიანიჭა სო- 

ციალურ დაცვასა და შრომით ღონისძიებებს. ამგვარმა პოზიციამ მას მშო- 

ბლიურ მხარეში მხარდაჭერა და 1942 წელს კი მორიგი გამარჯვება მოაპოვე- 

ბინა. მარგარეტ სმიტის კარიერის ყველაზე მნიშვნელოვანი სტრატეგიული 

სვლა იყო მის მიერ ქალებისათვის შესაფერისი კომიტეტების წევრობაზე უა–- 

რის თქმა და წარმომადგენელთა პალატის ფლოტის საქმეთა კომიტეტის წე- 

გრად გახდომა. ეს კომიტეტი, რომელსაც ომის პერიოდში უდიდესი მნიშვნე- 

ლობა ენიჭებოდა, ხელს უწყობდა მისი, როგორც სამხედრო ექსპერტის ჩამო– 

ყალიბებას. ამ თანამდებობაზე მას საშუალება ეძლეოდა, უკუეგდო სქესო- 

ბრივი ცრურწმენები და ყველასთვის დაემტკიცებინა, რომ მას შეეძლო სერი- 
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ოზულ საკითხებზე მუშაობა და მათი გადაჭრა. სმიტი მუდამ შორს იდგა იმ 

აზრისგან, რომ იგი ფემინისტი იყო და მაინც, მისმა განსაკუთრებულმა და–- 

მოკიდებულებამ სქესობრივი დისკრიმინაციის მიმართ, რაც კონგრესში ყო- 

ფნის წლებში კიდევ უფრო გამძაფრდა, მისცა მას სტიმული, გაეტარებინა 

მნიშვნელოვანი ღონისძიებები ომის და ომისშემდგომ პერიოდში ქალებისა- 

თვის თანასწორი უფლებების მოსაპოვებლად. მისი ბრძოლის მიზანს წარმო- 

ადგენდა თანაბარი ხელფასები ქალებისა და მამაკაცებისათვის, სამუშაო 

ადგილებზე თანასწორობა, ბავშვებზე ზრუნვა. 1945 წელს სმიტი იყო თანა- 

ავტორი შესწორებისა თანასწორ უფლებათა შესახებ: «ფლოტის კომიტეტში 

მისი თანამდებობის გათვალისწინებით ომის პერიოდში მის მიერ გატარე- 

ბული ბევრი ღონისძიება სამხედრო სფეროში მომსახურე ქალთა სახელით 

ხორციელდებოდა. სმიტი იბრძოდა სამხედრო სამსახურში დაკავებული ყველა 

ქალისათვის წოდებებისა და სამხედრო სტატუსის მოსაპოვებლად, რასაც მი- 

აღწია კიდეც 1948 წელს, როდესაც მიღებულ იქნა აქტი ქალების შეიარაღე- 
ბულ ძალებში ინტეგრაციის შესახებ. 

, 198 წელს სმიტმა გაბედული ნაბიჯი გადადგა: იგი გახდა პირველი 

ქალი, ვინც გადაწყვიტა, მხარის მეორე წარმომადგენლის უსაფრთხო ადგი- 

ლის დათმობის ფასად აშშ-ის სენატში მოხვედრისათვის კამპანია წამოეწყო. 

ამაში მას ეხმარებოდა უილიამ ს. ლუის უმცროსი, ფლოტის საქმეთა კომიტე- 

ტის სამართლებრივი მრჩეველი. ლიუისი სმიტზე 15 წლით უმცროსი იყო და 

მისგან განსხვავებით უმალლესი იურიდიული განათლება ჰქონდა. ლიუისმა 

წარმატებით წარმართა სმიტის კამპანია და შემდგომში მისი ადმინისტრაცი- 

ული თანაშემწეც გახდა. ამ თანამდებობაზე იგი 1973 წლამდე მუშაობდა, 

როდესაც სმიტმა დატოვა თანამდებობა. იგი ხელახლა აღარასოდეს გათხო- 

ვილა, ლიუისიც დაუოჯახებელი იყო. ერთმანეთის მიმართ თავდადებული 

ერთგულების მიუხედავად, არც ერთს არ სურდა სმიტის წარმატებული პო- 

ლიტიკური კარიერა რომანტიკული გატაცებისთვის შეეწირა. ისინი ვნებას 

პოლიტიკისთვის ინახავდნენ ლიუისი სმიტის ერთგულ კომპანიონად და თა- 

ნაშემწედ დარჩა 1982 წლამდე, როდესაც იგი გულის შეტევით გარდაიცვალა. 
·, სენატში სმიტის არჩევის შემდეგ ბევრი იმედოვნებდა, რომ ეს მოვლენა 

ქალთა და მამაკაცთა შორის პოლიტიკური თანასწორობის გარანტი იქნე- 

შოდა. თუმცა სენატში 24 წლის განმავლობაში იგი ერთადერთი ქალი იყო- 

სმიფმა სახელი დაიმკვიდრა თავდაუზოგავი შრომით და ამის შედეგად მი- 

ლწეული წარმატებებით, ზომიერებით; იგი ყოველგვარი ექსტრემიზმის წინა- 

ალმდემ, გამოდიოდა. ამის ყველაზე შთამბეჭდავი მაგალითი იყო სმიტის სი– 
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ტყვა თავისი კოლეგის, სენატორ ჯოზეფ მაკარტის მძარცველური პოლიტი- 

კისა და მისი პარტიის ლიდერების მიერ ამ ფაქტთან შეგუების რჩევის წინა- 

აღმდეგ. ეს სიტყვა მან წარმოთქვა 1950 წლის ივნისს, აშშ-ის სენატში. თუ- 

მცა ამ გამოსვლამ მედიის ყურადღება მიიპყრო, მან მაინც ვერ შეძლო მაკა- 

რტის ძალაუფლების შეზღუდვა, რომლის საქმიანობა მხოლოდ ოთხი წლის 

შემდეგ აღიკვეთა. 
სამაგიეროდ, სმიტმა ამ გამოსვლით რესპუბლიკური პარტიის მმართვე- 

ლობის გაღიზიანება გამოიწვია, რაც სერიოზულ დაბრკოლებას წარმოადგე- 

ნდა იმ დაწესებულებაში, სადაც ძალზე ბევრია დამოკიდებული პირად ურთი- 

ერთობებზე. 

სმიტი აგრძელებდა სენატის თავდაცვის კომიტეტებში მუშაობას. ძირი- 

თადად მისი საქმიანობა უკავშირდებოდა რიგითთა რეზერვებსა და ოფიცე- 

რთა დაწინაურებას. სმიტმა ასევე დაიმკვიდრა რადიკალი ანტიკომუნისტის 

რეპუტაცია და ხშირად აკრიტიკებდა ჯერ პრეზიდენტ ეიზენჰაუერის, შე- 

მდგომ კი ჯონ ფ. კენედის ცივი ომისადმი შემრიგებლურ პოლიტიკას. სა- 

ბჭოთა პრემიერმა ნიკიტა ხრუშჩოვმა მას „ომის ამორძალი“ უწოდა და მანაც 

სიამაყით გამოიყენა ეს ეპითეტი საარჩევნო კამპანიისთვის, როდესაც 1964 

წელს რესპუბლიკური პარტიის პრეზიდენტის თანამდებობაზე კანდიდატად 

დასახელდა. მისი საარჩევნო კამპანია ცოტა არ იყოს უცნაური იყო: მას არ 

ჰქონდა არც ფული, არც შტაბი და არ ჰყავდა პერსონალი. მან რამდენიმე 

შეხვედრა მოაწყო ნიუჰემპშირსა და ილინოისში, მაგრამ სინამდვილეში იგი 

სერიოზულ კონკურენტს არასოდეს წარმოადგენდა. იგი იყო პირველი ქალი, 

რომელიც მსხვილი პოლიტიკური პარტიის პრეზიდენტობის კანდიდატად და- 

სახელდა, და რომელმაც 27 ხმა მოიპოვა. 

სმიტი ამის შემდეგ სენატში დაბრუნდა, სადაც ხელმძღვანელობამ იგი 

დააწინაურა და ორი ძირითადი კომიტეტის – შეიარაღებული ძალების და სა- 

ფინანსო კომიტეტის წევრად დაინიშნა. 

ვიეტნამში საომარი მოქმედების ესკალაციის პირობებში მას არასოდეს 

გადაუხვევია არჩეული პოზიციიდან თავისი ამომრჩევლების მზარდი მოთხო- 

გნების მიუხედავად. 1970 წელს წარმოთქმულ სიტყვაში მან გააკრიტიკა რო- 

გორც შეიარაღებულ სტუდენტთა ექსტრემისტული ქმედებები, ასევე ნიქსო- 
ნის ადმინისტრაციის მიერ განსხვავებული აზრის ჩახშობის მცდელობა. 

ომის წინააღმდეგ დემონსტრანტ სტუდენტებთან და აქტივისტ ქალებთან 

ხმაურიანი დისპუტების ფონზე ჩატარებული საარჩევნო კამპანიის შედეგად 

სმიტმა 1972 წელს წააგო ბრძოლა მეხუთე ვადით სენატორად არჩევისათვის. 

იგი დაბრუნდა მშობლიურ ქალაქ სკოჰეგანში, სადაც მან და ლუისმა სამე- 
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ცნიერო ბიბლიოთეკა დააარსეს. სიცოცხლის ბოლო წლები მან მარგარეტ 

ჩეიზ სმიტის ბიბლიოთეკას მიუძღვნა, მედიამ კი იგი აქცია იმ ყოველივე კა- 

რგის სიმბოლოდ, რაც მეინს ჯერ კიდევ შემორჩენოდა და რაც ნელ-ნელა 

დავიწყებას ეძლეოდა. სმიტი გარდაიცვალა 97 წლის ასაკში თავის სახლში 

ძლიერი ინსულტის შედეგად. 

(მარგარეტ ჩეიზ სმიტის ბიბილიოთეკა მეინში შეიცავს 300 000-ზე მეტ 

დოკუმენტს, 3000 ფოტოს, უამრავ ვიდეო და აუდიო კასეტას, სიტყვებისა და 

გამოსვლების ორმოცდასამ ტომეულს და დაახლოებით 500 უბის წიგნაკსა და 

პირად ნივთს. აქ ასევე დაცულია სმიტის დაბადებისა და გარდაცვალების 

მოწმობები. სმიტის შესახებ ნეკროლოგი დაბეჭდილია „ნიუ-იორკ ტაიმსში“ 

(1995, 30 მაისი). 

ეს სტატია ეფუძნება სმიტის ბიოგრაფიას: ჟანან შარმანი. აქ ქალისთვის 

ადგილი არ არის: სენატორ მარგარეტ ჩეიზ სმიტის ბიოგრაფია. 2000. 
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ტაპბიანა დენისუვა 
ისტორიის მეცნიერებათა კანდიდატი 

კლივლენდი (/აშშ) 

ულენე მეძმარიაშვილი 

თსუ, ამერიკის შესწავლის ცენტრი, დოცენტი 

ქალის როლი თანამედროვე ამერიკის პოლიგიკურ ცხოვრებაში 

მართალია, დღეს საქართველოში საუბარი ქალის როლზე პოლიტიკურ 

ცხოვრებაში მაინცდამაინც პოპულარული არ არის, მაგრამ ვერავინ იტყვის, 

რომ ეს კონკრეტული თემა (და საერთოდ გენდერული თემატიკა) არააქტუ- 

ალური და უსაფუძვლოა. ამაზე ისიც მეტყველებს, რომ ბოლო ხანებში თბი- 

ლისის სახელმწიფო უნივერსიტეტში ქალთა საკითხების კვლევისადმი ინტე- 

რესი აშკარად გაიზარდა. 

ყველასათვის კარგად ცნობილია, თუ რა ძლიერია საქართველოში ქალის 

სტერეოტიპი. კერძოდ, ქალი ჩვენთან არის “სადღეგრძელოსა თუ პოეტური მე- 

ტაფორის ადრესატი, თაყვანისცემისა და განდიდების ობიექტი, მაგრამ არამც 

და არამც დამოუკიდებელი სუბიექტი” (3,გვ.18), რომელსაც არათუ პოლიტი- 

კური გადაწყვეტილების მილების, არამედ მასში მონაწილეობის მიღების 

უფლება არ გააჩნია. მაგრამ საბედნიეროდ, ასეთი სტერეოტიპი დღეს უკვე 

ნელ–ნელა იმსხვრევა, თუმცა ამას კიდევ დიდი დრო დასჭირდება. სწორედ ამ 

მიზანს ემსახურება შეერთებული შტატებისა და სხვა მაღალგანვითარებული 

ქვეყნების პოლიტიკურ ცხოვრებაში ქალების მონაწილეობის შესწავლა და შე- 

საბამისი პარალელების გავლება საქართველოსთან. არ უნდა დაგვავიწყდეს 

არც ის, რომ ქალების პოლიტიკური აქტიურობის პრობლემა უშუალოდ დაკა- 

ვშირებულია საყოველთაო დემოკრატიზაციის პროცესთან, რაზეც ჩვენს ქვეყა- 

ნას დიდი პრეტენზია აქვს. 

ამგვარად, შეიძლება თამამად ვთქვათ, რომ მეორე ათასწლეულის მი- 

ჯნაზე აშკარად მომწიფდა ქალების ფართო პოლიტიკურ ასპარეზზე გამო- 

სვლის აზრი (ეს მარტო ჩვენი მოსაზრება არ არის) მაგრამ, მიუხედავად 

ამისა, რაც არ უნდა საკვირველი იყოს, მსოფლიოს ყველაზე განვითარებულ 

ქვეყანაშიც კი, ცხადია, მხედველობაში გვაქვს ამერიკის შეერთებული შტა- 

ტები, ჯერ კიდევ დარწმუნებულები არიან, რომ ყოველი ქალის ადგილი ოჯა- 

ხშია, ბავშვებთან დ» სამზარეულოში. სამწუხაროდ, ამ აზრს არა მარტო ამე- 

რიკელი კაცების უმრავლესობა, არამედ ბევრი ქალიც იზიარებს (თუ შეერთე- 

ბულ შტატებში ასეა, მაშინ წარმოიდგინეთ რა ხდება ამ თვალსაზრისით საქა- 

რთველოში!) ასეთი შეხედულება კონკრეტულ სტატისტიკურ მონაცემებშიც 

192



კარგად ჩანს. კერძოდ, ჩვენ შეგვიძლია დავინახოთ, თუ რა უმნიშვნელოა ამე- 

რიკელი ქალების წარმომადგენლობა ხელისუფლების ყველა დონეზე, ანუ რო- 

გორც შეერთებულ შტატებში ამბობენ პარტიულ და სამთავრობო ოფისებში. 

2001 წელს აშშ-ის კონგრესში იყო 73 ქალი (535 ადგილის 13,6%), აქედან 

სენატში – 13 (100-დან 13%) და წარმომადგენელთა პალატაში – 60 (435-დან 

13,8%). მართალია ეს ციფრები ერთი შეხედვით შთამბეჭდავია, თუკი გავითვა- 

ლისწინებთ იმას, რომ ბოლო 10 წელიწადში ისინი ორჯერ და მეტად გაიზა–- 

რდა (1989 წ. შესაბამისად იყო 27 (5%), 2 (2%) და 25 (5,8%) (7,გვ.1 14), მაგრამ 

ამავე დროს, თუ დღევანდელ მონაცემებს არ შევადარებთ ევროპის ზოგიერთ 

ქვეყანაში ქალების პოლიტიკური წარმომადგენლობის დონეს, სადაც ეს ციფრი 

40%-ს აღწევს (მაგალითად, შვეციაში 43%-ია). 

საინტერესოა, რომ თვით ე.წ. “ახალგაზრდა დემოკრატიულ სახელმწიფო- 

ებშიც“ კი, მათ შორის, რუსეთში ეს ციფრი 12%-ს უდრის, საქართველოში კი 

–- 6,8%-ს (ქართულ წყაროებში 7%-ია მითითებული). ასე რომ, ამერიკელი ქა–- 

ლები ჩვენგან არც თუ ისე შორს არიან. ამასთან აღსანიშნავია, რომ არა მა– 

რტო ისეთი ცნობილი პოლიტიკოსი ქალები, როგორებიცაა: ჰილარი კლი- 

ნტონი, მედელინ ოლბრაიტი, კონდოლიზა რაისი, ჯინ კირპატრიკი მოხვდნენ 

პოლიტიკური ცხოვრების ცენტრში, არამედ ამერიკელი ქალების ბევრმა წა–- 

რმომადგენელმა პოლიტიკური ცხოვრების პერიფერიიდან ცენტრისაკენ გა- 

დმოინაცვლა. ყოველ შემთხვევაში, ისინი ისევე აქტიურად იყენებენ არჩევნე- 

ბში მონაწილეობის უფლებას, როგორც მამაკაცები, მოსახლეობის ზოგიერთ 

ფენაში კი (მაგალითად, ახალგაზრდობა, ინტელიგენციის ყველაზე განათლე- 

ბული ნაწილი, აფრო-ამერიკელები) არჩევნებში მონაწილე ქალების რაოდენობა 

კაცებისას სჭარბობს. ალბათ ამის ახსნა შეიძლება იმით, რომ ოფისისათვის 

მებრძოლი კანდიდატების ყურადღების ცენტრში უფრო მეტად ექცევა საშინაო 

სოციალური პრობლემები, რომლებიც ქალებს უფრო აღელვებთ, ვიდრე, მაგა- 

ლითად, გლობალური პოლიტიკის, განიარაღებისა და სხვა მსგავსი საკითხები, 

რომლებიც ბოლო ხანებამდე კაც ამომრჩევლებზე იყო გათვლილი. უფრო მე- 

ტიც, პოლიტიკაში მონაწილეობის ყველაზე დაბალ, მასობრივ დონეზე, ანუ წი- 

ნასაარჩევნო კამპანიების ნებაყოფლობითი მომსახურების ე.წ. რუტინულ დო- 

ნეზე (სატელეფონო ზარები, ფოსტის გაგზავნა, მასალების გავრცელება, შე– 

ხვედრების, კრებებისა და მიღებების ორგანიზება და სხვ.6. ქალები უფრო 

აქტიურად არიან ჩაბმულები, ვიდრე კაცები (მოკლედ, იქაც ზუსტად ისეა, რო–- 

გორც საქართველოში). მაგრამ უკვე გადაწყვეტილებების მიღების დონეზე გა- 

ნსხვავება მკვეთრად იცვლება კაცების სასარგებლოდ (ამ შემთხვევაშიც საქა- 

რთველოში არსებული მდგომარეობა იგივეა). ჩვეულებრივ მსგავსი მდგომარე- 

ობის მთავარ მიზეზებად ასახელებელ შემდეგს: 

1. ქალი პოლიტიკურად სუსტად არის მოტივირებული, ანუ მას უმნი- 
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შვნელო პოლიტიკური ამბიციები აქვს; 

2. არჩევნების დროს სქესის პრინციპით დისკრიმინაციას განიცდის; 

3. პროფესიულად უარესად არის მომზადებული. 

ცხადია, რომ ქალს მეტი მოვალეობები აქვს ოჯახში და ამიტომ, როდე- 

საც იქმნება კოლიზია "ოჯახი-პოლიტიკა“ ის, როგორც წესი, ოჯახს ირჩევს, 

მაშინ როდესაც კაცი, რომელიც მსგავსი პრობლემის წინაშე დგას, პოლიტიკას 

ანიჭებს უპირატესობას. ამიტომ არც არის გასაკვირი, რომ კაცები ხშირად სე- 

ნატორები და კონგრესმენები ხდებიან 30 წლის ასაკში, ქალები, მაგალითად, 

ჰილარი კლინტონი, ახერხებენ სენატში მოხვედრას 50 წელს გადაცილებუ- 

ლები, ანუ მაშინ, როდესაც მათი შვილები უკვე დიდები არიან (როგორც 

ვთქვათ, ჩელსი). თუმცა, ჰილარი მაინც განსაკუთრებული შემთხვევაა. მაგრამ 

სხვა პოლიტიკოსი ქალებიც ასევე ასაკოვანნი არიან, მაგალითად, ნიუ-იორკის 

შტატის წარმომადგენელი ქალი-კონგრესმენები 2000 წელს იყვნენ ლუიზა 

სლოტერი, არჩეული კონგრესში 47 წლის ასაკში, მას შემდეგ, რაც მისი შვი- 

ლები გაიზარდნენ, ნიტა ლოუი – 51 წლის ასაკში, სიუ ქელლი – 58 წლისა და 

ქეროლინ მაკკარტი – 52 წლის ასაკში (12,გვ.258). შედარებისათვის შეიძლება 

გავიხსენოთ ბარბარა მიკულსკი, რომელმაც მთელი ცხოვრება პოლიტიკას მი- 

უძღვნა და 1986 წელს 26 წლის ასაკში მიიღო სენატორის ადგილი მერილე- 

ნდის შტატიდან, მაგრამ ეს გამონაკლისი იყო და არა წესი. 

ასე რომ, მართალია ქალი უფრო ოჯახზეა ორიენტირებული, ვიდრე ოფი- 

სზე, მაგრამ “მშვენიერი სქესის“ წარმომადგენელთა აქტიურობა მასობრივ თუ 

პოლიტიკური ორგანიზაციებისა და მოძრაობების დონეზე არ ჩანს მის წარმო- 

მადგენლობაში ძალაუფლების ყველა დონეზე, განსაკუთრებით ხელისუფლების 

ცენტრალურ ორგანოებში, სადაც კაცებისა და ქალების წარმომადგენლობაში 

დიდი დისბალანსია. თანამდებობისათვის ბრძოლაზე უარის თქმის შესაძლებელ 

მიზეზად შეიძლება ჩავთვალოთ არა ქალის საზოგადოებრივი ტემპერამენტის 

არარსებობა, არამედ უფრო ის, რომ მას წარმატებისა არ სჯერა. ალბათ, ეს 

ბოლო მიზეზი უკეთ ასახავს საქმის ვითარებას. 

მართლაც, ქალი გარკვეულ დისკრიმინაციას განიცდის არჩევნების დროს, 

რაც გამოიხატება იმაში, რომ ამომრჩევლები მას არ ენდობიან, მათ შორის, 

ქალი ამომრჩევლებიც. აგრეთვე ქალებს უფრო უჭირთ ფინანსური მხარდაჭე- 

რის მიღება. მათ თავს ესხმიან პოლიტიკური მოწინააღმდეგეები და პრესა, რა- 

საც სუსტი სქესის წარმომადგენლები უფრო მტკივნეულად აღიქვამენ, ვიდრე 

კაცები. თუმცა ისევ ჰილარი კლინტონის მაგალითი უნდა მოვიყვანოთ. ალბათ 

საჭირო იყო მისეული საოცარი თავდაჭერილობა, რომ ღიმილით ეპასუხა სა- 

ზოგადოებისა და ჟურნალისტების შეკითხვაზე, თუ როგორ გრძნობდა თავს 

"მსოფლიოში ყველაზე შეურაცხყოფილი“ ქალის მდგომარეობაში, მონიკა ლე- 

ვინსკის ისტორიის შემდეგ და ამავე დროს მას უნდა ჰქონოდა უდიდესი პრო- 

194



ფესიონალიზმი, რომ ეს "არასასიამოვნო“ ისტორია თავის სასარგებლოდ გამო- 

ეყენებინა, როცა ზოგიერთში თანაგრძნობა გამოიწვია, ზოგიერთი კი ალა- 

ფრთოვანა იმით, თუ როგორ ეჭირა თავი. 

1990-იან წლებში ქალებმა იპოვეს გამოსავალი არჩევნების დროს ფინა- 

ნსური დისკრიმინაციისას: შეიქმნა რამდენიმე ორგანიზაცია, რომელთა მიზანი 

იყო სახსრების მოძიება ქალი-კანდიდატებისათვის მათ შორის ყველაზე 

მსხვილი იყო 1985 წ. შექმნილი ემილი-ს (ნმIMV M0ი6V I§ LIM0 V0მ05ჰ) სახელწო- 

დებით ცნობილი ორგანიზაცია. სხვა მსგავსი ორგანიზაციები იყო – Mმყ0იმ! 

VVითცგი'3 #09IIICმI CმVCV5, VV0ო0ი“5 Cიოიმ!ძი წყიძ, ჩიისხსიმი VV5ი LI5L 

უკვე ამ ორგანიზაციების შექმნა მეტყველებდა ამერიკელი ქალების პოლიტი- 

კური მიზნების სერიოზულობაზე. 1992 წელი ამერიკის ისტორიაში შევიდა რო- 

გორც “ქალის წელი“. ემილი-მ დემოკრატიული პარტიის წარმომადგენელ ქალ- 

კანდიდატებზე დაახლოებით 6 მლნ დოლარი დახარჯა. ამის შედეგად 150-მა 

ქალმა შესაძლებლობა მიიღო ებრძოლა ადგილისათვის წარმომადგენელთა პა- 

ლატაში, 20-მა კი – სენატში მოხვედრისათვის ბრძოლა შეძლო (16,გვ.310). 

ამგვარად, პირველ ადგილზე წამოიწია ქალების პროფესიონალიზმის პრო- 

ბლემამ. ისე აეწყო საქმე, რომ უმრავლესობა პოლიტიკაში მოდის იურისპრუ- 

დენციიდან – ტრადიციულად კაცების სფეროდან. რასაკვირველია, იურიდიული 

განათლება, სხვა ფაქტორებთან ერთად, შეიძლება განვიხილოთ როგორც პო- 

ზიტიური ფაქტორი, რამაც ხელი შეუწყო, მაგალითად, ჰილარის გამარჯვებას. 

მაგრამ, ამასთან ერთად, როდესაც ფიქრობ პროფესიონალიზმზე, რასაც ამე- 

რიკელ პოლიტიკოსებს სთხოვენ, მათ შორის ქალებსაც, განათლება ყოვე- 

ლთვის არ გვახსენდება. რაც შეეხება ჰილარის, მას ნამდვილად კარგი საფუ- 

ძველი აქვს: უელსლის პრესტიჟული კოლეჯის დამთავრების შემდეგ ის აღმო- 

ჩნდა იმ მცირერიცხოვან ქალ-სტუდენტებს შორის, ვინც მსოფლიოში ცნობილი 

იელის უნივერსიტეტის იურიდიული სკოლა გამოიარა. უნივერსიტეტის შემდეგ 

ჰილარი მუშაობდა ვოშინგტონში სპეციალურ კომიტეტში, რომელიც იკვლევდა 

ნიქსონის ადმინისტრაციის საქმიანობას უოტერგეიტის საქმეში. როგორც მაშინ 

და შემდეგაც ჰილარი ჟურნალისტებს ეუბნებოდა, რომ კომიტეტში მუშაობი- 

სას მან დიდი პროფესიული გამოცდილება მიიღო. 1974 წელს ნიქსონის “გადა–- 

დგომის“ შემდეგ საქმე თავისთავად დაიხურა და ჰილარიც გაჰყვა ბილს მშო- 

ბლიურ არკანზასში, სადაც 1975 წელს ისინი დაქორწინდნენ. თვითონ ჰილარი 

მერე აღიარებდა, რომ ერთი მომენტი ყოყმანობდა: ვინაიდან მას პოლიტიკა 

იზიდავდა, ის ფიქრობდა, დარჩენილიყო დედაქალაქში, რაც მისთვის უფრო 

ხელსაყრელი იქნებოდა, თუ დაბრუნებულიყო მშობლიურ ილინოისში. მაგრამ 

მალე ის მიხვდა, რომ პოლიტიკური მოღვაწეობისათვის აუცილებელი არ იყო 

საკუთარი ოფისი, რომ ეს შეიძლებოდა ქმრის ოფისიც ყოფილიყო. თუმცა სა- 

კუთარი კარიერა მისთვის ბოლო ადგილზე არ იდგა. როდესაც ბილმა შტატის 
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გენერალური პროკურორის თანამდებობა მიიღო და ისინი ლითლ-როქში გადა- 

ვიდნენ, ჰილარი აღმოჩნდა პირველი ქალი, რომელმაც მუშაობა დაიწყო პრე- 

სტიჟულ იურიდიულ კომპანიაში 8050 LმV ჩწთთ. ჰილარი ორჯერ ალმოჩნდა 

“ამერიკის 100 ყველაზე გავლენიანი იურისტის სიაში, 

ბილ კლინტონის წინასაარჩევნო საპრეზიდენტო კამპანიის დროს ჰილარი 

ქმრის სრულუფლებიან პარტნიორად მოგვევლინა (კამპანიის ლოზუნგი ხომ 

იყო "ორი ერთის ფასად", ანუ გადასახადების გადამხდელი არჩევნებზე დახა- 

რჯული ფულით ორ კვალიფიცირებულ პოლიტიკოსს იღებდა ერთის ნა- 

ცვლად) სოციალური პოლიტიკის ზოგიერთ საკითხში კი ჰილარი ქმარზე 

უკეთ იყო მომზადებული. გასაკვირი არ არის, რომ გამარჯვების შემდეგ ბი- 

ლმა ის დანიშნა იმ ჯგუფის "მოხალისე“ (ანაზღაურების გარეშე) ხელმძღვანე- 

ლად, რომელიც ჯანდაცვის რეფორმებით იყო დაკავებული და უშუალოდ პრე- 

ზიდენტის ადმინისტრაციასთან არსებობდა. ჰილარიმ თავისი ოფისი მოაწყო. 

თეთრი სახლის დასავლეთ, ანუ სამუშაო ნაწილში (მაშინ, როდესაც მისი წინა- 

მორბედი პირველი ქალბატონები, ისეთი გავლენიანებიც კი, როგორებიც 

იყვნენ როზალინ კარტერი და წენსი რეიგანი, “საცხოვრებელ ნაწილში“ მოღვა- 

წეობდნენ და მნახველებსაც იქ იღებდნენ). ამით ჰილარიმ ხაზი გაუსვა იმას, 

რომ ის არა უბრალოდ ცოლია, არამედ დამოუკიდებელი პოლიტიკოსი. 

ჰილარისათვის ნიმუშად რჩებოდა ელეონორ რუზველტი. მან აღიარა კი- 

დეც, რომ, სადაც არ უნდა წასულიყო, “მის წინ ყოველთვის იყო“ ფრანკლინ 

რუზველტის გავლენიანი ცოლი (12,გვ.99). არ შევჩერდებით XX საუკუნის ამე- 

რიკის პოლიტიკურ რუქაზე ამ ერთ-ერთი ბრწყინვალე ფიგურის – ელეონორის 

პოლიტიკურ ბიოგრაფიაზე – ეს ცალკე კვლევის საგანია, აღვნიშნავთ მხო- 

ლოდ, რომ თეთრ სახლში მისი 12-წლიანი ყოფნის დროს მან, როგორც ამერი- 

კელთა ერთ-ერთი ყველაზე პატივსაცემი პრეზიდენტის ცოლმა, მონაწილეობა 

მიიღო ათეულობით სოციალურ-ეკონომიკური და პოლიტიკური პროგრამისა 

და პროექტის შემუშავებაში; იყო ბრწყინვალე ჟურნალისტი, ლექტორი-პროპა- 

განდისტი, თუ შეიძლება ასე ითქვას როგორც თავისი ავადმყოფი ქმრის 

“თვალებმა და ყურებმა“, მან სხვადასხვა სატრანსპორტო საშუალებით (თვი- 

თონაც კი მართავდა თვითმფრინავს) მოიარა მთელი ქვეყანა და ნახევარი 

მსოფლიო; იყო იმდროინდელ ყველა ცხელ წერტილში. გასაკვირი არა არის, 

რომ ერთხელ ჰიტლერმაც კი განაცხადა, რომ "სწორედ ელეონორ რუზველტი 

არის ამერიკის ჭეშმარიტი ლიდერი“ (7,გვ.99). შესაძლებელია, მონიკასთან და- 

კავშირებული ისტორიის დროს ჰილარი ელეონორის მაგალითით იმშვიდებდა 

თავს, ელეონორისა, რომელსაც მოუხდა მსგავსი “პრობლემის” მონელება, 

როცა მან პოლიტიკური ინტერესები პირადულ განცდებზე მაღლა დააყენა. მა- 

გრამ რუზველტების დროიდან ნახევარ საუკუნეზე მეტი ხნის განმავლობაში 

ბევრი რამ შეიცვალა. პირველ რიგში, ქალისათვის შესაძლებელი გახდა ოფისი- 
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სათვის ბრძოლაში მონაწილეობის მიღება და მასში გამარჯვებაც კი. თუ 2000 

წელს ჰილარიმ შედარებით ადვილად მოახერხა სენატში მოხვედრა, 1940-იან 

წლებში ელეონორისათვის, ფაქტობრივად, ეს შეუძლებელი იყო, თუმცა ის 

ალბათ არა თუ გამოჩენილი სენატორი, არამედ სახელმწიფოს მეთაურიც გა- 

ხდებოდა. ვფიქრობთ, ჰილარის აქვს შანსი და შესაძლებლობა გაიმარჯვოს მო- 

მავალ საპრეზიდენტო არჩევნებში, თუმცა ეს შანსი არც ისე მნიშვნელოვანია 

იმის გამო, რომ ის ქალია. მაგრამ შეიცვალა საქმის არა მარტო ფორმალური 

მხარე, არამედ ქალის პოლიტიკაში “ჩართვის“ მორალურ-ფსიქოლოგიური პი- 

რობებიც. გულახდილობამ, გახსნილობამ, ონავრობამაც კი, რაც ელეონორის 

მიმართ კეთილგანწყობის მიზეზი იყო, ადგილი დაუთმო ყოველი ნაბიჯის, ყო- 

ველი სიტყვისა და ჟესტის მკაცრ გააზრებულობას, შენიღბულობას, რაც ჰი- 

ლარისათვის არის დამახასიათებელი. როდესაც 1939 წ. სოციალური უზრუნვე- 

ლყოფის პრობლემებისადმი მიძღვნილ კონფერენციაზე, რომელიც შეერთე- 

ბული შტატების ყველაზე რასისტულ შტატში – ალაბამაში ტარდებოდა, ელე- 

ონორმა სეგრეგირებული აუდიტორიის “აფრიკულ”, “შავ მხარეს დაიკავა 

ადგილი, ყველასათვის ნათელი გახდა, რომ მისი შეხედულებები პროგრესული, 

კოსმოპოლიტური იყო და რომ ეს ქალი ფაქტობრივად სამხრეთის თეთრ მა- 

გნატებს დაუპირისპირდა. მაგრამ, აი როცა ჰილარი სენატში ადგილისათვის 

ბრძოლის დროს ყოველ კვირა ნიუ-იორკის სხვადასხვა რაიონის აფრო-ამერი- 

კულ ეკლესიაში გრძელი ქვედაკაბით დადიოდა (რაც სულ არ იყო აუცილე- 
ბელი, მითუმეტეს, რომ მისთვის ეს ჩვეული არ იყო – მას შარვლის კოსტი- 

უმების ტარება უყვარს), შეიძლებოდა მიმხვდარიყავი, რომ ამას ის აკეთებდა 

არა ზანგი მოსახლეობისადმი განსაკუთრებული სიყვარულის გამო, არამედ ეს 

იყო ელექტორატის მნიშვნელოვანი ნაწილის მიზიდვის კარგად გააზრებული 

ტაქტიკა. როდესაც ელეონორმა მოახმარა უზარმაზარი ძალა, დრო და საკუ- 

თარი სახსრები ფაშისტური გერმანიიდან ებრაელების გამოყვანას, რისთვისაც 

კონგრესის ანტისემიტურად განწყობილი ნაწილის დიდი წინააღმდეგობის გა- 

დალახვა მოუხდა, გჯერა ამ, მართლაც, არაჩვეულებრივი ქალის აზროვნების 

უნივერსალობის. ამასთან ერთად, ჰილარის მიერ სინაგოგებში, ებრაულ სასწა- 

ვლო დაწესებულებებში სიარული, მრავალი საუბარი სამღვდელოებასა და მო- 

რწმუნეებთან აღიქმება როგორც მისი სურვილი, მოიპოვოს ამერიკული საზო- 

გადოების ამ პოლიტიკური და ფინანსურ-ეკონომიკური თვალსაზრისით ერთ- 

ერთი ყველაზე ძლიერი ჯგუფის მხარდაჭერა. ქალბატონმა კლინტონმა ყურა- 

დლღება არც მუსლიმებს მოაკლო. როგორც ცნობილია, მათი რაოდენობაც მნი- 

შვნელოვანია ამერიკაში. ერთ-ერთი მუსლიმური ორგანიზაციიდან მან საკმაოდ 

დიდი თანხაც კი მიიღო წინასაარჩევნო კამპანიისათვის, რაც, სხვათაშორის, 

მისმა პოლიტიკურმა მოწინააღმდეგეებმა გამოიყენეს და კინაღამ ტერორისტე- 

ბის მხარდაჭერა დასწამეს. თავიდან ჰილარი "ვაჟკაცურად“ თავს იცავდა: 
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ისლამის ყველა მიმდევარი ხომ ტერორისტი არ არისო, მაგრამ მერე ფული 

მაინც დააბრუნა. ასე რომ, შეიძლება დავსვათ კითხვა: რა, ყველა მუსლიმი 

ტერორისტია? მაგრამ მისი პროგრამის ყველაზე მომგებიანი ნაწილი მაინც 

სოციალური ნაწილი იყო. თუმცა ბავშვობა, დედობა, დასაქმებულობა, განა- 

თლება, ჯანდაცვა – ყოველთვის მომგებიანი თემები იყო. რაც შეეხება ცი- 

ფრებს, ფაქტებს, სინანულს, დაპირებებს – ამით სარგებლობა ჰილარისნაირი 

ინტელექტუალური ადამიანისათვის დიდად დამახასიათებელი არ არის. 

ასე რომ, მაინც რა სჭირდება ამერიკელ ქალს ოფისის ხელში ჩაგდებისა- 

თვის განათლების, გამოცდილების, ორატორული მონაცემების და საარჩევნო 

კამპანიისათვის აუცილებელი სახსრების გარდა? მიზანდასახულობა, აგრესი- 

ულობა, იმის უნარი, რომ მიაწოდოს საზოგადოებას თავისი თავი მომგებიანად, 

გამოიყენოს თავის სასარგებლოდ საკუთარი ბიოგრაფიის ყველაზე პირადული, 

ინტიმური ფაქტიც კი, ლამაზად ფართოდ გაღიმების უნარი ჰქონდეს, როდე- 

საც თეალებზე ცრემლები ჩნდება თავისთავად, როცა ქალს შეუძლია პასუხი 

გასცეს კითხვებს, ისაუბროს იმ პრობლემებზე, რომლებზეც არავითარი წა- 

რმოდგენა არა აქვს და კიდევ, მას უნდა ახსოვდეს, რომ ამერიკის საზოგადო- 

ება საკმაოდ მკაცრია, ის არ პატიობს შეცდომებს, სისუსტეს, განსაკუთრებით 

ამ უკანასკნელს და პირველ რიგში ქალებისას. სწორედ შეიძლება ამიტომაც 

სუსტი, მაგრამ მშვენიერი სქესის წარმომადგენელთა რაოდენობა ამერიკის 

ოფისებში ჯერ კიდევ საკმაოდ მცირეა. 
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თეა გქრგედავა 

ივანე ჯავახიშვილის სახელობის 

თბილისის სახელმწიფო 

უნივერსიტეტის მაგისტრანტი 

ცვლილებები ამერიკელთა ყოფაში 1920-იან წლებში 

1920-იანი წლები ამერიკულ ფსიქოლოგიაში სამუდამოდაა ჩაბეჭდილი 

როგორც ათწლეული აყვავებისა და აჯანყებისა, ბუტლეგერებისა და გა- 

ნგსტერებისა, ემანსიპირებული ქალებისა და გიჟური ცეკვებისა. მას მრავალი 

სხვადასხვა იარლიყით მოიხსენიებენ, ზოგი თავგასულობის ეპოქას უწოდებს, 

ზოგი – ბრწყინვალე სისულელის ხანას, ჯაზის საუკუნეს, მყვირალა ოცი- 

ანებს, აურზაურის წლებს, ასპირინის საუკუნეს, ახალ თავისუფლებას (ვ. ვი- 

ლსონი) ... ეს იყო დეკადა ღრმა კულტურული კონფლიქტისა; აქ ერთმანეთს 

დაუპირისპირდა, ერთი მხრივ, კოსმოპოლიტური თანამედროვე ურბანული 

კულტურა, მეორე მხრივ, პროვინციული იზოლირებული ტრადიციული კუ- 

ლტურა. 20-იანი წლები მოწმე გახდა ძველ და ახალ ამერიკას შორის ბრძო- 

ლისა; იმავდროულად ამერიკელთა პოლიტიზირების ხარისხი მაქსიმალურად 

დაბლა დაეცა; სკოტ ფიცჯერალდი თავის ესეში „ჯაზის საუკუნის გამოძა- 

ხილი“ წერს: ჯაზის საუკუნისთვის დამახასიათებელი იყო სრული აპოლიტი- 

კურობა", რასაც სერიოზული მიზეზები გააჩნდა: პირველმა მსოფლიო ომმა 

ამერიკელებს იმედი გაუცრუვა, რადგან აშკარა გახდა, რომ ომი მაღალი 

იდეალებისათვის ბრძოლის ასპარეზი სულაც არაა და რომ იგი მსოფლიოს 

უსაფრთხოს და დემოკრატიულს ვერ ხდის. 

1918 წლის ზავიდან მოყოლებული ამერიკელთა მსოფლმხედველობა სა- 

გრძნობლად შეიცვალა: მათ მთავარ საზრუნავად დროის მაქსიმალურად სა- 

ხალისოდ, საინტერესოდ გატარება გაიხადეს, შეწყვიტეს ფიქრი მსოფლიოს 

ხალხთა ბედზე; „მშრალი კანონის“ რატიფიცირების დღიდანვე კანონის და- 

რღვევა წესად იქცა (რაც იშვიათია ამერიკელებისთვის), ხალხი კონტრაბა- 

ნდისტებს უფრო თანაუგრძნობდა, ვიდრე „კეთილშობილი ექსპერიმენტის“ 

დამცველებს. 
სწორედ ასეთ შეცვლილ ემოციურ ამინდში 1920 წელს ამერიკის პრეზი- 

დენტად არჩეულ იქნა სიმპათიური ვორენ ჰარდინგი, რომელსაც გარეგნულ 

მომხიბვლელობასთან ერთად სიკეთე, უბრალოება და თავმდაბლობაც ახასი- 

ათებდა. მის გამარჯვებაში მნიშვნელოვანი წვლილი მიუძღვით ამერიკელ ქა- 

ლებს, რომელსაც 1920 წელს პირველად მიეცათ ხმის მიცემის უფლება. ჰა- 
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რდინგი ცდილობდა ნორმალური ცხოვრების წესი აღედგინა ქვეყანაში, 1933 
წელს იგი ფრთხილმა, ჩუმმა ქალვინ ქულიჯმა შეცვალა. სწორედ ქულიჯმა 
განაცხადა, რომ „ამერიკის მთავარი საქმიანობა ბიზნესის კეთებაა“, ამერიკე– 

ლებმა კი პრეზიდენტის ეს განცხადება რეალობაში წარმატებით დანერგეს; 

20-იანი წლების ამერიკული საზოგადოება სამომხმარებლო საზოგადოებად 

იქცა, თანამედროვე ამერიკული კულტურის განმსაზღვრელ ბევრ თავისებუ- 

რებას სწორედ “20-იან წლებში ჩაეყარა საფუძველი: ჰოლივუდის ფილმები, 

მასობრივი სპორტული წარმოდგენები, საქვეყნოდ ცნობილი ვარსკვალავები 

მსახიობების და სპორტსმენების სახით, წიგნის მოყვარულთა კლუბები ... ამ 

დეკადაში მოუსმინეს ამერიკელებმა პირველად კომერციულ რადიოსადგუ- 

რებს, დალიეს დაკონსერვებული ნატურალური ხილის წვენები შეუზღუდავად 

წელიწადის ოთხივე დროს, გამოიყენეს ელექტროუთო, მტვერსასრუტი, სარე- 

ცხი მანქანა, ტოსტერი, მიირთვეს ნახევარფაბრიკატები, ჩაიცვეს მზა ტანსა- 

ცმელი ... სიგარეტი, კოსმეტიკა, სინთეტიკური ნაწარმი ამერიკული კომერცი- 

ული ცხოვრების ქვაკუთხედად იქცა, გაჩნდა გაზეთების საჭორაო სვეტები, 

განათებული სარეკლამო აბრები, კომერციული ავიარეისები... 

20-იანი წლების ამერიკული ყოფის მოდიფიკაცია მჭიდროდ არის დაკა- 

ვშირებული სამანქანო ინდუსტრიის განვითარებასთან. სულ რაღაც 20-25 

წლის განმავლობაში სამანქანო წარმოება რევოლუციურად შეიცვალა, შემო- 

ღებულ იქნა ავტომატიზებული საამწყობრო კონვეიერები, რამაც საამწყობრო 

დრო 1! 1/2 საათამდე შეამცირა (12 1/2 საათიდან); დაიწყო მანქანების დიფე- 

რენციაცია წლიური მოდელის, ფასის, ფუფუნების ხარისხის და სოციალური 

სტატუსის მიხედვით. ყოველივე ამან მნიშვნელოვნად შეამცირა მანქანის 

ფასი: ფორდის I მოდელი 290 § ღირდა, რაც საშუალო ფენის ამერიკელის 3 

თვის ხელფასზე ნაკლები იყო; თუმცა ამერიკელებს საოცნებო მანქანების 

შეძენის ახალი შესაძლებლობაც გაუჩნდა - ეროვნული სამომხმარებლო სა- 

კრედიტო სააგენტოები, რომლებიც კრედიტს არ იშურებდნენ ამერიკელების 

ოცნების ასახდენად. ასე რომ, თუ 1920 წელს ქვეყანაში 9 მლნ მანქანა იყო 

მხოლოდ, 1929 წლისთვის მათმა რიცხვმა 17 მლნ-ს გადააჭარბა, ანუ ყოველ 

მე-5 ამერიკელს საკუთარი მანქანა ჰქონდა, რომელთა 60% კრედიტზე იყო 

ნაყიდი, ხშირად საპროცენტო განაკვეთი 300%-ს აღწევდა(შედარებისთვის: 

იმავე პერიოდში ინგლისში მხოლოდ ყოველ 37-ე ადამიანს, ხოლო საფრანგე–- 

თში ყოველ მე-40-ს ჰქონდა მანქანა). 

ავტომობილმა რევოლუციურად შეცვალა ამერიკული ცხოვრების წესი, 

საგრძნობლად გაიზარდა ყოველდღიური ცხოვრების ტემპები და დააკნინა 

სიკვდილის შიში. ზოგიერთი მკვლევარი თვლის, რომ მანქანამ ოჯახური 

ერთიანობა განამტკიცა სალამოს სეირნობების, პიკნიკების, შაბათ-კვირის 
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ექსკურსიების გზით. კრიტიკოსები კი აცხადებენ, რომ მანქანამ გაამწვავა 

დაპირისპირება მშობელსა და შვილებს შორის: გაჩნდა დავის ახალი საგანი – 

მანქანის გამოყენების გრაფიკი; შემცირდა ეკლესიებში საკვირაო ლოცვებზე 

დამსწრეთა რიცხვი, 20-იანი წლების ახალგაზრდა ამერიკელებმა დაკარგეს 

ჯოჯოხეთის შიში, არც სამოთხისადმი ძველებური ლტოლვა შერჩათ, რელი- 

გიურ რიტუალებზე დასწრებას მათ ქალაქგარეთ გართობა ერჩივნათ; ყვე- 

ლაზე უარესი კი, კრიტიკოსთა აზრით ის იყო, რომ მანქანამ უსაზღვრო თა- 

ვისუფლება მიანიჭა შეყვარებულ წყვილებს, ის მათ მობილურ საწოლად 

ემსახურებოდა. 

ავტომობილთან ერთად, სამომხმარებლო ეკონომიკის ემბლემები იყო 

ტელეფონი და ელექტროგანათება. 20-იანი წლების ბოლოსთვის ამერიკული 

ოჯახების 2/3-ს ელექტროგანათება ჰქონდა და ნახევარს – ტელეფონი. დენი- 

ფიცირებამ და სიახლისადმი უსაზღვრო ლტოლვამ ამერიკელებს ახალი მო- 

წყობილობების გამოყენების შესაძლებლობა მისცა: მათ წარმატებით აითვი- 

სეს მაცივარი, სარეცხი მანქანა, ტოსტერი, ამ პერიოდში გაიყიდა 8 მლნ 

მტვერსასრუტი. მაცდური რეკლამები აცხადებდნენ, რომ „შრომის დამზოგი" 

მოწყობილობები შეამცირებდნენ ოჯახურ მძიმე ერთფეროვან სამუშაოს, მთა- 

ვარი იყო სიახლის სურვილი, შესაძენად საჭირო თანხას კი საკრედიტო სა- 

აგენტო გაიღებდა. როგორც ცნობილია, სიახლისკენ ლტოლვა ამერიკელების 

ერთ-ერთი დამახასიათებელი თვისებაა, ასე რომ, 1924 წელს ოჯახების 90% 

უკვე აქტიურად იყენებდა ელქტროუთოს. ახალი მოწყობილობების დანერგვამ 

არა თუ შეამცირა დიასახლისის ყოველდლიური დატვირთვა, პირიქით - 

ფრიად გაზარდა იგი, რადგანაც დაიხვეწა სისუფთავის სტანდარტები: სოცი- 

ალური შეგნება ფეხდაფეხ მისდევდა ტექნოლოგიურ განვითარებას. 

ცნობილია, რომ ახალი საგნის გამოგონებაზე არანაკლები ნიჭი სჭი- 

რდება მის ცხოვრებაში დანერგვას, 20-იანი წლების ამერიკაში ამ პრობლემის 

თანამედროვე გადაწყვეტას მიაგნეს რთული სარეკლამო კამპანიების სახით; 

ბიზნესმენები ცნობილ ფსიქოლოგებს ქირაობდნენ მომგებიანი სარეკლამო 

ფრაზების შესაქმნელად, ასე რომ, 1929 წლისთვის ამერიკაში წლიურად რე- 

კალმაზე 29 მლნ % იხარჯებოდა. ფაქტიურად, 20-იანი წლების ამერიკელებს 

ფულისადმი დამოკიდებულება რადიკალურად შეაცვლევინეს: თუ ვიქტორი- 

ანულ ეპოქაში ფულს შესანახად შოულობდნენ, 20-იან წლებში მომავალ შე- 

მოსავალსაც წინასწარ ხარჯავდნენ, ამის მიზეზი ცდუნებათა ახალ-ახალი 

ტალღები იყო, მათ შორის ფირმების საცალო მაღაზიები, რომლებმაც მთელი 

ქვეყანა მოიცვა. 

ტექნოლოგიურმა განვითარებამ სოციალურ, პოლიტიკურ ცვლილებებთან 

ერთად უდიდესი ცვლილებები გამოიწვია ამერიკელთა წეს-ჩვეულებებში, ყო- 
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ფაში.20-იან წლებში ძველი დოგმების წინააღმდეგ ბრძოლამ ფართომასშტაბი- 

ანი ხასიათი მიიღო: ამას დიდად შეუწყო ხელი ქალის როლის გააქტიურებამ, 
ფაქტიურად, ამ დეკადაში დაიწყო ქალისა და მამაკაცის ურთიერთობის 

ახალი, თანამედროვე სტანდარტის ჩამოყალიბება (რამაც 60-იან წლებამდე 

გასტანა). პირველ მსოფლიო ომში ამერიკელი მამაკაცების გაწვევამ ბევრი 

ვაკანსია გააჩინა, რაც ლოგიკურად ქალებმა შეავსეს; მოსამსახურე ქალი კი 

საკუთარ თავში გაცილებით უფრო დარწმუნებული და თამამი იყო: სამუშაო 

დლის დამთავრების შემდეგ ის ამაყად შედიოდა სალონში და კაცების გვე- 

რდზე 1 ჭიქა არალეგალურ სასმელს მიირთმევდა, სახალხოდ აბოლებდა სი- 

გარეტს, ქანცის გაწყვეტამდე ცეკვავდა ბარებსა და რესტორნებში. ვიქტორი- 

ანული შეზღუდვებისაგან გათავისუფლებულ ქალებს უკვე აღარ აკმაყოფი- 
ლებდათ ტრადიციული, ძირითადად ვალსის ტიპის ცეკვები, საჭირო იყო იმ 

დროს უსაზღვროდ პოპულარული ჯაზის რიტმებისთვის ფეხის აწყობა და 

ასე გაჩნდა ბლექ ბოთომი, ფოქსტროტი, ჩარლზსტონი... 

ახალმა საზოგადოებრივმა ნორმებმა საგრძნობი კვალი დატოვა ამერი- 

კელი ქალის ტანისამოსზე და ზოგადად, მის გარეგნობაზე: თუ ჯერ კიდევ 

1919 წელს რიგით ამერიკელ ქალს კოჭებამდე ქვედაბოლო, შიგნით კი კო- 

რსეტი ეცვა, 20-იანი წლების ბოლოსკენ კაბის სიგრძე მუხლს მიუახლოვდა 

(1920 წლამდე კაბის სიგრძე ქალის სიმაღლის 10% იყო, 1927წელს – 25%), 

კორსეტი კი თითქმის საერთოდ გამოვიდა ხმარებიდან, მუქი ბამბის გრძელი 

წინდები თხელმა ნეილონის გამჭვირვალე ან ფერადმა კოლგოტკებმა შე- 

ცვალა, გრძელ სადად უკან გადაწეულ ბუნებრივი ფერის თმას მოკლე ბიჭუ- 

რად შეჭრილი (ხშირად გამომწვევ ფერად შელებილი) ვარცხნილობა ჩაენა- 

ცვლა, ერთი სიტყვით, 20-იანი წლების ამერიკელი ქალი მაქსიმალურად ცდი- 

ლობდა გათანაბრებოდა და დამსგავსებოდა მამაკაცს. საინტერესოა იმის 

აღნიშვნა, რომ რაც უფრო დიდი იყო მიმსგავსების ხარისხი, მით უფრო მეტ 

კოსმეტიკურ საშუალებას იყენებდა ქალი; სწორედ ამ პერიოდში გაჩნდა „კო- 

ცნაგამძლე“ პომადები, ტონალური კრემები და სხვა თანამედროვე კოსმეტი- 

კური საშუალებები. სტატისტიკური კვლევის მიხედვით, დეკადის ბოლოსთვის 

ამერიკელი ქალები წელიწადში 750.000%-ზე მეტს ხარჯავდნენ კოსმეტიკაზე, 

ყოველ მოზრდილ ქალზე წელიწადში 450 გრამი სახის პუდრი და 8 ცალი 

რუმიანის კომპლექტი იყიდებოდა; ბაზარზე გამოტანილი იყო 2500 დასახე- 

ლების სუნამო და 1500 დასახელების სახის კრემი. 

ცვლილებები შეეხო საზოგადოებაში სასაუბრო თემებს, წამყვან თემად 

იქცა ბიზნესი (დეკადის ერთ-ერთი ყველაზე პოპუალრული წიგნი „Iი6 M8მი 

M0ხ0ძV #ი0V/5“ /კაცი, რომელსაც არავინ იცნობს/ იესო ქრისტეს ნომერ პი- 

რველ ბიზმესმენად განიხილავდა) და სექსი. 20-იანი წლების ქალები დაუფა- 
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რავად უზიარებდნენ ნაცნობ მამაკაცებს თავიანთ პირად სექსუალურ გამო- 

ცდილებას. 

დეკადის სულისკვეთება აიტაცა და წარმატებით გამოიყენა კინოინდუ- 

სტრიამ და პრესამ. პირველი ამერიკული ტაბლოიდი 1919 წელს გაჩნდა 

„ხმIV M6V/5“-ის სახით, 5 წელიწადში მისმა ტირაჟმა ყველა სხვა გაზეთისას 

გადააჭარბა ნიუ იორკში, გაჩნდა ჟურნალის ახალი ტიპი, ე.წ. “გამხელები“ , 

სადაც მოთხრობილი იყო რომანტიკული ისტორიები, სასიყვარულო წარმატე- 

ბებითა და წარუმატებლობით, გაყრით, ღალატით... ქვეყანაში ამ ჟურნალების 

ბუმი იყო კროსვორდებთან ერთად. იგივე წარმატებით გამოიყენა სექსის პო- 

პულარული თემა კინოინდუსტრიამ, გაჩნდა ფილმები “0 (ი M2/ხ6'5 ჩ00.0“ 

/მარბელის ოთახში/, “I6, ჩს(Cჩ256 –00CC0“ /მისი ფასი/, "4 5§ი0CMი00 MIციხL“ 

/შოკის მომგვრელი ღამე/ და სხვა მსგავსი. საერთოდ, პოპულარულმა თემე- 

ბმა, კინოვარსკვლავთა სისტემის შემოღებამ (იდუმალი დედოფალი გრეტა 

გარბოს სახით, ვნებიანი საყვარელი რუდოლფო ვალენტინოს სახით), ახალი 

ჟანრების შექმნამ (სათაგგადასავლო, სექს-კომედიები, ახალგაზრდობის თანა- 

მედროვე ცხოვრების და სექსუალური თავგადასავლების ამსახველი), სპეცე- 

ფექტების უხვად გამოყენებამ კინო მასობრივი გართობის კერად აქცია. თუ 

1920 წელს კვირაში 50 მლნ ამერიკელი მიდიოდა კინოში, 1929 წელს მათმა 

რიცხვმა 90 მლნ-ს გადააჭარბა; ერთი გამოკვლევის მიხედვით, 20-იან წლებში. 

დახარჯული თითოეული დოლარიდან 83 ცენტი კინოზე იხარჯებოდა, მოსა- 

ხლეობის 3/4 რეგულარულად ყოველ კვირა დადიოდა კინოში. სწორედ 20-იან 

წლებში მიიღო ამერიკულმა კინოინდუსტრიამ თანამედროვე სახე: მისი ცე- 

ნტრი ნიუ იორკიდან ჰოლივუდში გადავიდა, გაჩნდა კერძო სტუდიები 

(ჩგ-გოძსის, 20" C6იLსსV ჩწ0X, MCM და სხვ.) თავიანთი სადისტრიბუციო ქსე- 

ლებით მთელს მსოფლიოში, დაინერგა კონტრაქტის სისტემა. 

კინოს მსაგავსად, ამერიკული მასობრივი კულტურის განვითარებაზე 

სპეციფიკური გავლენა იქონია 20-იანი წლების რადიომ; მან ერთგვარად გა- 

აერთიანა ერი შერწყა რა ინფორმაცია, გართობა და რეკლამა. ფსიქოლოგიის 

-გათვალისწინებით შერჩეული პროგრამები დღითიდლე ზრდიდა რადიოს მიზი- 

დულობის ძალას, თუ 192! წელს · მხოლოდ 26 კერძო რადიოსადგური იყო, 

1929 წელს მათი რიცხვი 700-ს აჭარბებდა, ამ დროს მას 10 მლნ ოჯახი 

უსმენდა მთელს ქვეყანაში. რადიომ შეარყია რეგიონალური განსხვავებები და 

შემოიღო ყველასათვის ერთიანი გემოვნება და ცხოვრების სტილი; მედიის 

არც ერთ სხვა ფორმას არ შეეძლო ისე სწრაფად შეექმნა გმირი თუ ანტი- 

გმირი, როგორც რადიოს. როცა ჩარლზ ლინდბერგმა 1928 წელს ატლანტიკის 

ოკეანეს გადაუფრინა და ნიუ-იორკიდან პარიზში ჩაფრინდა, ეს ფაქტი რა- 

დიომ მთელს ქვეყანას ამცნო და ლინდბერგი ფაქტიურად ერთ ღამეში ერო- 
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ვნულ გმირად იქცა. 

რადიო პროგრამებშიც კინოინდუსტრიის მსგავსად მნიშვნელოვანი ყურა- 

დღება ეთმობოდა სექსის თემას 20-იან წლებში მოდური სიმღერების სახით. 

თუმცა უნდა აღინიშნოს, რომ სექსის თემის (და არა მარტო მისი) უსაზღვრო 

პოპულარიზაციის საქმეში დიდი წვლილი მიუძღვის ზიგმუნდ ფროიდის შრო- 

მებს, რომლებიც 20-იანი წლების ამერიკელების საყვარელ სალაპარაკო და 

საკითხავ თემას წარმოადგენდა; ყველა ოჯახს განურჩევლად სოციალური და 

ეკონომიკური მდგომარეობისა აუცილებლად გააჩნდა ფროიდის შრომების 

ინგლისური თარგმანი. საერთოდ, ფსიქოლოგია 20-იანი წლების ამერიკაში 

მანიად იქცა. ყოველი ამერიკელი ცდილობდა ყველა სიტუაციისათვის ფსიქო- 

ლოგიური ახსნა მოეძებნა, გაჩნდა ბესტსელერები “ნა§VიხიI09X 0 6იII /გო- 

ლფის ფსიქოლოგია/, “ჩაVCხიI08ნუ) 0” (06 CC 5ხCII6V“ /პოეტ შელის ფსიქილო- 

გია/, “C5VCი0108)/ 0I/ 50II 6 LIIC I1იჯსმილ- /სიცოცხლის დაზღვევის გაყიდვის 

"ფსიქოლოგია/ და სხვ. ამერიკელმა ახალგაზრდებმა ფროიდი მოიშველიეს თა- 

ვისუფალი სექსუალური ცხოვრების აუცილებლობის დასამტკიცებლად; გა- 

ვრცელდა აზრი, რომ ფროიდის მიხედვით უმჯობესია თავისუფლად გამო- 

ხატო შენი სექსუალური ენერგია, რადგან მისი შეზრუდვა უბრალოდ საზი- 

ანოა ჯანმრთელობისათვის. სწორედ ეს გაიხადეს მაშინდელმა ახალგაზრდე– 

ბმა ცხოვრების კრედოდ; სპეციალური გამოკვლევის მიხედვით, 20-იანი წლე- 

ბის ბოლოსკენ ქალთა 47%-ს ქორწინებამდელი სექსუალური კავშირი ჰქო- 

ნდა, თუმცა ძირითადად მხოლოდ მომავალ მეუღლეებთან. 

ზემოთ აღნიშნული ცვლილებების შედეგად დაიწყო ზოგადად ქორწინე- 

ბაზე ამერიკელთა შეხედულების მნიშვნელოვანი შეცვლა 20-იან წლებში: თუ 

ადრე ოჯახის მეთაურად მამაკაცი ითვლებოდა და მას ევალებოდა ცოლ-შვი- 

ლის რჩენა, გადაწყვეტილების მიღება, ხოლო ქალს შვილების აღზრდა, შინა– 

ური ცხოველების მოვლა და საოჯახო საქმეების კეთება, 20-იანი წლებიდან 

დაიწყო ფუნქციების თანაბარი გადანაწილება ასეთ ახლებურ პრინციპზე 

აგებული ოჯახები უფრო მეტად იყვნენ ბედნიერნი, ვიდრე ძველი ტრადიცი- 

ების მიმდევარი წყვილები. ერთ-ერთი სოციოლოგის თქმით, „სექსზე არსე- 

ბული ტაბუების დამსხვრევამ ახალგაზრდებს საშუალება მისცა ქორწინებისა- 

დმი უფრო ჯანსაღი დამოკიდებულება ჩამოეყალიბებინათ“. ერთ დროს მყარი 

სოციალური წარმონაქმნი – ოჯახი - თანდათან კარგავდა თავის ფუნქციებს, 

მისი დანგრევა-შენარჩუნება უშუალოდ წყვილის ინდივიდუალურ ნებაზე გა- 

ხდა დამოკიდებული და არა სოციალურ გარემოზე, რამაც დანგრეული ოჯა- 

ხების რაოდენობა გაზარდა. 

ამრიგად, 1920-იან წლებში ამერიკაში დაიწყო საზოგადოების ახალი მო- 
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დელის ჩამოყალიბება, იმ მოდელისა, რომელსაც დღემდე მიყვება მსოფლიოს 

დიდი, ცივილიზებული ნაწილი; თუმცა იმდროინდელი ამერიკული სულისკვე- 

თება დღევანდელისაგან საგრძნობლად განხვავდებოდა: იყო სიახლის და ნე- 

ბაყოფლობითი ექსპერიმენტის შეგრძნება, რაც ერთობ მიმზიდველი იყო 

ექსპერიმენტში მონაწილეთათვის, თუმცა იმავე მოვლენებს ეჭვის თვალით 

უყურებდნენ გარეშე დამკვირვებლები, ისინი, ვინც ამ ცვლილებებს არ იზი- 

არებდნენ და არც ამართლებდნენ. 

გამოყენებული ლიტერატურა 
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არქიტექტურა, სახვითი ხელოვნეგა, მუსიკა 

რეზ/” თაბუკაშვილი 

მწერალი 

ჩვენი ამერიპა 

ჩვენ ამერიკას ბავშვობიდან ვიცნობთ. ყველა თავისი ბავშვობიდან. მდი– 

ნარე მისისიპის ტივით ვართ ჩამოყოლილი თავქარიან ჰეკლბერი ფინთან 

ერთად და განძის საძებნელად დავყვებოდით ტომ სოიერს. საომარ ბილიკზე 

გასული უნკასები და სიმენოლების ბელადი ოცეოლები ვიყავით. ორმოცდა- 

თხუთმეტ გრადუსიან ყინვაში ტერფებმოყინულები თოვლით ვიზელდით სხე- 

ულს, ჩრდილოეთის ნათების სამთავიან მზეებს ვუსწორებდით მზერას და ცე- 

ცხლამდე მიღწეულები, გაუფილტრავი ვისკით შემთბარები მელმუტ კიდის 

საქმის გარჩევებს ვესწრებოდით მეორმოცე მილზე. ეს ჩვენი ამერიკა იყო. 

ჩვენს ლოგინებში, შეყვითლებულ-დასურათებულ ფურცლებზე აღმოჩენილი 

ქვეყანა, რომელიც გვიყვარდა და რომელსაც ვუყვარდით. ჩვენთვის ახლო 

იყო პოკერ-ფლეტელი განდევნილების გასაჭირი და ბრონქსის ერთ-ერთი 

სხვენიდან დანახული ვარსკვლავი სახელად უილი ჯექსონი. მაგრამ ეს ქვე- 

ყანა დამთავრდა წარსულში. (მართალია იგი თავიდან და თავიდან აღმოსაჩე- 

ნია ყველა ბავშვისათვის). 

ადრე, ვგულისხმობ საბჭოთა პერიოდს, ჩვენამდე ამერიკული ლიტერა- 

ტურის, კინოს, საერთოდ ხელოვნების, გაცრილი პროდუქცია აღწევდა, ანუ 

საუკეთესო ნაშრომები, იშვიათობის გამოკლებით. ამ მიზეზის გამო ძნელი 

იყო ამ ქვეყნის სრულყოფილი სახის წარმოდგენა. თან ერთვოდა საბჭოთა 

აგიტაციის გაკაპასებული გინება აშშ-ის მიმართ, რაც უკურეაქციას იწვევდა 

ჩვენში და ერთგვარი გაიდეალიზება მოახდინა „ამერიკული ოცნების“ და 

„ამერიკული ცხოვრების წესის“. ყველაფერ ამას ძალიან შეუწყო ხელი ლიტე- 

რატურამ. ლიტერატურის მაგიურმა ძალამ. მან იმ ჭრილში დაგვანახა იქაური 

სამყარო, რომ ჩვენ სულიერი ნათესაობის ალმოჩენა შევძელით. მე ის დროც 

მახსოვს როდესაც თითქმის ყველა ბინაში ჰემინგუეის ფოტო ეკიდა და გა– 
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გონილი მაქვს, რომ ცოტათი ადრე ერისის მიბაძვით დადიოდა ნახევარი 

თბილისი. 

გაიხსნა გზები, ცები და ზღვები და გამოჩნდა რომანტიულ საბურვე- 

ლმოშორებული ამერიკა. დიდი, ძლიერი, ხანდახან საშიში და უცხო. განსხვა- 

გებული ჩვენგან და ჩვენი ამერიკისგან, მაგრამ შემქმნელი და გამჩენი იმ 

ავტორების და მათი გმირების, რომლებმაც ნანატრი სამყარო გვაჩუქეს. 

ცოტა ხნის წინ ამერიკაში მოვხვდი. მე მას უკვე სხვადასხვა სახით, 

პროფილით, გამოხშირვებით ვიცნობდი. ვიცოდი (და ახლაც ვიცი), რომ ეს არ 

არის ნანატრი, ნაოცნებარი ქვეყანა, მაგრამ იქ კვლავ შეიძლება მიგნება და 

პოვნა გარემოსი, რომელიც ჩვენთვის ასე ძვირფასია. მრავალფეროვანი და 

მრავალსახიანია ამერიკა და დღეს ჩვენ თვითონვე გვიხდება „საცერის“ მო- 

შველიება, რომ ზუსტად დავლექოთ ის საჭირო მხარეები, რომლებიც საქა- 

რთველოსთვის აუცილებელი და მისაღები იქნება. ასეთი კი ბევრი რამ არის 

ამერიკაში, რისი ათვისებაც ჩვენს ქვეყანას წაადგება. 

მარტის თვეში C.L0C. მიერ დაფინანსებული ქართველების რვაკაციანი 

ჯგუფი ამერიკას ვეწვიეთ. ჯგუფში სხვადასხვა პროფესიის ხალხი იყო თა- 

ვმოყრილი: მწერლები, სოციოლოგები, ფილოსოფოსები, მასმედიის წარმომა- 

დგენლები. ამერიკის სამ უნივერსიტეტში, -სენტ-ლუისი, ვირჯინია, ვაში- 

ნგტონი, - დისკუსიები გვქონდა დანიშნული, საქართველო-ამერიკის შესახებ. 

მე წარვადგენდი ალმანახს ,M6V Cბი(!სო“, სადაც ქართველ ავტორთა 

ინგლისურად ნათარგმნი ტექსტები არის გამოქვეყნებული. ეს ალმანახი შე- 

იქმნა ჟურნალ ,XX საუკუნის“ ბაზაზე და მის პირველ ნომერში კლუბ „XX 

საუკუნის 13 ავტორი დაიბეჭდა. ასეთი რაოდენობით თანამედროვე ქა- 

რთული ლიტერატურა ამერიკაში პირველად მოხვდა. ბატონი გია ჭანტურიას 

ფინანსური დახმარებით და ძალისხმევით იქნა ეს შესაძლებელი. მოგეხსენე- 

ბათ რამხელა ფინანსურ პრობლემებთან არის დაკავშირებული მხოლოდ თა- 

რგმანი, იშვიათ მწერალს შესწევს ძალა დამოუკიდებლად, საკუთარი ხარჯე- 

ბით მცირე ზომის მოთხრობის თარგმნაც კი. 

ალმანახში წარმოდგენილია განსხვავებული ასაკის თანამედროვე მწე- 

რლები, მათი ნაშრომები სხვადასხვა დროს გამოქვეყნებული იყო „XX საუკუ- 

ნეში“. ლაშა თაბუკაშვილის ჟურნალი ,XX საუკუნე“ 1994 წელს დაარსდა 

ზაალ სამადაშვილის რედაქტორობით. მოგეხსენებათ რა ვითარება იყო მაშინ, 

როდესაც კულტურისთვის, ლიტერატურისთვის არავის ეცალა და „რა დროს 

ამაღლებულზე ფიქრია, როდესაც ფიზიკურ გადარჩენაზეა ლაპარაკიო“, 

ამგვარი განწყობილებები სუფევდა. სწორედ მაშინ და სწორედ გადასარჩენად 
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გაჩნდა „XX საუკუნე“. იქიდან მოყოლებული დღემდე თერთმეტი ნომერი გა- 

მოვიდა, რომელშიც სამოცდაათამდე ქართველი და უცხოელი ავტორი დაიბე- 

ჭდა. მისი დახმარებით ბევრ მწერალს წერის სტიმული მიეცა და სწორედ მის 

ერთგულ მკითხველს, გია ჭანტურიას გაუჩნდა სურვილი, რომ ქართული ლი- 

ტერატურის გეოგრაფიული საზღვრები გაფართოებულიყო. 

ამერიკის უნივერსიტეტებში შეხვედრები გვქონდა ლიტერატურული წრის 

წარმომადგენლებთან, (და არა მარტო) მათ დიდი ინტერესი გამოიჩინეს 

ალმანახის და საერთოდ მათთვის უცნობი ქართული ლიტერატურის მიმართ. 

როგორც მოგახსენეთ ეს პირველი გაჭრილი ფანჯარა იყო ქართული მწე- 

რლობისთვის და იმედია არა უკანასკნელი. მოგზაურობის დაგვირგვინება, 

კონგრესის ბიბლიოთეკაში გამართული ალმანახის წარდგინება გახლდათ. 

მწირი ინფორმაციის გამო, ქართულ ლიტერატურას მხოლოდ „ვეფხისტყა- 

ოსანი“ წარმოადგენდა მათ კატალოგში. მანდვე დაგვპირდნენ მომავალ და– 

ხმარებებს თარგმანთან დაკავშირებით. ჩვენი ალმანახი კონგრესის ბიბლი- 

ოთეკის კატალოგებში და კომპიუტერულ საიტებში შეიყვანეს. 

ამ საქმის პლიუსებს რომ გადავხედოთ, უნდა აღინიშნოს მთარგმნელო– 

ბითი საქმიანობის განვითარების პერსპექტივა. ხშირი დასაქმებით ჩვენი მთა- 

რგმნელების ნაშრომების ხარისხიც პრაქტიკასთან ერთად კიდევ უფრო გა- 

უმჯობესდება. ბევრი რამ არის ქართულ ლიტერატურაში, რისი წარდგენაც 

საჭიროა და აუცილებელი მკითხველისათვის. ჩვენ იმედი გვაქვს, რომ ლიტე– 

რატურის მაგიური ძალა ამერიკელებსაც დაეხმარებათ ქართველების და სა- 

ქართველოს ზუსტ ჭრილში აღსაქმელად. 
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ჟეთჰჭვან დგებუაძე 

ახალგაზრდა ლიტერატორთა 

რესპუბლიკური ცენტრი 

თანამედროვე ლიტერატურული პროცესები ამერიკაში და 
ახალგაზრდა „ლიტერატორთა რესპუბლიკური ცენტრის“ 

მიერ მათი პოპულარიზჯაცია საქართველოში 

ლიტერატორთა რესპუბლიკური ცენტრი, როგორც თავისუფალი საზოგა- 

დოებრივი ორგანიზაცია, ჩამოყალიბდა და იურიდიულად გაფორმდა 1989 

წელს. ლიტერატორთა რესპუბლიკური ცენტრი სამართლიანად ატარებს პი- 

რველი ალტერნატიული ლიტერატურული გაერთიანების სახელს. მისთვის 

იმთავითვე პრიორიტეტული გახდა საუკეთესო ლიტერატურული მემკვიდრე- 

ობის შემოქმედებითად გააზრება და ახალი ლიტერატურული მიმდინარეობე- 

ბის წარმოჩენა. 

ლიტერატორთა რესპუბლიკური ცენტრის პერიოდულ სალიტერატურო 

გამოცემებში ორასზე მეტი ახალგაზრდა ქართველი შემოქმედის ნაწარმო- 

ებები პირველად დაიბეჭდა, ასზე მეტი უცხოელი ავტორი გაიცნო მკითხვე- 

ლმა, რომელთა უმრავლესობის შესახებ საქართველოში თითქმის არაფერი 

იცოდნენ. 

ახალგაზრდა ლიტერატორთა რესპუბლიკურმა ცენტრმა სცადა აგრეთვე 

დამოუკიდებელ კავშირებზე გასვლა უცხოეთის ანალოგიურ ორგანიზაცი- 

ებთან. ამ მცდელობის მიზანი იყო ურთიერთობების დამყარება საზღვარგა- 

რეთულ გამომცემლობებთან, ლიტერატურულ ჟურნალ-გაზეთებთან და ცა- 

ლკეულ პიროვნებებთან, ვინც კი საკუთარი შემოქმედებით ქმნის უახლოეს 

ლიტერატურულ მიმდინარეობებს, რაც ხელს უწყობს ინფორმაციის აქტიურ 

გაცვლას, მთარგმნელობითი საქმიანობის გაფართოებას, ახალგაზრდა ხელო- 

ვანთა მხატვრული სიტყვის გატანას საზლვარგარეთ, ჩვენში ამჟამად მიმდი- 

ნარე ლიტერატურული პროცესებით ფართო აუდიტორიის დაინტერესებას და 

ა.შ. შევეცდები უფრო დაწვრილებით გაგაცნოთ ლიტერატორთა რესპუბლი- 

კური ცენტრის საქმიანობა 1990-1998 წლებში. 

ამგვარად, როგორც ზემოთ ალღვნიშნე ლიტერატორთა რესპუბლიკური 

ცენტრისათვის თავიდანვე პრიორიტეტული გახდა საუკეთესო ლიტერატუ- 

რული მემკვიდრეობის შემოქმედებითად გააზრება და ახალი ლიტერატე- 

რული მიმდინარეობების წარმოჩენა, რაც საკმაოდ ფართო სპექტრით და 

ენთუზიაზმით კეთდებოდა ცენტრის ჟურნალ-გაზეთების ფურცლებზე: “რუბი- 

კონის", “მესამე გზის“, “სერაფიმის თეატრის“, ალმანახ “გრაალის"“ და სხვა 
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საგანმანათლებლო–ინფორმაციული პუბლიკაციების სახით ავანგარდზე, 

აბსტრაქციონიზმზე, დადაიზმზე, ვიზუალურ პოეზიაზე და საერთოდ დასა- 

ვლეთის ხელოვნებასა და კულტურაზე, რაც, ვიმედოვნებ დღესაც არაა მნი- 

შვნელობას მოკლებული გარკვეული კატეგორიის ქართველი მკითხველისა– 

თვის. გამოვყოფ პოეტისა და კრიტიკოსის დავით ჩიხლაძის პუბლიკაციებს 

და თარგმანებს, მათ შორის – სიუზან სონტაგის წერილებს: “ტრაგედიის სი- 

კვდილი“, დიკ ჰიგინსის – XX საუკუნის ამერიკული ავანგარდის თვალსაჩინო 

ფიგურის, კომპოზიტორის, პოეტის, “ფლაქსუსის“ მიმდინარეობის ერთ–ერთი 

პიონერის და სულისჩამდგმელის წერილი – “მოწყენილობა და ხიფათი“ და 

სხვ. აგრეთგე სტატიები: “რას კითხულობს ამერიკა“ , ინტერვიუ ალენ გი- 

ნზბერგთან; შოთა იათაშვილის და თამუნა ნოსელიძის სტატიებს და თარგმა- 

ნებს გაზეთ “სერაფიმის თეატრში“ -– დადაიზმზე, სიურეალიზმზე, ფუტური- 

ზმზე, ბალიურ თეატრზე და სხვ; დარეჯან კაპანაძის თარგმნილი წერილები: 

ჰარი პოლკინჰორნის და ჯოფრე კუკის საუბრები ვიზუალურ პოეზიაზე, სტა- 

ტიები: “იდეებიის ხელოვნება და მედია თაობა 1968-დდან 1986-წლამდე“, და 

“ლივინგ-არტი 1939 წლიდან 1970-იან წლებამდე“, სადაც აღწერილია პერფო- 

რმანსის ხელოვნების ჩასახვა და განვითარება ამერიკის შეერთებულ შტატე- 

ბში და ნიუ-იორკში 1962-6324 წლებში ჩატარებული ერთწლიანი “იემ“ ფესტი- 

ვალი. 

აგრეთვე სიუზან სონტაგის წერილი – “ჰეპენინგები: რადიკალური დაპი- 

რისპირების ხელოვნება“, სადაც ავტორი გვაცნობს 60-ინ წლებში ნიუ-იო- 

რკში სპექტაკლის ახალი, ეზოთერული, ჟანრის წარმოშობის შესახებ, რომე–- 

ლიც ერთი შეხედვით გამოფენისა და თეატრალური სანახაობის ნაჯვარს წა- 

რმოადგენს და მას ეწოდა მოკრძალებული, მაგრამ გარკვეულწილად გამალი- 

ზიანებელი სახელი-ჰეპენინგი. 

ჰეპენინგებს აწყობდნენ ძირითადად ახალგაზრდა მხატვრები: ალან კე- 

პროუ, რედ გრუმსი, რობერტ უიტმენი, იოკო ონო და რამდენიმე მუსიკოსიც. 

მათგან ჰეპენინგის, როგორც დამოუკიდებელი ჟანრის ფორმირებასა და გა- 

ნვითარებაში ყველაზე მეტი წვლილი მიუძღვის ალან კეპროუს, რომელიც ამ 

საქმის პროფესიონალად იქცა. 

“რუბიკონის“ 1993 წლის 3Cე ნომერი მთლიანად დაეთმო ამერიკული ლი- 

ტერატურის მიმოხილვას, რაშიც ძალიან დაგვეხმარა ამერიკელი პოეტი და 

კრიტიკოსი, ჟურნალ “ატიკუს რევიუს" რედაქტორი ბ-ნი ჰარი პოლკინჰორნი, 

რომელმაც გამოგვიგზავნა ჟურნალი–-“ამერიკული წიგნის მიმოხილვა“. ეს 

ერთადერთი გამოცემაა, რომელსაც ორ თეეში ერთხელ უშვებს კოლორადოს 

უნივერსიტეტის საგამომცემლო ცენტრი და რომელიც აშუქებს როგორც 
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მცირეტირაჟიან ავანგარდულ, რეგიონალურ და საუნივერსიტეტო პრესას, ისე 

მსხვილ, კომერციულ გამომცემლობათა საქმიანობას. ამით იქმნება მეტ-ნა- 

კლებად სრული სურათი იმისა, თუ რა პროცესები მიმდინარეობს თანამე- 

დროვე ამერიკულ მწერლობაში. 

ამავე ნომერშია დ. ჩიხლაძის და კარლო კაჭარავას სტატიები: “რას გვა- 

ძლევს ამერიკული ლიტერატურა". მოვახდენ ციტირებას: “ამერიკული ლიტე- 

რატურა ჩემთვის იგივეა, რაც ცხოვრება. ეს არის სივრცე, რომელიც არც 

იწყება, არც მთავრდება მაგიდასთან“-წერს თავის პუბლიკაციაში დ. ჩიხლაძე. 

დამეთანხმებით, რომ არანაკლებ მნიშვნელოვანი საკითხია უცხოური 

ლიტერატურის თარგმნა ქართულად. მითუმეტეს, რომ თანამედროვე ავტო- 

რთა თარგმნა უფრო საპასუხისმგებლო პროცესია. ამდენად, მეტად სასიხა- 

რულოა, რომ ჩვენში არიან ისეთი ახალგაზრდები, რომლებიც ამ მიმართულე- 

ბით მნიშვნელოვნად გაამდიდრებენ ქართულ კულტურას. ასალგაზრდა ლიტე- 

რატორთა რესპუბლიკურ ცენტრში 1991-98 წლებში ითარგმნა და გამოქვეყნდა 

ორმოცზე მეტ ამერიკელ ავტორთა ნაწარმოებები. 

მათგან განსაკუთრებით გამოვყოფ მოდერნიზმის პერიოდის პოეტებს: 

ეზრა პაუნდი - იგი ავანგარდის ყველაზე ავტორიტეტულ ფიგურას წა- 
რმოადგენდა. ის იყო ამერიკულ ლიტერატურაში უმნიშვნელოვანესი მიმდინა- 

რეობის “იმაჯიზმის“ ლიდერი. 1915 წელს მან შეადგინა ანთოლოგია სახელწო- 

დებით – “ იმაჯისტები“, სადაც აღნიშნავდა, რომ “იმაჯიზმის" ამოცანას შე- 

ადგენდა თემატიკის თავისუფლება, თანამედროვე რიტმიკის ძიება, სწორი 

ლექსის უარყოფა და სასაუბრო ენის ფართო გამოყენება. 

თ, ს, ელიოტი – გაზეთ “რუბიკონის“ ფურცლებზე წარმოდგენილი იყო 

მისი პოემის – “ფუტურო ხალხი“, სამი სხვადასხვა ავტორის(შ. იათაშვილის, 

ზვიად გამსახურდიას, ზ. რატიანის) თარგმანები. 

ითარგმნა აგრეთვე რობინსონ ჯეფერსის, ედვარდ ქამინგსის, ლე- 

ნგსტონ ჰიუზის ლექსები. ეს უკანასკნელი ამერიკელი ზანგი პოეტია, რომე- 

ლმაც ამერიკის ყველაზე ნიჭიერ ზანგ პოეტად დაიმკვიდრა თავი, ამასთან 

ახალი პოეტური ენისა და ფორმების შემომტანადაც იქცა. ჰიუზის ბლუზები, 

სპირიჩუალსები, ბალადები სწორედ ამ ზანგური სასიმღერო ტრადიციიდან 

მომდინარეობს. დღეს იგი უკვე კლასიკად იქცა და დიდი ამერიკელი პოეტე- 

ბის რიგში თავისი მტკიცე ადგილი დაიმკვიდრა. 

რაც შეეხება ამერიკულ პოეზიას 1945 წლის შემდეგ, გამოვყოფ ე. წ. “ბი- 

ტნიკებს“ – “ბიტ გენერაციის“ პოეტებს: ალენ გინზბერგს, ჯეკ კერუაკს, 
უილიამ ბაროუზს, რომელთა შემოქმედება ფართოდ იყო წარმოდგენილი 

ჩვენი გაზეთების ფურცლებზე. მათი პოეზია არის ტკივილის და მრისხანების 
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შეძახილი, რადგან ისინი ხედავენ თუ როგორ კარგავს ამერიკა თავის უბიწო- 

ებას, ადამიანებს თუ მატერიალურ რესურსებს. ითარგმნა ალენ გინზბერგის 

პოემა – “ლმუილი“ და ლექსები. 

ჯეკ კერუაკმა – ამერიკულ ლიტერატურაში სპონტანური პროზის სტილი 

შემოიტანა. ამ თვალსაზრისით იგი უდიდესი ნოვატორია. არანაკლებ საყურა- 

დღებოა მისი პოეტური ნამუშევრები. კერძოდ ლექსები, რომლებიც შესულია 

ქორალების ცნობილ კრებულში – “მექსიკო სიტი ბლუზი“. სწორედ ეს ქორა- 

ლები თარგმნეს ახალგაზრდა ლიტერატორებმა. აღნიშნული წიგნი სრულად 

გადმოგვცემს ე. წ. “ბიტ გენერაციის“ მსოფლმხედველობას და ესთეტიკას – 

იგი ხასიათდება წმინდა ამერიკული სამეტყველო ენის კოლორიტით, რიტმით, 

მუსიკალობით, ამერიკული საზოგადოების ფსევდოფასეულობების უარყოფით 

და ალმოსავლური ფილოსოფიურ–რელიგიური მოტივებით. 

აგრეთვე ითარგმნა ნიუ-იორკის სკოლის წარმომადგენელი, პოსტ – მო- 

დერნისტული ლირიკის ლიდერის ჯონ ეშბერის ლექსები. რაც შეეხება 1945 

წლის შემდგომი პერიოდის ამერიკული პოეზიის და პროზის წარმომადგე- 

ნლებს ითარგმნა: ჯეიმს რაითი, მაიკლ პალმერი, ელიოტ უაინბერგერი, 

ლორენს ფერლინგეტი – იგი 50-იანი წლების ამერიკული ნონკონფორმიზმის 

მნიშვნელოვანი წარმომადგენელია. მის მიერ 70-იან წლებში დაწერილი “პო–- 

პულისტური მანიფესტის“ თარგმანი გამოქვეყნდა გაზეთ “რუბიკონის“ ფუ- 

რცლებზე. 

50-იანი წლების პროზაიკოს ავტორთაგან, რომელთა ნაწარმოებებიც თა- 

რგმნეს ცენტრის ახალგაზრდა ლიტერატორებმა, გამოვყოფ შემდეგ ავტო- 

რებს: 

ტენესი უილიამსი – “გოგონას სახე შარავანდედში“; 

ფლენერი ო “კონორი – “უპირველესად კოჭლები შევლენ“; 
ჯონ ჩივერი – “მარტოობის სიამენი" ; 

სელინჯერი – ნოველები; 
ჯეიმს ფერბერი – “დოკ მარლოუ“; 

გერთრუდ ოთერთონი – “საყვირი იძახის ნისლში“. 

და მრავალ სხვა ავტორთა ნაწარმოებები (თარგმანთა სია თან ერთვის 

ტექსტს). რაც შეეხება ლიტერატორთა რესპუბლიკური ცენტრის მიერ იმავე 

წლებში ჩატარებულ ღონისძებებს, აღვნიშნავ: 

1992 წელს საქართველოში პირველად განხორციელდა დ. ჩიხლაძის პრო- 

ექტი – ჩატარდა “ვიზუალური პოეზიის და მეილ არტის“ გამოფენა, რომე- 

ლმაც 35 ხელოვანის ნამუშევრებს მოუყარა თავი 15 ქვეყნიდან, სადაც თვი- 

თონ დ. ჩიხლაძის ორსიტყვიანი კომპოზიციები იყო წარმოდგენილი. 
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დღეს ვიზუალური პოეზიის მრავალი ჟურნალი გამოიცემა მსოფლიოს 

სხვადასხვა ქვეყნებში: ეწყობა ინტერნაციონალური გამოფენები, გამოიცემა 

კვლევითი მასალები და ანთოლოგიები. რაც შეეხება საქართველოს, ვიზუ- 

ალური პოეზიის შორეული სათავეების მოძიების თვალსაზრისით საინტერე- 

სოა ჯგუფის “4) გრადუსი" მოღვაწეობა თბილისში, 10-იანი წლების ბოლოს, 

რომლის ორგანიზატორიც იყო ილია ზდანევიჩი (ილიაზდი), ამ ჯგუფმა და 

პირადად ილია ზდანევიჩმა დაგვიტოვა ერთ-ერთი ადრეული ნიმუშები ვიზუ- 

ალური წერისა, რაც მართალია, მკრთალი, მაგრამ მაინც დამახასიათებელი 

სათავეებია ვიზუალური პოეზიისა. მინდა აღვნიშნო, რომ ჩვენი პერიოდული 

გაზეთის “მესამე გზის“ 1994 წლის 21-ე ნომერი მთლიანად მიეძლვნა ილია 

ზდანევიჩის შემოქმედებას და ვიზუალურ პოეზიას. ამავე ნომერშია წარმო- 

დგენილი ჰარი პოლკინჰორნისა და ამერიკული ელიტარული ხელოვნების წა- 

რმომადგენლის ჯოფრე კუკის საუბრები ვიზუალურ პოეზიაზე. ფაქტიურად 

ამ ნომერში მკითხველს შეუძლია გაეცნოს ვიზუალური პოეზიის განვითარე- 

ბას საქართველოში, ამერიკაში, რუსეთში. 

თბილისში განხორციელებულ ვიზუალური პოეზიის ამ პროექტს სხვა 

ასპექტიც გააჩნდა, კერძოდ წარმოდგენილი იყო “მეილ არტის“ გამოფენაც. 

“მეილ არტი“ 4 ათეული წლის წინათ წარმოიშვა და დლეს იგი გაცილებით 

მომცველი მოძრაობაა, ვიდრე 20-იან წლებში “დადა“ და სამოციან წლებში – 

“ფლაქსუსი“. 40-იანი წლების ბოლოს ამერიკელმა მხატვარმა რეი ჯონსონმა 

ჩამოაყალიბა “ნიუ-იორკის კორესპონდენციის ხელოვნების სკოლა“. 

ამგვარად, “მეილ-არტი“, როგორც ხელოვანთა ქმედება, თანამედროვე 

დროში საუკეთესო პასუხია ადამიანთა ურთიერთგაუცხოებაზე. ეს არის შე- 

მოქმედებითი რგოლი, რომელიც აერთებს ერთი განმარტოებულის სამყაროს 

მეორე განმარტოებულის სამყაროსთან, განმარტოებულთა ერთი ათასეულის 

სამყაროებს-განმარტოებულთა მეორე ათასეულის სამყაროებთან და შე- 

აგრძნობინებს მათ, თუ როგორ ქმედითად არიან გარშემორტყმულნი მეგო- 

ბარი ხელოვანებით, მათი სიყვარულით და ყურადღებით, რის შედეგადაც 

იქმნება ჯანმრთელი და კეთილი სულის ხელოვნება. 

19923 წლის გაზაფხულზე ქარვასლამ უმასპინძლა დ. ჩიხლაძის პერფო- 

რმანსთა ციკლს. პერფორმანსის არსის განსაზლვრას აქ არ შევუდგები, 

აღვნიშნავ მხოლოდ იმას, რომ თეატრალური წარმოდგენისაგან განსხვავებით, 

იგი ხასიათდება მოქმედების წყვეტილი და ალოგიკური, შინაარსობრივ ქა- 

რგას მოკლებული განვითარებით, წინასწარ დაწერილი სცენარის უქონლო- 

ბით, ხოლო ტექსტობრივი მხარე აქ მაინც მეორადი მნიშვნელობის მქონეა. დ. 

ჩიხლაძის პერფორმანსში ჩამოყალიბდა ისეთი ფორმა, როგორიცაა პოეტური 
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პერფორმანსი, ანუ წარმოდგენა, რომელშიც პერფორმანსის ტრადიციულ 

ელემენტებთან ერთად, პოეტური სიტყვა სრულფასოვან ელემენტად აღი- 

ქმება. სწორედ ამგვარი ხასიათისა იყო პერფორმანსი “შაშვის ჭახჭახი და 

ბალანსი“, რომელსაც საფუძვლად დაედო ლექსის “მეტრო“ სინქრონული 

ერთობლივი კითხვა დარბაზში მოძრავ ადამიანთა ჯგუფის მიერ, რაც გა- 

რკვეულ აკუსტიკურ ეფექტს ქმნის და ჩვენ თვალწინ გაიელვებს მეტროს ქა- 
ოსი მთელი თავისი სინამდვილით და დრამატიზმით. პერფორმანსისთვის და- 

მახასიათებელი თვისება ხომ სწორედ ეს არის – არ ქმნის რაიმე მატერი- 

ალურ პროექტს ნაწარმოების სახით, რადგან ამგვარი შემოქმედების შედეგი 

თავად ქმნადობის პროცესშია ჩადებული. 

1993 წელსვე შეიქმნა “ადიტი თეატრად“ წოდებული “მარგო კორაბლი- 

ოვას პერფორმანსის“ თეატრი, სადაც აქტიურად მოლღვაწეობდა დ. ჩიხლაძე, 

თუმცა სამწუხაროდ ისიც დაიხურა. სწორედ დ. ჩიხლაძეს ეკუთვნის დიკ ჰი- 

გინსის, XX საუკუნის ამერიკული ავანგარდის თვალსაჩინო ფიგურის, კომპო- 

ზიტორის, პოეტის, სტატიის თარგმანი: : “მოწყენილობა და ხიფათი“, რომე- 

ლიც სპეციალურად “ადიტი“ თეატრისთვის იქნა გამოგზავნილი მის მიერ 1991 

წელს შესრულებული საკუთარი პერფორმანსის სქემასთან ერთად, განმეორე- 

ბითი შესრულებისათვის (“სერაფიმის თეატრი“ M#ვ3, 1997). 

ამგვარად, როგორც ლიტერატორთა რეცპუბლიკური ცენტრის მოღვაწე- 

ობის მცირე ექსკურსიდან ჩანს შესაძლებლობათა მაქსიმუმამდე თვისობრივი 

ნახტომისათვის, ნიადაგი შევამზადეთ და პროცესი შეწყდა... უნიჭიერესი ახა- 

ლგაზრდობა ბედის ანაბარად დაგვრჩა. იძულებით შევაჩერეთ გაზეთი “მე- 

სამე გზა“, “სერაფიმის თეატრი“, ალმანახი “გრაალი” და ბოლოს გაზეთი 

“რუბიკონი“. 

საზოგადოების არცერთ ფენას არ გამოუჩენია თანადგომის გულისხმი- 

ერება. უფრო მეტიც, იდეის გამზიარებელიც არავინ აღმოჩნდა. დავიწყეთ კო- 

მერციული გამოცემების რეალიზება, რამაც შეიწირა ძვირფასი დრო, შემო- 

ქმედებითი ენერგია და ნიჭის რესურსები. 

ეს მწარე გამოცდილებაა. მან მიგვიყვანა პროგრესული ძალების გა- 

ერთიანების იდეამდე. თუ ამჯერად მაინც, რეალობად იქცევა საქმიანი მხა–- 

რდაჭერის იმედი, ლიტერატორთა რესპუბლიკური ცენტრი შეძლებს დაწყე- 

ბული საქმის ბოლომდე მიყვანას და თავისი გამოცდილებით მნიშვნელოვან 

სამსახურს გაუწევს ახალი ლიტერატურული პროცესების აღმავლობას. 

ამასთან, არ გვინდა ჩვენი მოღვაწეობა ცალმხრივად წარმოჩინდეს, ჩვენ 

მხარს ვუჭერთ კულტურათა დიალოგს, ამერიკის კულტურის მიღწევები ჩვე- 

ნთვის მისაღებია, მაგრამ ამავე დროს საქართველოსაც გააჩნია პოტენციალი, 
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პოზიტიური მიღწევები ცივილიზებული სამყაროსათვის ხელმისაწვდომი გახა- 

დოს. ამდენად, კულტურათა დიალოგი და არა რომელიმე ქვეყნის იდეოლოგი- 

ური “მონოლოგი“ გვესახება ურთიერთობის ყველაზე საუკეთესო და გამა- 

რთლებულ ფორმად. თუნდაც ის ფაქტი, რომ დღევანდელი მსოფლიო, ცივი- 

ლიზაციათა შეჯახებებს არა კულტურათა დიალოგით, არამედ ტერორიზმის 

სასტიკი გამოვლინებით პასუხობს, კიდევ ერთხელ განგვიმტკიცებს იმ აზრს, 

რომ კაცობრიობა ერთიანია, ყველამ ყველას სატკივარი უნდა გაიზიაროს. 

ახალგაზრდა ლიტერატორთა რესპუბლიკური ცენტრი საკუთარი ძალე- 

ბით ცდილობდა და ცდილობს ამერიკის კულტურის გაცნობას და პოპულარი- 

ზაციას ჩვენს ქვეყანაში, მაგრამ სამწუხაროდ ფინანსური სირთულეების გამო 

საპირისპირო პროცესი ჩვენი ძალებით არ ხელგვეწიფება. თუ იქნება სათა- 

ნადო ნება და დაინტერესება, რომ ქართული რეალობიდან გამომდინარე ლი- 

ტერატურის საუკეთესო ნიმუშები, როგორც კლასიკური, ისე თანამედროვე 

ითარგმნოს და გამოიცეს ამერიკელი მკითხველისათვის, ეს მნიშვნელოვნად 

შეუწყობს ხელს კულტურათა დიალოგს ჩვენს ქვეყნებს შორის, ვინაიდან, რო- 

გორც ჩვენ მიგვაჩნია, კულტურათა დიალოგი უნდა იყოს ორმხრივი. 

ამერიკელ მწერალთა ნაწარმოებების თარგმანთა სია 

. ლენგსტონ ჰიუზი –- “მწუხარე ბლუზი“, “შავი მარიამი“. მთარგმნელი – და- 

რეჯან კაპანაძე. 

2 ლენგსტონ ჰიუზი - “ჯიბეგაბხეკილი ბიჭის ბლუზი“, “ყმაწვილი ქალის 

ბლუზი“, “ჰაეროვანი ბლუზი საღამოთი“, “ოხვრა სიყვარულზე“, “ოცნებების შემნა- 

ხველი", “აპრილის წვიმის სიმღერა", “ბილეთი ცალ მხარეს“, “დედა და ქალიშვილი“. 

მთარგმნელი – შოთა იათაშვილი. 

ვ. კარლ სენდბერგი – “ბავშვური სიმღერა“, “ვარსკვლავები, სიმღერები, სახე- 

ები“,'ღამის ნიუ - იორკი“, “მკვლელები“, “ქალი - კოლიბრი“, “ბალახი“, “ლუქსი", “სამი 

სიტყვა“. მთარგმნელი – შოთა იათაშვილი; 

4. ედგარ ალან პო – “დუმილი“ (იგავი), “ლეგენდა“. მთარგმნელი – დარეჯან 

კაპანაძე; 

ხნ. ედგარ ალან პო – “ელდორადო“. მთარგმნელი – ვასილ გულეური; 

ხნ. ჰენრი ლონგფელო – “წვიმიანი დღე“, "XXX". მთარგმნელი – ვასილ გულე- 

ური; 

7 ალენ გინზბერგი – “ღმუილი“(პოემა), "მზესუმზირის სუტრა“ლექსი). მთა- 

რგმნელი – შოთა იათაშვილი; 

ზ. ალენ გინზბერგი – “სუპერმარკეტი კალიფორნიაში“. მთარგმნელი – დარე- 

ჯან კაპანაძე; 

მ ალენ გინზბერგი – “შუადღის სიეტლი". მთარგმნელი – დათო ჩიხლაძე; 
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1მს ჯეკ კერუაკი – “47-ე ქორალი“, "132-ე ქორალი“, “146-ე გუნდი“ (ციკლიდან 

“მექსიკო სიტი ბლუზი“). მთარგმნელი – დარეჯან კაპანაძე. 

11. ლორენს ფერლინგეტი – “პოპულისტური მანიფესტი“. მთარგმნელი – ბექა 

ბარქაია; 

!2 ანა კრისტი – “ივლისის მთვარე“, “დაკარგული უიკენდი”, “მე რომ ვიყო". 

მთარგმნელი – დარეჯან კაპანაძე; 

1შ. სილვია პლატი – “მიუნხენური მანეკენები“. მთარგმნელი – დარეჯან კაპა- 

ნაძე; 

14. ტ. ს. ელიოტი – "ფუტურო ხალხი“. მთარგმნელი – შ. იათაშვილი; 

15. ტ.ს. ელიოტი – “ფუტურო ხალხი“. მთარგმნელი – ზვიად გამსახურდია; 

1. ტ.ს. ელიოტი – “ფუტურო ხალსი“. მთარგმნელი – ზვიად რატიანი; 

17. ეზრა პაუნდი - “ბოშა“, “დამატებითი მითითებანი“, “ხელშეკრულება“, “და- 

შთენილთადმი“, “წარგზავნა". მთარგმნელი – დათო ბარბაქაძე 

18. ე. კამინგზი – ლექსები. მთარგმნელი – დ. ჩიხლაძე; 

19. ადრიან მიტჩელი – “წინაპრები“. მთარგმნელი – ზვიად რატიანი; 

2ბი ჯერომ სელინჯერი – “ ნავში“ნოველა). მთარგმნელი – დ. კაპანაძე; 

21. კარლ სენდბერგი – “სამ – სამი". მთარგმნელი – შ. იათაშვილი; 

22. ვეჩელ ლინძი – “ჯაზი სასტუმროში". მთარგმნელი – შ. იათაშვილი; 

23. გარი კროუკერი – “სავსე მთვარე", “ტაქსონომია“, “ამბიცია“, “ზეცნობიერი". 

მთარგმნელი – დ. კაპანაძე; 

24 რობინზონ ჯეფერსი – ლექსები. მთარგმნელი – დ. ბარბაქაძე; 

25. ლორენს ფერლინგეტი – “სამყარო საუკეთესო ადგილია", “პოეტის თვალი 

უტიფრად ხედავს“, “ჩვეულებრივ მე ვამბობ", “ტყეები სადაც მიედინება მდინარეები", 

“ზსღვის პეიზაჟი მზით და არწივით“, “პოპულისტური მანიფესტი“, “ადამიანთა ბაზა- 

რზე”, “რვა ადამიანი გოლფის სათამაშო მოედანზე“. მთარგმნელი – დ. ბარბაქაძე; 

26. ჯეიმს რაითი –- “გამომშვიდობება კალციუმის პოეზიასთან“, “ზამთრის მი- 

წურულს ღობეს როცა გადავაბიჯე“, “ლოცვა“, “გვიანი ნოემბერი ველად“, “იმ ჭორის 

პასუხად“, “თვალი პატიოსანი“, “შიში აღმაგზნებს“, “მორალისტური ლექსი, თავისუ- 

ფლად გადმოღებული საფოდან“, “ლექსი საყრდენზე“, “მშვენიერი ოჰაიო", "დიახ, მა- 

გრამ“. მთარგმნელი – დ. ბარბაქაძე; 

27. ჯონ ეშბერი - “სიყვარულის პოემა“, “ჩემი ეროტიკული ასლი“, “ცისფრის 

განსაზღვრება“, “ატოშას სადგურის მიტოვება", პოემიდან “ლიტანია“. მთარგმნელი – 

დ. ბარბაქაძე; 

28. მაიკლ პალმერი – “შრეებად“, “განსჯის სოფელი“, “როგორც ნამდვილი სა- 

ხლი“, “ღამის ცა“, “ფრაქტალური სიმღერა“. მთარგმნელი – დ. ბარბაქაძე; 

290 ელიოტ უაინბერგერი –- “ოცნება ინდოეთზე“(ფრაგმენტები). მთარგმნელი – 

დ. ბარბაქაძე; 

30. სიუზან სონტაგი – წერილები: “ინტერპრეტაციის წინააღმდეგ“, “ ჰეპენი- 

ნგები: რადიკალური დაპირისპირების ხელოვნება“. მთარგმნელი – დ. კაპანაძე. 

31. სიუზან სონტაგი – წერილები: “ტრაგედიის სიკვდილი“. მთარგმნელი – 
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დათო ჩიხლაძე; 

32. რ. შეკლი – “დიპლომატიური ხელშეკრულება“. (ფანტასტიკური მოთხრობა). 

მთარგმნელი – ნოდარ გაფრინდაშვილი; 

33. დინო დოლორეს – “ბალადა M 7262“. მთარგმნელი – ზვიად რატიანი; 

34. ედგარ ლი მასტერსი – “გორაკი“ (ლექსი). მთარგმნელი – შ. იათაშვილი; 

პა. რ. უორენი –- “გამრავლების ტაბულა“ (ლექსი) მთარგმნელი – შ. იათა- 

შვილი; 

36. გვენდოლინ ბრუქსი – “ცერცვისმჭამელნი“Vლექსი). მთარგმნელი – შ. იათა- 

შვილი; 

37. რ. დანქენი – “პერსეფონე“" (ლექსი). მთარგმნელი – დათო ბარბაქაძე; 

38. ჯენის იანგი - “წიწილის წვნიანი“ (ლექსი). მთარგმნელი – შ. იათაშვილი; 

ვმ. რ. ჰედი – “ოთხი ლექსი" (ლექსი). მთარგმნელი – შ. იათაშვილი; 

40. სტივ ლატრელი – “ძნელი გაკვეთილები" (ლექსი) მთარგმნელი – დ. ჩი- 

ხლაძე; 

41. რ. ჯეფერსი – “ კონტინენტის კიდე“,'ღრმა ჭრილობა“, “კასანდრა“, “ჩემი სა- 

მარე", “ქვეყნიერების საოცრებანი“. მთარგმნელი – დ. ბარბაქაძე; 

42. დილან ტომასი – "ესმის ციხე-კოშკის ყურებს“, “ძალა რომელიც მწვანე პა- 

ტრუქით ანთებს ყვავილებს“. (ლექსები), მთარგმნელი – თამარ ერისთავი; 

4. ტენესი ვილიამსი – „გოგონას სახე შარავანდედში” (მოთხრობა). მთა- 

რგმნელი – ელენე დოლაქიძე; 
4. გერთრუდ ოთერთონი - “საყვირი იძახის ნისლში" (მოთხრობა). მთარგმნელი 

– ელენე დოლაქიძე 
45. ჯონ ჩივერი – “მარტოობის სიამენი“ (მოთხრობა). მთარგმნელი – ელენე დო- 

ლაქიძე 
46. ფლენერი ო” კონორი – “უპირველესად კოჭლები შევლენ“(მოთხრობა). მთა- 

რგმნელი – ელენე დოლაქიძე; 
47. ჯეიმს ფერბერი – “დოკ მარლოუ". მთარგმნელი – ელენე დოლაქიძე. 

ჩნის8LIC/M LIIნჩ)Iსინ CნMI86 

(იი II5I 0, LგივIვხილ თმ10IL815) 

LგიფლჩვLიი #V9იჩ05 – ჩიხი§5 IIმი§18(0L – ს. #მლიმ8იმძ20; 

Lმიძჩვსიი LL9ჩ80§ – ჩიითო§ IIმი5Iმ10L – §ჩ018 Lმ185LVIII; 

C9I 5გიძხს/ი9 – ჩიხო§ IIმი§51810L – 5§ჩ0L8 Lმ(85MVIII; 

CძძმIL M8გი 9006 – "508იC6“(5მხ10), “L6068იძ". II8ი§I210L – ი. Mმიმიმძ28 

ნძძვმI #MI8გი 000 – “"CIძი”მძი“(00080). I”8მი§I810L – Vმ5!! CVI6სII; 

L6იIV L0ი91CII0V – ჩილო§ IIმი§5I810L – V. CVI6სII; 

7. /#Iგი CIი5ხ0I9 –- “10VI" (9080), “5სიწი0MV0CIM5§+ 5სLგ" (ილლოთ). IVმი§5Iმ(0L – §. 

I8125LVIII; 

8 /#ყგი ლCIი5ხიიი – "5სიცითმ(V0L Iი CმII/ი/იIმ“(იიცთო). I/მი§Iმ-ხ0ი – 0. 
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ხ
ა
 

სა
ხა
 

–= 
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Mმ–მიმძ72C; 

9. 

10. 

11. 

12. 

13. 

LმIმ5IMVIII; 

14. 

ჰმ6M M0002C – 0005. II8მი§51210L – 0.M#მიგიმძ20; 

L2VV6იC6 L6.იყძჩიLს – ჩიოთ. IIმი§Iმ10” – 8008 8მIძმIმ; 

#ტიგ CხიI5L –- ჩლხო§. IIმი5Iმ1იI – 0. Mმ0გიმძ20; 

5IIVIგ ჩIგხჩ- ჩი6ოვ§. I”მი5I810L – 0.M”მიხმიმძურ6; 

“ხითმვ 5Lიმწყივ ნI0( – “იი LIი0IხიV M6იი“(ი06თ) 'შ/გი§სმ0, – §. 

“ითმვ §'0მი5 წნI0ს = "სი ILI0Iი"V“ Mიი“. “1IV”მი5Iმ0, – 2VI8ძ 

Cგმოთ§ამMიყშIმ; 

15. 

16. 

17. 

18. 

19. 

20. 

21 

22. 

23. 

24 

25. 

CჩIM«ხI)8ძ2 

26. 

27. 

28. 

29. 

30 

1ჩიოთომ§ §10მ8წი§ CII0L – “Iი08 #M0IIV Mცი“. II8ი§5I210L – 72VIმ8ძ 8გხმი!; 

C2-82 ჩისიძ – ჩი6თ§. IIმი§I8(0I – 80 88(ხმ0მძწ26; 

C. Mსთ!ი95 – ჩ00ო5. IVIმი5810! – 0მVIო CჩIMXI8ძ92C; 

#ძიმი MICი6CI|! – ჩი8თ. IVგი§I810L – 7VIმძ ჩM8Lხმი!; 

ჰიყიოთტ §6Iი)6I – “(ი V)0 80მL“(ი0V0ს). I”მი5I910L – 0.4მდიმიმძ2C; 

MX. 5§გიძხსი0 – “Iიი9085“(008Cთ). IIმი§5I310I – §. I2185LVIII; 

LვIIV CI08მM6I – ჩიიი§. IIმი5I210I – ნმ. #მიხმიმძ20; 

ჰვიო68§5 წ8I9ჩ(! – ჩიძი§, IIმი5I8210, – 0. 8მ/ხმძ98ძ20; 

ჰიჩი ნ§იხი. – ჩილთ§. IIმი§I210L – 0. 8მ“ხმძმძ20; 

MემICI ჩვIოთხL – ჩიცოვ§. IIმი§I810L – 0. 88(ხმძმ89ძ920; 

5ხვვი §0ი:მ0ი “– LC0VC06C5: ხი ე0ი8ვს) 0, II800ძV". I”გი§Iმ0, – ჩ. 

დ; 
ჩიხი!L §ჩ2მMIV – CICV0ი. IIმი5Iმ10I – M0ძმI Cგლერიძმ5IVIII; 

ხI'იი 00!0(05 – ჩი6ოთ. IIმი5I8(0L – 27VIმძ ჩმხ8ი!; 

ხVIვი 10თმ5 –- ჩიმო§. IIმი§Iმ1იL – გომ” ნII5L8VI; 

C. Mმ56(§ – ჩილო. II”მი5Iმ(0I – 5. L8185MVIII; 

“იიი085506 VVIIIმო§ –- "ჩი”ხმI! 0! მ CI (ი CI855“(წICხ0ი). IIმი§Iმ10L – 

CIღი 0XCI80!9206; 

3). 

32. 

33. 

34. 

35, 

C6Iხსძიგ #Iილ იი - ““ილჩნიიი"(წCხიი). II8ი5I810L – CI6ი 00180!ძ2C; 

ჰიჩი Cჩ00V6IL –- "ჰ0V5 0! 50IILVVC5“(MCხ0ი). IIმი5I9(0L – C. 00|80!970; 

ჰგორი§ ჩეხი, – “00C, MმI10V/"(წICხ0ი). II8ი§I810L – C. 00I80I9ძ20. 

ნIგიი6IV C' Cიიიი(! – “|იძ Lმო6 5§ჩმII ნMI6I LII5L”, (LICV0ი). 

ქშ7/მივ)მმი ი – წ. 001809720. CICM #I99სი5 –- LCLC. "5მძი055 გიძ 

ხმგი90(0V5". სგი§Iმ(0I – 0. CMI+იI89ძ20. 
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მაია ჩარძსელიანი 

ივ. ჯავახიშვილის სახელობის 

თბილისის სახელმწიფო 

უნივერსიტეტის მაგისტრანტი 

„ლოლიტა“ – ნაბოკოვის პრობლემატური რომანი 

1946 წელს ვლადიმერ ნაბოკოვი ედმუნდ უილსონს წერდა: “რაც დრო გა- 

დის, მით უფრო მეტად ვრწმუნდები, რომ ჭეშმარიტი მწერალი მხოლოდ ისაა, 

ვისაც მკითხველის მოჯადოება შეუძლია.“ ხელოვნება ხომ მისთვის, უპირვე- 

ლეს ყოვლისა, მშვენიერებასთან ასოცირდებოდა, ესთეტურ სიამოვნებასთან, 

მდგომარეობასთან, როცა ყოფიერების სხვა ფორმებთან გრძნობ კავშირს, 

ფორმებთან, სადაც სიკეთე და სილამაზეა ყველაფრის საწყისი და ცენტრი. 

სამაგიეროდ, მწერალი გულგრილი იყო მორალიზმისა და დიდაქტიკისადმი და 

ხშირად ცდილობდა, დაეკონკრეტებინა, რომ გლობალური პრობლემებითა თუ 

სოციალურ-პოლიტიკური საკითხებით არასოდეს დაინტერესებულა. “ლოლი- 

ტას" შესახებ კი აი, რას წერდა: „დიდი ინტერესითა და გატაცებით ვმუშა- 

ობდი ამ რომანზე, ნაწარმოებზე, რომელიც არც სოციალურ-მორალურ და- 

ტვირთვას ატარებს და არც დიადი იდეების აღმოჩენას ემსახურება. მე ხომ 

მხოლოდ თავსატეხების შეთხზვა მიყვარს“. 

ეს რომანი არაჩვეულებრივი სიცხადით წარმოაჩენს იმას, რომ ხელო- 

ვნება სარკე კი არ არის, სადაც არსებული რეალობა აისახება, არამედ პრი- 

ზმა, რომ ლიტერატურა თავად ქმნის სინამდვილეს. იქიდან გამომდინარე, 

რომ სამყაროში არ არსებობს ისეთი ხედვა, პერსპექტივა, რომელიც აბსოლუ- 

ტურ ჭეშმარიტებას, სრულ რეალობას წარმოადგენს, ნაბოკოვი “რეალობის“ 

კომპლექაურ სურათს გვიხატავს, რათა წარმოაჩინოს, რომ “რეალობა“" შე- 

=ვზობელია, მის ილუზიას გვიქმნის. 

მთბრობელი და პროტაგონისტი ჰუმბერტი იმ ილუზორული სამყაროს 

გოზაა, რომელსაც სიტყვები ქმნიან. ჩვენთვის კი ამ სამყაროს კარები მხო- 

ლოდ მაა შემდეგ გაიღება, როცა გადავლახავთ მისტიკურ ზღვარს და სი- 

ტღვებს მიღმა არსებულ სივრცეში შეგაღწევთ (თუმცა, როგორც ერთი თანა- 

მედროვე ქართველი კალმოსანი იტყოდა: "ნაწერი სიტყვა თუ არ წაიშალა, 

აფ:5 ვერ დაინახავ იმას. რასაც ეს სიტყვა მიანიშნებს–აღნიშნავს, ხოლო თუ 

აბვალა, მაშენაც ხომ მითუმეტეს ვერაფერს დაინახავ“). ჰუმბერტი აჩრდი- 

ლების. ილეზიის სამყაროს მკვიდრია და მისი მასაზრდოებელი ილუზიაც 

2 

5 

ისაა. რომ რივიერაზე გატარებული დრო დაიბრუნოს. თუმცა ეს ილუზია მას 
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ანადგურებს. თავადვე აცხადებს, რომ რეალობასა და ილუზიას შორის სა- 

ერთო მათ გამანადგურებელ ძალაშია. რომანში ეს საკითხი საინტერესოა იმ 

თვალსაზრისითაც, რომ ბოლოს თავად ჩრდილი, ჰუმბერტი, ანადგურებს სა- 

კუთარ აჩრდილს, ქილთის. 

ჰუმბერტი უდიდესი ესთეტია. მისი პედოფილია კი სწორედ უკიდურესი 

ესთეტიზმის სიმბოლური გამოხატულებაა. ნაბოკოვი კლინიკურ, ტიპურ პე- 

დოფილს კი არ გვიხატავს, რომელიც ძალადობას ყოველთვის მსხვერპლის 

მკვლელობით ასრულებს, არამედ მანიაკ ესთეტს, რომლის სიყვარულიც მხა- 

ტვრული ფორმის შექმნის ანალოგიად ქცეულა. დამკვიდრებული მორალური 

და ზნეობრივი ნორმები ჰუმბერტისათვის აბსოლუტურად უცხოა. რომანის 

დასაწყისშივე ცდილობს რა, აზიაროს მკითხველი იმ სილამაზესთან, რასაც 

ნიმფეტების ტრფიალი შეიძლება ვუწოდოთ, დებულების სახით აყალიბებს 

ნიმფეტის შეცნობისათვის აუცილებელ პირობებს. უპირველეს ყოვლისა, გა- 

სათვალისწინებელია სუბიექტური მომენტი, “უნდა იყო სიგიჟის ზღვართან 

მისული ხელოვანი“, რომ ამოიცნო ნიმფეტი, ცხრა-თოთხმეტი წლის გოგონა, 

რომელიც აუცილებელი არ არის, განსაკუთრებული სილამაზით გამოირჩე- 

ოდეს. 

ჰუმბერტისათვის დრო შეჩერებულია, ის ესთეტურად აღქმულ დროში 

ცხოვრობს, რომლის სიმბოლოც რეალური დოლორეს კი არ არის, არამედ 

ლოლიტას ხატია. აქვე უნდა დავაზუსტოთ ისიც, რომ გოგონასთვის, სახელად 

დოლორეს ჰეიზ, დრო შეუქცევადია, მისთვის ის მართლაც მიედინება, რა– 

დგან იგი ობიექტურ დროში არსებული რეალური გოგონაა. აქედან გამო- 

მდინარე, იცვლება დროის სვლასთან ერთად, ანუ ბერდება. სულ სხვაა ჰუ- 

მბერტის ცნობიერებაში არსებული ლოლიტას მხატვრული სახე, ხატი, რომე- 

ლიც შემდეგი კომპონენტების შერწყმას წარმოადგენს: დოლორეს ჰეიზ, სხვა- 

დასხვა პატარა ნიმფეტები, ჰუმბერტის ანაბელ ლი, პოს ანაბელ ლი. 

ჰუმბერტისათვის ლოლიტას სიყვარული წარმოადგენს უმწვავეს განცდას 

იმისა, თუ როგორია ჩაკეტილ დროში ცხოვრება, ხოლო ,დროის საპყრობილე 

სფეროსებრი ფორმის ჩაკეტილი სივრცეა“. ნაბოკოვი, შეიძლება ითქვას, სა– 

ბოლოოდ აგნებს იმ საშუალებას, რომლითაც ადამიანს შეუძლია თავი და- 

აღწიოს დროის ტყვეობას და მიდის იმ დასკვნამდე, რომ ეს ერთადერთი სა– 

შუალება არის ხელოვნება, მხატვრული შემოქმედება. მაგრამ ეს ნაბოკოვია 

და არა ჰუმბერტი, რომელიც გაყინული დროის მკვიდრად რჩება. „სამეფო 

ზღვის სანაპიროზე" რომანში მარადისობის სიმბოლოა. თომას მანის სი- 

ტყვები მისივე რომან "ჯადოსნური მთის“ შესახებ ზუსტად მიესადაგება გა- 

ნსახილველ საკითხს. ის წერს, რომ “ჯადოსნური მთა" დროის პრობლემაზე 
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დაწერილი ნაწარმოებია, სადაც ეს თემა მთელი რომანის მხატვრულ ქსოვი- 

ლშია რეალიზებული. მთავარი პერსონაჟი კი, მოქცეულია რა უდროო სამყა- 

როში, ცდილობს უარყოს დრო და მაგიურ უძრაობას ეზიაროს“ ჰუმბერტიც 

თითქოს ანალოგიურ უდროო სამყაროშია მომწყვდეული, სადაც ყველაფერი 

ერთ მარადიულ მომენტშია გაყინული. მიუხედავად იმისა, რომ რომანში 

აშკარად ლინეარულ თხრობასთან გვაქვს საქმე, ხშირად გვეუფლება განცდა, 

რომ მოქმედება კი არ პროგრესირებს, არამედ ტრიალებს. სიუჟეტური თანა- 

მიმდევრობა არეულია და აიძულებს რა მკითხველს მუდმივად უკან დაბრე- 

ნდეს(არა მხოლოდ აზრობრივად გაიხსენოს უკვე წაკითხული, არამედ ხელა- 

ხლა წაიკითხოს), ქმნის მკითხველის ცნობიერებაში ზედროულობის ეფექტს. 

უმბერტის ცნობიერება კი მუდმივად უბრუნდება გაყინულ მომენტს C,სამე- 

ფოს ზღვის სანაპიროზე“), წრებრუნვის მარადიულ ცენტრს. 

ჰუმბერტი თორმეტი წლის ნიმფეტას ესთეტურ მირაჟად აქცევს. იგი 

იგონებს, საკუთარი ფანტაზიით ქმნის ლოლიტას, რომელსაც საკუთარი აღა- 

რაფერი დარჩენია – „არც ნება–სურვილი, არც ცნობიერება და არც სიცო- 

ცხლე. ასეთ მენტალურ უზურპაციას ჰუმბერტის მხრიდან გამანადგურე- 

ბელი შედეგი მოყვება, რასაც ის იმით ამართლებს, რომ პოეტია, ხოლო “პო- 

ეტები არასოდეს კლავენ", და აჰყავს რა საკუთარი პიროვნება ნამდვილი პო- 

ეტის რანგში, ყველაფერს უკვე ისე განიხილავს, როგორც ხელოვნებას. თუ- 

მცა ვერანაირი ხელოვნებით შეინიღბება ის ფაქტი, რომ “ვიღაც მანიაკმა 

დოლორეს ჰეიზის ბავშვური უმანკოება შეიწირა.“ასე რომ, ჰუმბერტი აბსო- 

ლუტური, სოლიფსისტური ესთეტიზმის კრახს გამოხატავს. 

ეს რომანი თითქმის მთლიანად სხვადასხვა ლიტერატურულ თუ მითო- 

ლოგიურ სიუჟეტთა პაროდირებას წარმოადგენს უნდა დავაზუსტოთ, რომ 

ნაბოკოვისეული პაროდია ვინმეს “დაცინვას“ ან “გამასხარავებას“ კი არ გუ- 

ლისხმობს, არამედ ლიტერატურული განზოგადების შემცველია და წარმო- 

ადგენს წარსულის მხატვრულ ნააზრევთან ირონიულ არდათანხმებას. 

„ლოლიტა“ ტრადიციული სასიყვარულო სიუჟეტის და სასიყვარულო რო- 

მანის, ხოლო თავად ჰუმბერტი, სხვა სირთულეებთან ერთად, გამიჯნურე- 

ბული რაინდის პაროდიაა. მაგალითად, მაშინ, როცა ანაბელთან პოს მხოლოდ 

პლატონური გრძნობები აკავშირებს, ჰუმბერტის დამოკიდებულება ნიმფეტი- 

სადმი გაცილებით უფრო ხორციელი, მიწიერია. თითქოს სურს ნაბოკოვს, და- 

გვანახოს დაკნინება, დამდაბლება ყველაფრისა, რომ თანამედროვე სამყა- 

როში რომანტიკული სწრაფვა იდეალისადმი უსაფუძვლო და ამაოა. 

ჯონ რეის წინასიტყვაობა გავრცელებული რეცენზიული სტილის პარო- 

დიაა, რომანის პირველი მოკლე თავი კი – პაროდია იმ გრძელი და მოსა- 
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წყენი შესავლებისა, რომლებიც ტრადიციულ რომანებში გვხვდება და რო- 
მლებიც აუცილებელია მკითხველის ფსიქოლოგიურად თუ სოციალურ-მორა- 

ლურად შემზადებისათვის. 

ნაბოკოვი მაქსიმალურად ცდილობს , მთელი სიტუაციის პაროდიულობა 

დაგვიხატოს (სასტუმროს დერეფნის პაროდია. პაროდია მდუმარებისა და 

სიკვდილისა“) ჰუმბერტისათვის ეს ყველაფერი პაროდიაა, რადგან “რე- 

ალობა“ მისთვის აღარ არსებობს. პაროდიაა ნაბოკოვისთვისაც, რადგან სა- 

მყარო ხელოვნების ნიმუშში არარეალურია. თუმცა როგორც მარიან მორი 

აცხადებდა, პოეზია არის “ბაღნარი ცოცხალი გომბეშოებით.“ 

ეს რომანი შეიძლება განვიხილოთ, როგორც ერთგვარი პაროდია დეტე- 

ქტურ ჟანრზე. “ლოლიტას” მკითხველს ხომ არაერთი თავსატეხის ამოხსნა 

უწევს, რათა ქილთისთან დაკავშირებულ უამრავ საიდუმლოებას მოუძებნოს 

გასაღები. ამ თვალსაზრისით დეტექტიური ჟანრის “მამად“ წოდებული მწე- 

რლის, პოს, ფრაზას თუ გამოვიყენებთ, რომანს შეიძლება ვუწოდოთ „თხზუ- 

ლება, რომელიც მეთოდოლოგიურ-ლოგიკურ აზროვნებას მოითხოვს მკითხვე- 

ლისაგან“(“მ 18I6 0! (მV0CIიმხ0ი“). საერთოდ, ნაბოკოვი ედგარ პოს ძალიან 

ხშირად მიმართავს, დაკვირვებული მკითხველი უამრავ მსგავსებას აღმოაჩენს 

ჰუმბერტსა და პოს შორის, მაგალითად ის, რომ ოცდაშვიდი წლის პომ ცა- 

მეტი წლის საკუთარი ბიძაშვილი, ვირჯინია ქლემი, მოიყვანა ცოლად, რომე- 

ლიც ცხრა წელიწადში გარდაიცვალა და მისი მრავალი ლექსის შთაგონებად 

იქცა. ის ფაქტიც უთუოდ მნიშვნელოვანია, რომ ჰუმბერტი სასტუმროში 

ედგარის სახელით რეგისტრირდება და რამდენიმეჯერ იყენებს ამ სახელს 

სხვა სიტუაციაშიც. 

ნაწარმოებში შემოაქვს ნაბოკოვს დოპელგანგერის (0ძ0ჩ0ლ06Iძმი060.) თე- 

მაც. ქლეა ქილთი ჰუმბერტის ორეულია თავისი ყველა სახესხვაობით–გუ- 

სტავ თრეფი, ვიღაც დანტისტი, გასტონ გოდინი. იგი ჰუმბერტისა და ლოლი- 

ტას ჩრდილადაა ქცეული მთელი ნაწარმოების მანძილზე. ქილთი მთხრობელს 

თავისი ბიძა, თრეფი (IIმ0ი0), ჰგონია, რაც ინგლისურში “მახეს“, “ხაფანგს“ 

ნიშნავს. ასე რომ, ქილთი ჰუმბერტის დანაშაულისა და ფსიქოლოგიური ორე- 

ულის პაროდიაა. უფრო მეტიც, შეიძლება ითქვას, რომ ქილთი ჰუმბერტის 

ვულგარული აჩრდილია (ანუ ჰუმბერტი ესთეტიზმის გარეშე) მაშინ როცა 

მთხრობელი არის სწავლული, ჰუმანიტარი, ავტორი ფრანგული ლიტერატუ- 

რის შედარებითი ისტორიისა, გამომსახველობის არაჩვეულებრივი ნიჭით და- 

ჯილდოებული ადამიანი, ქილთი მხოლოდ კალამბურებისა და რამდენიმე 

უნიჭო პიესის შექმნას თუ ახერხებს. 

საერთოდ, “ლოლიტაში“ ძალიან ძნელი გასარკვევია, მართლა არსებობს 
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ეს ორეული პროტაგონისტისა, თუ ის მხოლოდ რეალურად არსებული პე- 

რსონაჟის ფანტაზიის ნაყოფია. ეს საკითხი არის მხოლოდ და მხოლოდ მკი- 

თხველის გადასაწყვეტი და გახლავთ ნაწარმოების ექსტრატექსტუალური მა- 

ხასიათებელი, როცა შენ არა მხოლოდ კითხულობ, არამედ თავად მონაწი- 

ლეობ ნაწარმოების შექმნაში, რადგან შენი გადასაწყვეტია, რას ჩათვლი “რე- 

ალობად” და რას არა. ნაბოკოვი ხომ ყოველთვის გვახსენებს, რომ მხა- 

ტვრული ნაწარმოები მხოლოდ ილუზიას გვიქმნის, რაც “რეალობად“ არ 

უნდა მივიჩნიოთ. 

საფუძველი გვაქვს, ვივარაუდოთ, რომ ქილთის მკვლელობა და შემდგომ 

ამისა ლოლიტასთან ვიზიტიც მხოლოდ ჰუმბერტის ფანტაზიის ნაყოფს წა- 

რმოადგენს და “რეალობასთან“ არაფერი აკავშირებს. ამ მოსაზრებას შემდე- 

გნაირად ვხსნით: ნაწარმოების ბოლოს საპყრობილეში მყოფი ჰუმბერტი 

წერს, რომ ამ რომანზე მუშაობა 56 დღის წინ დაიწყო. ჯონ რეი კი წინასი- 

ტყვაობაში ჰუმბერტის გარდაცვალების ზუსტ თარიღს ასახელებს–-I952 წლის 

16 ნოემბერი. აქედან გამომდინარე, რომანის წერა მას 22 სექტემბერს და–- 

უწყია. ეს კი ის თარიღია, როცა ჰუმბერტი იღებს წერილს ლოლიტასგან. მა- 

გრამ თუ ნაწარმოების მიხედვით ვიმსჯელებთ, წარმოუდგენელია მივიჩნიოთ, 

რომ იგი ამ დროს ციხეშია, რადგან ამ თარილის შემდეგ ესტუმრება ლოლი- 

ტას და მანმადე მოკლავს ქილთის. ასე რომ, ამ დროს თხზულების წერას 

ვერ დაიწყებდა. ეს არის ნაბოკოვის მინიშნება იმ ფაქტზე, რომ ჩვიდმეტი 

წლის ლოლიტასთან ვიზიტი და ქილთის მკვლელობა მხოლოდ ჰუმბერტის 

ფანტაზიის ნაყოფს წარმოადგენს. ეს თეორია უფრო სარწმუნოდ მოგვეჩვე- 

ნება, თუ გავითვალისწინებთ იმასაც, რომ რუსულ ვარიანტში ავტორი ამ თა- 

რიღებზე უფრო დიდ კონცენტრაციას ახდენს. 

ჰუმბერტის მსგავსება ქილთისთან სინამდვილეში მისი თვითსიძულვილის 

გამოხატულებაა C,მე ვარ მე და ჩემი შემაძრწუნებელი სხვა“ – თომას მანი). 

ქილთის ამორალიზმი წარმოადგენს სარკეს, რომელშიც აირეკლება ჰუმბე- 

რტის ტანჯული ცნობიერება. ქილთის მკვლელობით ჰუმბერტს სურს, საკუ- 

თარ თავში ჩაკლას თავისი პიროვნების ის მხარეები, რომლებიც სძულს. ეს 

მკვლელობა თითქოს ჰუმბერტის სიმბოლურ გათავისუფლებას უნდა წარმო- 

ადგენდეს ბოროტებისაგან, მაგრამ ხდება სრულიად საპირისპირო რამ – ჰუ- 

მბერტი ამ ტვირთისაგან კი არ თავისუფლედება, არამედ უფრო დიდ სიმძი- 

მეს გრძნობს, ქილთი ახლა არისო “ჩემთან, ჩემზე, ჩემში“–-–მისი ფიზიკური სი- 

მძიმე კი არ აწუხებს ჰუმბერტს, არამედ იმ დანაშაულის უფრო მძიმე ფიზი- 

კური ტვირთი, რომელიც მან ჩაიდინა. ეს არის მიზეზი იმ უცნაური გრძნო- 

ბისა, რომელიც ჰუმბერტს მთელი რომანის მანძილზე ტანჯავს – ეს არის ქი- 
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ლთის ჩრდილის თანდევნის გრძნობა. 

რომანში გვხვდება არა მხოლოდ პერსონაჟის პაროდია ორეულის სახით, 

არამედ ორმაგი პაროდიის შემთხვევებიც, მაგალითად, გასტონ გოდინ, პა- 

ტარა ბიჭუნების მოტრფიალე. ჰუმბერტი ფსიქიატრის დასკვნაში მოიხსენი- 

ება, როგორც “პოტენციური ჰომოსექსუალისტი“. ფროიდის ზოგიერთი მიმდე- 

გარი კი თვლის, რომ ნიმფეტები ხშირად პატარა ბიჭების შემცვლელებად 

მოიაზრებიან. 

ორმაგი პაროდიის გარკვეულ სახედ შეიძლება ჩაითვალოს ანაბელ-ლო- 

ლიტა-ლოლიტას თანაკლასელების საკითხიც, ანუ თუ ვულგარული ლო არის 

ღვთაებრივი ანაბელის თანამედროვე ვარიანტი, ლოლიტას თანაკლასელები, 

თავის მხრიე, ნიმფეტის პაროდიულ ორეულებად გვევლინებიან. 

ორეულების თემას უკავშირდება უამრავი სარკე და ანარეკლი რომანში, 

შემთხვევითი მსგავსებები თუ ტყუპები. რადგან “შემთხვევითობის გრძელ, 

თმიან მკლავს ყოველთვის გამოუჩნდება ხოლმე მოულოდნელი ტყუპი- 

სცალი“. მაგალითად, სარკეები სასტუმროს ნომერში არის სოლიფსიზმის, ყო- 

ვლისმომცველი ვნების გამომხატველი. როგორც ნობოკოვი რომანში “ჯი- 

ლდო“ წერს: “ჩვენს ამქვეყნიურ სახლში ფანჯრები სარკეებითაა შეცვლილი“. 

ქილთი სარკეების სახლში ცხოვრობს, ჰუმბერტი კი ერთ-ერთის ტყვეობაშია 

მოქცეული. ყველგან, სადაც მათ ფანჯრები ჰგონიათ, სარკეები ხვდებათ, 

ანუ ყველა მცდელობა სოლიფსიზმისაგან თავის დაღწევისა წარუმატებლად 

მთავრდება. შეიძლება ითქვას, რომ ეს არის ამ რომანის ერთ-ერთი ძირითადი 

პრობლემა. ნაბოკოვი თვლიდა, რომ მისი პირველი შთაგონება საგაზეთო 

სტატია იყო პარიზის ზოოპარკში ბინადარი მაიმუნის შესახებ, რომელმაც ქა– 

ღალდზე რაღაცის გამოხატვა შეძლო და პირველი, რაც მოხაზა, მისივე გა- 

ლია, მისივე საპყრობილე აღმოჩნდა. აქვე უნდა მოვიყვანოთ ჰუმბერტის ლე– 

ქსში მოყვანილი ალუზია სტერნიდან: “გალიას თავს ვერ ვაღწევ“. ყოველივე 

ზემოთქმული გამოხატავს ჰუმბერტის უკიდურეს სოლიფსიზმს, რაც მისი 

ტრაგედიის ერთ-ერთი ძირითადი მიზეზია. მთხრობელი თავად აცხადებს: “ის, 

ვინც მე მეკუთვნოდა, სულ სხვა ლოლიტა იყო, ჩემი საკუთარი ქმნილება, 

უფრო რეალური ვიდრე ნამდვილი ლოლიტა“. ანუ, როგორც უკვე აღვნიშნეთ, 

ჰუმბერტის ვნება ლოლიტასადმი გამოხატულებაა აბსოლუტური სოლიფსი- 

სტური ესთეტიზმის კრახისა. 

რომანში გვხვდებიან ორეულები და ვითომ–ორეულები, პაროდიები და 

ორმაგი პაროდიები და რაც კიდევ უფრო საინტერესოა, აქ გვაქვს თხზულება 

თხზულებაში – ქილთის პიესა „მოჯადოებული მონადირენი". ეს პიესა, ერთი 

მხრივ, წარმოადგენს ელიზაბეტის დროინდელი ტრადიციის, ხოლო, მეორე 
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მხრივ, მითოლოგიური სიუჟეტის პაროდიას ეს გახლავთ მითი ნადირობის 

ქალღმერთ დიანას (ბერძნულ ვარიანტში––არტემიდეს) შესახებ, რომლის თა- 

ნახმადაც, მონადირემ, სახელად აქტეონმა, ტყეში ხეტიალის დროს მობანავე 

შიშველ დიანას მოჰკრა თვალი და მზერა დაუწყო მას. თავხედი მონადირის 

მოურიდებლობით განრისხებულმა ქალღმერთმა აქტეონი შვლად აქცია და 

მისსავე ძაღლებს დააგლეჯინა. 

ქილთის პიესაში კი, სადაც მთავარი როლი ლოლიტას ერგო, ეს სიუჟეტი 

შემდეგ სახეს იღებს: დიანა რომლის როლსაც დოლორეს ჰეიზი ასრულებს, 

არის ფერმერის ქალიშვილი. ის აჯადოებს მონადირეებს, ბოლოს კი თავად 

ექცევა ერთ-ერთის ზეგავლენის ქვეშ (მონა დალი), რომელიც პოეტია და 

ამტკიცებს, რომ დიანაც და მთელი ეს ამბავიც (მოცეკვავე ნიმფები,ელფები, 

მონსტრები) მისი გამონაგონია ბოლოს კუბოკრულ შარვალში გამოწყობილი 

მონა დიანას მამამისის ფერმის უკან, ტყეში, მიჰყავს, რათა დაუმტკიცოს, 

რომ ის მისი ფანტაზიის ნაყოფი კი არა, რეალური გოგონაა. უკანასკნელი 

კოცნა კი აძლიერებს პიესის ძირითად იდეას, რომ რეალობა და ილუზია 

ერთმანეთს სიყვარულში ერწყმიან. 

ეს პიესა მთელი რომანის მინიატურულ მოდელს წარმოადგენს, სადაც 

განსაკუთრებით საინტერესოა ახალგაზრდა პოეტის (მეშვიდე მონადირის) 

სახე, რომელიც სულელი და შეშლილია (მის მწვანე ქუდსა და კუბოკრულ შა- 

რვალს თუ გავითვალისწინებთ) ჰუმბერტის მსგავსად. მონა დალი, როგორც 

აღვნიშნეთ, აცხადებს, ყველაფერი, რაც აქ ხდება, ჩემი ფანტაზიის ნაყოფიაო, 

ანუ ამ ყველაფრის ავტორი მე ვარო. ეს კი ალბათ იმას ნიშნავს, რომ ქილთი 

მონაში საკუთარ თავს გულისხმობს. ხოლო თუ იმასაც გავითვალისწინებთ, 

რომ ქილთი ჰუმბერტის ორეულია, შეიძლება დავასკვნათ, რომ მონა დალი 

არის ქილთის, ჰუმბერტის, მათი ყველა სახესხვაობის და, რა თქმა უნდა, ამ 

პერსონაჟების შემქმნელის, ვლადიმერ ნაბოკოვის, გამაერთიანებელი მხა- 

ტვრული სახე. 

ახლა კი რაც შეეხება იმ უკანასკნელ კოცნას, რომელიც პიესის იდეას 

გამოხატავს–როცა ჰუმბერტი ორსულ ლოლიტას სთხოვს, გაჰყვეს მას, 

ერთმანეთს ერწყმის წარსულის მირაჟი (ლოლიტა, როგორც მისი ანაბელ) და 

აწმყოს სინამდვილე (შარლოტას მსგავს ქალად ქცეული დოლორეს ჰეიზ) 

სიყვარულში, ანუ ლიტერატურაში, რადგან “ლიტერატურა სიყვარულია“. 

ნაბოკოვი ერთგან აკონკრეტებს, რომ "სატირა გაკვეთილია, პაროდია კი- 

–თამაში“, ნაბოკოვისათვის ხელოვნება, ისევე როგორც ცხოვრება მხოლოდ 

თამაშია, თეატრალური წარმოდგენა, სადაც მონაწილენი საკუთარ როლებს 

ასრულებენ და ქრებიან მათი არსებობა მხოლოდ ამ როლებით შემოიფა- 
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რგლება, ისინი მხატვრული სამყაროს ჩარჩოებში არიან მოქცეულნი, ჩვენ კი 

თითქმის არასოდეს განვიცდით მათ ბედს. მაგალითად, როცა შარლოტა ჰუ- 

მბერტი ავარიაში მოყვება, გვეუფლება არა სიბრალულის განცდა, რაც სი- 

კვდილთან არის ხოლმე ასოცირებული, არამედ ვინარჩუნებთ აბსოლუტურ 

ინდიფერენტულობას, რადგან ეს მხოლოდ “მოშორებაა“, მოცილება გმირისა-–- 

ის თითქოს ამოშალა ავტორმა ნაწარმოებიდან იმ უბრალო მიზეზის გამო, 

რომ მისი არსებობა საჭირო აღარ იყო. ასე რომ, ნაბოკოვს თავისი ქმნილე- 

ბები მხოლოდ ვერბალური თამაშისათვის სჭირდება. 

უფრო მეტიც, მწერალი თამაშობს თავად შემოქმედებითი პროცესით. 

მთელი რომანი ერთ დიდ თამაშს წარმოადგენს. აქ ხომ არაერთხელაა ნახსე- 

ნები თავად სიტყვა ,თამაში“ – ჰუმბერტი თამაშობს ფსიქიატრებთან, თამა- 

შობს ჭადრაკს გასტონ გოდინთან, თამაშობს დაჭერობანას ქილთისთან. თუ- 

მცა ყველაზე საინტერესო მისივე აღიარებაა: “მე მხოლოდ სიტყვებით თუ 

შემიძლია თამაში“. 

საერთოდ, „ლოლიტა“ შეიძლება განვიხილოთ, როგორც ერთი დიდი ზღა- 

პარი, რადგან როგორც ნაბოკოვი იტყოდა, „დიდი რომანი, უპირველეს ყო- 

ვლისა, დიდი ზღაპარია“. აქ ზღაპრისათვის დამახასიათებელ სიმეტრიულობას 

ქმნის სამი პირობითად ძირითადი პერსონაჟი და უამრავი მინიშნება. თუმცა 

საბოლოოდ აღმოჩნდება, რომ ბედი ზღაპრული პრინცესისა არც თუ ისე 

ზღაპრულია. მიუხედავად იმისა, რომ ჰუმბერტი მას ბედნიერ დასასრულს 

სთავაზობს, ლოლიტასგან ის უარს იღებს. რატომ? ეს კითხვა არაერთხელ 

იბადება რომანის კითხვისას. ნაბოკოვი კი პასუხებს არ იძლევა. მისი ჰპე- 

რსონაჟები ხომ „რეალობას“ მოწყვეტილნი, ილუზორულნი არიან და მხოლოდ 

მათი შემქმნელის ნება-სურვილს ემორჩილებიან. ხელოვნება ნაბოკოვთან 

ღმერთია. ყველა პერსონაჟი ღმერთის მონა და მსახურია მწერალი ისევე 

მანიპულირებს მათი ბედით, როგორც ჰუმბერტი ჭადრაკის ფიგურებით. ანუ 

ეს მანიპულირების პროცესი თავისი არსით ინტელექტუალურია. 

ვლადიმერ ნაბოკოვი ქმნის უნიკალურ მხატვრულ სამყაროს, მხოლოდ 

მისთვის რეალურს, სინამდვილეში მირაჟს, რომელსაც თავად „ახალ სამყა- 

როს“ (Cი6V XI") უწოდებს და ზემოდან გადმოჰყურებს რა დროის ტყვე- 

ობაში მოქცეულ ბრმა და შეზღუდულ ადამიანებს, განასახიერებს „ანთროპო- 

მორფულ ღმერთს". საინტერესო და ორიგინალურია ამქვეყნიურ ცხოვრებაზე 

დაკვირვება, განსაკუთრებით, როცა ღმერთის სიმაღლიდან გადმოჰყურებ 

გროტესკულთ და ტანჯულთ. ღმერთისა, რომელიც მეორე ფსალმუნში ასეა 

მოხსენიებული: „მკვიდრი ზეცისა გაიცინებს, უფალი აბუჩად აიგდებს მათ“. 
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ელქმნუ გაპუნია 

ივ. ჯავახიშვილის სახელობის 

თბილისის სახელმწიფო 

უნივერსიტეტის დოცენტი 

ჰენრი ვბეიმჯის „ექსპერიმენტული პერიოლის“ 
ფილოსოფიური და ესთეტიკური თავისებურებები 

ჰენრი ჯეიმზი XIX ს. ბოლოს და XX საუკუნის დასაწყისის ერთ-ერთი 

ყველაზე მნიშვნელოვანი ფიგურაა არა მარტო ამერიკულ, არამედ დასავლურ 

მწერლობაშიც. მან რომანისა და მოთხრობის ახალი შემეცნებითი და გამომსა- 

ხველობითი შესაძლებლობები აღმოაჩინა. ჯეიმზისეული თხრობისათვის დამა- 

ხასიათებელი ბევრი თვისება - "მრავალი თვალსაზრისი", "პროზის დრამატიზა- 

ცია", ანალიტიკურობა - აიტაცა და განავითარა XX ს. მწერლობამ. ჯეიმზის 

ბოლო პერიოდის, ანუ როგორც ხშირად უწოდებენ, "ექსპერიმენტული პერი- 

ოდის" ნაწარმოებები ხელოვნების მწვერვალადაა მიჩნეული. სწორედ ამ პერი- 

ოდში გამოვლინდა მის პროზაში ის არსებითი ცვლილებები, რომლებიც სა- 

ერთოდ XX საუკუნისათვის არის ნიშანდობლივი. 

ამერიკულ თანამედროვეთაგან ჰენრი ჯეიმზს განასხვავებდა განსაკუთრე- 

ბული ყურადღება სტილისადმი. ეს განაპირობა მისმა ლრმა რწმენამ შემოქმე- 

დებითი უნივერსალიზმისადმი, მხატვრული ფორმის ვეებერთელა გავლენის ძა– 

ლისადმი. იგი წყვეტდა იმ გნოსეოლოგიურ და ეთიკურ ამოცანებს, რომელსაც 

მისი თანამედროვეობა უსახავდა. XIX ს. და XX ს. მიჯნაზე მზადდებოდა ლი- 

ტერატურულ ეპოქათა ცვლა, ძველი ლიტერატურული კონცეფციების გადაფა- 
სება, ახალი გამომსახველობითი საშუალებების ძიება; თხრობითი ტექნიკის გა- 

რთულება თავად სამყაროს გართულებითაც იყო გამოწვეული, რაც თავის 

მხრივ შედეგი იყო სინამდვილის უსწრაფესი ცვლილებებისა. ლიტერატურას 

უნდა გამოეხატა სამყაროს აღქმის ყველა საფეხური. შეცვლილი სინამდვილე 

სულ უფრო და უფრო მეტ რეფლექსიას მოითხოვდა. 

ჰენრი ჯეიმზი ინგლისელ მწერლადაცაა მიჩნეული, რადგან მან ადრე და- 

ტოვა ამერიკა, ინგლისში გაატარა ცხოვრების მეტი წილი და ინგლისური ლი- 

ტერატურის თანამონაწილე გახდა. თუმცა მისი ასეთი "ტრანსატლანტური" 

მდგომარეობის მიუხედავად იგი ბოლომდე დარჩა ამერიკელ მწერლად, რადგან 

მისი შემოქმედების მაცოცხლებელი ნიადაგი ამერიკული ფილოსოფიური, ფსი- 

ქოლოგიური და ლიტერატურული კონცეფციები იყო. 
რთულია გასაცნობიერებლად ჯეიმზის მხატვრული სამყარო, განსაკუთრე-



ბით "ექსპერიმენტული პერიოდი". მისი ერთ-ერთი ყველაზე გახმაურებული მო- 

თხრობა "ხრახნის მობრუნება" ისეთ შიფრად რჩება, რომელსაც დღემდე ვერ 

მოუნახეს გასაღები. ჯეიმზის მხატვრული კვლევის ობიექტია გმირის მიერ სი- 

ნამდვილის ალქმის რთული პროცესი, გმირის შინაგანი ცხოვრების მოვლენები. 

მისი პროზის ყველაზე ძლიერი მხარე სწორედ პერსონაჟის ინტელექტუალური, 

სულიერი ცხოვრების ასახვაშია მწერლის თანამედროვეებს აღიზიანებდათ 

მისი ნაწარმოებების ხაზგასმული "ანალიტიკურობა", ადამიანის სულიერი ცხო- 

ვრების "დამქანცველი, სკრუპულოზური ანალიზი" და აღსაქმელად ბევრად 

უფრო მარტივ ნაწარმოებებს ამჯობინებდნენ. 

უილიამ ჰოუელსმა, ჯეიმზის თანამედროვე ცნობილმა ამერიკელმა მწერა- 

ლმა, უკვე მაშინვე გააცნობიერა ჯეიმზისეული ხელოვნების არატრადიცი- 

ულობა და სირთულე და წერდა: "მოეწონება კი მკითხველს მოთხრობა, რომე- 

ლიც უფრო სერიოზულ გამოკვლევას გვაგონებსო". თომას ელიოტის აზრით კი 

"ჰენრი ჯეიმზი რთულია ინგლისელი მკითხველისათვის, რადგან იგი ამერიკე- 

ლია. იგი თავად ამერიკელებისთვისაც რთულია, რადგან ევროპელია; ხოლო 

რაც შეეხება სხვა ქვეყნის მკითხველებს, მე არ ვიცი იგი მათთვის საერთოდ 

თუა გასაგებიო"-ო. მიუხედავად მისი ნაწარმოებების გულგრილი მიღებისა თა– 

ნამედროვეთა მიერ, ჯეიმზმა შეძლო გადაელახა მკითხველთა ინერცია და გა- 

აგრძელა ახალი რომანის თეორიის დამუშავება. ჯეიმზის მიერ შექმნილი რო- 

მანის თეორიისადმი, მისი მხატვრული აღმოჩენებისადმი ინტერესი მწერლის 

სიკვდილის შემდეგ გაჩნდა, 30-40-იან წლებში კი პიკს მიაღწია. იგი წინასწარმე- 

ტყველად, მოდერნიზმის წინამორბედად გამოაცხადეს. ცნობილი ლიტერატურა- 

თმცოდნე ვ. რამრახ-რაუხი ჯეიმზის "ხრახნის მობრუნებას" კაფკას "მეტამო- 

რფოზას" ადარებს და ამტკიცებს, რომ აქ სინამდვილემ მთლიანად დაკარგა 

ობიექტური ხასიათი, გმირები მოწყვეტილნი არიან გარე სამყაროს და მათი 

ქცევა დეტერმინირებულია მათი შინაგანი მდგომარეობითა და სუბიექტური 

აღქმით. იგი თვლის, რომ ჯეიმზის მიმართება ასასახავი მასალისადმი "ხრახნის 

მობრუნებაში" პრინციპულად ენათესავება "ახახალ რომანისტებს'. 70-80-იანი 

წლების ჯეიმზიანა მეტწილად წარმოდგენილია ნეოკრიტიკოსების, სტრუქტუ- 

რალისტების და პოსტსტრუქტურალისტების ნაშრომებით. ისინი იკვლევენ ში– 

დატექსტურ კავშირებს და მის ნაწარმოებს განიხილავენ, როგორც შემეცნების 

"ჩაკეტილ ფაქტს". 
ჯეიმზს ხიბლავდა გნოსეოლოგიური პრობლემატიკა - მის ნაწარმოებებში, 

როგორც აღვნიშნეთ, დამოუკიდებელი ანალიზის ობიექტი ხდება ადამიანის შე- 

მეცნებითი მოღვაწეობა, მისი ორიენტაცია სინამდვილეში. სწორედ ამას უკა- 

ვშირდება მწერლის ნაწარმოებების ფორმისა და შინაარსის ბევრი დამახასი- 

ათებელი თვისება. სიუჟეტიკა, სახეობრივი სისტემა, საგნობრივი სამყაროს 
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ორგანიზაცია - ყოველივე ეს მას ემსახურება ცხოვრების დინამიური პროცე- 

სის შემეცნებაში. 

ჰ. ჯეიმზის მსოფლხედვისა და შემოქმედებითი მეთოდის პრობლემა დღე- 

მდე არ არის გადაწყვეტილი ბოლომდე ლიტერატურული მეცნიერების მიერ. 

ჩვეულებრივ, მწერლის მსოფლხედვის განსაზღვრისას მის სახელს ერთმნიშვნე- 

ლოვნად უკავშირებენ მის მამას - ფილოსოფოსს, სვედენბორგის მიმდევარს და 

ძმას უილიამს - ცნობილ ფსიქოლოგსა და პრაგმატისტული ფილოსოფიის თვა- 

ლსაჩინო წარმომადგენელს. თუმცა ჰენრი ჯეიმზის ფილოსოფიურ მორალს 

აშკარად ეროვნული ძირებიც აქვს. იგი ეთაყვანებოდა და იზიარებდა მათი 

ოჯახის მეგობრის, ცნობილი ამერიკელი ფილოსოფოსის რალფ უოლდო ემე- 

რსონის კონცეფციებს საკუთარი თავისა და სამყაროს შემეცნების შესახებ. 

ჯეიმზი განსაკუთრებულ მნიშვნელობას ანიჭებდა ემერსონის ეთიკურ სისტე- 

მას და აღნიშნავდა, რომ მასში ორგანულად იყო შერწყმული წინაპრებისაგან 

ნამემკვიდრევი პურიტანული სულისკვეთება მაღალ მორალურ ტონთან. ჯე- 

იმზი ემერსონის მისიას ხედავდა ადამიანის სულიერ ალღორძინებაში. მისი 

აზრით, მრავალ ხმათა შორის, რომელნიც სულიერ პრიორიტეტს ამტკიცებენ. 

არცერთს არ ჰქონდა ისეთი სუფთა და წმინდა ხმოვანება, როგორც ემერსონს 

- "ახალი ინგლისის" ხმას. 

ჯეიმზის მკვლევრები ერთხმად მიუთითებენ "ექსპერიმენტული პერიოდის" 

კავშირზე შემეცნებით თეორიასთან - ეს არის "პლასტიკური", "პლურალი- 

სტული" სამყაროს დოქტრინა. სწორედ ეს გახდა წყარო მწერლის მხატვრული 

თეორიის ცენტრალური კონცეფციის - "თვალსაზრისისა". ამ თეორიამ განსა- 

ზღვრა ჯეიმზის შემოქმედებითი ხელწერის უნიკალურობა, ის კანონები, რო- 

მლებითაც იგი აგებდა თავის ნაწარმოებებს. ჯეიმზის ესთეტიკის ცენტრა- 

ლური პრინციპი - "თვალსაზრისი" - სათავეს იღებს პრაგმატისტული გნოსე- 

ოლოგიიდან. მწერლის შემოქმედებითი ძიებანი ემთხვეოდა პრაგმატისტების 

ფილოსოფიურ სისტემას. ამიტომაც აითვისა მან პლურალიზმი - ერთ-ერთი 

უმნიშვნელოვანესი პრაგმატისტული დოქტრინა. მასზე დიდი გავლენა იქონია 

მისი ძმის - უილიამ ჯეიმზის არა მარტო ფილოსოფიურმა, არამედ ფსიქოლო- 

გიურმა დებულებებმაც. უილიამ ჯეიმზი გარდა იმისა, რომ იყო პრაგმატი- 

სტული ფილოსოფიის მიმდევარი, ცნობილი ფსიქოლოგიც გახლდათ. მან ახალი 

ორიენტაცია მისცა ცნობიერების გაშუქებას, გააკრიტიკა ვუნდტის ფსიქიური 

ელემენტების დისკრედიტული თეორია და დაამტკიცა, რომ ცნობიერება წა- 

რმოადგენს ნაკადს. ეს დებულება ორიგინალური იყო. ამას, ცხადია, არ შე- 

იძლებოდა არ მოეხიბლა ჰენრი ჯეიმზი, რადგან ცნობიერებას იგი უდიდეს 

მნიშვნელობას ანიჭებდა – „ვაღიარებ, რომ ვერასოდეს ვხედავდი არსებით 
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ინტერესს ადამიანის ქცევაში – მისი ცნობიერება – აი რა მაინტერესებდა“-ო. 

ასევე დიდი გავლენა იქონია მწერალზე მისი ძმის, უილიამის ფილოსოფი- 

ურმა შეხედულებებმაც. 90-იან წლებში მან გამოსცა ნაშრომები "ნება რწმე- 

ნისა" (1897) და "საუბრები მასწავლებელთან ფსიქოლოგიაზე" (1899). ამ ნაშრო- 

მებში ნათლად გამოიკვეთა პრაგმატისტული ფილოსოფიის დებულებები. უი- 

ლიამ ჯეიმზის აზრით არ არსებობს ისეთი თვალსაზრისი, რომლითაც ალი- 

ქმება სამყარო როგორც ერთიანი მთელი. იგი ვერ ხედავს აზრს სამყაროს 

ერთიანი ჭეშმარიტი სურათის ძიებაში და აღიარებს მხოლოდ მრავლობით პე- 

რსპექტივას. "რატომ უნდა მიგვაჩნდეს, რომ მხოლოდ შეხედულებათა მოცე- 

მული სისტემაა ჭეშმარიტი? შესაძლებელია სამყაროსადმი სხვადასხვა დამოკი- 

დებულება". ჰენრი ჯეიმზი თავიდანვე გულდასმით ადევნებდა თვალს მისი 

ძმის თეორიების ჩამოყალიბებას და განვითარებას და კითხულობდა მის ყო- 

ველ ნაშრომს, პრაგმატიზმის იდეებს ბევრად უფრო ადრე ეცნობოდა, სანამ 

პრაგმატისტული თხზულებები გამოვიდოდა. ამ თეზისის სასარგებლოდ მე- 

ტყველებს ჰენრის ახლო ნაცნობობის ფაქტი პრაგმატისტული ფილოსოფიის 

მამამთავართან - ჩარლზ პირსთან. თუმცა ისიც უნდა აღინიშნოს რომ, ძმის 

ფილოსოფიური ზეგავლენა არ ყოფილა პასიურ-მიმბაძველობითი. პრაგმატი- 

ზმთან პოლემიკაში - უილიამ ჯეიმზის გნოსეოლოგიური თეორიის ტრანსფო- 

რმაციის ურთულეს პროცესში - ფილოსოფიის ენიდან ესთეტიკის ენაზე გადა- 

სვლაში ხდებოდა ჰენრი ჯეიმზის მეთოდის ევოლუცია. 

როგორც აღვნიშნეთ, პრაგმატისტების პლურალისტური თეორია აისახა 

ჯეიმზის შემოქმედების ცენტრალურ პრინციპში - "თვალსაზრისი". "თვალსა–- 

ზრისი" ანუ ლამპარი, ცენტრი, როგორც ჯეიმზი ხშირად უწოდებს (არსებითად 

"თვალსაზრისი" შეიცავს ცნებას თვალსაზრისისა, რომლითაც აღიქმება და აი- 

სახება მოვლენები. მხატვრულ ლიტერატურაში "თვალსაზრისი" ასახვის მეთო- 

დია. მისი არსი იმაში მდგომარეობს, რომ მწერალი უარს ამბობს გამოიყენოს 

"ყოვლისმცოდნე ავტორის" პრინციპი. ამდენად, ასახული სამყარო მოცემულია 

"აღმქმელი ცნობიერების" ხედვისა და აღქმის საშუალებით. თავად ჯეიმზი სა–- 

ინტერესოდ გაგვიმარტავს ამგვარი ტიპის თხრობის შექმნის პროცესს: "თვი- 

თოეულმა ლამპარმა უნდა გააშუქოს ცენტრალური იდეის, კონფლიქტის, მთა– 

ვარი გმირის ერთ-ერთი ასპექტი. ეს ლამპარები ანუ ცენტრები ისეთ პოზიცი- 

ებზე უნდა დავამაგროთ, რომ საგნის ყოველი მხარე ისევე მკაფიოდ გამო- 

ჩნდეს, როგორც ეს ჩანს კარგად შერჩეული დაკვირვების პუნქტებიდან. მათ 

უნდა შეადგინონ დასამუშავებელი მასალის მთლიანი და გამოჩარხული ნა- 

ჭრები, რომელთაც აქვთ მასა, წონა და დამუხტულნი არიან ენერგიით. ასეთი 

კონსტრუქციის შექმნა ნიშნავს მიაღწიო სრულყოფილებას". 
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"ექსპერიმენტულ პერიოდში" მწერალს გაუძლიერდა ინტერესი იმ პროცე- 

სების მიმართ, რომელიც აღმქმელ ცნობიერებაში ხდებოდა. იგი ისეთ სიტუ- 

აციებს აგებდა, რომელიც ხელსაყრელ ექსპერიმენტულ პირობებს ქმნიდა 

ერთდროულად რამდენიმე თვალსაზრისის ურთიერთმოქმედებისათვის. ყოვე- 

ლივე ეს აიძულებდა მას გადაეწყვიტა ის პრობლემები, რომლებსაც პრაგმატი- 

სტული ფილოსოფიის მიმდევრები ამუშავებდნენ. ლაპარაკია ცნობიერების გა- 

რემომცველ სამყაროსთან ურთიერთმოქმედების როლისა და ფუნქციის კვლე- 

ვაზე, აღმქმელი სუბიექტის ადექვატური გაშუქების დამუშავებაზე. ”ექსპერი- 

მენტული პერიოდის" ნაწარმოებების გმირები ("ხრახნის მობრუნება", "წმინდა 

წყარო”, "მოუხელთებელი ასაკი") ისეთ პრობლემურ და საიდუმლო ვითარებაში 

იმყოფებიან, რომ იძულებულნი არიან თავად გაერკვნენ სირთულეებში. გადა- 

ჭარბებული არ იქნება თუ ვიტყვით, რომ ამ პერსონაჟების მხატვრული ყოფის 

ძირითადი მიზანია გაიგონ სიმართლე გარემომცველ სამყაროზე, ადამიანებსა 

და საკუთარ თავზეც. ჯეიმზი თავისებურად აშუქებს პრაგმატისტული გნოსე- 

ოლოგიის სხვადასხვა ასპექტებს, საკუთრივ ვერიფიკაციის თეორიას, რომე- 

ლიც მოითხოვს თვალსაზრისების, ჯვარედინი მოწმობების უსასრულო რაოდე- 

ნობას, ამასთან თითოეული მათგანის სიმართლე ეჭვქვეშაა დაყენებული. პრო- 

ცესი "ნამდვილი" სიმართლის ძიებისა არ სრულდება. თუმცა სიმართლის ძი- 

ება, მცდარობა ჯეიმზთან ყოველ ცალკეულ შემთხვევაში წარმოგვიდგება რო- 

გორც თვითრეგულირებადი, თვითგანვითარებადი სისტემა, რომელიც სინა- 

მდვილესთან დაკავშირებულია საერთო პრობლემებისა და ამოცანების განუმე- 

ორებელი ვარიაციებით. 

ჯეიმზის ნაწარმოებებში ვლინდება საკმაოდ კრიტიკული დამოკიდებუ- 

ლება პრაგმატიზმის ძირითადი გნოსეოლოგიური იდეის მიმართ. პირდაპირ 

არსად არ არის გამოთქმული ეჭვი პლურალისტული თეზისის სისწორეში, მა- 

გრამ იგი ექსპერიმენტს ატარებს ამ თეზისზე და მკითხველს სთავაზობს 

"ცდის ნიმუშებს", "პლურალისტული სამყაროს" მოდელებს. ექსპერიმენტი ტა- 

რდება ზემოთ ჩამოთვლილი ნაწარმოებების გმირებზე. მოქმედების მსვლელო- 

ბის მანძილზე ვლინდება არა მარტო ინდივიდუალური ზნეობრივი პრინციპების 

საფუძვლიანობა თუ არასაფუძვლიანობა, არამედ პლურალისტული კონცე- 

ფციის სიმყარე. ჯეიმზი ატარებდა თავის ექსპერიმენტს და იმავდროულად 

წყვეტდა ფილოსოფიურ და მხატვრულ ამოცანებს. ერთი მხრივ მას უნდოდა 

გარკვეული დასკვნა გაეკეთებინა მის მიერ საკვლევი თეორიის პრაქტიკულ 

გამოყენებასა და ღირებულებაზე; მეორე მხრივ კი აინტერესებდა კვლევის 

"ტექნიკური" შედეგები. მწერლის შემოქმედებითი მიზნების ეს ამოსავალი ამბი- 

ვალენტურობა, რომელიც მიმართული იყო კონკრეტულ ცხოვრებისეულ მასა- 

ლაზე - ის თვისება აღმოჩნდა, რომელმაც სხვა თვისებებთან ერთად განსა- 
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ზღვრა მისი ექსპერიმენტული ნაწარმოებების უნიკალურობა. 

ჯეიმზის აზრით მხოლოდ აუცილებელი თანამდგომარეობა რამდენიმე 

"თვალსაზრისისა" ყოველგვარი ავტორისეული მსჯელობისა და კომენტარების 

გარეშე, ქმნიდა აუცილებელ პერსპექტივას. მან ერთ-ერთმა პირველმა იგრძნო 

აშკარა პირობითობა მთელი რიგი ტრადიციული თხრობითი ხერხებისა, იმ ფო- 

რმებისა, რომელთაც ბუნებრივად და ხშირად გაუცნობიერებლად იყენებდნენ 

მისი წინამორბედნი. მან, ვფიქრობთ შეგნებულად დაარღვია იმ ნდობის სა- 

ზღვრები, რომელიც ყოველთვის იგულისხმებოდა მთხრობელსა და მკითხველს 

შორის. მის შემოქმედებაში მოხდა "თავისებური თვითმხილება" ლიტერატუ- 

რული პირობითობისა. ექსპერიმენტს მკითხველისათვის უნდა ეჩვენებინა, რომ 

იგი არ უნდა დაყრდნობოდა პერსონაჟთა თვალსაზრისს, თავად უნდა ჩაეტა- 

რებინა მნიშვნელოვანი სამუშაო - ღრმად გაეცნობიერებინა ტექსტი, რადგან 

ჭეშმარიტების ძიების გზაზე მზა წესებს ვერ იპოვნიდა. 

"პლურალისტული სამყაროს" კონცეფცია სხვადასხვაგვარად გარდატყდა 

"ექსპერიმენტული პერიოდის" ნაწარმოებებში. მწერალი პარალელურად ატარე- 

ბდა ექსპერიმენტს ორი ტიპის თხრობაზე. პირველი ტიპის თხრობის ნაწარმო- 

ებებში ("სხვა სახლი", "მოუხელთებელი ასაკი") მოვლენები გაშუქებულია რა- 

მდენიმე პოზიციიდან და "მრავალი თვალსაზრისი" თავისი მკაფიო ფორმით 

არის წარმოდგენილი მეორე ტიპის თხრობის ნაწარმოებებში ("ხრახნის მობრუ- 

ნება", "წმინდა წყარო") მოვლენები გაშუქებულია ერთდაერთი თხრობითი ცე- 

ნტრით - ერთი გმირის ცნობიერებით. ამ ნაწარმოებებში იოლი არ არის განსა- 

ზლვრო მეორეხარისხოვანი "თვალსაზრისები", რადგან "დომინირებული ცნობი- 

ერება" ჩრდილავს მათ. მოვლენების შეფასება დომინირებული ცნობიერების 

საშუალებით მტკიცე საფუძველს წარმოადგენს ერთი მთლიანი თხრობისათვის, 

დასაყრდენი ხდება მთელი კონსტრუქციისა. თუმცა ჰენრი ჯეიმზი პრაგმატი- 

სტების მსგავსად ვერ ხედავს აბსოლუტურ სიმართლეს ერთიან "თვალსაზრი- 

სში". ამიტომ მან დომინირებული თვალსაზრისის ცოდნის შესაძლებლობები სა- 

კმაოდ შეზლუდა. ამის შედეგად მკითხველი ხედავს "ეკრანს, რომელზედაც 

პროეცირებულია სხვადასხვა თვალსაზრისი. შემეცნების პრაგმატისტულმა გა- 

შუქებამ წინასწარგანსაზლვრა "ექსპერიმენტული პერიოდის" ნაწარმოებებში 

დომინირებული თვალსაზრისის წინააღმდეგობა. თითქოს ყველაზე სრული და 

სუმარული შეფასება ნაწარმოებში წარმოდგენილი ყველა სუბიექტური ჭეშმა- 

რიტებისა, დომინირებულმა თვალსაზრისმა უნდა მოგვცეს, სწორედ მან უნდა 

განსაზღვროს სხვა თვალსაზრისები ურთიერთგამომრიცხავია თუ ურთიერთშე- 

მავსებელი თუმცა პარადოქსი იმაში მდგომარეობს, რომ დომინირებული 

აღმქმელი სუბიექტი მთავარი დაბრკოლებაა ჭეშმარიტების გზაზე, რადგან იგი 
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თავად სუბიექტურია. 

"ცენტრალური აღმქმელი ცნობიერება" როგორც კერძო შემთხვევა "თვა- 

ლსაზრისის" ხერხისა ერთი მხრივ მეტყველებს ჰენრი ჯეიმზის ეთიკური თე- 

ორიის ანტიდოგმატურ მიმართულებაზე, მეორე მხრივ ავლენს თავად მწერლის 

ეჭვებს ცალკეული პიროვნების შესაძლებლობაში მთელი სისრულით ჩასწვდეს 

ჭეშმარიტებას. ეს ხერხი აშკარად წინააღმდეგობაშია ობიექტივიზაციის პრი- 

ნციპთან, რომლისკენაც ყოველთვის ისწრაფვოდა მწერალი. ამ ტიპის ნაწარმო- 

ებებში ესთეტიკური ობიექტურობა არ უტოლდება ეთიკურ ობიექტურობას. 

ამან წარმოქმნა ნაწარმოებთა ბუნდოვანება, განუსაზღვრელობა (მოხI9LIIV) მო- 

თხრობებისა "ხრახნის მობრუნება" და "წმინდა წყარო". 70-80-იანი წლების ნაწა- 

რმოებებში ჯეიმზი კარნახობდა მკითხველს მრავალრიცხოვანი სირთულეების 

ლაბირინთიდან გამოსვლას ან ავტორისეული მსჯელობით, ან სხვა თვალსა- 

ზრისების საშუალებით. ჩვენ მიერ ზემოთ ჩამოთვლილ ნაწარმოებებში კი მო- 

ვლენის ცენტრში - დომინირებული თვალსაზრისია, მას არ შეუძლია შეაფასოს 

საკუთარი პოზიციის ადეკვატურობა და სხვა მოქმედ პირთა პოზიციები. აქ 

ჯეიმზი პირველად მიმართავს სრულ გაურკვევლობას, რაც მისი "ექსპერიმე- 

ნტული პერიოდის" ნაწარმოებთა პოეტიკის ცენტრალური პრინციპი ხდება. 

ჯეიმზის აზრით ნებისმიერი სურათის მიღმა უნდა ვეძიოთ სიღრმე. "ცხო- 

ვრება გვაგონებს გრძელ-გრძელ დერეფანს მრავალი დახურული კარით" - 

ამბობს მისი ერთ-ერთი გმირი. მწერალი იოლად იღებს ორიენტაციას პირობი- 

თობების სამყაროში, ოდნავ გვიღებს კარს, რომლიდანაც უსასრულო ჰორიზო- 

ნტის მხოლოდ ნაწილი ჩანს. მას შეგნებულად მიჰყავს აბსურდამდე ვერიფიკა- 

ციის პრაგმატისტული პრინციპი და თვალნათლივ გვიჩვენებს ჭეშმარიტების 

შესაძლებელი ვარიანტების უსასრულობას. მასთან ეჭვქვეშაა დაყენებული და 

გადახლართული ისეთი ძირითადი კატეგორიები როგორიცაა ჭეშმარიტება, 

მცდარობა და მკითხველს მის მიერ წინასარ დაგებულ ხაფანგში იტყუებს. მკი- 

თხველმა უნდა იკვლიოს საიდუმლოებათა საიდუმლო, გაარკვიოს მრავალ თვა- 

ლსაზრისთა შორის რომელია მცდარი და მართალი. მკითხველის ასეთი აქტი- 

ვიზაცია, მისი უეჭველი მონაწილეობა მხატვრული ტექსტის ცხოვრებაში XX ს. 

ფსიქოლოგიური პროზის ერთ-ერთი მნიშვნელოვანი პრინციპი გახდა. 

ჰენრი ჯეიმზის მსოფლხედვისა და პრაგმატისტული ფილოსოფიის კავში- 

რის ანალიზის შედეგად შეიძლება დავასკვნათ, რომ სწორედ სპეციფიურად 

ამერიკული იდეოლოგია აღმოჩნდა ყველაზე უფრო ახლო მწერლის შემოქმე- 

დებით ცნობიერებასთან.



აღმქსანდრე ჯავასიშპილი 

ივ. ჯავახიშვილის სახელობის თბილისის 

სახელმწიფო უნივერსიტეტის სტუდენტი 

რომელია პირველადი: ემოცია თუ კოგნიცია? 

ამერიკელი ფსიქოლოგების ლაზარუსისა და ჯჭეიონცის დისკუსია 

მეცნიერული ინტერესი ემოციის ცნებაში ნაგულისხმევი ფენომენების 

მიმართ ფსიქოლოგიის ერთ-ერთ ყველაზე მნიშვნელოვან ნაწილს წარმო- 

ადგენს და უკვე გასული საუკუნის ბოლოს, ეი. ფსიქოლოგიის მეცნიერებად 

ჩამოყალიბების პირველი წლებიდანვე ჩნდება. აფექტური ფენომენების პრო- 

ბლემაზე ჯერ კიდევ ჯემსი, შტუმფი და ვუნდტი მუშაობდნენ. მათ მიერ და- 

წყებულ დისკუსიაში გამოიკვეთა ორი ძირითადი მიმართულება. ეს კამათი 

დღესაც ისეთი მწვავე და აქტუალურია როგორც ასი წლის წინ. სწორედ ამ 

პერიოდში საფუძველი ჩაეყარა ემოციების კვლევის კოგნიტურ და არაკოგნი- 

ტურ მიდგომებს, რამაც დასაბამი მისცა თანამედროვე ემოციის თეორიებს. 

1960-იანი წლებიდან, ხანგრძლივი შესვენების შემდეგ, კვლავ იწყება ემო- 

ციის კოგნიტურ და არაკოგნიტურ თეორიებს შორის დისკუსია, რომელიც 

დღემდე გრძელდება. მთავარ თემას კოგნიციასა და ემოციას შორის მიმა- 

რთება წარმოადგენს. რაც “უკანასკნელი წლების მანძილზე ყველაზე საკა- 

მათო საკითხია ემოციების კვლევის სფეროში. მით უმეტეს, რომ ამ პრობლე- 

მებს უკავშირდება თითქმის ყველა საკითხი, რომელიც ემოციის თეორი- 

ისთვის მნიშვნელოვანია, ცნების დეფინიციით დაწყებული მისი ფუნქციისა 

და როლის განსაზლვრით დასრულებული. კოგნიციური მიდგომის დამცვე- 

ლები - არნოლდი, ლაზარუსი, შახტერი - იზიარებენ არისტოტელეს დებულე- 

ბას ემოციის შესახებ და თვლიან, რომ შეფასება ანუ კოგნიცია წინ უსწრებს 

ემოციას და განაპირობებს მას. 

არაკოგნიტივისტები: ვუნდტი, იზარდი, ზეიონცი, ტომკინსი ეწინააღმდე- 

გებიან ამ თვალსაზრისს და აღნიშნავენ, რომ ემოცია კოგნიციის შედეგს კი 

არა, გარე გამლიზიანებელზე უშუალო რეაქციას წარმოადგენს, რაც ყოვე- 

ლგვარი კოგნიტური ანალიზისგან თავისუფალია. ეს „სპონტანური რეაქცი- 

ები“, უშუალო განცდებია, რომლებიც არსებობენ ცნობიერებისგან დამოუკი- 

დებლად. 
ლაზარუსსა და ზეიონცს შორის წლების მანძილზე მიმდინარე დისკუსიას 

ვერ მივყავართ პრობლემის საბოლოო გადაწყვეტამდე. ამ სფეროში დაგრო- 

ვილი ემპირიული მასალაც არაა ამისათვის საკმარისი. 
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თანამედროვე კოგნიტივისტები იზიარებენ დარვინის თეზას ემოციების 

ადაპტური მნიშვნელობის შესახებ და თვლიან, რომ რეფლექსებთან და ფიზი- 

ოლოგიურ დრაივებთან ერთად, ემოცია ადაპტაციურ პროცესს წარმოადგენს. 

ისინი მიუთითებენ, რომ იგი მათგან საკმაოდ განსხვავებული შეგუებითი სა- 

შუალებაცაა. კერძოდ, ემოციები ბევრად მეტი ვარიაბილურობისა და ფლე- 

ქსიბილურობის საშუალებას იძლევიან, რადგან უფრო რთული ფსიქიკური 

ფუნქციების განვითარებასთან არიან დაკავშირებულნი. 

კოგნიტური აქტივობის გარეშე შეუძლებელია იმის გაგება-შეფასება, თუ 

რა ხდება გარემოში. ემოცია უამისოდ იქნებოდა გაურკვეველი და უმიზნო 

აქტივობა. 

არაკოგნიტივისტების აზრით აფექტური მოვლენები უშუალო რეაქციებია 

გარე გამღიზიანებელზე, მათი აღმოცენებისთვის სრულიად საკმარისია შე- 

გრძნება, როგორც ზეიონცი აღნიშნავს სენსორულ ინფორმაციას შეუძლია 

გამოიწვიოს ემოციური რეაქცია. აფექტი კოგნიტური კონტროლისგან დამო- 

უკიდებელი პირველადი პროცესია, რომელსაც ადაპტაციური ფუნქცია აქვს. 

ეს იმის საშუალებას გვაძლევს, რომ გარემო დავაჯგუფოთ ობიექტებისა და 

მოვლენების ჩვენთვის სახიფათო ან სასიკეთო კლასებად. 

ლაზარუსი კოგნიციის ორ სახეს ასხვავებს ერთმანეთისაგან: 

1 ცოდნა, რომელიც ცივია და არაემოციური; 

2 შეფასება –თბილი და ემოციური. 

ცოდნაში იგულისხმება წარმოდგენები, აზრები სამყაროს ფუნქციონირე- 

ბის შესახებ, კერძოდ და ზოგადად. თუ პიროვნება-გარემოს შორის ტრანსა- 

ქციას პიროვნული მნიშვნელობა არ ენიჭება სუბიექტისაგან - ცოდნა ცივი 

და არაემოციურია. ცოდნის მნიშვნელობის შეფასება არის ემოციური და 

თბილი. ეს უკანასკნელი საკმარისი პირობაა ემოციის გაჩენისთვის მაშინ, 

როცა ცოდნა მხოლოდ აუცილებელია ე.ი. ემოციისთვის განსაკუთრებული 

მნიშვნელობა აქვს შეფასებას. შტუმფს გაიგივებული ჰქონდა ემოცია შეფა- 

სებასთან და გამიჯნული ინტელექტუალური პროცესებისგან, შეფასებითი 

აზრებისაგან, ე.ი. ცოდნისაგან, რომელიც გულისხმობს ინფორმირებულობას. 

საინტერესო იქნება იმის განსაზლვრა, თუ რა მიმართება არსებობს კო- 

გნიციასა და ემოციას შორის. როგორც ლაზარუსი აღნიშნავს, მათი განცა- 

ლკევება ბიოლოგიურ დონეზე არ არის მართებული. ისინი ერთად მოქმედე- 

ბენ, თუმცა ფუნქციონალურად განსხვავებულ სისტემებს წარმოადგენენ. 

ზეიონცი კი თვლის, რომ ემოცია და კოგნიცია დამოუკიდებელი სისტე- 

მებია, ურთიერთის მოქმედებაში არ ერევიან, ხოლო ერთმანეთზე გარკვეულ 

გავლენას ახდენენ. 
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ემოციას, როგორც ზეიონცი აღნიშნავს, ყოველთვის იწვევს კოგნიტური 

მიზეზი, მაგრამ არა პირიქით. ყველა კოგნიცია ემოციური არაა. როცა ვა- 

მბობთ, ემოცია გავლენას ახდენს კოგნიციაზე იგულისხმება, რომ აზრები იმ 

ემოციების ნაწილსაც წარმოადგენენ რომლის მიზეზის როლსაც ასრულე- 

ბდნენ თავიდან. ლაზარუსის მიხედვით იმოქმედებს თუ არა კოგნიტური მი- 

ზეზი და გააჩენს ემოციას, ის მისი ნაწილი ხდება და საკუთარ მიზეზზე, რო- 

გორც მთელი თავის ნაწილზე, იწყებს ზემოქმედებას. ერთი აღმოცენებული 

ემოცია საკმარისია რომ თანმდევ განცდებზე განაგრძოს მოქმედება. ამ 

მსჯელობით ლაზარუსი წინააღმდეგობაში მოდის არისტოტელეს ლოგიკასთან, 

რომ “ა“ ერთდროულად არ შეიძლება იყოს “ბ“-ც. ლაზარუსთან კი კოგნიცია 

ემოციასთან დაკავშირებულია, როგორც მიზეზი შედეგთან და ამავე დროს 

როგორც ნაწილი მთელთან. 

შტუმფის თქმით, აზრი ემოციის მიზეზია და შეუძლებელია მისი ნაწი- 

ლიც იყოს, რადგან მოვლენა გამორიცხულია, რომ ერთდროულად მიზეზიცა 

და შედეგიც გახდეს. 
ნამდვილი ემოციის გაჩენა კოგნიტური განვითარების გარკვეული დონის 

არსებობას მოითხოვს. საჭიროა წინასწარ ვიცნოთ, გავნსაზღვროთ და გავა- 

ანალიზოთ, თუ რას წარმოადგენს გარე გამღიზიანებელი. მხოლოდ შემდეგაა 

შესაძლებელი გაგვიჩნდეს რაიმე გრძნობა, ემოცია მის მიმართ. კოგნიტივი- 

სტებს სწორედ იმას საყვედურობდნენ, რომ მათ ემოციები და ყოველგვარი 

აფექტური რეაქციები მსჯელობებსა და ინტელექტუალურ პროცესებზე და- 
იყვანეს, ხდება ისეც რომ ბიჰევიორალურ ჯაჭვში ხშირად ემოცია წინ 

უსწრებს კოგნიციას და პირველად ფუნქციად გვევლინება. ამგვარი მოვლე– 

ნის ასახსნელად, როდესაც კოგნიტური პროცესი არადაკვირვებადია ემოცი- 

აში და აფექტური რეაქცია თითქოს უშუალო, სპონტანურია. კოგნიტური პო- 

ზიციის დამცველებმა ეს ცნება გააფართოვეს და ცნობიერი პროცესის გვე- 

რდით არაცნობიერი პროცესის არსებობა ალიარეს. არ არის აუცილებელი, 

რომ ემოციის შესაბამისი აზრები მაინცდამაინც ცნობიერ შეფასებით მტკი- 

ცებებს ან ლოგიკურ კატეგორიებს წარმოადგენდნენ. 

თანამედროვე მკვლევრები უფრო დეტალურად ჩერდებიან არაცნობიერი 

კოგნიციის მოვლენაზე და განსაკუთრებულ ყურადღებას აქცევენ მას. ლაზა–- 

რუსიც ცნობიერი კოგნიციის გვერდით არაცნობიერი პროცესის არსებობას 

უშვებს. ემოციური რეაქციის გაჩენის უმეტეს შემთხვევებში სწორედ არა- 

ცნობიერ კოგნიციასთან გვაქვს საქმე, ვიდრე ცნობიერთან. 

ფროიდი ერთმანეთისგან განასხვავებს პირველად და მეორად პროცე- 

სებს. პირველადი - იდის პროცესებია, რომლებიც ირაციონალურად მოქმედე- 

ბენ. პირველად პროცესებს ქმნიან პირველადი აზრები და წარმოდგენები, 
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რომლებიც ინტელექტუალური ძალებისთვისაა დამახასიათებელი. მეორადი - 

ეგოს პროცესებია, ისინი რაციონალურად მოქმედებენ, რეალობისკენ არიან 

ორიენტირებულნი, გარემოსთან ურთიერთობის შედეგად ყალიბდებიან. 

ვერნერი განასხვავებს მნიშვნელობის აღქმის, ცნობის და წვდომის ეტა- 

პებს. პირველ ეტაპზე სუბიექტს აქვს უნარი დაიმახსოვროს და იცნოს ობი- 

ექტი, თუმცა მის არსს ვერ წვდება. მნიშვნელობის წვდომის ეტაპზე სუბი- 

ექტს შეუძლია იცნოს მოვლენა და ჩასწვდეს კიდევაც მის არსს. 

ლაზარუსი განასხვავებს ავტომატურ და ნებისმიერ კოგნიტურ პროცე- 

სებს. პირველი არაცნობიერ დონეზე მიმდინარეობს, უფრო უხეში, ბუნდოვანი 

და კატეგორიულია. მეორე კი, ცნობიერი პროცესია – უფრო დეტალური და 

გრადუალური. 

არაცნობიერ დონეზე მიმდინარე პროცესის პირდაპირი, უშუალო დაკვი- 

რვება, შეუძლებელია. შესაბამისად არაცნობიერი კოგნიციაც არადაკვირვე- 

ბადი მოვლენაა, ჩვენ მხოლოდ მისი არსებობის დაშვება, ვარაუდი შეგვიძლია. 

კამათი შეიძლება უსასრულოდ გაგრძელდეს, მაგრამ ზეიონცი და ლაზა- 

რუსი თითქოს ეთანხმებიან ერთმანეთს იმაში, რომ ცნობიერი კოგნიტური 

პროცესი არ არის ყოველთვის აუცილებელი ემოციის გაჩენისთვის. თუმცა კი 

ლაზარუსი მაინც გულისხმობს კოგნიტური პროცესის არსებობას არაცნო- 

ბიერ დონეზე ან პრიმიტიული სენსორული რეგისტრაციის ფორმით. 

საკუთარ აზრზე მყარად მდგარი ზეიონცი მაინც თვლის, რომ წმინდა 

სენსორულ ინფორმაციას, კოგნიტური გადამუშავების გარეშე აქვს უნარი წა- 

რმოქმნას ემოციური რეაქცია. ხდება თუ არა მისი გადამუშავება არაცნო- 

ბიერ დონეზე, ამის დამტკიცება შეუძლებელია. 

თუ ჩავთვლით, რომ კოგნიცია უფრო მეტია ვიდრე წმინდა სენსორული 

ინფორმაცია, მაშინ ისიც უნდა ვაღიაროთ, რომ ემოციას შეუძლია გაჩნდეს 

კოგნიტური პროცესის გარეშე და მისგან დამოუკიდებლადაც იარსებოს. კო- 

გნიცია კი ზეიონცის მიხედვით განისაზღვრება, როგორც სენსორული ინფო- 

რმაციის ტრანსფორმაცია. კოგნიცია ყოველთვის გულისხმობს სენსორულ 

ინფორმაციაზე დაყრდნობით გარკვეულ „სულიერ მუშაობას“, გადამუშავებას. 

რაც ამ ინფორმაციას გარდაქმნის სუბიექტისთვის გასაგებ მისაწვდომ ფო- 

რმად ან მეხსიერების, ხატების აქტივაციას გამოიწვევს. ეს პროცესი შე- 

იძლება ცნობიერიც იყოს და არაცნობიერიც, მაგრამ „სულიერი მუშაობა“, 

გარკვეული ენერგიის დახარჯვა აუცილებელია იმისთვის, რომ წმინდა სენსო- 

რული ინფორმაცია კოგნიციად გადაიქცეს. 

თუ გვეძლევა ემოციური პასუხი, მაგრამ წინმსწრები კოგნიტური პრო- 

ცესი მოცემული არაა, უნდა ჩაითვალოს თუ არა, რომ კოგნიტურ პროცესს 

მაინც ჰქონდა ადგილი, ოღონდ არაცნობიერ დონეზე? ლაზარუსი თვლის, 
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რომ – “კი“. ზეიონცის აზრით – “არა“, სენსორულ სტიმულს უშუალოდ მო- 

სდევს აფექტური რეაქცია. ლაზარუსი არ უარყოფს სპონტანური აფექტური 

რეაქციების არსებობას, მაგრამ მათ ნამდვილ ემოციებად არ მიიჩნევს. სე- 

ნსორულ სტიმულს მხოლოდ მზა რეფლექტორული აფექტური პასუხის გამო- 

წვევა შეუძლია, რომელიც ემოცია არ არის, თუმცა კვლავ ლაზარუსის მიხე- 

დვით, ეს პროცესი ემოციის საფუძველს წარმოადგენს. 

თანამედროვე ტერმინოლოგიით ემოციები ისეთი შეფასებებია, რომლე- 

ბიც განისაზლვრება თავისი გამომწვევი მიზეზით. მაგ: „მზით დამწვრობა“ ნი- 

შნავს,- კანის დამწვრობას გამოწვეულს მზეზე დიდხანს ყოფნით. 

არისტოტელე განსაზღვრავს შიშს, რომელიც უბედურების დატყდომის 

აზრისგან ჩნდება. 

არნოლდი ემოციას განსაზღვრავს ზოგადად, როგორც რაიმესკენ ,,მიზი- 

დვის ტენდენციას“, რაც შეფასებულია, ცნებით „კარგი“ და „არიდების, გა- 

ქცევის ტენდენციას“, რაც შეფასებულია როგორც „ცუდი“. 

საბოლოოდ ვნახეთ, რომ ემოციისა და კოგნიციის პირველადობის საკი- 

თხი ჯერ კიდევ კითხვის ნიშნის ქვეშ რჩება მეცნიერთათვის, რომელნიც 

ემპირიული მასალის ნაკლებობისა და თავიანთივე პრინციპულობის გამო ვერ 

მივიდნენ საერთო აზრამდე. 

მაინც არ იქნებოდა მართებული იმის თქმა, რომ ემოცია მხოლოდ სე- 

ნსორული გაღიზიანების ან თუნდაც კოგნიტური პროცესების ჩარევის შედე- 

გად მიიღება. ამიტომ ყოველივე ეს ერთგვარ კარებს წააგავს, რომელიც ხან 

ერთი, ხანაც მეორე მხრიდან იღება, ანუ ლაზარუსისა და ზეიონცის თეორი- 

ები გამართლებას იმაში პოულობენ, რომ ინდივიდი ხან კოგნიტივისტების შე- 

ხედულებებს, ხანაც არაკოგნიტივისტებისას ამართლებს. 
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გოძბოლმი ჩ5VCი00!0915|, M35, 1980, 0.151-175. 

2. L27მ0IVI5 8.5., Cილი!იი მიძ MიVVმსიი (ი ნოთ0ხძი, ტომ 6მი –5VCიCI0051, 

#ი!!, 1991. 

ვ. Lგ72მწს5 ჩ.5. 0ი (00 ჩიომCV 0! C00იIVიი Iი #ოიმინმი ჩ5VCი00!I00V, M#39 

(2), 1984, 0.124-129. 

4 282)0იC ჩ8.8., 0ი 166 ჩიომCV 0! #86 (ი #ონილმი ჩ5VCნ0I09V, M#39, 1984, 

ნ. 117-123. 
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ჰ/შის პარეტი 

ჟურნალისტიკისა და მედიის 

მართვის კავკასიის სკოლა 

ჟურნალისტური ეთიკის პოლექსი შეერთებულ შტატებში 

ჟურნალისტები თავს ხშირად გმირებად, მთავრობის მეთვალყურეებად, 

საზოგადოების თვალად და ყურად მოიაზრებენ, თუმცა თავად საზოგადო- 

ებას არასოდეს მოუხსენებია ამ პროფესიის წარმომადგენლები მსგავსი ამა- 

ღლებული ტერმინებით. 

თუმცა, პიუს კვლევათა ცენტრის მიერ ნოემბერში ჩატარებულმა გამო- 

კითხვამ აჩვენა, რომ საზოგადოებრივი აზრი ამერიკული პრესის შესახებ შე- 

იცვალა 11 სექტემბერს აშშ-ზე განხორციელებული თავდასხმების შემდეგ. მი- 

მოხილვამ აჩვენა, რომ: 

«სექტემბრის შუა რიცხვებში 35%-მდე იმატა იმ ზრდასრული ადამიანე- 

ბის რაოდენობამ, რომლებიც თვლიდნენ, რომ მედია შეულამაზებლად გადმო- 

გვცემს ფაქტებს, 2001 წლის ნოემბრისათვის კი მათმა პროცენტულმა მაჩვე- 

ნებელმა 46%-ს მიაღწია. 1992 წლიდან დღემდე პიუს ცენტრის მიერ მოწოდე- 

ბული მიმოხილვა განსაკუთრებული სიზუსტით გამოირჩევა. 

«საინფორმაციო სააგენტოები ინარჩუნებენ მაღალ შეფასებებს რეპო- 

რტაჟებისათვის, ტერორისტული თავდასხმებისა და ტერორიზმის წინააღმდეგ 

წარმოებული ომის შესახებ, თუმცა შეფასებების მაჩვენებელი არც ისე მაღა- 

ლია, როგორც ეს შეტევის შემდგომი მთელი კვირის განმავლობაში იყო. მე- 

დიის მუშაობის შესაფასებელი პროცენტული მაჩვენებელი 89%-დან (სექტე- 

მბერი) ნოემბერში 77%-მდე შემცირდა. 

თამჟამად საზოგადოებას უკეთესი წარმოდგენა აქვს პრესის წარმომა- 

დგენელთა პროფესიონალიზმზე, მორალზე, პატრიოტიზმსა და თანაგრძნო- 

ბაზე. პროცენტულმა მაჩვენებელმა, რომლის მიხედვითაც საინფორმაციო 

ორგანიზაციები ამერიკას იცავენ, 43%-დან (სექტემბერი) 69%-მდე აიწია ნო- 

ემბრის თვეში. აქამდე დაფიქსირებული ყველაზე მაღალი მაჩვენებელი იყო 

53% 1987 წელს. 

«პროცენტულმა მაჩვენებელმა, რომლის მიხედვითაც საზოგადოებას 

პრესა ესახება დემოკრატიის დამცველად, 46%-დან (სექტემბერი) 60%-მდე აი- 

წია ნოემბრის თვეში. ეს ყველაზე მაღალი მაჩვენებელია აქამდე დაფიქსირე- 

ბულ მაჩვენებელთა შორის. 

პრესის დადებითად შეფასებასთან ერთად, საზოგადოება ამართლებს სა- 

ხელმწიფოს მიერ განხორციელებულ მკაცრ კონტროლს და ცენზურას ერო- 
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ვნულ უშიშროებასა და სამხედრო ინფორმაციაზე. 

«გამოკითხულთა 53ი თვლის, რომ მთავრობისათვის მნიშვნელოვანია 

ისეთი ინფორმაციის ფლობა, რაც შეიძლება საფრთხეს წარმოადგენდეს ერო- 

გვნული უშიშროებისათვის. 

«73% მხარს უჭერს ისეთ რეპორტაჟებს, რომლებიც აშუქებენ ყველა- 

ნაირ აზრს, მათ შორის გამოკვეთილად ანტი ან/და პროამერიკულს. 

“რესპოდენტთა 40-2% თვლის, რომ საინფორმაციო ორგანიზაციებმა 

თავად უნდა მოიპოვონ მთავრობისა და სამხედრო ოფიციოზის მიერ მოწო- 

დებულ ინფორმაციაზე მეტი, რადგანაც ეს უკანასკნელნი, როგორც წესი, 

უარს ამბობენ ინფორმაციის ოფიციალურად გაშვებაზე. 

«გამოკითხულთა 32-54% თვლის, რომ პრესის მიერ პოლიტიკური ლიდე- 

რების კრიტიკა უფრო ხელს უშლის ცუდის კეთებას, ვიდრე აკავებს მათ თა- 

ვიანთი საქმის კეთებისაგან. 

იმ დროს, როცა საზოგადოებრივი აზრი მედიის შესახებ აქტიურდება, 

ეთიკის პროფესიონალები ურჩევენ მედიას რეპორტაჟების ჩატევას ეთიკის 

ნორმებში. პოინტერის ინსტიტუტის მიერ მოწოდებული ინფორმაციით, პრო- 

ფესიონალი ჟურნალისტების საზოგადოების ეთიკის კომიტეტის ერთ-ერთმა 

თავმჯდომარემ, ფრედ ბრაუნმა, განაცხადა, რომ დადგა დრო, როცა გამბე- 

დაობამ უნდა ეძიოს სიმართლე, სიფრთხილემ –სწორად მოიპოვოს იგი, ხოლო 

თანაგრძნობამ – შეამციროს ზიანი. 

ეთიკის კომიტეტის სხვა წევრმა პიტერ სუსმანმა კი პრესის საშუალებით 

გააფრთხილა თავისი კოლეგები, რომ ყოველთვის დარწმუნებულნი იყვნენ 

თავიანთი ინფორმაციის უტყუარობაში, რადგანაც ხშირია ყალბი ინფორმა- 

ციის გავრცელების შემთხვევები. მოგვიანებით, როგორც წესი, ასეთი ინფო- 

რმაციის უარყოფა ხდება, მაგრამ გახმაურებას მაინც დიდი ზიანი მოაქვს... 

ჩვენ სკურპულოზური სიზუსტით უნდა მოვიპოვოთ ნებისმიერი პოტენცი- 

ურად გამაღიზიანებელი რეპორტაჟის კონტექსტი და მისი ობიექტურობა სა–- 

ჯაროდ გამოტანამდე შევამოწმოთ, რადგან სწორედ ეს ინფორმაცია იქნება 

„უფრო სიცოცხლისუნარიანი“- განუცხადა მან პოინტერის ინსტიტუტს. 

პროფესიონალ ჟურნალისტთა ასოციაციის სხვა წევრებმა მედიის წა- 

რმომადგენლებს მოუწოდეს ტერაქტის მსხვერპლთა მიმართ თანაგრძნობა 

გამოეჩინათ და ტრაგედიის შედეგების აღწერისას მაქსიმალურად შეეკავები– 

ნათ თავი გაზვიადებისაგან. 

პროფესიონალ ჟურნალისტთა ასოციაციის მიერ 6 ოქტომბერს ეროვნულ 

კონვენციაზე დამტკიცებული რეზოლუცია წევრებს და სხვა ჟურნალისტებს 

მოუწოდებდა ტერორიზმთან ბრძოლის შესახებ რეპორტაჟებში რასობრივი 

დისკრიმინაციის წინააღმდეგ გამოსულიყვნენ და განუხრელად დაეცვათ შე- 

მდეგი პრინციპები: 
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«ინფორმატიული და არა სუბიექტური ენის გამოყენება; 

«მუსლიმი, არაბი, ახლო აღმოსავლელი და სამხრეთ აზიელი ამერიკე- 

ლები აღეწერათ მთელი თავიანთი კულტურული მრავალფეროვნებით; 

«პენსილვანიაში, ნიუ-იორკში და ვაშინგტონში მომხდარი ფაქტების ასა- 

ხვის დროს გაეთვალისწინებინათ შეხედულებათა, თვალსაზრისთა და პერსპე- 

ქტივების მრავალფეროვნება, რათა აუდიტორიას მისცემოდა ამ რთულ მო- 

ვლენებში გარკვევის საშუალება; 

11 სექტემბრის მოვლენებმა აიძულა ამერიკული მედია, თავისი ეთიკური 

პრინციპები გადაეფასებინა. ფოტოები, სათაურები, სტატიები, ინფორმაცია – 

ყველაფერი გაანალიზებულ იქნა ეთიკის ჭრილში. 

ექიმებისა და იურისტებისაგან განსხვავებით, ჟურნალისტების ეთიკური 

კოდექსი ცვალებადია. ის ხშირად ცალკეული ორგანიზაციის მიერ არის შე- 

ქმნილი და გარდამავალი წარმატებით ხორციელდება. ჟურნალისტმა თავისი 

როლი საზოგადოებაში უნდა განსაზლვროს ამ საზოგადოების მოთხოვნილე- 

ბებისა და ეთიკური პრინციპების მიხედვით. ეთიკური კოდექსი განუწყვე- 

ტლივ იცვლება ტექნოლოგიის განახლებასა და ახალი ეთიკური დილემების 

წარმოქმნასთან ერთად. 

მართალია, ყველა ორგანიზაციას ჟურნალისტთა საკუთარი ეთიკის კო- 

დექსი აქვს, მაგრამ არსებობს ისეთი უნივერსალური ფასეულობები, რომლე- 

ბიც თითქმის არ იცვლება და საერთოა ყველა ერისა და კულტურისათვის. 

ეს ფასეულობებია: 

«სიყვარული 

«სიმართლე 

«თავისუფლება 

«სოლიდარობა 

«შემწყნარებლობა 

«პასუხისმგებლობა 

«სიცოცხლე. 

ეთიკური გადაწყვეტილებების მიღება არ გულისხმობს მხოლოდ ამ პრი- 

ნციპების განხორციელებას, რადგანაც ისინი ხშირად ერთმანეთს უპირისპი- 

რდებიან. ჩვეულებრივ, შემდეგი სახის დაპირისპირებებს ვხვდებით: 

«სიმართლე ლოიალურობის წინააღმდეგ; 

«ინდივიდი საზოგადოების წინააღმდეგ; 

«მოკლევადიანობა გრძელვადიანობის წინააღმდეგ; 

«სამართალი შეწყალების წინააღმდეგ. 
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ამ პრობლემის იოლად გადაწყვეტა წარმოუდგენელია. ამერიკელ ჟურნა- 

ლისტებს იცავს კონსტიტუციის "უფლებათა ბილის" პირველი შესწორება. მის 

მიხედვით "კონგრესმა არ უნდა მიიღოს ისეთი კანონი, რომელიც ხელს შე- 

უწყობს რელიგიურ შეუწყნარებლობას, აკრძალავს აზრის თავისუფალ გამო- 

ხატვას, შეზღუდავს სიტყვის ან პრესის თავისუფლებას, შეკრებებისა და 

მთაგრობისადმი პეტიციით მიმართვის უფლებას", ერთ-ერთი ყველაზე ცნო- 

ბილი ეთიკის კოდექსი დაწერილია პროფესიონალ ჟურნალისტთა ასოციაციის 

მიერ. მის ზოგად პრინციპებს წარმოადგენს: ჟურნალისტი უნდა ეძიებდეს სი- 

მართლეს და აშუქებდეს მას; ჟურნალისტი უნდა ცდილობდეს, მინიმუმამდე 

დაიყვანოს ზიანი; ჟურნალისტმა უნდა იმოქმედოს დამოუკიდებლად და უნდა 

იყოს კომპეტენტური. 

სიმართლის თქმის დროს, ჟურნალისტებმა უნდა შეამოწმონ ინფორმა- 

ციის სიზუსტე, ახალ ამბებში ნახსენებ ნებისმიერ პირს მისცენ საპასუხო გა–- 

ნცხადების გაკეთების ნება, შეძლებისდაგვარად დააზუსტონ წყაროები და 

ახსნან მათი შერჩევის პრინციპები. ჟურნალისტებმა არ უნდა მოიპოვონ 

ინფორმაცია უკანონო ან არასტანდარტული საშუალებებით, არ მიმართონ 

პლაგიატს, გადაამოწმონ საკუთარი კულტურული ფასეულობები და თავს არ 

მოახვიონ ისინი სხვებს, თავი აარიდონ სტერეოტიპების ჩამოყალიბებას რა- 

სის, სქესის, ასაკის, რელიგიის, ეთნიკური ნარმომავლობის, გეოგრაფიული 

გარემოს, სექსუალური ორიენტაციის, ნებისმიერი სახის უუნარობის, გარე- 

გნობის ან სოციალური სტატუსის მიხედვით. ისინი უნდა განასხვავებდნენ 

ინფორმაციული და ანალიტიკური სახის მასალებს. 

ზიანის შემცირების მიზნით ჟურნალისტებმა უნდა გამოხატონ თანა- 

გრძნობა სტატიებში ნახსენები პირების მიმართ, გამოიჩინონ განსაკუთრე- 

ბული სიფრთხილე ბავშვებთან და შეუმოწმებელი წყაროებთან დაკავშირებით. 

ყურადღებით უნდა მოეკიდონ ინტერვიუებს და ფოტოგრაფებს, აღიარონ 

რომ კერძო პირებს აქვთ უფლებები აკონტროლონ ინფორმაცია საკუთრი 

თავის შესახებ, აჩვენონ გამოავლინონ კარგი გემოვნება და იყვნენ სამა- 

რთლიანი დანაშაულში ეჭვმიტანილთა დასახელებაში. 

დამოუკიდებლად მოქმედების დროს ჟურნალისტები თავისუფალი უნდა 

იყვნენ ყველა ვალდებულებისაგან გარდა საზოგადოებრივი უფლებების ცო- 

დნისა. ეს გულისხმობს საჩუქრებზე, განსაკუთრებული პატივისცემის გამოხა- 

ტვაზე უარის თქმას, გარდაუვალი კონფლიქტების გამოაშკარავებას და ძა- 

ლოსანთა ანგარიშვალდებულების მოთხოვნას. 

სასურველია ჟურნალისტებმა მოაწყონ საზოგადოებრივი დისკუსიები, 

აღიარონ და დაუყოვნებლივ გაასწორონ შეცდომები, ამხილონ ჟურნალისტე- 

ბისა და მასმედიის წარმომადგენელთა არაეთიკური საქციელი. ეთიკის კოდე- 

ქსი იგივეა, რაც პროფესიონალის, ორგანიზაციის ან წარმოების პატიოსნება. 
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ჟურნალისტები არ უნდა იყვნენ სუბიექტურნი პირადი რწმენის საფუძველზე 

და არც ისე თანმიმდევრულნი როგორც მოქმედი კანონები. ჟურნალისტები 

ემორჩილებიან ეთიკურ სტანდარტებს საკუთარი რწმენის მიუხედავად. ეთი- 

კის კოდექსი ამხილებს ცოდვებს და ხაზს უსვამს კეთილსინდისიერ საქცი- 

ელს. ეს სასარგებლოა დამწყებთათვის, რადგან მათ ეთიკური გარემოს შესა- 

ხებ მიმართულების მიცემა სჭირდებათ. მათ აქვთ საზოგადოებრივი ღირებუ- 

ლებანი ინდუსტრიის მიმართ, რომელიც ცდილობს საზოგადოება დაარწმუ- 

ნოს მის ეთიკურობაში. 

ეთიკურ კოდექსს ნაკლიც აქვს. ის ძირითადად ეხება უკვე განსა- 

ზღვრულ საკითხებს, რაც არ ეხმარება ჟურნალისტებს გაუმკლავდნენ ყოვე- 

ლდღიურ ყოფით რეალობას. სხვანი ფიქრობენ, რომ იგი ეხმარება ჟურნალი- 

სტებს, მაგრამ არა მედიის წარმომადგენლებს. ეს უკანასკნელნი კი ხშირად 

აყალბებენ ახალ ამბებს. სხვანი კი თვლიან რომ ეთიკური ნორმები ყველას 

უნდა ეხებოდეს ახალი ამებების შექმნის პროცესში, მენეჯერებისა და მესა- 

კუთრეების ჩათვლით. შესაძლებელია ეთიკაში შეიჭრას კონკურენცია. სენსა- 

ციური ახალი ამბების მფლობელი ორგანიზაცია ყოველთვის ცდილობს სწრა- 

ფად დაბეჭდოს ინფორმაცია და დაამარცხოს კონკურენტი. რთულია იმის გა- 

დაწყვეტა, თუ როდის მომზადდეს სტატია და როდის დაიბეჭდოს. ზოგჯერ 

ეთიკური კომპრომისები კეთდება სტატიის დაბეჭვდის მიზნით. 

ამერიკული მედიის მეთოდებმა 1) სექტემბრის მოვლენების გაშუქებით 

მედიისთვის ყველაზე ცუდი და ყველაზე კარგი დრო მოიტანა. მისმა იმიჯმა, 

აშშ-სა და საზლვარგარეთ ბუნდოვანება დაკარგა. ხალხმა მხარი დაუჭირა 

მთავრობის სურვილს გაეკონტროლებინა ახალი ამბები, რათა დაეცვა ერო- 

ვნული უსაფრთხოება. ამერიკელები ამბობენ, რომ სამხედროებმა მეტი კო- 

ნტროლი უნდა დააწესონ ომის შესახებ არსებულ ახალ ამბებზე და არ უნდა 

დატოვონ ეს ფუნქცია მხოლოდ მედიის პრეროგატივად. მიუხედავად მათ 

მიერ სამხედრო ცენზურის მხარდაჭერისა, ხალხს არ სურს, რომ მედიამ 

ახალი ამბები შეცვალოს პროპაგანდით. მას ურჩევნია, რომ პრესა გამოვიდეს 

მეთვალყურე ძაღლის და არა გოშიას როლში. ფიუს კვლევის ცენტრის ნო- 

ემბრის მიმოხილვამ აჩვენა, რომ ხალხი, ეროვნული კრიზისის პერიოდშიც კი, 

კვლავ პატივს სცემს “მეთვალყურე ძალლის“ ფუნქციით მოქმედ საინფორმა- 

ციო ორგანიზაციებს. მედია მიესალმება ფიუს გამოკითხვის შედეგს, რომლის 

მიხედვითაც, რესპონდენტთა 66%-მა აღიარა რომ, ამჟამად უფრო დაინტერე- 

სებული არიან ახალი ამბებით, ვიდრე 11 სექტემბრამდე. 

ამგვარი ყურადღების ქვეშ ამერიკული მასმედია ცდილობს თავისი ეთი- 

კური ქმედებების გადამოწმებას. 
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გიურგი ჰუპრავა 

საქართველოს განათლების 

სისტემის გაძლიერებისა და 

გარდაქმნის პროექტის კონსულტანტი 

კონტრკულტურა და მასმედია 

საგულისხმოა ისალენის ტრანსპერსონალური ფსიქოლოგიის ინსტიტუ- 

ტის თანამშრომლის, ნევილ დრურის მიერ კონტრკულტურის, როგორც სოცი- 

ალური მოძრაობის პირველი ნაბიჯების აღწერა, რადგან ინსტიტუტის მიმა- 

რთულება და სოციალური მოძრაობა ერთ გეოგრაფიულ სივრცეში, კალიფო- 

რნიაში, ერთდროულად, გასული საუკუნის სამოციან წლებში ყალიბდებიან 

ტრანსცენდენტური - ეგოს მიღმა გამოცდილების მოპოვების სურვილით. 

1966-67 წლებში, როდესაც პრესამ კონტრკულტურას პირველად მიაქცია 

ყურადღება, სანფრანცისკოს რაიონ ხაშბერიში უკვე გამეფებული იყო ნა- 

რკოტიკების გავლენით შეცვლილი ცნობიერებით გამოწვეული სიხარულის 

განცდა, ხოლო „ამერიკული ოცნების“ მატერიალური ხასიათის მიმართ პრო–- 

ტესტით გამოსული ახალგაზრდობის პლაკატებზე ფრიც პერლზის ისალენში 

გამოთქმული მოწოდება იყო აღნიშნული: „ახლა თავისუფლებისთვის საუკე- 

თესო დროა. იყავ თავისუფალი. გააკეთე რაც გსურს. გააკეთე ახლავე“. 

ახალგაზრდების გამოსვლებს განსაკუთრებულ ელფერს, მშვიდობისაკენ 

მოწოდებით თმებში ყვავილებჩაწნული, ჰიპები ანიჭებდნენ. ისინი ცხოგრების 

საერთო ნაკადიდან გარიყულებად მიიჩნევდნენ თავს, შორს იყვნენ „ამერი- 

კული ოცნების“ ფასეულობებიდან და მისი კულტურის ნორმების დამსხვრე- 

ვას უჩვეულო საქციელით ცდილობდნენ: „უნდა მოვიცილოთ ფარისევლობა, 

სიცრუე და დავუბრუნდეთ ბავშვურ ფასეულობებს“. ჰიპები იზიარებდნენ ხა- 

შბერის სუბკულტურის ჰედონისტურ დამოკიდებულებას ნარკოტიკებისადმი, 

„ყველაფერი, რაც ჩვენ გვაღელვებს იდუმალებაა: ელ-ეს-დე, სექსი, ჩვენი 
ფერები. ეს წმიდა ზიარებაა, ყველაზე მოკლე გზა რეალობისკენ“. 

ეს იყო შეშლილი, ბედნიერი, მუხრუჭებისგან თავისუფალი დრო. იქმნე- 

ბოდა მისი უსასრულოდ გაგრძელების შთაბეჭდილება. მაგრამ 1966 წლის 6 

ოქტომბერს კალიფორნიაში ელ-ეს-დე-ს მოხმარება აიკრძალა. ზოგიერთმა ეს 

თარიღი ეშმაკისეულ ნიშანს , - 666-ს - დაუკავშირა, ადამიანები იდუმალებას 

დააცილეს. 

აკრძალვის წინააღმდეგ გამართულ "სიყვარულის მანიფესტაციაში' ათი 

ათასმა კაცმა, მათ შორის ჰარე კრიშნას მიმდევრებმაც მიიღეს მონაწილე- 
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ობა. მათი აზრით ეს ახალი ერას დაბადება იყო. "სამოთხე აღდგენილია, 

ხოლო უმანკოება დაბრუნებული. შეძლებს კი ფსიქოდელიკური საშუალება 

კაცობრიობის შეცვლას? ხაშბერის ფენომენი ხანმოკლე ალმოჩნდა, მაგრამ 

ჰიპები მალე ამერიკის ყველა მსხვილ ქალაქში გამოჩნდნენ. 

ფსიქოდელიკური პრეპარატები მაინც აიკრძალა, მაგრამ გულუბრყვილო 

მოწოდებებმა, რომლებიც თავდაპირველად ამერიკული ფუნდამენტური ფასე- 

ულობების , - თავისუფლების, თანასწორობის და წესრიგის ფარგლებში თა- 

ვსდებოდნენ დროთა განმავლობაში რადიკალური სოციალური კრიტიკის 

სახე მიიღეს და საშინაო ანტიამერიკანიზმის შინაარსი განაპირობეს. 

კონტრკულტურის კრიტიკული შეფასება აშშ-ში 90-იანი წლების დასა- 

წყისში დაიწყო, მას შემდეგ, რაც ალტერნატიულმა კულტურამ მკაფიო სახე 

მიიღო, როდესაც აშკარა გახდა გადახრების სოციო-კულტურულ ნორმებად 

დამკვიდრების, ხოლო არსებული ნორმების გადახვევად გამოცხადების პრო- 

ცესი. 

60-იან წლებში ჩასახულმა ზნეობრივი საფუძვლების მორყევის ტალღამ 

ახალი შეხედულებები წარმოქმნა ოჯახის, სიტყვის თავისუფლების და ჰეტე- 

როსექსუალური ურთიერთობების მიმართ. თუ ოჯახი სოციალური და ფსიქი- 

კური მდგრადობის საფუძვლად განიხილებოდა, ის ახლა დეპრესიების წყა- 

როდ, პათოლოგიების და გაუცხოების სათავსოდ გამოცხადდა. მიუხედავად 

იმისა, რომ ბავშვებისადმი ულმობელი მოპყრობის თაობაზე აღძრულ საქმეთა 

ორი მესამედის განხილვაზე სასამართლო უარს აცხადებს არასაკმარის მტკი- 

ცებულებათა გამო, „მოზარდების მიმართ სასტიკი დამოკიდებულების იდე- 

ოლოგიამ" ვიქტიმიზაციის ახალი ფორმის სწრაფი გავრცელება განაპირობა. 

კიდევ ერთი სფერო, სადაც რადიკალური სოციალური კრიტიკა მსხვე- 

რპლს ეძებს, ჰეტეროსექსუალური ურთიერთობებია. ადრე ძალადობაში ფი- 

ზიკური ძალის გამოყენება ან მისი გამოყენების მუქარა იგულისხმებოდა. სი- 

ტუაციის დრამატიზების მიზნით ეს განმარტება დლეს გაფართოვდა ოჯახში 

სექსუალური ძალადობის ახალი ინტერპრეტაციის ხარჯზე და იმასაც მო- 

იცავს, რაც ადრე ნორმალურად ან უხეშობად მიიჩნეოდა. მართლაც, რა წა- 

რმოდგენა უნდა იქონიო საზოგადოებაზე, თუ ქალების 47% გაუპატიურებუ- 

ლია ან ასეთი მცდელობის მსხვერპლია? ეს ციფრი გამოძიების ფედერალური 

ბიუროს მონაცემებს რა თქმა უნდა არ ემთხვევა, ხოლო გამოკვლევამ ცხა- 

დყო, რომ მსხვერპლად შერაცხულთა 73% თავს ასეთად არ მიიჩნევს. 

ვინაიდან სიტყვის თავისუფლების ან პოლიტიკურად არაკორექტული გა- 

ნცხადებების დათრგუნვა ავტორიტარული სახელმწიფოებისათვის დამახასი- 

ათებელი წესით მიუღებელია, იმ მოსაზრებათა აკრძალვას, რომლებიც 

ეჭვქვეშ დააყენებდნენ 60-იანი წლების პოსტულატებს, ალტერნატიული კუ- 
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ლტურის დამცველები სხვა გზით - გრძნობიერებაზე აქცენტირებით ანუ შე- 

ურაცხყოფის მიყენებისაგან თავშეკავების მოწოდებით აღწევენ. ეს კი შე- 

მდგომში შაურაცხყოფის განსაზლვრის ლეგიტიმაციას და მის დამრღვევთა 

მიმართ სანქციების გამოყენების ფორმებს განაპირობებს. როდესაც მიჩიგა- 

ნის უნივერსიტეტის სტუდენტმა განაცხადა, რომ ჰომოსექსუალიზმი დაავა- 

დებაა, საუნივერსიტეტო კრებაზე ის სხვა სტუდენტების სექსუალური ორი- 

ენტაციის მიმართ წინასწარფიქსირებულ პოზიციაში დაადანაშაულეს. ცოტა 

ხნის წინ ჰომოსექსუალიზმი პათოლოგიად განიხილებოდა, ამჟამად კი ცხო- 

ვრების სტილის არჩევანს წარმოადგენს, ხოლო ისინი ვინც ახალ შეხედულე- 

ბებს არ იზიარებენ და ამის საჯაროდ გამოთქმის სითამამეც ყოფნით, ამით 

საკუთარ თავს არანორმალურობაში ეჭვმიტანილთა კატეგორიაში მოხვედრის 

პერსპექტივას უქმნიან. 

აზრთა „მრავალფეროვნებაში” კორექტულობის უზრუნველყოფის კიდევ 

ერთი ხერხი უმაღლესი სასწავლებლებისათვის ლიცენზიის ჩამორთმევის მუ- 

ქარაა, იმ შემთხვევაში, თუ სტუდენტთა კონტინგენტში დაცული არ იქნება 

თანაფარდობა - ქვოტა სხვადასხვა ფორმით შევიწროვებულთა და გარიყუ- 

ლთათვის. 

80-იანი წლების დასაწყისში ალტერნატიული კრიტიკა ძველი დებულების 

- ამერიკულ საზოგადოებაში ფესვგადგმული რასიზმის მიმართულებით კო- 

ნცენტრირდება, კამათის გარეშე, მით უმეტეს, თუ მას ამერიკელი შავკანი– 

ანები უჭერენ მხარს. ამით მულტიკულტურალიზმის ჩამოყალიბების საფუ- 

ძველი მზადდება. კულტურული პლურალიზმი თავდაპირველად მოკრძალე- 

ბულ მიზნებს ისახავს: რასობრივი ნიშნით დისკრიმინირებულთა თვითშეფასე– 

ბის ამალლებას ყველა საგანმანათლებლო დაწესებულებების კურიუკულუმე- 

ბში მათი ხალხების კულტურული მიღწევების ასახვის გზით. შედეგად წა- 

რმომადგენლობითობის პრინციპი პოლიტიკური სფეროდან განათლების სი- 

სტემაში ინაცვლებს მისი არააკადემიური და არაინტელექტუალური ხასიათის 

მიუხედავად. 

მულტიკულტურალიზმი უარყოფს არა მხოლოდ ამერიკის საზოგადოების 

იდეებს და ფასეულობებს, არამედ მთლიანად დასავლურ კულტურას. საგა- 

ნმანათლებლო პროგრამები ავრცელებენ რადიკალურ მოსაზრებებს, რომე- 

ლთა მიხედვით დასავლურმა კულტურამ წარმოშვა რასიზმი, სექსიზმი, ელი- 

ტიზმი, ჰომოფობია... ერთი სიტყვით ყველაფერი, რაც ალტერნატიულ კრიტი- 

კას ასაზრდოებს. მემარცხენეები აკადემიური წრეებიდან ღიად აცხადებენ, 

რომ მულტიკულტურალიზმი მარქსიზმის მეორე სიცოცხლეა, რომ ეგროპული 

აზროვნების წესი და მორალი ალტერნატივის დათრგუნვისკენაა მიმართული. 

კონტრკულტურა კიდევ რამდენიმე ალტერნატიულ პოზიციას აერთი- 
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ანებს: შავკანიან ნაციონალისტებს, რადიკალური ფემინიზმის წარმომადგე- 

ნლებს, მარქსისტებს და მაოისტებს, აგრეთვე დასავლური რაციონალიზმით 

და ხაზობრივი აზროვნებით გაღიზიანებულ პოსტმოდერნისტებს. 

რადიკალური კრიტიკა 30 წელი ვერ იარსებებდა, რომ არა რწმენა, რო- 

მლის თანახმად პასუხისმგებლობა „ჩაგრული“ სოციალური ჯგუფების ბედზე 

კონტროლს მიღმა მდგომ სოციალურ ძალებს ეკისრებათ. სოციალური დეტე- 

რმინიზმის ამგვარი ფორმა ალტერნატიული მსოფლმხედველობის ძირითადი 

შემადგენელია. ადრე (და სხვა კულტურებშიც) მაღალი თვითშეფასება პირო- 

ვნული ძალისხმევის და მიღწევების ბუნებრივ შედეგად განიხილებოდა, ამჟა- 

მად კი პირად პასუხისმგებლობაზე მითითების ნაცვლად, დეტერმინიზმით 

ხსნიან წარუმატებლობას და არასწორი, სამარცხვინო, უღირსი საქციელით 

გამოწვეულ მარცხს. მისივე სოციალური ჯგუფის დაბალი სტატუსით განა- 

წყენებული ამერიკელისათვის იოლი და ხელსაყრელია წარუმატებლობის სო- 

ციალური დეტერმინიზმის სქემით ახსნა, მით უმეტეს, როდესაც 60-იანი 

წლების გულშემატკივარი მასმედია, აკადემიური წრეები და პოლიტიკოსებიც 

ეთანხმებიან ამგვარ ინტერპრეტაციას. 

- ეს არეულობა ეთნიკურ ჯგუფში დაგროვილი ფრუსტრაციის და სასო- 

წარკვეთის მკაფიო გამოხატულებაა, ისინი ჩვენი მეომრები არიან; 

- ეს ადამიანები შეურაცხყოფილი მოქალაქეები არიან და არა დამნაშა- 

ვეები. 
ლოს-ანჯელესის არეულობების და ლონგ-აილენდის რკინიგზაზე მო- 

მხდარი მკვლელობების თაობაზე გამოთქმული ეს შეფასებები მასაჩუსეტსის 

იუნივერსიტეტის პროფესორს და აშშ-ის წარმომადგენელთა პალატის წევრს 

ეკუთვნით. არავის გახსენებია, რომ წესრიგის დამრლვევთ, ყაჩაღებს და 

მკვლელებს მორალური და სისხლის სამართლის პასუხისმგებლობა ეკისრე- 

ბათ. 

სი-ბი-ეს-ის პროგრამა „60 წუთში“ დამნაშავეების ადვოკატი ამტკიცე- 

ბდა, რომ დასაცავი პირები „ამბოხებულები“ არიან. პრეზიდენტმა კლინტო- 

ნმა გულისტკივილი გამოხატა მომხდარის გამო და აღნიშნა, რომ ისინი იმ 

ქვეყანაში ცხოვრობენ, რომელშიც სიმდიდრე უსამართლოდაა განაწილებული. 

„უმისამართო და განურჩეველ შემწყნარებლობად“ შეფასდა ძალადობაში 

მხილებული პატიმრის მსხვერპლის რანგში მონახულება კარდინალ ო' კონა- 

რის მიერ. აღიარება იმისა, რომ ადამიანი მხოლოდ სოციალური გარემოებე- 

ბის პროდუქტია საფრთხეს შეიცავს. 60-იანი წლების დასაწყისიდან აშშ-ში იმ 

ჯგუფების რაოდენობრივი ზრდა შეიმჩნევა რომლებიც თავს მსხვერპლად 

განიხილავენ. ტენდენციამ თავდაპირველად შავკანიან მოსახლეობაში იჩინა 

თავი. ისინი მოსახლეობის 12%-ს შეადგენენ. მალე მათ ქალები შეემატნენ, 
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ისინი კი მოსახლეობის ნახევარს წარმოადგენენ. ლათინოამერიკელები დამა- 

ტებით 10%-ს შეადგენენ. რაღაც ნაწილს აზიური წარმოშობის ამერიკელები 

და ინდიელები იკავებენ. ინვალიდთა რაოდენობა 10%-ის ფარგლებშია. არსე- 

ბობს კიდევ ერთი, ოფიციალურად არარეგისტრირებული - ლესბოსელების 

და ჰომოსექსუალების ჯგუფი, რომელთა რაოდენობა სხვადასხვა მონაცემე- 

ბის მიხედვით 3-დან I10%-მდე მერყეობს. გასათვალისწინებელი არიან უსა- 

ხლკაროები, იმუნოდეფიციტით დაავადებულები და ჭარბი წონის მქონენი. 

ერთადერთი ჯგუფი, რომელიც ამჟამად მსხვერპლის კატეგორიას არ განეკუ- 

თვნება თეთრი, ჯანმრთელი, მამაკაცი - პჰეტეროსექსუალები არიან (მოსა- 

ხლეობის 15 %). 

რა განაპირობებს მსხვერპლად წარმოჩენის სურვილს? 

ყველაზე მნიშვნელოვანი გარემოება წარმატებული სარჩელია ჩაგვრის 

თაობაზე, რომელსაც საგრძნობი ანაზღაურება მოყვება კომპენსაციების და 

დახმარებების სახით. შესაძლოა უფრო მნიშენელოვანი მორალური კმაყოფი- 

ლება აღმოჩნდეს. მსხვერპლად შერაცხული პატივისცემით და მაღალი მორა- 

ლური სტატუსით სარგებლობს. 

კლინტონის ადმინისტრაციის მმართველობის პირველსავე წელს ქვოტი- 

რების პრინციპმა სხვადასხვა სფეროებში იჩინა თავი. იუსტიციის სამინი- 

სტროში სამსახურებრივ დაწინაურებებს,სასწავლო პროგრამებში მონაწილე- 

ობას და დისციპლინარული ზომების გატარებას, ისევე, როგორც პრემიების 

გაცემას, რასობრივი კრიტერიუმების გათვალისწინება უძლოდა წინ. რასო- 

ბრივი ბალანსის მიღწევის მიზნით, კლინტონის ჩანაფიქრი სამედიცინო უმა- 

ლლესი სასწავლებლების კურსდამთავრებულთა განაწილებას რასობრივი ნი–- 

შნის მიხედვით ითხოვდა. 

რადიკალური ეგალიტარიზმის ერთ-ერთი ფორმა - სიძულვილი „ელიტი- 

ზმისადმი“, რომლის მიზანი თანაბარი შედეგების მიღწევა უფროა,ვიდრე თა- 

ნაბარი შესაძლებლობებისა, რაც სამართლიანი იქნებოდა, უარყოფითად აისა- 

ხება განათლების სისტემაზე. ცოდნის შეფასებაში წარმოქმნილი ინფლაცია 

აღმზრდელის წუხილს უკავშირდება. მას არ სურს მაღალი მოთხოვნების წა- 

ყენება და სტუდენტთა ცოდნის შეფასება კრიტერიუმების მკაფიო სისტემის 

ფარგლებში,რადგან ასეთმა მოთხოვნებმა შესაძლოა უმცირესობების „ჩაგვრა“ 

- არათანაბარ პირობებში ჩაყენება გამოიწვიოს, ეს კი რასიზმად აღიქმება. 

შეიძლება ითქვას, რომ მაღალნიჭიერთა განათლება ფუფუნებად იქცა. 

ეგალიტარისტული ტრადიციების ფარგლებში თანასწორობის პრინციპე- 

ბის დაცვის მოთხოვნა ხშირად აბსურდულ ფორმას იძენს: შავკანიანი ელე- 

ქტორატის წარმომადგენლებმა კონგრესს კანონპროექტი წარუდგინეს, რომე- 

ლიც სასამართლოების მიერ უმცირესობათა შორის უმაღლეს ზომამისჯილთა 
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რა-დენობის მიმართ პროპორციის დაცვას ითხოვდა მოსახლეობის საერთო 

რაოღენობასთას მიმართებაში. 

როდესაც მაბვერპლის სტატუსის უმტკივნეულოდ და ხელგაშლით მინი- 

ფების ტენდენციია ინსტიტუციონალიზაცია საკანონმდებლო გზით მი- 
იღლევა,მას საგრძნობი ეკონომიკური შედეგები სდევს თან. 

(760 წლიდან მოყოლებული, 30 წლის განმავლობაში, სოციალურ მო- 

თხოვნათა ასიგნებებმა მთავრობის ყველა დონეზე 143-დან 787 მილიარდ 

დოლარსა მიალწია. სოციალური შენწეობის მოცულობა 630%-ით, ხოლო განა- 

თლებაზე გამოყოფილი თანხები 250%-ით გაიზარდა. 

მაგრამ იმავე პერიოდში განსაკუთრებით მძიმე დანაშაულთა რაოდენო- 

თან 56ს%-ით, მოზარდთა მორის თვითმკვლელობის შემთხვევებმა 200%-ით, 

განქორწინებათა რაოდენობამ კი 400%-ით იმატა. ერთ მშობელთან მცბოვრებ 

ბავლვთა წილი გასანნაგდა. ჩანს, თანამედროვე საზოგადოების სოციალური 

პათოლოგიები ფინანსურ მკურნალობას ჯიუტად არ ექვემდებარებიან. 

მასნედია ერთ-ერთია იმ ამერიკულ ინსტიტუტებს შორის, რომელმაც 

კონტრკულტურის იდეალების სისტემის პოპულარიზაცია იტვირთა. თავდაპი–- 

რველად ნენარცბენე პოლიტიკური იდეები უცბო იყო საზოგადოებისადვის, 

მაგრან 8C-იანი წლების მიწურულში მათი ტრიუმფალური სელა ეყვს აღარ 

იზვევს. ასეთი ვარაუდი ამერიკაში ბევრს წარმოუდგენლად მიაჩნია, რადგან 

მედიას, როგორც წესი, ნონაბეზრებელი გასართობი პროგრამების, მნიშვენე- 

ლოვანი მოვლენების პროფანაციის, სენსაციებისალმი მიდრეკილების, მონხმა- 

რებლური მსოფლწიხედველობის ნხარდავერის, „ტვინების გაზორეცხბვის" და 

„5ცდარი ცნობიერების" იმპლანტაციის გამო. აკრიტიკებდნენ- 

მასობრივი ინფორმაციის საძუალებების დრეიფი რადიკალიზმის მიმა- 

რთულებით 60-იან წლებში ილეთს სათავეს. შესაძლოა ეს მედიით განუქებუ- თ... .-– 

მა თემებმა - ონნა ვიეტნანმი, სამოქალაქო უფლებების დარღვევას, ომის ლი C7C ვიეტაალიი, სახოქალაე უფლელელის დარლეევან, · 

საბინააღმღეგო საპროგესტო ნოლრაობან და ურლურგეიტმა. განოიშვიეს. 
,' – 

ამერიკული ჟურნალისტიკის ტრადიციასთან - „ნაგვის ქექვასოა§ 

ერთად, რონელმიც ოფიციალური პირების პოლიტიკური მაქინაციების გამო 

მზიურება იგულისტნება, მაანედღიის რადიკალიზებას „პაბლისიცტან? – საბელის 

ზობველს წყურვილნაც მეღწყო ხელი. მედიას რეიტინგების კონაურენცააი 
განარჯვების სურვილით ჩანყალიბებული ნიდრეკილებაც ახაალალებთ ცუდი 
ამბების დაუვოვლებელი შეტყობინებისალწი ნუნიალიერ შეღზარავ დანაპაულა, 

შენაპფოლებელ ახალ აღბავს მედია გამლეების ლირსად და აასოგადოუბის 
ლორაღლებია მიპყრობის ნაცად ხურბად შიობლედა 

კონტრკულდურია მლერ წანოწყებულნა რადავალორსა კრიტიკა და მა 
- 

ამელითა C6ტერებებნა ერთნანეღი გააღლიურია, ხოლო. მედაად დამადებითი –



ზნეობრივი მსაჯულის სტატუსიც მიითვალა. 

ალტერნატიული კულტურის იდეების და ფასეულობების პოპულარიზა- 

ციაში მასმედიის როლის უკეთ გამოკვეთა 'საზოგადოებრივი აზრის კლიმა- 

ტის კონცეფციის ფარგლებშია მიზანშეწონილი. მასში არამკაფიოდ ფორმუ- 

ლირებული აქსიომატური ხასიათის თვალსაზრისთა ერთობლიობა იგული- 

სხმება, რომელიც მოცემულობის სახით აღიქმება და შემდგომ მტკიცებულე- 

ბებს ან რაციონალურ დასაბუთებას არ საჭიროებს. 

„კლიმატი“ ცალკეულ თვალსაზრისთა მრავალგზისი საჯარო გამეორების 

შედეგად ყალიბდება. როგორც წესი, გამონათქვამებს თან სდევს ემოციური 

მუხტი. შემდგომ შეხედულებები კამათს აღარ იწვევენ, რადგან უმრავლესო- 

ბის მიერ პასიურად იქნენ შეთვისებულნი, ხოლო უმცირესობამ, ვინც ეს 

თვალსაზრისები საკამათოდ მიიჩნია, ამჯობინა საჯაროდ არ გამოეთქვა უთა- 

ნხმოება. 

საზოგადოებრივი აზრი, როგორც ფიქსირებული კლიმატი, იმგვარ შეხე- 

დულებებს და ქცევის მოდელებს მოიცავს, რომელთაც ნიმუშის ძალა გა- 

აჩნიათ და გარანტია, რომ მათი მიმდევარი სოციალურ იზოლაციაში არ მო- 

ექცევა. 
საზოგადოებრივი აზრის კლიმატის შექმნაში პირველობას მედიას ვერა- 

ვინ შეეცილება. ადამიანების უმრავლესობისათვის მათი პირადი გამოცდილე- 

ბის ვიწრო საზლვრებს მიღმა არსებული სამყაროს შესახებ ინფორმაციის 

წყაროს მედია წარმოადგენს. ის, რის შესახებაც მედია არ იუწყება, უბრა- 

ლოდ არ არსებობს, ან მისი გაცნობიერებულ რეალობად გადაქცევის შანსი 

უმნიშვნელოა. მედია სარგებლობს ამ მდგომარეობით და საზოგადოებას კა- 

რნახობს, - განუსაზღვრავს ინფორმაციის მოცულობას და შინაარსს. 

მოვლენების და ტენდენციების ამსახველი უსიამოვნო, უიმედო, გამაწბი- 

ლებელი ინფორმაციის ნაკადი, რომელიც აუდიტორიას 30 წელია თავს 

ატყდება, რა თქმა უნდა ხელს არ უწყობს გარე სამყაროს ოპტიმისტურ შე- 

ფასებას და კეთილი საწყისისადმი რწმენის განმტკიცებას, როდესაც საუბარი 

ამერიკის საზოგადოების განვითარებას ეხება. განსაკუთრებით ტელევიზიამ 

გააუფასურა ამერიკელების ისედაც არც თუ მაღალი წარმოდგენა პოლიტი- 

კასა და პოლიტიკოსებზე და საკუთარი ინსტიტუტების და მთავრობის მი- 

მართ ეჭვი გააძლიერა. 

ყოველდღიურ ახალ ამბებში პოლიტიკური შინაარსის ინფორმაციის შე- 

სწავლის შემდეგ გაირკვა, რომ სამი თვის განმავლობაში ეთერში 17 პოზიტი- 

ური, 14 ნეიტრალური და 126 უარყოფითი ხასიათის შეტყობინება გავიდა, 

რაც სიუჟეტების და კომენტარების ცალმხრივ შერჩევაზე მიუთითებს. სატე- 

ლევიზიო საიუჟეტების შერჩევა არ არის შემთხვევითი და რადგან ამის ახსნა 
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ტელეკომპანიებს შორის ფარული შეთანხმებით შეუძლებელია, რჩება ერთი 

ვერსია: ჟურნალისტების მიერ ფაქტების სელექცია და ინტერპრეტაცია მათი 

განწყობის გამოძახილია, კაპიტალიზმის მიმართ სიძულვილის ანარეკლია, 

ხოლო რადიკალური კრიტიკა იმ ადამიანებისადმი არის მიმართული, ვინც 

სისტემას განასახიერებენ. სინამდვილეში არ მოიძებნება ფაქტები, რომლებიც 

ამერიკელი ბიზნესმენების მიერ ჩადენილ სასტიკ და არადამიანურ დანაშა- 

ულებებს დაადასტურებდა, მაგრამ, მოულოდნელად, სატელევიზიო ბორო- 

ტმოქმედის ყველაზე გავრცელებული პერსონაჟის ადგილი მათ ერგოთ, წნა- 

ცვლად განათლების და პროფესიის არმქონე აფრო-ამერიკელი და ლათინო- 

ამერიკელი ახალგაზრდებისა, რომელთა წილად სტატისტიკის მიხედვით და- 

ნაშაულობათა ლომის ხვედრი მოდის. კიდევ ერთი გამოკვლევის თანახმად, 

ჩადენილი დანაშაულებების სიმძიმის და სიხშირის თვალსაზრისით, პროპო- 

რცია რეალობის და ტელესინამდვილის შორის სრულიად დარლვეულია კიდევ 

ორი ჯგუფის - მაღალი კვალიფიკაციის სპეციალისტების და ასე წარმოიდგი- 

ნეთ, პოლიციელების მიმართაც. 

არც თუ უმნიშვნელო როლი ტენდენციის გაძლიერებაში მულტიკულტუ- 

რალისტური იდეების მხარდამჭერების ზეწოლამ ითამაშა. ტელეკომპანიები 

„ცუდი ბიჭის" როლში შავკანიანის, მექსიკელის, ჰომოსექსუალისტის ან ქა- 

ლის წარმოსახვას ერიდებიან. მაშ ვილა რჩება? ტელეკომპანიებს არ აღე- 

ლვებთ საშუალო ფენიდან გამოსული 30 წელს გადაცილებული თეთრი მამა- 

კაცების დისკრიმინაცია, ისინი ხომ პროტესტს არ გამოთქვამენ. 

. თქვენ თუ ისეთი რამ შეგემთხვათ, რაც საერთო ფონისგან გამო- 

გყოფთ, ეს მკვეთრად გაზრდის მოთხოვნას თქვენი პერსონის მიმართ. გამო- 

ძიების ფედერალური ბიუროს ჩემით დაინტერესებამ და ადმინისტრაციის მი- 

მართ დაპირისპირებულთა ოფიციალურ სიაში ჩემი გვარის მოხსენიებამ 100 

ათასი დოლარი მაშოვნინა სალექციო ჰონორარის სახით. ადამიანები მეუბნე- 

ბოდნენ: "თქვენი მამაცი ბრძანდებით“. მე წარმოდგენა არ მაქვს, რას გული- 

სხმობდნენ ისინი. მე მშვენივრად ვიცოდი, რომ საფრთხე არ მემუქრებოდა, 

ჩემ ზურგს უკან ძლიერი კორპორაცია იდგა. 

ეს სიტყვები სი ბი ეს-ის კორესპონდენტს ეკუთვნის. არავითარი სა- 

ფრთხე არ ემუქრება არც ბერკლის უნივერსიტეტის პროფესორს, რომელმაც 

რეიგანს ხუთი პარალელი აღმოუჩინა ჰიტლერთან და ამის შესახებ საჯაროდ 

განაცხადა....არც კოლეჯის მასწავლებელს, რომელსაც მიაჩნია, რომ ორვე- 

ლის „1984“ში თანამედროვე ამერიკის სინამდვილეა ასახული..... და არც 

„ნიუ-იორკ თაიმსის“ და „ვაშინგტონ პოსტის“ რედაქტორებს: ორივე გაზეთმა, 

საზიაროდ, 1976 წელს, პოლ პოტას რეჟიმის მიერ ადამიანის უფლებათა და- 

რღვევა 13-ჯერ მოიხსენია, ხოლო იმავე ხასიათის დარღვევებს სამხრეთ კო- 
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რეაში 124 პუბლიკაცია მიუძღვნა, რითაც სიუჟეტების შერჩევის გზით თა- 

ვდაყირა დააყენა სინამდვილე. 

სხვადასხვა სოციალური ჯგუფების, პირველ რიგში, ელიტის ამგვარი გა– 

ნწყობა, ლეგიტიმურობის კრიზისს უწყობს ხელს. კრიზისი საზოგადოებრივი 

აზრის შესწავლის შედეგად მოპოვებულ წარმოდგენებში მჟღავნდება ხელისუ- 

ფლების მიმართ და ხელისუფლების მოქმედებაში, უფრო ზუსტად უმოქმე- 

დობაში, რადგან მიზანმიმართული გადაწყვეტილებების განხორციელება ელე- 

ქტორატის აქტიური ნაწილის ან რამდენიმე სოციალური ჯგუფის ერთდრო- 

ული გაღიზიანების რისკთან არის დაკავშირებული. ასეთ ვითარებას „ძალა- 

უფლებიდან გაქცევას“ უწოდებენ – ეჭვის გაჩენას საკუთარი პოზიციების მა- 

რთლზომიერებაში. 

“მასმედიის ელიტის ყველაზე სრული გამოკითხვის მიხედვით მათი 

უმრავლესობა საშუალო კლასის შეძლებული წარმომადგენლების ოჯახებშია 

აღზრდილი, განათლება ელიტარულ კოლეჯებში აქვთ მიღებული, ხოლო ხე- 

ლფასი საშუალო კლასის მაღალი ფენის წლიურ შემოსავალთანაა გათანაბრე– 

ბული. ბიზნეს-ელიტისგან მათ ურბანიზებულობა, ურწმუნოება და მემა- 

რცხენე პოლიტიკური ორიენტაცია განასხვავებს. ასევე გაირკვა, რომ მასმე- 

დიის ელიტის არჩევანი დემოკრატიული პარტიის სასარგებლოდ საპრეზიდე- 

ნტო არჩევნებში 80%-ის ქვემოთ არ ჩამოსულა 1972 წელსაც კი, როდესაც 

მთელი ელექტორატის 60%-ზე მეტმა რესპუბლიკელ ნიქსონს მისცა ხმა, 

68%-მა ხელისუფლებას მოქალაქეთა შემოსავლებში განსხვავების შემცირები- 

საკენ მოუწოდა. 50%-ს მიაჩნია, რომ მოქალაქეთა გაუცხოებას საზოგადოება 

უწყობს ხელს, ხოლო 56% დარწმუნებულია, რომ მესამე სამყაროს სიღატა- 

კეში შეერთებული შტატებია დამნაშავე. 

პოლიტიკური მოღვაწეების რეიტინგის გამოკვლევის თანახმად ჟურნა- 

ლისტურ წრეებში ფიდელ კასტრო უფრო პოპულარული აღმოჩნდა ვიდრე 

რეიგანი, ჯინ კირკპატრიკი და მარგარეთ თეთჩერი. 

უკანსკნელ ათწლეულში მასმედიის მიმართ სკეფსისის და უნდობლობის 

ზრდის მიუხედავად, საინფორმაციო საშუალებების გავლენა საზოგადოებრივ 

ცნობიერებაზე კვლავ მნიშვნელოვანია. 

უცილობელი ჭეშმარიტების რანგში აყვანილი მოვლენების თავისუფალი 

ინტერპრეტაცია, ძირითადად იმ მოვლენებისა, რომლებთანაც ამერიკელებს 

უშუალო შეხება არ გააჩნიათ, საზოგადოებისათვის ხშირად საზიანოა. 

მნიშვნელოვანია მედიის გავლენა აღმასრულებელი ხელისუფლების მა- 

ღალი ეშელონების წარმომადგენლების და ინტელექტუალური ელიტის შეხე- 

დულებებზე და აზროვნების წესსზე. 

სოციალური და პოლიტიკური პრობლემებისკენ ამერიკელების ყურადღე- 
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ბის შერჩევითი მიპყრობის გზით, მედია კვლავაც ქმნის საზოგადოებრივი 

აზრის სუროგატს. 

სად უნდა ვეძიოთ ამერიკელთა უბედურობები? 

განა მართლაც იტანჯებიან ისინი? 

სამყარომ ჩაიხედა მათ თვალებში და თქვა: “სიხარულით აღსავსე ეს წარმატე- 

ბული ადამიანები არ გვანან ტანჯულებს“. 

მაგრამ დემოკრატიული სიუხვის პირობებიც წარმოქმნიან სიძნელეებს. 

ამერიკა _ ღვთის ექსპერიმენტია. უხსოვარი დროიდან კაცობრიობის თანმდევი 

ფათერაკები დაძლეულია, ახალი განსაცდელი კი მით უცნაურად და საიდუმლოდ წა- 

რმოგვიდგება. 

სოლ ბელოუ. "ჰუმბოლტის ძღვენი". 

სტატია მომზადებულია ამერიკელი სოციალური მკვლევარის პოლ ჰო- 

ლანდერის „ანტიამერიკანიზმის და ნევილ დრურის „ტრანსპერსონალური 

ფსიქოლოგიის“ მიხედვით. 
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6//6/7 ვარდ/უხსანიძე 

ივ. ჯავახიშვილის სახელობის თბილისის 

სახელმწიფო უნივერსიტეტის მაგისტრანტი 

თოქ-შოუს სპეციფიკა და მისი მოდიფიკაციები 
(აშშ-ის, რუსეთის, საქართველოს მაგალითზე) 

ინფორმაციულ-სანახაობით გადაცემებს შორის ამერიკის შეერთებული 

შტატების ადგილობრივ მაუწყებლობაში პირველობა უდავოდ ეკუთვნის დი- 

სკუსიას იმ მონაწილეებითურთ, რომელნიც სტუდიაში არიან მოწვეულნი. 

თოქ-შოუ, რაც სიტყვა-სიტყვით ნიშნავს სასაუბრო წარმოდგენას, სანახა- 

ობას, ყოველდლიურად გადაიცემა მსოფლიოს სხვადასხვა ტელეარხის საშუ- 

ალებით, რაც მის პოპულარობაზე მეტყველებს. სატელევიზიო თოქ-შოუ არის 

ერთადერთი წმინდა სატელევიზიო ფორმა, რომელსაც არაფერი აქვს ნასე- 

სხები მომიჯნავე სფეროებიდან. საქმე, რა თქმა უნდა, არ ეხება მხოლოდ 

ასეთი გადაცემების უნიკალურ შესაბამისობას ტელევიზიის ბუნებასთან. შე- 

იძლება ითქვას, რომ კომერციული მაუწყებლობა ულმობლად უწევს ექსპლუ- 

ატაციას თოქ-შოუს, როგორც ერთ-ერთ ყველაზე რენტაბელურს სხვა გადა- 

ცემათა შორის. 

თოქ-შოუ არის ტელეგადაცემის სახე, რომელიც ამერიკის შეერთებული 

შტატების ტელევიზიამ შექმნა და მეტ-ნაკლებად ანალოგიური გადაცემები 

თითქმის ყველა ქვეყანაში გავრცელდა. ტიპური ტელე-შოუსაგან განსხვავე- 
ბით თოქ-შოუ მეტ დატვირთვას აძლევს სიტყვას, ინფორმაციას, თუმცა, სა- 

ნახაობრიობა აქაც იმავე დოზით არის წარმოდგენილი. თოქ-შოუ არ არის 

პუბლიცისტური ჟანრი. ეს არის სატელევიზიო ფორმა, რომელსაც ჰყავს წა- 

მყვანი და შეიცავს სხვადასხვა ჟანრისთვის დამახასიათებელ ელემენტებს. 

თოქ-შოუმ დროთა განმავლობაში საკმაო სახეცვლილება განიცადა და მსო- 

ფლიოს სხვადასხვა ქვეყანაში სხვადასხვა სახით ჩამოყალიბდა. თითოეული 

თოქ-შოუ იმდენად განსხვავდება ერთმანეთისაგან, რომ მისთვის დამახასი- 

ათებელი თვისებები არ უნდა მივიჩნიოთ დოგმად ნებისმიერი თოქ-შოუსთვის. 

სწორედ მისი ელასტიურობა განსაზღვრავს იმ მრავალფეროვნებას და კო- 

მპლექსურობას, რაც თოქ-შოუს ახასიათებს. თუმცა, ერთადერთი გამაერთი- 

ანებელი რგოლი ამ ტიპის გადაცემებისთვის არის წამყვანი და სტუდიაში 

მოწვეული სტუმრები, რომელნიც თოქ-შოუს აუცილებელ ატრიბუტებს წა- 

რმოადგენენ. წამყვანის როლი ნებისმიერ თოქ-შოუში მაინც ყველაზე მნი- 
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შვნელოვანია და ამის საილუსტრაციოდ ამერიკელი შოუმენების მაგალითიც 

კმარა. ფილ დონაჰიუ, ლეი ჯენო, დევიდ ლიტმანი, ოპრა უინფრი და სხვანი 

არიან ის ადამიანები, რომელთაც შეძლეს, თოქ-შოუ საკუთარ სახელთან გა- 

ეიგივებინათ. ოპრა უინფრი, ე. წ. “შავი ვარსკვლავი“, ნამდვილად არ იყო 

ცუდი წამყვანი პროგრამისა “დილის ჩიკაგო“, მაგრამ პოპულარობა მოვიდა 

მხოლოდ მას შემდეგ, რაც “ოპრა უინფრის შოუ" თანამგზავრზე გავიდა და 

გადასცემდა აშშ-ს ათეულობით ადგილობრივი სადგური. ხშირად მაყურებელი 

ტელეგადაცემას ირჩევს არა თემატიკური მიმართულების მიხედვით, არამედ 

უპირატესად წამყვანების სტილის მიხედვით. მაყურებელი ქვეცნობიერად 

ისეთ წამყვანზე აკეთებს არჩევანს, რომელიც მის მოწონებას იმსახურებს, 

ანდა, რომელთანაც საკუთარი თავის გაიგივებას შეძლებდა. ამ მხრივ, არსე- 

ბითი მნიშვნელობა არა აქვს, შოუმენის საეთერო იმიჯი რამდენად შეესაბა- 

მება მის რეალურ სახეს. მნიშვნელოვანია მხოლოდ ის, რომ იმიჯის უცვლე- 

ლობა აუდიტორიის სტაბილურობის გარანტიას იძლევა. 

უკვე ნათელი ხდება, რომ “თოქ-შოუს“ ცნება სრულიად განსხვავებულ 

კონცეფციებსა და ტელეგადაცემათა ფორმებს მოიცავს, რომელთა შორის 

განსხვავების კრიტერიუმად შეიძლება თემა და პიროვნებები მივიჩნიოთ. თე- 

მების თოქ-შოუ ცენტრში აყენებს რომელიმე თემას, რომლის შესახებ მსჯე- 

ლობენ სტუდიაში მოწვეული სტუმრები. ამგვარი თოქ-შოუს მსვლელობის 

პროცესში თემა შეიძლება გაიშალოს და დისკუსიაში გადაიზარდოს. შესაძლე- 

ბელია, იგი გაშორდეს კიდეც მოცემული თემის საზღვრებს, თუმცა, მოდერა- 

ტორის ფუნქცია სწორედ ის არის, რომ გასაუბრების ცენტრში კვლავ მოცე- 

მული თემა დააყენოს და ამით საუბარს განსაზლვრული დრამატურგიული 

მთლიანობა მიანიჭოს. პიროვნებათა თოქ-შოუ კი კმაყოფილდება მხოლოდ 

საინტერესო სტუმრებით, რომლებიც მზად არიან, თავიანთი პიროვნული 

ყოფა-ცხოვრება გადაუშალონ მაყურებლებს. მაგრამ თოქ-შოუს პრაქტიკამ 

ნათელი გახადა, რომ თემისა და პიროვნების შერეული ფორმა უფრო ეფე- 

ქტური გამოდგა და ინფორმაციაც უფრო სხარტად და მარტივად მივიდა მა- 

ყურებლამდე. დღესდღეობით გავრცელებულია თემატური და მრავალთემიანი 

თოქ-შოუები, რომელთა სტუმრებიც შეიძლება იყვნენ როგორც ჩვეულებრივი 

მოქალაქეები, ასევე საზოგადოებისათვის საკმაოდ კარგად ნაცნობი პიროვნე- 

ბები. თოქ-შოუში კითხვებს, როგორც წესი, სვამს წამყვანი, მაგრამ ხშირად 

შეკითხვები მოდის სტუდიაში მყოფი აუდიტორიის მხრიდან, რომელიც უდი- 

დეს როლს თამაშობს ამ ტიპის გადაცემებში. ალბათ, აუდიტორიის გარეშე 

თოქ-შოუს დაეკარგებოდა სანახაობრივი ფუნქცია, რადგან იგი ქმნის საერთო 

ატმოსფეროს სტუდიაში და ემოციურ მუხტს აძლიერებს აუდიტორია 
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ერთვება საუბარში, გამოხატავს ემოციებს, ყვირის, ტაშს უკრავს, იცინის და 

ამით გადაცემას აცოცხლებს. ასეთი აუდიტორია ამა თუ იმ თოქ-შოუში გა- 

ნსხვავებული ადამიანებისგან შედგება. ეს ნიშნავს იმას, რომ აუდიტორიაში 

შეიძლება იგულისხმებოდეს რიგითი მოქალაქეები, ან სპეციალურად მოწვე- 

ული ექსპერტები, იურისტები, სხვადასხვა პროფესიის ადამიანები. ამ შემა- 

დგენლობას განსაზლვრავს გადაცემის თემა, რომლის მიხედვითაც კომპლე- 

ქტდება როგორც მთავარი სტუმრების, ასევე, აუდიტორიის შემადგენლობა. 

მაყურებლის უშუალო მონაწილეობა გადაცემაში საშუალებას აძლევს მოქა- 

ლაქეებს, თავიანთი აზრი აუწყონ ფართო საზოგადოებას და ჟურნალისტ-რე- 

პორტიორთა გვერდით მონაწილეობა მიიღონ საზოგადოებრივი აზრის შე- 

ქმნაში. მაყურებლებს, ასევე, შეუძლიათ მოსაუბრეებთან კავშირის დამყარება 

და შეკითხვის დასმა ტელეფონის საშუალებით. თოქ-შოუში ხშირად ერთვება 

ინტერაქტიული გამოკითხვები და გამზადებული სიუჟეტები, რაც განსახი- 

ლველ საკითხზე დამატებით ინფორმაციას იძლევა. სტუდიაში არსებული 

დიდი ეკრანის საშუალებით ხდება პირდაპირი ჩართვები ქუჩიდან, პარლამე– 

ნტის შენობიდან, საფეხბურთო მოედნიდან, რაც მეტ სიცოცხლეს და დინამი- 

კურობას ანიჭებს გადაცემას. კადრების ხშირი ცვლა, სტუდიაში მოძრავი 

ელემენტების გამოჩენა და მკვეთრი გადასვლები განაპირობებს თოქ-შოუს 

ხასიათს და შესაბამისად მისი სანახაობრიობის დონეს. ესა თუ ის თოქ-შოუ 

შეიძლება იყოს ინფორმაციული მეტად ვიდრე სანახაობრივი, ან პირიქით. 

აქცენტი კეთდება იმაზე, თუ რა თემაზეა საუბარი, რამდენად არის გადაცე- 

მაში ჩართული მუსიკა, ცეკვა და სხვა გასართობი ელემენტები. საქართვე- 

ლოს ტელევიზიაში სწორედ რომ ინფორმაციული ხასიათის თოქ-შოუებს 

ვხვდებით, მაშინ, როცა რუსეთი და, მით უმეტეს, ამერიკის შეერთებული 

შტატები დიდი დოზით წარმოადგენენ სანახაობრივ მხარეს. ამერიკელები 

აფასებენ უფრო გასართობ პროგრამებს და, უპირველეს ყოვლისა, ეძებენ 

რაღაცას, მათთვის სასარგებლოს, უტილიტარულს. ამერიკული თოქ-შოუებიც 

სწორედ ისეთ ინფორმაციას იძლევიან, ანუ მარტივ-გასართობს, რომლის 

აღქმასაც დიდი ძალისხმევა არ სჭირდება. 

ამელი ფრიდის აზრით, თოქ-შოუ ყოველთვის არის “.. მოგზაურობა 

უცნობ სამყაროში“, რაც ასე აღაფრთოვანებს მაყურებელს და პრინციპში ეს 

არის მისი პოპულარობის ერთ-ერთი განმსაზღვრელი ნიშან-თვისება. ტელემა- 

ყურებელს ყოველთვის იზიდავს მოულოდნელობები და არა ყოველმხრივ გა- 

ნსაზღვრული ქმედებები. აქედან გამომდინარე, თოქ-შოუს შექმნა-გადაცემისა 

და მილების ერთდროულობა განსაკუთრებულ მიმზიდველობას ანიჭებს. მი- 

სგან განსხვავებით, ჩაწერილი და დამონტაჟებული გადაცემა ყოველგვარი 
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მოულოდნელობისაგან გაწმენდილია, თუმცა, დასწრების ეფექტი ფაქტობრი- 

ვად არ იცვლება. 
ტელევიზიის სპეციფიკიდან გამომდინარე, თოქ-შოუ ფლობს ყველა იმ 

საშუალებას, რითაც მაყურებელი მიყავს ეკრანთან. მათ შორის მნიშვნელოვან 

როლს ასრულებს სიმულიანტობა და რეალური დრო, რაც იოლად რომ 

ვთქვათ, დროში თანხვედრას ნიშნავს. ამ დროს მოქმედებს უწყვეტი მოძრა- 

ობის პრინციპი, რაც დამაჯერებლობას მატებს გადაცემას. თუმცა, სატელე- 

ვიზიო მონტაჟი არ ნიშნავს იმას, რომ დაირღვეს ეს უწყვეტობა, რადგან 

აქაც არ ხდება დროში ცვლილება. ჩაწერილ, დამონტაჟებულ გადაცემას მა- 

ყურებელი ისევე აღიქვამს, როგორც პირდაპირი ეთერის დროს. უბრალოდ 

ეს აღარ არის «ინტერაქტიული ტელევიზია. 

მსოფლიოს სხვადასხვა ტელეარხის ეთერით მრავლად გადაიცემა ისეთი 

თოქ-შოუები, სადაც არ არის წარმოდგენილი აუდიტორია. ასეთი ტიპის გა- 

დაცემები ძირითადად სერიოზულ თემებს ეხება და შეიძლება ჩაითვალოს 

თოქ-შოუს ერთ-ერთ სახესხვაობად, მაგ: ჩარლი როუზის ან თუნდაც ნინო 

ჯაფიაშვილის გადაცემა (ჟურნალისტური გამოძიება), რომელიც უახლოვდება 

საუბარს მრგვალ მაგიდასთან. ხშირად ასეთი საუბარი დისკუსიაში გადა- 

იზრდება ხოლმე, რაც ერთ-ერთი ყველაზე პოპულარული ჟანრია. ტელედი- 

სკუსიის დამახასიათებელი თვისებაა სიტყვიერი კომუნიკაციის ზევით სურა- 

თოვანი გამოსახვა, არავერბალური კომუნიკაცია, რასაც გადაცემაში გარკვე- 

ულწილად სანახაობრივი ელემენტები შემოაქვს: საყურადღებოა ის ფაქტიც, 

რომ თოქ-შოუ შორდება მხოლოდ ინფორმაციის საზლვრებს და მხატვრული 

გამოსახვის სფეროში იჭრება, რისი მამოძრავებელი ღერძიც არის წამყვანი. 

წამყვანი ირჩევს თემას და სტუმრებს გადაცემისათვის და განსაზღვრავს 

მის მიმართულებას. თემა შესაძლებელია ეხებოდეს ნებისმიერ სფეროს – და- 

წყებული პოლიტიკით და ყველაზე ყოფითი პრობლემით დამთავრებული. სა- 

ქართველოს ტელევიზია ამერიკასთან და რუსეთთან შედარებით ნამდვილად 

არ არის განებივრებული თოქ-შოუების სიმრავლით, მაგრამ ისინი აქაც სა- 

კმაო პოპულარობით სარგებლობენ, მაგალითად: “რას ფიქრობს ხალხი“, 

“ჩვენი ფეხბურთი“, “ეკო-დაიჯესტი“, იყო გადაცემა “მე ქალი ვარ“, “100% 

ცელსიუსით“, რომლებიც ძირითადად გლობალურ თემებს ეხებოდა. ამისგან 

განსხვავებით რუსეთში დიდი პოპულარობით სარგებლობს თოქ-შოუები, რო- 

მელნიც პიროვნებების პირად ცხოვრებაზე მოგვითხრობენ, უფრო სწორად, 

ეს პიროვნებები თავად საუბრობენ თავიანთ გრძნობებზე და ოჯახურ პრო- 

ბლემებზე, მაგალითად: "M0ი C6Mხი", “LIICო0C X096. XX6MLIV8“, “80იხს)მი 

258



CIM0Mგ“, "!I0VMLLI ,10MVM0", “XXX M6M8" და მრავალი სხვა. ამერიკის შე- 

ერთებულ შტატებში კი თემატური შეზღუდვა ხშირ შემთხვევაში არ არსე- 

ბობს ოპრა უინფრი ხშირად მასპინძლობს როგორც მოტყუებულ ცოლებს, 

მსახიობებს, მომღერლებს, ასევე, ჯორჯ ბუშსაც და, რა თქმა უნდა, ზემოთ 

ჩამოთვლილ ნებისმიერ გადაცემას ჰყავს თავისი კონკრეტული ადრესატი. 

როდესაც თოქ-შოუ ეხება რაიმე პრობლემას და ხდება მისი განხილვა, 

ამ შემთხვევაში მიზანი გადაცემისა არის პრობლემის გადაჭრის გზების ძი- 

ება, ან მისი მოგვარებაც კი. თუ დავაკვირდებით რუსულ თოქ-შოუებს, ეს 

საკითხი ხშირად დადებითად წყდება, ჩვენს შემთხვევაში კი, სამწუხაროდ – 

არა. 

ზემოთქმულიდან გამომდინარე შეიძლება იმ დასკვნის გამოტანა, რომ 

თოქ-შოუ არის სახე იმ ქვეყნისა, სადაც იგი მზადდება და გადაიცემა. იგი 

„არის თვით ცხოვრება მთელი თავისი მრავალფეროვნებით. მასში გამოიხა- 

ტება ერის დამოკიდებულება ამა თუ იმ პრობლემისადმი, თემისადმი, ჩანს 

ხალხის მენტალიტეტი, ინტერესები და, შეიძლება ითქვას, ცხოვრების წესიც. 

სწორედ ამიტომ თოქ-შოუ განსხვავებული სახით არის წარმოდგენილი ზემოთ 

ხსენებულ ქვეყნებში და შესაბამისად ის სახეცვლილებები, რაც განიცადა 

თოქ-შოუმ წლების განმავლობაში, მკვეთრად გამოიხატება ამ გადაცემების 

სახით. 
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ჰ/ჟნსტანტინე ამირეჯიბი 

საქართველოს ტექნიკური უნივერსიტეტის 

დიზაინის კათედრის გამგე, არქიტექტურის 

მეცნიერებათა დოქტორი, პროფესორი 

ურბანული პროცესები აშშ-ი და საქართველოს ქალაქების 

განვითარების პრობლემები (იფედარებითი ანალიჯი) 

საქართველოს ქალაქების განვითარებაში უკანასკნელ წლებში ხდება ძი– 

რეული ცვლილებები: მკვიდრდება საბაზრო ეკონომიკის პრინციპები, იქმნება 

საკუთრების ახალი ფორმები, იცვლება ქალაქმშენებლობის პრაქტიკა. ყოვე- 

ლივე ეს განსაკუთრებულ მნიშვნელობას ანიჭებს იმ გამოცდილებას, რომე- 

ლიც დაუგროვდათ ურბანული პროცესების მართვაში მსოფლიოს განვითარე- 

ბულ ქვეყნებს, კერძოდ, ამერიკის შეერთებულ შტატებს. წინამდებარე ნა- 

შრომი ისახავს მიზნად წარმოადგინოს შედარებითი ანალიზი ურბანული პრო- 

ცესების განვითარებისა აშშ-ი და საქართველოში. 

საქალაქო მოსახლეობა აშშ-ი თანმიმდევრულად იზრდება მეოცე საუკუ- 

ნის 70-ან წლებამდე: 1910 წ. იგი შეადგენდა 283%, 1930 წ. – 44%, 1950 წ. – 

56%, 1970 წ. – 78.6%. 80-ან წლებში ეს მაჩვენებელი შემცირდა 72.0%-მდე, 

ხოლო 1985 წ. შეადგენდა ისევ 76%, რაც შეადგენდა მთლიანად 180 მილ. ადა- 

მიანს. უკანასკნელ პერიადში მოსახლეობა იზრდება მცირე ტემპებით და ძი- 

რითადად საგარეუბნო ზონებში. 

საქართველოს ქალაქების მოსახლეობა იზრდებოდა დაახლოვებით ანა- 

ლოგიური ტემპებით – კერძოდ, თბილისის მოსახლეობა 1919 წ. შეადგენდა 

300 ათ. ადამიანს, 1939 წ. – 500 ათ., 1970 წ. – 900 ათ., 1985 წ. – 1200 ათ.ადა– 

მიანს. ყველაზე მაღალ მაჩვენებელს თბილისი აღწევს 80-იანი წლების ბოლოს 

და შეადგენს 1500ათ. ადამიანს, რაც, სხვა ქალაქების მოსახლეობასთან ერთდ 

ალემატებოდა მთელი მოსახლეობის 50%. 

აშშ-იი და საქართველოში საქალაქო მოსახლეობა არათანაბრად ნაწი- 

ლდება ქვეყნის ტერიტორიაზე. აშშ-ი მოსახლეობის 70% ცხოვრობს ტერიტო- 

რიის 15%-ზე. თანდათანობით იზრდება იმ მოსახლეობის რაოდენობა, რომე- 

ლიც ცხოვრობს სანაპირო ზოლიდან 50-მილიან ზონაში. ეს მაჩვენებელი შე- 

ადგენდა 1940 წ. – 30%, 1984 – 40%, 1990 წ. – 75%. ამ ზონაში მოსახლეობის 

საშუალო სიმჭიდროვე 5-ჯერ აღემატება საშუალო სიმჭიდროვეს დანარჩენ 

ტერიტორიაზე. 

საქართგელოში XX საუკუნის განმავლობაში ადგილი ჰქონდა მოსახლე-



ობის კონცენტრაციას ბარის ზონაში მთიანი რეგიონებიდან გადმოსახლების 

ხარჯზე. დღეისათვის საქართველოს ბარში და ზეგანების ზონაში მოქცეულია 

მოსახლეობის 92%, თბილისში – მოსახლეობის 25%, განსახლების ძირითად 

ზოლში – მოსახლეობის – 81%, ეს მდგომარეობა განაპირობებს მთიანი და 

მაღალმთიანი რაიონების დაცარიელებას, აქ გარდა მოსახლეობის მექანიკური 

გადინებისა, აღინიშნება დემოგრაფიული კრიზისის ნიშნები მოსახლეობის დე- 

პოპულაციის სახით. განსხვავებით აშშ-საგან საქართველოში ზღვისპირა 

ზონა არ წარმოადგენს მოსახლეობის მიზიდვის ძლიერ არეალს, გარდა საკუ- 

რორტო დასვენების პერიოდისა. 

გარკვეული პარალელები შეიძლება გატარდეს საქართველოს და აშშ-ს 

შორის მიწის გამოყენების თვალსაზრისით. აშშ-ის ტერიტორიის მხოლოდ 2% 

დაკავებულია ქალაქებით. აქ ქვეყნის ერთ მოქალაქეზე მოდის 4.5 ჰა, საქა–- 

რთველოში – 1.4 ჰა. აშშ-ი არსებობს მიწის ფლობის ოთხი ფორმა: ფედერა- 

ლური მიწები, შტატების მიწები, ადგილობრივი ხელისუფლების და კერძო სა– 

კუთრებაში მყოფი მიწები. აქედან ფედერალური მიწები შეადგენენ 30%, შტა- 

ტების და მუნიციპალიტეტის მიწები – 6.98%%, კერძო ფლობაში მყოფი მიწები- 

დან ძირითადი ნაწილი ფერმერების ხელშია – 58:7%. ამასთან ერთად აღსანი–- 

შნავია, რომ მოსახლეობის მხოლოდ 3% ფლობს ნაციონალური მიწების 55%, 

ამერიკის ქალაქებში საერთო-საქალაქო მიწების 60% კერძოა, ხოლო 40% – 

საზოგადოებრივი. უკანასკნელი რამდენიმე ათწლეულის განმავლობაში ალინი- 

შნება საქალაქო მიწების თანმიმდევრული ზრდა, მაგალითად 1973-დან 1982 

წლამდე მიწების ფართი გაიზარდა 47.8%, 1970-80 წლამდე ქალაქების მიწები 

გაიზარდა 28 ათ.კმ2-ით. 

საქართველოში ქალაქებს უკავია მიწების 92%. აქედან დიდი წილი ეკუ- 

თვნის მცირე ქალაქებს – 80-მდე დასახლებული პუნქტის მოსახლეობა არ 

აღემატება 5-7 ათას მოსახლეს, არსებითად შეიძლება ითქვას, რომ ეს უფრო 

დიდი სოფლებია, ვიდრე ნამდვილი ქალაქები. საქართველოს მოსახლეობის 

მაქსიმალური რაოდენობა დაფიქსირებულია 1988 წლისთვის 5266 ათ. ადამი- 

ანის ოდენობით, რომელიც განთავსებულია 697 კმ2-ზე. იგი განაწილებულია 

შემდეგნაირად: ქალაქებში – 2873 ათ. (54%) და დანარჩენი 46% – სოფლებში. 

საქართველოში, აშშ-საგან განსხვავებით არ არსებობს მუნიციპალური, 

ან საქალაქო მიწების კატეგორია. შემუშავებულია სრულიად არაეფექტური 

დაყოფა სასოფლო-სამეურნეო და არასასოფლო-სამეურნეო დანიშნულების 

მიწებისა და ამგვარად, ყველა საქალაქო მიწა აღმოჩნდა არასასოფლო-სამე- 

ურნეო დანიშნულების მიწების კატეგორიაში. ამასთან ერთად დღეისათვის 
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ჯერ კიდევ არ არის შედგენილი საქალაქო ტერიტორიების მიწის კადასტრი, 

გაურკვეველია მიწების რა რაოდენობა გადავიდა კერძო ფლობაში და რა და- 

რჩა სახელმწიფოს ფლობაში. თბილისის მიწები ადმინისტრაციულ საზღვრე- 

ბში იზრდება მაღალი ტემპებით, დღეისათვის თბილისის ტერიტორია შე- 

ადგენს 34 ათ. ჰა-ს, აქედან განაშენიანებით დაკავებულია მხოლოდ – 14 ათ. 

ჰა – 41%. 

გარკვეული ტენდენციები შეიმჩნევა მოსახლეობის დინამიკაში. აშშ-ის 

ცენტრალურმა ქალაქებმა დაკარგა მოსახლეობის 3.7% 1970-80 წლებში. მოსა- 

ხლეობის ზრდის ტემპები შეადგენდა აქ 14.23% და, ამავე დროს, საგარეუბნო 

ზონებში მოსახლეობის ზრდა 2-ჯერ აღემატებოდა ცენტრალურ რაიონებს. 

აშშ-ის ჩრდილო-აღმოსავლეთის და საშუალო დასავლეთის ქალაქები კარგა- 

ვდენ მოსახლეობას, უმნიშვნელოდ იზრდებოოდა სამხრეთის და დასავლეთის 

ქალაქების მოსახლეობა, სულ 1-2%-ით (ნიუ-იორკი, ბოსტონი, ხიუსტონი, და- 

ლასი, ახალი ორლეანი, ლოს-ანჟელესი, სან-დიეგო, სან-ფრანცისკო). 

საქართველოს დედაქალაქის, თბილისის მოსახლეობა, რომელიც 1989 

წელს 15 მილიონს აღწევდა, ათი წლის განმავლობაში, 1990-2000 წლამდე, შე- 

მცირდა 1350 ათასამდე. უკანასკნელი აღწერის შედეგად თბილისის მოსახლე- 

ობა შეადგენს I. მილიონს. თბილისის დანაკარგი, 400 ათ. ადამიანი, მოიცავს 

ძირითადათ მუდმივ და დროებით მიგრანტებს უპირატესად შრომისუნარიანი 

ფენებიდან. 
ადგილი აქვს მნიშვნელოვან ცვლილებებს შრომითი რესურსების სტრუ- 

ქტურაში. აშშ-ის საწარმოო დაწესებულებები სტოვებენ ქალაქებს. ეს მო- 

ვლენა გამოწვეულია იმით, რომ გარეუბნებში მიწის ღირებულება ნაკლებია, 

იქმნება საშუალება საწარმოო ფართების საშუალოდ გაორმაგების, იხსნება 

ეკოლოგიური ხასიათის და შემდგომი განვითარების პრობლემები, რაც საბო- 

ლოო ჯამში, ზრდის სამრეწველო წარმადობას და წარმოების მომგებიანობას. 

ამავე დროს მცირდება დასაქმებულთა რაოდენობა წარმოებაში. 1950-დან 1990 

წლამდე იგი შემცირდა: ნიუ-იორკი – 600 ათ. ადგილით, ფილადელფიაში – 

250 ათ. ადგილით, ბოსტონში – 80 ათ. ადგილით. ამავე დროს იზრდება მოსა- 

მსახურებათა რაოდენობა მომსახურეობის და ფინანსების სფეროში. კერძოდ 

ეს რაოდენობა გაიზარდა ამავე პერიოდში ფილადელფიაში – 180 ათ. ადგი- 

ლით, ბოსტონში – 100 ათ. ადგილით, ნიუ-იორკში – 300 ათ. ადგილით. 80% 

ადგილებისა მოდის ოფისის კლერკებზე და შესაბამისად ცენტრალურ ქალა- 
ქებში ოფისების საერთო ფართი გაიზარდა 50%-ით. 2000 წლისათვის აშშ-ის 

მრეწველობაში დაკავებულია მხოლოდ 11% შრომისუნარიანი მოსახლეობისა.



საქართველოში, და კერძოდ, თბილისში, დასაქმების დარგში ბოლო წლებში 

შეიქმნა უკიდურესად მძიმე ვითარება. იგი გამოწვეულია მთელი სამრეწველო 

კომპლექსის დეგრადაციით, ყოფილი საბჭოთა მრეწველობის ერთიანი სისტე- 

მის მოშლით და არაოპტიმალური საგადასახადო პოლიტიკის გატარებით. 

საინტერესოა, თუ რა განწყობილება არსებობს დღეს აშშ-ი საცხოვრე- 

ბელი ადგილის არჩევის თვალსაზრისით. ამერიკელთა 13%-ს სურთ იცხოვრონ 

დიდ ქალაქებში, 31% – გარეუბნებში, 32% მცირე ქალაქებში, ხოლო 23% – 

სოფლის ტიპის დასახლებაში. ესეთი დამოკიდებულება გამოწვეულია იმით, 

რომ ამერიკელთა შორის პრიორიტეტს წარმოადგენს ცხოვრება საკუთარ სა- 

ხლში, რომელსაც გააჩნია მიწის ნაკვეთი. ამასთან ერთად მიწის ნაკვეთი გა- 

რეუბნებში და მცირე ქალაქებში ლირს გაცილებით ნაკლები, ვიდრე ქალაქის 

ცენტრში. ძალიან მნიშვნელოვანია აგრეთვე გარემოს ეკოლოგიური მდგომა- 

რეობა. 

უნდა ითქვას, რომ აშშ-ი მიწის ღირებულება ქალაქებში მუდმივად 

იზრდება. უკანასკნელი 25 წლის განმავლობაში მიწის ღირებულება გაიზარდა 

10-ჯერ და იზრდება 6-8%-ით ყოველწლიურად, რაც, ამავე დროს 2.53.5%-ით 

აღემატება ინფლაციის დონეს. ყოველივე ეს უზრუნველჰყოფს მიწის და 
უძრავი ქონების საბაზრო ღირებულების მუდმივ ზრდას და არა შემცირებას 

თბილისში და სხვა ქალაქებში უძრავი ქონების ფასი უაღრესად დაბალია, 

რადგანაც ეკონომიკური კრიზისის პირობებში მოსახლეობის შესყიდვისუნა- 

რიანია უკიდურესად დაბალია და მოთხოვნილება ბევრად ჩამორჩება წინადა- 

დებას, ხოლო ინფლაციის ტემპები საკმაოდ მაღალია. აქედან გამომდინარე- 

ობს კიდევ ის, რომ ბინის მ? ღირებულება პრესტიჟულ რაიონში 10-ჯერ 

უფრო მეტია ვიდრე არაპრესტიჟულ რაიონში. ანალოგიური მდგომარეობა შე- 

იმჩნევა აშშ-ის ქალაქებშიც: მიწის ღირებულება მცირდება ქალაქის ცენტრი- 

დან პერიფერიისაკენ. თუ გარეუბანში მივიღებთ 1 ჰა-ს ღირებულების 100 

ერთეულად, იგი ეღირება ნიუ-იორკის ცენტრში – 1773 ერთეული, სან-ფრა- 
ნცისკოში - 1333, ფილადელფიაში – 583, ლოს-ანჟელესში – 1165, ბალტიმორში 

– 375. 

გარკვეული სხვაობა არსებობს საცხოვრებელ სტანდარტებში აშშ-ი და 

საქართველოში. აშშ-ის 1000 მოსახლეზე 1960 წელს მოდიოდა 325 ბინა, 1980 – 

390 ბინა და ეს მაჩვენებელი სტაბილურად იზრდებოდა. საქართველოში 100 

მოსახლეზე მოდიოდა 1%0 წ. – 209 ბინა, 1970 – 272 ბინა და ამ მაჩვენებლის 

ზრდა შეწყდა 80-იანი წლების კრიზისული მოელენების შედეგად. ჩვენთანაც 

და შტატებშიც მცირდება ოჯახის წევრთა საშუალო რაოდენობა: აშშ-ი – 1960



წ. – 33; 1980 წ. – 255; 1995 წ. – 2.3; საქართველოში – 2.7. ეს იწვევს აშშ-ში სა- 

კუთარი სახლების რაოდენობის გარკვეულ ზრდას და მათი ფართობების შე- 

მცირებას. კერძო სახლების რაოდენობა იზრდება არათანაბრად. ცენტრებში 

– 49%, გარეუბნებში – 71% წარმოადგენს კერძო სახლების ფონდს აშშ-ი. ამა– 

ვდროულად აშშ-ი იზრდება ე.წ. “მეორე სახლის“ რაოდენობა. 80-იანი წლები- 

სათვის ამ ტიპის სახლების რაოდენობა შეადგენდა მთელი ფონდის 3% და იქ 

ცხოვრობს მოსახლეობის 4%. საგულისხმოა ავტომანქანების რაოდენობის დი- 

ნამიკა: აშშ-ი 1000 სულზე მოდიოდა 1955 წ – 315 მანქანა, 1975 წ-– 460, 1985 

წ-– 490. საქართველოში 1960 წ.– 49, ხოლო 1988 წ.– 78 მანქანა 1000 სულზე. 

აშშ-ში მკვეთრად გამოიკვეთა სუბურბანიზაციის პროცესი. ეცემა მოსა- 

ხლეობის სიმჭიდროვე ცენტრალურ ქალაქებში, თუ 1950 წ. ერთ სულზე მო- 

დიოდა 0.08 ჰა, 1970 წ. უკვე – 0.16 ჰა. საშუალო სიმჭიდროვე შტატებში უკა- 

ნასკნელი 25 წლის განმავლობაში დაეცა 40%. ქალაქების ცენტრალურ რა- 

ონებში ამ პერიოდში მოსახლეობის სიმჭიდროვე შემცირდა 2-ჯერ (ნიუ-იო- 

რკში 30 ათ ად/კმ2-ზე დავიდა 15 ათ.ად/კმ2-ზე). აშშ-ის ქალაქებში ეს მაჩვენე- 

ბელი შეადგენს საშუალოდ 17 ათ.ად. /კმ2-ზე, ხოლო მაქსიმალური – 80 

ათ. ად/კმ2-ზე. უნდა აღინიშნოს აშშ-ის მოსახლეობის მაღალი მობილურობა, 

საშუალოდ ცხოვრების განმავლობაში ამერიკელი იცვლის 14 საცხოვრებელს. 

შიდა საქალაქო მიგრაციები აგრეთვე მაღალია: ადგილმდებარეობას მუდმი- 

ვად იცვლის მოსახლეობის 20%. ეს მაჩვენებლები საქართველოში გაცილებით 

დაბალია: 34 ბინა და 7-8% (საბჭოთა პერიოდში – 45-50%). მიწების ათვისების 

თვალსაზრისით ჩვენ თითქმის თანაბარი მაჩვენებლები გაგვაჩნია: მეტროპი- 

ლიტენურ არეალში აშშ-ში ათვისებულია მიწების 10%. 100 ათასიან და მეტი 

მოსახლეობის მქონე ქალაქებში არ არის ათვისებული მიწების 25%, მათგან 

75%-ზე შესაძლებელია მშენებლობა. თბილისის ადმინისტრაციულ საზღვრებში 

არ არის ათვისებული მიწების 60%. 

აშშ-ი ქალაქების განვითარება ფინანსირდება სპეციალური სისტემით. იქ 

მიღებულია გადასახადების აკრეფის სამი არხი: გადასახადები მოსახლეობის 

პირადი შემოსავლებიდან მიდის ფედერალურ ბიუჯეტში, გადასახადები ფი- 

რმა-წარმოებიდან და მათი კაპიტალების ბრუნვიდან – შტატების ბიუჯეტში, 

ხოლო მიწების და უძრავი ქონების დაბეგვრიდან შემოსული გადასახადები – 

ადგილობრივი თვითმართველობის ბიუჯეტში. ეს სისტემა იძლევა საშუალე- 

ბას ტერიტორიების განვითარებისათვის და უძრავი ქონების მოვლა-პატრო- 

ნობისათვის. ამასთან ერთად იზრდება ადგილობრივი ბიუჯეტების მოცუ- 

ლობა, 1983 წელს ადგილობრივმა ბიუჯეტებმა მიიღეს 82 მლრდ. დოლარი. 
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აქედან 72.8 მლრდ. დოლარი წავიდა ქალაქების განვითარებაზე. უკანასკნელი 

20 წლის განმავლობაში შენატანები ადგილობრივ ბიუჯეტში გაიზარდა 3-ჯერ. 

მარტო ნიუ-იორკმა შეაგროვა 1983 წ. 36 მლრდ. დოლარი. საშუალო გადასა- 

ხადი უძრავ ქონებაზე შეადგენს მისი ღირებულების 1.5%, ამ ქონების გაყი- 

დვის, ჩუქნის ან მემკვიდრეობის სახით მიღებისას გადასახადი შეიძლება გა- 

იზარდოს 60%-მდე. დაბეგვრის მუდმივი შემცირება ხელს უწყობს საგარე- 

უბნო ზონების ზრდას და სუბურბანიზაციის პროცესების გაღრმავებას. საქა–- 

რთველოში ყველა შენატანი მიემართება ცენტრალურ ბიუჯეტში და იქიდან 

ადგილებზე პრაქტიკულად აღარ ბრუნდება. 

შეიძლება ითქვას, რომ საქართველოს ქალაქების და თბილისის განაშე- 

ნიანების განვითარება შეზღუდულია პირველ რიგში ადგილობრივი თვითმა- 

რთველობის დაბალი დონით და მათი ფინანსური სიღარიბით. 

ცხადია, რომ საბაზრო ეკონომიკის პირობებში საქართველოსათვის აშშ-ის 

გამოცდილება ფრიადს სასარგებელოა. ჩვენი ქვეყნის ურბანული პროცესების 

რეგულირება უნდა ითვალისწინებდეს ადგილობრივი თვითმართველობის და- 

მკიდრებას, მის ფინანსურ დამოუკიდებლობას, მოსახლეობის სიმჭიდროვის შე- 

მცირებას, გარეუბნების განვითარებას მცირესართულიანი მაღალკომფო- 

რტული განაშენიანების განვითარებას, უძრავი ქონების ბაზრის ჩამოყალიბე- 

ბას, საგადასახადო პოლიტიკის რეფორმას, მოსახლეობისათვის გრძელვადიანი, 

დაბალპროცენტიანი კრედიტების სისტემის შემოღებას მშენებლობისათვის და 

ქალაქების მართვის ხარისხობრივად ახალ, უფრო მაღალ დონეზე აყვანას. ყო- 

ველივე ზემოთქმული უაღრესად დადებითად იმოქმედებს ქვეყნის ეკონომიკის 

სტაბილიზაციაზე და მოსახლეობის ცხოვრების ხარისხის ამაღლებაზე. 

გამოყენებული ლიტერატურა: 
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თბილისი, 1989. 
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ულქენე ჰილაძე 

საქართველოს ტექნიკური უნივერსიტეტი, 

არქიტექტურის ინსტიტუტი. 
არქიტექტურის მეცნიერებათა კანდიდატი 

უტოპია ამურიკუC და საბქოთა არქიტექტურაში 

„“–დაკარგული ედემის ძიების სურვილი.“ 
(მ.ლასკი) 

+უტოპია ხშირად სხვა არაფერია, თუ არა ნაადრევი ჭეშმა- 

რიტება და კონკრეტული განსაზღვრება უტოპიისა კი დაკავშირე- 

ბულია ყოფიერების განვითარების დონესთან.“ 

(ყ-მანპეიმი) 

არქიტექტურის განვითარების ისტორიაში განსაკუთრებული ადგილი 

უკავია უტოპიურ ძიებებს, როგორც ფიქრს არქიტექტურულ პრობლემებზე 
და ოცნებას მომავალზე. არქიტექტურის განვითარების ისტორიას თუ გადა- 

ვხედავთ, დავინახავთ, რომ ყოველი მიმდინარეობა, ყოველი ეპოქა, ყოველი 

დიდი ხუროთმოძღვარი თავის მითებს, კონცეფციებსა და უტოპიებს ქმნიდა. 

არქიტექტურის განვითარების მთელი გზა შეიძლება წარმოვიდგინოთ, რო- 

გორც სხვადასხვა კონცეფციების და მითების მონაცვლეობა. 

უტოპიის ფენომენის, ტერმინის ეტიმოლოგიის, მისი ისტორიის და ფსი- 

ქოსოციალური პირველსაწყისების ძიება დლევანდელი თემის საგანს არ წა- 

რმოადგენს. ყურადღებას შევაჩერებთ ამერიკულ და საბჭოთა არქიტექტუ- 
რულ უტოპიებზე. 

XX საუკუნის ხელოვნების განვითარებაში განსაკუთრებული ადგილი 

უკავია საბჭოთა პერიოდის ძიებებს. 20-იანი წლები ეს იყო ხანა ახალი სამე- 

ტყველო ენის ძიებისა. რუსეთმა მნიშვნელოვანი წვლილი შეიტანა ამ პროცე- 

სში და გავლენა მოახდინა შემდგომი პერიოდის ევროპისა და მსოფლიო ხე- 

ლოვნებისა და არქიტექტურის განვითარებაზე. ავანგარდული ხელოვნების 
კერამ XX ს-ის 30იან წლებში ევროპიდან ამერიკაში გადაინაცვლა. ომის 

დროს აქ ჩამოვიდა ბევრი შემოქმედი ევროპიდან. ამ კუთხით საკმაოდ სა- 

ინტერესოა საბჭოთა ეპოქის და ამერიკული არქიტექტურის უტოპიების თვა- 

ლყურის გადევნება როგორც ორი ქვეყნის რომელმაც მნიშვნელოვანი 
წვლილი შეიტანა თანამედროვე კულტურის ჩამოყალიბებაში. 

ამერიკული ხელოვნება და არქიტექტურა ზოგადად უტოპიის, როგორც



მომავლის იდეალის ძიების ფენომენიდან აღმოცენდა. მლასკი, უტოპიის ფენო- 

მენის ერთ-ერთი ცნობილი მკვლევარი, აღნიშნავდა, რომ უტოპია ყოველთვის 

იყო სხვა, ახალი სამყარო, შორეული, მაგრამ აღმოჩენილი რეალობის, რომე- 
ლიც სინამდვილეში იქ, ზღვების მიღმა მდებარეობდა. უტოპია იყო „ამერიკა, 

რომელიც შესაძლოა იყო სწორედ ის დაკარგული „ედემი“ და ასეთად მას 

ერგო დარჩენილიყო თუნდაც სკოტ ფიცჯერალდამდე – „ხელუხლებელ მწვანე 
წიაღად ახალი სამყაროსი, რომელიც გაჟღენთილი იყო უკანასკნელი და უდი- 
დესი ადამიანური ოცნების მელოდიით, უსაზღვრო, სამომავლო ბედნიერე- 

ბაზე“1). 
სწორედ ასეთად წარმოუდგებოდათ ამერიკა პირველ ემიგრანტებს, რო- 

მლებიც ამ უცნობი მიწისკენ მიიწევდნენ ევროპის სხვადასხვა კუთხიდან და 

ქმნიდნენ თავის დასახლებებს (ძირითადად ევროპის სოციალ-უტოპისტების 

იდეებზე დაყრდნობით). ამის საუკეთესო მაგალითია რობერტ ოუენის „ახალი 
ჰარმონიის“ მშენებლობა (1841 წ), რომელსაც საფუძვლად უდევს ფიქრი ჰა- 

რმონიზებულ და მორალიზებულ ქალაქსა და საცხოვრებელზე. ჰარმონიასა და 

წესრიგს აქ არქიტექტურა განაპირობებს. დასახლება გათვალისწინებული იყო 

მცირე კომლებზე (300-2000 კაცი) და იყო გაერთიანებული ერთიანი სამრე- 

წველო და სამიწათმოქმედო საქმიანობით. 

ახალი, ძლიერი ქვეყნის ასაშენებლად ახალი არქიტექტურა იყო საჭირო. 
არქიტექტურა, რომელიც მომავლის იდეების მატარებელი იქნებოდა. მისი გა– 

ნვითარება კი ამერიკული კულტურის ძირეულ პრინციპს უნდა დაქვემდებარე- 
ბოდა, რომელიც რჰიუს თეორიაზე დაყრდნობით ნოსტალგიისა და მომავლი- 

სკენ დაუოკებელი სწრაფვის დუალიზმში გამოიხატებოდა (2. ამერიკული 

უტოპიებიც ამ დუალიზმს დაექვემდებარა. უფრო რომ დავაკონკრეტოთ: ამე- 

რიკული უტოპია ტექნოკრატიული მითის და ზღაპრის საზღვრებში განვითა- 

რდა. მისი ფილოსოფია ცდილობდა ეპოვნა შუალედური ხაზი ინჟინერიასა და 
მისტიკას შორის (ლ. მარავალი). 

ადამიანის არსებობის რაციონალიზაცია სამეცნიერო-ინჟინრული პრო- 

ექტირების გზით, მართვა და კონტროლი, ეს ის ტექნოკრატიული უტოპიაა, 
რომელიც XX ს-ის მეორე მესამედის ამერიკაში, მის იდეოლოგიასა და კუ- 

ლტურაში მკვიდრდება. მაგრამ, ამერიკული უტოპიის ცნობილი მკვლევარის, 
გმორსონის აზრით, „ჟანრის საზღვრებში მასთან პოლემიკა ანტიუტოპიაა.“ (3 

ამერიკის ტექნოკრატიული უტოპია განხორციელებას პირველ ამერიკულ 
ცათამბჯენებში პოვებს. პირველი „ცათამბჯენი“ ჩიკაგოში 1884-85 წწ. ააგო ლე 

ბარონ ჯენიმ. ესაა 18-სართულიანი ნაგებობა. შემდგომი მნიშვნელოვანი ნა- 

ბიჯი 1929-31 წწ. ნიუ-იორკში 102-სართულიანი ემპაირ-სტეიტ ბილდინგის მშე- 

ბებლობაა. კაცობრიობის „ზესწრაფვის" იდეა, ერთ დროს უტოპიური, კულმი-



ნაციას ნიუ-იორკის სახის ჩამოყალიბებაში აღწევს, 

ამერიკული არქიტექტურული უტოპიები ძირითადად ორ თემას – ქალაქსა 

და საცხოვრებელს უკავშირდება. ამერიკული ქალაქის (და საზოგადოების) 

იდეას ხატავს ედუარდ ბელამი თავის ცნობილ რომანში „გახედვა უკან“ (I888 

წ). ეს არის მომავლის ბოსტონი- უშველებელი ქალაქი ფართო ქუჩებით, პა- 

რკებით, ხეივნებით, ქანდაკებებით და შადრევნებით. სახლები თბება ელე- 

ქტრონით. ქალაქში არის რადიო, ტელევიზია, საზოგადოებრივი სამრეცხაოები 

და სასადილოები. თავის მომდევნო წიგნში ბელამი ალწერს ნიუ-იორკს, მის სა- 

ჰაერო-სატრანსპორტო საშუალებებს და სხვადასხვა სიახლეებს. ბელამის ნა- 

შრომში 2001 წლის ფილოსოფიაა გადმოცემული ქადაგების სახით, რომლის 

მოსმენაც შესაძლებელია ეკლესიაში, რადიოთი ან ტელეფონით – დეტალი, 

რომელიც საკმაოდ ზუსტად ასახავს ამერიკის დღევანდელ რეალობას. 

ამერიკელი ინჟინერი ბილ არჩერი (1901წ) მომავლის ქალაქის ახალ გეგმას 

ქმნის. მისი პროგნოზით 100 წლის მერე ქალაქებში 20, 30,50 მილიონი მაცხო- 

ვრებელი იქნება და ახალ ქალაქს ახალი გეგმა სჭირდება-ეს ექვსკუთხა ერთე- 

ულების სისტემა უნდა იყოს. 1928 წ. დანიელ ბერნხემი აპროექტებს ჩიკაგოსა- 

თვის ცათამბჯენების სისტემას, რომელიც ერთმანეთს უკავშირდება მიწი- 

სქვეშა ჩქაროსნული ტრანსპორტით, სახურავების დონეზე კი – ავტომობი- 

ლური ტერასები. მეტად საინტერესოა ლუდვიგ გილბერსმეიერი – ქალაქის დე- 

ცენტრალიზაციის კონცეფციით (1938 წ). ქალაქი-თანამგზავრების იდეას ქმნის 

ამერიკელი არქიტექტორი რობერტ უიტენი (1923 წ). ! 

ქალაქი-გიგანტების პარალელურად საკმაოდ აქტუალურია მცირე ქალაქე- 

ბის იდეები. ერთ-ერთი ასეთი „ქალაქი-ბაღების“ თეორიაა, რომელიც ებინეზერ 

ჰოუარდის იდეის გამოძახილია. ამერიკაში ეს იდეა ხორციელდება ქალაქებში 

„მწვანე ზონაში“ (,რეენბელტ თოწნს“) იგება რამდენიმე ქალაქი: გრინბელტი, 

გრინდეილი, გრინხილზი. 

მცირე ქალაქების თეორიებიდან განსაკუთრებული აღნიშვნის ღირსია ვა- 

ლტერ გროპიუსი და ფ.–ლ.რაიტი. გროპიუსისათვის იდეალური დასახლება 5-6 

ათასზეა. მცირე ქალაქების გარშემო იგი პატარა დასახლებას სთავაზობს მიწა- 

თმოქმედების მეურნეობით, 

ფ. ლ. რაიტი ყველაზე მკაცრად უპირისპირდება ახალი ქალაქის ურბანი- 

სტულ ტენდენციებს. ორგანული არქიტექტურის კონცეფცია მისთვის საზოგა- 

დოების გარდაქმნის კონცეფციას უკავშირდება – „ჩვენ არ შეიძლება გვქო- 

ნდეს ორგანული არქიტექტურა, სანამ არ გვექნება ორგანული საზოგადოება“ 

(4. რაიტის აზრით, ის ცივილიზაციები, რომლებიც ყველაზე დიდ ქალაქებს 

აგებდნენ, მათთან ერთად ქრებოდნენ. იგი აქცენტს საავტომობილო გზების და 

მათ გარშემო განაშენიანების მშენებლობაზე აკეთებს. „როდაცრე ციტყ-ში“ სა- 
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ხლები დგას დიდ ნაკვეთებზე. ყველას ჰყავს ავტომობილი. ტელევიზია ცვლის 

თეატრსა და კინოს, რადიო-კონცერტებს, საზოგადოებრივ ცხოვრებას-ექსკუ- 

რსია ავტომობილით. მომავლის არქიტექტურას რაიტი ხატავს იდეალური 

„უსონიის“ სახით - ეს არის ანტიქალაქები, განვითარებული გზების გარშემო. 

რაიტის ეს უტოპიური იდეა გარკვეული წინასწარგანჭვრეტა გამოდგა. შე- 

მდგომ პერიოდში ამერიკაში გზების გარშემო განვითარდა დასახლებები (სტი- 

ქიური ხაზოვანი ქალაქები) „რივე-ინ“ კომპლექსებით, სადაც ხდებოდა ფილმე- 

ბის ნახვა, მოლაპარაკებათა წარმოება, თუ ფინანსური გარიგება მანქანიდან 

გამოუსვლელად. 
ქალაქის იდეები განვითარებას პოვებს ამერიკული რეგიონალური ქალა- 

ქის კონცეფციაში, რომელიც თავისი ფიქრით ქალაქის პრობლემებს სცილდება 

და იაზრებს მის მიმდებარე აგლომერაციებსაც. ეს არის განსახლების სისტემე- 

ბის თეორია. პატრიკ გედესი ფიქრობს, თუ რა დაარქვას ამ დასახლებას: კო- 

ნსტელაცია, კონგლომერაცია თუ კონურბაცია? რეგიონალური ქალაქის თე- 

ორია საუკეთესო განვითარებას პოულობს ქალაქის ცნობილი ამერიკელი თე- 

ორეტიკოსის, სოციოლოგის, ლ.მამფორდის ნაშრომებში და არქიტექტორ კლა- 

რენს შტეინის სქემებში (1930 წ). ლუის მამფორდის „მანქანის მითი“-მანქანური 

მომავლის სურათი, ერთგვარი წინასწარგანჭვრეტაა ტექნიკის სწრაფი განვითა- 

რებისა. 

ამერიკული ქალაქის უტოპიურ მოდელებზე საუბრისას, შეუძლებელია 

გვერდი აუარო ლიტერატურული ფანტასტიკის ჟანრს. რეი ბრედბერი, შეკლი, 

საიმაკი, აიზეკ აზიმოვი, გარი გარისონი თუ სტივენ კინგი თავის ნაშრომებში 

მომავლის ქალაქების უტოპიურ სურათებს ხატავენ. 

რ. ბრედბერის მიერ „451 გრადუს ფარენგეიტში“ დახატული პესიმისტური 

სურათი მექანიზებული ქალაქი რაკეტული ავტომობილებით და მექანიზებული 

საცხოვრებლით, სადაც უშველებელი ეკრანებია კედლების მაგივრად და სადაც 

ადამიანურ ურთიერთობებს ეკრანზე ვიზუალურ სახეთა მონაცვლეობა ცვლის, 

სულ მალე შეიძლება რეალური გახდეს. 

შეკლის მოთხრობაში „ოცნებების ქუჩა, თიხის ფეხები“ წარმოგვიდგება 

ექსპერიმენტული ქალაქი ბელვედერი, „გასულიერებული“ ხელოვნური გონით, 
რაც აძლევს საშუალებას ქალაქს იყოს გულისხმიერი და „შემოქმედებითად 

უპასუხოს მაცხოვრებელთა მოთხოვნებს. მაცხოვრებელთ და ქალაქს შე- 

უძლიათ დიალოგის მეშვეობით გამოიმუშაონ დინამიური, მოქნილი ქალაქური 

გარემო (5). საინტერესოა, რომ მოთხრობის ბოლოს ქალაქის მზრუნველობისა– 

გან დაღლილი გმირი გარბის და ქალაქი მარტო რჩება- ეს ერთგვარი წინასწა– 

რგანჭვრეტაა, რადგანაც სწორედ ამერიკაში აგლომერაციის სწრაფი ზრდის 

ფონზე სულ უფრო მეტად იკვეთება მოძრაობა ბუნებრივ გარემოსთან დასა- 
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ბრუნებლად. 
ტექნოკრატიული პესიმიზმისაგან გადარჩენა კი მითოეთიკის ფუძემდე- 

ბლის და მკვლევრის, დტოლკიენის აზრით, მხოლოდ ზღაპარს შეუძლია. რა- 

დგანაც სწორედ მითი და ზღაპარი უკავშირდება ადამიანური ყოფის სიღრმი- 

სეული ერთიანობის პრობლემას. 

სწორედ ამ ორი ტენდენციის ერთიანობის მშვენიერი მაგალითია ამერი- 

კულ არქიტექტურაში ნიუ-იორკი- ქალაქი საოცრად ტექნოკრატიული და უჩვე- 
ულოდ რომანტიკული ერთდროულად და ცნობილი ამერიკელი არქიტექტორის 

ფ.აგერის შემოქმედება – უმაღლესი ტექნოლოგიური მიღწევების ორგანული შე- 

რწყმა იდეალისტურ პრინციპებთან. მაღალი ტექნოლოგია და მისი დეკო- 

ნსტრუირების მცდელობა ერთდროულად. 

თუ ვისაუბრებთ საბჭოთა უტოპიებზე, დავინახავთ, რომ საბჭოთა სახე- 

ლმწიფო, რომელიც თავის არსებობას XX ს-ის 20-იან წლებში იწყებს, აგრეთვე 

გრანდიოზული ამოცანების წინაშე დგება. გრანდიოზულია ახალი გეგმები და 

უკიდეგანოა „ახლის შექმნის შესაძლებლობანი. ახალ ქვეყანას აქაც ახალი გა- 

მომსახველობითი საშუალებები ესაჭიროება. ახლის ძიება კი ყოველთვის უტო- 

პიის, თამამი ოცნებების და იდეალების პლასტს უკავშირდება, ამიტომ სწორედ 

20-იან წლებში რუსეთში იქმნება ყველაზე თამამი კონცეფციები მსატვრობაში, 

არქიტექტურაში.. 

ახალი არქიტექტურულ-მხატვრული სახეების ძიება მიმდინარეობს ქვეყა- 

ნაში სოციალისტური გარდაქმნების ფონზე (იცვლება არქიტექტურის იდეურ- 

მხატვრული შინაარსი). ეს იყო რთული და ურთიერთსაწინააღმდეგო ძიებების 

ხანა, როდესაც მოღვაწეობდნენ: ა.ვ. და ი. ვესნინები, მ.გინზბურგი, კ.მელნი- 

კოვი, ნ-ელადოვსკი, ი-ალეონიდოვი, ი.,დალ.გოლოსოვები, ვ.ტატლინი, ლლისიცკი, 

ნმილიუტინი, ა ბუროვი, კ.მმალევიჩი და სხვა მრავალი ნიჭიერი შემოქმედი. 

მთავარი, რაც განასხვავებდა 20-იანი წლების საბჭოთა არქიტექტურას, რო- 

გორც წარსულის, ისე მისი თანამედროვე პერიოდის ევროპის კაპიტალისტური 

ქვეყნების არქიტექტურისაგან და აახლოებდა მას ამერიკულ არქიტექტურა- 

სთან, ეს იყო მომავლისაკენ სწრაფვა, განპირობებული ქვეყანაში მიმდინარე 

ძირეული სოციალისტური გარდაქმნებით. დღეს წარსულის მოვლენების გადა- 

ფასების ფონზე, უდაო რჩება ის ფაქტი, რომ სწორედ 20-30-იანი წლების სა- 

ბჭოთა არქიტექტურა იყო მსოფლიო ახალი მხატვრულ-ესთეტიკური ძიებების 

ერთ-ერთი მძლავრი ცენტრი. 

მკვლევართა უმეტესობა ეთანხმება ერთმანეთს იმაში, რომ 20-30 –იანი 

წლების საბჭოთა არქიტექტურის აყვავება განაპირობა: ქვეყანაში შექმნილმა 

სოციალურ-ეკონომიკურმა გარდაქმნებმა არქიტექტურის კომპლექსურობამ 

(იგი აერთიანებდა არქიტექტორების შემოქმედებითი ინტერესების ფართო დი- 
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აპაზონს) დიდი რაოდენობით ღია კონკურსების ჩატარებამ და ექსპერიმე- 

ნტული პროექტირების ფართოდ დანერგვამ. უნდა აღინიშნოს, რომ ექსპერიმე- 

ნტული, „ძიებითი პროექტირებით", საბჭოთა არქიტექტურა წინ უსწრებდა 

ყველა სხვა ქვეყანას (6) „ძიებითი პროექტირება“ ეს არის შემოქმედების 

ისეთი ეტაპი, სადაც კამათსა და ეჭვებში მიმდინარეობს ახალი იდეების გამო–- 

ვლენის უწყვეტი პროცესი, მათი შემდგომი შემოწმებისათვის ექსპერიმენტული 

პროექტირების დროს. სწორედ 20-იან წლებში შეიქმნა დიდი რაოდენობით „ძი- 

ებითი პროექტები“ რომლებიც თუმცა კი არ იყო გათვალისწინებული განხო- 

რციელებისათვის, მაგრამ დიდი გავლენა იქონია არქიტექტურის განვითარე- 

ბაზე. 20-იანი წლების ექსპერიმენტული პროექტირება აერთიანებდა ტექნიკურ, 

სამეცნიერო, სოციალურ პროგნოზებს. ეს იყო პროექტი იდეები, საავტორო გა– 

ნცხადებები, რომლებიც შემდგომში კონკრეტულ ობიექტებში პოულობდა გა- 

ნვითარებას. 

სწორედ ამ დროს საბჭოთა არქიტექტურაში შეიქმნა მთელი ტალღა პრო- 

ექტებისა, რომელთაც ჩვენ დღეს უტოპიებს მივაკუთვნებთ. თუმცა ჩაფიქრე- 

ბული იყვნენ ისინი, არა როგორც უტოპიები, არამედ როგორც წინადადებები, 

რომლებიც ავტორებს რეალურად ეჩვენებოდათ არა ასი წლის შემდეგ, არამედ 

დღეს. მაგალითად, ა.ლავინსკიმ დააპროექტა მთელი ქალაქი (191 წ.-შექმნა მე- 

ორე იარუსი ქალაქის განაშენიანებისა, სადაც შემოთავაზებული იყო ყველა 

ნაგებობა აგვეწია „რესორებზე“. ლ.ლისიცკიმ (1923-25 წწ) შექმნა პროექტი ჰო- 

რიზონტალური ცათამბჯენის ჰორიზონტალურად განვითარებადი 2-3 სართუ- 

ლიანი ნაგებობები აწეული სამ მაღალ საბჯენზე, რომელშიაც მოთავსებულია 

ლიფტები და კიბის უჯრედები. კმელნიკოვმა დააპროექტა პარიზისათვის მრა- 

ვალსართულიანი გარაჟი-ავტოსადგომი (1925 წ.-ერთგვარი წინასწარგანჭვრეტა 

ვერტიკალური ზონირების. ნ.მილიუტინი (1930 წ.) ქმნის ქალაქის განვითარების 

„ნაკადურ-ფუნქციურ სქემას“, სადაც ქალაქს აძლევს განვითარების საშუალე- 

ბას ორი მიმართულებით, ზონირებას ახდენს პარალელურ ხაზებად. ამ გეგმამ 

დიდი გავლენა იქონია როგორც საბჭოთა, ისე საზღვარგარეთის ქალაქგეგმა- 

რებაზე. ურბანისტების იდეოლოგი ლ.საბსოვიჩი მოუწოდებდა გაენადგურები- 

"ნათ ყველა არსებული ქალაქი და დასახლება და მათ ადგილას შეექმნათ „იდე- 

ალური დასახლებების“ ქსელი- თითოში 50 ათასი მაცხოვრებლით (15 წლის გა- 

ნმავლობაში). მ.გინზბურგი (კონსტრუქტივისტების ლიდერი) სთავაზობდა ქა- 

ლაქს „ყველგან და არსად“- ავტომობილური ჩქაროსნული გზების ქსელს, რო–- 

მელთა გასწვრივ თანაბრადაა გაბნეული ინდივიდუალური საცხოვრებელი, 

შრომის ადგილები, საზოგადოებრივი კომპლექსები. ილეონიდოვი დაკავებული 

იყო ადამიანის მთელი გარემოს გარდაქმნით, „აბსოლუტური, „სუფთა ფო- 

რმის” ძიებით. რეალიზაცია აუცილებლად დაანგრევდა ამ მთავარ თვისებას და 
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არა მარტო იმ დანაკარგების გამო, რომელიც ფორმის კონსტრუქციაში მატე- 

რიალიზაციას მოყვებოდა, შეუძლებელი იყო თვითონ „ელემენტარული მოხა- 

ზულობის აბსოლუტურობის" შენარჩუნება. მაგალითად, როგორ შეიძლება შე- 

ვინარჩუნოთ ფორმის სისუფთავე სფეროსი, რომელიც მიწას ერთ წერტილში 

ეხება მხოლოდ და ჩაფიქრებულია, როგორც აუდიტორია 6000 ადგილზე. ამ 

პრობლემას ლეონიდოვის იდეით გატაცებული წყვეტდნენ შემდგომ წლებში ვი- 

ლიო რეველი და ოსკარ ნიმეიერი (ბრაზილიის მშენებლობისას). ორივე იძულე- 

ბული გახდა სფეროდან ნახევარსფეროზე გადასულიყო. თვითონ ლეონიდოვი 

თავისი პროექტების ფორმის ფასეულობას არ გრძნობდა, იგი მიისწრაფოდა 

რეალიზაციისაკენ. სწორედ ამაში იყო შინაგანი კონფლიქტი 20-იანი წლების 

უტოპიების, რადგანაც უტოპია არასოდეს არ არის ჩაფიქრებული, როგორც 

უტოპია, მისი მიზანი რეალიზაციაა. 

ეს მხოლოდ ერთეულებია იმ მრავალრიცხოვანი ძიებებიდან, რომელიც იმ 

პერიოდში იქმნებოდა. პერსპექტიული პროექტირებისადმი დიდი ყურადღების 

მიქცევამ განაპირობა ახალი იდეები, პროექტები, წინასწარგანჭვრეტები. 20- 

იანი წლების უტოპიური ძიებები ხშირად შემდგომ წლებში პოულობდნენ რე- 

ალიზაციას, ან ხელახალი გადასინჯვის საგნად იქცეოდნენ, ბიძგს აძლევდნენ 

ახალ ძიებებს. სოციალისტური წყობა უდიდესი უტოპია და ფანტაზია იყო. 

ამიტომ ბუნებრივია, რომ მისი არქიტექტურაც იყო არქიტექტურა უტოპიისა 

და რეალობის, ან „უტოპიური რეალობის“, რაც ყველაზე კარგად სწორედ 

სხვადასხვა კონცეფტუალურ ძიებებში და ფანტაზიებში გამოვლინდა. სწორედ 

20-იანი წლების გამოცდილებამ ცხადყო, რომ თანამედროვე არქიტექტურის 

განვითარება წარმოუდგენელია ძიებების, პროგნოზების, პროექტი-იდეების გა- 

რეშე. საქართველოში ამ მხრივ უნიკალურია ხუროთმოძღვარ გიორგი ლეჟავას 

შემოქმედება – მთელი სერიალები ნახატი არქიტექტურის. ფიქრები ქართული 

არქიტექტურის სახეზე და ოცნებები მის მომავალზე. 

შემდგომ 30-50-იიან წლებში ძიებებს რეალური მშენებლობა დაუპირისპი- 

რდა. სტალინის ეპოქამ ორიენტაცია პომპეზურობაზე, მასიურობაზე, ქვეყნის 

სიძლიერის ხაზგასმაზე, ფსევდონაციონალურზე აიღო. ამ პერიოდში აიგო მო- 

სკოვის ცნობილი ცათამბჯენები. ტექნიკური პროგრესი აქაც, ამერიკის ანალო- 

გიურად, განვითარების საწინდარად მიიჩნეოდა. ომის შემდგომ პერიოდში ძი- 

რითადად აღდგენითი სამუშაოები ხორციელდებოდა. ახალი ეტაპი საბჭოთა 

უტოპიებში მხოლოდ 60-იან წლებში აღინიშნა, როდესაც ქვეყნის წინაშე ახალი 

ქალაქების, ახალი დასახლებების განვითარების პრობლემატიკა დადგა. . ამას 

დაემთხვა ტექნიკური რევოლუცია, კოსმოსში ადამიანის გაჭრა და სხვა ტექნი- 

კური მიღწევები. შეიქმნა მთელი წყება „მომავლის ქალაქის“ კონცეფციებისა 

და უტოპიებისა, ახალი განსახლების მოდელები (,ნერ-1“, „ნერ-2“ და სხვა) – 
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ტექნოკრატიული უტოპიების მთელი სერია. 
მესამე მნიშვნელოვანი ეტაპი საბჭოთა უტოპიებში 80-იან წლებში ვლ- 

ინდება. ესაა „ქალალდის არქირექტურა“, რომელმაც უდიდესი რეზონანსი გამ- 

ოიწვია მთელს მსოფლიოში. ეს იყო ახალგაზრდა არქიტექტორთა პროტესტი 

ინერტული სამშენებლო პროცესის, პრაგმატული ნორმატივებისა და მოთხ- 

ოვნების მიმართ. გაჩნდა პროექტები თავისთავადი ფასეულობით, გამსჭვა- 

ლული კულტურული ფასეულობების, კულტურული მემკვიდრეობის ნოსტა- 
ლგიით, მრავალშრიანი მეტაფორებით, შესრულებული უმაღლეს გრაფიკულ 

დონეზე (ოფორტი, კოლაჟი, აკვარელი) – ჟურნალ „იაპონური არქიტექტურის" 

საკონკურსო პროექტები (ა.ბროდსკის, ა.უტკინის, მ. ბელოვის, ა.გალიმოვის და 

სხვათა ნამუშევრები). ნოსტალგია, მირაჟი, სევდა, სურვილი დაბრუნებისა სა–- 

მშობლოში... არქიტექტურაში. 

საბჭოთა და ამერიკული ხელოვნების, არქიტექტურის,უტოპიური ძიებების 

უფრო ღრმა შესწავლა, ჩემი აზრით, ხელს შეუწყობს უკეთ გავიაზროთ თამამი 

ძიებების მნიშვნელობა მსოფლიო ხელოვნების გსნვითარებაში. 

გამოჭენებული ლხიტერატურა 

1. L85MV M6CIVIი ჰ. VI0ი0I8 გმიძ I6V0Iსხიი. II6 სიV6CVCIVV 0! CMIC200 LX055. LL1ძ. 

Lიიძიი 1976. 

2. ჩიხნ!L Lს0ხ05. #ო0ი მი VI5I0ი/ I66 C0IC MI5(0ი/ 0! /MI (ი #აოროლმ., #MII6ძ 

(ი0ჩნ!, M6V/ V0I« 1997. 

3. M0”ლ50ი CმMIV ამა! Iხ890 მისიძმო05 0! C0M(0. 005:00V5MV5 სნIმI 0! VVIILCL 

მიძ (ი L-80იIV0ი5 0! LIC”მIV LVI0ლ0!გ. VიV6(CIსV 0, 10Xმ§ 0V055, #ყ5ვხი, 1981.,0.115- 

142. 

4. CL, L. VVიიისL #/ი #ონმოლმი #ICMILCLVIV0, M6V/ V0IM,1955.0.251. 

5. 5ჩ6MV ჩ80ხ6IL 5LC00! 0! 0-68თ§, 061 0! CIმV. 1967.-Iი: Iი0 CIV 2000 #0. 

სიხვი II 1ი(იყიეჩ §CI8ი66 ჩCხიი. # წმV/CCLL C(65(! 800M,1976. 0.63-78. 
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მარინა მაისურაძე 

საქართველოს ტექნიკური უნივერსტიტეტი 

ურთიერთმოქმედების ჰარმონია (არქიტექტურა მონუმუნტური 
ხელოვნება ნიუ-იორკისა და ჩიპაგოს მაგალითჯუ) 

ხელოვნების ისტორიაში ჩამოყალიბდა ორი ფენომენი – არქიტექტურა 

და ქანდაკება. ეს ორი ბუმბერაზი ხელოვნება სამყაროში განყენებულად 

არსებობს, მაგრამ სივრცეში გამთლიანებულია როგორც საწყისი ფორმით, 

ასევე საბოლოო შედეგით. არქიტექტურაში ფორმათა წარმოქმნა სილამაზის 

კანონებით სივრცის ორგანიზების უმთავრესი კანონია. ის ადამიანზე უნდა 

ახდენდეს ემოციურ ზეგავლენას, რაც ხასიათდება შემდეგი ესთეტური თვი- 

სებებით – ჰარმონიულობით და სილამაზით, რომელიც აბსოლუტურად იდე- 

ნტურია ქანდაკების განხილვის შემთხვევაშიც. 

XX ს-ის თანამედროვე ამერიკული არქიტექტურის სუპერვარსკვლავს 

ფრანკ გერს აქვს ასეთი გამონათქვამი: - ,მე ვერ ვიტან სიტყვას – ქანდა- 

კება, მაგრამ მე მინდა, რომ ის, რასაც მე ვაკეთებ, არ ჰგავდეს შენობას, მას 

კი სკულპტურას ეძახიან“. 

ნაგებობისა და ქანდაკების გარეგნული ფორმის – მხატვრული სტილე- 

ბის ცვლილებები მკვეთრად ცვლიან ადამიანის მსოფლშეგრძნებას, მის ესთე- 

ტურ გრძნობას, განსაზღვრავენ ხელოვნების სახეების ცალკეულ ბედსაც კი. 

ამ ღრმა პროცესმა დიდი გავლენა მოახდინა მონუმენტურ სახეცვლილებებზე 

და ბედზე. XVIII-XIX ს-ის ნიუ-იორკში და ჩიკაგოში აგებულ ნაგებობებში სი- 

ვრცითი თანაფარდობები იზრდება არქიტექტურული მასების შესაბამისად, 

ხოლო ქანდაკებები ქედმაღლურად გადმოსცქერიან მაღალი კვარცხლბეკები- 

დან ადამიანს. სივრცითი მოდული შენარჩუნებულია ადამიანის სახით – ამი- 

ტომ ამ პერიოდის არქიტექტურა და ქანდაკება არ თრგუნავს პიროვნებას. 

მათი მოცულობები შერწყმულია სივრცესთან ორგანული სხეულის კანონის 

შესაბამისად ე.ი. არქიტექტურული მოცულობები სივრცეში იქცევა ცოცხალ 

ორგანიზმად, როგორც ყვავილი, ხე, შეუზღუდავად გაშლილა გარემოში. ამ 

მოცულობების ენერგია შეუზღუდავად გამოიყოფა და მოიცავს ისეთი სიდი- 

დის სივრცეს, რომელშიც იგი განსაკუთრებულად აქტიურად ჟღერს. ადამი- 

ანი, იმისთვის რათა შეიგრძნოს მასების ენერგია, ამგვარ სივრცეში პო- 

ულობს თავისთვის ყველაზე ხელსაყრელ ადგილს – აქ იგი გრძნობს ანსა- 

მბლის, საცხოვრებელი გარემოს ჰარმონიის ერთიანობას. 

არქიტექტურული სივრცის ევოლუციის შემდეგი ფაზა ეს არის XX ს-ის 1 

ნახევარი. ამ პერიოდის ქალაქი წარმოადგენს სხვადასხვა ელემენტების მექა- 
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ნიკურ შერწყმას, რომელნიც სრულიად დამოუკიდებლად არსებობენ როგორა- 

დაც გვევლინებიან: ბუნება, არქიტექტურა, ქანდაკება, სივრცე, ადამიანი. ეს 

არის ქვით მოპირკეთებული ცათამბრჯენების სამყარო. როგორია მათი და–- 

მოკიდებულება ბუნებასთან? ნიუ-იორკისა და ჩიკაგოს ქუჩებსა და კვარტა- 

ლებს მართკუთხა დაგეგმარება აქვთ. კერძოდ ჩიკაგო განლაგებულია იქ სა- 

დაც მდინარე ჩაედინება მიჩიგანის ტბაში. იმის მაგივრად, რომ დაგეგმარე– 

ბითი სტრუქტურა უფრო მოქნილი, პლასტიური და ორგანული ყოფილიყო 

ლანდშაფტთან, ჰარმონიულად შერწყმოდა ბუნებას, იგი დაგეგმარებულია მა- 

თემატიკური პრინციპით, რის გამოც მდინარე, რომელსაც ყველა პარამეტრე- 

ბით შეეძლო მთავარ ცოცხალ ძარღვად მოვლინებოდა ქალაქს და სრულფა- 

სოვანი ორგანული ნაწილი ყოფილიყო ანუ არქიტექტურულ დომინანტად 

ქცეულიყო – ის გამოიყურება როგორც ხელოვნური არხი. ქალაქი მთლიანად 

ბატონობს ბუნებაზე. მიჩიგანის ნაპირზე განლაგებულია უზარმაზარი პარკი 

ლინკოლნის სახელობისა და გრანდ პარკი. კონტრასტი ქალაქის შენობებს, 

კოშკებსა და ბუნებას შორის მკვეთრად იგრძნობა. მაგალითად: უოლ-სტრიტი 

ნიუ-იორკში – თუმცა ქუჩა განიერია უზარმაზარ არქიტექტურასთან შედარე- 

ბით ალიქმება როგორც ვიწრო ხვრელი. – ასეთ ქალაქში ადამიანი თავს 

გრძნობს როგორც ჭიანჭველა გულივერის ჯიბეში. ასეთ გარემოში არც ტრა- 

დიციული ქანდაკებები გრძნობენ თავს უკეთესად – ჩიკაგოში ეკლესიის 

ერთ-ერთი პორტალი გადის კლარტის ქუჩაზე. მასზე არის განლაგებული თე– 

თრი მარმარილოს ჯვარცმა. მიუხედავად თავისი შთამბეჭდავი ზომისა, იგი 

არ ჟღერს. მას სჭირდება დიდი სივრცე და რეზონანსი. ხუან მიროს ქანდაკე- 

ბის აბსტრაქტული ფორმაც კი არ შველის – ეს არის ძეგლისათვის ნორმა- 

ლური ზომის ფიგურა გამოკვეთილი ქვისაგან, რომელიც შორიდან გვაგონებს 

ფეხზე მდგომ ქალს. ქანდაკება დგას ჩიკაგოს ერთ-ერთ მოედანზე სახლებს 

შორის მდებარე კუთხეში – ის მოჩანს როგორც უსუსური, პატარა, შეუმჩნე- 

ველი შემთხვევითი ფიგურა. 

XX ს-ის ე.წ. ,,მაშინიზაციამ გადაადგილების საშუალების მკვეთრმა 

ცვლილებამ და ცხოვრების გაშმაგებულმა რიტმმა მოიტანა სხვა დამოკიდე- 

ბულების არქ. სივრცესთან და მასთან მიმართებაში ქანდაკებასთან. თუ აქა–- 

მდე ყველაფერი კლასიკურ სტილს, ჰარმონიულობას ემორჩილება და გარემო 

მშვიდი ადამიანური ნაბიჯით იზომებოდა, აღიქმებოდა, - ცხოვრების რიტმის 

შეცვლამ, ადამიანის სხვა ფორმით გადაადგილებამ ე.წ. ტექნოლოგიურმა რე- 

ვოლუციამ სულ სხვა პირობები წაუყენა არქ. სივრცეს, ადამიანისათვის გა- 

იზარდა სივრცის ალქმის არეალი. გაჩნდა ახალი ფორმები. აშკარა ხდება 

ახალი არქიტექტურული სივრცისა და მასში ქანდაკების როგორც არქიტე- 

ქტურული სივრცის განუყოფელი ნაწილის ახალი პრინციპებისა და ხედვის 

აუცილებლობა. 
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XX ს-ის შუა წლებიდან დგება განვითარების ახალი ფაზა – სწრაფად 

იცვლის სახეს ახლი ტიპის ცათამბრჯენები, ადრინდელზე უფრო მაღალი მა- 

გრამ მოპირკეთებული ფირფიტებით და სხვადასხვა ფერის მინების გამო თი- 

თქოს დაკარგა თავისი მატერიალობა, იდეალურად სწორი კედლები ზუსტად 

აირეკლავს ღრუბლებს, ადამიანებსა და შენობებს, ქუჩები განათებული სა- 

რკე–კედლების ანარეკლით მოსჩანს უფრო ფართო და ნათელი. ცათამბჯე- 

ნები ფოლადისა და მინისაგან სათანადო განათებით თითქოს დნებიან ჰაერში 

და უერთდებიან ცას. ადამიანი ასეთ გარემოში თავს გრძნობს თავისუფლად, 

ცისა და ღრუბლების ანარეკლი ქალაქის ქუჩებს ავსებს ილუზოლური სინა- 

თლითა და ჰაერით. ამგვარად მოწოდებულმა ილუზოლურმა მშვენიერებამ 

ადამიანის შეგრძნებაში შეზღუდა სივრცის აღქმის მკაცრი რეალობა. 

“ თანამედროვე ქალაქის ქუჩებში სიგრცის თავისებური ილუზორულობი- 

დან გამომდინარე საჭირო შეიქმნა უფრო ქმედითი ხერხები რათა ქანდაკება 

არ ,ჩაკარგულიყო“ ქალაქის სივრცეში, გაჩნდა ახალი მოთხოვნა რაც გამო- 

იხატა შემდეგში – ქანდაკებამ უნდა მიიპყროს ადამიანის ყურადლება – გა- 

ხდეს ქალაქური სივრცის სრულფასოვანი ელემენტი, ის განიხილებოდეს რო- 

გორც არქ. გარემოს ორგანული ნაწილი. – ასეთად მოგვევლინა მაგალითად 

– ალექსანდრე კოლდერის შემოქმედება ჩიკაგოში ,წითელი ფლამინგო"- გა- 

ნლაგებული ვიწრო სივრცეში, იგი იპყრობს ყურადღებას ჟღერადი ფერით, 

თალის კონსტრუქციის მკვიდრი დაძაბულობით, ასპექტების მრავალნაირო- 

ბით, ჰაერგამტარობით და სიმსუბუქით. ცუდ ამინდშიც კი როდესაც ცათა- 

მბჯენები მოღუშულად გამოიყურებიან ,კწითელ ფლამინგოს“ სივრცეში შე- 

აქვს სიხარულის აკორდი. ,წითელი ფლამინგო" არა მარტო ამშვენებს, არა- 

მედ მას აკისრია ფუნქცია გააერთიანოს სხვადასხვა საგნები. ახალ ქალაქში 

ადამიანმა მოიგონა ახალი საზომი და ეს არის ახალი ხელოვნება. ეს არის 

შუამავალი, რომელიც გამოიხატება არა მასშტაბებით და სივრცით, არამედ 

ზემოქმედების ენერგიით ადამიანის ფსიქიკაზე და მის ესთეტიკურ გრძნო- 

ბაზე. თანამედროვე ფსევდოსკულპტურაში გამოირჩევა ჰენრი მურის ნამუშე- 

ვრები ჭეშმარიტი პლასტიკით. იგი ინარჩუნებს სკულპტურულ მასას, მის სი- 

მძლავრეს და მონოლითურობას. როგორც წესი მურის შემოქმედებაში განსა- 

ხიერებულია გამოსახულება ორგანული სხეულების და მათი ორგანიკა, მიწი- 

ერება, მასიურობა დაყვანილია ზეკაცის სიმძლავრემდე. მხოლოდ ასეთ ზე- 

მძლავრ მოცულობას, მის უდიდეს ენერგიას შეუძლია მიიპყროს მოქალაქის 

ყურადღება. უზარმაზარი შენობების გვერდზე მუსის სკულპტურები ეწინა- 

აღმდეგებიან მათ არა მეტრაჟუული მოცულობით და არა მკაფიო ფერებით, 

არამედ მძლავრი პლასტიური ენერგიით. 

თანამედროვე ცათამბჯენების ილუზორულ ქალაქში არსებობას იმკვი- 

დრებს დეკორაციული სკულპტურა მწვავე გამოხატვის ხერხებით ან გაძლი- 
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ერებული სივრცის გამოხატვით როგორც გვხვდება მურის შემოქმედებაში. 

ტრადიციული პლასტიკის ენას ამ სივრცეში თანამედროვე ადამიანი ვერ 

აღიქვამს. მაგრამ არის გამონაკლისიც – XIX ს-ის კლასიკური ტიპის ძეგლის 

მსგავსი გენერალ გრანტის მონუმენტის სახით დაიდგა ჩიკაგოში, რომელიც 

ბრწყინვალედ შეერწყა არქიტექტურულ სივრცეს: ამ შემთხვევაში საკითხი 

პრინციპული განსხვავებით გადაიჭრა –- იმისათვის, რომ სკულპტურა შეახა– 

მონ გიგანტურ არქიტექტურასთან აქ გამოიყენეს ახალი მასშტაბი – ეს შესა–- 

ძლებელი გახდა ლინკოლნ პარკის გაშლილ სივრცეში. ქვის, მინის და ლითო- 

ნის კოშკები აქ თავისუფლად დგანან მწვანე გაზონებს შორის, შორიდან 

მათი ლაკონური ფორმები მოჩანს როგორც სივრცეები. ადამიანი ამ სივრ- 

ცეში დაიკარგებოდა, რომ არა გრანიტის ქანდაკება. იგი ამ შემთხვევაში წა- 

რმოადგენს მიმზიდველობის ცენტრს, დომინანტს და რომ შეინარჩუნოს უზა- 

რმაზარი სივრცე სკულპტურამ მიიღო ზემოქმედების დამატებითი ხერხი – 

მისი განმეორება თანამედროვე ქალაქის სივრცეებში თითქმის შეუძლებელია. 

არქიტექტურისა და სკულპტურის ესთეტიური, მხატვრული აღქმა რო- 

გორც ხელოვნების ნიმუშებისა, ხდება კომპოზიციის მხატვრული ფორმით და 

მხატვრული ფორმიდან სახასიათო გამომსახველობით. მხატვრული აღქმა, 

როგორც ესთეტიური აღქმის უმალლესი ფორმა, დამოკიდებულია ადამიანის 

გრძნობების განვითარების განსაზღვრულ დონეზე, მის მომზადებასა და შე- 

მეცნებაზე, სოციალურ პრაქტიკაზე. მხატვრული ფორმის სივრცეში აღქმის 

სრულყოფის აუცილებელ პირობას წარმოადგენს ადამიანის აზროვნება. ამ 

მახასიათებლის თანხვედრა მთლიანობაში მოგვცემს არქ. და სკულპტურის 

შემეცნებასა და აღიარების სასურველ შედეგს. აღქმის სრულყოფილება იმაში 

მდგომარეობს, რომ ეს მხოლოდ აღქმის აქტი არ არის, არამედ ეს არის წა– 

რმოდგენა, ცოდნა აღსაქმელ საგანზე. ასე, რომ ქანდაკების შემეცნება შე- 

იცავს სრულ ფიზიკურ-ფიზიოლოგიურ-ფსიქოლოგიურ-სოციოლოგიურ მომე- 

ნტებს და მითუმეტეს დღეს XX ს-ის ბოლოს და XXIსწ-ის დასაწყისში, როდე- 

საც ადამიანმა შექმნა ხელოვნური მოდელი რითაც ხდება ადამიანის ილუზო- 

რული დაბრუნება დაკარგულ ჰარმონიულობასთან და ნელ-ნელა იშლება გა- 

მყოფი ხაზი რეალობასა და ილუზიას შორის, ადამიანსა და დროს წარმოსა- 

ხვასა და მის რეალობას შორის. ჩვენ უნდა შევეცადოთ არქ. ნაგებობა, კო- 

მპლექსი, გარემო და სკულპტურა მომავალში განვიხილოთ, შევადაროთ და 

შევიმეცნოთ არა მხოლოდ როგორც ხელოვნების ნიმუში, არამედ როგორც 

ორგანული ნაწილი სივრცის, იმ არქიტექტურული გარემოსი, სადაც ის საკუ- 

თარი ფორმით კომპოზიციური პრეტენზიით მოგვევლინება.



ღადო ვარდოსანიძე 

სტუ-ს არქიტექტურის ინსტიტუტი, 
საქართველოს ურბანისტთა 

ასოციაცია,პროფესორი 

კონდოვინიუმი – საბინაო ფონდის თანამედროვე ფორმა 
(ამერიკული მოდელი და საქართველოს რეალიები) 

საბჭოური სოციალური სისტემის ერთ-ერთ ფუძემდებელ პრინციპს სა- 

ზოგადოებრივი პროცესების მართვისაგან მოსახლეობის ჩამოცილება შეადგე- 

ნდა. იგულისხმება მართვის ყველა დონე - „საკავშირო“ სახელმწიფოთი და- 

წყებული, ვიდრე საბინაო ფონდამდე. ეს უკანასკნელი (საბინაო ფონდი) 

თვით სახელმწიფოს მიერ იმართებოდა და ამ მართვასთან დაკავშირებული 

სიუჟეტები მთელი სისტემის მიმართ ნიშნობრივ (3M9მX08LIV) დატვირთვას ატა- 

რებდა. მაგრამ, ამასთან ერთად, საზოგადოებრივი საბინაო ფონდი საბჭოთა 

კავშირში ასე თუ ისე იმართებოდა, მოქმედ ნორმებსა და წესებთან მეტ-ნა- 

კლები მიახლოებით. 

საბინაო ფონდის საკუთრების თვალსაზრისით დლღევანდელ საქართვე- 

ლოში სიტუაცია რადიკალურად შეიცვალა – დღეს თბილისში პრივატიზებუ- 

ლია მრავალბინიან (2 და მეტი ბინა) სახლებში ბინების 90%-მდე. ამ პირობე- 

ბში თუ შესაძლებელია თანამედროვე ქართულ საზოგადოებაში ახლებური 

სოციალურ-ეკონომიკური სტრუქტურის შესატყვისი რომელიმე, მართლაც მა- 

სობრივი, ფენის გამოყოფა, ეს უთუოდ ბინის მესაკუთრეთა ფენაა. 

მოჰყვა თუ არა ამ სოციალურ-ეკონომიკურ მეტამორფოზას შესაბამისი 

ცვლილებები საბინაო ფონდის მართვაში? ვინ მართავს დლეს მრავალბინიან 

სახლებს და, საერთოდ, იმართება კი ისინი? რას გვთავაზობს ამ კუთხით 

მსოფლიო გამოცდილება? რა უნდა მოვიმოქმედოთ ჩვენ, რომ თავიდან ავი- 

ცილოთ მოახლოებული კომუნალური კატასტროფა, რომლის კონტურები კი- 

დევ უფრო გაამძაფრა 25 აპრილის თბილისის მიწისძვრამ? სწორედ ეს პრო- 

ბლემატიკა შეადგენს წინამდებარე სტატიის ლაიტმოტივს. 

რეტროსპექტივაში ამოსავალ წერტილად ავირჩიეთ საბჭოეთის ბოლო 

პერიოდი, რომელიც, ჩვენთვის საინტერესო ჭრილში, ხასიათდებოდა მოსა- 

ხლეობის მზარდი ცენტრისკენული მიგრაციით, მასობრივი ბინათმშენებლო- 

ბით, განაშენიანებისათვის ახალ-ახალი ტერიტორიების ათვისებით, საცხო- 

ვრებელი ფართის ნორმირებით, ბინების არალეგალური ბაზრის ფუნქციონი- 

რებით. 

278



ქალაქად არსებული ბინების დიდი უმრავლესობა (კერძო, კოოპერატი- 

ული და ამხანაგობების სექტორის გარდა) სოციალური საბინაო ფონდის კა- 
ტეგორიას განეკუთვნებოდა, რომელსაც მსოფლიოში მუნიციპალურს ან სა- 

ზოგადოებრივს უწოდებენ. ამ ფონდის ძირითადი ნიშანთვისება ის იყო, რომ 

ბინების მისაღებად რიგში მდგომი მოსახლეობა ამ ბინებს უბრალოდ „იღე– 

ბდა“ და არაფერი ჰქონდა საერთო მათს დაპროექტებასთან, მშენებლობა- 

სთან, შეკეთებასთან, ექსპლუატაციასთან, – თუ არ ჩავთვლით ბინის ქირისა 

და მოხმარებული რესურსების სიმბოლურ გადასახადს. ბინები დე ფაქტო 

ოჯახის საკუთრებად მოიაზრებოდა; ხერხდებოდა მათი გაქირავება, მემკვი- 

დრეობით გადაცემა, გაყიდვაც კი. საცხოვრებელი სახლების ექსპლუატაცი- 

აზე, მიმდინარე თუ კაპიტალურ რემონტზე პასუხისმგებელი იყო სახე- 

ლმწიფო ორგანიზაციები რომელთა ბალანსზე ეს სახლები ირიცხებოდა. 

არსებითია, რომ ამგვარმა მოდელმა ჩამოაყალიბა მობინადრის სპეციფიკური 

სოციალურ-ფსიქოლოგიური ტიპი,. რომლისთვისაც დამახასიათებელია სა- 

რჩენის მენტალიტეტი, საცხოვრებელი გარემოსადმი სრული ინდიფერენტუ- 

ლობა, რესურსებისადმი მხარჯველური დამოკიდებულება და ა.შ. 

თუ ამას დავუმატებთ, რომ საქართველოს ქალაქების, სახელდობრ თბი- 

ლისის, მოსახლეობის დიდ ნაწილს ქალაქად თანაცხოვრების უნარ-ჩვევებს 

მოკლებული პირველი თაობის ქალაქელები წარმოადგენდნენ, გასაგები გა- 

ხდება მოსახლეობის საკუთარი საცხოვრებელი გარემოსაგან გაუცხოების სი- 

ღრმე. ამ პირობებში საბინაო ფონდით მანიპულირება ხელისუფლების ერთ- 

ერთ უტყუარ ბერკეტად რჩებოდა. 

ამგვარმა მიდგომამ თავი იჩინა საქართველოს დამოუკიდებლობის გარი- 

ჟურაჟზე, როდესაც აგონიაში მყოფი კომუნისტური ხელისუფლება მიდის 

უპრეცედენტო ნაბიჯზე – 1989 წლის 18 მაისის თბილისის სახალხო დეპუტა- 

ტთა საქალაქო საბჭოს აღმასრულებელი კომიტეტი „სახელმწიფო და კოოპე–- 

რატიულ საცხოვრებელ სახლებზე მობინადრეთა სახსრებით ლოჯიების, ვე- 

რანდების, აივნებისა და სხვა დამხმარე სათავსების მიშენებაზე დებულების 

დამტკიცების შესახებ“ გადაწყვეტილებით უშვებს მრავალსართულიან სახლე– 

ბზე მინაშენების მიდგმას. ეს იყო საბინაო პირობების გაუმჯობესების მი- 

ზნით არსებული რიგების შეკვეცის აშკარად პოპულისტური მცდელობა, რო–- 

მელმაც შეუქცევადი ზიანი მიაყენა თბილისს. ამგვარი რამ არც ერთ ყოფილ 

საბჭოთა რესპუბლიკაში არ გაკეთებულა. 

უკვე 1990 წელს მინისტრთა კაბინეტი განგაშს ტეხს, რომ მინაშენების 

თვალსაზრისით ,, .. ქალაქ თბილისში შექმნილია არანორმალური მდგომარე- 
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ობა, იგი სტიქიური და უმართავი ხდება“. გამოსავალს ხელისუფლება ხე- 

დავს „მიშენების ამხანაგობების შექმნაში“ (ასეა ტექსტში – ლ.ვ.) და იღებს 

გადაწყვეტილებას: დაევალოს სახალხო დეპუტატთა საქალაქო და რაიონული 

საბჭოების აღმასკომებს: ,, საზაფხულო და სხვა დამხმარე სათავსების მიშე- 

ნების გათვალისწინებით საცხოვრებელი სახლების რეკონსტრუქციისათვის 

შექმნან სახლის მობინადრეთა ამხანაგობები (ხაზი ჩემია – ვ.ვ), რომელთა 

გამგეობებს დაეკისრებათ დამკვეთის ფუნქციები მიშენების დაპროექტების, 

პროექტების შეთანხმებისა და მათი რეალიზაციის პროცესში ..“1) 

საქართველოს ხელისუფლების შემდგომი ნაბიჯები საბინაო-კომუნალურ 

სფეროში გვაფიქრებინებს, რომ ბინების პრივატიზება თვითმიზნად იქცა. სა- 

ქართველოს რესპუბლიკის მინისტრთა კაბინეტის 1994 წლის M#520 დადგენი- 

ლების საკონსტატაციო ნაწილში გამოთქმულია უკმაყოფილება პრივატიზების 

ტემპებით და იგი მოითხოვს ადგილობრივი მმართველობის ორგანოებისაგან 

».. მოქალაქეთა საკუთრებაში ბინების (სახლების) უსასყიდლოდ გადაცემა 

დაამთავრონ 1994 წლის დამლევამდე ... (მ.1. პ.ა), დადგენილება აგრეთვე 

მოითხოვს ბინების უსასყიდლოდ გადაცემისას აღინიშნოს „.. მოქალაქის 

გვარი, სახელი, მამის სახელი, ბინის (სახლის) ზუსტი მისამართი, მისი სა- 

ერთო და საცხოვრებელი ფართობი; დამხმარე სამეურნეო, ან სხვა დანიშნუ- 

ლებით გამოყენებული სათავსოების დასახელება და მათი ფართობი; ბინის 

კეთილმოწყობა, იზოლირება და სხვა" (მ.1.პ.ბ) ამავე დროს, არაფერია ნა- 

თქვამი ბინისა და სახლის ტექნიკურ მდგომარეობაზე, სეისმომედეგობაზე, 

მეზობელთა საერთო წილად საკუთრებაში კონკრეტული მესაკუთრის წილის 

განსაზღვრაზე და ა.შ. 

გამოირჩევა ამ დადგენილების პრივატიზებული ფონდის მართვასთან 

დაკავშირებული დებულება: „1. დაევალოს აფხაზეთისა და აჭარის ავტონომი- 

ური რესპუბლიკების მინისტრთა საბჭოებს, რესპუბლიკის ქალაქების, რაი- 

ონების, დაბებისა და სოფლების მმართველობის ადგილობრივ ორგანოებს, 

აგრეთვე სამინისტროებს, უწყებებს, საწარმოებს და ორგანიზაციებს (რომე- 

ლთაც აქვთ საბინაო ფონდი): 

განახორციელონ პრივატიზებული საბინაო ფონდის დაცვა, მოვლა-პა- 

ტრონობა, ტექნიკური მომსახურება (ექსპლუატაცია) და რემონტი“. ხელისუ- 

ფლება აგრეთვე აჩქარებს არასაცხოვრებელ ფართობებში განთავსებული 

ობიექტების პრივატიზებას(2). | 

1997 წელს ქვეყანას ეძლევა საბინაო-კომუნალური მეურნეობის მოწესრი- 

გების იშვიათი შანსი. 7 ივნისს გამოდის საქართველოს პრეზიდენტის ბრძანე- 

ბულება M#294 „საქართველოს მუნიციპალური სექტორის განვითარებისათვის



გათვალისწინებული ფინანსური სახსრების მართვის შესახებ“, ბრძანებულების 

ეკონომიკურ საფუძველს წარმოადგენს საერთაშორისო განვითარების ახო- 

ციაციის მუნიციპალური განვითარების და დეცენტრალიზაციის კრედიტი 

და შემდგომში მოსალოდნელი „სხვა დონორი სააგენტოების მიერ გამოყო- 

ფილი თანხები“. ბრძანებულების საფუძველზე იქმნება მენეჯმენტის მრავა– 

ლსაფეხურიანი, გართულებული სისტემა – საქართველოს მუნიციპალური გა- 

ნვითარების ფონდი, ამ ფონდის საქმიანობის საკოორდინაციო კომისია, ხსა- 

ქართველოს პრეზიდენტის რეგიონალური პოლიტიკისა და მართვის სამხა- 

ხურთან მოქმედი მუნიციპალურ პროგრამათა განხორციელების საკო- 

ორდინაციო ცენტრი. 

არც ზემოხსენებულ საკოორდინაციო კომისიაში, არც საქართველოს 

პრეზიდენტის 1997 წლის 20 ივნისის M#M232 განკარგულებით მსოფლიო პა- 

ნკთან მუნიციპალური განვითარებისა და დეცენტრალიზაციის კრედიტის მო- 

ლაპარაკების წარმოების მიზნით შექმნილი სამთავრობო კომისიაში არ იქნა 

შეყვანილი ურბანიზაციისა და მშენებლობის სამინისტროს წარმომადგე– 

ნელი. თუ გავიხსენებთ საქართველოს კანონმდებლობით განსაზღვრულ, 

ადგილობრივი თვითმმართველობის ექსკლუზიურ უფლებამოსილებათა სფე- 

როს, რომელიც მოიცავს წყალმომარაგება-კანალიზაციას, დასახლებათა გა- 

მწვანებას, კეთილმოწყობას, მყარი საყოფაცხოვრებო ნარჩენების მართვას, 

ქალაქთმშენებლობითი დოკუმენტაციის უზრუნველყოფასა და სხვა ამგვარს, 

ამ სამინისტროს იგნორირება ელემენტარულად გაუგებარია. 

სამინისტროს კომპეტენციის სფერო ნაკლებადაა ასახული საქართველოს 

პრეზიდენტის იმავე, 1997 წლის I4 ივლისის M#362 ბრძანებულებაში „ნსაქა- 

რთველოს მუნიციპალური განვითარების სახელმწიფო პროგრამის შესა- 

ხებ"; მასში შესული პუნქტების გარკვეული ნაწილი შეუსრულებელი დარჩა – 

მაგ. „კონცეფცია საქართველოს ტერიტორიული მოწყობის შესახებ“ (დანა- 

რთი 1, პ.8). ნიშანდობლივია, რომ დანართი 2-ს პ.15. „მიწის გადასახადის შე- 

სახებ?“ კანონპროექტის მომზადება ავალებს საქართველოს სოფლის მე- 

ურნეობისა და სურსათის სამინისტროს. ურბანიზაციისა და მშენებლობის 

სამინისტრო არ ფიგურირებს არც დანართ 4-ით განსაზღვრულ საქართვე- 

ლოს მხარეებისა და მსხვილი ქალაქების მუნიციპალური განვითარების პრო- 

გრამების შემმუშავებელ ინსტანციებს შორის, ერთი გამონაკლისით – პ.16. 

„ქალაქთმშენებლობის რეგიონალური პროგრამები“. ეს უკანსკნელი დაფინა- 

ნსებული არ იქნა. სამინისტრო არც მუნიციპალური განვითარების კადრების 

მომზადების პროგრამაში იყო ჩართული (დანართი 5). 

ამ ფონზე 1997 წელს მსოფლიო ბანკმა ჩაატარა საქართველოს საბინაო 
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ფონდის კვლევა და შეიმუშავა რეკომენდაციები ამ პრიორიტეტული სექტო- 

რის რეაბილიტაციის თაობაზე. ამის მიუხედავად, საქართველოს ხელისუფლე- 

ბამ საჭიროდ არ ჩათვალა საბინაო-კომუნალური მეურნეობის რეფორმაზე 

პრაქტიკული ზრუნვა; მსოფლიო ბანკის შესაძლებლობები არ იქნა გამოყენე- 

ბული. ქვეყნის საბინაო ფონდი დეგრადაციას განაგრძობდა. 

პრივატიზებული საბინაო ფონდის მართვის პრობლემატიკის გადაწყვეტა 

იკისრა 1997 წლის ივნისში მილებულმა საქართველოს სამოქალაქო კოდე- 

ქსმა. კოდექსის თავი IV – „ბინის საკუთრება მრავალბინიან სახლებში“ – 

აფუძნებს ბინის მესაკუთრეთა ამხანაგობის ცნებას (მ. 216) და საერთო წი- 

ლადი საკუთრების მართვის პრინციპებს. ამავე დროს კოდექსი აუქმებს ადრე 

მოქმედ საბინაო კოდექსს. 

სამოქალაქო კოდექსის ეს თავი სრულად ვერ პასუხობს დასმულ ამოცა- 

ნას. ჯერ კიდევ მის პროექტზე მუშაობის პერიოდში, საბინაო-კომუნალური 

მეურნეობის სპეციალსტებმა არსებითი შენიშვნები გამოთქვეს; კონსტრუქცი- 

ული კრიტიკა დარგის სპეციალისტების, არასამთავრობო ორგანიზაციების 

მხრიდან შემდგომშიც გაგრძელდა. 

კოდექსში მრავალბინიანი სახლების მართვა გააზრებულია ვიწრო სამა- 

რთლებრივი პოზიციიდან. მართვის სუბიექტის გვერდით არ არის დანახული 

მართვის ობიექტი, რომელსაც დასავლეთის, უწინარესად კი ამერიკის შე- 

ერთებული შტატების პრაქტიკა კონდომინიუმს სამართლებრივი კონსტრუ- 

ქციით იცნობს(3). კოდექსის თანახმად, ბინის მესაკუთრეთა ამხანაგობა ხა- 

ზგასმულად არ არის იურიდიული პირი – მაგრამ, მეორე მხრივ ცხადია, ის 

არც ფიზიკური პირია. მრავალბინიან სახლებში განთავსებული არასაცხო- 

ვრებელი ფართის მესაკუთრეების მოვალეობა მონაწილეობა მიილონ სახლის 

მართვაში – ცალსახად და მკაფიოდ არ არის ჩამოყალიბებული. ბოლომდე არ 

არის მიყვანილი მრავალბინიანი სახლების მიწის ნაკვეთების საკითხებიც. სა- 

მართლებრივი ობიექტები ტიპოლოგიურად შეზლუდულია; კოდექსში ბევრია 

ტექნიკური და ტერმინოლოგიური უზუსტობები. 

უნდა ითქვას, რომ გარდამავალი ეკონომიკის ქვეყნების დიდ უმრავლე- 

სობაში (სომხეთი, რუსეთი, ლიტვა, სლოვაკეთი, ყირგიზეთი და სხვა) ამერი–- 

კის შეერთებული შტატების მთავრობის ტექნიკური ხელშეწყობით მიღებულია 

სპეციალური კანონები – სამოქალაქო კოდექსებსა და, ხშირად, კონსტიტუცი- 

ებშიც კი მათზე მითითებით. საქმის ინტერესებიდან გამომდინარე, ხაქა- 

რთველოს ურბანისტთა ასოციაციამ, ურბანიზაციისა და მშენებლობის სა- 

მინისტროსთან ერთად, შეიმუშავა სპეციალური კანონპროექტი, რომელიც 

შეთანხმების სტადიას გადის. აგრეთვე შემუშავებულია „მრავალბინიან სა- 
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ხლში ბინისა და არასაცხოვრებელი ფართის მესაკუთრეთა ამხანაგობის ტი- 

პობრივი წესდების პროექტი“4). 

მიუხედავად იმისა, რომ საქართველოს სამოქალაქო კოდექსი არ მო- 

ითხოვს ბინის მესაკუთრეთა ამხანაგობების რეგისტრაციას, ქ. თბილისის მუ- 

ნიციპალიტეტის კაბინეტის )998 წლის 2 აპრილის M#07.13.114 დადგენილებით, 

ქ. თბილისის რაიონულ გამგეობებს, სრულიად სამართლიანად, დაევალათ 

მათი რეგისტრაციაში გატარება, რაც საჭიროა თუნდაც სტატისტიკის წა- 

რმოებისა და შესაძლო ხელშეწყობის ადრესატების დასადგენად. მაგრამ, ეს 

დავალება გაუქმდა ქ. თბილისის საკრებულოს 1999 წლის 26 მარტის M11-4 

გადაწყვეტილებით. 
2000 წლის 13 მარტს გამოდის საქართველოს პრეზიდენტის ბრძანებუ- 

ლება M94 „საქართველოს მუნიციპალური განვითარების მეორე ეტაპის სახე– 

ლმწიფო პროგრამის შესახებ“. ამ პროგრამაში გამოყოფილია სახელმწიფო 

პოლიტიკის მოკლე (2000-2001) და საშუალოვადიანი (2005 წლამდე) პერი- 

ოდები. პირველ პროგრამასთან შედარებით, იგი უფრო კონკრეტულია და მი- 

ზანდასახული. 

რაც მთავარია, დანართი 2, პ.35 და 6 საქართველოს აღმასრულებელ ხე- 

ლისუფლებას ავალებს ორი, ჩვენი თემის პოზიციებიდან მეტად მნიშვნელო– 

ვანი, ნორმატიული აქტის მომზადებას: ()) საქართველოს პრეზიდენტის ბრძა- 

ნებულების პროექტი „ადგილობრივი თვითმმართველობის ორგანოების მიერ 

აუცილებელ სოციალურ და კომუნალურ მომსახურებათა ორგანიზების შესა- 

ხებ“ (ვადა – 2001 წლის II კვარტალი) და (2) კანონის პროექტი „საბინაო 

ამხანაგობების შესახებ“ (ვადა – 2000 წლის I კვარტალი). ეს დავალებები ჯე-. 

რჯერობით შესრულებული არ არის. 

მიუხედავად იმისა, რომ ამ ფონზე ამხანაგობების ჩამოყალიბება ჩვენში 

მასშტაბურად ვერ გაიშალა, გარკვეული საქმიანობა მაინც მიმდინარეობს. 

ურბანიზაციისა და მშენებლობის სამინისტროში, CI2-ს ტექნიკური და- 

ხმარებით, დამუშავდა „მრავალბინიანი სახლებისათვის მიწის ნაკვეთის და- 

დგენის წესის“ პროექტი და დაწყებულია პილოტ-პროექტები ქ. თბილისის სამ 

უბანში – ვაჟა-ფშაველას პროსპექტზე, ნუცუბიძის პლატოსა და ვარკეთილის 

ერთ-ერთ მიკრორაიონში. პილოტ-პროექტების შედეგები დააზუსტებს სამა- 

რთლებრივი ბაზის დებულებებს. 

ურბანისტთა ასოციაციამ, საქართველოში მოქმედ ამერიკულ ორგანი- 

ზაციასთან – ურბანულ ინსტიტუტთან ერთად, დაიწყო კონდომინიუმებისა 

და ბინის მესაკუთრეთა ამხანაგობების ჩამოყალიბება და ამოქმედება ქ. ზე- 

სტაფონში. სადღეისოდ აქ მოქმედებს 7 ამხანაგობა, რომლებიც 2002 წლის 
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ზაფხულში ჩაატარებს თავისი სახლების შეკეთებას; ამ გამოცდილების საფუ- 

ძველზე მომზადდება ანალიტიკური მასალა და სახელმძღვანელო. ურბანულ 

ინსტიტუტს გადაწყვეტილი აქვს ზესტაფონის გამოცდილება გაავრცელოს 

საქართველოს სხვა ქალაქებზეც. 

აგრეთვე არსებითია, რომ თბილისის მშენებარე საცხოვრებელ სახლებსა 

და კომპლექსებში დაიწყო ამხანაგობების ჩამოყალიბება. 

ჩვენი წინადადებით, თბილისის მიწისძვრის შედეგად დაზიანებული სა- 

ხლების აღდგენითი სამუშაოების დამკვეთი უნდა იყოს შესაბამისი ამხანა- 

გობა, თავისი წილობრივი მონაწილეობით. ეს მოსაზრებები მივაწოდეთ სათა- 

ნადო ინსტანციებს. 
... 

საქართველოში საბინაო ფონდის მართვა დიდ სიძნელეებს აწყდება. ამ 

სიძნელეებს განაპირობებს შემდეგი გარემოებები: 

- დამოუკიდებლობის წლებში საბინაო-კომუნალურ პოლიტიკას საქართვე- 

ლოში არ მისცემია გააზრებული, მიზანდასახული, სისტემური რეფორმის ხა- 

სიათი; 

- ბინების უსასყიდლო, დაჩქარებულმა, გაუთვლელმა პრივატიზებამ ისე- 

დაც სარჩენთა ფსიქოლოგიის მქონე მოსახლეობას ჩამოართვა ბინის მესაკუ- 

თრეთა ამხანაგობის ჩამოყალიბების ბუნებრივი მოტივაცია; დღეს ამ მოტივა- 

ციის აღდგენა დიდ სირთულეებთანაა დაკავშირებული; 

-ბინის მესაკუთრეთა ამხანაგობები არ სარგებლობს არანაირი ფინა- 

ნსური დახმარებებით, ხელისშეწყობითა თუ შეღავათებით, რაც მსოფლიო 

პრაქტიკისათვისაც უჩვეულოა; . 

- ტოტალური სიღარიბისა და გადახდისუუნარობის ფონზე მოსახლეობის 

ფსიქოლოგიური მოუმზადებლობა; 

- მრავალბინიან სახლებში საკუთრების შერეული ხასიათი (კერძო და სა- 

ხელმწიფო/მუნიციპალური ბინები); ამასთან სახელმწიფო/მუნიციპალური ხე- 

ლისუფლება არ გამოხატავს სურვილს მონაწილეობა მიიღოს ამხანაგობების 

ჩამოყალიბებასა და მართვაში; 

- მოსახლეობის ტექნიკური განათლების დაბალი დონე, რომ არ ვთქვათ, 

უწიგნურობა; ბუნებრივი რესურსების, განსაკუთრებით წყლის მიმართ ბარბა- 

როსული დამოკიდებულება; 

-სუსტი ადმინისტრაციული კონტროლი და მუნიციპალური მომსახურე- 

ბის ხარვეზები; 

- საკანონმდებლო ბაზის ღრეჩოები; დაბალი სამართლებრივი კულტურა; 

თვითმმართველობის ტრადიციების უქონლობა;



- სახელმწიფო, მუნიციპალური და ამხანაგობის საკუთრების გაუმიჯნა- 

ობა ნატურაში; 

-ბინის მესაკუთრეთა ამხანაგობებზე ორიენტირებული სპეციალური სა- 

ბანკო პროდუქტების არარსებობა; 

- სუსტი საინფორმაციო-პროპაგანდისტული მუშაობა; 

- საერთაშორისო დახმარების პროგრამებში საბინაო-კომუნალური პრო- 

ბლემატიკის იგნორირება. 

ამ სიის გაგრძელება შეიძლება, მაგრამ უფრო არსებითია დასკვნის გა- 

კეთება. დასკვნა კი შეიძლება მხოლოდ ასეთი იყოს: ადგილობრივი თვითმმა– 

რთველობა თუ საქართველოს საკანონდებლო და აღმასრულებელი ხელისუ- 

ფლება, საბინაო-კომუნალურ სფეროს არ მიიჩნევს არა დეკლარირებულ, არა– 

მედ რეალურ პრიორიტეტად, სულ მალე ჩვენ ყველანი დავდგებით კომუნა- 
ლური კატასტროფის წინაშე. 

შენიშვნები და გამოყენებული ლიტერატურა: 

1. საქართველოს რესპუბლიკის მინისტრთა საბჭოს 1990 წლის 19 დეკემბრის 

M#776 დადგენილება „სახელმწიფო და კოოპერაციულ საცხოვრებელ სახლებზე საზა- 

ფხულო და სხვა დამხმარე სათავსების მიშენების საკითხის მოწესრიგების შესახებ“, პ, 

აბზაცი 8. 

2. საქართველოს რესპუბლიკის მინისტრთა კაბინეტის 1995 წლის 10 მარტის და- 

დგენილება M128. 

3. მოგვყავს კონდომინიუმოსა და ბინის მესაკუთრეთა ამხანაგობის განმარტება 

ორიგინალის ენაზე: C0იძ0ო!ი სთ: CMი605ი0 0, 8 ძMVIძნიძ IVLC(65L, I.0., 2 ჩიო606 

CVM/ილ(5ი0 გმ”ყმიძითიი( (ი VიICს 1ი6 0Vი6” ჩმ5 VI (0 2 იისვIი9ი VMIL VIწყიი, 2 

§5LVCLVI6, მიძ ი0ილIი0იმს6 (MC(95( (ი IV Cიოოიი ყძ9I0სიძე. 

Cიიძითიხისთო 0ლ0Vიისა #5500გ8წ0ი: #550CმIიი ი სწ 0Mი095 0!;' მ" 

ილიძითისისი§ (ი მ ხVIIძიილ 1M2( 15 C0ი60(ი8ძ VII თმიგი!ი9 ძმV-10-ძმV თვმLLCI(§ 

(ი 106 ხVIძიძი C0ოი0!6X, IMCIIძთილ 106 5სიისიძითძ 0I000IV. 10050 I55ს05 IიCIVძ68 

ოთმხი8იმი668 მიძ (0085 მ5 VVCII 25 ძ0ძ6CVCI0ლ!ილ მიძ 06ი10(Cი0 60იძ0ი!იწო ხVI8MV/5. 

ხ(აყიიმV 0! 8682! C5:810, §5MIთო, ჰმ0 M.; 5:000! I00! C.; Lგითმი §I60ჩბი VI., 

ცყხვ)სირ5§8 ხIიყიიმს, 50905, M6V/ V0”M 

4. ამ მხრივ გამოირჩევა მ. 208. პ. 4-ს მეორე წინადადება: „მანქანის დასაყენე- 

ბელი ადგილები ითვლება იზოლირებულად, თუკი მათი საზღვრები გამოკვეთილია ხა- 

ნგრძლივი დროის მანძილზე გამოყენების შედეგად“(2). 
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ნიჰა შავიშვილი 

საქართველოს ტექნიკური უნივერსიტეტი 

არქიტექტურის ინსტიტუტი, პროფესორი 

თანამედროვე ამერიკული არქიტექტურა 
დასავლეთის და აღმოსავლეთის სანაპიროების ტენდენციები 

თანამედროვე ამერიკული არქიტექტურა, ისევე როგორც მთელი მოდე- 

რნისტული კულტურა, ორი მთავარი ეროვნული ცენტრიდან იკვებება: ერთ- 

ერთი მათგანი აღმოსავლეთი სანაპიროა, სახელდობრ M6# #M§I0Iძ-ის შტა- 

ტები და მათთან ერთად ჩიკაგო, ხოლო მეორე – კალიფორნიის შტატით წა- 

რმოდგენილი დასავლეთი სანაპირო. აღმოსავლეთი სანაპიროს კულტურული 

დედაქალაქი ნიუ-იორკი გახლავთ, ხოლო დასავლეთის – ლოს ანჟელესი. 

ისტორიულად ჩამოყალიბებულმა განსხვავებებმა განსაზლვრა სანაპიროთა 

განსხვავებული კულტურული როლი. აღმოსავლეთი “იანკის“ ბუდეა - ევრო- 

პიდან გადმოსახლებული, მეტწილად ინგლისელ და ირლანდიელთა შთამომა- 

ვლების. მათ მოახდინეს ევროპული კულტურის იმპორტი ჩრდილოეთ ამერი- 

კაში და ჩამოაყალიბეს სამსაუკუნოვანი ისტორიის მქონე დასავლეთ-ევრო- 

პული საზოგადოების მოდელი სათანადო ატრიბუტებით, რომელთა შორის 

ანგლო-საქსონურ ფილოსოფიურ შეხედულებებს, საზოგადოებრივ ცნობიერე- 

ბას, ლიტერატურას და, ზოგადად, კულტურას მყარი ადგილი უკავია. შესაბა- 

მისად აღმოსავლეთი სანაპიროს არქიტექტურა საზრდოობს დასავლეთ 

ევროპის მრავალსაუკუნოვანი გამოცდილებით და თავს ამ განვითარებული 

სამყაროს ელიტარული, აკადემიური ტრადიციის ნაწილად მიიჩნევს. მოკლედ 

რომ ვთქვათ, ნიუ-იორკი ინტელექტუალური ცენტრია, რომელიც ეყრდნობა 

აღმოსავლეთის სანაპიროს შტატებში ჩამოყალიბებულ მსოფლმხედველობით 

ბაზას, არქიტექტურული პრაქტიკა კი იყენებს ისეთი საუნივერსიტეტო ცე- 

ნტრების ნაყოფებს, როგორებიცაა: ჰარვარდის, იელის, პრინსტონის, კორნე- 

ლის, კოლუმბიის, ჯორჯთაუნის და ემ-აი-ტის (მასაჩუსეტსის ტექნოლოგიური 

ინსტიტუტის) სკოლები. 

ამავე კონტექსტში აღნიშვნის ღირსია ჩიკაგო, რომელიც წმინდა ეკონო- 

მიკურ-გეოგრაფიული დარაიონების მიხედვით აშშ-ის შუა დასავლეთს ეკუ- 

თვნის, მაგრამ ინტელექტუალური დონით და სწორედ რომ განსაკუთრებით 

არქიტექტურული თვალსაზრისით აღმოსავლეთის სანაპიროს კულტურული 

მემკვიდრეობის ნაწილია. სწორედ აქ მდებარეობს აღმოსავლეთი სანაპიროს 

არქიტექტურული ფენომენის საუკეთესო ნაყოფი ე.წ. “ჩიკაგოს არქიტექტუ- 
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რული სკოლა“, რომელიც ამერიკის ისტორიაში უდიდესი ხუროთმოძღვარის 

ფრენკ ლოიდ რაიტის სახელთანაა დაკავშირებული და რომლის იდეების სა- 

უკეთესო გამაგრძელებელი აი-ტი-ტი (ილინოისის ტექნოლოგიური ინსტი- 

ტუტი) გახლავთ. 

რაც შეეხება კალიფორნიას, იგი გვიანდელ ეტაპზე შემოერთებული ერთ- 

ერთი შტატი გახლავთ, მისი ათვისება “ველური დასავლეთის“ არც მთლად კა- 

ნონიერი და ჰუმანური ხერხების გამოყენებით ხდებოდა. შესაბამისად, მისი კუ- 

ლტურაც წმინდათა წმინდა ამერიკული ფენომენია, ანუ მრავალი აბორიგე- 

ნული (ინდიელთა), სამეზობლო (მექსიკის) თუ დასავლეთევროპული (ანგლო-სა- 

ქსონური) მათთან ერთად კი უკანასკნელ ათწლეულებში ჩამოყალიბებული 

ახალი სათვისტომოების – აფროამერიკული, კარიბული, ჩინური, იაპონური და 

ა.შ. – მოდერნისტულ ლექსიკაში გარდატეხილი, დღევანდელი ტექნოლოგიური 

ეპოქის შესაბამისი საშუალებებით მოლაპარაკე კულტურების ამალგამაა. 

ისე მოხდა, რომ შედარებით ახალგაზრდა, დასავლეთი სანაპიროს მახა- 

სიათებელი არქიტექტურაც იმავე ნიშნების მატარებელია, როგორც თავად 

დასავლეთის სანაპიროს თანამედროვე კულტურა. მისი ნიშნები, მოკლედ რომ 

დავახასიათოთ, საშუალო ამერიკელ მომხმარებელზე ორიენტაცია და გაბა–- 

ტონებული მასობრივი გემოვნების იდეალიზაცია გახლავთ. თუმცა, 1950-იანე– 

ბის მიწურულს დიდი ბრიტანეთის “გაბრაზებულ ახალგაზრდათა“ (46) 

XიII M6ს,) ლიტერატურული და კინემატოგრაფიული საქმიანობის და მის 

კვალზე ინგლისური ე.წ. “დამოუკიდებელი ჯგუფის" (IIძიინიძიი! CI0M70)-ის 

მიერ მოწყობილი #იიი06MII§-ების სიგნალები პირველად სწორედ აღმოსავლეთ 

აშშ-ის კულტურულმა ელიტამ აიტაცა. ნიუ- იორკის გრინი# ვილიჯში დასა- 

ხლებული ბოჰემის წრიდან გამოვიდა ვილემ დე კუნინგის, რობერტ რაუშე- 

ნდერგის ფერწერული ტილოები, ენდი უორხოლის, როი ლიხტენშტაინის 

კოლაჟები, ჯო დალესანდროს, დორის უიშმენის ფილმები, ლეონარდ ბე- 

რნსტაინის მიუზიკლები და ალვინ ეილის ქორეოგრაფია. პოსტ-ინდუსტრი- 

ული საზოგადოების ახალმა ავანგარდულმა რიტორიკამ ერთბაშად იფეთქა 

სიით VICCI 5Iძ0-ზე და ტიპიური ნიუ-იორკული დედაქალაქური (ის, რომ ნიუ- 

იორკი ა.შ.შ-ს ეკონომიკური და ინტელექტუალური დედაქალაქია, ეჭვს არა– 

ვისში იწვევს) სნობისტური უყურადლებობით და გულმავიწყობით უბრძოლვე- 

ლად ასპარეზი ეპიგონებს დაუთმო. პოპ-კულტურა ნიუ-იორკში დაიბადა, შე– 

დმგომში – ძალიან მალე – ამ ქალაქში მან პოპ-არტის დახვეწილი, ელიტა- 

რული ფორმა თავისთვის დაიტოვა, ხოლო დანარჩენ ამერიკას კონსუმერი- 

ზმით გამოკვებილი მას-კულტურა გადაულოცა. 
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მას-კულტურის უპირობო ცენტრი კი ლოს- ანჟელესია, აქ ხომ თვით 

"ტინსელთაუნი“ მდებარეობს – ასე დაცინვით უწოდებს პოლივუდს განათლე- 

ბული აღმოსავლეთ-ამერიკელი. კალიფორნიის სანაპიროდან სულ სხვაგვარი 

სიგნალები მოდის, აქ კულტურა წარმოიშვება ერთსართულიანი ამერიკის 

ცხადად გამოხატული დაკვეთით, რომლის ინგრედიენტები მძიმე სამუშაო 

დლის ბოლოს გადაღლილი გონების გაზარმაცებულ, გამარტივებულ კატალო- 

გში ცალი ხელის თითზე ჩამოითქლება: სექსი, ნარკოტიკი, ძალადობა და, ა.შ., 

ან თუ კი მოთხოვნის თამასა აიწევა - არა უფრო მალლა, ვიდრე იგივე 

ინგრედიენტები ოდნავ შელამაზებული, ტრანსფორმირებული სახით: ლამაზი 

ქალი, კარგი სასმელი, კაცური ორთაბრძოლა და, ა.შ. მითი გარემოებათა 

გამო უსამართლობის წინაშე მარტოდ დარჩენილ ამერიკელ გმირ-მამაკაცზე, 

რომელიც ფილმის მსვლელობისას ძალებს მოიკრებს და ყველა მტერს გა- 

უმკლავდება, ჰოლივუდის პრაქტიკულად ერთადერთი გონებრივი ნაყოფია, 

საზოგადოებისათვის შეთავაზებული უნიკალური პროდუქტი და იგი მას გა- 

ნუზომელი ფინანსური წარმატებით ემსახურება კიდეც აგერ უკვე რამდენი 

ათეული წელია. 

აღმოსავლეთი სანაპიროს მოდერნისტული არქიტექტურა ყოველთვის 

იდგა პროგრესული არქიტექტურული ტენდენციების ავანგარდში და საერთა- 

შორისო მასშტაბითაც კი ხშირად განსაზღვრავდა მისი სამეტყველო ენის ჩა- 

მოყალიბების წესებს. თანამედროვე არქიტექტურული სინტაქსის საფუძვლები 

ჩიკაგოელი ლუის სალივენის ფუნქციონალიზმის დოქტრინაში უნდა ვეძიოთ 

– ჯერ კიდევ 1886-ში იგი წერდა, რომ “ფორმა წარმოშვა ფუნქციამ“. მისი სა- 

უკეთესო მოწაფის – ფ.დ.რაიტის მეცადინეობით ეს დოქტრინა ორგანული 

არქიტექტურის ნაწარმოებებით და მათი ტიპოლოგიური დერივატივით – 

პრერიების სახლებით გამდიდრდა. სიცოცხლის ბოლოს ვისკონსინის ტყეებში 

გადაკარგული ტალიზინ უესტის სკოლის სიშორიდან სწორედ რაიტი გა- 

ხლდათ ის ფიგურა, ვინც დაინახა და პირველმა თავად გაბედა ფუნქციონა- 

ლიზმის კრიტიკა. 

მანამდე, 1932 წელს ნიუ- იორკის თანამედროვე ხელოვნების მუზეუმის 

(ლეგენდარული M0M74-ს) არქიტექტურული სექციის კურატორმა, მაშინ ჯერ 

კიდევ სულ ახალგაზრდა ფილიპ ჯონსონმა არქიტექტურის კრიტიკოს ჰენრი 

რასელ ჰიჩკოკთან ერთად მოაწყო იმ დროისათვის მოდერნიზმში გამოკვე- 

თილი ერთიანი ფორმალური და სემანტიკური ნიშნებით გაერთიანებული, 

მსოფლიოს სხვადახვა ქვეყნის 50 არქიტექტორის რეტროსპექტული გამოფენა 

და მას, შემდგომში კი მის ბაზაზე გამოსულ წიგნს, “საერთაშორისო სტილი" 

უწოდა. ნიუ- იორკში მომხდარმა ამ მოვლენამ არსებითად განსაზღვრა იმ 
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ლინგვისტური დერეფნის პარამეტრები, რომელშიც მოძრაობით უახლოესი 

ორი ათეული წლის განმავლობაში პრაქტიკულად შემოიფარგლებოდა, მცირე 

გამონაკლისებით (იგივე რაიტი ა.შ.შ-ში, აალტო ფინეთში, და თავადაც სტი- 

ლის ლიდერი ფრანგი ლე კორბუზიე თავის საუკეთესო, მისივე მოგონილი 

განსაზლვრებებით შეზღუდულ დოგმატიზმზე უფრო მაღლა მდგარ ნამუშე- 

ვრებში) თანამედროვე არქიტექტურა. 

1950-იან წლებში ევროპაში წამოიწყეს საერთაშორისო სტილის კრიტიკა, 

რაც 1959 წელს დაგვირგვინდა CI4M-ის კონგრესის გაუქმებით და მისი თე- 

ორიული პოსტულატების კრებულის – “ათენის ქარტიის“ პრინციპების უა- 

რყოფით. იმავე წელს აშშ-ში გარდაიცვალა დიდი რაიტი, ყველა ამ მოვლენამ 

იგივე ჯონსონს – რომლის ანგარიშზე ამ დროისათვის უკვე იყო ინტერნაცი- 

ონალური სტილის საკულტო ხატების (მისი საკუთარი “მინის სახლი“ ნიუ- 

კანაანში (კონექტიკუტის შტატი) და მის ვან დერ როესთან ერთად დაპრო- 

ექტებული ცათამბჯენი “სიგრემ ბილდინგი“, ნიუ- იორკი) - მისცა საშუ- 

ალება განეცხადებინა, რომ “მოდერნისტული არქიტექტურა მკვდარია“ და 

წამოეწყო ისტორიულ-კულტურული წარსულის გაკვეთილებით ნაკარნახევი 

არქიტექტურის ფორმალურ-ესთეთიკური საფუძვლების ძიება. 

მთელი ამ პერიოდის განმავლობაში კალიფორნიაში სულ სხვაგვარი 

არქიტექტურული კლიმატი ყალიბდებოდა. მისი საფუძველი საუკეთესო ბუნე- 

ბრივი პირობებით, ლანდშაფტით და ოკეანის სიახლოვით გამოწვეული, მოსა- 

ხლეობის, ინტერესის და სიმდიდრის კონცენტრაცია, მასთან ერთად კი დასა- 

ვლეთ სანაპიროს სწრაფად მზარდი ნუვორიშების მასის ნაკლებად ნატიფი 

გემოვნების, ალმოსავლეთ სანაპიროს ელიტისაგან მკვეთრად განსხვავებული 

ორიენტირების შესაბამისი ახალი კულტურული გარემოს შექმნის აუცილე– 

ბლობა გახლდათ. 1887 წელს ლოს- ანჟელესი 50 000 მოსახლეს იტევდა, 1900 

წელს კი 103 000 მიაღწია, ხოლო 1915-წლისათვის კვლავ გაორმაგდა. საწყის 

პერიოდში ადგილობრივი თიხით ნაშენები სახლები ტერაკოტის ფერს ნიუ- 

ინგლენდის კლასიციზმს უხამებდნენ და მონტერეის სტილის სახელით გა- 

ხდნენ ცნობილი. იტალიური სურნელის შემოტანას კალიფორნიულ ქალაქებში 

ნეო-რომანული იმიტაციები მოჰყვა. სან- ფრანცისკოში, აღმოსავლეთის სანა- 

პიროს მოდელზე განვითარებული სტენფორდის უნივერსიტეტის გამო, შედა- 

რებით უფრო დახვეწილი კულტურული ინტონაციები შემოდის, თავად ამ 

უნივერსიტეტის მშენებლობა 1888 წელს დაიწყო ბოსტონელი არქიტექტორე- 

ბის პროექტით და ამერიკული ლანდშაფტური არქიტექტურის პიონერის 

ფრედრიკ ლო ოლმსტედის მონაწილეობით ხდებოდა. ამან დაუდო საფუ- 

ძველი ქალაქის არქიტექტურაში აღმოსავლეთ სანაპიროს ევროპული ტენდე- 
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ნციების ინკორპორირების ცდას. 

სტილების შერწყმის და ახალი მანერის გამომუშავების მცდელობები პა- 

რიზის LC0L6 ძი მ60VX-4M§-ის კურსდამთავრებულის, არქიტექტორ ჯულია მო- 

რგანის სახელთანაცაა დაკავშირებული, მისი 1915 წლის ლოს-ანყჟელეს იკზე- 

მინერ-ის შენობა შესრულებულია ე.წ. “მისიის სტილში", რომელიც ესპანური 

კოლონიური არქიტექტურის შემორჩენილი ნიმუშებითაა ინსპირირებული, 

ხოლო 1919-42 წლების უილიამ რენდოლფ ჰერსტის სიმეონის სასახლე მი- 

სიის სტილის, რომაული თერმების და იტალიური რენესანსის იმგვარი ნაზა- 

ვია, რომელიც მნახველს ჰოლივუდის ექსტრავაგანტულობას თუ შეასხენებს. 

შემთხვევითი არაა, რომ გროტესკული სასახლე “ქსანადუ“ ჰერსტის საგამო- 

მცემლო იმპერიის შესახებ ორსონ უელსის მიერ გადაღებულ სატირიკულ 

შედევრში “მოქალაქე კეინი“ სწორედ “სიმეონის ციხე-სიმაგრის კინომატო- 

გრაფიული ინტერპრეტაციაა. 

მიუხედავად ამგვარი მსოფლმხედველობრივი განსხვავებისა და ღრმა 

კონტრასტისა აღმოსავლეთის ნატიფ გემოვნებასა და დასავლეთის ეკლექტი- 

კურ უგემოვნებობას შორის, არის ერთი საერთო ნიშანი, რომელიც ორთავე 

სანაპიროს ისტორიულად აერთიანებს და რომელიც განსაკუთრებითი სიცხა- 

დით გამოიკვეთა მეორე მსოფლიო ომის წინანდელ პერიოდში. ის, რომ ევრო- 

პული ცივილიზაციის ამ მეტად ხანმოკლე ისტორიის მქონე ქვეყანაში არქი- 

ტექტურა მნიშვნელოვანწილად ემიგრანტთა თაობებით კეთდებოდა, ჯერ კი- 

დევ ახალი დედაქალაქის ვაშინგტონის XVII საუკუნის ბოლოს ლანფანის 

გეგმით და მომავალი სან-ფრანცისკოს ტერიტორიაზე ესპანური კოლონიური 

დასახლების იერბა ბუენოს 1776 წლის სქემით დასტურდება. ევროპაში გამე- 

ფებულმა ტოტალიტარულმა რეჟიმებმა 1920-30-იან წლებში ემიგრანტთა უა- 

ხლესი ტალღის მასიური ჩამოსახლება გამოიწვია. ისინი მეტწილად მაღალკუ- 

ლტურული ელიტის საუკეთესო წარმომადგენლები იყვნენ: მეცნიერები 

ალბერტ აინშტაინი და მაქს პლანკი, მწერლები: თომას მანი და ვლადიმირ 

ნაბოკოვი, მუსიკოსები: არნოლდ შონბერგი და ვლადიმირ პოროვიცი, და 

თვით ჰოლივუდის ბრწყინვალე შენაძენი - ბერტოლდ ბრეხტი, ადოლფ მე- 

ნჟუ, ერიკ ფონ შტროპაიმი, მარლენ დიტრიხი და ასე უსასრულოდ. მათ 

არც რჩეული არქიტექტორები ჩამორჩნენ, აღმოსავლეთ სანაპიროს მონაპო- 

ვარი გახდნენ ჩიკაგოში დასახლებული აი-ტი-ტი-ს ახალი სულიერი ლიდერი 

გერმანელი ლუდვიგ მის ვან დერ როე, კრანბრუკის აკადემიის პროფესორი 

ფინელი ჟერო საარინენი, ჰარვარდის დიზაინის ასპირანტურის დირექტორი 

გერმანელი ვალტერ გროპიუსი და მისი ბაუჰაუზელი კოლეგა უნგრული წა- 

რმოშობის მარსელ ბროიერი, ესპანელი ჰოზე ლუის სერტი, რომელმაც მო- 
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გვიანებით ჰარვარდში გროპიუსი შეცვალა, ჰარვარდის და იელის უნივერსი- 

ტეტების პროფესორი რუსი სერჟ ჩერმაიევი, ნიუ-იორკში მცხოვრები ფრა- 

ნგი პიერ შარო და ჰონგ-კონგში დაბადებული იო მინგ პეი. ნაკლები ინტე- 

ნსივობით, მაგრამ ემიგრაცია მეორე მსოფლიო ომის შემდეგაც გაგრძელდა. 

აღმოსავლეთ სანაპიროზე დასახლდა არგენტინელი სიზერ პელი, რომელმაც 

იელის უნივერსიტეტის დეკანთა სახელოვანი ტრადიციები გააგრძელა, მისი 

თანამემამულეები იყო დუეტი აგრესტი და კანდელსონასი ნიუ იორკში მო- 

ღვაწეობდნენს, აქვე გერმანელი საიმონ უნგერსი, იაპონელი მინორუ იამა- 

საკი და პერუელი რაფაელ ვინიოლი. 

რაც შეეხება კალიფორნიას, ომამდე იქ დასახლდნენ ავსტრიელები რუ- 

დოლფ შინდლერი და რიჩარდ ნოიტრა, პოლონეთში დაბადებული ერიკ მე- 

ნდელსონი, იტალიური წარმოშობის პიეტრო ბელუში, ბერძენი რაფაელ სო- 

რიანო და სხვები. ომის შემდეგ ყველაზე მნიშვნელოვანი შენაძენი, რაც კა- 

ლიფორნიის და დღეს უკვე თამამად შეიძლება ითქვას – მთელი აშშ-ის არქი- 

ტექტურას ამშვენებს, კანადაში დაბადებული და 1962 წლიდან ლოს-ანჟელე- 

სის გარეუბანში სანტა-მონიკაში დასახლებული ფრენკ ო. გერი გახლავთ. 

ეს შესანიშნავი სახელები, რომლებიც XX საუკუნის არქიტექტურის სა- 

ხეს წარმოადგენენ (ნაწილი მათგანი კი დლესაც საერთაშორისო მოდერნი- 

ზმის ლიდერთა შორისაა), ჩამოდიოდნენ აშშ-ში და ამ დიდი ქვეყნის იმ განა– 

პირა რეგიონებში სახლდებოდნენ, სადაც მათი მხატვრული ნიჭის და გონე– 

ბრივი პოტენციალის საუკეთესო გამოვლინების საშუალება ეგულებოდათ. მა- 

თთვის აღმოსავლეთი სანაპირო საგრძნობლად უფრო მასშტაბური, ავანგა– 

რდული და პროგრესული იდეებისა და მათი რეალიზაციის ასპარეზი გამო- 

დგა. მაგალითად, მის ვან დერ როე ჩამოვიდა რაციონალური, ფუნქციონა- 

ლური დოქტრინით და ამერიკაში ყოფნისას დახვეწა იგი ასკეტური სივრცის 

პარადიგმის ლეგენდარულ გამოხატულებამდე: “L6§§ L 070, 00ძ II თსოძა! 

იი!IIIC... - ცოტა არის ბევრი, ჩემგან კი თითქმის აღარაფერი დარჩა". იმავე 

პერიოდში, ვალტერ გროპიუსის პედაგოგიური მოღვაწეობა საბოლოოდ 

აქცევს ჰარვარდს დასავლეთის სამყაროს მოწინავე არქიტექტურული იდე- 

ების კონცენტრაციის ადგილად, და ა.შ. 

სულ სხვა გარემოს სთავაზობდა და მოთხოვნებს უყენებდა დასავლეთ 

სანაპიროზე ჩასულ ევროპელებს კალიფორნია. მდიდარი კლიენტებით გაჯე- 

რებული ლოს-ანჯელესის გარეუბნები ბივერლი ჰილს, პასადინა, მალიბუ, სა– 

ნტა-მონიკა, ჰოლივუდი, პასიფიკ პალისეიდს, ბრენტვუდი და სხვები არქიტე– 

ქტორებს საკუთარი ცხოვრების წესს ახვედრებდნენ და ტინსელთაუნისათვის 
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ჩვეულ რითმში ათავსებდნენ. აქაურ სამუშაოთა გამოზომილი მასშტაბებიც 

და ერთფეროვანი პროგრამაც ძლიერ განსხვავდებოდა ნერვიული, დაძაბული 

მეგალომანიაკური აღმოსავლეთი სანაპიროსაგან. ნოიტრა და შინდლერი მე- 

ტწილად ოკეანისპირა ვილებს აშენებდნენ და რამდენადაც შეეძლოთ, ამ ჩა- 

რჩოს შეზღუდულ ფარგლებში ინტერნაციონალური სტილის დანერგვას ცდი- 

ლობდნენ. ეს მათ ძლიერ უჭირდათ, კალიფორნიაში თითზე ჩამოსთვლელი 

იყო მდიდარი დამკვეთები რომლებიც მზად იყვნენ ფსევდოკოლონიური 

ეკლექტიკა დაეთმოთ სწორუპოვარი მოდერნისტული სისადავის სასარგე- 

ბლოდ. ასეთ ოჯახთა რიცხვს ლოველების წყვილი მიეკუთვნებოდა, სწორედ 

მათი დაკვეთით შეიქმნა რუდოლფ შინდლერის ლოველ ბიჩ პაუზი ნიუპორტ 

ბიჩზე, 1925-1926 წლებში, მაღალ კოლონებზე შემდგარი კალიფორნიული 

ზღვისპირა ვილების რკინაბეტონის პროტოტიპი და რიჩარდ ნოიტრას ლო- 

ველ ჰით ჰაუზი გრიფინ პარკში, 1929 წელს, ლითონის კარკასზე აწყობილი 

პირველი საცხოვრებელი ნაგებობა. 

კიდევ ერთი საერთო გარემოება, რაც აღმოსავლეთსა და დასავლეთს 

ერთმანეთთან არიგებდა, იყო პოპულარული არქიტექტორების წარმატებითი 

მუშაობა ორივე გარემოში. ამის პირველი მაგალითი თავად რაიტმა მისცა, 

როდესაც პრერიების სახლები დასავლეთ სანაპიროზე გადაიტანა და 1917-25 

წლებში 40-ზე მეტი საცხოვრებელი ვილა ააგო კალიფორნიაში. მათ შორის 

ყურადღებას იქცევს 1917-20 წლებში ჰოლოჰოკ ჰაუსი ლოს-ანჟელესში, რო- 

მელშიც რაიტმა სცდადა მაიას ინდიელთა ტომის ესთეთიკური იდეალების 

თანამედროვე მასალებში ამეტყველება და 1923 წელს მილარდ ჰაუსი პასა- 

დინაში, სადაც რაიტმა გამოიყენა პრიმიტიული გეომეტრია და გაამდიდრა ის 

მაიას ტომის დეკორატიული მოტივებით. აღმოსავლეთ სანაპიროზე რაიტი 

არავითარ შემთხვევაში არ შეეცდებოდა კლიენტის მოსაწონად ორნამენტალი- 

ზმის და ნეო-პრიმიტივიზმის დონემდე დასვლას, დასავლეთში მას სხვა არა- 

ფერი დარჩა, ნიშანდობლივია, რომ შინდლერის მოღვაწეობა ამერიკაში რა- 

იტის სამხრეთკალიფორნიული ოფისის ხელმძღვანელად დანიშვნით დაიწყო. 

სხვა დიდი არქიტექტორი, რომელიც თვისობრივად აღმოსავლეთ სანაპი- 

როს ეკუთვნის, მაგრამ საკუთარი წარმატება დასავლეთშიც იზეიმა, გახლავთ 

ესტონეთში დაბადებული ლუის კანი. მას შემდეგ, რაც მან 1958 წელს და- 

ასრულა ფილადელფიაში (პენსილვანია) რიჩარდსის სამედიცინო ლაბორა- 

ტორიების მშენებლობა და მასში პირველად შემოგვთავაზა “გაბატონებულ 

და “მომსახურე ფუნქციათა სივრცითი დიფერენციაცია, იგი 1959-65 წლებში 

ახორციელებს თავის ყველაზე უფრო გამორჩეულ ნაწარმოებს – სალკის



ინსტიტუტის კომპლექსს ლა ჯოლაში (კალიფორნია) ცარიელი (C0IM) და 

დახურული (0Iძ) ზედაპირების, შუქ-ჩრდილის კორბუზიანული ესთეთიკის 

ოკეანის პირას გადატანამ შენობებს სუნთქვის შემკრავი ხედები გაუხსნა და 

დაბალსართულიან, ლანდშაფტზე გაშლილ კომპლექსს პროპორციული, ჰარმო- 

ნიული და ამავე დროს მოდერნიზმის სინტაქსისის გამოყენებითაც კი - მო- 

ნუმენტური მთლიანობის მქონე სახე მისცა. 

კანის ამ პროექტს შეეძლო ორი სანაპიროს გამაერთიანებელი, მოდერნი- 

ზმის ახალი ეტაპის აღმნიშვნელი როლი შეესრულებინა, მაგრამ უკანასკნელი 

ოთხი ათეული წლის მოვლენების განვითარება გვიჩვენებს, რომ კალიფორნი- 

ული არქიტექტურა აგრძელებს საკუთარი, საზოგადოების მასობრივ გემოვნე- 

ბაზე ორიენტირებული გზით სვლას, ხოლო აღმოსავლეთი სანაპირო კვლავ 

არქიტექტურული მოვლენების ავანგარდშია. ამის დასტურია 1972 წელს ნიუ- 

იორკის ხუთეულის (M6V X0IX II) გამოფენა და მისი მონაწილეების შემო- 

ქმედებითი გზის ანალიზი. პიტერ ეიზენმანი დეკონსტრუქციული არქიტე– 

ქტურის ერთ-ერთი ძირითადი თეორეტიკოსი (ფრანგ ბერნარ ჩუმისთან 

ერთად – ეს უკანასკნელი, სხვათა შორის, ამჟამად ნიუ-იორკის კოლუმბიის 

უნივერსიტეტის არქიტექტურის ფაკულტეტის დეკანია) გახლავთ და სემინა- 

ლური ვიზუალური ხელოვნების ვექსნერის ცენტრის (კოლუმბუსი, ოჰაიო, 

1988-1992 წლები), ავტორია. რიჩარდ მეიერი დღეს მსოფლიოში აღიარებული, 

ერთ-ერთი ყველაზე უფრო გამოჩენილი ამერიკელი არქიტექტორთაგანია, 

რომლის ერთადერთი მსხვილი კალიფორნიული ნამუშევარი – 1990-1994 წლე– 

ბის ჯ.პგეტის ცენტრი ლოს-ანჟელესში ბედავს გადასცდეს ავტორის მიერ 

არჩეულ თეთრი, ქათქათა სისადავის ნეო-კორბუზიანულ პურისტულ მრწამსს. 

ჩარლზ გუატმში ყველაზე ახლოსაა მეიერთან, თუმცა კი ნაკლებად ცნობილია 

ამერიკის ფარგლებს გარეთ. აწ გარდაცვლილი ჯონ ჰეჯაკი ნიუ-იორკის კუ- 

პერ იუნიონის სტუდენტთა საყვარელი მასწავლებელი გახლდათ და საკუ- 

თარი ახალგაზრდული რადიკალიზმი 1984-1937 წლებში ბერლინში იბა-ს პრო- 

გრამით დაპროექტებულ საცხოვრებელ სახლით დაამტკიცა. ამ ხუთეულში 

მხოლოდ მაიკლ გრეივსია, რომელზეც შეიძლება ითქვას, რომ მან უღალატა 

მოდერნისტულ სინტაქსისს და საკუთარი “ფიგურატიული ელემენტების“ თე- 

ორიით, უფრო კი ისეთი შენობებით, როგორებიცაა 1979 წელს პორტლენდის 

შენობა, 1982 წელს – ჰიუმანა ლუისვილში (კენტუკი), და ბოლოს 1990 წლის 

დისნეის სასტუმროებით “დელფინი“და “გედი“ ორლანდოში, ფლორიდა, 

გამოამზეურა პოსტ-მოდერნისტული არქიტექტურული კულტურის რეაქცი- 

ული შინაარსი, გამოამჟღავნა მისი რეტროგრადული ბუნება და არსებითად 

განაპირობა კიდეც მისი დასასრული. ინტელექტუალურად გრეივსი ნიუ-იო- 
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რკის ელიტის პროდუქტია, მაგრამ 1980-იან წლებში იგი კონსუმერისტულ 

ლოს-ანჯელესის სცენას უფრო დაამშვენებდა. კიდევ ერთი მაგალითი, რომ 

რაფინირებული აღმოსავლეთი შეიძლება ხანდახან წარმოშობდეს რენეგატებს, 

რობერტ სტერნია და მისი 1991 წლის დისნეის კასტინგის ცენტრი ჰოლი- 

ვუდში –- კონკიას ზღაპრის თანამედროვე პირობებში გადმოტანილი უსი- 

რცხვილო შარჟი, ფანტაზიის სიღრმისეულ ბუნებაში ჩახედვის ანალიტიკური, 

მეცნიერულ დონემდე აყვანილი და ამიტომაც დღევანდელობისათვის პარა- 

დოქსულად უადგილო ცდა. 
დღესაც, აღმოსავლეთი სანაპირო რჩება მოწინავე არქიტექტურული 

აზრის სავარჯიშო ექსპერიმენტების არენად, ამაზე მეტყველებს ნიუ-იორკის 

M0M4-ში 1988 წელს ფილიპ ჯონსონის და მარკ უიგლის მიერ მოწყობილი 

გამოფენა “დეკონსტრუქცია, სადაც ზემოთ ნახსენები პიტერ ეიზენმანის, 

ფრენკ გერის და ბერნარ ჩუმის გარდა, ინგლისელი ქალბატონი ზაჰა ჰადიდი, 

ავტსრიელი დუიეტი კოოპ ჰიმელბლაჟუ, გერმანიაში მოლვაწე პოლონელი და- 

ნიელ ლიბესკინდი და ჰოლანდიელი რემ კულჰაასი ჯგუფით 0M74 იყვნენ 

წარმოდგენილნი. აღმოსავლეთ სანაპირომ გამოავლინა და განაზოგადა ის 

მოვლენა, რომლის ნიშნითაც უკანასკნელ ათწეულში ვითარდება საერთაშო- 

რისო არქიტექტურა, თეორიული ბაზა მოუნახა მას და ფართო ასპარეზზე 

გაუშვა. დასავლეთმა აიტაცა იგი და დღეს უმოწყალო ექსპლუატაციას უწევს. 

თუმცა ამ დებულებაში ერთი შენიშვნაა შესატანი: ყოველგვარი თეორიული 

ბაზის ჩამოყალიბების და ფილოსოფიური საფუძვლების მომზადების გარეშე 

ერთი უაღრესად ნიჭიერი კალიფორნიელი მრავალი ათეული წლის მანძილზე 

აშენებდა იმის პროტოტიპებს, რასაც შემდგომში დეკონსტრუქციული არქი- 

ტექტურა დაერქვა. მისი სახელია ჯონ ლაუტნერი. ფ.ალ.რაიტის ამ ყოფილი 

შეგირდის მიერ ჯერ კიდევ 1947 წელს აგებული კარლინგის სახლი (ლოს- 

ანჟელესი), იმავე წელს დეზერტ ჰოტ სპრინგს მოტელ (კალიფორნია), 1961 

წლის ვოლფის ვილა (ჰოლივუდი), 1968 წლის სტივენსის სახლი (მალიბუ) 

და ბოლოს 1963 წლის შიტსის სახლი (ლოს-ანჟელესი) ყოვლად გაუგონარი, 

თითქოს ქარიშხალის მიერ დეფორმირებული სამყაროს სკულპტურულ მეტა- 

ფორებად იქცნენ. მას არასოდეს აინტერესებდა დოქტრინული დებულებები 

და არ აწუხებდა თეორიული პოსტულატები, იგი კონსტრუქციით, ფორმით 

და მათი ურთიერთობით დაინტერესებული კაცი იყო. შემთხვევითი არაა, 

რომ კალიფორნიაში დასახლებული კანადელი – ფრენკ გერი ჩარლზ ლა- 

უტნერის პირდაპირ მემკვიდრედ, მისი იდეების ნიჭიერ გამგრძელებლად, 

ახალ მასალებსა და ტექნოლოგიაში მათი გახმოვანების და მხატვრული გა- 

ღრმავების გაბედულ ოსტატად უფრო გვევლინება, ვიდრე დეკონსტრუქციის 
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ფილოსოფიის გამზიარებლად. ნიშანდობლივია, რომ ნიუ-იორკის გამოფენაში 

მონაწილეობის მიუხედავად გერი ყოველთვის უარყოფდა თავისი შემოქმედე- 

ბის დეკონსტრუქციის პრიზმაში განხილვის შესაძლებლობას. მისი ფორმა- 

ლური ძიებები, რომლებითაც იგი 1970-იან წლებში არქიტექტურულ სცენაზე 

გამოჩნდა, ატექტონიკური სკულპტურული პლასტიკის მხატვრულ-გეგმარე- 

ბითი ფორმის ჩამოყალიბებასთან უფროა დაკავშირებული. ამის მაგალითია 

გერის ადრეული კალიფორნიული ნამუშევრები, კერძოდ 1975-1978 წლების 

მისი საკუთარი სახლი სანტა მონიკაში, 1982 წლის ნორტონ ჰაუსი, ვენისი, 

1984 წლის კალიფორნიის ავიაციის მუზეუმი, ლოს-ანჟელესი, 1975-1991 წლე- 

ბის ჩაიეტ/დეი მეინ სტრიტ, ვენისი, და 1986-1989 წლების შნაბელ ჰაუსი, 

ბრენტვუდი. 

რაც შეეხება კალიფორნიელ ეპიგონებს, შესაძლოა, ოდნავ მკაცრიც მო- 

გეჩვენოთ მაიკლ როტონდის შემოქმედების ამგვარი შეფასება – მისი 1992- 

1995 წლების კარლსონ-რიჯის რეზიდენცია, ლოს-ანჟელესი, ხომ თავისუ- 

ფლად შეერთებული ლითონის სტრუქტურების მეტად მომხიბლავი აგლომე- 

რატია. ან როტონდის ყოფილი ჯგუფის მორფოზისის 199497 წლების ბლე- 

იდსის ვილა, გოლეტა – ისიც კონსტრუქციის კომპლექსური, ინტროსპე- 

ქტული ანალიზის საინტერესო შედეგია. კალიფორნიელთა დღევანდელი ლი- 

დერის – ერიკ ოუენ მოსის უჩვეულო მასალებით მოპოვებული მხატვრულად 

გამოძერწილი ფორმის „აკრძალული თავისუფლება" – ყველა მისი ნამუშე- 

ვარი შესრულებულია კალვერ სიტიში: „ყუთი“, 1990-1994, აი-არ-ეს, 1993-1994 

ოფისი, 1994-98, და ა.შ. მაგრამ კარგად თუ დააკვირდებით, ეს ყველაფერი 

მრავალჯერ გადამუშავებული ფორმალური რეპერტუარის ნიჭით მეტ-ნაკლე- 

ბად გაზავებული, ზოგ შემთხვევაში გარკვეული გადახრების დოზით გამდი- 

დრებული გამეორებაა. მას შემდეგ, რაც ამ ტერიტორიაზე ლაუტნერმა და 

გერიმ გაიარეს, სხვების ნაბიჯებში ახალი თითქმის არაფერია – გარდა იმისა, 

რომ კალიფორნიელ საზოგადოებას იმას, რაც ადრე ელიტარული იყო, დლეს 

როგორც მასობრივ პროდუქტს, ისე სთავაზობენ. 

კალიფორნიაში დლეს სხვა არქიტექტორებიც მოღვაწეობენ. არც ისინი 

მიეკუთვნებიან თანამედროვე ამერიკული არქიტექტურის ლიდერების პირველ 

რიგებს, მაგრამ რეგიონში საკუთარი სიტყვის თქმა ნამდვილად შეუძლიათ: 

სტივენ ერლიჰის მონუმენტური, სიმეტრიული ერმან-კომბსის სახლი სანტა- 

მონიკაში, 1989-1991) წლები, ჯერ კიდევ ატარებს პოსტ-მოდერნიზმის პერი- 

ოდის კვალს, მისივე 1992-1994 წლების შულმანის რეზიდენცია ბრენტვუდში 

კი შედარებით უფრო თავისუფალი მოდერნისტული რიტორიკის მცდელობაა. 

ჯოან ჰალბერგის 1990-1992 წლების ორსართულიანი სონომას ზღვისპირა 
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ვილა, სტიუარტ პოინტი, ხის მზიდი და მოსაპირკეთებელი კონსტრუქციებით 

და "მფრინავი" სახურავით გამოირჩევა. ფრენკლინ ისრაელის 1991 წლის გო- 

ლდბერგ-ბინის რეზიდენცია, ჰოლივუდ ჰილსი კი განსხვავებული მასალე- 

ბის და თავისუფალი ფორმების ერთმანეთთან სტრუქტურულ-კომპოზიციური 

ოდნავ გადაჭარბებული ნაერთია. 

აღმოსავლეთი დღესაც უკეთესად მოსჩანს საერთაშორისო გადასახედი- 

დან, ახალი თაობიდან წარმატებას აღწევს სტევენ ჰოლი. მისი არქიტექტურა, 

როგორც თვითონვე აღნიშნავს, „ინდივიდუალური სიტუაციების და სათვი- 

სტომოების ტრანსკულტურული გაგრძელებადობის პოეტური ექსპრესია" გა- 

ხლავთ: ამის ილუსტრაციაა გაბედული დაშენება დ.ი.შოუს კომპანიისათვის 

ნიო-იორკში, 1991-1992 წლებში, და მისივე ამავე ქალაქში 1994 წელს შესრუ- 

ლებული მაღაზიის ვიტრინა „ხელოვნება და არქიტექტურა“, ფიბერგლასის 

და ხის პანელების ორიგინალური ანაკრეფი. ჯეიმს უანხსი და მისი ჯგუფი 

5I1ს6 1994 წელს 1995-96 წლების ბრიტანეთში, უელსში ტრაუსფინიდის ატო- 

მური ელექტროსადგურის ტრანსფორმაციის პროექტში ეკოლოგიური 

აზროვნების საუკეთესო მაგალითს გვთავაზობს. ხოლო ტოდ უილიამსის და 

პილი ცინის დუეტი თავისი რიგორისტული ესთეთიკური კრედოს საჩვენე- 

ბლად კალიფორნიის ტერიტორიასაც წარმატებით იყენებს – ლუის კანის სა- 

ლკის ინსტიტუტის მახლობლად გვთავაზობენ ბუნებაზე არა ნაკლები ძალით 

გახსნილი, ლანდშაფტთან ინტეგრირებული 1993-1995 წლების ნერვიული და- 

ავადებების ინსტიტუტის შენობას ლა ჯოლაში, სან დიეგო. 

ორივე სანაპირო ეგუება იმ როლს, რაც ისტორიამ და ეროვნული ინტე- 

ლექტუალური პოტენციალის და, მის კვალზე, კულტურული როლის ეკონომი- 

კურ-გეოგრაფიულ განაწილების საუკუნეთა განმავლობაში ჩამოყალიბებული 

წესი განაპირობებს. ნიუ-იორკი ამერიკის მოწინავე იდეების კონცენტრაციის 

და მათი გახმოვანების მთავარი ცენტრია – და არ არის გამორიცხული, რომ 

თუ კი ადრე ბერლინს, ლონდონს თუ პარიზს ჰქონდათ მსოფლიო კულტურის 

ცენტრების როლზე პრეტენზია, დღეს ჰადსონის ნაპირებზე გადაშლილ მეგა- 

ლოპოლისს შეუძლია თამამად განაცხადოს თავისი სალიდერო ამბიციების 

შესახებ. ლოს-ანჟელესს კი სავსებით ჰყოფნის იმ მასობრივი მომხმარებლის 

საყოველთაო ინტერესის ფოკალური ცენტრის ხმაურიანი პოზიცია, რომე- 

ლშიც მას ვერავინ შეედავება ვერც ამერიკაში და ვერც მის ფარგლებს გა- 

რეთ.



გი/7რგი სოუშტარია 

უფროსი მეცნიერ-თანამშრომელი. 

გ-იჩუბინაშვილის სახელობის ქართული 

ხელოვნების ისტორიის ინსტიტუტი; 

დოცენტი, თხუ “? 

აშშ-ს კულტურის სიღრმობრივი გააზრების პრობლემა 

აღნიშნული, უაღრესად მნიშვნელოვანი, საკითხის დაწყების საფუძველს 

მაძლევს რამდენიმე ფაქტორი: 1) განათლებით ისტორიკოსს ბოლო ოთხი 

ათეული წელი მეცნიერული თუ პედაგოგიური მუშაობა მიწევდა ხელოვნების 

ისტორიაში, ძირითადად თანამედროვე ქართული და დასავლური ხელოვნების 

და დასავლური ხელოვნების და შესაბამისად კულტურის სფეროშიც. 2) ბოლო 

14 წელი საკმაოდ აქტიური მოღვაწეობა მომიწია საზოგადოებრივ ცხოვრება- 

შიც: ეროვნულ მოძრაობაში, ოფიციალური სახელმწიფო სტრუქტურის დო- 

ნეზე საგარეო ურთიერთობათა სფეროში და აგრეთვე, ადამიანის უფლებათა 

დაცვის სფეროშიც. დასავლურ სამყაროს, პირველ რიგში აშშ-ს, წამყვანი 

ადგილი ეკავა ჩემს აღნიშნულ ურთიერთობებში. არ შემიძლია არ ვისარგე- 

ბლო შემთხვევით და არ აღვნიშნო, რომ არც ერთ ქვეყანას, თუნდაც ერთად 

აღებულს, არ გაუკეთებია საქართველოში ადამიანის უფლებათა დაცვისათვის 

იმდენი, რამდენიც აშშ-ს. კონკრეტულად, უდიდესი ყურადღება და თავდადება 

გამოავლინეს აღნიშნულ საქმეში საქართველოში აშშ-ის საელჩოს მეორე მდი–- 

ვანმა ქ-ნმა ქენდი გრინმა და აშშ-ის MIსოგი MI0LL§ VV8ICჩ-ის ექსპერტმა ქ- 

ნმა ერიკა დეილიმ. თუ ამას დავუმატებთ, რომ მთელი ჩემი შეგნებული ცხო- 

გრების განმავლობაში ვიყავი ჩამოყალიბებული ანტიკომუნისტი, ჩემი ორი- 

ენტირება დასავლურ სამყაროზე, იმ ფასეულობებზე რომლებიც დასავლურად 

არიან ცნობილი, ეჭვს არ უნდა ბადებდეს. ამასთან გასაგები უნდა იყოს ის 

ფაქტი, რომ ჩემმა (და ასევე საქართველოს მრავალი მოქალაქის) დამოკიდე- 

ბულებამ დასავლური სამყაროსადმი, გარკვეული ევოლუცია განიცადა. ლაპა- 

რაკი მაქვს არა რაიმე არსობრივ, პრინციპულ შემოტრიალებაზე ამ დამოკი- 

დებულებაში, არამედ იმ მრავალ კითხვაზე, არაერთნიშნა შეფასებაზე, რომე- 

ლიც აუცილებლად უნდა გაჩენილიყო აშშ-თან, მის კულტურასთან ახლო კო- 

ნტაქტის, ყოველ შემთხვევაში დაახლოების პროცესში. გარკვეული სქემატი- 

ზაციით ამ დამოკიდებულებაში ორი ეტაპი იკვეთება: I – საბჭოთა კავშირის 

რღვევამდე, 90-იანი წლების დასაწყისამდე, როდესაც ხდებოდა ყოველივე და– 

297



სავლურის და, პირველ რიგში, აშშ-დან მომავლის მხოლოდ დადებითად შეფა- 

სება, ვინაიდან არ არსებობდა ორი მკაფიოდ დაპირისპირებული სამყარო: 

თავისუფალი და ტოტალიტარული. შეფასებაც შესაბამისი იყო – თეთრი ან 

შავი, ყოველგვარი გარდამავალი ტონების გარეშე. იმ პირობებში ეს იყო სა- 

ვსებით გასაგები პოზიცია, მაგრამ ფაქტია, რომ იგი იყო უკრიტიკო, რომე- 

ლიც არ ეყრდნობოდა მოვლენათა კონკრეტულ, ობიექტურ ანალიზს. II ეტაპი 

იწყება 90-იანი წლების დასაწყისიდანვე, ანუ იმ პერიოდიდან, როდესაც 

იწყება პირველი უშუალო კონტაქტები ორ ქვეყანას შორის, რასაც იდეალურ 

შემთხვევაშიც კი არ შეიძლება არ დაეყენებინა გარკვეული პრობლემები, თუ- 

ნდაც იმიტომ, რომ ეს კონტაქტები ახალია და შესაბამისად გაუგებრობის 

ალბათობაც; იმიტომ, რომ შეხებაში ძალზე განსხვავებულ ტრადიციებზე და- 

მყარებული პიროვნებები, სხვადასხვა სტრუქტურები პოლიტიკურ, სამხედრო, 

ეკონომიკურ და კულტურულ სფეროებში. რა თქმა უნდა ამ პრობლემათა წა- 

რმოქმნა ოდნავადაც არ აყენებს კითხვის ნიშნის ქვეშ საქართველოს დასა- 

ვგლურ სამყაროზე ორიენტირების სტრატეგიულ, სასიცოცხლოდ აუცილებელ 

საკითხს. მას ალტერნატივა არ გააჩნია. მაგრამ ასევე არასწორი იქნებოდა 

გარკვეული პრობლემების არსებობაზე თვალის დახუჭვა – პირიქით: აუცი- 

ლებელია მათი გამომწვევი მიზეზების ნათელი გააზრება – არ არის საიდუ- 

მლო, რომ რიგი პოლიტიკური ძალებისა კითხვის ნიშნის ქვეშ აყენებენ საქა- 

რთველოს ორიენტაციის საკითხს, არის გარკვეული ნეგატიური თუ შემაშფო- 

თებელი დამოკიდებულებაც დასავლეთისადმი მოსახლეობის ერთ ნაწილში. აქ 

როლს თამაშობს რამდენიმე ფაქტორი – წარსულის ინერცია (ძირითადად ეს 

მაინც უფროსი თაობის ხალხს ეხება) ხელისუფლების მიერ დაშვებული 

უხეში შეცდომები, განსაკუთრებით სოციალურ და ეკონომიკურ სფეროებში, 

რაც იწვევს სათანადო სამართლებრივ-პოლიტიკური კულტურის დაბალი დო- 

ნის შემთხვევაში ნიჰილისტურ დამოკიდებულებას დასავლური ფასეულობები- 

სადმი და გარკვეულ ნოსტალგიას საბჭოური წარსულისადმი. არა მგონია, 

რომ ეს ეხებოდეს მოსახლეობის საგრძნობლად დიდ ნაწილს, მაგრამ მათი 

რაოდენობა საკმარისია, რომ ამაზე ღირდეს დაფიქრება; უნდა ვივარაუდოთ 

გარკვეული ძალების შეგნებული მუშაობაც, რათა გალვივებულ იქნეს დასა- 

ვლეთის მიმართ შიში და უნდობლობა. ძირითადად გამოიყენება საკმაოდ მა- 

რტივი, მაგრამ გარკვეულად ქმედითი ტრაფარეტი: აშშ თავისი ძალითა და 

განსხვავებული კულტურული ტრადიციებით (რომელთა წარმოჩენაც ხშირად 

ძალზედ პრიმიტიულად ხდება) წაშლის ქართველი ადამიანის სახეს, მის კუ- 

ლტურას. ეს პრობლემა – ამერიკის და სხვადასხვა ერებისა თუ რეგიონების 
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კულტურათა შეხების პროცესი და მასთან დაკავშირებული პრობლემები 

გლობალური ხასიათისაა და ვგონებ დლეს ერთ-ერთი უმნიშვნელოვანესი 

უნდა იყოს მსოფლიოში. ჩემთვის ძნელია თქმა, თუ რამდენად ღრმად და ყო- 

ვლისმომცველად ხდება ამ პრობლემის გააზრება გლობალური მასშტაბით – 

აშშ-ში თუ სხვა ქვეყნებში, მაგრამ ის, რომ აშშ-საქართველოს ურთიერთო- 

ბათა კუთხით ეს ბევრად უფრო ფუნდამენტურ კვლევას მოითხოვს, ჩემში 

ეჭვს არ იწვევს. ცხადია, ერთი საკონფერენციო მოხსენების ფარგლებში სა- 

გსებით გამორიცხულია არსებული პრობლემების და მათი გენეზისის გამო- 

ვლენა, მაგრამ ვგონებ თუნდაც გარკვეული კუთხით საკითხის დასმა, თუ გა- 

შუქება საქმეს წაადგება. პირველ რიგში, მე მინდა აღნიშნულ პრობლემას შე- 

ვეხო კულტურის კუთხით. 

ასაბუთებს რა აშშ-ის საფუძველს იყოს ერთადერთი ზესახლემწიფო და 

შესაბამისად პირველ რიგში განსაზღვროს მსოფლიო წესრიგი ზბიგნევ ბზე- 

ჟინსკი მიუთითებს ოთხ სფეროში აშშ-ის პირველობაზე: ეკონომიკურში, ტე- 

ქნოლოგიურში, სამხედროსა და კულტურულში, თუმცა კულტურასთან დაკა- 

ვშირებით იქვე დასძენს: „მიუხედავად ამერიკული კულტურის გარკვეული 

ზედაპირულობისა“. (ზ. ბზეჟინსკი „დიდი საჭადრაკო დაფა“ მოსკოვი, 1994), 

ხოლო შემდგომ კიდევ მიუთითებს, რომ ევროპაში გარკვეულ რეაქციას 

იწვევს აშშ-ის კულტურის არასიღრმობრიობა, ფუნდამენტური რელიგიური 

საფუძვლის უქონლობა, ხოლო ბერტრან რასელი თავის ცნობილ ფილოსო- 

ფიის ისტორიაში მიუთითებს აშშ-ში არსებული მრავალი რელიგიური მიმა- 

რთულების გარკვეულ ზედაპირულობაზე. 

უკვე აღნიშნული მოსაზრებანი საკმარისია საკმაოდ ფუნდამენტური სა- 

კითხების დასმისა და კვლევისათვის, ერთი მხრივ, ძნელია ზედაპირული 

უწოდო კულტურას, რომელმაც მოგცა თუნდაც: მარკ ტვენი, მელვილი, ფო- 

ლკნერი, სალივანი, რაიტი და მრავალი და მრავალი სხვა შემოქმედი, ურო- 

მლისოდაც სულიერი ცხოვრება მთელს მსოფლიოში გაღარიბდებოდა. მაგრამ, 

ბზეჟინსკის შენიშვნა, რომელიც გარკვეულად არსებულ მოსაზრებას ემყარება 

და რომელიც განმარტების, კონკრეტიზაციის გარეშე არის მოყვანილი მის 

ნაშრომში, უნდა გულისხმობდეს, პირველ რიგში, მასობრივი კულტურის სფე- 

როს, თუნდაც შოუ ბიზნესს (თავისი ძალზედ მრავალგვარი გამოვლენით), 

რომლის დომინირებაც მსოფლიოში მართლაც უდაოა (თორემ კულტურის 

ფუნდამენტურ სფეროებში ალბათ ძნელია ლაპარაკი რომელიმე ცალკეული 

ქვეყნის კულტურის დომინირებაზე – თითოეული კულტურა ხომ ერთადე- 

რთია და განუმეორებელი). 
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როდესაც ვლაპარაკობთ კულტურაზე, რომელსაც ლამის რამდენიმე ასე- 

ული დეფინიცია გააჩნია, ელემენტარული კორექტულობა მოითხოვს გარკვე- 

ული დაზუსტებების გაკეთებას. ერთია სულით-გონითი კულტურა (ის, რო- 

გორც განიხილავს მას ე. კასირესი), მეორეა, მხოლოდ, ხელოვნების სფეროს 

განხილვა, მესამეა კულტურა, როგორც ადამიანური მოღვაწეობის ყველა 

სფეროს შეფასებითი კრიტერიუმი (კულტურა-ანტიკულტურა, სტრუქტურულ- 
მაორგანიზებელი და დესტრუქციულ-ენტროპიული მოვლენების შემცველი). 

ცალკე საკითხია კულტურის ცალკეული სფეროს, მაგ. ხელოვნების კულტუ- 
რის ზოგად ალგორითმთან, (კულტურის ერთიანობის საფუძველი, როგორც 

პრობლემის გადაწყვეტის ერთიანი მენტალური წესი) სწორედ ამ შემთხვე- 

ვაში, საინტერესოა ჩემთვის სახვითი ხელოვნება აშშ-ში, როგორც ზოგადკუ- 

ლტურული ტენდენციის გამომხატველი. ტიპურია, რომ განსხვავებით ყველა 

ევროპული ქვეყნისაგან, რომ არაფერი ვთქვათ ფრანგულ სკოლაზე – აშშ-ს 

უახლესი დროის ხელოვნების პირველ ეტაპზე – 30-40 წლებამდე, რაიმე სკო- 

ლური მოვლენა არ ჰქონია. ასეთად ვერ ჩავთვლით ვერც მერი პასეტსს და 

ვერც უისტლესს, რომელიც, უფრო ინგლისური და ფრანგული კულტურული 
ნიადაგით სარგებლობდა, ვიდრე ლაპარაკია, რა თქმა უნდა, მეტ-ნაკლებად 

ზოგადსაკაცობრიო მასშტაბის მხატვრულ სკოლაზე. ამასთან, არა ნაკლებ სი- 

მპტომატურია, რომ მარსელ დიუშანი, ავანგარდის ერთ-ერთი ღერძული ფი- 

გურა, სწორედ აშშ-ში ატარებს ცხოვრების უდიდეს ნაწილს და, ჯერ კიდევ 

დადაიზმის ჩამოყალიბებამდე წარმოადგენს თავის I8მძV ოთმძ6-ებს. შემთხვე- 

ვით არ პოულობენ ნიადაგს აშშ-ში მან რეი, ლასლო მოგოლი ნადი, ელ ლი- 

სიცკი; ანუ, მთლიანობაში, აშშ იძლევა იმ კულტურულ ნიადაგს, რომელიც 30- 

40 წლის შემდგომ, პოსტინდუსტრიულ ხანაში, პოსტმოდერნში მოგვცემს ძა- 

ლზედ უხვ მოსავალს. 

ასევე სიმპტომატურია, რომ აბსტრაქტული ფერწერის მეორე, უფრო ფა- 

რთო ტალღა, სწორედ აშშ-ში ისახება 30-40-იან წლებში. აბსოლუტურად ლო- 

გიკურია აგრეთვე, რომ ინგლისში ჩასახული პოპი, სწორედ აშშ-ში მიიღებს 

უფართოეს გავრცელებას – ცხადია, რაუშენბერგს შემთხვევით არ მიანიჭეს 

მთავარი პრიზი 1964წ. ვენეციის ბიენალეზე. არც ის არის შემთხვევითი, რომ 

პოსტმოდერნის თუ ტრანსავანგარდის პრაქტიკულად ყველა მიმართულება 

(აქციები, ობიექტები, ინსტალაციები, მინიმალიზმი თუ კონცეპტუალიზმი, ჰი- 

პერრეალიზმის ყველა გამოვლენანი) აშშ-ში ნოყიერ ნიადაგს პოულობს. ერთი 

სიტყვით, აშშ-ის ვიზუალურ ხელოვნებაში ვნახავთ ავანგარდის ყოველგვარ 

გამოვლენას, გარდა მკაფიოდ გამოხატული სახვითი მიდგომისა, ანუ სახვით 
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საზღვრებში მოცემულ თანამედროვე თუ ავანგარდულ ხელოვნებას, იმ ტი- 

პის რომელიც XIXს-ის 60-იანი წლებიდან XXს-ის 40-იან წლებამდე ასე 
უხვად არის წარმოდგენილი, არა მარტო ევროპაში, არამედ, თუნდაც, აგრე- 

თვე ამერიკის კონტინენტზე (მექსიკა, ოროსკო, ტამაიო). 

აქვე, ხაზგასმით მინდა აღვნიშნო, რომ მე არავითარ შემთხვევაში არ 

აღვიქვამ, არ მივიჩნევ არც რეადყ მადე-ს, არც პოპის თუ ტრანსავანგარდის 

სხვადასხვა გამოვლენებს რაიმეთი ნაკლულ ხელოვნებად, ეს ნამდვილად ძა- 

ლზედ საინტერესო, საკუთარი სახის მქონე, რაც მთავარია, მხატვრული სა- 

ხის შექმნის უნარის მქონე ხელოვნებაა. მაგრამ, მე სხვა რამ მაინტერესებს, 

რატომ პოულობენ ასეთ ნოყიერ ნიადაგს სწორედ აშშ-ში ის მიმართულებები, 

რომლებიც პრაქტიკულად გამორიცხავენ ათასწლების განმავლობაში ჩამოყა- 

ლიბებულ ენობრივ საფუძველს, რატომ ვერ ხატავენ აშშ-ში ნატიურმორტს 

(სეზანი, ვან გოგი), პეიზაჟს, ისტორიულ სახეებს (რუო), ქალს, კაცს, ტკი- 

ვილს, სიყვარულს (პიკასო, შაგალი), ყოფით სცენას (მატისი) და ა.შ და ა. შ. 

არის კი შემთხვევითი, რომ განსაკუთრებულ გასაქანს აშშ-ში აღნიშნული მი– 

მართულებები იძენენ სწორედ პოსტინდუსტრიულ ხანაში. 

ის, რომ საერთოდ დასავლური ტიპის კულტურები ხასიათდებიან ცივი- 

ლიზაციის სტადიაზე (ანუ, ქალაქური საფუძველის მქონე კულტურაზე) 

სწრაფი გადასვლით და მზარდი დინამიკით, დავას არ უნდა იწვევდეს. მე შო- 

რსა ვარ იმ აზრისაგან, რომ შპენგლერის ტიპის დაპირისპირება მოვახდინო 

კულტურასა და ცივილიზაციას შორის, მაგრამ გამაჩნია გარკვეული შეხედუ- 

ლება ცივილიზაციის სტადიის კულტურაზე. საერთოდ დასავლურ კულტუ- 

რებს და მით უმეტეს ახალი და უახლესი დროის კულტურებს, ახასიათებს 

რაციონალიზმის ძალზე მაღალი დონე. თავისთავად რაციონალიზმში არაფე- 

რია სახიფათო, თუ იგი არ სწყდება გონის სფეროებს. არა და ზერაციონალი- 

ზმის პირობებში, რომლითაც ხასიათდება პოსტინდუსტრიული ხანა, ამ მო- 

წყვეტის საფრთხე დიდია. ამ მოვლენასთან არის დაკავშირებული თანამე- 

დროვე ცივილიზაციების კიდევ ერთი თვისება: ცალკეული დარგების მძაფრი 

განვითარება, მათი ენის გაღრმავება და შესაბამისად, ერთმანეთის მოწყვეტა, 

კულტურის მთლიანობითი ხასიათის დაკარგვა. სწორედ ამიტომ ხასიათდება 

პოსტინდუსტრიულ-პოსტმოდერნისტული ეპოქა პოსტსტრუქტურალიზმითაც, 

მთლიანობის უარყოფითა და ეკლექტიკის, ლამის მაღალ ღირსებაში აყვანით. 

გასაგებია, რომ ეს ეტაპი გარდაუვალია: სამყარო, ყოველ შემთხვევაში ჩვენი 

პლანეტა ერთ საერთო საცხოვრებლად იქცა. ადამიანს სახლიდან გამო- 

უსვლელად შეუძლია აღიქვას დიამეტრალურად განსხვავებული კულტურების 
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თავისებურებანი, ან პირიქით, ერთ დღეში აღმოჩნდნენ სავსებით განსხვავე- 

ბულ კულტურულ რეგიონებში. ცხადია აგრეთვე, რომ ცალკეული დარგების 
თითქმის აფეთქებასავით განვითარებასთან, ხოლო კულტურის სხვა სფერო- 

ების სტაგნაციამ (ასეთს ვხედავ მე აშკარად რელიგიურ სფეროში და მკაფიო 

სიმპტომები მოსჩანს ხელოვნებაში) – წარმოიშვა სხვადასხვა ტიპის დისპრო- 

პორციები, თავისებური მაკრატელები (თუ რა მოგვიტანა დისპროპორციამ 

გერმანიასა და რუსეთში, სულიერი კულტურის განვითარებისა და სოცი- 

ალურ სფეროს შორის, კარგად ვნახეთ –- ფაშიზმი და ბოლშევიზმი). ამერი- 

კაში, ვგონებ საპირისპირო სურათია, ვინაიდან ამერიკული სამართლებრივ- 

სოციალური კულტურა უმაღლეს დონეზეა. მარტო ამერიკის კონსტიტუცია 

რად ღირს, რომელიც ამდენი ხანია უშეცდომოდ ფუნქციონირებს. ამ თვა- 

ლსაზრისით და ცხადია, არა მარტო ამ მხრივ, ამერიკა მართლაც სამაგალი- 

თოა და სწავლის საგანი უნდა იყოს. მაგრამ არის სფეროები, სადაც ან 

აშკარა დისტანციას ხედავს საქართველოს მოქალაქე (და არა მარტო საქა- 

რთველოში), ან საერთოდ მიუღებლად შეიძლება მიიჩნიოს (მაგალითად, თუ- 

ნდაც, რელიგიის პრაგმატული ინტერპრეტაცია, თუ არ ვცდები ჯეიმსთან, 

სადაც რელიგია კარგია თუ იგი ამართლებს პრაქტიკაში, ასე ვთქვათ, თუ 

იგი მუშაობს). გასაგებია, რომ აშშ-ი ყველაზე მძაფრად გამოავლენს ცივილი- 

ზაციის როგორც უზარმაზარ მიღწევებს, ისე გარკვეულ დარღვევებს კუ- 

ლტურის ეკოლოგიაში. ეს, ვგონებ, მეტ ყუარდღებას და სპეციალურ შესწა- 

ვლას მოითხოვს, ვიდრე დღემდე და დღეს ხდება.



ბია აჟღაძე 

თბილისის სახელმწიფო სამხატვრო 
აკადემიის პროფესორი 

ამურიკული პოპ-არტის რამდენიმე მახასიათებელი 

ნიშანი და მისი წანამძღვრები 

ჩვენში, სამწუხაროდ, გაუნათლებლობის და ინფორმაციის ნაკლებობის 

გამო, პოპ-არტის ცნებას არასწორ ინტერპრეტაციას აძლევენ. მოხვდები გა- 

მოფენაზე, ან თუნდაც მხატვრის სახელოსნოში და ჩვეულებრივ კოლაჟურ 

"ნივთს", სადაც რამდენიმე საგანი ან ნივთი წესრიგით თუ უწესრიგოდ არის 

მიწებებულ-მიკრული რაიმე სიბრტყეზე, მიაჩნიათ, რომ პოპ-არტს ქმნიან, 

უფრო სწორედ, პოპ-არტი სიბრტყეზე მიწებებულ ძველ გამოუყენებელ საგა- 

ნთა ნაკრებად მიაჩნიათ. 

ეს აზრი, რა თქმა უნდა, არასწორია. საგნების, ფოტოების, გაზეთის ტე- 

ქსტების, თვით ნივთების ნაწილების მიწებება სასურათე სიბრტყეზე არავი- 

თარ შემთხვევაში არ შეიძლება ჩაითვალოს პოპ-არტად. იგი კოლაჟის რაიმე 

სახეობა შეიძლება იყოს. თვით კოლაჟურ "სისტემაში" კი შეიძლება საქმე 

გვქონდეს "საგნობრივი ხელოვნების" სხვადასხვა ფორმებთან, იქნება ეს "დე- 

კოლაჟი", "ბრიკოლაჟი", "ასამბლაჟი", "აკუმულაცია", "ობიექტი" და ა.შ. 

ხოლო თვით პოპ-არტი ფორმისმიერი თვალსაზრისით შეიძლება იყოს 

როგორც კოლაჟი, ასევე ობიექტი. საგნობრივი ობიექტი, და ასევე გამოსახუ- 

ლება, ან გამოსახულებათა რიგი, რომელიც დაიტანება სასურათე თუ საგა- 

მოფენო სივრცეში. ასე, რომ პოპ-არტი ნებისმიერი თვალსაზრისით პოლისტი- 

ლისტურ-პოლიტექნოლოგიური მოვლენაა. ამიტომ გარდა ფორმალური, ტე- 

ქნიკური, მხოლოდ პროფესიული "კეთების" ინტერესისა, უმნიშვნელოვანესია 

სწორედ პოპ-არტის კონცეპტუალურ-სოციალური ორიენტირები და წანა- 

მძღვრები. 

თვითონ "პოპ-არტი", როგორც ფაქტი, არ არის მხოლოდ ამერიკული მო- 

ვლენა. მისი პირველი ნიშანი და გაცხადება ბრიტანეთში მოხდა, როდესაც 

ინგლისელმა მხატვარმა, რ. ჩემბერლენმა თავისი კოლაჟური კომბინაცია 

"ტკბილი ცხოვრება" წარმოადგინა მე-20-ე საუკუნის 50-იან წლებში. 

კოლაუჟური კომბინაცია პირდაპირ ასოცირდებოდა დადაისტურ კოლაჟე- 

ბთან, რომელნიც 10-იან წლებში სინთეტიკურ კუბიზმზე რეაქციით ფრენსის 

პიკაბიამ და კურტ შვიტერსმა შექმნეს. 

303



ხაზი იმასაც უნდა გაესვას, რომ პიკაბია ამერიკელი გახლდათ, ამავე 

დროს დადაიზმის უდიდესი მეტრი და პოპ-არტის ლიდერთა მიერ აღიარე- 

ბული "მოძღვარი" მარსელ დიუშანი თავისი ცხოვრების უმნიშვნელოვანეს პე- 

რიოდს ამერიკაში ატარებდა. 

სწორედ ამერიკაში, ნიუ-იორკში მომუშავე დადაისტთა ერთ-ერთ პირველ 

გამოფენაზე გამოიტანა მარსელ დიუშანმა თავისი პირველი მაშოკირებელი 

რედი-მეიდი „შადრევანი რიჩარდ მატტ". 

პოპ-არტის საფუძვლად შეიძლება ჩაითვალოს 10-იანი წლების "რედი-მე- 

იდის" მეთოდი, ხოლო პირველ მინპულსირებულ ნიშნად "რიჩარდ მატტის შა- 

დრევანი" მოიაზრება. 

პოპ-არტი გარკვეული თავლსაზრისით ეფუძნება და ფორმითაც გავს და- 

დას, ხოლო მეორე მხრივ განსხვავდება დადასგან. საერთოდ, მსგავსებათა 

აღმოჩენა არსებითი ფაქტორი არ არის ხელოვნების სფეროს შემეცნებისას. 

სტილის ჩამოყალიბებისას შეიძლება გამოყენებულ იქნას თვით ფორმისმიერი, 

ან შესრულების იდენტური ხერხი. შეიძლება მეთოდიც კი მსგავსი იყოს და 

მხოლოდ კონტექსტუალური მატარებელი განასხვავებდეს ფორმალურ მსგა- 

გსებას. სწორედ კონტექსტი შეიძლება იყოს ძირითადი დამახასიათებელი ნი- 

შანი ახალი სახელოვნებო ობიექტისა, თუ მოვლენისა. 

კონცეფციის არსის გააზრება მე-20-ე საუკუნის 50-იანი წლების ძირი- 

თადი მისწრაფების საგანს წარმოდგენდა, რასაც შემდგომ მეტნაკლები წა- 

რმატებით ცდილობს, რამდენადმე დაუპირისპირდეს, ან მისგან საერთოდ გა- 

თავისუფლდეს ახალი სახელოვნებო ინტენცია, რომელსაც ჩვენ ვიცნობთ 

"კონცეპტუალიზმის" ტერმინით, და რომელიც თავისი ძირითადი ნიშნით ხე- 

ლოვნებითი ქმედების შესაძლებლობათა კონტექსტუალური და რაიმე თვისო- 

ბრივ-ფუნქციონალური პრინციპებიდან გამოთავისუფლებად მოიაზრება. ე.ი. 

იგი აფართოებს ხელოვნებითი აქტის გაგების ფარგლებს, კარგავს რა ყოვე- 

ლგვარ შეხებას რაიმე კონტექსტუალურ რეალიებთან თუ თვისებებთან. 

პოპ-არტი სწორედ რომ კონტექსტს გულისხმობს და ერთგვარად უბრუ- 

ნდება გამოსახულებას, მისი სიბრტყეზე ანაბეჭდის და დეციტირების სახო- 

ვან-ხატოვან მეთოდს. 

თვით ფორმალური სახით პოპ-არტი, ერთდროულად შეიძლება იყოს 

ერთგვარი ნაკრები - ექსპრესიული აბსტრაქციონიზმის გამოცდილებითი მე- 

თოდისა, რაც პირველ რიგში „მოქმედების ფერწერს“ – „ჰანდ შრიფტის“ ან 

„დრიპინგის“ გამოყენებას ნიშნავს, ხოლო მეორე მხრივ იგი შეიძლება იყოს 

და არის „რედი-მეიდი“ ობიექტი, „ასამბლაჟი“, თვით „აკუმულაცია“ – „სერი- 
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გრაფიული გამოსახულება”, საგნობრივი ხელოვნების, თითქმის აპრობირე- 

ბული ყველა მეთოდი თუ ხერხი, რომელიც სამრეწველო დიზაინში გამოიყე– 

ნება. ამავე დროს იგი არის ე.წ. სინესთეზიურ-სინთეზური მეთოდის მომხმა- 

რებელი, უფრო მეტიც, ამერიკული პოპ-არტი თავისი ძირითადი კონცეპტით 

მუსიკის არსის უფრო სწორად ჯონ კეიჯისეული „იპრეპარირებული ინსტრუ- 

მენტის“ და „სიჩუმის ბგერის“, ცოცხალი ბგერის სახელოვნებო არეალში ჩა- 

რთვის ხერხსაც მოიხმობს. 

ჯონ კეიჯი –- აი, საწყისი ამერიკული პოპ-არტის ქმედითი ძალისა. მისი 

ბგერა თუ აქცია - ეს არ იყო მუსიკა ან ბგერა, ეს იყო ხელოვნების ზღვრე- 

ბის დარღვევის, ცხოვრებასა და ხელოვნებას შორის არსებული გადაულახავი 

ბარიერის სფეროში ხელოვნებად ყოფიერების მცდელობა. 

ჯონ კეიჯი ერთი მხრივ, მეორე მხრივ მოხუცებული მოჩვენებითი ნიჰი–- 

ლიზმით შეპყრობილი ემიგრანტი – მარსელ დიუშანი თავისი განუყრელი ქა- 

დრაკით – აი ორი პოლუსი, რომელმაც მისცა ძირითადი მუხტი ქმედებებისა- 

თვის ჯასპერ ჯონსს და რობერტ რაუშენბერგს, ამერიკული პოპ-არტის ორ 

დიდ მეტრს. მათ ფორმალურად ახალი მხოლოდ მასშტაბში მოიტანეს. იმი– 

ტომ, რომ მანამდე ამ მასშტაბის ასამბლაჟებისა თუ მულტიმედიანტური ობი- 

ექტების წარმოდგენა და განხორციელება შეუძლებელი იყო. მათთან სიახლე 

წმინდა ამერიკული კონტექსტი გახლდათ. 

თვალნათლივ წარმოჩნდა, რომ ხელოვნების ამერიკული პოპ-არტისმიერი 

არსი იქ შეიძლება აღმოცენდეს, სადაც არის კარგად ორგანიზებული, კარგად 

სტანდარტიზებული წარმოება და ამ სტანდარტიზების შედეგად შექმნილი 

ცხოვრების საყოფაცხოვრებო სტილი. პოპ-არტი იყო და რჩება ცივილიზა- 

ციის პროდუქციის, ტექნიკურ-ტექნოლოგიური მიღწევების უპიროვნო, თუ- 

ნდაც მექანიზებული სტანდარტიზაციის პროდუქტის ხელოვნების სფეროში 

დაბრუნების, ვალორიზების მცდელობად. თუ არ არის სტანდარტიზებული 

ცხოვრების ცივილიზებული ტექნოლოგიური პრინციპი ყოველდღიურობაში, 

არ იქნება მისი ხელოვნებაში მობრუნების მცდელობა, ე.ი. არ იქნება პოპ- 

არტი. თუ არ არის პოპულარული „სახალხო“ ნივთები, თავისი საყოველთაოდ 

საცნობი ნიშნებით, რომელიც თავისი პროფანულობით ავსებს ჩვენს ყოვე- 

ლდღიურობას, არ იქნება არანაირი პოპ-არტული ობიექტი. 

თუ არ იქნება კოკა-კოლას ნიშანი, როგორც სტანდარტი ყველასათვის, 

არ იქნება ენდი უარჰოლის ობიექტები. 

პროფანულ სტანდარტად იქცევა თვით ადამიანის ჰაბოტური, მისი 

"იმიჯი", ცხოვრების გარკვეული სტანდარტული წესის გამომხატველი ხდება. 
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იმიჯი - „მერილინ მონრო" – უკვე „ამერიკელი სექსუალური ქალის“ სტანდა- 

რტია. სწორედ აქედან ბრუნდება მერილინ მონრის სახე ისევ ხელოვნებაში. 

ის, რაც მიიღწეოდა საუკუნის დასაწყისში ავანგარდული ფრთის დიდი 

ძალისხმევის შედეგად, შემდეგ იოლად გადაცოცდა გამოყენებითი სტანდა- 

რტიზაციის სიბრტყეზე, დიზაინში, ვიტრინებში, ინტერიერში. პოპ-არტი კი 

ცდილობს, ის, რაც „უსამართლოდ" წაართვეს ხელოვნებას, ის, რაც უსაშვე- 

ლოდ გააბანალურეს, გააპროფანულეს, გააფილისტერეს, ყოველი ოჯახის მა- 

ცივარში შეაწყვეს, ყოველი ქალთა მანიაკის ოთახის კედელზე პლაკატად 

აქციეს, ყოველი ადამიანის საფულეში ვაშინგტონის გამოსახულებით მწვანე 

დოლარად ჩადეს, კვლავ ხელოვნებაში მოაბრუნეს. პოპ-არტი არის იქ, სადაც 

არის წარმოება, სადაც იქმნება სტანდარტული პროდუქცია, პოპ-არტი არის 

ერთგვარი სახელოვნებო რეაქცია ცივილიზაციის მიერ მოტანილი ინდუსტრი- 

ული სტანდარტიზაციის და კიჩის მიმართ. ამიტომ იგი ხშირად და ძალზე წა- 

რმატებითაც ეწევა კიჩად ქცეული სახეების კომიქსების, რეკლამების, „კიჩი- 

ზაციას", რითაც აბრუნებს გამოსახულებას კონტექსტის ცვლის გზით, ისევ 

მაღალ ხელოვნებაში. 

თვით პოპ-არტში „კიჩიზაციის" მეთოდი მხოლოდ საწყის ეატპზე ავლენს 

თავს. ეს მეთოდი არნახულ მასშტაბებს აღწევს კონცეპტუალიზმის, ნეოკო- 

ნცეპტუალიზმისა და სოც-არტის პირობებში. 

პოპ-არტი ასრულებს რთულ გზას ხელოვნების მაღალი პროდუქციიდან 

სუპერმარკეტის „ესთეტიკამდე“ და პირუკუ, ისევ ხელოვნებაში – ხელოვნები- 

დან პროფანულში, ობივატელურიდან საგამოფენო სივრცეში, კომიქსიდან მუ- 

ზეუმში და ა.შ. 

მხოლოდ პოპ-არტს შეუძლია ჩვეულებრივი საგაზეთო კომიქსი, როი დი- 

ხტენსტეინის ხელით მაღალ სამუზეუმო პროდუქტად აქციოს. მხოლოდ პოპ- 

არტს შეუძლია „ფორდის“ მოსამართი გასაღები გრანდიოზულ სერიგრაფიულ 

სამუზეუმო ლანდშაფტად წარმოგვიდგინოს ჯეიმს როზენკვისტის თუ ტონ 

ვესეკმანის ხელში და ა.შ. 

შესაძლებელია თუ არა არსობრივად მსგავსი სახელოვნებო ქმედება ჩვე- 

ნთანაც აღსრულდეს? შეგვიძლია თუ არა ჩვენც შევქმნათ "ნივთი" ხელოვნე- 

ბასა და ცხოვრებას შორის. 

ამ გზით, როგორც ეს ამერიკულ და ზეინდუსტრიის ქვეყნებს შეუძლია, 

ნამდვილად არ გამოგვივა, იმდენად, რამდენადაც ამერიკული პოპ-არტი არის 

ინტერნაციონალური, კულტურული ფრაგმენტებისაგან "შეთხზული" ცივილი- 

ზაციის პროდუქტი. თუკი ბიგმაკის მაგალითს მოვიხმობთ, პური თავისი სა-



ფუარით ფრანგული წარმომავლობისაა, კეტჩუპი – იტალიური, მწვანე კიტრი 

– ესპანური, ყველი – შვეიცარიული და ა.შ. ამ შემთხვევაში აღარავის მოუვა 

თავში იგი განიხილოს რაიმე ქვეყნის სამზარეულო ტრადიციის და კულტუ- 

რის პროდუქტად. სწორედ აქ იბადება პოპ-არტული ქმედებისათვის შესაფე- 

რისი გარემო. „ბიგმაკი“ – ცივილიზაციაა თავისი გლობალისტური უპირო- 

ვნობით, ჩვენი ხაჭაპური კი კულტურაა თვისი ტრადიციითა და ავტოქტონი- 

ურობით., 

„კოკა-კოლა“ ცივილიზაციაა, იგი უძლებს ტრანსპორტირებას, რყევას და 

ა.შ. ხოლო „ლაღიძის წყალი“ კულტურაა, იგი მხოლოდ კონკრეტულ კონტე- 

ქსტს, კლიმატს, ნიადაგს გულისხმობს და გუობს. ალბათ, ერთადერთი რამ, 

რაც საქართველოს გააჩნია სტანდარტიზაციის დონეზე და საყოველთაო შიგა 

"პოპულარობით" სარგებლობს, ის რაც არაჩვეულებრივი ძალით ემორჩილება 

კიჩს და ხდება კიჩი, ეს არის ისტორიულ-რელიგიური ხედვები თუ თემები. 

გავიხსენოთ რამდენიმე თვითნაკეთი მეშჩანობის ნიშნით გაპროფანე- 

ბული ნივთი თუ საგანი იყიდება ქუჩებში თუ ბაზრობებზე, რომელიც სწო- 

რედ ამ ნიშნით არის აღბეჭდილი, ე.ი. პოპ-არტის სული ცოცხლობს იქ, სა- 

დაც არის საყოველთაო ბანალურობამდე მისული კიჩური პროდუქცია, რო- 

მლის "კიჩიზაციით" შესაძლებელი ხდება მისი მობრუნება ხელოვნებაში. 
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ჟეთეჭან ჰინნურაშვილი 

ქართული ხელოვნების ისტორიის 

ინსტიტუტის უფროსი მეცნიერ-თანამშრომელი, 

თბილისის სამხატვრო აკადემიის დოცენტი 

ამერიკული აბსტრაქტული ექსპრესიონიჯსმი და 
საბჭოთა არა-კონფორმისტული მსატვრობა 

1930-იან წლებში, რომლებიც წინ უძღოდა ამერიკული აბსტრაქტული 

ექსპრესიონიზმის აღმოცენებას, ამერიკული და საბჭოთა ხელოვნება თი- 

თქმის არ განსხვავდებოდა ერთმანეთისაგან. ორივე ქვეყანაში ფიგურატი- 

ული, რეალისტური მხატვრობა იყო განვითარებული. ამერიკაში მას სოცი- 

ალური რეალიზმი ეწოდებოდა, ხოლო საბჭოთა კავშირში სოციალისტური 

რეალიზმი. რობერტ ჰიუზის სიტყვებით, ეს იყო „კოლექტიური შრომის, და- 

მუშავებული მინდერების, ახალი ტრაქტორების, ჯანმრთელი ბავშვების და 

კუნთებიანი მუშების გამომხატველი ხელოვნება“ 0XჩიIძ 0I!სწიიმსV 0I 20ი 

Cც6იIVV /L LV I. CხIVCIL§, 1998, 0.510). მაგრამ საბჭოთა ქვეყანაში ამ ტიპის 

ხელოვნების განვითარება ტოტალიტარული რეჟიმის არსებობით იყო განპი- 

რობებული, ამერიკაში კი მას შედარებით უფრო ჰუმანური საფუძველი გა- 

აჩნდა. 

1935-43 წლებში, ეკონომიკური დეპრესიის პერიოდში, ამერიკაში ხელო- 

ვნების ფედერალური პროექტი მოქმედებდა. გაჭირვებულ ქვეყანაში მხა- 

ტვრებს ამ პროექტით სამუშაოს შოვნის საშუალება მიეცათ. სახელმწიფო 

მათ დაკვეთებს აძლევდა. მსგავსი პროექტები შეიქმნა მწერლებისათვის, თე- 

ატრებისათვის, მუსიკოსებისათვის და ა.შ. რუზველტის მიზანი იყო ელემე- 

ნტარული პირობები მაინც შექმნოდათ მხატვრებს და ხელოვნების სხვა და- 

რგების წარმომადგენლებს, რათა იძულებული არ გამხდარიყვნენ დაეტოვები- 

ნათ ქვეყანა. სახელმწიფო დაკვეთით შეიქმნა ასობით ათასი კედლის პანო, 

ტილო, სკულპტურა, გრაფიკული ფურცელი და ღია ბარათი. მათი უმრავლე- 

სობა არ შემონახულა. ეს იყო ხელოვნება, რომელსაც მასების მოთხოვნები 

უნდა დაეკმაყოფილებინა და მათთვის სინამდვილე ოპტიმისტურად წარმო- 

ეჩინა. მხატვრული თვალსაზრისით ეს ნაწარმოებები უმრავლეს შემთხვევაში 

არცთუ მაინცდამაინც ღირებული იყო. ამ პროექტში ზოგიერთი ის მხატვა- 

რიც მოღვაწეობდა, რომელიც შემდეგ ნიუ-იორკის აბსტრაქციონისტთა სკო- 

ლის ლიდერი გახდა. მათ შორის იყო ჯექსონ პოლოკი. ის სოციალური რე- 

ალიზმის ერთ-ერთი საუკეთესო წარმომადგენლის - თომას ჰარტ ბენტონის 

მოწაფე იყო. ბენტონი ასევე ცნობილია როგორც რეგიონალისტი (სიტყვიდან 
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ადგილობრივი). ამ მიმდინარეობის წარმომადგენლები რეალისტურად ასახა- 

ვდნენ ამერიკის შუა დასვლეთის პატარა ქალაქების ცხოვრებას. ისინი უა- 

რყოფდნენ ევროპულ ავანგარდულ სტილებს და მათი პატრიოტული სუ- 

რვილი იყო შეექმნათ ლოკალური ამერიკული ხელოვნება ადგილობრივი თე- 

მებით. ეს დეპრესიის წლები იყო და ისინი მიზნად ისახავდნენ მოსახლეობი- 

სათვის მიეცათ იმედი, გამოეხატათ ხალხის სურვილები და იდეალები. 

რეგიონალისტთა ჯგუფს ამერიკული დემოკრატიის იდეალების ასახვა 

სურდა, მაგრამ ირონია იმაში იყო, რომ ამერიკული სოციალური რეალიზმი 

კომუნისტური რუსეთის ხელოვნებას ჰგავდა. ორივე იდეალიზაციის და პრო- 

პაგანდის ხელოვნება იყო. ამერიკაშიც ეს იყო ანტიმოდერნისტული, დანა- 

რჩენ მსოფლიოს მოწყვეტილი, რეალისტურ-ნატურალისტური მხატვრობა, 

თავისი პათოსით პატრიოტული და როგორც ზოგი კრიტიკოსი აღნიშნავს, 

შოვინისტურიც კი. პოლოკი ბენტონისგან და ასევე, მექსიკური კედლის მხა- 

ტვრობიდან (კერძოდ, სიკეიროსისაგან) სწავლობდა. მაგრამ როდესაც სიტუ- 

აცია შეიცვალა, შეიცვალა მისი მხატვრული მიდრეკილებებიც. როდესაც 

უკვე სახელგანთქმულ პოლოკს ჰკითხეს, თუ რა მისცა მას ბენტონთან სწა– 

ვლის პერიოდმა, მან ნახევრად ხუმრობით უპასუხა, რომ ეს იყო საუკეთესო 

გაკვეთილი, თუ რა არ უნდა ეკეთებინა თავის შემოქმედებაში. 

პოლოკის შემოქმედებამ, ისევე, როგორც მარკ როთკოს, ფრანც კლა- 

ინის, უილემ დე კუნინგის და სხვების, ვინც 1930-იანი წლების დასაწყისში 

ფედერალურ პროექტში მონაწილეობდა და სოცრეალიზმის ნიმუშებს ქმნიდა, 

მეორე მსოფლიო ომის შემდგომ რადიკალურად განსხვავებული ხასიათი შე- 

იძინა. მათ საკუთარ მხატვრობაში აბსტრაქტული ექსპრესიონიზმი განავითა- 

რეს. სწორედ ამ მხატვრების მოღვაწეობით დაიწყო ამერიკული ხელოვნების 

ოქროს ხანა. 

ფრონტიდან სიშორემ და ამერიკის ეკონომიკურმა მომძლაერებამ, დემო- 

კრატიულმა პოლიტიკამ თავისი ნაყოფი გამოიღო და ომის შემდგომ წლებში 

ნიუ-იორკში განვითარდა აბსტრაქტული ექსპრესიონიზმი, რომლის უდიდესი 

წარმომადგენელი სწორედ პოლოკია. ნიუ-იორკის სკოლის ჩამოყალიბებაში 

განსაკუთრებული როლი ითამაშა იმან, რომ ამერიკაში თავი მოიყარეს ომის 

და ფაშიზმის გამო ევროპიდან დევნილმა მხატვრებმა, კრიტიკოსებმა, კოლე– 

ქციონერებმა. ამერიკაში ჩავიდნენ მონდრიანი, მასონი, ლეჟე, შაგალი, 

ერნსტი. აქ ძლიერი იყო ასევე მატისის და პიკასოს გავლენა. მხატვრებს სა- 

შუალება ჰქონდათ აეთვისებინათ კლეეს, მიროს, ადრეული კანდინსკის შემო- 

ქმედება ისე, როგორც ამას ევროპაში არ ჰქონია ადგილი. ნიუ-იორკში ფუ- 

ნქციონირებდა გერმანელი მხატვრის ჰანს ჰოფმანის სკოლა, რამაც განსაკუ- 

თრებით შეუწყო ხელი ახალი სტილის ჩამოყალიბებას. ქლემენტ გრინბერგი 
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თავის წერილში „გვიანი 30-იანი წლები ნიუ - იორკში“ იხსენებს, რომ იმ პე- 

რიოდში ნიუ-იორკის მე-8 ქუჩაზე, მე-6 და მე-4 ავენიუებს შორის, სადაც ხე- 

ლოვნების ფედერალური პროექტი მოქმედებდა და ჰანს პოფმანის სკოლა 

ფუნქციონირებდა, ახალგაზრდა მხატვრები „უფრო ღრმად ჩაწვდნენ პარიზს, 

ვიდრე თავად პარიზი ჩაწვდა საკუთარ თავს“ (CI.CI66იხ68Iძ. Iი6 LმI8 IVIV- 

V6§ Iი M6V  V0IC. 0.234) განსაკუთრებით მნიშვნელოვანი იყო მონეს გვიან- 

დელი პერიოდის მხატვრობის გაცნობა. მისი უზარმაზარი კომპოზიციები 

წყლის ლილიების თემაზე, ზომით და ბუნების თითქმის ბოლომდე აბსტრა- 

ქტული გარდასახვით, აბსტრაქტული ექსპრესიონიზმის ალმოცენების ერთ- 

ერთ წინაპირობად იქცა (CI. CI66იხ0!0. 166 L81:0“ M0ი6L დ0.44) ყოველივე 

ამან საფუძველი შექმნა, რათა ომის შემდგომ მხატვრები დაპირისპირებო- 

დნენ ფედერალური პროექტის პოპულიზმს. ისინი განთავისუფლდნენ საზო- 

გადოებრივი და სოციალური პრობლემატიკის სიმწვავიდან. მხატვრები ახლა 

დიდი ზომის ტილოებს ქმნიდნენ, ფორმით და შინაარსით აბსტრაქტულს, მო- 

წყვეტილს ობიექტურ სინამდვილეს. მარკ როთკო, უილემ დე კუნინგი, ჯე- 

ქსონ პოლოკი, რობერ მაზერველი, ფრანც კლაინი, ადოლფ გოტლიბი, ბა- 

რნეტ ნიუმანი, ქლიფორდ სტილი გატაცებული იყვნენ ფორმალისტური ამო- 

ცანებით. მათი ნამუშევრები განსხვავდებოდა საუკუნის დასაწყისის აბსტრა- 

ქციებიდან, რადგან მათ სიურეალისტური ავტომატიზმის სკოლა გამოიარეს 

და არაფიგურატიული მხატვრობა ახალი მეთოდებით გაამდიდრეს. შთაგონე- 

ბის პირდაპირი წყარო ევროპელი სიურეალისტები იყვნენ, ვინც თავი შე- 

აფარა ამერიკას მეორე მსოფლიო ომის შემდეგ. ამ მხრივ განსაკუთრებით 

ხაზგასასმელია მატას მნიშვნელობა. სიურეალისტთა გავლენით ამერიკელ 

აბსტრაქციონისტებთან მეტი მნიშვნელობა მიენიჭა თავად მუშაობის პრო- 

ცესს, მხატვრობას როგორც აქტს, ფაქტურის გამოვლენას, შემთხვევითობის 

მომენტს. აქედან ერთი ნაბიჯი დარჩა პერფორმენსამდე. მათ კონცენტრაცია 

მოახდინეს ფერის სტრუქტურაზე, რომელიც ფერწერის ავტონომიური კანო- 

ნებით იმართება. 

ამერიკული აბსტრაქტული ექსპრესიონიზმის ლიდერები რაიმე მანიფე- 

სტით არ ყოფილან შეკავშირებული. ეს იყო მხატვართა ჯგუფი, რომელთა 

ხელწერა საკმაოდ განსხვავდება, მაგრამ მათ აერთიანებდა ზოგადი დამოკი- 

დებულება მხატვრული პრობლემების მიმართ. მისი წარმომადგენლები ძირი- 

თადად ნიუ-იორკში მოღვაწეობდნენ და ამიტომ ამ მიმდინარეობას ხშირად 

ნიუ-იორკის სკოლასაც უწოდებენ. მხატვრები გამოდიოდნენ ტრადიციის წი- 

ნააღმდეგ და ახასიათებდათ გამოსახვის სპონტანური თავისუფლება. 

ომმა დააბრუნა ამერიკაში პეგი გუგენჰაიმი, რომლის გალერეამ მოკლე 

ხანს იცოცხლა (1942-47). სწორედ აქ იფინებოდა აბსტრაქტული ექსპრესი- 
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ონიზმის ნიმუშები. მიმდინარეობის წარმომადგენელთა ნამუშევრები განსხვ- 

ავდებოდა და ზოჯერ არც აბსტრაქტული იყო (კუნინგი) და არც ექსპრესი- 

ონისტული (როთკო). ნამუშევრები ვარირებდა პოლოკის „მოქმედი მხატვრო- 

ბის“ (%00ი ჩმIისი9, სადაც მხატვარი საღებავს ენერგიული მოქმედებით 

ასხურებს ან ასხამს ტილოზე, შედეგის დაუგეგმავად) ფეთქებადი ენერგი- 

იდან როთკოს მშვიდ, გაწონასწორებულ კომპოზიციებამდე (C0I0-0ძ0 L61ძ - 

ფერადოვანი ველი). მაგრამ პოლარულ განსხვავებებთან ერთად, მათ შორის 

არის საფუძვლიანი მსგავსება. დამახასიათებელია დიდი ზომის ტილოების 

უპირატესობა, სიბრტყის ხაზგასმა, მთელი სასურათე სიბრტყის თანაბარი 

მნიშვნელოვნება, თვით ხატვის პროცესის, როგორც აქტის მნიშვნელობის 

აქცენტირება, რწმენა, რომ აბსტრაქტულ მხატვრობას შესწევს უნარი არა 

მხოლოდ ფორმალისტურ ამოცანებს უპასუხოს, არამედ მნიშვნელოვანი 

აზრის მატარებელი იყოს და მხატვრის სრული ინდივიდუალიზმის აღიარება. 

აბსტრაქტული ექსპრესიონიზმის ყველა წარმომადგენელი 1900-1915 

წლებს შორის იყო დაბადებული. მაზერველის გარდა, ყველამ დაიწყო ფიგუ- 

რატიული ფერწერით, მაგრამ თანდათან, 1930-იანი წლების ბოლოს და 40-ია- 

ნის დასაწყისში გეზი აიღო აბსტრაქციისკენ. იდეა, რომ ისინი ახალ მიმდინა– 

რეობას უდებდნენ სათავეს, 1943 წელს გამოიკვეთა. 1945 წელს პეგი გუგე- 

ნჰაიმმა გამართა ნიუ-იორკელ აბსტრაქციონისტთა ნამუშევრების გამოფენა – 

იპრობლემა კრიტიკოსებისათვის. 1948 წელს, როდესაც კუნინგმა პირველი 

პერსონალური გამოფენა მოაწყო და პოლოკმა პირველად გამოფინა „შესხუ- 

რებული ფერწერა“ (0VII0 დმ2!იLიძ), მიმდინარეობა უკვე მომწიფებული იყო. 

1950-იან წლებში ეს მიმდინარეობა გალერეებისთვის და თავად მხატვრებისა– 

თვის დიდი ფინანსური წარმატებების წყაროდ იქცა. ამას მნიშვნელოვნად შე– 

უწყო ხელი კრიტიკოსების - ქლემენთ გრინბერგის და ჰაროლდ როზენბე- 

რგის მოღვაწეობამ. აბსტრაქტული ექსპრესიონიზმის პიკი 1960-იან წლებს არ 

გადასცდენია. თუმცა, ზოგმა წარმომადგენელმა შემდგომაც განაგრძო მუშა– 

ობა და მიმდინარეობას ახალგაზრდა მიმდევრებიც გამოუჩნდნენ. მან სკუ- 

ლპტორებზეც მოახდინა გავლენა. 1950-იანი წლებიდან მოყოლებული, ეს 

სტილი საწყისი წერტილი იყო ყველა ამერიკელი მხატვრისათვის ისევე, რო- 

გორც 1920-30-იანი წლების ევროპელი მხატვრებისათვის კუბიზმი. მის საფუ- 

ძველზე ნეო-ექსპრესიონიზმიც განვითარდა. 

ამერიკული აბსტრაქტული ექსპრესიონიზმის სახით ამერიკამ მოახდინა 

საკუთარი ხელოვნების პირველი საერთაშორისო მანიფესტაცია, რის შედეგა- 

დაც მხატვრობის ცენტრმა პარიზიდან ნიუ-იორკში გადაინაცვლა. ის, რაც 

სურდათ რეგიონალისტებს - ამერიკული ხელოვნება საყოველთაოდ საინტე- 

რესო და ფასეული გაეხადათ, გააკეთეს მხატვრებმა, რომლებიც სრულიად 
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არ მოუთხრობდნენ მაყურებელს ამერიკულ ცხოვრებაზე რეალისტური სახე- 

ებით, არამედ უნივერსალურ ენაზე აზროვნებდნენ. 

ეს მოხდა სწორედ იმიტომ, რომ ახალ თაობას საშუალება მიეცა არ შე- 

ზღუდულიყო ადგილობრივი ტრადიციებით. მათი ჰორიზონტი ფართო იყო და 

ისინი ფლობდნენ ვრცელ ინფორმაციას უახლესი ხელოვნების შესახებ. ამან 

მათ აზროვნების და შემოქმედებითი თავისუფლება შესძინა, ხოლო დემოკრა- 

ტიულმა პოლიტიკამ ხელი შეუწყო საყოველთაო ფასეულობის ხელოვნება შე- 

ექმნათ, რომელიც შემდგომ სხვა ქვეყნების მხატვრებსაც კვებავდა და რო- 

გორც ქვემოთ დავინახავთ, დახშულ სიტუაციაშიც კი თავისუფალი აზროვნე- 

ბის წყაროდ იქცა. 

ა.ა. 

1950-იან წლებში ევროპაში მოგზაურობდა გამოფენა - „ახალი ამერი- 

კული ხელოვნება,” რომელიც ამერიკის მთავრობასთან დაკავშირებულმა 

ინსტიტუტებმა დააფინანსეს. ეს აქცია ცივი ომის კულტურულ პოლიტიკა- 

სთან იყო დაკავშირებული. გამოფენას უნდა წარმოეჩინა ინდივიდუალიზმი, 

თავისუფლება და ლიბერალიზმი, როგორც დასავლეთისათვის უნიკალური 

ღირებულებები, საპირისპირო საბჭოთა რეპრესიების და კარჩაკეტილობისა. 

ეს გამოფენა ამერიკული ხელოვნების ნამდვილ ტრიუმფად იქცა. 

1956 წლის შემდეგ, როდესაც ხრუშჩოვმა, კომუნისტური პარტიის მე-20 

ყრილობაზე დაგმო სტალინის პოლიტიკა და ნაწილობრივ ასწია „რკინის ფა- 

რდა, საბჭოთა ქვეყანაში სიტუაცია შერბილდა. ამას მოჰყვა გამოცოცხლება 

ხელოვნების სფეროშიც, რაც ასევე პოლიტიკით იყო განსაზლვრული. მართა- 

ლია, შემდეგ ავანგარდისტი მხატვრების გამოფენას მოსკოვში ბულდოზერით 

გადაუარეს, „დათბილული“ პოლიტიკის წყალობით შესაძლებელი გახდა ქვე- 

ყანაში ცოტა რამ უცხოურს შემოეღწია და ცოტა რამეზე თვალი ახელი- 

ლიყო. თუმცა ეს ზემოდან მართვადი, მხოლოდ ნაწილობრივ მინიჭებული 

უფლება იყო, იმ დროისათვის გარკვეულ პროგრესს მაინც გულისხმობდა. 

1957 წელს მოსკოვში მსოფლიო ახალგაზრდობის მე-6 ფესტივალი მო- 

ეწყო. ამ ფესტივალმა ბევრი სიახლე მოუტანა საბჭოთა ახალგაზრდებს. ერთ- 

ერთი მნიშვნელოვანი მოვლენა იყო ამერიკული მხატვრობის და სკულპტუ- 

რის გამოფენა. მასზე საბჭოთა მხატვრებმა პირველად იხილეს ისეთი ამერი- 

კელი მხატვრების ნამუშევრები, როგორებიც იყვნენ: ჯექსონ პოლოკი, უილემ 

დე კუნინგი, ჯორჯია ო”კიფი და სხვანი. 

ისტორიულ ჭრილში კარგად ჩანს, თუ როგორი გავლენა იქონია ამ გა–- 

მოფენამ საბჭოთა „ანდერგრაუნდის“ ხელოვნებაზე. მხატვრებისათვის განსა- 

კუთრებით მნიშვნელოვანი იყო ამერიკული აბსტრაქტული ექსპრესიონიზმის 
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აღმოჩენა. გამოფენის გავლენით რუსმა მხატვრებმა - ელ ბელიუტინმა, ვლა- 

დიმერ ნემუხინმა, ანატოლი ზვერიოვმა და სხვებმა ძალზე ბევრი შეიძინეს. 

მათ აბსტრაქტული ექსპრესიონიზმის სტილში დაიწყეს მუშაობა და მათთვის 
ეს სტილი განთავისუფლების ისეთივე საშუალებად იქცა, როგორც ჯაზი მუ- 
სიკაში. ((-ით CხსI80 10 CI85ი051, M0ილ0ი/0”იიI9( ML წიხი 1ი8 50VI% სIიიი. 
იმოძ§ მიძ Mძვიი, 1995). ჯაზმაც ხომ დაგვიანებით მოაღწია საბჭოთა კა- 
ვშირში, მაგრამ როგორც კი მოაღწია, თავისუფლებას მოწყურებული, პრო- 
ტესტის გრძნობით გამსჭვალული ადამიანებისათვის სულიერ თავშესაფარად 
იქცა. 

თუ 1948 წელს თბილისის სამხატვრო აკადემიიდან განდევნეს დავით კა– 

კაბაძე როგორც პედაგოგი, რომელიც ფორმალისტურ იდეებს ნერგავდა, 

(1949 წელს იმავე აკადემიიდან გარიცხეს ალექსანდრე ბანძელაძე, როგორც 

სტუდენტი, რომელიც ფორმალისტური მეთოდებით ხელმძღვანელობდა. არც 

მან დაიხია უკან, მაგრამ საკუთარი ინტერესების განვითარება ფარულად 

უხდებოდა. მან დამოუკიდებლად, მალულად დაძლია კუბიზმის ეტაპი და ხე- 

ლოვნების განვითარების ლოგიკურმა ჯაჭვმა აბსტრაქციონიზმამდე მიიყვანა. 

ბანძელაძე რომელიღაცა ამერიკელი აბსტრაქციონისტის ნამუშევარი 

რომელიღაც მოსკოვურ გაზეთში იხილა. სტატია ამერიკელ მხატვართა გამო- 

ფენას ეხებოდა. რა თქმა უნდა, გამოფენა გაკრიტიკებული იყო. ილუსტრაცია 

კი წარმოადგენდა „სიცილის ოთახს, სადაც მაყურებლები ამერიკელი მხა- 

ტვრის ნამუშევარს დასცინოდნენ. როგორც ბანძელაძე იხსენებს ინტერვიუში, 

ის ნამუშევარი მას „გულზე მოხვდა. მხატვარი შინაგანად მზად იყო 

აბსტრაქციისათვის და ნანახმა მისცა იმპულსი ძიებები გაეშალა ამ მიმართე–- 

ბით. რასაც ბანძელაძე ამის შემდეგ ქმნიდა, დაფარული იყო საზოგადოებისა- 

თვის. ოფიციალურად ის სრულიად განსხვავებულ შემოქმედებას ააშკარავე- 

ბდა, ფარულად კი იმას აკეთებდა, რაც თავის ძირითად მოწოდებად მიაჩნდა 

და რაშიც შინაგან თავისუფლებას გრძნობდა. თუმცა, მან მაშინ არც იმ მი–- 

მდინარეობის სახელწოდება იცოდა, რომელმაც მასზე გავლენა მოახდინა და 

არც მის ლიდერებს იცნობდა. მაგრამ ის იმპრესიონიზმს და პუანტალიზმს 

გასცდა, რომლებიც 1950-იანი წლების მეორე ნახევარში დაშვებული „სი- 

ახლე“ იყო და ახალგაზრდა მხატვრებისათვის დოგმებიდან განთავისუფლე- 

ბის, ფორმალისტური ამოცანების დასმის საშუალებას წარმოადგენდა. ამაშია 

ბანძელაძის დამსახურება - ის 80 წლის წინ განვითარებულმა პუანტალიზმმა 

არ დააკმაყოფილა. 

ბანძელაძე აბსტრაქტული ექსპრესიონიზმის დიდოსტატიც გახდა (თუ- 

მცა, ამ მიმდინარეობის სახელწოდება და ლიდერები მისთვის დიდხანს 

უცნობი იყო) და ინდივიდუალურმა ძიებებმა ის მინიმალისტურ აბსტრაქცი- 
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ამდეც მიიყვანა. მან სრულიად თავისებური, ორიგინალური აბსტრაქტული 

სამყარო შექმნა, რომელშიც ერთმანეთს შეერწყა მინიმალიზმი და აბსტრაქ- 

ტული ექსპრესიონიზმი. (იგულისხმება მისი სეგმენტებად დანაწევრებული 

სწორკუთხედების ვარიანტები). 

ამიტომ იქცა სწორედ ამერკული აბსტრაქტული ექსპრესიონიზმი იმპუ- 

ლსის მიმცემად საბჭოთა კავშირში მცხოვრები, მაგრამ განსხვავებულად, შე- 

დარებით დამოუკიდებლად მოაზროვნე მხატვრებისათვის. : 

იმ პერიოდის საბჭოთა ახალგაზრდის განწყობას საუკეთესოდ აღწერს 

პოეტი იოსებ ბროდსკი თავის მოგონებებში. ის იხსენებს, თუ რა როლი ითა- 

მაშა მის ცხოვრებაში ფილიპსის ფირმის რადიომიმღებმა, რომლის საშუალე- 

ბითაც მიიღო პირველი გაკვეთილები ინგლისურ ენაში და ეზიარა ჯაზის პა- 

ნთეონს. ომის პერიოდიდან შემორჩენილი გერმანული სახელები მათ სასა- 

უბრო ლექსიკონში თანდათანობით შეიცვალა ლუი არმსტრონგის, დიუკ ელი- 

ნგტონის, ელა ფიცჯერალდის, ჩარლი პარკერის და სხვათა სახელებით. 

იცვლებოდა ახალგაზრდების სიარულის მანერაც. პოეტის სიტყვებით, მათი 

შებოჭილი სხეულები თანდათანობით სვინგის მელოდიებზე ამოძრავდა. 

ხოლო როდესაც იგი მიმღების უკანა საფარიდან, ხვრელებში უჭვრეტდა უა- 

მრავ მოციმციმე ნათურას და უსმენდა უცხო ენებს, მას ეჩვენებოდა, რომ 

რომელიღაც ევროპულ ქალაქში იმყოფებოდა. იგი აღნიშნავს, რომ 50-იან 

წლებში, კინოფილმ „ტარზანის“ ოთხი სერია, რომელთა ჩვენებაც დაუშვეს 

საბჭოთა კავშირში, უფრო მეტად უწყობდა ხელს დესტალინიზაციის პრო- 

ცესს, ვიდრე ხრუშჩოვის გამოსვლები მე-20 ყრილობაზე და მას შემდგომ. 

„შეიძლება გავიხსენოთ სახალხო და კერძო ქცევის შეზღუდულობა იმ დროს, 

რათა წარმოვიდგინოთ, თუ რა შთაბეჭდილებას ახდენდა შიშველი გრძელთმი- 

ანი მარტოსული, რომელიც ქერათმიან ლამაზმანს მისდევდა ტროპიკულ ჯუ- 

ნგლებში და ამას დავუმატოთ ნიუ-იორკის ხედი, როცა ტარზანი ბრუკლინის 

ხიდიდან ხტება, რომ გავიგოთ სოციალურად რატომ გაუცხოვდა მთელი თა- 

ობა. - წერს ბროდსკი. პირველ რიგში, უცბად ყველა გრძელთმიანი გახდა. 

ამასთან, დავიწროვდა შარვლები. და რა ძალისხმევა ესაჭიროებოდა დედებს, 

ბებიებს, დებს ამ სიტუაციაში, რომ შავი, ფართხუნა ომის შემდგომდრო- 

ინდელი შარვლები გადაექციათ მაშინ საბჭოთა კავშირში სრულიად უცნობი 

ჯინსების წინამორბედებად. ახალგაზრდები უკან არ იხევდნენ ისევე, რო- 

გორც ისინი, ვინც მათ დევნიდა – მასწავლებლები, მილიცია, მეზობლები. ეს 

უკანასკნელნი სკოლიდან რიცხავდნენ, იჭერდნენ, დასცინოდნენ... 

შემდეგ პოეტი ამბობს, რომ ჭეშმარიტების სასწორზე წარმოსახვის 

ინტენსივობა აწონასწორებს და ზოგჯერ კიდეც გადასწონის რეალობას და 

იმ წლებში, მათი ინსტიქტური ინდივიდუალიზმით კოლექტივისტურ საზოგა- 
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დოებაში, მათი პროტესტით ნებისმიერი დაჯგუფებისადმი - პარტიული იქნე- 

ბოდა, ადგილობრივი თუ საოჯახოც კი, ისინი იყვნენ უფრო ამერიკელები, 

ვიდრე თავად ამერიკელები და თუ ამერიკა დასავლეთის უკანასკნელი სა- 

ზღვარია, ადგილი, სადაც მთავრდება დასავლეთი, მაშინ ისინი იმყოფებო- 

დნენ დაახლოებით ორი ათას მილზე დასავლეთ სანაპიროდან, სადლაც 

წყნარი ოკეანის შუაში (“V0C#Mდ ნ000CM#V,“ CM8100MM6V0V, 2001, CC.652-659). 

ალექსანდრე ბანძელაძემ რომელიღაცა ამერიკელი მხატვრის აბსტრა–- 

ქტული ნამუშევრის ნახვისას თავისუფლების მუხტი იგრძნო და ნანახმა მა–- 

სში გააღვივა ის, რასაც მხატვარმა დახშულ სიტუაციაში ინდივიდუალურად 

მიაგნო. ისიც ლოგიკური იყო, რომ 1980-იან წლებში სწორედ მის სახელო– 

სნოში იყრიდნენ თავს და მისგან სწავლობდნენ ახალგაზრდა მხატვრები, რო- 

მლებიც მასში თავისუფლების მოყვარულ, ახალგაზრდულ მაძიებელ სულს 

აფასებდნენ. როდესაც პერესტროიკა დაიწყო და ყველაფრის გამოფენის სა- 

შუალება შეიქნა, მოსკოვში ქართული უსაგნო ხელოვნების გამოფენა მოეწყო, 

რომელზეც ბანძელაძის და მისი მოწაფეების (გელა და ილია ზაუტაშვილები, 

გია ეძგვერაძე, გია მგალობლიშვილი, ლუკა ლასარეიშვილი) ნამუშევრები იყო 

წარმოდგენილი. ეს გამოფენა შემდეგ თბილისში ჩამოვიდა. ბანძელაძის და 

მის მოწაფეთა აბსტრაქტული მხატვრობა თავად ქართველებისათვის იქცა 

აღმოჩენად. 

შინაგანად თავისუფალი ადამიანი მუდამ ეძებს ინფორმაციას - სიტყვი- 

ერს, ვიზუალურს, ბგერითს, რომელიც მას ეხმარება მოიპოვოს გაბედულება 

და დაიცვას საკუთარი თავისუფლება. ეს მოკლე ისტორია ორი ქვეყნის წა- 

რსულიდან, უჩვენებს, თუ რა დიდია ინფორმაციის მნიშვნელობა შემოქმედე- 

ბითი თავისუფლების მოპოვებისათვის. 
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606 ზაალიშვილი 

თბილისის სამხატვრო აკადემიის დოცენტი 

ამერიკელი მხატვარი ჯორჯია ო'კიფი 
ბიოგრაფია და შემოქმედება 

ფრაგმენტები 

ჯორჯია ო'კიფი გამოჩენილი მხატვარია, რომელმაც უდიდესი ადგილი 

დაიკავა მეოცე საუკუნის ამერიკული ხელოვნების ისტორიაში. მან თითქმის 

ერთი საუკუნე იცოცხლა და 99 წლისა გარდაიცვალა, რამდენიმე ათეული 

წლის მანძილზე ხელოვანმა მრავალი მნიშვნელოვანი ნამუშევარი შექმნა და 

სიცოცხლეშივე მოიპოვა აღიარება, დაიმსახურა პროფესიონალთა, ხელოვნე- 

ბის მოყვარულთა პატივისცემა და სიყვარული. ჯორჯია ო'კიფმა შეძლო მო- 

ენახა ინდივიდულური გზა, ხელწერა – შეეხამებინა საუკუნის დასაწყისის 

ევროპული ავანგარდიდან მიღებული იმპულსები საკუთარ ხედვასთან და გა- 

მხდარიყო, როგორც სამართლიანად შენიშნავს მისი შემოქმედების ზოგიერთი 

მკვლევარი, ჭეშმარიტად ამერიკული სულის მხატვარი. 

მსოფლიო ხელოვნების ისტორიაში ქალები ძალზე გვიან გამოჩნდნენ 

ასპარეზზე. მატიანემ შემოგვინახა მხოლოდ რამდენიმე სახელი. მდგომარეობა 

მნიშვნელოვნად შეიცვალა მეცხრამეტე საუკუნის ბოლოს და განსაკუთრებით 

მეოცე საუკუნის ოციანი წლების შემდგომ. ამ დროისათვის გამოიკვეთა რა- 

მდენიმე მნიშვნელოვანი ფიგურა. გერმანიაში, რუსეთში, საფრანგეთში გამო- 

ჩდნენ ქალბატონები, რომელთა შემოქმედებამ კვალი დაამჩნია როგორც სა- 

კუთარი ქვეყნის, ისე მთლიანობაში მსოფლიო ხელოვნების განვითარებას. 

ოციანი წლების ბოლოს საქართველოშიც გამოჩნდა რამდენიმე მხატვარი 

ქალი, რომლებმაც შემდგომში დიდი როლი ითამაშეს ქართული ხელოვნების 

განვითარებაში. ამერიკაში ასეთი პიონერი, გზის გამკვალავის როლს ჯორჯია 

ო, კიფი თამაშობს 

ჯორჯია ო, კიფის ცხოვრებაში აირეკლა ყველა ცვლილება, ყველა 

ეტაპი, რაც ქალთა შემოქმედებისადმი დამოკიდებულებაში არსებობდა მსო- 

ფლიოში და თავად ამერიკის შეერთებულ შტატებში – ჯერ სკეპტიციზმი, შე- 

მდეგ დაინტერესება, მოგვიანებით პოზიტიური განწყობა, ისევ და ისევ სკე- 

პტიციზმი.. ჯორჯიას შემოქმედების საწყის ეტაპზე, იმ დროს ყველაზე პრო- 

გრესული ჯგუფის ,„29). წევრებიც საკმაო დაეჭვებით ეპყრობოდნენ ჯო- 

რჯიას, საერთოდ ყველა შემოქმედი ქალის თვითდამკვიდრების ცდებს. მერი 
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კასატის, სხვა მხატვარი ქალების მოღვაწეობა მხოლოდ ცალკეულ, არცთუ 

მნიშვნელოვან ეპიზოდად აღიქმებოდა. 

188 წელს ამერიკის პროვინციაში დაბადებულ ჯორჯია ო,კიფს სულ 

მცირე დრო დასჭირდა, რათა დამკვიდრებულიყო ნიუ-იორკში და აქტიურად 
ჩართულიყო სამხატვრო ცხოვრებაში. მას გაუმართლა, როდესაც სრულიად 

ახალგაზრდა შეხვდა ნიუ-იორკელ ფოტოგრაფსა და გალერისტს ალფრედ 

სტიგლიცს და მისი წყალობით ხატვის მასწავლებელი ქალი უცბად მოხვდა 

ნიუ-იორკის სამხატვრო ცხოვრების ცენტრში – მეხუთე ავენიუზე მდებარე 

გალერეა ,,291! წრის მხატვართა შორის, ანუ იმ ადგილას, რომელსაც მისმა 

ერთერთმა აქტიურმა მონაწილე მხატვარმა უწოდა „ყველაზე დიდი პატარა 

ოთახი მთელ მსოფლიოში“. ჯორჯიას მიეცა საშუალება გაცნობოდა კოლეგე- 

ბის ექსპერიმენტებს, აგრეთვე იმ დროს გამართული ევროპელ მხატვართა 

ყველაზე მნიშვნელოვან გამოფენებს, რომლებზეც წარმოდგენილი იყვნენ გა- 

მოჩენილი მხატვრები – როდენი, მატისი, პიკასო, ბრანკუსი და სხვები. სი- 

ახლეებს მხატვარი ქალი საკმაოდ მომზადებული შეხვდა. იგი უკვე იცნობდა 

ვ.კანდინსკის ნაშრომს „სულიერების შესახებ ხელოვნებაში“, თავადაც ჰქონდა 

შექმნილი რამდენიმე აბსტრაქტული ნამუშევარი, მათ შორის იყო 1915 წელს 

ნახშირით შესრულებული კომპოზიცია რომლითაც მოიხიბლა სტიგლიცი. მხა- 

ტვრის შემოქმედებით დაინტერესება გადაიზარდა მისი პიროვნებისადმი 

ინტერესში და სულ მალე ჯორჯია სტიგლიცის მუდმივი მუზა გახდა – ჯერ 

როგორც მისი ფოტომოდელი – რამდენიმე ათეული წლის მანძილზე ალფრე- 

დმა მისი სამასზე მეტი ფოტო შექმნა, მოგვიანებით როგორც მისი მეუღლე. 

ჯორჯია ო'კიფი ერთ-ერთი პირველი ამერიკელი ქალია, რომელმაც მოიჰოვა 

სრული დამოუკიდებლობა და დააინტერესა საზოგადოება საკუთარი პერსო- 

ნით და შემოქმედებით, მაშინ როდესაც ამერიკელ ქალებს ხმის უფლებაც არ 

ჰქონდათ მოპოვებული. მისი დამოუკიდებულება გამოიხატა შემოქმედებაშიც 

და ცხოვრების წესშიც, როდესაც იგი თვეობით ამჯობინებდა განმარტოვებუ- 

ლიყო მისთვის საყვარელ ადგილებში, ნიუ-მექსიკოში, აბიკიუში თუ სხვაგან 

მდებარე საკუთარ მამულში, იგი არ გაურბოდა ურთიერთობას მეგობრებთან, 

აწარმოებდა აქტიურ მიმოწერას, მისი განმარტოება ასოციალური მოვლენა 

კი არ იყო, არამედ მკაფიოდ გამოკვეთილი არჩევანი. მისი ორიგინალური 

ინტონაციის, თავისებური სტილის მქონე, ძალზე ემოციური ეპისტოლარული 

მემკვიდრეობა უმდიდრესი მასალაა, რომელიც მნიშვნელოვან წარმოდგენას 

გვიქმნის მხატვრის სულიერ სამყაროზე, მისთვის საინტერესო ცხოვრები- 

სეულ მოვლენებზე თუ ყოველდღიურ წვრილმანებზე. ჯორჯიას თავისთავა- 

317



დობა გამოვლინდა მის საცხოვრებელ გარემოში – გასიენდაში რომელიც მან 

შეიძინა და გარდაქმნა საკუთარი გემოვნების მიხედვით, შემდგომში ეს სა- 

ხლიც, მის ირგვლივ მდებარე ბუნებაც, მხატვრის შემოქმედებისთვის მნი- 

შვნელოვანი იმპულსი გახდა. განმარტოებისადმი მიდრეკილების მიუხედავად 

ჯორჯიას არ გაუწყვეტია ურთიერთობა სტიგლიცსთან და ყველაზე კრიტი- 

კულ მომენტებში მასთან იყო. მანვე უპატრონა ქმრის შემოქმედებით მემკვი- 

დრეობასაც. 

19165 წლიდან როდესაც ჯორჯია ო, კიფმა პირველად მიიღო მონაწილე- 

ობა გალერეა „291“-ში გამართულ ჯგუფურ გამოფენაში იგი სისტემატურად 

თანამშრომლობდა აგრეთვე სტიგლიცის მიერ დაარსებულ სხვა გალერეებთან 

– „ინტიმეიტი“ და „ამერიკენ ფლეისი“. პოლ სტრენდთან, არტურ დოვთან, 

ჯონ მერინთან, მარსდენ ჰარტლისთან ერთად. იგი მართავს არაერთ პერსო- 

ნალურ გამოფენას ამ გალერეებში, ხოლო მოგვიანებით ამერიკის სხვა მნი- 

შვნელოვან საგამოფენო დარბაზებსა და მუზეუმებშიც. 

1917 წელს იგი პირველად მოგზაურობს ნიუ-მექსიკოში, კოლორადოში, 

იქაური პეიზაჟებიდან მიღებული იმპულსები მისი შემოქმედების მნიშვნელო- 

ვან მამოძრავებელ ძალად გადაიქცა. მოგზაურობა ამერიკის ცალკეულ რეგი- 

ონებში მხატვრის შემოქმედებითი ჩამოყალიბებისა და განვითარების აუცი- 

ლებელი კომპონენტი გახდა. საბოლოო ჯამში საცხოვრებლად მან აირჩია 

ნიუ-მექსიკო, სადაც მას რამდენიმე საცხოვრებელი ადგილიდან ბოლოს აბი- 

კიუ გამოარჩია. მეოცე საუკუნის 50-იან წლებამდე მხატვრი მოგზაურობისას 

მხოლოდ ამერიკის შეერთებული შტატებით იფარგლებოდა – ამ დროიდან კი 

თავის თანამშრომელ ჯონ ჰამილტონთან, ხან სხვა მეგობრებთან ერთად მან 

ისეთი ინტენსივობით დაიწყო მოგზაურობა, რომ მოკლე ხანში უნახავი არ 

დარჩა მსოფლიოს თითქმის არცერთი კუთხე – საბერძნეთი, იაპონია, მე- 

ქსიკა, ევროპის თითქმის ყველა ქვეყანა, ინდოეთი, ოკეანიის კუნძულები, ზო- 

გიერთი ქვეყანა მან რამდენიმეჯერ მოინახულა ... 

სიცოცხლის ბოლო წლებში ჯორჯია ო'კიფს შეექმნა მნიშვნელოვანი 

პრობლემები მხედველობასთან დაკავშირებით – იყო პერიოდები როდესაც 

მას სრულიად აღარ შეეძლო ხატვა, მერე კვლავ აღუდგა მხედველობა და მი- 

ეცა კიდევ რამდენიმე წლის მუშაობის საშუალება 1970 წელს შეიქმნა მისი 

უკანასკნელი ფერწერული ნაწარმოები და შემდგომი ორი ათეული წელი იგი 

თითქმის ვეღარ მუშაობდა. ეს დიდი ტრაგედია ჯორჯიამ ჩვეული ღირსებით 

გადაიტანა. სცადა მუშაობა კერამიკაში, დაკავებულიყო სხვადასხვა მნიშვნე- 

ლოვანი საზოგადოებრივი საქმით. 
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იგი გარდაიცვალა 1986 წელს 99 წლის ასაკისა. მან მოიპოვა ყველა მნი– 
შვნელოვანი ჯილდო, იყო არჩეული მრავალი სახელგანთქმული უნივერსიტე- 

ტის საპატიო პროფესორად, მოპოვებული ჰქონდა რამდენიმე საპატიო მე- 

დალი ამერიკის პრეზიდენტებისაგან, არჩეული იყო ლიტერატურის და სა- 

ხვითი ხელოვნების ინსტიტუტების საპატიო წევრად და სხვა. 
1987 წლიდან მოეწყო მისი რამდენიმე დიდი რეტროსპექტივა ამერიკის 

სხვადასხვა მუზეუმში და გაიხსნა მისი მუზეუმიც. 

შემოქმედება 
იმ პერიოდისათვის როდესაც ჯორჯიამ დაიწყო შემოქმედებითი მუშაობა 

გარკვეულწილად უკვე მომზადებული იყო ნიადაგი ბუნტისათვის ამერიკული 

აკადემიური ხელოვნების საწინააღმდეგოდ. ჰენრისა და მის „შავ ბანდას“, 

როგორც მათ უწოდებდნენ ზოგიერთები, უკვე მოწყობილი ჰქონდათ პირვ- 

ელი ჯანყი. ამასვე ლამობდნენ „291. ჯგუფის წევრები. ამ პროცესში აქტი- 

ურად ჩაება ჯორჯიაც. 

მისი პირველი აბსტრაქციები რომლითაც მან მიიპყრო ყურადღება 1915 

წელსაა შექმნილი, შემდგომში მან კვლავ შექმნა რამდენიმე აბსტრაქტული 

სერია, მათ შორისაა სერია „ცისფერი“. 

ადრეულ პერიოდში მან შექმნა თავისი ერთადერთი და უკანასკნელი პო- 

რტრეტი. ასევე ეპიზოდური იყო მისი მიმართვა ნიუს მოტივებისადმი ეს ნა- 

ხატები შესაძლებელია შთაგონებული იყო როდენის აისედორა დუნკანისადმი 

მიძლვნილი სერიით. 

რამდენიმე ხნის შემდგომ კოლორადოში მოგზაურობის შთაბეჭდილებები 

აისახა ჯორჯია ო'კიფის რადენიმე მნიშვნელოვან ნაწარმოებში – „ჯორჯის 

ტბა ყორნით“, ,წითელი ბორცვები“, „მთვარე“. რეგიონის თავისებურმა ბუნე– 

ბამ, კოლორიტმა გააძლიერა მხატვრის ინტერესი რეალური სამყაროსადმი, 

შთააგონა მას მცენარეული სამყაროთი დაინტერესება, ამ პერიოდში შეიქმნა 

მისი პირველი კომპოზიციები ხეების და ყვავილების გამოსახულებით. შე- 

მდგომში ყვავილების თემამ დიდი ადგილი დაიკავა მის შემოქმედებაში. 

ოციან წლებში ჯორჯია ქმნის ურბანისტული კომპოზიციების სერიასაც 

ნიუ-იორკის ხედებით – „ღამის ნიუ-იორკი“, ყვავილების თემა მსოფლიო ხე– 

ლოვნებაში საუკუნეებს მოითვლის, პომპეის გათხრების შედეგად აღმოჩენილ 

ფრესკებში შემორჩენილი ერთ-ერთი უმშვენიერესი გამოსახულება – მინის 

ლარნაკში ჩადებული ყვავილი. რენესანსის ოსტატებიც ინტერესდებიან ამ 

მოტივებით, მეჩვიდმეტე საუკუნეში ყვავილების ხატვით განსაკუთრებით ჰო- 

ლანდიელი მხატვრები დაინტერესდნენ. ზოგიერთი მათგანი თაიგულების კო- 
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მპოზიციის შექმნაზე სპეციალიზირდებოდა, ერთ-ერთი მათგანი – მხატვარი 

ქალი მარია სიბილა მერიანი კი მათ სამეცნიერო შესწავლაზე მუშაობდა – 

ხატავდა ყვავილებს, მინერალებს, ნიჟარებს, იმ მოტივებს რაც ასე უცნა- 

ურად ემთხვევა მეოცე საუკუნის ამერიკელი მხატვარი ქალის ჯორჯია ო' კი- 

ფის შემოქმედების საყვარელ მოტივებს. 

მეთვრამეტე საუკუნეში, მოგვიანებით კი იმპრესიონისტების ხანაში ყვა- 

ვილებს ხშირად ხატავდნენ მანე, ვან გოგი და სხვები. ამერიკულ ხელოვნება- 

შიც იყო ეს თემა მაგალითად: „დიდი მაგნოლიები“, მეოცე საუკუნის დიდი 

მექსიკელი მხატვრის დიეგო რივერას შემოქმედებაშიც გვხვდება ჯორჯია 

ო”კიფის საყვარელი ყვავილის კალების გამოსახულება. 

უდავოა, რომ ჯორჯიას მიერ ამ თემის დამუშავებაში დიდი როლი ითა- 

მაშა მისი მასწავლებლის არტურ დოვის დიდმა დაინტერესებამ იაპონური ხე- 

ლოვნებით, ფილოსოფიით მსოფლმხედველიბით რაც შემდგომში საკმაოდ მკა- 

ფიოდ აისახა ჯორჯიას ნამუშევრებშიც. 

ამ სიახლოვის მიუხედავად ჯორჯიას მიერ ყვავილების თემის გადა- 

წყვეტა სრულიად თავისებურია. იგი თანდათანობით ზრდის მათ ზომას და 

მალე ტილოზე გადიდებული სახით წარმოგვიდგება. მისი ყვავილები გარდა- 

ქმნის სხვადასხვა ეტაპს გადიან და ხშირად საბოლოო ჯამში აბსტრაქციად 

გადაიქცევიან. 

იგივე ტრანსფორმაციას განიცდის მისი დახატული სხვა მცენარეები – 

მაგალითად, ფიჭვები. 

დიდი ადგილი უკავია ოცდაათიანი წლების შემდგომ მის შემოქმედებაში 

პეიზაჟის ჟანრს. კომპოზიციებს ნიუ-მექსიკოს თავისებური ბუნების გამოსა- 

ხულებით რომლებზეც ხშირად დახატულია ბორცვები, გადმოცემულია სი- 

გრცე, შორეული ხედები. მოტივები რომლებიც შეიძლება იმ მხატვრების შე- 

მოქმედებაშიც შევამჩნიოთ რომელთა შესახებ ჯორჯიამ შესაძლებელია არა- 

ფერი იცოდა –- სომეხი მარტიროს სარიანის, ქართველი ელენე ახვლედიანის 

შემოქმედებაში. 

ოცდაათიან წლებში ჯორჯიას შემოქმედებაში შემოდის კიდევ ახალი 

თემა – ეს არის თავის ქალების გამოსახულებანი–ცხენის თავის ქალის, მე- 

ნჯის ძვლის უცნაური სიურეალისტური კომპოზიციები, ძვლების და თეთრი 

ვარდის უცნაური შერწყმა. 

მრავალი წლის განმავლობაში ჯორჯია ო'კიფი ქმნიდა ნიჟარების გამო- 

სახულებებს. 

მოგზაურობის დაწყების შემდგომ თვითმფრინავიდან დანახული სამყარო



– ღრუბლები გახდა მისი შემოქმედების მნიშვნელოვანი თემა, მას მიეძღვნა 

მხატვრის რამდენიმე მნიშვნელოვანი კომპოზიცია, მათ შორის ყველაზე მო- 

ნუმენტური ღრუბლების გამოსახულება. 

მხატვრის სამყაროს კარგად გვიჩვენებს მისი სახლისადმი მიძლვნილი 

კომპოზიციები, რომლებზეც ხშირად ასახულია პატიო, სახლის გარე კედელი. 

მისი ნამუშევრების უმრავლესობა მონუმენტურობისაკენ სწრაფვას 

ამჟღავნებენ, თუმცა საკუთრივ მონუმენტური ნამუშევრები მას არ განუხო- 

რციელებია პირველი და ერთადერთი შეკვეთის შესრულება მან ტექნიკური 

მიზეზების გამო ვერ შეძლო. 

ყოფილ საბჭოთა კავშირში და, ბუნებრივია, საქართველოშიც ჯორჯია 

ო”„კიფის შემოქმედებით დაინტერესება საკმაოდ მცირე იყო ინფორმაციის ნა- 

კლებობის გამო. ერთადერთი წყარო საიდანაც შეიძლებოდა მეტ-ნაკლები 

ინფორმაციის მიღება წლების მანძილზე იყო ჟურნალი „ამერიკა“, სადაც ქვე- 

ყნდებოდა სხვადასხვა ავტორის, მათ შორის ჯორჯიას ნამუშევრების რეპრო- 

დუქციები. ეს ინფორმაცია შედარებით ვიწრო წრისთვის იყო ხელმისაწვდომი. 

70-იან წლებში უკვე არ არსებობდა იყო ოფიციალური აკრძალვა, თუმცა 

სასწავლო პროგრამები მაინც შეზღუდული-და-ამრიკული–ხელოგნების შესწა- 

ვლა იფარგლებოდა იმ მხატვართა შემოქმედებით, რომლებსაც შესაძლებელია 

მიკუთვნებოდა პროგრესული მხატვრების იარლიყი _ ანტონ რეფრეჟიე, რო- 

კუელ–-კენტი და სხვა. 1976 წელს იმ დროისთვის ყველაზე სრულ, ამერიკის 

დამოუკიდებლობის 200 წლ ისთავისადმი მიძღვნილ წიგნში ხელოვნებათმცო- 

დნეა. ჩეგოდაევმა ჩართო ჯონ მერიხის, პრედრეგასტის, ხარტლის და სხვათა 

ნამუშევრების რამდენიმე რეპროდუქცია, მაგრამ მათ შორის-არ არის ჯო 

რჯია ო,კიფი, ის არ არის ნახსენები არც ამ გამოცემაში, არც სამხატვრო 

ენციკლოპედიაში, არც რომელიმე ქართულ ცნობარში. 

2002 წლის გაზაფხულზე თბილისის სახელმწიფო სამხატვრო აკადემიაში 

ფულბრაიტის პროგრამის სწავლულის ჟოზეფ კეიგლის ინიციატივით გამა- 

რთულ ამერიკელ მხატვარ ქალთა შემოქმედებისადმი მიძღვნილ კონფერე- 

ნციაზე წაკითხული ეს მოხსენება იყო ჯორჯია ო'კიფის შემოქმედების ქა- 

რთული აუდიტორიისთვის წარდგენის პირველი ცდა. მისმა შემოქმედებამ 

სტუდენტებისა და მხატვრების დიდი დაინტერესება გამოიწვია. 
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უეთევან ჯაფარიძე 

პედაგოგი, თბილისის სახელმწიფო აკადემია 

თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტი, მეცნიერმუშაკი 

რეალობად ქცეული ილუზია 

ძველ ჩინეთში ხელოვნებას მაგიის ფორმად მიიჩნევდნენ. ბრძენნი 

აფრთხილებდნენ მოსახლეობას მხატვრობის არასწორად გამოყენების შესა- 

ხებ, რასაც ცხოვრებაზე მისი ძლიერი ზეგავლენით ხსნიდნენ. მხატვრებს 

ეკრძალებოდათ ზამთრის სეზონში ზაფხულის სურათების შექმნა და პირი- 

ქით. ' 

ითვლებოდა, რომ ხელოვანის მიერ დაფიქსირებულ ბუნებრივ მოვლენას 

შეეძლო დაერღვია სეზონური თანამიმდევრობა, რაც გაუთვალისწინებელ კა- 

ტაკლიზმებს გამოიწვევდა, ანუ აღიარებდნენ ილუზორულის რეალობას და 

მათ მჭიდრო ურთიერთდამოკიდებულებას. 

ევროპაში ხელოვნება ყოველთვის რეალობის ასლად მიიჩნეოდა. ასლს კი 

არ შესწევს ძალა იმოქმედოს ორიგინალზე. საუკუნეების მანძილზე ჩამოყა- 

ლიბებული ეს ფორმულირება ბოლო დროს განვითარებულმა გლობალურმა 

მოვლენებმა საეჭვო გახადა. 

XX საუკუნის ბოლოს და XXI საუკუნის დასაწყისშივე ნათელი გახდა; 

რომ ვირტუალურ-ესთეტიკურ ფორმაში მოხვედრილი თემა განხორციელება- 

დია და მომენტალურად რეალობად -იქცევა. ხელოვნება შეერწყა ტექნოლო- 

გიას, ინდუსტრიად იქცა და ქვეყნიერების გარდამქმნელად, მისი პრობლემე- 

ბის გადამწყვეტად მოგვევლინა. ილუზიური ხელშეხებადი გახდა. 

ეს აზრი განსაკუთრებით ეხება კინოხელოვნებას, რომელიც, როგორც 

აქამდე ითვლებოდა, რეალობის ილუზია კი არ არის, არამედ მისი პირვე- 

ლწყარო და მიზეზი გახლავთ. 

1968 წელს ცნობილმა ინგლისელმა რეჟისორმა სტენლი კუბრიკმა გადა- 

იღო ფილმი “2001-კოსმიური ოდისეა. ამ კინოფანტასტიკაში რეჟისორი 

ეყრდნობოდა ადამიანის გონის შესაძლებლობებს და მას სამყაროს შეუცნო- 

ბადობას უპირისპირებდა. 1960-იან წლებში XXI საუკუნე ფანტასტიკურ არე- 

ალში გახვეულ სასურველ მომავლად აღიქმებოდა. იმ პერიოდში სრულიად 

წარმოუდგენელი იყო ის ფაქტი, რომ კინოხელოვნება ხელის შემწყობი და სა- 

წინდარი გახდებოდა ახალი საუკუნის დასაწყისში განვითარებული მოვლენე- 

ბისა. 

2001 წლის 11 სექტემბერს განხორციელებულმა ტერორისტულმა აქტმა, 
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რომლის ანალოგიური სიუჟეტი არაერთხელ ყოფილა ნაჩვენები მსოფლიოს 
კინოეკრანებზე, დაანგრია არა მხოლოდ ტყუპი შენობა და მანჰეტენის ნა- 
წილი, არამედ შეარყია და დაამსხვრია ამერიკის სიძლიერისა და ხელშეუხება–- 
დობის მითი. ამ ფაქტმა უშუალო ზემოქმედება პოვა ადამიანების ფსიქიკაზე. 
მათთვის ეს ტრაგედია ბევრად უფრო ძლიერი და ღრმა აღმოჩნდა, ვიდრე 
თვით ნგრევის ფაქტი. იგი შეეხო ყოველი ამერიკელის ყოფას, აზროვნებას, 
ცხოვრების წესს, მათ ფსიქოლოგიას, რომელიც წლების მანძილზე ყალიბდე- 

ბოდა და მყარდებოდა მასმედიის, ტელევიზიისა და განსაკუთრებით კინოს 

მეშვეობით, საიდანაც მოცემული იყო მზა რეცეპტები ცხოვრებისეული ფო- 

რმულების სახით. 

კინოს ისტორიაში მრავალი მაგალითია ცხოვრებაზე ილუზიის გავლე- 

ნისა. ამ ტენდენციამ განსაკუთრებით 1970-იანი წლებიდან იწყო აქტიურად 

განვითარება, როდესაც ერთმანეთის მიყოლებით დაიწყეს ფილმი-კატასტრო- 

ფების გადალება. ამ ფილმებში ნაჩვენები ავიო და საზლვაო კატასტროფები, 

გლობალური კატაკლიზმები, სტიქიური თუ ხელოვნურად შექმნილი უბედური 

შემთხვევები მნახველში პანიკურ შიშს იწვევდა (ფილმები“აეროპორტი", “ჯო- 

ჯოხეთის ცის ქვეშ“ და სხვა). 

ე. წ. “ცივი ომის“ დროს გარდაუვალი დაღუპვის შიში დაკავშირებული 

იყო შესაძლებელი ბირთვული ომის თემატიკასთან, შემდეგ ის სახეცვლილი 

მოგვევლინა ტექნიკურ თვითგანადგურებასთან დაკავშირებულ სიუჟეტებში, 

რაც კიბერპანკურ ანტიუტოპიებში გამოიკვეთა. 2000 წლის დამდეგისათვის კი 

კაცობრიობა აპოკალიპსის შიშმა მოიცვა. სამყაროს დასასრული ახალ ბლო- 

კბასტერებში ვიზუალირდება, სადაც მიწაზე ცვივიან ასტეროიდები, ისევ და 

ისევ ინგრევა ნიუ-იორკი და ცამტვერდება მანჰეტენი, სამყაროს სრული გა- 

ნადგურება ემუქრება (ფილმში “არმაგედონი" ნიუ-იორკის გასანადგურებლად 

ციდან მოისწრაფის კომეტა; ფილმში “სამყაროს დასასრული" შვარცენეგერის 

გმირი ბიბლიური სახელით იერიჰონი ბნელი ძალებისაგან სამყაროს გადა- 

მრჩენად გვევლინება) რეჟისორები ზებუნებრივ ძალებთან დაკავშირებულ 

ფანტასტიკურ სიუჟეტებში ალტერნატიულ რეალობას ასახავენ. კინო მიმა- 

რთავს მომავალს, რომელიც კონსტრუირდება და ფაქტობრივად არსებობს 

დღევანდელობაში (ბლოკბასტერში “მატრიცა“ მთავარი გმირი კომპიუტერე- 

ბის მიერ დაპყრობილი ქვეყნის გადამრჩენია). 

ტერორიზმის თემაზე შექმნილი ფილმები ამ სფეროს შესასწავლ სახე- 

ლმძღვანელოებად შეიძლება ჩაითვალოს, რომელთაც აშკარა გავლენა იქო- 

ნიეს ამერიკაში განვითარებულ მოვლენებზე. ბოლო ათწლეულის განმავლო- 

ბაში ჰოლივუდში შესაშური ენთუზიაზმით იქმნება ამ თემატიკის ფილმები. 

მათ წარმოებაში გამოიკვეთა ტენდენცია – მაყურებელზე ძლიერი ზემოქმე– 
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დების მიზნით ტექნიკის უახლესი მიღწევები კინემატოგრაფიის დარგში მა- 

ქსიმალურად იქნას გამოყენებული. მაგრამ ასეთი ფილმების შემქმნელები არ 

ითვალისწინებდნენ იმას, რომ მსოფლიო თანდათან ილუზიის გარემოცვაში 

ექცევა. რეალური სახეები, ყოფა, სულ უფრო და უფრო ემსგავსება კინოს. 

ხელოვნების მიერ (ამ შემთხვევაში კინემატოგრაფის) შექმნილი საშიშროება 

კი იმაში მდგომარეობს, რომ მას თავისი კანონები აქვს და რაც უფრო 

ეფლობა ადამიანი მის საოცარ სამყაროში, რაც მეტად აზროვნებს მისი სი- 

უჟეტებით, პერსონაჟებით, მით მეტად იჭრება ის ადამიანთა ცხოვრებაში. პი– 

როვნება ხელოვნების მიერ მართვადი ხდება. ამ თვალსაზრისით ამერიკული 

კინოს პოპულარულმა ჟანრებმა – ბოევიკებისა და ფილმი-კატასტროფების 

სახით, მათზე დაკისრებული მისია წარმატებით შეასრულეს. 

გახმაურებულ ფილმში “ზარალის ანაზღაურება“ ნაჩვენები ტერორი- 

სტული თავდასხმა თვითმფრინავზე იმდენად იდენტური ალმოჩნდა რეალუ- 

რად განვითარებულ ფაქტთან, რომ 11 სექტემბრის შემდეგ მისი ჩვენება ამე- 

რიკის ეკრანზე აკრძალეს. ფილმში “ხმალთევზა“ მსახიობ ტრავოლტას გმირი, 

რომელიც ტერორისტს ანსახიერებს, ამბობს, რომ ჰოლივუდის არც ერთ სცე- 

ნარისტს არ ეყოფა ფანტაზია იმის გამოსახატავად, რაც მას შეუძლია სინა- 

მდვილეში ჩაიდინოს თავისი მიზნის მისალწევად. მისი სიტყვები ჩაგვაფი- 

ქრებს რეალობის პრიორიტეტზე ხელოვნებასთან მიმართებაში. მაგრამ ნუ 

დაგვავიწყდება, რომ ფილმის გმირი ეკრანიდან გველაპარაკება და აკეთებს 

იმას, რაც სინამდვილეში მრავალჯერ მომხდარა. აქედან გამომდინარე უნდა 

ვაღიაროთ, რომ კინო იქცა პარალელურ სამყაროდ, სადაც რეალობის იდე- 

ნტური მოვლენები ვითარდება და პირდაპირ კავშირშია მათთან, ერთი პა- 

ტარა განსხვავებით, ფილმების უმეტესობას კეთილი დასასრული აქვს. ამი- 

ტომ მაყურებელმა, მიუხედავად სატიკი დაძაბულობისა და მძაფრი განცდისა, 

მაინც ქვეცნობიერად იცის, ამერიკული კინოსათვის დამახასიათებელი ფო- 

რმულიდან გამომდინარე, რომ ყოველივე ბედნიერად დასრულდება. ფილმის 

მთავარი გმირი აუცილებლად გაიმარჯვებს, დაამარცხებს ბოროტ ძალებს და 

ქვეყნად სიკეთე დაისადგურებს, რადგან ის რაც არ უნდა არალეარულ პირო- 

ბებში იმყოფებოდეს, თუნდაც კვდებოდეს, ბოლო წამს მაინც გადაურჩება ხი- 

კვდილს და თავის მეგობარ გოგონასთან ერთად გააგრძელებს ცხოვრების 

რთულ გზას. კეთილი დასასრული გარდაუვალია. დაზაფრული მაყურებელი 

ამოისუნთქავს და ცრემლმორეული აპლოდისმენტების ქვეშ შეხვდება ეკრა- 

ნზე გამოჩენილ წარწერას “Iი06 6იძ“. ცხოვრებაში ეს ასე არ მოხდა. ეს წა- 

რწერა არ მოჰყოლია იმ “ფილმს” რომელსაც მთელი მსოფლო ადევნებდა 

თვალყურს 2001 წლის 11 სექტემბერს მთელი დღის განმავლობაში. თავდაპი- 

რველად ბევრს ეს დადგმული შოუ ეგონა, რადგან სრულიად წარმოუდგე- 
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ნელი იყო დაჯერება, რასაც ტელეეკრანი აჩვენებდა. 
საგულისხმოა ისიც, ეს ტერორისტული აქტი დაკავშირებული იყო არქი- 

ტექტურულ ობიექტთან, რომელიც პირდაპირი მნიშვნელობით წარმოადგენდა 
სიმბოლოს, აქტუალურს კულტურულ სიტუაციასთან. ორი ნაგებობა, უნიკა- 
ლური თავისი მასშტაბურობით, ერთმანეთის ასლი, იმავდროულად ორიგინა- 

ლად რჩებოდა. თანამედროვე ტექნიკის ჭეშმარიტებამ ორ კადრში მოახვედრა 
ილუზია და რეალობა – პირველ კადრში მდგარი ორი, ერთმანეთის იდე- 
ნტური შენობა და მეორეში, შეტაკების შედეგად ნგრევის პროცესში. და ეს 
ყველაფერი კინოდ დარჩებოდა, რომ არა სინამდვილე, რომელსაც ათასობით 
მსხვერპლი მოჰყვა ყოველგვარი შელამაზებისა და ბოლო წუთს გადარჩენის 
გარეშე. 

წლევანდელი ამერიკის კინოაკადემიის ყოველწლიური პრიზის, “ოსკარის“ 

გადაცემის საზეიმო ცერემონიალზე ნაჩვენები იქნა სხვადასხვა რეჟისორების 

მიერ ნიუ-იორკის თემაზე შექმნილ კინოსურათების ფრაგმენტებით დამონტა- 

ჟებული ფილმი, რომელიც ვუდი ალენის “მანჰენეტის“ კადრებით იწყებოდა. 

ვუდი ალენისათვის ნიუ-იორკი და მანჰეტენი წმინდათაწმინდა, სათაყვანე–- 

ბელი ადგილია. მას უსაზღვროდ უყვარს თავისი ქალაქი, რაც ყოველ მის ფი- 

ლმში, ყოველ ეპიზოდსა თუ კადრში ხაზგასმულად ჩანს. თითქმის ყველა მისი 

ფილმის მოქმედების ადგილი ნიუ-იორკია. 2000 წელს იგი აქტიურად ილა- 

შქრებდა კარნეგი ჰოლზე დაწყებული მშენებლობის წინააღმდეგ. ქალაქის გა–- 

მგებლებს ურიგებდა ვიდეოკასეტებს, სადაც მის მიერ აღბეჭდილი იყო წა- 

რმტაცი ადგილები და ღირშესანიშნაობანი. ცდილობდა ამ სახით ემოქმედა 

ჩინოვნიკებზე, რათა მათში მეტი სიყვარული და გულშემატკივრობა გამო- 

ეწვია თავისი ქალაქის მიმართ. და მართლაც ამერიკული კინოინდუსტრიის 

მესვეურნი, ამ შესანიშნავი რეჟისორის მსგავსად, ისეთივე გულისყურითა და 

სიფაქიზით რომ მოკიდებოდნენ ამ თემას, ისევე გაფრთხილებოდნენ თავის 

მაყურებელს და მეტი ინტელექტუალობა გამოეჩინათ, იქნებ ეს კატასტროფა 

არც მომხდარიყო და ილუზია ილუზიად დარჩენილიყო. 

გამოყენებული ლიტერატურა 

1.II68მსV08 8. 0 946M MVMM0. VIM, M91 1, 2001. 

2 #90C9700MM #9. 8. #, #I# MMთ60MM 60C00M0Mთ8მ, VM, M99, 2001. 

3.800CVV# 086Cი60088MM9 #60085708 8 L#IხI0-M00M6 # 8გIMიო00906. LI3CM IV0IV008. 

2001. 
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ნატალია პაღდავაძე 

ივ. ჯავახიშვილის სახელობის 

თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტის 

ამერიკანისტიკის განყოფილების მაგისტრანტი 

1960-იანი წლების სტუდენტური მოძრაობა 

აშშ-ში ღა ამ პერიოდის მუსიკა 

კამელოტის ეპოქიდან ნიქსონის მმართველობამდე მომხდარი ამბები თი- 

თქოს არ უნდა ჩატეულიყო არც ისე მრავალრიცხოვან წლებში. 60-იანი წლე- 

ბის მოვლენები ელვისებური სისწრაფით ცვლიდნენ ერთმანეთს და ერთი შეხე- 

დვით უმნიშვნელო ამბიდან, მძლავრი მიმდინარეობები ყალიბდებოდა. ცნო- 

ბილი პიროვნებების მკვლელობა ჩვეული გახდა. ადამიანმა მთვარეზე პირველი 

ნაბიჯი გადადგა და ამერიკაც საბოლოოდ მთელი მსოფლიოსათვის შესაშურ - 

ოცნებების ამსრულებელ ქვეყანად იქცა. მაგრამ ის, რასაც ნიქსონი თეთრ სა- 

ხლში შესვლისთანავე შეეჩეხა, სახარბიელო როდი იყო: თითქოსდა ყველაფრით 

უზრუნველყოფილ, აყვავებულ ქვეყანაში სრული იმედგაცრუება, უკმაყოფი- 

ლება და დისჰარმონია სუფევდა. განსაკუთრებით მძაფრად ის ახალგაზრდო- 

ბაში, იმ დროს უკვე მომწიფეებულ ე. წ. "ბეიბი-ბუმერების“თაობაში იგრძნო- 

ბოდა. მხოლოდ მატერიალურ მომხვეჭელობაზე დაფუძნებულმა, სამომხმარე–- 

ბლო კულტის თაყვანისმცემელმა საზოგადებამ საოცრად გაალიზიანა ისინი. 

ახალგაზრდებმა გადაწყვიტეს, რომ აღარ სურდათ ყოფილიყვნენ მართულნი იმ 

საზოგადოების მიერ, რომელიც სიტყვიერ პაექრობას “ცივ ომს“ ეძახდა და პი- 

რველი პროტესტი ისტაბლიშმენტის იმ მხარისადმი გამოხატეს, რომელიც მა- 

თთან ყველაზე ახლოს იდგა - ეს იყო უნივერსიტეტი. 1960 წელს მიჩიგანის 

უნივერსიტეტში ჩამოყალიბებული თავდაპირველად მცირე, მაგრამ მეტად მნი- 

შვნელოვანი დაჯგუფება - ახალი მემარცხენეები ანუ სტუდენტები დემოკრა- 
ტიული საზოგადოებისათვის – რამდენიმე წელიწადში მძლავრ პარტიად ჩამო- 

ყალიბდა. 60-იან წლებში სტუდენტური აჯანყება მთელ ამერიკას მოედო. რო- 

გორც პარტიის ერთ-ერთმა დამაარსებელმა - ტომ ჰაიდენმა განაცხადა: ჩვენ, 

კომფორტში აღზრდილმა თაობამ, არაკომფორტულად ვიგრძენით თავი იმ სა- 

მყაროში, რომელიც მემკვიდრეობით მივიღეთო და ისინი მართალიც იყვნენ. 

მათ თანამედროვე ამერიკაში სრულიად დაკარგული იყო ინდივიდის თავისუ- 

ფლება. სულიერად დაცარიელებულნი, არსებული ფასეულობებით შეწუხებული 

სტუდენტები ქუჩებში გამოდიოდნენ და შეუერთდნენ აფრო-ამერიკელებს ადა- 

მიანთა უფლებებისათვის ბრძოლაში. მათ ჩამოაყალიბეს კიდევ ერთი - თავი- 

სუფალი სიტყვის მოძრაობა და ამით კიდევ უფრო დაუპირისპირდნენ საკუ- 

თარი მშობლების თაობას. მაგრამ ამ ორი მოძრაობის საბრძოლო მიზნები გა- 

მართლებული პროტესტიდან ხშირად აბსურდამდე დადიოდა - მიჩიგანის უნი- 
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ვერსიტეტის სტუდენტებმა, მაგალითად, კინოს მაღალი ფასების წინააღმდეგ, 

ფარლეი დიკინსონის მოსწავლეებმა კი ისე, უბრალოდ – საზოგადო სტუდე- 

ნტური უკმაყოფილების მხარდასაჭერად მოაწყვეს დემონსტრაცია. მაგრამ ამე– 

რიკის მზარდმა ინტერესმა ვიეტნამში სწრაფად შეცვალა სტუდენტური პრო- 

ტესტის არსი. ამ არაპოპულარულ ომში მათმა გაწვევამ კი უფრო დაძაბა სი– 

ტუაცია. პასიური, შედარებით “კორექტული” ლოზუნგები და გამოსვლები 
ნელ-ნელა აგრესიული ხდება. სტუდენტები უერთდებიან შავკანიანთა რადიკა– 

ლურ მოძრაობას “8I20CL წიVC“ს და მათი გამოსვლებით (სტოკლი კარმაიკლი, 

ჰიუ ნიუტონი, რეპ ბრაუნი - ჯონ ბრაუნის მემკვიდრეები) შთაგონებულნი 

“M2%6 10V6 ი0L VმI“ ცვლიან “II იტC6§58-/ §000( 10 XIII“, რაც უფრო ძალისმიერი იყო 

სტუდენტური გამოსვლები, მით უფრო მძაფრი ხდებოდა მთავრობის რეაქცია. 

ათასობით სტუდენტს აპატიმრებდნენ (1964 ბერკლი, 1968 ჩიკაგო), იყო საბე– 
დისწერო დასახიჩრებებისა და სიკვდილის შემთხვევებიც. 

1968 წლიდან პრეზიდენტი ლინდონ ჯონსონი, რომელსაც თითქმის მთელი 

ომის განმავლობაში აძახებდნენ “I6) ჩ6) L8) ი0V იგი) MIძ5 ძIძ »0ს XIII I0Vგ»” უარს 

ამბობს მეორედ არჩევნებში მონაწილეობაზე და თითქმის დააჯერებს ახალ მე- 

მარცხენეებს, რომ მათ გარკვეულ მიზანს მიაღწიეს. იმ დროსვე ჩამოყალიბე- 

ბულ ახალგაზრდათა საერთაშორისო პარტიის - VI-ის მოწოდებებში სტუდე- 

ნტური სულისკვეთების გამომხატველი ახალი იდეები ჩნდება - ისინი მოითხო- 

ვენ მარიხუანას და სხვა ნარკოტიკის ლეგალიზაციას, ფულის გაუქმებას, სკო- 

ლების მართვას სტუდენტების მიერ და თავისუფალ სექსს. მსგავსი მოწოდე- 

ბები მთავრობისაგან უპასუხოდ ვერ დარჩებოდა. ამის ალბათ ყველაზე ცნო- 

ბილი მაგალითი ჩიკაგოში მოწყობილი აქცია იყო, რომელიც მერი დეილის 

მიერ გაგზავნილმა 12 000-იანმა ჯარმა დაარბია. საზოგადოება მეტად გაალი- 

ზიანა ამ ფაქტმა და ამჯერად სტუდენტების ნაცვლად მათ პოლიცია და მთა- 

ვრობა გაამტყუნეს. ეს, რა თქმა უნდა, თავის სასარგებლოდ წარმატებულად 

გამოიყენა რიჩარდ ნიქსონმა და რესპუბლიკელებმა და დაამარცხეს ჰიუბერტ 

ჰამფრი, ლინდონ ჯონსონის ერთგული ვიცე-პრეზიდენტი. მაგრამ ჩიკაგოში 

მომხდარი გამოსვლა საბედისწერო აღმოჩნდა სხვა მხრივ. მას შემდეგ შედარე- 

ბით მშვიდობიანი გამოსვლების მომხრეები საბოლოოდ გაემიჯნენ ჩეგევარას 

რევოლუციური ტერორით აღფრთოვანებულ რადიკალებს. საკმაოდ მალე ისინი 

მრავალ დაჯგუფებად დაიქსაქსნენ და 197I წლისათვის საბოლოოდ დაიშა- 

ლნენ. ამის მიზეზი თავდაპირველად დემოკრატიული და პაციფისტური იდე- 

ალების მიტოვება იყო და არა სახელმწიფოს მიერ გაწეული დიდი წინააღმდე- 

გობა. ომის წინააღმდეგ მიმართული პროტესტი ნელ-ნელა ჩაქრა. 1968 წლის 

მოვლენებმა სტუდენტ აქტივისტებს უარი ათქმევინა რადიკალურ-ძალისმიერ 

ქმედებებზე, კიდევ უფრო მეტად გაუცრუა იმედები და გააერთიანა ახალ მო- 

ძრაობად - კონტრკულტურად, ანუ ჰიპებად. გრძელი თმა, ლურჯი ჯინსები, 

სანდლები, განწყობის, უფრო სწორად კი ჭკუის შემცვლელი ნარკოტიკი, როკი 
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და კომუნებად ყოფნა წარმოადგენდა მათ ცხოვრებას. ბიტნიკების ფილოსო- 

ფიის გამზიარებელნი, კეროაკის გზით შთაგონებულნი, ბუდისტური ზენიზმით 

გატაცებულნი, ვიეტნამის ომიდან დაბრუნებულნი მთლიანად გაუცხოებულნი 

იყვნენ. რასიზმი, ძალადობა, სწრაფად მზარდი, რელიგიის შემცვლელი ტექნიკა 

მათგან შორს იყო. შვებას იმ საზოგადოებაში, რომლისთვისაც კეთილშობი- 

ლება და მომხვეჭელობა გათანაბრებული იყო, ისინი L5L-ს დახმარებით პო- 

ულობდნენ. საძულველ – საყიდლების კულტს სიამოვნებით ცვლიდნენ ჭეშმა- 

რიტი შეგრძნებებისა და სექსის კულტზე. მათ სურდათ სიყვარულსა და ბე- 

დნიერებაში გაერთიანებული თაობის შექმნა, მაგრამ მათ მოძრაობასაც დი- 

დხანს არ უარსებია, რადგან ჰიპებმა ვერ გაითვალისწინეს ერთი - მე-20 სა- 

უკუნე ის დროა, რომელშიც სრულ ბედნიერებას უფულოდ ვერ მოიპოვებ. 

ამას ისინი მხოლოდ მოგვიანებით გაიცნობიერებენ. მანამ კი ლია ცის ქვეშ 

მოწყობილი როკ კონცერტები ჰიპების მთავარი შეკრების ადგილი და გატა- 

ცება ხდება. მათ შორის ყველაზე დიდი და შთამბეჭდავი - ვუდსტოკი იყო. 

სამი დღით შეკრებილმა "ყვავილების ბავშვებმა" - ILICV/% იCხჩIIძიბი - დაანახეს 

მთელ მსოფლიოს რამდენად თავისუფალი შეიძლება იყოს საზოგადოება. ჯო 

კოკერმა, ჯიმ მორისონმა, ჯიმი ჰენდრიქსმა, ჯენის ჯოპლინმა და მრავალმა, 

მრავალმა სხვამ სიმღერებით გამოხატეს საერთო განწყობა. ვუდსტოკი ახალი 

როკის რელიგიის პირველ ევქარისტულ კონგრესად მონათლეს. როკიც ერთ 

დროს ზანგების მუსიკა იყო, ის 40-იან წლებში ალმოცენდა რიტმისა და ბლუ- 

ზის შერწყმით. ელექტრული ინსტრუმენტები რითმულ ტაქტთან შეწყობილი 

სექსის თემაზე დაწერილი ლექსი -– ეს იყო ზანგების მუსიკა, შესრულებული 

ზანგის მიერ ზანგისათვის. მაგრამ 1952 წელს ლეგენდარულმა კლივლენდელმა 

დისკ-ჟოკეიმ ალან ფრიდმა უწოდა ამ მუსიკას როკენროლი და წარუდგინა 

თეთრკანიან მაყურებელს და ამით მან რითმისა და ბლუზის მუსიკას რასო- 

ბრივი სტიგმა ჩამოაშორა. როკენროლი თავდაპირველად სენტინემტალური ბა- 

ლადებით მობეზრებულ მოზარდებს შორის გახდა პოპულარული. საკმაოდ 

მალე თეთრკანიანმა შემსრულებლებმა პოპი და ქანთრის სტილი შერწყეს რი- 

ტმთან და ბლუზთან და საბოლოოდ ჩამოაყალიბეს როკენროლი. სწორედ მას 

ასრულებდა ელვის პრესლი, როცა პირველად გამოჩნდა 1956 წელს. პრესლის 

ჯარში წასვლასთან ერთად როკი - თეთრკანიანების მიერ შესრულებული, თი- 

თქოს ჩუმდება, მაგრამ დროებით, ის ბრუნდება, ბრუნდება ინგლისიდან და 

ალბათ ყველაზე ძლევამოსილი და შთამბეჭდავი სახით, ვიდრე ოდესმე აქამდე 

ყოფილა. სწორედ ბითლებით შთაგონებულნი ქადაგებდნენ ახალგაზრდები აუ- 

ცილებელ რევოლუციაზე. “მაშინ ჩემთვის ნათელი გახდა, რომ სწორედ ისინი 

განსაზღვრავდნენ იმ მიმართულებას, რომლითაც უნდა განვითრებულიყო მუ- 

სიკა“, - განაცხადა მაშინ ჯერ კიდევ მინესოტას უნივერსიტეტის სტუდენტმა, 

ქანთრის მომღერალმა ბობ დილანმა. მოგვიანებით ის მიმართულებას შე- 

იცვლის და როკით გატაცება მას მსოფლიო აღიარებას მოუტანს. სხვებისაგან 
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განსხვავებით, დილანის ენა ხატოვანი, აზრი არაპირდაპირი, თითქმის ბუნდო- 

ვანი იყო. მისი სიმღერები ასახავდნენ ომისკენ მიმაგალ გზაზე მდგომ ამერი- 

კას (წI8ხVმXV 61); სამყაროსთან ჰიპის ზიზლღიან დამცინავ გამომშვიდობებას 

(M89I!C”§ წგLი); შეშლილ საზოგადოებას, რომელსაც მართავს ავადმყოფი მთა- 
ვრობა, ყველნი ერთად კი აპოკალიფსის ზღვარზე იმყოფებიან. 

დილანი ალბათ თავისუფლად შეძლებდა ვაშინგტონში, ლინკოლნის მე- 

მორიალის წინ იმავე რაოდენობის ხალხის შეკრებას, როგორც ეს მარტინ 

ლუთერ კინგმა გააკეთა. ის ერთ-ერთი იმ მუსიკოსთაგანი იყო, ვინც შეძლო 

მუსიკისთვის სამყაროს შემცვლელი, გადატრიალების მომხდენი ძალა შე- 
ეძინა, ძველი მსოფლმხედველობა შეერყია, შეემატა ის აზრი, რომელმაც 

1969 წელს ვუდსტოკში მყოფი ნახევარი მილიონი ადამიანი დაიპყრო. 

დილანის გავლენა სტუდენტებზე იმდენად დიდი იყო, რომ სდს (5C)ძიის 

იხ. სხოილის> 500C6)ის ერთ-ერთი ყველაზე რადიკალური ფრთა 

“V/Cღგრიტითვი“-ის სახელს ატარებდა სწორედ მისი სიმღერის მიხედვით: "Vის 

ძიი” იტტძ 2 V6მ(ხიწთგი (0 Mი0VV VხICჩ Vმ)/ (66 VVIიძ 15 ხ10VIიდ“. 

მიუხედავად იმისა, რომ უკვე 70-იანი წლების დასაწყისში კონტრკუ- 

ლტურა გაქრება, რადგან ვერ შეინარჩუნებს თავდაპირველ იდეალებს, ჰიპები 

უფრო ხშირად სარეკლამო რგოლებში გამოჩნდებიან, ვიდრე რეალობაში; ყვა- 

ვილების ბავშვები დაილლებიან ძონძებისაგან და უნივერსიტეტებში დაბრუ- 

ნდებიან, ეს ეპოქა შემორჩება ისტორიას, როგორც ერთ-ერთი ყველაზე პარა- 

დოქსული. პარადოქსული თუნდაც იმიტომ, რომ ახალი მუსიკალური მომა- 

რთულების შექმნა პოლიტიკურმა და სოციალურმა გარემომ განაპირობა, 
რაც იქამდე უპრეცენდენტო იყო. ეს. იყო ეპოქა სავსე სიყვარულითა და 

ცრემლებით, მშვიდობისათვის ბრძოლითა და ომით, დიდი იმედებითა და 

უსასრულო გულგატეხილობით, ალან გინსბერგის ყმუილითა და ჯენის ჯო- 

პლინის ჩახლეჩილი, მაგრამ საოცრად ნაზი ხმით. 
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მარიჰა ნადარეიშვილი 

თბილისის ვ. სარაჯიშვილის სახ. 

სახელმწიფო კონსერვატორიის 

მუსიკის თეორიის კათედრის დოცენტი, 

ხელოვნებათმცოდნეობის კანდიდატი 

არადეტერმინირების ფენომენი ამერიკულ ავანგარდულ მუსიკაში 

შემთხვევითობის, განუსაზღვრელობის გამოვლენის ესა თუ ის მუსიკა- 

ლური ფორმა ამერიკულ სამუსიკისმცოდნეო ლიტერატურაში სხვადასხვა 

ცნებებით აღინიშნება. მათ შორისაა: Iიძი!ნიიIიმ(0, Cიხმილ0, Vმიძიო, 

1იძ6ჩიIM6, Vმ90V900, ი0ი500CIIC. „არადეტერმინირება“. ყველაზე ხშირად კი ამ 

მოვლენას აღნიშნავენ პირველი ორი ტერმინით(!). 

XIX-XX საუკუნეების მიჯნაზე იმატა ინტერესმა ქვეცნობიერის, ინტუ- 

იციურის, ირაციონალურის, შემთხვევითობისადმი, შეიცვალა წარმოდგენა 

ადამიანის ფსიქიკურ დროზე, დამკვიდრდა ,ცნობიერებათა ნაკადის“ ცნება, 

როგორც ზოგადად შემეცნებაში, ისე კონკრეტულად მუსიკალურ ხელოვნება- 

შიც (მონტაჟურობის პრინციპი ჩ. აივზის შემოქმედებაში). ექსპერიმინტებისა 

და აღმოჩენათა ეპოქის – XX საუკუნის ერთ-ერთი მთავარი ნოვაცია ხელო- 

ვნების სპონტანურობაშიც იკვეთება, რაც მუსიკაში არადეტერმინირების ფე- 

ნომენის დამკვიდრებითაც ვლინდება. 

კომპოზიტორები, რომლებიც განსაკუთრებით თანმიმდევრულად მიმა- 

რთავდნენ შემთხვევითობას, თვლიდნენ, რომ ფსიქოლოგიურ ასპექტში, შემე- 

ცნების ნებისმიერი მდგომარეობა დროებითია და წარმავალი, რამეთუ შე- 

უძლებელია განვლილი შეგრძნების აბსოლუტურად ზუსტი განმეორება. შესა- 

ბამისად სწორედ მუსიკას, როგორც დროში განვითარებად ხელოვნებას, ძა- 

ლუძს განასახიეროს წამიერ შეგრძნებათა მთელი ნაკადი, ხშირად შემთხვევი- 

თობით განპირობებული. 

XX საუკუნის ამერიკულ მუსიკალურ ხელოვნებაში არადეტერმინირება 

შეეხო შემოქმედების ყველა ასპექტს. იგი გამოვლინდა შემოქმედებით თუ სა- 

შემსრულებლო პროცესებში, საკომპოზიტორო წერის ტექნიკასა თუ სანოტო 

დამწერლობის თავისებურებებში. ჩვენი აზრით, მუსიკაში არადეტერმინირების 

დამკვიდრების ორი ძირითადი მიმართულება შეიძლება გამოიკვეთოს: 

1. არადეტერმნირება აბსოლუტურად ვლინდება, მუსიკალურ კომპოზი- 

ციაში იგი არაა მართვადთ ა) შემთხვევითია შემოქმედებითი პროცესი, ბ) შე- 

მთხვევითია საშემსრულებლო პროცესი, გ) შემთხვევითია ორივე ზემოაღნი–- 
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შნული პროცესი. 

2. არადეტერმნირების მნიშვნელობა დიდია, მაგრამ იგი მართვადია: ა) 
შემთხვევითობა ვლინდება ნაწარმოების ფორმის, მუსიკალურ-გამომსახველო- 

ბითი საშუალებების დონეზე, ბ) შედარებით მცირე ინფორმაციული ტექსტის 

ინტერპრეტაცია (ურტექსტი, ხმ550 C0იხიყ0, საშემსრულებლო Iსხმ-0 და 
ა.შ). 

მოხსენებაში რეგლამენტის გამო ჩვენი ყურადღების მიღმა დარჩება 

რიგი მნიშვნელოვანი საკითხებისა _ ხელოვნებათა სინთეზის, XX ს. ავანგა– 

რდულ მუსიკაში სივრცე-დროის ფენომენის, ღია ფორმის აქტუალობისა და 

ახლებური აღქმის პრობლემები, არადეტერმინირებული კომპოზიციების მუსი- 

კალურ-დრამატურგიული თავისებურებანი, ტრიადის „კომპოზიტორი-შემსრუ- 

ლებელი-მსმენელი“ მეტამორფოზები და ა.შ. ძირითად ყურადღებას კი შევა- 

ჩერებთ კლასიფიკაციის პირველ პუნქტზე და ვისაუბრებთ არადეტერმინირე- 

ბის ტოტალურ გამოვლენაზე მუსიკალური დამწერლობის არატრადიციული 

ფორმების მაგალითზე. 

ამერიკულ ავანგარდულ მუსიკაში შემთხვევითობის დამკვიდრება რამდე– 

ნიმე ფაქტორმა განაპირობა. მათ შორის უნდა აღინიშნოს არაევროპული მუ- 

სიკისა და ჯაზის ფენომენები, ლიტერატურასა და ვიზუალურ ხელოვნებაში 

მომხდარი რადიკალური ცვლილებები. 

ცნობილია, რომ ამერიკულმა პროფესიულმა მუსიკამ განსაკუთრებული 

სისავსით აითვისა არაევროპული მუსიკალური ტრადიციები. ამასთან და- 

ვძენთ, რომ ქვეყნის დასავლეთ სანაპიროზე უფრო მძლავრად მიმდინარე- 

ობდა არაევროპული მუსიკის შესწავლის პროცესი. შესაბამისად დომინირე- 

ბდა ექსპერიმენტული დამოკიდებულება მუსიკისადმი (ჰ. ქოუელის, ჯ, ქე- 

იჯის და სხვ. შემოქმედება) არაევროპული მუსიკის ერთ-ერთი თვისება _ 

იმპროვიზაციულობა – არადეტერმინირების, შემთხვევითობის მუსიკაში და- 

მკვიდრების საწინდარია. იმპროვიზაციულობა ზოგადად თან სდევს მუსიკა- 

ლურ ხელოვნებას მისი ჩასახვიდან დღემდე. იგი ევროპული მუსიკის განუყო- 

ფელი თანამგზავრია ყველა საუკუნეში. ამერიკულ აკადემიურ მუსიკაში ეს 

ფენომენი მკვიდრდება არა იმდენად ევროპული, რამდენადაც არაევროპული 

მუსიკისა და ჯაზის ზეგავლენით. მივუთითებთ ერთ მნიშვნელოვან სხვაობა- 

ზეც. არაევროპელი მუსიკოსის იმპროვაზიცია ხდება მრავალსაუკუნოვანი 

ტრადიციების ფარგლებში (ინდ. რაგა, აღმ. მაკამი და ა. შ.), ჯაზში იმპროვი– 

ზაცია კოორდინირებულია ვერტიკალში ჰარმონიული საყრდენების სახით, 

თანამედროვე ავანგარდულ არადეტერმინირებულ მუსიკაში კი უარყოფილია 

რაიმე ტრადიცია თუ სხვა კონკრეტული ბგერათსიმაღლებრივ-ჰარმონიული 
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ორიენტირი. 

XX ს. პირველ ათწლეულებში ხელოვნების სხვა სფეროებში არსებულმა 

რადიკალურმა ცვლილებებმა შემთხვევითობა წარმოაჩინეს თითქმის აბსოლუ- 

ტური იდეის რანგში (მხედველობაშია დადაიზმი, სიურეალიზმი, კონკრეტუ- 

ლად ამერიკული აბსტრაქტული ექსპრესიონიზმი). 

განუსაზღვრელობის ფენომენი სრული სისავსით აისახა სანოტო დამწე- 

რლობაში. XX ს. მუსიკალური ხელოვნების ექსპერიმენტული სული ამ სფე- 

როშიც გამოვლინდა. კომპოზიტორები ქმნიან არა მარტო მუსიკას, არამედ 

ხელახლა იგონებენ მისი ვიზუალური გამოსახვის საშუალებებს. 

არადეტერმინირებული სანოტო დამწერლობის დამკვიდრება რამდენიმე 

ფაქტორმა განაპირობა: 1) მუსიკალური ბგერის ცნების გაფართოება (ბუნე- 

ბრივი და ხელოვნური ბგერები, ხმაურები), 2) კომპოზიტორების განსაკუ- 

თრებული ყურადღება სივრცე-დროის ფენომენისადმი, 3) იმპროვიზაციულ- 

ინტუიციური საწყისის დამკვიდრება მუსიკალური შემოქმედების სხვადასხვა 

მხარეებში, 4) ხელოვნებათა სინთეზის ტენდენცია. 

„გრაფიკული მუსიკა“, „მუსიკალური გრაფიკა“, „მუსიკა თვალებისათვის“ 

– ამგვარად უწოდებენ იმ შემთხვევებს, როდესაც კომპოზიტორი მუსიკალურ 

ჩანაფიქრს ალბეჭდავს არა ტრადიციული სანოტო ნიშნებით, არამედ სხვა 

გრაფიკული ფიგურებითა თუ ნახატებით. ამ შემთხვევაში გადააზრებული და 

ხშირად უარყოფილია ტრადიციული ·ფკლომპოზიციისათვის დამახასიათებელი 

ლოგიკური მიზეზშედეგობრივი კავშირები. ცხადია, რომ მსგავსი გრაფიკული 

პარტიტურები უდიდეს თავისუფლებას ანიჭებენ შემსრულებელს. გრაფიკული 

ნოტაცია დადაისტების შემოქმედებიდანაც იღებს სათავეს და ვიზუალურად 

ემსგავსება აბსტრაქტული, სიურეალისტური ხელოვნების ნიმუშებს. 

გრაფიკული ნოტაცია შექმნა და პირველად გამოიყენა ამერიკელმა კო- 

მპოზიტორმა ერლ ბრაუნმა (წმVI 8ICVV/ი), მანვე საფუძველი ჩაუყარა არადე- 

ტერმინირების სხვა ფორმებსაც – დროით ნოტაციასა და მობილურ ფორმას. 

კომპოზიტორზე დიდი გავლენა იქონია აბსტრაქტულმა ექსპრესიონისტულმა 

ფერწერამ და კერძოდ ჯ. პოლაკის შემოქმედებამ – მისი ცნობილი ფერწე- 

რული აქციებით, სადაც გადამწყვეტი იყო სიურეალისტური იდეა ქვეცნობი- 

ერის მთავარი გამომსახველობითი როლის შესახებ. ე. ბრაუნი ბრწყინვალედ 

იცნობდა ასევე კ. ფეჩენის 40-იანი წლების ვიზუალურ პოეზიას. აქ არსებული 

პოეზიის, სიტყვისა და ვიზუალურის, ფერწერულის სინთეზის იდეა ამერიკე- 

ლმა კომპოზიტორმა განავითარა „მუსიკალურ ნიადაგზე“, ერთმანეთს დაუკა- 

ვშირა რა მუსიკა და ფერწერა. მისი ქმნილებებიდან განსაკუთრებით ცნობი- 

ლია ნაწარმოები „008660ოხ06! 1952“, რომელიც ვიზუალურად გრაფიკულ ტი- 
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ლოს მოგვაგონებს (პარტიტურა წარმოადგენს სხვადასხვა ზომის ვერტიკა- 

ლური და ჰორიზონტალური ხაზების კომპლექსს). 

არადეტერმინირების ფენომენი ე. ბრაუნმა დაამკვიდრა არა მარტო მუ- 

სიკალური ნაწარმოების ფიქსირების, არამედ მისი დროში რეალიზების ასპე- 

ქტებშიც, რამეთუ პირველმა გამოიყენა ეწ. მობილური ფორმა (კალდერის 

მობილური სკულპტურების ზეგავლენით). მის კომპოზიციაში – ,25 ლ0მ005“ 

(1953წ.) ერთიდან ოცდახუთი ფორტეპიანოსათვის – შემსრულებელი თვითონ 

განსაზღვრავს ნაწილების თანმიმდევრობას, ანუ ნაწარმოების ყოველი ახალი 

შესრულება მუსიკალურად განუმეორებელია. 

„აუცილებელია ებრძოლო ფორმას, რომლის სიჭარბე თანამედროვე ცი- 

ვილიზაციის კოშმარია. ახალო მომავალში ამან შესაძლოა საყოველთაო უნი- 

ფიკაცია გამოიწვიოს. ჩემი მუსიკა პროტესტია ყოველივე ამის მიმართ“ (3; 

59 – ეს სიტყვები ეკუთვნის ჯონ ქეიჯს (ჰიჩი Cმძძ), ე. ბრაუნის თანამე- 

დროვეს, რომელმაც მნიშვნელოვანი როლი ითამაშა ამერიკული და ნაწილო- 

ბრივ ევროპული ავანგარდული მუსიკის განვითარებაში. 

ჯ. ქეიჯისათვის შემთხვევითობა შემოქმედების თვითმიზანია. მისი 

აზრით, ფასეულია მუსიკა, რომელიც თავისუფალია ჩვენი მეხსიერებისგან, 

მთავარია არა შედეგი, არამედ პროცესი, არა ფორმა, არამედ იმპროვიზაცია. 

არადეტერმინირებას, ირაციონალურს ჯ. ქეიჯი ამკვიდრებდა როგორც 

მუსიკალურ, ისე თავის ლიტერატურულ ქმნილებებში. XXს. დასაწყისის ფუ- 

ტურისტების ექსპერიმენტების მსგავსად, ამერიკელი ავანგარდისტი კომპო- 

ზიტორის პოეტურ ტექსტებში სიტყვა კარგავს მნიშვნელობას(2), იგი დაშლი– 

ლია მარცვლებად და ბგერებად, მთელი ტექსტი კი აიგება შემთხვევითი ოპე- 

რაციების გამოყენების შედეგად. ჯ. ქეიჯის ლიტერატურულ შრომებში დიდი 

მნიშვნელობა ენიჭება ვიზუალურ მხარეს, ისინი მოგვაგონებენ გრაფიკულ 

ნახატებს (ტექსტის სხვადასხვა შრიფტით ჩაწერა, მისი სივრცეში განლაგების 

თავისებურებანი). 

კომპოზიტორის შემოქმედებაში არადეტერმინირების ფენომენი თანდათა- 

ნობით იკიდებს ფეხს. 50-იანი წლების პირველ ნახევარში ქეიჯი მიმართავს 

გრაფიკული ნოტაციის იმ ნაირსახეობას, სადაც ვიზუალურად სიგრცული კა- 

ტეგორიაა აქცენტირებული (ე.წ. სივრცული ნოტაცია „ზამთრის მუსიკაში), 

ხოლო 60-იანი წლებიდან კი – „დროით ნოტაციას“ ანიჭებს უპირატესობას 

(,მუსიკა სათამაშო როიალებისათვის“. 

ამგვარად, ამერიკული ომისშემდგომი მუსიკალური ავანგარდის ორ მნი– 

შვნელოვან წარმომადგენელთან – ჯ. ქეიჯთან და ე. ბრაუნთან არადეტერმი- 

ნირების ფენომენის დამკვიდრება” სხვადასხვა ფაქტორებმა განაპირობა. ამა– 
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ვდროულად ორივე კომპოზიტორი ტიპური ამერიკელია, რამეთუ ცხოვრების 

ამა თუ იმ ეტაპზე ახალ აღმოჩენებს სთავაზობდა მუსიკალურ-შემოქმედებით 

სამყაროს. 

არადეტერმინირება ამერიკულ და ევროპულ ტრადიციებში განსხვავებუ- 

ლად გამოვლინდა. ევროპაში იგი თავდაპირველად სერიალიზმის წიალში და- 

მკვიდრდა და მოგვიანებით გამოეყო მას, ამერიკაში კი დამოუკიდებლად 

არსებობდა როგორც სერიალური (მ. ბებიტი), ისე არადეტერმნირებული მუ- 

სიკა (ჯ- ქეიჯი, ე. ბრაუნი). 

დღესდღეობით თამამად შეგვიძლია ვთქვათ, რომ ამერიკულმა ავანგა- 

რდულმა მუსიკამ მნიშვნელოვნად განაპირობა არადეტერმინირების ევროპაში 

დამკვიდრება(3). მრავალსაუკუნოვანი ტრადიციებით შებოჭილმა ევროპამ სა- 

კმაოდ მძიმედ, ფრთხილად და არასრულად გაითავისა შემთხვევითობის ფე- 

ნომენი მაშინ, როდესაც ამერიკული კულტურა, თავისუფალი იყო რა ტრადი- 

ციათა მარწუხებისგან, პირიქით, სრული სისავსით ეზიარა ექსპერიმენტების 

სილაღეს. შესაბამისად ევროპაში პრაქტიკაშია უმეტესწილად მოწესრიგებული 

არადეტერმინირება, რასაც ტერმინოლოგიურად „ალეატორიკას“ უწოდებენ. 

ამავდროულად თვით ევროპაშიც იყო განსხვავებანი: პოლონური სკოლის წა- 

რმომადგენლები (ლუტოსლავსკი), ბულეზისა და შტოკჰაუზენისაგან განსხვა- 

ვებით, ალეატორიკას უფრო მცირე მასშტაბებზე მიმართავენ. 

შემთხვევითობის კონცეფცია ქართულ პროფესიულ მუსიკაში შედარებით 

მოგვიანებით, 70-იანი წლებიდან იკიდებს ფეხს. აქ ძირითადად დომინირებს 

ევროპული ტიპის არადეტერმინირება (ნ. მამისაშვილი, ნ. სვანიძე, თ. ბაკუ- 

რაძე, ე. ჭაბაშვილი), თუმცა გამონაკლისის სახით ქეიჯისეული ჰეფენინგე- 

ბისა და პერფომანსების გამოძახილსაც ვხვდებით (დ. ევგენიძე). 

ამგვარად, XX ს. სანოტო დამწერლობის განვითარების ერთ-ერთი მიმა- 

რთულება _ მუსიკალური ტექსტის აბსოლუტურად ზუსტი ფიქსირების ტე- 

ნდენცია _ გარდაისახა საპირისპირო მოვლენაში, გრაფიკულ ნოტაციაში. აქ 

შემსრულებელს გრაფიკული ტექსტის მუსიკალური ინტერპრეტაციის უდი- 

დესი თავისუფლება ეძლევა მიუხედავად იმისა, რომ გრაფიკულ პარტიტუ- 

რებს კომპოზიტორის ვრცელი ვერბალური კომენტარი ახლავს-ხოლმე თან. 

საყოველთაო „დემოკრატიზაციამ“ განაპირობა კომპოზიტორის, შემსრულე- 

ბლისა და მსმენელის ფუნქციათა გატოლება და რიგ შემთხვევაში ურთი- 

ერთშეღწევაც კი. ავტონომიური გახდა მუსიკალური ნაწარმოების ვიზუ- 

ალური მხარე, რომელიც კლასიკურ ტრადიციებში ექვემდებარებოდა ქმნილე- 

ბის წმინდა მუსიკალურ, ჟღერად მხარეს. გრაფიკულ ნოტაციაში პიპერტრო- 

ფირებულია მუსიკალური დამწერლობის ესთეტიკური ფუნქცია. 
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როგორ ჟღერს რეალურად ამგვარი მუსიკა? გააჩნია თუ არა მას კო- 

ნკრეტული სტილური ორიენტაცია? პასუხი ამ კითხვებზე ისევე ზოგადია, 

როგორც მუსიკალურ-გრაფიკული პარტიტურა _ ჟღერადობა სონორულია, 

მუსიკა აიკინძება ნებისმიერი აკუსტიკური თვისების მქონე ბგერებისგან, 

ხმაურებისგან, ზოგადად სონორებისგან. ამგვარ კომპოზიციაში უარყოფილია 

პროცესუალობა, ის კომპოზიციურ-დრამატურგიულად ღიაა. ამასთანავე ალ- 

სანიშნავია ერთი პარადოქსი: რაც არ უნდა არადეტერმნირებული იყოს ნაწა- 

რმოების შექმნისა თუ შესრულების პროცესი, საბოლოო ჯამში ეს ოპუსი 

აღიქმება, როგორც სტაბილური, დეტერმინირებული კომპოზიცია. 

არადეტერმინირებული ნაწარმოების თავისუფალ და არარეგლამენტირე- 

ბულ ბუნებას სრულად ასახავს წინასიტყვაობა, რომელიც ე. ბრაუნმა წარუ- 

მძლვარა თავის ქმნილებას „09C0ოხ0L 1952". აქ ავტორი მიუთითებს: „კომპო- 

ზიცია შეიძლება შესრულდეს ნებისმიერი მიმართულებით, არჩეული სივრცის 

ნებისმიერი წერტილიდან, დროის ნებისმიერი ხანგრძლიობითა და ოთხი როტა- 

ციული პოზიციიდან ნებისმიერში ასევე ნებისმიერი თანმიმდევრობით (4; 49). 
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უკატერინე ბუჩუჰური 

თბილისის ვ. სარაჯიშვილის სახ. სახელმწიფო 

კონსერვატორიის ასპირანტი 

„ჯონ კეივის ესთეტიკა და აღმოსავლეთი“ 

მე-2 საუკუნის კულტურის ფორმირებაში მნიშვნელოვანი როლი შე- 

ასრულა ახალმა ორიენტალიზმმა, რომელიც დასავლეთ ევროპულ და ამერი–- 

კულ მუსიკაში უფრო გარე მუსიკალურ, რელიგიურ-მსოფლმხედველობით და 

ზოგად-კულტურულ იმპულსებს ემყარება. 

ამ მხრივ, ამერიკული კულტურის ფენომენი უნიკალურია. აქ მიმდინარე 

სხვადასხვა კულტურათა და ტრადიციათა შერწყმის ინტენსიური პროცესი 

მუსიკაში უცბად არ განხორციელებულა. მისი თვითმყოფადობის დამკვი- 

დრება უპრეცედენტო პროცესად იქცა და მულტიკულტურულ მოვლენად ჩა- 
მოყალიბდა. ევროპული ტრადიციიდან აღმოცენებული ამერიკული მუსიკა, 

ჩარლზ აივზის, მოგვიანებით ჰენრი კოუელის, ჯონ კეიჯის და სხვათა სახით, 

ევროპული ტრადიციის ალტერნატივად იქცა და ავანგარდული ექსპერიმე- 

ნტული ძიებების გზას დაადგა. მან შეძლო ევროპული მუსიკალური კულტუ- 

რისაგან გაუცხოება, მისგან შორს ყოფნა და ირონიულ პლანში აღქმაც კი. 

ამერიკული მუსიკისათვის ტრადიციად იქცა სწორედ ექსპერიმენტული აზრო- 

ვნება. ასეთი ხედვა დაეხმარა მას ევროპული ტრადიციით „თამაშში“, რო- 

მლის განხორციელებაში განსაკუთრებული წვლილი მიუძლვის შეუცნობადი, 

ეზოთერული აღმოსავლეთის „ორიენტალურ მითს“, სწორედ ასეთი ალმოსა- 

ვლეთი აღმოჩნდა უძლიერესი სტიმული შემოქმედებისათვის და მნიშვნელო- 

ვანი როლი შეასრულა ამერიკული კულტურის ევოლუციაში. ამ მხრივ განსა- 

კუთრებით აღსანიშნავია მუსიკალური დადაიზმის და ალეატორიკის ფუძე- 

მდებლის ჯონ კეიჯის შემოქმედება, რომელსაც წელს დაბადებიდან 90 და 

გარდაცვალებიდან 10 წელი უსრულდება. 

ჯონ კეიჯი ერთ-ერთი ყველაზე ცნობილი და ძნელად გასაგები კომპო- 

ზიტორია, რომელმაც თავისი გაბედული, შორს მიმავალი ფანტაზიით ხელო- 

ვნება ჩვეულ ფარგლებს გარეთ გაიყვანა და ახალი შინაარსი შესძინა მას. 

კეიჯის მუსიკა წარმოადგენს შემოქმედების განსაკუთრებულ სფეროს, რომე- 

ლიც მისი ფილოსოფიისა და მსოფლმხედველობის ბგერითი გამოხატულება 

გახდა, ამასთანავე ის ყოველთვის არ წარმოადგენს შემოქმედების აქტს; 

ბგერა მისთვის განცალკევებით არსებობს, როგორც „საგანი თავისთავად“ 
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დეტერმინირებული ან არადეტერმინირებული სახით. 

„იქ, სადაც ადამიანები გრძნობდნენ ბგერების „შეწებების აუცილებლო–- 

ბას“, რათა მიელწიათ ერთიანობისათვის, მე პირიქით, მივისწრაფვოდი თავი 

დამეღწია „ამ წებოსაგან“, რათა ყველა ბგერა ყოფილიყო თავისთავადი“1) – 

ეს სიტყვები ჯონ კეიჯს ეკუთვნის, XX საუკუნის მუსიკის ერთ-ერთ ლიდერს, 

რომელმაც უარყო ყველა არსებული ნორმები. „ის თავს ყველაფრის უფლე- 

ბას აძლევდა ამ უიმედოდ ჭკუიდან გადამდგარი მუსიკალური ავანგარდის 
სამყაროში“(2) – ასე წერდა კეიჯზე მისი მეგობარი, ფილოსოფოსი ალან უო- 

ტსი. 

ჯონ კეიჯის აზროვნების სათავეების, მისი მსოფლმხედველობრივი სა- 

ფუძვლების დადგენისათვის აუცილებელია, პირველ ყოვლისა, მისი თეორი- 

ული იდეების გაცნობა, რომლებიც მოთავსებულია ძირითადად წიგნებში „სი– 

წუმე“, „ორშაბათით დაწყებული წელი“, „ჩემი ავტობიოგრაფია“, „საუბრები 

არარას შესახებ“. მისი თეორიული ნაშრომები ორგანულადაა ამოზრდილი 

ძენ–ბუდისტური მსოფლმხედველობიდან და XIX საუკუნის ამერიკელი ფილო- 

სოფოსების – ემერსონისა და ტოროს ტრაქტატებიდან, რომლებიც თავის 

მხრივ, ალმოსავლეთისა და დასავლეთის ფილოსოფიური პოსტულატების მე- 

ტად საინტერესო სინთეზს წარმოადგენენ. 

ამ მხრივ ძენ-ბუდისტური აზროვნება განსაკუთრებით მნიშვნელოვანია 

XX საუკუნის „კულტურის შენეცნებისათვის, როგორც რაციონალიზმის საწი- 

ნააღმდეგო „აცრა“. ძენით იყო გატაცებული კარლ გუსტავ იუნგი, რომელმაც 

კეიჯზე იქონია გავლენა. ძენი საერთოდ დაკავშირებულია თავისი ტექნიკით 

ფსიქოანალიზთან, ის ასევე უკავშირდება სიურეალიზმის, დადაიზმის ხელო- 

ვნებას, განსაკუთრებით ანტონენ არტოს შემოქმედებას. ზოგიერთი მკვლე- 

ვარი ძენის გარკვეულ ნიშნებს ხედავს ლუდვიგ ვიტგენშტაინის „ლოგიკურ– 

ფილოსოფიურ ტრაქტატში“, სადაც რაციონალიზმი შერეულია მისტიკასთან. 

ძენს უწოდებენ „გონების მკვლელს“; „მისი მიზანია“ – წერს ძენის პოპულა- 

რიზატორი და მასწავლებელი დაისეცუ სუძუკი – „აზროვნების ჭეშმარიტ 

არსში უშუალო შეღწევით მასზე ისეთი ზემოქმედება, რომ ის გახდეს თავისი 

თავის ბატონი... ძენის პრაქტიკის მიზანია სულის სარკმელის გაღება –- და 

ცხოვრების ძირითადი არსის გაცნობიერება". შეიძლება ითქვას, რომ ძენი 

ოპერირებს ლოგიკით, სადაც არ არსებობს ერთმნიშვნელოვანი „ხო“ ან 

„არა“, (ისევე, როგორც აღმოსავლურ კულტურაში, რომელიც ორიენტირებუ- 

ლია ბუდიზმზე და დაოიზმზე, არ არსებობს დაბადება და გარდაცვალება), 

მნიშვნელოვანია მანამდე ან შემდეგ ვერბალური შეღწევა საგნების არსში –– 

ინტელექტუალური და ემოციური შოკის მომენტში. აქედანვე მოდის ძენის 
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პრაქტიკაში ცნობილი უაზრო და ხშირად სასტიკი ქმედებები. ძენის თანა- 

ხმად ცნობიერება ცვალებად მდგომარეობაში უნდა ამყოფო, რათა აზრო- 

ვნება რაციონალიზმის ბინარული ოპოზიციებით სავსე ჩვეული კალაპოტიდან 

გამოიყვანო. 

ძენ-ბუდისტური მსოფლაღქმა უდიდეს გავლენას ახდენს კეიჯის ფილო- 

სოფიურ კონცეფციაზე, სადაც ისტორიული წარსული და თანამედროვება, 

აღმოსავლეთისა და დასავლეთის კულტურები ერწყმიან ერთმანეთს ადამი- 

ანის სულის სიღრმისეულ ფსიქოლოგიაში. კეიჯის თანახმად, ამ სინთეზიდან 

ამოიზრდება მუსიკა, რომლისთვისაც უცნობია დუალიზმი „მე" და „სხვა“, 

წამი და მარადისობა, ბგერა და პაუზა, ფერი და უფერული(ვ). 

კეიჯის კონცეფციის ამოსავალი დებულება, მდგომარეობს ხელოვნების 

წინასწარი განუსაზღვრელობის იდეაში. კეიჯი შემდეგნაირად გადმოსცემს 

თავის პოზიციას. „ცნობიერებისა და არაცნობიერების სფერო ერთ მთლიანო- 

ბას წარმოადგენს. ხოლო ადამიანის ცნობიერება, თავის მხრივ, მუდმივ მო- 

ძრაობაშია. ხან გრძნობათა ორგანოებით აფასებს გარე სამყაროს, ხან ქვე- 

ცნობიერების საცავებში იძირება, სადაც დროის მიღმა მდგომ, აბსოლუტურ 

ჭეშმარიტებებს შეიმეცნებს. ამ მეორე, ქვეცნობიერი სამყაროს უგულებე- 

ლყოფა შეუძლებელია, ისევე როგორც მის წიაღში რაციონალურ-ძალდატანე- 

ბითი საშუალებით შეჭრა. სწორედ ამიტომ მივმართავ შემთხვევითობას, რა- 

დგან ის ხელს მიწყობს მედიტაციის შენარჩუნებაში, ჩემი სიმპათიებისა თუ 

ანტიპათიების, ჩემი მიდრეკილებების სუბიექტივიზმის გადალახვაში“(4). 

სტატიაში – „სიჩუმე“ კეიჯი თავისი შემოქმედებით მრწამსს აყალიბებს 

და, ამავე დროს, ურთულეს ეგზისტენციალურ პრობლემებს მსუბუქი ირონი- 

ზებული ლიტერატურული მანერით გადმოსცემს. როგორც ვეცნობით მისი 

წიგნიდან, მასთან ბგერისა და სიჩუმის თანასწორუფლებიანობის იდეის თანა- 

ხმად სიჩუმე ისეთივე საშენ მასალად იქცევა, როგორც ნებისმიერი სახის კო- 

ნკრეტული და მუსიკალური ბგერები. ტრადიციული გაგებით, სიჩუმე, პაუზა 

სტრუქტურებს შორის გამყოფის ფუნქციას ასრულებდა, წინამორბედ უწყვეტ 

ბგერით ნაკადს დრამატულ აქცენტს სძენდა, ან მის შიგნით მელოდიურ 

ურთიერთკავშირში მყოფ ბგერებს შორის არსებულ შუალედურ სივრცეს 

უზრუნველყოფდა. 
მუსიკალურ ნაწარმოებში კეიჯს აინტერესებს ბუნების ტრანსფორმაცია. 

ამასთანავე როგორც ნატურალური ბუნების, ასევე ურბანისტული სამყაროს 

ხმების ასახვა. აქედან იღებს სათავეს კეიჯის მუსიკალური დადაიზმის იდე- 

ებიც, რაც სიჩუმისადმი, როგორც თავისთავადი სონორული მოვლენისადმი 

დაინტერესებაშიც გამოიხატება. ტრადიციული მნიშვნელობით ეს უდაოდ მუ-



სიკალური ხელოვნების დასასრულად შეიძლება ჩაითვალოს. მაგრამ, ამავე 
დროს, ყოველდღიურ, ყოფით მოვლენათა ქაოსის პოეტიზაციისაკენ სწრაფვი- 
თაც შეიძლება აიხსნას, რაც საუკუნის დასაწყისის ბრუიტისტების – რუსსო- 
ლოს, ბალილა პრატელას ან ერიკ სატის იდეებს მოგვაგონებს. კეიჯი აღნი- 
შნავს, რომ თანამედროვე მუსიკალურ ნაწარმოებში საშენ მასალად სმენით 
აღქმული ყველა სახის ბგერისა და ხმაურის გამოყენებაა შესაძლებელი. 

აღმოსავლეთით გატაცება და მასთან ზიარება კეიჯის შემოქმედებაში 
თანდათან ხორციელდება. კეიჯის ერთ-ერთი მასწავლებელი იყო ჰენრი კო- 
უელი, რომელიც ამერიკელ კომპოზიტორებს შორის პირველი სერიოზულად 
დაინტერესდა აღმოსავლეთით. მოგვიანებით ჯონ კეიჯი გაეცნო მოცეკვავესა 
და ქორეოგრაფს მერსემ ქენინჰემს, რომელთან ერთადაც განახორციელა თა- 

ვისი ქორეოგრაფიული პროექტების უმრავლესობა, მათ შორის ბალეტი „ბა- 

კქანალია“ სადაც ' აფრიკული არატემპერირებული დასარტყამი საკრავების 

ტემბრულ ჟღერადობასთან დაახლოვების მიზნით პირველად გამოიყენა „პრე- 

პარირებული“ ანუ „მომზადებული“ ფორტეპიანო. 

ძიებების შემდგომ პროცესს კომპოზიტორი მიჰყავს აღმოსავლეთთან, 

როგორც მისი მიგნებების მსოფლმხედველობრივ დადასტურებასთან. 1945 

წელს კეიჯი მიემგზავრება ინდოეთში აღმოსავლეთის რელიგიისა და კულტუ- 

რის შესწავლის მიზნით, აქედან იწყება მისი გატაცება ძენ-ბუდიზმით. კე- 

იჯის მისტიციზმმა მართლაც წარმოაჩინა თავისი თავი ძენის ფილოსოფიის 

გავლენით, მაგრამ ის არასდროს ყოფილა მისთვის „რელიგია" რიტუალების 

და დოგმების გაგებით. „ძენ-ბუდიზმი, როგორც აღმოსავლური ფილოსოფიის 

ნაწილი, ჩემთვის ფსიქოანალიზის როლს ასრულებდა“ – აღნიშნავდა თავის 

ავტობიოგრაფიაში ჯონ კეიჯი. 

ის იწყებს აღმოსავლური არატემპერირებულ 25-ტონიანი სისტემის გა- 

მოყენებას, ნაცვლად 12-ტონიანი სისტემისა: ბგერათსიმაღლებრივი რიგების 

ნაცვლად მეტრულზე გადადის. სწორედ მეტრული რიგების, დასარტყამი 

ეფექტების გამოყენებაში ვლინდება კეიჯზე აღმოსავლური მუსიკალური 

ტრადიციების გავლენა. კეიჯის მიერ ბგერის სივრცული ბუნების ძიება უკა- 

ვშირდება ინსტრუმენტარიუმის, ხოლო მისი ტექნიკური რეალიზაციის ხერხი 

კი ინსტრუმენტის ახლებურ გააზრებას, როდესაც საკრავი წარმოადგენს 

ერთგვარ „ნახევრადფაბრიკატს" და შესაძლებელია მისი ალტერნატიული გა- 

მოყენება; ასეთი გზით მიდის ის პრეპარირებული ფორტეპიანოს შექმნის 

იდეამდე. 
კომპოზიტორის ერთ–ერთი ცენტრალური ნაწარმოები „პრეპარირებული 

ფორტეპიანოსათვის“ არის „სონატები და ინტერლუდიები“ (1946-48). ამ ნა- 
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წარმოებში აისახა ინდური რაგას და მისი ესთეტიკური არსის – რასას „მა- 

რადიული ემოციები" – სიხარული, სევდა, გმირობა, გაკვირვება, შიში, სიძუ- 

ლვილი და ა.შ. „პრეპარირებული" ფორტეპიანოს ჟღერადობა ემსგავსება 

ინდონეზიური გამელანის ორკესტრის შემადგენლობაში შემავალ ლიტაფო- 

ნიურ დასარტყამ საკრავებს. მათთვის ტიპური სლენდროს წყობით. 

ძენის „ცარიელი დროის“ კონცეფცია, კოსმოსთან მედიტაციური შე- 

რწყმა, როდესაც ნაწარმოების ფორმა უტოლდება დროს, გახდა ამოსავალი 

წერტილი 1949 წელს კეიჯის მიერ ჩამოყალიბებული მუსიკალური დროის 

„არარას“ (M0LჩMIიძ) ფენომენისთვის. 

1950 წელს კომპოზიტორი სწავლობს ჩინურ იძინს –- „ცვლილებათა წი- 

გნს“ და მისი გავლენით იწყებს მუშაობას პიესათა სერიაზე, რომელიც ამ 

"მანტიკური– სამარჩიელო წიგნის შესატყვისი „შემთხვევითობის“ პრინციპზე 

_ სადაც ბგერითი პარამეტრების არჩევანი მონეტების შემთხვევით გა- 

ნლაგებაზეა დამოკიდებული. დროის დისკრეტულობისაგან განთავისუფლების 

იდეა აღმოსავლური მედიტაციური იმპროვიზაციის არსს შეადგენს. ძენ-ბუდი- 

ზმის იდეათა სამყაროდან ამოიზრდება ალეატორიკის კონცეფცია; უშუალოდ 

კი ძველი ჩინური ტრაქტატის „ცვალებადობათა წიგნის“ „ი-ძინის“ გრაფი- 

კული სიმბოლიკიდან, ეკჰარტის ეთიკიდან და იუნგის ფსიქოანალიზიდან 

იგება 

ილებს სათავეებს. იაპონელი ფილოსოფოსის სუძუკისა და ამერიკელი სოცი- 

ოლოგის მარშალ მაკლუენის ფილოსოფიურ შრომებზე დაყრდნობით კეიჯი 

თავის წიგნში „სიჩუმე“ აყალიბებს ალეატორული კომპოზიციის თეორიას. 

კეიჯს მუსიკა სუბიექტივიზმიდან თავის დაღწევის საშუალებად წარმო- 

უდგენია, ამიტომ თავის იმპროვიზაციულ, ალეატორულ ქმნილებებში იგი 

ბგერათა შემთხვევით შეფარდებებს მიმართავს. მუსიკის წერის მექანიკური 

მეთოდით ექსპერიმენტირებისას კეიჯი ნაწარმოებს ავტორისეული გემოვნე- 

ბისა და ისტორიული ცნობიერებისაგან ათავისუფლებს. – „მე ვემყარები შემ- 

თხვევითობას – ეს მეხმარება შევინარჩუნო მედიტაციის მდგომარეობა, „–ამ- 

ბობდა კეიჯი. კეიჯის „შემთხვევითობით"“ განისაზღვრება XX საუკუნის მე- 

ორე ნახევრის ერთ-ერთი უმნიშვნელოვანესი მიმართულება – მუსიკალური 

ტექსტის მობილურობაზე დაფუძნებული ალეატორიკა. კეიჯისათვის მუსიკა 

მისი იდეების არსებობის გარემოა, ამასთანავე, ის ყოველთვის არ რჩება შე- 

მოქმედების აქტად, მუსიკად მოიაზრება ყველაფერი რაც კი ჟღერს: მუსიკა- 

ლური და არამუსიკალური ბგერები, ხმაური და სიჩუმე... ამ მხრივ საინტერე- 

სოა მისი ე.წ. „დუმილის“ ოპუსებიც. 

1952 წელს კეიჯის ერთ–ერთი უმნიშვნელოვანესი ნოტაციური „სიახლე“ 

გახდა ძენის „კოანის“ ესთეტიკის ამსახველი მისი ცნობილი „4'33“, ნებისმი- 
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ერი ინსტრუმენტის ან ინსტრუმენტული ანსამბლისათვის. ამ „არადეტერმინი– 

რებული ნოტაციით“ დაფიქსირებული მისი „პარტიტურა“ ჩაწერილია ერთ 

ფურცელზე – | ნაწ. – სიჩუმე – 33“, II ნაწ. – სიჩუმე 2' 40“, III ნაწ. – სიჩუ–- 

მე 1'20“. 

ამ ნაწარმოების „შესრულება“ სკანდალურ აქტად იქცა, ვინაიდან პიანი- 

სტს ფორტეპიანოსთან შეხება, გარდა მისი სახურავის ახდის და დახურვისა 

არ ჰქონია 4 წუთის 33 წამის განმავლობაში. იმისათვის, რომ კეიჯისეული 

„სიჩუმის“ ძენ-ბუდისტური არსი უფრო გასაგები იყოს, მოვიყვან ძენის ერთ 

გამოცანა-თავსატეხს – კოანს: – „ყველას ესმის ორი ხელის ტაშის ხმა, რო– 

გორ ისმის ერთის?“(5). 

ჯონ კეიჯმა გზა გაუკაფა XX საუკუნის II ნახევრის თითქმის ყველა მი– 

მართულებას, რომელიც აღნიშნული იყო ექსპერიმენტულობით, ექსცენტრი– 

ულობით (და ეპატაჟითაც კი), მათ შორის მინიმალიზმს. კეიჯის გარეშე 

ძნელი წარმოსადგენი იქნებოდა ომისშემდგომი ამერიკული მუსიკალური კუ- 

ლტურა, განსაკუთრებით მისი ექსპერიმენტული ფრთა, რომლისთვისაც კე- 

იჯის მსგავსად აღმოსავლეთი და ზოგადად არაევროპული მუსიკა, მისი კო–- 

ნკრეტული გამოვლინებებით, სასიცოცხლო მნიშვნელობის შემოქმედებით 

წყაროდ რჩება დღესაც. მისი იდეები ძალზე სწრაფად აიტაცეს ევროპაშიც. 

მის კვალდაკვალ ევროპელები ცდილობდნენ სქემებისა და დოგმებისაგან გა- 

ნთავისუფლებას, მაგრამ კეიჯისეულ ორიგინალობას ცოტამ თუ მიაღწია. 
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ჟყეთუჭან პულაშვილი 

თბილისის ვ. სარაჯიშვილის სახ. 

სახელმწიფო კონსერვატორიის დოცენტი 

ჩარლზ აივზჯსის მუსიკალური აზროვნების პარადღოქსულობა 

„ამ ქვეყანაში ცხოვრობს დიდი ადამიანი – კომპოზი- 

ტორი, რომელმაც საკუთარი პიროვნული და შემოქმედებითი 

თავისუფლების შენარჩუნების ურთულესი ამოცანა გადაჭრა. 

იგი გაუცხოებით პასუხობს გარშემომყოფთა გულგრილობას 

და არ უგდებს ყურს არც ქებას და არც ლანძღვას. მისი სა- 

ხელია – აივზი.“ 

არნოლდ შონბერგი 

უდიდესი ამერიკელი კომპოზიტორის, ამერიკული პროფესიული მუსიკის 

ექსპერიმენტული მიმართულების ფუძემდებლის ჩარლზ აივზის შემოქმედება 

XX საუკუნის მუსიკის ერთ-ერთი ღრმად ინდივიდუალური და პარადოქსული 

მოვლენაა. განსხვავებით მისი თანამედროვე ევროპელი კომპოზიტორებისგან, 

რომელთა შემოქმედებასაც აივზი პრაქტიკულად არ იცნობდა, მან შექმნა სა- 

მყაროს უნიკალური მოდელი, თავისებური უნივერსუმი, რომელიც აბსოლუტუ- 

რად თავისუფალია ყოველგვარი რეგლამენტაციისგან, მუსიკალურ-ესთეტიკური 

თეორიების ნორმებისა და დოგმებისგან. აივზის შემოქმედებითი მემკვიდრეობა 

ამ დროს არსებული არც ერთი მხატვრული მიმართულების ჩარჩოებით არ 

იფარგლება და, ამავე დროს, შეიცავს მათ ნიშნებს. მის ცალკეულ თხზულებე- 

ბში გვხვდება იმპრესიონიზმისა და ექსპრესიონიზმის, ნეოკლასიციზმისა და 

ფოლკლორიზმის, ბრუიტიზმის, ფოვიზმის სტილური ელემენტები, თორმეტტო- 

ნიანი და მიკროქრომატული ექსპერიმენტები, ახალი, სტერეოფონული მუსიკა- 

ლური სივრცის ათვისების პირველი ცდები და ა. შ. რასაკვირველია, აქ საუბა–- 

რია არა რაიმე გავლენებზე, არამედ მხოლოდ პარალელიზმზე. მით უმეტეს, 

რომ აივზის ძიებები და შემოქმედებითი მიგნებები ხშირად უსწრებენ დროს 

და შემდგომი თაობის კომპოზიტორთა ექსპერიმენტებს წინასწარმეტყველებენ. 

ჩ. აივგზის მუსიკალური აზროვნების ნოვატორობა, მისი მხატვრულ-ესთე- 

ტიკური შეხედულებები, შემოქმედებაში ინტელექტის პრიორიტეტული მნიშვნე- 

ლობის აქცენტირება, მუსიკალური აზრის გადმოცემის სიმკვეთრე და მკაფი- 

ოობა მხოლოდ ერთ მის თანამედროვე კომპოზიტორთან პარალელის გავლების 

საშუალებას იძლევა. საუბარია ა. შონბერგზე, რომლის შემოქმედება, ასევე, 

იშვიათი რადიკალიზმითა და ექსპერიმენტალიზმით ხასიათდება, მაგრამ შონბე- 
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რგისგან განსხვავებით აივზს არც სკოლა შეუქმნია და არც კომპოზიციის 

ახალი მეთოდი, სისტემა. პირიქით, იგი წინააღმდეგი იყო ყოველგვარი სისტე- 

მატიზაციის და არც ახალი მუსიკალური ენის ფორმირებაზე არ ზრუნავდა. 

ჩარლზ აივზის შემოქმედების ერთ-ერთი მკვლევარი, ცნობილი ამერიკელი 
პიანისტი ჯონ კირკპატრიკი კომპოზიტორის შესახებ წერდა: „ის საოცრად პა- 
რადოქსული ბუნებისა იყო. მისი ცნობიერება ყოვლისმომცველი იყო და თი- 
თქოს სრულ უწესრიგობაში მყოფ მოვლენათა უსაზღვრო მრავალფეროვნების 

აღქმის უნარი ჰქონდა. ამავდროულად, ის ყოველთვის აფიქსირებდა მათ ჭე- 

შმარიტ, რეალურ ურთიერთობებს, ყოველგვარი, მისთვის მოსახერხებელი, ხე– 

ლოვჩური კავშირების შექმნის გარეშე.%1) 
აივზის მუსიკალური სამყარო, როგორც აღვნიშნეთ, რთული და არა- 

ერთგვაროვანია. მასთან ორგანულ მთლიანობადაა შერწყმული საკრალური და 

სეკულარული, ყოველდღიური და მარადიული პრობლემები, ყოფითი ჟანრები 

და ე. წ. მალალი მუსიკა. მკვლევრები ხშირად აღნიშნავენ, რომ აივზის შემო– 

ქმედებაში ამერიკული კულტურის შოკისმომგვრელი ჰეტეროგენულობა აისახა. 

მართლაც, მის სხვადასხვა ჟანრის ნაწარმოებებში – სიმფონიებში, ვოკალურ 

მინიატურებში თუ კამერულ-ინსტრუმენტულ ანსამბლებში, – თითქოს ქრონი- 

კალური სიზუსტითაა ასახული XIX-XX საუკუნეების მიჯნის ამერიკის, უფრო 

ზუსტად კი აივზის მშობლიური ახალი ინგლისის ყოფა და სულიერი სამყარო. 

უპირველეს ყოვლისა, აღსანიშნავია რევივალიზმისა და ტრანსცენდენტალიზმის 

გავლენა აივზის მუსიკალურ აზროვნებაზე. მის ნაწარმოებებში ხშირად ვხვდე- 

ბით რევივალისტური ჰიმნების ციტატებს, მასობრივი რელიგიური შეკრებები- 

სთვის დამახასიათებელ ზეაწეულ, სადღესასწაულო განწყობას. ჰიმნებთან 

ერთად აივზი ხშირად მიმართავს პოპულარული სიმღერების მელოდიებს, რე- 

გთაიმს, მენესტრელური შოუებისა და სამხედრო ორკესტრების ჟღერადობას, 

ქალაქის ხმაურსა და ბუნების ხმების იმიტირებას. მაგრამ ყოველივე ზემოთ 

ჩამოთვლილი აივზის ნაწარმოებებში იმგვარ კონტექსტშია მოქცეული, იმგვა– 

რად შერწყმული თუ დაპირისპირებული ერთმანეთთან და სხვა მუსიკალურ 

მასალასთან, რომ აღიქმება არა ეპოქის დოკუმენტად, ფაქტების კონსტატა- 

ციად, არამედ უფრო ღრმა, განზოგადებული დასკვნების საშუალებას იძლევა, 

აივზის მუსიკის კონტექსტს განსაზღვრავს და იკითხება არა მხოლოდ ამერი- 

კული, არამედ მსოფლიო მუსიკის კონტექსტში. შეიძლება ითქვას, რომ აივზის 

მუსიკალური აზროვნება XX საუკუნის მუსიკისა და საზოგადოდ ხელოვნები- 

სთვის ტიპური პოლიფონიურობით ხასიათდება. XX საუკუნეში პოლიფონიური 

აზროვნების აღორძინება არა რომელიმე კომპოზიტორის მხატვრულ შეხედუ- 

ლებებზე ან მის სტილზეა დამოკიდებული, არამედ მუსიკალური აზროვნების 

ევოლუციის სოციალურ-ისტორიული კანონზომიერებებითაა განპირობებული 

და, თ. ადორნოს სიტყვებით რომ ვთქვათ, პოლიფონია, კონტრაპუნქტი არა 
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მხოლოდ ახალი მუსიკის კონსტრუქციული საშუალებაა, არამედ მისი მანიფე- 

სტაცია(2), სწორედ „მანიფესტაციის“ სახე აქვს განსხვავებული სტილური, 

ენობრივი თუ დროით-სივრცული ორგანიზების მქონე შრეების შერწყმას და 

დაპირისპირებას აივზის ნაწარმოებებში, რომლებიც მოძრაობაში მყოფი რე- 

ალური საგნების ან მოვლენების ბგერით განსახიერებას წარმოადგენენ. 

მეორე, სპეციფიურად ამერიკული მოვლენა, რომელმაც უდიდესი გავლენა 

მოახდინა აივზის მსოფლმხედველობასა და მსოფლაღქმაზე, არის ტრანსცე- 

ნდენტალიზმი. კონკორდის სკოლის უდიდესი მოაზროვნეები – ემერსონი, 

თორო, ოლკოტი, ჰოტორნი, – და მათი ფილოსოფიური იდეები არა მარტო ცა- 

ლკეულ ნაწარმოებებშია კონცენტრირებული, მაგალითად, საფორტეპიანო სო- 

ნატაში „კონკორდი. მასაჩუსეტსი. 1840-1860“, არამედ აივზის მთელი შემოქმე- 

დების არსობრივ თვისებებს ასახავს. 

აივზი - მუსიკოსი და აივზი - მოაზროვნე განუყოფელია ერთმანეთისგან, 

ვინაიდან მუსიკა მისთვის ფილოსოფიის სინონიმი იყო, ყოველდღიური ცხო- 

ვრება კი – მუსიკის. ამგვარად, აივზის შემოქმედებაში წაშლილია ზღვარი რე- 

ალობასა და ხელოვნებას შორის, რასაც მხატვრული დროისა და სივრცის 

ახლებურ გააზრებამდე მივყავართ. ჩ. აივზი, ისევე როგორც ა. ვებერნი, ჯ. 

ჯოისი თუ ვ. კანდინსკი XX საუკუნის ხელოვნებისთვის ტიპური შეუქცევადი 

დროისა და მრავალგანზომილებიანი სივრცის კონცეფციის ერთ-ერთი ფუძე- 

მდებელია. მისი ისეთი ნაწარმოებები, როგორებიცაა: მეოთხე სიმფონია, „უპა- 

სუხოდ დარჩენილი კითხვა“, „ახალი ინგლისის სამი ადგილი“, სიმფონია „უნი- 

გერსუმი“ (, ნივერსე'!) და მრავალი სხვა, ნაწარმოების სრულიად ახალ, სი- 

ვრცეში გახსნილ, ვარიაბელურ, პოლიმორფულ ტიპს წარმოადგენს. აივზისთვის 

მთავარია არა საკუთრივ ტექსტი, რომელიც შესრულების ყოველ ჯერზე ზუ- 

სტად მეორდება, არამედ განზოგადებული ფილოსოფიური იდეა, რომლის არსი 

უცვლელია, რეალიზების გზები კი შესაძლებელია იყოს განსხვავებული. მუსი- 

კალური ნაწარმოების, ტრადიციული ოპუს-ის მიმართ ამგვარი, პრინციპულად 

ახალი მიდგომა სრულიად უცხო იყო აივზის თანამედროვე კომპოზიტორები- 

სთვის. ამ მხრივ განსაკუთრებით უნდა აღინიშნოს აივზის დაუმთავრებელი სი- 

მფონია „ ნივერსე“, რომლის კონცეფცია და შესრულების ავტორისეული ჩანა- 

ფიქრი შეუძლებელს და უაზროს ხდის ტრადიციული სტრუქტურული ჩაკეტი- 

ლობის პრინციპსცფც). 

საინტერესოა აივზის განსაკუთრებული დამოკიდებულება საკუთარი შე- 

მოქმედების მიმართ. უპირველეს ყოვლისა, უნდა აღინიშნოს, რომ იგი არ მი- 

იჩნევდა თავის თავს კომპოზიტორად და მუსიკას მხოლოდ სალამოებსა და 

უქმე დღეებს უთმობდა, ძირითად დროს კი სადაზღვევო კომპანიის ხელმძღვა- 

ნელობას ახარჯავდა. სიცოცხლეში აივზმა მხოლოდ რამდენიმე თავისი ნაწა- 
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რმოები მოისმინა საკონცერტო შესრულებით, ხოლო გამოცემული იხილა „114 

სიმღერის“ კრებული და »კონკორდ-სონატა“. ორივე ეს გამოცემა არ იყო გა- 
ნკუთვნილი გასაყიდად. 

„ზოგიერთები წერენ წიგნებს ფულისთვის; მე – არა, – წერდა აივზი „114 
სიმღერის“ კრებულის წინათქმაში, – ზოგიერთები – დიდებისთვის; მე – არა. 

სხვები სიყვარულის გამო; მე – არა.. მე საერთოდ არ დამიწერია წიგნი. მე 

მხოლოდ ოთახი დავალაგე. ყველაფერი რაც ვიპოვე გამოვიტანე და სარეცხის 

თოკზე გავფინე“. 

ბიზნესმენი აივზისთვის მუსიკა სამყაროსთან ურთიერთობის ფორმა იყო 
და პასუხის ძიება ისეთ მარადიულ კითხვებზე, როგორიცაა „რა? და „რა- 
ტომ?“. განსაკუთრებული სიმკვეთრით ეს კითხვები გაისმის აივზის ცენტრა- 

ლურ ნაწარმოებში, მეოთხე სიმფონიაში, მის პირველ ნაწილში, ხოლო ციკლის 

დანარჩენი სამი ნაწილი, ესაა სამი განსხვავებული პასუხი. პასუხები, ცხადია, 

უკიდურესად აბსტრაქტულია, მაგრამ თითოეული მათგანი, კონტექსტიდან გა- 

მომდინარე, სიმბოლიზირებს აწმყოს (II ნაწილი), წარსულს (II ნაწილი) და მო- 

მავალს (ფინალი). მეოთხე სიმფონიის ურთულეს, მრავალკომპონენტიან მუსი- 

კალურ ქსოვილში, განსხვავებული ტემბრულ-აკუსტიკური პლანების დაპირი- 

სპირებაში, სხვადასხვა ინტენსივობის მქონე დროის ნაკადების თანაფარდო- 

ბაში განსხეულებულია „სამყაროს ჰარმონიის“ იდეის აივზისეული მოდელი. აი- 

ვზის მუსიკალური სამყარო, ისევე როგორც მისი თანამედროვე რეალობა, არა– 

ერთგვაროვანი მთლიანობაა, რომელშიც მრავალი, ხშირად თითქოს ურთი- 

ერთგამომრიცხავი კომპონენტი ბუნებრივადაა შერწყმული. აივზის მეოთხე სი- 

მფონიაში და სხვა მრავალ ნაწარმოებში XX საუკუნის პირველი ნახევრის ხე- 

ლოვნებისთვის უცხო დროითი პერსპექტივაა გახსნილი. აქ აშკარად იკითხება 

ისტორიული ცნობიერების თავისებურება, რეალური და კონცეფტუალური 

დროითი განზომილებების თანაფარდობა, რაც უფლებას გვაძლევს აივზს პრო- 

ტოპოსტმოდერნისტი ვუწოდოთ. 

ერთ-ერთი უმნიშვნელოვანესი პრობლემა, რომელიც აივზის შემოქმედების 

კვლევასთან დაკავშირებით წამოიჭრება, არის ტრადიციისა და ნოვატორობის 

თანაფარდობის პრობლემა. ცხადია, ეს საკითხი აქტუალურია ნებისმიერ მხა- 

ტვრულ მოვლენასთან მიმართებაში, მაგრამ აივზის აზროვნების ტიპი მას გა- 

ნსაკუთრებულს ხდის. როგორც ამერიკული მუსიკის მკვლევარი ჯილბერტ ჩე- 

იზი აღნიშნავს: „წარსულს იგი ისევე სრულყოფილად ასახავდა, როგორც მომა- 

ვალს, რადგან აბსოლუტურად იყო განზავებული თავისი გარემოცვის ტრადი- 

ციულ კულტურაში და რაც უფრო მეტად იძირებოდა აივზი ტრადიციაში, მით 

უფრო თამამად შეეძლო მას მომავლის განჭვრეტა“4). 

ტრადიციული აივზის მუსიკაში, უპირველეს ყოვლისა, დაკავშირებულია 
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ზემოთ აღნიშნულ სპეციფიურად ამერიკული საყოფაცხოვრებო ჟანრების (ჰი- 

მნები, სიმღერები, მარშები, რეგთაიმი) გამოყენებასთან, მაგრამ, გარკვეული 

თვალსაზრისით, მისთვის არც ევროპული ტრადიციის მუსიკაა უცხო. იგი მი- 

მართავს უდიდესი ევროპელი კომპოზიტორების ცალკეულ თემა-სიმბოლოებს. 

მაგალითად, გვხვდება ციტატები ბეთჰოვენის მეხუთე სიმფონიიდან, ვაგნერის 

“ტრისტან და იზოლდადან-, ჰენდელის, ბრამსის, ჩაიკოვსკის და სხვათა ნაწა- 

რმოებებიდან, რომლებიც გარკვეული კულტურული ცნობიერების ნიშნებად 

აღიქმება და, ამასთანავე, აბსოლუტურად ორგანულად ერწყმის მის ინდივიდუ- 

ალურ მუსიკალურ ენას. ამასთანავე, მთლიანობაში, აივზის მუსიკა ძალზე შო- 

რსაა ტრადიციულობისგან, იმ აკადემიური ტრადიციისგან, რომლის პრინცი- 

პებსაც ნერგავდა იელის უნივერსიტეტში აივზის კომპოზიციის პედაგოგი ჰო- 

რაციო პარკერი. აივზი რადიკალურად უპირისპირდება გერმანული აკადემი- 

ზმის სულისკვეთებას. მისთვის სრულიად მიუღებელი იყო მკაცრი კანონების 

ჩარჩოები. 

აივზის აზროვნების თავისუფალი, არანორმატიული ტიპის ფორმირებაზე 

ორმა ფაქტორმა მოახდინა გავლენა. პირველი იყო მისი მამა – ჯორჯ აივზი, 

რომელიც შვილს ადრეული ასაკიდან უღვივებდა ინტერესს ახლის ძიების, 

ექსპერიმენტის მიმართ. მეორე – ამერიკის შეერთებული შტატების კულტუ- 

რული ფენომენი. ამერიკული კულტურა, კერძოდ მუსიკალური ხელოვნება, 

როგორც ცნობილია, მხოლოდ XIX საუკუნის ბოლოს ჩამოყალიბდა და, ევრო- 

პულისგან განსხვავებით, არ იყო 'დამძიმებული– მრავალსაუკუნოვანი ტრადი- 

ციით. სწორედ ამან განაპირობა აივზის მუსიკალური აზროვნების ექსპერიმე- 

ნტული ბუნება. XX საუკუნის უდიდესი კომპოზიტორი იგორ სტრავინსკი ამის 

შესახებ წერდა: 'აივყზყმა ტონალობის საზღვრები შონბერგამდე 10 წლით ადრე 

გადალახა, პოლიტონალობა 'პეტრუშკაზე– თითქმის ორი ათეული წლით ადრე 

გამოიყენა, ხოლო პოლიორკესტრულ ჯგუფებთან მისმა ექსპერიმენტებმა ნახე- 

ვარი საუკუნით გაუსწრო შტოკჰაუზენისას“(5). შეიძლება ითქვას, რომ აივზის 

პარტიტურები,„ რომლებიც XX საუკუნის პირველ ათწლეულებში შეიქმნა, 

მთელი საუკუნის საკომპოზიტორო მიგნებების თავისებური ენციკლოპედიაა. 

თუმცა, არც ამ შემთხვევაში შეიძლება საუბარი გავლენაზე. არა მხოლოდ აი- 

ვზი არ იცნობდა თანამედროვეთა შემოქმედებას, არც აივზის მუსიკას იცნო- 

ბდნენ მისი თანამედროვე თუ შემდგომი თაობის ავანგარდისტი კომპოზიტო- 

რები, ვინაიდან მისი შემოქმედების ჭეშმარიტი აღიარება მხოლოდ 60-იანი 

წლებიდან, კომპოზიტორის გარდაცვალების შემდეგ დაიწყო. 

მოკლედ შევეხოთ აივზის მუსიკალურ წინასწარმეტყველებებს: 

- აივზის პარტიტურების რთული, პოლირიტმული სტრუქტურების ანა- 

ლოგს ვხვდებით ი. სტრავინსკისა და დ. ლიგეტის პარტიტურებში; 

– განსხვავებული სიდიდის პოლიოსტინატურ პლასტებს – მესიანთან;



– ნაწარმოების პრინციპული დაუსრულებლობის იდეამ რეალიზება პოვა 
ჯ. კეიჯის, კ. შტოკჰაუზენისა და პ. ბულეზის ალეატორიკაში; 

– ორი და მეტი საორკესტრო ჯგუფის სივრცული ჟღერადობა კ. შტოკჰა- 
უზენისა და ი. ქსენაკისის 60-იანი წლების სტერეოფონულ კომპოზიციებს გა- 
ნჭვრეტს.- 

ეს ჩამონათვალი არასრულია, თუმცა ესეც საკმარისია იმის კონსტატაცი- 

ისთვის, რომ ჩ. აივზის მუსიკის სამყარო, მისი აზროვნების ტიპი მეტად ორი- 

გინალური მოვლენაა, რომლის მსგავსიც თითქმის არ მოიძებნება მუსიკის 

ისტორიაში. აივზის მუსიკალური „აღმოჩენები“ – მუსიკალური პროცესების 

ახლებური გააზრება, ნაწარმოების (წმინდა ენობრივი თვალსაზრისით) რთული 

ტექსტი, განსხვავებული სტილური შრეების სინქრონული შეერთება, მრავა- 

ლგვარი ციტირებული მასალის ნიშნური გააზრება, კომპოზიციის მთლიანი 

სტრუქტურის აგების კინემატოგრაფიული პრინციპი და სხვა, განსაკუთრებუ- 

ლობას ანიჭებს მის შემოქმედებით ფიგურას და განსაზღვრავს მის საკვანძო 

ადგილს XX საუკუნის მუსიკის ისტორიაში. 

დღევანდელი მოკლე გამოსვლა მინდა დავასრულო XX საუკუნის გამოჩე- 

ნილი ამერიკელი დირიჟორისა და კომპოზიტორის ლეონარდ ბერნსტაინის სი- 

ტყვებით: „მოულოდნელად ჩვენ აღმოვაჩინეთ მარკ ტვენის, ემერსონისა და 

ლინკოლნის მუსიკალური ექვივალენტი“. 

შენიშვნები და გამოყენებული ლიტერატურა 

1. ჩრII5 V., Cჩ8II05 IMV65 ჩითოცტოთხიI0ძ, MCV LIმV06ი, L0იძძი, 1974, 0. 124, 

2. იხ.: #9იწი0 Iხ. VV., 0I80 წხიხიი ძი5 MიინმისიML§ I1ი ძი, იხყმი MVყ5M // 

M6/VვიისიML6 ძი ირისიი MV§5IM, LIIგოთხს0, 1961. 

3. ავტორისეული ჩანაფიქრის თანახმად სიმფონიის შესრულებაში მონაწილეობა 

უნდა მიეღო რამდენიმე გუნდს და ორკესტრს, რომლებიც მდელოებსა და ბორცვებზე 

უნდა ყოფილიყვნენ განთავსებულნი და ერთიან „სამყაროს ჰარმონიას“ ქმნიდნენ. ნაწა- 

რმოების ფაქტურა ორ შრედ, „მიწიერ“ და „ზეციურ“ მუსიკად იყოფა და მისი სრუ- 

ლყოფილი აღქმისთვის სასურველი იყო მისი ზედიზედ ორჯერ შესრულება. 

4. C58მ50 C., #იო0იCმ'5 MV5I0. წიით თ6 MIიით§ 10 VIC6 ი(056იL, M6CV V0IX, 1955, 

ნ. 677. 

5. CI088MVCMM# M. 1148ი0LM. II6ხM8Mიმი, 1971, C. 121. 
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ნანა შარიქაძე 

თბილისის სახელმწიფო კონსერვატორიის დოცენტი 

ამერიკული მუსიკალური მინიმალიზჯზმის 
მხატვრული და ესთუტიკური ორიენტირები 

ამერიკული მუსიკალური მინიმალიზმი 1960-იან წლებში ჩაისახა, ამერი- 

კული კულტურის ყველაზე რადიკალური ექსპერიმენტული მუსიკის წიაღში. 

ეს უკანასკნელი მთელი თავისი არსებობის მანძილზე ცდილობდა „ბარიერე- 

ბისგან“ განთავისუფლებას. „ბარიერს“ კი ქმნიდნენ ტრადიციული სააზროვნო 

კანონები. 1960-იან წლებში „ტრადიციულის“ კითხვის ნიშნის ქვეშ დაყენებას 

ერთადერთი მიზანი ჰქონდა - შეექმნა დასავლურის ალტერნატიული კუ- 

ლტურა, რამაც იმთავითვე კონტრკულტურის სახელი მიილო. დამკვიდრე- 

ბული მუსიკაუელური პრინციპების წინააღმდეგ მიმართულ პროტესტთან 

ერთად იბადება 1960-იანი წლების ამერიკული ექსპერიმენტული და მათ შო- 

რის მუსიკალური მინიმალიზმის(1) რადიკალური ესთეტიკური პრინციპები. 

ახალი მხატვრული სისტემა სხვადასხვა იმპულსების - სოციალურის, ფი- 

ლოსოფიურის, ესთეტიკურის, მხატვრულის, ინდივიდუალურის - კომპლე- 

ქსური გადაკვეთით ყალიბდება. ერთი მხრივ, ბუნებრივად გაჩნდა მოთხოვნი- 

ლება, ომის შემდგომი პერიოდის მუსიკალური ავანგარდის მრავალფეროვანი 

და რთული ენა შეეცვალათ „სადა“ და ამავე დროს „მონოქრომული“ მუსიკა- 

ლური სააზროვნო სისტემით(2); მეორე მხრივ, ევროპული რაციონალისტური 

აზრის კრახმა აქტუალური გახადა „სულიერი ევოლუციის“ იდეების აღორძი- 

ნება; ამან კი თავის მხრივ გაზარდა აღმოსავლური რელიგიურ-ფილოსოფი- 

ური მოძღვრებების მნიშვნელობა. განახლების ძიების გზაზე არაევროპულ 

კულტურებზე ორიენტაცია კანონზომიერი იყო, რადგან კონტრკულტურის 

წარმომადგენლები სწორედ ეზოთერულ აღმოსავლეთში ხედავდნენ დასა- 

ვლური აზრის ერთადერთ ალტერნატივას. წინა პლანზე წამოიწია პერფორმა- 

ნსის, ჰეპენინგის, მედიტაციური, ინტუიტიური ხელოვნების იდეამ. ანუ იმ მი- 

მდინარეობებმა, რომლებშიც არ მოქმედებს ადამიანის შემოქმედების სასრუ- 

ლობის კონცეფცია. ზემოთ ჩამოთვლილ იმპულსთა კომპლექსური შერწყმა 

მოხდა ამერიკულ მუსიკალურ მინიმალიზმში და განსაზლვრა მისი მხა- 

ტვრული და ესთეტიკური ორიენტირები (3). ყურადღებას შევაჩერებთ მხო- 

ლოდ ძირითად და განმსაზღვრელ ასპექტებზე: მუსიკალური მინიმალიზმის 

ესთეტიკური პრინციპები; საკომპოზიციო ტექნიკა; მინიმალიზმი, როგორც 

უნივერსალური სინთეზის მაძიებელი სტილური მიმდინარეობა და არაევრო- 

პულ კულტურებზე ორიენტაციის საფუძვლები. 
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მინიმალიზმი - ზოგადი, მხატვრული და მსოფლმხედველობრივი კონცე- 
ფციაა, რომელსაც სურს შექმნას ჭვრეტითი ხელოვნება, მისი ძირითადი მხა- 
ტვრულ-ესთეტიკური პრინციპები, ჯერ კიდევ 60-იანი წლების დასაწყისში 
MIიIთმ! #ML-ის ერთ-ერთმა წარმომადგენელმა აგნეს მარტინმა შემდეგნაირად 

დაახასიათა: „მინიმალისტური ხელოვნება მოითხოვს მხოლოდ ერთს – მოსმე- 
ნას და ჭვრეტას. ადამიანს შეუძლია უსასრულოდ უცქიროს ოკეანეს და არ 
მობეზრდეს ის; რადგან მარად უცვლელი ბუნება მუდამ ცვალებადია, რომე- 

ლსაც საძირკველში სიცოცხლის იმანენტური თვისება უდევს“(4). ჭვრეტითი 

ხელოვნების შექმნის იდეა თავისი არსით ანტიინდივიდუალისტური კონცე- 
ფციაა. დასავლური ინდივიდუალიზმის საპირისპიროდ, განახლების ერთა- 

დერთ იმპულსად „ორიენტალური მითი“ გამოაცხადა. მინიმალიზმისთვის 

აღმოსავლეთი არის ეზოთერული, ექსტაზური და „მე“-ს კონცეფციისგან თა- 

ვისუფალი. სამყაროსადმი ანტიინდივიდუალისტური დამოკიდებულება შესაბა– 

მისად მოითხოვს ამ ესთეტიკისთვის დამახასიათებელი პრინციპებისგან გა- 

ნთავისუფლებას; ფუნქციონალური კავშირებისა და მიზეზ-შედეგობრივი პრი- 

ნციპების აბსოლუტურ უარყოფას. 

ბუნებრივად ისმის კითხვა – რა წარმოადგენს ჭვრეტითი ხელოვნების 

მიზანს? იგი მიზნად ისახავს უნივერსუმის წვდომას, მასში განზავებას. ამ 

გზაზე კი აუცილებელია დროის დისკრეტულობისგან გათავისუფლება, ეს ტი- 
პური კონტრკულტურული დამოკიდებულებაა დროისადმი, რაც აღმოსა- 

გლური რელიგიურ-ფილოსოფიური აზრის, კერძოდ კი ძენ-ბუდიზმის უდი- 

დესი ზეგავლენით ყალიბდება. მისმა ადეპტებმა შტატებში – ა.უოტსი, კერუ– 

აკი, ჰაქსლი და განსაკუთრებით კი ჰ. ჰესე – გარკვეულწილად განსაზღვრეს 

მინიმალიზმის „იდეალური დროითი სტრუქტურის” ესთეტიკური ბაზა. დრო 

მთლიანია და უცვლელი. მხოლოდ გამთლიანებულ დროში შეუძლია ადამიანს 

საკუთარი არაცნობიერის გაცნობიერება და თვითწვდომა. დროის რეალური 

აღქმა მხოლოდ ილუზიაა. მთავარია არა ფორმა, არამედ მისი შემადგენელი 

ატომები(5). რადგან ხელოვნება აღარ უნდა ისახავდეს მიზნად ქაოსის მოწე- 

სრიგებულ გადმოცემას, არამედ უნდა შეეცადოს გადმოსცეს თავად ქაოსი. 

ასე ცდილობს მინიმალიზმი „ცნობიერების გაფართოებას“, რომელიც ადამი- 

ანში დაფარული ფსიქო-ფიზიკური პოტენციალის რეალიზაციისკენ არის მი- 

მართული. რეალიზაცია კი თვითჩაღრმავებით, ტრანსული მდგომარეობით, 

კოსმოსთან მედიტაციური შერწყმით მიიღწევა. მუსიკალურ მინიმალიზმში 

ონტოლოგიური და ფსიქოლოგიური დრო უთანაბრდება ერთმანეთს. ნაწა- 

რმოების ფორმა უტოლდება დროს, მისი ელემენტები კი მთლიანს. მსმენელს 

რეალურად ერთმევა დროის შეგრძნება. სწორედ ეს არის „ძენის“ ცარიელი 

დროის სიმბოლური გამოხატულება მუსიკაში. აღნიშნული იდეა პოპულარუ- 
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ლია შტატებში 50-იანი წლებიდან და სწორედ მისი ზეგავლენით 1949 წელს 

ჩამოაყალიბა ჯონ კეიჯმა მინიმალისტური მუსიკალური დროის „არარას“ 

(M0იდIიძ9) ფენომენი(6). ამ „არარა“ დროში ყოფნის მდგომარეობა კი არის მე- 

დიტაცია, ფაქტიურად, ტრადიციული ევროპული ნაწარმოებისათვის აუცილე- 

ბელი განვითარების პროცესს მუსიკალური მინიმალიზმი ჩაანაცვლებს მედი- 

ტაციით, ანუ „მდგომარეობაში ყოფნით". მედიტაციურობა პირდაპირ უკავში- 

რდება თვითჩაღრმავების, გარე შთაბეჭდილებებს მოკლებული ფიქრის, თვით 

ჩაძირვის ესთეტიკურ მოთხოვნას. ერთფეროვანი მეტრული პულსაცია, მცირე 

ელემენტების ვარირება, არსაით მიმართული მაგრამ მუდმივად მოძრავი მუ- 

სიკალური ქსოვილი მოჯადოებულ სტატიკას ქმნის. ზემოთ აღნიშნული პრი- 

ნციპი კი - „პროცესის ჩანაცვლება მედიტაციური მდგომარეობით“ - ის პუ- 

ნქტი აღმოჩნდა სადაც არაევროპული მედიტაციური აზროვნების პრინციპი, 

ჯაზი და მუსიკალური მინიმალიზმი თანხვდა ერთმანეთს(?7). 

როგორც მხატვრულ-ესთეტიკურმა კატეგორიამ მინიმალიზმმა ადრეულ 

ეტაპზე მიიღო გამოხატულება ლა მონტე იანგისა და მორტონ ფელდმანის 

შემოქმედებაში, ანტიინდივიდუალიზმი, უნივერსუმის წვდომა, დროის გა- 

მთლიანება, მედიტაცია ეს ხელოვნებისადმი აბსოლუტურად ახალი დამოკი- 

დებულებაა, რაც ბუნებრივია მუსიკალური ენის ელემენტთა ახლებურ გა- 

აზრებას მოითხოვს და ახალი ტიპის მუსიკალური ნაწარმოების, როგორც 

ასეთის, წარმოშობას განაპირობებს. მუსიკალური მინიმალიზმი ადრეულ ეტა- 

პზე, უპირველეს ყოვლისა, მუსიკალური დროისა და ჟღერადობის ხანგრძლი- 

ვობის პრობლემაა მხატვრული თვალსაზრისით. მუსიკალური ენის ელემე- 

ნტთა ახლებური გააზრება უკავშირდება პირველადი ელემენტების (სიჩუმე, 

ცალკეული ბგერა, უბრალო აკუსტიკური შეხამება) მნიშვნელობას და მუსიკა– 

ლური ბგერის (50სხიძ) არსს. მისი ბუნება აბსოლიტური გახდა. ბგერის მნი- 

შვნელობის გაზრდა განაპირობა იმანაც, რომ იგი ფუნქციონალურობიდან ცა- 

ლკე არსებობს და დაკარგა ლოგიკური სტრუქტურის საშენი მასალის ფუ- 

ნქცია. ამასთან, მას აღარა აქვს ექსპრესიულის ანუ გამომხატველის თვისე- 

ბები. ამ არაშინაარსობრიობამ მთლიანზე, სივრცეზე გადაიტანა ყურადღება 

(8), მაგ: ლა მონტე იანგი თავის მინიმალისტურ კომპოზიციებში იყენებს ერთ 

გაბმულ ბგერას და მისი ობერტონული სპექტრით ინტერესდება, რაზეც გა- 

ნმსაზღვრელი გავლენა მოახდინა ინდური მუსიკის შესწავლამ და ინდურმა 

ფილოსოფიამ. შედეგად კი ვიღებთ მუსიკალური მინიმალიზმის ტიპურ „არა - 

ნაწარმოებს“. მასში მთავარია, სულიერი აქტივობის გამომხატველი საწყისე- 

ბის - აზროვნების, შემოქმედების პროცესის, თავად ამ პროცესის ღირებუ- 

ლება. სწორედ ამიტომ მხატვრული საფუძველი გახდა არა პროცესის ემოცი- 

ური განცდა, არამედ „მდგომარეობაში ყოფნა“. 
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როგორია მუსიკალური თვალსაზრისით მინიმალისტური მდგომარეობა? 

„იგი არის სულ ერთი და იგივე და ამავე დროს მუდამ სხვადასხვა“(9), სწო- 

რედ 60-70-იან წლებში მინიმალისტმა კომპოზიტორებმა - ტერი რაილი, სტივ 

რაიჰი, ფილიპ გლასი - მიაგნეს პირველადი ენერგიის დაბრუნების გამომხა- 

ტველ საკომპოზიციო მეთოდს, რომელიც რეპეტიტიული ტექნიკის სახელწო- 

დებით არის ცნობილი. რეპეტიტივიზმს მრავალჯერადი გამეორების პრი- 

ნციპი უდევს საფუძვლად, რითაც პარალელებს წარმოშობს ევროპული მუსი- 

კალური ტრადიციის ისეთ პრინციპთან, როგორიც 035Vი810-ა. 

რეპეტიტივიზმის, როგორც საკომპოზიციო მეთოდის ფორმირებას, რა- 

მდენიმე ფაქტორი განაპირობებდა კომპლექსურად: I. რეპეტიტიულობა ასა- 

ხავს სულ ერთნაირის და ამვე დროს მუდმივად ცვალებადი საწყისის მუსი- 

კაში გადატანის ესთეტიკურ პრინციპს. ამავე დროს იგი ამ „მდგომარეობაში 

ყოფნას“ უსვამს ხაზს. 2. რეპეტიტიული საკომპოზიციო ტექნიკა ამავე დროს 

პოსტინდუსტრიული ცნობიერების ყველაზე ზუსტი და ადეკვატური გამომხა- 

ტველია; 3. 60-იანი წლების ამერიკული მუსიკა უბრალოებისა და სიმარტივი- 

საკენ მიილტვის. მინიმალისტური მიმდინარეობა და მხატვრულ-ესთეტიკური 

პრინციპები პასუხობდა ამ მოთხოვნას, ხოლო რეპეტიტიული ტექნიკა „ახალი 

უბრალოების“ ნათელი გამოხატულებაა. 

რა არის რეპეტიტივიზმის მაორგანიზებელი? მაორგანიზებელია ჩმX86(ი. 

რეპეტიტიული ტექნიკისათვის დამახასიათებელია მარტივი რიტმი, „მოდე- 

ლის“ (ანუ ჩმLI0/ი-ის) ჯიუტი გამეორება. სწორედ ეს გახდა როგორც პოსტა- 

ვანგარდის ჯაზმენების ისე აკადემიური მუსიკის წარმომადგენელთა მხა- 

ტვრული ორიენტირი. ბგერისადმი ინტერესმა გამოიწვია მოდალურ აზროვნე- 

ბაზე ორიენტირება და სწორედ მოდალურ ტექნიკას უკავშირდება ჩმL0Lი-ის 

ტერმინიც. მოდალურ ტექნიკას საფუძვლად უდევს ე.წ. მოდუსები, რომელიც 

ინარჩუნებს მუდმივობას და საფეხურების უცვლელობის პირობებში უშვებს 

ტონთა შიდა კომბინირებას. ჩმL8იი არის მყარი სტრუქტურული წარმონაქმნი 

- რიტმული, მელოდიური, აკორდული, ფაქტურული. მას საფუძვლად უდევს 
მოკლე სტრუქტურის უსასრულო გამეორება და თანდათანობითი გარდაქმნა. 

უსასრულო გამეორებით კი იგი ქმნის ერთფეროვან, არაფრისმთქმელ, არა- 

ფრისკენ მიმართულ მოძრაობას და უწყვეტ პულსაციას, რითაც ჰიპნოზურ 

გავლენას ახდენს მსმენელზე და ტრანსულ მდგომარეობაში აგდებს მას. ჯა- 

ზური იმპროვიზაციის მსგავსად, სწორედ ჩმ9იი არის რეპეტიტიული ტექნი- 

კის საშენი მასალა და ფორმადქმნადობის მთავარი საშუალება. მაგ. ტერი 

რაილის “(ი C“ დაწერილია რეპეტიტიული საკომპოზიციო მეთოდით, ნებისმი- 

ერი ინსტრუმენტული შემადგენლობისთვის ერთხმიანი პარტია შედგება 

ბგერა C და მისი 53 სეგმენტისგან, რომელიც საერთოა ყველასათვის. თითო- 
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ეული შემსრულებელი თანდათანობით შემოდის და იმეორებს უკვე გაჟღერე- 

ბულ მასალას მანამდე სანამ მომდევნო ინსტრუმენტალისტი არ შეუერთდება 

და ასე უსასრულოდ გრძელდება უღერადობა სანამ მისი 53 სეგმენტი არ 

ამოწურავს თავს. ფინალში კი შემსრულებლები თანდათან ეთიშებიან ერთმა- 

ნეთს. რაილიმ კი კომპოზიციის ამ ტიპს „თანდათანობითი პროცესი" უწოდა 

(10). 

მინიმალიზმში რეპეტიტიულობა იმპროვიზაციის ფენომენსაც უკავში- 

რდება. ამ კავშირის ესთეტიკური საფუძვლების კვლევას ჰ. ჰესეს ფიგურა- 

სთან მივყავართ. ჰესე საინტერესოა მინიმალისტებისთვის როგორც „ახალი 

მუსიკის" იდეის შემქმნელი. მისი აზრით ახალი მუსიკის შექმნას სუბკულტუ- 

რათა გაერთიანება უნდა დაედოს საფუძვლად. „დღეს ალარავინ საუბრობს 

მუსიკაზე ფრაგმენტულად; საუბრობენ მუსიკაზე მთლიანად“(11). ეს კი გუ- 

ლისხმობს მუსიკალურ სუბკულტურათა ინტეგრაციას და განსხვავებულ მუ- 

სიკალურ ტრადიციათა გაერთიანებას. 

მინიმალიზმი იმთავითვე ჩამოყალიბდა, როგორც ახალი სინთეზის მაძი- 

ებელი მიმდინარეობა – აღმოსავლეთსა და დასავლურს, პროფესიულსა და 

ეთნოგრაფიულს, მსუბუქსა და სერიოზულს შორის. ამას უსვამდა ხაზს მი- 

ნიმალისტი კომპოზიტორი ტერი რაილი „მე არ ვქმნი არც დასავლურ და 

არც აღმოსავლურ მუსიკას, მე ვქმნი ფორმალურ ელემენტს რომელიც გა- 

ნაზოგადებს ამა თუ იმ სუბკულტურის პრინციპს და არა თავად ამ სუბკუ- 

ლტურისთვის დამახასიათებელ ენას“. ამიტომ არის, რომ მათ შემოქმედებაში 

სინთეზირებულია ბალინეზიური, იავანური, აფრიკული, ინდური, კორეული, 

იაპონური მუსიკის „ერთი და იმავეს სულ ახლებურად წარმოჩენის ესთეტი- 

კური პრინციპი“. · 

ზოგადად არაევროპული კულტურით დაინტერესებას სულიერი ევოლუ- 

ციის იდეების აღორძინებაც განაპირობებდა. მინიმალისტთა ყურადღება მი- 

მართულია განსაკუთრებით ინდური და აფრიკული ტრადიციისადმი. კერძოდ, 

ინდური მუსიკისადმი ინტერესი განპირობებული იყო საშემსრულებლო ტრა- 

დიციით, რომელსაც იმპროვიზირების უსასრულობა ახასიათებს და უნივე- 

რსუმის სრულად მოცვის მედიტაციური იდეით საზრდოობს; თანაც 60-იანი 

წლებიდან შტატებში არსებობს ცნობილი ინდოელი მუსიკოსების – ალი 

აკბარ ჰანის, პანდიტ პრან ნატჰის - სკოლები(12). მან განსაკუთრებული გა- 

ვლენა მოახდინა ფილიპ გლასის შემოქმედებაზე, სადაც რაგის საშემსრულე- 

ბლო ტრადიცია და ტალას განვითარების პრინციპები ერწყმის ერთმანეთს. 

აფრიკული მუსიკალური ტრადიციის აქტუალობა მინიმალიზმში განსაკუ- 

თრებული რიტმული ტექნიკით იყო განპირობებული. კერძოდ, საუბარია მე- 

ტრული და რიტმული აქცენტების დაუმთხვევლობის პრინციპზე. მისი საშე- 
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მსრულებლო ტრადიცია გავლენას ახდენს სტივ რაიჰზე. იგი თავად სწა- 
ვლობს აფრიკულ დასარტყამებზე დაკვრის ტექნიკას და ცდილობს მეტრული 
დაუმთხვევლობის პრინციპი დაუდოს საფუძვლად მინიმალისტურ კომპოზი- 

ციებს, რასაც თავად „თანდათანობითი ფაზური გაწელვის ტექნიკას“ უწო- 

დებს. იგი მიიღება ორი მაგნიტოფონის ჟღერადობის არ დამთხვევით 2 მა- 

გნიტოფონისათვის დაწერილ “I§ ძ0იიმ («მIი“ (1965); იგივე პრინციპი მოქმე– 

დებს ჩ'მი0 ჩMმ50 2 ფორტეპიანოსათვის ან მარიმბებისთვის. 

ტრადიციასთან პოლემიკამ მინიმალიზმის ნოტაციაზეც იმოქმედა. მი- 

ნიმალიზმი ჩაწერითი მუსიკაა. თუმცა, მინიმალისტები თვლიდნენ. რომ ნაწა– 

რმოების ფიქსირება ზღუდავდა მის ინტუიტიურ შესაძლებლობებს და ავტო- 

რიტარულობით გამოირჩეოდა. მინიმალისტთა ნაწარმოებები განკუთვნილია 

არა იმდენად მოსმენისთვის, რამდენადაც მასში „ჩაძირვისთვის“. მინიმალი– 

სტური კომპოზიციის მოსმენისას მსმენელი არ უნდა შეიბოჭოს თავიდან ბო– 

ლომდე მოსმენის აუცილებლობით. მას თავისუფლად უნდა შეეძლოს მოსმე- 

ნის პროცესიდან გამოთიშვა და შემდეგ ისევ ჩართვა. ამიტომაც არის რომ 

მინიმალისტები საკუთარ თავს ინტერპრეტატორებსაც უწოდებენ. 

როგორც უნივერსალური სინთეზის მაძიებელი სტილური მიმდინარეობა, 

მუსიკალური მინიმალიზმი განსაკუთრებით ფასეულია „ინტეგრალური მუსი- 

კისათვის“. მას არ ახასიათებს იერარქიული დამოკიდებულება ინტეგრირე- 

ბულ კულტურათა შორის და შესაბამისად მოკლებულია პრიორიტეტულობის 

შეგრძნებას ამა თუ იმ კულტურის მიმართ. 

შენიშვნები და გამოყენებული ლიტერატურა 

1. ტერმინი მინიმალიზმი უოლჰეიმმა გამოიყენა ფერწერასთან (MIიIთმ! MI). მი- 

მართებით 1965 წელს. მინიმალიზმი ჩაისახა სახვით ხელოვნებაში 60-იანი წლების და- 

საწყისში აგნეს მარტინის, ფრენკ სტელას, ელსვორტ კელის, ენდი უორჰოლის, ივ 

კლეინის შემოქმედებაში. 

2. რაც ამერიკული ექსპერიმენტული მუსიკის კომპოზიტორთა შემოქმედებით 

იყო შემზადებული: დენ რადჰაიარა, ლუ ჰპარისონი, ჰენრი ბრანტი, მორტონ ფე- 

ლდმანი და ჯონ კეიჯი. 

ვ. ამდენად იგი მრავალმხრივ საინტერესოა მკვლევართათვის: პ. პოსპელოვი, ჰ. 

დენი, ს. რაიჰი, დ. ჟიტომირსკი, ო. ლეონტიევა, კ. მიალო, გ. ბერიაშვილი. 

4. V6ძმ V6იძV 80M+%0ჯ%ი, I66 #I5(0ს 0! XX CიხიIVV #ომძიმი #Mხ წIთ, MV, 1998. 

5. XXII0CMM0CMMV9 #1, II60MIხ68მ8 0., M9იი0 M. 38ი08/0MხI MV36IMმოხMხIი მ8მ+MV20/, 

ი0იCი6 8+000M MM06080M 80VMLV%I. M., 1989. 

6. Cმ068 I., L0CIსI6 0ი M0%ი0, Iილლის MV5ICმს 5LL, #ს0V5L 1959. 
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7. თუმცა, უნდა აღინიშნოს, რომ მედიტაცია, როგორც მუსიკალური აზროვნების 

ფორმა ამერიკულ მუსიკაში დაიბადა ჯაზში, კერძოდ კი LIV60-|)მ22-ში, ამ თვალსაზრი- 

სით კი მინიმალიზმსა და V86 |მ2> –ს შორის პარალელები ძალიან მჭიდროა. ორივე 

მათგანი ყალიბდება საერთო მხატვრული ტრადიციის მილმა და ამ ტრადიციისაგან 

რადიკალურად განსხვავებული საკუთარი მეთოდი და მანერა გააჩნია. 

8. მინიმალისტური მუსიკალური კომპოზიციის ერთ-ერთ პირველ მაგალითს წა- 

რმოადგენს ერიკ სატის პიესა "V6Xმ2ჰ0ი", სადაც 840 ჯერადი ძმ Cმ00 მითითებული. 

თუმცა, მინიმალიზმის უშუალო წინამორბედად ივ კლეინის 1960 წლის ანტროპომე- 

ტრული გამოფენები შეიძლება მივიჩნიოთ, რომლებიც „მონოტონური სიმფონიის“ ფო- 

ნზე მიმდინარეობდა: ერთი უწყვეტი ბგერა ოცი წუთის მანძილზე ჟღერდა ვიოლინო- 

სთან, რასაც მოჰყვებოდა ოც წუთიანი სიჩუმე. ასე იქმნებოდა, მხატვრის სიტყვებით 

რომ ვთქვათ უნივერსალური უწონადობის ატმოსფერო. 

9. სხლიიI§ 8., ჩ6ი6VIIVC მიძ §V5I0ომსC MV5IC, 7//C /VV5/C8/ 7/7)65, 1974, #1582, 

0.1036, · 

10. იგი ძალიან გავს LI66-|277-ის მეთოდს. კერძოდ, მათი კომპოზიციები 10-12 

ბგერისგან შედგებოდა, რაც ორნეტ კოულმანის სიტყვებით - ჰარმონიულ უნისონს 

ქმნიდა. თითოეული სასულე ინსტრუმენტი უკრავს საკუთარ ტონს, და იქმნება არა 

ჰარმონიული შეხამება, არამედ უნისონის მსგავსი ჟღერადობა. სხვათაშორის ეს მსგა- 

ვსება ჯაზთან სავსებით კანონზომიერია, რადგან მინიმალისტი კომპოზიტორები მო- 

ღვაწეობდნენ, როგორც აკადემიურ მუსიკაში. ისე ჯაზში. მაგ., ტერი რაილიმ მუსიკო- 

სის კარიერა დაიწყო, როგორც რეგთაიმ-პიანისტმა და მხოლოდ შემდეგ მოვიდა აკა- 

დემიურ მუსიკაში. 

11, ნხი-ციძსი I., #I058§ 86VV/060ი MV5IC (ფირფიტის კომენტარიდან “CI86CL0Iმ"). 

12. მათი მოსწავლეები არიან ლა მონტე იანგი, ტერი რაილი, ფილიპ გლასი. ამ 

უკანასკნელს ხანგრძლივი თანამშრომლობა აქვს რავი შანკართანაც.
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+6I6Vმი1 ჩი ტოტIიგი ტლიილოთა)/ 6X6CსVVC ხიძ). LC ხდL IM00V6C V25 006 0წ (იC M6V 

მ+Cჩ1(6C15 0წ #ტოი6Cგი ნ+0506ი0. 

XბტყI6ILგხ!/, (MI§ CICმ( ხსიმიIIმMმი გიძ 10ი00V2LIV6 ი0IIICIგი V/2§ სიიI60მLტძ (CL (იC 

0Lძ681§ 0L (06 CL681 06ი(0§ე)ცი ვიძ 10 166 გიიმI5 0 (06 #ი6I1Cგი სI§(0,V ჩ6 (6ომ1იტძ მ5 იიტ 

01 (ნტ თი09( IICIძ C0ი56”V2LIVC იI05IძტიC. 8ხ( Iი (იტ ხტიიიIიდ 0, (ირ 1920, ჩიოთ მს'იიL”§ 

ხ01ი( 0წ VI6V/, ჩ6 VV25 0იC 01 106 თ0%( 9IM6ძ, CიC(0CIIC მიძ მძმი1გხIტ L6ისხIICგი 001IIIC(2ი§ 

მიძ ძტჩიI(CIსV §LმX#6ძ გიCმძ 0L I5 Cოტ, 

C0XCL XLXCI45IIVILI 

M# 5(Vძი/ LძCVIM) ი/ IMILMI0I, 15V 

Cს8/MM MI55IL6 CLCI5I5 

IIXV66 ძი6Cმძ65 გ90, ძსოიდ IL ხ6 Cსხგი MI55116 Cო515 (66 V/0XLIძ V/მ5 85 C1056 (0 ისC162L 

ლლიწიი!გII0ი 8§ ი6VCL ხ6ჩI6 გიძ გIIV. M0 ტ6V6ი! ძსოიდთ 106 C0Iძ VV/2I ხვ5 ი6იC-21C 0016 

ხიდსI2L გიძ 5Cჩ012IIV მLCტიV0ი: 19ძ60ძ VIII ჩსიძლძი ი 2I0CI6§, ხ00M5 გიძ 6552V§ 2I-Cმ2ძV 

VVIIILL6ი 00 LნI5 60150ძC, IL ივ5 ხ%-0C6 იჩ805 LC I0I05( 5(0ძ16ძ 1ი(8იმVI0იმ! C0იჩიი(8V0ი 10 

(ნტ (V6იV6(ხნ CტიLსIV. 1IIIV/ V6მI§ 2IICL 166 მCI10ი9§ 0, (66 CიIICძ 5(2165, (ხ6 50VI6L LIი10ი 

ვმიძ Cსხგ ხჯისნს! (0 თიტ II9ხL დტ იტV §6იჯგყიივ! 1იწიოთვყ)იი გხის! (ხტ Cსხვი M15511C 

CXMI515. ტიძ ძი50I(6 (ხ6 ტიძ 0, ს C0Iძ V2., LC 0+00655 0” CX0I0-2I0ი მ0იძ ძ!5C0V6L/ 

L6იიმ1ი§ ი6C6655მIV 10 სიძტო!(მიძ =I0CL IVIIV Vხ2! C20§6ძ0 LI§5 CI515 მიძ VVიმ( 15 C0I6 

1Iი00118ი1 10 1ტმ-ი ი0V/ 10 3V01I0 §სCხ ხი(8იV გIIV C2L2CIV50IC 6V60(5 Iი L0C წVLVL6.



ნ4VI0 CსCIXCIIX0XI, 
4550CL016 M0/0§50„, 4M0LI 15070ICII MIIIოL§: 51016 IIIIV6I§5I() 

LII6 M0IIს6/IM VI # 

#ტMV V0IIძ VVიL II, (ჩრ ჰვხეი656 ტთა §სა6იძიტძ I(§ წ0IC6§ Iი Xი+I6მ 10 ჩ6 50VI6L 

ხ-000§ იიიხ (0 (იტ 38% იეჯეII61, V0616Cმ§ ტიი61Cმი V000§ მCC60(6ძ §სო6იძრჯ აისი LC (იმ( 

IIი6. 1(ჩ6 ეI(0CL იCCსიბძ 0ი ჰსი6 25. 166 IIსთეი მძო!ი!50ე00ი (00MX 1ი6 LიმLI6L (0 (ი6 

56%CსIL/ C0VCII. 1ი 1ი6 ვხვტილ6 01 (06 50VI6( სიI0ი მ( 166 CისიCII, (06 56CVIILV C0სMCII 

ლლიიძტთიბძ (66 MიCიხ #0X(6გი მჯვგსI( ვიძ ძტიშვიძიძ (66 IIიIთ6ძ1816 CC25C-IIL6. Iს66 V5/ბ CI6ძ 

10 ნL6V6ი( (ი6 C0თIისი15! 6Xლიმი§!ლი, მ§ (M6 §0C00655 01 (ი6 50VIC(§ 10 #0X6ე Vი0სIძ 6იCისIმ96 

გით-65510ი 6156V/ხ6I6. 

Iინ6 #ი/ხვი V2L ძ”,ეხიიძ 0ი სიხ ILსIV 10, 1951, Vხტი (იო გ! 062C6C ი6090V8V0ი5 

ხტიგი, ხსL IC ხICV6ძ (10 ხ610იყ8, ძI”ჩCსIL ნ+I0C6§5. IMიგIIV ლი I1LსI» 27, 1953 (66 VV/2I ტიძიძ მ3 IC 

ხI0L6 0სL VIIხ M0CMი 0+62ი§ 2ხ0V6 (906 38“ ლიL2IICI მიძ 50ს(ნ X0+6ეი§ ხCI0V/ IL. IL Vმ§ მ 

VICL0IV 10L 1Cსთმგი”§ C00ი(მ1ით6იL 00IICV. 

M1CII4ML MIML407#% 

M0ი §რ:ძიოL MძCVIM) 0/ IILIიი), 15V 

IIC ყა უციხ #ტC6ტM0MM5+ 1908 IინიMტI0M46L Iნც00:05M 

16 0206L 0I656ი16ძ 2 1ჩ6 ვიისგI C0ი166ი06 0ი ტოგIიმი 510ძ165 Iი Iსი6 2001 V2§ 
ძი6V0L0ძ L0 1ხ6 1იV65II8მწ0ი 01 (ი6 I6C-0115L მCVIVIII65 0( 81ი-L2ძხ6ი გიძ 1ი6 5 ჩVხL§ მყმI!ი5! 
ჩIთ. 1ხ6 გსთიL C0ი51ძი§ 1ჩმ( Iი §0ILC 0, 1ი6 VCIX 0! I6C0ნიმ155მიC6 ვიძ (ი6 (ძემ! 
10V6§002წ0ი მი6იC16ვ 1ი6 CI5# 15 ილიL §მ(8 ჩით 16ო0”ოM§0ი. II6 §სი000565 (ხმ( (6ო0I§5C» VIII 
L2M6 ლI206 1Iი 1ი6 წVსIსI6 35 VVCII. LI6 (ჩIიM§5 (ჩ2L 1ი6 L6250ი 0 (6იიძ§ოი #§10ხმII2ვ 0ი 15 
1%CხიIC21 ხI0=05§ მიძ 0ი6 0 (06 ი6ი2LIV6 L6§5სII5 0 (66 0I0 0055 15 1იმ1 (6ლ-0115(5 Cმი 056 
კი0ძტოთ 16CჩიICგ! 6ე0ს1ხთ6ნი(. 16 ვსIხი0L 2150 მ§5ს016§5 (ჩმ( 166 Cსო ტი! 1ი(6თიმI0იმ! მიLI- 
L6XI0II5L Cგოიმ1იი სიძრ 1ჩ6 IC6მძიჯაჩ1ი 01 V5 ყიVბგთოთხი! 15 ილ C016 (ჩგი 1ხ6 C00ი1IICL 
ხიLM6გი (6 15Iგთ 1IძრიI0ილ/ გიძ “ტი6ICგი I6CII90ი“, 10 ჩI§ 0ნIი1იი (ჩმ( ით16გიჯ 16 

რ512ხI)§ჩთგი! ი( თიი0CIმCV 1ი (ჩ6 V70IIძ. I(6ი-0II§5თ 15 (66 VVგგიიი 1ი 1ხ6 სიტესმ! 500990016. 
M#M0V/2ძ2V5 (ჩ6 Lმძ1Cმ! I§18იი 1§ ძმით”6I0V§ (0 1ი6 0V5/ IIX6 იციეთხი1§ი2 0§56ძ (0 ხ6. 10ძმა)/ 10C 
ძიL2გ! 01 LმძIC8გI I5Iგიი 1ძ8010C) 1§ 10 (ი6 გიგიძმ.



1#MIMCIხ47 7. ღ4ნ45MIMI 
#ჩ.ხ., XLძ0VILV 0/ IMIC/ი”), 15Cხ 50LMVIIII 8/ძიC! 

ჯიტMოILIM L0605CVLსLI ტM III 0IVI5I0M 0 8#ტLM#IM 5+#16C5 IM0 
ანინა 0L IMCLVCMC8ნ IM III L#LL 0L 1944 

Iი6 02061 წ0CC0565 0ი 1I)6 მი21MV515 01 (66 ძ6CI510ი§5 „იმძ6 გხის! (66 ''88IMგი იI0ხ16ი“ Iი 

Iი6 L2II ი 1944. ცსტ L0 166 წგიI 1ჩგ( L. I. I10056V6IL ძIძი”( ხ8V6 8 CI62L დ0IICV 1ი 115 I6§10ი 
მიძ #15 2VLILსძ6 L0 1ჩC ძIVI5I0ლი 0 88IXM8მი5 1ი10 §0M6(65 01 1იწყტილC6 V/25 C0ი518ი1IV Cჩმიინ1იდ. 
#.ხ0%6 2II, L0VI66 IომIი #6მ30ი L9X LიC ძ1IVI510ი 01 (ხ6 82IL8გი 5L2(65 MVმ5 1M6 ძიCI510ი ნოთმX11IV 
(მხი ხV VVIი5Iლი CხსICჩ1II მიძ 1I0§6იი 518II)ი მ( (ი6II M05C0V თ66ხიდ Iი 0CI0ხი+ 1944. 

M41I4 14MI8%C0თ45IIVILI 
#M4 %(Iძი»ონ LთCVIM 0/ MIC§(07,, MVI0ლხ0ი L6MყVI0005 თIIV LII0„ოIIII6, 

ქაბიი!Iი1!ნი! 0/ ტი61008ი 5(თძ(!69ი, 15V 

X0L 8 0L IIIC Vს5 CCVCIMMსCMI IM 50CILტL ტMCV 6CC0M0MIC 
LILXL, 0L II”68 1930 (II0I6 LILXL5L 51(4CL 0L I6IC MCV 084L) 

IMI§ 0206 6C0ი6600§ 0ი6 0! 106 19051 C0იMIICV61CIმ! 0+0ხ160025 1ი 1ჩ6 M15(0ი/ 0წ ტოტოლმ. 
IL 1§ 2 10იყ-ო)იი1იდ ძI5ის16 მხის! LCI2VI0ი5ჩ10 ხ6(V66ი #ტოტოლCგი II6ძტ-გ) 60V6”ითტი! გიძ 
15 6C0ი0”იV. 1668 ლ–მ06L ძი2!5 VII (ი 19305 გი 6V6ი1§ (თ6მ! ძტი(6ავIიი მიძ L.L. 
I#00§6VC6IL”§5 0011CV) 105, 10 სიძრIIი6 Lი6 წII5( 0I6%06ძ6ი! 0წ C0V6ოთი6ი! 1X1I6CIICL6ილტ IიL0 (06 
ტლლ0ი0იIC 00IICV (0 §სCჩ 6X(6იL. 106 0206 ჩ0C0565 0ი (66 ომი იI0ხI16ო იI “I215562-წ21II6“, 

გიძ L.L. I0C056V6IL”5 M6VV I)68გI. 

14M4I M41545IIVILI 

M4 5(Iძიი!/ LიCსსM) 0/ MIL50,, 75V 

LCL#II0CM§5 8CIMVICM #8M6IXIIC #4 XC LILგM IM IIIც CILI0L 

0L I5LტMIC LCV0LVII0M #ტM0ი0 #ტLIILLL (IIIC XL08LC8M 0L 0051 #6C85) 

Iჩტ §სხ)%L 01 (0C იგე 15 166 ვიმIX/515 0, (ნ6 I6Iგხლი ხ6LV/ბ6ი IIმი გიძ 166 VI5 ძსოიც 

(იტ I§51გი1IC ILI6VიIსხიი გიძ ვML6L. 16 2I(6იყ0ი 15 ICCV596ძ ლი (ი6 იIიხI6ო 0” ხ05(2065, მ V6IV 

1ი100IL8გი( 155ს6 ძსიც (66 0I651ძC0LL81 CI6CLI0ი Iი 1980. 

8ეზიყ იი ტონICგი ვიძ სმი1მი 5§0სIC65 (ჩ6 ვსIი0XL ხ10ძ (0 6CXიI8გ1ი: (06 IოთიემC( 0! სC 

ჩ-იხ1ტი: 0” 52 ტონMCგი ი05(8865 იი LL6გდმი-ც8ს5ჩ ხ(651ძტისვ! Cგი1ი0მIწი; იმ61V ი026(ი0ძ§ 

0 Lიგლგი იხIX65)ძტის2! Cმთიე1დი (ძიმV იწ თ6 ჩირით LVI6 ხ05(206§ ხ6/0L6 (ხ6 CI6Cხ002, 

CI8იძრასი6C 0VCILსIXC§ 10 I მი VILხ I5-061 1M(6(C6§510ი, (მIM5 VII LL0). 

4.C00101ი8 10 (ი6 გსIიიL (0ძ2XV #ტთნიოCგი §0I)CV 1ი (MI5 I6თ0ი §ჩი0სIძ ხი =იიIC #I)CXIხI6, 

სხისდის V/6მX6იტძ სვი 5VIII I6იიმ!ი§5 მ V6CV )იწტისგ! იისისV. 
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MIMV0 80L1XV407L 

M04 §(IძიიL I0ისსი) ი/ VI69I6Vი 5IIიინიი Lიიდი005 იძ LIMV”იIსI4, 

ნიიიII6ი! 0/ 416/71C0I 5(VძI25, 15V 

108 ყ5 LX ტCI0L IM IC 8M 5 15სტMIC LLV0CLVIICM 

1L%6 იე06L LCV6815 Iხ6 00IICX 0, C2ILCL”§ #ძიიი15(-მII0ი (0V/მIძ§5 ILგი, 1(§ 1ი(6II6(6ილ6 1ი 

სვი”§ 1იI6იიმI მწწიIა ხV §სნიიჯნის (06 ლოსი! 5ხმი, VIMICჩ. ჩიმIIV 16ძ L0 1ი6 1I§518იი1C 

Lბ6V0IსII0ი Iი 1979. VიXII (ხტი სეი V2§5 C0ი51ძ6-ტძ (0 ხ6 L6C CI0509%( 2IIV 0! (ხC V5 Iი (ხ6 

სიმი CსII, ხს! გ (ი6 ICV0IსI0ი (06 CV5 105: (ხ1§ Cისი!(IV 0” თონი! §C-მ(691C მიძ VILმI 

ჰიდხიLმილტ. I-ვი”5 I5Iმიი1C MგისხIIC ხიიიი6 ი0ი6 01 (ი6 #I051 ძმი96I0V5 IIV215 I0I (ი6 LIMIL6ძ 

518165. 

L5L4 CI4MM4I4 

M7%4 §I(იძიიL MიCსI 0/ V69670 სVI0000თა L0II9V0§05 0II LI6I0IIVI6, 

აოიითით6/! 0/ ტი0100» 5Iსძ§:6§ი, 15V 

108 20L6 0LM8#8C5VIტLL ნL ტM IM II688 IსსნციტიI0M 0L VCს5Iს,აM ცCCთIL0XL 

იგ იგ06 (0იCს505 სილი 006 01 (66 თ-6მ(65( VI5 IიI6ჯიმI10იმ! I0IVI2LIV6§ – MმჯჩვII LIიი 

0L CსIი0დტმი LL6C0V6>V LIIითგით. CIILCCI6ძ ხV Lს5 5606(C%2LV/ 0, 5:01 C60”66 C. Mგჯვჩე!!, IL 

ნIგX6ძ მგ VCIV §18ი1წICგი! I0I6 10 (06 L65(0L2II0ი 0! 005LV2I CსI006. #I0ი8651ძ6 V/(Lხ %ლ0ი0-011C 

2551518ი06 1იCIსძIიც თ0»ი6V, #00ძ, თვCჩIი6LV, CმდიIIმ| 6ძ0ს1იჯინის, CLC. 1L CICმ16ძ წ2V0Iგხ16 

დოსიძ M%X MIIIხ6 6ლიი0ი)C მიძ ტლ0IIIICგ1 1იI6თ-გII0ი 0წ VV65(6იი LსIC0/6. II ძ!I”IM66ძ ჩიოთ 

(იითი V5 IიIIIმIIV65 1ი (ხმ! 1L §C6556ძ 5CI1/-2551518იC6, თსIVმI მ1ძ მიძ ტილილიIC იმIი6§ხ10 

გოძ0ინ V65(%ი ცსს-იიცფგი C0სისI65. 006-გ იწ VIმ §სCჩ მ96იC165 მ5 C0Iიიი0ICL66 01 სIიდტეი 

სსიიილთI C00ი6200ი მიძ 0X8მ8იI2მ00ი 0” LსI006მი Lიიილით1C C00ი068V0ი, M8მ-აჩმ!! 

ს)გიიტი თმიმყბძ 10 L651016 LსI0ც6მი 6ლ0ი0LიV ხV 1951. 

LLV4M 847145IIVILI 
84 §I(სძმოჩს IძთCთIი! ი/ MIL6V/07,, 15V 

50M8 155065 0M III8 05 0LICV IM #050VC0 

106 2IICIC ICVICV/5 1ი6 C5/ დ#00II:CV 00 X0§0V0 C0%IIICL. Iჩ6 გს'ი0L ძოვმV§ (ი6 

10!10VIIი 8 C00CIV5I005 იი 166 VICV/5 01 7ხ1წი16V/ 8C2621ი5MI: 

- ტი 2CVV6 1ი/ს6ილ6, 50 ML მ§5 (06 VICI0CIV 0” M#ტI0 C0005 VისIძ დსმ-მი(66 (ჩC 
I0CI6256C 01 166 V5 იI65096 გიძ 1ი6 ი6მ06 1ი CსI096C; 

- 1 იტ (2:96 0 06 #ტოტილგია I1ი VV9005I1მVI2 Vმ2§ ი0L 0I0VIმIიყ 1იძტიტიძტილტ IიL 

#030V0, ხს! ჩიხიიი მყმ1ი5: MII0§ხ6VICი (0L21IL80გი I6იIი6; 
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- ტიმტICმ 5(-0 90165 I0L 062C6 ილ! 00IV 1ი 0ი6 00სის/, ხს! ი ნს0ი#6 გიძ მ1I 0V6I (06 
VV0IIძ; 

– 005016 (96 5ს00655 01 (06 V/C5(, #0§0V0 მიძ 8გIL8ი CV151§ 0ილ6 გდმIი ი(0V6ძ IM2( 1ი 
(იტ თიძხი V0IIძ V/6გიცი I5 ი01 166 0იIV თირგი§ 0, VIC(0C/. 

#VVI MC0CXC0511714 

M04 §(სძი»( C60#9L0/ Iი5IMVL6 0/ ჩიხ!! 4//თI3 

I8VIნV 0 IIIC 05 #0MIMI51IL8IIVC L#V/ 

ტძო!ი15ს2მIIVC LმV 15 C00CCი6ძ VII (იC თიგყიი, 006200ი გიძ მსIი0IMILV 0 

80V6თეეიტი1მ!, მძიი1ი!5§02VIVC მყ86იCI65, VII 1ი6 IთიმCL ი” (იტ მძიიIი15VმIIVC 0I0CC65§ 0ი 

ხIIV216 ოIყხI% გიძ იI0(%0ყ0იი 0 ისხIIC 1იIC(65(5. #ძიაIი15VმIIV6 1მV 15 ი0L 6მძIV00იმ!IV 

CC08ი126ძ ლიმ 0 ტობშCგი IგV ჩმVIიდ I(§ 019Iი 10 160151გV0ი. /#ტძიი15VმIIV6 მთ60C165 

CXCICI56 510ი1ჩCმის C0თხI!იიწ იი 0 16C151მLIV6C, 6X6CსIIV6 მიძ |სძICI2I 00V/6I მიძ Iხ6V 2+6 

წIVხი 10VC5II86მ10L, IსI6იიმMIი მიძ ძC6IიიმVIV6C (0V0მ251-IV0ICI2)) 0ლ0V6(5. I0V65(10210L 

00VV/6I§ ი6IიII მძიი1ი15(-0IIV6 მ86იC165 1ი506CI0ი 0” C6%C0”ძ5 გიძ დჩMV§5ICმ1 I0Cმ(I0ი5, მ§ მ0 

მყზხიCV V5ს2II/ 0ი66ძ5 2CC655 10 1ი/0ითმII0ი 0I6ი ი01 V0Iსი1მIIIV 5ს0ლ0II6ძ. LსI6ი1მMIი დ 

0ხ0VV/6I§ მX6C I1C91512(IVC 10 CიმI2მC(6I L66იIიდ (0 მ5 1C9151მ(10ი 0ი I9I6 მძიი1ი150მLIIVC 1CVCI 0L 

160151820 0ი VVIIჩIი (1ი6 00იჩი6§ 0! (ი6 დმი იდ §(2(06. ს6(6ოიIიმVIV6C 00V/6ღდ (C0ილ6თ» 

ძიი)510ი-თმMI0ი8 ხV 2069MC165, VVიICჩ 6Mწწ6CLIVCIV ძი(ტოთ!იბ (06 ICი(ა გიძ ძს(I6§ 0 იმC165 

§ს)ხ|)%CL 10 +6დსIგხიი. 1ი ი6 ტოტოძგი მძიIი1502VIV6 §V5160ი 1ხ6 I0IC 0I (06 C0სIL§ 15 §ივგიტძ 

ხV ლ0ი§5LLსII0ი8II/ CLCმ(6ძ )სძ!CIმ21 00V6 გიძ (06 §5:2(0(0§5 C5(2ხII5ჩ1ით მძიი(ი!5L2(IVC 

296ი9C165. I0 500916 CXICი( (ჩ6 C0სII§ (ხM6ი056IV6§ მიილსილ6 ლIIიCI016§ 0წ მძი1!ი15§VმCIV6 1მV/ 

გიძ §06 10 მC00”იი10ძმ(6 0I0I)0L, C”IICI6იI მიძ #”16XIხ16 მ2ი6იCV მCIVI0ი VIIIხ (M6 C0ი§3VILს00იმ2! 

IIIიII§ სი0ი 160151811V6 გიძ CX6CსVV6 00V/6CL. 

#V50V94M 940V5IIVILI 
45510! IM/ი/6550,, 5VIMLMიუო-50ხი 0/ხ6I!იო! 510იI(6 M#ძიდ0§L00! VოIVთასი) 

1IIIC CC0LCIტM MIცCტXIIX% IM Iწ8 ს5# 

I ხ6 6ბ60Iწ)მი§ 8IIV6ძ 1ი 1ხ6 0V5/# Iი 1ხC 60-C იI (66 XIX Cბი(სო/. V6 ხგV6 ე1 ხვიძ (ხრ 
III5( §0სIC6§ ვხის( (66 LI5(3VI5 ჩიჩყხიდთ Iი LIიიი1ი§ #ოთა I1ი CIVII VV2I Iი 1861. V6ი თ016 
I0255IV6 Iი1ი290ი ი1მძ6 მგ 5(მI1 (ი III 6 XX Cტ6ი!სLV. Iი 1905-1913 თია! ი' 166 ჯიგთხტლ ი, IC 
§6VCL8გI 90005 (მLტი MX (ჩC ხსIIძI!იდ 0L L8IIM2V C0სI0ძ ი01 I6CIIთ 10 (66IL თი0თ6IIგიძ მიძ 
§8LI6ძ Iი 5682LLI6 გიძ I5 ჯსოი0სიძ1იდა. 

Iი 1921, გM% (66 0C-ისივწი0ი 0! C60Xწ)8 ხV ILL05512 თი6 ისთხი( 0! იიIIVCე1 ტდI0-მი(§ 
100+6მ56ძ. 86Cმს§6 01 1იხ6 C)1915 მიძ C0Lი9IIC216ძ 00IIVCმ1 511029000 1ი (06 30% თვიV 01 1ხC 
C060L9I8ი 6იI0-მ0L§ V/6IC ლხI!ინძ 10 6XII6 ნიი ხსსI0დტ IიI0 ტთტოCგ. 1IIIC იIC21 ძტმ) 0, სხტ 
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L05ი0ძ 10 #ტი16ოლCე ეII (ი6 VV/0LIIძ VV0X IL 
ჯი (ი6 30-(ი (6 90VI 0( (ხ6 ისთხC 0წ C60+წ)ეი§ Iი (ი CL5/# VVმ25 (იტ #65VIL 01 

ჯისიძვიიი 0” 660”იIვი Cითოისი!ს/ 0ი 0606თხიჯ 1, 1931. 1ი6 იითოსი1ს/ ხისიიL გ ხის56 
ლი 1%CC91 5C06, 16 M6VV V0IL. 

Iიხიტ C6ისეეი LXI0§00ე 15 ი01 §0 ისო6%0>V5 ე25 (06 0'ი6ღ:§5, ხს! (იCV 2I50 ჩიV6 ძლ0იC (ი6IM 
ხძა! ICI VCII-ხტ!იდ 0 (ჩიI ი6V თი01იM6”Iმიძ: 660LC6 M2(Cჩიხ6ნ!III, MVხლ0 1ი 1ი6 20'3 CI60(16ძ (ი6 
ხხწსობ C0თხეიV "ნიილლ Mვ!Cჩგხი!I" 6CXI50Iიყ ს0 I(0ძ2V;, §1025§ Lიმისწმი(0IICC - 1ი6 
შიIIII0ლიეIIC 660L9C #ი0ხV (M0ხეX61078); ს00C(0L MICხ0105 II§ხMგოგიV, Vხი Iი 1941 –რსიძ 0სL 
ჯიტძICმ1 ხL6იეIმ00ი 0 ი6IV0ს§ ძI56056§ ვიძ მიტომ "II6იო10ძVი"; VICII-MილVი ლCლიი§(-)C10L 
"წხსიძტხი!I!", VICC-ი(651ძლი! 0( ეIII2IL იC0ლთლმი/ "სგისხI!C", წეოისა მ6-0ძVიმIი!C 
506CI8I15! /ს16Xმიძი6 MX 8IIVCII15LVIII. 

I1ი 1ი6 40%, C60-906 Lეელემ5ჩVII, მ (მოი0ს5 §CსI0(0, შიძ VVIICI, VI0CLC (ხტ ხ00X 
სCV6IVხI0> M>ვჯ ”Iმიდტი“ - (იტ ხ65(5CI1CL, მCC0IძI0ი§ L0 V/ჩნICჩნ ხI0ძ0C0L C60L96 56ე1ლი Iიმძ6C 
(იი ჩIთ Iი 1951; მ Cჩიჯი0წ-მ0ჩ6% ფC60#96 8ე1ვიCიIი), მ ხიIIC(-ძიიC% მიმ იმი15ჩVIII, 
იIეიI5( LCICLIC CXხ6IIმ», მ §CსI0(0L Lმძლ Cს|)გხ!1ძ26, გ VIII% 5გიძილ M6ხ10, გ ჩ15(0I(გი 
1 იყისმ§ 80ეფე00ი1, 6ით1ი66§ #IტXი0იძX6 CXIC0IIმ გიძ ICVძიLC Lიხ7მი!ძ2C, (66 VM0 თვმI!ი 
ლ0ი§სI(გი( ვიძ IიI6იL6I6L M056 5ჩხგიIძ26, (რთ 0Vი6C 0: 9თ0Iძ თIი65 LIIიIC) M06ILCVCII, 
ძიC1085 5ი0'2 LXVმII, CIVI CგხI ეი! ვიძ CIIVI M#ილხეCჩIძ26, მ VII06C-თგM0იL Vვილ CIVI 
#0ხმCIძ76, 2 ჩიხI8%C M-0Iმ CIVმIIმII, მ VIC6-ი2მV0L 0წ M6V/-V0IM 1ი (ი6 70-(ი #-0ი§51მიLი6 
5Iძმოი0ი-C)51მVI, 8 96ი6”მ1 ჰიჩი-MმIIხმ7 5§ხმ1IM8§ხVIII, 0I0CI65§015 - 8V28იII0I09015L X-IIIIC 
შსთმი15ჩVII - 0წ VIგაჩIილ ლიი C060(06'0Vი LIიIVCI5IILV, 10 მთICსI(სმI ხ/მილიჩ IX2მVIC 
M#VმIმ(5L06I12 - 0: IIგ8XV CიIიტმ1) LIიIV6I51LV, 0IL CIVIC VეIხIმიდ 1იხმძ76 - 0( LIგი 5L(ე16 
სიIV6C5IL/, #16X8იძI6 C.90II8 - 0, ნტხიი5VIVმ2ი0I2 სიIV6C§5IL/, L)2VIძ Iგ2002:1076 - 0 LIIილი(ი0ი 
სიIV6C5ILV/, 66ძ6Vმი #ამIIგი! - 0წ C16V6)გიძ 5სI26IV C6XMI6-, მი 26I00ძVიმIIC §06C1მI15( გიძ 
ხს!!ძი; CLI 781ძ3518ი1§ჩსVIII CL LIმ8IVმXძ LIიIVCL5IსV მიძ 01:ი061§ ხიიგიი6 წმთი0ს§. 

I%ხ6 C60L9წIეი IXმ8500L8 6X1515 სდ (0ძმX» გიძ I(§§ თ6თხ6I§ ძ6V016ძ1V 56IVC MX 1ი0CII ი6VV 
Mიდთბგიძ. 

M1C% MLM9II01IL6LI 

84 §(იძმგი!, I0CVI) 0/ MC0/0M1105, 15V 

CიVC0§5M§ 5Cჩ00! 0/ 859V9I00§§ 

16 ტC#M-5 II5C#L 90LICV C#X LC0VCII0IX) 

“15 2ILCIC 15 ვმხის! 1ხ6 LL6გდგი0M00105 მძ, 1ი იმIIICს12+, 166 L0X2II0ი 5V5(6- 01 Iბ"0იეIძ“ 

ჯXჯიტგიმი”§ ტძიIი1§0მყი0ი. 

Iი6 გსIხიL C0”ილმ105 1ხ6C I0C§სI(§ 01 1ხ6 (მ2X CსL5 1IიII2(6ძ ხV I იიმIძ IL 6გყმი მიძ (2X 

10CI68565 1იV0ძVC6ძ ხ) L8III CIIი1ლი. I ი6 5(205I1Cმ1 1იჩიწთმყიი 0I0VIძტძ ხX (ნ6 მსIჩიL წ6IV65 

CIC2+L 6VIძრილ6 (ხმ! L2X CVI5 01 I6გყმი VI6IC ხI2მCMCმ11)/ LVIC6 LIL0CI6 6I6CLIV6 (ჩტი (06 LმX 

00IICV 01 111 CIIი10ი. 

Xჩ6 გსIხიX მიმIV56§ (06 C0ი(6თი0IმL/ 6000ი0M0IC 5Iსმყიი 1ი 8660-0182 მიძ C0იCIსძ65 

1ხ2( IL 1§ 1ი100551ხ16 (0 მიი1XV I 6მლმი0#01C5 (ი6ჯ6, II6 (ნIიM§ (იხმ( IL6გთმილიი105 §ხ0სIძ ხ6 ლმIL 

0წ თხიხ თ0C<C ხ+0მძ ბილიიიIC ნ0IICV, (იხ6 იამი მIი 0” VMICნ თსა( ხრ 0I0(6CM0ი 01 1იC 

იგ0იგ! ნI0ძსიCხ0ი. 
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14M742 54LVXV49076, 81LMI X95L41I4ტ, 4LCX4M90LIX 84L4V4907L 
M. M0ძ!0 1I5(IIVI(6 0/ C600M750§ 

LL#4IL დს #ტILIMც IM II0VIC ს5 ტინ C01ს-MC0CLტLV MCI9005 0L იაLთ§MCIMც 
V6ტ Iს I0IL IMCICLC#5IMC6 0IIცსCIდI ტII0M ტ%0 III8 C6IL5CCIIVL5 0L 

IIICIL #MM§ნსIC CILIV5IC5 

IL§ ხბტი მ 10იწ LIII6 §1ი06 გი მILIჩCIგ1 1იწIსტილ6 0ი CI0სძ§ M25 02556ძ (ჩIისყიჩ (ჩ6 CI81 

§(ედგ 10 1ჩC დიIმCVICმI 0I0065§5. #L 0I656ი! მC(0მ1 V0IL§5 0ი ძ%C16მ56 01 ძმIი296 Cმ056ძ ხV 

ძ.ისწიML( მიძ ჩგII 2:6 ხ61ინ Cმიო16ძ 0ს! იი #I0CX6 1ხგი ჩ2IL მ. XიIIII0ი §0/ი 01 1ი6 V/CIIძ 2X6მ. 

Iი6 მიმIX5I5 L6დმIძIიფ მCIწCIმI 1იჩყსტილ6 ლი ჩმ7მIძის§5 იმ(სIმ1 6V6ი(5 (M2( V2§ Cმო16ძ 0ს( 

სიძი 14 0I0)%CL5 §ჩლ0V/0ძ (ჩვ §სიხნ გი მ2CIIVILV 15 0I0CV6ძ 25 0I0CIII2ხIტ ლიტ. LIC§6ი(6ძ 

ჰიწიოგნიი 15 ხ2მ56ძ 0ი ძ2L2 C0I16C(6ძ ხ#/ VMC0 გიძ VVMI. 

L0სC#ტ41I0M, LC LICI0CM, V0MIM5 51Cთ0IIC5 

V#4MII14MC 54M74MI4 
ჯ»ი/რ§§ი,, II62C10,, 5VIILჩსიი-5იხი 0/ხისიი! 1ხIIL! ჩიძიდლინIC20! VIIVCI,5M) 

III L0CL86 0L 108 05# IM IIIს ნCVLL0CMCMიI 0L 
60CVC#ტ1I1I0M4L 5V5ICM IM Cნ0LCI4 

IX დგ წგიაIსიიმ! ი600ძ იხV IL6ისIIხონის 2IC ის: 10 (6 C6ი”წIმი ძსCმ“ციმ! 
5V5(6ი. ნ ტიმIმყ00ი 01 ჩ1იიIV 0ს2I1ჩ6ძ §06C18115(5 I60სII65 (6 1ი1016ი06ი1200ი 07 ი6CV/ წილი§ 
მიძ თი6ხიძ§ ი (CმCჩIიდ ხმ56ძ იი IიIტთგყიიგ! §(მიძმ+ძა, 61გხიIმV0ი 01 ი6V ი0ფ-მო5 მოძ 

§0 0ი. 
იტ 16Cჩი1Cმ1 მიძ ჩიგიCIმI 35515(2იC6 0! (ხ6 05 90V6თიტი( ვიძ 0IIVმ(6 ჩსიძ5 1ი 

მლ000I15იხ1ი8 (ი6 L6წიოია 0! (66 C601წ1გი LძსCგნიივ! 5V5(860 Cგიიი! ხ6 0VC650IიმL6ძ. ტ! 
16 §გოტ LIი916, 1ი6 C00ი06-გM0ი 0, C6იფვგი მიძ ტო6ICგი LიIV6C5106§ VVIII ძღმV/ C10§6L ლVL 
ხ60M16 ხი1Lხ #0L ძტიიC-89VC ძ6V61ინთ6ი( გიძ 6-00001C 0I0506LC. 

V4MII14M0C 4M4CL08LLI 
VIC6-M2C!0,, 4L0ILI 150016) MV(0ILCI 5(01C LIIIIV6I5IL) 

ტMნIICტM 5V5I>M 0L L00C#ტIICM ტ4M%C 50M8 I55V85 C0MCნიIIXC 
C0LCCMI I00VC#II0CMMხL IL§C0IIM IM Cნ60LLCI#4 

ტობოლვი CძსCგ00ივმ! 5V5(6C 15 ხმ50ძ ლი LLC IძტიIიყა 0I იგყიიმ1 ძ6V6I0ლთხიL. V6ი 
თ6 ტოიიICმივ მძი 1ხმ( XX C6ილნIV #ი)60Cმ 1§ (ხ6 0I0ძყი! 0( იმ00იმ1150, VIICხ 10 1IL§ 
0M/ი (სი 15 (06 მი00ი101)§ნIი6ი( 01 (06 ტთტიძგი §6იიი!. Iი ლს ილIიIიი, (66 18V/ იმ55ტძ ხV 
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6 05 ლ0იღლმვა Iი 2001 ((06 V5 IიIბომი0იე1 Cძსიეყიი L0IICV) 15 166 10 1C0I C0იისე(0ი 
იI 1MI5 1ძტი109V. IL ეIი§ ე! LX6§6IVIიწ მიძ §L6იი(იტიIიდ (ი6 009ILI10ი იI (ი6 V5 მ5§ (096 ICგძტ, 1ი 
ჯი0ძით §I0ხვII7ვ!0ი. 

ახვმოიდ (იტ 05 6»იტI6იCლ6 VC C0ი51ძ% IL ი6C65§0IV 10 CIC0(6 2 ო0ძხიი 6ძსიენ0იმ! 
§V5160ი 10 C601Vე, VVMICხ VIII ხნ ხე56ძ ლი 1ი6 1ძ6ი10იXV 0! იმ0ივ! ძტV6I0ნთიტიL. CXნ6LCCIVVI§6, 
V6 ლვიიი0! 5სIVIV6 10 1ხ6 0ICC055 0, 910ხმII5მVლი. 

74M47? 5II|05IIVILI 
V#5§0CI0I6 I»ი/6§550L 0/ 8!0CL 560 IIICIთI0M0! VIIII6CI,5I) 

LXსIC5LLCIIVL5 0L 4MLCIIICტIს 510065 IC ტCIIMC IM Cს0ILCI# 

0ხანVგხიი იი ტოტშხლეი 51სძ16§5 LIიყწმით§ 0 ძIIIVC6ი( C0II626§ გიძ სი!V6CI5ILI6§ 19 
VI ვანი იი ხ.C. ტიი ტI.ხი, #!ხსისი/0ს8, M6ოდიი15, LჩIIმძტ)იჩIე ჩ2§ §იხ0V/ი, (ხმ 
ტიტუ)ნგი 5(სძ!%ა Cსო)ლსI2 1ი ძI”წ%რ6იL 5:0165”> სიIVC5III6§ ჩხმV6 06006 1ი IL6§00056 10 
§სხ§ტძსტი! CხI(სL8გ1, 00IIVICმI მიძ §0CI1მ1 CჩმIIტი:65 0, ტოტICმი 5(:0ძ1ტ5. 16656 1იCIსძ6 
იიგ!Iტიდტ§ §სCს გ§ 1ო თმ იი, თსIმისIIსIმII50ი, 6(ჩი1C მიძ IმCIმI 0IVCI5ILV, CI2§§ მიძ 

ზ6იძ6L C0IIIICI გიძ 6ლ0ი0LIC მიძ 18Cხი010თფCმ!) Cჩეი9თ6; §სხ56ის6XIIV ძI”წ6L6ი( სი1VCI51L165 
Iი ძIწ6იL 02IL§ 0 (ი6 სიII6ძ 5(216§5 წიCყ§ იი I2)0L §სხ|6CI§5 მCC0Iძ)იდ (ხCIL CსILსLმ! 
506CIწICმII0ი5. ტო61Cმი 5:0ძ0165 ხ25 ხI0M6ი ძიV/ი ძ!1§CIII02IV ხისიძმი6§ გიძ I0ძმ» 1L 15 
»1VIII0I5CIნIIიეIV 25 VVCII 1ოI6Lძ15C16I102LV 10 CჩმI8მC16L-. 

ტილლIძIილ (0 1ის§ ძIVC56 LI)0ძლ) 0 #ო6ICმი 510ძ16§ CსობისIსიი, M6C 5C6 50-06 
06+506CLIV6§ 01 I25LIIსI0იგII2IიC #ტოტIლგმი 5(0ძ1I6§ 1ი სიIV6I5III6§5 0( C60LC1მ, (მMIით IიI0 
ი0ი5ძნიმშიი 16 სიIV6CI5III65' (ჩICIძ დბCსII2III6§5, 510ძ6ი(5. 10(6051 მიძ ტ6ი0I0Vო06იL 
ხ6508%LV06§, 50 1თიიIმი! 10 იI656იL C60191გ8ი L8მIIIV. V6CL V6 Cგი LIIმMX6 00 დლIეCIიმ! 
ძიძსის005, მ5 C60L§18 15 1051 IმM1ი 0 III51 51605 1ი 1915 IIC1ძ. 

IIIMVM CI14M1VI7I5IIVILI 

სიძ 5(/0165 II/იოთი”იიი! 406MიC), Iს/იოთ0ი(0ი0! I#ჭL290IIVC6 5060:0L5! 

CნინიტM ტM0 05 L8C#ტLV #550014XI10M5 C00CLLCL#ტII0M 

ჩრ 2XI0C1C ძტი!CL§ ხმა! ძIწწიილლა 0წ 005-50VI6 მიძ #ტიორტძლმი 1IხIმ»/ §X/5(6ი05, 
VხICხ Iი6 გსსხიL ლლოიXგჩტიძიძ სისდიიჩ ჩ6% 0V/0 6X06IL6ილ6 ძსიიცნ 1იჯგი§ჩI1ი 1ი 0ი6 იI 1ჩ6 
#ოგოშლგი სიIV61§1LV 1IხI(მო65. I1ხ6 ი01მ117მხ00ი 15 ძს6 (0 II-6ტძიXი 01 Lიჯ0Lთმწ 0ი, VჩICნ 15 50 
ი0IთგიIC (0I ტოტICგი IIხI2+I65 მიძ 50 ი6V/ I0I წ05:-50VI6( C60L+9I1გი IIხI+2I16§. 

106 V/2V 10 0V6IC0ჰი6 8მI1 ძ1/ჩCV01C165 1ხ2L C60-91გი IIხI0211065 26 IმC)ინ 15 (ნIისყიჩ ილს 
რძსი2(6ძ Vისიდ 060016 (ხ2( 2+6 (06 ”სIსI6 01 (06 Cისის)/. ტ ფისი 0” MVს5MI6 ”Iიყით§5 
მშსთი) 1ი LIხ/გო/ გიძ სიწ(იოთვყიი 5CI6ი06 M2§ 5C( სი (06 M6CC0 მCVV01ა/ V0”MIი§ (0L ხოიფიდ 
1იიიVგყლი 10 (ი ლს!ძვ(2ძ C60”თმგი IIხ-მისი Iგიმ06006M. 1II6C 2CVVIIV C01I020I565 
ლ0სისVVIძ გიძ 1იI6თომყიიმ! C0IIგხი”მყიი Iიისიხ ლმIIC0მ200ი 1ი. Vი0”Iხახილა მიძ 
ლ0იწ%6ილტა 0”წ%20ძ 1ი 1ხ6 96Iძ. CIგი(6ძ VVIIს 05:90V6იოტი! ჩიმიC1მ1 §სილიIL 860+21მი 
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0C0ი51ძ66ძ მ§ გი მ5ნIIმ0ცი IM0I 1ძნრმI მიძ 06IIXC6%CL; მ V2გX 0 1ჩIიMIიდ 0ი 1ი6 ი»იხIიი§ 0 

მICიII6CIVI6 მიძ ძI6მ)Iი5 0! (ჩ6 IსLს-გ. 166 ლით ემI9LIV6 გიმIV515 0 6 ტოტ/ICეი გეძ 50VIC( 

(00ყვე)მი მიძ C60+წ912ი) მჯCჩ1(6CLVIC5, ჩ1იი119ჩი(6ძ ჩიით Iჩ6 ი001ი1 0! VI6V/ 0 სI0იი1მი 106825, 

ჩიIი 10 ჩიძ 166 გიგI0თ165 გიძ ძIწ%ხგილ05 გიძ მი§V/% (0 (ი6 ის05(0ი გხის! (ი6 I6მ50ი ჩი 

ლ”გენ0ი 0 ს(00115 V/მ§ 1ჩ6 I0I6 0” CთL0იI2 1ი 1066 0CCC055 0! CI68II0ი 0 მICჩII6C(სI6. I1IC 

მი§V/CI§ 10 10656 0065V0ი§ VIII ჩ6Iი ს5 (0 ჩიძ Cითო0ძი გიძ ძII/წICLCი( მ§060 ხ6(V/ტგი 

ტ#ოტრბოულეი მიძ 50VI16L სI0-0185. 

M4IIM4 M4I15VI%407L, 

4§§0CL:0!6 L0/6§5§იI, C60Iლ:0ი 10CIIIIC0! LIIIVCI§5II)), III5I1IVI6 0 4ICIIIM(6C(VI6 

IX0I6 I4ILIMCMV 0L სონ 46CII0CM 

(CX#MLXL85 0L #ILCLLILILღCIსნ)6ც #MCს M0MთMCMI #CL 

ტიI IM IV V0ILM- CILIV #M)C CILIC#CC0) 

+ი6 V/0IIძ'§ მIL 1V/0C იხნილთგიმ მICჩI(6CLVL6 გიძ (ი6 §CსIიIსI6 Cმი ხ6C 0CICCIV0ძ ი (იC 

§0მ06 VVIIხ ძIIIC6CIL6ი( ლ0Iი005!V0ი02) მI09IC წილიი§ გიძ ძ150IიCIV6 I60I656ი(გხ0ი. „!! (ი1§ 

ძიინიძე 0ი 000016C'5 C0ყწიIVI00%, Mი0V/I6ძ86 გიძ 50C1მ1 0I2CLIC6. 

წიყვ, (66 §Cს1იLVI6 C0ს1ძ ხტ C0ი51ძC6ძ 25 გი 0”წ8გი1C დმ 0 2+CნI(6CLVIმ1 50მC6 VII 

1(§ 0CVი I0ი0Iთ ომყიდ §0ი6 C0თ»:005!00-%8მI C1IმI05 0ი 6იVIIიიიტიCL 

L400 V40054/MI92-7L 

#/0/2§§0L, C60#CI0CI 19CIIIIIC0I ოსია) 

C/0Iო10I, 49§0C!0M10I 0/ VI ხძიოL5(5 0/ C60ICI0 

C0X–CC0MIMMIVM ლ01ICMC0LCLტLCLV 0ILM 0L II0ყ5IMC 510C# 

(ტMნIXLIICტM C45L IC 6§0LCIტMს ILC#LIILV) 

4 6Cჩი1!ლე1 C0იძIC(0ი 01 ჩის§!ი8 §:0CM 1ი C60+91მ 15 §(ეოძIიცნ ი6მL თ Cმ'0§V0ცხ6 V6CC96. 

ტწი (66 II6III51 6მ-იძსმM6 ს6 ისოხ6ხ 0! ძეთმ890ძ ხ0V56§5 ჩმV6 ლ0026 10 II0C6 (ჩმი 20 
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სიისყეიძ. 1LMI§ 070ხ16თ C0თი160C6ძ 6ეXIV 1ი 1992, Vხტი 1ი6 CCV6ოით6ი! 155ს6ძ (ჩ6 L)X6CI66 

ლი “ბიე”ოთხი! ნოVელ2ვ00ი (1 /ვი5-I( IXCC 01 Cჩე„ყიტ) 1ი C60L6გ“. 1615 §(6ი 0 იმ/გოისი: 

1ოიიი0შეილ6 C2ს56ძ 106 CLCმCI00 0” II255IV6 50C101 12X6I VVIIს სიიI6C6ძწი!6ძ §:ე(ს§ წი 

Cლიე1გი ხ”ე0006 – L6მ1 65(0(6 CV/ი6L§. 1 ხ6 გიმIIი6ი1§5 VVCIC ძ15ს)ხს!0ძ იხIმCIICმ1IV M66 0 

ლCხეLდ6, VVIIხ იიIი10231 ჩწითე11(16§., ,/ტ1 1ი6 თი0ლი6ი1, 30010XIV12(CIV 9/10 0 თსIC/-წჩმ1 ჩის§0§ 1ი 

1 611151 გL6 0IIVმI726ძ. 

1090,6L VIIნ IMI5, ხ”მCIICეIIX/ 15 ილ(ხIიდ ძლიიტ L0 6§5(3ხI15ჩ (ი6 Lი0ძC15 ვიძ (ი”თ§ 0L 

სივიე88იტი 0” ხის5§1ი8 5(0CM, V/ხICჩ 1ი V65(6-ი CისიLI6§ 2I6 600ი020ი!V 2CMი0VI6ძიტძ. 

შხტ§ტ ეI6 (66 LIითი6 CVი65 #550C1მ00ი5, V/ხICხნ §(გიძ 25 (ი6 ”იმიგმ9CLგ1) ხიძ»V 01 6იVII6 

ლ000IC6X 01 L6გ1 C512(6 – Cიიძით1ი!სთ, ნოთმIIV 10 (ი6 CიIL6ძ 5(მ2185 0, ტ.ი6I1C2. 

1066 L600IL 6Xი0Iვ1ი§ (ხ6 თ6'ხ0ძ§ მიძ §V516ი) 0 CიიძლითI!ი)სთ Mიიეყნოთ6ი!; 2I50 166 

«იმი #6ე50ი5 0 ძI”წისIVI6§, VM0ICჩ იხასსCI 106 0I006L იეგიმიტიიტი! 0, ხისვI!ილ §510CM 1ი 

C060L§12. Iი 16L6 მII1C16 Vი0ს Cგი ჩიძ (06 იმX2I1CI§ ხ6რ(V66ი C60(Iგ8ი გიძ ტოტემი 0L2CVIC6. 

MIMX0L072 5ML4VI5IVIII 

ჯ»ი/0550L, II6იძ 0/ (ს6 CჩიII 0/ IIIL§(02) ძიძ 160) 0/ 4ICIM6CIVI6, 

CიიწჯIიი 16Cჩო!Cი! Vო”VCI5I, 1M05IIIVI6 ი/ 4#C01):(6CLMIC 

Mიჯხნაა ტMნსიICტას ტაიCCIშუოსC თხ: 

VIღ5I ტი6C 6451 C0#451 C0MC80I5 

Mიძბოთ #იიტოლგი 2XCMII6CLსL6, 25 VVCII 25 106 CსILII6 2§ 2 V/ხ016, 15 §((იიVI216ძ ხXV ILV/0 

=იმ)0L 10C2! 00Iი1§: C25L C02§( (MVICჩ §ჩისIძ IიC1სძტ CMICმ80) VVIIხ II§ 1იI6116C(სმ1 Cე%ILმ) 

M6V V0II, მიძ VV6C5( C0მ5( VII იამ55-CსI(სIC CმიI(ვ! 0” ტოტIC2 – L0§ ტიიCIლჯ. იტ 

ი0თითიი Cჩ2IმC(61500C5 M0L მICIII6C(სI6 0” Lხ6 (LVV0 C009%(3 მI6 2 16მ8ძIიდ I0IC 0: 6ილ-20ი1§ 1ი 

ხის ხნტიძ5ა: MI6§ Vგი ძი IL0ხ6 მიძ VV2I(6L CI00IV5 2+C 1ი6C LV/0 ხ65! C6Xგნიე1065 0L 1930”5 10 

5075 LIგIVმIძ გიძ CLIC2გ90, გიძ ILსძიI/ 5CჩIიძI% გიძ IIICჩმIძ M6სი2გ – (იL L#”5 იI6-V2L 

მXCჩნI16C1სL81 5§06იტ, 5IV011მ2 I ს6იძ§ გIC Cხ56LV0ძ (0ძგV. L25( C0მ5L «იმ1ი(მ1ი5 1I(5 168ძ1ი დ L0I16 25 

§ხილ20L 0 მVმი1-8მIძ6 2+CჩMIM(6C(სLმI 1ძ625; Lს6 VVC5( 5LIII CმIII6C5 0ი 10 ხს!Iძ CC6გი5!ძტ 

VIIIგ§ I0IL 06 ICჩ გიძ წმთისა. 

CI01C0CI MLI05MII4MI4 

ჯწ.L., C. CსსხIძ§/IVIL III5IIIV/6 ი/ IMII5I0I2) 0/ C60ჯჯI0ი #4”, 

„45§0C!016 L70/0§§0I, I0CVMX» 0/ III9(0უ,, 15C 

IIIILC LXL08LCM 0L ტM IM-ს8.II 8M46CLX5I5 0L ტMნIICტI CVLIIთX8 

Iხტი 0200 15 ძ6რVCL6ძ 10 1ხ6 ი6C0551LV 0” Iი-ძტი!ჩ გი2ვ1V515 0( #ტიი6Cგი CსI(სL6, VI იტი მ 

51216 ხ6C0016§ მ §ს06000V/, 1(§ 1ი/Iს6ილტ 0ი 01:66 ძიVCI0დIინ Cისინ165, 1იCIსძ1იდ C60Lწ12 

1§ 1ით-მ§Iიწ. LI0CV/6VCI, VIIIჩ)ი 1ხ6 მ(თლ0ვიხრI6 0L IიC(6მ56ძ C0M120ლ (ი6 00551ხ!!:/ 0# 
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სიი„6ძIი2ხ16C სიი60655მIV იII5სიძრ§(მიძ!ი8§5 15 Iმ156ძ. Lიძისხ!6ძ!V, (606 276 Vმ1005, 

იითოიი0ი 10 თმიMIიძ, ტძსგIIX” მCC6ი(გხ16 L0L ხი(ჩ – (იტ V5 გიძ C60-ი1გ. C0010!8ი 0II6იIმV0ი 

0ი (ი6 VV6516Lი CსI(სI6 6XC1ს51VCIV 092§ ო0 მ1I6ღიმLIVC; 1I0VV6V6L, (06 §V0ი86+ Lი6 CIVIII28ხI!C 

CსILVI6 15, მ§ მ L65სII 0” 50ს06L I2I0იმII70M0ი, Iი0I6 15 (M6 ძმინ6 01! სიგიძსმ1 ძV0)იითტი! 01 

§იჩ665, ჩგოთIსI ძI50I000VI07ი5, 0ს5Iი8 01 აიჩ6C ხV მი01ჩC 006, 186 20“ C6ი(სIV #ტო6MCგი 

VI5V2I მIL, 2IL, §Cს1ი1სIX6C 2+6 166 VIVI0ძ 6XმI0165 01 I, (ხისიიჩ (იხ6V 216 სიძტი01იდ CI515 Iი 

§0თ6 50ხ665. ტიძ (21 §ჩისIძ ხრლ0ი16 გ §სხ)%1! 0! 506CIმ1 LI6C56მICჩ, მ§5 6V6IV/ი1იდ (იმL 

C0ი06-05 1ჩ6 სიI0ყ6 5ს06-00VV/6L, C00906115 მII 106.0106L C0სიLI165, 1იCIსძ1ი9თ C60LCL8. 

CIტ 8ხCხI407L, 
X#»0/6550I, 1ხIII§( 5(0(6 4C0ძ6ი1V 0/ 4I/§ 

#MსნIICტMს სიL #ტILI; LCნC0L0IIICM5 ტM0C ILC5VLI5 

Iი6 0X656ი16ძ იმ 06 ძი6215 VVILხ 0ი6 01 (ჩ6 ი105' Iი(6(659ი8 იჩრიითტილი 1ი თიძიროი მ, 

ხ00 ვ2IL. IL C0ი51ძ6I5 C0ი06ჩ1სმ1-50CI18I ხIC-C0იძIVI0ი§ 0, 000 2 მიძ IიVს0ძს00§ I(§ იI6მ(65( 

I60ILX656ი18LIV65, 5VCჩ 25 ჰიჩი Cგდი, #2506%L I0ი05, სიხი Lგს5Cჩტიხრსდ, C1C. IX0§08CL§ გიძ 

00§51ხ16 I6იძა MI ძ6V6I0ი!იდ ი0დ 01 1ი C260LV)8მ 21IC მ150 მიმIXV26ძ. 

ILX01M%V4MV MIM75VIM45ILVILI 

506III0I IM09560ICI6L ი/ (16 C60”6L0» „##I1 ML5I0I)) 105MMV/0, 

4§§0C!0(6 L0/6§550+ თ! 1ხIIL§! 5(0(/6 4C0ძ67/1) 0/ #I1§ 

ტMხICტM ტ85IXL ს6C1 ც6XXCILს65510M5M ტან IIV66 5C0CVICX 

M0M-C.0XV0IMI51 04 IMIIIMC 

#ტოთოტძიგი #ტხ§ნმC( LXი0I65510ი150, (ი6 §მი06 M6VV VCIX 50ლ0ჩიი! 0L #CV0ი LგIიმით V25 

(იტ ჩა! 518ი1წCმი( თ გი1”/065(8ყ00ი 0/ 06 ტონოლმი იმ!იციდ. 

ტ! 6 ტიძ ი” 1950105 1ი 0ი6 0! 6 ი6V5იმი6ღ5 ხსხIახიძ 1ი M0560V/ 6060L91გი ლმ1ი!6L 

#ICXგიძტ; ცგიძ7C12ძ276 Cგი)C 2CI055 IIC 1იწიოივყიი იი გი 6XMხIხIV0ი 0წ ტიიტშივი იმ1016ღ, 

0L880176ძ 10 M0§00V/. I %6 3IIICI6C V/2§ C0CI0560 VVI(ხ გ ხ12CM მიძ VV/იI6 IIIს5Cგყიი, 0ი VხICი 

(ხი §06C1310L5 V/CI6 1I0CMI06IV VI6VIი8 §0%06 V0IX ი1 ვი #ტო6შCგი მხ5ნმCL 6X6I65510ი15L 

7606 V25 გი 1ი5CIხI0ი 0ი 16 §9ICIVIC: "#ტ 000 ICI 1გსიჩ". ს გიძ26I3ძ26 Mი6V ილიხIით 

გხის( 6I(ხ%- Iივ( მIV5( 0L (იC მI0§ყC წტიძ ხი L60+656ი(0ძ, ხსL 16მ1 V0IX §სტილხ6იტძ ხ1§ 

ძი05ILC, 2ICმძაV ჯ6ოთი6ი16ძ Iი II, 10 V0IX იი იიი-ჩისI2VIV6 C0თ005III00§. 

Iი 50VI6 წყი65 0166; მ+05(5 ჩმძ 02556ძ (ი6 §გოტ ხიმ16ი ხმ0V. ხი) მ190 C0სIძ ი0L ისL 

სი VI (66 იიიი§ გიძ Cი0ძრა, 6C§(6ხI15ი6ძ ხX» (66 90V6-ისიბიL. Iი C50ICI6ძ C0ი0IV005 (იტ 

2150 Iიზ8იგ80ძ (0 0055 ხV LC 0IIიCI0I65 0წ 50C18115( IL63115ი2 მიძ 1ხმიXM§ 16 106 ნგფთბი1მLV 

1იწხოთვიიი, ლხს1ი6ძ ძსიიყ (ი6 იტო0ძ 01 "Vმოი1იდ“, §(6006ძ სილი (66 იმIხ იწ ტხ§სვიL 
LX0I65510M15Mი. 
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MIMV0 2:141151MIIVIL1 
4§550C!0IC I0/6§§0„, 1ხI!IL§I 5(იIC 4II 4C0ძ0III) 

C80LCI# 0 LსსI-L 

ტ წვოილს§ ლეIიI6L C60L9Iმ C IXC6IC (1987-1986) გიძ ე ი10ი66, 0, #ტო6ICმი თI0ძ6ტოი)5ი 

15 სი)ეს6 1ი ეLI MI5(იIV. 506 5Vთხი11205 (ხ6 ტისვილიდ ეII 0( 00551ხI!IILV (იმ Cხე”მC(6LI765 186 

ხიI§(0ღV 0 Vითხი ძს.იდ (იტ 20“ ლ6ი(სIV. 1 ჩ6 L0ძICეI)5თ 0წ ჩიL IIM65CVIC ჩხ25 იხ§CVსI06ძ (ხ6 

019103117 0, MCC V0II. II §(I1CLIIV ძ15C10II06ძ 0ICIსI6§ მI6 ხე50ძ ლი ICმIILV, V/ჩICს §3ჩ6C 

წეი§/წილოთ§ 10(0 მIთი051 ეხვVეC( ჩიIძ ჩისLტ5. 

XM#L1»V1LM #/4მ4M!0902L 

VIC6-ე”05!ძ0IMM1 0/ 4550C!01101) 0/ CIII6IM0 II6II/ი§6 M6960IV0III0I1, 

1460CM6I 0/ 1ხ!II5! 5I016 4C0006I1) 0/ #4II§ 

1I8 ILLს5I0M III 8C#4ტ4Mც6 LC #LIILV 

1915 ნეი6L ძ6215 VVILხ 166 1იწIსხილ6 0! (ხ6 ტოი6შშCმი CX:0VI65 ცი 1601 1116. 

106 გსIი0+ 10სCჩხ6§ სი0ი ძI”IC6ი1 06IC6იV0ი5 01 იLL, მ§ მ ი1გ91C 00V6L, V/ნICნ 1ი20მC1§ 

(668 +CმIILV, მიძ 25 მ C0ნV CI I682I1ILV/, ჩმ§ ი0 00V/CL მიძ ი0 1იწყყტილ6 იი Iი6 0-1წ01ი8გ!. 

1ი6 6V6იL§ 0 56ი(6თხ6 11" Cგი ხრ 00ი5Iძ6-ძ ჩიოთ (იტ ჩიროძ VI6V/: (იტV/ VVC-6C 

“ეიICI021(60" ხV 2 ისიხC 0 ტოგიოღგი I00VI6§ 0ი C0105L0ნ0ჩ6§ გიძ (6ი-0II5ი. 1ი6 IIIV510ი 

8825 ხიCგიი6 L68მ1ILV. 

M474LI4 84CII04V407L, 

M/74 35IVძ6»L, MთCVIII) 0/ VIC5I677: -IM/0ი060I) LიონVილი§ იI)ძ LI0/-0IIMI6, 

ჩXატეი!1M167/! ი/ 401100 5IIIძ(05, 15V 

5I1Iს0CLMI MCVCMLMIL CL III8 196075 #Mსნ MV5IC 0L IILI4ტI LCLI0L 

115 იმი06L ძ6მ15 VVIIჩ 0ი6 0 (ხ6 თ0§L იმL2ძ0XICგ! %-მ5 1ი 1ხ6 ჩMI5(0:/ 01 (66 05/4, (08 

0IX651ძნიCV 0: L.8. Iიხიბიი. 5LIძტი( თ0V6Iო6ი( Iი 60”5 2:056 3§ ეი მიV-VI6(იმი1 VVეL 

ი)0V60I6იL #ი026I1Cმი V0სIჩ LმICM6ძ მიძ #0I0165(6ძ 2C1055 1ჩ6 C0სიLLV. IL V/25 (06 III5L IIი6 1ი. 

#ტიიტ)Cგი 50C1CLV 00! L0CI6 ჩ2ძ ხნტი მ V0C8გ! (=ის51Cმ1) მ2იძ მCLIV6 იმL0L”VVIძ6 0I01651 ედმ1ი5( 

ი0! 0იIV ტ#ი6MICგი #0I6CI8ი დ00IICV, ხს! 21590 (იხ6 თ0V6”ით6ი! X5C6II. LI60C6 გიძ §IსძტიL 

#ი0V6>I6ი(5 0IმV6ძ (ჩ6 C6იLმ1 I0I6 Lი §ჩგი1იდ ილ ლი!) I0CM თ ს5C, ხს! (06 VხიI6 CსI(ს(C6 01 

106 ძტCმძ6. 
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M/4I1IM4 M4104I615IIVIII 

ჯჩჩ.ი, 1VIII§! 5(0(/6 C0/§6„V70(0MI6, 

CM ი 0/ MV5§!C 1#I00I, 

#§§0CI016 I-0/65950” 

ნLICMს0MCMტ4 0L II0სCIს6IIMIM4II0M IM ტMC0IC MM #ტV MX-Cთ 4ILILIC MV5IC 

Iიძი!6(იოი1ი2(6, CMვილ6, #გიძით, 1იძ6ჩი116, Vგის6, ი00506CIჩC - (ჩ656 (6ოი5 ძ0651თომ1C 

(იტ L6ვI120V0ი 01 ძIIწI%გი! ჩწილი§ 0! “იჩმი66“ იჩბიძოთგიძი Iი IიV95IC. M0ი-Cსჯილტეი Iის5ICმ1| 

ს-ეძICV0ი5, 18772 მიძ 6X06Iი16ი15 1ი 1ჩ6 VI5სგ1 მIL (#ტხ5ნმC( X0I65510ი15ი) გიძ 1. LXCII0CL, ტ. 

C2მIძტL”§ “'Mიხ!!ტა“) 20ძ III6-მLVI6 (M. წი!Cჩტი§ VI5VმI 006LLV CIC.) VCI6 06ი6Lმ1 V8XV§ 01 IL§ 

ძიVრ)ლლოთბგის. I0I6I6 მI6 (LV/0 ხიე§1C VV02V§ 0 1იძლი!ხთIიმ(C 006-800ი Iი (კი6 თხხ5IC: 1) 

გხ501სL61V 1იძ6(6იი1იმ(6 006LმC0-%5 216 Iი (ი6 CICმ(1IV6 091000655, 1ი (ჩ6 06Iწ0წითმ2ი00C6 0I0C655 0L 
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