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ა, ბაქრაძე 

ქართული გევდები 

1. სამეფო ბეჭდები 

ქართულ ისტორიულ დოკუმენტებში ქართული სამეფო ბეჭდები XV სა- 

უკუნის 70-იანი წლებიდან ჩნდება, მაგრამ საბუთების დაბეჭდვა ძველთაგანვე 

იყო ცნობილი როგორც უცხოეთში, ასევე საქართველოში. ამ საკითხს დაწე- 

ღილებით ეხება ივ. ჯავახიშვილი! ბეჭდები XV საუკუნემდეც უნდა არსებუ- 

ლიყო, თუმცა მოღწეულ საბუთებში ისინი არ გვხვდებიან როგორც აღნიაშ- 

ნავს ივ. ჯავახიშვილი, „საქართველოს მეფეთა საბუთების თვით დედნების გან– 

ხილვა–დაკვირვება სრული უეჭველობით სწყვეტს საკითხს და ცხადჰყოფს, 

რომ ძველ ხანაში, XIV-–-XV საუკუნეებამდე ქართული საბუთები შეკიდული 

ბეჭდებით ყოფილა შემკული. თუმცა ჯერჯერობით არც ერთი სიგელი არ არის 

აღმოჩენილი, რომ მას ზედ შეკიდული ბეჭედი შერჩენოდეს. მაგრამ, სამაგიე– 

როდ, ყველა პირმშო დედნებს გარკვეულ ადგილას ნახვრეტები აქვთ, რომელ- 

შიაც ბეჭდის დამამაგრებელი ზონარი იყო გაყრილი“) სამართლიანად აღნიშ- 

ნავს ს. ბარნაველი, რომ ხშირად არც ეს ნახვრეტებია?. 

წინამდებარე ნაშრომი წარმოადგენს ხელნაწერთა ინსტიტუტის ქართულ 

საბუთებში დაცულ სამეფო ბეჭდების კატალოგს!. კატალოგი შეიცავს აღმო- 

სავლეთ და დასავლეთ საქართველოს მეფეთა ბეჭდების ლეგენდებს. მოცემუ- 

ლია ბეჭდის ფორმა, ზომა (სანტიმეტრებში), ლეგენდის წაკითხვა. მითითებუ- 

ლია ბეჭდის ხმარების თარიღი. ბეჭდები დალაგებულია ანბანურად, ხოლო შიგ- 

ნით ქრონოლოგიურად. ნაშრომს ბოლოში დართული აქვს ტაბულები ლეგენ- 

დების „ფაქსიმილებისა და ანაბეჭდების სურათებით. 

ქართული ბეჭდების წარწერებით-ლეგენდებით ჯერ კიდევ ძველად ყოფი- 
ლან დაინტერესებულნი. ვიღაც უცნობ პირებს უცდიათ და შეუკრებიათ სა- 

მეფო. დედოფლების, ბატონიშვილების და სხვადასხვა თანამდებობის პირთა 

ბეჭდებზე ამოჭრილი წარწერები. ეს ნაშრომები, დაცული ხელნაწერთა ინსტი- 

1 ი.ჯავაზიშვილი, ქართული სიგელთმცოდნეობა ანუ დიპლომატიკა, გვ. 68-–80, 
თბ.. 1926, 

2 ს. ბარნაველი, საქართველოს საბეჭდავები და სხვა გლიპტიკური მასალა, თბ., 

1965, გე. 72. 

8 გამონაკლისის სახით კატალოგში შეტანილია ცენტრალურ სახელმწიფო საისტორიო 

არქივის (ცსსა) საბუთებში დაცული რამდენიმე ბეჭედი, რომლებიც ჩვენს ფონდებში არ გვხედე– 

ბა. 

ვ



ტუტში (I1-18. 5-1635/ბ), ძველი არ უნდა იყოს და წარმოადგენს უბრალო 

კრებულს. ზოგიერთი ბეჭდის ლეგენდა, რომელიც საბუთებში არ ჩანს, ამო- 

ღებული და მოყვანელი გვაქვს დასახელებული ხელნაწერებიდან. 

ბეჭედს, როგორც სიმტკიცის სიმბოლოს, საბუთს უსვამს ის პირი, რომე- 

ლიც გარკვეულ მიმართებაშია საბუთში აღნიშნულ იურიდიულ აქტთან. ბე- 

ჰედს უსვამს. უპირველეს ყოვლისა. დოკუმენტის გამცემი და იშვიათ შემთხ- 

ვევაში მიმღები. როდესაც გამცემი რამდენიმე პირია. შესაძლებელია, საბუთს 

ყველა მათგანის ბეჭედი ჰქონდეს. ხშირად ბეჭდის მაგივრობასს ხელრთვა 

ცელის. არის შემთხვევები, როდესაც არც ბეჭედია და არც ხელრთვა. 

ბეჭედს უსვამს მოწმე და საბუთის დამამტკიცებელი ან განმაახლებელი 

პირი. ბეჭდების დასმის თანმიმდევრობა გარკვეულ წესს ემორჩილება. ისინი 

ძირითადად დასმული არიან დოკუმენტში მოხსენებულ პირთა თანმიმდევრო- 

ბის მიხედვით. ამის შედეგად ადვილი ხდება ზოგიერთი ძნელად წასაკითხი ბეჭ- 

დ-ს ამა თუ იმ პირისათვის მიკუთვნება. 

აღსანიშნავია ბეჭდების დასმის ადგილი. ამ მხრივ ქართული და სპარსული 

ბეჭდების დასმის წესი განსხვავებულია. ქართულ დოკუმენტებში საბუთის გა- 

მცემთას ქართული ბეჭდები დასმულია ტექსტის ბოლოს, მოწმეებისა--ტექ- 

სტის შუა ან აშიაზე მოწმეების ვინაობის დასახელების შემდეგ. იმ პირის ბეჭე- 

დი, რომელიც ამტკიცებს ან აახლებს ადრე დაწერილ დოკუმენტს, დასმულია 

აშიაზე ამ პირის ვინაობის მოხსენიების შემდეგ. ს ბარნაველი აღნიშნავს, 

„ქართულე საბუთების თავში ვხედავთ მხოლოდ საკათალიკოსო დიდ საბეჭდა- 

ვებს, რაც უნდა განიხილებოდეს, როგორც მათი სრული სუვერენობის ნიშა- 

ნი თავიანთ სფეროში“. მაგრამ აღსანიშნავია, რომ ხსენებულ ბეჭედს ყოველ- 

თვის საბუთის თავში არ ვხვდებით. მთელ რიგ შემთხვევებში საკათალიკოსო 

დიდი ბეჭედი დასმულია საბუთის ბოლოს. მაგ., 1588 წ., 1592 წ., 1470 წ., 1542 

წ., 1640 წ., 1698 წ., 1657 წ., 1616 წ., 1678 წ. კათალიკოსების მიერ გაცემული 

დოკუმენტების ბოლოს ვხვდებით ამ ბეჭედს და კათალიკოსთა პირად ხელრთ- 

ვას ან მის ნაცვლად დასმულ კათალიკოსთა პირად ბეჭდებსშ5. 

ამ მხრივ გამონაკლისს წარმოადგენს სახლთხუცესის ბეჭედი, რომელიც 

ზოგჯერ საბუთის V-ზეა მოთავსებული, ყოველგვარი წინ წამძღვარებული 

ტექსტის გარეშე. მაგ., ასეთ შემთხვევებს ადგილი აქვთ 1676 წ. მაჰნავაზის 

მიერ ვახტანგ ბარათაშვილისათვის მიცემულ წყალობის წიგნშიდ„ რომელსაც 

უზის სახლთუხუცეს ციცის ბეჭედი (5ძ-536), 1681 წ. გიორგი მეფის მიერ 

ზურაბ თუმანიშვილისათვის მიცემულ წყალობის წიგნმიი რომელსაც უზის 

სახლთუხუცეს თეიმურაზის ბეჭედი (LIძ-2602), 1692 წ გიორგი მეფის მიერ 

ფარემუზ ჯავახიშვილისათვის მიცემულ სითარხნის წიგნში, რომელსაც სარ- 

დალ-სახლთუხუცეს ლუარსაბის ბეჭედი: აქვს. (ძ-2639), ერეკლე მეფის 1768 

წ., 1770 წ. და 1784 წ. სიგლებში, რომლებსაც უზით სახლთუხუცეს დავით ორ- 

ბელიანის ბეჭდები (Cძ-667, ()ძ-9817, IIძ-156). 

4 ს, ბარნაველი, საქართველოს საბეპდავები და სხვა გლიპტიკური მასალა, გვ, 

685, თბ., 1965. 

§ ხელნაწერთა ინსტიტუტი, I1ძ #VIMნ 2526, 1352, 1353, 1462, #ძ-1588, Cძ M# 31, 39, 

45; 5ძ-407. 
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სეფიანთა დროის შაჰების ბეჭდები. როგორც გამორკვეული აქვს მ. ხუ- 

ბუას, ისმებოდა საბუთის თავშინ, სხვა თანამდებობის პ-რთა სპა–სული ბეჭდე- 

ბე უფრო ხშირად ქართული ტექსტის შუაშია, ამ პირის ვ–ნაობის მოხსენებეს 

გარეშე. ამის კარგ მაგალითს წარმოადგენს როსტომ მეფ:ს დროის დოკუმენ- 

ტები. 1636 წ. ოოსტომის წყალობეს წიგნს ბოლოში აქვს მეფ-ს და დღედჯოფ- 

ლის ხელრთვა, ხოლო საბუთს ტექსტშე უზის სამი ბეპედი -- ორი სპარსულე 

ღა ერთი ქართულე (ILIძ-14652). 

ზოგჯერ ბეჭდის ხმარების თარიღის დადგენა ძნელდება. ეს უმთავრესად 

ეხება იმ პირთა ბეჭდებს, რომელნიც ამტკიცებენ ან ამოწმებენ საბუთში აღ- 

ნიშნულ იურიღ-ულ აქტს და რომელთა მინაწერებში არ არის აღნიშნული ქეო- 

რონიკონი. ამ 'მემთხვევაში მოწმეების ბეჭდები ძირითადად საბუთის თანაჯრო- 

ულია მცირეოდენე გამონაკლისის გარდა. მაგ.. 1807 წ. სააუთს (C)0-7285) 

აზიაზე აქვს მინაწერი ბეჭდებით „მოწმე ექმენით ჩვენის ბეჭდების დასმითა. 

ჩყიე წელსა“. საბუთის განმაახლებლის ბეჭედი ყოველთვის გვიანდელია; ხო- 

ლო რაც შეეხება დამამტკიცებელს, იგი შეეძლება საბუთის თანადროულიც 

იყოს და მერმინდელიც. 

ქართული ბეჭდები მოყვანილობის მწრივ ორ ჯგუფად შეიძლება გაიყოს. 

მათი ძირითადი ნაწილი კუთხოვანია -–- ოთხკუთხა და რვაკუთხა ფორმისაა. უმ- 

ცირესი ნაწილი მრგვალია და ოვალური. უძველესი სამეფო ბეჭღები ოთხკუთბა 

ფორმისაა (ბაგრატ, ალექსანდრე მეფეების და გიორგი ბატონიშვილის). არის 

ბეჭდები გუმბათისებური ფორმის, მაგრამ ისინი ერთ გარკვეულ პერიოდში, 

სახელდობრ, XVII ს. მეორე ნახევარში გვჭვდებოან. 

აღსანიშნავია, რომ ირანული გავლენის ხანაში, XVI საუკუნის ბოლოსა და 

XVII საუკუნეში, ზოგიერთ ქართველ მოღვაწეს სპარსული ბეჭდები ჰქონდა. 

ამათგან ზოგიერთი, მაგ., სვიმონ I-ის და II-ისა, მრგვალე ფორმისა იყო. ხო- 

ლო როსტომ მეფისა ოთხკუთხა. ეს ბეჭდები არაერთხელ გვხვდება ამ დროის 

ორენოვან (ქართულ-სპარსულ) დოკუმენტებზე?. 

საყურადღებოა როსტომ მეფის ქართული ბეჭდების მრგვალი და გუმბა- 

თისებური ფორმები, შაჰნავაზის ორი სხვადასხვა მინაარს«ს გუმბათისებური და 

ამავე ფორმის ნაზარალიხანის ბეჭდები. სამეფო ბეჭდის მრგვალი ფორმა მომ- 

დევნო ხანაში კიდევ ერთხელ გვხვდება. ეს არის იესე მეფის ორე სსვადღასხვა 

ლეგენდიანი ბეჭედი. სამეფო საგვარეულოს აღნიშნული ფორმის ბევღებ- ღ:მ.- 

ხასიათებელია ირანული გავლენის ხანაშე იმ პირებისათვ“ა, ორმელნ-ც ჯარჯ- 

ვეულ დამოკიდებულებაში იმყოფებოდნენ ირანის სახელმწიფოსთანრ განსა- 

კუთრებულ ყურადღებას იქცევს ბაქარის ბეჭედი ორთავლანე არწივის ემბლე- 

მით. ამ ემბლემის გაჩენა XVIII საუკუნის დასაწყისზი, აკად. გ. ჩუბანაშეილის 

აზრით, დაკავშირებული უნდა იყოს რუსეთთან ურთიერთობა! თან. 

ფორმის მხრივ აღმოსავლეთ საქართველოს სამეფო ბივდ-ა- განსხვავდე- 

ბიან დასავლეთ საქართველოს სამეფო ბეჭდებისაგან. დასავლეთ „აქართველო- 

9“ მ,§ 5 ბუა. საქართველოს მუზეუმის სპარსული ფირმანები ღა როგავა ბ, --ზ,. 1949. გვ. 

01. 

7ე.ფეოურიძე. ქართელ-სპარსული ისტორიული საბეთეპბიე, «ა. 1955, 

ჰმ ს, ბარნაველი. საქართველოს საბევდავესი დღა სხეა გლიპატივუტი პახალა. 

ვე. 100. თა., 1965. 
ი 5



ში XVII საუკუნეზე ადრე სამეფო ბეჭდებს არ ვხვდებით XVII საუკუნის 

ბეჭდები, როგორც წესი. ყველა ნუშის ფორმისაა. იმდენად დამახასიათებელია 

XVII საუკუნისათვის ბეჭდის ეს ფორმა, რომ დაუთარიღებელი დოკუმენტები, 

რომლებშიც ისინი გვხვდებიან, ეჭვის გარეშე შეიძლება ამ საუკუნეს მივაკუთ- 

ვნოთ. გამონაკლისს წარმოადგენენ ალექსანდრე მეფის 1734-3127 წწ. და გი- 

ორგი მეფის ამავე ფორმის 2 ბეჭედი, რომელსაც შ. ბურჯანაძე 1702-20 წწ. 

ათარიღებს. ერთი მათგანი იმეორებს XVII საუკ გიორგი მეფის ბე- 

ჰედს: „მონა ღთისა, ყმა ხვანთქრისა, მეფე გიორგი“, მხოლოდ იმ განსხვავე- 

ბით, რომ XVII საუკ. ბეჭედს შუაში თურქული წარწერა აქვს, ხოლო მეორეს 

კი შუაში ჯვარი აქვს. 

XVIII საუკუნეში დასავლეთ საქართველოში ოთხკუთხა და უფრო რვა- 

კუთხა ბეჭდები გვხვდება. ამ დროისათვის დამახასიათებელია აგრეთვე სწორ- 

კუთხა ფორმები, რომელთაც ზედა შუა ნაწილი მრგვალად ამაღლებული აქვთ. 

მაგ., ალექსანდრე და სოლომონ მეფეების და თამარ დედოფლის ბეჭდები. 

ქართულ სფრაგისტიკაში ვხვდებით შემთხვევებს, როდესაც ლეგენდა ორ 

ან მრავალენოვანია, მაგრამ ეს ძირითადად ეხება არა სამეფო ბეჭდებს. ეს წარ– 

წერები უფრო ხშირად სპარსულ და სომხურ ენაზეა შესრულებული. მაგ., ზაზა 

ყორიასაულბაშის, გორის მამასახლისის შვილის აბელის (1710 და 1725 წწ.). 

ბეჟია ბასტამაშვილის 1690 წ. და სხვ.ი სამეფო ქართულ ბეჭდებში ასეთ შემ- 

თხვევებს, ორიოდე გამონაკლისის გარდა, ადგილი არა აქეთ. აღმოსავლეთ სა- 

ქართველოში ვხვდებით, ისიც ერთხელ, ერეკლე მეფის ხუთენოვან ბეჭედს, 

დასმულს მის მიერ სინას მონასტრისათვის მიცემულ დუქნების შეწირულების 

წიგნზე და დასავლეთ საქართველოში ზემოთ მოხსენიებულ გიორგი მეფის ბე- 

ქედს. , 
ბეჭდების რაოდენობა საუკუნეების მიხედვით სხვადასხვაა. XV-XVI სს. 

მათი რიცხვი მეტად მცირეა და მათი ლეგენდები მოკლეა. უმთავრესად ისინი 
გადმოსცემენ ბექდის მფლობელის სახელს, ყოველგვარი ტიტულის გარეშე. 
ასეთია უძველესი სამეფო ბეჭდები ბაგრატ მეფისა (1470 წ.), ალეჟსანდრე კახ- 

თა მეფისა (1479 წ.), სვიმონ მეფის ძის გიორგი ბატონიშვილისა (1552 წლი- 

დან). 

XVII საუკუნემი ქართული ბეჭდების რიცხვი იზრდება. ეს ფაქტი უფრო 

XVII საუკუნის მეორე ნახევარს ეხება. XVII საუკუნის პირველ ნახევარში 

აღმოსავლეთ საქართველოში მხოლოდ როსტომ მეფის ორი ბეჭედია ჯერჯერო- 

ბით ცნობილი; შაჰნავაზის ბეჭდებიდან ოთხი, ხოლო ნაზარალიხანისა ხუთი. 

აღნიზნული ბეჭდებიდან ექვსი მრგვალი და გუმბათისებურია. XVII საუკუნის 
ბოლოსთვის საბუთებში ჩნდება ბატონიშვილების ბეჭდები, რომლებიც კუ- 

თხოვანი ფორმის არიან. მაგ., როსტომ მეფის ძის ვახტანგის ორი ბეჭდიდან 

ერთი ოთხკუთხაა, ხოლო მეორე რვაკუთხა და მის ლეგენდაში იგი იწოდება 

„მაჰაბაზის ფერკთა მტვერად“. ბატონიშვილები ვახტანგ, ქაიხოსრო, ლუარსაბ. 

გიორგი ლეგენდებში იწოდებიან „ძე ლევანისა ვახტანგ მირზა“, „გიორგი მირ- 

ზა“, „ქაიხოსრო მირზა“, „ლვარსაბ მირზა“. 

9 შ ბურჯანაძე, ისტორიული დოკუმე§ტები იმერეთის სამეფოსა და გურია-ოდი- 

შის სამთავროებისა, წ. 1, თბ., 1959, MX 44, 46, 47. 

I0 ხელნაწ. ინსტ. LIძ M## 1857, 2373, 2374, 6606. Cძ # 8664, 

 



XVII საუკუნეში ქართულ სამეფო ბეჭდებთან ერთად. პარალელურად 

ჯერ კიდევ იხმარება სპარსული ბეჭდები. როგორც ზემოთ იყო აღნიშნული, 

ცნობილია როსტომ მეფის და აგრეთვე შაჰნავაზის სპარსული ბეჭდები. აღსა- 

ნიშნავია, რომ ისინი გვხვდებიან ძირითადად ორენოვანი დოკუმენტების ტექ)- 

სტებში!. 1696 წ. ნახარალიხანის ორენოვან წყალობის წიგნს უზის მის ორი 

ბეჭედი: ქართულ ტექსტს ქართული ლეგენდით „მეფე ნაზარალიხან", ხოლო 

სპარსულ ტექსტს მისივე სპარსული ბეჭედი სამსტრიქონიანი ლეგენდით. ორი- 

ვე ბეჭედი უზის აგრეთვე ნაზარალიხანის მიერ 1692 წ. ფარემუზ ჯავახიშვი- 

ლისათვის „და 1689 წ. ფანველიშვილებისათვის მიცემულ ს-გლებს!?. არის შემ- 

თხვევები, მაგრამ ძალიან მცირე, როდესაც ქართულ ერთენოვან საბუთებს 

უზით ქართველ მეფეთა სპარსული ბეჭდები. მაგ., 1633 წ. როსტომის მიერ გა- 

ცემულ დოკუმენტს (Cძ-8924). 
XVIII საუკუნიდან საერთოდ ბეჭდების და კერძოდ სამეფო ბეჭდების რი- 

ცხვი საგრძნობლად იზრდება. „საბეჭდავების სიმრავლე XVIII საუკ. ერთ-ერ- 

თი მაჩვენებელია დიდი ძვრებისა ეკონომიკის დარგში. განსაკუთრებული სიმ- 

რავლით იჩენს თავს მოქალაქეთა ბეჭდები ქალაქთა როლის ზრდის უტყუარი 
მოწმობა4“13, 

ბეჭდების ლეგენდები შესრულებულია მხედრული და ასომთავრულით. 

ლეგენდები განლაგების მხრივ ორ ჯგუფად იყოფა: ბეჭდები, რომელთა ლეგენ- 
დები მოთავსებულია სტრიქონებად და ბეჭდები, რომელთა ლეგენდები მოთავ- 

სებულია ბეჭდის კიდეების ოთხივე მხარეს და მის შუა ნაწილში. 

შინაარსის თვალსაზრისით ქართული ბეჭდები შეიძლება სამ ჯგუფად გაი- 

ყოს. 1. ბეჭდები, რომელთა ლეგენდები შეიცავს ბეჭდის მფლობელის მხოლოდ 

სახელს. მაგ „გიორგი, „როსტომ“, „შაპნავას“, „ბაგრატ“. „რუსუდან“, 

„ერეკლე“, „იულონ“ და სხვ. ხშირად ამ ლეგენდების დაწერილობა ხელრთვის 

სახით არის წარმოდგენილი, როგორც, მაგ., როსტომ, რუსუდან, ერეკლე. 

2. მეორე ჯგუფში შედიან ის ბეჭდები, რომელთა ლეგენდებში ბეჭდის 

მფლობელი მოხსენიებულია გვარით, თანამდებობით ან რაემე ტიტულით. 
მაგ., მეფე ბაქარ, ბატონიშვილი ერეკლე, მეფე ნაზარალიხან, დედოფალი ანა, 

დედოფალი დარეჯან, მეფე გიორგი, ამილახორი გივი (IIძ-1914), ხერხეული- 

ძე მოლარეთუხუცესი გიორგი (IIძ-3032). მდივანბეგი იოანე (#ძ-1548), მო- 
ნა,ღთისა, ბებურიშვილი ეშიკაღასბაში აიდემურ (LIძ-4353), მონა ღთისა, ამი–- 
ლახორი გივი (LIძ-1252) და სხვ. 

ბეჭდების ორივე ჯგუფში გამოირჩევა ის ლეგენდები, რომლებზეც ბეჭ- 

დის მფლობელი იხსენიება როგორც „ღვთის მონა“. მაგ. „მონა ღთისა ალექ- 

სანდრე“, „მონა ღთისა მეფე მამუკა“, „მონა ღთისა, ვაჩნაძე დავით“ (LIძ-2701), 

„მონა ღთისა მოურავისშვილი დავით“ (LIძ-2177), „მონა ღთისა მდივანბეგი თე- 

იმურაზ“ (#ძ-437). აღმოსავლეთ საქართველოს სამეფო ბეჭდებში ასეთი ფორ- 

მა თითქმის არ გვხვდება ორიოდე გამონაკლისის გარდა (მეფე ალექსანდრეს, 

იმამყულიხანის და ზოგიერთი ბატონიშვილის ბეჭედი –– მაგ., „მონა ღთისა ბა- 

1 ე, ფუთურიძე, ქართულ-სპარსული ისტორიული საბუთები, MM#M# 18, 39, 40, 

41, 44, 45, 51. 52, 54, 55, 56, 134, 136 და სხე. 

12 იქვე, ჰ#M#ი 158, 149, 144. ხელნ. ინსტ. 5ძ-564, LIძ-2447. ცს–აა, ფ. 1448, M#ი 53. 

19 ს, ბარნაეელი, დასახ. ნაშრომი, გვ. 73.



ტონიშვილი ალავერდი“). დასავლეთ საქართველოს სამეფო ბეჭდების ლეგენ- 

დებში კი ეს ფორმა უფრო ხშირია (გიორგი, ბაგრატ, მამუკა. სოლომონ). 

3, მესამე ჯგუფს შეადგენენ ბეჭდები, რომელთაც ვრცელი ლეგენდები 
გააჩნიათ. „მე ფეხთ განბანილთ ეკლესია ვადიდე, ერეკლე", „უფლისა მიერ 

მეფედ ცხებული, თეიმურაზის დამტკიცებული“, „დავითის ტომად, მკვიდრ 

ტახტზედ მჯდომად, მყო საქართველოს ღმერთმან ცხებულად, მეფე თეიმურაზ“, 

„მეფე სრულიად ქართლისა, კახეთისა და სხვათა გიორგი“. „მეფემან ბოძენმან 

ესრეთ განაგო, ძე ერისთვისა მსაჯულად მაგო“–-მდივანბეგ ბეჟან ერისთვის: 

ბეჭედი (/სყძ-1154). ზოგჯერ ეს ლეგენდები ლექსად არიან გამოთქმული, და ეს 
უმთავრესად ეხება XVIII საუკუნის მეორე ნახევრის ბევდებს. მაგ., დარეჯან 

დედოფლის დიდი ბეჭდის ლეგენდაზე იკითხება: „ვინ არს მიზეზი არსთა მკო- 
ბისა, მან მცა წიაღი დედოფლობისა, დარეჯან“, „ძირ მოდგმით დავითიანი, 

ალექსანდრე ვარ სვიანი“, „სიმდაბლით ჩემთვის გარდამოსრულსა, იესოს გმო– 

ნებ ღმერთ-კაცსა სრულსა, გიორგი“, „ღთისმშობელმან წიაღით მფარნა, ვაზ- 

კეთილთა მეც შემიწყნარნა“ –– ფარნაოზ ბატონიშვილის ბეჭედ“. „ვისას მონე- 

ბასა ვეტრფე დავეგი ეშიკაღასბაშ მყო მდივანბეგი თეიმურაზ“ (5ძ-427). „სალ– 

თხუცესად მყო მეფემან, მტერთა მძლე მაღალ სეფემან, დავით“ (#ძ-1217). 

ამ ხასიათის ლეგენდები ხშირად შეიცავენ საინტერესო ცნობებს მოხსე– 

ნებული პირების თანამდებობის, მათი მფლობელობისა და. აგრეთვე, მათი პო- 

ლიტიკური დამოკიდებულების შესახებ უცხო ქვეყნების მმართველებთან. მაგ., 

„ყაენის ფეკთა მტუერი, მეფე როსტომ ვამტკიცებ“, „ყაენის ბანდა ყულარა- 

ღასი, მეფე ნაზარალიხან ვამტკიცებ“. „ბედნიერის ყაენის ბანდა, მეფე ნაზა– 

რალიხან ვამტკიცებ“, „მონა ღთისა, ყმა ხონთქრისა, მეფე გიორგი“, „მეფე სრუ- 

ლიად ქართლისა, კახეთისა და სხვათა გიორგი“, „ვისას მონებასა ვეტრფე 

დავეგი, ეშიკაღასბაშ მყო მდივანბეგი, თეიპურაზი“. 

გიორგი მეფის ბეჭდის ლეგენდა „მეფე სრულიად ქართლისა, კახეთისა და 
სხვათა, გიორგი“ ფაქტიურად წარმოადგენს მეფის წოდებულებას, რომელშიც 

ასახულია ოფიციალური თვალსაზრისი ქართველ მეფეთა ხელისუფლების შე- 

სახებ. მეფის ტიტულატურა წარმოადგენდა ქვეყნის პოლიტკური ვითარების 
ანარეკლს და პოლიტიკურ სიტუაციასთან დაკავშირებით იგი ცვალებადი იყო!“. 

გიორგი მეფის ამგვარი მოხსენება წარჭოადგენს ამ ხანის მეფეთა ე.წ. მოკლე 

ტიტულატურას, რომლითაც არაერთხელ იხსენიება ერეკლე მეფე: „ჩვენ მეფე- 

მან ქართველთამან და მეფემან კახნთამან და სხვათა მეფემან ირაკლი...4%15, 
თეიმურაზ ციციშვილის ბეჭდის ზემოთ მოყვანილი ლეგენდიდან „ვისას 

მონებასა ეეტრფე; დავეგი, ეშიკაღასბაშ მყო მდივანბეგი, თე”მურაზ“--ჩანს, 
რომ თეიმურაზს ორი სახელო ჰქონია: მდივანბეგობა და რემდეგ მიუღია 

ეშიკაღასბაშობა. საფიქრებელია, რომ ეშიკაღასბაშის თანამდებობა მან მიიღო 

1785 წ. ან მის ახლო ხანებში. ვინაიდან მოყვანილი ბეჯედი ჯოკუმენტებში 
1785 წელზე ადრე არ ჩანს (MIძ-7352). მდევანბეგად მას გაცილებით ადრე 

11 ივ.ჯავახიშვილი, ქართული სიგელთმცოდნეობა ანუ დიალომატიკა, გვ. 121 _ 

_132, თბ., 1926. 

15 ხელნ. ინსტ. 1Iძ-2180.



ვხვდებით, 1751-85 წწ. ცნობილია მისი მდივანბეგობის ბეჭედი მხედრული 

სამსტრიქონიანი ლეგენდით: „მონა ღთისა, მდივანბეგი თეიმურაზ“. (,Vძ0-437. 

1Iძ-14360). 

უძველესი სამეფო ბეჭდებიდან საყურადღებოა ოთხკუთხა ფორმის ბეჭედი 

სამეფო გვირგვინის გამოსახულებით და მხედრული ორსტრიქონიანდიდ ლეგენ- 

დით: „მონა ღთისა ალექსანდრე", ეს ბეჭედი ჩანს რამღენჯერმე სხვადასხვა თა- 
რიღიან დოკუმენტში. ერთი მათგანი წარმოადგენს ალექსანდრე მეფის წყა- 

ლობის სიგელს (Cდძ-6995), რომელიც ჩვენ მიერ დათარიღებულია 1501 წლით. 
რაც ალექსანდრე I კახთა მეფის მოღვაწეობას შეეფერება. იგივე ბეჭედია 

ჩანს 1479 წ. ალექსანდრე L-ის მეორე დოკუმენტში (#ძ-6). მესამე საბუთი 

თავნაკლულ შეწირულების წიგნს წარმოადგენს, დათარიღებულია 1559 წლით, 
საბუთს ბოლოში აქვს ხელრთვა „ალექსანდრე ვამტკიცებ ნებითა ღთისათა“ 

და უზის ზემოთ აღნიშნული ბეჭედი (#ძ-1572). ამ თარიღით ალექსანდრეს სა– 

ხელით მეფე არ არის ცნობილი, ჯ. ოდიშელი სამართლიანად ფიქრობს, რომ აქ 

იგულისხმება კახეთის მეფე ალექსანდრე 11, რომელიც თავის პაპის ალექსანდ- 

რე I-ის ბეჭედს ხმარობს და რომელიც მერე ამტკიცებს საბუთს!?. 

ხსენებული ბეჭედი გვხვდება აგრეთვე 1419 წ. ალექსანდრე I დიდ-ს მე–- 

ერ გაცემულ ერთ-ერთ დოკუმენტში (4ძ-1839). საბუთი გაცემულია მეფე 
ალექსანდრეს, მისი თანამეცხედრის თამარის და მათი შვილების დავითის, 

ვახტანგის, დიმიტრისა და გიორგის მიერ. თარიღი უდგება ალექსანდრე დადის 
მოღვაწეობის ხანას; საბუთი წარმოადგენს დედანს. მისი შემდგენელია სეფის 

მწიგნობარი დემეტრე მარკოზიშვილი, ცნობილი ალექსანდრე ღიადის მეფობის 

პირველ ნახევარში; არის ალექსანდრე მეფის ხელრთვა, რონელიც პალეოგრა- 
ფიული თვალსაზრისით ადრინდელი საბუთების ხელს უფრო წააგავს. ვიდრე 

XV საუკუნის ბოლოს და XVI საუკუნისას. ვისი უნდა იყოს ამ საბუთში დას- 

მული ბეჭედი? შეიძლება თუ არა იგი ალექსანდრე დიდს ეკუთვნოდეს. თუ ის 
მერმინდელი დამტკიცებაა? 

მიუხედავად იმისა, რომ ქართული სამეფო ბეჭდები XV საუკ. 70-იან წლე– 

ბამდე არ გვხვდება, ჩვენ მაინც შეიძლებოდა გვეფიქრა, რომ ეს ბეჭედი ალექ- 
სანდრე დიდისა იყო. მაგრამ ამ მოსაზრებას ეწინააღმდეგება ის ფაქტი. რომ 
ალექსანდრე დიდის მიერ გაცემულ არც ერთ დოკუმენტს (ღა მათი რაოღენო- 
ბა საკმაოდ მოიპოვება როგორც დედნების, ასევე გამოცემების სახით) არამც- 

თუ მსგავსი, არამედ არავითარი ბეჭედი არ გააჩნია!ზ. ამიტო1, საფქრებელია. 

რომ ეს ბეჭედი ალექსანდრე დიდის მიერ გაცემული საბუთის გვიანდელ დამ– 

ტკიცებას წარმოადგენს და შეიძლება ეკუთვნოდეს ალექსანდრე I ან ალექსა5- 
დრე II კახთა მეფეს. 

ამრიგად, როგორც ჩანს, ერთსა და იმავე ბეჭედს იყენებდუენ სსგადასხვა 

ხანაში სხვადასხვა პირები. ს. ბარნაველი აღნიშნავს, რომ „საკათალიკოსო სა- 

190 ა, ბაქრაძე, XVI - XVIII სს. საქართველოს საკათალიკოსო და "ათაიაღო მდი- 
ვან-მწიგნობართა ქრონოლოგიური რიგი. პალეოგრაფიული ძიებანი. 1. გვ. 10. თა:.. 1905. 

17 ჯ ოდიშელი, აღმოსავლეთ საქართველოს პოლიტიკური ისტორი ლეს XIV- 

XVII სს., XIV - XVIII სს. რამდენიმე ქართული ისტორიული დოკუმენტი, თბ... 1755. გჭ- 

1C1. 
16 ხელნ. ინსტ. #ძ-1348, ILIძ-1368. 1369; თ.ჟორდანია. ქრონიკები, 5. II. გვ. 

221, 223. 224. 226, 229, 230, 235, 239, 241 და სხე. 
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ბეჭდავი გადადიოდა ერთი კათალიკოსის ხელიდან მეორეში XVII და XVILI სა- 

უკუნეებში. ამასთანავე აღსანიშნავია ის გარემოება, რომ კათალიკოსებს ამ სა- 

ბეჭდავების გარდა, სხვა საკუთარი საბეჭდავებიც ჰქონდათ-19, საკათალიკოსო 

ბეჭედი, რომელზეც აქ ლაპარაკია, XVII საუკუნეზე ადრე გვხვდება. იგი ჩანს 

რამდენიმე XV-XVI სს. საბუთხი?მ, საკათალიკოსო ბეჭდის მსგავსი ზოგადი 

ფა:ნაარსის სამეფო ბეჭედი ჩვენ არ გაგვაჩნია. ყოველ მეფეს თავისი საკუთა- 
რი ბეჭედი აქვს. საყურადღებოა მხოლოდ ის ფაქტი, რომ ერთი და იმავე ბე- 

ჭედს ერთი და იგივე ლეგენდით (ზოგჯერ მცირეოდენი განსხვავებით) ხმარობს 

სხვადასხვა პირი. „გარდა ზემოთ დასახელებული ალექსანდრე მეფის ბეჭდისა, 

აღსანიშნავია ნაზარალიხანის მეუღლის ანა დედოფლის ბეჭედი, რომელიც ნა- 

ზარალიხანის გარდაცვალების შემდეგ იხმარება, იმამყულიხანის მიერ გაცემულ 
დოკუმენტებში. ბეჭედს, ისეთივე ლეგენდით („დედოფალი ანა“), მხოლოდ 

ზომით ოდნავ პატარას, ხმარობს 1748--49 წწ. ერეკლე მეფის მეუღლე ანა დე- 

დოფალი. ერთი და იგივე შინაარსის ბეჭედს ხმარობენ ვახტანგ VI და ერეკლე 

მეფის ძე ვახტანგი. „რტოდ ვარ დავითის, მგელლომად ვით ის, ვახტანგ ვამტკი- 

ცებ მეფის ძეობით“. განსხვავება ამ ბეჭდებს მორის არის ზომაში, ფორმაში 

და სტრიქონთა რაოდენობაში. ვახტანგ VI-ის ოთხკუთხა ბეჭედზე, ზომით 1,9X 

1,8, ლეგენდა განლაგებულია ხუთ სტრიქონად. რაც შეეხება ვახტანგ ერეკ- 

ლეს ძის ბეჭედს, იგივე ლეგენდა მოთავსებულია ოთხ სტრიქონად. იგი რვა- 

კუთხაა და ზომით ოდნავ პატარა (1,8X 1,6)2!. 

ერთსა და იმავე ბეჭედს ხმარობენ აგრეთვე სოლომონ 1 და სოლომონ 

II, რვაკუთხა ბეჭედი სამსტრიქონიანი ლეგენდით „მეფე იმერეთისა სოლო- 

მონ“ საბუთებში ჩანს 1761--97 წწ. ე. ი. 1761--84 წწ. იგი სოლომონ I-ის 

დოკუმენტებს უზის, ხოლო 1784 წლის შემღეგ––სოლომონ II-ის საბუთებს. 

ასევე სხვადასხვა პერიოდში სხვადასხვა პირის მიერ იხმარება ოთხკუთხა 

პატარა ბეჭედი, მხედრული ლეგენდით „გივი“. იგი გვხვდება 1681--1721 წწ. 

(LIIძ-9674. 5ძ-664) და ეკუთვნის მდივან გივი თუმანიშვილს. იმავე ბეჭედს 

ხმარობს მისი შვილიშვილი, დავით მდივნის შვილი გივი, რომელიც პაპის სა- 

ხელს ატარებდა 1745–-50 წწ. (LIძ-14189, LIძ-9444) და ბოლოს, მდივან სულ- 
ხან თუმანიშვილის შვილი გივი, 1795 წ. (ცსსა ფ. 1448, M# 4206). 

ებება რა ბეჭდების მნიშვნელობას, ს. ბარნაველი აღნიშნავს: „საბეჭდავე- 

ბის დიდ როლს მოწმობს ის გარემოება, რომ რამდენიმე საბეჭდავი ჰქონდათ 

მეფეებს (მაგ., ერეკლე მეორეს, ბატონიშვილებს), ღიდი თანამდებობის პი- 

რებს და სხვა წარჩინებულებს სხვადასხვა საბუთებისათვის“22, ამის საილუსტ- 
რაციოდ მას მოაქვს ცნობა იესე ბარათაშვილის ბეჭდების შესახებ. იესე ოსეს ძე 
თვით მოგვითხრობს მისი ბეჭდების სხვადასხვა დანეშნულებაზე პრაქტიკულ 

1) ს. გარნა ველი, საქართველოს საბეჭდავები და სხვა გლიპტიკური მასალა, 

თბ., 1965, გე. 125. 

20 ხელწ, ინსტ. #ძ-91, 1588, LIძ M# 1252, 1353, 2526. 

21 ვახტანგ VI-ის ხსენებული ბეჭედი იხმარება გარკვეულ წლებში 1702 –– 12 წწ- ე. ი: მისი 
საქართველოში ჯანიშინად ყოფნის დროს. 1712 წ. შემღეგ ეს ბეჭედი აღარ გვხვდება საბუ–- 
თებში. მის ნაცვლად, როგორც წესი, ყველგან ხელრთვაა, ამ ფაქტს მნიშვნელობა აქეს ვახ- 

ტან:-VI-ის უთარიღო დოკუმენტების დასათარიღებლად, 

1 ს, ბარნაველი, საქართველოს საბეჭდავები და სხვა გლიპტიკური მასალა, თბ,, 

1965, გე. 79. 
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საქმიანობაში: „ამ ჟამს ჩემს ბეჭედზედ ეწერა: «ჟამი ესეცა წარვლის». ეს ბე- 

პედი დიად მოსწონდათ. მეორე ბეჭედზედ ეწერა: «მსაჯულმა სწორი ესე ყო 

ოსეს ძეს». ამას ჩემგამ მოწონებულს განაჩენსედ დავსვემდე. მდიეზობის ბე- 

პჰედზედ ასე ეწერა «სოფლის შეძსჭვალულს სოფელმაც მდივა, ნიჭი ესე ზეა. 
განმევლტო მძლივა»24, იესე ოსეს ძის ბეჭდებზე ცნობა დაცული აქვს აგრეთვე 

პლატონ იოსელიანს; „იესე ოსეს შვილი, გვარით ბარათაშვილი (მსაჯულობით 

ცნობილი), მისსა ბეჭედზედ ესრეთ ეწერა: „ჟამი ესეცა წარვლის“, აქვნდა მას 

სხვაცა ბეჭედი წარწერითა: „პირი ესეცა მტკიცე არს“, მტერთა დააბეზღეს მე- 

ფესთან, რომელ იესე მსაჯულს ორი ბეჭედი აქვს და ასვამს ზოგსა ქაღალდზედ 

ერთსა და ზოგზედ მეორესაო. მეფემან მიიხმო და მოსთხოვა პასუხი: „დიაღ ბა- 

ტონო მეფევ, თქვენს განჩინებაზედ, ვითარცა მტკიცეზედ და სამართლიერზედ 

ვსდებ სიმტკიცის ბეჭედსა და სხვათა წერილთა ადვილ დასარღვეველთა მეო- 

რესა. ორთავე ბეჭედთა ზედა წარწერიდამ სჩანს ლექსი სახელი მისისა „იესე429. 

დოკუმენტებიდან ჩანს, რომ თითოეულ პირს რამდენიმე ბეჭედი გააჩნია. 

მაგ. ცნობილია ერეკლე მეფის ექვსი ბეჭედი, დპრეჯან დედოფლის-–ორი ბეჭე- 
დი, თეიმურაზ 1I-ის-- შვიდი, გიორგი ერეკლეს ძის-–რვა, ნაზარალიხანეს––ხუ- 

თი, იესე ბარათაშვილის –– სამი, თეიმურაზ ციციშვილის –– ოთხი25, 

ბეჭდების შესწავლის შედეგად ირკვევა, რომ ერთი და იმავე პირის სხვა- 

დასხვა ბეჭედი იხმარებოდა არა მარტო სხვადასხვა დანიშნულების, ხასიათის 

საბუთებზე, არამედ, უპირველეს ყოვლისა, ამ პირთა მოღვაწეობის სხვადასხვა 

პერიოდში. ხპირად ეს ფაქტი თვით ლეგენდის შინაარსიდანვე ჩანს. მაგ., „ბა- 

ტონიშვილი ერეკლე“, „ბატონიშვილი გიორგი“, „მონა ღთისა ბატონიშვილი 

თეიმურაზ“, ეს ბეჭდები იხმარებოდა მხოლოდ მათი ბატონიშვილობის პერიოდ- 

ში. ადრეული ხანის ბეჭდების სხვადასხვა ხასიათის საბუთებზე ხმარების სა- 

კითხის გარკვევა ძსელდება, ვინაიდან ამ დროს ბეჭდების რაოდენობა XVIII 

საუკუნესთან შედარებით მცირეა. საბუთებს ზუსტი თარიღი ყოველთვის არა 

აქვთ (მაგ. ნაზარალიხანის ბეჭედი ლეგენდით „ყაენის ფეხთა მტუერი, მეფე 

ნაზარალიხან ვამტკიცებ“ გვხვდება სამჯერ და სამჯერვე უთარიღო და ისიც 

სხვადასხვა შინაარსის. საბუთში). ხშირად ბეჭედს სცვლის ხელრთვა, რომელიც 

მის პარალელურად იხმარება. ზოგჯერ მხოლოდ ხელრთვაა (მაგ, შაჰნავაზის 

ძის გიორგი მეფის ბეჭედი არ გაგვაჩნია, მისი მხოლოდ ხელრთვა და ბატონი- 

შვილობის ხანის ბეჭედია ცნობილი). როსტომ მეფის საბუთებზე ერთი და იგი- 

ვე წლებში ორი ბეჭედი ჩანს ერთნაირი შინაარსის დოკუმენტებში. 

სამეფო ბეჭდებიდან ყველაზე დიდი რაოდენობით გვხვდება თეიმურაზ 

II-ის, ერეკლესა და გიორგი XII-ს ბეჭდები. 

თეიზურაზ II-ის შვიდი ბეჭედია დღემდე ცნობილი. აქედან ერთი მისი ბა- 

ტონიშვილობის პერიოდში იხმარებოდა, რაც თვით ლეგენდის შინაარსიდან 

ჩანს „მონა ღთისა ბატონიშვილი თეიმურაზ“. ეს ბეჭედი გვხვდება 1691–--1710 

წწ. იმამყულიხანის მიერ გაცემულ დოკუმენტებში. 1711–-20 წწ. ჩანს თეიმუ- 

231 იესე ოსეს ძე ბარათაშვილის ცხოვრება-ანდერძი, თბ.. 1950. გე. 114. 115. 

2 ცხოვრება გიორგი მეცამეტისა, პ. იოსელიანის გამოც.. თბ., 1936 გვ. 255. 

ბა მათი ლეგენდებია: „მონა ღთიხა მდივანბეგი თეიმურაზ" (·%ძ-437); მხედრულად „თეი- 

მურაზ“ (LIძ-885), მთავრულად „თეიმურაზ“ (#ძ-1897). „ვისას მონებასა ეეტრფე დავეგი ეში-- 

კაღასბამ მყო მდივანბეგი თეიმურაზ- (5ძ-427). 
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რაზის მეორე, ოთხკუთხა ბეჭედი მხედრული ლეგენდით: „მე, მონა ღთ“"ა, ძე 

დავითსა, ტახტს გამგედ მჯდომე ვარ კახეთისა,ა თეიმურაზ. ეს ბეჭედიც 

გვხვდება იმამყულიხანის მიერ გაცემულ სიგლებში, როგორც საბუთის ერთ- 

ერთი გამცემისა. როგორც ცნობილია, თეიმურაზი დღემდე მიღებული მეფეთა 

ქრონოლოგიით კახეთის გამგედ იწოდება 1709--15 წწ. თეიმურაზის ამ ბეჭდის 

ხმარების საფუძველზე, მისი კახეთში გამგედ ყოფნის ზედა ქრონოლოგიური 

ზღვარი 1720 წლით უნდა შეიცვალოს. საერთოდ კი საფიქრებელია, რომ ეს 

ბეჭედი იხმარებოდა 1722 წლამდე, იმამყულიხანის გარდაცვალებამდე და კა- 

ხეთში კონსტანტინეს გამეფებამდე. ამის მაჩვენებელია ის ფაქტიც. რომ 1722 

წლის შემდეგ კახურ სამეფო საბუთებშე თეიმურაზის ეს ბეჭედი საეღთოდ აღარ 

ჩანს და მის მაგიერ სხვა ლეგენდიანი ბეჭდები ჩნდება 1722-3ი წწ. (LLIძ- 
53033. 2190) ხმარებაშია ორი ბეჭედი, ოთაკუთაა მხედრული ხჯ:ეული ლე- 

გენდით „თეიმურაზ“, რომელიც 1722--28 წწ. (LI0-3033, 14030) ზანს კონს- 

ტანტინეს მიერ გაცემულ დოკუძენტებში, ხოლო მისი გარდაცვალებ“» შეპდეგ. 

1713 წლიდან თეამურაზის მიერ გაცემულ საბუთებში. სადაც ეს ბეჭ: 'დ? გ გვხვდე- 

ბა, როგორც ოფიციალური სამეფო ბეჭედი. თუმცა აღსანიშნავია. რომ მისი ამ 

მ65შვნელობით ხმარება 1737 წლამდე არ არის დადასტურებული2ნ, :740-44 წწ. 
იხმარება ოთხკუთხა დიდი ბეჯვედი მხედრული ლეგენლით?”. 

მეხუთე ბეჭდის ლეგენდა შემდეგნაერად იკითხება: „მე ქრისტეს მონა. ქუ- 

ეყაად მაჰანშასი, მეფედ ცხებული საქართველოსი, 1744, თეიმურა%“. უს ბეჭე- 

დი, როგორც მისი წარწერიდან ჩანს, გაკეთებულია 1744 წ., იმ დუოს. როდესაც 

ნადირშაჰმა თეიმურაზი ქართლის მეფედ დანიშნა. იგი ქართლის ოფიციალურ 

სამეფო ბეჭედს წარმოადგენდა. მისი ხმარების ხანა მეტად შემოფარგლულია, მას 

ჩვენ ორიოდე წელს ვხვდებით. სახელდობრ, 1746 წლამდე. როგო“ ცკ ლეგენდის 
მინაარსიდან ჩანს, თეიმურაზი თავის თავს უწოდებს „ქრისტეს მოა:ად“ საერ–- 
თოღ. სოლო ქვეყნად კი--შაჰანშას მონად (მე ქრისტეს მონა. ქვეყნად შაჰაზშა- 
სა). ეს მდგომარეობა 1747 წლამდე გრძელდება. როგორც ვნობილია, 1747 წ. 

ირანის სახელმწიფოში მომხდარი აჯანყების დროს ნადირშაჰე მოკლეს, რის 

შედეგადაც თეიმურაზი თავისუფლდება ე. წ. „შაჰანშას მონობ“)აგან“ და ეს 

ბეპედე გამოდ“ს ხმარებიდან. 

თეიმურაზ II-ის ქართლში მეფობის ხანაში ცნობილია ორი ბეჭეღდღ“. რომ- 
ლებიც ერთდროულად იხმარებიან. ფორმით ორივე ოთხკუთხა, ზომით სხვა- 

დასხვა. დიდ ზომეს ბეჭედი, რომლის ლეგენდაა: „ქ. დავითის ტომად, მკვიღრ 
ტახტზედ მჯდომად, მყო საქართველოს ღმერთმან ცხებულად, 25Cე თეიმუ- 

რაზ“, გვხედება 1746--54 წ7.28 მეორე ბეჭდის ლეგენდა სამსტოიქო§“ ავია და 

შემდეგნაირად იკითხება: „უფლისა მიერ მეფედ ცხებული, თე”მულაზ-ს დამტ- 
კ“კებული”, იგი ჩანს 1749--69 წა, საბუთებშე რამდენჯერმე გვხვდება ამ ბეგ- 
ჯ-ს სახესხვაობა იგივე ფორმის და შინაარსისა, მხოლოდ ოთა) ატ“იქონდ. ეს 

ბეუედი ვბოლოდ 1749 წ. დოკუპენტებშ- ჩანს. 
თეიმურაზის აღნიშული ორი ბევედი სსვადასხვა შინაარსის "აზუთები- 

Lსათ:ის იხმარებოდა. დიღი ბეჭედი ვრცელი ლეგენდით ჩანს ლეივულაზის მი- 

  

24 ხელს. ინსტ. IIძ-2190, 2233. Cძ-23. 2795. 

27? საბუდებში ს რამდენჯერმე გეხადება. მაგრმ ლეგენდა მხოლოც ნაწილობრივ იკითხე- 

+) (ხელს. ინსტ. #0-129. 492, 602. 1778: LI0-2178, 2569: ლძ-8017). 
2 ბეჭედი უნდა იხმარებოდეს მასი მეფობის დასასრულამდე. 
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ერ გაცემულ წყალობის, შეწირულებ“ს წიგნებზე. ე. ი. უფრო მნიშესელოვა2- 

ხასიათის სიგლებში. რაც შეეხება მეორე ბეჭედს, იგი უმთავრესად უზის წე- 

რილებს, ოქმებსა და ბრძანებებს. 

ერეკლეს ბეჭდებიდან ორი მისი ბატონიშვილობის პერიოდში იხმარება. 

ერთი მათგანი. რორსტრიქონიანი ასომთავრული წარწერით. „ბატონიშვილი 

ერეკლე“. ჩანს 1729--37 უჟ. ხოლო მეორე, ოთხკუთხა, მხედრული ლეგენდით: 

„სული შენი მომბერე კლებულს, იესო, ერეკლე" 1739 –– 44 წწ., დანარჩენი ბეჭ- 

დებიდან ო“ი რვაკუთხა ფორმის ბეჭედი ერთდროულად იხმარება ერეკლეს მე- 

ფობის წლებში. 1, 1744--97 წწ. გვხვდება ბეჭედი მხედრული წარწერი.: 
„ქნარს მიცემს. დავით მიჯმობს ძედ, კახეთის მეფედ ცხებულა, ერეკლე“. 2. 

1750-97 წწ. ჩანს ბეჭედი მხედრული და ასომთავრული ლეგენდით: „მე ფეხთ 

განბანილთ ეკლესია ვადიდე, ერეკლე“. დოკუმენტების შესწავლიდან ირკვევა, 
რომ მეორე ბეჭედი ძირითადად იხმარება ერეკლეს მიერ გაცკემულ წყალობის, 

შეწირულების. სითარხნისა და დავის გადაწყვეტილების წიგნებზე ხშირად ამ 

ბეჭდით ერეკლე ამტკიცებს ამავე ხასიათის ადრე გაცემულს სიგლებს?შ. მეორე 
ბეჭედი უმეტეს წილად გვხვდება ერეკლეს მიერ გაცემულ ბრძანებებსა და ოჟ- 
მებზე. არის შემთხვევები, როდესაც არზებს უზით ერეკლეს ორივე ბეჭედი. ამ 

მხრიე არზები ორ არათანაბარ ჯგუფად შეიძლება გაიყოს. არზების დიდ ნაწილს 
აქვს ერე„ლეს ოქმები, ერეკლეს # 1 ბეჭდით. ამ ოქმით მეფე საკითხის გარ–- 

კვევას ავალებს მდივანბეგებს ან სხვა რომელიმე მოხელეს. მეორე ბეჭედი 

უზით იმ არზებს, სადაც საკითხი უკვე გადაწყვეტილია მდივანბეგების მიერ და 
ერეკლეს მიერ ეს განაჩენი დამტკიცებულია. (ამ შემთხევევაში ვხვდებით მდი- 

ვანბეგების ბეჭდებსაც). ამის კარგი მაგალითია 1765 წ. და 1766 წ. არზები, რო- 

მელთა L-ზე მოთავსებულია ერეკლეს ოქმი მისი M 1 ბეჭდით, ხოლო საბუთის 

V-ზე--მდივანბეგების გადაწყვეტილება ბეჭდებით და ერეკლეს.'მიერ ამ განაჩე- 

ნის დამტკიცება მისი # 2 ბეჭდით, მეხუთე ბეჭედი ხვეული ლეგენდით „ერეკ- 
ლე“, რომელიც ერეკლეს ხელრთვას წარმოადგენს, გვხვდება წილის ბარათებზე 

და აგრეთვე ოქმებზე, ისევე, როგორც პირველი ბეჭედი. საბუთებში ეს ბე- 

ჭედი 1738-396 წწ. ჩანს ე. ი. ერეკლეს ბატონიშვილობისა და მისი მეფობის 

ხანაშიც. 

მეექვსე ბეჭედი ხელნაწერთა ინსტიტუტის ფონდებში მხოლოდ ერთხელ 
ჩანს!,, ეს არის ერეკლეს ხუთენოვანი ბეჭედი, რომელზეც ერეკლეს სახელი 

შესრულებულია ქართულ, სომხურ, ბერძნულ, ლათინურ და სპარსულ ენაზე. 
საბუთი წარმოადგენს ერეკლეს მიერ სინის მონასტრისათვის მიცემულ შეწი- 

რულების წიგნს და ამ ბეჭდის მრავალენოვანი წარწერა შეიძლება აიხსნებო- 

დეს ამ საბუთის საქართველოს სახელმწიფოს საზღვრებს გარეთ გასვლით, 

მისი საერთაშორისო ხასიათით??, 

20 ხელნ. ინსტ. ტძ-143, 224. 232: IIძ-150. 156, 866, 8851, 889, 890, 1545, 2180, 2189, 
2224. 2225, 5294, 11640. 11649, 11646 და სხე. 

3ბ ხელნ. ინსტ. LIძ-2726, 2786 ერეკლეს პირველ ბეჭედს ვხვღებით შემდეგ არზებზე: 
LIძ-518. 521, 522. 523. 532, 536, 637, 646, 655, 779, 782 და სხვ. 

მ ხელნაწერთა ინსტ. LIძ-13168. 

(3 ნტრარქივის ფონდებში ეს ბ ი ერ ს სხვა ბ ბთან ერთ ზის 1781 ის ცენტრარქივის ფონდებში ეს ბეჭედი ერეკლეს სხვა ბე ჭდე ერთად უზის 1781 წლ 
თეკლა ბატონიშვილისაღმი გაგზავნილ წერილს. ნ. თარხნიშვი ლ ი , მასალები ქართუ- 

ლი სფრაგისტიკის ისტორიიდან, სამეცნიერო-საინფორმაციო ბიულეჯტენი, 1966, M# 13-14, 

გვ. 12. - 17. : 
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ამ ბეჭდების ხმარების საკითხში არის გამონაკლისებიც მაგრამ მათი 

რაოდენობა მცირეა, 

გიორგი ერეკლეს ძის ბეჭდებიდან ხუთი მისი ბატონიშვილობის ?ჯერი- 

ოდში გვხვდება. 1763 -– 66 წწ. ჩანს ოთხკუთხა ბეჭედი ორსტრიქონიანი მხედ- 

რული წარწერით „გიორგი ბატონიშვილი“. 1767--87 წწ. ოთხკუთხა ბეჭედი, 

ასევე ორსტრიქონიანი მხედრულით „მეფის ძე გიორგი“, რომელიც ძირითა- 

დად ჩანს ბრძანებებზე, ოქმებზე ან ერეკლესთან ერთად მის მიერ გაცემულ 

წყალობის სიგლებში, როგორც საბუთის ერთ-ეოთი გამცემისა. მესამე ბეჭედი 

ოთხკუთხა მხედრული წარწერით იგიორგი“ –– იხმარება იმავე მნიშვნელობით. 

როგორც წინა ბეჭედი 1785--99 წ/წი ოთხკუთხა ბეჭედი ოთხსტრიქონიანი 

მხედრული ლეგენდით: „სიმდაბლით ჩემთვის გარდამოსრულსა იესოს გმო- 

ნებ ღმერთკაცსა სრულსა, გიორგი", ჩანს 1772-90 წწ., როგორც დამამტკი- 

ცებლის წყალობის და შეწირულების სიგლებისა, ან ერეკლესთან ერთად ამა- 

ვე ხასიათის საბუთებში. მხოლოდ 1782 წ. ჩანს გიორგის მიერ გაცემულ საწი- 

რავია გაჩენის რამდენიმე წიგნში ბეჭედი ლეგენდით: „პისტით ელპედეთ აღაპი- 

თავე იისურემო მომიმუშაკე, გიორგი“. 

გიორგი XII-ის მეფობაში სულ ორი ბეჭედია ცნობილი –– ორივე რვაკუთხა. 

პირველი –– ორსტრიქონიანი მხედრულით: „მეფე გიორგი“ 1799–--1800 წწ., 

ხოლო მეორე – ოთხსტრიქონიანი მხედრულით: „მეფე სრულიად ქართლისა, კა– 

ხეთისა და სხვათა, გიორგი» 1798––-1800 წწ. ამ ბეჭდების სხვადასხვა შინაარ- 

სის საბუთებზე ხმარების დადგენა უფრო ძნელია. პირველი ბეჭედი უფრო 

ხშირად ოქმებსა და ბრძანებებზე ჩანს, ხოლო მეორე-– წყალობის და შეწირუ- 

ლების წიგნებზე. თუმცა გამონაკლისები აქ ერეკლეს ბეჭდებთან შედარებით 

გაცილებით მეტია. , 

1786-1800 წწ. დოკუმენტებში გვხვდება გიორგის კიდევ ერთი ბეჭედი, 

ოთხკუთხა ფორმის, ასომთავრული ლეგენდით: „გიორგი“. იგი იხმარება რო–- 

გორც ბატონიშვილობის, ასევე მისი მეფობის პერიოდში და უზის ძირითად 

ოქმებსა და წილის ბარათებს. , 
სხვადასხვა პერიოდში იხმარება თეიმურაზის მეუღლის, ვახტანგ მეფის 

ასულის, თამარის ბეჭდები, რომელთაგან სამია ცნობილი. მისი ბეჭედი ლეგენ- 

დით: „მონა ღთისა, ასული მეფისა, ბატონიშვილი თამარ“, ჩანს მხოლოდ ერ- 

თხელ 1715 წ. თეიმურახის მიერ გაცემულ საბუთში ((ძ-7874), აქ თეიმურა- 

ზი კახეთის გამგებლად იხსენიება და საბუთს მისი ამ ხანის ბეჭედი უზის. მისი 

მეუღლის, თამარის ხსენებული ბეჭედი, როგორც ჩანს, იხმარებოდა თეიმურაზ- 

თან ერთად, თეიმურაზის კახეთში გამგედ ყოფნის დროს. უფრო გვიან ცნობი- 

ლია თამარის ორი სხვა ბეჭედი. ერთი 1736 წ-, სადაც იგი კვლავ ბატონიშვი– 

ლობით იხსენიება, და მეორე 1737--43 წწ., რომლის ლეგენდაში იგი დედოფ– 

ლად იწოდება. 

სხვადასხვა ხასიათის საბუთებზე იხმარებოდა დარეჯან დედოფლის ბეჭდე- 

ბი. დიდი ბეჭედი ლეგენდით: „ვინ არს მიზეზი არსთა მკობისა, მან მცა წიაღი 

დედოფლობისა, დარეჯან" –– გვხვდება თავის სახელით ან ერეკლეს მიერ გაცე- 

ვე ცენტრარქივის ფონდებში დაცულია ერეკლეს მეშვიდე ბექედი, რომელიც ხელნაწერთა 
ინსტიტუტის ფონდებში არ ჩანს (ნ. თარხნიშვილი, დასახ. ნაშრომი). 
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მულ წყალობის წიგნებზე“, ხოლო პატარა ბეჭედი ლეგენდით: „დედოფალი 

დარეჯან“ ძირითადად ოქმებსა და ბოძანებებზე?5. 

ის ფაქტი, რომ ერთი და იგივე პირის სხვადასხვა ბეჭედი სხვადასხვა შემ- 

თხგევისათვის იხმარებოდა, აღმოსავლეთისა და ახლო აღმოსავლეთის სფრა- 

გისტიკიდანაც დასტურდება%, 

ყოველივე ზემოთქმულის საფუძველზე შეიძლება დავასკვნათ, რომ ერთი 

და იმავე პირის სხვადასხვა ბეჭედი იხმარებოდა ამ პირთა მოღვაწეობის სხვა- 

დასხვა პერიოდში. ერთი და იმავე პირის სხვადასხვა ბეჭედი, რომელიც ერთ- 

დოოულად ჩანს დოკუმენტებში, იხმარებოდა სხვადასხვა ხასიათის საბუთები- 

სათვის. ამ ბეჭდების ლეგენდები ხშირად ასახავენ იმ რეალურ პოლიტიკურ ვი- 

თარებას, რომელშიც იმყოფებოდა იმ ხანაში ქვეყნის ესა თუ ის მხარე. ამ 

მხრივ საყურადღებოა დასავლეთ საქართველოს ზოგიერთი სამეფო ბეჭედი ლე- 

გენდიეთ: „მონა ღთისა, ყმა ხონთქრისა, მეფე გეორგი“ და „მონა ღთისა, ყმა 

ხონთქრისა, მეფე სოლომონ“. მეორე ბეჭედი საბუთებში ჩანს სოლომონ I-ის 

მეფობის პირველ წლებში –– 1753-58 წწ. ე. ი. ხრესილის ომამდე, როდესაც 

სოლომონმა სასტიკად დაამარცხა ოსმალები. ბიზანტიური სფრაგისტიკის სპეცი- 

ალისტი შლუმბერჟე აღნიშნავს: „საერთოდ, რაც უფრო ადრეული ხანის არის 

ბეჭედი, მით უფრო მისი ლეგენდა მოკლეა. საერთოდ, რაც უფრო მნიშვნელო- 

ვანია ოფიციალური ხასიათის ბეჭედი, მით უფრო მისი ლეგენდა ვრცელია და 

იგი აღნიშნავს ბეჭდის მფლობელის ტიტულებსა და ღირსებებს. მაგრამ, რო- 

გორც ყოველთვის. არსებობს გამონაკლისები?7, 

დაახლოებით ასეთივე სურათია ქართულ სინამდვილეში. რაც უფრო ად- 

რი5დელია ბეჭედი, მით უფრო მოკლეა მისი ლეგენდა. მაგ., XV-–-–XII სს. სა–- 

მეფო ბეჭდები ბაგრატ და ალექსანდრე მეფეებისა და გიორგი ბატონიშვილის. 
აგრეთვე XVII საუკუნის მეორე ნახევრის ბატონიშვილების ბეჭდები. XVII 

საუკუნეში ვხვდებით მოკლე ლეგენდებთან ერთად როსტომის, შაჰნავაზისა და 

ნაზარალიხანი უფრო ვრცელ ლეგენდებსა. 

რაც უფრო მნიშვნელოვანია ბეჭედი, მით უფრო ვრცელია მისი ლეგენ- 

და. მაგ., თეიმურაზ II-ის ბეჭედი წარწერით: „დავითის ტომად. მკვიდრ ტახტ- 

ზედ მჯდომად, მყო საქართველოს ღმერთმან ცხებულად მეფე თეიმურაზ“ 

იხმარება, როგორც ზემოთ აღვნიშნეთ, წყალობის, შეწირულებისა და დავის 

გადაწყვეტილების წიგნებში3ზ, იმ დროს, როდესაც მისი მეორე ბეჭედი: „უფ- 

ლისა მიერ მეფედ ცხებული, თეიმურაზის დამტკიცებული“ ჩანს ბრძანებებსა, 

შ1 ხელნ. ინსტ. ,სძ-292. 1573, LIძ-150, 156, 1545, 1592, 1721, 1732, 2189, 2224, 2225, 

2383. 4354, 7875, 8667. 9417; 5ძ-181, (აძ-2533, 8922. 

9ს ხელნ. ინსტ. IIძ-70, 90, 100, 102, 103, 104, 105. 180, 205, 237, 252, 267, 408, 409, 

434. 443, 657, 5286, 5320, 6048, 6455, 6486. 6640, 7852, 7960, 7961, 7963, 7968, 8052 

და სხვ. 

399 ს ბარნაველი, საქართველოს საბეჭდავები ღა სხვა გლიპტიკური მასალა, თბ., 

1965, გე. 80-81. 

3? C. 5CIIსიხიწყი,, 51ღI10”0-2გ0IIC ძი 1 Cიი0IIC 8X78ი!1ი, ხმII5, 1884, გვ. 31. «ნი 

დბიგნწმ! 010§ ი 5Cლ0მს 65! ძ'გი00ს6 მიC160M9C, 0II5 I8 |6ლრიოძირ 05კ ხIიVC. Cი ლგი6LმI ჩნIV5 ხი 

§0ლ0მს 0I11CICI 65( 1ი100LLმ#L, იIV5 18 |რლლ/)ძC 051 )ლიდსIC, 9105 CII6 ტის I10LC ძი LIIL0ღ5 CL ძC ძI- 
ყწი!I865. Mგ15, ი0Iიი16 (0ს)0LVL5, (LV მ ყი 1მ5 ძ'6XC6ი0(10ი5ა. 

28 ხელნ. ინსტ. #ძ-6ქ3. LIძ-1053, 1998, 2212, 2226, 6728, 13653, 14099. Cღძ-827 და 
სხვ. 
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ოქმებსა და წილის ბარათებზე??? როგორც წესი, წილის ბარათებს უზით ერეკ- 
ლე მეფის პატარა ბეჭედი ლეგენდით: „ერეკლე“ და ბატონიშვილების: იულო- 

ნის, ვახტანგისა და ფარნაოზის, ალექსანდრეს და სხვ. მხოლოდ სახელის აღ- 

მნიშენელიე ბეჭდები1ძ. 

გიორგი მეფის ბეჭედი მხედრული ლეგენდით: „მეფე გიორგი“ უზის ოქ- 

მებს და ბოძანებებს, ხოლო მისი მეორე ბეჭედი ოთხსტრიქონიანი მხედრული 

წარწერით: „მეფე სრულიად ქართლისა, კახეთისა და სხვათა, გიორგი"-––წყალო- 

ბის წიგნებს და განაჩენებს“!. 

არის შემთხვევები, როდესაც ერთ საბუთზე ერთი და იმავე მეფის სხვა- 

დასხვა ბეჭედი გვხვდება. მაგ., 1769 წ. ერეკლეს მიერ დავით გარეჯის წინამძ- 

ღვრისათვის მიცემული ჯამაგირის განწესების წიგნს უზის მისი ორი სხვადასხ- 

ვა ბეჭედი: პატარა, ლეგენდით „ერეკლე“ და მეორე–-–დიდი. ორივე ბეჭედი 
უზის ერეკლეს 1773, 1774 და 1792 წწ. დოკუმენტებს, 1795 წ. ნინოწმინდელი- 

სათვის მიცემულ სამკაულების მიბარების წიგნს უზის ერეკლეს ორი დიდი 

ბეჭედი. 1790 წ. ფარნაოზ ბატონიშვილის მიერ გაცკემულ წყალობის წიგნს 

უზის მისი ორი სხვადასხვა ბეჭედი. პატარა, მხედრულით: „ფარნაოზ“ და დიდი, 

ოთხსტრიქონიანი ლეგენდით: „ღვთისმშობელმან წიაღით მფარნა, ვაზკეთილთა 

რტოდ მეც შემიწყნარნა“. 

1711 წლის «მამყულიხანის წმ. გიორგის მონასტრისათვის ბისონის პატი-, 

ვის მიმატების წიგნს უზის მისი სამი სხვადასხვა ბეჭედი: ამათგან ორს ერთი 

და იგივე თარიღი აქვს და სხვ.42. 

აღსანიშნავია, რომ სხვადასხვა ბეჭედი ერთ საბუთს უზის ზოგჯერ ერთი 

და იმავე. ზოგჯერ კი სხვადასხვა თარიღით. 

აღმოსავლეთ საქართველოს სამეფო ბევდები 

ალავერდი. ბატონიშვილი აბდულაბეგ. ოთხკუთხა, 1,5X 1,2; მხედ- 
რული ლეგენდით: „ალავერდი ქს ფია". 1735--1736 წწ. (LIძ-9650, IIძ-7856). 

ტაბ. I, XV, სურ. 1,1. 

ალავერდი. ბატონიშვილი აბდულაბეგ. ოთხკუთხა 1,6X1,4; სამსტრი- 

ქონიანი მხედრული ლეგენდით: „მონად ღთისა ბატონიშვილი ალავერდი“. 
1724 წ. (LIძ-1344). ტაბ. I, XV, სურ, 33. 

ალექსანდრე. მეფე კახეთისა. ოთხკუთხა 2X1,77. ზედა ნაწილში 
გვირგვინის გამოსახულებით, ქვემო ნაწილში ორსტრიქონიანი მხედრული ლე- 

3? ხელნ. ინსტ. #ძ-206. 424, LIძ-630, 636, 1016-1029, 1151–-1158, 1923, 4922, 5159, 
6013, 8572, 8605, 9344, 9351; Cძ-368, 608, 754; 5ძ-208, 213, 218, 224, 1714, 1906 

და სხვ. 

40 ხელნ. ინსტ. LIძ-4801- 4803, 7289, 11622, 11623, 11768, 11772, 13243, 14454; 5ძ- 
360--364. 385, 386, IIძ-126. 127. 128, 129, 218, 268, 269, 271, 272, 273, 275, 318, 4415, 

12208, 12546, 12641, 13322 და სხე. 
ბატონიშვილების აღნიშნული ბეჭედი გვხვდება აგრეთვე კერძო წერილებსა და ოქმებში. 

«L ხელნ. ინსტ. #ძ-L90. 254, 263. 390, 396, 397, 571, 588, 710; LIძ-156, 1145, 1594, 
4361, 4432, 4776. 6124, 6544. 6666, 7193, 7197, 7302, 7546, 9678, 9679; 5ძ-319, 365, 366, 
367. 368, 369, 394, 395, 416, 784, 1784 და სხვ. 

+ ხელს. ინსტ. #ძ-328, 369; 1Iძ-9747, 6290, 2725, 13792; 5ძ-37ვ. 
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გენდით: „მონა ღთისა ალექსანდრე“. (#ძ-6). ჩანს 1419 წ. ალექსანდრე დიდის 

საბუთში და კახთა მეფის ალექსანდრე L-ისა და II-ის დოკუმენტებში 1479 წ.. 

1501 წ., 1559 წ., 1562 წ., 1579 წ. (4ძ-1839, #ძ-6, C)ძ-6995, #ძ-1572, #ძ-614. 

5ძ-464). ტაბ. I, XV, სურ. 5,2. 
ალექსანდრე. კახეთის მეფე. ოთხკუთხა 2,2X 1,6; ოთხსტრიქონიანი 

მხედრული ლეგენდით: „ძირმოდგმით დავითიანი ალექსანდრე ვარ სვიანი“. 

1735 –– 1718 წწ. (#ძ ფ. MM 1035, 678). ტაბ. IL, XV, სურ. 2,5. 
ალექსანდრე. ძე იესე მეფისა რვაკუთხა 1,9X1,7; გარშემო და 

შუაში მხედრული ლეგენდით: „მონა ღთისა ბატონიშვილი ალექსანდრე 1750“. 

(დძ-2171). 1750––1755 წწ. (Cძ-2192, ILIძ-ტ330). ტაბ. I, XV. სურ. 4,4. 
ალექსანდრე. ბატონიშვილი, ბაქარ მეფის ძე. მრგვალი ძ-2,1. ზედა 

ნაწილში გვირგვინის გამოსახულებაა, მხედრული ხვეული ლეგენდით: „ალექ- 

სანდრე". 1780 წ. (LIძ-2219). ტაბ. I, XV. სურ. 7,6. 

ალექსანდრე. ბატონიშვილი, ერეკლე მეფის ძე, ოთხკუთხა 1,6 X 1,4: 

სამსტრიქონიანი მხედრული ლეგენდით: „დავითის რტო სახელმძესა, ალექსან- 

დრე მეფის ძესა". (#ძ-1018) 1781-–1804 წწ. (LI0-2225, LIძ-14045). ტაბ. I, XV 
სურ. 6,7. 

ალექსანდრე. ბატონიშვილი, ერეკლე მეფის ძე, ოთხკუთხა 1,1 XI: 

მხედრული ლეგენდით: „ალექსანდრე“. 1789-1838 წწ. (LIძ ფ. ## 7228, 

8546). ტაბ. IL, XV, სურ. 8,9. 
ანა. დედოფალი. ნაზარალიხანის მეუღლე. ოთხკუთხა 1,3X 1,2; სამსტ– 

რიქონიანი მხედრული ლეგენდით: „დედოფალი ანნა“. (/#ძ-86). 1692––1708 წწ. 

(4ძ ფ. #MM 89, 1057). ტაბ. I, XV, სურ. 9, 10. 

ანა. დედოფალი. ნაზარალიხანას მეუღლე. ოთხკუთხა 1,7XI1,6; ორსტ- 

რიქონიანი მხედრული ლეგენდით: „დედოფალი ანა“. (#ძ-328)) 1710 –- 

– 1716 წწ. (MIძ-2131, Cძ-1820). ტაბ. 1, XV. სურ, 10,8. 
ანა. დედოფალი, ერეკლე II-ის მეუღლე. ოთხკუთხა 1,4 X”I,1; ორსტრი- 

ქონიანი მხედრული ლეგენდით: „დედოფალი ანა“. 1748–--1749 წწ. (#ძ-761, 

§ძ-237). ტაბ. II, XV. სურ. 1,11. 
ანახანუმ. დედოფალი, თეიმურაზ II-ის მეუღლე. ოთხკუთხა, 2,1 X 1,7: 

გარშემო .და შუაში მხედრული ლეგენდით: „ქრიწსტისა) მსურს მკევალ მყოფა- 

ნი, მარწმუნა მანვე დედოფლობანი ანახანუმ“!. 1749-1758 წწ. (LIძ-2475, 

Cძ-1651). ტაბ. I, XV. სურ. 11, 13. 
ანახანუმ. დედოფალი, თეიმურაზ II-ის მეუღლე. ოთხკუთხა 2,2 X 1,5. 

გარშემო და შუაში ასომთავრული ლეგენდით: „ვინ შვა (ასული სწიბრ)ძნე 

ფლობითი, მან მცა წიაღი დედოფლობითი, ანახანუმ“43, 1749 –– 1750 წწ. (IIძ ფ. 

#9M# 13658, 2226). ტაბ. I, XV. სურ. 12, 15. 

ანახანუმ. დედოფალი, (თეიმურაზ II მეუღლე). რვაკუთხა 1,3X1. 

ორსტრიქონიანი მხედრული ლეგენდით: „დედოფალი ანახანუმ"“. 1767-1781 წწ. 

(#ძ–-1364, LI9-14057). ტაბ. 11, XV. სურ. 2, 12. 
ანტონ. ბატონიშვილი. ოთხკუთხა 1,4X1; ორსტრიქონიანი მხედრული 

ლეგენდით: „მეფის ძე ანტონ“, 1783-1784 წწ. (0ძ ფ. #MM# 7821, 679). ტაბ. II, 

XV. სურ. 3, 14. 
“49 ლეგენდა წაკითხულია ნ. ბერძენიშვილის მიერ. იხ. დოკუმენტები საქართეელოს სოცი– 

ალური ისტორიიდან, წ. I, # 485 (LIძ-2475). 

2. პალეოგრაფიული ძიებანი, ტ. II 17



არჩილ. მეფე. ოთხკუთხა 1,8X1,8; ორსტრიქონიანი მხედრული ლეგეი- 

დით; „მეფე არჩილ“. 1736--1742 წწ. (LIძ-9392, IIძ-13102). ტაბ. 11, XV. სუო. 

4, 16. 

ბაგრატ. მეფე. ოთხკუთხა, 1,3X 1.3; ორსტრიქონიანი მხედრული ლე- 

გენდით: „ბაგრატ“ 1470 წ. (LIძ-1352). ტაბ. 11, XV. სურ. 5, 17. 

ბაგრატ. გიორგი მეფის ძე. ოთხკუთხა 2X1,8. ხუთსტრიქონიანი მხედ- 

რული ლეგენდით: „იესოს ვმონებ ყოვლის მპყრობელსა, ვადიდებ ჩემსა გან- 

მამღრთობელსა, ბაგრატ“. (LIძ-1732). 1784-––1800 წყ. (LIძ ფ. #M#156, 5244), 

ტაბ. II, XV. სურ. 7, 18. · 
ბაგრატ. გიორგი მეფის ძე ოთხკუთხა 1,4X1,3. ერთსტრიქონიანი 

ასომთავრული ლეგენდით: „ბაგრატ“. 1792-1801 წწ. (LIძ ფ. MM 6783; 9378). 

ტაბ. 11, XV. სურ. 8, 19. 
(ბაგრატ). გიორგი მეფის ძე რვაკუთხა 1,6X1,3; ასომთავრული ლე- 

გენდით, რომლის მხოლოდ ოთხი ასო ჩანს „მგძბ“; ამის ქვევით მოცემულია თა– 

რიღი--1798 წ. ეს ბეჭედი შეესაბამება ბეჭდების რიგის მიხედვით, საბუთის 
თავში მოხსენებულ ბაგრატ გიორგი XIII-ის ძეს 1798-1600 წწ. (I)ძ ფ. 

#X# 7193, 7546). ტაბ. II, XV. სურ. 9, 21. 

ბაგრატ. გიორგი XIII-ის ძე. რვაკუთხა 1,2X1,1; მხედრული ლეგენ– 

დით: „ბაგრატ“ 1799--1800 წწ. (10 ფ. #M# 3978, 4453) ტაბ. II, სურ. 6, 20. 

ბაქარ. ვახტანგ VI-ის ძე. ოთხკუთხა 1,4X 1,2; სამსტრიქონიანი მხედრუ- 

ლი ლეგენდით: „ქეს და სასოება ბაქარ დავითიანს“, 1716--1717 წწ. (ILIძ-460, 

#ძ-1349). ტაბ. II, XV. სურ. 10, 22. 

ბაქარ. ვახტანგ VI-ის ძე. ორთავიანი არწივის ემბლემით. მხედრული 

ლეგენდით: „რტო დავითისა, ძე ვარ მეფისა, ქართლის განმგებლად ბაქარ კმო– 
ბილი, ქორონიკონი ჩღმზ" (#ძ-1279). 1717--1718 წწ. (LIძ-2081, 5ძ-1705). 

ტაბ. II, XV. სურ. 12, 26. 

ბაქარ. მეფე. ოთხკუთხა 1,4X 1,3. მხედრული ლეგენდით: „მეფე ბა- 

ქარ.“ 1718–-1731 წჟ. (#ძ-1041, LIძ-5704). ტაბ. 11, XV, სურ. 14, 23. 
გიორგი. სვიმონ მეფის ძე. ოთხკუთხა 1,6X1,2; მხედრული ლეგენ- 

დით: „გიორგი“. 1559--1592 წწ. (#ძ-1572, #ძ-1588). ტაბ. II, XV. სურ. 11, 

25. 

გიორგი. შაჰნავაზის ძე, ოთხკუთხა, 1,3X 1,2; ორსტრიქონიანი მხედრუ- 

ლი ლეგენდით: „გიორგი მირზა". 1662 ––- 1673 წწ. (ცსსა ფ. 1448 X# 2321. 

#ძ-1637). ტაბ. 11, XV. სურ. 14, 24. 
გიორგი. ბაქარ მეფის ძმა.. "ოთხკუთხა 1,5X1,1; ოთხსტრიქონიანი 

მხედრული ლეგენდით: „გიორგი... 1716 -–– 1727 წწ. (LIძ –– 13160, #ძ-1037). 

ტაბ. 111, XV. სურ. 1, 27. 
გიორგი, ერეკლე მეფის ძე, ოთხკუთხა, 1,5 X 1,1; ორსტრიქონიანი მხედ- 

რული ლეგენდით: „გიორგი ბატონიშვილი", 1763-1766 წწ. (M#ძ-54, ILIძ-9391). 

ტაბ. 11, XV. სურ. 15. 28. 
გიორგი: ერეკლე მეფის ძე. ოთხკუთხა 1,5X 1,2; ორსტრიქონიანი მხედ- 

რული ლეგენდით: „მეფის ძე გიორგი“. 1767 ––- 1787 წწ. (ღძ-7019, 11ძ-2542). 

ტაბ. II, XVI. სურ. 16, 1. 
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გიორგი. ერეკლე მეფის ძე. ოთხკუთხა: 1,9X1.60 ოთხსტრიქონიანი 

მხედრული ლეგენდით: „სიმდაბლით ჩემთვის გარდამოსრულსა, იესოს გმო- 

ნებ ღმერთ კაცსა სრულსა, გიორგი“. 1772-–-–1790 წწ. (IIძ ფ. #)# 6624, 1732). 

ტაბ. 11I, XVI. სურ. 5,3. 
გიორგი. ერეკლე მეფის ძე ოთხკუთხა 2X17; ოთხსტრიქონიანი 

მხედრული ლეგენდით: ,პისტით ელპიდით აღაპითავე იისურემო მომიმუშაკე, 

გიორგი“. 1782 წ. (#ძ-434). ტაბ. III, XVI. სურ. 4, 2. 
გიორგი. ერეკლე მეფის ძე. ოთხკუთხა, 1,5X 1,3; მხედრული ლეგენ- 

დით: „გიორგი“. 1785-1799 წწ. (LIძ-182, #ძ-122). ტაბ. 1I, XVI. სურ. 17,4. 
გიორგი. ერეკლე მეფის ძე. ოთხკუთხა, 1,3X 1,1: ასომთავრული ლე– 

გენდით: „გიორგი“. ბეჭედი იხმარება როგორც მისი ბატონიშვილობის, ასევე 
მეფობის პერიოდში. 1786-1800 წწ. (LIძ ფ. ##M 10188, 4597). ტაბ. I1I, XVI. 

სურ. 3,6. 

გიორგი. მეფე. რვაკუთხა, 2,1 X 1,8; ოთხსტრიქონიანი მხედრული ლე- 

გენდით: „მეფე სრულიად ქართლისა, კახეთისა და სხვათა გიორგი". 1798 

1800 წწ. (#ძ-710, LIძ-7546). ტაბ. III, XVI. სურ. 8,7. 
გიორგი. მეფე. რვაკუთხა, 2,1 X 1,8; ორსტრიქონიანი მხედრული ლე– 

გენდით: „მეფე გიორგი". 1799--1800 წწ. (#ძ-190, IIძ-588). ტაბ. III, XVI. 

სურ. 2, 5. 

დავით. გიორგი მეფის ძე. რვაკუთხა, 1,7X1,55 ოთხსტრიქონიანი 

მხედრული ლეგენდით: „ერთს ღმერთსა ვესავ სამობით, დავით ღვთის მამის 

ტომობით“. 1781-1791 წწ. (LIძ ფ. #M 2225, 2224). ტაბ. 1II, XVI. სურ. 
10, 9. 

დავით. გიორგი მეფის ძე. „დ“-ონის მოყვანილობის, 1X0,7; ასომთავ– 
რულად: „დავით“. 1789--1792 წწ. (ღძ-7440, IIძ-6783)- ტაბ. 1I1, XVI. სურ- 

9,8. 

დავით. გიორგი მეფის ძე. რვაკუთხა, 1,7 X 1,4; ოთხსტრიქონიანი მხედ- 

რული ლეგენდით: „ჯუართა მტერთა მძლეველი, მე დავით ვარ უძლეველი“. 

1793 წ. (LIძყ-2955). ტაბ. III, XVI, სურ. 11, 10. 
დავით. გიორგი მეფის ძე. ოთხკუთხა, 1,4X 1.2; ზემო ნაწილში სამე– 

ფო გვირგვინის გამოსახულებაა, ქვევით ასომთავრული ლეგენდა: „დავით“. 

1798––-1802 წწ. (წ01Iძ ფ. #M# 4751, 4357). ტაბ. III, XVI. სურ. 6,11. 

დავით გორგი| მეფის ძე. ოვალური, 1,9X1.: ასომთავრული 

ლეგენდით: „დავით“. 1803 წ. (#ძ-630). ტაბ. III, XVI. სურ. 7, 12. 

დარეჯან. დედოფალი, მეუღლე ერეკლე მეფისა. რვაკუთხა, 2,3X 1,8; 

გარშემო მხედრული, შუაში ასომთავრული ლეგენდით: „ვინ არს მიზეზი არს- 

თა მკობისა, მან მცა წიაღი დედუფლობისა, დარეჯან“. 1753-–-1793 წწ. (#ძ- 

-292, C(აძ-8922). ტაბ. III, XVI. სურ. 14, 13. 

დარეჯან. დედოფალი, მეუღლე ერეკლე მეფისა. რვაკუთხა, 1X0,9; 
ორსტრიქონიანი მხედრული ლეგენდით: „დედოფალი დარეჯან“. 1766 –– 1806 

ფე. (1ძ ფ. ## 14529, 7022). ტაბ. III, XVI სურ. 12, 14. 
ეკატერინე. ბაგრატ ბატონიშვილის მეუღლე, თუშთ მოურავის ჩო- 

ლოყაშვილის ასული. ოთხკუთხა, 1,3X 1,2; სამსტრიქონიანი მხედრული ლეგენ- 

დით: „მეფის რძალი ეკატერინე". 1799 –– 1800 წწ. (LIძ ფ. MM 8987, 5244). 

ტაბ. III, XVI. სურ. 13, 15. 
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ელენე. ბატონიმვილი. ოთხკუთხა, 1,7X 1,5; სამსტრიქონიანი მხედრუ- 

ლი ლეგენდით: „მონა ღთისა, ბატონიშვილი ელენე“. გვხვდება ერთხელ დაუ- 
თარიღებელ საბუთში, (XVIII ს.). (#ძ-467). ტაბ. III, XVI. სურ. 15, 17. 

ელენე. მეფის რძალი. რვაკუთხა, 1,4XI1,1; სამსტრიქონიანი ლეგენდით. 

ორი სტრიქონი ასომთავრულად „მეფის სძალი ელენე“, მესამე სტრიქონზე 

მოცემულია თარიღი „1800“. 1803 წ. (LIძ-8144). ტაბ. IV, XVI. სურ. 1, 16. 

ერეკლე. იხ ნაზხარალიხან. 

ერეკლე. ძე თეიმურაზ მეფისა. რვაკუთხა, 1,1X0,9; ორსტრიქონიანი 

ასომთავრული ლეგენდით: „ბატონიშვილი ერეკლე“. 1736--1737 წწ. (#ძ- 

-2244, LIძ-1875). ცენტრალურ საისტორიო არქივის ფონდებში ეს ბეჭედი ჩანს 

1729 წლიდან!!. ტაბ. IV, XVI. სურ. 3, 18. 

ერეკლე. ძე თეიმურაზ მეფისა. ოთხკუთხა, 1,7X 1,5; გარშემო და შუ- 

აში მხედრული ლეგენდით: „სული შენი მომბერე კლებულს იესო, ერეკლე". 

(LIძ-14070). 1739––1744 წწ. 5 (დძ-7241, IMIძ0-2137). ტაბ. IV, XVL, სურ. 2, 20. 

ერეკლე. მეფე. ოთხკუთხა, 1X0,8; მხედრული სვეული ლეგენდით: 

„ერეკლე“. (#ძ-369). 1740––1796 წწ. (#ძ-1842, IIძ-4874). ეს ბეჭედი ცენტრ- 

არქივის ფონდებში ჩანს 1738 წლიდანრ65, „ტაბ. IV, XVI. სურ. 5, 19. 

ერეკლე. მეფე. რვაკუთხა, 2,3X2,2; გარშემო და შუაში მხედრული 

ლეგენდით: „ქნარს მიცემს, დავით მიპჯმობს ძედ კახეთის მეფედ ცხებულს, 

ერეკლე" (#ძ-645). 1745––1797 წწ. (LIძ-5331; IIძ-247). ცენტრარქივში ეს 

ბეჭედი ჩანს 1744 წლიდან“, ტაბ. IV, XVI. სურ. 4, 21. 

ერეკლე. მეფე. რვაკუთხა, 2X1,8; გარშემო მხედრული, შუაში ასომ- 

თავრული ლეგენდით: „მე ფეხთ განბანილთა ეკლესია ვადიდე, ერეკლე". 
(Mძ-117). 1750-––1797 წწ. MIIძ-9432, IIძ-2180). ტაბ. IV, XVI., სურ. 7, 22. 

ერეკლე. მეფე. რვაკუთხა, 1,5X:1,3; ხუთენოვანი ლეგენდით: გარშე- 

მო ბერძნული, სომხური, სპარსული და ლათინური. შუაში ასომთავრულით 

„ირაკლი“. ჩანს ერთ საბუთში 1781 წ. (LIძ-13168). ტაბ. IV, XVI. სურ. 8, 23. 

ვახტანგ. ძე როსტომ მეფისა. ოთხკუთხა, 1,2XI1,,1; მხედრული ლეგენ- 
დით: „ვახტანგ“. 1656--1657 წწ. (LIძ-14677, ILIძ-1915). ტაბ. IV, XVI. სურ. 

6, 24. 

ვახტანგ. ძე როსტომ მეფისა. რვაკუთხა, 2,2X0; გარშემო და შუაში 

მხედრული ლეგენდით; „ქ ღითა (I) შაჰაბაზის ფეხთა მტვერი, ძე მეფე როსტო- 

მისა, ვახტანგ ქკს ტმვ“. 1657--1658 წწ. (IIძ-1350, #ძ-551). ტაბ. IV, XVI. 
სურ. 9, 25. 

+ ნ. თარხნიშვილი, მასალები ქართული სფრაგისტიკის ისტორიიდან (სამეცნიერო საინ- 

ფორმაციო ბიულეტენი, 1966, #M 13-14, გვ. 12-17. 

45 ცენტრალურ საისტორიო არქივის ფონდებში ეს ბექედი ჩანს 1781 წ. თეკლა ბატონი- 

შვილისადმი მიწერილ წერილში, რომელსაც ერეკლეს ხუთი ბეჭედი უზის. (იხ. ნ. თარხნიშვი- 

ლის დასახ. წერილი). 

46 ნ, თარხნიშეილის დასახ. ნაშრომი. 

“7 იქვე. 
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ვახტანგ. ბატონიშვილი, ძე ლევანისა. ოთხკუთხა, 1.5X%.1,5: სამსტრი 

ქონიანი მხედრული ლეგენდით: „ძე ლევანისა, ვახტანგ მირზა“. 1688 C (II0- 
11031). ტაბ. IV, XVI. სურ. 10, 26. 

ვახტანგ. იხ. შაჰნავაზ, 

ვახტანგ. მეფე- ოთხკუთხა, 1,9X1,8; ხუთსტრიქონიანი მხედრული 

ლეგენდით: „რტოდ ვარ დავითის, მგელ ლომად ვით ის, ვახტანგ ვამტკიცებ 

მეფის ძეობით“. (LIძ-2392), 1702-–1712 წწ. (5ძ-1935, LIძ-5625). ტაბ. IV, XVI. 

სურ. 11, 27. 

ვახტანგ. ძე ერეკლე მეფისა. ოთხკუთხა, 1,9X11,6: სამსტრიქონეიავბი 

მხედრული ლეგენდით: „მძლეთ მეფეთა ძე, ვახტანგ სახელად მძე”. 1758-–- 

1759 წწ. (5ძ-209, დძ-9177). ტაბ. IV, XVII. სუ4. 12, 
ვახტანგ. ძე ერეკლე მეფისა. რვაკუთხა, 1,4 X 1,3; ოთხსტრექონიანი 

მხედრული ლეგენდით: „დავითიანი ტომობით, ვახტანგ ვარ უფლოსწულობით“. 

(-Iძ-––8510). 1748––1755 წწ. (#ძ-533, C1ძ-7063). ტაბ. IV, XVII. სურ. 12, 1. 

ვახტანგ. ჰე ერეკლე მეფისა. რვაკუთხა, 1,8XV,6'9; სამსტრიქონიანი 

მხედრული ლეგენდით: „ლომად იუდას ბაკეთად, ვახტანგ ირაკლის ნაკვეთად“. 

1757-–-1800 წწ. (L1Iძ-5249, IIძ-14188). ტაბ. V, XVIL. სურ. 1, ვ. 

ვახტანგ. ძე ერეკლე მეფისა. რვაკუთხა, 1,8 XI1.649შ; ოთხსტრიქონიანი 

მხედრული ლეგენდით: „რტოდ ვარ დავითის, მგელ ლომად ვით ის. ვახტანგ 

ვამტკიცებ მეფის ძეობით“. 1787-1802 წწ. (LIძ-4725, C06ძ-–9185). ტაბ. V, 

XVII. სურ. 3, 7. 
ვახტანგ- ძე ერეკლე მეფისა. რვაკუთხა, 1,2X 1; ასომთავრული ლეგენ- 

დით: „ვახტანგ“. 1788--1802 წწ. (LIძ-218, LIძ-130). ტაბ. V, XVII. სურ. 2, 4. 

თამარ. ვახტანგ მეფის ასული. ოთხკუთხა, 1,:7X1,.7: ოთხსტრიქონიანი 

მხედრული ლეგენდით: „მონა(ღთისა?), |ასული მეფIისა თამ)არ ბატონიშვი- 

ლი“, 1715 წ. (Cძ-7874). ტაბ. V, XVII, სურ. 4, 5. 
თაპბარ. მეუღლე თეაემურაზ მეფისა. ოთხკუთხა, 1,8X1,6: გარშემო და 

შუაში მხედრული ლეგენდით: „ბატონისშვილი თამარ, 1736 წ (#ძ-2244). 

ტაბ. V, #VII. სურ, 6, 6. 

თამარ. დედოფალი, მეუღლე თეიმურაზ მეფისა. ოთხკუთხა, 1,5X 17; 

ხუთსტრიქონიანი მხედრული ლეგენდით: „ასულო ჩემო, დავით მრქვა, შენ 

იყავ ჩემი ამარი, ვახტანგ მეფისა ასული და დედოფალი თამარი“. (#ძ-420). 

1737 –– 1743 წწ. (Cძ-23, 0ძ-8017). ტაბ. V. XVII. სურ. 5,8. 
თამარ. მეფის ასული. რვაკუთხა, 1,2X1,1; სამსტრიქონიანი მხედრუ- 

ლი ლეგენდით: „მეფის ასული თამარ“. 1785 წ. (#ძ-441). ტაბ. V, XVII. სურ. 

7, 9. 
თეიმურაზ. ძე იმამყულიხანისა. ოთხკუთხა, 1,8X:1.6; სამსტრიექონი- 

ანი მხედრული ლეგენდით: „მონა ღთისა, ბატონიშვილი თეიმურაზ. 1691- 

– 1710 წ9. (ცსსა ფ. 1448, # 2284, IIძ-13173). 
თეიმურაზის ამავე შინაარსის ბეჭედი, მხოლოდ ოთხსტრიქონ-ანი ლეგენ- 

დით ჩანს 1703––-1711 წწ. (IIძ-2240, #ძ-500). ტაბ. V, XVIL. სურ. 8-9, 

10––11. 

თეიმურაზ ძე იმამყულიხანისა, კახეთის გამგე. ოთხკუთხა. 2,2X:1.7; 
გარშემო ღა შუაში მხედრული ლეგენდით: „მე მონა ღთისა. ძე დავითისა, 

_ 48 ბეჭედი სხვადასხვა ზომისაა. მაგ., LIძ-5249 საბუთში მისი ზომაა 2.4 » 1, მ. 
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ტახტს გამგედ მჯდომი ვარ კახეთისა, თეიმურაზ“. (LIძ-1452). 1711––-–1720 წწ. 

(#ძ-328, დძ-772). ტაბ. V, XVII. სურ. 10, 13. 
თეიმურაზ. ძე იმამყულიხანისა. ოთხკუთხა, 1,6XI1,4; მხედრული 

ხვეული ლეგენდით: „თეიმურაზ. ((0ძ-2796),) 1724--1739 წწ. (LIძ-3214, 

LIძ-2190). ტაბ- VI, XVII. სურ. 1, 14, 

თეიმურაზ ბატონიშვილი. ოთხკუთხა, 1,1X1; ასომთავრული ლე- 
გენდით: „თეიმურაზ". 1735 წ. (IIძ-9726). ტაბ. V, XVII. სურ. 11, 12. 

თეიმურაზ. მეფე. ოთხკუთხა, 2,2X,1,8; გარშემო და შუაში მხედრუ- 
ლი ლეგენდით: „ღმერთო სასჯელი შენი მეფესა და სიმართლე შენ... შენისა 
სიმართლით, თეიმურაზ“. (#4ძ-2569), 1740--1744 წწ. (#ძ-329, #ძ-1778). 

ტაბ. V, XVII. სურ. 12, 15. 
თეიმურაზ. მეფე. ოთხკუთხა, 2X1,6; გარშემო მხედრული, შუაში 

ასომთავრული ლეგენდით: „მე ქრისტეს მონა, ქუეყნად შაჰანშასი მეფედ 
ცხებული საქართველოსი, 1744, თეიმურაზ“. 1744--1746 წწ. (Cძ-337, I1ძ- 

2366)50. ტაბ. VI, XVII. სურ. 4, 16. 

თეიმურაზ. მეფე. ოთხკუთხა, 2X1,6; გარშემო მხედრული, შუაში 

ასომთავრული ლეგენდით: „ქ. დავითის ტომად, მკვიდრ ტახტზედ მჯდომად. 

მყო საქართველოს ღმერთმან ცხებულად, მეფე თეიმურაზ", (LI0ძ-1998). 1746-– 
––1754 წწ. (9ძ-404, ლძ-827). ტაბ. VI, XVII. სურ. 5, 17. 

თეიმურაზ. მეფე. ოთხკუთხა, 1,8X1,5; სამსტრიქონიანი მხედრული 
ლეგენდით: „უფლისა მიერ მეფედ ცხებული, თეიმურაზის დამტკიცებული“. 
(#ძ-206). 1749 –– 1760 წწ. (LIძ-14626, /#ძ-737). | 

თეიმურაზის ამავე შინაარსის ბეჭედი ზომით 1,6X1,4 ოთხსტრიქონიანი 

ლეგენდით ჩანს 1749 წ. (LIძ-13164). ტაბ. VI, XVII. სურ. 2--3, 18–-19. 

თეიმურაზ. ძე გიორგი მეფისა. რვაკუთხა, 1,3X 1,1; მხედრული ლე- 

„გენდით: „თეიმურაზ“. 1799--1800 წწ. (LIძ-3060, IIძ-8492). ტაბ VI, XVII. 

სურ. 6, 22. 

თეიმურაზ. ძე გიორგი მეფისა. რვაკუთხა, 1,6X11,2; ორსტრიქონიანი 

მხედრული ლეგენდით: „ქ. მეფის ძე თეიმურაზ“, 1801 წ. (5ძ-393). ტაბ. VI, 

XVII. სურ. 8, 21. 
იასე. ძე ლევანისა, ძმა ვახტანგ VI-სა. ოთხკუთხა, 1,8X 1,8; ოთხსტრი- 

ქონიანი მხედრული ლეგენდით: „მოსავი ღთისა, ძე მეფისა, ბეჭედს ვამტკიცებ 

იასე.“ 1703––1704 წწ. (5ძ-633, 5ძ-585). ტაბ. VI, XVII. სურ. 7, 24. 

იესე. მეფე, ძე ლევანისა. მრგვალი, ძ-2,2; გარშემო და შუაში მხედ- 
რული ლეგენდით: „ქ. მღთით მეფე ცხებით იესე, თესლ-ტომად დავითიანი“. 

1714––1716 წწ. (LIძ-14102, IIძ-1376). ტაბ. VI, XVII. სურ. 9, 23. 

იესე. ძე ლევანისა, ძმა ვახტანგ VI-სა. მრგვალი, ძ-2,2; გარშემო მხედ- 

რული, შუაში ასომთავრული ლეგენდით: „ღთის მონა, ვახტანგ მეფის ძმა, მსა- 

ჯულმდეგი იესე, იესე“ (IIძ-1275). 1724 წ.5!. (LIძ-1283). ტაბ. VI, VII. სურ. 

10, 25. 
იესე. მეფე, ძე ლევანისა. გუმბათისებური, 4,4X4,1; თერთმეტსტრი-. 

ქონიანი მხედრული ლეგენდიო: ·„ღმერთო სასჯელი შენ მეფესა მიეც და სი- 

MV ლეგენდა მკრთალია და ძალიან ცუდად იკითხება. 
(4 ეს ბეპედი ანს Cძ-8707 საბუთში მაგრამ თარიღი მისი საეჭვოა §ულ/ე/» 
51 იესე ამ ბეჭდით ამტკიცებს ვახტანგის 1723 წ. წყალობის წიგნს. დამტკიცების ტექსტს, 

რომელიც აშიაზე»: მიწერილი, თარიღი არ უზის (5ძ-675). 
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მართლე შენ ძესა მეფისასა ქორონიკონსა უბ, ინდიკტიონსა მეფობისა» ჩვენისა- 

სა აზ? მეფედ...ისეესე ხე ნორჩად დავითიანი... ლ... სახელმძესა ვამტIკიცებ“: 
(1714 წ.) ჩანს უთარიღო საბუთებში (5ძ-466, #ძ-698, ILIძ-9951) ტაბ. VII, 

XVII. სურ. 1, 20. 
იმამყული. (ძე ნაზარალიხანისა). ოთხკუთხა, 1,6X 1,ქ; სამატრიქონე- 

ანი მხედრული ლეგენდით: „ქ. ღთის საფარველის მინდობით ჩვენ ბეგლარბეგი 

იმამყული“. ჩანს ერთხელ უთარიღო საბუთში (IIძ-5864). ტაბ. VII, XVIII. 

სურ. 2, 1. 

იმამყულიხან. მეფე, ოთხკუთხა. 1,6X 1,4; მხედრული ლეგენდით: 

„მეფე იმამყულიხან“ 1704--1716 წწ. ((1ძ-586 #ძ-210) ტაბ. VII, XVIII. 

სურ. 3, 2. 

იმამყულიხან. მეფე. ოთხკუთხა, 2,1X 1,9; გარშემო და შუაში მხედ- 

რული ლეგენდით: „მეფედ ვზი დავით, ძირად მიდგს დავით, ვარ ჰემწიფისა 

გაზრდილი დავით, იმამყულიხან“91, (()ძ-7012). 1708--1716 წწ. (#ძ-89, (Cაძ- 

1820). ტაბ. VII, XVIII. სურ. 7, 4. 

იმამყულიხა:·ნრ მეფე. ოთხკუთხა, 1,8X 1,5; გარშემო “და შუაში მხედ- 

რული ლეგენდით: „მონა ღთისა, მეფე დავით იმამყულიხან,. 1711--1721 წწ. 

(#ძ-328, 5ძ–-114). ტაბ. VII, XVII). სურ. 4, 3. 

იმამყული. ლეგენდა გადმოწერილია LI-18, გვ. 76. „ქ. ღთისა მოსავი 

მე მისი მინდობილი ვარ იმამყულ". 

იმამყული. ლეგენდა გადმოწერილია II-18, გვ. 76. „ქ. ძალმწეობით 

მინდობილი მოსავი მისი ბეგლარბეგი იმამყული“". 

იოანე. ძე გიორგი მეფისა. ოთხკუთხა, 1,6X 1,2; ასომთავრული ლეგენ- 

დით: „იოანე“, 1778--1801 წწ. (ILIძ-2485, LIძ-6306). ტაბ. VII, XVIII. სურ. 

5,5. 

იოანე. ძე გიორგი მეფისა. რვაკუთხა, 1,8X:1,6; ხუთსტრიქონიანი მზედ- 

რული ლეგენდით: „სასოებით მაქვს ძელი ცხოველი, მრჩობლს ცხოვრებას მის- 

გან მოველი, იოანე“. (LIძ-156). 1778––1800 წწ. (აძ-2383, #ძ-896). ტაბ. VII. 

XVIII. სურ. 8, 6. 
იოანე. (ძე გიორგი მეფისა). ოთხკუთხა, 1,3X 1,1; ასომთავრული ლეგენ- 

დით: „იოანე“. (LIძ-586). 1789–-1806 წწ. (IIძყქყ-12053, LIძ-4947). ტაბ. VII. 

XVIII, სურ. 6, 7. 
„ იულონ. ძე ერეკლე მეფისა. ოთხკუთხა, 1,6X 1,4; სამსტრიქონიანი მხედ- 

რული ლეგენდით: „ტომ სქესით არნაკლისაგან, იულონ ირაკლისაგან“. (()ძ 

-8922). 1768––-1800 წწ. (LIIძ-7875, IIძ-7649). ტაბ. VII, XVIII. სურ. 9, 8. 

იულონ. ძე ერეკლე მეფისა. რვაკუთხა, 1,6X 1,4; სამსტრიქონიანი მხედ- 

რული ლეგენდით: „ქ. ღთისმშობლის სასოიანი იულონ დავითიანი“. (IIძ- 

4354), 1768 –– 1803 წწ. (Cღძ-667, ILIძ-4752). ტაბ. VIII, XVIII. სურ. 1, 9. 

იულონ. ძე ერეკლე მეფისა. ოთხკუთხა, 1,1X0,9; მხედრული ხვეული 

§2 ცუდად იკითხება. შეიძლება იყოს «0». 

ბ ე, თაყაიშვილი კითხულობს «მტკიცედ ვზი დავით, ძირად მიდგს დავით, ვარ 

მწიფისა გახღილ ბანდით, იმამყ იხან». საქართ ოს სიძველენი, III, # 296. ვჯელმწიფისა გ ულ ეელ ველე 
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ლეგენდით: „იულონ“, (LIძ-271), 1788--1802 წწ. (LIძ-13322, IIIძ-275). ტაბ. 
VII, XVIII. სურ. 10, 10. 

კონსტანტინე. მეფე. ოთხკუთხა. 1,8X1,4, მხედრული ლეგე5დით: 

„მეფე კოსტანტილე“. 1722 –- 1729 წწ. (4ძ-646, LIძ-2191). ტაბ. VIII, XVIII. 
სურ. 2. 11 

ლევან.ძე შაჰნავაზისა.ა ოთხკუთხა, 1,4X 1,3; ორსტრიქონიანო მხედრუ- 
ლი ლეგენდით: „ლევანისა“, 1662–--1664 წწ. (ცხსა ფ. 1448 # 2321, LIძ- 

14538). ტაბ. VIII, XVIII. სურ, ქ, 13. 
ლეონ. ძე ერეკლე მეფისა. რვაკუთხა, 1,8X1,3; სამსტრექონიანი მხედ- 

რული ლეგენდით: „მრჩობლთა მეფეთა ძესა, ლეონ სახელადმძესა“, 1757- 

––1780 წწ. (#ძ-627, II0-4508). ტაბ. VIII, XVIII. სურ. 6, 12. 

ლეონ. ძე იულონ ბატონიშვილისა. ოთხკუთხა 1X0.8: მხედრული 

ხვეული ლეგენდით: „ლეონ“. 1777––1803 წწ. (LIძ-3626, LIძ-4752). ტაბ. VIII, 

XVIII. სურ. 4, 14. 
ლეონ. ბატონიშვილი. რვაკუთხა, 0,8X-0,;77 ასომთავრული ლეგენდით: 

„ლეონ“, ჩანს ერთხელ დაუთარიღებელ საბუთში (IIძ-3624), (XVIII ს.) მისი 

ვინაობა გაურკვეველია. ტაბ. VIII, XVIII. სურ. 5, 15. 

ლუარსაბ. ძე მეფისა. ოთხკუთხა, 1,3X 1,2; ორსტრიქონიანი მხედრუ- 

ლი ლეგენდით: „ლუარსაბ“. 1647 წ- ((0ძ-7235). ტაბ. VI1I, XVIII. სურ. 7, 16: 

ლუარსაბ. ძე შაჰნავაზისა. რვაკუთხა, 1,1 X1,1; ორსტრექონიანი მხედ- 

რული ლეგენდით: „ლვარსაბ მირზა“, ჩანს ერთხელ დაუთარიღებელ საბუთში. 

(5ძ-1916). ტაბ. VIII, XVIII. სურ. 8, 17. 
მარიამ. დედოფალი. მეუღლე ალექსანდრე მეფისა ოთხკუთხა, 

2X1,6: გარშემო და შუაში მხედრული ლეგენდით: „ქრისტეს მჯევლად ვარ 

დედოფლობით, მას ვადიდებ... მარიამ“. (#ძ-1035). 1735-–– 1737 წწ. (1Iძ-9077, 

5ძ-240). ტაბ. VIII, XVIII. სურ. 10, 18. 

მარიამ. ასული ერეკლე მეფისა. მეუღლე დავით ციციშვილისა. ოთხ- 

კუთხა, 1.3X1; ორსტრიქონიანი მხედრული ლეგენდით: „მეფის ასული მარი- 

ამ“, (LIძ-2230). 1782––1800 წწ. (IIძ-3971, LIძ-13002): ტაბ, VIII, XVIII. 

სურ. 9, 19. 7 

მარიამ. მეუღლე გიორგი ბატონიშვილისა, ასული ციციშვილისა. რვა–- 

კუთხა, 1:3X 1.2; ორსტრიქონიანი მხედრული ლეგენდით: „მეფის სძალი მარა- 

ამ“. 1791 წ. (LIყ0ძ-2371). ტაბ. VIII, XVIII. სურ. 11, 20. 

მარიამ. დედოფალი, მეუღლე გიორგი მეფესა. რვაკუთხა, 1,.2X1,1; 

ორატრიქონიანი მხედრული ლეგენდით „დედოფალი მარიამ". (#0ძ-896). 

1798--1808 წწ. (LIძ-5682, ILIძ-1510). ტაბ. VIII, XVIII, სურ. 13. 21. 

მარიამ, ლეგენდა გადმოწერილია II-18, გვ. 76 „ქ სძალ ვიქმე”ი ტომ 

დავითისად დედოფალი მარიამ". | 

მირიან. ძე ერეკლე მეფისა რვაკუთხა, 1,5X1,3 ოთხსტრიქონიანი 

მხედრული ლეგენდით: „დავითის ტომთა სქესისა, ძე ვარ ირაკლი მეფისა, მი-. 

რიან“ 1780-––1800 წწ. (LIIძ-1769, L1ძ-1458). ტაბ. VIII, XVIII. სურ. 12, 23. 

" საბუთიდან არ ჩანს თეიმურაზ მეფის ძმა არის თუ შვილი. 
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(ნაზარალიხან)ერეკლე. ბატოვიშვილი. ოთხკუთხა, 2.2X2; ხამ- 

სტრიქონიანი მხედრული ლეგენდით: „ბატონიშვილი ერეკლე". 1662წ. (ცსაა 

ფ. 1448, # 558). ტაბ. VIII, XVIII. სურ. 14, 25. 
ნაზარალიხან. მეფე. ოთხკუთხა, 1,7X 1,5; მხედრული ლეგენდით; 

„მეფე ნაზარალიხან“. (#ძ-69). 1689––1703 წწ.5 (LIძ-1913, LIძ-37). ტაბ. LX, 

XIX. სურ. 1,1; 
ნაზარალიხან. მეფე. რვაკუთხა, 4X3,5; ოთხსტრიქონიანი მხედრუ- 

ლი ლეგენდით: „ქ. ყაენის ბანდა, ყულარაღასი, მეფე ნაზარალიხან ვამტკი- 
ცებ“ 1703 წ. (ცსხა, ფ. 1448. # 58). ტაბ. IX, XVIII. სურ. 2, 22. 

ნაზარალიხან. მეფე. მსხლის ფორმის, 3,4X3,1; მხედრული ლეგენ- 

დით: „ქ ბედნიერის ყაენის ბა5§და, მეფე ნაზარალიხან ვამტკიცებ“. ბეჭედი ჩანს 

უთარიღო საბუთებში (IIძ-–-14940, LIძ-1636). ტაბ. IX, XVIII. სურ. 3. 24. 

ნაზარალიხან. მეფე. მსხლის ფორმის, 3,5X3,1; მხედრული ლეგენ- 

დით: „ყაენის ფეკთა მტუერი. მეფე ნაზარალიხან ვამტკიცებ“. ბეჭედი ჩანს 

უთარიღო საბუთებში. (#4ძ-62, #ძ-1188, დძ-276). ტაბ. IX, XVIII. სურ. 4, 26. 

როსტომ. მეფე. მრგვალი, ძ-2,2: მხედრული ხვეული ლეგენდით: 

„როსტომ“, 1634-1658 წწ. (#0-1700, LIძ-1350). ტაბ. IX, XIX, სურ. 5, 3. 
როსტომ. მეფე. მსხლის ფორმის, 3,4X3,1; მხედრული ლეგენდით: 

„ყაენის ფეკთა მტუერი, როსტომ მეფე ვამტკიცებ“. 1633––1657 წ7. (LIVI-2125, 

L1ძ-1350). ტაბ. IX, XIX. სურ. 6, 2. 
რუსუდან. დედოფალი, (მეუღლე ვახტანგ VI-ისაI ოთხკუთხა, 1.4X 1,4; 

მხედრული ლეგენდით: „რუსუდან“. 1707 წ. (5ძ-680). ტაბ. IX, XIX. სურ. 7,4. 

რუსუდან. დედოფალი, (მეუღლე ვახტანგ VI-ისა. ოთხკუთხა, 1,4 X 

1,1; სამსტრიქონიანი მხედრული ლეგენდით: „--დედოფლისა რუსუდან ვარ...“ 

1718 წ. (5ძ-1890). ტაბ. IX, XIX. სურ. 8,5. 
რუსუდან. დედოფალი, მეუღლე ვახტანგ VI-ისა. ოთხკუთხა, 1.1 X0,9; 

მხედრული ხვეული ლეგენდით: „რუსუდან“. 1730--1731 წწ. (5ძ-710, ILIძ- 

9675). ტაბ. IX, XIX. სურ. 9,6. 
სალომე. მეუღლე იულონ ბატონიშვილისა, ამილახორის ასული. რვა- 

კუთხა, 1,5 X 1,4; ორსტრიქონიანი ასომთავრული ლეგენდით: „მეფის Lძალი სა- 

ლომე“, (LIძ-255). 1793-1803 წწ. (0ძ-587, LIძ-4752). ტაბ. IX, XIX. სურ. 
11, 7. 

სვიმონ. ძმა ვახტანგ VI-ისა%9. ოთხკუთხა 1,8X1.8; სამსტრიქონიანი 

მხედრული ლეგენდით: „მოსავი ღთესა, ბატონიშვილი სვიმონ“. 1691 -– 

1711 წწ, (ცხსა ფ. 1448, # 2284, #ძ-348). ტაბ. IX, XIX. სურ. 10. 9. 
ს ვიმონ. (ძმა ვახტანგ VI-ისა). ოთასკუთხა,„ 2,1X1.9; სამსტრიქონიანი 

მხედრული ლეგენდით: „საქართველოს გამგებელი, ბატონიშვილი სვიმონ". 

1703 – – 1714 წწ, (#ძ-341, LIძ-6318). ტაბ. 1X, XIX. სურ. 13, 8; 
სვიმონ. |ძმა ვახტანგ VI-ისა) ოთხკუთხა, 1X0,9; მხედრული ლეგენ- 

დით: „სვიმონ“. 1718––-1734 წწ. (Mძ-1699, ILIძ-3109). ტაბ. IX, XIX. სურ. 12, 

10. 

§8 ბეჭედი ჩანს 1704 წ. იმამყულისხანის მიერ გაცემელ საბუთში C0ძ-586. 
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ს ოლომონ. ძე ალექსანდრე ბატონიშვილისა. ოთხკუთხა, 1,2X 1,2; მხედ- 

რული ლეგენდით: „სოლომონ“. 1750--1751 წწ. (დძ-2192, Cდძ-2171). ტაბ. 

X, XIX. სურ. 1, 11. 
სოფია, ასული გიორგი მეფისა. რვაკუთხა, 12X1; ორსტრიქონიანი 

მხედრული ლეგენდით: „მეფის ასული სოფია". 1806--1819 წწ (5ძ-3177, 
2#ძ-269). ტაბ. X, XIX. სურ. 2, 12. 

ფარნაოზ. ძე ერეკლე მეფისა. ოთხკუთხა, 1,2X 1,1; მხედრული ლეგენ- 
დით, „ფარნაოზ“, (#ძ-1021). 1790-1804 წწ. (LIძ-1732, ILIძ-6457), ტაბ. X, 
XIX. სურ. 4, 14. 

ფარნაოზ. ძე ერეკლე მეფისა. რვაკუთხა, 2X1,მ; ოთხსტრიქონიანი 

მხედრული ლეგენდით: „ღთისამშობელმან წიაღით მფარნა, ვაზყკეთილთა რტოდ 

მეც შემიწყნარნა457, (Mძ-1061). 1793–-1804 წწ. (C60ძ-8922, ILI0-13165). ტაბ. 

X, XIX. სურ. 3, 13. 
ფახრიჯაჰანბეგუმ. დედოფალი, მეუღლე იმამყულიხანისა. ოთხკუ- 

თხა, 1,8X 1,4; გარშემო და შუაში მხედრული ლეგენდით: „ღთის წყალობით 

ამაღლებული ფახრიჯაჰან ბეგუმ დედოფალი“. 1719--1721 წწ. (Cდძ-7238, 
5ძ-114), ტაბ, X, XIX, სურ, 5, 15. 

ფერიჯაჰან. დედოფალი, მეუღლე კოსტანტინე მეფისა ოთხკუთხა, 
1,5X 1,2; სამსტრიქონიანი მხედრული ლეგენდით: „დედოფალი ფერიჯაჰან“, 

1722-–1728 წწ. (LIძ-3033, §ძ-113). ტაბ. X, XIX. 6, 16. 
ქაიხოსრო. |ძმა ვახტანგ VI-ისა)ზმ. ოთხკუთხა, 1,5X 1,4; სამსტრიქო- 

ნიანი მხედრული ლეგენდით: „მონა ღთისა, ქაიხოსრო მირზა“. 1688 წ. (IIძ- 

11031). ტაბ. X, XIX. სურ. წ, 17. 
ქეთევან. მეუღლე ბატონიშვილისა, ასული მუხრანბატონისა. ოთხკუ- 

თხა, 2X1,6; სამსტრიქონიანი მხედრული ლეგენდით: „თვისი დასძლი(I) მოსავი 

ვარ წმიდისა ქეთევანისა“. 1759 წ (Cძ-9177). ტაბ. X, XIX. სურ. 7,18. 

ქეთევან. მეუღლე ვახტანგ ბატონიშვილისა. რვაკუთხა, 1,2X 1; ორსტ- 

რიქონიანი მხედრული ლეგენდით: „მეფი" სძალი ქეთევან". (#ძ-2135). 1791–– 

––-1802 წწ. (1Iძ-2065, LIძ-1473). ტაბ. X. XIX. სურ. 9, 20. 

ქეთევან. მეუღლე გიორგი ბატონიშვილისა, ასული ქიზიყის მოურავის. 
რვაკუთხა, 1,4X1,2; სამსტრიქონიანი მხედრული ლეგენდით: „მეფის სძალი 

ქეთევან“. 1761 წ. (5ძ-789). ტაბ. X, XIX, სურ. 10, 19. 

ქეთევან. ასული ერეკლე მეფისა, მეუღლე იოანე მუხრანბატონისა. 
რვაკუთხა, 1,4X 1,2; ორსტრიქონიანი მხედრული ლეგენდით: „მეფის ასული 

ქეთევან4#, 1800–-1802 წუ. (LIძ-262, #ძ-851). ტაბ. X, XIX, სურ. 11, 21. 
შაჰნავაზ. მეფე. ოთხკუთხა, 1,3X 1,1; ორსტრიქონიანი მხედრული ლე- 

გენდით: „შაჰნავაზ“. 1660 წ. (LIძ-2457). ტაბ. X, X IX. სურ. 13, 24. 

ბაჰნავაზ. მეფე. მსხლის ფორმის, 3,4 X2,8; გარშემო და შუაში მხედ- 

რული ლეგენდით: „ქ ნებითა ღთისათა, ბჭითა შაჰაბაზისთა, ვამტკიცებ მეფე 

შაჰნავაზ“. 1664 წ. (LIძ-14538). ტაბ. X, X1X. სურ. 12, 22. 

შაჰნავაზ. მეფე. მსხლის ფორმის, 4,1 X 3,3; გარშემო და შუაში მხედ- 

ბ? ე, თაყაიშვილი კითხელობს «ღთისამშობელმან წიაღით მფარნა,დ ვაზ ყვავილ 

რტოდ მეც შემიწყ ნარნა». საქართეელოს სიძველენი. ტ. II, #M 506 

58 ხელნაწერთა ინსტიტუტი, 5ძ-623 (1703 წ.). 

26



რული ლეგენდით: „ყაენის ფერკთა |მტუერი) შაჰნავახ მეფე ვამტკიცებ“. 
1665-–-1667 წწ. (5ძ-614, LIძ–-3292). ტაბ. X. XIX. სურ. 14, 23. 

(მშაჰნავ აზ).-ვახტანგ. მეფე. ოთხკუთხა, 1,8X 1,7; გარშემო და შუაში 
მხედრული ლეგენდით: „დავითის ტომად მეფედ ვზი სპასალარად სახელდებუ- 

ლი, ვახტანგ“. ჩანს ერთ უთარიღო საბუთში? (IIძ-6602), ტაბ. XI, XX. სურ. 
1, 1. 

შაჰნავაზ. ბატონიშვილი. ოთხკუთხა, 1,4X 1,2; მხედრული ხვეული ლე- 

გენღით: „შაჰნავაზ". 1737–--1742 წწ. (LIძ-484, LIძ-14290). ტაბ. XI, XX. სურ. 

2, 2. 

ხვარამზე. ბატონიშვილი. და ვახტანგ VI-ისა. ოთხკუთხა, სიგრძე 1,8; 

საბუთი დაზიანებულია და ბეჭდის ქვედა ნაწილი მოხეულია. სამსტრიქონიანი 

მხედრული ლეგენდით: „ბატონი (შვი|ლი ხწვარამზე)“, ჩანს ერთ უთარიღო სა- 

ბუთში. (5ძ-679). ტაბ. XI, XX. სურ. ჰ, 5. 

დასავლეთ საქართველოს სამეფო ბეჭდები 

ალექსანდრე. მეფე. ნუშის ფორმის, 3X2; შუაში ჯვრის გამოსახულე- 

ბაა, გარშემო მხედრული ლეგენდა: „მეფე ალექსანდრე“. 1639 წ. (5ძ-519). 

ტაბ. XI, XX. სურ. 4, 3. 
ალექსანდრე. მეფე. ოთხკუთხ. გუმბათიანი თავით, რომელშიც 

გვირგვინის გამოსახულებაა, 3.3X 3,1; გარშემო მხედრული, შუაში ასომთავრუ- 

ლი ლეგენდით: „ტომად აღმრაცხვენ დავითის სოლომონ(ს) ჰგავსო სვეობით, 

თვისებით ყოვლად წმიდისა იესეს ნორჯ)ად ხეობით, მეფე ალექსანდრე. 

(#ძ-648). 1736-1744 წწ. (LIძ-1910, LIძ-6161). ტაბ. XI, XX. სურ. 5, 7. 
ალექსანდრე. მეფე. ოვალური, 3,8X2,9; ოთხსტრიქონიანი მხედრუ– 

ლი ლეგენდით: მეხუთე სტრიქონზე მოცემულია თარიღი: „ღთით ვიქმენ მეფედ 

მე მონა სახელად ალექსანდრე, 1720“, 1720, 1734--1737 წწ. (C0ძ-9371, LIძ- 

2202), ტაბ. XI, XX. სურ. 6, 6. 
ალექსანდრე. ბატონიშვილი. ძე სოლომონ მეფისა. რვაკუთხა, 1,4XIL; 

გარშემო მხედრული, შუაში ასომთავრული ლეგენდით: „ბატონისშვილი ალექ- 

სანდრე“. 1772 წ. (L10-4047). ტაბ. XI, XX. სურ. 7, 9. 
ალექსანდრე. ბატონიშვილი, (ძე სოლომონ მეფისა) «რვაკუთხა, 

1,6X 1,5; ორსტრიქონიანი მხედრული ლეგენდით: „მეფის ძე ალექსანდრე“. 
1779 წ. (#ძ-685). ტაბ. XI, XX. სურ. 8, 4. 

ანა. დედოფალი, მეუღლე მეფე დავითისა. ოთხკუთხა 1,1X0,9; სამ- 

სტრიქონიანი მხედრული ლეგენდით: „სრულიად იმერთა დედოფალი ანა“. 

1787-1797 წწ. (#ძ-207, LI0-345). ტაბ. XI, XX. სურ. 9, 10. 
ანა. ლეგენდა გადმოწერილია „საქართველოს სიძველენი“-ს მესამე ტო- 

მიდან. M#M 269. 1785 წ. „ვინ ბუნებითად იღმერთა, მან მყო დედოფლად იმერ- 

თა, ანნა“. 

ანა. მეფის რძალი. რვაკუთხა, 1.4X 1,2; ორსტრიქონიანი მხედრული ლე- 

გენდით: „მეფის სძალი ანა“. 1808 წ. (5ძ-23133). ტაბ. XI, XX. სურ. 11, 12. 

არჩილ. მეფე. ნუშის ფორმის, 3,2X2,3; შუაში ჯვარია, გარშემო მხედ- 

ი საბუთი უნდა დათარიღდეს შაჰნავაზის მეფობის წლებით 1658--1675 წწ. 
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რული ლეგენდა: „შეწევნითა ღთისათა, მეფე არჩილ ვამტკიცებ“ 1691 წ. (5ძ- 
515). ტაბ. XI, XX. სურ. 10, 11. 

არჩი ლ. ბატონიშვილი, ძმა სოლომონ მეფისა. რვაკუთხა, 1,4X 1,3; ლე- 

გენდა არ იკითხება, ამტკიცებს სოლომონ მეფის 1762 წ. („ჩღიბ“ თუ ჩღიგ“ 

გაცემულ დოკუმენტს. (Cძ-9281), ტაბ. XX, სურ. 13. 
ბაგრატ. მეფე. ნუშის ფორმის, 3,2X2; შუაში ჯვრის გამოსახულებაა, 

გარშემო მხედრული ლეგენდა: „მონა ღთისა, მეფე ბაგრატ“. 1666-–-1680 წწ. 

(LLIძ-2246, 5ძ-50). ტაბ. X11, XX. სურ. 1, 8. 
გიორგი. მეფე. ნუშის ფორმის, 5X3; შუამი თურქული, გარშემო 

მხედრული ლეგენდით: „მონა ღთისა, ყმა ხონთქრისა, მეფე გიორგი“. (IIძ- 

11465, C)ძ-1488, I-II0-15034). არც ერთ ამ დოკუმენტს არ უზის თარიღი. შ. 

ბურჯანაძე მათ ათარიღებს 1605--1639 წწ. და 1616--1რ1ი წწ.ნი ტაბ. XII, 

XX. სურ. 2, 15. 
გიორგი. მეფე. ნუშის ფორმის, 4X%72.,5; შუაში ჯვრის გამოსახულებაა, 

გარშემო მხედრული ლეგენდა: „მონა ღთისა, ყმა ხვანთქრისა, მეფე გიორგი“. 

(LI0-1832, IIძ-2086, LIძ-7667). დოკუმენტებს თარიღი არ აქვთ. შ. ბურჯანაძე 
მათ ათარიღებს 1702--1720 წწ. და 1715--1720 წწ.ს ტაბ. XII, XX. სურ. 

4, 14, 

გიორგი. მეფე. ნუშის ფორმის, 3,5X 2,3; შუაში ჯერის გამოსახულე- 

ბაა, გარშემო მხედრული ლეგენდა: „მონა ღთისა, მეფე გიორგი". (LIძ-14042). 

შ. ბურჯანაძე საბუთს ათარიღებს 1702 –– 1720 წწ.5?, ტაბ. XII, XX. სურ. 3, 16. 

გიორგი. ბატონიშვილი, ძმისწული მეფე სოლომონის. რვაკუთხა, 

1,7X 1,4; ოთხსტრიქონიანი მხედრული ლეგენდით, რომელიც არ იკითხება. 

ტაბ. XX, სურ. 17. 

გულქან. დედოფალი, მეუღლე მეფე სოლომონისა. რვაკუთხა, 1,4 X 1,3; 

შუამი და გარშემო მხედრული ლეგენდით: „წულუკიძის ასული, დედოფალი 

გულქან“. 1779 წ. (5ძ-506). ტაბ. XII, XX. სურ. 6, 12. 
გულქან. დედოფალი, მეუღლე მეფე სოლომონისა, რვაკუთხა, 1,4 X1,2;. 

ორსტრიქონიანი ასომთავრული ლეგენდით: „დედოფალი გულქან". 1789 წ. 

((აძ-6811). ტაბ. XII, XX. სურ. 5, 19. 

დავით. ბატონიშვილი, ძმისწული მეფე სოლომონისა. რვაკუთხა, 1,8X 

1.7: გარშემო მხედრული, მუაში ასომთავრული ლეგენდით: „არჩილისა ვარ ძე- 

ობით, და ვითარ მკნე გვარზნეობით, დავით". ამტკიცებს 1762 და 1772 წ. სო- 

ლომონ მეფის გაცემულ საბუთებს +(C)ძ-9281, IIძ-6282). ტაბ. XII, XX. სურ. 

8, 20. 

დავით. ბატონიშვილი. ლიხთიმერეთის უფლისწული. (ძმისწული მეფე 

სოლომონისა). რვაკუთხა, 1,1 X1; ასომთავრული ლეგენდით: „დავით“. 1786 წ. 

(1ძ-2623). ტაბ. XII, XX. სურ. 7. 21. 
დავით. მეფე. ოთხკუთხა, 1,4X1.2; ორსტრიქონიანე მხედრული ლეგენ- 

40 ისტორიული დოკუმენტები იმერეთის სამეფოსა და გურია-ოდიშის სამთავროებისა, 

წ. 1. თბ. 1959, ## 7, 12, 13. 
ი იქვე, #ჰXდ 44, 47. 
9 ისტორიული დოკუმენტები იმერეთის სამეფოსა და გურია-ოდიშის სამთავროებისა, წ. L, 

თბ. 1959 წ. M#ი 46. 
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დით: „მეფე იმერეთისა დავით“. (#ძ-207). 1785––1793 წწ. (LIძ-1406, /„სძ-809). 
ტაბ. XII, XXI. სურ. 11, 1, 

დავით. ბატონიშვილი. რვაკუთხა, 1.5X1,3; სამსტრიქონიანი მხედრული 

ლეგენდით: „ბატონიშვილი დავით". 1809 წ. (Cძ-6923). ტაბ. XII, XXI. სურ. 

9,2. 

დარეჯან. ბატონიშვილი, ასული მეფე სოლომონისა. გვხვდება როგორც 

რვაკუთხა, ასევე ოთხკუთხა ფორმის, ზომით ერთნაირია, 1,2X 1,1; სამსტრიქო- 

ნიანი მხედრული ლეგენდით: „ბატონიშვილი დარეჯან“, 1800 –– 1807 წწ. (LIძ- 

10470, LIძ-3427); ტაბ. XII, XXI. სურ. 10,4. 
ელენე. დედოფალი. ნუშის ფორმის, 3,1X 2,2; შუაში ჯვრის გამოსახუ- 

ლებაა, გარშემო მხედრული ლეგენდა: „დედოფალი ელენე“. ჩანს უთარიღო სა- 

ბუთში. (LIძ-1429). ტაბ. XII, XXI. სურ. 12, 3. 

ე ლე ნე. ბატონიშვილი, და მეფე დავითისა. რვაკუთხა, 1,5X1,3; სამსტ- 

რიექონიანი მხედრული ლეგენდით: „ბატონისშვილი ელენე“. 1787 –– 1812 წწ. 

(LIძ-1320, #ძ-802). ტაბ. XII, XXI. სურ. 11, 5. 
ელისაბედ. ბატონიშვილი, მეფის ასული, ოდიმის დედოფალი. ოთხ- 

ყურა ფორმის, ძ-2,4; გარშემო მხედრული, შუაში ასომთავრული ლეგენდით: 

„დავითის ტომით შთამომავალი ოდიშის ვარ) დედოფალი ელისაბედ“. 1767 წ. 

(4ძ-730). ტაბ. XII, XXL. სურ. 14, 6. 
ვახტანგ. ბატონიშვილი. ოთხკუთხა, 1,2X 1,1; ორსტრიქონიანი მხედ- 

რული ლეგენდით: „ბატონისშვილი ვახტანგ“. 1816 წ. (IIძ-6283). ტაბ. X1IIL 

XXL სურ. 3, 7. 
ვახტანგ. ბატონიშვილი. რვაკუთხა, 1,6X 1,4; მხედრული ლეგენდით: 

„ბატონისშვილი ვახტანგ“. 1819 –– 1820 წწ. (IIძ-6001, LIძ-5684). ტაბ. XIII, 

XXI. სურ. 1,8. 
თამარ. ბატონითმვილი, და მეფისა. ოთხკუთხა, 1,6X 1,4; სამსტრიქონიანი 

მხედრული ლეგენდით: „მონა ღთისა, და მეფისა, ბატონისშვილი თამარ“. ჩანს 

ერთხელ უთარიღო საბუთში (LIძ-3793). ტაბ. XIII, XXI. სურ. 4,9. 

თამარ. დედოფალი, მეუღლე მეფე ალექსანდრესი. ოთხკუთხა, 3,1 X2,მ; 

ზედა მომრგვალებულ ნაწილში გვირგვინის გამოსახულებაა. გარშემო მხედრუ- 

ლი, შუაში ასომთავრული ლეგენდით: „სძლად მომიწოდა პალატ.. სოლომონ 

ბრძნისამან, დედოფალი თამარ“. (IIძ-14041). 1744 –– 1747 წწ. (LIძ-6161, IIძ- 

2215). ტაბ. XIII, XX1. სურ. 2, 13. 
თეიმურაზ. ბატონიშვილი. რვაკუთხა, 1,2XI; ორსტრიქოზნიანი ასომ- 

თავრული ლეგენდით: „ბატონის(შვილი| თეიმურაზ“. ჩანს ერთხელ უთარიღო 

საბუთში (Cძ-6939). ტაბ. XIII, XXI. სურ. 5, 10. 

იოსებ. ბატონიშვილი, ძმა სოლომონ მეფისა. რვაკუთხა, 1,5X 1,2; ორ- 

სტრიქონიანი პსომთავრული ლეგენდით: „მეფის ძე იოსებ“. 1762 -–– 1776 წწ.53 

(()ძ-9281, #ძ-652). ტაბ. XIIს) XXI. სურ. 6, 11. 

კონსტანტინე. ბატონიშვილი. რვაკუთხა, 1,3X1,2; გვხვდება რო- 

გორც ორსტრიქონიანი, ასევე სამსტრიქონიანი ერთი და იმავე შინაარსის ასომ- 

თავრული ლეგენდითმ!: „მეფის ძე კოსტანტინე“. 1804 –– 1810 წწ, (LIძ-11046, 

5ძ-1510). ტაბ. XI11, XXI. სურ. 7--8, 14-15. 

49 ამტკიცებს სოლომონ მეფის 1762 წ. საბუთს. 

მ სამსტრიქონიანი ლეგენდა იხ. /#ძ-1250 (1807 წ.). 
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მამუკა. მეფე. ნუშის ფორმის, 3,2X 2: გარშემო მხედრული ლეგენდით: 

„მონა ღთისა, მეფე მამუკა ტოა“. 1683--1685 წწ.55. (ცსსა, ფ. 1448, M# 2144). 

ტაბ. XIII, XXI, სურ. 10, 20. 

მამუკა. ბატონიშვილი. რვაკუთხა, 1,1X0,9; სამსტრიქონიანი მხედრუ- 

ლი ლეგენდით: „ბატონისშვილი მამუკა“. 1738 წ. (LIძ-6117) ტაბ. XIII, XXI. 

სურ. 9, 12. 

მამუკა. ბატონიშვილი. რვაკუთხა, 2,1 X 1,8; ხუთსტრიქონიანი მხედრუ- 

რული ლეგენდით: „მიხმობენ მეფის ძეობით, უფლისწული ვარ ლიხტიმერეთისა 

მამუკა“. ბეჭედი გვხვდება რამდენიმე დაუთარიღებელ საბუთში, რომლებსაც 

უზით ალექსანდრე იმერთა მეფის ბეჭდები (LIძ-14247, 2389, 2171). ალექსანდ- 

რე მეფის ბეჭდები დოკუმენტებში ჩანს 1736--1744 წწ. და 1720--1737 წწ. 

ამის საფუძველზე მამუკა ბატონიშვილის ბეჭდის ხმარების თარიღად 1720-–- 
–-–1744 წწ. უნდა ვივარაუდოთ. ტაბ. XIII, X XI. სურ. 11, 16. 

მარიამ. დედოფალი, მეუღლე მეფე სოლომონისა. რვაკუთხა, 1,4 X 1,2; 

ორსტრიქონიანი ასომთავრული ლეგენდით: „დედოფალი მარიამ“. 1758 წ. (IIძ- 

2257); ტაბ. XIII, XX1. სურ. 12, 18. 
მარიამ. დედოფალი, მეუღლე მეფე სოლომონისა, დადიანის ასული. 

რვაკუთხა, 2,2X 1,7; გარშემო მხედრული, შუაში ასომთავრული ლეგენდით: „ქ 

ხმალ შენთვის ვიკმობ, ტახტ ამით ვიპყრობ, დედოფალი მარიამ“. 1768– 

– 1772 წწ. (Cძ-9369, LIძ-4047). ტაბ. XIV, XXI. სურ. 1, 17. 
მარიამ. დედოფალი, მეუღლე მეფე სოლომონისა დადიანის ასული. 

ოთხკუთხა, 1,3X1; ორსტრიქონიანი მხედრული ლეგენდით: „დედოფალი მარი- 

ამ“. 1790––1794 წწ. (-0ძ-9807, (:ძ-8943). ტაბ. XIV, XXL. სურ. 2, 21. 

მარიამ. დედოფალი, მეუღლე მეფე სოლომონისა, დადიანის ასული. 
რვაკუთხა, 1,3X1,2; ხვეული ასომთავრული ლეგენდით: „იმერთა დედოფალი 

მარ-ამ“, 1796-1608 წწ. (0ძ-6699. Cძ-9266). ტაბ. XIV, XXI. სურ. 3, 19. 
მზეხათუნ. ასული მეფე დავითისა. ოვალური, 1,1X1; სამსტრიქო- 

ნიანი ასომთავრული ლეგენდით: „მეფის ასული მზეხათუნ“. 1812--1815 წწ. 

(#ძ-816, #ძ-812). ტაბ. XIV, XXI. სურ. 4. 22. 
ნინა. მეფის ასული; ოდიშის დედოფალი. რვაკუთხა, 1.6X1,3; სამსტ- 

რიქონიანი– მხედრული ლეგენდით. „სრულიად ოდიშის დედოფალი ნინა“. 

1607–-1809 წწ. (0ძ–-1158, #ძ-422). ტაბ. XIV, XXI. სურ. 6, 23. 
ნინა. მეფის ასული). რვაკუთხა, 2,1 X1,7: გარშემო მხედრული, შუაში 

ასომთავრული ლეგენდით: „ყოველთ არსთა მიზეზსა... ვინ მყო ოდიშართ ლეჩ- 

ხუმ დედოფლად ნინა“. 1797 წ. (C)ძ-1172). ტაბ. XIV, XXI. სურ. 5, 24. 

სოლომონ. მეფე. ოთხკუთხა, 2,3X2; სამსტრიქონიანი მხედრული ლე- 

გენდით: „მონა მღთისა, ყმა ხონთქრის(ა). მეფე სოლომონ“. 1753--1758 წწ. 

(#ძ-1098, LIძ-2257). ტაბ. XIV, XXI. სურ. 7,27. 
სოლომონ. მეფე. ოთხკუთხა, ზედა ნაწილი ამოზნექილია, 2,3X72,3; 

გარშემო მხედრული, შუაში ასომთავრული ლეგენდით: „დავითის ნორჩი ჯვა- 

რით მტერს მოვრჩი, მეფე სოლომონ". 1766--1781 წწ. (ნაძ-6691, IIძ-1387). 

ტაბ. XIV, XXI. სურ. 8, 28. 

«ი ხელნაწერთა ინსტიტუტის ფონდებში გვხვდება მხოლოდ ერთხელ, ისიც უთარიღო 

საბუთში, რომელშიც ლეგენდა ძნელად იკითხება, (11ძ––15034). 
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სოლმონ. მეფე. ოთხკუთხა, 2,2X 1.8; გარშემო მხედრული, შუაში 

ასომთავრული ლეგენდით: „კეთილ ძირთაგან რტოანი მეფედ ვარ ბაგრატოანი, 

სოლომონ“. 1762-1779 წწ. (Cძ-9281, 5ძ-506). ტაბ. XIV, XXI. სურ. 10, 
29. 

სოლომონ. მეფე. რვაკუთხა, 1,4X 1,3; სამსტრიქონიანი ასომთავრული 

ლეგენდით: „მეფე იმერეთისა სოლომონ“. (#0-585). 1761-––1797 წწ. (LIძ-1276, 

#ძ-651)წ7. ტაბ. XIV, XXI. სურ. 9, 25. 
სოლომონ. მეფე. რვაკუთხა, 1,4XI1,4; სამსტრიქონიანი ასომთავრული 

ლეგენდით: „მეფე იმერთა სოლომონ". 1795-1810 წწ. (#ძ-584, 5ძ-1140). 

ტაბ. XIV, XXI. სურ. 11, 26. 
სოლომონ. მეფე. ლეგენდა გადმოწერილია LI-18, გვ. 76. „ქ პირმშოდ 

კმობილი ტომდავითის თვითმპყრობელი ვარ მტერთხსადავითის, მეფე სოლომონ“, 

#. MX. ნ60M0V 2213 

I 0V3MIICIMM6 1Iმ0CMIIC 10921 

ჩ063I0MC 

IIიზილ”მ8M6CMVხII Xი0VI #8IM/90IC8 M212M0-0M IL0V3I/IICMIIX I20CMIIX II6- 

VყმI6CI 80C070M9M0M # 3მი82IIII0M I 0V39MMV. IIმ0CMIIთ IICI2IM 8 MCI00II400MMX 
10#VM069X2X 8ი6080ხI6 8CI006M9მ10109 C XV 0მიIე (CმMნხIMM ,0068I0MV #ცVI#- 

10I1ლი 0690XM Lმ02წ ნმჯიგმIმ 1470 L, # #)M6MCმIIL0მ 1479 L.), II0 დ00M68 L9V- 

3V90V%IM6 ILIმ0CMM6 1690IM. I6MI9MICM I8 186 იიVMIIხI: II080მ+MIC (90+1ს(00CX !! 
800სXMVVC0/IხVყხI6) # I00VIIIხI6 IM 08მ/MV6IხI0. 8 XVII 80M6 8ც 80070MM0MX I იXV- 

2MM 8C706ყმI07C90 X0IMX6 00%მ21II #VII0II006)მ3V90M, მ 8 3გიმM-M90LL I ნX3MM-–- 

იხსმIMV MMIMIმMხXM0# თ00MLI. ILIგIIIMC – ულიბIეხ I6V210M Cაე0ჩმIIხ! IM2 

M068IM6-”0V3IIICV0M IIMCხMCXM9I0C01)ს («4«000M+გ80VIIM») # M2 00800M0MVIV0M 

(«MX0CM6CVIM>). 
LI6M #06890066 X–I6ყმ+ხ, I1CM M#0009C 1076M/ხI. III0 CMხICMV IIმX:იIIC0M, MLL 

40M9VM 109მI1M 9Mმ 70M თიჯიინ! 1. #6Vმ+II, X6-0M/M M0700ხIX VI0CMIIII0I01 

70MხX0 00 1IIMCIIM 8)მI6)ხIსმ. 2. უ6.-0IM%I, 8 M0100სIX 8M0010 C IILMCICM 

V00MMIმ2მ07X09 დმMMXVI98 # IIIXX ზამულზენხსმ, 3. I0CV 029 C XXMMIIIIნIMIL #მ4%VII- 

C9MM, #0700ხMხI6 ,1010X I0M C86/I61II#9 0 '8/M2,10M1I9X, # ც381IIM00XV00I0II(0L LიV- 

3MIVCMVX 1II200M C II6CIM0100ხIMV MII030MIVხIMIM 1I0CXVIL009MMM, 

LIგ 0C8088MIIM I3V96CMIII 06Vმ16V, 8ხI9C0M907C9, 910 L0XV3IIICMIMC IL20M4 

MM06/I V060I0/ხM0 II6Cყ81CI, IM010ეხ,6 V0I0I066MMX9MCხ 8 ი023M6I0 II0C0IM0,1(ხ! 

MX 109706Mხ90CIM, მ 2106 8მ 0მ3IIხIX II0 CMLICIIV (10MVM6IXმ8მX. 

ც #«მIმულ9ს8 I2V0 LI0CმII0 ლ0იICმყხM- II6Vმ16CI –- 000Mმ, 80MXIIVIII0, 

ჰბინIხI, 1 87ხI V001066M/6MM9 ი6VმIVV. IICVმXV 0 2Cი040740M6I 00 მ4დ8მ8)1XV, 

სM9MVI0M X00M0#0=MMV0CMV. 8 M0MI6 Mმ7მუ0”მ მMხ1 ჟმნესსხ > #თ02M0IMMM»68 

M# C დ070CIMIMMM8MM# ი06Vმ1C9M. ც00LC C0602M0 II II3VMCII0 0M0#M0 175 IIმ0CIIIX 

MI0Cყმ7CM. 

48 საბუთში ქორონიკონის მეოთხე ასო შეიძლება იჟოს «ბ? ან «გჯ (1762 ან 1763 წ.), 

87 ბეჭედს ხმარობს 1761––-84 წწ. სოლომონ 1, ხოლო 1784 წლიდან სოლომონ IL. 
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' ლ. ქაჯაია 

პიროგითი ნიშნები ქართუ–ლ– კომენტარებიან ხელნაწერებში 

ქართულ ხელნაწერებში იხმარებოდა პირობითი ნიშნები. ამ ნიშნებს ტექს- 

ტში წმინდა პრაქტიკული დანიშნულება ჰქონდა. მათ იყენებდნენ ცალკეული 

ცნებების მოკლედ გამოსახატავად, ტექსტის დასაწყისისა და დასასრულის გა- 

მოსაყოფად, ციტატების მისანიშნებლად და კომენტარებიან ხელნაწერებში 

ტექსტის კომენტართან დპსაკავშირებლად. 

პირობითი ნიშნები განსაკუთრებით დიდი რაოდენობით კომენტარებიან 

ხელნაწერებშია დაცული. მათი შესწავლა და წარმომავლობის დადგენა, ვფიქ– 

რობთ, ინტერესს მოკლებული არ უნდა იყოს. 

ზემოაღნიშნულ ხელნაწერებში პირობითი ნიშნების ხმარება საუკეთესო 

საშუალებაა ტექსტის კომენტართან დასაკავშირებლად. ამ დანიშნულებით ისი- 

ნი ხელნაწერებში XI საუკუნიდან იჩენენ თავს. ტექსტში პირობით ნიშანთა სიმ- 

რავლე დამოკიდებულია კომენტარის რაოდენობაზე. ე. ი. ხელნაწერში რაც უფ- 

რო მეტია კომენტარი, ნიშანთა რიცხვი მით უფრო იზრდება. ზოგჯერ ნიშნების 

მაგივრად კომენტარს წინ უძღვის შეისწავე ან სხოლიო, ან კომენტარი ტექსტ- 

თან დაკავშირებულია რიცხვის საშუალებით. ხელნაწერებში უფრო ხშირია ამ 

უკანასკნელის პარალელურად მაკავშირებელი ნიშნების გამოყენება- ისინი ძი- 

რითად ტექსტში განსამარტი სიტყვის თავზეა დასმული, სქოლიოში კი––-მისი 

შესაბამისი კომენტარის წინ. კომენტარი, ტექსტისაგან განსხვავებით, შედარე- 

ბით მომცრო ასოებით იწერება და მოთავსებულია ხელნაწერის აშიაზე ჩარ- 

ჩოს სახით. ფურცლის შუაგულში კი ძირითადი ტექსტია მოცემული. ზოგჯერ 

ხელნაწერში ძირითადი ტექსტისა და კომენტარის ასოთა მოყვანილობა ერთნა- 

ირია, ასეთ შემთხვევაში კომენტარი იმავე გვერდზე ვერ ეტევა და გადადის მე- 

ორე მხარეს. 
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ჩამოვთვლით ტექსტის კომენტართან დასაკავშირებლად გამოყენებულ პირობით 
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ზემოაღნიშნული ნიშნები დადასტურდა შემდეგ კომენტარებიან ხელნაწე- 

რებში: 

5-1276, მეტაფრასი, XI –– XIII სს.!; #ც-124, დიდი სჯულისკანონი, XI –- 

XII სს.2; #-1108, ბიბლია, XII ს.93; #-109, გრიგოლ ღმრთისმეტყველის თხზუ- 
ლებანი, XII ს.'; #-110, დიონისე არეოპაგელის თხხულება, XLI ს.5; C0I-1152. 
ბიბლია, X1I--XIII სს.6; I6L.-43, გრიგოლ ღმრთისმეტყველის ჰომილიები, 

XII-–-XI1II სს.?; I1-1669, იოანე სინელის კლემაქსი, X1I-–- XIII სს.ზ; 5-1463, 

არსენ ვაჩეს ძის დოგმატიკონი, XI1I-––XI1I სს,9; 10L.-15, გრიგოლ ღმრთისმეტყ- 
ველის ჰომილიები, XII ს. /##-189 დიონისე არეოპაგელის თხზულება; 

X11I ს.!!; #-39, იოანე სინელის კლემაქსი, XIII ს.12. 

ზემოთ ჩამოთვლილ ხელნაწერებში გამოყენებული პირობითი ნიშნების 

წყარო ბერძნულ დამწერლობამი უნდა ვეძებოთ. 

XI--XII საუკუნეებში ბერძნულიდან ქართულ ენაზე დიდი ინტერესით 

ითარგმნებოდა კომენტარებიანი ეგზეგეტიკური ხასიათის თხზულებანი. სავარა- 

უდებელია, რომ თარგმნის პროცესში ხელნაწერში გადმოჰქონდათ ის მინიშნე- 

ბანი, რომელიც დედნისათვის იყო დამახასიათებელი. ამის კარგი ნიმუშია კო- 

მენტარებეანი ხელნაწერების აშიებზე ტექსტის 'გარკვეულ ადგილას გაკეთებუ–- 

ლი მინაწერები: „იხილე შუენიერი", „შუენიერი ესე ადგ-“- 
ლი, „შეისწავე შუენიერი", „შეისწავე შუენიერიყო- 

ლ.ა დ“ და მონოგრამა, რომელიც ორი ასომთავრული ასოსაგან შედგება „C“და 
„VI. ო-ს მუცელშია რ ჩასმული11, აღნიშნული მონოგრამა ზემოთ ჩამოთვლილი 

ფრაზების მნიშვნელობის მქონეა, იგი იხსნება ბერძნულ დამწერლობაში არსე- 

1 ე. მეტრეველი, ეფრემ მცირის ავტოგრაფი, ხელნაწერთა ინსტიტუტის მოამბე, ტ. 1, 
1959, გე. 115–-125. 

§ დ, X0ინ123MV 9, 0იI08MI6 0VI0IIIC6V ILC06M08V90+0 MXვ0ლი, +. 1. C1ი. 132. 

3? საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის 4 კოლექციის ქართულ ხელნაწერთა აღწერილობა, 

ტ. IV, 1954, გვ. 92; თ.ჟ ო რ და ნია, ქრონიკები II, 1897, გვ. 36––-39; კ.კეკელიძე, 
ძველი ქართული მწერლობის ისტორია. ტ. I, 1951, გვ. 392; 

1 დ, X0ნ182MM 9, 0იIMIC3MIMC, 1. I, იჯ. 123. 

ს დ, X0018MM#. 0იMC08მMM0, +. I, Cჯხ. 194; პეტრე იბერიელი (ფსევდო-დიონისე 

არეოპაგელი), შრომები, გამოსცა, გამოკვლევა და ლექსიკონი დაურთო ს. ენ უქაშვი- 
ლმა, 1961, გე. 020. 

მი ბ, გიგი ნეიშევი ლი, ც კიკვიძე, რუსთაველის ხანის ქართული ბიბლიის 

თარგმანი, შოთა რუსთაველი, ისტორიულ-ფილოლოგიერი ძიებანი. 1966. გვე. 150. 

? 1.8 12M6,. Cე(ე1ილსC ძია იეის9იCIII§ ძგილ|ლი§ ძლი 18 ცIხIIი(ხბისC ი2LL128C0216 

თ;ლლესC ვ ჰა”ყამიი. 1924. 
3 საქართველოს სახელეწიფო მუზეუმის II კოლექციის ქართულ ხელნაწერთა აღწერი- 

ლობა, ტ. IV, 1950, გვ. 96. 

? § ფონდის ქართულ ხელნაწერთა აღწერილობა, ტ. II, 1961, გე. 213. 
# ი, 61216. დასახ. ნაშრომი. 

2 დ. X0იიუმ9MV 989, 0იMCმMII, +. 1, CIი9, 9513; პეტლღე იბერიელი; დასახ. ნაშრომი, 

გვ. 026. 

15 დ. X0C06 13MM# 9. 0იIVCმ896, I. 1, C+6. 42. 

19 ეს მონოგრამა დადასტურდა ორ ზელნაწერში: 3-1108, C-1152. 
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ბული მსგავსი მონოგრამის მეშვეობით, ბერძნულში აღნიშნული აზრის გადმო- 

საცემად („იხილე შუენიერი“ და სხვ.) იხმარება სიტყვა თ0თ:იV !!. ხშირად ბერ- 

ძნულ ხელნაწერებში ამ სიტყვის მაგიერ აშიაზე იწერება პირველი ორი ასო 

ით“ და „ი“, მონოგრამის სახით ქართულე მონოგრამა გამეორება ჩანს 

ბერძნულისა, მხოლოდ იმ განსხვავებით, რომ ის ქართული ასოებით არის და- 

წერილი. 

შდრ. თო დ 

ზოგიერთ კომენტარებიან ხელნაწერში ტექსტის კომენტართან დასაკავში- 

რებლად ქართული რიცხვითი ანბანის პარალელურად ვხვდებით ბერძნულ რი- 

ცხვით ანბანსაც (იხ. #-109, 1108, ()-1152). 

გარდა ზემოაღნიშნულისა, არის ისეთი ფაქტიც, რომელიც, ჩვენი აზრით, 
ქართულში დადასტურებული ნიშნების ბერძნულიდან მომდინარეობას უეჭქ- 

ქელს ხდის. 
შუასაუკუნეების ბერძნულ დამწერლობაში სპეციალური ნიშნების სხვა- 

დასხვა სისტემა არსებობდა. ეს ნიშნები იხმარებოდა: ა. საიდუმლო დამწერ- 

ლობისათვის (კრიპტოგრაფიული, მაგიური); ბ. ტაქიგრაფიისათვის; გ. სამეც- 

ნიერო ხასიათის ტექსტებისათვის (ასტროლოგიური, ალქიმიური, სამედიცი5ო!), 

პლანეტების, ქიმიური ელემენტებისა და სამედიცინო ტერმინოლოგიის აღსა– 

ნიშნავად. ამ ნიშნების საშუალებით ტექსტში ხდებოდა გარკვეული სისტკვების 
შემოკლება. ეს უკანასკნელი კი, დროისა და მასალის ეკონომის უწყობდა 

ხელს! ერთი და იგივე ნიშანს ზოგჯერ სხვადასხვა დანიშნულება ჰქონდა და- 

კისრებული. მათი დანიშნულების განსაზღვრა ხდებოდა იმის მიხედვით თუ 

როგორი ხასიათის ტექსტში იყო ის გამოყენებული. 

ქართულ კომენტარებიან ხელნაწერებში დადასტურებული ნიშნების უმ- 
რავლესობა გრაფიკულ მსგავსებას ამჟღავნებს აღნიშნულ სპეციალურ ნიშნებ- 

თან (ამის თფესახებ იხ. კატალოგი). 

სავარაუდებელია, რომ ბერძნულ დამწერლობაში არსებული სპეციალური 

ნიშნები მაკავშირებელ ნიშნებად იქნა გამოყენებული ბერძნულ კომენტარებიან 

ხელნაწერებში. ქართულში კი ისინი ამ უკანასკნელის თარგმნის შედეგად გავ- 

რცელდა. 
· · 

· 

წერილს ერთვის პირობითი ნიშნების კატალოგი. კატალოგში მითითებუ- 

ლია ქართულ ხელნაწერებში დადასტურებული ნიშნები ბერძნულში: სად 

გვხვდება. ქართულ კომენტარებიან ხელნაწერებში გამოყენებულე ყველა ნიშ- 

ნის შეტანა კატალოგში ვერ მოხერხდა, რადგან ზოგიერთს თავისი შესატყვისი 

ნიშანი ბერძნულში ჯერჯერობით არ დაეძებნა. 

14 ს, 3. LL ი2MC700M, 0 M061:0100MIX 901ICMგX 00000M/0CIIM# ცII30M1I111CMIMX 0VM0- 
იI06I, XXV M0X#IMVMმ20090MI M0M0I”00ლ0 80C10M086108, M0CM82, 1960, CXი. 12. 

1#§ C, 9. LნმM0X706M, დასახ. ნაშრომი, გე. 9,



ბერძნული სპეციალური ნიშნების შესახებ არსებული ლიტერატურა (რო- 

მელსაც ჩვენ გავეცანით) კატალოგში მითითებულია შემოკლებულად. ლიტე- 

რატურის სიას სრული სახით ვიძლევით სქოლიოში!ნ, 
  

ო ნ.3.L სხეMI0C07იCM, 0 იიიICX0X10IIIII წMI2I0MIIMCCL0M 236VIMII. 1 0V/IსI 01MC1მ 
#/ილჩIლ00V0CI§0II უI(70ჩ0+V)LI, 14IICIIIIV I ჩVCCX0II MIIIღ06ნეIVი0ხI, XI, M.-II., 1955; C. 5. I ი მ- 

MICX07CV. 0 IICM0>0ი0MIX M0II0M02X 02100M/MCIIIM 8II3გIIXIIIICMIIX იVM0MIIC06M, XXV M0MV- 

ხმამ!" M0I00ლC 00C0M000908. M0ლMწცმ., 1960; L. დ. 1(6ი0C»70»I , C0Mყმ(!ICIIM9 8 

იილყბ-MVX 0VM0MIICMX, 2-Iშა.. CIIნ, 1909; II.8ც8.IIC#ი080ლ0VI#, 0M908იMI იიMი- 
1IIIIM08 X0IICIII0IMICM01| IIM0II0”იმდ!!!! 1) IICMVCიIცმ. 2-II133., CI1ც6, 1900 ხს C2იწ6,0ფ/ი- 

§5მIIIIII ეძ ალ”ი1ი:ლა II0ძ)ილ ლ! )ი!Iი2მC დ”მლCI(მI15, M01მ6 5ლი1ლისე/სო, ი1მ(ხტიმLICმ0, 

ე51L0I0LICმ0, CIIVVIIC20, 121010მ0. Lხყძყი!, 1638; V. Cგძ(წIიევს§50ი, CIICC0ხ150MC 

ჩე1გლიყმი!)0. 2-(C /MსII.. LCIი?1C, 1911–1913:8.C იი! სლ6ი,5ხ0”, Mმისმ! 0 CLC- 

CV იეI2ლ0თ”3))IV. 2-I1ძ Cძ.. LCIძლი, 1955; 1). M90-გტს, ჩნ. წწმილI)! ძი'CმVმI1CLI, C0ი§Lმ, 

იIიIმიმ, 8V§ეი!(იI5CII0 7C115CIILIIL, 2-1C ,VჭIII., 1954, ცძ.47, LI. 1: I. 02086V16C05500, 

Iი(-0ძ0CII0ი 2, |'ნIIყთ ძი§ წიმიV5C-I(5 ყწლლვ, ჩგმIIვ, 1954; M. 6ლLLCI)I0ლCI0(L(,L050I, 

წI005 ძC I'გ1CIIIMIIC, –მII§, |I835; M. 86 2LILI CI 9L, CიII6იL(იი ძლ§5 მიCI6ი§5 მICხ1ი115(95 

თ0ლლ5, 2-C IIV”მ150ი, ჩეII5. 1888; LL, IL იV0ი, CI ჩგიVII Iი 110 8.V15-00 Mყვისიი, 
Lიიძიი, 1893; II, L ს ძ V, „VIიჩლ(ი15(15ლ%6 სIძ CI)60II5CI16C 701000, 89CIჯი. 1928; IL. VV- 

თ»5CI, #იMIIM0§ #მსხიყი(გ! მს5 ჩი„ყგწი0ი, 18მII/ხVყ0 ძლ ICCI5CL1IC0ს ს06Vს(5CI0ი #Iლჩვმი- 

I0ეღ|5CIICI) 1051(I0(§, C„ლმი-სიდ§M(CII VI, 8%IIი, 1905; C. V. C 655 01მ8ი0Mი, IC CCIM- 

Iო§VIIხ0IC ძლ; CI)ტი116 სIძ MCძIიი ძლ5 MIII(CIგ1(ი(§, Mყილხლი, 1900; C. 50I606ის5, 
CV Iიმთლი”I1C05 CI CVნ10ნ მჩI11მC, LIხIL) IX, LძინხსL+დ, 1624; II 1 50ნჩნ მიძ 51IV8მ 

L2XC, ხე10ძ CICCM MIის5ლსI6 Mგის5CI0I§ (0 1IIC VCმL 1200 (Mი0ისოიი!მ იმ1გ800ყ„Lე- 

იხ)C2 VCICCმ), (–X, 80500, M0§5, 1934-–-1939; III01ლ05, 80510ი, M255., 1945; 

ბერძნული კომენტარებიანი ხელნაწერებიდან გამოყენებულია ლენინგრადის საჯარო 

ბიბლიოთეკის ხელნაწერები; »ი6ყ.-66, ნ6მ, 72, 341, 677; კ. კეკელიძის სახელობის ხელნაწე– 

წერთა ინსტიტუტის ხელნაწერი C06-4წ.



კომენტარებიან ხელნაწერებში ბამოკენებული პირობითი ნიშდეჯბის 
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ტ#-I09, 110, 189, 1108, C0-1152, 5-1463 

ეს ნიშანი ბერძნულში იხმარება ასტროლოგიურ (სხ Cმიღი, 

CI)055მIIVი1, M0(მ6, ი. 0; V. CმIძ1Mგყ§50ი, 5. 342), ალქიმიურ (ჩას 

Cგილთლ, CI055მLIსI0, M0(მ0, ნ. 8, 16; C. Cი55იმიი, 12. 20; M. 

8CIL06CI0L, L05 0IICIM9M05, იI. 11) და მაგიურ ტექსტებში (LL. (M0გიV0ი, 
ხ. 113; M. 89-Lხ0)0L, C0I10CL10ი, ი. 156); გამოყენებულია აგრეთვე 

ტექსტის კომენტართან დასაკავშირებლად (ILII(50იი მიძ 5IIVმ Lგ- 
M6. 11, დხI. 80, 8!, 127; VII, იI. 491, 

ტ-1108, C-1152 
ბერძნულში იხმარება ალქიმიურ ნიშნად (C. Cძვ:ვიშმიი, LIმI. 

51). 

#-I09, 1108, C-I 152, 5-I465 · 
ბერძნულ ტექსტებში ეს ნიშანი იეროგლიფად არის გამოყენე- 

ბული (V. C2მ”ძ(სმV500, 5. 342); იხმარება კრიპტოგრაფიული ან- 

ბანის ერთ-ერთ ასოდ (V. Cმ”ძ1ჩმყაბი, 5. 306) და ტექსტის კომენ- 
ტართან დასაკავშირებლად (CI. 48, «იმყ.-72, 341, 677). 

#-I09, 1108, C-1152 
ბერძნულში გამოიყენება ასტროლოგიურ (ხს Cმგილმ. CII0§5მ- 

”IხII, M01მ6, ი. 6), ალქიმიურ (C. C055Lიმი), IL მI. 5), მაგიურ (L. 
VV Iი5CI, 1მI. 3) და კომენტარებიან ტექსტებში (C. 5. I იმMCX9CM, 
C M0M0100 IX II0IIC6MმX..., CI. 7; CV.-48). 

ვ7
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ჩ#-1108, C)-1152 
ბერძნულში იხმარება ტექსტის კომენტართან დასაკავშირებლად 

(ც”. 48, ”ი6M. 72; M#I50იი გიძ 5IIVმ LმM0, II, 12. 127). 

#-II08, (ა-I152 
ბერძნულში გამოიყენება ალქიმიურ ნიშნად (C. C06ააიმიი, 

მ. 13, 47) და კომენტარებიან ხელნაწერებში ტექსტის კომენტარ- 

თან დასაკავშირებლად (M#II50ჩი, მიძ 5IIVგ2გ L2MC, IL, 1 8I. 118). 

#-1I08, ()-1152 
ბერძნულში იხმარება მაგიურ (L. V/მიიხნ, IგI. 1) და კომენ- 

ტარებიან ტექსტებში (LL. Lს0VI0055C, 1. 6). 

ჩ-II08, C-1152, ჰ06L.-43 
ბერძნულში იხმარება ალქიმიურ (M. 806IL0CI0L, LC§ იIICIი05, 

ი). II; C. C95ი1მიი, IL2I. 5), კრიპტოგრაფიულ (V. Cმ”ძ(იმს- 

§6ი §. 306) და კომენტარებიან ტექსტებში (CI.-48). 

#-I09, 1108, C-I152, ჰ)10..-I5, 43 
ბერძნულში გამოიყენება ტაქიგრაფიულ (LL. II600XCIV, 186. 8) 

და კომენტარებიან ტექსტებში (MII500ი მიძ 5!IVმ LმM0C, I, დI. 62; 

CI. 48, „ილყ. 72). 

#-I09, 1I%.-15, 43 
ბერძნულში იხმარება ასტროლოგიურ (C. C0550გიი, 1LI2გI. 

110), ალქიმიურ (M. 80„Lი0610L, L06§5 0LIთIი0ლ5, 91. II; C. Cილვვოთგიი, 

IგI. 1), მაგიურ (. VI სივიხ, 12. 1) და ტაქიგრაფიულ ნიშნად 

(L. LI2ი0XCIIV9, C1ი. 52). 

ჩ-1108, ()-1152, ჰ8I.-43 
ბერძნულში ეს ნიშანი იხმარება ალქიმიურ (M. 890-LიMCI0L, L05 

0-ICIII65, I. II, LI. LVყძV, 5. 17; C. C655მიი, 12გI. 31), ტა- 
ქიგრაფიულ (V. CმIძ+აიმყვ5ნი, 5. 342) და კომენტარებიან ტექსტებ- 

ში (MIIაიხი მიძ 5!IV8 LმV6, IX, ი!I. 605). 

#-1108, Cდ-1152 

ბერძნულში ის დასტურდება მათემატიკურ ნიშნად (ხს Cგიფი, 

CI0552LI6Vი), M0(მ20, ი. 5) და კრიპტოგრაფიული ანბანის ასოდ 

(C. 5C08ის5, ი. 289).



ბა
ბ 

: 
9 

ჩ-1108, C)I-1152 
ბერძნულში იხმარება ტაქიგრაფიულ (I. Cდ. LIC006X6»VI, 726. LI) 

და კრიპტოგრაფიულ ნიშნად (V. CმVძIიგსაბი, §. 306). 

#-1108, C)-1152 
ბერძნულში იხმარება ტექსტის კომენტართან დასაკავშირებლად 

(MII§50ხი მიძ 5IIV8 LმL6, I, იI. 30) და ტაქიგრაფიულ ნიშნად (IL. «. 

ILI60ი01CIM, CIნ. 61). 

ჩ-I108, C-1152 

ბერძნულში ეს ნიშანი კრიპტოგრაფიული ანბანისს ასოა 

(V. Cმ”ძ(იგსაბი, 5. 306), იგი იხმარება აგრეთვე ტექსტის კომენ- 
ტართან დასაკავშირებლად (Lი§ყ.-66, 662, CV.-48). 

გტ-1108, C-I152 
ბერძნულში ეს ნიშანი კრიპტოგრაფიული ანბანის ერთ-ერთი 

ასოა (V. Cგმ”/ძ(ხმ0§56ი, 5. 306); იხმარება ტექსტის კომენტართან 
დასაკავშირებლად (MI(50ნ0 მიძ 5IIVმ LმM0, II, L2I. 127). 

#-124 
ბერძნულში ის იხმარება ასტროლოგიურ ნიშნად (V. CმLძL- 

იმყვბი, 5. 34 0), კრიპტოგრაფიული ანბანის ასოდ (V. CმIძ!ჩგს§ლი, 

§. 306) და ტექსტის კომენტართან დასაკავშირებლად (M0§000 გიძ 

5IIVგ LმM06, VII, ი1. 491). 

#-109, 1108, Cა-1152, )16..-15 
ბერძნულში გამოიყენება ასტროლოგიურ (ის Cმიწბ, CI05- 

§გIსიი, M0180, ი. 6) და მაგიურ ტექსტებში (LI. M6იVძი, დნ1. 91, 
114; ს. V/იივიხ, 1მI. 1). 

#-189, 1108, C-1152 

ბერძნულში იხმარება კომენტარის მისანიშნებლად (CV.-48, 
იიმყ.-341). 
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M-1108, Cდ-I152 
ბერძნულში ეს ნიშანი იხმარება ტექსტის კომენტართან დასა– 

კავშირებლად (. 59. I იმIC+00M, 0) LI6M017006IX 0I0MCMმX..., CI9. 

7: CL.-48, ”იმს.-66მ; III50ი0 მიძ 5!IIVმ L2MC, III, იI. 124). 

#-I)08, C-1152 

ბერძნულში დასტურდება ალქიმიურ (C. C0C55I)ეიი, 1 8მI. 62), მა– 

გიურ (IL. VVVი§CI, 1მI. 1) და კომენტარებიან ტექსტებში (#„ი6ყ.-72). 

#-109, 1103, C(ა-1152 
ბერძნულში გამოიყენება ალქიმიურ ნიშნად (C. CI055ი1გიი, 

18I. 31) და ტექსტის კომენტართან დასაკავშირებლად (#ი6Vყ, -72) 

ბ-I09, 1108, C)-1152, )16..-43 

ბერძნულში ეს ნიშანი ცნობილია ქრისტეს მონოგრამად 

(LL. II0CL#008C#MM, C1ი. 31; 8. CIიი!იყმი, ი. 45; ჰ. M0»8მ0ს, ი. 137); 

იხმარება აგრეთვე ტექსტის კომენტართან დასაკავშირებლად (იი6ყ.- 

72). 

C-1152, IL. -43 

ბერძნულში ეს ნიშანი იეროგლიფად არის გამოყენებული (ხს 
Cგილნ, CI055მLIVII, M0(მ0, ი. 22; V. Cმ-ძ1ჩმსამი, 5. 343). 

ხ 

/ 
#ჩ-I108, Cდა-1152 
ბერძნულში იხმარება ალქიმიურ ნიშნად (C. C055ი1გ8იი, 18მI. 

35) და ტექსტის კომენტართან დასაკავშირებლად (Lი6ყ.-72). 

#-I09, )19L.-15, 43 
ბერძნულში გამოიყენება კრიპტოგრაფიული (V. C2L+ძ(118- 

9500, 5. 306) და მაგიური ანბანის ერთ-ერთ ასოდ (L. VVყი5Cს, 
121. 3); იხმარება აგრეთვე ტექსტის კომენტართა დასაკავშირებ- 
ლად (CIL-48). 

M-I09, 1108, Cდ-1152, 5-1463 
ბერძნულში ცნობილია: როგორც ასტროლოგიური ნიშანი 

(ხს Cმიგ9, CI055მ” სი, MიLმ0, ი. 6; 8. Cღ-იი!იდლი, IIC. 14), ალ- 
ქიმიური (ლ. ღლვნი მიი, +მI. 15), მაგიური (I. M#რიVჯიი, ი. 114) 
და კრიპტოგრაფიული (V. Cმ-ძ(იგყვიი, 5. 306); ის იხმარება აგრეთ- 
ვე ტექსტის კომენტართან დასაკავშირებლად (MXII50ის გიძ 5I!IVგ 
L2M0, I, იI. 31, 32; I. ს06VI0ღ0556, ნI. 16; „ი6V.-66, 66მ, 677).
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#-109, 1108, C-I152, ჰ6I.-15, 43 
ეს ნიშანი ბერძნულში დასტურდება ალქიმიურსა (Lს Cგიდლმ, CI0- 

55მIIყიI1, M01(მ0, ი. 9; C. C0§§ი1მიი, I2I. 34; M. 80+11C10L, CXII- 

CლCII0CI, ხნ. 108) და მაგიურ ტექსტებში (წ. #MCიV0იი, ი. 91, 123; 
LX. Vნი§ლჩ, წგ. 4). 

5-1463 

ბერძნულში ეს ნიშანი კრიპტოგრაფიული ანბანის ასოდ არის 

გამოყენებული (V. Cმ-ძ(იმI50ი, 5. 306). 

#-39, 109, 110, 189, 1108, C-1152, §-1976, II-1609, I0L.-15. 

ბერძნულმი გამოიყენება იეროგლითად (V. CმIძ(ჩგV§5ლი, 5. 

ვქ2 წ. 100VI0C0550, იI. 7!) კრიპტოგრაფიული ანბანისათვის 

(V. Cმ-ძ(ხმს§ლი, 5, 306), მაგიურ ნიზნად (IL. VVVი§CII, L2მI. 
ვ) და ტექსტის კომენტართან დასაკავშირებლად (#. მMძ 5. LმIM0, 

II, I. 127). ' 

#-39, 109, 110, 124, 189, 1108C-1152, 5-1463, LI-1669, ჰC-.-1 5, 43 

ბერძნულში იხმარება ალქიმიურ ნიშნად (C. Cივვიმიი, 12. 
21; M. 89001, C0II9CII0ი, ი. 108), ასტროლოგიურ, მათემატი- 

კურ და სამედიცინო ტეკ:სტებში (ხს Cგითძ0, CI0550-Iსი M0L8მ0, 

ხ. 5, 6, 8) და ტექსტის კომენტართან დასაკავშირებლად (#. მI1ძ 5. 
L2MC, X, 1I'მI. 724). 

ჩ#-109, 1108, C) -1152 5-1463 

ბერძნულში დასტურდება ალქიმიურ და სამედიცინო ხასიათის 

ტექსტებში (M. 80+(82C10!, C0I10C(10ი, ი. 108; სს Cგიყტ, CII0558- 
IIVI0, M0Lმ0, ჩ. 8). 

ჰბი -43, §. -I463 
ბერძნულში იხმარება ალქიმიურ (C. C6C§§თ მიი, 1მI. 66; M. 

სციILირIიL, C0II%LI0ი, ლ. 110), მაგიურ (LL. X6CMIXიი, ი. 91, 97; 

დი. V/მიპლი, 1 2I. 3) და კომენტარებიან ტექსტებში („ილყ.-72). 

M#-I09, 1108, C)-1152, ჰლ..-15 
ეს ნიშანი ბერძნულში გამოიყენება ალქიმიურ (M. 89-(MიCIიL, 

Cი0IIC-V0ი, დხ. 110; სს Cმიფი, CI055მLI სი), M0(26, 0. 11), მაგიურ 
(M. 86-Lი0I01, C0110C1)0ი, დ. 156) და კომენტარებიან ტექსტებში 

(8. 3. (ივმVC706M, C MCM0100ხIX 90I6MმX..., CI0. 7). 
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#-39, 109, 1108, C-1152, )0I-43, 
–/ + ბერძნულში გამოიყენება ალქიმიურ (M., 809ILVC10L, C0118CII0ი, ი. 110; 

42 

C. C0551იმიი, LმI. 67; ხს Cმიდფმ, CI055მLIVI0, M0:მ6, ი, 14) და 
მაგიურ ნიშნად (IM. VVIII5CII, IმI, 4); იხმარება აგრეთვე ტექსტის 
კომენტართან დასაკავშირებლად (MX. მიძ 5. LმM06, IV, იI. 254; LC. 3. 

I ხმMC106%, C M6#010ჩიხIX II0II0MმX..., CX0, 7). 

#-1108, Cა-1152 

ბერძნულში გვხვდება მაგიურ (M. 8%-იCI0(, C0I10CLI0ი, 0. 
156) და ტაქიგრაფიულ ნიშნად (L. დ. LI6ი0I6MV, CIი. 131; ნ”. #6- 
ოV0ი, ი. 251). 

#-109, 1108, C-1152 
ბერძნულში ის იხმარება ალქიმიურ (M. 80„(ი6C101, C0110CLI0ი, 

ხნ. 108), ტაქიგრაფიულ (LI. M#6იV0ი, ი. 251) და კრიპტოგრაფიულ 
ნიშნად (V. CმIძ(ი მყარი, 5. 306); გამოიყენება აგრეთვე ტექსტის 
კომენტართან დასაკავშირებლად (#. გიძ 5. LმM20, 1I, იI. 197). 

#-I108, C:-1152 
ბერძნულში ცნობილია ასტროლოგიურ (ხს Cგიწბ, CI1055მ- 

IMIხი, M0(მ6, ი. 6) და ტაქიგრაფიულ ნიშნად (L. თ. ILIC0076MI, 

ლჯი. 61); ეგევე ნიშანი გამოყენებულია აგრეთვე ტექსტის კომე ნტარ- 

თან დასაკავშირებლად (CV.-48). 

C0-1152, §.-1463, ჰ)06..-15, 43 : 
ეს ნიშანი ბერძნულ წერილობით ძეგლებში გამოყენებულია 

კრიპტოგრაფიული ანბანის ასოდ (V. CმLძ1იგVვ0ი, 5. 306), მაგიურ 

(დ. VI ყი%”ს, IმI. 1) და ალქიმიურ ნიშნად (CC. C5%§§571გიი, IL გ. 

77), ტექსტის კომენტართან დასაკავშირებლად (M. გიძ 5. L2M20, 
I, ხI. 30, 31; CV. -48). 

#-1108, C-1152, I. -43 
ბერძნულში ის იხმარება კრიპტოგრაფიული ანბანის ასოდ 

(V. Cმ”ძ(იგს5ზი, 5. 306) და ალქიმიურ ნიშნად (სს Cმიყმ, CII05- 
§მყსთ, M0L20, ი. 192). 

#-109, დ-1152, )8..-43 
ეს ნიშანი ბერძნულ წერილობით ძეგლებში გარკვეული ტერ- 

მინის აღსანიშნავად დასტურდება (M. 186100101, CCIICCCI0ი, დI. 

VII, ხს Cგიდდ, CI055მLIსIთ, M0Lმ0, ი. 20); ის გვხვდება ასტროლო- 
გიური ხასიათის ტექსტებში (იხ. . 5. I ივ9C+06M, 0 ი00011CX0X16- 

MMM... CIი. 311). 

#-109, ჰ0”.-15, 43 
ბერძნულში ცნობილის ასტროლოგიურ (ხს Cგიყბ CI03- 

5მIსწი, M0100, ი. 5) და ალქიმიურ ნიშნად (C. C05§5ი1გიი, 1გI. 97); 
იხმარება ტექსტეს კომენტართან დასაკავშირებლად (LM96V. -72).
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#-109 
ბერძნულში გამოყენებულია ალქიმიურ ნიშნად (C. C0§5წიმის, 

I2I. 1). 

ტ#-I1108, ღ-1152 
ეს ნიშანი ბერძნულში გამოყენებულია სამედიცინო ტექსტებში 

(ჩს Cმიძთმ, CI055მLIს I, M01მ0, ი. 8) და მაგიური ანბანისათვის 

(M. 80-L0010L, C0II6CL1I0ი, დი. 156). 

#-I09, 1108, (C)-(I152, I06..-15, 43 
ბერძნულში დასტურდება ალქიმიურ ტექსტებში (სს Cგიჯძ, 

CI05§ეII0 0, M0(8მ06, ი. 10, 11; M. 809-L(ი010L, L0§ CXIთIი05, დI. LI), 
მაგიურ ნიშნად (M. 8CLიCIიL, C0IIლ-(I0ი, ი. 156) ღა ტექსტის 
კომე ნტართან დასაკავშირებლად (CV.-48). 

#-109, 1108, დ-1152 
ბერძნულში ცნობილია ასტროლოგიურ (ხს Cმიყჟი0, CI055მLIVV, 

M0L80, ნწ. 7) და მაგიურ ნიშნად (M. 86-LიC10L, C0II6CLI0ი, ნ. 156). 

#-I108, C0-1152 
ბერძნულში იხმარება ტაქიგრაფიულ (წ.. I6იVიი, დი. 25L; 

8. CღLიიIიდნი, IIყ. 15), კრიპტოგრაფიულ (V. Cგ-”ძაიგყვიი, 5. 306) 

და კომენტარებიან ტექსტებში (M. მოძ 5. Lმ2M06, II, 91. 127; X, 

ხI. 724; CV.-48, ”ი6ყ.-341). 

#-I09, 1108, C)-1152 

ეს ნიშანი ბერძნულში გვხვდება მაგიურ (LL. VVმივიი, I2მI. 1) 
და სამედიცინო ხასიათის ტექსტებში (0ს Cმიყი, CI055მLIსIთ, M0- 

(80, ი. 8). 

#-109, 1108, C-1152, 5-1463 

ბერძნულში ეს ნიშანი დასტურდება კრიპტოგრაფიულ (V'. CმLძ(- 

ხმყუძბი, 5. 306), ტიქიგრაფიულ (IL. დ. ILL6ი676»II, CL09. 125; V. CIმIძ- 

(ჩგყვგი, 5. 336) და კომენტარებიან ტექსტებში (M#. მიძ 5. L8VM0, L, 

ნ. 24, 30; X», ჩI. 724; CV. -48, Lი6ს. -66, 66მ, 72, 341, 677). 
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#-1108, C-1152 
ბერძნულში იხმარება ტაქიგრაფიულ ნიშნად (IL. თ. ILI6ი6- 

ჯმ, C”Iი. 21; V CმIძ!I)მ05C), 5. 340; ხს Cმ)ყ6, CI05§5მ8IIსVი, 
M0180, ი. 3) და კომენტარის მისანიშნებლად (M#. გიძ 5. LმM0, 

II,იI. 127; CL.-48, #იძყ. -72). 

#-II08, C-1152 
ბერძნულში იხმარება ტაქიგრაფიულ ნიშნად (8. CIიი)იდლი, 

IIთ. 15; V. CღმIძ(იმI5ძი, §. 340; I. თ. 116ი070MM CXი. 38), 

#-109, 1108, Cდ-I1152, 5-1463 
ბერძნულში გამოიყენება ასტროლოგიურ ნიშნად (სს Cმიც8, 

CI055მL1 სი), M01ე0, ი. 5; C.9. I იმ8CI)CM, C) M6CM01006IX I10116MმX.., 

CI). 7). 

#-I108, C)-1152 
ბერძნულში იხმარება მაგიურ და ტაქიგრაფიულ ნიშნად (LI. 

#ნზიV0ი, ი. 121, 252). 

#-109, 1108, C-1152, I6.-15, 43 

ბერძნულში მაგიური ანბანის ერთ-ერთი ასოა (M. 806001, 

C0II0CCI0ი, ი. 156). 

ჩ-109, 110, 1108, C-1152, ჰ6;. -15, 43 
ბერძნულში იხმარება ასტროლოგიურ ნიშნად (სს Cმიყფძ, 

CI0§58IIსI0ი, M0(მ0, ი. 10) და კომენტარის მისანიშნებლად (M#M, მიძ 

C- §. LმV0, II, CI. 127). 
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#–101, 110, 1108, (2:-1152, ჰი? .-15,43 
ბერძნულში იხმარება ალქიმიურ ნიშნად (C. CC6§5§5(იმიი, I2L. 

51). 

#-109, )106;.-I15, 43 

ბერძნულში გამოყენებულია მაგიურ (LL. VI ყი§Cლი, L82I. 1) 

და ალქიმიურ ტექსტებში (C. C0§5თგიი, 1მL. 1, 42). 

#-109, 1108, (C(ა-1152 
ეს ნიშანი ბერძნულში დასტურდება სამედიცინო ტექსტებში 

(ხს Cმგიყი, CI055მLIსი), M0186, ი. 16). 

#-I09, 1108, C0-1152, IX6L.-43 
ბერძნულში ეს ნიშანი მაგიური ანბანის ერთ-ერთი ასოა (M. 

ნი-”(ხCI0Lს, C0II6CLI0ი, ი. 156); ეგევე ნიშანი იხმარება აგრეთვე 

ტექსტის კომე ნტართან დასაკავშირებლად (#69. -72, M. გიძ 5. Lმ- 
6, X, დI. 703). 

ტ-109, I0”.-43 
ბერძნულში იხმარება ალქიმიურ ნიშნად (C. C9ძ§5იგიი, LგI. 

38, 79) და ტექსტის კომენტართან დასაკავშირებლად (#. მიძ §. L8გ- 

VM6, VII, ი!1. 491, CI.-48, Iი6ყ.-72). 

C-1152 
ბერძნულში გვხედება ალქიმიურ (C. C0§5იემიი, 1 მI. 4) და მა- 

გიურ ნიშნად (IL. V/სი§Cჩ, 12. 1; „I. MდიVიი, დხ. 103), ტექსტის 

კომე ნტართან დასაკავშირებლად (#98ყ.-72). 

გჩ-1108, C1-1152 
ბერძნულში დასტურდება ალქიმიურ ტექსტებში (ხს Cმიყფი, 

CI055მLIსIი, M01820, ი. 11; M. 86-იCI0L, C0II6CLI0ი, ხ. 108). 
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0-1152 
ბერძნულში იხმარება ასტროლოგიურ ნიშნად (სს CგიდმC, 

ლ“ CI05§5გ8LIსI), M0(020, წ. 5). 

#-1108, Cა-1152 
« ბერძნულში გამოყენებულია ალქიმიურ ნიშნად (სხ Cმით, 
ლ. CI055გ8სI, M01026, ი. 12, 17). 

C ჰIC.-15, 43 
ბერძნულში მსგავსი ნიშანი დასტურდება ალქიმიურსა (C. C6§- 

ვიმიი, 12მI. 29) და კომენტარებიან ტექსტებში (ი8ყ.-72). 

_ #-109, )0I. -43 
VV ბერძნულში ის გვხვდება მაგიურ (LI. M6იV0ი, 09. 91) და კო- 

მენტარებიან ტექსტებში (L. 9. I 0მMCXი6M, C #6M0100ჩნIX 0 0M6MმX..., 

CI. 7; IL. მიძ §. L8მM6, 1, 01. 32). 

ჩ-109, 110, 189 

ბერძნულში ეს ნიშნები იხმარება ალქიმიურ (C. C055)მ0M%9, 

128. 58), ასტროლოგიურ (სს Cმიყძიბ, CI0552 +, M0(20, ნ. 6; 
ც. Cიი1იყლი, II. 14), მაგიურ (IL. V/მიაიჩ, I მI. 1, 4) და კრიპტო- 
გრაფიულ ტექსტებში (V. C2გ”ძ!იგსაიი, 5. 306). 

#-189 

ბერძნულში გამოყენებულია მაგიურ (LI. MCიV0ი9, ი. 111) და 
ტაქიგრაფიულ ნიშნად (8. CI0ი!იყლ), ი. 44; V. CმXძ!ჩგყვიი, 

§. 352). 

C
C
 
V
 

წ 
>
 

–
3
 

#-1108, Cდ-1152, )IC.-15, 43 
ეს ნიშანი ბერძნულში იხმარება რიცხვითი მნიშვნელობის აღ- 

სანიშნავად (ჩI. #CიV0ი, ი. 252) და ტექსტის კომენტართან დასა. 
4“ კავშირებლად (VM.. მიძ 5. L2MC, I, ი1. 30; X, ი1. 724; CI.-48, ”ი6ყ.- 

72; L. 53. I იმ9C+06M, C #M6#0100XIX I 0MCMმX..., CIი6. 7). 
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ს #-109, 1108, C0-1152, I0..-15, 43 

ბერძნულში იხმარება ალქიმიურ ნიშნად (M. 80LI66I0LI, L05 

ს 0+ICთI905, ი1. II) და ტექსტის კომე ნტართან დასაკავშირებლად (Lი6ყ.- 

72, 677; IL. გიძ 5. LმM8, II, ნI. 80, 118, 127; IV, დ1. 267). 

C #-109, 1108, C)-1152, ჰ06.-43 
ბერძნულში გამოყენებულია ტექსტის კომენტართან დასაკავ- 

შირებლად (I98ყ.-66მ, 72). 

#-39, 1108, C)-1152 

ბერძნულში იხმარება ტექსტის კომე ნტართან დასაკავშირებლად 

(6. 89. LIიგMC706M, 0 M06M010იMIX..., CI0. 7, I. მიძ 5. LმMC, 

IX, იI. 605; X, იI. 685). 

ჩ#-1108, C0-1152 

ბერძნულში გამოყენებულია ტექსტის კომენტართან დასაკავ- 

შირებლად (CL. 3. IL 92MIC1ი6M, 0 9CM070ჩ0LIX..., CIი. 7). 

– L 

#ჩ-I108, C-1152 
თ ბერძნულში მაგიური ანბანის ასოა (ML. V0ი50ს, 18. 4). 

ლ“ C-1152 
ბერძნულში იხმარება კრიპტოგრაფიულ ნიშნად (V. Cმ”ძ!ხგს- 

500, 5. 306). 

#-109 
ბ ბერძნულში მაგიურ ტექსტებშია გამოყენებული (C. 9. I იმყC- 

ჯ06M, C ი00MCX0X/CIIII#, CI0. 312). 
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ჩ-109 
ეს ნიშანი ბერძნულში ალქიმიურ ტექსტებში დასტურდება (M. 

80-Lჩ010L, C0II0ლCLI0ი, ი. IV) 

-:1. #-109 
ბერძნულში იხმარება მაგიურ ტექსტებში (LI. M#8გიV0ი, ი. 90). 

#-1108, C-I152 

“V” ბერძნულში გამოიყენება ასტროლოგიურ ნიშნად (L" C 81188, 

CI055მLIVVI), M01მ0, დ. 5). 

ჩ-I108, (Cა-1152 
დ ბერძნულში იხმარება მაგიურ (=>. VVIVი5ლ0ი, 1 მწ./ 1) და ალქი- 

მიურ ნიშნად (C. CC5§5ი1გიე, 1მL. 3); აგრეთვე ტექსტის კომენტარ- 

თან დასაკავშირებლად (#ი06ყ.-66, 668მ). 

#ტ-109 

ბერძნულში ის იხმარება ალქიმიურ ნიშნად (C. C0655M8მიი, 

18. 28). 

#--109. 
წიაი? ბერძნულში ალქიმიურ ნიშნად არის გამოყენებული (C. C05- 

§ომიი, 1 მ. 51). 

#-1108, C-1152 
ბერძნულში ის ცნობილია ალქიმიურ ნიშნად (C. C658ღომიი 

9... IV. 119). 

ჩM-1108, C)-1152 
ხია ბერძნულში გამოყენებულია ტაქიგრაფიულ ნიშნად (L. დ. 

II60016MM), CIი. 48). ' 
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#-1108, C-I152, )10L.-43 
ბერძნულში იხმარება ტაქიგრაფიულ ნიშნად (V. CმIძ1იგV50ი, 

5. 340; IL. დ. II0ი616VLI, CIნ. 124). 

2 

#-110, 1108, C-I152 

ბერძნულში იხმარება ტაქიგრაფიულ ნიშნად (I. თ. LL6ი0+CVII, 

CIი. 102) 

CC>. #-I108, C0-1152 
ბერძნულში გამოყენებულია მაგიურ ნიშნად (LV. VVყMი5CII, 

1IგI. 1). 

#-1108, დ-1152 
აიდი ბერძნულში იხმარება ტექსტის კომენტართან დასაკავშ ირებლად 

(იიმზყ.-66, 66მ). 

-C- #-1108, C-1152 
ბერძნულ ხელნაწერში დასმულია თავის დასასრულს (იი6Vყ.-72). 

C-1152 
: ბერძნულში პარაგრაფის დასაწყისის აღსანიშნავად იხმარებო- 

ა“ და (V. Cმ”ძ!იმყვ6ი, 5. 403). 

VI. ხნ, LგIX0Mგ 

VCII08IIსIC 31 ICI 8 1297273III1ICII1X. 01XV/IL0IIIIC IX 
C MCCMMსII #M19IMI1 

ხჩლ3I0M6C 

8 LIნV3M49V0CMMX (:Vყ0CIIMCIX C M0MM0I)I20MIM)I ა8Cლ10092301C9M VCXIXI08V96IC 

ვამ C893ხI8310ILIMC ICMCI C0 CX0/)1:151M)1L. II0IIIM6CICIIIIC 3IMIX 3IM2#08 XIL26- 

I0Iგ0Xლ9 C XI 80M8. ·ა7ლCXM08MLIM 3Mმ2# 8 X64CI6 CIXIII M32 M#C2MIMCIIIIMIIL VCMI0 M 

4. პალეოგრაფიული ძიებანი, ტ. 1I 
' 
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ლუ080; 70» XC CმMLIII 3Iმ# C1მ00III1C9 8 IმVმ6C #0MM0CIM7მ0M#. 1I0# I1I0M0”I: 
5IIX 3II0M08 VCIმMმ8MII80070# C893ხ M0XIIV 16MCI0CM # X0CMMCIIIმ02I(CM. 

ნ0»ისIIIIVCI80 #3 3XMX 3II0#08 06M80VXM8210X CX0/710780 C LICMM CI/CIIII- 
მ»ხI0ხIMII 3IMმM#02MM, M0100MIC VII0I066M9XMCსხ 8 I0090CM0M IIICსM0C)1110C1III. 

"VI0X90066/CIIMხI6 ,ც L0V3IMMCMIIX 0VM0IIMC9/X 3IIმM# IM MX ხიელყილC#IC იმ- 
იმუI8MM 010მX08ხ! ც Mმ7მXM0190,



ე, მავპავმარიანი 

მოთა რუსთაველის პორტრები ე. წ, ზაზასეული „ვეფხისტყაოსნის“ 
ხელნაწერიდან 

ძველი ქართული ხელნაწერი წიგნის მხატვრობა შინაარსის დამასურათე- 

ბელი მრავალი ცალკეული სცენითა თუ ერთიანი საილუსტრაციო ციკლითაა 

წარმოდგენილი. მასში ბევრი სცენაა ისტორიული და ეთნოგრაფიული თვალ- 

საზრისით საინტერესო. იგი შეიცავს არა მარტო წმინდანთა, არამედ ისტორი– 

ულ პირთა პორტრეტულ გამოსახულებებსაც. ამ პორტრეტების მიმართ, მარ- 

თალია, თითოეული ოსტატი ინდივიდუალურ მიდგომას იჩენს, ხშირად იგი 

შესრულებულია რამდენიმე საუკუნის შემდეგ, მაგრამ ყოველთვის საინტერე–- 

სო მასალაა წარმოდგენილი თანამედროვე იკონოგრაფიული ნორმების, ჩაცმუ- 

ლობისა თუ სტილის თვალსაზრისით. 

ქართული ხელნაწერი წიგნის მხატვრობაში უმეტესად ტექსტის ავტორ- 

თა გამოსახულებანია წარმოდგენილი. ხელნაწერთა ანდერძ-მინაწერებში, მარ- 

თალია, ხშირად იხსენიება მომგებელთა და გადამწერთა სახელები, მაგრამ მა- 

თი პორტრეტული გამოსახულებანი იშვიათად გვხვდება, გამონაკლისია, მაგა– 

ლითად, მინიატურისტ-კალიგრაფის მამუკა თავაქარაშვილის პორტრეტი XVII ს. 

ვეფხისტყაოსნის ხელნაწერიდან. ფრუსკულ მხატვრობაში ხშირად გეხვდება 

ქტიტორთა გამოსახულებანი, ქართულ ხელნაწერ წიგნმი კი ძირითადად აე- 

ტორთა გამოსახულებებს ეძლევათ უპირატესობა. 

ჩვენამდე მოღწეულ სასულიერო შინაარსის ხელნაწერებს. კერძოდ, ოთუ– 

თავების ცალკეულ თავს, თუ იგი მოხატულია, ძველთაგანვე დართული აქვს 

მისი შესაბამისი. ავტორის-–მახარებლის პორტრეტული გამოსახულება. დავით- 

ნის ტექსტს (II-53, #-351) წინ უძღვის დავითის პორტრეტი. მსგავსს მაგალი- 

თებს ვხვდებით საერო ხასიათის ხელნაწერებშიც: ანტონ კათალიკოსის წყო- 

ბილსიტყვაობას (9-382) წინ უძღვის დავით ეგნატეს-ძე თუმანიშვილის ·მიერ 

დახატული ანტონ I-ის სურათი, აღაპიტ დიაკონის სამეფო ტომარს (ILI-1561, 

C-168) ერთვის აღაპიტ დიაკონის გამოსახულება (ერთ შემთხვევაში იგი მუხლ- 

მოდრეკილია წიგნით ხელში იუსტინიანე კეისრის წინ), სულხან-საბა ორბელია-“ 

ნის ლექსიკონს (§5-4748) უძღვის ალექსი მესხიშვილის მიერ შესრულებული სა- 

ბას პორტრეტი, ისააკ ასურის წიგნს (C0-356) დართული აქვს მხატვარ ალექ- 

სი ბაქრაძის მიერ შესრულებული ისააკ ასურის გამოსახულება, თამარის ხოტ- 

ბის კრებულში თამარის წინაშე მუხლმოდრეკილი შავთელისა (4) და ჩახრუ- 

ხაძის (20,) ფიგურებია გამოხატული. 
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შოთა რუსთაველის, როგორც პოემის ავტორის პორტრეტული გამოსახუ- 
ლება, ტრადიციის თანახმად, ვეფხისტყაოსნის ხელნაწერებს დასაწყისში დაერ- 

თვის. მინიატურულ მხატვრობაში შოთას პორტრეტი სამ ხელნაწერში გვხვდე– 

ბა: მამუკა თავაქარაშვილისეულ XVII ს. ვეფხისტყაოსანში (II-599), ე. წ. ზა- 
ზა ციციშვილისეულ ხელნ:წერსა (C:-10მ2) და გვიანი ხანის, კერძოდ, X1IX ს, 

ერთ-ერთ ვეფხისტყაოსანში (II-2055), სადაც პოეტის გამოსახულება X8V), ისე- 

ვე, როგორც 'ხხელნაწერში არსებული სხვა სურათები, დაბალ მხატვრულ დოწე- 

ზეა შესრულებული. 
შოთა რუსთაველის ცნობილი პორტრეტული გამოსახულება (იხ. ტაბ. 1) 

ე· წ. საზასეული ხელნაწერიდან, დაცულია ხელოვნების სახელმწიფო მუზეუმ- 

ში, თვით ხელნაწერი კი, საიდანაც ამოჭრილია ეს მინიატურა, ინახება კ. კე- 

კელიძის სახელობის ხელნაწერთა ინსტიტუტის ფონდებში ((ა-1082). 

ხელნაწერი ზომით 36X26, შეიცავს 190 ფ. ტექსტის თითოეული გვერდი 

ჩასმულია ოქროს საღებავებით შესრულებულ ორნამენტირებულ ჩარჩოში, 

ხოლო დასაწყისი გვერდი შემკულია თავსამკაულითა და წვრილე ყვავილები- 

საგან შემდგარი ორნამენტული ფონით. მოთა რუსთაველის მინიატურას, 
რომელიც ცალკე ინახება, გარს უვლის ამჟამად დაზიანებული ორნამენტირე- 

ბული ჩარჩო-ბორდური. 

ხელნაწერის საერთო შემკულობისა და შოთა რუსთაველის ჩარჩო-ბორდუ- 
რის სტილისტური თავისებურებანი ასეთია: ტექსტის ცალკეული გვერდის 

მხატვრული ბორდურების ორნამენტულ ნახატს შეადგენს სტილიზებული მცე- 
ნარეულობა, რომელიც შეუფერავ ეტრატზე გამოხატულია მოყვითალო და 

მომწვანო ტონალობის ოქროთი. ეს სტილიზებული მცენარეული ორნამენტი 

წერის მხატვრული მანერით, ტექნიკურ საშუალებათა გამოყენებით ბეგთაბე- 
გისეული ვეფხისტყაოსნის (II-54) ბორდურების მსგავსია, მაგრამ მისი მრა- 

ვალფეროვანი ორნამენტისაგან განსხვავებით, ყოველ გვერდზე ერთი და იგივე 

ნახატი მეორდება ხელნაწერის დასაწყისში წარმოდგენილი სწორკუთხა ფორ- 

მის თავსამკაული შევსილია წვრილი ყვავილოვანი ორნამენტით, ოქროსფერ 
ფონზე შესრულებული ნახატი მეტად ფაქიზი შავი ხაზებითაა გამოკვეთილი. 

კოლორიტში ძირითადია ულტრამარინისა და ოქროს შეხამება დამატებით 

ფერებად კი გამოყენებულია მინდისფერი და ნარინჯისფერი. საღებავები სქე– 
ლი და გაუმჭვირვალეა. ტექსტის ქვეშ ფონი დასერილია ამავე სტილში შესრუ- 

ლებული ყვავილოვანი ორნამენტით, ისე რომ, ეს დასაწყისი გვერდი მხატვრულ 
ერთიანობაშიას წარმოდგენილი. თავსამკაულის სტილი განსხვავდება ტექსტის 

ოქროს ბორდურებისაგან, მაგრამ, თავის მხრივ, იდენტურია იმ ბორდურისა, 

რომელიც ამჟამად ამკობს შოთა რუსთაველის პორტრეტულ გამოსახულებას. 

შოთას პორტრეტსაც გარს უვლის ულტრამარინისა და ოქროს საღებავებით 

შექმნილე ორნამენტირებული ჩარჩო!. 

პირველ ცნობებს ზაზა ციციშვილისეული ხელნაწერის შესახებ ჩვენ ვხვდე- 

1 ასეთი სტილისტური მონაცემები უარყოფენ პაელე ინგოროყვას აზრს იმის შესახებ 
რომ ტექსტის ბორდურები და ბორდური, რომელიც ჩარჩოდ ემსახურება შოთა რუსთაეელის 

პორტრეტულ გამოსახულებას, ერთი მხატვრის მიერაა შესრულებული ერთ სტილში. იხ. 
თხზულებათა ტ. 1, თბ., 1963, გვ. 877. 
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ბით გ. ლეონიძესთან?, მისი.ცნობით ხელნაწერის პირველი მფლობელი იყო ზაზა 

ციციშვილი, რომელიც ცხოვრობდა მე-17 საუკუნეში. ხელნაწერის ბოლოს 190V 

არსებულ გადამწერის მიერ დამატებულ ერთ-ერთ სტროფში ლეეან მირზას სა- 

ხელის ქვეშ გ. ლეონიძემ ამოიკითხა სარდალ სახლთხუცეს %ზახას სახელი (იხ. 
ტაბ. 1I), რომელსაც იგი ხელნაწერის მომგებელად სთვლის, ხელნაწერეს შეჭღ- 

გომი ისტორია ასეთია: ხელნაწერი ხელთ ჩავარდნია ლევან მერზას, მერე მის 

"შვილს ვახტანგ VI, შემდეგ ვახტანგ VI-ის ასულს თამარს, რომლისგანაც ხელნა- 

წერი ერეკლე II, ხოლო შემდეგ კი მის უმცროს ქალს თეკლე ბატონიშვილს 

რგებია. პლ. იოსელიანის ცნობით, ეს თეკლესეული ხელნაწერი მის უმცროს 

ვაჟს ალექსანდრე ორბელიანს მ. ს. ვორონცოვისათვის 1853 წელს მიურთმევია, 

როგორც იშვიათი საჩუქარი. ვორონცოვს, გავრცელების მიზნით, პორტრეტი 

ხელნაწერიდან ამოუჭრია. ამ მინიატურიდან გააკეთა გაგარინმა ფერადი ასლი 

დასიანებული ნაწილების აღდგენით. 

სამეცნიერო ლიტერატურაში გამოთქმულია მოსაზრება (გაგარენიჭ, ინგო- 

როყვა4, ამირანაშვილი5), რომ მინიატურა შოთა რუსთაველის გამოსახულებ-თ 

ამოჭრილია უფრო ძველი ხელნაწერიდან და ჩაკრულია ზაზასეულ ეეფხისტყა- 
ოსანში. ამ ადრეული პერიოდის ხელნაწერად, რომელსაც ეკუთვნოდა ეს პოო– 

ტრეტი, პ. ინგოროყვა XV ს-ის ხელნაწერს თვლის. მინიატურის მეორე მხარეს 

მინაწერია, სადაც მოხსენიებულია სახელი რამაზ. ამ რამაზს იგი მე-15 ს. ქსნის 

ერისთავად მიიჩნევს და ამის მიხედვით პორტრეტსაც მე-15 ს-ით ათარიღებს. 

მისი აზრით, ეს ერისთვისეული XV ს. ხელნაწერი შემდგომ მზითევში გაჰყოლია 

რამაზის შვილს, რომელიც ციციშვილზე გათხოვილა. მე-17 ს. კი :მ საგვარეუ- 

ლოს წარმომადგენელს გადაუწერინებია ახალი ხელნაწერი, სადაც მოუთავსე- 

ბიათ უკვე ·დაძველებული ხელნაწერედან ეს პორტრეტი. 

პალეოგრაფუული მონაცემების საფუძველზე ს. კაკაბაჰპე ამ მინაწერს 

XVII ს. "მიაკუთვნებს ს. ხელნაწერთა ინსტიტუტის უფო. 'მეცნ. თანამშრომელი 

ნ. შოშმიაშვილი ასევე უარყოფს პორტრეტის დათარიღებას ამ წარწერის 3მი- 
ხედვით. პალეოგრაფიული ანალიზის საფუძველზე, ასევე სხვა არსებული წარ- 

წერის მიხედვით, იგი რამაზს მე-18 ს. პიროვნებად მიიჩნევს. მეორე მინაწერ- 

ში რამაზი მოხსენებულია მდივანბეგად, მდივანბეგები„»დ ინსტიტუტი კი მე-17 

საუკუნემდე საქართველოში არ არსებულა?7. 

შ. ამირანაშვილი ზაზასეული ხელნაწერის თარიღად თელის მე-17 ს., ხო- 

ლო თვით შოთა რუსთაველის მინეატურას (სახის მოდელირების, ჩაცმულობის, 

ქაღალდის ხარისხის მიხედვით) უფრო ადრეულ პერიოდს მიაკუთვნებს. მისი 

L გ ლეონიძე, ვეფხისტყაოსნის ახალი ხელნაწერი, ლეტერატურული მეძკეიდრე- 

ობა, წიგნი 1, თბ., 1935, გვ. 21. 

მIგ-იგიIL, LC Cესიმ56 LIIIი(ლალსი, II020MX 

94 პ.ინ გოროყვა, თხზულებანი, ტ. 1, თბ., 1963, გე. 876. 

მშ. ამირანაშვილი, შოთა რუსთაველის პორტრეტული გამოსახულება ძველ 

ქართულ ხელოვნებაში, თბილისის უნივერსიტეტის საიუბილეო კრებული «შოთა რუსთა 

ეელი», 1966, გვ. 167. 

ეე კაკაბაძე, ეეფხისტყაოსნის საკითხის გარშემო, მნათობი, 1927, M 11-12, 
გვ. .- 

7? ნ შოშიაშვილი, XII--XIV სს. საქართველოს სახელმწიფო სამართლის იL- 

ტორიისა და რუსთველოლოგიის ზოგიერთი საკითხი, ცისკარი, 9,1965, გვ. 148-- 149, 
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აზრით, მინიატურას საფუძვლად უდევს პოეტის პორტრეტული გამოსახულება 

XII--XIII სს., რომელიც ნაწილობრივ XV საუკუნეშია გადაწერილიზ,. 

ხელნაწერის მხატვრულმა და პალეოგრაფიულმა შესწავლამ, შოთა რუსთა- 

ველის მინიატურასთან შედარებითმა ანალიზმა, გამოავლინა ზოგიერთი მომენ- 

ტი, რომელიც პორტრეტის დათარიღებისათვის და საერთოდ ხელნაწერის ისტო- 

რიისათვის საინტერესო მასალას წარმოგვიდგენს: 

1. ე. წ. ხახასეულ „ვეფხისტყაოსნის“ ხელნაწერში (C-1082) სხვა ხელნა- 

წერიდან გადმოტანილია არა მარტო შოთა რუსთაველის პორტრეტული გამოსა- 

ხულება, არამედ ამჟამად ტექსტის გარშემო არსებული ოქროს საღებავით შეს- 

რულებული ბორდურებიც. 

2. შოთა რუსთაველის მინიატურას ზურგის მხრიდან შემორჩენილი აქვს 

ტექსტის შემკულობის ანალოგიური ბორდურის ფრაგმენტი, რაც მიუთითებს 

ოქროს ბორდურებისა და შოთა რუსთაველის პორტრეტული გამოსახულების 

შესრულების ერთდროულობაზე. 

3. მხატვრული და პალეოგრაფიული მონაცემები „ზაზასეული“ ხელნაწე- 

რის შექმნის შემდეგ სურათს გვიხატავს: ა) ხელნაწერის ტექსტის გადაწერამდე 

სხვა ხელნაწერიდან გადმოიტანეს შოთა რუსთაველის მინიატურა და ოქროს 

ბორდურები; ბ) შოთა რუსთაველის დაზიანებული მინიატურა შეამკეს ახალი 

ჩარჩო-ბორდურით და იმავე სტილში მოხატეს ხელნაწერის დასაწყისი გვერდ» 

თავსამკაულითა და წვრილი ყვავილებისაგან შემდგარი ორნამენტული ფონით: 

გ) ხელნაწერის მხატვრული შემკობის შემდეგ „გადაიწერა ტექსტი. 

ხელნაწერის შემკულობის საერთო სტილის და ცალკეული ფურცლების 

შესწავლამ დაგვანახვა, რომ არა მარტო შოთა რუსთაველის პორტრეტი, არამედ 

მხატვრული ბორდურებიც არ იყო ამ ტექსტისათვის თავიდანვე განკუთვნილი 
და რომ ისინი იმავე ხელნაწერიდანაა აღებული, რომელსაც ეკუთვნოდა შოთა 

რუსთაველის პორტრეტი. 

ჩვეულებრივ მხატვრული ბორდურები (მაგ., ავალეშვილისეული ვეფხისტ- 

ყაოსნის II-2075 ბორდურები, სპარსული საბუთების მხატვრული ბორდურე- 

ბი) მხადდებოდა ცალკე, დამოუკიდებლად და შემდეგ უერთდებოდა ტექსტის 
გვერდებს ისე, რომ ძნელია ამ შეერთების ადგილის შემჩნევა თვალით. ბორდუ- 

რისა და ტექსტის გვერდების კიღეები ერთმანეთზე ოდნავ გადადიოდა და ეს 

ადგილი შემდეგ იფარებოდა ფერადი ხაზებისაგნ “შემდგარი ფაქიზად 

შესრულებული წვრილი ზოლებით. ამ შემთხვევაში ზაზასეული ხელნაწე- 

რის ტექსტის ფურცლები (იხ. ტაბ. III) შეერთებულია ბორდურებთან მეტად 

უხეშად. ეს იმის გამო, რომ ბორდურები სხვა ხელნაწერიდან გამოყენებულია 

ფერადხაზოვანი ზოლებით, ისინი ამოჭრილია ისე რომ მათ შერჩათ ძველი 

ფურცლის ნაწილებიც, რითაც დაწებებული არიან ტექსტის გვერდებს. ნაწიბუ- 

რები საკმაოდ შესამჩნევია, კიდეები ფართოდაა ერთმანეთზე გადასული, რის 

გამოც შეერთების ადგილები მეტად უხეშია, ბორდურები ოდნავ დანაოჭებული. 

შემორჩენილ ძველი ფურცლის კიდეებზე შესამჩნევია, რომ ტექსტია გადაშლი- 

ლი და ზედ ახალი –– ზაზასეული ხელნაწერის ტექსტია დაწერილი (8V, 31V, 35, 

41, და სხვ.). ამ ნაწიბურებზე ასევე ჩანს მთელ სიგრძეზე ერთმანეთის მოშო–- 

რებით ასოების ნაშთები (11„, 13 I), რომლებიც უნდა ასახავდნენ ძველი ვე- 

8 შ, ამირანაშვილი, ქართული მინიატურა, მოსკოვი, 1966, გვ. 46. 
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ფხისტყაოსნისეული ტექსტის სტრიქონებს შორის ინტერვალებს. გარდა ამისა, 

თანამედროვე ტექსტის სტრიქონები გადადიან ძველი ფურცლის კიდეებზე, რაც 

იმის დამამტკიცებელია, რომ ზაზასეული ვეფხისტყაოსნის ხელნაწერი გადაწე–- 

რილია ტექსტის ფურცლების ბორდურებთან შეერთების შემდეგ. ტექსტის 

ფურცლები რომ სპეციალურად ამ ბორდურებზეა. მორგებული, მიგვითითა იმ 

გარემოებამაც, რომ ისინი შეცვლილია დაუზიანებელ ბორდურებში (ხელნაწე- 

რი რომ დაზიანებული ყოფილიყო, უნდა გაცვეთილიყო მისი კიდეები, ამ შემ– 

თხვევაში –– ბორდურები). 

ოქროს ბორდურები და შოთას მინიატურა რომ ერთი ხელნაწერიდანაა 
აღებული ამას ამტკიცებს ის, რომ მინიატურას მეორე მხრიდან ზედა ნაწილშე 

შემორჩენილი აქვს ტექსტის ოქროს ბორდურის ანალოგიური ფრაგმენტი (იხ. 

ტაბ. IV), რომელიც მინიატურის თანადროულია. 

ოქრო ამ პატარა ფრაგმენტზე საკმაოდ გადაქექილია, მაგრამ ნახატი ნათ- 

ლად გასარჩევია. ტექსტის ბორდურები, როგორც ზევით იყო აღნიშნული, თი- 

თოეულ გვერდზე იმეორებენ სტილიზებული ყვავილების ერთი და იგივე ორ- 

ნამენტს. ამ ფრაგმენტზეც იგივე ნახატია წარმოდგენილი, ტექსტის ბორდურები- 

საგან განსხვავებით, ფრაგმენტი მენიატურის ფურცელთან შერწყმულია ისე. 

რომ ნაწიბურების შეერთების ადგილი სრულიად შეუმჩნეველია, მეტად ფაქიზა- 

დაა გაყვანილი ფერადხაზოვანი ზოლები (ეს ზოლი ICCL0 მხრიდან ემთხვევა კი–- 

დეც მინიატურის კიდეს). მინიატურის ზურგის მხარე დაზიანებულია, მრავალ 

ადგილას აღდგენილი და გვიანდელი წარწერებითაა დასერილი. ფრაგმენტი ნა- 

წილობრივ ამ რესტავრაციის ქვეშაა მოქცეული: გარდა ამისა, მისი ფონი ერწყ- 

მის ფურცლის ფონს, მაშინ როდესაც ხელნაწერი ტექსტის გვერდები ბორდუ- 

რის. ფონისაგან განსხვავებული, უფრო ღია ფერისა. ყოველივე ამის გამო 

ფრაგმენტი ბუნებრივადაა შერწყმული ფურცელს და ტოვებს შთაბეჭდილებას, 

რომ იგი მისი განუყოფელი ნაწილია. სწორედ ამიტომაც, როგორც ჩანს, ასეთი 

პატარა, მაგრამ მნიშვნელოვანი დეტალი მკვლევართა ყურადღების გარეშე დარ- 

ჩა. ამრიგად, ფრაგმენტი ნაწილია იმ ბორდურისა, რომელიც უფრო ადრეული 

ხანის ვეფხისტყაოსნისეულ ხელნაწერში, მსგავსად ტექსტის გვერდებისა, ამკობ- 

და შოთა რუსთაველის მინიატურას. რადგან მინიატურა ერთვოდა ხელნაწერს 

როგორც სატიტულო ფურცელი, ხოლო ბორდურები კი მზადდებოდა ორმხრივ 

მოხატული, ამიტომ მინიატურას ორნამენტი მეორე მხრიდანაც შემორჩა. შემ- 

დეგ, როდესაც აღადგინეს შოთას მინიატურა, უკვე დაზიანებულ შე- 

მორჩენილ ფრაგმენტზე დააკრეს ახალი ჩარჩო-ბორდური?. 

მხატვრული და პალეოგრაფიული მონაცემების საფუძველზე ცხადი გახ- 

და, რომ შოთა რუსთაველის პორტრეტული გამოსახულების ჩარჩო განახლდა 

ზი ცხადია, ადრეული პერიოდის ხელნაწერიც ვეფხისტყაოსანი იყო, რადგან შოთას პორ- 

ტრეტი, როგორც სატიტულო ფურცელი, წარმოდგენილი იქნებოდა მხოლოდ შოთას პო- 

ემის ხელნაწერში. ხელნაწერის ბოლოს ბორდურზე არსებული მინაწერიც: «ამ ვეფზისტყაოსნის 

ფურცელი ორას თორმეტი არისო», ბორდურებიანი ვეფხისტყაოსნის ხელნაწერის პაგი- 

ნაციასს უნდა აღნიშნავდეს, მით უმეტეს, იგი შესრულებულია ტექსტისაგან განსხვა- 

ეებული ხელითა და განსხვავებული ფერის მელნით. ფურცელთა ახალ ნუმერაციასთან შეუსა- 

ბამობას გ. ლეონიძე, პლ. იოსელიანის ცნობაზე დაყრდნობით, იმით ხსნის, რომ ხელნაწერში 

შოთას მინიატურის გარდა უნდა ყოფილიყო პოემის ამჟამად დაკარგული 21 სიუჟეტური კომ- 

პოზიცია. 
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მაშინ, როდესაც გადაიწერა ე. წ. ზაზასეული ვეფხისტყაოსნის ტექსტი. ერთი 

მხატვრის მიერ შეიმკო ხელნაწერის დასაწყისი გვერდიც, ამას ადასტურებს ის, 

გარემოება, რომ პირველი გვერდი ხელნაწერისა (იხ. ტაბ. VI), რომელიც შემ- 

კულია თავსართითა და ორნამენტირებული ფონით, გადაწერილია ტექსტის 

ხელით. თავის მხრივ. ტექსტი შესრულებულია მხატვრობასთან ერთდროულად: 

ტექსტის ფონი განუყოფელია თავსართისაგან, იგი მოფენილია თავსამკაულის 

სტილში შესრულებული ორნამენტით, რომელზედაც დაწერილია ტექსტი. ამ- 

დენად შოთა რუსთაველის მინიატურის ახლანდელი დეკორატიული ჩარჩო, რო- 

მელიც შესრულებულია თავსამკაულის სტილში, ხელნაწერი ტექსტის ეროღრო- 

ულიცაა. ჩარჩო-ბორდურისა და თავსამკაულის სტილიც შეესაბამება ხელნაწელი 

ტექსტის პალეოგრაფიულ დათარიღებას, კერძოდ მე-17 საუკუნეს. ორნამენტუ- 

ლი ნახატით, კოლორიტითა და წერის მანერით ისინი ახლოს დგანან მაგ. ბაღ- 

დასარაშვილის მიერ გადაწერილ მე-17 საუკუნის ვეფხისტყაოსნის თავსამკაუ–- 

ლის მხატვრობასთან!მ, 

ამრიგად, ზემოთ აღნიშნული დაკვირვებების საფუძველზე ე. წ. ზაზასეუ- 

ლი ვეფხისტყაოსნის C-1092 ხელნაწერის შექმნის სურათი ასეთნაირად წარმოგ- 
ვიდგება: ხელნაწერი ორ ეტაპზეა შექმნილი. პარველ ეტაპზე შესრულდა 'მოთა 

რუსთაველის პორტრეტული გამოსახულება და ოქროს ბორდურები, რომლე- 

ბიც ერთი და იმავე ხელნაწერის შემკულობას წარმოადგენენ. მეორე ეტაპზე კი 

ეს მხატვრული ბორდურები და შოთას მინიატურა გამოიყენეს დღეს ჩვენს 
ხელთ არსებული ე. წ. ზაზასეული ვეფხისტყაოსნის ტექსტის შესამკობად, მხო- 

ლოდ ტექსტის გადაწერამდე აღადგინეს შოთა რუსთაველის ჩარჩო-ბორდური 
და იმავე სტილში მოხატეს ხელნაწერის დასაწყისი გვერდი ორნამენტირებული 
ფონითა და თავსამკაულით. 

ზაზა ციციშვილისეული ვეფხისტყაოსნის ხელნაწერი, როგორც პალეოგ– 
რაფიული ნიშნების, ისე მასში მოხსენიებული ისტორიული პირების-–-ხელნა- 

წერის მომგებელის ზაზა ციციშვილისა!! და ხელნაწერის გადამწერის იოსებ თბი- 

ლელის მიხედვით, დათარიღებულია მე-17 საუკუნით, კერძოდ 1661--64 წლე- 

, 

10 აღმოსაულურ ხელნაწერებში ასეთი ტიპის ბორდურები ხშირადაა გამოყენებული მი- 

დიატურების შესამკობად. ზოგიერთ შემთხვევაში განმეორებულია ჩარჩო-ბორდურის ორნა– 
ენტის სქემატური ნახატიც. · 

'' ხელნაწერის ბოლოს მოხსენებულ ლევან მირზას (მისი სახელი, როგორც აღნიშნული 

იყო, დაწერილია სარდალ სახლთუხუცეს ზაზას ამოშლილ წარწერაზე და შესრულებელია ტექს- 
ტის მსგავსი ფერის მელნით და მეტად მიმსგავსებული ხელით იზ. ტაბულა II და VII) გ. ლეონიძე 
ვახტანგ VI-ის მამად მიიჩნევს. როგორც ჩანს, ხელნაწერი ლევან; მირზას ოჯახის კუ- 

თვნილებას წარმოადგენდა. ზაზასეული ვეფხისტყაოსნის ტექსტი ნაბეჭდი ვეფხისტყაოსნის 

ვახტანგისეული გამოცემის წყაროდაა მიჩნეული. პლ. იოსელიანი და შემდეგ გ. ლეონიძე 

აღნიშნავდნენ, რომ ვახტანგ VI თავისი გამოცემის ბეჭდვის დროს ამ ხელნაწერით ისარგებლა 

და მისი ორთოგრაფიული შეცდომებიც გაიმეორა, მე-17 საუკუნის ვეფხისტყაოსნის რედაქცი- 
ების შედარებითი ანალიზის საფუ ძეელზე ს. ცაიშვილი ასკვნის, რომ «ზაზასეული» ხელნაწერის 

შემოკლების შედეგად შემუშავდა 1712 წლის გამოცემა, იხ. ს, ცაიშვილი «ვეფხისტყაოსნის 
ვახტანგისეული გამოცემის წყაროები», საიუბილეო კრებული «შოთა რუსთაველი, გამომცემ- 

ლობა «მეცნიერება,» თბილისი, 1966 წ., გვ. 170. ზემოთაღნიძნულ გარემოებათა გათვალისწი- 

ნების საფუძველზე იქნებ შესაძლებელი იყოს აიხსნას მიზეზი, რამ ჯამოიწვია უფრო ადრეული 

ხანის ვეფხისტყაოსნის დაუზიანებელ, ოქროს საღებავით შმესრულებულ ბორღერებში ამ ახალი 

ტექსტის ფურცლების ჩადგმა. ვარაუდის სახით გვინდა აღვნიშნოთ: ხომ არ ყოფილა ასეთი მნიშვ- 

წელოვანი რედაქციის ტექსტი თვით ვახტანგ VI მიერ საგამომცემლოდ საგაზკებოდ მომზადებული? 
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ბით. შ. ამირანაშვილი ხელნაწერს ათარიღებს მხატვრული ბორდურების მიხედ- 

ვით, კერძოდ მე-17 ს. ბეგთაბეგისეული ვეფხისტყაოსნის II-54 ბორდურებთა5 

შედარების საფუძველზე. 

ზემოთ აღნიშნული გარემოება, რომ ბორდურებაე და შოთა რუსთაველის 

მინიატურა ერთ ხელნაწერს ეკუთვნოდა და ამდენად ერთ დროსაა მშესრულებუ- 

ლი, საშუალებას გვაძლევს ბორდურების შესრულების დრო გამოვიყეზოთ 

შოთა რუსთაველის პორტრეტული გამოსახულების დასათარიღებლად, 

მხატვრული ბორდურები სტილიზებული მცენარეული ორნამენტით გეხვდე- 

ბა სპარსულ, შუააზიის XVI-XVII სს. ხელნაწერებში!?, ქართულ მინიატურულ 

მხატვრობაში ასეთი ბორდურები წარმოდგენილია 1600 წლის ახლო ხანებისათ- 

ვის გადაწერილ ავალიშვილისეულ II-2074 ვეფხისტყაოსნის (მხოლოდ აქ ორ- 

ნამენტულ ნახატში ადამიანთა, ცხოველთა და ფრინველთა გამოსახულებანია 

ჩართული) და 1680 წ. გადაწერილ და მოხატულ ზემოთ აღნიშნულ ბეგთაბეგი– 

სეული ვეფხისტყაოსნის II-54 ხელნაწერთა ტექსტის თითოეულ გვერდზე (ეს 

ბორდურები „ზაზასეული“ ხელნაწერის ბორდურების მსგავსად შესრულებუ- 

ლია ოქროს საღებავებით, მხოლოდ ცალკეულ გვერდზე სხვადასხვა ორნამენ- 

ტული ნახატია წარმოდგენილი. იხ. ტაბ. V). ჩვენს ხელთ არსებულე მა- 

სალის გათვალისწინების საფუძველზე ოქროს ბორდურებისა და ამდენად ზო- 

თა რუსთაველის მინიატურის შესრულების დრო მე-17 ს. ახლო ხანას შე2ძ- 

ლება მივაკუთენოთ. 

C. M. Mგ#MყმცმიMმI!" 

I)I0ი166LCXI II0I# L7CI#ჩ8LIIII II3 ი?/XM0IIVICI1 «8III 1391 
8 Iუ1II20801I1 ILIILVნ6ს» CIII1I1CIC# 1. II. «3#3#C C1VIII» (ღ-1082) 

იი3%0M6C 

ჩIმ 0Cლ0908მ8მIMIMM IIIმ8+CIX6ხ9M010 M3VM9CIMII9 XVIყI0XX6CI8CIII0I0 0თ00M»უCIIII:I 

ლ9MM0M8 I. 89. «323806VVII» «სV79ი38 8 I9M>C0080M IIMV06» (C)-1082), M0:#M0 

ლუხლუმ»ს 8ხI80#M, 10 08M9MV9V0CM 0VM0IIICI თ0II2,16>X28MM 8M6 10MხM0 MVIIII0+XI0- 
სმ C M306/0მაMCIIMCM III0I8 ნXCIXმ36MII, #0 II 3040%ხI6 6001I0ნხI, 060მMX%- 
10IIM6 #C0MCL 0VM0CIVIMCM. 

0#M9080CM6V906+ხ MC90MIICMMM ი00100XM0-0 I3060მ4CMIM2 I 6007IC- 

ი08, იგ0MMCმ89V9VხIX 307010M (#2 06000IV0M CI000XC MIILIII0II00LხI, 8 66 860X- 
ICI VმCIM, IმX09MIX1CM დიმIMლ09MI »იბზყბილი” 060გMიალIMი, M#0I0ე0ხII MXMCII- 
IMყCყს ნ0იიI00იმM 0VIM0IIMCM) 00380M906L IICI0"9ხ30802+ხ X81II008MV 600XI0- 

ჩ08 9 0ი006I6M6CIIV)9 806MCMIM MC00MV6CIMIM# 1100100XIII0I0 #M3060მ7#CI!!9 III. 

სVCXმ30VM. 
აVყIIსIსმი „1მXI008MV 0VM0IIIIC0M, VMყი8IICI0ხL XX” 107400I8C1I!116ILVII 

60ი5I00მMIMI (იიMCგ ლსნ60-X260LM II-54, ლიყი«გ #ვმუ!ესსIთ,) II-2074), 

,1მ? ი. 09030#66ი1, I100CII1CM89 MIMMMმ+I00მ M0MI2 XVI 0ც0Mმ, MIსI4MIX,. +. II, 

1922, »86M. XI1II., C061MC83M816MI>C MIIIIIIმII00ხI XVI-XVIII 890.. ი01 ი01მXIIIIC# II. 

II0ვმი9Mმ, 15, 93., ჯ06/. 3, 4, 5, 6. MVM2მჟMIIM ტასიმთრM, MIIVI9II0ო0§ხI XVI 80Mმ 8 CIIIICM2X 

იი0IM38049CILIII :1X2MII M3 C06იხგMIMIM CCCL, M0CL8მ, CLნ. 17, 19, 23, 31, 33. იხ. ხელნაწერ- 

თა ინსტიტუტის ფონდებში დაცული მე-17 ს. სპარსული საბუთები # 7, 8, 9, 11, 18, 42, 44. 
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ვიულიჯსა ნ0იუ!0ის! იVM0იIICI 3238000VMI II 001001 LXCIმ80/),, M07MIM0 

0I9M0C+I) 610740 M XVII 80M+X. 

IIგუძბიიიმCთ)IMCCMM6 II CIIIIIICIIIV0CIIIC 1 8IIIხI6 0VM00IICM «3მ8მ3800VXVII», 
VMმ3ხI82გ101, MI0 იი! I000M980)!II #ლCლMXCIმ 0VIM0IIIICII, (0IIმ 6ხIMM MCII0Xხ30- 

ცგIMხ! 3010XხIC 600/II0იხI ს ი0ი7იბი, IXVლი”ე8მ80,), 0/0MI080ლMლ!II0 8 00IM0M 

CIIIM6 6ხუI! IICI0M6IIხI 3მCIმ8Mმ 8 IIმ8VმM6 ნVM0იIIC# II M6M00მIII8M06 06- 
სმMუდIC IIIIIIII0II00ხ, C II3060მ8მX:0IIIIღCM# III, იVCXმ86»II!.
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რ. პატარიძე 

„IL I L LL MM V64 

„მთვარე" და „მთვარეები“ ყველაზე მეტად გავრცელებული ჭვირნიშანია 

ქართულ ხელნაწერებში. იგი გვხვდება როგორც ძირითად ჭვირნიშნად, აგ- 

რეთვე რომელიმე ჭვირნიშნის კომპონენტად. 

XIV--XVI საუკუნეების მანძილზე „მთვარე“ (,CI065C00იL") ქართულ ხელ- 

ნაწერებში იშვიათია, მაგრამ XVII--XVIII საუკუნეებში ეს ჭვირნიშანი, კერ- 

ძოდ, „სამი მთვარე“ (IIC6 1სიც“) ჭეირნიშან დომინანტად უნდა ჩაითვალოს. 

ბულგარელი მეცნიერი ვს. ნიკოლაევი ამ ჭვირნიშნის შესახებ ამბობს: 

8 XVI 8. #6 8CI009ყ2101C” IM6 0I1I0ხIMხIC 00XVM0CMILხI, IM IL0CM6IIII2LLIVI 

II3 18VX MIII XI06X I0XVM0ლილნც! ,..“ 
რადგან საქმე ეხება ქართული ხელნაწერების ვენეციურ ჭვირნიშანს, უნ- 

ღა ითქვას, რომ ვს. ნიკოლაევი ნაწილობრივ მართალი არ არის. ქართულ ხელ- 

ნაწერებში მე მივაკვლიე ამ ჭვირნიშნის X IV--XVI საუკუნეების ნიმუშებს, რაც 

შეეხება „სამ მთვარეს“, ეს. ნიკოლაევის თქმისა არ იყოს, უადრეს XVII საუ- 

კუნისა, ქართულ ხელნაწერებში ეს ქვირნიშანი სავარაუდო არ არის. 

ვიდრე „სამი მთვარის“ შესახებ ვიტყოდე, საკითხის სისრულისათვის საჭი- 

როა აღინუსხოს ქართული ხელნაწერების „ერთი და ორი მთვარის“ ნიმუშები 

XIV-- XVIII საუკუნეებისა, მით უმეტეს საერთაშორისო ტერმინოლოგიური ინ- 

დექსით, ერთი, ორი და სამი მთვარე, ერთი ჭვირნიშნის ფორმებია. ჭვირნიშნე- 

ბის სახელწოდებათა ინგლისური ინდექსით ამ ჭვირნიშანს ეწოდება: 

CL05CCI1L, 

ლიი CI0ღ5ლ00იL. 
–IV0 CI65006ი(5. 
– 10266 C”0C506M(5, ანუ ე. წ. „II6C Iსილ“. 

დავიწყოთ თავიდან––- 

ჭეირნიშანი „მთვარე“ უძველესი ფორმისა––X IV საუკუნისა (იხ. ჭე. ნ. # 1). 

ადრეული XIV საუკუნის ჭვირნიშნებე შეღარებით მარტივი და პირობითი 

მოხაზულობით ხასიათდებიან. ქართულ ხელნაწერებში უძველეს „მთვარეს“ 

II-1760 პეტრიწონულ ხელნაწერში მივაკვლიე. ეს ხელნაწერი დღემდე მე-15 სა- 

უკუნით თარიღდებოდა. ჭვირნიშნებისა და ქაღალდის ვერჟერების სპეციფიკის 

წყალობით გამოირკვა, რომ ხელნაწერი მთელი საუკუნით უფრო ადრინდელი 

ყოფილა, ვიდრე ვარაუდობდნენ. II-1760 ხელნაწერში სულ 11 სხვადასხვა სახის 

ჭვირნიშანია. ერთ-ერთი მათგანია „მთეარის“ აქ მოყვანილი ნიმუში. ამ ჭვირ- 

ნიშანს ანალოგია სპეციალურ ცნობარებში არ აღმოაჩნდა, ამგვარად, ეს ჭვირ- 

1 8ლ. MI IL06უ8368. მ8იIMIIIIC 3M8მMII CII0M8MCM0M% IMMიტდII, C0CდII9, 1954. 
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ნიშანი მეცნიერებისათვის ჯერ უცნობი ნიმუში იყო, ვიდრე იგი არ გამოქვეყნ- 

და ხელნაწერთა იჩსტიტუტის „პალეოგრაფიულ ძიებანში 1965 წელს? ღა 

10I1“-IიI0”ი)მ(I0ი ბიულეტენში 1967 წლის #Mი 1 და #ი 2-ში, (16LI--)იI!ი”თგ- 
I00 ცალი 0 1ხC 1ოი16უ1მVI0იმ!) #550C01მII0ი 0, ხმიცL LII5(0II0)-. MI, 1, 2, 

LIგოი0VCI, 1967.) 

ჭვირნიშან „მთვარის“ ეს უძველესი ნემუში II1-1760 ხელნაწერს სხვა ჭვირ- 

ნიშნების მონაცემების წყალობით მე-14 საუკუნის 30-იანი ან, უკიდურეს ზემ- 

თხვევაში, 40-იანი წლებით თარიღდება. 

ჭვირნიშანი «“მთვარე“ წრეში ჯვრით („CI05ლ6ი(“ Iი მ CIICIC VIII გ CI035) 
(იხ. უვ. ნ. # 2) XV საუკუნის ჭვირგიშანია, გვხვდება ()-795--–ქართლია ცხოვ- 

რების ანასეულ ნუსხაში, რომელიც ისტორიული რეალიებით 1480-–:495 წლე- 

ბეე) პერიოდით თარიღდება. ეს ჭვირნიშაზი დახვეწილი მოხაზულობის აპეცი- 

ფიკურ ვენეციურ ჭვირნიშნად მემაჩნია. ეს ჭვირნიშანი უკვე გამოქვეჟნებუ- 

ლია ზელნაწერთა ინსტიტუტის პალეოჟრაფიულ ძიებანში ღა IL6LI –-1ი!ი/ომ- 

II0II ბიულეტენში, 

ცნობილი მეცნიერის ს. ბრიკეს (8I0ს6L, Cხ2I105, M0I58) ჰჭვირნიშნების 
ალბომში ღასტურდება ორი ანალოგიური შინაარსის ჭვირნიშანი. ერთ მათგანს 

# 5265 ახლავს სამივე, იგივე ლათინური ასო, როგორც ქართული ხელნაწერის 

ჭვირნიშანს. განსხვავება მხოლოდ ის არის, რომ ჩვენს ჭვირნიჰანს სამი 

ლათინური ასო წრის დაბლა უწერია, ხოლო ბრიკეს ჭვირნიშნის ასოები თვით 

ჭვირნი მნის წრეშია მოთავსებული. დიდ მეცნიერს ეს ორი ჭვირნიშანი გენუის 

ჭვირნიზნებად მიაჩნია (ამასვე იმეორებს რუსი პალეოგრაფი ნ. ლიხაჩოვი), 

ხოლო მათი სათარიღო მაჩვენებლებია 1562 წ. (იგივე ლათინური ასოებით) 

და 1549 წ. განსხვავებული სამი ლათინური ასოთი. ცხადია, ქართული ხელნა– 
წერის ჭჰვირნიშნის სათარიღო მაჩვენებელსა და ბრიკეს გენუის ჰვირნიშნების 

სათარიღო მაჩვენებლებს შორის დედი სხვაობაა. 
მთავარი განსხვავება ქართული ხელნაწერის ჭვირნიშანსა და ბრიკეს გენუ- 

ის ჭვირნიშნებს შორის «ის არის, რომ სხვადასხვაა ამ ჭვირნიშნების შესრულე- 

ბის მანერა. ქართული ხელნაწერის ჭვირნიშანი მოხაზულობის განსაკუთრებე- 

ლი დახვეწილი ფორმებეთ გამოირჩევა. უდავოდ ეს ჭვირნიშნები სხვადასხვა 

წარმოზობის სხვადასხვა საქარხნო ნიშნებია. 
„მთვარე“ XV საუკუნის დასასრულისა, სპეციფიკურად დახვეწილი მოხა– 

ზულობისა, დაცულია ისტორიული არქივის ფ. 1446, M# 311 ხელნაწერში (იხ. 

ჭვ. ნ. M# 3). 

ამ ხელნაწერის სხვადასხვა ჭქვირნიშნების მონაცემებით ხელნაწერი XV სა- 

უკუნის დასასრულით თარიღდება. ქართული ხელნაწერების ასეთი „მთვარე“ 

საერთოდ თარიღდება XV საუკუნის დასასრულით და XVL საუკუნის პირველი 

ათეული წლებით. მაგ.: II--375 ხელნაწერი, სადაც აგრეთეე გვხვდება მსგავსი 

მოხაზულობის „მთვარე“, XV-XVI საუკუნეთა მიჯნით თარიღდება (იხ. ჭე. ნ. 

# 4). 

#--186 ხელნაწერის ძველ ნაწილში, რომელიც უთუოდ XVI საუკუნის 

შრ პატარიძე, XIV-- XV საუკუნეების ქართული ხელნაწერების ქვირნიზშნები, 
პალეოგრაფიული ძიებანი, თბ., 1965, გვ. 109--130. 
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პირველი ათეული წლებისაა, აგლრეთევე დასტურდება მსგავსი მოხაზულობის 
„მთვარე“ (იხ. ჭვ. ნ. #. 5). 

%-186 ხელნაწერი „გულანი“ გადაწერილია 1653-1655 წლებში, მაგრამ 
ამ ხელნაწერში ჩართულია ძველი ანუ ადრეული XVI საუკუნის ტექსტები. 

ბრიკეს ცნობარში მსგავსი მობაზულობის მთვარეები, მაგრამ არა სრულ- 

ყოფილი მოხაზულობისა, ცოტა უფრო ადრეული პერიოღლით თარიღდება: 

# 5202 –– 1441-1452 წლებით და M# 5209 -- 1489 წლით. 

აკირნიშანი „მთვარე და ვარსკვლავი" წრეში (იხ. ქვ. ნ. #6) 

(„C6500ი( მოძ 5(8L“ (ი მ CIICIდფ მეტად ორიგინალური ქვირნიშანია. ეს ქვირ- 
ხიშანი არ დასტურდება არც ერთ სპეციალურ ცნობარში. ამ ჭქვირნიშნის შემ- 

ცირებული ნიმუში გამოქვეყნდა ჟურნალ „საბჭოთა ხელოვნებაში“ („საბჭოთა 

ხელოვნება“-–– 1967 წ. # 1) ჩემს წერილმი--„ქართულე ხელნაწერების ჭვირ- 

ნიშნები“. თავისი შინაარსით ეს ჭვირნიშანი აღმოსავლურ-მაჰმადიანური ემბ- 

ლემატიკური სპეციფიკისაა. ამ ჭვირნიშანს მივაკვლიე თარიღიან, 1541 წლის 

5--312 ხელნაწერში. 

უვირნიშანი „მთვარე“ სხივოსანი (იხ. ჭვ. ნ. # 7) შეჭხვდა მხოლოდ ერთ- 

ხელ, ქუთაისის ისტორიული მუზეუმის # 173 ხელზაწერში. ხელნაწერი თა- 

რიღიანია–-1575 წლისა. 

„მთვარე" სხივოსანი გვხვდება ბრიკეს ცნობარში, მაგრამ არადახვეწილი 

მოხაზულობისა. ბრიკეს სხივოსანი „მთვარე“ # 5217 თარიღდება 1358 წლით. 

ცხადია, თაგისი სრულყოფილი მოხაზულობით ქართული ხელნაწერის სხივო- 

სანი „მთვარე“ ორიგინალური ნიმუშისაა, იძლევა განსხვავებულ ქრონოლოგი- 

ურ მონაცემს ჭვირნიშნის ასეთი ნიმუში არ დასტურდება არც ერთ ცზო- 

ბარში. 

„მთვარე“, ჭვირნიშნის ჯერ უცნობი ნიმუში (იხ. ჭე. ნ. # 8). 

ამ ვვირნიშანს მივაკვლიე ქუთაესის ისტორიული მუზეუმის # 38 ხელნა- 

წერში. ხელნაწერის ჭვირნიშნების მონაცემების წყალობით ეს ხელნაწერი და 

ხელნაწერის „მთვარე“ 1590-იანი წლებით უნდა დათარიღდეს (ხელნაწერის 

დათარიღების შესახებ იხილეთ ჩემი წერილი „ქვირნიშანი და ქრონოლოგია“, 
ჟურნალი „ცისკარი“, 1965 წ., M# 4). ქართულ ხელნაწერებში ამ ნიმუშის 

„მთვარე“ მეორედ არ შემხვედრია. ჯერჯერობით ერთადერთი “ნიმუშია. 

„მთვარე" ჭვირნიშანს ახლავს ლათინური ასო M (იხ. ჭვ. ნ. # 9). 

ამ ჭვირნიშანს მივაკვლიე ქუთაისის ისტორიული მუზეუმის # 38 ხელნა- 

წერში. ეს ხელნაწერი, როგორც უკვეე აღვნიშნე, 1590-–იანი წლებით თარიღდე– 

ბა, მსგავსი „მთვარე“ ფილიგრანოლოგიურ მეცნიერებაში ჯერ ცნობილი არ 

არის. 

ჭვირნიეშანს ახლავს ტიპიური ვენეციური კონტრმარკა: ორი ლათინური 

ასო და კუთხოვანი სამყურა. ზუსტად ანალოგიური ჭვერნიშანი აღმოჩნდა ხელ- 

ნაწერთა ინსტიტუტის #--674 ხელნაწერში. საინტერესოა აღინიშნოს, რომ 

ქუთაისის M 38 ხელნაწერსა და #–674 ხელნაწერში სავსებით ერთნაირი ჭვირ- 

ნიშნებე დასტურდება. ეს ორი ხელნაწერი, ჩანს, სავსებით ერთი დროისაა. ამი– 

ტომ #--674 ხელნაწერი ამიერიდან უნდა თარიღდებოდეს არა XV საუკუნით, 

არამედ XVI საუკუნის დასასრულით, უფრო ზუსტად 1590-იანი წლებით. 

„მთვარე“, დიდი ზომისა, XVII საუკუნისა (იხ. ჭვ. ხ. # 10). 
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ჭვირნიშნის ერთადერთი ნიმუშია არ დასტურდება ჭვირნიშნების არც 

ერთ ცნობარში. ამ ჭქვირნიშანს მივაკვლიე II--1064 ხელნაწერში. ხელნაწერი 

თარიღიანია–-1669 წლისა. 

ჭვირნიშანს ახლავს სპეციფიკური ვენეციურე კონტრმარკა: სამყურა ლა- 

თინური ასოებით. 

„ორი მთვარე“– ძალიან გავრცელებული ჰჭვირნიშანია დასავლეთ ევრო- 

პაში. ასეთი ჭვირნიშანი უძველესი დროიდანვე იხმარება. მაგალითად: ვლ. მო- 

შინს თავის ჭვირნიშნების ცნობარში მოყვანილი აქეს ამ ჭვირნეშნის (#6 3450) 

1343 წლის ნიმუში. ამ დროიდან მოკიდებული „ორი მთვარე4« გამუდმებით იხ- 

მარება დასავლეთში და, პირიქით, საქართველოში ეს ჭვირნიშანი არ ჩანს. 
„ორი მთვარის“ ერთადერთ ნიმუმს მე მივაკვლიე მე-17 საუკუნის ქარ- 

თულ ხელნაწერებში. ქართული ხელნაწერების „ორი მთვარის“ ნიმუში კვლავ 
ორიგინალური “აღმოჩნდა. „ორი მთვარის“ ასეთი ნიმუში ჯერ ფილიგრანოლო- 

გიური მეცნიერებისათვის უცნობია. 

„ორი მთვარის“ ნიმუშს პირველად IIი--1679 დოკუმენტმი მივაკვლიე. 

დოკუმენტე თარიღიანია--1627 წლისა, მაგრამმ ქვირნიშანი ფრაგმენტულია: 

ჩანს ცალი მთვარის მხოლოდ ნაწილი, ამ მთვარის ფორმამ თავიდანვე მიიქცია 

ჩემი ყურადღება (იხ. ჭვ. ნ. # 11). მაგრამ, როგორც იტყვიან, ფაქტმა მოლო– 

დინს გადააჭარბა, უფრო სწორად, ფაქტმა მაინც გამაოცა მოულოდნელობით: 

LIIქ--14.448 1627 წლის თარიღიან დოკუმენტში აღმოჩნდა იმავე ჭვირნიშნის 

შედარებით სრული სახე (იხ. ჭვ. ნ. # 12), თუმცა ჭვირნიშანი აქაც სრული მო- 

ხაზულობის არ არის, მაგრამ სიმეტრიის პრინციპის საშუალებით უკვე შესაძ- 

ლებელია ჭვირნიშნის სრული სახის აღდგენა. რომ ორივე დოკუმენტი ერთნაირ 

ჭვირნიშნიან ქაღალდზეა გადაწერილი, ამას ადასტურებს დოკუმენტების რაო- 

ბათა შეჯერებაც: 

ორივე საბუთი აზნაურის შვილის წყალობის წიგნია; ორივე სვიმონ მეფის 

საბუთია; ორივე გადაწერილია 1627 წელს, თიბათვის თვეში; ორივე საბუთის 

გადამწერია კარის მდივან-მწიგნობარე შერმაზან ოქრუასშვილი; ორივე დოკუ- 

მენტი ბარათაშვილებისათვის არის მიცემული. ამ ორი საბუთის გადაწერის 

თარიღებს შორის მხოლოდ 4 დღის სხვაობაა. 
მოგვიანებით, ცენტრალურ ისტორიულ არქივში მუშაობისას, მივაგენი ქარ- 

თული ხელნაწერების „ორი მთვარის“ მოხაზულობის სრულ, მთლიან ნიმუშს. 

ამ ჭვირნიშნის სრული ნიმუში. დასტურდება ცხაა, ფონდი 1448, # 548, 1622 

წლის თარიღიან დოკუმენტში (იხ. ჭვ. ნ. # 13). „ორი მთვარის“ ეგზომ თავი- 

სებური ნიმუში, ჩემი მუშაობის მანძილზე, კიდევ ერთხელ აღმოჩნდა მოსკოვის 

შჩუკინისეული კრებულის (M# 310) 1631 წლის თარიღიან ხელნაწერში. 

ამგვარად, დღემდე უცნობი ეს ჭვირნიშანი (არც ერთ ცნობარში არ 

გვხვდება) გვაძლევს სათარიღო მაჩვენებლებს: 1622; 1627; 1631 წლებს. 

„სამი მთვარე“–– მეტად გავრცელებული ქჭვირნიშანიას საქართველოსა, 

ბალკანეთის ქვეყნებსა და მახლობელ აღმოსავლეთში. სამეცნიერო ლიტერა- 

ტურაში ეს ჭვირნიშანი უფრო მეტად ცნობილია „II6 Iსი6“-ს სახელწოდე- 

ბით. ამ ჭქვირნიშნის სახელწოდება ზოგჯერ გვხვდება ჭვირნიშანთან ერთად, 

ანუ ჭვირნიშანია--,სამი მთვარის“ ემბლემატური და ლიტერული ერთობლი- 

ობა, მაგ.: #--267 1778 წლის თარიღიან ქართულ ხელნაწერში ჭვირნიშნად არის 

„სამი მთვარე“ და მისი სახლეწოდებაც „1L6 Iსოც“ (იხ. ჭე. ნ. # 14), როგორც 
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უკვე ვთქვი, ჭვირნიშნების საერთაშორისო ინგლისური ინდექსით ამ ჭვირნი- 
შანს ეწოდება „10X0C C-0ღ5006ი(5“, რუსულად ჭვირნიშანს ძალიან იშვიათად 

უწოდებენ–,I ი MVI0IV. უფრო ხმარებაშია სახელწოდება-–-,109#9M M0MVMფლ90- 

ILL2“ ქართულ სამეცნიერო ლიტერატურაში ჭვერნიშანს შეცდომით „სამ ნახევარ- 
მთვარეს“ უწოდებენ, რაც სწორი არ არის. „ნახევარმთვარე“ რუსულის კალკია. 

ქართულმა ენამ არ იცის ასეთი გამოთქმა––- „ნახევარმთვარე“, არსებობს „სავსე 

მთვარე“ «და „ნამგალა მთვარე“, გარდა ამისა, ფილიგრანოლოგიაში არ არსე- 

ბობს „ნამგალა მთვარე“ (ე. წ. „ნახევარმთვარე") და ამის საპირისპიროდ -– 

„სავსე მთვარე“. ფილიგრანოლოგიაშე არსებობს „მთვარე“ და „წრე“. ფილიგ- 

რანოლოგიის „მთვარე“ ყველა ნამგალაა; ამიტომ განასხვავებენ „მთვარესა“ და 
„წრეს“, როგორც სულ სხვადასხვა ჭვირნიშნებს. 

ჭვირნიშნის ცნობილი სახელწოდების („IIL6 1Iსილ“) და მიღებული საჟყრ- 

თაშორისო ინდექსის („1ჩI0C6 CI05ლ0ი(5“) მიხედვით, ქართულად ამ ჰპვირნი- 
შანს მარტივად „სამი მთვარე“ უნდა ეწოდოს. 

სპეციალურ სამეცნიერო ლიტერატურას „სამი მთვარე“ ჯერ არ შეუსაწე- 

ლია. 

„სამი მთვარის“ ერთი ნიმუში პირველად გამოაქვეყნა კ. ტრომონინმა 1780 

წლის ხელნაწერიდან). 
დიდი პალეოგრაფის. ს. ბრიკეს ალბომში, რომელიც მე-13–-16 საუკუნე- 

ების ჭჰვირნიზნების ცნობარია, „სამი მთვარე“ არ არის. მაგრამ ს. ბრიკემ კარ- 

გად „იცის ამ ჭვირნიშნის არსებობა, თავის შრომაში იგი წერს: 

„მთელი მე-17--18 საუკუნეების მანძილზე ძალიან დიდია ქაღალდის რა- 

ოდენობა ჭვირნიშნით--,სამი მთვარე“. ეს მთვარეები ჰორიზონტალურად არი- 

ან განლაგებულნი ერთი მეორის მიდევნებით და თანდათანობით ზომით მცირ- 

დებიან. ბევრ მათგანს ახლავს ვენეციური კონტრამარკები. ეს ქაღალდი ცნო- 

ბილი იყო „IV6 Iსი6“-ს სახელწოდებით და სპეციალურად მზადდებოდა ლე- 

ვანტისათვის4. 

1604 წლის რუმინული ხელნაწერის „სამი მთვარე“ (ე. ი. ჭვირნიშნის ძა- 

ლიან ადრეული ნიმუში) აღწერილი აქვს ჰაშდეუს და იგივე ნიმუში მოყვანი- 

ლი აქვს ნ. პ. ლიხაჩოვს თავის პირველ წიგნში?. 

გერმანელი პალეოგრაფი ფრანც ბაბინგერი იცნობს ამ ჭვირნიშანს 1678 

წლის სირიული ხელნაწერიდან. 

ნ. პიგულევსკაია ასახელებს ამ ჭვირნიშანს (ამოხატული არა აქვს)––-1794, 

1801, 1805, 1894 (51CI) წლების სირიული ხელნაწერების ლენინგრადის ფონ- 
დებიდან. „სამი მთვარის“ ნიმუშები გამოქვეყნებული აქვს ედ. ჰივუდს (Cძ- 

VმILძ LI62VV/00ძ, M. #.). დაბოლოს, ბულგარელ მეცნიერს ვს. ნიკოლაევს ამო–- 
ხატული აქვს „სამი „მთვარის“ ნიმუშები მე-17, მე-18 საუკუნეების თურქული 

დოკუმენტებიდან. · , 

ამგვარად, სპეციალური სამეცნიერო ლეტერატურით ცნობილია, რომ 

ე Cიიყხჩ»MI" 1Iი00M0MIIM, 3IM2MIM იMCყლML 6VMეოMI, M., 1844, X» 556. 

48(-Cძ006! C. MM. L05 III1Iლწმილა, ტ. 11, გე. 315. 
5 I, I. 1M#Xმ29698, ნVMმ-მ II X068VCIIIIIC 6VMმX:IIხI6 M6C/15MIMILხL ც MI0CM08CM0M 

#0XCVMმ 90186. CII., 1891, M#ას 759. 
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ჭვირნიშანი „სამი მთვარე“ საუკუნეების მანძილზეა გავრცელებული ბალკანე- 
თისა და მახლობელი აღმოსავლეთის ქვეყნებში. 

მე გადავათვალიერე ხელნაწერთა ინსტიტუტის თურქული და სპარსული 

ხელნაწერი ფონდები. გამოირკვა, რომ ამ ხელნაწერების ჭვირნიშნებში ყვე- 

ლაზე უფრო ხშირად „სამი მთვარე" გვხვდება. ერთ-ერთი ქართული ხელნაწე- 

რი #--66 გადაწერილია საბერძნეთში. ამ ხელნაწერის ძირითადი ჭვირნიშა- 

ნია–-,სამი მთვარე“, ხოლო ხელნაწერის გადაწერის თარიღებია 1710 და 1728-– 

-)73ი წლები. 

ქართული ხელნაწერების შესწავლამ გამოარკვია, რომ ჭვირნიშანი „სამი 

მთვარე“ ქართულ ხელნაწერებში გამუდმებით გვხვდება მე-17 და მე-18 საუკუ- 
ნეების მანძილზე. იგი არის ჭვირნიშანი „დომინანტი“ ქართულ ხელნაწერებში. 

მე-18 საუკუნის მეორე ნახევრიდან მისი რაოდენობა თანდათანობით მცირ- 

დება, მაგრამ მაინც ჩანს ამ საუკუნის დასასრულამდე, ვიდრე საბოლოოდ არ 

გაქრა იტალიურ ქაღალდთან ერთად. მე-19 საუკუნის დამდეგიდან საქართველო- 

მი რუსული ქაღალდი გაბატონდა. 

გვხვდება თუ არა ჭვირნიშანი „სამი მთვარე“ უადრეს მე-17 საუკუნისა? 

ბრიკე და განსაკუთრებით ვს. ნიკოლაევი უარყოფენ „სამი მთვარის“ არსებობას 

მე-16 საუკუნეში. ვს. ნიკოლაევის სიტყვები რომ გავიმეოროთ: 

ც8 XVI 8. #6 მლ”ი6ყიI!07C098 M6 0770 ნ6Mხ) ი0XXXVMლლMიIILნI, IM #0M6IIII8ILIMM 
M3 13VX MIMM X00X #I0)IVM00CიIL68'... 

„სამი მთვარე“ არ ჩანს არა მარტო მე-16 საუკუნის მანძილზე. მე დიდი 

რუდუნებით შევისწავლე მე-16 საუკუნის დასასრულისა და მე-17 საუკუნის დამ–- 

დეგის ქართული ხელნაწერები და მათი ჭვირნიშნები. გამოირკვა, რომ მე-16, 

მე-17 საუკუნეთა მიჯნაზე „სამი მთვარე“ ქართულ ხელნაწერებში არ ჩანს. „სა- 

მი მთვარე“ გამუდმებით, ინტენსიურად გვხვდება მხოლოდ 1620-იან 1630-იანი 
წლებიდან. 

საგულისხმო ფაქტია. ყველა უთარიღო ქართული ხელნაწერი რომელიც 

გადაწერილია „სამ მთვარიან“ ქაღალდზე და მე-16 საუკუნის ხელნაწერებადაა 

მიჩნეული, უნდა გადათარიღდეს უფრო ზუსტი პალეოგრაფიული მონაცემების 

საფუძველზე. 
მიუხედავად ყველა ამისა, არის გამონაკლისი შემთხვევები, რომლებიც სა- 

ჭიროა აიხსნას და განიმარტოს. მეცნიერული სიზუსტე მოითხოვს აღვსუსხო 

ყველა ეს გამონაკლისი შემთხვევა. ეს ნათელს მოფენს ერთ საკითხსაც: იქნებ 

„სამი მთვარე“ თავის არსებობას უფრო ადრე იწყებს, ვიდრე ეს ჭვირნიმანი გა- 

ბატონდებოდეს 1630-იანი წლებიდან. როგორც წესი, საერთოდ ასეც ხდება. 

მაგრამ ყველა ადრეული შემთხვევა „სამი მთვარისა“ ყოველმხრივ შესამოწმებე– 

ბელია, თუნდაც იმიტომ, რომ დავადგინოთ ამ ჭვირნიშნის ქრონოლოგიის და- 

საწყისი. 

ყველაზე ადრე „სამი მთვარე“ შემხვდა ქუთაისის მუზეუმის 154) წლის 

# 596 თარიღიან ხელნაწერებში. „სამი მთვარის“ ასეთი ადრეული გამოჩენა მე– 

ტად საექვოა, უსათუოდ ანაქრონიზმია. საქმე ის არის, რომ ჭვირნიშანი გვხვდე- 
ბა ხელნაწერის მხოლოდ ათიოდე განსხვავებულ ქაღალდზე. ხელნაწერში ეს 
ფურცლები გვიანდელი ჩანამატი უნდა იყოს. თუმცა ხელნაწერის გადამწერის 
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ხელი თითქოს, ერთი და იგივეა. ეს ვითარება წამბაძველობით შეიძლება აიხს- 

ნას. გარდა ამისა, ხელნაწერში „სამი მთვარე“ გვხვდება არა ცალკე ქვირნიშ- 

ნად, არამედ სხვა ჭვირნიშანთან ერთად, ერთ ფურცელზე. ე. ი. ჩეენს ხელთ 

არის ერთი ფურცლის ორმაგი დაჭვირნიშნების ნიმუში. ფილიგრანოლოგიაში 

ეს მოვლენა ცნობილია როგორც-––-ც/180IIM 29 Mმ20MII00ცM4გ2+“ რუსულად და ხი- 
სხI6 თეიყ--ინგლისურად. აი, ორმაგი დაჭვირნიშნების ნიმუში 1541 წლის 
ქუთაისის ხელნაწერისა (იხ. ქვ. ნ. # 15). 

ორმაგი დაჭვირნიშნება ქართულ ხელნაწერებში ჩანს გვიან, მე-17 საუ- 
კუნის დასასრულიდან. ამიტომაც შეუძლებელია „სამი მთვარის“ ჩვენი ნიმუ- 
ში--1541 წლის ჭვირნიშნად მივიჩნიოთ. გარდა ამისა, ჭვირნიშანი „გვირგვი- 

ნი ვარსკვლავ-მთვარით“, გვხვდება აგრეთვე მე-17 საუკუნიდაი ხოლო 
„გვირგვინის“ ასეთი ნიმუში შემხვდა კიდევ მხოლოდ ერთხელ, მე-12 საუკუ- 

ნის II--2120 ეტრატის ხელნაწერში. ეს ხელნაწერი ბიჭვინტის სახარებაა, 

რომელშიც გვიან მე-17 საუკუნეში ჩაუმატებიათ ახლა ძლიერ დაფლეთილი 

ერთი ფურცელი ქაღალდი. 
ამ დაზიანებული ფურცლის ქვირნიშანი–-,„გვირგვინი“.. ძალიან მოგვა- 

გონებს 1541 წლის ქჭვირნიშანს (იხ. ქვ. ნ. # 16). შემდეგ ადრეული „სამი მთვა– 

რე“ შემხვდა საქ. სახ. საისტ. არქივის 1443 ფონდის # 1539 დოკუმენტში. 
საბუთი თარიღიანია--1552 წლისა: „დაიწერა ეს წიგნი მარიამობის თხუთმეტს, 

ქკს სმ (1552 წ.) საბუთის რაობაა: „მიწის ნასყიდობის წიგნი მიცემული 

დავითა დიარაშვილის მიერ ომან იანდარაშვილისათვის". 
ვფიქრობ, საბუთი უფრო გვიანდელი უნდა იყოს. შესაძლოა ცთომილე– 

ბაა ქორონიკონში. უნდა ყოფილიყო ტმ და არა სმ. სხვა პალეოგრაფიული 

მონაცემებიც –– ქაღალდი, ხელი –– მე-17 საუკუნეს მიუთითებს. 

არის კიდევ ერთი ანაქრონიზმი: ხელნაწერთა ინსტიტუტის #ძ ფონდის 

# 614 დოკუმენტის ქაღალდზე აღმოჩნდა დახვეწილი მოხაზულობის „სამი 

მთვარე". საბუთის რაობაა „სოფლის (ვეძისხევის) წყალობის წიგნი მიცემული 

მეფე ალექსანდრეს მიერ მცხეთის სვეტიცხოვლის ეკლესიისათვის.“ „დაიწერა 

წიგნი ესე ინდიკტიონსა მეფობისა ჩუენისასა ი ე ქკს ს მთ ხელითა წინამძღუ- 

რისა ვაჩნაძის იოსებისათა“. 

აღსანიშნავია, რომ ქორონიკონით დოკუმენტი 1561 წლისაა, ხოლო ინდი- 

კტიონით –– 1589 წლისა. ეს უკვე ბადებს გაუგებრობას, მით უმეტეს დოკუ- 

მენტის „სამი მთვარე“ საბუთის თარიღებს კიდევ უფრო საეჭვოს ხდის. 

მე-16 საუკუნის „სამი მთვარის“ მაგალითი სხვა არ შემხვედრია. ზემოთ 

მოყვანილი რამდენიმე საეჭვო გამონაკლისი ვერ გააქარწყლებს მტკიცედ გა- 

მორკვეულ დებულებას: მე-16 საუკუნეში „სამი მთვარის“ არსებობა უარსა- 

ყოფია. 

არის „სამი მთვარის“ კიდევ ერთი ადრეული დადასტურება--1601 წლისა. 

საქ. სახელმწ. საისტ. არქივის 1448 ფონდის # 1493 დოკუმენტის ქაღალდზე 

იჭვირება, როგორც „სამი მთვარე“, აგრეთვე მეორე ჭვირნიშანიც--„გვირგვინი 

ვარსკვლავ-მთვარით“. ეს დოკუმენტი ქაღალდის ორმაგი დაქვირნიშნების კი- 

დევ ერთი ნიმუშია. ეს ფაქტი საფუძველს გვაძლევს უარვყოთ დოკუმენტის 

თარიღი. საბუთი 90, 100 წლით უფრო გვიანდელია. ამის შესახებ ქვემოთ ვიტ- 

ყვი, როცა სპეციალურად ორმაგი დაჭვირნიშნების გამო მექნება საუბარი. 

რა დროიდან უნდა ვივარაუდოთ ჭვირნიშანი „სამი მთვარე“? ქართული 
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ხელნაწერების შესწავლის საფუძველზე შეიძლება მოკლედ ითქვას: „სამი 

მთვარე“ არ გვხვდება უადრეს 1610-იანი წლებისა; უფრო მეტიც, ჭვირნიშა- 

ნი „სამი მთვარე" 1610-იან წლებში მხოლოდ სავარაუდებელია. საქმე ის არის, 

რომ 1610-იან წლებში ქართულ ხელნაწერებში რამდენიმეჯერ აღმოჩნდა ჭვირ- 

ნიშანი „გვირგვინი ვარსკვლავ-მთვარით“, ხოლო ეს ჭვირნიშანი იგივე ქაღალ- 

დის ფირმული ნიშანია, როგორც „სამი მთვარე“. ეს ორი ნიშანი დაახლოებით 

ერთრდოულად ერთ და იმავე ქაღალდზე გაჩნდა ღა ერთმანეთის პარალელუ- 

რად საუკუნეზე მეტი დროის მანძილზე იხმარება. 

„სამი მთვარის“ ყველაზე ადრეული ნიმუშები მე შემხვდა მხოლოდ 1620- 

იან წლებში. კერძოდ: 1623 წლისა IIძ--9446 დოკუმენტში; 1624 წლისა #ძ-– 

1756 დოკუმენტში: 1628 წლის LIძ--3164 დოკუმენტში. 
1630-იან წლებში კი ჭვირნიშანი „სამი მთვარე“ უკვე დომინანტი ჭვირნი- 

შანია. მე-17 და მე-18 საუკუნეების მანძილზე ქართულ ხელნაწერებში „სამი 

მთვარე“ განუწყვეტლივ გვხვდება და მეტად დიდი რაოდენობით. 
ახლა უნდა დაისვას საკითხი, შესაძლებელია თუ არა „სამი მთვარე“ კლა- 

სიფეკაციისა ან ქრონოლოგიის რაიმე პრინციპს დაექვემდებაროს? 

„სამი მთვარის“ მოხაზულობა მეტად მარტივია, მისი რაოდენობა ძალიან 

დიდია, ხოლო მისი არსებობის დრო მეტად ხანგრძლივია-200 წელიწადი 

მაინც. 

საერთოდ ჭვირნიშნის ყოველ ცალკეულ სახეობას აქვს თავისი კლასიფი- 

კაციის პრინციპი. ჭქვირნიშნის კლასიფიკაციის ძირითადი პრინციპი უნდა იყოს 

თვალსაჩინო და მარტივი. ჭვირნიშნების კლასიფიკაციასა და ქრონოლოგიას 

შორის ურთიერთ კავშერია. კლასიფიკაცია ჭვირნიშნის არსებითი ნიშნის ქრო- 

ნოლოგიურ ცვლილებებს ეყრდნობა, ე. ი. ქრონოლოგია უნდა აისახოს ჭვირ- 

ნიშნის კლასიფიკაციაში და ერთდროულად კლასიფიკაცია გვაძლევს ქრონო- 

ლოგიას. 

ჭვერნიშნების კლასიფიკაციის ძირითადი პრინციპები შემუშავებული აქვს 

ფილიგრანოლოგიის ფუძემდებელს––ს. ბრიკეს. რადგან ს. ბრიკეს ჭვირნიშნე– 

ბის ალბომი X1II-–-XVI საუკუნეებს მოიცავს, ამიტომ ცხადია „სამი მთვარე“ 

ბრიკეს ალბომში საერთოდ არ არის . „სამი მთვარის“ ნიმუშები გამოქვეყნე–- 

ბული აქვთ (როგორც ეს უკვე აღვნიშნე) ედვარდ ჰივუდსა და ვს. ნიკოლაევს. 

მაგრამ არც ერთს არ უცდია „სამი მთვარის“ კლასიფიკაციის პრინციპისათვის 

მიეგნო, „სამი მთვარე“ კლასიფიკაციის გარეშე დარჩა. უფრო მეტიც, ვს. ნი- 

კოლაევი ვენეციური ჭვირნიშნების კლასიფიკაციის შესახებ ამბობს: 

„CII8C180VM0M #IმლC01I0IIM2ILIMCM, M#0100VI0C MხI M0X6M ც0ლი/ი0IIVM+ს MI#% 30- 
უ8MხIX 39M2M08 CX20ხIX XV06CIIMXMX 10#VMC0708, 98M961C09 MM2CCM0MMმILMV II0 
800MCII4M, 1. 6. II0 3I10XმM, 0XI0+10MV 910, II0#მ 6CII6C I0VXV ILC803M0XIIC0 VCIმ- 

808IM1ხ M%C010, IIC II00V380ჯIX2გ0ხ #0C128M9M6CMმ29 86IIC)4CML 6VMგგ? 
ვს. ნიკოლაევის თვალსაზრისის გამო მხოლოდ სინანული შეიძლება გამო- 

ითქვას. ამ თვალსაზრისმა თავისი შედეგიც გამოიღო: ვს. ნიკოლაევმა თავის 

ალბომში გამოაქვეყნა თარიღიანი „სამი მთვარეების“ საკმაოდ დიდი რაოდე- 

ნობა. მედეგი––არავითარი, შეუძლებელია ამ თარიღებით სარგებლობა, რად- 

9 8ლ0.IIMM0XMXV8208, 80091MLMI0 3M#8MII (11-0Mმ0VCX011 IIMი6ი!III, C0C0MIი, 1954, CI6. 21. 
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გან არავითარი გარანტია არ არის იმისა, რომ ესა თუ ის „სამი მთვარე“ სწო- 

რედ ჩვენი საძიებელი „სამი მთვარეა+ და არა სხვა რომელიმე ნიმუში. 

ამგვარად ცხადია, უმარტივესი მოხახულობის „სამი მთვარე“ ურთულე- 

ხი ჭვირნიშანია კლასიფიკაციის თვალსაზრისით. „სამი მთვარის“ კლასიფიკა- 

ციური სისტემის შექმნა ჯერ არავის უცდია. 

იქნებ მე ვცადო. 

უპირველეს ყოვლისა უნდა აღინუსხოს „სამი მთვარის“ დამახასიათებე- 

ლი ნიშნები. რა განასხვავებს „სამ მთვარეს“ სხვა ჭვირნიშნებისაგან? 

ყველა ჭვირნიშანი ერთი ემბლემატური გამოსახულებაა. „სამი მთვარე“–– 

სამი დამოუკიდებელი, ერთმანეთს დაცილებული სამი ემბლემატური გამოსა- 

ხულების ერთობლიობაა. ეს არის „სამი მთვარის“ ერთ-ერთი ძირითადი ნი- 

"მანი. 

ყველა ჭვირნიშანი მეტ–ნაკლებად რთული ემბლემატური გამოსახულე- 

ბაა. ამიტომ მსგავსი და განსხვავებული ნიმუშები--თვალსაჩინოა, პერიქით 

„სამი მთვარის“ მოხაზულობა სადა და მარტივია, ხოლო მსგავსი და განსხვა- 

ვებული ნიმუშების გამოცნობა შეუძლებელია. 

ყველა ჭვირნიშანი დროთა მანძილზე ჰკარგავს რაიმე დამახასიათებელ 

ნიშანს და იძენს რაიმე ახალს. „სამი მთვარე“ მეტად ხანგრძლივი დროის მან–- 

ძილზე ხშირად არაფერს ჰკარგავს და არაფერს იძენს. 

ვენეციურ ჭვირნიშნებს ძალიან ხშირად ახლავთ ლიტერული ნაწილი ანუ 

კონტრმარკა. „სამ მთვარეს“, ხშირად, ლიტერი ანუ კონტრმარკა არ ახლავს. 

გარდა ამისა, განსხვავებული მოხაზულობის სამ მთვარეს ზოგჯერ ერთი და 

იგივე კონტრმარკა ახლავთ. ს. ბრიკე სამი მთვარეების კონტრამარკებს უსა- 

თუოდ მნიშვნელობას ანიჭებდა, მგარამ ცხადია კონტრმარკა საქმეს არ შველის. 

რაოდენობის თვალსაზრისით „სამი მთვარე“ ყველა ჭვირნიშანს აჭარბებს. 

ყველა ჭვირნიშანს აქვს დალაგების თანამიმდევრობის პრინციპი, რათა საძიე- 

ბელი გირნიშნის ნაირსახეობა სწრაფად მოიძებნოს. რა პრინციპით უნდა ვი- 

ხელმძღვანელოთ, რომ „მთვარეები/“ დავალაგოთ და ამ ზეივა ქვირნიშნებში 

საძიებელი ნაირსახეობა ვიპოვოთ?. 

საერთოდ, საკითხი ასე დგას: როგორ ამოვიცნოთ მსგავსი და განსხვავე- 

ბული „სამი მთვარის“ ნიმუშები? 

„სამე მთვარის“ კლასიფიკაციის პრინციპმა უნდა მოაგვაროს ყველა ეს 

საკითხი. 

რადგან „სამი მთვარე“ საქართველოში, 200 წლის მანძილზე, მეტად მრა- 

ვალფეროვანია, ამიტომ, ცხადია, ეს მრავალფეროვნება კლასიფიკაციაშიც უნ- 

და აისახოს. „სამ მთვარეს“, როგორც სხვა ჭვირნიშნებსაც, არ შეიძლება ჰქონ- 

დეს კლასიფიკაციის ერთადერთი პრინციპი. 

მაგრამ „სამი მთვარის" კლასიფიკაციისათვის ძირითადი პრინციპი აუცი- 

ლებელია. 
როგორც უკვე ვთქვი, „სამი მთვარე“ სამი ემბლემატური გამოსახულე- 

ბის სხვადასხვანაირი ერთობლიობაა. „სამი მთვარის“ სამი კომპონენტი დრო- 

თა მანძილზე ჰქმნის მოძრაობის შთაბეჭდილებას ანუ განუწყვეტლივ იცვლის 

თავის მდებარეობას ფურცელზე. 
ფილოგრანოლოგიაში კლასიფიკაციის პრინციპად ჭვირნიშნის მოხახულო- 

ბას იყენებენ. ამ დროს ცდილობენ მიაგნონ ჭვირნიშნის ემბლემატიკის ყველა- 
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ზე თვალსაჩინო და ქრონოლოგიურად არსებით ნიშანს. ე. ი ფილიგრანოლო- 

გიაში კლასიფიკაციის პრინციპი მხოლოდ ერთია--ჭვირნიშნის მოხაზულობა. 

'წეიძლება თუ არა „სამი მთვარე" იყოს გამონაკლისი ამ საერთო წესიდან? 

ვფიქრობ, რომ შეიძლება, 

ამგვარად, „სამი მთვარის“ კლასიფიკაციის ძირითად პრინცეპად მე ვიყე- 

ნებ არა ჭჰვირნიშნის მოხაზულობას. არამედ ქვირნიშნის განლაგებას ფურცელ- 

ზე. იმის მიხედვით , თუ რა მდებარეობისაა „სამი მთვარე“ ფურცელზე, გვექნე- 

ბა ქვირნიშნის სხვადასხვა ნაირსახეობა ნაირსახეობათა სხვადასხვაობა შეუძ- 

ლებელია ბევრი იყოს, ამიტომ „სამი მთვარის“ უამრავი რაოდენობა გასაოც- 

რად შემცირდება. ეს გაადვილებს მის პრაქტიკულ გამოყენებას. 
„სამი მთვარის“ ჩემი კლასიფიკაციის დროს განსაკუთრებული მნიშვნე- 

ლობა ენიჭება ქაღალდის შვეულებს ანუ პონტიუზოებს როგორია „სამი 

მთვარის“ განლაგება ამ შვეულებს შორის, ანუ შვეულების როგორ „გალია- 

შია“ მოქცეული „სამი მთვარე"? აი, პრინციპი რომელიც საფუძვლად დაედო 

„სამი მთვარის" კლასიფიკაციას. 

ამ პრინციპის სასარგებლოდ უნდა ითქვას, რომ იგი შესაძლებლობას მოგ- 
გვცემს „სამი მთვარის“ უამრავი რაოდენობა საერთო მნიშვნელს დავუქვემდე- 

ბაროთ; დავაჯგუფოთ მაგავსი და განსხვავებული „მთვარეები“; ამავე დროს, 

„სამი მთვარის“ კლასიფიკაციის ეს პრინციპი, თავის მხრივ, მეტად მარტივი და 

თვალსაჩინოა. 

ახლა ისღა დაგვრჩენია, მაგალითებით ცხადვყოთ „სამი მთვარის“ კლასი- 

“ფიკაციის პრინციპი. ერთდროულად შევეცდები დავიცვა „სამი მთვარის“ კლა- 

სიფიკაციის სისტემა და თანამიმდევრობა. 

1 ჯგუფი. პირველ ჯგუფს შეიძლება მივაკუთვნოთ „სამი მთვარის“ უმარ- 

ტივესი სახეობა. „სამი მთვარე ზუსტად სამ უჯრედში, ოთხ ვერტიკალს შორის. 

არც ერთი მთვარე შვეულებით არ იკვეთება (იხ. ჭვნ. # 17). 

ჭვ. ნ. # 17 დასტურდება IIძ-3199, 1692 წლის დოკუმენტზე. დოკუმენ- 

ტის რაობა: თავნასყიდობის წიგნი მიცემული ივანა და პაპუნა ქურდაძეების 

მიერ როსაბ მაჭავარიანისათვის. 

„დაიწერა ეს წიგნი მაისის ნახევარს. ქკს ტპ“. 

საბუთი გამოქვეყნებულია (დოკუმენტები საქ. სოც. ისტ. 1. M# 609). 

მაგრამ „სამი მთვარის“ ამ უმარტივესი სახეობის გარდა ოთხ “"შვეულს 

შორის მთვარეების განლაგების სხვადასხვა ნაირსახეობა გვაქვს, უპრიანია, 

თვითეული ნაირსახეობა ცალ-ცალკე ჯგუფებს მივაკუთვნოთ. 

1L ჯგუფი. „სამი მთვარე“ ზუსტად ოთხ ვერტიკალს შორის (ე. ი. იწყება 

პირველი ვერტიკალით და თავდება მეოთხე ვერტიკალით). მვეულებით შეიძ- 
ლება იკვეთებოდეს პირველი ან მეორე მთვარე. მესამე მთვარე არც ერთ შემ- 

თხვევაში არ იკვეთება. აქ ორი ნიმუში შეიძლება მოვიტანოთ: ერთ შემთხვე- 
ვაში შვეულით იკვეთება მხოლოდ პირველი მთვარე (იხ. ჭვ. ნ. # 18). ეს ჭვირ- 

ნიშანი დასტურდება #--131 უთარიღო ხელნაწერში მეორე შემთხვევაში 

შვეულებით იკვეთება პირველი და მეორე მთვარე (იხ. ჭვ. ნ. # 19 და „ჰვ. 

ნ. # 20), აღნიშნული ჭვირნიშანი დასტურდება #-105, 1697 წლის ხელნაწერში 

და ცსსა ფ. 1448, # 91, 1692 წლის „დოკუმენტზე. 

III ჯგუფი. „სამი მთვარე" ოთხ შვეულს შორის. იწყება პირველი შვეუ- 
ლიდან, მაგრამ ვერ აღწევს მეოთხე შმშვეულამდე. ამ ჭვირნიშნის ორიგინალური 
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ნიმუშე დასტურდება LI-599, 1646 წლის უძველეს თარიღაან ვეფხისტყაოსნის 
ხელნაწერში. ვერტიკალებით იკვეთება პირველი და მე-3 მთვარე (იხ. ქვ. ნ. 

# 21). 

არის ამ ჯგუფის განსხვავებული ნიმუშიც. ვერტიკალით იკვეთება მხოლოდ 

პირველი მთვარე. ამის მაგალითია #-131 ხელნაწერის „სამი მთვარე“ კონტრ- 

მარკით (იხ. ჭე. ნ. #22). 

უკვე აღვნიშნე. რომ „სამი მთვარის“ კონტრმარკა „სამი მთვარის“ კლა–- 

სიფიკაციის პრინციპად არ გამოდგება. უპირატესობას ვანიჭებ ვერტიკალებს 

ანუ შვეულებს შორის მთვარეების განლაგებას, ვერტიკალებს შორის მთვარეე- 

ბის განლაგება ქმნის განსხვავებას. ეს განსხვავება თვალსაჩინოა. ხოლო კლა- 

სიფიკაციის პრინციპი საერთოა და ძირითადი. მაგრამ საერთო და ძირიოად 

პრინციპს სრულებით არ უშლის ხელს კონტრმარკა ანუ ლიტერი, ერთი მაგა- 

ლეთი: ხელნაწერთა ინსტიტუტის 5 ფონდის # 1249 ხელნაწერში გვხვდება 

ჭვირნიშანი „სამი მთვარე“ კონტრმარკით, ეს „სამი მთვარე“ განეკუთ- 

ვნება მე-3 ჯგუფს, ანუ ჭვირნიშანი განლაგებულია ოთხ ვერტიკალს შო- 

რის, იწყება პირველი ვერტიკალიდან და ვერ აღწევს მე-4 ვერტიკალს, ვერტი- 
კალით იკვეთება მხოლოდ პირველი მთვარე. მაგრამ ასეთი განლაგების „სამი 

მთვარე“ აგრეთვე შეიძლება ბევრი იყოს. საქმეს შველის კონტრმარკა, ამ შემ- 

თხვევაში ლიტერი ჩიტით (იხ. ქვ. ნ. # 23). 

ვს. ნიკოლაევის ცნობარში იგივე ჭვირნიშანი იმავე ლეტერით # 547-- 

1771 წლით თარიღდება. 

ამგვარად, კლასიფიკაციის პრინციპის წყალობით, ამ ჭქვირნიშან თავისი 

ადგილი ექნება ცნობარში და მისი მონახვა ძალიან გაადვილდება. აქ ერთდრო- 

ულად იმოქმედებს ორი პრინციპი: 1. ჭვირნიშანი, ძირითადი ანუ ემბლემა- 

ტური ნაწილის მიხედვით უნდა ვეძებოთ მე-3 ჯგუფში და 2. პკირნიშნის ლი- 

ტერული ნაწილის მეოხებით, სწრაფად ვიპოვნით საძიებელ ჰქჭვირნიშანს. თუ 

უგულვებელყოფილია ძირითადი პრინციპი და კლასიფიკაცკის საფუძვლად 

დაედო კონტრმარკა, როგორი თვალსაჩინოც არ უნდა იყოს ლიტერი (როგორც 

ამ კერძო შემთხვევაში), ჭვირნიშნის პოვნა მაინც გაძნელდება სამე მთვარეების 

მეტად დიდი რაოდენობის გამო, თუ ეს მთვარეები ვერტიკალების პრინციპით 

არ შევამცირეთ. 

ამგვარად. სამი მთვარის კლასიფიკაციის პრინციაი ქვირნიშნი” ძი- 

რეთადი ნაწილის –– ემბლემატიკის –– კლასიფიკაციაა. ემბლემატიკის კლასი- 

ფიკაციას ემორჩილება ჭვირნიშნის მეორე კომპონენტი –– კონტომარკა ანუ 

ლიტერი. 

IV ჯგუფი. „სამი მთვარე“ კვლავ ოთა ვერტიკალსა შორის. მაგრამ მთვჯ-- 

რეებს უკავიათ უმცირესი ადგილი შვეულებს შორის. კერძოღ პვირნიშანი ა5 

“წყება პირველი ვერტიკალიდან და ვერ აღწევს მე-4 ვერტიკალს. აა. ამ ჭვირ- 

ნიშნის ნიმუში (იხ. ჭვ. ნ. # 24). 

ეს ჭვირნიშანი დასტურდება 5-1594, 1647 წლის თარიღიან ხელნაწერში. 

V ჯგუფი. „სამი მთვარე“ კვლავ ოთხ ვერტიკალს შორის. აღ «წყება პირ- 

ველი ვერტიკალით და თავდება მე-4 ვერტიკალით, იკვეთება ორი პირველი 

მთვარე, მესამე არა (იხ. ჭე. ნ. # 25). ეს ქვირნიშანი დასტურდება ცსსა. ფ. 

1448, M 88, 1651 წლის დოკუმენტზე. საბუთის რაობაა--ყმა-მამულის წყალო- 

ბის წიგნი, მიცემული როსტომ მეფის მიერ პაპუნა ფავნელიშვილისათვის. 
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„დაიწერა ბრძანება და სიგელი ესე ქკსა ტლთ ჭელითა კარისა ჩუენისა 

მდივანის მარტიროზაშვილის შალვასითა“. 

მე-5 ჯგუფის „სამი მთვარე“ აგრეთვე დასტურდება: LIძ-9446, 1623 წლის 

დოკუმენტზე. საბუთის რაობაა–-ყმა-მამულის წყალობის წიგნი მიცემული კა- 

თალიკოს ქრისტეფორეს მიერ საყდრისა კანდელაკ შიო ეგაძესათვის. „დაიწე- 

რა წიგნი და სიგელი ქკსა ტია ხელითა ფრიად ცოდვილისა ხუციასითა“. 

ვრცლად ამ საბუთის გამო იმიტომ ვთქვით, რომ იგი ჯერჯერობით უადღ- 

რესი თარიღიანი საბუთია ჭვირნიშნით „სამი მთვარე“. 

მე-5 ჯგუფის „სამი მთვარე“ აგრეთვე დასტურდება #ძ-994, 1675 წლის 

დოკუმენტზე; 5ძ-60, 1676 წლის დოკუმენტზე; LIძ-4083, 1690 წლის დოკუ- 

მენტზე; #-1345 და #-1350 უთარიღო ხელნაწერებში. 
ამით ამოწურულია „სამი მთვარის“ ყველა ვარიაცკიას ოთხ ვერტიკალს 

შორის. 

„სამი მთვარის“ შემდეგ ჯგუფებს უნდა მივაკუთვნოთ „სამი მთვარის“ 

ისეთი ჭქვირნიშნები, რომლებიც ოთხ ვერტიკალს სცილდებიან და ხუთ ვერ- 

ტიკალს შორის თავსდებიან. 

ხუთ ვერტიკალს შორის „სამი მთვარის“ განლაგების სხვადასხვა ნაირსა- 

ხეობა შეიძლება გვქონდეს. თვითეული ნაირსახეობა ცალ-ცალკე ჯგუფებს 

უნდა მივაკუთვნოთ. 

VI ჯგუფი. „სამი მთვარე“ სცილდება ოთხ ვერტიკალს (ე. ი. იწყება პირ–- 

ველი ვერტიკალით და მეტ-ნაკლებად სცილდება მე-4 ვერტიკალს), ვერ აღ- 
წევს მე-5 ვერტიკალს. ამ ჯგუფის „სამი მთვარე“ მე-2 ჯგუფის „სამი მთვარის“ 

ნიმუშებს მოგვაგონებს. ხშირად მათ შორის უმცირესი განსხვავებაა. ამიტომ 

კვლევა-ძიებისას საჭიროა მე-2 და მე-6 ჯგუფის სამი მთვარეები ერთმანეთს 

შევუდაროთ და დავუპირისპიროთ. მათ შორის განსხვავება ზოგჯერ მინიმუ- 

მამდე დადის. მოიტანოთ ამ ჯგუფის ერთი მაგალითი (იხ. ჭე. ნ. # 26). ეს 

„სამი მთვარე“ დასტურდება #-790 ხელნაწერში. ამ ჯგუფის „სამი მთვარეე- 

ბის“ რაოდენობა საკმაოდაა. ქართული ხელნაწერებიდან ამოხატული მაქვს 

ამ „სამი მთვარის“ როგორც თარიღიანი, აგრეთვე უთარიღო ნიმუშები. 

VII ჯგუფი. „სამი მთვარე“ ხუთ ვერტიკალს შორის. არ იწყება პირველი 

ვერტიკალით, მაგრამ აღწევს მე-5 ვერტიკალს (იხ. ჭვ. ნ. # 27). ეს ჭვირნიშა- 

ნი დასტურდება #-21 ხელნაწერში, XVII საუკუნის მე-2 «ნახევრისა. ამ 

ჯგუფის კიდევ ერთი საინტერესო ნიმუში შეიძლება მოვიყვანოთ (იხ. ჭვ. 5. 

# 28). 

ეს ჭვირნიშანი დასტურდება C-663, 1667 წლის ხელნაწერში. 

VIII ჯგუფი. „სამი მთვარე“ ზუსტად ხუთ ვერტიკაელს შორის. იწყება 

პირველი ვერტიკალით და მთავრდება მე-5 ვერტიკალით. ასეთი „სამი მთვა- 

რე“ იშვიათად გვხვდება (უფრო სწორად, მე იშვიათად შემხვედრია). მიახლო- 

ვებით ამ ნიმუშის „სამი მთვარე“ (იხ. ქვ. ნ. # 29). ეს ჭვირნიშანი დასტურ- 

დება #-186, 1653--–55 წლების თარიღიან ქართულ ხელნაწერში. 

IX ჯგუფი. „სამი მთვარე“ ხუთ ვერტიკალს შორის. არ იწყება პირველი 

ვერტიკალით და ვერ აღწევს მე-5 ვერტიკალს. ამ ჯგუფში „სამი მთვარის“ 

სხვადასხვანაირი ნიმუშები შეიძლება შეგვხვდეს კერძოდ, ვერტიკალებით 

შეიძლება იკვეთებოდეს ან სამივე მთვარე ან პირველი ორი და მესამე არა 

(იხ. უვ. ნ. # 30 და # 31). ეს ჭვირნეშანი დასტურდება #-850, 1691 წლის 

70



ხელნაწერში. ამ ჯგუფის „სამი მთვარე“ აგრეთვე დასტურდება II-1336, 1669 

წლის ხელნაწერში; #-1476 უთარიღო ხელნაწერში და სხვ. 
ეს ჭვირნიშანი დასტურდება 5ძ-6, 1675 წლის დოკუმენტში. ამ ჯგუფის 

„სამი მთვარე" აგრეთვე დასტურდება-–-#-105, 1697 წლის ხელნაწერში; 5ძ- 

628, 1696 წლის დოკუმენტზე: #-1476 უთარიღო ხელნაწერში და სხვ. 

ამით ამოწურულია „სამი მთვარის“ ყველა ნაირსახეობა ხუთ ვერტიკალს 

“მორის. 

„სამი მთვარე“ ექვს ვერტიკალს შორის უნდა მივაკუთვნოთ შემდეგ 

ჯგუფებს: 
X ჯგუფი. „სამი მთვარე“ ექვს ვერტიკალს შორის არ იწყება პირველი 

ვერტიკალით და, ვერ აღწევს მე-6 ვერტიკალს. ვერტიკალებით იკვეთება სამი- 
ვე მთვარე (იხ. ჭვ. ნ. # 32). ჭჰვირნიშანი დასტურდება #-186, 1653--55 წლე– 
ბის ხელნაწერში. 

XI ჯგუფი. „სამი მთვარე“ ექვს ვერტიკალს შორის. არ იწყება პირველი 
ქერტიკალით და მთავრდება მე-6 ვერტიკალით (იხ. ქვ. ნ. # 33). ეს ჭვ. ნ. დას- 

ტურდება C-663, 1667 წლის ხელნაწერში. 
XII ჯგუფი. „სამი მთვარე“ შვიდ ვერტიკალს შორის. არ იწყება პირველი 

ვერტიკალით და არ თავდება მე-7 ვერტიკალით (იხ. ჭე. ნ. # 34). ეს ჭვეირნი- 

შანი დასტურდება #-20, 1764 წლის ხელნაწერში. 

XIIL ჯგუფი. მე-18 საუკუნეში გვხვდება ერთი განსაკუთრებული სახის 

„ხამი მთვარე“. მე-17 საუკუნეში ასეთი სახის „სამი მთვარე“ არ შემხვედრია. 

ამ გამონაკლის შემთხვევაში მთვარეები განლაგებულია ფურცელზე ვერტიკა- 

ლების მიმართულებით. მთვარეების ასეთი განლაგება მე-18 საუკუნის ხელნა- 

წერებში საკმაოდ ხშირად გვხვდება. აი, ამ ჯგუფის ერთი ნიმუში. (იხ. ჭვ. ნ. 

# 35). ეს ჭვ. ნ. დასტურდება #-16, 1737--39 წლების ხელნაწერში. დაბო- 

ლოს „სამი მთვარის“ განსხვავებული განლაგების ნიმუშები XIV ჯგუფად შე- 

იძლება გამოვყოთ. 

XIV ჯგუფი. „სამი მთვარე“ ერთმანეთში გადახლართული (იხ. ჭვირ. ნ. 

# 36). ეს ჭვირნიშანი დასტურდება #-382 ხელნაწერის 306 და 242 ფურე- 

ლებზე. რა დროს განეკუთვნება ეს ჭვირნიშანი გაურკვეველია. 
ამავე ჯგუფს შეიძლება მივაკუთვნოთ სხვა განსაკუთრებული მოხაზულო- 

ბის სამი მთვარეები, სადაც უპირატესობა ენიჭება არა ვერტიკალებს შორის 

მთვარეების განლაგებას, არამედ თვით მთვარეების ემბლემატიკურ თავისებუ- 

რებას. ერთ-ერთი ასეთი „სამი მთვარის“ ნიმუშია ჭე. ნ. M# 37. ეს „სამი მთვა- 

რე“ დასტურდება #-394 ხელნაწერში. „სამი მთვარის“ ეს ნიმუში მე-18 საუ- 

კუნისაა. 
ამგვარად. „სამი მთვარის“ კლასიფიკაციის დროს მთავარი ყურადღება ექ–- 

ცევა ჭეირნიშნის ემბლემატურ ნაწილს. ემბლემატიკის სხვადასხვაობას ვერ- 
ტიკალების საშუალებით ვგებულობთ. ლიტერს ანუ კონტრმარკას დამხმარე 

მნიშვნელობა ეძლევა. 

რა თქმა უნდა, ვერტიკალებს შორის მთვარეების განლაგების ყველა შე- 

საძლებელი ვარიაცია ამოწურული არ არის, მაგრა შესაძლებლობის ფარგ- 

ლებში ყველა ძირითადი ვარიაცია აღვნუსხე. რომელიმე ახალი ვარიაციის აღ- 

სანუსხავად ძნელი აღარ იქნება გამოიყოს ცალკე ჯგუფი. 
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ამგვარად, „სამი მთვარის“ კლასიფიკაციის პრინციპი ემბლემატიკის ცვლი- 
ლებებს ეყრდნობა. ე. ი. ემბლემატიკის ცვლილება კლასიფიკაციაში უნდა 

აისახოს. „სამი მთვარის" ემბელმატური ცვლილებანი კი სხვადასხვანაირია. სა- 

ჭიროა აღინუსხოს ყველა ეს განსხვავებული შემთხვევა. 

1. მე-18 საუკუნის მანძილზე ქართულ ხელნაწერებში „სამი მთვარე“ 

გვხვდება საკუთარი ზედწოდებით--,II6 Iსი6“. ამის შესახებ ზემოთ უკვე 

გთქვი, რადგან ქვირნიშნის ზედწოდება ჭვირნიშნის ემბლემატიკის განუყოფე- 

ლი ნაწილია, ამიტომ შეუძლებელია ამ ჭვირნიშნის მოთავსება რომელიმე უკ- 

ვე არსებულ ჯგუფში. ასეთი ტიპის ჭვირნიშნები ცალკე ჯგუფად უნდა გამოი- 

ყოს და ამ ჯგუფში „სამი მთვარის“ ზედწოდებით „IIL6 1006“ ყველა ვარიაცია» 

გაერთიანდეს. 

აი, ამ ჭვირნიზნის ერთი ნიმუში (იხ. ჭვ. ნ. M# 38). ეს ·ჭვირნიშანი დას- 

ტურდება #-267, 1778 წლის ხელნაწერში. აღსანიშნავია, რომ ამ ჭვირნიშნის 

ერთ-ერთი ნიმუში ვს. ნიკოლაევს თავის ალბომში, # 151, დათარიღებული 

აქვს 1604 წლით, რაც აუცილებლად შეცდომაა. ასეთი მთვარეები თავისი ზედ- 

წოდებით მე-17 საუკუნის ქართულ თარიღიან და უთარიღო ხელნაწერებში არ 

შემხვედრია. 

2. „სამი მთვარე“, ზოგჯერ გვხვდება დამატებითი ნიშნით ემბლემატიკაში 

(უმეტეს შემთხვევაში ლიტერით) ეს დამატებითი ნიშანი, რა თქმა უ5და, ემბ- 
ლემატიკის განუყოფელი ნაწილია. ლიტერებად გვხვდება ლათინური ასოები-– 

#; 8; C; L და ა. შ. სხვაც. 
ასეთი სამი მთვარის (დამატებითი ლათინური ასოებით) მოთავსება» 

რომელიმე უკვე არსებულ ჯგუფში გაუმართლებელი იქნებოდა. ასეთი სამი 

მთვარე უნდა მოთავსდეს ცალკე ჯგუფზი ლათინური ასოების ლათინური 
ანბანის თანამიმდევრობეთ. ნიმუშად მოვიტანოთ ერთი მაგალითი (იხ. ქვ. ნ. 

# 39) ეს ჭჰვირნიშანი დასტურდება #-111 ხელნაწერ გულანში. 
3, მე-17 საუკუნის დასასრულიდან (ან იქნებ ცოტა უფრო ადრეც) და 

მე-18 საუკუნის მანძილზე, ქართულ ხელნაწერებში ხშირად გვხვდება „სამი 

მთვარე“ დამატებით ჭვირნიშანთან ერთად, ერთ ფურცელზე. ეს მოვლენა 

ორმაგი დაჭვირნიშნების სახელითაა ცნობილი. ამის შესახებ ინგლისელი პა- 

ლეოგრაფი ედვარდ ჰივუდი (CძVმ-”ძ LI6მV00ძ) აღნიშნავს: 
„გაუგებარია რას ემსახურებოდა ორმაგი დაჭვირნიშნება, ოღონდ შესაძ- 

ლოა ერთი ქვირნიშანი ის არის, რომელსაც ჩვეულებრივ ქაღალდის ოსტატი ” 

ხმარობდა, ხოლო მეორე ჭვირნიშანი ან ·დამკვეთის ან ქარხნის მეპატრონის 

პატივისცემის ნიშნად კეთდებოდა4"9, 

აქ უნდა აღინიშნოს, რომ ერთ ფურცელზე ორი ჭვირნიშნის არსებობა 

ნიშნავს ამ ჭვირნიმნები“ ერთობლიობას არ ზეიძლება ეს ქვირნიშნება 

ცალ-ცალკე, ერთმანეთისაგან განცალკევებით განიხილებოდეს. ამავე “აროს, 

ერთ ფურცელზე ორი ჭვირნიშანი ერთ ძირითად და მეორე დამატებით ჰჭვირ- 

9 1I( 15 I)01 ძსI1C C16მ+ XVII21 0ხ)ლC( V25 5C„VCძ სV 1ჩC ძისს!6 თე”MIიყ. ხს! 0055'ხI»# 
იიტ I მIM Vმ§ 1IIეL ყვსმ1IV ეძიი!იძ ხXV (ხC #IმMCV, (1)C 0100L ხლი)იდ ის! CII მL 1I)C 0/ძიL ი 

(ხ6 ხს”იხმად, 0, Iი იიი0ისL+ 0! 1იC ივIიი ი! (იC XIII ... (VI მ10”ომVM§ ჯიმI!!IV ი! 1M6 17 (ხი 
ვმიძ 18 1ჩ ლ0ი!ს#1)05. გვ. 38). 
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ნიმანს აღნიშნავს, რადგან „სამი მთვარე“ მოთავსებულია ერთი ფურცლის 

მარცხენა (ე. წ. „”0015Cმი 5176") ნახევარზე, ე. ი. ჭვირნიშნის ემბლემატური 

ნაწილის ადგილას, ამიტომ ორ სხვადასხვა ჭვირნიშანში „სამი მთვარე“ ძირი- 

თადი ჭვირნიშანი იქნება, ხოლო ფურცლის მარჯვენა ნახევარზე, ე. ი. კონტრ- 
მარკის ნახევარზე მოთავსებული მეორე ჭვირნიშანი -– დამატებითი. ასეთ „სამ 

მთვარეს“, დამატებით ჭვირნიშანთან ერთად, როგორც წესი, კონტრმარკაც 

ახლავს. 

აქ განმარტებისათვის უნდა ითქვას: ვენეციური ჭვირნიშანი, გამონაკლი- 

სის გარეშე, ყოველთვის მოთავსებულია მთლიანი ფურცლის მარცხენა ნახე- 

ვარზე, ხოლო ვენეციური ქვირნიშნის კონტრმარკა ანუ ლიტერი, უმეტეს შემ- 

თხვევაში, ფურცლის მარჯვენა ნახევარზე, ფურცლის კიდეში. 

მოვიტანოთ ორმაგი დაჭვირნიშნების რამდენიმე მაგალითი: 

C-–- ფონდის 1736 წლის # 56 ხელნაწერში დასტურდება „სამი მთვარე“ 

დამატებითი ჭვირნიშნით: „გვირგვინი ვარსკვლავ-მთვარით" და კონტრმარკით 

––ლათინური ასო 7 (ხეტი) (იხ. ქვ. ნ. # 40). 

; II--ფონდის M# 986 ხელნაწერში დასტურდება „სამი მთეარე“ დამატები- 

თი ჭვირნიშნით „მშვილდ-ისარი“ და კონტრმარკით–-ლათანურე ასო 2 (იხ. 

უვ. ნ. M 41). 

1764 წლის #-20 ხელნაწერში დასტურდება „სამი მთვარე» დამატებითი 

ჭვირნიშნით -––- „მშვილდ-ისარი ფიგურალურ ფარზე“ -–- და კონტრმარკით, 

ლათინური ასოები L, V (იხ. ქვ. ნ. # 42). 

საკითხავია, კლასიფიკაციის რომელ ჯგუფს უნდა მივაკუთვნოთ ასეთი სა– 

მე მთვარე დამატებითი ჭვირნიშნებით? ვფიქრობ, გამართლებული იქნება 

თუ ასეთ სამ მთვარეს ცალკე ჯგუფად გამოვყოფთ. ამიტომ ასეთი სამი მთვა- 

რე მოთავსდება ჯგუფში სახელწოდებით –– „სამი მთვარე“ –– დამატებეთ» 

ჭვირნიშნებით. 

4. მეოთხე შემთხვევაში „სამი მთვარე“ გვხვდება ემბლემატიკამი შე- 

მავალი დამატებითი ნიშნით (რომელიმმეე ლათინური ასოთი) დამატებითი 

ჭვირნიშნით და კონტრმარკით. მაგალითად, 1728 წლის #-636 ხელნაწერში „სამ 
მთვარეს“ ასეთი შემადგენლობა აქვს: „სამი მთვარე“ დამატებითე ლათინური 

ასოთი 7, ემბლემატიკაში, დამატებითი ჭვირნიშნით–-–„გვირგვინი მთვარით“ და 

კონტრმარკით-- ლათინური ასო ჯვრით დაგვირგვინებული (იხ. ჰვ. ნ. # 43). 

ასეთი „სამი მთვარის“ ნიმუშები აგრეთვე ცალკე ჯგუფად უნდა გამოვ- 

ყოთ. 

ყველა ზემოთ მოტანილ ოთხ სხვადასხვა შემთხვევაში განსაკუთრებული 

და ძირითადი მნიშვნელობა ენიჭება „სამი მთვარის“ დამატებით ნიშნებს ემბ- 

ლემატიკაში და დამატებით ქვირნიშნებს კონტრმარკებით ორმაგი დაჭვიონიშ- 

ნების დროს. რაც შეეხება „სამი მთვარის“ ვერტიკალებს, მათ ამ შემთხვევებ- 

ში არა უპირატესი, არამედ დამხმარე მნიშვნელობა ენიჭება სამი მთვარის 

იდენტიფიკაციის დროს. ცხადია, ზუსტი დათარიღებისათვის,„ გადამწყვეტი 

მნიშენელობა ენიჭება სამი მთვარის იდენტიფიკაციას „სამი მთვაროს“. რო- 

გორც ჭვირნიშნის, მთელი სირთულე სწორედ ეს იყო: მსგავსი და განსხვავე- 

ბული სამი მთვარის გამოყოფა, ვფიქრობ, „სამი მთვარის" კლასიფიკაციამ 

გააადვილა ამ ჭვირნიშნების იდენტიფიკაციის საკითხი. 
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ორმაგი დაჭვირნიშნების დროს, როგორც უკვე აღვნიშნე, მნიშვნელობა 

ენიჭება ძირითად და დამატებით ჭვირნიშანს. აქ ერთი სიფრთხილე გვმართებს: 

უნდა ზუსტად დადგინდეს ორ ჭვირნიშანში რომელია ძირითადი და რომელი 

დამატებითი. „სამი მთვარე“ ყოველთვის ძირითადი ჭვირნიშანი როდია. პირ- 

უკუ: „სამი მთვარე“ დამატებითი ჭვირნიშნის მოვალეობასაც ასრულებს. 
მოვიტანოთ ერთი მაგალითი: # ფონდის 1697 წლის # 105 ხელნაწერში 

ძირითადი ჭვირნიშანია „გვირგვინი“ ვარსკვლავ-მთვარით, ხოლო „სამი მთვა- 

რე4 დამატებითი (იხ. ჭვ. ნ. # 44). 

ამ შემთხვევაში „სამი მთვარე“ განხილულ უნდა იქნეს, როგორც რთული 

ჭვირნიშნის ერთ-ერთი კომპონენტი. 

ამით ამოიწურება „სამი მთვარის« ძირითადი ნიმუშები და ჭვირნიშნის 

კლასიფიკაციის სახელმძღვანელო პრინციპები. 

„სამი მთვარის“ მთელი ნაირსახეობა ჩემი კლასიფიკაციის საფუძველზე 

შემდეგნაირ სისტემას ქმნის: 

1. „სამი მთვარე“ კონტრმარკითა და კონტრმარკის გარეშე, ვერტიკალების 

ჯგუფებში. 
2. „სამი მთვარე" ზედწოდებით „II6 1სიფ“. 

3, „სამი მთვარე“ დამატებითი ნიშნებით ემბლემატიკაში. 

4. „სამი მთვარე“ დამატებითი ქჭვირნიშნით. 

5. „სამი მთვარე“ დამატებითი ნიშნით ემბლემატიკამი და დამატებითი 

ჭვირნიშნით. 

6. „სამი მთვარე“ რთული ჭვირნიშნის კომპონენტი. 

ამ წერილში, ცოტა ადრე, უარვყავი ცსსა, 1448 ფონდის # 1493 დო- 

კუმენტის თარიღი–-1601 წელი. დოკუმენტი ორმაგი დაჭვირნიშნების ნიმუშია 

(იხ. ქვ. ნ, M# 45). 

ამ დოკუმენტის ორმაგი დაჭვირნიშნების ზუსტი ანალოგია შემხვდა 

1690 წლის IIძ-13135 დოკუმენტში და 1698 წლის ILIძ-6622 დოკუმენტში. 

აგრეთვე 5ძ-538 უთარიღო დოკუმენტში. 

ამ დოკუმენტების ჭვირნიშნების იგივეობა ცხადია; „სამი მთვარის“ იდენ- 

ტიფიკაცია მტკიცდება შემდეგი მონაცემების საფუძველზე: ორმაგი დაჭვირ- 

ნიშნების ორივე კომპონენტის იგივეობა; „მთვარეების“ განლაგება ვერტიკა- 

ლებს შორის ყველა შემთხვევაში იდენტურია. ცხადია, ცსსა, 148 ფონდის 
# 1493 დოკუმენტი არ შეიძლება იყოს 1601 წლისა. ეს დოკუმენტი, როგორც 

უკვე აღვნიშნე, 90, 100 წლით უფრო გვიანდელია; მით უმეტეს, ორმაგი დაგ- 
ვირნიშნება, საერთოდ, პირველად მე-17 საუკუნის დასასრულიდან ჩნდება. 

ორმაგი დაჭვირნიშნების ყველაზე ადრეულ ნიმუშს ჯერჯერობით 1683 წლის 

#ძ-1042 დოკუმენტში მივაკვლიე. 
ასეთია, ერთი შეხედვით მარტივი, ხოლო სინამდვილეში, ფილიგრანოლო- 

გიის თვალსაზრისით მეტად რთული ჭვირნიშანი „IIV6 1სილ“, რომელიც, 

ს. ბრიკეს სიტყვები რომ გავიმეოროთ, იყო ჭვირნიშანი იმ ქაღალდისა, რომე- 

ლიც სპეციალურად მახლობელი აღმოსავლეთის ქვეყნებისათვის მზადდებო- 

და ვენეციაში. 

როგორც უკვე აღვნიშნე, მახლობელ აღმოსავლეთში გავრცელებული 
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პვირნიზნების კლასიფიკაციას, ცნობილმა პალეოგრაფმა ვს. ნიკოლაევმა თავი 

აარიდა იმ მიზეზით, რომ თითქოს ცნობილი არ არის ამ ჭვირნიშნების სადაუ- 

რობა. 

ვს. ნიკოლაევი წერს: 

»„LII0M2 ლIL6 I0ყIIს IIC803M0XCI0C" VCI2მI08IIხს M0CI0, I18 ი00M3801VM7/)2Cხ 

#0CIგ8M)ი6M29 8CI0ILVCI 6VMმL8მ“. 
ცნობილია, რომ მახლობელ აღმოსავლეთში გავრცელებულია სპეციფიკუ- 

რი ვენეციური ჭვირნიშნები. ცნობილია ისიც, რომ ეს ქაღალდი სპეციალურად 

მზადდებოდა აღმოსავლეთის ქვეყნებისათვის. „სამი მთვარე“ ამ თვალსაზრი- 

სით რაიმე განსაკუთრებულ გამონაკლისად არ ჩაითვლება დღა ერთ-ერთი სპე- 

ციფიკური ვენეციური ჭვირნიშანთაგანია. 

სხვა არა იყოს რა, რა კავშირია, ვთქვათ, „სამი მთვარის“ სადაურობასა 

და კლასიფიკაციას შორის? 

ამ შემთხვევაში სადაურობა ხელს არ უშლის მახლობელ აღმოსავლეთ- 

ში გავრცელებული ქჭვირნიშნების კლასიფიკაციას. 

რაც შეეხება აღმოსავლეთში „გავრცელებული ჭვირნიშნების სადაურო- 

ბის საკითხს, რა თქმა უნდა, სავარაუდებელია, რომ ვენეციას აღმოსავლეთის 

ქვეყნებში საკუთარი წარმოების ქაღალდი გაჰქონდა. 
უფრო მეტიც, ახლა შეიძლება ითქვას, რომ მივაკვლიე ვემეციური ჭვირ- 

ნიშნის სადაურობის პირდაპირ მითითებასაც. 

საერთოდ ჰვირნიშანი, უფრო დაბეჯითებით ჭვირნიშნის ლიტერები, გვაწ– 

ქდიან რაიმე ცნობებს ჭვირნიშნის შესახებ: ზოგჯერ სრული სახით არის აღნიშ- 

ნული ფაბრიკანტის ვინაობა ან ქაღალდის დამზადების თარიღიც კი. მაგრმ ქა- 

ღალდის სადაურობის შესახებ ჭვირნიშანი, როგორც წესი, დუმს. 

ამ თვალსაზრისით ყველაზე მეტად მდიდარია რუსული ჭვირნიშანი, მაგრამ 

სადაურობის აღმნიშვნელი ცნობა რუსულ პჭვირნიშნებშიც ძალიან იშვიათია. 

მოვუსმინოთ რუსული ქვირნიშნების სპეციალისტს ს. კლეპიკოვს: 

«8 იVCCX0ს დIIMMIL0 MI 09ყ0Mხ 061M0 8C+06Mმ2107CM ძ)მMMXMIIVI 8864 ხ- 

ს68 ძ.260IMIM# ი0X90C0X%I0 (I 0Mყგიეი3, III6M0VMMII, XVII0CIIIIIხI, 106866008 M IL6- 

M0100%IC XIXნVIVM6), 2 M66+0M2X0X:016IV6 M000იი9M9+II%, 32 01MI)C1X+86CLLხIM IIC- 

XII096IVII6M (IL8IMVI;2გ) –- MIII0-მ»I9, 
რაც შეეხება ვენეციურ ჭვირნიშნებსს რაიმე ცნობა –– ლიტერული,V აქ 

მითუმეტეს იშვიათია. მაგრამ ამ ჭვირნიშნებში მივაგენი ქაღალდესა და ე. ი. 

ჭეირნიშნის სადაურობის აღმნიშენელ ერთ ასეთ იშვიათ გამონაკლისს: 

ხელნაწერთა ინსტიტუტის 1707 წლის # ფონდის M# 624 თარიღიან ხელნა- 
წერში აღმოჩნდა ერთი იშვიათი ჭვეირნიშანი. ამ ჭვირნიშანს ახლავს სპეციფი- 

კური ვენეცეური კონტრმარკა ლიტერით-––სამყურა ორი ლათინური ასოთი (იხ. 

ჭვ. ნ. #- 46). 
სპეციალურ სამეცნიერო ლიტერატურაში ასეთი ემბლემატიკის ჭვირნიშან- 

გეხვდება მხოლოდ ერთხელ. იგი გამოქვეყნებული აქვს ე. ჰივუდს 1950 წ. 

C. ILIთმV00ძ. VVმ106Lი1მIM5 Iიმ1იIV 0,” 1ი 17 (ი გიძ 18 1ჩ ლ00იLIIVI05, 

LIIVC(5სი1, 1950, M# 1895) ბეჭდური წიგნიდან –CXIგიძი LსII050 ვენეცია 1730 
წელი (იხ, ქვ. ნ. #9 47). 

10 I260CIX038, CIIუIწიმსIნ II V)/6MVCIII XVII-–- XX 8., M0CM82, 1959, CXი. 13. 
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ფილიგრანოლოგიაში ყოველ ქვირნიშანს აქვს თავისი სახელწოდება. ამ 

ჭვირნიშნის სახელწოდება სპეციალურ ლიტერატურაში ცნობილი არ იყო. მე 

შემთხვევით მივაკვლიე ამ ჭვირნიშნის სახელწოდებასაც. ჭვირნიშნის სახელწო- 

დება გაირკვა ხელნაწერთა ინსტიტუტის სპარსული ფონდის M#M 129 ხელნა- 

წერის მეოხებით. 1694 წლის ამ სპარსულ ხელნაწერში დასტურდება იგივე 

ჭვირნიშანი საკუთარი ლათინური სახელწოდებით #Iსმ L058 ე. ი. ქართულად 

ჭვირნიშანს „თეთრი ვარდი“ «ქმევკია (იხ. ჭვ. ნ. # 48). 

დაბოლოს ხელნაწერთა ინსტიტუტის 1708 წლის ისევ სპარსული ფონდის 

# 25 თაღიან ხელნაწერში აღმოჩნდა ჭვირნიშან „თეთრი ვარდის" კიდევ ერ- 

თი უნიკალური ნიმუში. ამ უვირნიშას ახლავს სპეციფიკური ვენეციური 

კონტრმარკა და რაც“ მთავარია ჭვირნიშნის სადაურობის აღმნიშვნელი წარწე- 

რა––ბერგამო (იხ. ქვ. ნ. # 49). 

რადგან ჭვირნიშანი ყოველთვის სიმბოლური ნიშანია რაიმესი, საგულის- 

ხმოა, რომ ვარდს შუა საუკუნეებში საიდუმლოს მნიშვნელობა ჰქონდა. ვარდის 

ეს მნშვენელობა დღესაც ცოცხალია ევროპაში: 5§სხ ჯ0§8 -- ლათინური გა- 

მოთქმა „ვარდის ქვეშე“ –– ნიშნავს იმას, რომ რაიმე საიდუმლოდ უნდა დარჩეს. 

მოხდა ისე, რომ ჩვენმა „თეთრმა ვარდმა“ ქართული ხელნაწერების ჭვირ- 

ნიშნების საიდუმლო გაამჟღავნა. 

ქალაქი ბერგამო მდებარეობს ქალაქ ვენეციის ჩრდილო-დასავლეთით. ად- 

რიდანვე განთქმული იყო ქაღალდის წარმოებით. 

1428 წლის 18 აპრილს ქალაქი ბერგამო, რომელიც მილანის საჰერცოგოში 

შედიოდა, ვენეციის რესპუბლიკამ შეიერთა. ვენეციელებმა ქალაქი ბერგამო 
თავდაცვითი ნაგებობებით გაამაგრეს „და ბოლომდე შეინარჩუნეს იგი, ვიდრე 

ვენეციის რესპუბლიკის აღსასრულამდე 1797 წ. 

ამ ჭქვირნიშნის მიგნებით ერთხელ კიდევ დადასტურდა ის გარემოება, რომ 

მახლობელ აღმოსავლეთსა და საქართველოში საუკუნეების მანძილზე ვენე- 

ციის რესპუბლიკას საკუთარი წარმოების ქაღალდი შემოჰქონდა. 

ჩ. M. IIაI#Mი0IIXI3C 

807109410 3LI#IC «II6 1სილ» | :73IMII1ICIIIX ნXV7/IL0III1C CI 

90310M6 

«IიII MVIIხI» IIIIII, #2 V8II6 I08009+, «109 I0MVM00ლ9MILმ» 1I380CXIMმ2 X2#M- 

246 001 თიე01)1IICMIIM II02IMIM69M0881IM6M: «II6 IIილ». 510+ 801M%9M0!! 3IM0X#, 110 

80CM ც0009IIM0CIM, 86I)CIIMმMCM#010 M00M#MCX0XCVIVI#. სVMმ-მ C დII19MC029%10 
«IIC Iსილ» V001ი66”მ»მCხ 8 ნსმ»M8IMCMIVIX CI0მIMმX, I 0V3IIM II Iგ ნს6VXMVI(- 

9#CM 80010M6 8 I16010»X-XCCIM6C XVII-XVIII CI00IMII. «(0M XI0:1VM6C#III 28» 

– 0 I0M0სIხსსს 3M2M# იყლის იმილ0ი000X7ი08II0M 8 Lი0V3IIILICMXVIX» 0)VIMI0ი0IIICIX- II. 
982060901, 3+მMM «I10MVM06CMII» # «/I8გ8 I071VM6ლMIმ». 8 0+IIIM6 0X 38- 

289II0-0680000IICX0!! 100C>8V7076ხIM0C+XII, 8 L0XV3IIVC4MX CMIICCLIმ2მX 8CI0698101C7! 
0Vყ0)Iხ 11CX1MX0. 

LIIIX:C ლ96ჰV06I IC060)00ს MI M09CI6CMV9ი 8009MIMს!X 3II0#08 80C000M385- 

ულბიIხIX 8 M0LM002თდMV: 
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«I 10 MCC91I» 

II-I760, 1330/40 „I. (LIხ-» #VM0MიIIC0წ) 
· (1-1795, 1480-–-1495 «-, (II9-X 0VM00IICCII) 

.· M#ს 311, რ. 1446, 40I(IL2 XV 8. (LIIMMტ) 

IL-375, იX»60X# XV-XVI 88. (IMIM-» იVM0იIICCI) 
,„ #-186, Mგყმიგ XVI 8. (IIM-I იVI0IIICCII) 
. 5-3!12, 1541 ჯ. (IIM-»X 0VX0VIIICCI1) 

· M-173, 1575 L. (MV36I MC10ჯI"II L. ICVIმIICII) 

· IL-38, 1590-ხIX 20უ08 (M+MV3Cწ) IICI00MII I. ICVIმIICII) 
· X-38 ს #-674, 1590-ხ(X I0008 (MV361 MC10ჩII I. IXVIეIICII, II-I 

ხVIM0IIVCCM) 

10. II-1064, 1669 L. (IIM-» იVIX0იIICCII) 

დ
დ
 

ასა
 
თ
ო
დ
 
6
0
0
5
 

«/188 MI0MVM0C9III8» 

II. #Iძ-1679, 1627 «. (III-II 0VM00IICCIL) 

12. LIძ-I4. 448, 1627 L. (IIV-» 0VM0XIIICCII) 

13. # §48, დ. 1448, 1692 L. (LII II#); #6 310, 1631 L. (I(0»იიMIIII9 

IIVMIIIმ, M0CM08CMIII MყCI00IIV0CMIII MLV3CII). 

«Iიყ M0MVM0CMIგ» 

ც M0ცსი”იმთIIM IXმMმ2 ილიხIIIმ #I20CIIთIIMგIIII 8019M00 398Mმ <«1II26 

IVI 6». 8 0C9M08ა 'ხM6704 8 3701 #IმCCMCIIM8მIIMM 839+ხL 008C00M/0XCIIIIC «Iწ06X 
M0VXVM009ს068» M0XIMV 800IMMმ)ნხMხIMIM IIMIMM9VMM (ი0IILI030) II M0II0Mმ0- 

#2. ღუე90800ლMCIVM90 8019LMხC 3IMმMII «1 00X ი01VM0CCMIIC8» იმCი00/6CIIხL II0 
#X9ნVიI 2M. ც008-0 6 0ლCლM08MხIX L0VIII: 

1. «IL 6V ჩI0MVM06081Lმ» C M#0MX0Mმ20M#0! MM 603 M0II0M8მ0VM 8 ი09-იXI- 

CI02X 800IMMმXCV (15 იძეწიVჩი, 8. 3. MM 17--37). 
2. «1ი0M ი01VM009Lმ» C X82IIIICMIIM XIIIC00M «1IC Iყილ» (8.3. #9 14 # 

#38), . 
ვ. «1094 0XVM60იIმ» C I000#M)I70#ხLMხIMVM  3II2M0მMM MI II002MV 8 

3M6I)0MმIMMC (8.3. #0 39), 
4. «ხი ი0MVM0ლML2 C 1000MMIII0ხM6IM 8009MხIM 3M2M0M# (8.3. #9 

40-42 # # 45). 

5. «1 ნV 00IMVVM009Iმ» C 1000MIIL6ხI1ხIMV 3IM20M4%მMI 8 3M60Mმ0MII%6C II 

მ000XMVII10/ხIხIM 80199 ხIM 31I0#0M (8.3. #9 43). 

6. «1 VII I0IIVM06C#9ILმ» 8 816 M000V11:476MV6M070 809M%9იII(010 3IIმMმ (8.3. 

#ი 44), 

IIოე0ლ0IIდM9MMმIV9 8019M0:0 390მ2Mმ «IIC IVი6» CI0ლ06C0»8VCI VCIმ1I08- 

36MII0 X00ყ0)0VII 1070 MI III0CCI0 06083ILმ. «I 0II I0IMVMCCMILL0> CMV0XIMხI!V 

MI 006#0Mმ+IIV9I9VხIMV 80)IL91(0M 3M2. CI X006V6+ 22მ/ხ9CIIICL0C 1I3პ9CIIVI9% MC 

10#ხM0 8 I იVვI!!, M0 M 3მ 0V60X0M. 
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ლ. ქაჯაია 

ორი ტექნიკური ნიშანი ძველ ქართულ ხელნაწერებ'ში 

ძველ ქართულ ხელპაწერებში ტექსტის დასაწყისისა და დასასრულის აღ- 

სანიშნავად იხმარებოდა გარკვეული ნიშნები: 

XX ბბ +“. +ჟ. .ი4+ 
წინამდებარე ნაშრომი მიზნად ისახავს ორი უკანასკნელი ნიშნის +, - გან- 

ხილვას, 
ორივე ეს ნიშანი ქრთულ წერილობით ძეგლებში IX საუკუნიდან გვხვ- 

დება, +. ხელნაწერებში აღნიშნავს როგორც ტექსტის დასაწყისს, ასევე დასას- 
რულსაც. L კი მხოლოდ ტექსტის დასაწყისზე მიანიშნებს. 

+ ნიშანი მიჩნეული იყო სიტყვა „ქრისტეს“ დასაწყის ასოდ, ხოლო # 
„ქანწილად“ წოდებული,–,„+« და „ჩ“ ასოების შეერთების შედეგად მიღე- 

ბულ მონოგრამად!, 
+ თავისი ფორმით, მართალია, ქართული ასომთავრული „ქ“-ს მსგავსია, 

მაგრამ, როგორც ქვევით დავინახავთ, ის სხვა არაფერია თუ არა ჯვარი-- ქრის- 

ტეს სიმბოლური გამოსახულება. 
ჯვარი ტექსტის დასაწყისისა და დასასრულის აღსანიშნავად მთელ ქრისტია- 

ნულ მწერლობაში იყო გავრცელებული. ამის მიზეზი კარგად ჩანს გრიგოლ 

ღმრთისმეტყველის ანბანური აკროსტიხიდან: დასაბამი და დასასრული ყოელისა 

არს ღმერთი („'#ი/7V #6=თVLCთV XთL +6X0C X0L0ნ 3-66V)?. 
ბერძნულშიც ჯვარი ტექსტის დასაწყისის აღსანიშნავდ იხმარებოდა რო- 

გორც ხელნაწერებში, ისე ისტორიულ დოკუმენტებშიც!. ჯვარი ჰქონდა წინ 

დასმული შუასაუკუნეების ბერძნულ დამწერლობაში ზოგიერთ მაგიურ ანბან- 
საც!, აღსანიშნავია, რომ სლავური ანბანის, „გლაგოლიცას“, შემდგენელმაც თა- 

ვისი ანბანის პირველი ასო ჯვრის გავლენით შექმნაზ, ბერძნულ ტექსტებში გა- 

1 თ, ჟორდანია, ქრონიკები, I, 1892, გე. 94; იე. ჯავა ხიშვი ლი, ქარ- 

თული პალეოგრაფია, 1949, გვ. 147; ჩ. IIM60M#M#ML>I, XVIM0+XC6C180MM0C 000იV- 

ა6MII6 L+ი9V3IIMCIM01 0VM0M01CM0# MMIIIM, 1I X-XI ი8., I6., 1967, Cნ. 78. 

2 ნ. 3. 0323M0C0700M, 0 ი00MCX0#716MIIM L12-0MVIIM6CM0I! მ36VMII, 1 ნV1ხI 06, მ 
90068M007CCM%0M MII7060მ+VVMI, IIMCIMIXVIX 0VCCM01 MMI6იმ+XიVM, XL, M-)I, 1955, იჯი. 307. 

ეს, 061წყ6L, ჩ#ს5 ძიი 50ხმ17#Mგი!ი16”ი ძ0§ IICIIIყხი 8%-05, I გICIხმიძ, MსCილი, 

1948. 
4 M. 88XL110109(:, CიII0CიL0ი ძ65 გიCI6ი5 მICIMIII015(05 ჟ(005, 2-C 1IV” 21500, ხეLI§, 

1888, ი. 156. 
§ 86. 31ILIი02M6C6“06M, დასახ. ნაშრომი, გვ. 307; II. 8. L6ირიიVIMM, ხჯლლხ8იM 

იგჰხ0”იმთIMI9, 1956, CIი. 96. 

103



მოყენებულ ჯვარს კიდური იმდენად აქვს ჩამოზრდილი, რომ თავისი ფორმით 
ჩვენ ასომთავრულ 1+-ს ემსგავსება, შდრ: 

ბერძნული: + + L + L + 

ქართული: LL + + ' 

შედარებიდან ნათლად ჩანს, რომ ბერძნულსა და ქართულ ხელნაწერებში 

ტექსტის დასაწყისის აღსანიშნავა,დ გამოყენებული ნიშნები ფორმით ერთნა- 

ირია. ეს კი საფუძველს გვაძლევს ვთქვათ, რომ ჯვარი დასაწყისის აღსანიშნა- 

ვად გადამწერებმა ბერძნულიდან გადმოიღეს, ხსენებული ნიშნის ფორმობრივმა 

მსგავსებამ ასომთავრულ 4--სთან გამოიწვია შემდგომში მისი გააზრება სიტყვა 
„ქრისტეს“ პირველ ასოდ. ჯვარის ამგვარმა გაგებამ ისე ძლიერად მოიკიდა 

ფეხი, რომ მოგვიანო საუკუნეებში მხედრულით ნაწერ ტექსტებში დასაწყისის 
აღსანიშნავად ქ ასოს სვამდნენ. | 

რაც შეეხება ტექსტის დასაწყისის აღმნიშვნელ მეორე ნიშანს +-ს, იგი ხელ- 

ნაწერებში სამი სახესხვაობით გვხვდება: 

LI L98 
პირველი წააგავს ასომთავრულ „წ“-ს, მისი ხმარება დადასტურდა 864 

წლის სინურ მრავალთავში. მეორე ნიშანი გვხვდება შატბერდის კრებულსა 
(5– 1141) და პარხლის ოთხთავში (#--1453). მესამე კი ყველაზე გავრცელე- 

ბული ნიშანია ხელნაწერებში, იგი IX საუკუნიდან მოყოლებული თითქმის ყვე- 
ლა ოთხთავში გამოიყენება. გვხვდება როგორც ტექსტის დასაწყისში, ისე ტექს- 

ტის შიგნითაც, ცალკეული მუხლების გამოსაყოფად, ჩვეულებრივ შესრულებუ- 

იშ MI1”§0ი ი მიძ51IV8 LმMC, ხ–ვ!0ძ CICCM MIსისაის!6 Mმის§5ლ09(§ (0 (0C 

VX62L 1200 (Mიისთიი1ვ2 ჩ2)2000(201I1ლ8 VC1(CL2), 1I--X, 805100, Mმ5§5., 1934–--1939; 1იძI- 
C05, 805108, M25§., 1945. 

? ლენინგრადის საჯარო ბიბლიოთეკის ზელნაწერი, „ილს. 66. 

ზ «ელცყ. 73, 100. 
მ „იგს. 57. 
10 L. 0 81 C6L, დასახ. ნაშრომი. 
1 M, ცC+1106910L, დასაზ. ნაშრომი გვ. 156, 
1. ქართულში ეს ნიშნები ამოღებულია ჯრუჭის ოთსხთავიდან (II-1660), მიქაელ მოდრე– 

კილის იადგარიდან (§-425) და ძლისპირის კრებულიდან (#-603). 
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ლია სინგურით, იწერება ტექსტის მარცხენა კიდეზე, ზოგჯერ შეიძლება საზე- 

დაო ასოს თავზე იყოს მოთავსებული. +# ნიშნის დანიშნულებას კარგად არკვევს 
სინური ხელნაწერების (5Iი-–-16,19) ანდერძ-მინაწერები; „განგებაი და განწესე- 
ბაი სახარებისაი ბერძულსა წესსა ზედა საძიებელი, რიცხჯთ უცთომელი საწე- 
ლიწდო»ა, ყოველნი დღენი სრულად და მარხვათა შაბათ კჯრიაკენი და ვნებისა 
კჯრიაკენი, დღენი ყოველსა სახარებასა თავსა და ბოლოს აჩუენებს, და სადა სახარე- 

ბისა თავი არს დასაწყებელი, ესე ქანწილი «# ზის სინგურითა და სადა დას- 

რულდებოდის ბოლოი, ესე ჯუარი ზის სინგურითავე +“, 

როგორც ამ ანდერძიდან ჩანს, ეს ნიშანი ოთხთავის ხელნაწერებში საკი– 

თხავების დასაწყისებს აღნიშნავს, თვეების მიხედვით განლაგებული საკითხავები 

ოთხთავს ბოლოში ერთვის, თვით ტექსტი დამუხლულია და საკითხავის მო- 

ძებნა შეიძლება მუხლის რიცხვის საშუალებით, მაგრამ მკითხველისათვის თვალ- 

საჩინო რომ ყოფილიყო ესა თუ ის საკითხავი, გადამწერი მასთან # ნიშანსაც 

სვამდა, 

+ ნიშანს ხელნაწერთა ანდერძ -მინაწერების მიხედვით ქანწილი ეწოდე- 

ბა. ტერმინი ქანწილი ანუ წილქანი, როგორც იხსენიებს მას ფსალმუნის 
ერთი ნუსხა (#--38)19, წერილობით ძეგლებში X საუკუნიდან გვხვდება, უფრო 

მოგვიანებით ამ ტერმინს ჯვარსაც უწოდებენ: „ზანდუკი საწელიწდო« გამო- 

კრებილი სახარებისაი, საძიებელი ესრე სახედ, სადაცა წითელი ჯუარი ჯდეს 

ესეთი „ს, მუნ სახარებისა თავი არს და სადაცა ჯუარვარსკულავი ჯდეს ესრეთი > 

სახარებისა ბოლოი არს“,..11, 
„... დავნიშნე თავბოლოები სახარებათაი ოთხთავსა შინა სინგურით, თა- 

ვებსა სახარებათასა ესე არს ნიშანი -– თავმოსკუნილი ჯუარი, სახდ ქანწილი, 

სინგურითა დაწერილი და ბოლოსა დასასრულთა ესე არს ორნი ჯუარნი მიდა- 

მო ესე სახედ +“15, 

რას წარმოადგენს + ნიშანი. არის თუ არა ის ქართული „+L“-სა და »ჩნ“-ს 

შეერთების შედეგად მიღებული მონოგრამა? 

აღნიშნული ნიშნის რაობის გასარკვევად საჭიროდ მიგვაჩნია აქაც გავითვა- 

ლისწინოთ ბერძნულის მონაცემები, 

ბერძნულ დამწერლობაში ქრისტეს ორგვარი მონოგრამაა ცნობილი!ზ; 

§ 2? 
პირველ მონოგრამას, რომელიც ბერძნულ დიპლომატიკაში 4 ნიშნის პარა- 

ლელურად იხმარება ტექსტის დასაწყისის აღსანიშნავად, „ხრიზმონს« უწოდე- 

  

19 თ.ჟორდანია, დასახ. ნაშრომი, გე. 94; ი. ჯავახიშვილი, დასახ, ნაშრო– 

მი, გვ. 147. 

14 ხელნაწერთა ინსტიტუტის C კოლექციის ხელნაწერი # 1062, 115 L. 
15 ხელნაწერთა ინსტიტუტის 5 კოლექციის ხელნაწერი #ს 1351, 1869 V. 

16 ცს ღC,Iიი!)იყლი, 5ხ0;( MგისგI! ი( C+001: იგმ)გიიყჯმიხV, 2-იძ 6ძ, 1CIძლი, 

1955, ი. 45. 
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ბენ??, ხოლო მეორე ცნობილია მონოგრამული ჯვარის სახელწოდებით!ზ, ეს სა- 

ხელწოდება ახლოს დგას ზემოთ მოყვანილი ქართული ოთხთავის ანდერძთან, 
სადაც ნათქვამია რომ „თავებსა სახარებათასა ესე არს ნიშანი თავმოსკუ- 
ნილი ჯუარი, სახედ ქანწილი“, 

აღნიშნული ნიშნების წარმომავლობის საკითხი სამეცნიერო ლიტერატურა- 

ში არა ერთხელ ყოფილა კვლევის საგანი, გერმანელ პალეოგრაფს ე, გარდტჰა- 

უზენს ორივე მონოგრამა ქრისტემდე შექმნილად მიაჩნია! მკვლევართა ერთი 

ნაწილის აზრით კი პირველი მონოგრამა, რომელიც „X“ და „ი“ ასოების შეერ- 
თების შედეგად არის მიღებული (შდრ. XიIC=06C) 317 წლიდან შემოდის ხმარება- 
ში. მისი ხმარების დასაწყისს უკავშირებენ კონსტანტინე რომის იმპერატორისა- 

თვის ჯვარის გამოცხადებას რომელმაც მას მტერზე გამარჯვება მოაპოვებინა, 

ამ ნიშნიდან შემდგომში, დაახლოებით 355 წ., განვითარდა ქრისტეს მეორე მო- 
ნოგრამა, ეს უკანასკნელი პირველის გამარტივებული სახეა, თავისი ფორმით იგი 
ჯვარს უფრო უახლოვდება?ბ. 

„ყც_ 
ბერძნულ ხელნაწერებში +” ნიშანი სხვადასხვა დანიშნულებით გამოიყენე- 

ბა: იხმარება ტექსტის დასაწყისის აღსანიშნავად?), ტაქიგრაფიულ ნიშნად?", და 

კომენტარებიან ხელნაწერებში ტექსტის კომენტართან დასაკავშირებლად??, 

# ნიშანი როგორც ჩანს, შემდგომში ბერძნულის გავლენით გავრცელდა 

სხვა ენის ძეგლებშიც. იგი დასაწყისის აღსანიშნავად დადასტურდა კოპტურსა?! 

და ძველ ბულგარულ წარწერებში? 
უნდა ვაღიაროთ, რომ + ნიშანი ქართულშიც ბერძნულის საფუძველზე 

17 8. CIIV , MმისC! ძი ძ|)იIილიმ()0სი, ჩი2CI§, 1894, ლხ. 531; აღნიშნული ტერმინი 
ქართულშიც დასტურდება. სულხან-საბა ორბელიანი მას შემდეგნაირად განმარტაეს: „ხრიზ- 
მო ელლენთა ენაა, ნიშნავს წინასწარ მოსწავებას“ (იხ. ს-ს ორბელიანი, თხზულე- 

ბანი, ტ. IV, 1966, გვ. 427). 

18 1 MიჯLვ36ს, ჩ.L-გიCსI ძ6, C8მV2მ11CLI, C05(მო()ი|ვიმ, 8V§მი!!ი!§ლჩრ 2CI(5CLLIIL, 

2-I6 ზბსII., 1954, 8ძ. 47, III. I, 5. 137. 
01” VC 6გმძ(სიმს§ა0»ი, 1I0ლჩMI5-ხC ჩგIვლიყგი!6, LCI 0-1, 1879, 5. 118. 
= IM, ც.II0X0098CMVIMI, 0ყ6იMM ი”2M9IMMM00 X0MCIM2MCM0ჩM IIM0M0”ნმ“V!! )! 

I6CM#VCC18მ, CII5, 1900, თი. 30-31; 1). M ი7 გ6ს, დასახ. ნაშრომი, გვ, 136; II. 8. II ი- 
M8)080MMI IM, #იXლ0იჩ0”Iსყიი(მი #2X0„ხიე 8 IIV27ხ0, 3მიწი“ს IIMი602+00C#0L0 
ნVCCM0-0 #0X00M0ILIIყ%CM0-0 C0)6II0ლCლ0X8მ2, I. II, 9ხIL. 11, 1886, იIი. 65. 

- Cგ88მ იძიIიM0ი M07Xმ2სICMMM, IIგჩ6ი”იმ!IV906CMIIC CIIIIMMII C Iი0C6CV0CMIIX 
# CIMI2881ICMIIX 0VM0IVIMCCII M0CM08CM01! CIIII0/26IL01 611609MM#016MII VI – XVII 88., M0CM0მ, 

1863. ლენინგრადის საჯარო ბიბლიოთეკის ხელნაწერი #ი6Vყ.-66. 

2 8 ფც.იი!იყძი, დასახ. ნაშრომი, გვ, 45. 
%9 ლენინგრადის საჯარო ბიბლიოთეკის ხელნაწერი #ი0ყ.-72. 
26 85. #M#. I Vი8მ206989, L0ი1CXII6 05L(ელგ M#0I//M6MIIII 8. C. | 0M0MIII6ც82, I1300C0+II# 

MMი0ბ021700C0M0/ #M296MMII M2VM, 1899, I. X, # 5, ჯი. 436–--437, 443, 445; LI. I სVგ6გ- 

ჩიმ(, #ტIხსი იმ12ი0ლL28ი0)1C C0ი1C, –2II:, 1888, ი. 39. 

2 MM, ILI0Iს0ლ8 , CI2006/წმხCMII წM8I-0#MIIILIV0CMII I MII0MMCMII Iმ1ი9MCM 0LI IX-X 8., 

C0%V9, 1961, C#ი. 15. 
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დამკვიდრდა. დროთა განმავლობაში ქართულმა ის შეისისხლხორცა და ქართუ ლი 

სახელწოდებაც ქანწილი მიიღო, 

ამრიგად, ყოველივე ზემოთქმულადან შეგვიძლია დავასკვნათ, რომ -(, ჯ 

ნიშნები ქართულში შემოსულია ბერძნულიდან და ქართულ ნიადაგზე მათი გა- 

აზრება მეორეულია, + ნიშანი წარმოადგენს ჯვარს, ჯვარცმული ქრისტეს სიმ- 

ბოლურ გამოსახულებას, #L კი–-– ქრისტეს მონოგრამას, 

I ნ. ##/I2M86II 

IL8#8 1ICსCXIICIIშICCIIIX 30ყბგIბ ცს 1ინ808I ი73VIIICMIIX ნVIL0IIII- 

C91X ' 

ნ0310M6C 

ც ქ ერ0სI6იV3IIMCMIX ნ0VM0IMCMX IX# 06039MმყCVIIV9 IMმVყმ»მ2 M M0VIL2 
10072 I0IIM0II9XVCხ ლუ0MVICIIIMIC 3IMI2MM: +, ·წ. ც #მVMII0I IIII60მ+Vია 

+ 39მM CMMI0CIC# IC080! 6VM80M CM082 « +თ!ს! » (Xი69M0700), I ი080მ- 

IM81IIMC# 800CM69%CX8MV 8 XCI08II6IM 3IIმM, გ #6 –– M0#M0”02MM0M, I0+/ჯა- 

ყიყ9M0M 8 ი03VMხXმ1C CVIII9IIMI9 X8VX L0V3MIMCMIIX 6VI8: +“ () I „წ“ (თ. 

LI8 0C808C იმ308მ60I”MI MმX0ნ#მიმ 8ხIMCM961XლM, MI0 3IXV 3IIმMM L0ც- 
06CM010 I00#MCX0XMCVII9. MIX Lი0V3IMCV0 0CMხICXCIM6C #საილIი9/ 0XIIM0CIL- 

+660 03/MIIMIM 002MX0M. 3M2%M + IMI30608XCMIIC #00ლIმ, „წ X#6 –- M0M0- 

IიმMMმ X0MლXმ.



ე, მაჭავარიანი 

ძველ კართულ ხელნაწერ წიბნთა შემკულობის აღმნიშვნელი 
ზოგიერთი ტერმინის შესახებ 

ძველ ქართულ წერილობით წყაროებში სამწიგნობრო ხელოვნების გამომ- 

ხატველი არაერთი ტერმინია შემონახული. ხელნაწერი წიგნის შექმნისათვის 

საჭირო საქმიანობას, რომელიც გულისხმობს ერთმანეთზე დამოკიდებულ თან- 

მიმდევრულ პროცესებს, კერძოდ ეტრატეს “დამზადებას, ტექსტის გადაწერას, 

მოხატვას, აკინძვას, შემოსვას, მოჭედვას––თავისი ტერმინოლოგია გააჩნია. 

მთელ რიგ ხელნაწერთა ანდერძ-მინაწერებში ასევე ვხვდებით ხელნაწერი წიგ- 

ნის შემკულობის ცალკეული ელემენტების აღმნიშვნელ ტერმინებსაც. 

ხელნაწერის მდიდრულად შემკობა მომგებელის ძირითად საზრუნავს წარ- 

მოადგენდა. ეკლესია იყო დამკვეთი თუ კერძო პირი, ცდილობდნენ ხელნაწე- 

რი მდიდრულად შემკული და დაკაზმული ყოფილიყო. მომგებელთა ვინაობა, 

მათ მიერ ჩატარებული საქმიანობა ხშირად აღნიშნულია მინაწერებში. აქ, ისე– 

ვე როგორც გადამწერისა და მომხატველის ანდერძებში, ვხვდებით დეკორის 

ცალკეული ელემენტების შესატყვის ტერმინებს. 
ხელნაწერის ანდერძ-მინაწერებში დამოწმებული ცნობები დეკორატიული 

მორთულობის ელემენტების შესახებ ხშირად ეხება მახარებელთა გამოსახუ–- 

ლებებსა და ოთხთავის საძიებელთა–-კანონთა დეკორატიულ ჩარჩოებს. ზოგ- 

ჯერ შემკულობის ეს ელემენტები იხსენიება „ხატისა და კამარის“ სახელწოდე- 

ბით. უნდა აღინიშნოს, რომ ოთხთავის მორთულობა შეიცავს დეკორის „განსაზ- 

ღვრულ ელემენტებს და მათ შორის მახარებელთა გამოსახულებანი და კამა- 

რები წარმოადგენს ამ შემკულობის ძირითად და აუცილებელ კომპონენტს. 

995 წელს გადაწერილ ტბეთის ოთხთავში! მომგებელის სამოელ ეპისკო- 

პოსის ანდერძში ნათქვამია: „...წიგნი ესე ოთხი თავი სახარებაი ვპოვე აღწე–- 

რილი და შემკობილი ყოვლითა განგებულებითა, ხოლო ნაკლულევან იყო ხ ა ტ- 

თა და კამარათაგან და გულსხსვიდგინე დიდითა ხარკებითა და გამოვი- 
ხუენ ესე ხატნი და კამარანი საბერძნეთით ქალაქით დიდით სამეფოით 

და ჩაურთენ ამას წმიდასა სახარებასა“. ხელნაწერის ანდერძმი დასახელებულ 

შემკულობის ელემენტებში „ხატნი და კამარანი“, თუ „ხატთა და კამარათა“ იგუ- 

ლისხმება მახარებელთა გამოსახულებანი და კანონთა დეკორატიული ჩარჩოე- 

ბი, რადგან ხელნაწერი მხოლოდ დეკორის ამ ელემენტებს შეიცავს და ისინი, 

მთლიან ფურცელზე წარმოდგენილნი, ანდერძის თანახმად ტექსტში შემდგომაა 

1 ხელნაწერი ამჟამად დაცულია ლენინგრადის სალტიკოვ-შჩედრინის საჯარო ბიბლიო- 
თეკის ხელნაწერ წიგნთა განყოფილებაში. 
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ჩართული. 1304 წელს გადაწერილ შიომღვიმის ოთხთაეში (II-1344) გადამწე- 

რის ანდერძში ორჯერაა განმეორებული შემკულობის ზემოთ დასახელებული 

ელემენტები: „განსრულდა წმიდაი ესე და ყოვლითურთ საწადელი სულითა 

განმანათლებელი წიგნი სახარებაი ოთხთავი სრული ყოვლითა განგებითა ხ ა- 

ტითა და კამარითა4“, ან კიდევ „ოთხთავი სახარებაი, სრული ყოვლითა 

განგებითა, კამარითა და ხატითა“. 
ზოგიერთ შემთხვევაში „ხატისა და კამარის“ კონტექსტში ხატის მაგივრად 

დასახელებულია მახარებელნი, რაც უფრო მეტად განმარტავს ამ ცნების მნიშვ– 

ნელობას. მაგ. XIV ს. ოთხთავში (LI-2125), რომლის შემკულობა ეკუთენის 

ცნობილ კალიგრაფსა და მხატვარ ავგაროზ ბანდაისძეს, მათე მახარებლის გამო–- 

სახულების ქვევით მიწერილია: „ესე ოთხნი მახარებელნი და ზემოით 

კამარანი დაიხატნეს ჭელითა ავგაროზ ბანდაისძისაით, შენდობა ყავ(თ)“, 

ან კიდევ, XL ს. ალავერდის ოთხთავზე (/ჭ-484) დართულ ანდერძში ივანე ლეპა- 
რიტის ძე აღნიშნა>ვს, რომ მან კაცხის მონასტერს შესწირა „ოთხთავი ერთი 

სრული, გამოკრებული ზანდუკითა და კამარითა, შიგან წმიდანი მახა- 

რებელნი ოქრომელნითა დაწერილნი“. წყაროსთავის XII ს. (CI-907) ხელ- 

ნაწერის მომგებელის იოანე საფარელ მტბევარის ანდერძში აღნიშნულია: „წმი- 

დაი ესე ოთხთავი დავაწერინე და მოვაჭედინე ყოვლად, სრულებით თვალითა 

და მარგალიტითა ხატითა და ზანდუკითა კანონითა და ქრონიკო- 

ნითა სრული“. ანდერძში მითითებული ხატნი ასევე მახარებლებს განმარტავენ 

(ხელნაწერი დასურათებულია მხოლოდ მახარებელთა გამოსახულებებით), „კა- 

მარის“ ნაცვლად კი ამ შემთხვევაში „კანონითა“ არის გამოყენებული. 

ამრიგად, ყველა ზემოთ დასახელებულ ანდერძებში იგულისხმებიან დეკო- 

რის განსაზღვრული ელემენტები: ხატნი წარმოდგენილია მახარებელთა გამოსა- 

ხულებების მნიშვნელობით, კამარანი კი ოთხთავის საძიებლის კანონთა დე- 
კორატიულ შემკულობას ეწოდება. 

ბატი საბასთან განმარტებულია შემდეგნაირად: „ხატი ანუ მსგავსი სახე4%?. 

ამის მაგალითები ძველ ტექსტებში მრავლად მოგვეპოვება. „ჰბაძევთ სიველოე- 

ნითა ხატსა სულიერთასა“–-მიუთითებს იოანე ოქროპირი ტაძრის მომხატ- 

ველებს (#-19, X ს.)პ. ალავერდის ოთხთავში დართულ ავგაროზის წერილში 

ნათქვამია: „წარავლინა ავგაროზ., მთავარმან მხატვარნი გამოსახვად ხატისა 

უფლისასა და მიღებად მისა“, ან „მხატვარი გამოჰსახვიდა ხატსა მისსა და 

ვერ ეძლო რამეთუ ვერ განიცდიდა მსგავსებასა მისსა, მაშინ მოყუასმან მისმან 

ჰრქვა მას: მიეც ხილვათ იგი ხელთა მისთა, ხოლო უფალმან მიიღო ხილვაი იგი 

და დაედვა პირსა ზედა თვსსა და მეყსეულად გამოესახა ხატი მისი მას ზე- 

და“, 

ხატი ძველ წერილობით წყაროებში წმიდანთა და ანგელოზთა პორტრეტუ- 

ლი გამოსახულების აღსანიშნავ ტერმინად იხმარებოდა. მდიდრულად შემკულ 

ხატებს ეკლესიის შესამკობად იყენებდნენ. არსებობდა ჭედური ხატი: მელქი- 

სედექმა მცხეთის ეკლესიას შესძინა (XI ს) „ხატი მაცხოვრისაი ვეცხლი- 

საი, ოქროითა ცურვებული“, გვხვდება ხატი მინანქრისა „სამარხავსა ჩუენსა––- 

1 სულხან-საბა ორბელიანი, თხზულებანი, IV,, თბილისი; 1965, გვ. 416. 

მიი აბულაძე, ძველი ქართული ლექსიკიდან, ხელნაწერთა ინსტიტუტის მოამბე, 
ტ. I, 1959, გვ. 170. 
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ნათქვამია ალავერდის ოთხთავში არსებულ ანდერძში-––დავასუენე ხატი წმი- 

დის გ“ი მთავარმოწამისაი ოქროისაი მინაითა“. ხატი იყო ფერწერულიც. ლა- 
ბეჭინის ეკლესიის მეორედ მაშენებელი (XIII ს.) აღნიშნავს: „ოცი ხატი 

წამლითა დავაწერინე“-ო. ხატს ძველი წყაროები უწოდებენ ხელნაწერის ჰჭე- 

დურ ყდაზე არსებულ გამოსახულებებსაც „გარეგნით ხატი სხენან ვე- 

ცხლისანი“ ან „გარე ოქროისა ხატითა მოჭედილნი" –- ნათქვამია ალავერდის 

ოთხთავის (#-484) ზემოთ დასახელებულ ანდერძში. 

ხელნაწერებში, როგორც ვხედავთ, ხატი ისევ და ისევ პორტრეტული გა- 

მოსახულების აღმნიშვნელ ტერმინად იხმარება, რამდენადაც მახარებლები სა- 
ხარების ტექსტის ავტორებს წარმოადგენენ, მახარებლის გამოსახულება ხატის 

ცნებასთანაა დაკავშირებული. 

ტერმინი კამარა ყველგან განმარტებულია როგორც არქიტექტურული 

ტერმინი. თანამედროვე სპეციალურ გამოკვლევებში ტერმინი კამარა „080/“"-–– 

ცნების გამომხატველია, თაღი კი „მ0Mმ“ ცნებას დაუკავშირდა. ისტორიულ 

წარსულში ქართულ ხუროთმოძღვრებაში იგი იხმარებოდა როგორც დღევან- 

დელი „0801“--კამაროვანი –- გადახურვი” ცნების, ისე მიILმ--თაღის ცნების 

გამოსახატავად (ჯუანშერთან, სერაპიონ ზარზმელთან თაღის მნიშვნელობითაა 

ნახმარი, ლარგვისის 1470 წ. შეწირულების წიგნში კამარის მნიშვნელობით). 

ამჟამად მინიატურულ მხატვრობაში „კამარებს“ უწოდებენ დეკორატიუ- 

ლი ჩარჩოთი შემკულ სახარების საძიებლებს-––ე. წ. კანონებს. როგორც ძველ 

ქართულ ხელნაწერთა ანდერძ-მინაწერებიდან ჩანს, „კამარის“ ცნება „მ0M2“–– 

თაღის ცნებას შეესაბამებოდა. მას უწოდებენ არა მარტო იმ დეკორატიულ 

ჩარჩოს, რომელშიც საძიებლები იყო ჩაწერილი (კამარის მხატვრული არქიტექ- 

ტონიკის კლასიკურ ნიმუშს წარმოადგენს სვეტებზე დაყრდნობილი ნახევარ- 
წრედი), არამედ X ს. იგი იხშარებოდა იმ დეკორატიული თაღის აღმნიშვნელ 
ტერმინადაც, რომელშიც მინიატურები იყო ჩაწერილი. ჯრუჭის I ოთხთავის 

(II-1660, მხატვრობა შესრულებულია 940 წელს) მინაწერში აღნიშნულია: „ქ 

შეიწყალე ამათ კამარათა მწერალი თეოდორე“5, ხელნაწერი კამარების––ე. ი. 

კანონთა გარდა შეიცავს მახარებელთა გამოსახულებებსაც, რომლებიც შეთავ- 

სებულია ახალი აღთქმის ერთ-ერთ სცენასთან. ეს ერთი სტილით შესრულე- 
ბული მხატვრობაა, ამდენად აქ მოხსენებული ოსტატი -– ხელნაწერის მთელი 
შემკულობის ავტორია. რამდენადაც ეს მინიატურები ჩართულია კანონების 

მსგავს დეკორატიულ თაღედში, ხელნაწერის მომხატველი კამარათა მწერალს 
უწოდებს თავის თავს. 

აინალოვი, ბიზანტიური ხელოვნების ცნობილი მკვლევარი, აღნიშნავს, 

რომ ასეთი სახის დეკორატიული ჩარჩოები თან ახლავს იმ სატიტულო ფურც- 
ლებს, სადაც წარმოდგენილი იყო რაიმე სიმბოლური, მნიშვნელოვანი და ასა- 

ხელებს “რიგ მაგალითებს, კერძოდ 354 წლის კოსტანტინეს ცნობილ კალენდარს 
და VI ს. სირიულ ხელნაწერს, რომელიც მისი მომხატველის რაბულის სახე- 

ლითაა ცნობილი; იგი მიუთითებს 995 წელს გადაწერილ ერთ-ერთ სომხურ 

ხელნაწერზე, სადაც ასეთი ტიპის ორნამენტირებულ ჩარჩოებს Xთსძით. –-–ეწო- 

4 გ: ჩ უბი ნაშ ვილი, §«#ტIC C0010)C2ჯ;, ტ. I, წინასიტყვაობა. 

· ივ. ჯავახიშვილის განმარტებით კამარების დამხატველს განსაკუთრებული სახელი 
«კამარათა მწერალი» ჰრქმევია. იხ. «ქართული პალეოგრაფია», თბილისი, 1949, გვ. 76. 
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დებათ და აღნიშნავს, რომ მათი პროტოტიპები აღებულია პომპეის ფრესკე"ი- 

დანზ. სომხურ სამეცნიერო ლიტერატურაში (.. სვირინი, ს. ლისიციანი, ა. მხა- 

ცაკანიანი) მიჩნეულია, რომ ეს კამარა –– X002M წარმოადგენს სპეციალური და- 

ნიშნულების მქონე არქიტექტურულ ნაგებობას, კერძოდ ბერძნული ამფითეატ- 

რის მსგავს მოედანს7, უნდა აღინიშნოს, რომ წიგნის დეკორატიული მხატვრო- 
ბა მჭიდროდაა დაკავშირებული ფრესკებთან და არქიტექტურასთან. მინია- 

ტურების ფონზე წარმოდგენილი შენობები იმეორებენ ანტიკურ ნაგებობებს, 
ფიგურების პოზები კი ბერძენი პოეტების ფილოსოფოსების ორატორების 

ქანდაკებებსზ, 

შეითვისა რა არქიტექტურული დეტალის მოხაზულობა, X ს. მოყოლებუ- 

ლი ქართულ ხელნაწერებში „კამარა#« იქცა ოთხთავის დასაწყისში წარმოდგე- 

ნილ საძიებელთა აღმნიშვნელ პირობით ტერმინად. ეს სახელი ამ საძიებლებმა 

შეინარჩუნეს მას შემდეგაც, როცა დეკორატიული ჩარჩოს კამაროვანი მოხაზუ–- 

ლობა, კერძოდ XI საუკუნიდან '"ოყოლებული იცვლება სწორკუთხა ფორმით, 

ძველ წერილობით წყაროებში ცნობებე მოხატული საზედაო ასოების შე- 

სახებ ძალიან მცირეა. მაგრამ ძველთაგანვე საზედაო ასოები გამიჯნულია დე- 

კორის სხვა ელემენტებისაგან, ისინი დამოუკიდებელ მხატვრულ ერთეულება- 

დაა წარმოდგენილი. იმ შემთხვევაში, როცა ხელნაწერი შეიცავს საზედაო ასო- 

ებს, ხატისა და კამარის გვერდით ისინი მოიხსენიება როგორც შემკულობის 

ტოლფასოვანი ელემენტი. XI ს. ალავერდის ოთხთავში აღნიშნულია: „შევწი– 

რე ოთხთავი ერთი სრული და გამოკრებული ზანდუკითა და კამარითა, ”შმიგახ 

წმინდანი მახარებელნი ოქრომელნითა დაწერილნი და ყოველი ასომთავარი ოქ- 

რომელნითა დაწერილი“, რამდენადაც აქ ლაპარაკია ასოებისა და მახარებლე- 

ბის მოხატვაზე, რომლებშიც ოქრო გამოყენებულია ფონის შესაფერავად, მრა- 

ვალი დეტალის დასამუშავებლად, ამდენად ოქრომელანი ანდერძში საღებავის 

მნიშვნელობით უნდა გავიგოთშ?. 

ალავერდის ოთხთავში ნუსხურით დაწერილ ტექსტს აბზაცების დასაწყისში 

ამკობენ ორი სახის მთავრული ასოები: ერთია, ორნამენტული ნახატობითა და 

ი ჯ/. 8. იMყმ2M09, 3MMIIMIMCIIIყ6CMXIMIC 0CM08ხ! ც8)II3მMIIMIIMVCM0”-0 IICMVCCI82. 

?ნჯ)ტლეიძ #.M., L:)6 I20LL”8მ)15 0! L':C CV2I)CCI1515 კი CI0CCIL მიძ LგII! იმ! V5CII9I15. 

#V”L 5'სძ!ლ5, 1927, Cმი!ხIIძლლ. გვ. 143. 

8 5, X. II »ი0069იV, 10მჯიმი»ხ#MხI0 M II ში0სს6 ყ00Iხ 8 C061M0ც6V«00სხ)X 20MM9MM- 

CMIIX MMLMIMIმ700მX, #8+0იC 0027, Cი6ივ#, 1967 L. C+ი. 11. 

? ლენინგრადის სალტიკოე-შჩედრინის ბიბლიოთეკაში დაცულია პლატონ იოსელიანის 

მიერ თარგმნილი და სეიმონ ტაბიძის მიერ გადაწერილი ხელნაწერი წიოანე ოქროპირის ცხო- 

ვრება» (C06ჩ. C.მ6. 27/17), 1835 წ., სადაც მოცემულია ოქროსა და ვერცხლის მელანთა გაკე– 

თების წესი: «ვითარ ჯერ არს შემზადება ოქროისა ანუ ვერცხლის მელანთა გაკეთება» (გვ. 126). 

ეს წესი შემდეგია: «მოიღე პალიტა მარმარილოს თავისი სალერსით, რომელსაც გნებავდეს 

ოქროისა ან ვერცხლისა მელნის შემზადება: მოიღე ოქროს ფურცელი და ამასთანავე მცირე- 

ოდენი თაფლი და განლესენით კარგად, ვითარცა მსგავსი მტვრისა, ხოლო შემდგომ შესრუ– 

ლებისა ლესვისა, წმინდას მინას ჭურჭელში შეკრიბენ და ნელთბილ წყალში აღმორეცხნე, 

ესე ოდენ ჯერ რომელ ვიდრემდის გამოიწურებოდეს თაფლის წვენი, ხოლო შემდგომ სამყოფი 

ღაასხი ცივი წყალი წმინდა, შემდგომ ჩააგდევით მცირეოდენი ხის წებო, (რუსულად ამ წებოს 

ეწოდება ვიშ ნევოი-#MCV) გასამაგრებლად და შემდგომ ეშვით გალესე-ზემორე მელნით დაწე- 

რილი. ვითარცა გეასწავებს გაკეთებასა მელნისაა და თუ არ გალესეთ ელვარე არ ექმნების 

და არც სიშნოეს ექმნების: შესრულდა ამ მელნის გაკეთება». 
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ფერადებით შესრულებული, ხოლო მეორე ტექსტის მელნით ან სინგურით შე- 

მოხაზული მთავრული ასოები. „და ყოველი ასომთავარი“ ზემოთხსენებულ ან- 

დერძში ორივე სახის ინიციალებს გულისხმობს. 

ანტონ კათალიკოსი პირველი სახის ასომთავრულებს „საზენაოს“ უწოდებს 

და მიუთითებს, რომ მათ იყენებდნენ სათაურების აღსანიშნავად, „საღმრთო“ 
და „დიდებულთა“ სახელების დასაწერად და რომლებიც, მისივე სიტყვებით 
რომ ვთქვათ, „სხუად და სხუად ყვავილოვანად და რაულადმე შესახედავად 

დაინაკუმთების“. ასომთავრულად კი ანტონ კათალიკოსი მიიჩნევს ამ მეორე 
სახის –– დანაკვთის გარეშე წარმოდგენილ საზედაო ასოებს. 

ნუსხურით დაწერილ მთელ რიგ ხელნაწერთა ცნობებში საზედაო ასოები 

გამიჯნულია ტექსტის ასოებისაგან. ე. წ. მარტვილურ გულანში, რომლის ტექს- 

ტი ნუსხურითაა ნაწერი, დიდი ზომის მთავრული ასოების შესახებ შემდეგია 

ნათქვამი: „ასომთავრული წამიხდა და გული გამომეცვალა“, ხოლო როცა საუ- 

ბარია ტექსტის ასოებზე, მაშინ იგი მთავრულის გარეშეა მოხსენებული: მაგ. 

„მე შეკვრასა ვიღწოდი, ხ“იგი დაბნელებულ ასოთა განახლებასა” ან „რაც 

ჩემის უცოდინარობით ან წინწილი დამეკლოს ან ასო შეცდომით მომსვლოდეს“ 

და სხვ. 

საუკუნეების მანძილზე ნუსხური, მხედრული ტექსტების შესამკობად 
რჩებიან მრგვლოვანი ასომთავრულის გადიდებული ზომის ცალკე- 
ული ასოები. მათი სახელწოდება სავსებით ამართლებს მათ დანიშნულებას. 
„ასომთავარი“ -–- ეს სახელწოდება პირდაპირ მიუთითებს მათ მნიშვნელობაზე. 
საუკუნეების მანძილზე, ქართულ ანბანის განვითარების სხვადასხვა საფეხურზე 
მათ ხელნაწერი გვერდის საერთო კომპოზიციაში მნიშვნელოვანი ადგილი აქვთ 
დათმობილი. ისინი იხმარებიან სათაურებისათვის, აბზაცების დასაწყისში, ხში- 
რად მხატვრულად შემკულნი ცალკეულ თავებს ერთმანეთისაგან მიჯნავენ (იხ. 
ტაბ. 1)1!. 

ძველ ქართულ ანდერძ-მინაწერებში გვხვდება „წერა“ ზმნისაგან ნაწარმო- 
ები რამდენიმე ტერმინი: მწერალი, დაწერილი, გამოწერა, რომელიც მხატვრის, 
დახატვის, გამოხატვის მნიშვნელობითაა ნახმარი, ქრონოლოგიური თანმიმდევ- 
რობით შეიძლება დავასახელოთ რამდენიმე მნიშვნელოვანი ძეგლი, სადაც ეს 
ტერმინებია გამოყენებული. 

X ს. ხელნაწერში, ე· წ. ჯრუჭის 1 ოთხთავში (II-1660), როგორც ზევით 
იყო აღნიზნული, კანონებისა და მინიატურების მომხატველს კამარათა მწერალი 
ეწოდებოდა. X ს. სვანურ მრავალთავში (#-19), რომელიც შეიცავს იოანე ოქ- 
როპირის სიტყვას „ტაძრის მწ ე რალთათვის“, წარმოადგენს მითითებებს 
ტაძრის მომხატველთათვის. ტექსტში რამდენჯერმეა განმეორებული მწერალი, 
რომელიც შინაარსის მიხედვით მხატვრის ცნებას შეესაბამება. ამავე ძეგლში 
გამოყენებულია ტერმინი გამოწერა, რომელიც გამოხატვას ნიშნავს, „ჰბაძევთ 
„სიკელოვნითა ხატსა სულიერთასა და შეზავებად ფერსა და ამსგავსებდ ხატსა, 

10 ივ, ჯავახიშვილი, ქართული პალეოგრაფია, თბილისი, 1949, გვ. 117. 

1 ქართული დამწერლობის გაზვითარებს ვრცელი ტაბულა ხელნაწერთა, ეპიგრაფიკული და 
პედური ძეგლების, მთავრული ასოების მიხედვით პალეოგრაფიული კრებულის მომდევნო ნომერში 
დაერთვის სტატიას „ასომთავრული დამწერლობა, როგორც მხატვრული შრიჟფტი«ძ, 
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ვითარცა-იგი იხილნის ჯორციელნი, და გამოსწერეთ კაცთა და პირუტყე- 

თა.../ მე-11 ს. ერთ-ერთ ხელნაწერში (#-134) ვკითხულობთ: „ცხორებანი და 

მოქალაქობანი ღ“თ შემოსილთა და წ“თა მ“მთანი: მსგავს არიან მაგალითსა 
მხატვართასა რ“ვა იგინი გ“ნიცდია ნ პირგ“ლ გამოსახულსა სახესა და კელოვნე- 
ბით მიამსაგვსებეი გამოწერილსა მას და შუენიერად გ“ნაწესებე5 მრა- 

ვალ ფერთა სახეთა“. აქაც გამოწერილი გამოხატულის მნიშვნელობითაა ნახმარი, 
XI ს. ალავერდის ოთხთავში (#-484) არსებულ მომგებელის ანდერძში აღ– 

ნიშნულია: „შიგან წმიდანი მახარებელნი ოქრომელნითა დაწერილნი და ყოვე- 

ლი ასომთავარი ოქრომელნითა დაწერილი“. ხელნაწერი შეიცავს დიდი ხელოვ– 

ნებით შესრულებულ მახარებელთა გამოსახულებებსა და საზედაო ასოებს. ეს 

მხატვრობა მრავალშრიანი საფერწერო ტექნიკითაა მესრულებული. მათი კო- 

ლორიტი ოქროსა და ფერადი საღებავების შეხამებაზეა აგებული. ანდერძში 

მითითებული ტერმინი „დაწერილი“ შემკულობის ამ ელემენტების მხატვრუ- 
ლად შესრულებას გულისხმობს. ცნობილ ვანის ოთხთავში (/#-1335) მხატვრის 

ანდერძში აღნიშნულია: „ქ. ოქროთი მოიწერა ეს წიგნი მიქელ ოქროთმწერლის 

კორესელის მიერ“. მხატვარი თავის თავს ოქროითმწერალს უწოდებს, ხოლო 

თავის საქმიანობის აღსანიშნავად „მოიწერა"“ ტერმინს ხმარობს. XII ს. ლიტე- 
რატურულ ძეგლში, კერძოდ „ამირანდარეჯანიანში“ მოთხრობილია: „ქურციკის 

ძებნაში აბესალომ ჰინდოთ მეფემ და მისმა სამმა დიდებულმა უკაცურ ადგილას 

იხილეს ერთი „ქვიტკირი“, შევიდეს და ნახეს „ცალ კერძო სამნი დაწერილნი“, 

„ოდეს გარე მოიხედნეს, მარცხენისა მკარსა იგი სამნი ჭაბუკნი ეწერნეს...“, 

„სახლსა შინა უკაცურსა ადგილსა ჭაბუკნი ექუსნი დაწერილნი“, „კართა მის 
ქალაქისათა შესავალსა ამირან დარეჯანის-ძე ეწერა“, ან კიდვე „სახლი იყო 

დიდი და შუაგულსა სახლისასა ამირან დარეჯანის-ძე დაწერილი იყო“!?, 

როგორც ეხედავთ აქ ტერმინი „დაწერილი“ რამდენჯერმეა განმეორებული 

და შინაარსის მიხედვით დახატულის მნიშვნელობას შეესაბამება. 
მე-13 ს. ერთ-ერთ ხელნაწერს, ე. წ. ლაბეჭინის ოთხთავს, დართული აქვს 

მინაწერი, რომელიც ეკუთვნის ლაბეჭინის ეკლესიის მეორედ მაშენებელს გაბ–- 

რიელ ლაბეჭინელს. იგი მოგვითხრობს ეკლესიის მეორედ აშენებისა და შემკო- 

ბის შესახებ. მოგვაქვს ჩვენთვის საინტერესო ადგილები. „მოვიყვანე მხატვარი 

და რაიცა ხატი დალეწილ იყვნეს, ყველა« ახლად დავაწერინე, მოვიყვანე ოქ- 
რომჭედელი, რაიცა ხატი დალეწილ იყვნეს, ჟუელაი ახლად მოვაჭედინე... ოცი 

ხატი წამლითა დავაწერინე. ამისსა შემდგომად მოვიყვანე მხატვარი და მოვა- 

ხატვიე სრულად“. თვით შინაარსი არკვევს ამ ტერმინთა მნიშვნელობას: როცა 
ხატების აღდგენაზეა ლაპარაკი, ლაბეჭინელი „მოჭედვა“ ტერმინს ხმარობს, რო- 
დესაც საუბარია ფერწერული ხატების აღდგენაზე, აღნიშნავს--,„ახლად დავა- 

წერინე", რაც ხელმეორედ მოხატვას ნიშნავს. „წამლითა დაწერა“ წამლით ანუ 

საღებავებით (წამალი––საღებავების ცნების შემცველ ტერმინად უნდა გავიგოთ) 

მოხატვას ნიშნავს. 

ტერმინი დაწერილი ძველად უფრო ფართო შინაარსის შემცველი იყო. იგი 

რამდენიმე ცნებას აღნიშნავდა. ტერმინი „დაწერილი“ ძველ დიპლომატიკაში 

იურიდიული შინაარსის წერილობით დოკუმენტს ნიშნავდა. ფეოდალური ეპო- 

11 ძველი ქართული ქრესტომათია, II, შედგ. ს. ყუბანეიშვილის მიერ, თბილისი, 1949 
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ქის დიპლომატიკის განვითარების პერიოდში ყოველგვარ იურიდიულ შესაქმე- 

ბას მოიცავდა!?. ხელნაწერ წიგნთა ანდერძ-მინაწერებში „დაწერილი“, როგორც 

ვხედავთ, ხშირად დახატულის მნიშვნელობითაა წარმოდგენილი. ამ ტერმინის 

სწორად ახსნა შესაძლებლობას მოგვცემს ამა თუ იმ წერილობითი წყაროს ში- 

ნაარსის მართებულად გარკვევაში. 

„დაწერილის“ როგორც დახატულის მნიშვნელობით გამოყენებული ტერ- 

მინის ერთ-ერთ ადრეულ ნიმუშად შეიძლება მივიჩნიოთ მელქისედექ კათალი- 

კოსის მიერ მცხეთის საყდრისადმი მიცემული XLI ს. ე. წ. მცხეთის საბუთი. 

მელქისედექ კათალიკოსი, აღნიშნავს რა მცხეთის ტაძრის შესამკობად ჩა- 

ტარებულ საქმიანობას, წერს: „შევამკევ ყოვლითა სამკაულობითა, ოქროითა 

და ვეცხლითა, თუალითა და მარგალიტთა და საღმრთოთა წიგნთა დაწერითა“. 

შემდეგ ჩამოთვლის ხელნაწერებს და ამბობს „და წიგნები, რომელ მე დამიწე- 

რიან, ჯუმლათ არს თავი კე“. 

მცხეთის საბუთში მითითებული ტერმინები „დაწერითა“ და „დამი- 

წერიან“ განმარტებული აქვთ კ. კეკელიძეს!!! „და ნ. ბერძენიშვილს!5. 

კ. კეკელიძის აზრით, ტერმინი „დაწერილი“ აქ იურიდიული ტერმინის 

მნიშვნელობით იხმარება და ნიშნავს შეწირულების წერილობით დადასტურე- 

ბას. ნ. ბერძენიშვილი მთელი რიგი არგუმენტების მოყვანით გამორიცხავს შე- 

წირულების ფაქტს და მათ უკავშირებს ტერმინ „მომიგიან“, რომ გამონათქვა- 

მებით „შევამკევ საღმრთოთა წიგნთა დაწერითა“ (მისი აზრით, იურიდიული 

დოკუმენტის დადებით შემკობა გაუგებარია) და „წიგნები, რომელ მე დამიწე- 

რიან" –-– მელქისედექ კათალიკოსი აღნიშნავს თავის საქმიანობას შესაქმნელად 

წიგნებისა რომლითაც მან სვეტიცხოველი შეამკო. 

პირველ გამონათქვამში: „შევამკევ ყოვლითა სამკაულობითა, ოქროითა და 

ვეცხლითა, თუალითა და მარგალიტითა და საღმრთოთა წიგნთა დაწერითა". 

ტერმინი „დაწერითა“ „დახატვითა“-ს ცნებას შეესაბამება (მეორე გამონათქ- 

ვამში „წიგნები რომელ მე დამიწერიან, ჯუმლად არს თავი კე“, ტერმინ „დამი- 

წერიან აიხსნას დაწერის ან დახატვის მნიშვნელობით გამორიცხულია, რად- 
გან დასახელებულია 25 ხელნაწერი, რომელთა როგორც გადაწერა, ასევე მო- 

ხატვაც ფიზიკურად შეუძლებელი იქნებოდა. უნდა აღინიშნოს, რომ ტერმინ 

„დაწერილის“ დღევანდელი მნიშვნელობით ხმარებას ორივე მკვლევარი უარ- 

ყოფს, რადგან გარდა იმისა, რომ აქ ჩამოთვლილი წიგნების დაწერა ფიზიკურად 

შეუძლებელი იქნებოდა, დასახელებული ერთ-ერთი წიგნი ანდრია სალოსის 

ცხოვრება კათალიკოსისათვის მის ბიძას ანტონს უბოძებია). 

როდესაც წერილობით წყაროებში ლაპარაკია წიგნისა თუ ეკლესიის შემ- 
კობაზე, „შევამკევ/“ ტერმინი ყოველთვის დაკავშირებულია მათ გამშვენიერე- 

ბასთან. წიგნის შემკობა ნიშნავს მის მოჭედვასა თუ მოხატვაზე ზრუნვას, ეკლე- 

19 ნ ბერძენიშეილი; მიწათმფლობელობის ფორმებისათეის ფეოდალურ საქა– 

რთველოში («დაწერილი?, «სიგელი»:, «წიგნი»). საქ. სსრ. ;მეც ნ. აკად. ივ. ჯავახიშვვლის სახე– 

ლობის ისტორიის ინსტიტუტის შრომები, 11, 1956. 
14 კკ. კეკელიძე, მცხეთის დოკუმენტი XI ს. და მისი ცნობები ქართული მწერლო– 

ბის შესახებ, ეტიუდები, 1, 1959, გვ. 244. 

15 ნ ბერძენიშვილი, მელქისედეკ კათალიკოსის «დაწერილი», საქ. მუზეუმის 
მოამბე, VI, 1931. იხ. ასევე ზემოთ დასახელებული ნაშრომი, გვ. 123- 125.. 
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სიისა კი ძვირფასეულობით ავსებას, ხატებით შემკობასა თუ ხელოვნების სხვა 

ნიმუშებით გამდიდრებას. ამისი მაგალითები მრავალია: „შევამკუ0 და გავაკე- 
თე წმიდა ესე გულანი ყოვლითურთ სრული და უნაკლო“ (C1-56), „აღვაწერი- 

ნე ესე ჟამნი დავახატვინე და შევამკევ ყოვლისფრით, რაც ოდენ ძალ მედვა“ 
(II-1755), „შევამკევ და დავახატვინე მე“ (LI-98), „შევამკევ შეჭედითა 

პატიოსანი ხატი ესე“ (#-1447)-–ვკითხულობთ ანდერძებში!. როდესაც შალვა 

ქვენიფეველ ერისთავი ლარგვისადმი 1470 წლის შეწირულების წიგნში!? მამა- 

პაპათა საქმიანობას ეხება, წერს „ყოვლითურთ უნაკლულოდ შეემკო ხატითა, 
წიგნითა ხატვითა და ყოვლითა მოწყობილობითა“, ხოლო როცა შემდგომ ეკ- 

ლესიის კვლავ გასაახლებლად ჩატარებულ საქმიანობის შესახებ აღნიშნავს „რა- 

9ცა ეკლესიის შემკობილებაი უნდოდა, შევამკვე“, ჩამოსთვლის ეკლესიის გა- 

სამდიდრებლად ჩატარებულ ამ საქმიანობას: ეკლესიის მოხატვას, ხატებით 

შემკობას, წიგნების მოხატვას და დაკაზმვას. 

ამრიგად, სადაც გამოყენებულია ტერმინი „შევამკევ“, იქ ხელნაწერთა მო- 

ჭედვასთან, ხატებთან და ძვირფასეულობასთან გვაქვს საქმე. 

თვით მელიქსედექ კათალიკოსის საქმიანობაც „შევამკევ“ ტერმინთან და- 
კავშირებული, ისევ და ისევ ეკლესიის გამშვენიერებაზე მიგვითითებს. „შევამ- 

კევ ყოვლითა სამკაულობითა, გარეთა ბჭითა და გარეშემო სტოითა მოქმნითა“, 

ან „შევამკევ ყოვლითა სამკაულობითა, ოქროითა და ვეცხლითა, თუალითა და 

მარგალიტით და საღმრთოთა წიგნთა დაწერითა“ რომ შევადაროთ ეს უკანას- 

კნელი გამონათქვამი ლარგვისის მონასტრისადმი შეწირულების წიგნში არსე- 

ბულ ტექსტს: „ვკოვლითურთ უნაკლოთ შეემკო ხატითა, წიგნითა ხატვითა და 

ყოვლითა მოწყობილობითა“, შინაარსის მიხედვით იგივეა, ორივე შემთხვევაში 

წიგნების მოხატვაზეა ლაპარაკი (იგულისხმება არა კონკრეტული ხელნაწერები, 

არამედ ზოგადად წიგნის სურათებით შემკობა), მხოლოდ ტერმინი „დაწერითა" 

ლარგვისის სიგელში, როგორც მოგვიანო პერიოდის ძეგლში, შეცვლილია ტერ- 

მინით „ხატვითა“. 

როგორც ზემოთ განხილული ძეგლებიდან ჩანს გამოწერა გამოხატვის, 

“მწერალი მხატვრის, ხოლო დაწერილი დახატულის მნიშვნელობით ხმარება 

უფორ მეტად ადრეული პერიოდის, კერძოდ X--X1III სს. ძეგლებში გვხვდე- 

ბაზ. ამავე პერიოდში დაწერილის გვერდით იხმარება დახატული, მწერლის 

გვერდით მხატვარი!?, ზოგჯერ ერთი და იგივე ძეგლში ადგილი აქვს ერთი და 

16 «შევამკევ» ტერმინი ზშირად პირველ პირშია მოცემული. ყველა ეს ანდერძები მომგე– 

ბელისაა. მათ გაიღეს გარკვეული გასამრჯელო წიგნისა თუ ეკლესიის შესამკობად და ამიტომ მთა- 

ვარ მოქმედ პირად დამკვეთი იხსენიება. ცნობილი ოქროსბორდურებიანი ვეფხისტყაოსნის 

ხელნაწერის (LIL-54) ოსტატი თავის ანდერძში თავის დამკვეთს გიორგი XI ასხამს ქებას, ოგი 

აღნიშ ნავს, რომ მეფემ “წარაგო მრავალი წარსაგებელი», რათა ხელნაწერი მდიდრულად შემ- 
ი ყოფილიყო, რომ «მრავალი მ ნი გარდაცვალებულან და არავის შ უი 

პეფხის-ტყაოსანი მსგავსად პატრონის ე წუენისაღ». ლელე 3 ეეკუია წიგნი 

17 ქართული სამართლის ძეგლები, II, 1965, თბილისი, ტექსტები გამოსცა. შენიშვნები 

და საძიებელი დაურთო პროფ. ი. დოლიძემ, გვ. 140. 
18 .ნ, ბერძენიშვილი აღნიშ ნავს, რომ ხალზში დღესაც ეს ცნება ძველებურადვე ფართე 

შინაარსით იხმარება. იხ, «საქართველოს ისტორიის საკითხები», # 1, თბილისი, 1964, გვ- 264. 

ტერმინი «ფერწერა» ფერებით ხატვას გულისხმობს. 

10 ატენის სიონის (XI) დასავლეთ აბსიდის მინაწერი (თ. ბარნაველი, ატენის სიონის წარწე– 
რები, თბილისი, 1957, გვ. 6), ლაბეჭინის ოთხთავის (#- 1563) მინაწერი და სხვ. 
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იმავე ცნების შესატყვისი ტერმინების გამოყენებას, მაგრამ მოგვიანო პერიო- 

დის ძეგლებში ხშირია უკვე „ტერმინების „მხატვარი“, „დახატული“, „გამოხატ- 

ვა"-ს ხმარება (C-356, C)-982, II-716, ILI-342, Cა-24 „და სხვ.). XIV ს. მხატვრო. 

ბა, როგორც თანამდებობა მითითებულია ავგაროზ ბანდაისძეს მიერ გადაწე- 

რილ ხელნაწერში (#-575). ანდერძში ჩამოთვლილია, რომ ავგაროზ ბანდაისძის 
ბევრი რამ შეუსწავლია „პირველად კელი სწავლაი ხუცობისაი, მეორე მწიგნობ- 

რობისაი,. წერაი ხუცურისაი, შექმნაი ეტრატისაი, შეკვრაით წიგნისა, მ ხატვ- 
როთბისაი. მკერვალობისალ“ და სხვ. ამ ანდერძში წიგნის შემზადებისათვის 

საჭირო საქმიანობის შემცველ ტერმინებთან ერთად, წიგნის შემკულობის ცოდ- 

ნის აღსანიშნავად გამოყენებულია ტერმინი „მხატვრობა“. 
„ამრიგად, უშუალოდ ძველ წერილობით დოკუმენტებსა და ხელნაწერი წიგ- 

ნის ანდერძების „სსაფუძველზე ჩვენ წარმოვადგინეთ ქართული ხელნაწერის 

შემკულობასთან დაკავშირებული ზოგიერთი ტერმინი. ეს ტერმინები საინტე- 

რესოა როგორც „სიტყვის“ მნიშვნელობის ისტორიის გასათვალისწინებლად, 

ისე სპეციალურ ლიტერატურაში მათი გამოყენების თვალსაზრისით. 

ნ. M. M#ტ9#ტ8ანხV99MI 

0 IIნ6II010ნნ6IX 1 80MIIII#X V7Iნ#ILICII9 /0C8LL-I ჩ:73I1LIC III X 

დნVII0IIIICCII 

M03I0M6C 

8 უ008M0-ისXV3XVIICMIMIX IIM0სხMCIIIIX IMMC+X0C9IIIMMX2X 8C700ყმ101097 »00VII- 

MსI, 0603MმსმIიIIIIIC 0+0//6MხI6 3II6MCIXხL VM0მVIICMM9 1068MIMX 0VM00MMCIMხLX 

MIVVV, 

8 IმM9IIVIILIმX X-XIV 88. M3060მXCIM98 290001008 0603VმV2I01C9 

#00MIII0CM «XმIM» («I60X7CM06 68მ8მ1II”0IMM06C» X0მ1I8M0I00ლ9 8 IVC6IIIIVIIICM 6M6- 

უ)(070LM6 VICIIVIICI0 2 მ; «IIM8000X28CM06 688M9+06/IIMლ» «IIIIICXLC8IMMXCX#X06 0C8მ)1- 

“ი/1116»). 

VყMმ3მ-ნუს Vყი:ხილ”,მზმ 0603Mმყ6ნყხ 160MIIი «M2M2066IM>» 
“(«სMიV9C0CC 1) 688I70M9M6» ––- MI-1660; «I 60+C#06 0680MV0MM6», «#უმ86M0- 

'ICM06 C68მII70/II0», «IIIII0MI8MMCM#06 C88MIL0IXM6» სყ6X8600L”I29, VM06 მII6IIM ხIM 

#სნიმ0030M) სმM9MIმMCM36 – II-2125). 

ათს 1190MIIIმI6I, I00700ი0C9M8ხIC 8 MმVმ2»X6 06380Iმ IM83MI821071CM «მ00M7მ28- 

იჯუI» (Cჩგამ80010CM0ლ ლ08მ106IM0», «Mმ28018VXსC6MMIX  IVI0IMMX). 

' 8 იმM9IMმX +0-0-#6 000M0Mმ ”00MMM «MI6იმჩ» 060398M%80»X «XV- 

0 II» 4«”მM0ს60მ»; –- «VM0მლი,ხა; «/(მ1I60MMV» – VM02III69IIVLIII» 

'(«11X0VVV9CM06 | ლტმმყილIც»: «C8მ!ICMMI MIV0I0”Mმ8», «/#Iმ82800/ICM#0C 

08მIII0/I906> «სგ9ყCM0C C8819.-0/M0», «)II2609MVCM06 08მMII6„ხგ»X) IL02M019 

'”მწამაMM0-02 M0IXMლ0M0#2 XI 80M8გ). 
# C”მ7ს6 იიიძუმიმი%X8 +მ6#MI2 08389+V% L0V3VIMCM#0L0 II0Mთ 2, CI- 
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ელ. მაპავარიანი 

ქართული დამწერლობის განვითარების ტაბულა 

მკცრ ვერტიკალურ სისტემაზე დამყარებული ასომთავრული შრიფტის 

გრაფიკული მოხაზულობა! (ტაქსტის საერთო მხატვრულ აღქმაში იგი შერ. 

ბილებულია წრიული მოსაზულობის მქონე ასოების მონაცვლეობით) მხედ- 

რულ დამწერლობაში იცვლება მრგვლოვანი სისტემით და თორხაზოვნობის 

ფარგლებიდან გამოდის მხედრული დამწერლობის ზოგიერთ ასოს შერჩა 

ასომთავრულის ძირითადი მონახაზი (მციროედენი ცვლილებებითაა მოღწეუ- 

ლი მ და ძ, ასევე ე, თ, წ, ქ, ყ ასოები), ერთადერთი ასო ს ყველა პერიოღში 

ინარჩუნებს სადა მარტივ მოხაზულობას ნაწილი კი შედარებით რთული 

განვითარების გზას გადის, 

მხედრული შრიფტისათვის დამასასიათებელი თავისებურებან. რაც ცხადად 

გამოვლენილია ბაგრატ II სიგელში, ასომთავრულმა დამწერლობამ ნუსხურ პე- 

რიოდში განიცადა. გაკრულ ნუსხურ ასოთა მოხაზულობამი მეტი სირბილე და 

მხატვრულობა შეიმჩნევა. ასოების გაბრტყელებამ და მათი დეკორატიული კბილა- 

ნებით გამდიდრებამ ასოთა მოხაზულობას განვითარების ღიდი შესაძლებლობა მის- 

ცა დამწერლობის ამ ეტაპზე კბილანების დამაკავშირებელი მარჯვნივ გადახრილი 

ხაზების საშუალებით ჩაისახა საერთო ტენდენცია მომრგვალებისაჯენმ,4. 

ტაბულაზე წარმოდგენილი სათანადოდ შერჩეული მასალის საფუძველზე აშკა- 

რად ჩანს გრაფიკულად მსგავსი ასოების (ასწვრივი ხაზი მის პარალელურ შვერილებს 

უკავშირდება ბეწვებრივი პორიზონტალური ხაზისა ან რკალის მეშვეობით და შე- 

მადგენელ ელემენტთა განსხვავებული კომბინირებით იძლევა მრავალფეროვან ვა- 

რიაციებს ასომთავრული შრიფტის ნაწილი კი წრიულ ფორმას იმეორებს) თაწმიმ- 

დევრული განვითარების სურათი. პ-ღ (მხოლოდ მათი შებრუნებული მდებარეობის 

შესაბამისად), ლ-ჰ, ბ-გ-ტ ან ე-ვ ასოების საერთო მოხაზულობა ერთნაირ ცვლილე- 

ბებს განიცდის, განვითარების პერიოდში დეკორატიული კბილანების განსხვავებული 

მიმართულებით ცვლილებამ გრაფიკულად მსგავს ასოებს თანამედროვე დამწერლო- 

ბაში განსხვავებული სახე მიანიჭა (მაგ. % ასოს მოხაზულობა ლ და პ ასოებს და- 

აშორა). თავის მხრივ დეკორატიული შვერილების ერთნაირი მიმართულებით გან- 

ვითარების შედეგად მხედრულში მსგავსი საყრდენის მქონე დ, ლ, ლ, ასოები მი- 

ვიღეთ. 
ნუსხურ დამწერლობაში მრავალკბილიაწი სისტემის შემოლებამ ვ, ლ, ო, პ და 

განსაკუთრებით უ (მთავრული დაწერილობის ორი ასო ოთხკბილოვან მოხაზულობა- 

ში შეირწყა) ასოს მოხაზულობა თანამედროვე სახეს დაუახლოვა. ლ და პ-ს სამკბი- 

ლიანობამ, ხოლო ღ და პ-ს ორკბილიანობამ განსაზღვრა მხედრულ დამწერლობაში 

მათი სამკბილიანი თუ ორკბილიანი მოხაზულობა: ერთკბილიანი ა ასევე რჩება. 

განვითარების გარკვეულ ეტაპზე ა, პ და ჰ, ისევე როგორც ო ასო მდებარეობის 

სარკისებური განმეორებით იღებს თანამედროვე სახეს. 

ამრიგად, ქართული დამწერლობის განვითარების მთლიანი სურათი შეკრული 

ჩანს, თითოეული პერიოდი სტილისტურად ერთიანია და ერთმანეთის მომდევნო 

ეტაპზე კანონზომიერი განვითარების სურათს იძლევა, 

1--ხსანმეტი ლექციონარი, 9–-–ოთხთავი §-405, მ--პარხლის მრავალთავი #-86. 

4+-–-გელათის ოთსთავი, ()-908, 5--ბაგრატ IV სიგელი, 5§ძ-I2ა0!,, 0--დავით მეფის 

წყალობის წიგნი, ILIძ-1880, 7--ნასყიდობის წიგნი, წIძ-I85ვ, 8--ვეფხისტყაოსანი 

LI-ნ4 (ძეგლები შერჩეულია პროფ. ილ. აბულაძის მითითებით).



ც. ვჭანკიევი 

დაქარაბმება V–X სს. ქართულ ეპიბრაფიკულ ძებლებში 

ეპიგრაფიკული ძეგლები ჩვენამდე დაზიანებული სახითაა მოღწეული და 

ზოგჯერ მათი ამოკითხვა თუ დათარიღება გარკვეულ სიძნელეებთან არის და- 

კავშირებული. მიუხედავად ამ სიძნელეებისა, ეპიგრაფიკული ძეგლების უმე- 

ტესობა ამოკითხული, დათარიღებული და სათანადოდ გამოცემულიცაა. ეს 

გამოცემები მით უფრო გამოსაყენებელია, რომ ახლავს ფოტოსურათები თუ 
გადმოღებული პირები, რომლებშიც ზუსტად არის დაცული დაქარაგმებული 

ფორმები. 

შესასწავლად ავიღეთ V-–-X სს. გამოქვეყნებული ეპიგრაფიკული ძეგლები: 

პალესტინის! II და III, ურბნისის? IV ს. | ნახ., ბოლნისის სიონის? L (493–-494 წწ.); 

II, III და IV (V ს.), უკანგორის4“ (VI ს, დამდეგი), პალესტინის! I (532-– 552 წწ.), 
მცხეთის: სტეფანოზის” (591–-600 წწ.), თემისტიას?, დემეტრეს? (VI ს, უკანა- 

სკნელი ათეული) ბოლნისის სიონის. VI (VI-VII სსე), წყისისწ (რ16–, 

619 წწ), აბასოუმნისს, მცხეთის? I (VII ს, დამღეგი), ადრნერსეს? (626-– 
634 წწ), წრომის? (VII ს, 30-იანი წლები), ქობულ-სტეფანეს“ (VII ს. შუა 
წლები), დავით გარეჯის" (VII ს.), ატენის“ (738--739 წწ.), სამშვილდის!ი, ვე- 

ჟან ატენელის!! (VIII ს.), ატენის? (VIII--IX სს,), ატენის- (837--838 წწ.), ატე- 

' გ. წერეთელი, უძველესი ქართული წარწერები პალესტინიდან, თბილისი. 1960. 

შ? ნ შოშიაშვილი, ურბნისის ძველი ქართული წარწერები, პალეოგრაფიული ძი– 

ებანი, I, თბილისი, 1965, გე. 131–-156. 
მ ლმუსხელიშვილი, ბოლნისი, ენიმკის მოამბე, 1II, თბილისი, 1938; მისი- 

ვე არქეოლოგიური ექსკურსიები მაშავრის ხეობაში, თბილისი, 194); IL. LI. სV6MM32- 

სI 8 I XI # , ც0IIIIIMCCMMV CII0M, ენიმკის მოამბე, IX, თბილისი, 1940, გვ. 62––78. 
4ლმუსხელიშვილი, არქეოლოგიური ექსკურსიები ..., თბილისი. 1941. გქე- 

12-–-13. ; 

ნ L, II, LV60 M28II0IM#X#, II8MMIIIIIIII VIIIIმ XLXX8მი14, 1 რII1IICIIL. 1948. 

- საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის ქართული ეპიგრაფიკული ძეგლების კატალოგი, 

შედგენილია, ბაქ რაძისა დას. ბოლქვაძის მიეირილია აბულაძის რედა- 

ქციით, თბილისი, 1953. 

7 თ ჟორდანია, ქრონიკები, 1. ტფილისი, 1892, გე. 69--70; გ: ნ უბინაშეი- 
ლი, ქართული ხელოვნების ისტორია-I, ტფილისი, 1936. 

ჩწ”, IM. ILV0I M2IMI/I 8#7I IM, I16IIL6იIIს'C M0ხმCLLის -128II:-, მე CIMII.. 1 II 1IICV, 

1943, გვ. 32; თ. ბარნაველი, კახეთის ისტორიული ძეგლების წარწერები, თბილისი, 

1962. 

ზმ?თ ბარნაველი, ატენის სიონის წარწერები, თბილისი, 1957, 

10 ლ. მუსხელიშვილი, სამშვილდის სიონის წარწერები და აშენების ოარიღი 

ენიმკის მოამბე, XIII, თბილისი, 1942, გვ. 85-–-106. 

1I ი ჯავახიშვილი, ქართული დამწერლობათა-მცოდნეობა ანუ პალეოგრავია, 

თბილისი, 1949, გვ. 166--168. 
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ნის? (853 წ.), მაჩხანის! I და II (IX ს, შუა წლები), არმაზის! (864 წ,.), ატე- 
ნის (885 წ.), არეშის”! (881--896 წწ.), ხუნამისის– (895, 896 ან 898 წწ.), 

აკურის)5 I, IL დაIII, ოპიზის!9, საბუის!პ, იკალთოს15, ატენის? (IX ს,), ბოლნისის 

სიონის? IX (IX-X სს,), ნინოწმინდის! I და II (IX-X სს.), ატენის", ერედ- 

ვის! (906 წ.), იშხანის!1ბ (917 წ.), მეჯუდის ფილის! (923--926 წწ.), ატენის! 
(945 წ.) ნესგუნის?ი, ცხრაკარის?! (X ს, I ნახ.), კუმურდოს?? I, II, IIL და VIII 

(964-–967 წწ.), პარხლის? (973 წ.), ყალა-ბოინის" (993 წ.), ფიისბ (995 წ.), 
მარტვილის?! L (996 წ.), მარტვილის? II და III, ურბნისის“ II, III და IV, კახთ- 

უბნის „ყველაწმინდა“, ზემო სკრის?!,, ბოლნისის? VII, XI, ზემო ნიქოზისა 

(X ს.ე), ოთხთა ეკლესიის, ოშკის? I და II (X ს, II ნახ.), ზარზმის?? (979-- 

1001 წწ.), უჯარმის!" (X ს, ან X--XI სს,), ნინოწმინდის! III და IV (X–-–- XIსს.). 
ეპიგრაფიკულ ძეგლებში დაქარაგმებისათვის ძირითადად იგივე წესებია 

გამოყენებული, რაც ხელნაწერებში: მხოლოასოიანი დაქარგმება, შუაშეკვე- 

ცილობითი დაქარაგმება და უხმოვნო დაქარაგმება?ზ. 

1» გ. ჩუბინაშვილი, VIII-IX სს, ქრთულ ხუროთმოძღვრულ ჰეგლთა ერთი 
რიგის დათარიღებისათვის, საქართველოს სსრ მეცნ. აკად. მოამბე, XIII, # 7, თბილისი, 
1952, გე. 441––447; თ, ბარნაველი, მაჩხანის ეკლესიის წარწერები, საქართველოს სსრ 

მეცნ. აკად. მოამბე, XXIX, # 5, თბილისი, 1962. 

19 გ. ჩუბინაშვილი, ქათული ხელოვჩება, !, თბილისი, 1942, გვ. 9-–-10. 

ჟჩ”ა ლ. ჯავახი შვილი, არეშის სტელა, საქართველოს სსრ მეცნ. აკად. 3ოამბე, V, 

#- 7, თბილისი, 1944, გე. 749; ევ. ცისკარიშვილი, ჯაკახეთის ეპიგრაფიკა როგორც 

საისტორიო წყარო, თბილისი, 1959, გვ. 7--10. 

195 თ, ბარნაველი, კახეთის ისტორიული მეგლე2ის წარწერები, თბილისი, 1962. 
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1 რ.მეფისაშვილი, ერედვი" წმ. გიორგის ეკლესიის საამშენებლო წარწერა, საქა- 
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19 თაყაიშვილი, 1017 წ. ა”ქეოლოგიური ექსპედიცია !'ამხრეთ სქართველოში, 
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1957, გვ. 91-99, 
2 კ, ცისკარიშვილი, ჯავახეთის ეპიგრაფი%7,ა როგორც საისტორიო წყარო, თბი- 

ლისა, 1959, გე. 10--18. 

29 ე. თაყაიშვილი, 1917 წ. არქჭჯოლოგიური ექსპედიცია სამხრეთ საქართვე- 
ლოში, თბილისი, 1960. 

% ე. თასჟაიშვილი, არქკოლოგიური მოგზაურობიდან სამეგრელოში, ძეელი საქარ- 

თველო, III. ტფილისი, 1913-1914, გვ. 41--42. 

26 ე თაყაიშვილი, არქეოლოგიური მოგზაურობანი და შენიშენანი, ტფილისი, 1907, 
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შრომები, IL, სტალინირი, 1952, გე. 37.39. 

27 ვ. ბერიძე, სამცხის ხუროთმოძღვრება, XIII-- XVI, თბილისი, 1955, გყ. 123-- 

124. 
28 ტერმინები აღებულია ი. ჯავახიშვილის წიგნიდან ქართული დამწერლობათა-მცოდ- 

ნეობა ანუ პალეოგრაფია, თბილისი, 1949, გვ. 137--144, 
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მხოლოასოიანი დაქარაგმების დროს შემოკლების მიზ- 

ხით წერდნენ სიტყვის მხოლოდ დასაწყის ასოს. დაქარაგმების ეს წესი ქარ- 

თულ ხელნაწერებში სისტემატურად ორ სიტყვასთან გვხვდება: რამეთუ-––-რ“, 

ხოლო--ხ“. ამათ გარდა იშვიათად ამ წესით შემოკლებულია თანდებული-გან 

–გ“ და მოთხრობითი ბრუნვის ნიშანი -მან-–-მ“, 

შუაშეკვეცილობითი დაქარაგმების დროს შესამოკლებელი სიტყვა 

წარმოდგენილია დასაწყისი და ბოლო ასოებით ან მარცვლებით; ვითარცა -––ვ“ა, 

რაითა--რ“ა, უფალი--ო”ი, ო“ლი და ა, შ. 

უხმოვნო დაქარაგმების დროს შემოკლება ხდება ხმოვნების ხარჯზე: 

ქალაქი-––ქ“რლქი, ქუეყანა– ქ“ყნა და ა, შ., ამ წესებზე დაყრდნობით სიტყეები 

ძირითადად შემოკლებულია ტრადიციული ფორმებით, 

წარწერებშიც, ისევე როგორც ხელნაწერებში, ზოგჯერ თანხვდება მიცე- 

მითისა და ნათესაობითის, აგრეთვე მოქმედებითისა ღა თანიანი მრავლობითის 

შემოკლებული ფორმები, დამთხვევა გამოწვეულია ფორმანტთა მსგავსებით; 

ერისთავისა––ერისთ“ვსა (კუმურდოს VIII წარწერა), 

სამებისა––სმბ“სა (ოშკის L წარწერა). 
ბრძანებითა-– ბრძნბთა (ატენის 885 წლის წარწერა) და ა. შ. 

თანხვდება აგრეთვე შენი ნაცვალსახელის სახელობითი ბრუნვის შემოკლე- 

ბული ფორმები მხოლოობითსა და მრავლობითში; 

შენნი--შ“ნი (კუმურდოს III წარწერა, ოშკის II წარწერა). 
ტრადიციული ფორმებით დაქარაგმებული სიტყეების გვერდით წარწერებ- 

ში გვხვდება მეტისმეტად ეკონომიურად შემოკლებული სიტყვები„ რომელთა 

წაკითხვა მხოლოდ კონტექსტითა თუ ვარაუდით ხერხდება, ერთი რიგი ამ სი- 

ტყვებისა შემოკლებ ულია შუაშეკვეცილობითი დაქარაგმების წესით: 

ამირაისა––ამ“სა (მაჩხანის I წარწერა), 

დაძუელებულ ––ღძ“ბლ (ურბნისის II წარწერა) და ა. შ. 

მხოლოასოიანი დაქარაგმებით რამეთუ და ხოლო -ს გვერდით წარწე- 

რებში შემოკლებული გვხვდება სხვა სიტყვებიც: 

ქართლისა -– ქ (პარხლის წარწერა), 

ქრისტე –4ქ (საბუის წარწერა). 

ქრისტეს –ქ (ზემო სკრის წარწერა). 

ერ თგვარად დაქარაგმებული ფორმა წარწერებში ზოგჯერ სხვადასხვა სიტყვას 

მიანიშნებს: მაჩხანის II წარწერაში ღ“თა 1 სტრიქონზე ღმ რთისა«თა-დ იხს- 
ნება, 2-ე სტრიქონზე–ღ მრთისმშობლისაა«თა-დ. ქ“ა ფორმა მაჩხანის II 

წარწერაში ნიშნავს ქ ალა ქისა, მაჩხანის I წარწერაში– ქართლისა, ქ პარხ- 

ლის წარწერაში ნიშნავს ქარ თლისა, საბუისა და ზემო სკრის წარწერებში 
ქრისტე და ქრისტეს, 

წარწერებში ზოგჯერ სიტყვა წარმოდგენილია მხოლოდ დასაწყისი მარცვ- 
ლით: 

ადიდენ–-ად (ყალა-ბოინის წარწერა). 

ზმობისა--ზე (კუმურდოს წარწერა), 

ძალითა–-ძალ (ურბნისის III წა რწერა). 
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შემოკლებას, რომლის დროსაც სიტყვის მხოლოდ დასაწყისი ნაწილი იწე- 

რება, სუ-სპენსია “ეწოდება. ეს არის შემოკლების ყველაზე მარტივი წე- 

სი, რომელიც ანტიკური ხანის ბერძნულ პაპირუსებში ძველთაგანვე გამოყე– 

ნებული იყო. სუსპენსია გვხვდება ბერძნულ ეპიგრაფიკულ ძეგლებშიც. ქარ- 
თულში ეს წესი გამოყენებულია მხოლოდ ეპიგრაფიკულ ძეგლებში, ხელნაწე– 

რებში ამ რიგის შემოკლებები ჩვეულებრივ არ გვხვდება. 
ბოლნისის IX წარწერაში გვაქვს ორი სიტყვის ერთად დაქარაგმების შემ- 

თხვევები: 

„და ამის –– დ”მს. 
და სულისა--დ“სლს. 

დებული იყო--დ“ბლყ. 
შვილნი მათნი––შვლ“მა. 

დასასრულ აღსანიშნავია. რომ წარწერებში ხშირად გვაქვს ასოთა გამო- 

ტოვების შემთხვევებიც: 

ერისთვობსა –– ერისთვობასა (კუმურდოს II წარწერა). 

მომიკსენთ--მომივსენეთ (იყალთოს წარწერა). 

ნოენბრსა--ნოენბერსა (წყისის წარწერა) და ა. შ. 
რით აიხსნება წარწერებში ასეთი ნებისმიერი დაქარაგმება? წარწერები 

ამოკვეთილია მაგარ მასალაზე, ეს კი გარკვეულ სიძნელეებთან არის 

დაკავშირებული, ამიტომ ასოთა მოხაზულობა ერთი პერიოდის წარწე- 

რებსა და ხელნაწერებში განსხვავებულია: „ნაწერის მოხაზულობის ნიშანდობ- 

ლივი თავისებურება წარწერებსა და ხელნაწერებში სახმარი იარაღისა და სა- 

წერი მასალის სხვაობის შედეგია. წარწერები მკვეთრი იარაღით არის ხოლმე 

ამოკვეთილი თუ ამოყვანილი, რადგან ამისთვის მასალად მაგარი საგანი––-ქვა, 

ლითონი, ძვალი ან ხე იყო ჩვეულებრივ ნახმარი და მასალის სიმტკიცე-სიმაგ- 

რის გამო მკვეთელი იარაღის მოძრაობისათვის ორივე ხელის მოხმარება და 

ძალა იყო საჭირო, ამიტომ ასოთა მოხახულობას თავისებურება ენიჭებოდა, 

ძეგლის ხასიათი ჰქონდა ხოლმე4“29, ძნელად დასამუშავებელი საწერი მასალა, 

ბუნებრივია, გამოიწვევდა არა მარტო ასოთა მოხაზულობის თავისებურ ჩამო–- 

ყალიბებას, არამედ სიტყვების თავისებურ «დაქარაგმებასაც. 

არსებობდა სხვა დაბრკოლებაც. წარწერისათვის”“ განკუთვნილი ადგილი 

ჩვეულებრივ შემოზღუდული იყო. ამის გამო წარწერაში გადმოსაცემი ამბის 

დატევა, ხშირად ჭერდა. წარწერის დატევის მიზნით წარმწერელი ცდილობდა 

სიტყვა რაც შეიძლება შემოკლებით დაეწერა. წარმწერელი აღარ უწევდა ანგა– 

რიშს, რომ შემოკლებულ ფორმაში წარმოდგენილი ყოფილიყო ფუძისეული 

ასოებიც და დაბოლოებებიც, კმაყოფილი იყო იმითაც, თუ სიტყვას როგორმე 

მიანიშნებდა. ამგვარად დაქარაგმებული სიტყვის ამოკითხვა ·კი სათუო ხდება 

და მათი გაშიფვრა ზოგჯერ მხოლოდ ვარაუდს ემყარება. 

ამრიგად, ძნელად დასამუ'მავებელი საწერი მასალა .და წარწერისათვის 

განკუთვნილი ადგილის სიმცირე უნდა განაპირობებდეს ეპიგრაფიკაში დაქა- 

რაგმებისათვის ნაირ-ნაირი, ნებისმიერი ფორმების ხმარებას. 

ეპიგრაფიკულ ძეგლებში ქარაგმად ძირითადად გამოყენებულია მოკლე 

·ზ ი, ჯავახიშვილი, ქართული ღამწერლობათა-მცოდნეობა ანუ პალეოგრაფია, 

თბილისი, 1949, გვ. 3. 
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სწორი ხახი, რომელიც ქვაზე გამოსაყვანად ყველაზე მოსახერხებელია. ი შვია- 

თად ქარაგმა ტალღისებურად გახრილი ხაზითაა გამოყვანილი. 

ქვემოთ ვურთავთ საძიებელს, რომელშიც თავმოყრილია ჩვენ მიერ გან- 

ხილული ეპიგრაფიკული ძეგლებიდან ამოღებული დაქარაგმებული ფორმები. 

სიტყვები დალაგებულია ანბანურ რიგზე. სახელები გაგვაქვს წრფელობითი 

ბრუნვის ფორმით, ხოლო ზმნები –– პირიანი ფორმებითაც და საწყისითაც, 

ოღონდ ზმნის პირიან ფორმებთან ვუთითებთ მხოლოდ შესაბამის საწკისს. 
საწყისთან კი გაგვაქვს ყველა პირიანი ფორმა: 

აემართა ნ. ამართება. 

ავმართე ნ. ამართება. 

ამართება ამ“რთე (ავმართე),. აემ”რთა. 

სახელების შემოკლებული ფორმები დალაგებულია ბრუნვების თანმიმდევ- 

რობის დაცვით, ამასთან ჯერ მხოლოობითი რიცხვის ფორმებია მოცემული და 

მერმე მრავლობითისა. ზმნებისათვის მემოკლებული ფორმები დალაგეაულია: 

პირის, რიცხვისა და მწკრივის თანმიმდევრობის დაცვით. 

როდესაც შემოკლებული ფორმის მიხედვით არ ხერხდება ბრუნვისა (სახე- 

ლებთან), თუ პირის (ზმნებთან) გარკვევა, შემოკლებული ფორმის გვერდით 

ფრჩხილებში მოგვაქვს სრული ფორმაც. 

დაქარაგმებულ ფორმებთან ვუთითებთ წარწერასა და სტრიქონს. თუ წარ- 

წერა ერთსტრიქონიანია, სტრიქონს აღარ ვუთითებთ. თუ ერთი დაქარაგმე- 

ბული ფორმა გვხვდება რამდენიმე წარწერაში, ვუთითებთ ყველა წარწერას 

ქრონოლოგიური თანმიმდევრობით. 

დაქარაგმებული ფორმების გახსნისას ვეკრდნობით გამომცემელთა წა–- 
კითხვებს, 

შემოკლებანი ეპიგრაფიკული ძეგლებისათვისშ. 

აბასთუმნის--აბასთ, ადრნერსეს––ადრ. აკურის -- აკ არეშის––არეშ. არმა- 

ზის--არმ. ატენის-–ატ. ბოლნისის -–– ბოლნ. დავით გარეჯის–– გარეჯ. დემეტრეს-–. 

დემ. ერედვის –-– ერედ, ვეჟან ატენელის––ვეჟ., ატ. ზარზმის--–ზარზ, ზემო ნიქო- 

ზის ზ, ნიქ. ზემო სკრის--ზ. სკრა. თემისტიას -– თემ, იყალთოს -–– იყალ. იშხა- 

ნის--იშხ,. კახთუბნის--კახთუბ. კუმურდოს-–კუმ. მარტვილის – მარტევ. მაჩხა- 

ნის–-მაჩხ. მეჯუდის – მეჯ. მცხეთის-–– მცხ. ნესგუნის-––ნესგ. ნინოწმინღის-- ნინოწმ. 

ოთხთა ეკლესიის ––ოთხ. ეკლ, ოპიზის--ოპ, ოშკის––ოშკ, პალესტინის – პალ. 

პარხლის-– პარხ, საბუის--საბ, სამშვილდის––სამშ, სტეფანოზის--სტეფ, უკანგო- 
რის--უკანგ. ურბნისის--ურბნ. უჯარმის–– უჯარ, ფიის-–-ფია, ქობულ-სტეფანეს-–– 

ქობ. სტ. ყალა-ბოინის-––ყალ, ცხრაკარის -–– ცხრაკ. წრომის -– წრ. წყისის– წყ. 

ხუნამისის––ხუნამ. 

მ0 თუ ერთი დასახელების რამდენიმე წარწერა გვაქვს, ვუთითებთ წარწერას რიგათ 

ნომერს ან თარიღს: მარტვ. I. II, III. ატ. (852), ატ. (885), ატ. (945) და ა. შ. 
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ა 

აიათარ აბ“ თრ––ურბნ. II ხ 4. 

აბულ აბ“ლ--ბოლნ. IX 6. 

ადიდენ ნ. დიდება II. 

აემართა ნ. ამართება. 

აეშენა ნ. აშენება. 

ავმართე ნ, ამართება, 

ამანცა ამ“ცა–--ბოლნ. VII 4.“ 

ამართება ამრთე11 (ავმართე)––აბასთ, 6. აემრ- 

თა–-–ხუნამ. 1. 

ამას“ ამს––აბასთ. 10. 

ამენ ა“ნ--ვეჟ. ატ. 6; ატ. (885) 3,4; ატ. 

(906) 4, იშხ. 9, 18; კუმ. II 18, ნესგ. 3. 

ურბნ, IV 4. 

ამირა ამირაისა: ა“მს“ა მაჩხ., I 4, ამ“ს––მაჩხ, 

II 7. 

ამის ა“-ს–ურბნ. 1 3; ურბნ. II 2,5; ურბნ. 
III 8 3. ამ“ს––ბოლნ. IX 7; ურბნ. IV 4, 
კუმ. II 2. 

ამის-ი ამსი––კუმ. I 1. 

: ანტონ ატ“ნი (ანტონი)––ატ, (945). 

არქიებისკობოს არქ“ი?? (არქიებისკობოსი)–– 
ნიჩოწმ. III. 

არშუშა არ“ შა--აბასთ. 4. 

ატენელ ატნ“ლ--ვეჟ. ატ. 1. 
აფხაზ აფხზთა––მარტვ. L1. 

აღაპ აღპდ--კუმ. VIII 2, 

აღაშენა ნ. აღშენება II. 

აღვაშენე ნ. აღშენება 1I. 

აღმოსავლეთ აღმსავლთისა-––პარხ. 6. 

აღშბი–– ურბნ. II 5, ურბნ.1II 8 4. 

აღშენეა აღვაშენე: აღვაშ“ნე--ზარზ. 3, 

აღვშნე––ზ. ნიქ. 2. აღვ“ შე(ნე)––ყალ. გ 
5. აღაშენა: აღ“ შენ(ა)–--აკ. I 2. აღ“შ“ 
ნა (I)-–ცხრაკ. 4. 

აშენება აშ“ნა (აეშენა)--მაჩხ, II 4. 

აშოტ აშტ--ოპ. II ქვა. 
ახვსება ახსბი (ახვსებაი)–-კუმ. VIII 2. 

ავოცა ავ“ცს (აკოცოს) -ბოლნ. IX 8. 

აღშენება 

ბ 
ბაგრატ ბაგრტ-–-ყალ. ხ 4. ბგრ“ტ--ოშკ. 1! 

7, ოშკ. II 1, 

ბაკურდუსტ ბ“კრდ“ხტსი (ბაკურდუხტისი)-– 
ნინოწმ. IV 3, 

ბალავარ ბლავრი––- კუმ. II 14. 
ბოლნელ ბ“ნლ–-ბოლნ. VII 2. ბ“ლნეწლ)-- 

ბოლნ. XI 2. ბ“ნი (ბოლნელმაი) –– ბოლნ. 
IX 3. 

ბოროტ ბრტისაგ“ნ–ოშკ, II 4. 
ბრძანება ბრძნბთა (ბრძანებითა)––ატ. (885) 1. 

გაბრიელ გ”რლ-––ადრ. 1, 
გავაქციეთ ნ. გაქცევა. 

გათავება ჯგთაგთა (I!) (გათავებითა)––ურბნ. IL 6. 
გაკეთება გკე... (გაკეთებაი)-–ურბნ. II 5. 
გალატოზ გლტზი--მარტე. II 2. 

გამგებელ გ“მგბლი––მეჯ. 3. 
განპებულ გპ“ლ––ურბნ. II 4. 

განსუენება 1, გ”ნსოენება--მეჯ. 14. 
განხუენება 11, განუსუენენ; გს“6--ატ. (906) 4. 

გ“ ოსნ-––აკ. III. 1. 

განუსუენენ ნ. განსუენება II. 

გაქცევა გაექციეთ (გავაქციეთ)--ზარზ. 8. 
გელსაბა გლს”აბს”ი (გელსაბისა0)99--მაჩხ. 

II 5. 

გიორგი გ“ი–-მეჯ. 2,12, კუმ. III, 13 გწი)ორგს 

(გიორგის).––აკ. III 2. გისითა (გიორგისი- 

თა)––ნესგ. 3. 

“გლახაკ გლხკი–-კუმ. III 12. გლხკმ“6 – ბოლნ. 
IX 2. 

გორგენ ნ. გურგენ. 
გრიგოლ გრგ“ლ––ოშ)ს. 1 4. გ“გლსა (გრიგო- 

ლისსა) –– ბოლნ, II7I ვ. გრიგოლისაითა: 
გრ“ლს“თა – ბოლნ. IX 2. გრიგოლ“თა-- 

ბოლნ. XI 2. 

მ) ეპიგრაფიკვლ ძეგლებში შემოკლებულ სიტყვებს ხშირად ქარაგმა სულ არ უზის, ასეთ 

შემთხვევებში ქარაგმას არ ვაწერთ. 

39? თ, ბარნაველის ვარაუდით, შესაძლებელია აქ იგულისზმებოდეს ტიტული 
«არქალ», რომელიც სამოხელეო თანამდებობის პირის აღმნიშვნელი იკო (იხ. კახეთის ისტოა- 
რიული ძეგლების წარწერები, თბილისი, 1962, გყ. 118). 

ავე ქე „„უ,ლისაბიLაი? (იხ. თ. ბარ 
ლოს სსრ ქე/0ცნიერებათა აკადემიის მოამბე, X 

122 

ი , მაჩზანის ეკლესიის წარწერები, საქართვე- 
IX, M.. 5, თბილისი, 1962, გვ. 649.



გუირგუინოსან გუირგუინოს“ნთა–ოშკ, I 4. 
გურგენ გრგ“ნ--არეშ. 1. კორგნ (გორგენ) -–- 

ბოლნ. XI 3, 

დ 

და ამის დ”მს––ბოლნ. IX 8. 

დადგინება დ“დგინა (დაიდგინა)--იშს. 4, 

დადება დ“დვ (დავდევ)-–ბოლნ, IX 5, კუმ, 
IV 1. დეს“ი (დავსდევი)–-ზ. სკრა 2. 

დდვა (დადვა)–-კუმ. II 2, დიდვა (დაიდ- 
ვა)––კუმ. II 16, 

დადვა ნ. დადება. 
დაეფლას ნ. დაფლეა. 

დავით დ“თ--ბოლნ. II 1, ბოლნ. IX 5, ოშკ. 

II 1. დვთ––ოპ. I ქვა. დავ“თ--ზარზ, 5, 

დავსდევი ნ. დადება. 
დავწერე ნ. დაწერა. 

დავწერეთ ნ. დაწერა. 
დაიდგინა ნ. დადგინება. 

დაიდვა ნ. დადება. 

დაიფარენ ნ. დაფარვა. 

დამპალ დ“პლ––ურბნ. II 4, 

დაიცვენ ნ. დაცვა. 
დასაბამით დსწაბამი)თგნ-–მარტე. I 3. 

და სულისა დ“სლს–-ბოლნ. XI 1. 

დაფარვა დაიფრენ (დაიფარენ)-–-კუმ. 1I1L 10, 

დაფლვა დ“ფლს (დაეფლას)––ბოლნ. VII 3. 

დაცვა დაიცევ ნ (დაიცვენ) ოშკ. II 3. 

დაცულ დცლა (დაცულისა) – აბასთ. 3. 

დაძუელებულ დძ“”ბლ––ურბნ, II 3. 

დაწერა დწრე (დავწერე)––ურბნ. III ხ 4. 

დეწ“რთ (დავწერეთ)––მეჯ. 2. 
დებულ ღბ“ლყ (დებულ იყო) - ბოლნ. IX 4. 
დედოფალ დ“დოფლისა–-ოშ,კ. L 2. 

დეკენბერ დკნბრსა-–ატ. (906) 2. 

დიდგორ დი“”რის (დიდგორის)--მაჩხ, II 4. 

დიდება დბი-––ურბნ. III გ 1. 

დიდება ადიდენ: ადღდღ“ნ--მაჩხ. L 3, კუმ. 

I 4, პარხ. 5, ოშკ. II 1, ზარზ. 5. 

ად“ნ––ბოლნ. IX 5, ოშკ. L 8. ად––ყალ. 
ხ 7. 

დიდებულ დ“დებულთა--იშს. 10. 
დლე დღ“ სა–--ატ. (853) 1,5, ატ. 

კუმ. I 1. 

(885) 1, 

ე 

ებისკოპოს ნ. ეპისკოპოს. 

ეგუტერ ეგტირი--ზარზ. 3. 

ეზიარებოდით ნ. ზიარება, 

ეკლესია ეკლა–-–იყალ. 2 10 ეკლესიაი: ეკსი--– 

არმ. ხ 2.ეკლესი––ფია 4. ეკლ“სი-–ოპ. 

1I ქვა, ზ. ნიქ. 2. ეკლსისა (ეკლესიასა)–– 

პარ, 10. ეჯლ რსგ“6 (ე ჯლესიისაგან)–– 
ბოლნ. IX 7. ეკლესიაო: ეკაო– წრ. |. 
ეკლსიო––კუმ. IIL 2. ეკლესსი  (ეკლესიი- სა9) – კუმ. IL 3, 

ეპისკოპოს ებს,ი--კუშ, LI I. 
IL 1. ებსპსმნ––კუმ.. II 2, წ(ები1ს ზმნ -– 
ზ, ნიქ. 1. ეპსკსნ–კუმ. IV. I, ებკსა 
(ებისკოპოსსა)––ერბნ. III გ. ქ, ებ“სკდ – 
ურბნ. II 1, ეპ“კნი–-ბოლნ, VII 2, 

ებ“სკი––ურბნ, 

ერისთავ ერ(წისთ)ავმ“ნ--ცხრაკ. 2, ერისთვსა 
(ერისთავისა)–– კუმ. VIII 2. 

ერისთავთ(ა) - ერისთავ –- ე“ენ (ერისთა>ვთ- 
ერისთავმან)––ოთხ, ეკლ. 5. ერისთაგთა- 
ერისთ“ემ”ნ –– ოშკ. I 7, ეე (ერისთავთ- 
ერისთავსამ)––აკ. II 2. (ერ|ი“თეერ(ი|- 

სთ“ე(ა) (ერისთავთ-ერისთავისა) –– ბოლნ. 
XI 3, 

ერისთვობა ერისთვობსა – კუმ. IL 12, 

ესუენა ნ, სუენება. 
ეფრემ ეფრმ-–იყალ, ხ 8. 

ვ 

ვარა%ზ-ბაკურ ვზბ“ კრ – სამშ, 

ვარსქენ ვ” ნ––ბოლნ, IV. 

ვთქუა ნ. თქუმა. 

ვითარცა ვრ”ა–-ოშკ. |L 5. 

ვინ ვ“ნ--ბოლნ. 1X 8. 

ვიქმენ ნ. ქმნა. 

% 

“%ედა ზ”ა--წყ. 5, ატ. (738/9) 9, ატ. (885) 2, 

პარხ. 12, ოშკ. I 9. 

ზედაშე ზრაშე--ბოლნ. IX 5. ზ%”“ში (ზედაში)–– 
ბოლნ. IX 7. 

%ემოთ ზემთ –მეჯ, 6. 

ზ%ტობა ზტ (ზშობასა) კუმ. II 4, 

ზიარება ეზიარებოდ”თ (ეზიარებოდით)--ოშკ, 

1 5. 

«ომა ზ“მსა--ერბნ. 1I 3, 

%ღუდე ზღ“დი ატ. (945), 

თ 

თანა თ“ნა–-ატ. (885) 4. 

თანა-შეწევნა თნაშწნთა (თანა- შეწევნითა)––ურბნ. 

III 3.4, 

თევდორე, თეოდორე თ“ე–-ნინოწმ. II, ატ, 

(06) 3, ერედ 9, ურბნ. IL 1, ურბნ. III 
2 2, უჯარ, თევდორესითა: თ”“ეს“ა--მაჩხ, 

LI 2, თვრ“თა––მაჩხ,. II 

3. თ”ეისითა – პალ. I 2. 

თთუე თ“სა--ატ. (853) 1, 4, ატ. (906) 2. 

თ“ა--იშხ. 1,17, კუმ. IL 7. 
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თ;:სი თ“სი-იშხ. 8. თ”სითა-ოშკ, | 8, 
თქუმა ვთქა-–მარტე. III ხ 4, 

ი 

იეხუ ი“2--ურბნ, 1 1. ი“; – ოპ, 1 ქვა, 
ივანე ივნე--ზარზ. 2. ივარე--ბოლნ. XI 4, 

ივნეი--კახთუბ. 

იოანე, იოვანე ი“ნე–-ბოლნ. VII 1, იე–-კუმ. 

VIII 1, იოვნე––კუმ. II 1, იოვგ”ს--მაჩხ. 
II 8, ისა (იოვანესა)––იყალ. მ 2. იოვანე: 

ივ“ნე––ოშ)კ. II 4. 

კუმ. L. 
იოვ“ ნე––ყალ. მ 6, 

ისმაიტელ ი”ა (ისმაიტელთა)––ატ. (853). 

იჟავნ ნ. ყოფნა. 

იყუნეს ნ. ყოფნა. 

იწყეს ნ. წყება. 

კ 

კანონ |კ“ნ)სს (კანონს)––ბოლნ, IX 8. 

კაცა კცი (კაცაი)–-ნინოწმ. I. 

კეთილ კ”თლთა (კეთილითა)––ოშკ, I 2. 
კონსტანტი კ“ტი––ურბნ. I 2. 

კონსტანტინე კტსით 

ურბნ. III ხ 2, 
(კონსტანტინესითა) –– 

კონ ქ კ“ქი (კონქი)––ურბნ. II 4. 
კორაპალატ ნ. კურაპალატ. 

კორაპალატობა ნ. კურაპალატობა. 

კოსტანტი (კსტ)ნტი--მეჯ. 2. 

კრება კრ“ბდა--ოშკ. I 11. 

კრებდა ნ. კრება. 

კრებულ კ“რს (#4რებულისა)––ბოლნ. IX 4. 

კრულ კრ“ლია (კრულია)––- კუმ. VIII 3. 

კუთხე ––-კ“თხნი (კუთხენი)––ურბნ. II 4. 

კუმურდო |კმ1რდისა – არეშ. 2, 

კურაპალატ კრპლ“ტი-––ზარზ. 5, კორაპალა- 
(ტი)სამ ნ–- არეშ. 1. 

კურაპალატობა ორაპლატობსა (კურაპალა- 
ტობასა)––ყალ, ხ 6. 

კურთხეულ კ“ხლი--ატ. (885) 3, ატ. (906) 3. 

ლ 

ლიტრა ლიტრ“ი-–-ოშკ. I 10. 

ლომ ლ”“მმნ-–-%ზ, სკრა 2. 

ლოცვა 

ლოცვა 

კუმ. III 13. 
ლოცვასა; ლცვა––აბასთ, 11, ლცესა–– 

ულ“ცს (ულოცოს)–-ოთხ. ეკლ. 7. 

ლუკა ლ“კსი––ერბნ. 11 1. 

მაგისტროს მაგისტროსმ“ნ – ოშკ, |! 7. 

მადლ მდლ“თა (მადლითა)-––ბოლნ, XI 1. 
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მ“დლითა––ოშკ, 1 2. 

მათ-ი მ“თსა––ოშკ, LI 8, 9, 10. შ“თნი– ურბნ 

IV ვ, ო შკ, ” ე, მრთისა0–-ოშკ. I 9. · 

მაის მაისა (მაისსა)––კუმ. 11 7. 

მამა მ“მ (მამა)––ურბნ. L 2. მ“მა––ოთხ. ეკლ, 

3. მმი––ოშკ. II 3 4, (მ”მისა|–-ბლნ- 

IX. 1. 

მამასახლის მხ“ლნ (მამასახლისშან)-–ეეჟ. ატ. 1. 

მმსხლნ––არმ. ხ 1. 

გამფალ მფ”ლი––ატ. (738/9) 5. ატ. (885) 3. 

მ“ფლა (მამფლისა)––აბასთ 3. 

მას მს–– მეჯ. 5, კუმ. I, 1 ზაოზ, 8, 

მაშენებელ მშ“ნბლი–-კუმ. 1.1. მშ“ბლი-– ურბნ, 

1L 1. მზბ”რლნი–- ურბნ, I 3. მაშნბლნი–-Lკუმ. 

III 6, 

მეოხება მეოხებითა: მხ“ბთა–-–მაჩხ. II 1, ოშ. 

I 2. ზარზ. 2. მხბა––იყალ. მ 1. მე“ხბ“თა-- 

მაჩხ, I 2. მ”ხთა––ბოლნ. IX 1. მე“ხებითა––- 

პარხ, 1. მეოხბ”თა–-ოშ)ს, 1 3. მ“ხთს (2) 

ურბნ. II 6. მეოხბსათს (მეოხებისათ?1ს)–-- 

აბასთ, 8. 

მეუფე მ“ ფსთათა (მეუფისთათა)––ზ. სკრა 3. 

მეფე მოშ–მარტე. .1 1. მფისა--კუმ. II 4. 

მ“ ნი–ოშკ. 1 1. მფ”რთა–ოშკ. I 4, 6, 
ზ:რზ, 6, მეი,“”ა (მეფისასა)–– სამშ, 

მეფობა მეფობასა: მფ“ბა––სამშ. მეფობსა––ყალ. 

ხ 5. 
მთავარანგელოზ- მთვრნგლზთი--ზ, ნიკ. 5. 
მთოარე მთოარისსა--კუმ, II 11. 

მის-ი მ” სნი––აკ. I 2. მრსთა–ოშკ. 1.1. 

მისთუის მ“სთუის--ოშკ. I 6. 

მიქელ მქ”რლ –-–ურბნ. 12, დემეტ. 2. მარტვ. II! 

1, ურბნ. III ხ 1, ოშკ. 1L 3. 
მიქნია ნ. ჟმნა. 
მოივსენებდენ ნ. მოვსენება. 

მოივსენენ ნ, მოვსენება, 

მომადლება მდლე (მომმადლე)–– ურბნ. III 2 2. 

მ”დლა (მომმადლა)––ურბნ. 11 5. 
მომივსენეთ ნ. მოვსენება. 

მომმადლა ნ. მომადლება. 
მომმადლე ნ. მომადლება. 

მონა მ“ნი–– ურბნ. IV 1. მჩსა–-ჯუმ. 11 17, მნი- 

სა–ოშკ. 1 9. მო“წი (მონანი)––ოშკ, 11 1. 

მოLწრაფება მოსწრაფი (მოსწრათებაი)––აკ. 1 2. 

მოშიშ მოშ“ შთა–ოშკ. I 1. 

მოწღეღლ მწოლ-–აბასთ. 5. 
მ ოვსენება მომიჯსენეთ: მომივჭსნთ–-კუმ. III 14. 

მომიჭსენთ––იყალ. მ 7. მეს”ნ (მოივსენენ) 

–-ნინოწმ. IV, მვსნ(ებდენ (მოივჭსენებდენ) 

–- აბასთ, 11. 

გსახურება მსახურებსა (მსახურებასა)––ოშკ. 1 8- 

მუნ მნ–-კუმ. IL 15. 
მუშაკ მშკნი–-კუმ. III 4, 

მფარველ მფ”რელ-–ოშკ. II 2. 

მღდელთ-მთავარ მღდ”ლთმთავრად--–იშს, 14.



მღდელთ-მოძღუარ მღ “თმძრღ (მღდღელთ-მ”.- 
ძღერაღ)--–ბოლნ, IX 3, 

ნათლისმცემელ ნთლისმც“ლო–ოშს. II 2. 
ნათლიმცე“თ (ნათლისმცემელისა0თა)––ყალ. 

გ 4. 

ნაშობ ნშბნი--ურბნ. IV 3. 
ნაჰაპეტ ნ“პი (ნაჰაპეტისაი)--ბოლნ, IV 1, 
ნება ნ“ათა (ნებითა)–-აბასთ, 4, 

ნოენბერ ნოენბრსა–-წყ. 8. 

იესუ ნ, იესუ. 

იოვანე ნ. იოანე, იოვანე. 

ო 

ოდეს ოღს--ზა:რზ, 4, ურბნ, II 2. 

ოპიზარ ოპზრი -–მარტე. IL 2. 

ორ ორს“ეე (ორსავე)––ოშკ. II 8 2. 

პ 

პატიოსან პტს”ნი–-აბასთ. 6. 

პატრიაქ პ“ტრაქსა–-პარხ. 7. 

პატრიკ პრტკსა (პატრიკისაითა)––აბასთ. I 4. 

პიტიასშ პტ“ხშნი--სამშ. 

უ 

ჟამ ჟ“მსა–-ატ. (885) 2, მეჯ. 5, ზარზ. 3. 

რ 

რამეთუ რ“–ატ. (VIII-IX სს.) 14, იშზ. 10, 

„ ურბხ. IIL მ 2. 
რამინ რ”მნ––მე/ჯ. 2. 

რაითა რ“ა--ატ. (VIII--IX სს.) მ, 9, 10, რ–- 
თა––ოშკ, L 4,6, 

რომელ რ“ლ––ზ. ნიქ. 2, ოშკ.! 10, 11. რ“- 

ლი–-ოშკ. I 1. რ”ილნ––ერედ. 3. რ“ლ- 

სა––ზარზ, 8, 9. რ”ნი––ოშკ. I 3. რ“თა– 
ვექ. ატ. 7. 

რქუმა ჰქ“ნ (პრეჯან).-–-–ზარზ, 10. 

ს 

საბერძნეთ საბრძნთს--ზარზ: 4. 

საგალობელ ს“გლდ (საგალობელად)--ბოლნ. 
IX 5. 

სადიდებელ სადიდებელად: სადიდებლდ––ოშკ, 

  

LI 4. სადიბელ––ყალ, ხ 1, 

სათნო-ეყვნეს ნ, სათწო-ყოფა, 

სათნო-ყოფა სათნო ეყნ“ს (სათნო-ეყვნეს)–– 
ოშკ. I 1, 

სალოცავ სალ“ევი–-ოთს, ეჯი. 3. 

სალოცველ სალოცველად: ს“ცდ–-წყ. 6. სღცლდ-– 
აბასთ. 7. ს“რლედ--ბოლნ, XI 5, %, ნი1. 5. 

სამება სამებამ”ნ––ოშკა. L 7. Lმბ“სა (სამებისა)-– 
ოკ, I 2. სბო (სამებაო)––ურბნ. IV |. 

სარკინოზ ს”ა (სარკინოზთასა)––ატ. (ტ37/8) 5. 
სარწმუნოვება სარწმუნოვებ“თა (სარწმუნოვე: 

ბითა). -ოშკ, 1 2. 

საუკუნე საუკუნითგნ–ოშკ, I ქ, 

საუკუნო სკნოდ--აბასთ. 10. 

საფასე საფ”სნი–ოშკ. 1 6. 

საქებელ საქებ“რლდ––ოშკ., I 4. 
საქმე ს”ქმთა––ოშკ. 1 1. 
საყდარ სრ (საყღარი)–-მაჩხ. IL 4. საყდარსა: 

ადრსა––აბასთ. 9. სყდრსა–არმ. 2. საყ- 

დრსა––ბოლნ, IX შ. საყდ“ს-–ბოლნ. IX 4. 
ს“ყდრისა--ოშკ. LI 4, ს“ყნ (საყჟდრისაგან)–- 
ბოლნ. LX 8, 

საყოფელ ს“თნი (საყოფელნი)–ბოლნ. VII 1. 

საშჯელ სშჯლისსა-კუმ. III 9, 

საძირკველ სძრკვლი–კუმ. II 2. 

საწუთრო სწთრჯწოს)ა--აბასთ. 10. 

სახელ სხლა (სახელსა)-–აბასთ. 6, სახელითა: 
სახლი”ა–-მაჩს. 1 1, ს“ხლია–-მაჩს, IL 1, 
ს“ხლთა––არმ. მ. 1, კუმ. VIIL 1, ზარზ. 1, 
სახ“თა–-პარხს, 1, ს“ხელითა.ოთხ. ეკლ. 1. 
ს“ ხლითა--ფია 1. ს(ს”წლითა|--ბოლნ. I X 1. 
სხლი(თა|--ზ, სკრა 1. ხლთა–-ზ. ნიქ. 1. 

სახლ სხლი––მეჯ. 6. 
სავორცე სკოცრისთა? (სავორცისათა) (2)-–კუ1, 

II. 3. 
სავსარ სჭარა (სავსარად)––ყალ. ხ უშ, 

სეკდენბერ სეკდნბერსა––იშხ, 1, 

სიონ ს“ნი––ურბნ. II 3, სიონისა. ს”ნა––ურბნ, 

L 3. სრა-–ურბნ. II 2, ურბი. III გ 3, ს“აი 

(სიონისაი)––ურბნ, II 2. ს”ნი (სიონისანი)–- 

ბნ. IV 4. 
სტეფანე სტ“ე––ქობ. სტ. 1. სტეი–– საბ. სტ“ფე–– 

ნინოწმ. III, 

ხტეფანოზაბა სეზ-- წრ, 1. 

სუენება ესუნა (ესუენა)--ზარზ, 10. 

ს ს“ტნი–ურბნ, II 4. 
ხუ ს-დ ნინოწმ. IV 2. სლსა––ატ. (906) 4. 

ო სულსა)– აკ. IIL 1. სლისა–-ზ%, ნიქ. 
L აარა ა (სულისათუის)-–ნესგ. ბ 

სო“ლ (სულთა)--ყალ. ხ 4. სოლსმ“ნ (სუ- 
ლისამან)––ზარზ. 2, (იხ, აგრეთვე და სუ- 
ლისა). 

მ ე ბროსეს წაკითხკით: ი«სკუცრისათა» (იზ. ე. ცისკარიშვილი, ჯავახეთის 
ეპიგრაფიკა როგორ. საისტორიო წკარო, თბილისი, 1959, გყ. 1:). , 

· 9 თ. ჟორდანიას წაკითხვით: ასო» (იხ. ქრონიკები, |, ტთილისი, 18092. გე. რ9-- 7“). 
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სულა სრლასა--ატ. (865) 5. ს“რლსა (სულა- 
ისსა––ხუნამ, 3. 

სულკურთხბეულ სკთხლსა (სულკურთხეულსა)-– 
ატ. (885) 5. 

სუმბატ ს”მბტ–-ატ. (885) 3. 

სქ“ლი (2)%ზ ატ, (945). 

სხუა სხ”ი–– ბოლნ. VII 3. 

ტ 

ტბელ ტბ “მ“ნ (ტბელმა5)--ცხრაკ. 3. 

უ 

უკუნისამდე ოკე––მარტ. III ხ 9. ო“კს...– 
ოთხ. ეკლ. 4. 

ულოცოს ნ. ლოცვა II. 

უფალ ოლ“ნ--ატ. (885) 3 ო”ნ--ატ. (906) 

4. ო”ა--იშხ, 8. ო”ო--ურბნ. I 1, მაჩხ. 
11 8, აკ. 11L 1, ურბნ, II 1. 

უფლება უფლებასა: ოფლბსა-––ხუნამ. ობსა-- 

მაჩხ. II 6. 
უფროის უთ“ს--ურბნ. 1I 3, 

უშუელა ნ. შუელა. 
უშურველ უშურე“ ლ--ოშკ. L 6. 

3 

კბატოს იბაი (ჯბატოსი)--წრ. 1. 

ფ 

ფისო ფ”სი (ფისოსი)–-ოშკ. I 10, 

ფიჩოსან ფჩ“სთა (ფიჩოსანთა)–-ბი,ლნ. IX 7. 

ქ 

ქავთარ ქ“ვთა--აბასთ. 4, ქორ––ურბნ. IV “2. 
ქალაქ ქა“სა (ქალაქისა)––მაჩზ, II 6, 
ქართველ ქრთთა (ქართველთა)––ყალ. ხ 4. 

ქართლ ქართლისა: ქ“ა--მაჩხ. 1 3. ქ“რრთლსა–– 
მეჯ. 3, ქ-–პარხ. 6. 

ქვა ქვ“ი--ზ, სკრ. 1. 

ქმნა ვქ“ნ (ვიქმენ)––ბოლნწ. IX 3, მქ“ა (მიქ- 

ნია)––ურბნ. 11 6. 

ქობულ-სტეფანე ქობულსტ“ე–-ქობ, სტ. 2. 

ჭორეპისკოპოზ ქეპზბ“ს (ქორეპისკოპოზისა)-- 
აბასთ, 5. 

ქრისტე ქ”ე–– ურბნ. 11, ბოლნ, II 1, ბოლნ. 

VI 3. ოპ. I ქვა, ნინოწმ. 1, 11, იშხ, 9, 

მეჯ. 12, ატ. (945), კუმ. IL 1, კუმ. IL 
16, ურბნ. 1II 2 1, კახთუბ., მარტე. II 

1, ოშკ. II 1, უჯარ., ნინოწმ. III, IV 

1. ქ“ტე––ვეჟ. ატ. 5. ქ (ქრისტე)–-საბ. 

  

ქ“ნ--ურბნ. I! ხ 3, ურბნ6. IV 4, ქ?ეს– 
პარხ. 5. ჰ (ქრისტეს)––ზ, სკრა 3, ქ“ძში 

(ქრისტშსი)––წყტ !. ქტსი (ქრისტშსაი)-–- 

ვეჟ. ატ. 1. ქ“შსმან–-თემ. 3. ქ“ესითა–- 
იშხ. 2. ქ?შსითა–-ბოლნ. III 1, პალ, 1 1. 

ქ“ტისთა (ქრისტეისთა)-–-ვეჟ. ატ. 5. 
ქრონიკონ ქრკნი–- ფია 5. ქრონონი--ყალ, ხ 7. 

ქრკსა––არმ. ხნ 2, მარტვ. I 3. ქრკ”ნსა– 

ხუნამ, 2, ატ, (945), ქრნკნსა––კუმ. II 4. 

ქტ“ცი (1?) ურბნ. II 4. 
ჭუეჟანა ქყ”ნსა--ზარზ. 8. 

მუეშე ქზმცა (ქუეშემცა)–-–ბოლნ. IX 8. 

ღ 

ღ ამის-თევა ღამის-თევაი: ღ“მთვ“ი–– ბოლნ. IX 

4. ღმ”სთი––ბოლნ, IX 7. 

ღამის-მთეველ ღმ“”თ“ს (ღამის-მთეველთათჯ;ს)––-” 

ბოლნ. IX 5. 

ღირს ღ“რს--–ბოლნ, IX 3, ღ”ს-–ურბნ. II 2. 
ღმერთ ღმერთმან: ღ“ნ--ბოლნ. I 3,4, ბოლნ. 

IX 5, იშხ, 11, 13, 17. კუმ. II. 4, პარხ. 5, 

ყალ. ხ 7, ურბნ. II 2, 5. ოთხ. ეკლ. 6, 7. 
ოშკ. I 6, 8, 9, ზარზ. 6. ღმნ-––ატ. (837/8) 
9. ღ“თნ-–მაჩხ. I 3. ღთსა–-ატ. (738/9) 6, 

ოშკ. LI 3. ღ“ა (ღმრთისა)--–ბოლნ. 5. ღ“ თი- 
სა-–ოშ.. 1 8. ღ“სგ“ნ (ღმრთისაგან)––ბოლნ. 

1X 8. ღთ”ვ--აბასთ. მ, ერედ. 2, ოშკ. IL. 

4, 7. ღმერთო: ღ“ო––ურბნ. II 1, ღ”თ-- 

ბოლნ. XI 6, ღსაი (ღმრთისაი)--ზ. ნიქ. 3. 

ღრსო (ღმრთისაო)--ოშკ. II. 1. ღმრთისაითა: · 

ღ“ი|თა|––უკანგ. 4. (ღ)ითა--თემ. 1, კუმ. 
VIII 1. ღ“ითა–-ოთხ. ეკლ. 1. ღ”თთა-- 

აბასთ. 4. ღთ– ატ. (738/9) 1, ყალ. მ 1, ზ. 

ნიქ. 1, ღ“თის“თა--ატ. (837/8) 1, ლღ”თა-- 

მაჩხ, L 1, მაჩხ. II 1, მეჯ. 1, ფია” 1. ღთი- 

საითა––არმ. მ 2, ოშკ, ! 11 ღ“სთა–-ატ. 

(885) 1. ღ”თითა--ერედ. 1. ღ”ისითა--კუმ. 

IL 1, პარ, 1. ღ“სა–ურბნ. II 6. ღ”ა- 

ურბნ. II 6. ღ“თი--ცხრაკ 2. ღ“თსა-- 

ბოლნ. XI 1. ღ“ითა–--ზარზ. 1. 

ღმერთშემოსილ ღ“თშემოსილისა-–იშხ, 16. 

ღმრთისმშობელ ღმრთისმშობელისა: ღთ“სმშბ- 

სა––აბასთ. 6, ღთსმშობ”ლისა--ზარზ. 1. 

ღმრთისმშობელო: ღთსმშბლო-– აკ ! 4. 
ღთსმშბლ––აკ. II 1. ღთსმ'შბელისაი––ზ. ნიქ. 
4, ღმრთისმშობელისაითა: ღ“თა–-მაჩხ. II 2, 

ღთ”სმშობლისაითა––ოშკ. I 2. ღ“თისაშობე- 

ლისათ––ყალ. მ 2. ღსმშუბელისაითა––პარხ. 2 

%თბარნაველის ვარაუდით, სქრლი უნდა აღნეშ ნავდეს მვეტფრებელი ჰირის ვინა- 
ობას: ტიტულს, ხელობას., თანამდებობას ან- სადაურობას (იხ. ატენის სიონის წარწერები, 
თბილისი, 1957 გვ. 37). 
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ღიავარ (2) ღიავ “რიჯა) (ღიავარისა) (2, 

მაჩხ. 1I 7, 

ჟ “ესა(?) ერედ. 7. 

ყოველ ყ”ი--ურბნ. II 6. ყრლისა–--მცხ, I 9, 

პარს, 6. ყრლსგ“ნ–-ოშკ. 1I 4. ყ“ნი– 

ოშკ. I 6, ზარზ. 7. ყილნი–-ვექ. ატ. 5, 

კუმ. 1IL 5, ყითა––ურბნ. II 5. ყრილთა-- 

ოშკ. I 1, 3, 5. ყილთათეს-–ვექ. ატ. 4. 
·. ყ“ისაი-–ურბნ. 11 5, 
ყოფნა იყ“ნ (იყაენ)–-ვეჟ. ატ. 7. იყ“ს (იყუ- 

ნეს)–– ურბნ. I1 4,5. 

შ 

შაბათ შაბთს)ა--ატ. (853) 1. შბთსავე-–ატ, 
(853) 5. ფთხა (შაფათსა) კემ. II 10. 

შეეწიე ნ. შეწევნა II. 

შეეწ-ენ. ნ. შეწევნა II. 
შევწირე ნ. შეწირვა. 

შეიწყალე ნ. შეწყალება. 
შეიწყალენ ნ. შეწყალება. 
შემდგომად შგდ––ბოლნ. IX 6. 

შემწე შემწდ-– ოშკ. I 6. შწნი––ურბნ. IV 3. 

შენ შ“ა (შენდა)–-ურბნ, III მ 1. 

შენ-ი შნი––ურბნ. IV 2. შნსა--კუმ. II 18. 
შნი (შენნი)–კუმ. III. 3, 7, ოშკ. 1L 1. 
შ“ნითა (შენისაითა)–-- ვეჟ. ატ. 6. 

შენდობა შეუნდვენ: შვ“ნ--მაჩხ. II 8. შ”ენ–- 

ურბნ. IIL ხ 3. შ“ნ--ურბნ, IV 4. 
შენება შ“ნბდ--ოშკ. 1 4. 

შესწირა ნ. შეწირვა. 

შეუნდვენ ნ. შენდობა. 

შეჯმნა შ“ქმნა–-ატ. (945). 
შეჩუენებულ შ“ჩნბ”რლმცა–-ბოლნ. IX 7. 

შეცვალოს ნ, შეცვლა. 
შეცვლა შეცვალოს: შც“ლს--ბოლნ. 

შცვილს-–-კუმ. IV 3, 

შეწევნა შეწევნითა: შ“წთა--მაჩხ, II 2, შე- 

წ“ენითა–ოშკ. IL 3. შწვნითა--კუმ. 1L 1. 
...წერვნი––ყალ. 8.4. 

შეწევნა შეეწიე: შ”ე–-აკ. 1 2. შეწე–- 

კუმ. 1, 17. შეეწიენ, შწ“ნ--ოშკ. 1 6. 
შეწ”ენ-–ოთხ. ეკლ. 6. 

შეწირვა შ“(ე) ( შევწირე)––აბასთ. 9. (შ)წ- 
Lრ)ა (შესწირა)––არმ. 2, 

შეწყალება შეიწყალე: შ“ე-–ბოლნ. VI მ, 

სტეფ. 6, ქობ. სტ. 3, წრ. 1, აკ. I 
საბ., ნინოწმ. 1, 1I, ატ. (945), ურბნ. 
I 1, IV. 1, ბოლნ, XI 6, მარტვ. II 1, 

კახთუბ., უჯარ., ნინოწმ. 1II. ფ-წე--კუმ. 

1 1, III 11. შეიწყალენ: შიწყნ--ურბნ: 
L 2. შ“ნ- პალ. I 3, (შენ)––პალ. III 11- 

IX 7. 

შვილ შელნი––აკ, I 1. 5“ეილთ (შვილთა)–– 

ყალ, ხ 3. შერთს (შვილთათ1ს)--გარეჯ 6. 

შვილნი მათნი შე“ლმა-– ბოლნ. IX 6. 
შინა შ“წა––ოშკს, 1.4. 

ფუელა ოშ;”ელა (უშეელა)--ზარზ, ტ, 

შუშან შშნ––ურბნ. IV 2. 

ჩემ ჩმ--კუმ. II 3, ჩმი––მარტვ. III გ 6, ოშკ. 

1 9. ჩემსა: M-მა––ბოლნ, IX 6, ჩმსა––მარტვ. 

III ხ 3, ჩმისათს–ზ, ნიქ. 5. ჩითა (ჩემი- 

თა)– კუმ. VIII 3, ჩ“მდა––აბასთ, 7. 

ჩუენ ჩნ–-მეჯ. 4. ოთხ, ეკ. 2, ყალ. ხ 4, ზარზ. 

6. ჩუენღა: ჩ”ნდა--წყ. 6. ჩ”ნდ--ყალ. ხ ჰ. 

ჩლენ-ი ჩ”ნი-იშხ, 5, 15. ჩ”ნისს––ოშ)ც. I 2. 

ჩ”ნნი–-იშხ, 11, ჩ”ნი (ჩუენნი)––ოშკ. II 1, 

ჩ”ნთა–-ოშკ, I 4, 6, 

ჩქარ ჩვრმნ–- ყია 1. 

ც 

ცა ცდ (ცად)––მარტვ. III მ 3, 
ციხისთავობა ცხსთა(ე)ობწა) (ციხისთავობასა)–- 

აბასთ, 5. 

ცოდვილ ცღ“ლი-–ვექ. ატ. მ. ცდვლისა–-კუმ. 
11 ჰ, 

ცხოველ ცხლ––მარტე. III ხ 6. 

ცხო(ვ)რება აკხ“რბსა--ოშკ. II 2, ცხრბთ (ცხოვრე- 

ბით?)-–მარტე.|1 1, ცხორებ“თა–ოშკ. 1 7. 

ცხოვრებ“თა-–ოშკ. I 8. ცხრბსი--ხუნამ. 1. 

ცხრაზმა ცხრზმ“ს (ცხრაზმის)––მეჯ. 4. 

ძ 

ძალა ძალითა: ძ”თა--ვექ. ატ. 6. ძლთა--ბოლნ,. 

IX 4. ძალ––ურბნ. II 6. 
ძე ძ“ი–-ურბნ. 1 1. ძ“ნ-–-წყ. 1. ძემ“ნ-–არმ. 1, 

ზარზ, 2. ძსა (ძისა)––ურბნ. III ხ 2. ძიო– 

ოშ)ს. II 1. ძჰძთა–ოშ)ს. 1 7. ძეთს (ძეთა- 

სა)––აკ. III. 3. 

პელ ძ”ლისა––ჩშკ. L 2. 

კმა ძმთა–-ფია 2. 

წ 

წარგუავლინნა ნ, წარელინება. 

წარვლინება წაგლნნა (წარგუავლინნა)––ზარზ, 7, 

წარმავალ წ:არმაე”რლნი––ოშკ. 1 6. 

წარმართება წარუმართ“ბს––აშკ, I 1. 

წარუმართებს ნ, წარმართება. 

წელ წელსა: წ“ლა–-სამშ. წლ!ს)ა–-ატ. (885) 2. 
წლთა––მარტე., ! 3. 

ფისქვილ წსქლნი (წისქვილნი)–-მეჯ. 6. 
წმიდა წრა–-იყალ. მ 10, მარტე. IL 2. წ”ი––არმ, 

ხ 2, აკ. IL 1, ცხრაკ. 4, ნესგ. 1, %ზ. ნიქ. 
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2, ზარზ. 3. წ“დ (წმიდაი)––ყალ. მ 5. 

წმიდისა: წ“ა–-აბასთ, 6, მაჩხ. 1 2, მაჩხ, II 

2. წ“დისა-–-სამშ., ოშკ. 1 2. წ”სა––მაჩხ, 

II 3, ბოლნ. IX 2, მ, ბოლნ. XI 2, %. 
ნიქ. 4, ზარზ. I. წ“დსა--ბოლნ. IX 2. 
წმლსა-––ეერედ. 1. წ“ისა–--პარხ. 2. წ“”დ– 

ყალ. 2 2. წ”ო– წრ. 1, ადრ., დემ. 1, 
ქობ, სტ. 

(906) 1, კუმ. III 1, ურბნ, IV 1, ოშკ. 
I 2. წ“თა--ატ. (865) 4, %ზ, ნიქ. 4, 

ზარზ რ6. წმიდისაითა: წმ“დის(აითა)-- 

1, ატ. (885) 5, აკ. I I, ატ. 

ჰევ ჯეს (ჭევის)––მეჯ, 4 
კევისუფალ კე“სუფლდ--მეჯ. 4. 
ვევისუფლობა ვლბ“სა (ვევისუფლობასა)--მაჩხ, 

II 5. 

პჯელ ვლითა–-კუმ. II 3. 

ჯელმწიფება 1ლმწფსა (ჭელმწიფებასა)––არმ. 

ხ 3. 

ვსენება ვსენებ“ნი–ოშკ. LI 5. 

ებ 

ჯაფარ ჯფ“რს (ჯათარის)--ხუნამ. ერედ. 1. წ”და--ბოლნ. IX 1, 

წჟება იწყ“ს (იწყეს)––ოშკ. I 4, ჯუარ (“ი-ბოლნ. IV 1, წყ. 1. აბასთ.6, ეეჟ. ატ. 

1. ჯ“ისა––ვექ. ატ. 6. #“რითა–-ერედ. 7. 

ხ # რთა (ჯუარითა)––კუმ. VIII 3, ჯ“”ისასა–-- 

ხატ ხ“ტთა (ზატითა)–-კუმ. VIII. 3. წყ. 4. 

ვ პ 

ჯარ ვ“რი–ოშკ. 1 11. პრქჯან ნ. რქუმა. 

LI. #. CIტILIMIIC8,% 
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