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წევნა წარმოადგენს თიქსირებული განწყობის მოქმედების იმ 

კანოსსომიერეაათა საფუძვლიან” ექსპერიმენტულ გამოკვლევას, 

რომელიც განწყობის აღკკეთის პროცესში ვლინდება. ავტორი 

სუქცესიურსა ღა სიმულტ.ა-ურტ მიმართებაზე ფიქსირებული 
გალყობის აღკვეთის შესახებ მის მიერ მოპოვებული ექსპერიჰენ- 

ტული მახალის სათღუძველზე „რიტიკულდ მიმოიხილავს გახნ- 

წყობის ფსივოლოგიაში რიგ სადავო საკითხებს ღა იძლევა მათი გა–- 
და/აევტის ორიგინალურ ცდას. ამავე დროს თავის ექსპერიმენტულ 
მონაცემებს წა“მრადგენს საკმაოდ ფართოდ. 

წიგნმი განხილული საკითხებიღან შედარებით მნიშვნელოვა. 

ნია შებდეგი: გადაფასების ბუნებრივი ტენდენციის საფუძველი 

და მისე როლი ფიქსირებული განწყობის კრიტიკულ ცდებში; გან- 

წყობის მოქმედების ფაზური და შინაფაზური დინამიკა: განწყობის 
შემობრუნებადობის ე, წ. „რეციდივული“ მოქმედება; განწყობის 

მოკმეღების ტიპები, განსაკუთრებით „იმედიატურ კონტრავერ- 

სიული" მოქმედების ტიპები, სუქცესიურ და სიმულტანურ მიმარ- 

ლებაზე ფიქსირებულ განწყობათა მოქმედების სპეციფი/ა. ამ 
განწყობათა ინტრაინღავიდუალური კორელაცია და ცდის პირთ. 
ტიპოლოგია; ფიქსირებული განწყობის მოქმედება კეთებითი აქტი- 

გობის პროცესში. 

წიგნი გათვალისწინებულია ფსიქოლოგიისა და სხვა მოსაზ- 

ღვრე დისციპლინათა სპეციალისტებისათვის.



თაგი პირველი 

უესავალი, პრობლემა ღა მეთოდი 

ყფესავალი “ო 

§ 1. განწყობის ცნება 

განწყობის ცნების დამუშავება ისე, როგორც იგი ამჟამაღ 

საბჭოთა ფსიქოლოგიაშია წარმოდგენილი, აკად. დ. უზნაძისა 

და მისი ხელმძღვანელობით ჩამოყალიბებული ქართული ფსი- 

ქოლოგიური სკოლის ხანგრძლივი და ნაყოფიერ- მუშაობის 

შედეგია, 
განწყობის ცნების დამუშავების პრინციპულ“ „აფუჭვლები 

დ. უზნაძემ ჯერ კიდევ 1925 წელს დასახა!, 

მას შემდეგ დ. უზნაძე და ქართველ ფსიქოლოგთა კოლექ- 

ტივი, სხვა ფსიქოლოგიური პრობლემების დამუშავებასთა5 

ერთად, ინტენსიურ თეორიულ და ექსპერიმენტულ კვლევას 

აწარმოებდნენ განწყობის ფენომენის შესასწავლად. უკვე 

1940 წლისათვის დ. უზნაძეს შესაძლებლობა ჰქონდა განწყო. 

ბის ფსიქოლოგიის მწყობრი და შედარებით გამართული კონ- 

ცეფცია ჩამოეყალიბებინა. ამ დროისათვის დაგროვდა საკ- 

მაოდ მდიდარი ექსპერიმენტული მონაცემები განწყობის მოვ- 

ლეჩის 'მესახებ და, მაშასადამე განწყობის ცნებამაც შედა- 

რებით ზუსტი და გარკვეული სახე მიიღო, განწყობის ცნების 

>” იხ, დ. უნაშე, ექსპერამენტელი ფ.იქოლოგიის დ:ფუოჰულები. 

25, გვ. 163--184, 
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გამოყენების საფუძველსე ცალკეული ფსიქიკური პროცე- 
სების გაშუქებით დ. უზნაძემ მოგვცა ფსიქოლოგიის ახალი 

კურსის (სახელმძღეანელოს) შექმნის ნაყოფიერი ცდა!. განწ- 

ყობის ცხების მომარჯვებით ამ სახელმძღვანელოში პირვე- 
ლადაა ნაცადი ცალკეული ფსიქიკური პროცესების დამუ- 

შავება. კერძოდ, მეტად ნაყოფიერი აღმოჩნდა განწყობის 

ცნების საფუძველზე ისეთი უაღრესაღ რთული მოვლენის 

გამუქება, როგორიცაა სპეციფიკურად აღაჭიანური ფსიქი- 

კური პროცესი ნებისყოფა. ეს გასაგებიცაა, ვინაიდან, რო- 

გორც შემდეგ დავინახავთ, განწყობა პიროვნების-–სუბიექტის 
მთლიანი მდგომარეობაა, მისი მოდიფიკაციაა გარკვეულ სი- 

ტეაციაში განსასღვრული აქტივობისადმი მ%აობის სახით, 
მზაობისა, რომელიც ყალიბდება გარკვეული კონკრეტი ობი- 

ექტური სიტუაციის მთლიანი პიროვნული ასახვის ნიადაგზე. 

სათანაღო ექსპერიმენტული და თეორიული კვლევის შე- 

ღეგად დ. უჭსნაქემ თავისი სიცოცხლის უკანასკნელ პერიოდში 

დაწერილ ვრცელ მონოგრაფიაში ჩამოაყალიბა განწყობის 

ფსიქოლოგიის უკვე გამართული მოძღვრება?, რომლიდანაც 

აშკარად ჩანს განწყობის შემდგომი კვლევის აუცილებლობა 

და პერსპექტივები. 

რა არის განწყობის მოვლენა და როგორ ჩამოყალიბდა 

განწყობის ცნება „საბოლოოდ'" იმ შემოქმედებითი მუშაობის 

შედეგად, რომელიც წლების განმავლობაზი მიმდინარეობდა 

დ. უხნაქის ხელმძღვანელობით? 

განწყობის ცნების დამუშავებისას დ. უზნაძე ამოდიოდა 

მოთხოვნილების ფაქტიდან, რომელიც სინამდვილეში, საერ- 

თოდ, ცოცხალ ორგანიზმსა და, კერძოდ, ადამიანს ახასიათებს. 

ცოცხალი ორგანიზმი და, კერძოდ, ადამიანი სწორედ მოთხოვ- 

ნილების გამო ამყარებს ურთიერთობას გარემოსთან, მიმარ- 

თავს გარემოში გარკვეულ, მიზანშეწონილი ქცევის აქტებს. 

ამ მოთხოვნილების გარეშე ცოცხალ ორგანიზმსა და გარე 

1 დ. უზნაძ ე, ზოგადი ფსიქოლოგია, 1940, · 

2 მისივე. განწყობის ფსიქოლოგიის ექსპერიმენტული საფუძვლები, 
გ ტ. VI, 1949. -% 
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ბუნებას შორის, რა თვემ» უნდა, არავითარ ურთიერთობაზე 

არ შეიძლება ლაპარაკი!. 

როგორც ცნობილია, მარქსიზმ-ლენინიზმის კლასიკოსები 

განსაკუთრებულ მნიშვნელობას ანიჭებდნენ მოთხოვნილებას 
ცოცბალი ორგანიზმის ქცევისა ღა, კერძოდ, ადამიანის მოქ- 

მედების გაგების საქმეზი. დ. უზნაძე სწორედ მარქსიზმის ამ 

დებულებიღან ამოდის განწყობის ცნების დამუშავებისას. 
„ისე, როგორც ცხოველის ქცევას, ბოლოს და ბოლოს, 

ადამაალის ქცე2ას-ც მოთხოვნილება უდევს საფუძვლად. ეს 

უდავო ღაქტია, რომელიც ყოველთვის მხედველობაში უნდა 
ვიქონიოთ, „აღამიაჩები, – - ამბობს ენგელსი, ––- მიეჩვიე5 თა- 

ვის მოქმედების ა'სნისას თავისი აზროვნებიდან გამოდიოდნენ 

და არა თავისი მოთხოვნილებებიდან; და ასე გაჩნდა დროთა 
'სვლელობაში ის იდეალისტური მსოფლმხედველობა, რომე- 

ლიც ანტიკური ქვეყნების დაცემის ეპოქიდან დაწყებული 
აღამიანის გონებასს ფლობდა". „იმისათვის, რომ“ ისტორია 

შექმნან, „ადამიანთ, უწინარეს ყოვლისა, სიცოცხლის შესაძ- 

ლებლობა უნდა ჰქონდეთ. მაგრამ სიცოცხლისათვის, პირველ 

რიგში, სასმელ-საჭმელია საჭირო, ბინა, ტანსაცმელი და ზოგი 

რამ კიდევ სხვა. მამასადამე, პირვილი ისტორიული საქმე– 

ეს ამ მოთხენიუღებების დამაკმაყოფილებელ სამუალებათა 

წარმოებას ამბობს მარქსი"?, 

აქედან დ. –%85ა93 სამართლ–იანად ასევნია: „ამრიგად, სრუ- 

ლიად უდავლა, რომ ალღამიასის ქცვვასაც მოთხოვნილება 

უდევს საფუძელად, და ამ თვალსაზრისით ცხოველსა და ადა 

მიანს შორის განსხვავება მართლაც არაფერია“. მაგრამ 

დ. უზსნაპე იქე მიუთითებს, „მიუხეღავად ამისა, ნამდვილად 

განსხვავება მათ მორის მაინც დიდია... ადამიანი ისტო- 

რიული არსებაა, და მისი მოთხოვნილება სოციალურ 

ურთიერთობათა განვითარების ნიადაგზბპე განუწყვეტე- 
ლი ქმნაღობის პროცესში იმყოფება. ამ- 

ის შედეგი ისაა, რომ არა მარტო ძველი 

! დ უზნაძე ხოგადი ფსიქოლოგია, 1940, გვ. 65--65, 

2 იქეე, გემ: 70-–-7!. 

3. იქვე.



მოთხოვნილებები იცვლება, არამედ გა- 
ნუწყვეტლივ ახალ-ახალი მოთხოვნილებე- 

ბიც ჩნდება, მოთხოვნილებები, რომლის მსგავსსაც კი 
ვერაფერს ვნახავთ ცხოველთა სამკვიდროში: ადამიანი 
შეუდარებლად უფრო მრავალფეროვგანის 
და მრავალმხრივი მოთხოვნილების პატ- 
რონია ვიდრე ცხოველი“! (ხაზი ჩვენია. ა. კ.). 

ეს დებულება სავსებით კანონზომიერად გამომდინარეობს 
მარქსისა და ენგელსის შემდეგე მოსაზრებიდან აღამიანთა 

მოთხოვნ-ლების განვითარების ბუნების შესახებ: 

„მერრე ფაქტი ისაა, რომ თვით დაკმაყოფილებული პირ- 

ველი მოთაოენილება, დაკმაყოფილების მოქმედება და დაკ- 

მაყოფილების უკვე შეძენილი იარაღი 

ახალ მოთხოვნილებებს წარმოშობს დაეს 
წარმომობა ახალი მოთხოვნილებებისა 

არის პიოველი ისტორიული საქმე“ (ხაზი 

ჩვენია, ა, კ). აქედან აშკარაა, თუ რაოდენ დიდ მნიზევნე- 

ლობას ანიჭებდნენ მარქსი და ენგელსი მოთხოვნილების ცნე- 

ბას და, კერძოდ, ადამიანის მოთხოვნილებების განვითარებას, 

ამ მოთხოვნილებათა გამრავალფეროვჩნებასა და ახალ-ახალი 

მრავალმხრივი მოთხოვნილებების წარმოშობას. 

ანალოგიური ციტატის მოტანა კიდევ შეიძლებოდა მარ–- 

ქსიზმ-ლენინიზმის კლასიკოსთა ნაშრომებიდან, მაგრამ წარმო– 

დგენილი მოსაზრებანიც საკმარისია იმის ნათელსაყოფად, თუ 

რაოდენ პრინციპულად სწორ პოზიციაზე დგას მკვლევარი– 

ფსიქოლოგი, რომელიც ცოცხალი ორგანიზმისა და, კერძოდ, 

ადამიანის ქცევისა და მოქმედების შესწავლა-გაგების საქ- 

მეში მოთხოვნილების ცნებიდან ამოდის, 

განწყობის ცნების დამუშავებისას დ. უზნაძისათვის სწო- 

რედ მოთხოვნილების ცნება შეადგენდა ერთ მოავარ ამოსავალ 

პრინციპულ წანამძღვარს. ამის მიხედვით ყოველი ცოცხალი 

  

I დ უზნაძ ე, ზოგადი ფსიქოლოგია, გვ. 70––71. 
2 , მარქსი დაფ. ენგელსი, „გერმანული იდეოლოგიიდან“, 

ქართული გამოცემა, 1948., გვ. 27. 
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ორგანიზმი და, კერძოდ, ადამიანიც ობიექტურ სინამდვილეს– 
თან ამყარებს ურთიერთობას როგორც გარკვეულე მოთხოვ- 

ნილების მატარებელი ინდივიდი -–- სუბიექტი ობაექტური 
სინამდვილე მოქმედებს სწორედ ამ გარკვეული მოთხოვნილე– 
ბის მატარებელ არსებაზე––სუბიექტზე, როგორც გამლიზია- 

ნებელთა გარკვეული მთლიანობითი სისტემა განსაზღვრული 
სიტუაციის სახით. ეს უკანასკნელი, ე. ი. განსახღერული სი- 

ტუაცია, აისახება: გარკვეული მოთხოვზილების მ.ტ.რებელ 
სუბიექტში, იგი მასში გარკვეფლი სახის მოლიანობით"ა ცელი- 

ლებას, ამ სიტუაციის ფმიესატყვის სოღიფიკაცი-ს იწეეეს გან- 
სახღერული ქცევისა ათვეს მზადეოფნის ს: “თ, ს:6:9 ეს ჟგცკევა 
ამ სიტუაციაზი აბჭტიურარC გაიშლებოდეს. ამ”იჯ:აC, > რექტზი 

განსასღვრული სახის მთლია (პიროვნული ტცერიილების ზოდი- 

ფიკაციის აღმოდენე ტტისათვის არა მარტო მოთხოვნილება ა სა–- 

ვირო, არამედ ამ მოთხოვნილების დაკმაყოფილების ზესატ- 

ყვისე სიტუაციაც, ე. ი. აუცილებელია ამ მოთხოვნილების 

მატარებელ სუბიექტზე ადექვატური ობიექტური ვგითარების 

ზემოქმედებაც. 

„გარესინამდეალე ცოცხალ არსებაზე, როგორც ინდივიდ- 

ზე. მაშასადამე, როგორც მ თე ლზე მოქმედებს. მაგრამ ჩვენ 

ვიცით, რომ იგი ამ შემთხვივამი, როგორც განსაზღვრული 

მოთხოვნილების დაკმაყოფილების სიტუაცია მოქმედებს მას- 

ზე როგორც სისტემა, რომელიც ამ მოთ- 

ხოვნილების დაკმაყოფილების პირობებს 

შეიცავს. მაშასადამე, იმ ეფექტში, რომელსაც იგი სუ- 

ბიექტმშმი იწვევს გარესინამდვილე შეიძლება 

მხოლოდ როგორც განსაზღვრული მოთ- 

ხოვნილების დაკმაყოფილების სიტუაცია, 
და არა როგორც შემთხვევითი და ინდიფერენტული გარემო, 

იყოს ასახული.. ეს ეფექტი თვითონ სუბიექტის მოდიფიკა- 

ციას, თვითონ სუბიექტის გადახალისებას, მის გადასტრუქტუ- 
რებას წარმოადგენს, და არა რაიმე ნაწილობრივ ცვლილებას, 

რომელიც ცოცხალი არსების რომელიზე კერძო მხარეს ეხება. 

ეს კი, ცხადია, შეიძლება მხოლოდ იმას ნიშნავდეს, რომ 

გარესინამდვილესთან ურთიერთობის პრო- 
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ცესში ქცევის სუბიექტი, რომელიც ამ 
მოთხოვნილების დაკმაყოფილებას ესწრა- 

ფვეს, ამ უკანასკნელის სიტუაციის შესა- 
ტყვისად იცვლება!“ (სახი ჩვენია. ა. კ). სწორედ 

განსახღლვრული მოთხოვნილების მატარებელი სუბიექტის 

მიერ ამ მოთხოვნილების დაკმაყოფილების სიტუაციის ასახ- 
ვას, ამ სიტუაციი” შესატყვისად სუბიექტის მთლიან მოდი–- 

ფიკაციას. მის გადასხვაფერებას ამ ასახულ სიტუაციაში გარ- 
კვეული აქტივობისაღმი მზაობის სახით. დ. უზნაძე განწყობას 

უწოდებს. 
„მაშასადამე, იმ სპეციფიკურ მდგომარეობას რომელიც 

სუბიექტში მოთხოვნილების დაკმაყოფილების ობიექტური 

სიტუაციის ზეგავლენის შედეგად ჩნღება განწყობა 

შეგვიძლია ვუწოღდოთ!?, 
ჯანწყობა მოთხოვაილების მატარებელ სუბიექტში ობი- 

ექტერი სიტუაციის ასახვის შედეგად წარმომობილი ისეთი 
საეციფიკური მდგომარეობაა, ისეთი „დინამიკური 

სახის მოვლენაა, რომელმაც თავისი გამოვლენა სუბიექტის 

გარჯვეულ აქტივობაში უნდა პოვოს. 

ამრიგად, ცოცსალი არსებისა და გარემოს ურთიერთობა, 

რამრისადაც ამ უკანასკნელს მოთხოვნილების დაკმაყოფი- 

ლების იმპულსი უდევს საფუძვლად, საბოლოოლო ასე უნდა 

ლ.რმრვიღგინოთ: მოთხოვნილების დაკმაყოფილების იმპულ- 

სით ამოქმვდებულ ცოცხალ აოსებაზხე გარემოსიტუაცია 

იწყებს ზემოქმედებას და მასში სიტუაციის შესა- 

ფერის გარკვეულ მთლიან ცვლილებას 
(ხაზი ჩვენია. ა. კ). გარკვეულ განწყობას იწვევს. ამიერიდან 

ასე შეცელილს, გარკვეული განწყობის მქონე სუბიექტს. 

რასაკვირველია, თავისი განწყობის შესაფერისი პროცესებისა 

და აქტების წარმოება შეუძლია. ამისდა მიხედვით, მისი ქცევა, 
ამ სიტყვის ფართო მნიშვნელობით, ყოველ მონაცემ 

გომსენტშიმისი ამა თუ იმ განწყობის რეა- 

I! დ, უ=5. 5 29 ე, ზოგაღი ფსიქოლოგიას, გვ. 67-–68. 
2 რ“ <= იეს გმ. თC.



ლი აციაოღ უნდა ჩართვალოს!)“ (ხაზი ავტორისაა. 

ა. კ.). 

ამრიგაღ, განწყობა მოთხოვნილების მატარებელ სუბიექტ- 

ში ამ მოთხოვნილების დაკმაყოფილების სიტუაციის მთლიანო- 

ბითი ა"ახვა, ინდივიდის –– სუბიექტის მოდიფიკაცია” და შე- 
ცელაა ამ სიტუაციის შესაფერისად. 

განწყობა დინამიკური სახის მოვლენაა, რომელიც განსა- 

ზღვრულ სიტუაციაში სუბიექტის გარკვეული აქტივობისაღმი 
მზაობის სახითაა მოცემული და, ამრიგად, გასაგებს ხდის სუ- 
ბიექტის მიზაჩშიწონილი ქცევის -- მოქმედების, აქტივობის 

ფაქტს გარემოში, რაც ასე დაუძლეველი იყო ბურჟუაზიული 

თსიქოლოგლის როგორც მექანიცისტური. ისე ვიტალისრური 

კონცეფციებისათვის. 

განწყობა არაა ჩაწილობრივი ცალკეული პროცესი: იგი 

მთლი:აობითიე ცელილებია სუბიექტის. რომელიც შემდეგ 

გარ ეკული სახის ცალკეულ აქტებსა ღა ფსიქიკურ პროცე- 
სებში უნდა გაიშალოს ამ მთლიანი „-ულილების საფუძველზე. 

ამ თვალსაზრისით.ც დაძლეულია ბურჟუაზიული ფსიქოლო- 

გიისათვის დამასასიათებელი ატომიზმი, რომელიც არა მთლია- 

ნის (სუბიექტის. პიროვნების, „ცოცხალი ინდივიდის“) შესწავ- 

ლას, არამედ ცალკეული ფაიქიკური პროცესების შესწავლასა 

და შემდეგ მათს მექანიკურ კავშირებს ეძიებდა ყოველივე 
ამას მექანი„ურს ვუწოდებთ იმიტომ, რომ ბურჟუაზიული 

ფსიქოლოგიისათვის არ არსებობს ამ ცალკეული ფსიქიჯური 

პროცესების მატარებელი, გარკვეული მოთხოვნილებების 

მქონე ცოცხალი ინდივიდი, პიროვნება, რომელიც ობიექტურ 

სინამდვილესთან უშუალო მიმართებაში იმყოფება, 

დასმული პრობლემის დიალექტიკურ-მატერიალისტურად 

განხილვისას, როგორც მარქსიზმის კლასიჯოსები აღნიშნავენ, 

„გამოდიან თკით ნამდვილი ცოცხალი ინდივიდებიდან და გა- 

ნიხილავენ ცნობიერებას, როგორც მ ათს ცნობიერებას<?. 

'დუზნ ა ძ ი. ზოგადი ფსიქოლოგია, გვ, 69. 
? . მარქსი და ფრ. · ე ნგელსი, „გერმანული იდეოლოგიილა§“, 

ქართლი ღი გ: ამ. I) ცემა, 1910. .· 25.



განწყობის მოვლენის უზნაძისეული გაგებით, განწყობა 

სწორედ ცოცხალი ინდივიდის –- პიროვნების მთლიანობითი 

მდგომარეობაა, რომლის საფუძველზედაც იშლება ქცევის 

ცალკეული აქტები, ცნობიერების მოვლენები –– ცალკეული 
განცდადი ფსიქიკური ფენომენების სახით. 

განწყობის მოვლენის აღმოჩენით და განწყობის ცნების 

დაბუშმავებით დაძლეულია ბურჟუაზიული ფსიქოლოგიის ის 
არსებითი მანკი, რომელიც ე. წ. უშუალობის ჰიპოთეზაში 

მდგომ. ჩეობს. 

ბურჟუაზიულ-იდეალისტური ფსიქოლოგიის ძირითადი და 

არსებითი სასიაღრის მანკი იმ. შია, რომ იგი „მთლიან.დ წინას- 

წერ შეუმოწმებელს, კრიტიკულად ეაუაზრებელს, დოგმატურ 

წარნამძლვარს ეყრდნობა, რომლის აზრიც იმა–ი მდგომარე- 

ობს, რომ ვითომ ობიექტური სისამდვილე, უშუალო ზე- 

გავლენას ახდენდეს ფსიქიკაზე და თავის მოქმედებას ამ 

უშუალო კავშირით განსაზღვრავდეს თავისთავად იგუ- 

ლისხმება, რომ ამ წარნამძღვარის საფუძველზე დაუსაბუთე- 

ბელის, ყალბი პრობლემებისა და მათი გადაჭრის უნაყოფო 
ცდების მთელი რიგი უნდა აღმოცენებულიყო“!. 

დ. უზნაძის მოსაზრებით, ობიექტური სინამდვილე უშუა- 

ლოდ ცალკეულ ფსიქიკურ პროცესზე კი არ ახდენს გავლენას, 
არამედ მთლიან ცოცხალ ინდივიდზე, სუბიექტზე, პიროვნება- 

ზე და მასში იწვევს სათანადო მთლიანობითს ცვლილებას გან- 
წყობის სახით. განწყობა ობიექტური სინამდვილის ზემოქმე- 
დების შედეგად წარმოშობილი მთლიანობითი ხასიათის უშუა- 
ლო ცვლილებაა მოთხოვნილების მატარებელ სუბიექტში, ხო- 

ლო ამის შემდეგ სუბიექტის ქცევის ცალკეული აქტები და 
ფსიქიკური პროცესები მხოლოდ ასე განწყობილი მთლიანი 

სუბიექტის აქტივობაში გაშლას წარმოადგენენ?. 

ამრიგად, ამ მოსაზრების მიხედვით, ობიექტური სინამ- 

დვილე უშუალოდ ცალკეულ ფსიქიკურ პროცესებზე კი არ 
მოქმედებს, არამედ კონკრეტული მოთხოვნილების მატარე- 

|! დ ეზნაძე, განწყობის ფსიქოლოგიის ექსპერიმესტული საფუძ- 
გლები, ფსიქოლოგია, ტ. VI, გვ. 37. 

2 იქვე, გვ. 43, 
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ბელ „ცოცხალ ინდივიდზე", სუბიექტზე, პიროვნებაზე. ზე- 

მოქმედი სიტუაციის ასახვის შედეგად ჯერ უშუალოდ ამ სი- 
ტუაციის შესატყვისი მთლიანობითი ცვლილება ხდება სუ–- 

ბიექტში (სუბიექტის გადახალისება, გადასხვაფერება) გარკვე–- 

ული განწყობის სახით და შემდეგ, ცალკეული ქცევის აქტები, 
ცალკეული ფსიქიკური პროცესები გაიშლება როგორც სი- 

ტუაციის შესატყვისაღ შეცვლილი „ცოცხალი ინდივიდის“--. 
სუბიექტის მოქმედება. 

X X 

ფსიქიტურის სამკვიდროში განწყობის მოგლენის ადგილის 

პრობლემა ხანგრძლევი ძიებისა და კვლევის საგანი იყო 

დ. უზნაძისა და მისი თანამშრომლებისათვის. თავის უკა- 

ნასკნელ გამოკვლევაში დ. უზნაძე იმ დასკვნამდე მივიდა, რომ 

მიუღებელია ბურჟუაზიულ ფსიქოლოგიამი გაბატონებული 

მოსაზრება--თითქოს „ფსიქიკა და ცნობიერება ერთმანეთს 

ფარავენ; ფსიქიკური ყველაფერი ცნობიერია და ის, რაც 

ცნობიერია. -–- ფსიქიკურია!". ვინაიღან ამის მიხედვით „უნდა 

ვიფიქროთ, რომ ფსიქიკა მოლიანად მკვეთრად გამოეყოთა 

ყველაფერს, რაც მოკლებულია ცნობიერებას -- ყველაფერს 
მატერიალურს –– და სინამდვილის თავისთავადს დამოუკი- 

დებელს, სრულიად დახშულ არეს ჰქმნის. ამ შემთხვევაში ფსი– 
ქიკურსა და მატერიალურს შორის ძირითადი შეუთანხმებელი 

წინააღმდეგობა უნდა ვიგულოთ და, ბუნებრივია იფიქროს 
კაცმა, რომ შეუძლებელია მათ შორის რაიმე კავშირი არსე- 

ბობდეს, შეუძლებელია ისინი რაიმე გავლენას ახდენდნენ 

ურთიერთზე?“, 

„ეს კონცკეფცია ფსიქიკურის განვითარების პრობლემას 
მთლიანად განზე ტოვებს: რამდენადაც ფსიქიკურად მას მხო- 

ლოდ ცნობიერი მიაჩნია, იგი იძულებული ხდება დაასკვნას, 

რომ ფსიქიკის ისტორია შესაძლებელია მხოლოდ ცნობიერების 

1 დ უზნაძე, განწყობის ფსიქოლოგიის ექსპერიმენტული სა- 

ფუძელები, გვ. 3. 
2 იქვე, გე. 3-4. 
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აღმოცენებით იწყებოდეს, რომ ცნობიერების გარეთ მისი 

ძიება სრულიად ფუჭად უნდა ჩაითვალოს“!, 
უარყოფს რა ბურქუახიული ფსიქოლოგიის ამ მცდარ 

წანამჭღვაოს, დ. უზნაძე, განვითარების დიალექტიკურ-მატე- 
რიაისტური კონცეფციის ნიადაგზე, იმ დასკვნამდე მიდის, 
რომ დLიქიკური განვითარების პროცესმი ჩართული რეალობაა 

და ცნობიერ განცდად ფსიქიკურ მოვლენებს უდავოდ წინ 
უაღა უსწრებდეს ისეთი მდგომარეობა რომელიც ცნობიერ 
ფსივიკურ მოვლენას არ წარმოადგენს, მაგრამ „ვერავითარ 
შემთხვევაში არაფსიქიკურ, მხოლოდ ფიზიოლოგიურ მოვლე- 

ნად ვერ ჩაითვლება" ?, 

ამ შემთხვევაში დ. უზნაძე ეყრდნობა ვ. ი, ლეჩინის შემღეგ 
ფილოსოფიურ დებულებას: „მატერიალიზმი სოულიად ეთან- 

Lმება ბუნებისმეტყველებას და პირველადად მოცემულად 
მატერიას თვლის, ხოლო მეორადად –– ცნობიერებას, ახროვ- 
ნებას, მეგრძნებას.. ნათლად გამოხატული ფორმით –- შეგრ- 
ძნება მხოლოდ მატერიის უმაღლეს ფორმებთან (ორგანულ 

მატერიასთან) არის დაკავშირებული, და „თვით მატერიის შე- 
ნობის საძირკველში“ შეიძლება მხოლოდ ვიგულისხმოთ უნა- 
რის არსებობა, რომელიც შეგრძნებას ჰგავს“3. 

ამ ფილოსოფიური თეზხზისიდან დ. უზნაძე სამართლიანად 
ასკვნის: 

„ლენინი ამ შემთხვევაში პირდაპირ მიუთითებს, რომ ფსი- 

ქიკა არა მარტო ცნობიერ პროცესებს („ცნობიერებას, აზროვ- 

ნებას, შეგრძნებას“) შეიცავს, არამედ განვითარების უფრო 
მარტივს წინასაფეხურებსაცი?. 

ამრიგად, ფსიქიკურის ეს წინა საფეხური ცნობიერი ფსი- 

ქიკური პროცესების მსგავსია. მაგრამ, რა თქმა უნდა, იგივე 
არაა. ამ ცნობიერი ფსიქიკურის მსგავსი რამ მატერიის განვი– 
თარების წინა საფეხურზედაც არის მოცემული, რაც იმას ნიშ– 

: დ. უზ 8. ე, დასახელებული ნაშრომი, გვ. 4. 
? იქვე, გვ. 
3 ი, ლენინი, თხზ,, ტ. 14, გვ. 41, 
4 დ, უზნაძე, დასახელებული ნაშრომი, გვ. 8. 
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ნავს, რომ ცნობიირი თსიქიკური პროცესები მოწყვეტილჩი 
კი არ არი:5 მატერიის განვითარების წინა საფეხურს, არამედ 
უშუალო დაკავშირებული არიან მასთან და მისი განვითა– 
ოების ახალ საფეხურს წარმოადგენენ. 

დ. უზნაძის აზრით, განწყობა სწორედ ცნობიერი ფსექი- 

კური პროცესების განვითარების წინა სათესურს წარმო- 
ადგენს, ფსიქიკურის განვითარების პირველ „პლანს“, რომე- 
ლიც უზუალო კავშირმია მატერიას განვითარების ფიზი- 

ოლოგიურ ფორმასთან, მაგრ:მ იგი არაა „მხოლოდ ფიზიოლო- 
გიური“ მღგომარეობა, იგი ამავე დროს ფსექიკურიცაა, რომე- 

ლიც მოკლებულია ცნობიერებას, მაგრამ „ცნობიერი ფსიქი- 

კური პროცესების აღმოცენებას უდღავოდ წინ უსწრებს“ და 
„რომელიც ვერავითარ შემთხვევაში არაფსიქიკურ, მხოლოდ 

ფიზიოლოგიურ მდგომარეობად ვერ ჩაითვლება!“ მაშა- 

საღამე„ :უ.აწყობის შესწაელა უდავოდ ფსიქოლოგიის ამო- 

ცანას წარმ -ადგენს, ფსიქოლოგიისა. რომელიც ფსიქიკურ 

მოვლენებს განიხილავს როგორც მატერიის განვითარების 

განსაზოვრიული საფესურის,.თვის დამასასიათებელ თვისებას. 

ამრიგად, განწყობა ფსიქიკის განვითარების ადრეული 

საფეხურია. რომელსაც ჯერ ცნობიერების წიშანი არა აქვს, 
მაგრამ იგი ისეთი საფეხურია. რომელიც წინ უსწრებს ცნო- 

ბიერ-ეანცდად ფსიქიკური პროცესების აღმოცენებას, რო- 

გორც გენეტურად, ისეე ყოველ კონკრეტულ ვითარებაში, 
„ცოცხალი ინდივიდის“ - - პიროვნებისა და გარემოს უშუალო 

ურთიერთობის პროცესში. 

ფსიქიკის ამ ადრეული სათეხურის შესწავლა, „რომელიც 

ცნობიერების აღმოცენებას უსწრებს წინ და განწყობის სახელ- 
წოდებითაა” ცნობილი. კონკრეტული ფსიქოლოგიური კვლე- 
ვის აქტუალურ ამოცანას წარმოადგენს? რის გარკვევასაც 
მნიშვნელოვანი წვლილის შეტანა შეუძლია მარქსისტული 
ფსიქოლოგიის განვითარების საქმეში. 

1 დ .უზნაძე, გან,ყობის ფსიქოლოგიის ექსპერიმენტული სა- 

ღუძელები, გვ. 88. 
2 იქვე, გვ. 8, 
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§ ლ. განწყობის ექსპერიმენტული კვლევა 

განწყობის ისეთ- ცნების გამომუშავებაში რომლის შე- 

სახებ ახლახან გვქონდა საუბარი, საკმაო როლი ითამაშა 

მარპანტიეს ილუზიის ანალოგიური ფაქტების ახსნისას უც- 

ხოურ ფსიქოლოგიაში გამოყენებული მცდარი თეორიების 

ზუსტი ექსპერიმენტული ფაქტებით უარყუოფამ როგორც 
ცნობილია, ადამიანმა ხშირი განმეორებით რომ წყვილი არა– 
თანაბარი სიმძიმე შეადაროს ურთიერთს სიმულტანურად 

(ორივე ხელით ერთდროული აწევით) და ამის შემდეგ წყვილი 
თანაბარი სიმძიმის საგნები ასწიოს ასევე ერთდროულად, 

მაშინ იმ ხელში, რომელშიც წინათ მსუბუქი საგანი ჰქონდა, 

აჯლა ეს საგანი შედარებით მძიმე მოეჩვენება, ხოლო იმ ხელში, 

რომკლშიც მძიმე საგანი ჰქონდა, შედარებით მსუბუქად. მარ- 

პანტიეს ილუზიის შემთხვევაში ადამიანი ორი თანაბარი სიმ- 

ძიმისა და სიდიდით მკვეთრად განსხვავებული საგნის აწევის 

დროს პატარა მოცულობის საგანს უფრო მძიმედ განიცდის, 
ხოლო დიდი მოცულობისას –– უფრო მსუბუქად. 

ამ ფაქტების ასახსნელად უცხოურ ფსიქოლოგიაში ორი 

თეორია ჩამოყალიბდა: პირველი მიულერ-შუმანის მოტორუ- 

ლი განწყობის თეორია და მეორე ე. წ. „გაკრუებული მოლო- 
დინის“ თეორია. პირველი თეორიის არსი შემდეგში მდგომა- 

რეობს: როდესაც ცდის პირი ხშერი განმეორებით ერთი ხელით 

მძიმესა და მეორეთი მსუბუქ საგანს სწევს, ემ ხელში, რომ- 

ლითაც იგი მძიმეს სწევს, ძლიერი იმპულსის მობილიზაციას 

ეჩვევა, ხოლო იმ ხელში რომლითაც მსუბუქს სწევს, შედა- 

რებით მცირე იმპულსის მობილიზაციას; ამით მასში მუშავ- 

დება ე. წ. „მოტორული განწყობა“ სხვადასხვა საგნის ასა- 
წევად სხვადასხვა ძალის იმპულსების მობილიზაციის სახით. 

ამის შემდეგ ცდის პირი თანაბარი სიმძიმის საგნების აწევას 

იწყებს. იმ ხელით აწევისას რომელშიც მას დიდი იმპულსის 

მობილიზაცია აქვს, საგანი სწრაფად მოწყდება ზედაპირს, თით–- 
ქოს „ზევით მიფრინავს” -- ისეთ შთაბეჭღილებას ტოვებს; 

ხოლო იმ ზელით, რომელშიც მცირე იმპულსია მობილიზე- 
ბული, საბანი ძნელაღ იწევა მაღლა, თითქოს „დასაყრდენსე 
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ეწებება“. ამ თეორიის მიხეღვით კორესპონდულ ორგანოებშე 

(ამ შემთხვევაში მარჯვენა-მარცხენა ხელში) ცღებით მეტნაკ- 

ლები იმპულსის მობილიზაციის საფუძველზე (მოტორული 

განწყობის საფუძველზე), ერთი საგანი სზევით აფრენის“, 
ხოლო მეორე კი „დასაყრდენზე მიწებების“ შთაბეჭდილებას 

რომ ქმნის, ესაა ის, რაც ამ შემთხვევაში თანაბარი სიმძიმის 

საგნების ილუზიურად განცდას აპირობებს. 

დ. უზნაძის აზრით, თუ ეს თეორია სწორია, მაშინ ილუზიამ 
იქ არ უნდა იჩინოს თავი, სადაც ადგილი არა აქვს „მოტორულ 

განწყობას“, ე. ი. სხვაღასხვა ხელში სხვადასხვა-ძალის იმპულ- 

სით აწევის ჩვევას წინასწარი მობილიზაციის სახით. მაშა- 

სადამე, ტოლი სიმძიმის თუ ტოლი სიდიდის შედარებისას ად- 

გილი არა კევს არც „ზევით აფრენისა" და არც „ღასაყრდენზე 

მიწებების“ განცდებს. 

ა, ბოჭორიშვილის გამოკვლევით, შარპანტიეს ილეზიის 

ან,ლო:ი- რი რამ პასიური წოლვის არეშიც დადასტუოლა. ე. ი. 

იქ:ც კი, სადაც არავითარ მოტორულ განწყობას, „ზხევ“თ ალ- 

რევის" Cა „დასაყრდენზე მიწებების " განცდებს ადგილი ა“-ა 
სამეხ. .წნეით შეგრძნებებში აბსსოლუტურად გამორიცხულია 
–-.__. ის ჩეშნები, უუმელნიც მიულერისა და შუმანის თეორიის თა- 

ნა'.ეაღ ქმჩიან „ილუზიას“: მაგრამ, ამის მიუხედავაღ, ილუზია 

მ. “ც არს:ბობს. „აფრენისა დღა დაწებების" მოვლენებს ამ 

შემთხვევაში აღგილი არა აქვს და, თუ ფაქტი „შეცღომისა“ 

მაი:ც არის, იგი სხვანაირაღ უნდა აიხსნას", და არა ისა, რ“- 

გორც ამას უცხოურ ფსიქოლოგიაში გ:ვრცელებუ=<“ თელ- 
ლიები „ხსნიან“. 

ანალოგიური ილუზიები წოლვის არეშიც დადღა:ტურდა 
სსეაღასხვად ინტენსიობის ეამღიზიანებლის სუქცესიურად 
შედარებისას. ცდის პირს თანმიყოლებით ეძლეოდა ჯერ ძლი- 
ე გამღიზიანებელი და შემდეგ სუსტი. 10--15 განმეორების 

რემდეგ (საგანწყობო ცდები) ჯი, აგრეთვე თანნიჟოლებით. 
ირი 

C 

  

1 2: უზნაძე. განიყობას ფსიქოლოგის ექსპერიმენტულ. ს.- 

თფუკვლები, გვ. 10. - 

92ე ბ ოპ ორისეილი, სიმიიმის ილოზ-ის ანალოგი უხისვას არ წ 

ში, უნივერსიტეტის მღამჯბე, 1927, გე. 2მვ3, 

M-)



ეპლეოდა თანაბარი ინტენსიობის წყვილი გამღიზიანებელი 
(ცრეტიკული ცდები). ცდის პიროს ამ უკანასკნელ შემთხვევაში 
პირველი (ძლიერის ადგილზე) უფრო სუსტი ეჩვენა. მეორე 

კი –– შედარებით ძლიერი (სუსტის ადგილზე). 

მსჯავაი ილუზია დადასტურდა სმენის არეშიც. ცდის პირს 

საგან, ყობო ცდებში 10--15-ჯეო სუქცესიურად ფალაპარატით 
თასმისოლებით ეძლეოდა პირველი საკმაოდ ძღ-იერი გამღი- 

ზია ებელი დღა მეორე აშკარად სუსტი გამღიზიანებელი. კრი- 

ტელ ცდებში კი ეძლეოდა თანაბარი სიძლიერის გამღი- 
ჩსიაბებელი აგრეთვე სუქცესიურად (სიმულტანურად გამღიზი- 

ანებლეს მიწოდება ამ შემთხვევაში განსხვ:ვებულობის გან- 

ცდას ვეო მოგვცემს). აქაც იგივე შედეგი აღმოჩნდა: ცდის 

პირს პირველი გამღიზიანებელი უფრო სუსტი ინტენსიობისა 

ეჩელნებოდა, მეორე კი –– უფრო ძლიერი. 

გრ. ხხალაძემ სისტემატური კვლევის შედეგად ანალოგი- 

ური ილუზიები დაადასტურა ოპტიკურ, ჰაპტურსა და კუნთურ 

არეებმი!, როგორც სიზმულტანური შედარებისას, ისე სუქცე- 

ხიურე შედარების ცდებში. საგანწყობო ცდებში ცდეს პირს 

10--15-ჯერ შესადარებლად ეძლეოდა სიმულტანურად ან 

სუქცესიურად მკვეთრად განსხვავებული სიდიდეები (ოპტი- 
კურად-დანაზული წრეები, ჰაპტურად-მრგვალი ხის ბურთები, 

თკვალდასუპულად და კუნთურად-თანაბარი მოცუდ ობას ღა 

სხვადა:ხვა სიმძიმის მრგვალი ხის ბურთები), ხოლო კრი- 

ტიკულ ცდებში -– სამივე შემთსვევაში თანაბარი სიდიდეები. 

შედეგი აქაც ანალოგიური აღმოჩნდა: კრიტიკულ ცდებში 

უმრავლეს შემთხვევაზი ცდის პირს ტოლი სიდიდეები ი3 მხა- 

რეს (ან მიმართულებით სუქცესიურ ცდებში) ეჩვენებოდა 

უფრო დიდი, სადაც საგანწყობო ცდებში პატარა სიდიდეები 

ეძლეოდა; ხოლო უფრო პატარად -– იმ მხარეზე, საითაც სა- 

განწყობო ცდებში უფრო დიდი სიდიდეები ეძლეოდა. ასეთი 

ილუზიები შემდგომში კონტრასტულ ილუზიებად იქნა წოდე- 

ბული და იგი „+“ ნიშნით აღინიშნება. 

1 გრ. ხმალაძე, მოცულობის ილუზია, კრებული, მასალები გან- 

წყობის ფსიქოლოგიისათვის, ტ. I, 1938, გვ. 63-–96. 
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მართალია, მცირე მაჩვენებლებით, მაგრამ ყეელა ზემოაღ- 
ნიმნულ ცდამი დასტურდებოდა ისეთი ილუზიებიც, რომ- 
ლებიც გადაფასებაში იმ მხარეზე იჩენდა თავს, რომელზედაც 

საგანწწყობო ცდებში უფრო დიდი სიდიდე ეძლეოდა. ასეთი 
ილუზიები :სიმილაციურ ილუზიად იქნა წოდებული და აღი–- 

ნიშსება .- “ ნიმნით კრიტიკულ ცდებში ტოლ ობიექტთა 

ტოლად რ“ეფასება კი, ბუნებრივია, ადექვატურ აღქმად ითვ- 

ლება და აღინიშნება „=“ ნიშნით. 
განსა,უთრებით საინტერესოა გრ. ხმალაძის მიერ დადას- 

ტურებული წონა –– მოცულობის ილუზია, „როდესაც ცღის 

პირი ადარებს ერთმანეთს (საგანწყობო ცდების გარეშე. ა. კ.) 

ორი თანაბარი მოცულობის, მაგრამ განსხვავებული სიმძიმის 
ხაგანს მოცულობის მხრივ ჩნდება მოცულობის ილუზია, 

სახელღობო, მეტი სიმძიმის მქონე საგანი ჩანს ნაკლები 
მოცულობის მქონედ და, პირიქით, უფრო მსუბუქი საგანი 

ცდის პირს ეჩვენება მეტი მოცულობის მქონედ“!. 

| ეს ფაქტეც ჯონტრასტული ილიზიის გამოვლენაა და, რო- 

გორც დ. უსნაძე აღნიშნავს?, შარპანტიეს ილუზიის პირდაპირ 

'მებრუნებული მდგომარეობაა, სადაც არავითარ შემთხვევაში 

„ზევით აფრენისა“ და „დასაყრდენზე მიწებების“ განცდის 

შესახებ ლაპარაკი არ შეიძლება. 

შემდეგში ანალოგიური ილუზიები დადასტურდა სინათლის 

აღქმისა და სხვა არეშიც. 

ექსპერიმენტულად დადასტურებულმა ამ უდავო ფაქტებ- 
მა აშკარა გახადეს, რომ ცნობილ ილუზიათა ანალოგონს იქაც 

აქვს ადგილი, სადაც მოტორულ განწყობაზე და ამის საფუძ- 

ველზე წარმომობილ „ზევთ აფრენისა“ და „დასაყრდენზე 

მიწებების“ განცდებზე მსჯელობა არავითარ შემთხვევაში არ 
შეიძლება. ამრიგად, დ. უზნაძის აზრით, ილუზიის საფუძველი 

არა მოტორული განწყობის ნიადაგზე წარმოშობილი „აფრე- 

ნისა“ და „დასაყრდენზე მიწებების“ განცდაში უნდა ვეძებოთ, 

  

1 გრ.ხმალა ძ ე, მოცულობის ილუზია, გვ. 77. 

2 დ. უზნაძ ე, განწყობის ფსიქოლოგიისათვის, კრებ. მასალები, 
„ 1, გვ. 8- 

6 3 მისივე განწყობის ფსიქოლოგიიL ექსპ საფუძვლები, გვ. 13. 

2 ა. კინწურაშვილი 17



როგორც ეს უცხოურ ფსიქოლოგიაშია მიღებული, არამედ 

ზოგადმში-- პიროვნების მთლიან მდგომარეობაში, რო- 

მელსაც სუბიექტზე მოქმედი გამღიზიანებელი (ამ შემთხვე- 

ვაში წინასწარ ცდებში მიწოდებული უტოლო სიდიდეები!) 

იწვეეს მასში. რადგან ილუზიები არა მარტო კუნოურ არეში 
(სიმძიმის შედარებისას), არამედ ჰაპტურ, ოპტიკურ, სმენითსხა 

და წნევის არეშიც ერთნაირი კანონზომიერებით იჩენს თავს, 

მას არა მოტორული ან სხვა პერიფერიული ცვლილება, არა- 

მედ სუბიექტში რაღაც ცენტრალური წარმოშობის მთლიან- 
პიროვნული ცვლილება უნდა განაპირობებდეს და ამ ერთიანი 

ენტრალური ცვლილების საფუძველზე ყოველ კერძო შემთ- 
ხვევაში ერთნაირი კანონზომიერებით განსაზღვრავდეს ცალ- 
კეულ ილუზიას. ამ მთლიან-პიროვნულ ცვლილებას შეიძლება 

განწყობა ეწოდოს, მაგრამ განწყობა არა მოტორული, ან 
რაიმე სხვა სენსორული ორგანოსი, არამედ როგორც მთლიანი 
სუბიექტის განწყობა გარკვეულ აქტივობისადმი მზაობის 

სახით, რაც, როგორც ფაქტებიდან ჩანს, ყოველ კონკრეტულ 

ილუზიას ერთნაირი კანონზომიერებით განსაზღვრავს. 

განწყობის, როგორც ცენტრალურის, ზოგადსუბიექტური 

მოვლენის დასაბუთებაში დიდი მნიშვნელობა აქვს მისი ირა- 

დირებულობის ექსპერიმენტულად დადასტურებულ ფაქტს. 

ერ კიდევ ბ. ხაჭაპურიძის ცდებით დადასტურდა შემდეგი: 

საგანწყობო ცდებით ცდის პირს ერთ ხელში რომ უტოლობის 

განწყობა შევუქმნათ და შემდეგ კრიტიკული ცდები მეორე 
ხელზე ჩავუტაროთ ტოლი ობიექტებით, ილუზიები აქაც იჩენს 

თავს (უპირატესად კონტრასტული ილუზიები). ამ ცღებით 

ღადასტურდა, რომ მარჯვენა ხელის მეშვეობით ფიქსირებული 

უროლობის განწყობა მარცხენა ხელით ტოლ სიდიდეთა ილუ- 

ზაურ განცდაში ვლინდება და, პირიქით! უფრო მეტიც, 

ნ. ადამამვილის გამოკვლევით? ისიც დადასტურდა, რომ ჰაპ- 

ტურის გზით შემუშავებული უტოლობის განწყობა ოპტი- 

! დ უზნაძ ე, განწყობის ფსიქოლოგიის ექსპერიმენტული სა- 

ფუეძვლები. გვ. 27=-2ზ. 
ნ ადამაშვილი, განწყობის ილუზიის ინტერმოდალური 

ტრანსპობიტი თსუ „შრომებით, ტ. XVILC, 1940, გვ. 173, 183. 
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კურსა და კუნთურ არეში იჩენს თავს, ოპტიკურის გზით შემუ- 

შავებული განწყობა ჰაპტურსა და კუნთურ არეში, ხოლო კუნ- 
თურის გზით შემუშავებული განწყობა კი ჰაპტურსა და ოპტი- 
კურ არეში ვლინდება, ამავე დროს, ყეელგან უპირატესად 
კონტრასტული ილუზიების სახით. 

აკ. ავალიშვილის გამოკვლევით დადასტურდა განწყობის 

მოქმედების ინტერმოდალური ერთიანობისა და კონსტან- 

ტობის ფაქტიც!,- რაც იმაში მდგომარეობს, რომ ერთსა და 
იმავე სუბიექტში სხვადასხვა სენსორული არეების მეშვეობით 
შექმნილი უტოლობის განწყობა ილოზიების გამოვლენის დაახ- 
ლოებით ერთნაირ კანონზომიერებას ავლენს. 

ამრიგად, ზუსტი და უდავო ექსპერიმენტული ფაქტების 
ნიადაგზე. უარყოფილ იქნა უცხოურ ფსიქოლოგიაში გავრცე- 

ლებული ე. წ. მოტორული განწყობისა და აგრეთვე სენსო- 

რული განწყობის მცდარი თეორიები და დასაბუთებულ იქნა 

აზრი იმის შესახებ, რომ ამ ილუზიებს ერთიანი საფუძველი 
მოეძებნება, საფუძველი, რომლის მიხედვითაც შარპანტიეს 

ილუხიის ყველა ცნობილ ანალოგს ღა ქართველ ფსიქოლოგთა 
მიერ დადასტურებულ ილუზიებს განწყობა უდევს საფუძ- 
ვლად. ეს განწყობა სუბიექტის ცენტრალური მთლიანპიროვ- 
ნული მდგომარეობაა დღა არა პერიფერიული, ცალკე ლოკა- 
ლური ან სენსორული თაქტი, როგორც ეს იდეალისტური და 
მექანისტური თეორიების მიხედვით იგულისხმებოდა. 

ცნობილია, რომ ადამიანი მრავალფეროვანი მოთხოვნი- 

ლების მატარებელია და მათ მორის კულტურულ-თეორიული 
საL-ს მოთხოვნილებებისაც. როცა ცდის პირის საგანწყობო 

ცდებში ორი სიდიდის შედარებას ავალებენ, ეს იმას ნიშნავს, 
რომ მას „პეშმარიტების წვდომის“ მოთხოვნილება უჩნდება, 

ე. ი. სურს ამ სიდიდეთა ზორის ობიექტურად არსებულ მიმარ- 
თებას წვდეს. როცა ამ მოთხოვნილების მატარებელ სუბიექტ- 
ზე ორი უტოლო სიდიღე მოქმედებს, ისინი მასში აისახება 

როგორც ობიექტური უტოლო სიტუაცია და გარკვეული უტო. 

1 ა. ავალიშვილი, განწყობის ტიპის ინტერმოდალური 

კონსტანტობის საკითხისათვის, თსე „შრომები“, ტ. XVII, გვ. 1§§ ს · 
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ლობის განწყობას იწვევს. ხანგრძლივი განმეორების შემღეგ 
ეს განწყობა ფიქსირდება, ე. ი. ხელახალ, ადვილად აქტუალი- 

ზაციის ძალას იძენს, ამის შემდეგ კრიტიკულ ცდებში, როცა 
სუბიექტზე ამ უტოლობის განწყობის მკვეთრად შეუფერე- 

ბელი ტოლი ობიექტები მოქმედებენ, ეს განწყობა ირღვევა 
და საწინააღმდეგო განწყობას წარმოშობს. ვთქვათ, თუ საჯა§- 
წყობო ცდებში სუბიექტს მარჯვნივ დიდის განწყობა გაუფიქ- 
სირდა, მისი რღვევის შედეგად წარმოიშობა საწინააღმდეგო 
განწყობა –– მარცხნივ დიდის განწყობა, სწორედ ეს საწინააღ- 
მდეგო განწყობაა, რომ კრიტიკულ ცდებში ტოლ სიდიდეთა 

ილუზიურად განცდას –- ამ ახალი განწყობის მიმართულებით 
ასიმილაციის” სახით –- განაპირობებს, ამრიგად, როცა კონ- 

ტრასტული ილუზიის შესახებაა მსჯელობა, უნდა ვიგულის–- 
ხმოთ, რომ იგი წინამორბედი განწყობის მიმართ არის კონ- 

ტრასტული ილუზია, თორემ ნამდვილად. მოცემულ მოენტმი, 

იგი წინამორბედი განწყობის რღვევის შედეგად წარმოშობილი 
ახალი საწინააღმდეგო განწყობის ასიმილატური მოქმედების 
შეღეპ„ს წარმოადენს. აქტუალური განწყობა ყოველთვის 

ასიმილაციურად მოქმედებს. განწყობის მოქმედებისა და ურ- 

თიერთშეცვლისას ეს კანონი დ. უზნაძის მიერ ჯერ კიდევ 1930 

წლისათვის იყო ჩამოყალიბებული!. ამ გამოკვლევაში სათა- 
ნადო ექსპერიმენტებით ისიცაა დადასტურებული, რომ ოდე- 

ნობით მიმართებაზე ფიქსირებული უტოლობის განწყობა იმ 

შემთხვევაში, როცა საგანწყობო ცდებში სიდიდეთა შორის 
დიდი სხვაობა არ არის, კრიტიკულ ცდებში ტოლ სიდიდეთა 
ილუზიურ აღქმას პირდაპირ ასიმილაციურის მიმართულებით 
განაპირობებს, იმის კვალობაზე კი, თუ რამდენად მატულობს 

სიდიდეთა სხვაობა საგანწყობო ცდებში, რამდენად გამოკვე- 

თილი და გარკვეულია უტოლობის განწყობა, კონტრასტული 
ილუზიებიც, ე. ი. კრიტიკულ ცდებში საწინააღმდეგო განწყო- 

ბის მიმართულებით გადახრა, მეტადაა წარმოდგენილი. ამრი- 
გად, განწყობის ცვლის კანონი შემდეგში მდგომარეობს: „რო- 

1 I. 732130, IL 8იიი0C7 06 0CII08M0M 3მ2M0IC CMCIს1 
XCX+მM08MV, ჟურნ. „IICMX0M0L#9ი“, 193ე:, 8ხIი, III, I. III, გე. 316--335. 
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დესაც ჩვენხე აქტუალური განწყობის (საგანწყობო ცდებში 

ფიქსირებული უტოლობის განწყობის – - ა.კ) მეუფერებელი 

გამღიზიანებელი მოქმედებს, განწყობა ირღვევა და მის ად- 

გილს გარდამავალი მდგომარეობა იკავებს, რომელიც გამღი- 

ზიანებლის ასიმილაციას საწინააღმდეგო განწყობის მიმართუ- 

ლებით ახდენს და შემდეგ თავის ადგილს „ინდიფერენტულ" 

მდგომარეობას უთმობს, რომლის ნიადაგზეც გამღიზიანებლის 

ადექვატური აღქმა ხდება არსებული განწყობის საწინაალ- 
მდეგო მიმართულებით გადახრა მით უფრო თვალსაჩინო და 
აქტუალურია, რაც მტკიცე და გარკვეულია თვით ის განწყობა, 
რომელიც ირღვევა"!. მაშასადამე, მტკიცე და გარკვეული 

უტოლობის ფიქსირებული განწყობის რღვევის შედეგად წარ- 

მოიმობა საწინააღმდეგო მიმართულების განწყობა და გამღი– 

ზიანებლის ამ განწყობის მიმართულებით ასიმილაცია რომ 

ზდება, ეს ისაა, რაც კონტრასტული ილუზიის ფაქტად იწო- 

დება. ვიმეორებთ, ეს ილუზია კონტრასტულია წინამორბედი 

დარღვეული განწყობის მიმართ, მაგრამ ასიმილაციურია რღვე- 

ვის შედეგად წარმოშობილი ახალი განწყობის მიმართ. ერთი 

სიტყვით, ილუზიის კონტრასტულობა პირობითი ცნებაა ამ 

შემთხვევაში; განწყობა ყოველთვის ასიმილაციურად მოქმე- 

დებს. 

როგორც აღვნიშნეთ, წონის ილუზიის, შარპანტიეს ილუ–- 

ზიისა და მისი ანალოგების ასახსნელად უცხოურ ფსიქოლო- 

გიაში წამოყენებული იყო ე. წ. „გაცრუებული მოლოდინის“ 

თეორია. ამ თეორიის არსი შემღეგში მდგომარეობს: შარპან- 

ტიეს ილუზიის შემთხვევაში ცდის პირი ორ მკვეთრად გან- 

სხვავებულ სიდიდეს რომ ხედავს. სანამ მას აწევდეს, გან–- 

სხვავებული სიმძიმის განცდის მოლოდინი უჩნდება, სახელ- 

დობრ, რომ დიდი უფრო მძიმე უნდა იყოს, ვიდრე პატარა. 

ანალოგიურად ამისა, თანაბარი სიდიდეებისა და მკვეთრად 

განსხვავებული სიმძიმეების ხშირი აწევის შემთხვევაში (სა- 

განწყობო ცდებში) ცდის პირი ელოდება მსგავსი სიდიდეების 

  

_. 1 დ. უზნაძე, განწყობის შეცვლის ძირითადი კანონი, მასალე- 
ბი... ტ. 1. გვ. 57--58. 
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აწევისას ერთი (ვთქვათ, მარჯვენა) უფრო მძიმე იქნება და 

მეორე (ვთქვათ, მარცხენა) უფრო მსუბუქი, ხოლო ამის შემ- 

დეგ მის ხელში რომ ტოლი სიმძიმეები აღმოჩნდება, ცდის 
პირი მოლოდინის გაცრუების ნიადაგზე სიმძიმეებს ილუ- 

ზიურად გადააფასებს. იმ ხელში რომელშიც უფრო მსუბუ- 
ქის მოლოდინი ჰქონდა მოლოდინის გაცრუების ნიადაია,ზე 

სიმძიმეს საწინააღმდეგო მიმართულებით –– უფრო მძიმედ 

გადააფასებს, ხოლო იმ ხელში, რომელშიც უფრო მძიმეს მო- 

ლოდინი ჰქონდა, ამავე საფუძველზე საწინააღმდეგო მიმარ- 

თულებით –– უფრო მსუბუქად შეაფასებს. 

ერთი შეხედვით ეს თეორია შედარებით დამაჯერებელია 
და კონტრასტული ილეზიის ფაქტს ყველა სენსორულ არემი, 
იგი სადაც არ უნდა დადასტურდეს, გასაგებს გახდის. მა2“ამ 

ასიმილაციური ილუზია მისთვის გაუგებარი იქნებოდა. ამ თ.გ- 

ორიის ძირითადი მანკი ისიცაა, რომ ილუზიის –- როგო<ც 
ცალკეული ფსიქიკური ფენომენის ახსნას, ისევ ცალკეული 
ფსიქიკური პროცესით –– მოლოდინის განცდის ფაქტით ცლღი- 

ლობს და არა „ცოცხალი ინდივიდით", მთლიანი პიროვიეე- 

ბის –– სუბიექტის მდგომარეობით, სუბიექტისა რომელიც 

ორივე ამ ცალკეული პროცესების მატარებელია. 

ამოდიოდა რა იმ პრინციპული დებულებიდან, რომ ყოკე- 

ლი ცალკეული ფსიქიკური ფენომენი ამ ფენომენების მა„ტა- 

რებელი „ცოცხალი ინდივიდის“, სუბიექტის მდგომარეობით 

უნდა აიხსნას, დ. უზნაძემ სამართლიანად შეიტანა ეჭვი ამ 

თეორიის სისწორეში და განწყობის ფსიქოლოგიაში კლასიკუ– 

რად აღიარებული მარტივი ექსპერიმენტის ნიადაგზე დაასა- 

ბუთა აღნიშნული თეორიის მცდარობა. ამ ექსპერიმენტის 

არსი შემდეგში მდგომარეობს: ჰიპნოზური ძილის მდგომა- 

რეობაში ცდის პირზე ტარდება საგანწყობო ცდები, მას 

აწვდიან ერთ ხელში დიდსა და მეორეში –– პატარა ბურთს 

დავალებით, შეადაროს ისინი ერთმანეთს. ასეთი ცდების საკ- 

მაო რაოდენობით განმეორების შემდეგ ცდის პირს შთააგონე- 

ბენ დაივიწყოს ყველაფერი ის, რაც მან განიცადა და შემდეგ 

იგი გაჰყავთ მეორე ოთახში. აქ მას აღვიძებენ და გამოკითხვის 

შედეგად დასტურდება, რომ მას მართლაც არაფერი ახსოვს 
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ჰიპნოზურ ძილში მასზე ჩატარებული საგანწყობო ცდების 

შესახებ და, მაშასადამე, არავითარი მოლოდინის განცდა აქ 

არ არის შესაძლებელი „უტოლო“ ბურთების მიწოდების შე- 

სახებაც. 

ამის შემდეგ მასხე ატარებენ კრიტიკულ ცდებს ორივე 

ხელში ტოლი ბურთების მიწოდებით. შედეგი აქაც იგივე აღ- 

მოჩნდა., როგორც სხვა შემთხვევაში. იმ ხელში. რომელშიც 

ცდის პირს ჰიასოზურ ძილში დიდი ბურთი ეძლეოდა, ბურთი 

უფრო პატარარ ე"ეენება, ხოლო იმ ხელში, რომელშიც პატა- 

რა ეპლერროა, ფო რ დიდად!. 

ა) ი .ტიდან ან,არაღ ჩანს, რომ ილუზია იქაც ანალოგი- 

ური კანინწომივრებით ენს თავს, სადაც მოლოდინზე ლა- 

პარა არ შიიძლება C., ამრიგაღ, მოლოდინისა თ: საერთოდ 

ისეული განცლოალი ოსიქიკური ფენომენების აღიარება ზე- 

- რიწიბი ი“ოუზიების საფუძვლად, ოაქტიურად მცდარია 

და უც იობი სიჟროლოგიის ყალბი წანამძღვრიდან მომდინა 

რეობს, Lა'იიოტობრ, 2მ წანამძღვრიდან, რომლის მ“ხედვითაC 

იოს ცალკეფლი განცლღაღი ფსიქიკური პროცესები უშუა- 
ლორ 2 ავლენ: 8 ღეჩე ინ ურთიერთზე და უმუალოდ განაპირო- 

ბიბებ ურთივრთს, პიროგნების –- სუბიექტის მთლიანი მღგო- 

მარეობ- ს რა:ესლობის გარეშე. 

ამრიგად, ამ ექსპერიმენტებით უარყოფილ იქნა „გაცრუე- 

ბული მოლოღინის“, ერთის შეხედვით, შედარებით დამაჯერე– 

ბელი თეორიაც და ილუზიების საფუძვლად განწყობა, რო- 

გორც პიროვნების მთლიანი მდგომარეობა, იქნა აღიარებული. 

ამ ცდების მნიშვნელობა შემდეგ გარემოებაშიაც მდგომა- 
რეობს: უდავოდ დამტკიცდა, რომ განწყობა არ წარმოადგენს 

ჩვეულებრივ განცდად –- ცნობიერ ცალკეულ ფსიქიკურ 
მოელენას –– ფსიქიკის ჩვეულებრივ შინაარსს, განწყობა ფსი- 

ქიკის განვითარების ცნობიერებამდელი საფეხურია, რომე- 

ლიც განცდადობას –- ცნობიერებას მოკლებულია: მაგრამ ეს 

ცნობიერებამოკლებულობა მას ხელს არ უშლის გადამწყვე–- 

I დ. უზნაძე, პოსტ-ჰიპნოზური შთაგონების · თეორი”სათვის, 

ფუენვციონალური ნერვულ დაავადებათა ინსტიტუტის შრომები. ტ. 1, 1936. 
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ტი გავCენა იქონიოს პიროვნების ცალკეული განცდადი ფსი- 

ქიკური ფენომენების მიმდინარეობის რაგვარობაზე. 

რაკი ღადასტურდა, რომ ზემოთ აღწერილი ილუზიების 

საფუძველი განწყობაა -- როგორც სუბიექტის ზოგადი, 
მთლიანპიროვნული მდგომარეობა, ამის შემდეგ ეს მეცნიე–- 
რულია მოსაპოვარი განწყობის კელევის ნაყოფიერ მეთოდურ 

გასაღეააღ იქნა გამოყენებული; განწყობის საფუძველზე 

აღმოცენებული ილუზიები” მიმდინარეობის რაგვარობა ამ 

ილუზიების ქვემდებარე განწყობის რაგვარობის ექსპერიმე§- 
ტული შესწავლის ჩაყოფიერ საშუალებად იქნა გამოყენე- 
ბული!. 

ამ მეთოდით განწყობის შესწავლის საფუძველზე პირვე- 

ლად ბ. საპაპურიძის გამოკვლევით (სიმულტახური შედარე- 

ბითი ცდებით) ოდეჩობით მიმართებაზე ფიქსირებული გან- 
წყობის მოქმედების ფაზური ხასიათი დადასტურდა?. განწყო- 
ბის მოქუიდების ღ:ზორი ხასიათის აღმოჩენას დიდი მნიშვნე · 

ლობა ჰქონდა გაჩწყობის კვლევის ისტორიამი, განსაკუთრე- 

ბით ი ოღენობით მიმართებაზე განწყობის კვლევის საქმეში. 

ამის შემდეგ ·გადამწყვეტი მნიშვნელობა ენიჭება ოდენობით 

მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობის სხვადასხვა მიმართუ- 

ლებით დღა პირობებში (მათ შორის ქარაქტეროლოგიური, 
ფსიქოპათოლოგიური კვლევის პროცესში) განწყობის ფაზუ- 

რი მოქმედების რაგვარობის დადგენას. 

განწყობის ფაზური მოქმედების მიხედვით იმთავითვე დად- 

გინდა განწყობის მოქმედების ნაირსახეობანი, კერძოდ 

სტატიკური და დინამიკურ განწყობის, პლასტიჯური და 

ტლანქ» განწყობის 'ნაირსახეობანი: სტატიკურობა და დინამი–- 

კურობა, პლასტიკურობა და სიტლანქე ამა თუ იმ პირობებში 

და სხეაო:სხვა სუბიექტში მოქმედი განწყობის ნიშნებად იქნა 

აღიარებული. 
ოდენობით მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობის კვლე- 

! ს დ. უ ზნაძე, განწყობის. ფსიქოლოგიისათეის, მასალები, ტ. I, 
გვ. 15. 

, ბ, ხაჭაპურიძე, გაწყობთა ურთიერთშეცვლის ფაზური ხა- 
სიათი, მასალები, ტ, I. გვ. 97, 
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ვის პროცესში ს. სოჯავას გამოკვლევით! ის უაღრესად დიდი 

მნიშვნელობის ფაქტიც დ-ღასტურდა. რომ განწყობა არა მარ- 

ტო ცალკეულ უტოლო ფიგურების მიმართებაზე იქმნება, 
არამედ საზოგადოდ მიამ. რთებაზე, ე. ი. კონკრეტული ფიგურა- 

ლური მასალის მიმართების აბსტ“ რაქც“ის ნიადაგზეც. ზ. ხო- 

ჯავას გამოკვლევით ისიც დადგენდა, რომ აბსტრა ქტულ მიმარ- 

თებაზე ფიქსირებული განწყობა, საერთოდ ოდენობით. მიმარ- 

თებაზე ფიქსირებული განწყობის მოქმედების ზოგად კანონ- 

ზომიერებას ემორჩილება; მაგრამ, მიუხედავად ამისა, “მას შე- 

დარებით დაბალი აღგზნებადობა და სიმტკიცე ახასიათებს. 

მისივე გამოკვლევით ფიქსირებულ განწყობას გენერა- 

ლი ტაცია ახასიათებს და ეს გე§ ნერალიზაციის 

ფაქტია ის,რაც კონკრეტულ თი„ურათა შედარების დროს 

მიმართების აბსტრაქციასა ღა ამ აბ! „ტრაქტულ მიმართებაზე 

განწყობის ფიქსირებას ედება საფუძელად. 

რ. ნათაძემ შეისწავლა წარმოდგ ენის საშუალებეთ (სიტყვის 

მეშვეობით) ოდენობით მიმართებაზე განწყობის შემუშავებისა 

და მისი რაგვარობის საკითხი? და დაადასტურა უაღრესად დი- 

დი მნიშვნელობის ფაქტი; ამ ფაქტის მისედვითაც განწყობა 

წარმოდგენის –- სიტყვის მეშვეობითაც ფიქსირდება და, რაც 
მთავარია, ამ შემთხვევაშიც გარკვეულ ზოგად კანონზომი- 

ერებას ემორჩილება, რომელიც, საერთოდ, ოდენობით მიმარ- 

თებაზე ფიქსირებული განწყობისთვისაა დამახასიათებელი. 

მაგრამ ამ კონკრეტულ ვითარებაში განწყობას სპეციფიკური 

თავისებურებაც აღმოაჩნდა, კერძოდ. ი:ჯი ამ შემთხვევაშიც 

ნაკლები აღგზნებადობითა და სიმტკიცით ხასიათდება. ამ გ'მო- 

კვლევამ უაღრესად დიდი როლი შეასრულა. საერთოდ, ადა- 

მიანის განწყობის სპეციფიკის დადგენის საქმეში და, განსა- 

კუთრებით, ობიექტივაციის ცნები ჩამოყალიბებაში, ობი- 

LI ზ ხოჯავა, ფიგურს ფაქტორი განწყობის მოქმედებაში, 

თ. ს, უ. შრომები, ტ. XVIII, 1941, გვ. 51; მისივე, განწყობის მოქმე- 

დება მასალის აბსტრაქციის პირობებში, იქვე, ტ. IX, გვ. 187. 

2 რ. ნათაძე, წარმოდგენით გამოწვეული ფიქსირებული განწყო- 
ბის საკითხისათვის. ფსიქოლოგია, 1942. ტ. I, გვ. 1, 
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ექტივაციის ცნებისა რომელიც დ. უზნაძემ განწყობის კვლე– 
ვის უკანასკნელ ეტაპზე განავითარა. 

ღ. ნათაძემ წარმოდგენით ფიქსირებული განწყობის საფუ4- 
ველხე სასცენო გარდასახვის უნარის ტიპოლოგიური განსხვა- 

ვების ნაყოფიერი კვლევაც სცადა და ამ მხრივ, საზოგადოდ 

განწყობის ცნების გამოყენების საფუძველზე, მსახიობ-შემოქ- 

მედთა პიროვნული ტიპოლოგიური თავისებურების დადგენის 

უდავო და შორასმწვდომი შესაძლებლობა დაადასტურა!. აქე- 

დან ისიც გამომდინარეობს, რომ შემოქმედების სხვა სფერომი 

ანალოგიური კვლევა უდავოდ საინტერესო და ნაყოფიე=ი 
შეიძლება ყოფილიყო. მაგრამ. სამწუხაროდ, ასეთი რამ ჯერ 

არ ჩატარებულა. 

როგორც ვიცით, განწყობა საერთოდ ასიმილაციურაო მოქ- 

მედებს და ოდენობით მიმართებაზე ფაქსირებული განწყობა 

რომ კონტრასტულ ილუზიებში ვლინდება, ეს წინანორბედი 

გასწყობის რღვივის შედიგად წარმოშობილი საწინაარღმდევო 

განწყობის ასიმილაციური მოქმედების მედეგია. კონტრას- 

ტული ილუზიისი ახწყობის ასიმილაციით განპირობებულობა 

ამ შეწთხ=ვევაზი სა/ძაოდ საფუძვლიანი, მაგრამ მაინც თეორი- 

ული მოსაზრებაა, რომელიც ექსპერიმენტულად ა'ე ნათლად 

არ ჩანს. 

განწყობის კვლევის ახალ, დიდმნიშვნელოვან ეტაპს წარ- 

მოადგენს რომელობით მასალაზე მისი კვლევა, რაც განსაკუთ–- 

რებით ცხადად ზ. ხოჯავას მიერ გამოყენებული ე. წ. „ნეიტ- 

რალური შრიფტის“ ორიგინალური მეთოდით განწყობის შეს- 

წავლაში დადასტურდა?. კერძოდ, დადგინდა, რომ განწყობა 

ამ შემთხვევაში უდავოდ ასიმილაციურად მოქმედებს, რომე- 

ლობით მასალაზე განწყობამ სხვა მოქმედება არ იცის. დად- 

გინდა ისიც, რომ განწყობის მოქმედება ამ შემთხვევაში არაა 

ყოველთვის ფაზური ხასიათისა. განწყობის ფაზური მოქჰე–- 

! რ ნათაძე, წარმოდგენით შექმნილი თიქსირებული განწყ =ბა 
და სასცენო გარდასახვის უნარი, ფსიქოლოგია. ტ. III. 1945, გვ. 519. 

2 %, ბოჯავა, განწყობის როლი ჩვეეი"ს შემუშავებისა თა გასოვ- 
ლენის საქნეში, ფსიქოლოგია. ტ. 1. გვ. 13: მისივე. განწყობის სიმტჯი- 
ძე და ფაზუ რი ხასიათი კითხვის ჩვევის მოქმედებაში, ფსიქოლოგიაა, 
ტ. III, 1945. გვ. 509. 
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დება რომელობით მასალაზე მისი მოქმედების არსს არ წარმო– 

ადგენს, თუმცა გარკვეულ პირობებში იგი ამ შემთხვევაშიც. 

დასტურდება. 

აღსანიშნავია ის გარემოება, რომ ზ. ხოჯავას მიერ გამო- 
ყენებული ე. წ. „ნეიტრალური მრიფტის" მეთოდი, საყოველ– 
თაო აღიარებით, განწყობის კვლევის უდიდეს მეთოდურ მონა- 
პოვარს წარმოადგენს! ჩვენი აზრით, ეს მეთოდი გასცდა გან- 

წყობის კვლევის ჩვეულებრივ „განწყობის ილუზიის“ მეთოდს 
და განწყობის კელევას არა ილუზიურს, არამედ ადექვატური 

აღქმის სფეროშ- ასორციელებს. ამასთანავე იგი იმ უპირატე- 

სობასაც ინარჩუნებს. რომ ,რიტიჯულ ცდებმი განწყობის, 
როგორც სუბიექტის მდგომარეობის, აშკარა მოცემულობას- 

თან გვაქვს საქმე. 

რომელობით მასალაზე განწყობის კვლევის ეს ორიგინა- 
ლური მეთოთი, რრ,ორც ცნობილია, ღიღი წარმატებით იქჩა 

გამოყენებ ლი უაღრესად რთული საკათხის -- ჩვევის პრობ- 

ლემის -–– გარაწყვეტისა და, აგრეთვე. განწყობის ფიზიოლო- 

გეფრი საღომელის ძიების საქმეში?. 
რომელობით მასალაზე განწყობის კვლივას აწარმოებდნენ 

აგრეთვე ნ. ელიავა და შ. ჩაარტიშვილი; ამ შემთხვევაში განწ- 

ყობის კვლევა თუმცა რომელობით მასალაზე იყო აგებული, 
მაგრამ მაიჩც ილუზიების მეთოდით მემდინარეობდა; მიუხე- 

დავად ამისა, განწყობის ასიმილაციური მოქმედების ფაქტი და 
თავისებური ფაზური მოქმეღების ხასიათი ამ გამოკვლევე– 

ბითაც დადასტურდა. 

განწყობის ხახგრძლივი ექსპერიმენტული შესწავლის ნია– 

დაგზე დადასტურდა, რომ განწყობის როგორც მთლიანპიროე- 

, ი. ა. უზნაძის. ა, ბოპორიშვილის, რ. ჩათაძისა 
და ი, ბჟალავას რეცენხიები ზ. ხოჯავას სადოქტორო დისერტაციაზე 
„ჩვევის პრობლემა ფსიქოლოგიაში", 1952 (ხელნაწერი). 

8 3. X0X1XM#გსე, IIი006რ6M2გ IIმ8ხIM2 წ IICIIX01ჰი!!I!!. (M81006- 

დიბიმ. I0MI00CXM01 IMMCC0ი'ს"""", 1952). 
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ზული ცვლილების „ბუნება და შიმდინარეობა იმდენად სპეცი- 

ფიკურია, რომ მის შესასწავლად არც ფსიქიკურის ჩვეულებ- 
რივი ცნებები და კანონხომიერებანი გამოდგება და არც ფიზი- 

ოლოგიურის“!. 

მართლაც, ცნებები და კანონზომიერებანი რომლებიც 

განწყობის ექსპერიმენტული კვლევის შედეგადაა დადგენილი 
(დინამიკურობა, სტატიკურობა, პლასტიკურობა, სიტლანქე, 

ფაზური მოქმედება, ირადიაცია, კონსტატობა და სტაბილობა, 
გენერალიზაცია და დიფერენციაცია, ფიქსირებელობა, აგზნე- 

ბადობის სისუსტე და სიძლიერე, ინტერმოდალური კონსტან- 

ტობა, ლაბილობა, ვარიაბილობა და სხვა), ისეთი ცნებებია, 

რომლებიც ტრადიციულ ფსიქოლოგიაში არ გვხვდება და არც 

შეიძლება შეგვხვდეს ცალკეული ფსიქიკური პროცესების შეს- 
წავლისას; მაგრამ ამ ცნებებს, როგორც ეს ცალკეული ფსი- 

ქიკური პროცესების კვლევის პრაქტიკამ დაადასტურა, გადამწ- 

ყვეტი მნიშვნელობა აქვთ ამ ცალკეული განცდადი ფსიქიკური 
პროცესების გაგების საქმეში რომლებიც კონკრეტული პი- 

როვხების გარკვეული განწყობის ნიადაგზე გამოვლინდებიან. 

აღნიშნული ცნებები „ფსიქიკურის ჩვეულებრივი“ ცნებები 

არ არის, მაგრამ ისეთი ცნებების რომელნიც (ყოველ შემთ- 

ხვევაში ზოგი მათგანი) ხშირ შემთხვევაში ფიზიოლოგიურის 

დასახასიათებლადაც გამოიყენებიან (ირადიაცია, გენერალი- 

გაცია, დიფერენციაცია, აგზნებადობა და სხვ.). ეს გასაგებიცაა, 

ვინაიდან განწყობა სუბიექტის მთლიანი მდგომარეობაა და, 

მაშასადამე, ამავე დროს მისი ორგანიზმის –- ნერვული სის- 

ტემის მდგომარეობაც. განწყობის ფსიქოლოგიური დახასიათე - 

ბისას რიგ შემთხვევებში სწორედ ის ცნებებიც იქნა გამოყე–- 

ნებული, რომლებიც ფიზიოლოგიურის -–- ცენტრალური ნერ- 

ვული სისტემის--დასახასიათებლად გამოიყენება. ისიც ბუნე- 

ბრივია, რომ განწყობის ობიექტური მეთოდით კვლევის შე– 

დეგად დადგენილი ცნებანი და დადასტურებული კანონზომი- 

ერებანი ხშირ შემთხვევაში ემთხვევა და „ეფარება იმ ფიზიო– 

დ უზნაძე, განწყობის თეორიის ძირითღი დებულებები, 

თ, ს. უ. შრომები, ტ. XIX, 1941, გვ. 24. 
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ლოგიურ ქარგას“, რომელიც ცენტრალური ნერვული მოქმე- 

დების შესახებ აკადემიკოს ი. პავლოვის ობიექტური მეთოდით 

კვლევის შედეგადაა დადასტურებული. 
უფრო მეტიც. როგორც ი. ხოჯავასა და ი. ბჟალავას გამოკ- 

ვლევებით დასტურდება (განსაკუთრებით ი. ბჟალავას ფსი- 
ქოფიზიოლოგიური კვლევით), არც ის მდგომარეობაა შემთ- 

ხვევითი, როცა განწყობის „კონკრეტული“ ფიზიოლოგიური 

საფუძველი ტვინის ქერქის სისტემურ მოქმედებაში, ე. წ. დი- 

ნამიკურ სტერეოტიპში, უნდა ვეძიოთ, რომელიც დიდი რუსი 

ფიზიოლოგის აკადემიკოს ი. პავლოვის მოძღვრების ერთ-ერთ 

თუშემდებლურ ცნებას წარმოადგენს!. 

განწყობის ფაქტის აღმოჩენა, განწყობის ცნების დამუშა- 

ვება იმთავითვე გათვალისწინებული იყო როგორც ცალკეუ- 
ლი განცდადი ფსიქიკური ფენომენების ქვემდებარე საფუძ- 

ველი და, მამასადამე. განწყობის ცნება ამხსნელ ცნებადაა 

ნავარაუდევი; ამ ცნების მომარჯვებით გასაგები უნდა გახდეს 

განცდაღი ფსიქიკური ფენომენების მიმდინარეობის რაგვა- 

რობა. 

საქართველოში დღემდე ამ მიმართულებით საკმაო კვლე- 

გაა ჩატარებული: თანამიმდევარი კვალის–– ოპტიკური ხატის 

შესწავლა ი. ბჟალავას მიერ, სასიათის პრობლემის დამუშავება 

ვ. ნორაკიძის მიერ, აზროვნებისა და მეტყველების ზოგიერთი 

საკითხის კვლევა დ. რამიშვილის მიერ, ყურადღებისა და განსა– 

კუთრებით პედაგოგიური ფსიქოლოგიის საკითხების დამუშა- 
ვება ა. მოსიავას და აკ. ავალიშვილის მიერ, მესსიერებისა–– 

ა. ფრანგიშვილისა და ე. კეჟერაძის მიერ, ბაეშვის ფსიქოლო- 

გიის ცალკეული საკითხების დამუშავება ფ. ხუნდაძის მიერ 
და სხვა. 

კერძოდ, 'უნდა აღინიშნოს განწყობის ცნების უდავოდ ნა- 

ყოფიერი გამოყენება ურთულესი ფსიქოლოგიური პრობლე-– 

მის--ხასიათისა და დიფერენციალური ფსიქოლოგიური პრობ- 

1 ი გბ„იალავგა. ფივსირებელიე განყობა ღა დროებითი კავშირე- 
ბის მექანიზმი, საქართველოს სსრ მეცნ. აკად. მოამბე. ტ,. XIV, # 6, 
1951, გე. 375. მისივე, ფიქსირებული განწყობა და ტვინის დიდი ჰემი- 
სფეროების სისტემურობა, „მოამბე“, 1953, # 10, გვ. 635, 
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-ლემების კვლევის საქმეში, რაც ვლ. ნორაკიძის გამოკვლევე · 
ბით დასტურდება. 

ნაყოფიერი აღმოჩნდა, აგრეთვე როგორც ი, ბჟალავას, ისე 

მისი ხელმძღვანელობით ჩატარებული მუშაობა ფსიქოპათო- 

ლოგიურ კვლევა-ძიებაში განწყობის ცნების გამოყენების მი- 

მართულებით. უფრო მეტიც: ამ კვლევა-ძიებით დასტურდება, 

რომ განწყობის კვლევის მეთოდს რიგ ფსიქიკურ დაავადებათა 

მიმართ დიაგნოსტიკური მნიშვნელობაც კი აღმოაჩნდა!. ჩვენ 

მიზანს არ შეადგენს ამ გამოკვლევათა განხილვა. ისინი სათანა- 

დოდ განხილული და შეფასებულია აკად. დ. უზნაძის ვრცელ 
მონოგრაფიაში?, აღსანიშნავია მხოლოდ ის ფაქტი, რომ განწ- 

ყობის, როგორც ამხსნელი ცნების, საფუძველზე ცალკეული 

განცდადი-–– ფსიქიკური ფენომენების შესწავლამ უდავოდ 

დაადასტურა კვლევის ნაყოფიერება ამ ცნების გამოყენებით, 
ხოლო ჩატარებული კვლევა-ძიების შედეგად მოპოვებული 
თაქტები და, დადგენილი კანონზომიერებანი ახალი მიმართუ- 
ლებით კვლევის წარმართვის ნაყოფიერ პერსპექტივას შლია5 

და განწყობის დღემდე უცნობი ნიშნებისა და კანონზომიერე- 

ბის ძიების აუცილებლობაზე მიგვითითებენ, რათა კონკრეტუ- 

ლი კვლევის ნიადაგზე დაზუსტდეს და კრიტიკულად გავი- 
თარდეს ყოველივე ის, რაც დღემდეა დადგენილი განწყობის 
პრობლემატიკის კვლევაში. 

როგორც ვიცით, განწყობა არა მხოლოდ ადამიანის, არა- 

მედ, საერთოდ, ცოცხალი ორგანიზმის მდგომარეობას წარმოა- 

დგენს. იგი ფსიქიკის განვითარების ის საფეხურია, რომელიც 

ცხოველისათვისაც არის დამახასიათებელი. პროფ. ნ. ვოიტო- 

ნისის, ნ. ადამაშვილისა და ნ. ჭრელაშვილის ცნობილი ექსპე- 

რიმენტული გამოკვლევებით დადასტურდა, რომ განწყობა 

ადამიანისმაგვარ მაიმუნებსა და უფრო დაბალ ცსოველებშიც 

წარმოიშობა და მოქმედებს. ამ მოქმედებაში საერთო კანონ- 

1 იი ბჟალავა, ფიქსირებული განწყობის დიაგნოსტიკური მნი- 

შვნელობა ისტერიის და ეპილეფსიის გამიჯვნისათვის ფსივოლ-- 

ტ. III, 1945, გვ. 63. 
2 დ, უზნაძე, განწწყყობი ფსიქოლოგიის ექსპერიმენტული ხა- 

ფუძვლები, ფსიქოლოგია, ტ. VI, 1949, გე. 172. 
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%-მიერებაც დასტურდება, სახელდობრ, ის, რაც ცხოველს 
აღამიანთა5 ერთად ახასიათებს და ისიც, რაც მხოლოდ ცხოვე- 
ლისათვის და, კერძოდ, მეტყველებისა და აზროვნების უნარ- 

მოკლებული არსებისათვისაა დამახასიათებელი. 

ადამიანის განწყობა, ისევე როგორც ცხოველისა, მო- 

თხოვნილების კონკრეტული სიტუაციის ასახვის ნიადაგზე 

წარმოიშობა. მაგრამ, როგორც ვიცით, ადამიანის მოთხოვ- 

ნილებანი უფრო მრავალფეროვანია. ადამიანს კულტურულ- 

თეორიული, მორალური და სხვა სოციალური მოთხოვნილე- 

ბანი გააჩნია, რაც უცხოა არასოციალური არსებისათვის, ცხო- 

ველისათვის. ადამიანის შემთხვევაში ბიოლოგიურ-ვიტალუ- 

რი მოთხოვნილებანიც კი სოციალიზირებულია და, მაშასადამე, 

ადამიანის საფეხურზე საკმაოდ სხვაგვარია ვიტალური მო– 

თხოვნილებანი. ვიდრე ცხოველებთან. ამიტომ განწყობის მო- 

ქმედების ის საფეხური, რომელიც ადამიანს ცხოველთან სა- 

ერთო აქვს, სხვაგვარი უნდა იყოს ადამიანის შემთხვევაში; იგი 

უდავოდ ადამი:ნის, როგორც სოციალური არსების. დაღს 

უნდა ატარებდეს. მაგრამ ამასთან ერთად ადამიანს გა§- 

წყობისათვის ისეთი სპეციფიკური მომენტიც არსებობს, რო- 

მელსაც ცხოველთა სამკვიდროში ვერ შევხვდებით. 

როგორც დ. უზნაძე მიუთითებს (ამ საკითხზე არსებულ 

ყველა გამოკვლევაში), ცხოველი აქტუალური მოთსოვნილე- 
ბებით ცსოვრობს. საკმარისია ცხოველს რაიმე აქტუალური 

მოთხოვნილება გაუჩნდეს და ამ მოთაოვნილების დაკმაყოფი- 

ლების სიტუაციაში მოხვდეს, მას უთუოდ სათანადო განწყო- 

ბა შეექმნება და ეს განწყობა, ყოველგვარი დაბრკოლების 
გარეზე, უშუალოდ ქცევაში რეალიზ-რღება. ადამიანის შემ- 

თხვევაში კი ასე არ ხდება. ადამიანი ა ტუალურ მოთხოვნი- 

ლებებს თავის მრავალფიეროეან მოთარენილებებს ლპირისპი- 

რებს და აქტუალური მოთხოვნილების სატუა აცია მ-სში უშუა- 

ლოდ გარკვეულ ქცევისადმი. მსაობის განწყობას არ იწეეეს: 

სანამ ადამიანს აქტუალურ სიტუაციაზი ქცვეისაღმი მზაობის 
განწყობა შეექმნებოდეს, იგი ჯერ გაიაზრებს-–-წარმოისა- 
ხავს იმ შედეგს, რაც ასეთ ქცევას შეიძლება მოჰყვეს,-- 
ხომ არ ეწინააღმდეგება იგი მის სხვა უფრო მაღალ მოთხოვ- 
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ნილებებს, მის ზოგადადამიანურ იდეებს, მოსალოდნელი ხომ 
არ არის დაბალი ღირებულების ქცევა და სხვ. ასეთი გააზრე- 

ბა-გაცნობიერების შემდეგ შეიძლება მასში ამა თუ იმ მო- 
თხოვნილების სიტუაციის ან წარმოსახული სიტუაციის საფუ- 

ძველზე გარკვეული ქცევისადმი მზაობის განწყობა წარმო- 

იშვას; ანდა ადამიანი აქტუალური მოთხოვნილებისა და ამ 
მოთხოვნილების სიტუაციის საფუძველზე წარმოშობილი გარ- 

კვეული განწყობით მოქმედებს და ამ მოქმედების პროცესში 
განწყობის რეალიზაცია რაიმე დაბრკოლებას აწყდება, ადამი- 
ანი, იმის მაგიერ, რომ დაბრკოლებას გვერდი აუაროს, ან 
უგუნურად განაგრძოს მოქმედება, შეჩერდება დ:მაბრკოლე- 

ბელი სიტუაციის წინაშე,ე მის ხელასლა განმეო- 

რებით აღქმას იწყებს; აქცევს ამ სიტუაციას დღ ა- 
კვირვების და გააზრების ობიექტად, აცნო- 
ბიერებს სიტუაციას, იკვლევს დაბრკოლების საფუძველს ამ 
სიტუაციაში, ერთი სიტყვით, სანამ ადამიანი აქტუალური მო- 

თხოვნელების სიტუაციაში ამ სიტუაციის შესატყვის ქცევას 

მიმრთავდეს. იგი თავისი მრავალფეროვანი მოთსხოვნილებე- 

ბისა და ობიექტურ სიტუაციაში არსებული დაბრკოლების 

ნიადაგზე ამ მოთხოვნილებებისა და დამაბრკოლებელი სი- 

ტუაციის ობიექტივაციას ახდენს, ქცევის რეალი- 

ზაციის ნაცვლად ჩერდება, გაიახრებსს სიტუაციას. 

ამა თუ იმ მოთხოვნილების დაკმაყოფილების შესაძლო შე- 

დეგების მიზანშეწონილებას და ყოველივე ამის საფუძველზე 
ახალი ქცევის გაპნწყობის განვითარებას უწყობს სელს. 

ამრიგად, ადამიანის განწყობა, როგორც 

სპეციფიკურ-ადამიანური ქცევის განწყო- 

ბა, გაცნობიერებული მოთხოვნილებებისა 
და სიტუაციის ობიექტივაციისა და გაა%- 

რების ნიადაგზე წარმოიშობა!. 

ცხოველის განწყობა კი აქტუალური მოთხოვნილების სი- 

ტუაციის 5იადაგზე წარმოიშობა უშუალოდ, ობიექტივაციისა 

1 დ. უზნაძე, განწყობის ფსიქოლოგიის ექსპერიმენტული სა- 
ფუძვლები, თავი 111, „განწყობა ადამიანთან“, მისივე, ზოგადი ფსიქო- 
ლოგია, გვ. 72--73, თავი „ნებელობა“, 
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და გაცნობიერება-გააზრების გარეშე. ამრიგად, არსებობს ფსი– 

ქიკური განვითარების ორი დონე: განწყობის დონე ან პლანი, 

რომელიც ადამიანთან ერთად ცL.ოველსაც (თუმცა სხვარიგად) 

ა'ასიათებს და მაღალი. თვისობრივაღ განსხვავებული ობიექ- 

ტავაციის დონე (ობიექტივაციის საფუძველზე განწყობის გაშ- 

ლ-ს ღონე). რომელიც მხოლოდ მეტყველი, მოაზროვნე და 

ადამიანისათვისაა   ნებელობით აღჯვურვილი არსებისათვის 

დამახასიათებელი. 

არამიანის შემთხვევახი ანისობის დონე ჩვეულებრივი. 

ყოველდღიური ქცევის მიმღინარეობისათვისაა დამახასიათე- 

ბელი; ობიექტივაციის დონეზე კი მხოლოდ მაშინ გვიხდება 
ავიდეთ, როცა ჩვენს წინაშე რა”მე მეტად თუ ნაკლებად რთუ- 

ლი ახალი ამოცანა დგება. რომელიც შესაბამისად ახალ გ:და- 

წყვეტას მოითხოვს. ამ შემთხვევა ნი ჩვენ იძულებული ვხდე-- 

ბით ობიექტივაციასა და აზროვნებ:ს მივმართოთ და ჩვენ ამ 

გზით მიგნებული გაჩწსობა მოქნედ, აქტუალურ განწყობად 

ვაქციოთ (აებელობა). 

ასეთია ადამიანის ფიქლის თავისებურება. ესაა, რომ მას 

ესოორენ მკვეთრად გამოყოფს ც.რველთა ს.მყაროდან“ი!. 

3. ფიქსირებული გაანყყობის ცნება 

გარკვეული მოთხოენილების სიტუაციის ასახვის შედეგად 

წარმოშობილი განწყობა--–როგორც ამ სიტუაციაში მიზანშე- 

წონილი ქცევისადმი გარკვეული მ>-აორობ:-–-ყოველთვის აქტუა- 

ლური ზღგომარეობის სა:-თ:ა მ-კვმევლი, როდესაც ეს აქ-- 

ტუალური განწყობა გარკვეულ ქეც?ბაში რეალიზირდება, ამით 

გააწყობის მოქმედებაც სოფლდებ: დ. იგი ახალი განწყობით: 

იცვლება. 
ნიზნავს თუ არა ეს იმას. რომ “თხელ შექმნილი განწყობა 

დასრულების შემდეგ აავსებ-თ უ:ვ-ლოდ ქრება და შემდგომ-. 
ში მას სუბიექტის ქცევაზე არავითარი გავლენის მოხდენა არ 

შეუძლია. რა თქმა უნდა, არა. როგორც ვიცით, განწყობა სუ– 

  

1 დ. უზნაძე, დასახელებული §:შრონი, გვ. 137. 

3. ა. კინწურაშვილი ვვ:



ბიექტის. როპორც მილის „მოდიფიკაცია“. გადასზვაფერე- 

ბა-გადახალისე. ა გარკვეული სიტუაციის შესიღერ“!ად. ასე 

გადასსვაფერებული სუბიექტის განწყობა გარკვეულ ქცევაშ“ 
რეალიზაციით ასრულებს თავის მოქმელღებას. მაგრამ. რა თქმა 
უხღა, ასე განწყობილი, გ-დასხვაფერებული სუბიე1ტი მაინც 

ღხება როგორც გარკვეულად შეცვლილი სუბიექტი. ასე შეც- 
გლილი სუბიექტი შემდგომ რომ იმავე 55 ანალოგივრ სიტუა- 
ციაში მოხვდეს. აჭ სიტეაციის შესაფერისი გან“ყობა. ბუნებ- 
როვია, შედაღებით ადვილად წარმოიმობა. ვიდრე პირეელ 
შემთხვევაში. ამრიგაღ. ერთხელ წარმოშობილი განწყობა რა- 

ღ:ცნაირად მაინც „რჩება“ სუბიექტში, ასე ვთქვათ. „გაიბჯნე- 
ბა“ პიროვნებაში. სუბიექტში. გარკვეული გას კობი. ხელახა- 

ლი წარმოშობის მომენტში ამ განწყობის მე2,-ნ-ჯლები „გაბჯ- 
ნა“-ფიქსირება ხდება. რაც იგივე ან მსგავL სიტუაციაში ხე- 

ლახლა მედარებით ადვილად აქტუალიზირდება როგორც 

დ. უზნაძე აღნიშნავს: „ერთხელ აქტივირებული განწყობა, სა- 

ერთოდ რომ ვთქვათ, უკვალოდ არ ქრება -–– იგი ინ.რჩუნებს 
მზაობას ხელახალი აქტუალიზაციისათვის და მაშინვე იჩენს 

თავს, რა წამს ამის შესაფერი პირობები აღმოცე§დება. 

თავისთავად იგულისხმება, რომ ეს მზაობა ყოველთვის 
თანაბარი არაა, უნდა ვიფიქროთ. რომ იგი მნიშვნელოვნად 

დამოკიდებულია სიმტკიცეზე, რომელიც, როგორც წესი. საგან- 

წყობო ექსპოზიციათა რიცხვით გაიზომება. რაც უფრო ხში- 

რად შეორღება ეს ექსპოზიციები თვითეული ცლღის პირისა- 

თვის მისი ოპტიმუმ-ს ფარგლებში, მით უფრო მტკიცედ ფიქ- 
სერღება განწყობა და აქტუალიზაციის მით უფრო ძლიერი 
უნარი გამომუშავდება მასში"“!. 

ამრიგად. ფიქსირებული განწყობა. სუბიექტში ხელახალი 

აქტუალიზაციისადმი მზაობის სახით, მეტ-ნაკლებად განმტკი- 

ცებილ განწყობას ეწოდება. განწყობის სიმტკიცე. მაშასადამე, 

ფიქსირებულობის ხარისხი საერთოდ განწყობის გამეორება- 

ზე––- საგანწყობო ცდების გამეორების რაოდენობაზეა დამოკი- 
დებული. გამეორების შედეგად განწყობა იმდენად „აღგსნება- 

დი ხდება“, რომ შესაფერ პირობებში შედარებით ადვილად 

I უზნაძე, დასახელებული ნაშრომი, გვ. 50. 
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წარმოიშობა ღა განწყობის ჩვეულებრივ ცდეიმი კრიტიკული 

“იტეაციის ადექვატური აღქმის განწყობის წარმოშობას უშ- 

ლიას ხელს, სანამ მას მოქმედების ძალა გააჩნია და ამით ილუ- 

დ“ურ აღქმას განაპირობებს. 

გ.ანტაიცებული და, მაშასადამე. ფიქსირებული გან7 კობა 
ზოგ შემთხვევაში პიროენებისათვის „ღიდღი წონის“ სიტუა- 
C”ის ერთჯერადი ზემოქმედების შედეგადაც შეიძლება გამო- 

2?უშავდეს და. შემდეგ იმდენად . 'აღგზნებადი გახღებ“, როძ 

თე! „აფერის პირობებმი ადვილად წარმოიშე ს. ასე ახალი გან- 

წყობის წარმოშობას შეუშალოს ხელი. 
ფიქსირებული განწყობის ექსპერიმენტულ კვლევაში. სწო- 

რედ საგანწყობო ცდებში (უტოლო სიდიდეების განჭეორები- 

თი ექსპოზიციით) უტოლობის განწყობის განმტკიცება-ფიქ- 

საცია ხდება და შემდეგ ეს უტოლობის განწყობა იმდენად 

ფიქსირებული, „ადვილად აღგზნებადი“ ხუება, რომ მLგავსი 

და ტოლი სიდიდეების ზემოქმედების დროსაც აქტეალიზირ- 

ღება, ამ ტოლი სიდიდეების ადექვატური აღქმის განწყობის 
წარმოშობას ეღობება წინ; იგი განაპირობებს მათ ილუზიურ 
აღქმას, ვიდრე მას მოქმედებისა და ხელახალი აქტუ:ლიზა- 

ციის ძალა გააჩნია. სანამ იგი არ ჩაქრება და ახალს. ტოლობის 

მიმართების კრიტიკულ სიტუაციის ადექვატური აღქმის განწ- 

ყობას არ დაუთმობს ადგილს. 

სწორედ ასეთ, ექსპერიმენტულ პირობებმი შექმნილს. 

ერთხელ ან რამდენიმეჯერ განმეორებით აჭტივაციის გამო 

განმტკიცებულს, „ადვილად აღგზნებად- განწყობას --გარკ- 
ქეულ სიტუაციაში ხელახალი. ადვილად აქტუალიზაციის ძა- 

ლით მის მოცემულობას სუბიექტში დ. უზნაძე ფიქსირებულ 

განწყობას უწოდებს. 

# » “· 

ჩვენ ძალზე მოკლედ, სქემატურად გადმოვეცით განწკო- 

ბის ცნების შინაარსი და განწყობის ფენომენის შესწავლის 

ექსპერიმენტული შედეგები, რაც დ. უზნაძისა და მისი მოწა- 
დღეების ხანგრძლივი მუშაობის მონაპოვარს წარმოადგენს: 
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განწყობის ფაქტისა და განწყობის ცნების საფუძველზე 
ცალკეული ფსივიკური პროცესების "შესწავლის შესახებ 
დღეისათვის საკმაოდ კრცელი ლიტერატურა მოიპოვება, მაგ- 

რამ მისი განხილვა ამჟამად ჩვენს მიზანს არ შეადგენს. განწ- 
ყობის ბუნების რაგვარობის შესახებ ამ შესავალში მოკლედ 

და სქემატურად წარმოდგენილი მასალის დანიშნულება ისაა, 
რომ მიუთითოს, თუ რაოდენ დიდი მნიშვნელობის თაქტთან 

გვაქვს საქმე განწყობის სახით, რომელსაც უდავოდ დიდი 

(ამხსნელ–) ღირებულება აქვს ცალკეული ფსიქიკური პროცე- 
სების შესწავლა-გაგების საქმეში, ფაქტთან, რომელიც კონკ- 

რეტული, „ცოცსალი ინდივიდის“, სუბიექტის მთლიანობითი 

მდგომარეობის, გარკვეული აქტივობისაღმი მისი მზაობის სა- 
ხითაა მოცემული და რომლის მოქმედებისა და სხვადასხვა პი– 

რობებში გამოვლენის ზედმიწევხით შესწავლას დიდი მნიშ- 
ვნელობა შეიძლება ჰქონდეს ჭეშმარიტად მეცნიერული საბ– 

ჯოთა ფსიქოლოგიის შემდგომი განვითარებისათვის. 

განწყობის კვლევის პირველ ეტააზე და შემდგომშიაც გან– 
წყობის ფსიქოლოგიის მთელი რიგი საკითხები საკმაოდ დიდი 

დავისა და კრიტიკის საგანი იყო. მართალია, ჩვენ შესავალში 
განწყობის ფსექოლოგიის არც ერთი სადავო საკითხის კრიტი- 

კული განხილვა არ გვიცდია, მაგრამ გვინდა აღვნიშნოთ, რომ, 
როგორც მიუკერჭებელი მკითხველი დაინახავს, შრომის ძირი- 

თად ნაწილში იმ საკითხის გარკვევისას, რომლის ექსპერიმენ- 

ტულე შესწავლა ჩვენს უშუალო მიზანს შეადგენს, საკმაოო 

კრიტიკულად ვეპყრობით განწყობის ფსიქოლოგიაში დადგე- 

ნილ ცალკეულ დებულებებს, ოღონდ, რა თქმა უნდა, მხო- 

ლოდ ჩვენი ექსპერიმენტული მონაცემებისა და დასმული სა- 

კითხის ფარგლებში. 

უეჭველია, ვეთანხმებით და ვცდილობთ განვამტკ,იცოთ 

განწყობის თეორიის ყველა დებულება, რომელთაც ჩვენი 

ახალი ექსპერიმენტული მონაცემებით უდავოდ მოეპოვებათ 

სათანადო საფუძველი. ჩვენი აზრით, რამდენად მეტ ექსპერი- 

მენტული ხასიათის ფაქტიურ მასალას მოვიპოვებთ ფსიქიკუ- 

რი მოვლენებისა და განწყობის მოქმედების ბუნების შესახებ, 
მით უფრო მეტად გაადვილდება იმ სადავო საკითხების გადაჭ- 
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რა, რაც ამჟამად ფსიქოლოგიაში და, კერძოდ. განწყობის მოქ- 

მედების ბუნების შესახებ არსებობს. 

ვ. ი. ლენინი თავის ნამრომში „რანი არიან ხალხის მეგობ- 

რები...“ აკრიტიკებდა რა მიხაილოვაკის ყალბ მოთხოვნას 

იმის შესახებ, რომ მეცნიერმა ყველა ცნობილი თეორია უნდა 

გადასინჯოს და გაარკვიო! "ანამ ფაქტის შესწავლას დაიწყებ- 
დესო, მიუთითებდა: „დაწყება საკითხებით–-რა არის საზო- 

გადოება, რა არის პროგრესი? -– ეს ხომ ბოლოდან დაწყე- 
ბას ნიშხავს. საიდან მიიღებთ წარმოდგენას საზოგადოებასა 

და პროგრესზე საზოგადოდ, როცა თქვენ ჯერ კიდევ არც 

ერთი საზოგადოებრივი ფორმაცია არ შეგი სწავლიათ, 

კერძოდ, თვით ეს ცნებაც კი ვერ დაგიდგე- 
ნიათ, ვერც კი მესდგომიხართ რომელიმე 

საზოგადოებრივ ურთიერთობათა სერი: 

ოზულ ფაქტიურ შესწავლას, ობიექტურ 
ანალიზს'! (საზი ჩვენია. ა. კ.). 

აქედან გამომდინარე, ფსიქოლოგიური მეცნიერების უპირ- 

ველესი ამოცანაა არა ზოგადი მსჯელობა-–-თუ რა არის ფსი- 

ქიკა საზოგადოდ ან, ამ შემთხვევაში, განწყობა საზოგადოდ. 

არამედ. უწინარეს ყოვლისა. ფაქტების შესწავლა, ამ ფაქტე- 
ბის ობიექტური ანალიხი და ამის საფუძველზე ფსიქიკურისა 

და განწყობის ზოგადი ბუნების სადავო საკითხების გადაწყვე- 
ტა. ლენინი ამ შემთხვევაში სხვა მეცნიერებათა შორის (სო- 

ციოლოგია-–-ქიმია, ბიოლოგია) ფაქტების შესწავლის უპირა- 

ტესობასთან დაკავშირებით ფსიქოლოგიაზეც მიუთითებს და 

აღნიშნავს: „პროგრესი აქ სწორედ იმაში უნდა მდგომარეობ- 

დეს, რომ უკუაგდო ზოგადი თეორიები და ფ'ლოსოფიური 

მსჯელობანი იმის შესახებ თუ რა არის სული, და შეძლო მეც- 

ნიერულ ნიადაგზე დააყენო ფაქტების შესწავლა. რომელიც 

ამა თუ იმ ფსიქიკურ პროცესებს ახასიათებენ”?. 

ჩვენც იმ ფაქტების შესწავლასა და ობიექტურ ანალიზს 

ვისახავთ მიზნად, რომლებიც განწყობას როგორც რეალურ 

  

1 ვ, ი ლენინი, ტ, I, გვ. 155. 

2 იქვე, გვ. 156. 

37



მოვლენას ეარჯკვეფლ კონკრეტულ პირობებში. კერძოდ. სოქ.. 

ცესიურსა და სიმულტანური მიმართების სიტუაციაში. შე 52. 

ლება ასასიათებდეს. 

პრობლემა და მეთოდი 

§ 14, საკითხის დაყენება 

ფიქსირებული განწყობის ექსპერიმენტული კვლევა გარკ- 

ვეულ პერიოდში უპირატესად რომელობით მასალაზე მი9ჯი- 

ნარეობდა. მაგრამ, როგორც შემდგომში გაირკვა, ოდენობით 

მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობის კვლევა ამოწურულად 
ქერ ჩაითვლება და უნდა ვივარაუდოთ, რომ ამ მიმართულე- 
ბით კვლევის გაგრძელებას უთუოდ შეუძლია განწყობის ბუ- 

წების ახალი და დღემდე უცნობი ასპექტი გამოავლინოს. 

დღემდე ოდენობით მიმართებაზე ფიქსირებული განწყო- 

ბის კვლევა ძირითადად სიმულტანური მიმართების სიტუაცია- 

ში წარმოებდა, სუქცესიური მიმართების სიტუაციაში კი მისი 

სისტემატური კვლევა არავის უწარმოებია. ამ უკანასკნელს, 

მხოლოდ, როგორც დამხმარე საშუალებას, იყენებდნენ %ო- 

გიერთი დებულების შესამოწმებლად ისეთ ზემთხვევაში, რო– 
ცა სხვა გზა არ არსებობდა,-–ე. ი. იქ. სადღაც გამღიზიანებელ- 

თა სიმულტანურად განცდა არ ხერხდებოდა. ასე, მაგალითად: 

დ. უზნაძე მას იყენებდა სმენისა და წნევის არეში განწყობის 

კვლევისას!, დ. უზნაძე და ბ. ხაჭქაპურიძე--ერთი კორესპონ- 

დულა ორგანოდან მეორე კორესპონდულ ორგანოში განწყო- 

ბის ირადირებულობის კვლევისას?, გ. ხმალაძე--მოცულობის 
ილუხიის კვლევისას3, პროფ. ა. ზაპოროჟეცი ერთ-ერთი ზედა 

კიდურის პერიფერიული ტრავმის შემთხვევაში განწყობის 

კვლევისას“ და ა. შ. 

დაბეჯითებით შეიძლება ითქვას, რომ სიდიდეთა სუქცე- 

8 დ უზნაძე, განწყობის ფსიქოლოგიისათვის, მასალები... ტ. I, 

გვ. 9– “7. 
2 იქვე, გვ. 16-17. 
3გ. ხმალაძე, მოცულობის ილუზია), მასალები,... ტ, 1, გვ. 69-92. 

ა #. 8. 3მი000XCV, „I4/3M6MCIIIIC VXC1I2II080L I #1001I(0CI _ 

ს0CMMX Iნ28M0X 860XM6CII M0M69MI0CIII." ფსიქოლოგია, ტ. 1II, გვ. 141--154. 
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სიური მედარება და მათი ოდღენობითი მიმართების სიქცესი- 
ურარ განცდა ადამიანისათეის არანა:ლებ ღამა ხასიათებვლი 

და ჩველლი ფხღა იყოს; ვიღრე ამ მიმართების სიმელტანერად 

განცდა ღა „სეთ მიმართებაზე განწყობის ფიქსი რება. 

სავარაუდოა, რომ სუქცესი ურ მიმართებაზე ფიქირესუ- 

ლი განწყობა გარკვეუ ოლ ზოგად კანონზომიერებას უღნუა შთეი- 

ცავდეს, რაც, საერთოდ. ფიქსირებულ განწყობას ღა. კერმოდ, 

ოდენობით მიმართებაზე ფიქსირებულ განწყობას შეიძლება 

ახასიათებდეს. მაგრამ სავარაუდოა ისიც. რომ სოქცესიურ მი- 

მართებაზე ფიქსირებულ განწყობას, როგორც ოდენობით მი- 

მართებაზე ფიქსირებული განწყობის ცალკე კერძო შემთავე- 

ვას, ოდენობითი მიმართების სიტუაციაში “სეთი თავიხებულე- 

ბანიც უნდა აზას-ათებდეს, რომელიც განწყობის. როგორც 

„ზოგადი“ ფ.იქიკური ფაქტის ქმვაღობაში, ამ ს'ეციფიკერი 
ობიექტური სიტუაცი:ს (პირობების) ნიადაგზე რქ5ება ალღმო- 

ცენებული. ასეთი მოსაზრების უდავო საფულველს გვაძლევს 

ვ. ი. ლენინის მიერ გამოთქმული აზრი ცალკეულის (კერძოს) 

და ზოგადის ურთიერთობის შესახებ. 
„მაშასაღამე, დაპირისპირებულნი (ცალკეული უპირისპერ- 

დება ზოგ,ადს) იგივენი არიან: ცალკეული მსოლოდ იმ ურთი- 

ერთობაში არსებობს, რომელსაც ზოგადისაკენ მივყავართ, 

ზოგადი მხოლოდ ცალკეულში, მხოლოდ ცალკეულის შემწე- 
ობით არსებობს. ყოველი ცალკეული (ასე თუ ისე) ზოგა- 

დია.. ყოველი ზოგადი მხოლოდ დაახლოებით მოიცავს ყვე- 

ლა ცალკეულ საგანს. ყოველი ცალკეული არასრულად შედის 
ზოგადში და სხვა და სხვა. ყოველი ცალკეული ათასობით ეარ- 

დამავალი საფეხურითაა დაკავშირებული სხვაგვრ ცალკეუ- 

ლებთან (საგნებთან, მოვლენებთან, პროცესებთან) და სხვა"!. 

ცალ,აულ მეცნიერებებში და. კერძოდ, ფსიქოლოგიურ 

კვლევაში ამ დებულების გამოყენება, ჩვენი აზრით, იმას უნღა 

ნიშნავდეს, რომ ყოველი ფსიქიკური მოვლენა მის ყველა შე- 

საძლებელ ცალკეულ პირობებში უნდა შევისწავლოთ და 

ყველგან ვეძიოთ ის ზოგადი და სპეციფიკური, რაც შესასწავლ 

! ვ ი ლენინი. „დიალექტიკის სა:იოხისათვის“, კრებული-–-მარ- 
ქსი––ენგელსი,-– მარქსიზმი. თბ., 1948. გვ. 357, 
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მოვლენას შეიძლება ახა! 'ხათებდეს, ცალკეულ პირობებში ამა 

თუ იმ მოვლენის შესწავლისა” უდავოდ გამოვლიხდება ის 

ზოგადი, რაც სხვა შემთხვევაში შეუმჩნეველი რჩება, და ის 

სპეციფიკური თავისებურებაც. რაც მხოლოდ ამ პირობებე- 

სათვისაა დამახასიათებელი, 

როგოოც განწყობ-ს ექსპერიმენტული კვლევის პრაქტიკი- 

დან ვიცით, ფიქსირებული განწყობის ახალ სპეციფიკურ პი- 

რობებში შესწავლისას ყოველთვის დასტურდებოდა, გარდა 
ზოგადი კანონზომიერებისა, ის სპეციფიკური თავისებურება- 

ხიც. რაც ფიქსირებულ განწყობას მხოლოდ ამ პირობებში 

ახასიათებს, ე. ი. დასტურდებოდა განწყობის აღმოცენებისა 
ღა ქმნადობის ისეთი სპეციფიკური ნიშნები, რომლებიც მხო- 
ლოდ ამ სპეციფიკურ სიტუაციასთან (პირობებთან) იყო და–- 

კავშირებული. 
სუქცესიურ მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობის მოქ– 

მედების არასისტემატური კელევის შედეგადაც დადასტურე- 

ბული ფაქტები უდავოდ მიჟთითებენ იმაზე. რომ ამ პირობებ- 

მი ფიქსირებულ განწყობას, სიმულტანურ პირობებთან შედა- 

რებით. არა მარტო სპეციფიკური თავისებურება უნდა ახასია- 

თებდეს. არამედ ის ზოგადიც, რაც მას, როგორც ოდენობით 

მიმართებაზე ფიქსირებულ განწყობას. სიმულტანურ მემარ- 

თებაზე ღიქსირებულ განწყობასთან ერთად გააჩნია. 

არ არის გამორიცხული ისიც, რომ ამ მიმართულებით გან- 

წყობის კვლევამ შეიძლება ოდენობით მიმართებაზე ფიქსირე- 

ბული განწყობის ისეთი ზოგადი მომენტებიც დაადასტუროს, 

რაც სხვა შემთხვევაში შეუმჩნეველი და გამოუვლენელი დარ- 

'ჩენილა, ამასთანავე ზოგი საკითხის ახალი ასპექტით კვლევაც 
გახადოს საჯირო ისევ სიმულტანურ პირობებში. 

ოდენობით მიმართებაზე სიმულტანურ პირობებში სხვადა– 

სხვა მიმართულებითა და ხერხით ფიქსირებული განწყობის 

კვლევის შედეგად“დღემდე განწყობის მოქმედების მრავალი 
ნიშანთვისებაა დადასტურებული. 

რა მიმართულებით უნდა დაიწყოს სუქცესიურ მიმართება– 

%ზე ფიქსირებელი განწყობის სისტემატური კვლევა, რომ ამ 

შემთხვევაში განწყობის მოქმედებ-ს არსებას ვწვდეთ? 
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როცა ბ. საჭაპურიძე პირველაღ სიმულტიანურ მიმართებაზე 
ფიქსირებული განწყობის ძირითადი თავისებურების კვლევას 

იწყებდა, მან იგი შეისწავლა მისი აღკვეთის პროცესში. სახელ- 

ღობრ, ერთი განწყობის მეორე საპირისპირო განწყობით შეც- 

ვლის პროცესში და ოდენობით მიმართებაზე ფიქსირებული 

განწყობის მოქმედების ისეთი კანონზომიერება დააღასდრა 
(ფაზობრიიტი ხასიათი), რომელიც შემდგომში ყველა გამრკ- 

ელევას დაეგდო საფუძვლად!. ამჟამად, რა პირობებშიც არ უნ- 

და ვაწარმოოთ განწყობის შესწავლა და რა მიმართულებით არ 

უნდა გვქონდეს მისი კვლევა გათვალისწინებელი (ეთქვ.თ: 
განწყობის ირაოიაციის. ინტერმოდალური ერთუანობის. ქა- 
რაქტეროლოგიური თუ პათოფსიქოლოგიური საკითხების და 

სხვა მიმართულებით), ყოველთვის გარკვეულ სიტუაციაში გან- 

წყობის მოქმედების ფაქტის დადასტურების შემდეგ უნდა 

გაირკვეს განწყობ-ს მოქმედების ბუნება მისი აღკვეთის პრო- 

ცესში (ერთი განწყობის მეორეთი შეცელის პროცესში). ე. ი. 

უნდა დადგინდეს მისი ფაზური მოქმეღების რაგვარობა. და 

მხოლოდ ამის შემღეგ იქნება შესაპლებელი მისი სხვა მიმარ- 

თულებით კვლევაც. 
სიმულტანურ მ-მართებაზე კვლევის მშედებად დადასტუ- 

რებული ფიქსირებული განწყობის არსებით თა-ასებურებათა 

ძირითადი მომენტები უმთავრესად მისი აღკვეთის პროცესში 

იკვლეოდ.”, 
ჩვენ ამ წემთხვევამი ვერ გამოვუდ-ებით სუქცესიურ მაი- 

მართებაზე ფიქსირებული განწყობის კვლევის ყველა საკიჯას. 

ეს არა მარტო ჩვენს ძალებს აღემატება, არამედ შე“უპლებე- 
ლიც არის. სასამ პირველი, ძირითადი საკითხი არ გარკევულა: 

საკითხი განწყობის ფაზური მოქმედების რაკი: ობის, განწ- 
ყობის ფიქსირებულობის, აგზნებადობისა 2: კიმტკიციL დო- 
ნის, აგრეთვე მისი დინამიკურობისა თუ სტატიკურობის, 
პლასტიკურობისა თუ სიტლანქი” შესახებ რაც განწყობის 

  

! ბ ხაჭაპურიძე, განწწყობთა ურთიერთშეცელის ფაზური 

ხასიათი, მასალები... ტ. 1, გე 97–-135, 

2 ის ღ, ოზხნაძე, „განწყობის ფსიქოლოგიისათვის“, მასალები, 
ტ. I, გე. 40-––41. 
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რ , : 
ა ჯველი პელ ხის ია (ართი იაჩწსობტ“!, ბილლიეტ % არვ 
აღ 13 · ა. ა.“ იღ-წა „აგღაბაასგა'  წ'”.'· ეცვლის 

ო“ აბრის ი% პროცესია) ვლისდღება. 

ირ იგად. (კანი არობლემა შესდეგშ- ხდ. არმარეობს: 255აი- 
–- 

ღაი კობა მოოსოვნილების მატარებელ სუბიეჰტში გარკ- 

ვეული კი -ნკცრეტული სიტუაციის ასახვას წარმო:“ეგესს, ამი- 

ტომ უხღლა შევისწავლოთ ღა ღავა.აგინოთ 

ლიესიროებული განწყობის ის თავისებუე- 

რებანი რაც ოდენობით მიმართებაზე 

ფიე!ირებულ განწყობას ამ კონკრეტუდ- 
გარ ვეულ სიტუაციაში შეიძლებ: ახასი- 
ათებდეს, სახელდობრ. სუქცესიურმიმარ- 

თებაზე ღექსირებისა და აღკვეთისა პრო- 

ცესში; ამასთანავე. სიმულტანურ მიმართებაზე ექს-ერი- 
მენტული კვლევის მონაცემებთან შედარებითი ანალიზით გა- 

მოვავლინოთ ორთავე მიმარი-ებაზე (სუქცე" იური. სიმღოტა- 

ნური) განწყობის სპეციფიკური თავ გისებურებანი მისი გამოვგ- 

ლენის ზოგადი კანონსომიერების ფონზე. 

წინასწარ იგულისსმება, რომ განცდადი ფსიქი,ერი ფენო- 

მენების რაგვარობის გაგების მიზნით განწყობის ყოველქერივ 

და ყველა პირობაში შესწავლას, როგორც ამ განცდადი ფსი- 

ქიკური პროცესების განმსაზღვრელი პირობისა, უდიდესი მნი- 

შვნელობა აქვს ჭეშმარიტად მეცნიერული მარქსისტულ-ლენი- 

ნური ფსიქოლოგიის განვითარებისათვის. 

ჩვენი შრომის მიზანია შესაძლო წვლილი შეიტანოს ამ 

ფრიად მნიშვნელოვანი პრობლემის –-– განწყობის ბუნების 

შესწავლის საქმეში. 

§ ნ. ფიქსირებული განწყობის ექსპერიმენტული 

კვლევის მეთოდი საერთოდ და ჩვენი ექსპერიმენტუ- 

ლი მეთოდიკის თავისებურება 

განწყობის, კერძოდ კი, ფიქსირებული განწყობის სისტე- 

მატურ კვლევას დ. უზნაძის მეთაურობით, და მის შემღეგაც- 
საკმაო ისტორია აქვს. დ. უზნაძემ არა მ.რტო აღმოაჩინა 
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” ი განწყობის ზოგად” ფენობიბი?. არამე პისი შისწ,ელის დ-- 

დად ეფუუტ არი ეჟC -ერიმებტული უგო“ რიც რექმნა და ამით 

განჯა ყობის შესწავლის საკმაოდ პგრაპექტიული გზა 

ზალა, 

დ. უზნაძის Lელმძღვანელობით წარმოებული განწყობის. 

თეორიული და ექსპერიმენტული შესწავლის პირველ ეტაპ- 
C 

– ივე ოაღასტურრა, რომ ოდენობითი მიმართების აღქმის შე- 

ეგად წარმოშობილ ყოველგვარ ილეზიას. რაც აღრე ზიუ- 

ერ-მომა2-.. მარპანტივაა ღა სხვათა. ხოლო დემოგომში 

- 
1
9
 

9
,
 

ართვე( ფს კოლო: თა მიქრ--ა. ბო? პოროშვილი, გ. ხმალაძე, 

3 საჭ.პურიძე და სხვ. იქნა ო:რასტურიბული, ერთი ზო”ადი 

თენოშენი- განწყობა უდევს, სათუწვლად. განწყობა, რომლის 

შესწავ კ-ვ ა ნირით: რომი „მალია5 მარტივ მეთოდიკერი ხერ- 

ხით"-- ოდენობით "მიმართება%ე სელოვგნურად ფიქსირებული 

„განწყობის ილუზიის" მიმდინარეობის რაგვარობის. განწყო- 

ბის მოქმედების ინდიკატორა< გამოყენების მეშვეობით მამ- 

დინარეობს, განწყობა. როგრც სუბიექტის მთლიანობითდთი მო- 

დ–“ფიკაცია (და არა მოტორიკ“ს ან ცალკე რომელიმე ფუნქ- 

ციისა), ყოველი კონკრეტული სიტუაციის ამ სუბიექტზე ზე- 
მოქმედების შედეგად წარმოიმობა ღა ამ სიტუაციის თაგისე- 

ბორ ასახვაა წარმოად;ენა. როგორც დადასტურდა, განწყობა 
შესატყვის სიტუაციაში სუბიექტში ხელახალი აქტუალიზა- 
ციის საზითაა მოცემულ“ და შეიძლება იგი ექსპერიმენტულად 
შეიქმნეს და დაფიქსირდე„ იმგვარად. რომ ანალოგიურ, მაგ- 
რამ მეტად თუ ნაკლებად გ:ნსხვავებულ. სიტუაციაში სუბიექ- 
ტზე ზემოქმედების მედეგად :მ სიტუაციის თავისებურ ილუ- 

ზიურ აღქმაში იჩინოს თავი (ასიმილაციის თუ კონტრასტუ- 

ლის გზით). ამ ახალი სიტუაციის ილუზიური აღქმა გრძელ- 

დება მანამ. ვიდრე წინამორბედ განწყობას აქტუალიზაციის 
ძალა აქვს, ხოლო შემდეგ თანდათან ამ სიტუაციის ადექვატუ- 

რი აღქმა იკაფავს გზას და. მაშასადამე. წინამორბედი განწყო- 
ბით განპირობებული ილუზიური აღქმა ქრება. ამრიგად, გა- 

მოირკვა, რომ ახალი სიტუაციის ილუზიური აღქმის მიმდინა– 

რეობისა ღა ჩაქრობის რაგვარობა უდავოდ წინამორბედი, 
ჩვენ მიერ ხელოვნურად ფიქსირებული განწყობის რაგვარო– 
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ბითაა განპირობიბული ისე, რომ მისი ობიექტური აღწერა და 

პ.ეესტი აღრიცხვაც კაა შესაძლებელი ექსპერიმენტატორის 

მიერ. 

დ. უზნაძე ამ მიმართულებით თავის პირველ განმაზო- 

გადებელ შრომაში საკმაოდ დასაბუთებულად შენიშნავდა: 

„მარამ რა დასკვნა გამომდინარეობს აქედან? თუ პრობლემა 

#ვეხი ილუზიების საფუძვლის შესახებ საბბოლოოდ გადავრი- 

ლია. თუ უდავოა, რომ ამ ილუზიების შემთხვევამი ყოველთ- 

ვის განწყობასთან გვაქვს საქმე და მათი ასეთი თუ ისეთი მიმ- 

დინარეობა განწყობის მოქმედების გამოვლინებად უნდა ჩაი–- 
ღვალოს, რატომ არ უნდა ვისარგებლოთ ამ გარემოებით და 

ეს ილუზიები თვითონ განწყობის საკვლევ იარაღად გამოვი- 
ყენოთ! ამ შემთხვევაში ჩვენს განკარგულებაში ძალიან მარტი- 

ეი მეთოდიკური ხერხი იქნებოდა, რომელიც ჩვენს წინაშე პი- 

როვნების ხამდვილი სიღრმის ექსპერიმენტული “შმესწაეგლის 
წარმტაც პერსპექტივებს გადაშლიდა4!!, 

ეს ღასკვნა უდიდესი პრინციპული მნიშვნელობის მეთო- 

დური მონაპოვარია განწყობის ექსპერიმენტული 'მესწავლის 

ისტორიაში, რადგან დღემდე განწყობის ექსპერიმენტული შე- 

სწავლა ამ მეთოდის გამოყენების მეშვეობით მიმდნარეობს. 

ამრიგად. დ. უზნაძის უდიდესი დამსახურება ისაა, რომ 

მან არა მარტო აღმოაჩინა სუბიექტის (პიროვნების) ისეთი 

მთლიანობითი მდგომარეობა-განწყობა, რომელიც ცალკეული 

ფსიქიკური ფენომენების მიმდინარეობის რაგვარობას ედება 

საფუძვლად. არამედ ამ მდგომარეობის-–განწყობის შესწავ- 

ლის „ძალიან მარტივი", რიგითი მკვლევარისათვის ადვილად 

სელმისაწვდომი მეთოდიკური ხერხიც დაამუშავა როგორც 

თეორიულად, ისე პრაქტიკულად და ამით განწყობის ექსპე- 

რიმენტული შესწავლის მართლაც „წარმტაცი პერსპექტივა 

გადამალა” ფსიქოლოგიური მეცნიერების წინაშე. 

აქვე გვინდა ხაზი გავუსვათ იმ გარემოებას, რომ .„განწყო- 

1 დ. უზნაძ ე–განწყობის ფსიქოლოგიისათვის, კრებული „მასა- 

ლები განწყობის ფსიქოლოგიისათვის", ტ. I, თბ., 1938, გვ. 15, 
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ბის ი უზიის“ მეთოდის უდიდესი ღირებულება სწორედ მის 

სიმარტივეშია; ამ ცდების ჩატარება შეუძლია ყოველ მეტად 

თუ საკლებად განსწავლულ მკლევარს. მაგრამ სწორედ ამ 

სიძარტივეშია მისი ნაკლიც. თუ ეს ნაკლი გაცნობიერებული 

არ იქნა, მაშინ იგი შეიძლება ძალიან დიდი შეცდომების წყა- 
როდ იქცეს. ამის ნიშნები უკვე ჩანს. ეს სიმა“ტივე. ერთი შე- 

ხედვით. საშუალებას იძლევა ცღების უბრალოდ და სწრაფად 

ჩატარებისათვის. მკვლევარის ტენდენციურობა-სუბიექტურო- 

ბის (ყოველი მკვლევარი არის სუბიექტი გარკვეული იდეებითა 
და განწყობით) შემთხვევაში, თუ მკვლევარის მიზანსწრაფვას, 

რაღაც წარმავალი მიზესების გამო, სინამდვილის ისე დანახვის 

იდეა არ ასულდგმულებს, როგორც იგი შეიძლება «კოს მოცე- 
მული ამ მომენტში, მაშინ გამორიცხული არ არის. აწორედ ამ 

სიმარტივის გამო, მან ის „აღმოაჩინოს“, რის „აღმოჩენის“ 

ტენდენცია ან ;ანწყობა მას ცნობიერად თუ არაცნობიერად 

აქვს, 
მიუ'ედავად ამ პოტენციურად შესაძლო ნაკლისა. ამ მეთო– 

დით კვლევამ, განსაკუთრებით დ. უზნაძის ხელმიღვანელობის 
პერიოდში და მემდგომაც, ცხადყო განწყობის ბუნებისა და 

მოქმედების ისეთი ზოგად კანონზომიერებათა დაღასტურება, 

რომლებიც განცდადი ფსიქიკური ფენომელების მიმდინარეო- 

ბის რაგვარობის მთელ რიგ პრობლემატურ საკითხებს ფენენ 

ნათელს (განსაკუთრებით აღქმის. თანმიმდევარი ხატის. ჩვე- 

ეის, აზროვნების, მეტყველების. წარმოსასვის, სასიათის, ტი- 

პები ღა სხვა დიფერენციალურ-ფსიქოლობგიურ საკით- 
ხებს). 

დ. უსნაძე თავის უკანასკნელ გამოკვლევაში აღნიშნავდა, 

რომ „განწყობის გარეშე, საერთოდ. არავითარი დაარულებუ- 

ლი კონკრეტული ფსიქიკური პროცესი არ უნდა არსებობ- 

დეს“!. რაოდენ სადავოდ არ უნდა მივიჩნიოთ ეს დებულება, 

ერთი მაინც ცხადია, რომ განწყობა არა მხოლოდ ილუზიურ 

აღქმებს, არამედ ობიექტური სინამდვილის ადექვატურ ასახ- 

! ღ. უზნ აძე, განწყობის ფსიქოლოგიის ექსპერიმენტული საფუძ- 

ვლები, „ფსიქოლოგია“, ტ. VI, გვ. 37. 
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ვას. არაი ფუზივო ფსიქიკულ ფეახოძენებსაც იღებ ყაფუთ- 

გლაღ; ილუზიისათვის ამ %ემთხებეაბ» ეციფიაურ- 2 იბ _ 
ღრეობა აო არსებობს, იგი ისევე არიი შეპირობებული პკემლე- 
ა:რე წინამორბედი ე:ნწყობი. რა:ტარობით, როგორც ა-ა 
ეგაიცდადი ფსიქიკური ფენოქენები “ 

, 

დკება საკითაი, 0 უ რა არის ილუზიაში ისელი, რომელიც 

იძლევა უპირატესობა) განიყობის სოგადი არსის გამოელები- 
სა. რაც სხვა ფსიქიკუთ ფეზომენებLსა ერთნაირად ედება ს.- 

ფუძვლაღ? ან კიდევ, რა სპეციფიჯური ნიმანთვისება ახასი,- 
თებს ილუზიას ისეთი, რომლის გამრ იგე განიყობის გამოელე- 

აისხა და „დანახვის“ უპირატესობა დვიცავ. და ესოდენ დია 

მეთოდური გასაღების. „ინდიკატორის როლს ასრულებს? 

როგორც ვიცით, განწყობა სუბიექტიL მთლიანი მღგლმა- 
ოეობაა, მისი „მოდიფიკაცია“ მწაობას გარკვეული მიმართუ- 

ლებით აქტივობისადმი. ანუ მისი ისეთი მდგომარეობა, რო- 
მელშიც კონკრეტული მოთხოვნილება და ამ მოთსოვნილების 

დაკმაყოფილების შესატყვისი სიტუაცია--ობიექტური გარე- 
მოა ასახული, რაც შემდეგ ამ ობიექტურ სიტუაციაში Lუბიე1- 
ტის ადექვატურ განცდებსა და მიზანშეწონილ ქცევას ედება 

საფუძვლად. მაშასადამე, ამ შემთხვევაში საჟმე გვაქვს სუბაექ- 
ტის ისეთ მდგომარეობასთან, სადაც არც სუბიექტურია ც'ლ- 
კე გამოყოფილი და არც ობიექტური. 

ამრიგად, გასაგებია, რომ სიტუაკიის ადექვატურ განცდას 

განწყობა, როგორც სუბიექტის გარკვეული მდგომარეობა, 

უდევს საფუძვლად; მაგრამ ადექვატურ განცდამი სუბიექტი 
არაა ისე ხელშესახებად მოცემული, როგორც ილუზიურ აღ- 

ქმაში. უკანასკნელ ”შემთხვევამი სიტუაციის არაადექვატურ, 

გადასხვაფერებულ, „გამრუდებულ“ განცდასთან გვაქვს საქძე 
და აქ არავისათვის სადავოდ არ შეიძლება გახდეს ის ფაქტი, 

რომ საგნის ანუ სიტუაციის „გადასხვაფერება" აღქმაში, მისი 

არაადექვატური განცდა მხოლოდ სუბიექტურიდან მომდინარე 

მოვლენაა; ილუზია რომ ჩვენია. სუბიექტურია, რომ მასში 

ჩვენ ვართ მოცემული და არა ობიექტის თვისება, ეს უდავო 

უეშმარიტებად შეიძლება ჩაითვალოს. სწორედ ეს „ჩვენობა“, 

ეს სუბიექტურობა, ობიექტის განცდაში ჩვენ მიერ შეტა- 
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ნიCი, მისი რაგიარრობა ი, ეიის სგა:გირიებას აღამიანშმძი ხით ე გე ა ”"ე938 გაკე“ს ეშპს დ " 

”“ 

და არა ის, რომ სა:აჩი იმაოვე გ.ს-ცდებია, რაკ არის, მასში 

თითქოს საკვირველი და საძიებელი არა არის რა. 

ელიი სიტყებთ. ილუზიაში სუბიექტია მოცემული მისი თა- 

”სებურებით. ადექვატურ განცდაში კი-–ობიექტი მიხო სჯე- 
სიფიკურობით. აქ ვერ გავმიჯნაგთ, თუ რა არის განცდაზი სუ- 

ხექტისგუფოი ან ობიექტისეფლი, ეინ.-იღან ფსიქოლოგიას 

ყოველოკის სუბიექტი ღა მისი ნიმანთვისებანი აინტცერე- 

სება, ამიტომ გახდა ,ვლევისა და დავის საგნად. ერთის შეხედ- 

გით, ის „ფბრალო“ ფაქტი. რაც თანაბარი სიმძიმის მქოზე საგ- 

ნების არათანაბრაღ – ილუზიუოსა განცდის სა:ით გვეძლევა. 

ამოიგად. სანამ ილუზია იაილუზიად რჩება და სუბე- 

ექტი სიტუსციის აღექვატურ განცდას ვერ ახერხებს, მასში 

სუბიექტის ნ§ღგომარეობაა მოცემული. მისი ორაგვარობაა 

მოცემულ ?ომე ენტში, ხოლო რაკი განწყობაც სუბიექტის 

მდგომარე ბაა გარკვეული ობიექტურე სიტუაციის ზემოქმე- 

დების ნიადაგზე წ:რმოშობილი, მაგრამ ამჟამად მაი5ც სუბიექ- 

ტის მდგომარეთბა, რომელიც სხგა ფსიქიკურ ფენომენთა შო- 

რის ილუზიასაც უდევს საფუძვლად. ეჯვს გარეშეა: რომ ამ 

შემთავევაშიც იგი უდაგოდ ამ ილუზიაშია გამოვლენილი. რო- 

გორც ს“ ბიექტის მდგომარეობა, ილუზიამი იგი მოცემულია 

ისე. რომ მისი „დანახვა“. მასზე ობიექტური დაკვირვება და 

მისი აღწერა შესაძლებელია. ეს უაღრესად ხელსაყრელ მე–- 

თოდურ პირობებს ქმნის განწყობის შესწავლისათვის. 

დ. ნ. უზნაძის დასაბუთებული მოსახრიბის მიხეღვით. ან- 

2
 

რ 
C.
 

წყობა არ არის ცალკეული ფუნქციონალური ბუნების მოგვლე– 

ნა, იგი სუბიექტის მთლეანპიროვნფლი ზოგადი მდგომარეო- 

ბაა, რაც სხვა ფსიქიკურ ფენომენებთან ერთად ილუზიებსაც 

თანაბრად ედება საფუძვლად. ამიტომ ცალკეული კონკრეტუ- 

ლი ილუზიის ქვემდებარე განწყობაში უცილობლად მისი ზო- 

გადი ბუნებაც იჩენს თავს. როგორც ვ. ი. ლენი5ი აღნიშნავს 

„ყოველი ცალკეული (ასე თუ ისე) ზოგადია“ და, როგორც ვი- 
ცით, კონკრეტულ ილუზიაში განწყობის ზოგადობის გამოე- 

ლენა მრავალი ექსპერიმენტითაც არის დასაბუთებული. 

მეორე პლინციპუოლი მნიშვნელობის მომენტი, რომელიც 
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„განწყობის ილეზიების მეთოდით“ კვლევა-ძიების ნაყოფიე- 

რებას განსაზღვრავს, მდგომარეობს იმაში, რომ ამ ილუზიების 

შემთხვევაში საქმე გვაქვს ჩვენ მიერ ხელოვნურ პირობებში, 
შექმნილ. სუბიექტის მდგომარეობის საფუძველზე აღმოცე- 
ნებულ ილუზიებთან. აქ ილუზიების ქვემდებარე სუბიექ- 
ტის მდგომარეობა-განწყობა ჩვენ მიერ იქმნება და ქმნადო– 

ბის ეს პროცესი ჩვენივე კონტროლის ქვეშ მიმდინარეობს და 
ამ ილუზიების რაგვარობა და მიმდინარეობა. მათე აღკვეთის 
აროცესი და ადექვატურ აღქმაზე გადასვლის საბოლოო მდგო- 
მარეობა ჩვენ მიეო შექმნილი წინამორბედი მდგომარეობით, 
სუბიექტის განწყობით განისაზღვრება. მთელი ამ პროცესის-–- 
ილუზი-ს წარმოშობისა და ჩაქრობის--დააზლოებით “რსუსტი 
აღრიცხვაა შესაძლებელი. სწორედ ეს წარმოადგენს განწყო- 

ბის ბუნების მრავალმხრივი ექსპერიმენტული შესწავლის მარ– 

ტივსა და კლასიკურ ხერხს. 

დიდმა რუსმა ფიზიოლოგმა აკადემიკოსმა ი. პავლოვმა ხე– 

ლოვნურად შექმნილ პირობით რეფლექსში--– ცხოველის ნერ- 

წკვში. ამ „უბრალო ფაქტში, ნახა პირველი მორგებული მე- 

თოოდური გასაღები საერთოდ რეფლექსების ბუნების შესასწა- 

ვლად და ამით ცენტრალური ნერეული სისტემის ურთულესი 
პრობლემის შესწავლის ამოუწურავი პერსპექტივა გადაშალა 

კაცობრიობის წინაშე. პავლოვმა შექმნა ობიექტურ მეთოდზე 

დამყარებული ჭეშმარიტად მეცნიერული მატერიალისტური 
ფიზიოლოგიური სისტემა. 

ანალოგიურად ამისა. გამოჩენილმა ქართველმა მეცნიერ- 

მა-ფსიქოლოგმა აკად. დ. უზნაძემ „განწყობის ილუზიებში“, 

ამ „უბრალო“ ფაქტში, მონახა ურთულესი და უაღრესად დი- 

დი მნიშვნელობის მქონე ფსიქიკური ფენომენიL–--განწთობის 

ბუნების შესწავლის მორგებული მეთოდურ: გასაღები და 

ამით გზა გაკაფა შემდგომი ნაყოფიერი კვლევა-ძიებისა და 
ჰეშმარიტად მეცნიერული ფსიქოლოგიის განვითარებისათვის. 

დაბეჯითებით შეიძლება ითქვას, რომ უმაღლესი ნერვული 

მოქმედების ობიექტური კვლევის (აკადემიკოს ი. პავლოვის 
მიერ შემოღებულ) მეთოდსა და ფიქსირებული განწყობის 

კვლევის (დ. უზნაძის) მეთოდს შორის, კვლევის საგნის ბუნე- 
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ბიდან გამომდინარე სხვაობის მიუხედავად. პრინციპული მსგა– 
ვსება არსებობს!. 

პირველ შემთხვევაში, თუ გამღიზიანებელსე არააღექვა- 
ტური რეაქცია, პირობითი რეფლექსი, არს ფიზიოლოგიური 
პროცესის ინდიკატორი, მეორე შემთხვევაში. ასევე ობიექტუ- 

“ი სიტუაციის არაადექვატური განცდა, ილუზია, წარმოად- 

გენს ფსიქიკური პროცესის--განწყობის ინდიკატორს. 

ამიტომ “ შემთხვევითი არაა ის გარემოება. რომ კაჩწყობის ბუ- 

ჩების ობიექტური კვლევის პროცესში დადასტურებული კა- 

ი ნონზომ-ერებანი, ხშირ შემთხვევაში საგულისხმოდ „ეფარება 

ფიზიოლოგიურ ქარგას", რაც პავლოვის მიერ იყო დადკგე- 

ნილი. 

აქედან. მემთხვევითი არაა ის გარემოებაც. რომ საქართვე- 

ლოში დ. უზნაძის მოწაფეთა მიერ დღემდე წარმოებული გა- 
მოკვლევები (ი. ბჟალავა, ზ. ხოჯავა, ვლ. ნორაკიძე) საკმაო სა– 

თუძველს იძლევიან იმის დასადასტურებლად, რომ ობიექტუ- 

რი მეთოდით კვლევის შედეგად დადგენილი განწყობის კანონ- 

ზომიერებათა მტკიცე საფუპველი უმაღლესი ნერვული მოქმე- 
დების. პავლოვის ზიერ დაცასტურკაალი ეყ ნს სასტ 
მურ მოქმედებაში დინამიკური სტერეოტიპის სახითაა მოცე- 

მელი”. 
განწყობის მოვლენის უკვე დადგენილი კანონზომიერებანი 

და ამ ასპექტით განცდადი ცალკეული ფსიქიკური პროცესე- 

ბის შესწავლის შედეგები უფლებას იძლევიან ვაღიაროთ, რომ 

განწყობის ილუზიის მეთოდის „გამოყენებით სისტემატურ 

კვლევა-ძიებაში შესაძლებელია ამ ფენოშენის ბუნების მრავა- 
ლი დღემდე უცნობი კანონზომიერების გამოვლენა და, ამრი- 
გად, ფსიქოლოგიაში ამჟამად ბურუსით მოცული რიგი პრობ- 
ლემების გაშუქება. უფრო მეტი, ამ მეთოდით მუშაობა შესაძ- 
ლებელს გახდის განწყობის რთული ბუნების წვდომის ახალი 

! -მეამად ამის დეტალური დასაბუთება ჩვენს უშუალო მიზანს არ 

შეადგენს: იგი შეიძლება სპეციალური კვლევის საგანი გახდეს. 

2? კა კინწურაშვილი ფიქსირებელი განწყობის მოქმედების 

ზოგიერთი ფაქტი აკად. ი. პ. პავლოვის მოძღვრების შუქზე. ფხიქოლო. 
გია. ტ. 1X, თბ.. 1954, გე. 237--259. 
4. ა. კინწურაშეი : ი. 39



მეთოდების მიგნებასაც, რომლის ერთ-ერთი ნიმუშიც უკვე 

არსებობს ნეიტრალური შრიფტის მეთოდის სახით!. 

ოდენობით მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობის კვლევა 

მთლიანად, თუ შეიძლება ასე ითქეას „წმინდა“ განწყობიL 

ილუზიების მეთოდით მიმდინარეობს. მრავალრიცხოვანმა და 
სანგრძლივმა ექსპერიმენტულმა კვლევა-ძიებამ ცხადყო ამ 
მეთოდის უდიდესი მნიშვნელობა და გასაქანი. 

ამეტომ ჩვენი მეთოდიც, რომელიც სუქცესიურ (მასთან 

ერთად სიმულტანურ) მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობის 
შესწავლას ემსახურება, პრინციპულად არაფერს ახალს არ 

შეიცაეს და ისევ ამ ნაცადი „განწყობის ილუზიის მეთოდის“ 

გამოყენებას წარმოადგენს, მაგრამ არის ზოგიერთი დეტალი 
და სპეციფიკური თავისებურება, რომელიც ჩვენს ამ მეთოდს 

ასასიათებს საკვლევი საკითხის სპეციფიკისა და კვლევის ამო–- 

ცანასთან დაკავშირებით. ამიტომ არ შეგვიძლია მასზე საგან- 
გვბოღ არ შევჩერდეთ. 

როგორც ცნობილია, სიმულტანურ მიმართებაზე განწყო- 

ბის აღკვეთის პროცესის კვლევა ორი სხვადასხვა გზით ხდება: 

1. უტოლობაზე განწყობის ფიქსაციის შემდეგ კრიტიკულ 

ცდებში ცდის პირ თანმიყოლებით წყვეტილად 

ეძლევა ტოლი ობიექტები მანამ, სანამ ცდის პირი ამ ტოლი 

ობიექტების ილუზიურ აღქმას თავს დააღწევდეს და კრიტიკუო- 
ლი სიტუაციის ადექვატურად აღქმის განწყობის გაბატონე 

ბულ მდგომარეობაზე გადავიდოდეს?. 

2. უტოლობაზე განწყობის ფიქსაციის შემდეგ ტოლი კრი- 

ტიკული ობიექტები ცდის პირებს ეძლევათ უწყვეტად 
მანამ, ვიდრე აქაც ილუზია არ ჩაქრება, ე. ი. სანამ სუბიექტი 

ჯრ გადავა ობიექტების ადექვატური აღქმის განწყობაზე?. ცდე- 

| ზ სოჯავა, განწწყობს როლი ჩვევის შემუშავებისა და გამო- 
ილენის საქმეზი, ფსიქოლოგია, ტ. I. გვ. 14-15, 16. თბ., 1954, გვ. 
257–-259, 

? ბ ზავაპურიძე, განწყობათა ურთიერთშეცვლის ფაზური ხასი- 
ათი, მასალები.. ტ. I, გე, 97. 

3 ქ. მდივანი, ილუზიის ჩაქრობის პროცესი ხანგრძლივი ექსპო- 

ზიციის პირობებში. თსუ „შრომები“, ტ. XVII, გვ. 227. 
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ბის ამ წესით ჩატარების უპირატესობა იმაშია, რომ აქ არა 
მარტო ილუზიური აღქმის დადასტურება და მისი ხანგრძლიო- 

'ბის შესწავლა ხერხდება, არამედ შესაძლებელია ე. წ. „გარდა– 

!სვლის განცღების“ დადასტურებაც; ცდის პირი უშუალოდ 
განიცღის გამღიზიანებლების თანდათანობით დაპატარავებას 

ან გადიდებას და ადასტურებს მათ მეტ-ნაკლებ განსხვავებას 
მატების თუ კლების მიმდინარე უწყვეტი პროცესის სახით და 

არა უბრალოდ განსხვავებულობას, როგორც პირველ შემთხვე– 

ვაში. ეს მომენტი უპირატეს პირობას ქმნის განწყობის აღკვე- 

თის პროცესში ისეთი მოვლენის ცხადსაყოფად, რაც პირველ 

შემთხვევაში თითქმის მოუხერხებელია. მაგრამ ჩვენს სუქცე- 

სიურ ცდებში ამ უკანასკნელი ხერხის გამოყენების შესაძლებ- 

ლობა გამორიცხულია, ვინაიდან აქ საქმე გვაქვს გამღიზიანე- 

ბელთა თანმიყოლებით მიწოდებასთან (ჯერ პირველი, შემდეგ 

მეორე): განწყობა უნდა შემუშავდეს ორი თანმიმდევრულად 
მოქმედი გამღიზიანებლის მიმართებაზე და ისე, რომ ეს პირ- 
ველი და მეორე გამღიზიანებელი ხანმოკლე ინტერვალით 

წავილ-წყვილად მიჰყვეს ერთმანეთს როგორც საგანწყობო, 

ისე კრიტიკულ ცდებში. მაშასადამე, ცდის პირი აქ რომ მიმარ- 

თებას წვდეს. ამისათვის საჭიროა ერთი სიდიდე მეორის თან- 

მიყოლებით (სუქცესიურად) განიცკდებოდეს, ხოლო ეს გარე– 

მოება კი ორი გამღიზიანებლის გახანგრძლივებულ ექსპოზი- 

ციას შეუძლებელს ხდის. ამიტომ ჩვენთვის რჩება მხოლოდ 

ერთადერთი (პირველი) გზა საგანწყობო და კრიტეკულ ობიექ- 

ტთა ხანგრძლივად, მაგრამ წყვეტილად მიწოდებისა, მეორე 

გზა კი ფაქტიურად გამოირიცხა, თუმცა ამ გზითაც კვლევა 

ზოგ უპირატესობას უთუოდ შეიცავს!. 

ამრიგად, ოდენობით მიმართებაზე ფიქსირებული განწყო- 
ბის კვლევისას ჩვენ უპირატესად გავრცელებულ ხერხს მივ- 
მართეთ: მკვეთრად განსხვავებული სიდიდეების წყვეტილად 

მოწოდებით ვუქმნიდით ცდის პირებს ფიქსირებულ განწყობას 

1 ე. წ. .„გარდასვლის განცდების“ გამოსავლენად, როგორც შემდეგ 
დავინახავთ, ინსტრუქციაში შევიტანეთ ზოგი მომენტი, რომელიც ასეთის 
შესაძლებელ გამოვლენასს უზრუნველყოფდა სპონტანურად--ჩვენი ჩა- 
რევის გარეშე (კრიტიკულ ცდებში). 

51



ოპტიკურს, ჰაპტურსა და კუნთურ არეებში. (სხვადასხვა არე- 
ში სხვადასხვა ცდის პირები იყო აყვანილი) და შემდეგ კრიტი- 

კულ ცდებში წყვეტილად ვაწვდიდით ტოლ სიდიდეებს მანამ, 
ვიდრე ცდის პირი ილუზიურ აღქმას თავს არ დააღწევდა, ე. ი. 
სანამ მკვეთრად ჩამოყალიბებულ ადექვატურ აღქმის განწყო– 

ბაზე არ გადავიდოდა. 
როგორც ცნობილია, განწყობის ფიქსირების ხარისხი Lა- 

განწყობო ცდების გამეორების რაოდენობაზეც არის დამოკი- 
ღებული, რადგან რაც მეტია ეს გამეორება, მით უფრო მტკი- 

ცეა ფიქსირებული განწყობა. 

ხანგრძლივი კვლევის შედეგად თითქოს დადგენილია, რომ 
სიმულტანურ პირობებში საგანწყობო ცდების ერთგვარი ოპ- 
ტიმუმი 10-15 განმეორებას არ აღემატება; მაგრამ ვინაიდან 
ჯერ კიდევ გრ. ხმალაძის ცდებიდან ჩანდა, რომ 10––-15 გამე– 
ორებით სუქცესიურ მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობის 
შესამჩნევად დაბალ სიმტკიცესთან გვაქვს საქმე!, ამიტომ ჩვენს 

წინაშე დადგა საკითხი საგანწყობო ცდებში ექსპოზიციათა 

რაოდენობის გაზრდის შესახებ, რათა ამით განწყობის ფიქსი- 
იოყებეL ბის მაღალი დონე მიგვეღო. ამ ძისნით ყინასწარი ცდე“ 

ბი ჩავატარეთ 50 ცდის პირზე ობტიკურ არეში საგანწყობო 

ცდების 25--30 ექსპოზიციამდე გადიდებით და, გრ. ხმალაძის 

მონაცემებთან შედარებით, დადასტურდა, რომ ცდების 25---ე 

ექსპოზიციამდე გაზრდა კრიტიკულ ცდებში საერთოდ ილუზი- 

ური აღქმის რაოდენობას 44%-დან 56%/-მდე (ე, ი. 12პ/ი-ით) 

ზრდის როგორც ვხედავთ, ზრდის ეს 12% შესამჩნევია, 

44შ/--თან შედარებით იგი ერთი მეოთხედით მეტია. 

როგორც ქ. მდივნის გამოკვლევიდან ვიცით?, საგანწყობო 

ექსპოზიციების ზრდა არ შეიძლება ყოველთვის განწყობის 

ფიქსირებულობის გაზრდას მოასწავებდეს შეურჩეველ ცდის 
პირთა დიდ მასაში. ამიტომ შევჩერდით, ჩვენი აზრით, ამ შემ- 

თხვევისათვის საკმარის ოპტიმალურ რაოდენობაზე-–25-–30 
საგანწყობო ექსპოზიციაზე, რომელიც თითქმის ორჯერ მეტია 

1 „ბრ. ხმალაძ ე. მოცულობის ილუხზია. იხ „მასალები“. ტ. 1. 

გვ. · 

2 ქ. მდივანი, განწყობის ფიქსაცია 1942 (ხელნაწერი)- 

52



იმაზე, რასაც სხვა მკვლევარები სიმულტანურ ცდებში მიმარ- 
თავდნენ. 

წინასწარმა ცდებმა დაგვანახა, რომ ილუზიათა საერთო რა- 

ოღენობა ამ შემთხვევაში იზრდება, მაგრამ არც ისეთი რაოდე- 

ნობით, რომ საგანწყობო ექსპოზიციათა რაოდენობის შემდგო- 

მი გაზრდის საჭიროებაც ჩანდეს. 

აღძრულ საკითხთან დაკავშირებით საყურადღებოა აგრეთ- 

ვე ცნობილი, ე. წ. „მოყირჭების ფენომენის“ ფაქტი, რომე- 

ლიც იმაში მდგომარეობს, რომ ცდის პირს ბეზრდება ერთი და 

იგივე ცდის განმეორება და ვერ ინარჩუნებს სათანადო აქტი- 

ვობას ხანგრძლივად ცდების განმეორებისას, ჩვენც ვამჩნევ- 

ღით ხშირად ამას და ამიტომ საგანგებო ზომებს მივმართავ- 

დღით, რომ ცდის პირი მაქსიმალურად ყურადღებული და აქ- 
ტაური ყოფილიყო ცდის მსვლელობაში (ვეუბნებოდით: 

„ააა. ხელახლა დააკვირდით", „აბა ყურადღებით“, „ამას ღი- 

და მ5იმვნელობა აქვს ცდისათეის”და სხვ.). 

მხერველობაში მივიღეთ. ა:;რეთკე. ის ფაქტიც. რომ სუქ- 
აკვსიურ მიმართებაზე ჩატარებულ ცდებში პროფ. ვ. ზაბორო- 

ჟეცი განწყობის ფიქსაციისათვის კუნთურ არეში 20--25 ექს-· 

ბოზსიციას მიმართავდა!. 

მეორე საკითხი, რომელიც ჩვენ წინაშე დადკა. ესაა საკით- 

ხი, თუ როდის ჩავთვალოთ უტოლობისადმი ფიქსირებული 

გ:აწყობა აღკვეთილად. ანუ რამდენი თანმიყოლებითი ადექვა- 

ტური აღქმის შემდეგ უნდა შეწყდეს კრიტიკული ცდები. 
· განწყობის აღკვეთის პროცესის პირველი მკვლევარი ბ. ხა- 

ჭაპურიძე განწყობას ძირითადად აღკვეთილად თვლიდა 2-4 

თანმიყოლებითი ადექვატური აღქმის დადასტურების შემდეგ; 

მაგრამ იმავე ავტორს ნათქვამი აქვს შემდეგიც: „ილუზიური 

აღქმები ამის შემდეგ თუ კიდევ «იჩენს თავს. მათი პასუხთა გა– 

ნაწილება ისეთია, რომ აბსოლუტური დომინანტობა ადექვა- 

ტურ შეფასებას ეკუთვნის, ამიტომ შეიძლება განწყობის შეც- 

გლის პროცესი დასრულებულად ჩაითვალოს „ახალი“ გან- 

1 ტ. 8. 30ი000X06LL, „IM43M6MCIIII6 XCIმII080L ი0M IC0MCთ00!(4M6- 

CCVX 100MგX 800XI(CI M0MCVM0CVM,C" ფსიქოლოგია, ტ. III. გვ. 147--149. 
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წყობის გაბატონების თვალსაზრისით“!. მაშასადამე, ავტორი არ 
გამორიცხავს პ--4 ადექვატური აღქმის შემდეგ ილუზიების 

არსებობის შესაძლებლობას; იგი მხოლოდ იმ აზრისაა რომ 

ამ შემთხვევაში „აბსოლუტური დომინანტობა ადექვატურ 

აღქმებს ეკუთვნის“ და ამიტომ თითქოს აზრი არა აქვს ცდე- 

ბის შემდგომ გაგრძელებას. მაგრამ შეიძლება ვიფიქროთ, 

რომ 3--4 ადექვატური აღქმა ძალზე მცირე რიცხვია და გან- 
წყობა მხოლოდ მომენტალური შესუსტების გამო უთმობს 

ადგილს ადექვატურ აღქმას, თორემ შემდეგაც რომ გაგვეგრ- 
ძელებინა ცდები, ალბათ განწყობის ხელახალ გარკვეული 

კანონზომიერებით შემობრუნებასაც ექნებოდა ადგილი, სანამ 

იგი მოცემული მომენტისათვის მაინც საბოლოოდ აღიკველე- 

ბოდა. საკითხის ასე დაყენების შესაძლებლობას თვით ბ. ხა- 

ჭაპურიძის გამოკვლევებიც იძლევა (ფიქსირებული განწყო- 

ბის ხანგრძლიობის საკითხზე), რომელთა მიხედვით განწყობა 

მოცემულ მომენტშიაც საბოლოოდ არ ქრება. ის ინარჩუნებს, 
თითქოს ფარულად, რაღაც აქტუალიზაციის ძალას, რომლის 

გამოც, თუ კრიტიკულ ცდებს გავიმეორებთ იმავე დღეს. 
კვირეებისა და თვეების შემდეგაც კი, იგი მაინც იჩენს თავს?. 

აღნიშნული საკითხი ნ. ელიავამ ექსპერიმენტულად შეი- 

სწავლა განყენებულ მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობის 

შემუშავებისას და იმ დასკვნამდე მივიდა, რომ სავსებით საკ– 

მარისია კრიტიკული ცდები შევწყვიტოთ თანმიყოლებითი 

ტოლობის 5-ჯერ დადასტურების შემდეგ. ნ. ელიავასს მონა- 

ცემების მიხედვით, განწყობას, რომელიც კრიტიკული სიტუა- 

ციის 5-ჯერ თანმიყოლებითი ადექვატური აღქმის შემდეგ 

შეიძლება გამოვლინდეს, სუსტი რეციდივის ხასიათი აქვს. 

განყენებულ მიმართებაზე ეს „რეციდივი“ 16%-ს აღწევს, ხო- 

ლო არაგანყენებულ მიმართებაზე ჰაპტურ არეში 24 %-ს?. 

ამასთან დაკავშირებით ამჟამად განწყობას აღკვეთილად 

  

ს! ბ, ხაჭაპურიძე, განწყობს ურთიერთშეცვლის ფაზური 

ხასიათი, „მასალები“, ტ. I, გვ, 99–-100. 
2 მისივე. ხელოვნურად შექმნილი განწყობის ხანგრძლივობის 

საკითხისათვის. „მასალები“, ტ I 1938, გვე. 14)––144-–- 246. 
3 ნ ელიავა, განყენებულ მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობის 

აღკვეთის პროცესი, თ. ს. აღ. შრომები, 1941 წ. ტ. XVII, გვ- 204. 
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თვლიან კრიტიკული სიტუაციის 5-ჯერ თანმიყოლებითი აღდე- 

ქვატური აღქმის შემდეგ, ხოლო შემდგომ მის გამოვლენას 

„სუსტ რეციდივად“ აღიარებენ, თვლიან რა მას ისეთ მოვლე- 
ნად, რომელშიც განწყობის შემდგომი მოქმედების რაიმე არ- 
სებითი ნიშნის დაჭერა არ შეიძლება. 

როგორც ზ, ხოჯავას გამოკვლევიდან ვიცით. განყეჩებულ 
მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობა სუსტი და ნაკლებ 

მტკიცეა!, მიუხედავად ამისა, ასეთ შემთხვევაშიც კი რეციდი- 
ვის 16% დასტურდება, რაც შეეხება არაგანყენებულ მიმარ- 

თებაზე ფიქსირებულ განწყობას. იქ „რეციდივის“ საკმაოდ 

დიდი ---24 % მივიღეთ. ჩვენი აზრით, ეს არც ისე მცირე რიც- 

სვია. რომელსაც ყურაღღება არ უნდა მიექცეს. ამ შემთხვევა- 

ში განწყობა» აღკვეთილად უნდა ჩავთვალოთ და მის შემდგომ 

„რეციდივულ“ მოქმედებაში რაიმე კანონზომიერების დადა– 

სტურების შესაძლებლობა უგულვებელვყოთ, რაც მთავარია, 

ჩვენ ვვარაუდობთ უკვე არსებული გამოკვლევების მიხედ- 
ვით. რომ გაLსწყობის ამ შემდგომ „რეციდივულ“ მოქმედებას 

რეიძლება უაღრესად დიდი მნიშვნელობა ჰქონდეს საერთოდ 

ოდენობით მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობის მოქმედე- 

ბის არსის გაგებაში და ამიტომ ვეჭვობთ, რომ კრიტიკული 

სიტუაციის თანმიყოლებით 5-ჯერ ადექვატური აღქმის 'შმემ- 

დეგ ცდების შეწყვეტა საფუძვლიანი იყოს და მეთოდურად 
ხელსაყრელ პირობებს ქმნიდეს განწყობის არსის ყოველ- 

მხრივი გამოვლენის თვალსაზრისით. 

ამ მიმართულებით საინტერესოა აგრეთვე ა. ავალიშვი- 

ლის გამოკვლევაც (თუმცა იგი სხვა საკითხისათვისაა გამიზ- 

ნული), რომელიც სათანადო ზუსტი ექსპერიმენტული მასა- 

ლის საფუძველზე, სხვათა შორის, შემდეგ დასკვნასაც იძლევა: 

„ფიქსირებული განწყობა ჩვენი ცდების პირობებში (ე. ი, 

როდესაც 5 ადექვატური აღქმის შემდეგ ცდის პირებს ახალი 

ობიექტები ეძლევა) ხელახლა აქტუალური ხდება და კონტ- 

! დ, ზოჯაჟვა, განწკობის მოშპმედება მასალის აბსტრაკციის პირო- 
ბებში. თსუ მრომები. 1939 წ.. ტ. IX. გვ. 187--190. 
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რასტული ილუზიების აღავრას იწყებს“!. ისმის საკითხი, რა- 

ტომ მხოლოდ ასალი ობიექტების მიწოდებისას შეიძლება გახ- 

ღეს „ხელახლა აქტიური“ ფიქსირებული განწყობა; ამავე. გა- 
მოკვლევის საფუძველზე, რატომ არ უნდა ვივარაცდოთ ისიც, 

რომ მას აქტუალიზაციის ძალა არა მარტო ახალი ობიექტების, 

არამედ ჩვეულებრივი კრიტიკული ობიექტების მიმართაც არ 

დაუკარგავს, ერთი სიტყვით, ჩვენ იმ ასრისა ვართ, რომ გარკ- 
ეეული კანონზომიერებით ფიქსირებული განწყობა თავს უნ- 

და იჩენდეს 5 ადექვატური აღქმის დადასტურების შემდეგაც. 
წინასწარი ცდები, რომლებიც ჩვენ ოპტიკურ არეში ჩავა- 

ტარეთ (ეპიდიასკოპიური ცდები). მართლაც იძლევა საბუთს, 

რომ 5 თანმიყოლებითი ადექვატური აღქმის შემდეგ უტოლო- 

ბის განწყობა აღკვეთილად ვერ ჩაითვლება. 

ცხრილი M#1 

ილუზიამ; ე. ი, განწყობის მოქმედებამ თავი იჩინა 10 ადექვატურ 

აღქმამდე ცდების გაგრძელების შემთბვევაში. 

(ეპიდიასკოპური ცდები 50 ცდის პირზე) 

  

    

  

  

    
  

  

  

  

  

    
  

' საერ ნ ს,კმ,ოდ ძლიერი 
ც. პ. | თამიყოლებითი უეს აქედან ს კმალდ იდ იელი 

, ) ცალ-ცალკე სულ ცალ-ცალკე | __ სულ 
რაოდ.) ადექვატური –____-_. 

ი აღჰმის მ აი. აბ. , ატ, აბ. « 

ხუღ ღამის შემდეგ | ს) % ი | რ |? 

; I 

31”. | 3-ის შემდეგ | 3 9.7 | 31| 100I|3 9.7 | 18 | 58,0 
.ი « 7 | 22.6 | 10 |323 |3 97 | 1:5| 48,3 

L-ის 3 9.7 | 2L თ 2 ; 6.4 | 12 | 38.6 
6-ის ზ , 25.8 | 18 , 580 (|3 9.7 | 10 (| 322 
7-ის ტ .| 12.9 | 19 | 322 1 32 7 | 22.5 

8-ია 1 32 | 6 |) 193 !.)1 32 | 6 | 19.3 
9-ს - 5 | :6L ! 51164 | 5 _16,L | 5 | 16.1 

(ულ. 131) 1001. | | | 100|. | 

L ასა ვალიშვილი, კრიტიკელ ექსპოზიცი-თა გსნმაწყობელი 

როლი გ-ნწყობის (სდებში, ფსიქოლოგია, ტ. I, 1942, გვ. 56. 
“ დანარჩენი 19 ცდის პირი ისეთია. რომელიც ან თავიდანკე 12 

ადექვატურ აღქმას ადასტურებს, ანდ: განწყობის სუსტი გამოვლენის 
შემოეგ (მცირერიცხოვანი ილუზიებისა და ადექვატური აღქმების მოხ.ა- 

ცელაეობის შწემღეგ) ერთბაშად 10 ადეკეატურ აღქმაზე გადადის. 
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# 1 ცხრილში წარმოდგენილი მონაცემები აშკარად მიუთი- 

თებენ იმაზე, რომ შესამჩნევი რაოდენობით არა მარტო 3-. 
ადექვატური აღქმის იეილეგ დასტურღება განწყობის ილუ- 

ზაეს შემთხვევები. არამედ შემდეგაც, თუ ცდებს გავაგრძე- 

ლებთ 5- 6--7---8 და 9 თანმიყოლებით ადექვატურ აღქმამდე. 
50 ცდის პირიდან, ვისაც საკმაო სიძლიერის განწყობა შეუ- 

მუშავდა (31 ცდ. პირი--62%/ი), 3 ადექვატური აღქმის შემდეგ 

ცდების გაგრძელების შემთხვევაში ყველას უდასტურდება 

ილუზია: აქედან საკმაოდ ძლიერი––-58 %-ს, 5 ადექვატური აღ– 

ქმის შემდეგ კი ილუზია უდასტურდება 21 ცდის პირს, ე. ი 

67%/-ს და აქედან საკმაოდ ძლიერი--38%-ს (საკმაოდ ძლიერ 

განწყობად ჩვენ ჩავთვალეთ 4 -5 თანმიყოლებითი ილუხი- 

ფრი აღქმა და აგრეთვე 2-3 თანმიყოლებითი ილუზია ადექ- 

ვატურ აღქმებთან რამდენიმეჯერ მონაცვლეობით). 

ამ ცხრილიოან ისიც ჩანს. რომ 5-და5 10 ადექვატურ აღქმამდე 

კუბის გაგრძელებისას. ყოველ ცალ.ე შემთხვევაში, პროპორ- 

კუცლად მატულობს ილუზიის გამოვლენის სიხშირე. მაგრამ მა- 

ტ.: პის დროს ჩაა:ტომი ჩანს 6 ადექვატური აღქმის შემდგომი გა- 

გოქილებისას“ 25%, ხოლო ასევე 9 ადექვატური აღქმის შემ- 

დე აც 10%. ანალოგიური მდგომარეობაა საკმაოდ ძლიე- 

– – აანწყობ“ს გამოვლენის შემთხვევაშიც: 6 ადექვატური აღქ- 

მისა შემდეგ--9% და 9 ადექვატური აღქმის შემდეგ –– 169/. 

თუ 5 და მეტ ადექვატურ აღქმამდე გახანგრძლივებულ 
ცაებში ილუზიური გამოვლეხის ყველა შემთხეევას აღვრიც- 

ხავთ, მაშინ იმ 31 ცდის პირთა მონაცემებიდან, რომელთაც გან“ 
წყობა უფიქსირდებათ, შემდეგ სურათს მივიღებთ (იხ. ცხრილი 

#2): 5 ადექვატური აღქმის შემდეგ 31 ცდის პირის შემთხვე– 

ვაპი საკართოდ განწყობის გამოვლენის 31 შმიმთხვევა დას- 

ტურღება და აქედან საკმაოდ ძლიერი--14 (რაც 31 ცდის 

პირის მიმართ საკმაოდ დიდ რაოდენობას წარმოადჯენს), 6 
ადექვატური აღქმის შემდეგ დასტურდება 25 შემთხვიევა. 7-ის 
პემდეგ-–-!!, 8-ის შემდეგ––6 და 9-ის შემდეგ –-5. აქედან აშ- 

კარად ჩანს, რომ 8--9 ადექვატური აღქმის შემდეგაც კი კრი- 

ტეჯული ცდების გაგოძელება საკმაო რაოდენობისა და ძლიერი 
ილუზიების გამოვლენის შესაძლებლობას იძლევა. 
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ცხრილი X%2 

10 ადექვატურ აღქმამდე გახანგრძლივებულ ცდებში განწყობის 

გამოვლენის ყველა შემთხვევა 
  

  

  

პ თანმიყოლებითი შემთხვევათა რაოდენობა 

ცვ ადექვატური აღქმის 

რაოდ. აქედან საკმოლ< 
აოდ შემდეგ საერთოდ ძლიერი 

31 5-ის შემდეგ 3) 14 
6-იხ 25 10 

7-ის 11 6 

8-ის 6 5 

9-ის 5 5   
ამრიგად, მოიპოვება ექსპერიმენტული საბუთი იმისათვის, 

რომ განწყობა აღკვეთილად არ ჩავთვალოთ არა მარტო 5--6 

ადექვატური აღქმის შემდეგ, არამედ 8-9 აღექვატური აღ- 
ქმის შემდეგაც. როცა იგი საკმაოდ ძლიერიც კი ჩანს. 

არ იქნება ინტერეს მოკლებული მოვიტანოთ ორიოდე 

ჯაგალითი ამ შემთხვევებისა: 30 საგანწყობო ექსპოზიციია 

შემდეგ ადასტურებენ ილუზიებს: 

ა / ც. პ. #1 „ბეშ. ლავრ."“ -++3,=2,-L1,=5,–+-1,==2,-|-1, = 
=1, +), =2, –+11,= 1, –+-3, =3, -+3,=2, +2, = 3, +713, 

=2,-+2,=2,--1,=6,+5,=3,-++2,=1,+4,=1,-L2,=3,-L1, 
=3,-+9,=3. 

კრიტიკულ ცდათა რაოდენობა ასს აღწევს და ამით ცდაც 

წყდება. 
ბ/ ც, პ. #14 „კეპ. ვალ.“ -++3,=1,-+-2,=4,+-16,=2,-- 5,:= 

=8,-L8,=10. 
გ/ც. პ. #18 „სვ. ვ." –+-8,=1,--1,=1,--4,=9,--1,= 

=6,-L 6,=1,-+-4,= 10, 

პირველი მაგალითიდან ჩანს, რომ განწყობის პირველი გა- 

მოვლენა სუსტია (+3), შემდეგ მოდის „რხევა“ და 5 ადექვა- 

ტური აღქმა. აქ რომ ცდღა შეგვეწყვიტა და მოცემულ მოჯეხ- 

ტმი განწყობა აღკვეთილად ჩაგვეთვალა, აშკარაა, ეს “ე(- 
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დომა იქნებოდა, ვინაიდან ცდის პირი ამის შემდეგაც საკმა» 

„რხევასა, და ერთბაშად 11 კონტრასტულ ილუზიას ადასL- 

ტურებს, რაც სამჯერ აჭარბებს განწყობის პირველ გამოვლე- 

ნას. შემდეგ კიდევ უფრო ხანგრძლივად გრძელდება განწყობის 

მეორეფაზოვანი მოქმედება, რასაც ისევ 6 ადექვატური აღქმა 

მოჰყვება და კვლავ მეორეფაზოვანი ილუზიური და ადექვა- 

ტური აღქმის მონაცვლეობის გრძელი რიგი იწყება, რომელ- 

შიაც თანმიყოლებით +5 და +9 ილუზიებიც დასტურდება), 

რაც, აგრეთვე. ორჯერ და სამჯერ აჭარბებს ილუზიების პირ- 

ველ გამოვლენას. აშკარაა. რომ ასეთი შემთხვევების ანალი– 

ზიდან შეიძლება განწყობის მოქმედების თავისებურ კანონ- 

ზომიერებას ვწვდეთ. რომელსაც ვერ დავიჭერდით, თუ კრი- 

ტიკულ ცდებს პირველი 5 ან 6 ადექვატური აღქმის შემდეგ 
შევწყვეტდით. დაახლოებით იგივე ითქმის მეორე და მესამე 

მაგალითზე. თუმცა აქ ოდნავ განსხვავებულ მდგომარეობასთა§ 

გვაქვს საქმე. 
განწყობის პირველი გამოვლენა აქაც სუსტია (+3), შენ- 

დეგ ორი მონაცვლეობა =4 დღა ერთბამად განწყობის ძლი- 
ერი გამოვლენა (+16). შემდეგ კიდევ ორი მონაცვლეო- 

ბა (=2, +5) და 8 ადექვატური აღქმა. მაგრამ ამის 'მემდე: 

განწყობა კვლავ შემობრუნდება საკმაო სიძლიერით (+8). 

ანალოგიური, მაგრამ სპეციფიკურია მესამე მაგალითი: აქ 

განწყობა თავიდანვე საკმაო სიძლიერით ვლინდება (+8), 

რომლის გადამეტება და გამეორება შემდგომში არ ხდება 

და ისე აღწევს აღკვეთას, თუმცა აღკვეთის გზაზე 9 ადექვა- 
ტური აღქმის შემდეგ, რამდენიმეჯერ არა პირველი სიძლიე- 
რით, მაგრამ შესამჩნევად „შემოუტევს“–-,გაიბრძოლებს“, 

სანამ კრიტიკული სიტუაციის ადექვატურ აღქმას დაუთმობ- 

დეს ადგილს. 
უდავოა, რომ ანალოგიური შემთხვევების დადასტურებ.: 

მხოლოდ მაშინ შეიძლება. თუ კრიტიკულ ცდებს 5-–-6 ადექვა- 

ტური აღქმის მიღწევის შემდეგაც განვაგრძობთ-–თანმიყოლე- 

ბით 10 ადექვატურ აღქმამდე მაინც. 

როგორც ჩანს. არა მარტო 3--4, არამედ 5–-6 და 8- § 

თანმიყოლებითი ადექვატური აღქმის შემდეგაც გამოელინე. 

§9



ბულ ილუზიებს არც ისე „სუსტი რეციდივის“ ხასიათი უნდა 

პქონდეთ; ყოველ შემთხვევაში, სუქცესიური პირობების მი- 

მართ ეს არ ითქმის და ასეთი შემთხვევის დადასტურება „იქ- 
სირებული განწყობის ბუნების შესწავლისათვის იხტერესს 

მსოკლებული არ უნდა იყოს. 

ზემოაღნიმნულიდან გამომდინარე, ჩვენ 

შემდგომ კრიტიკულ ცდებს როგორც 
ოპტიკურს, ისე ჰაპტურსა და კუნთურ 

არეში, მანამ ვაგრძელებდით, სანამ ცდის 
პირი თანმიყოლებით )0 და მეტ ადექვ»- 

ტურ აღქმას არ დაადასტურებდა. თუუ 

ასეთს ცდის პირი დიდხანს ვერ მიაღ- 
წევდა, ცდებს 100 კრიტიკული ექსპოზი- 

ციის შემდეგ ვწყვეტდით (აქ მიღიბულო შე- 
დეგების კანონზომიერი სასიათი ჰაპტურსა და ,სთურ არე- 

მიც დადასტურდა. მათი მოტანა ზედმეტად მიგვაჩნია). 
, 

სექცესიურ პირობებში ცდების ჩატარება ზოგ ტექნიკუ“ 
სიძნელე+:თან არი დაკავმირებული და “შერლძლება, ერთ“ 

მხრით, ამითაც აიხსნებოდეს ის ფაქტი. რომ ოდენობით მიმარ- 

თებაზე ფიქსირებული განწყობის სისტემატურ კვლევას უპი- 

რატესად სიმულტანური შედარების ცდებით აწარმოებენ. გან- 

საკუთრებით ეს სიძნელე ოპტიIჯურ არეში იჩენს თავს. ჩვეუ- 

ლებრივი ტაქასტოსკოპით ასეთი ცდების წარმოება ძალზე 

ძნელია და არაზუსტი, ვინაიდან გამღიზიანებელთა პერიო- 

დული ცვლა („პირველი და მეორე") ხანგრძლივ საგანწყობო 

ცღებში თვითეული წყვილის მიწოდებისას ხანგრძლივ შუა- 
ლედს მოგვცემდა დღა პირველისა და მეორის მიმართ უტო- 
ლობის მიმართების განწყობის ფიქსირებას გააძნელებდა. ამი- 

ტომ ჩვენ პირველად ეპიდიასკოპურ ცდებს მივმართეთ. 

ორ ეპიდიასკოპში ცალ-ცალკე ვათავსებდით მკვეთრად 

განსხვავებული სიდიდის მრგვალ ფიგურებს (26 მმ დიამეტ- 

რისას და 14 მმ დიამეტრისას) და ბნელ ოთახში ეკრანზე ეახ- 

დენთ მათ ექსპოზიციას განსაზღვრული შუალედებით: პირვე- 

ლად –– დიდსა და მეორედ – -- პატარას. პროექციათა მორის 

6)



შუალედი ზუსტად განსაზღვრული იყო ცდაში ჩართული მე- 

ტრონომის რიტმული მოძრაობის საშუალებით: ელდენის გა- 

შვებით თვითეულ წყვილ ექსპოზიციაში მეტრონომით ჯერ 

პირველი ეპიდიასკოპი ჩაირთვებოდა მექანიკურად და შემ- 

დეგ-– მეორე. 
დენის გამორთვის შემდეგ მეტრონომის ორი მოძრობა 

ცდებს შორის შუალედად იყო მიღებული ღა ასე მეორდებო- 
და ცდა 25---30 საგანწყობო ექსპოზიციის გასწვრივ. კრიტი- 

კული ცდებიც ანალოგიურად მიმდინარებოდა, მაგრამ აქ ერ- 

თი ეპიდიასკოპის ორჯერ განათებით პროეცირდებოდა ეკრან- 

ზე ერთი და იგივე მრგვალი ფიგურა (18 მმ დიამეტრით). რო– 

გორც საგანწყობო, ისე კრიტიკულ ცდებში, აქაც და სხვა 
შემთხვევაშიც, ყოველთვის ვუთვლიდით ცდის პირს სიტყვი- 
ერად: „პირველი“, „მეორე“, ეკრანსა და ეპიდიასკოპს შორის 

მანძილი 2,5 მეტრი იყო. ცდის პირი ეპიდიასკოპის მაღალი 

მაგიდის წინ ჯდებოდა. 

ამგვარი ცდების ნაკლი ისაა რომ. ჯერ ერთი. ცდის 

პირს ეკრანზე მთაბეჭდილების ხანმოკლე ექსპოზიციის გამო 

სახმსიმდევარი ყკვა“ი უისდება და ეს ხოგჯეო ხედისსე :ს– 

მლელ პირობად შეიძლება გამოვლინდეს. განსაკუთრებით 

„რიტიკულ ცდებში: მეორეც ინსტრუქციის გაცხობის დეჭ- 

დეგ. ოთახი უნდა დაბნელდეს, მაგრამ მდივნისათვის ოემია 

საწერად სპეციალური განათება უნდა დარჩეს. მეტრონომის 

რიტმული ხმაური, ოთახის დაბნელება და სხვ. ცდის პირზე 

თავისებურად მოქმედებს და ცდის პროცესი მას რაღაც უჩ- 

ვეულო, „ფარცაგი" რამ ჰგონია. ამიტომ ჩვენ ვარჩიეთ ოპ- 

ტიკურ არეში ცდის მეორე სერიაც ჩაგვეტარებინა ტაქის- 
ტოსკოპურად (სადაც ეს ნაკლი ასე თუ ისე მოიხსნებოდა). 

ამისათვის გავაკეთებინეთ ნეჩაევის სისტემის ისეთი ტაქის–- 

ტოსკოპი რომლითაც შესაძლებელი გახდებოდა მოკლე 

შუალედებით შთაბეჭდილებათა სუქცესიურად მიწოდება რო- 

გორც საკანწყობო, ისე კრიტიკულ ცდებში. „პირველი- 
მეორეს“ შორის მუალედი აქ ნებისმიერი (არამექანიკური) 

იყო; ჩვენ შთაბეჭდილებას ვცვლიდით მომენტალურად, ჩარ- 

ჩოს ხელით გადაწევით, მაგრამ სპეციალური ჩვევის გამო–- 
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გუშავების შემდეგ შუალედები „პირველ-მეორეს“ შორის 

ყოველი წყვილის მიწოდებისას დაახლოებით მაინც თანაბარი 

რჩებოდა. აქ მასალად გამოყენებული იყო ტუშით დახაზული 

წრეები: საგანწყობო ცდებში მკვეთრად განსხვავებული სი- 

ღიდის (პირველი 30 მმ დიამეტრისა და მეორე 16 მმ დია- 

მეტრისა), ხოლო კრიტიკულ ცდებში თანაბარი სიდიდისა 

(20 მმ დიამეტრისა). 

ტაქისტოსკოპის ფრთებს შორის შუალედი 5 სანტიმეტრი 

იყო, ეპიდიასკოპური და ტაქისტოსკოპური ცდების შედეგე- 

ბის შედარებამ დაგვარწმუნა, რომ ილუზიების გამოვლენის 
თვალსაზრისით, უკანასკნელში თითქმის ვერავითარ უპირა- 

ტესობას ვერ დაინახავთ (იხ. ცხრილი # 3), მაგრამ, რაც 

მთავარია, სიმულტანურ პირობებში უკვე დადგენილი ზოგადი 

კანონზომიერება აქაც ვლინდება, სახელდობრ: ორივე. შემ- 

თხვევაში კონტრასტული ილუზიების რაოდენობა აშკარად 

დომინანტობს ასიმილაციურთან შედარებით. ამიტომ შრო- 

მაში ამ მონაცემების განხილვისას ორივე სერიის ცდების 

შედეგები ჩვენ ერთობლივად გვაქვს წარმოდგენილი. აქვე 
აღვნიშნავთ, რომ ჩვენი დაკვირვებით ტაქისტოსკოპურ ცდებს 

ტექნიკური უპირატესობა მაინც აქვს. 

ცხრილი” პ 

ეპიდიასკოპური და ტაქისტოსკოპური ცდების შედეგები 9%ა-ში. 

1 კრიტიკული ექსპოზიციისა და პირველი 5 კრიტიკული ექაპოზეციის 

სუმარული მონაცემები 

  

  

  
  

  

1 კრიტიკული პირველი 5 კრიტიკული 

ც. პ. ექსპოზიციით ექსპოსიციით ერთად 
ცღები _“” | | 

I + | – | + = | + –_ + – 

კ ·სკოპ: | გაქასტოს- თ” 50 | 44 | 12 | 56 44 | 34,6 | 6,8 | 41,6 | 584 

კო პით 50 | 46 | 8 | 54| 46 | 352 | 96 | 44.8 | 552     
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სუქცესიურ პირობებში, განწყობის პროცესის სრულყო- 

ფილად შესწავლის მიზნით, ცდები ჩატარებული იქნა, აგრეთ- 
ვე: პჰპაპტურსა და კუნთურ არეებში. 

ჰაპტურ არეში თვალდახუჭულ ცდის პირს ხელში ვაწვ- 
დიდით თანაბარი სიმძიმისა და მკვეთრად განსხვავებული სი– 
დიდის ბურთებს 25--30-ჯვერ (პირველი ბურთი–-70 მმ 
დიამეტრით, მეორე--50 მმ დიამეტრით, სიმჭიმე თვითეულისა 

115 გრამი). მიუხედავად იმისა. რომ ბურთები თანაბარი სიმ- 

ძიმისა იყო, მოცულობის განცდის „იზოლაციის“ მიზნით 

ჩვენ ბის ბურთებს ტარის საშუალებით ვაწვდიდით დაბ- 
ლიღან ხელში ისე, რომ მათი სიმძიმე ჩვენზე იყო დაყ- 

რდნობილი., ცდის პირი მხოლოდ ხელის მოვლებით სინჯავდა 

და ადარებდა მათს მოცულობას, ისე რომ სიმძიმეს არ 

განიცდიდა. კრიტიკულ ცდებში ანალოგიურად ეძლეოდათ 
თანაბარი სიმძიმისა და თანაბარი მოცულობის ხის ბურთები 
„პირველი“ -- „მეორეს“ სახით (მოცულობა: 60 მმ დიამეტ–- 

რით, სიმძიმე 138 გრამი). აქაც ცდა ჩატარებულია 50 ცდის 
პირზე. 

კუნთურ არეში აგრეთვე თვალდახუჭულ ცდის პირს 
საგანწყობო ცდებში ეძლეოდა თანაბარი მოცულობის, მაგრამ 
განსხვავებული სიმძიმის, ხის ბურთები (პირველი-–202 გრამი, 

· მეორე –– 88 გრამი; მოცულობა თვითეულისა 60 მმ დია–- 

მეტრი). ბურთს ვაწვდიდით აქაც გადმობრუნებულ ხელში 

და ცდის პირს ევალებოდა უცბად. ერთი იმპულსით, აწევით 

შეედარებინა პირველი დიდი ბურთი მეორე პატარა ბურ- 

თისათვის. 

კრიტიკულ ცდებში აქაც ეძლეოდათ თანაბარი მოცულო- 

ბისა და თანაბარი სიმძიმის ბურთები (მოცულობა 60 მმ დია- 

მეტრისა, სიმძიმე 138 გრამი). რა თქმა უნდა, ორივე ცდაში –- 

ჰაპტურსა და კუნთურ არეებშე--ვუთვლიდით: „პირველი“- 

„მეორე“, და ვცდილობდით სათანადო ჩვევის შემუშავების 

შემდეგ შუალედი „პირველ-მეორე“ მიწოდებასა და ცალ- 
კეულ ცდათა შორის თანაბარი ყოფილიყო. 

აქაც ცდა 50 ცდის პირზე იქნა ჩატარებული.



ჰაპტურსა და კუნთურს არეებში ყველა ცდა ჩატარებუ- 

ლია მარჯვენა ხელში. საგანწყობო ცდები როგორც ოპტიკურ 

არეში (ტაქისტოსკოპურად), ისე ჰაპტურსა და კუნთურშიც 

ჩატარებულია 25 ცდის პირზე „პირველი დიდისა“ და„,მეორე 

პატარას“ მოწოდებით, ხოლო დანარჩენ 25 ცდის პირზე კი 

შებრუნებით: „პირველი პატარასა/“ და „მეორე დიდის“ ექ"- 
პოზიციით: ეპიდიასკოპით კი ყველა ცდა ჩატარებულია 

„პირველი დიდისა“ და „მეორე პატარას" ექს- 

პოზიციით. 

ამგვარად. ქვემოთ განხილული ცდები სუქცესიურ მიმარ– 

თებაზე ხელოვნურად ფიქსირებული განწყობისა და მისი 

აღკვეთის პროცესის შესასწავლად სულ 200 ცდის პირზე 

ჩატარებული ექსპერიმენტის მასალაზეა აგებული: 1100 ცდის 
პირზე ოპტიკურ არეში, ხოლო 50-50 ცდის პირზე--ჰაპ- 

ტურსა და კუნთურს არეებში. 

ამავე ცდის პირებზე იმავე დღეს, ცოტაოდენი შესვენების 

შემდეგ, ტარდებოდა სიმულტანური შედარების ცდები (15 

საგანწყობო ექსპოზიციით, კრიტიკული ცდები კი აქაც თან- 

მიყოლებით 10 ადექვატურ აღქმამდე გრძელდებოდა) იმ 

მიზნით, რომ გვქონოდა ერთნაირ პირობებში მოპოვებული 

შესაღარგბელი მასალა სუქცესიურსა და სიმულტანურ იი- 

მართებაე ფიქსირებული განწყობის მოქმედების ერ- 

თიანობისა და სხვაობის დასადგენად. როგორც ვთქვით, ა#ვე- 

ნი ცდები საკმაოდ განსხვავებული ხერხით ტარდებოდა (გან–- 
წყობის აღკვეთის კრიტერიუმისა და ინსტრუქციის მხრივ), 
ქიდრე ბ. ხაჭაპურიძისა და ქ. მდივნის ცდები ანალოგიური 

საკითხის შესასწავლად. 

ოპტიკურ არეში ასეთი ცდები ჩატარებულია ტაქისტოს- 

კოპიურად 40 ცდის პირზე, ჰაპტურ არეში 25 ცდის პირზე 

და კუნთურ არეშე 40 ცდის პირზე. 

ოდენობით მიმართებაზე ფიქსირებული გახწყობის კვლე- 

ვის ექსპერიმენტებში წინათ ცდის პირს დაახლოებით ასეთ 

ინსტრუქციას აძლევდნენ: „უცქირე ამ ფანჯარაში (იგულიL- 

ჩმება ტაქისტოსკოპური ცდები, ა. კ.), წრეები გამოჩნდება,



შეადარე ერთმანეთს სიდიდით და მითხარი როგორია”".! ანა- 
ლოგიურად ტარღება ცდები პაპტურ არესა და კუნთურ 
არეში: „..შმეადარე ერთმანეთს სიდიდით (ან სიმძიმით) და 
მითხარი როგორები იყოს“. 

ასეთი ინსტრუქციით მოსალო დნელი არაა, რომ ყველა 
ცდის პირი იმთავითვე სწორ პასუხს მოგვცემს. ამიტომ ფეიქ- 
ლება გზადაგზა საჭირო გახდეს ექსპერიმენტატორის ჩარე– 
გა. მაგრამ ამ ჩარევამ რია ება ბიძგი მისცეს (ლს პირს 
რომელიმე. მიმართულებით -ინაფასებისაკენ. დ დემადაც 
ჩვენ ამგვარი ცდების ჩატარების საქმის კურსში “რთ, „სჩა- 
რევის“ საჭიროება საკმაოდ ხშირია, ხოლო აჭ ს ხურევის“ 

ა , - აღრიცხვა კი შიუძCებელი: იგი რესაძლებელიც რომ იყოს, 
, „ > 

ეს მა29ც ს რანასფრველის, “აღ. აზაც 8 შემთხვე ვაში ცდი 
7, პირებს 2ანსსესევიული პირობები % ნეიქმევბოდათ, რაც ექს–- 

პერიმენტელი ბო აცემების სიზუ.ტეს დააქეეითებდა. 
მიტომ ი ა.ა ... რ“უქ ილ) ; შეცა რომ აჭიტო 1MI901. გაროოლეედ · უქ ი ისე ეცვ ლა. ი 

თავი. იე გაცნრბეგვრებული ყოფილიყო 
ყოველი შესაძლო ; „ანცდა და პასუხი როგორც საგანწყობო, 

' ს ' ”. ა ისე კრიტიკულ ცდები, ყოველ ცდის ბარს ახეთ ინსტრუქცი- 
ას ვაძლევე ათ: „დააკუირდით, აბ ამ ღასჯარაში მე თქვენ 

! “ცალკე: ჯერ ერთს. შემ მიორის, ს ცალცალკე: ერ ერთს. შემდეგ მეორე 

ცდის პირისთვის 

გაჩეინებო რა წრე 

რ ავიმერრებ. თქვი ყოველთვის ყურადღე- და ასეთ.) :ზირად გა ქვე 

ბით შეადარეთ პირ ელი წრე მეორეს ღა მითხარით რო- 

აორც განიცადოთ, მოგეჩვენოთ ისანი: თუ ისინი განსხვავე- 

ბულად განიცადეთ, მით:აარეთ რომელია რიღი; თუ ტო- 

ლად.-- მითხარით, რომ ტოლები. თუ დიდი სხვაობა შენიშ- 

ნოთ, ისიც მითხარით და თუ ცოტა სხვაობა შენიშნოთ,-- 

ისიც. იცოდეთ განგებ არც =ხვარბ: ექებოთ და არც ტოლობა. 

როგორც განიცადოთ ღა მოგებეენოთ, „თვალმა რაც გით- 

ხრათ“, ყოველთვის ის მითხარიო. ასეთს ბეგრჯერ გავიმეო- 

რებ, არ მოგწყინდეთ; ყოველთვის ხელახლა დააკვირდით“. 

ანალოგიურად ტარდებოდა ცდა პაპტურსა და კუნთურს არე- 

” 

! ბა ხაქაპურიძე, განწყობათა ურთიერთ შეცვლის ფაზერი 

ხასიათი, მასალები.., ტ. I, გვ. 100. 
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– ებში: „ბურთებს მოგანვდით მარჯვენა სელში... ხელმა რაც 

გითხრას, ის მიღსარით" და სხე. 

როგორც ვხედავთ, აქ ყოველი შესაძლო განცდა და შესაძ- 

ლო პასუხი წინასწარაა გაცნობიერებული: თუ განსხვავე-' 

ბულობაა, რომელია დიდი, ხოლო თუ ტოლობაა– მისი და- 

ღასტურება, „დიდი სხვაობა“ და „ცოტა სხვაობა“, ეს უკანას- 

კნელი „დიდი სხვაობა” და „ცოტა სხვაობა" შემდეგი მოსა- 

ზრებით შევიტანეთ: როგორც ცნობილია, და თვითდაკვირ- 

ვებიდანაც ვიცით, კრიტიკულ ცდებში ილუზიური უტოლო- 

ბის განცდა არც ისეთი დიღი სხვაობითაა მოცემული, რო- 

გორც საგანაწწყობო ცდებში. საგულისხმოა ესიც, რომ სხვა- 

ღასხვა ცდის პირის შემთხვევაში ეს მცირე სხვაობა შეიძ- 
ლება ზოგჯერ მეტ-ნაკლები სიმცირითაც იყოს წარმოდგე- 

ხილი, და ზოგმა ცდის პირმა არც კი მიაქციოს ყურადღება 

„ოდსავ სხვაობას“ და პირდაპირ. თქვას ტოლიაო!. შემდეგ 

გვსურდა კიდევ შეძლებისდაგვარად ამ შემთხვევაშიც გა- 
მოგვევლინა ე. წ. „გარდასვლის განცდები", რადგან შენიშ- 

ნულია, რომ კრიტიკულ ცდებში უტოლობის ილუზია პირ- 

ველ ხანებში და შემდგომ ერთნაირი სხვაობით“ არ გვეძლევა?. 

სანა” ჩვენ ექსპერიმენტულად ფიქსირებული უტოლო- 

ბის განწყობის კვლევას შევუდგებოდით, იძულებული გავ- 
'ხოით შეგვესწავლა ბუნებრივი გადაფასების ტენდენცია -- 

ტოლ სიდიდეთა უტოლოდ (ილუზიურად) განცღის ტენ- 
ღენცია, ე. წ. ასიმეტრიის საკითხი ტოლ სიდიდეთა სუქცე- 

სიურ შედარებისას და მისი ადგილის საკითხი უტოლობის 

განწყობის კრიტიკულ ცდებში. 

ამ მიზნით ჩვენ ჩავატარეთ ცდები როგორც ოპტიკურ, 

ისე ჰაპტურსა და კუნთურ არეებში, ორივე თვალზე ერთ- 

ღროულად, მარჯვენა და მარცხენა თვალზე ცალ-ცალკე და 

მარჯვენა და მარცხენა ხელზე. ცდის მასალა იყო ზემოაღწე- 

! იშვიათ:დ, მაგრამ ასეთი რამ ჩვენს წინასწარ ცდებშიც შევამ- 
ბნიეთ. 

2 როგორც ვიცით, გახანგრძლივებული კრიტიკული ექსპოზიციის 
ცღებში (ქ. მდივანი) აშკრად იჩინა თავი ასეთმა მოვლენამ, იხ., 
ქ. მდივნის დასახელებული შრომა. 
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რი(ლ კრიტიკულ ცდებში გამოყენებული წრეები და ბურთები: 
ცლა ტარდებოდა იმავე ინსტრუქციით: ცდის პირს ყოველ ცა- 

ლკეულ ცდაში შესადარებლად ეძლეოდა ტოლი სიდიდეები 
სუქსეციურად 20-ჯერ და თვითეული პასუხი აღირიცხებო- 

და ცალ-ცალკე; ძირითადი ცღები ოპტიკურ არეში ჩატა- 
რებული იყო 50 ცდის პირზე, ასევე ჰაპტურ არეში 50 ცდის 
პირზე და კუნთურ არეშიც 50 ცდის პირზე; დამატებით 

სახვადასხვა საკითხის შემოწმებისათვის ცდა საერთოდ ჩა- 
ტტარდა 145 ცდის პირზე. 

ამრიგად, ზემოთ მოხსენებულ უტოლობის ფიქსირებუ- 
ლი განწყობის ცდებთან ერთად (200 ც. პ.) წინამდებარე 

შრომაში საერთოდ წარმოდგენილია 595 ცდის პირზე ჩატა- 

რებული ცდის მასალები. ყოველი ცალკეული სახის ცდებ- 
ში ქალ-ვაჟთა რაოდენობა დაახლოებით თანაბარია.



თავი მეორე 

გაღაფასებეს ბშეებრივი ტენდენცია და გისი 
აღგელეს საპითხი სუქცესიურ მიჭართებაზე 
ფიქსირებული ზაზწყო ბის მოქმედება“'მე 

1 

§ 1. გადაფასების ბუნებრივი ტენდენცია და მისი 

საფუძველი 
ცნობილია, „როცა ადამიანი წყვილ ტოლ სიდიდეს სიმ- 

ულტანვრად (ერთდროულად) ურთიერთს ადარებს, ხშირ 

შემთსვეეაში ამ ტოლობის მიმართების ადექვატურ აღქმას 
ერ ახეოსებს და ამის გამო წყვილის რომელიმე წევრი 

უფრო მეტი სიდიდის, სიმძიმის თუ ინტენსიობის მქონეთ 

ეჩეელება, ამ მოგლენას წყვილეულ კორესპონდულ ორგანო- 

ოს: ასიმეტრიული (არათანაბარი) განვითარების ფაქტთან 

აკავშირებენ და მას ხელმარჯვენობისა და მსარმარცხენობის 

გამოვლენად თვლიან. 

საქართველოში ამ საკითხის ინტენსიურ კვლევას (სიმულ- 

ტანური შედარების ცდებით) თავიდანვე ბ. ხაჭაპურიძე 
აწარმოებდა. მან მრავალი საგულისხმო ფაქტი და სათანადო 

კანონზომიერება დაადგინა! (იხ. ცხრილი # 4),სახელდობრ: 

ტოლ სიდიღეთა სიმულტანურად აღქმისას როგორც 

ოპტიკურად, ისე ჰაპტურად, კუნთურის შემთხვევაში კი 
სიმძიის განცდისას არსებობს ტოლობის მიმართების 

! ა, ხაჰაპურ»ძე, ას-მეტრია სიდიდეთა სიმულტანური შედა- 
რების ცდებში. ფსიქოლოგია, ტ. I, 1942, გვ. 115––134. 
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ილუზიურად განცლის საკმაოდ იაზოყალიბებული ბუნებრი- 

ვი ცალმხრივი გადაფასების, ე. წ. ასიმეტრიის ტენდენცია. 
ასიმეტრიის ტენდენცია სხვადასსვა აღამიანებში უპირატე- 

სად რომელიმე მხარეს (მარჯვენა, მარცხენა) გადაფასების 

გაბატონებული ტენღენციის სახითაა მოცემული, ოპტი- 

კურსა და ჰაპტურ არეში, გაბატონებული ტენდენციის მი- 

ხედვით გავრცელებულია უპირატესაღ მარცხნივ გადაფა- 

სების ტენღენცია, ხოლო კუნთურ არეში კი (სიმძიმეთა სიმულ- 

ტანური შედარება), გამონაკლისის სახით უპირატესად 
მარჯვნივ გადაფასების ზებუნებრივი ტენდენცია. 

ტოლობის მიმართების ადექვატური აღქმის თვალსLაზ- 
რისით ოპტიკური არე მედარებით მეტი ადექვატური აღქმის 

შესაძლებლობით ხასიათდება, ეიდ“ე პაპტური და კუნთური, 

სოლო ეს უკანასკნელი კი ყექლა არესთან მედარებით, 

ღაბალის ღა, საერთოდ, ძალზე ღ:ბალი აღექეატუერი აღქმის 

9ზძესაძლებლობით (12.8%). 

ოპტიკურ არეში მონოკულარელი (ერთი თვალით) მხედ- 

გელობისას, მარჯვენა თვალი მარცანივ გადაფასების ბუნებ- 
რივი ტენდენცაით ხასიათდება, ხოლო მარცსენა კი მარჯვნივ 

გადაფასების ტენდენციით. აქედ.5, როგორც ბ. ხაჭაპურიძე 

აღნიშნავს, ბინოკულარელი (ორი თვალით) მხედველობისას 
ტოლი სიდიდეების შედარებისაL „მარჯვენა თვალი ასრულებს 
წამყვან როლს და ილუზიური აღემის ხუეღრს ძირითადად 
იგი განსახლვრავს“,! ოპტიკური არეLსათვის საეთთოდ მარ- 
ცხნივ გადაფასების უპირატესი ტენლეზცია შეიმჩნევა, რაც 

შეეხება ადექვატურ აღქმას, ამ მხოივ მარცხენა თვალი უფრო 

მეტი ადექვატური აღქმის შესაძლებლობით ხასიათდება 
(61%), ვიდრე მარჯვენა თვალი (49%). 

ვინაიდან განწყობის კვლევის მეთოდიკით კრიტიკელ 

ცდებში ტოლი ობიექტების ილუზიური თუ ადექვატური აღ- 
ქმის რაგვარობაში მ-სი წინამორბედი ფიქსირებული გან- 
წყობის მოქმედების რაგვარობაა ნაგულისხმევი, ბ. ხაჭაპუ- 

! ბა ხაჭაპურიძე, ასიმეტრი: ს-აღიდეთა სიმულტანურ- შედა- 

რების ცდებში, გე. 132, 
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რიძის გამოკვლევის შემდეგ ეს ისედაც საინტერესო საკითსო 

განსაკუთრებული აქტუალობით დაისვა. 

ა ცხრილი Xჯ4 

ბუნებრივი გადაფასების ტენდენცია სიმულტანურ პირობებში 
(ნაკრები მაჩვენებლები ბ, ზაჭქაპურიძის მონაცემებიდან)! 

(ცალკე პასუხების სტატისტიკა) 

  

  

2 2 მარცხნივ | მარჯვნივ სულ ადექვა– 
წ 5%9, გადაფა- | გადაფა- ილუზიური ტური 
3 დ სება სერა აღქმა აღქმა 

5) 5) .C ს 6 3 
952 1236 5 25 %)25% 135195 5) 98 |<-§ 5 § 4-6 54% 

        

  

          
ორი თვალით. .|20| 200 | 6) |30,5| 32 | 16 | 93 I#6,5| 107153,5 
მარჯვენა ოვ... .+I20| 201 | 77 | 38 | 46 | 23 | 123| C1 | 78 | 39 
მარცხენა თვ.. „I20| 200 | 18 | 9 | 80 | 40 | 98 | 49 | 102| 51 
ჰაპტურად · 2868 | 147| 51 | 72 | 25 | 219| 76 | 69 | 24 
კუნთუოროად · 183 | 67 |35,6| 92 |51,6 | 159 |87,2| 24 |12,8 
(სიმძიმე) 

კერძოდ, საკითხი დადგა ამ ბუნებრივი გადაფასების ტენ- 

დენციის აქტუალიზაციის შესაძლებლობის შესახებ ხელოვ- 

ნურად ფიქსირებული უტოლობის განწყობის შემდგომ კრი- 

ტიკულ ცდებში –– ტოლი ობიექტების ექსპოზიციის დროს. 

რაკი ჩვენ სუქცესიურ მიმართებაზე ფიქსირებული 

განწყობის პრობლემაზე ვმუშაობდით, ეს საკითხი ჩვენთვი- 

'საც აქტუალური გახდა, მაგრამ, ვიდრე ჩვენ ამ უკანასკნელ სა- 

კითხს გავარკვევდით, წინასწარ უნდა გვეკვლია შემდეგი 
საკითხი: ხომ არაა ეს ბუნებრივი „ცალმხრივი“ გადაფასების 

ტენდენცია აგრეთვე დამახასიათებელი ტოლ სიდიდეთა 

სუქცესიურად შედარების შემთხვევისათვისაც და, ამრი- 

გად, ზოგადი მოვლენა და არა სპეციფიკური მხოლოდ სი- 

მულტანური შედარებისათვის? მხოლოდ ამის შემდეგ შეი- 

) ბ ხაკაპურიძე, დსაელებული ნაშრომი, ცხრილი M 3, 
გვ. 6, 13, 119, 122, 131. 
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ელებოდა დაგვესვა. საკითხი მ-სLსი ადგილის თუ უადღგილობის 

„ესახებ სუქცესიურ პირობებში ხელოვნურად ფიქსირებუ- 

ლი განწყობის 'რიტიკულ ცდებში. 
ჩვენ დეტალურად და სისტემატურად შევისწავლეთ სა- 

კითხი ტოლ სეღიდეთა შეფასებისა სუქცესიურად „ზენებ- 

'რივ“ პირობებში!. როგორც ოპტიკურს, ისე ჰაპტურსა და 

კუნთურ არეში, რომელშიაც საერთოდ ოდენობით მიმარ- 

თებაზე თიქსირებული განწყობის კვლევა მიმდინარეობს. 

ჩვენ ცდის პირებს ვაწვდიდით შესადარებლად წყვილ ტოლ 
სიდიდეებს 20-ჯერ: ყოველ მიწოდებისას ვუფთვლიდით: 

„პირველი, მეორე“; მათ ევალებოდათ ყოველი წუვილის შე– 

დარების დროს ეპასუსნათ --ტოლად განიცადეს ისიხი თუ 

არატოლად, ლა თუ არატოლად, –– რომელი განიცადეს უფ- 
რო მეტად. ცალ.ეული პ:სესები ღა სპონტანური გამოთ- 

ქმები შეგვქონდა ოქმში. ოპტიკურ არეში ცღები ტარდე– 

ბოდა ეპიდიასკოპურად მრგვალი ტოლი ფიგურების ეკრან- 

ზე ექსპოზიციით, ხოლო ჰაპტურსა და კუნთურ არეში –- 

ტოლი მოცულობისა და Lიმმიმის ბურთების შედარებით, 

თვალდახუვულაღდღ. 
მოვიტანთ მოკლედ იმ შედეგებს, რაც ჩვენი ექსპერი- 

მენტული მონაცემებით სუქცესიურ პირობებშ- დადგენილად 

შეიძლება ჩაითვალოს და რასაც მნ-შვნელობა აქვს ჩვენი 

ძირითადი საკითხისათვ”-ს. 

დადასტურდა, რომ ტოლ სიდიდეთა სუქცესიურად გან- 

ცდის დროსაც არსებობს ტოლობის მიმართების უტოლოდ-–- 

ილუზიურად ალქმის საკმაოდ ჩამოყალიბებული, ბუნებ- 

რივი ტენდენცია, რომელიც დამახასიათებელია ყველა კვლე- 
ულ ოპტიკური, ჰაპტურ-კუნთური არეებისათვის, ილუეზიუ- 

რი აღქმის ეს ტენდენცია შედარებით ნაკლებია ოპტიკურ 

არეში, საშუალოა ჰაბტურში ღა შედარებით მეტია კუნთურ 

არეში (იხ. ცხრილი # 5). 

ილუზიური თუ ადექვატური აღქმის განსაზღვრაში კო- 

ს ა. კინ 5 ურაშვილი, სიღიდეთც 'მ2 ფასება სუქცესიურაღ 

შედარები“ დროს, 1948 (ხელნაწერი). 
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«რესპონდულ ორე:ანოთა არათასაბაბრი ღირებულება აქაც 

'ფაქტია, როგორც წესი, მარჯვენა უფრო მეტ ილუზიურ აღ- 

ქმას იძლევა ვიდრე მარცხენა და, ამრიგად, თუ განცდაში 

მხარმარჯეეობის საკითხი ღაგამის, ადექვატური აღქმის 

თვალსაზოისით მ.რცხენა კორესპონსული ორგანო მეტი 

„მარჯვეობით“" სასიათღება (.ღექვატური აღვმის მეტი მაჩ- 

ვენებლებით), ვიდრე მარჯეენა და, აირიქით, ილეზიუო აღ- 
ქმაში „მარჯვეობა" მარჯევნა კორესპონცულ ორგანოს ეკუთ- 

ენის (ილუზიური ალღლქმის მეტია მაჩვენებლებით). აქედან, 

საერთოდ, თუ ვილაპარაკებთ მხარმარჯვნელბაზე აღქმაში, მას- 

ზე არა რომელიმე მხარეზე თუ მიმართულებით სიდიდის გა- 
დაფასების მიხელვით თ=5და ეიმსჯელოთ, არამედ სხვადასხვა 
მხარის კორესპონდულ ორგანომი ილუზიური თუ ადექ- 

ვატური აღქმის--.მეტნა ლებობის მიხედვით. 

სუქცესიურ პირობებში ტოლობის მიმართების ილუზი- 

ური აღქმის ბუნებრივი ტენდენცია პირველ თუ მეოლე მი- 
მართულებით გადაფასების სახით ვლისღება ლა ეს გადაფა- 

სება უპირატე"ალ ღომელიმე 21“მათთებით გადაფასეტეს 

ტენდენციურობის სახით დასტურლდებ: სხვადასხვა მოდალო- 

ბაში· და სხვადასხვა ცღის პირსი. ოატიკურ და კუნ- 

აურ არეში იგი უპირატესად მეორის მიმართ-.ულებით გადა- 

რასების ტენდენციით ხასიათდება, ხოლო ჰპაპტურ არეში, 

პირიქით, გ:მონაჯლისის სახით უპირატესად პირველის მი- 

მართულებით გადაფასების ტენდენციით. ცალკეულ სუბ:- 

ექტებში, გაბატონებული ტენდენცია მიხეღვით, ყველა არე- 
ში გვხვდება როგორც პირველის, ისე მეორის მიმართ«ულე- 
ბით გადაფასების გაბატონებფვლე ტემდანცია. ო.ატიკუთბა 

და კუნთურ არემი მეტი რარუევნლ. იაა 5 რმოცგენილი მე- 

ორის მიმართულებით გადაფუსები. ტენუკ-ცკ კაის მატარ)- 

ბელი სუბიექტები, ვიდრე პირველია:: სპაატურში კი, პი- 
რიქით, მეტი რაოდენობით არმოღგებილი: უპირატესად 

პირველის მიმართულე ეტი» გადათასების გაბ ატონებელი 

ტენღენციის მა ატარებელი ! სუბიექტები, რაც სავსებით „ახონ- 

ზომიირაღ გამომდინა არეობს ცალ. პასუსთა Lტ. ტისტიკჯის 

მონაც ჯემებიდან. იმეიათი: ისეთი ცდის პირი, როდელსაც 

73



სუბიექტჰი მოქმედი ტენდენციები სიდი- 

  

  

  

  

        

სჯარბობს ან სჭარბობს ან ტოლფარდო- 
უის) დოძინანტობს დომინანტობს ვანია ილუხი- 

არე პ-ტთა ილუზიური ადექვატუოი „ური და ადე- 
ტალ) აღქმის ტენ- აღქმის ტენდი |) ექვატური აღე. 

ა დენცია დენცია ტენდენცია 

აბს. აბს, აბს, 

რ. რ. რ, 

ოპტიკტრი | 25 | 17 4 8 32 6 24 

პაპტური 25 16 64 7 28 2 8 

კუნთური 25 17 68 7 28 1 4 

აბსოლუტურად პერველის მიჰართულებით ას მეორის მი- 

მართულებით გადაფასების ა5 ადექვატური აღქმის ტენდენ- 

ცია ახასიათებდეს. უფრო ტიპიური ისაა, რომ 20 კრიტი- 

კული ექსპოზიციის გასწვრივ მეფასების დროს სამივე შემ- 

თხევის მონაცვლეობასთან გვაქვს საქმე. 

რომელიმე აუცილებლად დომინანტობს (იხ. ცხრილი I 6). 

ამასთანავე მათში 

სუქცესიურ პირობებში გადაფასების ტენდენციის უპი- 

რატესობა სხვადასხვა მხარის კორესპონდულ ორგანოში 

ერთი და იგივე მიმართულებისაა, მათ შორის ოპტიკურ არე- 
შიც, იმ დროს, როცა სიმულტანურ პირობებში მონოკულა- 

რული მხედველობისას მარცხენა და მარჯვენა თვალში გა- 
დაფასების ტენდენციის დაპირისპირებასთან გვაქვს საქმე. 

სუქცესიურ პირობებში გადაფასების ტენდენციები ყველა კო- 

რესპონდულ ორგანოში ემთხვევა ერთმანეთს და, მაშასადა– 

მე, ტენდენციის განსაზღვრაში (ოპტიკური არე), რომელიმე 

მხარის კორესპონდულ ორგანოს წამყვანობაზე აქ საკითხი არ 

დაისმება. 

ერთ გარემოებას უნდა გაე+ვაL ხაზი: ილუზიური აღქმის 

ტენღენცია სუქცესიურ პირობებში უფრო ნაკლებია, ვიდრე 

სიმულტანუო პირუბებში. განსაკუთრებით ეს სხვაობა ჩანს 
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ცხრილი XC 
დეთა სუქცესიური შედარებისას 

  

  

  
  

  

სუქარბობს ან ს-.რბობს ან 
ღომინანტობს ოომინანტობს ტოლფაროლრე:- სანრელაიწ. 

პირველის გადა- | მე“რის გადაფა- | წია გადაფასების „უტელდებ 
ფასების ტენდენ- | სეგის ტენდენ–- ტენ ეზცია ციო 

ცია ცია 

აბს, ი: -ბს. ი, აბს. ი. ე) აბს, 
რ. ა რ ” რ. .–- 

I ' 

ა | 44 13 52 – – 1 4 

14 56 7 28 3 12 1 4 

5 20 19 76 1 4 –_ –       
კუნთურ არეში, სადაც სიმულტანურ პირობებში ილუზიური 
აღქმის ძალაზე დიღი მაჩვენებლებია წარმოდგენილი, ჰაპ– 

ტურ არემი -–- შედარებით ნაკლები, ხოლო ოპტიკურ არეში 
იგი თითქმის ტოლფარდოვანია. 

აქ ერთმა გარემოებამ მიიქცია ჩვენი ყურადღება: ჩვენი 

და ბ. ხაჯაპურიძის მონაცემების შედარებისას, ადექვატური 

აღქმის ტენდენციის თვალსაზრისით, ოპტიკურ არეში ორივე 

თვალზე. ჩვენი ეპიდიასკოპიური ცდების მონაცემებით, სუქ- 

ცესიურ პირობებში ადექვატური აღქმის მაჩვენებლები ცო- 

ტაა, მაგრამ მაინც მეტია (58%), ვიდრე სიმულტანურ პი- 

რობებში ტაქისტოსკოპიური ცდების მონაცემებით (53,5%); 
ჩვენი ტაქისტოსკოპიური ცდების მონაცემებით კი, პირიქით, 

პირველში ოდნავ ნაკლებია (50%), ვიდრე მეორეში (53,5). 
ვინაიდან ჰაპტურისა და კუნთური არეების მონაცემებით 

და აგრეთვე მარცხენა და მარჯვენა თვალის მონაცემებითაც 
სუქცესიურ პირობებში ადექვატური აღქმის ტენდენციის აშ- 

კარა სიჭარბესთან გვქონდა საქმე (შეად. ცხრილი #4 
და M# 5). ჩვენ სპეციალურად შევამოწმეთ ეს ფაქტი ერთსა 
და იმავე ცდის პირებზე. 

ცდა ჩატარდა 50 ცდ. პირხე –- ტოლი წრეების 20-29 

კრიტიკული ექსპოზიციით თვითეულზე,––ცალკე სიმულტაბუ- 
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ლე ღა ცალკე სუქცესიური შეღარეს ებით: 25 ც. პ. ჩატარდა 
ბერ სიმულტანუორი და შემდეჯ სუგევსიური შედარების ცდე- 

“5
4 

  

  

  

  

  

  
  

ბი, ხოლო დანარჩენ 25 ცდ. პირსე კი ჯერ სუქცესიური ღა 

შემდეგ სიმულტანური ცდები. 
ცხლილი %X7 

სიმულტანური და სუქცესიური მედარების ცდები 
ტაქისტოსკოპიურად ერთი და იგივე ცდის პირზე 

8 | სიმულტანურ-დ | საქც სჯსსიცრად 
წ 

ს ო 

დ ს ; ილუზიური | აღექვატუ- ილუსიერი სადექვატური 
ხეფას, აღქმა რი აღქმა აღქმა აღქშა 

5 16.1 
I 5 I 7” '<“ აბს. | „. | „ას. | აბს. - 1 = თ | აბს. | ,, 
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ორივ ” არივე | §0 | 1000 | 498 (რა 502 |50,2 376 37,6) 624 |26,4 
თვალით | |     

  

  

    

ოოგორც M# 7 ცხრილიდან ჩანს, ჩვენს ტაქისტოსკოპუორ ცდებ- 
მი დაღასტურებული ადექვატური აღქმის მონაცემები თით- 

ქმის ემთხვევა ბ. ზაჭაპურიძის ტაქისტოსკოპუდრი ცდების მო- 

ნაცემებს (ჩვენი 50.2%. ბ. ხაჭაპურიძის 53,5%) სიმულტანურ 

პირობებში. და ამიტომ შესაძლებელია ამ მონაცემების კანონ- 

ზომიერი ხასიათი საერთოდ უდავოდ მივიჩნიოთ. მეორე, –- 

რასაც ჩვენი საკითხისათვის მნიშვნელობა აქვს,-–ეს ისაა, 

რომ ორივე პირობებში ერთი და იგივე ცდის პირზე ჩატარე- 

ბული ცდებით ამკარ:დ ჩანს, რომ ბინოკულარული მსედველო- 
ბის შემთხვევაშიაც ტოლ სიდიდეთა სუქცესიურად შედარე- 

ბისას ადექვატური აღქმის აშკარად მეტი ტენდენცია დას- 

ტურლღება (62,4%), ვიდრე სიმულტანურად შედარებისას 

(50.2%). 

ამრიგად, შეიძლება უდავოდ მევიღოთ, რომ ტოლ სიდი- 

დეთა სუქცესიური შედარებისას, როგორც ოპტიკურ, ისე 

ჰაპტურსა და კუნთურ არეში, საერთოდ მეტი ადექვატური 

აღქმის ტენდეცია დასტურდება, ვიდრე სიმულტანური შე- 

დარებისას, მიუხედავად იმისა, სუქცესიურ პირობებში საერ- 

თოდ ტოლ სიდიდეთა შორის მიმართების ბუნებრივი ილუ- 

ზიური აღქმის ტენდენცია საკმაოდ მაღალი მაჩვენებლები- 
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თაა წარმოდეებილი «ა: გ:რკაივული კანონზომიერების მქონე 

მოვლენ:ს წერმოადგენს.. ამრითად, ტოლ სიდიდეთა გადაფა- 

სების ბუნებრიე- ტენდენ სია ზროგარი მოვლენაა და არა სპე- 

ციფიკური, ე. ი. :რ6ა მ ილოდ სიმულტანური შმეღარებისათ- 

ვის დამახასიათებელ. (სეთი ცდის პირი, რომელსაც აბსო- 

ლუტურად აღექვტურ. აღქმის ტენდტეკაა ახასიათებს, 

ჩვენი მასალების მიბ-დეით, ორივე შემთხვევაში იშვიათო- 

ბას წარმოადგენს). 
სუქცესიურ პირობებზე ტოლ სიდიდეთა შორის მიმართე- 

ბის –– ილუზიური აღქ?ის – რომელიმე წევრის გადათასე- 

ბის ტენდენციის საკმაოდ გავრცელებული ფაქტი იმაზე მიუ- 

თითებს, რომ ბუნებრივი „ცალმხრივი“ გადაფასების ტენ- 

დენციას არა მარტო იქ აქეს ადგილი, სადაც მისი მორ- 
ფოლოგიური საფუძველი შეიძლება გვეგულისხმებია (6აჯ., 

სიმულტ-ნურ პირობე:ბი მოცულობისა და სიმიმის ხელით 

მეღარებისაL), არამეთრ. როგოთც დ. უზნაძე აღნიშნავს. „იქაც, 

სადაც ამ მოვლენისა მო”ფ ლოგიური ს.ფოლველი, როგორც 
უე” ლ–რთ9ო5თ 

გლ 
ჩასს, არ არსეზობს (სუჟე სიუს პი 'ღობებზი ქ). წახასადა- 

მე, აუცილებელი სოება ენბლაპარაკოთ ფუნეცირნალური ასი- 

მეტრიის შესახებაც“!, ე. ი. რენეცირნალური ბუბებრივი გა- 

დაფასების ტენდენციისა შესაზებ. 

გარკვეული ასრით, სუჭცესიფრი პირობებისათვის ბუ უხებ- 

რივი ასიმეტრიის ცნება-თან შედარებით, ჩვენ უმჯობესად 

მიგვახნია გამოვიყენოთ „გადაფასების დუნებრევი ტეზღენ- 

ციის“ ცნება. 

როგორ უნდა გავიგოთ და ავხსე.თ ტოლ სიდიდეთა ფტო- 

ლოდ (ილუხიურად) აღქმის ესოდენ გავრცელებული, 
გარკვეული კანონზომიერების მატარებელი ბუნებრივი ტენ- 

დენცია როგორც სიმულტანურად. ისე სუქცესიურად შე- 

დარებისას, რომელიც აღა მარტო ბ. ხაჭაპურიძისა და ჩვენი 

ცდებით დასტურდება, არამედ, როგორც დ. უზნაძე აღნიშ- 
ნავს, ფსიქოფიზიკური ექსპერიმენტებითაც. 

„სპეციალური გამოკვლევანი– განსაკუთრებით ფსიქო- 

.! დ. უზნაძე, განწუობის ფსიქოლოგიის ექსპ, საფუძვლები, 

„ფსიქოლოგია,“ ტ. VI, 1949, გვ, 74, 
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ფიხიურ ექსპერიმენტულ ძიებათა სფეროში––ამოწმებენ, 
თუ რაოდენ იშვიათია სხვადასსვა სენსორული წყაროებიდან 

მომდინარე შთაბეჭდილებების ტოლობის ადექვატური შეფა- 
სების შემთხვევა. ექსპერიმენტულად დადგენილად “მეიძლება 
ჩაითვალოს, რომ ადამიანი საერთოდ უტოლობის მოვლენებს 
უფრო ადვილად ამჩნევს და სწორად აფასებს, ვიდრე ტოლო- 
ბის მოვლენებს. ეს ფაქტები გვიჩვენებენ, რომ ადამიანი მოწ- 
ყობილია აღიქვას გარემო უფრო ასიმეტრიულად, ვიდრე, პი- 
რიქით, სიმეტრიულად, რომ საერთოდ, მას ფსიქიკურად უდ 

რო ასიმეტრიის მოვლენებისადმი აქვს მიდრეკილება, ვიდრე 

სიმეტოიის მოვლენებისადმი“!. ისმის საკითხი: რატომაა ადა- 
მიანი ისე მოწყობილი, რომ იგი უტოლობის მოვლენებს უფრო 

ადვილად ამჩნევს, ვიდრე ტოლობისას (ტოლობაც კი უპირა- 
ტესად უტოლობათ ეჩვენება) და, ამრიგად ტოლობის მი- 

მართების უტოლოდ აღქმის საკმაოდ გამოკვეთილი ბუხებ- 

რივი მიდრეკილებით ხასიათდება? 
როგორც ცნობილია, შესაძლებელია ადამიანს ხელოე- 

ნურადაც შევუქმნათ უტოლობის მკვეთრად ჩამოყალიბებუ- 
ლი ფიქსირებული განწყობა არატოლი ობიექტების ხანგრძლივი 
ზემოქმედების გზით; ხოლო ამ უტოლობის განწყობის მქო- 

ნე ადამიანს რომ შესადარებლად ტოლი ობიექტები მივაწო- 

დოთ, საკმაო ხანს იგი (სანამ ქვემდებარე განწყობა ძალაშია) 

ამ ტოლ ობიექტებსაც ილუზიურად (უტოლოდ),; ასე ვთქვათ, 
ასიმეტრიულად განიცდის. მაშასადამე, დამტკიცებულად უნ- 

და ჩაითვალოს, „რომ ექსპერიმენტულ ასიმეტრიას საფუძ- 

ვლად განწყობა უდევს, რომელიც ჩვენი საგანწყობო ექსპო- 

“ზიციების ზემოქმედების შედეგად არის ფიქსირებული“.... 
„უნდა ვიფიქროთ, რომ „ბუნებრივი“ ასიმეტრიის შემ- 

თხვევაშიც ანალოგიურ მოვლენასთან გვაქვს საქმე“?, რომ ბუ- 

ნებრივი გადაფასების ტენდენციასაც ფიქსირებული განწყო- 

ბა უდევს საფუძვლად, ოღონდ ის განწყობა, რომელიც გარ- 

კვეული გარეპირობების მოქმედების შედეგადაა ფიქსირებული. 

  

! დ, უზნაძე, „განწყობის ფსიქოლოგიის ექსპერიმენტული სა- 
ფუძვლები“, ფსიქოლოგია, ტ. VI, გვ. 74. 

2 იქვე. 
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მართლაცდა, როგო“-. ტოლობა-ეტულობის მიმარ- 

თების მიხედვით ჩვენზე ბუნებრივად მოქმედი გარემო? შეიძ- 

ლება დაბეჯითებით ითქვას, რომ ბუნებ:მი აბსოლუტურად 

ტოლი არაფერია, ყოველ ?დემთხვევაში, ისგ ტოლი, როგორც 

ამას ჩვენს ექსპერიმენტებზე აქვს ადგილი. ობიექტურ სინამ- 

დვილეში ტოლობა მსოლო:ე :დამიანის შემონაქმედის სახიო 

შეიძლება ვნახოთ!, და ისიც იშვიათად. მაგრა, აღამიანის 

ხელთქმნილი ტოლობაც კი ბუნებრივად –მჰეიათად თუ მოქ- 

მედებს ჩვენზე ტოლობის სახით. 

აე, ჩემს წინ ამჟამაღ ადამიაჩის ხელთქ8ებლი ო“- ტოლი 

სამელნე ან ორი ტოლი დ. .ნ. რაა. ინენი ივმზე (იე§L თა გალში 

გამოხატულების სახით) როგროც აბბოლოუტუ”ააგ ტოლი 

გამღიზიანებელნი ვერ იმოქმედებენ: მე ფუჯოებ. გვერდიდან 

ვჭვრეტ და გასაგებია. რომ შოთას მდებარ ფანჯრის გამო- 

ხატულება ჩემი თვალის ბალურ: უზე უფო პატარა იქნება, 

ვიდრე ახლოს მდებარესი; ანალოგტურად იგივე ითქმის სა- 
მელნეებზეც: ერთი მათგანი მეტადაა განათებული და მეორე 

ნაკლებად, ამასთანავე მე არც ისე პირდაპირ ვზივარ. რომ 

მათგან მომდინარე სხივები ერთნა-რაღ მეცემოჯეს დვალის 
ბადურაზე. აღამიანებიც ხომ ასეთ პირობები ულია: ჟოველ 

ხელთქმნილ ტოლ. სიდიდეთა ს-მელტანუ“აღ თუ სუქცესიუ- 
რად აღქმის ღდ“ოს? 

შეიძლება აქ აღქმის „ონსტა.ტ.ბი.. კოპიო ფე5ომენზე 

მივუთითოთ, მაგრამ აღნიყზული ღებულიენი. საწინააღნდეგოდ 

კონსტანტობის ფენომენის -2:6-5.ი2ელი ალ პვი:ლეს ჯერ 

ერთი იმიტომ, რომ კონსტანტობ:_ რ. 

კვეულ ფარგლებს იქით იოღვევ» და. ლაკრ ტრლვევა. აპ რღვე- 
ვის მოსამზადებელი. მომევტი რევი ბლო მა”ჟილზე და 

კუთხიდან ჭვრეტაშიცაა მოცემული: მკორეკ. აღქპის ფიზიო- 
ლოგიური ფაქტორი. რომელიც მოცენულ მომენტში განც- 

დაში არ ჩანს. გენეტურად. რა თქმა <= ლიღა, პარკვვულ როლს 

უნდა ასრულებდეს როგოოც განცდად“ ფედო პენი აჯრეთვე 

განწყობის ფენომენის ჩა. :მოყალიბების პროცესზე. ანრიგად, 

ბაგ ხვიტია, – ტბარ- 

C
 

1 დ. უზნაძე. დას:ხელეაულ? 2:1ომ- 
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აღამიასის ხელთქმნილა ტოლობის ობიექტური მიმართებაც 

კი იშვიათად ან არასოდეს არ მოქმედებს ჩვენზე როგორც 
ტოლობა, ობიექტურად არსებული ტოლობის მიმართების 
ზემოქმედება ჩვეულებრივად ჩეენს მიერ მოწყობილ ხელოვ- 
წურ პირობებშია (ტაქისტოსკოპიურად და სსვა) შესაძლებე- 

ლი. როცა ივენ მას საგანგებოდ გარკვეული მანძილიდან და 
პირდაპირ ვამოქმედებთ ადამიანზე. 

თლაშასადამე, ბუნებრივ პირობებში ობი- 

ექტური სინამდვილე ჩვენზე მოქმედებს 

უპირატესად როგორც უტოლობის მიმართე- 

ბა; ამიტომ გასაგებია:, რომ განწყობა,–-რო- 
გარც ეს დ. უზნაძის მოქღვრებიდან ვი- 

ცით–ობიექტურისინამდვ ლისსუბიეუტში 
გადატანით მისი (ლე. ი. სუბიექტის) შესაფე- 

რის მოდიფიკაციას (ცვლილებას) უ5და წარ- 

მოადგენდეს, ადამიანისა და გარესინამ- 

ვილის (უპირატესად უტოლო სინამდვი- 

ლის ხანგრძლივიურთიერთობისპროცესმში 
მან უფრო უტოლობის განწყობის ფიქსა- 

ცია უნდა მოასდინოს. ვიდრე ტოღობის 

განწყობისა. ამრიგად, მეიქლება დაბეჯითებით ითქვას, 
რომ ყოველ ადამიან, გააჩნია ისტორიულად-გენეტიკურად 

ფიქსირებული უტოლობის განნყიობა საკმაოდ გამოკვეთილი 

და დიფერენცირებული სააით. 

ამიტომ, როგორც ჩერნი ციებითაც ირკეევა იშვ-ათია 

ისეთი ცდის პირი, “ომელსაც 20 კრიტიკულ ცდამი რამდე- 

ნიმე უტოლობიის განცდა მაინც არ დაედასტურებიოს. ადა- 

მიანს რომ უპირატესად უტოლობის განწყობა აქვს მკვეთრად 

დიფერენცირებული და გამოკვეთილი, ეს იქიდანაც ჩანს, 
რომ. როგორც ცნობილია, საკმაოდ ძლიერი უტოლობის გან- 

წყობის ფიქსაცია 15 კრიტიკული ექსპოზიციითაც ადვილად 

ხერხდება სიმულტანურ პირობებში, იმ დროს როცა, რო- 

გორც რ. ნათაძის გამოკვლევით ჩანს, ტოლობის განწყობის 

1 რ! ნათაძე. ტოლობის განწყობის შემუშავების საკითხისათვის, თსუ. 
შოომები, ტ. XVII, 1940, გვ. 42. 
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ფიქსაცია, პირიქით. საგრძნობლად ძნელია. ამ გამოკვლევით 

ისიც დასტურდება. რომ ტოლობ ზე ფიქსირებული გან- 

ყობა არა მარტო ნაკლები აგზნებადობისაა. ვიდრე :ტოლო- 

ბისა. არამედ იგი ნაკლები სიმტკიცითაც ხასიათდება. როლო- 

ბა-უტოლობის განწყობის ექსპერიმენტულად დადასტურე- 

ბული ეს მოქმედებაც მიუთითებს იმაზე. რომ ადამიანს ბუ- 

ნებრივად უტოლობის განწყობა უფრო უკეთ აქვს ფიქსირე- 
ბული ღა გამოკვეთილი, ვიდრე ტოლობის ;ანწყობა. 

ამრიგაც. სინამდვილესთან ხანგრძლივი ურთიერთობის 

სერი აღალიანს უმეშავდება სა/მაოდ გამოკგითილი და 

დითფირენს: ”ოლობის ფიჟ' ირიბელი 3 წ ურბა 

მასსი რაი ური ს ონამდე სილის უობპირარისაი თრორობოლბის 

ს.ა.“ “+. – მიე რომ “ 
, ია “ _ · ი- , 2 
ასა IM) რისრიერეუვლ პე ილოროაი ა ს თელლ1აპ 

იგი ტოლი რიღბთა იერ ური , · 
ბას სმ სიდილისა რომილე ეტაL 

იძლეეს, = , 
მაშასადამე. გას -გებია, როზ ტგტერენურ „ადი ფიქ- 

7 

სირებულ განწყობის ანალოგიურ. ბუნებრივ პირონებში 

ჯამოვლენილ ტოლ სიღიდეთა ილეხიერ აღქმასაც ბოუნებ- 

რივ პირობებში ფიქსირებული ეტოლ ობის განწყობა უდევს 

საფუძვლად. მ:გრამ თუ ამით ტოლ სიღიდეთა ეტოლოდ 

აღქმის ფაქტი გასაგებია, მაშინ გასაგებია ისიც, რომ იგი მხო– 

ლოღ და მხოლოდ ასიმეტრიული შეიძლება იყოს. რადგან 

როცა ტოლობა უტოლობად (ილუზიურად) უნდა «ქნეს გან- 

ცდილი, ბუნებრივია, რომ ამ უტოლობის ერთი წევრი დაპა- 
ტარავებულად და მეორე გადიდებულად განიცდება და. ამ–- 

რიგად, იგი ასიმეტრიული შეიძლება იყოს; სხვა შესაძლებ- 

ლობა აქ გამორიცხულია: უტოლობის განცდა. სიმულტანური 

იქნება იგი თუ სუქცესიური, თავის თავში ასიმეტრიულობის 

მომენტს როგორც უცილობელს ატარებს. 

რაკი გასაგებია ბუნებრივ პირობებში უტოლობის ფიქსი- 

რებულ განწყობის საფუძველზე ტოლ სიდიდეთა ილუზიუ- 
რად აღქმის ფაქტი, გასაგებია ისიც. რომ ცალკეულ ცდის 

პირებშზი და თითოეულ კერძო შემთხვევ-ში იგი რომელიმე 
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მხარეს ა5 მამ'რთულებით გადაფასების სახი.ი უხდა ვლინ- 

ღებოღდეს. მაშასადამე, დგება საკითხი: რა განსა ღვრას იმ 

ფაქტს. რობ სიმულტანურ პირობებში გადაფასეი: ზოგჭერ 
მარჯვნივ ხდება და ზოგჯერ მარცხნივ, როლო სუქყცესიგრში 
კ“ პირეელი გამღიზიანებლის გადაფასების ან მეორის გად: 

თასების სახით? 

ღოროორც ვიცით, ხელოვნურ პირობებში განწყობის თიქ- 

საცია უტოლობის მიმართების მრავალჯერადი აღქმის 5ია- 

დაზე ხდება. მაგრამ ექსპერიმენტულათ დამტკიცებულად 

ითელება. რომ განწყობის ფიქსაციისათვის ეს ხერხი აუც“- 
ლეპლობას არ წარმოადგენს: არსებობს ხომ ისეთი შემთხვე- 

ვიბიც. როცა განწყობის ფიქს.ციისათვის სიტუაციის ერთ- 

ჯერადი ზემოქმედებაც საკმარისი ხღება? მაშასადამე, უნდა 

ეიფიქროთ. რომ ცსოვრებაში არა ერთგზის გვხვდება შემ- 

თხვევა, როცა ისა თუ ის განწყობა განმეორებითი ზემოქმედე- 

ბის გარეშე გვიმტკიცდება! ერთი სიტყვით, ტოლ სიდიღე- 
თა გარკვეულ მხარეს თუ მიმართულებით გადაფასების ბუ- 

ხიბრივი რენდინიია მოცემოლი ცდის პირის ცხოვრებაში 

გრთგვაროვანი უტოლო სიტუაციის მრავალჯერადი ან ერთ- 

ჯერადი ზემოქმედების შედეგდ ფიქსირებულ „უტოლო- 
ბისადმი განწყობითაა“ შეპირობებული. 

ერთ გარემოებას უნდა გაესვას ხაზი: ჩვეულებრივი ცხოვ- 

რების ბუნებრივ პირობებში ყოვლად შეუძლებელია, რომ 

ადამიანზე მოქმედი უოტოლო სინამდვილე ერთგვაროვანი 

უტოლობის სასით მოქმედებდეს სხეადასსვა დროს. მაგრამ 

არც ის შეიძლება დავუშვათ, რომ უტოლობა სხვადასხვაგვარი 

უტოლო სიტუაციის სახით თანმიყოლებითა და სხვადასხვა 

დროს თანაბარი სიხშირით (პროპორციულად) მოქმედებდეს 

2ამია”ზე. ამიტომ ბუნებრივია, რომ ადამიანში ორივე მხა- 

რეს თუ მიმართულებით გადაფასები „ფიქსირებული გან- 

წყობა მოცემული უნდა იყოს სხევად.სხვა სიძლიერით აქტეა- 

ლიზაციის შესაძლებლობის სახით; პასაგებია ისიც. რომ, რო- 

გორც სიმულტანურ. ისე სუქცესიურ პირობებში, იშვიათია 

1 დ. უზნაძე, „განწყ. ფსიქ. ექსპ. საფუძვლები“, გვ. 75. 
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“ეთი ცდის პირი, რომელსაც აბსოლუტურად ერთის მზრით 

თუ ერთი მიმართულებით გადაფასების ტენდენცია გააჩნდეს: 

უფრო ღამახასიათებელი ისაა, რომ აქაც ორივე ტენდენციის 

„ხრძოლასთან“, ურთიერთ მონაცვლეობასთან გვაქვს საქმე 

ღა სწორედ ისე, როგორც ხელოვნურად ფიქსირებულ გან- 

წკობის შესუსტებული მდგომარეობის (მეორე-მესამე) დფა- 

ზებში ახასიათებსს ხოლმე ცდის პირებს. ამ ბუნებრივად 

ფიქსირებულ განწყობათას „ბრძოლაში“ ერთ-ერთ მათგანს 

გაბატონებული ადგილი უკავია. გასაგებია ისიც. რომ იმის 

კეალობაზე, თუ ცდის პირს რაგვაროვანი უტოლობის სიტუა- 

ცია განუცდია უპირატესად თავისი ცხოვრების ბუნებრიე პი- 

რობებში, მას ერთ რომელიმე მხარეს თუ მიმართულებით 2»- 

ღაფასებაში მეტი აქტუალიზაციის ძალის მქონე განწყობა 

ეკხებ, ფიქსირებული და ტოლ სიდიდეებსაც ამავე მიმარ- 

თულებით გადააფასებს. ვფიქრობთ, ასეთის და შ- 

ეება უფრო ახლო შეიძლება იყოს პეშმა- 

რიტებასთან, ვიდრე საწინააღმდეგოსი. 

კირიე ირთ საჯითხს ვერ ავუვლით გვერდს როგორც 

ბ. ხაჭააურიძის გამოკვლევით და ჩვენი ცდებიდან.ც ჩანს, 

მაოჯვენა კორესპონდული ორგანოს გზით განცდისასს მეტ 

ილუზხიურ (ტოლობის მიმართების ოუტოლოდ) აღქმასთან 
გვაქვს საქმე, ვიდრე მარცხენა ორგანოს შემთხვევაში. ხოლო 

აჯექვატურ აღქძამი წამყვანი როლი მარცხენას ეკუთვნის. 

რაკი დავუშვით, რომ ამ მოვლენას ფიქსილებული განწყობა 

უდეგს საფუძვლად, ამიტომ ისე გამოდის. რომ მარჯვენა 

ორგანოს (თვალს --მოცულობისას. ხელს-–-მოცულობისა და 

სიმიიმის განცდისას) უფრო მეტი აქტუალიზ.ციის მქონე 

ოტოლობის ფიქსირებული განწყობა შეესატყვისება. ვიდრე 

მარცხენას, ე. ი. მარცხენა... მარჯვეობს“ ადექვატურ 

ოქმაში, ისმის სითხვა: როგორ უნდა გავიგოთ ეს ფაქ- 

ტეა? ჯერჯერობით ერთი მოსაზრება შეიძლება დავუშვათ. 

როგორც ცნობილია. ადამიანი უპირატესად მარჯვენა მხა- 

რეთ ამყარებს ურთიერთობას გარემოსთან; განსაკუთრებით 

ეს ითქმის ხელზე. ხელმარჯვეობა უდავო ფაქტია. მარჯვენა 
ხელით „განვიცდით“ ჩვენ სინამდვილეს (შეხებით, სიმძიმის



აწევით და სხვ. უპირატესად. მარცხენა კი შედარებით პა- 

სიური და უმოქმედოა. მაგრამ რაკი ეს სინამდვილე. “ო- 

გორც უტოლობის მიმართება “უმთავრესად მარ ჯვენა 

ხელის გზით მოქმედებს ჩვენზე, ამიტომ მარჯვენა წელი 

უფრო ადვილად და ხშირად უნდა ახერხებდეს უტოლობის 

ფიქსირებული განწყობის აქტუალიზაციას, ვიდრე მარცბენა 

ხელი. თუ ამ მოსაზრებიდან ამოვალთ, მაშინ გასაგებია. “ომ 

მარჯვენა ხელი უფრო მეტ „მარჯვეობას“ უსდა იჩეზ- 

დეს ილუზიურ აღქმაში, ვიდრე მარცხენა. ხოლო მარ- 
ცლენა ზელი კი „მარჯვეობას“ უნდა იჩენდეს სწორედ ადი :- 

ვატოურ აღქმაში და არა ილუზიურში: მარცხენა ხელი, 

როოგრორც თითქოს :ანწყობის გარეშე მყოფი. პირდაპირ არდე- 
ქვატოდად აღიქვამს იმ მიმართებას რომელიც ობიექოურად 

მოქშერებს მასზე' 

როგორც ცნობილია, სილის განვითარებას უოაღრესათრ რი-«ი 

მ“იშვნელობა პქონდა საერთოდ ადამიანის ისტორიული ;ა5- 

ითარების პროცეში. ხელების განვითარების რაგეაროზას ვ ე თე ელე განვ ე გე 
(მარცხენა-მარჯვენას ფუნქციობის სსვაღასხვარბას ამ შემ- 

თხვევაში!) გარკვეული გავლენა უნდა მოეხდინა სხწვადასსვა 

კორესპონდულ ორგანოთა და კერძოდ თვალების განვითარე- 

ბის რაგვარობაზე. ფ. ენგელსის სიტყვით „ხელი განმარტოე- 

ბით როდი იდგა; იგი მთლიანის, უაღრესად რთული ორგანი- 

ზმის მხოლოდ ერთ-ერთი წევრი იყო. და ის, რაც ხელისათეის 

სასარგებლო იყო, სასარგებლო იყო აგრეთვე მთელი სხეული- 
სათვის, რომელსაც ის ემსახურებოდა“. ბუნებრივია. რაც ხელ- 

ში სასარგებლო სახით ვითარდებოდა, იგი განვითარდებოდა 

“ანალოგიურად ორგანიზმის სხვა ნაწილებში, ვინაიდან სხეულ- 

ის ნაწილთა „გარკვეული ფორმების ცვლილებანი სხეულის 

სხვადასხვა ნაწილთა ფორმების ცვლილებებს იწვევენ“?. მაგ- 
რამ ხელს ამ ცვლილებების გამოწვევაში განსაკუთრე- 

ბული ადგილი უკავია „გაცილებით უფრო მნიშვნელო- 

ვანია დანარჩენ ორგანოებზე ხელის განვითარების პირდაპირი 

უკუზემოქმედება რაც უფრო ადვილად დასამტკიცებე- 

)! ფ. ენგელსი ბუნებს დიალექტიკა. ––- ქართული გამოცემა, 
1950. გვ. 158. 

2 იქვე. 
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ლია!. აღნიშნავს ფრ, ენგელსი. აქედან, ჩვენი მასალების 

მიხედვით, მარჯეენა თვალს რომ მეტი აქტუალიზაციის ძალის 

მქოლბე უტოლობის ფიქსირებული განწყობა ახასიათეას (მარ- 

ჯვენა ხელთან ერთად). ეს გარემოება უდავოდ მარჯვენა ხე- 

ლის ამ მიმართულებით ხანგრძლივი ისტორიული განვითარე- 

ბისა და ამ განვითარების რაგვარობის თვალზე ზეგავლენის 

შედეგი უნდა იყოს. 

ფ. ენგელსის ამ დებულებით სავსებით გასაგებია ჩვენი 

მოზაცემები, სახელღობრ, ის, რომ მარცხენა-მარჯვენა თვა- 

ლით სიდიდეთა სუქცესიურად შედარება მარჯეენა-მარცხენა 

':ელით სიდიდეთა დღა სიმძიმეთა “შმედ:რების ანალოგიურ 

კანონზომიერებას ავლენს; ფიქსირებული განწყობის ირა- 

დიაციის ექსპერიმენტულად დადგენილი ფაქტიც? (ამ შემ- 

თავევაში ხელიდან თვალზე) გვაფიქრებინებს რომ მარ- 

ჯვენა თვალის და საერთოდ მარჯვენა მხარის კორესპონდულ 

ორგანოთა მორის ბუნებრივი უტოლობის ფიქსირებული 

განწყობის მაღალი დონე ამავე კანონზომიერებას უნდა ავ- 

ლენდეს. აქედან გასაგებია ისიც, რომ მარჯგენა თვალს ხელ- 

თან ერთად მეტი აქტუალიზაციის ძალის მქონე უტოლობის 

ფიქსირებული განწყობა შეესატყვისება და ამიტომ იგი 

«ცალმხრივი ილუზიური აღქმის“ ანუ მარჯვნივ გადაფასე- 

ბის მეტ ტენდენციასასკ განსაზღვრავს. ამ შემთხვევაშიც 

ნაკლები აქტუალიზაციის ძალის მქონე უტოლობის განწყო- 
ბის „მატარებელი“ მარცხენა თვალი „მარჯვეობს“ ტოლ 

კრიტიკულ ობიექტთა» ადექვატურ აღქმაში. 

§ თ». გადაფასების ბუნებრივი ტენდენციის ადგილის 
საკითხი სუქცესიურ მიმართებაზე ხელოვნურად ფი- 
ქსირებულ განწყობის მოქმედებაში 

ოოგორც ირკვევა. ტოლ სიდიდეთა უტოლოდ განცდის 

„ასიმეტრიულობის“ მოვლენები არა მარტო სიდიდეთა სი- 
–-ი. == 

1 ფ. ენგელსი, ბუნების დიალექტიკა, გვ. 174. , , 
, ? წ ი ადამაშვილი, განყობის ილუზიის ინტერმოდალური 

ტრ,ნსპოზიცის. თბილისის Lახ. უნივერსიტეტის შრომები ტ. XVII, 

1940. გვ. 169. 
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მულტანურის არამედ სუქცესიური შედარების დროსაც 

საკმაოდ გავრცელებულსა და გარკვეული კანონზომიერების 
მატარებელ მოვლენას წარმოადგენს, რომელსაც ბუნებრივ 

პირობებში ფიქსირებული უტოლობის გახწჟუობა უდევს სა- 

ფუძვლად. ოდენობით მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობის 
კვლევის პროცესში, როგორც ვიცით, ცდის პირს ხელოვნუ- 
რად ექმნება უტოლობის ფიქსირებული განწყობა და მისი 
მოქმედების რაგვარობა შემდგომ კრიტიკულ ცდებში ტოლ 

სიდიდეთა უტოლოდ (ილუზიურად) და, მაშასადამე, ასიმეტ.- 
რიულად განცდის მიმდინარეობის რაგვარობით განისაზ- 

ღვრება. რაკი არსებობს ტოლ სიდიდეთა განცდის ბუნებ- 
რივი „ასიმეტრიის ესოდენ გავრცელებული მოვლენები. 

ბუნებრივად დგება საკითხი მისი აქტუალიზაციის შესახებ 

ფიქსირებული განწყობის შემდგომ კრიტიკულ ცდებში. მისი 
მოქმედება როგორმე უნდა გამოირიცხოს ამ შემთხვევაში. 

ან თუ არა და, მაშინ „არ შეიძლება დარწმუნებული იყო. Cუ 

რით განისაზღვრება თითოეულ ცალკე შემთხვევაში ცდის პი- 

რის ჩვენება: საქმის ვითარების ობიექტური შეფასებით თუ 

თვით სუბიექტის თვისებით, მისი ასიმეტრიულობით“!. ამიტომ 
დღემდე ოდენობით მიმართებაზე სიმულტანურ პირობებში 

ფიქსირებული განწყობის კვლევის დროს ჩვეულებრივად 

ზოგნი ასეთ ხერხს მიმართავენ: წინასწარ ირკვევენ ცალკეულ 

ცდის პირთა ბუნებრივი გადაფასების ტენდენციის მიმართუ- 

ლებას და საგანწყობო ცდებში დიდ გამღიზიანებელს (მაგალ. 

ბურთს) იმ მხარეზე აწვდიან” რომელზედაც ცდის პირს 

ბუნებრივი გადაფასების ტენდენცია აღმოაჩნდება როცა 

ცდის პირი შემდგომ კრიტიკულ ცდებში კონტრასტულ ილე- 

ზიებს ადასტურებს, ეს ამავე დროს ბუნებრივი ტენდენციის 

საწინააღმდეგოა და უდავოა, რომ იგი ხელოვნურად ფიქ- 

სირებული უტოლობის განწყობის შედეგი უნდა იყოს. მაგ- 

რამ. როგორც ცნობილია, არს შემთხვევები როცა ცდის 

პირი თავიდანვე ასიმილაციურ ილუზიებსაკცკ ადასტურებს 

და შემდგომ, მეორე-მესამე ფაზაში კი ასეთი თითქმის საერ. 

  

! დ უზნაძე, განწყობის ფსიქოლოგიის ექსპერიმენტული სათუ- 
ძელები. 1949, გვ. 712. 
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თო მოვლენაა. ამ შემთხვევაში არ შეიძლება დარწმუნებული 
იყო, ეს ასიმილაციური ილუზიები ხელოვნურად ფიქსირე- 

ბულ შესუსტებული განწყობის შედეგია. თუ ბუნებრივი გა- 

დაფასების ტენდენციისა. 

საგანწყობო ცდებში დიდი სიდიდის ბუნებრივი გადაფასე- 

ბის ტენდენციის საპირისპიროდ მიწოდების შემთხვევაში ასი- 

მილატური ილუზიები გასაგები ფაქტი იქნება კონტრას- 

ტული კი ბ“ ნებრივი ტენდენციისა და ხელოვნურად ფიქსი- 
რებული განწობის კონტრასტული გამოვლენის ერთდღროლ- 

ლი მოქმედების შედეგად უნღა გვეგულისხმებია და შეუძ- 
ლებელი იქნებოღა გაგვირკეიია. თუ რა ადგილი უვირავს ამ 

შემთხეევაში ერთს» თუ მიორეს ცალ-ცალკე. ერთი სიტყვით, 
თუ კრიტიკოლ ცდებში ბუნებრივი გადაფასების ტენდენციის 
მონაწილეობასაც დავუშვებთ პრინციპულად. მაში§ მრავალი 

გაუგებრობის და მეთოდური სიძნელის წინაშე ვღკგებით. 

მაგრამ როგორც ირკვევა დ. უზნაძის საფუძვლიანი 

მოსაზრებით და ჩეენი ექსპერიმენტული მასალებით. საქმის 

ეითარება არც ისე რთული ყოფილა, როგორც ეს ერთი მე- 

Lედვით ჩანს. 

როგორც ცნობილი. ხელოვნურ პირობებში განწყობის 

კვლევის დროს ადამიანს უტოლო სიდიდეთა ხშირი ექსპო- 

ზიციის შედეგად მკვეთრად ჩამოყალიბებული "უტოლობის 

ფიქსირებული განწყობა ექმნება. შემდგომ კრიტიკულ ცდებ–- 

ში ცდის პირს ეძლევა შესადარებლად ტოლი ობიექტები 

და, როგორც ვიცით. ერთხანს ისინი ქვემდებარე უტოლობის 
ფიქსირებულ განწყობის საფუძველზე ილუზიურად (არა ტო- 

ლად). ასიმეტრიულად განიცდებიან. შემდეგ კი ამ ტოლი სი- 

დიდეების კრიტიკელი ექსპოზიციათს„ საკმაო სიხშირით 

ზემოქმედების შედეგად ხელოვნურად ფიქსირებული უტო- 
ლობის განწყობა „ბოლოს და ბოლოს განხე დგება, და ეს 

გარემოება სიტუაციის ადექვატურ განწყობა, შშესაძლებ- 
ლობას ანიჭებს ძალაში შევიდეს ამიერიდან სუბიექტის 

განცდები ამ უკანასკნელით განისაზღვრება და მისი ჩვენე- 

ბანი ს-ვსებით არსებულ სიტუაციას ეთანხმებიან. ასე ხდე- 
ბა სოლმე ჩვენს ჩვეულებრივ საგანწყობო ცდებში: რამდე–- 
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ხიმე კრიტიკული ექსპოზიციის შემდეგ ძალაში შედის მოცე- 

მული სიტუაციის ადექვატური განწყობა. ხოლო ის განწყო- 

ბა, რომელიც ექს.ეოლმენტულ პირობებში იყო ფიქსირებუ- 

ლი, მოცემულ მომენტმი სრულიად აღიკვეთება"! მაშ, 

მჯ,ვეთრად ჩამოყალიბებული უტოლობის განწყობის შემდეგ 

კრიტიკულ ცდებში ტოლ ობიექტთა ხშირი მიწოდება (მიუ- 

სეღავად იმისა. რომ ჩვეულებრივად მას. როგორც ეს რ. ნა- 

თაპჰას გამოკვლევის მიხედვით ვიცით, ნაკლები მაფიქსირე. 

ბელი ძალა გააჩნია) წინამორბედი უტოლობის ფიქსირებუ- 

ლი განწყობის განდევნას. დაჩრდილვას ახერხებს და მოცე- 

მულ მომენტში ტოლობის სიტუაციის ადექვატურ აღქმის 

განწყობას განამტკიცებს. 
როგორც შევთანხმდით. ბუნებრივი გადაფასების ტენდენ- 

ციები ასიმეტრიის მოვლენები--იგხვე ფიქსირებული გან- 

წყობის გამოვლენას უნდა წარმოადგენდეს: აქ „ფიქსირებული 
განწყობები შეუმოწმებელია და ამიტომ ჩვენთვის უცნობი 

წარმოშობი ა არი-ს. მაგრამ უდავოა, რომ, მიუსედავად ამ 

გარემოებისა, ისინი მაინც ჩვეულებრივ ფიქსირებულ გან- 

წყობად რჩებიან, და მაშასადამე, შესაფერის პირობებში მათ 

ამ განწყობის ბედი უნდა გაიზიარონ. 

ეს იმას ნიშნავს, რომ არავითარი საბუთი არაა, ბუნებ- 
რივად ფიქსირებულ განწყობისათვის სხვა ბედი ვიგულოთ, 
ვიდრე ექსპერიმენტულად მოქმედთათვის; თუ ტოლ კრიტი- 

კულ ობიექტთა საკმარისად ხანგრძლივი ზემოქმედების შედე- 

გად ექსპერიმენტულ პირობებში ფიქსირებული განწყობა 

იჩქმალება და ძალაში აქტუალური განწყობა შედის, უდავოა, 

იგივე უნდა მოხდეს ბუნებრივად ფიქსირებულ განწყობის 

შემთხვევაშიც.--ამ პირობებში ისიც უნდა გამოვიდეს მწყობ- 

რიდან და ადგილი დაუთმოს მოცემული სიტუაციის ადექ- 
ვატურ განწყობას?'“. 

ამრიგად დ. უზნაძის მოსაზრების მიხედვით როგორც 

კრიტიკულ ცდებში ტოლ ობიექტთა ხშირი მიწოდება ბოლოს 

  

! დ უზნაძე, განწყობის ფსიქოლოგიის ექსპერიმენტული საფუ- 
ძვლები, გვ.75. 

2 იქვე, გვ. 76. 
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დ. ბოლოს მოცემული მომენტისათვის შეასუსტებს და გახ- 

დევნის ხელოვნურაო ფიქსირებულ უტოლობის განწყობას, 

რსე- ბუნებრივ პირობეიბიიაც ფიქსირებული უტოლობის (ასი- 

მეტრიულობის) განწყობაც საგანწყობო ცდებმი მკვეთრად 

განსხვავებულ უტოლო სიდიღეთა ზემოქმედების შედეგად 
განიდევნება მოცემული მომენტისათვის ღა ადგილს დაუთ- 

მობს ჯერ ექსპერიმენტულად შექმნილ გარკვეულ უტოლო 
აიტუ-ციის ადექვატერ განწყობას, ხოლო სათანადო ილუ- 
ზიური აღქმის მემდეგ კი ამ განწყობის საპირისპირო ტო- 

ლობის მიმართების კრიტიკული სიტუაციის ადექვატურ გან- 

წყობას. ეს დებულება მით უმეტეს მისაღები გახდება მაშინ. 

თუ ზემოთ წამოყენებულ ჩვენს მოსაზრებას გავიზიარებთ. 

სახელდობრ. იმას. რომ ბუნებრივ პირობებში ფიქსირებულ 

უტოლობის განწყობა შედარებით სუსტი და გაურკვეველია. 

ბუნებრივია, რომ ისედაც სუსტი ღა ნაკლებ დიფერენციორე · 

ბული ბუნებრივად ფიქსირებული უტოლობის განწყობა 

დაიჩრდილოს ამ პირობებში და. ამრიგად, ცღის პირის ჩვე- 

ნებანი შედარებით ძლიერისა ღა უკვე გარკვეულად უტო- 
ლობის განწყობის საფულიველზე გაიშალოს. 

ა. უზნაძის მოსაზრების მიხედვით უნდა ვიფიქროთ. რომ 

ექსპერიმენტულად ფიქსირებული უტოლობის განწყობის 

აღკვეთის შემდგომ მდგომარეობაშიც ცდის პირთა დიდ მა- 

საში სიდიდეთა მორის ტოლობის მიმართების 

განცდა უფრო ადექვატური უნდა იყოს. ვიდრე „ბუნებ- 

ლივ“ პირობებში. ასევე ცალკე ცდის პირის შემთხვევაშიც 

ხელოვნურად ფიქსირებულ განწყობამდე მოქმედი გადა„გა- 

სების ბუნებრივი ტენდენცია უნდა განიდევნოს კრიტი;ულ 
ცდებში და ტოლი კრიტიკული ობიექტები გარკვეული 
ილუხიური აღქმის შემდეგ უნდა მოხდეს სრულიად ახალი 

(მიაი ბუნებრივ პირობებისათვის უჩვეულო) ტოლობის მი- 

მართების სიტუაციის ადექვატური აღქმის განწყობის გაბა- 
ტოხნება. ჩვენი მასალები სუქცესიურ მიმართებაზე ხელოვ- 

ნურად ფიქსირებულ განწყობასა და ბუნებრივ პირობებში 

ფიქსირებული განწყობის საფუძველზე მოქმედი ბუნებრივი 

გადაფასების ტენდენციის შესახებ. რომელიც ტოლ ობიექტ- 
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თა 20-20 კრიტიკულ ექსპოზიციის შედეგადაა მიღებული 
(სხვადასხვა არეში), დ. უზნაძის ზემოთ წამოყენებული მო- 

საზრების უდავო ექსპერიმენტულ დასაბუთებას იძლევიან. 
როგორც ვიცით, სუქცესიურ მიმართებაბაე უტოლობის 

განწყობის ფიქსაციისათვის ცდის პირებს ჩვენ ვაწვდიდით 

მკვეთრად განსხვავებულ სიდიდეებს ხშირი თანმიყოლებით 
30 ექსპოზიციამდე. შემდეგ კრიტიკულ ცდებში კი ტოლ ობი- 

ექტთა მოწოდებას ვაგრძელებდით მანამ, ვიდრე ცდის პირი 

თანმიყოლებით 10 ადექვატურ აღქმას დაადასტურებდა. 
რადგან ჩვენს კრიტიკულ ცდებში ცდის პირებს 10 ადექვა–- 

ტური აღქმის წინ 3-5 თანმიყოლებითი ადექვატური აღქმაც 

ჰქონდათ, ამიტომ ჩვენ მეტი მასალა მივიღეთ ბუნებრივ პი- 

რობებსა და საგანწყობო ცდების შემდგომ კრიტიკულ ცდებ- 
ში ტოლ სიდიდეთა შეფასების გაბატონებული ადექვატური 

აღქმის ტენდენციის ყველა ხარისხის ურთიერთ შედარებისა- 

თვის (თანმიყოლებით 3 და მეტი. 5 და მეტი, 10 და მეტი 

ადექვატური აღქმა). 

ჩვენ მიერ ჩატარებული ეპიდიასკოპური ცღების (ოატი- 

კური არე) შედევების ამ თვალსაზრისით დამუშავების შემ- 
დეგ, როგორც # 8 ცხრილიდან ჩანს. დასტურდება შემდეგი: 

ბუნებრივ პირობებში 20 კრიტიკული ექსპოზიციი გას- 
წვრივ ადექვატური აღქმის განწყობის სავსებით გაბატონე- 

ბულე მდგომარეობა შედარებით ნაკლებია ვიდრე ხელოე- 

ნურად ფიქსირებული უტოლობის განწყობის შემდგომ პე- 

რიოდში; ასე, მაგალითად, ბუნებრივ პირობებში 20 კრიტი- 

კული ექსპოზიციის გასწვრივ 3 და მეტ ადექვატურ აღქმას 

თანმიყოლებით 66% ადასტურებს, 34%ი კი ასეთს ვერ აღ- 

წევს; 5 და მეტ ადექვატურ აღქმას თანმიყოლებით 32% 

ადასტურებს, 68 კი ასეთს ვერ აღწევს; ხოლო 10 და მეტ 
ადექვატური აღქმა თანმიყოლებით (ე. ი. ადექვატური აღქ- 

მის განწყობის უდავოდ გაბატონებული მდგომარეობ. ბუ- 

ნებრივ პირობებში) მხოლოდ „ცდის პირთა 14% უდასტურ- 

დება, უტოლობის მკვეთრად ჩამოყალიბებული თიქსირელუ- 

ლი განწყობის შემდგომ კრიტიკულ ცდებში კი ასეთ მდეო- 
მარეობას ცდის პირთა თითქმის მთელი “მასა აღწევს: 3 C-ა 
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ეტ თანმიყოლებით ადექვატურ აღქმას აღწევს 100%, 5-ს 
ღა მეტს –-.98%/, ხოლო თანმიყოლებით 10-ს და მეტ ადექვა- 

ტურ აღქმას 88%. მხოლოდ 6 ცდის პირი აღმოჩნდა (12%/ე) 
”სეთი. რომელნიც ამ მდგომარეობას ვერ აღწევდნენ. ესენი 
რს ცნობილი სტატიკური განწყობის ცდის პირებია, რომელ- 

ხაც ხელოვნურად ფიქსირებული განწჟყობის აღკვეთას მო- 

ცემულ მომენტისათვის ვერ ახერხებენ. 

როგორც ეხედავთ, ბუნებრივ პირობებში ადექვატური 

აღქმის გარკვევით ჩამოყალიბებული განწყობა 20 კრიტიკუ- 
ლი ექსპოზიციის გასწვრივაც კი იშვიათია. გაბატონებული 
2დგომარეობა ტოლ სიდიდეთა არაადექვატურ აღქმის განწყო- 
ბას აქვს. ხელოვნურ პირობებში ფიქსირებული, მკვეთრად ჩა- 

წოყალიბებული უტოლობის განწყობა დევნის ამ მდგომარეო- 
ბას. 

განწყობის შემდგომი მდგომარეობა (ტოლობის მიმართე- 
ბის კრიტიკულ სიტუაციაში) აშკარად გაბატონებული ადექვა- 

ტუღი აღქმის განწყობით ხასიათდება, განსხვავებით მის გარე- 

ძე ბუნებრივ პირობებში არსებული მდგომარეობისაგან. ეს 

განსხვავება უფრო აშკარად გამოჩნდება, თუ განწყობის აღ- 

კვეთის შემდგომ მდგომარეობას და ბუნებრივ პირობებში 
პირველ კრიტიკულ ექსპოზიციიდანეე თანმიყოლებით ადექ- 

ქატური აღქმის მონაცემებს ურთიერთს შევადარებთ. პრინ- 

ციპული მნიშვნელობა კი ამ უკანასკნელთან შედარებას უნ- 
ღა ჰქონდეს, იმ დროს, როცა ხელოვნურად ფიქსირებულ 

განწყობის შემდგომ 3 და მეტ ადექვატურ აღქმას 100% აღ.- 
წევს, ბუნებრივ პირობებში ასეთს მხოლოდ 32% აღწევს; 

5 და მეტ ადექვატურ აღქმას ხელოვნურად ფიქსირებულ 
განწყობის შემდეგ ცდის პირთა 96% იძლევა, ბუნებრივ პი- 

რობებში კი 18%; 10 და მეტ ადექვატურ აღქმას ხელოე- 

ნურად ფიქსირებულ განწყობის შემდეგ 86% იძლევა, ბუ- 
ნებრივ პირობებში კი მხოლოდ 12%. როგორც ვხედავთ. 

სხვაობა ადექვატური აღქმის განწყობის თვალსაზრისით ამ 

უკანასკნელ შემთხვევაში ძალზე დიდია როგორც ათის, ისე 

ხუთის და სამი თანმიყოლებითი ადექვატური აღქმის მიხედ- 

ვით. ბუნებრივ პირობებში გაბატონებული არაადექვატური 
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აღქმის განწყობის „განსადევნი”" ტენდენცია დიდის მაჩეე- 
ნებლებითაა წარმოდგენილი, ხოლო ხელოვნურად ფეიქსი- 

რებული უტოლობის განწყობის შემდეგ ანალოგიურ სიტუა- 
ციაში ეს ტენდენცია თითქმის სავსებით განდევნილია და 

სულ სხვაგვარ (ბუნებრივ პირობებისათვის უჩვეულო) ადექ- 

ვატური აღქმის განწყობის გაბატონებულ მდგომარეობასთან 
გვაქვს საქმე. განსაკუთრებით ეს ჩანს ათი თანმიყოლებითი 

ადექვატური აღქმის (რაც უდავოდ აღექვატ ური აღქმის გაბა- 

ტონებულ მღგომარიობას ნიშნავს) ორიეე შემთხვევაში (მო- 

ნაცემების ურთიერთშედარებისას როგორც 20 კრიტიკული 

ექს.ოზიციის გასწვრივ. ისე თავიდანვე. პირველი კრიტიკუ- 

ლი ექსპოზივციიდან). 
აღწერილი კანოსრომიირება დაღასტა უოდა აბრგთეე ტა- 

ქრტისკო:ორი ('ღვაბი (21. “იი:ები ისილ. C” რ. „სი 9), ერთი 

სიფხი ჩიით,. ო. პტი(“ ავრ ა ის 2 ლC: :ციშვ დილა ნ აშ). ლ: დ იანს. რომ 

აღეჟვატური ალღააის განწყობის გაბატონებული მდ“ომ.რეო- 
ბის ყევლა სარისსი რესამჩნევადღ მაღალის სელოენურად ფიქ- 
სირებოუოლ განწყობის აღკეით-ს მემდ:ომ პერიოდში. ვიდრე 

„ბუიესოევი პირობებში როგორც ტოლ სიდიდეთა 290 კრი- 

ტიკული ექსბპოზიცის გასწერევ «ისე თ.ვიდ.ნ-.პირეეილ 

ექსპოზიციიდანვე გამოელენილი ადექვატური აღქმის მაჩ- 

ქეენებლების მიხედვით. 

დ. უზნაძის მოსაზრების მიხედვით, აღნიზნული კანონ- 

ზომიერება განწყობის მოქმედების ზოგად კანონზომიერებას 

წარმოადეევნს, ამიტომ იგი უცხო არ უნდა იყოს არც ჰაპტუ- 

რისა და არც კუნთურის გზით ფიქსირებულ განწყობისათვის 

ბუნებრივსა და ხელოვნურ პირობებში. 

ჩვენ აღნიშნულ არეებშიცკ ვიკვლიეთ ეს საკითხი და, 

როგორც მოსალოდნელი იყო. აქაც ანალოგიური კანონზო- 

მიერება დადასტურდა. 

# 10 ცხრილიდან აშკარად ჩანს, რომ ჰაპტურსა და კუნ- 

თურ არეებშიც ბუნებრივ პირობებში ადექეატური აღქმის 
განწყობის გაბატონებული მდგომარეობის ყოველი ხარისხი. 
ანალოგიურად ოპტიკური არისა, შესამჩნევად დაბალია, ვიდ– 

რე განწყობის აღკვეთის შემდგომ პერიოდში: იმ დროს, რო- 
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ცა ასეთი მდგომარეობის უმდაბლესი ხარისსი (3 და ნერი 
ოანმიყოლებით ადექვატური აღქმას პირველი ექსპოზი, 5- 

იდაბვე) ბუნებრივ პირობებში 8-2 პროცენტს არ აღეჰა- 

ტება. განწყობის შემდგომ პერიოდში იგი ცდის პირთა მ(რე- 

ლი მასის 15ა0%-ისთვისაა დამახასიათებელი. რაც შეეხედა 

ადექვატური აღქმის განწყობის მაღალი ხარისხით გაბ» 

ტონებულ მდგომარეობას (10 და მეტი თანმიყროლებითი 

ადექვატური აღქმა); ბუნებრივ პირობებში პირველე კრიტიე- 

ოლი ექსპოზიციიდანვე იგი არავის არ ახასიათებს, 20 

კრიტიკული ექსპოსიციის გასწვრივ კი მხოლოო 2 ცდის 

პირს 88%. ისიც მარტოოდენ ჰაპტურ არეში; საბანწყობო 

(ღების შეპდაომვ პერიოდში „ი ეს მდგომარეობა ცდის ჰიიი- 

თა დიდი მასისათვის აღმოჩნდა დამასასიათებელი: შა ატუზ 

არზი 90 %--საოვის და კუნთურ არეში 820%-იLს.ოვის. ამ რენ- 

თავევაზიც ის მცირე რიცხვი ცდის პირებისა, რომელიც 10 

და მეტ ადექვატურ აღქმას ვერ აღწევენ თანმიყოლებით. ჩვე- 
ულებრივ ცნობილი „იშვიათი“ ცდის პირები უსდა იყვნე5, 

რომელნიც მოცემულ პირობებში უტოლობის ფიქსირებელ 

განწყობას თავს ვერ აღწევენ ღა უსასრულო ილუზიური 

აღქებს „მვეროპლად რჩებიან“. მამასადამე.ე პაპტურსა დ”> 

კუნთურ არეშიც „განსადევნი ბუნებრივი გადაფასების 

ტრენდენცია ცდის პირებს დიდი მაჩვენებლებით აქეთ – 

მოდგენილი და იგი სავსებით განდევნილია ხელოვნურად 
ფიქსირებული განწყობის შემდგომ პერიოდში. 

ჩვენი” მონაცემებიდან, რომელნიც (საგანწყობო ცდები 
და „ბუნებრივ? პირობებში ჩატარებული შესადარებელი 

ცდები) ცდის პირთა საკმაო რაოდენობაზე ჩატარებული 

ცდების შედეგების ურთიერთ შედარებითაა მოპოვებული, 

ასევე დ. უზნაძის მოსახრებიდან ლოგიკური აუცილებლობ- 

ით გამომდინარეობს შემდეგი: ცალკეულ ცდის პირებში რომ 

ჯერ სიდიდეთა გადაფასების ბუნებრივი ტენდენცია გამოვა- 

რკვიოთ ხანერძლივი კრიტიკული ექსპოზიციებით და შემდეგ 
იმ ცდის პირებ!. ვისაც ასეთი აღმოაჩნდება “უტოლობის 

ფიქსირებული განწყობა შევუქმნთ ხელოვნურად, ამ უკა- 

ნასკნელის) შემდგომ ?ერიოდში. ბუნებრივი პირობებისათვის 
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უჩვეულო, ტოლობის მიმართების კრიტიკული სიტუაციის 

ადექვატური აღქმის განწყობის გაბატონებულმა მდყომა- 
რეობა უნდა დაიკავოს ადგილი. ამასთანავე ილუზიებში: 

მოქმედი ხელოვნურად ფიქსირებული განწყობის გამოვლე- 

ნის კანონზომიერება სხვაგვარი უნდა იყოს, ვიდრე ბუნებ- 

რივ პირობებში მოქმედი გადაფასების ტენდენციის კანონ- 

ზომიერებაა. ჩვენ ასეთი ცდაც ჩავატარეთ. ცდის პირს ეძ- 

ლეორა ტოლი სიდიდეები 20 კრიტიკული ექსპოზიციით და 

წინასწარ ვადგენდით მისთვის დამახასიათებელ გადაფასების 

ბუნებრივ ტენდენციას, შემდეგ კი მეორე დღესვე 30 ექსპო- 
ზიციით ვუქმნიდით უტოლობის განწყობას და ვიკვლევდით 

მის აღკვეთის პროცესს აღკვეთის კრიტერიუმად ამ შემ- 

თხვევაშიც 10 თანმიყოლებული ადექვატური აღქმა იყო მი- 

მიღებული. თუ ცდის პირი ასეთს ადრე ვერ დაადასტურებდა, 

კრიტიკული ცდა 100 ექსპოზიციამდე გრძელდებოდა. ცდები 

ჩატარებული ისო 10 ცდის პირზე ოპტიკურ არეში და ხუთ- 

ხუთ ცდის პირზე ჰაპტურსა და კუნთურ არეებზი. უტოლო- 

ბის საგანწყობო ცდები ცდის პირთა ნახევარზე ჩატარებუ- 

ლი იყო გადაფასების ბუნებრივი ტენდენციაზე დამთხვევით, 

ხოლო მეორე ნახევარზე გადაფასების ბუნებრივი ტენდენცი- 

ის საპირისპიროდ. 

როგორც M# 11 ცხრილიდან ჩანს. ამ ცდის პირებში (ოპ- 

ტიკურ არეში) 20 კრიტიკული ექსპოზიციის გასწვრივაც კი 

3 და მეტ ადექვატურ აღქმას მხოლოდ 6 ცდის პირი (60%) 

აღწევს, 5 და მეტ ადექვატურ აღქმას 1 ცლის პირი (10%), 

ხოლო 10 და მეტ ადექვატურ აღქმას კი ვერცერთი ცდის 
პირი ვერ აღწევს. რაც შეეხება თავიდანვე ანუ პირველ ექს- 

პოზიციიდანვე შეფასებას, ბუნებრივ პირობებში ვერცერთი 
ცდის პირი 3 ადექვატურ აღქმასაც ვერ აღწევდა და, ამრიგად, 

მოცემულ ცდის პირებში გადაფასების ბუნებრივი ტენდენ- 

ცია საკმაოდ ძლიერი სახით იყო წარმოდგენილი ცხრილი- 
ღან ჩანს, რომ საგანწყობო ცდების შემდეგ 3 და მეტ, ასევე 

5 და მეტ თანმიყოლებით ადექვატურ აღქმას ამ სპეციალუ- 

რად შერჩეულ ძლიერი გადაფასების ტენდენციის მქონე 

ცდის პირებიდანაც 9 ცდის პირი (90%) აღწევს. ეს იმას 

7. ა. კინწურაშვილი 97



ნიLხაეს. როომ სპეციალურად შერჩეულ ცდის პირებშიც. 

საღა „გასსადევნი, ტენდენცია განსაკუთრებით ჭარბადაა 
წარძოდგენილი, თუ 5 თანმიყოლებით ადექვატურ აღქმას 

ასეთი განწყობის საკმაოდ გაბატონებულ მდგომარეობად 

;ავთელით, თითქმის სავსებით განდევნილად უნდა ჩაითვა- 

ლოს ხელოვნურად ფიქსირებული განწყობის წინამორ- 
ხედი საკმაოდ გარკვეული ბუნებრივი არაადექვატური აღქმა. 

რაც შეეხება 10 ღა მეტს თანმიყოლებით ადექვატურ აღქმას 

(ჩვენ ამ შემთსვევაში 20 ადექვატურ აღქმამდეც ვაგრძელებ- 

დით ცლებს), ე. ი. ადექვატური აღქმის განწყობის სავსებით 
გაბატონებულ მდგომარეობას, აქ მას 7 ცდის პირი (70%) 

კაო წევს; ცხადია. ესეც საკმაო რაოდენობაა ზემოაღნიშნული 

მოსასრების დასასაბუთებლად; ხოლო ის 3 ცდის პირი კი. 

რომელნიც ასეთს ვერ ადასტურებენ როგორც სხვა შემ- 
თ" ”ეევაში აღგვინიშნავს «ისეთი ცდის პირებია, რომელნიც 
მოცემულ პირობებში ხელოვნურად ფიქსირებულ განწყობას 

თავს ევრ აღწევენ. თუმცა, როგორც დავინახავთ, ილოზიებ- 

ში მოქმედი მათი ხელოვნურად ფიქსირებული უტოლობის 

განწყობა სულ სხვა კანონხომიერებით მიმდინარეობს, ვიდ- 

რე ბუნებრივ პირობებში ფიქსირებული განწყობა. 

იმის საილუსტრაციოდ, რომ ცალკეულ ცდის პირებში 

სელოვნურად ფიქსირებულ უტოლობის განწყობის მოქმე- 

ღებით გადაფასების ბუნებრივი ტენდენცია განდევნილია, მო– 

ე”რტანთ რამდენიმე- მაგალითს ცალკეული ოქმების სახით ოპ- 

ტიკურ არედან. 

ლქმი 18.2 გაკ. გელ". 21, XI. 49 წ. 

ბუჩებრიევ გადაფასების „ტესღენცია. 

ცდის რიგი 123 4 5 6 7 8 9 1011 12 13 14 15 

ფ9-ფ.სება +2==4%2+2+2+1+2+2 2 =+2=+2+2 
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ცდის პირს ეძლევა შესადარებლად ტაქისტოსკოპურად 

ტოლი წრეები სუქცესიურად 20-ჯერ („+1“ აღინიშნება პირ#- 

ველის გადაფასება, „+2“ მეორის გადაფასება, „="“ ადექვა- 

ტური აღქმა) როგორც ვხედავთ, 20 კრიტიკული ექსპოზი- 

ციის გასწვრივ იგი ვერც ერთხელ ვერ ადასტურებს 3 ადეჭ- 

ვატურ აღქმას თანმიყოლებით და სრულიად გარკვევით მეო- 
რის მიმართულებით გადაფასების ტენდენციას იჩენს. 

იმავე დღეს, შესვენების შემდეგ, ტარდება საგანწყობო 

(დები: 30 ექსპოზიციით ცდის პირს ეძლევა მკვეთ“. გას- 

სხვავებული უტოლო წრეები: პირველი პატარა, მეორე დი- 
დი, ე. ი. ბუნებრივ ტენდეჩციაზე დამთხეევით. ს|რიტიკულ 

ცდებში კი ტოლი წრეები ეძლევა აგრეთვე სუქცესიურად!. 
პასუხები -L5=2,+L1,-1,+1,-1,=1,-5,+1-2,-+1=2-3,+2,-2.= 
=2,––3, =25. 

საგანწყობო ცდების შემდეგ ცდის პირი ჯერ იპლევა საკ- 
მაო ხანგრძლივობის პირველ ფაზიან მოქმედებას (5 კონტრას- 

ტულ ილუხია ბუნებრივი ტენდენციის საწინააღმდეგოდ), 

ადექვატური აღქმის კონტრასტულ და ასიმილატური ილუ- 
ზიების მონაცვლეობის ხანგრძლივად (განწყობის მოქმედების 

1II ფაზა) და, ბოლოს, 36 კრიტიკული ცდის შემდეგ, ადას– 

ტურებს 25 ადექვატურ აღქმას თანმიყოლებით (განწყობის 
აღკვეთა). აქედან პირველ 20 კრიტიკულ ცდაში ცდის პირის 

რეაქცია ბუნებრივი ტენდენციის საპირისპიროა, 8--კონ- 

ტრასტული ილუზიაა, რომელთაგან 7 შემთხვევა პირველ 

ათეულ ცდაზე მოდის; ამ ტენდენციის შესატყვისია 9 ასი- 

მილატური ილუზია (მეორის გადაფასება), რომელთაგახ 8 

შეგთხვევა მეორე ათეულ ცდას უწევს, ხოლო ადექვატუოია 
აღქმა მხოლოდ სამ შემთხვევაში. განწყობის საბოლოო აღ- 

კვეთამდე, შემდეგ თხუთმეტ ცდაში ადგილი აქვს 3 კონტრას- 

ტულ ილუზიას, განწყობის შესუსტების მაჩვენებელ 8 ასი- 

მილატურ ილუზიას და 4 ადექვატურ აღქმას, ხოლო ოცდა- 

! „+“ ნიშნით აღინიშნება კონტრასტული ილუზიები, „-–- “ -. 

ასიმილატური ილუზიები, „-“ -ით ადექვატური აღქმა, ხოლო ცაფრით 

კი –– თანმიყოლებით ერთნაირი პასუხების რაოდენობა. 
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მეთექვსმეტე ცდიდან კი--თანმიყოლებით 25 ადექვატურ 
აღქმას. თავი რომ დავანებოთ ილუზიებში მოქმედი განწყო- 
ბის აღკვეთას და მის შემდეგ ადექვატური აღქმის განწყობის 
გაბატონების ისეთ მდგომარეობას, რაც სავსებით გამორიც- 
ზულია ამ ცდის პირისათვის ბუნებრივ პირობებში, თვით გან- 

წყობის მოქმედების ილუზიათა პერიოდული გამოვლენა და 
მათი რიცხობრივი მაჩვენებლებიც კი სულ სხვა კანონზო- 
მიერების მატარებელია, ვიდრე ამ ბუნებრივ პირობებში 

მოქმიდი განწყობა. 

ოქმი M#M 3, 2), XI, 49, წ. ). პ. „ოთ. ჯინ“, 

გადაფასების ბუნებრივი ტენდენცია 

ცლს რიი1 9.3 45 6 7 8 9101) 12 
შეფასება -“-2 = = +2 = -+2 +1 =- = = = +! 

სულ 
13 L4 15 16 17 :8 19 207 = +2| = | 
  

+, ==+I+)+1=4+!!) 7 | 3 | 10 | 

23 კრიტიკული ექსპოზიციის გასწვრივ ერთხელ დასტურ- 

დებ.) თანმიყოლებით 4 ადექვატური აღქმა გადაფასებისა 

და ადექვატური აღქმის ტენდენციები ტოლფარდოვანია, მაგ- 

რამ დომინანტობს პირველის გადაფასების ტენდენცია. 

საგანწყობო ცდები ტარდება მეორე დღეს 30 ექსპოზი- 

ციით–-პირველი პატარა და მეორე დიდი წრით, გადაფასების 

ბუნებრივი ტენდენციის საწინააღმდეგოდ. 

პასუხი: +2, =2, +2, =1, +1 =1.+3, =2.+2. =4+ 

+1:, =1, +1. =2, +2. =3. +2. =1, +2, =1+2,. =17. სა– 

გახწვობო ცღებში ცდის პირი იძლევა უსუსტეს პირველ ფა- 

ზხსიან მოქმედებას და შემდეგ ხანგრძლივად მეორე ფახას, 

39-ე კრიტიკული „ცდიდან «გი გადადის ადღექეატური აღქმის 

განწყობის გაბატონებულ მდგომარეობაზე (=17), რაც ამ 

შემთხვევაშიც უჩვეულოა ბუნებრივ პირობებისათვის. რო- 

გორც ვხედავთ, ილუზიებში მოქმედი განწყობის გამოვლე- 
ნაც სულ სხვა კანონზომიერებისაა, ვიდრე ბუნებრივ პირო- 
ბებში მოქმედი ტენდენცია. 

ცდის პირი M 6 ტოლ სიდიდეთა 20 კრიტიკული ექსპო- 
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ზიციის გასწვრივ მონაცვლეობით პირველს გადააფასებს 

8-ჯერ. მეორეს 5-ჯერ და ადექვატურ აღქმას ადასტურებL 
7-ჯერ სხვადასხვა დროს; თანმიყოლებით მხოლოდ 2 ადექვა- 

ტურ აღქმას ახერხებს ორჯერ, ახასიათებს გადაფასებ–ს 

გაბატონებული ტენდენცია, უმთავრესადდ პირველის გადა- 

ფასების სახით. მეორე დღეს ტარდება საგანწყობო ცდები 

აგრეთვე 30 ექსპოზიციით (პირველი პატარა, მეორე დიდი) 

ბუნებრივი ტენდენციის საწინააღმდეგოდ. კრიტიკულ ცდებ- 
ში სუბიექტი ადასტურებს სუსტ პირეელფაზიან მოქმედებას 
(+3) და შემდეგ პირდაპირ გადადის ადექვატური აღქმის გან- 

წყობის გაბატონებულ მდგომარეობაზე (=17). ამ შემთხვე- 

ვაშიც ბუნებრივი ტენდენცია სავსებით განდევნილია. 

ცდის პირი # 7 ტოლ სიდიდეთა 20 კრიტიკული ექსპო- 

ზიციის გასწვრივ გადააფასებს მეორეს 11-ჯერ, პირველს 

1-ჯერ და 8-ჯერ, ადასტურებს (სხვადასხვა დროს) ადექვა- 

ტურ აღქმას; თანმიყოლებით სამ ადექვატურ აღქმას ახერ- 
ხებს ერთხელ. ახასიათებს საკმოდ გაბატონებული გადა- 

ფასების ტენდენცია მ ე ორის მიმართულებით. 

მეორე დღეს ტარდება საგანწყობო ცდები ანალოგიურად, 

მხოლოდ ბუნებრივ ტენდენციაზე დამთხვევით (პი რველი 

პატარა, მეორე დიდი). კრიტიკულ ცდებში ილუეზიე- 

ბის გამოვლენის გარეშე დასტურდება თანმიყოლებით 20 

ადექვატური აღქმა. ჩვენს გაკვირვებაზე ცდის პირი პასუ- 

ხობს დაბეჯითებით: „ამკარად ტოლები მეჩვენებოდა ყო- 

ველთვისო“. ეს დარწმუნებულობის განცდა, რაც ჩვეულებ- 

რივია უტოლობის განწყობის აღკვეთის შემდგომ კრიტიკულ 

ცდებში ადექვატური აღქმისათვის იშვიათია ბუნებრივ პი- 

რობებში ტოლ სიდიდეთა ადექვატური აღქმის შემთხვევე- 
ბისათვის როგორც ვხედავთ, აქაც გადაფასების ბუნებრივი 
ტენდენციის სავსებით დაჩრდილვასთან-–-განდევნასთან გვაქვს 

„საქმე. 
ოპტიკური არის მასალებიდან მოვიტანთ კიდევ ერთ მა- 

გალითს იმ სამი ცდის პირის ოქმებიდან, რომელნიც მოცემულ 

მომენტისათვის უტოლობის განწყობის აღკვეთას ვერ ახერ- 
ხებენ და უსასრულოდ ილუზიურ აღქმას იძლევიან. 20 43რ-- 
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ოქმი M 10, 22, XI, I, 49წყწ. ც. პა. -იოდ“ ს'ირ-, 

ცდოს ოიგი –-1 2 3 4 556 7 8 91011 
  

  

შეფასება - 2 = = +2 +2 +2 +) +2 +2 = = 

სულ 

122 13 14 15.16 17 :8 :9 20 
| +1|) +2 | = 

2+2 2==--2--4- 2-2 111 :2! §« 

ლტიკული ექსპოზიციის გასწვრივ ცდის პირი აღასტურებს 

პირველის გად.ფასებას მხოლოო ერთხელ. მეორის გადაფა- 

სებას 13-ჯერ. და დროგამოშვებით იძლევა 6 ადექვატურ აღ- 

ქმას. თანმიყოლებით ადექვატური აღქმა არ აღემატება 2-ს. 
თანმიყოლებით ერთსახოვანი გადაფასება კი არ აღემატება 

4-ს: ახასიათებს მეორის მიმართულებით ძალზე გამოკვეთი- 

ლი გადაფასების ტენდენცია. 
მეორე დღეს ვატარებთ საგანწყობო ცღებს 30 ექსპოზი- 

ციით პირველი დიდი. მეორე პატარა) ბუნებ- 

რივი ტენდენციის საწინააღმდეგოდ. 

პასუხი +-6. =1, + 1, =1, +10, =2. +5.--1. 6. –.1.4- 

5, –-2, =2, L+8.=2. -L1,=2, 2, = 1. +9, =9. – 7,= 
==1 -+ 15,=2, –“+16, 

როგორც ჩანს. განწყობა არ აღიკვეთება მოცემულ მომენ- 
ტისათვის და სულ უფრო ძლიერად მოქმედებს. უკანასკნე–- 

ლად იგი თანმიყოლებით 15-16 კონტრასტულ ილუზიას იძ- 

ლევა, უჩვეულოს პირველი ხანისა და, საერთოდ, განწყობის 

წინანდელ მდგომარეობისათვის. პირველად სუბიექტი ავლენს 

სუქცესიური პირობებისათვის საშუალო სიძლიერის პირველ- 

ფაზოვან მოქმედებას (+6). სულ პირველ 20 კრიტიკულ 

ცდაში კონტრასტული ილუზიის 17 შემთხვევა გვაქვს. ასიმი- 
ლაცური ილუზია არ გვხვდება, ადექვატური აღქმის კი სამი 

შემთხვევაა. შემდეგ 22 კრიტიკულ ცდამი კონტრასტულ 
ილუზიების 16 შემთხვევაა. მაგრამ ჩნდება განწყობის ოდნავ 

დასუსტების მაჩვენებელი ასიმილაცური ილუზიების 3 შემ- 

თხვევა და ა. შ. 
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ამ ოქმიდან აშკარად ჩანს განწყობის ძლიერი და უსას- 

რულო მოქმედება. პაგრამ ვინაიდან საგანწყობო ცდები ბუ- 
ნებრივი ტენდენციის საწინააღმდეგოდ მიმდინარეობდა, შეი- 
ძლება გაჩნდეს მოსაზრება, რომ კრიტიკულ ცდებში გამო- 
გ·გლენილი კონტრასტული ილუზიები (მეორის გადაფასებით) 

მეორის ბუნებრივი გადაფასების ძლიერი ტენდენციის გამო- 

ვლენად ჩაითვალოს და არა უტოლობის ხელოვნურად ფიქ- 
სირებულ განწყობის გამოვლენად. ეს მოსაზრება მხოლოდ 

იმ საფუძველზე შეიძლებოდა დაგვეშვა, თუ ვიგულისხმე- 
ბდით, რომ ამ ცდის პირს უტოლობის ფიქსირებული გან- 
წყობა საერთოდ არც შეუმუშავებია და ასიმილატურ ილუ- 

ზიებსაც მხოლოდ ბუნებრივი გადაფასების ტენდენციის იშ- 

ვიათ გაელვებად ჩავთვლიდით. 
ამგვარი მოსაზრებისათვის უეჭველად დარჩებოდა საკ. 

მაო საფუძველი, თუ ამავე ცდის პირზე გადაფასების ბუნე- 

ბრივ ტენდენციაზე დამთხვევით ჩავატარებდით („ცდებს და 

მაშინ ეს ცდის პირი, წინააღმდეგ კონტრასტული ილუზიე- 

ბისა, ასიმილატურ ილუზიებს დაადასტურებდა მეორის გა- 

დაფასების ბუნებრივ ტენდენციაზე დამთხვევით. მაგრამ 

ეინაიდან ჩვენ ვთვლით, რომ ასეთი რამ გამორიცხულია და 

სუქცესიურ პირობებში უკვე გარკვეული უტოლობის ფიქ- 
სირებული განწყობა არ აღკვეთილა, შებრუნებული ცდის 

ჩატარება ამავე ცდის პირზე დამაჯერებელ საბუთს ვერ მო- 

გვცემდა ვერც ერთი და ვერც მეორე მოსაზრების სასარგებ- 

ლოდ. ამიტომ ამ შესაძლებლობის შესამოწმებელი ცდები 

ამავე ს0დის პირზე ჩავატარეთ სიმულტანურ პირობებში, 

აღნიშნული ცდიდან მეოთხე დღეს. ანალოგიურად. ჯერ გა- 

მოკარკვიეთ სიმულტანურად შედარების ცდებში გადაფასე- 

ბის ბუნებრივი ტენდენცია და შემდეგ შევუქმენით სიმულ- 

ტანურ მიმართებაზე უტოლობის ფიქსირებული განწყ”- 

ბა გადაფასების ბუნებრივ ტენდენციაზე დამთხვევით. მოვი- 

ტანთ ამ ოქმსაც. 

ამ ცდის პირს ახასიათებს გადაფასების ძლიერი ბუნებ- 

რივი ტენდენცია––უფრო მეტად მარჯვნივ გადაფასებისა: 
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თეი » 10, ბ. 26, XI, 49 2. « 8 „ნოდ“. „სნირ” ოპტიკური არე 

  

ჰი რგი| 2304 5 6 7 8 9 10 !) 12 

+მც --მ» -Cმც -:ც მჯ +მჯ =90ც +მე +მჯ --მჯ --მჯ +მჯ 
სელ 

13 14 15 16 17 18 19 2ა 

  

-; მარც. | –+მარჯ, = 

49% +მჯ +მჯ მჯ მც +მჯ +მჯ +მჯ 8 12 – 

მარცხნივ გადააფასებს 8-ჯერ, მარჯევნივ -- 12-ჯერ, ხოლო 

არც ერთ ადექვატურ აღქმას არ ადასტურებს. 

იმავე დღეს ტარდება საგანწყობო ცდები სიმულტანურ 
მიმართებაზე უკვე დადგენილი ოპტიმუმით -- 15 საგან- 

წკობო ექსპოზიციით (მარჯვნივ დიდი. მარცხნივ 

პატარა წრით) ბუნებრგ ტენდენციაზე დამთხვევით. 

პასუხი +22, =1, +I., =1, +24. –-1. +47, –-1, +5). 

ცდა წყდება 104-ე კრიტიკულ ექსპოზიციაზე. განწყობა არ 

ალიყვეთება. 

როგორც ამ მონაცემებიდან ჩანს. ცდის პირი ავლენს 

საკმაოდ ძლიერ პირველფაზიან მოქმედებას (+22) ანალოგი- 

ურად სუქცესიური პირობებისა თანმიყოლებით კონტრას- 

ტული ილუზიური აღქმები მეორე ფაზაში მატულობს (+ 24) 
და, ბოლოს, უფრო მეტის ძალით ვლინდება (+247), 104-კრი- 

ტიკული ექსპოზიციის გასწვრივ ასიმილატური ილეზიის მხო- 

ლოდ 2 შემთხვევა გვხვდება და ისიც თითოჯერ ცალ-ცალკე. 

როგორც ვხედავთ, აღნიშნული ცდის პირი. საგანწყობ.ი 

ცდების ბუნებრივ ტენდენციაზე დამთხვევის შემთხვევაშიც, 

სიმულტანურ პირობებში განწყობის მოქმედების ისეთივე 

კანონზომიერებას ავლენს, როგორც სეუქცესიურს პირობებ- 

ში საგანწყობო ცდების ბუნებრივი ტენდენციის საპირისპი- 
როღ ჩატარებისას. თუ ამ ცდის პირისათვის განწყობის ფი- 

ქსირებულობის შეუძლებლობას ვაღიარებთ პირველ შემთხ- 

ვევაში, მაშინ მეორე შემთხვევაშიც- ე. ი. სიმულტანურს 

პიოობებშიც,--როცა საგანწყობო ცდები ბუნებრივ ტენდენ- 

ციაზე დამთხვევით ტარდებოდა--ასიმილატური ილუზიები 

უნდა მიგველო უპირატესად მარჯვნივ გადაფასების ბუნე- 

ბრევი ტენდენციის გამოვლენით მაგრამ ასეთი რამ, რო– 
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გორც დავინახეთ, თითქმის სულ არ გვხვდება. ამრიგად, 

ჩანს, ამ ცდის პირს როგორც სუქცესიურ, ისე სიმულტანურ 

პირობებში ერთნაირად აღგზნებადი„ მტკიცე, ძლიერი და 
ამასთანავე ხანგრძლივი „უსასრულოდ“ მოქმედი განწყობა 

ახასიათებს. ამიტომ ზემოთ წამოყენებული მოსაზრების და: 
შვებისათვის არც სუქცესიურს პირობებში რჩება ადგილი, 

აშკარაა, რომ ისეთი ცდის პირების შემთხვევაში, რომელნიც 

განწყობის უსასრულო მოქმედებას ამჟღავნებენ, საგანწყო- 
ბო ცდების შემდგომ ილუზიებში მოქმედი განწყობის შეპ- 

თხვევაშიც ბუნებრივი ტენდენცია მოცემულ მომენტისა- 

თვის სავსებით განდევნილია. 

როგორც აღნიშნული იყო, ანალოგიური ცდები ჩვენ ჩა- 

ვატარეთ ჰაპტურსა და კუნთურ არეშიც ხუთ-ხუთ ცდის პირ- 

ზე, კანონზომიერება იქაც ზუსტად ანალოგიური დადას– 

ტურდა და ამიტომ ამ მასალების მოტანა ზედმეტად მიგვა- 

ჩნია. აღვნიშნავთ მხოლოდ, რომ არც ერთ არეში არ შეგვ- 

ხვედრია ისეთი ცდის პირი, რომელიც, მიუხედავად გადაფა- 

სების ბუნებრივი საკმოდ გაბატონებული ტენდენციისა. 

უტოლობის ფიქსირებული განწყობის შემდეგ სავსებით გა- 

ბატონებული ადექვატური აღქმის განწყობაზე არ გადასული- 

ყო. ეს მით უმეტეს საგულისხმოა, რომ, როგორც ვიცით. 

ტოლ სიდიდეთა შორის მიმართების არაადექვატური აღქმისა 
და გადაფასების ტენდენცია ბუნებრივ პირობებში ჰაპტურსა 

და კუნთურ არეში მეტადაა წარმოდგენილი, ვიდრე ოპტი- 
კურ არეში. ამ შემთხვევაშიც გადაფასების ეს მეტი ტენდე5- 

ცია სავსებით განიდევნება უტოლობის ხელოვნურად ფიქ- 

სირებული განწყობის შემდგომ ჩატარებულ კრიტიკულ 

ცდებში. 

საერთოდ უნდა აღინიშნოს კიდევ ერთი გარემოება, რ-:ც 

დამახასიათებელია სუქცესიურ პირობებში ფიქსირებულ 

განწყობისათვის: ცდის პირთა გარკვეული ნაწილი, გან- 

საკუთრებით ოპტიკურ არეში (21%) და შემდეგ ჰაპტურ 

არეში (16%), თავიდანვე ადექვატური აღქმის განწყობის გა- 

ბატონებულ მდგომარეობაზე გადადის. ეს ეგრეთწოდებული 

“უოგანწყობო“ ცდის პირებია. ბუნებრივ პირობებში იშეია- 
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ოად გვხვდება ისეთი ცდის პირი, რომელიც თუნდაც 20 კრი- 

ტიკულ ექსპოზიციის პროცესში თანმიყოლებით 10 ადექვა- 

ტურ აღქმას დაადასტურებდეს. ეს გარემოება სპეციალურ 

ცდებშიც დადასტურდა: ოპტიკურ არეში 10 ცდის პირიდას 

3 ცდის პირი (30%), რომელთაც ბუნებრივ აირობებში სა- 

კმაოდ ჩამოყალიბებული გადაფასების ტენდენცია გააჩ- 

ნდათ,. ხელოვნურად ფიქსირებულ უტოლობის შემდეგ პირ- 
დაპირ ადექვატური აღქმის განწყობის გაბატონებულ მდგო– 

მარეობაზე გადადის კრიტიკული ცდების დასაწყისშივე. ჰაპ- 

ტურსა და კუნთურ ცდებშიც აღმოჩნდა ასეთი თითო ცდის 

პირი (20/0). მაშ, ეს ცდის პირები ხელოვნურად ფიქსირე- 

ბულად განწყობის შემდეგ. თუ განწყობის ილუხიაში მო- 

ქმეღებას არ ავლენენ მოცემულ მომენტისათვის, მის პირ- 

ველ მდგომარეობას მაინც არ უბრუნდებიან. განწყობიL 

მოქმედება ამ შემთხვევაში იმაში გამოიხატება. რომ პირვე- 

(იადი ტენდენცია გადაფასებისა ბუნებრივად იდევნება დ” 

დადგინდება ახალი, ბუნებრივ პირობებისათვის უჩვიულო. 

ადექვატური აღქმის განწყობის გაბატონებული მდგომარეო- 

ბა. 

ამრიგად, როგოოც წარმოდგენილი მასალებიდან ჩანს, სუ- 

ქცესიურ მიმართებაზე ხელოვნურად ფიქსირებული უტო- 

ლობის განწყობის მოქმედებაში ტოლ კრიტიკულ ობიექ- 

ტთა როგორც ილუზიურ აღქმის პროცესში. ისე: შემდგო3 

პერიოდში ამ ილუზიების ჩაქრობისას, განწყობის წინადროინ- 

დელი ბუნებრივი გადაფასების, ე.წ. „ასიმეტრიის“ ტენდენ- 

ცია, სავსებით განდევნილია, როგორც ოპტიკური. ისე ჰაპ- 

ტური და კუნთური გზით ხელოვნურად ფიქსირებულ 

განწყობაში. 

ჩვენი ექსპერიმენტული მასალების მიხედვით, სუქცესიურ 

პირობებისათვის უდავო ჭეშმარიტებად შეიძლება ჩაითვალოს 

დ. უზნაძის დებულება, რომ ხელოვნურად ფიქსირებული 
უტოლობის განწყობის შემდგომ ტოლ სიდიდეთა შეფასე- 

ბისას „კრიტიკულ ცღებში ასიმეტრიის აღარაფერი რჩე- 

ბა,––ასიმეტრიისა რონელიც მანამდე ესოდენ მძლავორა2 

გვაგრძნობინებდა თავს: აქ არა აქვს მნიშვნელობა. როგორო 
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ცდის პირთან გვაჟვს საქმე, ისეთთან, რომელიც გარკვეულ 
ასიმეტრიას გვიჩვენებს თუ ისეთთან რომელიც სრულიად 
ზიპშეტრიული გეგოხია. 

ყოველივე ეს გვაფიქრებინებს, რომ ჩვენს ცდებში ასიმე- 

ტრიულობის მოვლენები სრულიადაც არ უნდა თამაშობდნე5 

ისეთ როლს, რომ მათთვის სპეციალური ანგარიშის გაწევა 

იყოს საჭირო“!. 

დ. უზნაძის ხსენებული მოსაზრება არა მხოლოდ სუქცე- 
სიურ პირობებში დადასტურებული გადაფასების ბუნებრივი 
ტენდენციის განდევნას ეხება. არამედ, უწინარეს ყოვლისა, სი- 
პძულტანურ პირობებში დადასტურებული ბუნებრივი ასიმეტ- 

რიის მოვლენების განდევნასაც ხელოვნურად ფიქსირებული 

განწყობის შემდგომ კრიტიკულს ცდებში. სუქცესიურს პირო- 
ბებში ჩატარებული ექსპერიმენტული მასალებით ამკარაა, როქ 

რაკი ამ შემთხვევაში ზუსტად მართლდება აღნიშნული მოსაზ- 
რება, იგი სიმულტანურ პირობებში ჩატარებულ ანალოგიურ 

ვდებითაც დადასტურდება, როგორც უდავო ფაქტი, ჩვენ 
ასეთი მასალებიც მოგვეპოვება, მაგრამ მასზე არ შევჩერდე- 

ბით, ვინაიდან ჩვენს უმუალო მიზანს ამჟამად სუქცესიურ 

პირობებში ფიქსირებული განწყობის კვლევა შეადგენს. აღ- 

კნიშნავთ მხოლოდ, რომ გადაფასების ბუნებრივი ტენდენციის 

„ასიმეტრიის“ მოვლენები საერთოდ ოდენობით მიმართება- 
ზე ხელოვნურად ფიქსირებული უტოლობის განწყობის შემ- 

დგომ კრიტიკულ ცდებში მოცემული ცდის მომენტისათვის 

არავითარ როლს არ უნდა ასრულებდნენ. იგი განდევნილია 

ღა კრიტიკულ ცდებში დადასტურებული ილუზიური თუ 
ადექვატური აღქმები წარმოადგენენ მხოლოდ მათს ქვემდე- 

ბარე უტოლობის განწყობის გაშლას, აქტუალიზაციას. ჩვენი 

„ცდებიდან ერთი დასკვნაც გამომდინარეობს: ხელოვნურად 

ფიქსირებული უტოლობის განწყობის ილუზიებში მოქმედე- 

წის აღკვეთის შემდეგ. ცდის პირთა თითქმის ასი პროცენტი 

აღწევს მკვეთრად ჩამოყალიბებულ ტოლ სიდიდეთა ადექვა- 
ტური აღქმის განწყობის განვითარებას (10 დან 20-მდე ადე- 

1 დ, უზნაძე, „განწყობის ფსიქოლოგიის ექსპერიმენტული საფუძ- 
ვლიბი“, გვ. 76. 
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ქვატური აღქმის თანმიყოლებით), რაც ბუნებრივ პირობებისა- 

თვის იშვიათობას წარმოადგენს, აქედან გამოდის, რომ. აღიკვეე- 

თება რა ილუზიებში მოქმედი ხელოვნურად ფიქსირებული 

უტოლობის განწყობა სუბიექტი შემღეგ ბუნებრივ პირობებს 

კი არ უბრუნდება, არამედ ბუნებრივი პირობებისათვის უჩვე- 

ულოს, ახალს, თავის” საპირისპირო ტოლობის განწყობას, 

ტოლ სიდიდეთა ადექვატური აღქმის განწყობას, ანვითარებს, 

რომელიც ამ უტოლობის განწყობითაა შეპირობებული და 

მის საპირისპიროდაა წარმოშობილი მოცემულ მომენტში. 

ამრიგად, როცა უტოლობის ხელოვნურად ფიქსირებული 

განწყობის აღკვეთასა და მისი მოქმედების ფაზებზე ვლაპა- 
რაკობთ, იგულისხმება, რომ კრიტიკულ ცდებში ილუზიური 

აღქმის შეწყვეტის შემდეგ თანმიყოლებით ადექვატური ალ- 
ქმების რიგი ამ განწყობის აღკვეთის კი არა, არამედ ამავე გან- 

წყობის მოქმედების გაგრძელებას, მის ახალ ფაზას, ბუნებრივი 

პირობებისათვის უჩვეულო ფაზას წარმოადგენს. 

აქედან გასაგებია ის ფაქტი, რომ კრიტიკულ ცდებში 

ტოლ სიდიდეთა ადექვატური აღქმის ფაზას ამ საკითხის პი“- 
ველი მკვლევარი ხაჭაპურიძე და მის შემღეგ სხვებიც, გან- 

წყობის მოქმედების ფაზად თვლიან. 

თუ კრიტიკულ ცდებში თანმიყოლებითი ადექვატური აღ- 

ქმების რიგი იმავე უტოლობის განწყობის საპირისპირო ახალ 

განწყობას და მისი მოქმედების გაგრძელებას წარმოადგენს, 
მაშინ, გასაგებია, რომ კრიტიკულ სიტუაციაში მისი მოქმედე- 

ბა სავსებით არ წყდება. იგი, როგორც უტოლობის განწყობა, 
დროებით (შეიძლება მხოლოდ მოცემული მომენტისათვის) 

წყვეტს მოქმედებას, მაგრამ აღკვეთილად მაინც არ ჩაითვლე- 
ბა, იგი მხოლოდ დროებით დადგა განხე და გასაგებია. რომ 

იგი დღეების, კვირეებისა და თვეების შემდეგაც იჩენს თავს 
ხშირად, როგორც ეს ბ. ხაჭაპურიძის გამოკვლევებმა დაადას– 

ტურეს.! 
ზემოთ მოყვანილ მოსაზრებიდან და მასალებიდან ის დას– 

1 ბ ს.ვაპურიძე –- ექსპერიმენტულად “შექმნილი განწყობის 
საზგრძლივობის საკითხისათვის. „ჰასალები!, ტ. I, 1938, გე. 136--15). 
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„ვნაც შეიძლება გავაკეთოთ, რომ თუ ერთ დღეს ჩატარებულ 
კდებში ბუნებრივი ტენდენცია განდევნილია და ადგილი მხო- 
ლოდ ხელოვნურად ფიქსირებულ უტოლობის განწყობის მო- 
ჰმედებას აქვს დათმობილი, მაშინ, როცა განწყობის საერთოდ 

დროში გამძლეობას (სტაბილობას) ვიკვლევთ, ხელოვნუ- 

რად ფიქსირებულ განწყობის საბოლოო აღკვეთის დასადგე- 
ხად, რა თქმა უნდა. არ კმარა იმის დადგენა, რომ ცდის პირს 

ადექვატური აღქმის განწყობა განუვითარდა უტოლობის გან- 

წყობის საპირისპიროდ. ამისათვის აუცილებლად საჭირო იქ- 

სება ცდის პირების დეტალური შესწავლა მათთვის დამახა- 
სიათებელი გადაფასების ბუნებრივი ტენდენციის დადგენით 
(რომლის დასადგენად სხვათამორის არ კმარა 4--5 ან 10 

კრიტიკული ექსპოზიციაც კი) ხოლო შემდეგ სტაბილობის 

ცდებში ხელოვნურად ფიქსირებულ განწყობას აღკვეთილად 

მხოლო მაშინ ჩავთვლით, როცა ცდის პირი დაუბრუნდება მის 

პირვანდელ ბუნებრივად ფიქსირებული განწყობის მდგომარე- 
ობას (თუ ასითის მიოწივა მოხერხდა).



თავი მესამე 

ხელოვნურად ფიქსირებული განწყობის 

მოქმედების ზოგიერთი საკითხი 

§ 1. განწყობის პირველი გამოვლენა 

როგორც ვიცით, ჩვენი ძირითადი პრობლემა სუქცესიურ 

მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობის მოქმედებისა და მისი 

აღკვეთის პროცესის გარკვევაა. აღჯვეთის პროცესში ვლინდე- 

ბა, უწინარეს ყოვლისა. განწყობის მოქმედების ძირითადი Lკა- 

ნონზომიერებანი, რისი დადასტურებაზც დამოკიდებულია 

შემდგომი კვლევაძიება განწყობის მოქმედების სხვა კანონზო– 

მ”აერებათა და ნიშაჩთვისებათა დასადგენად. 

მაგრამ, სანამ განწყობის მოქმედებისა და მისი აღკვეთის 

აროცესის საერთო საკითხებს გავარჩევღეთ. ინტერესმოკლე- 
ბული არ იქნება (პირდაპირ საჭიროებასაც კი წარმოადგენს), 

გავარკვიოთ საკითხი. თუ როგორია სუქცესიურ მიმართება- 

ზი ფიქსირებული განწყობის პირველი გამოვლენა (პირველი 

კრიტიკული ექსპოზიციების მონაცემების მეხიდვით) და შე- 

ვქადაროთ იგი სიმულტანურ მიმართებაზე ფიქსირებული გან- 

წყობის პირველ გამოვლენას. 

ვნახოთ ჯერ ოპტიკური არის მონა ემები. როჯოოც #12 

ცხრილიდან ჩანს ილუზიებში ეამოელენილი განწყობის 
მოქმედება სუქცესიურ მიმართებაზე მხოლოდ 55% აღწევს. 

მაგრამ საინტერესო ისაა, რომ განაწილება ილუზიათა შორის 
ისეთია, რაც სიმულტანურ პირობებში უკვე დადასტურებულ 
კანონზომიერებას ემთხვევა. სახელდობრ. აქაც, განწყობის 

პირველ გამოვლენაში, კონტრასტული ილუზიები დომინან- 
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ტობს (45%), ხოლო ასიმილატური ილეზიები, მათთან რმე(C.- 

რებით ძალხე მცირე მაჩვენებლებითაა წარმოდგენილი 

(10%). 

ცხრილი 4)» 422 

განწყობის პირველი გამოვლენა ოპტიკურ არეში (კრიტიკული ექსპოზიცია) 
  

    

      

  

  

ი. 
პირობები ა საე ეეეელიი _- 

აბ. + % | აბ.რ.| % წ რ.| % |(|აბ. + % 

სუქცესიური 100 45 45 10 10 55 55 | 45 45 

სიმულტასური 40 38 95 –_ _– 38 95 : 2 L8 

I 

  

  
თუ ამ ცხრილში მოტანილ სიმულტანურ მიმართებაზე ფი- 

ქსირებული განწყობის იმავე პირველი გამოვლენის ჩვენს მო- 

ნაცემებს შევადარებთ, ერთი აშკარა კანონზომიერება გვეცემა 

თვალში: ორივე შემთხვევაში, როგორც ზოგადი კანონზომიე– 

რება, კონტრასტული ილუზიები დომინანტობს, მაგრამ სი–- 

მულტანურ მიმართებაზე ეს კონტრასტული ილუზიები ორჯერ 

მეტია (95%-–45%-თან), ასიმილატური ილუზიები კი აქ სულ 

არ გვეძლევა (0% ––10%-თან). აქედან გამომდინარე, ამ პირველ 

გამოვლენიდანაც შეიძლება დავასკვნათ: მიუხედავად იმიL:, 

რომ ორივე შემთხვევაში განწყობის გამოვლენის ერთ ზოგად 
კანონზომიერებასთან გვაქვს საქმე, მაინც აშკარა, რო მ 

ოპტიკურ არეში სუქცესიურ მიმართებ.- 

ზე შექმნილი განწყობის აგზნებადობის 

უფრო დაბალ დონესთან (განწყობის სი- 

სუსტესთან. გვაქვს საქმე,ვიდრე სიმულ- 
ტანურს შე მთხვევაში. ეს სისუსტე, ––- აგზნებადო- 

ბის დაბალი დონე,-–-მეტად აშკარა გახდება მაშინ, თუ მოვი- 
გონებთ, რომ ჩვენ განწყობის ფიქსაციას, სიმულტანურ მი- 

მართებაზე 15 ექსპოზიციით (როგორც დადგენილია საერ- 

თოდ) ვახდენთ, ხოლო სუქცესიურ მიმართებაზე 25-–-30 ექს- 
პოზიციით. 
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დღ. უზნაძე, თაგვის გამოკვლეგაში –“- „განწყობის შეცვლის 
ძირითადი კანონი“ მიუთითებს, რომ სუსტი განწყობა ასიმა- 
ლატურად მოქმედებს, ხოლო თუ ჩვენს შემთხვევაში ასიმი–- 
ლატური ილეზიების გ:მოგლენის დონეს განწყობის სისუს- 

ტის მაჩვენებლად მივიჩნევთ. მაშინ სუქცესიურ მიმართება- 

ზე ფიქსირებულ განწყობას ოპტიკურ არეში ეს მაჩვენე?ე- 

ლიც გააჩნია (–10% + 45%-თან), ხოო სიმულტანურ პი- 
ლართებაზე ფიქსირებულ განწყობ-ს შემთხვევამა ასეთი სულ 

არ გვხვდება (–-0% + 95%-თან). 

ამრიგად, ყეელა მაჩვენებლით აშკარა,ა რომ სუქცე- 

სიურ მიმართებაზე ფიქსირებულ განწყობას პირველი გაპოვ- 
ლენის მისელდვით ახასიათებს ფიქსირებელობის შედარებით 
დაბალი დრე ნა,ლები აღგსზებადობ სისუსტე, მიუხსედა- 

ვად იმის. რომ იგი მაინც განწყობის გამოვლენის იმ ზოგად 
კანონზომერებ:ს გვაძლევს. რომელიც ოდენობით მიმართება– 

ზე ფიქსირებული განწყობისათვისაა დაზასაLიათებელი, რაც 

“კვე დადგენილია სიმულტანერ პირობებს” და რაც ამავე პი- 

რობებში ხ2ე65 ყი,“ ბატარგბული ცდებითაცკც ზუსტაღ ღდას- 

ტუოდეასა. 
როგორეც ცნობილია, განწყობის მოქმედების კანონზოშიე- 

რებათა სისტემატური კვლევა-ძიება თავიდანვე არა მარტო ოპ- 

ტიკურ. არამედ ჰაპტურსა და კუნთეთო არეზიც წარმოეადა და 

ჯველგან ძირირად.დ ერო ზოგად კანონზომიერებას ავლენდა. 
ენასოთ. თუ რა მდგრმარერბასთას გვაქვს საქმე ჩვენს შემ- 

თხვევაში პაპტუოსა და კუნთურ არეებში. 

როგოოც # 13 ცხრილიდან ჩანს. თუმცა აქაც, ჰაპტურ 

არეში, ოპტიკურთან შედარებით მეტი შემთსვევა შეინიშნება, 

მაგრამ მაინც ილუზირების დაბალ დონესთან გვაქვს საქმე 

(62%). ასევე კუნოურ არეში ილუზიების კიდევ უფრო მეტი 

შემთხვევაა, მაგრამ დონ: მაინც დაბალია (68%). ამას- 

თანავე საინტერესო ისაა რომ როგორც ოპტიკურ არე- 

ძი, აქაც--პაპტუორსა და კუნთურშიც--ილუზიათა განაწილება 

ისეთია, რომ კონტრასტული ილუზიების მონაცემები დომინან– 

ტობს. ორივე შემთხვევაში კონტრასტული ილუზიები თით- 
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ქმის ოთხჯერ მეტია ასიმილატურზე (ჰაპტური + 489ი,--14%, 

კუნთერი +54 %,--14/). 

ცსროილი #13 

განწყობის პირველი გამოვლენა პაპტურსა ღა კუსთურ არეში 
(1 ექსპოზიცია) 

+ =>. = 
აბს, 2 0 |აბს,. რ ა რ. 

  

  

აბს. რ, % 

  
  

ჰაპტური არე 

    

  

  

  
სექცე'იური | 50 24 | 48| 7 14 31 62 19 38 

სიმულტანურ- 2 | 25 1100| -- –_ 25 100) – | -– 

კუნთური არე 

უჭცესიური | 59 | 27 | 54 | 7 14 | 34 | 63 (| 16 | 322 

ან ლვანერა | 40 | 34 | 85 | 1 2,5 | 35 | 875 I 5 |12.5     

  

    

  

თუ აქაც ახლა სუქცესიურსა და სიმულტანურ მიმართება- 
ზე ფაქსირებული განწყობის ილუზიებში გამოვლენის საერ- 
თო მონაცემებს ურთიერთს შევადარებთ, ორივე შემთხვევა- 
ში სიმულტანურ პირობებში ილუზიების საერთო მაჩვენებ- 

ლები მეტადაა წარმოდგენილი, ვიდრე სუქცესიურში, მაგრამ 
ეს მეტობა (განსხეავება) ჰაპტურში მეტია (62 %-–-.100ჰ/ი-თან), 

„იდრე კუნთურში (68%--87%-თან). ამასთანავე საინტერესო 

ისაა, რომ კონტრასტულ და ასიმილატურ ილუხიათა განაწი- 

ლება ჰაპტურსა და კუნოურ არეში, ანალოგიურად ოპტიკური- 

სა, ორივე სუქცესიურ და სიმულტანურ შედარების ცდიბ- 

მიც ერთნაირი კანონზომიერებით გვეძლევა: სახელდობრ, 

ორივე შემთხვევაში კონტრასტული ილუზიების აშკარად დო- 

მინანტობის სახით. მაგრამ თუ სიმულტანურ პირობებში ასიმი- 

ლატური ილოზიები თითქმის გამორიცხულია საერთოდ (მხო- 

ლოდ ეს ერთი შემთხვევა-––2.5% კუნთურ არეში), სუქცესი- 
ურ პირობებში, თუმცა მცირე პროცენტით, მაგრამ მაინც 

საკმაო რაოდენობით გვეძლევა. ასე, მაგალითად, ჰაპტური 

114



არე; სუქცესიურ პირობებში– -14 % +48%-თან, სიმულტანურ 

პირობებში--0 % + 100%-თან; კუნთური არე: სუქცესიურ პი- 

რობებში---14 % -+ 54 %-თან, სემულტანურ პირობებში კი-- 

2,5% + 55%-თან. 
_ ამრიგად. ჩვენი მონაცემების მიხედვით, თუ კონტრასტუ- 

ლი და ასიმილატური ილუზიების განაწილებას ურთიერთს წშე- 

ვადარებთ სუქცესიურსა და სიმულტანურ მიმართებაზე ფიქ- 

სირებული განწყობის პირველი გამოვლენის მიხედვით, აქაც, 

ჰაპტურსა და კუნთურ არეში, ის ზოგადი კანონზომიერება 

ვლინდება, რაც საერთოდ ფივსირებული განწყობის პირვე- 
ლად კონტრასტული ილუზიების გამოვლენაში მდგომარეობს. 
მაგრამ, ჯერ ერთი, სუქცესიური პირობებისათვის სპეციფიკუ- 

რი აქაც ისაა, რომ ჰაპტურსა და კუნთურ არეებში. სიმულტა- 
ნურთან შედარებით, კონტრასტული იღუუზიების დაბალი მაჩ- 
ვენებლები გვაქვს, მეორეც, ის, რომ სიმულტანურ პირო- 
ბებში ასიმილატური ილუზიები თითქმის სულ არ ვვხვდება, 
სუქცესიურში კი იგი საკმაოდაა წარმოდგენილი. ეს მაჩვენებ- 
ლები როგორც ოპტიკურ“, ისე ჰაპტურისა და კუნთური არეე- 
ბისათვის განწყობის ფიქსირებულობის დაბალი დონის-–-ნაკ- 

ლები აგზნებადობისა და სისუსტის მაჩვენებელია. 

როგორც დავინახეთ, აღნიძნულე ზოგადი და "პეციფიკუ- 

რი კანონზომიერებანი ორივე პირობებში სამივე არეში პირვე- 

ლი კრიტიკელ ი ექსპოზიციის მასალებიდან გამომდინარეობს, 

ცდის პირთა დიდ მასალაზეა მოპოვებული და შეიძლება ამი– 

ტომ დამაჯერებელიც იყოს; მაგრამ. რადგანაც მხოლოდ პირ- 

ველ კრიტიკელ ექსპოზიციაზე დაყრდნობით (განწყობის 

კვლევის დღევანდელ ეტაპზე) საბოლოო დასკვნის გამოტანა 
მაინც შეიძლება საეჭვო გახდეს, ამიტომ ჩვენ აქ წარმოვად- 

გენთ ცალკე არეების მიხედვით შედარებით სუმარულ ცხრილს 

პირველი ხუთი ექსპოზიციისა სუქცესიურსა და სიმულტანურ 

პირობებში (იხ. ცხრილი ჰM 14). 

წარმოდგენილი ცხრილითაც აშკარად დასტურდება ზემოთ 

აღწერილი კანონზომიერება, სახელდობრ ის. რომ ორივე-–სი- 

მულტანურსა და სუქცესიურს-პირობებში კონტრასტული 

ილუზიების აშკარად გამოკვეთილ დომინანტობასთან გვაქვს 
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საქმე, მაგრამ ამ 12 და 13 ცხრილების მიხედვითაც დამახასია– 
თებელი ისაა. რომ როგორც კონტრასტულის, ისე საერთო 
ილუზიების მაჩვენებლები ყოველ არეში სუქცესიურ პირო- 

ბებში შედარებით დაბალია, ვიდრე სიმულტანურში. ეს ის 

სპეციფიკური მომენტია, რაც პირველი კრიტიკული ექსპოზი- 

ციების მონაცემებითაც დასტურდება. 
ყურადსაღებია ისიც, რომ ამ შემთხვევაში ერთმა გარემოე- 

ბამ იჩინა თავი, რაც პირველი კრიტიკული ექსპოზიციების შე- 

დეგებში არ ჩანდა. სახელდობრ, სიმულტანურ პირობებში ოპ- 

ტიეკურსა და კუნთურ არეებში ასიმილატური ილუზიების 
თუმცა მცირე. მაგრამ შესამჩნევი პროცენტი გამოვლინდა: ოპ- 
ტიკურში 3.5%, კუნთურში--4.0?/. ჰაპტურში კი სულ არა, 

მაგრამ ასიმილატური ილუზიების ეს მაჩვენებლები მაინც 

ძალზე მცირეა სუქცესიურის მაჩვენებლებთან შედარებით. ამ 

მონაცემებით ძალაში რჩება პირველი კრიტიკული ექსპოზი- 

ციების მიხედვით დადასტურებული კანონზომიერება, რომ- 

ლის თანახმადაცკც სუქცესიურ მიმართებაზე ფიქსირებული 

განწყობა. მიუხედავად განწყობის მოქმეღების ზოგად რკცალ- 

ში მოქცევისა, სიმულტანურთან შედარებით ფიქსირებულო- 

ბის დაბალი დონით -- ნაკლები აგზნებადობითა და სისუს- 

ტით ხასიათდება. 

ამრიგად, სუქცესიურ მიმართებაზე ფიქსირებული განწყო- 

ბის პირველი გამოვლენის მიხედვით (პირველი და პირველი 5 
კრიტიკული ექსპოზიციის სუმარული მონაცემებით) სამივე 

არეში დასტურდება განწყობის შეცვლის ის ძირითადი კანონი, 

რაც დ. უზნაძემ სიმულტანურ მიმართებაზე ფიქსირებული, 

განწყობის მასალებზე დაყრდნობით საერთოდ განწყობის შე- 

ცვლის ზოგადი კანონის სახით ჩამოაყალიბა ჯერ კიდევ 1930 

წელს და რაც, როგორც ვიცით, იმაში მდგომარეობს, რომ 
„როდესაც ჩვენზე აქტუალური განწყობის შეუფერებელი გამ- 

ღიზიანებელი მოქმედებს, განწყობა ირღვევა და მის ადგილს 
გარდამავალი მდგომარეობა იკავებს, რომელიც გამღიზიანებ- 

ლის ასიმილაციას საწინააღმდეგო განწყობის მიმართულებით 
ახდენს (ე. წ. კონტრასტული ილოზიების სახით), ხოლო არ–- 

სებული განწყობის საწინააღმდეგო მიმართულებით გადახრა 
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პით უფრო თვალსაჩინო და აქტუალურია, რაც მტკიცე და 
გარკვეულია თვით ის განწყობა. რომელიც ირლღვევა“!. 

ოოგოოც ჩვე:ი მასალებიდან ჩანს, „არსებული განწყო- 
ბის საწინააღმდეგო მიმართულებით გადახრა" სუქცესიურ მი- 
მართებაზე ფიქსირებული განწყობის შემთსვევაში სა,პაოდაა 
წარმოდგენილი და იგი განწყობის შეცვლის სოგად კანონს 

ემორჩილება, მაგრამ ნაკლებ „თვალსაჩინოდ“, ვიდრე სიჭმულ- 

ტანურ პირობებზი და ამიტომ აღნიშნული კანონის ძალითვე 

იგი ნაკლებ მტკიცე და გარკვეულია, ე. ი., როგორც აღინი«ინა, 
ფიქსირებპულობის დაბალი დონის, ნაკლები აღგზნებაღობისა 

და სისუსტის მატარებელია. 

სიმულტანურ მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობის 
კვლევისას ბ. ხ-ჭაპურიძე, რიცხობრივი და სხვა მონაცემების 
საფუძველზე, სხვადასხვა არეში განწყობის ფიქსირებულობის 
სიადვილისა დღა სიმყარე-სიმტკიცის შესახებ იმ დასკვნაზდე 

მივიდა. რომ „ადვილად იქმნება და ვლინდება განწყობა პირ- 

ველ რიგში მოცულობის ჰაპტური აღქმის გზით, მეორე რიგ- 

ში სიმძიმეების ზემოქმედების გზით და ყველაზე უძნელეს-დ 
იქმნება სიდიდეთა ოპტიკური აღქმის გზით?“. ამრიგად, განწ- 

ყობის ფიქსირებულობისა და მისი გამოვლენის სარისხით რომ 
დავალაგოთ სხვადასხვა არეები, მივიღებთ შემდეგ განრიგს: 
პირველი–-ჰაპტური, მეორე–-კუნთური და მესამე––ოპტიკუ- 

რი არე. 

როგორც M# 14 ცხრილიდან ჩანს, სიმულტანური პირობე- 

ბისათვის ეს განრიგი ჩვენი მასალებით პირველი 5 კრიტიკუ- 

ლი ექსპოზიციის სუმარული მონაცემების მიხედვითაც დას- 

ტურდება, როგორც ილეზიების საერთო მონაცემების (ჰაატუ- 
რი––93,6მ/, კუნთური–-–86,0%, ოპტიკური-––83,0"/ი), ისე კონ– 

ტრასტული ილუზიების მონაცემების მიხედვით (ჰაპტური-– 
93,61/ი, კუნთური––82.0%, ოპტიკური-–-79,5%/). აღსანიშნავია 

1 დ. უზნაძე, „განწყობის მეცვლის ძირითადი კანონი“. „მასალები 

განწყობის ფსიქოლოგიისათვის”“, გე. 58. ტ. I, 1938,--–გამოქვეყნებული 

იყო ადრე 1930 წ. რუსულად. 

2 ბ ხაჭაპურიძე,'განწყობათა ურთიერთ შეცვლის ფაზური ხ:- 

სიათი, „მასალები“, ტ. I, გვ. 130. 
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/ 
სიც. რომ 1ა'ტურ არეში ასიზიილატური ილუხზიების არც 

ერთე «ემთშვევს» რ გვხვდება, ამ მხრივა ც მისი უპირატესობა 

აშკარაა სიმუ--ტანერ მიმართებაზე ფიქსირებელი განწყო- 

ბის გ-ამოვლენჩაზბი, 

რა მდგომარეობა გვაქვს ამ მხრივ სუქცესიურ მიმაროვბა- 

ზე ფიქსირებული განწყობის პირველი გამოვლენის იი:-დ- 
გით? როგორც # 14 ცხრილიდან ჩასL, ოპტიკური არე რო- 

გორც ილუზიებია საერთო მა აჩვენებლებით, ისე , კონტრა ტო 

ლი და ასამილატური ილუზიების ცალ-ცალკე მაჩვენებლები- 
თაც მესამე რიგში ღგას ანალოგიურად სიმულტანურისა. ამას- 

თანავე, ისე როგორც სიმულტანურ პირობებში, ჰაპტური და 

კუნთური არეები. ცალ- ცალ/ე. ყველა მაჩვენებლის მიხედვით, 

უპირატესობით ხ:სიათდღება „ანწყკობის პირველი გამოვლენის 

მისედვით. მა„რამ თუ სიმულტანურ პირობებში პირველი ად- 

გილი პაპტურ არეს ეკავ, სუქცესიურში ასეთი კუნოურს 
ეკუთვნის. , 

ამრიგად, აქაც რომ ცალკე აღეები დავალაგოთ პირველი 

გამოვლენის. „ანწყობის ფიქ” აირები –ობისა და მისი გამოვ- 

ლენის სარის" ა მიხედვით. მემდიგ თა50/ მდეერობას მივ-ღებთ: 

I კუნთური არე +52,4 ე –14.4. სულ 66.8ჰ/ი. 

II ჰაატური არე+ + 40.8 XV 10.8/,. სულ 51.6ჰ%/ი. 

III ოპტიკური არე +35,0%-–-8.2'/%, სულ 43.29ჰ/. 

8 2. განწყობის ილუზიების ხანგრძლივობის საკითხი 

რაკი გარკვეულია განწყობის) პირველი გამოვლენას ჭმირი- 

თადი კანონზომიეოებანი სხვადასახვა არესა და პირობებში. ბუ- 
ჩებრივად დგება საკითხი იმის შესა“ებ, თუ როგორია განწყო- 

ბის მ-იქლედებისა და გამოვლენის შემდგომი გზა და საეხუ- 
რები საეოთოდ, სანამ იგი საბ-ლოროოდ აღიკვეთებოდეს ღ: ახა- 

ლი სიტუაციის ადექვატური აღთქმის :ანწყობას დაუთმობდეს 

ადგილს. მაგრამ ვიდრე განწყობის მოქმედების ამ რთო ულია და 

ვრცელ გზაზე მისი გამოვლენის რაგვარობის გ:რკვევას შევუ- 

დგებოდეთ, საჭიროდ მიგვაჩნია გავარკვი“.თ, თუ როგორის 

ილუზიებში გამოკლენილი განწყობ ის მოქნელების ხან; -2ლი- 
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ვგობა სხვადასხვა პირობებსა და არეში, რომელშიც ჩვენ მიერ 

და. საერთოდ, განწყობის კვლევა წარმოებს. 

როგორც ვიცით, ჩვენ გან„ყობას აღკვეეთილად მსოლოდ 

ათი თანმიყოლებითი ადექვატური აღქმის შემდეგ ვთ·ლით და, 

ამრიგად, როცა განწყობის საერთო ხანგრძლიეობას ვანგარი- 

შობთ. იგულისსმება, რომ აპ ხანგრძლივობაში შედის კრიტი- 

კული ექსპოზიციების გრძელი რიგი როგორც ილუზიების, ისე 
ადექვატური აღქმების ყველა გამოვლენას, რაც გზადაგხა 

1-დან ზოგ შემთხვევაში 9 ექსპოზიციამდე გვხვდება. ერთი 

სიტყვით, განწყობის სანგრძლივობა ჩვენს ცდებში გამოიანგა- 

ლღეშება ათი თანმიყოლებითი ადექვატური აღქმის წინ გამოვ- 

ლეპილი ილუზიური აღქმის კრიტიკული ექსპოზიციების რი- 

გით (მერამდენეობით) ყოველ ცალკე შემთხვევაში. იმ ცდის 

პირებზე, რომელაიც დიდხანს 10 თანმიყოლებ-თ ადექვატურ 
:ლჟმას არ დაადასტურებდნენ, ცდა გრძელდებოდა 100 |რი- 

ტიკულ ექსპოზიციამდე და სუმარულ შედეგებში მათი განწყო- 

ბის ზანურძლივობა შესულია როგორც „100“. ასეთი ცდის 

პირები როგორც სუქცესიურ, ისე სიმულტანურ პირობებში, 

როეგორე ამას ქვემოთ დავინახავთ, ცოტანი იყვნენ და ამიტომ 

სუ უმარულ შედეგებში ზოგად კანონზომიერებას ვერ დაარღ- 

ეაედნენ 

15 ცხრილში წარმოდგენილი მოს.ცემები აპკარად მაუ- 

ი თააუბე6 იმაზე. თუ რაოდენ ხანგრძლივი მოქმედების ძალა 

გააჩნია სუქცესიურ მიმართებაზე ფიქსირებულ განწყობასაც, 

რომელიც მისი პირველი გამოვლენის მიხედვით ძალზე დაბალ 

მ-ზვენებლებს იძლევა და, როგორც ითქვა, საერთოდ ყველა 

არეში შედარებით ფიქსირებულობის ღდაბალ დონესა და 

აღგსნებადობის სისუსტეს ამჟღავნებს. 

ცალკეულ არეთაგან ყველაზე მეტი ხანგრძლივობა კუნ- 
თური არისათვისს აღმოჩნდა დამახასიათებელი (საშუალო 

41.08 კრ. ექსპ.), შემდეგ ოპტიკური არისათვის (29,54 კრ. 

ექსპ. დაბოლოს. შედარებით დაბალი, მაგრამ მაინც საკმაოდ 

ხან-რძლივი მოქმედების უნარი ჰაპტურის გხით ფიქსირებული 
განწყობისათვის (21,03 კრ. ექსპ.). ამრიგა ად, შეიძლება ითქვას, 

რომ ამ შემთ! ავევაში ყველა არე რ- გ:ნწ გობი მოქმედების საკ- 
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მაოდ ხანგრძლივ გამოვლინებასთან გვაქვს საქმე და ამ პრო- 

ცესის ეს ხანგრძლივობა საკმაოდ დიფერენცირებულია სხვა- 

დასხვა გზით ფიქსირებული განწყობის შემთხვევაში. 

რა მდგომარეობასთან გვაქვს საქმე სიმულტანურ მიმართე- 
ბაზე ფიქსირებული განწყობის შემთხვევაში? 

მოსალოდნელი იყო, რომ სიმულტანურ პირობებში ყველა 

ცალკეული არის გზით ფიქსირებული განწყობა მეტი ხანგრძ- 

ლივობისა აღმოჩნდებოდა; ეს მოლოდინი მსოლოდ ოპტიკურ- 

სა და ჰაპტურ არეში გამართლდა. რაც შეეხება კუნთურ არეს, 

აქ რატომღაც სუქცესიურ პირობებში ფიქსირებულ განწყობას 

შედარებით მეტი ხანგრძლივობა აღმოაჩნდა, ვიდრე სიმულტა- 

ნურ პირობებში (საშუალოდ 41,08 კრიტიკ. ექსპ.--29,3 კრი- 
ტიკულ ექსპოზიციასთან) საერთო მაჩვენებლების მიხედვით 

კი ორივე პირობებში საკმაოდ მაღალსა და თითქმის ერთნაირ 

ხანგრძლივობასთან გვაქვს საქმე, თუმცა იგი სიმულტანურ პი- 

რობებში მაინც ოდნავ მეტია (32.36 კრიტიკული ექსპოზიცია). 
ვიდრე სუქცესიურ პირობებში (30.31 კრიტ. ექსპ.). 

სუქცესიური პირობების საერთო საქუალო ხა5გრძლივო- 

ბის გათანაბრება სიმულტანურ პირობებთას. ამ შემთხვევაში 

კუნთური არის, როგორც გამონაკლისის. ხანგ”რჭლივობის დი- 

დმა სიჭარბემ განსაზღვრა. 

როგორც ჩანს, სუქცესიურ პირობებში კუნთური არის 

გზით ფიქსირებულ განწყობას განსაკუთრებული ადგილი 

უკავია ამ შემთხვევაში. იგი საერთოდ არა მარტო მაღალი აღ– 

გზნებადობით, არამედ მეტი ხანგრძლივობითაც ხასიათდება. 

თუკი სიმულტანურ პირობებში აგზნებადობით პირველი 

ადგილი ჰაპტურ არეს ეკუთვნოდა, ხანგრძლივობით ყველაზე 
მაღალი მაჩვენებლებით ოპტიკური არე ხასიაა-დება (საშუა- 

ლო 39.1 კრიტიკული ექსპოზიციით) დაახლოებით ისევე, 

როგორც სუქცესიურ პირობებში კუნთურე არე. 

რაც შეეხება ჰაპტურსა და კუნთურ არეს. მათ» შმორის აქ 

სხვაობა თუმცა არის, მაგრამ ისეთი მცირე, რომ შეიძლება ისი- 

ნი თანაბარი ხანგრძლივობის მქონე არეებად ჩაითვალოს. ამი- 

ტომ ისინი მეორე რიგში თავსდებიან ოპტიკურ არესთან შე– 

დარებით. როგორც ცხრილიდან ჩანს, მათი ხანგრძლიეობა შე- 
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დარებით დაბალია: 'ანთურ არეში---229.:3 კრიტ. ექსპ. დ> 

ჰაპტურ არემი–- 26,48 კრიტ.· ექსპოზიციით. 

საბოლოოდ შეიძლება ღავასკვნათ, რომ სუქცესიურ პირო– 
ბებში კუნთურის გზით ფიქსირებული განწყობა, მისი პირვეე- 

ლი გამოვლენის მიხედვით, შედარებით ძლიერია. ამ ცხრილით. 
ისიც დასტურდება, რომ ის, ამავე დროს, შეღარებით ხან- 

გრძლივიც არის, მაგრამ თუ ოპტიკური გზით ფიქსირებული 

განწყობა ამ შემთხვევაში მედარებით სუსტი ისო Lანგრძლი- 

ვობის მიხედვით, იგი მეორე ადგილს იკავებს და უჯანასკნელს 

ჰაპტურ არეს უთმობს. 
ამრიგად. ამ შემთხვევაში კუნთური არე შედარებით ძლიე- 

რიცაა და ხანგრძლივიც, ოპტიკური-- შედარებით სუსტი და 

საშუალო ხანგრძლივობისაა, ჰაპტური კი, პირველი გამოვლე- 
ნით, საშუალო სიძლიერისა და უღაბლესი ხანგრძლივობის მა- 

ტარებელია. 
სიმეულტანურ პირობებში კი. როგორც ვიცით. პირეელი 

გამოვლენის მიხედვით უპირატესობა ჯერ ჰაპტურსა და შემ- 

დეგ კუნთურ არეს ეკუთვნოდა, უკანასკნელი კი--–ოპტიკურს. 
ხანგრძლივობის მიხედვით, როგორც ცხრილიდან ჩანს, ოპტი– 

კურის გზით ფიქსირებული განწყობა პირველ ადგილს იკავებს. 

ის შედარებით ხანგრძლივია. ამრიგად. ამ უკანასკნელ პირო- 

ბებში ოპტიკუდლი არე სუსტია პირველი გამოვლენის მიხედვით. 

მაგრამ შედარებით ხანგრძლივი. ჰაპტური და კუნთური არეე- 
ბი შედარებით ძლიერნი არიან პირველი გამოვლენის მიხედვით 

და საშუალონი ხანგრძლივობის მიხედვით. 

2. % ჯ 

განწყობის ხანგრძლივობაზე სრული წარმოდგენის მისაღე– 
ბად საჭიროდ მიგვაჩნია წარმოვადგინოთ განწყობის ხან- 
გრძლივობის გავრცელებულობის ვარიაციული განრიგი 0-დან 

100 კრიტ. ექსპოზიციის გასწვრივ, ათ-ათი კრიტიკული ექსპო– 
ზიციი ხანგრძლივობის ვარიანტთა კლასებ,დ დაყოფით 

(იხ. ცხო. M# 16). ცხოილში წარმოდგენილია აგრეთვე ცალკე 

არესა და პირობებში ხანგრძლივობის ცალკეულ ვარიანტოა 
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საერთო რაოდენობა და ვარიაციულობის ინდექსები, რაც 

გაანგარიშებულია ცდის პირთა რაოდენობის ვარიანტთა რაო- 

ღენობაზე გაყოფით. ეს ინდექსები სამუალებას იძლევა დავა- 

დგინოთ ცალკეულ არესა და პირობებში განწყობის ხანგრძლი- 

ვობის ინტერინდივიდუალური ვარიაცულობის დონე. 

ვარიანტთა რაოდენობის სიჭარბე ცდის პირთა გარკვეული 

რაოდენობის მიმართ ინდექსის დონეს ამცირებს და, ამრიგად, 

რამდენად მცირეა ინდექსი, იმდენად მეტია ინტერინდივიდუა- 

ლური ვარიაციულობის დონე ამა თუ იმ შემთხვევაში. 

როგორც ცხრილიდან ჩანს, სუქცესიურ პირობებში განწ- 
ყობის ხანგრძლივობას ნაკლები ინტერ-ნდივიდუალური გარია- 

ცია ახასიათებს –- ინდექსი 3,3, ვიდრე სიმულტანურ პირო- 
ბებში -- ინდექსი 2,3. ანალოგიური შეფარდებაა ცალკეული 

არეების მიხედვით. სუქცესური პირობების ცალკეული არე 
სიმულტანური პირობების ამავე არეებთან შედარებით ნაკ- 

ლები ინტერინდივიდუალური ვარიაციულობით ხასიათდება 

(შეადარეთ ინდექსები). საინტერესო ისაა, რომ „ცალკეული 
არეები ორთავე პირობებში ერთნაირი კანონზომიერებით 

ლაგდება, ხანგრძლივობის ინტერინდივიდუალური ვარიაცი- 

ულობის მიხედვით. 

შედარებით მეტი ინტერინდივიდუალური ვარიაციულო- 

ბით კუნთური არე ხასიათდება, ინდექსით: სუქცესიურ პი- 

რობებში--1,7, სიმულტანურ პირობებში--1,4 საშუალო ვა- 

რიაციულობით; ჰაპტური არე: ინდექსით სუქც. პ-ში --2,3, სი- 

მულტ. პ-ში--1,5; ყველასე ნაკლები ვარიაციულობით კი ოპ- 

ტიკური არე-- ინდექსით სუქც- პ-ში--2,6, სიმულტ. პ-ში-– 

1,7 (სუქცესიურსა და სიმულტანურ პირობებში კანონზომიე- 

რების ასე ნათლად გამოკვეთა და ერთიანობა შეიძლება შე- 

დეგების საფუძვლიანობის საბუთსაც წარმოადგენდეს). 

უნდა აღინიშნოს, რომ საერთოდ ყველა არეში, როგორც 

სუქცესიურ, ისე სიმულტანურ პირობებში, ხანგრძლივობის 

მიხედვით საკმაოდ შორსმწვდომი ინტერინდივიდუალური ვა- 

რიაციაა დამახასიათებელი და ამ მხრივაც ცდის პირთა დიფე- 

რენციაციის შესაძლებლობაა მოცემული. 

ამ ვარიანტთა სიხმშირეში სუქცესიურ პირობებში საკმაო- 
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დაა წ.რმოდგენ-ლი ხანგრძლივობის ნულოვანი (0) ვარიანტი–– 

15%. იმ დროს, როცა სიმულტანურ პირობებში ასეთი თით- 

ქმის სულ არ გვხვდება–-0.9% (ისიც მხოლოდ კუნთური არე- 

დან 1 ცდის პირი--2,5%). ეს ის ცდის პირებია, რომელნიც 

კრიტიკულ ცდებში. უტოლობის ფიქსირებული განწყობის სა- 

პირისპიროდ, თავიდანვე ადექვატური აღქმის განწყობას ავი- 

თარებენ უშუალოდ და ილუზიებმი მისი გამოვლენის გხას 

არ გაივლიან. 
ასეთი სივარბე ერთხელ კიდევ მიუთითებს სუქცესიუერ პი- 

რობებში ფიქსირებული განწყობის ნაკლებ აგზნებადობასა დღა 

სიმტკიცეზე. 

ცალკეული არეებს მიხედვით ასეთი, ყველაზე უარბად, 

ოპტიკურ არეში გვსვგდებოდა--21 %, შემდეგ შედარებით ნაკ- 

ლები ჰაპტურ არეში- -16%, დაბოლოს, ძალზე მცირედ კუნ- 

თურ არემი 2%: ე2- გარემოებაც სუქცესივრ პირობებში 

კუნთურის გზით ფიქსირებული განწყობის მეტ ა:ზნებადობა- 
სა და სიძლიერეზე მიუთითებს. 

ცხრილში საკმარ რაოდენობ“ თ:ა აგრეთეე Cსარმოოჯენილი 

ხანგრძლივობის უკიდურესი ვარი.ნტები (91--10ი კრიტ. 

ექსპ. სუქცესიურ პირობებშ“ ასითი შედარებით ჭარბადაა 

წარმოდგენილი-–-15%, გიღრე სიმალტანურ პირობებში-- 

10.5%. ესენი ძირითაღად ის ცღის პირებია, რომელნიც მოცე- 

მულ მომენტში განწყობის აღკვეთას ვერ ასერხებენ და უსას- 

რულო ილეზიას იძლევიან. როგორც ცხ.--ილიდა5 ჩანს. ასეთნი 

მეტნაკლები რაოდენობით ყველა არემე გვხვდება. 

ხანგრძლივობის ვაოიანტთა სხვა კლასებიდან ცდის პირთა 

შედარებით დიდი უმრავლესობა პირველ კლასში თავსდება 

(1-–-– 10 –– სუქცესიურ პირობებში –– 27,5',, ხოლო Lსი- 

მულტანურ პირობებში -- 25.7%; უფრო მეტი ხანგრძლი- 

ვობისა ხვდება IL კლასში (11--20). აქ სიმულტანურ პი- 

რობებში ისევ დიდი მაჩვენებლები გვაქვს–-24,8%. სუქცე- 

სიურ პირობებში კი ასეთი ძალზე მცირდება--13%; ასევე 

III კლასში (21-–30) პირველში კიდევ საკმაოდ მაჩვეხებელია– 

17.1%. მეორეში კი ერთბაშად--70%-მდე ეცემა. შემდეგ IV, 

V, VI კლასებში სიმულტანურ პირობებში დაბალი, მაგრამ საკ- 
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მაო მაჩვენებლები გვაქვს, რომელეც ერთბაშად ეცემა VIII 

კლასიდან, ხოლო სუქცესიურ პირობებში კლასში საკმაო 

მაჩვენებლებია, მაგრამ აქ უფრთ აღოე –-VI კლასიდან გვაქვს 
სანგრძლივობის მაჩვენებლების დაცემა, 

ცხრილიდან აშკარად ჩანL :გრეთეე ერთი გარემოება, სა- 

ხელდობრ ის, რომ ცალკე არეების მიხედვითაც ხანგრძლივო- 

ბის მთავარი მაჩვენებლები ქ-რითადად პირეგლ ხუთ კლასშია 

წარმოდგენილი (0 –– 50 კრიტეაკულ ექსპოდსიც“ -მდე) და 50-ე 

კრიტიკული ექსპოზიციილდა5 ცდის პირთა დია უმრავლესობას, 

განწყობა აღეკვეთება. აჭე<.5 სუქცესიურ პირობებში 70%- 

დან, ხოლო სიმულტანგრ პირობებში 76.2ჰ%ე -დან. დანარჩენი 

მცირე ნაწილი გაბნეულია 5:--100 კრიტ. ექსპოზიციის ხანგ- 

რძლივობის ვგვარიანტეზშე. საარო ამათგან ირეთადი უმრა- 

ვლესობა ისეთია, რომელიც მოცენულ მომენტმი უტოლო- 

ბის განწყობას თავს ვერ აღწევე§. 

ამრიგად. ჩეენი მონაცემებიღან შეიყლება დავასკვნათ. რომ 

50 კრიტიკული ექსპოზიციის შემღ4გ განწყობა სჯეუერთოდ აღი- 

კვეთება. სოლო ვისაც ამის შემდეგ ისევ აქვს ილეზეები. ისი- 

ნი საერთოთ მოცემულ პირობებში განწყობას თაკს ვერ აღწე- 

ეეგნ. რაგინდ დიდსანს 5) გავაგრძელოთ ცდები, და, მამასა- 

დამე. პრაქტიკაში უკვე 56 კრიტიკული ექსპოზიციის შემდეგ 
ცლის შეწყვეტის გავრცელებული აერაი მეთოდურად გამა- 
რთლებულად შეიძლება ჩაითვალოს. 

დასასრულ. ოდენობით მ-მართებაზე ფინქაბოგაოუოლი, ;ან- 

წყობის ხანგრძლივობაზე წერქლება ზო ალად მეძღე: დასკ- 

ვნები გაკეთდეს: 

ოდენობით მიმართებაზე თიქაერიბული 2.სწყობის პოქჰე- 

დება საკმაო ხანგრძლივობის აქონე პროცეს. LC 

ეს სანერქლივლბა საშვალო 20-და5 40 კრიტი(ულ ეჟსპოზი- 

ციის ფარგლებშია მოთავსებული 
_–– 

ა იგი სხვადასხვა არესა და 78
 

- 
პირობებში. ხანგრძლივობის პიკედვ-თ. ცდის პიათა შორს- 

მწვდომი დიფერენციაცეეს ზესა'ჭლებლობას იპლევა, 

სუქცესიურ პირობეაძი მეტი ასააგრპლივობისა კუნთური 

არე აღმოჩნდა. საპუალოსი --ოაპტიკური და შედარებით მცი- 

რე ხანგრძლივობისა ––ჰაპტული აღე. სიმულტანურ პირობებში 

127



კი ძეტი ხანგრძლევობისაა ოპტიკური არე. საშუალოსი –კუ- 

ნთური არე და შედარებით მცირე –-ჰაპტური არე. საერთოდ 

კი სიმულტანურ პირობებში ფიქსირებული განწყობა ოდნავ 

მეტი ხანგრძლივობისაა, ვიდრე სუქცესიურში. 

განწყობის ხანგრძლივობა პირობებისა და არის მიხედვით 

საკმაოდ დიდი ინტერისდივიდუალური ვარიაციულობეთ ხა- 

სიათდება. სუქცესიუო პირობებში იგი კანონზომიერად შედა- 

რებით ნაკლებია, ვიდრე სიმულტანურ პირობებში, და ეს რო- 
გორც საერთოდ, ისე ერთსახოვანი არეების ცალ-ცალკე შედა- 

რებისას. 

როგორც სუქცესიურ, ისე სიმულტანურ პირობებში მაღა- 

ლი ინტერინდივიდუალური ვარიაციულობა კუნთურ აოეს ახა- 
სიათებს. სამოალო--ჰაპტურსა და შედარებით დაბალი- -ოპ- 

ტიკურ არეს. 

სუოლოვანი ხანგრძლივობის, ე. ი. ისეთები, რომელნიც კრი- 

ტიკულ ცღებში თავიდანვე ადექვატური აღქმის განწყობას 
ავითარებენ, სუქცესიურ პირობებში შეღარებით ჭარბად დას- 

ტურდება ოპტიკურ არეში, საკმაოდ–-ჰაპტურ არესა და ცო- 

ტაოდენი–-კუნთურ არეში. ეს გა არემოება შედარებით ნაკლები 

აგზნებადობისა და სიძლიერის სუქცესიურ პირობებში კუნთუ- 

რის გზით ფიქსირებული განწყობის განსაკუთრებულ მდგომა- 

რეობაზე, მის მაღალ აღგზნებადობასა ღა სიძლიერეზე მიუთი- 

თებს. სიმულტანურ პირობებში ასეთი რამ თითქმის არ 

გვხვდება. რაც აგრეთვე ამ შემოხვევაში, საერთოდ სუქცესიუ ორ 

პირობებთან შედარებით, განწყობის შედარებით მაღალ აგზნე- 

ბადობასა და სიძლიერეზე მიფთითებს. 

ცდის პირთა დიდ უმრავლესობას (75--80%-მდე) ორივე 

პირობებში უტოლობის განწყობა 50 კრიტიკული ექსპოზიციის 

შემდეგ აღეკვეთებათ, მათ კი, რომელთაც შემდეგ ასეთი 

გაჰყვება. როგორც წესი, მათი ძირითადი უმრავლესობა, მო- 

ცემულ მომენტში, განწყობას თავს ვერ აღწევს და „უსასრუ- 

ლოდ“ ილუზიებს ადასტურებს. აქედან ის მეთოდური დასკვნა 
გამოდის, რომ საერთოდ განწყობის აღკვეთის კრიტერიუმად 

50--60 კრიტ. ექსპოზიცია შეიძლება მივიღოთ (სიმულტანურ 
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პირობებში სწორედ ასეთი პრაქტიკაა გავრცელებული, თუმ- 
ცა იგი დასაბუთებული არ ყოფილა). 

§- 8. განწყობათა მონაცვლეობა ადექვატური აღქმის 

განწყობაზე გადასვლამდე 

როგორც ცნობილია, უტოლობის მიმართებაზე ხელოვნუ- 

რად ფიქსირებული განწყობა მისი მოქმედების ამ ხანგრძლივ 
პროცესში გამოვლენის არა ერთი, არამედ რამდენიმე შესაძ- 

ლებლობით ხასიათდება. ეს გამოვლენანი ხშირად ცვლიან 

ურთიერთს ამ ხანგრძლივ მოქმედებაში, სანამ ადექვატური 
აღქმის განწყობის გაბატონებულ მდგომარეობას დაუთმობ- 

განწყობის მოქმედების ეს ცვლილება ფაზობრივ ხასიათს 

ატარებს და მეოოე და მესამე ფაზაში იგი ,ონტრასტული, ასი- 

მილატური და ადექვატური აღქმის განწყობის ხშირ ურთი- 

ერთმოზაცვლეობაში ვლინდება. ეს ხშირი ურთიერთმონაც- 
ელეობა განსაკუთრებით გამოვლინდა ჩვენს ცდებში, ვინაი- 

დან, როგორც ვიცით, ჩვენ ადექვატური აღქმის განწყობაზე 
გადასვლის გაბატონებულ მდგომარეობად მხოლოდ იმ მო– 

მენტს ვთვლიდით, როცა ცდის პირი თანმიყოლებით 10 ადე– 

ქვატურ აღქმას დაადასტურებდა. 

საინტერესო იქნება ჩვენი მასალების საფუძველზე გავარ- 
კეიოთ, თუ როგორია განწყობათა მონაცელეობა, სანამ იგი 

მკვეთრად ჩამოყალიბებულ ადექვატური აღქმის განწყობას 

ღაუთმობდეს ადგილს. 

M# 17 ცხრილში ცალკეული არეების მიხედვით მოცემულია 

განწყობის მთელ ხანგრძლივობაში მონაცვლეობის სუმარული 
მაჩვენებლები სიმულტანურსა და სუქცესიურ პირობებში, 

როგორც ცხრილიდან ჩანს, უტოლობის მიმართებაზე ფიქ- 

სირებული განწყობა ორივე პირობებში და ყველა არეში საკ- 
მაოდ ხშირ მონაცვლეობას განიცდის და, ამრიგად, იგი არა 

მარტო ხანგრძლივს, არამედ მოქმედების საკმაოდ რთულსა და 

წინააღმდეგობით აღსავსე გზას გაივლის. 
მონაცვლეობათა მაჩვენებლების შედარებიდან ჩანს, რომ 
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ცხოილი % 17 

განწქეობათა მონაცვლეობა შა %-ში 

  | | 

    

  

  

        
                

  

  
  

5 – 5 2 წეგრი.ხი 5 . I C I 5 | + | (+=), (–=),(--–) 
52 = | + | «§ V | 82 “C) _- L –= ხი | 55! I I 512151 XX, 95 |251=5+I 95 | +II I + 

ოატ. 10ე 1191 11,9 28 20 32 29 2 1 

C ჰაპტ. 50 491 9,8 26 44 30 (6) 4 6 
+§ 
<C ჰენთ.| 50 | 939 | 18,7 6 64 ვე :8 | 10 | 2 

53) სალ | 200 | 2621 | 132 | 22 | 47 | 31 | 24 | 4,5| 2,5 

ოპტ. 40 659 16,5 20 37,5 42.5 425 |–– | -– 

+ | ჰაპტ.| 25 | 167 | 67 | 16 | 16 | #8 | 6გ | –- |) -- 
2 კენთ. 40 | 365 | 9,1 20 40 40 | 237,5 | –– I 2,5 

« სულ | 105 | 1189 8) 19,0 | 32,3 | 476 | 46,7 | –– | 0,9 

საერთოდ სუქცესიურ პირობებში ფიქსირებულ განწყობას შე- 
ღარებით მეტი მონაცვლეობა ახასიათებს (საშმუალოდ-––-13.2). 
ეიღრე სიმულტანურ მიმართებაზე ფიქსირებულს (საშუალოდ 
11.3); ცალკე არეების შედარების მიხედვითაც. კუნთური და 
ჰაატური არეები სუქცესიურ პირობებში აშკარად მეტი მონა– 
ივლეობით ხასიათდებიან, ვიდრე სიმულტანურ პირობებში. 

კუნთური არე--18,7 სამუალოთი–-9,1 საშუალოსთან. 

ჰაპტური არე 98 სამუალოთი-6 7 საშუალოსთან; რაც 

შეებება ოპტიკურ არეს, აქ მეტის მონაცვლეობით იგი სიმულ- 

ტანურ პირობებში ხასიათდება. სამუალოდ 16.5, ვიდრე სუქ- 

ცესიურში – საშუალოდ 11,9. მართალია, ერთი არის ამ მეტმა 

პონაცვლეობამ სიზწულტანური პირობების მონაცვლეობათა 

საერთო მაჩვენებლები სუქცესიური პირობებისას დაუახლოვა. 

თაგრიმ ეს ფკაზასკნელი საერთოდ მაინც მეტი მონაცვლეობისLა 

'მოტნდა. “ 
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სუქცესიურ პირობებში შედარებით ღაბალი მონაცვლეობა 
აღმოაჩნდა პაპტურ არეს--9.მ8 მეტი ოაპტიკურს-–-11,9 და საკ- 

იაოდ მაღალი კი კუნთურ არეს–-18.7. სიმულტაბურ პირონებ- 

ში უდაბლესი მონაცვლეობა აგრეთვე პაპტურ არეს აღალოაჩ- 

წღა--6,7. ხოლო საშუალო (ოპტიკურის ნაცვლაღ) კუნთურს 
-9,1. უმაღლესი მონაცვლეობა კი (კუნთურის ნაცვლაღ) ოპ- 

ტიკურ არეს--16,5. 

ამრიგად, პაპტური და კუნთური არეები როგორც დცალ- 

კეულ პირობებში. ისე სხვადასხვა პირობებშე ურთივოთთან 

ერთნაირი კანონზომიერებით დამოკიდებულებაში არიან, ხო- 

ლო ოპტიკური არე, რატობღაც, გამონაკლისს წ-რმოაოგენს 

ამ საერთო კანონზომიერებიღან. 

ცხრილში წარმოდგენილია ამასთანავე „მონაცვლეობის გა- 

რეშეზი“-ს რუბრიკა, სადაც მოცემულნი არიან ის ცდის პირე- 

ბი, რომელნიც თავიდანვე ადექვატურ აღქმაზე გადაღიან მო- 

ნაცვლეობის გარეშე ან, აგრეთვე მონაცვლეობის გარეშე. 

უშუალოდ კონტრასტული ილეზიების პირგელი ფაზით ამთავ- 

რებენ განწყობის მოქმედებას. სუქცესიურ პირობებში ასეთე–- 

ბი შედარებით მეტია. უმთავრესად მასში წარმოღგენილნი 

არიან ისინი, რომლებიც თავიდანვე ადექვატური აღვგმის გან- 
წყობაზე გადადიან (იხ. ცხრილი # 16); ხოლო სიზულტანურ 
პირობებში, გარდა ერთი ცდის პირისა სუნთურ არედან 

2.5%), ყველა ისეთია, რომელნიც პირველი კონტრასტული 

ილუზიების ფაზიდან უშუალოდ ადექვატური აღქმის განწყო– 

ბაზე გადადიან. ამიტომ აქ აზრი არა აქვს მათს განხილვას ცალ– 

კე არეებისა და პირობების მიხედვით. 

როგორც ვიცით, სიტუაციის ადექვატურ აღქმათა მონაც- 
ვლეობის სახით განწყობის ამ მონაცვლეობაში მისი გამოვლე- 
ნის სამი შესაძლებლობა არსებობს: კონტრასტული, ასიმილა– 

ციური და კრიტიკული. ამოიგად არსებობს როგორც სამწევ- 

რიანი (ე. წ. ტრიფლექსური) ისე ორწევრიანი (ე. წ. ბიფლექ- 

სური) მონაცვლეობა. ეს უკანასკნელი სამი სახით ჟშეიძლება 
გამოვლინდეს: 1. ადექვატურ აღქმათაა და კონტრასტული 

ილუზიების მონაცვლეობა (+ =); 2. ასიმილაციური ილუზიები- 

სა და ადექვატურ აღქმათა მონაცვლეობა (1=) და 3. კონტოა- 
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სტული და ასიმილაციური ილუზიების მონაცვლეობა (+ =). 

# 17 ცხრილში წარმოდგენილია ასეთ შესაძლებელ მონაც- 
ვლეობათა გავრცელებულობის სურათი. 

ცხრილიდან ჩანს, რომ სუქცესიურ პირობებში მეტნაკლე- 
ბი რაოდენობით მონაცვლეობის ყველა შესაძლო გამოვლენის 
სახეობებია წარმოდგენილი სამივე არეში. აქ უფრო ჭარბად 

წარმოდუენილია სამწევრიანი მონაცვლეობის (4+--–-–=) სახე –– 

47%. ორწევრიანი მონაცვლეობა კი ნაკლებად--319ი; სიმუ- 

ლტანურ პირობებში კი, პირიქით თორწევრიანი მონაცვ- 

ლეობის სახეს შედარებით ჭარბად წარმოდგენილი -- 
47,6%, ხოლო სამწევრიანი 'ნაკლებად––33,3%. ანალოგიური 
შეფარდებაა ორივე შემთხვევაში ყველა ცალკეული არის მი- 
ხედვით. სიმულტანურ პირობებში მხოლოდ კუნთური არის 
მონაცემებია თანაბარი. მაგრამ აღსანიშნავი ისაა, რომ აქ კა–- 
ნონზომიერებიდან მისი გამონაკლისობას რომ მიექცეს ყუ- 

რადღება. სამწევრიანი მონაცვლეობის სიჭარბესთან მაინც არა 

გვაქვს საქმე. 
სუქცესიურ პირობებში როგორც საერთოდ, ასევე ერთსა- 

ხოვან არეთა სამწევრიანი მონაცვლეობის მონაცემები ცალ- 
ცალკე ჭარბობენ სიმულტანური პირობების როგორც საერთო, 
ისე ცალ-ცალკე არეების მონაცემებს; ორწევრიანი მონაც- 
ვლეობის მონაცემები კი როგორც საერთო, ისე ცალკე არეე- 

ბის მიხედვით ნაკლებია. 

ამასთან დაკავშირებით განწყობის სახეცვლილების მეტნა- 

კლებობის მიხედვით განწყობის დინამიკურობის ხარისხზე 

რომ გვემსჯელა, მაშინ სუქცესიურ მიმართებაზე ფიქსირებუ- 

ლი განწყობა მეტი დინამიკურობით (3 ნაირსახეობაში უფრო 

ჭარბად მონაცვლეობის გამო) უხდა დაგვესასიათებინა, ვიდრე 
სიმულტანურ პირობებში შექმნილი ფიქსირებული განწყობა. 

როგორც შემდეგ დავინახავთ ანალოგიური მონაცემე- 

ბით ეს ასეც არის; მაგრამ ვინაიდან განწყობის დინამიკუ- 

რობისა და სტატიკურობის ცნება ფაზათა ურთიერთშმეც- 

ვლის მდგომარეობის დახასიათებისათვისაას დადგენილი, ამი- 

ტომ ჩვენ ასეთ შემთხვევაში და აგრეთვე საერთოდ მონაცვ- 

ლეობისა და ხანგრძლივობის ურთიერთშეფარდების დახასია- 
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თებისას, შინაფაზური დინამიკურობისა თუ 

სტატიკურობის ცნების გამოყენებას 
ვფიქრობთ. ეს ცნება, ჩვენი აზრით, მოვლენის არსსაც 

გამოხატავს, ვინაიდან მონაცვლეობის ეს სახეობანი (მათი 
რაოდენობა საერთოდ) ხანგრძლივობასთან შეფარდებით 

სწორედ ცალკეულ ფაზათა შიგნით ხდება (IL--III ფაზა) და 

ამიტომ შინაფაზური დინამიკურობის ცნებით მისი დახასია- 

თება სწორედ გამოხატავს საქმის ნამდვილ ვითარებას. 

ზემოაღნიშნულიდან გამომდინარე, ამ ნიშნების მიხედვით 

(სამწევრიანი მონაცვლეობის სიჭარბე) სუქცესიურ პირობებ- 

ში განწყობა მეტი მინაფაზური დინამიკურობით ხასიათდება, 

ვიდრე სიმულტანურ პირობებში. 

ორწევრიანი მონაცვლეობის შესაძლებლობით სუქცე- 

სიურ პირობებში სამივე სახეობაა წარმოდგენილი ყველა არე- 

ში, მაგრამ საერთოდ აშკარად დომინანტობს + = მონჩაც- 

ვლეობის სახეობა –-24%,–-= მონაცვლეობის სახეობა მცი- 

რეა--4.5% და +--მონაცვლეობის სახეობა კი სულ მცირე 

2,5%. დაახლოებით ანალოგიური შეფარდებაა ცალკე არე- 

ების მისედვით. სიმულტანურ პირობებში კი სავსებით დომი– 

ნანტურია + = მონაცვლეობის სახეობა –-46,7%. დანარჩენი 

ორი სახეობა, როგორც ჩანს, იშვიათ გამონაკლისს წარმოად- 

გენს–-–0,9% ( 1 ცდის პირი –– 2.5 %/ კუნთური არიდან). 

ამრიგად, ორწევრიან მონაცვლეობათაგან, რომელიც საე- 

ტოთოდ ნაკლებად ახასიათებს განწყობას სუქცესიურ პირო- 

აებში, იგი მაინც ყველა სახეობებითაა აქ წარმოდგენილი; 

ხოლო სიმულტანურ პირობებში, სადაც განწყობას მონაც- 

გლეობათა ორწევრიანი სახეობა მეტად ახასიათებს, იგი სამი 
შესაძლებლობიდან მხოლოდ ერთი სახეობითაა წარმოდგე- 

ნილი. 

საერთოდ ჩანს, რომ სუქცესიურ პირობებში განწყობა- 

თა მინაფაზური მონაცვლეობა მეტი ნაირსახეობით ხასი- 

ათდება (4 ნაირსახეობა), ვიდრე სიმულტანურ პირობებში 

(2 ნაირსახეობა), შესაძლებელია ეს გარემოება მისი მეტი 

შინაფაზური დინამიკურობიდან გამომდინარეობდეს. 

შინაფაზურ დინამიკურობაზე ნათელი წარმოდგენისათ- 

133



ვის აქ ვურთა:თ ცხრილს (M 18). სადაც მოცემულია გან- 
წყობის საერო ხანგოძლივობისა და მონაცვლეობათა მ9მე- 
ღარდების ინდექსი (ხანგრძლივობის მაჩვენებლების მონ.:- 

ლეობათა მაჩვენებლებზე გაყოფით) და 3-წევრიანისა ღა 

ევროიანი მონაცვლეობის გავრცელებულობა. 

ხანგრძლივობისს და მონაცელეობის შეფარდებათა ინ- 

ექსის სიდიდე-სიპატარავე განწყობეს მეტ თუ ნაკლებ ში- 
აფაზურ დინამიკურობაზე უნდა მიუთითებდეს; კერძოდ, 

რამდენად მცირეა ინდექსი, მით უფრო მეტი შინაფაზური 
დინამიკურობა უნდა ახასიაღოებდეს განწყობას ვინაიდან 

გარკვეულ ხანგრძლივობაში მონაცვლეობის სიდიდე ამცი- 
რებს ინდექსს და, ამრიგად. მის მეტ შინაფაზურ დინამიკუე- 
რობაზე ლაპარაკობს, ხოლო პირიქით ”შმემთხვევამი ინდექ- 
სის სიდიდე ნაკლებ შინაფაზურ დინამიკურობაზე მიუთი- 

თებს, 

(6X. 

2-წე 

8 
ლთ 

როგორც აღინიშნა სამწევრიანი მონაცვლეობის სიდიდე 
და რღწევრიანის სიმცირე განწყობის მეტ შინაფაზურ დინა- 

მიკურობისა და ნაკლები შინაფაზური სტატიკურობის (სიმ- 

ყარის) მაჩვენებლად შეიძლება ჩაითვალოს და ამ ორი მო- 

მენტის ერთობლიობის საფუძველზე სხვადასხვა პირობებსა 

და არეებში განწყობის მეტ თუ ნაკლებ შინაფაზურ დინამი- 

კურობასა და სტატიკურობის ხარისხზე შეიძლება ვიმსჯელოთ. 

როგორც M# 18 ცხრილიდან ჩანს, განწყობა სუქცესიურ 
პირობებში ამ მხრივ მეტი შინაფაზური დინამიკურობით და 

ნაკლები შინაფაზური სტატიკურობით ხასიათდება. ხან- 

გრძლივობისა და მონაცვლეობის ინდექსი-–-2,5, სამწევრიანი 

მონაცვლეობა--47%, ორწევრიანი –-–31%, სხვაობა --169/ი 

(მეტი). 

სიმულტანურ პირობებში კი განწყობა ნაკლები შინაფა- 
ზული დინამიკურობით ხასიათდება–– ინდექსი 2.9, მონაცვლე- 

ობა: სამწევრიანი-–-33,3 % ორწევრიანი--47,6%, სხვაობა-- 

14,3 (ნაკლები). სუქცესიურ პირობებში სხვადასხვა არეებში 
ხანგრძლივობისა და მონაცვლეობის ინდექსები თითქმის თანა- 
ბარია (ოპტიკურ არეში–--2,5; ჰაპტურ არეში--2,2 და კუნთურ- 

ში იგივე 2.2). მაგრამ შესამჩნევი სხვაობა მაინც ჩანს ოპტი- 
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ცხოიუი 8 18 

გაზწქობის ს-ერთო ხანგრძლივობა და მონაცვლეობათა 

ინდექსები და მონაცვლეობათა სახეები (% 'ს -9ი) 

: 
  

_ საერთოდ მ“ ნ:ცვლ. ს ხები 
  

      

    

  

  
  

  
  

  

  

    

9 I. == (ანგრძლ. ღა ; ღეა_ 

+ L არე | 8 (აცვღეოზ. | 3-წევრი- ' 2-ჯეგრი- 

% | | ხაჩგრძლ. მონაცელ. ინდევსი აწი ანი 

ბ) | 
6), ოტი | 2951: | 1191 2. | 49 32 
2 ჰ პს. | 1-54 4691 2,2 I 4. ვა 

ლ == 2:54 იი ს 2.2 (კ 6-C · 3) 8- I კუ | I I ' 
L. 

4) ულ. . | 6552 | 1129 I 2.5 | 47 | 21 
C | – ==. _ 

-6 ოპტ. )564 | 69 | 2.4 | 37,5 42.5 
2 ჰაპტ. 672 167 | 4.2 16 698 
V „უელ. ; 1.72 363 | 3.2 4ე 4. 

L- სულ. „I აპი | 1.29 | 2.9 | 33 | 47.5 

კურ არესა და დანარჩენ ორ არეს მორის. მეუხედავად იმისა. 

რომ ეს მოსაკემები ცდის პირთა საკმაო რაოდენობის. და 

შემთხვევათა დიდი რაოდენობის მი:ედვითაა მოპოვებული, 

ცალკეულ არეთა შორის შმინაფაზუერი დინამიკურობის სხვა- 

ობაზე აქ ვერ დავასკვნიდით, მაგრამ არც ის შეიძლება დავუ–- 

ფვათ, რომ სხვადასხვა არეში ფიქსირებულ განწყობაL ამ 

მხრივ თითქოს ერთნაირი ხარისხი ახასიათებდეს. ეს რომ 

ასეა, მეოCე გარემოებიდან ჩანს: კერძოდ, სხვადასხვა არეში 

სამწევრიანი და ორწევრიანი მონაკვლეობის გავრცელეზუ- 

ლობის ამკარა სხვაობიდან. 

ამის მ-ხედვით ამკარად ჩანს. რომ სუქცესიურ პირობებ- 
ში კუნთური) გზით ფიქსირებული განწყობა ნაკლები შინა- 
ფაზური სტატიკურობით და ყევლასე მეტი შინაფაზური დი- 

ნამიკურობით სასიათდება; სამწევრიანი მონაცვლეობა=64%, 
ორწევრიანი =30%/; სხვაობა=34 ზე(მეტი), შემდეგ ჰაპტური 

არე–-საშუალო შინაფაზური დინამიკურობითა და სტატი- 

კურობით – სამწევრიანი მონაცელეობა --44%, ორწევრიანი 
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–-პუ%ი, სხვაობა=14%ე, (მეტი), დაბოლოს, ყველა არესთან 

შედარებით ნაკლები შინაფაზური დინამიკურობითა და მეტის 

სტატიკურობით ოპტიკური არე ხასიათდება; მონაცვლეობაა: 

სამწევრიანი = 40%, ორნახევრიანი = 32%, სხვაობა = 8% 

(მეტი). 
ამავე ცხრილიდან ისიც ჩანს, რომ ხანგრძლივობისა და 

მონატვლეობის ინდექსები სუქცესიურ პირობებში სავრთოდ 

ნა/ლებია, ·იდრე სუმულტანურ პირობებში, ხოლო სამწევრი- 

ანი მონაცვლეობის პროცენტული მაჩვენებლები კი ყველა 

არემი ცალ-ცალკე მეტია. ამიტომ შეიძლება დავასკვ5ათ, 

რომ როგორც საზოგადოდ, ისე ყველა ცალ- 
კეული არის მიხედვით სუქცესიურ პირო- 
ბებში ფიქსირებული განწყობა საერთოდ 
მეტი მინაფაზური დინამიკურობით და 

ხაკლები სტატიკურობით ხასიათდება,ვ-- 

დოე სიმულტანურ პირობებში ხახი უნდა გაე- 

სვას იმ გარემოებას. რომ ოპტიკური არის ხანგრძლივობისა და 

მონაცელეობის ინდექსი სუქცესიურ პირობებში თითქმის თანა- 

ბარია სიმულტანურის ოპტიკური არის ინდექსთან (2,48= 

=2.37). მაგრამ სამწევრიანი მონაცვლეობის მეტი მაჩვენებ- 

ლები (40% =37,5%) და ორწევრიანი მონაცვლეობის ნაკ- 

ლები მაჩვენებლები (32%/ი-=42,5%-თან) იმახე უნდა მიუ- 

თითებდეს, რომ აქაც მეტ შინაფაზურ დინამიკურობასთან 

უნდა გვქონდეს საქმე სუქცესიურ პირობებში, ვიდრე სიმულ- 
ტანურში. 

უნდა აღინიმნოს, რომ ამ შემთხვევაში 

მინაფაზური დინამიკურობის ისე აშკარა 

უეპირატესობასთან არა გვაქვს საქმე,რო- 

გორც დანარჩენ ორ-პაპტურსა და კუნთურ 
არეებში, მაგრამ ორ უკანასკნელ არეში 

სუქცესიურ მიმართებაზე ფიქსირებული 
განწყობის აშკარად გამოკვეთილი შინა- 
უაზორი დინამიკურობის მეტი მაჩვენე- 

ბლები ამ შემთხვევაში ოპტიკურიარისთ- 
ეისაც მეტი დინამიკურობის დამახასია- 
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თებელ კანონზომიერებაზე უნდა მიუთი- 

თებდეს. 

აქედან გამომდინარე, სიმულტანურ მიმართებაზე ფიქსი- 

რებული განწყობისათვის როგორც საერთოდ. ისე კანონზო- 

მიერად ყველა ცალკე არისათვის დამახასიათებელია ნაკლებს 

შმინაფაზური დინამიკურობა და მეტი შინაფაზური სტატიკუ- 

რობა. აქაც კანონზომიერება ისეთია, რომ 

არეთა შორისაც ამ მხრივ საკმაო განს- 

ჩვავებულობასთან გვაქვს საქმე. სპევი- 

ფიკური იხაა, რომ თუ სუქცესი ურ პირო- 

ბებში დინამიკურობის სხვაობა არეთა 

შორის არც ისე გამოკვეთილია. აქ ცალ- 

კეული არე ამ ნიშნის საკმაოდ განსხვა- 

ვებულსა და გამოკვეთილ მაჩვენებლებს 
იძლევა. 

კერძოდ, ყველაზე მეტი შინაფაზური დინამიკურობითა და 

ნაკლები სტატიკურობით ოპტიკური არე ხასიათდება: ხან– 

გრძლივობისა და მონაცვლეობის ინდექსი 2.4, ხოლო სამ- 

წევრიანი და ორწევრიანი მონაცვლეობა თანაბარია კუნთ- 
ურ არესთან შმედარებით. შემდეგ. საშუალო შინაფაზური 

დინამიკურობა და სტატიკურობა კუნთურ არეს ახასიათებს: 

ხანგრძლივობისა და მონაცვლეობის ინდექსი-––-3.2, ხოლო შე- 
დარებით ნაკლები შინაფაზური დინამიკურობა და მეტი სტა- 

ტიკურობა ჰაპტური არისთვისაა დამახასიათებელი: ხანგრძ- 

ლივობისა და მონაცვლეობის ინდექსი--4.0. სამწევრიანი მონა- 

ცვლელობა იშეი:თი--16%. ორწევორიანი მონაივლეობის მაჩვე- 

ნებლები კი საჯ|)მაოდ დიდი–-62 %. 

დასასრულ, ერთ გარემოებასაც უხდა ეა-Lსვას ხაზი. რო- 

გორც # 17 ცარილიდან ჩანს. სუქცესიურ პირობებში უმთავ- 

რესად და საერთოდ სამწევრიანი მონაცვლეობა ჭარბობს, ეს 

იმას ნიშნავს. რომ აქ განწყობის სისუსტის მაჩვენებელი ––ასი- 

მილატური ილუზია-ნარევი მონაცვლეობით ჭარბადაა წარმო- 

დგენილი, ვიდრე სიმულტანურ პირობებში, ამასთანავე აქ ორ- 

წევრიან მონაცვლეობათა სახეები ცოტა, მაგრამ მაინც საკმ»- 

ოდ გვხვდება. აგრეთვე ასიმილაციური ილუზია-ნარევი მონაც- 
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ვლეობა (-––= და + –– სამივე არეში). სიმულტანურ პიროა- 

ებში კი ასეთი რამ სულ არ გვხვდება: იქ რომ საერთოდ ორ- 

წევრიანი მონაცვლეობის სახეობაა წარმოდგენილი ჭარბად, 

ასეთი მხოლოდ კონტრასტული ილუზიებისა და ადექვატური 

აღქმის მონაცვლეობის სახით გვხვდება (+ :·= ). აქედან შეიძ- 

ლება ის დასკვნა გავაკეთოთ, რომ სუქცესიურ პირობებში ფი- 

ქსირებულ განწყობას საკმაოდ დიდი ხანერძლივობა და მო- 
ნაცვლეობა ახასიათებს სიმულტანურთან ერთად, მაგრამ იგი 
მაინც შედარებითი სისუსტით ხასიათდება (ასინილატური ილ- 

უზიების მონაცვლეობის სახეობათა სიჭარბით). 

მეორეც ის, რომ მისი მეტი შინაფაზური დინამიკურობაც 
ამ ასიმილატური ილუზიების სიჭქარბითაა გამოწვეული (ეს 
უთუოდ ზრდის სამწევრიან მონაცვლეობასა და საერთოდ მო- 
ნაცვლებას) და, ამრიგად, ეს შედარებითი მაღალი 
შინაფაზური დინამიკურობა სუქცესიურ 

პირობებში მისი სისუსტით გამოწვე- 
ულ დინამიკურობად შეიძლება ჩაითვა- 

ლოს. 

განწყობის მონაცვლეობაზე სრული წარმოდგენის მისაღე–- 

ბად შრომას თან ერთვის ამ მონაცვლეობის გავრცელებულო- 

ბის განრიგი (იხ. ცხრილი M# 19), სადაც წარმოდგენილია ვა- 

რიანტთა ცალკე კლასები (10 კლასი) ხუთეულების მიხედვით, 

აგრეთვე მონაცვლეობის გავრცელებულობა ერთი შემთხვევი- 

და5 50 მონაცვლეობის ჩათვლით და ცალკე 50-ზე მეტი მო- 

ნაცვლეობის შემთხვევები ერთობლივაღ. 

წარმოდგენილი ცხრილიდან აშკარად ჩანს, რომ განწყობის 

მონაცვლეობაც საერთოდ საკმაო ინტერინდივიდუალური ვა- 

რიაციულობით ხასიათდება. მაგრამ ცხრილიდან ისიც ჩანს, 

რომ სუქცესიურ პირობებში ვარიანტების მეტი გაფანტულო- 

ბაა მოცემული, ვიდრე სიმულტანურ პირობებში. ამ შემთხვე- 

ვაში საზოგადოდ და ყველა არის ვარიანტთა სიხშირის საერ- 

თო მაჩვენებლები სუქცესიურ პირობებში მეტია ცალ-ცალკე, 

ვიდრე სიმულტანურ პირობებში. მაგრამ თუ აქაც ცდის პირ- 

თა რაოდენობისა და მონაცვლეობის ვარიანტთა სიხშირის 
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შეფა”დებით ინდექსს გამოვიანგარიშებთ (ინდექსის სიმცირე 

აქაც ვარიაციულობის მაღალ დონეს ნიშნავს), მაშინ სუქცესი- 

ური პირობები შედარებით დაბალი ინტერინდივიდუალური 

ვარიაციულობით ხასიათდება (ინდექსი––4, 1), ვიდრე სიმულ- 

ტანური პირობები (ინდექსი––3, 5). არეების მიხედვით სუქ- 

ცესიურ პირობებში შედარებით მეტი ინტერინდივიდუალური 

ვარიაციულობით კუნთური არე ხასიათდება (ინდექსი––1, 6), 

სამუალოთი--ჰაპტური არე (ინდექსი--2, 3) და შედარებით 

ნაკლებით ოპტიკური არე (ინდექსი-–2, 9). 

სიმულტანურ პირობებში კი შედარებით მეტი ინტერინდი- 

ვიდუალური ვარიაციულობით კუნთური და ოპტიკური არე ხა- 

სიათდება ერთხაირი ინდექსით (-–2, 1), წოლო შედარებით 

ნაკლებით––ჰაპტური არე (ინდექსი-––-3, 6). 

ცხრილიდან ისიც აშკარად ჩანს, რომ სუქცესიურ პირობ- 

ებში მონაცვლეობათა მაღალი დონის კლასების (1X-–-X) მაჩ- 

ვენებლები შედარებით მეტია საერთოდ, ვიდრე სიმულტანუ- 

რი პირობების ამავე მაღალი მონაცვლეობის ვარიანტთა კლა- 

სების მაჩვენებლები. ამასთანავე, პირველი ორი მცირე მონა- 

ცვლეობის ვარიანტთა კლასების მაჩვენებლები შედარებით 

მცირეა, ვიდრე სიმულტანუო პირობებში, დანარჩენი შემთხვე- 

ვების დიდი რაოდენობა სუქცესიურ პირობებში გაფანტულია 
შუალედ ვარიანტთა კლასებძი მეტი რაოდენობით, გიდრე სი- 

მულტანურს პირობებში. ამ მხრივ, როგორც ცხრილიდან ჩანს, 

არეთა შორისაც საკმაო განსხვავებულობა დასტურდება. მაგ- 

რამ ჩვენ ამაზე არ შევჩერდებით და მოკლედ აღვნიშნავთ შემ–- 

დეგს. რაც ცხრილიდან ძირითადი კანონსომიერების სახით გა– 

მომდინარეობს, 

განწყობის მონაცვლეობა ინტერინდივიდუალურად საკმა– 

ოდ გარიაციულია ორივე შემთხვევაში. სუქცესიურ პირობებ- 

ში იგი ნაკლები ინტერინდიგიდუალური ვარიაციულობით ხა- 

სიათდება, ვიდრე სიმულტანურში. ორივე შემთხვევაში მო–- 

ნაცვლეობის გავრცელებულობა მეტია პირველ და მეორე ვა- 

რიანტთა კლასებში, ვიდრე შემდეგ საშუალო მონაცვლეობის 

კლასებში. მაგრამ სუქცესიურ პირობებში ასეთი (IL--ILI კლა–- 
სი) ნაკლებია საეროთდ, ვიდრე სიმულტანურ პირობებში. 
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მაღალი მონაცვლეობის მაჩვენებლები კი, პირიქით. სუქცესი- 

ურ პირობებში მეტია, ვიდრე სიმულტანურში. ყველა აღნიშ– 

ნული მომენტი აგრეთვე უ5და მიუთითებდეს სუქცესიურ პი- 

რობებში ფიქსირებული განწყობის მეტ შინაფაზურ დინამი–- 
კურობაზე. 

ორივე პირობებში და ყველა არემი არსებობს მონაცვლე- 
ობის მიხედვით ცდის პირთა დიფერენციაციის საკმაოდ დიდი 

შესაძლებლობა.



თავი IV 

ფიქსირებული განწყობის აღკვეთის პროცესი 

§ 1. ფაზების თანმიჟოლების საკითხი უტოლობის 

განწყობიდან ტოლობის განწყობაზე გადასვლისას 

ბ. ხაჭაპურიძემ ფიქსირებული განწყობის აღკვეთის პრო- 

ცესის შესწავლისას სიმულტანუოი მიმართების ცდებში პირ- 

ველმა დაადგინა, რომ უტოლობის მიმართებაზე ფიქსირებუ- 

ლი განწყობა, სანამ იგი ტოლობის მიმართების ადექვატურ 
აღქმის განწყობას დაუთმობდეს ადგილს, საკმაოდ რთულ გხას 

გაივლის და ფაზურ ხასიათს ატარებს!. იგი ორ ფაზას შეიცავს: 

პირველს –თანმიყოლებითი კონტრასტული ილუზიების დადა- 
სტურების ფაზასა და მეორეს,––სადაც კომნტოასტული ილუ- 

ზიების გვერდით ადექვატური აღქმის ტესდენციაც იჩენს თავს 

და. ზოგ შემთხვევაში, ასიმილატულრი ილუზიებიც. ერთი სი- 
ტყვით, მეორე ფაზაში ადექვატური და არაადექვატური აღქმის 

ტენდენციის მონაცვლეობის ნაირსახეობასთან გვაქვს საქმე. 

არაადექვატური აღქმის ტენდენცია თანდათან ადგილს უთ- 

მობს ადექვატური აღქმის ტენდენციას, დაბოლოს, ცდის 

პირი გადადის მესამე ფაზაში ტოლობის დადასტურების-–-ადე–- 
ქვატური აღქმის განწყობის–--ფაზაში, რის შემდეგ განწყობა 

აღკვეთილად ითვლება მოცემული მომეხსტისათვის, 
აღსანიშნავია, რომ ბ. ხაჭაპურიძე მეორე ფაზის გამოვ- 

ლენაში-–ადექვატურისა და არაადექვატური აღქმის მონაც- 

ვლეობაში––ტიპიურად და არსებითად თვლის იმ საფეხურს, 

|! ბ ხაჭქაპერიძე, განწყობათ“ ურთიერთ უეცელის ზორი 
ხასიათი, „მასალები“, ტ. 1, გე. 101. 102105, ეცვლი ფახუო 
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რორეს კონტრასტული ირუზიეების გვერღლით აღეკვატური აღ- 
ქმის ტენდენცია იჩენს თავს!. ამ გამოკვლევის მიხედვით ისეთი 

ცდის პირებიც გვხვდება, რომელთაც მეორე ფაზაში ასიმილა- 

ტური და კონტრასტული ილეზსიების მონაცვლეობა ან კიდევ 

კონტრასტული, ასიმილატური ილუზიებისა ღა ადექვატური 
აღქმის ტენდენციის მონაცვლეობა (სამწევრიანი რხევის ტიპე- 

ბი) ახასიათებთ. 

ბ. ხაჭაპურიძის აღნიშნული გამოკვლევის შემდეგ გ»ხწყო- 
ბის მოქმედების ფაზური ხასიათი მრავალი მკვლევარეს მიერ 

იქნა დადასტურებული სხვადასხვა პირობებისა და ცდების გან– 

სხვავებულ ვარიანტებში (%. ხოჯავა––აბსტრაქტულ მიმართე–- 

ბაზე, რ, ნათაძე –- წარმოდგენით ფიქსირებულ განწყობაზე, 
ი, ბჟალავა –- პათოლოგიურ მასალაზე; ვლ. მნორაკიძის, 
ნ. ელიავას, აკ. ავალიშვილის, ქ. მდივნის და ნ. ადამაშვილის 

გამოკვლევებში). 
დ. უზნაძე, ამ გამოკვლევებზე დაყრდნობით. იმ დასკვნაძდე 

მივიდა, რომ ოდენობით მიმართებაზე ფიქსირებული უტოლო- 

ბის განწყობის მოქმედება სამ ძირითად ფაზას გაივლის. სან.აჰ 

იგი ტოლობის მიმართების ადექვატური აღქმის ფაზაზე (IV ფა- 

საზე) გადავიდოდეს. 

«1. კონტრასტული ილუზიების ფაზა. 

2. ასიმილაციური ილუზიების მონაწილეობის ფაზა. 

5. ტოლობის მონაწილეობის ფაზა“?. 
ამავე აზრს იმეორებს იგი თავის უ/ ნასენე(ო ეამ“იკელე- 

ვაში განწყობის მოქმედების ფაზების შესახებ და ი:ა:) მიუ- 
თითებს იმაზე, რომ, „რა თქმა უნდა. თეორიულად განწყობის 

რეგრესიული მსვლელობის ფაზათა გაცილებით მეტი რიცავის 
დაშვება შეგვეძლო, მაგრამ ფაქტიურად. ჩვეულებრივ ჩვენ 

ამ სამი ფაზის გამოვლენის მოწმენი ვართ“-ო), 

ჩვენც. ამ შემთხვევაში. ჩვენი მასალების მიხედვით. ფა- 

ქტიური მდგომარეობის არსი გვაინტერესებს, განსაკუთრებით 

  

! იხ, „მასალები, ტიპიური სქემა. გვ. 101. 
2? დ. უზნაძე, „ზოგადი ფსიქოლოგია", თბილისი. 19<0. გე. 84. 

ძვლების. უზ ნა ე. „განწყობის ფსიქოლოგიის ექსპერიმენტული საფუ- 
ი. გქ. –-60. 
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კი პირველი კონტრასტული ილუზიების მომდევნო-- მეორე 

ფახის ოაგვარობის საკითხი. 

დ. უზნაძის აზრით, თანმიყოლებითი კონტრასტული ილუ- 
ზიების 1 ფაზის მომყოლ ფაზაშმში--„ასიმილატური ილუზი- 

ების მონაწილეობის ფაზა“-ში ასიმილატური ილე- 
ზიები მონაწილეობენ მხოლოდ კონტრას- 

ტულ ილუზიებთან, ადექვატური აღქმის 

მონაწილეობას კი ამ ფაზაში ადგილი არ 

აქვს. ამავე ფაზაში ასიმილატური ილუზიები თანდათან გა- 

ბატონ 'აბიან, დაბოლოს, მესამე ფაზაში ასიმილატური ილუე- 

ზიების. გვერდით გაჩნდება ადექვატური აღქმის ტენდენცი:, 

უკანასკნელის თანდათან გაბატონებით ასიმილატური ილუ- 

ზიები ქრებიან და გზას უთმობენ კრიტიკული სიტუაციის 

(ტოლობის სიტუაციის) ადექვატური აღქმის ტენდენციას, 
უტოლობის განწყობა აღკვეთილია მოცემული მომენტისათვის 
(IV ფაზა). 

რა მდგომარეობაა ჩვენი მასალების მიხედვით? 

ჩვენი მასალების გულდასმითი ანალიზი გვიჩეგენებს, რომ 

ფაქტიურად ფაზების სხვაგვარ თანმიმდევრობასთან უნდა 

გვქონდეს საქმე როგორც სუქცესიურ მიმართებაზე. ისე სი- 

მულტანურ მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობის მოქმე– 

დებაში. 

ამ შემთხვევაში მეორე ფახისათვის (ტიპიურად გავრცე- 

ლებული) არსებითი ნიშანი ისაა, რომ კონტრასტული ილოზი- 

ების გვერდით გზადაგხა ადექვატური აღქმის ტენდენცია 

იჩენს თავს. თანდათან ეს ტენდენცია მატულობს და, ბოლოს, 

იწყება მესამე ფაზა, სადაც კონტრასტული ილუზიისა და 

ადექვატური აღქმის ტენდენციის გვერდით ასიმილატური 

ილუზიებიც ჩნდება (ზოგ შემთხვევაში ასიმილატური ილუზი- 

ები მატულობს, მაგრამ სრულ გაბატონებაზე იგი იშვიათად 

გადადის) დაბოლოს, უშუალოდ ადექვატური აღქმის ტენ- 

დენცია დადგინდება უტოლობის განწყობა აღიკვეთება (IV 

ფაზა). ამრიგად, ჩვენი მასალების მიხედვით მეორე ფაზაში 

კონტრასტული ილუზიების გვერდით ასიმილაციურის ნაცვლად 
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10. ა. კინწურაშვილი



ადექვატური აღქმის ტენდენცია იჩენს თავს (+ = ნარევი 

ფაზა). 

“ბ, ხაჭაპურიძის _აღნიშნულ გამოკვლევაში არ არის დას- 

მული. საკითხი + = ნარევი ფაზის, + –- ნარევი ფაზის თუ 

სხვათა ურთიერთისგან ზუსტი დიფერენცირების შესახებ, ვი- 

ნაიდა5 კი თანმიყოლებითი კონტრასტული ილუზიების შეწ- 
ყკეტის შემდეგ ყოველგვარ გამოვლინებას მეორე ფაზის ნა- 
ირსახეობად თვლის. 

ახლა ვნახოთ ჩვენი მასალები. როგორც I 20 ცხსრილიდა?ზ 

ჩანს, სუქცესიურ მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობის შემ- 

თხაევაში 1 თანმიყოლებითი კონტრასტული ილაეზიების ფა- 

ზა უშუალოდ მოსდევს (ან თავიდანვე ჩნდება) ისეთი ფაზა, 

რღოკა კონტრასტულ ილუზიებთან გზადაგზა ადექვატური 

აღქმა გამოერევა (+ =). ეს ახასიათებს ცდის პირთა 

43%-ს. 

ისეთი ფაზა კი, როცა I ფაზის შემდეგ ან თავიდანვე კონ- 
ტრასტოლი ილოზიების გვერდით მარტოოდენ ასიმილაციური 

ილუზიები მონაცვლეობენ, ცდის პირთა მხოლოდ 7,5%-ს ახა- 

სისთებს (დაახლოებით 6-ჯერ ნაკლები). 

თუ ცალკე არეების გზით ფიქსირებული განწყობის მონა- 
ცემებსს დავაკვირდებით ანალოგიურ მდგომარეობასთან 

გეაქვს საქმე: აქ მაგალითად ოპტიკურ არეში + := ფაზა წარ- 

მოდგენილია 47%-ით, + –-– 2%-ით (23-ჯერ ნაკლები), ჰაპ- 

ტურ არეში + = ფაზა წარმოდგენილია –– 36%-ით, +- –.- 

20% -ით (2-ჯერ ნაკლები), კუნთურ არეში კი + = ფაზა 

წარმოდგენილია –-42%--ით, + --5%ი-ით (7-ჯერ ნაკლები). 

კსრილში წარმოდგენილია დანარჩენი ვარიანტებიც: ასი- 

“ სური ილუზია ნარევი მოქმედების სამი ვარიანტიდან 

(+ =. –- = და + –- ვარიანტები), ამ “შემოხეეიაში 
ვე ავის მხოლოდ უკანასკნელ + -- ნარევ ვარიანტს აქვს 

მიიმეხელობა. აღნიშნულიდან აშკარად ჩანს, რომ, ჩვენი მო- 

საცემების მიხედვით, ცდის პირთა საკმაოდ დიდ უმრავლე- 

სობას თანმიყოლებითი კონტრასტული ილუზიების I ფაზის 
შემდებ, ან თავიდანვე პირველი ფახის გავლის გარეშე, –– 

უფრო მეტად კონტრასტულ ილუზიებთან ადექვატური აღ- 
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ქმის ნარევი ფაზა (+ =) ახასიათებს, ვიდრე კონტრასტულ 
ილუზიებთან ასიმილაციური ილუზიების ნარევი (+ –.) 

ფაზა. ამიტომ უდავოდ უნდა მივიღოთ, რომ ამ შემთხვევაში 

წინამორბედ ადრეულ II ფაზად + = ნარევი ფახა უნდა 

ჩაითვალოს და არა + –- ნარევი ფაზა. 

როგორც ამავე ცხრილიდან ჩანს, ფახების ასეთი თანმი- 

ყოლება არაა სპეციფიკური მხოლოდ სუქცესიურ მიმართე- 
ბაზე ფიქსირებული განწყობისათვის (ეს რომ ასე ყოფილი- 

ყო, ეს ფაქტი ძნელად გასაგები იქნებოდა), არამედ, პირი- 

ქით, ფაზების ასეთი თანმიმდევრობა უფრო აშკარად და 

გამოკვეთილად სიმულტანურო მიმართებაზე ფიქსირებული 

განყობის შემთხვევაში ჩანს. ყველა არის სუმარული მაჩვე- 
ნებლებით პირველ ფაზას უშუალოდ მოსდევს ან თავიდანვე 
ადექვატური აღქმანარევი კონტრასტული ილუზიების (+ =) 

ფაზა ჩსდება 53%-ით, ხოლო ასიმილატური ილუზიისა და 

კონტოასტული ილუზიების ნარევი ფაზა (+ –-.) კი 7,6%--ით 

დასრურდღება (დაახლოებით 10-ჯეირ ნა(:ლები). თუ აქაც ამ 

მხრივ ცალკეულ არეთა მონაცემებს შევადარებთ, ეს კანონ- 

ზომიერება უფრო გამოკვეთილად გამოჩნდება: ოპტიკურ 

არეში პირველ ფაზას უშუალოდ მოსდევს ან თავიდანვე 

+ = ნარევი ფახა ჩნდება C62,5%-ით, + – ფახა კი 
51/ი-ით (13-ჯერ ნაკლები); პაპტურ არეში პირველი ვარიანტი 

ახასიათებს ცღის პირთა 60%-ს, მეორე ვარიანტი კი სულ არ 

გვხჭდება; კუნთურ არეში კი პირველი ვარიანტი ახასიათებს 

«2<0%-ს, მეორე ვარიანტი /ი 5%/ა-ს (დაახლოებით 10-ჯერ ნაკ- 

ლები). 

პირველი ღაზის შემდე მომდევნო ან თავიდანვე მოქმედი 

ასიმილაციანარეეი მოქმერებე·- ისეთი ვარიანტები, როცა 

კონტრასტულ ილუზიასთა: ასიმილაციური ილუზიები და 

ადექვტური აღქმებიც მონაცვლეობენ ერთდროულად 
+ –- =) და ისეთი, როცა მაოლოდ ასიმილატური ილუზი- 

ებისა და ადექვატური აღქმების მონაცვლეობა ხდება (–– =), 

როკორც ცხრილიდან ჩანს. ესოდენ მცირე მაჩვენებლები 

–
 

ვარიანტთან შედარებით), რომ მისი 
ღC 

გვხდება (+ = ნარევ 
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წინა (11) ფაზაში გადმოტანის საკითხის დაყენებაც კი ყოვ- 

ლად გაუმართლებელი იქნებოდა. 

ჩვენიმასალებისმიხედვით უდავოდ მე- 
იძლება მივიჩნიოთ, რომ თანმიყოლებითი 
კონტრასტული ილეზიების ()) ფაზას უშმუ- 
ალოდ მოჰყვება ან თავიდანვე იწყება 
უპირატესად განწყობის მოქმედების ისე- 

თი ფაზა, როცა კონტრასტული ილუზიების 
გვერდით გზადაგზა ადექვატური აღქმის 
ტენდენცია მონაცვლეობს (+ =); ამიტომ 
აშკარაა, რომ ეს უკანასკნელი უნდა ჩ»- 
ითვალოს პირველი ფაზის შემდეგ მომ- 
დევნო პირველ–წინამორბედ ფაზად (და 
მაშასადამე II ფაზად) და არა, პირიქით, 

+ -– ნარევი ფაზა, რომელიც იშვიათად 

გვხვდება პირველი ფაზის შემდეგ ანთავი- 

დანვე განწყობის დასაწყისში. 

როგორც აღვნიშნეთ, + –- ნარევი ვარიანტი ძალზე დაბა- 

ლი ში % მაჩვენებლებითაა წარმოდგენილი, როგორც პირვე- 
ლი ფახის შემდეგ. ისე დასაწყისში. ასეთივე დაბალი % % მა- 

ჩვენებლებით არის წარმოდგენილი + –-= ნარევი და –– = 
ნარევი ვარიანტებიც. ამიტომ შესაძლებელია ეს ვარიანტები, 
ე. ი. საერთოდ ასიმილაციური ილუზია ნარევი განწყობის 
მოქმედების ყველა ვარიანტი (ნაირსახეობა) მომდევნო მესამე 

ფაზად ჩავთვალოთ და მას დავუმატოთ განწყობის მოქმედე- 
ბის ის ვარიანტი, როცა მეორე + = ნარევ ფაზას უშუალოდ 

მოჰყვება ასიმილატური ილუზია ნარევი განწყობის მოქმედე- 

ბის ყველა ნაირსახეობა. ეს შესაძლებელი და აუცილებელიც 
არის იმიტომ, რომ უმრავლეს შემთხვევაში და ძირითადად 

ისეთი ფაზა, რომელშიც ასიმილაციური ილუზიები გამოერევა 

კონტრასტულ ან ადექვატურ აღქმასთან, ბოლო IV ფაზას 

(ადექვატური აღქმის სავსებით გაბატონებულ ფაზას) უხ- 

წრებს წინ და კონტრასტულ ილუზიასთან ნარევ ადექვატურ 
აღქმას მოჰყვება, 

ფაზების ასეთი დალაგების შემთხვევაში ცდის პირთა შმემ- 
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დეგ განაწილებას ვხვდებით: როგორც #21 ცხრილიდან ჩანს, 

მეორე და მესამე ფაზა ყველა შემთხვევაში საკმაო რაოდენო- 

ბითაა წარმოდგენილი და გეგმაზომიერად არის განაწილებუ- 

ლი. სუმარული მაჩვენებლებით, სუქცესიურ პირობებში, LL 

ფცხიანები საერთოდ 43,5%-თაა წარმოდგენილი, მესამე ფა- 
ზიანები კი მეტად 56.5%-ით. იგივე კანონზომიერებაა ცალკე 

არეების მონაცემთა შედარებისას. 

აქედან ორივე –– მეორე და მესამე ფაზის მქონე ცდის 
პირები, ერთდროულად მცირე, მაგრამ შესამჩნევი რაოდე–- 

ნობით გვხვდება --15%. ცალკეულ არეებშიც დაახლოებით 

ასეთივე შეფარდებაა მოცემული. 

მხოლოდ მეორე ფაზის გამომვლენი და მესამე ფაზის არ- 

მქოსე ცდის პირები 28,5%-ია; პირიქით, ცდის პირები, რო- 

მელთაც მესამე ფაზა აქვთ მხოლოდ და მეორე კი არა, შედა– 

რებით მეტია. ამ შემთხვევაში –– 38%. კუნთურსა და 

ჰაპტურ არეში კანონზომიერება ანალოგიურია, ოპტი- 

კურ არეში კი მხოლოდ მეორე ფაზიანთა რაოდენობაა 

მეტი, მესამე ფაზიანებთან შედარებით (349%---29ი/'-თან). ამ 

არის კანონზომიერებიდან გასვლა შეიძლება იმას მიეწეროს, 

რომ აქ ორი სერიის ცდების სუმარული მაჩვენებლებია წარ- 

მოდგენილი ეპიდიასკოპიურისა და ტაქისტოსკოპიურის გზით. 

ცალკე ტაქისტოსკოპიური ცდების შედეგები (50 ც.პ.) 

ამავე წესით რომ დავალაგოთ, მაშინ სამივე არეში ანალოგი- 

ური კანონზომიერება გვექნება. სახელდობრ: მესამე ფაზი- 

ანები ყველგან აშკარად ჭარბი იქნება მეორე ფაზიანთა რაო- 
დენობაზე (ტაქისტოსკოპიური ცდებით 50% –– 38%-თან). 

ასევე მხოლოდ მესამე ფაზიანთა რაოდენობა შესამჩნევად 

მეტია მხოლოდ მეორე ფაზიანთა რაოდენობასთან შედარე- 

ბით (34%--–22% -თან). მაშასადამე. კანონზომიერება აქაც ანა– 

ლოგიურია ამავე პირობების კუნთური და ჰაპტური არეებისა 

(იხ ცხრილი M# 21 ბ), ხოლო ამ შემთხვევაში ოპტიკური 

არის საერთო კანონზომიერებიდან გასვლის საკითხი შეიძ- 
ლება მოხსნილად ჩაითვალოს. 

იმავე #M 21 ცხრილში წარმოდგენილი სიმულტანური მი- 

მართები“ ცდებში შედარებით გამოკვეთილად და აშკა- 
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რად ჩანს ფაზების ასეთი დალაგების უპირატესობა. ამ “მიემ- 

თხვევაში მეორე ფაზიანთა რაოდენობა 54,3% უდრის, ხო- 

ლო მესამე ფაზიანთა რაოდენობა კი საკმაოდ ნა, 

ლებს -– -36,2%-ს. ცალ-ცალკე ოპტიკურსა და ჰაპტურ არეში 

კანონზომიერება ანალოგიურია, მხოლოდ კუნთურ არეში გა- 

მონაკლისის სახით მესამე ფაზიანთა რაოდენობა სჭარბობს 

ამ შემთხვევაში მეორე ფაზიანთა რაოდენობას. ერთდროუ- 

ცხრილი #2. 

მეორე და მესამე ფაზების განაწილება ფაზების 

ჩვენი განლაგების შემთხვევაში (%%) 
  

  

    

      
  

  

პირობები. სუქცესიური სიმულტანური 

არე ოპტ, ჰაპტ. 'კუნთ. ს უ ლ ოპგ. | პაპტ. | კუნთ. | ს უ – 

ც. პ. რ. | 100 50 50 200 40 25 : 40 105 

ფაზები ' 
II ფაზიანი #7 | 36 | 42 | 430 | 625. 62 | 40 ! 54.3 
III ფაზიანი 49 54 74 | 565 | 3732 12 50 ! 36.2 

აქედან : 
II და III ფაზ. | 
ერთდ .|)| 13 12 24 | 150 | 20 4 | 12.5| 13,5 

მხ. II ფ-ნი .)| 34 24 18 | 28.5 | 42,5| 60 | 27,5 | 4),0 
მხ. III ფ-ნი .| 29 44 50 | 38,0 | 17,5 | 12 | 37,5 | 23.8 

არა აქვთ 

1I და III ფაზა) 24 20 8 18,5 20 24 22,5 | 21.9               
ლად II და III ფაზა რომ ახასიათებთ, ასეთები აქაც მცი- 
რეა, მაგრამ საკმაო რაოდენობითაა წარმოდგენილი –-13,3%. 
ასევე მცირე, მაგრამ საკმაო რაოდენობითაა იგი წარმოდგე- 
ხილი ცალკე არეებში (20--4--12,5%/-ით) რაც შეეხება 

მხოლოდ მეორე და მხოლოდ მესამე ფაზიანთა რაოდენობას, 

აქ სუქცესიურ პირობებთან განსხვავებით მხოლოდ მეო%ე 

ფაზიანები სჭარბობს საერთოდ მხოლოდ მესამე ფაზიაწთა 

რაოდენობას (41%--22,8მ%ი-თან) ოპტიკურსა და ჰაპტურ 

არეებში კანონზომიერება ანალოგიურია, კუნთურში კი გამო- 
ნაკლისის სახით მხოლოდ მესამე ფაზიანთა რაოდენობა მეტი. 
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მაჩვენებლებითაა წარმოდგენილი. ეს ფაქტი (საერთო კანოხ- 

ზომიერებიდან ამ შემთხვევაში კუნთური არის გასვლა), ჩვენი 

აზრით. შეიძლება იმით იყოს შეპირობებული, რომ კუნთური 

გზით შედარებისას (სიმძიმის შედარება) სიმულტანური ზე- 

დარების კრიტიკულ ცდებში ცდის პირებს მეტი მერყეობის 

შესაძლებლობა აქვთ, ვიდრე ჰაპტურსა და ოპტიკური შედა- 

ცხრილი # 2)ბ 

მეორე და მესამე ფაზიანთა განაწილება ოპტიკურ არეში 

ტაქისტოსკოპიური ცდების მიხედვით (სუქცესიურ 

  

  
  

  

  

  

  
    

პირობებში) 

C 35 | - _ - | –= - 
რ ლ = = = + 
ლ %-C C C 

«<C %5 2? | ლ0.“%ი9 CV “ლ –V “რ 8 CV 
ი C – | “L1-=096 C LC C - <9 _. 
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რების ცდებში და მერყეობის ეს მეტი შესაძლებლობა ზრდის 

სამწევრიან რხევას (+ –-– =), რაც წარმოდგენილია ჩვენი 
დალაგებით მესამე ფაზაში და რაც ადიდებს მხოლოდ მე- 

სამფაზიანთა რაოდენობას მხოლოდ მეორე 

ფაზია ნ თ ა რაოდენობასთან შედარებით. სამწევრიანი რხე– 

ვა რომ მეტადაა წარმოდგენილი კუნთურ არეში, ვიდრე ჰაპტ- 

ურსა და ოპტიკურში, ეს ჩანს # 20 ცხრილიდან. 

ცხრილში კიდევ ერთი გარემოება იქცევს ყურადღებას. 

სახელდობრ ის, რომ როგორც საერთოდ ისე ცალკეულ არე- 

ებში სიმულტანურ პირობებში მესამე ფაზიანთა რაოდენო- 

ბა შედარებით ნაკლებია (მხოლოდ მესამე და მხოლოდ 'მეო– 
რე ფაზიანთა შედარებისას). ეიდრე მეორე ფაზ-ანთა რაო- 

დენობა. ჩვენი ცდებითაც აშკარად დასტურდება (ადრე ეს 
შემჩნეული იყო გრ. ხმალაძის მიერაც), რომ სუქცესიურ 
აამართებაზე ნაკლები აგზნებადობისა და “ნაკლები სიმ- 
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ტკიცის განწყობა მუშავდება. აქედან გამოდის, რომ სიმულ- 

ტანურ მიმართებაზე – იქ, სადაც განწყობა. მეტი აგზნება- 
დოგისა და სიმტკიცისა,ა მეორე ფაზა (+= ფაზა) უფრო 

ჭარბადაა წარმოდგენილი, ვირდე ნაკლებად მტკიცე და ჩა- 

მოყალიბებულ (სუქცესიური მიმართება) განწყობის შემ- 

თხვევაში. აქედან შეიძლება დავასკვნათ, რომ მტკიცე და 

გარკვეული განწყობის შემთხვევისათვის“ მეორე ფაზის 

(+ =) გავლა სპეციფიკურ ნიშნად შეიძლება ჩაითვალოს და 
მისი გამოტოვება საქმის ნამდვილ ვითარებას ვერ გამოხა- 

ტავს. + = ფაზა რომ ცალკე ფაზად არ მიგვეჩნია, ძალზე დიდი 

შემთხვევები განწყობის ნაირსახეობიდან ყურადღების გარეშე 
დაგერჩებოდა. 

თუ ასიმილაციური და კონტრასტული ილუზიანარევ შემ- 

თხვევებს მ.ორე ფაზად ჩავთვლიდით და შემდეგ კონტრას- 

ტული ილუზიების თანდათან გამორიცხვით ასიმილაციური 

ილუზიის გახშირებას და შემდეგ მასთან ადექვატური აღ- 
ქმის მონაცვლეობის გახშირებისა და გაბატონების ფაზით IV 
ფაზაზე გადავიდოდით, + = შემთხვევებისათვისს ფაზათა 

განრიგში ადგილი არ დაგვრჩებოდა. ეს არც ხდება, და ხომ 

არ შეიძლება ბოლო ფაზაში ასიმილატური ილუზიების გაბა- 
ტონების შემდეგ აღკვეთამდე მისულ განწყობაში ისევ კონტ- 

რასტული ილუზიებისა და ადექვატური აღქმის ნარევი ფაზა 

დაგვეშვა. ადექვატური აღქმისა და კონტრასტული ილუზი” 
ების ნარევი ფაზა, განწყობის მოქმედებაში უდავო ფაქტია 
და იგი ცალკე ფაზად უნდა ჩაითვალოს. ნორმალური ცდის 
პირების შემთხვევაში, ფაზათა თანმიმდევრობაში, მას ადგი- 
ლია აქვს ფაქტიურად და უნდა მიეჩინოს ასეთი რამ კიდეც 

მასალის დამუშავებისას. 
როგორც ჩვენი მასალებიდან ჩანს, მისი ადგილი მეორეა. 

ფაზათა სხვანაირი განლაგების შემთხვევაში, –– რომ მეორე 
ფაზად +-- ფაზა ჩაგვეთვალა –- მეორე ფაზიანთა რაოდე- 

ნობა იშვიათობა იქნებოდა საერთოდ III ფაზიანებთან შე- 

დარებით და განსაკუთრებით, ფაზათა ჩვენი დალაგების მი- 
ხედვით, II ფაზიანებთან შედარებით. სახელდობრ, სუქცე- 

სიურ მიმართებაზე მეორე ფაზიანები აღმოჩნდებოდა––7,5"/0, 
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სიმულტანურ მიმართებაზე კი -- 7.6. რაც საქმის ნამდვილ 
ვითარებას ვერ გამოზატავდა. ვიმეორებთ. ასეთ შემთხვევა- 

ში + = ნარევი ფაზის უამრავი შემთხვევებისათვის პრინცი- 

პულად ადგილი არც დაგვრჩებოდა და ფაქტიურად ფაზათა 

რიგში მისი სადმე მოთაესება მოუხერხებელი იქნებოდა. ამი– 

ტომაა, ალბათ. რომ ნორმალურ ცდის პირებზე ჩატარებულ 

კველა სხვა გამოკვლევის მიხედვით მეორე ფაზიან ცდის 

პირების რაოდენობა იშვიათობას წარმოადგენს (4 ფახიან 

კლასიფიკაციაში), გარდა ბ. ხაჭაპურიძის გამოკვლევისა (3 ფა- 

ზიანი კლასიფიკაციით). 

ამ საკითხის უფრო ნათელსაყოფად მოვიტანოთ სქემების 

საზით ცალკეულ ცლღის პირთა განწყობის მოქმედების ნიმუ- 
შები §M 1--2--.3--4–5 -6 და #,. 7 სქემებს. 

სქემა #I. 

' 

-LI. ==3, -L2, =2. 1. +LI, =1., +2, =1, --1,. = 

=3. – I, -LI, =4, +2, 1, =3, +I, =2, ––1, =5. + 
+L, =5, +1, =3, –), +1, =1, –-1, =2, -L2, ==10. 

(L ფაზა--14 ექსპ., 1I ფაზა--–-17 ექსპ.. III ფაზა-–-49 ექსპ; 

საერთო ხანგრძლივობა-–80 ექსპ.) 

სუქცესიური პირობები: +9,--–-1, +1, =2,-–1,=10. 

(1 ფაზა---9 ექსპ., I „ფაზა--0.. III ფაზა--5 ექსპ., საერთო 

რაეგრძლივობა -14 ექსპ.) 

ა 
LM 

სიმულტაზური პირობები: +14. --2, “+ 2. =2, -L2. = 
I 

51 სქემის ანალიზი რომ მოვახდინოთ. შემდეგ სურათს 

მივილებთ: ცდის პირი სიმულტანურ პირობებში ავლენს შე- 

დარებით მეტი აღგზნებადობისა და სიმტკიცის განწყობას. 

პირეელი მტკიცე (+14) და ხანგრძლივი პირველფაზიანი 

მოქმედების შემდეგ განვლის ორივე––მეორე და მესამე---ფა- 

ზას, სანამ განწყობა საბოლოოდ აღიკვეთებოდეს. განწყობა 

ამ შემთხვევაში შედარებით დიდი ხანგრძლივობისაა (80-–ექს- 

პოზიცია). ცდის პირს აქვს საკმაო ხანგრძლივობის (17 ექს- 

პოზიცია) მეორე ფაზიანი მოქმედება. სადაც თანმიმდევრო- 

ბით + = ცვლის ურთიერთს, მაგრამ ტოლობის გაბატონე- 
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ბასთან ჯერ კიდევ არა გვაქვს საქმე და არც ასიმილაციური 
ილუზიები ჩანს, ამ ფაზხაში საერთოდ ილუზია გვხვდება 

7-ჯერ. = კი 10-ჯერ. უნდა გვეფიქრა, რომ განწყობა აღკვეთი–- 

საკენ მიდის, მაგრამ იწყება მესამე ფაზა, ჩნდება განწყობის 
დასუსტების ახალი ნიშანი––ილუზია, სადაც + ილუზიები 

მაინც არ იკარგება და განწყობა ხელახლა განაგრძობს ხანგრძ- 
ლივ მოქმედებას. ამ მესამე ფაზის ხანგრძლივობა სულ 49 კრი–- 

ტიკულ ექსპოზიციას უდრის; მასში სამწევრიან (+-–-=) რხე- 

ვასთან გვაქვს საქმე განწყობის მთელი მოქმედების გასწვრივ 

და––ილუზიები ადექვატური აღქმის გამოვლენაში გზადაგზა 

კანონზომიერი თანმიყოლებით ჩაენაცვლებიან კონტრასტულ 

ილუზიებს, ასეთი რამ განწყობის მოქმედების მთელ მანძილზე 

7-ჯერ მეორდება, მაგრამ არა თანმიყოლებით, არამედ წყვეტი- 
ლად. აქ ილუზიები. ამ მესამე ფაზამშიც, საკმაო რაოდენობითაა 

წარმოდგენილი (12). ამასთანავე მათი რიცხვი კანონზომიერად 

იზრდება და აღწევს 30-ს. თუ მეორე ფაზაში თანმიყოლებით 

ორ ადექვატურ აღქმაზე მეტი არ გვხვდება. მესამე ფაზაში, 

პირიქით, მათი რიცხვი საგრძნობლად მეტია. აქ თანმიყოლე-– 

ბით ჯეო სამი ადექვატური აღქმა გამოჩნდება. შემდე;, მას 

მოჰყვება რხევა და ოთხი ადექვატური აღქმა, ისევ საკმაო რხე- 

ვა და ორჯერადი თანმიყოლებითი ხუთი ადექვატური აღქმა. 

შემდეგ ისევ საკმაო ხნის სამწევრიანი რხევა, დაბოლოს დგე– 

ბა ადექვატური აღქმის გაბატონების IV ფაზა. მეორე და მე- 

სამე ფაზიანთა შემთხვევაში განწყობის ასეთი მოქმედება 

ტიპიურად შეიძლება მივიჩნიოთ ჩვენი მასალების მიხედვით. 

ამავე ცდის პირს სუქცესიურ პირობებში უვითარდება ამ 

პირობებისათვის საკმაოდ ძლიერი, მაგრამ სიმულტანურ პირო- 

ბებთან შედარებით დაბალი აღგზნებადობისა და ნაკლები სიმ- 

ტკიცის განწყობა. იგი ავითარებს 1 ფაზიდან მოქმედებას თან- 

მიყოლებით + 9 ილუზიით და უშუალოდ გადადის მესამე 

ფაზაზე, მისი მესამე ფაზაც მცირე ხანგრძლივობისაა (5 ექს- 

პოზიცია), სადაც იგი სამწევრიან რხევას იძლევა –-1. +1, 

=2.--) ერთხელობრივად და თანმიყოლებით 10 ადუევა- 

ტური ალქმის დადასტურებით გადადის მეოთხე ფაზამი. 

ამ ცდის პირის შემთხვევაში გამოდის. როჰ იქ. სადაც ლას 
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შედარებით ძლიერი აღგზნებადობისა და სიმტკიცის განწყობა 

უვითარდება, იგი მეორე (+ =) ფაზასაც განვლის, ხოლო ს.- 

დაც სუსტი აგზნებისა და სიმტკიცის განწყობა უვითარდება. 

(და საერთოდ ვითარდება ასეთი), მეორე (+ =) ფაზხის გარეზე 

აღწევს განწყობის აღკვეთას. როგორც დავინახავთ, ასეთი რამ, 
სიმულტანურთან შედარებით, მეტად ახასიათებს საერთოდ 

სუქცესიურ მიმართებაზე ფიქსირებულ განწყობას. 

# 2-სქემაში წარმოდგენილია ისეთი ცდის პირის ნიმუშ-, 

რომელსაც მხოლოდ მეორე ფაზა ახასიათებს და მესამე ფაზის 

გარეშე გადადის მეოთხე ფაზაზე. იგი, როგორც დავინახეთ, 

შედარებით ჭარბად გავრცელებულსა და ტიპიურ ნიმუშა 

წარმოადგენს სიმულტანური პირობებისათვის სუქცესიურთა> 

შედარებით. 

სქემა#2 

ც.პ. M#M 24/41.,-მიკ.ვახ“. ჰაპტური არე. 
სიმულტანური პირობები: +18. =5.+1. =2.+2. =18. 

(1 ფაზა 18 ექსპ.. 11 ფაზა ––-10ექსპ., 111 ფაზა --0; სა– 

ერთო ხანგრძლივობა –– 28 ექსპოზიცია). 

სუქცესიეური პირობები: +4, =2. +8. =1. +3. =10. 

(1 ფაზა--4 ექსპ., 1L ფაზა--14 ექსპ.. III ფაზა---0; საერ- 

თო ხანგრძლივობა –– 18 ექსპ.). 

წარმოდგენილი ცდის პირი სიმულტანურ პირობებში ავ“-- 

თარებს ჩვეულებრივ და შედარებით მტკიცე | ფაზიან გა5- 

წყობას (+18 ხანგრძლივობით), საერთო. ხანგრძლივობა 2525 

ექსპოზიცია. შემდეგ განწყობა თითქოს ერთბაშად უნდა ალღ-- 

კვეთოს, ხუთი ადექვატური აღქმა, მაგრამ შემდეგ ისევ გა§6- 

წყობის სუსტი მოქმედება (ე.წ. „რეციდივი“) ორჯე” ჩზედი- 

ზედ კონტრასტული ილუზიები ადექვატურ აღქმასთან ერთად. 

მცირე (10 ექსპოზიცია) ხანგრძლივობის მეორე ფაზა და ერთ- 

ბაშად მტკიცედ გაბატონებული (=18) ადექვატური აღქმი>» 
ტენდენცია, –– IV ფაზა. 

აქ ჩვენ გვაქვს აშკარად მტკიცე განწყობა-ასიმილაციური 
ილუზიანარევ მესამე ფაზის გარეშე. 

სუქცესიურ პირობებში ამავე ცდის პიოს უვითარდება იმა- 

ვე ტიპის განწყობა, მხოლოდ შედარებით სუსტი პირველფას“- 
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.საი მოქმედებით +4 (საერთოდ 18 ექსპოზიციის ხანგრძლივო- 
ბათ); შემდეგ შედარებით დიდი ხანგრძლივობის მეორეფაზიანი 
მოქმედება (+ =), სადაც თავში გამოჩნდება თანმიყოლებით 
=2 და შემდეგ ერთბაშად თანმიყოლებით +8 ილუზია, ასე 
ვთქვათ, ძლიერი ბიძგი განწყობის ჩაქრობის გზაზე, შემდეგ 

ისევ ადექვატური აღქმა, ისევ+3 ილუზია და ადექვატური 
აღქმის გაბატონებული ტენდენცია =10. (--IV ფახზა). არც 

ვოთ შემთხვევაში აქ არ გვხვდება ასიმილატური ილუზიის 

ნარევი ფაზა. 

კონტრასტული ილეზიების პირველ ფაზას ამ შემთხვევაში 

უმუალოდ მისდევს კანონხომიერად + = ნარევი II ფახა, 

რაც საერთოდ მეტად დამახასიათებელია განწყობის მოქმე- 

დებისათვის. 

სუქცესიურ მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობის შემ- 

თხვევაში საკმაოდაა წარმოდგენილი ისეთი (დის პირები, 

რომლებიც პირველი ფაზის გარეშე უშუალოდ მეორე ან მე- 

სამე ფაზიანი მოქმედებით იწყებენ. 

ასეთი ნიმუშები წარმოდგენილია # 3--4 და § სქემებში. 

სქემა#3 

ცდის პირი # 24 „ბლ. გრ", კუნთური არე. 

სუქცესიური პირობები: =2, +4, =1, +7, =1, 43 - 

– 2, 41, -– 1, = I, +1, +6. –-1, =1. –-1.+5, =4, + 
“+ 3, =60, +2. =10. 

(I ფაზა--0. II ფაზა--18 ექსპ., 11II ფაზა–-35 ექსპ., სა– 
ვ თო ხანგრძ. –-53 ექსპ). 

სქემა M#.4 
ცდის პირი M# 25/42 „მაღ.ილ“. ჰაპტური არე. 
სუქცესიური პირობები: + 1. = 1. +1. =2. +1. 13. 

(1 ფაზა 0. II ფაზა--6 ექსპ... III ფაზა –-0., საერთო 

ხაეგრძლივობა---5 ექსპოზიცია). 

სიმულტანური პირობები: +13, =2, +14, =7, +4, =1ვ. 

(L ფაზა--13 ექსპ., IL ფაზა-- 27 ექსპ. IIL ფაზა 6 
საერთო ხანგოძლივობა -––40 ექსპ.). , 

სქემა#5 
ც. პირი. # 33/39 „კენ. ოთ.“. კუნთ. არე. 
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სუქცესიური პირობები: =2, –-3, =1, –-1, =1, +1, = 

=1, 42, =8, ––1, =14. 
(1 ფაზა –--0, II ფაზა –-0, III ფაზა –-21; ექსპ. საერთრ 

ხანგრძლ. –-21 ექსპ.). 
სიმულტანური პირობები: +რირ. =1, +1. =1, +1, =1, 

-L1, =14. 
(I ფაზა ––- 6 ექსპ., II ფაზა ––- 4 ექსპ., III ფაზა+0. სა- 

ერთო ხანგრძლივობა-–-10 ექსპ.). 
# 3 სქემაში წარმოდგენილია ისეთი ცდის პირი, რომე- 

ლიც უშუალოდ იწყებს მეორე ფაზიანი მოქმედებით და მე- 

სამე ფაზის გავლით თანდათან გადადის მეოთხე ფახზაზე. მი- 

სი მეორე--ფაზიანი მოქმედება (+ =) საკმაო (18 ექსპოზი- 

ცია) ხანგრძლივობისაა. დამახასიათებელია ის, რომ ამ ფ–> 

ზაში იგი პირველად ტოლობის 2-ჯერ დადასტურების შემ- 

დეგ ერთბაშად თანმიყოლებით + 4 ილუზიას ადასტურებს 

და შემდეგ 1 ტოლობას, და ისევ მომეტებით თანმიყოლე– 

ბით 7 + ილუხიას. იქმნება ისეთი შთაბეჭდილება, განწყო- 

ბა თითქოს უფრო და უფრო მეტი სიძლიერით ვლინდება. 

ვერ მოახერხა რა პირველად საკმაო სიძლიერით გამოვლენა, 

იგი იქვე სუსტდება, ეცემა დაბლა ერთი = შემდეგ 3 + 
ილუზია და იწყება მესამე, უფრო სუსტი, ფაზა ერთბაშად 

გამოერევა 2 –– ილუზია, 5-ჯერ მომენტალურად სცვლიან 

ურთიერთს –- + = და განწყობის მოქმედება ისევ მოძალ- 

დება, ზედიზედ 6 + ილუზია, შემდეგ ისევ მონაცვლეობა 

–= შორის და ისევ თანმიყოლებით 5 + ილუზია, განწყო- 

ბის, ასე ვთქვათ, ძლიერი, უკანასკნელი გაბრძოლება და ერთ- 

ბაშად თანმიყოლებით 4 ადექვატური აღქმა, კიდევ ოდნა- 
ვი გაბრძოლება, მაგრამ არა ისეთი ძალით, შემდეგ თანმიყო- 

ლებით 6=, კიდევ განწყობის საგრძნობი ბიძგი და განწყობა 

აღიკვეთა. 10 ადექვატური აღქმა. 

როგორც ვხედავთ, მიუხედავად იმისა, რომ აქ ცდის 

პირს პირეელფახიანი მოქმედება არ გააჩნია და ამ შემთხვე–- 

ვაში მას ნაკლებ მტკიცე განწყობა ახასიათებს, განწყობის 

აღკვეთა საკმაოდ რთულ გზას გაივლის. საგულისხმო ისაა, რომ 
მისი რეგრესიული განვითარების პროცესი სწორხაზობრი- 

ვად არ მიდის 18 ექსპოზიციის ხანგრძლივობის მეორე ფა- 
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ბაში. პირველი სუსტი გამოვლენის შემდეგ იგი ორჯერ უფრო 
ნეტი ძალით შემობრუნდება და საკმაო დასუსტებით გადა- 
ღის მესამე ფაზაში. 35 ექსპოზიციის ხანგრძლივობის შედა- 

რებით სუსტ--მესამე ფაზაში იგი 5 სუსტი მონაცვლეობის 
მემდეგ პირველად ისევ ძლიერად შემობრუნდება (6 +), 

“ მაგრამ არა ისეთი ძალით, როგორც მეორე ფაზაში (7 +), 

შემდეგ შესუსტდება ამავე ფაზაში და კიდევ შემობრუნდე- 
ბა საკმაო ძალით, მაგრამ კიდევ ნაკლები სიძლიერით (5 +). 

ამის შემდეგ თავს იჩენს 4 ადექვატური აღქმა, შემდეგ გა§5- 

წყობის ოდნავი გაბრძოლება და ზედიზედ 6 ადექვატური 

აღქმა, განწყობა ერთ სუსტ ბიძგს კვლავ მისცემს და 54 ექს- 

პოზიციიდან ერთბაშად აღიკვეთება. 

#4 სქემის მიხედვით, სუქცესიურ პირობებში ცდის პი- 

რი უსუსტეს მეორე ფაზხიან მოქმედებას ავლენს, 4-ჯერ+ = 
მონაცვლეობით, განწყობა ერთბაშად აღიკვეთება მესამე 

ფაზის გავლის გარეშე. აქაც განწყობა როგორც ჩანს, არ 

ვითარრღრიბა სწორხაზობრივად: იგი მისამე ფაზის (ილოზიე- 

ბიანი ფაზის) გამოტოვებით ერთბაშად გადადის მეოთხე 

ფაზაზე. 

ამავე ცდის პირს სიმულტანურ პირობებში ახასიათებს 

ქლიერი აღგხნებადობის მტკიცე განწყობა. იგი ავლენს 

13 ექსპოზიციის ხანგრძლივობის პირველფაზიან მოქმედე- 

ბას, მეორე ფაზა იწყება 2 = დადასტურებით და მას შემდეგ 

განწყობა პირველადვე ისეთი ძალით შემობრუნდება (+14), 

ტომ პირველ ფაზას აჭარბებს ოდნავ ერთბამაღ ეცემა 
ლა თანმეყოლებით 7 = ადასტურებს; განწყობა თითქოს 

გაქრა, მაგრამ უკანასკნელად იძლევა საკმაო სიძლიერის 

ბიძგს. ასე ვთქვათ, ერთს გაიბრძოლებს, მაგოამ არა პირველი 

შემობრუნების სიძლიერით, და აქაც ერთბაშად აღიკვეთება. 
აქაც მესამე ფაზა არა გვაქეს და, მამ, აქაც განწყობის რევ- 

რესიული განვითარება სწორხაზობრივი არ არის (მეორე 

ფაზის მოქმედების მიხედვითაც ი:ი სწორხაზობრივად აო 

ვათარღება). 

#5 სქემაში ისეთი ცდის პირია წარმოდგენილი, რომელიც 

„უქცესიურ პირობებში უშუალოდ მესამე ფაზიანი მოქმედებით 
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იწყება. 21 ექსპოზიციის ხანგრძლივობის მესამე ფაზიანი მოქ- 

მედება 2=ს დადასტურებით იწყება და შემდეგ––3 ილუზიას 
ადასტურებს თანმიყოლებით. შეიძლება ითქვას, რომ განწყო- 
ბის შემობრუნების ნიშანი თუმცა სუსტი, მაგრამ აქაც გვაქვს, 

საერთოდ სუსტი სამწევრიანი რხევით. უკანასკნელ ხანებში 

ცდას პირი ზედიზედ 8= დაადასტურებს, განწყობა ოღნავ გა- 

იელვებს (ერთი ასიმალატური ილუზია) და აღიკვეთება (12 

ადექვატური აღქმა). 
ამავე ცდის პირს სიმულტანურ პირობებში ახასიათებს სა- 

შუალო სიმტკიცის განწყობა- -6 ექსპოზიციის ხანგრძლივობის 

1 ფაზიანი მოქმედება, შემდეგ ხანმოკლე, 4 ექსპოზიციის ხან–- 

გრძლივობის მეორე ფაზიანი მოქმედება და განწყობა აღიკ- 

ვეთება. 
წარმოდგენილი სქემიდან ნათლად ჩანს, რომ ადექვატური 

აღქმანარევი კონტრასტული ილუზიების ფაზა, სადაც იგი 

არის, ყოველთვის წინამორბედი ფაზაა ასიმილაციური ილუზი- 

ების ნარევი ფასისა. ასეთი მესამე ფაზა კი ან მესაე კახას 

მოჰყვება უშუალოდ და მეოთხე– ბოლო ფაზის წინ გვხვდება, 

ან თე ასეთით იწყება განწყობა (უპირატესად სუქცესიურ 

პირობებმა გგხვდება ასეთი), ეს ის ბოლო ფახაა იმთავით- 
ვე აღკვეთის პირას მისულ განწყობისა და მას უშუალოდ მე- 

ოთხე-–თანმიყოლებითი ადექვატური აღქმების ფაზა მისდევს. 

წარმოდგენილი სქემებიდან ესიც ჩანს. რომ განწყობის 

აღკვეთის, მისი რეგრესიული განვითარების, პროცესი არ 

მიმდინარეობს სწორხაზობრივად, თანდათანობითი შესუსტე- 

ბის გზით, არამედ იგი პირვე--ი შესუLტების შემდეგ სშირად 

მძლაქრად შემობრუნდება, მემდეგ ისევ შესუსტდება და ისევ 

შემლარუნლება. ასე ვთქვ:თ. გარბოძოლებს უკანასკნელადღ. და 

ერთბამად ეცემა და მოცემული მომენტისათვის გზას უთმობ!" 

ბუნებრივი პირობებისათვის უჩვეულო აღდექვატური აღქმის 

მტკიცედ ჩამოყალიბებული ტოლობის მიმართების განწყო- 

ბას, ხელოვნურ პირობებში ფიქსირებული უტოლობის გან- 
წყობის საპირისპიროდ. 

ჩვენ მიერ წარმოდგენილი მასალების 
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ანალიზის საფუძველზე შეიძლება დავას” 
ენათ, რომ განწყობის მოქმედება მისი რეგ- 

რესიული განვითარების გზაზე ცნობილ Lა- 
მი ფაზის განვლისას ფაზების თანმიმდევ- 

რობის შემდეგ სურათს იძლევა: 

1. თაჩნმიყოლებით კონტრასტული ილუზი- 

ების დადასტურების ფაზა, 

II. კონტრასტული ილეზიების გვერდით 

გზადაგზა ადექვატური აღქმის დადასტუ- 

რების (4 =) ფაზა, 

111. კონტრასტული ილუზიებისა და ადე- 

ქვატური აღქმის გვერდით ასიმილატური 
ილუზიების მონაწილეობის (+ =) ფაზა. ეს 

უკანასკნელი თავისთავში 3ნაირსახეობას 

შეიცავს; 

ა სამწევრიან რხევას-–– კონტრასტული, 

ასიმილაციური ილეზიების და ადექვატური 

აღქმის მონაცვლეობა (ჭარბად გავრცელე- 

ბული); 
ბ კონტრასტულიდააასიმილატური ილე- 

ზიების მონაცვლეობა (ორწევრიანი რხევა; 

გ. ასიმილატური ილუზიებისადა ადექვა- 

ტური აღქმის მონაცვლეობა, ეს უკანას- 

კნელი –-– ორწევრიანი რხევის ნაირსახე- 

ობა--იშვიათობას წარმოადგენს, განს”- 
კუთრებით იშვიათია იგი სიმულტანუო 

პირობებში; 

ფაზების ასე დალაგება, ჩვენი აზრით, მედარებით ზუს- 

ტად გამოხატავს საქმის ფაქტიურ ვითარებას არა მარტო 

ჩვენი და ბ, ხაჭაპურიძის მასალების მიხედვით (იგი მხოლოდ 

მეორე ფაზის საკითხში ემთხვევა ნაწილობრივ ჩვენს დალა- 

გებას). არამედ საერთოდ სხვა მკვლევართა მიერ ნორმალურ 

ცდის პირებზე მოპოებული მასალების მიხედვითაც. 

რამდენად გასაგებია ფაქტი განწყობის რეგრესიული გან- 

ვითარების პროცესში I ფაზის შემდეგ და, საერთოდ, წინა–- 
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მორბედ ფაზაღ კონტრასტული ილუზიების გგერდით ადექვა- 

ტური აღქმის და არა ასიმილატური ილუზიების გამორევისა? 

1, ფაქტიურად რომ ასე ხდება, ეს გარემოება თავის თავად 

ბევრს ლაპარაკობს მასზე, რომ ეს ფაქტი გასაგები უნდა 
იყოს, 

2. განწყობის რეგრესიული განვითარება რომ წმინდა 
სწორხაზობრივი გზით მიდიოდეს -- მიი თანდათანობითი 

დასუსტებით, მაშინ, მართლაც და, ისე უნდა მომწღარიყო, 

რომ სუსტი განწყობის დამახასიათებელი ნიშანი (ასიმილა- 

ტური ილუზია) კონტრასტული ილუზიის შემდეგ უნდა გა- 

ჩენილიყო და არა ადექვატური აღქმის შემდეგ (განწყობის 

აღკვეთის მაჩვენებელი. ნიმანი). 

დიალექტიკურ-მატერიალისტურე ფილოსოფიის თვალსა- 

სრისით განვითარება სწორსაზობრივად არ.სოდეს ან იშევია- 

ა 
ამ მხრდვ გამონაკლისს, ამიტომ შეიძლება დავუმვათ თეორი- 

2 ულადაც, რომ განწყობა პირველ შესუსტებას აელენს მეო- 

რე ფაზამი; სანამ ეს განწყობა ჯერ კიღევ საკმაო სიძლიე- 

თად მიმდინარეობს და ეტყობა არც გასაყობა წარმოადგენს 

რისაა და მას მოქმედების ძალა გააჩნი ა. ის ან ირღვევა და 
ასალ საწინა: ღმდეგო განჯ კობას. უთმობს აღგილს, და. მაშა- 

L.. (ღამე, კონტრასტელ ილუზიებზი გლენდება ანდა მომენტა- 

ლურად ინდიფერენტულ მდგომარეობაში გადავა. „განზე 

გადგება“ (ასე ვთქვათ, ჯერ კიდევ მისი საკმაო სიძლიერით 

გამოწვეული სიტლანქის გამო) ლდა შესაძლებლობას აძლევს 

როიტიკული სიტუაციის ადექვატური აღქმის გაელვებას, 

0 სტალერართ (ის. სქემები). ეს რომ ასე უნდა იყოს, 

იკიდან ჩანს, რომ ასეთი მომენტი უპირატესად ძლიერი აგ- 

საებადობისა და სიმტკიცის სიმულტანურ პირობებში მოქმედ 

განწყობას ახასიათებს. 

შემდეგ, განწყობის ასე ხშირად განზე გადგომა, ინდიფე- 
რენტულ მდგომარეობაში მისი გადასვლა და კრიტიკული 

სიტუაციის ადექვატური აღქმის განწყობის მოქმედება სუ- 

ბიექტზე შედარებით უფრო ასუსტებს განწყობას და დგება 
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ახალი მომენტი, სადაც განწყობა ისე დასუსტებულია, რომ 

იგი ძალხე სუსტი განწყობის ნიშანთვისებას, ასიმილატურ 
ილუზიასაც იძლევა, კონტრასტულისა და ადექვატური აღ- 

ქმის გვერდით. 

იწყება მესამე ფაზა, მაგრამ განწყობის განვითარება არც 
ამ ფაზაში მიდის სწორსაზობრივად, ასიმილატური ილუოზიე- 
ბის თანდათანობით გაბატონების გზით, არამედ განწყობა 
ვლინდება სელახლა მძლავრი შემობრუნებით საკმაო ხა5- 
გრძლივობის კონტრასტულ ილუზიებში, უფრო ხშირად 

გადგება განზე და გზას უთმობს მომეტებით,––უფრო მეტი და 
მეტი რაოდენობით, -- თანმიყოლებით ადექვატური აღქმის 

ტენდენციას, ასიმილატური ილუზიის გზადაგზა მონაცვლე- 
ობით და შემდეგ ერთბაშად გადადის კრიტიკული სიტუაციის 

ადექვატური აღქმის განწყობაში. 

3. დიდი ხანია შემჩნეული იყო და ჩვენს მასალებშიც 
საკმაოდ დადასტურდა შემთხვევები (განსაკუთრებით, სუქ- 
ცესიურ პირობებში), როცა განწყობა ისეთი სახის სისუს- 

ტეს ანვითარებს, რომ პირველ ფაზას არ იძლევა და კრიტი- 
კული ცდები დასაწყისში თავიდანვე იძლევა რამდენიმე 
ადექვატურ აღქმას და შემდეგ გვიჩვენებს მძლავრ კონტრას- 
რულ მოქმედებას. განწყობის პირველი შესუსტების მაჩეენებ- 
ლად რომ მასი განზე გადგომა არ ვაღიაროთ, მაშინ კრიტი- 
კული სიტუაციის მიმართ მისი ხანმოკლე ,„ინდიფერენტობა“ 
სავსებით გაუგებარი იქნებოდა. 

ვინაიდან ცდებს ჩვენ მანამ ვაგრძელებდით, ვიდრე ცდის 

ჰირი თანმიყოლებით კრიტიკული სიტუაციის 10 ადექვატურ 

აღქმას არ დაადასტურებდა, ამიტომ ჩვენ ასეთი შემთხვევების 
საკმაო მაგალითები მოგვიგროვდა. 

არის ისეთი შემთხეევა, როდესაც ცდის პირი 6 ადექვატურ 

აღქმას ადასტურებს პირველად და შემდეგ განწყობის საბო- 

ლოო აღკვეთამდე გზადაგზა საკმაოდ ძლიერ კონტრასტულ 

მოქმედებას ავლენს (იხ. სქ. ს 6---# 7). გზადაგზა კრიტიკული 

სიტუაციის ადექვატური აღქმის განწყობის. ჩანაცვლებით, ვი- 

დრე იგი ასიამილატური ილუზიების გამოვლენას დაიწყებდეს. 
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სქემა #6 

ც6. პ. #. 10 „აფრ. ში. ოპტიკური არე ეპი დ. 

ცდები. 
სუქცესიური პირობები: =6. –-3, =4, + 2, =2. +1, 

=6. L8. =2, +-I. =3. +1, =1, +6. –-2, =1, 
2, =2 -L4, =1, +2, =3 +1, =1, ––I. +1, 

= 1, –-1. =2. <2, =2, –-I, =.10, 

(L ფაზ:--0. 11 ფაზა--48 ექსპ., ILL ფაზა--29 ექაპ.. საე- 

რთო ხანგრძლ. –-7მ ექსპ.). 
სქემა #»7 

ც.პ. MX 13 „ნაბ.––ივ.“ ოპტიკერი არე, ტაკგ. ცდები. 

სუქცესიური პიროაები: =8, +3, =1. +3, =1, –-8, 

– 1, +1, =1, –-I, +2, 3, ––2. -C5. ––I, -LI. =10. 
(1 ფასა--0. IL ფაზა--24 ექსპ., 111 ფაზხა- -19 ექსპ... სა- 

ერთო სანგრძლივობა-–-43 ექსპ). 

ეს და მსგავსი ფაქტები იმაზე მიუთითებენ, რომ განწყო- 

ბის პირველი დასუსტება ჯერ კიდევ. თუ შეიძლება ასე ითქ- 

ვას, საკმაო სიძლიერის მქოზე სისუსტეა, რომელსაც სიტლან- 

ქე ახასიათებს და უკიდურეს პოლუსებში ქანაობს, კერძოდ–- 

მძლავრ გამოვლინებასა (კონტრასტული ილეზიები) და ..სავ- 
სებით აღკვეთას" შორის (განზე გადგომა ––- კრიტიკული სი- 

ტუაციის ადექვატური აღქმის განწყობისათვის ადგილის დათ- 
მობა). 

4. როგორც ვიცით, სუქცესიურ პირობებში საერთოდ სუს- 
ტი აგზნებადობისა და სიმტკიცის განწყობით ჭარბადაა წარ- 
მოდგენილი ისეთი ცდის პირები (15% ე.წ. »„უგანწყობონი:): 

რომლებიც ხელოვნურად ფიქსირებული უტოლობის. განწყო- 

ბის შემდეგ არავითარ ილუზიას არ იძლევიან და პირდაპირ 

კრიტიკულ სიტუაციის 10 და მეტ ადექვატურ აღქმას ადას- 

ტურებენ; ისინი ავლენენ ტოლობის მიმართების ადექვატური 

აღქმის ისეთ მტკიცე განწყობას, რომელიც უჩვეულოა ბუნე- 
ბრივ პირობებში წინასწარი საგანწყობო ცდების გარეშე. ეს 

ფაქტი მაშინ ჩვენ შემდეგნაირად ავხსენით; აქ საქმე გვაქვს 

არა ისეთ ცდის პირებთან, რომელთაც საერთოდ განწყობა არ 

ექმნებათ, არამედ ისეთებთან, რომელთაც ისეთი სუსტი უტო- 

ლობის განწყობა ექმნებათ, რომელსაც თუმცა კრიტიკული სი- 
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ტუაცეის ილეზიურ აღქმის უზრუნველყოფის ძალა არ შეს- 

წევს, მაგრამ ისეთი ძალა მაინც აქვს, რომ ტოლობის მიმარ- 

თების უტოლოდღ განცდის ძალზე გავრცელებული ტენდენცია 
მაინც განდევნოს და, მკვეთრად ჩამოყალიბებული უტოლო- 
ბის განწყობის საპირისპიროდ, ტოლობის მიმართების კრიტი- 
კული სიტუაციის ადექვატური აღქმის განწყობის ––- ტოლო- 

ბის განწყობის წარმოშობა უზრუნველჰყოს (ი5. თავი LI, §2). 

რად არ უნდა ვიფიქროთ, რომ სუქცესიუო მიმართებაზე 

ფიქსირებული სუსტი განწყობის ამ სახის მსგავსად საერთოდ 
პირველი ფახის მომდევნო დასუსტებაში, ერთი მხრივ, ანალო– 

გიურ მდგომარეობასთანაც გვაქვს საქმე.––მდგომარეობასთან, 

როცა განწყობა კონტრასტული ილუზიების გვერდით, ასიმი- 
ლღატუღი ილუსიების ნაცვლად, თავისი მკეეთრად ჩამოყალი- 

ბებული უტოლობის განწყობის საპირისპიროდ, ერთბაშად 

ტოლობის მიმართების კრიტიკული სიტუაციის ადექვატური 

აღქმას განავითარებს გზადაგზა, სანამ ისე დასუსტდებოდეს, 

რომ ასიმილატური ილუზიების დადასტურებასაც უზრუნველ- 

ჰყოთფთდეს, ანდა პირდაპირ გადავიდოდეს IV ფაზაში? ისიც 

ფაქტია, რომ სიმულტანურ პირობებში, იქ. სადაც შედარებით 
დიდი აგხნებადობისა და სიმტკიცის განწყობა ვითარდება, 
აღნიშნული ტიპის ცდის პირები იშვიათობას წარმოადგენენ, 
მა;რაპ უარბად გეხვდებიან ისეთი ცდის პირები (–- 20, 9% 

ე. წ. ტლანქი დინამიკური განწყობა –– იხ. ცხრ. M# 34), რომ- 

ლებიც I ფაზიდან ერთბაშად IV ფაზას –- კრიტიკული სი- 

ტეაციის ადექვატურ აღქმას ავითარებენ, თავისი მკვეთრად 

ჩამოყალიბებული უტოლობის განწყობის საპირისპიროდ (სა- 

მაგიეროდ ასეთი ცდის პირები სუქცესიურ პირობებში იშეია- 

თობაა –– 4%). ეს ფაქტიც შემდეგზე უნდა მიუთითებდეს: 

განწყობის ტიპის საერთო პლასტიკურობის შემთხვევაში I 

ფაზის შემდეგ ცდის პირი გზადაგზა რომ ჯერ ადექვატურ 

აღქმებს იძლევა, კონტრასტული ილუზიების გვერდით, გაუ- 

გებარს და უჩვეულოს არაფერს არ უნდა წარმოადგენდეს. 
5. თვით დ. უზნაძე ფაზების თანმიმდევრობის გარკვევისას 

მიუთითებს: „უნდა აღინიშნოს, რომ განწყობის რეგრესიული 

განვითარების ეს ფაზა (კონტრასტული ილუზიების გვერდით 
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ასიმილატური ილუზიების გამოვლენის ფაზა. ა.კ.) მისი ჩაქ- 

რობის ყველა შემთხვევაში როდი იჩენს თავს, უფრო 

ხშირად იგი განწყობის დაავადღებისას 

გვაქვს, მაგრამ ზოგჯერ სრულიათ ჯანმრ- 

თელ ინდივიდებშიც გვხვდება! რახი ჩვე- 
ნია. ა. კ.) 

როგორც ჩანს, დ. უზნაძე ფაზების თანმიმდევრობით და- 

აგებისას საერთოდ განწყობის მოქმედების რაგვა- 

რერბიღან ამოდიოდა ღა არა მხოლოდ ჯანმრთელი––ნორმა- 

ლური სუბიექტის განწყობის მდგომარეობიდან. რომელიც, 

როგორც ჩვენი მასალებიდან ჩანს. იშვიათაღ, მხოლოდ „.ზოგ- 

ჯეო“ გვხვდება. 
პირველი ფახი" შემდე 2 ასეთის გავლა რაკი „უფრო ხში- 

რად განწყობის დ.ავადები"ას“ გვსვდება, ეს მომენტი. სავა- 

რაუოდოა, მის (განწყობის დაავადების) ს სპეციფიკურ ნიმანს 

შეიძლება წარმოადგენდეს. 

ჯანმრთელ სუბიექტთა მასისათვის კი არსებითად და ტი- 

პიურად სწორედ ფაზების ისეთი თანმიმდევრობა უნდა ჩაით- 

ვალოს, რომელიც ჩეენ ახლახან წარმოვაღგინეთ: როგორც 
დავინახეთ, ფაზების თანმიმდევრობა ნორმალეო სუბიექტში 

ფაქტიურად უპირატესად ასეთი სახისაა ღა თეორიულა- 

დაც ეს გარემოება გაუგებარს არას წარ- 

მოადგენს რას. რაც განწყობის ფაზუ- 

რი მოქმედების გაგებაში პრინციპული 

წინააღმდეგობის საკითხს აყენებდეს. 

§ 8. ცალკეული ფაზების რაგვარობა 

ა. I დაზა 

როგორც ცნობილია, ფიქსირებული განწყობის მოქმედე- 

ბის პირველ ფაზად საერთოდ თავიდანვე კრიტიკულ სიტუა- 

ციაში თანმიყოლებით კონტრასტული ილუზიების გამოვლე- 

ნას თვლიან. ბ. ხაჭაპურიძე პირველი ფახის დადგენის კრი- 

ტერიუმად თავიდანვე 2 და მეტ კონტრასტულ ილუეზეის და- 
  

! დ. უზნაძე „განწყობის ფსიქოლოგიის ექსპერიმენტული საფუე- 

ძვლები“, გვ. 59. 
.– 
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დასტურებას თვლის სიმულტანურ შედარების ცდებში. რო- 

გოოც ჩვენი მასალებითაც დავინახეთ, სუქცესიურ მიმართე- 

ბაზე ფიქსირებული განწყობა პირველი გამოვლენის მიხედ- 
ვიო განწყობის მოქმედების ზოგად რკალწი თავსდება და 

უპირატესად კონტრასტულ მოქმედებაში იჩენს თავს, თუმცა 

ისეთი სიძლიერის კონტრასტული მოქმედება, როგორც ეს სი- 
მულტანურ პირობებშია, აქ არ გვაქვს. აქ თავიდანვე საკმაოდ 

იჩენს თავს. კრიტიკული სიტუაციის ადექვატური აღქმის ტენ- 

დენცია. 

ჩვენც თავიდანვე 2 და მეტ კონტრასტული ილუზიების 

დადასტურებასს ვთვლით !| ფასიან მოქმედებად, ვინაიდან 
ჩვენს ცდებშიც, განსაკუთრებით სუქცესიურ პირობებში, შე- 
დარებით „ხშირად ვხვდებით შემთხვევებს, როცა პირველი 
ორი-სამი ექსპოზიცია სრულიად არ გვაძლევს ილუზიას, 

ხოლო კონტრასტული ილუზიათა მწკრივი და ამასთან საკმა- 

ოდ გოძელიც. მხოლოდ მესამე-მეოთხე ექსპოზიციიდ:ნ იწ- 
ყება“! ასეთ შემთხვევებს პირველ ფაზიან მოქმედებად არ 

თვლიან და ვერც ჩვენ ჩავთვლით. 

თავიდანეე ორი და მეტი კონტრასტული ილუზიის დადას- 

ტურება ჩვენს შემთხვევაშიც რომ კანონიერად ჩაითვლება, 

ეს იქიდან ჩანს, რომ სუქცესიურ მიმართებაზე სიდიდეთა 

შედარებისას ხელოვნურად ფიქსირებული უტოლობის გან- 

წყობის გარეშე, ერთის მიმართულებით 2 და მეტი გადაფასე– 
ბა შედარებით იშვიათობას წარმოადგენს. #23 ცხრილიდან 

ჩანს, რომ ტოლ სიდიდეთა „ბუნებრივ“ შედარებისას სუქცე- 
სიურ პირობებში თავიდან ერთსახელიან ილუზიას ორჯერ და 
მეტად ადასტურებს ცდის პირთა 16%: აქედან 6,7%/ი პირველის 

(+1) მიმართულებით და 9,3% მეორეს (II) მიმართულებით. 

უტოლობის განწყობის შემდეგ 2 და მეტ ერთსახელიან--კონ- 

ტრასტულ ილუზიას ადასტურებს 37%. ეს საკმაოდ დიდი 

სხვაობაა, რათა უკანასკნელი შემთხვევა IL ფაზიან გამოვლენად 

ჩავთვალოთ და არა ბუნებრივი ტენდენციის განმეორებად 

ჩვენს ცდებში. 

! დ. უზნაძე, „განწყობის ფსიქოლოგიის ექსპერიმენტული საფუ–- 
ძვლები“, გვ. 59. 
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ცხრილი 23 

თავიდანვე ერთსახელიანი გადაფასება ხელოვნურად ფიქსირებული 
უტოლობის გ:ნ§ ყობის მემდეგ და მის გარეშე ბუნებრივი მედარების 

ცდებში (სუქცესიურ პიროლფრეიტში) 
  

თავიდანვე თანქი: უოლებითი 
ერთსახელოაზი გა დაფ.სესა 2 და მეტი 

      

  

ხელ. ფუე კს. ტოლ. 

  

  
  

    

  
  

  

    

პირობები „ბუნელრივი. რედ.რების ცდები განაჟ. დემლეგ 

= 83 1 -- 2 ! ს სულ ; –– ილუზია 

არე 121 1 – I I > I... == - · „პ.რ, ! | - 2 ბზ, კ 15%; 8 აუ) 9 არ. | % 

– ', | ვი. ოპტ I25' –- 4 | (4 1:0 ვი | 30 
| I 

პატ (259 2 8 ე) 4 | – " 59 20 !| 40 

კუნთ '25 21 |12 5 201 8 32 50 24 | 48 

სულ I 5 |6,7) 7 ი, 12 ')ბ| 200 74 37 
I , 
! I   

  

  

  

თუ მხოლოდ ოპტიკური არის მონაცემებს „ შევადარებთ 

ურთიერთს, სხვაობა აქ უფრო გამოკვეთილად ჩანს. გადაფა- 

სების ბუნებრივი ტენდენციის მიხედეით შემოწმებული 25 

ცდის პირიდან მხოლოდ ერთს (4 %) აღმოაჩნდა თანმიყოლე– 

ბით ერთის მიმართულებით 2 და მეტი გადაფასება, უტოლო– 

ბის განწყობის შემდეგ კი –30%-ს. 

ეL გადაფასება ჰაბტურ არეშიც მცირეა (3 ცდის პი- 

რი-12%. იმ დროს, როცა აქაც აღნიშნული მოვლენა ვანწ- 

ყობის შემდგომ პერიოდში 40%-ს ახასიათებს. ამას თ”) და- 

ვუმატებთ ჩვენს მიერ ექსპერიმენტული მასალით საკმაოდ 

დასაბუთიბულ იმ დებულებასაც, რომ სუქცესიურ მიმართე– 
ბაზე ფიქსირებული ·უტოლობის განწყობის შემდგომ კრიტი- 

კულ ცდებში გადაფასების ბუნებრივე ტენდენცია მოცემულ 

მომენტისათვის განდევნილია და კრიტიკულ სიტუაციამი და- 

დასტურებული ყოველგვარი ილუზია საგანწყობო ცდებითაა 

შეპირობებული, მაშინ თავიდანვე 2 და მეტი კონტრასტული 

ილუზიის დადასტურების შედარებით (სიმულტანურ პირო- 

ბებთან) მცირე შემთხვევები უდავოდ პირველი ფაზის არსე– 
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ბობის კრიტერიუმად შეიძლება ჩავთვალოთ სუქცესიურ 
მიმართებაზე ფივსირებული განწყობის შემთავევაშიც. 

––“ 

#24 (0: სრილილა?, რომელ იმიაც წარმოდგენილია პირველ- 

ფაზიანთა გავრცელებულობა სუქცესიურსა და სიმულტა- 
«ურ პირობები. გამოჯვეთილად ჩანს, რომ სუოქცესეურ მ-- 

მტთებაზე ფიქსირებული განწყობის შემთხვევაში პირველ- 

ფაზიანთა რაოდენობა შესამჩნევად მცირეა--37%, ვიდრე სი- 

მოლტანურ მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობის შემოხვე- 

ვაში--87,6%. 

პირველფაზიანებიL ის შესამჩჩევი სიმცირე ყოველ ცალ- 

კეულ არეში ანალოგიური კანონზომიერებითაა წარმოლჯეე- 
დილი, აე მაგ ლითათ: 

ოატიკურ არეშე 20% –-859ძ/-თან 

ჰაპტურ არეზი 405 ––969/:-ოან 

კუნთურ არეში 490 --85მ%/-თან 

ცხრილი ჰი24 

L ფაზიანთა გავრცელებლობა სუქცესურსა და სიმულტანურ 

  

  

  

  
  

  

პირობებში 

ბატო. ავა, ' ; ბიბი სუგცესიური სიმულტანური 

ს 1 ფ-ხის L ფაზის გა- 
4 1 ფახიანები ; გარეშენი 4 1 ფაზიანები რეშენი 

არე -!1“ 1 
= 1 აბ. აბ. « 2. | აბ. 

| 5) 6 | % რ. I = Iზ | რ % 
· ' 1 ' · 

- : · 
ოპტ. 100” 30 | 30 | 70 | 70 «| 34 | 852 | 6 | 15 | : 
ჰაპრ. 150) 20 | 40 | 30 | 60 |25! 24 ! 56 | 1 4 

–” ვი“ 2 | 48 | 2 |! 52 0 ე4 85 6 15 

სელ 202, 74 | 27 126 | 63 |:05 92 | 87,6 | 13 | 12.4 
' ' I '        



თუ პირველი ფაზის გავრცელებულობის მიხედვით გან- 
წყობის აგზნებადობისა და სიმტკიცის ხარისსზე ვიმსჯელებთ, 

მაშინ ამ შემთხვევაშიც აშკარად ჩანს, რომ სუქცესიურ 

მიმართებაზე ფიქსირებული გაცნწყობა შე- 

დარებით დაბალი აგზნებადობითა და სიმტ- 

კიცით ხასიათღება, ვიდრე სიმულტანურ 
მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობა. 

ამ მხრივ არეთა მორის განსხვავებულობაზე თუ ვიმსჯე- 

ლებთ, გამოლღის, რომ სუქცესიურ პირობებში ყველაზე 
მაღალი აგზნებაღობითა ღა სიმტკიცით 
კუნთური არე ხასიათღება, შემდეგ საშუა- 
ლო ადგილზე მოდის ჰაპტური არე და, ბო- 

ლოს, ყველაზე დაბალი აგზნებადობა და 
სიმტკიცე ოპტი;ჯურ არეს ახასიათებს, იმ 

ოროს, როც. სიმულტანურ პირობებში 

ყეელაზე მაღალი აგზნებადობითა ღა სიმ- 

ტკიცითპაპტური არე ხასიათღება (იგივე იყო 

რაღგგნილი ბ. სა:აბურიმშის გამრკელეებლს სრლოკეუ ნთუ- 

რი ღა ოპტი/,ური არეები შეოღარებით და- 

ბალი აგზნგებაღობითა ღა სიმტკიცით ხა- 

სიათდებიან. 

# 25 ცხრილში წარმოდგენილია I ფაზის საშუალო ხან- 

გრძლიგობა ცალკე პირობებისა და არეების მიხეოვით. ამ 

ცხრილიდან ჩანს, რომ ცდის პირთა საერთო რაოღენობიდან 

ყველა აღებულა მაჩვენებლებით სუ1ქეესიურ პირობებში L 
ფაზის ს. ზუალო სანგრქლივობა ძალზე ღაბალია –- 9,01 

ექსპოზიცია. იქ დროს, როცა სემულტან-= პირობებში ასეთი 

8.15 ექსპოზიციას უდრის (დაახლოებით 4-ჯჭერ მეტი ხან- 

გრძლივოთბა). 
თუ პირველია ფაზის საშუალო ხანეოძლივობას მხოლოდ 

იმ ცდის პირთა ჰასიღან გამოვიაზგარიშებთ. რომელთაც ასე- 

თი ახასიათებთ, 0ა9-ნ სუქცესიურ პირობებში I ფაზის სა- 

შუალო ხანგრძლივობა შესამჩნევი მაჩვენებლებითაა წარმო- 

დგენილი--5.64 ექსპოზიცია, მაგრამ სიმულტანურ პირობებ- 
შე მაინც გარკვევით მეტი მაჩვენებლებია ამ შემთხვევაშიც 
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ცხრიდუი M# 25 

1 ფაზის სანუალო ხანგრძლივობა 

  

  

  

  

  

  

>–>__- · იმ ცდ. პირთაგან, რო- 
2 ცდ. :ირლ. (რით რაოდენობა მელთაც აქვთ IL ფაზა 

% . I , სუქცესი- სიმულტა- 
L სღქცესიური | სიჩულტანერ- ! აღი ნური“ 

. C CI. 6. C 
6.) « Vყ ესნ |+<% V |+< V | -C ს 
65 · C ნ. § რ : ბ ღ არე §%+ ლ რ ჯა «+ დ – ა რ > ო 6 –ლ:5 , (5 ლ-5 ნლ (> (32 
253 2 | 5 3252 | 5 25 5) 5 5! -5 

ოპტ 2ე1 | 160 | 2,01 | 190 | 20 | 4,75 | 30 | 6,7 | 34 | 05,6 

პაბტ.!L! 84 §0 | 1.65 | 283 | 25 |I11,32 | 20 | 4,2 | 24 | 11,8 

კუნთ | 125 50 | 353 | 450 | 9.57 | 24 | 5,6 | 34 | 11,3 

სელ 420 | 200 | 2,01 | 856 | :05 | 8,15 | 74 | 5,6§|1 92 | 9,4 
I ' '           

--9,4 ექსპოზიცია! (დაახლოებით ორჯერ მეტი ხანგრძლივო- 

ბა). აქ სუქცესიურ პირობებზი I ფაზის საშუალო ხანგრძლი- 

ვობის მაჩვენებელი შესამჩნევად გადიდდა. ვინაიდან ცდის 

პირთა საერთო მასიდან პირველი ფაზა მცირე--37%-ს ახა- 

სიათებს საერთოდ: ამიტომ "შედარებისათვის მნიშვნელობა 

აქვს ცდის პირთა საერთო მასის, საერთო რაოდენობიდან 

გამოანგარიშებულ I ფაზის სამუალო ხანგრძლივობას. LI 
ფაზის საშუალო ხანგრძლივობის მაჩვენებლებითაც უდავოთ 
მტკიცდება რომ სუქცესიურ მიმართებაზე 
ფიქსირებული განწყობა შესამჩნევად და- 

ბალი აგზნებადობითა და სიმტკიცით ხასი- 

ათდება სიმულტანუ4რ მიმართებაზე ფიქსი- 

რებულ განწყობასთან შედარებით. 

I ფაზის საშუალო ხანგრძლივობის მიხედვით სუქცესიურ 

პერობებშე არეთა შორის, როგორც ცსრილიდან ჩანს, დიდ 

1 ბ ხაჭაპურიძის მასალებითაც ასეთ პირობებმი |L ფახის 
საშუალო ხანგრძლივობა ანალოგიურია –-8.27 ექსპოზიცია (იხ. ბ. ხაჭაპუ- 
რიძე, განწყოსათა ურთიერთ "მეკვლის ფაზური სასიარი, -- მასალები, 
ტ. 1), 1938, გე. 110. 
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სხვაობასთან არა გვაქვს საქმე, მაგრამ სხგაობა მაინც არსე- 

ბობს, ასე, მაგალითად, კუნთური არის სამუალო ხანგრჭქლი- 

ვობა ყეელაზე მეტია-2,7 ექსპოზიცია, შემდეგ მოდის ოპ- 

ტიკური არე- -2.0) ექსპოზიცია, დაბოლოს. პაპტური არე-- 

1.68 ექსპოზიცია როგორც ვხედავთ, აგზნებადობისა და 

სიმტკიცის მიხედვით ამ მონაცემებითაც პირველი აღგილი 
კუნთურ არეს ეკუთვნის. ოპტიკურმა არემ კი ამ შემთხვევა- 
ში ერთი შეხედვით მესამედან მეორე ადგილზე გადმოინა– 

ცვლა. მაგრამ. ვიცით, ოპტიკურ არეში ჰაპტურთან შედარე- 

ბით I ფაზიანები ნაკლები პროცენტული მაჩვენებლებითაა 
წარმოდგენილი (30%--40%-თან; იხ. ცხრ. #24). განწყობის 

პირველი გამოვლენის მაჩვენებლებითაც იგი აგზნებადობის 

მიხედვით მესამე ადგილზე დგას (იხ. ცხრ- M#. 14), ამიტომ ჩვენ 

ვფიქრობთ, რომ ოპტიკური არე აგზნებადობისა და სიმტკი- 

ცის მიხედვით, საერთო მაჩვენებლების ერთობლივად შეფა- 

სების საფუძველზე, მაინც უკანასკნელ–-–მესამე ადგილზე უნ- 

და მოთავსდეს და მეორე ადგილი კი ჰაპტურ არეს მიეკუ- 

თვნოს. 
რაც შეეხება სიმულტანურ პირობებს. აქ არეთა შორის 

განსხვავებ. საკმაო გამოკვეთილობით ჩანს. ამ პირობების 

მიხედვით “მედარებით მაღალი აგზნებადობა და სიმტკიცე 

ჰაპტურის გზით ფიქსირებულ განწყობას გააჩნია--L ფახის 

საშუალო ხა5გრძლივობა--11.32 ექსპოზიცია; მეორე.--სა- 

შუალო ადგილზე გამოდის კუნთური არე-საშუალო ხან– 

გრძლივგობა--9,57 ექსპოზიცია; და ბოლო ადგილზე კი ოპ- 

ტიკური არე საშუალო ხანგრძლივობა--4,75 ექსპოზიცია. 

სიმულტანურ პირობებში არეთა შორის ასეთი განაწილება 

ზუსტად ემთხვევა ბ. ხაჭაპურიძის მონაცემებს, რომლის მი- 

ხედვითაც სიმულტანურ პირობებში „ადვილად იქმნება და 

ვლინდება განწყობა პირველ რიგში მოცულობის ჰაპტური 

აღქმის გზით, მეორე რიგში სიმძიმეების ზემოქმედების გზით 

(კუნთურის გზით. ა.კ.) და ყველაზე უძნელესად იქმნება სი- 

დიდეთა ოპტიკური აღქმის გზით“ !. 

  

1 ბ. ხაჭაპურიძე, დასახელებული ნაშრომი. გვ, 130. 
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ჩვენი აზრეთ. წარმოდგენილი მასალების თანახმად, თავი- 
სი სინტკიცის მიხედვით, ამავე თანმიმდევრობით ლაგდება 
ცალკეული არეების გზით ფიქსირებული განწყობაც. 

პირველი ფახის ხანგრძლივობამი ცდის პირთა განჯგუფე- 
ბა რომ მოვახდინოთ, საკმაოდ ინტერინდივიდუალურ ვარია- 

ციას დავადასტურეათ. # 26 და 26ბ ცხრილიდან ჩანს, 

რომ საერთოდ სუქცესიურსა და სიმულტანურ პირობებში 

განწყობის პირველი ფაზის ხანგრძლივობის საკმაოდ მრავალი 

ვარიანტი გვხვდება 0 და 1 ექსპოზიციის ხანგრძლივობიდან 
(L ფაზის გარეშენი) დაწყებული 52 ექსპოზიციის ხანგრძლი- 

გობის ვარიანტით დამთავრებული (ეს უკანასკნელი მხოლოდ 

სიმულტანურ პირობებში გვხვდება). 200 ცღის პირიდან არ 

შე:ვსეედრია არც ერთი, რომელსაც უსასრულო პირველფაზი- 

ანე მოქმედება ჰქონდეს (ჩვეულებისამებრ 50 კრიტიკულ 

ექსპოზიციახე ცდები რომ შეგვეწყვიტა, ეს უკანასკნელი 
უსასრულო პირველფაზიანი მოქმედების ვარიანტში მოხვ- 

დებოდა). 

# 26 ცხრილიდან ისიც ჩანს, რომ სუქცესიურ პირობებში 
ქალზე ნაკლებ ინტერინდივიდუალურ ვარიაციასთან ვვაქვს 
საქმე,––ეარიაციულობის ინდექსით–--12.5, ვიდრე სიმულტა- 

ნურ პირობებში,–-–იასდექსით--3,9. ეს იმით უნდა აიხსნას, 

რომ სუქცესიურ პირობებში პირველფაზიანები საერთოდ 

მცირეა და მისი ხანგრძლივობის ვარიაციულობაც კლებუ- 

ლობს. ანალოგიური შეფარდებაა ცალკე არეების მიმართაც. 

სუქცესიურ პირობებში ყოველ ცალკე არეს შესამჩნევად 

ნაკლები ინტერინდივიდუალური ვარიაციულობა ახასიათებს 

I ფაზის ხანგრძლივობის მიხედვით, ვიდრე სიმულტანურ პი- 
რობებში. 

ვგარიაციულობის ინდექსების მიხედვით რომ ცალკეული 

არეები შევადაროთ ურთიერთს ერთსა და იმავე პირობებში, 

შემდეგ სურათს მივიღებთ: სუქცესიურ პირობებში შედარე- 

ბით მეტი ინტერინდივიდუალური ვარიაციულობა მაღალი 

აგზნებადობისა და სიმტკიცის კუნთურ არეს ახასიათებს, ინ- 

1 ინდექსის სიმცილე ინტერინდივიდუალური ვარიაციულობის მა- 
ღალ დონესე მიუთ'აებს და პირიქით. 
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დექსი-4,5; საშუალო ადგილზე გ.მლღი! . პ·ვრი არე,-ინ- 

დექსი--5,5 (შედარებით ახლოსაა კუნთარ არე ესთან თავისი 

მაჩვენებლებით); ხოლო ძალზე დაბალი ინტერი ანდივიდუ:- 

ლური ვარიაციულობა ოპტიკურ არეს ახ:Lიათებს, ინდექსი-- 
7,1, სიმულტანურ პირობებში კი აქაც შეღდარებით მეტი >»:- 

ზნებისა და სიმტკიცის მქონე ჰაპტური :რე (კუნთური! მ.:- 

გიერ) ხასიათდება ყველაზე მეტ- ინტერინღივიდუალური 3ვა- 

რიაციულობით, ინდექსი–-1.7: „ამუალოთი კი კუნთური არე 
(ჰაპტურის მაგიერ), ინდექსი--1.8 (ე.ეც :ხლოსაა ღა: უფრო 
ახლოს––კუნთური არის მაჩვენებლებთან, ლა ყველაზე ღაბა–- 
ლი ინტერინდივიდუალური ვარიაციულობა აქაც ოპტიკურ 

არეს ახასიათებს, ინდექსი--2.7. ამრიგად, ბა ამოდის, რომ 
იმ პირობებში და იმ გზით, რომლითაც მე- 

ტი აგზნებადობისა ლდა Lსიმტკიცი' გაცხ- 
წყობა ვითარდება პირველი ფაზის 5:5- 
გრძლივობის მიხედვით, ცღის პირთა ტ.- 
პოლოგიის დადგენის გაცილება 

შესაძლებლობაა მოცე:ული, ვიღრე იმ 
«
ა
 

პირობებში და იმ გზით. აღაც აკლესბი 
აგზნებადობისა და სივ5ტციცია განწკოტა 

ვითარდება, მაშასადამე, ინტერისღივიდუ- 
ალური ვარიაციულობ. ·ეტ.:აკლებობაც 
სსვადასხვა პირობებსა» და არჯებში ფიკქ- 
სირებული განწყობის ::3%52 ფრობი და C > 

სიმტკიცის ხარისხზე ლლღტუვლა დ ლკ რ 

ღებული. 
ისიც აღსანიშნავია, რომ სუქჭცე-2უ5 :-<-ა 

ფაზის ხანგრძლივობის უმაღლესი ვ არიანტი 5 => 

ლია--32 ექსპოზიცია (1 % ოპტიკულ აღრდ:9. საჯაც შედარებით 
მრავალი ცდის პირის მონაცემებია აღრიც" უოლე) იმ <როს, 

როდესაც სიმულტანურ პირობებნი ლღ:12. ღლეა ვ. რიცნტი §2 

ექსპოზიციას აღწევს–--2.5% მხოლოდ Iუ§ღთ. 

უკანასკნელთან შედარებით მაღალი ვა 

აგრეთვე ჰაპტურ არეშიც: 38 ექსპოზიციით 
ზტიციით-4% (მიუხედავად იმისა. რო: აკ 

.ა– 
ა0–?ი? 

” 
27 

ამენეჟად დაბა- 

– 
ქა კილო 

Cწგ. 
· 

ღი 

–



სალიჯანაა იგი გაანგარიშებული),იმს დრო, როცა „მავე არეში 

სუაქცკესიურ პიოობებში 10 ექსპოზიციის მეტი ხახგოილივობის 

ვაოიასტი იშვიათად ქეხვდება. 

ცხრილიდან ისიც შეინიშნება, რომ სქცესიურ პირობებ- 
ში ხანმოკლე ვარიანტები და პირველი ფაზის გარეშენი 
(0--! ექსპ. უფრო მეტი პროცენტული მაჩვენებლითაა წარ- 

მოდგენილი როგორც საერთოდ. ისე ცალკეულ არეებიის მი- 

ხელვით, ვიღრე სინულტანურ პირობებში. შედარებით ხან- 
გროძლივი ვარიანტების პროცენტული მაჩვენებლები კი სიმუ- 
ლტანურ პირობებში შედარებით მეტია, ვიდრე სუქცესიურ 

პირობებში. 
აღნიშნული კანონზომიერება უფრო ნათლად ჩანს. #M26 ბ 

ცხრილიდან. სადაც წარმოდგენილია ვარიანტთა კლასები 
0 --- და 1 ექსპოზიციის მოქმედებით –- 1 ფაზის გარეშენი, 
2 ექსპოსეციის ხანგრძლივობით––უსუსტესი პირველი ფახი- 

ანი მოქმედება და 5-5 ვარიანტი ერთად 3--5-ღდე ექსპო- 
ზიციის ხანგრძლივობით, 6-დან 10-მდე და ა. მ 

ცხრილიდან ჩანს, რომ 0–და 1–ექსპოზიციის სანგრძლივო- 

ბის ვარიანტები ძალზე დიდი პროცენტული მაჩვენებლებითაა 

წარმოდგენილი, სუქცესიურ პირობებში--63%/ე, სიმულტანურ 

პირობებში კი ძალზე დაბალი მაჩვენებლებით-–12,4%. ანალო- 

გირი შეფარდებაა ცალკე არეების შედარების შემთხვევაშიც. 

უსუსტესი პირველფაზიანი მოქმედების ვარიანტიც (2 ექს- 

პოზიციის ხანგრძლივობით) საერთოდ მეტი მა”გენებლებითაა 

წარმოდგენილი სუქცესიურ პირობებში - 8.57. ვიდრე სიმუ- 

ლტანურ პირობებში შემღეგ მდგომარეობა რადღიკალურაღ 

იცვლება: შედარებით ძლიერი LI ფაზხიანი მოქმედების ვარი- 

ანტთა კლასები (3--5-მდე ექსპოზიციის ხანერძლივობით) 

როგორც ცალკეულ არეების მიხედვით. ისე საერთ–დ სოქცე- 

სიურ პირობებში შესამჩნევად დაბალი მაჩვენებლებითაა წარ- 

მოდგენილი, ვიდღე სიმულტანურ პირობებში 14,5% –– 

32,4%/ე-თან (ნასევარსე კიდევ ნაკლები), ანალოგიური შეფა- 

რდება გრძელდება შემდეგ 6-–-10-მდე ექსპოზიციის ხანგრძლი- 

ვობის ვარიანტთა კლასში--11 %--24'/--თან. მხოლოდ აღსა- 
ნიშნავია ერთი გარემოება: ორთავე პირობებში ამ კლასში, წი- 
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ნა კლასთან შედარებით, ნაკლები პროცენტული მაჩვენებლები 
გვეძლევა, შემდეგ 11-–-15-მდე ექსპოზიციის ხანგრძლივობის 

კლასში სუქცესიურ პირობების მაჩვენებლები მინიმუმამდე- 
დადის–1,5%/ე (ასევე სიმულტანურ პირობებში 26-30 ექსპოზი- 

ციის ხანგრძლივობის ვარიანტთა კლასში გვაქვს––1,9%), სიმუ– 

ლტანურ პირობებში კი ეს კლასი ისევ საკმაო მაჩვენებლე- 
ბითა წარმოდგენილი. 16-დან 20 ექსპოზიციის ხანგრძლი–- 
ვობის კლასში სუქცესიური პირობები სულ არაა წარმოდგენი- 

ლი, იმ დროს, როცა სიმულტანურ პირობებში აქ ისევ საკმაო 

შემთხვევებთან გვაქვს საქმე––7,6%. 
ამრიგად ცხრილიდან ჩანს, რომ იმ ღროს, 

როცა სუქცესიურ პირობებში პირველ- 
ფაზიანთა ძირითადი მასა პირველ სამ 
კლასში ნაწილდება (2,3-დან--5-მდე, და 6--10- 
მდე), სიმულტანურ პირობებში ასეთი არა 
მარტო საერთოდ ძალზე მეტია. არამედ ამ 

სამპირველ კლასთან ერთად მეტი ხან- 

გრძლივობის 2 შემდგომ კლასში (10-155მდე 
და 15-რდან–20-მდე) შესამჩნევიმაჩვენებლე- 
ბითაა წარმოდგენილი და ყოველ მომდე- 

ვნომეტი ხანგრძლივობის კლასში სიმულ- 
ტანურ პირობების მაჩვენებლები სჭვარ- 
ბობს სუქცესიური პირობების მაჩვენე- 
ბლებს. 

ეს გარემოება მეტყველებს იმ დებულე- 
ბის სასარგებლოდ, რომ ს უქცესიურ მიმარ#რ- 
თებაზე ფიქსირებული განწყობა, სიმულ- 
ტანურ მიმართებაზე ფიქსირებულ გან- 
წყობასთან შედარებით, შესამჩნევად და- 
ბალი აგზნებადობითა და სიმტკიცით ხა- 
სიათდება. ჯ 
წარმოდგენილი მასალებიდან ისიც 

ჩანს, რომ პირველი ფაზის ხანგრძლივო- 
ბის მიხედვით სუქცესიურ მიმართებაზე 
ფიქსირებული განწყობა შესამჩნევად ნაკ-– 
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ლები ინტერინდივიდუალური ვარიაცი- 
ულობით ხასიათდება, ვიდრე სიმულტანურ 

მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობა, იმ 
დროს, როცა განწყობის საერთო ხანგრ- 

ძლივობის მიხედვით მას ცოტათი მაინც 
მეტი ინტერინდივიდუალური ვარიაციულო- 

ბა“ახასიათებს. 

ბ. IL ფაზა 

ფაზების ჩვენი თვალსაზრისით დალაგების მიხედვით, 
მეორე ფაზის თავისებურება იმაში მდგომარეობს, რომ ამ ფა- 
ზაში მხოლოდ ორწევრიან რხევასთან გვაქვს საქმე––კონ– 

ტრასტული · ილუზიებისა და ადექვატური აღქმის ტენდენ- 
ციის ·მონაცვლეობასთან. ამიტომ, მეორე ფაზის მიხედვით, 

ირის პირთა რიპოლოპგიორი ღითერინდაია/ჯია ამ ფაზის მოქმე- 

დების ნაირსახეობის მიხედვით, ამ შემთხვევაში გამორიცხუ- 

ლია. 

როგორც პირველი, ასევე მეორე ფაზის ხანგრძლივობის 
მიხედვით ცდას პირთა შორის შესამჩნევი ინტერინდივიდუ–- 

ალური ვარიაციულობა დასტურდება და ამ მხრივ ორთავე პი– 

რობებში ცდის პირთა მეტნაკლები ტიპოლოგიური დიფერე- 

ნციაცია ხერხდება. მაგრამ ჯერ განვიხილოთ მეორე ფახის 

საერთო გავრცელებულობა და ხანგრძლივობის საერთო მო- 

ნაცემები. 
M# 27 ცხრილიდან ჩანს, რომ მეორე ფაზიანთა რაოდენობა 

სუქცესიურ პირობებში შედარებით მცირეა--43%, ვიდრე 

სიპულტანურ პირობებში--54%; საერთოდ კი ორივე შე- 

მთხვევაში საკმაო რაოდენობითაა ასეთი წარმოდგენილი. ანა- 
ლოგიური შეფარდებაა ცალ-ცალკე ოპტიკურსა და ჰაპტური 

არეების შედარებისას. კუნთურ არეში კი თითქმის თანაბარი 
რაოდენობითაა წარმოდგენილი მეორე ფაზიანთა რაოდენობა 
(ოდნავ მეტიცაა სუქცესიურ პირობებში 42% -–-40%-თან). ეს ის 

არეა, რომელშიაც, როგორც ვიცით, სუქცესიურ პირობებში 
შედარებით :მაღალი აგზნებადობისა და სიმტკიცის განწყობა 
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ვითარდება. ამ მხრივ იგი უთანაბრდება და ოღნავ აჭარბებს 
სიმულტანური პირობების მაჩვენებლებს. მაგრამ აღსანიშნა- 
ვია ის მდგომარეობა, რომ მეორე ფაზიან ცდის პირთაგან ამ 
შემთხვევაში თითქმის ნახევარი (42%ი-დან 20%) ისეთია, რო- 

მელიც პირველ ფაზის გარეშე უშუალოდ იწყებს II ფაზიან 

მოქმედებას. სიმულტანურ პირობებში კი ამავე არეში ძალზე 

მცირეა ასეთი (40%იე-დან 5%,–-8-ჯერ ნაკლები). ამ მხრივ 
აღსანიშნავია ის გარემოება, რომ საერთოდ სუქცესიურ პი- 
რობებში მეორე ფაზიანთა ნახევარი (43მ/ი-დან 25%) პირველი 
ფახის გარეშე უშუალოდ მეორე ფაზიანი მოქმედებით იწყებს, 
იმ დროს, როცა სიმულტანურ პირობებში ასეთი მცირე 

მაჩვენებლებითაა წარმოდგენილი (54%-თან 7,6%,––თითქმის 

8-ჯერ ნაკლები); ანალოგიური კანონზომიერებაა ცალკ-ცალკე 

არეების მიხედვით სხვადასხვა პირობებში. (იხ. ცხრ. # 27). 

ცხრილი M#27 

1L ფაზიანთა გავიცელებუკსობა 

  

  

  
  

        
  

  

II ფაზის აქედან I ფაზის ბ ედ ფ 3 ცდის გარეშე 1L ფაზიანები გარეშე 

< არე |. 
-6 აბს, რ.) %  |აბს. რ, აბს. რ. | % 
ოთ 

ოპტ. 100 | 53 §3 | 47 | 47 29 29 

ჰაპტ. 90 32 64 | 18 |! 36 11 22 
C 

% კუნთ. 5ი 99 58 21 2 10 20 
5 
5 ' 

“3 ქ სულ. 200 | 114 57 | 86 | 42 50 25 

ოპტ. 40 15. | 27,5 | 25. | 62,5 5 12,5 

§ ჰაპტ, 25 9 36 | 16 | 64 1 4 

5 კუნთ. 40 24 60 | 16 | 40 2 5 
5 
8 
< სელ .| 105 48 46 57 54 8 | 7,6            



ამრიგად, გამოდის, რომ სიმულტანურ პირობებში საერთოდ 
შედარებით მეტადაა წარმოდგენილი მეორე ფაზიანთა რაოდე- 
ნობა და ისეთი მეორე ფაზიანები, რომლებიც I ფაზის გავლის 

შემდეგ ანვითარებენ ასეთს; ხოლო სუქცესიურ პირობებში 
შედარებით ნაკლებია მეორე ფაზიანთა რაოდენობა და ამ ნა- 

კლებშიაც საკმაო დიდი რაოდენობით გვხვდება ისეთი ცდის 
პირები, რომელნიც I ფაზის გარეშე უშუალოდ მეორე ფაზით 

იწყებენ განწყობის მოქმედებას. 
# 28 ცხრილში წარმოდგენილია მეორე ფაზის საშუალო ჩზან- 

გრძლივობის მაჩვენებლები, რაც გაანგარიშებულია რო- 
გორც ცდის პირთა საერთო რაოდენობიდან, ისე ცალკე იშ 
ცდის პირთა რაოდენობიდან; რომელთაც აქვთ მეორე ფაზა. 

ცხრილი M#2ზ 

II ფაზის საშუალო ხანგრძლივობა 

  

  

  

  

    

  

  
  

ცდის კართა საერთო იმ ცდის პირთაგან, 
არ ობა “ ომელთაც აქვთ II ფაზა 

პირობები ზე ომელთაც აქე 

სუქცესიური სიმულტანური სუქცესიური სიმულტანური 

აბ 
2 

C „| § 6 . : L 
არ | 6 (IნIV §2 ს 59 | V 2 71 I > 

65 |ლ| 22) §5დ|) ლ დ (5 ა რ დC 

25)5)2|) 32106. 5! 52 5 5) 5 

ოპტ. 1195 |100 1.9! 586 40 14,7 25,4 25 23,4 

ჰაპტ. 213. | «0| 4,3) 240 | 25 | 94 11,6 | 16 | 1570 

კუნთ. 518 50| 10,4' 277 40 (9) 16 17,3 

სულ + .„ | 1926 |200! 9,6 | 1103 | 105 11,0 აა 22 57 19.5                   

პირველ შემთხვევამი ჩანს, რომ ხანგრძლივობის საშუალო 
ორთავე პირობებში თითქმის ერთნაირია: სუქცესიურ პირო- 
ბებში--9,6 ექსპოზიცია, სიმულტანურ პირობებში-––11, 0 ექ- 

სპოზიცია, მეორე შემთხვევაში კი სუქცესიურ პირობებში სა- 
შუალო ხანგრძლივობის მაჩვენებელი შესამჩნევად მეტია–– 
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22, 4 ექსპოზიცია, ვიდრე სიმულტანურ პირობებში --19, 3 

ექსპოზიცია. 
როგორც ვიცით, სუქცესიურ პირობებში I ფაზის-საშუალო 

ხანგრძლივობა, სიმულტანურ პირობებთან შედარებით, შესამ- 
ჩნევად ნაკლებია; აქ კი თითქმის გაუთანასწორდა. ეს ფაქტი 

უთუოდ იმით უნდა აიხსნას, რომ სუქცესიურ პირობებში, რაკი 

პირველფაზიანი მოქმედება საერთოდ ნაკლებად ვითარდება, ამ 

უკანასკნელ შემთხვევაში II ფაზიან ცდის პირთა ნახევარი 
ისეთია, რომელთაც პირველი ფაზა არ გაუვლიათ და ასეთით 
იწყებენ თავის მოქმედებას. გასაგებია, რომ ს უ ქცესიურ 

მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობა თა- 

ვისიძალითპირველად მეორე ფაზიან მოქ- 

მედებაში იწყებს გამოვლენას (უმეტეს შემ–- 

თხვევებში მისთვის საწყის ფაზაში, ე. ი, I ფაზაში) და ამით 

აღიდებს II ფაზის ხანგრძლივობას, იმ დროს, როცა სიმულ- 

ტანურ პირობებში „მოქანცული“ მოქმედი განწყობა პირველ 
ფაზაში, მეორე ფაზიანი მოქმედების „დაბალი“ ხანგრძლივო–- 

ბის საშუალო მაჩვენებლებს იძლევა. 

ამრიგად, სუქცესიურ პირობებში II ფა- 
ზის საშუალო მაჩვენებლების მაღალი 
დონე, I ფაზიანი მოქმედების II ფაზიანი 

კონპენსაციის ფაქტით შეიძლება აიხსნას. 

როგორც M# 29 ცხრილიდან ჩანს, მეორე ფაზიანი მოქმედე– 

ბეს ხანგრძლივობის მიხედვითაც ცდის პირთა შორის საკმაოდ 

ფართო ინტერინდივიდუალური ვარიაციულობა დასტურდება 

საერთოდ, 0-დან 100 ექსპოზიციის ხანგრძლივობის ფარგლებში 

ვარიანტთა საკმაოდ ხშირი რაოდენობა გვხვდება სხვადასხვა 

არეში. აღსანიშნავია ის გარემოება, რომ სიმულტანურ პირო- 

ბებში მაღალი სანგრძლივობის ვარიანტები შედარებით იშვია- 

თობას წარმოადგენენ, ვიდრე სუქცესიურ პირობებში. 
M# 29 ცხრილში წარმოდგენილია ვარიანტთა სიხშირისა და 

ამ სიხშირის ცდის პირთა რაოდენობასთან შეფარდების 

ინდექსი, საიდანაც ჩანს, რომ სუქცესიურ მიმართებაზე ფიქსი– 

რებული განწყობა II ფასის ხანგრძლივობის მიხედვით შედა- 

რებით დაბალი ინტერინდივიდუალური ვარიაციულობით ხასი- 
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ათდება (ინდექსი –– 5 , 4), ვიდრე სიმულტანურ მიმართებაზე 
ფიქსირებული განწყობა (ინდექსი –– 3, 2). ანალოგიური შე- 

ფარდებაა ცალ-ცალკე ოპტიკურ და ჰაპტურ არეებშიც. 

ოპტიკური არე სუქცესიურ პირობებში ინდექსით--3,7; სი- 
მულტანურ პირობებში ინდექსით--2,2. ჰაპტური არე სუქ- 

ცესიურ პირობებში ინდექსით--3,1; სიმულტანურ პირო- 
ბებში ინდექსით–--1,9, რაც შეეხება კუნთურ არეს, აჭ სიმუ- 
ლტანურ პირობებში ნაკლები ინტერინდივიდუალური ვარიაც- 

იულობა გვაქვს (ინდექსი-–– 3,1), ვიდრე სუქცესიურ პირობებში 

(ინდექსი––2,8). ეს გადანაცვლება შეიძლება იმით აიხსნებო- 

დეს, რომ სუქცესიურ პირობებში შედარებით მაღალი აგზხნე- 
ბადობისა და სიმტკიცის განწყობა კუნთურის გზით ვითარ- 
დება, სიმულტანურ პირობებში კი ჰაპტურის გზხით. 

მეორე ფაზის ხანგრძლივობით ინტერინდივიდუალური ვა- 
რიაციულობის ხარისხის მიხედვით რომ ცალკეული არეები 
დავალაგოთ სუქცესიურ პირობებში, პირველადგილზე 
მოხვდებასწორედ კუნთურიარე (ლინდექსი– 

2,8%), მეორე ადგილზე ჰაპტური (ინდექსი– 

31) და მესამე ადგილზე ოპტიკური (ლინდე- 

ქსი-––3,7. სიმულტანურ პირობებში კი პირველ 
ადგილზე,როგორც სხვაშემთხვევაში, აქაც 
ჰაპტურიარე გამოდის, ინდექსით--1,9; მეორე ად- 
გილზე ოპტიკური არე, ინდექსით-–2,2; ხოლო მ ესა მე ად- 

გილზე კუნთური არე, ინდექსით -3.1, ამ შემ- 

თხვევაში კუნთური არე იჭერს ოპტიკური არისათვის ჩვეუ- 
ლებრივ მესამე ადგილს, ოპტიკური კი კუნთურისათვის ჩვეუ- 
ლებრივ II ადგილს, რაც შეიძლება მხოლოდ ზოგიერთი შემ- 
თხვევითი გარემოებით აიხსნას. თუ ამ გარემოებას ყურადღე- 
ბას არ მივაქცევთ, მაშინ წარმოდგენილი მასალებიდან გამო- 

დის, რომ მეორე ფახის ხანგრძლივობის მიხედვითაც (ისე, 

როგორც პირველი ფაზის ხანგრძლივობის მიხედვით) იმ 
პირობებში დაიმ არეების მიხედვით, რო- 
მელთა საშუალებითა და გზით მეტი აგზნე- 
ბისა და სიმტკიცის განწყობა ვითარდება, 
ცდის პირთა მეტი დიფერენციაციის შესა- 
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ლებღლობაა მოცემული,ვიდრეიმ პირობებ- 

ი და იმ გზით, რომლითაც ნაკლები აგზ- 

ნებადობისა და სიმტკიცის განწყობა 

ვიოთოა რდება 

გს მომენტი, როგორც დავინახეთ, უფრო გამოკვეთილ კა- 

ნოხზოპაერების სახით LI ფაზის ხანგრძლივობის მიხედვით ჩანს 

და, ამრიგად, მისი კანონზომიერი ხასიათი უეჭველია. ორთავე 

პირობებში I და 1I ფაზის კანონზომიერებათა შედარებით 

ერთიანობის ეს მომენტი სწორედ ამგვარი (+ = ნარევი) მეორე 

ფაზისა, ამ შემთხვევაში, კანონიერ ადგილზე მოთავსების ერთ- 

ერთ საბუთადაც შეიძლება გამოდგეს. 

M 29 ცხრილში წარმოდგენილია მეორე ფაზის ხანგრძლივო- 

ბის ვარიანტთა კლასები 5––5 ექსპოზიციის მიხედვით 60 ექსპო- 
ზიციამღე, ხოლო 61 - დან 100 ექსპოზიციამდე ყველა ვარიან- 

ტი ცალ-ცალკე, რომელნიც, როგორც ცხრილიდან ჩანს, იშვია- 
თობას წარმოადგენენ და უფრო სუქცესიურ პირობებში გვხვდე- 
ბიან. ჩვენ ამ ცხრილის დეტალურ ანალიზს არ შევუდგებით, 

იგა მსოლოდ მასალის სისრულით წარმოდგენისთვისაა დარ- 

თული. მაგრამ ერთს აღვნიშნავთ, რომ ვარიანტთა კლასებიდან 
ყველაზე დიდი მაჩვენებლები სუქცესიურ პირობებში 6 –– 10 
ექსპოზიციის ხანგრძლივობის ვარიანტთა კლასშია წარმოდგე- 

ნილი 12%. სიმულტანურ პირობებში, თუმცა საკმაო მაჩვე- 

ნებლებია წარმოდგენილი –- 10, 5 %, მაგრამ ამ შემთხვევის 

მაქსიმუმი კი არა. მაქსიმალური მაჩვენებლები სიმულტანურ 
პირობებში მომდევნო მეტი 11--15-დე ექსპოზიციის ხან- 

გრძლივობეს კლასშია წარმოდგენილი-–-13, 3%. იმ დროს, 

როცა სუქცესიურ პირობებში ამ კლასში უკვე ძალზე მცირე 

მაჩეენებლები გვაქვს–-5,5%. მომდევნო 16–--20 ექსპოზიციის 

სასგრძლივობის კლასში სუქცესიურ პირობებში სულ მცირე 
მაჩვენებლები გვაქვს–-2,5%, იმ დროს, როცა სიმულტანურ 

პირობებში აქაც დიდ მაჩვენებლებთან გვაქვს საქმე –– 8,6%. 
ეს მომენტიც იმავეს უნდა მიუთითებდეს, რომ ამ მეორე 

ფაზაში, განწყობის ჯერ კიდევ საკმაო ძალის მქონე ფაზაში, 

პირველი ფაზის ანალოგიურად, სიმულტანურ პირობებში მეტი 

სიმტკიცე ჩანს, ვიდრე სუქცესიურ პირობებში. 
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გა :'1 ფაზა 

ჩვენს მიერ დალაგებული ფაზების მეისედვით, როგორც 

ვიცით, მესამე ფაზისათვის დამახასიათებელია ის, რომ აქ 

უკვე უპირატესად თავს იჩენს სამწევრიანი რხევა, ე. ი. 

კონტრასტული ილუზიებისა და ადექვატური აღქმის ტენდ- 

ენციისს მონაცვლეობასთან ერთად ჩნდება ასიმილატური 

ილუხიებიც როგორც იშვიათობა, გვხვღება ორწევრიანი 

რხევის შემთხვევებიც: ა) ისეთი, როცა კონტრასტული 

ილუზიის გვერდით ასიმილატური ილუზიის მონაცვლეობა- 

სთან გვაქვს საქმე (+ –) და ბ) ისეთიც, როცა ადექვატური 

აღქმის გვერდით ასიმილატური ილუზიების მონაცვლეობა 

გეხვდება. (-–- =). აღსანიშნავია”· ის გარემოება, რომ ორ- 

წევრიანი მონაცვლეობის ასეთი შემთხვევები (საერთოდ 

იშვიათ) უპირატესად სუქცესიურ პირობებში გვხვდება. 

ცდისპირთა საერთო რაოდენობიდან 2,5 ს + –- რხევა და 

4,5% –- = რხევა, სიმულტანურ პირობებში კი ასეთი რამ 

თითქმის სულ არ გვხვდება 105 ცდის პირიდან მხოლოდ 

ერთე შემთხვევა –– 0,9% კუნთურ არეში (იხ. ცხრილი #17). 
ამრიგად. მესამე ფაზისათვის დაზახასიათებლად უნდა ჩაით- 

ვალოს სამწევრიანი რხევა + –-=, სწორედ ისეთი მონ- 
აცვლეობა, რაც საერთო ცდის პირთა მასიდან სუქცესიურ 
პირობებში ახასიათებს–– 47%-ს, ხოლო სიმულტანურ პირობ- 
ებში 33,3%-ს (იხ. იქვე). 

ცდის პირთა დანარჩენ მასას. ორი ან სამწევრიანი მონა- 
ცვლიაობით, მეორე ან მესამე ფაზა არ ახასიათებს. მოიპოვება 

თითო-ოროლა ისეთი ცდის პირი, რომელნიც საწყისში ერთ 

ასიმილატურ ილუზიას ან ერთ კონტრასტულ ილუზიას იძლე- 

ვიან და უშუალოდ გადადიან ადექვატური აღქმის გაბატო– 

ზებულ ტენდენციაზე. ასეთნი ამ ცხრილში მონაცვლეობის 

გარეშენისს რუბრიკაში მოხვდნენ ხოლო ცალკე ფაზების 

დაანგარიშებისას პირველნი მესამე ფაზიანებმი მოხვდნეჩ, 
ხოლო მეორენი მეორე ფაზიანებში ვიმეორებთ, ასეთი 
მეორე ან მესამე ფაზიანები თითო-ოროლა იშვიათობას 
წარმოადგენენ და მათზე არ შევჩერდებით. 
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აქვე წარმოდგენილი M# 30 ცხრილიდან ჩანს, რომ ისეთი 

ცდის პირები რომელთაც მესამე ფაზა ახასიათებთ, სუქცე–- 
ხიურ პირობებში მეტი გვხვდება --53,5%, ვიდრე სიმულ- 

ტანურ პირობებში -- 37,1ბ.. ანალოგიური “შეფარდებაა 

ცალკე არეების შედარების მიხედვითაც. ცალკეული არეების 
მიხედვით სუქცესიურ პირობებში მესამე ფაზიანთა რაოდე- 
ნობა მეტადაა წარმოდგენილი კუნთურ არეში--74%, 

შემდეგ ჰაპტურ არეში -––- 56% და, ბოლოს, შედარებით 

მცირე, მაგრამ მაინც საკმაოდ დიდი რაოდენობით ოპტიკურ 
არეში -- 42%. სიმულტანურ პირობებში მესამე ფაზიანთა 

რაოდენობა მეტი მაჩვენებლებით ისევ კუნთურ არეშია 

წარმოდგენილი –– 50%, მაგრაზ მეორე ადგილზე აქ ოპტიკური 
არე გამოდის –– 37,5%, ჰაპტური არე კი შედარებით მცირე 

და, საერთოდ, ძალზე მცირე მაჩვენებლებითაა წარმოდგენი: 
ლი -– 16%. ისე. როგორც II ფაზის განხილვისას ვთქვით, აქაც 

აღსანიშნავია ის გარემოება, რომ სუქცესიურ პირობებში მე- 
სამე ფაზიანთა დიდი რაოდენობა. (თითქმის ნახევარი) I-II 

ფაზის გავლის გარეშე უშუალოდ მესამე ფაზიანი მოქმედებით 

იწყებს (საერთოდ 23% –-53, 5%/ე-დან), იმ დროს. როცა სი- 

მულტანურ პირობებში, ვისაც ახასიათებს მესამე ფაზა, დიდი 

უმრავლესობა I--II ფაზის შემდეგ ავითარებს მას. ისეთნი კი, 

„რომელნიც I ––- 1I ფაზის გავლის გარეშე უშუალოდ იწყებ- 
დნენ III ფაზიანი მოქმედებით, ძალზე მცირედაა წარმოდგე–- 

წილი (საერთოდ 3,8 %-–37,19/ი-დან). 

აღსანიშნავია ის გარემოება, რომ ჰაპტურ არეში, რომელ- 

შიაც სიმულტანურ პირობებში მეტი აგზნებისა და სიმტკიცის 

განწყობა ვითარდება, ასეთი სულ არ გვხვდება. აქ ისედაც 

მცირე -–- 16%-ს რომ მესამე ფაზა ახასიათებს, ეს ფაზა მათ 

მხოლოდ + = II ფაზის გავლის შემდეგ უვითარდებათ. 

საერთოდ, აღნიშნულიდან გამომდინარეობს, რომ მ ეს ა- 
მეფაზის გავლასუსტი აგზნებადობისა და 

სიმტკიცის სუქცესიურ მიმართებაზე ღფიქ1- 
სირებული განწყობისათვის ყოფილა უპი- 

რატესად დამახასიათებელი, ვიდრე შედა- 

რებითმეტი აგზნებადობისა დასიმტკიცის 
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სიმულტანურ მიმართებაზე ფიქსირებული 
განწყობისათვის, 

ამ დებულების სასარგებლოდ განსაკუთრებული სიცხადით 

მეტყველებს ის ფაქტი, რომ სიმულტანურ პირობებში სწორედ 

ჰაპტურის გზით (საიდანაც მეტი აგზნებადობისა და სიმტკიცის 

განწყობა ვითარდება ბ. ხაჭაპურიძისა და ჩვენი მონაცემები- 

თაც) ფიქსირებული განწყობის შემთხვევაში მესამე ფაზიანები 

ძალზე მცირე მაჩვენებლებით გვხვდება –– 16%. 

ცხრილი X 20 

1I1I ფაზიანთა გავრცელებულობა 

  

  

  

  

  

პ.ტობები სუქცესიური სიმულტანურა 

5 |= 5 < | 
8. 55 | ·L · ო L6 11% 

' 5.6 გ –< 6) C.5 გ დ (.-5 “ი, ლ I =5ი9=ლ ი ა აებსბებსეააზჩჩ ჩა ჩაა ა »:I 2 <= | 5-2 ც- წლ გ 8212 ი (92) თლ გ VC C 
_ ნ თ | «35 5 I. | _.C დ | =<5%,. 
=5%5|) = | ფთ CC | 2=8%| = | 78. 

ობტ. 1 ც.100|) 58 | 42 20 40| 62.5 | 375!) 1 
ჰაპტ. 50| 44 56 22 25 | 84 16 – 

კუნთ. 50) 26 | 74 30 40| 55 | 50 7, 5 
-__– 

სულ. 200 | 46,5 | 53, 5 23 105) 62,9 | 37, 1 5,8                 

#31 ცხრილში მოცემულია 1II ფაზის საშუალო ხა5გრ- 

ძლივობის მაჩვენებლები, ამ ცხრილიდან ჩანს. რომ ცდის პირ– 
თა საერთო რაოდენობიდან თუ მესამე ფახის საშუალო მაჩვე– 

ნებლებს გამოვიყვანთ, მაშინ სუქცესიურ „პირობებში მესამე 
ფაზა შედარებით მეტი ხანგრძლივობისაა –-18.6 ექსპოზიცია, 
ვიდრე სიმულტანურ პირობებში –– 13.7 ექსპოზიცია. აღსანიშ- 

ნავია ის, რომ კუნთურსა და ჰაპტურ არეებში შეფარდება ანა- 
ლოგიურია, ხოლო ოპტიკურ არეს, გამონაკლისის სახით, სი- 
მულტანურ პირობებში მეტი ხანგრძლივობა ახასიათებს I11 

ფაზას –– 19,5 ექსპოზიცია, ვიდრე სუქცესიურ პირობებში -- 
15,6 ექსპოზიცია. ზოგადად კი ჩანს, რომ მესამე ფაზის საშუა- 
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ლო ხანგრძლივობის მიხედვით სუქცესიური პირობები თუ არ 
აჭარბებს დიდად, საერთოდ უტოლდება მაინც სიმულტანურ 
პირობებს, იმ დროს, როცა I ფაზის საშუალო ხანგრძლივობის 

მიხედვით იგი ძალზე დაბალი მაჩვენებლებით ხასიათდება. ეს 

იმას უნდა ნიშნავდეს, რომს უსტი აგზნებადობისა 

ღასიმტკიცის განწყობა სუქცესიურ პირო- 

ბების უკანასკნელ სუსტ ფაზაში უტოლდე- 

ბა დაასწრებს მმოლოდ სიმულტანურ პირო- 

ბებში ფიქსირებულ განწყობას. 

ცხრილი M 21 

მესამე ფაზის საშუალო ხანგრძლივობა 

  

  

  

  

  

იმ ცდის პირთაგან, რო- 
ც. პ-თა საერთო რაოდენობა მელთაც აქვთ III ფაზა 

სიმულ- 
სუქცესიური სიმულტანური სუქცეLიური ტანური 

პირობები – 

· ნ ! 6 · Cნ · C 
§<5 |+< V |C–2 9!) ნ +«% ს I+« წ 
§ I I 2 1) §<5: 5 ( 5 ||) 2 
2 |)“ | დ (2რ-> კრ დ ო რდ |(|”ს დ 
55 |=5!I .2 32: -5 5 2 5! 5 

I 
ოპტ. 1558 |10ე)| 15,6 788 | 40 | 19,5 42 37,1 15! 52,53 

ჰაპტ. 757 | 50) 15,1 139 | 25 5,6 28 27,4 4! 34,75 

კუნთ. | 140) | 50! 2მ,0 | 512 |40| 12,8 | 37 | 37,9 I 20” 25,6 
' 

სულ. 3716 |202| 18,6 | 1439 I" 13,7 107 | 34,7 | 39| 36,9                   
თუ მეაამე ფაზის ხანგრძლივობის საშუალო მაჩვენებლებს 

ქჰხოლოდ იმ ცდის პირთაგან გამოვიყვანთ, რომელთაც ასეთი 

ახასიათებს. მაშინ სიმულტანურ პირობებში III ფაზის საშუა- 

ლო ხანგრძლივობა ოდნავ მეტი გამოდის-–36,9 ექსპ., ვიდრე 
სუქცესიურ პირობებში--34.7 ექსპ. 

როგორც ცხრილიდან ჩანს, ოპტიკურსა და ჰაპტურ არე- 

ებში შეფარდება ანალოგიურია და III ფახის საშუალო ხან– 

გრძლივობის მეტობა აქ უფრო გამოკვეთილადაა მოცემული 
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(დაახლოვებით 1/4-ით მეტია სიმულტანურ პირობებში); კუ- 

სთუორ არეში კი აქ გამონაკლისის სახით სუქცესური პირობები 
მეტი საშუალო ხანგრძლივობით ხასიათდება–37,9 ექსპ., 

გიდრე სიმულტანურ პირობებში-––25,6 ექსპ., რაც იმაზე მიუ- 
თითებს, რომ სუქცესიურ პირობებში კუნთურის გზით ფიქსი- 

რებულ განწყობას შედარებით მეტი ხანგრძლივობა ახასია- 
თებს; ეს გარემოება ნაწილობრივ მეორე ფაზისა და უპირა- 
ტესად მესამე ფაზის დიდი ხანგრძლივობითაა შეპირობებული, 

ის გარემოება, რომ (ძლიერი აგზნებადობისა და სიმტკიცის 
განწყობის შემთხვევაში) III ფაზის საშუალო ხანგრძლივობა 

საერთოდ ოდნავ მეტიცაა სიმულტანურ პირობებში, ალბათ 
იმით აიხსნება, რომ ცდის პირები რომლებიც ასეთ ფაზას ავი– 

თარებენ (რაკი ასეთი ფაზა მათ აქვთ), სხვა ფაზების ანალო- 

გიურად აქაც საკმაო სიძლიერეს ამჟღავნებენ შედარებით სუ- 

ქცესიურ პირობებში ფიქსირებულ განწყობასთან, რითაც 

ახანგრძლივებენ ამ უკანასკნელს––განწყობის მესამე ფაზას. 

არეების მიხედვით შეფარდება ამ შემთხვევაში ასეთია: 

სუქცესიურ პირობებში კუნთურსა და ოპტიკურ არეებში III 
ფაზის საშუალო ხანგრძლივობა თითქმის ერთნაირია –-37,9 

ექსპ. და 37,1 ექსპ., ჰაპტურ არეში შედარებით მცირე 27,4 

ექსპ; სიმოლტანურ პირობებში კი III ფაზის საშუალო ხანგრ- 

ძლივობა შედარებით დიდია ოპტიკურ არეში--52.5 ექსპ., 

შემდეგ მოდის ჰაპტური არე–-34,7 ექსპ. დაბოლოს, შედა- 

რებით მცირე ხანგრძლივობა ახასიათებს კუნთურ არეს ––-25,6 

ექსპ. აღსანიშნავია ის გარემოება, რომ ჰაპტურ არეში სიმუ–- 

ლტანურ პირობებში III ფაზიანები შედარებით და, საერთოდ, 
ძალზე მცირეა 25-დან მხოლოდ 4 ცდის პირი ––16%. მაგრამ, 

როგორც ჩანს, ეს ცდის პირები, რაკი მესამე ფაზას ––როგორც 

განწყობის „რეგრესიული განვითარების“ თავისთვის ამ აუცი- 

ლებელ გზას განვლიან, საკმაოდ დიდი ხანგრძლივობით ანვი- 
თარებენ მას. 

# 32 ცხრილში წარმოდგენილია III ფაზის ხანგრძლივო- 

ბის ვარიანტთა კლასები ხუთ-ხუთი ექსპოზიციით თითოეულ 

კლასში: 0-- ხანგრძლივობისა, შემდეგ 1-–-5 ექსპ., 6--10-მდე 

და ა.შ. 100 ექსპოზიციის ჩათვლით. ჩვენ არ შევუდგებით 
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აღც ამ ცხრილის დეტალურ განხილვას. იგი დართულია მასა- 

ლის სრულად წარმოდგენის მიზნით. მხოლოდ აღვნიშნავთ 

შემდეგს: როგორც ცხრილიდან ჩანს, მესამე ფაზის ხანგრძ- 

ლივობის მიხედვითაც ცდის პირთა განაწილება საკმაოდ დიდი 

ინტერინდივდუალური ვარიაციულობით ხასიათდება. სხვადა- 
სხვა არეში და პირობებში ფიქსირებული განწყობის მოქმე– 

დებისას გვხვდება ხანგრძლივობის ვარიანტები 0-- ხანგრ– 

ძლივობით დაწყებული 100 ექსპოზიციამდე. 

აღსანიშნავია ის გარემოება, რომ 0––ხანგრძლივობა, ე. ი. 

მესამე ფაზის გარეშენი, სიმულტანურ პირობებში მეტია საე- 

რთოდ და ცალკეულ არეების მიხედვითაც, ვიდრე სუქცესიურ 
პიტობებში. ხანგრძლივობის მაქსიმუმი ორივე პირობებში 

მოდის 1–-5-მდე ექსპ. ხანგრძლივობის კლასში, მაგრამ აქ სუ- 

ქცეხიურ პირობებში მაინც მეტი მაჩვენებლები გვაქვს (10%), 
გიდრე სიმულტანურ პირობებში (5,7%). შემდეგ სამ მაღალ 

კლასშიც სუქცესიური პირობები მეტი მაჩვენებლებითაა წა–- 
რმოლეენილი, ეიღრე სიმულტანური, ბოლო, 9რ--Iიი ექსპ. 

ხანგრძლივობის კლასშიც სუქცესიურ ცდებში მეტი მაჩვენე– 
ბლები გვაქვს (5%), ვიდრე სიმულტანურში (0,9)/ი). მოცემულ 

შემთხვევაში ესენი ის ცდის პირებია, რომლებიც მოცემულ 
პირობებში განწყობის აღკვეთას ვერ ახერხებენ. ხოლო რაკი 
ასეთები სუქცესიურ პირობებში მეტადაა წარმოდგენილი, 

ცსადია, რომ ამ პირობებში III ფაზის საშუალო ხანგრძლი- 

გობის მაღალ დონეზე ამ გარემოებამ გარკვეული როლი ითა- 

მაშა, როგორც ცსრილიდან ჩანს, საქმის ასეთი ვითარება უპი- 

რატესად. სუქცესიურ პირობებში, ოპტიკურ და კუნთურ არე- 

ებზე ითქმის, სადაც არა მარტო მესამე ფაზის, არამედ საე–- 

რთოდ განწყობის ხანგრძლივობის მეტი მაჩვენებლები გვაქვს. 

ცხრილში წარმოდგენილია ინტერინდივიდუალური ვარია- 

ციულობის ინდექსები, საიდანაც ჩანს, რომ საერთოდ სიმუ.- 
ლტანურ პირობებში, მიუხედავად იმისა, რომ აქ მესამე ფაზი- 
ანთა ნაკლები რაოდენობა გვხვდება. მეტი ინტერინდივიდუა- 

ლური ვარიაცია წარმოდგენილი (ინდექსი ––-2,9), ვიდრე 

სექცესიურ პირობებში (ინდექსი 3,8). აღსანიშნავია, რომ არე- 
თა შორის ყველაზე დაბალ ინტერინდივიდუალურ ვარიაციას 
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იძლევა ჰაპტური არე სიმულტანურ პირობებში (ინდექსი–– 5,0). 

მაგრამ, როგორც ვიცით, აქ მესამე ფაზა მხოლოდ 4 ცდის პირს 
ახასიათებს 25 ცდის პირიდან და, როგორც ცხრილიდან ჩანს, 
ეს 4 ცდის პირი 4 სხვადასხვა კლასში თავსდება ამრიგად, 
შეიძლება დავასკვნათ, რომ: 

1. საერთოდ მესამე ფაზისათვის დამახასიათებელია უპირა- 
ტესად სამწევრიანი რხევა; იგი ბოლო ფაზაა ადექვატური 
აღქმის განწყობაზე გადასვლამდე და მისი გავლა დამახასიათე– 

ბელია ოდენობით მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობისა- 
თვის როგორც სიმულტანურ, ისე სუქცესიურ პირობებში. 

2. განწყობის აღკვეთის გზაზე მესამე ფაზის განელა უფრო 
სუქცესიური პირობებისათვისაა დამახასიათებელი, ვიდრე სი- 
მულტანურისათვის და, ამრიგად, მესამე ფაზიანობა სუსტი 
აგზნებადობისა და სიმტკიცის განწყობისათვისაა უპირატესად 
დამახასიათებელი. 

3. მიუხედავად ამისა, მესამე ფაზის საშუალო ხანგრძლი- 
ვობა სიმულტანურ პირობებში, ვისაც ასეთი ახასიათებს, არ 
ჩამოუვარდება სუქცესიურ პირობებში ფიქსირებულ განწყო- 
ბის მესამე ფაზის საშუალო ხანგრძლივობას, პირიქით, ოდნავ 

აჭარბებს კიდეც. ეს იმას უნდა ნიშნავდეს, რომ სიმულტანურ 

პირობებში მაღალი აგზნებისა და სიმტკიცის განწყობა, როცა 
ამ გზას, როგორც თავისთვის უცილობელს, განვლის, ამ შემ- 
თხვევაშიც მისთვის დამახასიათებელ საკმაო სიძლიერესაც 

ავლენს. 

4, მესამე ფახის ხანგრძლივობის მიხედვითაც საერთოდ 

ცდის პირთათვის საკმაო ინტერინდივიდუალური ვარიაციაა 

დამახასიათებელი, მაგრამ აქაც მეტი ინტერინდივიდუალური 

ვარიაცია სიმულტანურ პირობებში დასტურდება. 

5. სროქცესი- რ პირობებში მესამე ფაზიანთა შედარებით 
დიდი რაოდენობა რომ არის საერთოდ წარმოდგენილი, ამა- 
თგან საკმაოდ დიდი ნაწილი (თითქმის ნახევარი) ისეთია, რო–- 

მელიც I–-11 ფაზის გარეშე უშუალოდ მესამე ფაზიანი მოქმე- 

დებით იწყებენ. სიმულტანურ პირობებში კი აღნიშნული ცდის 
პირები მცირე რაოდენობითაა წარმოდგენილი, ეს გარემოებაც 

192



სუქცესიურ პირობებში ფიქსირებული განწყობის საერთო 

სისუსტეზე უნდა მიუთითებდეს. 

დ. IV ფაზა 

უტოლობის ხელოვნურად ფიქსირებული განწყობის აღკვე– 

თის კრიტერიუმად ჩვენს ცდებში ის მომენტი ითვლებოდა, 

როცა ცდის პირს თანმიყოლებით 10 და მეტი ადექვატური აღ- 

ქმა უნდა დაედასტურებინა, უკიდურეს შემთხვევაში ცდებს 

100 კრიტიკული ექსპოზიციის შემდეგ ვწყვეტდით. მაგრამ, 

როგორც განწყობის საერთო ხანგრძლივობის შესწავლისას გა- 

ირკვა, ცდის პირთა დიდი უმრავლესობა 50--60 კრიტიკული 

ექსპოზიციამდე აღწევს ასეთს (იხ. თავი განწყობის ხანგრძლი- 

ვობის შეLახებ. ცხრ. M 16) როგორც სუქცესიურ, ისე სიმულ- 
ტანურ პირობებში. ის ცდის პირები კი, რომელნიც ამ ფარ- 

გლებს სცილდებიან, ძირითადში, ისეთებია, რომელნიც მოცე– 

მულ მომენტისათვის ხელოვნურად ფიქსირებულ უტოლობის 
განწყობას თავს ვერ აღწევენ და ტოლობის მიმართების კრი- 

ტიკული სიტუაციის ადექვატური აღქმის განწყობაზე გადასვ- 
ლას ვერ ახერხებენ, 

ცხრილი # 33 

IV ფაზიანთა გავრცელებულობა 

  

  

  

  
  

პირობები სუქცესიერი სიმულტანური 

' = 5 : = 
„ პ. § : C C წი 

არე |0,“ «915. | 25ტ0, | < I2ი§1 5. 15842 
· ფთ C6 | 6) CC 2 რ ფლ | 0,6 დ/ C, 6 

-§ ლ ლ 525 C ლ ლ.ი2 
=5!=% | 72§9% 5 |I=95:0=% | >6=> 

ოპტ. 100 13 87 21 40 20 80 –_ 

ჰაპტ. 50 10 90 16 25 4 95 – 

კუნთ. 50 18 82 2 40 5 95 2,5 

სულ. 200 13,5 | 86,5 15 105 10,5 | 89,5 0,9                 

13, ა. კინწურაშვილი 193



როგორც # 33 ცხრილიდან ჩანს, ცდის პირთა დიდ 

უმრავლესობას უტოლობის გაწყობა აღეკვეთება და კრიტი- 

კული სიტუაცი-ს ადექვატური განწყობა უვითარდება-––სუ- 

ქცეხურ პირობებში--86,5%-ს და სიმულტანურ პირობებში 

კი რღნავ მეტს--89,5%-ს. ანალოგიური შეფარდებაა ცალ- 

ცალკე პირობებში ჰაპტურსა და კუნთურ არეებში; ხოლო ოპ- 
ტიკურ არეში. სუჭცესიურ პირობებში, შედარებით მეტი აღ- 

წევს ასეთს -9?'%. ვ-ჯრე სიმულტანურ პირობებში --80%. 

ამრიგად, სუქცესურსა და სიმულტანურ პირობებშე როგორც 

საერთოდ, ისე ცალკეულ არეთა შედარებისას, ამ მხოივ ისეთი 

სხვაობა არ დასტურდება, რომ რაიმე სპეციფიკურობაზე მი- 

უთითებდეს. ჩანს, რომ მეოთხე ფაზის მიღწევა (ასეთი დიდი 

კრიტერიუმითაც) ორივე პირობებში ყველა არისათვის და- 

ახლოებით ერთნაირად ყოფილა დამახასიათებელი. 
ცხრილიჯან ისიც ჩანს, რომ სუქცესიურ პირობებში მეოთხე 

ფაზიანთა საკმაო რაოდენობიდან (15%--86,5"/ე-დან· და–- 

ახლოებით ერთ მეექვსედზე მეტი ისეთია, რომ თავიდანვე 

ილუზიების გამოვლენის გარეშე უტოლობის განწყობის საპი- 

რისპიროდ ტოლობის ადექვატური აღქმის განწყობის IV ფახას 

ავითარებენ, იმ დროს, როცა სიმულტანურ პირობებში ასეთი 
“რამ თითქმის არ დასტურდება (105 ცდის პირიდან მხოლოდ– 

1  ·0.9ჰ/ი). 

აღსანიშნავია, რომ ასეთი შემთხვევა ყველაზე მეტად ოპტი- 

კურ არეში გვხვდება --21% (დაახლოებით ერთი მეხუთედი). 

ჩანს. რომ სუქცესურ პირობებში ოპტიკურის გზით ფიქსირე- 

ბულ განწყობას მეტი მეოთხეფაზიანობა ახასიათებს, ვიდრე 

სეიმულტანურ პირობებში. 

ანალოგიური მდგომარეობაა სუქცესიურ პირობებში ოპტი- 

კური და კუნოური არეებიL შედარების შემთხვევაშიც. აქაც 

IV ფაზიანების მონაცემები სჭარბობს ამავე პირობების კუ- 
ნთური არის მონაცემებს. ეს სიჭარბე მთლიანად თავიდანვე 

მეოთხე ფაზიანთა ხარჯზეა უზრუნველყოფილი (87%-დან 

21მ/), კუნთურ არეში კი ასეთი მხოლოდ 1 ცდის პირის. შე- 

მთხვევაში გვხვდება (82-დან 2M/ი). 

ჰ-აპტურ არეში, ოპტიკორ არესთან შედარებით, ნაკლები. 
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მაგრამ საკმა= რაოღენობით გვხსედება თავიდანვე IV ფახიანი 
ცდის პირები (ერთი მეექვსედი 16%---90პ/ა-დან). 

როგორც ვიცით, სუქცესიურ 2-რობებში მეღარებით მა- 

ღალი აგზიებაღდობისა და სიმტკიცის განწყობა ვითარდება კუ- 

სთური :რის გზით, შემდეგ ჰაპტურ არესა და, ბოლოს. შედა–- 

რებით სუსტი აგზნებადობესა და სიმტკიცისა–-ოპტიკურის 

გზით. ამლიგად. გასაგებია, რომ ოპტიკურ არეში ყველაზე მეტი 

რარდენობითა: წარმოდგენილი თავიდანვე IV ფაზიანი ე. წ. 

სუგანწყობო“ ცღის პირები. ერთი სიტყვით,თეუ.სი- 

მულტანუთ პირობებთან შედარებით, სუ/- 
ცკესულპაეირობებში ფიქსირებულ განწყვობას 

დაბალი აგზნებადობა და სიმტკიცე ახასი- 

ათებს. მაშინ გასაგებია. რომ ასეთი-–ითავი: 
დანვე II ფაზიანები.ე. წ. „უგანწყობო" ცდის 

პირები საერთოდ საკმაო რაოდენობით მხო- 

ლოლ სუქცესიურ პირობებში გვხვდება და 

არა პირიქით. 

როგორცკ ეხედავთ, ორივე შემთხ=ხვევაში, განწყობის აღ- 

კვეთის ასეთი მაღალი კრიტელიუმის დროს, ცდის პირები 

ახერხებენ თავი დააღწიონ უტოლობის ფიქსირებულ განწყო- 
ბის ილუზიას და შემდეგ ტოლობის მიმართების კრიტიკულ 

სიტუაციის ესოდენ თვალსაჩინო ადექვატური აღქმის განწყო- 

ბაზე--IV ფახაზე გადავიდნენ. როგოოც სხვა ადგილას აღ- 

გვინიშნავს (ძესაზე თავის მეორე ნაწილში), ადამიანს ბუნე- 

ბრივ ვითარებაში, როგორც სიმულტანურ. ისე სუქცესიურ 

პირობებში ახასიათებს საკმაოდ ჩამოყალიბებული ტენდენ- 

ცია ტოლ სიდიდეთა უტოლოდ. ილუზიურად აღქმისა და 

იშვიათია ისეთი ცდის პირი, რომელიც ზედიზედ თანმიყო- 

ლებით ტოლი სიდიდეების 10 და მეტ ადექვატურ აღქმას 

ავითარებდეს. აქედან გამოდის შემდეგი: ცდის პირებს ჩვენ 

რომ ხელოვნურად უტოლობის ფიქსირებულ განწყობას ვუქ- 

მნით, როგორც სიმულტანურად, ისე სუქცესიურად, ამის შემ- 

დეგ ისინი, ამ განწყობის საფუძველზე., გარკვეული კანონ- 

ზომიერების დაცვით, ერთხანს ტოლ სიდიდეებს ილუზიურად 

აღიქვამენ: მაგრამ დგება დრო, როცა ეს ილუზიური აღქმა 

195



ქრება და ცდის პირები ტოლობის მიმართების ისეთ ადექვა- 

ტურ აღქმას ავითარებენ (IV ფაზა), რომელიც მათ ჩვეულე- 

ბრივ (უტოლობის ფიქსირებული განწყობის გარეშე) არ შე- 
იძლება ჰქონოდათ. ამრიგად, ჩვენი მასალების მიხედვით აზ- 

„არაა, რომ აღიკვეთება რა უტოლობის ფიქსირებული გან- 
შკობა, ცდის პირი შემდეგ ბუნებრივ ტენდენციას კი არ უბ- 
რუნდება, არამედ მეოთხე ფაზაში მისთვის უჩვეულო ახალ, 

ტოლობის კრიტიკული სიტუაციის ადექვატურ აღქმას ავი-. 
თარებს. მაშასადამე, მეოთხე ფახა ხელოვნურად ფიქსირებუ- 

ლი განწყობის სავსებით აღკვეთა კი არაა, არამედ იგი ჩვენ 

მიერ ხელოვნურად ფიქსირებული განწყობის, როგორც უტო- 

ლობის განწყობის, აღკვეთის შემდეგ მისი საპირისპიროდ ტო- 

ლობის სიტუაციის მკვეთრად ჩამოყალიბებული ადექვატური 
აღქმის განწყობაში გადასვლაა, –– იმ ადექვატური აღქმის გან- 
წყობაში, რომელიც მხოლოდ მანამდე იყო უჩვეულო ცდის 

პირისათვის, სანამ მას მკვეთრად ჩამოყალიბებულ უტოლო- 

ბის ფიქსირებულ განწყობას განუვითარებდით; იგი ვითარ- 

დება უტოლობის განწყობის საფუძველზე, რომელიც, ერთი 

მხრივ, ამ უტოლობის განწყობის საწინააღმდეგოა და სხვაა, 

მაგრამ, მეორე მხრივ, მისითვე შეპირობებულია მოცემულ 

მომენტში და ნაწილობრივ მისივე გაგრძელებას წარმოადგენს, 

თუცა თავის საპირისპირო სხვაგვარობაში. 

თუ ზემოაღნიშნული ფაქტების უდავობასა და ამ ფაქტების 

აქ წარმოდგენილ გაგებას გავიზიარებთ, დგება საკითხი: რო- 

გორ გავიგოთ ის ფაქტი, რომ ადამიანები ჩვეულებრივ ძნე- 

ლად ახერხებენ ტოლობის მიმართების ადექვატურ აღქმას, 
მაგრამ უტოლობის ხელოვნურად ფიქსირებული განწყობის 

შემდეგ, ე. ი. გარკვეული კანონზომიერებით ილუზხზიურ .აღ- 

ქმათა რიგის შემდეგ ტოლობის მიმართების ესოდენ უჩვე- 

ულო ადექვატური აღქმის განწყობაზე გადადიან? რა ძალა 

აქვს ისეთი უტოლო სიდიდეების ზედიზედ 15 ექსპოზიციით 

ზემოქმედებას სიმულტანურ პირობებში და 25 ექსპოზიციით 

სუქცესურ პირობებში, რომ მის საპირისპიროდ ესოდენ უჩვე- 
ულო ტოლობის მიბართების ადექვატური აღქმის განწყობა 
ვითარდება? 
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ვფიქრობთ, რომ საკითხის მატერიალისტური დიალექტი. 

კის თვალთახედვით განხილვისას აქ გაუგებარი და საკვირვე- 

ლი არა უნდა იყოს რა. პირუკუ მდგომარეობა რომ „აღმო- 
ჩენილიყო“, სწორედ ის იქნებოდა გაუგებარი. 

ვ. ი, ლენინი აღნიშნავს: „მხოლოდ წინააღმდეგობის 

მწვერვალზე აყვანით, სხვადასხვაგვარობანი ხდებიან მოძრა- 

ვი და ცოცხალი ერთი მეორის მიმართ, –– იძენენ იმ ნეგატი- 

ვობას, რომელიც არის თვითმოძრაობისა და ცხო- 

ველმყოფელობის შინაგანი პულსაცია“. 
ეს დებულება, ვფიქრობთ, გასაგებს ხდის ზემოაღნიშნულ 
მოვლენას. როგორც ცნობილია და ეს ჩვენს ექსპერიმენტე- 

ბშიაც დადასტურდა, ადამიანი უფრო ადვილად ამჩნევს უტო- 

ლობას, ვიდრე ტოლობას, მას უფრო უტოლობის განწყობა 

ახასიათებს, ვიდრე ტოლობის. ფიქსირებულ განწყობის 

ცდებში ხომ სწორედ ასე ხდება: პირველად ცდის პირებს, 

რომელთაც ისედაც უტოლობის განწყობა ახასიათებთ, ჩვეუ- 

ლებრივ ჩვენ კიდევ ვუვითარებთ, ვუფიქსირებთ ამ გარკვე- 
ული მიმართულების უტოლობის განწყობას, ვაწვდით რა 

ხშირი ექსპოზიციით და ზედიზედ მკვეთრად განსხვავებულ 

სიდიდეებს; ადამიანში ისედაც მოცემული ნაკლებ დიფერენ– 

ცირებული უტოლობის განწყობა, შეიძლება, ითქვას, „მწვე– 

რვალზე აგვყავს“ (საგანწყობო ცდების ოპტიმუმით); სუბი- 

ექტს ვუფიქსირებთ მკვეთრად ჩამოყალიბებულ-–გარკვეუ- 
ლის მიმართულებით დიფერენცირებული უტოლობის გან- 

წყობას ისედაც ტოლობის სუსტი განწყობის საპირისპიროდ, 
და რატომ არ უნდა ვიფიქროთ, რომ ეს „მწვერვალზე აყვა- 

ნილი“ უტოლობის ფიქსირებული განწყობა ამ შემთხვევაში 

ოძენს ისეთ „თვითმოძრაობისა და ცხოველმყოფელობის ში- 

ნაგანი პულსაციის“ ძალას, რომ ჯერ ტოლობის კრიტიკული 
სიტუაციის სავსებით „ნეგაციას“ ახდენს და ილუზიურად 

(უტოლოდ) მის აღქმას ანვითარებს, ხოლო შემდეგ კი ამ 

„თვითმოძრაობისა და ცხოველმყოფელობის შინაგანი პულსა- 

1 ვ. ი ლენინი, კრებული IX. საქ. კ. პ, (ბ) (ც.კ-ის გამომცემლობა, 

2935., გე. 63. 
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ციისავე“ წყალობით მისი საპირისპირო „სხვაგვაროვანი“, 

ტოლობის მიმართების ადექვატური აღქმის განწყობაში გ:- 

დადის. . 

„არა მხოლოდ წინააღმდეგობათა ერთიანობა, :რამედ გადა- 

სვლები თვითეული განსაზღვოისა. თვისობრიობ-სა, ნი- 

შნისა. მხარისა თვისების; თითოეულ სხვამი (თავის და- 

პირისპირებულობაში) .--–აღნიშნავს ვლ. ლენიზი. და თუ ამ 

დებულებასაც მივიღებთ მხედველობაში, მაშინ გასაგებია, 
რომ „თვითეულ თვისების თვითეულ სხვაში გადასვლების“ 

ნსგავსად ჩვენ აქ საქბე უნდა გვქონდეს „მწვერვალზე აყვა- 
ნილ“, მკვეთრად ჩამოყალიბებულ უტოლობის ფიქსირებული 
განწყობიდან მისი საპირისპირო ტოლობის მიმართების ტო- 

ლად აღქმის (ადექვატური აღქმის) განწყობაში შედარებით 
ადვილად გადასვლის შემთხვევასთან. 

ამრიგად, მატერიალისტური დიალექტიკის თვალთახედვით 

სავსებით გასაგებია, რომ უტოლობის მიმართ ისედაც გან- 
წყობილ ადამიანს ჩვენ რომ საგანწყობო ცდებში მკვეთრად 

განსხვავებული სიდიდეების ექსპოზიციით „მწვერვალზე 

აყვანილ“ გარკვეული ზიმართულების უტოლობის განწყობას 
ვუფიქსირებთ, უტოლობის ეს განწყობა, ვიდრე მას საკმაო 
ძალა გააჩნია, ტოლობის მიმართების კრიტიკული სიტუაციის 

(უტოლოდ) ილუზიუო აღქმას განაპირობებს თავისი ცხოველ- 

მყოფელობით. მაგრამ შემდეგი მისი მოქმედება იმით გამო- 

იხატება, რომ მისი საპირისპიროდ ამ სიტუაციის ისეთი ადე- 

ქვატური აღქმის განწყობის წარმოშობას უზრუნველყოფს, 
რომელიც ამ დაპირისპირების გარეშე ჩვეულებრივ არ 

გვხვდება. 
აქედან ისიც გამომდინარეობს, რომ ე. წ. „უგანწყობო“ 

ცდის პირები ისეთი ცდის პირებია, რომელთაც ჩვენს საგან- 

წყობო ცდებში თავისებური განწყობა ექმნებათ,:,–-უტოლობის 

განწყობა, რომელიც მისი საპირისპირო ტოლობის განწყობის 

ადვილად წარმოშობაში ვლინდება მხოლოდ. როცა განწყობის 

მოქმედების სახესხვაობაზე ვლაპარაკობთ, ეს სახე ცალკე 

უნდა იქნეს გამოყოფილი. 

1 ვ. ი ლენინი,კრებული, IX, გვ. 134. 
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§ 3. ფიქსირებული განწყობის მოქმედების სახესხვა“ 

ობანი და მისი გავრცელებულობა სუქცესურსა და 
სიმულტანურ პირობებში 

(ც-ლევულ ინდივიდებში ფახერი მოქმედების მიხედვით) 

როგორც დავინახეთ. ხელოვნურად ფიქსირებული უტო- 

ლობის ეანწყობა, მანამ იგი აღი,ვეთებოდეს და მის საპირის- 

პირო ტოლობის მიმართების ადექვატურე აღქმის განწყობა- 

ში გადავიდოდეს. ს.მ:--მკვეთრად განახვავებულს ეტაას (ფა- 

ზას) განვლის: 

I-–თანმიყოლებით კონტრასტული ილუზიების ფაზას; 

11-–ფასას, სადაც კონტრასტული ილუზიების გეერდით 

აღექვატური „ღქმებიც მონაცვლვეობენ; და III ფაზას, სადაც 

კონტრასტული თლუზიებისა · და აღექვატური აღქმის მონა- 

ცვლელრბაში ასივპილატური ილუზიებიც იწყებენ გ-მორევას, 

რომლებიც თანღათან მატულობენ. მაგრამ გაბატონებულ 

მდგომარეობას მაინც ვერ აღწევენ. ამ ფაზამი როგორც კონ- 

ტრასტული, ისე ასიმილატური ილუზიები თანღათან იკარ- 

გება და, ბოლოს. უტოლობის ფიქსირებული განწყობა გადა- 

დის მის საპირისპირო ტოლობის მიმართების ადექვატური 

აღქმის განწყობაში (IV ფაზა). 

ასეთია საზოგადოთ ჩვენი მასალების მიხედვით ის გხზა, 

რომელსაც ოდენობით მიმართებახსე ფიქსირებული უტო- 

ლობის განწყობა განვლის. სანამ იგი აღიკვეთებოდეს, რო- 

გორც ასეთი. და ტოლობის მინაოთების კრიტიკული სიტუ- 

აციის ადექვატურ აღქმის განწყობაში გადავიდოდეს. მაგრაძ. 

როგორც დ. უზნაძე აღნიშნავს; „ეს. რა თქმა უნდა, არ ნიშ- 

ნავს იმას. რომ ფიქსირებული განწყობის. ლიკვიდაცია შე- 

იძლება მიღწეულ იქნეს მხოლოდ ყველა ამ სამი ფაზის გან- 

ვლის შედეგად. არის არა ერთი შემთხვევა. რომ ფიქსირებუ- 

ლი განწყობის ლიკვიდაცია მხოლოდ ერთი ან ორი ფაზის 

განვლითაც სრულდება“.) ჩვენი მასალებითაც დასტურდება, 

I დ უზნათე. განწყობის ფსიკოლოგიი” ექსპერიმენტული სა- 
ფუძვლები.: "1549, ფსიქოლოგის, რ. VI. გვ. 6ხ. 
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რომ როგორც სუქცესურ. ისე სიმულტანურ პირობებში ძალ- 
ზე მცირე პროცენტით გვხვდება ისეთი ცდის პირები, რომ- 
ლებიც ყველა სამივე ფაზას განვლიან განწყობის აღკვეთის 

პროცესში დამახასიათებელი ისაა, განწყობა რომ ასეთ 
სამ ფაზას გაივლის, ფაზათა ურთიერთშეცვლა –– ფაზათა თან- 

მიმდევრობა-–– ცალკეულ ინდივიდებში საკმაოდ განსხვავე- 

ბული ნაირსახეობით გვეძლევა. 

როგორც ცნობილია, განწყობის ფაზური მოქმედების შე- 

ეჯად, შემდეგ ძირითად ნაირსახეობას განარჩევენ: 

1. სტატიკურ განწყობას სახეებით: ა) მყარი, მტკიცე ანუ 

ტლანქი სტატიკური განწყობა და ბ) სუსტი –- არამტკიცე 

პლასტიკურ სტატიკური განწყობა. 
2. დინამიკურ განწყობას სახეებით: ა) პლასტიკურ-დინა- 

მიკური და ბ) ტლანქ-დინამიკური (აღნიშნული სახეობანი 

დიტალური ანალიზისას რამდენიმე ქვესახეობას შეიცავენ") 

დაბოლოს. 

ვ. განწყობის ფიქსაციის უნარმოკლებულობას, ე. წ. 

„«უგანწყობო სუბიექტებს“ ანუ განწყობის ექსტრავერტულო- 

ბას,! 

როგორც M#M 34 ცხრილიდან ჩანს, ჩვენი მასალებითაც გან- 

წყობის მოქმედების ყველა აღნიშნული ნაირსახეობა საკმაოდ 
დიდი მრავალფეროვნებით დასტურდება როგორც სიმულტა- 

ნურ, ისე სუქცესურ პირობებში. 

სანამ განწყობის მოქმედების ცალკე სახეობათა და მათს 

გავრცელებულობის განხილვაზე გადავიდოდეთ, აღვნიშნავთ, 

რომ სუქცესურ პირობებში 200 ცდის პირი განწყობის მოქმე– 

დების 13 ნაირსახეობას იძლევა სიმულტანურ პირობებში 

კი 105 ცდის პირე 11 ნაირსახეობას. თუ ნაირსახეობათა და 

ცდის პირთა რაოდენობის ინდექსებს გამოვიყვანთ, გამოდის, 

რომ სიმულტანურ პირობებში განწყობის მეტი ნაირსახუეოაა 

ღასტურდება (ინდექსით-––-3,5), ვიდრე სუქცესიურ პირობებში 

(ინდექსით 7,7). ე. ი. განწყობის მოქმედება სიმულტანურ 

! დ უზნაძე, განწყობის თსიქოლოგიის ექსპერიმენტული სა- 
თუძვლები, გვ, 61-63; აგრეთვე, ბ. ნაბაბურიძე, განწყობათა ურთიერთ- 
მაცალის რ ზურ ი ხას.ათი, 

„იე



პირობებში მეტი ინტერინდივიდუალური ვარიაციულობით 

ზასიათდება, ვიდრე სუქცესურ პირობებში. 

ანალოგიური შეფარდებაა ცალ-ცალკე ოპტიკური და ჰაპ- 

ტური არეების შედარებისას. ორივე შემთხვევაში სიმულტა- 

ნური პირობები ამ მხრივ მეტი ინტერინდივიდუალური ვარი- 

აციულობით ხასიათდება ( –– დაბალი ინდექსით), ვიდრე სუქ- 

ცესური პირობები (შედარებით მაღალი ინდექსით). რაც შე- 

ეხება კუნთურ არეს, აქ სუქცესური პირობები ოდნავ მეტი 

ინტერინდივიდუალური ვარიაციულობით ხასიათდება, ვიდრე 

სიმულტანური პირობები. მაგრამ. როგორც ვიცით, კუნთური 

არე სუქცესურ პირობებში სწორედ ის არეა, სადაც შედარე- 

ბით მაღალი აგზნებადობისა და სიმტკიცის განწყობა ვითა- 

რდება. ამით შეიძლება გასაგები იყოს მისი ამ მხრივ ერთ- 

გვარი გამონაკლისობა ღა სიმულტანურ პირობებთან მისი 

საერთოდ „გათანასწორება“". 
როგორც დადგენილია, განწყობის ფაზური მოქმედების 

ორი მკვეთრად განსხვავებული სახესხვაობა გვხვდება. 

1. სტატიკური განწყობა. – ეს ისეთი სახეა 

განწყობისა, როცა ცდის პირი ერთხელ შექმნილი უტოლობის 

განწყობას თავს ვერ აღწევს და კრიტიკული სიტუაციის ადე– 
ქვატურ განწყობაზე გადასვლას ვერ ახერხებს. ასეთები სა- 
ერთოდ მცირეა და ჩვენი მასალებითაც (იხ. ცხრილი M# 34) 

იგი შედარებით ცდის პირთა მცირე პროცენტს ახასიათებს: 

სუქცესურ პირობებში 13,5%-ს და სიმულტანურ პირობებში 

10,5%-ს. ამრიგად, თუ სტატიკური განწყობის საერთო მონა– 

ცემებით ვიმსჯელებთ, შედარებით მეტი სტატიკურობა მაინც 

სუქცესურ პირობებისათვის ჩანს დამახასიათებელი. ანალო- 
გიური მდგომარეობაა ცალ-ცალკე ჰაპტური და კუნთუ–- 

რი არეების შედარების შემთხვევაში. ჰაპტურ არეში სუქ- 

ცესურ პირობებში სტატიკური განწყობა ახასიათებს 10%-ს, 
სიმულტანურ პირობებში კი-4%-ს; კუნთურ არეში სუქ- 

ცესურ პირობებში--18%-ს. სიმულტანურ პირობებში კი--. 

5%-ს; რაც შეეხება ოპტიკურ არეს. აქ, ერთი შეხედვით, გამო- 

ნაკლისის სახით საერთო კანონზომიერებიდან, სიმულტანურ 

პირობებს-(20ისი) მეტი სტატიკური განწყობა ახასიათებს, 
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ვიდრე სუქცესუთს (13%). პაგრამ ეს გაზონაკლისობა სსერთო 

კანონზომიერებიდან მეიძლება ორი მომენტით იყოს შეპირო- 

ბებული. აქ ურთიერთს ედარება ცდის პირთა მკვეთრად გა5- 

სხვაიებული რაოდენობის მონაცემები სუქცესურ პირობებში – 

100 ცდის პირისა ხოლო სიმულტანურ პირობებში კი--40 

ცდის პირისა: და ეს იმ დროს, როდესაც სიმულტანურ პირო- 

ბებში მხოლოდ ტაქისტოსკოპიური ცდების მონაცემებია წარ- 

მოდგენილი, ხოლო. სუქცესიურში კი 50 ცდის პირზე ერთ- 

დროულად მოცემულია 50 ეპიდოსკოპიური ღა 50 ტაქისტო- 

სკოპიური ცდების შედეგები. 

ჩვენ გამოვიანგარიშეთ ან მხრივ იმ 40 ცდი" პირის მონა- 

ცემი, რომლებზეც ერთდროულად ჩატარებულია ტაქისტო- 
სკოპიური ცდები როგორც სიმულტანურად,; ისე Lუექცესიუ- 

რად. ამ ცდებით შემდეგი დადასტურდა: სუქცესიურ პირო- 

ბებში სტატიკური განწყობა 17.5%-ს აღმოაჩნდა, დინამიკური 

კი- 50%-ს: სიმულტანურ პირობებში სტატიკური 2.სწყობა--. 
17.5%-ს. დინამიკური კი–-82.5ყე-ს. დანარიენი 32,5“% სუჭცე- 

სურ პირობებში –“ ე.წ. «უგანწუობონია“, რომელთაც ვერ მო- 

ვაქცევთ ვერც სტატიკური და ვერც დინაზეკური განწყობის 

სახეობაში. ამრიგად, ზუსტად ერთნაიო პირობებში ერთსა და 

იმავე ცდის პირებსე ჩატარებული ცდების მიხედვით, სიმულ- 

ტანურ პირობებში სტატიკური განწვობის სა'ეობა როგორც 

გამონაკლისი (სუქცესურთან შედარებით) ნაკლები მაჩვენებ- 

ლებით არაა წარმოდგენილი; ისინი ზუსტად ქრთხაიდლი მაჩვენე- 

ბგლებით ხასიათდებიან, 

აღსანიშნავია ის გარემოება, როომ, ამ მონაცემებით, დინა- 

მიკური განწყობის სახეობა სიმულტანურ პირობებში შესამ- 

ჩნევად დიდი მაჩვენებლებითაა წარმოდგენილი (C--82,55/9), 

ვიდრე სუქცესურ პირობებში ( -– 50პ/), რითაც ოპტიკურ არე- 

ების მონაცემები ამ მხრივ ზოგად კანონზომიერების რკალში 

თავსდება სხვა არეებთან ერთად (იხ. ცხრილი M#M# 34--განწყო- 

ბის დინამიკური სახის სუმარული მაჩვენებლები). ამრიგად, რა- 

კი ოპტიკური არე დინამიკურობის მიხედვით ზოგად კანონზო- 

მიერებიდან არც საერთოდ და არც ტაქისტოსკოსბიური ცდების 

მაჩვენებლებით გამონაკლისს არ წარმოადგენს, ამიტომ არ 
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განწყობის ფაზური მოქმედების 
    

ცხრილი )1% 31 

სახეობანი (“ს ია -ში) 

  

  

  

  

        
      
        
  

  

  

    
  

  

    

არე Iოპტიკერი ჰაპჭტური | „"ენთური | საერთო 
' 
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! ; : 
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არსებობს საფუძველი იმისათვის, რომ სიმულტანურ პირობებ- 

ში ოპტიკურის გზით ფიქსირებულ განწყობას გამონაკლისის 

სახით მეტი სტატიკურობა მივაწეროთ. ეს მით უმეჯეს იმი- 
ტომ, რომ სტატიკურობის საპირისპირო -- დინამიკურობის 
მაჩვენებლებით იგი ძალზე სჭარბობს სუქცესურ პირო- 

ბებს. ხოლო რაკი განწყობის სტატიკურობის საერთო მაჩ- 

ვეხებლები სუქცესურ პირობებში მეტია ცალ-ცალკე 

ჰაპტური და კუნთური არეების ჩათვლით, ამიტომ შეიძ- 

ლება სუქცესურ პირობებში ფიქსირე- 
ბული განწყობის მეტ სტატიკურობაზე 

ვილაპარაკოთ. 

სტატიკური განწყობა რამდენიმე სახით შეიძლება გამო- 

„ვლინღეს: 
1 მტკიცე სტატიკური, რომელიც თავის მხრივ 

ორ სახეობას მოიცავს: -- 1.მტკიცე და ტლანქი 

სტატიკური განწყობა, რომელიც თავიდანვე კონ- 

ტრასტულ ილუზიებს ავითარებს, უსასრულოდ მასზე ჩერ- 

დება და კრიტიკული სიტუაციის ადექვატური აღქმის განწყო- 

ბის ნიშნებს არასოდეს არ იძლევა, ჩვენი მასალების მისედ- 

ვით, ასეთი განწყობა არც სუქცესურ და არც სიმულტანურ 

პირობებში არ დადასტურდა. 

დ. უზნაძის აზრით, ასეთი რამ ნორმალურ ცდის პირებში 

იშვიათობას წარმოადგენს, მაგრამ განწყობის კვლევის პრაქ- 

ტიკამი ყოველთვის გვხვდება და იგი მაინც ცალკე „დამოუ- 

კიდებელ ერთეულად უნდა ჩაითვალოს, რაც ქარაქტეორო- 

ლოგიურად ადამიანთა სრულიად თავისებურ ჯგუფს ახასი- 

ათებს“, ჩვენს მასალებში ასეთნი რომ არ აღმოჩნდნენ, ეს 

გარემოება ორი მომენტით უნდა აიხსნას: ერთი იმით, რომ 

ჩვენ ცდებს 100 კრიტიკულ ექსპოზიციამდე ვაგრძელებდით 

განწყობის არ-აღკვეთის შემთხვევაში და ამ ხანგრძლივ 

ცდებში ცდის პირები L ფაზიდან II-III ფაზაზე გადასვლას 

ყოველთვის ახერხებდნენ, –– და მეორეც, იმით, რომ ცდის 

პირებად ჩვენ ნორმალური სუბიექტები გვყავდა შერჩეული. 

1 დ. უზნაძე. განწყობის ფსიქოლოგიის ექსპერიმენტული საფუძ- 
გლები, „ფსიქოლოგია:!, ტ. VI, 1949 წ., გვ. 60. ' 
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26. მტკიცე პლასტიკურ-სტატიკური გან– 
წყობა, რომელიც სუქცესურ პირობებში 7%-სა და სიმულ- 

(ტანურში --8.6%ე-ს (ოდნავ მეტ რაოდენობას) ახასიათებს. აძ 

ჯგუფისათვის დამახასიათებელია ის, რომ იLინი თავიდანვე 

ავითარებენ მტკიცე განწყობას I ფაზიანი მოქმედებით, შმემ- 

დეგ ერთგვარ ძვრას-პლასტიკურობას ამჟღავნებენ და მეორე- 

მესამე ფაზამი გადადიან მაგრა უტოლობის განწყობას 

საბოლოოდ თავს ვერ აღწევენ და კრიტიკული სიტუაციის 

ადექვატური აღქმის განწყობაზე ვერ გადადიან. ამრიგად, ეს 

სუბიექტები მტკიცე და პლასტიკური განწყობისა: არიან, 

რადგან პირველი ფაზიდან იწყებენ დ მეორე-მესამე ფაზასაც 

ავითარებენ ტოლობის გზადაგზა შემჩნევით; მაგრამ მათი ეს 
განწყობა სტატიკურია, რადგან ერთხელ შექმნილ განწყობას 

მოცემულ მომენტში თავს ვეღარ აღწევენ. ეს ჯგუფი, როგორც 

ცხრილიდან ჩანს, სამ ქვესახეობას მოიცავს: 
ა, არიან სუბიექტები, რომელნიც I ფაზიანი მოქმედებით 

იწყებენ და მეორე ფაზის გაელით საბოლოოდ (უსასრულოდ) 

მესამე ფაზაზე ჩერდებიან. ეს მტკიცე სტატიკური 

განწყობის შედარებით სრული პლასტიკ- 

ურობისსახეა, რომელიც სუქცესიურ პირობებში ცდის 

პირთა 3,5%-ს უდასტურდება, ხოლო სიმულტანურ პირობე- 

ბში კი ოდნავ მეტს––3.8 % -ს. 

ბ. ისეთნი, რომელნიც I ფაზით იწყებენ და მეორე ფაზაზე 
ჩერდებიან. ესეც მტკიცე სტატიკური განწყობაა, რომელსაც 

პლასტიკურობა კი ახასიათებს, მაგ.რამ 

არასოროულის სახით. ასეთი გვხვდება ძალზე მცირე 

მაჩვენებლებით: სუქცესურ პირობებში მხოლოდ 1%, სიმულ– 
ტანურ პირობებში კი--1.9Vი (ისიც ორივე შემთხვევაში 

ოპტიკურ არედან). 

გ- გვხვდებიან ისეთებიც. რომლებიც აგრეთვე I ფაზიანი: 
მოქმედებით იწყებენ და, მეორე ფაზის გამოტო- 

ვებით, მესამე ფაზაზე გადადიან და აქ ჩერდე- 
ბიან ტლცხადია, ესეც მტკიცე სტატიკური განწ- 

ყო ბაა, მაგრამ არასრული პლასტიკურობის მეორე სახისა,. 
რომელიც სუქცესურ პირობებში მხოლოდ 2,5%-ს ახასიათებს, 
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ხოლო სიმულტანურ პირობებში ოდნავ მეტს--(2,8% -ს). ამ- 

რიგად. როგორც სუქცესულდ, ისე სიმულტანურ პირობებში 

მტკიცკე სტატიკური პლასტიკური განწყობის სამი ნაირ- 

სახეობა გვხვდება. როგორც ამ ნაირსახეობების, ისე საერთოდ 

ასეთი სახის განწყობის მონაცემთა კანონზომიერება ისეთია, 

რომ, თუმცა მცირე სხვაობით, მაგრამ ყოველთვის, სიმ უ ლ- 

ტანურ პირობებს მტკიცე სტატიკურ-პლას- 

ტიკური განწყობის სახეობა მეტად ახასი- 

ათებს. ვიდრე სუქცესიურ პირობებს 

3. არსებობს სტატიკური განწყობის მეორე ჯგუფიც, 

„რომელსაც ასეთი სიმტკიცე არ გააჩნია. აქ პირველფახიან 

მოქმედებას არ ვხვდებით; ამ შემთხვევაში ცდის პირები 

თავიდანვე განწყობის ისეთ არამტკიცე მოქმედებას ავითარ– 

ებენ, სადაც ილუზიური აღქმის გვერდით ყოველთვის ტოლ- 

ობის შემჩნევასაც ახერხებენ, იწყებენ მეორე ან მესამე 

ფაზით და ბოლოს ამაზევე ჩერდებიან. თუმცა არამტკიცე, 

სუსტს. მაგრამ უტოლობის განწყობის მოქმედებას აქაც თავს 

ვერ აღწევენ და კრიტიკული სიტუაციის ადექვატურ განწყო- 
ბაზე გადასვლას ვერ ახერხებენ. ასეთები შესამჩნევად 

მეტი რაოდენობით გვხვდება სუქცესურ პირობებში-–-6,5ჰ/ი, 

სიმულტანურ პირობებში კი ძალზე მცირე---1,9% (ისიც მხო- 

ლოდ ოპტიკურ არიდან). ამრიგად, გამოდის, რომ 

სუქცესურ პირობებს შედარებით მეტად 

ახასიათებს სტატიკური განწყობა. ეს არა- 

მტკიცე--სუსტი სტატიკური განწყობაა, იმ 

დროს, როცა სიმულტანურ პირობებს ნაკ- 

ლებად ახასიათებს სტატიკური განწყობა; 

მაგრამ ეს ნაკლებობა ყოველთვის მტკიცე 

სტატიკური განწყობის სახითაა წარმოდ- 

გენილი. 
ეს არამტკიცე –– სუსტი სტატიკური განწყობა საძი ნაირსა- 

ხეობითაა წარმოდგენილი: 

ა არამტკიცე–სუსტი სტატიკური, ტლან- 
ქი განწყობა გვხვდება ძალზე მცირედ, მხოლოდ სუქცე- 
სურ პირობებში--.1.5%, და ისიც მარტო ოპტიკურ და კუნთურ 
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არეში, ჰაპტურ არეზი ელი არ ღასტურლღება. აქ განწყობა 

შედარებით ძ-ბტერი ლა ტლანქი 1 ფასით (+ =) იწყება. 

ცდის პირი კონტრასტული ილუსიეაის გეერდით ტოლობის 

შემჩნევასაც ასერხებს ღა ა-ე გრშელდება უსასრულოდ. 

ცდის პირი განწყობას) თავL ველ აღწევს. იგი სტატიკურია, 

მაგრამ რა ფაზითაც იჟკებს, იმაზექე იერდება,--–- ტლანქია. 

ბ. ასევეა არამტკიცე –– სუსტი. ტ-ანქი განწყობის მეორე 
ნაირსახეობა. მისი სპეციფიკა ისაა, როომ იგი მეორე ფაზიანი 

მოქმედების გარეშე უზუალოდ მესამე ფაზიანი მოქმედებით 

(+ – =) იწყებს და“ მასზევე ჩერღება უსასრულოდ. ა? შემ- 

თხვევაში ჩვენ საქმე გვაქვს უ1რავ ტლანქ სტატიკურ. მაგრამ 

შედარებით სუსტ. არამტკიცე 'განწკობასთან. ასეთიც მხოლოღ 

სუქცესურ პირობებში და ისიც მხოლოდ ოპტიკურ და კუნ- 

თურ არეში ეიხვდება საგრთოლ 2.59) რაოდენობით, 

გ არამტ.იცე-–სუსტჭტი სტატიკური. მა- 

რამ პლასტიჯური განწყობა, ეს ისეთი განწყობაა, 

რომელიც მეორე ფაზიანი (+ =) მოქმედებით იწყება ღა 

ერთგვარ ძვრას ავითარებს აღკვეთისაკენ გადადის მესამე. 

უფრო სუსტ ფაზაზე (+ – =) და, ამრიგად. გარკვეულ 
პლასტიკურობას ამელავეებს, მაგრამ ამ არამტკიცე განწყობას 

თავს ვერ აღწევს და კრიტიკული სიტუაციის ადექვატურ აღ- 
ქმაზე გადასვლას ეტრ ახერხებს. ამრიგად. იგი არა მტკიცე-- 

სუ-ტა განწყობის პლასტიკური Lახეობაა. რომელიც სუქცე- 

სურ პირობებშე საერთოდ 2.5ჰ/-ეთ გვხვდება და სამიეე-–- 

ოპტიკურს, (11%). ჰაბტურს (4%:) და კუსთურს (4) არეში 

დასტურდება, სიმულტანურ პირობებში ი საერთოდ-- 1.99/ა-ით 

მხოლოდ ოპტიკურ არეში (51/» 7ვხვუება. 

არამტეკიცე სტატიკური განუყობა სიმულტანურ პირობებ- 

ში იმეიათობას წარმოადეენს. მა:რამ თუ გვხვდება. ისიც მხო– 

ლოდ პლასტიკურის სახით "უქცესურში იგი მეტია. მისი 
პლასტიკური სახე 2.5%-ს “მეადგენს. არამტკიცე-ტლან- 

ქი სტატიკური განწყობის ნაირსახეობა კი 4%. მაშასადამე. 

სიმულტანურ პირობებთან შედარებით ს ექცესიურპი- 
რობებში ფიქსირებულ განწყობას მეტად 

ახასიათებს არა მტკი ცელის ოს ტი სტა ტიკური 
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განწყობა და იგი ამავე დროს უფრო მეტრ“ 

სიტლანქითაა წარმოდგენილი. 

აძრიგად, ჩვენი მასალებითაც, დასტურდება შემდეგი: 
|! ოდენობით მიმართებაზე ფიქსირებულ განწყობაში 

ცდის პირთა მცირე, მაგრამ გარკვეულ ჯგუფს განწყობის სტა- 

ტიკურობა ახასიათებს; მტკიცე--ტლანჭქი სტატიკური განწყო- 

ბის სახეობა ამ ჯგუფში არც სუქცესიურსა და არც სიმულტა- 

ნუო პირობებში არ გვხვდება. 

2. სუქცესიურ მიმართებაზე ფიქსირებულ განწყობისათვის 

ოდნავ–--–მეტად დამახასიათებელი აღმოჩნდა განწყობის სტა- 

ტიკური სასე, ვიდრე სიმულტანურ მიმართებაზე. მაგრამ ამ 

უკანასკნელში სტატიკური განწყობა მეტი სიმტკიცითაა წარ–- 

მოდგენილი, ვიდრე პირველში. აქ სტატიკური განწყობის სი- 
ჭარბე არამტკიცე, სუსტი სტატიკური განწყობის სახეობითაა 

უპირატესად წარმოდგენილი. 

3. სუქცესურ მიმართებაზე ფიქსირებულ განწყობის მეტი 

სტატიკურობის თვალსაზრისით უფრო მეტად ტლანქი სტატი– 

კური განწყობის სახეობაა წარმოდგენილი, ვიდრე პლასტიკუ- 

რი სტატიკური განწყობის სახეობა. ეს უკანასკნელი ნაკლები 

სტატიკურობის მატარებელ სიმულტანურ მიმართებაზე ფიქ- 
სირებულ განწყობისათვისაა დამახასიათებელი. 

სუქცესურ მიმართებაზე ფიქსირებულ 

განწყობას მეტად ახასიათებს სტატი- 

კურობა, მაგრამ ამ? სტატიკურობის ნაკ- 

ლები სიმტკიცისადა მეტი სიტლანქის სა- 

ხით; სიმულტანურ მიმართებაზე ფიქსი- 

რებულ განწყობას კი ნაკლები სტატიკუ- 

რობა ახასიათებს, ამ სტატიკურობის მე- 

ტისიმტკიცითა დამეტი პლასტიკურობით. 

1I – ღინამიკური განწყობა დინამიკური 

განწყობის დამახასიათებელი ნიშანია ის, რომ ხელოვნურად 

ფიქსირებული უტოლობის განწყობა ჯერ ტოლობის კრი- 

ტიკული სიტუაციის ილუზიურ აღქმაში ვლინდება გარკვე- 

ულ კანონზომიერებით ცალკეულ შემთხვევაში, დაბოლოს, 

იგი აღიკვეთება და ამ კრიტიკული სიტუაციის ადექვატურ 
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აღქმას უთმობს ადგილს, მასში გადადის. ერთი სიტყვით, მი–- 

სი დინამიკურობა იმამი გამოიხატება რომ იგი არ არის 

სტატიკური - - უცვლელი –- ინერტული ახალი სიტუაციის 

მიმართ; უტოლობის ფიქსირებული განწყობა ბოლოს კრიტი- 
კული ტოლობის სიტუაციის ადექვატური აღქმის განწყობაში 
გადადის. 

ცდის პირთა დიდ უმრავლესობას, როგორც ცნობილია, 

ეს ჩვენი მონაცემებითაც ჩანს, დინამიკური განწყობა ახასი- 

ათებს. იგი შემდეგ ნაირსახეობებს შეიცავს: 
1 მტკიცე დინამიკური განწყობა – 

ტლანქისა და პლასტიკურის ნაირსახეობით. 
26. არამტკიცე-–-სუსტი დინამიკური გან- 

წყობა, აგრეთვე პლასტიკურისა და სიტლანქის ნაირსა- 

ხეობით. 

ვნახოთ, –– როგორაა იგი წარმოდგენილი ჩვენი მონაცემე- 

ბის მიჩედვით სუქცესურსა და სიმულტანურ პირობებში. 

#34 ცხრილიდან ჩანს, რომ დინამიკური განწყობა ორივე 

შემთხვევაში საკმაოდ დიდი მაჩვენებლებითაა (71,5%––88,5%) 

წარმოდგენილი. ამრიგად, ფიქსირებული განწყობის ეს სახე 

ცდის პირთა დიდ უმრავლესობას ახასიათებს და, საერთოდ, 

განწყობის მოქმედების ძირითად ტიპს-–-სახეს წარმოადგენს: 

მაგრამ განწყობის მოქმედების ეს სახე შედარებით ნაკლება- 

დაა წარმოდგენილი სუქცესურ პირობებში-–71,5%., ხოლო მე– 

ტად სიმულტანურ პირობებში-–88,5%. გამომდინარე აქედან, 

სუქცესიურ მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობა შეღარე- 

ბით ნაკლები დინამიკურობით ხასიათდება, ვიდრე სიმულტა- 
ნურ მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობა· 

ანალოგიური კანონზომიერება დასტურდება ცალ-ცალკე 

არეების შედარების დროსაც; ყველგან განწყობის დინამიკუ– 

რი სახის მაჩვენებლები შესამჩნევად მეტია სიმულტანურ პი- 

რობებში, ვიდრე სუქცესურში. 

დინამიკური განწყობის ორი სახიდან მტკიცე დინამიკურ 

განწყობას ახასიათებს ის, რომ იგი უცილობლად პირველ 

ფაზიან მოქმედებითაც ხასიათდება და მისი პლასტიკურობის 

შემთხვევაში II--III ფაზის ან ერთ-ერთი ამათგანის გავლით. 
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გადადის მეოთხე ფაზაზე. სიტლანქის ”შემთხვევამი კი იგი 

პირდაპირ პირველ ფახიანი მოქმედებიდან თანდათან დასუ- 

სტებით, გარკვეული გზის გავლის გარეშე, ერთბაშად აკეთებს 
ნახტომს მეოთხე ფახაში. იგი ტლანქია, მოუქნელი, სანიმ 

არის. ვლინდება როგორც მტკიცე; ჩაქრება და აღიკვეთება, 

როგორც ასეთი, უტოლობის განწყობის სხწვაგვარობაში გა- 

დასვლის გარეშე; იგი პირდაპირ აკეთებს ნასტომს ტოლობის 

განწყობის კრიტიკული სიტუაციის ადექვატური აღქმის გან- 
წყობაში, საპირისპირო სხვაგვარობაში. 

როგორც M# 34 ცხრილიდან ჩანს, მტკიცე დინამიკური 

განწყობის მქონე ცდის პირთა რაოდენობა როგორც ცალ- 
ცალკე არეების მიხედვით, ისე საერთო მონაცემებით შესამ- 

ჩნევად ნაკლებია სუქცესიურ პირობებში--30%, ვიდრე სიმუ- 

ლტანურ პირობებში--79%. ამის მიხედვით შეიძლება 
გთქვათ, რომ სუქცესიაურ მიმართებაზე 
ფიქსირებული განწყობა არა მარტო ნა„- 
ლები დინამიკურობით ხასიათდება, არა- 

მედ აზ დინაზიკუოროოსის საკლელთხი სიმტკი- 

ცითაცე, ვიდრე სიმულტანურ მიმართება- 

ხე ფიქსირებული განწყობა, 
მტკიცე პლასტიკურ-დენამიკური განწყობის სამე ნაირსა- 

ხეობა გვხედება: 
ა. ისეთი მტკიცე პლასტიკურ-დინამაკური განწყობა, რო- 

მელიც პირველი მტკიცე ფაზით იწყება და შესაძლებელ ორ- 
თავე,––მეორე (C-I- =) და მესამე (-- –– =) –-ფაზის გავლის 

შემდეგ გადადის მეოთხე ფაზაში. ესაა ექსპერიმენტულ პი- 

რობებში დადასტურებული დინამიკურ-პლასტიკური განწყო– 

ბის, თუ შეიძლება ასე ითქვას, იდეალურ-სრულქმნილი სასეო- 

ბა. ასეთი რამ სუქცესიურ პირობებში ნაჯლებად-–-4 % გვხვდე- 

ბა, ვიდრე სიმულტანურ პირობებში-- 7,6%; ეს გასაგებიცაა. 

იქ. სადაც ძლიერი აგზნებადობისა და სიმტკიცეს, ასე ვთქვათ, 

შედარებით სრულქმნილი ფიქსირებული განწყობა ვითარდე- 
ბა,––სიმულტანურ პირობებში––მეტადაა შესაძლებელი გან- 
წყობის ამ „იდეალური“ სახის განვითარება, ვიდრე საპირის- 

პირო მდგომარეობის შემთხვევაში-- სუქცესიურ პირობებში. 
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ამის სასარგებლოდ მეტყველებს ის ფაქტიც, რომ ოპტიკურსა 
და ჰაპტურ არეებში ორივე შემთხვევაში ასეთი განწყობის 

სახეობა სუქცესურ პირობებში შესამჩნევად ნაკლებადაა 

წარმოდგენილი, ხილო კუნთურ არეში კი, იქ. სადაც სუქცე- 

სიურ პირობებში, სხვა არეებთან შედარებით, მაღალი აგზნე- 
ბადობისა და სიმტკიცის განწყობა ვითარდება, განწყობის ეს 

„იდეალური“ სახე სიმულტანურ პირობებში შედარებით ტოლ- 
ფარდოვნადაა წარმოდგენილი C–-10% --4%/0–-7,5%/-თან); 
აგრეთვე ამავე სუქცესური პირობების ოპტიკურ და ჰაპტურ 

არეებთან შედარებით საკმაოდ დიდი მაჩვენებლებით (10ჰ/--–– 

2% –2ჰძ/-თან). 

ბ. მტკიცე პლასტიკუთ-დინამიკური, მაგრამ. ასე ვთქვათ, 

მტკიცე არასრული პლასტიკურ-დინამიკე- 
რი განწყობა, რომელიც პირველი ფაზის შემდეგ მხო- 
ლოდ მეორე ფაზას (+ =) გაივლის და მესამე საბოლოოდ 

დასუსტებული ფაზის (+ – =) გამოტოვებით გადადის მე– 

ოთხე ფახაში, ასეთი/, მედარებით მეტი გეხვდება სიმოლტა- 
ნურ პირობებში--33,3%, ვიდრე სუქცესურ პირობებში-- 

9,5% (სამჯერ ნაკლები). ეს გასაგები მოვლენაა, ვინაიდან, 

როგორც ვიცით, მეორე ფაზიანობა შედარებით მეტად ახასია–- 

თებს სიმულტანურ პირობებს (იხ. ცხრ. 31§ 27) და ამ შემთხვე- 

ვაში ისეთი მტკიცე პლასტიკურ-დინამიკეური განწყობა, რომე- 
ლაეც 1 ფახის შემდეგ მხოლოდ მეორღე, ამ შედარებით ძლიერი 

მოქმედების, ფაზის გავლით ასრულებს გამოვლენას, ბუნებ- 

რივია. აქ ზესამჩნევადღ მეტი უნლა იყოს. 

ცალ-ცალკე. ოპტიკურე და ,უნთური არეების შედაოებ- 

სას. სიმულტანურ პირობებში ასეთი განწყობა ელთნაირად-- 

დაახლოებით სამჯერ მეტად დასტურდება. მოლოდ ამავე პი– 

რობებიეს ჰაპტურ არეში, რომელშიაც მედარებით მაღალი აგ- 

ზნებისა და სიმტკიცის განწყობა ვითარდება (სადაც თითქმის 

მხოლოდ მეორე ფაზის გავლით, მესამეს გარეშე, ხდება გან- 
წყობის აღკვეთა), ასეთი განწყობა სუქცესურ პირობებში, 
ამავე არესთან შედარებით, კიდევ მეტი სიჭარბით,––დაახლო- 
ებით ექვსჯერ მეტია წარმოდგენილი. ამრიგად, გამოდის, რომ 
მტკიცე პლასტიკურ-დინამიკური განწყობის ეს ნაიოსახეობა 
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მაღალი აგზნებადობისა და სიმტკიცის ფიქსირებული განწყო- 

ბისათვის ყოფილა დამახასიათებელი. საერთოდ, დინამიკური 

განწყობის მოქმედების ეს ნაირსახეობა, სიმულტანურ პირო- 

ბებში სხვა ნაირსახეობასთან შედარებით, საკმაოდ მაღალი 

მაჩვენებლებითაა წარმოდგენილი და, მაშასადამე, მტკიცე 

დინამიკური არასრული (III ფაზის გარეშე) პლასტიკური 

განწყობის ნაირსახეობა საეროოდ სიმულტანურ მიმართებაზე 

ფიქსირებული განწყობის ძირითად სახეს-– ტიპს წარმოადგენს. 
გ. მტკიცე არასრული პლასტიკურ-დინამიკური განწყობის 

მეორე სახეობაც გვხვდება: მისი თავისებურება ისაა. რომ 

იგი მტკიცე I ფაზიანი მოქმედების შემდეგ, მეორე ფახის გა- 

რეშე, უშუალოდ მესამე (+-–-=), უკანასკნელ სუსტ სამწევ- 
რიანი მონაცვლეობის ფაზაზე აკეთებს ნახტომს და აქედან 
გადადის მეოთხე ფაზაში; ასეთი შედარებით ნაკლებადაა 
წარმოდგენილი სუქცესიურ პირობებში--12,5% და მეტად 

სიმულტანურ პირობებში---17,1%. მაგრამ მტკიცე დინამიკუ- 

რი განწყობის სახეობა სუქცესიურ პირობებში რომ საერთოდ 

შედარებით მცირედაა წარმოდგენილი, ამ სიმცირეში, აქ გან- 

წყობის ეს ნაირსახეობა, სსვა ნაირსახეობასთან შედარებით, 

მეტის მაჩვენებლებით დასტურდება. სიმულტანურ პირობებ- 

ში კი იგი ამ სასეობაში შესამჩნევად მცირეა, მტკიცე, დინა– 

მიკური არასრული პლასტიკური განწყობის პირველ სახეობა- 

სთან შედარებით (17,1 %-–-33,39?/ი--თან). ესეც გასაგები უნდა 

იყოს, ვინაიდან III ფაზიანობა უპირატესად სუქცესიურ მიმა- 

რთებაზე ფიქსირებულ განწყობისათვისაა დამახასიათებელი 

და ამ სახეობაშიც (ეს # 34 ცხრილიდან ჩანს), განწყობის 

მოქმედების ისეთი ნაირსახეობა, სადაც მესამე ფაზიანი მოქ- 

მედება მონაწილეობს, შედარებით მეტადაა წარმოდგენილი; 

სიმულტანურ მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობის შემ- 

თხვევაში კი ისეთი ნაირსახეობა სჭარბობს ყველგან, სადა„კ 

მეორე ფაზიანი მოქმედებაა წარმოდგენილი. 

ამრიგად, მტკიცე დინამიკური განწყო- 

ბისამშედარებით სიმცირეში (სიმულტანურთან 

შედარებით), რომელიც სუქცესურ პირობებში გვხვდება, შე- 

დარებით მეტად წარმოდგენილია მტკიცკე დინამიკური არა– 
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სრული (მეორე ფახის გარეშე) პლასტიკური განწყობის 

ნაირსახეობა და იგი სუქცესურ მიმართებაზე ფიქსირებულ, 

მტკიცე დინამიკური განწყობის ძირითად ნაირსახეობას-–– ტიპს 

წარმოდგენას. 

ღ. მტკიცკე დინამიკური განწყობის სახეობაში პლასტი- 

კურის ნაირსახეობათა გვერდით მტკიცე ტლანქი დინამიკუ- 

რი განწყობის მეორე სახეობაც გვხვდება. მისთვის დამახა- 
სიათებელი ისაა, რომ მტკიცე პირველფაზიანი მოქმედების 

შემდეგ მეორე და მესამე ფაზის ან ცალკე ერთ-ერთის გავ- 

ლის გარეშე, მტკიცე-ძლიერი უტოლობის განწყობის მოქ- 

მედებ–დან ერთბამად აკეთებს ნახტომს ტოლობის მიმარ- 
თების სიტუაციის ადექვატური აღქმის განწყობაში. განწყო- 
ბის მოქმედება აქ მტკიცეა მაგრამ ამავე დროს ისე 

ტლანქი-მოუქნელი, რომ სანამ არის, იგი ვლინდება რო- 
გორც ასეთი, არა და ისევე გაქრება, როგორაც გაჩნდა; 
სხვაგვარად ყოფნა როგორც უტოლობის განწყობას, მას 

არ შეუძლია. ამაშია მისი სიტლანქე. ასეთი განწყობა სი- 

მულტანურ პირობებში შედარებით ჭარბად დასტურდება--. 

21%. იმ დროს, როცა სუქცესურ პირობებში, ასეთი 

მტკიცკეყ ტლანქი დინამიკური განწყობის სახეობა ძალზე 

მცირე მაჩვენებლებით გვხვდება--4 %. ანალოგიური შეფარ- 

დებაა ცალკეულ არეების შედარებისას. ამრიგად, გა- 
მოდის, რომ მტკიცე დინამიკური განწყო- 
ბის ტლანქი სახეობა უფრო მეტადსიმულ- 

ტახურ მიმართებაზე ფიქსირებული „გგან- 
წყობისათვის ყოფილა დამახასი”'თათებე- 
ლი. დაეს მართლაც ასეა,ვინაიდან სიმულ- 

ტანურ პირობებისათვის საერთოდ მტკი- 

ცე დინამიკური განწყობის სახეობაა, ძირითა- 

დად დამახასიათებელი. ამ შემთხვევაში ყველა შესაძლებე- 

ლი სახიდან, მტკიცე, დინამიკურ-პლასტიკურ განწყობის 

ნაირსახეობებთან ერთად, ამ პირობებში დომინანტური ერ- 

თი .მთავარი სახეობაც--ტლანქი დინამიკური განწყობა-- 

საკმაოდ დიდი მაჩვენებლებითაა წარმოდგენილი, შესამჩნე– 

ვად მეტად, ვიდრე სუქცესურ პირობებში. ამიტომ ამ მო- 
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ნაცემებით სხვადასხვა პირობებში სიტლანქე-პლასტიკურო- 

ბის მეტნაკლებობაზე საერთოდ ვერ ვიმსჯელებთ ვერც 

დინამიკური განწყობის სახეობის შემთხვევამი როგორც 
ქვემოთ დავინახავთ, სუქცესიურ მიმართებაზე ფიქსირებული 
განწყობის ძირითად სახეს საერთოდ და, კერძოდ, დინამიკურის 

სახეობას არამტკიცე დინამიკური განწყობის სახეობა წარმოა- 

დგენს, სადაც იგი სიტლანქის მეტი მაჩვენებლითაა წარმო- 

დგენილი (41,5%V/0-––9,5%-თან). 

მტკიცე დინამიკური განწყობის სახე ცალკე პირობებში, 

არეების მიხედვით შემდეგი მაჩვენებლებითაა წარმოდგენი- 

ლი: სუქცესურ პირობებში ყველაზე დაბალი მაჩვენებლები 
ოპტიკურ არეს ახასიათებს–-24%. შემდეგ, შედარებით მა- 
ღალი მაჩვენებლები აქვს ჰაპტურ არეს--34%. დაბოლოს, 

ყველაზე მაღალი მაჩვენებლები დინამიკურობის სიმტკიცი- 

სა კუნთურ არეს ახასიათებს –- 38%, ამრიგად, ჰა3 ტური 

და კუნთური არეები სუქცესურ პირობებ- 

ში შესამჩნევად მეტი სიმტკიცითაა წარ- 

მოდგენილი, მაგრამ ამათგან კუნთური 
არე მაინც საერთოდ მეტის სიმტკიცით 
ხასიათდება, ვიდრე დანარჩენი ორი. 

სიმულტანურ პირობებში კი ჰაპტური 
არე ხასიათდება მეტის სიმტკიცით–292%, 

შემდეგ მოდის კუნთური არე--80%, დაბო- 

ლოს, ყველაზე დაბალი სიმტკიცით ამ შე39მ- 

თხვევაშიც ოპტიკური არე ხასიათდება 
–-70%. 

2. დინამიკური განწყობის მეორე სახეობას არამტკი- 

ცესუსტი დინამიკური განწყობა წარმო- 

ადგენს, რომლისთვისაც დამახასიათებე- 

ლია ის, რომ იგი, პირველი მტკიცე ფაზიანი მოქმედების 
გარეშე, მეორე ან მესამე ფაზით იწყებს თავის მოქმედებას, 

დაბოლოს, ასეთის აღკვეთას ახერხებს და მეოთხე ფაზაზე 

გადადის. ასეთი შესამჩნევად ჭარბად სუქცესურ პირობებში 

გვხვდება –– 41,5%, სიმულტანურ პირობებში კი შედარებით 

მცირედ –- 9.5% (ოთხჯერ ნაკლები). მამასადამე, ორივე პი- 
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რობებისათვის დინამიკური განწყობის სახეა უპირატესად დამ. 

ხასიათებელი. ამ დინამიკური განწყობის სახიდან სიმ ულ 
ტანურ პირობებს მტკიცე დინამიკური გან- 

წყობის სახეობა ახასიათებს უპირატესად, 
ხოლო სუქცესურ პირობებს არამტკიცე- 
სუსტი დინამიკური განწყობის სახეობა 

ანალოგიური კანონზომიერება დასტურდება აგრეთვე 

ცალკეულ არეთა შედარებისას. სუქცესიურ პირობებში ყოვე- 
ლი ცალკეული არე არამტკიცე დინამიკური განწყობის სახეო- 
ბის შესამჩნევად ჭარბი მაჩვენებლებით ხასიათდება. გიდრე 

სიმულტანურ პირობებში, 

არამტკიცე დინამიკური განწყობის სახეობათა შემდეგი 

ნაირსახეობანი გვხვდება: 

ა. არამტკიცე პლასტიკურ-დინამიკური 

განწყობა, რომე ლიც მეორე ფაზიანი მოქმედებით 

იწყება და მესამე ფაზის გავლის შემდეგ გადადის მეოთხე თღა- 
ზაზე, მხოლოდ სუქცესიურ პირობებში დადასტურდა ასეთი: 

ოპტიკურ არეში -%; ჰაპტურში -- 4% და კუნთურში.--. 

6%: საერთოდ კი---5.5%. 

ბ. არამტკიცე ტლანქი დინამიკური გან- 
წყობის პირველი ნაირსახეობა, რომელიც I1 
ფაზიანი მოქმედებით იწყებს და, მესამე ფაზის გავლის გარეშე, 
ერთბაშად აკეთებს ნახტომს მეოთხე ფაზაში. ასეთი შედარ- 
ებით ჭარბად სუქცესიურ პირობებში გვხვდება--15,5%/ი, სი- 

მულტანურ პირობებში კი სამჯერ ნაკლები-- 5,7პ/ი, 

| გ. არამტკიცე, ტლანქი დინამიკური გან–- 

წყობისმეორე ნაირსახეობა უკანასკნელი მესამე 
სუსტი ფახით იწყება და აღიკვეთება მეოთხე ფაზაში გადას- 

ვლით. განწყობის ამ ნაირსახეობის სიტლანქეზე შეიძლება პი- 

რობითად ვილაპარაკოთ, რამდენადაც მას არ-გააჩნია სხვადა- 

სხვაგვარად გამოვლენის შესაძლებელი გზა, - სანამ იგი 

მეოთხე ფახაში გადავიდოდეს; მაგრამ იგი ტლანქია იმდენად, 

რამდენადაც სანამ არის ისეა როგორც გაჩნდა, და ჩაქრება 

სწორედ როგორც ასეთი, სხვაგვარად ყოფნის გარეშე. ამიტომ 
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იგი მაინც უფრო სიტლანქის ნიშნებს შეიცავს თავის თავში, 

ვიდრე პლასტიკურობისას. I 

ასეთი არამტკიცე, ასე ვთქვათ. უსუსტესი დინამიკური 

განწყობა სწორედ დინამიკური განწყობის ის ნაირსახეობაა, 
რომელიც საერთოდ სუქცესურ პირობებში ყველა დანარჩენ 

ნაირსახეობათა შორის მეტი მაჩვენებლებითაა წარმოდგენი- 

ლი.- 20.59. იმ დროს, როცა სიმულტანურ პირობებში დი- 

ნამიკური განწყობის ეს ნაირსახეობა ყველაზე დაბალი მაჩ- 

ეენებლებით გვხვდება –– 1ქ,8%. აღსანიშნავია ის გარემოებაც. 

რომ ასეთი განწყობა სიმულტანურ პირობებში შედარებით 

მაღალი აგზნებადობისა და სიმტკიცის ჰაპტურ არეში სულ არ 

გვხვდება, ხოლო სუქცესიურ პირობებში კი შედარებით მაღა- 
ლი აგზნებადობისა და სიმტკიცის კუნთურ არეში შედარებით 

მეტი მაჩვენებლებითაა წარმოდგენილი, ვიდრე დაბალი აგ- 

ზნებადობისა და სიმტკიცის დანარჩენ ორ –– ოპტიკურსა და 

ჰაპტურ არეში. 

ამრიგად, ბუნებრივია. რომ დინა”2ი- 

კური განწყობის ეს ნაირსახეობა (არა- 

მტკიცე სუსტი,ტლანქი,დინამიკური გან- 

წყობა) უფრო მეტად სუსტი აგზნებადო- 

ბისა და სიმტკიცის მქონე სუქცესიურ მი- 

მართებაზე ფიქსირებული განწყობისათ- 

ვისაა დამახასიათებელი და მეტად გავრ- 

ცელებეუელი ტიპიური ნაირსახეობაა. 

ამასთანავე. ერთ გარემოებასაც უნდა გაესვას ხაზი: თუ 

სიმულტანურ პირობებში დინამიკური განწყობის ნაირსახე- 

ობათა შორის ერთი მკვეთრად გამოკვეთილი დინამიკური გან- 

წყობის ნაირსახეობა გვხვდება, მტკიცე არასრული 

(III ფაზის: გარეშე) პლასტიკური დინამიკური 

განწყობის სახით- 33,3%, ხოლო დანარჩენი ნაირ- 

სახეობანი შედარებით მცირეა. აქ სუქცესიურ პირობებში გან- 

წყობის ნაირსახეობის ასეთი ერთსახოვანი, გამოკვეთილი დო- 

მინანტობა არ დასტურდება. 

სუქცესიურ პირობებში, თუ შეიძლება ასე ითქვას. ოდნაგი 
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განსივავებით, დინამიკური განწყობის 4 ნაირსახეობაა დომი- 

ნანტური: 

1. არამტკიცე ტლანქი დინამიკური განწყობის ის ნაირსახე– 
ობა, რომელიც III ფაზით იწყება და გადადის IV ფაზაში-- 

20,5%: 
2. არამტკიცე ტლანქი დიჩამიკური განწყობის ის ნაირსახე- 

ობა, რომელიც II ფახით იწყება და გადადის IV ფაზაში–-- 

15,5%; 
3. მტკიცე არასრული პლასტიკური (II ფაზის გარეშე) დი- 

ნამიკური განწყობის ნაირსახეობა--12,5% დაბოლოს; 

4. მტკიცე არასრული პლასტიკური (III ფაზის გარეშე) 

დინამიკური განწყობის ნაირსახეობა--9,5%. 

LII. განწყობის მოქმედების მესამე სახე, რომელიც ჩვენი 

მასალების მეხედვით (სიმულტანურ პირობებში ეს სახე თით- 

ქმის არ გვხვდება ––0,9%, ხოლო კუნთურ არეში ეს სახე მხო- 

ლოდ ერთი ცდის პირს ახასიათებს–--2.5%) მარტოოდენ სუქ- 

ცესიურ პირობებისათვისაა დამახასიათებელი, ისეთია, როცა 

ცდის პირი თავიდანვე ტოლობის მიმართების 
კრიტიკული სიტუაციის ადექვატური აღ- 
ქმის განწყობას ავითარებს უტოლობის გან- 

წყობის საპირისპიროდ. ამ შემთხვევაში გამოდის, 
რომ უტოლო სიდიდეთა ხანგრძლივი ექსპოზიცია საგან- 

წყობო ცდებში, ერთი შეხედვით, ამ უტოლობის გან- 

წყობის ფიქსაციას ვერ ახდენს და ამის გამო კრიტიკულ 

ცდებში .-ამ განწყობის მოქმედებით ტოლ სიდიდეთა ილუ- 

ზიურად“–-უტოლოდ აღქმა არ ხდება ამრიგად, აქ ფიქ- 

სირებული განწყობის მოქმედება არ ჩანს. ცდის პირი პირდა- 

პირ ტოლ სიდიდეებს აღიქვამს ადექვატურად. ე.ი. უმუალოდ 

გვეძლევა კრიტიკული სიტუაციის ადექვატური აღქმის გა5- 
წყობა, რომელშიც თითქოს უტოლობის ფიქსირებული გან- 
წყობის ზეგავლენა სრულებით არ ჩანს. 

დღემდე ასეთ შემთხვევებს“ ..ფიქსაციის უნარმოკლებუ- 
ლობას“ უწოდებდნენ და ცდის პირნი, რომლებიც ასეთს ავი– 
თარებდნენ, ისეთებად ითვლებოდნენ „რომლებიც მოკლებუ- 
ლი არიან შინაგან წარმმართველ ძალას, თითქოს გარე- 
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დან მომდაენარე შთაბეჭდილებათა სრთლღ 

განკარგულებაში იმყოფებოდნენ (ხაზი ჩვე- 

ნია ა.კ.) და. ამრიგად უკიდურესი ექსტრავერტულობით 

ხასიათდებიან“.! მაგრამ ამ შემთხვევაში ნაგულისხმევია, რომ 

მხოლოდ საგანწყობო ცდების საერთოდ მიღებული ოპტიმუმის 

შემთხვევაში არიან ცდის პირები „ფიქსაციას უნარმოკლებულ- 

ნი“–„ექსტრავერტულნი“, თორემ საგანწყობო. ცდების რიცხვის 
გაზრდის შემთხვევაში იშვიათია ისეთი ცდის პირი, რომელ- 

საც საზოგადოთ განწყობა არ უფიქსირდებოდეს.? „საგანწყო- 

ბო ცდების ჩვეულებრივი რაოდენობა არაა ამ პირებისათვის 

საკმარისი, რათა მათში განწყობის ფიქსაცია მოხდეს“. ამრი- 

გად გამოდის, რომ „ფიქსაციის უნარმოკლებულობა“ საზოგა–- 
დოდ შეუძლებელია, მაგრამ ჩვეულებრივ საგანწყობო ცდებ- 
ში კი ასეთი დასტურდება. 

ჩვენი მასალების მიხედვით, არც ჩვეულებრივი საგანწყო- 

ბო ცდების ოპტიმუმის შემთხვევაში შეიძლება ვილაპარაკოთ 

ფიქსაციის უნარმოკლებულობაზე ან განწყობის შეუმუშავე- 

ბულობაზე იმ ცდის პირების მიმართ, რომელნიც ილუზიური 

ფაზი გარეშე უშუალოდ ტოლ სიდიდეთა შედარებისას. 

ხელოვნურად ფიქსირებული უტოლობის განწყობის შემდგომ: 

კრიტიკულ ცდებში ადექვატურე აღქმის ისეთ განწყობას ავი- 
თარებენ, რაც იშვიათობას წარმოადგენს. 

"როგორც აღნიშნული იყო, ჩვენი გაგებით მეოთხე ფაზა 

უბრალოდ უტოლობის ფიქსირებული განწყობის აღკვეთას 

კი არ წარმოადგენს, არამედ, თუმცა მისი საპირისპირო სხვა- 
გვარობას, მაგრამ ამ მომენტში მისითვე შეპირობებულ განწ- 

ყობას, ე.ი ტოლობის მიმართების კრიტიკული სიტუაციის 

ადექვატური აღქმის ისეთ განწყობას რომელიც ამ სახით 

არასოდეს არ გვექნებოდა, რომ მის წინ უტოლობის განწყო- 

ბის ფიქსაცია არ მოგვეხდინა. 

1 დ. უზნაძე, განწყობის ფხიქ. ექსპ. სათუქვლები, გვ. 63. 
2 ბ. ხაჭაპურიძე. გაწყობათა ურთიერთშეცვლის ფაზურ ხ:სი- 

ათი, მასალები" ტ. 1. გვ, 121. 
'3 დ უზნაძე, „განწყობის ფსიქოლოგიის ექსპერიმენტული სარუ- 

სვლები, იქვე



ჩვენი აზრით, იმ შემთხვევაში, როცა ცდის პირი საგახ- 

წყობო ცდების შემდეგ უშუალოდ 1V ფაზაზე გადადის (10 

ადექვატური აღქმის დადასტურებით), ეს იმას როდი უნდა 

ნიშნავდეს რომ ამ შემთხვევში უტოლობის განწყობის 

ფიქსაცია არ მომხდარა საზოგადოთ, არამედ იმას, რომ ისეთი 

ძალის ფიქსაცია არ მოხდა რომ შემდგომ კრიტიკული 

ტოლი ობიექტების ილუზიურად აღქმა განაპირობოს. მაგრამ, 
როგორც ვიცით, ადამიანს ისედაც აქვს ბუნებრივად ფიქსი- 

რებული განწყობა უტოლობისა, ვიდრე ტოლობისა, და ამ 

შემთხვევაში ჩვენი საგანწყობო ცდები (მკვეთრად განსხვავე- 

ბული უტოლო სიდიდეებით) იმას ახერხებენ, რომ ამ უტო- 

ლობის „ბუნებრივ“ განწყობას „აძლიერებენ“, ან შედარებით 

დიფუზური ბუნებრივ უტოლობის განწყობას ჩრდილავენ და 

ახა-ლ გარკვეულ მიმართულების უტოლობის განწყობას 

ავითარებენ მოცემულ მომენტში. და როცა ეს ახალი და 

„ძლიერი“ განწყობა ტოლობის მიმართების კრიტიკულ სი- 

ტუაციას უპირისპირდება იგი ერთბამად მთელი ძალით 

თავს საპირისპირო სიტუაციის ადექვატური აღქმის გან- 

წყობაში გადადის და მისი ადვილად წარმოშობას განაპირო- 

ბებს ამასთანავე გადადის ისეთ განწყობამ- რომელიც 

ცდის პირს სხვა შემთხვევაში არ ექნებოდა. თუ არა ჩვენი 
საგანწყობო ცდების შედეგად. 

ფრ. ენგელსის აზრი რომ გამოვიყენოთ. ამ კონკრეტულ 

ვითარებაში ჩვენ გვაქვს „პოლარულ დაპირისპირებათა 

ურთიერთ გამსჭვალვა და ურთიერთში გადასვლა".! 

ამრიგად, ცდის პირები, რომელნიც თავიდანვე IV ფაზას 

ავითარებენ, ისეთი ცდის პირები კი არ არიან, რომელთაც ამ 

შემთხვევაში საზოგადოდ არავითარი განწყობა არ შეუმუშავ- 

დათ, არამედ ისეთნი, რომელთაც ისეთი სახისა და ძალის 

უტოლობის განწყობა გაუფიქსირდათ, რამაც ყოველგვარი სა– 

ფებურის გავლის გარეშე ერთბაშად საპირისპირო განწყობის. 

(ცდის პირი!ათვის მანამ უჩვეულო ტოლობის განწყობის) 

წარმოშობა განაპირობა. 

1 ფრ. ენგე ლსა. ბუნების დიალექტიკა, გე. 3.



არ შეიძლება არ აღინიშნოს, რომ განწყობის ფაზური მოქ- 
ჭედების კვლევისას საკითხის ასე დაყენების აუცილებლობა ბ, 

ხაჭაპურიძეს უდავოდ ნაგრძნობი აქვს, იგი ასეთ ცდის პირებს, 

ვგუმცა ისეთებად ახასიათებს, „რომლებშიც განწყობის შემუ- 

“ავება არ მოხდა“, მაგრამ იქვე მიუთითებს, რომ „გარკვეული 
აზოით განწყობის „არშემუშავება# შეიძლება ახალი განწყობის 

უსწრაფესად წარმოშობას ნიშნავდეს, მათი „ელვისებური სის- 

წრაფით ცვლას“!. 

ბ. ხაჭაპურიძე ასეთ ცდის პირებს ახასიათებს მყისთანადი 

ანუ სუბიტალური განწყობის ტიპებად და გულისხმობს, რომ 

განწყობა, რომელიც ცდის პირს უდავოდ ჰქონდა უტოლო 

ობიექტების აღქმისას, როგორც ამ სიტუაციის განწყობა, ელ- 

ქის სისწრაფით იცვლება მხოლოდ ახალი სიტუაციის 

შესაფერისი განწყობით. ამგვარი გაგებით მაინც ისე გამოდის, 

რომ პირველსა და მეორე შემთხვევაში სიტუაციის შესაფერ 

განწყობასთან გვქონდა საქმე, ე. ი. შეიცვალა სიტუაცია, 

მყისვე შეიცვალა განწყობაც, მაგრამ პირველით შეპირობებ- 

ული თითქოს არაფერია მაინც მეორეში; ჩვენი გაგებით კი, 

პირველითაა მე პირობებული მეორე, საპირის– 

პირო სიტუაციის ადექვატური აღქმის განწყობა. ეს პირველის 

მეორეში –-– საპირისპიროში გადასვლაა –– მყისთანადი. 

ამიტომ საპირისპიროში გადასვლის ეს მომენტი, ამ საპირის– 

პერო განწყობის პირველით განსაზღვრულობის მომენტი რომ 

ჩანდეს, ჩვენი აზრით, განწყობის ასეთი მოქმედების სახე-– 

ტიპი ისეთი ტერმინით უნდა დაგვეხასიათებია, რომელშიაც 

ეს მყისთანადობაც იქნებოდა ნაგულისხმევი და საპირისპირო- 

ში გადასვლის (და არა ცვლის მხოლოდ) მომენტიც. აქედაჩ 

გამომდინარე, ჩვენი აზრით. განწყობის, მოქმედების ასეთ სა– 

ჩეს პირობითად იმედიატურ-კონტრავე რსიული 

განწყობის სახე შეიძლება ვუწოდოთ (მყისთანადად, შუამავ- 

ლის გარეშე საპირისპირო განწყობაში გადასვლის სახე), რო- 

მელიც განწყობათა ნაირსახეობაში სიმტკიცის ნიმშანწყალს 

მოკლებულ უსუსტეს განწყობას წარმოადგენს. 

I ბ ხაჭაპურიძე. განწყყობათა ურთიერთშეცელის ფაზური წნა- 
სიათი, „მასალები“, გვ, 125. 
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ასეთი იმედიატურ კონტრავერსიული განწყობის სახე ჩვენი 

ცდების მიხედვით სიმულტანურ პირობებში თითქმის სულ არ 

დასტურდება (1 ცდის პირი 105-დან––-0,9%/ე); ხოლო ის ერთი. 

ცდის პირი, რომელიც აქ გვხვდება, ასეთ განწყობას მხოლოდ 

კუნთურ არეში ავლენს, რაც ბუნებრივია, რადგან ამავე არეში 
სუქცესურ პირობებში მხოლოდ მას აღმოაჩნდა განწყობის ეს 

სახე. საერთოდ კი, არ გექონია შემთხვევა, რომ სიმულტანურ 
პირობებში ცდის პირი თავიდანვე IV ფაზას ავითარებდეს და 

ამავე დროს მას სუქცესიურ პირობებში წინა ფაზები ჰქონდეს. 
სუქცეისურ პირობებში თავიდანვე მეოთხე ფაზიანობა 

საერთოდ 15%-ით დასტურდება და უპირატესად სუსტი 
აგზნებადობისა და სიმტკიცის ოპტიკურ (21%) და ჰაპტურ 

არეებში (16%) გვხვდება, 

გასაგებია, რომ განწყობის ეს უსუსტესი სახე სუქცესიურ 
პირობებში გვხვდება. ეს გარემოება უპირატესად მისი არა- 

სიმტკიცის, სისუსტის ერთი დამახასიათებელი ნიშა5თაგანია, 
ამასთანავე ისიც გასაგებია, რომ ამ პირობებში იგი შედარებით 

მაღალი Lიმტკიცისა და ძლიერი აგზნებადობის კუნთურ არეში 

იშვიათად (მხოლოდ––-2%) დასტურდება. 
ბ. საჭაპურიძის მონაცემებით, სიმულტანურ პირობებშე 

ასეთი განწყობა 6%-ით დასტურდება!; იგივე ჩანს სხვა მკვლე– 
ვართა მონაცემებითაც, თუმცა მაინც მეტი რაოდენობით, 
ვიდრე ჩვენ სიმულტანურ ცდებში. მაგრამ ეს ფაქტი აიხსნება 

მხოლოდ ჩვენი კრიტიკული ცდების ხანგრძლივობით (კრიტი- 

კული სიტუაციის ადექვატური აღქმის განწყობის დადგენის 

კრიტერიუმი-–10). 

როგორც ვიცით, ბ. ხაჭაპურიძე უტოლობის განწყობის ალკ- 

ვეთის კრიტერიუმად 3 თანმიყოლებით ადეჟ/- 

ვატურ აღქმას თვლიდა, სსვები 5 ადექვატურ აღქმას. ცდის 

პირები, რომლებიც ასეთს თავიდანვე დაადასტურებდნენ, მხო- 
ლოდ მეოთხე ფაზიანთა (ბ. ხაჭაპურიძისათვის 1II ფაზა იყო 

უკანასკნელი) კატეგორიაში თავსდებოდნენ. ცხადია, ჩვენც 
რომ ასე შეგვეწყვიტა ცდები, მაშინ ცდის პირთა საკმაო რაო– 

  

1 ბ: ხაჭაპურიძე, დასახელებული ნაშრომი, ცხრილი M8, გვ. 126. 

221.



ღენობა სიმულტანურ პირობებში განწყობის ასეთ სახეს მო- 
გჭფემდა და კიდევ უფრო გაიხრდებოდა იგი სუქცესიურ პირო- 

ბებში; მაგრამ ის ცდის პირები.რომელნიც ჩვენს ცდებში თავი- 

დანვე თანმიყოლებით 3-–-5 ადექვატურ აღქმას ან კიდევ 10-ზე 

ნაკლებ ადექვატურ აღქმას ადასტურებდნენ და შემდეგ საკმაო 
ხანგრძლივობით ილუზიურ ( L =ნარევ ან+-- =ნარევ) აღქმებს 

იძლეოდნენ. ჩვენთან იმთავითვე მეორე ან მესამე ფაზიანთა 

სახეობაში მოსვდნენ და სწორედ ამის შედეგად აღნიშნული 
ტიპის განწყობა იშვიათია სიმულტანურ პირობებში. 

#35 ცხრილში წარმოდგენილია განწყობის ნაირსახეობათა 

სუმარული მაჩვენებლები პლასტიკურობა-სიტლანქისა და 
ს-მტკიცე-სისუსტის მიხედვით. ცხრილიდან ისიც ჩანს. რომ 

პლასტიკური განწყობა საერთოდ მეტადაა წარმოდგენილი 
სემულტანურ პირობებში--68.5%, ხოლო სუქცესიურ პირო- 

ბებში იგი ნაკლები მაჩვენებლებით გვხვდება--41%. ანალო– 

გიური შეფარდებაა ცალკე არეების მიხედვითაც: ყველგან 

სიმულტანურ პირობებში ფიქსირებული განწყობის პლასტი- 

კურობის მაჩვეხებლები 'ძესამჩხევად სჭარბობს სუქცესურ 

პირობებში ფიქსირებული განწყობის პლასტიკურობის მონა- 

ცემებს. აღსანიშუავია ის გარემოებაც. რომ სიმულტანურ პირ. 

ობებმი უპირატესად პლასტიკური განწყობა გვაქვს: იგი 

მტკიცე პლასტიკურია. არამტკიცე, სუსტი პლასტიკური გან- 

წყობა კი, როგორც იშვიათობა. გვხვდება მხოლოდ ოპტიკურ 
არეში (5%M0), საერთოდ კი--1,9%. 

რაც შეეხება სუქცესიუთრ პირობებს, აქაც არამტკიცე-სუსტ 

პლასტიკუო განწყობას ძალზე ჭარბობს მტკიცე პლასტიკური 

განწყობა (5-ჯერ ღა მეტადაც) როგორც საერთოდ, ისე ცალ- 

კეულ არეებში. მიუხედავად ამისა არამტკიცე პლასტიკური 

განუყობა მ-ინც ყველა არეში გვხვდება: ოპტიკურ არეში 7%-– 

27მ%/ე-თან, ჰაპტურ არეში 8%--36%/--თან, კუნთურ არეში 

109მ/--42მ/ე-თან, საერთოდ კი 8%ი--23%-თან. 
ამრიგად ჩანს, რომ სუქცესიურ პირობებს სიმულტანურ 

პირობებთან შედარებით ნაკლები პლასტიკურობა ახასია– 

თებს. მიუხედავად ამისა, აქაც აშკარად სჭარბობს მტკიცე 

პლასტიკური განწყობის სახეობა, თუმცა, სიმულტანური 

288”



პირობებისაგან განსხვავებით, საკმაოდ გვხვდება არამტკი- 
ვე პლასტიკური განწყობის სახეობაც. 

რაც შეეხება ტლანქი განწყობის ნაირსახეობას რო- 

გორც ამავე ცხრილიდან ჩანს, შედარებით ჭარბად იგი სუქ- 
ცესიურ მიმართებაზე ფიქსირებულ განწყობაშია წარმოდ- 
გენილი (44“ი საერთოდ, სიმულტანურ პირობებში კი 
30,5%), ანალოგიურად, ცალკე არეების მიხედვით, ტლანქი 
განწყობის ნაირსახეობანი ყველა არეებში შედარებით მეტი 
მაჩვენებლებით სუქცესიურ პირობებშია წარმოდგენილი. 

აღსანიშნავია ერთი გარემოებაც სიმულტანურ პირობებ- 

ში ამ შემთხვევაში ტლანქი განწყობის არამტკიცე ნაირსახეო- 

ბის მაჩვენებლები. თუმცა სუქცესიურ პირობებთან შედა- 

რებით მცირე, მაგრამ მა-ნც საკმოდ გვხვდება როგორც 

საერთოდ, ისე ყველა არეში ცალ-ცალკე. მაგრამ სიმულ- 

ტანურ პირობებში ამ შემთხვევაშიც ტლანქი, მტკიცე გან- 
წყობის მაჩვენებლები შედარებით მეტია საერთოდ და ცალ- 
ცალკე არეებში, ვიდრე ტლანქი არამტკიცე განწყობის ნაირსა- 

ხე ბათა მაჩვესებლები. გაზსაკუთრებსსა დიდი სხვაობაა პაა- 

ტურ არეში (24% ტლანქი მტკიცე განწყობის ნაირსახეობა,-– 

4% არამტკიცე განწყობის ნაირსახეობასთან შედარებით). 

ოაცკ შევსება სუქცესიურ პირობებს, აქ. სიმულტანურ 
პირობებთან შედარებით, ტლანქი განწყობის ნაირსახეობა 

პარბადაა წარმოდგენილი. ამ ტლანქი განწყობის სახეობაში, 
როგორც საერთოდ, ისე ცალკეულ არეებში ყველგან არა- 
მტკიცე, ტლანქი განწყობის ნაირსახეობათა მაჩვენებლები 

სუარბუბს მტკიცე, ტლანქი განწყობის მაჩვენებლებს: ასე 
მაგალითად: ოპტიკურ არეში არამტკიცე ტლანქი განწყობა –- 
42"ა, მტკიცე, ტლანქი განწყობა --- 39/ა-ი; ჰაატურ არეში შე– 

სატყვისად; 36% –- 4ჰ%/ე-ი და კუნთურ არეში -- 40 V%ე და 

6%/--ი, საეოთოდ კი-––-40პ%/ე და 4%-ი, 
ამრიგად, სუქცესურ მიმართებაზე ფიქსირებულ განწყო- 

ბას მეტი სიტლანქე ახასიათებს, ვიდრე სიმულტანურ მიმარ- 
თებახე ფიქსირებულ განწყობას. ამ მეტი სიტლანქის სა– 
ხეობათაგან არამტკიცე სუსტი-ტლანქი განწყობის ნაირსა- 

ხეობანია უპირატესად წარმოდგენილი. 
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ცხრილი # 35 

განწყობის პლასტიკურობა და სიტლანქე (% % -ში) 
  

  

              
  

  
  

    

                  

არე (ოპტიკური ჰაბტური | კუნთური საერთოდ 

პირობები უ . 5 . ღ . 5 · 

სახე 9519) 95 |) 9 | 2 | 3 | + | 3 
პლასტ. 

მტკიცე . 27 | 65) 36 | 72 | 42 65 33 | 60,6 

პლასტ. 

სუსტი ... 7 5 8 – 10 – 8 1,9 

სულ. პლასტ. | 34 | 701) 44 | 72 | §2 | 65 | 4! | 68, 

ტლანქი 

მტკიცე „-I 3|)20) 4 24 6 20 4 21 

ტლანქი 
სუტი..... ! 42 | 10 | 36 4 | 40 |12,5 | 40 |9,5 

სულ ტლანქი | 45 | 309) 40 | 28 | 46 |32,5 | 44 | 30,5 

„უგანწყობონი“ , | 21 | – | 16 | – | 2 2,5 | 15 | 0,9   
მაშასადამე, ჩვენი მაჩვენებლებით დასტურდება (თუ გან- 

წყობის სახეობათა მაჩვენებლების მიხედვით ვიმსჯელებთ), 
რომ სუქცესიურ მიმართებაზე ფიქსირებუ- 

ლი განწყობისათვის ნაკლები პლასტიკე- 

რობა დამეტი სიტლანქე ყოფილა დამახა- 
სიათებელი და ამ სიტლანქესთან ერთად 
ნაკლები სიმტკიცეც, ხოლო სიმულტანურ 

პირობებში ფიქსირებული განწყობისა- 
თვის კი მეტი პლასტიკურობა, ნაკლები 

სიტლანქე და მეტი სიმტკიცე 
ჩვენი მასალები! მიხედვით, განწყობის მოქმედების წზე- 

საძლებელ 15 ნაირსახეობათაგან სუქცესიურ პირობებში 14 

ნაირსახეობა--ტიპი გვსვდება; ხოლო სიმულტანუო პირობებ- 

ში კი 11 ნაირსახეობა, ხოლო არცერთ პირობებში არ გვხვდე- 

ბა მტკიცე ტლანქი სტატიკური განწყობის ნაირსახეობა. 

ფიქსირებული განწყობის მოქმედების ძირითად სახეს 
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ცდის ორივე პირობებში დინამიკური განწყობა წარმოადგენს, 
მაგრამ სიმულტანურ პირობებთან შედარებით დინამიკური 

განწყობის ნაირსახეობანი სუქცესიურ პირობებში წესისა–- 
მებრ უფრო ნაკლები %ი-ითაა წარმოდგენილი, თუმცა აქაც 
იგი ცდის პირთა დიდ მასას ახასიათებს (71,5%). 

დინამიკური განწყობის ზესაძლებელ 7 ნაირსახეობათაგან 
სუქცესურ პირობებში მეტ-ნაკლებაღ ყველა ნაირსახეობა 
გვხვდება, ხოლო სიმულტანურ პირობეში კი 6 ნაირსახეობა, 
კერძოდ, ერთი სახეობა–--არამტკიცე პლასტიკურ-დინამიკური 

განწყობის ნაირსახეობა სიმულტანურ პირობებში არ დას- 

ტურდება, 

სუქცესიურ პირობებში დინამიკური განწყობის ნაირსა- 

ხეობათაგან ერთი რომელიმეს განსაკუთრებით, დომინანტური 

სახით, გამოკვეთა არ დასტურდება. აქ არამტკიცე ტლანქი 

ღინამიკური განწყობის 2 ნაირსახეობაა შედარებით ჭარბად 
წარმოდგენილი ღა შემდეგ მტკ-ცე პლასტიკურ-დინამიკური 

გასწყობის 2 ნაირსასეობა საკმაო რაოდენობით (I--IIL--IV 

ფ.ზიანები ლა) IV ფაზიანები). სიზულტანურ პირობებში 

კი აშკრად დომიჩანტობს მტკიცე პლასტიკურ-დინამიკური 

განწყობის ერთი ნაირსახეობა (1-II-IV როაზსიანები) და მას- 

თან საკმაო რარღენობითაა წარმოღფევნილი მტკიცე-ტლანქი 

დინამიკური განწყობის ნაირსასეობა დაბოლოს. მტკიცე 

პლასტიკურ-ღინამი,ერი განწყობის ერთი ნაირსახეობათა- 

ჯახი (L -1II -IV ფაზუანები). 

საერთოდ, სუქცესივრ პირობებში ბტკიცე დინამიკური 

განწყობის ნაირსახეობანი შედარებით იშვიათია (ორჯერ 

ნაკლები), ვიდრე სიმულტანურ პირობებში; ხოლო არამტკიცე 

ღინამიკური განწყობის ნაირსახეობანი შედარებით ჭარბად 

(ოთხჯერ მეტ“) არის წარმოდგენილი: მათ შორის ამ ნაირ- 

სახეობათაგან აქ დიდი რაოდენობით გვხვდება არამტკიცე 
ტლანქი დინამიკური განწყობის ნაირსახეობანი (I1I--IV და 

1II--IV ფაზიანები), დაბოლოს, იმეღიატურ კონტრავერსული 
განწყობის ნაირსახეობა (უსუსტესი მოქმედების სახე––თა–- 

ვიდანვე IV ფაზიანები) მხოლოდ სუქცესიურ პირობებში დას– 
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ტორდება ! აც აე რატღენიბია; სიმულტანუი პერონებშე იგი 

ის სიაღრბას წა” მოად ენს. 

სიმტკიცის მისედვით., სუქცასბუბ პირობებში უფრო გავო- 

ცელებულია არაპტკივე განწყობ.“, ნაირს.აგობანი. ხოლო 

სი? ტასურ პირობებშე კი მტ,ე“ცე განწყობის საირსახეო- 

ბანე. 

პ “ასტიკურობა-”ტლანქის მისელვით, სუქცესიურ პირო- 

ბებში უფრო გავრცელებულია არამტკიცე ტლაა:ქი განწყობის 

ნაირსახეობანი, სიმულტანუო პირობები კი პლასტიკური 

განწყობის ნაირსახეობანი (გაწყობის ნაირსაჩეობათა გავრ- 

ცელებულობის ნათლად წარმოსადგენად იხ. თანდართული 

გრაფიკი # 1,2). 

აქედან, ამ ნაირსახეობათა გავრცელებულობის მიხედვით, 

საერთოდ ოდენობით მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობის 
თავისებურებაზე რომ ვიმსჯელოთ, შეიძლება ვთქვათ, რომ 
სიმულტანურ მიმართებასე ფიქსირებულ განწყობასთან შე- 

დარებით, სუქცესიუორ მიმართებაზე ფიქსირებულ განწყობას 

ოდნავ მეტი სტატიკურობა, შესამჩნევად დაბალი ღინამიკე- 
რობა (თუმცა დინამიკურობა ორივესათვის უფრო დამახასი- 

ათებელია, ვიდრე სტატიკურობა), საკმაოდ მეტი სიტლანქე 

და ნაკლები პლასტიკურობა. შესამჩნევად დაბალი სიმტკიცე 
და სუსტი აგზნებადობა ახასიათებს; სიმულტანურ მიმართე- 

ბაზე ფიქსირებულ განწყობას კი ახასიათებს ოდზავ ნაკლები 

სტატიკურობა, შესამჩნევად მაღალი დინამიკურობა. ნაკლები 

სიტლანქე და საკმაოდ მეტი პლასტიკურობა, შედარებით მა- 

ღალი, დიდი სიმტკიცე და. მაშასადამე. ძლიერი აგზნებადობა. 

აქვე ერთ გარემოებას უნდა გაესვას საზი. სახელდობრ 
პემდეგს: სუქცესიურ მიმართებაზე ფიქსირებულ განწყობას 

დომ შედარებით ნაკლები _დინამიკურობა ახას–ათებს. ეს 

ბოლოდ ფაზათა ურთიერთმეცვლის მისედეით მიღებული 
ღა უკვე დადგენილი განწყობის დინამიკურობის ცნების მი- 

სედვითაა ასე, თორემ ფაზათა მიჯნით (II 111 ფაზები) განწ- 

ყობათა მიმართულების ცელის მიხედვით რომ შმანაფაზური 
ლონამიკის შესახებ ვიპსჯელოთ (-ხ. თავ. :111--განწყობათა 
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მონაცვლეობის შესახებ), მაშინ სუქცესიურ მიმართებაზე ფი- 

ქსირებულ განწყობას მეტი შინაფახური დინამიკურობა ახა- 

სიათებს, ვიდრე სიმულტანურ მიმართებაზე ფიქსირებულს. 

ამრიგად, პირველის მეტი სტატიკურობა გაგებული უხდა 
იქნას არა როგორც საერთოდ ნაკლებ მოძრავი, ნაკ:ლებ დ–8ა- 

მიკური განწყობის სტატიკურობა, არამედ რტოგორც მეტად 

მოძრავის ცვალებადი, მეტი შინაფაზური დინამიკის ქონე 
განწყობის სტატიკურობა-უცვლელობა. 

§ 4. განწყობის მემობრუზნებადობის, ე. წ. ,„რეციდე- 

ვის“ საკითხი 

როგორც ვიცით, განწყობა თავის მტკიცე მოქპედებას 

თანმიყოლებითს კონტრასტულ ილუზიებში ავლენს (L ფაზა) 

და შემდეგ იგი მეორე ფაზაში გადასვლისას კონტრასტული 

ილუზიების გვერდით ადექვატურ აღქმის მონაცვლეობაში 

ვლინდება. ჩვენი მასალების მიხედვითაც. ამ ფახაში ღა სავრ- 

თოდ განწყობის მთელი მოქმედების გასწვრივ კონტრასტუე- 

ლი ილუზიების გამოვლენა „მეტი „შეჯგუფებულობით“ და 

მეტი თანმიმდევრობითი სიხშირით"! ხასიათდება. ვიდრე ასი- 

მილატური ილუზიები, რომლებიც არათანმიყოლებ-თი ჩანა- 

ცვლების სახით. ფაზების ჩვენი განლაგების მახედვით, ადე- 
ქვატური აღქმისა და კონტრასტული ილუზიების გვერდით 
დასტურდება. 

კონტრასტული ილუზიები კი ხშირ შემთხვევაში განწყო- 

ბის აღკვეთის პროცესში თითქმის ხელახალის ძალით (ანდა 

პირველი ფაზიანი მოქმედების გარეშე, განწყობის თითქოს 

ჩაქრობის გხაზე, მოულოდნელად, ერთბაშად) შეიძლება წარ–- 

მოიშვან და ზოგ შემთხეევაში ისინი უახლოვდებიან გან- 

წყობის პირველ ფაზიან მოქმედებას და ზოგჯერ კი (არა იშვი- 

ათად) აჭარბებენ კიდეც მას. ერთი შეხედვით, ეს მისუსტებუ- 

ლი, აღკვეთის პირზე მისული განწყობა მეტისმეტი სიძლიე– 

  

1 ზ%, ხოჯავა–ფიგურის ფაქტორი განწყობის მოქმეღებაჰი, თ. ს. უ. 
“მრომები ტ. XVII გვ. 66.



რით გვაგრძნობინებს თავის ძალას (თანმიყოლებით კონტრას- 

ტული ილუზიებით) სანამ საბოლოოდ დაუთმობდეს ად- 

გილს ახალს-––ტოლობის კრიტიკული სიტუაციის ადექვატურ 

აღქმის განწყობას. 

„ერთი ცდის პირი თავიდანვე მხოლოდ ორ კონტრასტულ 

ილუზიას იძლევა (IL ფაზა), შემდეგ ორ ადექვატურ აღქმას, 
და იმის მაგივრად, რომ შეფასების ამ ორის განსხვავებული 
საფეხურის შემდეგ განწყობა სრულიად გამქრალიყო, გან- 
საკუთრებული სიძლიერით იგი სწორედ ახლა იჩენს თავს 

და ზედიზედ 12 კონტრასტულ ილუზიას წარმოშობს; ან კი- 

დევ: ხუთი კონტრასტული ილუზიის შემდეგ რხევა იწყება 

„ტოლობებსა“, ასიმილაციებსა და რამდენიმე კონტრასტულ 

ილუზიას შორის, და უკვე ამ ურთიერთ მონაცვლეობის მე- 

ექვსე საფეხურზე –– ორჯერ ზედიზედ ტოლობის შემდეგ –– 7 
კონტრასტული ილუზია ჩნდება, ე. ი. განწყობის ისეთი მტკი- 
ცე მოქმედება, რომელიც მის პირველ ეტაპსაც კი სჯობნის; 
ისე გამოდის, თითქოს ერთხელ შექმნილი განწყობა რეციდი- 

ვისტულად მოქმედებდეს: როცა გგონია, რომ მრავალჯერ 

რხევის შემდეგ იგი შესუსტდა და სადაც არის უნდა აღიკვე- 
თოს, კვლავ ისევ პირვანდელ სიმტკიცეს ანახლებს ან უახლო- 

ვდება მას. განწყობის მოქმედების ასეთი რეციდივი, და ისიც 
რამოდენიმეჯერ, მომდევნო ეტაპისათვის ჩვეულებრივია და 
კონტრასტული ილუზიების სიჯვარბესაკ ეს „რეციდივე- 

ბი“ ქმნიან“! ამბობს ზ. ხოჯავა. 

ჩვენ ამ შემთხვევაში I ფაზის მომდევნო ეტაპზე კონ- 

ტრასტული ილუზიების სიჭარბის საკითხი არ გვაინტერესებს. 

%. ხოჯავას შრომიდან ეს ამონაწერი იმისათვის მოვიტანეთ, 

რომ, ეფიქრობთ, აღკვეთის პროცესში განწყობის მოქმედების 

არსი სწორედ მის ასეთ „რეციდივისტულ“" მოქმედებაში შე- 

იძლება მდგომარეობდეს, რაც აქ ზედმიწევნით სიზუსტითაა 

გადმოცებული. 
განწყობის მოქმედებაში და მისი აღკვეთის გზაზე ეს „რე- 

ციდივი“ კანონზომიერი მოვლენა გვგონია. აღკვეთის პრო- 

1 ზბ ხოჯაგა. თიგურის ფაქტორი განწყობის მოქმედებაში, გვ. 66. 
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ცესის არასწორხაზობრივი მსვლელობისა გამო გზადაგზა მისი 
შემობრუნება ჩვენ მიგვაჩნია გაქრობის გზაზე შემდგარი მო- 
ვლენის ერთგვარ „გაბრძოლებად“, სანამ იგი მის შემცვლელ 

საპირისპირო განწყობას დაუთმობდეს ადგილს და მასში გადა- 

ვიდოდეს. 
ვინაიდან უტოლობის განწყობის აღკვეთის კრიტერიუმად 

ჩვენ საკმაოდ დიდი რიცხვი (თანმიყოლებით 10 ადექვატური 
აღქმა) გქვონდა მიღებული, ამიტომ მან როგორც სიმულ- 
ტანურ, ისე სუქცესურ პირობებში ასეთი „რეციდივის“ თუ 

განწყობის ხელახალი შემობრუნების საკმაო ფაქტები დაგვი– 

დასტურა. 

განწყობის შემობრუნების, ე. წ. „რეციდივი““ ჩაქრობის 

გზაზე ერთი ან რამდენიმე „გაბრძოლების“ ფაქტი იქაც და- 

სტურდება, სადაც L ფაზიან მოქმედებასთან არა გვაქვს საქმე 

და სადაც ერთი შეხედვით განწყობა თითქოს არც გაფიქსირე- 
ბულა. წინათ წარმოდგენილი სქემები # 6 და # 8 ამ ფაქტზე 

მიუთითებენ. #6 სქემის მიხედვით, ცდის პირი # 10 

„აფრ. შ“. კრიტიკული ცდების დასაწყისში თანმიყოლებით 6 

ტოლობას ადასტურებს. მას, თითქოს, კრიტიკული სიტუაციის 

ადექვატური აღქმა განუვითარდა; მაგრამ შემდეგი ცდების გა- 

სწვრივ თანმიმდევარი კონტრასტული ილუზიებისა და ადე- 

ქვატური აღქჭების მონაცვლეობას ვხვდებით. ამ მონაცვლე– 
ობის მეექვსე+ საფეხურზე თავს იჩენს 8 + ილუზია, შემდეგ 

+ =მონაცვლეობა და ისევ თანმიყოლებითი კონტრასტული 

ილუზიების შემობრუნება, მაგრამ არა ისეთის სიხშირით 

(+ 6). ამით მთავრდება მეორე ფაზა და იწყება მესამე ფაზა, 

Lადაც ადექვატური აღქმებისა და კონსტრასტულ ილუზიების 

გვერდით გზადაგზა ასიმილატური ილუზიების ჩანაცვლებაც 

ხდება. მაგრამ ამ პერიოდშიც თანმიყოლებითი კონტრასტული 

ილუზიების რიგი ერთხელ კიდევ შემობრუნდება საკმაო ძა– 

ლით (+4), დაბოლოს, განწყობა თანდათან საკმაო ხნის რხე- 

ვის შედეგად აღიკვეთება. 
დაახლოებით ანალოგიური მდგომარეობა გვაქვს # 7- სქე–- 

მის მიხედვითაც. სადაც L ფაზიანი მოქმედება არ დასტურდება 

და იწყება = + ილუზიების მონაცვლეობა. ამ მონაცვლეობის 
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შეექვსე საფეხურზე კი პ + ილუზია გვხვდება და შემდეგ 
იწყება + = მონაცვლეობის უკანასკნელი ფახა; სადაც მო- 

ნაცვლეობის მეცხრე საფეხურზე კიდევ 5 + ილუზია დასტურ- 
დება. შემდეგ ისევ 2 მონაცვლეობა და, დასასრულ, განწყობა 

ქრება. 

სქემა#8: 

ცდ. პ. #, 3 „ფხ. მედ.“; ოპტიკური არე: 

სუქც. პირობები: = 2, + 3, = 1, + 5, =8, + 3, = 11, 

აქ წარმოდგენილი M# 8 სქემა აშკარად მიუთითებს განწყო- 
ბის ასეთ გზადაგზა შემობრუნებეის ფაჭტზე: აქაც პირველი 
ფაზის გარეშე 2=-ის დადასტურებით იწყება განწყობის მოქმე- 

დება (1L ფაზით), + = მონაცვლეობის მეოთხე საფეხურზე 

საკმაო რაოდენობის კონტრასტული ილუზიებიც გვხვდება 
(+ 5). შემდეგ ერთბაშად 8 = ჩნდება და თითქოს: განწყობა 

ჩაქრაო. მაგრამ ისევ სუსტი შემობრუნება (+ 3) და განწყობა 

აღიკვეთა ( = 11.) 

ეს მაგალითები სუქცესიური პირობების ოპტიკურ არიდანაა 
მოტანილი, მაგრამ, როგორც შემდეგ წარმოდგენილი სქემიდან 

ჩანს, იგივე დასტურდება ჰაპტურ და კუნთურ არეებშიც. 

სქემაM# 9: 

ცდ. პ. # 30 „სახ. ბორ.“ ჰაპტური არე: 

სუქცესიური პირობები: ==2, --3, =2, ––1, +-2, =3, 4-4, 
–4,=1,) +2,-1, +-1, ––1, –-–1, =1,--3, =7, 1-5, –-2, =13, 

ამ მაგალითით განწყობა სამი მიმართულებით ცვალებად- 
ობს და თავიდანვე ორჯერ საკმაო სიძლიერით შემობრუნდება: 

ჯერ + 3 და შემდეგ +4, დაბოლოს, 7 ტოლობის დადას–- 

ტურების შემდეგ ერთს კიდევ ოდნავ მეტი სიძლიერით გაიბ- 

რძოლებს ( + 5) და ადგილს უთმობს ახალ განწყობას. 

კუნთური არიდან ანალოგიური მაგალითი წარმოდგენილია 
სქემაში M# 3, სადაც I ფაზიანი მოქმედების გარეშე განწყო- 

ბის ხანგრძლივ მოქმედებასთან გვაქვს საქმე და ამ ხანგრძლივ 

მოქმედებაში განწყობა თანდათან კლებადი სიძლიერით 
(+ 7.. + 6.. + 5) 3-ჯერ მაინც შემობრუნდება, ვიდრე 

კრიტიკული სიტუაციის ადექვატურ განწყობას დაუთმობდეს 
ადგილს. 

როგორც ვიცით, სიმულტანურ პირობებში პირველი ფაზ-



ის არმქონე კდ“ პირები რმეღარებიო _იშვიარობას ლარეო- 

ადგენენ ენ. მაგრამ მ პირთა ია ის ამ შა მთხვევამიც გ გვხვდება 

განწყობის ი-მრთას“უნების ფაქტები, რაც. მაგალითად, ? წარმო- 

დგეხიღლი 25 10 სჰემაში: ცდის პირს პირველი ფაზა არა აქვს, 

მაგრამ კოსტოასტული ილუზიისა და ადექვატური აღქმის მოხა- 

ცვლეობის მეექვსე საფეხურზე იგი იძლევა თანმიყოლებით 

5 + ილუზიას. 

სქემა M 10: 

0C. პ. 19 13. „მას. მუო." კუნთური არე: 

სიმ ,C ტააცრი პირობები: =1, 1, =2, --1. –- I, –-5, 

=6,--1, =1, I, =23,-L1, =10. 
ამრიგად გამოდის, რომ განწყობის შემობრუნების ფ:ქტი, 

აღკვეთის პროცესმი გზადაგზა მისი ხელახალი აქტუალი- 

ზაცია საკმაოდ დიღი სიძლიერით ამ შემთხვევაშიაც დას- 

ტურდება, როცა განწყობას პირველი-მტკიცე მოქმედების 
ფაზა არ გააჩნეა. 

რაც შეეხება განწყობის 1 ფაზიანი მოქმედების შემ- 

დგომ პერიოდს. განწყობის ასეთი შემობრუნება ე. წ. „რეცი- 

დივი“ ჩვენი მაგალითებითაც საკმაოდ დასტურდება რო- 

გორც სუქცესიურ, ისე სიმულტანურ პირობებში. თვალსაჩი- 

ნოებისათვის აქვე მოვიტანთ რამდენიმე სქემას სხვადასხვა 

არედან. 

სქემა #11 

ცდ. პ. M# 3 „კლ. გ.“ ოპტიკური არე: 

სუქცესიური პირობები: +3, = 2. -+1, =2, +10, = 1, +-9 

=4, +8, =5, +54, =1. 
აქ განწყობა თანდათა5 მეტი და მეტი სიძლიერით ვლინ- 

დება და 100 კრიტიკულ ცდამდეც არ აღიკვეთება. 
ს ქ ე მა #12 

ცდ. პ. #8 „ბორ. ვლ.“ ოატიკური არე: 

სუქცესიური პირობები: +32, =2,+3.=1,+8, =3,+7, 

=1, +4,=–1,+5. =4, +2, =3. +2. =5, +1.=4,+5,=10. 

სქემა #13 

ცდ. პ. M 15 „ბედ. დეს.“ ოპტიკური არე: 

სი?. პირობები: -I-7, =1, -L7, =4, –3, =292, -L1, =11. 
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სქემა #14 

ცდ. პ. M 3 „გუგ. იოს.“ ჰაპტური არე: 

სუქცესიეური პირობები: -L3, ==2, +1, =1, --6, =3, 1, -L9, 

=1, -L3, =1, –+–1,=10. 

სქემაM# 15 

ცდ. პ. M# 18 „ნას. სულ.“ პაპტური არე: 

სიმაულტანერი პირობები: –-13, =5, -++1, =1, –-8, =15. 

სქემა M 16 

ცდ. პ. M#M 25 „მალ. ილ.“ ჰაპტ. არე: 

სიმულტანური პირობები: -L13, =2, -L-14, =7, +4, =13, 

სქემა #17 

ცდ. პ. M 21 „ფოცხ. ცის.“ კუნთური არე: 

სუვცესიურ”ი პირობები: –-8, =8,-L7,–-I, +-2, –2, +4, 

=2, +4, =11, 

სქემა # 18 

ცდ. პ. #22 „ლომ. ოთ.“ კუნთური არე: 

სექცესიური პისობები: -L-2, =1,-(-1, =2, -+-2, =3, +3, 

=1,. 4-1, =1, 4-1, =3, +3, =1, +10, =4, +2, =10. 
სქემა #19 

ცდ. პ. # 4 „გრ. თ.“ კუნთური არე: 

სიმუღტანაცრი პირობები: +535, =1,-L1, =2, --4, =:55, + 

–+6, =12. : 
ყარმოდგენილი სქემებიდან აშკარად ჩანს, თუ რაოდენ და- 

მასასიათებელია ან ცდის პირებისთვის პირველფაზიანი მოქ- 

მეღების შემღეგ განწყობის ძლიერი ძალით შემობრუნების 

ფაქტი არა ერთხელ, არამედ რამდენჯერმე და, ზოგ შემთხვე- 

ვაში, ისეთი ძალითაც, რომ აჭარბებს კიდეც განწყობის პირ- 

ველ გამოვლენას. სქემებიდან ისიც ჩანს, რომ ასეთი შე- 

მობრუნება ხდება ხშირად საკმაო სიძლიერით იმის შემდე- 

გაც კი როცა ცდის პირი კრიტიკული სიტუაციის 5 და 

მეტ თანმიყოლებით ადექვატურ აღქმას ადასტურებს. 

ამრიგად გამოდის, რომ სანამ განწყობა საბოლოოდ აღი- 

ჩვეთებოდეს, აჭ აღკვეთის გზაზე იგი საკმაოდ შესუსტების 

შემდეგაც. იმ ღროს, როცა გვგონია, აჰა საცაა ქრებაო, გზა- 
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დაგზა საკმაო დიდის ძალით შემობრუნდება, თითქოს 

რამოდენიმეჯერ „გაიბრძოლებს, ხელახალი აქტუალიზაცი– 

ის საკმაოდ დიდ ბიძგს მისცემს, ვიდრე კრიტიკული სიტუ- 

აციის ადექვატური აღქმის ახლლ საპირისპირო განწყობას 

დაუთმობდეს ადგილს. 

განწყობის ასეთი მოქმედება, ჩვენი მასალებითაც, ცდის 
პირთა დიდ უმრავლესობას არ ახასიათებს. მაგრამ, როგორც 

აქვე წარმოდგენილი სქემებიდანაც ჩანს, იგი მაინც ცდის პირ- 
თა საკმაო რაოდენობისათვისაა დამახასიათებელი და, ჩვენი აზ- 
რით, ნორმალური ცდის პირების შემთხვევაში შეიძლება 

ფიქსირებული განწყობის მოქმედების არსებას გამოხატავ- 

დეს. 
როგორც ცნობილია, საგანწყობო ცდების საერთოდ დად. 

გენილი ოპტიმუმი ცდის პირთა დიდ მასაში შეიძლება ყველა- 
სათვის ერთნაირი არ იყოს, და არ არის გამორიცხული, რომ 

ცალკეული ცდის პირებისათვის, მათთვის საკმაო და აუ- 

ცილებელი საგანწყობო ცდების ოპტიმუმის შემთხვევაში, 

ასეთა შემობრუნების ფაქტები დიდე უმრავლესობისათვისაც 

იქნეს დამახასიათებელი, თუ იგი, მართლაც, ფიქსირებული 

განწყობის მოქმედების არსებას გამოხატავს. 
ცნობილია, რომ მარქსისტული ანალიზი ზუსტად განას- 

ხვავებს ერთმანეთისაგან განვითარების სიღრმისეულ პროცე- 

სებს და ზედაპირულ მოვლენებს, სწორედ ამგვარი ანალი- 

%ზის შედეგად შეიძლება მივიდეთ სწორ დასკვნამდე. 

ჩვენი აზრით, ჩაქრობის გზაზე. ფიქსირებული განწყობის 

ამ გზაღაგხა შემობრუნებაში, სანამ იგი ახალ საპირისპირო 
განწყობას დაუთმობდეს ადგილს. მასში გადავიღოდეს (რაც 

ზოგი ცდის პირის შემთხვევაშია მხოლოდ დაბერილი). –– სწო- 

რედ განვითარების სიღრმისეული პროცე! · იანს, განვითარე– 

ბა, მარქსისტული დიალექტიკის თვალთახედვით, არ მიმდინა–- 
რეობს სწორხაზობოივად. მაოქსიზბმ-ლენინიზმი გვასწავლის, 
რომ განვითარების პროცესი მოელენათა პარმონიელი გაშ- 

ლის გხით კი არ მიმდინარეობს, არაპედ ი წინააღმდეგობა- 

თა გახსნით, რაც ახასიათებს მოკლემებს, ა§ წინააღმდეგობათა 

დაპირისპირებულ ტენდენციათა „:ოქოლის" კზით. 
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აქედან შეძლება დავასკვნათ, რომ რაც ისპობა, ქრება. 

უბრძოლველად ოოღი უთმობს ადგილსა ასალს, არამედ გზა- 

დაგზა „გაიბრთოლებს“, შემობრუნდება. ასევე იგიც. რაც 

გზას იკაფავს, აჯრეთვე ასეთივე ბოძოლით, გზადაგხა შესუს- 

ტებით და გაძლიერებით ვითარდება -- მიდის წინ, ს»ხამ გა- 

ბატონებულ მდგომარეობას მიაღწევდეს. ასეთივეა ფიქსირე- 

ბული განწყობის მოქმედებაც, როცა იგი ერთბაშად ქრება ან 

კიდევ თანდათანი დასუსტებით არ უთმობს ადგილს ახალ გან- 

წყობას, პირიქით, გზადაგზა „გაიბრძოლებსძი, შემობრუნდება 

ღა შემღოეგ დაუთმობს ადგილს მის საპირისპირო განწყო- 

ბას. 

რა ვუყოთ იმ გარემოებას, რომ ამ მომენტს ჩვენს ექსპე- 
რიმენტებში ცღის პირთა დიდ უმრავლესობაში ვერ ვიჭერთ 

და, ამოიგად, იგი ერთი მეხედვით „არატიპიურია"? 

როჯორც ცნობილია, ტიპიური სრულიად არ ნიშნავს რა- 

ღაკ სტატისტიკურ საშუალოს მარქსისტულ-ლენინური 

თვალსაზრისით, ტიპიურია არა მარტო ის, რასაც ყველაზე 

სშირად ვხვდებით, არამედ ისიც, რაც მოვლენის არსებას, მისი 

განვითარების სიღრმისეულ პროცესებს გვიჩვენებს. 

განწყობის ჩაქრობის პროცესის არასწორხაზობრიობა, 

გზადაგზა მომეტებულის ძალით მისი შემობრუნება ხშირად 

ისეთ ცდის პირებშიც ჩანს, რომელთაც ასეთი რამ ერთი 
შეხედვით თითქოს არ ახასიათებთ. საქმე იმაშია, რომ ზოგი- 

ერთი ცდის პირის შემთხვევაში პირველფაზიან მოქმედება- 
შიც, როცა თანმიყოლებით მრავალი კონტრასტული ილუზია 

დასტურდება, თავიდანვე შეიმჩნევა შეძდეგი: ერთხანს ეს 

ცდის პირი დაბეჯითებით ამბობს „დიდია“, სახეზედაც შეემ- 

ჩნევა ნათქვამში დარწმუნებულობა, შემდეგ იწყება იჭვიანი 

თქმა „დიდია“. ხანაც კიდევ ცდის პირი უმატებს: „ესლაც 

ცოტათი დიდია “; რამდენიმე ასეთის გამეორების შემდეგ 

ხელახლა ისევ დაბეჯითებით გამოთქვამს –– „დიდია“, „აშკა- 
რად დიდია“, „უდავოდ დიდია“ და ა. შ 

სიდიდის ეს ს„ცოტაობა“ და შემდეგ „აშკარად დიდია“-ს 

„შესამჩნევად დიდია“-ს შემობრუნება თანმიყოლებით თვით 
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კონტრასტულ ილჯ ისიებშიც ჩანს (1 ფახარიი). :Lითი არა მარ- 

ტო 1 ფახამ- % ხეიმჩნევა, არამედ შემდვ მ ა. კონტრასტულ“ 

ილუზიების შემობრუნების შემდეგ, თე „გი თანმიყოლებით 
საკმაოდ დიდი სიხშირით დასტურდება. 

ამრიგად, ჩაქრობის გზაზე განწყობის რემობრუნების ფაქ- 

ტები შეიძლება თანმიყოლებით თვით ერთფეროვანი ილ_უზხი- 
ების მოქმელების პროცესშიც ვიგულისხმოთ, ამ ილუზიის 

ძალის შესუსტებისა და შემდეგ მისი ინტენსივობის გაძილიე- 

რების სახით. გამომდინარე აქედან. ის პირები, რომელიიც 

ტლანქი დიჩამიკური განწყობის სახით არიან წარმოდგენი- 
ლი,--I ფაზიდან ერთბაშად IV ფაზაში გადასვლისას. ––- გან- 

წყობის თავისებურ შემობრუნებას შეიძლება I ფაზიანი მოქ- 
მედების შიგნითაც განიცდიდნენ. ასეთი ფაქტები შემინეუ- 

ლია და ამიტომ ნაკლებ სავარაუდოა, რომ, სადაც ასეთს ვერ: 

ვამჩნევთ თანმიყოლებით მრავალ კონტრასტულ ილუზიების 
რიგში, იქ თითქოს განწყობაც მუდამ ერთნაირი თანდათანი 
დასუსტების გზით მიდიოდეს ყოველგვარი შემობრუნების 

გარეშე. 
შინაგანად. თვით ილუეზიის მიმდინარეობის პროცესში, ფიქ– 

სირებულ-ი განწყობის ასეთი გზადაგზა შემობრუნების ფაქტი;. 

ქ. მდივნის მიერ უწყვეტად გახანგრძლივებული ექსპოზსიცი- 
ით ჩატარებულ კრიტიკულ ცდებშიც ჩანს. 

აქვე ვიმოწმებთ ამონაწერს ქ. მდივნის შრომაში დასახე-- 

ლებული ერთი ცდის პირის სიტყვიერი ანგარიმიდან. 

„ოქმი # 38. ფ. ვ. (მეცნიერ მუშაკი). 

განმაწყობელი მასალის 15- -ჯერ მიწოდების შემდეგ ილუ“ 

ზია 5! (წუთი) განმავლობაში არ აღკვეთილა. 

ცდის პირი ამბობს „მარჯვენა დიდია, დიდია... მარჯვენა მო-. 

დის აქეთ მარცხნისაკე5 და გამოიბერება, თითქოს გადადის მარ– 
ცხნისაკენ; ახლა მარცხენა დიდია... ახლა მარჯვენა 
გაიბერა, მარჯვენა დიდია, წვერი გამობურცელი 
აქვს მარცხნისაკენ რაღაც რყევის პერიოდია ჩემ- 

თვის. თითქოს სულიერი არსებანი არიან ეს ორი წრე, რო– 

გორც კი მარცხენა დიდდება, აი ახლა მაშინვე მარჯვენას 
გული მოუვა და გადიდდება. ერთხელ მარცხენა ძალიან გა- 
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დიდდა... აზლა თითქოს არცერთს არ მოდის გული, მაგრაპ 
მაინც ტოლი არ არის, მარჯვენა დიდია მაინც, 
ისეთი განცდაა, რომ მარჯვენა თითქოს 

მეუბნება ჩვენ ნაცნობები ვართ მე ხომ 

დ,ი დი ვიყავი-ო“.! 
ცდის პირის ეს სიტყვიერი ანგარიში უკომენტაროდ ცხად- 

ყოფს, თუ რაოდენ რთულ პროცესთან გვაქვს საქმე უტო- 
ლობის ფიქსირებული განწყობის შემდგომ ტოლობის მიმარ- 

თების კრიტიკულ სიტუაციაში, სანამ ცდის პირი ამ სიტუა- 

ციის ადექვატურ აღქმაზე გადავიდოდეს. ილუზიურა –ღქმა 

უბრალოდ მარჯვნივ ან მარცხნივ სიდიღის დადასტურებით კი 

არ განისაზღვრება, არამედ იგი ტალღისებურად მიმდინარე- 

ობს, ცალკე შემთხვევაში შესუსტება-გაძლიერების გხით, ხე- 

ლახლა ხშირი შემობრუნებით, ხელახალი აქტუალიზაციის 
საკმაო სიძლიერის ბიძგის მიცემით. ცდის პირთა ასეთი სიტ- 

ყვიერი ჩვენების შეკრების შემთხვევაში შეიძლება ვივარა- 

უდოთ, რომ წყვეტილ ცდებშიც –- თანმიყოლებით ხშირი 

ილუზიების რიგშიც -- დავადასტურებდით ასეთი შემობრუ- 

ნებისა და განწყობის ტალღისებური მიმდინარეობის ფაქ- 

ტებს ცდის პირთა საკმაო რაოდენობის მიმართ, თუმცა, რო- 

გორც აღვნიშეეთ, იგი ჩვენს ცდებში ცდის პირთა სპონტანურ 

გამოთქმებში და ინტონაციაშიც იგრძნობოდა, თუ ამას საგან- 

გებო ყურადღებას მივაქცევდით. 
გვხვდება განწყობის სხვაგვარი–-სუსტი, მაგრამ ხანგრძლი- 

ვი შემობრუნების ფაქტებიც: სახელდობრ, ისეთი შემთხვე- 
ვები, როცა ცდის პირი თანმიყოლებით § და მეტ ადექვატურ 
აღქმას ადასტურებს და შემდეგ, თანმიყოლებით სშირი კონ- 

ტრასტული ილუზიების ნაცვლად, ხანგრძლივად მცირერიც- 

ხოვან კონტრასტულ, ასიმილატური ილუზიებისა და ადექვა- 

ტური აღქმის მონაცვლეობაში იჩენს თავს (+ –- =). არის 

ფშემთხ ბი, როცა ასეთი სახის შემობრუნება რამდენჯერმ ეძთხვევე ც ე ე უმე დესჯეოძე 
მეორდება. 

განწყობის ჩაქრობის გზაზე ხელახალი ძლიერი აქტუალი- 

  

' ჩე მდივანი. ილუზიის ჩაქრობის პროცესი ხანგრძლივი ექსპო- 

ზჯზიციის პირობებში, თ. ს. უ, მრომები, ტ. XVII. 1940, გე. 212. 
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ზაციის ფაქტი. გზადაგზა შემობრუნება -- „გაბრძოლება“ 
ყველა ცდის პირის პირველი და შემდგომი რიგის კრიტიკული 

ექსპოზიციების ერთობლივი სუმარული მაჩვენებლების გრა- 

ფიკულ გამოსახულებაშიც ჩანს. თანდართულ გრაფიკებიდან 

(იხ. გრაფიკი #3 და 4), რომლებიც სუქცესიურ და სიმულტა- 
ნურ პირობებში ცალკეული არეების (ოპტიკური, ჰაპტური, 

კუნთური) 1-დან ასამდე ექსპოზიციის ცალკეული რიგის სუ- 

მაროლი მონაცემების მიხედვითაა აგებული,! აშკარად ჩანს, 

რომ ყველა არეში და ცალკეულ პირობებში განწყობის აღკვე–- 

თის პროცესი არა თანდათანი, სწორსაზობრივი (თუ5ნღაც დაა- 

ხლოებით სწორხაზობრივი) გზით მიემართება, არამედ გზსადა- 

გზა ისეთ შემობრუნებას იძლევა, რომ თითქმის პირველ სიძ- 

ლიერეს უბრუნდება. ეშვება რა დაბლა, გაქრობის გზისაკე5, 

განწყობა თანდათან დაშეების გზაზე ხშირად შემობრუნდება, 

თითქოს „გაიბრძოლებს" და ისევ ინტენსიურად მიექანება 

ძირს, ისევ „გაიბრძოლებს“ და ისევ მეტაღ ეშვება, კძმდევ 

„გაიბრძოლებს", თუმცა არა ისე ძლიერად და ბოლოს ალღი- 

კვეთება, 
აქვე გურთავთ გრაფ-კებს საფუძველზე შელღაებილ 

ცხრილს (იხ, ცხრ. # 36), სად-:ც მოცემულია შემობრუნებისა 

და შეჩერების მაჩეენებლები: პილველ სვეტში –– ძლიერის, 

რაც ნიშნავს 10%-ით და მეტით შემობრუნებას, მეორე სვეტ- 

ში --5ზე და ძეტით 10%ი-მდე. მესამეში:-5 %-ზე ნაკლე–- 

ბით. მეოთხე სვეტში კი ყველა სახის შ-მობრუნება სუმარუ- 

ლად. 

შეჩერების მაჩვენებლებიდან პირველ სვეტმზი მოცემულია 

ძლიერი შეჩერება. რაც ნიშნავს თანმიყოლებით 4 და მეტ კრი–- 

ტიკულ ექსპოზეციაზე შეჩერებას. მეორე სვეტში 2-3 ექს- 

პოზიციაზე შეჩერება, მესამე სვეტში ერთ ექსპოზიციაზე 

შეჩერება, მეოთხე სვეტში კი ყველა სახის შეჩერებათა რა- 

ოდენობის დაჯამებაა მოცემული. 

გრაფიკებიდან და მოცემულ ცხრილიდან ნათლად ჩანს, 

1 შეტანილია ილუზიერი გამოვლენის ყ:ელა “მემთხვევა– როგორც 

კონტრასტული, ისე ასიმილატური. 
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რომ როგორც მოს:ლოდნელი იყო. ძლიერი ა:სნებადობისა და 

სიმტკიცის სიქულტანურ პირობებში ფიქსირებულ განწყობას 

პლიერი შემობრუნებაც მეტად ახასიათებს, ვიდრე სუქცესიურ 

პირობებში ფიქსირებულ განწყობას. ამ უკანასკნელს ძლიერი 
შემობრუნება 6-ჯერ რომ ახასიათებს. ისიც მხოლოდ კუნთურ 

არეში გვხვდება შედარებით ძლიერი აგზნებადობისა და სიმტ- 

კიცის პირობებში; სიმულტანურ პირობებში კი იგი ყველა არე- 

ში დასტურდება და საერთოდ 10-ს უდრის. რაც შეეზება საშუ- 

ალო სიძლიერის შემობრუნებას, იგი ორივე შემთხვევაში, ერთი 

შეიედვით, თანაბარი მაჩვენებლებით ხასიათდება (24), ხოლო 

სუსტი შემობრუნების ფაქტები და შემობრუნების საერთო მაჩ- 

ვენებლები სუქცესიურ პირობებში შედარებით მეტია. როგორც 

ვიცით, სუქცესიურ პირობებში მეტი--200 ცდის პირი გეყავ- 

და. სიმულტანურში კი–-105. ცდის პირთა რაოდენობის ასეთ 

განსხვავებას გრაფიკულ გამოხატულებახეც შეიძლება მოე- 

ხდინა გავლენა და, ამიტომ შემობრუნების ინდექსს თუ გა- 

მოვიყვანთ ცდის პირთა რაოდენობის მიმართ, მაშინ აშკარად 

ჩანს (შეადარეთ იქვე ინდექსის პორიზონტალები), რომ სი- 

მუელტანურ პირობებს როგორც საერთო მაჩვენებლებით, ისე 

შეპობრუნების ცალკეულ სახეთა მიხედვით, მეტი შემობრუ- 

ნებადობა ახასიათებს, ვიდრე სუქცესიურს. ანალოგიური შე- 

ფარდებაა ცალკე არეებში შემობრუნების ინდექსების შედა- 

რების მიხედვითაც.! 
როგორც გრაფიკზე დაკვირვებიდან და ცხოილიდან ჩანს. 

განწყობას თავის აღკვეთის გზაზე „შეჩერებაც“ ახასიათებს. ეს 

შეჩერება საკმაო სიხშირითაა ორივე პირობებში წაომოდგენი- 

ლი: ძლიერი შეჩერება სუქცესიურ პირობებს სრულებით.არ 

ახასიათებს, საშუალო სიძლიერის შეჩერება კი ვლინდება ძა- 

ლზე მცირედ და ისიც მხოლოდ ჰაპტურსა და კუნთურ არეე- 

ბრი. რაც შეესება სიმულტანუო პირობებს, აქ ძლიერი შეჩე- 

რების 2 შემთხვევაა და იგი აქ მხოლოდ ძლიერი აგზნებადო- 

ბისა და სიმტკიცის ჰაპტურ არეში გვხვდება, საშუალო სიძ- 

  

  

.· ინდექსი გამოანგარიშებულია შემობრუენებისა და შეჩერების აბსო- 
ლუტერი რაოდენობის ცდის პირთა რაოდენობაზე გაკოფით. ინდექსის სი- 
დიღე <-ბობრუნებადობისა და მეიერებადობის სიდიდეს ნიშნავს. 
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ლიეთის შეჩერება კი აბბოლუტური რაოდენობითაც შე- 

დარებით ჭარბადაა წარმოდგენილი (25 –- 4-თან). რაც შეე- 

ხელა სუსტ შეჩერებას, აბსოლუტური რაოდენობით, იგი თა- 

ნაბარია ორივე პირობებში (36). მაგრამ ცდის პირთა მიმართ 

ინდეკსის მისედვით იგი შედარებით ჭარბად გვხვდება სი- 
მულტანურ პირობებში (იჩდექსი 0.34), ვიდრე სუქცესიურ პი- 

რობებში (ინდექსი 0, 18), როგორც აბსოლუტური, ისე სა- 

მოალო (ინდექსი) მონაცემებით საერთოდ შეჩერების მაჩვე- 

ნებლები სიმულტანურ პირობებში მეტია, ვიდრე სუქცესიუო 
პირობებში. 

ცალკეულ ცდის პირებში ფიქსირებული განწყობის ეს 

„შეჩერება“ შემდეგნაირად წარმოგვიდგება: განწყობა თავის 
ჩაქრობის გსახე თითქოს ერთ მდგომარეობაში იყინება, ადგი- 

ლი აქვს (10--20 და მეტი კრიტიკული ექსპოზიციის გასწვრივ 

II 111 ფაზაზი) მცირე რაოდენობით ერთსახელიანი ილუ- 

%იებისა და ადექვატური აღქმი ხანგრძლივ მონაცვლეობას. 

სხვადასხვა პირობებში ცალკეული არეების ფარგლებში 

შემობრუნებისა და შეჩერების მაჩვენებლების შედარებიდან 

ჩანს, რომ სიმულტანურ პირობებში, როგორც მოსალოდნელი 

იყო, შედარებით მეტი შემობრუნებადობა და შეჩერებადობა 

ძლიერი აგზნებადობისა და სიმტკიცის” ჰაპტურ არეს ახასია- 

თებს, ფუფრო ნაკლები კი ––- ოპტიკურსა ღა კუნთურ არეებს; 

სუქცესიურ პირობებში კი შედარებით მეტი შემობრუნებადობა 

და შეჩერებადობა მეტი აგზსებადობისა და სიმტკიცის კუნ- 

თურ არეს ახასიათებს. ჰაპფური არე თითქმის უთანაბრდება 

ამ მხრივ კუნთურს, ხოლო ოატიკურ არეს. ამ შიმთხეევაში, ნა- 

კლები შემობრუვებადობა და შეჩერებადობა ახასიათებს. 
შებობრუნებადობისა და შეჩერებადობის ანალოგიური 

კანონზომიერებანი და შეფარდება სიმულტანურსა და სუქ- 

ცესიურ პირობებში ცალკეულ არეების მიხედვით მხოლოდ კონ- 
ტრასტული ილუზიების ანალოგიური გრაფიკული გამოსახუ- 

ლებითაც აშკარად ჩანს. მაგრამ ჩვენ ასეთის დართვა ზედმე- 

ტად დავინახეთ. ვინაიდან იგი ახალს არაფერს იძლევა წარმო- 

დგენილი გრაფიკებთან შედარებით და, მეორეც. როგორც ვი- 

ცით, ჩვენ ვთვლით, რომ ილუზიის ყოველგვარი გამოვლენა. 
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კრიტიკულ ცდებში ხელოვნურად ფიქსირებული განწყობის 

მოქმედების შედეგია და ამიტომ ილუზიის ცალკე სახეების 

გამოყოფას ამ შემთხვევაში აზრი არა აქვს. 

1. ამრიგად, ჩვენი მასალების მიხედვით საკმაო ფაქტები 

და საბუთები მოიპოვება იმისა, რომ განწყობის აღკვეთის პრო- 
ცესში გზადაგზა შემობრუნებადობა– „გაბრძოლება“, სანამ იგი 
მის საპირისპირო ახალ განწყობას დაუთმობდეს' ადგილს, ოდე- 

ნობით მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობის მოქმედების 

არსებით ნიშანს შეიძლება წარმოადგენდეს. ყოველ შემთხვე– 

ვაში წარმოდგენილი ფაქტები და გამოთქმული მოსაზრებანი 
იმის უდავო საბუთს მაინც წარმოადგენს, რომ ეს საკითხი გა- 

ხდეს მომავალი სპეციალური კვლევის საგანი. 

2. ოდენობით მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობის „შე- 

მობრუნების“ კანონზომიერი ხასიათის საილუსტრაციო მო- 

ვლენად შეიძლება ჩაითვალოს განწყობის სტაბილობის-–დრო- 
ში გამძლეობის დამადასტურებელი უდავო ფაქტები. ვინაიდან 

ამ ფაქტების მიხედვით, ერთი შეხედვით, დღეს „საბოლოოდ“ 

ჩამქრალი განწყობა დღეების, კვირეებისა და თეეების შემდე- 

გაც საკმაო სიძლიერით იჩენს აქტუალიზაციის ძალას,-–იგი, 

ასი ითქიაო. ოოგები!!. 'გირეები ალა ოევების თამი >, შე. 
ა ი-Vს "შ" 

მობრუნდება შესაფერ სიტუაციაში, სანამ. საბოლოოდ ჩაქ ქრე- 
ბოდეს. 

3, შემობრუნებადობა ძლიერი აგზნებადობისა და სიმტკი- 

ცის მქონე სიმულტანურ პირობებში ფიქსირებულ განწყობას 

შედარებით მეტად ახასიათებს, ვიდრე სუქცესიურ პირობებში 

ფიქსირებულ სუსტი აგზნებადობისა და სიმტკიცის განწყობას, 

თუმცა) «გი ორივე შემთხვევისათვის კანონზომიერი და არსე–- 

ბითი ნიშანია. აქედან გამოდის, რომ შემობრუნებადობის სი- 

ძლიერე განწყობის აგზნებადობისა და სიმტკიცის ხარისხზე 

ყოფილა დამოკიდებული და, რომ ეს ასეა, იქიდანაც ჩანს, რომ 

ცალკეულ პირობებში მეტი შემობრუნებადობა უფრო მეტი 

აგზნებადობისა და სიმტკიცის არეებს ახასიათებს, სახელდობრ, 
სიმულტანურ პირობებში--ჰაპტურ არესა და სუქცესიურ პი- 

რობებში –– კუნთურ არეს. 
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85. განწყობის აღკვეთის პროცესის გაგების 

საკითხისათვის 

როგორც დავინახეთ, ოდენობით მიმართებაზე ფიქსირებეუ- 
ლა უტოლობის განწყობის მოქმედება, მისი აღკვეთის პრო- 
ცესში, საკმაოდ რთულსა და წინააღმდეგობით აღსავსე გზას 

გაიელის, სანამ იგი ტოლობის მიმართების კრიტიკული სიტუ- 

აციის ადექვატური აღქმის განწყობას დაუთმობდეს ადგილს,-- 
მის საპირისპირო სხვაგვარობაში გადავიდოდეს. ამ აღკვე- 

თის გზაზე იგი ფაზურ ხასიათს ატარებს..აქ ფაზების ურთი- 

ერთმიმართება და რაგვარობა ცალკეულ ინდივიდებში საკმა- 

ოდ განსხვავებული სახითაა წარმოდგენილი და, ამ მხრივ, 

ცდის პირთა საკმაოდ შორსმწვდომი ტიპოლოგიური დიფე- 

რესციაციის შესაძლებლობას იძლევა როგორც სიმულტანურ, 
ისე სუქცესიურ პირობებში. 

საზოგადოთ კი, ოდენობით მიმართებაზე უტოლობის ფიქ- 

სირებული განწყობა სამ მკვეთრად განსხვავებულ ფაზას -– 
ეტაპს გაივლის, სანამ მის საპირისპირო ტოლობის კრიტიკუ- 

ლი სიტუაციის ადექვატური აღქმის განწყობაში (IV ფაზა) გა- 

დავიდოდეს., 
გასაგებია, რომ განწყობის მოქმედების ეს „სრულყოფილი 

გზა“ „იდეალური სახე“ (I, LI, ILL და IV ფაზა) ყველა ცდის 

პირს არ ახასიათებ!; იგი მხოლოდ ზოგიერთისთვისაა დამახა- 

სიათებელი, მაგრამ, მიუხედავად ამისა, მაინც ცდის პირთა 

საკმაო რაოდენობა გაივლის განწყობის მოქმედების ამ „სრულ- 

ყოფილ გზას“, როგორც სიმულტანურ, ისე სუქცესიურ პირო- 

ბებში, 

ამრიგად, ჩვენ მიერ მოპოვებული მასალების მიხედვით, 

განწყობის ფაზური -- ეტაპობრივი მოქმედების თავისებურება 
სახოგადოთ შემდეგი სახით უნდა წარმოვიდგინოთ. 

1. პირველ ფაზაში, როცა უტოლობის ფიქსირებული გან- 

წყობა საკმაოდ მტკიცეა და გამოკვეთილ-დიფერენცირებული, 
იგი თანმიყოლებით კონტრასტული ილუზიების სახით ვლინ- 

დება. ეს იმას ნიშნავს, რომ უტოლობის ფიქსირებული გან- 

წყობის მატარებელ სუბიექტზე მსგავსი„ მაგრამ განსხვავე–- 
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ბული სიტუაციის სახით ტოლობა (ტოლი ობიექტები) მოქ- 

მედებს, გარკვეული უტოლობის მიმართ განწყობილი სუბიექ- 

ტი'ამ სიტუაციის ასიმილაციას ვერ ახდენს თავის განწყობის 
მიხედვით (მკვეთრად შეუფერებლობის გამო), ამიტომ მოცე– 

მული უტოლობის განწყობა ირღვევა და საწინააღმდეგო უტო- 

ლობის განწყობაში გადადის. დარღვევის შედეგად წარმოშო- 

ბილი საწინააღმდეგო განწყობა ერთბაშად ტოლ კრიტიკული 

ობიექტების ასიმილაციას ახდენს, ეს კი ის მომენტია, რაც 

ცალჯკეულ კონტრასტულ ილუზიის წარმოშობას განაპირო- 

ბებს. ამრიგად, ილუზია კონტრასტულია წინამორბედი უტო- 

ლობის ფიქსირებული განწყობის მიმართ, მაგრამ ასიმილატუ- 

რია რღვევის შედეგად წარმოშობილი ახალი განწყობის მი- 

მართ. ისმის კითხვა: როგორ უნდა გავიგოთ კონტრასტული 

ილუზიების შემდეგი გრძელი რიგი პირველ ფაზაში? თუ პირ- 

ვანღელი უტოლობის განწყობა დაირღვა, რაღა განაპირობებს 

შემდეგი მიწოდებისას ტოლ კრიტიკულ ობიექტთა ილუხიუ- 
რად აღქმას? ეს –– ახალი რღვევის შედეგად წარმოშობილი 

ახალი განწყობა ხომ არაა?! ეს უკანასკნელი რომ დაგვეშვა, 

ილუზიების შემდეგი რიგის შემთხვევაში პირვანდელი გა5- 

წყობის მიმართ კონტრასტულობაზე გვერ ვილაპარაკებდით; 

მაშასადამე, პირვანდელი განწყობა სავსებით აღკვეთილად 

უნდა ჩაგვეთვალა და ამ განწყობის რაგვარობის ძიება შემ- 

დგომ ილუზიებში ულოგიკობა იქნებოდა. 

დ. უხნაძე აღნიშნავს, რომ „პირველი განწყობის დარღვე–- 

ვის შემდეგ წამოჭრილი საწინააღმდეგო განწყობა დროებით 

ან გარდამავალ მდგომარეობათ “უნღა ჩაითვალოს. რო- 

მელიც მოქმედ გამღისიანებელს მცირე ხნის განმავლობაში 

ცგლის თავის მიმართულებით"?, ამრიგად, იგი მომენტალური 

მდგომარეობაა, რომელიც „მცირე ხნის განმავლობაში“, მხო- 

ლოდ ამ ერთ მომენტში, განსაზღვრავს გამღიზიანებლის ილუ- 

ზიურად აღქმას და ამით თავის მოქმედებას ასრულებს. ეს 
გასაგებიცაა, ვინაიდან საწინააღმდეგო მიმართულების გან- 
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243



წყობა არაა ფიქსირებული განწყობა; იგი რღვევის შედეგად 

წარმოშობილი მომენტალური განწყობაა, რომელიც თავის 

მოქმედების დასრულებისთანავე––გამღიზიანებელთა ზემოქმე- 
დების შეწყვეტისთანავე--ქრება და, ამრიგად, მას ძალა არ 
დესწევს საბოლოოდ დაარღვიოს ის პირვანდელი უტოლობის 

ფიქსირებსული განწყობა, რომლის „რღვევის“ შედეგად თავად 

წარმოიშვა, როგორც საწინააღმდეგო მიმართულების უტო- 

ლობის განწყობა. 
ექსპერიმენტულად ფიქსირებული უტოლობის პირველი 

„განწყობის საბოლოოდ ჩაქრობას (საზგასმა 

ჩვენია ა. კ.) და მის ნაცვლად „ინდიფერენტული“ მდგომარეო- 

ბის დადგინებას ერთი გარემოება უშლის ხელს, სახელდობრ ის, 
რომ განმეორებითი შედარებისას ორივე საგანს ყოველთვის ხე–- 

ლახლა ვხედავთ და... ვსინჯავთ. ამიტომ ერთი შედარებისას 
დარღვეული განწყობა ყოველი ახალი შედარების დასაწყის- 

ში ხელახლა აღდგინდება და, მაშასადამე შესადარებელი 
საგნის ხელახლა აწევისას ჰაპტურად და ოპტიკურად კი მო- 

ცულობის შედარებისას ხელახლა ირღვევა (ხაზგასმა ჩვენია 

ა. კ.); ამის ბუნებრივი შედეგი, როგორც ვიცით, ილუზიაა:"!, 

სახელდობრ, კონტრასტული ილუზია, 

აძრიგად, ტოლ კრიტიკულ ოიძიეკტთა ერთხელოიოივ ბი- 

წოდებისას პირვანდელი უტოლობის ფიქსირებული განწყო- 
ბა, მომენტალური რღვევის შედეგად, მის საწინააღმდეგო 

მიმართულების უტოლობის განწყობის წარმოშობას და, 

ამის საფუძველზე, ერთ კონკრეტულ კონტრასტულ ილუ- 
ზიას განაპირობებს. მაგრამ პირვანდელი განწყობა საბოლო- 

ოდ დარღვეული მაინც არ არის. ის ჯერ კიდევ საკმაო აქ- 

ტუალიზაციის ძალას ინარჩუნებს, ტოლ კრიტიკულ ობიექტ- 

თა ყოველი მიწოდებისას (I ფაზაში) ხელახლა ირღვევა და 

ამით თანმიყოლებითი კონტრასტული ილუზიების გრძელი რი- 

გის წარმოშობას განაპირობებს, სანამ მას საკმაო სიმტკიცე და 

გამოკვეთილობა შერჩენია. ამ მრავალგზისი რღვევისა და ხე– 

ლახალი აქტუალიზაციის შედეგად ხომ ყოველი მოვლენა შე- 
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დ. უზნაძე, განწყობის შეცვლის ძირითადი კანონი, გვ. 60-



(უსტდება, ამიტომ ჩვენს შემთხვევაში უტოლობის ფიქსირე- 

ბული განწყობაც ვერ იქნება გამონაკლისი თავისი ბუნებით; 

მით უმეტეს, რომ მისი საფუძველი-––უუტოლო ობიექტების მი- 

წოდება შეწყდა და ახლა მასზე გაუთავებლად ტოლი ობიექ- 

ტები მოქმედებს. ამ მრავალგზის რღვევისა და ხელახლა აქ- 

ტუალიზაციის შედეგად დგება მომენტი, როცა განწყობა ჯერ 

ძალაშია, მაგრამ მას არ შეუძლია გაუთავებლად ამგვარი მოქ- 

მედება და იგი ხშირად „განზე გადგომას“, „ინდიფერენტულ“ 

მდგომარეობაში გადასვლას იწყებს: გზადაგზა ადგილს უთ- 

მობს ტოლობის მიმართულების კრიტიკული სიტუაციის ადექ- 

ვატურ აღქმას, რითაც იწყება განწყობის მოქმედების LI 

ეტაპი, 

2. ჩვენი მასალების მიხედვით, როგორც უკვე ვიცით, გან– 

წყობის მოქმედების მეორე ფაზისათვის ისაა დამახასიათებე– 

ლი, რომ ამ ფაზაში კონტრასტული ილუზიების გვერდით, 
ასიმილატური ილუზიების მაგიერ (როგორც დღემდე ფიქრო– 

ბდნენ) გზადაგზა ტოლობის მიმართების კრიტიკული სიტუა- 

ციის ადექვატური აღქმაც იწყებს გამორევას. მეორე ფა- 

ზეს საკითხის განხილვისას ჩვენ აღვნიშნეთ: და აქაც გვინდა 
გავიმეოროთ, რომ საერთოდ განვითარება და კერძოდ განწყო- 

ბის რეგრესული განვითარება რომ სწორხაზობრივად, ჰარმო- 

ნიულად მიმდინარეობდეს. მაშინ გასაგები იქნებოდა, რომ გან– 

წყობის თანდათან დასუსტებისა და აღკვეთის გზაზე პირვე- 
ლად კონტრასტული ილოიზიების გვერდით სწორედ ასიმილა- 

ტური ილუზიები უნდა გამორეოდა, ვინაიდან ოდენობით მი- 

მართებაზე ფიქსირებული სუსტი და ნაკლებად გამოკვეთი- 

ლი განწყობა ასიმილატურად მოქმედებს. მაგრამ, როგორც 
ცნობილია, ჭეშმარიტად მეცნიერული დიალექტიკურ-მატე- 

რიალისტური მოძღვრება აღიარებს განვითარების მიმდინარე- 

ობის „არაჰარმონიულობას“-––არასწორხაზობრივობას და ფი- 
ქსირებული განწყობის მოქმედების რეგრესიული განვითარე- 

ბის––აღკვეთის გზაც ვერ იქნება ამ მხრივ გამონაკლისი. იგი, 

როგორც ჩვენი მასალებითაც მტკიცდება, განსაკუთრებით 

IL--IIL ფაზაში, არასწორხაზობრივი-–-წინააღმდეგობით აღ- 
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სავსე გზით მოქმედებს, სანამ ახალ განწყობას დაუთმობდეს 
ადგილს. 

ამრიგად, პირველფაზიანი მოქმედებით ხანგრძლივი რღვე- 

ვისა და აქტუალიზაციის შედეგად შესუსტებული, მაგრამ ჯერ 
კიდევ საკმაო სიმტკიცის მქონე განწყობა, იმის ნაცვლად, რომ 

ნაკლებად მტკიცე და გამოკვეთილი სუსტი განწყობის მსგავ- 

სად ასიმილატურ მოქმედებას ავითარებდეს, გზადაგზა „განზე 

გადგომას“ იწყებს, „სავსებით შეწყვეტს“ მოქმედებას, სუსტად 
გამოვლენაში „უნაყოფოდ ძალის ხარჯვის“ მაგიერ დროებით 

„შეისვენებს“, რათა ამ „შესვენების“ შემდეგ ახალი ძალით 
„შემოუტიოს“ და კონტრასტული ილეზიების წარმოშობა განა–- 

პირობოს. 

როგორც ექსპერიმენტული მასალის განხილვისას დავინა- 

ხეთ, ასეთი „შემოტევა, განწყობის შემობრუნებადობა 

მეორე და აგრეთვე მესამე ფაზაშიც კი (თუმცა ნაკლებად) 

კანონზომიერ ხასიათს ატარებს და განწყობის არსებას გა- 

მოხატავს. მაშასადამე, მეორე ფაზაში ჯერ კიდევ საკმაო 

სიძლიერისა და სიმტკიცის მქონე განწყობა უკიდურეს პო- 

ლუსებში ქანაობს ––- სავსებით განზე გადგომასა, „ინდიფე- 

რენტულ“ მდგომარეობაში გადასვლასა (რითაც იგი კრიტი- 

კული სიტუაციის ადექვატურ აღქმას უთმობს ადგილს) და 
მძლავრ კონტრასტულ მოქმედებას შორის. ვფიქრობთ, ეს 
სავსებით გასაგები მოვლენაა, ვინაიდან საკმაო ძალის მქონე 

მტკიცე განწყობა ჯერ კიდევ უხეშია, მოუქნელი იმისათვის. 

რომ სათანადო ელასტიკურობით მეტნაკლები სიზუსტით 

დაიწყოს მოქმედება ვიმეორებთ, როცა იგი მოქმედებს, 

მთელი ძალით მოქმედებს, ანდა „განზე დგას––ისვენებს“, 
რათა ხელახლა თავისი ძალით შემოუტიოს. ამ ,განზე გან- 
დგომა-შემოტევის“ “პროცესში კრიტიკული სიტუაციის 

ერთგვაროვანი მოქმედების გამო, იგი, რა თქმა უნდა, ბო- 

ლოსდაბოლოს მაინც თანდათან სუსტდება და აქედან იწყე– 

ბა ახალი, მესამე, უფრო სუსტი მოქმედების ფაზა. 

3. მესამე ფაზაში ფიქსირებული განწყობა საკმაოდ და- 

სუსტებულია და იგი, თუ შეიძლება ასე ითქვას, „უთავბო- 

ლოთ“, აქეთ-იქით „ეხეთქება“, კონტრასტული ილოზიებისა და 

246



კრიტიკული სიტუაციის ადექვატური აღქმის გვერდით გზადა- 

გზა ასიმილატური ილუზიებსაც ავითარებს (სამწევრიანი მო–- 

ნაცვლეობა). მაგრამ ასიმილატური ილუზიების სავსებით გაბა- 

ტონებული მდგომარეობა არასოდეს არ დადგინდება; ეს გარე– 

მოებაც გასაგებია, ვინაიდან განვითარება არც აქ მიმდინარე– 

ობს ჰარმონიულად. განწყობა ამ უკანასკნელ ეტაპზეც ხშირად 

„ მემოუტევს“, შემობრუნდება კონტრასტული ილუზიების 'სა- 

ხით. როგორც ჩვენი მასალებიდან ვიცით. განწყობის ეს შემო- 

ბრუნებადობა. „რეციდივი“ საკმაო სიხშირის თანმიყოლებითი 

კონტრასტული ილუზიების სახით მესამე უკანასკნელ ეტაპზეც 

გვხვდება. თუმცა არა ისეთი სიხშირით, როგორც ეს მეორე 

ფაზამი დასტურდება. ესეც გასაგებია: განწყობა უკანასკნელ 

ეტაპზეა, მან საცაა უნდა დაუთმოს ადგილი ახალს საპირისპი- 

რო განწყობას, მაგრამ გაქრობის საფეხურამდე მისული გან- 

წყობა. თუმცა არა ისეთი სიძლიერით, როგორც მეორე ფაზაში, 

მაგრამ მაინც იძლევა საკმაო ბიძგს თავისი არსებობის შესახებ, 
„ცდილობს“ „უბრძოლველად“ არ დატოვოს ადგილი. ამასთა–- 
ნავე ტოლობის მიმართების კრიტიკული სიტუაციის ხანგრძლი- 

ვი ზემოქმედების გამო, მეორე ფახიდან მოყოლებული-თანდა- 

თან მზარდი თანმიყოლებითი სიხშირით–-ამ სიტუაციის ადე 

ქვატური აღქმის განწყობის მოქმედების გამო, ბოლოს და ბო– 

ლოს იგი გზას უთმობს ამ კრიტიკული სიტუაციის ადექვატური 

აღქმის სავსებით გაბატონებულ განწყობას. როგორც არა ერ- 

თხელ აღგვინიშნავს, არა მარტო გზას უთმობს ტოლობის მ?ი- 

მართების, კრიტიკული სიტუაციის ადექვატური აღქმის გან–- 

წყობას, არაპედ განაპირობებს მის წარმოშობას, როგორც 

წინამორბედი უტოლობის განწყობის საპირისპირო სხვაგვარო- 
ბას, გადადის მასში და ამით სრულდება და იფარგლება მისი 

მოქმედება მოცემულ მომენტისათვის” როგორც უტოლობის 

ფიქსირებული განწყობის მოქმედება. 
ესაა უტოლობის ხელოვნურად ფიქსირებული განწყობის 

მოქმედების „ლიკვიდაციის“ უკანასკნელი IV ფახა, ეტაპი, რო- 

მელიც ამ უტოლობის განწყობის მოქმედების სავსებით ლიკვი- 

დაციას კი არ ნიშნავს, არამედ წარმოადგენს განწყობას, რომ- 
ლიL წარმოშობა წინამორბედი უტოლობის ფიქსირებული: 
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განწყობის მოქმედების შედეგით არის შეპირობებული ' (იხ. 
§ 1, ფაზების თანიიყოლების საკითხიდან –– IV ფაზა). 

განწყობის აღკვეთის პროცესი ჭეშმარიტად დიალექტიკურ 

პროცესს წარმოადგენს: ხელოვნურად ფიქსირებულ მკვეთრად 

დიფერენცირებული უტოლობის განწყობის მქონე სუბიექტზე 
ხანკრძლივად მოქმედებს ტოლობის მიმართების ობიექტური 

კრეტიკული სიტუაცია და სანამ სუბიექტი ამ ობიექტური სი– 

ტუაციის ადექვატური აღქმის განწყობაზე გადავიდოდეს, სწო- 

რეც დაპირისპირებულ განწყობათა საკმაოდ რთული „ბრძო- 

ლის“ (კონფლიქტის)! პროცესი იმართება სუბიექტში, აქვე ხა- 

ზი უხდა გავუსკათ იმ მდგომარეობას, რომ განწყობათა ეს 

ურთიერთ „ბრძოლის“ (კონფლიქტის) საკმაოდ რთული დი- 

ალექტიკური პროცესი ისე კი არ უნდა გავიგოთ, რომ თითქოს 
სუბიექტში ერთდროულად ორი საპირისპირო განწყობაა მო- 

ცემული და მათ შორის იმართება „ბრძოლა“. ამის დაშვება 

ყოვლად შეუძლებელია; არა, სუბიექტს აქვს ერთი, მკვეთ- 
რად დიფერენცირებული. გარკვეული უტოლობის ფიქსი- 
რებული განწყობა და მასთან წინააღმდეგობაში მოდის ტო- 

ლობის მიმართების ობიექტური სიტუაცია, როგორც ამ გან- 

წყობის შეუფერებელი საპირისპირო სიტუაცია, რომლის 

ადექვატურ განცდას სხვაგვარი სათანადო განწყობა სჭირდე- 

ბა და რომლის წარმოშობას წინ ეღობება უკვე ფიქსირებუ- 

ლი განწყობა, სანამ მას მოქმედების სათანადო ძალა გააჩნია. 

ტოლობის მიმართების ობიექტური სიტუაციის ხშირი გან- 

მეორებითი ზემოქმედება დევნის გზადაგზა პირვანდელ გან- 

წყობას, თანდათან მზარდი თანმიყოლებითი სიხშირით გხას 

იკაფავს სუბიექტში და, ბოლოს. სავსებით განდევნის მას 

და მის საპირისპიროდ ტოლობის მიმართების სიტუაციის 

ისეთი ადექვატური აღქმის განწყობის სახეს მიიღებს, რო- 

მელიც სხვა შემთხვევაში სუბიექტს არ შეიძლებოდა ჰქონ- 

ოდა, თუ არა უტოლობისა და ტოლობის სიტუაციის ასეთი 

დაპირისპირებით სუბიექტზე გარკვეული თანმიმდევრობით 

    

! განწყობათა კონფლიქტის ცნება პირველად ბ. ხაჭაპურიძემ შემოი- 
ტანა, იხ, მისი „განწყობის მოქმედების ფაზური თეორიისათვის“, თ. ს. ჟუ. 
შრომები ტომი XVII. 1940, გე.49 
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მოქმედების პირობებში. აქ იმ გარემოებასაც უნდა გაესვას 

ხაზი, რომ, როგორც სათანადო ექსპერიმენტებით დამტკი- 

ცებულია„ ტოლობის მიმართების კრიტიკული სიტუაცია 

ტოლობის ახალი განწყობის ფიქსაციას არ ახდენს, კრიტი- 

კულ სიტუაციაზი წარმოშობილი საპირისპირო განწყობა 

(IV ფაზა) არაა ფიქსირებული განწყობა: იგი ტოლობის 

კრიტიკული სიტუაციის ადექვატური აღქმის განწყობაა 

უბრალოდ, უტოლობის განწყობასთან ბრძოლის შედეგად 

გახა გაკავული და მის საპირისპიროდ წარმოშობილი მოცე- 

მულ მომენტში, –-– ობიექტური სიტუაციის ადექვატური 
ასახვის სახით. 

ბ. ხაჭაპურიძე, განწყობათა ურთიერთშეცვლის ფაზური 

თეორიის დამუშავებისას როცა მან განწყობათა კონფლი- 

ქტის ცნება წამოაყენ,ა გულისხმობდა რომ კრიტიკულ 

ცდებში, განწყობათა კონფლიქტის თუ „ბრძოლის რთულ 

პროცესში, თითქოს მონაწილეობენ გადაფასების ბუნებრივი 

ტენდენციებიც, ე. წ. „ბუნებრივი ასიმეტრიის“ მოვლენებიც. 

ეს გარემოება ამ შემთხვევაში, მისი მოსაზრებით, ერთ-ერთ 

გადამწყვეტ მომენტს წარმოადგენს განწყობის აღკვეთის 

პროცესის გაგების საქმეში.! 

იმ ექსპერიმენტული მასალებისა და საკმაოდ დამაჯერე– 

ბელი დასაბუთების შემდეგ. რაც ჩვენ გადაფასების ბუნე- 

ბრივი ტენდენციის როლის შესახებ წარმოვადგინეთ, ხელო- 

ვნურად ფიქსირებული განწყობის მოქმედებაში ეს საკითხი 

ჩვენთვის მოხსნილად ითვლება. ხელოვნურად ფიქსირებული 

უტოლობის განწყობის შემდგომ კრიტიკულ ცდებში გამო.-· 

ვლენილი ყოველგვარი ილუზია მოცემულ ცდის მომენტში 
წინამორბედი უტოლობის ფიქსირებული განწყობის მოქმე- 

დებითაა მსოლოდ შეპირობებული და ე. წ. ბუნებრივი ასიმე- 
ტრიის მონაწილეობის საკითხი-–-განწყობის აღკვეთის გზაზე–- 
განწყობათსთ ურთიერთ შეცვლის პროცესში მოხსნილაღ 
უხდა ჩაითვალოს. ჩვენ ხაზს ვუსვამთ. რომ ეს დებულება 

ბ ხაჭაპურიძე, დასახელებული ნაშრომი, გვ. 53. 

249



ჩვენთვის უდავო ჭეშმარიტებას წარმოადგენს საერთოდ და 

განსაკუთრებით სუქცესიურ მიმართებაზე ფიქსირებული გან- 

წყობის მოქმედების პროცესის თვალსაზრისით. 

§ 6. სუქცესიურ და სიმულტანურ მიმართებაზე 

ფიქსირებული განწყობის მოქმედების სპეციფიკის 

საფუძვლის საკითხი 

ჩვენი ექსპერიმენტული მონაცემების სხვადასხვა მხრივ 

დამუშავებისას, როგორც დავინახეთ, ყოველთვის ვლინდებო– 

და ერთი ძირითადი ნიშანი, რაც სუქცესიურ მიმართე- 

ბაზე უტოლობის ხელოვნურად ფიქსირებულ განწყობას გა- 

ნასხვავებს სიმულტანურ მიმართებაზე ფიქსირებული განწყო– 

ბისგან, სახელდობრ, ის, რომ განწყობის პირველ გამოვლე– 

ნისა და მისი აღკვეთის ვრცელსა და რთულ გზაზე სუქცესიურ 

მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობა შესამჩნევად ნაკლები 

აგზნებადობითა და ნაკლები სიმტკიცით ხასიათდება, ვიდრე 
სიმულტანურ მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობა, მიუხე- 

დავად იმისა, რომ ჩვენ სუჭცესიურ მიმართებაზე განწყობის 

შემუშავების ორჯერ მეტი (25 -–– 30 ექსპოზიცია) საგანწყობო 

ექსპოზიციას ვახდენდით, ვიდრე სიმულტანურ მიმართებაზე 

(15 ექსპოზიცია). 

თუ ამ მომენტსაც გავითვალისწინებთ, მაშინ გასაგები გა- 

ხდება, თუ რაოდენ დაბალი აგზნებადობისა და სიმტკიცის 

ყოფილა პირველი, მეორესთან შედარებით. ამასთანავე ხაზი 

უნდა გაესვას იმ გარემოებას, რომ, –– როგორც განწყობის 

მოქმედების ცალკეული საკითხების განხილვისას დავინახეთ,-– 

ყველა სპეციფიკური თავისებურება, რაც სხვადასხვა პი- 

რობებსა და არეებში ოდენობით მიმართებაზე ფიქსირებულ 
განწყობას გააჩნია, ამ მეტნაკლები აგზნებადობისა და სიმ- 
ტკიცის ნიშნის მიხედვით, სავსებით გასაგები ხდება და გარ- 

კვეული კანონხომიერებით გამომდინარეობს ამ აგზნებადო- 

ბისა და სიმტკიცის სხვადასხვა ხარისხიდან. 

დგება საკითხი: რა უდევს საფუძვლად იმ ფაქტს. რომ 

სუქცესიურ მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობა ესოდე5 და- 
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ბალი აგზნებადობითა და სიმტკიცით ხასიათდება, ვიდრე Lს-- 

მულტანურ მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობა? 

1. როგორც ვიცით, გარკვეული განწყობის წარმოშობას 
ყოველთვის კონკრეტული მოთხოვნილებისა და უკანასკნე–- 

ლის შესატყვისი სიტუაციის (გამღიზიანებლის)! მიმართების 

რაგვარობის მთლიანი სუბიექტური ასახვა განსაზღვრავს. 

სუქცესიურსას და სიმულტანურ პირობებში განწყობის 

წარმომობის პირველი პირობა -- მოთხოვნილება –– ერთ- 

ნაირია: ორივე შემთხვევაში სუბიექტს გარკვეული მოთ- 

ხოვნილება – ამოცანა –– ამოქმედებს, სახელდობრ, ორი. 

სიდიდის შედარებისა და მათ მორის მიმართების წვდომის 

მოთხოვნილება. მაგრამ, –- როგორც ამასთანავე ცნობი- 

ლია. –– ყოველი მოთხოვნილება საზოგადოთ გარკვეულ სა- 

ხეს მაშინ იღებს. როცა იგი ამ მოთხოვნილების კონკრეტულ 

სიტუაციას უპირისპირდება და, ამრიგად, ეს ერთი ზოგადი 

„სიდიდეთა შორის მიმართების წვღომის, მოთხოვნილე»: 

ბაც, იმის მიხედვით. თუ სიდიდეთა შორის მიმართების რა- 

გვარ ობიექტურ სიტუაციასთან ექნება საქმე. გარკვეულ 
თავისებურ სახეს მიიღებს. მაშასადამე იგიც როგორც გან- 

წყობის წარმოშობის ერთ-ერთი პირობა კონკრეტული ობი- 

ექტური სიტუაციი ზემოქმედებისას თავისებური ხდება. 

განწყობის წარმოშობის მეორე –– ობიექტური –– პი–- 

რობა ჩვენი ცდების შემთხვეგამი ძირითადად ერთნაირია: 

როგორც სიმულტანურ, ისე სუქცესურ პირობებში ყოველ- 
თვის სუბიექტზე ორი უტოლო სიდიდე მოქმედებს გარკვე- 

ული ურთიერთმიმართებით, მაგრამ ამ ერთნაირობაში არის 

საკმაო სხვაობაც, სახელდობრ, ის, რომ სიმულტანურ პი- 

რობებში ეს ორი უტოლო სიდიდე ერთდროულად ეძლევა 

სუბიექტს ერთი მეორის გვერდით, და, მაშასადამე, მათ შო- 

რის უტოლობის მიმართებაც უშუალოდ არის მოცემული. 
სუქცესიურ პირობებში კი საკმოდ განსხვავებულ მდგო- 

მარეობასთან გვაქვს საქმე. აქ ჯერ ერთი სიდიდე უნდა გა- 

ნიცადოს სუბიექტმა და შემდეგ მეორე. პირველი, რომ 
მოქმედებს მასზე მოქმედებს ცალკე, –- მეორე შესადა- 
რებლის გარეშე. და ეს პირველი რომ შეწყვეტს მოქმედე“ 
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ბას, როგორც ობიექტური გამღიზიანებელი, ამის "შემდეგ 

პოქმედებს მეორე. ისევე ცალკე, აგრეთვე პირველის -– შე- 
სადარებლის –– გარეშე. ეს მომენტი ფსიქოლოგიურად უდა- 
ვოდ საკმაოდ განსხვავებულ მდგომარეობას ქმნის მოქმედ 
სიდიდეთა შორის მიმართების წვდომისა და ამ მიმართებაზე 

განწყობის ფიქსირების თვალსაზრისით შეიძლება ვივარაუ- 
დოთ, რომ მეორე გამღიზიანებლის მოქმედებისას ცდის პირი 

პირველი გამღიზიანებლის „ხატს", „სურათს“ აღადგენს წარ- 
მოდგენით და მას ადარებს უკანასკნელს –– უშუალოდ მოქმედ 

გამღიზიანებელს, ან კიდევ, ისიც, სავარაუდოა, რომ ცალკე გამ- 
ღიზიანებლის მოქმედების დასრულებისთანავე სუბიექტი პირ- 
ველისა და მეორის „წარმოდგენითი" ხატების“ შედარებას ახ- 

დენს და ეს მომენტი საკმაოდ აძნელებს სუქცესიურად მოქმედ 

„წყვილ“ გამღიზიანებელთა მორის მიმართების დამყარებასა 
და ამ მიმართებაზე განწყობის ფიქსირებას. ერთი სიტყვით, 
გამღიზიანებელთა სიმულტანურად ზემოქმედების პროცეს- 

ში მიმართება უშუალოდაა მოცემული, სუქცესიურად ზემო- 

ქმედების დროს ამ მიმართების უშუალოდ მოცემულობა არა 

გვაქვს. იგი უნდა „მოიძებნოს“ წარმოდგენის მეშვეობით ან 

სხვა გზით, რაც ვიმეორებთ, აძნელებს განწყობის ფიქსაციას 

და მისი განმტკიცების შესაძლებლობას სუბიექტში. თუ ამ 
მსრივ ჩვენი ვარაუდი სწორია, მაშინ გასაგები გახდება ის ფაქ- 

ტი, რომ სუქცესიურ მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობა, 

წარმოდგენის, სიტყვის მეშვეობით ფიქსირებული განწყობის 

მაგვარად. შედარებით სუსტი აგზნებადობითა და ნაკლები 

სიმტკიცით ხასიათდება და ამავე დროს საკმაო სიტლანქითაც. 

ამრიგად, ჩვენ ვფიქრობთ, რომ წარმოდგენის მეშვეობა, 

სიტყვის მეშვეობა! (გამღიზიანებელთა სუქცესიურად მიწო- 

ღებისას რომ სუბიექტი უტოლობის მიმართებას წვდეს ·და 

:3 მიმართებაზე განწყობის ფიქსირება მოხდეს) არის ერთი 
მეზეზთაგანი, რომელიც ამ შემთხვევაში ფიქსირებული გან- 

წკობის დაბალ აგზნებადობასა და სიმტკიცეს განსაზღვრავს. 

1 როგორც ვიცით, ჩვენს საგანწყობო (ცდებში ყოველ ექსპოზიციისას 
ვუთელიდით. სიტყვსერად „პირველი-მეორე", რომ ამით („ადის პირი მიმა- 
რთეზას წვდომოდა პირველ და მეორე გამღიზიანებელს შმორის. 
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2. მეორე გარემოება, რაც სუქცესიურ მიმართებაზე ფივ–- 
სირებულ განწყობის დაბალი აგზნებადობისა და სიმტკიცის 

საფუძვლად შეიძლება ვივარაუდოთ, ჩვენი აზრით, შემდეგია: 
როგორც აღვნიშნეთ, ცდის პირს გამღიზიანებლები ცალ-ცალ- 

კე ეძლევა (გთქვათ, პირველად–– დიდი, მეორედ –- პატარა). 

თვითეულის აღქმა, რა თქმა უნდა, სათანადო განწყობის ნია- 
დაგზე ხდება. და აი პირველს „დიდს“ რომ განიცდის სუბიექ- 
ტი და ამ ობიექტური გამღიზიანებლის შესაფერისად განეწყო– 

ბა იგი, ამის შემდეგ ერთბაშად მეორე, მასთან შედარებით 
ძალზე პატარა, გამღიზიანებელი ეძლევა მას და ახლა ამის მი- 

მართ უნდა განეწყოს იგი ხელახლა, რაც შეიძლება არღვეე- 
დეს პირველ, დიდისადმი განწყობას, ნაცვლად იმისა, რომ 
მათ შორის მიმართებაზე განეწყოს სუბიექტი, ასე გრძელდე- 

ბა 25-30 ექსპოზიციის გასწვრივ. აქედან შესაძლებელია 

დავასკვნათ, რომ თუ პირველი „დიდისადმი“ განწყობა მეო- 

რე „პატარისადმი“ განწყობას არღეევს, ხოლო მომდევნო კი 

„დიდისადმი“ განწყობას, მაშინ საერთოდ ფიქსაცია მათ შო- 
რის მიმართებაზე არც უნდა მომხდარიყო. საქმე იმაშია, რომ 

ჩვენს ცდებში ისე კი არ ხდება, რომ გაუთავებლად-თანმიყო- 

ლებიო „«ოიოი. პარარარ. „რიღი პატარა“ ღა ასე შიმო-- 
„აეი.–– 

მოქმედებდეს გამღიზიანებლები, არამეღ , „წყვი ლადი“ მიწოდე- 
ბით დღა ამასთანავე გარკვეული ინტერვალით. ცდის პირი 

სწრაფი თანმიყოლებით განიცდის პირველსა და შემდეგ მეო– 

რეს, მხოლოდ ამის შემდეგ უნდა შეადაროს მან ისინი ერთ- 
მანეთს. გააცნობიეროს მათ შორის მიმართება და უპასუხოს, 
თუ რომელია დიდი. შემდეგ ამას მოჰყ ყვება მომდევნო წყვი- 

ლის ექსპოზიცია და ეს ქმნის საეროოდ ამა თუ იმ ხარისხით 

განწყობის ფიქსაციის შესაძლებლობას. თორემ უწყვეტად. 
მორიგეობით. დიდი-პატარა გამღიზიანებელი რომ მიგვეწო- 

დებია ცდის პირისათვის, რა თქმა უნდა, არავითარი განწყო- 

ბის ფიქსაცია არ მოხდებოდა. ამრიგად, შუალედები ,„წყვილ- 

თა“ მიწოდებას შორის, გაცნობიერება მათ მორის უტოლო- 

ბის მიმართებისა და შემდეგ სიტყვიერი პასუხი,––ესაა, რაც, 

ამ შემთხვევაში, განწყობის ფიქსაციის შესაძლებლობას ქმნის. 

მაგრამ ამ „წყვილის“ პირველი წევრის –- „დიდის“ შემდეგ 
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უშუალოდ „პატარას“ მიწოდება (ან პირიქით) და თვითეული- 

სადმი ცალ-ცალკე სუბიექტის მომართვა, ბუნებრივია, აძნე- 
ლებს (სიდიდეთა მკვეთრად განსხვავებულობის გამო) გან- 

წყობის საკმაო ძალით ფიქსირებას, ისიც სავარაუდოა, რომ 

შეიძლება ეს მომენტი უცილობელს ხდის სიდიღეთა შორის 
მიმართების წვდომისათვის წარმოდგენის მონაწილეობას და 

ამ გზით გარკვეული საის უტოლობის მიმართების გაც- 

ნობიერებას ყოველ საგანწყობო .ცდაში. 

3, როგორც ვიცით, სუქცესიური მიმართებით ტოლ სი- 

დიდეთა განცდისას გადაფასების ბუნებრივი ტენდენცია ნაკ- 

ლებად დასტურდება (იხ. თავი IL, §I1), ვიდრე სიმულტანური 

მიმართებით განცდისას, ე. ი, ბუნებრივად ადამიანს უტოლო- 

ბის განწყობა ნაკლებად აქვს ფიქსირებული სუქცესიურ მი- 
მართებაზე, ვიდრე სიმულტანურ მიმართებაზე. ჩანს, რომ გე- 
ნეტურადაც (შესაძლებელია ზემოაღნიშნული მომენტის სა- 
ფუძველზევე) ადამიანს ნაკლები აგზნებადობისა და სიმტკი- 
ცის მქონე უტოლობის ფიქსირებული განწყობა აქვს განვითა- 

რებული სუქცესიურ პირობების მიმართ, ვიდრე სიმულტანუ- 

რი პირობებისადმი. აქედან გასაგებია, რომ სიმულტანურ პი- 

რობებში შედარებით ადვილი ხდება მეტი აგზნებადობისა და 

სიმტკიცის მქონე ბუნებრივად ფიქსირებული უტოლობის 

განწყობის საკმაო სიძლიერით სელოვნურად დიფერენციაცია. 

ფიქსაცია (15 საგანწყობო ექსპოზიცია), იმ დროს, როცა სუქ- 

ცესეურ პირობებში ამ მსრივ შედარებით „ინდიფერენტული“ 

სუბიექტისათვის საკმაო დიფერენცირებული, „მწვერვალზე 

აყვანილი“ უტოლობის განწყობის ხელოვნურად ფიქსაცია 

25--30 საგანწყობო ექსპოზიციითაც კი ძნელდება. ჩვენი აზ- 

რით, ეს მომენტიც ერთ-ერთ პირობას შეიძლება წარმოად- 

გენდეს. რაც სუქცესიურ მიმართებაზე ფიქსირებული გან- 

წკობის ნაკლებ აგზნებადობასა და სიმტკიცეს განსაზღვრავს. 

ასეთია ჩვენი ვარაუდით ის ფაქტიური გარემოება, რომე- 
ლიც სუქცესიურ მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობის ძი- 

რითად განმასხვავებელ ნიშანს –- დაბალ აგზნებადობასა და 

სიმტკიცეს -- უნდა ედოს საფუძვლად, ამ ნიშნის საფუძველ- 
ზე (როგორც ჩვენი გამოკვლევის მიხედვით ჩანს) გასაგები 
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ზდება სხვა სპეციფიკური თავისებურებანი და კანონზომიე- 

რებანი, რაც სუქცესიურ მიმართებაზე ფიქსირებულ განწყო- 
ბას არასიათებს. 

”.ს სიურ და სიმ ანურ მიმართებებზე ფიქ- უქცესბიუო დ ულტახუ ეაეაზხსე ფ 
სირებულ განწყობათა სპეციფიკური თავისებურებანი 

ჩვენი ექსპერიმენტული მონაცემების მიხედვით, ოდენობით 

მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობა სუქცესიურსა და სიმუ- 

ლტანურ პირობებში ყოველმხრიგ ზოგადი კანონზომიერების 

ერთიან რკალში თავსდება და ქვალიტატურად განსხვავებულ 

ნიშაჩნთვისებას არ ავლენს, მაგრამ არის ზოგიერთი სპეციფიკუ- 

რი თავისებურება, რომელიც სუქცესიურ მიმართებაზე ფიქსი– 

რებულ განწყობას ასე თუ ისე განასხვავებს სიმულტანურ მი- 
მართე ბაზე ფიქსირებულ განწყობისაგან. 

1. როგორც ვიცით, ბუნებრივ პირობებში გენეტურად, ფი- 

ქსირებულ უტოლობის განწყობის საფუძველზე, არსებობს სა- 

ერთოდ ტოლ სიდიდეთა ილუზიურად (უტოლოდ) განცდის 

მკვეთრად ჩამოყალიბებული გადაფასების ბუნებრივი ტე5- 

დენცია და იგი ტოლ სიდიდეთა სუქცესურად შედარების შე- 

მთხვევაშიც საკმაოდ ჩამოყალიბებულსა და გავრცელებულს 

ფაქტს წარმოადგენს. ეს იმას ნიშნავს, რომ გადაფასების ბუ- 

ნებრივი, ტენდენცია, ე, წ. „ასიმეტრიის“ ფაქტი,, როგორც გა– 

რკვეული კანონზომიერების მატარებელი მოვლენა, იქაც დას– 

ტურდება, სადაც მის მორფოლოგიურ საფუძველზე მსჯელობა 

არ შეეძლება. ამრიგად. ამ შემთხვევაში საქმე გეაქვს არა მორ- 

ფოლოგიური ასიმეტრიის საფუძველზე აღმოცენებულ „ბუნე- 

ბრივი ასიმეტრიის“ ფაქტთან. არამედ ბუნებრივი „ფუნქციო- 

ნალუღა ასიმეტრიის“ -– გადაფასების ბუნებრივი ტენდეჩციის 

თაქტთან. 

2. გადაფასების ეს ბუნებრივი ტენდენცია ტოლ სიდიდეთა 
სუქცესიურად შედარებისას მაინც შედარებით დაბალი მაჩვე- 

ნებლებითაა წარმოდგენილი ყველა არეში ცალ-ცალკე და სა- 
ქრთოდ, ვიდრე სიმულტანური შედარებებისას, თუმცა იგი 

აქაც (ე. ი. სუქცესიურ პირობებში) საკმაოდ ჩამოყალიბებული 
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და გარკვეულის კანონხომიერებით გვეძლევა ანალოგიურად 

სიმულტანური პირობებისა. ორივე შემთხვევაში კუნთური არე 
მეტი გადაფასების ბუნებრივი ტენდენციით ხასიათდება, ჰაპ- 

ტური ამ მხრივ საშუალო ადგილზე გამოდის და, ბოლოს, შე- 
დარებით ნაკლები გადაფასების ბუნებრივი ტენდენცია ოა- 

ტიკურ არეს ახასიათებს. 

ტოლ სიდიდეთა ადექვატური აღქმის თვალსაზრისით. 
სუქცესიურ პირობებში ადექვატური აღქმის შედარებით მეტი 

ტენდინციაა საერთოდ წარმოდგენილი, ვიდრე სამულტანურ 
პირობებში. 

3. გადაფასების ბუნებრივი ტენდენცია სუქცესურ პირო- 

ბებში პირველის თუ მეორის მიმართულებით გადაფასების 

რენდენციის სახით ვლინდება, მაგრამ ოპტიკურსა და კუნთურ 
არეში უპირატესად მეორის გადაფასების ტენდენციაა დომინა- 

ნტური, ჰაპტურ არეში კი, გამონაკლისის სახით, პირველის გა: 

დაფასების ტენდენცია დომინა5ტობს. მაშინ, როდესაც სიმულ- 
ტანურ პირობებში, გამონაკლისის სახით, კუნთური არეა წარ- 

მოდგენილი უპირატესად მარჯვნივ გადაფასების დომინანტური 
ტენდენციით, ოპტიკური და ჰაპტური არეები კი უპირატესად 

მარცხნივ გადაფასების დომინანტური ტენდენ/იით ხასიათო:- 

ბა. გადაფასების ამ დომინანტური ტენდენციის მიმართულება 
სუქცესიურ პირობებში კორესპონდული ორგანოს ცალკეული 

წევრის მიხედვით (მარცხენა, მარჯვენა) ყოველთვის ერთი მი- 

მართულებისაა: მარჯვენა თვალში რომ მეორის მიმართულებ- 

ით გადაფასების ტენდენციაა დომინანტური, ამავე დროს მარ- 

ცხენა თვალშიც იგივე ტენდენცია დომინანტობს. ასევეა კუ- 

ნთურის გზით მარჯვენა და მარცხენა ხელში. ჰაპტურად კი 

მარჯვენა ხელში რომ პირველის გადაფასების ტენდენციაა დო- 

მინანტური, ამავე დროს მარცხენა ხელშიც ასეთივე ტენდენც- 
ია დომინანტობს. ერთი სიტყვით, სუქცესიურ პირობებში კო- 

რესპონდულ ორგანოთა ცალკეული წევრის ტენდენციის მიმა- 

რთულება ერთი და იგივე კანონზომიერებით ხასიათდება, იმ 

დროს, როცა სიმულტანურ პირობებში ოპტიკურ არეში (სა- 

დაც ასეთის კვლევა შეიძლება), დომინანტური ტენდენციების 

სხვადასხვა მიმართულებასთან გვაქვს საქმე. როგორც ცნობი- 
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ლია. მარცხენა თვალი უპირატესად მარჯვნ”ვ გადაფასების დო–- 

მინანტური ტენდენციით სასიათოება. მარჯვენა თვალი კი მა- 

რცხნივ გადაფასების დომია:ანტური ტენღენციით. ამრიგად, 

სუქცეს-ერ პირობებში ს:ერთოღ რომელიმე ნხარის წა მყვან 

მხიშვსელობაზე გადაფასებ.! ს ბუნებრივი ტენდენციის გა:სა- 
ზღვრაში საკითხი არ დაისმის. 

4. სუქცესიურ პირობებზი ყოველი კორესპონდული ორეა- 

ნოს მარჯვენა წევრი მეტი გაღაფასების ბუხებ“-ვი ტეადენ- 

ციით ხასიათდება, ვიდრე მარცხენა (ასევეა სიმულტასურ 

პირობებში -- მხოლიდ ოპტიკურ არეში). ღა. პირიქით, 
ყოველი კორესპოსდული ორგანოს მარცხენა წევრი მეტი 

აღექვატუ ბი აღქმის ცენდენც–ით ხასიათდება, ვიდრე მარჯვენა, 

ეს ფაქტი, როგორც დავინახეთ, სავსებით გას::ები და ·ნონ- 

ზომიერი მოელენა უნდა იყოს. თუ გადაოღასების ბუნებრივი 

ტენდენციის საფუძვლი-დ ფიქსირებულ განწყობას ვ-.ღიარებთ 

(იხ. თავი II, §1-ის ბოლო). 

5. სუქცესიურ მიმ-რთებაზე ხელოვბურად ფიკსირებული 
განწყობისათვის დ-მასხასიათებელი იLაა, რომ იგი თავიდანვე, 

მთელ მოქჭეთების 2>სწე რივ. შმეთა”იბით ნაკლებ გამოკვეთი- 

ლობას და სიემტკი(,ეს იჩენს, ამ <გემთავევაში თავიდანვე იბენს 

თავს განწჟობის ს ისუსტის მაჩვენებელი ნიშანი ––ასიმილა– 
ციუ“ ილუზ რიბი (-- 92%. .ა პი“ ეელ VC.C-%9გ მცირედ) ღა შე? ღეგ 

განწყობის მთელი მოქმილების გასწვრივ ასიმილაც“ ურ- ილუ- 

ზიანარევი მო ოქშეღება სოქცესიურ პირობებისათვის) მიედადაა 

დამახასიათებელი, ვიღრე სიმულეასურისათვის. ეს გარემოება 

გასაპირობებს სუქცესიუ” მიმართებასე ფიქსირებული გან- 
წყობის მოქმეოთების ზოგ სპეცითიკურ თავისებურებას. 

სუქცესიურ მიმართებაზე ფიქ-ირებული ჯანწხობაც საკმაო 
ხანგრძლივობით ხასიათდე:ა სიმულტანულთან ერთად. მაკრა? 

იგი სახოგადოთ მაინც ოდნავ ნაკლები ხანერპლოუეობისაა. 
განწყობის ხანგრძლივობის მიხედვით სუქცესიურ პირობებში 

საკმოდ მაღალი ინტერინდივიდუალური ვარიაც-ულობაა 

დადასტურებული, მაგრამ ამ მხრივ იგი მაინც ნაკლებია ინტერ- 

ინდივიდუალური ვარიაციულობით ხასიათდება, ვიდრე სიმუ- 

ლტანურ პირობებში ფიქსირებული განწყობა. ინტერინდივი- 
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-დუალური ვარიაციულობის ამ ნაკლებობას, ერთი მხრივ, ის 

ფაქტი განაპირობებს, რომ სუქცესიურ პირობებში საკმაოდ 

ღიდი რაოდენობითაა წარმოდგენილი ნულოვანი ხანგრძლივო- 

ბის (კონტრაეერსული განწყობის ცდის პირები, იმ დროს, 
როცა სიმულტანურ პირობებში ასეთი თითქმის არ გვხე- 

დება. 

7, ამ შედარებით ნაკლებ (ოდნავ ნაკლებ) ხანგრძლივობაში 

სუქცესიურ პირობებში ფიქსირებულ განწყობას მეტი შინა- 

ფახური დინამიკურობა ახასიათებს, ვიდრე სიმულტანუ“. 

პირობებში უღიქსიოებულს, ეს ფაქტი იმითაა შეპირობებული, 

რომ ასიმილაციური ილუზიის სიჭარბე სუქცესიურ პირობეაში, 

რაც შესამე ფასაში დასტურდება, საერთოდ ზრდის სუქცესი- 

ურ პირობებში მესამე ფაზიანობას (3-- წევრიან მოსაცვლეო- 

ბას) და ამით ადიდებს განწყობათა მონაცვლეობის მაჩვენებ- 
ლებს. რაც, ჩვენი მასალების მიხედვით, შმინაფაზულრი დინამი- 

კურობის ნიშნად ითვლება ეს გარემოება-განსწყობათა 
ხშერი მონაცვლეობა და, მაშასადამე, შედარებით მეტი შინა- 

ფაზური დინამეკურობა, მით უმეტეს დამასასიათებლად 

უნღა ჩაითვალოს ცდის პირისათვის იმიტომაც. რომ აქ საე- 

რთოდ მონაცვლეობის გარეშე ცდის პირებიც (განწყობის 

ნულოვანი ხანგრძლივობისა) ჭარბადაა მოცემული. ამისდა- 

მოუხედავად, ცდის პირებთან განწყობის დადასტურების შემ- 

თხვევაში, მათი განწყობის მონაცვლეობის საერთო მაჩვენე- 

ბლები სჭარბობს სიმულტანური პირობების მონაცელეობის 

სავრთო მაჩვენებლებს, სადაც მონაცვლეობის გარეშე (ნუ- 

ლოვანი ხანგრძლივობის) ცდის პირები საერთოდ იშვიათად 

2ვხედება. ამრიგად. უდავო ფაქტია. სუქცესიურ პირობებისა- 

თვის მეტი შინაფაზური დინამიკურობა, რაც ამ პირობებში 

ფიქსირებული განწყობის სისუსტით არის განსაზღვრული. 
8. სახოგადოთ ოდენობით მიმართებაზე ფიქსირებული 

განწყობა (სუქცესიურ პირობებშიც, დინამიკურ პროცესს 
წარმოადგენს. განწყობის სახეობის გავრცელებულობის მიხე- 

დღვით. რრთავე პირობებში, განწყობის მოქმედების დინიმიკუ- 

რობა არსებით და დამახასიათებელ ნიშნად ითვლება ჩვენი 

მონაცემების მიხედვითაც. ამასთანავე სუქცესიურ პირობებში 
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ფიქსირებულ განწყობას ნაკლები დინამიკურობა ახასიათებს, 
ვიდრე სიმულტანურ პირობებში ფიქსირებვლს. მაგრამ სუ- 
ქცესიურ პირობებში ფიქსირებულ განწყობას მეტი “რმინაფა- 
სური დონამოიკა რომ ახასიათებს. ეხ იმას უნდა წიშვავდეს, 

რომ ეს მისი სისუსტით გამოწეეული დინამიკაა, იგი უფრო 

ცალკეული თაზების მიგნით მოძრაობს ღა არა ფაზათა მო- 

რის; იგი ერთ ადგილს „ტკეპნის“ თავისი მონაცვლეობით და 

ნაკლებად ახერხებს ახალ თვისებაში, სხვა ფაზაშ”, ადგილის 

მონაცვლეობას. ამიტომ ნაკლები აგზნებადობისა და სიმტკი- 

ცის სუქცესიურ მიმართებაზე ფიქსირებულ განწყობას ნაჯ- 

ლები დისამიკურობა ახასიათებს, ზოლო შინაფაზური დინა- 

მიკურობა კი მეტი. 

9 ამასთანავე სტატიკურობის მისეთვითაც ბუნებრივია, 

რომ სუქცესიურ მზიმართება%ზე ფიქსირებულ განწყობას ოდნავ 

მეტი სტატიჯურობა ახასიათებს, მაგრამ ეს სტ-ატიკურობაც 

სისუსტის მაჩვენებელია და არა სიძლიერისა. როგორც ჩეე- 

ნი მონაცემებიდან ჩანს. სუქცესიურ მიმართებაზე მტკიცე-- 

ძლიერი სტატიკური განწყობის სახეობა ნაკლებადაა წარმო- 

დგენილი. აქ სტატიკური განწყობა უპირატესად სუსტი გან- 

წყობის სახით ღასტურდეია. სიმულტანურ მიმართებაზე კი 

სტატიკური განწყობის სახეობანი ნაკლებადაა წარმო- 

დგენილი, იგი მაინც უპირატესად მტკიცე სტატიკური გან- 

წყობის ნაირსახეობათა ვარიაციით გვხვდება. 

10, პლასტიკურობა–სიტლანქის ნიშნის მიხედვით სუქ- 

ცესიურ მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობისათვის მეტი 

სიტლანქე და ნაკლები პლასტიკურობაა დამახასიათებელი, 

ხოლო სიმულტანურ მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობი- 

სათვის კი, პირიქით, - მეტი პლასტიკურობა და ნაკლები 

სიტლანქე. 

11. აგსნებადობის ხარისხისა და გამოკვეთილობა-სიმტკი- 

ცის მიხედვით სუქცესიურ მიმართებაზე ფიქსირებულ გან- 

წყობას შედარებით დაბალი აგზნებადობა, გარკვეულობა და 

სიმტკიცკე ახასიათებს, ვიდრე სიმულტანურ მიმართებაზე 
ფიქსირებულს. ეს ის ძირითადი განმასხვავებელი ნიშანია 

სუქცესიურსა და სიმულტანურ მიმართებახე ფიქსირებული 
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განწყობისათვის, რომელიც, როგორც ყველა ცალკეულ სა- 
კითხების განსილვისას ჩანდა, მისი მოქმედების ყველა სხვა 

მომენტს ედება საფუძვლად და მათ განაპირობებს. ეს ის ძი- 
რითადი გასძასსვავებელი ნიმანია, რომლის საფუძველზედაც 

გასაგები სდება სუქცესიურსა და სიმულტანურ პირობებში 

ფიქაიოებული გასწყობის სხვა განმასხვავებელი ნიშანთვისე- 
ბანი, ვინაიდან როგორც დავინახეთ, ამ ორ შემთხვევაში 
ფიქსირებული განწყობის მოქმედების მიხედვით (მისი აღკვე- 

თის პროცესში) არავითარი ქვალიტატური განმასხვავებელი 

ნიმანთვისება არ დასტურდება: ყოველი განმასხვავებელი 

ნიშანი მსოლოდ ინტენსიობითი-ქვანტიტატური კატეგორიის 

მოვლენაა. აქედან გასაგებია ძირითადი ინტენსიობითი კატეგო- 

რიის--ავსნებ:დობისა და სიმტკიცის--ხარ-სსიდან სხვა ინტენ- 

სიობითი ჯ)ატეგორიის განმასსვავებელი ნიშანთვისებათა გარკ- 

ვეული კანონზომიერებით გამომდინარეობის აუცილებლობაც. 

12. სუქცესიურ პირობებში დინამი:ური განწყობის ნაირ- 

სახერბათაგან (რაც საერთოდ მეტად ახასიათებს ოდენობით 

მიმართებასე ფიქსირებულ განწყობას) ერთი რომელიმე 

ნაირსაჯგობის განსაკფვთოებული დომინანტური სახით გამო- 

კვეთა არ დასტურდება. სუქცესიურ პირობებში არამტკიცე 

ტლანქი დინამი1ური განწყობის ორი ნაირსახეობაა შედარე- 

ბით ჭარბად წარმოდეევნილი, აგრეთვე საკმაო ოდენობით 

მტკიცე პლასტიკურ-დინამიკური განწყობის ორი ნაირსახე- 

ობა (1---1II--1V და I--II--IV ფაზიანები), იმ დროს, როცა 

სიოულტანურ პირობებში აშკარად დომინანტურია მტკიცე 

პლასტიკურ-დინამიკური განწყობის ერთი ნაირსახეობა (L--II 

--IV ფაზიანები) და ამასთანავე საკმაო ოდენობითაა წარმო- 

დგენილი მტკიცე ტლანქი-დინამვიკური განწყობის ნაირსახე- 

ობა და, ბოლოს, მტკიცე პლასტიკურ-დინამიკური განწყობის 

ერთი ნაირაახეობათაგანი (1--1I1I--IV ფაზიანები). 

13. სიისულტანურ პირობებში განწყობის უსუსტესი მოქ- 

მედების (თავიდანვე IV ფაზიანები)–-იმედიატურ კონტრა- 

ვერსული სახე. ჩვენი მასალების მიხედვით. თითქმის არ 

დასტურდება; სუქცესიურ პირობებში კი იგი განწყობის მოქ- 

მეღების საკმაოდ გავრცელებულ სახეს–-ტიპს წარმოადგენს 
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(15%). ეს ფაქტ-ც გას:გებია. იგი. სახოგაროთ, სუქცესიურ 

მემართებაზე ფიქსირებული განწყობის დაბალი აგსნებადო- 

ბითა და სიმტკიცით უნდა იყოს მეპირობებული. 

ასეთია ზოგადად, ჩვენი მონაცემების მიხედვით, სუქცე- 

სიურ და სიმულტანურ მემართებაზე ფიქსირებული განწყო- 

ბის მოქმედების თავისებურებანი, რაც მისი აღჯვეთის პოო- 

ცესში ელინდება.



ზობადი დასკვნები 

1, იდენობით მიმართებაზჯზე ფიქსირებული განწყობის 
თავისებურებანი ჩვენი მასალების მიხედვით 

1. ჩვენი მასალების მიხედვით დადგენილია, რომ ტოლ სი- 
დიდეთა უტოლოდ (ილუზიურად) შეფასება, ე. წ. ასიმეტრიის 

რენდენცია. არა მარტო (“ე ტანური წედარებისას, არამედ 

სუქცესიურ შედარებისათვისაც საკმაოდ დამახასიათებელ და 

გარკვეულ კანონსომიერების მატარებელ ფაქტს წარმო- 
ადგენს. ამრიგად. არსებობს ტოლ სიდიდეთა ილუზიურად შე- 

ფა! ების საკმაოდ ჩამოყალიბებული გადაფასების (ილუზიური 

აღქმის) ბუნებრივი ტენდენცია და, როგორც ირკვევა, მას ბუ- 

ნებრივ პირობებში უტოლობის ფიქსირებული განწყობა უდევს 

საფუძვლად. იშვიათობას წარმოადგენს ისეთი ცდის პირი, რო- 

მელიც ტოლ სიდიდეთა სავსებით გაბატონებულ ადექვატური 
აღქმის ტენდენციას ამჟღავნებდეს (ტოლ სიდიდეთა 20 ექსპო- 
ხიციის გასწვრივ). 

2. ცალკეულ სუბიექტში გადაფასების ეს ბუნებრივი ტენ- 

დენცია რომელიმე მხა#Cეს (მარჯვნივ ან მარცხნივ სიმულტანუ- 

რი შედარებესას) ან მიმართულებით (პირველი ან მეორე გა- 

მღიზიანებლის მიმართულებით სუქცესიური შედარებისას) 

დომინანტური ტენდენციის სახით ვლინდება, მაგრამ იშვი- 

ათია ისეთი ცდის პირი, რომელსაც სავსებით გაბატონებული 

აბსოლუტურად ერთმსრივი გადაფასების ბუნებრიეი ტენდე- 

ნცია ასასიათებდეს. უფრო ტიპიური და დამახასიათებელი ისაა, 

რომ ტოლ სიდიდეთა 20 ექსპოზიციის გასწვრივ გადაფასების 

ტენდენცია სხვადასხვა მხრივ მონაცვლეობს და ამ ტენდენცია-– 

თა შორის მაინც რომელიმე დომინანტობს სუბიექტში (ამ მხრივ 
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ჩვენ საკმაო რაოდენობით საკუთარი მასალები მხოლოდ სუ- 

ქცესიურ პირობებიდან მოგვეპოვება), 

3. მიუხედავად ამისა, ესოდენ ჩამოყალიბებული გადაფასე– 

ბის ბუნებრივი ტენდენცია არსებით როლს არ თამაშობს ხე- 

ლოვნურად ფიქსირებული უტოლობის განწყობის კრიტიკულ 

ცდებში. იგი განდევნილია მოცემულ მომენტში. კრიტიკულ 

ცდებში გამოვლენილი ტოლ ობიექტთა ილუზიური თუ ადე- 

ქვატური აღქმის მოვლენები მხოლოდ წინამორბედი უტოლო- 

ბის ფიქსირებული განწყობის მოქმედების ?ზედღეგს წარმო- 

ადგენენ. აქედან სავსებით გასაგებია, რომ საგანწყობო ცდღებინ 

შემდეგ კრიტიკულ ცდებში ტოლ ობიექტთა შეფასების რაგვა- 
რობის დაზასიათება მთლიანად წარმოადგენს უტოლობის წიხა- 

მორბედი ფიქსირებულ განწყობის მოქმედების რ:ევ:რობის 

დახასიათებას. ამიტომ კრიტიკულს ცდებში გამოვლენილი გან– 

წყობის მიმდინარეობის რაგვარობაზი გადაფასების ბუნებრივი 

ტენდენციის ფაქტორის მონაწილეობის ძიება, ჩვენი ახრით, 

შეცდომად უნდა ჩაითვალოს. 

4. გამღიზიანებელთა ოდენობითი მიმართება სუბიექტზე 

ორი განსხვავებული სახით შეიძლება მოქმედებდეს: ს“”მულ- 

ტანურად (ერთდროულად-–– გვერდში მდებარეობით") და Lუ:- 

ქცესიურაღ (თ.5მიყოლებითი ზემოქმედებით „ჰირველი--მეო- 

რეუ). როგორც ჩვენი ექსპერიმენტული მონაცემებიდან ჩანს, 

ორივე ამ შემთხვევაში ხერხდება ხელოვნურად საკმაოდ დი- 

ფერენცირებული უტოლობის ფიქსირებული განწყობისა შმე- 

მუშავება. 

5. ოდენობით მიმართებაზე ხელოვნურად ფიქსირებული 

განწყობა როგორც სიმულტანურად, ისე სუქცესიურად ძი“ 

თადად თავისი მოქმედების ერთზაირი ზოგადი კანონზოზიერე- 

ბით ვლინდება, მისი გამოვლენის ყველა შემთხვევაში –– გან- 

წყობის პირველი გამოვლენის. ხანგოძლივობის, განწყობათა 
მონაცვლეობის, ფაზათა თანმიმდევრობის, ცალკეული ფახების 

რაგვარობის სხვადასხვა ნიშნის მიხედვით. ინტერ-ინდივიდუ- 

ალური ვარიაციულობის, განწყობის ფაზური მოქმედების სა- 
ხესხვაობის, დინამიკურობა-სტატიკურობის პლასტიკურობა- 

სიტლანქისა და სხვა ნიშნის მიხეღვით. ჩვენი მასალების სა- 
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ფ უძეელზე ს არ და აღასტუორდა ისეთი ქვალიტატურად განსა „ვავე- 

ბული არც ერთი Cნიმასი. რომელიც მხოლოდ სუქცესიურ პი- 
ტოპბებისათვის ისოს დამახასიათებელი დღა სიმულტანურ პირო- 
– . , ა - ა. 
ბებისათვის კი არა. ან პირიქით. განწყობის აღკვეთის პროცესში 

ოდენო ჯით მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობის მოქმედება 
ოლრეპე შამთისვავაში რთი ზოგადი კანონზომიერებით ვლინ- ივე ხენრაგევაბი ოფი ხოგადი კ ს ეოე ვC 

ჭშ% , . . რ , 

დება: ია ფასური ბჩასიათისაა ღა ფასათა თანმიმდევრობა 

და ცალეაიელი ფაზების რა:ვარობა ძირითადად ერთსაირია!, 
ეს გარუმრება კიდევ ერთ საბუთს წარმოადგეის ფიქსირე- 

–= ბ·' – : - /, „ ბოლი განლყობის ზსოგაღობის-მთლიანსუბიექცუე“ი პდგომა- 

რეობის შესახებ წანღყენებული დებულების სასარგებლოდ. 

განრსობა ყრეელ 'ოჩკრეტულ სიტუაციაში გარ ჯვეცლ ი ზოგადი 

კანონსომიერებით ელინლება, მიუხედავად ემ”ისა, რომ, ამავე 
·ა 

დროს. იგი ბოდ წებრივა ლ ამ კონკრეტული სპეციფიკური სიტუ- 
დ) 

აციის აე ,ყვისი ნითა ანთვისების მატარებელიცა:. 

6. განწყობის მოჟმიედება მისი აღკეეთის პრ”ცესში ფა- 

ზარა –ეტაპობრივ ხასიათს ატარებს. მაგრამ ფაზათა თანმი- 
მუღივ! ილის, მათი რა-ვარობა, ჩვენი ექსპერიმესტული მონაცე- 

მებ! ს ი ვრვეთ (გაღდა I ფაზისა), სხვა:ეარრა. ეიდოე ეს დღემ- – 

ღე .„_'“,ამებოდა. ჩვენი ექსაერიმენტული მონ-ცემების ძი- 

ხილე“.), პირველ-თანმიყოლებითი კონტრასტული ”ლუზიის 

ლაზის შენე იივიო თა ფისათვიL დამახასიათებელ რაი არ არ– 
I, იასტული ილუზიების გვერდით გსაღლაგხა ასიმი- 

  

ლაციული ილუზიები გამლერიოს და 'შმეძღეგ ასეთმა თანდათან 

იმატოს, არასელღ ის. რომ კონტრასტული ილუზიების გვერ- 

ღ”თ გზადაგზა ადექვატური აღქმები იწყებენ მონაწილეობას 
ღა მემდი+ თანდათან მატულობს ადექვატური აღქმების თან- 
მიკრლებითი რიგი, მაგრამ სრულ გაბატონებას ამ ფასაში იგი 

მაინც ვერ აღწევს. ადექვატური აღქმის სავსებით გაბატონება- 
მდე ირ: იკება მესამე ფაზა, რომლის დამახასიათებელი ნიშანთვი- 

  

! წალოგივტი /ანონზომიერებანი ღაგეესვეა“ ება სარირისა და 

ჰ. ელლასის ცნობილი თეორ-ისა ღა „ფიჯურის ძებლგომ ეფექტზე მათ 
    

     მიერ ზოპოვებელი ფაქტების მართებულ გაგებას ღა. ; “> აანალიზებაში 

(VI. ოილი ე" II. -MVსIელწ, III (1 11 სI-0I I Iს ლ 1V2251:ღ8- 

(ხი ე ზIაა1 0Iი”ელვლვ, 6)00. „MICL. IL))'). ილ, 68, 19--). 
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სება ისაა: რო? „:ოიტრასტული ილუზიებისა და ადექვატური 

აღქმების მონაცვლეობის გვერდით გზადაგზა ასიმილა- 

ტერი ილუზიებიც ჩაენაცვლებიან. აღსანიშნა- 

ვი ისა, რომ. ივენ ზასალებ-“L მიხედვით, ასიმილატური ილღალ- 

ზიების გადასვლა გაბაროვზებულ ი მოჯომა რეობაზე არც ამ თა- 
ზამ ”ღება. ეს ააიმილატეური ილუზიები უკანასკნელ 154- 
სამე ფაზამი. მისი მოჟმეღლების მთალი Lანგრძლივობის გა- 

სწირივ გსაღ,,ხა მცირერიცხრეანი თაზმიყოლებით. თითო 

ოოოლას სახით 6-ნაწილეობენ კონტრასტული ილუზიებისა 

და ადექვ-ცურ აჯჟქმების გგვრდით. ამ ფახამი კონტრასტული 

ილუ სიების თ. ”წიყოლებითი რიგიL გამოვლენაც თა ანღათან 

ყკყლებულ ოტ” , „იხილო აღე 45 3-ტ ტური ალე: ვხების თა მმიყოლებ იუი 

რიგი კი მ ტ- "ლობს და. რი: ად. სუბიექტი გაღადის კრიტი- 

კული სიტუსციი »<ექვტური აღქმის განწყობაზე-- IV ფაზა- 
ზე, – «ღაატერებს თასნიყოლებით 10-ზე მეტს აღექე:ტურ 
ალევი... 

ას-თია საზროგაო“ ფაზების თანმიკოლება ღა ნათი 

ქმედების რაგეარობა ოდენობით მიმართებაზე ფიქსირებუ- 

ლი განწყობი, ა”Cკვეთის აროცესში. 

როგორც დავინახეთ. ეს ფაქტი სავსებით გასაგებ მოვლე– 

ნას უნდა წარმოაღჯენდე, (იხ. თავი IV, § 1--ფაზების თან- 
მიყოლები" ს. :ტთხი). 

7. განწყობის დახური მოქმედ ების მიხეღვით დაჯასტუე- 

რებულია ფაზათა ურთიერთმეცვლის მრავალი ნაირსა:ეო- 

ბანი და, აქედან. მაშას ადამე განწყობის მოქმელების ნაირსა- 

სეობანიც. განწყობის ფაზური მოქმედები, მისეღვით ცდის 

პირთა შორსაწვდომი ტიპოლოგივრი დიფერენციაციის შე- 

სამლებლობაა მოცემული როგორც სიმულტანურ, ისე სუქ- 

ცესიურ მიმართებასე ფიქსირებული გან” ობ-ს შემთხვევაში. 

განწყობის მოქმედების ყველა შესაძლო ნაირსახეობათაგან-–– 

ტიპთაგან, ჩეენი მასალების მიხედვით, აბსოლუტურად სტა- 

ტიკური (მტკიცე- ტლანქი) განწყობის (გაუთავებლად პირვე ლ- 

ფაზიანები) სახეობა არც ერთ ცდის პირს არ აღმოაჩნდა სა- 

ზოგადოდ წაC ს უქცესიურსა და არც სიმულტანურ პირობებში. 

ცდას პირთა საკმაოდ დიდ რაოდენობაში (200 ცდის პირი 
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სუქცესიუო პირობებში და 105 სიმულტანურ პირობებში). 

მტკიცე სტატიკური განწყობის მქონე არც ერთი ცდის პირი 

რომ არ დასტუოდება. აქედან შეიძლება დავასკვნათ. რომ ჯა5ძ- 

რთელ სუბიექტისათვის აბსოლუტურად სტატიკური განწყობა 

დამახასითებელი არ უნდა იყოს. ყოველი ნორმალური ადამი- 
ანი ასერხებს ძვრას გარკვეულ პირობებში ფიქსირებული გან- 

წყობიდან თავის დაღწევასა და მასზე მოქმედი ახალი სიტუ- 

აციის ადექვატური აღქმის განწყობის გამოელინებისაკენ. 

8. განწყობის აღკვეთის პროცესი არასწორსაზობრივად 
მიედინება, სანამ უტოლობის ფიქსირებული განწყობა კრიტი- 

კული ს-ტუაციის ადექვატური აღქმის განწყობას დაუთმობ- 
დეს ადგილსა, მასმი გადავიდოდეს ვითარცა საპირისპირო სხვა- 

გვარობაში. უტოლობის ფიქსირებული განწყობა თანდათან 

მესუ:ტების გზით კი არ ქრება, არამედ იგი გზადაგსა „გაიბ- 
რძოლებს“, „შემობრუნდება“ საკმაო სიხშირის თანმიყოლები- 

თი კონტრასტული ილუზიების სასით. ეს შემობრუნება მეტია 

მეორე ფახაშმი. მაგრამ იგი მესამე ფაზაშიც გვხვდება, განწყობა 

ჩაქრობის უკანასკნელ ეტაპზედაც შემობრუნდება, უკანასკნე- 

ლად გაიბრძოლებს და გვაგრძნობინებს თავს, სანამ ადგილს 

დაუთმობდეს მისი საწინააღმდეგო ახალი სიტუაციის ადექ- 

ვატუო განწყობას, ამრიგად, ჩვენი მასალების მისედვით, ოდე- 

ნობით მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობისათვის შემო- 

ბრუნებადობა. ე. წ „რეციდივისტული" მოქმედება, მისი 

მოქმედების არსებით ნიშანს უნდა წარმოადგენდეს. ყოველ 

მემთხვევაზწ-. ჩვენი მასალები და ამ საკითხხე გამოთვ- 

მული მოსასრებანი (იხ, თავი IV, § 4) იმის უტყუარ საბუთს 

მაინკ წარმოადგენენ რომ ოდენობით მიმართებანხე ფი- 

ქსირებული განწყობის შემობრუნებადობის, საერთოდ გან- 

'ყობის მოქმედების არსებად მისი ჩათვლის საკითხი შემდგომი 

კვლევა-ძიების საგნად იქცეს. 
9. როგორც აღინიშნა, იშვიათია ისეთი ცდის პირი, რომელ- 

საც აიდიდეთა შორის ტოლობის მიმართების ილუზიური 

აღქმ:-გადაფასების ბუნებრივი ტენდენცია არ ასასიათებდეს. 

უტოლუბის განწყობის ხელოვნურად ფიქსაციის პროცესში 

გადაფასების ბუნებრივი ტენდენცია, გა- 
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კვეულის მხრივ დიფერენცირებული განწყობის სახით, დიფე– 

რენციაციისა და ფიქსირებულობის „მწვერვალზე“ ადის. ამის 
შედეგი პირველ ხანებში (I, II და III ფაზაში) არის ტოლ 

კრიტიკულ სიდიდეთა გარკვეული კანონზომიერებით ილუზი- 

ური აღქმა; ბოლოს, დგება მომენტი, როცა უტოლობის ეს 

განწყობა ქრება, როგორც უტოლობის განწყობა. მაგრამ ეს 

იმას როდი ნიშნავს, რომ მისი მოქმედება საზოგადოთ გაქრა 

მეოთხე ფაზაში და ცდის პირი ხელოვნურად ფიქსირებული 

უტოლობის განწყობამდელ მდგომარეობას უბრუნდება. არა, 

ცდის პირი მეოთხე ფაზაში ტოლობის მიმართების კრიტიკუ- 

ლი სიტუაციის ისეთ ადექვატურ აღქმის განწყობას ავითარებს 
უტოლობის განწყობ-ს საპირისპიროდ. რომელიც მას სხვა 

შემთხვევაში არ ექნებოდა. თუ არა. „მწვერვალზე აყვანილი“ 

უტოლობის განწყობის შემდეგ და მასთან დაპირისპირებაში. 

ამრიგად, IV ფაზა უბრალოდ ფიქსირებული განწყობის მოქმძე– 

დების აღკვეთას კი არ წარმოადგენს. არამედ წინამორავდი 

უტოლობის ფიქსირებული განწყობის მოქმედებით შეპირო- 

ბებულ ასალ ფახას, თუმცა საპირისპირო სხვაგვარობას. რომ- 

ელიც. ერთი მზრივ. უტოლობის ფიქსირებული განწყობის 

მოქმედების გაგრძელებაა სხვა ·– საპირსპირო-რაგვარობაში 

გაღასვლით, ხოლო, მეორე მხრივ, ამ დაპირისპირების შედე- 

გად, ობიექტური კრიტიკული სიტუაციის ზემოქმედებითაა 

შეპირობებული. ამრიგად, მეოთხე ფაზა, ერთი მხრივ. უღა- 

ვოდ ხელოვნურად ფიქსირებული განწყობის მოქმედების 

ფაზაა და არა მხოლოდ მისი მოქმედების სავსებით დასრულე- 

ბის ფაზა რომელსაც მასთან საერთო თითქოს არა აქვს რა. 

აქედან ის დასკვნაც გამომდინარეობს. რომ თავიდანვე მე- 

ოთხე ფაზიანი ცდის პირები ისეთი „ექსტროავერტული"“ ცდის 

პირები კი არ არიან” რომელთაც საზოგადოდ არავითარი 

განწყობა არ განუვითარდათ. რა თქმა უნდა, ამ ცდის პირებს 

ისეთი ძლიერი და მტკიცე ფიქსირებული უტოლობის განწყობა 
არ უვითარდებათ, რომ მან პირველ ხანებში კრიტიკული სიტუ- 

აციის ილუზიური აღქმა განაპირობოს. ამ შემთხვევაში უტო- 

ლობის საგანწყობო ცდები ისედაც უტოლობისადმი განწყო- 

ბილ ცდის პირს ამ უტოლობის განწყობას ისე გამოუკვეთავს. 
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დომ ეისი საპირ-სპირღიი მდგომარე სტგობაფე ტოლ: ბ-ს კრიტი- 

კული სიტუაციის ზემოქმედების პროცესშე---ერთბაშად ამ უტ- 

ოლობას გასწყობის თვითლიკვიდაც“ა ხდება და სწორედ მისი 

საპირისპირო-ტოლობის კრიტიკული 'იტუაციის აღეჟე ატური 

განწყობის სწრაფად (შუამავლის გარეშე) წა',მოშობას განაპი- 

რობებს უშუალოდ საპირისპირო რაგვარობაშე გადასვლის სა- 
ხიოთ. სომ ფაქტია ისიც. რომ ეს ცდის პირი ტოლობის კრიტი- 

“უოლი სეტფაციის აღექვატური აღქმის ასეთ გს Vროტას (10-%ე 

მეტი ადექვატური აღმა თანმიყოლებით) ს.ე: შემთვევაში 

ვერ განავითარებდა. რომ მასხსე უროლოაის საგასწყობო ცდე- 

ბე არ გვეწარმოებია. განწ კომის მოქძეღლების ასეთ საასესშვა- 

ობას ივინ ცალ,ე გამოვყოფთ და მას განწყობის უსეატეს მო- 
ქმედებად ვთვლით. რომლის არსი მხოლოდ ისათი გამოინხა- 
ტება, რომ ერთბაშად საპირისპირო განწყობაში გ გადასვლის სა– 

სით გამრელინდეს. პირობითად ჩვე5 ასეთ განწყობას ი მედი- 

ატურ კონტრავერსული განწყობის სასხსეს 

ვუწოდებთ და სუბიექტს, რომელსაც ასეთი გასივობა ა ასია- 

თებს, აგრეთვე იმედიატურ კონტრავერსული განწყობის ტიპად 

ვთვლით. (ნაცვლად «უბანწყობოსი“, „ექსტოავერტულისა“ 

ან „მყისოანად-სებიტალური“ ტიპისა). 

10. ერთი გარემოებაა, ჩვენი აზრით, განსკუთრებით საყუ- 

რადღებო. როგორც სიმულტანურ, ისე სუქცესიუო პირობებში 

მასალის ყოველმსრივი დამუშავებისას, გარდა ზოგადი კანონ– 

ზომიერებისა, ვლინდებოდა განწყობის სპეციფიკური თავისე- 

ბურებანი (არა-ქვალიტატური), რომლებაც ამა თუ იმ არის 

(ოპტიკური, ჰაპტური, კუნთური) გსით ფიქსირებული განწყო- 

ბის მოქმედების განსხვავებულ მიმდინარეობასე მიუთითებენ! 

(ხანგრძლივობა, განწყობათა მონაცვლეობა, მეტნაკლები სი- 

მტკიცე, დინამიკურობისა და სტატიკურობის მეტნაკლებობა, 

სიტლანქე-პლასტიკურობის მეტნაკლებობა და სიძვა). დას– 

ტურდება ისიც, რომ არეების მისედვით ეს განსხვავებული 
მიმდინარეობა, გარდა ერთიანობისა, სუქცესიურსა და სიმულ- 

    

+ სიმულტანურ მიმართებაზე ფივსირებცლი განწყობის მოქმედებას 

<ეპთხეეეაში ასეთი ფაქტი ცნობილი იყო (ა. ხავაპურიძე). 

253



ხური 5 
აარ" 
ასა” 

4 სიმულდა 

2 ააქ 

პ-რობითი ნიშნები: 

” 
ობის სახ-ობანი 

/I) 
„სეთ? 

„
ჩ
გ
კ
ი
ზ
C
'
 

ს
ს
)
C
წ
ს
ი
ლ
ა
ს
თ
 

ა
წ
ი
ს
ი
 

სფCწყხიისი 
წშაწდა 

 
 

 
 

3ხ 

LL"I.) 

  
  

<2. -
>
 

: 
0/ს9ირი 

სიინ 
C
 

ჭძ 
V
V
 

V
M
I
C
V
I
0
 
ყ
V
ე
L
ი
 

5. 
- ლ 

= 
25 

2
2
 
9
8
2
5
5
5
9
8
3
 

§
 
5
 
5
 
<
=
 
2
 
2
 

C 
2
 

= <5) 
მიმი 

ხმამ 
 



გრაფიკი M2 

სახესხვაობანი განწყობის 

პირობითი ნიშნები პ? 

(1 სიმულდახური ––– 

2? სუჭცესიური 
წI) 

2 

(ე 

22 

ქე 

მჭ 

1ხ 

14 

? 

IC 

–
 

/ 

„
ს
ვ
ი
ა
ს
ჩ
ტ
9
ლ
9
 

 
 

ი
“
 

შხ 

 
 

გ სწძლაას 
 
 

გსწელსათ 
 
 

ს ს 

ს
ს
ს
წ
ა
წ
ი
”
.
ლ
 

ტტ! 

 
 

აწცლსად 
 
 

კ სფსწ სწილსად 
 
 

გსაVსწიყილაად 
 
 

გ
ა
ყ
წ
ს
წ
ი
ლ
ა
დ
 

მტკისე 

დინამიკური 

 
 

ს
თ
C
წ
ს
თ
ი
ლ
ს
ა
ლ
 

 
 

ჯსწძდაპნ! 
 
 

2 სწლლააწ) 

სუსყცი 

 
 

გ სთLწსწილაპ 
 
 

გსთCწსწელსად 

გ სინ წსწითალ 

 
 

  
ს
წ
ი
ლ
ა
ნ
!
   

მტკიცე 

სცაცტციკური 

  
 
  



ტანურ პიხობებმი თავისებური იერისაა ღა ზოგჯერ არეებს 

შორის კანონზომიერებათა სხვაღასაეანარე შეფარდებით 

ვლინდება (არეთა ადგილი ამა თუ იმ ნი'მნის მიხედვით). ეს მო– 

მენტი ჩვენი აზრით, საყურადღებოა შემღეგით: ფიქსირებული 

განწყობა ზოგადი მოვლენაა, იგი სუბიექტის მთლიანობითი 

ცვლილება-მღგომარეობაა, მაგრამ. როგორც ჩანს, იგი ისე- 

თი ზოგადი დიფუზური მთლიანობა როდია, სადაც „თავი“ 

და „ბოლო“ არა ჩანს; განწყობა მთლიანობაა, მაგრამ ისეთი 

მთლიანობა, რომლის რაგვარობა არა მარტო გარკვეული 

ობიექტული სიტუაციის რაგვარობის დაღს ატარებს ყოველ“ 

კონ,რეტულ შემთხვევაში (ჩეენი მასალებით სუქცეV უდრისა 

და სიმულტანური მიმართებათა სიტუაცი:ში). არამედ აბ 
მთლიანობის რაგვარობაში, ერთი მხრივ, იმ გზასაც (რეცეპ- 

ტორს, ანალიზატორს) ჰჭონია გარკვეული მნიშვნელობა. 

რომლის მეშვეობითაც ეს მთლიან სუბიექტური მღგომარე- 

ობა-განწყობა იქმნება. ეს გასაგებიცაა. ვინაიდაა სუბიექტი 

რომ ფსიქოფიზიკური მთლიანობაა,–– ეს ნერვული აპარატ- 

ის დიფერენცირებული მთლიანობა-სისტემის შედეგ-ა. ე) 

სისტემა მოქმედებს როგორც მთელი. და ცალკეული საწი- 

ლის მოქმედების რაგვარობა ამ მთლიანის-–-– რაგვაოობითაა 

შეპირობებული; მაგრამ ამ მთლიანის მოქმედებაში ყოველ 

კონკრეტულ ვითარებაში რომელიმე „ნაწილი ფუნქციობს“, 

ე. ი. ობიექტურ სინამდვილის სუბიექტში „გადატანის 

როლს ძირითადად იგი ასრელებს და არ შეიძლე: რომ 

ამა9 გარკვეული დაღი არ დაასვას მთლიანი პროცე. ჰამდღ- 

ნარეობის რაგვარობას,-––ვიმეორებთ. გარკვეული ლაღ. რა- 

რი, თორემ, როგორც ჩვენი მასალებითაც ირკვევა. გ-2ყ ობა. 

რა გზითა და რა პირობებშიც უჩდა შემუშავდეს, «ჯი. სახო- 

გადოთ, ყოველთვის მოქმეღების ზოგადი კანონხომ-ერების 

რკალში თავსდება. 

11. დასასრულ. იმასაც უნდა გაესვას ხაზი, ოონ ღოგორც 

სიმულტანურ ისე სუქცესიურ პირობებში გასაყობი, მოქ- 

მედების ყოველი ცალკეული ნიშნის მიხედვით და საზოგა- 

დოთაც არსებობს ცდის პირთა საკმაოდ შორმწვღოლი ინტერ- 

ინდივიდუალური ვარიაციულობა და, მაშ:სადამე, ცას პირ- 
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თა ტიპოლოგიური დიფერენციაციის შესაძლებლობა რო- 

გორც სიმულტანერ, ისე სუქცესიურ მიმართებაზე ფიქსი- 

რებული განწყობის მიწედვით. 
12. ჩვენი ექსპერიმენტული მასალებიდ:წ” შემდეგი მე- 

თოდური დასკვნა გამომდინარეობს: 

ა, უტოლობის ხელოვნურად ფიქსირებული განწყობის 

აღკვეთის (როგორც უტოლობის განწყობის აღკვეთის) და- 
სადგენად არ კმარა ცდის პირის მიერ 3-4 ან 5 ადექვატური 

აღქმის დადასტურება კრიტიკულ ცდებში, არამედ თანმიყო- 

ლებით 10-ზე მეტი ადექვატური აღქმა მაინც უნდა დაადას- 

ტუროს სუბიექტმა, რომ მოცემულ მომენტში ფიქსირებული 

განწყობა აღკვეთილად ჩავთვალოთ. 5-ზე მეტი ადექვატური 

აღქმის შესდეგ კრიტიკული ცდების გაგრძელების შემთხვე- 

ვაში არისს "შესაძლებლობა განწყობის მოქმედების ისეთი 

ზოგადი კანონზომიერების წვდომისა (ჩვენი მასალების მი- 
ხილვით მემობრუნებადობა. „რეციდიველი მოქმე- 

დება“), რომელსაც სხვა შემთხვევაში ვერ დავიჭერდით, რო- 

გორც განწყობის მოქმედების არსებით მოგენტს. 

ბ. ზოგიერთ ცდის პირს 50--60 კრიტიკული ექსპოზიცი- 

ის შემდეგაც განწყობა არ აღეკვეთება, ეს იმას არ ნიმაავს, 
რომ გას მოცემულ მომენტში საზოგადოთაც არ აღეკვეთება 

განწყობა და „დაუსრულებლად“ ილუზიებს იძლევა იგი 
ვერ გადადის ადექვატური აღვმის განწყობის გაბატონებულ 

მდგომარეობაზე, იგი სტატიკური განწყობის ტიპია. ცნობი- 

ლია, რომ ცდის პირთა დიდი მასა განწყობის აღკვეთას 50-–60 

კრიტიკულ ექსპოზიციამდე ახდენს. ამიტომ, პრაქტიკაში მი- 

ღებული ხერხი კრიციკული ცდების 50--60 ექსპოზიციაზე 

მეწყეეტისა, მასობრივ ცდებმი, შეურჩეველ ცდის პირებზე 

სავსებით გამართლებულად უნდა ჩაითვალოს.



თავი მეხუთე (დამატება) 

ბანწყობის მოქმედების ცალკე საკითხები 

81. სუქცესიურსა და სიმულტანურ პირობებში 
ფიქსირებული განწყობის ინტრა-ინდივიდუალური 

კორელაციის საკითსისათვის 

ოდენობით მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობის აღ- 

კეეთის პროცესის კვლევისას დადასტურდა, რომ განწყობა- 

თა ურთიერთ შეცვლის პროცესი ფახურ ხასიათს ატარებს 

და. როგორც დავინახეთ, იგი ძირითადში 3-4 ფაზას გაივლის, 

ფაზათა ურთიერთმონაცვლეობა და განწყობის ხანგრძლი- 

ვობა (ცალკე ფაზების ხანგრძლივობის ჩათვლით) სხვადასხვა 

ცდის პირებში საკმაოდ განსხვავებულ საბესხვაობებს იძლე– 

ვა და, ამრიგად, ამ მიმართულებით ცდისპირთა ტიპოლოგი- 

ური დაჯგუფების შესაძლებლობას იძლევა როგორც სი- 

მულტანურ, ისე სუქცესურ მიმართებაზე ფიქსირებული გან- 

წყობის აღკვეთის პროცესში. 

გამოირკვა, რომ ოდენობით მიმართებაზე ფიქსირებული 

ანყობა როგორც სიმულტანურ, იე სუქვესურ პირობებ- 

მი ძირითადად ერთნაირი კანონზომიერებით მოქმედებს, მაგ– 

რამ განსხვავება ისაა, რომ სუქცესურ მიმართებაზე ფიქსი– 

რებული განწყობა საერთოდ ნაკლები აგზნებადობისა და 

სიმტკიცისაა და ამის გამო სხვაგვარი დინამიკურობითა და 

პლასტიკურობითაც ხასიათდება, ვიდრე სიმულტანურ პირო- 

ბებში ფიქსირებული განწყობა, 

აქედან ბუნებრივად დგება საკითხი, 

18. ა. კინწურაზვილი 

თუ რა მიმართება 
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არსებობს ცალკეულ ინდივიდებში სუქცესურსა და სიმულ- 

ტაწუო პირობებში ფიქსიოებული განწყობის მოქმედებისას, 
არის თუ არა რაიმე კორელაცია მათ შორის, თუ თვითეულ 

ინდივიდში ამ სხვადასხვა მიმართებაზე ფიქსირებული გან- 
წაობა სივადასხვანაირად ვლინდება. 

უჯანწყობის ფენომენის ზოგადპიროვნული სასიათი, რო- 
არავ ეს დ. უზნაძის მოძღვრებიდან) ვიცით. იმახე მიუ- 

თღეოებს. რონ : აწყობის მოქმედების კანონსომიერება ერთ 

სუბიექტში; ღა მიმართებაზეც უნდა მოხდეს მისი ფიქსირე- 

აა, ზოგადაღ ერთნაირი კანონზომიერების მატარებელი 

უნდა იყოს. თუ მართლაც განწყობა სუბიექტის მთლიანპი- 

როვბელი მდგომარეობაა. მაგრამ ამავე დროს განწყობის 

უსააძისეული ცნებიდან ისიც გამომდინარეობს, რომ გან- 

წყობა გარკვეული სიტუაციის ნიადაგზე წარმოიშობა და ამ 

სიტუაკიის სუბიექტში გადატანით მისი მოქმედება ამ სი- 

ტუაციის დაღს ატარებს, ამიტომ არ არის გამორიცხული, 

რომ „ამ სხვადასხვა სიტუაციაში" სიმულტანურ და სუქცე- 

სურ მიმართებებზე ფაიექსირებულმა განწყობამ ერთსა და 

«მავე სუბიექტში ზოგადად ერთგვაროვანი, მაგრამ პირობე- 
ბ-ს ძესატყვისად განწყობის მოქმედების სხვადასხვაგვარი 

მიმდიზარეობაც მოგვცეს. ამაზე მიუთითებს აგრეთვე ექს- 
პერიმენტული გზით დადგენილი კანონზომიერებანი ცალ- 
ცალკე სიმულტანურსა და სუქცესურ მიმართებებზე ფიქსი- 
რებული განწყობის მოქმედების შესახებ. 

მოკლედ ჩვენ გვაინტერესებს საკითხი იმის შესახებ, თუ 

რა მიმართება-კოლერაციაშმია სიმულტანურსა და სუქცე- 

სურს პირობებში ფიქსირებული განწყობის მოქმედება ერთსა 

და იმავე ინდივიდში და ამ მიმართებათა კორელაციის რო- 

გორი ნაირსახეობანი გვხვდება საერთოდ. 
ამ საკითხის გარკვევას არა მარტო თეორიული ინტერე- 

სი. არამედ შესაძლოა დიფერენციულ-ფსიქოლოგიური. ტიპო- 

ლოჯიური და აქედან –– პრაქტიკული მნიშვნელობაც ჰქონდეს. 

დასმული საკითხის შესწავლა ჩვენ იმთავითვე ვივარაუ- 

I, დ, უზნაძე. ზოგადი ფსიქოლოგია, თბილისი, 1940, გვ. 63--77 
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დეთ და ამიტომ ცდის პირთა გარკვეულ რაოდენობაზე (200- 
დან 105-ზე) ჩავატარეთ ცდები როგორც სუქცესურ. ისე 

სიმულტანურ მიმართებებზე; სახელდობრ, ცდები ჩატარდა 

ორივე მიმართებახე ოპტიკურ არეში--+40 ცდისპირზე, ჰაპ- 

ტურ არეში-25 ცდისპირზე და კუნთურ არეში--40 ცდის- 

პირზე, ჩატარებული ცდების ანალიზი შემდეგ სერათს იძ- 

ლევა: 
ცნობილია, რომ განწყობის აგზნებადობის ხარისხი, მისი 

სიმტკიცე-სიძლიერე პირველი ფაზის (კონტრასტული ილუ- 

ზიების ფაზის) გამოვლენის მეტ-ნაკლებობით განისახღვრე- 

ბა. ჩვენი გამოკვლევით დადასტურდა, რომ სუქცე-უორ მი- 

ბართებაზე ფიქსირებული განწყოაა ამ მხრივ განსხვავდება 

იმით, რომ ცდის პირთა დიდი მასა პირველი ფახის განგლის 

გარეშე პირდაპირ მეორე ან ზოგჯერ მესამე ფახით იწყებს 

და, ბოლოს. მეოთხე კრიტიკული სიტუაციის ადექვატური 

აღქმის ფაზით ამთავრებს. მაგრამ აქაც აღმოჩნდა, რომ ცდის 

პირთა გარკვეული რაოდენობა ასეთი თუ ისეთი სიძლიერის 

პირველ ფახიან მოქმედებას ანვითარებს, რომ სიმულტანურ 
მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობის მსგავსად საკმაო სიძ- 

ლიერისა და სიმტკიცის განწყობის შემუშავებას ახეთხებს. 

თუ რა კორელაცია არსებობს პირველ ფახიანი მოქმედე– 
ბის მიხედვით ერთსა და იმავე ინდივიდში სუქცესურსა და 

სიმულტანურ მიმართებებზე ფიქსირებულ განწყობის შემთ- 
ხვევაში, ამის შესახებ სათანადო მაჩვენებლები მოცემულია 
# 1 ცხრილში. ამ ცხრილში წარმოდგენილია ერთსა და იმა- 

ვე ინდივიდში გამოვლენილი ორივე განწყობის მოქმედების 
შეფარდების შედეგები. 

როგორც ცხრილიდან ჩანს, ოპტიკურ არეში ორთავე შემ- 

თხვევაში პირველ ფაზხიან მოქმედებას მხოლოდ 20% ახერ- 

ხებს, ჰატურ არეში--44% და კუნთურში კი –--42,5პ%7/ი. ამ- 

რიგად ორივე შემთხვევში ძლიერი აგზნებადობისა და 
მტკიცე განწყობის ფიქსირებას უფრო მეტად ჰაპტური და 

კუნთური არეები იძლევა. ოპტიკურ აღეში კი ასეთს მხოლოდ 

ცდის პირთა ერთი მეოთხედი ახერხებს. 

ამ ცხრილიდან ისიც ჩანს, რომ ამ მხრივ ცდისპირთა ინ- 
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ტრაინდივიდუალური კორელაცია იმას როდი ნიშნავს, რომ 

ორივე შემთხვევში თანაბბრი სიმტკიცისა და სიძლიერის 
პირველფახიან განწყობასთან გვაქვს საქმე. არა, ასეთი რამ 

შედარებით ძალზე მცირე პროცენტული მაჩვენებლებითაა 
წარმოდგენილი. 

ერთნაირი სიძლიერის განწყობა ოპტიკურ არეში წარმოდ- 

გენილია 2.5% -ით, ხოლო სუსტიც აგრეთვე 2,5%V/--ით, ჰაპტურ 

არეში ერთნაირად სუსტი მხოლოდ 1 ცდის პირი--4% და 

კუნთურ არეში ერთნაირად ძლიერი 3 ცდის პირი--7,5% და 

ერთნაირად სუსტი 2 ცდის პირი –- 59/. ამრიგად, შეიძლება 

დაბეჯითებით ითქვას, რომ იშვიათობას წარმოადგენენ ისეთი 

ცდის პირები, რომლებსაც ორივე შემთხვევაში თახაბარი სიძ- 

ლიერის განწყობა უნვითარდებოდეთ პირველი ფაზის დაახ- 

ლოვებით ერთი ძალოვნების თვალსაზრისით, თუმცა ასეთებიც 

გვხვდებიან, ცხრილიდან აშკარად ჩანს შემდეგი: ორივე შემ- 

ფხვევაში პირველფაზიანი ცდის პირებისათვის უფრო ღამა- 

ხასიათებელი ის არის, რომ სიმულტანურ პირობებში უფრო 

ძლიერ პირველფაზიან მოქმედებას ცალკე ინდივიდთან სუქცე- 
სურ პირობებში უფრო ნაკლები სიძლიერის პირველფახიანი 

მოქმედება შეესატყვისება. ასეთი შედარებით მეტადაა წარ- 

მოღგენილი ჰაპტურ არეში--44% -დან 40%, ხოლო შემდეგ კი 

კუნთურ არეში--42,5 % -დან --25'/; ოპტიკურ, არეში კი-- 
20-%-დან 5%-ნდე. ჰაპტურ არეში სუქცესურ პირობებში 

პირველ ფაზიანი მოქმედების უფრო მეტი ძალის მქონე ცდის 

პირები სულ არ გვხვდებიან, კუნთურ არეში კი ასეთი 2 ცდის 

პირი აღმოჩ5და (55/ი). 

რაც შეეხება ოპტიკურ არეს, აქ, ერთი შეხედვით, გამონაკ- 
ლისის სახით, სუქცესურ პირობებში უფრო მეტი სიძლიერის 

პირველფაზიან მოქმედებას (20% -დან 10%) გვაძლევს, პირიქ- 

ით კი–-5%. ამრიგად, შეიძლება გვეფიქრა, რომ ამ არეში უფ- 
რო ტიპიური ან გავრცელებული ისეთი ინტრაინღივიდუალური 

კორელაცია უნდა იყოს, რომლის დროსაც სუქცესურ პირობე- 

ბში უფრო მეტი სიძლიერის განწყობას სიმულტანურ პირობე- 

ბში უფრო ნაკლები სიძლიერის განწყობა შეესატყვისება. 
მაგრამ, თუ ამავე ცხრილიდან ერთ შეპთხვევაში პირეელ- 
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ფაზიანთა, ხოლო მეორე შემთხვევაში ასეთის გარეშე დარჩე- 
ნილ ცდის პირების რაოდენობის შეფარდებით ·განაწილებას 
მივაქცევთ ყურადღებას, ეს მოვლენა გამონაკლისად უნდა 
ჩაითვალოს. ამ არეში ისეთი ცდის პირები, რომელთაც სუქცე- 

სურ პირობებში პირველი ფაზა აქვთ და სიმულტანურში კი 
არა, ძალზე მცირეა (შეადგენს 2 ცდის პირს--5%), ხოლო სა- 

წინააღმდეგო შეფარდებით ცდის პირები ძალზე დიდი მა- 
ჩვენებლებითაა წარმოდგენილი (26 ცდის პირი-–-65%). ამ 

მხრივ კანონზომიერება ანალოგიურია ჰაპტურსა და კუნთურ 

არეებში. ეს იმიტომ, რომ ამ არეებში ორივე შემთხვევაში 
პირველ ფაზიანი ცდის პირებია საკმაოდ წარმოდგენილი. ამ 

შემთხვევაში სიმულტანურ პირობებში პირველფაზხიანი და 
სუქცესიურში ასეთის გარეშენი, ოპტიკურ სფეროსთან შე- 

დარებით, ნაკლებია (პაპტურ სფეროში–52%, კუნთურში-- 

42.5%), საწინააღმდეგო კი ჰაპტურში სულ არაა, კუნთურში 

კი მხოლოდ 2 ცდის პირი–5%. 

დასასრულს, აღმოჩნდნენ ისეთი ცდის. პირებიც, რომელთაც 

ორივე შემთხვევაში პირველი ფახა არა აქვთ, ე. ი. ორივე შე- 

მთხვევაში ნაკლები აგზნებადობისა და არამტკიცე სუსტი გან- 

წყობის მატარებელნი არიან, მაგრამ ამ შემთსვევაშიც სიმულ- 

ტანურ პირობებში მოქმედი განწყობა მაინც მეტი სიძლიე- 

რის მაჩვენებლებს იძლევა ყოველ ცალკე ინდივიდში, ვიდრე 

სუქცესიურ მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობა. ასე, მაგა- 

ლითად, ოპტიკურ არეში ცდის პირს # 6/13 სიმულტანურ 

პირობებში აქვს მეორე-მესამე ფაზა (+ = ფაზა და + 

= –- ფაზა), ხოლო მეოთხე ფახას ვერ აღწევს. განწყობის 
მოქმედების გასწვრივ იგი ავლენს 47 კონტრასტულ და 4 ასი- 

მილატურ ილუზიას ხოლო სუქცესურ პირობებში ნაკლებს 

26 კონტრასტულსა და 6 ასიმილატურ ილუზიას. პაპტურ 

სფეროში ასეთი ერთადერთი ცდისპირია # II/23. რომელსაც 

სიმულტანურ პირობებში აქვს მეორე-მეოთხე ფაზა, განწყო- 

ბის მოქმედების გასწვრივ ავლენს 10 კონტრასტულ ილაიზი- 

ას, ხოლო სუქცესურ პირობებში აქვს თავიდანვე მესამე ფაზა 

და შემდეგ მეოთხეც. განწყობის ხანმოკლე მოქმედებაში 

იგი ავლენს 2 კონტრასტულსა და 1 ასიმილატურ ილუზიას. 
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რაც შეეხება კუნთურ არეს, იქაც ერთი ცდის პირს ანალოგი- 

ური მდგომარეობა აქვს (ცდის პირი # 29/35); ერთს ორივე 

შემთხვევამი თავიდანვე მეოთხე ფაზა აქვს ც. პ. M# 10/11, 

ხოლო ერთიც აღმოჩნდა ისეთი, როცა ორივე “შემთხვევაში 

111--IV ფაზა აქვს, მაგრამ სუქცესურ პირობებში განწყო- 

ბის მოქმედების გასწვრივ ოდნავ მეტი რაოდენობის კონტრა- 

სტულ ილუზიას ავლენს (12), ვიდრე სიმულტანურ პირობებ- 

ში (9) ც. პ. #. 13/16. 

ამრიგად, დაბეჯითებით შეიძლება ითქვას, რომ იმ შემთ- 

ხვევაში როცა ცდის პირებს სუქცესურსა და სიმულტა- 

ნურ პირობებში პირველი ფაზა არ ახაიათებს და პირდაპირ 

II ანIII ფაზით იწყებენ განწყობის მოქმედებას, სიმულტა- 

ნურ პირობებში გამოვლენილი I1-–III ფაზა მეტი სიძლიერის, 

მეტი აგზნებადობის ძალისა აქვთ, ვიდრე სუქცესიურ პირო- 
ბებში. 

ზემო აღნიშნულიდან შეიძლება დავასკვნათ: 1. განწყობის 

აგზნებადობისა და სიძლიერე-სიმტკიცის მიხედვით (პირველ 
ფაზიანები) სუქცესურსა და სიმულტანურ პირობებში უდა- 

ეოდ არსებობს ინტრაინდივიდუალური კორელაცია ცდის 

პირთა საკმაო რაოდენობაში, ე. ი. არსებობენ საკმაო რაო- 

დენობის ისეთი ცდისპირები სამთავე არეში. რომელთაც 
ორივე შემთხვევაში საკმაო სიმტკიცის განწყობის გამოვლენა 

ახასიათებთ. ასეთები მედარებით 4არბადაა წარმოდგენილი 

პაპტურაა (44%) და კუნთურ (42.5) არეებში, ხოლო ფრედა- 

რებით ნაკლებად ოპტიკურ არეში--20%. 
2. როგორც წესი. პირველფაზიანთა კორელაცია იLეთია. 

რომ ასით ცდისპირთა დიდ უმრავლესობაში სიზულტანურ პი- 

რობებში უფრო ძლიერ პირიეო ფაზას. ე. ი. მეტი აგზნება- 

დობისა და სიმტკიცის განწყობ:ს სუქცესიურ პირობებში 

ერთსადაიმავე ინდივიდში შეესატყვისება შედარებით ნაკლე– 

ბი, თუმცა საკმაო ა:ზნებადობისა და სიმტკიცის მქონე განწ- 

ყობა. გამონაკლისის სახით მოიპოვებიან მცერე რაოდენობით 

ცდისპირები, რომელთაც განწსხობის მოქმედების საწიხააღ- 

მდეგო კორელაცია ასასიათებთ. 
ვ. შედარებით მეტად გავრცელებულია ისეთი ტიპის ცღის 
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პირები, რომელთაც სიმულტანურ პირობებში აქვთ პირველი 
ფაზა, ე. ი. ძლიერი აგზნებადობისა და სიმტკიცის განწყობა, 

ხოლო სუქცესურ პირობებში სუსტი აგზნებადობისა და ნაკ.. 
ლებად მტკიცე განწყობა (თავიდანვე II ან III ფაზიანი გან- 
წყობა). ასეთი კორელაციის ცდის პირები ყველაზე ჭარბად 

წარმოდგენილია ოპტიკურ არეში (65"/ი), შემდეგ ჰაპტურ 

არეში--(52%) და შედარებით ნაკლები კუნთურ არეში 

(421/ი). 

როგორც გამონაკლისი, აქაც აღმოჩნდნენ ისეთი ტიპის 
ცდისპირები, რომელთაც საწინააღმდეგო კორელაცია ახასი- 

ათებთ;-5-5V% ოპტიკურსა და კუნთურ არეებში, ხოლო ჰაპ- 

ტურში კი–-არც ერთი. 

აღმოჩნდა სამთავე არეში მცირე % ცდის პირებისა, რო- 
მელთაც ორივე შემთხვევაში პირველი ფაზა არა აქვთ, ე.ი. 
თავიდანვე ანვითარებენ დაბალი აგზნებადობისა და სიმტკიცის 

განწყობას –-10-10% ოპტიკურსა და კუნთურ არეებში და 4%ი 

(ერთი ც. პ.) ჰაპტურ არეში. 

4. გ. ხმალაძემ ყურაღღება მიაქცია, ხოლო ბ, ხაჭაპურიძემ 

პირვილმა დაასაბუთა დღა ექსპერიმენტულად დაამტკიცა, რომ 

ძლიერი აგზნებადობისა და სიმტკიცის განწყობა ადვილად 

იქმნება პაატურისა და კუნთურის გზით და შემდეგ შედარე- 

ბით ძნელად ოპტიკურის გზით. ვინაიდან პირეელ შემთხვევა- 

ში ::ნიხობის ფიქსაციის დროს პიროვნული ძალების მეტ 

აჟრივობას> და მობილიზაციასთან გვაქვს საქმე, ვიდოე უკა- 

ნა-კნელ შემოხვევაში როგორც ცხრილიდან ჩანს, ძლიერი 

აგზნებალობის მტკიცე განწყობას (პირველფაზიანები) ორივე 

შემთხვევაში ჰაპტური და კუნთური არიები იძლევა--თვი- 

თეული ორჯერ მეტს, ვიდრე ოპტიკური არე (და ეს მომენ– 

ტი აქაც ძალაშია), მაგრამ ზემოთ მოტანილი დებულებიდან 

და ჩვენე მასალებიდან ის დასკვნაც გამომდინარეობს, რომ 

იმარეებში, რომელთა მეშვეობითაც მეტი 

აგზნებადობისა და მტკიცე განწყობისფი- 
ქსირებაა შესაძლებელი, საზოგადოდ ს უქ- 

ცესურსა და სიმულტანურ პირობებში 

ფიქსირებული განწყობის აგზნებადობი- 
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სა და სიმტკიცის მიხედვით მეტი ინტრა- 

ინდივიდუალური კორელაციის მქონე ტი- 

ბპისცდის პირებია წარმოდგენილი (ჰაპტუ: 
რი და კუნთური არეები),1ვიდრე იქ,სადაც 

განწყობის აგზნებადობის შედარებით და: 

ბალ დონესთან გვაქვს საქმე (ოპტიკური 

არვ). 

კორელაცია განწყობის ხანგრძლივობის მიხედვით 

ოდენობით მიმართებაზე ფიქსირებული განწყობა პირველ 
ფაზაში გამოვლენის შემდეგ (თანმიყოლებით კონტრასტული 

ილუზიების შემღეგ), როგორც ვიცით. ერთბაშად მეოთხე, 

კრიტიკული სიტუაციის ადექვატური აღქმის, ფაზაზე არ · გა– 

დადის. ვიდრე იგი ასეთს მიაღწევდეს, მანამ თანდათანობითი 

შესუსტებით, გზადაგზა ტოლობისა და ასიმილატური ილუზი- 

ის გამოვლენის შემდეგ, ადექვატური აღქმების მოჭარბების 

გზით აღიკვეთება ცდის პირთა დიღ უმრავლესობაში როგორც 

საიმულტანურ, ისე სუქცესურ პირობებში. სუქცესიურ პირო- 

ბებში საკმაოდ არიან ისეთი ცდის პირებიც. რომელნიც პირ- 

ველ ფაზიან მოქმედებას არ ავლენენ, მაგრამ I1 და III ფაზის 

საკმაო ხანგრძლივობის განწყობა ახასიათებთ. თუ განწყობა 

საერთოდ მარტო პირველ ფაზამი მოქმედებით არ ქრება და 

ამასთანავე იგი მას შემდეგაც ორთავე შემთხვევაში საკმაო 

ხანგრპლივობის მატარებელია, დგება საკითხი ამ ხანგოძლი- 

ვობის ინტრაინდივიდუალური კოლელაციისა: მოიპოვებიან 

თუ არა ერთნაირი ხანგრძლივობის მატარებელი ცრესპერიბი 

და ისეთნიც, რომელთაც ასეთის განსავაეებულობა აქვთ: ამ 

განსხვავ ებულობის და მისი გაერცელებუ > ობის რაგვარი 

კორელაცია გეხვდება სინამდეილეში, ავ „--ითხხე მასალები 

წარმოდგენილია M#M 2 ცხრილში, 

როგორც ამ ცხრილიდან ჩანს. მი:2ლოებით თანაბარი ხან- 

გრქლივობის განწყობის ცდის პირებ ორთავე შემთხვეკაში 
შედარებით მცირენი აღმოჩნდნენ. ?ა:ღავმ მაი5ც საკმაო რაო- 

დენობით: ოპტიკურ არეში -- 17.5-. ჰ:პტურში -- 16 ლა 
კუნთერშ მი-–- 15%. 
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ცხრილი M# 2 

კორელაცია განწყობის ხანგრძლივობის მიხედვით 

  

ც. პ. თანაბარი მეტი აქვთ ხანგრძლივობა 

  

არე ტ ხანგრძლი– 
“I?! ვობისა სიმულტანურ სუქცესურ 

-ში „ში 

ოპტიკური 40 7 17,5 25 62,5 8 20 

ჰაპტური 25 4 16 17 (:+) 4 16 

კუნთური 40 6 |15 13 | 325 |2) | 52,5 

საინტერესო იLაა. რომ სამთავე არეში თითქმის თანაბარი 
რაოდენობით გვხვდება ასეთი ცდის პირები უფრო მეტი 

რაოდენობით ისეთი ტიპის ცდის პირები გვხვდება, რომელ- 

თაც სხვადასხვა ხანგრძლიობის განწყობა ახასიათებთ სი- 

მულტანურსა და სუქცესიურ პირობებში. ოპტიკურსა და ჰაპ- 
ტურ არეებში უპირატესად ისეთი კორელაციის ცდის პირე- 

ბი გვხვდება, რომლებთანაც სიმულტანურ პირობების მეტი 

ხანგრძლიობის განწყობას სუქცესიურ პირობების ნაკლები 

ხანგრძლიობის განწყობა შეესატყვისება: ოპტიკურ არეზმი-- 

C2.5%, ჰაპტურში –– 68%. ამ არეებში შედაოებით მცირე რი- 

ცხვით, მაგრამ მაინც გვხვდება საწინააღმდეგო კორელაციის 

ცდის პირებიც ოპტიკურ სფეროში –-20%7/ე –-62;5 % -თან, 

ჰაპტურში -- 16% –– 68397/ე-თან. 

ამრიგად, ხანგრძლივობის კორელაციის მიხედვით ტიპე- 

ბის განაწილება ორთავე სფეროში თითქმის ერთნაირი კა–- 

ნონზომიერებითაა წარმოდგენილი. 
კუნთურ არეში, გამონაკლისის სახით, უფრო მეტად ისე- 

თი ცდის პირები გვხვდება, რომელთაც სუქცესურ პირობე- 
ბში მეტი ხანგოძლივობის განწყობა აქვთ, ვიდოე სიმულტანურ 

პირობებში-–-52.5, საწინააღმდეგო შეფარდებისას კი ის შედა–- 

რებით ნაკლებია--32.5%. 

ამ შემთხვევაში კუნთუო არეში გამონაკლისის სახით ისე–- 

282



თი ტიპის ცდის პირებია ჭარბად წარმოდგენილი, რომელთაც: 
სუქცესურ პირობებში მეტი ხანგრძლივობის განწყობა აქვთ, 
ვიდრე სიმულტანურ პირობებში. ეს ფაჭტიც გასაგებია, ვი- 

ნაიდან ამავე ცდის პირების მონაცემების საფუძველზე:· 

განწყობის მოქმედების საშუალო ხანგრძლივობის გამოან- 
გარიშების შემთხვევაში სუქცესურ პირობებში კუნთური 

არის საშუალო ხანგრძლივობა მეტია--40,96 ექსპოზიცია, 

ვიდრე ამავე არის სიმულტანურ პირობებში-–29,30 ექსპო- 

ზიცი,ა ოპტიკურ არეში საწინააღმდეგო შეფარდებასთან 

გვაქვს საქმე, ჰაპატურში კი საერთო ხანგრძლივობის საშუალო: 

შედარებით ნაკლებია და დიდ სხვაობას არა ჰქმნის. 

ამრიგად, შეიძლება დავასკვნათ: სუქცესურსა და სიმულ- 

ტანურ პირობებში მოქმედი განწყობის საერთო ხანგრძლი- 

ვობის მიხედვითაც დასტურდება გარკვეული კანონზომიერე– 

ბის ინტრაინდივიდუალური კორელაცია და ამ მხრივ ძირი- 

თაღში 3 ტიპი გვხვდება: 

1, სამივე არეში მცირე, მაგრამ შესამჩნევი რაოდენობი- 

თაა წარმოდგენილი ისეთი ცდის პირები, რომელთაც დაახ- 

ლოებით თანაბარი ხანგრძლივობის განწყობა ახასიათებს 

ორთავე შემთხვევაში; 

2. სამთავე არეში ჭარბად გვხვდება ისეთი ცდის პირები. 

რომელთაც სიმულტანურ პირობებში მეტი ხანგრძლივობის 

განწყობა ახასიათებთ და სუქცესურში კი საკმაოდ ნაკლები 

სანგრძლივობისა. კუნთურ არეში ასეთი შესამჩნევად ნაკლე- 

ბია, ვიდრე ჰაპტუოსა და ოპტიკურ არეებში. 

3. მოიპოვებიან საწინააღმდეგო დტიპებიც. ე.ი. ისეთნი, 

რომელთაც სუქცესურ პირობებში უფრო მეტი ხანგრძლი- 

ვობის განწყობა აქვთ, ვიდოე სიმულტანურ პირობებში. 

ასეთნი საერთოდ მცირე, მაგრამ საკმაო რაოდენობით არიან 

წარმოდგენილი ოპტიკურსა და ჰაპტურ არეებში; კუნთურში 

კი. შეფარდებით სხვა არეებთან, ისინი ჭარბად არიან წარმო- 

დგენილნი. 
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კორელაცია განწყობის ფაზათა ურთიერთშეცვლის ტიპების 

მიხედვით 

საერთოდ ოდენობით მიმართებაზე ფიქსირებული უტო- 
ლობის განწყობა როგორც სიმულტანურ, ისე სუქცესურ პი- 
რობებში (როგორც ჩვენი ცდებით გამოირკვა), სანამ ტოლო- 
ბის მიმართების კრიტიკული სიტუაციის ადექვატურ აღქმაზე 

გადავიდოდეს, ამ უკანასკნელის ჩათვლით, ოთხ ფაზას გაივლის: 

-თანმიყოლებით კონტრასტული ილუზიების ფაზას, ტოლობა- 

ნარევი კონტრასტული ილუზიების ფაზას, კონტრასტული და 
ასიმილატური ილუზიებისა და ტოლობანარევ ფაზას, დაბო- 

ლოს, ბუნებრივი პირობებისათვის უჩვეულო თანმიყოლებით 
საკმაოდ დიდი რაოდენობით (10 და მეტი) ადექვატური აღ- 

ქმის განწყობის გაბატონებულ მდგომარეობაზე ჩერდება მო- 
ცემული მომენტისათვის. 

მაგრამ, ჩვენს მიერ ზემოთ აღნიშნულ არც ერთ პირობებში, 

ყველა ცდის პირისათვის ამ გხის მთლიანად .გავლა, რო- 

გორც კანონი, არ დასტურდება უტოლობის ფიქსირებული 
განწყობის კრიტიკული სიტუაციის ადექვატური განწყობით 

შეცვლის მიხედვით ორთავე შემოხვევაში ცდისპირთა ნაირსა- 

ხეობა გვხვდება, თუმცა ტიპების განაწილება საერთოდ სხვა- 

დასხვა პროპორციისაა სიმულტანურსა და სუქცესურ პირო- 
ბებში. მაგრამ ვინაიდან ორივე შემთხვევაში გვხვდება ერთნა- 

ირი ტიპის ცდის პირთა გარკვეული რაოდენობა, ამიტომ ბუ– 

ნებრივია, ამ შემთსვევაშმიც დგება საკითხი განწყობის შეც- 

ვლისა და ფაზათა მონაცვლეობის ინტრაინდივიდუალური კო- 

რელაციის შესახებ. 

განწყობის შეცვლა-აღკვეთის პროცესში ძირითად მასას 

დინამიური ტიპები წარმოადგენენ, ე. ი. ისინი რომელნიც 

მოცემულ მომენტში უტოლობის ფიქსირებულ განწყობას 

თავს აღწევენ და კრიტიკულ სიტუაციის ადექვატურ აღქმა- 
ზე გადადიან. ამ გადასვლის პროცესში გვხვდება ფაზათა გა- 

მოვლენისა და ურთიერთშეცვლის მიხედვით დინამიკურ გან- 

წყობათა სახესხვაობანი. 
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1. დინამიკერ-პლასტიკური და ძლიერნი, რომელთაც აქვთ: 

1, 11, 111, IV ფაზა ან 1, 11 და IV ფაზა ან. I, 111 და IV ფაზა; 
2. დინ-ამიკურ პლასტიკური, სუსტი, რომელთაც არა აქვთ: 

I ფაზა და აქვთ LI, III და 1V ფაზები: 

3. დინანიკური ტლანქი და ძლიერი, რომელთაც აქვთ I და 

IV ფაზა; 

4. დინამიკური ტლანქი და სუსტი, რომელთაც არა აქვთ I 

ფაზა და აქვთ: LI-–IV ან I1I––-IV ფაზები; 
5. ე. წ. „უგანწყობონი“, რომელთაც ვათავსებთ დინამი- 

კურ ტლანქსა და სუსტ განწყობის ტიპში (იმედიატურ კონ- 

ტრავერსული ტიპი). 

იშვიათად, მაგრამ მაინც გვხვდებიან ისეთი ცდის პირები, 

რომლებიც მოცემუდ. პირობებში უტოლობის ფიქსირებულ 
განწყობას თავს ვერ აღწევენ და ილუზიის „მსხვერპლად“ 
ხდებიან; ასეთებს სტატიკური განწყობის ტიპებს უწოდებენ- 

ასეთ ტიპთა შემდეგი ნაირსახეობები გვხვდება: 

1) სტატიკური ძლიერი (ტლანქი) გაუთავებელი პირვე- 

ლი ფასით; 

2) სტატიკური სუსტი, რომელსაც თავიდანვე და უსასრუ- 

ლოდ მეორე ან მესამე ფაზა ახასიათებს; 
3) სტატიკურ-პლასტიკური ძლიერი, ოომელიც პირველი 

ფაზით იწყებს, მაგრამ ან მეორე ფაზაზე ჩერდება, ან მეორე 

ფაზის განვლით მესამეზე მიდის, ან კიდევ პირველიდან მესა– 

მე ფაზაზე გადასვლით ამ უკანასკნელზე, უსასრულოდ ჩერ- 

დება. 

4) სტატიკურ-პლასტიკური და სუსტი. რომელნიც თავი- 

დანვე მეორე ან მესამე ფახით იწყებენ და ამაზევე უსასრუ- 
ლოდ ჩერდებიან. 

ჩვენი ცდების შედეგები ზემოაღნიშნული ტიპების მიხედ- 

ვით რომ დავამუშავოთ, დადასტურდება დინამიკური და სტა- 

ტიკური განწყობის შემდეგი ინტრაინდივიდუალური კორე- 

ლაცია. 

როგორც M 3 ცხრილიდან ჩანს, თუ ცდისპირებს საერთოდ 

დინამიკურობისა და სტატიკურობის ერთნაირობის მიხედვით 
გავანაწილებთ, მაშინ ძალზე შესამჩნევად დასტურდება 
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თინტრაინდივიდუალური კორელაცია. ცდისპირთა ძლიერ დი- 

დი მასა სამივე არეში განწყობის დინამიკურ ტიპს ანვითარებს 
ორთავე შემთხვევაში მაგრამ დინამიკურობის მისედვით 
ერთნაირი განწყობის ტიპის ცდის პირები ყველაზე მეტად წარ- 

მოდგესილია ჰატურ არეში -- 96.0%; “ფემღეგ კუნთურ 

არეში--90 %; და შედარებით ნაკლებად, მაგრამ მაინც 
საკმაოდ დიდი რაოდენობით, ოპტიკურ არეში -– 72,57/ი. 

რაც შეეხება საერთოდ ორთავე შემთსვევაში სტატიკუ- 

რი განწყობის ტიპებს, ასეთნი ძალზე მციოეა, მაგრამ მაინც 

სა)მაოდ გვხვდება ოპტიკურ არეში--10 %; ჰაპტურმი-- 

4% (1 ცდისპირი), ხოლო კუნთურ არეში ასეთი არ ღა- 

სტურდება. აღმოჩნდნენ ისეთი ცდის პირებიც, რომელთაც 

ვრთ შემთხვევაში დინამიკური და მეორე შემთხვევაში სტატი- 

კური განწყობა ახასიათებთ; ასეთნი მცირეა საერთოდ, მაგრამ 
ოპტიკურ არეში ეს ნაირსახეობა შესამჩნევი რაოღენობითაა 

წარმოდგენილი-–-17,5 %: კუნთურში--10,017/ი; ჰაპტურში 

ჯი ასეთი არ გეხვდება. 

ცხრილი M23 

განწყობის ტიპების კორელაცია სუქცესურსა და 

სიმულტანურ პირობებში 

  

  

  

  

  

ორივე შემთხვევაში 

“I. 

§ 2 დინამიკური | სტატიკური სადაა 

არე რ9C – 

§,5 |აბს. რ. აბს. . % |აბს. რ. 
=6C 

ოპტიკური 40 | 2“ | 725 |. # | 10 | 7 | 17,5 
ჰაპტური 25 24 96 1 4 –_ – 

კუნთური 40 36 90 –_ – 4 10       
ამრიგად, დინამიკურობის მიხედვით ორთავე შემთხვევა- 

'ში ერთნაირი განწყობის სუბიექტები სამივე არეში ცდის 

პირთა დიდ უმრავლესობას ახასიათებს, რაც არსებით მო- 
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მენტად შეიძლება ჩ.-თვალოს. ორთავე შემთხვევაში სტა- 
ტიკური, ხოლო ერთ შემთხვევაში სტატიკური და მეორე 
შემთხვევაში დინამიკური, მართალია იშვიათაღ, მაგრამ მა- 
ინც გვხვდება. 

როგორც დავინახეთ, შეიძლება დინამიკუოობის § ნაირ- 

სახეობა გავარჩიოთ, თუ უფრო მორს არ წავალთ. კორე- 

ლაციის თუ რა ტიპები გვხვდება ამ ნიშნის მიხედვით, საა- 

მიო მასალა წარმოდგვსილია #4 ცხრილში. როგორც 

ცხრილიდან ჩანს, დისნ.მიკური ტიპების ინტრაენდივიდუა- 

ლური კორელაცია "საკმაოდ ეარიასტებს «ძლევა; სულ 

გვხედება კორელაციის 11 ვარიანტი. 

ამ თერთმეტი ვარიანტიდან მშეღთარებით Lკმაო რარლღენო- 

ბით (ღიას პირები წარმოღგენილია 1- -5--7--11 ვარიანტებში. 

სასელდობრ, ძლიერ პლასტიკურ-ღინამიკური ტიპები ორი- 
ვე შემთLვევამი პაპტურ არეში (28%) და კუნთურ არეზი 

(22.5'Vის) წარმოდგენილია საკმაოდ შესამჩნევი რაოდენობით; 

რაც შეეხება ოპტიკურ არეს, აქ ასეთი კორელაციის ტიპები 

იშვიათია, მაგრამ მაინც გვხვდება (2,5ჰ/ა). ამრიგად, ძლიერი 
აგზნებადობის გამომწვევ არეებში საერთოდ ძლიერი პლას- 

ტიკურ დინამიკური ტიპების კორელაციაც საკმაოა. ხოლო 

ნაკლები აღგზნებადიბის განწყიბის გამომწვევ ოპტიკურ 
არეში ასეთი რამ იშვიათობა, წარ“რადგვნს, საზეალო ააო- 

ცენტული მაჩვენებლებით სამივე არის ამ ვარიანტის ცდის 

პირთა რაოდენობა 17, 6% უდრის და ამდენად ამ ვარიან- 

ტის კორელაციის ცდის პირები, ყველა ეარიანტთა§ შიდარე- 
ბით, საერთოდ საკმაოდ გავრცელებულია (მე-8 ვარიანტის 
-გამოკლებით). 

ორთავე შემთხვევაში ძლიერი ტლანქი დინამიკური ტი– 

პები იშვიათობაა მაგალითად, ასეთები ჰაპტურ არეში არ 

გვხვდება, კუნთურში 5%-ია, ხოლო ოპტიკურში კი--2,5ჰ7. 

ეს გასაგებიცაა. ვინაიდან ასეთი ტიპები ცალ-ცალკე სიმულტა- 
ნურსა და სუქცესიურ პირობებში ნაკლებად გვხვდება. 

ანალოგიურად ამ ტიპებისა, ორთავე შემთხვევაში მცი- 

რე მაჩვენებლებითაა წარმოდგენილი სუსტი ან უსუსტესი 
კ”ლანქი დინამიკური განწყობის ტიპები. მართალია. ასეთები 
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ცალკე სუქცესიურ პირობებში თუმცა საკმაო რაოდენობით 
გვხვდება, მაგრამ სიმულტანურ პირობებში კი ისინი იშვიათ- 

ობაა და ამიტომ გასაგებია საკორელაციო შესაძლებლობებიც 

აქ ნაკლებადაა მოცემული, მა მასადამე. ორივე შემ- 

თხვევაში ერთნაირი დინამიკური განწყო- 

ბის სამი ვარიანტიდან შესამჩნევად, საკ- 

მაო რაოდენობით, ძლიერი პლასტიკურ- 

დინამიკური ტიპებია წარმოდგენილი, და- 
ნარჩენი კი იშვიათია, თუმცა ასეთებიც 

გვხვდება, 
დინამიკურ ტიპთაგ.ნ სუქცესურ და სიზულტანურ 

რობებში ს'ვადასსვა სახის განწყობის ტიპების კორელაციის 

ნაირსახეობის Lაკმაო ვარიანტებიც გესგღება CC » თი საკ- 

პი 

მაოდ მეტია. გიდრე ერთნაირად დინამიკური „ჩჯუობის 

ტიპები. 

ყველა ბი ე-ვოცელებული ამ ტიპთა შორი! „არელა- 

ციის ტიპებია, რომლებთანაც სიმულტანურ პირობებიი ძლი- 

ერ პლასტ. კურ დინამიკურ განწყობას, სუქლცესი-,ი პირო- 

ბებში. სუსტი ან უსუსტესი ტლანქი "დინ: ამიყღრი განწყობა 
(ეგა? ზება ები 00 8 ცა? < M ლარ წ – 

ძოდ, ამ კოოგლაციის ცდისა პარებე. ვაიბ- დაა შაო სცსი- 

ლი სამივე. არეში, მაგრამ არეთა შორის შედარებით ვარბად 
უე 

წარმო 'დგესილია იგი პაპტურ არეზი --361ჰ/), შემდეგ ოპტი- 

კურსი 323:%. დაბოლოს. კუნთურში - = 25% · არეთა 

ბორას სამ მსრივ სხვაობა ისეთია. რომ, ჩვენი ა-ი მასზე 

სპეცი. ლეტი შენერებაა სავირო. უნდა ალ. “კოს, რომ ამ 
თ ბედ. მოცენულია ე წ. „უგანწყობონი” 9, სერის, 

რროსე. სავ ჩვენ უსუ'ტეს ტლანქ დონამი/ეილ ტიპსა ყწო- 

ღერთ. ოოგორც #MI4 ც.რილიდან ჩანს, აელები 32.=50-დან 

% შეადგე: (ენ, სოლო ამ უკანასკნელის გამოკლებით კი 

ექეელი ურ ბირობებმი რჩება 12.5% „წმინღა“, სუსტი. 

ტლანქი დინამიკური გაა:წყობის მქონე პირები, რობელთა 

კორელაცია შეიძლება სიმულტანური პირობების შედარე- 

ბით ძლიერ ტლანქ დინამიკური განწყობის ტიპის („დის 

პირებთან. ასევე ჰაპტურ არეში 36%-დან რჩება 89%, მაგ- 
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რას ამის გამოკლებითაც, ამ ვარიანტში საკმაო რაოდენო- 

ბით (28%) გვრჩება „წმინდა“ სუსტი ტლანქი დინამიკური 
კოღოელაციის ტიპი, კუნთურ არეში ეს ვარიანტი საერთოდ 

არ. გვსედება, 
სემდეგ ცხრილში საკმაო რაოდენობითაა წარმოდგენილი 

სემულტანურ პირობებში –– ძლიერი ტლანქი დინამიკური 

განწყობის ტიპის, ხოლო სუქცესიურ პირობებში-–-სუსტი 
რდლასქი დინამიკური ტიპის კორელაციის შემთხვევა. ჰაპტურ- 

სა ღა ოპტიკურ არეებში ასეთები ერთნაირად 12-–-12,5% 
გეხვდება, კუნთურ არეში კი––5% (7-ვარიანტი). როგორც მე- 

რაა კსრილიდან ჩანს, ამ ვარიანტში მხოლოდ ოპტიკურ 
საერთოდ 12%-დან გვხვდება 5% ისეთი ტიპი ცღის 

ჯირისისა, რომლებთანაც სიმულტანურ პირობებშე ძლიერსა 

ღა ტლანქ დინამიკურ განწყობას სუქცესიურ პირობებში 

„ განწყობო“ ანუ უსუსტესი ტლანქი დინამიკური განწყო- 

ბის კორელაცია ახასიათებთ. ამრიგაღ, შედარებით გარბად 

ამ ეარიანტის კორელაციის ცდის პირები ჰაპტურ სფეროშია 

წარმოდგენილი და შედარებით ნაკლებად ოპტიკურსა და 

კუნთურ არეებში. ცხრილში საკმაოდაა წარმოდგენილი აგ- 

რეთვე ისეთი ტიპის ცდის პირებიც, რომელთაც სიმძულტანურ 

პირობებში ძლიერი ტლანქი დინამიკური განწყობის, ხოლო 

(უქცესიურ პირობებმი ძლიერი პლასტიკური დინამიკური 

განწყობის კორელაცია ახასიათებთ. ასეთნი ჰაპტურსა ღა 

„უნთურ არეებში 12,5% გეხვდება, სოლო ოპტიკურ არეში-- 

55% (მე-5 ვარია§5ტი). 

როგორც აღვნიშნეთ, გეხვდება კორელაციის ტიპის სხვა 

გარიანტებიც, მაგრამ ძალზე მცირე მაჩვენებლებით. ასეთე- 
სია: 1, როცა სიმულტანურ პირობებში ძლიერ პლასტიკურ- 

ოანამიკურ ტიპსს სუქცესიურ პირობებში ძლიერი, ტლანქი 
რინამიჯ„ური განწყობის ტიპი შეესატყვისება (მე-4 ვარიან- 

ტი). 2. ძლიერ ტლანქ დინამიკურ განწყობას -- სუსტი პლას- 
ტიკური დინამიკური (მე-9 ვარიანტი). 3. სუსტ ტლანქ დინა–- 

მეკურს -- სუსტი პლასტიკური (მე-10 ვარიანტი). 4. სუსტ 

ტლანქ დინამიკურს –-– ძლიერი პლასტიკური დინამიკური 

(ძე-L1 ვარიანტი). 
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ამრი,1ად. სიმულტანურსა და სუქცესიურ პირობებში 
დინამიკურობის სხვადასხვა ტიპის ინტრაინდივიდუალური 

კორელაციიდან მრავალი ვარიანტის კორელაცია გვხვდება, 

მაგრამ შედარებით გავრცელებული და უფრო დამახასიათე- 

ბელი ცდის პირთა დიდი მასისათვის შემდეგია: 1. ძლიერ 
პლასტიკურ დინამიკურ განწყობასთან სიმულტანურ პირო- 
ბებში სუსტი და უსუსტესი ტლანქი დინამიკური განწყობის 

კორელაცია ყველა ვარიანტმი; 2. ძლიერ ტლანქ დინამიკურ 
განწყობასთან სიმულტანურ პირობებში სუსტი ან უსუს- 

ტესი ტლანქი დინამიკური განწყობის კორელაცია (შესამჩნე–- 

ვი რაოდენობით) და 3. ძლიერ ტლანქსა და დინამიკურ გან- 

წყობასთან სიმულტანურ პირობებმი ძლიერი პლასტიკური 
დინამიკური განწყობის კორელაცია (აგრეთვე საკმაოდ შესამ–- 
ჩნევი რაოდენობით). 

როგორც აღნიშნული იყო, მართალია მცირედ, მაგრამ მა– 

ინც გვხვდებიან ისეთი ტიპის ცდის პირებიც, რომელთაც 

ორივე შემთხვევაში სტატიკური განწყობა ახასიათებთ. # 5 
ცხრილიდან ჩანს, რომ ასეთები კუნთურ არეში სულ არ 

გვსედება, ხოლო ოპტიკურ არეში სულ 4 ცდისპირია ასეთი–- 

10%. პაატურ არემი კი მხოლოდ 1 ცდის პირი–--4%ე, 
ჰაპტურ არიდან ამ ერთ ცდის პირსაც, როგორც ცხრილი- 

დას ბანს, ორივე შემთხვევაში ძლიერი პლასტიკურ-სტატიკუ- 
რი განწყობა ასასიათებს. რაც მეეხება ოპტიკურ არეს, ამ 

მემთუვეკაშე სტატიკურობის მიჯეღვით კორელავიის სამი ტი- 

ად. გვხვდება: 1 · ორივე შემთხვევაში ძლიერი პლასტიკურ-სტა- 

ტ-კერი- -1 ცდის პირი--2,5ჰ/ი; 2. ძლიერ პლასტიკურ-სტატი- 

ურ განყობასთან სიმულტ: :ნორ პირობებში სუსტი პლასტი- 

03
 

” 
C.
 

კურე სტატიკური განწყობის გორელ ლაცია სუუცესიურ პირო- 
ი.ი ეზმე --1 ცდის პირი ––-–5%; 3. ოოცა ძლიერ „ლასტიკვრ სტა- C 

ტიკურ განწყობას სიმულტანურ პირობებში სუსტი ტლანქი 
სტატიკური განწყობა შეესაბამება სუქცესიურ პირობებში-- 

2 ცდის პირი (5%). 

დასასრულ, ინტრაინდივიდუალური ნაირსახეობიდან მცი- 
რე გამონაკლისის სახით, მაგრამ მაინც. გვხვდება ისეთი ტიპის 

ცდის პირები, რომელთაც ერთ შემთხვევაში დინამიკური ტი–- 
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ცხრილი X# 8 
სტატიკურნი სიმულტანურ და სუქცესურ პირობებში 

  

  

    
  

        
  

§ ძლიერ ძლიერი ღიეორი ლიე ს § <5 ორივე შემთ– სიმ. პლასტიკ. | პლასტიკ. ულ 
L CV ვევა ი ძლი- | ___ 

2 4 ერი პლასტი- სუსტი სუსტი 

არე 8 9 კული პლასტიკ. ტლანქი 
C - 
თ L 8 

2 | აბს. . = | აბს. ,„ | აბს, აბს. 

9,9 I რ. თი | 32) 8) %I 4ტ, I% | რ. % 
– ღო 

ოპტიკური! 40 | 1 | 25 |,§) I 125| 2 15 | 4. ( :0 
ჰაპტური) 25 1 4 (  – – (– « 

ჟკუნთური | 40 – – |§-––|) – –. (| _ 

'! ' –           
პის ღოომელიმე სახეობასთან, ხოლო მეორე შემთხვევაში სტა- 

ტიკური ტიპის ოომელიმე სახის კორელაცია ასასიათებს, 

როგორც # 6 ცხრილიდან ჩანს. საერთოდ, ასეთი კორე- 

ლაციის ხუთი ვარიანტი გვხვდება; მაგოამ აღსანიშნავია ის, 

რომ ჰაპტურ არეში არც ერთი ვარიანტი არ დასტურდება. 
ოპტიკურ არეში სულ ასეთი 7 ცდის პირია–--17,5%-ი, რომე–- 
ლიც შემდეგ სამ ვარიანტშია წარმოდგენილი: 

1 ძლიერ პლასტიკურ დინამიკურ დტია- 
თახ სიძულტანურ პირობებში დადასტუ- 
რებულია ძლიერი პლასტიკუო-სტატიკუ- 
რი განწყობის კორელაციასუქცესიურ პი- 
რობებში (2 ცდის პირი-5%); 

2 სუსტი პლასტიკურ-სტატიკურთან ს.“ 
ლტანურ პირობებში სუსტი პლასტი- 
)რ-დინამიკური განწყობი"! ” “ 

” ცდის პერი 5%). 

ჩ 
0' 

ს 

/ 
დ 

3 

5 
C3
 

(3
 

- შ 
_- შთ 

( 

3. ძლიერო პლასტიკუთ სტატიკურთან ს“- 

მულტანურ პირობებში სუსტი ტლანქი 

დინამიკური განწყობის კორელაციპკ სუკ- 

ცესიურ პირობებში (33ცდის პირი 7,5. 

კუნთურ არეშიც დასტურდება 4 ცდის პირი ––- 10%. რო- 

მელნიც აგრეთვე შემდეგ სამ ვარიანტში არიან წარმოდგე– 

ნილნი: 
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ცხრილი M 6 

ერთ “რმემთხვევაში სტატიკური, ხოლო მეორე შემთხვევაში 
ინამიკური დ კუ 

C 
(L ძლიერი სუსტი + ძლიერი | ძლიერი 

LI პლასტი- | პლასტი- 2 25 | პლასტი- | პლასტი- 
<| კური კური -C 9-” ჟური ური 
L დინა ამი- სტატი- 222 დინამი- | დინამი- 

დ კური | კური | წ) კური _ | კური 
I - C ! 

ა რე Lე | პლეერი | სესტი | % § I სესტი | ს-სჯი 
ისი | ლატე | პლატიი| 52) ტლაგი | ტლანქი 

-2, |) ური | კერი |= 42590) დი'ამი- | სტ.ტი- CV 
27 3) სტ ატი- დინამი- 2-2 2 კური კერი 2 
6 5) კური | კერი +) 9 | 5 

––. · 3 1.- % 25) | აბს. ა. |კბს. „ბს.! ს, (აბს აბს. I «, 
5 ტრ. | % რ. 9 I 2. %Iტ, | % | რ. % 2 % 

I | ობტიკერიI49ი|I 2 | 5 |2 | 5 |--!--) 3!7,5 | –– | –– | 7)17,5 
, «. I „“ 

ჰაპტური |25 2“ –. “' –,“- |“ 

კუნთური 10|-§ 1 2,5| –– – (1 129 –.. 2 5 4110 
ორი ' 

1 ძლიერ პლასტიკურ ღინამიკურთან 

სიმულტანურ პირობებში ძლიერი 

ტეკურ სტატიკური 
ია სუქცესიურპირობებში--ორი 

რი -25% 
ტიკური არის 

(მხოლოდ ერთი 

ვარიანტთა 

შემთ ხვევაა 

პლას- 

განწყობის კორელაცლ- 

ცდისპი- 

ო პ- 

ერთიანობისა, 

დანარჩენი ორი ვარიანტი სხვადასხვა ტი- 

პისაა) 

2, სუსტ პლასტიკურ 

მულტანურ პირობებში სესტი 

ინამიკოუ , 
ოლი: 

სტატიკურთან სი- 

პლასტიკუ- 

ური განწყობის კორელაცია ს უ- 

ქეესიურპირობებში(ორიცდის პირი 25%). 

სტატიკურთან ი 
ა. 

დი 

ძლიეთო 

ნამიკური 

ცესიურ პირობებში 

პლასტიკურ 

სიმულტანურ პირობებში სუსტი ტლანქი 

განწყობის კორელაცია სუქ- 

3 ცდის პირი-–-7,5%. 

გვინდა ერთ გარემოებასაც გავუსვათ ხაზი: როგორც #7



ცხრილიდან ჩანს, აქ ინტრაინდივიდუალური კორელის“ ს 

ნაირსახეობასთან გვაქვს საქმე, რომლის საკმაო ვარიანტე- 
ბიც გვხვდება სამივე არეში: კორელაციის 19 ნაირსახეობი- 

დან ყველაზე მეტი (16 ვარიანტი) წარმოდგენილია ოპტი- 

კურ არეში, ე-ი. იმ არეში, რომლის გზითაც საერთოდ ნაკ- 
ლები აგზნებადობისა და სიმტკიცის განწყობის ფიქსაცია 

ხერხდება. 

ცხრილი X7 

ვარიანტთა სიხშირე და რაოდენობა სხვადასხვა 
არეში და დინამიკურ ტიპთა გავრცელებული ვარიანტები 

  

  
  

ლ 
ო 

251, V | გავრცელებულობა ამ 
2 5§ 5 ვარია ტთაგა 

55 ს 8-2 (დინამიკური ტიპებიდან) შენი“ ენა 
ს C .–. - _–_ეურ–_·=– 

2 C | 22%. ყველაზე ჭარ- | სა,მაოდ 
(6-6 | <5 6 65% | ბად გავრცე- | გავრცე“ 
22 ლებული | ლებელი 

; · 
ოპტიკური 19 16 8 ' 6 |(–) ამ: «უა 22 

– = არეში შესატყვი- ჰაპტური 7 8 1:59: 7 I» კარიანტის შე- 

კუნთური – 13 8 1, 5, –-,,დარებით მცირედ 
| მოცემ:, (ლ აობის მა- 

I | წვენებელია       
შემდეგ, შედარებით მცირე, მაგრამ საკმაო რაოდენობით 

(13 ვარიანტი) წარმოდგენილია კუნთურ არეში ე. ი. იმ არეში, 

რომლის გზითაც, ოპტიკურ არესთან შედარებით, მეტი აგზნე- 

ბადობისა და სიმტკიცის განწყობის ფიქსაცია ხერხდება. და- 

ბოლოს, ძალზე მცირე (7 ვარიანტი) წარმოდგენილია ჰაპტურ 

არეში, ე. ი. იმ არეში, რომლის გზითაც საერთოდ მეტი აგხ- 
ნებადობის და სიმტკიცის განწყობის ფიქსაციაა შესაძლებე- 

ლი. აქედან კანონზომიერება ისეთია, რომ განწყობის ძლიერი 

აგზნებადობის არეში კორელაციის ნაირსახეობის სიმცირე- 

სთან გვაქვს საქმე, ხოლო ნაკლები აგზნებადობის არეში კო- 

რელაციის მრავალსახეობასთან დასკვნა ნათელია: ძლიერი 

აგზნებადობის არეში ინტრაინდივიდუალური კორელაცია 

მეტია, რადგანაც ერთ შემთხვევაში განწყობის მოქმედების 

ტიპი მეტად ემთხვევა მეორე შემთხვევაში განწყობის ტიპს 
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და ამიტომ კორელაციის ნაკლები ვარიანტები გვხვდება; 
ხოლო სუსტი აგზნებადობის არეში დამთხვევა ნაკლებია და 
ამიტომ ცალკე პირობებში განწყობის მოქმედების ნაირსახე- 

ობათა რამდენიმე შესაძლებლობიდან მათი ურთიერთ შეხვე- 

დრისა და შესატყვისობის მრავალი ვარიანტის წარმოდგე- 

ნილი, 

# 7 ცხრილში წარმოდგენილია სხვადასხვა არეში დინამი- 

კური ტიპის ვარიანტთა გავრცელებული სახეები. როგორც 

ჩანს, სამივე არეში ერთნაირად ჭარბად გავრცელებულია მე-8 
ვარიანტის კორელაციის ცდის პირები, რომელთაც სიმულტა- 

ნურ პირობებში ძ-იერ პლასტიკურ-დინამიკურ განწყობის 

ტიპთან სუქცესურ პირობებში სუსტი ან უსუსტესი ტლანქი 
დინამიური განწყობის ტიპის კორელაცია ახასიათებთ. 

მაშასადამე. კორელაცი-ს ტიპთა მრავალსახეობიდან სამივე 

სფეროში ყველაზე გავრცელებული და ტიპიური სწორედ 
„სეთი კორელაცია აღმოჩნდა. შემდეგ საკმაოდ გაგრცელე- 

ბორი ვარიანტოაცან პირველი აღგილი 1 ვარიანტს, ე. ი. ისეთს 

ეკუთვნის. როცა ორივე შემთხვევაში (ჰაბტური და კუნთური 

არეები) განწყობის ძლიერ პლასტიკურ დინამიკურ ტიპოან 

გვაქვს საქმე. ოპტიკურ არეში ასეთი იშვიათია. შემდეგ მოდღის 

მე-5 ვარიანტის კორელაცია, ე. ი. ისეთი, რომელსაც ძლიერ 

ტლანქ დინამიკურ განწყობასთან სიმულტანურ პირობებში 

შეესატყვისება ძლიერი პლასტიკურ-დინამიკური განწყობა 

სუქცესურ პირობებში. ოპტიკურ არეში ასეთი შედარებით 

ნაკლებია, დასასრულ, მე-7 ვარიანტის კორელაცია, ე. ი. ისეთი. 

რომელსაც ძლიერ ტლანქ დინამიკურ განწყობასთან სიმულ- 
ტანურ პირობებში შეესატყვისება სუსტი ან უსუსტესი 

ტლანქი დინამიკური განწყობა სუქცესურ პირობებში, აქ 
კუნთური არე წარმოადგენს გამონაკლისს, რომელშიც ასეთი 

რამ შედარებით მცირეა. 

ამრიგად. ზემოთ წარმოდგენილი ექსპერიმენტული მონა- 

ცემების განხილვიდან შემდეგი ზოგადი დასკვნები შეიძლება 

გავაკეთოლს 

„ გასწყობის მოქმედების კანონზომიერება სიმულტანურ 

და ს სექცესურ პირობებში ერთნაირად ზოგად კანონზომიე- 
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რების რკალში ექცევა. ორივე შემთხვევაში განწყობის გამო- 

ელენა ფაზური ხასიათისაა და ამ ფაზების ყოველი შესაძლე- 
ბელი გამოვლენისა და ურთიერთ მონაცვლეობის ნაირსახეო- 

ბა გვხედება. მაგრამ ფაზათა ურთიერთშეცვლისა და განწყო- 

ბის მოქმედების ტიპების გავრცელებულობა სხვადასხვა პრო- 

პრრციაისა და სხვადასხვა პირობებში სხვადასხვანაირია. მიუ- 

ხადავად ამისა. სიმულტანურ და სუქცესიურ პირობებშ- 

განწყობის მოქმედების ტიპის ინტრაინდივიდუალური კორე- 

ლავის უღავო ფაქტია. ჩვენს ”შემთხეევაში სწორედ ამ 
კორელაციის ტიპის მრავალსახეობასთ1:6ნ გვაქვს საქმე და, 

მაშასადამე. ამ მხრივ მოცემულია ცდის პირთა ტიპოლოგიუ- 

რი განსხვავების ძიებისა და დადგენის შესაძლებლობა. 

2. რრივე შემთხვევაში დაახლოებით განწყობის ერთნაირი 

ტიპის კორელაცია, ნაკლებად არის წარმოდგენილი, მაგრამ 
ასეთები მაინც საკმაოდ არიან გავრცელებულნი 1-დან 

5-მდე. ასელღია პლასტიკურ-დინამიკური ტიპი განწყობის 

ორივე შემთხვევაში, 

ვ. სამივე არეში ტიპიური და ჭარბად გავრცელებულია 

ინტრაინდივიდუალური კორელაციის ის ნაირსახეობა, როცა 

სიმულტანურ პირობებში ძლიერ პლასტიკურ-დინამიკური 

განწყობის ტიპს შეესატყვისება სუსტი ან უსუსტესი ტლანქი 

დინამიკური განწყობის ტიპი სუქცესურ პირობებში-––დაახ- 

ლოებით ცდის პირთა I/ვ. 

4, შესამჩნევი რაოდენობით გვხვდება (დაახლოებით 1/10) 

ისეთი კორელაციის ტიპი, როცა ძლიერ ტლანქ დინამიკურ 

განწყობას სიმულტანურ პირობებში შეესატყვისება სუსტი 

ან უსუსტესი ტლანქი დინამიკური განწყობა სუქცესურ 

პირობებში, 

5. იშვ“ათად. მაგრამ მაინც გვხვღებიან ისეთებიც. Cომელ- 

თაც ორთავე შემთხვევაში სტატიკური და ან ერთ შემთხვევა- 

ში სტატიკური და მეორე შემთხვევაში ღინამიკუოლი განწყო- 

ბის კორელაცია ახასიათებთ. 

6. საერთოდ აღსანიშნავია, რომ ტიპიური და მეტად გავ- 

რცელებულია ისეთი კორელაცია, როცა სიმულტანურ პირო- 

ბებში ძლიერ და მტკიცე განწყობასთან სუქცესურ პირობებ- 
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ში სუსტი და არამტკიცე განწყობის კორელაცია ხდება. 
პლასტიკურთან ტლანქი განწყობის ნიშანთა ერთიანობაა და, 
პირიქით, სუსტთან ძლიერისა და ტლანქთან პლასტიკურის 

კორელაცია შედარებით ნაკლებადაა გავრცელებული, თუმცა 
ასეთიც გვხვდება, როგორც კორელაციისათვის არატიპიური 

მოვლენა. 

7. ერთსა და იმავე სუბიექტში სხვადასხვა პირობებში 

ფექსირებული განწყობის მოქმედების ასეთე მორსმწვდომი 

ინტრაინდივიდუალური კორელაციის ფაქტი შესაძლოა ერთ- 

ერთ საფუძვლიან არგუმენტად მივიჩნიოთ განწყობის მთლიან- 

პიროვნული რაობის დასადასტურებლად. 

დ5. განწყობის მოქმედების საკითხისათვის კეთებითი 

აქტიობის პროცესში 

საკითხის დაყენება 

ცნობილია, რომ დ. უზნაძის კონცეფციის მიხედვით, გან- 

წკობა სუბიექტის მთლიანი ცვლილება, პიროვნების თავისე- 

ბური მოდიფიკაციაა, გარკვეული მიმართულებით აქტიობისა- 

ლმი წინასწარი მზაობის სახით!. 

ასევე ცნობილია ისიც, რომ დღემდე ოდენობით მიმართე- 

ბაზე ფიქსირებული განწყობის ექსპერიმენტული კვლევა 

ჭვრეტითი-პერცეპტული აქტიობის სფეროში მიმდინარეო- 

ბდა. მაგრამ რადგან განწყობა სუბიექტის მთლიანობითი 

მდგომარეობაა. რომელიც გარკვეული მოქმედებისადმი წინა- 

სწარი მზაობის სახით გვეძლევა. ბუნებრივია. იგი არა მწო- 

ლოდ ბერცებტულ,. არამიდ სოველევარი სახის აქტიობა“მოქმე- 

ღდებაშია მოსაწილეობს. თუ ეს ასეა. მაშინ დარბა საკითხი „ან- 

წვობის კონკრეტულ მოქმედებაში. - არა მ.“ტო პერცეატულ. 

არამედ უფრო რთულ. ფსიქომოტორულ აქტიობაში ექსპერი- 

მენტული კვლევის შესაძლებლობისა და გარკეეული გხების 
გამო ნახვის შესახებ. 

! დ. უზნაძე „განწყობის ფსიქოლოგიის ექსპერიმენტული ს,აფუძ- 

ელები", „ფსიქოლოგია“. ტ. VI, თბილისი, 1949, გვ, 16--20 
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ჯერ კიდევ 1956 წელს ჩვენ დავადასტურეთ, რომ პერცე- 
პტულ-ჭვრეტითს აქტიობაში ფიქსირებული განწყობა მოქნე- 
დებს შეცვლილ კრიტიკულ სიტუაციაში, კერძოდ, კეთებითი 
აქტიობის სიტუაციაში სახელდობრ, ტაქისტოსკოპიურად 

უტოლო წრეებით ფიქსირებული განწყობა მოქმედებს, ვლინ- 
დება ცდის პირის მიერ ტოლი წრეების კეთების სიტუაციამი 

უპირატესად ასიმილატური მოქმედების სახით.! ამრიგად, და- 

დასტურდა ექსპერიმენტული ფაქტი, რომ ჭვრეტითი აქტიო- 

ბის პროცესში ფიქსირებული განწყობა ვლინდება კეთებითს 

ფსიქომოტორული აქტიობის სეტუაციაში, ე. ი. მაშინ, როცა 

ცდის პირს კრიტიკულ ცდებში არა მზა ტოლი წრეების მომენ- 

ტალური შედალღება ევალება, არამედ ტოლი წრეების გაკე- 

თება. აქედან შესაძლებელია ვივარაუდოთ, რომ თუ ცდის 

პირს არა ჭვრეტით აქტიობაში, არამედ პირდაპირ კეთების-- 

ფსიქო"ნოტორულ აქტიობამი გავუფიქსირებთ განწყობას 

და ისევ კეთებით –- ფსიქომოტორულ კრიტიკულ სიტუაციაში 

ვცდით მის გამოვლენას, გარკვეული კანონზომიერებო, 

წყობის მოქმედებამ აქაც უნდა იჩინოს თავი. 

ვინაიდან ჩვენმა ზემოთ აღნიშნულმა პირველმა გამოკვლე- 

ვამ ამ მიმართულებით ფსიქოლოგთა წრეში საკმაო დავა გა- 

მოიწვია, სანამ უკანასკნელი საკითხის შესწავლას დავიწყებ- 

დით, ჩვენ ვცადეთ კვლავ შეგვემოწმებინა ჭვრეტითი აქტიო- 
ბის სიტუაციაში ფიქსირებული განწყობის მოქმედება შე- 

ცვლილს კეთებითს ფსიქომოტორული აქტიობის კრიტიკულ 

სიტუაციაში, დაგვეზუსტებინა განწყობის გამოვლენის კანონ- 

ზომიერება სხვა ახალ მასალაზე აგებულ ექსპერიმენტებით. 
რომლის შედეგებიც წარმოდგენილია წინამდებარე შრომაში. 

ამრიგად, წინამდებარე გამოკვლევაში შემდეგი საკითხები 
დგას: 1. იმოქმედებს თუ არა და თუ იმოქმედებს რა სახით. 

პერცეპტული აქტიობის გზით ფიქსირებული განწყობა კეთე- 

ბითი–--ფსიქომოტორული აქტიობის სიტუაციაში და 2. მესა- 

ძლებელია თუ არა ექსპერიმენტულად განწყობის ფიქსაცია 

! > კი ნ წ უ რამ ვილი, „განწყობის მოქმედება შეცულილ კრიტი- 

კულ სიტუაციაში“, „ფსიქოლოგია“, ტ. XIII, 1962, გე. 150. 
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კეთებითს ფსიქომოტორულ აქტიობის სიტუაციაში და, თუ: 

ეს მოხერხდება, შესაძლებელია თუ არა განწყობის კანონხო– 

მიერების დადგენა ისევ კეთებითს –– ფსიქომოტორული აქტი- 
ობის კრიტიკულ სიტუაციაში. 

მეთოდი 

აღნიშნული საკითხების საკვლევად ჩვენს მიერ გამოყენე- 

ბული მეთოდი პრინციპულად ფიქსირებული განწყობის 

კვლევის უზნაძისეული მეთოდის მხოლოდ ახალ ვარია5ნტ! 
წარმოადგენს; მაგრამ მეთოდიკური ტექნიკის თვალსაზრისი« 
იგი არსებითაღ განსხვავდება დღემღე გამოყენებული ”უზ- 
ნაძისეული მეთოდის ყველა ვარიანტისაგან. დღემდე გამო- 

ყენებული მეთოდის ყველა ვარიანტში ცდის პირებს უტო- 

ლობის განწყობას უფიქსირებენ უვვრეტით.- აქტიობის სფე- 

როში და კრიტიკულ ცდებს :ტარებენ «სევ ამავე ჭვრეტითს– 
პერცეპტული აქტიობს სფეროში ტოლობის კრიტი- 

კულ სიტუაციაში. ამ მეთოდის ჩვენს ვარიანტში 'ეტოლო- 

ბის განწყობა ფიქსირდება უვლღეტითი აქტიობის სიტუაცი- 

ში და ცდის პირს კრიტიკულ ცდებნი მზა ტოლობის სი- 

ტუავიის მომენტალური პვრეტა--შედარება კი არ ევა- 

ლება, არამედ ამ ტოლობის სიტუაციის კეთება დღა ჭვრეტა. 

აქ ცდის პირი შემოქმედია სიტუაციისა და არა უბრალო 

განმცდელი. მხოლოდ ესაა უზნაძისეული მეთოდის ჩვენი 

ვარიანტის სპეციფიკა რაც არსებითად განასხვავებს მა" 

დღემღე გამოყენებული ამ მეთოდის სხვა ვარიანტებისაგან. 

მეორე ვარიანტში კი ცდის პირი უტოლობის საგანწყობო 

სიტუაციასაც თავად ქმნის, ე. ი აკეთებს და კეთების ამ 

ფსიქომოტორული აქტიობის პროცესში უფიქსირდებ: 

უტოლობის განწყობა. კრიტიკულ სიტუაციაში, ანალოგი- 

ურად პირველი ვარიანტისა, თვითონ არის ტოლობის სი- 

ტუაციის შემოქმედი და განმცდელი. 
ნათელია და სპეციალურ დასაბუთება: არ მოითხოვს ის, 

თუ რა არსებითი სხვაობაა ფიქსირებულ განწყობის კვლე- 
ვის ჩვეულებრივ მეთოდიკურ ვარიანტებსა და ჩვენს ვარი- 
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ანტებს შორის. ეს აშკარად ჩანს მეთოდიკის კონკრეტულ 

გარიანტების აღწერაშიც. 
(ვარიანტი: განწყობის ფიქსაციის ცდის დაწყებამ- 

ღე ცდის პირზე ტარდება ე. წ. საკკონტროლო-წინასწარი 

ცდები წყვილი ტოლი ხაზებ“ს დახაზხვაზსე, იმის დასადგენად, 

თუ როგორია მისი ბუნებრივი ტენდენცია ტოლი ხაზების 

ღასასვამი, ცნობილია, რომ ცდის პირები ტოლობას იშვი- 

ათად აფასებენ ადექვატურად. როცა მათ ამ ტოლობის შე- 

ფასება ევალებათ. ამიტომ ბუნებრივია, ვივარაუდოთ, რომ 
ტოლი ხაზების დახახვის პროცესში ადამიანი იშვიათად თე 

მოასერხებს ზუსტად ტოლი. თანაბარი სიგრძის ხაზების და- 

საზვას. ამასთან დაკავშირებით, გამოსარკვევია, თუ რომელ 

მხარეზე ვარბობს მეტად ხაზვის ტენდენცია საერთოდ და 

ლღვითეული ცდის პირის შემთხვევაში. კერძოდ. ცდის პირს 

ევალება რვეულის ფურცელზე ხაზის გამოშვებით ვერტი- 
„ალურად დასმული წერტილებიდან დახაზოს წყვილი ტო- 

ლი ხაზი ჰორიზონტალურად, დაახლოებით 22 მმ სიგრძისა 

თვითეული (ეძლევა 22 მმ-ანი ხახის ეტალონი). წერის წე- 
სის მიხედვით მან ჯერ უნდა დახაზოს მარცხენა (I) მხარეზე, 

ე. ი. დაიწყოს მზა წერტილიდან და დამთავრებისას ფანქ- 
რის შებრუნებით დასვას წერტილი. შემდეგ იქვე, დაახლო- 
ებით ნახევარი სანტიმეტრის გამოტოვებით, დასვას წერ- 

ტილი და ამ წერტილიდან თვითონ დახაზოს მარჯვენა (II) 

ხაზი ტოლი (მარცხენასი) და დაამთავროს წერტილით. ცდის 

პირს ეძლევა გამსჭვირვალე სახაზავი ხახების სწორად და- 

სახვისთვის და სამლელი. რომლის გამოყენება შეუძლია. 

თუ შემთხვევით ხაზები დასანახად უტოლო გამოუვა. მას 

დიხასწ.რ ვაფრთხილებთ საზვის პროცესში, რომ დამთავრე- 

ბის შემლე2 დააკვირდეს ნახახს და უტოლობის განცდის 

შემთხვევ:მი სამლელის გამოყენებით შეამციროს უფრო 

ღიდი ან და წაუმატოს პატარას ფანქრით. სულ ცდის პირი 

ხაზავს 5 წყვილ ხაზს თანმიმდევრულად. მომდევნო წყვი- 

ლის დახაზვის დროს წინათ დახაზული იფარება, ხახვის 

ღროს ცდის პირი ფეხზე დგას, რათა მაღლიდან გარკვევით 

დააკვირდეს ხაზვის მიმდინარეობას სახაზავის ნაპირზე. 
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ამის შემდეგ ცდის პირს ვუფიქსირებთ უტოლობის გან- 
წყობას, ტაქისტოსკოპით პორიზონტალურად ტუშით დახა- 

ზული 1 მმ სისქის უტოლო ხაზების (30 მმ X 16 მმ) 15 

ექსპოზიციით. ცდის დაწყებამდე ცდის პირს ეძლევა ჩვეუ- 
ლებრივი ინსტრუქცია: „ამ სარკმელმი სწრაფად გამოჩნ- 

ღება ტუშით დახაზული წყვილი ხაზი, ყოველთვის ყურად- 
ღებით დააკვირდი და მიპასუხე, თუ როგორ განიცადო ეს 

ხაზები. თუ ისინი უტოლოდ განიცადე, მითხარი––რომელ 

მხარეზეა დიდი და რომელ მხარეზეა პატარა. მოგაგონებ 

შენგან აქეთ მარჯვენაა და იქეთ მარცხენა“. ტაქისტოსკო- 

პით პერცეპტული აქტიობის გზით უოტოლობის განწყობის 

ფიქსაციის შემდეგ ვატარებთ კრიტიკულ ცდებს ისევ ტო- 
ლი (აზების დახაზეის დავალებით ზუსტათ იმავე შიესით, 

როგორც ზემოთ აღნინნულ საკონტროლო ეთებში. ე.ი 
გახა ადინებთ 5 წყვილ ტოლ ჩაზს, 

უტოლობის გაჩწყობის საფიქსაციო ცდები ჩა, არდა 2 რ. 

რიაღლ: 10 ცდის პირზე მარცხნივ „რიდი“, მ. რონი ვ სპა,ზარ ა! 

ხ .'-ბ-C გქსპოსიციით „ღ-პ“ # ღა 10) ცდის პირი, პირიქით. – 

მარჯჟენიგ «დიდი! მარცხნივ „არარა? ხაზების ეკსპოზიციით-- 

„პ-რი. ზოგიირთ (დის პირზი ტოლი ხახიბის თდღახაზიინ 

კრიტიკული ცდების დამთავრების შემღეგ ჩატარდა ჩვეულებ- 
რევი 'რიტიკოლი ცრდიბი ისეე ტაქისტოს (ორპირ ცოლი ჩაზე- 

ბის (22-22 მმ) იესპოზიციირთ, იმის დასადვინარ, შერ საი) 

თუ არა ამ ცდის პირელს უტოლობის ქაიხარ) 

უოლი აქტიობის სფეროში. 

ა „პგირცეპტი- 

ცდის პირთა მიერ გაკეთე ბული ტილი აზვაბ, როგვრრი 

L ური.” ბრირრ. (ი რიტის, ი! პრორი ირიბი ; იიტალი 

ატა ია იი” იმს ს = დეინ რაფლბრებ. განრომილ- ს 

ფტანვ ელ-ფარგლის შვეტები ისე ღავსდებოდა, რომ წ აზებია 

ბოლოში ლღასძული წერტილები .მ წვერების შიიიიCდ მრარე(ა- 

რილიყო, ამრიგად, ვცდილობდით გაზომვის ზედევი რაც შეიძ- 

ლება ზუსტი ყოფილიყო. 
ამ ვარიანტის ცდებში ჩვენ მიხანს შეადგენდა იმის დადგე– 

ნა, მოქმედებს თუ არა და თუ მოქმედებს, რა სახით, პერ- 
ცეპტული, ჭვრეტითი აქტიობის გზით ფიქსირებული განწყო-. 
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ბა შეცვლილს კრიტიკულ სიტუაციაში, კერძოდ. კეთებითი 

ფსიქომოტორული აქტიობის სიტუაციაში, ტოლი ხაზების 

ღახაზვის პროცესში. 

II ვარიანტი: ა. ცდის პირს ვუფიქსირებთ უტოლობის გან- 

წყობას არა პერცეპტულ, არამედ კეთებითს-ფსიქომოტორულ 

აქტიობის სიტუაციაში და კრიტიკულ ცდებსაც ვატარებთ ამა- 

ჟე სიტუაციაში შემდეგი ხერხით: საგანწყობო ცდებში ცდის 

პირს ხაზიან ქაღალდზე წინასწარ დასმულ წერტილიდან ვავა- 

ებთ დახაზოს მკვეთრად განსხვავებული უტოლო სწორი ხა- 

ზები 15-ჯერ თანმიყოლებით, ხაზგამოშვებით, ერთ შემთხვე- 

ქამი მარცსნით „ღიღი“ და მარჯეგნივ „პატარა“ „დ-პ“, ხოლო 

მეორე შემთხვევაში მარჯვნივ „დიდი“ და მარცხნივ „პატარა“ 

„პ-დ“; სამუშაოს ცრის პირი ასრულებს აგრეთვე გამჭვირვალე 

სახაზავის გამოყენებით. ინსტრუქციით ვაფრთხილებთ, რომ 

ღიღი ხაზი ორ-სამჯერ მეტი უნდა იყოს პატარა ხაზზე. 

ყოველი მოწდევნო ნახა–ხის კეთებისას წინ დახაზული 

იფარება, კრიტიკულ ცდებში კი აქაც ვავალლებთ დასაზოს 

5--10 წყვილი ტოლი ხაზები იმავე წესით, როგორც ეს პირ- 

ველი ვარიანტის ცდებშია აღწერილი. ასეთი ცდები ერთ სე- 

უიაში ჩატარებულია (22 ცლღ. პირზე) წინასწარი საკონტრო- 

ლო ცდების გარეშე. ხოლო მეორე სერიაში წინასწარი სა- 

კონტროლო ცდების ჩატარებით--5 წყვილი ტოლი ხაზის 

ღანაზვის დავალებით (20 ცდის პირი). 

აქაც, როგორც საკონტროლო, ისე საგანწყობო და კრიტი- 

კულ ცდებში მომდევნო წყვილი ხაზის დახაზვისას წინათ და- 

საზული წყვილი იფარებოდა. ცდის ყველა ვარიანტში უტო- 

ლობის განწყობის საფიქსაციო ცღებიე ტარდებოდა ცდის პირ- 

თა რაოღენობის ერთ ნახევარზე მარცსნივ „დიდის“ და მარჯ- 

ინევ „პატარას“ ექსპოზიციით ან დასახვით „დ-პ“ და მეორე 

ნახევარზე საწინააღმდეგო განლაგებით მარჯვნივ „პატარა“ და 

მარცანიე „დიდი“ ,3პ-დ“. ამ ვარიანტშიც ცდის პირებს უფ- 

ლება ჰქონდა შეესწორებიათ ნახაზები როგორც საკონტრო- 

ლო, ისე კრიტიკულ ცდებში საშლელის გამოყენებით ან ხა- 
ზის წამატებით. სხვათა მორის აღსანიშნაგია, რომ ცდის პირე– 

ბი იშვიათად იყენებენ საშლელს ან ახდენენ ხახის წამატებას. 
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წინასწარ, ხაზვის დროს მოქმედებენ დაძაბული, განსაკუთრე- 

ბული დაკვირვებით და ცდილობენ მეორე მარჯვენა ხაზი ზუს- 

ტად პირველის--მარცხენას ტოლი გამოუვიდეთ. ტოლი ხა- 

ზების გაზომვა ხდებოდა იმავე წესით, როგორც ეს პირველ 

ვარიანტშია აღნიშნული. 
ცდის ამ ვარიანტში ჩვენი მიზანი იყო გამოგვეკვლია,––შე– 

საძლებელია თუ არა ექსპერიმენტულად შემუშავდეს და გა- 

მოვლენდის განწყობა კეთებით-ფსიქომოტორულს აქტიობის 

სიტუაციაში და, თუ ეს გამოვლინდება, რა კანონხომიერებით 

ხასიათღება იგი. 

წინასწარი –– სკონტროლო ცდის შედეგები 

როგორც აღინიშნა, ფტოლობის განწყობის გაფიქსირებამდე 

პეოცეპტული აქტიობის სფეროში ჩატარდა წინასწარი-საკონ- 

ტროლო ცდები ცდის პირთა ბუნიბრივე ტენდენციის გამოსარ- 
კვევად. ამ შემთხვევაში ჩვენ ვიზიარვბთ დ. უზნაძის მოსაზრე- 
ბას იმის შესახებ, რომ გადაფასების ბუნებრივი ტენდენცია 

(ტოლობის მიმართების) უტოლოდ აღქმის ე. წ. „ასიმეტრიის 

რეზღენცია“) თიქსირებული განწყობის ცდებში ისეთ როლს არ 

თამაშობს, რომ მას საგანგებო ანგარიში გაეწიოს!. მაშ, ამ შემ- 

თახიეეაში რ“ტომ ვუწევთ ანგსარიზს ბუნებრივი ტესღენციია %ე- 
საილო ფაქტს და რაროვ ვატარებთ წინასწარ საკონტროლო 

„დებს მისი მოჭივგღების კანონზომიერების დასადგე5ად, თუ არა 

მისი როლის გასათვალისწინებლად შემდფეომ კრიტიკულ ცდებ- 

შია? საქმე იმაშია. რომ დ. უზნაძე საისვაით არ უარყოფა პერ- 

ცებტულ აქტიობის არემი გადაფასების ბუნაბოივი ტენდენ- 

ციის ფაქტს ღა მისი მოქმედების კ-ნონ სომიერებას, იგი უარ- 
ყოფს პერცებტული აქტიობის გზით ფიქაირებული ჯანწყობის 

კრიტიკულ ცდებში ამ ტენდენციის ისეთ როლს, რომ მისთვის 
საგანგებო ანგარიშის გაწევა იყოს საჭირო, რაც შეეხება ჩვენს 
ცდებს, აქ ჯერ არაფერი ვიცით ბუნებრივი ტენდენციის არსე- 

ბობასა და მის რაგვარობაზე. აქ ხომ არა მხოლოდ პერცეპ- 

1 დ. უზნაძე, „განწყობის ფსიქოლოგიის ეკსპერიმენტული საფე- 

ძულები", გვ. 78. 
323



ტულ აქტიობასთან, არამედ შედარებით რთულს ვითარებას- 

თან –– ფსიქომოტორულ აქტიობასთან გვაქვს საქმე. პერცეპბ- 
ტულ აქტიობაში განწყობის კვლევის პროცესში ბევრი რაჭ 

გარკვეულია არა მხოლოდ თეორიულად, არამედ დიდძალი ექა- 
პერიმენტული ფაქტებით. ჩვენს შემთხვევაში კი, ფსიქომოტო- 
რული აქტიობის პროცესში ფიქსირებული განწყობის კვლე- 
ვისას, არაფერი ვიცით არც ბუნებრივი ტენდენციისა და არც 
განწყობის მოქმედების რაგვარობის შესახებ, რომ ბუნებრივი 
ტეზდენციის მონაწილეობისა თუ მისი როლის მნიშვნელობაზე 

ავქოსოდა გარკვეული აზრი ჩვენს კრიტიკულ ცდებში!. ამიტომ 
ამ მიმართულებით კვლევის დასაწყისს ეტაპზე ჩვენ საჭიროდ 

ვ კანით ტოლი სახქბის კეთებანი ბუნებრივი ტენღე"სციბს შესაძ- 

დებელი გამოვლენის მესწავლა საკონტროლო ცდღე ში: ეს თ:“- 
ისთავადაც საინტერესო საკითსია. შემდეგ კი კ ტიკული ცრის 

შედევებისა და წინასწარი საკონტროლო ცდის მე(სეგების ზე- 

დარებითი ანალიზით ჩვენ შევეცადეთ განწყობის ეფექტია 

რაგგარობის დადგენა. ვიმეორებთ, ამ პიოველ ეტაპზე ე) უდ.- 

ვოდ აუცილებელი იყო. კვლევის მომდევნო ეტააბზე, როცა 
სადი ინდება განწყობის მოქმედებ-ს უდავო და ღამაჯერებელი 

–. – - ...! --- __– L 1 უჟ ულ ეუე–..– 
· +“ ““” “–C „ათ · დ სა, თაი. ბ“ეი 

როლის საკითხიც. და აღმოჩნდეს. როპ აქა ც წინა წარი საკო"- 

ტოოლო დცლების წარმოებას სათანადო მნიშველობა არა აქეს 

ანალოგიურად პერცეპტული აქტიობის პირობებში ჩატარებულ 

განწყობის ექსპერიმენტებისა; ან კიდევ, პირიქით, შეიძლება 

წსაღ“იჩოის რომ ამ მემთხვევაში საკონტროლო ცდებისა და 

არირიაულო ცვებეის ზედეგების შედარებითი ანხალისხი ოფლი 

ხილ აპარელია გემმარიტების ძიებისათვის. ეს საკით:2ე. ყრ- 

ეილ შემთხვევაში. სათანადო კვლევას მოითხოვს. 

წინასწარ შეიძლება ხაზი გაესვას ეთ: გარემოებას: ჯერ 

ვერ მოხერსდა პერცეპტული აქტიობის არეში (ე. წ. ასიმეტ- 

რიის) ბუნებრივი ტენდენციის ეფექ,ისა და კრიტიკული ცდე- 

1 #. III II I.იმII ს MM ე) ,სი10010CVIგი ICIIIIIIIM I16ც060ი!!6- 

IIMIL II 00IIMCII008გIII29 VCI2M0C0Mმ IIგ CVMIICCCMიIIიდ 0XIII0!ICIIIC", 10. 
1958, გვ. 202. 
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ბის ეფექტის შედარებით დამაჯერებელი სიზუსტით გაზომვა, 
სწორედ ამის გამო, კიდეც რომ გვინდოდეს ანგარიში გავეუწი- 

ოთ ამ შემთხვევაში ბუნებოივი ტენდენციის როლს და შევეცა– 

დოთ კრიტიკულ ცდების შედეგებიდან მისი გამიჯვნა, ამას 
სათანადო სიზუსტით მაინც ვერ მოვახერხებთ. 

რაც შეეხება ჩვენ ახალ ცდებს, აქ კეთებით-ფსიქომოტო- 

რულ აქტივობის პროცესში, როგორც წინასწარი საკონტროლო 

ცდების, ისე კრიტიკული ცდების ეფექტის ზუსტი გაზობეის 

გაცილებით შორსმწედომი შესაძლებლობაა მოცემული, ვიდრე 

ეს არის ჭვრეტითი აქტიობის პირობებში მოპოვებულ ეფექ- 
ტის შემთხვევაში. მაშასადამე „წმინდა“ ეფექტის დასასუსტე- 

ბლად, ჩვენს ცდებში გაცილებით ხელსაყრელი შესაძლებლო- 

ბაა ზუსტი შედარებითი ანალიზისა და ყოველ კონკრეტულ 

მემთხვევაში ექ+პერიმენტულად ფიქსირებული განწყობის ეფ- 

ექტიდა5ნ ბუნებრივი ტენდენციის ეფექტის გამორიცხვისათვის. 

ჩვენ. ამ შემთხვევაში, საჭიროდ მივიჩნიეთ საკონტროლო 

ცდების ჩატარება ხაზების ტოლად დახაზვის განზრახვის შემ- 

თხვევაში ბუნებრივი ტენდენციის გამოსარკვევად. 
როგორც M# 1 ცხრილიდან ჩანს, ხუთივე ცდის სუმარულის 

მაზედეგსი ყდის ასოსა დიდ უმრავლესობას. ს-ე L ოდა 

ტენდენცია მარცხენა მხარეზე (I ხაზის) უფრო დიღი ხაზის 
გაკეთებისა, ხოლო მარჯვენა მხარეზე (11 ხაზის) უფრო დიდის 

დახაზვის ტენდენცია შედარებით მცირეა, იგი ცდის პირთა 

მხოლოდ 20% ახასიათებს ცალკე პასუხების მონაცემების 

მიხედვითაც, როგორც ამავე ცხრილიდან ჩანს, 68სი წშშმემ- 
თხვევაში მარცხენა მხარეზე უფრო დიდი ხაზი კეთდება, 

ხოლო მარჯვენა მხარეზე–24%., ტოლად საზვის შემთხეევე- 

ბი ძალზე მცირეა,–იგი მსხოლოდ-–-6%-ითაა წარმოდგენილი. 

ეს გასაგებიცაა, ჩრრადგან აშკარაა თუ რაოდენ ძნელი უნდა 
იყოს ცდის პირისათვის თვალდათვალ აბსოლუტურად ტო- 

ლი ხახების გაკეთება ისიც 0,05 მმ სიზუსტით. ჩვენ ვფი- 

ქრობთ, რომ ასი შემთხვევიდან ბუნებრივი ტენდენციის 

ეფექტის ეს 8 შემთხვევა სიზუსტის სწორედ შემთხვევით 
დამთხვევად უნდა ჩაითვალოს, ეს 8%--20 ცდის პირიდან 5 
კრიტიკული ცდის გასწვრივ მხოლოდ ერთი (დის პირის 2 
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შემთხვევის შედეგია, ხოლო დანარჩენი 6 თითო ცდის პი- 
რის თითო შემთხვევისა ამრიგად, ჩვენ არ შეგვხვედრია 
ისეთი ცდის პირი, რომელიც ხუთივე ცდაში ან 5-დან უმ- 

რავლეს 3 ცდაში ტოლ ხაზებს აკეთებდეს. 
# 2 ცხრილში წარმოდგენილია ამა თუ იმ მხარეს დიდად 

დახაზული ხაზების ნამეტის საშუალო ზომები, რაც გაანგა- 

რიშებულია შემდეგი წესით: I ნაწილში--5 ცდის შედეგებ- 
ის ურთიერთი შედარებისა და, გამოკლების გზით თითოეული 

ცდ“ს პირის ნამატის სუმარული (მმ-ში) გაყოფილია ასე მხა- 

ცხრილი M1 

ბუნებრივი ტენდენციის ეფეჭტი (ტოლი ხაზების ხაზვისას) 

  

  

  

  

  
  

2) თვითეული ცდის პირის ხაზავს დიდად (ცალკე 
8) 5-ეე ედღის სუმარულით პასუხების მისედჯვით) 

თ... 2 | 
ნ სჭარბობს ნახაზების სიდიდე | C , 

4 ედის პირთა რაოდენობის 8 მარცხნივ მარჯვნივ ტოლად 

გ მიხედვით 6 ((8) (9 (=) 
58 სფედაის ს.  – აა „გაე -  –---.. %  მარცსნივ (1) | მარჯვნივ (II)| „ ! 

2 | – 262 

6V/ | აბს, რ. აბს. რს % I 52'აბს, 6რ.| % |აბს. რ.| % |აბს. რ.) % 
5 5 

2)) 16 | 80 4 20 I. 63 68! 24 24 8 8                   

ზველ ცდის პირთა ყველა 5 ნახაზის რაოდენობაზე და ამ 
წესით გამოანგარიშებულია საშუალო თვითეულ ნახაზის 

მიმართ. მეორე ნაწილში კი–-დიდად დახაზულ ხაზის შემ- 

თხვევთა რაოდენობის ნამეტთა სუმარული გაყოფილია 

მხოლოდ ასეთ ნახაზთა რაოდენობაზე და ამიტომ გასაგებია, 

რომ ამ შემთხვევაში საშუალო ზომა აქ შედარებით მა- 

ღალი ხარისხითაა წარმოდგენილი, ვიდრე პირველ ნაწილში, 

როგორც წარმოდგენილი ცხრილის პირველი ნაწილიდან 

ჩანს, უფრო ჯდიდად დახაზული ხაზის საშუალო ზომა ასე 
მხაზველ ცდის პირთა ყველა ხუთივე ცდის მიმართ საზოგა- 

დოდ” ძალზე მცირეა, მაგრამ მარცხენა მხარის ნახაზთა საშუ- 

ალო ნამეტის საშუალო ზომა (0,57 მმ) შესამჩნევად მეტია, 
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ცხრილი #2 

დიდად დახაზულ ხაზთა ნამეტის საშუალო #რომები (მმ-ში) 

  

  
  

  

  

  

  

    

      

“ დიღაო დახაზული ხაზის ნამეტის დიდაღ დახაზული ხაზის 
46 | ს-ზეალო ზომა ცუის პირთა ხუთივე ნამეტის საშეალო ცალკეულ 
'“ ნახაზით საზთა მიმართ 

6 
დ) _მარცხნივ (–I1) | მ,რჯვნივ (Iს) „მარცხენა (I) _ | მ-რჯვენა (LI) 
5 (| ყ, , 8, .) - - 

2 | C 295 > 292, § C | C 

§I გ - 2 |, §!_ MI § CV, 6 I V | § 
§ 8 2538 წ) ნ 225 –I8 25 VI2M5:5) C 
ლო|I2=|2C%56) 2 | 2 |9><%) 86 29 C22-§ C6 !2 თVI42§ ბ 

: ·. 2658 5:§ წა „· |26 51.0 I 2 6) რ5| =C I!I2 51:72 დ 
VI 6,525 25 !)წC 2, I> 2 85 9, 8 სი 215 '2 3 (2239 5 
5!) 5)929-C 5C | 53 5 |%5:6 <52-<5| 5 64%I85I| 5 + 6 IL9 5 5 

20 8 80 «აი 0,57,| 4 | 20 გ 0,34 | 68 აიიი 24 |25,45|1,06 

    

    

      

  

ვიდრე მარჯვენა მხარის ნახაზის საშუალო ზომა––(0,34მმ). 

ამ მონაცემებიდან გამოდის შემდეგი სახოგადოდ (ყველა 

ცდის პირის ყველა ცდის მიმართ) კანონზომიერება ისეთია, 

რომ ცდის პირებში არა მხოლოდ მარცხენა (I) ნახაზის შე- 
დარებით დიდად დახახზვის ტენდენციაა წარმოდგენილი, არამედ 

მარცხენა მხარეს ეს შედარებით დიდად დახაზვის ტენდენციის 

ხარისხი მეტი ინტენსივობისაა, ვინემ მარჯვენა მხარეს (LI) დი– 

დად დახაზვის ტენდენცია (0,57 მმ––0,34 მმ). ცხრილის მეორე 

ნაწილში წარმოდგენილია დიდად დახაზვის საშუალო ზომე- 
ბი არა საზოგადოდ, არამედ მხოლოდ დიდად ნახაზ შემთხ- 

ვევთა მიმართ. ამ “შემთხვევში მარცხენას მხარეზე 

დიდად ნახაზთა საშუალო ზომა--(0,94 მმ) და მარჯვენა მხა- 

რეს დიდად ნახაზის საშუალო ზომას შორის ––-(1,06მმ) ასე– 

თი ანგარიშგასაწევი დიდი სხვაობა არ დასტურდება. მაგრამ 

თუ ამ სხვაობას მაინც ყურადღებას მივაქცევთ, აქ მარჯვენა 
ნახაზის დიდად ხაზვის ხარისხი უფრო ინტენსიურია, ვინემ 

მარცხენა ნახაზისა. 

ვინაიდან წრეხაზების დახაზვაზე ჩვენს მიერ ჩატარებული 

"ანალოგიური ცდების შედეგებით ორივე შემთხვევაში ისეთი 

კანონზომიერება დასტურდება, რომ მარცხენა მხარის დიდად 

ნახაზის, ნამეტის ინტენსივობა უფრო მეტი ხარისხისაა,-–ამი- 
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ტომ ჩვენ ვვარაუდობთ, რომ შემდგომში, ამ საკითხის ექს- 
ტენსიური კვლევისას აღნიშნული ფაქტის უდავო კანონ- 

ზომიერება შესაძლოა დადასტურდეს. 

მასალის სისრულით წარმოდგენისათვის წინამდებარე 

შრომას თან ერთვის ცალკეულ ცდის პირთა საკონტროლო 

ცდის მონაცემები (დანართი #1). 

ამრიგად, ჩვენი“ ცდების შედეგით წოეხაზებისა და სწორი 

ხაზების ტოლად დახაზვის განხრახვის შემთხვევაში დასტუ- 
რდება აშკრად გამოკვეთილი კანონზომიერება, რომლის 

მიხედვით ცდის პირები გაბატონებულ-ბუნებრივი ტენდენ- 

ციის კვალობაზე უფრო დიდ ნახახს აკეთებენ მარცხენა 
მხარეზე (LI, უფრო პატარას კი მარჯვენა მხარეზე, ხოლო 
განიცდიან კი ტოლად. მარცხნივ დიდად ხაზვის ეს ბუნებ- 
რივი ტენდენციას საშუალოდ ძალზე დაბალი ხარისხით 
ვლინდება (1,00 მმ-ზე ნაკლები). 

როგორ გავიგოთ დადასტურებული ფაქტი? ცნობილია, 
რომ ტოლი ობიექტების სიმულტანურად შედარებისას (წრე- 
ების ტაქისტოსკოპურად მომენტალური შედარება, ბურთე- 

ბისა ჰაპტორაო ღა სიმძიმიიბის მომინრაოღორი შედარებისას) 

ცღის პირები უპირატესად მარცხენა მხარეზე მდებარე 

ობიექტებს აფასებენ უფრო დიდად!. ხოლო ასეთივე ტოლი 

ობიექტების სუქცესური შედარებისას წყვილის მეორე წევ- 

რი განიცდება უპირატესად უფრო დიდად? სიმულტანური 
შედარების ცდის შედეგების მიხედვით ჩვენს ცდებში უნდა 
გამოვლენილიყო უპირატესად მარჯვნივ (მეორე ნახაზის) დი- 
დად საზეის ტენდენცია. სიმუღტასურად შედარებისას ტო- 

ლის მარცხენა მხარე დიდდება განცდაში, ხოლო მარჯვენა კი 
პატარავდება, გამოდის, რომ ისეთ ცდის პირს, რომელსაც მარ- 

ცხნივ გადაფასების (დიდად შეფასების ტენდენცია აქვს, 
მარჯვნივ ოდნავ დიდი და მარცხნივ ოდნავ პატარა ობიექტი 

1 ბ· ზაჭაპუ რიძე, „ასიმეტრია სიდიდეთა სიმულტანური 'შმედარე- 
ბის ცდებში“, ფსიქოლოგია, ტ. I, 1942, გვ. 119. 

ა. ტ კინწურაშვილი–, მარაგსების ბუნებრივი ტენდენციის 
სადექელის საკითხი“, გორის სახ. პე დინსტიტუტის შრომათა კრებ., ტ. 
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ტაქისტოსკოპური შედარებისას ტოლად მოეჩვენება. ამ ტენ- 

დენციის მიხედვით გასაგებია რომ მარცხენა პატარა უნდა 

იყოს და მარჯვენა დიდი უნდა დაპატარავდეს განცდაში. აჭ 
მხრივ რომ ჩვენი ცდები განვიხილოთ. დავინახავთ, რომ ცდის 

პირები სიმულტანურად ტაქისტოსკოპური ცდების საწინააღ- 

მდეგო კანონზომიერებას ავლენენ. 

ჩვენი ცდების მონაცემები კი ემთხვევიან სუქცესური 

შედარების ცდების მონაცემებს, როგორც აღვნიშნეთ. აქ 
ცდის პირები ტოლი ობიექტების (წრეების, ბურთების და 

სიმქიმეებია მომენტალური შედარებისას მეორე ობიექტს 
უფრო დიდად აფასებენ. აქაც გამოდის, რომ პირველი ოდნავ 

„დიდი“ და მეორე ოდნავ „პატარა! ობიექტი რომ მიგაწო- 

დოთ ასეთი ტენდენციის მქონე ცდის პირს შესაფასებლად, 

იგი მას ტოლად მოეჩვენება ანალოგიურად ჩვენი ცდების 

შეღეგებისა: ხაზავს პირველს (მარცხენას) დიდს და მეორეს 
(მარჯვენას) პატარას, ხოლო განიცდის კი ტოლად. 

ერთი შეხედვით. ჩვენი ცდები სიმულტანური შედარების 

ცდების ანალოგს წარმოადგენენ: მარცხენა-მარჯვენა მხარე–- 

ზე ურთიერთის გვერდით მდებარე ნახაზის გაკეთება და მა– 

თი შედარება მაგრამ თუ გულდასმით ჩავუკვირდებით და 

გავაანალიზებთ ჩვენი ცდების მიმდინარეობის პროცესს, 

დავრწმუნდებით, რომ იგი სუქცესური შედარების ცდების 
ანალოგს უფრო წარმოადგენს, ვიდრე სიმულტანური შედ:- 
რების ცდებისას. საქმე იმაშია, რომ. თუმცა ჩვენს ცდებში 

ცდის პირის ურთიერთის გვერდით ჰორიზონტალურად მდე- 
ბარე ტოლი ხაზების გაკეთება ევალება. მაგრამ კეთებისა და 
შედარების ეს პროცესი უდავოდ სუქცესიურიც არის. ცდის 

პირი წერის წესის მიხედვით ჯერ მარცხენა--პირველ ხაზს 
აკეთებს, ასახავს მის სიდიღეს და შემდეგ იწყებს მარჯვენას, 

ე. ი, მეორის ხაზვას, ეს მომენტი უფრო სუქცესიურობის 
ხასიათს აძლევს ასახვის, განცდის პროცესს, ვიდრე სიმულ- 

ტანხურობისა. აქედან გასაგებია, რომ ჩვენი ცდების შედეგე– 
ბი სუქცესიური შედარების ცდების ანალოგიური კანონზომი- 

ერებით ხასიათდება და არა სიმულტანური შედარების 

ცდებისა. 
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სავარაუდოა. რომ ამ შემთხვევაში სხვა მომენტსაც ძეი- 

თლება ჰქონდეს მნიშვნელობა, ტაქისტოსკოპური შედარების 

ცდები მომენტალურია. აქ ცდის პირი, ასე ვთქვათ, თვალის 

დახამხამებაში, მომენტალურად განიცდის ობიექტებს. ჩვენს 

ცდებში კი ცდის პირი (ხაზების კეთების პროცესში) გაცილე–- 
ბით ხანგრძლივ დროში აკვირდება ობიექტებს, ახდენს, თუ: 

შეიძლება ასე ითქვას, ობიექტივაციას და შემდეგ ახდენს თა- 
ვის განცდის კონსტატაციას. არ არის გამორიცხული ასეთი 

გარემოება: ჩვენი ცდების მიმდინარეობის დრო რომ გავზო- 

მოთ და, პირიქით, მზა ტოლი ობიექტების სიმულტანური შე- 

დარების ცდები ასეთივე ხანგრძლივობით ჩავატაროთ, მაშინ 

შესაძლოა იქაც ანალოგიური კანონზომიერება დადასტურდეს; 
ან კიდევ მივაწოდოთ ცდის პირებს ამავე ხანგრძლივობით 
ჩვენი შედეგების ანალოგიური განსხვავებული მზა ნახაზები 

შესადარებლად, შესაძლოა ასევე ანალოგიური კანონზომიერე- 

ბა დადასტურდეს. ჩვენი შედეგები ასეთის მოსალოდნელობა- 

ზე მიგვითითებენ და გვიკარნახებენ ამ საკითხის ექსპერიმენ- 

ტული კვლევის აუცილებლობას. 

კრიტიკული ცდის შედეგები 

რა მდგომარეობა იქმნება აღნიშნულ ცდის პირებზე პერ- 

ცეპტული აქტივობის გზით უტოლობის განწყობის ფიქსაციის 
(ტაქისტოსკოპურად უტოლო ხაზების 15 ექსპოზიცია) შემ?- 

დგომ კრიტიკულ ცდებში, როცა ცდის პირს ევალება ტოლი 

ხაზების ხახვა ანალოგიურად საკონტროლო ცდებისა. 

# 3 ცხრილში წარმოდგენილია ორივე სერიის ცდის შე- 
დეგები ცალ-ცალკე, რომლის მიხედვითაც დასტურდება შემ- 

დეგი: 1 სერიაში, როცა საგანწყობო ცდების განლაგება ბუნე- 

ბრივ ტენდენციას (პირველის--მარცხენას დიდად ხაზვა) ემ- 

„-თხვევა. ცდის პირთა 50% კრიტიკულ ცდებში ხაზავს დიდად 
უპირატესად მარცხენა ხაზს, განწყობის მიმართულებაზე დამ“ 

თხვევით, ხოლო 50% კი მარჯვენა ხაზს განწყობის მიმართუ- 

ლების საწინააღმდეგოდ. მაგრამ თუ ვიმსჯელებთ ცალკე პასუ- 
ხების მონაცემების მიხედვით, განწყობის საწინააღმდეგო მი-- 
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" ცხრილი M#M.3 

უტოლობის განწყობის ეფექტი ცალკე სერიებში 
(ცდის პირთა რაოდენობისა და ცალკ-ცალკე პასუხების მიხედვით) 

ჩაზავს დიდად (ცალკე პასუ- 2 თვითეული ცდის პირის 
სების მიხედვით) 2, | ხუთივე ცდის სუმარულით 

  

  

    

პატარა-დიდი 10, 9 

IL I '! 

მართულებით მეტად ხახვის ტენდენცია ამ სერიების ცდების 

შედეგებითაც იგრძნობა. ასე, მაგალითად, მარცხნივ „დიდად“ 

საზვის შემთხვევები წარმოდგენილია 34%-ით, განწყობის 

საწინააღმდეგო მიმართულებით მარჯვნივ „დიდად“ ხაზვის 

შემთხვევები კი 48%-ით, ტოლად ხაზვის შემთხვევები კი 

ძალზე მცირე––18% -ით. 

მეორე სერიის ცდების შედეგებით, როცა ცდის პირებს 

უტოლობის განწყობა ბუნებრივი ტენდენციის საწინააღმდეგო 

მიმართულებით უფიქსირდებათ (მარცხნიე-პატარა, მარჯვნივ- 

დიდი), ირკვევა, რომ განწყობის მიმართულების საწინააღმდე– 

გო მხარეზე უფრო დიდად ხაზვის ტენდენცია შედარებით აშ- 

კარადაა გამოკვეთილი, ხუთივე ცდის ერთობლივი შედეგების 
მიხედვით, ცდის პირთა 90% უფრო დიდად ხახავს ობიექტს 

მარცხენა მხარეზე განწყობის მიმართულების საწინააღმდეგოდ 

და ბუნებრივ ტენდენციაზე დამთხვევით, 10% კი––განწყობის 

მიმართულებაზე დამთხვევით და ბუნებრივი ტენდენციის სა- 

წინააღმდეგოდ. ცალკე'პასუხების მიხედვითაც იგივე კანონზო- 

ნიერება დადგინდა: 74% უფრო დიდად ხახვის შემთხვევები- 

სა მოდის მარცხენა მხარეზე 16%--მარჯვენა მხარეზე და 
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მხოლოღ 10% ია ტოლად საზვის შემთხვევები, ამრიგად, ორი- 

ვე სერიის ცდების შედეგების მიხედვით ირკვევა განწყობის 

მიმართულების საწინააღმდეგო მხარეზე მეტად ხახვის ტესნ- 

დღეაცლა, მაგრამ აქ ბუნებრივი ტენდენციის ფაქტორის გავგლე- 

ნაც აშკარად ჩანს. პირველი სერიის ცდებში, სადაც ბუნებრი- 

ვი ტესდენცია ღასაძლევია, საწინააღმდეგო მხარეზე დიდად 
ხალეა შედარებით დაბალი მაჩვენებლებითაა წარმოდგენილი; 

ხოლო მეორე სერიის ცდების შედეგებში, სადაც ბუნებრივი 

ტენდენცია და განწყობის საწინააღმდეგო მიმართულებით 

დიდად საზვის ტენდენცია ურთიერთს ემთხვევა, შედარებით 

მაღალ მაჩვენებლებთან გვაქვს საქმე. შეიძლება ვიფიქროთ, 
რომ ამ შემთხვევაში ისევ ბუხებრივი ტენდენციის გამოვლენაა 
და უტოლობის განწყობა თითქოს არაფერ შუაშია მაგრამ 

ოომ შევადაროთ M# 3 ცხრილის მონაცემები # 1 ცხრილის 

მონაცემებს. სადაც ბუნებრივი ტენდენციის საკონტროლო 

ცდების ერთობლივი მონაცემებია წარმოდგენილი, დავრწმუ- 

ნდებით, რომ აქ ცალკე სერიების საგანწყობო ცდების მონა- 

ცემების კანონზომიერებანი არ ემთხვევა ზუსტად ბუნებრივი 

ტენდენციის. ერთობლივ მონაცემებს, და ცდის პირთა არც 

ცალკე სერიის საკონტროლო ცდების მონაცემებისა და კრი- 

ტიკული ცდების მონაცემების ასე თუ ისე ზუსტ დამთხვევას- 

თან გვაქეს საქმე. 

ცსრილი M4 

უტოლობის განწყობის ეფექტის ერთობლივი მონაცემები 
; ს პირის. ! ;, თითრეგლი ცდის პირის 

| ხერივე ცლის ერთობლივ ს.ზ,ვს დიდად (ქ0)ლკე 'ასეხების მიხედეით) 

  

  

  

  

  

      

  

  

  
  

· I მოსაცემები 
- სევა სა 

· 5 , ჯ – 

დ სეარბობს წასაზის Lიდიდე 2?) 9 2) " 
-ნ (ი. ბპ. რარღენობის მისი” ა | 2 ღ = ენ ოდენობის იხედვით თ; წ ჯ? დ, 
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4 4 ცხრილში წარმოდგენილია ორივე სერიის ცდების 

ერთობლივი მონაცემები. რომლის მიხედვით ცდის პირთა 

70% უფრო დიდად ხაზავს ობიექტს განწყობის მიმართულე- 

ბის საწინააღმღე გო მხ:რეზე (კონტრასტულად), ხოლო გან– 

წყობიL მიმართულებაზე დამთხვევით (ასიმილატურაღ) ცდის 

პირთა---30%. 

ანალოგიური კანონზომიერება დასტურდება ცალკე პასუ- 

სთა მონაცემების მიხედვით: განწყობის მიმართულების საწი- 

ნააღმდე კო მხარეზე საზვა აქ წარმოდგენილია 61%-ით, ამ 

მიმართულებაზე დამთხვევით კი 25%-ით, ხოლო ტოლად ხა- 

ზვის შემთხვევა-14% -ით. 

ამ მონაცემების მიხედვით ამკარავდება შემდეგი: როცა 

ცდის პირებს პერცეპტული აქტივობის გზით უტოლობის გან– 

წყობას ვუქმნით, ეს განწყობა კეთებითი-ფსიქომოტორული 
აქტივობის პროცესში ტოლი ხაზების დახაზვისას ოპირატესად 

განწყობის მიმართულების საწინააღმდეგო მხარეზე უფრო 

„დიდი“ ხაზის დახახვის სახით ვლინდება. 

M 5 ცხრილში წარმოდგენილია ამა თუ იმ მხარეზე დიდად 

დახახულ ნახაზთა ნამეტის საშუალო ზომები. ცხრილის პირ- 

ველი ნაწილი, სადაც წარმოდგენილია დიდად დახაზული ხაზის 

ნამეტის საშუალო ზომა 5 ნახაზის მიმართ, გაანგარიშებულია 

შემდეგნაირად: თითოეული ცდის პირის ხუთ წყვილ ნახაზში 

ამა თუ იმ მხრივ დიდად დახაზულ ნამეტის უდიდესი ზომის 

ჯამს აკლდება ნაკლების ჯამი და ამით დგინდება ცდის პირის 

დიდად ხაზვის მხარე. უპირატესად ერთ მხარეზე მეტად მხა- 

ზველი ცდის პირთა ნამეტი შეერთებულია და დაწერილია 

სვეტშა „ნამეტის სუმარული“. ეს „ნამეტიL სუმარული“ იყო- 

ფა ასეთ ცდის პირთა რაოდენობის ხუთზე გამრავლებულ ცი- 

ფრხე (რადგან თითო ცდის პირს 5 'ნახაზი აქვს). 

ცხრილის მეორე ნაწილში წარმოდგენილი საშუალოები კი 

გაანგარიშებულია დიდად დახაზულ ნახაზთა ნამეტის სუმარუ- 

ლის გაყოფით ასე დახაზულ ნახაზთა რაოდენობაზე. ამრიგად, 

პირველი ნაწილი იძლევა „ზოგად“ საშუალო ზომას, ხოლო 
მეორე ნაწილი „კონკრეტულ“ საშუალო ზომას, სწორედ იძ 
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ნახაზთა მიმართ, რომლებიც დახაზულია დიდად და არა სა- 

ზოგადოდ. 

როგორც ცხრილის ორივე სერიის ერთობლივი მონაცემე- 

ბიდან ჩანს, ცდის პირები არა მარტო უფრო დიდს ხაზავენ 
განწყობის მიმართულების საწინააღმდეგო მხარეზე „კონტრა- 
სტულად“, არამედ კანონზომიერება ისეთია, რომ ამ საწინაა- 
ღმდეგო მხარეზე დიდად ნახაზთა საშუალო ინტენსივობა (სი- 

დიდის ხარისხი) შედარებით მეტია, ვინემ განწყობის მიმარ- 

თულებაზე დამთხვევით--„ასიმილატურად“ დიდად ნახაზთა 

საშუალო ინტენსივობა-–-ზომა. 

ასე, მაგალითად, ცხრილის პირველი ნაწილის მიხედვით 

განწყობის მიმართულების საწინააღმდეგო მხარეზე დიდად 

ნახაზთა საშუალო ზომა 0,85 მმ-ია, ხოლო განწყობის მი- 

მართულებაზე დამთხვევით კი--0,48 მმ. ცხრილის მეო- 

რე ნაწილის მიხედვითაც ანალოგიური შეფარდებაა 1.11 მმ.–– 

0.89 მმ-თან. ცალ-ცალკე სერიების მონაცემების მიხედვითაც 
ცხრილის პირველ ნაწილში ანალოგიური კანონზომიერებაა 

წარმოდგენილი, ხოლო ცხრილის მეორე ნაწილში პირველი სე- 

რიის მონაცემები წარმოადგენს გამონაკლისს. სადაც განწყო- 

ბის მიმართულებაზე დამთხვევთ „ასიმილატურად“” დიდად 

დახაზულ ნახაზთა სამუალო ზომა ოდნავ მეტია (1.03 მმ.), 

ვიდრე განწყობის მიმართულების საწინააღმდეგო მხარეზე 

დიდად დახაზულ ნახაზთა საშუალო ზომა--0.99 მმ. 

ვინაიდან ერთობლივი მონაცემებით ორივე შემთხვევაშე 

და ცალკე სერიების მიხედვითაც "უმრავლეს შემთხვევაში 
ერთნაირ კანონზომიერებასთან გვაქვს საქმე, ამიტომ ჩვენ 

ვვარაუდობთ, რომ ჩვენი მასალების მიხედვით მართებული 
იქნება დავასკვნათ შემდეგი: ცდის პირები არა მარტო უპირა- 

ტესად უფრო დიდს ხახავენ განწყობის საწინააღმდეგო მიმარ- 

თულებით, არამედ ამ საწინააღმდეგო მხარეზე დიდად დახა- 
ზულ ობიექტების ნამეტის საშუალო ზომა უფრო დიდია 

(მეტი ინტე5ნსივობისაა), ვიდრე განწყობის მიმართულებაზე 

დამთხვევით დიდად ნახახთა ნამეტის საშუალო ზომა. ამ 

დასკვნის მართებულებაზე მიგვითითებს აგრეთვე ჩვენი მონა- 

ცემები წრეხაზებზე ჩატარებული ანალოგიური ცდებისა. 
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სადაც ასეთივე კანონხომიერება დასტურდება როგორც 

ერთობლივი, ისე ცალკე სერიის მონაცემების მიხსედვით.! 
ამ დანართიდან ერთი გარემოებაც ჩანს: ჩვენი შედეგები!, 

მიხედვით უტოლობის განწყობის ეოექტის ზომაზე რომ ვიმს- 

ჯელოთ. გამოდის, რომ ფსიქომოტორული აქტივობის კრიტი- 

კულ ცდებში უტოლობის განწყობის საწინააღმდეგო მიმართუ- 
ლებით მოქმედი ფიქსირებული განწყობის ძალა დაახლოებით 
მილიმეტრს უდრის, ხოლო განწყობის მიმართულებაზე დამთს– 

ვევის შემთხვევაში კი მისი ძალა 1 მმ-ზე ნაკლებია და 0.5 მმ 
უახლოედება. ცალკეული ცდის პირთა მონაცემები წარმოდგე- 

ნილია # 2 დანართში, საიდანაც ჩანს, რომ დიდად დახაზული 
ობიექტის ნამეტის მაქსიმალური საშუალო სიდიდე არ აღემა- 
ტება 1,45 მმ-სა და 1,84 მმ., ხოლო მინიმალური კი დადის 

0,15 და 0,08 მმ-ზე. 

წარმოდგენილ დანართიდან ისიც თვალსაჩინოდ ჩანს, 

თუ რა ხერხითაა დამუშავებული ჩვენ მიერ მოპოვებული 

მასალა. 

ფიქსირებული განწყობის მოქმედების ,,წმინდა““ 

ეფექტის შესახებ 

როგორც აღვნიშნეთ, ჩვენს კრიტიკულ ცდებში სავარაუ- 

დოა ბუნებრივი ტენდენციის მონაწილეობა და წარმოდგენილი 

მასალების შედარებითი ანალიზის შედეგად შეიძლება გაჩნდეს 

მოსაზრება, რომ აქ ძირითადში ბუნებრივი ტენდენციის ეფექ- 

ტთან გვაქვს საქმე და პერცეპტიული აქტიობის გზით ფიქსი- 
რებული უტოლობის განწყობა თითქოს არაფერ შუაში იყოს. 

საბედნიეროდ, ჩვენს მეთოდიკაში გათვალისწინებული გაზომ- 
“ვის ხერხი იძლევა საშუალებას თვითეული ცდის პირის კრი- 
ტიკული ცდის შედეგებიდან ამავე ცდის პირის ბუნებრივი 

ტენდენციის შედეგების გამიჯენითა და გამოოიცხვით გავი- 
ანგარიმოთ უტოლობის განწყობის „წმინდა“ ეფექტი. ეს გა- 
მიჯვნა და გამორიცხვა შემდეგი ხერხით მიმდინარეობს: თუ 

  

1 აა კინწურაშვილი „განწყობის მოქმედება შეცვლილ კრიტი- 
კულ სიტუაციაში, ფსიქოლოგია, ტ. XIII, 1962, გვ. 13 ტ 
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კრიტიკულ ცდებში დიდად დახაზულ ობიექტის მხარე ემთხვევა 

ბუნებრივი ტენდენციის მიმართულებას, მაშინ პირველის ზო–- 

მას აკლდება ბუნებრივი ტენდენციის ზომა. ხოლო ნაშთი ით- 

ვლება განწყობის „წმინდა“ ეფექტად. თუ კრიტიკული ცდის 

შედეგებში დიდად დახახვის მიმართულება ბუნებრივი ტენ- 

დენციის საწინააღმდეგო მხარესაა. მაშინ ბუნებრივი ტენდე5- 

ციის ეფექტის ზომას ემატება კრიტიკული ცდების ეფექტის 
ზომა, ვინაიდან აქ ცდის პირმა უტოლობის განწყობის მეშვე- 

ობით დასძლია საწინააღმდეგო მხარის ბუნებრივი ტენდენ- 

ციაც და ამასთანავე მოპირდაპირე მხარეზე დახახა შედარე– 

ბით „დიდი“ გარკვეული ხარისხით. გასაგებია. რომ განწყობის 

„წმინდა“ ეფექტის გაანგარიშება შეიძლება ორივე ამ მომენ- 

ტის გათვალისწინებით. 

# 6 ცხრილში. ორივე სერიის ერთობლივი მონაცემების 

მიხედვით, წარმოდგენილია ასეთი გამიჯვნით გაანგარიშებული 

შედეგები. ცხრილიდან აშკარად ჩანს, რომ ცდის პირთა დიდი 

უმრავლესობა–-75- უპირატესად უტოლობის ფიქსირებუ- 
ლი განწყობის მიმართულების საწინააღმდეგო მხარეზე 

„კონტრასტულად“ ხაზავს უფრო დიდს, განწყობის მიმართუ- 

“ლებაზე დამთხვევით „ასიმილატურად“ კი--25M-. ცალკე სე– 

რიებშიც კანონზომიერება ანალოგიურია: პირველ სერიაში 

80%-–-20%/-თან და მეორე სერიაში 709/--30%-თან. საინტე– 

რესოა დიდად დახაზულ ნახაზთა ნამეტის საშუალო ზომა. 

როგორც ცალკე სერიების, ის ე ერთობლივი მონაცემების 

მიხედვით, განწყობის მიმართულების საწინააღმდეგო მხარეზე 

დიღად დახაზულ ნახაზთა ნამეტის სამუალოები აშკარად გა- 

მოკვეთილად მეტი ზომისაა. ვიდრე განწყობის მიმართულე- 
ააზე დამოსვევით „ასიმილატურად“ დიდად ნახაზთა სამუალო- 

ების ზომა. ასე, მაგალითად: პირველი სერიის მონაცემებიო 

საწინააღმდეგო მხარეზე დიდად დახახულთა საშუალო ზომაა 

0,89 მმ, იმავე მიმართულების მხარეზე დიდად დახაზულთა სა- 

შუალო ზომა კი--0.47 მმ. მეორე სერიის მიხედვითაც საწი- 
ნააღმდეგო მხარეზე– --0,83 მძ, იმავე მიმაროულების მხარეზე-–– 

0,30 მმ, ორივე სერიის ერთობლივი მონაცემებითაც შეფარ- 

დება ასეთივეა –- 0,817 მმ –- 0,37 მმ-თან. 
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აქვე თანდართულ მასალებითაც (იხ. დანართი # 3) ცალ- 

კეულ ცდის პირთა განწყობის „წმინდა“ ეფექტის შესახებ, 

აშკარად ჩანს, რომ ცდის პირთა დიდი უმრავლესობის განწყო- 

ბის „წმინდა“ მოქმედების საშუალო ზომა უფრო მაღალია 

მაშინ, როცა ცდის პირი განწყობის მიმართულების საწინააღ- 

მდეგო მხარეზე საზავს უფრო დიდს (საშუალოები 

შებულია თითოეულ ცდის პირის „წმინდა" ნამეტის სუმარუ- 

ლის 5-ზე გაყოფით). 

გაანგარი- 

ცხრილი M6 
განწყობის მოქმედების ,,ცწმინდა“ ეფექტი 
  

  

  

  

  

  

    

თითოეული ცდის - “ 
პირის ხუთივე ცდის განწყობის „წმინდა ეფექტის 

- სუმარულის გაძიჯ- საწუალო ზომა §მ-ში, 
ი ნით 

სერიები § - ს 

(საგანწყობო | აავსეს „ასიმილატურად“ “კონტრასტულად, 
ან ა, ება წა ' 2 . : 

ტანლაგება) აგ |„ასიმილა-  „კონტრას- 2 2... 8, 42% გ რაღ, | გულად“ | %8 | 5C 6C | 6 | “9 « 4 რეი. | ილი“ #2 59 (| 20157 
- ხ5 წაი 02 CC 5 ა თ“ (3-4 დ 81% 6 IM %I 55 16215 | 53 |22)5 

L სერია 

"ღიდი-პატარა | 10 2 | 2ა 8 | 80 | 4,275 | 10 | 0,47 35,809 | 40 |0,89 

II სერია 

პატარა- დიდი| 10 | 3 | 30 | 7 | 70 | 4.50 | 15 | 030 29,25 | 35 | 0,83 

ერთობლივი 20 | 5 | 25 | 15 | 75 | 9,25 | 25 |0,37 65,05 | 75 | 0,87 

' I '               

  

ამრიგად, განწყობის მოქმედების „წმინდა“ ეფექტის გაან- 

გარიშებითაც (ხოლო ამ უკანასკნელს გადამწყვეტი და უდავო 

მნიშვნელობა აქვს, დამტკიცებულად შეიძლება ჩაითვალოს 
შემდეგი: პერცეპტული აქტიობის გხით უტოლობის ფიქსი- 
რებული განწყობა უდავოდ მოქმედებს კეთებითი-ფსიქომო- 

ტორული აქტიობის კრიტიკულ სიტუაციაში ტოლი ხაზების 

დახაზვისას. ეს მოქმედება გამოიხატება უპირატესად გან- 

წყობის მიმართულების საწინააღმდეგო მხარეზე უფრო დიდი 
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ობეექტის ხაზვასა და ტოლად განცდაში. განწყობის მიმარ–- 

თულებეს საწინააღმდეგო -მხარეზე დიდად დახაზულ ობი- 
ექტთა სიდიდის ინტენსივობა (საშუალო ზომა) შესამჩნევად 
მაღალია, ვიდრე განწყობის მიმართულებაზე დამთხვევით 
დიდად დახაზულ ობიექტთა ინტენსივობა. 

ცდის მეორე ვარიანტის შედეგები 

როგორც მეთოდის აღწერისას აღვნიშნეთ, ცდის მეორე 

ეარიანტმში უტოლობის განწყობა ფიქსირდება არა პერცეპ- 
ტულის, არამედ კეთებითი–ფსიქომოტორული აქტიობის გზხზით. 

ცდის პირი თანმიყოლებით ხაზავდა უტოლო ხახებს 15-ჯერ 

ჰორიზონტალურად ერთ სერიაში. მარცხნივ დიდი და მარჯ- 

ვნივ პატარა. მეორე სერიაში კი მარცხნივ პატარა და მარჯ- 

ვნივ დიდი. – 
ინსტრუქციით ცდის პირს ევლებოდა დიდის დახაზვა და–- 

ახლოვებით თვალდათვალ 2-23-ჯერ მეტი პატარაზე. პირველი 

წყვილების გამოყვანისას საჭირო შემთხვევაში ჩვენ ვეხმა- 

რებოდით და ვეუბნებოდით: აი, დაახლოვებით ასეთი შე- 

ფარდებით დახაზეთ. წინასწარი საკონტროლო ცდების გა- 

რეშე ჩატარდა L სერიის ცდა 12 ცდის პირზე და II სერიისა 

10 ცდის პირხე. განწყობის საფიქსაციო უტოლო ნახაზების 

გაზომვისა და საშუალოს გაანგარიშებით დადგინდა, რომ 5 

სერიის ცდებში ცდის პირების უტოლო ნახაზების შეფარ- 

დება არის 3:1-თან. დიდი ნახაზის საშუალო ზომაა 46,11 მმ, 

პატარა კი--15,36 მმ. მეორე სერიის ცღდებშიც დაახლოებით 

ასეთი შეფარდებაა 3: 1-თან (2.9 : 1-ზე). ა) დიდ ნახაზთა 

საშუალო ზომაა 55.38 მმ., პატარასი–--19,11 მმ. 

# 7 ცხრილიდან ჩანს, რომ უპირატესად განწყობის მიმარ- 

თულების საწინააღმდეგო მხარეზე დიდის ხაზვა კრიტიკულ 
ცდებში ამ შემთხვევაშიც კანონხომიერ მოვლენას წარმო- 
ადგენს ორივე სერიის ცდების მონაცემებით. პირველი სერიის 

მონაცემების მიხედვით ცდის პირი 58,3(7) განწყობის სა- 

წინააღმდეგო მიმართულების მხარეზე (მარჯვნივ) ხახავს 

უფრო დიდს, ხოლო განწყობის მიმართულებაზე- დამთხვე- 
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ცხრილ. “7 

უტოლობის განწყობის ეფექტი ცალკეული სერიებით 
  

  

  
        

    

  

  

              

თ ს 
პირის. ხუთივე. ხახავს დიდად (ცალკე 
ცდის სუმარულით პასუხების მიხედვით) 

სერიები · ეეგეეს'ა„აე– 

საგანწჯობოს | “2 |სვარბობს ნახაზის 
+ |სიდიღე ცდის პირ- 

განლაგება 2 თა რაოდენობის 2 

წა მიხედვით ხმ | მაოცხ, (I) მარჯვ. |! ტოლად 

წ მარცხნივ „მარჯვნივ! მ 

ჯაე0 I 00 | 
21. I 8 I 1 : 6, აბს, ს აბს. 2 | აბს.| ა, | ადს.; აბს. | «% 
5” ირ 216. I 4Iრ. (| რ. | 

| 

L სერია 1 - | 

დიდი-პატარა |12| 5 |41,7, 7 | 58,3; 69! 23 | 3მ,პ| 33 | 55,0, 4. (6,7 

1I სერია > 

პატარა-დიდი 10!) 7 79 3 30 | 51 | 31 | 62,0| 15 | 79 4 8,0 

ვიC2 მასა ნე ზუ (აკ: ებია–-461, + %0 ლ ცდხუ ასC ჯი). ანავე 

სერიის ცალკე პასუხების მიხედვითაც ასეთივე შეფარდებაა: 

საწინააღმდეგო მხარეზე დიდად ნახაზი 55,0%-ია, იმავე. მში- 

მართულებაზე დამთხვევით კი–-38.3%, ტოლად ხაზვის შემ- 

თხვევები კი მხოლოდ––6,7%. 

მეორე სერიის ცდებში ეს კანონზომიერება შედარებით 

გამოკვეთილია, განწყობის მიმართულების საწინააღმდეგო 

მხარეზე დიდაღ ხახვა აქ წარმოდგენილია ცდ”ს პირთა 70,0%- 

ით. განწყობის მიმართულებაზე დამთხვივიო კი–-30,0%-ით. 

ცალკე პასუხების მიხედვითაც ამ შემთხვევაში მეტად განო- 
კვეთილია უპირატესად განწყობის საწინააღმდეგო მხარეზე 

დიდად ხაზვა 62,0%-30,0%/-თან გიდრე პირველი სერიის 

ცდების ასეთსავე მონაცემებში. ეს გასაგებიცაა, ამ სერიაში 

განწყობის მიმართულების საწინააღმდეგო მხარეზე არის 

იგივე–-მარცხენა, რომელ მხარეზედაც დიდად ხაზვის ბუწე- 
ბრივი ტენდენცია ისედაც შეიძლება ჰქონდეს ცდის პირებს 
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(იხ. ცხრილი M# 1), ხოლო პირველი სერიის ცღებში განწყობის 

საწინა,ღმდეგი მხარეს (მარჯვნივ) მარჯვნივ თილდათ ხაზვა 

დაძლევასაც ნიყწავს. ამიტომ გასაგებია, რომ აქ ეს 'მეფარ- 

დება ნაკლებად გამოკვეთილია, ვიდრე მეორე სერიის მოხა- 

ცემებში. 

ამ შემთხვევაში აღსანიშნავია ერთი რამ: პირველი სერიის 

მონაცემებში მაინც უპირატესად განწყობის საწინააღმდეგო 

მარეს დიდად ხაზვა უფრო აშკარად ჩანს, ვიდრე პერცეპ- 

ტული აქტიობის კრიტიკულ ცდებში (იხ ცხრილი M. 3). 

გისაილც,ი ორივე სერიის (დებში სხვადასხვა შეფარდე- 

ბითა „მო,ვ-თილოიბით კანონსომიერების ერთნაირ ში- 

მართუილოებასთან გეაქვს საქმე, ამიტომ Lაი 22 

ირთობლივი მ.ა" ო 
2 , რ 

სრიერების გ.მრეტედ იო კ 
" ' : 

რო (კ6ირილიდან ჩანს, უ: ი 
რირი” ჟ+,I ყრი “ი იი 7 დაგ აეგებრბ/.– , რშიიგ. საC- მიმართულების საწინააღებეგრ მასალე. 
, 2” ა... -.C _–, რი -0 მიმართებაზე რაზთხვევილ საკრე 

ა, რ“ - სახეო: ჟა კგმაბითაც ს.აწინააღმდვარ. 270შმს  “რშ–ებით 

დიღად ხაზვა წარპოდგენილია 58.2%-ით. მიჩარო: ტირბ “რე 

დამთივიქით-. 24.6%. ტოლად საოვა კი მსთლოდ ?. ის 

მონ, „ცემები რომ შევადაროთ პერცეპ პტული აქე, ობის გხით 

ფიქსირებული განწყობის ანალოგიური კრიტიკული ცდების 

მონაცემებს, დავინახავთ. რომ საქმე · გვაქვს კანონზომიერება- 

თა ერთიანობასთან. მაგრამ უპირატესად განწყობის საწინა- 

აღმდეგო მხარეს დიდად ხაზვის პროცენტი ამ? შემთხვევაში 

ოდნავ ნაკლებია, ვიდრე პირველ შემოხვევამი (შეადარეთ 

ცხრილები # 8 და 18. 4). 

გარნყობის მიმართულებაზე დამთხვ-ვ“თ პირკელი კრი- 

ტიკული ცდის შედეგთა პროცენტული მაჩვესებელი ცოტათი 
ნაკლებია, ვიდრე ამ უკანასკნელისა. ეს გარემოება შეაძლე- 
ბა იმით აიხსნას, რომ საგანწყობო ცღებმი ხახვის გზით 

"უტოლობის განწყობის ფიქსაციის შემთხვევაში შეიძლება 

ასეთი თუ ისეთი ძალის მოტორული ჩვევის ფიქსაცია მოხდეს 

ერთ მხარეზე დიდად ხაზვის ჩვევის სახით, და ამან შეიძლე- 

'ბა განაპირობოს, ერთი მხრით, უტოლობის განწყობის მი- 
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| თითოეული ცდის პირის ხაზავს დიდად (ცალკე პასუხების 
_ (ხუერიეე ცღის სუმარულით მიხედვით) 

2 - 

5 (სჭარბობს ნასაზოა 8. 
> „სიჯიღე ცდ. პ. რაოდე- „ასიმი- „კონტრას- ტოლად 

2 1ნობას მეხედვით ს 

„ს ---–-- ------ | Iს ლტუ ტულად” (=) 
ნ | ასოიმილა– კონტრას- § რავ“ – 

§% ტურად | ტულადდ | « | ”ად | ” - – (- -_ (3 _– 

21. # | , 
5, 1ატბს, რ.) 9% “აბს. რ. %. | 2 (აბს. რ. ძე I|აბს, რ. აბს. რ., % 
5 2 | 

I I 

22! ცპ = 14 '6ქ611I0| 28 :346| 64 | 552 | 8 |I72 
I I           

  

მართულებაზე დამთხვევის დაბალი ტენდენციის ოდნავი მო- 
მატება და ამით ხელი შეუშალოს უპირატესდ განწყობის 

მიმართულების საწინააღმდეგო მხარეს დიდად ხაზვის ისეთი 

ძაღალი დოხის მიღწევას, როგორც ეს პერცეპტული აქტი- 

ქობის ანალოგიურ კრიტიკულ ცდებშია წარმოდგენილი. 

# 9 ცხრილიდან ჩანს, რომ ორივე სერიის ცდების ერ- 

თობლივი მონაცემებით განწყობის საწინააღმდეგო მიმარ- 

თულების მხარეზე დიდად დახა+Lული ობიექტის ნამეტის სა- 

შუალო ზომა ხუთივე კრიტიკული ნახაზის მიმართ შედარებით 
მაღალია 0.97 მმ, ვიდრე განწყობის მიმართულებაზე დამთხვე- 

ვით ღიდად ნახაზთა საშუალო ზომა. ასეთივე მეფარდებაა 

დიდად დახაზულ ხაზთა ნამეტის საშუალო ზომებში, თუმცა 
ჩაკლებ გამოკვეთილი 1,29 მმ––1,13 მმ-თან. 

როგორც ცხრილიდან ჩანს, ცალკე სერიების მიხედვითაც 

ასეთივე კანონზომიერებაა წარმოდგენილი. ამრიგად, ცდების 

ამ ვარიანტის მიხედვით დადგინდა, რომ ცდის პირები არა 

მარტო ხაზავენ უპირატესად უფრო დიდს ობიექტს განწყობის 

საწინააღმდეგო მიმართულების მხარეზე, არამედ ამ მხარეზე 

ღიდად დახაზული ობიექტების სიდიდის ხარისხი--საშუალო 

ზომა უფრო მაღალია, ვიდრე განწყობის მიმართულების 

მხარეზე დიდად დახაზულ ობიექტების საშუალო ზომა. M# 4 
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დანართში წარმოდგენილი თვითეული ცდის პირის მონაცე- 
მებიც გარკვივით მეტყველებს ამ მომენტზე. ამავე დანარ- 

თიდან ისიც ჩანს, რომ დიდად ხაზეის მაქსიმალური სამუ- 

ალო ზომა უდრის 2.12 მმ-ს. ხოლო მინიმალური---0.03 მმ-ს. 

როგორც აღინიშნა, ამ ვარიანტის ცდები მეორე სახითაც 

იყო ჩატარებული. ჯერ ტარდებოდა საკონტროლო ცდები 

5 ტოლი ხაზის ხაზვაზე (22 მმ დიამეტრის ეტალონით), ამის 

შემდეგ კი უტოლობის განწყობას ვუფიქსირებდით 15 უტო- 

ლო ხაზის დახახვით, შემდეგ კი კრიტიკული ცდები ტარდე- 

ბოდა ტოლი საზებოს დანახვაზე. ეს ცდები ჩატარდა 2 სერიად: 

საგანწყობოს „დ-3 ს განლაგებით- -10 ლ. პირი ღა მებრ. - 
ლებით „პ-დ“ განლაგებით--10ე „ცდის პირი. 2ქ.პერიმენტის 
ი ჯ · · ““ ჭშ # 

ამი ერბილაც ტრაროდ დატუოდება განწიოჯი ნრქმედე- 
ბა იისივომოტოტოლ აქტიობის პროცასდი, 0. აანროზდო- 

მიულების მიაეთვეი სეირუებში ეოთიან“ ჭა არა ჩა" ს, 

შესაძლებელია აჭ ცდი აირთა რაოდენობის სიმებლინ, -6 

· კიდევ. ამა თუ იმ სერიამი შემთხვევითი ცდის «ირე. ლ 
მოყრამ, შეტშალეს ხელი ერთიანი კანო5ნსომიერების გამოვგ- 

ლენას. ამიტომ ამ შეზმთხვევამი ცდები უნდა გაგრძელდეს, გა- 

იზარდოს საფუძვლიანად ცდის პირთა რაოდენობა და საბო- 

ლოო ანგარიშში დიდი რიცხვის კანონის მიხედვით ვისსჯე- 

ლოთ კანონზომიერებაზე. შეურჩეველ ცდის პირთა მასის 

მონაცემებში წარმოდგენილი მასალების მიხედვით კი შეიძ- 

ლება დავასკვნათ შემდეგი: 

1. პერცეპტული აქტიობის გზით ფიქსირებული უტოლო- 

ბის განწყობა უდავოდ მოქმიდებს თსიქომოტორული აქ- 
ტიობის კრიტიკულ სიტუაციაში ტოლი Lაზელის დასახვას 

პროცესში, ეს მოქმედება გამოიხატება უპბირატესარ ტოლობის 

ფიქსირებული განწყობის მიმართულების საწინააღმღეგო მხა- 
რეზე მდებარე ხაზის უფრო დიდად დახაზვამი და მათ ტო- 
ლად განცდაში. შედარებით მცირე პროცენტით, მაგრამ 

გვხვდება ცდის პირები, რომელნიც განწყობის მიმართულების 

მხარეზე უფრო დიდს ხაზავენ. 

2. იმ შემთხვევაში, როცა უტოლობის განწყობა ფიქსირ- 
დება არა მხოლოდ პერცეპტულის, არამედ ფსიქომოტორული 
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აქტიობის გზითაც, საქმე გვაქვს ანალოგიურ კანონზომიერება- 

სთან (თუმცა ოდნავ ნაკლებ გამოკვეთილის). ამ შემთხვევაშიც 

ცაის პირები განწყობის მიმართულების საწინააღმდეგო მხა- 

რეზე ხაზავენ უპირატესად უფრო დიდს ობიექტს, ხოლო გა5ი- 

ცდიან კი ტოლად. 

3. ცდის ორივე ეარიანტის მიხედვით, ცდის პირები არა 

უბრალოდ ხაზავენ უპირატესად დიდს განწყობის მიმარ- 

თულების საწინააღმდეგო მხარეზე, არამედ ამ მხარეზე დიდად 

დახასული ობიექტთა საშუალო ზომა უფრო დიდია, ვიდრე 

განწყობის მიმართულების მხარეზე დიდად დახაზულ ობიექ- 

ტთა ს,ამუალო ზომა. 

4. დიდად დახაზულ ობიექტთა ნამეტის საშუალო ზომა 

განწყობის საწინააღმდეგო მხარეზე 1.00 მმ-თან ოდნავი 

პლუსით თუ მინუსით მერყეობს, ხოლო განწყობის მიმა- 

რთულების მხარეზე დიდად დახაზულ ობიექტთა ნამეტის ზო- 

მა სამუალოდ 0,5 მმ-სკენ იხრება. 

“ 4 # 

დგება საკთხი იმის შესახებ, თუ როგორი ფაქტად შეიძლე- 

ბა ჩაითვალოს უტოლობის ფიქსირებული განწყობის ჩვენს 
ცდებში დადასტურებული კანონზომიერება, ე. ი. კანონზომი– 

ერება, რომლის მიხედვითაც პერცებტული აქტიობის გზით 

თიქსირებული უტოლობის განწყობა ტოლი ხაზების დახაზვის 

პროცესში უპირატესად ვლი5დება განწყობის საწინააღმდეგო 
მხარეზე უფრო დიდი ობიექტის კეთებასა და ამ უტოლოდ გა- 

კეთებული ობიექტების ტოლად განცდაში? ერთი შეხედვით, 

ეს ფაქტი განწყობის კონტრასტულ მოქმედებად შეიძლებო- 
და ჩაგვეთვალა, თუ მას მხოლოდ კინესთეტიკური აქტიობის 

თვალსაზრისით განვიხილავდით. მაგრამ ყოვლად შეუძლებე- 

ლია ჩვენი ცდების მიმდინარეობის მხოლოდ კინესთეტიკური 

აქტიობის თვალსაზრისით განხილვა. მართლაც და, ჩვენს 

ცდებში საქმე გვაქვს არა მარტო კინესთეტიკურ აქტიობა- 

სთან, არამედ რთულ ფსიქომოტორულ აქტიობასთანაც, 
ამ ცდებში წამყვან როლს ასრულებს არა მხოლოდ უბრა- 
ლოდ მხედველობა, არამედ ისიც, რომ ცდის პირი კრიტი- 
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კულ ცღებში ინტელექტუალურადაც აქტიურადაა ჩარ- 
თული. ის პირველს--მარცხენას ხაზავს გარკვეული სიდი- 

დისა და შემდეგ მთელი თავისი შესაძლებლობით ცდილობს 

გამოიყვანოს მისი ტოლი, მეორე (მარჯვენა) ნახაზი. ამისა- 

თვის მას საშლელის გამოყენების უფლებაც აქვს, თუ დას- 
ჭირდა ამრიგად, ჩვენი კრიტიკული ცდების მიხედვით, 

უტოლოდ გაკეთებული ობიექტების ტოლად განცდის ფაქ- 
ტები სავსებით შესაძლებელია განვიხილოთ ჩვეულებრივი 
კრიტიკული ცდის შედეგების ანალოგიურად. თუ ჩვენი 

ცდების შედეგებს ამ თვალსაზრისით განვიხილავთ. მაშინ 

აშკარაა, რომ ამ შემთხვევაში განწყობის მიმართულების 

საწინააღმდეგო მხარეზე დიდად ხახვისა და ტოლად განცდის 

ფაქტი უდავოდ ფიქსირებული განწყობის არა კონტრასტუ- 

ლის, არამედ ასიმილატური მოქმედების ფაქტად “უნდა 

ჩაითვალოს შემდეგი გარემოებისა გამო: ვთქვათ. ცდის 

პირს გავუფიქსირეთ უტოლობის განწყობა მარცხნივ დიდღი 

და მარჯვნივ პატარა (30 X 16 მმე ხაზებით. კრიტიკულ 

ცდებში კი იგი ხაზავს მარცხნივ პატარას (20 მმ) და მარ- 

ჯვნივ დიდს (22 მმ) უტოლობის განწყობის მიმართულების 

საწინააღმდეგოდ. ხოლო განიცდის კი ტოლად (როგორც ეს 

სქემაზეა წარმოდგენილი). 

სქემა 

30 მმ 16 მმ 

20 მმ 22 მმ 

განიცდება ტოლად. 

ამ შემთხვევში უტოლობის ფიქსირებული განწყობის 

მოქმედების მხოლოდ სამი შესაძლებლობაა მოცემული. 1. ან 

მარჯვენა (22 მმ) დიდი ნახაზი პატარავდება განცდაში 2 მმ-ით 

და უტოლდება მარცხენა 20 მმ-ანს, ეს კი უდავოდ წინა უტო- 
ლობის განწყობის მიმართ ასიმილაციის ფაქტი იქნება (მარ- 

ჯვენა პატარაა საგანწყობოში, მარჯვენავე პატარავდება კრი- 

ტიკულში) 2. ან მარცხენა პატარა (20 მმ) დიდდება 2 მმ-ით 

და ასე უტოლდება მარჯვენა 22 მმ-იანს, ესეც წინა უტოლო- 
ბის განწყობის მიმართ ასიმილაციის ფაქტი იქნება (აქაც მარ– 
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ცხენა დიდია საგანწყობოში და მარცხენა დიდდება კრიტიკ- 
ულში) 3. ან კიდევ იცვლება ორივე ერთად: მარცხენა პატარა 

(20 მმ) დიდდება 1 მმ-ით (საგანწყობოში ხომ მარცხენა დი- 

დია) და მარჯვენა დიდი (22 მმ) პატარავდება 1 მმ-ით (საგანწ- 
ყობოში მარჯვენა პატარაა) და ასე უტოლდებიან ისინი ერთ– 

მანეთს განცდაში. ორი მხრიდან მიახლოების გზით. ეს უკანა- 

სკნელი შესაძლებლობაც ხომ უდავოდ განწყობის ასიმილა- 

ციის ფაქტია. ჩვენი აზრით, რომ მოხერხდეს ექსპერიმენტე- 

ლად ვიკვლიოთ,--თუ რომელი შესაძლებლობა მოქმედებს 
საზოგადოთ განწყობის კრიტიკულ ცდებში კონტრასტული 

თუ ასმილატური-. უფრო სავარაუდოა დადასტურდეს, 

რომ საქმე გვაქვს ასეთ ორმხრივ გადიდება-დაპატარავებას- 

თან. 
ამრიგად, ყველა ზემოაღნიშნულ შესაძლებლობათა დაშ- 

გების შემთხვევაშიც. როცა ცდის პირები განწყობის საწინა- 

აღმდეგო მიმართულებით ხაზავენ უფრო დიდ ობიექტს და 

განიცდიან კი ტოლად, ჩვენ უეჭველად საქმე გვაქვს უტოლ- 
ობის განწყობის ასიმილატურ მოქმედებასთან. ხოლო. როცა 

ცღის პირები უტოლობის განწყობის მიმართულებაზე დამთხ- 

ვევით (ამავე მსარეზე) ხაზავენ უფრო დიდს და განიცდიან კი 
ტოლად, მაშინ საქმე გვექნება აღნიშნულ შესაძლებლობათა 

(შებრუნებითი) დაშვებით განწყობის კონტრასტულ მოქმედ- 

ებასთან. 
როგორც ვიცით, ჩვენი ცდის შედეგების მიხედვით კონტ- 

რასტული მოქმედების ფაქტებიც გვხვდება, მაგრამ შედარე- 

ბით მცირე პროცენტით; უპირატესად კი გაბატონებული 

მდგომარეობის მიხედვით განწყობის ასიმილატურ მოქმედე- 

ბასთან გვაქვს საქმე. 
როგორ გავიგოთ ამ შემთხვევაში განწყობის მოქმედების 

უპირატესად ასიმილატური ხასიათი? დ. უზნაძის მოსაზრებ- 

ით და დიდძალი ექსპერიმენტული ფაქტებით დამტკიცებუ- 

ლია. რომ ოდენობით მიმართებაზე ფიქსირებული უტოლო- 

ბის მტკიცე და ძლიერი განწყობა პერცეპტული აქტივობის 
პროცესში უპირატესად კონტრასტული მიმართულებით მოქ- 

მედებს. ხოლო არა მტკიცე. სუსტი განწყობა კი ასიმილატუ- 
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რის მიმართულებით. იგულისხმება, რომ მტკიცე და ძლიერ- 

გამოკვეთილი უტოლობის განწყობა, როცა იგი აშკარად გან- 

სხვავებული (ტოლობის) სიტუაციას დაუპირისპირდება, ამ 

სიტუაციის ასიმილაციას ვერ ახერხებს, ირღვევა და საწინა- 

აღმდეგო მიმართულების განწყობის სახით გამოვლინდება. 

ჩეენი საგანწყობო ცდები ისეთია, რომ ყოველთვის მტკიცე 

უტოლობის განწყობა უნდა გაფიქსირდეს; მაგრამ კრიტი- 

კული ცდები მკვეთრად განსხვავდება ჩვეულებრივი ტაქის- 
ტოსკოპური ცდებისაგან. ამ განსხვავების ორ მომენტს უნდა 

გაესვას ხაზი: 1, ჩვეულებრივ ტაქისტოსკოპურ კრიტიკულ 

ცღებში გარკვეული მიმართულების უტოლობის განწყობის 

ფიქსაციის შემდეგ ცდის პირს შესადარებლად ეძლევა მზა 

ტოლი ობიექტები, რომელთა დაპირისპირებაში განწყობა 

შეიძლება დაირღვეს და საპირისპიროში გადავიდეს. ჩვენს 

ცღებში კი მოცკემული უტოლობის განწყობას ტოლი ობი- 

ექტის მზა სიტუაცია კი არ უპირისპირდება, არამედ წარმო- 
სასვაში შესაძლებლად მოცემული და გასაკეთებელი სიტუპ- 

ცია. აქ ცდის პირი თვითონ ქმნის –– აკეთებს ამ ტოლობის სი- 

ტუაციას - ხაზავს „ტოლ“ ხახებს. 2. პირველ შემთხვევაში 

ეს მსა ტოლი ობიექტები ძალზე მცირე დროში მომენტა- 

ლურად. ასე ვთქვათ. თვალის დახამხამებამი ეძლევა ცდის 

პირს განსაცდელად. ჩვენი კრიტიკული ცდები კი ამ მხრივ 

მკეეთრად განსხვავდება; იგი ცდის პირისათვის ნებისმიერ 

დროში, გაცილებით ხანგრძლივ დროში მიმდინარეობს. 

ცღის პირე მთელი თავისი ძალების აქტივაციით ასრულებს 

დავალებას, მონდომებით ცდილობს გააკეთოს ტოლი ხაზე- 

ბი ჯერ მარცხენა მხარეს და შემდეგ, მასზე დაკვირვებით, 

მოზაზო, მისივე ტოლი ხაზები მარჯვენა მხარეს. აქ ცდის 

პირს საშუვალება აქვს მოახდინოს ობიექტური სიტუაციისა 

და ამ სიტუაციის განცდის ობიექტივაცია. პირველ შემთხვე- 

ვაში კი ამის შესაძლებლობა გამორიცხულია. 
ზემოაღნიშნულის გამო ვვარაუდობთ, რომ ჩვენს საგ 

ნაწყობო ცდებში ფიქსირებული მტკიცე და გამოკვეთილი 

უტოლობის განწყობა, ამ საკმაოდ ხანგრძლივ დროში გაშ- 

ლილი ტოლობის კეთების (და არა მზა ტოლობის) სიტუაცი- 
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აზა. შესაძლოა ისე სუსტდებოდეს. რომ მას უპირატესად 

ასიძილატური მოქმედების ძალა შერჩეს. ქ. მდივნის ცდები 

და მისი შედეგები, სადაც კრიტიკულ სიტუაციაში კრიტიკ- 

ული ობიექტების გახანგრძლივებული ექსპოზიცია ხდება, 
ასეთი ვარაუდის შესაძლებლობას იძლევა!. 

ამ შემთხვევაში მეორე მომენტიც არის ხაზგასასმელი. ვი 

აიდან ჩვენს ცდებში გარკვეული მიმართულების მტკიცე 

უტოლობის განწყობის მქონე ცდის პირი ერთბაშად არ უპი- 
რისპირდება მისთვის შეუფერებელ ტოლობის სიტუაციას, 

შესაძლოა აქ განწყობის რღვევის საჭიროება და შესაძლე- 

ბლობა არც იყოს მოცემული. ამ შემთხვევაში ცდის პირის 

„სანწყობა რღვევის გარეშე უშუალოდ, პირდაპირი გზით მო- 

ქმედებს დროში გაშლილი ტოლობის კრიტიკული სიტუაცი- 
ის კეთებითი აქტიობის პროცესში დ. უპირატესად ამ სი- 

ტუაციის თავისუფალ ასიმილაციას ახერხებს. ამკვარი მო- 

საზრების დაშვების შესაძლებლობა შემდეგი გარემოების 

გამოა სავარაუდო: როგორც ცნობელია უტოლობის ჯანწ.- 
ობა ჩვეულებრივი კრიტიკული ცდების მრავალჯერ განმე- 

ორების შემდეგ კონტრასტულ მოქმედებას წყვეტს (გადა- 
დის რა გზადაგხა ასიმილატურ მოქმედებაში). დაბოლოს. 

ტოლობის კრიტიკული სიტუაციის ადექვატურ აღქმაში გა- 

დადის. –– განწყობა აღიკვეთება. როგორც აღნიშნული იყო. 
ჩვენი კრიტიკული ცდის ღამთავრების შემდეგ ვამოწმებ- 

დით ზოგიერთ ცდის პირს ჩვეულებრივი ტაქისტოსკოპური 

|რიტიკული ცდებით, ე. ი. ვახდენდით რამდენიმეჯერ ტოლი 

ხაზების მომენტალურ ექსპოზიციას. გამოირკვა. რომ ყველა 

უდის პირს ამ ვითარებაში შენარჩუნებული ჰქონდა ამა თუ 
იმ ძალის კონტოასტულად მოქმედი უტოლობის განწყობა. 

გაპოდის, რომ ერთი და იგივე ცდის პირს ერთი უტოლობის 

განწყობა ტოლობის კეთებითი აქტიობის დროში გაშლილ 

სიტუაციაში უპირატესად ასიმილატურად მოქმედებს, ხო- 

_ეეაეაეაე-. 

1! ქ. მდივანი, ილუზიის ჩაქრობის პროცესი ხანგრძლივი ექსპოზი- 

ციას პირობებში--თ, ს. უ. შრომები, ტ. XVII., 1940, გე. 207 
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ლო მზა ტოლობის მომენტალური ჩვენების კრიტიკულ სი- 

ტუაციაში კი--კონტრასტულად. 
ამრიგად, ჩვენს ცდებში დადასტურებული უტოლობის 

განწყობის უპირატესად ასიმილატური მოქმედების ფაქ- 

ტები კეთებითი-ფსიქომოტორული აქტიობის პოოცესში 

არაფერს გაუგებარს არ წარმოადგენს. უნდა ვიგულისხმოთ, 
რომ მისი ახსნა არა მარტო თეორიული ვარაუდით, არამედ 

ექსპერიმენტული ფაქტების ნიადაგზედაც არის შესაძლებე- 

ლი. ვფიქრობთ, რომ ჩვენი ექსპერიმენტული ფაქტები ერთ- 

ერთი უდავო ექსპერიმენტული ხასიათის აპალი საბუთ“ა 

„განწყობის ცვლის ძირითადი კანონის" დასადასტურებ- 

ლად, რომელიც დ. უზნაძემ ჯერ კიდევ 30-იან წლებში ჩა- 

მოაყალიბა. 

ამასთანავე. ჩვენი ექსპერიმენტული მონაცემები წარმო– 

ადგენენ ერთ-ერთ დამატებით საბუთს განწყობის, როგორც 

სუბიექტის მთლიანპიროვნული მდგომარეობის. დაLახასი– 

ათებლად. როგორც დაეინახეთ. პერცეპტული აჟტიგობის 

გზით ფიქსირებული განწყობა გავლენას ახდენს არა მარტო 

სუბიექტის პერცებტულ აქტივობაზე, არამედ იგი სუბიექ- 

ტში იწვევს მთლიანობითი ხასიათის ისეთ ცვლილებას, 

რომელიც კეთებითი:· ფსიქომოტორული აქტიობის მიმართუ- 
ლებითაც ვლინდება სწორედ შესატყვისი განწყობის მიმარ- 

თულებით, უპირატესად ასიმილატური სახით.



დანართი M1 

  

  

  

  
      

მეტია | მარ- | მეტია II მარ- სჭარბობს ზომა 

____ ფხენა __ _ ჯეენა V _ 5 ცდაში სულ 

-წ | პირი | | > .- V |.) I მც. 1 ნ,- 

4 -§ <9 2 )-6 C-) 2 , 

1 | „გ. ც-“ | 3 | 3,15 | 1,05| 2| 1,25 0,62I––| I, 9 –_ 

2 | „ქ. ე.“ | 4 | ქ, 0 | 9,72 ე,ი0ი 0,201 2.10 – 

3 | „ი. %.“ | 4 | 5,209 | I,39| 1 | 0.20 0,20|––| 5,9 – 

4 | „წ. წ.“ | 4 | 5,15 | 1,229 | 1 | 0,5§ 9,55 |-––| 4,69 – 

5 | „ბ. ნ,«| 5 | 1.7C | 0.24)--–| -– ! _. !._. 1. 720 – 

6 | „ვ. რ.“ | 5 | 3.15 | C,63 1 –- – (||) 3,15 – 

7 | „ც- ე.“ | 3 | 3.50 | ,),17) 2 2,75 1,37)––| 0.75 – 

8 | „ც. ნ.“ | # ! 5,065 | 1,41 | 1 | 0.35 0.35), 5,30 – 

9 | „პ. ლ.“ | 1 | 1,15 | 1,15 | 3 | 3,80 1,27 | 1 – 2, 65 

10 I ,პ. ბ 3 | 2,50 | 0,97 | 1 | 0.30 9, :C | 1 2.64 _ 

11 აწ. მ.“ | 2 | 1,75 | 0.87 | 3 | 25.85 0,95 | –– _– 1,10 

12 | „მ. ე.“ | 2 | 1,30 | 0,65 | 3 | 4,25 | 1.42 |–-, – 2, 95 

13 | „გ. რ.“ | 2 | 0.85 | 0,42 | 1 | 1,05 | 1,05!.2 – C, 20 

14 |,„ლ.პ.“| 4 | 1.95) 0,49|)–| – | –- II 1, 95 – 

15 | „ჯ.ზ.“ | 4 | 5,65 | 1,13 | ! | 2,00, 2,002|-––| 2.65 = 

16 | „ე. ნ.“| 4 | 3,10 | 077|–| –< | –– |1)| 4,:0 _ 

17 | „გ. ვ.“ | 3 | 4.40 | 1,47 | 2 | 13,80, 1,90|––| 0,60 - 

18 | „ლ.პ.“ | 5 | 7,25 | 1,47|)– | – – 7. 25 = 

19 | „ჯ. გ.“ | 3 | 1,60 | 0,53! 1 0,90 | 0,9 1) 0,7ა - 

20 | „კ. რ.“ | 3 | 2,05 | 0,68 | 1 | 0,50 0,59-|1)| 1,55 _ 

68) 64, 45 | 0,94 | 24 25, 45 | 1, 06 | 8 | 45, 90: ხ, 9C 
I 1 80-=0,57| 2ე=0,ე4              



დანართი #2 
უტოლობის განწყობის ეფექტი თითოეულ ცდის პირის შემთხვევაში 

საშუალო ზომა მმ-ში 

სკარბობს ზომა სულ 

  

  

  

  

    

    
  

    

  

          

        
  

              
  

მეტია 1 მარე- | მეტია II მარჯ- 2 ხუთ ცდაში _ 

' | ცდის ხენა ვენა –I L მარცხნივ . | 1L მარჯვნივ 
-6 პირი - - ჩ, –-; 

= CI სო V : ო- ლ 
5 §1 სულელო. 5) ხელ აღი! <| სლ | აღღე სელ | 2% 

1 სერია ––საგანწყობო მარცხნივ დიდი, მარჯვნივ პატარა 

„გ- ცა- | – | 5 | 4,55 (0 9) –I) == | -- | 4,55 |0,9! 
+. ვ... 1 0,25 0,25 4 | 3,35 0,83 --| –- | – | 2,)0)0/42 

5) „ი, ნ.“ | 5 | 7,10 ,1,42 ––| –- | -- I– 7,10 | 1,42| –- | 

4 | „წ. 6.“ 1 | C65 ი, > 3 | 2,)0 0,270 1| + | -– | 1,45 10,29 
5 | „ბ. ნ."| 2 | 1,25 10,67,; 1 | 0,20 /0,20 2 | 1,15 | C,23| –– I _. 
დ „კ. რ." 3 | 2,40 ი, 40. | | 0,15 0,1§, | | 2,25 | 045| – | 

” პ | 4.25 I1,42 1 | 0,85 ,0,85 1 | 3,40 | 068) –. | –– 

ინი წა 1 | 0,25 /0,25' 3 | 4,30 |I,431 1| –– | -_ | 405 08! 
?. პ. ლ. | –- ==. 6,95 |I,39 –-|! –. | _ I) 6.95 | I,29 
:ე „პ. ბ“! 0,80 10,80: 1 | 0,70 I0,70 2 | 0,10 | 0,055| –– | –. 

| ხელ 7 თ 05) იმ 24 | 23,05 |0,%, 9 |. , 4000-0562: 086 
I 

II სერია –– საგანწყობო მარცხნივ პატარა, მარჯვნიე დიდი 

1 | „წ. მ.«, 4 | 10,40 2,101 1,20 | 1.20, –– | 9,20 | 1,84 | –– | –– 
2 „მ. ე.ბ, 3.) 3,15 ,03 11 0,85 | 0,85| 1 | 2,30 | 046 | –– | –- 
31 „გ. რ.", 3. ! 2,2ე 079 1 | | 030 | 0.30| 1 | 1,9 | 036: –– | 
4) „ლ. პ.%, 5 , 1,45 0,29 – -- |“– | 1,45 | 029 | -–– | –– 
5) „ჯ. ზ.“, 5 6,30 ),20-– | – | ––! 6,30 | 1,26 – |– 

6. „ე- გ.“, 5 | 7,55 )7 | – I –| 7,55 | 1,57 – |-– 

7 „გ. ვ.“, 3 | 1,55 | 0,§2 2) 1,95 | 097 –-| –– | –- | ი,M0 1008 
8 „დ.ა.“ 3 | 4,70 ათის 0,45 | 0,45| 1 | 4,25 | 085 | –– | – 
?| »ჯ- გ,“, 2 , 1,65 | 0,82, 1 | 0,40 | 0,40| 2 | 1,25 | 125 | –– I 

10 „პ. რ.«, 4 | §,65 I)! 0,15 |0,15| –– | 5,50 | 1,10 | – | – 

სულ 9 4440 |,,2ი · 5,30 10,66 | 5 | 39,70 0,886 | '5- 1008   
    

           



დანართი #7 

განწუობის ,,წმინდა" ეფექტი ცალკეულ ცდის პირებში 

ღა მისი სამუალო ზ%ომა მმ-ში 

  

პატარა 

I სერი» – საგანწყობო – დიდი – 
II სერია - საგანწყობო - პ-ტარა – დიდი 

  

„წმი.და“ ეფექტი 5 კრ, 
ცდაში და თითოეული 

  

„წმინდა“ ეფექტი 5 კრ, 
ცდაში და თითოეული 

    

  

  

  

    

  

    

  

    

საშუალო აშუალო 

წ. ცდის „ასიმილა-!, „ასიმილაცია“ | „5“ ცდის „ასიმილა- | „კონტრასტი“ 

#§ პირი იე1) +IL  _ § პიტი ცია +II“ «I 

-. ' "ოჩ I ი. ს + თ დ“ 2 სუმ“ (სად სუმარ.. ს.შ. | 2 სღმა- 1სამუ) სუმა. | საზუა- 2 კარ.) | (2 'რული ალო რელი, ლო 

–. ესეი ს წეიი ის _ 
1. “გ. ც“| _' – | ჩი, 1.25 | 1 ,X7" რ” – –- 2030 2.5 

._"–-–  .- -' "".“ 
' : ' 

ჯგაეა ”'ოაააატ” ..-ო=””"-. 
: : .: ' 

„ეე –-...... --- 

„ებები“ .”._.-- ––_“შშე” 
„__-___ . (6 იქნე – , I 43 | 0,7 

' , · . 1 : 
7 »ც. ვ.“2,65 0503) –- 1 – I7/გ. 3, ჯეი 023 -.1 

: : - ა 50 ' 
8. აც. ხ.", –- | – | 9.35 ; 1,57 | 8 LC. + | 5,2 საა. –_ | _– 

7 ა ბი | | 430 0,866 9 IX გ" | – 55 | 0.11. 
10 სა. ბ... '25ი0 0.50 '10 „.რაი –- _) 3,95 ' 0,79 _-- – უა. ამ. 

ერთობ- 4,75| 0,47| 35,80 | 0,89 ერთობ- 4,50 (|0,30 | 29.25 | 0,87 
ლივი ღივი



დანართი M4 

  

  

  

ხაზების დახაზვით უტოლობის განწყობის ეფექტი თვითეულ ცდის 
პირმი, საშუალო %ზომა მმ-ში 

მეტია I მეტით II სკარბობს ზომა სულ ხუთ 
მარცხენა მარჯვენა ცდამი 

4 C I 2 | ! “ 4-მარცსნივ " მარჯვნივ 
თ დ 2 წ <9 ყV I III აა._აეაეაე56ე6ე6ე666ღეაე 

დ C 6 ლა §)I6: 2 L I“ C კ CC 
რ (|) 5 I VI) – IV I V | > 2 დ. « ბ 8 2 წა | 9 | §) Cე 

»«) V 5I§ი I=CI5 9 ითი 900 8! 
2 5 |I§|) # 21465) « 51595) -> | 5 ––” 

Iსერია მარცხნივ დიდი ––მაოჯვნივ პატარა 

1 I ი 6. |––| – | ––! 5 | 5,20 1,04I––)| –– | –– | 5,20 | 1,094 

2 | ბ. ო. | 5 | 1,9ე )0,63, 1 | 0,45 ,045 1 1,435 0,29 –_ –_ 

3 1 ვ.ე. |–) –– | –– | 3 | 3,590 )ე7|2!) –– | –- | 3,0 | 070 
4 | დ. ჟ. | I ; 0,95 10,95| 4 | 5,50 |1,37|)–=>| –– | –- | 4.55 | 0,9 
5 | შ. თ.|––| –– | –- | 5 | 1020 204) ––| -––. I 10,20 | 2,04 
6 | ა. გ. | 5 | 7,55 |1,51, –– _ – |“–-I 7,55 |” – – 

7.5, 9, 0,7ი 190,720! 4! 5,25 11,324) -– _– | – ! 4,465 ი,ივ 

ზ | ჟ. კ. §,ტ45 I1,36 | I | 0,65 I0,65 – I 4,80 '0,96) –– | -- 
9) ზო. 2,00 11,00 | 3 | 3,55 |),18|––)| -–– | –- | 1,55 | 0,3) 

10 | ი. მ. | 4 | §,55 |1,64 1 | 1,20 |1,20| – | 5,35 1,07, –– | -- 
11 |. 6) -–- |I-- 14 |)275 319) 1| –- | –- I12,75 | 2,55 
12 | ბ, ა. !I 3 ! 2,75 '0,92! 2! 1,90 1095 – 085 0,117, -– – 

| სულ | 23 | 27,85 |1,21 | 33 | 50,25 |1,52 | 4 | 20,0. ,0,80 | 42,40 | 1,2) 
II სერია მარცხნივ პატარა ––- მარჯვნივ დიღი 

––იიიიიიიიი.-უდე” 
2 | ბ. ჯ. | 4 ! 4,90 11,22| 1 | 1,15 (|1,15 – ვ,75 1I075|) – | -- 
3 | ჩ, ხზ. –, –_ – | 3 | 4,25 |1,41| 2 = – | 4,25 0,85 

ტ4 | კ. გ- | 2 , 1,10 |0,55| 2 | 4,25. 12,12 | 1 – – | 3,15 0,63 

§ | შ. თ. | 4 | 4,35 |1,09 | 1 | 0,45 10,45| –– | 3,90 078) –– | –– 
6 | 9. ლ.| 4 | 3,70 10,92! 1 | 0,030 |0,30| –– | 3,40 (|0,68 –_ – 

7 | შ. რ.| 4 | 5,70 | 1,42| 1 | 0,45 |0,45| ––! 525 I10§| –<– ს! -. 
8 ლ. 6.| 4 (| 3,50 :0,90| 1 1,20 |1,20 | –– | 2,30 _ _ _– 

9 | მ. ს. | 4 | 5.30 I,32 1 | 0,25 10,25| –– ! 5,05 |1,01| – | -- 
10 I გ. ნ. | 2 ' 1,90 (0,951 2! 2,095 I1,02| 1! -–- | -- 105. იჯე 

| სულ | 3! | ვ3,70 |I,07 15| 15,85 |1,06 4 | 25,40 |0,72 | 7,55. | 0,50 

ა
 იღ >
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