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წინასიტყვაობა 

წინამდებარე ნაშრომი შედეგია იმ კვლევა-ძიებისა და დაკვირ- 

უებათა, რომლებსაც ამ მონოგრაფიის ავტორი აწარმოებდა საქართ–- 

-ველოს ტერიტორიაზე, განსაკუთრებით პის სამხრეთ ნაწილებში 

(თრიალეთი-წალკა, ჯავახეთი), ამ უკანასკნელი 15 წლის განმავლო– 

“ბაში, ე.-ი. 1923 წლიდან მოყოლებული, როდესაც პირველად აღიძ–- 

რა საკითხი ე.-წ. „მეგალითების“ შესწავლის შესახებ, გოხნარის მე- 
გალითური სადგომის აღმოჩენასთან დაკავშირებით. 
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ნაშრომი ტექნიკურ დაბრკოლებათა გამო იბეჭდება შემოკლე-. 
ბული სახით. ხოლო ამითაა, სხვათა შორის, გამოწვეული ისიც, 
რომ მასში ვერ მოხერხდა მოთავსება ყველა იმ სურათებისა, რომ- 
ლებიც სპეციალურად მისთვის იყო დამხადებული. 

ავტორი გულითად მადლობას უძღვნის ყეელა იმ დაწესებუ- 
ლებათა და პირთ, რომლებმაც ასე-თუ-ისე დახმარება გაუწიეს მას 
ამ წიგნის შედგენისა და ტექნიკურად გაფორმების საქმეში და 
რომლებიც მოხსენებულნი არიან თავთავის ადგილას.



ნაკვეთი პიტვე”?ი 

ზოგაCი ცნობები 

  

I 

მეგალითების აღმნიშვნელი ტერმინები ქართულში 

ტერმინი „მეგალითი“” კომპოზიტია, რომელიც ბერძნულიდან 

მომდინარეობს და „დიდ ქვა“-ს ანუ „დიდ ლოდ“ -ს აღნიზნავს: 

5+CC დიდი და 790: ქვა,ლოდი!. 

ამ ტერმინით პირველ ყოვლისა აღინიზნება, ქვითკირის შენო- 

ბებისათვისს დაპირისპირებით, ნივთიერი კულტურის ის ნაშთები, 

რომლებიც აგებული ან აღმართულია უკიროთ უზარმაზარ ქვა- 

თაგან (ანდეზიტის ან ბაზალტისაგან), ჩვეულებრივად ვულკანური 

წარმოშობის ქვათა გარემოში, ე.-ი. ყველა ის, რაც, ბერძზულ მი–- 
თოლოგიაში კარგად ცნობილ ცალთვალა დევ-გმირებთან დაკავში- 

რებით, „კიკლოპურ", 1650. „ციკლოპურ“ ძეგლებადაც იწოდება 

ხოლმე, ძველ სომხურ საისტორიო მწერლობაში კი ჩიიი.იი 

ერასტო I #/,იი. ერასტუ ურარტულ“ის მნიშვნელობით;1:. 

ქართველი მემატიანენი, როგორც ეტყობა, კარგად ყოფილან 

“ჩაკვირვებული საქმის ვითარებაში და ამის გამო მართებულადაც. 

აღნუსხავენ ასეთი კატეგორიის ძეგლებს. 

ასე, ლეონტი მროველი, ლაპარაკობს“ რა „სპარსთა 
ერისთავ“ არდამის აღმშენებლობითს მოღვაწეობაზე ქართლში IV 

საუკუნეში ჩვენს წელთაღრიცხვამდე, აღნიშნავს, რომ მან, არდამ, 

უჯმოზღუდა მცხეთა ·ქალაქი ქვით-კირითა. და აქამომდე არა იყო 

ქართლსა შინა საქმე ქგთკირისა. ამის გამო დაისწავლეს (ქართველთა| 

ქუთკირი. ამანვე არდამ მოჰკიდა კირით ზღუდე ციხესა არმაზისასა4%, 
6ხლ. 3. 

არსებითად ლ. მროველის ამ ცნობას კრიტიკული შეფასე– 

ბით იმეორებს თეიმურაზ ბატონიშვილიც, როდესაც, იმავე 

არდამის მოღვაწეობის დახასიათებასთან დაკავშირებით, ამბობს: 

1 ტერმინოლოგიის შესახებ საერთოდ იხ. 5. ?61ი გ8Cხ, I6Lიი)ი0!00)C 
ძია თ0ხისონისა ოტძეIი0ს05,--.?6Vს6 გICჩ6010010)6“ 1893, !1. 

ე? შდრ. ლიტერატურა კავკასიის „ციკლოპები“-ს შესახებ: სც. XII »- 
X 6 ი, MXე8M03CMVIC I 0ლჟეII9 0 მხეIIM9IIმ2X, 1 0MM0მიIსX I წ000M,-XL7ნ6- 
#ი» MI. M9Mინ. IIიილც., 1593, მყხცილს. CIი. 100-116, და M08M23CXIM6C 
<Mევმ)IIIმ 0 LIIIMე0წ0X,-.3MII0Iი. 0503%CIII6C”, 1590, X#ე 1, C”Iი. 95-43. 

3 იხ. II. Mიი?, 1IმMIICს Cემი#MVლიმ II, CსII2 /#იIIIIIIIIი, 8 ,I(0I0-MლCიVIM 

#2 "მა ხI0CM0M 03670, III.ი. 1919, CIდ. 8. 
აბ ქართლის ცჩოერება, გამ. მ. ბროსესი (და ნ. მარით), 23 = 

მარიამ დედოფლის ვარიანტი, გამ. ე. თაყაიშვილისა, 10.



„იტყვიან ამისთგს, ვითარმედ ამან არდამ შემოზღუდა პირვე- 

ლად ქუთკირით ქალაქი მცხეთა” და შთამოზღუდა არმახით ვიდრე 

მტკვრამდე მთა9« იგი, რომელსა ჯერეთ მას ჟამსა მთა ქართლისასა 

ვწოდა. 

„იტყვიან, რომელ ჯერეთ ქვთკირითა არა იყვნეს შენებულნი 

ციხენი, გინა სხვა= რათმე სრულიად ივერიასა შინა, და ამან არდამმან 

შემოიღო ქვთკირისა შენობა. მაგრამ რომელნიმე იტყვიან, ვითარ- 
მედ უწინარესვე იყო შენებულებანი ქვთკირითა და მთასაცა ზედა 

ქართლოსისასა აღშენებულ ციხენი და გოდოლნი და სხეათაცა ად- 

გილთა ზემოგსა და ქვემოისა ივერიისათა, ობელისკნიცა ნიშად 

წელთა გათლილთა მიერ ქვათაგან და კირითა აღშენებულნი. ხოლო 

ბომონნიცა კერპთა ბოჩისა, გინა სხვათა უძველესთა ღმრთად საგო–- 

ნებელთა და რომელთამე ადგილთა ციხენი. და ვინაიდგან ამან 

უკუ არდამმან ყოველთა და უმრავლესთა ადგილთა იეერიისათა 

ამცნო ციხეთა და შენებულებათა სიმაგრეთასა ქვთკირითა ქმნაი, ამი– 

სათვის მიაწერეს მას შემომღებლობა ქგთკირთა ძველთა მატიანეთა– 

გან ქართულთა" 1, 

ისტორიულ საქართველოს ფარგლებში ასე»ი აგებულობის 

ერთ-ერთ ცნობილ ნიაციხარ-ნაქალაქევთაგანს, როგორც ეტყობა, 
საკმაო საბუთი მიუცია ხალხისათვის, რომ ის „ქაჯებისაგან“ და არა 

ადამიანთა მიერ ნაშენად ეცნო, და ამიტომაც ამ ხალხს მის აღსა–- 
ნიშნავად სპეციფიკური საბელწოდებაც შეუთხჩზაეს 7. 

ზემოხსენებული ლეონტი მროველის თხზულებაში გადმო- 

ცემულია, რომ როდესაც ლეგენდარული ქართლოსის არანაკლებ 

ლეგენდარულმა ძემ მცხეთოსმა „განუყო“ შვილთა თვისთა: --სამთა 

გმირთა სახელოვანთა „ქვეყანა და ნათესავი მათი ყოველი",-- „ჯა– 

ვახოსს მისცა ფანავრით-გან ვიდრე თავადმდე მტკურისა,, ხოლო 

„ამან ჯავახოს აღაშენა ორნი ციხე-ქალაქნი, წუნდა და ქალაქი არ- 

ტანისა, რომელსა მაშინ ერქუა ქაჯთა-ქალაქი, ხოლო აწ ჰქვიან 

ჰური" ბ, 

ამ გადმოცემაზეა, უთუოდ, აგებული ვახუშტის გეოგრა- 

ფიის ის ცნობა, რომელიც წუნდას ეხება: „ჯავასეთის მტკვარსა 

ზედა, სამკრეთისაკენ, კიდეხედ. არს წუნა, რომელი აღაშენა ––ციხე- 

ქალაქი მტკიცედ შეზღუდვილი-–-ჯავახოს, მცხეთოსის ძემან. ამასვე 

  

1 ისტორია დაწყებითგან ივერიისა, ესე იგი გიორგისა, რომელ არს სრუ. 
ლაად საქართველოისა, ქმნილი საქართველოს მეთცამეტის მეფის გიორგის-ძის 

თკიმურახზისაგან, სპბ, 1848, ივ, 75. 

92 შდრ. II. M06/MMMC01:-60M08, (ილი0ილ,ს IC0XCII, –- „30მ0% 

80C10M2გ“ 17/V. 1937 # 111=20/V. 193/ #6. 113. 

3 ქ. ც., I, ბროს., 20 = კ. ც., თაყ., 7.



“უწოდეს ცური, შემდგომად უწოდეს ამასვე სომეხთა ქაჯთა-ტუნი, 
და მერმე ეწოდა ქაჯთა-ციზე. იყო ქალაქი და ციხე და საერისთაო 
„ერთმეფობამდე. არამედ აწ არღარა არს ქალაქი, განა ციხე არს! 

გურიის აღწერაში ვახუშტივე წერს: „(ჩაქვის წყალზე) არს 
ციხე ქაჯეთისა, მაგარი, მაღალს კლდესა ზენა შენი. აქუს გვირაბი 
·კლდე გამოკვეთილი გზად“ 2, 

იგივე ვახუშტი ორბეთ-სამშვილდის აღწერისას აღნიშნავს, 
რომ ესე ციხე-ქალაქი „არს ფრიად მაგარი", და შემდეგ დასძენს: 
„სამკრით უდის ქცია, ჩდილოთ უდის ქჭივჭავა. საშორისსა ზედა არს 
გარდავლებული, კრამით კრამამდე, ზღუდე განიერი და მაღალი. 
კვალად გარე მის ქალაქისა ზღუდე გარდავლებული, ეგრეთვე დიდ- 
როვანთა ლოდითა“ 2, 

ხოლო ბირთგისს ვახუშტივე იხსენიებს ვითარცა ციხეს, 
რომელიც, მისი „იტყვით, არის „კლდესა ზედა შენი და გარემო 

კლდეთა მოზღუდვილი ეჯ-ნახევარ ოდენ“ , 
ფარავნის რაიონში ცნობილ შაორის ციხეს ვახუშტი აგვი- 

წერს შემდეგი სიტყვებით: „შაორის მთის თხემსა ზედა დგას ციხე, 
დიდროვნის ლოდითა ნაშენი" 5, 

„იდიდროენითა ლოდითა”-ა აგებული (ვახუშტით), ორბეთ- 
სამზვილდესა და შაორს გარდა, აგრეთვე ჩხიკუთის „სამების“ გარ– 
შემო არსებული ნაციხარი, რომლის აღწერასაც იგი წარმოგვიდ- 
გენს შემდეგი სიტყვებით: „წზიკუთის სამკრით არს ეკლესია სამება 
წმიდის გიორგისა, მაღალს გორასა ზედა ნაშენი, არამედ საკვირვე- 
ლი, რამეთუ დიდროანითა ლოდითა შენი, რომელი კაცთაგან არა 
შესაძლებელ არს მისი ქმნა, რომელი ავლია ზღუდედ... ძველად 
იწოდა გმირთ-ნაკვეთი და იყო ციხე, ხოლო აწ ეკლესია“ 5. 

ამ „გმირთ-ნაკვეთ--ს პგულისხმობს, სხვათა შორის, ე--წ. ბა– 
რათაანთ გუჯარიც, სადაც იგი იხსენიება „გმირთ-კვეთილ" -ად “. 

მაშასადამე, ორივე ტერმინი––როგორც აგმირთ-ნაკეეთი", ისე 
„გმირთ-კვეთილიბ –ერთისა-და-იმავე პუნქტის აღსანიშნავადაა ნახ–- 
მარი ორ სხვადასხვა წყაროში. ხოლო ისინი იმ მხრივ არიან საინ- 
ტერესონი, რომ თავიანთი ბუნებით ქართულ შესატყვისს წარმოად- 

1 ბატონიშვილი ვახუშტი. საქართველოს გეოგრაფია, გამ. 
მ. ჯანაშვილისა, 218. 

? იქვე, 2529. 
3 იქვე, 57. 

" იქვე, 6I. 

ბ იქვე, 56. 
სა იქვე, 61. 

1.6. 7იMვI1ს8Mა9I, სIIC 0უIII II3 IMICI0სIIIIM08– IIC10|ს!"II I იდX3III(, 

ვხლვწყე სიXVIIIე, –- „ვ3ეMICVI სი”. 011. ჩ)ი. #დიჯ. 0-8ე“, 1. VIII, 

CI. 116. 9



გენენ ევროპულსა და რუსულს სამეცნიერო ლიტერატურამი ზმარე- 

ბული ტერმინის „მეგალითური“-სას (ი:6ყმხხIძსგ, M6-მ8IMI”VM9ყ6- 
CMVI) გინა „კიკლოპური“ || „ციკლოპური“-სას: თუმცა, სიმართლე 

რომ ვთქვათ, ისინი სემანტიკურად ერთმანეთს სავსებით ვერა ჰფა–- 

რავენ: „გმირთ-ნაკვეთი" | „გმირთ-კვეთილი4 ნიზნავს იმას, რომ 

შესაფერი შენობები ხალხის რწმენით თითქოს ადამიანის ნაშენი კი 

არ უნდა იყოს, არამედ მეტაფიზიკური »დევ-გმირებისა", ისევე, 

როგორც ამ ცნების გამომხატველია ტერმინი „კიკლოპური“ II „ციკ- 

ლოპური"ბ. ხოლო „მეგალითური! საერთოდ უზარმაზარი ლოდები- 

საგან აგებულ შენობებს ჰგულისხმობს, დამოუკიდებლად „გმირების“ 

აუ »კიკლოპ“ | „ციკლოპ"-ების მონაწილეობისა მათი აგების საქ- 

ე ი. 

„დიდ ლოდ"-სა და „დიდროვან ელლოდებ“-ს იხსენიებს, სხვათა 

შორის, ვახტანგ VI-ეც თვის „დასტურლამალ“-ში, სახელდობრ იმ 

თავში, რომელსაც სათაურად აქვს: „თრიალეთის სოფლების სამზღურე– 

ბისათუს" 1. 

-გმირთ-ნასახლლარ«“-ს უწოდებს ხალხი, კერძოდ, ბაკურიან- 

-თორის მიდამოში მიმობნეულ სხვადასხვა სახის მეგალითურ შენო- 

ბებსაც; ხოლო იგმირთ-ნაციხარ“-ს ჰგულისხმობს ოსური _ვაიგუთე- 

მასიგ- (სამხრეთის გამოთქმით) | „ვაიგუთე მაშიგ“ (ჩრდილოეთის 

გამოთქმით), აგრეთვე »გმირთ ნაშენ+-ს--,ვაიგუთე ამად"-ი, რომლი– 

თაც ცნობილია დიდი ლიახვის სათავეში კადლასანის გადასავლა- 

მდე, ზილდეს პლატოზე, ს.ს. გალუათ-ყაუს, ხოძსა და ერმანს შორის 

მდებარე მეგალითური აგებულობის გრანდიოზული ნაციხარი: 

„9MგიMვყი8ეIIM6C CI)080M „VXMVVIC" Mხ! #M66M (#82 იიმI0 

3იყხიხინბ) 882 ხმ3მ", აღნიშნავს ე. პჩელინა; და შემდეგ განა– 

გრძობს: „370 8 01+00)6MMM იჩMM2 „XMყMIVIC MმწI9ML" # Mლხი0- 

CIM V–VMIVI6 ჩMMმი". VM”VIC M I VMM616 8 0C06I1VICV0M დ0იხIVI006 

986 00003-298IIM, 900 ი06ICI284790+1 C0600%0 69/M3M06 090L+MC LIV–- 

L0MV 900M9I19M6 0 LIნV60M დM3MMVM6CC0M CV906C, 0 86M9Mმ8080X, M80L- 

ეგ I00X0802XV) სიIთო0VI მX. II9 0მ..)ხIM 00C6CXVIIICL0L|0 დძიხი0ჩნმშ, 

იი 8მნ108 8 CC6IMM M8მM C686090M,Iმ4« M I0M9M0M )9იM# VVყVVI6C 
”" I VMMC106, 98)98CL1)I)6C9 ILC06CLILსხIMV9 )#9II6IMM9 3XIMX M0CI“ 1, 

ამას გარდა, ე. პჩელინა აღნიშნავს იმასაც, რომ „0XM40CM- 

78იხ)ი ი0C+00MMM 390M»ხი6 M8MIVC #M%M601C9 8 1188ი6+VM# იტი6ყ- 
იმ: „M0იიმ 96/086M 6LIC-M6 ნხ)ს ი008060X#C CM6იIM, 10წ08- 

6ხს ი0CI000M 3MიMხე6 M2გLIM-C“. 8 370 806M9 VMMნმიM #0M5M0 
M2MIMM # ი2გCI6LM9. IIC 310M »606M06, M2MLM 8 70 806CM9, MმM 

  

1 დასტურლამალი მაფის ვახტანგ მეექვსისა, გამ. პ. უმიკაშვილის 

რეღ., ტფ. 18590, გვ. 39. 
2 ნ, IL9ც9C0MVმ, MხCილილჯხ ა3Iუს1C Mე0I)IC“,-.C0861Mეი 3X%XII0-- 

წიგმდყი“ 1934 L. # 3, C1ი, 95, M90MM. 9. 
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ამ შემთხვევაში იაფეტური თეორიის მიღწევათაგან უაღრესად 

აღსანიშნავია ის, რომ თვით სახელწოდება ბ/Cსულლ%--იც ბრმა-დ 

ანდა ბრუცა-დღაა განმარტებული (IV ს. ჩ. წ-მდე ბერძენ მწერალ 

ეფორზე დაკრდნობით ითქმის1), რის გამო გარკვეულ ახსნა-გან–- 
მარტებას პ «ულობს საქართველოს ფარგლებში ცნობილი არაერთი 

გეოგრაფიული სახელწოდება, რომელიც „გომერ"-–- „გმირი -– „გუმირ“ 

– ,კუმირ#-თანაა დაკავშირებული (იგივეა სომხ. „გამირ"“), მაგა– 

ლითად: „გომარ-ეთ-ი?“, „კომურ-დო“ (შდრ. სომხ. „გამირქ“, „კუ- 

მაირ“ „გიუმრი"), ხოლო ბრმა ,| (ბრუცა-ს (ნება თითქოს საფუ- 

ძვლად უდევს მთის სახელწოდებას სამხრეთ-ოსეთში: ბრუტსაბძე- 

ლა”, #65ხ6. ბრუცსაბძელა“?;, ისევე როგორც თვით „გომერ“ 

I „ჰომერზ.ი წარმოგვიდგება მთისავე სახელწოდებაში აწინდელი აღ- 

ბულაღის პირდაპირ და, მაშასადამე, „გმირთ-ნაკვეთ“ || „გმირთ- 

კვეთილ“"-ის მახლობლად. 

კერძოდ, ბრუტსაბძელას სახელწოდების ახსნა-განმარტებას იძ– 
ლევა თეიმურაზი, როდესაც აღნიშნავს, რომ „ბრუტ-საბზელი 

თქმულ არს საბზლად ციკლოპის ბრონტოსისად“, და შემდეგ დას- 
ძენს: „იტყვიან ჯაჭქვითა დაბმულსა მუნ ტარტაროზსა, რომელსა თა– 

ნაცა შე,რბებოდეს წლითი-წლად დღესა ერთსა აღნიშნულსა დემონ- 

ნი და გრძეეულნი კაცნი ყოვლისა კიდით ქუშფყანისა და ჰყოფენ მის- 

თანა დღესასწაულებასა და შესწირვიდენ მას მსხვერპლსა და მიი- 
ღებდენ სწავლასა საგრძნეულოსა აელოენებისა მათისასა მისგან" 5, 

საქართველოში, ისევე როგორც სომხეთსა და ადრიბეჟანში, 
მრავალი ნაციხარ-ნაქალაქევია „ქოროღლი“-ს სახელწოდებით, რომე- 

ლიც არსებითად ბერძნული „კიკლოპ“ || „ციკლოპ“-ის, აგრეთეე „გო- 

მერ" I „ჰომერ“-ის შესატყვისს წარმოადგენს. ასე იწოდება, სხვათა 

შორის, რამდენიმე ნაციხარ-ნაქალაქევი „მეგალითური"-სა (სანთა, 

გიუმბათი) ანდა ბ I2 „მეგა·ალითური"-ს (შაორი, აბული) ყაიდისა, 

რომელთაც არავითარი კავშირი ქოროღლისთან არა აქვსთ. 

ხოლო თქმულება, რომელსაც ფარავნის მიდამოების დუხობორები 

გადმოგვცემენ, თითქოს ყაჩალი ქოროღლი, რაშხე შემჯდარი, ერთი 

ციხიდ.ნ მეორეში (შაორი– აბული)! გადაფრინდებოდაო, მოგვა- 

გონებს ჩვეულებრივ თქმულებებს გოლიათებზე, სხვათა შორის, სო- 

მხური ეპოსიდან ცნობილ თევა-თოროსზე, რომლისთვისაც მიუკუთ- 

ვნებიათ ფრენის თვისება, ისე რომ მას ერთ დღეში შეეძლო გაფრე– 

1 II. Mელხე. MX 102M0084IIMI0 MMCIIII" „I 0CMლნიბ,-,/0MIმMხI #/#Mშ,1CMIIM 

IM2გVM-, ც 1924, CIი. 2-5; შარ, კრებული „წIვს(I ს" IIIიეIV0ე“ (II3M.' ჩმ- 

MIII0II), IIყCი. 1999. 

2 შდრ, M. IL ვ, ლის 06 “იCIიII #ენMშმ3CMIX #ლლ”იიეძI9CCMIIX 

I93წ83IIMII, I თა. 1909, CIნ. 28 =C. LL გხ ი, LI5(6L VCწ50სCხ 6CIი6L ნICIმ-სიძ 

MშსM2515CM6C ყლლიყ”მნიჩხI5Cხ6” Mგოხი, 5LსსძმIL 1910, 11 5. 
პ ისტორია დაწყებითგჯან ივერიისა, ჭვ. 8. 

4 ერთი მეორისაგან დაშორებულია 18 კილომეტრით, 
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ნა სომხეთის სხვადასხვა მხარეში და ქვეყნის დაცვის მიზნით ციხე- 
სიმაგრეები აეგო. 

ჩვენ ვფიქრობთ, სრულებით შემთხვევითი არ უნდა იყოს ის 
გარემოებაც, რომ ძველი ეძანის (აწინდელი ბარმაქსიზ-წალკის) მა–- 
ხლობლად მდებარე ყოფილ „ახალ-ქალაქ“-ს თურქულად „ტაშ-ბაშ“ 

და სომხურად „დაშ-ბაშ+“ ეწოდა, რაც ქვა-თავა"ს, ქვის თავ“ს, თავის 

ქვა'ს აღნიშნავს, რამდენადაც ამ სახელწოდებით ცნობილი სოფლის 

თავზე არსებული ქვათა გროვა ძველად გამოუყენებიათ მეგალითუ- 

რი სისტემის ციხის ასაგებად 1. 

„წალკის მაღლობისა და ალგეთის ხეობის შუა, §0-ურ მიმარ- 

თულებით,––როგორც სამართლიანად აღნიშნავს პროფ. ბ. ყავ- 
რიშვითლი,--მდებარეობს საკრისის მთა (1820,5 მეტრ.) ბატონი- 
შვილი ვახუშტი ამ მთას ლაკვას სახელწოდებით იხსენიებს, მანგლე- 

ლი რუსები კი მას, მისი შემადგენელი ყვითელი ქვა-ქვიშის გამო, 

7#X6ი+29 L008-ს უწოდებეჩ; ამავე სახელწოდებით აღნიშნულია ეს 

მთა რუსულ რუკებზედაც. საკრისის მთის შესახებ ადგილობრივ ქართ- 
ველ მცხოვრებთა შორის შერჩენილია ძველი თქმულება, რომ აქ, 

ალგეოის ხეობაში, საკრისის მთის ძირში, ამირანს დევთან ჰქონდა 
ბრძოლა, რომელშიაც ამირანმა გაიმარჯვა, ხოლო დევი კი ამ მთის 

იქით გადაისროლა. აქედან ადგილს „საკრივისი“ ან „საკრისი" დაე- 

რქვაო. ვახუ მტი ბატონიშვილის რუკასე ლაკვის მთის ძირში 

ალგეთის მარჯვენა ნაპირზე ნაჩვენებია სოფელი საკრისიც“ 1. 

ამ ცნობას არ ესაჭიროება არავითარი განმარტება, გარდა ერ- 
თი დამატებისა, საელდობრ––რომვ სწორედ ხსენებული საკრისის 

მთის გარემოშია მეგალიოურ სადგომთა მთელი კომპლექსი, რომე- 

ლიც შესდგება შემდეგი ნაწილებისაგან 1) ე.-წ. „ქალ-ქვა+ ანუ 
„ქვათა-რძალის, რუსულად მM0ყხმი M#M686C-01-თვით 27M6ი+Iმ9 
0ხმ-ს იმ წვერზე, რომელიც მანგლისისკენაა მოქცეული, და მის 

მახლობლად, მთის ფერდობზე, ე.-წ. „ერატიპა%-ს ნაშთი; 2) მეგა- 
ლითური ნაგებობანი ამავე მთის იმ ფერდობზე, როჭელიც არხოტს 

დასცქერის; 3) მეგალითური უზარმაზარი ციხე-ქალაქი ამავე მთის 

იმ ფერდობზე, რომელიც ლაკვის-ხევს დასცქერის, მის გამოღმა, გო– 

ხნარის ზევიდან, და რომელსაც ადგილობრივი (მანგლელი) რუსები 

M68V8659 6მ8MM8მ-ს უწოდებე5; და 4) მეგალითური უხარმაზარი ქა– 

/ 

1 ლ, მელიქსეთ-ბეგი, ტაშ-ბაშ, – გას, „ხრამპესის დამკვრელი“ 

1935 წ. #» 35. , 
? ბ ყავრიშვილი, თრიალეთის მხარისათვის,ს ოროგრაფია,--ტფი- 

ლისის უნივერსიტეტის მოამბე“. VIII, 1923, გმ. 302. შურ. ლ. მელიქსეთ- 

ბეგი, მანგლისის რაიონი ისტორიულ-არქეოლოგიური თვალსაზრისით, -- „ახალ 

სკოლისაკენ" 1994 წ. # 9–-8, გვ. 79; მისივე, ახალი პრობლე?ა საქართველოს ისტო- 

რიაში, „მნათობი“ 19955 წ. MI 2, გე. 920--921; მისივე, LM მნXC0.10IMIM IL 31%0- 

ჩ»ა”I -"რრჯწჯეისCM0! 0LIII-,0“C-ლიაIIი“, ს, ი. 1995, CXი. 261. 
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ლაქი ლაბირინტებით, ლაკვის-ხევს გაღმა, ბედენის მთის კალთაზე, 

”რრომელსაც ადგილობრივი ქართველები „ლოდოვან“-ს უწოდებენ. 

აქ ჩამოთვლილ სახელწოდებათაგან უაღრესად საინტერესოა 
„ლოდოვანი“, რომელსაც საფუძვლად უდევს ტერმინი „ლოდი“ და 

რომელიც მეგალითური აღნაგობის სადგომის აღმნიშვნელი აღმო– 

ჩნდა. 

თ ხოლო „ლოდოვანი“-ს სიტყვა-სიტყვით თარგმანს წარმოადგენს 
თურქული „ტაშლეხ“, I65ნ. „დაშლეხ", რომლითაც ცნობილია მე- 

გალითურივე სადგომი წალკის ს. ბეშთაშენს ახლოს. 

მაშასადამე, „ლოდოვანი4 ის საუცხოო ტერმინია, რომლითაც 
აღინიშნება მეგალითური სისტემის ნაგებობა. . 

კიდევ ერთი სხვა ტერმინი, რომელიც პირობითად მეგალითუ- 

რი სისტემის ციხეს აღნიშნავს, არის ე.-წ. „ბროლის ციხე“. 

ამ „ბროლის ციხე“-ს ჩვენ; პირველ ყოელისა, ვპოულობთ ამი - 

რანის თქმულებაში; 

სანადიროდ წამოვიდნენ 

ამირან და ძმანი მისნი; 

გადიარეს ცხრანი მთანი, 

მეათენი ალგეთისნი 

(VმL.: მეათე არს ასურისი). 
უცხო მთაში კოშკი ჰნახეს, 
ანაგები ბროლის ქვისი 

(VგL.: სალი კლდისა). 

ძმებმა გარშემოუარეს, 

ვერა ჰპოეს კარი მისი... 1 

ალგეთის ანუ ასურისის მიდამოს „უცხო“ მთაში ანაგებ კო- 

“შკად, რომელსაც ამირანის ლექსი „ბროლის ქვის“-ას უწოდებს და 

რომელიც, ამასთანავე, თითქოს მიუდგომელიც ყოფილა, უნდა ვიგუ- 

ლისხმოთ ან M6086Mხ% 6გიMმ-დ ცნობილი ნაციხარ-ნაქალაქევი 

ანდა ე.-წ. „ლოდოვანი". მაშასადამე, „ბროლის ქვეა"--დ ამ შფშეზთ- 
ხვევაში მეტაფორულად „მეგალითი“-ა ნახსენები, სწორედ ისე, რო- 

გორც, მაგალითად, გველაშაპის ხსენებასთან დაკავშირებით „ბრო- 

ლის ციხე“-დ იწოდება მიუდგომელი ციხე აბესალომ და ეთერის 

თქმულებაში, მურმანი რომ აბესალომს მიმართავს შემდეგი სიტყვე– 
ბით: 

რას ჰკითხულობ, ცათა სწორო? 

ცოლის ქება აუგია; 

შენც გინახავს ბროლის ციხე, 
  

1 ამირანის ლექსი, პ. მირიანაშვილის გამ., 1913, გვ. 19; ამი- 

რან-დარეჯანიანი მოსე ხონელისა, გამ. ხზ. ჭიჭინაძისა, ტფ. 1896, გმ. 305–- 
316; ხალხური სიტყვიერება, ე. თ აყაიშვილის რედაქციით, L, 163. 
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როგორ ცამდინ მაღალია... 
ცხ“ა მახლი კარებს ადგანან-- 
დალესილი ალმასია, 

მამამთილი ერდოზე წევს, 
გველაშაპის მყლაპავია 1. 

სახელდობრ თუ რომელი „ბროლის ციხე"ბ-ა ნაგულისხშევი 

აბესალომ და ეთერის თქმულებაში, ეს გამოურკვეველია, მაგრამ ამი- 

რანის ლექსის „ბროლის ქვა" რომ იგივე M6086#%ხ% 68გიM8-ს ანუ 
„ლოდოვანი“-ს სადგომია, ეს ყოველ ექვს გა#ეშეა. 

განსაკუთრებით საინტერესოა ტერმინები „კარკალი“, +650. 

„კარკნალი“, და „ქუა-ყრილი“- 
ვახუშტი, აგვიწერს რა ტაბაწყურისა და ღდარავნის ტბათა 

შორის მდებარე მთებს, აღნიშნავს, რომ „აქა არს კლდე ფიქალ-ფი- 

ქლად დაწუობილი, ვითარცა კაცთა ხელით დაწყობილი, და ნაშენი 

მის ძირიდ.მ Cხემამდე. არამედ არა შედგების კაცი, ნადირი თუ 
პირუტყვი, თრთის დაიძვრის დაბლიდამ მაღლამდე, და არა დაირ- 

ღვევის. ესრეთი კოდე შანბიანსა ზედაცა არს მრავალი, არამედ აქა 
უ”ეტეს უცხო, უწოდებენ კარკნალსა" 2. 

იგივე ვახუშტი დუ”“ნუკის აღწერისას ამბობს: „ასურეთის- 

კევს ქ.ეით, სამურით, აღს დურნუკი. აქა არს კ(ა)რკნალი და და– 
რა:ზი დიდღ-დიდხი. აგრეთვე მარნეულს" 3?, 

ხოლო ცაინვალს ახლოს მთაში მდება“ე საბაწმიდის ჭჰონასტერ– 

ზე საუბრისას გახუშეტი აღნი5ნავს, რომ „მის ზეით, იმავ შთა- 

ში არს აღმოსავლეთისაკენ, უდაბნო, მაღალს კლდესა შინა გამო- 
კვეთილნი ქვაბნი ეჯ:ლესიით... აქა არს კარკალი, სადაც ზამთარ დნე- 

ბის თოვლი, ხოლო ზაფხულს ჰყინავს, ღა ხმარობენ ზაფხულ ყი- 

ნულად“ 1. 
„კარკალ“ ს უწოდებს ივ. როსტომაშვილი ჯავახეთის 

ს, აბულთან ცნობილ იმ ქვათა გროვას, რომლის ქვეშეც მეგალითუ- 

რი სისტემის შენობებია დატანებულ, უთ დამარხული, ხოლო 

ეს შენობები კატაკომბების შთაბეჭდ-ლებას ახდენენ, სწორედ ისე, 

როგორც ასეთი „კატაკობბები" დატანებულია წალკის ს. ავრანლუს 

ქვაშეც- 
თვით ტერმინი „კარკალი" წარმოებულია სიტყვიდან „კარ-+ 

კარ“--რ'ს პროგრესიული დისიმილაციის შედეგად. ს ულხან-საბა 
      

1ა. ხახანაშვილი, ქართული სიუყვიერების ისტორია, ტუ. 1919, 
ზე. 35. 

მ? ბატონიშვილი ვახუშტი, საქართველოს გეოგრაფია, 55. 

მ იქვე, 62. 

4 იქვე, 112. 

ხს ხი0C10M0ს, #ამე”ხგმწენისI0II V0C2ML ც ესXC040”IV96CM0V იIII0- 
ICI „სსს სყIრ M2წაისაიაც ქუმ 0I!!ლ00I(M9% Mცლ0IIMსსICI I წულXC9M I2ც- 
#ევი“, ჩოIII. X#V, 1898, 019. I, Cწი6. 29. 
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ორბელიანი გვიხსნის: „კარკალი-– დიდი ქვავნარი“; „კარკალი-– 
წყლტე კლდე (-L-სალი)“1. ხოლო „კარ“, ნ. მარის განმარტებით; 

იგივეა, რაც სომხური #'V» I #4: და ბასკური ხშმL;-Mგ, აგრეთვე 

კვის კლდის მნიშვნელობით (შდრ. სომხ. #"-#..“ სეტჟვა, სიტ- 

ყვა სიტყ.ით ქვათა გროვა)?. რაც შეეხება ფორმას _კარკნალიი“, 
იგი „კარკალი“-საგან უნდა იყოს წარმოებული შემდეგ სიტყვათა 
ანალოგიით: ვაშლნარი, მუხნარი, სახლნარი, რცხილნარი 6Lღ. 

რაც შეეხება „ქუა-ყრილ“-!, ეს მოხსენებულია ვახტანგ VI 

„დასტურლამალ“-ში, სახელდობრ იმ თაიში, რომელსაც სათაურად 

აქვს: –-თრიალეთის სოფლების სამზღურებისათუს“ 3. 

მიუხედავად იმისა, რომ „კარ“ ,| „ქარ“ სომხურში ქვას აღ- 

ნიშნავს, ხოლო სომხურივე #,/-#“, ქართ. „კარკალი/“ ქვათა გრო- 

ვას, ნ. მარძა ისეთი მოსაზრება წამოაყენა, რომ ამ სიტყვას 

სხვა მნიშვნელობაც–უნდა ჰქონდეს, სახელდობრ ბუ?ბერაზ -გოლია- 

თისას: „I1მM6 +8M0M V0805MIMCIM I60MM90, ხმML გნ". Mმ8ლ0-M2გნ 

“VVყმ I8MჩხCM'...,“- ამბობს იგი,--MM66+ 080M.VV9MM8 8 IM9MV6 I+8მM0-0 

3886')მV9M0-0 0+ 80MC+0ნMV96C#0-0 #MმCნილნეი9 დიმხასსყი დიმო- 
სVV38M 3იძხბლ(იიძთი წიგ ხმ. Cამყმისსმ2 'MCილთიMM', Cც06.0 

ნიი მ ' III 390, 8 Mმ+609Mმ7ხხ0M 806გიხ+9M0CI+9 “-0ლგ!" ), 
თვით ფრანგულ ტერმინ Cმყძგისსგ-ს ახსნა-განმარტება მოცე- 

მულია ვ. წიშმარევის მიერ, სხვათა შორის, კავკასური მასალების 

გათვალისწინებით: ყმI-ყგის | ფმ.-ყმ-ცმI-ძვი--ქმ”-ქე:-ქმ.- 
ცმL--MმIL-L8-- Mმ--M8ს, 6LC. ამასთანავე საინტერესოა თვით ფრან- 

გული ლეგენდა Cგ”ყმისსმ-ს შესახებ, სადაც, სხვათა შორის. კლდე- 

თა ჩამოგორებაზეა საუბარი: „როცა გარგანტუას ტანისამოსს უკე–- 

რავუნენ,-–ვკითხულობთ ლეგენდაში,-– თერქებმა ვერ მოისაზრეს, რომ 

ძაფის მაგივრად მაგარი კანაფის თოკი ეხმარათ. გარგანტუას დაერ- 
ღვა ჯიბეები და ათი ათასი კლდე დასცვივდა გზაზე, სადაც დღე- 

საც არიან ამართულნი და გამვლელ-გამოვლელნი მათი სიმშვენიერით 
სიამოვნებენ“-ო 1, 
  

! სულხან-საბა ორბელიანი, ქართული ლექსიკოვი, ტფილისი 
1928, გვ. 162. 

II. Mეხი, 05-6ხლე-)ელხიCCმ,-ცI430, ტხე. II9VM/ჭ, 1918, C+V. 

2009: ბI0-M6, II3 IIII0CIICIIC«CI I VI0IMI,--უIვი. IXიმM. IICI.- ჩი”. LIIMICL.”, 

I- V, CIი. 50; 0(0-M6, 1 თდCIIIზიCMშ9 1C0ჩ0Iი, 130იMV 1928, CI ი. 128=II36წყქIIIIს)დC 

ნ0601LI, IL. II, CLნ. 106. 

· დასტურლამალი მეფის ვახტანგ მშეექვსისა, გე. 39. 

"9 Mეხი, შრაIIM6CLი9 »X7ლ00ყსI9, CIი. 128= IIM36ყაIII016 დე0601LI, 

-II, CI. 106. 

§ 3. შიშმარევი, Lე 1ტერიძც ძხ Cმ/ყგისსმ,--.9დაILIIMCCVIIს C60ჩნ- 
"MM", IV. IIII-ი. 1926, C»ნ. 166-201, შდრ. Cგ/ეგისძმ0, 6550, ძ·ტ ”იVIნ6010- 

ემ Cლ!სის0--აჩიწV გICჩხხაი!)ყ,ყსლ, 18668,.II, დხ. 172: ე კ. მ–-ი, 

დევ-გმიოი გარგანტუა (ლეგენდა ფრანგულიდან),-–-„ჯეჯილი“ 189! წ. #6 4, გე. 30, 
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„ქვა-კაცი“, (650. „ქვა-კაცა“, დღეის-დღეობით ჩვენ მიერ ფიქსი- 
რებულია ორი,– ორივე წალკის სახღვრებში; ერთი, შედარებით ძვე– 

ლი, ს. ს. ავრანლუსა და ყიზილქილისას შორის, მინდორში; მეორე კი, 

შედარებით გვიანდელი, ს. გიუმბათის ეკლესიის გალავანში დატანებუ- 

ლი. ხოლო. ჩვენ მიერვე ფიქსირებული „ჯვარიანი ქვები“ ორნაირია: 

ერთი--მენპირ- ვეშაპოიდია, რომლის ფასადზე ქრისტიანულ ეპოქაში 

გამოუსახავთ ჯვარი; ასეთია წალკის ს, ჩოლაყთან ახლოს მდებარე 

„ა9-კონსტანტინ"-ის ეკლესიაში მოქცეული სტელა, აგრეთვე ნაქა– 
ლაქივ სამშვილდის ტერიტორიაზე არსებულ სომეხთა „მიძინების“ 

ეკლესიაში მოქცეული სტელაც!; მკუორე კი--მენჰპირია,ა რომელიც 

ამავე ქრისტიანულ ეპოქაში, ჯვრად არის გადაქცეული, როგორიცაა, 

მაგალითად, ფარავნის მიდამოს ს. როდიონოეკას (ყოფილი თავ- 

ფარავნის) ზევიდან. ქეჩუთის მთის კალთაზე და ქვემო. წალკისა ანუ 

ყარაბულახისაკენ მიმავალი გზის პირას მდებარე ქვა-ჯვარა „ნაყო- 

ფიერების“ ემბლემით4 ?. 

ჯავახეთის ს. ს. მურჯახეთსა და განძს მახლობლად აღმარ- 

თულ ქვებს ადგილობრივი ქართველკბი „ძუძუ-ქვა"-ს. (65ი. „ძუძუს- 
ქვა“-ს უწოდებენ, ხოლო სომბები #'ძ- ისთ, რაც „რძის-ქვა"-ს 

ნიშნავს. 

უთუოდ, ასეთი „ძუძუს-ქვა“ უნდა ყოფილიყო მეცხეთის პერლ- 

დაპირ და არაგეს გაღმა მდებარე ბორცვის. ჯვარხედაც, რომლის 

ფერდობზე „ძუძუს-წყარო“-ა ცნობილი. ხოლო თვით ე--წ.„ჯვარი 

პატიოსანი“ ქრისტიანული დროის გადაფორმება უპზდა იყოს წარ- 

მართულის „ძუძუს-ქვისა“, რომლის ანალოგიასაც დღემდე მოუღწე- 

ვია მანგლისის პირდაპირ ალგეთს გაღმა მდებარე „მარიამჯვარ" -ზე, 

სადაც ე.-წ. MმM6MყMგი I#I686CLმ= „ქვათარძალი- (ქალქვა)“ ანუ, 

ოსების თქმით, „მამიდა“ ასვენია. 

„ძუძუს წყარო"-ს შეხვედრა „ჯვარ-პატიოსან"-თან მცხეთაში 

და „ქვათარძალი“-ს შეხვედრა „მარიამჯვარ“-თან მანგლისბი, რა- 

საკვირველია, შემთხვევითი ხასიათისა არ უნდა იყოს, უკეთუ ჩვენ 

გავითვალისწინებთ მცხეთისა და მანგლისის ჯვრების როლს ძველად 

არა მსოლოდ ქართველთა, არამედ სომეხია თ<კალშიაც! შემთხვე–- 

ეითი არ უნდა იყოს აგრეთვე ის, რომ „ჯვარი პატიოსანი ·-ს კულ- 

ტი მცხეთის ე.წ. „სვეტი-ცხოველი"-ს კულტს ემთხვევა, რის გა- 

1 სამმგილდის ამ ქვას წარწერაცა აქვს 1031 წ. თარიღით. იხ.ლ მელიკ- 
სეთ-ბეგი, „ჩრდილო მხარეთა სომეზთა მოძღკაონი“ და მათი ვინაობა, CLC., 

ტფ. 1948, გვ. 28, შენ. 5. 

? ამ ქვაჯვარას წარწერაცა აქვს და თამარ–დავით სოსლანის ემბლემა 

1200-1208 წ.წ. 
: 2? შურ, II. MიიMMლ00ლ01-60M50ს MეXIVნაCMII XI0M,–აXV'ICI. 
800+0V", 1. III, C+ი. 80მ # იი0MM. 2 »IM-X0, 

4 ლ.მელიქაეთ-ბეგი, მანგლისის რაიონე ისტორიულ-არქეოლოგიური 

თვალსაზრისით, --„ახალ სკოლისაკენ" 1924 წ. M 2--მ, გვ, 79 –680. 
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მოც იბადება საკითხი, რაგვარი „სვეტი“ უნდა ვიგულისხმოთ ამ 

უკანასკნელის მიხედვით: ხისა, როგორც შესაფერ ლეგენდაშია (წმ. 
ნინოს ცხოვრებაში) ნაგულისხმევი, თუ ქვისა, როგორც ჩვენ პირა- 

დად გვგონია. 

„ქვათარძალა+“ ეწოდება, სხვათა შორის, დიდ ქვას „ქალის 
ფორმისას“, _გაცხოველება-გაცოცხლების მნიშვნელობის4 მქონეს, 

რომელიც მოიპოვება აჭის-წყლის ხეობაში ლეხაურის მახლობლად 

გურიაში. აქვე, აჭის-წყალზე, ძევს ე.-წ. „დევის-ქვა“, რომლის „მახ- 

ლობლად გორაკზე ადგილს „დევის ნამუხლარ4-ს ეძახიან“1, 

პირდაპირ გასაოცარია, რომ „დევის ნამუხლი“! მცხეთისა მიდა- 
მოშიცაა, „ჯვარი პატიოსანი“-სა „ძუძუს-წყარო%-სა და „სეეტი- 

ცხოველი“ ს სამყაროში, ისევე, როგორც იგი, დევის ნამუხლი, არის 
სამხრეთ.ოსეთის ს.ს. გალუათ-ყაუს, ხოძსას და ერმანს შორის მდე–- 

ბარე მეგალითური ნაციხარ-ნაქალაქევის სამყაროშიც“ ?. 

ვახუშტს თავისი „გეოგრაფიის“ შესავალში არსებითად 
ე.-–. „წმ. ნინოს ცაოვრება“-ზე დაყრდნობით, როგორღაც ნათქვამი 

აქვს: „ვინ„ოგან (ქართველთა!) იცნეს სამება ერთარსება ჭეზმარიტი 

ღმერთი წმიდის ნინოს მიერ, რამეთუ მამა ნინოსი იყო ზაბილონ და 

ესე ზაბილონ იყო კაბადუკეელი, ნათესავი წმიდისა დიდის მოწამის 
გიორგისა“, „ამისთას, მიერ ჟამითგან, ნიშნი და სასწაულნი უმრავ- 

ლესნი არიან მთავარ-მოწამისს გიორგისანი ყოველსა ივერიასა ში- 

სა“-ოა, ეს ცნობა ამ მშემთავევაში გამოსადეგია: ჩეენთვის იმდენად, 

რ.მდენადაც იგი საშვალებას გვაძლევს ჩავუკვირდეთ ქიზიყში ჩაწე- 
რილ იმ ლეგენდას, ოომლას თანახმად „ქალ-ქვა" წმ. ნინოს მოწა- 

ფედა) გამოყვანილი !. გაცხოველება-გაცოცხლების კულტის ობიექ- 
ტი „ქალქვა“ ნინოს მოზწაფეა, რასაკვირველია, იმ ხახით. რა ხა- 
ზითაც თვით ნინო ნათესავია წმ. გიორგისა რომელიც „გველაშა- 
პის" დამძლეველია. 

ამიტომაცაა, რომ პატივან– ვაკეს ლოდის შესახებ იგივე ვ ახუ- 

შტი სწერს: „პატივანს ქვეით ვაკეს არს ლოდი, რომელი გვალეასა 

თუ გარდააბრუნო და შენამო, მოვალს წვიმა, ხოლო წეიმიანობასა 

ფინა თუ შეაყარო ნაცარი და გარდააბრუ5ნო, იქმნების უწვიმრობა“ ს, 

აქ საჭიროა მოვიგონოთ, რომ ასეთივე თვისებით არიან აღჭურვილი 

საერთოდ ე. წ. „ქალქვა“-ნი – მანგლისს, გურჯაანს და სხე. 

ამიტომაცაა აგრეთეე, რომ ს. განძს მახლობლად მდებარე 

ე--წ. „ძუჭუს-ქვა“-ს, რომელიც თეევზ-ვეშაპის ფორმისაა, ადგილობ– 
    

, დოც. იოსებმეგრელიძის მიერ მოწოდებული ცნობის თანაჩმად. 

? იხ.II, M0ლ:ს6CCI-ნ60V09, M ეიჯალულწIII II 3XM0#M#0LIIM LVV3ხ“ 

«ხუI 0". C10. 2ი1 IC I0IIM. 30 L2M-0, 

ბ ბატონიშვილი ვაზუშტი, საქართველოს გეოჯრაფია, 3I. 
ბ ქელი, წეთილე ქიზიყადან,–- ივერია" 1688 წ. # 9. 
წ ბატონიშვილი ვახუ მტი, საქართველო" გეოგრაფია, (MM 

19



რივი სომხები არა მხოლოდ #"V/- ი რძის-ქვას უწოდებენ, არა–- 
მედ აგრეთვე ყი.იი ხიივ/ი'ს, ე.-ი. წმიდა სარგის'ს (სურფ-სარ– 

ქისს), რამდენადაც იგი იმ კულტის ობიექტად მიაჩნდათ, როგორიც 
არიან ბერძენ-ქართველთა შორის წმ. გიორგი, საკუთრივ კაპადო- 

კიაში დიგენის აკრიტასი, სამხრეთ-სლავთა შორის მარკო კრალე– 

ვიჩი, ხოლო რუსთა” შორის ეგორ ზმეებორეცი, და სხვ. 

ხოლო წალკის ს. ბურნაშეთის ეკლესიის გალავანში მდებარე 

მენჰირს (აყუდებულ ქვას) რომ ადგილობრივი სომხები Vი./ი 9/-/% 

ე.-ი. წმიდა გიორგი'ს უწოდებენ, ამაში გასაკვირი არაფერია. 

ამრიგად, ირკვევა, რომ „მეგალითების“ აღმნიშვნელი ტე=3მი- 

ნები ქართულში ანუ, უკეთ რომ ვთქვათ, საქართველოში სხვა-და- 

სხვა კატეგორიისაა, იმისდა მიხედვით, თუ რაგვარ „მეგალითურ“ 

ძეგლებს პგულისხმობენ ისინი. 

ნაციხარ-ნაქალაქევთა და საერთოდ მონუმენტალურ ნაგებო- 

ბათა აღსანიშნავად საისტორიო წყაროებსა, ხალხურ თქმულერბებ"სა 

და ენობრივ ფაქტებში ცნობილია: 1) „გმირთ-ნაკვეთი" | -გმი–თ- 

ჰვეთილი“; 2) „გმირთ - ნაციხარი“ (=ოსური „ვაიგუთე მასი:+ | 

„ვაიგუთე მაშიკ"), 3) „ლოდოვანი“ (= თურქული „ტაშლ;ეხ"“ | .-და- 

ფლენ"), 4), კარკალი || „კარკნალიბ? (გარკვეულ შემთხვევებში მხო(თ»-! 

5)-ქოროღლი“ (გარკვეულ შემთხვევებში), 5) „ქაჯთა ტუნი“ |! „ქა::- 
თა ქალაქი“ || „ქაჯთა ციხე“ ს „ციხე ქაჯეთისაL. (პირობით:აჯე), 

7) „ბროლის ციხე“ || (ციხე) „ბროლის ქვისა“ ანუ „სალი კლდესა“ 

(პირობითად). 

ცალკეულ ნაშთთა ანუ მონოლიტთა აღსანიშნავად იმავე წჯა- 

როებში გვხვდება: 1) „ქვა-კაცი" | „ქვაკაცა", 2) „ქალ-ქვა%? 3) 

„ქვათა-რძალი“ II „ქვათა-რძალა4, 4) /„ძუძუ-ქვა" || „ძუძუს- ქვა”, 5) 

„რძის-ქვა“ (= სომხური #'/-ი“ ი) 6) უ„თიქილ- ტაშ! | „ლთიქმა- 

ტაშ“ (თურქულადაა). 
უკანასკნელ მწკვრივს უნდა ღაემატოს აგრეთვე „ქვა-ხვრელი", 

რომელიც გამოქვაბულს აღნიშნავს, და, თუმცა უფლისციხის პირ- 

დაპირ, მტკვრის მარჯვენა მბარეზე, მდებარე სოფელსა და მღეიმიL. 

მონასტერს ეწოდება, მაგრამ არსებითად სომხ. პ.//#/-/.იი-ის | წაკ- 
ქარ) და ავსტრალიელების „ერატიპა“-ს, ე.-ი. ბავშთა სულიხ ქვის. 

გადანაშთია. 
–



·შეგალითების შესწავლის ისტორია ამიერკავკა- 
სიასა და საქართველოში 

შეგალითების შესწავლის ისტორიას ამიერკავკასიასა, საერთოდ, 
ლდა საქართველოში, კერძოდ, აქვს თავისე ისტორია, რომლის ზო- 

გადი მიმოხილეა სრულიადაც ინტერეს მოკლებული არაა; პირიქით, 

იგი აუცილებელიცაა ჩვენს ნაშრომში დასახელებული ფაქტებისა 

და ლიტერატურის გასათვალისწინებლად. 

საიდანაც უნდა დავიწყოთ მეგალითების შესწავლის მიმოხილვა 

ჩვენზი, ერთი რამ სავსებით აშკარაა, სახელდობრ: - საკითხი ამ ძეგ- 

ლების შესწავლის აუცილებლობაზე პირველად აღიძრა V საარქეო- 

ლოგიო ყრილობის (1884 წელს თბილისში ჩატარებულის) სათანადო 
ჯრენი, რომელმაც ა. ვ. კომაროვის პირით 16 მუხლისავან შემ- 

დგარ ამოცანათა რიგში მე-11 მუხლად წამოაყენა მოთხოვნა: C0- 

6623+% C8606CLV/9 0 MC.811II1V9CCM%IX I18M9XIIML9X L8 M88Mმ8036C1. 

მას შემდეგ ნახევარ საუკუნეზე მეტი გავიდა. და თუ მაშინ 

არა, XX საუკუნეში მაინც ამ „მეგალითების“ “შესწავლის საქმეში 

9რავალა მკვლევარი ჩაება როგორც სომხეთსა და ადრიბეჟანში, 

ისე ნაწილობრივ. საქართველოშიც. 

1. მეგალითების კვლევა სომხეთში 

ამიერკავკასიის სახელმწიფო ერთეულთა შორის მეგალითებით 

ყველაზე მეტად 'სომბეთია მდიდარი, სადაც მათი შესწავლაც უკეთე– 

სად არის ჩატარებული. 

ამას აუცილებლად ხელი შეუწყო იმ გარემოებამ, რომ თვით“ 

მეგალითები პირველად შეშანეული იყო სომხეთში ჯერ კიდევ გასუ–- 

ლი საუკუნის შუა წლებში ცნობილი მოგზაურის ჩ. LგXხჩმგს- 

§6 ო-ის მიერ, რომელიც ხაჩატურ აბოვიანის ბიძასთან ერ- 

თად მოგზაურობის დროს შემთხვევით წააწყდა უზარმაზარ ქვებით 

მოფენილ ერთ ბორცვს და მოისმინა ხალხური გადმოცემა, თითქოს 

ეს ბორცვი ნადირ-შაჰის დროინდელი იყოს. გერმანელ მოგზაურს 

ეს ამბავი საეჭვოდ მიაჩნია და თავისი დამოკიდებულება ამ საკით– 

1 IიVუხ II09”0108IIIC)ხII0(0 M0CXMMX#6I”2 V ეიარლლ0ულIIIყლლა0!0 C'0311 
3 IMდაM06, M. 1851, CIი. VII. 
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ხისადმი გამოსთქვა შემდეგ სიტყვებში: VVIL 5Cნხ6Iი6ი ძ!056 5L61ი- 
ჩმს§56ი. 8I:6 7ს §56C!ი; §6 ძის”ახტი V/0) 6ხ0L ძ6CL CII26CIხ, |6- 

იზი Lგხხახსხიგწბი MVII0იტითმსბი, Mსიზიიყვბი შსძ. 5. V. 
გოყლიშმიზი!. . 

1892 წელს ე. მელიქ-–შაპნაზაროვმა გამოაქვეყნა პატარა 
წერილი ზანგეზურის მხარის, სახელდობრ სისიანის, ს. ყარაქი- 

ლისას მახლობლად მდებარე მეგალითური სადგომის შესახებ, რომე- 

ლიც ცნობილია სახელწოდებით „ყოშუნ-დაშ“; წერილს დართული 

ჰქონდა 1 ნახაზი 2. ხოლო 1898 წ. ამავე სადგომს გაკვრით შეეხო ე. 

ლალაიანი ყოფ. ზანგეზურის მაზრის აღწერაში, აგრეთვე 1 ფო– 
ტოსურათის თანდართვით I. 

1911 წელს აკად. ნ, მარმა სამეცნიერო აკადემიის წლიურ 

საზეიმო სხდომაზე წარმოთქმულ სიტყვაში თემაზე „კავკასია და. 

სულიერი კულტურის ნაშთები“ წარმოადგინა მის და აკად. იაკობ 

სმირნოვის მიერ 1909--1910 წ. წ. გეღამის მთებზე აღმოჩენილ 

„ვეშაპ+-თა ზოგადი აღწერა 1, 

ხოლო ძირითადი გამოკვლევა როგორც თვით ნ. მარისა, 

ისე ი. სმირნოვისა იმავე ვეშაპების შესახებს·» რეპროდუქციე- 

ბის დართვით, გამოქვეყნდა გაცილებით უფრო გვიან, ერთსა- 

და-იმავე დროს რუსულ და ფრანგულ ენებზე, 1931 წელს 7. 
1913--1914 წ. წ. ცნობილმა სომეხმა მწერალმა ატრპეტმ. 

გამოაქვეყნა თავისი დაკვირვებანი ხუროთმოძღვარ თოროს თო–- 

რამანიანთან ერთად და მისგან დამოუკიდებლადაც ნანახ ში- 

რაკის ციკლოპურ სიმაგრეთა შესახებ, 10 ფოტოსურათით წ. 

1927 წელს ხუროთმოძღვარმა თ. თორამანიანმა გამოა-. 
ქვეყნა სტატია სათაურათ „პრექრისტიანული სომხური ხუროთმოძ- 

ღვრება4ბ, სადაც წარმოადგინა აღწერა რამდენიმე ციკლოპური ნა- 

ციხარ-ნაქალაქევისს (პაჯი-ხალილ, ადიამან ლღაფლი, შაჰ-თაფა, 

13. წ”გჯხხმს56ი, 1IIმი5MმსVე5!მ, I,LC!0>I0 1856, 5. 223--224 

=ჩ. I 2MCVIL24V30M, 3მM28XმCVIIII Mი2M, I, Cი6, 1857, CI. 216-- 217. 

3 ნ, Mლა»IMM-IIგXსგ30ენ00 9, IM0IIVM-I92Iს,–აცC60ჩ"IIM Mე#. M19 

0I1MC, M0CIII. M# 90M6MCV I08Mმვე", 8ხIV. XIII, 1899, CLი. 196--197. I ინMV. 9. 

ვ ხ. ," ჯ „ ჰ წ” ”„” 9, 9იიVაყოLი/ 4ე 448 IMM/IMMკ –_ «MVფ! (ყი 

გიის», "I, 1895, „” 174. · 

აM. Mმიი, MმსXMმ3 II წეM9IIIMVII IVX0ხსI0ს M),IსX) 0, „,I438- 
/#Mიუ.1I2VM,“ 1012, CIნ. 77- 18=იგივე). III I). 1919, CIნ. 15––16. 

ა IM. 9. Mგდლი #4 #. MI. CM9MსიI08, სინი, III. 1931= 
M. M8გ8V+> 6 კ. 5ოიI”ი0V. L065 VICხმი65, LიეI. 1931, 24 ტაბულის დარ- 
თვით. 

6 V. "| „ ”, თ/იიM/ Iს სიოსის ს (M(MI,იფნიV) წმიიყ“- 

ვსი თხიყისცითშს ბი VუMV», XXV, 1914, „ 10656–-188. 

92



ღალა-იჩი, ჰორომ და სხვ.), რომელთაც იგი ურარტულს უწოდებს. 

სტატია უსურათოდ-უნახაზოდაა დაბეჭდილი 1. 

ატრპეტისა და თორამანიანის მიერ აღწერილმა ზო- 

გიერთმა ნაციხარ-ნაქალაქევმა, სხვათა შორის, ჩვენი ყურადღებაც 

მიიპყრო 1924 წელს, როდესაც ჩვენ სომხეთში ყოფნის დროს ვინა–- 
ხულეთ შემდეგი სადგომები: კომის გზაზე მდებარე კოშკი (7. V), 
თალინის უხაორმაზარი ნაციხარ-ნაქალაქევი (11. V) და ადამიანის 
ნაციხარი (14. V). ამათძი პირველი (სურ. 1) დღემდე უცნობია 
ლიტერატურაში. 

  

1924 წლიდან მოყოლებული. სხვადასხვა პირთა მიერ Lღმოჩე–- 
ნილ იქნ» არაგაწის (ალაგიოზის) და სევანის ტბის მიდამოებში მრავა– 
ლი ახალი ობიექტი მეგალითური კულტურისა, ციკლოპურ ნაციხარ- 
ნაქალაქევთა, დოლმენთა. მენპირთა და ვეშაპთა სახით. 

მეგალითური (ციკლოპური) შენობების დათარიღების საკითხში 
ზემოხსენებულ სომეხ მეცნიერთა (თორამანიანისა და სხვების) 

1 ჩ'. ჩწი» “””.%ჩი “9, შმ///(4ი//იოო%ს M/ თ ა.კ ასი- 

ხიასყს ინო C/9 მ-ი /I,%,M/ სმ/ბთV/ 9'/იო:4.% მით /იიიL- 

“ცა, I-II, საყ/ ა/ს 1921-- Iყუა, #» 507- 555. 
2 I. საისყეI მ”, 3 ი0:31MI ი0 /70MCIIIIM.- ჰენი 80- 

CX0«ე“ 1924 ,. M# 611 (26. VII), ლ. მელიქსეთ-ბეგი, საქართველოს 
პირველი სამეცნიერო ექსპედიცია სომბეთში, – „ჩვენი მეცნიერება“ M#M, 13, 1924; 

ზვ. 178–-179. ' 
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მიერ წამოყენებულმა არასწორმა დასკვნებმა, რომლითაც მეგალითები 

ახალი ქვის ხანას (ნეოლითს) მიეკუთვნა, გამოიწვია მთელი რიგი 

კრიტიკული წერილები 1932-–-1933 წ. წ. განმავლობაში !, აგრეთვე 

ერთი მონოგრაფია.-აკად ი. მეშჩანინოვისა?. ამ უკა- 

ნასკნელ წერილებში, სხვათა შორის, განხილულია ციკლოპური შე- 

ნობები არა მხოლოდ სომხეთში, არამედ აგრეთვე ადრიბეჟანშიც. 

დ. მეგალითების კვლევა ადრიბეჟანში 

მეგალითები ადრიბეჟანში, სომხეთთან შედარებით, ნაკლებად 
არის შესწავლილი, ამას, რასაკვირველია, აქვს თავისი მიზეზი, რო- 

მელიც აკად. ი. ი. მეშჩანინოვმა 1926 წელს შემდეგნაირად 

ახსნა: 

- „8C6 32M88Mმ3ხC 8 C806M /#0-MCI0ნM9ლლ-0.” იჩნ0ი)ი0M, 

9X0X0იი” #90 “X89M00-V0ნმი CI. 300X0ხ, 338000 #0ი0.V9CL 

ლბნ C8096-90M9MM, ილMVყმვოხIMსრს #3 გიმ3ვიყყხხ"» MC6CC+, 
VყVIნ- #6 0. "0500 90 (მCიMMCMე(0 M009%, M, 8 ყმ- 

CI180CII, 03600 იყვ 60802 თი) ნ6ნხთილ I6M ი0”ლნმ.MIIყიხ!ო 
იVIMI0CM, #010ნხ%ხIM 06იV0ი M9M0 M88M83CM0-0 M6:40V06Vყხ6ხ9 Lმ 99860 

ინ0:98Vი0ი0X#-M%-LC # C000C06ჩ»6.ML56 MV9Mხ1IVCI0IხI6 LI6-II6LI; ი0 
M02M96M M6ი6C, X0I9 6ხ!I LIმ2 00MLM0CM ილLM006. IმM LMშ35|88CM0!X 

ჩიმ.CგCMMX M960CMი6CX08, C893ხ!88'01C9 +2MMC C6MMყმC 0:90შ8ი5+%- 

ხხ ილ0VC I იხVმმ M0CI180CI9), MმML ი0მ8M00- M80Cმ, I0I«MხI!6 
CVი0ხხ, ”ჩჩნმხმ1მ M 1IVXIIICM«MM VC30 ჩ.ატინმშიმხმ. LM, XC 

LCVყM0. MX C06M9MV99ი #6 ჩზიმი63-ჩიმ გს C0 C85MMM აM6“8ი/)1მ- 

MM"; 8065ო6LMV9M9% CგMმ 6ხI/გ 70იხM0 090MVIMM M3 ხ800808 06!6-0 

ი0098ი6C9M9 CX09095IX Mმყმ» «VეხIV0180ნ908C+8მ (00მ300 60იხ- 

ა)60 MმCIIIმ6მ, M 38მCიVI”მ 9M6 66,-მ 066 #მVVყMIხIX დი0მ6იX-9MIM9MM08 

8 10M, 9I0 318 IVVIნIVნმ2მ 8 8მC109II6C 866M9 C823მ8Mმ C 1606- 
ხ9M1009M6%6 (9M2>-63CM0-0 0მMხ908, X0ი MM Cნიპმხმ CMV9მM990. 

ჯიხი ი00'0M0M IმV900-0 MIII6ნ6Cმ 8 30488IMCMIIX VM6I86IX 

M0VC2X, 10”0მ MმM CX090CIნლ იმM9MIIICV C0C6ი9სIMX M6C+M0- 

CX6M 6სI6 ხC I606VIM0M # C666 8MMM23M9 მიX60ჩა:08 3. 

1 _C006!LCIM9 I 0CXX#. #Cექ. IICI, M0I. MV1611'/)ს” I932 # 1-2, CXი, 

61 – 64. „IIით6M#CMLI IIC10ჩ!!! M0IლCიIმისIი MV შიმXიIა 1933 # 1-2, C+ი. 

3ს 39, M 5--6; 6Iი. 51-99. 

2.I4. MI. M06IM8MMII00, IIIIMM0იIყ0CMIC 0000 VMლწI8 3ეხისVიე- 

ვ.ი IVI300CMXIMIი I 0CV/M. /#M91. ICI. M0I. MV0ნVV ი0MI, 1.XIII, M0MIII. 4-7), MIIIL, 

1932. CIი. 1--105. 

42 IM. MლIIმVMM0მ, 110-MC10იM9ყCლC“MII #3605111M2მI M Vიიი1CMეჩ8 
CVესIV იმე,--M4380CII9 0-8: 06:ჩ»ლი. I M3Vს, ბვაი5მIMქგყე%ბ, #1, ჩნვMს 

1926, CLი. 9. 

ი9ჭ



თუ უწინდელ მკვლევართა ”შემთხვევითს დაკვირვებებსა და 

შენიშვნებს განზე დავტოვებთ, შეიძლება: თამამად ითქვას, რომ მე- 
გალითების სისტემატურსა და გეგმიან შესწავლას ადრიბეჟანში ხელი 

მოჰკიდა ზემოხსენებულმა ი. ი. მეშჩანინოვმა თავისი თანა- 

მშრომლებითურთ. და აი. სწორეთ მათ ნაშრომებში ჩვენ ეპოულობთ 

ამათუიმ მასალას მეგალითების შესახებ!. ადრიბეჟანის ზოგიერთ 

ციკლოპურ ნაციხარ.ნაქალაქევთა _(ეილან-ტახტი, კალაქენდი და 

სხვა) დაწვრილებითი აღწერაც მოცემულია ი. ი. მეშჩანი- 

ნო ვის მონოგრაფიაში 2, 

3. მებშალითების კვლევა ნაქართველოში 

1891 წელს წალკაში წარმოებული არქეოლოგიური კვლევა- 

ძიების დღიურში ს. ავრანლუს მასწავლებელ ა. იოაკიმოვის 

მიერ, სხვათა შორის. აღნიშნულია: „C6ი. /ჩზ8ხმMი0. 25--0 იI0ი9 

(1821 ი.ს). ზივიზ I9MLI)0ი0M90CV0:0 C“იილ"!" I28M0690ხ, MM0 
Mნ6CMIM680IM LI28XMC0009ყM9MIX C1I66იხ! I M2CM0I)6889 IIო/Iშ“ !. 

ფაქრიურად ეს პირველი მითითებაა არსებულს ლიტერატურაში 

ციკლოპური ანუ მეგალითური ნაგებობის არსებობაზე საქართველოს 

სერიტორიაზე, რასაკვირველია, ქრონოლოგიურის საზომით არებული. 

ამ ლაკონიურ ჩანაწერს მოსდევს მთელი რიგი მითითებანი 

სხვა პირებისაც, სახეულდობრ ივ. როსტომაშვილისა, ა. 

გრენისადა ე. თაყაიშვილისა. 

ახალქალაქის ჟ. მაზრის არქეოლოგიურ აღწერაში ივ. როსტო- 

მაშვილს როგორღაც აღნიმმული აქვს, რომ მცირე აბულის 

ციხე „370 ი0MCIMხ6 MIMიხიM9ყ6ლიმ9 ი0CIი00MM8" ". 
წალკის ს. წინწყაროს სკოლის მასწავლებელ სევასტიანე 

კორხანიდის 1903 წ. 22 აპრილის თარიღით ალ. გრენი- 

სადმი მიწერილ წერილში, სხვათა, შორის, აღუთქვამს: -CიMVIX8 

8 310"M #ი-68C ", 86Cხსმ M9II60CC-ICM 8 მ0X60#M040946CCL0M 0100- 

LI1CLIMM, 6066 VCIნIV0XCX M6CC9LVC8, V7”>XC MX8Lა)CIვ IმL MIMC L8- 

  
'.I3ვსლნC+I/ 0-8) 0ა:ქე. IM I3Vყ. ავაინესუგყეა # 9, 1926. 010. 

19-50: M 98, 1926. CIი. 117 – 115, 151--154. 
2 II. M0IსეხII08. LIIIIII0IIIყყლნნთ 000 წ0V/VIIIMV9 3ეM218041316%, 

CIნ. 1--105. : 
2? ხაზგასმა ჩვენია. ლ. მ. ბ. 

“ ც. M0ეM(IM08, სხილე I უICწIIIი 20XC0:0LIIMლC6IIX 

იხენი0IL I 1L2უM0,--.I136ლCლ1I. M208L. C-ცე II0I. I L#2იX.“, I. 1, 8. 1, IC. 

11892, დი, 8. 

ა ყ/.90010M0 8, ტ#ამუნმემნMლIMII VV31 8 8 ენXპიელIIყCCV0M 0LM0- 

CI", CL). 25. 
-5 ე.-ი. წალკაში. ლ. მ.-ბ. 

ღო დ
"



X»#CIC%9..., 8 C06I!CLIMM I V95M9-Mგუმ 0C12I1MIVII სILი”0იე)96CVIIIX C00ნ6V- 

X#M6MMM8.61. ხოლო თვით ა. გრენი დამსწრე ყოფილა იმისა, თუ 

როგორ გუნია-ყალაში ი69M6 C060M Cგილხხი 8038ხIIმიC9ი XII0- 
6ნიიხIIM9MხIM M6”29MVMIMცა06CMVIM94 იმM9I+IMM M3 0”00MM9MხIX ია9ML #ოI“ 

CM0ნ66 M0M96C#M 2. 

შედარებით უფრო გაოკვეულ ცნობებს „ციკლოპურ“ ნაციხარ- 

ნაქალაქევთა შესახებ იძლევა ე. თაყაიშვილი ჩხიკვთის სამებისა) 

და წალკის ზოგიერთი სიძველის აღწერაში, რომელთაგან ნარდევა– 

ნის ნაციბარზე საუბრისას, სხვათა. შორის, შენიშნავს: 310 – M8CI09- 

ხს29 LMVი0იMყრCM8% ილ0C+00MM8 1. 
ამას გარდა, ლიტერატურაში (რუსულს, ქართულსა და ნაწი- 

ლობრივ სომხუოშიაც) მოიპოვება აღწერა ს.ს. მურჯახეთის” და გან–- 

ძის „სვეტებისა", რომელთა რაობა და”. ფუნქციონალური მნიშვნე– 

ლობა დიდ ხანს გამოურკვეველი იყო. ამათგან პირველი 1915 წლი- 

დან მოყოლებული მოექცა აკად. ი. სმირნოვისა და აკად. 

ნ. მარის ყურადღების არეში 7. 

ასეთი იყო, საერთოდ, ჩვენი წარმოდგენა ანუ, უკეთ რო8 

ვთქვათ, ჩვენი წარმოუდგენლობა მეგალითებისა და მეგალითური 

კულტურის შესახებ 1923 წლამდე. .“ 

1923 წლის ზაფხულს საქართველოს საისტორიო-საეთნოგორა- 

ფიო საზოგადოების მიერ ჩვენ მივლინებული ვიყავით საარქეოლო - 

გიო კვვლევაძიებისათვის ალგეთის ხეობაში. ამ მივლინების დროს 

შემთხვევით წავაწყდით გოხნარის ახლოს მდებარე ე.-წ. M06080:M-9 

6გ8MM8-ს, რომელიც ჩვენ მიერ გამოცნობილი იყო როგორც ციკლო- 

პური ნაციხარ-ნაქალაქევი სათანადო ატრიბუტებით. ხოლო თვით 

ნაციხარ-ნაქალაქევი დაწვრილებით შესწავლილ იქნა 1925 წელს 

მოწყობილი ექსპედიციის დროს შემდეგი პირების თანამშრომლო- 

ბით (ფოთოგრაფსL გარდა): ხუროთმოძღვარი ნ. პ. სევეროვი და 

აწ განსვენებული გეოლოგი კ. თათარიშვილი. 

გოხნარის M6086Mხ9ი 628მ/IMგ-ს მეგალითური სადგომის აღმო– 

ჩენას მოჰყვა მთელი რიგი მივლინებები საკვლევაძიებო ხასიათისა,. 
ექსკურსიები და ექსპედიციები საქართველოს სხვადასხვა კუთხეში, 

განსაკუთრებით კი მის სამხრეთ მხარეებში, როგორიცაა თრიალეთ– 

შტ. წ იი90, 0901 #0 მ0X6090LII90CM0,) I0ლ03IMM6 8 ,LI!IIIMმ/ი0-0ც. 

–.48CლCII#% #08. 01Iე. M0CM. #სX, 0-8აი", 8.1I, ხე. I9ე7, C1ი. 26. 1I1იIIM. 

ილუმ%IIIVM. 

3? იქეე, CIწ6. 44 I იIIC. I02M-X6C, 

2 L. 7“ეM2MIს 0M1IM, #/#0X00010”II90CMI0 3MCMVი0CIII, წჯმგ3ხICMგმ!!!9 

# 32VCIXII, 8L1წ. II, I 0. 1905, CI: 14--15, 

ნ. #12M2MIL8M#/V, #0XC0M0LII956CMIIC 3MCMVნCIII, ტ203ხ1CMმMII9 

IL 382M6IMM, 8!I!M. IV, Iდ». 1913, ჯი. 36--37. 
> დაწვრილებით ლიტერატურა ამ „სვეტების“ შესახებ ის ამ მონო-. 

ჯრაფიის მესამე ნაკვეთის 1 თავში. 
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წალკა და ჯავახეთი, აღნიშნული დროიდან მოყოლებული დღემდე, 
როდესაც აღმოჩენილ ანუ შესწავლილ იქნა მრავალი ძეგლი მეგალი– 
თური ხასიათისა. 

აქ ზედმეტია ყველა ამ მივლინებებისა და ექსკურსია-ექსპედიციე- 
ბის ჩამოთვლა, რამდენადაც მათი შედეგები მთლად წარმოდგენილია 
ამ მონოგრაფიაში. მაგრამ ზოგიერთს მათგანს მაინც დავასახელებთ, 
გარდა ზემოაღნიშნულის 1925 წლისას. 

1. 1924 წ. შემოდგომით––აღბულაღის რაიონსა და წალკაში, 

მარტოოდენ. 

2. 1924 წ შემოდგომით და 1925 წ. ზაფხულს --სამხრეთ- 

ოსეთში, ადგილობრივ მუშაკებთან ერთად. 

3. 1926 წ შემოდგომით--–ბაკურიან-თორის რაიონში, შ. ამი- 
რანაშვილთან ერთად. 

4. 1929 წ. ზაფხულს--ჯავახეთსა და კვლავ წალკაში, ფოტო- 

გრაფთან ერთად. 

5. 1932 წ. ზაფხულს –-ტაბაწყურის რაიონს, კვლავ წალკასა და 
„ლოდოეანს“, პროფ. გ. ჩუბინაშვილთან ე–თად, 

6. 1932 წ. შემოდგომით––აღბულაღის რაიონში, მხატვარ ვლ. 

ზაალიშვილთან ერთად. 

7. 1933 წ. ზაფხულს–-გოხნარს, პროფ. ფშ. ამირანაშვილ– 

თან ერთად. 

8. 1935 და 1936 წ. შემოდგომით–-კვლავ წალკაში, ფოტო- 

გრაფთან ერთად, როდესაც წარმოებულ იქნა გათხრებიც. 

ამასობაში მეგალითების საკითხით დაინტერესდნენ სხეებიც, 
რომლებმაც ხელი მოჰკიდეს ამათუიმ (კალკეულ ძეგლის შესწავლასა 

და აღწერას, მაგ. ე. ა. გ ურკო-კრიაჟინმა – გოხნარისა, 

ასევე ელ. ხუციშვილმა, ხოლო გრ. შავგულიძემ-–,ლო- 

დოვანი“-სა. მხატვარმა ვლ. ზაალიშვილმა, ჩვენი მითითებების 

თანახმად, ინახულა წალკის მეგალითები, ნახაზების შესასრულებლად; 

ბაკურიანის ბოტანიკური ბაღის გამგემ ბოტანიკოსმა კოზლოვ- 

სკიმ შეაგროვა დიდძალი მასალა ბაკურიან-თორის · მხარის ცი– 

კლოპურ ნაცინარ-ნაქალაქევთა შესახებ: ე. გ. პჩელინამ აწარმოა 

ასეთივე მუშაობა სამხრეთ-ოსეთში, ხოლო ლ. მუსხელიშვილმა 

––აბასთუმან-ბოდოკლდეს მიდამოში, საქართველოში აღმოჩენილი 

»ვეშაპ%-,ვეშაპოიდები“-თ კი სპეციალურად დაინტერესდა აკად- 

ნ. მარი. 

ყოველი მივლინებისა და ექსკურსია-ექსპედიციის შედეგად ჩვენ 

მიერ სათანადო დაწესებულებებში წაკითხულ იქნა მოხსენებები წი- 

ნასწარი ანგარიშის სახით, რომელთაგან ზოგიერთი დაიბეჭდა კიდეც- 

ამ მოხსენებების ჩამოთვლაც აქ ზედმეტად არ მიგკაჩნია. მხოლოდ 

ჩვენ შევეცდებით დაწვრილებით აღვნუსხოთ მთელი ის ლიტერა–- 

“. 97,



ტურა, რომელიც წარმოიშვა 1923 წლის შემდეგ, პირველ ყოვლისა 
ჩვენივე ნაწერები, შემდეგ კაე სხვა პირებისაც. 

პირველ ყოვლისა, ვათავსებთ სიას იმ ჩვენი ”წერილებისას, 

სადაც მეგალითებზეა ლაპარაკი: 

1. 836090696 8 MCI0ნM0 L0CV0მ0C,86MIMხ» C606003088LI#M 

XX%ი #M8ნხვვგ |CმსMმ5ICგ II, IMდიMC 1924, გვ. «6 (აღნიშნულია 
მეგალითების აღმოჩენის ფაქტი). 

2. მანგლისის რაიონი ისტორიულ-არქეოლოგიური თვალსაზ- 

რისით. სახელმძღვანელოდ საზაფხულო ექსკურსიების მოსაწყობად, 

–-,ახალ სკოლისაკენ- 1924 წ. M% 2-2, გვ. 77-79 (მოცემულია 

„გოხნარის M6ი08669 68იMგ-ს და M8M6Mხმი 86ი6C+მ-ს აღწერა). 

3. M 20X6000”9MM M 31+9009MCIVV IVმინხCM0M CCV9M (M3 Mმ- 
18ნხმილზ ილბიზი” ი003IVM 8 LXX0-0Cლ00LI%ი6 17-31 იV19609 

1924 C.,–-.I0ი0-ცC6>V9“, I, Iდი. 1925, CILხ. 258--.271 (მოცემუ- 
ლია „ვაიგუთე-მასიკ' | „ვათგუთე-მაშიკ“-ის აღწერა, დაკავშირებით 

გოხნარის და წალკის სადგომებთან, აგრეთვე „ციკლოპური“ სისტე 

მის შენობათა ტექნიკის საკითხის განხილვით). 

ამის შესახებ იხ., სხვათა შორის, ოსური გაზ. »XV”726(11-, 

ცხინვალს 1925 წ. 28. III #2 9 (46), 

4. ახალი პრობლემა საქართველოს ისტორიაში (საქართველოში 

ახლად აღმოჩენილი „ციკლოპიური" შენობების გამო),- „მნათობი? 

1925 წ. # 2, გვ. 219--215 (მოცემულია ზოგადი აღწერა 8 სად- 

გომისა: გოხნარის, ჩხიკვთის სამების, ტაშბაშის, ნარდევანის, ოზ– 
ნის, ავრანლუს, გიუმბათის (უკანასკნელი 5 წალკაზე), და ვაიგუთე– 
მასიკის). 

5. II3 Mმ160Mგი08 ი0630XV 88 LIგიMV 8 1924 L,,--.M386- 

CIM9M Mგ8M. MIC+.-”ნX. IIICIIIVI2", 1. IV, Iდა». 1926, C+ნ. 133 
(მოკლე ინფორმაცია). ' 

6. II006/88C0M76იხ506IM 01946» 0 ი0630MC 8 IVI0M8LMმ006CM06C 

VIსბიხ6 # IM2ი0-0C6+I#MC აჩ610M 1925 L.,–იქვე, CIი. 133--135 
(განხილულია ე.-წ. „დევის-ბინები“ I „დევის-პინები“-ს საკითხი). 

7. (I06008ნ0M16იხიხIM 01961 C ი00030M6 8 სმMV0MმM90- 
ქ1იხლ« იგM09,-,ნიიიბხხ, Mგმი. IMCI.-MიX. IILICIIIVI8“ 
# 1-3, Iდი. 1928, CLნ. 10, 16 (მოკლე ინფორმაცია ბაკურიანისა 

და ცისისჯვარის მეგალითური სადგომების შესახებ). 
8. „ჟე /ს/კოი-ე%Mი/ ბი, ქი ” ნჩ"კსი/ “სი. 2./- 

თი M. (ს– ძი სი), 86/M/.შ 19ჰ)4, ჩ? 15. 

მ. თრიალეთ-წალკი“ მატერიალური კულტურის ნაშთებისა 

და ტოპონიმიკის შესწავლისათვის (ხრამპესის მშენებლობის გამო),–– 

„მარქსისტული ენათმეცნიერებისათვის“, ტფილ, 1934, გვ. 27-–44 (მო- 

ცემულია, სხვათა შორის, მეგალითების, კერძოდ ვეშაპთა საკითხის 

განხილვა წყლის კულტთან დაკავშირებით). 
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10. M 0X0მგზვ შჩნX60იი”9Mყ0CMIიX იმM%9I9MMM08 ზ დინ2M00LM68 

ლხ0M.6უხ„წე X00MI3C“მ,-- ხრამჰესი” დამკვრელი“ =ს/იმიV9MM 

XიმგM”5C'გ8, 1935 „. 12.IX # 32 (ხრამპესის რაიონში მდებარე 

ძეგლთა და, კერძოდ, მეგალითების დაცვის მოგვარებისათვის). 

11. თიქმატაშ,–-იქვე 24.X #9 33, ორი ფოტოსურათით: 
1) თიქმა-ტაში ანუ” თიქილ-ტაში (გვერდიდან) და 1) თიქმა-ტაში ანუ 
თიქილ-ტაში, 

14, ტაშბაშ,–-იქვე 6.X # 35, ერთი სურათით: „ტაშ-ბაშის 

მეგალითური კედელი (ციხის ნაშთი)“. 

15. ”ეMმ39MV9, I. 1938, C-ს 19--–20. 
საქართველოს მეგალითებზე, ჩვენ მუშაობასთან დაკავშირე-. 

ბით, სხვებსაც უწერიათ, სპეციალურად ან გაკვრით; ასეთებია: 

1. XსI7286Mი, ოსური გაზეთი, 1925 წ. 28.III M 6 (46). 

2. CIყ61 0 06981659ხ90CLIV 8V806MMM9M LI8VM CCCნ 3გ 1925 L., 

IIMI6.1925, C+C. 204 (ინფორმაცია 1925 წ. ჩვენი ექსპედიციის შე- 

სახებ გოხნარს). 

3. კ. თათარიშვილი, გოხნარის მიდამოების მოკლე ჰიდ- 

რო-გეოლოგიური მიმოხილვა, „საქართველოს მუზეუმის მოამბე“, 

ტ. !II, 1927, გვ. 99-–-108 (ანგარიშია 1925 წ. ჩეენს ექსპედიციაში, 

მონაწილეობისას გეოლოგიური კვლევაძიების ხაზით). 

4. გ. ჩუბინაშვილი, რამდენიმე თავი ქართული ხელოვნე– 

ბის ისტორიიდან, ტფ. 1926. გვ. 7, 23 (M#M 2--4 ქვეშ ზემოდაღნი– 

რხული ჩვენი წერილების ბიბლიოგრაფიაა, მეგალითების შესახები მო- 

საზრებებითურთ), 

5. იგივე, ქართული ხელოვზების ისტორია, იმავე ნაშრომის 

სელახალი გამოცემა, ტფ. 1936, გე. 5, 13 (შეუცვლელად). 

6. 8 ილიCM8მX C9M6008 00M9MCI00Mს0CM0M LVXMხIVნნI,-,3მ2ნ9 

80C+0M8“ 1925 L. 31.VII # 939 (მოკლე ინფორმაცია ჩვენ მიერ 

„ეა9გუთე-მასიკ“-ის დაზვერის შესახებ). 

7. 8. ჩ. IV6M0-M69%XMV, 0600 LMVი00ი08,-,3მლ9 

80ლ0C-ი#ჯმ8“ 1926 L. 8.IX # 1271; გადაბექდილია კრებულში: C0C861- 

CM06 328Mმ8M8366. Cიიმ8098089 MLMXLMX2 M82 1926-1927 «., Iდი. 
1927, CLნ. 220-221 (გოხნარის ნაციხარ-ნაქალაქევის აღწერა). 

8. 8. წ. IXVCM0-M09M#99, 1Iი”ირიიI9ყ6CLMC C0006VXM6- 
ყი9თ 3მMგ8M8მ3569,-–ე89M085IM 80C+0M+“ # 15, M0CX+8მ 1926 C«., CIჩნ. 
212-221 (წინა წერილის გადამუშავებული და გაფართოებული რე- 

დაქციაა, სადაც, სხვათა შორის, 213 გვ., შენ. 3, ჩამოთვლილია 
ჩვენი წერილები საქართველოს მეგალითების შესახებ). 

9. 8 ი0MCMშX M6”მიMIVI96ლიC09M MVMხIVხხ, -ე3მიი 80C10- 

#8" 1926 #«, 8.X MC 1596 (მოკლე ინფორმაციაა 1926 წ. ჩვენი ექს–- 

პედიციის შესახებ ბაკურიან-თორის მხარეში). 
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10. 8. C. (I 8M9IVILMMV9 LIMVCი0იM996CMMX ი0CI006( 8 I'0CV3MM, 
–,Mიგლიხაი LIMცგ“ 1926 L. 21.XI M# 47 (იგივე), 2 სურათით, რო- 

მელთაგან ერთში წარმოდგენილია ციხისჯვარის კრომლეხი, ხოლო. 

მეორეში გოხნარის დოლმენი. 

11. 7VIძ #ი065Vძ, CICI0Cიხ, გთმძ, –– ოსური ჟურნ. აწI- 

ძ!იდე“. (ქადაგი), 1927, # 7--8, გვ. 62--65, 

12. I. დ. LIV06CMM9M, Mი0გ6ნსნასლლ(ვმი ვ3MCიბისხი 3LM%V 

(იყლხM0 M32 #ჩაXმოიყ«მიმMM),-„,3გხი ჩ80C-0Mი“" 1929 L. 9.VIII 

# 180 (მოკლე ინფორმაციაა, სხვათა შორის, 1929 წლის ჩვენი ექს- 

პედიციის მიღწევების შესახებ). 

13. ე ხუციშვილი, გმირთ-ნაკვეთი. პირველყოფილი ადა– 

მიანთა სამეფომი,-––- დროშა# 1929 წ. 18.VIII M 15, გე. 14--.5 

(გოხნარის ნაციხარ-ნაქალაქევის ზოგადი აღწერა), ექვსი ფოტო- 

სურათით: 1. „ჩასავალი მიწის ქვეშა ბინაში“, 2. „გმირთ-ნაკვეთ 

ქალაქის ერთ-ერთი ნაწილი", 3. „მიწის ქვეშა ბინის კედელი“, 4. 

„პირველყოფილი ადამიანის ერთ-ერთი ბინა", 5. „გმერთ-ნაკვეთი. 

საერთო მდებარეობა%; და 6. „ზღვა-გორახები“". 

14. Iს. - Mგნ66 M# VMV. IM. CM8ც5M09008, ნიმი, IIIVი, 

1931, C,6. 10=II. M287+ 6). ვოIწი0V, L65 VICI2(065, L ი CC. 

1931, ი. 10 (ინფორმაცია ჩვენ მიერ აღმოჩკნილი „ვეშაპ“-.ვეყა- 

პოიდ"-ების შესახებს თანახმად იმ მოხსენებათა, რომელნიც ჩეე§ 

მიერ წაკითხულ იქნენ 3XV-ს მხარეთმცოდნეობითი კაბინე,უის სა; რო 
სხდომაზე 1930 წ. 21.IV-ს, აკად. ნ. მარის თანადასწრებით, აგ- 

რეთვე ნაწილობრივ | /VIIMM-ის სხდომაზე ლენინგრადში 1925 წ. 

24.IX ამავე ნ. მარის თ-ემჯდომარეობით). 

15. ML. M88ნ6, შ3ხI(-08მ9 ი9ლიMIი9V2 9დ6XVMM466M0M 1606")! 

M V0MVCICMMM 936IM, #30. LI2V9M0-წM1CCი6ი. VIICIMIVIმ 960008 
C086XCV0-0 80C+10Mმშ, M. 1931, CIნ6.109= „I/36028IIIხ) ინ860L1%!", 

+. V, 1935, C+6. 520 (იგივე). 

16. VI. #1. MIX9#8M0)8#4»იM, M2გ160/4მინ6I ი0 009MM+X0900მV- 

LC ILსV«288X6CIMIM--,,9:(2888X6CICMXV96 MმI6იემიხ იი MI>2V9CIIIMIX0C 

ინ”ი0ლM-ხX დხ6CV0CC08 /#Xგი“ვმიმMCM0-0 #მ2“0იხ9შ“, 3მM. დიი. 
M«გი. LIგ8V/« CCCნ, IVდიიC 1933, C„ი. 3-5--306 (მოყვანილია, 

სხვათა შორის, 1929 წ. ჩვენი ექსპედიციის მა“შრუტი). 

17. შ ამირანაშვილი, ტურიზმი და მატერიალური კულ- 

ტუოის ძეგლები, ტფ. 1934 (აქ · დართულია სიძველე »ა და ხელოვ- 

ნების ძეგლთა დაცვის კომიტეტის მიერ აღრიცხვაზე აყვანილ ძეგლ– 

თა სია, სადაც, სხვათა შორის, ნაჩვენებია: „გოსნარის.. („იკლო- 

პიური შენობები", გე. 37; _ჩხიკვთაში... ციკლოპიური (აიხე“, იქვე; 

ახალქალაქის ყოფილ მაზრაში „მურჯახეთის სვეტი – «ვე შაპით»“, 

გვ. 61. ამას გარდა, საქრთველოს ნივთიერი კულტურისა და ხე- 

ლოვნების შესახებ ლიტერატურის ჩვებებაში მოხსენებულია ის ჩვენი 
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ნაშრომები მეგალითების შესახებ, რომლებიც M9იMი 2-4-ითაა აღ- 

ნუსხული და რომლებიც გ. ჩუბინაშვილის წიგნშიცაა ნაჩვე– 

ნები). 

18. L. I. წყტიიMნშ, M06ი0CIნ „3Mინხ06-Mში)9ML",--.C0- 

86ICI29 3+-I0-0მდ9M9ი·, 1934, M# 3, CIი6. 87--10I, 4 სურათითურთ, 

სადა(/კ წარმოდგენილია: 1. 8 (. VMIVI6 Mგი)იL #მ იიმ70 3M9იხინ, 
2-იML VI-VI6 MმVIMC, 3--წიბს M#M66ი00CI9M 3ყMიხ0ი6 MგსIVLC, და 
4 - (ელს C6860C-ხ6C+-09M0M CICMხ 3Mაჰხი MმაIM, (ზოგადი 
ანგარიში 1930 და 193! წ.წ. თვისი კვლევაძიებისა სამხრეთ-ოსეთ- 

ში დაცულის ერთად-ერთის ციკლოპური ნაციხარისას). 

რეცენზია ამ წერილზე იხ. „C0867CM84M 3I90იმდ/ეი“ 1936 C. 

#9 5 6, CILი6. 488. 

19. 8. LI. XXV 8908. M6”გიM+M9ყ6CMV96 (18M9XIVIVMMM (M8268- 
«83შ.--ა909CVIMM 0068M6M MCI00MM4%, 1: M. 1937,C+ნ. 195 –215- 

2ი. სიმ. ჯანაშია, საზოგადოებრივი მეცნიე<ებანი საქართ- 

კელოში იდი ოქტომბრის სოციალისტური რევოლუციის 20 წლის 

თავიე, - „ენიმკის მოამბე“, I, თბ. 1937, გვ. XXXII. 

ზოგიერთი მასალა ისტხორიული საჭქართეელოს შეგალითების 

ზესახებ გამოქვეჟზღა ბოლო. წლებში ჩვენ მიერ ჩატარებული მუშა- 

ობის გა“რეზეც. 

ასე. მაგალითად, სომეხი მწერალი ატრპეტი სომხურ 

ენაზე გამოქვეკნებულ თვის ნამრომეი, „ჭქოროხეს აუზი“ მოგონებე- 

ბის სახით აგვიშერს იმ მეგალითებს (ციკლოპურ ნაციხარ-ნაქალა–- 

ქევთ, მენპიC-ვე წაპებს). რომლებიც მას ნანახი ჰქონია ჭოროხის აუზსა 

და საერთოდ ლახის ტანაი (პჭანეთში) წარსული საუკუნის 80- იან 

თლებ: სი: იხ. MM '” / “ /M., 770770 +იLCM/(IIII IVVი-«ს/" ს. - 

ჯი, 118 "თ? 1929. 

აფააზეთის ხაზით საჭიროა აღინიშნოს შემდეგი პუბლიკაციები: 

.· ც8. 9. C768მ#68, I ჩ30LICMCMV 00/MხM6VMV (IM06X6090LV#- 

სხCიმ9 00მ3860Mმ),--.M1386CII%9 ჩ6X23CM«0-0 LI2VყM0:0 0-ცმ“, 8- 

IV, CVXVM 1926, C+6. 125–-127. 

2. M. M. ქშVმ85C68იC0, 80I::306 7სL VCI065CMICხ(C ჩხლი. 

5)6ი§. L. წს)ი6 ინყრტისძლCLCC ს0Iოცლიძისიე6ნ, –- „ნსI85)მ 56იხ8ზი- 

ჭსოლიმI5 ჩიხძსმ“, VII, LI6CI5IიMI 1932, ჩი.ხ. 98-–112. 

3. M. M. I188I06IMVM0, ? I1CCIX600880L96 80X2IMყ6CMMX იშ- 

M9I”LIMV08 M2160M29#6900M MV06IV0CხI /##6X03MM, 1დ7ი. 1935. 

4. ჩ. M. |გმIIეხბი, 30105 ოლისოლბისა ოთ6რემ!!ი!იყ65 

ძს Cმს”Cმ56 0CCIძ6ი!მ),--.ნს”მ51მ 56ი:ზის10იმ!5 ჩიხყისგ", IX, 

9I6I50LI 1934, 6.ხ. 1–-46. 
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საქართველოს მეგალითების შესახებ სხვადასხვა დროს სხვადა- 

სხვა დაწესებულებებში ჩვენ მიერ წაკითხული მოხსენებების სია. 

1. არქტვოლოგიური კვლევა-ძიება ალგეთის ხეობაში (საქართ–- 
ველოს საისტორიო-საეთნოგრაფიო საზოგადოების საჯარო სხდო- 

მაზე 10.XII. 1923 და MCMჩ8MC0-ში 21.VI. 1924) დაბეჭდილია სხვა 
სათაურით, იხ. ზემოდ M 2. 

2. M 80X60ი0”VM M 39ი0იხი„ი IVმ2M5CM-0” CCMM (სამეც- 
ნიერო აკადემიის კავკასიის საისტორიო-საარქეოლოგიო ინსტიტუტ- 

ში 18.X. 1924). დაბეჭდილია ამავე სათაურით. 

3. 06 23ი”ლინიწსი 8 Mგხიიძლლ(IM დლხმM0ს 17--21 M29 

1925 C. ლიი9 #3V96MM9 "IIMMთ0უ9Mყ6C#0(0 L0000MLL8 (იქვე 22.V I. 
1925). ' 

4. 05 0CI08ახIX ი0000M9)Mმ> დხგმ3იემენმ,ხს8მ6MC) “#6MI) 

06 3IVI9M9ყ6CV09M ი0)0C9086 IC0MMVM08, 0603Mმ9ყ82%XLI9MX V 9თდ61M9- 

ყიCILიMX 982800008 ესყMIMილი“, .„86)I1MMC), „IMIმ9", „I600M" (იქვე 

22. V”I. 25). 
5. 10 ი0800V 008601 0 M06:8/01/M)6CVMIX C00(0VIMC1:115X 

6 8ი0MCIMV#M #M 0 166MMM6 „0IV3“ (იქვე 29.VI. 25). 

6. C6 გიX60ი0”Mა6ლი0 3MC060MIMი ი0 ICX0-CX61MI 

(სამხრეთ-ოსეთის სამხარეთმცოდნეო ინსტიტუტში ცხინვალს 25.%II. 

1925, აგრეთვე MIMIM/1-ში 3პ.VIII, 25). 

7. M8ი80M1M96CMM6 C000VMC6CLM9 8 | 06V36იM (| MI/MIM%-ის კავ- 

კასიისა და იაფიტური სამყაროს სექციის სხდომაზე ლენინგრადში 

24.V L. 1925). 
8, I106088ნMI6იხMხIM 01961 0 ი00630M6 8 ნმMV0MმM0-!0ი- 

CVMM 68M0L# (სამეცნ. აკად. კავკასიის საისტ.-საარქ. ინსტიტუტში 

7.XII.L926). 
9. M «იგCCMCდMMმ2IIMM მ06X60M0LV96CMMX იმM9IMV9M0C8 ICX0- 

006I19M# (34V-ს-თან არსებულს ოსეთის სამხარეთმცოდნეო წრეში 

10.III.1929). 

10. 8იX6ლილიყნიყლ MCCი9ი06008მLMიM9 8 ი2M006 IინV9მიძ61- 

LLგოაMM, MIXX088X6IV9/M M #600სგმ. M ინ05ი6M6 ც8Vს)სგილ8 M M6იშ- 

თ»ი0108 (M3 663V06I0108 MC8მ6860906CV0M9 3MCი6MMVMM 3I(LV 1929 «.) 
(3MV.-ს სამხარეთმცოდნეო კაბინეტის საჯარო სხდომაზე 21. IV. 

1939). 

11. მეგალითების აღმნიშვნელი ტერმინები ქართულში (საქარ– 

თველოს საისტორიო-საეთნოგრაფიო საზოგადოების საჯარო სხდო- 

მახე 17.V. 1931; გამეორებულია მარქსიზმ-ლენინიზმის ინსტიტუტის 

ენისა და მატერიალური კულტურის ისტორიის სექციის ღია სხდო- 
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მაზე 29.XI. 1932). ეს მოხსენებაა, რომ საფუძვლად დაედვა ამ მო- 

ნოგრაფიის პირველი წაკვეთის LI თავს. 

12. თრიალეთ-წალკი“ მატერიალური კულტურის ნაშთებისა 

და ტოპონიმიკი შესწავლისათვის (ტფილისის სახ. უნივერსიტეტის 
საქართველოს ძველი ისტორიისა და ამიერკავკასიისა "და “მახლობე– 

ლი აღმოსავლეთის ისტორიის კათედრების გაერთიანებულ ღია 

სხდომაზე 26.V. 19-3). დაბეჭდილია ამავე სათაურით. 

13. Mიხითხ 8 იმ8M9+MMMთX» M8+6იMმ)ხ900M MVიხ+Vნხ! 
I 6V3MM M ჩ0M6+VMM# (სამეცნიერო აკადემიის ადრიბეჟანის” ფილია- 
ლის ისტორიის ინსტიტუტის ღია სხდომაზე ბაქოში 1ა.XII. 1935). 

III 

მებალითებია კლასიფი»აცია. 
მეგალითე“ის კლასიფიკაციის საკითბი ზოგად თეორიული ხასია–- 

თისაა, რომელიც. რასაკვირეელია,“ ამ მონოგრაფიის გარეშე და 

წინასწარ უნდა ყოფილიყო გინაილული და ნათელყოფილი კარლ 

მარქსის მიერ მოცემულ მითითებათა საფუძველზე!. მაგრამ, რად– 

განაც მეგალითების კვლევის საქმეში ისეთი მოცულობითა და მას- 

შტაბიო, როგორც ჩვენ განვიზრახეთ, ჩვენ წინამორბედი საერთოდ 

არ გვყოლია, ამ საკითხის განხილეაც ჩვენეე გვიხდება, და მასზე 
პასუხს გავცემთ, რაოდენადაც ძალა შეგვწევს. 

ევროპულ ლიტერატურაში მეგალითების საკითხი. ცოტად-თუ- 

ბევრად ვრცლად განხილულია ჰმ. ჩ86”C90550იM-ის აწ მივიწყებულ 

გამოკვლევამი, რომელიც პირველად (1872) ინგლისურად გამოიცა,7, 

შემდეგ კი (1878) ფრანგულადაც 1. 
გაცილებით უფრო გვიან ამ საკითხსვე ეხება I. 0 Cი66)6LL6C 

თავის ცნობილ თსზულებაში ფრანგულ ენაზე 3, 

  

1 კარლ მარქსი, კაპიტალი, ტომი პირველი, ტფ. 1930, გე. 140–141 

C„რა მნიშვნელობაც დაშთენილი ძვლების აგებულებას აქვს მოსპობილ ცხოველთა 

ჯიშების ორგანიზაციის შესა-წავლად, ისეთივე მ5იშვნელობა აქვს შრომის საშუა- 

ლებათა ნაშთებს მოსპობილ საზოგადოებრივ-ეკოზომიურ ფორმაციათა შესასწავ- 

ლად. ეკონომიურ ეპოქ-ბს განასავავებს ერთმანეთისაგან არა ის, თუ რა იწარმო- 

ება, არამეღ როგორ. შრომის რა საშუალებებით იწარმოება"). 

2 სექტ §ხხიC თიისო6ი!§ Iი მ! C0სი!IC5; 1ხ6I მ06 სიძ ს565. 8V 

ჰბოიანწნგეეს550ი. MIხი LV0 ხსიძ,/იძ გიძ Lი!იIV-წის“ IIს5C90009ი5. 

Lლიოძლი 1672, 500 ჯვ. 

2 16§ ოთლხისოტის იტემ!!ი!ძ 5 ძტ 005 დმს5: 16სC 26 6 Iგს+ 

405ხიმV0-) - ხმ. 1). ჩი”ძს5500, -მძს! მV6C ძ65 ი0:6§ ჯმL LგომიმXძ, 

|ნგ:5) 1878, 1 C8+V6, 230 ლ-8V., LII--559 დხ. 

ა Mგისი! ძ მICიჩტ0100I– ჩნნტი!ან0 ისტ |CCIს6 CL C2გ!ი0-?იოთმგIირტ, 

ხემ. 1)058ხნხ 66Cი6I06L(0, ნჩგო§: L |, MICხტ010016 იI+ტი!5(0:0ს6. 1908, 

Cიხ. III L IV; L. II, MMCხალ!0ფ!6 C6IIის6 0ს ხ”ი!0ჩნ15:0-0V6: ხI601C6 ნ2L- 

6, 1900, Cჩ. II. 
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მეგალითების კლასიფიკაციას ). L6”Lძყ ს 550 ი-ი უძღვნის თავისი 

თხზულების II თავს, რომელიც წინასწარი მიმოხილვის (XI6CI)იეIიმIV 
Cღხ56IVშIIლი5) ხასიათს ატარებს; აქ იგი მეგალითებს შემდეგ კატე– 

გორიებად ჰყოფს: აკლდამები (LსოსI), დოლმენები (00605), 

კრომლეხები (CIICI6C5), გასავალნი (/"MV6იVყ065) და მენჰირები (M6ი8#:L1LV§)1. 

მას გამოყენებული აქვს მასალები შემდეგი ქვეყნების მიხედვით: 

მე-III თავში–--ინგლისის, IV-ში--მცირე ინგლისის, V-––ირლანდიის, 

VI-–- შოტლანდიის VIL--სკანდინავიისა და ჩრდილო გერმანიის, 

VIII-– საფრანგეთის, IX--ესპანეთის, პორტუგალიისა და იტალიის, 

X--ალჟირისა და ტრიპოლის, XI-ხმელთაშუა ზღვის კუნძულებისა 

(მალტა, სარდინია, ბალეართა კუნძულები), XII -–-დასავლეთ აზიისა 

(პალესტინის, სირიის, არაბეთის, მცირე აზიის, ჩერქეზეთის, (სამხრეთ 

რუსეთია) სტეპის, კაბულის), XIII--ინდოეთის, XIV ––ამერიკისა. 

ჰ. I9ყვ0ს5§5005-ის თხხულების ამ მოკლე შინაარსიდან ჩანს, 
რომ ავტორი თავის მიმოხილვაში გვერდს უხვევს ამიერკავკისიისა და, 

კერძოდ. საქართველო-სომხეთ-ადრიბეჟანის მეგალითებს, ცხადია, იმ 

მიზეზის გამო, რომ უკანასკნელთ ვერ იცნობდა ანდა მათხე მას 

ცნობა არ მოეპოვებოდა. 

არ იცნობს ამიერკაეკასიის მეგალითებს ). 06Cჩ CI6LL6-ც, 

რომელიც ევროპაში მიმობნეულ ანალოგიურ ძეგლებს 6 ჯგუფად 

ჰყოფს (0ი ჯხნსს L6ნმIVC I|65 თოიისონმბის თტყემ!ნხ!ძს65 ლი 5IX 

ძო0სი65 LIII)CI0შსX): 1. მენჰირები–,16§ იი6იჩხ! 5 (ძს ხგ5--ხ:8- 
იი, თ 6ი, 0166 6: ჩ1L I!0იც)“, ე.-ი. აზიდული ქვები ანუ ვერ- 

ტიკალურად დაყენებული ობელისკები; 2. კრომლეხები- -„165 C-0იი- 
18Cი5 (ძი CL, C0სIხ6 6L I16C'ხ, #I6((6)“, ე.-ი. მენჰირების– 
გან შედგენილი წრე, რომელსაც ინგლისელები 5L00იC-CIIC165 
უწოდებენო; 3. ალინემანი– „165 მIყიზოთიტისა", ე.-ი. ქვათა მწკრი- 

ვები ანუ ერთ ხაზზე აღმართული მენჰირების ჯგუფი; 4. დოლმე-, 

ნები და დახურული გასავალნი-–,.I65 ძი0Iთცნი5 CL მII665 CCVVCIL65 

(ძლ ძ0I, სიხ!6 C6( ით.6 იი. #§IC(I6)", ე.-ი. მიწის ზედა. ქვათა ყუ- 
თები და დახურული. გასავალნი; 5. ტრილითები --,ცI65 LIIIIL665, 

გიხCI6§ )მძ!5 I1Cნხ მV605“, ე.-ი, სამი ქვისგან შემდგარი სვეტები; 
და 6. ქვის ყუთები--,10§ CI5L§ 00 C0წM65 6ი 06005 (50ი6- 
C15:65, MI5CVშ6ი5), ე.-ი. აკლდამები 2. 

ამასთანავე საინტერესოა, რომ ამ კლასიფიკაციაზე უკ). 00:6- 

Cხ060LL ლაპარაკობს თვისი თხზულების იმ ნაწილში, რომელ– 

შიც განხილულია ნეოლითის პერიოდის ძეგლები (06ყXIბი8 დმL- 

6. VეC ძლი 1მ იI6(-6 606 0ს ხ6CII0ძ6 იC0IIVIცს6). 
    

' წსძხ 5(0იC ოხისობის I1ი მII C0სის 65, ხV I. წი”“ყს§550ი, 

29-–60. 
9? Mგისის) ძ'2IC66010016· ხ”ტი!5ახიწIის6 CC6IIძს-თ 6 C2I10-წიომ1ი0, 

იშ” )ს. 05Cი616LL0, I, ნი. 3:6–377. 
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რაც შეეხება რუსულს სამეცნიერო „ლიტერატურას არქეოლო-– 
გიის დარგში, აქ საერთოდ დამკვიდრდა მეგალითების დაყოფა ციკ- 
ლოპურ ნაგებობად, ერთის მხრიე, და დოლმენ-მენჰირ-კრომლეხე– 
ბად, მეორეს მხრივ. 

ამიტომაცია, რომ უკანასკნელ ხანებშიც კი მ. მ. ივაშჩენკო: 
აფხაზეთის არქაული ნივთიერი კულტურის ძეგლებზე საუბრისას, 
გვერდს უხვევს რა ციკლოპურ შენობებს, მეგალითებად ამ სამ ტიპს, 
ე.–ი. დოლმენებს, მენჰირებსა და კრომლეხებს, აღიარებს («მM #M388– 
CII0, M6”შ)იMII9M9)6CLV96 ი8M9IIIIMVIMVM, I.-6. #01)5ხMCIნ),, MCILIIIIდხ1 
M M06CMX6CXM...)1. 

მეგალითების კლასიფიკაცია მეტად გაძნელებულია, სხვათა 
შორის, იმის გამოც, რომ ხშირად ე.-წ. ქვის ყუთი (აკლდამა) ვერ 
განირჩევა დოლმენისაგან ან პირუკუ. და ჩვენი არქეოლოგები სავსე– 
ბით მართალნი არიან,როდესაც ისინი, ამიერკავკასიასა და, კერძოდ, 
ადრიბეჟანში გამოაშკარავებული ძეგლების დახასიათებასთან დაკავ– 
შირებით, საგანგებოდ ჩერდებიან ე.-წ. „ქვის ყუთისა+“ და „დოლ- 
მენის“ ცნებათა გარკვევაზე, უკეთ რომ ვთქვათ, გამიჯვნაზე. 

მთელი დედა-აზრი მათი დებულებისა ისაა, რომ ე.-წ. ქვის- 

ყუთი და დოლმენი ხშირად ერთმანეთისაგან ვერ განირჩევა; ამიტომ 

შესაძლებელია, რომ ქვის ყუთებიც მეგალითებში იქნეს მოქცეულიო 2. 

ჩვენ პირადად გვგონია, რომ ე.-წ. „ქვის ყუთები" (აკლდამები) 

შეიძლება მეგალითებს მიეკუთვნოს, მაგრამ ყველა კი არა, არამედ 

მხოლოდ გარკვეული ტიპისა. 

ევროპული და რუსული ლიტერატურის გავლენას მშეგალითე- 

ბის საკითხში ვერ ასცდნენ სომეხი მკვლევარნიც, რომელთა თანა- 

ხმადაც „მეგალითები იკოფა 3 მთავარ ტიპად--მენჰირებად, კრომ- 

-ლეხებად და დოლმენებად". 
ფორმალური მომენტის გადაჭარბებამ მეგალითების კლასიფი- 

კაციისა და დათარიღების საჟმეში გამოიწვია სავსებით სამართლიანი 

კრიტიკა ნივთიერი კულტურის ისტორიის აკადემიის თანამშრო- 

მელთა მხრიე, აკად. ი.ი. მეშჩანინოვის მეთაურობით. ეს უკა– 

ნასკნელი სწერს: 

„IIნიონყნყყე-ტ თილნMშიხ8ყ0-ილილ”ყბლიილნით M6I+0იმ M6 
#0M6M0 900C12109L0, 10 M #M6803M0XCL-LI0. 3101 M0810ჯ C 8606L%I- 

29900 I6LM0CI6I0 M/ M#2XVLICI0C% V66IM16ი5ხLM0CI6X 32C188"ML 

06'6LI4LLVIV%, 80CLV900 083-00CIმIM8IხIMIხIC C00დლVX#XCIIM%9 IIIIIხ 010 

ინივიშსV 89MCVIM6C-0 CX00CლI882 C>060416იხMCM 1CXLMMM. II, Lშ- 

1M. II82:0MXL0, 11CCI/60108მMMIC მეყი0X2მIIVCCMMI მსმM9MIII%08 M2- 
100MმMხI0I MVIხIVნ9MI #6Xმ3IIM, 1Cრდ». 1935, CLწ. 9. 

2  MვმლილIIი 0:31 06ლIM. # M3XM. /36ი6მ!ეIე", # 38, ხნმMV 

1926, CI. 117--118. 
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ი6000,, 86M36CXXM0, M0 10MV X#6C ინM3900MV, 80 VXLC6 083M- 

ყყი IIმILVM, ხმ3“60ML+MX%, M0I010C V3 10:10, +I0 L82 C8M0M 1686I)C 

0M8M6XC9 00900Cლ-მMMმიხ9M0IM M CMMIX060CIMMVIIხIM. 
„869VILLMM შიშ L2C 00/X6CL 6LIVღ 06LII0CC+8C++XIM დგX100 · 

” დVყIMIM0ცნგიხ8ც89 C6M8IIVMM2 02M9IIIMM2გ, I. 6. 60 #მვიმყ86- 
აM9MC, 1288CM08 0იLCCI)CI)0-VI-L00 96LI6CI8CLILX0C10 CიC0)0, მ 079 

31010 LLVIMხ0 VCI8მხ098M+ხ X80მM16ი0 C01IM9)I,ხ-L0L0 CIნ609. 167639 
იდნგ9ი9Mყ9ი8მ1ხC9 10/ნ6IM 00MCმLIVC6M8M 8606ახI9MX დ9090M. # IMი0#/0- 
I9MCI0... LI80C6X00MM0 86)9%CLIMIხ, VI0 CIV C060:0 იV906090CI28X»58:01, 

#6M 9 მოი 90.0 C00”-09VXM6LML%I...“ ?. : 
.1IMX8მ3შI#10C5 6ხI, 910 3710 ყCI0 Cმ8M0 C06000, 900 8 1CM 101 

აM8ი9ლ, სი დიიMმინი0-IIMიხმიიMყნსი M2100) იცვიიC99II86+ 

C9MVმ0I5C9 C 8MCIII6ი0 დიხMირდ 80სIM 8IL6C 66 C000ლX8მ- 
ICI...“ წ. 

„...(Mმ0CMთდM9MM20IV99 ინ08090იმCხ, მ M ინ080991C98 00 CVX 

908, იი 1Mი8Mე M9MMM #C ი90ხმ I Xნ6CILI01I)0CIII3M9MLCVCIC9I. MIიLემ 

იხ0800V#7X7C9 00'ხმდიყილვმი #იმCლCMდMხმI9M9, 06'69M-90:)89 
ხ8Cი6008CLM6 L8მX00VM 8 (9ჩხი6 MიM იმიM899008CMM6 V C6ხისმ 

8 0Iუვზიახსხლ CL1მI9იყიC„Cდ ILCCMIIIC6MCხIს IL0L 6V910 6ხ. Lს8- 

38მLI89LIC 98 V9V01MLI IIC26X+LIVIV 10)სხL0 014 1160MCII. Mილიმ =ი08- 

Mგიხ9ხ!4/ მყსმიძ3 8L96იM9MC+ 8CIII/) I0 CაიIწყიელ 83010MV ინიი9- 

3-+8MV, 00 Mმშ2I0ლ0MმV#V, 8 ხC3VIნ18IC MCL0 ილIV9ყმ)იIC9 Vნლჯეი#4რ- 

856 დ00Mხ! აM8M69MM00-(0" 86Mმ8 #0M69MMM, 8 M010ლ0%ხIM 8ს9ხი!სყშ- 

იხICი C0/I.CIხC MLნVIII IX6CMIICXM 10)1ხM0 00I1CMV, 910 CVIM 

C0ლამყეხს IM3 M8M89% MM 9. წ.“ ჰ, 

მეგალითების კლასიფიკაციის საკითხის გარშემო არსებული 

ლიტერატურის, ამოსაწურავად ჩვენ მიზანშეწონილად მიგვაჩნია აღ- 

ვნუსხოთ აგრეთვე ის, თუ ამ მეგალითებს რა ადგიღს უთმობენ ხე– 

ლოვნების ისტორიაში ჩვენი ხელოვნებათმცოდნეები, რამდენადაც 

ისინი ანგარიშს. უწევენ მეგალითების არსებობის ფაქტს. 

პროფ. გ. ჩუბინაშვილის შეხედულება ამ საკითხზე გა- 

მომჟღავნებულია მის ცდაში საქართველოს ძველი ხელოვნების შესა– 

ხები ლიტერატურის დანაწილებისას შემდეგ რუბრიკებად: 1. მეგა–- 

ლითური შენობები 2. მეგალითური ძეგლები. 3, პალეოლითი და 

ნეოლითი,. 4. ბრინჯაოს და რკინის ხანა3. 

1 II. MლIსეII9ხ09, IIIIMო0IIIIყCლსIC C00)VX#CIIIMი 30M08M03ხ%ი, 
ჯი. 91, 93 ' 

2 იქვე, 94. 

ჭ იქვე, 95. 
·გ. ჩუბივაშვილი, რამდენიმე თავი ქართული ხელოვნების ისტო- 

რიიდან, ტფ. 1926, გვ. 28-28 = მისივე, ქართული ხელოვნების ისტორია;. 
ტფ. 1986, გვ. 13-–17. 
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პროფ. შ. ამირანაშვილს კი სათანადო ლიტერატურა 

“დანაწილებული აქვს შემდეგ რუბრიკებად: პალეოლითი და ნეოლი– 

თი; მეგალითური კულტურის ძეგლები; ბრინჯაოს და რკინის ხანაჯ 

“და სხვ.1!. 

ამრიგად, გ. ჩუბინაშვილს მეგალითები ორ მთავარ დარ- 

გად აქვს ნახსენები-„ რომლებიცაა: მეგალითური შენობები და 

მეგალითური ძეგლები; მაშინ როდესაც შ. ამირანაშვილს ყეე- 

ლა ერთს ჯგუფში აქვს მოცემული: მეგალითური კულტურის ძეგ- 
·ლები. | 

# 
# 4 

საქართველოს ტერიტორიაზე აღმოჩენილი მეგალითების, ისევე 

“როგორც სომხეთისა და სხვა ქეეჟნების ანალოგიური ძეგლების კლა- 

სიფიკაცია, ჩვენის აზრით, გაძნელებულია უმთავრესად იმის გამო, 

“რომ არსებული დაყოფა ამ მეგალითებისა ციკლოპურ შენობებად 

და დოლმენებად, კრომლეხებად და მენჰირებად სავსებით ვერ ჰფა- 

რავს და ევერ ითვალისწინებს მეგალითების ყველა სახესა და ყველა 

ტიპს. ეს––ერთის მხრივ. მეორეს მხრივ კი, ასეთი დაყოფა ანგა–- 

რიშს არ უწევს იმ ძეგლებს, რომლებიც ამ სახეთა და ტიპთა რთულ 

კომპლექსს წარმოადგენენ. ავიღოთ, მაგალითად, გოხნარის ნაცი- 

ხარ-ნაქალაქევი მისი მიდამოებითურთ (ლოდოვანი და მარიამჯვა- 
რი), სადაც თავმოყრილია, კარკნალების გარდა, ციკლოპური ნაცი- 

ხარი ზღუდითა დღა ცილინდრული კოშკებითურთ, დოლმენები 

და კულტის ობიექტები როგორიცაა მარიამჯვარი, ერატიპას 

ნაშთი და სხე. ხოლო ამ სადგომის ასეთი მრავალფეროვანობა მა– 

'ჩვენებელია არსებობის ხანტრძლივოაისა, პალეოლით-ნეოლითიდან 

მოყოლებული ფეოდალურ ფორმაციამდე. ესევე ითქმის ავრანლუს 

ნაციხარ-ნაქალაქევზე, რომელიც არტყია „პირველყოფილი“ ადამია–- 

ნის გამოქვაბულებს და რომელშიც ქრისტიანულ ხანაში ე.-წ. აბი- 

ბოს მონასტერია მოქცეული; ან ს. ჩოლაყთან მდებარე ა5-კონსტან- 

ტინი, სადაც თავმოყრილია ციკლოპური ზღუდისა და კრომლეხის 

„ნაშთები, აგრეთვე ვეშაპოიდი ჯვარიან-ქვად გადაქცეული და ერა- 

ტიპა. 

ასევე ითქმის მონოლითების შესახებ, რომლებიც წარმოდგე– 

ნილია მენჰირებსა და ვეშაპ-ვეშაპოიდებში, რამდენადაც აქაც ერთსა- 

დაიმავე ობიექტს სხვადასხვა ეპოქაში სხვადასხვა ფუნქცია ჰქონია 

მიკუთვნებული. და სრულიად გასაგებია, რომ თუ რომელიმე ქვა 

თავდაპირველად, ვთქვათ, ნეოლითის ხანაში, უბრალო მენჰირად, 

ე.-ი. სრულიად დაუმუშავებელ აზიდულ ქვად იყო მიჩნეული, შემ. 

დეგში, ვთქვათ, ბრინჯაოს ანუ ხალკოლითის ხანაში, გვაროვნულ– 

+ შ. ამირანაშვილი, ტურიხმი და მატერიალური კულტურის ძეჭ- 

„ლები, ტფ. 1934, ზვ. 73-76. 
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ტომობრივი კოლექტივების“ ჩამოყალიბებასთან ერთად, საკულტო 

ობიექტადაა გადაქცეული რომელიმე ცხოველის სახისა ან ცხოვე- 

ლის გამოსახულობით (ზოომორფიზაცია) შემდეგში იგივე ქვა 

შეიძლება ქვა-კაცად ანუ ქალ-ქვად (ქვათა-რძალად) ყოფილიყო გადა– 
ქცეული (ანტროპომორფიზაცია), ფალუსად ან ქვა-ჯვარადაც კი; 
ისევე, როგორც ე.-წ. „ქვა-ხერელი" (=ბ"ჩ- იი) ერატიპად ანუ 

„სულთა ქვა“-დ არის გადაქცეული, თანამედროვე გაგებით კი 

„ცხენების დასაბმელ ქვა“-დ. 
მეგალითების კლასიფიკაციის პირველი (ადა წარმოდგენილი- 

იყო ჩვენ მიერ 3M+V-ში წაკითხულ მოხსენებაში 21.V. 1930, იმ სა- 

ხით, რომ მეგალითურ ძეგლებს ჩვენ ვჰყოფდით 4 კატეგორიად: 1. 
პალეო ანუ არქაო-მეგალითური, 2) მეზო-მეგალითური, 3) ნეო-მე-. 

გალითური; და 4) ფსევდო-მეგალითური. პირველ ჯგუფს ჩვენ ვა- 
კუთვნებდით კარკნალ-ნაპრალებს გოხნარს, დაშლეხს, აბულს და 

სხვ.:. მეორეს--–ციკლოპურ ნაციხარ-ნაქალაქევთა უმეტეს ნაწილს:. 

მესამეს-–აბულის, შაორის, ტაბაწყურის კუნძულის და სხვ. სადგო– 

მებს; ხოლო უკანასკნელს–ციკლოპურ შენობათა ყაიდაზე აგებულ- 
ახალი დროის შენობებს ყაურმას, ასფარას და სხვ. 

მაგრამ ეს კლასიფიკაცია საქართველოს მეგალითებისა სწორი: 

ვერ გამოდგა,-–და მის სისუსტეზე აღნიშნულ სხდომაზე აკად.. 

ნ, მარმა სავსებით სამართლიანად მიგვითითა,–– უმთავრესად იმის 

გამო, რომ იგი (კლასიფიკაცია) ითვალისწინებდა მხოლოდ შენო- 

ბებს და გვერდს უხვევდა დანარჩენი კატეგორიის ძეგლებს. გარდა. 

ამისა, იგი მეტად აბსტრაქტულ ხასიათს ატარებდა, 

ჩვენ ვფიქრობთ, რომ მეგალითების სტადიალური კლასიფიკა– 

ცია საჭირო და აუცილებელია იმ მიზნით, რომ ჩვენ მართებულად: 

მოვნახოთ ქრონოლოგიური საფეხურები ანუ ჩარჩოები ამათუიმ ძეგ–. 

ლის წარმოშობისა და შემდგომი განვითარებისათვას საზოგადოებ- 

რივ ფორმაციებთან შეფარდებით, ე.-ი„ სტადიალური თვალსაზრი- 

სით. მაგრამ ვშიშობთ, რომ აქაც ჩვენ ხელახალი აბსტრაქტული 

კლასიფიკაციის შემუშავებით, მეორე უკიდურესობამდე მივალთ. ამი- 

ტომაც, ერთადერთი გამოსავალი აბსტრაქტული სქემების თავიდან 

ასაცილებლად არის ფუნქციონალურ-სემანტიკური კლასიფიკაციის 

შემუშავება მეგალითების ყველა სახისა და ტიპის გათვალისწინე– 

ბით. 
თავისთავად ცხადია, რომ მეგალითები, ერთი ფრიად დამახა– 

სიათებელი ფორმალური მაჩვენებლის მიხედვით, ე.-ი. იმისა--–ერთი. 

ქვისგან შესდგებიან ისინი თუ არა, შეიძლება დაყოფილ იქნეს 2 

მთავარ ჯგუფად: 1) პოლილითური-–-–მრავალ ქვათაგან აგებული, და. 

2) მონოლითური––ერთი ქვით ანუ ერთს ქვაში წარმოდგენილი.. 

პირველ ჯგუფს მიეკუთვნება: კარკნალები; ციკლოპურ ნაციხარ-ნა- 

ქალაქევები; ზღუდეები; კოშკები; დოლმენები; ქვის-ყუთები (აკლდა– 
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მა-თაბუთები); ბლინდაჟები; კრომლეხები; დიოლით-ტეტრალითი; და 

სხვ მეორეს--მენპირები; ვეშაპ-ვეშაპოიდები; ქალქვა-ქვაკაცა,: და 

ქვახვრელ-ერატიპა, 

უკეთუ ამავე ობიექტებს ჩვენ გადავაჯგოფებთ მათი ზინაარ- 

სისა და დანიშნულების მიხედვით, მაშინ ფორმალურის ნაცვლად 

მივიღებდით ფუნქციონალურ-სემანტიკურ კლასიფიკაციას, რომე–- 
ლიც საფუძელადაა დადებული მეგალითების ორ ძირითად ჯგუფად 

დაყოფისათვის ამ ჩვენს მონოგრაფიაში !. უმეტეს შემთხვევაში 

პოლილითური -–საბინაო და საფორტიფიკაციო ნაგებობანი, ე.-ი. 

ადამიანის „სააქაო“ სადგომები-–-დოლმენები, და თავშესაფარავად 

და თავდაცვისათვის აგებული სიმაგრეები, ციხე-კოშკები, ზღუდეები, 
ბლინდაჟები და სხე. (ბაზისური კატეგორია); და 2) უზბეტეს შემთ–- 
ხვევაში მონოლითური–-კულტის ობიექტები, როგორიცაა მენპჰი–- 
რები, ვეშაპ-ვეშაპოიდები, ქალქვა-ქვაკაცა, დიოლით-ტეტრალითი, 

ქეახვრელ - ერატიპ,კ ნაწილობრივ აგრეთვე დოლმენ-სამარხები 

(აკლდამა-თაბუთები), წინაპრთა კულტთან დაკავშირებით (ზედ- 

ნაშენთა კატეგორია). 
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ნაკვეთი მეოტე 

საბინაო ელა საშოგპიშიპაციო ნაგებობანი 

I 

კარკნალები 

ციკლოპური ნაციხარ-–ნაქალაქევები, საერთოდ, გვხვდება მხო- 

ლოდ იქ, სადაც, პირველ ყოვლისა, ბუნების პირობები ხელს უწყო- 

ბენ მათ შექმნას; სხვანაირად რომ ქთქვათ; ასეთი ნაგებობანი ჩნდება 

ვულკანური წარმოშობის მთის ან ბორცვის წვერზე ანუ, უკეთ, ფერ- 

დობზე, სადაც თვით ბუნებას ქვებისათვის თავი მოუყრია (ანდე–- 

ზიტი-დაციტი). 

ასეთი (კიხე-ქალაქებიი„ რასაკვირველია არ არსებობდა 

ე--წ. „პირველყოფილი“ ადამიანის ხანას. მაგრამ ამ ხინაში თუ ადა–- 

მიანი თვის სადგომად ანუ თავშესაფარად იყენებდა მიუვალსა და 

მიუდგომელს გამოქვაბულ-მღვიმეებს კლდეებში, მას შეეძლო გამოე– 

ყენებინა აგრეთვე ის გვირაბისებრი ნაპრალებიც, რომლებსაც იგი 

აქა-იქ თვით ქვათა გროვასა ანუ, ვახტანგ VI-ის „დასტურლამა- 

ლით", „ქუა ყრილ"-ში, ე.-ი. კარკნალში, წააწყდებოდა ხოლმე, 

და იყენებდა კიდეც ასეთებს ნადირ-მხეცთაგან თავშესაფარად, მე- 

ტადრე თუ მათ ახლოს წყალი მოიპოვებოდა. და აი სწორედ ამ 

„ქუაყრილ“-კარკნალებში შეიძლება ვეძიოთ მეგალითური ნაგებო- 

ბათა, კერძოდ, დოლმენთა და ბლინდაჟთა ჩანასახი ანუ პროტო- 
ტიპი. 

სადგომებად გამოყენებული ასეთი გვირაბისებრი ნაპრალები 

ბლომად მოიპოვება გოხნარის M80986Xხ9% 6მ»MMგ-ში, ბედენის „ლო– 

დოვან“-სა, ბეშთაშენის „დაშლეხ“-ში და სოფელ აბულის კარკნალში 

(გოხნარის კარკნალის ზოგადი სურათი იხ. ტაბ. I). 

1. გოხნარის M0/80X(ხM 6მ/IX2მ. 

ინჟენერ-გეოლოგი გ. წ ულუკიძე, ლაპარაკობს რა ე.-წ. ყვითე– 

ლი მთის (XL6ი+მ9 #0ლმ) ფონოლიტების შესახებ, მანგლისის პირ- 

დაპირ, ალგეთის გაღმა, აღნიშნავს შემდეგს (1887 წელს): 

„-II09091მ 318 8ჩგსსიმ C668 გ8ხIX0 #2 ი90806ი6XM0CIნ ი0 

LIM60M0M M# სიყმხხხ,” +666, M010იმი #99M6IC #8 ვ3შიმი 
ი09IM 90 ნმგსIV68CV0-0 9მ-0ხ90-0 0368იმ. ჩმ30VI0მ9Cხ, 088 
ემ20L M9M0M0C680 #00Mმ20+L6ნX #ა»ხI6, M01005I6, C80MM 0C06CMI- 
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რიხM დმCილილ0)946MIM6M, ი0CMVMMM #« იდინიმვიზმყისი წ6ჰ)0% 
IნVიინ! ი6სI6060060მ3-=LIX, 32MM9IVIნIX ი00CL68LIICIL8, 8 X0I0CCLIX, 

910 ხ8CCL838M ი008CIVMM%08, 6ხIი4 +M98X0IMMხ!I LX0CIM 60ი5LIMX 

ი0ი0I0იMხIX XM80+”9M6IX. (1009M#MMMVIხ 8 3I# ი6LI6ი006ლ0მ3MჩI!6 
+X+2M66%I, ი0 60იხ0)6M %მ2CIM, #6 6ხI–0 803M0XMV0C+M, მ #010- 

MV იიოეC8ლიი6 ინIMX0ILVI0Cხ 0 02.9MIVM9M88ხC ხმCლCM0I16CIIMCM MX 

M38IMIC, V6063 MM6%CVVIM6CC9 0186ნ6CI/9. 8 0000” +IშM0%, 60ი0C 
90CIVი0M0CM MმM6066, MხI ჩ8მI)იM 60იხIIV6 M0M6MMVC 626V, 90 
5 იV008 80C0M, M#M3 ი09M3MმI9Mყ%C«ილ0 ჯიხ0იM+მ, C ინ0იგიმM- 
MხIM 8 #M6M VIIMCM, M M6M0100ხ)- #0VIM იჩ060M6IხI! M3 +0M- 
#C ილ0დ0ეხ!" 1. 

1925 წლის ჩვენი ექსპედიციის მონაწილე, აწ განსვენებული 

გეოლოგი კ. თათარიშვილი, თავის საანგარიშო მოხსენებაში 

გოხნარისა და ე.წ. M6080#-698 6მუ42-ს (რომელსაც იგი „ლო- 

ღიან“-ს უწოდებს) მიდამოების პიდრო-გეოლოგიურ თვისებათა შე– 
სახებ, სხვათა შორის, აღნიშნავს: 

„ლოდიანი 1500 მეტრით მაღალია ზღვის დონეზე... -ლოდია- 
ნი საკრისის გაგრძელებაა, მხოლოდ მთა (ანამეზიტის კლდე) გატე– 

ხილა და მოზრდილი ნაწილი გადმონგრეულა და შექმნილა ერთგვა– 

რი დავაკება, სადაც ატმოსფერის აგენტებს სამოქმედო ასპარეზი 

გასჩენია, ანამეზიტის სვეტებისათვის თიხა-ნიადაგი მოუცლია და 

გატიტვლებული მზეზე გამოუჩენია. იგივე აგენტები ახლა ამ გატი- 

ტვლებულ კლდეებს სცემიან, ათასფრად გაუხეთქიათ და მიუნგრ- 

მოუნგრევიათ. პირვანდელი სვეტები ახლა მხოლოდ აქა-იქა სჩანს 

"დამტვრეული ლოდებით გარშემორტყმული. 

„ალოდიან სიგრძე, აღმოსავლეთ-დასავლეთით, ორასიოდე 

მეტრი ექნება, ხოლო სიგანე ასიოდე მეტრი. სამხრეთის მხრივ ის 

ძნელი მისასვლელია, ხოლო დასავლეთის მხრი შედარებით 

ადვილი და სწორედ ამ მხრივ სხან ამ ლოდებისაგან გა- 

კეთებული, ხელოვნური, სქელი გალავან. ლოდიაანი–ს ზოგან 

საკმაო ფართე ნაპრალებს და მის გარშემო წიყრილ-მოყრილ, უთვა- 

ლაქ, სხვადასხვა ზომის ლოდებისათვის ადამიანსაც მიუქცევია ყუ- 

რადღება, ზოგან ნაპრალისათვის გან-და-გან ბრტყელი და ფართე 

ლოდი დაუფარებია სახურავად, ზოგან ბუნებრივად ამართული სვე– 

ტებისათვის ქვები მიუშველებია და ერთგვარი, გვირაბში შესავალი 

„კარი გამოუყენებია. ზოგან იმავე ლოდებისაგან კედლები ოსტატუ- 

1L 1LIVVMI 136, | 6040LIIVCCL0C IMCCელუელზეIIMილ 8 061მCII ჯახყ- 

#ხIX ული! ტ#იV?6C1ე II »ი0მ0Mმ,–ესMმ28ICიI2MLხI უუ9 C0)0LIIM Lე8ზMგჯებ, ლდ. I, 

MI. 1, 1C... 1837, CI6. 31--32. 
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რად ამოუყვანია, ლოდებით გადაუხურავს, და გამოსულა რაღაც. 

გვირაბ-თავშესაფარი“ 1) 

ა, ე.-წ. „ყვითელი მთის“ ფერდობზე. 

ე--წ. -ყვითელი მთის" (2M6ი-გ2ი ხლხმ-ს) იმ ფერდობზე, 
რომელიც ალგეთის ხეობისაკენაა მიქცეული, ე.-წ. „მარიამჯვარის“ 

1/.--1 კილომეტრის დაშორებით, აგრეთვე კარკნალია, შედარებით 

გოხნარის M0786Xხ9 6მ/M8-სთან პატარა ზომისა, სადაც აგრეთვე. 
მოჩანს ნაპრალ-გვირაბები, ხოლო ადგილ-ადგილ ქვები ისეა გადმო– 

ლაგებული, რომ მღვიმე–გამოქვაბულების ყაიდის კამერები გამოსუ–- 

ლა. იგიც „პირველყოფილი“ ადამიანისს სადგომად გამოიყურება: 

თუმცა აქ ადამიანის ხელის ნამუშევარი გარკვევით ემჩნევა, მაგრამ 

არა იმზომ, როგორც M68086Xხ9 6მ»M8მ-ში, 

“ ვ. ბეშთაშენის -დაშმლეხ“-ი. 

„ბეშთაშენ“--ახალი სახელწოდებაა იმ სოფლისა, რომელსაც 

წინად „ბეშკენაშენ” ეწოდებოდა, თვით ამ სახელწოდებას განმჭაორო- 

ტავენ როგორც თურქულს, ვითომდა ხუთი (ბეშ) ქვისაგან აგებულ. 
ობიექტს ნიშნავდეს. „IMI2382MM6 ნ6)+8I)ს6M 03908M26L ი0-+მ1მ6ნ- 

CMM «ი9ნ M2M9M6CM2, –- სწერს ა. ნ. გრენი,– და განაგრძობს: 

ა»7LMI6ი/) 1080LMIIM MI90IC, MI0 ეხე იიძ600CCI)CIIM/ MX IVIX8 ლ.89M4 

9გ.)ი)4 8 3-10M M0C+90CI4 იმს) Mმ80M86CM M ი010MV ”/ #2388”/M 

1XმM C606LIMC. C968M0-80, IVI 6LI7 "MმM0M-MM6VMს MCM9დ, MიI4 
8006სI6 M6-8MMIM§98CMMM IმM9IIMIML" ?, 

( ასეთი განცხადება თუ ფილოლოგიური ნაწილის მხრით კრი- 

ტიკას ვერ უძლებს, მეჟგალითზე მითითების მხრით სიმართლესთან 

მაინც ახლოს დგას, რამდენადაც ს- ბეშთაშენის მახლობლად, 1 კი–. 

ლომეტრის მანძილზე, ხევში მოიპოვება საკმაოდ დიდი მეგალითუ- 
რი სადგომი, რომელიც უმეტესად შემდგარია კარკნალისებრი ნა-. 

პრალ-გვირაბებისაგან ნაწილობრივ კი · ხელოვნურ ნაგებობათაგან: 

დოლმენებისა და ბლინდაჟების ყაიდისა გალავნებითურთ. 

4. ს. აბულის კარკნალი. 

ეს კარკნალი მდებარეობს ს. აბულის ბოლოში, ახალქალაქისაკენ 
მიმავალი გზის მარცხნივ, ეკლესიის მახლობლად, მცირე აბულის 

კალთაზე, ამ კარკნალში შიგა-და-შიგ ნაპრალ-გვირაბებია, აგრეთვე 

1 კკ. თათარიშვილი, გოხნარის მიდამოების მოკლე ჰიდრო-ზეოლო-- 

გიური მიმოხილვა,-- „საქართველოს მუხეუმის მოამბე“, III, 1926, გე. L05 – 106. 

2? MX 9M წ ილ9M, 20:1ყს6L 00 მიX00M0L”IMV96CM0, IM0031L6 8 1IIIIIIII#«მ00,–– 

„I1380CII9 M028M. CI. M0CV. ჩიX. (02-იი4%, 8ხIი, II, 1%»ა. 1907, C+ი. 43. 
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ბლინდაჟები. ამ სადგომს ი. როსტომაშვილი ასე აგვიწერს> 

„3ი8ლხ.. #8 M«ხბი C8იმ–-3მM0ყმგიხნყმი M00692 (M20M2MM 
L0V3M9), I-ი. MმCCმ2 ნ60CილლხიიიVყი0 0ხV”. 92 9ხVIმ Mმ88ი6V- 
8MხIX M08M806CM, I00MCX0CXM906C9MM6 M0100ხIX M0MIMCხI886+1C9ი ი6IMV- 
MმM M# #9/6I9ყ66მM“. მაგრამ ი. როსტომაშვილს საეჭვოდ მიაჩ- 

ნია კარკნალის წარმოშობა საყინულესა და გლეტჩერისაგან და იმ 

აზრს გამოსთქვამს, რომ აქ მიწისძვრის გამო ჩამონგრეულ კლდეებ- 

თანა გვაქვს საქმეო, და ამიტომაც ამ კარკნალს სრულიად სამართ- 

ლიანად აკუთენებს იმ ობიექტთა რიცხვს, რომლებიც წარმოიშვენ. 

0I 06882M08 M დმ3ნVLICMM9M9 CLმი, ზი 8066M%9M 36CM)6109C6CIMMVM4 1.. 

ხოლო ი. როსტ ომაშვილს ვერ შეუმჩნევია ანდა დავი- 

წყებია იმის აღნიშვნა, რომ ს, აბულის კარკნალში, დასახელებულ” 

ნაპრალ-გვირაბთა გვერდით, ბლინდაჟებიც მოიპოვება, ე.-ი. ხელოვ- 

ნურად აგებული მოგრძო გასავალ-,„კატაკომბები”, რომლებიც მი- 

წისძვრის გამო ხევიდან ჩამონგრეულ კლდეთა ნამსხვრევების ქვეშ 

მოქცეულა. 
გვრჩება მხოლოდ ის, რომ აღენიშნოთ: სამეცნიერო ლიტერატუ- 

რაში გამოთქმულია აზრი, თითქოს IV საუკუნას რომაელი გეოგრაფი: 

კასტორის მიერ 1გხს)გ ჩხსხიქხიმგიმ-ში ნაჩვენები ჩის!ს”ი 
იგივე „აბული“ უნდა იყოს?. 

გარდა აღნიშნული ადგილებისა, კარკნალები მოიპოვება აგრეთ-. 

ვე ბედენის „ლოდოვან“-ს, სამხრეთ-ოსეთის „ზილდე-მასიკ“-ს- 

და სხვაგან, მაგრამ იქ ადამიანის ნამუშევარი არ ჩანს, იმდენად არ- 
დაშორებიან ისინი ბუნებრივ მდგომარეობას. 

– 

1I 

ციკლოპური ნაციხარ-ნაქალაქევები 

როდესაც ჩვენ ვლაპარაკობთ ციკლოპური აღნაგობის” ნაცი- 

“ ხარ-ნაქალაქევებზე, უნდა გავითვალისწინოთ ის დებულება მათი: 

დათარიღებისათვის, რომელიც ჩვენ ჯერ კიდევ 1925 წელს წამოვა– 

ყენეთ და რომელიც თითქმის სავსებით ძალაში რჩება. 

ჩვენ ვამბობდით: – 

„ზლი–0ლC |0 ი2IMი0ზ,> IMMილიძყბლ«ყიX> C000VMC6CMIML1..- 

M2X00/1C9 8 16C9M0% C893#4 C იხ60646M0M 980008 8C0X 80-- 

1 M. 960C10M08მ, #ტაXმანმი2M6MIII ჯივე ცს მიX00#0VIIVCCM0M 0XV0IIIC- 
#IIM, –- უC60MIIIM M20I. ქუ9 ლიი. MCCIII. IM წძლM6ხს IC28ხე3მ“', წ. XXV, 

1698, 0+X7. 1, CL. 29. 

9 M. M8Mს116Lღ, Iყხი6-გგ ჩითგიმ. 5LIIIიმCL, 1916, 5.5. 653 – 654; შდრ. #. 

Mგ9იგMV»9I,C0 1009-0826 M I000/მX #0M6VI"II, 5ნV8ცეIIს 1930, CL6. 121–-– 199; 

2 ” ( ” დ VI. თ".9" LI). 9“, ბ/V გს, ყასსსს/ ყ(I/.ს იც რა. 

“ინსსილ, 8ჩიჩსIის 1936, ხ9 129--131. 

43.



ი6IIC 0ნ6068906MLIMX M0მMCIMMხIXX C000VX6IMM 1. LV. „VMMI00IMIMC- 
CM0Mბგ CMCI76CMCI, «შL-I0 I000M0MLI, 38MCV08, 00I6M69M908, M6MV/4- 
ხ08, M60M9M6XC68 # ინ... LXMმ3მIMM6 Mგყმისმ0ს VყმCIV | 6V3MVM- 
CVM9MX II6CI0IICCM 0 +0M, 5910 LნV3M9Mხ! 8ი608ხI)6 8მVყMიMCნ MC- 

+VCCI8V CL00CMIხ „9M3 M8MMხ9% M2 #380CXM“ +050 IMხ)სხ C IV 
ჩხ. 00 LC. X., გ 00 100 L6 6ხIს“ ვ3ხყმVI0MხI C 000600” ICXIMM- 

M0M, M0+M6M9M0, ხ6 M0X#C6C+ MM6+ხ 002066 3+M29CIVIM6 ინი 06- 

CVII6IMI 80ი00Cმ 0 9M82IM608M6 «მVIMVყI9MხIX 8 | 6V3V9M „VM%70- 
9MM96CMMX“# C00CVXM6CMMV9, M60 00 C090C06IL0 10XხM0 VCIმM0- 
894+ხ 16(1იVს5 005 ძყგი ი9ი VC800 ხი ”იხV39MსმMი #M08LIX 

ინM6M08 8 06M98CIM C+60M16ინხ900-0 MCMVCC-„8. IM 10 10M6ხM0 C 
VCI089M0M 0მI9603M0M. C 2C6VI0CM C1000ჩხI!, M6 CM6L)50 XIV #0- 

806M9M+ხ 0 «მიM9MM#M M XM8Vყ6CI ხმ I§88M230, L8L(C ყვ I066--8 

-6მC06VM6 ჩნმLCმ, IმM M 8 V6LII66–8 602Cლ00M96 LVი66ხI, „0ნMMM- 
IM9M8M66IX“ Cი0Cლ0603 MI #მ08ხ5IX08 იM0 CI00M1I6/ხ9M0MV MCMVCC+>89V #MმM 
06238 10 80859, I0C0გ 3101 I(808Mმ83, LმM VCI2M08ი690 MხI06 09 

MIM9M006ი6839ხIM 9M200MMC9M, #8X00Mი9MიC9 90 3IM9M0M 9IIM 8 Cდ8ხC 
ი0M9MIVM96CM0L0 # 3M050MVM6CV000 8MM9IIV99 L0CV9M80CI8მ XმM/908, 
8 I6LII06 M8M08010 IL0CV90მ0CI8მ M66ი0C1IხIC C00CVM6VM9. CV09 
I0 #0 0)6LIIMM 00 #2C ილC,ხ0M-იგM I#0M 30ი0XV, 803800 90M4MC5 

C 0M0MM6CIMCLLVMCM C8M6ნIX VC0806ლIIICMCI808მI.MM%IX Cი0C0608 CIL60CM- 
+6M589M0M ICXIMIMIIMM, #M689:M0 იხM ი0M090IV XC)03MხIX CნV90VეMყ. მ 

-CMM4 8გიCMM სგმი9ხ, ი086/1M16,) Xმ29M9008, C VV8C+80"M C066- 
CI186950L0 00CX0MXCI8მ M, M0L6VV0, MC 603 +098 X8მC108CI+წ8მ, 
VM23ხI8ნმ-001 #8 80386069MM6C MMM ICX MM M9MხIX ი0CI9006« M3 1432 

(X8CმM5IX) M2MLCM (Lმო0IMCხ 30MM69Mმ, Cხსგ ჩნVCხI)) MიM #L0X6 

10.000 X»8M0C8ხIX-”» M8MM96CM («გიიVCს ./წნხIVIIM9, CხII2 M6- 

LVV). 

„I.0M30შმMM6 8CI66ყმCMხIX L8 ILმ8«236, 8006LIC, M 8 6მC- 

C6M86 MVნხI M” 8 I1898C83CMMX C00მ8X,-8 92CII0CI9, M6IV იჩი0ი0- 
MM # 8 CCM9, „IMMI0IMყ6CM9M" Cლ000VIMნ6IMMს MVლCმ0I1CMIMMM 

MMM XმM0CMVMM 8C+069მ6+ 0C906076M6806 80300XMLC6MM#0, M0806ყ- 
80, 96 ი010MV, ყI0, 00CM2Iნ, ი0008'C. 3IMX Vნმში+I)68 

MიM X8M9M08 C6860M66 'გM0ხI0CM0(0 V# C68მMC#0-0 0360 809016 

X–9 6005-0000 Mმ8M4838 M ყმ2ი66 ილIმ 6 LC V0I0C+08606CM0 

3ი09MIნ68დCM96CVMVMV# ი2M8ხIMV («იVI0060მ3.0ხIMს #მყ0ი#0C9MV), მ 

10იMხM#0 0010MV, VI0 +IმMIMგ ი0C.L00MII #მIMIMVI0 86 10ხV0 8 
ჩ3ვიძ, 8 ყგC80CIV 82 #28983060, 90 M 8 L8ლიიიC, 6Cი/ 86 ხმ 

8CლC6M ი0860XM0CI#M 36M/MM, I06 1005M0 C001+86XCL8VI0VIM6 იიი9- 
ი0MI5ხIC დგმMI0%ხI!, I. 6. MმI690M9 8 Cიყ6IმI// C VCI08M9MM 

806M6VM # იM00CL689MC18მ, ნიმ/000#M9I1C1808მი#/ 803V-M86086LVI0 

900006000 „ინMMMIV8900“ CI00M16/5C18მ, M0VIIMყMი9. CI088MM 
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(080069, 380-ი0608ხIX “მ2M, M09C #94 0 M28MI0CM Vი0შმ0ICVCM MMM. 

Xმახიხიიი 8იM9LIV9Mი0 # დ6VყM 6-Iხ MI M0XCI, M, 80-8+086%IX, 

10”92გ, M0-იგ2 3I9MX ო0CC716 LX (I. 6. Xმ2)I08), -.M2M 3M0LMI0CMIMMყ6CC/ 
M# ი0MMX+M96CMM CM9Mხ+90M 69MMVVხIს, 10X8MVM, 6CLIC #6 6LI)0' #2 

Cსდი MCI00MV. IM M0”იმ მMმ/. II.9I. M28080, 0”IM06ყმ9 „V08LIC 

(00M3081ხI 8 80ი00C6 0 IVI)ხIVნ90CM 98:0M6IMVM Xმ9M008 8 M«გ8- 

#83CMM6 C+6შM%I", VM03-I606I, M2M „ვეგ C686ნყხMი 0CMI0808MM# 
M28M83CMVX #0, Mმ2 X0C6 ჩ0CCMM, ზCიინ!ზ20> ი8M9IIVMMM, 8ხ61- 

3ხ588(C0LIM6 #M6 663 0CM088MVი #მVყხი M0+M8#Mხნ08ბხხხ CV- 
Xი06CM9M9 C X8ი90CM0CM 8იMM9M9MMი0“, M# ილ/ 370M ი0608მ8ლ096”, ყ10 
.9C01000X9M0CIხ6 00იXI8 6%I1ხ ი00%8ი6M8 8 01901)CლLIMM ილნ66XV; 

96806M6--000 VC696CLMM9 იMM9MMM იხ008M1460M9 X2M0CMVX 30806- 
ცი9MIMM # Xმ2M0CM0M MV9M5IVნხ! 8 L88M023CMMC (0ლMI!",40 C +მMMM 
VM8გ399M9M6M 6VI6 M0XM0 6ხ, M0ნMხC9, ხმ 070.00806M6Mხ0 C 
3+MM MM, M8000M, 80806 M6 3მ-02”M8მ06-C9 80იი0C 0 ოლნM- 
#80176-90CI/4 # 10M MMM M00. MVIხIVნC +. #8. აIIMMიM0უი09ს6- 
CM9MX“ C00ნVXC6CLMV9VM ხმ M88Mმ30.. 80 8C9M40M CMV9შ6, 00MM0 VXI6C 
“ი 06C109106ი0ხCI50, 9I0 „წMMIV0იM0M96CMM6" C000VMC9MM9 Lმ X2ც- 
(2260, 8 %ზმCI90C„M 8ზCIნ6სმეისIMზ%ლ” #2 LIმიM6 M.. 8 CXCVVM, 
5V9VIი0 ი0 C80MM დიინMოMმო # იხმ3M6იგს” დხმ31MMIMხIX I»Mი08, 
ირ C806M XM6 ICXIMIMM6 M 00M6M8M ილC.ხ06I". ინMხმიილმI 
306C-+2M# LC 0#MLI0# I 10M-XC CIICICMლ0, ილM809M» #2C LM +0MV 
#0X)0#MC6CIMI0, 9+0 0MM, 32 0961ხ დნ60იMVM,ი MCMMI096LM49MV, 8 
#0+10ჩ0ნ0IX ჩმი9MV0 MგCილნყყი ი030906CMIIMX 300X, 0IM0C9708 8 
0601CM M 009890M M +0M-#M6 300XC MCI0ლნMM §3600869ყ0CM0-0 06- 
LI6CI8მ, X0I9 M 8830M92X0VIC9 M06X0V C060%0 ი0 9560900908M. 210 

–-3იიXშ, «0108 #6 38M6100 06VII+I6იხ9M0 MV9MMმMMX C969008 უიVიV- 
M6ი06V9:19 9(6008CVCM 8 CI059MI6იხCC82 V2M0:0 6ხ! 10 MM 66I/0· 
M6.გიიმ (+X6M63მ, 60093). # 8 388MCVM50CIM 01 37000 9მM6- 
ყმ6ICი ი20/0XC6CILV96, C0”იმC90 M0+000გს/# 0თ0ნMი6.MM6 CI060M- 
16 6CI88 Iგ IმM CM8მ38216ხ „MM 0ი9I96CMIMV" Mგი 82 M208X23C, 

8006ს19,... 009MXი90 6516 ინMV009ყ690 IM 300XC LC 105M0 6/M- 

XშძMIIMX 8600 #00 IV--0 #20 ნ. X., #«2M08580M 8იხ, ლIოლ0ყლი 
»აM606VI0IხM6IM“ 8 | 0V3M9CMVVX II6100MC9X, M0 #MმXM6C V Cიმ8- 

#0MV ი60M0MV/ CI6CMX6CიხC+8მ Xშ8ინ08 M 8მ90CMVX სLმნCM 8 IX-- 
VII 8.8. 00 ნწ. X. V 

ი... II0MიMCხI8მ2ხს M30600+- “»CXMMMIM CI00M90106იხCI88 

98 „ILMMი90IIM96CVMM" იმს 09MV0MV იII00/M0)CIIIMMლ0MV #Mედს0MV 

MIM 0IM0# 01)00009CIMVC0V ი2გ0C0... #C+ LIVMმM0CM LC06X00VMM0- 

CM, 6CIი Mხ!. C+მM6CM Mმ +V I109MV 306CMM99, 90 #M0906+89, 

7CXIMMმ M0'იმ 65ს ი0CIM”MVმ 00V0080CMCIV0 I# ლხმ3+M0- 

8ი6M6M90, 86388MC#M0 იიხVI; 0X #ინVI;მ) იმ3იMVMხIMM #M8000მMM,. 
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უნლის)ს6IIIMIMM 0ი060ლიCIIხხლ 3 შოიხ! „960806%II+M0C0" CVVIC- 

ლ808უეLIMM9 M 00CIVMIVIMMV90 005009 M I0M-M6 CIMVიIი ლშ38M1V)9 

8 C001801C18VV, M0=CC9M90, C 0XIVM0001LIხIMM MM #0X1CC+806L- 

  

VხIMM L60-0მ8ძ)MVCCILM#MMV # X039MCX8C9LM0-6ხ!100ხIMM 1VCI0- 
8M9MM; 16M 60ი60, VI0 „MხICიხ 06 MCMმMIIM 00-MCI00M4940CIM0M% 
#0Mხ)60MM M#M8V0L0-IMI960 #მხ0იიგ 8 0I-L0M 0ი6606ი60L0M M06Cლ+06 

9IM06+286XC9 M8M ი8606MMX0M 6M6იCMCM0L0 MMC6080330CLM%“. 

.IX0-#M6 M8Cმ6I1C 80ი00Cმ2 0 10Mხ, IM8MV9MM 3მ”800%L61M 
06ლმ30M5 ე:ი860806LIIMხI6 MM00V, C-0% ყი C2M0ი IMM340M CIV- 

ინ VMCC86-ხ0თ დხ0938MI909, LM6 ბნიბიგი ი09ყ+M LIMIM82MIMMM 

VC030600)6IMICI80828-ც8ხIოM 90MCი0ლ067)6C.M/9MM", VXMI69IIMCხ 803- 
98M”ი2Iხს „IმMM6 86იM9ყ28ხIC # M0IV996, CC0X0მ2I9VIM9M8'0)9M6C9 +ხIC9- 

ც6ი6+I9MM, C00ღ0VXMLCIM1“, იწ0#9ხ3V9%Cხ „IM9M-80ICMMMM, ICIC99ყ6C- 

MV00C85IMM M8M909M#"V, 00VIVMს Cი088მMი «C8009, „ვზიინიCგ 0 

+CXI9MMV6 210CI60MMM"“, +0 .I02M080M ი8306ა)261C9 8 ილიახ3V ილM- 
M9I9M89010 დხ!ყმIმ, LC010ლCხIM, #8 ი0ი2IL8მMI0, VM6 6ხ!ი M386- 
<I6-I ყტილ8სხლLV იმი80იMIმ M M60/M1მ...“ 

„M28M 6) 10 LM 6:90, 382009906 ი060MCX0Mი06M9M6 ჩC98- 

M0-0 ნ00მ »„IIMMI0C0IMყ6CMMX" C000VXMCLMM#M #M 86»M9ყ28LIM, იI69- 

M0--მI/ ი0109CმI0სII" 8M0 ირ» ი000M9Mი 800C960CL89MM 80- 

#ნVL 8MMხX M8CCV M6C”6M90 M CI 0321IMM, 8 MX010ხხL C0IMM, 3IM C0- 

06ნVXXCIIM9, CIმII# CყMIგ1ხ-ი #0610M 9VC ვ ზყნმილი80ყCCVVX, მ 

გ იმ3800:C0 0002 უნ0-21ხI066M“ (60-”2IხI0CMM6C XმIC%I), „86/MM8- 

ყი?“ (680I8990 86IMVმ80M08), „0M808“ (C00ჩ0VXCILVM9 0M808) # იხ. M# 
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2010MV CI8მIIM 0+80C/1ხC9 ML #VMM C CV6860”MLხIM CIნC8X0M M II)0- 

-LXII0II6CIIVCM...“., 

„LIVII90 ა) 000880M887Iხ, 970 M 9008606MI0I#C 0C6M+მ16MM 

MXგ8M8მ3მ,... MI0 6ხI! 099 MM 6%IიM, M6 რი”იი ლ0C.მ8)9ს M #M6C 

C0CმგმIV9 8 310M 0IIVI0LICIIII ეC«ღიიხყ9ზიყიი C0690I 8000 9C- 

”იზხნყნიზმე M, იმLM0 MIM 2032-5300, 00/1#L%I 6ხIIV CICIIხ 06- 

)ჩ6ყ6CILI-I6ხIC 8 ი03IV96CMIMM 9X0CMნ608 «CMმ3მLMII99" 0 “მM ჩმ3ხI886C- 

Mხნ!X „ზიIIმი“-მX (გიM.) IV „”ზხიიმს(გი“-მX (IC6V3-.), „Mხგია#+%-მX 
(მნM., I6V3.), „038“-2X (80M., LCV3.), „ჩCM8მM“-8X (8CM.), „”ნMM6“-მX 
MM ა„”VMM60“.2X (LCV3., 0C.), „V0CM”VI20-მX (0C.) M ი0.1. 

აქ საჭიროა მხოლოდ ის დაემატოს, რომ ციკლოპური ნაგე- 

ბობანი თუ ერთის მხრივ არსებითად განსხვავდებიან ქალდური 

ჯურარტიელების) მიერ ნაშენ ციხეებისაგან (იხ. ვანის ციხის კე- 
დელი სურ. 2), მეორეს მხრივ, ისენი გარკვეულად განსხვავდე- 

ბიან ისეთ შენობათაგან, როგორიც არიან, მაგ., გარნისის ტაძარი 

0 ს. ჩ. წ.?), ანდა არქეოპოლის-ნოქალაქეგი და საერთოდ ბიზან- 

ტიური ეპოქის ნაგებობანი დასავლეთ საქართველოში (V --VI) 3. 

ციკლოპური ნაციხარ-ნაქალაქევებბიი რომ, საერთოდ, წინ უს– 

წრებენ ქალდების (ურარტიელების) შემოსევსა და ბატონობას 
ამიერკავკასიაში, სახელდობრ სომხეთში, ასეთ აზრს გამოსთქვამს 

აკად. ი. ი. მეშჩანინოვიც, რომელიც ამ შენობებს აკუთვნებს 

გვაროვნული და გვაროვნულ-ტომობრივი საზოგადოების რღვევის 

ხანას 1: „IIVVი0ი9V9ყ6CMM6 „Mნ6ი0CIM",--ამბობს იგი,–8039MMMVიM 

8 Cმზყმვ)ე C (1098I18LIIIMC9 ხმნინსიგმიეზინყ0CI80M, L0, M0+-ICVხLL0, 

IM ლ0'MM 670 C0308XM; 8806000, -ხიბი0C" C0390მ.9M6ხ! VM6 
#1) 8მII4MLLხIM ნ8გ6CM/0M 1IნVი0ა,: CI60038216იხსი, 803LI4LMILMC08CLIVMC 

C0006VXMICMMM 028880-0 ხ09მ 0190CV9M1C9 VM6 # ი60M0MV დ2მ83ი9M0- 
X6ნIიი 000080L0 C+609ფ“. 

ესევე ითქმის ამიერკავკასიის „ციკლოპურრ ნაგებობათა მსგავ- 

სება განსხვავებაზე ე--წ. „კრეტა-·მიკენის“ კულტურის ობიექტებთან, 

დუნდაც მათ შორის ყველაზე უკეთესად დაცულ ტირინფის ციხე- 

„დარბაზებთან, სადაც მაინცა-და-მაინც თლილი ან ოდნავგად დამუ–- 

შავებული ქვაა გამოყენებული (იხ. სურ. 3), და არა გაუთლელი 

კლდე-ლოდები, როგორც ჩვენებურ „მეგალითებშიბ. 

  

1 1.M0ლ0MI#C61-60X%08. M მ0X6010LILM M 3III0უ0LIIII IVმ9ს59M01! 

რXIIII, CI. 2566-2971, 

ი „93 Mლი”0იI X10- MმIIII0IIICIIIM6CMIX რძ00M2მIIII", IIIხ. 1935, 

CIXნ, 635 -–-651, M ნIICVIIXII +XM-XC. 

31 ს ყაუხჩიშვილი, C60L91Cმ, III, 1936, (გხ. 1-–-XLV. 

ა II. M6IILმ2IMII089, LIIILიიყყლლ C000VXM6II 32M#M88M2მ3ხ9, 

«I. 99. 
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მეგალითურ ნაგებობათა დათარიღების საკითხს გაკვრით შეეხო, 
აგრეთვე პროფ. -გ. ჩუბინაშვილი, რომელმაც” ჩვენს დაკვირვე- 
ბებზე დაყრდნობით გამოსთქვა შემდეგი: 

„განსაკუთრებით უნდა აღვნიშნოთ, რომ საქართველოს ტერი- 
ტორიაზე აღაოაჩინეს თვით უძველესი ტიპის მეგალითური "'მენო- 

ბ ი 

ს
ა
ა
 აა
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ს 
ტი

ს 
სა
ნე
 

გრ
ეა

ბ 
ლ
,
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აბ
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 ა
ნნ

ი 
ი
.
“
 

  

ბები. რომელთა გამოკვლევას შეუდგა უკანასკნელ წლებში პროფ. 
ლეონ მელიქსეთ-ბე გი. იგი აღნიშნავს, რომ ასეთი შენობები 

არსებობენ ქართველთა ტერიტორიის სხვადასხვა რაიონში; აღნიშ- 

ნავს აგრეთვე იმასაც, რომ შეიძლება მათი აგიბის დროისათვის 

დიდი დიაპაზონი იქმნას დადგენილი, მათი აგების დროს სრულიად 

არაა მოხმარებული ლითონის (რკინის, ბრინჯაოს) იარაღები: ე. ი. 

მათი აშენების ქრონოლოგიურ საზღვრად იგი სთვლის ვანის სამე–- 

ფოს ხანას, ე. ი. IX საუკუნეს ჩვენი წელთაღრიცხვის წინათ. შემ- 

დეგ იგი აღნიშნავს, რომ ეს აღმოჩენა საინტერესოა არა თუ მარტო 

„საქართველოს პრაისტორიულ და პროტოისტორიულ ხანათა შე- 

სწავლისათვის“, არამედ ეგრეთწოდებულ „ციკლოპურ სისტემის 

ყველა უქველეს შენობათა აგების დათარიღების" საერთო პრობლე- 

მისათვისაც, ვინაიდან ეს მასალა სრულიად ახალ ჯგუფს უმატებს 

წინათ ცნობილ განცალკევებულ ჯგუფებს და შესაძლებელი ხდება 
ყველა ამ ჯგუფის ერთმანეთთან დაკავშირება" 1. " 

1 გ. ჩუბინა შვ ილი, რამდენიმე თავი ქართული ხელოენების ისტო- 
რიიდან. ტფ. 1920 , გვ. 7 = მისივე, ქართული ხელოვნების ისტორია, ტომი I, 
ტფ. 1936, გვ, ი. 
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ა, ალგეთის ხეობა 

1. გოხნარის M0/80Mხ8 68ჩ/Mვ. 

ეს არის ერთ-ერთი იმ უზარმაზარ ნაციხარ-ნაქალაქევთაგან 
ციკლოპური აღნაგობისა, რომლებიც დღემდე აღმოჩენილია საქართ–- 

ველოში (გოხნარი, ავრანლუ, სანთა, ზილდე-მასიკ). იგი მდებარეობს 
მანგლისის პირდაპირ, ალგეთის გაღმა, გზატკეცილით 18 კილომეტ- 

რისა და მოკლე გზით (მარიამჯვარით ან საკრისით) 10 კილომე- 

ტრის მანძილზე ამავე მანგლისიდან, ხოლო 1 კილომეტრის მანძილ– 

ზე გოხნარიდან, ე.-წ. ყვითელი მთის (X#X6ი+29ყ #0ნ2გ) ფერდობსა 

და პატარა წყალს შორის, ბორცეზე, რომელიც მხოლოდ ჩრდილო– 

ეთ-დასავლეთის მხრიდანაა მისადგომი. 

მეგალითური კულტურის ეს სადგომი შესდგება ძირითადად 

საკმაოდ დიდი კარკნალისაგან, რომელსაც 1/, კვ. კილომ. არე უკავია 
და რობლის „კენტრში ყველა მხრიდან გარკვეულად მოჩანს უზარმა- 
ზარი სვეტისებრი მონოლითი (ტაბ. |). სადგომი შესდგება 3 ძირითა– 

დი ნაწილისაგან, რომელთაგან ერთი ცენტრიდან აღმოსავლეთით 
ქვათა გროვას (ქუა-კრილს) წარმოადგენს ნაპრალ-გვირაბებით; მეო–- 
რე, ამავე ცენტრიდან დასავლეთით,–--საკუთრივ სნაქალაქევს, და 

მესამე, ამ ნაქალაქევისაგან დასავლეთით,––არასწორ ოთხკუთხედის 

გეგმაზე აგებულ ნაციხარს. განსაკუთრებით გრანდიოზულია ნაცი- 

ხარის აღმოსავლეთი ზღუდე, სხვათა შორის, იმის გამო, რომ მის ამო– 

საშენებლად გამოყენებულია ბუნებრივი კლდეები, რომელთაგან ერთი, 

სწორედ ზუაში მდებარე, ორ წახნაგოვან (საფუძველში სამკუთხოვან) 
კონტრფორსს ემსგავსება (ტაბ. II). საინტერესოა აგრეთვე ნაციხარის 

სამხრეთი ზღუდე ცილინდრული კოშკებითურთ, რომლებიც ამფითეა– 

ტრად ეშვებიან სამხრეთ მხარეს წყლისკენ. ხოლო სადგომის სამსა– 

ვე ნაწილში მიმობნეულია ბლინდაჟები (ოთხიოდე) დოლმენები 
(ხუთიოდე), ნაპრალ-გვირაბები (უამრავი), სვეტისებური მონოლითე- 

ბი ვერტიკალურ მდგომარეობაში (ტაბ. III), აგრეთვე „ერატიპა4-ს 

ნაშთი. 

ნაციხარ-ნაქალაქევს პატარა წყალი უვლის დასავლეთ-სამხრე- 

თით. იგი მიუდგომელია ყველა მხრიდან, გარდა ჩრდილოეთ-დასავ- 

ლეთისა, საიდანაც, როგორც ეტყობა, გზა ყოფილა გაყვანილი წყლისა– 

კენ და მარიამჯვარისაკენ ე.-წ. ყვითელ მთაზე. ამიტომაც სრულიად 

გასაგებია, რომ ამირანის თქმულებაში, სადაც საუბარი ალგეთის 

(ვარიანტით: ასურისის) მთის კოშკზეა, რომელიც, ჩეენის აზრით, 

სწორედ ეს ნაციხარ-ნაქალაქევი უნდა იყოს, მაშ რატომაა სასხვა- 

თაშორისოდ ნათქვამი: 
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უცხო მთაში კოშკი ჰნახეს 

ანაგები ბროლის ქვიLი, 

ძმებმა გარშემოჟუარეს, 

ვერა პპოვეს კარი მისი 1, 

ვარიანტით: 
იქ რომ ერთი კოშკი იყო, 

ანაგები სალი კლდისა, 

სამი დღე-ღამე უარეთ, 
ვერ უპოვეთ კარი მისა 2. 

ანდა: 

უცხოს მთაზე კოშკი ნახეს 

ანაგები ბროლის ქვისი; 

გაუარეს გარეგურგვლათ, 
ვერ იპოვეს კარი მისი. 

როგორც ზემოდ იყო ნათქვამი, მთელ მეგალითურ სადგომს 

უკავია დაახლოებით !/, კვ. კილომეტრი არე. ხოლო ნაციხარს შემ- 

დეგი ფართობი უჭირავს: სიგრძე ჩრდილოეთ კედლისა შიგნით 17 

მეტრი, სამხრეთ კედლისა შიგნითვე 32 მეტრი, სიგრძით საშუალოდ 

(შიგნით) 45 მეტრი. კედლის სიგანე საწღალოდ 3 მეტრია. 
აქ დართულ ტაბულებში მოცემულია მეგალითური სადგომის 

გეგმები; მთელი ტერიტორიის (ტაბ.IV) და ნაციხარის (ტაბ. V). 

ერთში ნაჩვენებია შემდეგი ობიექტები: I. ნაციხარი; II. ნაქა- 

ლაქევი; და III. კარკნალი. არაბული ციფრებით აღნიშნულია ცალ- 

კეული ობიექტები, მაგალითად: 

1 სვეტისებური მოწოლითი პირველი (მთავარი). 

2. მეორე. 

C2 კონტრფორსული „კლდე. 

4. ბლინდაჟი პირველი. 

LV ი მეორე. 

6. ი მესამე (ნაშთი). 

7. = მეოთხე (იგივე). 

8. დოლმენი პირველი. 

9. ი მეორე. 

1 ამირანის ლექსი, პ. მირიანაშვილის გამოცემა, ტფ. 1913, გვ. 19:. 
შდრ. ლ. მელიკსეთ–ბეგი, მალ, რაიონი, გვ. 79; მი სივ ე, ახალი პრო- 

ბლემა საკართველოს ისტორიაში, გვ. 220. 
2? ამირან-დარეჯანიანი მოსე. ხონელისა, გამ. ზ. კიჭინაძისა, ტფ. 

1896, გვ. 305; შდრ. ლ. მელ იქსეთ-ბეგი, ახალი პრობლემა საქართველოს 

ისტორიაში, ზვ. 220. 

3 ამირან-დარეჯანიანი, 315–--316; შდრ, ლ. მელიქკსეთ-ბეზი, იქეე, 
221. 
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10. დოლმენინ მესამე. 

11, ი“ მეოთხე. 

12. ი მეხუთე. 

13, ცილინდრული კოშკები. 

14. ნაპრალ-გვირაბი (გასავალი). 

5. ბედენის „ლოდოვანი“. 

ბედენის მთის კალთაზე, ლაკვის-ხევის გაღმა, ხშირ ტყეში მდე– 

ბარე ე.-წ. „ლოდოვანი" ერთ-ერთი შემადგენელი ნაწილია იმ სა- 

მყაროსი, რომელსაც ჩვენ ვაკუთვნებთ აგრეთვე გოხნარის M6086- 

Xხ% ნმიMგ-ს, მარიამჯვარისა და „ყვითელი მთის“ ფერდობის სა- 

დგომს. 

ეს სადგომი, ტოპოგრაფიული მდგომარეობით შეპირობებული, 

-რამდენიმე (ოთხიოდე) საფეხურისაგან შესდგება, რომელთაგან თი- 
თოეული ცილინდრული აღნაგობის შენობათა ლაბირინტს წარმო- 
ადგენს შიგნითი გასავალ–გამოსავალით. ლაბირინტების გარედან 

აქა-იქ დოლმენებიც მოიპოვიბა საკმაო რიცხვით. ეჭვს გარეშეა, 

“რომ შენობები ძელით იქნებოდა გადმოხურული, ხოლო ზევიდან 

ლოდებით. 
საფეხურებს შორის უკეთესად არის შენახული და დაცული 

პირველი (ქვედა). 
აქ წარმოდგენილია მისი გეგმა, მოხახული თანახმად გ. შაე- 

გულიძის მიერ ჯერ კიდევ 1925 წლის 18.VII შესრულებული 

ესქიზისა (ტაბ. XVIII 8,ე რომელიც მან თავაზიანად მოგვაწოდა ჩვენ. 
მანვე მოგვაწოდა მეგალითური სადგომის აღწერა, რაც ჩვენ მი–- 
შზანშეწონილად მიგვაჩნია აქვე სიტყვა-სიტყვით მოვიყვანოთ: 

„ლოდოვანი. 

„1. ჩრდილოეთ-დასავლეთით ადგილმდებარეობა წარმოადგენს 

უქვო მიდამოს. 

„2. დასავლეთით ლოდებია: ოთახები მოთავსებულია #M. 1--6, 

10-12, სულ 9 ოთახი=1 ბინა; #MM# 7 და 8--მეორე ბინა; #9-- 

–-მესამე ბინა; M# 13, 14-–მეოთხე ბინა; ## 15--18--მეხუთე ბინა; 

#5M#M 19--22--მეექვსე ბინა. 
„3. ამ შენობის სამხრეთით კიდევ არის 4 ოთახი გვირაბიანი; 

სამხრეთით ამ 4 ოთახს მიბმული აქვს ათამდე ოთახები, რომლებიც 

სამხრეთ-დასავლეთით მთლიანათ შენახულია შესავლით სამხრეთიდან. 
„4. კედლების სიმაღლე 2--4 არშინამდე, 
„5. ნახაზში შავი სივრცეები აჩვენებენ კედლების სისქეს ოთა- 

ხებს შუა. 
„6. ნახაზი შენობები მდებარეობს მანგლისიდან სამბრეთით წა–- 

ლკის გზა-ტკეცილზე მდებარე გოხნარის პირველი დუქნის სამხრე– 
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თით 2 ვერსის მანძილზე ტყეში, მთის ჩრდილო კალთის ლღრმაღე– 

ლეში, სადაც წიფლის დიდი ხეებია. 
„7. შიგ ოთახებში ამოსულა ზოგიერთში ხეები და ბალახები. 

„გრ. შავგულიძე. 18. VII.25 წ. ლოდოვანი“. 

8, ჩხიკვთის სამება. 

აღბულაღის მახლობლად, ს. ჩხიკვთის თავზე, "სადაც სამე– 

ბის წმ. გიორგის ცნობილი ეკლესიაა, მდებარეობს ციკლოპური ნა- 
ციხარი, რომელსაც XVIII საუკუნეში ვახ უ შტი, როგორც ზევით 

უკვე ვნახეთ, „გმირთ- ნაკვეთ“-ს, ხოლო ბარათაანთ გუჯარი „გმირთ– 

კვეთილ"-ს უწოდებს. 
ეს ნაციხარი 1905 წელს ინახულა ე. თაყაიშვილმა, და 

იგი მას ასე აღწერს: 

„ზიისსხვ C8M66ხ) იირიიC-28ი96L ილხ0ილილი8მIVC #I0- 
სსშიMV, CM2MMIC9MVV6C C 08VX 20CIVი0MხIX CI000ხ, C IXI”Iმ M 80 
CI0Mმ, 00800:0, CI0XC-IICIC0 M3 ნლოუხIVMX #M2M6CLM9MხIX IMLხI6 603 

8-ლ9L00 ILCMCIL1!X8... MგMIM 66 #MC I1ი0M90CCC+LხI I38LIC, შ MC6%IXLხ) 

88 C0M0M 806LIIM96 C2M66LI. C#Mმ, #8M 8M2X980, 6LII8მ CMშშM9MCIშე. 

# ლმლყილიც 36%LILII/LV, C060მMV+XMLI6 IმMჩMI #98-00M03)V MM C 

08VX C1060LI, IმM IმM 08C LნVIყმ0C CI100050LხI ი0 C806CM MნVI9390C 

#6 IVMიმოMCნ 8 3მ0LVVX6. II0მ809გ, VI06ხ. C989MMVIხ C M6C+მ 
12მMIMC M2MIM4, LIVIIIმ ნხიგ 6ნი”)ხს!შ9 CMI8მ8ე IM0 30 (L0083)0 

ილიყხ, ცCM ი00ი09+6“/ MX Mმ +8MVIყ0 851C01IV" 1. 

ამ აღწერას უნდა დაემატოს მხოლოდ ის, რომ ამჟამად 

»გმირთ-ნაკვეთ" = „გმირთ-კვეთილ“-ში ერთად-ერთი ზღუდეა ოდნა– 

ვად დაცული, რომელიც დაშლის გზას ადგია. საჭიროა აგრეთვე 

აღინიშნოს, რომ თვით სამების მთა ვულკანური წარმოშობისაა 12. 

ბ, მდ, ქციის აუზი 

4. სამშვილდე. 

აღბულაღის მიდამოებში, ალგეთის დაშორებით და უფრო ქციის. 

მახლობლად, რამდენსამე პუნქტში ჩვენამდე მოუღწევია (კალკეულ 

მეგალითურ ძეგლს, როგორიც არის, მაგალითად: ე.-წ. I1699ხI4. MVნ- 

LმM-ი და მისგან შორიახლოს, გზის პირად ოდესღაც აღმართული, 

ხოლო აწ წაქცეული მენჰირი; ასეთივე მენჰირი აღბულაღიდან სამ- 
    

16. I2Mგ8Mჩთი8MიM, #)ნ6XC0M0LIMIM6CMIIC 3MCMV0CIMM, 0მ3ხ1CMმIIM9 # 

38M01IMM, 80. II, 1რ». 1905, CL. 14-15 (ჩვენს სტატიაში „ახალი პრობ- 

ლემა საქართველოს ისტორიაში", გე. 222, შეცდომით ნაჩვენებია: 3MIM. IV, 

1913). 
2 ) 2 ლ, მელიქსეთ-ბეგი, ახალი პრობლემა საქართველოს ისტორიაში, 

ზვ. 222. · 
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“შვილდისაკენ მიმავალი გზის მარცხნივ პლატოზე; შენპირი ჯვარიან- 
„ქვად გადაქცეული, სამშვილდის ნაქალაქევის ტერიტორიაზე (სომეხ- 

- „ლჩწილ– წააფოდა ეშ ” 

  

# '+4% 
' “1 

სუ
რ,
 

4, 

-თა ეკლესიაში); ჩვენს მიერ ასე წოდებული „ტეტრალითი" იმავე 
“სამშვილდეში; და სხვ. 
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ყველა ეს იმის მაჩვენებელია, რომ აქ, აღბულაღის მიდამოებში 

და კერძოდ სამშვილდის ტერიტორიაზე, მაშასადამე ქციის აუზში„» 

მეგალითური კულტურის მსხვილი სადგომი ყოფილა, რომელსაც ძი– 

რითადად ციხე-ქალაქის სახით, სამწუხაროდ, ჩვენამდე არ მოუ- 

ღწევია. 

ნ. ტაშბაშ. 

„ტაშბაშ, | „დაშბაშ,, როგორც უკვე სნათქვამი გვქონდა,. 
თურქული სიტყეაა, რაც ქვა-თავა, ქვის-თავი, თავის ქვა“ს აღნიშ- 

ნავს. ასე ეწოდება სომეხთა სოფელს ზემო-წალკაზე, სადაც აწ ტაშ- 
ბაშჰესი აშენდა, ბარმაქსის-წალკის მახლობლად (4 კილომეტრზე),. 

სწორედ იმ კლდოვან ნახევარკუნძულზე, სადაც მდ. ქცია ღრმა ხრამ- 

ში ვარდება. მისი ძველი სახელწოდება „ახალქალაქი“ ყოფილა, 
სწორედ ისე, როგორც ბარმაქსიზ-წალკისა „ეძანი“. აქ ყოფილა ოდეს– 

ღაც საბარათიანოს მმართველთა და სპასალართა საჯდომი. აქ საინ- 

ტერესოა ჯვარის რიგის ეკლესია რატ ერისთავთ-ერისთავის საუც- 

ხოო ასომთავრული წარწერით, ხოლო ეკლესიის წინ ემჩნევა ციკლო- 

პური ზღუდის ნაშთი: როგორც ეტყობა, ციკლოპურ ციხეს მხოლოდ 

ეს ერთი ზღუდე ახლდა დასავლეთით (ტაბ. XIX), რამდენადაც სწო- 

რედ ამ მხრიდან იყო იგი მისადგომი, დანარჩენი მხრიდან კი მას 

უვლიდა ღრმა ხრამი დაქანებული კლდეებით 1. 

აღნიშნული ზღუდის “ანალოგია იხ. სომხეთში, სახელდობრ: 

ჰპორომის სადგომში (სურ. 4). 

6, ნარდევანის „ყალა". 

ციკლოპური ნაციხარი, რომელსაც ადგილობრივი მოსახლეობა 

„ყალა“-ს უწოდებს, რაც ციხეს აღნიშნავს, მდებარეობს სოფლის 
ზემო ნაწილში, სამხრეთისაკენ, ფარავნის ტბისკენ მიმავალი გხის. 

პირას. ამ ნაციხარის აღწერას ე. თაყა იშვილი იძლევა შემდეგი 

სიტყვებით: „I1მ8 C6ი69M6M (Lმხიტნმი) 06 )Mხიამი M66600CX%, 

ი0CI60CIV089 M3 60იხსIVX 088MხIX M02MIM6CM 6032 LCM69ძ+.მ. 310 
– MგC10910მ9 IIMMI6იMყ6ლ(შ89 ოI0C100MMმ8. 8 L#CM MCIVI VMნ6CხIIხ- 

უე 8C6C 1:XVIC)II/M CCI1CILI19. M8M9M #66ი0CIM M3 96ლ0LCIL0 8VIII8- 

#M9M9ყ6CX0>C0 IVდმ“ 2. 
ნაციხარის ნაგებობა კვადრატული გეგმისაა,ა თითო კედლის 

სიგრძე 15 მეტრი, სისქე 2,5--3 მ. (ტაბ. XIV), ხოლო კედლის. 
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32M6IMXM,' 8. IV, Iდ»ა. 1918, «ჯი. 36--37. 
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მაქსიმალური სიმაღლე სამხრეთ-დასავლეთ კუთხეში (მიწიდინ) 4,5 

5 მეტრს აღწევს1, 

1. ბეშთამენის „დაშლეხ“"-ი. 

„დაშლეს“ | „ტაშლ;ხ", როგორც უკვე ნათქვამი გვქონდა, 
თურქული სიტყვაა, რაიც ლოდოვან“ს აღნიშნავს, ასე ეწოდება იმ 
საკმაოდ დიდ მეგალითურ სადგომს ს. ბეშთაშენის მახლობლად,” 1 

კილომეტრის მანძილზე, ხევში, რომელიც, კარკნალისებრ ნაპრალ-გვი-- 

რაბებს გარდა, დოლმენ-ბლინდაჟისებურ ნაგებობათაგანაც შესდგება. 
ეს ნაგებობანი ადგილ-ადგილ ზღუდე-გალავნებითაც არიან შემორ- 

ტყმული. უთუოდ, ერთ-ერთ პრიმიტიულ სადგომთაგანია ციკლოპურ 

ნაგებობათა შორის, 

თურქული სახელწოდება, რომელიც ქართული _ლოდოვანი“-ს 
სიტყვა-სიტყვითი თარგმანია, იმის მაჩვენებელია, რომ იგი ამ ადგი– 
ლის ძველი მოსახლეობისაგან მომდინარეობს, იმის ანალოგიით, რო- 

გორც ესევე სახელწოდება დღემდე შენახულია ბედენის კალთაზე 
ღრმა-ღელეში მდებარე სადგომისათვის. 

იმავე ხეობაში, სადაც „დაშლეხ“-ი მდებარეობს, აუარებელი 

გამოქვაბულებია, შესაძლებელია, პალეოლითის ადამიანის სადგო-. 
მები. 

8. ჩოლაყის „აი-კონსტანტინ“-ი. 

ს. ჩოლაყის ახლოს მდებარე მთაზე ცნობილია ე.-წ. „აი-კონ- 

სტანტინ"-ი, ე.-ი. წმიდა კონსტანტინე. ასე ეწოდება ეჯლესიას, 

რომელიც აგებულია მეგალითების სამყაროში: ჯერ ერთი, თვით 

ეკლესია თვისი ეგუტერითურთ აშენებულია იმ ადგილზე, სადაც 

მენჰირ-ვეშაპოიდი იდგა ცის ქვეშ ხოლო ეკლესიაში "მოქცეული 

ქვა ჯვარიან-ქვად იქნა გადამუშავებული; შემდეგ, ეს მენჰირი 

შემორტყმული ყოფილა კრომლეხით, რომლის ნაშთი ეკლესიის 

ჩრდილოეთ–დასავლეთ მხარეშიღაა და ოდნავად იმჩნევა (ტაბ. XV II); 
ამას გარდა, აქ დაცულია ციკლოპური ნაგებობის გალავანი- (ტაბ. 

XV-XVI, XVIII8), რომელიც, რასაკვირველია, პირვანდელი სახისა 

არ არის, არამედ ძირითადად გადაკეთებულია. ხოლო გალავნის ერთ– 

ერთ ქვას „ერატიპა“-ს ფუნქცია აქვს მიკუთვნებული (ტაბ. XVI). 

9. სანთას „ქოროღლი“, 

, ციკლოპური ნაციხარ- ნაქალაქევი რომელსაც ადგილობრივი: 

' მოსახლეობა „ქოროღლი"-ს უწოდებს, მდებარეობს სოფლის ზემოდ, 

წრდილოეთით, მთის წვერზე და შუა სიმაღლეზე, დავაკებულ ფაო– 
-'ს""!' 1 ) 

1 შდრ, ლ. მელიქსეთ-ბეგი, ახალი პრობლემა საქართველოს ის- 

ტორიაში, გვ. 923. 
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თობზე (პლატოზე) მთის წვერსე ნაქალაქევის გვერდით ნასო- 
ფლარის კვალი ჩანს რომლის ბოლოში პატარა ნიშია. ამ ნი- 

შის მახლობლად აღმართული იყო „ერატიპა“, რომელიც ან რამო- 
დენიმე წლის წინად გადააგორეს მთის უკანა მხარეს, ტბისკენ, სა–- 

დაც ახლა გდია. ნაციხარი კი რამდენიმე ზღუდიდან შესდგება, 
თვითეული რამდენიმე მეტრის სისქედ. 

ქვედა ნაციხარი მთის დავაკებბულ ფერდობზე მდებარეობს 

ისე, რომ ყველა მხრიდან კლდეები არტყია, გარდა უკანა მხრისა, 

საიდანაც შეიძლება მასზე ასვლა. ხოლო ფართობი, რომელიც ნა- 

ციხარს უკავია, ერთიდაიმავე დონისა როდია: დასავლეთისკენ იგი 

უფრო მაღალია, ხოლო. აღმოსავლეთისკენ დაქანებული. ნაციხარი 

ოთხკუთხედის გეგმისაა 3 ცილინდრული კოშკითურთ ჩრდილოეთის 

(უკანა) მხრიდან, რომლებიც ერთსადაიმავე ზომისა არ არიან (ტაბ. X). 
ზღუდეთაგან მეტნაკლებად დამაკმაკოფილებლად დაცულია ჩრდილოე– 

თისა და დასავლეთისა (ტაბ. XI), ხოლო აღმოსავლეთისა და სამხრე– 
თისა მთლად განადგურებულია. ოთხკუთხედის (ტაბ. XII8)ზომა შიგნით 

შემდეგია: სიგრძე 30 გეტრი, სიგანე 14 მეტრი; კედლის სისქე 2,5-––3 

მეტრი. ცილინდრული კოშკების დიამეტრი 9 მეტრი, შიგნითი 2,7 

მეტრი. 
ერ „ქოროღლი“-ს შესახებ გადმოგვცემენ შაბლონურ თქმულებას, 

ვითომც იგი „ყაჩაღ-ქოროღლი"-ს აშენებული იყოს, მაგრამ ეს, 

რასაკვირველია, შეცდომაა, რამდენადაც მე-XVI-–XVIII ს. ს. ფანტა- 

სტიური ქოროღლი უხსოვარი დროის მეგალითური ციხის აღმშენე- 

ბელი ვერ იქნებოდა. ესევე ითქმის ყველა დანარჩენ „ქოროღლი“ -ს 

ციხეებზე, რომლებიც მეგალითურ#“ი სისტემისა არიან. 

10. გიუმბათის „ჟალა". 

ციკლოპური ნაციხარი, რომელსაც ადგილობრივი მოსახლეო- 

ბა „ყალა%-ს უწოდებს, რაც ციხე'ს აღნიშნავს, მდებარეობს სოფ- 

ლის ზემოდ, ჩრდილოეთით, მთის წვერზე. ამ ნაციხარის აღწერას ე. 

თაყაიშვილი,––რომელიც შიგ, როგორც ეტყობა, არ ყოფილა,–– 

იძლევა შემდეგი სიტყვებით: „II8 066 8MI9ხ, დიმ388MVM0ხ, M#Mდ66C- 

ი0CIM M3 0889Mხ6ხIX M8MXM6CM 663 LICM6CII+/2"“ 1. 
ნაციხარის ნაგებობა ოთხკუთხედი გეგმისაა (ტაბ. XII.8), ორ–- 

წახნაგოვანი კონტრფორსებით სამხრეთით (საფასადო) და ჩრდილოე–- 

თით (უკან), რომელთაგან ერთი შუაშია, დანარჩენი ორი კი წვერებ– 

ში (ტაბ. XIII); ხოლო შესავალი კარი სამხრეთ კედელშია აღმოსავ- 

ლეთის კონტრფორსთან ახლოს. ოთხკუთხედის ზომა შიგნით შემდე– 

გია: სიგრძე 17 მეტრი, სიგანე 8 მეტრი, კედლის სისქე 3 მეტრი 1. 
ჩრდილოეთით ნაციხარს მიშენებული აქვს ფარეხი. ! 
  

2MI8M#MM, 0ჩ%. CI, IV, 50. 12M 
მელიქსეთ-ბეგი, ინ. CV., 223. 
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თვით სოფელში ყურადღებას იქცევს ეკლესიის გალავანი, რო- 

მელშიც დატანებულია: შესავალ კარების მარჯვნივ-–,ვეშაპი“, და 
„ცოტა მოშორებით „ქვაკაცა" (ახალი დროის). 

11. ოზნი-––პუნია. > ოზნი=–პუნია 

ს. ოზნიის ან, როგორც ადგილობრივ სომხები მას უწოდებენ, 

ჰუნიას თავზე, მთის წვერზე, მდებარეობს ციკლოპური ნაციხარი, 

რომელიც თითქმის სავსებით განადგურებულია: ოდნავადღა მოჩანს 

“რღუდის ნაშთი, რომელიც დაშლის გზაზეა 1, 

ნაციხარი თითქოს ოთხკუთხედის გეგმისაა. 

19. ავრანლუ=–თეძი. 

ს, ავრანლუს ანუ ძველი თეძის მახლობლად, მდ. ქციის მშარ- 

-ცხენა ნაპირზე, ღრმა ხეობაში, სანამ მდინარე ხრამიდან ზემო-წალ- 

კის ზეგანზე დაეშვება, მდებარეობს უზარმაზარი ” ნაცისარ-ნაქალაქევი 

"ციკლოპური ნაგებობისა. თვით ნაქალაქევი, რომელიც მდინარეს და– 

პცქერის აბფითეატრივით, 3 საფეხურიდან შესდგება: 1--მთის ძირ- 

ში; 2--მთის ფერდობის შუა სიმაღლეზე პატარა დავაკებულ ადგი- 

ლას; და 3--მთის წვერზე. ხოლო თვისი ასეთი აგებულობით ტო- 
პოგრაფიასთან შეპირობებული, ეს ნაქალაქევი თალინისას მოგვაგო- 

“ნებს სომხეთში. 

პირველი (ქვედა) საფეხური ანუ ტერასა შესდგება გრძელი ზღუ- 
დისაგან, რომელიც რკალისებრი გეგმისაა,მთაზე მიყუდებული (ტაბ. 

VIII8), სიგრძით 100 მეტრამდე, სიმაღლით 3-–4 მ., ზოგან 4,5 მ., 
'სისქით 2--2,5 მ. მას აქვს ერთი კარი (ტაბ. VII) წყაროს მახლობლად, 
შემდეგი ზომისა: სიმაღლით, სისქითა და სიგანით 1,5 მ., იგი გა- 

დახურულია უზარმაზარი ქვით, რომლის სიგრძეა 2,25 მ., სიგანე 

1,5 მ. ამ ზღუდესა (ტაბ. VI) და მთას შორის მოგრძო ტერიტო- 

რიაზე ერთადერთი შენობაა, ისიც ქრისტიანული პერიოდისა, 

“სახელდობრ პატარა ეკლესია, რომელიცკც უკანასკნელ. ხანშია 

'(რევოლუციის წინ) განახლებული; იგი მიშენებულია ზედ კლდე ე, 
რომელმიც პაწაწა გამოქვაბულია (ქვაბი) გამოკვეთილი, ეკლესიას–- 
თან ჩრდილოეთ მხრიდან შეერთებული; ამ გამოქვაბულში ძლივ- 

"ძლივობით 2-3 კაცი თუ დაეტევა. ამ საეკლესიო კომპლექსის 

გვერდით, დასავლეთისკე ზღუდის წვერამდე, მეტადრე ზღუდის 
შეჰდეგ, აუარებელი გამოქვაბულებია, ზოგი დაუმუშავებელი, ზოგი 

„კი ოდნავად დამუშავებული. 

მეორე (საშუალო) ტერასა, რომელიც მთის ფერდობის შუა 

·-სიმაღლეზეა, ოთხკუთხედის გეგმისაა, რამდენიმე მეტრის სიგრძისა 

1 შდრ. ლ. მელიქსეთ-ბეგჯზი, 0იდ. CI, 223. 
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და სიგანისა; იგი წარმოადგენს ნაციხარს, სადაც ახლა ავრანლუე- 

ლებს ბოსტანი გაუშენებიათ. 

მესამე (ზევითი) ტერასა კი, რომელიც მთის წვერზეა, ”შედა- 

რებით უფრო დიდი ნაციხარია, ოთხკუთხედის გეგმისა; სიგრძით 25 

მეტრი, სიგანით 18 მ.; კედლის სისქე 3--4 მ.. იგი თითქმის მთლად 
დაშლილია და განადგურების გზას ადგია. 

ამ ნაციხარ-ნაქალაქევს ე. თაყაიშვილიც იცნობს, მაგრამ 
მას თითქოს პირველი (ქვედა) საფეხურის მეტი აქ არაფერი უნახავს, 

ამიტომაც ამ სადგომს იგი ასე ლაკონიურად აგვიწერს: „8/00)!C 

Cსმიახ! მყიხხმშ 00808 #M3 M8:00M0)«40CLLხIX 0ნVI #Mმ IნVI8მ 

0:00M85IX MმMMC6CM“ 1, 

პირველად ე. თაყაიშვილს, ხოლო შემდეგ არა 

ერთხელ ჩვენც? გამოგვითქვამ” ის აზრი, როს ეს სადგომი უნ- 

და იყოს ვახუშტის მიერ მოხსენებული როგორც „აბიბოს მო- 

ნასტერი“. ასეთი იდენტიფიკაციისათვის გარკვეულ საბუთს იძლევა 

აბიბოს ნეკრესლის ცხოვრება, რომელშიც ნახსენებია ქალაქი რეხა 

ვითარცა მარზპანის რეზიდენცია ანდა დროებითი სადგომი, „ზენა- 

სოფელ“ -ში. ხოლო ეს რეხა, ჩვენი განმარტებით, ავრანლუს ანუ 

თეძის მახლობლად მდებარე აწინდელი სოფელი რეხაა ბ, და არა. 

ქართლის ლეხურის ხეობაში მდებარე ს. რეხა 1. ავრანლუს მიდა- 

მოების ანუ ზემო-წალკი რეხა ძველად ე.-წ. „საპიტიახშო“-ს სა- 

ზღვრებში შედიოდა, არა მხოლოდ ვ ახუშტის თანახმად, არამედ 

ტოპონიმიკურ მაჩვენებელთა მიხედვითაც, რამდენადაც აქ ფიქსი- 

რებულია ადგილისა და სოფლის სახელწოდება „საპიტახვი+ ქციის 

პარალელურს ხეობაში სამხოეთით., ხოლო „საპიტახჭი" ანუ რუსუ- 

ლი ტოპოგრაფიული რუკებით 3868X23-02M8 იგივე „საპიტიახშო“-ა. 
' 

ზ 

16. 1გხნხეწსსც I”, ჩიჯხლი0წIყლლIVIC 9MCVX0CIIII, |)03სICI2)IMV M 

30M6IMII, IV, 15. 

? იქვე. 
მ ლ. მელიქძკსეთ-ბეგჭზი,”? ახალი პრობლემა საქართველოს ისტორი- 

აში, გვ. 223; მისივე, II3 MიICიIIმX0ც II003IMXII )Iი LIგუMV ც 1924 #«.,--II30. 

MIMMI,IV, 138; მის ივე, თრიალეთ-წალკის მატერიალური კულტურის ნაშთე– 

ბისა და ტოპონიმიკის შესწავლისათვის, გვ. 35-37, , 

ბ იხ, ლ, მელიქსეთ-ბეგი, თრიალეთ-წალკის მატერიალური კულ- 

ტურის ნაშთებისა და ტოპონიმიკის შესწავლისათვის, ზვ. 35-87. L. ს სხ, #.ი–- 

“ ” #-/ V V, იყ «სუხყი-ეVჩMიც · 42/04/11 / ” ჩი / 

ს/ც, 1 12--15. 

იხ. M. C26IMMM, II10MI06C XM3I00MIIC0III6 C89IხIX CIIV31(MCM0M 

სლიX8I!. ყ. II, CჯXნ. 51, I ი. 2; პ. კარბელაშვილი, იერარხია საქართველოს 

ეკლესიისა. კათალიკოზნი და მღვდელ-მთავარნი, ნ. I, ტფ. 1904, გე, 35-36, შენ. 5. 
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13. წყურვეთი. 

ავრანლუ-თეძის ზევიდან, ქციის ხეობაში, მდინარის მარცხენა 
ნაპირზე, ს. ხანდოს სამხრეთით, ()ნობილია ადგილი, რომელსაც 

„წყურვეთი+“1 ან „საღირეთი“2 ეწოდება. აქ ჩვენამდე მოუღწევია 

გამოქვაბულთა კომპლექსს ქციის პირას, აგრეთვე ციკლოპურ ნაცი- 

ხარ-ნაქალაქევს პატარა და ბრტყელ ბორცვზე. უკანასკნელი შესდგე– 
ბა ზღუდეებისა და ცილინდრული კოშკებისაგან, რომლებიც გა– 

ნადგურების გზაზე არიან როგორც ეტყობა იგი გამოყენე- 

ბული ყოფილა უკანკსკნელ საუკუნეებამდე, რამდენადაც აქ პატარა 

ნასაყდრევიცაა ქრისტიანული სასაფლაოთი, სადაც, სხვათა შორის, 

ყურადღებას იპყრობს ერთი ლოდი, რომელიც თითქოს ნა„ვეშაპბარი 
უნდა იყოს. 

გ. ვბვავახეთი 

14. ტაბაწყურის კუნძული. 

ტაბაწყურის || ტბა-აწყურის (ტბის-ყურის?) კუნძულზე, რომე- 

ლიც წარმოადგენს ბუნებრივ გაგრძელებას იმ ნახევარკუნძულისას, 

სადაც სოფელი ყ;ზელქილისა მდებარეობს და ტექტონიკურ მოვლე- 
ნათა წყალობით უნდა ჩამოშორებოდა წყლის ნაპირს, მოიპოვება 

მეგალითური სადგომის ნაშთი, რაც უმთავრესად (კლინდრული 

ყაიდის ნაგებობათაგან შესდგება უსახურავოდ (სახურავი ძელთაგან 
იქნებოდა შემდგარი ზევიდან ლოდებით გადმოხურული.ს. ეს ნაგებობანი 

ლაბირინტებს წარმოადგენენ, მაგრამ არა ისეთ რთულს, როგორც 

ბედენის „ლოდოვან"-ში. კედლებიც ნაკლები სისქისაა: 1--2 მეტ- 

რამდე. = ჯ 
ამ სადგომის შესახებ პიდროლოგი ფ. ფ. „კავრი«ზსკი 1901 

წელს სწერდა შემდეგს: „9M6ი2ი6M0 01 C6ი6M#9 MM3M76%-ILMMMMCმ, 

ყე 03600, #M2X00M1C9 #660MიხL)0CM%, C086ნ)ნხიი იM0CLMM 0C- 

+608, #6 8%ILIC 11/) გლის). 85ICIVიმI0LIIIM #3 8006! (# 10 00C6- 

89ხI0). C89 C0C10MI #3 IL9ნV9ხI M9VისხL M2MMCM M#M 68 #6M C0- 

X6შ9VLVIMIILMCხ MმIL-ნხ 0CIმ2IMM/ CI2CMIIIIხIX XMMIIMსI, 8 8006C 9M 

იC6ნი0+#6CL9ხIX M2MIMI9MIM. ნიMMCI86LIნIMM 06M+26ი9M)ს C0CI008მ 

თსი/ოიიხIC./ დ0მ3IIVM4MLხ!C VIII4·8 მ. 

'· ამ სახელწოდებას, უთუოდ, საფუძვლად უდევს ტერმინი „წყურ" 
(„ყურ“ I) „კურ") წყლის მნიშვნელობით, რომელიც თავს იჩენს აგრეთვე სხვა- 
განაც, მაგ.: 1) ქციის სათავესთან--„ტაბაწყური" ანუ „ტბა-აწყური“ (და არა 

„ტბის-ყური“), აგრეთვე 2) „აწყური“. 
? ეს სახელწოდება მოგვაგონებს „საღირაშენ“-ს ალჯეთის ხეობაში. 

ა 3 დ. დ, MLგ80IIMCMIVI, (0I956L 0 M#0M2II1I008C უიი M3V9CMIVI9 
რ. MI” M# 0300 IIICდMIMCCM0" სყნისს, M LM200-CM0M 0674ე1CI1M,–.80C+IIIIM 
ნაან0იი0MხI10496CVII0C1III", 00”02M VI. 00CCMIICX0I0 C-9მ2ე MI60#08CI824“, (CI)6.) 
1901 L. # 9, CIდ. 458. 
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15, ფარავნის ასფარა. 

„ასფარა" ძველი სახელწოდებაა იმ სოფლისა, რომელსაც აწ 

„ბობლიკან" || „პუბლიკან" ჰქვია ფარავნის ტბის ნაპირზე აქ 

ერთვერსიან ძველ რუკაზე აღნიშნულია ნაციხარი, რომელსაც ჩვე– 

ნამდე არ მოუღწევია. იგი, უთუოდ, ციკლოპური სისტემისა უნდა 
ყოფილიყო, რამდენადაც მის ადგილზე, ძველ ნაგებობათა განადგუ–- 

რების შემდეგ, იგივე მასალა (დაუმუშავებელი მსხვილი ქვები უკი- 

როთ) საქონლის ფარეხად («VIმM) გადაუქცევიათ. ამრიგად, ამ 

პუნქტში ჩვენ გვაქვს მეგალითური ნაგებობის ახალი დროის გადაშე- 

ნების ნიმუში. 

ეჭვს გარეშეა, რომ ესევე სახელწოდება „ასფარა“ იგულის- 

ხმებს უ„თავფარავნელი ჭაბუკის ხალხურ თქმულებაში, უკეთუ 

„ასფარა-დ ვიგულისხმებთ ამავე ტბის ერთ-ერთ დაძირულ კუნ- 

ძულთაგანს, რომელთა შესახებ გადმოცემებს ჩვენამდე მოუღწევია. 

თავისთავად ცხადია, რომ „თავფარავნელი ჭაბუკი“-ს ლეგენ- 
და ხალხურ' ლეგენდა-ბალადათა იმ (კიკლიდანა,ა რომელსაც, 

სხვათა შორის, სომხური „ახთამარი“ ეკუთვნის, რასაკვირველია, 

იმ ვერსიით, როგორც იგი ჩაწერილი და პოეტურად გაფორმებულია 

ოჰ. თუმანიანის მიერ. ამ ბალადის დედა-აზრი რომანია ჭაბუკ- 

სა და ქალს შორის, რომელნიც ერთმანეთისაგან ზღვით (|| ტბით 

არიან დაშორებულნი, ისე რომ ერთი მათგანი წყლის განაპირას 

მცხოვრებია, მეორე კი კუნძულისა. სომხურ ბალადაში „ახთამარ“ 
კუნძულის სახელწოდებაა. კუნძულის სახელწოდებავე უნდა იყოს ქარ- 

თული „ასფარაბ, რომელიც ქართული ბალადის გარკვეულს ვერ- 

სიებში სხვადასხვანაირად იკითხება: ხან „ასპანა“ და ხან „გასპარა4. 

მაგალითად, ერთში ვკითხულობთ: 
მთაფარავნელი ჭაბუკი 
ასპანას ქალსა ჰყვარობდა, 
შუაში ერთი %ზღვა ჰქონდა, 
იმამი გასვლას ხარობდა. 

მეორეში: 

თავფარავნელის ჭაბუკი 

ასპანას ქალსა ჰყვარობდა, 

%ღვა ჰქონდა წინად სავალი, 

გასვლას შიგ არა ზარობდა, 

მესამეში: 

ზემო-ქართლელი ჭაბუკი 

გასპარას ქალსა ჰყვარობდ!, 

შუაზე დიდი ზღვა ედო, 
გასვლასა არა ზარობდა 1. 

1 ხალხური სიტჭყვიერება, ე. თაყაიშვილის რედ,, I, 498, 284; და სხე. 
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ამ ვერსიაში რომ ფარავნის ტბაა ზღვად ნახსენები, ეს ყოველ 

მჭეს გარეშეა, ხოლო „თავ-ფარავანი“ აქ ტბას კი არ უნდა აღნი- 

შნავდეს, არამედ ფარავნის ტბის თავში მდებარე სოფელს, ე.-ი, სა– 
კუთრივ ფარავანს ანუ აწინდელ როდიონოვკას, სადაც თამარ მეფის 

დროინდელ ნაგებობათ (ფუნდუკ-––ქარვასლა, ეკლესიები: ჯვარიან 

ქვად გადაქცეული მენჰირ-ვეშაპი თამარის დროის წარწერითა და 
თამარ––დავით სოსლანის ემბლემით) მოუღწევიათ ჩვენამდე. ამიტო– 

მაცაა, რომ „თავფარავნელი ჭაბუკი"ს ბალადის ერთ-ერთ ვერსიაში 
თავფარავნის მაგივრად „თამარაშენი“ იხსენიება1; ხოლო ეს „თამა– 

რაშენი“ თითქოს ძველი სახელწოდება უნდა იყოს აწინდელი როდიო- 
ნოვკასი ანუ თავფარავანისა (თამარის საპატიოდ წოდებულისა), ვი– 
დრე აწინდელი სტალინირის (ცხინვალის) მახლობლად მდებარე სო– 

ფლისა, რაც კონტექსტით ვერასგზით ვერ იქნება გამართლებული. 

16. ფოკა. 

ე.-წ. „ჯავახეთის მტკვრის“ ანუ „ახალქალაქის მტკვრის“ ფარავ- 
ნის ტბიდან გამოდენის ადგილს ცოტა ქვეით, მდინარის მარჯვე- 

ნა ნაპირას, ბორცეზე, მდებარეობს ნაშთი ციკლოპური ნაციხარისა, 
რომელიც იგივე ძველი „ფოკა“ უნდა იყოს 2. 

ამ ნაციხარზე ი. როსტომაშვილი 1898--1901 წელს სწერ– 

და: „ციხე... ამჟამად წარმოადგენს მხოლოდ ნანგრევთა გროვას" 3, 

ანუ იგივე რუსულად: „M66ი0C+)ხ 8მ C006... MხI98 ი 060CX88ი96+ 
»V9Iსს 00MV ”ნV0V ხმ38მიMV4“ ბ., 

1929 წელს ჩვენი იქ ყოფნისას ნაცისარი არ წარმოადგენდა 

სავსებით დანგრეულ სიმაგრეს, არამედ, ემჩნეოდა ზღუდის ნაწილვ–- 

ბი გარშემო თხრილითურთ, რომლებიც ყველაზე კარგად ჩრდილოეთ- 

დასავლეთ მხრიდან იყო შენახული. შიგადაშიგ ეტყობოდა აგრეთვე 

გადამუშავების კვალიც. 

სამეცნიერო ლიტერატურაში გამოთქმულია ის აზრი, თითქოს 

I საუკუნის რომაელი გეოგრაფი კასტორის მიერ 1გხსI ირ- 

სხიყრიმიმ-ში ნაჩვენები ჩგცგ5-ი იგივე „ფოკა" უნდა იყოს !. 

17, ჟაურმას “ალა 

ჯავახეთის ს. ყაურმას თავზე და ს. ეშტიას ფინ, კონუსებრ 

მთაზე, მდებარეობს ნაციხარი," რომელსაც ადგილობრივ „ყალა“ 

1 იავ ეიი სიტყვიერება, 1, ვ3. 
ჯავ ვახიშვილი, 'ქართველი ერის ისტორია, II, 1914, გვ. 392. 

ი ოი აური“ 1901 წ. #4, გე. 319 
აI. ნ0C10M09, #Xმ9MC090MCMIIII VC31, C+1ი. 108. 
ბ IL. MსII6ს სილის 2 ჩწიოგიმ, 6253-6254. 9. MეხვყეძმM9ი 0 

+0ი”00MC # I000IMIმ2X /#0MCIIIIM, CIნ. 191--192, 199--131. ბრიხიი VM- 

731. 
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ციხე-ს უწოდებენ. იგი ძირითადად (ციკლოპური ნაგებობისა ყოფი- 

ლა, მაგრამ იმდენადაა გადაკეთებული, რომ მისი პირვანდელი სახე 

უკვე ძნელად გამოსარკვევია, მით უფრო რომ მისი უმეტესი ნაწი- 

ლი უკვე ცხვრის ფარეხად არის გამოყენებული. ' 

15. ბუღდაშენი. 

ე.-წ. ბუღდაშენის ანუ ორლოვკას პაწაწა ტბის ნაპირზე ოდნა- 

ვად იმჩნევა ნაშთი ციკლოპური ნაციხარისა, რომელსაც ი. როსტო-– 

მაშვილი 1898 წელს შემდეგი სიტყვებით აგვიწერს: „LIგ CმM50CM 

6666CILV 036ნმ. #2 8038ხI!L)09L0M 6V-0ნMC, 6CILხ CI6/M0ხ! CVIII6- 
ლ808გ8აI)6/ #M6600CIM C /1/80MLMხIMM CI608M90 M ხ30M LMC6VC0CM. 

სიყხხვ იილ)მი# 89VI0V #M56600C+V 00CIMIC86XI #0 10-IM Cმ8)V6- 

96CM, 6მCC109IMM6 #6 01 0019M0M MC600CI90M CI69Mხ! 90 M6V>ICM- 

90 166CX C8XMCMCM. M6600CI6, 8M9900, 6ნ6ხIIმ2 იიC:006ს2 #3 0L- 

ხ0MMხIX M8MM6M“ 1. 

19, ხვანჩალის „სიღნახ“-ი. 

ე--წ. ხვანჩალის ტბის აღმოსავლეთ ნაპირას ბორცეზე ჩვენამდე 

მოუღწევია ციკლოპური აღნაგობის 2 ნაციზარს, რომელთა შესახე- 
ბაც ე. ლალაიანი 1895 წელს სწერდა: „Iხვანჩალის| ტბის აღმო– 

სავლეთ ნაპირას ბორცვზე ორი სიმაგრის ნანგრევებია, რომელთა- 

გან სამხრეთისას ეწოდება სიღნახ2?. ადგილობრიემა მცხოვრებლებ- 

მა არაფერი იციან ამ სიმაგრეების შესახებს ისტორია კი სდუმს 

მათ შესახებ“ ?. ი. როსტომაშვილი 1898 წელს ამ ნაციხართა 

შესახებ სწერდა: „LI82 80C109ყ9M0CM 606006LV 310L0 (X8მგ+98/MLCM01L0. 

ლ. მ.-ბ.) 036ხმ 00MხI9M6 CVII6CI8V%9I ლხმ38შMM9MIხ #08VX Mნ6ი0- 

ლ169: 00M2M66 0080M M3 LMMX, 60066 80C10990M, 90CIIVIIმ6IL 00 

23-X CმXMCI.6CM; 092 #866IL 608, იმილოიმIIMCი 8000M, IმM 

89090, M3 036ლ0მ; 0C6VIმ9 M6600C1ხ MI9VM900 8 9–10 CმXCCM, 

#0 C 88ლ6M8 10/)CIნ6IMM# CI6602MM (00CIMVმ6I X0 2-X C214CMCV%). 

II0Cი60899 ი0C+6069082 #8 Mმილ9ხMICM 80385IL)ს690Vი V 608ლ6-8 

0366მ, მ 8.M0M3V C MI0-80Cლ10ყI0” CI000ხხ, 8038L%IIII6IV60CVV 

3ვმM6IIი 6010 M# ი0C6/CLIM6C, CI6C90ხ! M010C0L0 X000LII0 8MILLL 

M 76ილეხ“ ბ. 

  

1 MI. 950C+19M09, იწ. CIL, 56. 

· Mეზ.,/, ხიღნახ არცახ-ყარაბაღში საზოგადო სახელია ციხე-სიმაგრის 

აღსანიშნავად. ლ. მ.-ბ. 

პ XL. ს (იკ სM%, ზ.ა. .Mდ, 731. 

სა I, 90C10M09,55. 
ლ. 
(2



ხუთვერსიან ძველ რუკაზე ორივე ნაციხარი ნაჩეენებია „წ. LL6.4 

და „ჩი. 8. Mნ6II2IIMC"-ის სახით. ამათგან შედარებით დაცულია პირ- 

ველი, რომელსაც ე. ლალაიანი „სიღნახ"-ს უწოდებს (ტაბ. XXI). 
იგი არსებითად ციკლოპური აღნაგობისაა, მაგრამ ოდნავად გადა– 

კეთებული. ნაციხარის გარდა, ბორცვის ფერდობზე იმჩნევა ნასოფ- 
ლარის ნაშთი(კჰ. 

9ს, მადატაფა. 

მადატაფის ტბის ნაპირზედაც ციკლოპური ნაციხარის ნაშთია, 

რომელსაც ი. როსტომაშვილი 1898 წელს შემდეგი სიტყვებით 

აგვიწერს: .8 2-3 860CIმX 0I XVI0ნ2 M0MM%IVC080%, მ 6006”V 
Mმიმგგიყყლიი,ი 036038, 6CIნ ხმ" CIმ0M9M900M M#06ი00CIM- 

Iიხეგ ვ ილCინმიმ ე0 10-IM CმI46C90)CV, LIMნ9M82 10 5-IV# 
შიაIM8M. CI6M9M6I, 38M61X80, 6ხI9IM) M2გCCM6L%I6, 10/ICIხI6, 90 8C960- 

XCI8V6 10-00, 9Iი XMMV068ხI6 MმMMM C#MI9+ნხI! 0IVX06009შMM იი ი0- 
C+60MIV C80MX M36. M66ი0CIხ დხმ38მIMიმCხ M 8MხI06 ი080C1+მ- 

8იის1 090LMV I0V9V M6იM0-0 MმM99 ი0 0MიVMII0CCIM დVII02M6MIმ. 

Mი8ი0C+ხ CI10%იმ V CმM0I0 660602 C036წნმ M C CVIIIM 0Xცში9ს9- 

უმCხ M06IხI)0ხM9 ხ8მMM, ც8გ8ი07998.)MMVC9 80900, 88009I#M0, M3 
C36ლეგM5 1. 

91. სარო (9), 

ჯავახეთის ს. საროს მახლობლად მდებარე 3 ნაციხართაგან 

ერთი თითქოს ციკლოპური აღნაგობისა უნდა იყოს, თუმცა ი. რ ო- 

სტომაშვილისა?1 და ე. თაყაიშვილის? დაწვრილებითს 

აღწერათაგან ეს, სამწუხაროდ, არ ჩანს, და ჩვენც პირადად დღემდე 

საშუალება არ გვქონდა დაგვედასტურებინა სინამდვილე. 

დ. ბაკურიან-თო.რის რაიონი 

ბაკურიანი. 

აქ ციკლოპური სისტემის ნაგებობანი გვხვდება, პარველ ყოვ- 

ლისა, ბოტანიკური ბაღის ტერიტორიაზე, სადაც ისინი გაბნეული 

არიან სხვადასხვა კუთხეში, როგორც ნამსხვრევები ოდესღაც დიდი 

სადგომისა, აქ გარკვევით იმჩნევა ოთხკუთხედისა და ცილინდრუ- 

  

1 I4, 6-0C010M09, 56. 
9 M. –0C70M08, #XმიMმჩმMCMIIII X031, CI”. 101-104 => „მოგზა- 

ური“ 1901 წ. # 5, ზვ. 403-–406. 
3 ნ. 72გMXმ81XMIVI8IM 9 M,I––-,Mმ16ცI2ისხ I0 მ0X60M0LMM I(ინMე32“, XII, 

CI9. 19--21. ა 
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ლი გეგმის კედლები, აწ ხშირი ტყით გარშემორტყმული. ასეთივე 

ნაგებობანი მიმობნეულია ბაღის ტერიტორიის გარეშე, მთის ფერ-. 
დობებზე. 

98, ციხისჯვარი. 

ყოფილი „ფერმის“ ტერიტორიის გარეთ, ტყის მახლობლად,. 

მდებარეობს უზარმაზარი („ციკლოპური ნაქალაქევი, რომელიც შეს– 

დგება “მრავალ ზღუდეთაგან (ტაბ. XX), მენჰირისა და კრომლე-. 

ხისაგან შემდეგში შიგ აუგიათ პატარა ეკლესია, რომლისთვისაც- 
გამოუყენებიათ მეგალითები, კერძოდ ერთი მონოლითი, რაზედაც. 

წარწერილია (ასომთავრულად): „იოანე ნათლისმცემელი“. 

954. საკოვავი და სხვა ადგილები. 

ეჰვს გარეშეა, ციკლოპური ნაციხარ-ნაქალაქევები ბაკურიან- 

თორის რაიონში, აღნიშნულ პუნქტებს გარდა, კიდევ ბევრგან მოი- 
პოვება, მაგ. ბორჯობის მიდამოებსა და საკოჭქავში და სხვაგანაც, 

მაგრამ მათზე ჩვენ აქ არ ვჩერდებით, ვინაიდან ცნობები მათ ”შე–- 
სახებ პირადად შემოწმებული არ გვაქვს. 

ე. სამხსრეთ-ო.სეთი (დვალეთი) 

95. „ზილდე-მაშიგ“. 

_ „ზილდე-მაშიგ" ეწოდება იმ ნაციხარს, რომელიც მდებარეობს 

ე.-წ. ზილდეს პლატოზე, დიდი ლიახვის სათავეში, კადლასნის გა–- 

დასავლამდე, ს.ს. გალუათ-ყაუს; ხოძსა და ერმანს შორის, „ვაიგუთე 

მასიგ“ ანუ „ვაიგუთე “მაშიგ“-ად წოდებული უზარმაზარი კლდის 

გვერდით, ნაციხარი მდინარის მარცხენა ნაპირიდან ამჟამ;დ დაჰს–- 

ცქერის მთელს არემარეს. მას უკავია მხოლოდ ერთი მცირე ნაწი- 

ლი დასახელებული ზეგანისა (პლატოსი), რომელსაც რამდენიმე კვ. 

კილომეტრის ფართობი უჭირავს. ' 

ნაციხარი მორგვლო-სამკუთხედის გეგმისაა (ტაბ. VIII8), და. 
დაცულია მხოლოდ ნაწილობრივ: სამხრეთი და ჩრდილოეთ-აღ- 

მოსავლეთი კედლები. შედარებით უკეთესად მოუღწევია ჩრდილოეთ. 
კედელს (ტაბ. 1X), სადაც შესავალი კარიც ჩანს. ციხის შიგნით 

დიამეტრი დაახლოებით 30 მეტრია, კედლის „სიგანე საშუალოდ 3 

მეტრიმდე 1. 

ამ ნაციხარს ე. პჩელინა შემდეგი სიტყვებით აგვიწერს: 

ივიიხინ MგსIMC იხ6იCIმ8ი96I C060... იალსმიეხ, 3მ88მ8- 
#ICIILIVI IიხI6ნშმMM მ.IIC3/0-LმLCMI0Cმ38, 0'028XX0C.ILIV02 Cდნი28LM-. 

1 II. M0CMMM#MC061-60X098, M მ0XC0#M0LIII I 31I)0#0!'!!!! IVმMხCM01L 

CXCIIM, CI. 201-–266. Cი. 269. ლ, მელიქსეთბეგი, ახალი პრობლემა სა– 
ქართველოს ისტორიაში, გვ. 224. 
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ჯ6იხLM0 #M68ხIC0M0M M#06ი0CIM0M იმMხიხყის CICI9I0M... 1M01Mშ 

–ლ0ი6) 3ხიხი6 Mმ2სIM” C0CI0MI M3 2-3 03008 M2M9VICM ჩ0 Cი00- 

C06V 0C6CIMIMCM0V CVX0M Mი0მ0MM 603 ო0M3MშM08 M2MMX 6ხ! +C 

44 6ხIი0 C893VMVIMX ი2CI8C008, C 380094906 VM46M ი00CMC6XVIVCV9- 

9070 იხ0C028CI88 M6MM/ LიMხI60MM 60966 M6იMMMMVი 06ი0MX#2MM 

X0M MC MმMCMMM0M M000/I. IV2MII# C6ხხ I MMC6CI0I IIIML2IMIM4X 

ინM358#08 16CM0 MXIM ი9იიიგ8MM MX M CI0MC6MხI C MმMCVM27ხ4 

ყხიი M#MC00/)6308მ.M6CM ””» 110M00/0.M6IX C80MC1I8. L11400MMC M 

ოი0CMM6 C10009ხ5ხ! M2MM9M6%, 989M90LII/6C8 ი63VხI0I10M MX 6C+16C- 

CI8C.I9I0:0 იმემCM0ი8, 06ი0მ2L)6#MხI M# 89I6CII9MM CI000-12გM CICLILI. 

VI”ი08ხ)6 6 M2CIM 3IMX M2MILC6M VII0XCIხ 8MVICხ CI6CMხI!. I 10- 

210MV CI6ს2 3M9Mიხ06 MგIსი, MგM 8 #M2გ0VMM0CM C806M MVმCIIM, 

+284 # 060809989 M 0+0მ2M0V26M0MV 6% ი00C>029C+8მV MM6CC+ 
ნლ0ი66 VIIM M6M6C6 0089V% ი086ნXM0C1Iხ. 

MიმიMგ CICIIხ) 30იხ06 MმსIMI 10M#M9006C0:86M92 C06ხ6I990% 
MIგხილ 0C6VMწMC"ას” MILMIMILს M X0C39M9MC+1+86CLIIხI!X ი0C+0CL #3 
0459 3100 დნმM9M0Mი8მ. ჩმვხისგ “#09M5M0 8 (002300 6ი0იხსსCM 

სშ3%რ56ია M9MILCM, CIIVX(მLIIVX M216CM890M უი9 3M9Mი6ხ08 MმVIIMC. 

4მMMV9 CI69VხI 30იხ06 MგსსML 6ხ4 ი08Mი0M0MV ი606- 

ი8M-2CMხ! M VMოი2ხI826M%I ი0M ი0M0LI#ი ნხ!სმIმ, C0+06X-IM დნ8. 
651210” 306Cხ 88 იM0C:50MM2X M 8 #2C+99III6CC 806M%-... 

.-C86ნXV CICLIშს 3M9Mიხი6 Mმ2LსMLC #6 ოიხყხხხსი IMMMCM M 598- 

X96+ C060M 9C.9MVX MმლC0IMMV CიეC06გ 66 Vოიმ9MM. ცხ!ICლ0+1მ CI6C- 

9ხ' 3Vი0ხ0ს6 MმგაIVML ი09V4 80306 09MM90იM08მ. 0იგ ნმმხMყილ.ლფ 8 

ლხილიხე” 0M09ი0 3 M. ჩგ3M6ი0 M0MM6M. M3 M0100ნხ!X”L CI0X#6L8მ 

CXC8M8, 1 M.--1,05 M., M0 06CIს M 09=LMხ 60»ხL)M6 M2გMILIM, 00%” M# 

ხმ8ზხსხბ ი0 I0)9M0MM9MC # 8LIC010, #0 M6.Mხს)6 იი “10/ხIMMI6C. 

წიგი6 3ხიხი MმშსIML ილ8იCI28ი96L ა0600 M6ილმ8MიM+-%VIC, 

96CM0M/ხM0 8ხII:9MVIVC 8 C806C. IM0080Cლ0ყყის სყმCIM 0M06CVXV§- 

80CIხ. (10VMM6M CI692 0”0მXს6CLIMი 0X8მ0+CI986L ით”ლს)ბმიხსხ #MC 

#0იხსიMს, ბ ი0MVMნVXMიC6M, 0C”გ88ვიძი ზიი ვ3გიგიხVC Mმ8CI5 

ჩილის!მ0M 603 C1I6CMLხI, 38M69M69-M0# »M9MხM6ი CCI6CCI8CLMM0L0 06- 

იხI8მ, 98M9(I6(0CM 6606-0M ნ0»იხსს0M II92X8%I. 

ა8 ლ0860M0M ყმCIM CI6CM6) 3Mიხი6 MგVIVL MM661C% ზ8იმი0% 

8MVIნხ- #00M6 31010 8X0M8 LMM2MMX იხV”იX> 8X0XMLMIX 01866 - 

ლV%წ 88 MM066IC9. 8X0) MM0ლ6 8ხ5ICCIV 1, 5 M., სIMნ6M9MIMV 1 M. 

წიისIშ CI69Mხ) 8 310M M6CI6 2,8 M. I6იხიხხყვ 95X0M-90+C 
8X00ი90IC8 

01800CCM9 C06ი2M0 90 IMი” გმნხXMIნმ882გ. C6C ლ+6M%) 8X 

01800CIM9 ი0MIM IIVI20M9MMM6, #0 603 ი00170CLMV M2MMCM... 

· ყეი 21I0- 

ა! ნ. IIMC711MM2მ, M#906I0C1ს „3Iუს16C Mგ!!MI",-,C0861C 1 

ჯი:რდVი", 193+ L. ჰM# 3,:CIი. 85. 
-



ამასთანავე ე. პჩელინა გამოსთქვამს თავის მოსაზრებებს ამ 

ნაციხარის დათარიღების შესახებ: ' 

„... MMICC60Vი 397606 MმაIM.I, #Mმი0 :'ი0MIIV M# 85I80XV, 

ყკI0 0L82 LC 9580”M961C9 MX0C6009CIხI0 06ხI9V0L0 1C0ILLIC-X288M83C-M01L10 

„MIMI0IMყ6ის0ლ0 IMიმ“ „იხგი0CICM-ი000M6C.LVMM“, 08 M0XV0 
6ხI70 100IIIV -0ICIM9I8მ81ხC9 0L ი9იიCVოი9V8I0IC-0 8ზ8ხმ გე 8M6CIC 

C0 8C6M CLM0I0M"M. 

„8 30იხიზბ Mგას0VC ი01CVICI8VC >, 8002. 0მ0CIVMX+6/Mხ90CI16. 

ც9ყVIნ9 66, 332 MIMხნნილIVსC CI6CIMV, M6ხ3ი 80”.Iმ2I; (Mმ8.M068 
6ილგIC80ი Vმ8C6/1CIIM99%--CM40. Iიმ10 3ხიხსლ IXL69ილ00X00VM0, 

38 MCM9II09ყ609M6M M03, 0II9 M6MM0L0 M VCV0M0CIC 0ნ0-მ0I0L0 C#0- 
+შ, L6 IC0C800% 0 #0LI2809X. 8 3Mიხი8 Mმ8MI9VL 86+L ILIMIVხLმMMX 0C- 

+2II08 C0009VMC6CLVII 0ი9 IMMMხ4 96ი086Lმ MII CM01მშ, L6IL CM6- 

908 M8LM0CM 6ხ! 10 IM 6ხI0 #000LM ML Mე6ი0CII უიი CV01შ, 

X0I9 66! C0 CI1000+LI! 0605!8მ C ხ9VCIგ ნსნ0იხის!იM IIM2X8%I, 01- 

MV02 M0X#M9M0 66.70 6LI ინM VC9IIMM ი606”0021ხ CIმ0მ LX LMი8ილ- 
CლI9M, 7008 M8M 8 0M066CII0CI9X 30იხიბ MმL)#C ყ6063 ნხ0CCხI)0V 

#MმM69MIMVI6M8 MM6%VXC9 0CI1მ1MM +მMVX 20001. 

„I1I08M9MM0MV, 20C160MM8 39Mიხ08 MგLIიIC #მ9გ:მ2 ი0 M#მ- 

M0M-I0 8LX63მი80 ი09898106MCლ9 #LVIMI6 8 VIMნ6CIIIICMIVIVI 8 Cი8C0- 

სსIხხილ M600CIVი805 M8C+8. II0Mყიხვ2 3-0 85803შიILM0CIM MC- 
ყ03M8, 30იხი MმსIVC 6ხლს)სნხი #600C>006IVI5IM M, VI0მIV98 
C800 I16069M0C Lმ39ხმაCI/0/C, ილიCC'მიი CVII6CI80881ხ 99 ი88მ- 

I6II6C8. 38C60MMმ +MI08ხIM” 6068%5IM/ M ხოიხIMMს 6მIILI9MM 8 

1I8816IVM ილიხყიმ, M#მM M# იი0CXMIC, ეე 00008ხIMს VII6ინ9M, 900 

ყი08ხIM 0I1CCIII20M ნ0მ3ML0M/18!)CIC0იCM 0008, 90 L6 I696ი0CI19MM, 

ჯოაყ ოიშვზა)ლ.9Mი M#01066IX 3I6CCხ ყ606X0M9MVMMსI 6ხIVMM დ8იიცგიახ- 

LხI6 011I0111C6LI9, მ 968 ხ90080% C+60M, X0I9 6ხ M8 CIმ90Mი0M 

ხმ390X#6V9))ფ“ 1. 

„ზილდე-მაშიგ“-ის კვალიფიკაცია, როგორც ფეოდალურ ეპო- 

ქაში ნაჩქარევად აგებული ციხისა, რომელიც; ამასთანავე, თითქოს 

მოკლებული იყო ადამიანის სადგომის მნიშვნელობას, ძალიან ზერე–- 

ლედაა დასაბუთებული ე. პჩელინ ას მიერ. ჯერ ერთი,რა ფეოდა- 

ლურ ციხე-სიმაგრეზე შეიძლება საუბარი და თანაც იმ ქვეყნისათვის 

მიკუთვნებით, რომელსაც სრულიად არ გაუვლია ფეოდალიზმის ხანა. 

მეორე, განა ნაზქარევად შეიძლებოდა ისეთი უზარმაზარი სიმაგრის 

აგება, როგორიცაა“ „ზილდე-მაშიგ“-ი. და მესამე, განა ადამიანს ვერ 

შეეძლო ეცხოვრა ციხის გარშემო ქვათა გროვის ტერიტორიაზე და 

მის ქვევით მდინარის პირად ხე-ტყით აგებულ” სახლებში, რამდენა- 

1 იქვე, 99, “ 
0)



“დაც ეს მხარე ტყით მდიდარი იყო, რის ნაშთებს ახლაც მოუღწევი- 

-ათ ჩვენამდე. 

ამიტომაც ჩეენ ვფიქრობთ, რომ „ზილდე-მაშიგ“-ი არა როგორც 

ციხე-სიმაგრე, არამედ როგორც ციხე-ქალაქი უნდა მიეკუთვნოს პრე- 
ფეოდალურ ეპოქას, გვაროვნულ-ტომობრიე საზოგადოებას, 

ვ რაჭა 

96, კუნეთის წყაროსთან. 

ონის მახლობლად, კუნეთის წყაროსთან (რაჭაში) მდებარეობს 
"ციკლოპური ნაციხარი, რომელიც ჩვენ პირადად ჯერ არ გვინახავს. 

ამ სადგომის გარდა, დასავლეთ საქართველოს ციკლოპურ ნა- 
ციხარ-ნაქალაქევთა შესახებ ჩვენ საერთოდ ცნობები არ მოგვეპოვე– 
„ბა, 

%, ლაზისტანი (3ოროსის აუზი) 

27. ჭოროხის აუზი. 

პოროხის აუზში და, კერძოდ, ხალხალ-პარხალის ხაზზე, -––ა ტ რ- 

პეტის თქმით,––სხვადასვა ადგილას მოიპოვება ციკლოპური ნა- 
გებობანი: ზღუდეები, ნაციხარნი და სხე.; ამათგან ზოგიერთი, მაგ. 

“-ბაღჩავანი, ფუძეებადაა გამოყენებული ქრისტიანული საკულტო შზე- 

ნობებისათვის 1. 

III 

-6ციკლო.პურ ნაციხარ-ნაქალაქევთა ტრანსფორ- 
მაცია კლასობრივ საზოზაღო. ებაში 

ციკლოპური ნაციხარ-ნაქალაქევები ძირითადად მიეკუთვნება 

“გვაროვნულსა და გვაროვნულ-ტომობრივ საზოგადოებას, ან მისი 

რღვევის ხანას, ყოველ შემთხვევაში, ამა-თუ-იმ ქვეყნის განვითარე– 

ბის წინაკლასობრივ ფორმაციას. 

ამასთანავე, ასეთ ნაციხარ-ნაქალაქევთა გვერდით, საქართვე- 

ლოში მოიპოვება ისეთი სადგომებიც, რომლებიც ციკლოპური ნა- 

გებობის სისტემისაგან გარკვეულად დაშორებულნი არიან; მაგრამ 

ფეოდალური ეპოქის ნაგებობათა ყაიდაზე მაინც არ არიან გამარ- 

თულნი, ამიტომაც, ჩვენ მათ პირობითად ციკლოპურ ნაციხარ-ნაქა– 

ლაქევთა ტრანსფორმაციას ვუწოდებთ. 

უკანასკნელი ტიპის შენობები ხასიათდება შემდეგი თვისებებით: 

1) ისინი ისეთივე უზარმაზარი და ტლანქი ნაგებობანია, როგორც 

1 სწ ” ნ, 2იოიო/ი/ სსდ, სწ 14--15, 79, ბს. 2: 
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„მეგალითები“; 2) ისინი ისევე უკიროთ და, საერთოდ, უდუღაბო- 
თაა აგებული: მაგრამ, ამასთანავე, 3) ისინი ვეებართელა ქვებიდან. 

კი არ არიან დაწყობილი, არამედ ხელოვნურად (ეგების ლითონის. 
საშუალებით) ნამტვრევ ქვათაგან რომლებიც, ბუნებრივ პირო- 

ბებთან შეფარდებით, ან მსხვილ ფიქალთა სახითაა გამოყენებული, 
ან წვრილ-წვრილ ნაჭრებად ქცეული ქვების სახით; დაბოლოს 4). 
დსინი შედარებით უფრო რთული გეგმისა არიან. 

მაშასადამე, ასეთი ტიპის ნაგებობათ'ის საერთო რამ აქვთ ცი-. 

კლოპურ ნაციხარ-ნაქალაქევებთან, რომ ისევე გრანდიოზულნი და 
ტლანქნი არიან და ყოველგვარი დუღაბის მოუხმარებლად აგე- 

ბულნი: ხოლო ისინივე განსხვავდებიან ციკლოპურ ნაგებობათაგან. 
მით, რომ მათი კონსტრუქტიული ხერხი შედარებით უფრო მაღა- 

ლი ტექნიკისა, ეგების ლითონის ნაწილობრივად გამოყენების 

გამო, და, ამასთანავე, საკმაოდ რთული გეგმისა არიან. და, რასაკვი- 

რველია, „ცხადია, რომ ასეთი ტიპის შენობები იმავე ეპოქას ვერ მი– 
ეკუთვნება, სადაც ციკლოპურ ნაგებობათ ეთმობა ადგილი. 

ასეთი, ციკლოპური ნაგებობის სისტემისაგან ცოტად-თუ-ბევ- 

რად დაშორებული და ფეოდალური არქიტექტურის სიმაღლებდე 
ჯერ კიდევ მიუღწეველი ნაციხარ-ნაქალაქევი საქართველოში ორია, 

ორივე ფარავნის ტბის რაიონში ანუ ძველს ჯავახეთში. 

ორივე ეს ნაციხარ-ნაქალაქევი „ქოროღლი“-ს სახელწოდებითაა 

ცნობილი: ერთი--მცირე აბულის ერთ-ეოთ მწვერვალთაგანზე, ხო- 

ლო მეორე--ამავე სახელწოდების მთაზე რომელსაც ვახუშტი. 

„შაორს“ უწოდებს. 
, 

1, მცირე აბულის „ქოროღლი“, 

ამ ადგილზე ი, როსტომაშვილი 1898 წელსსწერდა: „მცი–- 

რე აბულზე აქამომდე დაცულბა. კარგა მოხრდილი ციხე, უქვიტკი- 
„როთ დიდი ლოდებით ნაშენი" 1, ' 

ესევე ნაციხარ- ნაქალაქევი დაწვრილებით აღწერილია იმავე 

ი. როსტომაშვილის რუსულ ნაშრომში შემდეგი სიტყვებით: 

„გ I0I9M0M C«CVX0ყC Mმი0-0 ჩნVიიმ #098%ხIC CLI6 X000- 

L)0 C0Xნ289MMIმCხ C„მიMMM29 06L908მ9 M#66ი0C-ხ, C086ჩML16CIM- 
MC 0IMM9M28 980 8MIMV 00C700წMV 01 8006X M00Cი00CI0M, M2- 
MMC 10M6M0 MIIC 10M#X0IMX0Cხ 8MIXC1ნხ 8 0CI12#ხIMIხIX M00C012X 

I 09V3MM 2. 

„Cოი0X#CMმ 0Lმ 8C9 M3 000Mო8MMხIL MIIM9M868ხ)"” C281#C1IIILIX. 

#28M906M M 9-0CII0II8286I 838LხIC01Lხ! 00 3-X Cმ1:#4CLMICM, ინი %10IILIVI9IC 

1 ი როსტომაშვილი, სალარო ცოდნისა. რუსულ-ქართული ენციკლო– 

პედიური ლევსიკონი, 1, გვ. 14. 
3 ხაზგასმა ჩვენია. ლ, მ.ბ. ' 
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«I690 00 5-6 მიL)ი69, Mიბი%იCნ ი0მ306)ჰ60გ M0000#6IL0CM CI6C- 
#09 88 #88 M60089ხ,C 9ყმCIV: ხმ C6806ლნMV0-Mლ6VხნIVი, M 
ICIXIMC--60ი6L0VI0. I0CM908% VმCI6 89MVI0M 8C9 3მCI00692 MM0- 
16CI80M LL660/ხLIIMX M0CMM#4+, MIM-CMX0CCCC I#0(:08!LII, C0CLIVIL9!:0- 

ILIIIXCM9 06VI C IC2VICM V3MIMM%4 X09M8მMM%, გი ყი 8C97, MCCI0CIხ 

ინ60C+88ი96+ 009+V 06-)#068VL0 68VIM% C0 M90X#6CC+80M CICM9M2- 
10M 8MVIC9 # C 00+0%6 იზ88იხი CVმლ0VXMV. V C2MხIX XC #ი06- 
იM0CI1IILნ%IX CICI M(L0M90მ21ხ 3 II 8VX3”მ-LIჩC, მე M0X#6L+ 6%I1ხ, 

6ხIIMM I60CX312IMLL%I. MგM CI6CLMხI! M«06ი0CIM, 1IმM MM CIC9MნI Cშ- 

MნIX 00M10M08 CIIC1:4%CIILI 603 8C9V010 IL6CM6-IIმ IM IIVიV8ხხI. M#ლ66C- 

ი0იCIხ IC90ხI06 CI0CMI ს)CII0M; CზმიყხინCის; “რ0)ხILI0 ბMმიმი #მმCIხ 

ILCIMM+0CM CICMხ! M C06096ს. MიCV”ICM M«0600CIVM, M8ML 0 10M C8M- 
80I6ხCIც8Vი0იI MI9I0XC6CC სი XXIIMMLII, MCMVCსთ CII0CXCLIIIხIX IM 

M6ხI15IX VII0CLMM4MM M8MI0I9MM, C0 M00X6CI80M” XX»X09008, 01M6CCCX0- 

M08 # V90MI, CVII6C„8088ით 06')Mხხი ი0C6ი9ი6VM6. LI6 0VIV9- 
6VCL, ლCVM CMმ1MV, “VII0 12MIMX XVIII9MILIL 8 ნ%I8VI6M 306Cხ 00C6- 

I6C6IIM9M4M I2C9MIIხI8201C9ი 10 XI§ხIC99M#, M 00. 06II9M09006IM 090 

M0X0C I#I0C000M1ხ C IMI06ხIM V63IMIხIMM ”000M10M'. C»6/08 
V0MIMIX-იMI160 00V09IM, ინ ი0C.60MM6 Vი0+066M98IMXC9, #6+ 
1II4M8MXX: M#0CII0CIნხ M 8CC MIმX0IMLLIVICC9 316Cხ იხ0C+C0CMM4 CI0- 

696) C0I)ნIMM ნVIM0MM9. წI0 CI06Mხ! M 6მIIIIMM C)0X(C8Mხ! 806Cჩნ- 

M832 ”'CII(VCI0 MM Mე2CM80 3, 2:02 ილ0MCII ს MIMMI00909ყ0CM28გ9 

ი0Cლ+00MM8გ“ 9. 

ამ აღწერას დართული აქვს ნახაზი, სადაც წარმოდგენილია 

ზოგადი სახე ნაციხარ-ნაქალაქევისს ჩრდილოეთ-დასავლეთ მხრიდან 

(ტაჯ. XXV). 
თვით აღწერა, სამწუხაროდ, სავსებით არ შეეფერება სინამ–- 

დვილეს. ჯერ ერთი, (ციხე-სიმაგრე, რომელიც, მართლაც, ორი ძი– 
რითადი ნაწილისაგან ზესდგება--სიმაგრისა და (კიხე-დარბაზისაგან 

(შიდა-ციხისაგან), თვისი ძირითადი გეგმით სიმაგრის ნაწილში რვა– 

წახნაგოვანია რვა ფორტპოსტით გარეშე კუთხეებთან, რომელთაგან 

ერთი (ჩრდილოეთ-დასავლეთისა) რკალისებრი გეგმისაა, დანარჩენები 

კი ოთხკუთხედი (ტაბ. XXIV 8). მეორე, ციხე-სიმაგრეს ერთი შესავალი 

კი არა აქვს, არამედ სამი: 1, ჩრდილოეთ-დასავლეთით, 2, ჩრდილოეთ- 

აღმოსავლეთით, და 3. თვით ციხე-დარბაზში .(ტაბ. XXVI). მესამე, 

ციხე-სიმაგრე ისევე, როგორც მასში და მის გარეთ ნაშენი, ბინები 

“მხოლოდ ვეებართელა ლოდებით კი არ არის აგებული, არამედ ნა–- 

ტეხი ქვებითაც, რაიც მაინცა-და-მაინც ამ სადგომს ციკლოპურ ნაგე” 

-გობათა სისტემას აშორებს. 

1 იგივე. 

2 იგივე. 
3 I, ი60010M08, #ტჯXეეხეუმეMCLIIM VC39, 21--95. 
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ამ ნაციხარ-ნაქალაქევიდან ს. აბულში დაბრუნების შემდეგ გ> 

ვიგეთ, რომ აქ თითქოს ქვიდან გამოკვეთილი, აკვანი (//,ი«ი) ყოფი– 
ლიყოს დაცული ერთ-ერთ ბინაში რომელიც ჩვენ; სამწუხაროდ, 
ვერ ვნახეთ. 

სხვათა შორის, ეს ნა/აიხარ-ნაქალაქევია რომ იგულისხმება (კნო– 

ბილს ბალადაში ფარავნის. შესახებ, რომელიც ჩაწერილი და პოე– 

ტურად გაფორმებულია ოჰ. თუმანიანის მიერ, ხოლო რუსულად 
ნათარგმნი ს. ქაფანაკიანისა და ქართულად ი. გრი შაშვი- 

ლის მიერ, სამწუხაროდ, თ უმანიანის ჩანაწერში (და, მაშასადამე, 

რუსულსა და ქართულ თარგმანებშიც) ამ კუთხის ტოპონიმიკა მთლად 

არეულ-დარეულია: კონტექსტში შეტანილია მითითება +-„მთები: 

მთინ-აბული" მაშინ; როდესაც უნდა ყოფილიყო „მთანი აბულ- 

ნი“, რამდენადაც აქ „მთინი+“ არაფერ შუაა; ასეთი სახელწოდე- 

ბით ცნობილია მთა ოჰ. თუმანიანის სამშობლოს ლორეს მახ- 

ლობლად, ძველი კანგარქის (აწ ყაზახის) რაიონში, რომელიც (მთი- 
ნი) მას მოელანდა, ქართულის უცოდინარობის გამო, როდესაც ხალხ- 

ში მოსმენილ თქმულებაში „მთანი აბულნი“ გამოთქმას წააწყდა. 
ესევე ნაციხარ-ნაქალაქევი თითქოს იგულისხმება ჯავახეთისა 

და კერძოდ ს. განძის მიდამოების იმ ობიექტებს შორის, რომელთაც 
თავის დროზე დიდი შთაბეჭდილება მოუხდენიათ სომეხ დიდ პოეტ, 

აწ განსვენებულ ვაჰან ტერიანზე და ზეგავლენაც კი დაუჩნე– 

ვიათ მის შემოქმედებაზე. 

შაორის „ქოროღლი“. 

„ეს სადგომი შესდგება ორი ძირითადი კომპლექსისაგან რომ- 

ლებიც მდებარეობენ ერთსადაიმავე მთის ორ მწვერვალზე: მათგან ერ– 

თი, შედარებით გრანდიოზული, მაღალზეა; ხოლო მეორე, მცირე,. 
დაბალზე. 

ამ ნაციხარ-ნაქალაქევს გაკვრით იხსენიებს 1898 წელს ზ. გუ- 

ლისაშვილი1!, ხოლო იმავე წელს ი. როსტომაშვილი და- 

წვრილებით აგვიწერს შემდეგი სიტყვებით: 

„ინმ M0ჩნ-0“095) MმC+0MხMხ0 MCVIმ M 0C1060M0M6ყხმ, 510. 
ილევიხCხე 92 8CნLIIMIV CC 8C9X0M ხყMCI LMVIIML2M0M ც03M0)სXL0- 

CIMა M C II0/”08IC6I ICCხ. LCIX0C1IMIC%9 0CI88)91% ი–0I8გ906CM სI> 

CVXI0M90, 8 C8MIMM ინი )Mომხხაით I6CLIIIM0CM. |ფ წი) ვმო8ზამ16»ხ00, 

ყI0 8LIIIIC, L8 C8M0M ICC, 1CIICI+IC C0XნC8I)IM7მCხ 8 LICI0CIIM 

MCMVCM0 C9M6)მ9908% #იი0,”მ, IIMCM90% 8 906Xხ0C მლხIIMხმ, 8C9 
ხი9800 VოIმ290Iმი 019) IILI68CIMM L28M899MM, 90082 860CI უი C8M0M' 

8C0ILIMILI, M 1მM II L2MXM6IC9, MIC0 10 96M I0II9MMომო–აMCხ 10 C8- 

M0M #M66ი0CIM 8 3MMიმXმ0X (მი6მX)“ ?. 

1 ს ჭჯულისაშვილი, თრიალეთი, – „ივერია. 1898, 95, VII # 182. 
5 IM. I0C10M08, 0წ. CIL., 26. 
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შემდეგ ი. როსტომაშვილი ეხება ამ ნაციხარ-ნაქალა- 
ქევის სახელწოდებას, რომელიც, მისი აზრით, არ შეიძლება დაკავში- 

რებულიყოს „ქორთღლი“-სთანაო, ვინაიდან საეჭვოა, რომ იგი, 

ქოროღლი, „ოდესმე ამ ადგილებში ყოფილიყოს“ (86 MVMმშIM0, 910- 
6! 09 M0-1მ-იM60 6ხI) 8 3IMX M6CლIმX). როგორც თავის ადგი- 
ლას ჩვენ უკვე დავინახეთ, არავითარი საჭიროება არ მოითხოვს, 
რომ სახელწოდება „ქოროღლირ ციხე-სიმაგრეს უთუოდ „ყაჩაღ ქორ- 

ოღლი“ -საგან მოეღოს, რადგანაც „ქოროღლი! თურქული ექვივა– 

ლენტია „ცალთვალა“, „თვალბრმა“, „ციკლოპი-ისა. 

რაც შეეხება ი როს ტომა შვილის მეორე განმარტებას, 

რომ ქოროღლის ციხე იგივე შაორის ციხე უნდაიყოს ვახუშტის 

გეოგრაფიისა, რის გამოც უფრო სწორი იქნებოდა ამ -ციხისათვის 

მაორის-ციზე გვეწოდებიათ ბ, ეს შეხედულება სწორია და მისაღე- 
ბიც. 

სახელწოდების განმარტების შემდეგ ი. როსტომაშვილი 

, განაგრძობს ციხე-სიმაგრის აღწერას: 

„10600CI16 IM00-0LII6I 0MCVI60შ 6ნხI2 0MMVმM9, MმM M 

#ანVისCM29; CI6CIხI! I0C69M/6CLIM9 8M09Mხ! # 16ი60ხ, 8 8406 M+L0X%6- 
C-8შ I0MMX08, Mი9M »VV9II6 იM0-08Mსს C9M0+6MIხIX M3 იIMIV96- 

იხIX M0M86M, 663 IIMM6I, M MM6ICIMXC9 306Cხ #6 იიი დსCVM0CM 

8 9M306MIIVM4; 00MMMM ი0M6%IIხI 16MM #6C იი9MIმMM9M, 0”00MM%IX 
ხმ3M6008. #M066ი0CL6ნ ი90CI006Mშ0 #8 C2M0M 860LIM96 I90ხხ M 
MXM6C+ 8IVICM 00 40 I)მ-08 07/M9MLI. 8ხ9C012 CI69Mხ! 9M0CIM-26+ 
00 2-X M 60/V6066CCმ2XCLMCIM, მ 10IILIM92 00 5-6 მნხსII. 8+VIნCM, 
MCVICM 8C6M +ნ68ი0CIM) V CმM0M CI6MხI, 00 CMX ი00 C0X0მL+M- 

ი0ლ6ხ 00 C000Mმ8 იM0M6CII6MMM # C10იხM0 X#IL6 898 CMX 00C)CILVX, 
2 806.0 0M0)0 80. II0CM6VI6CIVM 8 060MX 31მXმX C0X0მLLM900Cხ 

8 სხი0CIM 10MხIი M06CM0ხM0, მ 0Cლ7მიხნსხი დნმ30VLIMX7IMCხ. 
მიიხბ, MXMM 910 10 #6C LIV6MIMVM)2 CMX სწ0M0LI)CMMM 010CIII86+ 00 

4-X გდსIMM9, გ 10M0M98 00 2-3-X მიVIMI9M. M2გM006 M3 31MX 80- 

MCIICILIMM MM66I 0C06LIM 8X00 C იი90)მ20M#M #«0600CIV, IC 6CIი6 
# I2MM6C, #01005ხI6 MMCI0» X00ხ, M M3 0ხ9ილთთ ი0M6CL)6MM9 8 

MCVI06ც" 2. 

ეს ნაციხარ–ნაქალაქევი ი. როსტომაშვილზე წინ აღწერი– 

ლი იყო ე. ლალაიანის მიერ 1895 წელს, მაგრამ მის აღწერას, 

თუმცაღა დაწვრილებითს, არაფერი გააჩნია ისეთი, რაც დამახასიათე– 

ბელი ყოფილიყო ამ ძეგლის „ციკლოპურ"-ობისა. საინტერესოა მხო–- 

ლოდ ერთი მითითება, რომელიც აღჩიშნულია ე?,ხამყოლის, მღეღ. 

ტერ-მარკოზ ტერ-ჰარუთიუნიანის ნაამბობის თანახმად, 

1 იქვე, 26-27. 
? ოქვე, 27.



რო3 „ციხის საპხრეთ კედლის ერთ-ერთ კაპაროვან უბეში, რომელ– 

საც სიმაღლე ერთ არშინზე მეტი ჰქონდა, საგანე კი 1ბ1/, არშ. და 
სიღრმე 1,, არშ., მოთავსებული იყო ადამიანის ქანდაგებაო. იეჯი 

თავღია ლიყო, ტანსაცმელით მუხლებაბდე და უიარაღოთ“ 1. ამასთა- 

ნავე, იგივე ე. ლალაიანი გადმოგეცემს, რომ აჭ „ქანდაცებას ორ- 

სავე მხარეს ჰქონია წარწერა, რომელიც ვერც თითონ (ტერ.მარკოზს), 

ვერც მის გზამყოლ-ქართ ,ელს ვერ ამოუცვნიათ, თუ რა ასოებით 

ყოფილა დაწერილის, შემდეგ იგივე ე. ლალაია ნი აღუიშნავს რა, 

რომ ერთ-ერთი „სენაკის აღმოსავლეთ კედლის "კუთხეში მოთავსე- 

ბული იყო ორი ქვაჯვარა (/“:ი,), დასძენს, რომ იგი „შეე- 

ცადა მოეძებნა წარწერა და ადაძიანის ქანდაგების შემცველი ქვა, 

მაგრამ ამაოდ“-ო?. 

თვით ციხე-სიმაგრე მთავარი (ზედა) კომპლექსისა არსებითად 

ეჭვს წახნაგოვანი გეგმისაა (ტაბ. XXIV2), რომელთაგან დაცულია 

აღმოსავლეთის, ჩრდილოეთ-აღმოსავ=ეთის და დასავლეთის კედლე– 

ბი (ტაბ. XXII), დანარჩენი კი ან ნახევრად დაქცეულია (სასხრეთ- 

აღმოსავლეთის), ანდა სრულიად განადგურებულია (ჩრდილოეთ-და- 

სავლეთის). ასე რომ ი. როსტომაშვილის განცხადება, ვი- 

თომც „ნაციხარი, მხოლოდ ერთადერთი აღმოსავლეთ კედლის 

მცირეოდენ ნაწილსღა მოუღწევია%-ო, კორექტივს მოითხოეს, 

ციხე-სიმაგრე შიგნით ამჟამად ქაოსს წარმოადგენს: სავსებით 

ანუ ნახევრად ჩამონგრეული ერთ ან ორსართულიანი ბინები ისეა 

დაგროვებული, რომ მათი ფიქსირება გეგმაზე შეუძლებელი იყო. შე- 

დარებით კარგადაა შენახული შესავალი კარი (ალაყაფი) აღმოსავლეთ 

კედელში (ტაბ. XXII), რომლითაც ქვეიდან ხევით ზიგხაგებით მიმავალი 

ქვაფენილი გხა თავდება, ხოლო გზის პირას, მარჯვნივ მონოლით-ობე- 

ლისკი დგას, რომელიც ოთხწახნაგოვან და წვეტთავა ძეგლად მოსჩანს. 

თვით გზა კი, რომელიც სი!ლსიი-ს წარმოადგენს; იშვიათია. ისევე 

როგორც ევროპაში ცნობილი 2გII66C5§ C0VსVCI”Lვ-ი 3. დოლმენისებრი 

ბინებიდან, რომლებიც აქა-იქ მრავლად არიან მიმობნეული ციხე -სი- 

მაგრის გალავნის გარეთ, ყველაზე უკეთესად შენახულია ალაყაფის 

მარჯენიკ, ჩრდილოეთ-აღმოსავლეთით მდებარე ბინა (ტაბ. X#XV). 

იგი ფაქალით არის ნაშენი, რითაც არსებითად განსხვავდება გოხნა+ 

რისა და ბედენის ლოჯოეანის ანალოგიურ დოლმენთაგან (ტაბ. XXX-–, 

XXXIV ). 
რაც შეეხება ქვედა კომპლექსს, იგი პირველიდან შედარებით 

  

1 ხ. 1, 1. /M ” ?, „ი, ი,.- |. ბი სIMV», /L, 165–-166, 

ცალკე ოტისკით 98-54. · 
? იქვე, 166 (8+), 
ჰ შდრ. I. 06CL, 61C 6, Mგიყ6!, I, 373-429, განსაკუთრებით 396 

(სურ. 140), 400. 

952



მცირე ზომისაა. იგი შესდგება გალავნისაგან, რომლის არე 10X-15 

მეტრამდეა, და მთლად დაშლილ ცალკეულ შენობათაგან. 

დასასრულ, უნდა აღვნიშნოთ, რომ ზემოაღწერილი ორივე სა- 

-დგომი ერთმანეთზე ისეა დაკავშირებული, რომ, სახელწოდების გარ- 

“და, მათი სიახლოვე („ნათესაობა“) შესაფერ ლეგენდაშიც კი არის 

„ასახული, რა(კ „ყაჩაღ ქოროღლი“-ს სიმხნე-სიმამაცეს მოგვი თდხრობს 1, 

ამასთანავე, დამაფიქრებელია ერთი ფრიად საგულისხმო გარე- 

მოება: რით აიხსნება, რომ არცერთი ამ გრანდიოზულ და არაჩვეუ- 

ლებრივ ნაციხარ-ნაქალაქევთაგანი არ იხსენიება ქ.რთულ წყაროებ- 

ში: ამის პასუხად, ჩვენის აზრით, შეიძლება ერთ-ერთი ამ მოსაზრე- 

„-ბათაგანი გამოდგეს: !) ეს სიმაგრე-ქალაქები თავიანთი დაფუძნებით, 

განვითარებითა და დაცემით წინ უსწრებენ ქართული საისტორიო 

მწერლობის ჩამოყალიბებისა და, კერძოდ, „წძ ნინოს ცხორების““ 
(ქართლის მოქცევის მეორე ნაწილის) ჩასახვის ხანას, უკიდურეს 

შემთხევევაში ერთი მათგანი, სახელდობრ აბულისა, მაინც იქნებოდა 

მოხსენებული იმ ქალაქთა მწკრივში, როგორიცაა ფოკა-ურბნის-მცხე–- 

თა. 2) ეს სიმაგრე– ქალაქები, რომლებიც მიუდგონელ სიმაღლეზეა 

·აგებული,--და ამიტომაც ძნელი წარმოსადგენია, რომ იქ ხალხს ჩზამ- 

თარ. ზაფხულ ეცხოვროს,– შეიძლება: წარმოშობილიყვნენ„ თავის- 

თავად იგულისხმება, ციკლოპურ ნაციხართა საფუძველზე, ადრინ- 

დელი ფეოდალიზმის ხანას, როდესაც ჯავახეთის ტერიტორიაზე სამ- 
კედრო-სასიცოცხლო ბრძოლა სწარმოებდა სახელმწიფოთა შორის, 

როდესაც სტრატეგიული მოსაზრებების გამო საჭიროდ შეიქნა 

ძველი სიმაგრეების გამოყენება-გაფართოება იქ დიდძალი ჯა- 

რის მოთავსების მიზნით, გარდა ამისა, მხედველობაში უნდა იქნეს 

მიღებული, რომ ეს 2 სადგომიც თავის ნაგებობით ძირითადად გან. 

სხვავდება ბიზანტიური დროის ნაგებობათაგან დასავლეთ საქართ- 

ქელოში (V –-VI ს. ს,), როგორიც არიან არქეოპოლის-––ნ ოქალა– 

ქევი, ციხისძირი (პეტრა?), ანაკოპია-ნიკოფსია, როდოპოლის -– ვარ– 

ციხე, მარტიროპოლის, შორაპანი, სკანდე, ტოლები და სხვ. 

ასეთ მოსაზრებას ჩვენ გამოვსთქვავთ მხოლოდ საკითხის დას+ 
მის წესით, რამდენადაც იმ მასალებს, რაც ჩვენს განკარგულებაშია; 

ვერ ძალუძს საკითხის საბოლოოდ გადაწუვეტა. 

„IV 

დოლმვეენ. ბლინდაჟები 

დოლმენები ორი ძირითადი კატეგორიისაა: 1) როგორც „საა- 

ჟაო“ ბინა, და 2) „საიქაო“ ბინა, ბლინდაჟები კი მხოლოდ „საა- 
ქაო%ხ ბინებია, დოლმენები და ბლინდაჟები, ერთად აღებული, რო- 

–_––-- + 
1 იხ, ხევით, პირველი ნაკვეთის | თავი, გვ. 12-19. 
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გორც „სააქო" ბინები: გეხვდება მხოლოდ ციკლოპური აღნა- 

გობის ნაციხარ-ნაქალაქევთა არემარეში, მაშასადამე დროითა და 
სივრცით შეპირობებულ გარკვეულ საზღერებში,-– მაშინ როდესაც იგი– 

  

სურ. 5. 

ვე დოლმენები, როგორც „საიქაო"“ ბინები, დროისა და სიერცის აზ 

გარკვეულ საზღვრებს საკმაოდ სცილდებიან; და მათზე საუბარი 

მეგალითური კულტურის მიმოხილვაში მხოლოდ პირობითადღა წშე- 

იძლება, 

1. დოლმენები 

სიტყვა „დოლმენ“ (ძისთმნი) კელტურია (ბრეტანეთში); იგი 

შესდგება 2 ფუძისაგან: 1) ძ0I- მაგიდა, და 2) თ6ი--ქვა. 

ამით აღინიშნება რამდენიმე ქვისაგან აგებული ყუთი, რომე-. 

ლიც არსებითად 3 ძირითადი ტიპისაა: 1) 5 ქვისაგან მიწის ზედა- 

პირზე აგებული პარალელოპიპედისებრი ყუთი -კამერა, რომელიც ვერ– 

ტიკალურად დადგმულ და' კედლებად გამოყენებულ 4 ფიქალისა-. 
გან შესდგება,-- ერთი მათგანი მორგვლო ხვრელით, რომელიც 

ქვისავე საცობით იკეტება; ხოლო მეხუთე ფიქალი ზევიდანაა წამო- 

ხურული; 2) ასევე 5 ქვისაგან (ფიქალისაგან) აგებული და მიწაში ჩამარ-. 

ხული პარალელოპიპედისებრი ყუთი-აკლდამა ანუ თაბუთი, რო- 

მელსაც არავითარი ხვრელი-საცობი არ ახლავს, და 3) რამდენიმე, 

ქვისაგან მიწის ზედაპირზე აგებული კამერა-გალერეა უსწორმასწო– 
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რო გეგმისა და ფორმისა, რომელიც გამოქვაბულ–ღვიმეს წააგავს, 

წინახედიდან (ფასადიდან) სავსებით ღია. 

სამსავე ტიპს ახასიათებს ერთი-და-იგივე თვისება, სახელდობრ 

ის, რომ ყველა წამოხურულია არქიტრავით, რომელიც ჩვეულებრი- 

ვად უზარმაზარ ქვა-ფიქალს წარმოადგენს, და ისეთ შთაბეჭდილებას 

  

პემნის, თითქოს იგი, მართლაც, მაგიდა (ძ01–-რუს. C0ი) იყოს. 

პირველი ტიპი ჩვეულებრივად „საიქაო"“ ბინას ანუ სამარხს 

წარმოადგენს. იგი მრავლად გეხვდება ევროპაში, რუსეთში, ჩრდილო 

კავკასიაში და შავი-ზღვის ნაპირას, კერძოდ აფხაზეთშიც! (სურ. 5, 

1 იზილე სპეციალური ლიტერატურა ამ საკითხხე: 

ჰ. წ იყყს5500ი, წყძტასიიC თხ0ისოტიო!§)ი 2! CისიLI65, Lციძიი 1872 

(სურათებით მთელს წიგნში); I, 0 6C5961)6LLC, M8ის)6C) ძ'მICხ60!00!6 დნIC'I- 
50006 CCIIის6 6 C2II0-”ილმ1!ი6.L. 1, ნ.ნ. 373--429,სურათებით; ფე ლიცი- 
ნის, სისოევისა და უვაროვას წერილები MეIლიMგუსხ! ი0 20X6090LMM 

M#გიიევგ-ში, ტ. IX, MI. 1904, სურათებით; წ. I » II MI II, M0ხMCIIხ1 LC 06II0M0- 
ისი (-MიჯლიIმ»I ჩ0 მიXნიულ7ს!! 10I0-8001+:0M8 M00CMIMI", V9. 1, 8. 1), ჩიC- 
108-Mე-IIი"» 1924, სურათით; I3. II. CV” 02 2 XC8, M /#M32II1CM0M% 210#M/0MCIIV 

(სიჯლლალIყ6CMე8 ყწე3801LM2),--.II380CIIIი /ს6X03CM0L0 LI2VMI0I0C C1-9ე“", 9. 

IV, CVXVM 1920, CIნ. 125–12X.; MI. MI. ჰV2გ5Cლ6იM0, 8CI!:806 7სL V0I- 

ელაიჩხნხა #ჩხC=ჩგე5Iლი: I. ნწIი· იტსლიო!ძლMLC სიოცტი-ე,სინ6.-.ნს)სIმ58 
56ნI6ისო0ივმ!15 ჩისძყგ“, VII. LICI5IიM,, 1932. ნ.ნ. 102112, იქვე 111–112 
გვერდებზე დაწერილიებითი ბიბლიოგრაფია საგნისა; ##. M. 1211ც-”ტი, ლხიI- 
იტი§ 0, M0.ი CმგსC85)0,-–-ჩიხძს!V", L0იძიი, L VII, 1933 M# 26,კხიC, ხნ. 190 

–- 202; ჩ. M. LI2!10წ6ი, 5სI 165 ო0ისოტის§ თოტქემ!ხესლ05 ძს CმVსC856 

იCCIძლისმI6,-.ნს:251მ 56016ი”იიგ!!5 ტის ძსმ“, IX», 1934, ი. 4,9, სურათებით; 

M,. M. II 823 I(I6CIIM#0, IMICCC70ცმIIM6 ენX0MV9C6CLIIX II M9+1IIMM08 M2გ1. MVIIხ–- 
XVის ვ #რ6ჯმვ!, "IIMICდ2MC 1935, C”Iი. 9-11 ი ი255, სურათები 18 და 9+ 
გვერდებზე; #6Xმ03CMMC 10MხM68ხM,–,80ყლდ!!!!! L6MXMMCM"% 1937 I. # 249. 
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6 და 7). სომხეთსა და აღმოსავლეთ საქართველოში ასეთი ტიპი 
ჯერჯერობით აღმოჩენილი არ არის, ხოლო ადრიბეჟანში ძველს 
თალიშშია (ლენქორანში) მოპოებული ერთ ცალად, ისიც ორსარ- 
თულიანი ნაგებობის სახით !. 

მეორე ტიპიც ჩვეულებრივ „სააქაო" ბინებია ანუ აკლდამა“ 

გინა თაბუთ-სამარხები რომლებიც ყველგანაა გავრცელებული ?, 

“ წლი 

  

სურ. 7. 

ზოლო საქართველოში დიდი სიმრავლით ბაიერნის გათხრებიდან 
ცნობილს ე.-წ. სამთავროს სასაფლაოზე მცხეთაში, სამხედრო გზის 

პირას, ნაცხორ-ბებრისციხემდე, სადაც ჩვენ სევსამორა-წიწამური 

გვეჯულება (აწინდელი წიწამურის გამოღმა) 3. 

მესამე ტიპი კი ისაა, რაც „სააქაო“ ბინებს ანუ სადგომებს 

წარმოადგენს, და გავრცელებულია როგორც ევროპაში, ისე ჩვენ- 
შიც. კერქოდ სომხეთ-ადრიბეჟან-საქართველოში, · 

დოლმენებს იხსენიებს ატრპეტი ჭოროხის აუზის (პარხალისა 
და ბალჰის) აღწერაშიც, მაგრამ, სამწუხაროდ, იმდენად ბუნდოვნად, 
რომ მკითხველს არ ძალუძს გაარკვიოს, რომელი ტიპის დოლმენე– 
ბია ეს 1. 

= M386C10ი #36060ჰM1#28VCMბ“0 #0X60#0-MV900M000 M06MM7XCIX20, 8. II, 
ნმ2%V, 1926, 0MC. ». 

3 შღდრ., მაგ, ქ). 06-.Mი”ყმი, MM550ი 506იწწის შს CმVსC25C, 
I, იგ=ო5 1889 (მრავალ ადგილას) 

1?IM. ტMიაVXMC001-ნ60X00, 8 იიI”ლ:ეX CIს260I080M C068C2M00ი0! 
(CM ზმიიიილ”" 0 7–-%068II0-”0V3MIICMMX MCC1006II10!!I(0X), – „IMM380CIIი M08M. CI. 
ჩჯი. I60”ი. 0-83“, MM. XXV, # 9-3, 197, Cჯი. 248 – 989. 

თ» “ ს, რიიიI"/ მრ, 14-15, 3% 
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დოლმენების სამ ძირითად ტიპად დაყოფა, როგორც ეტყობა, 

აზრად არ მოსვლიათ ჩვენს სპეციალისტ-არქეოლოგებს. ამიტომაც 

ისინი ამ ტიპებს ერთმანეთში ურ“ევე5, ' 

ბოლო ხანებში დოლმენებს ყურადღება მიაქცია მ. მ. ივგაშ- 
ჩენკომაც, აფხაზეთში აღმოჩენილ მიწის ზედა „სამარხ“-დოლმე- 

ნებთან დაკავშირებით. თავისი დაკვირვება ამ საკითხის გამო მან 
გამოსთქვა შემდეგი სიტყვებით: 

„9გ M28M836 00იხM6MLI M380CIMხI 8 6. XV629MCV0M ლნუმ- 

CI, 8 I60M0M0ჩნხ9, 8 I)6LV0ნ829MCM0CM 068M0M6C, ”M3806შM0M2გM9M6. 

CCXნ, ი0800MM0MV, 000ხM6Mხ! M 8 | 6V3MM, 8 LმიMIMC«CM ნმM- 

096, ხი I2M9M5ხ06C 0 IMIMX CIILC MC CMV6I7IMM0802-0ხ!!. L 3+0MV 

ლი9MCMXV 16060 CM60V6I X06808M/ხ 00იხM6Mხხ! 8 /36X83MV 12. 

ი„ი3ე8Cს 9 +M6 VI0CMMI20 0 00) ხM0MმX-ყსMC'Iმ. ” M2M6CLI- 

MხIX 9LIIMM8X, I18მIM M8M ო8M91CIMLMM 31M X01I%9 ნიი3-/ # XIX0I6ნ6- 

6-18M, #0 5CC6 XC ჩიიე80M 2ი0გი!09(M0M6. 906 0ინ060CIმ28ი9/9I01. II0L66- 

609998 8 M2M6CI9IMCIX XVIIMMმX 0მCის0CLნ8მLICLILI იიყIV ი0 8CCMV 

M28M33V «ი 0III0C9MIC9 MX ლხამ3.MხIM 300X8M–-ძ01+ M0IMM0LI0 3909Xმ 

X0 თ00”)გ3ნხ90!“ ?ბ, 

რაც უნდა მართალი იყოს მ. მ. ივაშჩენკო დოლმენებისა 
და ქვის ყუთების განსაზღვრაში, როგორც განსხვავებულ ტიპებისას, 

ერთში იგი მაინც სცდება, სახელდობრ: მას, ალბათ, სათანადო მასა– 

ლის უქონლობის გამო, ვერ შეუმჩნევია ისეთი აშკარა მოელენა, რომ 

ჩრდილო-კაევკასიისა, შავი ზღვის სანაპიროსი და კერძოდ აფხაზეთის 
დოლმენები როგორც თავიანთი აგებულობის ტიპით, ისე ფუნქციით 

(სემანტიკით) ძირითადად განსხვავდებიან საქართველოში (და სომ- 

ხეთში) აღმოჩენილი დოლმენებისაგან„ რამდენადაც პირველნი „სა–- 
იქაო“ ბინა-სამარხებია (აკლდამა-თაბუთები) ხოლო მეორენი – 
„სააქაო“ ბინა-სადგომები. 

დოლმენებს ხალხი ჩვეულებრივ ბუმბერაზთა ნაგებობად სთვლის, 

ზოგან კი–-ქონდრისკაცთა ნაგებობად, ამიტომაც სხვადასხვა ენაზე 

მათ უწოდებენ: საფრანგეთში-,დევთა სახლები" («ი28150ი5ძ06§5 6- 

05) I „დევთა საფლავები" ((ითხ085§ძ05 წ605) I „გოლიათთა სა- 

ფლავები" («სთხმსX ძ65§ C68იL5); გერმანიაში-- „ჰუნთა საფლავე- 
ბი%; ესპანეთსა და პორტუგალიაში -–-„მავრების ქოხები", რუსეთში 

–- „ყ06ხ108ხ! Xმ2Iხ1!", უ0M008%! XმIხI”, უნლი“მ1ნI0ხC„ყM- M0”Vიხ!“; 

ჩერქეზები და აფხაზები--„ქონდრისკაცთა სახლები" (სსუპუნ); ქართ- 
ქელები–– „დევის ბინები%?, „დევის ნასახლარნი“, და სხვ, 

1 მითითებაა ამ ჩეენს ნაშრომზე. 

3 მ. მ. ივაშჩენკოს, როგოოც სჩანს, გამოჰპარვია სომხეთის დოლმე- 

ნები, ალბათ, იმიტომ, რომ მათ შესახებ ცნობები სომხურადაა ზამოქვეყნებული. 

3 ხაზგასმა ჩეენია. ლ, მ.-ბ, ML, I183820II1CMX0, 00. CI, 
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ახლა შევუდგეთ თვით დოლმენების აღწერას ზემოდაღნიშნუ- 
ლი კლასიფიკაციის საფუძველზე. 

რამდენადაც პირველი ტიპის დოლმენები საქართველოს ს. ს. 

რესპუბლიკის ტერიტორიაზე მხოლოდ შავი ზღვის ნაპირას, სახელ- 

დობრ აფხაზეთში, გვხვდება, სადაც ისინი უკვე შესწავლილი არიან 

მ. მ. ივაშჩენკოს მიერ, ამიტომ მიზანშეწონილი იქნებოდა მათი 
აღწერისათვის თვით ამ ივაშჩენკოსთვის მიგვეცა სიტყვა: 

ანგCი0XMX0XCILMVC 26Xმ3CMMX 10X/ხM96M08. ILმLC  იჩიიხ- 

M6ხხ C656იM0:0 M23M832 M# "6ნM0CM0ლხ9, მ6Xმ3CIMC #079ხMC- 

#MხI ხმCII000X46M5I L0CVოიიმMM# MIVM ს8იხIლ. 8ლ6C ”ნიVიის მ6Xმ3- 
CLMX 00I)სM6CI08 იმC001I0XCLLხI L6CI2IICL0 01 800L%I 8მ I06CI.ILნIX 

ლMI0M8X. 8 V2CIM0CIM 6MMX2MVIM6 00)ხMCIMხ6! 3(0)6ნCM0M L6Vი- 

Iხ!I IმXიიშIC9 8C6L0 8 #M0CCLM0IხLVIX 06CC9IX8მX M67008 ჩ. LLIVყ– 

V8მიგ #მ #X#980M C«ილიი6 ჩნგიყმიხმხმ,„ ჩ3მMV7CMMM- 606080640 
0+ 03. /წI)IV8ი #8 იიM(მ10M 83:0056. 

„IM0C80M დ2C „»ლიხMნ-08 C 01:860CC”I0M65ბ ვ ივი980M ”» 
81000M 353000CVCM M 8 ი8ნ80M5 ჩ3მ9ICICM 060206 MC MXV, 8 

L0CL5CM 30)66CM0M # #L0C0-80CICVV, 8 V6I8C6I10M # (0I0-3ეის LV 

M 10I6M0 8 +6616CM ჩ328ICMCM MX C68C6V. 

ი L8MVMM 096ლ0830M, 0C09C8I0C LმI10მ8I6C-IVMC 826X803CLMX ი0»ს.- 

»ოი%9608, M8მL IM V ნიიხს!I90CI88 C686000-Lმ8Mმ3CLVMX "VI MC6ი0II0M0ნ6- 

CLMV9X, 310 18 IL I 808 I0CC0-80C10. 

„M2100Mმ/M. Iა380ICM9V6 00იხM6Mხ! C06იშ89I #3 ი6C9მს9- 

#08, 39I606MM6 #3 M386CI99M8. 8 იხი019M80ი090:4M0C+I6 3მ8იმისც0- 

§6806006MCLVMM XI0)C6M602M, ყი! იხ! 26X0203CVMX 90I5MCხLC8, 38 MC- 

MIICყ69MM6M 8C6XIIMX, X0000)0 ს წVიმ0V0 0610Cმ0II+9,, 60M08LIC 
MM6%0CV ი0823%I, მ Mნმ9 808080.9IVX MM 3811.MX 328M6ნ6VII6C.ხMVI9. 

ადიიM2 I0MხM0900ს. MLგI M 6ლ0ა»ხ.)MხიხC180 XნVIMX Mმ8- 

M#მ3CMMX 00I)6M6CM08, 86X83CMIM08 იხიიხMტიიხ; 8 ოშიმი. M0CICI8- 

ც8იი”ი“ 108ი6)MM0V, IნCIM9ყ6M ოI0ლხი მი 92CIხ III9MC, VCM +XLII0- 

ცგი" !. 

დოლმენთა ამ პირველი ტიპის რთულ სახეს უნდა წარმოადგენდეს 
ის ორსართულიანი უნიკალური ცალი (სურ.8), რომელიც აღმოჩენი– 

ლია ძველი თალიშის (ლენქორანის) რაიონში, ადრიბეჟანში, სახელ– 

დობრ ს. გორიკდიში (რუკით- ტაშქიურაზი), და რომლის ზოგად აღ–- 

წერაც მოცემულია შემდეგი სიტყვებით „0იხგე M0”მიმ-08VX 

37მMხმ9 –- 080M900M ი0იM6., ი0C:000M02 M3 ლლ. თოი», 
M#0XMMX9 LM ვმ” CC0CI0IVI M3 ილყIეე «808008018 8 %ს6CILსხ- #III/M- 

Iხ,, Mი0M0ხIIხIX 0910“ იიMI0M. 8 ი6060M6CM იMMI8 I8XM00-0 

3+მ#მ0 6CIნ MნVII06 0186იCIV6C" 1. , 
% 

1 M, M. Mყ82V6MXM0, 00. CI, 33--34. 
9 „IM/38. #3606. #იX. X0M.“, II, 75.



  
სურ. 8. 

მეორე ტიპის დოლმენებზე ანუ ქვის-ყუთებზე (აკლდამა-თაბუ- 

თებზე) ჩვეინ ზედმეტად ვთვლით აქ საუბარს, ვინაიდან ეს ტიპი, 

ჯერ ერთი, საერთოდ, კარგადაა ცნობილი საარქეოლოგიო ლიტე- 

რატურაში, და მეორე– იგი არსებითად სცილდება მეგალითური 
კულტურის ძეგლთა განვითარების ჩარჩოებს, რამდენადაც ფეოდა- 

ლურ ფორმაციაშიცაა კარგად გავრცელებული. 

ამიტომ ჩვენ პირდაპირ მეხამე და უკანასკნელი ტიპის დოლ– 

მენთა დახასიათება-აღწერაზეღა გადავდივართ. | 

ყოველ ექეს გარეშეა, რომ აღმოსავლეთ საქართველოში ჩვენ მიერ 

აღმოჩენილი დოლმენები ენათესავებიან სომხეთის დოლმენებს, სახელ- 

დობრ ყურდუყულის (ძველი არმავირის) მიდამოს ს. ჰაჯი-ბა2რამსა 
(სურ.9)1, ზანგეზურის სისიანის ს. ყარაქილისას ახლოს მდებარე ყო- 

,1 MM. M06II2გMIVI08, ILIIIMილიმMყლიMIC C000VM:CVIMC 8 302M28M03ხ9, 

CL6ნ6. 94 (ჯIIC. 98). 
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შუნ-დაშსა (სურ. 10) 1, არაგაწის მიდამოში და სხვაგან 2; ენათესავებიან 
არა მხოლოდ გარეგანი „ფორმით, რამდენადაც ორსავე მწკრივში 

მოცემულია წინახედიდან (ფასადიდან) სავსებით ღია კამერა-გალერეა, 
არამედ აგრეთვე ფუნქციითა/), ვიხაიდან ეს ტიპი დოლმენისა „საა- 

    

         

   

  

  

5. 2 -4 

„ათრ“ს 4 
- ა 4 

2122 2“ სდ 83 28 წ, 1 
#2: 4 
რა. I 
M ', 

| 7 

წ 
წესეი<9ა, : 
ზა; ათ) მარრიი ვლ მე ს1 აილა ალ ტაცებალბ, ი ბალის 

სუ<. 9. 

ქაო“ ბინა-სადგომს წარმოადგენს -დდა არა „საიქაობ"-ს ანუ სალარხზს. 

(აკლდამა-თაბუთს). ამ, ჩვენ მიერ ჯერ კიდევ 1924 წელს წამოყენე– 

ბულ, დებულებას საუცხოოდ ემთხვევა სტ. ლისიციანის მიერ, 
ჩვენგან დამოუკიდებლად ჩატარებული გამოკვლევა ზანგეზურის (სი- 

სიანის) ყოშუნ-დაშის მეგალითური სადგო)ის დოლმენზე: „8 ილიხ- 

3V 1010, VI0 310 6690) 86 ი0”ი668იხMხIC CMინიხ!)- -00I1MCLMM6), 2 

MMCLLI0 IM49IIMILIმ, IC800MV+ 10, 5I0 მ09+I მ"Cიხნწიგ ი6C0606/ IIIIMM 

MMCIC6IC9 0-0060XC.MMML16 MCIV)MXIIM9M «20MCL9M4 M6იხშმ890ა)ნ9MIნI6 VV98>-- 

CწMX9, ეგიელMM9M90მი!LIM6C MC0CCI691MCI/4C 2806%) ჭ, 

ხოლო ამ გამოკვლევასთან დაკავშირებით, რომელსაც სავსე-' 

ბით ა1ჯართლებენ აღმოსავლეთ საქართველოში შემჩნეული მაგალი–- 

თებიც, იბადება საკითხი იმის შესახებ, თუ რამდენად მართებულია. 

1 CI”. I IC0IMIIM2 I, I0IIIVII-IმIს. Mლ”ე/I1IIს6CL0C #0ლ00უI)ხრ 8 
CMCIსIC (30I)”03V C),–--.MMეულMIM L#Iმ2XV CCCნ. XLV. #M0M0MMIMV II. წ. 
XMსახX“, 1935, CI). 7:59 (IC. 2 II 3), CI1ი. 718 (#VIC. 6 XI 7). 

2 § ”. , (1. / ” ”V ”. “, ბი: //ი-///V /” ფისი, V- 

“7ჩი/ დაიყო რი// ი, ა060/II/CI) –– «ს /V//I IL, 2.V./ყ.2. 9/თ. # 

ს/ი / 1იი/იიი.ტა »ყ, 7ყ2M%, „ა 869--– ყი; აქ ჩამოჯ„ვლილია: 

1) არაგაწის. 2) ზანგეხღორის ყოშუნ-დაშის, 3) ყარაბალის საღსაღანის „ყაჩაღაკა–- 
კ-რ წოდებულ მიის ფე“რდობსე და 4) ,მასტაოის ძახლობლა 9 მჯებარე დოლ–- 

მე5ები. 

3 CI. XIII CI IL II 2IL 1 CIIIXII-»იMI, CIი. #16, 

§0



X ერებსა ბაწი ჟ 

აქ), 
ქო 

  
იმ წრეთა კრომლეხებად აღიარება, რომლებიც შემჩნეულია დოლმენ– 

თა გარშემო, როგორც ამას სჩადიან ზოგიერთნი ადრიბეჟანის დოლ–- 

მენ კრომლეხებზე საუბრისას 1. 

ჩვენი პასუხი ამ საკითხზე ასეთია: ქვათა წრე ფორმითაც და ფუნ– 

ქციითაც კრომლეხია, უკეთუ მით შემოფარგლულია დოლმენი-–-,სა– 

იქაო“ ბინა-სამარხი (აკლდამა-თაბუთი); ხოლო წრე ფორმით და 

. „Mვ8. C,-მი 06C0». I I 3Vს. X2-3006მ01M1XგIმ", #8, CV#ი. 118. 
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ფუნქციით უბრალო ზღუდეა, უკეთუ მით შემოფარგლულია დოლ- 

მენი-- „სააქაო“ ბინა-სადგომი, ე.-ი. კამერა-გალერეა. 

აღმოსავლეთ საქართველოში დოლმენები ფიქსირებულია შემ–- 

დეგ ადგილებში: 1) გოხნარის M6/086Mხი ნმMMმ-ში, 2) ბედენის 
„ლოდოვან“-ში, 3) ბეშთაშენის „დამლეხ"-შიდ„ 4) შაორის „ქორ- 

ოღლი“-ზე, აგრეთვე 5) ს. გუნია-ყალაში. 

ეს დოლმენები წარმოადგენენ სადგომ-ბინებს, თავშესაფარს, 
ერთი ან რამდენიმე ადამიანისათვიეს, ჩვეულებრივ ადამიანის სიმაღ- 

ლისა, ან მეტი და ან ნაკლები მათგან ზოგი ორ ან სამ-სართუ- 

ლიანია, აგებული ისე, რომ მიწის ზევით მხოლოდ ერთი სართუ- 

ლია,. დანარჩენი კი მიწაშია ჩამარხული ან ქვა-კლდეებშია მოქცეუ- 

ლი. თვით სართულებიც სხვადასხვა ყაიდისაა; ზედა სართული თი- 

თქოს გამოქვაბულია, ხოლო ქვედა სართული უფრო სარდაფ-კატა- 

კომბას ჰგავს. ერთი ამ დოლმენთაგანი, სახეულდობრ შაორის „ქორ- 

ოღლი"-ზე, უბრალო ქოხს წააგავს, 

აქ დართულ სურათებში წარმოდგენილია 5 დოლმენი (ტაბ. XXX–- 

XXXIV მ) გოხნარის MCთ86Xხ9 6გ»MM8მ-ს ნაციხარ-ნ»ქალაქევისა (იხ. 

რუკით #)Mი 9 14); მათში ყველაზე მეტად გასაოცარია M# 11, 

რომლის სახურავის სიგრძე 2 მეტრზე მეტია, ხოლო სიგანე 1,5 მ. 
თითო სურათიც ლოდოვანის (ტაბ. XXXIV 8) და შაორის „ქორ- 

ოღლი“.ს (ტაბ. XXXV) დოლმენს გამოსახავს. რაც შეეხება გოხ- 

ნარის „ლოდოვანი“-სა და ბეშთაშენის „დაშლეხ"-ის დოლმენებს, 

ისინი ემსგავსებიან გოხნარის ტიპებს. 

ა, ნ, გრენის თანახმად, ზემო-წალკის ს. გუნია-ყალაში ოდეს– 

ღაც დაცული ყოფილა დოლმენისებრი ძეგლი, რომელსაც იგი აღ- 

წერს შემდეგი სიტყვებით: „I109M0 C660#M C69CMM9 (IV890მ-Mმიმ. 
ლ. მ.-ბ.) 8038%ILსგიCი MI060095I+9M6IM M06”მ8MMV.96CMVM I შM9ILVM 

493 0:00MყხხIL იჩი. ხტ»იაM CM0090CC «02M8CM. CI 0)ს6-.ხ იCX0XIMV7 

18 90976MC11%I, 8C1ხ06ამIIIIMMCCM/ 80 დიგსVM MM CMგხ090ILI88!: 

XC XC IM2MILM, 16 X6 0233M60ხI, 100იხM0 08 65) 0108C%VMV 3მ- 
Cხსიმცს 36Mიც|ც“ !. 

925. ბლინდაჟები 

მეგალითების რთულ სახეს წარმოადგენს ის ტიპი, რომელიც 

ცნობილია საფრანგეთში „21166 C0სV6-C და ძი0!თხი შ ძმ!606-ს 
სახით. ასეთი ნაგებობანი ჩვენში ჯერჯერობით აღმოჩენილი არ არის. 

სამაგიეროდ, აღმოჩენილია ის ტიპი, რომელსაც ხI)იძმგყ6 ბლინდაჟი 

ეწოდება“, ე.-ი. გვირაბისებრი, მიწით ამოფარებული, კამერა. 

1 8. (ის, 0IM0+ ი0 მ0X0040LIIM060M0M ი0ლ1MM6 8 IIIIVIIIM02 00, 
„V138. #. 0. M. #. 0”, II, C#ი. 44 )! ინIIC. +9M-XC. ' 

?კქ. L-გ”ძცს550ი%, 0წ. CI, ი. 203 (წე- 64), დ. 208 (წყ. 69), ნ. 311 
Iყც. 115); I. 06C56!6LLC, 0ი. CIL, I, ნ. 396 (II. 140), დ. 399 (”Iძ. 142), 
დხ. 406 (IIც. 145), ლ. 418 (IIძ. 147), დხ. 420 (IIყ. 148). 

8.



ბლინდაჟი დოლმენისაგან განირჩევა მით, რომ იგი ზომით 
უფრო დიდია, უIსეთ–- უფრო მოგრძოა, და ამოხურულია ქვაოა 

მწკრივით სიგრძეზე; ამასთანავე, არსაიდან იგი ღია არ არის, გარდა 

პატარა შესავალი კარისა, რომელიც უფრო სარკმელს წააგავს (ტაბ. 

XXVIII, XXIX). მასში შედარებით უფრო მეტ ადამიანს შეეძლო თავი 
შეეფარებინა. : 

ბლ.ინდაჟები ჩვენ მიერ აღმოჩენილია შემდეგ ადგილებში: 
1) გოხნარის M69086X#ხ9 6მიMგ-ს ნაციხარ-ნაქალაქევში ოთხ ცალად, 
რომელდაგან 2 მთლად დაცულია, ხოლო 2 საკმაოდ დაშლილი (იხ. 
სათანადო რუკის ## 4-7) 2) ს. აბულში, რამდენიმე ცალი, 

რომლებიც კარკნალ ქვეშ არიან მოქცეული, როგორც ეტყობა, მი- 

წისძვრის გამო; და 3) ს. ავრანლუს ქვეშ (აწინდელი სოფელი აგე– 
ბულია ძველ ნასოფლარზე). 

რაც შეეხება ბლინდაჟთა ფუნქციას, ამაზე ორი აზრის ქონა 

შეუძლებელია: ყოველ ექვს გარეშეა, რომ ისინი მხოლოდ-და-მხოლოდ 
„სააქაო4% ბინებია, ანუ, უკეთ, საგვარო სადგომ-თავშესაფარნი.



ნაკვეთი მქსამე 

საპულჭო ობიქქზები 

1 

მენჰირ––-ვეფაპ-ვეშაპო.-იდ--–-ქალქვა-ქვაკაცნი 

მენჰირ--ვეშაპ-ვეშაპოიდ–– ქალქვა-ქვაკაცნი––ეს სხვადასხვა სახეა. 
იმ მონოლით-სვეტებისა, რომელთაც ან სრულიად გაუფორმებლად 
(პრიმიტიულად), ანდა სხვადასხვა ყაიდის გაფორმებით (ზოომორ- 
ფიზებული ან ანთროპომორფიზებული სახით) მოუღწევიათ ჩვე–- 

ნამდე, ნაირ-ნაირი ფუნქციონალური სემანტიკით აღჭურვილი, მშეგა– 

ლითური კულტურის ნაშთებ შორის, 

ასეთი მონოლით-სვეტები, საერთოდ, გვხვდება განცალკევებუ- 

ლად, თითო-თითოდ წარმოდგენილი ამათუიმ ადგილას. მაგრამ გა- 

რკვეულ შემთხვევებში ისინი მრავლად დაჯგუფებულადაც გვხვდე– 
ბიან, როგორც, მაგალითად, სომხეთში ორ ადგილას: ზანგესურის 
(სისიანის) ს. ყარაქილისას ახლოს მდებარე ე.-წ. „ღოზუნ-დაშ" -ში (სურ. 

11) და ეჯმიაწინი!: მახლობლად მდებარე ს. შამირანში, რომელთაგა5 

პირველი (ღოშუნ-დაში) უფრო გრანდიოზულ შთაბევდილებას ახდენს 
იმ მხრივ, რომ შორიდან ნამდვილ სასაფლაოს ემსგავსება, სადაც 

თითოეული „მონოლითი-სტელა (მენპირი) საფლავის ძეგლს ანუ 

ობელისკს წააგავს. ' 
როგორც ეტყობა, ხელოვნური მონოლით-სვეტების ასეთი და- 

ჯგუფება იმაზე კი არაა დამოკიდებული, რომ ისინი ნეკროპოლური 

ძეგლები ყოფილიყვენ, არამედ დამყარებულია რაღაც ძველის-ძველ: 
ტრადიციაზე, ბუნების მოვლენებთან დაკავშირებით და მათი ანა- 

ლოგიით. 
და, მართლად), საქართველოში მონოლით-სვეტებით (მენპირე- 

ბით) და, მათი ტრანსფორმაციის შედეგად ჩამოყალიბებული, ქვა- 

ჯვრებით მდიდარი აღბულაღის რაიონი საშუალებას გვაძლევს იმის 
გასარკვევად, თუ რის ანალოგიითაა წარმომდგარი მონოლით-სვე- 

ტების (მენჰირების) ერთად დაჯგუფების პრაქტიკა. 

ამხ. ამხ. ა. მ. აბ რამიანმა და ე. ზ. ზაალიშვილმა 

თავაზიანად გაგვაცნეს თავიანთი დაუბეჭდავი ნაზრომი რუსულ ენა–- 

ზე,– 0906იM# ჩI6VიმICV0I0C ხ8M0Mმ, სადაც ისინი, სხვათა შორის, 

ჩერდებიან აღბულაღის რაიონში ცნობილ ე.-წ. „კარაქას სვეტები“-ს 

აღწერაზე (ტაბ. LV). ისინი, აღნიშნავენ რა იმ მოვლენას, თუ როგორ 

I0M9M 858C1ნ0IM881LILM" 6გ3გიხ1მ 1)0IIVM2I01C9 CI0I6V98+916 0I086იხIL0- 

CM 8 8M96 M390I66IX M0იM0M%, გვიჩვენებენ შემდეგს: „L8M08ხ%I, 98იჩ., 

ლ 0796L%), CI09LIIM6, CM08-00 80M8406.9MM49, 8 I6CV 60M3 I VI0206- 

4



:XM--CI VI20CXCMM6 6მ2/8შLხI». CIC066LMხIM M39VI6C-80M დ00MLხI! 

იწMMMVმI01C9 13M8M69MMXხI6 IL802MCMM6 M0M0LMხI (კარაქას სვეტები), 

·C8M# CI09I 8 IM6CM0M6M0 ხ9M0ი8 #Mმ2 00890M იხ6ი6CIმი6 ” MMC- 
უ# > #20-V 
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#40 თდ00MV M90ი”-0ი“ლნმ8ხ #0093M. LIა9M6იოიოხ!29 M3 LIVIX 00CIM- 
L286L ·8CIC0Iხნ, 13 M6+008 ი0#M 9 M6+628X 8 06X8216.ც XVIIVI0X 
'ლოი0ი6ხ! M0ი0CCმიხLM6IX ხშ3M6008 C8შIIMიMCხ M2 60% MIV9 CVI0-



9MVM9MCხ 0 CMმ»V, აL M01000M 0M0ილიMMCს, 06ლმ30808 «I0+=MI6-. 
#M2. 0ი8მ M3 “მIIIX IX0X0L0, ი0 588LI1M 8I59M90CI6LVII98M, 10/1:ML8 

80CMIხ #6 MC9M66C 700 I0L#M#+“. 
ასეთივე სვეტები (ყე/“4 ძ.,კი#,) ცნობილია, სხვათა შორის, 

ზანგეზურშიც. 

თუ ზხედველობაში მივიღებთ იმ მონოლით-სვეტებს (მენჰირებს), 

რომლებიც ცნობილია ევროპაში1 და რომლებიც თავიანთი სი- 

დიდით არ ჩამოუვარდებიან ე.-წ. „კარაქას სვეტებ“-ს, მაშინ ად- 

ვილი გასაგები გახდება მათი გენეზისის ამბავი, კერძოდ ის,თუ პი- 

რადად ჩვენ რატომ ვაკუთევნებთ ასეთ მნიშვნელობას ამ სეეტებს, 

რომლებშიც მონოლით-სვეტების (მენჰირების) პროტოტიპს ვხედავთ. 
თვით მონოლით-სვეტები,-- იმისდა მიხედვით, რომ მათ ჩვენა–. 

მდე სრულიად დაუმუშავებელი ან ოდნავად დამუშავებული სახით 

მოუღწევიათ, გარკვეული ცხოველის სახედ, ანდა კიდევ ანთროპო- 

მორფიზებული ფორმით, და, გარდა ამისა დეფორმირებულთ ფე- 
ოდალურს ეპოქაში,-– შეიძლება დავყოთ ოთხ ძირითად კატეგორიად: 

1) „მენჰირ"-ი (თხიხ!ე, რაც კელტურად აზიდულ ქვა'ს 
აღნიშნავს: ხსინი-ქვაა ჩI--მაღალი, გრძელი, აზიდული, და. 
რომლის ექვივალენტებია თურქული „თიქმა-ტაშ“ I „თიქილ-ტა§“ 

და სომხური „თიქ-ქარ+ (//ი-ი“ით,), დაუმუშავებელი ან ოდნავად 
დამუშავებული მონოლითები. 

2) „ვეშაპი“ და „ვეშაპოიდი“, აკად. ნ6. მარის ტერმინოლო- 

გიით, თევზის სახისა ანდა მისი მაკვარი, თევზის კულტის ატრი- 
ბუტებით აღჭურვილი ობელისკები. 

3) „ქალქვა“ || „ქვათარძალი“ ან, ვახტანგ VI-ის ტერმინო– 

ლოგიით, „ქვაკაც-"“ I „ქვაკაცა", რომლის ექვივალენტია მონღო- 

ლური გ„ბალბალ“ და უკრაინულ-რუსული MმM6გიხგმი 6გ6მ, პრიმი-. 

ტიული სტატუები. 
4) „ქვაჯვარა%“-- ობელისკები, ე.-ი. დეფორმირებული (პირვე– 

ლი სამი კატეგორიიდან) ი მონოლითები. 

1. მენპირები 

მენჰირები ცნობილია თითქმის მთელი დედამიწის ზუ“გზე, კერ- 

ძოდ ამიერკაეკასიაშიც, რომელთაგან სომხეთისა კარგა ხანია რაც 

აღმოჩენილი და გამოქვეყნებულიც არის, ადრიბეჟანისა და საქართ- 

ველოსი კი მხოლოდ უკანასკნელ ხანებში გამოაშკარავდა. 
საქართველოზი ჩვენ აღნუსხული გვაქვს შემდეგი მენპირები,ც. 

ე.-ი, მონოლით-სვეტების ყველაზე პრიმიტიული ნიმუშები: 

1 _ .». 

ვმ), Lვ._99 (სურ. 979). გვ, 459 (სურ. 196) 06Cჩ 216 LLC, 66. CL. სგ. 432 
(სურ. 197), ზვ. 438 (სურ. 182), გვ. 434 (სურ. 153), გვ. 436 (სურ. 154), ზვ- 

440 (სურ. 155). 
86 – 

 



1. მენმირი ციხისჯვარის ციკლოპური ნაქალაქევის ტერიტო- 

რიაზე, საკმაოდ სქელი და ტლანქი, კაცის სიმაღლისა. ლიტერატუ- 

რაში უცნობია, 

5. მენჰირი აღბულაღიდან სამშვილდისაკენ მიმავალი გზის მარ- 

ცხნივ, პლატოზე, რომელიც სამშვილდეს დასცქერის, დაახლოვებით 

       
  

4 

, 

, 

L _/ 
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! ; 
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მაა ხოო ააა ბ ბა ლასა 6 

სურ. 12. 

ოთხწახნაგოვანი კონუსის ფორმისა, კაცის სიმაღლისა (ტაბ.: XXXVI): 

ძალიან წააგავ იმ ეკზემპლარს, რომელიც ცნობილია სომხეთში, 

ზანგეზურის (სისიანის) ს. ახლათის მახლობლად (Lურ. 12). ლიტე- 

რატურაში უცნობია. 

3, მენპირი აღბულაღის მახლობლად, 1 კილომეტრის მანძილზე, 

ს. ალექსეევკასაკენ მიმავალი გზის პირას და ე.-წ. I1698ხ)M- MLVნ-მ8- 
ის არემარეში, ჯაგნარში, წაქციულია (1933 წლიდან). 

ლიტერატურაში ფიქსირებულია 1890 წელს ვ. ტეპცოვი,ს 

მიერ, რომელიც მას შემდეგ სიტყვებში აგვიწერს: 

8 ვმიილი 01 ნ0ილ0:0-IიI0ყმ, # 38იმიV, 0M0ი0 2000-4 

ლ+0M> C890)69M9ხIM L2M68ხ. 89MM3V V 0C9082-0M9 #MმM6CVხ MM66C+| 
დიდხMV I9IMM9ხმ. 0" #M8M 6%I 86ხII 8 36Mი6 M, 6CიM/ 310 იიმ- 

80მ,–“I08940MM0MV, LMმ #CომMV09 I9IV6MIIIV. LგCIხ 6-0 ხმ, ი0- 
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860X900CIხ6--609M66 CმX6VM 8ხIC010%; 08009), 90 M 8 IVV- 

6M9V 0ხ 80ხI! #M8C-0ხV0 X6. CCი0M ინხ8იი0»0CXM(VII6ხ, VI0 8”IVV- 

6ნVMV 0M 805! 70ხVM0 M2 1--2 გნს)ყ9Mმ («8409 „IV69MM8 M#M606- 

X00VMბსგ ში ი00060M2MM9 იMგ.90ხილლთ #მMხი 8 800IMMმიხ900M 
ი0ი»20#6>MM), 10 ი0MVVMIC9 MმM6M+-MI5IM C+I0ინ 8 4-5 მდი. 8ხI- 
C010%, ი0M 1!.,.--20IIV80M 0V8M6C+I06. 

„LმM8Mხხ 0M92VXMC6.M 0-0100%C M3 ნVიხ!!Mი-მ, 8Mყ6M 6CLIC 
86 C0I6MCIIM6089-M010, 0» 960 0ხმ2 9ყმCIი 0მ30VLI)8061C9, მ 80- 
306M08ი96+ლ9 60-0M0ჩხსიMი. (10018 8X008 8 ი-ნმის 98 M0M- 

  

სურ. 13. 

#6 38M6+Mხ6! CI60ხI 8-6MX+00 IMMმ («8M6-Mხ #3 M6C+9V0M ი000- 
სხ! 890639488). 

„.MI0XI0C ი0ი00იM9M8%ი0 M6 3M826+0ო, 0IMXV0მ ჩვიიC 300. Vმ- 

M6ხხ, # ი096MV 0L 308Cხ CI0MI V69M9M6I0თC 8 56CV. 8იMიVI 

96:00 #6 3მM6986IC9 MMM2MMX ტგიმ382MMV9V, L9IMმM00-0 Cინიმ ნV§C 

ყგი08696CMMX. 1 106მიხიიმიმიM 308Cხ 9ხ%ი-იMნით M0”იV, 910 
056MIხ 860091190, I0 -9ყხ9 6ხ! 310 M0წიგ 661 ხ M0”IMიმ, ILMLMI0 

#6 39086CI“ 1. 

4, მენპირი წალკეს ს, ბურნაშეთის ეკლესიის გალავანში, სიმაღ- 

ლით 3, საგანით0,27X0,57 მეტრამდე რომელსაც ადგილობრივი 

სომხები სი-.,, 9%ჩიი/ სურფ-გეორგ წმინდა გიორგის უწოდებენ 
(ტაბ. XXXVII გ, 8); 6ი მC6-ში წვეტიან ობელისკს წააგავს, ხოლო 
პროფილში ყბაღია ცხოველს, ლიტერატურაში უცნობია. 

  

1 8 I 6ის0იმ. #ინVM0XCMII6 ულილეხ, -.C60MIIMV MეI. 19% იIIIC. 

'V. #M ი. #ე8«მ3მ2% IX, 1890, CLIი. I, იIი. 131--186. 
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§. და 6. მენპირები წყვილად წარმოდგენილი წალკისავე ს. 

·ყიზილქილისას იალაღხწეე რომლებსაც ადგილობრივი სომხები 

8/ყი//სი ქი. ეღოს ნანგრევებ“ს უწოდებენ, ხოლო თურქები და 

ბერძნები „საპიტახში"-ს, რაიც ვახუშტის „საპიტიახშო“-ს გადა- 

'მახინჯება უნდა იყოს!. ამათგან პირველის რულიად დაუმუშავებელია 

და კუთხეში გახვრეტილი (ტაბ. XXXVIII გ, 8); მეორე კი ცოტად 

გათლილი, მაგრამ წვერში მოტეხილი, და შემოზღუდულია (ტაბ. 

XXXIX2, 8); ამასთანავე, ეს უკანასკნელი სომხეთის ს. შამირანის 

ერთ-ერთ მენჰირს წააგავს (სურ. 13)  პირეველხე გადმოგეცე–. 

მენ თითქოს იგი ცხენების დასაბმელად იყო გამოყენებული, 

ზოლო მეორე ხატად ყოფილა მიჩნეული. ორივე გაქვავებული და- 
ძმაარო; მათგან მეორე ს».იი 9/ი/ყ სურფ-გეორგ წმინდა-გიო- 

რგისა. მათი ზომაა: პირველისა -–სიმაღ-ე 1,42 I 1,55 მ., სისქე ზე– 

მოდ 0,30X0,62 მ., ქვემოდ 0,54 X0,65 მ., სატე (06X882,) ზემოდ 

1,87, ქვემოდ 2,09 მ. მეორისა: სიმაღლე 2,33, წახნაგი ზევით 0,56, 

ქვემოდ 0,709, სატე ზემოდ 2,63, ქვემოდ 3,33 მ. ლიტერატურაში უც- 

ნობია. 

ამ მენპჰირთა ა4ენარეში სხვა არავითარი სიძველე არ მოიპო- 

ვება, გარდა პატარა ეკლესიის ქართული ასომთავრული წარწე- 

რით აღმოსავლეთ კედელზე, რაც იკითხება ასე: ქ·ე შ-ე ე-ა-ე 

კთ-ლძე“, ე.-ი. „ქრისტე, შეიწყა=ე ე--ა -–ე (ეგნატე, ერასდე?) კე- 
„თილაძე“, იგი შეიძლება XII--XIII საღკუნისა იყოს. 

1. მენჰირი წალკიდან ფარავნის ტბისკენ მიმავალი გზის მარ- 

ცხნიე, ქეჩუთის მთის ფერდობზე, თიულუდაღის გასწვრიე, ე--წ. უთა- 

თართა სასაფლაო“ -ს (+8+280CM06C «9I29.6ML(8) ზეჰოდ (ტაბ. XL). ადგი- 
ლობრივ „თიქმა-ტაშ"-ს უწოდებენ. იგი ცილინდრული ფორმისაა, და 

ძალიან წააგავს ერთ-ერთ იმ ეკხემპლართაგანს, რომელიც შამირან- 

შია დაცული (სურ. 14). ხოლო მისი ზომაა: სიმაღლე 3,5 მ. სატე 

3 მ,., გარედან ბევრგან ტყვია აქვს მოხვედრილი: თითქოს ნიშნად 

ყოფილა გამოყენებული. 

ცნობილია სამხედრო ტოპოგრაფიულ რუკებზე, როგორც 

CX»9იი6 IVMM8-Iმ!). 
8. მენჰირი წალკის ს. ს. სავნომე5-შიპია!ის მახლობლად, იმავე 

მინდორზე, სადაც ე.-წ. „თიქილ-ტაშ--ია (ჩვენს მიერ 1936 წ. ამო– 
თხრილი). მას დაახლოებით 1 მ. სიმაღლე აქვს (მიწის ზედაპი- 

რიდან) და თითქოს ამდენივე უ5დ. იყოს მიწაბი ჩამარხული. ლი- 

ტერატურაში უცნობია. 

ს. მენჰირი ნაქალაქევ სამშვილდის ტერიტორიაზე, მიძინების 

სახელობის სომეხთა ეკლესიაზი ჩრდილოეთ კედელთან (ტაბ. LIV); 

1 ამის შესახებ ის ლ. მელიკსეთ-ბეგი, თრიალეთ-წალკის მატე- 

რიალური კულტურის ნაშთებისა და ტოპონიმიკის შესწავლისათვის,--მარქსის- 

„ტული ენათმეცნიერებეს:თვის”, 193+, გვ. 3. 
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სურ. 14. 

· , სო1ე ეა ოდი 
=... ზით ავ ა 2.4, მ 

"” 

- 

5 

შ 
1 

1 

1 

ქ 
ქ 
3 

  ჯ 
     

ს აარპითა” თ.



ეკლესია, რასაკვირეელია, მერმინდელი დროის აშენებულია, ასე. 

ვთქვათ, XI) საუკუნის შემდეგ, ხოლო ამ საუკუნით თარიღდება 
მენჰირის ფასადის შემკობა ჯვარის გამოსახულობითა და სომხური 

წარწერით (ე.ი. როდესაც სამშვილდე კვირიკაანთ დედაქალაქად 
იქცა-1064 წლამდე) 1; წარწერაში მოხსენებულია „სუმბატ ერის- 

თავთ – ერისთავი" (იი. /'2//0/%#ყ /'2//V/%) 2, შედარებით 

მოგვიანო დროში ეს ქვა ფალუსადაა აღიარებული: ეს იქიდან ჩანს, 

რომ აქ სალოცავად დაიარებიან უშვილო და გასათხოვარი ქალები 

შესავედრებლად, რათა მათი ნატვრა ასრულდეს, აგრეთეე „მიდგო– 
მილი“ დედაკაცები მშვიდობიანი მმობივრობისათვის; მეტადრე კი 

ასეთი ხატობა მიძინების დღეს არის ხოლმე. 

ამ მენჰპირს 1890 წელს ვ. ტეპცოვი შემდეგ სიტყვებით 

აგვიწერს: 

„8 ნმ38მიV0VI8მX M0600CI) «CმMLს)8M)ხ0 ხა, 8 3»X 860CIმX 

0იI ჩ6ი0L0 Mი%CVყმ M %CVV, 6CIხ 068999 მიM99MCMმ9 V6იV08ხ, 8 
«0+550M დ23 8 #00, 15 მ8IVCIმ ?, C086ი0ს)გ6+C9 60+0CMVM#CIIM6. 
8 52109 ს6ნVLნ/ე 0M00თ C686000"” CI6Mხ! CI0CMI.. L0CM870%IM 

M9M6C0ხ, VMნ620)6CMIMხIM 88M0VMC9MM # 0MCVMM2MV. (C080ლ09%+, 910 

99 ხVმსშექCM9 066563 იM009ყVIIმVLსნ, CLC, 6V9I0 6%), C0CIშ88I1CLILI 

M3 6VIM8 M00ILMX 93CIM08. LM2M69Mხ 20, იი II0C08LIVI0C, 8 1ICM 

ცეილ. MC8M- 00) 068CI6ნ, 85ILI6) CმM IM3 #MC0ი0 3CMწIM 80 806688 

+VV60M00 90068-00CIV. აVMმCI, ხი იMCნხM69გ2 9M2ყ6ლ1მწMხსხ!) შიM- 

ნრილM...4 1, 

შემდეგ იგივე ავტორი აღნიშნავს: 

.-IმM0M-X6C დ0ლ0MხI! M8MCIMLხIM4 C1096 CI0MI ინხM მ89X006 8 

ხშ38მიMMხI 968980 (00008 M Mხ8ი0C„ს CმMს)ნსნიინხის. CMV 
16 ი0I()0-9M9)01C9, 80 #4 იი0 ხ60 (08091, MI0 CI 8ხI0იC 1IM3 

ვლMიი/" ბ. 
10. მენპირი წალკის ს. ჩოლაყის მახლობლად მდებარე ხატის -– 

„ა”-კონსტანტინ4"-ის ეკლესიაში (ტაბ. LII, LIII), რომელიც, რასა- 

1 ლ. მელიქსეთ-ბეგი, „ჩრდილო მჭარეთა სომეხთა მოძღვარნი“ და 

მათი ვინაობა, ტფ. 1928, გვ. 27-28. 
9 იხ. M. ს-0556ს-.M06I!მიყძი§ ჩ5I2-ს65-, L II, 1856, დ-ი. 96 – 98. 

წ. ა "ჟ. I ”„”, I , ”, ყ ჟ 2(Mს/ მი) /0I/05I/ 19-91 MCV / V ა! რიკის, 

II, 1858, #» 27ე. 9. MV,/ე “ 7 სე ი რ//ყს იი Vი, M. “ი, 

„9 18. ლ. მელიქსეთ-ბეგი, ი0ცხ. CI, გვ. 28, შენ. 5; #. VI #- 

ჯ / ი”. , V-/ „ M, "ე ს IკოCიშსM// 29/49/14 / " ჩკჩი/ ..- 

"/., I, 8, 1934, #7» 212, პ.,V. 28. 

? უნდა იყოს: იი!ნე!!3!ხიხ!0ი 0010 15 ე8IVCI I0 ი0218"#0MXV 

შიM9MIMICV0CMV 040119200, 8 1CIIხ' VCი6ხM)Iი. ლ. მ.-ბ. . 
48.  იი!08 2X6V10XCMIIC M6LCლIIუხI, LL. 13: CLIდ. 136 –13»V. 

წ იქვე, 137. 
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კვირველია, მერმინდელი დროის აშენებულია, როდესაც, შესაძლებე– 
ლია, თვით ქვაზე ფასადით გამოუსახავთ ვეებართელა ჯვარი უწარწე- 

"როთ.როგორც ეტყობა, მენჰირი ეკლესიის აშენებამდე კრომლეხით ყო- 

  

სურ. 15-17. 

ფილა შემოზღუდული, რომლის ნაშთს დღემდე: მოუღწევია ეკლესიის 

გარედან, ჩრდილოეთ-დასავლეთ მხრიდან, ხოლო მეორე ნაშთი წარ- 

მოდგინილია თვით იმ ტრადიციაში, რომლის თანახმადაც მერმინ–- 
-დელი დროის „ციკლოპურ“ ზღუდეს ახლავს, ორი კარი: აღმო- 

სავლეთით და დასავლეთით. მენჰირი ჩარჭობილია ვეებართელა ქვა- 

„კლდეში; ზომა მონოლითისა: სიმაღლე 3,90 მ.; სიგანე 1,12, შუაში 
1,15, ქვევით 1,00, ფუძეში 0,85; სატე ზევით 3,10, შუაში 3,05, 

ქვევით 2,90, ფუძეში 2,55; სისქე 0,50, ლიტერატურაში უცნობია. 

2. ვეშაპ-ვეშაპოიდები 

მონოლითს, რომელიც თევზის' გამოსახულობისაა, ნ. მარი 

პირობითად „ვეშაპ"-ს უწოდებს, იმის გამო, რომ თვით ის ადგილი, 

სადაც ასეთი მონოლითები (სურ.15-–17) პირველად აღმოჩნდა, ცნო- 

გბგილია სომხური სახელწოდებით IM//:/V/%V#M/ ვიშაპნერ, რაიც ვეშა- 
პებ'ს ნიშნავს, ხოლო თურქულად „აჟდაჰა-იურტ“, რაც უკავშირდება 
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მოსე ხორენელის ისტორიაში წარმოდგენილ პერსონაჟს---ვაჰაგნ 

ვიშაპაქალ“ის, ე.-ი. ვეშაპთ-მებრძოლისა, და აჟდაჰაკის სახით“?. 

ამიტომაც აკად. ი. სმირნოვი ამბობს: „I1CX0ი9 ,43 C0806MCLI- 

800 I)მ3889M9 3IMX M8M68M9MხIX ნM9I6 «00მ8M0-0მMM», I.--6. შIM0მ- 

L2M"მMIM,V I#900X, MM 80(0გი'მოM9M V მიM9ი, 05 (LI. . Mმ20ი) უმ» 

C000CლI18მ8–689M9M6 028239000 ნხ9იგ2 9M9MI60შმIVC9Mნ5IX # »MML86-8M9MCIIM496- 

CMMX 0IმILI89MნIX 0 ი0CM6006 CI086 M C06IMIMILCVMIIL%ხIX C LIMM #შ- 

ხ09085IX Mნ660C88ი6V#99X" 2. ხოლო თვით ნ, მარის დასკვნა ამ 

საკითხში ასეთია: „8 ჩLI6მX-9VI08MსIმX #MმM6ყ8IIC9 M6CIM9IC 

60”V ი«8ის)ჰგისნ!», CMმ3მLM99 0 M010095IX, 8 3იილ ი6066CXMM8მ0LIMM, 

C0Xნმ99იMCნხ 8 შმიM99CV0M 8მი0090M 300C68 70 VIII--C– XI--0C 

3CV8 M0 წ. X6. M 0030LM665 '. 

თუ რამდენად მიზანშეწონილი იყო ამ მონოლითების _ვეშა–- 

პებ“-ად წოდება, ჩანს იქიდან, რომ თქმულებები ვეშაპთა შესახებ, 

საერთოდ, ძალიანაა გავრცელებული სომხურ ფოლკლორში, ისევე 

როგორც გველაშაპთა შესახებ ქართულში, რის გამოც შესაძლებელი 

ხდება ამ ორი ცნების გათანასწორება. 

მაგრამ ამ თევზ-მონოლითებით სრულიადაც არ ამოიწურება 

ნივთიერი კულტურის ის ობიექტები, რომლებიც თევზ-ღვთაებასთან 

არიახ დაკავშირებულნი: აღმოჩნდა ისეთი მონოლითები, რომლებიც, 

თუმცა თეეზის გამოსახულობისა არ არიან, მაგრამ თევზის კულტის 

ატრიბუტებს ჯი შეიცავენ, ხშირად თევზის თვალის, ყბის და ლაყუ- 

ჩები გამოსახულობას მონოლითთა ამ კატეგორიას ნ. მარმა 

აგრეთვე პირობითად (და, რასაკვირველია, სამართლიანად) „ვეშა- 

პოიდი“ უწოდა. 

ჩვენ აქ, რასაკვირველია, არ გამოვუდგებით იმის აღნუსხვას, 

თუ თვით ნ. მარის მრავალ ნაშრომებში, 1912 წლიდან მოყოლე– 

ბული 1931 წლამდე, თანდათანობით როგორ ირკვევოდა პრობლემა 

1. LI. M2იი0 M M. CMII,09098, სMIIსმიL), 66. მდრ. გრიგოლ მაგისტრო- 

სის ცნობა X ს, (9ი/ყიც ხ ჩიხით #ეძნხილფ რც. ხს. შიოსიო- 

9 # " 9 ჟ ს, სისი, Mი 1910, #ე 216): 9»VV 9ძია/ Mხი- 

23სყMM/I-- „ აჟდაჰაკად წოდებული თევზი", 
2 იქვე, 66. 

"ჩI. M2გ2იი0, Mეზხმ3 I IIმMიIIIIIს 7უ1XX08!I01I M#VოხI7იLI,, 19129, 

CXიხ. 77 => 1919, CXდ. 15.



ვეშაპ-ვეშაპოიდებისა!, რომლებიც თევზ-ღმერთებად (ტოტემებად) 
იქნენ. აღიარებულნი და, აქავე დრო! პროტოტიპებად „ვეშაპ- 
მებრძოლთა": წპ. გიორგისა საქართველოში და წმ. სარგისისა სომ- 
ხეთში ?. მაგრამ აღვნიშნავთ, რომ ამ ძეგლების აღმოჩეჩით და მათი 

1 იხ. ლიტერატურა: II. Mეცი–-MIვ I00310% ცნ CხიIIMI0,-,,XCIICI, 

80C10X%ჰ, 1. II. 8. 1, 1919, CILნ. 6; C დჩ0ოIIIII03სსX სმლსლსიწIიX #2C6X230ს,–- 

იქვე, 1. IV, 1946. CIი. 120; M28M03CMIMI MVIსXVი0IICIII. MIII) IL /V))MCIIII9,– „XXV ი- 
#3უ MI. IIსMი. I1ილი8.", 1915, CIნ. 11. CMIICიIII62 IM80იI(080,! I0CლნVMსI ცხ 

4V) |/VIIIIICM29 ლCლდლIი II), II. 1916. CI0. 926; 32იICVი.. 0 M0ცM(03CM0M 

MC700IIM0-#ტიჯლლ0უ0 Iყლლი” I”IIICI)IIVI0,--.I4380C0+III #Mიი, II0იVMVM%, 1917, 

XCIნი. 98335, Cი. 990: 0C556VCგ-)მხხიდხCშ, , –იქვე, 19)8, იC+Iი. 2091; IVIIIIXII29 

უხხასუგ 06 0Cხყხ0მე!!!! LVლ02 II წVCII I MMსიე 3 /#Mი90MCIIMII,--I1ე8. | 0C. 

ტხექ. ICI. MმI. MVენIVნს, 1. III, 1924, CI. 278 = „!136დღ„წI!!!0 ს)601L!“, 

ჯ. V, 1935, CIნ. 59; გი) ვ. Iი// V/ ##//I/ VIII /I/ ” შ/,//თ..– 

ა/ა, იშ რ იიMM// ო... | I” ო+CMI/L/((MV/+- // /--V, “./,/" 1925, (8. 20-21, 

#იM9ხCMLმM MXVIხIVნM9, 6C M0ხMI!! I M0IIC100II90CMIIC Cცივ! ი0 უიIIIIსხIM 1M1სI- 
M03II2IMVM9,–,წ3ხIMX II MCI0ლII#“, I, IIML ი. 1936, CI. 82; დლ1IIVMლCM(IC ეიდიM 

ხე VMიმII8CML0CM XVI0ნ66 (ნ26VIსV!II CM#03MM 0 CცIIII06-ICსალი"სა C0IIIILIIIL- 

M0C),–- -–VMCIხIC 3ეი. IIIICIIIIVI2 31II. II II0V. MVIIსIX 0 I0200X0ც )300+იXე“, IL, 

M. 1930, იI»ლ0. 75; და სხვ. II. „#. C ნრია I, #იMიICM0დC MCMVCC160.--110 - 

ხხს 2IIIMVM0001M9M90CVXIIII Cუ08ეხხ 300V-I2V3--სძიი0IIე", 1. III, CI0იუენ. (61; 

8ც. ნ. სენ10”ს#1 I წ. 9M.CMM0IM089, 013ხ8 0 «იVI2X LL. წ, M21 02 

M0 IICCM6/09იIIMI0 M008900CLCII #III,-.300იIICMM 80C». CI), ჩი. #იX. 0-ყე4რ, 

1. XXIII, Cჯნ. 409-–410, ი0 0X7. 0+IMCMV 37-38; M- #ჩ /#/#V+ VI, VIV/V/ე- 

9”ჩი # "( ცVვიიიციჩის––«9%იიბ ი» (I / +) 1917, # 5-6, „ა 120–-126; 

IM. 1/. M#ლ(120MMIM08, L0MCIIII60IC C+IMIVII ის6–8IIIIაის #0 Xძი(იეი II CC6- 

მინის M01!70IMIII,–ააცვეიIC" Mი0ჩ”ჰლოIს 80C10%M0804#08", I. I, 19:, CI9. 

401–-402; V ე, ,VMიე („V. V#. V=/),––– ბი 'ა“,/ო///: ი//» 

(9V.„/"), 1932, #7 64-75; ნ(8ი? Mწეილგი ჩიიხ!სხი6 ძ065 M2მVM85!- 

§Cხტი II6I5LI5 (50იძი”გხძსCV გბს5§ ძი MIICIსიძტი ძგ, #იხი”00010ც!- 

§ლხტი C65CI15Cჩ2”L (ი VI6ი, 8. LXV, VI6ი 1935, 6CLC. 

9 I. Mიეია, 0იMლეIII6 უ800VI080,! IIაიX(მI! 8 "III, CIი. 295; მისივე 

LI XVI6MI6 ულ”CIIIხI 06 0CII08მ!!)!" MMIნხე Iი LXVCII I MXVენმე ს /#დMხ!!""I, 

IL. M..––აქვე ვსარგებლობთ შემთხვევით, რომ. აღენ უსხოთ სათანადო ლიტერატურა 

»„ვეშაპთ-მებ რძოლის“" წმ. გიორგის შესახებ: MX IV ი I II MIII/IM0 8, C0. I ი00- 

I” I L0აIII XIენისხ!სს–-.XLVნI. MI. IIმი. II06C8.“, 1878, IლCლ«ე6ის-- 
1879, იIIნეხს; #. 8600#086#VMLVM, ჩე1ს!CMეIIIი 8 06”ელIM დVCCMIIX CI0- 
XC100. II. C8. ( 000CIII 8 MX6CCII40, 9MCლCIIC I ინხმუტ (11ნI(უ0X(CIIIC M I. 37 
„380. 14. „#M#Mე#4. LI2VVM 1880 I. #23); 8. C 1C1VCILIM0, XMI0IლIIM2 0 C8. I ლ0ი- 
სს 4 ულხმVლIIC 8 ხII3მ!)III#CM01! I CM8099M0-0XCCM0, III IიCნეXVნ020X, C)IX0CCCმ 
1909; მისივე. Lი80”ი6ყ0CVM9 06ი260I1VM2 M0ICV/ხ 0 C8, I ილი" II Iიე- 
M0M0, C1ქახლლი 1909; ხდ. ჩი სოხგლხ86ინ 06. ჩინ C6ლ0„”9ე |ი ძ%იL ყძოც- 
«ხალხი CIხ6-IIC(6ნსიშ, M0ილჩტი 1911; IV.C.X02X2V098, I იV3IIICMIIIL 11300X 
CM232MII%9% 0 C8. | 00ჩნIII, M0Cლ«8ე I8902; ივ. ჯავახიშვილი, ქართველ 
ერის ისტორია, I.3, ტუ. 1928, გვ. 43-91: MI. M# ი M#M0C61-6ი 0#08, C1ყაIIმ 
C8. I იიიLII9, –- „V38. Iე8V. 01ი. #VC. I ლ0”ს. 0-8ე", I». XXII, 1916, M 2, 
CIხ. 959 928; V. ყM,'.. /#M სჩ”. %, 9'/C ეი: 9M/ 99 2MC%/ /იიის- 

გხიიL/ძსით/ იკ -9იიი// ჩ//M2,იMVMიოC ” ყჟ. 9, უსი, 

თტის,იMV“ ს/0/ჩკ» 1927, #უ 43-55; იგივე, იკ –იMIMყ/სM 

ს ყVM'კ/მ ხ ს,ი,სV/M/ ი, V» 756), '/I,V/9//, 1930, /? 147--170; 

„ნ0იესსIმ8 C00ც0I1CMეშ =VIVCIIMM0IICIII9 ბს, I. XV, CL96. 400; და სხვ. 
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ი ა- 

ტურაში ოდესღაც გამოთქმული მოსაზრება, დის აა ფის როგორც ზღვებს დაშორებულ ქვეყანაში თევზის კულტს ად- გილი არ ჰქონდაო!. არაფერს ვამბობთ იმაზე, რომ, როგორც თა. 
ვის დროზე ი. ი. მეშჩანინოვმაც სამართლიანად აღიარა, ამის 
სასარგებლოდ მოწმობL ეპიგრაფიკული ძეგლები, ქალდური წარწე. 
რები, რომლის თანახ?ადაც მრავალ საუკუნეთა წინ ქ––მდე სომხეთ. 
%ი თევზ-ღმერთის, ვეშაპთა «იავის, ტეიშბას ბომონიც (ტაძარიც) კო 
ყოფილა 2. ' 

ვეშაპ ქეშაპოიდების პრობლემის ერთ 
მხარეთაგანია მათი დათარიღების საკითხი, რის შესახებაც ნ, მარის მიერ სხვადასხვა დროს გამოთქმული იყო შემდეგი მოსაზრებანი: 

ა) „-CV99 ი0 8CCMV, LმVIV 8MყIმგიხ! ი 
8იCIVMM0 286MM90868 L6 10იხ#M0 8 ჩხM6MMს, M0 M 8006')6 8 IC. ხ6090CM ჩ3VI, ლMM იჩ66VCVI6C+8VI0I, ილ 8ლ6ჟ ზიმიბილ-ს. 4“ 3ი0X5 IIIM006083M6IX 88იისC6” 80 8ლ09M40M CოMVყეტ ჩხოლცხი. 89966 0+CVIC>899 #880MCM 10, ყ70 VM M8 0080M იმMრ9ფ9+LMV/IL86 1C MM MმინMი)6C #ხმM6ყმ იგ M3060მXC6CMIM6C 
ით X019 6ხ, ილიVყნილ86ყ0იCყის დიIVდL!. 
ძმს|მ ი0”-მ0Mშ, 910 8 წიილცნეX XMM801768IX MM6 #M30608MC6CV9C M#380C+იLIX იი6M6ი0, 10 898 Cილიმ M06+ CX098+ხ ილიჩიმიილხ0-ლ-ი #MმVIMX ნMIმილცნ # LI6083იVVყ8M6IX C 3860M4V%IX M0MM6CM L C0მ89MMXI6ი590 60ი68 იხ0CXხIM 8M08M (1გ- ოშIIMMM0C8 ი608065I-50M ლინხი/(MV" 11910) 1, ჟჯ“ 

-ერთი მნიშვნელოვანი 

ჩზისC8ზVი+ ცივ. 

ყნი086ს6ლ-ცM 
ნCიი ინმ80ინხLმ2 
CM 1016CM იყლლ«ლ8 

ბ) „C ზხხსგიმMი ML X–XX0CIIC8CM 
#C100M%56CV0M ი60Cი6MIM8LI M28/2838. 0IV06ხI88080M 6-6 8ხხი- ღ8000ხ6ხIMM იმოყიი#MმMM. 1 გიხი)C MC M0VI M# I0080Cფ8I.9C Mმ8Mმ3CVM6 M6-MიხM9MMMM#. 30, #შ3მ90Cხ 6ხI, 090. 10 3-1IX LMV- 69. 86 00X0ი95I M იმუოშIM9IMV 936IV6CV0V იძლხიM6ი90CVV, X»M- #+006ლ0მ380M, 8ა 809M40M CიVყმბ M0ლ-ი0იი 8გყხლ/იშ CICI6LMხ). 9MI2 8ი9X, ხმ 8M:0გიმX, 8 XM5833ხ ჩიმ3-ი006ნმ3ხხ”» ცსი99ლ)ფ 

იჩწახიბ MVინ+Vიფი- 

  

1 მაგალითად, ხ. სამუელიანის მი ერ (ათანა/იV '“ყიყ 
«#M),– C/'%ი ჩა. 9'/. Mსით/იიო/», I-II, 212951--22, 41.16 : 
თმთი» #7, ი იოჯ/Vჯ. აწი იძ.ისოC" სიით CI . I 
#//IM4/2M76/+MVL%0/Mე, იცო / სი: 1/'//V ბი“ /ი”ყ ქრ4ი92 “04 
»”L ყხიოვიიც ჭი //V მს ი.ყ,ყიCე/სჯVჩ/ი!, ოჯო%ი „(IL “ 4... წ”. 

«ჰსოხს ისი ნ": 2" IM ია ეისი ახოთი, კარ რათ უბ ა '”, ,/ ჰ/, Vჩი/ > #///M/(00 ქი ყ//M/ / #/VILMIV/ |ბსი/ #86 V"“ /' / 2“ ა) 

"9 კ? ი+-ძ/, იი ნ2'/ ',ისჩი პ//წიVს “ყი (ცი % ==. 

2 II. MლIIიII9ყ08, I2MCIIIIხIC CI0IVII დხI6--8ც1+II1ეV 
= : „ 401-–409. - # 8 C080ჩ0I0 M0ხნ0»IIM, CIVდ. ერ 

3 1I. Mეხდი I მ. CMMსხი0ს, მეის, CI თ



M3896. 0C9M0MM9M+რCVIMX 8C ი03056MსIM2 ILLVIIნXV0290CM9MCX0C6CMM46C- 
CV96 80ი00Cხ! 0 I08M836C" (1912)1. 

გ)ა ვეშაპები არიან–-,ც80X60ი0”Mყ6CIVC ი8M9+MM+6M C 088- 

ხ0CIხM% #6 M69%66C 0III0L0 1+ხICVყ69M6IM9 00 იჩ”. Xლნ.“ (1915)2. 
დ! ვეშაპები, როგორც არქაიკული კულტურის ნაწარმოებნი. 

(„ვეშაპთა“ ეპოქის), მოთავსებულნი არიან „პრექრისტიანულ არქაი– 

კულ სიძველეთა ჯგუფში, რომელიც ქრონოლოგიურად უნდა განი–- 

სახღვროს „C V »ხICიყმი6ნIM9ი ი0 ნ. Xნ. #0 V CI0ი6II9 989 L. 
Xდნ." (1917). 

ე) თევზი მონოლითი, წყლის ღკთაება, ე.-ი. არქაიკული ვეშაპი, 

დამოწმებულიაო სMხიC6M CVVიხი"Vს9MნIX ი0093860690M C 90070M 
M9M0”9MX 80M08 20 ნ. Xინ.“ (1918). 

ვ) მოხსენებულია „M8M6MMხ)C MCი00იMMCM4V6 ნხI6ხI, Cმ6იმM- 

9#ხI6 38 ყ61ხIს0C-იმს) L+CIC996ი6IMM9M 50 8. 3. მიMიIმგინ!" || ,„C1შ- 

+V9 89ძ0)მი98, ხის M#მM6ხხ!” დ§%5)6, იმM9I9IMXMV ილ M0680M5C# 

66 ი9+0I0 I«ხICი96)6IV9 200 LI. 3.“ (1925). 
ვეშაპ-ვეშაპოიდების დათარიღების ჩარჩოებს შედარებით აზუს- 

ტებს ი. მეშჩანინოვი, როდესაც არკეევს საკითხს მათი (ვემაპ- 

ვეშაპოიდების) დამოკიდებულებისას ქალდურ კულტურასთან, 

„I80008MV9 3IMX M8M698M9MხIX 6616 L6 M0!71M 65IIხ Xმი0ნ,- 

ამბობს ი. მეშჩანინოვი,–-ი070MV, VI0 ი608ხ16 80MICMM6 LL20M;. 

ინ09იLVVIIM6 8 MLIX60C6CCVI0CIII0M #მC 080905 |C68მLM2), 6ხIMM Cმდი- 

XVნ M CCხI5 8:0 იVCმ, M3 M#010ჩ00IX I608ხIM Vი00MM9IVM06L 0 CI8მ- 

#6 V9Vნ6M-31MVხVი-, გ 81000“ #080ლ0MI 900 X6მM 608 8MV1მ- 
იმ (ICMI9I6L), #0 96 ი00 ი0C1006CIIM6 MM I#8მM0L0 Xნ8გ8Mმ, მ ინ0. 
სხ0CCIმ8089M8MM6 0068-6860 L«Vიხ1080:0 M6CIმ... =C60”8 ICVI)6L! 

3101 X0მM 0მ30VII680ნI ი 80CCIმ8908Mი».. CI690082+609%X0, 

ჩVწCმ CხIს) Cმ0ნ090Vნვშ, 8 VIII 86M6 90 IM. 3., VX6 3მCIმი 3906Cხ 
X92M 8ის)გი08, 096800990 CVLI6CI180888!IVM 00 6-0 ილხიMX0იმ 8 
8 იხ8ეზინ! 31+VVIMIV4 მ. 

„18MMM 060830M,–– დაასკვნის იგივე მკვლევარი,–-C 60უხს!VMM 
0C8980888906M M0X##%M0 ინი900MCმ0Iნ M8MCIMMხხIX ნ6!.6 M6C180MV 8 10 

868Mი #მC69MCIIM%0C, მ ბ იდლნM!)უხIM 8მ9CMIM 38080688+6C/19M, 

C- ?1IM Mგხსი, M08#23 IL იმM. IIVX. MVისV, 1919, C»ხ. 77=1919. CI. 15 
2 II, Mგრიი, #MმსV23CMIII MXVIხXV ნIIსIIL MII0 IM „ი0MCIIIIი, CXი. 11. 

II. M#მიი, 3ეიIICCმ... 0 ILი8M. MIC1.-#სX. IIIICI.,,CI0. ყ85, Cი. 990. 

+ L. M2 იი, 0556LC8-)მჩჩიLიმ, I, 2091. 

ეს. წის გიკი სიკი = 8. Mგხდი, ტ0XVIICMმ9. 
MVუნ1V0მ,–,943IMM II #MCI00M9“, 1, 69, 892. 

ა შენიშვნაში: „„VსIეMXმ0IICM29 II0IIICს, MV/VI«, V, 116, C+ი. 7“. 

1 შენიშვნაში: „Cლ8მციMეი II01IIICხ I3 Iხ6უმIმ-L(I მხ, M/40IX V, 

124, 130. C16ნ. 17". 

ი II. M6IVLმIIIIII08, II. C.; CIი, 409––408. 
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80308M-28,ს#M XCმM§ხ! C806MV/ 60IV XმიM0V M MM68LIIIMM I6CM#L)6V 
6 98გ ი68080M, გ აგ 80000 MC C80C. C60:#40C.808M0M 

+60MLხ!” !. 

რაც შეეხება იმ საკითხს, თუ რანაირ---ვერტიკალურ თუ პო- 

რიზონქე,ალუო –მდგომარეობაში იყვნენ ვეშაპ-ვეშაპოიდები, ამის შე– 

სახებ ი. სმირნოვის მიერ გამოთქძული იყო მოსაზრება, რომ 

აც60+9MMმი59M66, 06906 სივ დგმ390:0 002 M6CI-M6006გნ83- 

8MხIX MCI8)იII96CMMX II2M91IMIMM08, ი0X09X6სი-ლღ IMCMI0Mმ61ლ09..., 

M#8M M6 C80MC-86Mი0C იხ566“9, რაც, როგორც ჩვენ გვგონია, 

მცდარია, რადგანაც ამას ეწინააღმდეგება ამ ვემაპ-ვეშაპოიდებზე 

გაძოსახული ფიკურების მოყვანილობა, რომელიც, საერთოდ, ვერტი- 

კალურ ძიმართულებაშია მოცემული ხოლმე. ასევე ფიქრობს ი. მე შ- 

ჩანინოვი, ოოდესაც ამბობს: „C8M89 CX6Mგ 009894698 8ი0ი- 

MC მ0,118Cჩი-იმC,ს ინი იე0ი01:MXCIMIM9%V... 0 CIიყყლს #10/1074CIIM4I4 

81)გიგ (ხ0იხყიმ #M86ნ6XV, 1შI MIმ. დნMCV90CM 29061 IIC 8 I0ნM- 

30-+8ი540:), 8 880+MMმიხხ0Mს ი00900X(6CLMMM24 3. 

დასასრულ, სანამ საქართველოს ვეშაპ-ვეშაპოიდების აღწე- 
რაზე გადავიდოდეთ, აღვნიმნავთ, რომ ასეთი ძეგლები აღმოჩენი- 
ლია სხვა ჯასხვა „,ქვეყნებინი„ პირველ ყოვლისა სომხეთსა და სა- 
ქართეეჟონ?ი, აგრეთვე ჩრდილო კავკასიაში ჩრდილო მონღო–- 

ლეთყი (ესისეის სათავეში)! და სხვაგახ. უკანასკნელ ხანს ჩვენში 
სიღკბულ იქნა ცნობა, თითქოს ასეთი ძეგლები ირანშიც იყოს აღ- 

მოჩენილი. 

სომხეთის შემდეგ ჯერ საქართეელოს, ხოლო უკანასკნელად 

ჩრდილო კაეკასიასა და სხვა ქვეყნებში ვეშაპ-ვეშაპოიდების აღმო–- 

ჩენით, სხვაა შორის, მოპოვებულ ბქნა სწორი მეთოდოლოგიური 

ხერხები ამ ძეგლების შესწავლისათვის, კერძოდ, ისეთ მნიშვნელო– 

ვან საკითხში, როგორიცაა მათი იმთავითვე ვერტიკალურად თუ 

პორიზონტალურად დგომა. და სწორედ ის -ფაქტი, რომ საგართვე– 

ლოს ვეშაპ-ვემაპოიდები, მბოლოდ ერთის გამოკლებით, ვერტიკა– 

ლურს პოზიციაში არიან აღმოჩენილი, ამაგრებს იმ დებულებას, 
როომ სომხეთის ეეშაპ-ვეშაპოიდებიც გარკვეულ დრომდე ვერტიკა- 
ლურად უნდა მდგარიყვნენ ხოლო შემდეგ მათ კატასტროფა მოევ–- 

! იქეე, 403. 
3 II. Mი9ი09 I წ. CMMდC6M089, 8IIსIმIMIხ), CLი, 61. 

9 LI. M6IსLიI!III00, II. C., CI9. 409, 

4 იქკე, გვ. 407-409. სხვათა შორის, 408 გეერდზხე ნაჩვენებია სათანადო 

ლიტერატურა (ოადლოვი, პოზდნეევი, გრანო). შდრ. აგრეთეე: #. §I. 

0M»აგმუ9ყსIM098 MM უ1%MI6.),-,C080”1CMმი „M0X00)0”II8%" C 1, CL. 

15-245. 
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ლინათ „ვეშაპთმებრძოლთა" (//: ი ეცV/) წყალობით, რომლე- 
ბიც ახალი იდეოლოგიის (სარწმუნოების) მისიონერები ან აგენტები 
იყვენ იმ სამკვდრო-სასიცოცხლო ბრძოლაში, რითაც ეს ახალი 

იდეოლოგია (ასე ვთქვათ, მნათობთ ან ცეცხლთაყვანისმცემლობის 
სახით) გზას იკაფავდა გამარჯვებისა და გაბატონებისათვის. 

1 და 5. ორი ვეშაპ-ვეშაპოიდი, ერთიმეორისაგან 1 კილო- 

მეტრის დაშორებით, ს. მურჯახეთსა და მის მახლობლად მინდორ- 

ში,––რომელთაგან ერთი ახლაც დგას, ხოლო მეორე წაქცეულია. 

ერთი ამ მონოლითთაგანი ლიტერატურაში პირველად ფიქსი- 
რებულია ჯერ კიდევ 1892 წელს ე. ლალაიანის მიერ, რომელ-– 
მაც სომხურ ენაზე დაწერილ სათანადო ნაშრო:ში ჯავახეთის ფოლ- 

კლორის შესახებ წარმოადგინა როგორც ამ ძეგლის შესახებ არსე- 

ბული ლეგენდის შინაარსი, ისე (შენიშვნაში) მისი ზოგადი აღწერა 
და ძასთან დაკავშირებული წესების მოკლე აღნუსხვაც. მონოლითს 

იგი, ე ლალაიანი, იხსენიებს #-V//-ჯს კათ-ქარ რძის-ქვა“ს სა- 

ხელწოდებით 1. ' შემდეგში ამავე ე. ლალაიანმა ეს თეისი აღწერა 
გაიმეორა 1931 წელს. ხოლო ამ მონოლითს, ე, ლალაიანის 

1892 წლის მითითების გავლენით, იხსენიებს ხ. სამუელიანიც 

1927 და 1931 წელს გამოქვეყნებულ ნაშრომებში !. ორსავე სომეხ 

მკვლევარს ეს ძეგლი „რძის-ქვა“-დ მიაჩნდათ და მათ ისინი ფალუ–- 

სის კულტს დაუკავშირეს. 

ე. ლალაიანის შემდეგ როგორც ეს მონოლითი, ისე მეო– 

რე-–წაქცეულიც, აღწერილი იყო ივ. როსტომაშვილის მიერ, 
ჯერ (1898) რუსულად, შემდეგ კი (1901) ქართულადაც. ი. როს- 

ტომაშვილის ცნობით, პირველ მათგანს ადგილობრივი, ქართვე–- 

ლები „ძუძუს-ქვა“-ს უწოდებენ. ამ ძუძუს ქვაზე ამობურთულად ამო– 

ჭრილია მამაკაცის ასო--–ფალუსიო, რომელსაც სასწაულებრივ ძალას 

ანიჭებენ ძუძღს რძის მოცემა- მომატებაში; ამიტომ ქალები მას თა- 

ყვანსა სცემენ, საკმელს უკმევენ და ხედ ქონს ან ზეთს სცხებენო. 

რაც შეეხება მეორე ქვას, ის ი. როსტომაშვილის დროსაც წა- 

ქცეული და ნახევრად მიწაში ჩაფლული ყოფილა, და მას იგი ხელის 

1 შდრ. LI. 5MIIVM, 8გეXიწ 8Iმი0#2X,--–-,1 იVისI 80C+. 0II. ჩX”C. /%I)X. 
0-ცვ", M. XVII, CIი. 93-199, 0I.. Cი6. 1673, CIი. 1–37 (=II10CMლჯიცეI!!!თ 
” CI0IხV II. C. 5MMI3 0 მ0M%MCM«0!! MIIი0M0LIIII, მიX00M0LMI II MC10წჩIIM 
უMIC02IVCხ, (382 1808–--1884 L.), M. 1996, C#ი. 61--84. 

1 9#, მ, /#/ “, V, ნია. ი/ი/ ტოCე/.%ი, ჩ. 18692, #”? §3 

სხ ბ.შVი/. I. 
8 5 „. , “”, ჯ (77. ”) ” ?, მსა. VV// ”სდოLმს/M/ ჰყიცნ/იი- 

4#/V ტირი სო+./, #? 202–– 203. 

ი ყ. ს ძ”ისხ,სი%, VI ის ვისი ჩი)სი/ MM189, 
ოლია Vყიიიჩიკ2 Iე27? „#4, „ა ყწ§ა4. Mყ.ყ" #”იCM/,//)ი%, 

რიყის შ!/ 6/ ყიCჯთოCი%, I, 1991, ” 31ე-- 32320. 
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“შეყოფით გაუსინჯავს, და ქვას თურმე ორი ჩაღრმავებული ადგილი 

ჰქონია. მეორე სვეტს ჯავახელნი პირველის ძმას უწოდებენო 1, 

ი ხალხური გადმოცემით, ერთხელ მურჯახეთს მტერი შემოესია 

და ერთი ახალგაზრდა ვაჟი ტყვედ ჩაიგდოო. როდესაც მიჰყავდათ, 

მას დაი დასდევნებია და უთქვამს: ღმერთო, გამაქვავეო! ორივე––და– 

ძმა გაქვავებულან იმავე ადგილას, სადაც ისინი მაშენ მოჰყვენ 3. 

იმავე გადმოცემით, რაც ჩვენ პირადად მოვისმინეთ ადგილობ– 

რივ 1923 და 1929 წ.წ., ქალს თურმე მარინე ჰრქმევია. ამიტო- 

მაც პირველ ქვას „მარინე“ ეწოდება, ძმის სახელი კი უცნობია. 

კერძოდ, ამ მეორე მონოლითზე (ძმისაზეე ი. როსტომაშვილი 
1898 და 1901 წ.წ. სწერდა: „იგი წაქცეულია და ამიტომ თქმა რი–- 

სამე მის შესახებ, სანა ააყენებდნენ, შეუძლებელია. ურიგო კი არ 
იქნებოდა, რომ ვისმე გაემეტნა საამისო ხარჯი და სვეტი აეყენები- 

ნათ და აეწერათ, მით უმეტეს, რომ ამ საქმეს დიდი ფული და 

მუშა არ დასქირდება” 37. 

ამ მონოლითების ნახვა ე, თაყაიშვიალსაც მოუხდა 1902 

წელს; ხოლო მისი აღწერა გამოქვეყნდა 1909 წელს, როდესაც, სხვა– 

თა შორის, აგრეთვე გამოქვეყნდა პირველად „დის“ (მარინეს) სუ- 

რათი ფასადით! ამასთანავე, ამ პირველი მონოლითის რელიეფის 

შეფასებაში ე, თაყაიშვილი იმეორებდა იმას, რაც მასზე წინ 

გამოთქმული იყო ი. როსტომაშვილის მიერ, რომელიც ამ 

მეგლში ხედავდა ობელისკს C 85IMVVIხIM M3060მ846VVM6CM დმ»ჩ/მ, 

C80061686I)6CI18VI0ILIIM 0 CI80VILILICM XVIნIC 8 3IIX M6CLმX Iიი- 

43800M16MხM0M CMი%ხI 8 I0Mნ60M08“ ბ. ასევეა ე. თაყაიშვილით: 

„MმM99 319 CMVX#Mმ2I 00M803216)5CI18CM 1000, 910 MV9CI დმთMVCმ 

6ხ'ი იმCინხ0CI68ILM6M M LMმ Mმ8Mმ36“ წ. 
საკმარისი იყო, ე. თაყაიშვილს გამოექვეყნებია პირველი 

მონოლითის სურათი, რომ ნივთიერი კულტურის სპეციალისტებს 

#პირველ ყოვლისა, აკად. ი. სმირნოვს) ეჭვი შეეტანათმისი სემან– 

ტიკის შეფასებაში, რამდენადაც იგი წინა მკვლევართა მიერ ფალუ–- 

სად იყო მიჩნეული და რამდენადაც ამ ხანებშივე (1909-–1910) 

უკვე აღმოჩენილი იყო გეღამის ვეშაპები. 

მურჯახეთის მონოლითის სემანტიკის გადაფასებაში გარკვეუ- 

ლი წვლილი შეიტანა აწ განსვენებულმა სილიბისტრო ლომიამ, 

1 4.ჩ0010M00, #X2M240MCMMII VლC35 8 20X60M#0”MV00M0M 01IM0- 

  

IICIIIII, CIი. 93-94=მურჯახეთისა და განძის სვეტები,-–,მოგზაური“” 1901 წ. 

#1; ზვ. 32. 

3. იქეე. 
9 იქვე, 94 (39. 

4 6, 12M2IIL8IV21,–ცMმ100Mმვ»ხ 0 მიX60M0”Iს IC880823მ“, I. 

+XII, M. 1909, CI+ნ. 28, X20M-X:0, ჩ!IC. 13. 

· I. ღ9C0C10M098, VI. C., LI. M. 

6 ნ. 12Mმ2MII81I71 M, I. M.



რომელსაც თავისი აზრი მიუწოდებია აკად. ნ. მარისათვის ჯერ 

კიდევ 1917 წლამდე: „წსI6 8 იგიზხნ"» ილ0იVIIIხIX C80MX Lშ86ი!0- 

0689V9X,-–-–სწერდა ნ. მარი,–I0CMM6C% 6%II0 56ჰწ8LII690 8M9M- 

Mმ9ი#6 #82 MVიიM2X6ICLIVLC0 CI6IV 673 /”XშთიMგიშIMმ, 8 00MCგ- 
MMM 10CILCM0398 M 8 ლინნმინიCნVI9I0 ნ. C. (ეიგმხI)8MიM 
(M8M დვიი), 8513619828LIV6C C0MM9M6C8M6 I0M0MLM0C>C0 9. I. CMMVნ- 
3082 V/ ი009030CVMMC, L6 MM66M MM 8 M6M ხსნისგმიბ, C086ი8- 
LII)689M0 9C900 00MC29MMხI6 M C000080M9I6CLLVIხI!6C ნMCVIIM0CM 066 06- 

+მMი 8 იგი80L, 6LIC VCI60CM, 00(იმი6 0 იM9M9M0M 600, II 0 M MM, 

ი0639M6 M6-909 V660M79M, 910 8 იმM9XLIMLM6 Mხს 0ICMCI8M76იხLM0 
ი0იM8ხს MM6+ნ 96/0. CC 8M.)გი0M, 8 უგიხ96IMIII64 3:10 M001860- 
9M9MXMX0Cხ ინ9M ი9M980M 0CM0106 (C8ი 0Mმ3მ7/0Cხ იმიმ),M, X0MMM 

060230M, ნიმ”იიმხ% ი0M0M00MსMV I059ხM #იხ6Mს დიმMხI!!C VC- 
+29089690, ყI0 08M0-.M ხმCინ0იC,ნგმსნხხი 8M9M0)8ი08M0I%IX CI67 

ხლ ლ”იმMხი9M8მ6+ლ9 | CX8MCMVMM #000მMM 8 3ნMხეხის6M #V660- 

MM, 00X009 ხმ CC8000-3მიმ# 00 860CX596V0 IC"CVIM9 IXVIXLI, 20. 
ჩXგი«Mგომიგ"!. 

ასეთივეა დაახლოებით ამავე ნ. მარის შეფასება მერჯაბე- 

თის შონოლითებისა, როდესაც იგი ერთი სხვა მემთხვევის გამო 

გაკვრით აღნიშნავდა, რომ „3089MX6M6ხM0 C6860066 |0+ ).აI)- 

M8ნიMI, 8 ლი. MMVნI)#4შX6C 6/ILM3 C. ჩXმიხმიმსი, IM6'>C9 

CIC/ხI, 065IM-M086-.00 8CIნ06V8LLI908იC95 C «8M.IმიმMM/» ყოს Iმ- 
M6ხ80ხIM#M დნ5I68MM-86MV0V208M8M1I) “2, 

ახლა სრულიად გასაგებია ი. მეშჩანინოვის განცხადებაც 

1922 წლის თარიღით: „ნCMM C+0იხ 0-0 ზხIხმ#6880ნხI #V%MI6LI!- 

8MVხ)გის! M0MCX–8MICიხ90 06-M80VM6ხხ, ილMმ #0ი9ხM0 V C68მ8%- 

CM0I0 0360მ, 10 8C6 X6C MნVC MX დმCინ0C+00-56LM9 #6 M0X6+ 
ინლმ.MMVყMIხC9 MმX6 0099MM 3მ2ი88M83ხ6M. „6იი 8 10M, 910 86 
#0იხM0 8M)შინ! C. MV060XM2X6.2 #ჩXმი(მიგ2MCM«0I0 V630ი82 19Vდ- 
»MCCMCM IV680M9MMM, #0 M ყმCIხ 8MIსმილ8 | 6X0MCMV9X I00 01068- 

“ა98.Cლ8 0. #L0ხVI0CM MX 9მCIV, 0I ICX, 8 MI0I005IX 90M0 8ხIიშ- 
X#XC#9MIხI 05ხI6ხM დ0ლ0MLI. Mხ6! MM66M #86 #239008M090CXV: 8MLIმ- 
ი08 # 8MI)2ი0M008, 10-0CIს #ი606XMMX0%ILხIX 8MIსმილ8, C0CXნმ- 
LMც6LIMX +0I #6 001LM0M690, M0 V#MC6C C0 CIM90M3080286ხ06IM LI830M 
# #2658MM სგ 866XI0ICM M026 VM6CIხ)06XVI0Iხი0ი0 M2M6IM+M0C0 
ინნიილიმ. C090908M0, C08M0C+V02 IM0X0X9M6VM6 ილო-ილნიMMX C 

068) ხ8ხIMM. ნC)6მMM-8I/)გიმMM #8 I 6X82MCMMX L00მX M 00M9შ8- 

1 LI. Mწე იწი, II02M9IM IM. 8%, #M IL /V IXIMIMVIIIII36 II C. IICMIM9,– X6IICX. 

80C10#V%, 1. VI (1917––1990), 8. 8, III ი. 1992, CXი. 335. | 
2? LL Mგიი M M.0560»I, #იXლ0ი0”MყCCMგი 9MCი6MMIIი 1916 

#02 8 8გი, IIIი, 1922, CXი. 41 (ნ. მარი,ს სტატია). 
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M# 8C6 8 ილMი000, ი0LMMMმიი ზყრტილს6)ლC«დC ჩი6Vხ MM M0”იM/ 
CმMი MCი0C18V  21ხC9%. Mი”იგ „იი 3მXიICV ი0CI00CMIხ 3იხიხიზ 

MგIისიI, 0LI4/ ინი” იმCIIM M C666 8 (10CIM/ MმM8ყM/ #M ილეიი0CVMMIM 

MX, M2XხIM 0C060, CI8გIL #8 VM8მ3მLMM9M06C MM 9MI080ხMM M606CI0. I მ2# 

6. ი0CI606.M 39Mიხ06 MმგL)VL- 1. 

შენიშვნაში იგივე მკვლევარი მიგვითითებს, რომ II6-6წM მშ. 
MM6C+ 0666 C LIი0ყლC«ი” /6-CVM00M 0 ი0Cლ0 60609 CICM #0- 
ხიიმ I00M2. 

ქართულ ტერმინ „გმირ4%-ისა და ოსურ „ვა«გ“-ის ექვივალენ– 
ტად სომხეთსა და ადრიბეჟანში ცნობილია „ოღუზ"-ი!. 

„გმირთ ნასახლარი“-.ს ნაცვლად ზოგჯერ „დევის-ნასახლარ“- 

საც ხმარობენ, რომელთანაც, რასაკვირველია, არავითარი კავშირი 

არა აქვს „დევის-ხვრელს" შორაპნის მახლობლად “, „დევის ნამუხლს“ 

მცხეთის მიდამოში” და „დევის-პინებ+"-ს ფასანაურის ახლოს წ. 

მთელ რიგ ნაშრომებში აკად. ნ. მარს ის დებულება აქვს 
წამოყენებული, რომ ქართული ტერმინი „გმირი“, რომელიც ოსურ- 

ში გამოითქმის „გუმირ"-ის სახით, ტოტემური სახელწოდებაა, სწო- 
რედ ისე, როგორც, მაგალითად, სომხური ჩ/კ, რაც. აგრეთვე. 

გმირ-ს ნიშნავს, 5-- > 5ხსს | 5M-0|-იCს უკავშირდება. ამ 

„გმირ“ || „გუმირ“ ანუ, რაც იგივეა, „გომერ“-ის საკითხს იგი ეხება. 

რუსულ #VMMნ6-ის საკითხთან დაკავშირებით, და ამბობს: „I10 ილ6- 

82890ი99M, იმ9MხLს6 LIგ0108 8 CC6IM# 494 Vგ8IIVI გ M (VMM%6I- 

ჯგ. 880609XIM0, 8 ი0CM60#M6M M8380MMM CMCხ6I686IC9 C06C1I86CIM06 
MMსტ9 იიზინიი ხგხიიგ IMMMM6ი0MMსი8, რ6ი6ი6ნMC. ლი0”ი6L“ 

შCლCCMნ. CI.იIIIმI, ”ხ69ყ.M:0I50:6 ს MმV # 8 8მ2ს)8M MVMM8ნ“'; ამას–- 
თანავე დასძენს: „M1380C>90, ყX0 MM698 #M668MMX #80009008, M90L- 

ამ 8287:0XX0LM08, M6060M”0 ინM9ს9MMომ%ი. 39მ0909M6 80IMMM2M08“, 
აგრეთვე: „86Cხ M208M23CMLVი MM#Mნ იდნ0იMI28 3I1MM _-”V=ოMყMე“- 

M3:0CM" 7, 

1 იქვე, 88. 
? იქვე, 96, შენ. 15. 

3 იხ. ,ს სC9ი X06, LსIიმყევ 8 მიჯრ010LIIყლ0-0M 01M0LICIIIIM,–--3მ წII- 
CMII 0-82 III060. M0ი8M. X0XC010LIIM", 1, 18X5, CIწ. 8. 

ა „დროშა“ 1929 წ. M ქ, გვ. 14-–-185, 

ა ბატონიშვილი ვახუშტი, საქართველოს გეოგრაფია, გამ. 
მ. ჯანაშვილისა, 46. 

ა I. Mლ9MM00+-60M08 I)ნლემმიI+ლიI"ხ! 0190 0 II0C391M6 
8 (I VI02M2%0ICM00 VIIICIს.C IM 8 ICV0-CLIსIIII ულI0M# 1925 L.,-.IM380CIVI9 
#2გ8M, IICI.-%X. IIIICIIIIXI0", 1. IV, ILIთა. 1926, CL6. 133-134, შდრ. ს. მა–- 
კალათია, მთიულეთი, ტფ. 1930, ზვ. 14, შენ. 1. 

7 I. Mეი ნს, 0 9II02I1Cუს!სIX,--.9391#086XIILIC II006M6MLხ ო0 MIIC- 
MIIICMხIIნ1M"“, IIIILნ. 1927, CIი. 93 IM II0IIM. 2 IმM-XC = LM30იი"C დი200- 
XL 1. III, 1934, C+Iინ. 260 "I იიIMM. 1 +X82M-XC; LI. M2გიი, M# იიყაიC) 06. 
M#C10%II90CM0M იი00I0Cლ6 C 10ყ"" ვ3ი6VIM 9იძ%0IM90CM0M 160წ0M!!.-,1იVIხ! 
1-M 3C000M3II0ს #0ხდს 6" ICI00IIM08-MიეიMCIICI08“, 1. !!, CIნ. 284== 
VI36ჩაIILIსIC 02001ხ!, 1. III, 1695-–166. 
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«0829 MX 00M8MCIII08Mგ 06'“690M+M9CL 066 083M08M9090CIM 8 06- 
IIVI0 MმCCV/ MVIხX086IX იმM9IMიM08 09M0>-0 39M8M96MIM9“ 1. 

მურჯახეუთის მონოლითის გამოცნობა მისი რელიეფების 

მიხედვით რომ არც იმდენად ადვილი საქმე იყო, ჩანს იქიდან, 

რომ აკად. ი. სმირნოვსაც კი თავის დროს (1910 წ.), რო- 
დესაც იაფეტური პალეონთოლოგია არამცთუ ჩამოყალიბებუ- 

ლი არ იყო, ჯერ არც კი არსებობდა, სავსებით ნათელი წარ–- 

მოდგენა არ ქონდა ამაზე, და, თუ მკაცრად არ იქნება ნათქვამი, 

დაცოცავდა გაურკვევლობაში, ისევე, როგორც მას შემდგომაც მრა- 

ვალ წელთა განმავლობაში აკად. ნ. მარი დაი. მეშჩანინოვი: 
აღიარებდა რა ამ მონოლითს ანალოგიად იმ „უცნაური მეგალითური 

ძეგლისა", რომელიც მას გეღამის მთებში ენახა, ი. სმირნოვი აც- 

ხადებდა, რომ „იმ დიდი შავი ქვის გაურკვეველ სურათზე“, რომელიც 

გამოქვეყნებულია Mმ+16ნMმინ! 00 შ0X60იძ0”VM IM88M83გ-შიო, „9 VC- 

M2I10M820, 8 860X905M 980 M62M9M9CM M6ი6 ყმCIV M#M8MM9, 6ხI!VხI0 

L0»08V M იგიხI,, 00006M%ხI6C CI6ი6 (აიიგიმ0იგ". ამას იგივე 

მეცნიერი დასძენდა: „M C0#28ი969MM%, C. C. IმM89I0 ხი, 8M068- 

IIMV I8M6Mხ 8 9M2IV06, 06'9C9M96+ M3060მXLCMM6 C08CCM MIმ2- 

MC” წ, 

სანამ ჩვენ გამოვსთქვამდეთ ჩვენს პირად შეხედულებას ამ მო- 

ნოლეითისა და მისი რელიეფის სემანტიკის შესახებ, საჭიროდ მიგვა– 

ჩნია აღვნიშნოთ დოც. ს. მაკალათიას გამოსვლა 1925 წელს ამ 

საკითხის გასარკვევად, რომელიც მისთვის საბოლოოდ მაინც გაურ– 

კვეველი დარჩი. აღწერს რა მოკლედ მონოლითს ი. როსტომა- 

შვილისა (1898) და ე. თაყაიშვილის პუბლიკაციების თანა- 

"ხმად, თანაც ი. სმ ირნოვისა, როსტომაშვილისა (1898), ს. 

ლომიას და ნ, მარის დასახელებით,-–ს., მაკალათია დაბო- 

ლოს აცხადებს „სამწუხაროდ, ჩვენ ჯერ არ გვჭონია საზუა- 

ლება მურჯახეთის ძუძუს ქვა დაგვეთვალიერებია რომ საკუთარი 

აზრი შეგვედგინა მისი ფალუსობისა და ვეშაპობის შესახებ“ 17. 

ასეთი განცხადება, ჩვენის აზრით, არც მეტი და არც ნაკლები, 

“დეზორიენტირების შედიგია: თითქოს შეუძლებელი იყოს, რომ ერ- 

თიდაიგივე ქვა არსებითად ვეშაპი ყოფილიყოს, ხოლო შემდეგში 

იგი აღეჭურვათ ფალუსის სემანტიკით, რამდენადაც ამათუიმ ქვების 

დაკავშირება ფალუსის კულტთან, როგორც დოკუმენტალურად ირ- 
კვევა, შედარებით გვიანდელი დროის ამბავია და იგი ვეშაპ-ვეშაპოიდე- 

ბის მიმართ ჰომოქრონიულ ასპექტში უნდა იყოს განხილული და არა 

სინქრონიულში. 

  

1 I. MლVL0IIIII08, M0MCIIIII6C CI2XVI ი0სI6--სI!სMVI) 6LC., CI0. 405 

3 LI. MვილM 9 CMM0XM09, სI/IIგიხ,, 63--64, 

3 ს, მაკალათია, ფალოსის კულტი საქართველოში, – „მიმომხილველი“ 

I, ტფ. 1926, გვ. 126--197. 
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და მართლაც, მურჯახეთის მონოლითის „შმუძუს-ქვა“.დ ანდა, 

„რძის ქვა+--დ (#MV/-ი»«.) გადაქცევა რომ მერმინდელი დროის 

ამბავია, ფალუსის კულტთან დაკავშირებით, იქიდან ჩანს, რომ მას. 

არ ახლავს არავითარი ატრიბუტი ამ კულტისა, მაშინ როდესაც. 

იგი თავიდან ბოლომდე „ვეშაპობით“ არის გამსჭვალული. 

საკმარისია აღინიშნოს, რომ ეს მონოლითი, რომელსაც სიმაღ– 

ლით 2,90 მეტრი აქვს, სისქით 0,70 მ., სატე 2,55 მ., და მიმართუ–- 
ლია დასავლეთისაკენ (ტაბ. XLVII8), თავიდან ბოლომდე ორივე. 
(ჩრდილოეთ და სამხ+“ეო) მხრიდან თევზის სახისაა (ტაბ. XLVIIII მ, 8).- 
ხოლო რაც შეეხება მის რელიეფს ფასადის პირზე, აქ არც ფალუ- 
სის გამოსახულებაა1, როგორც ი. როსტომაშვილსა და ე.. 

V V 

C > > ' - ==. V სს 

  

    

  

    
    

სურ. 19. 

" | 
თაყაიშვილს ეჩვენათ, არც თევზის თვალისა და ლაყუჩისა, რო- 

გორც აკად. ნ. მარსა და ი. მეშჩანინოვს ეგონათ, დაბო– 

ლოს არც ხარის თავფეხისა, როგორც ი. სმირნოვი ფიქრობდა. 
ჩვენის აზრით, აქ გარკვევით წარმოდგენილია ის სემანტიკური. 

კონა, რომელიც აღნიშნავს, ტოტემისტური , ხანის ადამიანის აზ- 

როვნების თანახმად, სამ სამყაროს, მათი დამახასიათებელი ტოტემ- 

ცხოველებითურთ (ხოომორფიზაციის სტადიისაა): პირველ (ზედა) სა– 

უეხურში-ზეცას ანუ ზეყანას 2 ფრინველითურთ (რომლებიც. თით- 

1 შდრ, ფალუსის რელიეფი არტამეტში: 8. #ი,თკიშმ, რVI-, 
ნ VVსის «ხნსციოLქსსი, M. რი/ქიისიოაVო+C9ჩ #0 206 (VM... 202): M.. 

ხ”“ კ“ითიკ“!!, რი/ქასსსოსV/ სსდ 6 2ი”წიV, გაშ, M%- 

“ყომი./შმკი.ს, ს? 277 (VMი §8). 
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ქოს ყარყატოები არიან), ე.-ი. როგორც გეღამის მთის (სურ. 18, 19). 

და ენისეის ვეშაპებზეა:; მეორემი (საშუალოში)--ქეეყანას ძაღლი- 

თურთ ანუ, უკეთ, ძღლის თავითურთ; და მესამეში (1ვედა საფე- 

ხურში)--ქვესკნელს გველითურთ, რომელიც თითქოს ორთავაა (ტაბ. 

XLVIIგ, 8). 
და ასეთი განმარტება თევზ-მონოლითის რელიეფისა მით უმე- 

ტეს შესაწყნარებელია, რომ მათი ვარიაციები ნივთიერი კულტურის 

ძეგლებში კარგადაა ცნობილი, როდესაც ხან ძაღლი გეხვდება კომ- 

ბინაციაში გველთან ერთად, ხან ფრინველი თევხთან (გველთან) და 

სხვ, 1. 

რაც შეეხება მეორე“ მონოლითს, იგი, როგო“ ც ზევით უკვე აღნი- 

“რმნული იყო, წაქცეულია (ტაბ. XL IX), სიგრძით 2,72 მ.,სატე 2მ. (შუა- 
ში), მხოლოდ ფორმით ცილინდრულია და ზევზევით უფრო სქელდება. 

წვერი ცოტად. შესწორებული აქვს, და სწორედ იქ პატარა ხვრელია, 
რომელიც, რამდენადაც ჩვენ გვგონია, ფეოდალური (ქრისტიანული) 

ეპოჟისა უნდა იყოს, როდესაც ეს მონოლითი ჯვარიან სვეტად გა- 
დაუქცევიათ, ე.-ი. თავში ჯვარი ჩაუსვამთ, როგორც, მაგალითად, 

ბარალეთის ე.-წ. „ამაღლების სვეტ“-შია ((ტაბ. LVIII 3), ანდა რო- 

გორც კუმურდოს (ტაბ. LVIII 8), აბულის ბუზავრეთის და ქსოვრისის 

სვეტებში უნდა ყოფილიყო. რაც შეეხება ი. როსტომაშვილის 
მიერ აღნიშნულ დეტალს, სახელდობრ, რომ მონოლითს ერთს მხარეზე 
ორი ჩაღრმავებული ადგილი აქეს, ეს შეეფერება სიმართლე", და, 

როგორც ჩვენ ვფიქრობთ, ე.-წ. „ერატიპა4“-ს ფუნქციის მაჩვენებელია, 

რის შესახებ საუბარი გვექნება ამ ნაკვეთის IV,2, თავში, 

3. ვეშაპი, ანუ ყბაღია თევზი (ტაბ. XLIV, XLVI), ს. განძის 
მახლობლად, ფარავნის ტბიდან „საღამოს, ტბისაკენ ანუ თუმან- 

გიოლისაკენ მიმავალი გზის მარჯენივ, მინდორში, ადგილობრივ სომ– 

ხები მას ხან #"/-ი"ი” კათ-ქარ რძის ქვას უწოდებენ, ხან 

მიი სიია/. სურბ-სარგის წმიდა სარგის'ს, რაიც ფრიად და- 

მახასიათებელია, რამდენადაც უკანასკნელი, წმ. გიორგისთან ერთად, 
ე--წ. „ვეშაპთმებრძოლთა მწკრივს ეკუთვნის, იგი წარმოადგენს 

ბრტყელ ქვას. ამ მონოლითის აღწერა პირველად ლიტერატურაში 

მოგვცა ი. როსტომაშვილმა 1898წელს (იგივე ქართულად 1901 

1 I, M6სეIII09, 3MV69 I C062Mმ II 8CVIC0ხ1X I2MიIVIII0იX L28- 

M23მ,– „3ეი#ICM4I MX0უულII 830C70XM-0802108".I, 1995, CIი. 9(1--956;მისივე, 

323M88M03CMIIC M0MCMMIC 6MMXII (00MMI» 9თC6+I200/0M”II96CM0#0 ი01X018მ M მIIმუIL- 
3V I2Mი9XIIMM08 MმICლI!შ1ხ1101! MX IხIV ხხ), – „C60ჯ%II(V M2I. #9 0M91IIC. M. M. ი. 
M#ე8იევმ“ 8. XLV, Mეჯე9-Mმი2 1926, CIი. 1995-9039: შდრ V. M,ი«ი"/- 
#ჩ., 4სCე თმ 2იLCV კიცხი. 9ძხს/ V/იიკხს, “ი - 

#/ჩ( ნენეს, IVცოC # M.- მ სივხიწ ბიზეს" სყილის.კ» 1927, 

სხ) 438--ა. 
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წელს), ხოლო მეორედ და უკანასკნელად ე. ლალაიანმა 1931 

წელს 1. ივ როსტომაშვილი სწერდა: „81 გიი36 38M6ყშწ0ი6+ 
8ხICიIV"სი I#მ8M69ხI9MნIV C10X6 85IC010%06 8 5 მნხსIM9, LIV02V99M00 

8 11/ე 36LIMიL8... 8 866X96M VმCIM CI0ი6მ, 0608L169M-00M # 3მ- 

იმ9V, L9X00V9IC9 6მხ86იხ6დ.ისნხIV 0MCV9M0CM, 019ყმCVM M8ი0MM#980- 

LIIV9V I+8M080M X6 8ხგ MV06C90«0X6CICM0CM M8მMხ6%", კერძოდ, აქ აღ- 

ნიშნულ 68ი6იხ6დMხIM ხMCVIIC(V-ი იმავე ი. როსტომაშვილის 
წერილის ქართულს რედაქციაში მოხსენებულია როგორც „სიცოცხ- 

ლის მომცემის ემბლემის ქანდაკი.. დასავლეთის მხარეზე", რაც, 

ჩვენის აზრით, სწორია. მაგრამ, „სიცოცხლის მომცემის ემბლემის 

ქანდაკი“-ს გარდა, ამ მონოლითზე გამოსახულია თევზის თვალი, თავი 

და ლაყუჩები, ხოლო მის ქვევით ორი ფრინველი, თითქოს წერო 

(ტაბ. XLV). ამრიგიდ, შეხვედრა ამ მონოლითსა და მურჯახეთი- 
საში მხოლოდ მასშია, რომ ორსავეში წყვილ-წყვილი ფრინველებია 

გამოსახული, რაც გეღამის და ენისეის ეეშაპებზედაც გვხქდება ". 

დაბოლოს, უნდა ითქვას, რომ ამ ვეშაპს ადგილობრივი სომხე– 

ბი უკავშირებენ ისეთ წესებს, რომლებიც საერთოდ ფალუსის კულ- 

ტის გამოძახილს წარმოადგენენ. მაგრამ ამ ვეშაპის ფალუსობაც, ჩეე- 

ნის აზრით, ისეთივე ღირსებისაა, როგორც მურჯახეთის ვეწშაპისა, 

ანდა სამშვილდის მენჰირისა,. 

4. ვეშაპი წალკის ს. ს. შიპიაკსა და” სანომერს შუა, მინდორში, 

გზის მარჯვნივ, ადგილობრივი მოსახლეობა მას თიქმა-ტამს უწო- 

დებს. იგი 1936 წლის შემოდგომაზე ამოთხრილ იქნა, ხოლო გა- 

თხრების წინასწარ შესწავლილი · და გაზომილი იყო (ტაბ. XLIმ, 8); 

ამის შედეგი გამოქვეყნებულია ცალკე სტატიის სახით, ფოტოსურა- 

თის დართვით“. ამ მონოლითის ზომა გათხრებამდე: სიმალლე სამ- 
ხრეთით 1,40 მ., ჩრდილოეთით 1,35 მ., სატე (06X882+) ზემო. ნა- 

წილში 1,97, ქვემოში 2,82 ამ მონოლითზე მაშინ ჩვენ ვწერდით: 

„თვით ქვა საიდგანღაც წამოთრეულ ბაზალტს წარმოადგენს და მე-· 

ტისმეტად პრიზიტიულადაა დამუშავებული, ნაწილობრივ დაზიანე– 

ბულიცაა ატმოსფერულ მოვლენათა წყალობით; რის გამოც მის 

! #. –00ლ0710M08, #XმMVMმი0MCMMIM VC31, CI9. 53=,მოგზაური“ 1901 წ. 
#1, გვ. 32. 

2 ე ჩ. ,. (“კ «, შს, VV/// "სიოს MV/ „I. ბ. /- 

პოიL..., 203. 

3 ხევსურული ლეგენდის თანაზმად, „წმ. გიორგი, როგორც ფრინველი, 

Lსომხეთიდან მოფრენილა“-ო (8. ნგეინა1ვ80»MM30, 0»IხI+ C0IIII0M0IIVყც- 

CX0(0 IM3)VყთIII X68CV0CMMX 80იიწმეIIMIM, 1ICდI. 1932, CIი. 49). 

ბ ლ, მელიქსეთ-ბეგი, თიქმატაშ,-–„ხრამჰესის დამკვრელი" 1935 წ. 

#33. ' 
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წვერზე ოდნავადღა იჩჩნევა ყოფილი პრიმიტიული ქანდაგება, რომ- 
ლის სახე და შინაარსი ჯერჯერიბით გამოურკვეველი რჩება. ყოველ 

შემთხვევაში, ეჭვს გარეშეა, რომ ეს ძეგლი ერთერთი უძველესი 
ნაწარმოებთაგანია, რომელსაც, წმინდა არქეოლოგიურ მნიშვნელო- 
ბასთან ერთად, გარკვეული ხელოვნებათმცოდნეობითი მნიშვნელო– 

ბაც აქვს“. 

ეს მონოლითი ჩვენ მიერ ამოთხრილ იქუა 1936 წ. 26. VIII. 
"სანამ გათხრას შევუდგებოდით, გარშემო გავასუფთაეეთ ქვებისა და 

ბალახ ჯეჯილებისაგან და კვლავ გავზომეთ, რის შედეგიც ასეთია: 

სიმაღლე სანხრეთით 1,45 მ., ჩიდილოეთით 1,40 მ., სატე ზემო ნა- 

წილში 2 მ., ქვემოში 3 მ. ამავე ძეგლის ზომა მთლად ამოთხრის 

“შემდეგ: სიმაღლე სამხრეთით 2,85 მ., ჩიდილოეთით 2,80, დიამეტ- 

“რი ძირში !,)15, სატე ძირში 3,40 მ. 

მონოლითი ნამდვილ თევზად აღმოჩნდა შემდეგი დამახასიათე– 
ბელი დეტალებით: თვალი ზემო ნაწილში და ლაყუჩები გვერდზე 

(ტაბ. XLII, XLIII). 
5, ვემაპი-–ფიქალისებრი, ცოტად ამობურთული, ბრტყელი და 

განიერი ქვისა, წალკის ს. გიუმბათში, სადაც იგი დატანებულია ეკლე- 

სიის გალავნის შესავალ კარებში (ალაყაფში) მარჯვენა ჩოდილოეთ მხა- 

რეზე (ტაბ. L). როგორც ადგილობრივ გადმოგვცეს, ეს ქვა წინად 

სოულის გარედ ყოფილა და ნიაღვარს წამოუთრევია ხევში; ხოლო 
ხალხს იგი მოუთავსებია ეკლესიის გალავანში. ქვაზე გამოქანდაკე- 

ბულია ვეებართელა თევზის ხერხემალი, თითქოს ორაგულისა, რო- 

მლის ზევიდან გამოსახულია ორი გველი, ერთმანეთში ჩახვეული. ქან– 

დაკებას აქვს, გველებისა და თვალის გამოსახულობათა შორის, მერ- 

მიედელი დროის ქართული ასომთავრული წარწერა (უკუღმართი), 

"რომელიც ასე იკითხება: „ქ:ტე შ-ე ს-ლი ე-ესი“, ე.-ი. _ქრისტე, შე– 

იწყალე სული ე-ესი (ეგნატესი, ერასტესი?)“. იგი თითქოს შეესაბა- 
მება იმ წარწერას, რომელიც ამოჭრილია საპიტახჩის ეკლესიის 

-აღმოსავლეთ კედელზე, სადაც აგრეთვე იხსენიება „ე-აე" გვარად „კე- 
-თილაძე". რადგანაც ასოების მოყვანილობა ორსავე წარწერაში ეო- 

თიდაიგივეა, ამიტომ ჩვენ ვფიქრობთ, რომ ორივე წარწერა ერთისა- 

-დაიმავე დროისაა, ასე ვთქვათ, XII--XIII ს. ს.; ამასთანავე, ორთა– 

ვეში ერთიდაიგივე პირია მოხსენებული, 

ეს ვეშაპი ყველა ვეშაპებისაგან იმით განირჩევა რომ იგი 

ვერ იდგებოდა ვერტიკალურად, არამედ პორიზონტალურ პოზი- 

ციაში უნდა ყოფილიყო გამოყენებული. თვით ქვა შეზდეგი ზომი- 

საა: სიგრძე 2,05 მ., სიგანე თავში “,75, შუაში 0,95, ქეემო ნა– 

წილში 0,75; თავის სიგრძე 0,45, ცხვირისა 0,30, ტანისა (თავი- 

დან ბოლომდე) 1,45, ბოლოსი 0,15, სისქე ქვისა 0,30--0,40; თი- 

„თო გველის სიგრძე 1,05 მ. (თითქმის თევზის ნახევარი სიგრძისა). 

ზემოდ აღწერილ ვეშაპ-ვეშაპოიდებთან შედარებით, ეს ვეშაპი, 
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რასაკვირველია, ცოტად-თუ-ბევრად ნაგვიანევი ხანისაა, რამდენა– 

დაც მას ახლავს სწორედ ისეთი დეტალი, რომელიც შეიძლება გა- 

მოვიყენოთ მისი დათარიღებისათვის, ყოველ შემთხვევაში, არა ტო–- 

ტემური ანუ კოსმიური აზროვნების პერიოდებით. თვით დეტალი 

მოგვაგონებს იმას რაც ირანულ თქმულებებში დაკავშირებულია. 

სოპაკ ბიურასპ-თან, ხოლო ამ თქმულებების თანახმად, უკანასკნე– 

ლი მეფობდა 1000 წელს, და მას აპრიმანის კოცნისაგან მხრებზე 

გველები ამოსვლოდა, ხოლო ეს გველები ყოველდღე მისი ტვინით 
იკვებებოდნენო 1. ეს თქმულება განმეორებულია მოსე ხორენე– 

ლის „ისტორია“-შიც (I, დამ. 1), სახელდობრ იმ ადგილას, სადაც 

მოთხრობილია „ბივრასპ აჟდაჰაკისათვის", რომელსაც, ძველი ის–- 

ტორიკოსის სიტყვით, დევები ემსახურებოდნენ და რომლის მხრე– 

ბიდანაც, კოცნის შედეგად, ვეშაპები იშვებოდნენო («VყითCი #M//ვ/,- 
ყისეს ბზი.ზე)?. და თითქოს ამის -ზეგავლენითაა, რომ 

ლეონტი მროველიც, როდესაც ირანელებზე (სპარსელეტზე); 

ლაპარაკობს, გადმოგვცემს: „მიერითაგან განძლიერდეს სპარსნი,,. 

მზისა აღმოსავლეთითგან, ნათესავნი ენებროთისნი, და გამოუჩნდა 
ნათესავთა შორის ენებროთისთა კაცი ერთი გმირი, აფრიდონ, :რო- 

მელმან შეკრაო ჯაჭვითა ბევრასფ, გველთა უფალიო, და ღააბა 
მთასა ზედა, რომელს არს კაცთ შეუალიო»:. ესევითარი წერილ არს. 

ცხოვრებასა სპარსთასა“ 1, 

ამიტომაც, სრულიად გასაგებია ზარნაკალმას ხსენება ოსურ 

თქმულებებში აბრანზე, რომელიც (ზარნაკალმა) „ზარნიის ვეშაპ“-ად 

განიმარტება მკვლევართა მიერ, თუმცა თვით სახელწოდება 

„ ზარნაკალმა“ თავისი მეორე ნაწილით მოგვაგონებს ქართულ სიტ- 

ყვას „კალმახ“-ს, რაც თავს იჩენს ამირანის თქმულების ქართულ: 

ვერსიაშიც, სადაც ამირანის მამა სუკალამახად არის წოდებუ- 

ლი (სუ წყალი-I-კალმახ თევზი). 
'“ ხოლო ჩვენი ვეშაპის დეტალი, ორი გველი რომ ერთმანეთს. 

ეხვევა, რამოდენადმე მოგვაგონებს იმ ციკლის თქმულებათა გარკვე– 
  

1M. II 2I1M8II00, მსეძCMIMC IIე10IICV M 2II09CVIIC MX MM9M  IMC(0-IIII 
II0ი6MMCII ,#3!!/,–-ც2CV დII. MIVI.II2ნ. I100C8.“, 1883, იCMგ6ისხ. CIდ. 247 –9+8; 
II. Mიეი0 M 9 CMM090-M08, სIIVმისI, CI. 17. , 

2 VიII/"/ ჰსიცსVი,ყ+Cოკ მაი, ო-Iმ#+-% ჩ.კიჟ, ა/ი/” 7913,. 

#2? 89. 

1 ქ. ც, 1, ბროსეს (=მარის) გამ. 93; ქ. ც., მარიამ დედოფლის 
ვარიანტი, ე. თაყაიშვილის გამ., 9-–10. 

«I. Mგხნი M M8.CMMნM90989, 8MIIIგიხ), CI0. 17--–19; ლ. მელიქ– 

სეთ-ბეგი, თრიალეთ-წალკის მატერიალჯრი კულტურის ნაზთებისა და ტო-- 
პონიმიკის შესწავლისათვის, 33. 

ს. IM#683MM6C61-6ნ60X08, I 890000CX 06 ინხსმ MV8მგ1ს 112 

M#28M2გ30, 8 C893ს C ი93MხIM08სIMII 0606XMIMIIMმM,ს M2X70MმიX01მ,–-/Mმ,1CMI19: 
LIგXM CCCნ. XLV. #MX2M0CMIMM%V LI. 9. Mმჯიი+", I. 1938, C1ი, 739.. 
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ულ დეტალებს, რომელსაც, ერთის მხრივ „ტრისტანი და იზოლდა“ 

ეკუთვნის, ხოლო მეორეს მხრივ „აბესალომ და ეთერი"; ამათ- 

გან პირველში ნათქვამია რომ „ტრისტანის საფლაეზე ამოსული 

მწვანე ტოტი, ხშირი ფოთლებითა და სურნელოვანი ყვავილებით 

სამლოცველოს ზევით გადაევლო და იზოლდას საფლავში ჩაეშვაო%1; 

ხოლო მეორეში--რომ აბესალომ და ეთერის საფლავებზე ყვავილები 
ამოდის, რომლებიც „ცდილობენ ერთმანეთს გადაეხვივნენო 2. 

6. ვეშაპ-ვეშაპოიდები ჭოროხის აუზში, ზიარეთის ტბის ირგვ– 
ლივ, ფიქსირებულია სომეხი მწერლის ატრპეტის მიერ. მისი 

სიტყვით, „ამ ტბის ნაპირებზე შემჩნეულია" ადამიანის ხელით „გამო- 
კეეთილი 25– 30-მდე ვეშაპთა ცილინდრული ძეგლები, რომლებიც 

ერთ დროს ვერტიკალურად მდგარან ტბის ნაპირზე, წყალში, და 

რომლებიც დღეს მიწაზე არიან წაქცეული. ამ ძეგლთ სიმაღლე აქვთ 
5--7 მ., სისქე დიამეტრში 0,80--1 მ. ძეგლები გამოთლილია, 

ტლანქად გამოსწორებული და მათზე გამოქანდაკებულია გველის, 
ხვლიკის, ხარ-კამეჩისა და სხვა ცხოველთა თავები; ხოლო „ზიარეთის 

“ტბის ამ ძეგლებისაგან არც იმდენა-დ დაშორებით, 5-6 კილო- 

მეტრზე, მოიპოვება წმინდა წყლის რუის სათავე თვისი ჭაობები- 

თა და ვეშაპთა ძეგლებით“-ო?, 
რამდენად შეეფერება ატრპეტის ეს სიტყვები სინამდვილეს, 

ამაზე ვერას ვიტყვით რა. 

ვ, ქალქვა-ქვაკაცნი 

თუ პრიმიტიული, სრულიად დაუმუშავებელი, ან ოდნავად და– 

მუშავებული მონოლითების გვერდით ეეშაპ-ვეშაპოიდები, როგორც 

თევზის ღვთაებები, შედარებით უფრო მაღალი საფეხურის საზოგადო– 

ებრიობის ნაწარმოებებად გამოიყურებიან, მაშინ ანთროპომორფიზებუ- 

ლი ძეგლები კიდევ უფრო შემდგომი სტადიის ნაწარმოებებად უნდა 

მივიჩნიოთ, და ეს სტადია კი უკვე კერპთთაყვანისმცეძლობას ემიჯნე- 

ბა. იმის გამორკვევ,, თუ სახელდობრ რა პირობებში, როგორ და 

როდის შემოივრა ეს ჟანრი ადგილობრივ ხელოვნებაში, ჯერჯერო– 

ბით, რასაკვირველია, ძნელია. მაგრამ, როდესაც ნ. მარი ვეშაპ- 
ვეშაპოიდების დათარიღების ” გამო იმ მოსაზრებას გამოსთქვამდა, 

როშ ეს ძეგლები მეტად უძველესნი არიან რა, იგი საამისოდ, 

სხვათა შორის, იყენებდა იმ ფაქტს, რომ მათგან არცერთ- 

ზე არაა „MM MმVMXV6CMII6C0 M8M6M8 #2 M306ხმM69ყიC %6M08696- 

  

1 წიგნი ტრისტანისა და ოზოლდასი, ტფ. 1934, ჯვ. 179 – 180, 
91 M. I მკიხა”ჯე, /60ლ1,0M ” 2160. 70იICწმს I სIC0უხუგ% 

წია (4MCXIIIXIმ 99391M2 IM MLVხIსუCMM# III, #IIIIი. 1932, CIი. 1325. ' 
8 სიიMი "”, ბიჯო/თ/ სასი, 55. 
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CMCM MM X019 6ხ! ი0MV9ყ6/08690CM-04) დMIVნC6X%I+«1; „ი098ი6-06 

ცM6C) ც§6908696CVVX თდMVVნ,-- მისი სიტყვით,--VმC ი60690CMI, M0- 
8M0MMCMV, 8 იიV=V.C CIმ0M6, #ონყხი ილვიხCMხIყCთ CXმ/0V0 
მ5I6000M0ნCთდM32LM#/M" 21. და აი, სწორედ ამასთან დაკავშირები- 
თაა, რომ მას გამოთქმული აქვს შემდეგი მოსაზრება, ქრონოლო– 

გიური ჩარჩოების მოსანახავად: „8 CიM0X#-86MხIX #MCMილ3ვMსყი» 8M- 

0X0XVM VXC6 VIII 38CV6 00 0:.Xხ6ნ. 8 | 66LIMIM ი606MM829M9 8/IM986)I49 

აIაI8IIIX ოე “70!MI0C+8CIILხX C LI8I11IIMM#.- I8M9+IMMX#08 C ”X 

I0MMV9IM8L6010 CIIM80XMLX90I6“" 1, 

ანთროპომორფიზებულ მოაოლითებს ქართულად ჩვეულებრივ 

„ქალქვა“ || „ქვათარძალი“, ან „ქვაკაცა“ |, „ქვაკაცი# ეწოდება, 
მონღოლეთში (ორხონის წარწერებში) „ბალბალ", ხოლო უკრაინა– 

რუსეთში L8M6I+IVIმ29 6გრმ. 

თუ უკრაინა-რუსეთსა და მონლოლეთში დაცული ასეთი ძეგ- 

ლები ადამიანის ნამდვილ სახედ არიან გამოკვეთილი, ჩვენში 
(ვგულისხმობ საქართველოს) ისინი ადამიანის მეტისმეტად პრიმი- 
ტიულ ქანდაკებას ჰგვანან, რის გამოცნობაც მხოლოდ მიხვედრით 
შეიძლება... 

„ქალქვა“ I „ქვათარძალი“-ს არსებობაზე საქართველოში 

ჩვენ უმთავრესად ფოლკლორული წყაროები მიგვითითებენ; ხოლო. 

„ქვაკაცა“ | „ქვაკაცი"-ს შესახებ გარკვეული ცნობები გვაქვს სა- 
ისტორიო მწერლობაში. 

თუ ვახტანგ VI-ის „დასტურლამალს"ს-ს, რომელიც ჩვენთვის 

უკვე ცნობილია, განზე დავტოვებთ, ჩვენ აუცილებლად უნდა გამოვი– 
ყენოთ მოსე ხორენელის მითითება (L 31) ვაჰაგნ ვეშაპთმებრძო– 

ლეზე (159 ი //ვი/I ნ"), რომლის შესახებაც ნათქვამია, 

რომ „მისი |ქანდაკება| იმ სიმაღლისა, რა ტანისაკ თითონ იყო, 

აღმართული იყო "ქართლის ქვეყანაში, და მას მსხვერპლს შესწირავ- 
დენ ხოლმეC (თ VIV/ / Mყ +MI2/M/II/ 5 //9, ”.I/. ” ნი//(/V 

40909," I 0LM/ ფი5/-ი 5. 

1 II. Mმიი # CMI0V09, 8MIIგინI, 98--9+, 
? იქვე, 10. | 

3 იქვე, 103–-104. 

ა·II. 86Cლ00.#X080CMIMM, MხIIMხIC M0MCIIVIIC 6მ65,--ა80CIIII« /M#M0X60- 
უის # VMIC10MI!I!“, 8 XVII, Cი6. 1908, 01II. 011I., CIი. 27. #. IV. C060- 

M0C8CMMI, VCCM0-CMIIძაCXIIC 31100ხ! |II38. 0II. იXC. 93. IM C».'ნ, #წხი/. 
1I2VM, 1. XXVII, 1918, Cჯნ. 16. შდრ. _M2გ1+. #0 20X. M28Mქევ3მ“, III, 1893, ლი. 
119-)96; VII, .1598; CIი. 137-139; „ნს/მ· 56ლისხისახიმI5§ ჩიხიძსე“, 

IV, 1929, ი.ნ- 290–-311; VIII, 1933, ი.ი.28--30; C. #. M828»X908, II08MIC 

იმM91MMMM C 1X0CIIMMMV 1 IIMIM,-,შ3სIM # MნI1ს/CIIIMIC%, VI--VII, 1936, 

CI1ი9. 253 C0MC. 1, 2). CLი. 257 (#IIC. ვ). 
ზ V ი 9/// სსიცჩVიყ+-იკ ში, მი../მ (#9 ბი/კოყ, §6. 
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თითქოს ასეთ ქანდაკებას ანუ „კერპ“-ს გულისხმობდა ე. ლა- 
ლაიანი, როდესაც ჯავახელი ტერ“- არგარ ტერ.პარუთიუნიანის 
ნაამბობს იმეორებდა, ვითომც ფარავნის მიდამოს ქოროღლის (შაო–- 
რის) „ციხის სამხ–-ეთ კედლის ერთერთ კამაროვან უბეში, რომელ- 
საც სიმაღლე ერთ არშინზე მეტი ჰქონდა, სიგანე 2/, არშ. და სიღრმე 
1/, არშ., მოთავსებული იყოო ქანდაკება თავღია და უიარაღო ადა– 
მიანისა ტანსაცმლით მუხლებამდე“ !. · 
= ხლა შევუდგეთ ჩვენ მიერ აღრიცხული ასეთი ძეგლების აღ- 
ერას, 

1. „ქალქვა+“ ,/ „ქვაკაცა" წალკის ს. ს. ავრანლუსა და ყიზილ- 
ქილისას შორის, მინდორში :ტაბ. LI მ,8), ადგილობრივ „თიქილ- 

ტაშ. I //ი-ი“ი უწოდებენ. თვით ქვა თავისი მოყვანილო– 

ბით ცილინდრული ფორმისაა,, ხოლო ზემო ნაწილი წვეტიანია 
(კონუსებრი). ქვა მიმართულია სამხრეთისაკენ. მისი "ხომაა: სიმაღ- 
ლე 2,15 მ., სატე 2,83, იგი გარკიეულად მოგვაგონებს · უკრაინის 

#მM68იმM4 6გ6გ-ს, მხოლოდ იმ განსხვავებით, რომ მეტისმეტად 

პრიმიტიულია: იგი თითქოს თავდახრილსა და ხელებ გულზე დაკ- 

რეფილ ქალს წარმოადგენს. უდავოა, რომ ეს ძეგლი ერთერთი იმ 

მრავალ „ქვაკაცა“-თაგანია, რომელსაც ვახტანგ VI იხსენიებს თავის 

„დასეურლამალ“.ში თრიალეთის აღწერისას. 

2. „ქალქვაა· ს. გურჯაანში; ოდესღაც ეგდო გზის პირას; 
ახლა მისი ადგილმდებარეობა უცნობია, ამ ძეგლთან დაკავშირებული 

იყო ლეგენდა, რომელიც ძალიან მოგვაგონებს ბიბლიურ ლეგენდას 

სოდომ-გომორის დაღუპვისა და ლოტის მეუღლის მარილის სვეტად 

გადაქცევის შესახებ: ფერისცვალების დღეს ერთ ხუცესს კალო გაე–- 

ლეწაო; ამიტომ ღმერთმა დასწყევლა იგი: ამ დროს მასთან სტუმ- 

რად ყოფილა მოსული ნათესავი ქალი, რომელსაც ხუცესმა უბრძანა 

მალე გაიპარეო; მიმავალმა ქალმა თავისი პატარა ბავშვით (ვარიან– 

ტით--ძმით) უკან მოიხედა, რათა ენახა რა დაემართა ხუცესს; და 

იმ წამსვე გაქვავდაო. ხოლო ხუცესის სახლკარი ჩაიძირა და მის 

ადგილზე ტალახმა ამოხეთქაო (ვითომდა ახლანდელი ახ.;ხალა). ქა- 

ლის გაქვავების ამბავი სათანადო ლექსში ასე იკითხება: 

გასწი, ქალო, გაიარე, 
უკან აღარ მოიხედო, 

ძმით შეიქმენ განაწყვეტი! 

მობრუნდა, იქვე გაქვავდა, 

ჯერაც მოდის დანაშრეტი 1. 

ეეაააუე_–ი ს... 165–-160, ამონ, 53-54, 

– იხ ტარასი, ლეჭენდა ასტალის შესახებ,C--,ივერია“ 1891 წ # 131, 
შდრ. L. დ. LV იCVIII, LIნ0უხხIC 06%IყეII! # 8ლი0მგIIM9 ჩეXCIIIM („300ICMI! 
#28. 0I. ხVC. I 60Lს., 0-821:, XII. XXV, 8 9). 1905, CIნ. 47; II. M06უ3#MM- 
C6I-ნ60M08, #XI0MსCMM6 ”იი3! M20M რნეუხ9ხლლ0ელII9M0ლLI -”XIVM9MI,-.MI3ცC- 
C”I9 M08M. CI. ჩVC. LIC0Lი, 0-83“.I. XXIII M9 1, 1915, C+ი. 17--–18=აLIაუ66- 
ხხ! L28M23“, 1915, M 3-4, C>0. 21. საერთოდ გაქვავებულ სდამიანთა შესაბებ: 
L,. დ. IV0CC III, დყაი(VMს II0 3IM0/0-IIM Iემხივი, 1 რ. 1913, CIლ. 75-80, 
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ამ ქვასთან დაკავშირებული იყო უ.-წ. „ლაზარობა, და სხვა 
ამგვარი წესები. ' 

8. „ქვათარძალი“ გურიაში, აჭის-წყლის ხეობაში, ლეხაურის 
მახლობლად: ძეგლი თითქოს „ქალის ფორმისა"-ა და „გაცხოველება- 
გაცოცხლების მნიშვნელობით აღჭურვილი“ (დოც. მეგრელიძით). 

4. „ქვათარძალი““ | „MმM8Mხნყხვი #08“ ე.-წ. ყვითელ 
მთაზე, მანგლისის პირდაპირ, ალგეთის გაღმა. ამ ძეგლზე საუბარი 
შემდეგ პარაგრაფში გვექნება. 

4. „ქვავბვარა“ -––ო.ბელისკები. 

ეს– იგივე მონოლათებია, დეფორმირებული პირველი სამი 
„კატეგორიიდან: ან მენჰირები, ან ვეშაპ-ვეშაპოიდები, ან ქალქვა-ქვა–- 

კაცები. ზოგი მოხოლითი „ქვაჯვარა“-დაა გადაქცეული, ზოგი კი 
ობელისკად. 

ამ კატეგორიას, ჩვენის აზრით, შეიძლება მივაკუთვნოთ შემ–- 

დეგი ძეგლები: 
1.ქვაჯვარა ქეჩუთის მთის კალთაზე, ფარავნის ტბის მიდავჭოებში, 

ს. როდიონოვკას (თავ-ფარავნის) ზემოდ (ტაბ. LVI). მისი სიმაღლეა 
2,50 მ.; ჩასმულია ქვა-კლდეში, რომელიც უსწორმასწორო ფორმისაა, 
დაახლოებით 2.50 მ. სიგრძით და 1.50 მ. სიგანით; სახით ნაყდველი 
ჯვარია, მაგრამ სიგრძეზე მეტად გაჭიმული, ასე რომ მისი ფრთები 
ნაკლები სიგრძისაა, ვიდრე ზემო (თავის) ნაწილი, ამიტომაც ეს 
ქვა ისეთ შთაბეჭდილებას პქმნის, თითქოს იგი თავიდანვე კი არაა 
ჯვრად გამოკვეთილი, არამედ ჯვრად გამოყენებულია წინანდელი 

მენჰირისაგან (ცილინდრული მოყვანილობისა): მენჰირის ორმა- 
ცია ამარ დ მომხდარა ისეთ პირობებში, რომ მისთვის. გამო–- 
უყენებიათ ქვის მთელი სიგრძე; ხოლო რადგანაც მონოლით-სვეტის 
სიგანე საშუალებას არ იძლეოდა, რომ ფრთები და ზემო ნაწილი 
ერთ ზომაზე გამოეჭრათ და გაეშალათ, ამიტომ მოხდა ერთგვარი 
დისპროპორცია ჯერის. ცალკეულ ნაწილებს შორის. 

ამ ქვაჯვარას მოეპოვება ზოგიერთი დეტალი, რაც შესაძლებ– 
ლობას გვაძლევს გამოვარკვიოთ, თუ როდის უნდა მომხდარიყო მისი 
მენპირისაგან გამოკვეთა. · ჯვრის ცენტრში მოთავსებულია ამობურ- 
თული დისკო, რომელიც „ნაყოფიერების“ ემბლემაა. მის ქვეშ მეორე 
ემბლემაა, სწორედ ისეთი, რომელიც ჩვენ ჩვეულებრივ გვხვდება თა- 
მარისა და დავით სოსლანის დროს 1200-1208 წ.წ. მოჭრილ 

ფულებზე 1, აგრეთვე ერთს უწარწერო ქვა-ფიქალზე (რომელზედაც 

1 M. ნვ0გ818098,1IVMII2M93XIMV906CM)I6C თეMIხI | 0V3M9MCM0”0 სეი0C+Iწ82მ, 
Cი6. 1814, იე32. III, CLი. 37--40, 154, I06ი. III; V. LგიძI015, 65581 ძC 
CI855MCმხიი ძ065 5სI-0C5 ოლ0ირLმIIC5 ძ6 )გ C60X016, M2+LIL5 1860, ი. 65; C. /#. 
I1I8გX0CM08, M0II6L I 0V3I!I, | (MI0M0II(08სCXIIM II60M0I), C06. 1910, CI9. 
101--101, #06”. VIII (იIC. 182- 135); თ. ლომოური, თამარის ფულების 
განძი,-–,„ტფილისის უნივვრსიტეტის შრომები“,!, 1936, გვ. 289--984 და 2 სურა- 
თი იქვე, შენ. 4 გვ. 2825; მისივე, ფული შოთა რუსთაველის ეპოქაში,– «შოთა 

რუსთაველის ეპოქის მატერიალური კულტურა», თბ. 1938, გე. 289, სურ. 10, 11. 

#ტ. ნ IM09, I 0V3MIICM#M6 M0I6C1ხ, XII-XIII 88.,-„II0მMიXIMIMMM 900X# ნVC- 
ჯგზლიე!", IIMCი. 1939, იIი. 81-88 # I26/. 3. · 

110 I



გმონატულია ჯვარი, ხელი და სწორედ ეს ემბლემა) ჩხიკვთის სამე- 
ბის ჯალთახე, „გზის პირას მდებარე „ღვთისმშობლის“ ნამონასტრა- 
ლის ეზოში, ხოლო ამ ემბლემის ქვეშ იმჩნევა ქართული ასომთავ- 
რული წარწერის კვალი 7 სტრიქონად, სადაც ძლივძლიობით იკით- 
ხება მხოლოდ (კალკეული სიტყვები ან ასოები. თუმცა წარწერა 
მთლიანად ვირ იკითხება, მაინც თამამად შეიძლება იგი მიეკუთვნოს 
XIII საუკუნის დასაწყისს. ამას, სხვათა შორის, ხელს უწყობს ის 
გარემოება, რომ სწორედ ამ მხარეში მოიპოვება -ნიშანდობლივ თა– 
შარის დროს აშენებული ქარვასლა, რომელზედაც ვახუშტი სწერს: 
„აქა არს ფუნდუკი! თაძარ მეფისაგან აღშენებული ზამთარ მოგზა- 
უორთათუს?. მართალია, ვახუშტის მიერ ნაგულისხმევი „ფუნდუ- 

კი" არსებითად ყარაბულაღის ანუ ქვემო-წალკის სალამალეიკს 2 

ემთხვევა, სადაც ქარვასლის ნაშთი ახლაც იმჩნევა მაგრამ მეორე 
„ფუნდუკი“ ხომ აწინდელ ს. როდიონოქეკაშია (თავ-ფარავანში), რო- 

მელიც (ფუნდუკი), პირველთან შედარებით, უკეთ არის დაცული, 
დღა რომელიც აღწერილია: ი, როსტომაშვილის მიერ? ყო- 
ქელ ეჭვს გარეშეა რომ ორივე „ფუნდუკი“ ერთსადაიმავე ყაი- 
დაზე (მასალით, გეგმითა და ზომით) არის აშენებული და ერთსადა- 

ეიზავე დროსვე, რასაც სავსებით ეთანხმება შემდეგი გადმოცემა: ქე- 
ბუთის მთის ორსავე მხრიდან (ე.ი. ფარავნის ტბისა და ქვემო- 

წალკისა), აგებული იყო წყვილი ქარვასლა იმ მოსაზრებით, რომ 

ქარავანს ადვილად შესძლებოდა ერთიდან მეორეში გადასვლ-გად- 
მოსვლა ერთი დღის განმაელობაში„: დილით-საღამომდე ხოლო 

ჯვარი მთის ფერდობზე იმ მიზნით იყო აღმართული, რათა მით 
გამოეკელიათ გზის მიმართულებაო. ' 

ყველა ეს ცნობა, გვგონია, საკმაო საბუთს გვაძლევს იმ დე- 

ბულების ნათელსაყოფად, რომ მენპირის „ქვაჯვარა"-დ გადაკეთება 

უნდა მომხდარიყო XIII საუკუნის დასაწყისში, თამარისა და დავით 

სოსლანის მეფობის დროს, იმ აღმშენებლობასთან დაკავშირებით, 

რაც გზების გაყვანასა და ქარვასლების აგებაში გამოიხატა, სხვათა 

შორის, მეგალითური კულტურის ნაშთებით ისეთ მდიდარ მხარეში, 

როგორიცაა ფარვანის ტბის არემარე დ. 

1 ბერძ5ული სიტყვაა: L0 იპიძი0LI0ი (= სომხ. «V%ი#). 
მ ბატონიშვილი ვახუშტი, საქართველოს გეოგრაფია, გამ. მ. 

ჯანაშვილისა, ზე. 81. 
ბ სალამალეიკ- თურქულად გამარჯობას, სალამ'ს აღნიშნავს. 

4 IM. 00C710M08, 2MX0IM0I8MCVIII V03უ, 58. 
· გზის მაჩვენებელი ჯვარია, სხვათა შორის, ის ჯვარიც, რომელიც აღ- 

მართულია გუდარეხის მონასტრისაკენ მიმავალი გზის პირას, მარეხნივ, ტყეში, 
აღბულადღ ––ვაკე––მანგლისის გზის გასახვევთან. 'შედარებით უფრო ძველ დროში 
+ვარი ჯამოყენებული იყო აზრეთვე როგორც ამულეტი, ე.-ი- მფარველი, მაგ. 
ტფილისში აელაბრის ბიდზე. როგოოც მოთხრობილია აბო ტფილელის ცხორე- 
ბაში (წმინდა მოწამე აბო ტფილელი, გამ. (პ. კარბე ლოვის რედ.|, ტფ. 1899. 
ზე. 3–>- = ადრინდელი ფეოდალური ქართული ლიტერატურა, ნაკვეთი პირველი. 
I. იოანე საბანისძე. II. ბასილ ზარზმელი, პროფ. კორნ. კეკელიძის «ედაქ- 
ციითა და გამოკვლევით, ტფ. 1935, გვ. 7), ხოლო “ვარი, როგორც სამანის 
ნიშანი ანუ საზღვრების მაჩვენებელი, რომელიც მრავლადაა წარმოდგენილი 
თრიალეთ-წალკაში, სულ სხვაა (პატარა ზომისაა). 
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ეს „ქვაჯვარა“ ცნობილია სამხედო- ტოპოგრაფიულ რუკებზე 

როგორც M8M6M. M66CV. 

ა, „მარიამუგვარი“-- მანგლისის პირდაპირ მდებარე ე.-წ, ყვი- 
თელ მთაზე (26-89 (008), ალგეთის გაღმა. მას რუსები უწოდებენ 
M256Lხ89 89680CIმ-ს (=: ქვათარძალი), ხოლო ოსები „მამიდა"-ს 
(ტაბ. LVII 8,8) როგორც ჯერ კიდევ 1924 წელს გვქონდა გამო- 

თქმული, ეს მონოლითი შეიძლება იყოს ან ის ჯვარი, ან ერთერთი 

ჯვარი იმ ციკლიდან, რომლის თაყვანისსაცემლად საერთოდ ხალხი 

მიდიოდა არა მარტო ქართლიდან, არამედ აგრეთიე სომხეთიდანაც,. 

როგორც გვიმტკიცებს VIII საუკუნის დასაწყისის სათანადო სოსხური 
ეპისტოლოგრაფული დოკუმენტი! და ამიტომაცაა, რომ აბრაამ 
სომეხთა კათალიკოზი 606 |! 609 წელს დაწერილ ენციკლიკაში, რომლი- 

თაკც დადასტურებულია სომეხ-ქართველთა საეკლესიო განაეთვჟი- 

ლება, უბრძანებდა თავის სამწყსოს არ ევლო მცხეთისა და მანგლისის 

ჯვრებზე სალოცავად (5/////(,ს//-ქM/./2... ('/,)/,1.M///. ა/////////(//ჯ 

””M ყლ MM/.-. “V/' ი C/1/ ი (722077 /: /..ჯ” “/ / 0 ,%/// “// 

ს C/V ნ///M+L/, “”V/ / ხს, VII MMყ //9ჯV) შ, ხოლო ანა «ოგია 

აქ მანგლისსა და მცხეთას შორის საუცხოოა: როგორც მ( ხეთის 

ჯვლად ბორცვის ჯვარი, ე.-ი. ჯვარის მონასტერი, იგულ ლისხმება 

ძველ მცხეთასა და არაგვს გაღმა”, ისე მანგლისის ბვრად იგუ- 
ლისხმება მარიამჯვარი, ძველ მანგლისსა და ალგეთს გაღმა, 

ეს ჯეარი რომ, მართლაც, ძველი წარმართული ღვთაების 

დეფორმირებული ობიჟქტია, სავსებით მტკიცდება მისი გარემოთი, 

სადაც შველი ეკლესიის ნანგრევებია, რაც „ნაწილობრივ თითქოს 

ცეკლოპიური ხასიათის შენობას მოგვაგობებდეს (დიდრონ ლოდე- 

ბითაა აგებული უკიროთ)“, აგრეთვე ორი სხვა პატარა ჯვარი, რო- 

მელთაგან ერთი „ვეებართელა მომრგვალო გუნდისებრ ქვაზე" არის 

დაყრდნობილი დიამეტრით 2 მეტრამდე, ხოლო მეორე–- „შედარე- 

ბით პატარა ბაზისზე". ამათაც, როგორც თვით მარიამჯვარსაც: 

ამობურთული დისკო ახასიათებს. საინტერესოა აგრეთვე, რომ მა– 

რიამჯვარის ანუ ყვითელი მთის სამხრეთითაა გოხნარის ციკლოპური 

1 ლ, მელიქსეთ-ბეგი, მანგლისის რაიონი, 80. 

2: 9-,,ი (,/მიყ, /#. 1901, #9 194. 1 
3 მცხეთის ჯვარი რომ, მართლაც. ძველი წარმართული დროის ბომონის 

ადგილზეა აგებული, ამას ადასტურებს ეკლესიის შიგნით, “შუაში, მოქცეული 

„ბემა”, რომელიც რეალური ჯვრის ბაზისი უნჯა ყოფილიყო პრექრისტიანული 

„ბომონის" ნაცვლად. იხ. II. M06)MM0C61-ც6M08, L ყ0იიიCსჯ 06 VCI0CCII- 

0486 მMI0/))შ8 8 II)C81IC0)1 I 0V3I!ს–--,XიMCI. ს0010M%“, I. IV, 8. 3. 1916, CL9. 

310-3)ა, შდრ. ჩL0I. ს. C00:0 I5Cჩსხსივ5%ნVIII,, (იხ ას- 
ხსივლი (ს, C65Cნ!Cჩ(6 ძი, C60:015C6ხტი 8ზასMსი§ა. საბ. სგმიძ. CI5LCI 

9M6C(L სIC MIC1ირ6 MIIC–6 ძი5. იCI!IIყლი MI6)ს265 V0ი M7Cხი6სიმ, IIIII§ 192), 

§.5. 1--6=გ. ჩუბინაშვილი, მცხეთის ჯვრის მცირე ტაძარი,–,,ტფილისის 

უნივერსიტეტის მოამბე“, II, 1929, გვ. 22--–26, 
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ნაციხარ-ნაქალაქევი და ბედეზის ლოდოვანიც, ხოლო- ჩრდილოეთით 

–- ასეთიეე, ციკლოპური სადგომის ნაშთი, დაბლა კი, მთის წვერის 

პლატოზე-- „ერატიპა“. 
ჯერის '·ზომაა: სიგრძე 2,50 მ., სიგანე 1.35, სისქე 0,40, 

დისკო ორი წრით შემოფარგლული დიამეტრით 0,15 მ.; ასვენია 

რამდენსამე ქვაზე; მაგრამ „ ძველად აღმართული „უნდა ყოფილიყო, 

რამდენადაც მის ქვ4და ნაწილს ახასიათებს „ტარი,!, რომელიც 

თუმცა თეეზის ბოლოს ჰგავს, მაგრამ ქვაში ჩასარჭქობი ნაწილია. 

ამ ჯვართან დაკავშირებული იყო ე.-წ. „ლაზარობა+ და სხვა 
ამგვარი წესებე. ხოლო ეს წესები ძალიან მოგვაგონებს იმას, რაც 

ვახუშტსა აქვს შენიზნული პატივანის მიმართ: „პატივანს ქვეით 

ვაკეს ა-ს ლოდი, რომელი გვალვასა თუ გარდააბრუნო და შენამო, 

მოვალს წვიმა, ხოლო წვიმიანობასა შინა თუ შეაყარო ნაცარი და 

გარდააბრუნო, იქმნების უწვიმობა" 1, 

თვით ქვის „წარმოშობის“ შესახებაც არსებული ლეგენდები 
ძალიან მოგვაგონებენ იმას, რაც ცნობილია მურჯახეთის _„ძუძუს- 

ქვისა" და გურჯაანის „ქალქვას“ ირგვლიე: -თამარ მეფის დროს, 

ლეკიანობის (§IC) გამო, ქალი გაიქცა სახლიდან და გზაზე შიშისაგან 

გაქვავდა"-ო. ესევე მეორდება „მანგლისი რო ააშენეს” ლექსად 

წყობილს ეერსიაში 17. · 

„მარიამჯვარი“ რომ დეფორმირებული ძველის-ძველი ძეგლია, 

ასეთი აზრი, ჩვენს გარდა, გამოსთქვა ვ. ა. გურკო-კრიაჟინმაც: 

-9IIIC 310 M6 X06MCIM290CMVIM იშM9IILIMM,-ვკითხულობთ მის სათა- 

ნადო წერილში,–00Mმ35I6მ06I I0Iმ0I6/6ხM0 85)06389M#98%5IM #8მ IნV- 

XXM «.9M686C1 წხ!» C0I6ყLხ. „9MMCM, 068606MხხI 08VM9 #0MVს69ხ- 

+09M90CVLMMM #M0V”მ8MM. +II0 დ00Mმ M66CI82 6ხIგ· ინMიგიმ2 M8M- 
საი I1)031168C, 06-LM8სVX#LMV886I+ დი 32M”9VIICII0- (1011CXMIIC, 

96 IმXII66 803M0XI0CIM შ0CI28Mხსხ C!0 8 8001IIMLმ#ხI0M ი90- 

9M0CM#M6ILMM, M28M 210 ილ0/შმიმ61C 8C9M0MV M06CIV. CCI6C »ჩI060- 
ოხI> რთ00Mი «#M686ლ-ხI» C60MV/. C0Mხ2 MM66I ლილნცლიხი6M- 

131ხI1M4 89MI ჩხ!ნსხს, /, #6CCMII)C=MII0, MM6Iს0 30 CX0XXCI80 C L8გ- 

#0M-I0 დM9MIV00M 30CI88MXM0 121Iხ MმML860 MM9 «MმM6060M IL686- 

CIხI», მ LC «LმMCLII0I0 M86ლ1მ»“ ბპ. 

ვ. ობელისკი შაორის „ქოროღლი“-ს ზედა ციხის გარეთ, 
ქვეიდან მიმავალი გზის პირას, მარჯვნივ ოთხწახნაგოვანი წვეტ- 
თავა ფორმისაა, დაახლოებით კაცის სიმაღლისა თუ ცოტა მეტი. 

ეტყობა, რომ მენპირისაგანაა გადაკეთებული. 

1 ბატონიშვილი ვასხსუშტი, საქართველოს გეოგრაფია, 60. 

2 ხალხური სიტყვიერება, I, 265–-966. 

3 86. გ. IV0C6LC0-X0IV.XIMIM, LIIIM9090IIMIMCCXMII6 C000VXCIII9 8 32M:28- 
M03ხ0,->=.I108MIს ც0070L" # 15, 1926, Cჯი, 916; მისივე, I0ი0ი წIILუ0ი098, 
=ევმხი 8იილ”-0«ე“ 1926 LI. # 197) (= „C090+--00C 3ეLმ8Mევხი“, 1997, 
CIდ. 221). : , 

8. პროფ. მელიქსეთ-ბეგი. 113
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მენჰირების ტრანსფო.რმაცია ქრისტიანულ 
ძეგლებში 

აკად. ნ. მარი, ეხება რა სომხეთში მეტად გავრცელებულ 

„ჯვარიან-ქვათა%" (/,ი·„) გენეხისის საკითხს დაასკვნის, რომ 

„310 #MCII9IM9MII6)ხILხIM 0602330M8 X828C9MI6CCIM3VI0LII4M 80M99CX06C 

MCMVCCI80 «იმM9IILIVILXC იხ080M08» (/„V+2//M რიე! იყ), 96186ლ0106 

ი6060დ0ნ0M969MVM6 9668-506MLI6-0 CMVIნიIVხხი0ი იმMX/ICI9IMმ8 

ჩხოხზეი#: ი60306-იხმყხMინყხ Mგ ი80806LI+9ხ" I 6X8MCVIMX 

იმ» L2მMოMლ-IIხსი IMCო0IIVLICMIM6 ხ§ხI6ღ%I, C06I2.-MIხI6 38 96CIნI!- 

ხსC-ი91%ხ +ხIC9VI6CICIVM აი 8. 3. 8ისმის!, 810006-ოიოXICCVLVC 

«0X01910ხI MII C16Iხ! 88LCLIMIX V266%M, 108 ხ6–-M0)01LIხს VMლშ- 

Iს6LV9ხI6 6მ8996-XC6MCV#MმLCMMM9 CMIVIხი+VნMხ6ხIMM M306608:46C9MM9MM# 
90 X 36M9, M 307CM XმMყMმიხI»“ 1, 

ამ პასუხში საუცხოოდაა გათვალისწინებული სურათი იმ დე- 

ფორმაცია-ტრანსფორმაციისა, რომელიც განიცადა ე.-წ. „ვეშაპ“-მა 

სომხეთში, სანამ «იგი „ჯვარიალხი ქვის“ საფეხურამდე მიაღწევდა. 

გეღამის მთებზე აღმოჩენილ „ვეშაპ“-ებზე თავის ადგილას უკვე 

ვთქვით. 

ვანის მეფეების დროინდელი ბრტყელი ქვები ლურსბული წარ- 

წერებით, რომლებიც მრავლადაა ნაპოვნი ისტორიული სომხეთის 

ტერიტორიაზე, ამჟამად დაცულია სომხეთისა და საქართველოს სა–- 

ხელმწიფო. მუხეუმებში, აგრეთვე სხვაგან, და სახღვარგარეთაც ?. 
სვეტები-კოლონები ძველი ქრისტიანული ქანდაკებებით აგრეთ– 

ვე მრავლადაა დაცული სომხეთში, როგორც ძველის, ისე დეფორ–- 

მირებული სახით: თალინში, დსეღში, ო'მაკანში და სხვ. 2, 

1 II. Mგიი, გბიMიVლ(ეი LM) MსIV 00, 026 #«0ჩსI M 1L0I1CI101)(90CMIIC 

C893I!, 69. 
? საუკეთესო ნიმუშების პუბლიკაციები იხ.: M. M28 00 MX I.006ხიV", 

#0X00M0'(90CMX09 3MC60IIIი 1916 L0I2 8 სეი, II”ი. 1929, +26#. VII--X; 

M. MყსII2მIMIIM#08, Xმეუ0800CVIL0. MICI00ნII8 (000M0 ზი, ნ:MV 1997, დნILC. 

XXII; და სხვ. 
ე ს. , ” I” I ”. წ”, /ბინას,ი+C-/ (IC Iს ––- წMVV- ბ.ი», VII--– 

VIII, „ი 348-–-349, MI” Lდსელი |; მისივე, ბრინი /იიო“-/ძ ი? 

„' ვნ; Vსხნი/ ფი ეიC/ რი ქითი. ს--დC4 92 “%/. // 

Mი/- ,V'. §/ა, Vი 3,19928, ჩ”? პე (9M.«„ ი Iდსეღი 1; 

“კ. 5CC2V90CV5MXI, LI6 მგს(სი5 ძი. ჩ”ხოტბი!ბ სიძ სნს”0ილმ, VI6ი 1918, 

8. I, 5.5. 32? Iოშაკანი), 716-720 (თალინი); დIსო/ნი/კ/ ბი,ქი სიოს» 

1986. 1.IV # 78 (ოშაკანი|); და სხვ. 
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დაბოლოს, ხაჩქარები მრავლადაა ზოფენილი მთელს სომ- 

ბხეთში 1. 

აქ დასახელებული ტიპების განვითარების ერთგვარ ვარიაციას 

უნდა წარმოადგენდეს ისეთი ძეგლები, რომლებიც არაა გათვალის- 

წინებული ნ. მარის სქემაში. ეს არის, ერთის მხრივ, ე.-წ. „მო– 
შრავი სვეტები“ («/.” ფი. 01665 ს6ოხIმი(8ა) ტათე– 

ვისა და ოროტანის მონასტრებში 2, რომლებიც შემდგომ ფალუსის 
კულტთან დაუკავშირებიათ ', და მეორეს მხრივგ-–-–ჯვარის გამოსა- 

ხულობით შემკული ობელისკები-საფლავის ქვები ბასარგეჩარის რაი- 

ონში, რომელთაგან ? ამჟამად საქართველოს მუზეუმშია დაცული. 

ასეთივე სვეტები, ფალუსის კულტთან დაკავშირებული, „საგზაო 

“(მანძილის მაჩვენებელ) სვეტებადაცაა გადაქცეული, მაგ., საბერძ- 
ნეთში 4. 

რაც შეეხება საქართველოს, აქ ვანის მეფეების დროინდელი 

ბრტყელი ქვები ლურსმული წარწერებითურთ ჯერჯერობით მოპოვე- 

ბული არ არის, თუმცა არსებულ ლიტერატურაში უკვე გამოთქმუ- 
ლია აზრი ქალდების მტკვრის აუზამდე გადმოსვლის შესაძლებლობის 

შესახებ . წ 

სვეეტები-კოლონები ძველი ქრისტიანული ქანდაკებებით“ სა– 

„ქართველოშიცაა მოპოვებული, მაგ. ე.-წ. გრიგოლ უპატოსის ძეგლი, 
რომელიც ახლა მეტეხის მუზეუმშია დაცული 8. 
  

1 კ. 5CI72V90V5XI, 0ნხ. CIL, I, 256––259, 720 (სხვადასხვა ადგილე- 

ბის): ლ. მელიქსეთ-ბეგი. ჩრდილო მხარეთა სომეხთა მოძღვარნი CLC., 184 
Iსანაინი); C. 8. 1 C 9-#801IC8VM9,I0ხი1 IIXVIგ 6LC., 16!I»IC, 1937, CIი. 

211 --221 (იI(C. 35-47), და მრავალი სხვა, 

ბ კ. 5ს”V2V90V5VMVI, 0ჩი. CI, 5. 695 |/ხI. 664. MI05CC I2გ:ხ6V: 

ხხიM58ს!6. ჰიოგMი!! 13506); შდრ. ?. M/,//2/%, 9/იიჩში%, 1893, 
#2 21718, 2:8-+ (ტათევი და ოროტანი|); ხ. სი, კ MM %, 9სსიჩეიი-ი/ 

აფრის --“ყყყ. 2ისუჩი», Iს 18928, ი 1140-7417, 7155--153 

წტათევი და ოროტანი?|); უკანასკნელ ორში სურათები ხელითაა ნახატი, 

3 შდრ, I. II6”წიVIს)C8CM%XMI 20) უ10XდICIIIმMCIII ჩლნილ0მგIIIIიX 

-#ი6C/ნი" IM0ი-I00IM0”0 Mმყინეჯმ? IVI38. #3. I LII4II), ნი” 1930, CIი. 31. თუმ- 

ცა, კერძოდ, ტათევის სვეტში ი. პეტ რუშევსკი არსებითად ფალუსის კულ- 

ტის ობიექტის გადანაშთს ხედავს. 

4 LI. Mესხი, 0 ”IIVI8I:C1M96CM0M I0631M6 8 80C10MII0C C961IM3CMM40- 

პიისი აიი LI #VIML, 89), I). 193+, CXი. 69 (დნIIC. 6), 71 (დლIIC. 7) M ”78 

(MC. 9 
) M0I10C-51ო00ი!5, V0ი0თ Mმსგასა 7?2სთო ჩიია5აCხიი M0ტწხხს- 

-§6ი. ხსნ ტ”ყონი!ტი, Mს-ძუამი სიძ M0650ი0Lმო!6ი. ჩხილრ5IC6LLCC ()ხ6(56L- 

2სიძ გს5 ძტოი წ”ნგი2655Cხტი,'M81ი7”7 1897, 5. 29. 9. Mელიი M I. 0066»V, 

#იX000”II9ც6M829 3MCსლ0უMM%ი 1916 (012 8 8აეI, CI6. 598 (ნ. მარი); –I. M6- 

–MM466+-60M098,  მიჯლლილნწ I 3IM0M0M”IIMI 'IVმMხCM0M CXIIII, CIნ. 

CLხ. 267– 968. 

' % ამის შესახებ: იხ.: IL. LI V 6 M#M2II86MუIM, 84008ხ 0IMCLII6III IIმXIIIIIM 

2068L6M LV8სIVნიV-.ნენ0ყეი (10მ8უვ“ 1994, 19.VIII. 
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ამავე ტიპი შემდგომ განვითარებას წარმოადგენენ მაღალი,. 
კოხტად გამოთლილი 'მონოლით.-სვეტები, ქანდაკებითა, კუბისებრ · 
გამოქანდაკებულ ბაზისზე დაყრდნობილი და პატარა ქვისავე ჯვრით 

დაგვირგვინებული, რომლებიც საერთოდ ჯავახეთში (და ნაწილობრივ 

აღბულაღის რაიონში) არიან გავრცელებულნი, სახელდობრ: 

1) ე.-წ. „ამაღლების სვეტი“, ს. ბარალეთიდან 2 კილომეტრის 
დაშორებით (ტაბ. LVIII8). 

2) ორი ასეთივე სვეტის ნაშთი კუმურდოს კათედრალის სა–- 

მხრეთ კედელთან, გარეთ, რომელთაგან ერთი მხოლოდ ბაზისითაა 

წარმოდგენილი, მეორე კი ბაზისით-სვეტითურთ, ხოლო უჯვროთ; 
მაშასადამე, პირველისათვის სეეტი ჯვარითურთ ამოუცლიათ, ხოლო 
მეორესათვის მარტო ჯვარი (ტაბ. LVIII8). 

3) სამი ასეთივე სვეტის ნაშთი ს. აბულში წყაროსთან, რომ- 

ლებიც მხოლოდ ბაზისებით არიან წარმოდგენილი (და, მაშასადამე, 

აქაც ჯვრით დაგვირგვინებული სვეტები ამოუცლიათ); ამ ნაშთებს 
ადგილობრივი სომხები უწოდებენ: „IMI/'/// 4/!// #.ჯ/ წყაროს 

გვერდითი ჯვრები. 
4) ერთი ასეთი სვეტი ს. ბზავეთშია, და მას ადგილობრივი 

სომხები უწოდებენ: ო/ო“ III შვიდი ძმა 1. 

5) სამი სვეტის ნაშთი ქსოვრეთში, აღბულაღსა და გუდარეხს 

შორის, რომლებიც მხოლოდ ბაზისებით არიან წარმოდგენილი. 

ამ სვეტებ შორის სავსებით დაცული და კარგად შენახული 

ბარალეთის „ამაღლების“ სვეტია, რომლის შესახებ ლეგენდაც კი 

არსებობს, თითქოს იგი წინად ს, კოთელიაში მდგარიყოს 2, რაც 

ფრიად საყურადღებოა, თუ, რასაკვირველია, გამართლდა ჩვენი მო- 

საზრება, რომ ეს კოთელია იყო ძველი სავაჭრო გზის უტევანთაგანი 

(სადგომთაგანი). შესაძლებელია, რომ სვეტი ნეკროპოლური მნიშვნე– 

ლობისა იყოს, ე.-ი. რომელიმე „ძმათა საფლავ“-ხე აღმართული" 

ძეგლი, ვთქვათ 1046 წლის სამხედრო მოქმედებებთან დაკავშირე- 

ბით დაღუპულთა სახსენებლად, ანდა რომელიმე ისტორიული მნიშ– 

ვნელობის მქონე ფაქტისა, ვთქვათ ღრტილაში (=იხტილაში) იმავე. 

წლის ახლოს მოწვეული საეკლესიო კრების ადგილზე. 
რაც შეეხება კუმურდოს სვეტებს, ისინი შეიძლება ნეკროპო- 

ლური მნიშვნელობისა იყვნენ, რამდენადაც სწორედ ამ სვეტებს 

გვერდით ტაძრის კედელზე ამოჭრილ ქართულ ასომთავრულ წარწე– 

რებში მოხსენებული” არიან იოანე და გაბრიელ კუმურდოელნი, რო- 

მელთაგან პირველი კუმურდოს ერთერთი აღმაშენებელთაგანია; აგ– 

რეთვე–– ერთის მხრივ, გაბრიელი და ეფრემია მოხსენებული, ხოლო 
  

1 შდრ. 60/M% ''VM/ი00/ “”ი/+C-ი შვიდი ძმის წყარო სომხეთში 

(LM. Mმიი # წ. CMMი0IM98, ცMIსმისI, C;ი. 81). 

2 სოფელი ბარალეთი, მოგზაური" 1901 წ. # 1, გვ. 30-31, იქვე სურ. 

29 გვ; IM. ჩ0C10M098, #XმიM0უ0MCMIIM X03I, CIხ. 43--45, იქვე სურ. 
41 ზვ. ' 
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მეორეს მხრივ, ვაჩე ერისთავი1. ამიტომ საფიქრებელია, რომ სვე- 
ტები ხსენებული იოანესი და გაბრიელ კუმურდოელის, საფლავისა 

იყოს, ანდა იმავე გაბრიელისა და ეფრემისა, ანდა ვაჩე ერისთავისა 

და მისი მეუღლისა, რომელსაც წარწერა არ იხსენიებს. 
საერთოდ, ამ სვეტების შესახებ უნდა ითქვას, რომ ისინი 

„თითქმის ერთისადაიმავე ზომისა, მოყვანილობისა და ფორმისა არიან; 

და თუ მათ შორის რაიმე განსხვავება არსებობს, მხოლოდ დეტა- 

“ლებში, მაგალითად, ქანდაკებაში ანდა ჯვრის გამოსახულობის მო– 

ტივებში. 

ყველა აქ დასახელებულ სვეტებს გარდა, რომლებიც, რო- 
გორც უკვე აღვნიშნეთ, უმთავრესად ჯავახეთშია აღმოჩენილი, იმავე 
ჯავახეთში მოიპოვება აგრეთვე ძეგლი, რომელიც ცნობილია _სვინაქ– 

ტი"-ს სახელწოდებით?, (თითქოს სომხური სიტყვიდან «/.”» სივნ 

სვეტი), როგორც, თვით მის ქართულ წარწერაშია ნათქვამი. ეს 

არის მონოლითი ს.ს. ვაჩიანსა და კუმურდოს შორის. 

დაბოლოს, ორიოდე სიტყვა იმ მონოლითის შესახებ, რომელიც 
ოდესღაც დიდი აბულის წვერზე, ე.-ი. 3.299 მეტრის სიმაღლეზე 

იყო აღმართული და უკანასკნელ წლებში ჩამოუგორებიათ იქიდან. 

ამ მონოლითის აღწერას. იძლევა ი. როსტომაშვილი 

შემდეგი სიტყვებით (1901): 

„II2 8იხიLI9M96 ნ0/ხII0-0 #6VM2 M0CI#MI5I6C XLMICIIM 008%I- 

16 107708090 IC9 60#6LICMV L8MII0 8 CმX-XC-Iს 2IIIIხI!. LI9 06LI- 

ყგი 310) MI9MI6C6 Mმ0IM6IC9, V9MCI02 მ2ლ0M99MCMX0L0 I60CVCX0XICLIII9. 

„M98ყ6 –ნგმCCXმ3ხI8მIV9, 9I0ი იICIშს 1:46) MI. IM3 C0/1CLIIM%9 

ჩნVი 8სზMხულბიგ 80 CM6 C8. XგყვმI-Vდმ (820M99MCLX0C MM9)", M010- 
ხხIM 0IMნ66ხIი 6M, 910 0ს ი0-”6666L #გ ნიიხსსიM” ჩ6Vი6, ი0L 

ჯმILVM-10 ნლახსIი M8MM6CM M, 801, C 100 806MCII/I 80M9M6C 

ილხხილLI9%0IC9ი 8006ნ6მ8მXM2826M0M Mლწიძინ C8. XგყმIVნმ. CVII6ლCლ+C80- 
8ში IV 370 06ხIMმM ი0MიM0M6IVM9 00 ი0C6MCIV9 8 1830-X C0M8X 

შ0M%9LI, « #6 M0C V3.მ ხევ X0CI9 0ICLL I 880C8M8036, 6LხI10040C8106ი/5 

MCCX08, V86096I, 910” #მ M6VII6 «ი ეგი CI0შVI M10X#M რიმ 

ჩილიია9იმ-ტ#ტი0Vი0Lმ-- ნV3Mც4 !). : 
დადასტურება იმისა, თუ რას წარმოადგენდა ეს ქვა, რომელ–- 

საც „ერთი საჟენი“ სიგრძე ჰქონდა, მას შემდეგ, რაც ქვა ჩამოგდე– 

ბულია და მისი ადგილმდებარეობა უცნობი, რაღა თქმა უნდა, 

ძნელია. მაგრამ ს. კარტიკამის სომხები მარწმუნებდნენ, რომ ქვას 

ჯვრის გამოსახულობა ჰქონდაო. 

16. წეჩხესIს8IM611,–-ცMეს, ჩ 0 ესX. I28ხ6ე3გ“, XII, CLნ. 98, იქვე 

სურათი 13. 

? თანახმად დოც. ნ. ბერძენიშვილის ინფორმაციისა. 
? იგივე ბერძნულ-ქართული ქრისტეფორე-ა. 

ა ქ, ჩ0Cლ10M00, I. C, 93-=9M#, 
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11I 

კროოემლესხები 

სიტყვა „კრომლეხ“ (C0ო)6Cს) კელტურია; იგი შესდგება 2 ფუ- 

ძისაგან: 1) C:00--წრე, და 2) |CCს--ქვა. 
ამით აღინიშნება დიდი ქვებისაგან გაწყობილი წრე, რომელიც 

წინაკლასობრივ საზოგადოებაში, კოსმიური სტადიის აზროვნებას- 

თან შეფარდებით, მზის კულტთან იყო დაკავშირებული?, და ამ- 

ნაირად მას რიტუალური მნიშვნელობა ჰქონდა. 

ასეთი „ქვათა წრე“ გაირჩევა „ქვათა მწკრივი“-საგან (I65 გIIყ- 
იზიტის), რომელიც არსებითად ერთ ხაზხეა გაქიმული?, და მას, 

როგორც ეტყობა, არავითარი რიტუალური მნიშვნელობა არ გა- 

აჩნია, ა 
„ქვათა წრე“-ებს ადრიბეჟანში შეიხების საფლავებად სთვლიან. 

ამ წრეების ტრადიციაზეა, სხვათა შორის, დამყარებული ამავე ადრი- 
ბეჟანში გაგრცელებული ისეთი წრეებიც, რომელნიც სულ ახალ 
დროში არიან აგებულნი სახალხო (ეკვისათვის,!, ხოლო ასეთი 

ცეკვაობა წრის ირგვლივ ან შიგნით იმას მოგვაგონებს, რაც დღე– 

საც ცოცხალია არა მხოლოდ ადრიბეჟანში, არამედ აგრეთვე სომ- 

ხეთსა და საქართველოშიც. უფრო მეტიც. ასეთი წრის პროტო- 
ტიპად ჩვენ პირადად მიგვაჩნია ჩვეულებრივი კალოს წრეები, ხო- 

ლო ტრანსფორმაციად” ის, წრედ შემოფარგლული, თხრილი, რომლის 

მაგალითიც მოცემულია გეგუთის ერთერთი ეკლესიის მახლობლად. 

ამასთან დაკავშირებით, ფრიად საინტერესოა აკად. ი. ი. მ.ე შ– 

ჩანინოვის აზრი კრომლეხების სემანტიკის შესახებ, რაც მის 

მიერ გამოთქმულია შემდეგი სიტყვებით: „M8M69MLI6 MC6VIM-M6CM- 

#ICXIM 01ჩ8Xმ8#%XL 8 C666C MVIხ. C0M:LIამ, ML იხCLC0მCLIნIს I10XL- 

X86ნM0699M6ს 3+0MV C#9MVMMI» LXVCმI08CMVM MVი”მიბს, 8 #«010- 
ხნ0M ი6808M0%II6IM MM თM20#9MხIM M06CM96X MM66+ 85IX00%ხ! 98 80- 
CI0M M# #88 3გიმ/ი, I. 6. 8 CI000MV 9Mმ00Mი0მ%ის6-0Cლი (80CM66- 
ს!შI0I6C0) M VMMიმ0ს6-0 C0»9Mსშ8. C0060"MCLMVM6C 060MX IM0ი08, 
MVნI მIMI8 “– M00:416Xმ8, 0მCI CMCLIICIIMIC 08VI MM009სსი0CიCI28»6- 

  

1 შდრ. ს), 06Cხ56!6LLC0, L6 CსII6 ძს 50IC') მსX (6ი105 ხICLხ)5L0LI- 

ძხს65 (ნXხგIL ძი I2 L6Vს6 ”წV-ხ60!00!0ს6, 4-6 5606, (06 XIII), ჩგ.I§5 1909. 

2 I. ა6ლ05616LL6, MგმისC! ძ'მICჩტი!00,C იIრტჩხI5-0I0ს6 CC!:Iსფსრ6 CI, 
CმII0-წ0იოგ1ი§, 1 376 და 442 (სურ. 156). 

?· II, ML6IIმMMI 0989, /CCIMVIIICMეი 30XIIსIიი რVCVIი M3 ,„%3CM-. 

რ62I11M8IIმ,-–„IM38. 0-ვი 060». II #M3VM. )XV36060IMXგII0%, # 9, 1996, ლIი, 

49-50; მისივე, MX060MM0XI (1438. I #MIMM, VI, მ. 3), ”VI. 1980, CI. 
7-1), მისივე, LIMM90I11496CMIM6C C00/ჩ0-X7XCIII8 3მMმ8Mმ3ს# (L138. LMIMM,. 
+. XIII, 8. 4–7), XIVIი. 1933, CIნ. 49, იMC. 18. 

· ოდესის მახლობლად, 
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ყიხ9, 85)0803M8აIVMVXC9 8 MVIხIC C0იხმ # MVIხნI IL0(6%I 8668, 
ლMხნსსხყილ Cიიყხხი MნხV0მ C Vიმ+Mყ6CMVM“ !; აგრეთვე: 

”M60M9M/6XM, 010834M8LIM6 C060% 0ი0808ი6MMV% CI89M%, 008M- 

IIM9M0CMV, 3CMI6C1CI6ხ96CMI0I0 MVIხIმ C0MLI8მ, 0160C1MVM1L109ყ.9I0 თოც- 

ხ6X00Mი0IM 80 CI88Mმ7ნხIMხIM CVVი06CVI9M IM, M0MC6+ 6ხI1-, 98ი90IC9 
ლ00MIIIM M3 0000LხI”I #MMVIIMI08 III9 I0CI8II08LVM 8006LI6 CI8- 

ეტხმიხყხ”» IMCCIC008მL.IMM. (M+90M#M6XV#,. M6C0M9MI6I0,„ იო0»ოMVVIყIოყ 

–იმშ3IV.IV90C MC0I0»ხ308მM+M-M6C 8 ლმ3IMყხX» CI8IM9X M# 8 C893M/ C 

3I1I#M იტცშ39M/9906 890600066 0დ0ნMM89M9M8 M –იგვ3არმMსიხც C0018CL- 

CI8VI0IIM6C MM 06ლ090ხ! იCთ(0666LL#MM" 2. 
კრომლეხები ორი ძირითადი კატეგორიისაა: ერთი ---სადა, მეო- 

რე კი–-რთული. სადაა ის, რომლის კონცენტრში არაფერია მოთავ- 

სებული ან, უკეთ რომ ვთქვათ, „ქვათა წრე" არაფერს ჰფარგლავს. 

რთული კი ისაა, «ომელიც თვით ატრიბუტია რომელიმე ობიექტი- 

სა ან ყორღან-ქვაყუთისა, ან დოლმენ-სადგომისა, ანდა მენჰი– 

რისა 7, 

კრომლებები მრავლადაა შენახული ამიერკავკასიაში. ასე, ადრი- 

ბეჟანმი ისინი ცნობილი არიან შემდეგ პუნქტებში: ყარაღაჩს (ას- 

ქერანთან), კიროვაბადთან და ხოჯალუს (ყარაბაღში); სომხეთში კი 
––არაგაწის კალთებზე და ზანგეზურში (სისიანში), და სხვ.; საქარ– 

თველოს კრომლეხებზე საკუთრივ ქვემოდ გვექნება საუბარი, 

კერპოდ, ყველა ამათგან უკეთ არის დაცული გზანგეზურის 

(სისიანის) ს, ყარაქილისას ე·-წ. „ღოშუნ-დაშ“-ი (სურ. 11), რაც 

კგარისკაცთას საფლავებს აღნიშნავს და რაც ყველაზე უჰეთ არის 

შესწავლილი), 

114. MლIIIმIIIII00, 100M210XII, 20, 

? იქვე, 26-97, 

1). ჩგტიყს§5§50ი, ჩსძი 5(ლ0იC თ0ისი16იL5 Iი მშ!) C0სის1165, 10 (სურ. 

49), 49 (153), 5-I (177), 101 (282), 102 (251), 103 (933), 107 (803), 109 (807), 

110 (30ა), 111 (309), 19; (451), 224 (491); II. M0CII2I9MI0C8, IM00106XM, 

8-9; აგრეთვე გვ. 2. შენ. #+> ნაჩვენები ლიტერატურა. 
+ იხ. სპეციალური ლიტერატურა: ნ. M0VV-IIჯსევმეიი8ნ, M#M0- 

სსწ-იმი,--CM0CMIIM, XIII, 199--197, და სურ, 9 და 10 იქვე; სხ. LV - 

წ ” 9, 9, VI ყი+C// #4 MMC MIIL. LL V//ი,ს,-« VV4ყ. ბ. », III M 171- 

125; მ ისი ვ ე, ტიმი /იოი./9/% " დინის // ქ, MI. დ.) - 

ყი+/M/ ბასყის ოთ ს–-Cტსი- 2VV2 4“-/იო. ” წო” ო .», -V 9, 

ჩ/ 87, 89 (%V. 4); მისივე, 9, ნი VVსი/ “,ხცი-ყსხი/ „წ. ბ - 

ო VIIL.., 63 (%#. 14); M. ო. "I". სყ ““ “, 2/% რისკის V/ ყი+- 

ი.ი, I, 1152-1585, 9“. აე (თი/ი.თ. XXXIV); ს". M ააწიკ. 9", 

რისკი იაო, V/ “. 2/0,VV/ სას /ს,V ყი ოL/მკოLს, “70, 4“. 10; 

CI. I ICI II, #M0!0XII-1შIII CC. II. II31, CIი. 713 II სIC 4-5 Mგ CIხ. 

717 (ამ უკანასკნელში, გვ. 713, შენ., 1, წარმოდგენილი ბიბლიოგრაფია სრული 

არაა). 
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ოსურ თქმულებათა თანახმად, ასეთი წრეები ბუმბერაზ-გმი- 

რების (ვაიგუთების) მიერ არის აგებული 1. 

აფხაზები ასეთ წრეებს უწოდებენ აცან-გუარა (ცანი-გვარ), 

რაც „ქონდრისკაცთა (ჯუჯაკაცთა) ზღუდეს“ აღნიშნავს, ასეთი 
ძეგლები, “მ. მ. ივაშჩენკოს ცნობით, მოიპოვება უმთავრესად 

გაგრას, გუდაუთისა და სოხუმის რაიონებში, კოდორისაში ნაკლე- 

ბად; ხოლო გალის რაიონში ისინი სულ ცნობილი არ არიანო?, 
ამასთანავე ისინი გვხვდებიან იმ მაღლობებზე, სადაც საძოვგრებიაო 

(98 85!IC0M0:00M9MხIX IVIC0X) 3. 

ამავე მ. მ. ივაშჩენკოს აღწერით, აცან.გუარა (ცანი-გვარი) 

შემდეგ სურათს წარმოარგენს: 
„IIC 898C(IILICMV- 8M90V მსმM-IVმ0მ 310 966046006 MნVIVI06 

C00ჩინVXMI6LM6, CI0CXCIL06 M3 იი0-100 ინMი”შIიMნხIX M8M-MI6 603 

8C9950-0 I6ო56MIშ. C000VXCIVMV6 3-0 MM66+ 8X00, ლხმCი0ი0XC6L- 

8ხIM 8C6(08 C 80C10M8 8 8M06 V3M0:0 ინაX0I8. II00198 8X0/ 8. 
V იM001080ი090:VXLM0# CICMხ, 06ხIV9M0 »M6CIMI ნიან)მ9ი M8M6IIIმ2% 

იიი+მ. 85IC018 C000ნVMC6CMM9 6000 1 M., 0M8M6+ი0 0M090 5 M. 

80ხხVLI ს6LII.ნმიხსილთთC C000ნVM#MC6CLMV9M9 IMM6CIC9 LXდნVC M3 MმMILCM, 
ხგმCCIმ8ცი6LILIხIX C M0CM6XVIMმM0 XM2M6100M 0M070 20 M. CX 

ს6IIნმიხი0 ი0C.00MLV ML 896IIVCMMV M#Mლ0VIV იი დ0მ9MVVC82M 

Vი06I 6II8 2-3 ნ908 M8მMMCM. 
.M6MხLIM6C მII8II-IVმ6ხI VMC00L 60866ი060C106 VCI60CMCI80 

M M800-0გ 808C6 MC MMCI0L 8ILL6CI)LM6C-0 MნVIმ MმMIMCM. 

„ზხსმეი-Vმ0ხ5ნხ! C 60იხსI6C9M9 86009I10CI650 M0#9M0 ილ0Mლმ8- 

M9+ხ M M900M76X8გM... 

»ჩM6X23CMM6 მIამ(ხ-VVმ05ხ! C80606ლ0მ3+M6ხ, M C80VMM #8VM%9 

M09MI6II6Mყ6CMVMMM M06V.გMსVი, C0მ8MM1760ხ900 C90X#M8MხIM VCI00CM- 

CI80M, 8X000M ს869»ნშინხყ0(0 C00ჩ0VXI6I9I9, 8C60იე2 ლნიმი)6Lხ! 
LX 80CICMV, 60M066 ყმი0MVMმI0I «06CM96XM, LM28M069Lხ6 6079I6L- 

M0 8 XVC0I086,, ყიM I90M79CXV 8M0M86იხM# # Iჩჩს36068M90მ0Mგ. 

სწივმზიილ დ0830MყM6 C VC2I08CMMMსს #M00M7606XმMM +0, 9ყI0 3IMM4 

ი0Cი6MIM6 CLM6ნIIხნ, ი00, 306M)6M, მ მსმM-”IVმ§ხI სMმX0091C9 Lმ 

ოი0860X-00CIV" წ. ' 

ამ აღწერას იგივე მკვლევარი ურთავს შემდეგ დასკვნას; 

„ნCიM M00Mი6XV ვ C0069V9LM6LMIMV9 C MVVხიმიმM,ი 98M9101C9 
C0V6IმMIM6M MVინI2 C60M9სმ C MVIხI10M IL0ხნLI-MI66მ, 10 V მ6- 
X23CMMX, M00MM/|6CX08 ).V0Iმ9 38M6896+1C9 Cმ2M0M 000M. 803M0X#- 

1 დ, Mყწუეუნდი, 00VIIIICMM6C 311019, 4. 1, M, 1881, CIი, შ3. 
ი M. MM. M8გII86IM0, I1C0610სგმსI> მიXIIIზ0CMIს წI9MიXIIIIM08 

MI0I2CიIემსM0ს MVახიIVსს 8 ტ6ჯევსI, 1დთ»ი. 1935, CL. 89, აგრეთვე 81-83. 

9 იქვე, 79, 
# იზ. შე:, 4 გვ. 115. 
5 M, M, I(/021ILCIIL 0, 00. CIL., 79-80, 

ჯი



+I0, I0I0MV 0L.M M ხაპCილIმემ ენე IC 8C0II2 #I2 CMICI9X MM 8Cი- 

სIVM9მX I0ნ 8 86ICCMან0დნMსნIX 0608CI9X" !. 
საქართველოს ფარგლებში ჩვენ მიერ პირადად ნანახი კრომ- 

ლეხები შემდეგია: . - 
1. ციხისჯვარის ყოფილი „ფერმის“ ტერიტორიაზე ჩაძვნარის 

გვერდით კრომლეხის ნაშთი, რომელიც ჩვენიიქ ყოფნის დროს 
1926 წ. შემოდგომით უკვე თითქმის განადგურებული იყო. 

2. წალკის საპიტახჩის მეორე მენჰირის ირგვლივ შემორტყ- 
მული ზღუდე. რომელიც ძველი კრომლების ტრანსფორმაცია უნდა 
·იყოს (ტაბ. XXXIX გ, 8). 

3. წალკის ს. ჩოლაყის მახლობლად მდებარე ნასაყდრევის 

„ა9-კონსტანტინ“-ის გარშემო კრომლეხის ნაშთი, რომელიც ჩაჭრი- 

“ლია ციკლოპური აგებულობის გალავანში, ეკლესიის ჩრდილოეთ-და- 

საელეთ მხრიდან (ტაბ. XVII). კლომლეხის ნაშთი სულ 4 ქვას შეიცავს, 

რომელთაგან ერთი, ყველაზე დიდი, ცხოველს წააგავს. ამ ქვების 

ზომაა (ჩრდილოეთით დასაელეთისკენ): ა) სიგრძე 2 მ., სიგანე 1,50, 
სისქე 0,30; ბ) სიგრძე 1,45, სიგანე 1,10, სისქე 0,30; გ) სიგრძე 
1.45, სიგანე 1,05, სისქე 0,30; დ) სიგრძე 2,10, სიგანე 1,45, 

სისქე 0,10--0,30 (ეს უკანასკნელია, ცხოველს რომ წააგავს). შედა- 

რებით უფრო უზარმაზარი ქვა, უკვე გათლილი, დატანებულია თვით 

ეკლესიის კარიბჭის დასავლეთ კედელში, რომელიც არსებითად ამ 
ერთი ქვისგან შესდგება, სიგრძით 3,40 მ., სიმაღლით კი 1,50. გა- 

-ლავანს ორი შესავალი აქვს: ერთი––აღმოსავლეთით, ხოლო მეორე 

– დასავლეთით. პირველის ზომაა: სიმაღლე 1,90 მ., სიგანე 1,25, 
“სისქე 0,95, სახურავის სიგრძე 2,10, სიგანე 1.30; მეორის ზომაა: 

სიმაღლე 1,80, სიგანე 1,05, სისქე 1,20; სახურავის სიგრძე 1,75, 

სიგანე 1,25. ამ ორი კარის არსებობა, ერთისა აღმოსავლეთით, 

მეორისა დასავლეთით, მოგვაგონეს იმ ტრადიციას რომელიც 

„კრომლეხებს ახასიათებს. ამიტომაც ვფიქრობთ, რომ ეს ზღუდე ყო- 
ფილი კრომლეხის დეფორმაცია-ტრანსფორმაციად უნდა მივიღოთ, 

სადაც ერთი კარი, აღმოსავლეთისა, აღმომავალი მზის სიმბოლოა, 

'ხხოლო მეორე, დასავლეთისა, ჩამავალ ანუ მომაკვდავი მზისა. 
4. ასეთივეა წალკის ს. ოზნი--ჰუნიას ზემოდ, მთაზე მდებარე 

„ხატი“ს ირგვლივ ოოდნავადღა შესამჩნევი ნაშთი ყოფილი კრომ- 

ლეხისა, რომელიც ჩვენი იქ ყოფნის დროს 1924 წლის შემოდგო– 
მით თითქმის უკვე განადგურების გზაზე იყო?. | 

5. კრომლეხებისავე ციკლს შეიძლება მიეკუთვნოს აღბულაღი- 

·დან ს. ალექსეევკასკენ მიმავალი გზის მარჯვნივ მდებარე ე.-წ. 

LI6ნ99ხIM MVნ-”2M-ი. იგი წარმოადგენს "ცილინდრული მოყვანილობის 

ქვათა გროვას, რომელიც არსებითად მრგვალ ნაგებობას. შუა 
სშ“"“"“რ-"''''"""""' 

1 იქვე, 80. 
1 ლ. მელიქსეთ -ბეგი, აბალი პრობლემა საქართველოს ისტორიაში, 

223. 
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მაბრისებლი ორმოა. კედლის სიმაღლეა 2--4 მ., ყველაზე მეტი სამ– 

ხრეთ-აღმოსავლეთით 4 მ., სისქე კედლისა 8-9 მ, ორმოს (80- 

ხნიყ)Iმ) დიამეტრი 8--10 მ., ხოლო მთელი წრისა 25 მ.!. გარეგ– 

ნულად თითქოს წარმართული ტაძრის ნანგრევებს წარმოადგენდეს. 

რადგანაც ასეთი ყაიდის ყორღანი არსად საქართველოში, არც 

მის გარეთ, საერთოდ, არა გვხედება იმიტომ ძნელია მისი დანი- 

შნულებაზე რაიმე აზრის გამოთქმა. საკითხის გამორკვევას შეიძლება 

ცოტად-თუ-ბევრად ხელი შეუწყოს ერთმა შმმიითითებამ არაგაწის 

ქვათა-.გროვის შესახებ, რომელიც გამოთქმული იყო აკად. ი. სმი Cრ- 

„კნოვის მიერ: „I6M5გმილყMCინ სისხლ Vი0MM9MმMMX 0 ”ნ0Mმ08LIX 

MმM0I9X 1მ(M I 236)ი886CMნ%IX MიIMI) 0LV308 «928 ჩიგმ>C636 # 8006L)C 

82 ჩMხიM9ხიი-ილ0ს იილლ#M0-0ნხ6C, M0:0იხ MM9M6 ინMX00MXV0Cხ 9ყM- 
+მ816,--ამბობს ი. სმირნოვი.–86 C080098L, 00898M0, #MM96I0 

(0 MმLIX-9M9M60 I8 M8M9M9X 3IVX #3066068X(CLV19X. ჩიგCM00MM MხM0L/9M9 

300 ხ0ს82 10LMშ83მI/M, 9510 004 0I1L0C91C9 MX 8068ცLICV90L)CMV MI6- 

ნM9M09V... 3IM C8MLსI6C M0M6C9M9M5I6 #გCხIიM M8 0068906MIIIMX M00.0ქ1- 
»8X MM6) 8 8M90V, 096890000, ს” თდაV- 8M93მ.M+I.MCMIM4M 8 ხმC- 

CMმ3C 0 110086) CC8C0LLსIXL» ხსეხ88098, 9500)CLLIIIX IC ცე. 

„გხწ)მიშმ+მ (MM. III, „ი. 7) იი# 0მ06 X0Cი06 (316--325), L086C- 

9, 9+0 8მი +0Vი8M# 880880008, 9>X06I იხ600X689MM+ს C:0მMX" 
0” 3მ8ჩნშ3LI, ILმ8გიV9XV9ყ L02V9ხI 6070C6LIVMX M8MVMCI1“ ?. 

IV 

ღიოლით-ტეტრალითი, ქვახვრე§ლ-ერატიპა 

– მონოლით-სვეტებისა და ქვათა მწკრივების გარდა, საკულტო. 

ობიექტების კატეგორიას, უთუოდ, უნდა მიეკუთვნოს ისეთი იშვია- 

თი ძეგლებიც, როგორიცაა, ერთის მხრივ, დიოლით-ტრილით-ტე- 
ტრალითი CLC., და, მეორეს მხრივ, ქვახვრელ-ერატიპა. 

1. დიოლით-ტეტრალითი 

დიოლითი და ტეტრალითი ევროპაში ცნობილი არ არის. იქ,. 

სამაგიეროდ, ცნობილია მხოლოდ ტრილითი, რომლის დახასიათე- 

ბასაც I. 06Cი606)6LL6 იძლევა შემდეგნაირად: „L6§5 LII1IL6ნხ65,. 
მიიე8I6§ )2ძ15 )1CხიმV6ი§. 115 56 ლ0ი10056ჩL ძ6 ძი6სX დI6CII65,. 

6ი %ნიბ ძვ თ 8იხ!!ა, 5სხხიმი ხი LV0CI5)ბინ დ§606 ძა! 
ლ0ი5ნხსბ სი IIი:6მVს%2. შეძდეგ' კი შენიშვნაში, დასძენს: „LC 

1 ვ. ზაალიშვი ლის გახომვით. 
2 II, Mეგიიდ I ყ. CMI90M#M09, მზიIსი/სI, 64, შდრ. LI. M 210, CI90+ 

MI. #იX. (0MICCM# ვმ 1893 #9), Cი6. 1895, CI. ვ6. 

3 ჰ.06ლი6!6LLC, MგისCI ძ'მICჩ60)0916 ი/6MI50ჩ0სრ C6IMძს6 CL 
C2)1)0-?იოგ!ი68, 1, 376. 
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LIILC6 65 (0-6 L005 )05 ი8V5" , რაიც, რასაკვირველია, სავსე– 

ბით არ შეეფერება სინამდვილეს. 
ასე თუ ისე, „ტრილით“-ი ეწოდება სამ-ქვა“ს, ერთმანეთზე აღ- 

მართულს ერთს ეერტიკალურ ხაზზე, რომლის მაგალითი ჩვენში, ამიერ- 

კავკასიასა და, კერძოდ, საქართველოში, ჯერ მოპოვებული არ არის, 

სამაგიეროდ, ჩვენში ცნობილია ორ-ქვა და ოთს-ქვა, რომელთაც 

ჩვენ, სამ-ქვა -–-–„ტრილით"-ის ანალოგიით, ვუწოდებთ: „დიოლითი“ 

და „ტეტრალითი". 

„დიოლითი“, პირველ. ყოვლისა, შემჩნეულია ნაქალაქევ ანისი– 
დან მაღასბერდისაკენ მიმავალ გზაზე (მაშასადამე, ახლანდელი თურ- 

ქეთის საზღვრებში); იგი არსებულს ლიტერატურაში, სამწუხაროდ, 

აღწერილი არ არის ?, 

უთუოდ, ამ „დიოლით“-ის ტრანსფორმაციას წარმოადგენს 

სვანური ე.-წ. „ბაჩი გვიგვ“+“ (ბაჩი გუგუ) ქვის გული, რომლის სე- 
მანტიკა გაურკვეველი რჩება მეგალითების სამყაროს გარეშე. 

რაც შეეხება „ტეტრალით“-ს, იგი ცნობილია მხოლოდ ერთ 

ცალად. 

ასეთ ძეგლად ჩვენ ვგულისხმობთ ნაქალაქეე სამშვილდის ტერი- 
ტორიაზე, ვენახებში, მდებარე ოთხქვა"ს (ტაბ. LIX), რომელიც, ჩვე- 

ნის აზრით, პველის-ძველი საკულტო ობიექტია ადამიანის აზროვნე- 

ბის კოსმიურ სტადიისა დაკავშირებული ერთერთ ზოდიაქოსთან, 
სახელდობრ მშვილდოსანთან, რის გამოც თვით ადგილს „სამშვილ- 

დე" ეწოდა”. 
ეს ძეგლი წინადაც იყო ცნობილი ლიტერატურაში, მაგრამ, 

სამწუხაროდ, მისი სემანტიკის გაურკვევლად და უსახელწოდებოთ. 

ასე, 1890 წელს ვ. ტეპცოვი სწერდა: „... 8 C8MII8Mი60C, 

ხშ სხხ!CIVი6 CMმი%ხI, LC 66IC Xინ28MV, ი0ი0X6Lხ. 3. რ60»იხ6LIVX 
MშM9M9, 8 500--6ი0ი0 ოVი. 86C0M II0IM9IM ", C080ნ')6990 #6C- 

იხმვმ80იხ9M0M4 დიდლოხ) 00 906003VC6. VM-”მIMIICLVVIM CI+0იM6, ხ0- 

39IIIM 6X6CMM9XMVI60 VიმCIნ M 300286 იM00X0X#6C-0" წ, 
  

1 იქვე, 376, გვ. 4. 

2? ცნობა ამ ძეგლის შესახებ ჩვენ თავაზიანად მოგვაწოდა პროფ. გ. ჩუ-, 

ბინაშვილმა, რომელსაც უნახავს იგი განსვენებულ აკად, ი, სმირნოვთან 

ერთად ანისიდან მაღასბერდამდე გასეირნების დროს იმპერიალისტურ ომამდე. 

უკანასკნელის მიერ გადაღებული სურათი მის საქმეებში (რაც I %VLIIMI-შია დაცუ- 

ლი), სამწუხაროდ, არ აღმოჩნდლ ა, : 

9 მაშასადამე, სახელწოდებაში „სამშვილდე“ მშვიკადი, როგორც ასეთი, 

არაფერ შუაა, ისევე როგორც „მანგლის“-ში ნამგალი, 
! 5IC. უნდა იყოს: 4. ლ, მ.-ბ. 

5 §)C, ლ. მ,-ბ, მდრ. ქვეით. 

იც. 186იI(0ყ0, #-I6VIმXCMIL6 MC”CII16I,-CMC MIIL, IX, «Lხ, 187. 
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შედარებით უფრო ვრცლად ესევე ძეგლი აღწერილია 1892 

წელს ს. მაჟნიკოვის მიერ: 

„LM %62I0-80C:0LV, Cმ2X:CI9X 8 50-IV 01 სიხხხსმი MVC06IMV99 

ოილ80ი” სნი”0ნ0იი0Mსხ. ილყეის #მი CმMხ ს C660MხI80M 8 
V9I6Iხ6C 0CVM X0ნ2Mმ, M6Mმ+ 00MM Mმ 0ხV-I0Mს 67906 0”066M- 

LხIX MმMM9, 86C9II96 8 060 CI0X#IL0CI9) #6 M6966 2C0 იV- 

908, Cნს მი 8100-8 MX 00 11, ლმX6ი. IIმ20009M06 ინ6608.MM6C 

080ნM)I, MI0 ი6085C ო0C6CIMILხ, 106002 CმMII8MMხI6 C0VM9MM 

C80MM 009MI0M C030816 ი06902 8000 XXCC018CIMLMLM M3 8ხIს)6- 

V00CM9LVIX»ხIX 96X6)06X M0MM9MC%, V M0CI1000L0 M ი0M.M0CVVM XC6C6ნ6+8L! 

C80CMV 60VV“ ?. 

2–. ქვახსვრელ-ერატიაპა 

„ერატიპა"“--ასე უწოდებენ ავსტოალიელები იმ ქვას ანუ, 

“უკეთ რომ ვთქვათ, გახვრეტილ ქვას-–-,„ქვახვოელ“-ს რომელთანაც 

-დაკავშირებულია რიტუალური აქტი მშობივრობის „გაადვილების“ 

მიზნით. ასეთ ქვას ისინი „ბავშთა სულის ქვა“-დ სთვლიან: თითქოს 

ქალის „მიდგომა" შედეგი იყოს არა სქესობრივი კავშირისა მამა- 

კაცთან, არამედ ქალთა საშოში მათი წინაპრების სულის შეპარ- 

ვისა, რაც ხდება ამ ქალების ქვაში გაძრომ-გამოძრომის წყალობით. 

ასეთი შებედულება მომდიჩარეობს იმ რწმენიდან, რომ მიცვალებუ- 

ლის სული ქვაში შედის და, ვითარცა სულოი,იქ თავისთვის სადგომს 

პოულობს; ამ სულს შეუძლია იქიდან გამოვიდეს და ხორცი შეის- 

ხას, ხოლო სულის ხორცშესხმა ხდება მშობიარობითაო. ყოველი 

ახლად დაბადებული თვისი რომელიმე წინაპრის ხელახალი ხორც- 

შესხმაა, სული ქვიდან „ქალის საშოში გადადის და, გადასვლისთა- 

ნავე, ქალი ორსულდება. ამიტომაც, თუ ქალმა მოახერხა 3-ჯერ თა–- 

ვისუფლად ქვახვრელმი გაძრომ-გამოძრომა, მაშინ იგი ადვილად 

შობავს, უკიდურეს შემთხვევაში მას უბედურება დაემართებაო. 

ასეთი ქვახვრელი რამდენიმენაირია. 

ერთი მათგანი ისა,ა რომელსაც შეიძლება »„კლდე-ხვრელი“ 

ვუწოდოთ, რადგანაც იგი წარმოშობით ხელოვნური არაა. ასეთი 

იკლდე-ხვრელი+!? სომხეთში ფიქსირებულია ე. ლალაიანისა ჭ 

“1 ე.-ი, სომეხთა ეკლესიისა, რომელშიც მენჰირია დაცული.. 

ბ? C. M2XIMMXMX08, IIმMი1IIMMI I 008I!0CXI! 00072 CმMIII 8II1სუ6,–- 

CM0MIIM, XIII, CI. 9 M იIIC. 4 +2M-XC. 

ი დ, 'ფულ ს. V, 9.9ბ.V/, ყა. რე, V92, VI, 1900, #1? 

330; მისი ვე, სიც იყი, ჯMM/ ფ.ს“სის,-- V2, XVIII, 1908, „ა 88; 

მისი ვე, "სი, ყო ი/ (09,242, XXV, 1914, #9 31; მისი ვე, ...L- 

ნ.+V%ხი/ "Mუოი.მს/ი/ M. ბი/ქრ/იI0VოC იჩ, ჩ? 204--20ე,. 
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და ხ. სამუელიანის! მიერ რამდენიმე. ხოლო ასეთი „კლდე-ხვრე- 
ლი“ საქართველოში შემჩნეულია ჯერჯერობით მხოლოდ აწინდელი: 

შაუმიანის (შულავერის) ციხეში. ამ „კლდე-ხვრელს“ პირეელი მათ- 
განი აგვიწერს შემდეგნაირად: „შულავერში ერთი ვეებართელა 

კლდეა, რომლის წვერზე ოდესღაც ციხე ყოფილა გაშენებული. ამ 

კლდეში არის სამი ხვრელი; ასეთ ხვრელში ბერწი ქალები სამჯერ 
გაძვრებიან ხოლმე, რათა შვილი ეყოლოსთო4“ 1, 

მეორე ტიპი ესაა, რომელიც ნამდვილ ხელოვნურს, ადამიანის 
ხელით გამოკვეთილ, „ქვახვრელ;"-ს წარმოადგენს; ამ ქვახვრელში 

აგრეთვე ქალები ან ბავშვები გაძვრებ-გამოძვრებიან ხოლმე. ამას 

სომხურად ბ=/-ი“, წაკ-ქარ ქვა-ხვრელი ეწოდება. ასეთია, ე. ლ ა- 
ლაიანის თქმით, ვასპურაკანის ს. ნარეკის სასაფლაოსი და დაბა 

მოქსის ქვები, რომელთაგან პირველში ამათუიმ სნეულობით 

დაავადებული ბავშვები გაჰყავთ თურმე. ასეთივეა ყ. განჯის მაზრის 

ი.ი-ად (წმიდანად) აღიარებული ქვებიც "ს აგრეთვე ქ. მუშის 

მიდამოებში 5, 

ეს მეორე ტიპი საკულტო ობიექტებია. 

მესამე ტიპი ისაა, რომელიც მენჰირის ერთგვარ კომბინაცია- 
ში გამოიხატება, უკეთ იგივე მენპირია, მხოლოდ წვერში ან რო- 

მშელსამე კუთხეში გახვრეტილი. ე. ლალაიანის თქმით, გვხვდება 
ისეთებიც, რომლებიც წვერში რამდენსამე ადგილას არიან გახვრე- 

ტილი, ასეთებია, მაგალითად, ზანგეზურის (სისიანის) ღოშუნ-დაშის 

მენჰირები (სურ. 11) 5. 

ეს მესამე ტიპი საკულტო ობიექტები არ არის. 

თავისთავად ცხადია, რომ ზემოდ აღწერილი წესები, რომლე- 
ბიც „ქვახვრელი"-ებთანაა- დაკავშირებული მშობიარობის „გაადვი- 

ლების“ მიზნით, არ უნდა იყვნენ ძველის-ძველი, ასე ვთქვათ, ტო- 

ტემიზმის სამყაროდან მომდინარე პირვანდელი რიტუალური აქტები, 

ამავე ობიექტებთან დაკავშირებული. 

ცხადია ისიც, რომ ყოველი _ქვახვრელი“ მეგალითური კულ– 

ტურის ნაშთად ვერ გამოდგება, არამედ ასეთ ობიექტებად გამოდ- 
გება მხოლოდ ისეთები, რომლებიც მეგალითურ სადგომებთან გარ- 
კვეულს კოორდინაციაში არიან. 

1 წყ. ისი. (ჰ“ %, ბი! ბი/ყი,/ოი9V/ ჩო+C/ეოო+/ი%, L 

ე17–-314. 

3 ხ. ჯ ”!, “იყ ”. «თ, /,იიოჯ%,ოC/ ფაინა - #42, MX, 7903, V? 151. 

ბ ხ სთ, სიკნითშ, სთორი იმ, 2. XXV, 1914, #3 30. 
ა წ. 'წეულო ს .V%, 9სიVბ.M/ ყიიCასი, --M2, VI, 1900, #ა 271. 

ხ I. ეხვლნიოგიი, LI6 #Iგნინი ალიბი ლ0”ვიგვიბიი, 5L”-მ55- 
ხსყ 1904, 5. 327. 

ს იხ. სურათები: C. M 6 9 1I L-LI 2XVგ3მეი09, | 0I0VM-1მL,–CMCMII%, 
XIII იIIC, 9; თ. ჩი, სკსთი?, 2“იზისდოხი/ «V-VI. III, 
774. 
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ხოლო თუ ჩვენ გამოსავლ წერტილად სწორედ ამ გარემოე- 

ბას მივიღებთ, მაშინ „ქვახვრელ“-ერატიპად შეგვიძლია აღვიაროთ 

შემდეგი ობიექტები საქართველოს ტერიტორიახე. 

ა. მეორე ტიპისა, რომელშიც გაძრომ-გამოძრომა შეიძლება, 

1. წალკის ს. სანთის „ქოროღლად" წოდებული ციკლოპური 

ნაციხარის ზემოდ, ნასოფლარისა და ნიშის („ხატის“) მახლობლად 
ოდესღაც მდებარე (ტაბ. LX2) და ახლა ქვეითკენ, სოფლის უკანა 

მხრისაკე§ ტბის მიდამოში, ჩამოგორებული გახვრეტილი რვაწახნა- 
გოვანი ქეა (ტაბ. LX8), რომელიც რაიმე სახელწოდებით არ არის 

ცნობილი, მისი ზომაა: სიგრძე 1,50 მ., სიგანე 1,35, დიამეტრი 
ხვრელისა 0,75; წახნაგების სიგრძე: 0,60, 0,30, 0,85 0,70, 0,55, 

0,50, 0,95, 0,40; სატე 4,85; სისქე: საერთოდ 0,50„ ხვრელისა 

0,45 და 0,50. 

ამ „_ქვახვრელ“-თან დაკავშირებული. იყო 2 რიტუალური 

აქტი: 1) „მიდგომილი“ ქალების ხვრელში 3-ჯერ გაძრომ-გამო- 

ძრომა, ღა 2) თვით ქვის გადაბრუნ-გადმობრუნება გვალვა-წვი- 
მიანობის დროს. 

2. გოხნარის ციკლოპური ნაციხარ-ნაქალაქევის ტერიტორიაზე 

ჩვენ მიერ შემჩნეული და „საჯდომ“-ად (C#096MMC6) წოდებული! სა- 
ვარძელისებური ქვა (ტაბ. LXI), რომელიც ჩვენ არა დასრულებულ 

„ქვაბვრელ“-ერატიპად მიგვაჩნია. 
3. იმავე გოხნარის მეგალითური ერთ-ერთი კომპლექსის, სა– 

ხელდობრ „მარიამჯვარი"-ს ქვევით, ყვითელი მთის ფერდობზე 
ჩამოგორებული ქვა, რომლის აღწერა მოცემულია ვ. ა. გურკო- 

კრიაჟინის მიერ: „IMI2 0IM-0-ლC ი00 «”მნიხსგილMს»? M6MM+ 

00VI0CM, წმ" MმწისლCIIM M#მ8M605ხ, . C0XM42გI6CLIMIL90, C6MMყმC 

ხმ36MI>IM; 8MVIნM 6C გ8ხIილიინინ. ილმ8MიხMნხIM 3აიMიCMC (C 

0C9M# 8 30 # 50), CM8035 M«0100ხIM C6VI6 #M6იგ8MI0 იილი038MM 

0M60C+9MხI- ნლიხხხ Mლ06CIხ906, ქთ0VMმ28LIV6 +მMMM 06ლი8030M 

MCV)CIMICM 01 C80MX I6CXVC0ც“ 1. 

ბ. მესამე ტიპისა, ე.-ი. რომელიმე ადგილას გახვრეტილი. 

1, მურჯახეთის მეორე მენჰირი (ტაბ. XLIX), რომლის „ნახვრე- 

ტები“-ს შესახეა ი. როსტომაშვილი 1898 წელს სწერდა: 

1იM. M6M9MM0061-606X098, LX 120X060M0LIIV M 31I10M/0LIIIL 7 V2MსCM0M 
ლCIM, CLი. 969, ი0ნIM. 45; ლ. მელიქსეთ-ბეგი, ახალი პრობლემა საქარ- 
თველოს ისტორიაში, გვ. 990. 

? გულისხმობს „ქვათარძალ“-ს (M0MCIIM28 IIC80CI2). 

(3 8. გ. Iწ»0CM0-X098XMI, LIMMM0CMIIVCCMMC .C000VXC6MM9 32Mეც- 
M#მ3ს9,-.II080ხIM 80C10M“# Mი 15, 1926, CIი. 218=მისივე, I 000» IIIVM0IL08ც,– 

«3მნ% 80C070«გ" 1926 L. » 1971 (=.C08C7CM06 31M28M23ს6", 1927, CIი. 290), 
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„Iგ M6M.. 38M6Vშ6IC9 MმM0C-+0 M3060მ+MCLLVC,L0 6CL0 I0VIM0 

დმ306ი681ხ, IმM MმM 066MMCM 3101 C I10CM C+000.%I, LC I#L8X0- 

09MXC% #M306დლ8)4C9MM6, CMიხ9ხ0 ILმ8MM096M L 36Mი6, 30CVMV8L)M 
XC ნსVMV ი00 860X MმMM9, 8ხ! 0LIVIL0616 +8M 9#8გ #C”9MV60MVX 

-C1860CIM9 1, 
2. წალკის ს. საპიტახჩის პირველი მენპირი, რომელიც ერთ 

ურთ კუთხეში გახვრეტილია (ტაბ. XXXVIII მ). 
ვ. წალკისავე „ა:-კონსტანტინ"-ის ციკლოპური ნაგებობის 

გალავნის დასავლეთ კარებში მოქცეული ერთერთი ქვა (მარცხენა),. 
“რომელიც კუთხეში გახვრეტილია (ტაბ. XVII). 

ამ უკანასკნელი ორი ძეგლის შესახებ ადგილობრივ გავრცელე- 

ბულია შეხედულება, თითქოს „ჭუჭრჯტანები" ცხენების მისაბმელად 
არის გაკითებული. ზოგის თქმით კი, ისინი თვით მათ გადმოსათ- 

რევად არიან გამოხვრეტილი. 

დასასრულ, საჭიროა აღინიშნოს, რომ საკულტო „ქვახვრელ"- 
„ერატიპას ჯგუფს ვერ მიეკო კთვნება ისეთი ძეგლები, რომლებიც 

წისქეილის ქვის მსგავს დოლაბს წარმოადგენენ (მაგ. წალკის ს. 

ავრანლუსა და ტამბაშში) და რომელთაც მეგალითებთან, რასა- 

კეირველია, არავითარი კავშირი არა აქვთ. 

1 V.00010M08, #ტXმMVე48MCCMII Xჯ63ე, CL. 93. 
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იCს3I)0ML 

«M6”8იVV/96CM0M» MV9ხIV00M MხI L836I886M, 8 /CM0880M, 
M006ყM0, L0LMV9MMგLMM, IV MVIIნIVი96V, M0CI100მი ილლიიCმნილMი/2 80 
M90VLX CI0მ9MმX, 60”8+7ხ6)X M0MV6CM 8VIMM82MIM96CMM-M3860X6CIILხI!X 
ილჩიი,8 M2CII0CI9 8 | 0V39M9, ჩ06M6IMV90 # 83666მMი0)#2+6C, C0- 
0დ6VXMCIIM9 MM CIC06MMVII6CI86MIM0 Mმ036MMIMM, მ 019 8CI9 M ი0#- 
36MM9MხIMM, MM 01080685IMM ი8მM91IVMM2MM, #3 MნV9I80C0 MგM9V9 
CVXის VI0Iმ0IMM M 663 C6+6CMV Mი#/ ი0MMM9MI9M3ვი0ს I6C6CMV. 0+- 
Cიი2 M C2M06 #Mმ38მ01LIM6 32100 0008 C006VM6LMMV#M M#M ო8M9XILIMI- 
M08 «ობიმი0ა, «M6”მიMIხ!, ილი9Iმ.. «M6”შMMIM%06CMMV»ა: C%+ 
IჩCყ0C0000 «Mლ”მC» ნ0იხI)0%M, 80MMMVV, ხიVიMMMIV, M «MMI“"0CC» M2მM0Mხ. 

Cლ0/”იმC80 #M2I)6M MიმCC«დი9Mმს#MM, იმ30მ60-მMV0M 8 დმ3- 

603 C VCI02M089M8L)ს6MC« 8 68600ი6MCM0M V969M0M I9M1I16081V66C LI)2- 

ნულ0+I0M CX6CM6 (ჰ. ჩ6”ძს550ი, I). 06CIსC10Lს0, 5. სCI- 
იმCIს M #Mნ.), C01000M, M C0X80/CVMMI0, Cი6ი0 CII6MV%I 9CM80- 
(C9ყC90CIMIVIხI6 Cი6IVMმI9CIC 00 80ი00CV M Cნ660ი #მსIMX C0- 
016306C1869I9MMM08, იმM91#9MMV +.-9M. M6-მIMIM96CM0M IVM6ხ+VVი0-5I 
ი9იXMVIხ 6%I 16 C8606IMხ! # +6M MMM I4LM6IM IნVიი8M M# ი0090”-6Vი- 
იშM ხ6 IMმ 0C80088LMM#M 99CI0 896.I95MX დიხMმიხ8სხIX იდნM- 

ვყმი08 მ C00186+1C186M0 MX დV90MIVსM08829M5ხM0-C6MმM- 
IMყ6CM0/) ვ3ყMმსMM0CIM. I1010MV-I0 ხყგIსსბ MIმ2CCIMCMMმLIM9M9 
რMრიწიმ-ნ65, 65Iხ #«მვ8გყხმ დVხიისყMისმიხეს0-C6ო5მ8VMIMMყ6- 
CV0L%. 

8Mგ.სგ II მCCMდMVმ0ი99 ხ23MV986I1 8 0C908ხ0M” #86 Mმ216- 
L0ნMM «M6”გიM9MI08»: 0008 M3 M9MX-6მ03M4C029, MV0მ 8X019I 

8C9%0C0 000, #MიMMVIIM5I6C M დინი დ9Iმა9M0LIხ8 M#Mი0 M#ლი06ი0- 
CIM6I6 C00ლCVX:6-0M9M9%; I0VIმ9-#M6-M20CX0006VყM89, IVM9Mმ 8X0- 
ი9I 009IM MCVMIICMMI6CIMI69M0 06“0LIხI LVI05ხ1მ. 

LM M66809M, 623MCLM90%, CმI6(06MM M6LმMV108 01-M0CMMწ%I, 
C 0080. C1000L5I, (0000MLIმ, MC0600CIM, 3მMVV0, 68VIILM, ი0- 

CI60659M6 M0100LIX I0MიMC68861C9, C0-02C80 I6:00908, 86იM- 
წმყშმM-სყძIიხიმM («MXI0II8M), 10ყ6MV C00ჩ0VMILC6C.M9% IმMCI0 000მ 

6283ხ)80101C9 «სMMი00M9ყ686CMVMM» (CMM9MMI00MIVM96CMVMMM»ა), ი00982C 
6V9MV9ყM C89351860CMხI C «0869 -6იხხიC,ხიხ»· «0MM0:ი203ხIX 0MIM9I0- 

მივა. (ი0-IICVნMCMIM «M00-0IხI» ლხIM 0M0ი2),; მ C 00VVCM -–--,-+. 
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80ახM68სხ! M# 6MMM0L2IMVM. | 0000ML)მ, 2008X010LI96C C80CX0 #ნ628I- 

09M03+0C+ხM0, ლხ2Cი07/01:VCI6I VMIM ში 860LIM.02X L10ხ M MX CLMI0- 
MშსX 8 M0CM0იხVხ0 M«CMით»6VC0ც 0000»ხ+:M0 Cი20MM0-0 ოიშMმ (I 0X- 

#280M, Cგ989Iმ, ჩ8ხმ9IVV), იხ 8 8M06 »I8გ6M0M9108 (II0005მ8LV). 

M066ი60CIV-38MM#V 8 იიშMყ6 06ხIყ.M0 906IხI06CXVIC090Iხ+IMM# C M0CMIნ- 
დიხლგსს ((0Xხგმხს, (IM62 +), LIMIMM80ლCMM6CMMMV) C68)11909MM 

(Cმ8I2 MMM866>-0 M0CMიი6(ხMCმ, | 0X902ნ0IM) MM 66C3 +0M08LIX (LI80- 

868გს, ჩხხიყი–V 8060X-ი IMCCMი/6CMCმ), ყყლიგ MდCVL 

(ჰიიშმX) MM +06VI0IხVMV C 3მMნV”V6IMMის (3Vი506-MმისიL), 

8 +ხ230CდინოშსMM-#M6 026 (L)I6CIVIV-C0/Mხ+ML (ILI8009) MXM% C6- 

MMVნინ.9MVL C M0MIნდი0ნCშM/ # #82C0X0080M9MM (MგინI /16V7). 

სიახM6Iხ, (C2M0 Cი080 I6I)ხICM0C: 01 «ს0ა» C610M, V «MC» 

M#2M0Mხ) 206C9CX88)9%0+ C060ჰ(0 MმM9M060ხ), იM606MნხIხ C86ლ0XV. 

M8CCM8ც0M იი9+09M. CM 800606 9ზიძიICი IMMი90I8MM, ცგვმ- 
8MC9VM0 0. 10:10, იი9 Mმ2M0-0 «MM9Mივ» ლ09Mხსხ იდნ6იM9Mშ35028%6CMხ!: 

«36MM0-0», MIIM «001VC0860ხI6-0», L.-6. «3მ-096M9M0-0». I.3 8%X 

ირდლ8ხ5ხ)6, I-ი. ითი069MI23.M296C6IVხ6 0I9 «36M900Mა XIMXVI390M90 წყ6ილ0- 
ცსნლხმ, MCნისყM“ნიხსეი #შ036M9)%I6-ლ0M-09ი90VCIხრ (I 0XI8იM, 
II0იი8მIM, LLI80ნ09M), MIIM XLC6 08VX%2VCMხIნ LIM#MIIMM 90CVC0CM 

8 36MიC მ 860XLIVM 8820 36Mი%ხი ((0X-M000M),: 8X00LI6-1:6, 

წ-ტ. ინრიხმ30მ96.Iხსხც ში. «ი0IVCI0ნ0LII6იM» (39-00690CM) 

»9M39MM, იდხ86იC188.#M60ხ, IMმM რმ036MMნIMMი MმM6ი02MM, ICI9 IM 
CMგ3გხ MCMII0ყMა6იხსი 00.M090VCIMIხIMV9 (/ჩ6Xმ03I49), I9M M 3მ- 

CხIუმ29MCVI6IMM 36MXI6!0 M0MCII11ხIMM 9LIMM8გMM (ი08CI0XV). 8 01იI4- 

ყMბ 0, #I0IხM6ს, 6ნიMM0მ2XIV) (C-8M0 Cი080 დდიმLIIV2CMI06C: 0+ 

ინიისიე»ა იM000M05IIM6 I0M0+ხIM CIM00M 36MMM) C603-02)2%იC+ VIIIIIIIIC8I- 

M9ხI6 L001LI, ი606M6L%I+16I6 MC 00-900M იიVI0C9, მ მი0XIMIIნი8ზმო/ 8 

ხში M, იM086CX MX, 36M9M60, ” ლ0ვიმისხყ 8))64)0”/)6I9MM6 
ოM0036M6იMM 9Mი# M272M0M6 (| 0X82ნM, ჩ6Vი, ჩ8ხმIიVI. 

M0ი 81000M, 9820Cლ+:0009ყ900M, M010(0ნMს M6C”28MM1+08 

0I-MI0CMMხI ინ6VMVILIC6C+8CLIL0 M0-00MM1%I, 1.-. «C«C1099VM6C Mმ8M- 

9Mა –- «IMMMმ-Iმს> ი «IMMMIხ-IმსI> მ 93ხIM6 +000 MM 

«IMM-ML80- V შლM9%IM, ი06+-80068LIM6 8 C806M ი23იMXVM#4 890 C+შ- 

საგუახხხ)IX ი60600თC00M5ი690MM, 9M2%9IMMIგ84 01 CმMნIX I2MMVIM86IM6)1X 

8M008 ნმ3ითიყIხIX CIVი6906ი #90101CMMCIMI6CM0-0 MხIს)უ6IMIM9 

ყიი63 CI20MVM 300M0ხდV3მსიი #80 CI29MM მM+06000M506დM32- 

MM M# M01M9მ29, 8 M6C0100%IX CM9V989X, 860609VV08I(0M 8 06“'0VIხ! 

XნMCIყMშმMCM010 MVIIხIმ (M«0M69M6IC M06CIხ)), 8, იმიი6M C+20M" 

310 M6C.I”M6სხI (CგM0 C9M080 M#6იCXCIM06: 0L «M6C.9M> M0M0Mხ, M #ჩხM0ი: 

C1I099MM), #2 M010ჩ0%IX MI 8მზM9Mიმ1ს ILIMMმMMX Cბილც 0608260+VM 

M61მ8MM/0M (C8MII8Mი506, ნVნMI2L)6II, Cმი0012X9M -–-იბმიმ, II0- 

MVიმგI). LIგ იმოიხIM6M სს 3I18ი6 310 V#C6C 60XC6CIL8მ-+016Mხ! 8 
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8906 80ი9MM8M08-6LMI6 (I მყივმ, LLI6ი9L--Cმ9CM60, MV0M2X6IM, 8 
+ნმ9იCდიიMმV9M# | I0CM681), C 3M6ი6M8MM C8935I886M6IX C MMM#4 

2#6CXL86LI6IX XM801M%9IX, «მ გინ. M3 იIMს – იმის! გ9C108 MM 

XV06C02876% (M.V060X2X6IM, ( გ99,3გ), #0M08%IC 60+46C188 MIMCI01 II0უ- 

+VI0 მ9მ89M0ILMI0 C I1CMV, M01006ჩ6I6 8ი608%I6 6ხIი”M 06M80VXX6MხI 8 
/წიM6+9MM# 8 1909 -- 1910 LL, შ. II. CMM6808%IM MII.9. Mგი- 

09M, V M0106ხ51)6 MI83588ხხ, VCიი8M0 :89/Iსმი;-მMს (გ0M. «ც8ი- 
LI89M» = L6V3. <86LIIმი0M.). ჩშ30-08ი,ხიC-ხი 3IMX ხიIსგილ8 #Mმ 

10M-M6 318ი6 98იM901C9 I-ი. 8MI)გი0MიხI (12M-X#6 ი0 16ნMVM- 

I0ი0”MV9 MI. 9. Mგდნიიმგ), 1-8. 806 16, M01+06L1C, MC #M69 დ00- 
MხI ნხხ)6ხI, 8C6-:C C8935I80%1IC9 C LVIხI10M ი05I6ხ, #ი /#იV- 

IMIX XMXM801+IMხIX C M#30600X69MM6ბს იმეხ! 2იCI0C8, C06შMVI MM 

ი მVIი880M 3M6M (IMMV060XM0XCI9). (16 3მCIნ წმი 0+IM0იხ 8 დი0ც- 

M2X, C00+801CI6VCIIMX MM0Iხ CI80MM +07CMMC+MV6CC#000 MხII- 

იზ8ი/ე9, 8 I)მიხ! M# 8MLI8ი0M06I 8 სგიხი84ს)6M9M, Mგ 3-მი6 დი8გ3- 
ჩ:(I09 M0CMყMყნლ(იითი ჩხხ!ს)იზ6იM9, #იმიგიყი“ი მIICM6VIმMM, 

C8593წ6!88I0LVIVIIMM IX VXM6 C მCI062/)686IM MV9Iხი0M, 8გიი. M306082- 
2CIIM6() C0იII6'IIლიით #09MCMმ -–-3Mნ6ი6Mხ ი/M00000M99 (I მM938მ, 

L იესI0-L08M8, | 0X928CM), M I- #., M 1. 0. 8 #გიხ96VIII6M C109ყM6 

M0MIIM ).0CIMIგნ, CI2IMM 289.00ი0M0იდივ3ვმIIIV, #M0ნიშმ CMM 

ნხეიეიხიყისC 8 ბ6)0809ლC«Vით CდCMIV0CV (I/ზპ8ი0მ!!იV -MV3M»ხ- 

M91)II0C2), CIVXგ 06'0MICM M90/0ი0MM09MCI8მ. 310+ 3M#9 იგ2M91- 
IსI#08 I4386CICLI 8 | CV3VII ი00 L28388LI9MM +«V82-(გსმ-· (8 /#1მC- 

1V0IგMმ/M> 130XXმIIIმ VI), 2(მი-M-8გ, ·.8818-ხიე3მი# (8 ძაიიხნ- 

MIVI006C), I6MV C00186LCI8VI0, #0096-M66I6 6მ6წ6I, XVMC6მ8VIIIხI! M +6მ/I- 
ნგიხ!- C0601L6. ჩ3MV. 

# 06'ლიI8M MVIსIმ, L0006 M01L0იVMIL08, 010CMMხ! +8მMX-X6 
ხ6ი0100ხ,6– ·ი0M9MიMIხ C)9M8V0, 8 0IMMMMბ C0L +იMი!/4I08., 

8CI6C9მ6MLIX IIVII6 8 წ800ი6, 8 | 0XV39MM (M ჩიხMლხიი)ს M386C- 
CIIხ 0MCM6Iხ. (ჩწII- M8:2C6000,8 +ნმ9Cთდი0ი0M8VV0VM C8029VM9) 
M 1I050CIმ8ზე6. იხ. VIMM2იხI0, +I6.იმM.. (C8MI08Mიხი). 

C6ოMმიIიიგ ი0/IMM108, 80066, M 0M0იM1089, 8 9მCXI0CVIV, +6 
8%I9C9MICLIმ; 16:08MML-#6, იდლ60CIმ8ი69MხI0 8 0238მ8/IMLმX CმM- 

სIჩIMს86, MIგLMC 6V0II0 V8%3ხI!8861C9 (ინ8გიი0X90LVMX6Mხ9M0) C CVC- 

1600M 30/0I!მMმ. II 310MV-X6C LIMMMV 8 M386CIM0M C1I606CIM ინM- 

ნიიაMეხILCი Iი6MხინX (C0M0 Cი080 M6იხICM06: 0. #«MI/:0M2 

ხსVI, M <M6X. MმგMცის), I.-6. ML8M6MMLოI6 MC6VIყ, M0100C%ხI6, 98)99Cხ 
3ვონილხ”მMი C0ი90850-0 (C0უ9999M0-0) MნVIმ, V893L)82I(6VC9 C 
36M606)ხ9ს6CM4M XVIIხ10M C0MIMსმ. CXIM9M 8 | 6V3M/M 0L)ი# ხ6C 
8 სნცსლიიისშიხილბს 8906, გ MიMI)ნ 8 იზი60დილMი6LVVM#M (10ი2X) 

#იი9 16მ9MCდ0იM8ILIVM (C2იMIმX9M, /X-6VოგX). LIმM0C=M6ს, # 06'6M- 
#გM IVიხ გ ხახი ინMყMCიMIს 1.- ვ3ხმძჭიბ (C2M50 C#9080 
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მსნიიმIMIMCIსი2: 0603ხ8გსმ. MმM0ისხ /#0I0(0) /MVVIM) –- «Vცმ- 

-X866IM: V C0CV3M9 VM +Iმხ-M+-მნ» V მ09M%.' (Cშ9Xმ, | 0CXLI8C0M, V0- 

ამX, Cმ0MI8X9M), #CILI0II63VCMCI6 XI:CIIIIIVMLL0MM 90% C08680LI6CLVI09 
C00+86X+CI8VI0LIIMX 8MIC8 MV9M6ხ1080L0 3Iშყ6ხVM9 იდნM 60ლCლ0/0XMI" 
ყი” ნსმ3MVVM6 C MVM#MCM, M 1. ი. 

M 0678 მM #Vიხ,მ M0XMლ0 ნ6ნხIი0-6LI, #M0-06990, 9ინM9M. 
ლი9M/ხ ი 20»5M6LM6ხI, 6CIი IმM086ხ,> C893LI88%IC9% C LVIხI10M 
MC6I5MIX (86X8349); M0 310, 009შV0, IMMCV0იხM0 #6  ოM0I86+ 
MX 392896999 ხით სI0-0 C000VXCMVM9, X019 66) ”მ#X6 იდლგი- 
ყმ3ვ9Mმყნყხყხიი მოძ 300061900: 6%IIV9. 

M2C 6LCI 10 IM 6LI)0, იმო9მ+VIს M6”მი0XV9M9ყ6CMCM I(VIIხ- 

+Vნხ, ი08C%V7VV, 8006L16, M# 8 I 6V3VMI, 8 9მCILV0CIV, 98ი9:0+C9 
C9M+CI8CLL0CVM M0I6-0096M ი8M919MMXM08 მ0იXმM96CM0-0 M0LVM6M- 
ჯმიხყინ–ი IMCLMVCCI8მ, 80CX009LIIMX « CმMნხIM დნმIMIMIMM CIმIM9M 

CVII6ლ:80ჩეყყი დხიელმხნ": # 000-იინონ სხ” 0ჩნ”მLIM30LVIMM 
ჩიი0+ხ 90 ხშ3ი0#6MMიი LIმM08X-IX 8 იხ0ს%ლCლლC 8039M9MLV90086MM4 

C0)M2იMხ80L0 898080860CI88 M 380066 VამCCლ080 (0 06LI6- 

CI8გ. I12CV0ოხM0 3IM იმM9IMMVMVM 0X88019ხI88I0+I C060% 9008096M9 
მიM1I69MხL90V M60M00 ნ835MI99 00Vი7მCC08010 06L)0C+8მ, M0MVII0 

CV0IMIხ 00 16M 37მიმM MხII)ი699M9, 010056 60766 MI Mც- 

M06 109ყ80 85I989/09!01C9 #8 0C-9088IVM 16CX MIM ML8M6IX M306იმ- 

XC6CLVM9MM M8 06'0MIმX MVMხ1Iმ, ი0MყCM C იV92იმ30M0M, M3M606906- 
'Mხ5IM 96 C10)619M9MM9M, 8 XხIC996ი06C+)9MM. 

_ II MC68მM906M M606, LI. 7. Mტ2მ00ინ, MმCმ9Cხ 0ILVI)ნI»ნIX %. 

9. CMსMM998508ხIM, C089M6ლ0-00 C M9MM, 8 1909-–-–1910-.-., I.-M. 

| 6XგMCMVX 8MI)მი08, მ8:00MI8.Iი 3მ9%8ი9%» (1912 (.): «C 8M- 

IსმიმMი Mხ, 00CIMIმ6M ილხბშგივ MVIნIV280MI0C-MCX0ნCM96CM0M 

იზხლი86MIM8%) Mმ8Mმ3მ, 0+M66ხI886M0M 6-0 86CL)06CX+8CLIILLCIMM4 იმ- 

M9IIMM2MM. 1 მიხ.)6 #6 M9VIL #V M0068-06M.ს M88-M83CMM6 M0- 

LIMIხMMMM. 210, Mმ3მი0Cხ 6%I, 9M0. #0 3IMX IIV6ML #M6 0CX0- 

ა9I # 02M9XILVMMM 93%6IV6CI0. იIMCხM6C9M900CIM, IMIIIMI0060მ831!0M, 

30 8C9M0M CMVყმ6 M6CIM0CV 80IMCVხ0M CMCI6MხI. LIმ #MX, M2 8M- 
სსგიბX, #6 VMმ83მ+ხ 0939006033M9M%IX 8ი9099MV9M #3856C, 0CI10+L90- 

IსიX 8C6 ი039-6MIIM IMV9MნხIV0C80-MCI00Mყი«„”ღ 80000Cხ, 0 

(Mგ84836». 

CCი# 0M9MMVMM M3 იხM39M28(08, ი0MI0CM 8მ82XMLCMIIIMX, CCIIV I|I6 

CგMხIო 88%94M%IM, ცი9 00IM40098+M | 6X8MCიX 8M90)გი08 # 8Mს)მ- 

ი0#008 იდხი3-Mმ2061C9 LმMV9ყM6 I3 LMMX 16CX Mი9M MI9I6IX დMVVIC, M8M 

Mმგიი. იგმხხ! ი+Vს M 107085) 9618600650LMX, M0M X60+808MხIX XMM- 

80+IILIX, MIIM 80ი9090C1ხX IIIIIMM, I(8M« 3M6ი96Mხ6I 8ე0%I, MიMM, #8M0MCI1, 

M306ლ2:4CM#M9 ლლიიხიყხი0ი #MCVმ, MმM ,9M6ი6MMI ი0ა900009099M9, 

10 18მM08ხ16 იM0M30მLIM I8იი9000 M 88 ზის)გიბX M 8MIIგ00M02X 
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ჩიV3MM, #3 M0MX 8 00M9M0M MხI MM66M იმიV MV0C28M6#% (I მM032), 
8 იხVI0CM იგ2იV მMCI0C8 (MV00MI0X6IV), I0008V C068MM (+X8M-X6), 

98VC0M28VI0 3M60 (+8M #6), იმიV 3M6M Cიი61მI0სVIMXC9 00M2 C 

8 090VICM (: I0CM68მ71), C0MIM69#-I6IM 09MCM (| გხ03მ2, ჩ00M0908Mმ, | CX- 

M2CM), 80M90M9MMC16I6 IMIMM (LILIVი2X--C290CM6ი), #09M08V დხI!6ხ! 
(| გ8ი38), Iიზ3 დნხ.6ხ (LLIMი9M-C2V0CM6ი, გ9ხი3შ, M 1. #., 

M 1. ი. 8 ყმCII0:IM, 8030M9M9M2 ხმ ლ0ყხხ0"ო 8Mსეი0M06 IM30- 

ნიმM69ძიMი 0909M0806MCIMMI0 იმლხ, გ2MC1I08, C060MM M 9M8V”M280% 

3M6/ (MV0II/48X6+IM) 0100#28CI C060% IV C>მი/I MMი0009)Mმ- 
9 +800I08 3100 M306ლ080XL69M9, M0”იმ 2MCIხ 099M0)618009იM4 

Cლ060%0 #9#860, C068M8 -–-36MII0, მ 3956%- ი06MCი0/0MI0. 
LIი0 ”CV3MMCMM MCI00M9M9ყ6CMM6C MCI0ყI9II 3მM9MM%Mყ92%01 8 

C666 M0IIM06CIIMIხIC C86)!CLIM9, M0IVLIM6 6ხI Iს MC00#ხ30802M23ნ6IMM 

ხი ზიიხ0იCმ 0 I2მIMC608M46 1. IM. სყიხილირ0ყნCIMX C000VXMCL(MM 
80066. IმM, MCI0ნMM XI 86Mმ (ილი ი2IMC608M6C II. წ. 1Xგ82გ- 
XM#4VI8#7%), I608MX»IX9M#M M090867იV, 1. 6. ”წVMC68ს, 08009 

0 CI00M10/)ხCM40M 906916იხL0CI CIმმი6LIMLIM2 M#Mხმ.'Iს68 8 I დV- 
399, 8ნ0600შმყმიხI9MM82 ჩხიმM8 8 IV 86V6 090 I. 3, VM23ხI,806+ 

ყკი0 CM, 8Mნ02M, -0686ი L0C00 MსX6IV CICII0M #3 IMმM9M9 ხმ 
M3806CIM-, ი0CM0/MხMV «10 3100 8 M286IMM9 86 3V2M0M%I 6ხIიM C 

(+6XILII#CMI) CI00MX6MხC”88 M3 M2M9M9 M2 M386CIM, M 96063 310 
I<მხ+ხIს თმVყMიMრMCს ICI00MI6იხCI8V) M3 Mმ0MM9 #M2გ M306CCXM); 
# იგი66: «<3101-XM6C წM6ნ02M ილხ086ი ICM6.IმVIVIX C1I6.ხ, /30Mმ3- 

CM0M M#66ი00CI”M ი0 3IV CI000=9MV 290 M/ნხI, M 1. ი. 310 C886- 

96 ი0810096. იხიი03იინ # სმხიმს 1I6MMV003 (XVIII-– 
XIX 8.). 3902%M+, IV 86M 00 #M. 3. M-5ICIIMIC9 1668L6-LCV3M60CMM- 

MM MCI00MM2MM MმM MC626CVC0/6MნIV სი 02I#M008MLV C00ჩ0ნVX06- 
1MM #3 MმMIL%9 L#8გ XV90MCMს 0ხმCI8006 (CICM6C9106), 8 017IM3M6 0+ 

ი0C+ი00CL M3 CVXCM MII81MM, 98ი9I0CVICMC989 X80მMI60L0M 0C066L#M0- 
CIხI0 006886Mს0MX სMMი0ი09M96CMMX ი0C+006M. CIMMმM0, C0ი0Cლ+მ- 

ნზი69ხ#M6 C9MCICMხI Iიმის"« სMილოM96CVI9IX C000V:46LMM | 6V3MV 
(2 IმMM6 /სნM6CMMIM/ M I(Mა36068M0X26-მ) C I0M, M0100მ29 #8/MLV0 

8 ი0C+0094MმX 8M32LIMMCL0M 300XVM 8 3მი2090M | 9V30M, ლნMM- 

C#0-3იMM9CM0(0 I9Mიგ 8 I 209M (MM06MCMV9), X209CMMX 8 889MCM0% 

Mხ6ნი0CI9, # 02X6C C CმMხIMს ი0MMMXIM8L%IMM M3 IIMMIIმ I. M. 
«M0IMIV”CM0-MMMCMCMVX» M800008 # M0600CICM 8 M00MVMI+-დC, 0I86ღ- 

გინ» 38C9VVI0 803M0XMM0CLხ CMIMIX060IV93Mმ 8 VMX. 0M0 M# ი0191- 

#0, ი0CM0იხIV იმM9ILVVVM M6”მMMIMყ0CM0M% VVIხIVCნ,, 8003- 

II6, ” სM9MMI00IMყ6CIM C000VIMCIM9M, 8 "V2CI9M0CIM, L0ლ00300 
ი068ხხCღC იმM9+M9MMM08 M 8M3შL+IMMCM0M9M, ს” დხVMCM0 3იიV60LCMCV, 

M Xგი00-VC6801CM0M, M M0CMICM0-MVMM6LCM0M MVIIხIVდნC. 
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მიტციხტ #0V39M98ხ! 80060|)ტ იხხსხიCი 01028მ791M ლ066 

ლI96. 0XL0CMI6Iხ900 ი8M9IMMI08 M0”.მიVVM9M96CM0? IMVI5IV86ნ6LხI, 
983518029 IმM08LI6 C001861C18VICIIIMMIM 00MI9III8ხ.MხIMM 16C6MMIL8მ- 

MM, MმM მინ. <«CMM6I-89M86+0> | #«”MIMი0+I-MC86IIMთIM> 0C000VIM0II#6 
80MMM8M08, +I00088IIM» (=-00VM. «გI)იხ". | «ლიმL)»იხIX>) M2MM0- 

ხმე, «M8290XIმ-IVIMM> | «Mმ0X#Xმ-MLმიმMV> | «Mმ201ML8 CIMXC» (| 

ახშიMMC-სMX6> | «Mშ/0MC6X/> #000/ MIMM M00ი00,, #M80მ, #M8მ- 
«მსგ> M2M06M6-90M080M, «MშI-Mს8მ» Mგ2M0MM28 62628, CM88+მ-L03მ»M". 

MმM06MMგ8 M08060Iმ, «<M6მ #«იMIV» | «Mმ0MIIმ0I/M>» MმM0MMგმ Lი9V02 V9XMM# 

Mმ6ხIჩხ, <M8მ-X866იMM> M2M0Mხ C 0+8006C+#0M, M I. წ., M 1. ი. 
LX M8MCM 6%I 3ი0XC M0-IმCCლ080:0 06IIL6CCV8მ IM 6ხIიM 

ლI9M6ლ00ხ იგმM9IIM9M" M06-მIIVM96CIი IVI0ხIVC5ნI 8 I CV3MM, 

0090 C0806ლI6.MM0 9C+MC: ი0CM07ხLVV +M6-მIMIნI» იდნ8იCI2899!0+ 
C060% 6M90MLCX8CLX9V06 M216-00M0 იმM9IIMM0C8 M0LMVMCI+მი6IM0- 

I0 MCMVCCI8მ, M0I0ნხI6 ილნ8ი)ლCI8VI0I X0009007/0-90+6CMM 80314M- 
M9086L9M0 M ნ02389M+MC6 დ0ლიიმინყი:ი (6მI906-Xნ6MCIMმ9MC4010 M 

Cნ06098068CX080L0) MCMVCCI88 8 | 6V3MM, 10 L1მM08ხ6%I6C (-M6L8გIIM+Xხ1-) 

იი» 666 ილM39გ29ხ, 30XMCMLIIMM MCIX0ყLMV0M ი0M «09M- 

1098M6 30ი060C8მ 0 I6CLMC39C6C C06CI8CLMLI0-.C0V3MMCVX0L0 MCMVCCIხმ, 

V 8 89MX («M6-8M118X>) 8280906MVL MCC2+ხ 0C908M%5I6 MC1I0IVM ემ- 
ნ0M906M9M9 დი00გიხი0I0 MCXVCCI8მ 8 I 6V3MM/M. 118 -)1909I6IM Mი0M 

Mხ660M 3100 80მX86CVMIICL0 M 60ლლი0ხიი0ი,0ი #ი0/0X6.8/M9 M0”VI 

CVVMIIხ 1. LI. #M2M6MMLCI6 Mნ6CIხ! M 00:8M6LIშ89M6M%I6 §6+6I06X- 
ნმ9MM9იI6 CI109M6 „2 0ლ0LMმM6LIC/6ხMხIX-X6C 6მ3მX? MV6ნM9ყ8ლჯი!! 

დიდხMსხI #M V86.9შVL6616 M66CLმMM, M0I0ნ0ხI6 8CI66ყ8M%1IC9 8 /1M8მ- 

8მ0XMM (#4 I/1-6VI2მXCMICMსM ლ28M0L6), M M«0100ხI6 98ი97C9% #6 ყ6M 

9M89ხIM, M8M XCMCIMმ2მ9MCMCM ი600MMს080“ მ0ხXმM96CMVM>» MCII”M- 
ხ08, M3 M#CMX L#6CM0C10ჩნხ!6, IმC #8იდლ. M8M069)ხი ხ0C6C+ 6IIM3 

ნ090თ09008M9ი M 8:000ი MVლCნ/0)#M#2XCICVV9MM MCIV9დნ, M6060CI8მ8იM10+ 

C060% 060მ3სხ ი00600დ0ნMიCIMI#9M0M # 10მICდინMმგIIIM მ0Xმ"!- 

ყრCMMX ი0M9IX+MVM08 8 XC0MCIMმM9MCM0-დ60ი0მიხLნხ!C. II ძ02M%ILI 

იბხინიდინMილყიეშ M06”8M9MI9Mყ06CMMX CI099M40LM 8 ნ89M+C-დგიიმის- 

9ხIC M6600CIM-I0000Mგ (LLI80ნM, Mმგ»ი5ხI94 ჩ6V»ი), დ608მიხMხI!. 

3მMIV9) (CმMI)ჩ9M9Mხ06) Cლ06800-0ყM/ი XნMCIMმყლლხიიძ IMVოხმ 

(M0იმX, ხIIXVV8180, LIMXM#C7)V#80CM) # 0246 C686Mხ6M ICVIმIIხI #M8გLIVX 

ა96M (წICMფ6მ1, | 0XV8ნ0M, ILმVდMმ, /ბCიმიგ). 

M050IM0 L08009, M3V96IM6 L6V3M9MCM40:0 დ0600მ/6ხLM010 MC- 

MVCC.8ი +0)ხM0 8 10 CMVყმრ6 6V0იC. ილ0CI”მწნინილ #Mგ იდმ- 

8M9MხMხ M6X000/0IM906CMMC ხ8Mხლს!, 6CIII Cი6IIMმიMC.ხს MC- 

XVCCI80860L-I VVIVI 006896CMI)M6 #CI0MM 3:00 MCMVCCI8გ2 IVI- 

46, M8 1C600M10ნMM | ნV3MM, 8 IM6 MCVIIC9IM16C)1ხ940 8+M6 060, 
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სურ. L. 
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დ
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–- 

5, 

ყ. 

10. 

11. 

1:2, 

15. 

1. 

15. 

10. 

სუტათები ჭექსჭში 

ციკლოპური კოშკი კოშის გზაზე (სომხეთი) .... 

ნ. ქალდების (ურარტიელთა) დროინდელი ვანის ციხის ნაგებობა · 

3. კრე ტა-მიკენის კულტურის ნაშთი––ტირინფის ერთერთი ციხე- 
დარბაზი · · ––!”. 

· ციკლოპური ზღუდე. ჰორომში (სომხეთი) 

დოლმენ-სამარხები ეგროპ.ში 

იგიეე. ... · · 
“. დოლმე5-სამ „რხები გავრცელებული შავიზღვის სანაპიროს, დასა- 

ვლეთ და ჩოდილოეთ კავკასიაში 

ორსართულიანი დოლმენ-სამარხი გორიკდიში C დრიბეჟანი) . 

დოლ მე5-სადგომი ჰაჯი-ბაირამში (სომხეთი) 

დოლმენ-სადგომი ღოშუნ-დაშში (სომხეთი) 

გეხჰირ-კრომლეხები ღოშუნ-დაშში (სოგხეთი) 

მეეჰირი ახლათში (სომხეთი) . . . 

მენჰჯირი კრომლესითურთ შამირანში (სომხეთი) 

მენჯარი შამირანში (სომჯაეთი) 

" 
' ვეშაპები გეღამის მთებხე (სომხეთი) 

7) 
15. · . 
I I ვეშაპები ფრინველთა გამოსახულობით (სი. მბეგთი) , 
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MIVC1/IIIMIM ც 1MCIC 

ჩი. 1. LსILMიIIIყCC9Mგი წმIIIIM ი0 M000I6 ც Mი!! (სიMCVIმ) .. 

ღო 
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2. MუვიM2 CICIIხI ზაICM0I Mი0CII00III სიCM-ს Xმ»M0ცსც (ჯიიი- 
+IIIIIC8) · –_ .. 

ვ. წეM9VMIIM MV0IIIICM0-MIIMCIICM0)!) MVIხIV წ – 02 "3 ხილიხ- 
CICI-ეი80სIი08 IIIIდ1.... ....... 

4. I სIIMM0IIIIყლCMვ9 ლICმე სწ ხლ0ელელMC (ბიM-"I9) 

5. I10Mხ0MC1)ხI-CMICIIხ1) 8 Lცილ!!C 

წ. I0-X6 · . ... · .... 

7. ქი» ხMCIIII-0MCIIVI, ჩეCII00CIიმIICIIIC წ ყიხიი0თM0ეს!!, ვჭეიმგე- 
I0M II Cც68ლ01)I0M Iეიხშვს  .. „ი... 

8. ,/I8X)X9%0 XIIMIII ქიუსMCII-C#უესს ცხ წიიIMM (პვლხრი ამ") 

9. Mს,MხMCVI-MIMხC 8 ჩ.%M(XVI-სIჩსMთ (/#ILMVყIII) 

10. IIო0ნხMCII-XIIაMსC 8 I 9IIII-უმIIC (#იMCIII9) 

11. M0MI”I0-M#20CMMCXII 8 I 0!!IVII-ჩეII» (/სიMCIIII9) 

I2. MღლIოი 0 ,სჯიმ1ც (/#იMლIIყი) . . 

13. MლIIსი 8 IIIMII IC (/V))Mი!!!") 

14. M;IIIი0 8 III2MIIსI6 (/MსიMCIIII") 

15. 
# | სს! | CX0MCMIX წ0ი (ტიMCIIVI9) 

17. 

# ) 8MII29IC C I306წ0მXVIIIMCM I1XIIIL (MჩიMსMII9) 
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ტაბულების სია 

I. გოხნარი, კარკნალი. ფოროსურათი პოროშინისა, 

1. გოხნარი. ნაციხარის 0 ზღუდე. იგივე. 
III. ჯოზნარი. ნაქალაქევის ერთერთი კუთზე. სვეტი და ბლინდაჟები. იგივე 

IV. გოხნარი. ნაციხარ-ნაქალაქევის გეგმა. ნახახი პროფ. ნ. პ. სევეროვისა. 

V. გოანარი, ნაციხარის გეგმა. იგივე. 

VI. ავრანლუ, ნაქალაქევის ზღუდე შესავლის მარცხნივ. ფოტოსურათი 

პროფ. გ. ჩუბინაშვილისა. 

VII. ავრანლუ. ნაციხარ-ნაქალაქევის (სამივე საფეხურის) და შესავალი კა- 

რის ზოგადი სურათი. იგივე. 

VIII. 2. ავრანლუ. ნაქალაქევის (ქვედა საფეხურის) გეგმა. ნახაზი ნუნუ მშე– 

ლიქსეთ-ბეგისა ხ, ზილდე-მაშიგ. ნაციზარის გეგმა (ე. პჩელინათი), 

IX. ზილდე-მაშიგ. ზღუდე. (იგივე). ' 

X, სანთა, ნაციხარის (ქვედა საფეხურის) ზოგ:დი სურათი M-ით.- ფოტო- 

სურათი ი, გილგეჩდორფისა, 

XI. სანთ:. ერთერთი ლუდე. იგივე. 

XII.  სანოა. ნაციხარის (ქვედა საფეხურის) ჯეგმა, ნახაზი ნ, მელიქსეთ– 

ბეერსა, ს. გიუმბათ, ნაციხარის გეგმა. იგივი, 

XIII. გიუ?ბათ. ნ-აციზარის 5 ზღუდე. ფოთოსურათი პლუზიანისა, 

XIV. ხარდევან. ნაციხარის ზლუდის სისქე. იგუვე. 

XV. ჩოლაყ. გალავნის C) კარი, ფოტოსურათი ი. გილგენდოოფისა. 

XVI, ჩოლაყ. გალავნის VV კარი და დეტალი „ერატიპა“-სი. იგივე. 

»VII, ჩოლაყ. კრომლეხის ნაშთი. იგივე. 

XVIII. შ. ჩალაყ. მეგალითური სადგომის ნაშთთა გეგმა. ნახაზი. ნ, მელი- 

ქსეთ-ბეგისა. ხ. ლოდოვანი. ნაქალაქევის (წინა კომპლექსის) გეგმა. ნახაზი გ. შავ- 
ტულიძისა. 

XIX. ტაშბაშ. ნაციხარის ზღუდე VV/-ით ფოტოსურათი პროფ. გ. ჩუბინა- 

შვილის». 
XX. ციხისვგვარი. ნაქალაქევის ერთერთი ზღუდე. ფოტოსურათი პროფ. ფშ. 

ამირანაშვილისა, 

XXI, ხვანხალი (სიღნახ მნაციხარის ერთ-ერთი ზლუდე ფოტოსურათი 

პლუზიანისა. , 

XXII, შაორის ქოროღლი. ნაციხარ-ნაქალაქევი, ზედა-კომპლექსის სურათი 
(ი. როსტომაშვილით). 

XXIII. შაორის ქოროღლი. ზედაციხის შესავალი კარი 0 ით. ფოტოსურათი 

პლუზიანისა, 

XXIV. ე. შაორის ქოროღლი, ზედაცისის გეგმა. ნახაზი ნ, მელიქსეთ-ბეგისა 

ხ. მცირე აბულის ქოროღლი. ნაციხარის გეგმა. იგივე. 

XXV. მცირე აბულის ქოროღლი. ნაციხარის სურათი. (ი, როსტომაშვილით).. 

XXVI, მცირე აბულის ქოროღლი, შიდაციხის შესავალი. ფოტოსურათი პლუ– 
ზიანისა, 

XXVII. ე და ცს. გოხნარი, ბლინდაჟების ## წ და 4 გეგმა. ნახაზები პროფ. 

ნ. სევეროვისა. 
ფინის XXVIII. გოხნარი. ბლინდაჟის სარკმელი (M 4), ფოტოსურათი პორო- 
ინიყა, 
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XXIX. გოხნარი. ბლინდაჟი შიგნით (M# წ), იგივე. 
XXX. გოხნარი. დოლმენი (M 8). ფოტოსურათი ე. ხუციშვილისა, 
XXXI. გოხნარი. დოლმენი (X 9). ფოტოსურათი პროფ. შ. ამირანაშვილისა. 

XXXII. ჭოხნარი. დოლმენი (M 11). ფოტოსურათი პოროშინისა. · 

XXXIII. ჭოხხარი. დოლმენი (M 12) ფოტოსურათი პროფ. შ. ამირანა- 

შვილისა. 

XXXIV. მ. გოხნარი. დოლმენი (#M 10), იგივე. ხ. ლოდოვანი დოლმენი, 
ფოტოსურათი პროფ. გ. ჩუბინაშვილისა. 

XXXV. შაორის ქოროღლი. დოლმენი. ფოტოსურათი პლუზიანისა. 

XXXVI. სამშვილდე. მენჰირი. ფოტოსურათი პამფილოვისა, 

XXXVII. გ და ხ. ბურნაშეთი. შენჰირი. ფოტოსურათები პროფ, გ. ჩუბი- 

ნაშვილისა, 

XXXVIII. 2 და ხ. საპიტახჩი. პირველი მენჰირი, იგივე. 

XXXIX. გ და ხ. საპიტახჩი. მეორე მენჰირი. იგივე. 
XL, თიულუდაღ. მენჰირი. ფოტოსურათი პლუზიანისა. 

XLI. გ და ხა შიპიაკ-სანომერ ვეშაპი გათხრებამდე ფოტოსურათები 

პროფ..გ. ჩუბინაშვილისა. 

XLII, შიპიაკ-სანომერ, ვეშ.პი გათხრების პროცესში. ფოტოსურათი ი, გილ- 

ზე5დორფისა. 

XLIII. შიპიაკ-სანომერ. ვეშაპი გათხრების შემდეგ. იგიეე. 
XLIV. განძა. ვეშაპი (წინახედი), ფოტოსურათი პლუზიანისა. 

XLV. განძა. ვეშაჰი (დეტალი). (ი. როსტომაშვილით). 
XLVI. განძა, ვეშაპი (გვერდის ხედი). ფოტოსურათი პლეზიანისა, 

XLVII. მ და ხ. მურჯახეთი. ვეშაპოიდი (წინახედი და დეტალი) ფოტო- 

სურათი პლუზიანისა და ნახაზი ვლ, ზაალიშვილისა,. 
XLVIII. ბ და ხ. მურჯახეთი. ვეშაპოიდი, ფოტოსურათი პლუზიანისა. 

XLIX. მურჯახეთი. მენჰირი. იგივე. 
L, გიუმბათ. ვეშაპი, ფოტოსურათი ვლ. ზაალიშვილისა. 
LI. 2 და ხ. ავრანლუ-ყიზილქილისა. ქალქკვა. ფოტოსურათები პლუხიანისა 

და პროფ. გ. ჩუბინაშვილისა, 

LII. ჩოლაყ. მენჰირ-ვეშაპოიდი. ფოტოსურათი ი. გილგენდორფისა, 

LIII. ჩალაყ, შენჰირ-ვეშაპოიდი. ნახაზი ი. გილგენდორფისა. 

LIV. სამშვილდე. შენჰირ-ვეშაპოიდი. ფოტოსურათი პამფილოვისა. 

LV, „კარაქას სვეტები“. ნახაზი ვლ. ზაალიშვილისა. 

LVI. როდიონოვკა. ქვაჯვარა. ფოტოსურათი პლუზიანისა. 

LVII გ და ხ. გობნარი. ქვათარძალი. ფოტოსურათი „პოროშინისა და ნა- 

ხაზები პროფ. ნ. სევეროვისა. 
LVIII. გ. ბარალეთი. „ამაღლების სვეტი". ფოტოს ურათი პლუზიანისა, ხ. 

კუმურდო, სვეტი უჯვროთ და სვეტის ბახისი. იგივე. 

LIX. სამშვილდე. ტეტრალითი. ფოტოსურათი პროფ. 'შ, ამირანა შვილისა. 

LX. გ და ხ. სანთა. ერატიპა, მ. 1933 წლამდე. ფოტოსურათი ვლ. ხაალი- 
შვილისა; ხ. 1933 წლის შემდეგ. ფოტოსურათი ი. გილჭჯენდორფისა. 

LXI. გოხნარი, ერატიპა, ფოტოსურათი პოროშინინა. 
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როგორც „ზეციერი შემკვიდრე, რომელიც პირიდან აბნევს პა– 

ტიოსან თვალს, ვარდნილ ვარსკვლავს" (M860CM9MხIM 06MV1Iმ8168იხ, 00- 

ხ91:00IMM M30 ი1I18 00მ-006M9ხIM M8M6Mხ, იგიგმისVთ 3863/MV), 
ხალხურ თქმულებებში, აკად. იაკობ სმირნოვის დაკვირვებით, 
იხსენიება ვეშაპ გველაშაპიც 1. 

„კარკალ“ -- „კარკნალ“-ის ციკლს უნდა ეკუთვნოდეს აგრეთვე 
ტერმინი „;კარაქა": ასე ეწოდება–- „კარაქას სვეტები“ ––იმ ბუნებრივ 
სვეტთა გროვას, რომელიც, მოიპოვება ანუ. უკეთ, მოიპოვებოდა აღ- 

ბულაღის მახლობლად, და რომელიც თითქოს ხელოვნურ მენჰირთა 

გროვის პროტოტიპს უნდა წარმოადგენდეს. ხოლო „კარაქა“ ისე- 
თივე კომპოსიტია,,ს შემდგარი ორი ფუძისაგან: „კარ#-L-ქIე)ა4 
(«ი –- ქვა,) როგორიც არის, მაგალითად, „ქობერ" ,-–-ქობ- 
აფრ“ (ქვაბი –„„,/,. #/)? და სხვა. 

აყუდებულ ვეებართელა ქვებს, დაუმუშავებელს ანდა ოდნავად 
დამუშავებულს, საქართველოსა და სომხეთში თურქულად ეწოდება 

„ათიქილ-ტამ, „თიქმა-ტაშ“, ხოლო სომხურად ///ი- ი", რაიც 

აღმართულ ქვას აღნიზნავს და კელტურ „მენპჰირ“ („ე6იჩნIი)-ის 
ექვივალენტს წარმოადგენს 1. 

ხოლო ქართულ ძეელ ლიტერატურულ ძეგლებსა და ხალ- 
ხურ ფოლკლორში ასეთ ქვებს ეწოდება „ქვა-კაცი“ ს „ქვა- 
კაცა“, „ქალ-ქვა", „ქვათა-რძალი", „დევის-ქვა+, აგრეთვე „ძუძუს- 
ქვა+ (ლსოზხ, #MV//-/9,/ რძე-ქვა) და „მარიამ-ჯვარი“ (=ოსურად 

„პამიდა", რუს. M8M699Mგ9 #M6906CIმ). 

ვახტანგ VI თავის „დასტურლამალ“-ში, სახელდობრ იმ თაე– 

ში, რომელსაც სათაურად აქვს „თრიალეთის სოფლების სამზღურე– 

ბისათგს", იხსენიებს ქვის ობიექტებს, როგორც სამანის ნიშანს ამა– 

თუ-იმ სოფელ შორის, და. რაც მთავარია და დამახასიათებელი, 

არსად სხვაგან, თრიალეთს გარეშე, იგი ასეთ ობიექტს ვერ ხედავს. 
აი მისი მითითებები: აქა და იქ „ქუა ზის“, „ქვ. არის", „ქუა ჩა- 

გვისვამს“ 1, „ქუები ჩაგეისვამს“ “, „დიდი ქუა ჩაგვისვამს“ 9; „ქუა- 

კაცი ზის“, „ქვა-კაცი“, „მაღლა რომ სამი ქუა-კაცი ზის“, „ქუა 

კაცას ზეით", „ქუა კაცას ჩასწორ კევის პირამდინ““?, „დიდი ჯა- 

ვარიანი ქუა“, ,ჯუარიანი" ?, და სხვ. 

ლ IM, წ. Mი იი #9 წ.II. CMI6II0#%, სIIIსიეისI, IIII9, 193, CL. 69. 

წ ლლ. მელიქსეთ-ბ ეგი, ქობერი და მისი სომხური და ქართული წარ. 

ერები,– „ტფილისის უნივერსიტეტის მოაბბე“, VIII, 1927, გვ. 60-61. 

=- "ლ. მელიკსეთ-ბეგი, თიჟმატაშ,-–- „ხრამჰესის დამკვრელი“ 19% წ 

1 დასტურლამალი, 36-39. 
5 იქვე, 585. 

C იქეე, 87. 
იქვე, 36. 

9 იქვე, 37. 

9. მილიქსიო-ბიბი 17
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