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ადამიანის გენია ხელოვნების ქმნილებათა და გამოგონებათა წყაროა. ეს ქმნი- 

ლებანი ადამიანის ღირსეული ყოფის გარანტიაა. სახელმწიფო მოვალეა 

უზრუნველყოს ხელოვნების ქმნილებათა და გამოგონებათა საიმედო დაცვა· 

არპად ბოგში 

ინტელექტუალური საკუთრების მსოფლიო 
ორგანიზაციის გენერალური დირექტორი 

ინტელექტუალური საკუთრების მსოფლიო ორგანიზაციის 

შტაბ-ბინის შენობის გუმბათზე მოთავსებული ამ ლათინური ტე- 
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რგმანთან ერთად ოფიციალურად გამოქვეყნდა სპეციალურ 

ბროშურაში, რომელიც გამოიცა ჟენევაში 1994 წელს.



რედაქტორებისაგან 

წიგნი მიძღვნილია სამრეწველო საკუთრების ობიექტების – გამოგონე- 

ბის, სასარგებლო მოდელებისა და სამრეწველო ნიმუშების დაცვის საკითხე- 

ბისადმი. 

მასში გადმოცემულია კონტინენტური ევროპისა და ინგლისურ-ამერი- 

კული საპატენტო სამართლისათვის დამახასიათებელი პრინციპების შედა- 

რებითი ანალიზი. დაწვრილებით არის წარმოდგენილი ამ სფეროში მოქმედი 

მთავარი და ფუძემდებლური საერთაშორისო ხელშეკრულების-სამრეწველო 

საკუთრების დაცვის პარიზის კონვენციის ძირითადი დებულებების შინაარსი. 

ამასთანავე, შეიძლება ითქვას, რომ ამომწურავად არის განხილული საქა- 

რთველოში მოქმედი საპატენტო დაცვის ჯერ კიდევ მოკრძალებული გამო- 

ცდილება. 
ავტორი კარგად ფლობს საპატენტო დაცვის თეორიულ და პრაქტიკულ 

საკითხებს. განხილული აქვს მრავალი მაგალითი, რომელთა საფუძველზე 

ცდილობს თვალსაჩინოდ გააშუქოს გამოგონებაზე, სასარგებლო მოდელზე 

და სამრეწველო ნიმუშზე უფლებათა გაფორმების თაგისებურებანი. 

აღსანიშნავია აგრთეე, სამრეწველო საკუთრების ობიექტების ავტორთა, 

განმცხადებელთა და პატენტმფლობელთა უფლება-მოვალეობების ფართო, 

ორიგინალური გაშუქება გამოგონების, სასარგებლო მოდელისა და სამრე- 

წველო ნიმუშის შექმნის ფაქტიდან პატენტის მიღების შემდგომ წარმოშო- 

ბილი სამართალურთიერთობათა ჩათვლით. 

მკითხველი ინტერესით გაეცნობა საზღვარგარეთის ქვეყნებში დამკვი- 

დრებული საპატენტო დავების განხილვის პრაქტიკას. ნაშრომში ასახულია 

საერთაშორისო თანამშრომლობის ნორმები იმ ხელშეკრულებების მაგალი- 

თზე, რომელთა მონაწილეა საქართველო. აგტორი მოკლედ მიმოიხილავს სა- 

პატენტო კოოპერაციის ხელშეკრულების (CI) ძირითადი პირობების თანა- 

ხმად საზღვარგარეთ დაპატენტების შესაძლებლობას. ამ საკითხს არსებითი 

პრაქტიკული მნიშვნელობა ენიჭება ქართველი გამომგონებლებისათვის. 

ნაშრომი უდავოდ გაამდიდრებს ინტელექტუალური საკუთრების დარგში 

ქართულ ენაზე არსებულ სამეცნიერო ლიტერატურას. 

სერგო ჯორბენაძე 

დავით გაბუნია
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შესავალი 

ამჟამად საქართველოში მიმდინარე ძირეული ეკონომიკური რე- 

ფორმები განაპირობებენ სამართლებრივი ბაზის თანამედროვე მო- 

თხოვნებისადმი სათანადოდ შეწონასწორებას. ადრე ჩვენს ქ ქვეყანაში 

მოქმედი კანონმდებლობა. – ყოფილი საბჭოთა კავშირის | სამოქალაქო 

სამართლის“ საფუძვლების V და VI განყოფილებების (რომლებიც ეხე– 

ბოდა გამოგონებების დაცვას), დებულების „აღმოჩენების, გამოგონე- 

ბების და რაციონალიზატორული წინადადებების შესახებ“ შესაბამი- 

სად ასახავდა -საქართველოს სსრ სამოქალაქო სამართლის კოდექსში 

იმ ურთიერთობათა მოწესრიგების ნორმებს, რაც ეხებოდა გამოგონე- 

ბების, აღმოჩენების, სამრეწველო ნიმუშებს, რაციონალიზატორული 

წინადადებების შექმნასა და გამოყენებას. როგორც ცნობილია ეს ნო–- 

რმები აგებული იყო სახელმწიფოსათვის განსაკუთრებული უფლებე- 

ბის მინიჭებაზე და დაცვაზე. ამასთან, აღსანიშნავია, რომ მიუხედავად 

საბჭოთა კავშირის. გაწევრიანებისა სამრეწველო საკუთრების და- 

ცვის პ პარიზის 'ს კონვენციაში, იგი არ ხმარობდა ტერმინს „სამრე- 

წველო _ საკუთრება“. _ -_ დღეს, ს, როდესაც. ჩვენში გამოგონება,. სამრე- 

წველო ნიმუში, სასარგებლო მოდელი რეალურად არის აღიარებული 

საკუთრებად და და სამოქალაქო ბრუნვის მნიშვნელოვან ფასეულობად, 

საქართველოში საპატენტო კანონმდებლობის, მთლიანად საპატენტო 

სისტემის. ფუნქციონირებას ერთ- ერთი. გადამწყვეტი მნიშვნელობა 

აკისრია "ქვეყნის ეკონომიკური აღორძინების და სამეცნიერო-ტექნი- 

კური პოტენციალის ამაღლების თვალსაზრისით. 

აღნიშნულის გათვალისწინებით მიზანშეწონილად გვესახება მკი- 

თხველს შევთავაზოთ ამჟამინდელი საკანონმდებლო პრინციპების და 

ნორმების განხილვა, მათ შორის სხვადასხვა ქვეყნის საპატენტო და- 

ცვის პრაქტიკისა და საერთაშორისო ხელშეკრულებების პირობების 

გაშუქება.



თავი I 

საპარენრო კანონმლებლობის განვითარების 
მოკლე ისროური ული მიმოხილვა 

გამომგონებლობა, კაცობრიობის არსებობის მთელი ისტორიის გა- 

ნმავლობაში განსაკუთრებულ როლს თამაშობდა. ადრინდელ ხანა- 

შივე იგი მჭიდროდ იყო დაკავშირებული ადამიანის ყოფასთან და მისი 

საქმიანობის განუყოფელ ნაწილს წარმოადგენდა. რაც უფრო განვი- 

თარებული ხდება კაცობრიობა, მით უფრო იზრდება ინტერესი სი- 

ახლეთა შექმნისადმი და შესაბამისად, მათთან დაკავშირებულ სამა– 

რთალურთიერთობათა მოწესრიგებისადმი. ბერძენი ისტორიკოსის 

ფილარკეს გადმოცემით ცნობილია, რომ უკვე ძველი საბერძნეთის 

კოლონია სიბერიუსში, რომელიც მდებარეობდა აპენინის ნახევარკუ- 

ნძულის სამხრეთით, არსებობდა ჩვეულება, რომლის თანახმადაც, 

მზარეულს, რომელიც მოიგონებდა ორიგინალურ ახალ კერძს და მას 

მოიწონებდნენ თანამოქალაქენი, ებოძებოდა ამ კერძის დამზადების 

განსაკუთრებული უფლება ერთი წლის ვადით. შეიძლება ითქვას, 

რომ ეს ჩვეულება საპატენტო კანონმდებლობის პრინციპების ჩანა- 

სახს წარმოადგენდა. გამოგონებას ენიჭებოდა დაცვა მისი ავტორის 

განსაკუთრებული უფლების აღიარებით. გამოგონება ითვლებოდა სა– 

კუთრებად, ხოლო მესაკუთრეობის უფლება კი დროით იყო შეზღუ- 

დული. სივრცითაც ასეთი დაცვა აპენინის ნახევარკუნძულით იყო შე- 

მოფარგლული. მაშასადამე, შეიძლება მივიჩნიოთ, რომ საპატიენტო 

დაცვის ჩანასახები შორეული წარსულის ხანიდან მომდინარეობს. 

_ გამოგონებათა: დაცვის ს სამართლებრივი სისტემის ჩამოყალიბების 

საჭიროება მკვეთრად ვლინდება. “საზოგადოებრიობის. პროგრესთან 

ერთად. ადრინდელი, შუასაუკუნეების_ პერიოდშივე სახელმწიფოებს 

შემოაქვთ ე- წ. „პრივილეგიების“ ინსტიტუტი. პრივილეგია იძლეოდა 

გამოგონებაზე განსაკუთრებულ უფლებას დროის შემოფარგვლით ან 

განუსაზღვრელი ვადითაც კი, ხოლო ტერიტორიულად დაცვა ხო-



რციელდებოდა მხოლოდ სახელმწიფოს საზღვრებში. ასე, მაგალი- 

თად, ინგლისის მეფემ ჰენრიხ III 1236 წლის მარტში ბონაფუსუს დე 

სანქტა კოლუმბას სახელზე 15 წლის ვადით გასცა პრივილეგია სხვა- 

დასხვა ფერის ტანსაცმლის გამოშვებაზე. ამგვარ პრივილეგიებს გა- 

სცემდა იერუსალიმის სამეფო და სიცილია მე-XII საუკუნეში, იტა- 

ლია, საფრანგეთი, გერმანია, ბელგია, ჰოლანდია, ავსტრია, პოლო- 

ნეთი, შვეიცარიის ცალკეული კანტონები XIII-XV საუკუნეებში. 

შეხედულება საპატენტო სისტემის შესახებ ჩამოყალიბდა და გა- 

ნვითარდა შუასაუკუნეების ხანის ინგლისის პრაქტიკიდან, სადაც მე- 

ფის უფლების ძალით იმ პირებს, რომლებიც ცდილობდნენ მრეწვე- 

ლობის ახალი დარგების ჩამოყალიბებას და მეტადრე მათ, ვინც იმპო- 

რტული ტექნოლოგიების შემოტანას ახერხებდნენ ებოძებოდათ გა- 

ნსაკუთრებული უფლებები. ასეთი სახის ხელშეწყობა სახელმწიფოს 

მხრივ გრძელდებოდა იმ ხანგრძლივობით, რაც საკმარისი იყო ამ ტე- 

ქნოლოგიების ათვისებისთვის ასეთი დროით შემოფარგლული 

უფლებები დასტურდებოდა დოკუმენტის გაცემით, რომელსაც ეწო- 

დებოდა „LCI15§ ნ0/#ეCMI, რაც „ღია სიგელს“ ნიშნავდა. მისი გა- 

ცემით ხდებოდა ოფიციალური საჯარო გამოცხადება განსაკუთრე- 

ბული უფლებების ბოძების შესახებ. ცოტა ხანში იკვეთება დავების 

განხილვის საჭიროებაც. საპატენტო დავების ერთ-ერთ პირველ მაგა- 

ლითს წარმოადგენს #15 წელს განხილული „იფსვიჩელ მემაუდეთა 

საქმე“. სასამართლო გადაწყვეტილებით დადასტურდა განსაკუთრე- 

ბული უფლების გაცემის აუცილებლობა იმ ადამიანისათვის, რომე- 

ლმაც საკუთარი რისკის ფასად სახელმწიფოს შესძინა ახალი გამო- 

გონება, აღმოჩენა ან ხელობა. ასეთი უფლება უნდა ბოძებულიყო მხო- 

ლოდ გარკვეული დროით, რადგან ხალხმა თავდაპირველად არაფერი 

არ იცის ამ გამოგონების თუ ხელობის შესახებ და მას არ გააჩნია 

არც ცოდნა, არც ჩვევები ამ სიახლეთა ათვისებისათვის. იმავე გადა- 

წყვეტილების ძალით პატენტის ვადის გასვლის შემდეგ მეფეს აღარ 

ჰქონდა დაცვის ვადის გაგრძელების უფლება. 

ცხოვრება თავისას შვრებოდა, რთულდებოდა ურთიერთობანი სი- 

ახლეთა გამოყენებასთან დაკავშირებით, სულ უფრო მეტ დარღვევებს



ჰქონდა ადგილი და ყოველივე ამან გამოიწვია 1628 წელს მეფე ელი- 

საბედ I-ის მიერ მონოპოლიათა შესახებ სტატუტის მიღება. სწორედ 

ეს სამართლებრივი აქტი ითვლება დღეს პირველ საპატენტო კანო- 

ნად. 

ამასთანავე უნდა ითქვას მეორე შეხედულების შესახებაც, რო- 

მლის თანახმადაც პირველ საპატენტო კანონად უნდა ვივარაუდოთ 

1474 წლის ვენეციის კანონი, რომელიც აწესებდა გარკვეულ ადგი- 

ლზე ვაჭრობის განსაკუთრებულ უფლებას. ამასთანავე საყოვე- 

ლოაოდ ცნობილი ვენეციური მინის წარმოების ტექნოლოგიის და- 

ცვის მიზნით კუნძულ მურანოზე მცხოვრებ ოსტატებს ეკრძალებო- 

დათ მისი ფარგლების დატოვება დროებით ან მუდმივად, 

მეფე ელისაბედ L-ის სტატუტმა დასაბამი მისცა თანამედროვე სა- 

პატენტო სისტემების განვითარებას და გავლენა იქონია სხვა ქვეყნე- 

ბზე მათ მიერ შესაბამისი კანონმდებლობის მიღების თვალსაზრისით. 

საპატენტო კანონმდებლობის ჩამოყალიბება უფრო აქტუალური 

ხდება და შედარებით მჭიდრო ვადებში ხორციელდება კაპიტალი- 

სტური ფორმაციის განვითარებასთან ერთად. გამოგონების გამოყენე- 

ბის ერთპიროვნული უფლების მოპოვებას, თუნდაც დროებით, გა- 

რკვეული ვადის ფარგლებში, მეწარმეები დიდ მნიშვნელობას ანიჭე- 

ბენ. ასეთ მონოპოლიურ უფლებას იძლევა პატენტი, რომელიც მის 

მფლობელს ანიჭებს უფლებას აუკრძალოს ნებისმიერ მესამე პირს 

უნებართვოდ გამოგონების გამოყენება. ინგლისის 1628 წლის სტატუ- 

ტის მიხედვით ეს უფლება მოქმედებდა 14 წლის ვადით. პატენტი გა- 

იცემოდა მხოლოდ ნამდვილ და პირველი გამომგონებლის სახელზე. 

ამასთან პატენტის გაცემა დაკავშირებული იყო არა მეფის მოწყალე- 

ბასთან, არამედ სამოქალაქო უფლება-მოვალეობის აღსრულებასთან. 

როგორც უკვე ითქგა ამ კანონმა დასაბამი. მისცა ინგლისურ საპატე- 

ნტო სამართლებრივი სისტემის ჩამოყალიბებას და იგი დლესაც სა- 

ფუძვლად უდევს დიდი ბრიტანეთის საპატენტო კანონს. 

ინგლისის შემდგომ საპატენტო კანონი მიიღო ამერიკის შეერთე- 

ბულმა შტატებმა, რასაც საფუძველი ჩაუყარა ქვეყნის კონსტიტუ- 

ციამ. მის მიხედვით კონგრესს დაევალა, რომ ავტორებს და გამომგო- 
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ნებლებს გარკვეული ვადით მისცემოდა განსაკუთრებული უფლება 

ნაწარმოებებზე და გამოგონებებზე. ამ დავალების შესაბამისად 1790 

წელს მიღებულ იქნა პირველი კანონი, რომელიც საფუძვლად უდევს 

თანამედროვე ამერიკულ საპატენტო კანონს და ამერიკული საპატე- 

ნტო სამართლებრივი სისტემის ძირითადი რგოლია. კანონის თანა- 

ხმად სახელმწიფო იცავდა ნამდვილ გამომგონებელთა უფლებებს 17 

წლის ვადით. ეს ვადა დღესაც არ შეცვლილა. 

1789 წლის საფრანგეთის ბურჟუაზიულმა რევოლუციამ ავტორთა 

და გამომგონებელთა უფლებები გამოაცხადა ადამიანის და მოქალა- 

ქის განუყოფელ უფლებებად. ცოტა ხნის შემდეგ 1791 წელს მიღებულ 
იქნა პირველი ფრანგული საპატენტო კანონი, რომელმაც დააფუძნა 

ფრანგული საპატენტო-სამართლებრივი სისტემა. ამას მოყვა სხვა 

განვითარებული ქვეყნების მიერ საპატენტო კანონების მიღება, რო- 

მლებიც უკვე არსებული და მოქმედი საპატენტო-სამართლებრივი სი- 

სტემების მიმდევრები ხდებოდნენ. XIX საუკუნის 70-იანი წლები- 

სთვის, ყველა განვითარებულ ქვევანაში მოქმედებს საპატენტო კანო- 

ნმდებლობა. სხვა კანონებთან ერთად აღსანიშნავია გერმანიის მიერ 

1877 წელს საპატენტო კანონის მიღება, რომელიც საპატენტო სამა- 

რთლის განვითარებისათვის მნიშვნელოვან მიღწევად უნდა ჩაითვა– 

ლოს. კანონი შეიქმნა უკვე არსებული გამოცდილების გაზიარებით და 

უფრო შეესაბამებოდა იმდროინდელ პირობებს. ამიტომაც შემდგომში 

ბევრმა სხვა ქვეყანამ გაითავისა კანონში გადმოცემული პრინციპები 

დღა საკუთარი კანონმდებლობა ააგო გერმანიის საპატენტო-სამა- 

რთლებრივ სისტემაზე დაყრდნობით. · 

_ დღევანდელი საქართველოს რესპუბლიკის საპატენტო, კანონმდე- 

ბლობა ძირითად ასპექტებში მისდევს გერმანიის საპატენტო-სამა- 

რთლებრივი სისტემის შეხედულებებს, თუმცა, სხვა ქვეყნების მიერ 

ახლადშემუშავებული კანონების მსგავსად მასში "მრავლად მოიპო-“' 

გება დანარჩენი საპატენტო სისტემების შეხედულებების ამსახველი 

ნორმები, რომლებიც უკეთესად ეგუება თანამედროვე პირობებს და 

ეროვნულ თავისებურებებს. 
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ტერმინი „სამრეწველო საკუთრება“ პირველად შემოღებულ იქნა 

XVI სარკუნის დამლევს, როდესაც საპატენტო სამართლის ჩამოვა- 

ლიბება მიმდინარეობდა. ამ დროს სამართალში გაბატონებული იყო 

ბუნებითი- სამართლის და სამრეწველო საკუთრების თეორია. ორივე 

თეორიამ გარკვეული გავლენა იქონია და შესაბამისი ასახვაც ჰპოვა 

სხვადასხვა ქვეყნის საპატენტო კანონებში. 

ბუნებითი სამართლის თეორიის მიხედვით გამომგონებლის 

უფლება განიხილება როგორც ადამიანისთვის, მოქალაქისთვის ბუნე- 

ბით ბოძებული და მისგან განუყოფელი უფლება. ეს უფლება წარმო- 

იშობა გამომგონებლის „სულიერი“ შემოქმედებისგან და უკავში- 

რდება ასეთი შემოქმედების შედეგს. ამგვარი უფლების არსებობა არ 

არის დამოკიდებული სახელმწიფოს ნებაზე – ცნოს თუ არ ცნოს იგი. 

სახელმწიფო ატარებს მხოლოდ ისეთ ღონისძიებებს, რომლებიც მი- 

მართულია გამომგონებლის უფლებების უნებართვოდ ხელყოფის თა- 

გიდან აცილებისაკენ. ამ თეორიიდან გამომდინარეობს, რომ პატენტის 

გაცემა გამომგონებლის ბუნებითი უფლების დასტურია მხოლოდ. 

სამრეწველო საკუთრების თეორიამ გამომგონებლის უფლება მისი 

„სულიერი“ შემოქმედების შედეგზე გააიგივა მატერიალურ ნივთზე 

საკუთრების უფლებათსან. ამ თეორიის მიმდევრების აზრით მატერი- 

ალური სიკეთე შეიძლება შეიქმნას მხოლოდ ადამიანის შრომით. შე- 

საბამისად შრომის შედეგები როგორც ნივთიერი ასევე „სულიერი“ 

(გონებრივი) შეიძლება იყოს მხოლოდ იმ პირის საკუთრება, ვინც შე- 

ქმნის მათ. გამოგონება მოევლინება ქვეყნიერებას გამომგონებლის გა- 

რჯის შედეგად და მას, როგორც ამ გამოგონების შემქმნელს უფლება 

აქვს მოეპყროს საკუთარ ქმნილებას როგორც მოესურვება. ნებავს გა- 

მოაქვეყნებს საჯაროდ, ან შეინახავს საიდუმლოდ; გამოიყენებს ისე, 

რომ სარგებელი ნახოს ან საერთოდ უარს იტყვის ყოველგვარ გამო- 

ყენებაზე და მასთან ერთად სარგებელზე. თუ ისურვებს, შეუძლია გა- 

ანადგუროს კიდეც საკუთარი გამოგონება როგორც საკუთარი ნივთი. 

ამავე დროს არავის არ აქვს უფლება გამოიყენოს გამოგონება მისი 

მესაკუთრის – ავტორის ნებართვის გარეშე, ან იმოქმედოს ისეთნა- 

ირად, რომ ავტორს შეუქმნას დაბრკოლებები გამოგონების გამოყენე- 
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ბისას. როგორც ვხედავთ, ამ თეორიაში ლაპარაკია ისეთ უფლება-მო- 

ვალეობებზე, რაც დამახასიათებელია მესაკუთრის უფლება-მოვალე- 

ობებისათვის და მესამე პირთა ურთიერთობისათვის ნივთის მესაკუ- 

თრესთან. საფრანგეთის საპატენტო კანონის შესავალ ნაწილში თვა- 

ლნათლივაა წარმოდგენილი გამომგონებლის მესაკუთრეობის 

უფლება: „ეროვნული ყრილობა (კრება) თვლის, რომ ყოველი ახალი 

იდეა, რომლის გამოცხადება და განხორციელება საზოგადოებისთვის 

შეიძლება იყოს სასარგებლო, ეკუთნვის მას, ვინც შექმნა იგი. ადამი- 

ანის უფლების შეზღუდვა იქნებოდა, რომ ახალი სამრეწველო გამო- 

გონება არ იქნეს განხილული, როგორც მისი შემქმნელის საკუ- 

თრება“. 

როგორც ამ ციტატიდან თვალნათლივ ჩანს, სამრეწველო საკუ- 

თრების თეორიამ, რომელმაც პირველად შემოიტანა სამართალში 

თვით ტერმინი „სამრეწველო საკუთრება“ დიდი გავლენა იქონია სა– 

პატენტო სამართლის ჩამოყალიბებასა და განვითარებაზე. მისი გა- 

ვლენა საკმაოდ მნიშვნელოვანია დღევანდელ საპატენტო სამართლი- 

სთვისაც, ხოლო პრინციპები რომლებითაც განისაზღვრება პატე- 

ნტმფლობელთა უფლებამოსილებანი და მესამე პირთა ვალდებულე- 

ბანი კვლავაც საფუძვლად ედება საპატენზო სამართლებრივ ნო- 

რმებს. სწორედ ამ თეორიის დამსახურებაა, რომ საკუთრების თვა- 

ლსაზრისით პატენტი, თუმცა იგი არამატერიალურ ობიექტს უკავში- 

რდება, განიხილება მატერიალურ ობიექტთა რიგში. 

რადგანაც შევეხეთ სხვადასხვა საპატენტო-სამართლებრივ თე- 

ორიებს, მიზანშეწონილი იქნება გამოჩენილი გერმანელი იურისტის 

კოლერის იმატერიალური და ინტელექტუალური უფლებების თე- 
ორიის შინაარსის გაშუქებაც. 

იმატერიალურმა თეორიამ, რომელიც გასული საუკუნის დასა- 

სრულს გავრცელდა, დიდი გავლენა იქონია გერმანულ საპატენტო 

სამართლებრივ სისტემაზე. ამ თეორიის დასაყრდენს წარმოადგენს 

ბუნებითი უფლებების და სამრეწველო საკუთრების თეორიის შეხე- 

დულებანი. ამ თეორიის თანახმად ადამიანი, რომელიც ქმნის გამოგო- 

ნებას, მასში გარკვეულწილად საკუთარ არსებას აქსოვს და ამ გამო- 
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გონების მესამე პირთა მიერ ხელყოფა მისი შემქმნელის პირადი 

უფლებების ხელყოფის ტოლფასია. როგორც ნათქვამიდან გამომდი- 

ნარეობს თეორია ხაზს უსვამს გამომგონებლის შემოქმედებითი შრო- 

მის ხასიათს, რომელიც უფრო „სულიერ“ შემოქმედებას უკავგში- 

რდება და, გამომდინარე აქედან, ერთმანეთისაგან ანსხვავებს გამო- 

მგონებლის უფლებას და მესაკუთრის უფლებას. 

გამომგონებლის უფლება მესაკუთრის უფლებისგან განსხვავებით 

წარმოადგენს ქონებრივი და პირადი არაქონებრივი უფლებების კო- 

მბინაციას. ქონებრივი უფლების მთავარი შინაარსი ისაა, რომ გამო- 

მგონებელს აქვს გამოგონების გამოყენების განსაკუთრებული 

უფლება, ხოლო პირადი არაქონებრივი უფლებებიდან უპირველესია 

უფლება ავტორობაზე. 

კოლერის იმატერიალური თეორია სხვებთან შედარებით უფრო 

ზუსტად ასახავს გამომგონებლის უფლებებს, რომელიც პირადი არა– 

ქონებრივი და ქონებრივი უფლებებისგან შედგება. თეორია უსვამს რა 

ხაზს გამომგონებლის უფლებების აღნიშნულ თავისებურებას, გამო- 

ყოფს სამოქალაქო სამართლის ცალკე ქვედარგად იმ ნორმათა ერთო- 

ბლიობას, რომლებიც აწესრიგებს გამოგონების შექმნასთან და გამო- 

ყენებასთან დაკავშირებულ ურთიერთობებს. 

თანამედროვე სამართალში, მყარად დამკვიდრდა აგრეთვე, ტე- 

რმინი „ინტელექტუალური საკუთრება“, რომელსაც დასაბამი მისცა 

გამოჩენილი ბელგიელი იურისტის ედმონ პიკარდის მიერ შემოთავა- 

ზებულმა ინტელექტუალურ უფლებათა თეორიამ. ამ თეორიის თანა- 

ხმად, უფლება მხატვრულ, ლიტერატურულ და საგამომგონებლო შე- 

მოქმედების შედეგებზე წარმოიქმნება მათი შექმნის ფაქტით და არა 

იურიდიული დამოკიდებულებით. ეს უფლება განყენებული კატეგო- 
რიაა და არ განეკუთვნება რომის სამოქალაქო სამართალურთიერთო- 

ბათა კლასიფიკაციას, რომელიც მოიცავს ქონებრივ, ვალდებულებით 

და პირად ურთიერთობებს. ე. პიკარდის აზრით, ინტელექტუალური 

საკუთრება არსებითად განსხვავდება ქონებრივისაგან. იგი შემოფა- 

რგლულია დროით, მაშინ, როდესაც საკუთრების უფლება ნივთზე მუ- 

დმივია, უფლება ეკუთვნის გარკვეულ პიროვნებას და ფიზიკურად მე- 
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საკუთრის ნების გარეშე სხვა ვერ გამოიყენებს. ხოლო ინტელექტუ- 

ალური შემოქმედების შედეგის, მაგ. გამოგონების ან ლიტერატუ- 

რული ნაწარმოების გამოყენება შეიძლება პირთა განუსაზღვრელმა 

წრემ ამ გამოგონების ან ნაწარმოების უსასრულო რეპროდუცირების 

გზით განახორციელოს გამოქვეყნებულ მასალაზე დაყრდნობით. მესა- 

კუთრემ ამის შესახებ ხანგრძლივი დროის მანძილზე შეიძლება ვერც 

ვერაფერი შეიტყოს. 

ამდენად შეგვიძლია დავასსკვნათ, რომ ტერმინებმა „სამრეწველო 

საკუთრება“ და „ინტელექტუალური საკუთრება“ (რომელიც მოიცავს 

საავტორო სამართალს და სამრეწველო საკუთრებას) საერთაშო- 

რისო აღიარება ჰპოვეს ჯერ კიდევ გასულ საუკუნეში. 

1883 წელს დაფუძნდა სამრეწველო საკუთრების დაცვის პარიზის 

კონვენცია, რომლის ნორმებითაც ტერმინმა „სამრეწველო საკუ- 

თრება“ ასახვა ჰპოვა საერთაშორისო სამართალში. რაც შეეხება ტე- 

რმინს „ინტელექტუალური საკუთრება“ იგი დამკვიდრდა გაერთიანე- 

ბული ერების ერთ-ერთ 16-თაგან ორგანიზაციის დასახელებაშივე, 

რომელიც დაფუძნდა სტოკჰოლმში 19%7 წ. ხელმოწერილი კონვე- 

ნციით (ძალაში შევიდა 09070 წ.) საერთაშორისო ორგანიზაციას 

ეწოდა „ინტელექტუალური საკუთრების მსოფლიო ორგანიზაცია“, 

შემოკლებით „ისმო“. (შესაბამისად ინგლისური აბრევიატურაა 

VVI6C, ფრანგული და ესპანური CMLI, რუსული 80M1C). ამ კონვე- 

ნციით მსოფლიოს სხვადასხვა ქვეყნებმა დაადასტურეს ტერმინის 

„ინტელექტუალური საკუთრება“ საერთაშორისო ძალა. 
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თავი II 

სამრეწველო საკუთრების დაცვის პარიჭის 
პონვენცია ცარიჭყის კონვენცია) 

ს პარიზის „კონვენციას დიდი _ ხნის ისტორია გააჩნია – საუკუნეზე 

_მეტია,” რაც იგი მოქმედებს. და მისი ფუძემდებლური დებულებანი 

“დღემდე უცვლელია, ამასთან სამრეწველო საკუთრების დაცვის გა- 

“ნხორციელების და განვითარების თვალსაზრისით მეტად დიდი მნი- 

შვნელობა გააჩნია. ეს მნიშვნელობა გამოიხატება იმაში, რომ მისი 

ეგიდით მ მრავალი სხვა ს საერთაშორისო ე შეთანხმება 1 შემუშავდა და მო– 

ქმედებს» ჩამოყალიბდა სხვადასხვა. საერთაშორისო ორგანო, ზორცი-. 

ელდება პროგრამები, რომლებიც ითვალისწინებენ თ განვითარებადი 

ქვეყნებისთვის დახმარების აღმოჩენას, მათი ი ეროვნული: სამრეწველო. 

საკუთრების სფეროში კანონმდებლობის შემუშავებასა და შესაბამისი 

დაცვის სისტემის ჩამოყალიბებასა და ამოქმედებაში. კონვენციის თა- 

ოსნობით დაფუძნდა გაეროს ერთ-ერთი ოფიციალური ორგანო ინტე- 

ლექტუალური საკუთრების მსოფლიო ორგანიზაცია. 

ყოველივე ხსენებულის გათვალისწინებით და იმასთან დაკავშირე- 

ბით, რომ საქართველო მონაწილეა ამ უმნიშვნელოვანესი საერთაშო- 

რისო კავშირისა, რაც ჩვენს ქვეყანას აკისრებს ყველა მისგან გამო–- 

მდინარე საერთაშორისო ვალდებულებების შესრულებას, მიზანშე: 

წონილი იქნება ვრცლად გადმოიცეს პარიზის კონვენციის ისტორია 

და შინაარსი. 

გასული საუკუნის მეორე ნახევარში, როდესაც ინტენსიური გა- 

ხდა ტექნოლოგიების გაცვლა სახელმწიფოთა შორის და საერთაშო- 

რისო ვაჭრობამ მაღალ საფეხურს მიაღწია თავი იჩინა სამრეწველო 

საკუთრების დაცვის სფეროში მოუწესრიგებელი საკითხების გადა- 

წყვეტის აუცილებლობამ საერთაშორისო დონეზე. კერძოდ ამ დრო- 

ისთვის სხვადასხვა ქვეყნებში უკვე მოქმედებდა ეროვნული კანო- 
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ნმდებლობა გამოგონებათა დაცვის შესახებ. მაგრამ, ხსენებული ქვე- 

ყნების კანონებს გააჩნდათ მათთვის დამახასიათებელი თავისებურე- 

ბები, რაც ძალზე ართულებდა სამრეწველო საკუთრებაზე უფლებე- 

ბის მოპოვებას ერთდროულად სხვადასხვა ქვეყანაში. მეწარმეები და 

გამომგონებლები იძულებულნი იყვნენ, რომ განაცხადები გამოგონე- 

ბის დაპატენტებაზე ერთდროულად წარედგინათ ყველა იმ ქვეყანაში, 

სადაც სურდათ უფლებების დაცვა. ეს, უპირველესად, იმით იყო გამო- 

წვეული, რომ თუ ერთ ქვეყანაში უკვე გაიცა პატენტი და გამოქვე- 
ყნდა აღწერილობა, მეორე ქვეყანაში პატენტის მიღება შეუძლებელი 

ხდებოდა, რადგან პუბლიკაცია გამოგონების შესახებ ერთ ქვეყანაში 

იმავე გამოგონებას უკარგავდა სიახლეს. 

ყოველივე ზემოხსენებულმა აშკარა გახადა სამრეწველო საკუ- 

თრების სფეროში კანონმდებლობის ჰარმონიზაციის საჭიროება სა- 

ერთაშორისო დონეზე ისე, რომ რაც შეიძლება მეტი ქვეყანა ყოფი- 

ლიყო ასეთი ჰარმონიზაციის მონაწილე. საკითხის გადაწყვეტის აუ- 

ცილებლობა მთელი სიმწვავით გამოჩნდა. 1873 წელს, როდესაც 

ავსტრია– უნგრეთის იმპერიის მთავრობამ. გადაწყვიტა. მოეწყო გამო- 

გონებების საერთა შორისო გამოფენა „გენაში და. მასში მონაწილეობის 

მისაღებად მიიწვია მსოფლიოს მრავალი. ქვეყანა. უცხოელი ქვეყნების 

ძალიან ბევრმა წარმომადგენელმა "უარი განაცხადა გამოფენაზე სა- 

კუთარი "გამოგონებების. წარდგენის | თაობაზე, რადგან არ არ · არსებობდა 

გამოფენილი გამოგონებების შესაბამისი სამართლებრივი. დაცვა. გა- 

ნზრახვა გამოფენის ჩატარებაზე რომ არ ჩაშლილიყო, · ავსტრიამ შე- 

შოიღ ო სპეციალური კანონი, რომელმაც უზრუნველყო უცხოელთა 

უფლებების _დ. "დაცვა _ დროებით _ (გამო ოფენის _ "მოწყობის. პერიოდში). 

უფლებების დ დაცვა ვრცელდებოდა გამოგონებებზე, _სასაქონლო_ნი- 

შნებზე | და _ს სამრეწველო. ნიმუშებზე. _იმავე 1873 წელს ავსტრიაში მო- 

წვეულ « იქნა გენის კონგრესი, რომელიც მთლიანად მიეძღვნა საპატე-, 

ნტო და( დაცვის. რეფორმის სა, საკითხებს. , კონგრესმა მ მიიღო შესაბამისი რე- 

ზოლუციები, რითაც დაფუძნდა ძ ძირითადი ფუძემდებლური პრინცი- 

პები, რომლებზე დაყრდნობით უნდა განხორციელებულიყო - საპატე- 

ნტო დაცვის ქმედითი სისტემა. კონგრესმა მსოფლიოს ქვეყნებისადმი 
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შეიმუშავა აგრეთვე რეკომენდაციები, რომელთა საფუძველზეც უნდა 

მომხდარიყო ურთიერთგაგება საპატენტო დაცვის საკითხებში, რათა 

შემუშავებულიყო სათანადო საერთაშორისო შეთანხმების პირობები. 

ვენის კონგრესის რეზოლუციების ცხოვრებაში გატარების მი- 

ზნით საფრანგეთის 'მთარობამ ითავა 1878 წელს პარიზში სამრე-. 

კონგრესის მოწვევა. კონგრესმა საქმიან ვითარებაში ჩაიარა და მი- 

ბლო“ გადაწყვეტილება, რ რომ რომელიმე მთავრობას მოეწვია სამრე- 

წველო საკუთრების დაცვისადმი მიძღვნილი საერთაშორისო დიპლო–- 

მატიური კონფერენცია. მომავალ კონფერენციას უნდა განესაზღვრა 

სამრეწველო საკუთრების სფეროში ერთგვაროვანი კანონმდებლობის 

შემუშავებისათვის შესაბამისი საფუძვლები და დაედგინა სათანადო 

სამართლებრივი პრინციპები. კონგრესის დამთავრების შემდეგ სა- 

ფრანგეთის მთავრობამ მოამზადა საბოლოო პროექტი, რომელიც 

ითვალისწინებდა სამრეწველო საკუთრების დაცვის საერთაშორისო 

კავშირის დაფუძნებას. ეს პროექტი გაეგზავნა სხვადასხვა ქვეყნებს 

და იმავდროულად საფრანგეთის მთარობამ დააგზავნა მიწვევა, რათა 

მათ მიეღოთ მონაწილეობა საერთაშორისო კონფერენციაზე, რომე- 

ლიც უნდა გამართულიყო პარიზში 1880 წელს. კონფერენცია წარმა- 

ტებით ჩატარდა და მასზე იქნა მიღებული კონვენციის პროექტი, რო- 

მელიც შეიცავდა ყველა. იმ ძირითად პრინციპებს და დებულებებს, 

რომლებიც დლესაც სამრეწველო საკუთრების დაცვის კონგენციის 

მთავარ რ შინაარსს წარმოადგენენ. 

ამ დიპლომატიურმა კონფერენციამ მოამზადა ნიადაგი სამრეწ- 

ველო საკუთრების დაცვის სფეროში ყოვლისმომცველი საერთაშო- 

რისო საკანონმდებლო ნორმების და ეროვნული კანონმდებლობისა- 

თვის გასათვალისწინებელი პრინციპების დამდგენი სახელმწიფოთა- 

შორისო მთავარი შეთანხმების მიღებისათვის. 1883 წელს, კვლავ პა- 

რიზშივე, ჩატარდა ახალი დიპლომატიური კონფერენცია, რომელმაც 

დააგვირგვინა 10 წლიანი მოსამზადებელი ციკლეი და რომელიც და–- 

სრულდა დღეს მოქმედი სამრეწველო საკუთრების დაცვის პარიზის 

კონვენციის დამტკიცებით, მასში მონაწილე I! ქვეყნის მიერ. ხელმო– 
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წერით. ეს ქვეყნები იჟვნენ ბელგია, ბრაზილია, გვატემალა, 

ესპანეთი, იტალია, ნიდერლანდები, პორტუგალია, სალვა– 

დორი, საფრანგეთი, სერბია და შვეიცარია. პარიზის კონვე- 

ნციის ძალაში შესვლის მომენტისთვის – 1884 წლის 7 ივლისისთვის 

მას მიუერთდნენ დიდი ბრიტანეთი, ეკვადორი და ტუნისი. მონაწილე 

ქვეყნების რაოდენობა გაიზარდა 14-მდე. იმის მიუხედავად, რომ სა- 

მრეწველო საკუთრების დაცვა თავისი შინაარსით და იმ სამართლე- 

ბრივ ურთიერთობათა სიმრავლით, რომლებიც განსაკუთრებული სპე- 

ციფიკურობით გამოირჩევა, ხსენებული კონვენცია იმდენად კარგად 

იქნა ჩამოყალიბებული და მასში ასახული პრინციპები, ნორმები და 

მიდგომები იმდენად საფუძვლიანად გადმოიცა, რომ ეს დოკუმენტი 

დლესაც თითქმის უცვლელად რჩება მთავარ შეთანხმებად, რომელიც 

საერთაშორისო დონეზე აწესრიგებს სამრეწველო საკუთრების სა- 

ერთაშორისო დაცვას. მის საფუძველზე განვითარებადი ქვეყნები ღე- 

ბულობენ თანამედროვე კანონებს და მისი ეგიდის ქვეშ მოქმედებს 

მრავალი საერთაშორისო ხელშეკრულება და ორგანო. 

პარიზის კონვენციის თანამედროვე მნიშვნელობიდან გამომდინარე 

მისი ძირითადი შინაარსის დაწვრილებითი განხილვა მიზანშეწო- 

ნილი იქნება. 

1883 წელს, ხელმოწერის შემდეგ, კონვენციის. პირობების თანა- 

ხმად დ პერიოდულად 1 ხდებოდა კოფერენციების მოწვევა კონვენციის 

გადასინჯვის მიზნით ჯიმ მიმართულებით, რომ მასში შეტანილიყო 

ცვლილებები, რომლებიც გამიზნული იქნებოდა პარიზის კავშირის 

მთელი სისტემის სრულყოფისაკენ. ასეთი სახის დიპლომატიური კო- 

ნფერენციები გაიმართა: რომში 1886 წ., მადრიდში 1890 და 1891 წ., ბრი- 

უსელში 1897 და 1900 წ., ვაშინგტონში 127II წ. ამ კონფერენციებზე შე- 

მუშავებულ ტექსტებს სადღეისოდ აღარ გააჩნიათ პარიზის კონვე- 

ნციაში მონაწილე ქვეყნებისათვის სავალდებულო მოქმედების ძალა 

და შემდგომში მათ შინაარსზე ყურადღება აღარ გამახვილდება. მო- 

მდევნო კონფერენციები, რომლებზეც მიღებული ტესქტები ამა თუ იმ 

ქვეყნებისათვის სავალდებულოა, გაიმართა ჰააგაში 1925 წ., ლონდო– 
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ნში 1934 წ. ლისაბონში 1958 წ., სტოკჰოლმში 197 წ., რომელიც შე- 

ვსებულ იქნა 1979 წელს. სტოკჰოლმის კონფერენციის რედაქციით მი- 

ღებული პარიზის კონვენციის მონაწილენია მისი წევრი ქვეყნების 

უმეტესობა. 1997 წლის I იანვრისთვის პარიზის კავშირის მონაწი- 

ლეთა შორის იყო 143 ქვეყანა. საქართვულო–-შეუუჟრთდა-პარიზის , კო-. 

ნვენციის სტოკპოლმოს-აქტს“სხრ“=ვ ავშირის (სსრ. კავშირი პ პარიზის 

კონვენციის მონაწილე უფახდა:1965 წ.) დროს. აღებული ღი ვალდებულებე- 

ბის გაგრძელების შესახებ დეკლარაციის საფუძველზე. ეს მოხდა კო- 

ნვენციის არსებობის III წლის თავზე – 1994 წლის 18 იანვარს. 

პარიზის კოვენცია ღიაა ყველა სახელმწიფოსთვის. დოკუმენტები 

მისი რატიფიცირების შესახებ უნდა ჩაბარდეს ინტელექტუალური 

საკუთრების მსოფლიო ორგანიზაციის გენერალურ დირექტორს. 

კონვენციის ძირითად დებულებებს ყოფენ ოთხ ჯგუფად. პირველი 

ჯგუფი შეიცავს საერთაშორისო საჯარო სამართლის ნორმებს, რო- 

მლებიც აწესებენ პარიზის კავშირის წევრ ქვეყანათა უფლებებს და 

მოვალეობებს და რომლებიც აფუძნებენ თვით კავშირის ორგანოებს. 

ამავე ჯგუფში შედის ადმინისტრაციული სამართლის ნორმები. მაგა- 

ლითად 6 ICL მუხლის (3) და (4) პუნქტი ავალებს მონაწილე სახე- 

ლმწიფოებს და საერთაშორისო ორგანიზაციებს მოილაპარაკონ 

ერთმანეთთან ემბლემების და სხვა ნიშნების დაცვის თაობაზე, რო- 

მლებიც არ ექვემდებარებიან სასაქონლო ნიშნად რეგისტრაციას ან 

გამოყენებას. მუხლი 12 ავალებს მონაწილე სახელმწიფოებს, რათა 

მათ შექმნან სამრეწველო საკუთრების ეროვნული სამსახურები, რო–- 

მლებმაც აუცილებლად უნდა უზრუნველყონ სამრეწველო საკუთრე- 
ბის შესახებ ინფორმაციის გამოქვეყნება. მუხლი 13 ითვალისწინებს 

კავშირის ასამბლეის შექმნას და განსაზღვრავს ასამბლეის შექმნის 

წესს, კომპეტენციას და ფუნქციებს, აგრეთვე გადაწყვეტილებების 
მიღების პროცედურას. 

მუხლები 23 და 27 აწესრიგებენ წინა რედაქციის ტექსტების მი- 

ხედვით კონვენციის აქტების ურთიერთდამოკიდებულებას და შეფა- 

რდებას. 
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მეორე ჯგუფის შემადგენელი დებულებები ავალებენ სახელმწი- 
ფოებს ან რთავენ ნებას მიიღონ კანონები სამრეწველო საკუთრების 

დაცვის შესახებ. მაგალითად, მუხლი 4 IL) ავალებს ან რთავს ნებას 

მონაწილე ქვეყნებს, რომ მოაწესრიგონ პრიორიტეტის უფლების შე- 

სახებ ზოგიერთი ვადები. მუხლი 5 # მონაწილე ქვეყნებს აძლევს 

უფლებას, რომ მათ განახორციელონ საკანონმდებლო ღონისძიებანი 

იმ არამართლზომიერ ქმედებათა ალკვეთისთვის, რომლებმაც შე- 

იძლება იჩინონ თავი პატენტით მინიჭებული განსაკუთრებული 

უფლების ცხოვრებაში გატარების პროცესში. მუხლი 25 აწესებს სა- 

ერთო პრინციპს, რომლის თანახმადაც ქვეყანამ საკუთარი კონსტი- 

ტუციის მიხედვით უნდა უზრუნველყოს კონვენციის გამოყენება მის 

ტერიტორიაზე. ეს მუხლი აზუსტებს, რომ ქვეყანას, რომელიც პარი- 

ზის კონვენციის მონაწილეა უნდა ძალუძდეს, საკუთარი კანონმდე- 

ბლობის თანახმად, კონვენციის დებულებების შესრულება. 

მესამე ჯგუფი შეიცავს სამრეწველო საკუთრების დაცვის შესახებ 

მატერიალური სამართლის ზოგადი წესების მთელ რიგს, რომლებიც 

დაკავშირებულია კერძო პირების უფლება-მოვალეობებთან იმდენად, 

რამდენადაც ეს დებულებები მოითხოვენ ხსენებულ პირთა მიმართ 

კონვენციაში მონაწილე ქვეყნების ეროვნული კანონმდებლობის გა- 

მოყენებას. ამ ჯგუფს განეკუთვნება კონვენციის ერთ-ერთი ფუძემდე- 

ბლური დებულება, რომელიც აწესებს, რომ მასში მონაწილე ნებისმი- 

ერი ქვეყნის მოქალაქენი ყველა სხვა მონაწილე ქვეყანაში სარგე- 

ბლობენ იგივე უფლებებით, რითაც სარგებლობენ საკუთარი მოქალა- 

ქენი. ეს პრინციპი ეროვნული რეჟიმის პრინციპად არის ცნო- 

ბილი. კონვუნციის სხვა დებულებები, რომლებიც ასევე ეხება კერძო 

ხასიათის ურთიერთობებს ითხოვენ ეროვნული კანონმდებლობის გა- 

მოყენებას. ასეთებია, მაგალითად, მუხლი 9, რომელიც ეხება ყადაღის 

დადებას იმ ნაწარმზე, რომელზეც არამართლზომიერად არის გამო- 

სახული სასაქონლო ნიშანი ან საფირმო სახელწოდება; მუხლი 10, 

რომელიც ეხება ცრუ აღნიშვნას ან მითითებებს ნაწარმის წარმოშო- 

ბის ადგილის თაობაზე. 
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მეოთხე ჯგუფი მოიცავს მატერიალური სამართლის ნორმებს, რო- 

მლებიც ეხება კერძო პირთა უფლებებს და მოვალეობებს და რომლე- 

ბიც არ ითხოვენ ეროვნული კანონმდებლობის გამოყენებას და თავად 

აწესრიგებენ კონკრეტულ ურთიერთობებს. როგორც წინა ჯგუფის, 

ასევე ამ ჯგუფის დებულებებისათვის გასარკვევია პირდაპირ გამო- 

იყენებიან ისინი მოქმედი ნორმების სახით მოცემულ ქვეყანაში, თუ 

უნდა არსებობდეს შესაბამისი კანონმდებლობა, რომელიც უზრუნვე- 

ლყოფს ამ დებულებების გამოყენებას. საკითხის მოწესრიგება კო- 

ნკრეტულ სახელმწიფოში დამოკიდებულია კონსტიტუციურ სისტე- 

მაზე. ისეთ ქვეყნებში, როგორიცაა აშშ, ნიდერლანდები, საფრანგეთი 

კონსტიტუციური სისტემა აძლევს უფლებას ადმინისტრაციულ და 

სასამართლო ორგანოებს, რომ მათ გამოიყენონ დაინტერესებულ პი- 

რთა მიმართ საერთაშორისო ხელშეკრულების ნორმები როგორც ჭ%ა- 

მართლის მოქმედი წყარო. ამ ქვეყნებში კონვენციის დებულებანი გა- 

მოიყენება ეროვნული კანონმდებლობის ჩარევის გარეშე. 

დიდ ბრიტანეთში, ნორვეგიასა და შვეციაში საერთაშორისო ხე- 

ლშეკრულების ნორმები „ბოჭავენ“ სახელმწიფოს, მაგრამ არ ვრცე- 

ლდება კერძო პირებზე, თუ ეს ნორმები არ იქნება ინკორპორირებული 

ეროვნულ კანონმდებლობაში. 

აღსანიშნავია, რომ როგორიც არ უნდი იყოს ამა თუ იმ სახელმწი- 

ფოს კონსტიტუციური სისტემა ამ ჯგუფის დებულებანი შეადგენენ 

სამრეწველო საკუთრების დაცვის შესახებ ზოგადი ნორმების ძალზე 

მნიშვნელოვან კომპლექსს. ეს ნორმები ან უშუალოდ, ან ეროვნული 

კანონმდებლობის მეშვეობით უნდა იყოს აღიარებული პარიზის კო- 

ნვენციის მონაწილე ყველა სახელმწიფოს მიერ. იმ დებულებებიდან, 

რომლებიც მზადაა პირდაპირ გამოსაყენებლად ეროვნული კანონმდე- 

ბლობის გარეშე, უნდა გამოიყოს პირველი მუხლის მეორე-მეოთხე 

პუნქტები, რომლებიც განსაზღრავენ სამრეწველო საკუთრებას და 

იძლევიან სამრეწველო საკუთრების დაცვის ობიექტების ჩამონა- 

თვალს. უნდა აღინიშნოს, რომ ტერმინი ,სამრეწველო საკუთრება“, 

რომელიც ფართოდ დამკვიდრდა სხვადასხვა ქვეყნების კანონმდე- 

ბლობაში (მათ შორის საქართველოს სამოქალაქო ნორმებშიც) უფრო 
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ტრადიციულ, ვიდრე მეცნიერულად დახვეწილ ტერმინს წარმო- 

ადგენს. იგი გამოიყენება საკუთრების უფლების მსგავს განსაკუთრე- 

ბულ უფლებათა აღსანიშნავად, რომლებიც ეხება შემოქმედებითი ხა- 

სიათის იდეებს, განმასხვავებელი თვისებების მქონე ნიშნებს და აღნი- 

შვნებს შეწარმეობის ან ვაჭრობის სფეროში. მათ რიგში უნდა ალინი- 

შნოს აგრეთვე წესები, რომლებიც მიმართულია ხსენებულ სფერო- 

ებში არაკეთილსინდისიერი კონკურენციის ალკვეთისაკენ. „სამრე- 

წველო საკუთრება“ ბოდენხაუზენის აზრით (ეს აზრი გაიზიარა მრა- 

ვალი ქვეყნის იურისტ მეცნიერმა და სპეციალისტმა) შეიძლება შედა- 

რდეს ჩვეულებრივად გაგებულ „საკუთრებას“ მხოლოდ ანალოგიით. 

იგი ვრცელდება არა მარტო სამრეწველო ობიექტებზე, რადგან მათ 

რიცხვშია არაკეთილსინდისიერი კონკურენციის აღკვეთის ნორმები, 

რომლებიც არ არიან საკუთრებასთან აუცილებელ კავშირში. სამრე- 

წველო საკუთრების განსაზღვრას თეორიულის გარდა პრაქტიკული 

მნიშვნელობა გააჩნია. მაგალითად, გადასაწყვეტია მცენარეთა ახალი 

ჯიშების დაცვა განეკუთვნება თუ არა ,სამრეწველო საკუთრებას“. ეს 

საკითხი ღიადაა დარჩენილი და ჩვენის აზრით კონკრეტულმა სახე- 

ლმწიფომ თავისი შეხედულებისამებრ შეიძლება თვითონ გადაწყვი- 

ტოს. მაგალითად რადგან აშშ-ში მცენარეთა ჯიშების დაცვა ხდება 

პატენტის გაცემით, რომელიც სამრეწველო საკუთრების დაცვის 

ობიექტია თავად, შეიძლება ვივარაუდოთ, რომ ამერიკის კანონმდე- 

ბლობამ თავისთვის სამრეწველო საკუთრების სასარგებლოდ გადა- 

წყვიტა ეს საკითხი. რაც შეეხება საქართველოს, ამ ობიექტის დაცვის 

შესახებ 199 წლიდან მოქმედებს კანონი სელექციური მიღწევების 

შესახებ, რომელიც ძირითად ნაწილში იზიარებს 1961 წლის მცენა- 

რეთა ჯიშების დაცვის შესახებ საერთაშორისო კონვენციის დებულე- 

ბებს. 

სტოკჰოლმის 1967 წლის დიპლომატიურ კონფერენციაზე ასევე 

გადასაწყვეტი იყო საავტორო მოწმობათა საკითხი. ხსენებულმა კო- 

ნფერენციამ კონვენციის მეოთხე მუხლის ახალ რედაქციაში ჩართო 

საავტორო მოწმობა როგორც სამრეწველო საკუთრების ობიექტი. 

აღნიშნულ საკითხებთან დაკავშირებით საავტორო მოწმობის მიმართ 
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პარიზის კონვენციის ძალით, ხოლო მცენარეთა ჯიშის მიმართ კო- 

ნკრეტული სახელმწიფოს ნებით და კონვენციის მესამე მუხლის თა- 

ნახმად შესაბამისმა სახელმწიფომ უცხოელი მოქალაქენი უნდა განი- 

ხილონ საკუთარი ქვეყნის მოქალაქეთა თანაბრად და ამ ობიექტების 

მიმარ უნდა გამოიყენონ პარიზის კონვენციის ნორმები. ამავე დროს ამ 

კონვენციის მონაწილე სახელმწიფოს მოქალაქეებს არ ექნებათ 

უფლება მოსთხოვონ სხვა სახელმწიფოს ნაცვალგების პრინციპის 

განხორციელება. 

განვიხილოთ უფრო დაწვრილებით პარიზის კონვენციის ძირი- 

თადი დებულებები. 

სამრეწველო საკურების დაცვის ობიექტები. 

კონვენციის პირველი მუხლი იძლევა ჩამონათვალს და განმა- 

რტავს ამ ობიექტებს. მათ განეკუთვნება პატენტები გამოგონებებზე, 

სასარგებლო მოდელები, სამრეწველო ნიმუშები, სასაქონლო ნიშნები, 

მომსახურების ნიშნები, საფირმო სახელწოდება, წარმოშობის ან წა- 

რმოშობის ადგილის აღნიშვნა (მინიშნება), აგრეთვე არაკეთილსინდი- 

სიერი კონკურენციის აღკვეთა. 

სამრეწველო საკუთრების დაცვის ობიექტების განმარტება კონვე- 

ნციაში შეტანილ იქნა ჰააგის 1925 წლის კონფერენციის შემდეგ. ამ 

მომენტიდან მოყოლებული ეს განმარტება უცვლელია. გარდა ამისა, 

1958 წლის ლისაბონის კონფერენციამ მასში შეიტანა მომსახურების 

ნიშნების განმარტებაც. 

პატენტი 

კონვენცია არ განსაზღვრავს თუ რა არის პატენტი, რაც ეროვნულ 

კანონმდებელს აძლევს საშუალებას თვითონ განმარტოს თუ რომელ 

ობიექტების მიმართ უნდა იქნეს გამოყენებული კონვენცია, მაგალი- 

თად, თუ ეროვნული კანონმდებლობით მცენარეთა ახალ ჯიშებზე გა- 

იცემა პატენტი, მაშინ კონვენცია ვრცელდება ამ პატენტებზეც. ამდე- 
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ნად გ. ბოდენხაუზენის კომენტარის თანახმად შეიძლება მივიჩნიოთ, 

რომ პატენტი უნდა განიმარტოს, როგორც სამრეწველო განხორცი- 

ელებადობის მქონე გამოგონების გამოყენების განსაკუთრებული 

უფლება. 

სასარგებლო მოდელი 

სასარგებლო მოდელი განიხილება როგორც „მცირე პატენტი“ შე- 

საბამისად მასზე განსაკუთრებული უფლება დაცულია უფრო ნა- 

კლები ვადით, ვიდრე გამოგონების პატენტებზე. 

სამრეწველო ნიმუში 

ეს ობიექტი განიხილება როგორც ნაკეთობის ან სხვა სახის სასა– 

რგებლო ნივთის გამოხატვა მისი ცალკეული არსებითი ელემენტების 

გამოყოფით ისე, რომ გადმოიცეს ამ ნივთის ფორმის და ზედაპირის 

დახასიათება ორნამენტალური ელემენტების ან სხვა მხატვრული სა- 

შუალებების გამოყენებით. სხვაგვარად რომ ითქვას სამრეწველო ნი- 

მუში უნდა აღწერდეს ნივთის გარეგან სახეს. ნივთის ასეთი გარეგანი 

სახის ავტორს (მფლობელს) ენიჭება განსაკუთრებული უფლება მის 

წარმოებასა და გამოყენებაზე. 

სასაქონლო ნიშანი“ 

ეს ობიექტი განიმარტება როგორც სპეციალური ნიშანი, რომე- 

ლიც არის განკუთვნილი, ერთი საწარმოს პროდუქციის განსხვავე- 

ბისათვის სხვა საწარმოს პროდუქციისაგან. მის მფლობელს ენიჭება 

განსაკუთრებული უფლება ნიშნის ან მისი ვარიანტების გამოყენებაზე 

ერთგვაროვანი ან მსგავსი პროდუქციისათვის. 

მომსახურების ნიშანი 

ზემოთ აღნიშნულ ობიექტთან ახლო ანალოგიის გამო, ამჟამად 
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ქვეყნების დიდი ნაწილი, ამ ობიექტს იცავს სასაქონლო ნიშნების 

მსგავსად, როგორც წესი იგივე კანონმდებლობით. მომსახურების ნი- 

შანი ისეთი ნიშანია, რომელიც ერთი საწარმოს მომსახურების სხვა 

საწარმოს მომსახურებისგან განსასხზვავებლადაა განკუთვნილი. 

საფირმო სახელწოდება 

ამ ობიექტის ქვეშ იგულისხმება სახელი ან აღნიშვნა, რომლის მე- 

შვეობითაც შეიძლება მოხდეს ფიზიკური ან იურიდიული პირის საწა- 

რმოს იდენტიფიცირება. საფირმო სახელწოდების დაცვა ხორცი- 

ელდება შესამე პირთა არამართლზომიერი ქმედებებისაგან. მასზე გა- 

ნსაკუთრებული უფლება წარმოიშობა საწარმოს რეგისტრაციასთან 

ერთად და კონვენციის მონაწილე ქვეყნები არ არიან ვალდებული, 

რომ იქონიონ ამ ობიექტის დაცვის შესახებ სპეციალური კანონი. 

წარმოშობის აღნიშვნა 

ამ ობიექტის ქვეშ იგულისხმება გამონათქვამი ან ნებისმიერი სა- 

ხის ნიშანი, რომელიც იძლევა საშუალებას, რათა დავასკვნათ, რომ 

ესა თუ ის ნაწარმი ან მომსახურება მომდინარეობს ამა თუ იმ ქვეყნი- 

დან ან ქვეყანათა ჯგუფიდან, მისი კონკრეტული რაიონიდან ან ადგი- 

ლიდან. მაგალითად – ქართული ღვინო, იმერული ყველი, მეგრული 

გოჭი, აჭარული ხაჭაპური და სხვა. 

აქვე გვინდა ავღნიშნოთ, რომ არსებობს ეროვნული ტრადიციებით 

წარმოებული პროდუქტები, რომლებსაც საკუთარი სახელი გააჩნიათ 

და რომლებიც საშუალებას იძლევიან დავასკვნათ რომ კონკრეტული 

პროდუქცია წარმოშობილია ამა თუ იმ ქვეყნიდან. მაგალითად, ,ჩუ- 

რჩხელა“ ან „სულუგუნი“ ისეთი აღნიშვნებია, რომლებიც მიუნიშნე- 

ბენ, რომ ასეთი პროდუქცია ქართული წარმოშობისაა. ეს კარგადაა 

ცნობილი ყოფილი სსრ კავშირის სივრცეში. ამ აღნიშვნებს დაცვა 

ესაჭიროებათ, თუნდაც იმიტომ, რომ გვაქვს მაგალითი სულუგუნის 

რუსეთის და ყოფილი სსრ კავშირის სხვა რესპუბლიკებში წარმო- 
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ებისა, რაც თუ ასე გაგრძელდა გამოიწვევს ,სულუგუნისთვის“ წა- 

რმოშობის მინიშნების ფუნქციის დაკარგვას და შესაძლებელია (რა– 

დგან იმ ქვეყნებში ვერ იქნება დაცული ამ ყველის წარმოების ქა- 

რთული ტრადიციები და პირობები) ხარისხის გაუარესება და მომხმა- 

რებელთა თვალში საქართველოს ტრადიციების რეპუტაციის შელა- 

ხვა. 

ჩვენის აზრით მიზანშეწონილია სპეციალური საკნონმდებლო 

აქტის შემუშავება, ქვეყნებთან ორმხრივი და მრავალმხრივი შეთა– 

ნხმებების დადება. 

წარმოშობის ადგილის აღნიშვნა 

ეს ობიექტი განიხილება როგორც კონკრეტული ქვეყნის, რაიონის, 

ან სხვა გეოგრაფიული ადგილმდებარეობის აღნიშვნა იმ ნაწარმზე, 

რომლის თვისებაც დამოკიდებულია მოცემულ გეოგრაფიულ ადგი- 

ლთან მისი ბუნებრივი და სოციალური ფაქტორების ჩათვლით. მაგა- 

ლითად, ღვინო „ხვანჭკარა“, „წინანდალი“, მინერალური წყლები ,,ბო- 

რჯომი“, „საირმე“, ხალხური შემოქმედების შედეგი „სვანური ქუდი“ 

და სხვა. 

არაკეთილსინდისიერი კონკურენციის აღკვეთა. 

ეს ობიექტი კონვენციაში ჩართულია იმ მიზეზით, რომ სასაქონლო 

ან მომსახურების ნიშანი, საფირმო სახელწოდება ძალზე ხშირად 

ხდებიან მესამე პირთა მხრივ არაკეთილსინდისიერი კონკურენციის 

საგანი. კონვენცია ადასტურებს ზოგად პრინციპს, რომლის თანახმა– 

დაც ყოველგვარი კონკურენციის გაწევა, რომელიც ეწინააღმდეგება 
მეწარმეობის ან ვაჭრობის კეთილსინდისიერ ტრადიციებს წარმო- 

ქმნის არაკეთილსინდისიერი კონკურენციის აქტს. კონვენციის ტე- 

ქსტი შეიცავს ასეთი კონკურენციის მაგალითებს. კონვენციის თანა- 

ხმად ქვეყნებმა უნდა უზრუნველყონ არაკეთილსინდისიერი კონკურე- 

ნციის აღკვეთა. ამისათვის არაა აუცილებელი სპეციალური კანონის 
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მიღება. რადგან ეს ობიექტი დაკავშირებულია არა მარტო სამრე- 

წველო საკუთრების ობიექტებთან, ამიტომ შესაბამისი ნორმები შე- 

იძლება წარმოდგენილი იქნეს სხვადასხვა კანონებში. 

განვმარტოთ თუ რა იგულისხმება „სამრეწველო საკუთრების“ 

ქვეშ. კონვენციის ჰირველი მუხლის მესამე პუნქტი ადგენს რომ ტე- 

რმინი „სამრეწველო საკუთრება“ ვრცელდება არა მარტო მრეწვე- 

ლობაზე და ვაჭრობაზე, არამედ სოფლის მეურნეობაზე, სამთო მრე- 

წკელობაზე და სამრეწველო წესით დამზადებულ ან ბუნებრივი წა- 

რმოშობის ყველა სახის პროდუქტზე. 

როგორც ვხედავთ განმარტება არ ვრცელდება ადამიანის საქმი- 

ანობის ისეთ მნიშვნელოვან სფეროზე, როგორიცაა მედიცინა. შესაბა- 

მისად, საპატენტო დაცვის გავრცელება მკურნალობის მეთოდებზე ამ 

განმარტების ფარგლებს გარეთ გამოსვლას ნიშნავს. ეს აღსანიშნავია 

იმ თვალსაზრისით, რომ საქართველო გამოგონების შესახებ დებუ- 

ლების თანახმად გასცემს პატენტებს მკურნალობის ხერხებზე, მა- 

გრამ კონვენციის მონაწილე სხვა ქვეყნებისაგან ნაცვალგების პრი- 

ნციპის გავრცელებას ვერ მოითხოვს. 

ეროვნული რეჟიმის პრინციპი. 

პარიზის კონვენციის მეორე და მესამე მუხლებში მოცემული ეს 

ფუნდამენტალური პრინციპი, რომელიც უარყოფს დისკრიმინაციას 

და დასაბამიდან დღემდე უცვლელი რჩება, ნიშნავს იმას, რომ კონვე– 

ნციის მონაწილე ქვეყნებმა იკისრეს ვალდებულებები და მოვგალენი 

არიან ამ კონვენციაში გაერთიანებულ სახელმწიფოთა მოქალაქეებს 

სამრეწველო საკუთრების დაცვასთან დაკავშირებით მიანიჭონ ისე- 

თივე უფლებები, რაც გააჩნიათ საკუთარ მოქალაქეებს. ის დებულება, 

რომ ეროვნული რეჟიმის პრინციპით სარგებლობის შესაძლებლობა 

ენიჭებათ კონვენციაში მონაწილე ქვეყნების მოქალაქეებს, არ ნიშნავს 

იმას, რომ მესამე ქვეყნების მოქალაქეებს საერთოდ არა აქვთ უფლება 

ისარგებლონ იგივე რეჟიმით. საამისოდ უნდა შესრულდეს გარკვე- 

ული პირობები. კერძოდ, ეს პრინციპი, კონვენციის თანახმად, ვრცე- 
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ლდება პარიზის კავშირის არაწევრ ქვეყნების მოქალაქეებზეც, თუ 

მათ გააჩნიათ საცხოვრებელი ადგილი ან „ნამდვილი სამეწარმეო ან 

სავაჭრო საწარმო“ მონაწილე ქვეყნის ტერიტორიაზე. ამ დებულები- 

დან ჩანს, თუ რამდენად თანაბარუფლებიანი და დახვეწილია კონვე- 

ნციის ტექსტი ადამიანის უფლებათა დაცვის თვალსაზრისით. სწო- 

რედ ამ პრინციპის განხორციელებითაა შესაძლებელი სამრეწველო 

საკუთრებაზე ადეკვატური უფლებების მოპოვება საზღვარგარეთ. 

ეროვნული რეჟიმი გამოიყენება კონვენციის მონაწილე ქვეყნების 

მოქალაქეთა მიმართ. ტერმინი „მოქალაქე“ ფართო გაგებითაა გადმო- 

ცემული და მოიცავს როგორც ფიზიკურ, ისე იურიდიულ პირებს. 

ფიზიკური პირებისათვის მოქალაქეობის მინიჭების ან ჩამორთმე- 

ვის საკითხებს აწესრიგებს შესაბამისი ქვეყნის კანონი. ამდენად, მხო- 

ლოდ ამ ქვეყნის კანონი შეიძლება იქნეს გამოყენებული მოქალაქე- 

ობის ქონის ან არ ქონის საკითხის განსაზღვრისას, მათ შორის თუ 

საკითხი წყდება უცხოეთის რომელიმე ქვეყანაში. 

საკითხის გადაწყვეტა, თუ როგორაა დაცული ამა თუ იმ ქვეყნის 

მოქალაქე საკუთარი სახელმწიფოს მიერ მთლიანადაა დამოკიდე- 

ბული ამ ქვეყნის კანონმდებლობაზე. შესაბამისად მოქალაქეთა 

უფლებების დასაცავად ვერ იქნება გამოყენებული პარიზის კონვე- 

ნცია, თუ მას კონსტიტუცია ან სპეციალური კანონი არ ანიჭებს ასეთ 

უფლებას. საქართველოს კონსტიტუციის მეექვსე მუხლის თანახმად 

თუ ეროვნული კანონმდებლობა წინააღმდეგობაშია საერთაშორისო 

ხელშეკრულებასთან, მაშინ გამოიყენება ამ უკანასკნელის წესები. მა- 

შასადამე საქართველოს მოქალაქეს უფლება აქვს მოითხოვოს პარი- 

ზის კონვენციის შესაბამისი დებულებების გამოყენება მისი უფლებე- 

ბის დასაცავად, თუ არსებობს ურთიერთსაწინააღმდეგო დებულებები 

(ერთი და იგივე საკითხზე) ეროვნულ კანონმდებლობაში და პარიზის 

კონვენციაში. 

ეროვნული,რეჟიმის პრინციპი ვრცელდება ყველა იმ შეღავათებზე, 

რაც გათვალისწინებულია ეროვნული კანონმდებლობით საკუთარი 

ქვეყნის მოქალაქეთათვის. ამ დებულების თანახმად ეროვნული კანო- 

ნმდებლობა უნდა იქნეს გამოყენებული კონვენციის მონაწილე სხვა 
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ქვეყნის მოქალაქეთა მიმართ იმ სახით, რა სახითაც გამოიყენება სა- 

კუთარი მოქალაქისათვის. ეს იმავდროულად, ნიშნაგს იმას, რომ მონა- 

წილე ქვეყნების მოქალაქეებს არ აქვთ უფლება მოითხოვონ სხვა ქვე- 

ყანაში ნაცვალგების პრინციპის გაგრცელება. მაგალითად, მიუხედა- 

ვად იმისა, რომ ამერიკის შეერთებულ შტატებში პატენტის მოქმედე- 

ბის გადა აითვლება მისი გაცემის თარიღიდან ამერიკელ მოქალაქეს 

არ აქვს უფლება იგივე მოითხოვოს საქართველოში, რადგან აქ პატე- 

ნტის მოქმედება იწყება საქპატენტში განაცხადის შეტანის დღიდან. 

ასევე საქართველოს მოქალაქეს არ აქვს უფლება მოითხოვოს ამერი- 

კის შეერთებულ შტატებში „წინათსარგებლობის“ პრინციპის გა- 

ვრცელება იმ მოტივით, რომ საქართველოს კანონმდებლობა გამოგო- 

ნებაზე უფლებების დაცვის სფეროში ითვალისწინებს ამ უფლების 

გამოყენებას. ამერიკელი მოქალაქე კი საქართველოში ისარგებლებს 

ხსენებული პრინციპით. 

ნაცვალგების პრინციპის გამოყენება შეიძლება არ ვრცელდებო- 

დეს როგორც კოდიფიცირებულ სამართალზე, ასევე სასამართლოთა 

პრაქტიკაზე, საპატენტო უწყებების ან სხვა სახელმწიფო ადმინი- 

სტრაციულ დაწესებულებების პრაქტიკაზე. მაგალითად, აშშ-ს საპა- 

ტენტო უწყება საპატენტო განაცხადს განსახილველად არ მიიღებს 

თუ იგი უშუალოდ გამოგონების ნამდვილმა ავტორმა არ წარადგინა 

და განცხადებას სპეციალური ფიცი (დეკლარაცია) არ დაურთო, რომ 

იგი არის პირველი და ნამდვილი გამომგონებელი. როგორც ცნობი- 

ლია ქვეყნების აბსოლუტური უმეტესობა იძლევა იმის უფლებას, რომ 

განაცხადი ნებისმიერმა პირმა წარადგინოს. 

პარიზის კონვენცია იძლევა ეროვნული რეჟიმის პრინციპიდან ზო- 

გიერთი გამონაკლისის გაკეთების უფლებას. ეროვნული კანონმდე- 

ბლობის დებულებანი რჩება ძალაში უპირობოდ, როდესაც საკითხი 

ეხება სასამართლო და ადმინისტრაციულ ორგანოთა კომპეტენციას, 

აგრეთვე საცხოვრებელი ადგილის არჩევას და რწმუნებულის დანი- 

შვნას. მაშასადამე ეროვნული კანონმდებლობის წმინდა პროცედუ- 

რული ხასიათის მოთხოვნები, რომლებიც უცხოელთათვის აწესებენ 

განსაკუთრებულ პირობებს სასამართლო და ადმინისტრაციული 

30



პროცედურის სფეროში, უნდა იყვნენ გამოყენებული კონვენციის მო- 

ნაწილე ქვეყნის ნებისმიერ მოქალაქის მიმართ. 

ეს წესი იძლევა შესაძლებლობას, რომ ეროვნულმა კანონმდებლო- 

ბამ დააწესოს ისეთი პირობა, რომლის თანახმადაც უცხოელ მოქალა- 

ქეს (თუნდაც კონვენციის მონაწილე ქვეყნისა იყოს) დაერთოს 

უფლება განაცხადის წარდგენაზე საქართველოს საპატენტო უწყე- 

ბაში, მხოლოდ საქართველოს მოქალაქეობის მქონე რწმუნებულის 

მეშვეობით. ეროვნული რეჟიმის შეზღუდვის მაგალითად შეიძლება 

გამოდგეს ის, რომ სასამართლოში სარჩელი შეიტანება მხოლოდ მო- 

სარჩელეს საცხოვრებელი ადგილის მიხედვით, (ანუ იმ ქვეყანაში, სა–- 

დაც მოსარჩელეს გააჩნია საცხოვრებელი ადგილი), ან იმ ადგილის 

მიხედვით, სადაც მოსარჩელეს გააჩნია ნამდვილი მოქმედი საწარმო. 

იმისათვის, რომ უფრო ნათლად გადმოიცეს ეროვნული რეჟიმის 

პრინციპის შინაარსი, უნდა გაირკვეს, თუ რას ნიშნავს ტერმინი „სა- 

ცხოვრებელი ადგილი“ და ,ნამდვილი და სერიოზული სამრეწველო 

ან სავაჭრო საწარმო“. 

კონვენციის თანახმად პირს გააჩნია საცხოვრებელი ადგილი თუ 

იგი მეტად თუ ნაკლებად მუდმივად ცხოვრობს მოცემულ ადგილზე, 

ისე, რომ არც კი აფორმებს თავის ამ ადგილზე ყოფნას იურიდიულად. 

მაშასადამე ამა თუ იმ ადგილზე ჩვეულებრივად ცხოვრება საკმარი- 

სია, რომ დაკმაყოფილდეს ,,საცხოვრებელი ადგილის“ მოთხოვნის პი- 

რობა და სრულიად არ არის აუცილებელი იურიდიულად გაფორმდეს 

იგი. 

„ნამდვილი სამრეწველო ან სავაჭრო საწარმო“ ნიშნავს, რომ პირს 

უნდა გააჩნდეს ასეთი საწარმო და ახორციელებდეს სამეწარმეო სა- 

ქმიანობას (სავაჭრო საქმიანობის ჩათვლით). უნდა აღინიშნოს, რომ ამ 

მოთხოვნას ვერ დააკმაყოფილებს ისეთი ვითარება, როდესაც პირს 

გააჩნია მხოლოდ საფოსტო ყუთი მოცემულ ქვეყანაში ან იჯარით 

აქვს აღებული რაიმე ფართი მცირე კანტორისთვის სამეწარმეო სა- 

ქმიანობის განხორციელების გარეშე. 

საკუთარ ქვეყანაში სამრეწველო საკუთრების სფეროში უფლებე- 

ბის დასაცავად მოქალაქეს არ მოეთხოვება, რომ მას აუცილებლად 
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გააჩნდეს მოქმედი საწარმო ან მუდმივი საცხოვრებელი ადგილი. 

პრიორიტეტის უფლება 

კონვენციის მეოთხე მუხლი ადგენს, რომ სწორად გაფორმებული 

და სამრეწველო საკუთრების ობიექტებზე უფლებების მოსაპოვე- 

ბლად ერთ-ერთ მონაწილე ქვეყანაში წარდგენილი განაცხადის საფუ- 

ძველზე განმცხადებელს (ან უფლებამონაცვლეს) უფლება აქვს 6 ან 12 

თვის მანძილზე მოითხოვოს სამრეწველო საკუთრების დაცვა კონვე- 

ნციის ნებისმიერ ყველა მონაწილე ქვეყანაში. ამასთან სხვა ქვეყნებში 

განაცხადები ჩაითვლება მიწოდებულად იმაგე თარიღით, რაც გააჩნდა 

პირველ განაცხადს. 

პირველ ქვეყანაში მიწოდებული პირველი განაცხადის აღსანიშნა- 

ვად ჩვენის აზრით მიზანშეწონილია ვიხმაროთ ტერმინი „პირველი 

განაცხადი“, რადგან მის .საფუძველზე იგივე ობიექტზე შეიძლება 

100-ზე მეტ ქვეყანაში გაიცეს დამცავი დოკუმენტები. 

პირველი განაცხადის საფუძველზე წარმოქმნილი საკონვენციო 

პრიორიტეტის უფლება გამოიხატება იმაში, რომ ყველა შემდგომ მი- 

წოდებული განაცხადები, სხვადასხვა ქვეყნებში, ისარგებლებენ უპი- 

რატესობით პირველი განაცხადის მიწოდების თარილის შემდეგ გა- 

ნხორციელებულ ყველა ქმედობათა მიმართ, რომლებსაც ჩვეულებრივ 

პირობებში შეეძლოთ გაექარწყლებინათ განმცხადებლის უფლებები 

ან ობიექტის დაცვითუნარიანობა. 

პრიორიტეტის უფლების მოთხოვნის 6 თვიანი ვადა ვრცელდება 

სამრეწველო ნიმუშებზე და სასაქონლო ნიშნებზე, ხოლო 12 თვიანი 

გამოგონებებზე და სასარგებლო მოდელებზე. მართალია ამ დებულე- 

ბაში არ არის მოხსენიებული მომსახურების ნიშნები, მაგრამ მონა- 

წილე ქვეყნებს უფლება აქვთ გააგრცელონ მასზე სასაქონლო ნიშნე- 

ბის დაცვის და გაფორმების პირობები. 

რადგან პრიორიტეტის უფლება შეიძლება იქნეს მოთხოვნილი 

მხოლოდ სწორად გაფორმებული პირველი განაცხადის საფუძველზე 

და მხოლოდ იმ ობიექტზე და იმ ფარგლებში, რაც მასშია წარმოდგე- 
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ნილი, დაუშვებელია, რომ ამ განაცხადს მოყვეს მეორე, უფრო გა- 

უმჯობესებული ან უკეთესად გაფორმებული განაცხადი, რომელსაც 

განიზრახავს განმცხადებელი რომ საკონვენციო პრიორიტეტის სა- 

ფუძვლად გამოიყენოს. კონვენციაში ტერმინი „სწორად გაფორმე- 

ბული განაცხადის“ შინაარსი არ არის გახსნილი. იგულისხმება, რომ 

განაცხადი ისე უნდა იყოს გაფორმებული, რომ ფორმალური მოთხო- 

ვნების ექსპერტიზის შედეგად მას დაუთგინდეს განაცხადის შეტანის 

თარიღი ეროვნული კანონმდებლობის შესაბამისად. 

საკონვენციო პრიორიტეტის უფლებით შეიძლება ისარგებლოს 

ნებისმიერმა პირმა, რომელზეც შეიძლება გაგრცელდეს ეროვნული 

რეჟიმის პრინციპი. ამასთან ეს უფლება შეიძლება გადაეცეს სხვა 

პირს ისე, რომ იმავდროულად არ გადაეცეს მას ,პირველი განა- 

ცხადი“ ფიზიკურად. ასეთი პირობა საშუალებას აძლევს განმცხადე- 

ბელს, რომ მას შეეძლოს პრიორიტეტით სარგებლობის უფლება მრა- 

ვალ პირს დაუთმოს სხვადასხვა ქვეყანაში გამოსაყენებლად. 

კონვენცია პრიორიტეტის უფლების ფარგლების განსაზღვრისა- 

თვის უშვებს „მრავლობითი“ ან ,ნაწილობრივი“ პრიორიტეტის მო- 

თხოვნას, როდესაც საქმე გვაქვს საპატენტო დაცვასთან. „მრავლო- 

ბითი პრიორიტეტის“ მოთხოვნისათვის შეიძლება გაერთიანდეს ორი 

ან მეტი განაცხადი (თუ გამოგონების ერთიანობის პირობა არ 

ირღვევა) და დადგინდეს პრიორიტეტები ყველა პირველი განაცხადის 

მიხედვით. კონვენციის ეს დებულება კარგად პასუხობს პრაქტიკულ 

მოთხოვნილებებს. განაცხადის მიწოდების შემდეგ გამომგონებელი 

ხშირად უფრო სრულყოფს და ხვეწს საგამომგონებლო იდეას, შეაქვს 

კორექტირება და დამატებები, რომელთაგანაც თითოეული შეიძლება 

გახდეს დამოუკიდებელი დაცვის საგანი და გაფორმდეს მომდევნო გა- 

ნაცხადით. ასეთ შემთხვევაში მიზანშეწონილი იქნება წინა და მომდე– 

ვნო განაცხადების გაერთიანება და საკონვენციო პრიორიტეტის მო- 

თხოვნის ვადის გასვლამდე მონაწილე ქვეყანაში გაერთიანებული გა- 

ნაცხადის მიწოდება. ასეთი პრიორიტეტის მოთხოვნა დასაშვებია მა- 

შინაც კი, როდესაც მრავლობითი პრიორიტეტის დადგენა მოითხო- 

ვება სხვადასხვა ქვეყანაში ადრე მოწოდებული პირველი განაცხადე- 
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ბის საფუძველზე. აღსანიშნავია, რომ სასაქონლო ნიშნებისათვის 

იგივე პირობა არ არის კონვენციით დათქმული და თუ განმცხადე- 

ბელს ორი ან მეტი განაცხადის საფუძველზე, რომლებშიც განსხვავე- 

ბული საქონლის ჩამონათვალზე მოითხოვება ნიშნის რეგისტრაცია, 

სურს ერთი გაერთიანებული განაცხადის შეტანა მრავლობითი პრი- 

ორიტეტის მოთხოვნით საკითხს გადაწყვეტს მხოლოდ ეროვნული 

კანონმდებლობა. ქვეყნების აბსოლუტური უმეტესობა არ უშვებს ას- 

ეთ პრაქტიკას. მაგრამ სასამართლო პრეცედენტების მიხედვით გვხ- 

ვდება საკითხის მოწესრიგების მაგალითები მრავლობითი პრიორი- 

ტეტის სასარგებლოდ. 

პატენტების დამოუკიდებლობის პრინციპი. 

პატენტებისათვის ეს პრინციპი გადმოცემულია კონვენციის 4 

„ხ15“ მუხლში, ნიშნებისათვის კი მეექვსე მუხლში. 

ამ პრინციპის თანახმად უფლებების გაფორმებისას და დამცავი 

დოკუმენტების ძალაში შენარჩუნებისას გამოიყენება მხოლოდ ერო- 

ვნული კანონმდებლობა, ანუ მოქმედებს ეროვნული რეჟიმი. არც პა- 

ტენტის და არც ნიშნის ბედი არ არის დამოკიდებული სხვა ქვეყანაში 

ამავე გამოგონებაზე, პატენტის გაცემა არ გაცემის ან ნიშნის რეგი- 

სტრაციის საკითხის გადაწყვეტაზე. თუ ერთმა ქვეყანამ უარი თქვა 

პატენტის გაცემაზე ან ნიშნის რაგისტრაციაზე, ეს არ ავალდებუ- 

ლებს სხვა მონაწილე ქვეყანას, რომ იგივე გადაწყვეტილება გამო- 

იტანოს. ამდენად სხვადასხვა ქვეყანაში ერთ გამოგონებაზე, სასარგე- 

ბლო მოდელზე ან სამრეწველო ნიმუშზე გაცემული პატენტები ისევე 

როგორც რეგისტრირებული ნიშნები ერთმანეთისაგან სრულიად და- 

მოუკიდებელია. კონვენცია აკონკრეტებს, რომ პატენტს, რომელიც 

გაიცემა საკონვენციო განაცხადის საფუძველზე, მოქმედების ვადა 

უნდა აეთვალოს ისე, რომ საკონვენციო პრიორიტეტის თარილი არ 

იქნეს მიღებული მხედველობაში. 

იმ ქვეყნებისათვის, სადაც ეროვნული კანონმდებლობით პატენტი 

მოქმედებს საპატენტო უწყებაში განაცხაღის შეტანიდან პატენტის 
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მოქმედება უნდა აითვალოს ეროვნული კანონმდებლობით გათვალი- 

სწინებული პირობის თანახმად. მაგალითად, საქართველოში ასეთი 

პატენტი (ისევე როგორც არასაკონვენციო) იმოქმედებს საქპატენტში 

განაცხადის ფიზიკურად მიწოდების დღიდან (მიუხედავად საკონვე- 

ნციო პრიორიტეტისა, რომელიც უფრო აღდრინდელი თარილი 

იქნება). 

ასეთივე წესი ვრცელდება სასაქონლო ნიშნებზე. 

აგრეთვე არ შეიძლება გაბათილდეს პატენტი ან ნიშნის რეგისტ- 

რაცია სხვა ქვეყანაში გაბათილების გამო. 

გამომგონებლის უფლება მისი სახელის მოჩზსენიებაზე 

კონვენციის 4-,,16L მუხლი ეხება კიდევ ერთ მეტად მნიშვნელოვან 

საკითხს და აწესრიგებს გამოგონების, სასარგებლო მოდელების, სა- 

მრეწველო ნიმუშების ავტორების პირადი არაქონებრივი უფლების 

დაცვის პრობლემას. ეს პირობა შეტანილ იქნა კონვენციაში ლონდო- 

ნის 1934 წლის კონფერენციაზე, 

კონვენციის თანახმად გამომგონებელს უფლება აქვს, რომ იგი 

იყოს დასახელებული პატენტში გამოგონების ავტორად. ეს პირობა 

ვრცელდება ყველა მონაწილე ქვეყანაზე და გამომგონებელს ანიჭებს 

უფლებას ნებისმიერ შემთხვევაში (მაშინაც კი როდესაც თვითონ გა- 

დასცა უფლება პატენტის მიღებაზე სხვა პირს, ან როდესაც ერო- 

ვნული კანონი უშვებს განაცხადის წარდგენას პირველი განმცხადე- 

ბლის მიერ, რომ მისი სახელი (როგორც ავტორის) დაფიქსირდეს და- 

მცავ დოკუმენტში – პატენტში. აღსანიშნავია, რომ კონვენციის ტე- 

ქსტი უშვებს დისპოზიციურობას გამომგონებლის მხრივ და ამდენად 

თუ იგი მოისურვებს, შეიძლება დარჩეს ანონიმურ ავტორად. 

კონვენციის სხვა მნიშვნელოვან დებულებებიდან აღსანიშნავია: 

– პატენტის გამცემ ქვეყანაში დაპატენტებული პროდუქციის შე- 

მოტანის უფლება სხვა ქვეყნიდან, ამასთან იმ სხვა ქვეყანაში მოქმედი 
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პატენტი არ შეიძლება გაუქმდეს სანქციის გატარების გზით. 

– იძულებითი ლიცენზირების უფლება. ეს უფლება ეკუთვნის შე- 

საბამის კომპეტენტურ სახელმწიფო ორგანოს და თუ პატენტი არ გა- 

მოიყენება ან არასაკმარისად გამოიყენება, შეუძლია დააწესოს იძუ- 

ლებითი ლიცენზიის გაცემის რეჟიმი. სახელმწიფოს ამ უფლების გა- 

ნხორციელება შეუძლია მხოლოდ გარკვეული ვადის გასვლის შე- 

მდეგ – განაცხადის მიწოდებიდან არაუადრეს 4 წლისა ან პატენტის 

გაცემიდან 3 წლისა. სასაქონლო ნიშნების მიმართ იძულებითი ლიცე- 

ნზიის გაცემის წესი გათვალისწინებული არ არის, მაგრამ გათვალი- 

სწინებულია უფრო მკაცრი პირობა, თუ ნიშანი არ გამოიყენება გა- 

რკვეული დროის მანძილზე, მაშინ დასაშვებია ასეთი ნიშნის რეგი- 

სტრაციის გაბათილება. შესაბამისი ვადის დაწესება მინდობილია 

ეროვნულ კანონმდებლობაზე. მსოფლიო პრაქტიკამ შეიმუშავა ამ სა- 

კითხისადმი მიდგომა და როგორც წესი ნიშანი უქმდება თუ არ გამო- 

იყენება 3-5 წლის განმავლობაში მისი რეგისტრაციის თარიღიდან. 

– პატენტმფლობლის უფლების შეზღუდვა (საპატენტო უფლებე- 
ბის არ გავრცელება) საერთაშორისო ტრანსპორტზე. 

თუ გამოგონების გამოყენება გახდა აუცილებელი მაშინ, როდესაც 

სატრანსპორტო საშუალება დროებით იმყოფება ან ტრანზიტით გა- 

დააქვს მოცემულ ქვეყანაში დაპატენტებული პროდუქცია, პატე- 
ნტმფლობლისაგან რაიმე წინასწარი ნებართვის ან ლიცენზიის აღება 

საჭირო არ არის. 

– დროებითი დაცვა (საგამოფენო პრიორიტეტის უფლება) პარი- 

ზის კონვენციის დაფუძნების ერთ-ერთი მიზეზი გამოფენაზე სამრე- 

წველო საკუთრების ექსპონატების დაუცველობა იყო და ამდენად ეს 

დებულება თავიდანვე #83 წლიდან მოქმედებს. კონვენციის მეთე- 

რთმეტე მუხლის თანახმად მონაწილე ქვეყნები ვალდებულნი არიან 

მიანიჭონ ოფიციალურ ან ოფიციალურად ცნობილ გამოფენაზე 

ექსპონირებულ გამოგონებებს, სასარგებლო მოდელებს, სამრეწველო 
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ნიმუშებს, სასაქონლო ნიშნებს დროებითი დაცვა, ამასთან დროებითი 

დაცვის საშუალებანი უნდა განისაზღვროს ეროვნული კანონმდებლო- 

ბით. შეიძლება დაწესდეს საგამოფენო პრიორიტეტით სარგებლობის 

უფლება ადრე განხილული საკონვენციო პრიორიტეტის მსგავსად. 

ასეთი უფლება დროებითია, რადგან იგი იწურება, თუ მისით სარგე- 

ბლობის უფლება არ განხორციელდა რაღაცა დროის ვადაში, მაგალი- 

თად გამოფენის დამთავრებიდან ექვს თვეში. 

ქვეყნებს უფლება აქვთ დააწესონ პატენტუნარიანი ობიექტების 

დაცვის სხვაგვარი საშუალება, მაგალითად, დაადგინონ, რომ ექსპო- 

ნირება არ აბათილებს გამოგონების სიახლეს და რომ ექსპონირე- 

ბული ობიექტის გამოყენება უნებართვოდ აკრძალულია. ასევე ექსპო- 

ნატის მფლობელს შეიძლება დაუწესდეს პირველი მოსარგებლის 

უფლებანი, რაც დაუპირისპირდება მესამე პირთა შესაძლო უფლე- 

ბებს. 

რა სახის გამოფენაა ესა თუ ის გამოფენა წყვეტს შესაბამისი ქვე- 

ყნის სასამართლო ან სხვა ადმინისტრაციული ორგანო. გამოფენების 

განმარტება მოყვანილია კონვენციაში საერთაშორისო გამოფენების 

შესახებ, რომელიც დაიდო პარიხში 1)928 წლის 22 ნოემბერს. გამო- 

ფენა ოფიციალურია, თუ ის მოწყობილია სახელმწიფოს ან საჯარო 

ხელისუფლების სხვა ორგანოს მიერ. გამოფენა ოფიციალურადაა მი- 

ჩნეული თუ იგი ასეთად მიიჩნია სახელმწიფომ ან საჯარო ხელისუ- 

ფლების სხვა ორგანომ. გარდა ამისა, დროებითი დაცვის უფლებით 

სარგებლობისთვის, გამოფენა უნდა იყოს საერთაშორისო. უნდა აღი: 

ნიშნოს, რომ წარმოდგენილი განმარტებების განუსაზღვრელობის 

გამო ზოგიერთი ქვეყანა აცნობებს საერთაშორისო ბიუროს იმ გამო- 

ფენების დასახელებას, რომლებზედაც მას სურს გააგრცელოს დრო- 

ებითი დაცვა. 

როგორც ზემოთ აღინიშნა, პარიზის კონვენცია ეხება აგრეთვე 

სამრეწველო საკუთრების ისეთი ობიექტების დაცვის საკითხებს, რო- 

გორიცაა სასაქონლო და მომსახურების ნიშნები, არაკეთილსინდი- 

სიერი კონკურენციის აღკვეთა და სხვა, რომელთა კონკრეტული გან- 

ხილვა ამ წიგნში მიზანშეწონილად არ მიგვაჩნია. 
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თავიIII 

საპარენრო ღაცვის ძირითადი საფუძვლები 

_ როგორც წინა თჰვში უკვე აღინიშნა, პარიზის ს კონვენციის « თანა- 

ად საპატენტო დაცვა ხორციელდება. დამცავი _ დოკუმენტის – – – პა: 

შე ინტის გაცემით. 

თ ანამედროვე გაგებით ტერმინი „პატენტი“ „შემოვიდა XVII სა- 

. უნის ინგლისის პრაქტიკიდან და ნიშნავდა ღ ღია სიგელს. ეს ეს იმიტომ, 

რომ საპატენტო სიგელს გააჩნდა წინა. მზარეს დასმული ბეჭედი და 

მეს წასაკითხად კონვერტში ჩადებული და დალუქული წერილის 

ისგავსად საჭირო არ იყო ბეჭდის მოშლა ან დაზიანება. სხვაგვარად 

რომ ითქვას საპატენტო სიგელის ტესქტი ღიად იყო წარმოდგენილი. 

დღესაც პატენტის გაცემა ხდება მხოლოდ იმ პირობით, თუ გამო- 

ქვეყნდა დაპატენტებული ობიექტის, მაგალითად გამოგონების, აღწე- 

რილობა. ანუ გამოგონების აღწერილობის ტექსტი ყოველგვარი და- 

ბრკოლებების გარეშე (ღიად) უნდა იქნეს წაკითხული. 

მიჩნეულია, რომ პატენტს თავისი ბუნებით გააჩნია: დაპატენტე- 

ბული ობიექტის გამოყენების განსაკუთრებული (მონოპოლიური) 

  

  

უფლების მინიჭების ფუნქცია. ამ უფლების მთავარი შინაარსია, ის 

რომ იმ ქვეყნის ტერიტორიაზე, სადაც გაიცა პატენტი პატენტმფლო- 

ბელის ნებართვის გარეშე არავის არ შეეძლოს პატენტით დაცული 

ობიექტის გამოყენება. 

მაგრამ, ნათქვამი არ ნიშნავს, რომ პატენტის მფლობელის უფლე- 

ბების დაცვას ავტომატურად განახორციელებს სახელმწიფო. პატე- 

ნტმფლობელი მოვალეა თვითონ ადევნოს თვალყური და თუ დარწმუ- 

ნდა, რომ ადგილი აქვს მის მიერ დაპატენტებული ობიექტის უნება- 

რთვოდ გამოყენებას შეუძლია წარადგინოს სასამართლოში შესაბა- 

მისი მოთხოვნის სარჩელი. 

მაშასადამე პატენტი თავისი ბუნებით განაპირობებს, ანუ განსაკუ- 

თრებულს ხდის უფლებას (ნივთზე საკუთრების მსგავსად) დაპატე- 
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ნტებულ ობიექტზე. 
პატენტი განიხილება აგრეთვე როგორც ხელშეკრულება პატე-· 

ნტმფლობელსა და სახელმწიფოს შორის. ეს კონცეფცია დაფუძნეიუ- 

ლია ე. წ. პატენტის სახელშეკრულებო თეორიაზე. მის თანახ?მ.». 

იდეა არის ავტორის საკუთრება, რომლისთვისაც არ არის საკმარისი 

იყოს მხოლოდ მფლობელი, მას უნდა ჰქონდეს ამ იდეის ერთპიროვნუ- 

ლად განხორციელების შესაძლებლობა. მაგრამ, ამავე დროს, იდეა ნი- 

ვთი არ არის. თუ გაიხსნა მისი შინაარსი, მაშინ განხორციელებას. ც 

შესძლებს სხვადასხვა პიროვნება ერთმანეთისაგან დამოუკიდებლად. 

ამითი კი იდეის ავტორი თავისთავად დაზარალდება. იმისათვის რიმ 

ავტორმა შესძლოს მოეპყროს საკუთარ იდეას როგორც მესაკუთრე, 

მას უნდა ჰქონდეს უფლება, რომ, აუკრძალოს ნებისმიერ პირს ამ 

იდეის უნებართვოდ გამოყენება. სწორედ ამიტომ ავტორი და სახე- 

ლმწიფო (შესაბამისი ორგანოს სახელით) დებენ ხელშეკრულებას. მ 

შეთანხმების თანახმად ავტორი ვალდებულია საჯაროდ გახსნას თა- 

ვისი იდეის საიდუმლოება და მხოლოდ ამ პირობის შესრულების შე– 

მთხვევაში სამაგიეროდ მიიღებს სახელმწიფოსგან პატენტს, რომე- 

ლიც მიანიჭებს მას საკუთარი იდეის მონოპოლიურად გამოყენების 

უფლებას. 
იმის გამო, რომ საქართველო დიდი ხნის მანძილზე იმყოფებოდა 

ჯერ რუსეთის იმპერიის, ხოლო შემდეგ საბჭოთა კავშირის შემადგე- 

ნლობაში ჩვენს ქვეყანაში მოქმედებდა როგორც რევოლუციამდელი 

რუსეთის პატენტი ასევე სსრ კავშირის მიერ შემოღებული დამცავი 

დოკუმენტის განსხვავებული ნაირსახეობა – საავტორო მოწმობა. 

საავტორო მოწმობის შემოღებამდე სამართალურთიერთობანი რუსე- 

თში ატარებდა საპატენტო კანონმდებლობისთვის დამახასიათებელ 

ტრადიციულ ხასიათს. რევოლუციის შემდეგ, კერძო საკუთრების გა- 

ნდევნამ გავლენა იქონია საგამომგონებლო საქმიანობის სფეროზეც. 

1919 წელს მიღებულმა ლენინის მიერ ხელმოწერილმა სახალხო კომი- 

სართა საბჭოს დეკრეტმა „სახალხო კომისართა საბჭოს დებულება 

გამოგონებების შესახებ“ იმ დროს გაბატონებული იდეოლოგიის თა- 

ნახმად სახელმწიფოს გადასცა სხვასთან ერთად სამრეწველო საკუ- 
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თრებაც. პრაქტიკაში შემოდის საავტორო მოწმობა – დამცავი დოკუ- 

მენტი, რომელმაც დაადასტურა საბჭოთა რუსეთის სახელმწიფოსა- 

თვის გამოგონებებზე მესაკუთრეობის უფლებების გადაცემა. გამოგო- 

ნება იდეოლოგიურადაც აღიარებულ იქნა სახელმწიფო კუთვნილე- 

ბად, საავტორო მოწმობამ ორგვარი დატვირთვა იკისრა. პირადი არა- 

ქონებრივი უფლებები მიაკუთვნა გამომგონებელს, ხოლო ქონებრივი 

გადაეცა სახელმწიფოს. 

აღსანიშნავია, რომ პარალელურად უცხოელ მოქალაქეთათვის 

(რადგან საბჭოთა მოქალაქე პრაქტიკულად ვერ მიიღებდა) მოქმედე- 

ბდა პატენტიც. საავტორო მოწმობა არ კრძალავდა გამოგონების გა- 

მოყენებას სსრ კავშირის იურისდიქციის ქვეშ მყოფ მოქალაქეთა (სა- 

წარმოთა) მიერ. მაგრამ, რადგან ქონებრივი უფლებები სახელმწიფოს 

ეკუთვნოდა უცხოელთათვის საავტორო მოწმობის მოქმედება შემო- 

იფარგლებოდა 15 წლით (საბჭოთა მოქალაქეთათვის ამ ვადას მნი- 

შვნელობა არ ქონდა). უცხოეთის რომელიმე ქვეყნის საწარმოს სსრკ 

(რაც ისედაც წარმოუდგენელი იყო მაშინ) ტერიტორიაზე სახელმწი- 

ფოს ნებართვის გარეშე (პატენტის მსგავსად) არ შეეძლო გამოგონე- 

ბის გამოყენება. 

საავტორო მოწმობის მფლობელ გამომგონებელს შეეძლო პირადი 

არაქონებრივი უფლებების დაცვასთან ერთად ჰქონოდა და დაეცვა 

„მალზე შეკვეცილი“ ქონებრივი უფლებაც. გამომგონებელს შეეძლო 

მიეღო საავტორო გასამრჯელო გამოგონების ეფექტიანობის 2% 

ოდენობით, მაგრამ არაუმეტეს 20.000 საბჭოთა მანეთისა. გასამრჯე- 

ლოს გასცემდა სახელმწიფო, რადგან მაშინ მოქმედი კონსტიტუციის 

47 მუხლის თანახმად ვალდებული იყო ეზრუნა გამოგონების პრაქტი- 

კაში ათვისებაზე. თავის დროზე ამგვარი მიდგომა გაიზიარა მთელმა 

ე. წ. სოციალისტურმა ბანაკმა და შემოილო გამოგონებების სა- 

ავტორო მოწმობით დაცვის პრაქტიკა, რაც სადღეისოდ ყველა ამ ქვე- 

ყანამ უარყო და დაუბრუნდა ტრადიციულ პატენტს. 

თუ არ მივიღებთ მხედველობაში თავად სსრკ ბოლოდროინდელ 

პრაქტიკას, რომელმაც 1991 წლის კანონით „სსრ კავშირში გამოგონე- 

ბათა შესახებ“ უარყო საავტორო მოწმობა ყოფილი საბჭოთა კავში- 
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რის რესპუბლიკათაგან საავტორო მოწმობით დაცვის ინსტიტუტის 

ნაცვლად საქართველომ პირველმა შემოიღო საპატენტო დაცვა. პა- 

ტენტის გაცემა დაწესდა 1992 წლის # მარტის საქართველოს რესპუ- 

'ბლიკის მინისტრთა კაბინეტის M: #302 · და #303 ღადგენილებებით,. ით, რი- 

რთაც. თაც დამტკიცდა | დებულებები გამ გამოგონების ( და. სამრეწველო _ნიმუშე- 

ბის შ შესახებ. ალ 

პატენტით დაცვის ობიექტები 

საქართველოს კანონმდებლობით, პატენტი გაიცემა გამოგონებაზე, 

სასარგებლო მოდელზე და სამრეწველო ნიმუშზე. განვიხილოთ თი- 

თოეული მათგანი. , 

_–_ ____-_-_-- 

( ა. გამოგონება. 
ასასაღრ=“–ღ. –._ 

” 
_ 

სამრეწველო საკუთრების ძირითადი ობიექტის – გამოგონების 

შინაარსობრივი გაშუქება იძლევა იმის საშუალებას, რომ მის მაგა- 

ლითზე დადგინდეს საპატენტო კანონმდებლობის მოქმედების ფა- 

რგლები. 

ცნობილია, როშ გამოგონება მხოლოდ ინტელექტუალური, გონე- 

ბრივი შემოქმედების შედეგი შეიძლება იყოს. თავისთავად კი შემო- 

ქმედებითი შრომის შედეგი „რაღაც უჩინარი“ რამაა და მისი განმა- 

რტება თავისებურ, ძნელად გადმოსაცემ სირთულეებთან არის დაკა– 

ვშირებული. სწორედ ამიტომ განვითარებული ქვეყნები მათ შორის 

საპატენტო-სამართლებრივი სისტემების ფუძემდებლები – ინგლისი, 

საფრანგეთი, ამერიკის შეერთებული შტატები, გერმანია თავისი კა- 

ნონმდებლობით არ იძლევიან გამოგონების განმარტებას. მათ კანონე- 

ბში გამოგონება წარმოდგენილია ამჟამად უკვე უნიფიცირებული 

კრიტერიუმებით, რომლებიც. საქართველოს საპატენტო „კანონმდე- 

ბლობაშიც არის მოცემული. ფამყვან ქვეყნებიდან « იაპონიის _საპატე- 

ნტო კანონი” იძლევა შემდეგი “სახის განმატრებას: „გამოგონება ა? ამ. კა- 

ნონის თანახმად არის ბუნების კანონების. გამოყენების მ; მეშვეობით შე- 
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“საღებია გამოგონების“ წარმოსახვა აა: მეშვეობით. მაგრამ ვერ 

აკმაყოფილებს საპატენტო კანონმდებლობის მოთხოვნებს იდეის მა–- 

ღალპროგრესული (რა კრიტერიუმებით შეიძლება გამიჯვნა მაგ. სა- 

შუალოდ პროგრესულისაგან) და ტექნიკური (ამას თუ მივიღებთ მა- 

შინ ალბათ პატენტი ვერ გაიცემა ახალ ნივთიერებაზე, ან სამედიცინო 

დიაგნოსტიკის ხერხზე) ხასიათი. 

შორს არის სრულყოფისაგან ბრაზილიის, კოლუმბიის და მექსი- 

კის კანონებში მოცემული განმარტება. მათი მიხედვით გამოგონება 

საგამომგონებლო ან შემოქმედებითი საქმიანობის შედეგია. არ არის 

გაცემული პასუხი თუ რას წარმოადგენს ეს შედეგი. 

გამოგონებას ნებისმიერ სიახლედ ან გადაწყვეტად მიიჩნევს ტა- 

ილანდის, ინდოეთის, ერაყის საპატენტო კანონები. აქ გასარკვევია რა 

იგულისხმება ,,ნებისმიერი სიახლის“ და „გადაწყვეტის“ ქვეშ. 

ასევე შეზღუდულად არის წარმოდგენილი გამოგონება გაიანას და 

ჰაიტის კანონებში, სადაც იგი მოიხსენიება როგორც წარმოების ნები- 

სმიერი ან სამრეწველო ნაწარმის დამზადების ახალ სახეობად. 

საქართველოს კანონმდებლობაც არ განმარტავს გამოგონებას. 

ჩვენის აზრით გამოგონება შეიძლება განიმარტოს როგორც განსახი- 

ერებადი ახალი იდეა, რომელსაც ახასიათებს საგამომგონებლო 

დონე და სამრეწველო გამოყენებადობა. ამ განმარტებით გადმოცემუ- 

ლია გამოგონებისადმი ძირითადი მოთხოვნები, რომლებიც ცნობილია 

მრავალ სპეციალურ ლიტერატურულ წყაროდან. უპირველესად უდა- 

ვოა, რომ სახეზე უნდა იყოს იდეა, და თანაც არა ისეთი, რომლის გა- 

ნხორციელებაც არ შეიძლება ან არ არის აგტორის მიერ გადმოცე- 

მული გამოგონების აღწერილობაში, არამედ განსახიერებადი. იდეის 

განსახიერებადობა უნდა იყოს დადასტურებული ავტორის მიერ თა- 

ვის საგანაცხადო მასალებში. მოცემული განმარტების თანახმად პა- 

ტენტს ვერ მიიღებს ავტორი, თუ მან გამოთქვა „შიშველი“ განსახი- 

ერებადობის გარეშე წარმოდგენილი იდეა, ანუ ლოზუნგური იდეა. მა- 

გალითად, „კოსმოსური ხომალდი განსხვავდება იმით, რომ ის უნდა 

შეიცავდეს კოსმოსში საფრენად საჭირო ძრავებს და კორპუსი უნდა 
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იყოს შესრულებული შესაბამისი ფორმით“. ასეთი სახის იდეა განუ- 

ზორციელებელია, მასში მხოლოდ რაღაცა მიზნის მისაღწევი ამოცა- 

ნაა დასმული. გამოგონების აღიარებისათვის არ არის აუცილებელი 

მისი ფაქტიური განსახიერება (სახის მიცემა) რომელიმე მოქმედ მო- 

დელში, საკმარისია რომ ავტორმა ალწერილობაში გამოსახოს ისე, 

რომ „საშუალო ცოდნის მქონე სპეციალისტისათვის“ ცხადი გახდეს 

მისი განმეორებადობის შესაძლებლობა. ეს პრინციპი კი ნებისმიერი 

ქვეყნის საპატენტო კანონის მოთხოგნებში არის ასახული. განმარტე- 

ბის სრულად გასაშუქებლად საჭიროა ითქვას თუ რა იგულისხმება 

„იდეის“ ქვეშ. 
იდეის ცნობილი განმარტებებიდან ჩვენთვის ყველაზე მეტად მისა- 

ღებია შემდეგი: იდეა არის ჭეშმარიტების ყოგელმხრივი ობიექტური 

და კონკრეტული ცოდნა, რომელიც მზადყოფნაშია თავისი პრაქტი- 

კული ხორცშესხმისათვის. ასევე ამ განმარტებასთან ერთად უფრო 

აზუსტებს გამოგონების არსს შემდეგი: იდეა არის გონებაში წარმო- 

ქმნილი გეგმა ან სქემა. 

შემოთავაზებული გამოგონების განმარტებაში იდეად უნდა ვიგუ- 

ლისხმოთ შემდეგი: იდეა არის ჭეშმარიტებათა გონებრივი გა- 

ერთმთლიანება, რომელიც მზადყოფნაშია თავისი პრაქტიკული ხო- 

რცშესხმისათვის. 

„იდეის“ მოყვანილი შინაარსობრივი გაგება ჩვენის აზრით ესადა- 

გება წარმოდგენას გამოგონების შესახებ საერთოდ და მიღებული 

კრიტერიუმების გადმოცემასთან ერთად აზუსტებს გამოგონების ში- 

ნაარსს სამრეწველო საკუთრების საპატენტო კანონმდებლობით და- 

ცვის თვალსაზრისით. 

უესლი სსს სათუოა 

9 ბ. სასარგებლო მოდელი ა) 
სსა “ 

სამრეწველო საკუთრების დაცვის პარიზის კონვენციის პირველი 
მუხლის თანახმად სასარგებლო მოდელი განეკუთვნება სამრეწველო 

საკუთრების ობიექტებს. საქათრველოს კანონმდებლობის შემუშავე- 

ბისას ტერმინი გადმოტანილ იქნა საერთაშორისო პრაქტიკიდან და 
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კერძოდ პარიზის კონვენციის ტექსტიდან, სადაც ინგლისურად სLIIILV 

100906), ფრანგულად 16§ I1თ0ძ90108§ ძ სVIIIILC არის გადმოცემული, რაც ქა- 

რთულად ითარგმნება სასარგებლო მოდელად. გერმანულში გამოიყე- 

ნება ტერმინი „C6ხისიჩ§ის§51(6“ რაც სასარგებლო მოდელს ნიშნავს. 

იტალიურად IVი00801II ძI სLIIIIმ, იაპონურად „ძიცუე სინან“ (სიტყვა-სი- 

ტყვით – ახალი სასარგებლო მოწყობილობანი). პარიზის კონვენციის 

თანახმად ტერმინის შერჩევა მოხდა იმიტომაც, რომ თავიდან აცილე- 

ბულიყო ყოველგვარი ტერმინოლოგიური გაუგებრობა. 

როგორც გამოჩენილი პატენტმცოდნე სპეციალისტი, პროფესორი, 

ისმოს პირველი გენერალური დირექტორი ბატონი ბოდენჰაუზენი გა- 

ნმარტავს პარიზის კონვენციის ობიექტების შინაარსს, სასარგებლო 

მოდელი განიხილება ,მცირე გამოგონებად“ ანუ „მეორე კლასის გა- 

მოგონებად“. 

ასევე განიხილებოდა იგი გერმანიის პირველ კანონმდებლობითვე, 

საიდანაც მიიღო გავრცელება სასარგებლო მოდელების დაცვამ მსო- 

ფლიოს სხვა ქვეყნებში. გერმანიის კანონი სასარგებლო მოდელების 

დაცვის შესახებ მიღებულ იქნა 1891 წლის საიმპერიო სასამართლოს 

მითითების შემდეგ. ამ მითითების თანახმად კანონი ვალდებულია და- 

იცვას ისეთი შემოქმედებითი შედეგები, რომლებსაც არ ახასიათებთ 

შესაბამისი საგამომგონებლო ღონე. 

3. ამჟამად სასარგებლო მოდელს იცავს შემდეგი ქვეყნები: გერმანია, 

იაპონია, იტალია, ჩინეთი, ავსტრია, ბრაზილია, ესპანეთი, პოლონეთი, 

პორტუგალია, ურუგვაი, მექსიკა, აგსტრალია, სამხრეთ კორეა, ფი- 

ლიპინები, რუსეთი. ამ პრაქტიკას მისღევენ აგრეთვე ყოფილი სსრ კა- 

ვშირის და სოციალისტური სისტემის ქვეყნები, რომლებიც ახლად 

მიღებული კანონებით ითვალისწინებენ სასარგებლო მოდელის და- 

ცვას. ხსენებულ ქვეყნებიდან პირველად საქართველომ შემოიღო სა- 

სარგებლო მოდელის დაცვა, რაც ნორმატიულად აისახა 199! წლის 

დებულებაში გამოგონების შესახებ. 

LL თავისი შინაარსით სასარგებლო მოდელი შეიძლება მიეკუთვნოს 

„ტექნიკურ გაუმჯობესებათა“ რიცხვს.



აქედან გამომდინარე სასარგებლო მოდელი განსხვავდება გამოგო- 

ნებისაგან იმით, რომ იგი უკვე არსებული ობიექტის მხოლოდ გა- 

უმჯობესებას წარმოადგენს. არ არის აუცილებელი, რომ სახეზე იყოს 

რაიმე სტრუქტურული ცვლილება, რაც ახალ თვისებებს შესძენს 

ობიექტს. საკმარისია რაოდენობრივ-შეფარდებითი ცვლილების შე- 

ტანაც ობიექტში, ანუ ჯამური ხარისხობრივი გაუმჯობესების გამო- 

გლენა, რათა მივიღოთ სასარგებლო მოდელის პატენტით დაცვის სა- 

განი. ამიტომაც იხმარება ზემოთ აღნიშნული ტერმინი „მცირე გამო– 

გონება“ სასარგებლო მოდელების აღსანიშნავად. ყოველივე ნათქვამი- 

დან გამომდინარე სასარგებლო მოდელს უფრო დაბალი საგამომგონე- 

ბლო დონე ახასიათებს ვიდრე გამოგონებას, თუმცა შემოქმედებითი 

გარჯა ამ შემთხვევაშიც მართებს ავტორს. 

საქართველოს კანონმდებლობის თანახმად სასარგებლო მოდელი 

განმარტებულია როგორც მოწყობილობების, ნივთიერებებისა და ხე- 

რხების გაუმჯობესება (ანუ ზოგადად რომ ითქვას, ნივთის ან ტექნო- 

ლოგიური პროცესის გაუმჯობესება) და მასზე გაიცემა პატენტი. 

უნდა აღინიშნოს, რომ მსოფლიოს სხვადასხვა ქვეყნებში სასარგე- 

ბლო მოდელის დაცვა ხდება პატენტით ან რეგისტრაციით შესაბა- 

მისი მოწმობის გაცემით. 

საზღვარგარეთ, ძირითადში სასარგებლო მოდელად მოწყობილო- 

ბათა გაუმჯობესებას იცავენ. მაგრამ უკვე შეიმჩნევა ტენდენცია და- 

ცვის გაფართოებისაკენ. იაპონიაში სასარგებლო შოდელად იცავენ 

კვების პროდუქტების და სამკურნალო საშუალებების ფორმას, გე- 

რმანიაში და იტალიაში ელექტრო და რადიოტექნიკურ სქემებს. თუ 

მივიჩნევთ საფრანგეთის მიერ „სარგებლიანობის“ მოწმობის გაცემის 

პრაქტიკას სასარგებლო მოდელის დაცვის ანალოგად ისეთ გამოგო- 

ნებებზე, რომლებსაც ტექნიკის დონის მოძიება არ უტარდება მაშინ 

შეიძლება დავასკვნათ, რომ საფრანგეთი. “სასარგებლო მოდელად 

იცავს კონსტრუქციულ გაუმოჯობესებებთან ერთად ტექნოლოგიური 

პროცესების და ნივთიერების გაუმჯობესებებსაც. 

"სასარგებლო მოდელების დაცვა აქტუალურ მოვლენად იქცა მსო- 

ფლიოში. ამაზე მოწმობს ის ფაქტი, რომ ქვეყანათა რიცხვი, რომლე- 
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ბიც აწესებენ მცირე გამოგონებათა დაცვას ყოველწლიურად მატუ: 

ლობს. სწრაფად იზრდება გაცემული დამცავი დოკუმენტების (პატე- 

ნტი, მოწმობა) რიცხვი. იაპონიაში, სადაც ყოველწლიურად გაიცემა: 

300 ათასამდე პატენტი გამოგონებაზე სასარგებლო მოდელების რი- 

ცხვიც 300 ათასს უახლოვდება. ეს ტენდენცია საქართველოს პრა: 

ქტიკიდანაც კი შეიმჩნევა უკვე. 1994 წელს საქართველოს საპატენტი 

უწყებაში შეტანილი სასარგებლო მოდელების რიცხვი ორჯერ აღე: 

მატებოდა 1993 წლის განაცხადების რიცხვს (თუმცა ჯერ საგრძნო: 

ბლად ჩამორჩება გამოგონებათა რიცხვს). 

გ. სამრეწველო ნიმუში 

სამრეწველო საკუთრების კიდევ ერთი ობიექტია „სამრეწველი 

ნიმუში“, სხვადასხვა ქვეყნის საკანონმდებლო ნორმები ხმარობენ შე: 

მდეგ ტერმინოლოგიას: ამერიკის შეერთებულ შტატებსა და ინგლი: 

სში – ILXC51იი, საფრანგეთში – 165 ძ06§5)ი5 ის ი600ძC105 1იძ5(LC15, გე: 

რმანიაში C065ხთეCL§თს§(6C, იტალიაში – #ი0ძCI 6 ძ!Iანყი 

0ჯიმოთმი!მI,, იაპონიაში ისიო. საქართველოს კანონმდებლობაში 

ტრადიციისამებრ დამკვიდრდა ტერმინი ,,სამრეწველო ნიმუში“, რო: 

მელიც იხმარებოდა საბჭოური წყობის ნორმატიულ აქტებში, მაძ 

შორის საქართველოს საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკის სამო: 

ქალაქო სამართლის კოდექსში. ტერმინი გადმოსცემს სამრეწველი 

საკუთრების ამ ობიექტის ძირითად არსს და ამდენად ახალი ტერმი 

ნის შემოტანა მართებული არ იქნებოდა. ტერმინი, როგორც სხვა ქვე 

ყნებში, მათ შორის გერმანიაში, იაპონიაში ნიშნავს უფლებას სამრე 

წველო ნაწარმის გარეგან გამოსახვაზე, რაც საპატენტო სამართა 

ლთან აკავშირებს სამრეწველო, საკუთრების ამ ობიექტს. 

C-ინგლისის კანონმდებლობის მიხედვით · სამრეწველო ნიმუში განი 

მარტება როგორც | სამრეწველო ნ ნაწარმისათვის სამრეწველო წესიძ 

მიცემული ფორმა, მოხაზულობა, ნახატი ( (მოხატულობა) ან მორთვი! 

თავისებურება. აშშ-ს. კანონმდებლობა სამრეწველო ნიმუშის ქვეშ გუ გუ 

ლისხმობს ახალ, ორიგინალურ სამრეწველო ნაწარმის ნიმუშს, რ 
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მლის გარეგანი სახე ნაწარმის დამშვენებას ემსახურება. იაპონიის 

კანონის თანახმად სამრეწველო ნიმუშის განმარტება უშუალოდ შე- 

იცავს, „ესთეტი კურობის მოთხოვნას და სამრეწველო „ნიმუშად მი- 

, იჩნ ვა ნაწარმის ისეთი-ფღრმა, მისი გამოხატულობა ან გაფერადება, 

ან ამ უკანასკნელთა ისეთი თყობა, რომ ყოველიევეე ეს ტოვებდეს ესთე- 

ტიკურ შთაბეჭდილებას. 

ნათქვამი ადასტურებს ზოგად შეხედულებას სამრეწველო ნიმუ- 

შის ბუნებაზე. თანამედროვე შეხედულებით სამრეწველო ნიმუში 

არის ნაწარმის დეკორატიული ან ესთეტიკური შთაბეჭდილების გა– 

მომწვევი გარეგანი სახე. 

ხაზი უნდა გაესვას იმ გარემოებას, რომ სამრეწველო ნიმუშად შე- 

იძლება იქნეს დაცული ისეთი მზა ნაწარმი, რომელსაც დაცვითუნა- 

რიანობას ანიჭებს გარეგანი, ხილული მოხაზულობა და მისი ნა- 

კვთები. ასეთი მიდგომა განაპირობებს იმას, რომ თუ ნაწარმის გამო- 

ყენება ყველასათვის უჩინარი რჩება ან, თუ თავისი ბუნებით ისეთია, 

რომ მყიდველი ვერ ამჩნევს მას ან არ აქცევს მისი გარეგანი სახის გა– 

ფორმებას რაიმე ყურადღებას, მაშინ ნაწარმის ამგვარი გაფორმება 

არ შეიძლება დაცულ იქნეს სამრეწველო ნიმუშის პატენტით. ნაკე- 

თობა შეიძლება განეკუთვნებოდეს ხელოვნების ნაწარმოებთა რი- 

ცხვს, თუ იგი განმეორებადია მისი დამზადების თვალსაზრისით. 

სამრეწველო ნიმუშის დაცვა ხორციელდება პატენტის ან მოწმო- 

ბის გაცემით, მაგრამ, როგორც უკვე აღინიშნა სამრეწველო ნიმუშე- 

ბის შესახებ კანონმდებლობა უახლოვდება როგორც საპატენტო სა- 

მართალს (ამ შემთხვევაში გამოიყენება საპატენტო კანონმდებლობა), 

ასევე საავტორო სამართალს. ამ უკანასკნელის საკანონმდებლო ნო- 

რმები გრცელდება ნებისმიერი ხასიათის ხელოვნების ნაწარმოებზე, 

მათ შორის სამრეწველო ნიმუშზე. 

საავტორო უფლებათა ობიექტებისაგან სამრეწველო ნიმუშის გა- 

მოცალკევება ხდება (როდესაც ქვეყნის კანონმდებლობა საჭიროდ 

თვლის ასეთ გამიჯვნას) დაცვის ობიექტის დადგენით, ან რაიმე ხასი- 

ათის ფორმალური ნიშნების შეტანით(C ზოგ ქვეყანაში, მაგ. გერმანი- 

აში თუ ნაწარმოები (ნაწარმის გარეგანი სახე) არ აკმაყოფილებს 
“ა 
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ესთეტიკურ კრიტერიუმებს, მაშინ ღაცვა შეიძლება განხორციელდეს 

მხოლოდ სამრეწველო ნიმუშად აღიარებით და შესაბამისი დამცავი 

დოკუმენტის გაცემით. ასეა გათვალისწინებული კანონმდებლობით 

სამრეწველო ნიმუშის დაცვის შესახებ. 

ამავე დროს თუ ნაწარმის გარეგანი სახე აკმაყოფილებს ორივე მი- 

მართულების კრიტერიუმებს, მაშინ დაცვა შეიძლება განხორცი- 

ელდეს ორივე სამართლებრივი ნორმით. 

განსხვავება სამრეწველო ნიმუშის საავტორო სამართლის ობი- 

ექტისაგან იმაშიც მდგომარეობს, რომ სამრეწველო ნიმუში შეიძლება 

იყოს მხოლოდ ნაწარმის დასრულებული გარეგანი სახე და არა 

ესკიზი. 

მაგრამ იმის გათვალისწინებით, რომ რთულია ცალსახად ითქვას 

განეკუთვნება თუ არა ნიმუში ხელოვნების ნაწარმოებს, დაცვა ხდება 

როგორც საავტორო ასევე საპატენტო სამართლით (საფრანგეთი, ბე- 

ლგია, გერმანია და ა. შ.) სხვა ქვეყნებში ხელოვნურად ადგენენ ან 

ერთი ან მეორე მიმართულების დაცვას. უფლებები საავტორო სამა- 

რთლის და უფლებები სამრეწველო ნიმუშების შესახებ კანონმდე- 

ბლობის მიხედვით არ იკრიბება. თუ ავტორმა აირჩია ერთ-ერთი მიმა- 

რთულების დაცვა, მაშინ მეორე სახის დაცვა აღარ გამოიყენება. 

საქართველოს კანონმდებლობის მიხედვით ამგვარი აკრძალვა არ 

არის მიღებული. თუ ავტორმა დაიცვა ნაწარმოები სამრეწველო ნი- 

მუშით მაშინ მას შეუძლია გარკვეული ხანი, სანამ ამის შესაძლე- 

ბლობას პატენტი იძლევა, ისარგებლოს ამ დაცვით (საპატენტო კანო- 

ნმდებლობა უფრო ძლიერ და გამოკვეთილ დაცვას უზრუნველყოფს). 

ხოლო როდესაც პატენტით დაცვის დრო ამოიწურება ავტორს შე- 

უძლია გამოიყენოს საავტორო სამართლის ნორმები. 

ამაზე მეტყველებს ის, რომ სამრეწველო ნიმუში საქართველოს 

კანონმდებლობით განიმარტება როგორც სამრეწველო წესით დამზა- 

დებადი ნაკეთობის (ნივთის) მხატვრულ-კონსტრუქციული გარე- 

გნული სახე. როგორც ვხედავთ ამ განმარტებაში წარმოდგენილია 

მინიშნება საავტორო სამართლის (მხატვრული ღლირსებანი) და საპა- 

ტენტო (კონსტრუქციული ხასიათი) სამართლის გამოყენების შესა- 
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ძლებლობაზე ერთდროულად. 

რადგან სამრეწველო ნიმუში საქართველოს კანონმდებლობით და- 

ცვას ექვემდებარება საპატენტო კანონით მიზანშეწონილია გაშუქდეს 

თუ რა თავისებურებანი ახასიათებს მას სამრეწველო საკუთრების 

სხვა ობიექტებთან შედარებით. 

გამოგონება ვლინდება მაშინ, როცა სამრეწველო ნაწარმის გარე- 

განი სახე შეიცავს გარკვეული ხასიათის ტექნოლოგიურ ან ტექნი- 

კურ შემოქმედებით შედეგს. ხოლო თუ შემოქმედებითი შედეგი ხსე- 

ნებულთან ერთად უკავშირდება მხატვრულ ღირსებებს და იწვევს 

ესთეტიკურ შთაბეჭდილებებს (ანუ ხელოვნების ნაწარმოებთან აა- 

ხლოებს), მაშინ სამრეწველო ნიმუშთან გვაქვს საქმე. გამოგონება ძი- 

რეულად განსხვავდება სამრეწველო ნიმუშისაგან იმით, რომ იგი წა- 

რმოადგენს ტექნოლოგიური ობიექტების განუყრელ ელემენტს, სა- 

მრეწველო ნიმუში კი განეკუთვნება ტექნიკას მხოლოდ იმდენად, რა- 

მდენადაც საქმე გვაქვს სამრეწველო ნაწარმის გარეგნულ სახესთან. 

სასარგებლო მოდელის სამრეწველო ნიმუშთან შედარებისთვის 

მისაღებია ყველა ის მოსაზრება, რაც გამოითქვა გამოგონებასთან შე- 

დარებისას. ამასთან მხედველობის არეში უნდა ვიქონიოთ ის ფაქტი, 

რომ სასარგებლო მოდელს გამოგონებასთან მიმართებაში უფრო და- 

ბალი შემოქმედებითი დონე ესაჭიროება. აღსანიშნავია ისიც, რომ შე- 

იძლება მოხდეს ისე, რომ ნაწარმი იქნეს დაცული როგორც სასარგე- 

ბლო მოდელი და სამრეწველო ნიმუში ერთდროულად. თეორიულად, 

არც სამართლებრივი არც ტექნიკური და არც შემოქმედებითი შე- 

დეგი ამას არ გამორიცხავს. ნაწარმის გარეგანი სახე, ხომ შეიძლება 

წარმოადგენდეს ტექნიკურ გაუმჯობესებასთან ერთად ახალ მხა- 

ტვრულ გადაწყვეტასაც. საქართველოს კანონმდებლობით ეს განმა- 

რტებაშივეა ჩადებული. 

სამრეწველო საკუთრების კიდევ ერთი ობიექტია სასაქონლო ნი- 

„8ანი–რომელთანაც სამრეწველო ნიმუშს საკმაო სიახლოვე აკავგში- 
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რებს. სასაქონლო ნიშანი საქართველოს კანონმდებლობით განმარტე- 

ბულია როგორც განმასხვავებელი სიმბოლო, რომელიც განკუთვნი- 

ლია ერთგვაროვანი საქონლის და მისი მწარმოებლის ინდივიდუალი- 

ზაციისათვის. 

აქვე ნათქვამია, რომ სასაქონლო ნიშანი შეიძლება იყოს სიტყვი- 

ერი, გამოსახულებითი, მოცულობითი ან მათი კომბინაციისგან შე- 

მდგარი. მოცულობითი ნიშანი კი შეიძლება იქნეს ნაწარმის გარკვე- 

ული ფორმაც, მაგ. კოკა-კოლას ნიშანი ბოთლის გამოსახულებით. 

სიტყვიერი ნიშნის გარდა სხვა სახის ნიშნები შეიძლება წარმო- 

ადგენდნენ სამრეწველო ნიმუშისაგან ძნელად გასამიჯნავ მსგავსო- 

ბას. მოცულობით ნიშანთან თუ შევადარებთ საერთოდ ძნელია მოიძე- 

ბნოს არსებითი განსხვავება. სასაქონლო ნიშანი, ისევე როგორც სა- 

მრეწველო ნიმუში არის ახალი ორიგინალური გამოსახულება. ამდე- 

ნად ამ ორი ობიექტის გამიჯვნა შეიძლება ხელოვნურად, მათი ფუ- 

ნქციის მიხედვით. სასაქონლო ნიშნის მთავარი როლი ისაა, რომ მყი- 

დველს საშუალება მისცეს განასხვავოს საქონელი და მწარმოებელი 

(თუნდაც ნიშანს არ ახლდეს არავითარი მხატვრული ღირებულება). 

სამრეწველო ნიმუშის მთავარი დანიშნულება კი იმაში გამოიხატება, 

რომ თავისი ესთეტიკური ზეგავლენით მიიზიდოს მყიდველი, მაგრამ 

რიგ შემთხვევებში სამრეწველო ნიმუში იმდენად ძლიერია, რომ მყი- 

დველში ასოცირდება მწარმოებელთან და მაშინ იგი იძენს მეორად 

მნიშვნელობას (ინგლისურ-ამერიკულ სასამართლო პრაქტიკას სპე- 

ციალური ტერმინიც გააჩნია ,,5600იძ6”V თ06მIIი8“ – ,მეორადი მნი- 

შვნელობა). ამ შემთხვევაში, რადგან ნიმუში საქონლის წარმოშობის 

წყაროს დაუკავშირდა უკვე მომხმარებლის თვალში, დასაშვებია მისი 

სასაქონლო ნიშნადაც რეგისტრაცია. 

განსხვავება ნიმუშსა და ნიშანს შორის აგრეთვე იმაშია, რომ ნი- 

შანი თავისთავად საქონლის (ნაწარმის) ხარისხს არც აუმჯობესებს 

და არც აუარესებს. სამრეწველო ნიმუში კი უშუალოდ აუმჯობესებს 

ნაწარმის გარეგნულ გაფორმებას და შესაბამისად მაღლა სწევს მის 

ხარისხობრივ მახასიათებლებს. 
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პატენტუნარიანობის კრიტერიუმები 

საპატენტო დაცვის სამივე ობიექტს გამოგონებას, სასარგებლო 

მოდელს და სამრეწველო ნიმუშს ახასიათებთ როგორც საერთო, 

ასევე მხოლოდ მათთვის დამახასიათებელი პატენტურიანობის კრი- 

ტერიუმები. 

თუ განვიხილავთ შესაბამის საკანონმდებლო ნორმებს, ადვილად 

შევამჩნევთ, რომ ორი კრიტერიუმი „სიახლე“ და „სამრეწველო გამო- 

ყენებადობა“ აუცილებელია სამივე ობიექტისთვის. ამასთან, მხოლოდ 

გამოგონებას ახასიათებს კრიტერიუმი საგამომგონებლო დონე. სასა- 

რგებლო მოდელის თავისებურ კრიტერიუმს წარმოადგენს უკვე 

არსებულოი ობიექტის გაუმუჯობესება. სამრეწველო ნიმუშის დამა- 

ხასიათებელ კრიტერიუმად კი გეევლინება ორიგინალური მხა- 

ტვრულ-კონსტრუქციული შესრულება. 

სიახლე. 

ინტელექტუალური საკუთრების მსოფლიო ორგანიზაციის მიერ 

განვითარებადი ქვეყნებისთვის შემუშავებალი და გამოსაყენებლად 

შეთავაზებული ტიპიური კანონი გამოგონებების შესახებ ასკენის, 

რომ გამოგონება არის ახალი თუ ის პირდაპირ არ გამომდინარეობს 

ტექნიკის არსებული დონიდან.! ასევე განმარტავს სიახლეს საქა- 

რთველოს კანონმდებლობაც.“ეს განმარტება მართებულია, როგორც 

სასარგებლო მოდელის, ისე სარეწველო ნიმუშისთვისაც. 

ტექნიკის დონეს განსაზღვრავს მთელი მსოფლიოს მასშტაბით 

არსებული ინფორმაცია, რომელიც წარმოდგენილია ფიზიკურად 

არსებული ინფორმაციის მატერებლებზე. გარდა ამისა ტექნიკის დო- 

ნის დადგენისას, მასში უნდა ჩაერთოს ზეპირი ხასიათის ინფორმაცია 

და აგრეთვე ინფორმაცია იდენტური ობიექტის გამოყენების შესა- 

  

  

' (კრიტერიუმი ასევეა გადმოცემული საერთაშორისო საპატენტო კოოპე- 
რაციის შესახებ შეთანხმებით, რომლის მონაწილეა საქართველოც 1994 
წლის 18 იანვრიდან.) 
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ეხებ. იმისდა მიხედვით, თუ როგორია შესაბამისი ქვეყნის კანონმდე- 

ბლობის მიდგომა ამ უკანასკნელი ინფორმაციების წყაროების მი- 

მართ, ანსხვავებენ აბსოლუტური სიახლის და შედარებითი ხასიათის 

სიახლის კრიტერიუმს.Mსეთი ქვეყნები, როგორიცაა, მაგალითად, სა- 
ფრანგეთი სიახლის დადგენისას, მხედველობაში ღებულობენ მსო- 

ფლიოს ნებისმიერ ქვეყანაში მომხდარ „გამოყენების ფაქტის შესახებ 

ინფორმაციას, როგორც ზეპირი ხასიათის ასევე ნაბეჭდი სახით გამო– 

ქვეყნებულს. ამდენად საფრანგეთი ითვალისწინებს ნებისმიერი სახით 

გავრცელებულ ინფორმაციას, რაც ამ ქვეყანას აკუთვნებს „აბსოლუ- 

ტური სიახლის“ კრიტერიუმის მიმდევართა რიცხვს. სხვა უმრა- 

ვლესი ქვეყნის მსგავსად საქართველოც თავისი კანონმდებლობით ამ 

მიდგომის მიმდევარია. ატოგი. ქვეყანა კი, მაგ. აშშ, ცნობს გამოყენება– 

რგლებშია ია გავრცელებული, მათ-შორის-ზეპირი | სახის | ინფორმაციას. 

ასეთი "მიდგომით სიახლის. - დადგენისას ვ ვიწროვდება _ იმ მ ინფორმაციის 

წყაროთა რიცხვი, რამაც შეიძლება გააბათილოს იგი იგი. . ასეთ მიდგომი- 

სას · დგინდება შედარებითი "სიახლის კრიტერიუმი. ამ მიდგომის ქვე- 

ყანათა რიცხვი. თუმცა ჯერ კიდევ დიდია, , მაგრამ “საერთაშორისო თა- 

ნამშრომლობის შედეგად მიმდინარე ჰარმონიზაცია საპატენტო სამა- 

რთალში, მათ რიცხვს სულ უფრო ამცირებს. 

საპატენტო პრაქტიკიდან გამომდინარე, "ინფორმაცია რომლითაც 

დგინდება სიახლე იყოფა სამ ჯგუფად: ბეჭდვითი პუბლიკაცია, ინფო- 

რმაცია გამოყენების შესახებ და სხვა სახის გამოქვეყნება. 

ბეჭდვითი ინფორმაციის ქვეშ, როგორც წესი, იგულისხმება ნები- 

სმიერი სახის სტამბურად ნაბეჭდი თუ სხვაგვარად არსებული ინფო- 

რმაცია. მხედველობაში მიიღება ისეთი სახის ინფორმაცია, რომელიც 

ხელმისაწვდომია ნებისმიერი პირისათვის. "საიდუმლო და კერძო ხა- 

სიათის ინფორმაცია, რომელიც ამ კერძო წრის გარეთ არ გასულა სი- 

ახლეს ვერ გაუბათილებს დასაპატენტებელ ობიექტს. საერთო წესია, 

რომ ნაბეჭდი პროდუქცია ტექნიკის დონეში ჩაირთვება გამოქვეყნე- 

ბის მომენტიდან. ჟურნალები, სხვა სახის პერიოდიკა, წიგნები მიეკუ- 

თვნებიან ტექნიკის დონეს მათი გამოცემის დღიდან, რეკლამის ხასი- 
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ათის ინფორმაცია მისი გამოშვების დღიდან ან კონტრაგენტებისა- 

თვის დაგზავნის დღიდან, დისერტაცია - ბიბლიოთეკის კატალოგში 

შეტანის დღიდან ან იმ დღიდან, როდესაც დაიწყო მისი გაცემა მკი- 

თხველისთვის. 

კომპიუტერულ დისკებზე ჩაწერილი ინფორმაცია ასევე გააბათი- 

ლებს სიახლეს მათი გამოშვების დღიდან. ნაბეჭდი ინფორმაცია არის 

აგრეთვე საპატენტო განაცხადების აღწერილობები. სიახლეს შე- 

იძლება დაუპირისპირდეს კონკრეტულ საპატენტო უწყებაში განხი- 

ლვის პროცესში მყოფი განაცხადებიც (რომლებზედაც ჯერ კიდევ არ 

არის გამოტანილი გადაწყვეტილება). 

გაწვეული განაცხადები და ისეთი განაცხადები, რომლებზეც პა- 

ტენტი არ გაიცა შეიძლება მიღებულ იქნეს სიახლის დადგენისას, 

მხოლოდ მათ შესახებ ინფორმაციის საჯაროდ გავრცელების შემდეგ. 

გამოგონების, სასარგებლო მოდელის ან სამრეწველო ნიმუშის გა- 

მოყენებ,ბდ ითვლება მათი კომერციული, სამეწარმეო, სამეცნი- 

ერო-კვლევითი, სასწავლო, პირადი და სხვა მიზნებისათვის სარგე- 

ბლობა, აგრეთვე გამოფენაზე ექსპონირება, გაყიდვა ან გასაყიდად შე- 

თავაზება. 

ინფორმაცია ჩამოთვლილი სახის გამოყენების შესახებ აბათილებს 

სიახლეს, თუ მასში გამოქვეყნებული მონაცემები იდენტურად 

აღწერს დასაპატენტებელ ობიექტის არსს. ამასთან ლია დემონსტრი- 

რება არ განიხილება დაპატენტების ობიექტის. არსის გახსნის წვა- 

როდ, თუ მაგ. გამოგონების ან სასარგებლო მოდელის შემთხვევაში 

ასეთი ინფორმაციით ვერ ხდება გასაგები ყველა არსებით ნიშნებს 

შორის მიზეზ-შედეგობრივი კავშირი და ვერ ხდება შესაძლებელი 

იდეის აღქმა. ასევე, თუ გამოფენაზე გატანილი დანადგარის ან სხვა 

სახის მოწყობილობის კონსტრუქციული თავისებურებანი და მოქმე- 

დების პრინციპი არ არის აღწერილი ისე, რომ გასაგები იყოს დამატე- 

ბითი მასალის და სპეციალური აღწერილობის მოშველიების გარეშე. 

ხერხის საჯაროდ გამოყენებად ითვლება აგრეთვე ამ'ხერხით და- 

მზადებული ნაწარმის გამოყენება, თუ ანალიზით დგინდება, რომ პრო- 

დუქტი ნაწარმოებია მოცემული ხერხით. თუ ხერხის რომელიმე ილე- 
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თის ან პარამეტრის დადგენა ვერ ხერხდება მაშინ პროდუქტის გამო- 

ყენება ამ ხერხს ვერ აღიარებს ცნობილად. 

გამოყენება ითვლება საჯაროდ, თუ დასაპატენტებელი ობიექტი 

გამოიყენებოდა თუნდაც, ერთი პირის მიერ და იგი არ იყო ვალდე- 

ბული შეენახა ინფორმაცია ამ გამოყენების შესახებ საიდუმლოდ. სა- 

იდუმლო გამოყენება სიახლეს ვერ გააბათილებს. 

ინფორმაციის ამ კატეგორიას განეკუთვნება ზეპირი მონათხრობი, 

მოხსენება, ნახაზის გავრცელება, კონფერენციაზე ან რადიოთი თუ 

ტელევიზიით გამოსვლა, მონაცემების გავრცელება მეცნიერთა, 

ექსპერტთა, ინჟინერთა წრეში, რომლებიც არ არიან ვალდებული და- 

იცვან საიდუმლოება. ამგვარი მიდგომა სიახლის კრიტერიუმებისა- 

დმი საერთაშორისო გაგებით განმტკიცდა 1973 წელს ევროპის საპა- 

ტენტო (მიუნხენის) კონვენციის მიღების შემდეგ. 

საპატენტო სამართლისათვის ერთ-ეთრ მნიშვნელოვან საკითხს 

წარმოადგენს "გარკვევა. თუ დროის რა მომენტი უნდა იყოს აღებული 

ათვლის წერტილად სიახლის დადგენისათვის. სიახლე დგინდება 

დროის გარკვეული მომენტის მიმართ, რომელიღაცა თარიღისათვის, 

რომელიც დაპატენტების ობიექტისათვის ყველა ფაქტს ანიჭებს სა- 

კუთარ მნიშვნელობას პატენტის გაცემის თვალსაზრისით. ყველა ფა- 

ქტი, რომელიც ამ თარიღამდე მოხდა და გადმოსცემს დაპატენტების 

ობიექტის საგანს აბათილებს სიახლეს, ხოლო ყველა დანარჩენი ფა- 

ქტი მომხდარი ამ თარიღის შემდეგ სიახლეზე ვეღარავითარ გავლე- 

ნას ვერ მოახდენს და შესაბამისად მათ არავითარი იურიდიული მნი- 

ტერმინს პრიორიტეტს. სხვადასხვა ქვეყნების საპატენტო კანო- 

ნმდებლობის მიხედვით ყველაზე. გავრცელებულია პრიორიტეტის და- 

დგენა საპატენტო უწყებაში განაცხადის შეტანის თარილით. თუ 

ერთი და იგივე ობიექტზე შეტანილია რამოდენიმე იდენტური განა- 

ცხადი, მაშინ პრიორიტეტით ისარგებლებს უფრო ადრინდელი. თუ 

ასეთი განაცხადები ერთი და იგივე დღეს იქნა შეტანილი, მაშინ საქა- 
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რთველოს კანონმდებლობით (ასეთივე ნორმა გააჩნია იაპონიას) გა- 

ნმცხადებლებს ეცნობებათ ეს ფაქტი და ისინი უნდა შეთანხმდნენ 

ერთობლივი განაცხადის მიწოდებაზე. 

სიახლის განსაზღვრისათვის თანამედროვე საპატენტო კანონებით 

და_ საერთაშორისო შეთანხმებებით დადგენილია ზოგიერთი შელა- 

ვათი. ხსენებული შეღავათი ვრცელდება ავტორის ან სხვა პირის 

მიერ საპატენტო უწყებაში განაცხადის შეტანის თარიღამდე ინფო- 

რმაციის გავრცელებაზე, თუ არ გასულა გარკვეული ვადა. შეღავა- 

თის შინაარსი ის არის, რომ ამ ვადის დაცვის შემთხვევაში სიახლე 

არ ბათილდება. ამერიკის შეერთებული შტატების მცდელობით გამო- 

გონებისთვის გავრცელდა (საქართველოს კანონმდებლობაშიც აი- 

აამ ) ე. · წ- 2 თვიანი შეღავათის პერიოდი, ნაცვლად წინათ არსებული 

თვიანი შეღავათისა. სასარგებლო მოდელისთვის და სამრეწველო 

იმისი 6 თვიან შეღავათზე აშშ-ს პრაქტიკას გავლენა არ მო- 

უხდენია. ამგვარი შეღავათი მნიშვნელოვანია ავტორისთვის და გა- 

ნმცხადებლისათვის, რადგან იძლევა ხანგრძლივი დროის მანძილზე 

ექსპერიმენტების და სხვა სახის კონიუნქტურული გამოკვლევების 

ჩატარების შესაძლებლობას, რათა შეფასდეს დასაპატენტებელი ობი– 

ექტის პრაქტიკური ღირებულება. საერთაშორისო ნორმად იმპერა- 

ტიულად გამოიყენება პარიზის კონვენციით დადგენილი „საკონვე- 

ნციო საპრიორიტეტო შელავათი“. (შინაარსი უკვე იქნა გადმოცე- 

მული) საილუსტრაციოდ მოვიყვანთ მხოლოდ ერთ მაგალითს. საქა- 

რთველოს საპატენტო. უწყებაში 24 აგვისტოს 9594 წელს შეტანილ 

იქნა განაცხადი გამოგონებაზე. შემდეგ ქართველმა განმცხადებელმა 

995 წლის 22 აგვისტოს წარადგინა განაცხადი ამავე გამოგონებაზე 

იაპონიაში საკონვენციო პრიორიტეტის მოთხოვნით. მანამდე, 1995 

წლის 24 იანვარს იაპონელმა განმცხადებელმა იგივე გამოგონებაზე 

პატენტის "მიღების სურვილით წარადგინა განაცხადი იაპონიის საპა- 

ტენტო უწყებაში. · მიუხედავად იმისა, რომ იაპონიაში ქართველი გა- 

ნმცხადებელი წარსდგა მთელი 8 თვის შემდეგ იაპონელთან შედარე- 

ბით, მხვედველობაში მიიღება საქპატენტში წარდგენილი განაცხა- 

დის, ანუ „პირველი განაცხადის“ თარიღი და პატენტს მიიღებს ქა- 
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რთველი განმცხადებელი, აქ არსებითია ის, რომ პირველი განაცხადი 

სწორად იყოს გაფორმებული ეროვნული კანონმდებლობის მიხედვით, 

იმდენად, რომ მას ფორმალური მოთხოვნების ექსპერტიზის ჩატარე- 

ბით დაუდასტურდეს განაცხადის წარდგენის თარიღი. 

ინგლისურ-ამერიკული სამართლებრივი ოჯახის ქვეყნებში ცნობი- 

ლია პრიორიტეტის თარიღის სხვაგვარი დადგენაც. აშშ-ს, კანადის 

და ფილიპინების საპატენტო კანონმდებლობა აწესებს ე. წ. ინტერფე- 

რენციის, ანუ საპრიორიტეტო დავის განხილვის სპეციალურ პირო- 

ბებს. ასეთი განხილვა ხდება ჯერ საპატენტო უწყებაში, ხოლო თუ 

ვერ მოხერხდა საკითხის სამართლიანი გადაწყვეტა, მაშინ სასამა- 

რთლოში. ამ წესით გამოგონების პრიორიტეტი აითვლება არა განა- 

ცხადის წარდგენის თარიღით საპატენტო უწყებაში, არამედ გამოგო- 

ნების შექმნის თარიღით. ეს ნიშნავს, რომ თუ უწყებაში შეტანილ იქნა 

ორი ან მეტი იდენტური განაცხადი სხვადასხვა განმცხადებლის 

მიერ, მაშინ პრიორიტეტი მიენიჭება არა იმ განმცხადებელს, რომე- 

ლმაც პირველად წარადგინა განაცხადი, არამედ იმას, რომელიც და- 

ამტკიცებს გამოგონების პირველად შექმნის ფაქტს. ეს პირობა არ 

ვრცელდება უცხოელ განმცხადებლებზე. 
ინგლისური საპატენტო სამართლის მიმდევარ ქვეყნებში არსე– 

ბობს წინასწარი აღწერილობის საფუძველზე პრიორიტეტის დადგე- 

'ნის პრაქტიკა. ეს ქვეყნებია ინდოეთი, ირლანდია, კანადა, ავსტრალია, 

ინგლისი და სხვა. წინასწარი აღწერილობის მიწოდებიდან 12 თვეში 

განმცხადებელი ვალდებულია შეიტანოს სრული აღწერილობა, წინა- 

აღმდეგ შემთხვევაში, წინასწარ აღწერილობას არავითარი იურიდი- 

ული ძალა არ ენიჭება და განაცხადი მიწოდებულად არ ითვლება. წი- 

ნასწარი აღწერილობა შეიძლება იყოს იდეის დაუსრულებელი აღწე- 

რის დონეზე, საჟურნალო სტატიის მსგაგსად. იგი ამ ქვეყნების საპა- 

ტენტო კანონმდებლობის მოთხოვნების თანახმად არ შეიძლება წა- 

რმოადგენდეს განაცხადს, რომლითაც მოითხოვება საკონვენციო პრი- 

ორიტეტი. 

თუ აღნიშნულ ვადაში მიეწოდება გამოგონების სრული ალღწერი- 

ლობა, მაშინ იგი ისარგებლებს წინასწარი აღწერილობის პრიორიტე- 
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ტით, თუ მათი იდენტურობა დამტკიცდა. პატენტის მოქმედების 

ათვლაზე წინასწარი აღწერილობის თარიღი გავლენას არ ახდენს. 

ლათინური ამერიკის ზოგიერთ ქვეყანაში წინასწარი აღწერილო- 

ბის საფუძველზე შეიძლება გაიცეს ე. წ. „გაფამრთხილებელი პატე- 

ნჯტი“. 

სამრეწველო გამოჟყენებადობა. 

გამოგონებაზე, სასარგებლო მოდელზე და სამრეწველო ნიმუშზე 

პატენტი გაიცემა იმ პირობით, თუ მათ ახასიათებს სამრეწველო გა- 

მოყენებადობა. პატენტუნარიანობის ეს კრიტერიუმი გათვალისწინე- 

ბულია ყველა ახლადშემოღებული საპატენტო კანონმდებლობებით, 

განსაკუთრებით ევროპის საპატენტო კონვენციის ხელმოწერის შე- 

მდეგ. ამ კრიტერიუმის მოთხოვნა ის არის, რომ ობიექტი, რომელზე- 

დაც მოითხოვება პატენტი უნდა იყოს პრაქტიკული მიზნების განხო- 

რციელებისათვის გამოსადეგი. თუ საქმე ეხება გამოგონებას ან სასა- 

რგებლო მოდელს განაცხადში არ უნდა იყოს გამოხატული მხოლოდ 

თეორიული შედეგი. აღწერილობიდან უნდა მტკიცდებოდეს გამოგო- 

ნების ან სასარგებლო მოდელის გარკვეული მატერიალური სახის მი- 

ცემის შესაძლებლობა და გამოყენებადობის დასტური. ასეთივე მი- 

დგომა არსებობს სამრეწველო ნიმუშის მიმართაც. თუ განცხადებუ- 

ლია მოცულობითი ან ორგანზომილებიანი ნიმუში უნდა სჩანდეს მისი 

პრაქტიკული რეალიზაციის შესაძლებლობა სამეწარმეო საქმიანო- 

ბაში. 

ეს კრიტერიუმი მეორენაირადაც განიმარტება. ხშირად ამ კრიტე- 

რიუმით იგულისხმება, რომ გამოგონება დაკავშირებული უნდა იყოს 

სამრეწველო ხასიათის საქმიანობასთან, რაც ნიშნავს გარკვეულ ფა- 

რგლებში ტექნოლოგიური ან სხვა ამგვარი სამეწარმეო საქმიანობის 

გაწევას. შესაბამისად მოცემული კრიტერიუმია მთავარი მიზეზი 

იმისა, რომ მრავალი ქვეყნის საპატენტო კანონით არ გაიცემა პატე- 

ნტი ისეთ გამოგონებაზე (შესაბამისად სასარგებლო მოდელზე), რო- 

მელიც ეხება ადამიანის და ცხოველების ქირურგიულ ან თერაპიულ 
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მკურნალობას, ადამიანის ან ცხოველის ორგანიზმში ჩარევით დი- 

აგნოსტიკური მეთოდის განხორციელებას. 

საქართველოს კანონმდებლობით სამრეწველო გამოყენებადობის 

ქვეშ იგულისხმება გამოგონების, სასარგებლო მოდელის და სამრე- 

წველო ნიმუშის მრავალჯერადი დამზადების (განმეორებადობის) ან 

სარგებლობის შესაძლებლობა მრეწველობის, სოფლის მეურნეობის, 

ჯანმრთელობის დაცვის და საქმიანობის სხვა სფეროში. მოცემული 

ახსნა ფართოდ განმარტავს კრიტერიუმის შინაარსს და შესაძლე- 

ბლობას იძლევა გაიზარდოს დასაპატენტებელი ობიექტების ნაირსა- 

ხეობა. ასევე, იგი კარგად ესადაგება სამრეწველო ნიმუშსაც, რომე- 

ლიც შეიძლება გამოყენებულ იქნეს ნებისმიერ სფეროში, მათ შორის 

ხელოვნების და კულტურის დარგშიც. 

როგორც აღინიშნა სამრეწველო საკუთრების ობიექტებს ზემო- 

თგაშუქებული საერთო კრიტერიუმების გარდა გააჩნიათ მათთვის და- 

მახასიათებელი კრიტერიუმებიც. 

საგამომგონებლო დონე. 

_ეს. კრიტერიუმი დამახასიათებელია მხოლოდ გამოგონებისათვის. 

თუ სავარაუდო გამოგონებას საგამომგონებლო დონე ახასიათებს, ეს 

იმას ნიშნავს, რომ იგი უნდა წარმოადგენდეს არა მარტო ახალ იდეას, 

არამედ გამოგონება უნდა იყოს წარმოდგენილი შემოქმედებითი შრო- 

მის შედეგით. ეს კრიტერიუმი მიუთითებს მაღალ შემოქმედებით შე- 

დეგზე და აწესებს, რომ უნდა არსებობდეს გარკვეული, არაცხადი შე- 

მოქმედებითი თვალსაზრისით ძნელად მოსაძებნი ნაბიჯი, რომლითაც 

არის დაშორებული მოცემული საგამომგონებლო იდეა, შესაბამისად 

გამოგონება, ტექნიკის თანამედროვე დონისგან. როგორც უკვე ითქვა 

გამოგონება უნდა იყოს შემოქმედების შედეგი. თანამედროვე სპეცი- 

ალურ ლიტერატურაში აღინიშნება, რომ „შემოქმედება არის რალღა- 

ცის არაფრისგან შექმნა“. თუ ეს თეზისი მართებულია, მაშინ ნათე- 

ლია, რომ შემოქმედების შედეგი ყოველთვის უნდა განსხვავდებოდეს 

ყოველივე იმისაგან, რაც აქამდე არსებობდა. ამავე დროს შემოქმე-



დება იმაშიც მდგომარეობს, რომ მისი შედეგი შეიძლება გამოიხატოს 

არსებულ ცოდნაზე დაყრდნობით რაიმე სიახლის შექმნით. მაგრამ, 

გამოგონებისათვის ეს ახალი შეღეგი უნდა იყოს ჩვეულებრივი კი 

არა, არამედ მოულოდნელი. 

შემოქმედების ზემოთმოყვანილი დახასიათება თანხმობაშია საპა- 

ტენტო პრაქტიკასთან და კარგად ეხმიანება დამკვიდრებულ შეხედუ- 

ლებას, რომ გამოგონება თვისობრივად შეიძლება იყოს ორგვაროვანი. 

პიონერული (რომელსაც არავითარი წინამორბედი არ გააჩნია) და გა- 

უმჯობესებული ცნობილი ობიექტი (ცნობილი ობიექტის სრულყოფა 

ისე, რომ სახეზე იყოს მოულოდნელი ხარისხობრივი თვისება). 

თანამედროვე საპატენტო კანონმდებლობა საგამომგონებლო დო- 

ნეს განიხილავს, როგორც არაცხად განსხვავებას გამოგონებასა და 

ტექნიკის დონეს შორის. გამოგონების ,არასიცხადე“ დამკვიდრდა 

ინგლისურიდან „ი0ი-0ხVI0ს5“ (არაცხადი). ტერმინის მეორე ნაწილი 

„0ხVI0ყ§5“ ცხადს ნიშნავს და წარმოიშვა ლათინური ფუძიდან ,,VI8“ – 

გზა – გეზი, შესაბამისად იდეა, რომელიც თან სდევს გამოგონებას 

„შემოქმედების გზაზე“ ისე, რომ მისი არდანახვა შეუძლებელია ცხა– 

დად გამომდინარეობს ტექნიკის დონიდან. ხოლო, როდესაც შემოქმე- 

დებით ძიებაში მყოფი გამომგონებელი მიაგნებს სრულიად ახალ 

იდეას, ან ,,შენიღბულაღ“, „დამალულალ“ მყოფ იდეას, მაშინ სახეზეა 

ამ იდეის არასიცხადე. 

საგამომგონებლო დონის შეფასებისას მხედველობაში არ მიიღება 

გამოუქვეყნებელი გამოგონების აღწერილობები და განაცხადები, რო- 

მლებზეც განხილვა არ დასრულებულა და შესაბამისად არ გამოქვე- 

ყნებულა. მაშასადამე საინფორმაციო წყაროთა წრე, რომელიც უპი- 

რისპირდება გამოგონების სიახლეს და საგამომგონებლო ღონეს მათი 

შეფასებისას ერთმანეთისგან განსხვავებულია. 

საგამომგონებლო დონე და საგამომგონებლო ბიჯი ერთმანეთის 

სინონიმებია და მონაცვლეობით გამოიყენება საპატენტო პრაქტიკაში. 

ზაზგასასმელია ის, რომ კრიტერიუმი ატარებს სუბიექტურ ხასიათს 
იმდენად, რამდენადაც საგამომგონებლო დონის დადგენა, ე- ი. საგამო-. 

მგონებლო იდეის არასიცხადის. ფაქტის დადგენა ხდება მოცემული 
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დარგის ,,საშუალო სპეციალისტის“ მიერ. 

ასეთივე მიდგომა გადმოცემულია საქართველოს საპატენტო კა- 

ნონმდებლობაში, რომლის თანახმადაც „გამოგონებას გააჩნია საგამო– 

მგონებლო დონე, თუ იგი სპეციალისტისათვის ცხადად არ გამომდი- 

ნარეობს ტექნიკის არსებული დონიდან“. 

მსოფლიოს საპატენტო ადმინისტრაციულმა დღა სასამართლო 

პრაქტიკამ შეიმუშავა დამატებითი პირობები ამ კრიტერიუმის შეფა- 

სებისას მეტი ობიექტურობის უზრუნველსაყოფად. 

საგამომგონებლო ღონე სახეზეა, თუ: 

– მოთხოვნილობის მიუხედავად სპეციალისტებმა ხანგრძლივი 

დროის მანძილზე ვერ მიაგნეს საჭირო იდეას, თუმცა იყო საამისო 

არაერთი მცდელობა; 

– არსებული გამოგონებანი ვერ აკმაყოფილებენ საზოგადოების 

მოთხოვნილობას. 

– გამოგონების შექმნას წინ ედგა -მნიშგვნელოვანი, ძნელად გადა- 

სალახავი ტექნოლოგიური სირთულეები. 

საგამომგონებლო დონე შეიძლება დადასტურდეს აგრეთვე თუ გა- 

მომგონებელმა გადალახა გაბატონებული ტექნოლოგიური ,ცრუ- 

რწმენა“, კონსერვატიზმი და სპეციალისტთა „ტექნოლოგიური სი- 

ბეცე, რომლებმაც მოთხოვნილობის მიუხედავად ხანგრძლივი 

დროის მანძილზე ვერ მოძებნეს ტექნიკის დონიდან ცხადად გამო- 

მდინარე იდეა. 

შემოქმედებით შედეგად არ ითვლება და შესაბამისად ვერ დაკმა- 

ყოფილდება „საგამომგონებლო დონის“ მოთხოვნები, თუ იდეა განხო- 

რციელებულია არსებულის ეკვივალენტურად, ანუ. გამოყენებულია 
იმავე ფუნქციის მქონე ტექნიკური ეკვივალენტები. ეკვივალენტების 
გამოყენება დასტურდება თუ სპეციალისტისთვის ისეთი ცნობილი 

ტექნოლოგიური საშუალებანია გამოყენებული რომლებიც ასრულე- 

ბენ ერთი და იგივე ფუნქციას გამოგონებაში და იმ ობიექტში, საიდა- 

ნაც იქნა ნასესხები. 

სასარგებლო მოდელის თავისებურ კრიტერიუმს წარმოადგენს 

არსებული ობიექტის გაუმჯობესება (შემდგომში გაუმჯობესება).



ეს კრიტერიუმი ხაზს უსვამს სასარგებლო მოდელის უფრო და- 

ბალ დონეს, ვიდრე გამოგონებას გააჩნია. როგორც ზემოთ განვიხი- 

ლეთ საგამომგონებლო დონე მოიცავს ,გაუმჯობესებასაც“, მაგრამ, 

თუ სასარგებლო მოდელისთვის საკმარისია ჯამურ-რაოდენობრივი 

ხასიათის ცვლილება არსებულ ობიექტში, ისე, რომ მიიღწევა ამ უკა- 

ნასკნელისათვის ახალი (თუნდაც ჯამური) ტექნიკური შედეგი, გამო- 

გონებისთვის, „გაუმჯობესების“ შემთხვევაში სახეზე უნდა იყოს მო- 

ულოდნელი ტექნიკური შედეგი. სასარგებლო მოდელი თავისი შინა- 

არსით არ არის გამიზნული ტექნიკის დონის ამაღლებისათვის, გამო- 

გონებამ კი პირიქით უნდა იქონიოს გაგლენა ტექნიკის დონის ამა- 

ღლებაზე. 
ამდენად, სასარგებლო მოდელისთვის კრიტერიუმის „გაუმჯობე- 

სება“ მოთხოვნები დაკმაყოფილდება თუნდაც რომ განმასხვავებელ 

არსებით ნიშნებად გამოყენებულ იქნეს მათი ცნობილი ეკვივალე- 

ნტები. აქ მთავარ ნიშნად სარგებლიანობა გვევლინება, რომლის არსე- 

ბობაც სამრეწველო საკუთრების ამ ობიექტის განსაზღვრისათვის გა- 

დამწყვეტ პირობად გვევლინება. 
სასარგებლო მოდელებისადმი ამგვარი მიდგომა სხვა ქვეყნების 

მსგავსად საქართველოს კანონმდებლობამაც გაიზიარა, სადაც მოყვა- 

ნილია შემდეგი ნორმა: პატენტი გაიცემა ისეთ სასარგებლო მოდე- 

ლზე, რომელიც განეკუთვნება მოწყობილობათა, ნივთიერებათა და ხე- 

რხების (ნივთის ან ტექნოლოგიური პროცესის) გაუმჯობესებას და 

რომელსაც ახასიათებს სიახლე და სარგებლიანობა გამოყენებისას“. 

მხატვრულ-კონსტრუქციული შესრულება. 

ეს კრიტერიუმი მხოლოდ სამრეწველო ნიმუშს ახასიათებს და აა- 

ხლოვებს მას როგორც სამრეწველო საკუთრების, ასევე საავტორო 

სამართლის ობიექტთან. კრიტერიუმი აწესებს, რომ ნიმუში უნდა 

იყოს მდგრადი ფორმის აგებულობის მქონე (და არა აიროვანი ან თხე- 

ვადი) და უნდა ხასიათდებოდეს შესაბამისი მხატვრული ღირსებით. 

სწორედ ეს უკანასკნელი თვისება ანიჭებს ნაკეთობას მიმზიდველო- 
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ბას მომხმარებლის თვალში. მის მეშვეობით საქონელი, რომელიც ბა- 

ზარზე რეალიზაციისას ტრადიციულად განიცდის სიძნელეებს, შე- 

იძლება გახდეს მეტაღ პოპულარული და ახალი წარმატება მოუტა- 

ნოს მეწარმეს. 

ლა კრიტერიუმი განსხვავებულად აისახება საკანონმდებლო ნორმე- 

ბში. ამერიკის შეერთებულ შტატებში კანონი ადგენს რომ ნიმუში 

უნდა ემსახურებოდეს ნაკეთობის დამშვენებას. იაპონიის კანონის მი- 

ხედვით ნიმუში უნდა ტოვებდეს ესთეტიკურ შთაბეჭდილებას. გერმა- 

ნიის კანონმდებლობით მოთხოვნა პირდაპირ არ არის ჩამოყალიბე- 

ბული, მაგრამ არსებობს პრინციპი, რომ ნაკეთობა ესთეტიკურობით 

უნდა ხასითადებოდეს, რაც ხელოვნებასთან არის დაკავშირებული. 

იტალიის კანონით ნიმუში სამრეწველო ნაწარმს უნდა ანიჭებდეს 

მხატვრულ ღირსებებს. 

მხატვრული ღირსების კრიტერიუმი აუცილებელი პირობაა სა- 

მრეწველო ნიმუშის დაცვის უზრუნველსაყოფად. მაგალითად, ინგლი- 

სში სასამართლომ არ მიიჩნია სამრეწველო ნიმუშად მოტოციკლის 

საქარე მინის გარეგანი სახე, რადგან მისი ერთადერთი ახალი ნიშანი 

გამოხატული იყო მხოლოდ ვერტიკალური ცილინდრული ფორმის 

ნაღუნით. ასეთი შესრულება განპირობებულია ობიექტის ტექნიკური 

ფუნქციით, რამაც მინას შესძინა მხოლოდ სიხისტე. აშშ-ს სასამა- 

რთლო პრაქტიკით დამკვიდრებულია, რომ თუ გარეგანი სახის ფორმა 

გამოისახება მხოლოდ ფუნქციური დანიშნულების გათვალისწინე- 

ბით, მაგ. ექვსწახნაგა ქანჩი, საკისარი და ა. შ., მაშინ ასეთი ნაკეთობა 

არ მიიჩნევა სამრეწველო ნიმუშად. იმის დასადგენად, მიეკუთვნება 

თუ არა გარეგანი სახე მხოლოდ ტექნიკურ გაუმჯობესებას და ატა- 

რებს თუ არა მხატვრულ ღირსებებს მიმართავენ შემდეგ ხერხს. ნაკე- 

თობას უცვლიან ფორმას და სწავლობენ რა ეფექტის მომტანია ასეთი 

ცვლილება. თუ დასტურდება მხოლოდ ტექნიკური ფუნქცია მაშინ 

ასეთი გარეგანი სახე არ მიიჩნევა სამრეწველო ნიმუშად. მაგალითად, 

ავტომანქანის ფარებს გააჩნიათ ღარაკები. მათი მეშვეობით სინათლე 

იფანტება და შემხვედრ მანქანის მძღოლებს არ აბრმავებს. ღარაკის 

ფორმის ცვლილებისას შუქის სხივი აღარ იფანტება, რაც იმაზე მე- 
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ტყველებს, რომ ღარაკების ასეთ ფორმას მხოლოდ ტექნიკური და 

არა მხატვრული ღირსება გააჩნია. ასეთი ნიმუში საპატენტო დაცვას 

არ ექვემდებარება. 

თუ აღმოჩნდა, რომ გარეგანი სახე ტექნიკურ გაუმჯობესებასთან 

ერთად ესთეტიკურ ღირსებათა შეძენას იწვევს, მაშინ პატენტი შე- 

იძლება გაიცეს. საქართველოს კანონმდებლობით ეს მიდგომა დაშვე- 

ბულია, რადგან ნიმუშს ერთდროულად უნდა ახასიათებდეს მხა- 

ტვრულ-კონსტრუქციული ღირსებანი. 

გამოგონება, სასარგებლო მოდელი, სამრეწველო ნიმუში, რო- 

გორც საპატენტო-სამართლებრივი დაცვის ობიექტები 

სამრეწველო საკუთრების სამივე ობიექტის შექმნა და არსებობა 

დაკავშირებულია მხოლოდ ავტორთა ნიჭზე და ნებასურვილზე. მა- 

გრამ, სახელმწიფო მოვალეა უზრუნველყოს უკვე შექმნილი გამოგო- 

ნების, სასარგებლო მოდელის და სამრეწველო ნიმუშის, ისევე რო- 

გორც სამრეწველო საკუთრების სხვა ობიექტების, საიმედო სამა- 

რთლებრივი დაცვა. ამდენად, სახელმწიფო, კანონის ძალით ახორცი- 

ელებს ხსენებული ობიექტების გარკვეული კატეგორიების საპატე- 

ნტო დაცვას, რათა მოწესრიგდეს მათ შექმნასთან და გამოყენებასთან 

დაკავშირებული სამართალურთიერთობანი. ისეთ გამოგონებებს, სა- 

სარგებლო მოდელებს და სამრეწველო ნიმუშებს, რომლებიც აკმაყო- 

ფილებენ პატენტუნარიანობის კრიტერიუმებს და რომლებსაც საპა- 

ტენტო კანონი იცავს „დაცვითუნარიანი“ ეწოდება. ხშირად იხმარება 

აგრეთვე ტერმინი „პატენტუნარიანი“. 

როგორც ნათქვამიდან გამომდინარეობს არსებობს ისეთი კატეგო- 

რიის გამოგონებები, სასარგებლო მოდელები და სამრეწველო ნიმუ- 

შები, რომლებიც კანონის ძალით დაცვიდან ამოღებულია და მათზე 

პატენტი არ გაიცემა. მათ არადაცვითუნარიანი ანუ არაპატენტუნარი- 

ანი ობიექტები ეწოდება. 
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დაცვითუნარიანი ობიექტები 

გამოგონების, სასარგებლო მოდელის და სამრეწველო ნიმუშის 

დაცვა მსოფლიოში მიღებული წესით ძირითადად მათზე პატენტის 

გაცემით ხდება. დაცვითუნარიანია და შესაბამისად პატენტუნარიანია 

ყველა ის ობიექტი, რომელიც აკმაყოფილებს პატენტუნარიანობის 

უკვე გაშუქებულ კრიტერიუმებს. უნდა აღინიშნოს, რომ სამართლე- 

ბრივი დაცვა ენიჭება გამომგონებლობის ან შემოქმედებითი ხასიათის 

ყველა ისეთ შედეგს, რომლითაც დასტურდება გამოგონების, სასა- 

რგებლო მოდელის ან სამრეწველო ნიმუშის შექმნა. საზოგადო- 

ებრივი ინტერესების გათვალისწინებით ასეთი ობიექტებისათვის 

უნდა არსებობდეს დაცვის შესაბამისი და განსაკუთრებული სამა- 

რთლებრივი რეჟიმი. ნათქვამის თანახმად პატენტუნარიანობის კრი- 

ტერიუმები განსაზღვრულია, როგორც ხსენებული საკუთრების ობი- 

ექტების არსიდან ასევე სოციალური მიზნებიდან გამომდინარე. გა- 

რკვეულ ფარგლებში სახელმწიფოს უფლება აქვს მოახდინოს ამ კრი- 

ტერიუმების არჩევა და დააფიქსიროს შესაბამის საკანონმდებლო 

აქტებში. საქართველოში ამჟამად მოქმედი საპატენტო საკანონმდე- 

ბლო აქტები განსაზღვრავენ დაცვითუნარიანობის კრიტერიუმებს სა- 

ერთაშორისო პრაქტიკაში მიღებული პრინციპების სრული დაცგით. 

ყველა სახის დანარჩენი ობიექტი, რომელიც ამ კრიტერიუმებს არ 

აკმაყოფილებს არაპატენტუნარიანია. 

ამასთან, არსებობს ისეთი სამრეწველო საკუთრების ობიექტები, 

რომლებიც შეიძლება აკმაყოფილებდნენ პატენტუნარიანობის კრიტე- 

რიუმებს, მაგრამ მათზე კანონი პატენტის გაცემის ნებას არ იძლევა. 

არადაცვითუნარიან ობიექტებს საქართველოს კანონმდებლობა, 

საერთაშორისო გამოცდილებასთან შეთანხმებით ასახელებს. გამო- 

გონებად და შესაბამისად სასარგებლო მოდელად არ ითვლება: 

– მეცნიერული, გეოგრაფიული და სხვა ხასიათის აღმოჩენა; 

– მათემატიკური გათვლები და მეთოდები; 

– ალგორითმები და პროგრამები გამომთვლელი მანქანებისათვის; 

– აღზრდის, სწავლების მეთოდები და სისტემა; 
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– ენის გრამატიკული სისტემა; 

– გონებრივი ოპერაციების შესრულების მეთოდები; 

– თამაშობების (მაგ. ფეხბურთის, კარტის და სხვა), გათამაშებე- 

ბის (მაგ. ლატარია) წესები; 

– მეურნეობრიობის ორგანიზაციისა და მართვის მეთოდები; 

– ნაგებობების, შენობების, ტერიტორიების დაგეგმარების პრო- 

ექტები და სქემები; 
– პირობითი ნიშნები (მაგ. საგზაო), განრიგი, წესები (მაგ. მოძრა- 

ობის); 

– ინფორმაციის წარდგენის ხერხი (მაგ. ცხრილების, ფორმულა- 

რების, გეგმების, გრაფიკების, დიაგრამების მეშვეობით); 

– მხატვრული შემოქმედება-კონსტრუირების შედეგები (მაგ. დი- 

ზაინური ხასიათისა, მათ შორის სამრეწველო ნიმუშები). 

როგორც ჩამონათვალიდან ჩანს, გამოგონებად და სასარგებლო 

მოდელად არ მიიჩნევა არატექნიკური ხასიათის მიღწევები, თუ პატე- 

ნტი მოითხოვება ისე, რომ განაცხადში ისინი აღწერილია წმინდა სა- 

ხით – უშუალოდ, ტექნიკური და ტექნოლოგიური საშუალებების გა- 

მოყენების გარეშე. ხსენებულ ობიექტებზე პატენტი არ გაიცემა, რა- 

დგან შინაარსობრივად ვერ პასუხობენ საპატენტო კანონმდებლობით 

დადგენილ მოთხოვნებს გამოგონებისა და სასარგებლო მოდელისა- 

დმი. 

ამასთანავე ზოგიერთ გამოგონებაზე და სასარგებლო მოდელზე, 

თუმცა მათ შეიძლება დააკმაყოფილონ კანონის მოთხოვნები, პატე- 

ნტის გაცემა მაინც არ დაიშვება. მათ რიცხვს განეკუთვნება ისეთი 

ობიექტები, რომელთა გამოქვევნებამ ან გამოყენებამ შეიძლება გამო- 

იწვიოს ან წაახალისოს არაჰუმანური, ამორალური, ანტისაზოგადო- 

ებრივი ქმედობა. პატენტი არ გაიცემა მაგალითად ადამიანის წამები- 

სთვის გამიზნულ აპარატურაზე ან მეთოდზე. 

პატენტი ასევე არ გაიცემა მცენარეთა და ცხოველთა ახალ ჯიშე- 

ბზე ან მათი გამოყვანის ბიოლოგიურ ხერხებზე. ეს წესი არ ვრცე- 

ლდება მიკრობიოლოგიურ ხერხებზე და მათ მეშვეობით მიღებულ 

პროდუქტებზე.



გარდა აღნიშნულისა, სასარგებლო მოდელის პატენტი არ გაიცემა 

მიკროორგანიზმთა შტამებზე, მცენარეთა და ცხოველთა უჯრედების 

კულტურაზე და აგრეთვე, მათი ახალი დანიშნულებით გამოყენებაზე. 

რაც შეეხება მცენარეთა და ცხოველთა ახალ ჯიშებს ანუ სასელე- 

ქციო მიღწევებს მათი დაცვა ხორციელდება სპეციალური კანონმღე- 

ბლობით (კანონი სელექციური მიღწევების დაცვის შესახებ მიღებუ6- 

ლია 1996 წლის ნოემბერში). 

სამრეწველო ნიმუშად არ მიიჩნევა ზემოდჩამოთვლილი ინტელე- 

ქტუალური ხასიათის მიღწევების გარდა აგრეთვე, დაგეგმარების 

პროექტები, სქემები და გამოგონება ან სასარგებლო მოდელი. 

სამრეწველო ნიმუშის პატენტი არ გაიცემა: 

– ობიექტებზე, რომლებსაც შეუძლიათ ზიანი მიაყენონ საზოგა- 

დოებრივ ინტერესებს ან მორალს, შებღალონ ეროვნული და რელიგი- 

ური გრძნობები (მაგ. უხამსი ფორმის ნაკეთობანი და სხვა); 

– შენობათა და სხვა უძრავ ნაგებობათა გარეგნულ სახეზე. ეს 

წესი არ ვრცელდება მცირე არქიტექტორულ ფორმებზე (მაგ. კიოსკი, 

სატელეფონო ჯიხური); 

– არამდგრადი ფორმის ნაკეთობებზე (თხევადი, ფხვიერი, აირისე- 

ბრი და სხვა); 

– ნაკეთობებზე, რომელთა გარეგნული სახე განპირობებულია 

მზოლოდ და მხოლოდ ტექნიკური ფუნქციით; 

– ნაბეჭდ პროდუქციაზე უშუალოდ (მაგ. ჟურნალი, წიგნი, გა- 

ზეთი); 

– ნაკეთობებზე, რომლებსაც არ გააჩნიათ პრაქტიკული გამოყენე- 

ბის ფუნქცია, როგორც ნივთისა, მაგალითად ხელოვნების ნიმუში. 

მხატვრულ-კონსტრუქციული შემოქმედების სპეციფიკიდან გამო- 

მდინარე პატენტი არ გაიცემა ისეთ ნაკეთობებზე, რომლებიც არ წა- 

რმოადგენენ შემოქმედებით შედეგს, მაგალითად საყოველთაოდ ცნო- 

ბილი ნივთების ასლებზე. ასევე მხოლოდ პარამეტრების შეცვლით 

მიღებულ ნაკეთობებზე (დივანი, რომელიც იმეორებს სავარძლის გა- 

რეგან სახეს და განსხგაგდება მხოლოდ ზომებით და დასაწოლი ადგი- 

ლის (რბილი ადგილის) დამატებით);



გამოგონების, სასარგებლო მოდელის, სამრეწველო ნიმუშის ობი- 

ექტები 

როგორც აღინიშნა, სამრეწველო საკუთრების პატენტუნარიან ამ 

ობიექტების რიცხვიდან პატენტი გაიცემა ზოგიერთზე. მიზანშეწო- 

ნილი იქნება გაშუქდეს გამოგონების, სასარგებლო მოდელის და სა- 

მრეწველო ნიმუშის იმ ნაირსახეობათა შინაარსი, რომლებიც თავად 

წარმოადგენენ გამოგონების, სასარგებლო მოდელის, სამრეწველო 

ნიმუშის ობიექტებს. 

მოწყობილობა 

ეჭვს გარეშეა, რომ მოწყობილობა წარმოადგენს გამოგონების, სა- 

სარგებლო მოდელის და სამრეწველო ნიმუშის ობიექტს, რადგანაც 

ყოველ მათგანს მიეკუთვნება. 

მოწყობილობა საპატენტო პრაქტიკაში დაცვის ყველაზე გავრცე- 

ლებული ობიექტია. 

საქართველოში გამოგონებაზე განაცხადის გაფორმების წესის 

თანახმად მოწყობილობის ქვეშ იგულისხმება კონსტრუქციული ელე- 

მენტების ერთობლიობიდან შემდგარი ობიექტი, ან თავად კონსტრუ- 

ქციული ელემენტი ცალკე აღებული. ამასთან პირველ შემთხვევაში 

კონსტრუქციული ელემენტები ერთმანეთთან ფუნქციური და კო- 

ნსტრუქციული ერთიანობით უნდა იყვნენ წარმოდგენილი. მაგალი- 

თად, ერთ მთლიან მოწყობილობად არ შეიძლება ჩაითვალოს ისეთი 

ობიექტი, რომელიც გამოხატულია „ყუთში“, ერთმანეთთან ფუნქცი- 

ური კავშირის გარეშე მოთავსებული ელემენტების სახით (ასანთის 

კოლოფში მოთავსებული ღეროების მსგავსად). 

მოწყობილობა საპატენტო პრაქტიკაში შეიძლება წარმოდგენილი 

იყოს, მრავალი სახით: 

– მანქანა-მექანიზმები; 

– დანადგარები, ნაგებობები; 

– ხელსაწყოები; 

– იარაღები; 
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– ელექტროტექნიკური და ელექტრონული სქემები; 
– უწყვეტ-ნაკადური ხაზები; 
– კომბაინები, აგრეგატები და სხვა. 

როგორც ვხედავთ მოწყობილობა თავისი დანიშნულებით განკუ- 

თვნილია სამეწარმეო-ტექნოლოგიური პროცესების შესასრულე- 

ბლად, ფისიკურ პროცესებზე ზემოქმედებისთვის, ან საზოგადო- 

ებრივი მოთხოვნილების დასაკმაყოფილებლად. მოწყობილობა შე- 

იძლება დაიყოს ორ კატეგორიად: მოწყობილობები, რომლებიც მუშა- 

ობისას ერთმანეთში არ არიან ფუნქციურ კავშირში, მაგ. საზეინკლო 

იარაღები, მანქანათა ნაწილები მათ აწყობამდე; მეორე კატეგორია კი 

პირიქით ისეთი მოწყობილობებია, რომლებიც იმყოფებიან აუცილე- 

ბელ ფუნქციურ კავშირში, მაგ. ელექტრო სქემები, მექანიზმები და 

ა.შ. 

სერხი 

ხერხი, შეიძლება იყოს მხოლოდ გამოგონების და სასარგებლო 

მოდელის ობიექტი. იგი განიმარტება, როგორც მატერიალურ ობი- 

ექტზე ურთიერთდაკავშირებულ მოქმედებათა შესრულების პრო–- 

ცესი. 

საპატენტო პრაქტიკაში ხერხი შეიძლება წარმოდგენილ იქნეს 

შემდეგი სახით: 

– ნედლეულის და სხვა მასალის დამზადების და მოპოვების პრო- 

ცესი; 
– ცდების ჩატარების, მათ შორის მეცნიერული, გაზომვის, კო- 

ნტროლის, საიმედოობის განსაზღვრის პროცესი; 

– ნაკეთობათა აწყობის, მონტაჟის შესრულების პროცესი; 

– ავტომატიზებული მართვის და რეგულირების, საავარიო სიტუ- 

აციების აცილების, მანქანების, ნაკადური ხაზების ფუნქციონირების, 

ტექნოლოგიური პროცესების განხორციელება; 

– საწარმოო ნარჩენების უტილიზაციის, განადგურების, გარემოს 

გაბინძურების საწინააღმდეგო პროცესების ან ილეთების განხორცი- 

ელება; 
– მოძრავი ქვიშების გადაადგილების საწინააღმდეგო, ზღვის სა- 

ნაპიროს დაცვის, მცენარეთა და ცხოველთა ზრდის სტიმულირების,



სელექციისა და ჰიბრიდიზაციისათვის საჭირო ილეთების, პროცესე- 

ბის განხორციელება; 

– ადამიანის და ცხოველთა მკურნალობის და პროფილაქტიკის 

მეთოდები. 

წარმოდგენილი ჩამონათვალი არ არის ამომწურავი. 

ნივთიერება 

ნივთიერებაც, როგორც დაცვის ობიექტი დამახასიათებელია მხო- 

ლოდ გამოგონების და სასარგებლო მოდელებისათვის. იგი განიმა- 

რტება როგორც ხელოვნურად შექმნილი მატერიალური წარმონა- 

ქმნი, რომელიც წარმოადგენს ურთიერთდაკავშირებულ ელემენტე- 

ბის, ინგრედიენტების, კომპონენტების ერთობლიობას. 

ნივთიერებას განეკუთვნება ქიმიური ან არაქიმიური წესით მიღე- 

ბული ნაერთები, ნარევები, შენადნობები ან სხვაგვარი კომპოზიციები. 

ქიმიური წესით მიღებული ნივთიერება არის ქიმიური რეაქციის 

შედეგად მიღებული პროდუქტი. აქ სახეზე უნდა იყოს ახალი ნივგვთი- 

ერების მოლეკულის მიღება, მათ შორის მაღალმოლეკულური. 

ნარევები და ხსნარები შეიძლება იყოს მექანიკური შერევის მიღე- 

ბის შედეგი, მაგ. სასმელები. 

შენადნობები, მაგალითად ფოლადი, ისევე როგორც ხსნარები და 

ნარევები ფიზიკური ზემოქმედების შედეგად მოლეკულას არ ქმნიან. 

ბიოტექნოლოგიური ობიექტები 

თანამედროვე საპატენტო პრაქტიკა ცალკე ჯგუფად გამოყოფს 

ბიოტექნოლოგიურ ობიექტებს. საქართველოში მოქმედი კანონმდე- 

ბლობის თანახმად ამ ობიექტებს მიეკუთვნება: 

– დადგენილი სტრუქტურის მქონე ბიოტექნოლოგიური ნა- 

ერთები, საკვები არეები; 

– ტრადიციული მიკროორგანიზმები; 

= მცენარეთა და ცხოველთა კულტივირებული სომატური უჯრე-



დები; 
– მაკროსკოპური სოკოების სომატური სტრუქტურები; 

– მაღალმოლეკულური ანტიბიოტიკები; 

– მოლეკულურ-გენეტიკური სტრუქტურები; 
– მიკროორგანიზმთა შტამები. 

ბიოტექნოლოგიური ობიექტები და მიკროორგანიზმთა შტამები 

მხოლოდ გამოგონების ობიექტებია. 

მიკროორგანიზმთ. შტამებს მიეკუთვნება მიკროორგანიზმთა 

ინდივიდუალური შტამები და მათი კონსორციუმები. 

ინდივიდუალური შტამებია: მიკოპლაზმები, ციანობაქტერიები, ბა- 

ქტერიები, აქტინომიცეტები, მიკროსკოპული სოკოები, საფუარები. 

ორგანიზმთა შტამებია, ისინი რომლებიც ექვემდებარებიან მიკრო- 

ორგანიზმთა შტამებად განმარტებას – უმარტივესი, მიკროსკოპული 

წყალმცენარეები, მიკროსკოპული უხერხემლო ცხოველები და სხვა. 

ადამიანის მიერ მიღებული მიკროორგანიზმთა შტამებია – მიკრო- 

წყალმცენარეების კულტივირებული სომატური უჯრედები, მაკრო- 

სკოპული სოკოების სომატური სტრუქტურები და ა. შ. 

ჰიბრიდულ მიკროორგანიზმთა შტამებია – რეკომბინირებული 

დნმ-რნმ მატარებელი რეკომბინანტური შტამები. 

მიკროორგანიზმთა კონსორციუმებია – მიკროორგანიზმთა შერე- 

ული შტამები და მიკროორგანიზმთა ასოციაციები. 

მცენარეთა და ცხოველთა უჯრედების კულტურები 

ეს ობიექტებიც მხოლოდ გამოგონებას ახასიათებს . 

მცენარეთა და ცხოველთა უჯრედების კულტურებს მიეკუთვნება 
მცენარეთა და ცხოველთა უჯრედების ინდივიდუალური კულტურები 
და მათი კონსორციუმები. 

ინდივიდუალური კულტურებია: 
– მცენარეთა და ცხოველთა კულტივირებული სომატური უჯრე- 

დები; 
– მცენარეთა და ცხოველთა ჰიბრიდული კულტივირებული სომა- 
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ტური უჯრედები. 
კონსორციუმებს მიეკუთვნებიან: 

– მცენარეთა და ცხოველთა უჯრედების შერეული კულტურები; 
– მცენარეთა ან ცხოველთა უჯრედების კულტურების ასოციაცი- 

ები. 

ცნობილი ობიექტების ახალი დანიშნულებით გამოყენება 

ამ კატეგორიის ობიექტიც წინა 3 ობიექტის მსგავსად მაღალ სა- 

გამომგონებლო დონეს მოითხოვს და შესაბამისად განეკუთვნება გა- 

მოგონებას. ჩვენი აზრით, ის შეიძლება იყოს სასარგებლო მოდელის 

ობიექტიც. განაცხადის გაფორმების და წარდგენის წესში გადმოცე- 

მულია მისი შინაარსი. თანახმად (მუხ. 2.5) ცნობილი ობიექტების 

ახალი დანიშნულებით გამოყენება (შემდგომში „გამოყენება“) განეკუ- 

თვნება ადრე ცნობილი მოწყობილობის, ხერხის, ნივთიერების, შტა- 

მის გამოყენებას, ახალი უჩვეულო დანიშნულებით მისი აქამდე 

უცნობი ფუნქციის გამოვლენის საფუძველზე. ასეთივე მიდგომაა ჩა- 

მოყალიბებული უცხოეთის ქვეყნების საპატენტო პრაქტიკაში და 

სპეციალურ ლიტერატურაში. მაგრამ, უნდა აღინიშნოს, რომ ამ ობი- 

ექტის დაცვა განსაკუთრებული სახის გამოგონების ფორმულით ძი- 

რითადად ყოფილი საბჭოთა კავშირის და სოცქვეყნების პრაქტიკიდან 

მომდინარეობს. სხვა ქვეყნების აბსოლუტური უმრავლესობა იცავს 

მას ხერხისთვის დამახასიათებელ გამოგონების ფორმულით. საქა- 

რთველოში საკანონმდებლო და სხვა საპატენტო საქმიანობის ნორმა- 

ტიულ აქტებში ძალაში დარჩა ყოფილი სსრკ საპატენტო უწყების 

ტრადიციული მიდგომა, რაც არ შეიძლება ნაკლად ჩაითვალოს. 

ასეთი სახის გამოგონების არსი უნდა გულისხმობდეს საგნის უჩი- 

ნარ, „დამალულ“ თვისებების აღმოჩენას და შემდგომ ამ საგნის ახალ 

თვისობრივ ურთიერთობებში გამოყენებას, ან ახალი ფუნქციით, ან 

ახალ არატრადიციულ პირობებში. 

გარდა ამისა კიდევ ერთი ძირითადი პირობაა, რომ ობიექტი არ 

უნდა განიცდიდეს რაიმე არსებით სტრუქტურულ ან სხვაგვარ მექა- 
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ნიკურ ცვლილებას. 

თავისი არსით „გამოყენება“ შეიძლება განხორციელდეს ფუნქცი- 

ური, გადატანითი, სელექციური თვალსაზრისით. 

ფუნქციური, „გამოყენება“ მაშინ არის წარმოდგენილი, თუ ცნო- 

ბილი ობიექტის უჩვეულო გამოყენება დაკავშირებულია მისთვის 

ახალი ფუნქციის აღმოჩენასთან. მაგალითად, ბენზოლის გამოყენება 

ფუმიგანტად მცენარეთა დაავადებების საწინააღმდეგოდ (სსრკ სა- 

ავტორო მოწმობა M281070). 

გადატანითი – ასეთი „გამოყენება“ მაშინ არის სახეზე, როდესაც 

ცნობილი ობიექტის ცნობილი თვისებებით სარგებლობა გადააქვთ 

სხვა მისთვის და ტექნიკის დონისთვის უჩვეულო სფეროში. მაგალი- 

თად, მტვერსასრუტის გამოყენება როგორც უქსოვადი ქსოვილების 

მიღების დანადგარი (მაგალითი ჰიპოთეტურია). 

სელექციური – ამგვარი „გამოყენება“ მაშინ არის, როცა რომე- 

ლიმე ნივთიერების ან ნივთიერებათა ცნობილი კლასის ჯგუფის გამო- 

ყენების შესაძლებლობა დაფუძნებულია გამომგონებლის მიერ ამ ნი- 

გთიერებათა გამოვლენილ თვისებებზე. მაგალითად, პრეპარატ „იმი- 

ფოს“-ის გამოყენება ერითრემიის სამკურნალოდ (სსრკ საავტომო მო- 

წმობა M#M182877). როგორც აღნიშნულიდან გამომდინარეობს ,,გამოყე- 

ნება“ როგორც გამოგონების ობიექტი არ ხასიათდება კონსტრუქცი- 

ული, ტექნოლოგიური ან ნივთიერების მსგავსი ნიშნებით. ამგვარი გა- 

მოგონება მუღავნდება ცნობილი საგნის ახალ დამოკიდებულებით 

(ურთიერთობებით) სხვა საგნებთან, რაც იძლევა საშუალებას ცნო- 

ბილი საგანი (ნივთი) ახალი დანიშნულებით იყოს გამოყენებული და 

მიღწეულ იქნეს მისთვის უჩვეულო ეფექტი. სწორედ ასეთი უჩვე- 
ულო „არაცხადი“ ეფექტის (თვისების) გამოვლენა იძლევა საფუ- 

ძველს, რომ „გამოყენება“ მიჩნეულ იქნეს გამოგონების ცალკე „სპე- 

ციფიკურ“ ობიექტად. 
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თავი IV 

პარენტის გაცემის პროცედურა 

სამრეწველო საკუთრების დაცვის სფეროში საერთაშორისო თა- 

ნამშრომლობაში ერთ-ერთ ძირითად საკითხად ითვლება, რომ სხვა- 

დასხვა ქვეყნების საპატენტო პროცედურა მიუახლოვდეს ერთმანეთს 

და სადაც შესაძლებელია საერთაშორისო ნორმები დაწესდეს. პარი- 

ზის კონვენციამ პატენტების გაცემის მიმართ ჩამოაყალიბა ზოგი- 

ერთი აუცილებელი პროცედურული და ადმინისტრაციული ნორმა. 

იმისათვის, რომ ამა თუ იმ ქვეყანაში არსებობდეს პატენტის გაცემის 

ეფექტური სისტემა კონვენციის მ. 12-8 ითხოვს, რომ ყოველი ქვეყანა 

ვალდებულია შექმნას სპეციალური სამსახური სამრეწველო საკუ- 

თრების დაცვის სფეროში საქმიანობისათვის და ცენტრალური სა- 

ცავი, რომ უზრუნველყოფილ იქნეს საზოგადოების გაცნობა პატე- 

ნტებთან გამოგონებებზე, სასარგებლო მოდელებზე, სამრეწველო ნი- 

მუშებზე, აგრეთვე სასაქონლო ნიშნებთან. როგორც ისმო-ს პირველი 

გენერალური დირექტორი განმარტავს სამრეწველო საკუთრების და- 

ცვის უზრუნველყოფა და განსაკუთრებით მისი საერთაშორისო და- 

ცვა ვერ განხორციელდება თუ კონვენციის მონაწილე სახელმწი- 

ფოში არ იარსებებს ეროვნული ადმინისტრაციული სამსახური, რო- 

მელიც აწარმოებს სამრეწვლო საკუთრების უფლებების რეგისტრა- 

ციას და გაავრცელებს ინფორმაციას მათ შესახებ. 

კონვენცია ითხოვს, რომ ეროვნულმა სამსახურმა აუცილებლად 

უნდა უზრუნველყოს სამრეწველო საკუთრების ოფიციალური ბი- 

ულეტენის პერიოდული გამოცემა. პარიზის მონაწილე ყველა ქვეყა- 

ნაში უპირობოდ სრულდება ეს დებულება და ფუნქცონირებს სამსა- 

ხური, რომელსაც როგორც წესი საპატენტო ან სამრეწველო საკუ- 

თრების დაცვის უწყება ეწოდება. ეს ორგანო, ეროვნული საპატენტო 

სისტემის ძირითადი რგოლია ყველა ქვეყნისთვის. 

საქართველოში ასეთი ორგანოა საქართველოს საპატენტო უწყება. 
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„საქპატენტი“. 

საპატენტო განაცხადის მიწოდება 

საპატენტო უფლებათა გაფორმების პროცედურა იწყება საპატე- 

ნტო განაცხადის მიწოდებით. ეს ფაქტი ხდება შემდგომში ყველა სა- 

პატენტო უფლების მოქმედების ათვლის წერტილად და ამდენად ძა– 

ლზე მნიშვნელოვანია, რომ თავიდანვე განაცხადი იყოს „სწორად გა- 

ფორმებული“, რათა მას მიენიჭოს განაცხადის შესვლის თარიღი, რი- 

თაც დადასტურდება პრიორიტეტი. 

განაცხადი 

განაცხადის შედგენილობა და ფორმა, რომელიც დადგენილია სა- 

ქართველოში მოქმედი კანონმდელობით უნიფიცირებულია საერთა- 

შორისო წესებთან. განმცხადებელი ვალდებულია წარადგინოს ყველა 

აუცილებელი მასალა, რათა განაცხადი იქნეს მიჩნეული ,,სწორად გა- 

ფორმებულად“ და უნდა იყოს დაცული გამოგონებისთვის, სასარგე- 

ბლო მოდელებისთვის და სამრეწველო ნიმუშისთვის განაცხადის გა– 

ფორმების და წარდგენის წესებით რეგლამენტირებული ფორმა. თუ 

ფორმალური მოთხოვგნები არ იქნება დაკმაყოფილებული განაცხადის 

განხილვა არ წარიმართება და საქპატენტში წარდგენის თარიღი არ 

დაფიქსირდება. ამ მოთხოვნების დაცვა იმდენად არის მნიშვნელო- 

ვანი, რამდენადაც გამოგონებას, სასარგებლო მოდელს ან სამრე- 

წველო ნიმუშს შეიძლება მიენიჭოს ან არ მიენიჭოს პრიორიტეტი. 

„სწორად გაფორმებული“ განაცხადი უნდა შეიცავდეს შემდეგ აუ- 

ცილებელ მასალებს; 

– პატენტის მოთხოვნის დადგენილი ფორმის განცხადებას (ფო- 

რმალიზებული ბლანკის სახით); 

– გამოგონების, სასარგებლო მოდელის ან სამრეწველო ნიმუშის 

წესებით განსაზღვრული სტრუქტურის აღწერილობას; 

– დადგენილი სტრუქტურის გამოგონების ან სასარგებლო მოდე- 
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ლის ფორმულას. გამოგონება შეიძლება იყოს წარმოდგენილი მრავა- 

ლმუხლიანი ფორმულით, სასარგებლო მოდელი კი მხოლოდ ერთმუ- 

ხლიანი ფორმულით.სამრწველო ნიმუშის შემთხვევაში ფორმულის 

წარმოდგენა არ არის გათვალისწინებული. მის ნაცვლად უნდა იყოს 

მიწოდებული ნიმუშის გამოსახულება (ნახატი, ფოტოსურათი და თუ 

საჭიროა დამატებითად სქემა ან ნახაზი, რომელიც გასაგებს გახდის 

ნიმუშის აღნაგობას); 

– ნახაზები, სქემები და სხვა სახის საილუსტრაციო მასალა, თუ 

ისინი გამოგონების ფორმულის არსის ასახსნელად არის აუცილე- 

ბელი. მაგალითად, მოწყობილობას თუ შეეხება განაცხადი ნახაზები 

აუცილებელია; 
– გარდა ამისა, გამოგონების და სასარგებლო მოდელის შემთხვე- 

ვაში წარმოდგენილი უნდა იყოს რეფერატი; 

– განაცხადის მიწოდების თარიღისთვის ან არაუგვიანეს ერთი 

თვისა აუცილებელია იყოს წარდგენილი საგანაცხადო გადასახდე- 

ლის (საფასურის) გადახდის დამადასტურებელი საბუთი. ამ საბუთის 

გარეშე განაცხადი არ განიხილება და პრიორიტეტი ვერ დადგინდება; 

– თუ განმცხადებელი საქპატენტთან ურთიერთობას აწარმოებს 

წარმომადგენლის მეშვეობით, საჭიროა შესაბამისი მინდობილობის 

ხელშეკრულების წარდგენა. ამასთან, უცხოელი განმცხადებელი ვა- 

ლდებულია აირჩიოს საქპატენტში რეგისტრირებული სათანადო კვა- 

ლიფიკაციის მქონე წარმომადგენელი – პატენტრწმუნებული. 

განაცხადის მიღების შემდეგ საქპატენტი აწარმოებს სახე- 

ლმწიფო საპატენტო ექსერტიზას, რომელიც იყოფა ორ ნაწილად: 

ფორმალური მოთხოვნების ექსპერტიზა და არსობრივი ექსპერტიზა, 

ფორმალური მოთხოვნების ექსპერტიზა 

საქპატენტი ამ ექსპერტიზის დროს ამოწმებს წარმოდგენილია 

თუ არა განაცხადის ყველა აუცილებელი დოკუმენტი. ამასთან შე- 

ისწავლება გადმოცემულია თუ არა ყველა მონაცემი გაფორმების წე- 

სების თანახმად, არის თუ არა ავტორის და განმცხადებლის ხელმო- 
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წერები, აღწერილობა და ფორმულა წარმოდგენილია თუ არა დადგე- 

ნილი სტრუქტურით და სხვ. ამავე სტადიაზე დგინდება დაცულია თუ 

არა გამოგონების ან სასარგებლო მოდელის მიმართ კანონმდებლო- 

ბით და გაფორმების წესებით გათვალისწინებული ერთიანობის მო- 

თხოვნა. 

განმცხადებელს, ერთიანობის დარღვევის შემთხვევაში, შეიძლება 

მიეცეს რეკომენდაცია განაცხადის გაყოფის თაობაზე. 

ამ ეტაპზე შეისწავლება აგრეთვე ხომ არ მიეკუთვნება განცხადე- 

ბული ობიექტი ისეთს, რომელზეც არ გაიცემა პატენტი ან რომელიც 

არ მიიჩნევა გამოგონებად, სასარგელო მოდელად ან სამრეწველო ნი- 

მუშად. 

ყველა ამ საკითხების შესწავლის შედეგად საქპატენტს გამოაქვს 

განაცხადის განსახილველად მიღების შესახებ ან საპირისპირო გადა- 

წყვეტილება. განსახილველად მიღებულ განაცხადს უდგინდება წა- 
რდგენის თარიღი და შესაბამისად პრიორიტეტი. 

აღწერილობა 

ყოველივე ზემოთქმულთან დაკავშირებით მხედველობაშია მისა- 

ღები, რომ გამოგონების და სასარგებლო მოდელის აღწერილობა 

სტრუქტურულად უნდა შეიცავდეს დასახელებას, რომელიც კონკრე- 
ტულად განსაზღვრავს ობიექტს. იგი უნდა იყოს რაც შეიძლება მო- 

კლე, მაგალითად, ჩაის დამაქუცმაცებელი; ჩაის ფრაციებად დაყოფის 

ხერხი; ფილტრ-პრესი ღვინის გასაწურად და სხვა. შემდეგ მოიყვა- 

ნება მონაცემები, სახალხო მეურნეობის რომელ სფეროში გამოიყე- 

ნება გამოგონება ან სასარგებლო მოდელი. განაცხადის შემდეგ ნაწი- 

ლში უნდა იყოს წარმოდგენილი განმცხადებლისთვის ცნობილი ტე- 

ქნიკის დონის დახასიათება. ამ ნაწილში აღიწერება გამოგონების ან 

სასარგებლო მოდელის ანალოგები და მოიყვანება შედარებითი ანა- 

ლიზი ანალოგების უარყოფითი მხარეების ჩვენებით. ამაგე ნაწილში 

უნდა იყოს ცალკე წარმოდგენილი გამოგონების ან სასარგებლო მო- 

დელის ყველაზე ახლო ანალოგი – პროტოტიპი, რომელთან შედარე- 

76



ბითაც დგინდება გამოგონების ან სასარგებლო მოდელის ფორმულა 

და განისაზლვრება პატენტის მისაღებად წარდგენილი ობიექტის 

არსი. შემდეგ მოიყვანება ობიექტის დახასიათება. თუ მოწყობილობაა 

– სტატიკაში ნახაზების ფიგურების და პოზიციების თანამიმდე- 

გრული მითითებით და დინამიკაში – როგორ მუშაობს და-ან როგორ 

გამოიყენება ობიექტი. ხერხი აღიწერება ჯერ ზოგადად, შემდეგ კი 

მოიყვანება მისი განხორციელების ერთ-ერთი ოპტიმალური მაგა- 

ლითი მაინც. ნივთიერებათა გადმოცემა ხდება ჯერ მისი შემადგე- 

ნლობის ჩვენებით, შემდეგ მისი მიღების ხერხით და მოიყვანება მონა- 

ცემები მისი გამოყენების შესახებ; ამ შემთხვევებშიც უნდა იყოს 

აღწერილი ერთი ან რამოდენიმე კონკრეტული მაგალითი. 

თუ ნიგთიერება ფარმაცევტულია, მაშინ უნდა იყოს ცნობები მისი 

ცხოველებზე ან პაციენტებზე გამოცდის დადასტურებით, თერაპე- 

ვტული ან სხვა შედეგის გამოკვეთით. 

აღწერილობის დამოუკიდებელ ნაწილს წარმოადგნს გამოგონების 

ან სასარგებლო მოდელის ფორმულა. 

სამრეწველო ნიმუშის აღწერილობა უნდა შეიცავდეს დასახელე- 

ბას, მონაცემებს ნიმუშის დანიშნულების და გამოყენების სფეროს შე- 

სახებ, ანალოგების დახასიათებას პროტოტიპის გამოყოფით, ფოტო- 

გრაფიების ან ნახატების (ნახაზების და სქემების თუ ისინი საჭიროა), 

ნუსხას, ნიმუშის არსის აღწერას განმასხვავებელი ნიშნების გაშუქე- 

ბით, სამრეწველო წესით დამზადების დადასტურებას. 

სამრეწველო ნიმუშის სამართლებრივი ფარგლები დგინდება ფო- 

ტოგრაფიით ან ნახატით, მათში აღბეჭდილი მხატვრულ-კონსტრუ- 

ქციული არსებითი ნიშნების მიხედვით. 

გამოგონების, სასარგებლო მოდელის ფორმულა 

აღწერილობასთან ერთად უნდა იყოს წარდგენილი გამოგონების 

ან სასარგებლო მოდელის ფორმულა. საქართველოში ისევე, როგორც 

სხვა ქვეყნებში ამჟამად მოქმედი კანონმდებლობა ადგენს, რომ გამო- 

გონების (სასარგებლო მოდელის) არსს და სამართლებრივი დაცვის 

77



ფარგლებს განსაზღვრავს ფორმულა. აღწერილობა და სხვა მასა- 

ლები (ნახაზები, სქემები...) მხოლოდ გამოგონების შინაარსის გასაშუ- 

ქებლად გამოიყენება. დაცვის თვალსაზრისით იურიდიული მნიშვნე- 

ლობა მხოლოდ ფორმულას გააჩნია, ისევე როგორც სამრეწველო ნი- 

მუშისათვის ფოტოგრაფიას ან ნახატს. 

გამოგონების ფორმულა ინგლისულად – CI2!015, პირდაპირ ითა- 

რგმნება როგორც მოთხოვნები. მასში ჩადებული აზრი ნიშნავს, რომ 

განმცხადებელი მოითხოვს სამართლებრივი დაცვის ფარგლებს ამ ნა- 

წილში მოყვანილი არსებითი ნიშნების ერთობლიობით. გერმანულად 

გამოგონების ფორმულა ,,4იI6Cჩ1“, მოთხოვნის უფლებას ნიშნავს და 

იგივე შინაარსის მატარებელი ტერმინია რასაც ინგლისური ტერმინი 

გულისხმობს. 

გამოგონების ფორმულა დადგენილი წესით და ფორმით გადმოცე- 

მული განცხადებული ობიექტის მოკლე სიტყვიერი დახასიათებაა, 

წარმოდგენილი არსებითი ნიშნების ერთობლიობით. ფორმულის მთა- 

ვარი დანიშნულება ყველა ქვეყნის კანონმდებლობის მიხედვით არის 

სამართლებრივი. ის განსაზღვრავს თუ რა რეალური ობიექტი(ები) 

შეესაბამება პატენტით დაცულ გამოგონებას (სასარგელო მოდელს). 

ფორმულის სამართლებრივი მნიშვნელობა გამოიხატება: 

– რეალური ობიექტის განსაზღვრაში, რაც შემოფარგლავს პატე- 

ნტფლობლის განსაკუთრებული უფლებების წრეს. 

– მასში მოცემული არსებითი ნიშნების ერთობლიობის განსა- 

ზღვრაში, რომ დადგინდეს გამოყენებულია თუ არა გამოგონება ან სა- 

სარგებლო მოდელი. ამით იგი შესაძლებლობას იძლევა გამოავლინოს 

უნებართვოდ გამოყენების ფაქტი და შესაბამისად განსაკუთრებული 

უფლების დარღვევა. 
ფორმულამ რომ დააკმაყოფილოს მოთხოვნები, მისი დანიშნულე- 

ბის მიმართ და სრულად შეესაბამებოდეს გამომგონებლის ინტერე- 

სებს იგი უნდა იყოს ლაკონიური, გააჩნდეს სისრულე, კონკრეტუ- 

ლობა და ამაგე დროს ახასიათებდეს განზოგადებობის უნარი, უნდა 

პასუხობდეს გამოგონების ერთიანობის პრინციპს. ეს იმას ნიშნავს, 

რომ მასში უნდა იყოს აღწერილი ერთი საგამომგონებლო იდეის 
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მქონე ერთი გამოგონება ან სხვადასხვა ობიექტებისაგან შემდგარი 

გამოგონებათა ჯგუფი. მაგალითად, ახალი ნიგთიერება და მისი მიღე- 

ბის ხერხი შეიძლება გაერთიანდეს ერთ განაცხადში. ასევე შეიძლება 

გაერთიანდეს ხერხი დღა მოწყობილობა განკუთვნილი მის განსახო- 

რციელებლად. 
გამოგონების ფორმულის განზოგადოების უნარი მდგომარეობს 

იმაში, რომ იგი უნდა შესდგებოდეს არსებითი ნიშნების მინიმალურად 

საკმარისი რაოდენობისაგან. მაგრამ, სისრულე და კონკრეტულობა 

შეიძლება იყოს გადმოცემული მხოლოდ ყველა შესაძლო არსებითი 

ნიშნის მოყვანის მეშვეობით. ამ ორი ურთიერთსაწინააღმდეგო პრი- 

ნციპის დაკმაყოფილება ხერხდება მრავალმუხლიანი ფორმულის ჩა- 

მოყალიბებით. 

ფორმულის პირველი მუხლი უნდა იქნეს შედგენილი საერთო 

არსებითი ნიშნებით ისე, რომ მათ მიერ განსაზღვრული გამოგონების 

ფარგლები მოიცავდეს ყველა მომდევნო მუხლს. 

მომდევნო მუხლებში მოყვანილი ნიშნები უნდა ანვითარებდნენ, 

აკონკრეტებდნენ განაცხადში აღწერილ ობიექტს და-ან დამატებით 

იყვნენ წარმოდგენილი, მაგრამ არამც და არამც არ ცვლიდნენ პი- 

რველ მუხლში გადმოცემულ ნიშნებს. ამდენად ყოველი მომდევნო მუ- 

ხლი ამჟღავნებს მათ ტექნიკურ (არსობრივ) და სამართლებრივ დამო- 

კიდებულებას პირველ მუხლთან. ფორმულის პირველი მუხლი მთა- 

ვარი, დამოუკიდებელი და ძირითადი სამართლებრივი დატვირთვის 

მქონე მუხლია. 

გამოგონების ფორმულის სტრუქტურა დადგენილია საქართვე- 

ლოში მოქმედი გამოგონების გაფორმების წესების მიერ, და იგი იმე- 

ორებს ევროპული (გერმანული) ტიპის გამოგონების ფორმულის 

სტრუქტურას. მასში არსებითი ნიშნების ერთობლიობა უნდა იყოს 

წარმოდგეგილი ლოგიკური თანამიმდევრობით და კავშირით ისე, რომ 

ობიექტი იყოს წარმოდგენილი დასრულებული სახით. 

ფორმულა შედგება ორი ნაწილისაგან. პირველში, რომელსაც შე- 

მომფარგვლელ ნაწილად მოიხსენიებენ გადმოიცემა ტექნიკის დონი- 

სთვის ცნობილი არსებითი ნიშნები, რომლებიც ემთხვევა გამოგონე- 
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ბის (სასარგებლო მოდელის) ნიშნებს. მეორე ნაწილი, რომელსაც გა- 

ნმასხვავებელი ეწოდება შედგება განმასხავებელი არსებითი ნიშნები- 

საგან. ფორმულის მომდევნო მუხლებში შემომფარგვლელი ნაწილის 

გამეორება აღარ არის აუცილებელი. თავიდან მიეთითება თუ რომელი 

მუხლის ნიშნების განვითარება ხდება და შემდგომ მოიყვანება განმა- 

სხვავებელი ნიშნები. 

ამასთან ფორმულაში მოყვანილი არსებითი ნიშნები განცხადე- 

ბული ობიექტის – მოწყობილობის, ხერხის ან ნივთიერებისათვის და- 

მახასიათებელი ნიშნები უნდა იყოს. 

არსებითი ნიშნები 

როგორც ცნობილია ნიშანი არის ყოველივე ის, რითაც საგნები ან 

მოვლენები ერთმანეთს ემსგავსება, ან განსხვავდება. ეს ნიშანი საგნის 

ან მოვლენის ამოცნობის, განსაზღვრის ან აღწერის შესაძლებლობას 

იძლევა. თავისთავად ნიშნები შეიძლება დაიყოს არსებითად, შემთხვე- 

ვითად, დამატებითად. 

არსებითი ნიშანი არის ის , რომელიც ყველა შემთხვევაში აუცი- 

ლებლად ეკუთვნის საგანს. მის გარეშე საგნის არსებობა წარმოუდგე- 

ნელია, რადგან იგი გამოხატავს საგნის თუ მოვლენის ძირეულ ბუნე- 

ბას და განასხვავებს ობიექტს სხვა სახის და გვარის ობიექტებისაგან. 

მაგალითად, მაგიდა აუცილებლად შეიცავს მაგიდის ზედაპირსა და 

საყრდენს, სახლი კედლებს, სახურავს (გადახურვას) და კარებს. 

დამატებითი ნიშანი ის არის, რომელიც არ არის აუცილებელი სა- 

გნისთვის, მაგრამ რაღაცა მიზნისთვის იგი საჭირო ხდება. მაგალი- 

თად, უჯრა მაგიდისათვის. 

შემთხვევითი ნიშანი ის ნიშანია, რომელიც შეიძლება საერთოდ არ 

იყოს აუცილებელი საგნისთვის, მაგრამ რაღაცა მიზეზის გამო თან 

ახლდეს მას. მაგალითად, მაგიდა შეიძლება იყოს შეღებილი ყავი- 

სფრად ან ნებისმიერ სხვა ფერად. ამდენად ფერი საგნისთვის მოცე- 

მულ შემთხვევაში შეიძლება შემთხვევით იყოს შერჩეული, მაგალი- 

თად, ქარხანამ შეღება მაგიდა იმ ფერის საღებავით, რაც გააჩნდა. 
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ნათქვამის შესაჯამებლად უნდა აღინიშნოს, რომ გამოგონების ფო- 

რმულის პირველ მუხლში უნდა იყოს წარმოდგენილი მხოლოდ არსე- 

ბითი ნიშნები. მომდევნო მუხლები შეიძლება გადმოიცეს დამატებითი 

ნიშნებით, რაც შეეხება შემთხვევით ნიშნებს, მათი მოყვანა ფორმუ- 

ლის ნებისმიერ მუხლში საჭირო არ არის. 

გამოგონების (სასარგებლო მოდელის) ობიექტების დამახასიათე–- 

ბელი არსებითი ნიშნები 

საპატენტო ექსპერტიზისათვის, გამოგონების ობიექტის გამო- 

ვლენისთვის და აღწერისთვის არსებით ნიშნებს ყოფენ: სტრუქტუ- 

რულ, ურთიერთგანლაგების, ფორმის, შეფარდების და მასალის 

აღმნიშვნელ ჯგუფებად. 

სტრუქურული ნიშნები 

მოწყობილობისთვის ასეთი ნიშნებია კვანძები, დეტალები, ელემე- 

ნტები. 

ხერხისთვის – ოპერაციები, ილეთები. 

ნივთიერებისთვის – ინგრედიენტები, კომპონენტები. 

სტრუქტურული ნიშნების გარეშე ობიექტი ვერ იარსებებს და 

ისინი აუცილებლად მოიყვანება ფორმულის პირველ მუხლში. 

ურთიერთგანლაგების ნიშნები 

მოწყობილობისთვის ეს ნიშნები გამოიხატება ელემენტების, კვა- 

ნძების, დეტალების ურთიერთკავშირის ჩვენებით. 

ხერხისთვის – ოპერაციების, ილეთების შესრულების თანამიმდე- 

ვრობით. 

ნიგთიერებისთვის ინგრედიენტების, კომპონენტების ურთიერთგა- 

ნლაგებით. მაგალითად, იზომერია. 

ამ ჯგუფის ნიშნებიც, როგორც წესი, გადმოიცემა ფორმულის პი- 
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რველ მუხლში, რადგან მათ გარეშე ობიექტი დასრულებულ სახეს 

ვერ მიიღებს. მაგალითად, მაგიდა თუ აღიწერა მხოლოდ ზედაპირის 

და საყრდენის ჩამოთვლით და არ იქნა ნაჩვენები როგორ კავშირშია 

ერთმანეთში ეს ნიშნები, მაშინ ვერ გამოვლინდება ობიექტის აგებუ- 

ლება ანუ გამოგონების ობიექტი იქნება განუსაზღვრელი. 

ფორმის ნიშნები 

მოწყობილობისთვის ეს ნიშნები განსაზღვრავენ ელემენტების, 

კვანძების, დეტალების გეომეტრიულ ფორმპას, მათი ურთიერთკავში- 

რის ფორმას. მაგალითად, მაგიდის ზედაპირი შესრულებულია 120" 

კუთხით, ხოლო საყრდენები ზედაპირთან მიმაგრებულია ისე, რომ 

ერთმანეთის მიმართ მართი კუთხით არიან განლაგებული. 

ხერხისთვის – ოპერაციების, ილეთების ჩატარების რეჟიმებია. მა- 

გალითად, შრობა ხდება 70" C ტემპერატურის ქვეშ. 

ნივთიერებისთვის – ცალკეული ინგრედიენტების, კომპონენტების 

ფორმა. მაგილითად, ალმასი და გრაფიტი ერთმანეთისაგან განსხვა- 

ვდებიან მხოლოდ სივრცობრივი სტრუქტურით, მათი კრისტალური 

გისოსის აღნაგობით. 

ეს ნიშნები შეიძლება იყოს როგორც არსებითი ასევე დამატებითი 

და შესაბამისად გადმოიცეს ფორმულის პირველ ან მომდევნო მუ- 

ხლში. 

შეფარდების ნიშნები 

მოწყობილობისთვის ეს ნიშნებია ელემენტების, კვანძების ან დე- 

ტალების ზომების შეფარდებაა. მაგალითად, მაგიდის საყრდენის სი- 

მაღლე შეეფარდება ზედაპირის სიგრძეს, როგორც 11 ანუ თანატო- 

ლია. 

ხერხისთვის – ოპერაციებში და ილეთებში გამოყენებული მასა- 

ლების შეფარდება რაოდენობითი, წონითი, მოცულობოთთი და ა. შ. 

ნივთიერებისთვის მასში შემავალი ინგრედიენტების ან მოლეკუ- 
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ლაში ატომების რაოდენობრივი შეფარდება, მაგალითად, CV, აქ 

გადმოცემულია რომ ნახშირბადის ატომების M რაოდენობას შეეფა- 

რდება წყალბადის 2ი+2 ატომის რაოდენობა. 

ეს ნიშნებიც, როგორც წესი დამატებითია და გადმოიცემა ფორმუ- 

ლის შესაბამის ნებისმიერ მუხლში. 

მასალის აღმნიშვნელი ნიშნები 

მოწყობილობისთვის გადმოიცემა ელემენტების, კვანძების ან დე- 

ტალების მასალის კონკრეტული დახასიათებით. მაგალითად, მაგი- 

დის ზედაპირი ხისგანაა შესრულებული, ხოლო საყრდენი ლითონისა- 

გან. 

ხერხისთვის – ოპერაციებში, ილეთებში გამოყენებული მასალის 

აღწერით, მაგალითად, ქიმიური რეაქციის ჩატარებისას გამოიყენება 

გარკვეული ნიგთიერების – ლიტიუმის კაპიტალიზატორი. 

ნივთიერებისთვის – ინგრედიენტების, კომპონენტების დახასი- 

ათება. მაგალითად, მაგარი სასმელი შემდგარი წყლისაგან, სპირტი- 

საგან და პიტნის არომატიზატორისაგან. 

ეს ნიშნებიც როგორც წესი დამატებითია და მათი ფორმულაში გა- 

დმოცემა ექვემდებარება ზემოთმოყვანილ წესს. 

სემოთქმულიდან გამომდინარე შეიძლება გაკეთდეს დასკვნა, რომ 

ფორმულაში გადმოიცემა ისეთი არსებითი ნიშნები, რომელთაგანაც 

თითოეული აუცილებელია, ხოლო მათი ერთობლიობა საკმარისია, 

რათა აღიწეროს გამოგონების ან სასარგებლო მოდელის ობიექტი. 

ამასთან, საგამომგონებლო იდეასთან დამოკიდებულით დამატებითი 

ნიშანი შეიძლება გახდეს არსებითი დღა სტრუქტურულ ნიშნებთან 

ერთად გადმოიცეს ფორმულის პირველ მუხლში. შეძლებისდაგვარად 

ფორმულაში უნდა იყოს მოყვანილი არსებითი ნიშნების მინიმალური 

რაოდენობა, ისე რომ ობიექტი განისაზღვროს სრულად. ასეთი პრი- 

ნციპის დაცვა შესაძლებლობას იძლევა რაც შეიძლება ფართოდ და- 

დგინდეს საპატენტო უფლებათა დაცვის ფარგლები. ხოლო რაც მეტი 

ნიშანი იქნება გადმოცემული ფორმულაში, მით მეტად შეიზღუდება 
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ხსენებულ უფლებათა ფარგლები. 

სამრეწველო ნიმუშის არსებითი ნიშნები 

სამრეწველო ნიმუში შეიძლება დახასიათდეს როგორც კონსტრუ- 

ქციული (მოწყობილობისთვის დამახასიათებელი), ასევე მხატვრული 

ღირსების მქონე ნიშნებით. უმთავრესად ეს უკანასკნელნი განაპირო- 

ბებენ ობიექტის მიმზიდველობას. 

ყველა ნიშანი უნდა იყოს მკაფიოდ გამოხატული ფოტოსურათში 

ან ნახატში. ამასთან, განაცხადში წარმოდგენილი ხედების რაოდე- 

ნობა უნდა იყოს იმდენი, რამდენიც საჭიროა თითოეული ნიშნის და 

მათი ერთობლიობის სრულად გადმოცემისთვის. სურათები და-ან ნა- 

ხატები, სამრეწველო ნიმუშისთვის იურიდიული თვალსაზრისით 

იგივეა, რაც გამოგონებისთვის ფორმულა. 

ფორმალური მოთხოვნების ექსპერტიზა მთავრდება ფორმულის, 

სამრეწველო ნიმუშისთვის კი სურათების ანალიზით. თუ ისინი განა- 

ცხადის სხვა მასალებთან ერთად აკმაყოფილებენ მოთხოვნებს განა- 

ცხადი განსახილველად მიღებულად ითვლება და მას მიენიჭება „გა- 

ნაცხადის ნომერი“. 

აღწერილობა და ფორმულა ისევე როგორც განცხადების ბლანკი 

უნდა იყოს ზხტელმოწერილი განმცხადებლის და-ან ავტორის(ების) 

მიერ. 

განაცხადი განსახილველად მიიღება მხოლოდ იმ შემთხვევაში, 

თუ განმცხადებელმა განაცხადის წარმოდგენასთან ერთად ან ერთი 

თვის ვადაში გადაიხადა საგანაცხადო საფასური და უწყებას წარუ- 

დგინა საფასურის გადახდის დამადასტურებელი საბუთი. ეს საბუთიც 

წარმოადგენს აუცილებელ საბუთს, რადგან მის გარეშე განაცხადი 

განსაზილველად არ მიიღება. 

გარდა ზემოთაღნიშნული საბუთებისა უწყებაში უნდა იყოს წა- 

რდგენილი რეფერატი (გამოგონების და სასარგებლო მოდელისთვის). 

რეფერატი უნდა შეიცავდეს დასახელებას, რომელიც აღწერილო- 
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ბაში და ფორმულაში მოყვანილს ემთხვევა, ნაწილს, რომელიც აშუ- 

ქებს გამოყენების სფეროს უპირატესი დარგის გამოყოფით. მოიყვა- 

ნება აგრეთვე მონაცემები იმის შესახებ, თუ რა არსებული პრობლემა 

გადაწყდება გამოგონების ან სასარგებლო მოდელის განხორციელე- 

ბით, საიდანაც ნათელი გახდება საგამომგონებლო იდეა. რეფერატი 

მთაგრდება გამოგონების, სასარგებლო მოდელის ძირითადი არსის 

გაშუქებით ფორმულასთან სრული თანხმობით. არ არის აუცილე- 

ბელი ფორმულის ყველა მუხლის შინაარსის მოყვანა. 

მინდობილობა, როგორც აღინიშნა, საჭიროა განხილვისთვის თუ 

განმცხადებელმა აირჩია წარმომადგენელი (რწმუნებული). მინდობი- 

ლობა აუცილებელია იმდენად, რამდენადაც უწყებამ განმცხადებლის 

მიერ არჩეულ პირთან უნდა აწარმოოს საქმიანობა და მიმოწერა. 

ყველა შემთხვევაში რწმუნებული გამოდის განმცხადებლის სახე- 

ლით. მინდობილობა უნდა იყოს შედგენილი შესაბამისი მოთხოვნების 

დაცვით, რომელთაგანაც ძირითადებია ხელმოწერის აუცილებლობა, 

შედგენის ადგილის და თარიღის ჩვენება. 

არსობრივი ექსპერტიზა 

პატენტის გაცემის ეს პროცედურა იწყება ფორმალური მოთხო- 

ვნების ექსპერტიზის დამთავრების შემდეგ დღა გულისხმობს პატე- 

ნტუნარიანობის კრიტერიუმების შემოწმებას. ამავე სტადიაზე საბო- 

ლოოდ დგინდება საკონვენციო პრიორიტეტი, პირველი განაცხადის 

და საქართველოს საპატენტო უწყებაში ქართულად წარდგენილი გა- 

ნაცხადის შესწავლის საფუძველზე. ამასთან, გასათვალისწინებელია, 

რომ თუ წარმოშობის ქვეყანაში „პირველი განაცხადი“ განხილვიდან 

(რაიმე მიზეზით) იქნა მოხსნილი, საპატენტო უწყებაში განაცხადის 

შეტანის თარიღის დადგენის გარეშე, მაშინ იგი ადრინდელი პრი- 

ორიტეტის მინიჭებისთვის საფუძველი ვერ გახდება. 

პატენტუნარიანობის კრიტერიუმების მიმართ ექსპერტიზის ჩატა- 

რების თვალსაზრისით ერთმანეთისაგან ანსხვავებენ საპატენტო 

ექსპერტიზის ორ ძირითად სისტემას: შემოწმებითს და წარდგე-



ნითს. 

შემოწმებითი სისტემა გულისხმობს პატენტუნარიანობის ყველა 

კრიტერიუმის შეფასებას და, თუ ექსპერტიზა დარწმუნდა, რომ გამო- 

გონება, ან განცხადებული სხვა ობიექტი აკმაყოფილებს ამ კრიტერი- 

უმების მოთხოვნებს, მაშინ გაიცემა პატენტი. შემოწმებითი სისტემის. 

მიმდევარი ქვეყნების რაოდენობა მეტია, ვიდრე წარდგენითისა. მათ 

რიცხვშია აშშ, კანადა, გერმანია, დიდი ბრიტანეთი, რუსეთი, იაპონია 

და ა. შ. ამ სისტემის ნაირსახეობას წარმოადეგნს ე. წ. „გადადებული 

ექსპერტიზა“, რომელიც პირველად ნიდერლანდებმა შემოიღო სამო- 

ცდაათიანი წლების დამლევს და რომელიც გაითავისა მრავალმა სხვა 

ქვეყანამ გერმანიის ჩათვლით. ასეთი ექსპერტიზის არსი მდგომარე- 

ობს იმაში, რომ ყველა განაცხადს კი არ ჩაუტარდეს არსობრივი 

ექსპერტიზა, არამედ მხოლოდ იმ განაცხადებს, რომლებზედაც საპა- 

ტენტო უწყებაში აღიძვრება შუამდგომლობა თავად განმცხადებლის 

ან მესამე პირის მიერ. ასეთი შუამდგომლობა უნდა აღიძრას არაუგვი- 

ანეს 7 წლისა განაცხადის წარდგენის თარიღიდან. ბოლო დროს შე- 

იმჩნევა ტენდენცია ამ ვადის 4 წლამდე შემცირებისკენ. ევროპის სა- 

პატენტო კონვენციის მიხედვით ეს ვადა 6 თვეს უდრის. –_ 

ამასთან ყველა განაცხადი მოწმდება ფორმალური მოთხოვნების 

მიმართ და 18 თვის თავზე აუცილებლად ქვეყნდება. გამოქვეყნება მე–- 

ორდება ექსპერტიზის ჩატარების შემდეგ (თუ იქნა მიღებული დადე- 

ბითი გადაწყვეტილება) და პატენტის გაცემის შემდეგ. როგორც გხე- 

დავთ, ამ შემთხვევაში ყველა განაცხადი ცნობილი ხდება 18 თგის შე- 

მდეგ. შემოწმებითი ექსპერტიზის ჩვეულებრივ შემთხვევაში კი (აშშ, 

ყოფილი სსრ კავშირი და სხვ.) განაცხადის შესახებ არავითარი 

ცნობა არ ქვეყნდება. გამოქვეყნება ხდება მხოლოდ პატენტის გაცემის 

შემდეგ. 
' შემოწმებითი სისტემის დროს გაიცემა ე. წ. „მყარი“ ანუ „სანდო“ 

პატენტი, მაგრამ ქვეყანა, რომელიც მისდევს მას იძულებულია შეინა- 

ხოს უზარმაზარი უწყება! მაგალითად, აშშ-ს უწყებაში 3000-მდე თა– 

ნამშრომელია, გერმანიის და იაპონიის უწყებებშიც დაახლოებით 

ამდენივე. ამ რიგის სპეციალისტების რიცხვს ითვლის ევროპის საპა-



ტენტო უწყებაც. ამასთან აღსანიშნავია ისიც, რომ დავების შემთხვე- 

ვაში პატენტის გაცემის მართებულობაზე, არც თუ იშვიათად, იმა- 

რჯვებენ მოსარჩელეები, რაც იმის მაუწყებელია, რომ ეს სისტემა პა- 

ტენტის ,,ურყევობის“ სრულ გარანტიას ვერ იძლევა. 

წარდგენითი სისტემა თავისი შინაარსით გაცილებით უფრო მა- 

რტივია. იგი, როგორც წესი, ითვალისწინებს ფორმალური მოთხო- 

ვნების ექსპერტიზას (გამარტივებულს) და ყოველგვარი არსობრივი 

ექსპერტიზის გარეშე პატენტის გაცემას. ამ სისტემის პატენტის გა- 

ცემა ხდება ბეგრად უფრო ოპერატიულად (შემოწმებითი სისტემის 

დროს ექსპერტიზა საშუალოდ ითხოვს 2-4 წელიწადს, გადადებული 

ექსპერტიზა კი შეიძლება დასრულდეს მე-8 წელიწადს). უწყების შე- 

სანახად საკმარისია მცირე შტატი. მაგრამ ამ შემთხვევაში გაიცემა 

„სუსტი“ პატენტუნარიანობაზე შეუმოწმებელი პატენტი. ასეთ სი- 

სტემას მისდევენ ფრანგულ-რომაული საპატენტო სამართლებრივი 

ოჯახის ქვეყნები. ხსენებული ნაკლის ნაწილობრივად მაინც თავიდან 

აცილების მიზნით საფრანგეთმა შემოიტანა სავალდებულო ნორმა 

ყოველი განაცხადისთვის ტექნიკის დონის მოძიების თაობაზე. შედე- 

გად განმცხადებელი გამოიტანს დასკვნას პასუხობს თუ არა მისი გა- 

მოგონება პატენტუნარიანობის კრიტერიუმებს. საპატენტო უწყება 

თავად არ აფასებს ამ კრიტერიუმებს (გარდა სიახლისა) და განმცხა- 

დებლის ნებაზეა დამოკიდებული პატენტის გაცემის საკითხი. _–- 

საქართველოს კანონმდებლობის თანახმად I992 წლის 1 მაისიდან 

იყო შემოღებული ორგვაროვანი არსობრივი ექსპერტიზა: „სრული“ 

და ,,არასრული. 

ექსპერტიზის ასეთი დაყოფა ახასიათებს შვეიცარიის საპატენტო 

კანონმდებლობასაც, სადაც გათვალისწინებულია წარდგენითი სი- 

სტემის ექსპერტიზა ერთის მხრივ, და სრული ექსპერტიზა (დროის 

საზომები, საფეიქრო მრეწველობა – მოწყობილობები და ტექნოლო- 

გიები შესაბამისად) მეორეს მხრივ, 

სრული ექსპერტიზა სამივე პატენტუნარიანობის კრიტერიუმის 

შემოწმებას მოიცავს და ტარდებოდა მევენახეობა-მეღვინეობასთან, 

მეჩაიეობასთან, მეციტრუსეობასთან და მეხილეობასთან, დაკაგშირე- 
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ბულ ტექნოლოგიურ და ტექნიკურ საშუალებებზე. ასევე მანგანუმის 

მოპოვებისა და გადამუშავების სფეროში. ეს ექსპერტიზა ისეთივე ხა- 

სიათისაა როგორსაც ატარებდა ყოფილი სსრ კავშირის უწყება. 

ექსპერტიზის შედეგების მიხედვით „საქპატენტი“ თავად წყვეტს პა- 

ტენტის გაცემა – არ გაცემის საკითხს. განმცხადებელს შეპასუხე- 

ბისა და გადაწყვეტილების გასაჩივრების უფლება გააჩნია მხოლოდ. 

არასრული ექსპერტიზა ტარდება დანარჩენ დარგებისთვის. იგი 

მოიცავს ტექნიკის დონის სავალდებულო მოძიებას, დოკუმენტური 

დასკვნის შედგენას. დოკუმენტურ დასკვნაში მიეთითება ტექნიკის 

დონის ის ელემენტები, რომლებიც უნდა გაითვალისწინოს განმცხა- 

დებელმა გამოგონების პატენტუნარიანობის შესაფასებლად. დაწვრი- 

ლებითი პირობები ტექნიკის დონის განსაზღვრისათვის მოცემულია 

„ინსტრუქციაში გამოგონების თაობაზე წარმოდგენილი განაცხადის 

სახელმწიფო ექსპერტიზის ჩატარების შესახებ“ „ტექნიკის დონის 

დასადგენად ძიება ტარდება გამოგონების ფორმულაზე დაყრდნობით, 

განაცხადისა და ნახაზების იმ მონაცემების გათვალისწინებით, რო- 

მლებიც განსაზღვრავენ სავარაუდო გამოგონების სამართლებრივი 

დაცვის ფარგლებს. როდესაც ერთ განაცხადში წარმოდგენილია 

ერთი საგამომგონებლო იდეით დაკავშირებული რამოდენიმე გამოგო- 

ნების ობიექტი, მაშინ ტექნიკის დონე განისაზღვრება თითოეული მა- 

თგანისთვის. მოძიების პროცესში ვლინდება ინფორმაციის ის წყარო- 

ები, სადაც არის გაშუქებული სავარაუდო გამოგონების ანალოგები. 

ეს ისეთი ობიექტებია, რომლებიც განეკუთვნება იგივე ფუნქციური 

დანიშნულების სფეროს და რომელთა ნიშნებიც ემთხვევა სავარაუდო 

გამოგონების არსებით ნიშნებს. დარგების მიხედვით საპატენტო სა- 

ინფორმაციო მოძიება ტარდება სიღრმით არანაკლებ 10 წლისა. მოძი- 

ებული ინფორმაციის ანალიზის საფუძველზე დგინდება უკვე ხსენე- 

ბული დოკუმენტური დასკვნა, რომლის ფორმა და შინაარსი შესაბა- 

მება საერთაშორისო საპატენტო კოოპერაციის შესახებ ხელშეკრუ- 

ლებით გათვლისწინებულ დოკუმენტურ დასკვნას. მასში მოყვანილი 

მოძიების და ანალიზის შედეგები გამოიყენება, როგორც განმცხადე- 

ბლის მიერ პატენტუნარიანობის შესაფასებლად, ასევე საქპატენტის



მიერ სიახლის დასადგენად. თუ აღმოჩნდება, რომ სავარაუდო გამო- 

გონებას არ გააჩნია სიახლე, საქპატენტი პატენტს არ გასცემს. სწო- 

რედ იმიტომ, რომ საქპატენტი ამოწმებს სიახლეს და სამრეწველო 

გამოყენებადობას, ანუ პატენტუნარიანობის სამ კრიტერიუმიდან მო- 

წმდება ორი, ამგვარ ექსპერტიზას ეწოდა ,არასრული“. 

ამასთან, როგორც ითქვა, დოკუმენტური დასკვნა ეგზავნება გა- 

ნმცხადებელს და თუ ის დარწმუნდა, რომ განცხადებული გამოგონება 

პატენტუნარიანი არ არის, აღარ მოითხოვს პატენტის გაცემას. 

ხოლო პირიქით, თუ განმცხადებელს მიაჩნია, რომ გამოგონებას გა- 

აჩნია საგამომგონებლო დონე მისი მოთხოვნით საქპატენტი ვალდე- 

ბულია გასცეს დამცავი დოკუმენტი. 

დოკუმენტური დასკვნა და ძიების ანგარიში, რომელიც ეგზავნება 

განმცხადებელს საქპატენტის მიერ, უნდა შეიცავდეს: 

– საინფორმაციო მასალების ნუსხას, რომელთა საფუძველზეც 

გაკეთდა დოკუმენტური დასკვნა; 
– მონაცემებს დადგენილი პრიორიტეტის შესახებ; 

– დასკვნას გამოგონების ერთიანობაზე; 

– გამოგონების ფორმულის დაზუსტებულ ტექსტს; 

– საინფორმაციო წყაროებს, რომლებშიც წარმოდგენილი გამო- 

გონების ნიშნები მთლიანად ან ნაწილობრივ ემთხვევა სავარაუდო გა- 

მოგონების არსებით ნიშნებს. 

განმცხადებელმა. დოკუმენტური დასკვნის მიღების დღიდან ორი 

თვის ვადაში უნდა აცნობოს საქპატენტს თავისი მოსაზრება გამოგო- 

ნების პატენტუნარიანობის შესახებ, თუ დათქმულ ვადაში ეს მოსა- 

ზრება არ ეცნობება საპატენტო უწყებას, მაშინ მაინც გამოიტანება 

გადაწყვეტილება პატენტის გაცემის თაობაზე. 

უნდა აღინიშნოს, რომ თუ სრული ექსპერტიზის შედეგების მიხე- 

დვით პატენტი გაიცემა მასზე ინფორმციის სამრეწველო საკუთრების 

ოფიციალურ ბიულეტენში გამოქვეყნებასთან ერთად, არასრული 

ექსპერტიზის შემთხვევაში გადაწყვეტილების გამოტანის შემდეგ პა- 

ტენტის გაცემას წინ უსწრებს გამოქვეყნება. თუ მოხდა ისე, რომ პა- 

ტენტი გაიცა მასზე ინფორმაციის გამოქვეყნების გარეშე, მაშინ ასეთ



პატენტს იურიდიული ძალა არ აქვს. ბიულეტენში გამოქვეყნებული 

რეფერატის გარდა ნებისმიერ პირს შეუძლია გაეცნოს სრულ აღწე- 

რილობას და ნებისმიერ საგანაცხადო მასალას. შემდეგ, თუ საქპატე- 

ნტში 90 დღის განმაგლობაში არ შემოვიდა შედავება გაიცემა პატე-, 

ნტი. 

თუ დაინტერესებული პირის მიერ საპატენტო უწყებაში შევიდა 

შედავება საქპატენტი ადგენს მის მართლზომიერებას და თუ დადა- 

სტურდა, რომ შედავების შედეგად გამოგონებას ეკარგება სიახლე, 

მაშინ უქმდება ადრე მიღებული გადაწყვეტილება პატენტის გაცე- 
მაზე, რაც ეცნობება განმცხადებელს. 

როცა შედავების შედეგად ვლინდება სავარაუდო გამოგონების 

არსებითი ნიშნების ნაწილობრივი დამთხვევა, მაშინ განმცხადებელს 

ეცნობება შედავების შესახებ, რომელმაც ორ თვეში უნდა გადაწყვი- 

ტოს შედავების მართებულობა და შესაბამისად შეცვალოს ან უცვლე- 

ლად დატოვოს გამოგონების ფორმულა. საქპატენტი შესაბამისად 

მოამზადებს ადრინდელი გადაწყვეტილების კორექტირებას (ან და–- 

სტოვებს უცვლელად), და მასალების გამოქვეყნებასთან ერთად გა–- 

სცემს პატენტს. მოდაგეს ყველა შემთხვევაში აქვს უფლება მიმა- 

რთოს სასამართლოს. 

როგორც სრული ასევე არასრული ექსპერტიზის დროს მოწმდება 

გამოგონების შესაბამისობა სიახლისა და სამრეწველო გამოყენება- 

დობისადმი. 

სამრეწველო გამოჟენებადობის შემოწმება 

ამ კრიტერიუმის შემოწმების ძირითადი არსი გამოიხატება იმაში, 

რომ შესწავლილ იქნეს: 

განაცხადში წარმოდგენილი მონაცემების თანახმად ადამიანის სა- 

ქმიანობის რომელ სფეროში შეიძლება გამოგონების გამოყენება: 

გამოგონების დამოუკიდებელ მუხლში დახასიათებული ობიექტის 

განხორციელებადობის შესაძლებლობა, რაც უნდა ვლინდებოდეს 

აღწერილობიდან ანდა უნდა დასტურდებოდეს სპეციალისტისათვის



პრიორიტეტის თარიღამდე ცნობილი მეთოდების და საშუალებების 

გამოყენებით. 

განცხადებული გამოგონება ისე უნდა იყოს აღწერილი, რომ და- 

სტურდებოდეს იმ ტექნიკური შედეგის მიღწევა, რომელიც დასა- 

ხული აქვს განმცხადებელს. ამ კრიტერიუმის დასაკმაყოფილებლად 

აღწერილობაში უნდა იყოს წარმოდგენილი გამოგონების კონკრეტუ- 

ლი მაგალითი. 

სიახლის შემოწმება 

სიახლე მოწმდება მოძიებულ ერთ-ერთ ობიექტთან (ანალოგთან) 

განცხადებული გამოგონების არსებითი ნიშნების შედარებით. შემო- 

წმებისას მხედველობაში მიიღება სავარაუდო გამოგონების არსებითი 

ნიშნების ერთობლიობა, მოყვანილი გამოგონების ფორმულის დამო- 

უკიდებელ და დამოკიდებულ მუხლებში. რაც შეეხება ობიექტს, რო- 

მელთანაც ხდება გამოგონების შედარება სიახლის შემოწმებისას, 

მხედველობაში მიიღება ნებისმიერი სახით გადმოცემული მისი არსე- 

ბითი ნიშნების ერთობლიობა. მაგალითად, თუ ნახაზი ან სქემა გადმო- 

სცემს არსებითი ნიშნების ერთობლიობას ისე, რომ სრულფასოვნად 

შედარდეს გამოგონების ნიშნების ერთობლიობასთან, მაშინ საკმარი– 

სია ამ ნახაზის ან სქემის ანალიზიც სხვა მასალების გარეშე. სტა- 

ტიის ან სხვა სახის აღწერის ანალიზისას მხედველობაში მიიღება 

ნებისმიერი ის ნაწილი, რომელიც შედარებისათვის საკმარისად გა- 

დმოსცემს არსებითი ნიშნების ერთობლიობას. ასევე დაპირისიპრე- 

ბული გამოგონების აღწერილობის ანალიზისას. 

ამასთან აღსანიშნავია, რომ მოწმდება საქპატენტში ყველა ადრე 

შეტანილი განაცხადი, რომლებიც არ არის გატანილი. იგივე აგტო- 

რის ადრინდელი განაცხადი, რომელზეც პატენტი არ გაიცა სიახლის 

შემოწმებისას არ მიიღება მხედველობაში. 

თუ შემოწებისას აღმოჩნდა, რომ სავარაუდო გამოგონების არსე- 

ბითი ნიშნების ერთობლიობა იდენტურია ანალოგის არსებითი ნიშნე- 

ბის ერთობლიობისა (ან ეკვივალენტურია) მაშინ გამოგონებას სი- 
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ახლე არ გააჩნია და საპატენტო უწყებას გამოაქვს უარყოფითი გადა- 

წყვეტილება პატენტის გაცემის თაობაზე. ინსტრუქციის თანახმად 

ეკვივალენტური ნიშნების შემოწმება სიახლის კრიტერიუმის ანალი- 

ზისას საქპატენტის მიერ არ ტარდება. 

საგამომგონებლო დონის შემოწმება 

ამ კრიტერიუმის შემოწმება ტარდება მხოლოდ ადრე ჩამო- 

თგლილი იმ დარგების ობიექტების მიმართ, რომლებიც ექვემდება- 

რება სრული ექსპერტიზის ჩატარებას. ამ შემთხვევაშიც ექსპერტი- 

ზის პროცესში მხედველობაში მიიღება მხოლოდ გამოგონების ფო- 

რმულაში გადმოცემული ყველა არსებითი ნიშნების ერთობლიობა. 

ამასთან შეფასება ხდება „საშუალო დონის სპეციალისტის“ თვალთა- 

ხედვით. მაშასადამე, აკადემიკოსის, ტექნიკის მეცნიერებათა დოქტო- 

რის ან კანდიდატის ცოდნა, რომელიც აღემატება საშუალო დონის 

სპეციალისტის ცოდნას ამ კრიტერიუმის ანალიზისას მისაღები არ 

არის. ექსპერტიზის ჩატარების ინსტრუქცია ადგენს, რომ გამოგო- 

ნება აშკარად განსხვავდება მოცემულ დარგში ტექნიკის არსებულ 

დონისაგან, თუ არ გამოვლინდა ის იდენტური ან ეკვივალენტური ნი- 

შნები, რომლითაც ხასიათდება ტექნიკური შედეგის მისაღწევად გა- 

მოგონების განმასხვავებელი არსებითი ნიშნები. 

ინსტრუქცია იძლევა აგრეთვე ჩამონათვალს რა შემთხვევაში არ 

აკმაყოფილებს საგამომგონებლო ღონეს განცხადებული გამოგონება. 

საგამომგონებლო დონეს არ აკმაყოფილებს შემდეგი სავარაუდო 

გამოგონებანი: 

– ტექნიკური შედეგის მისაღწევად, ცნობილ საშუალებაზე, რომე- 

ლიმე დამატებითი ცნობილი ნაწილის (ნაწილების) დამატება, რომე- 

ლიც უერთდება ამ საშუალებას ცნობილი წესებით, რომლის მიმართ 

ზეგავლენა გამოწვეულია მხოლოდ ასეთი დამატებებით; 

– ტექნიკური შედეგის მისაღწევად, ცნობილი საშუალების რომე- 

ლიმე ნაწილის (ნაწილების) შეცვლა სხვა ცნობილი ნაწილებით, რო–- 

მლის მიმართაც ზეგავლენა გამოწვეულია მხოლოდ ასეთი შეცვლის 
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მეშვეობით; 

– ცნობილი საშუალებიდან რომელიმე ნაწილის (ელემენტის, მო- 

ქმედების) მოცილება, რომელიც იწვევს ერთდროულად მასზე დამო- 

კიდებული ფუნქციისა და მიღწეული შედეგების მოცილებას (გამა- 
რტივება, მასის ამალლება, გაბარიტების შემცირება, ლითონშემცვე- 

ლობა, საიმედოობის ამაღლება, პროცესის ხანგრძლივობის შემცი- 

რება და სხვ.) 

– ერთნაირი ტიპის ელემენტების რაოდენობრივი გაზრდა, რო- 

მლის მოქმედებაც აძლიერებს ტექნიკურ შედეგს, რომელიც განპირო- 

ბებულია მხოლოდ ასეთი ელემენტების მოქმედებით; 

– ტექნიკური შედეგის მისაღწევად, ცნობილი საშუალების ან 

მისი ნაწილის (ნაწილების) შესრულება, ცნობილი მასალებით ან სა- 

შუალებებით; 

– ისეთი საშუალების შექმნა, რომელიც შედგება ცნობილი ნაწი- 

ლებისაგან, რომელთა შერჩევა და ურთიერთკავშირი განხორციელე- 

ბულია ცნობილი წესებისა და რეკომენდაციების საფუძველზე. ამა- 

თგან ტექნიკური შედეგი მიიღწევა ობიექტის მხოლოდ ცნობილი ნა- 

წილებისა და მათ შორის ურთიერთმაკავშირებელი საშუალებებით; 

– ცნობილი საშუალების, ხერხის, ნივთიერების, შტამის ახალი 

დანიშნულებით გამოყენება განპირობებულია ცნობილი საშუალებით, 

სტრუქტურით, შესრულებით და ცნობილია, რომ მხოლოდ ასეთი სა- 

შულება, სტრუქტურა და შესრულებაა აუცილებელი ახალი დანი- 

შნულებით მის გამოსაყენებლად. 

გამოგონება არ შეესაბამება საგამომგონებლო დონეს, როცა რა- 

ოდენობრივი ნიშნის (ნიშნების) შეცვლის საფუძველზე წარმოდგენი- 

ლია ისეთი ნიშნების ურთიერთკავშირი, რომელიც ცვლის მხოლოდ 

მის გარეგნულ სახეს, თუ ცნობილია, რომ თითოეული მათგანის ზეგა- 

ვლენა ტექნიკურ შედეგზე და მათი დანიშნულება ანდა მათი ურთი- 

ერთკავშირი შეიძლება მიღებული ყოფილიყო ცნობილი კანონზომი- 

ერებით გარდა იმ შემთხვევისა, როდესაც: 

– გადალახულია სპეციალისტების შეხედულება უკვე მიღწეული 
ტექნიკური შედეგის შეუძლებლობის შესახებ. 
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– მიღწეულია შედეგი, რომელიც აკმაყოფილებს დიდი ხნის წინათ 

არსებულ საზოგადოებრივ მოთხოვნას, რომლის მიღწევაც ვერ შე- 

ძლეს სპეციალისტებმა. 

საგამომგონებლო დონის მოთხოვნებს შეესაბამება, დადგენილი 

სტრუქტურით ახალი ინდივიდუალური შენაერთის მიღების ხერხი, 

რომელიც: 

– დაფუძნებულია შენაერთების მოცემული კლასის ან ჯგუფისა- 

თვის ახალ რეაქციაზე; 

–დაფუძნებულია შენაერთების მოცემული კლასის ან ჯგუფისა- 

თვის ცნობილ რეაქციაზე, რომლის ჩატარების პირობები უცნობი იყო; 

– გვაძლევს ახალი კლასის შენაერთს; 

– კომპოზიცია, რომელიც შედგება უკიდურეს შემთხვევაში, ორი 

ან მეტი ცნობილი ინგრედიენტისაგან, რომელიც უზრუნველყოფს სი- 

ნერგეტიკულ ეფექტს (ე. ი. ამჟღავნებს ორთავე ინგრედიენტის თვი-. 

სებებს, ხოლო თვისების რაოდენობრივი მაჩვენებლები ერთ-ერთ მა- 

თგანს მეტი აქვს ცალკეული ინგრედიენტის თვისების მაჩვენებელზე); 

– ინდივიდუალური შენაერთი, რომელიც ხდება ცნობილი საერთო 

სტრუქტურული ჯგუფის ფორმის შენაერთში (სელექციური გამოგო- 

ნება), მაგრამ არ არის აღწერილი, როგორც სპეციალურად მიღებული 

და გამოკვლეული, ამასთან ხარისხობრივი ან რაოდენობრივი მიმა- 

რთებით ამჟღავნებს ამ ჯგუფის შენაერთისათვის ახალ თვისებას. 

ექსპერტი ვერ დაასკვნის, რომ გამოგონება არ შეესაბამება საგა- 

მომგონებლო დონის მოთხოვნებს იმის გამო, რომ ტექნიკური შედე- 

გის გახსნის მექანიზმი განაცხადის მასალებში მას მოეჩვენა უბრა- 

ლოდ,.თუ ეს მექანიზმი ცნობილი გახდა არა ტექნიკის დონიდან, არა- 

მედ მხოლოდ განაცხადის მასალებიდან. 

საგამომგონებლო დონის ანალიზის შედეგად ექსპერტს გამოაქვს 

გადაწყვეტილება პატენტის გაცემის თაობაზე. შემოწმების პროცე- 

სში ექსპერტის წინადადებით ან საკუთარი ინიციატივით განმცხადე- 

ბელმა შეიძლება დააზუსტოს გამოგონების ფორმულა. ამ შემთხვა- 

ევაში მან უნდა იხელმძღვანელოს საპატენტო პრაქტიკის განუ- 
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ხრელი წესით და დაზუსტებული ფორმულით არ გააფართოვოს გა- 

მოგონების დაცვის ფარგლები. ამ თვალსაზრისით ძალზე მნიშვნელო- 

ვანია განაცხადის კვალიფიციურად გაფორმების ფაქტი, რადგან გა- 

ნაცხადის განსახილველად მიღების შემდეგ აღწერილობაში და გა- 

ნსაკუთრებით გამოგონების ფორმულაში ცვლილებების შეტანა შე- 

ზღუდულია. ახალი მონაცემების და არსებითი ნიშნების შეტანა კი 

საერთოდ არ დაიშვება. ასევე არსებითი ნიშანი, რომელიც ფიგური- 

რებს აღწერილობაში გამოგონების ფორმულაში ვეღარ გადაინა- 

ცვლებს, თუ ის აფართოვებს გამოგონების დაცვის ფარგლებს. 

აღწერილი სრული ექსპერტიზის შემდეგ საქართველოს პატე- 

ნტის გაცემისათვის საჭირო აღარ არის გამოქვეყნების შემდეგ 90 

დღიანი ლოდინი და პატენტის გაცემა ხდება გამოქვეყნებასთან 

ერთდროულად. 

როგორც ადრე აღინიშნა ექსპერტიზის ნებისმიერი გადაწყვეტი- 

ლება შეიძლება გასაჩივრდეს სააპელაციო პალატაში ან სასამა- 

რთლოში. 

საქართველოში საპატენტო უფლებების გაფორმება ყოფილი სსრ 

კავშირის საპატენტო უწყებაში გამოგონებების და სამრეწველო ნი– 

მუშების რეგისტრაციის საფუძველზე 

საბჭოთა კავშირის დაშლასთან ერთად წარმოიშვა სამართლე- 

ბრივი ვაკუუმი იმ გამოგონებების და სამრეწველო ნიმუშების ავტო- 

რების უფლებათა დაცვის თვალსაზრისით, რომლებიც იყო რეგი- 

სტრირებული საბჭოთა კავშირის აღმოჩენათა. და გამოგონებათა სა- 

ხელმწიფო კომიტეტის მიერ (რეგისტრირებულის ქვეშ წინამდებარე 

ტექსტში იგულისხმება ისეთი გამოგონებები და სამრეწველო ნიმუ– 

შები, რომლებზეც გაიცა პატენტები ან საავტორო მოწმობები, ან რო- 

მლებზეც ჯერ კიდევ ექსპერტიზა არ დასრულებულა). აღნიშნული 

სიტუაციის მოწესრიგების მიზნით საქართველოს მეცნიერებისა და 

ტექნიკის სამინისტროს კოლეგიის მიერ 1992 წლის 21 ივლისს და- 

მტკიცდა საქართველოს რესპუბლიკის დამცავი დოკუმენტების გა-



ფორმების სპეციალური წესი და ექსპერტიზის ჩატარების ინსტრუ- 

ქცია. ამ წესის და ინსტრუქციის მიღების საფუძველი იყო საქართვე- 

ლოს რესპუბლიკის მინისტრთა კაბინეტის 1992 წლის 16 მარტის #M#M# 

302 და 303 დადგენილებები. მათ თანახმად დაშვებულ იქნა საქა- 

რთველოს პატენტის გაცემა ყოფილი სსრ კავშირის საავტორო მო- 

წმობით ან პატენტით დაცულ, ისევე როგორც განსახილველად მიღე- 

ბულ (მიუხედავად იმისა გამოტანილია თუ არა გადაწყვეტილება და- 

მცავი დოკუმენტის გაცემის შესახებ) განაცხადში წარმოდგენილ გა- 

მოგონებებზე და სამრეწველო ნიმუშებზე. ამასთან საქართველოს რე- 

სპუბლიკის პატენტი გაიცემა საავტორო მოწმობით ან პატენტით და- 

ცულ გამოგონებაზე თუ არ ამოიწურა დაცვის 20 წლიანი ვადა, 

ხოლო სამრეწველო ნიმუშებისათვის 15 წლიანი ვადა. 

„გადაფორმებული“ პატენტის მოქმედების ვადა საქართველოში 

აითვლება ყოფილ სსრ კავშირის უწყებაში განაცხადის შეტანის თა- 

რიღიდან. 

აღნიშნული პირობები მოქმედებს როგორც საქართველოს მაცხო- 

ვრებლებისთვის, ისევე ნებისმიერ უცხოეთის ქვეყნის მოქალაქეთა- 

თვის, რომლებსაც აქვთ დამცავი დოკუმენტები ყოფილ სსრ კავშირში 

ან შეტანილი აქვთ განაცხადები, რომლებზედაც ექსპერტიზა მიმდი- 

ნარეობს. 

განაცხადი უნდა შეიცავდეს განცხადებას (დადგენილი ფორმის); 

ყოფილი სსრ კავშირის საპატენტო უწყების მიერ გაცემული პატე- 

ნტის, საავტორო მოწმობის ასლს (აღწერილობითურთ); პატენტის 

გაცემის შესახებ დადებით გადაწყვეტილებას ან საპრიორიტეტო 

ცნობას; ყველა წარმოდგენილი დოკუმენტის ავთენტიკურ ქართულ 

თარგმანს; რეფერატს (გამოგონებისთვის), ნახაზებს (თუ საჭიროა). 

თუ პატენტი მოითხოვება ყოფილი სსრ კავშირის საპრიორიტეტო 

ცნობის საფუძველზე მაშინ საჭიროა სსრკ უწყების სამართალმემკვი- 

დრის – რუსეთის საპატენტო უწყების მიერ დამოწმებული განაცხა- 

დის ასლიც. როცა პატენტი მოითხოვება დადებითი გადაწყვეტილე- 

ბის საფუძველზე მაშინ ამ გადაწყვეტილების და მისი ავთენტიკური 

თარგმანის წარდგენასთან ერთად საკმარისია მასში მოყვანილი გამო- 
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გონების ფორმულის თანახმად ქართულ ენაზე აღწერილობის მიწო- 

დება. 

ასევე აუცილებელია შესაბამისი საფასურის გადახდა, როდესაც 

საქართველოს პატენტი მოითხოვება სსრკ პატენტის ან საავტორო 

მოწმობის საფუძველზე. საპატენტო ექსპერტიზა შემოიფარგლება 

ფორმალური მოთხოენების შემოწმებით და წარმოდგენილი მასალე- 

ბის თარგმანის ავთენტიკურობის შესწავლით. თუ ეს მოთხოვნები და- 

ცულია გაიცემა საქართველოს პატენტი. 

ასეთივე წესით გაიცემა საქართველოს პატენტი სსრკ საპატენტო 

უწყების დადებითი გადაწყვეტილების საფუძველზე. ხოლო სსრკ 

საპატენტო უწყების საპრიორიტეტო ცნობის საფუძველზე საქართ- 

ველოს პატენტი გაიცემა ჩვეულებრივი ექსპერტიზის შედეგად. 

საერთაშორისო განაცხადი 

საქართველოში საპატენტო უფლებების გაფორმება გამოგონე- 

ბასე შეიძლება საერთაშორისო განაცხადის მეშვეობითაც. საერთა- 

შორისო განაცხადია ის განაცხადი, რომელიც ფორმდება საერთაშო- 

რისო საპატენტო კოოპერაციის ხელშკრულების (შემდგომში ხე- 

ლშეკრულება) პირობების თანახმად. ხსენებული ხელშეკრულება, 

რომლის მონაწილეა საქართველო, ადგენს მოთხოვნებს საერთაშო- 

რისო განაცხადის შედგენილობის და გაფორმების მიმართ. ეს მო–- 

თხოვნები საქართველოში ადრე აღნიშნული კანონმდებლობით ჩამო- 

ყალიბებული მოთხოვნების იდენტურია.” ხელშეკრულების თანახმად 

საერთაშორისო განაცხადის წარდგენის უფლება აქვთ მონაწილე 

ქვეყნების მოქალაქეებს, მუდმივი ადგილსამყოფელის მქონე პირებს 

ან მოქმედი სამეწარმეო საქმიანობის (საწარმოს) მქონე პირებს.”ყო- 

ველი მასში მონაწილე ქვეყნის მოქალაქეს შეუძლია ერთ სამუშაო 

ენაზე (ინგლისური, რუსული, ფრანგული, გერმანული, იაპონური, ჩი- 

ნური, ესპანური), გაფორმებული განაცხადი წარადგინოს საკუთარი 

ქვეყნის საპატენტო უწყებაში ან სხვა „მიმღებ“ უწყებაში იმ ქვეყნე- 

ბის მინიშნებით, სადაც მოითხოვება საპატენტო დაცვა. საქართველო 
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თუ იქნა აღნიშნული უცხოელი განმცხადებლის მიერ, განაცხადი 

უნდა იყოს შედგენილი ინგლისურ ან რუსულ ენაზე. საქართველოს 

მოქალაქეს თავის მხრივ შეუძლია ინგლისურად, ხოლო თუ დაცვა 

მოითხოვება დამოუკიდებელ სახელმწიფოთა თანამეგობრობის ქვე- 

ყნებში რუსულად გაფორმებული ერთი განაცხადით მოითხოვოს და– 

ცვა მრავალ ქვეყანაში საკუთარი ქვეყნის ჩათვლით. განაცხადი წარე- 

დგინება საქპატენტს, რომელიც შეასრულებს მიმღები უწყების ფუ- 

ნქციებს და ხელშეკრულებით გათვალისწინებული ფორმალური მო- 

თხოვნების შემოწმების შემდეგ თავად უზრუნველყოფს განაცხადის 

გადაგზავნას საერთაშორისო ბიუროში. განმცხადებელი ვალდებუ- 

ლია გადაიხადოს საერთაშორისო საგანაცხადო საფასური, რომლის 

ოდენობაც დამოკიდებულია აღნიშნული ქვეყნების (რომლებშიც მო- 

ითხოვება საპატენტო დაცვა) რაოდენობაზე, მაგრამ ზღვრული გადა- 

სახადი განაცხადის მიწოდების სტადიაზე დათქმულია 10 ქვეყნის 

ანგარიშით, თუ აღნიშნულია 10 ქვეყანაზე მეტი, მაშინ საფასური 

სღვრულის ტოლია. განაცხადის მიმღებ უწყებაში შეტანით იწყება 

საერთაშორისო პროცედურა, რომელიც აუცილებლად ითვალისწი- 

ნებს საერთაშორისო ძიების ჩატარებას და პრიორიტეტიდან 18 თვის 

შემდეგ გამოქვეყნებას. საერთაშორისო ძიება ტარდება ხელშეკრუ- 

ლებით დადგენილ რომელიმე უფლებამოსილ ორგანოს მიერ. ეს 

ორგანოებია შემდეგი ქვეყნების საპატენტო უწყებები: ავსტრალიის, 

ავსტრიის, ჩინეთის, იაპონიის, რუსეთის, ესპანეთის, შვეციის, აშშ-ს, 

ევროპის საპატენტო უწყება. ყოველი ქვეყანა ამ ორგანოთა რიცხვი- 

დან თავად ირჩევს მისთვის მისაღებს. საქართველოსთვის ეს უწყებე- 

ბია რუსეთისა და ევროპის საპატენტო უწყება. ეს იმას ნიშნავს, რომ 

საქართველოს მოქალაქის მიერ წარდგენილ განაცხადს საერთაშო- 

რისო ძიება ჩაუტარდება ერთ-ერთ ამ ორ უწყების მიერ. ეს კი დამო- 

კიდებულია განმცხადებლის არჩევანზე. თუ იგი აპირებს პატენტის 

მიღებას ევროპის ან ამერიკის ქვეყნებში მაშინ უნდა აირჩეს ევროპის 

საპატენტო უწყება. ამ უკანასკნელმა ყოფილი სოციალისტური ქვე- 

ყნებისთვის დააწესა შელავათიანი გადღასახდელი 25%-ის ოდენობით 

დათქმულთან შედარებით, ანუ საქართველოს მოქალაქე გადაიხდის



არა 2400 გერმანულ მარკას არამედ მის 25%-ს. საერთაშორისო ძი- 

ების საფუძველზე უფლებამოსილი ორგანო ადგენს ანგარიშს, რომე- 

ლიც შეიცავს მონაცემებს გამოვლენილ ანალოგების შესახებ. ძიება 

უპირატესად დგინდება საპატენტო ინფორმაციის გამოყენებით. სა- 

ერთაშორისო ანგარიში ეგზავნება განმცხადებელს, რომელიც აფა- 

სებს საკუთარ გამოგონებას და საბოლოოდ მოხაზავს იმ ქვეყანათა 

წრეს, სადაც მას შეუძლია მიიღოს პატენტი. გარდა ამისა, განმცხა- 

დებელმა შეიძლება გადაწყვიტოს განაცხადის გაუქმება თუ ის და- 

რწმუნდა გამოგონების პატენტუნარიანობის სისუსტეში. საბოლოო 

არჩევანი უნდა მოხდეს არაუგვიანეს 20 თვისა ან 30 თვისა პრიორი- 

ტეტის თარიღიდან და განაცხადი უნდა იქნეს გადატანილი შესაბა- 

მისი ქვეყნების საპატენტო ექსპერტიზის ეროვნულ ფაზაში. 30 თვის 

ვადა ეძლევათ იმ ქვეყნების განმცხადებლებს, რომლებიც ამ ხელშე- 

კრულების მეორე თავის მონაწილენია. ამ თავის პირობაა საერთაშო- 

რისო წინასწარი ექსპერტიზის ჩატარება. ხელშეკრულების ამ პირო- 

ბის გავრცელება დამოკიდებულია მონაწილე ქვეყნის სურვილზე. წი- 

ნასწარი საერთაშორისო ექსპერტიზის ჩატარება სავალდებულო არ 

არის შვეიცარიის, საბერძნეთის, ლიხტენშტეინის და ესპანეთის პა- 

ტენტის მოთხოვნისას. ხოლო ამ ქვეყნების განმცხადებლები ვერ ისა- 

რგებლებენ წინასწარი ექსპერტიზის ჩატარების პროცედურით. წინა- 

სწარი ექსპერტიზის საფუძველზე, რომელსაც ატარებს ზემოაღნი- 

შნული უფლებამოსილი ორგანოთაგან ერთ-ერთი (გარდა ესპანეთის 

უწყებისა), დგება დოკუმენტური დასკენა, სადაც მიეთითება აკმაყო- 

ფილებს თუ არა განაცხადში აღწერილი გამოგონება პატენტუნარი- 

ანობის კრიტერიუმებს. დასკვნა გადაეგზავნება განმცხადებელს, რაც 

საერთაშორისო პროცედურის დამთავრების მაუწყებელია. განმცხა- 

დებელმა განაცხადი უნდა გადაიყვანოს ეროვნულ ფაზაში ყველა იმ 

ქვეყნის მოთხოვნების შესაბამისად, სადაც სურს მიიღოს პატენტი. 

ამასთან აღსანიშნავია, რომ ეროვნულ ფაზაში დამოუკიდებლად ტა- 

რდება საპატენტო ექსპერტიზა, რადგან ხელშეკრულების თანახმად 

წინასწარი საერთაშორისო ექსპერტიზის დასკვნა სავალდებულო არ 

არის. საბოლოოდ პატენტის გაცემა ხდება ეროვნული ნორმატიული



აქტების ყველა მოთხოვნების დაცვით. საქართველოს პატენტის მისა- 

ღებად განაცხადის ეროვნულ ფაზაში გადატანისას იგი უნდა ითა- 

რგმნოს ქართულ ენაზე. ასევე ქართველი განმცხადებელი ვალდე- 

ბული იქნება თავისი ხარჯებით თარგმნოს განაცხადი, მაგალითად, 

იაპონურად ან სხვა ენაზე. 
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წავი V 

საპარენრო უფლება-მოვალეობანი 

ცნობილია, რომ კანონმდებლობით მინიჭებული უფლება-მოვალე- 

ობანი იძენენ სოციალურ მნიშვნელობას მხოლოდ იმ შემთხვევაში და 

იმ პირობით, როცა მათი შესრულება რეალურია. უფლებების და მო– 

ვალეობების რეალური განხორციელება შეიძლება მოხდეს ნებაყო- 

ფლობით. ეს გარკვეულ წილად მორალური ხასიათის გარანტიად 

გვევლინება, კანონმდებლობით დათქმული უფლება-მოვალეობების 

გამოყენებისთვის. სახელმწიფომ რომ უზრუნველყოს კანონის ქმედი- 

თობა იგი აწესებს იურიდიულ გარანტიებსაც, რაც იმაში გამოიხა- 

ტება, რომ ახორციელებს სამართალდამცავ ღონისძიებებს, რომლე- 

ბიც ითვალისწინებენ მოვალეობის იძულებით შესრულებას თუ ვა- 

ლდებული მხარე გაურბის ან არ ასრულებს კანონისმიერ მოქმედებას. 

უფლებების და მოვალეობების წარმოშობის შეცვლის და შეწყვე- 

ტის საფუძველი ყოველთვის არის გარკვეული ფაქტის დადგომა რე- 

ალურად, რომელსაც კანონი ანიჭებს იურიდიულ მნიშვნელობას და 

ასახავს მას შესაბამის საკანონმდებლო ნორმებში. ასეთ ფაქტებს იუ- 

რიდიული ფაქტები ეწოდებათ. უფლებები, რომლებიც რომელიმე 

პირს ეკუთვნის პიროვნების უფლებებია და იყოფიან სამოქალაქო, სა– 

მოქალაქო-საპროცესო, შრომით, ადმინისტრაციულ და სხვა სახე- 

ებად. შემდგომში ძირითადად განიხილება სამოქალაქო უფლებები, 

რადგან ყველა ქვეყანაში საპატენტო უფლება-მოვალეობანი ძირითა- 

დად სამოქალაქო სამართლის ნორმებში პოვებს ასახვას. 

სამოქალაქო უფლებები წარმოიშობიან რაიმე კონკრეტული მო- 

ქმედების შესრულებით ან რაიმე მოვლენის დადგომით. 

რსაპატენტო უფლებამოვალეობანი წარმოიშვება დასაპატენტე- 

ბელი ობიექტის შექმნით, განაცხადის მიწოდებით, პატენტის გაცე- 

მით, დაპატენტებული ობიექტის გამოყენებით და ა. შ. მათი შეწყვეტა 

ან წარმოშობა ასევე შეიძლება მოხდეს ისეთი მოვლენის დადგომით, 
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როგორიცაა იმ ვადის გასვლა, რომელთანაც კანონი აკავშირებს კო- 

ნკრეტული უფლებების წარმოქმნას ან შეწყვეტას. 2 

სამოქალაქო უფლებები იყოფა პირად არაქონებრივ და ქონებრივ 

უფლებებად. 
ეკონომიკური შინაარსის მქონე უფლებებს ეწოდებათ ქონებრივი, 

ასეთებია გამოგონებაზე, სასარგებლო მოდელზე ან სამრეწველო ნი- 

მუშზე პატენტით დადასტურებული განსაკუთრებული უფლება, და- 

პატენტებული ობიექტის გამოყენების შედეგად შესაბამისი ფულადი 

შემოსავლის მიღების უფლება და სხვა. 

პირად არაქონებრივ უფლებებად ითვლება ის უფლებები, რომლე- 

ბიც პიროვნებისაგან განუყოფელია და სხვა პირს ვერ გადაეცემა, მა- 

გალითად, გამოგონებაზე (ნებისმიერ ნაწარმოებზე) ავტორობის 

უფლება, მათთვის სპეციალური სახელწოდების მინიჭების უფლება 

და სხვა. 

სამართლის თეორიიდან ცნობილია, რომ პირადი არაქონებრივი და 

ქონებრივი უფლებები თავის მხრივ იყოფიან ორ კატეგორიად: აბსო- 

ლუტური და შეფარდებითი. აბსოლუტური უფლებები ისინია, რო- 

მლებიც პიროვნებას (სუბიექტს) აძლევენ საშუალებას, რომ მოთხო- 

ვოს პირთა განუსაზღვრელ წრეს გარკვეული ქმედობებისგან თავის 

შეკავება. მაგალითად, არავის არ აქვს უფლება სხვის მაგიერ გამო- 

აცხადოს საკუთარი თავი გამოგონების ან ნებისმიერი ნაწარმოების 

ავტორად. ასევე აკრძალულია ნებისმიერი პირის მიერ სხვისი განსა- 

კუთრებული უფლებების გამოყენება. 

შეფარდებითი უფლება გამოიხატება რომელიმე კონკრეტული პი- 

რისაგან რაიმე ქმედობის განხორციელების მოთხოვნის შესაძლე- 

ბლობაში. აღნიშნულ შემთხვევაში უფლებამოსილი პირის ინტერესის 

დაკმაყოფილება მის მოქმედებაზე არ არის დამოკიდებული, არამედ 

მეორე პირის მოქმედებაზე. ანუ მისი უფლება ეფარდება მეორე პირის 

მოვალეობას. შეფარდებითი უფლების მაგალითია ნებისმიერი ხე- 

ლშეკრულების პირობებიდან გამომდინარე უფლება. მაგალითად,/ლი- 

ცენზიარს უფლება აქვს მოსთხოვოს ლიცენზიატს, რომ ამ უკანა- 

სკნელმა გადაუხადოს განსაზღვრული თანხა/ 
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საპატენტო უფლება-მოვალეობანი შეიძლება დაიყოს ოთხ კატე- 

გორიად: 

1 ობიექტის შექმნიდან გამომდინარე. 

2. განაცხადის მიწოდებიდან გამომდინარე. 

3. პატენტის გაცემაზე დადებითი გადაწყვეტილებიდან ლა განა- 

ცხადის გამოქვეყნებიდან გამომდინარე. 

4. პატენტიდან გამომდინარე. 

გამოგონების შექმნის ფაქტიდან გამომდინარე უფლება-მოვალე- 

ობანი 

გამომგონებელმა უნდა იხელმძღვანელოს საპატენტო პრაქტიკის 

პრინციპით, რომ საჭიროა რაც შეიძლება სწრაფად დაიმკვიდროს 

პრიორიტეტი, რადგან სავარაუდოა, რომ მას სხვამ დაასწროს და მო- 

მავალში მორალური თუ ეკონომიკური ხასიათის სარგებელიც სხვამ 

ნახოს. მაშასადამე, გამომგონებელმა უნდა გამოიყენოს გამოგონების 

შექმნის ფაქტით წარმოქმნილი უფლება და საპატენტო უწყებაში გა- 

ნაცხადის მიწოდებით მოითხოვოს პატენტი. 

ეს უფლება გამომგონებელს ბუნებით ეკუთვნის და ამდენად არ 

აქვს მნიშვნელობა ქმედუნარიანია იგი თუ არა. თუ გამომგონებელი 

არაქმედუნარიანია, თუნდაც ასაკის გამო, მაგალითად, იგი სულ 

შვიდი წლისაა, მაგრამ შეუძლია თუნდაც საკუთარ მშობლებს სრუ- 

ლად განუმარტოს მის მიერ შექმნილი გამოგონების არსი, მაშინ ასეთ 

გამომგონებელს უფლება აქვს მოითხოვოს პატენტის მიღება. პროცე- 

სუალურად, ამ შემთხვევაში უნდა იქნეს დაცული არასრულწლოვა- 

ნთათვის განკუთვნილი შესაბამისი წესები სამოქალაქო ურთიერთო- 

ბათა განხორციელების თვალსაზრისით. იმ მომენტიდანვე, როდესაც 

გამომგონებელი დარმუწნდება, რომ პატენტის აღება შესაძლებელია 

სწორად უნდა განისაზღვროს ის სუბიექტი, რომელიც არის უფლება- 

მოსილი მიაწოდოს განაცხადი და მოითხოვოს პატენტი. ამ საკითხის 

გადაჭრა აქტუალურია მაშინ, როდესაც გამომგონებელი რაიმე სახის 

შრომით ურთიერთობებს ასრულებს. უფლებას გმოგონების საპატე- 
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ნტო დაცვაზე, რომელიც სამართლის ბუნებითი თეორიიდან გამომდი- 

ნარე ეკუთვნის გამომგონებელს და შესაბამისადვე არის ასახული სა- 

ქართველოს კანონმდებლობაში თან სდევს გარკვეული ხასიათის 

შრომითი მოვალეობანი. 

მუშაკი ჩვეულებრივად მოვალეა აცნობოს დამქირავებელს გამო- 

გონების შექმნის ფაქტი. ამის შემდეგ ორივე მხარემ უნდა იხე- 

ლმძღვანელონ მათ შორის არსებული შრომის ან სხვა სახის ხელშე- 

კრულების პირობებით, რომელიც აწესრიგებს მათ ურთიერთობებს 

გამოგონების (ისევე როგორც სასარგებლო მოდელის, სამრეწველო 

ნიმუშის) შექმნის შემთხვევაში. ამ ხელშეკრულებით უნდა იყოს გა- 

ნსაზღვრული თუ ვის ეკუთვნის „უფლება პატენტის მიღებაზე და მის 

შესაბამისად გაირკვეს სუბიექტი, რომელიც მიაწვდის საპატენტო 

განაცხადს: გამომგონებელი თუ დამქირავებელი. 

იმ შემთხვევაში, როდესაც ხსენებული ხელშეკრულება არ ითვა- 

ლისწინებს გამოგონების ან საპატენტო დაცვის სხვა ობიექტის მი- 

მართ არავითარ ურთიერთობების მოწესრიგებას, მაშინ პატენტის მი- 

ღების უფლება ეკუთვნის გამომგონებელს. ამავე დროს დამქირავე- 

ბლისა და გამომგონებლის სურვილით შეიძლება დაიდოს სპეცი- 

ალური შეთანხმება, რომელშიც გამომგონებელი გარკვეული პირობე- 

ბით დაუთმობს დამქირავებელს პატენტის მიღების უფლებას რო- 

გორც მის უფლებამონაცვლეს. ამ შემთხვევაში, განაცხადს პატენტის 

მილებაზე მიაწვდის დამქირავებელი, რაც სრულ შესაბამისობაში 

იქნება მოქმედ კანონმდებლობასთან, რომელიც ითვალისწინებს პატე- 

ნტის გაცემას გამომგონებლის უფლებამონაცვლეზეც. 

როდესაც გამომგონებელი რაიმე საწარმოს ან ორგანიზაციის მუ- 

შაკია პატენტის მიღების უფლების მქონე სუბიექტის გარკვევისა- 

თვის მიზანშეწონილი იქნება მცირე მიმოხილვის მოტანა თანამე- 

დროვე საპატენტო პრაქტიკისა და შედარებითი ანალიზის წარმო- 

დგენა თუ რომელი ქვეყანა როგორ სწყვეტს წარმოდგენილ საკითხს. 

_წ ამჟამად. განაცხადის წარდგენის ორი სისტემაა ცნობილი. პი- 

რველი, რომელიც შემოიღო ამერიკის შეერთებული შტატების პრა- 

ქტიკამ და რომელსაც მისდევს ქვეყნების აბსოლუტური უმრავლე- 
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სობა არის საგამომგონებლო სისტემა. მის თანახმად პატენტის მიღე- 

ბის უფლება ეკუთვნის ნამდვილ გამომგონებელს და განაცხადის მი- 

წოდების უფლებაც ეკუთვნის შესაბამისად მას. ამავე დროს ხსენე- 

ბული სისტემა უშვებს განაცხაღის მიწოდებას უფლებამონაცვლის 

მიერ, მაგრამ აშშ-ს, კანადის, ფილიპინების კანონმდებლობით განა- 

ცხადით ყველა შემთხვევაში უნდა წარდგეს ნამდვილი გამომგონე- 

ბელი, ხოლო უკვე შემდეგ დაშვებულია პატენტის მიღების უფლების 
გადაცემა. 

ინგლისურ-ამერიკული სამართლის ოჯახის ქვეყნებში უფლებათ! 

გადაცემა მუშაკ გამომგონებელს და დამქირავებელს შორის რეგული- 

რდება საერთო სამართლის ნორმებით. 

ინგლისის საპატენტო კანონმდებლობა აშშ-ს კანონმდებლობისა- 

გან განსხვავებით აწესებს სპეციალურ ნორმებს, რომელთა თანახმა- 

დაც პატენტის მიღების უფლება ეკუთვნის გამომგონებელს. მაგრამ, 

იგივე საპატენტო კანონის თანახმად მეწარმეს შეიძლება ეკუთვნო- 

დეს პატენტი თუ მუშაკი ასრულებს მისთვის ჩვეულებრივ სამსახუ- 

რებრივ მოვალეობას ან ისეთ მოვალეობას, რომელიც ჩვეულებრივის 

ფარგლებს სცილდება და მისგან მოსალოდნელია გამოგონების შე- 

ქმნა. პრინიციპი, ამ შემთხვევაში, ის არის, რომ მუშაკი უნდა ასრუ- 

ლებდეს ისეთ საქმიანობას და ისეთი კვალიფიკაცია უნდა გააჩნდეს 

მას, რომ მოსალოდნელი იყოს გამოგონება, ანუ მას უნდა ჰქონდეს და- 

კისრებული საგამომგონებლო მისია. 

გერმანიის და სკანდინავიური ქვეყნების სპეციალური კანონმდე- 

ბლობა დაწვრილებით იხილავს ურთიერთობებს მუშაკსა და დამქირა- 

ვებელს შორის და კანონის ძალით წყვეტს საკითხს თუ ვის უნდა ეკუ- 

თვნოდეს პატენტის მიღების უფლება. კანონმდებლობა ემყარება დო- 

ქტრინას, რომელიც აცხადებს შემდეგ პრინციპს. გამოგონება თავი- 

სთავად გამომგონებლის კუთვნილებაა, მაგრამ თუ ის სამსახურე- 

ბრივი ურთიერთობის შესრულების შედეგია, მაშინ მეწარმეს საკუ- 

თრება უნდა გახდეს. ხსენებულის თანახმად კანონი მუშაკის მოვალე-. 

ობების, მისი კვალიფიკაციის და სამუშაოთა შინაარსიდან გამომდი-, 

ნარე აწესებს გარკვეულ შემთხვევებს, როდესაც პატენტი დამქირა– 
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ვებელს ეკუთვნის. ამ შემთხვევებისთვის გამოგონებაზე საკუთრების 

უფლების გადაცემისას არ მოითხოვება რაიმე სახელშეკრულებო პი- 

რობა ან მუშაკის თანხმობა. გამოგონების შექმნის ფაქტს მუშაკი 

აცნობებს დამქირავებელს და თუ ეს უკანასკნელი ოთხი თვის ვადაში 

არ გადაწყვეტს საპატენტო განაცხადის მიწოდებას, მაშინ პატენტი 

შეიძლება მიიღოს გამომგონებელმა. ამასთან როგორც ინგლი- 

სურ-ამერიკული, ისე კონტინენტური ევროპის და სხვა ქეეყნების სა- 

კანონმდებლო პრაქტიკა აწესებს, რომ გამომგონებელს (როდესაც პა- 

ტენტს დამქირავებელი იღებს) უნდა მიეცეს გამოგონების ღირებუ- 

ლებასთან დაკავშირებით გონიერი გასამრჯელო. 

ინგლისურ-ამერიკული სამართალი მეტსაც ამბობს კერძოდ იმას, 

რომ თუ გამომგონებლისთვის გაცემული გასამრჯელო არ არის ადე- 

კვატური გამოგონების იმ „მოულოდნელი“ ღირსებისა, რამაც მო- 

იტანა მოულოდნელი სარგებელი, მაშინ გამომგონებელს უფლება 

აქვს მოითხოვოს დამატებითი გასამრჯელო. ამ წესით ირკვევა, რომ 

შეიძლება არსებობდეს განსაკუთრებული ხასიათის „მოულოდნელი“ 

გამოგონება. ამ შემთხვევაში, საერთოდ საკითხავია შეიძლება კი რომ 

კანონის ძალით პატენტი ეკუთვნოდეს დამქირავებელს? 

მეორე სისტემა არის საგანმაცხადებლო. მისი პრაქტიკაში შემო- 

მტანი საფრანგეთია და მას მისდევენ ძირითადად ფრანგულ-რომა- 

ნული სამართლის ოჯახის ქვეყნები. ამ ქვეყნების საპატენტო კანონის 

თანახმად პატენტის მიღებაზე განაცხადი შეიძლება წარადგინოს ნე– 

ბისმიერმა პირველმა განმცხადებელმა. ამავე დროს საფრანგეთის სა- 

პატენტო კანონი ითვალისწინებს ნორმებს, რომლებიც მეტნაკლებად 

აწესრიგებენ გამომგონებლისა და დამქირავებლის ურთიერთობებს. 

პატენტი შეიძლება ეკუთვნოდეს დამქირავებელს თუ მუშაკს და- 

კისრებული აქვს საგამომგონებლო მისია, ან თუ იგი საქმიანობს სპე- 

ციალური დავალების თანახმად. 

განასხვავებენ მუდმივ საგამომგონებლო მისიას, რომელიც წე- 

სდება შრომითი ხელშეკრულებით და მიზნობრივ საგამომგონებლო 

მისიას, რომელიც სახეზეა მაშინ, როდესაც მუშაკს სპეციალური და–- 

ვალება აქვს მოცემული პრობლემის შესწავლის და კვლევების ჩატა- 
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რების მიზნით. ეს მისია მუშაკს ეკისრება სპეციალური განკარგულე- 

ბით და იმ პირობით, რომ იგი განთავისუფლებული იქნება თაგისი ყო- 

ველდღიური საქმიანობიდან. 

იაპონიის საპატენტო კანონი, რომელმაც გაიზიარა როგორც ამე- 

რიკული საპატენტო სამართლის, ასევე გერმანიის საპატენტო კანო- 

ნმდებლობის გავლენა აწესებს რომ პატენტი ყველა შემთხეევაში 

უნდა ეკუთვნოდეს გამომგონებელს. მაგრამ, უფლებების გადაცემა შე- 

იძლება დაწესდეს შრომითი კანონმდებლობით ან ხელშეკრულებით 

და პატენტი უფლებამონაცვლეობის პრინციპით მიიღოს მეწარმემ. 

ამავე დროს ყველა ქვეყნის კანონმდებლობა ადგენს, რომ როდესაც 

პატენტს ღებულობს გამომგონებელი მეწარმეს უნდა გააჩნდეს 

უფლება მარტივ, მათ შორის უსასყიდლო ლიცენზიაზე და უპირა- 

ტესი შესყიდვის უფლება. – 
საქართველოს კანონმდებლობაში აისახა ყველა ხსენებული მი- 

დგომა და დაწესდა, რომ პატენტის მიღების უფლება ეკუთვნის გამო- 

მგონებელს, მაგრამ შრომითი ან სხვა ხელშეკრულების საფუძველზე 

პატენტი უფლებამონაცვლეობის პრინციპზე დაყრდნობით შეიძლება 

ეკუთვნოდეს მეწარმეს. გამომგონებლის მიერ პატენტის მიღების შე- 

მთხვევაში დამქირავებელს უფლება აქვს უპირატეს შესყიდვაზე და 

მარტივ ლიცენზიაზე გამოგონების პრიორიტეტის დღიდანეე. ამასთა- 

ნავე გათვალისწინებულია, რომ თუ მუშაკი სპეციალურად საგამო- 

მგონებლო საქმიანობისთვის იყო დაქირავებული, მაშინ პატენტი მე- 

წარმეს ეკუთვნის, ითვლება, რომ გამომგონებელი საგამომგონებლო 

საქმიანობით არის დაკავებული თუ ის სამეცნიერო-კვლევითი ან სა- 

კონტრუქტორო-ტექნოლოგიური თემატიკით არის დასაქმებული. 

ამ შემთხვევაში დამქირავებელი ახალი ობიექტის შექმნას ელის, 

რაც შეიძლება პატენტის საგანი იყოს და ბუნებრივია, ასეთი ობიექტი 

მისი კუთვნილება გახდეს. გასათვალისწინებელია ის, რომ როდესაც 

განმცხადებელი მეწარმეა აუცილებელია საპატენტო უწყებაში გამო- 

გონებაზე უფლებების გადაცემის შესახებ შეთანხმების წარდგენა სა- 

განაცხადო მასალებთან ერთად. 
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აქვე აღსანიშნავია, რომ რადგან საქართველოს საპატენტო და- 

ცვის ძალზე მცირე პრაქტიკა გააჩნია, მოსაწესრიგებელია ბევრი სა- 

კითხი, რომელიც ეხება მუშაკთა და მეწარმეთა ურთიერთობებს და 

სასურველია სპეციალური კანონის მიღება. კანონმა, მრავალ სხვა სა– 

კითხთან ერთად ჩვენის აზრით, ნორმატიულად უნდა დაადგინოს რას 

გულისხმობს საგამომგონებლო საქმიანობა და დღასაპატენტებლად 

წარდგენილი ობიექტის შინაარსიდან გამომდინარე უნდა დაადგინოს 

რომელი სახის გამოგონება შეიძლება ეკუთვნოდეს მხოლოდ გამო- 

მგონებელს და პირიქით. 

თუ გავითვალისწინებთ იმას, რომ მეცნიერ სამართალმცოდნეთა 

თვალსაზრისით საერთოდ უმართებულოა გამოგონების დაგეგმვა ან 

დავალების გაცემა გამოგონების შექმნის თაობაზე (სწორედ ამ პრი- 

ნციპის გამო სხვადასხვა ქვეყნის საპატენტო კანონი პატენტის მიღე- 

ბის უფლებას აძლევს გამომგონებელს), მაშინ ალბათ, ყველაზე 

სწორი იქნებოდა „პიონერულ“ გამოგონებაზე პატენტის მიღების 

უფლება ეკუთვნოდეს მხოლოდ გამომგონებელს. ამ შემთხვევაში 

შრომის ხელშეკრულებით გამოგონებაზე უფლებების გადაცემის ჭა- 

კითხი ვერ მოწესრიგდება. 

ამასთან მისაღები იქნება პრინციპი, რომ პიონერულისგან გა- 

ნსხვავებით (რომელსაც არავითარი ანალოგი და პროტოტიპი არ მო- 

ეძებნება და ამდენად ვერც დავალება გაიცემა ასეთ ობიექტის შე- 

ქმნაზე) ჩვეულებრივი გაუმჯობესების ხასიათის გამოგონებაზე 

(აგრეთვე პირველ რიგში, სასარგებლო მოდელზე), პატენტის მიღების 

უფლება ეკუთვნოდეს მეწარმეს. 
იმის შემდეგ, რაც ზუსტად გაირკვა სუბიექტი, განმცხადებელმა 

უნდა შეადგინოს „სწორად გაფორმებული“ განაცხადი და მიაწოდოს 

საპატენტო უწყებას, რათა დაიმკვიდროს პრიორიტეტი განაცხადის 

მიწოდების თარიღით. საქართველოს კანონმდებლობით დაშვებულია 

საგანაცხადო მასალების მიწოდება ნებისმიერ ენაზე. ეს მასალები 

ერთი თვის ვადაში განმცხადებელმა უნდა თარგმნოს და წარადგინოს 

ქართულ ენაზე. პრიორიტეტი ამ შემთხვევაში დადგინდება სხვა 

ენაზე წარდგენის თარიღით. თუ თარგმანის წარდგენა დაგვიანდა (გა- 
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ნაცხადი უკვე გატანილად ითვლება) უწყებას შეუძლია მხოლოდ ქა- 

რთულად შესრულებული საგანცხადო მასალების მიწოდების თარი- 

ღით დაადგინოს პრიორიტეტი. განმცხადებელს უფლება აქვს (მაგრამ 

არა მოვალეობა) მიმართოს შესაბამის კვალიფიკაციის მქონე სპეცი- 

ალისტს, მაგალითად, პატენტრწმუნებულს და სათანადო პირობებით 

სთხოვოს საპატენტო განაცხადის გაფორმება, პატენტრწმუნებული 

მოვალეა გაუწიოს განმცხადებელს, განსაკუთრებით საქართველოს 

მოქალაქეს, შესაბამისი მაღალკვალიფიცირებული მომსახურება და 

დაეხმაროს მას გამოგონების არსის ზუსტ გამოვლენაში და საპატე- 

ნტო უფლებების გაფორმებაში, 

განაცხადი განმცხადებლის სახელით შეიძლება ფიზიკურად წა- 

რადგინოს ნებისმიერმა პირმა, ხოლო პატენტრწმუნებულმა შე- 

იძლება წარმართოს მთელი საქმიანობა საპატენტო უფლებების საბო- 

ლოოდ გაფორმებამდე. 

ზემოთ წარმოდგენილ იქნა გამოგონების შექმნის ფაქტიდან (ეს 

ფაქტი ყოველთვის გამომგონებლის ვარაუდია, გამომდინარე 

უფლება-მოვალეობანი, რომელთა სპექტრი კიდევ უფრო ფართო- 

ვდება განაცხადის წარდგენის ფაქტით. 

განაცხადის მიწოდებიდან გამომდინარე უფლება-მოვალეობანი 

საპატენტო სამართლის მთავარი პრინციპის შესაბამისად, საპატე- 

ნტო უფლება-მოვალეობანი შეიძლება განხორციელდეს მხოლოდ 

იმის შემდეგ, როცა განაცხდით წარდგენილი ობიექტი შესაბამისი 

კომპეტენტური ორგანოს მიერ გამოგონებად, სასარგებლო მოდელად 

ან სამრეწველო ნიმუშად იქნება ცნობილი, ანუ როცა გაიცემა და- 

მცავი დოკუმენტი. მაგრამ საგანცხადო მასალების მიწოდება თავად 

წარმოქმნის შესაბამის უფლება-მოვალეობებს. მაგალითად, საპატე- 

ნტო უწყებამ უნდა დაადასტუროს, რომ წარდგენილი განაცხადი 

სწორად გაფორმებული განაცხადია. სხვა სიტყვებით რომ ითქვას გა–- 

ნაცხადის მიწოდებით წარმოქმნილი უფლება-მოვალეობების სრული 

რეალიზაცია შეიძლება მოხდეს იმის შემდეგ, რაც დადგინდა განა- 
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ცხადის წარდგენის თარიღი ანუ პრიორიტეტი. საგანაცხადო მასალე- 

ბის მიწოდებით, მანამ, სანამ უწყების მიერ არ დადგინდა განაცხადის 

წარდგენის თარიღი, ან ფორმალური მოთხოვნების დაუცველობის 

გამო სანამ განაცხადი არ იქნა მიღებული განსახილველად, წარმო- 

იქმნება გარკვეული წრის უფლება-მოვალეობები, რომლებიც თავისი 

მოცულობით ნაკლებია ვიდრე ისეთი განაცხადიდან გამომინარე, რო– 

მელსაც დაუდგინდა პრიორიტეტი. 

ფოსტაში, ან უშუალოდ საპატენტო უწყებაში საგანცხადო მასა- 

ლების მიწოდებით განმცხადებელს წარმოექმნება უფლება, რომ შე- 

მდგომში სასამართლო განხილვის ჩათვლით მოითხოვოს განცხადე- 

ბული ობიექტის პრიორიტეტის დადგენა შესაბამისი თარიღით. საპა– 

ტენტო უწყება ვალდებულია, ხოლო განმცხადებელს გააჩნია მოთხო– 

ვნის უფლება გასცეს ცნობა საგანაცხადო მასალების მიღების შესა- 

ხებ, ანუ დაადასტუროს ამ მასალების მიწოდების იურიდიული ფა- 

ქტი. თუ განაცხადი მიწოდებულია ფოსტით, საფოსტო განყოფილება 

გასცემს შესაბამის საბუთს, რომელიც შემდგომში შეიძლება გამოყე- 

ნებულ იქნეს რაიმე სადავო ურთიერთობის გასარკვევ იურიდიულ 

მტკიცებულებად. 
საგანცხადო მასალების მიწოდების ფაქტით, ჩვენის აზრით, წა- 

რმოიქმნება აგრეთვე საავტორო უფლებები, რაც იმას ნიშნავს, რომ 

ავტორის ნებართვის გარეშე განაცხადის გამოქვეყნება გარკვეული 

პროცესუალური სტადიების განხორციელებამდე დაუშვებელია. 

ეს უფლება იდენტურია ნებისმიერ სამეცნიერო-ტექნიკურ ნაწა- 

რმოებზე საავტორო უფლებებისა. ამ მიმართებაში ერთი განსხვავე- 

ბაა აღსანიშნავი. ნაწარმოებზე საავტორო უფლებების წარმოშობა 

ნაწარმოების შექმნის ფაქტზეა დამოკიდებული და ამდენად ავტორს 

ამ მომენტიდანვე უფლება აქვს ისეთ მოთხოვნაზე, რომ დადასტუ- 

რდეს მისი ავტორობა. საპატენტო საგანაცხადო მასალების წარდგე- 

ნით კი (იმ შემთხვევაშიც კი როცა განაცხადს დაუდგინდა წარდგენის 

თარიღი ანუ უწყების მიერ ცნობილ იქნა როგორც სწორად გაფორმე- 

ბული განაცხადი) განმცხადებელს ჯერ კიდევ არ აქვს უფლება, რომ 
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იგი ცნობილ იქნეს გამოგონების, სასარგებლო მოდელის ან სამრე- 

წველო ნიმუშის ავტორად. ამ მოთხოვნის უფლება წარმოიშეება იმის 

შემდეგ, როდესაც განაცხადში აღწერილი ობიექტი საპატენტო 

უწყების მიერ იქნება აღიარებული გამოგონებად, სასარგებლო მოდე- 

ლად ან სამრეწველო ნიმუშად. 

აღნიშნული უფლებების გარდა განმცხადებელს შეუძლია მო- 

ითხოვოს შესაბამისი პროცესუალური ქმედობების შესრულება საპა- 

ტენტო უწყებისგან და გაასაჩივროს რომელიმე მისი შეხედულებით 

არასწორად განხორციელებული ქმედობა. 

განმცხადებლის ძირითადი უფლებები წარმოშობილია საგანაცხა- 

დო მასალების მიწოდებით და ამ უკანასკნელთა განხილვა საპატენ- 

ტო უწყების მოვალეობაა. ამასთან განმცხადებელი ვალდებულია და- 

დგენილი დროის ფარგლებში მოთხოვნისამებრ მიაწოდოს უწყებას 

ყველა საჭირო მონაცემები. 

დასაწყისიდანვე განმცხადებელი ვალდებულია დაიცვას განაცხა- 

დის გაფორმების ყველა ფორმალური მოთხოვნა, მათ შორის განცხა- 

დებული ობიექტის სრულად აღწერის მიმართ. განმცხადებელს შე- 

უძლია არსებითად დაშვებული ხარვეზების და ნაკლის გამოსწორება 

საპატენტო უწყების მოთხოვნით ან საკუთარი ინიციატივით საპატე- 

ნტო პროცედურის პირველ სტადიაზე – ფორმალური მოთხოვნების 

ექსპერტიზის განმავლობაში. როგორც წესი ეს ვადა განისაზღვრება 

ერთიდან ორ თვემდე. საქართველოს კანონმდებლობის თანახმად ხსე-– 

ნებული ვადა ასახულია საპატენტო ექსპერტიზის ჩატარების 

ინსტრუქციაში და იგი შეადგენს ერთ თვეს საგანცხადო მასალების 

მიწოდების თარიღიდან. 

ფორმალური მოთხოვნების ექსპერტიზა მთავრდება უწყების მიერ 

განაცხადის წარდგენის თარიღის დადგენით. ამის შედეგად განმცხა- 

დებელს ეგზავნება საპრიორიტეტო ცნობა (შესაბამისად, წარდგე- 

ნილი საგანცხადო მასალები იძენენ საპატენტო განაცხადის სტა- 

ტუსს), რომელიც საქართველოში მოქმედი წესების თანახმად, გა- 

ნმცხადებლის მიერ შეტანილ, დადგენილი ფორმის სათანადოდ შე- 
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ვსებულ და უწყების მიერ დამოწმებულ პატენტის მოთხოვნის გა- 

ნცხადების ბლანკს წარმოადგენს. 

საპრიორიტეტო ცნობის გაცემის ფაქტი წარმოშობს ახალ უფ- 

ლება-მოვალეობებს. მათგან ერთ-ერთი ყველაზე მნიშვნელოვანია გა- 

ნმცხადებლის უფლება საკონვენციო პრიორიტეტის მოთხოვნაზე. ამ 

მოთხოვნის უფლება ქართველ განმცხადებელს გააჩნია ნებისმიერ სა- 

პატენტო უწყების მიმართ, რომელიც მონაწილეა სამრეწველო საკუ- 

თრების დაცვის პარიზის კონვენციისა. ამ მოთხოვნის განხორცი- 

ელება რეალურია საპრიორიტეტო ცნობის მიღების ფაქტზე და- 

ყრდნობით. ამასთანავე წარმოიშობა უცხოეთის ქვეყნების უწყებების 

მოვალეობა განსახილველად მიიღონ და დააკმაყოფილონ ქართველი 

განმცხადებლის თხოვნა ადრინდელი პრიორიტეტის შენარჩუნების 

თაობაზე საქართველოს საპატენტო უწყების მიერ დადგენილი თარი- 

ღის მიხედვით. 

როგორც ექსპერტიზის წინა სტადიაზე, ასევე მომდევნო ამ სტა- 

დღიაზე, ავტორს (განმცხადებელს) უფლება აქვს მოითხოვოს რომ გა- 

ნაცხადის არსი არ ეცნობოს მესამე პირებს. საპატენტო უწყება ვა- 

ლდებულია პროცედურულად გათვალისწინებული განაცხადის გამო- 

ქვეყნების ვადის დადგომამდე ექსპერტიზა წარმართოს „დახურუ- 

ლაღ“ ისე, რომ განაცხადის შინაარსი იცოდეს მხოლოდ საპატენტო 

უწყების ექსპერტმა და განმცხადებელმა. ამ უკანასკნელს უფლება 

აქვს აგრეთვე მოითხოვოს, ხოლო საპატენტო უწყება ვალდებულია 

დაიცვას პროცედურული ვადები, აცნობოს განმცხადებელს დაპირი- 

სპირებული მასალების შესახებ. 

უწყება ვალდებულია განიხილოს განმცხადებლის მოტივირებული 

შეპასუხება ამა თუ იმ მოთხოვნაზე ან შეტყობინებაზე, ჩაატაროს ძი- 

ება და შეადგინოს ტექნიკის დონის შესახებ დოკუმენტური დასკვნა. 

I992 წლის გამოგონების შესახებ დებულებით გათვალისწინებული 

სრული ექსპერტიზის შემთხვევაში შეაფასოს პატენტუნარაინობა, 

გამოიტანოს გადაწყვეტილება პატენტის გაცემაზე და ა. შ. საპრი- 

ორიტეტო ცნობის გაცემის შემდეგ საპატენტო უწყება ვალდებულია 
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ჩართოს განაცხადი ტექნიკის დონისთვის ცნობილ ობიექტების რი- 

ცხვში სიახლის კრიტერიუმის შემოწმებისათვის. 

განაცხადის განსახილველად მიღების შემდეგ განმცხადებელს 

უფლება აქვს საპატენტო უწყებას მოსთხოვოს ნებართვა საზღვარგა- 

რეთ დაპატენტების შესახებ. 

საზლვარგარეთ დაპატენტების თაობაზე ნებართვის მიღებას გა- 

ნმცხადებელს ავალებს მრავალი ქვეყნის კანონმდებლობა, მათ შორის 

აშშ-ს, დიდი ბრიტანეთის, რუსეთის და სხვა. ასეთი მოთხოვგნა დაკა- 

ვშირებულია გამოგონების შინაარსის შესწავლასთან იმის თაობაზე, 

ხომ არ წარმოადგენს გამოგონება სახელმწიფო საიდუმლოებას ქვე- 

ყნის თავდაცვის თვალსაზრისით. ასეთი გამოგონების მიმართ მოქმე- 

დებს განხილვის სპეციალური წესი, რომლის შესაბამისადაც გამო- 

იტანება გადაწყვეტილება საზღვარგარეთ დაპატენტებაზე ნებართვის 

გაცემის შესახებ. 

უწყება ვალდებულია დადგენილ ვადებში აცნობოს მიღებული გა- 

დაწყვეტილება. თუ გადაწყვეტილების შესახებ დროულად არ ეცნობა 
განმცხადებელს მას უფლება აქვს წარადგინოს განაცხადი საზღვა- 

რგარეთ დასაპატენტებლად. ამავე მომენტიდან ავტორს (განმცხადე- 

ბელს) უფლება აქვს მოთხოვნაზე, რომ დასაპატენტებლად წარდგე- 

ნილ ობიექტს მიენიჭოს სპეციალური სახელწოდება. 

სპეციფიკურია საქართველოს საპატენტო კანონმდებლობიდან გა- 

მომდინარე საპატენტო უწყების უფლება ორ ან მეტ იდენტურ განა- 

ცხადის უწყებაში ერთი და იგივე დღეს შეტანის შემთხვევაში მო- 

სთხოვოს განმცხადებლებს საპატენტო განაცხადების გაერთიანება. 

განმცხადებლები, თუ მათ სურთ პატენტის მიღება, ვალდებული 

არიან დააკმაყოფილონ ეს მოთხოვნა. 

ავტორს ასევე უფლება აქვს გადასცეს სასამართლოს განსახი- 

ლველად საპატენტო უწყების მიერ განაცხადის შინაარსის უნება- 

რთვოდ გამჟღავნების საკითხი, რასაც შეიძლება მოყვეს როგორც სა- 

მოქალაქოს ასევე სისხლის სამართლის პასუხისმგებლობაც. 
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პატენტის გაცემაზე დადებითი გადაწყვეტილებიდან და განა– 

ცხადის გამოქვეყნებიდან გამომდინარე უფლება-მოვალეობანი 

არსობივი ექსპერტიზის შედეგი შესაბამისი გადაწყვეტილების 

გამოტანის ფაქტს წარმოადგენს. ჯერ კიდევ მოქმედი წესით საქპა- 

ტენტის მიერ გადაწყვეტილების გამოტანა თავისი შინაარსით გა- 

ნსხვავდება არასრული ექსპერტიზის და სრული ექსპერტიზის მიხე- 

დვით (მომავალი საპატენტო კანონის პროექტი აღარ ითვალისწინებს 

სრული ექსპერტიზის ჩატარებას.) არასრული ექსპერტიზის დროს 

ტექნიკის დონის მოძიების მასალებთან გაცნობის შემდეგ ორივე 

მხარე, განმცხადებელიც და საპატენტო უწყებაც, ვალდებულია და– 

დგენილი წესის ფარგლებში გააგრძელონ ურთიერთობა. განმცხადე- 

ბელს უფლება აქვს დაეთანხმოს ან არ დაეთანხმოს დოკუმენტური 

დასკვნის შედეგებს დღა თავისი შეხედულებით შეაფასოს საგამომგო- 

ნებლო დონე. 

დაწესებულია საპატენტო უწყების უფლება უარყოფითი გადა- 

წყვეტილების გამოტანაზე პატენტის გაცემის შესახებ, მხოლოდ იმ 

შემთხვევაში, როდესაც ტექნიკის დონის მოძიების შედეგად აღმოჩე- 

ნილია ისეთი ანალოგი, რომელიც ყველა არსებითი ნიშნებით 

ემთხვევა გამოგონებას. ეს წესი დებულებაში გამოგონების შესახებ 

პირდაპირ არ არის ასახული. 

განმცხადებელს უფლება აქვს შედავებაზე ან სასამართლო წესით 

გასაჩივრებაზე. უწყებას, გარდა ამისა, უფლება აქვს გამოიტანოს უა- 

რყოფითი გადაწყვეტილება სამრეწველო გამოყენებადობის კრიტე- 

რიუმის არადამაკმაყოფილებლად გადმოცემის შემთხვევაში, თუ ასე- 

თმა განაცხადმა ექსპერტიზის ამ ეტაპამდე მოაღწია. რადგან პრა- 

ქტიკაში ხშირია მიმართვები საპატენტო უწყებაში, იმის თაობაზე, 

რომ განიმარტოს, თუ როგორ უნდა იყოს გადმოცემული ეს კრიტერი- 

უმი მიზანშეწონილი იქნება სახელმწიფო საპატენტო ექსპერტიზის 

შესაბამისი მუხლის სრულად მოყვანა. ხსენებული ინსტრუქციის თა- 

ნახმად ექსპერტიზა ადგენს შეესაბამება თუ არა განცხადებული გა- 

მოგონება გამოყენებადობის მოთხოვნებს მათ შორის მრეწველობაში 
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და განაცხადი შეიცავს თუ არა შემდეგი პირობების ერთობლიობას: 

– განცხადებული გამოგონება განკუთვნილი უნდა იყოს მრეწვე- 

ლობაში, სოფლის მეურნეობაში, ჯანმრთელობის დაცვასა ან ქვეყნის 

სახალხო მეურნეობის სხვა დარგში გამოსაყენებლად. 

– განცხადებულ გამოგონებაში იმ სახით, როგორც დახასიათებუ- 

ლია გამოგონების ფორმულის დამოუკიდებელ მუხლში, უნდა იყოს 

დასაბუთებული მისი განხორციელების შესაძლებლობა გამოგონების 

აღწერილობის დახმარებით ანდა პრიორიტეტის თარიღამდე ცნო- 

ბილი მეთოდებით და საშუალებებით. 

– განცხადებულ გამოგონებას უნდა შესწევდეს უნარი მიაღწიოს 

იმ ტექნიკურ შედეგს, რომელიც დასახული აქვს განმცხადებელს. 

თუ ხსენებული პირობები არ არის დაცული გამოგონების კონკრე- 

ტული შესრულებისათვის, რაც აისახება გამოგონების ფორმულის 

დამოკიდებულ მუხლებში ეს არ ნიშნავს, რომ შეიძლება გამოტანილ 

იქნეს დასკვნა თითქოს განაცხადში არ არის წარმოდგენილი სამრე- 

წველო გამოყენებადობა. უბრალოდ, ამ შემთხვევაში შესაბამისი და- 

მოკიდებული მუხლი არ განიხილება ექსპერტიზის მიერ. 

სრული ექსპერტიზისთვის ინსტრუქცია 1992 წლის გამოგონების 

შესახებ დებულების თანახმად ადგენს პირობებს მათ შორის საგამო- 

მგონებლო დონის კრიტერიუმის შემოწმების შედეგად შესაბამისი გა– 

დაწყვეტილებების გამოტანაზე. საპატენტო უწყებას აქვს უფლება 

გამოიტანოს უარყოფითი გადაწყვეტილება ამ კრიტერიუმის მიხე– 

დვითაც. 

სიახლის კრიტერიუმისგან განსხვავებით საგამომგონებლო დონის 

შესწავლისას მხედველობაში მიიღება რამოდენიმე ანალოგი და თუ 

აღმოჩნდა რომ გამოგონება აშკარაა მოცემული დარგის „საშუალო 

დონის“ სპეციალისტისთვის ტექნიკის არსებული დონიდან, მიიღება 

პატენტის გაცემაზე უარყოფითი გადაწყვეტილება. 

განმცხადებელს ყოველთვის აქვს უფლება გაეცნოს ექსპერტიზის 

მიერ გამოყენებულ საინფორმაციო წყაროს და მოახდინოს გამოგონე- 

ბის ფორმულის კორექტირება ან შედავება. 
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ყველა სხვა შემთხვევაში მიიღება დადებითი გადაწყვეტილება პა- 

ტენტის გაცემაზე. 

საქართეელოში მოქმედი წესით დადებითი გადაწყვეტილების 

(როგორც დოკუმენტის) იურიდიული სტატუსი არასრული ექსპე- 

რტიზის შემთხვევაში, განსხვავდება სრული ექსპერტიზის დროს გა- 

მოტანილი გადაწყვეტილებისგან. საქმე იმაშია, რომ მოქმედი დებუ- 

ლების თანახმად პირველ შემთხვევაში გადაწყვეტილების გამოტანის 

შემდეგ გამოგონება ჯერ კიდევ აღიარებულად არ ითვლება და პატე- 

ნტი არ გაიცემა. უწყება გალდებულია გამოაქვეყნოს ინფორმაცია გა- 

მოტანილი გადაწყვეტილების შესახებ სამრეწველო საკუთრების 

ოფიციალურ ბიულეტენში. ამავე დროს, ნებისმიერი პირისთვის უნდა 

იყოს უზრუნველყოფილი საგანაცხადო მასალების დაუბრკოლებელი 

გაცნობა. შემდეგ უწყება ვალდებულია დაელოდოს 3 თვე. თუ დაინტე- 

რესებულ პირისგან, რომელსაც აქვს უფლება გაეცნოს ნებისმიერ სა- 

განცხადო მასალას, არ შევა შედავება უწყებაში, გაიცემა პატენტი. 

მეორე შემთხეევაში კი (სრული ექსპერტიზა) პატენტი გაიცემა 

ინფორმაციის გამოქვეყნებისთანავე. სწორედ ამ ფაქტის გამო არსე– 

ბობს განსხვავება დადებითი გადაწყვეტილების იურიდიულ სტატუ- 

სში. სრული ექსპერტიზის შედეგად გამოტანილი გადაწყვეტილება 

პრაქტიკულად აღიარებს განაცხადში აღწერილ ობიექტს გამოგონე- 

ბად ღა წარმოქმნის პატენტიდან გამომდინარე უფლებების უმთავრეს 

ნაწილს. ჩვენის აზრით, ასეთი დადებითი გადაწყვეტილების საფუძვე- 

ლზე შეიძლება განხორციელდეს სასამართლო წესით საჩივრის გა- 

ნხილვა, სადაც განმცხადებელი შეიძლება წარსდგეს როგორც პატე- 

ნტმფლობელი, განმცხადებელს ექნება უფლება სრულად მოითხოვოს 

მისი პირადი არაქონებრივი (მორალური) უფლებების დაცვა, ხოლო 

ქონებრივი უფლებების განხორციელება მოითხოვოს საპატენტო სი- 

გელის გაცემიდან გამომდინარე უფლებებთან მიახლოებით. 

მაგალითისათვის, გამოდგება რუსეთში განხილული საპატენტო 

უფლებების დარღვევის შესახებ 1993 წელს წარდგენილი სარჩელი. 

საქმე ესებოდა პულევერიზატორის სამრეწველო ნიმუშის უნება- 

რთვოდ გამოყენებას თავდაცვის სისტემის საწარმოს ,,LLILIIC I #ILI“- 
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-ის მიერ. მოსარჩელე მხარე იყო მცირე საწარმო ,,L00 8I1CM0- 

1 6M“. სარჩელი განიხილებოდა ჟელეზნოგორსკის საქალაქო სასამა- 

რთლოში და ითვალისწინებდა 100 მილიონი (დაახლოებით 10 ათასი 

ამერიკული დოლარი) რუსული რუბლის ანაზღაურებას. მოსამა- 

რთლემ ნინა ჩიჟიკოვამ დაადასტურა, რომ დადებითი გადაწყვეტი- 

ლება პატენტის გაცემის თაობაზე და ცნობა „როსპატენტიდან“ სა- 

კმარისი იყო სარჩელის წარდგენისათვის. 

ძალზე მნიშვნელოვანია ის ფაქტი, რომ არასრული ექსპერტიზის 

შედეგად გამოტანილ დადებითი გადაწყვეტილების შესახებ ინფო- 

რმაციის გამოქვეყნება ჩვენის აზრით წარმოშობს აუცილებელ საჭი- 

როებას, რათა დადგინდეს გადადებული ექსპერტიზის ქვეყნებში არ- 

სებული პრაქტიკის ანალოგიურად გამოგონებისთვის დროებითი და- 

ცვის რეჟიმი საქართველოში. ამჟამად მოქმედ დებულებაში დაშვგებუ- 

ლია აღნიშნული ხარვეზი და პრაქტიკულად გაურკვეველია რა უფ- 

ლებებით უნდა ისარგებლოს განმცხადებელმა (უპირველესად მხე- 

დველობაშია ქონებრივი უფლებები). 

ამგვარი გადაწყვეტილების გამოტანის და გამოქვეყნების შემდეგ 

პატენტის გაცემამდე არსებული დროის შუალედში. 

თუ მივიღებთ მხედველობაში პატენტის გაცემის ტექნიკურ მხა- 

რეს, ეს დრო შეიძლება სამ თვეზე მეტი იყოს (ეს პრაქტიკიდან გამო- 

მდინარე ასეც არის და 6 თვესაც აღწევს), რაც უფრო ამძიმებს სიტუ- 

აციას. სახეზე იქნება გამოგონების შესახებ ყოველგვარი ინფორმა- 

ციის გამოქვეყნების ფაქტი, შესაძლებელი გახდება მესამე პირთა 

მხრიდან შესაბამისი გამოგონების უნებართვოდ გამოყენება და დიდი 

სირთულე, რომ განმცხადებელმა (მომავალმა პატენტმფლობელმა) 

რეალურად, სამართლებრივ ნორმებზე დაყრნდობით, დაიცვას საკუ- 

თარი უფლებები. 

თუ ზოგადად შევაჯამებთ ნათქვამს, გადაწყვეტილების გამოტანა 

პატენტის გაცემის შესახებ და ინფორმაციის გამოქვეყნება წარმო- 

შობს პატენტიდან გამომდინარე საპატენტო უფლებებთან მიახლო- 

ებულ უფლებებს. ორივე შემთხვევაში განმცხადებელს წარმოექმნება 
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მთელი სპექტრი პირადი არაქონებრივი უფლებებისა, ხოლო ქონე- 

ბრივი უფლებები კი ნაკლები იქნება, ვიდრე პატენტმფლობელისა. მა- 

გალითად, უმეტეს ქვეყნებში მიღებულია, რომ მესამე პირის მიმართ 

ვერ განხორციელდება მოთხოვნა გამოგონების უნებართვოდ გამოყე- 

ნების შეწყვეტის თაობაზე და ზიანის ანაზღაურებაზე. განმცხადებე- 

ლმა შეიძლება მოსთხოვოს ამგვარი დარღვევის ჩამდენ პირს მხო- 

ლოდ უნებართვოდ გამოყენების შედეგად მიღებული შემოსავლის ფა- 

რდი ანაზღაურება. ეს უფლებაც შეუძლია განახორციელოს მხოლოდ 

პატენტის მიღების შემთხვევაში. ჩვენის აზრით, დროებითი დაცვის 

განხორციელებისთვის საზოგადოდ მიღებული ამგვარი წესი საქა- 

რთველოს კანონმდებლობით შეიძლება გაძლიერდეს მისთვის პატე- 

ნტმფლობელის უფლებების სრულად მინიჭებამდეც კი. ამის მაგა–- 

ლითს იძლევა ავსტრალიის საპატენტო კანონმდებლობა, რომლის 

თანახმადაც გამოგონების გამოქვეყნების შემდეგ პატენტის გაცემის 

შუალედამდე განმცხადებელმა შეუძლია განახორციელოს პატე- 

ნტმფლობელის შესაფერისი ყველა უფლება. 

სამრეწველო ნიმუშებზე და სასარგებლო მოდელებზე პატენტის 

გაცემის შესახებ გადაწყვეტილების გამოტანის ფაქტი წარმოშობს 

იგივე უფლება-მოვალეობებს, რაც ახასიათებს არასრული ექსპერტი- 

ზის დროს გადაწყვეტილების გამოტანას. ეს იმით აიხსნება, რომ მა- 

თთვისაც მოქმედებს იგივე გამოქვეყნების და პატენტის გაცემის 

წესი, როგორიცაა დადგენილი გამოგონებებისთვის. 

პატენტიდან გამომდინარე უფლება-მოვალეობანი 

სანამ შეგვეხებოდეთ საკითხის ძირითად არსს, საჭიროა გაშუქდეს 

თუ რა სახის პატენტის გაცემაა დაკანონებული. საქართვლეოში გა- 

მოგონებაზე გაიცემა პატენტი (ძირითადი პატენტი) და დამატებითი 

პატენტი. ცნობილია აგრეთვე ე. წ. შემოტანილი (დადასტურებული, 

იმპორტირებული) პატენტი. შემოტანილი პატენტი გაიცემა უცხო- 

ეთის რომელიმე ქვეყანაში მოქმედი პატენტის საფუძველზე. 

შემოტანილი პატენტის ნაირსახეობად შეიძლება ვიგულისხმოთ 
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ყოფილი სსრ კავშირის დამცავი დოკუმენტის საფუძველზე გაცე- 

მული საქართველოს პატენტი. 

ყველა ეს დამცავი დოკუმენტეი წარმოშობს ერთნაირ უფლება-მო- 

გალეობებს, მაგრამ დაცვის ფარგლები, განსაკუთრებით დროში სხვა- 

და სხვაა. 

გარდა ამისა, აღსანიშნავია, რომ დამატებითი და შემოტანილი პა- 

ტენტი შეიძლება გაიცეს მხოლოდ ძირითადი პატენტის მოქმედების 

შემთხვევაში. 

ძირითადი პატენტისგან განსხვავებით შემოტანილი და დამატე- 

ბითი პატენტის მისაღებად განაცხადის შეტანისას სუბიექტი, რომე- 

ლსაც გააჩნია პატენტის მოთხოვნის უფლება, წინასწარვეა განსა– 

ზღვრული. დამატებითი პატენტის მიღების უფლება, თითქმის ყველა 

ქვეყანაში და მათ შორის საქართველოში, ეკუთვნის მხოლოდ ძირი- 

თადი პატენტის მფლობელს. ასევე მხოლოდ უცხოეთის პატენტის 

მფლობელს შეუძლია მიიღოს შემოტანილი პატენტი. 

პატენტი როგორც დამცავი დოკუმენტი წარმოშობს უფლება-მო- 

ვალეობებს სივრცეში და დროში. პატენტმფლობელს ენიჭება განსა- 

კუთრებული უფლება გამოგონებაზე 20 წლის ვადით. სასარგებლო 

მოდელზე 8 წლით, ხოლო სამრეწველო ნიმუშზე 10 წლით. პატე- 

ნტმფლობლის სურვილით დაშვებულია ამ ვადის გაგრძელება მომდე- 

გნო 5 წლით. დამატებითი პატენტის მოქმედების ვადა (რომელიც გა– 

იცემა მხოლოდ გამოგონებაზე) შემოფარგლულია ძირითადი პატე- 

ნტის მოქმედების ვადით – ასეთია ძირითადი წესი მსოფლიო საპატე- 

ნტო პრაქტიკაშიც. ასევე მოქმედებს შემოტანილი პატენტი, მაგრამ 

მისი მოქმედება არ შეიძლება აღემატებოდეს 10 წელიწადს), ვადები 

როდესაც პატენტი მოქმედებაშია ანუ ძალაშია, აითვლება განაცხა- 

დის შეტანის თარიღიდან. ზოგიერთ ქვეყანაში, მაგალითად აშშ-ში პა- 

ტენტის გაცემის დღიდან. საყოველთაოდ ცნობილია, რომ პატენტის 

მოქმედება შემოფარგლულია იმ ქვეყნის ტერიტორიით, რომელშიც 

გაიცა დამცავი დოკუმენტი. 

პატენტი ადასტურებს ავტორობას და პრიორიტეტს, ანიჭებს პა- 

ტენტმფლობელს განსაკუთრებულ უფლებას. პატენტმფლობლის 
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უფლებათა განსაკუთრებულობა ერთის მხრივ გამოიხატება პატე- 

ნტმფლობლის მიერ უნებართვო ქმედობების პირთა განუსაზღვრელი 

წრისთვის აკრძალვის შესაძლებლობაში. მეორეს მხრივ, პატე- 

ნტმფლობელს გააჩნია უფლება საკუთარი შეხედულებისამებრ გამო- 

იყენოს და განკარგოს დაპატენტებული ობიექტი. ამ უფლების თა- 

ნხვედრია მოვალეობა მესამე პირთა მხრიდან აკრძალულ ქმედობაზე 

თავის შეკავების შესახებ. 

პატენტმფლობლის უფლებათა განსაკუთრებული ხასიათი აახლო- 

ვებს პატენტიდან გამომდინარე უფლებებს მესაკუთრეობის უფლება- 

სთან. უფლებას ფლობდეს, განკარგავდეს და გამოიყენებდეს ნივთს 

თან სდევს ყოველი პირის მოვალეობა, თავი შეიკავოს მესაკუთრის ამ 

ნივთზე უფლებების დარღვევისგან. პატენტმფლობლის და მესაკუ- 

თრის უფლებების მსგავსობამ მისცა საფუძველი სამართალს, რომ პა- 

ტენტმფლობლის უფლებები განხილული იქნეს მესაკუთრეობის უფ- 

ლებების ნაირსახეობად. ეს პრინციპი ასახულია საქართველოს კანო- 

ნმდებლობაშიც და საპატენტო უფლებები მიკუთვნებულია სამოქა- 

ლაქო სამართლისადმი. ნიდერლანდების საპატენტო კანონში პირდა- 

პირ არის ნათქვამი, რომ საპატენტო განაცხადი და პატენტი არის მო- 

ძრავი ქონების ერთ-ერთი სახე. 

თუ პატენტის მფლობელი რამდენიმე პირია პატენტმფლობელო- 

ბის უფლება მათ თანაბრად ეკუთვნით სამოქალაქო სამართლის დებუ- 

ლებების შესაბამისად. როდესაც ხდება პატენტის გასხვისება ან რა- 

იმე უფლების გადაცემა, საჭიროა ყველა თანამფლობელის თანხმობა. 

ასევეა საპატენტო კანონმდებლობაშიც. 

ავტორობის უფლება 

პატენტიდან გამომდინარე ავტორობის უფლება პირადი არაქონე- 

ბრივი უფლებათაგანია და თავისებურებებით ხასიათდება. განსაკუ- 

თრებით გვინდა აღვნიშნოთ, რომ დებულება საპატენტო უფლებების 

ტერიტორიით და ვადით შეზღუდვაზე ამ უფლებაზე არ ვრცელდება. 

კანონმდებლობითვე აღიარებულია, რომ ავტორობის უფლება უვა- 
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დოდ არის დაცული და იგი განუსხვისებელია. 

ქონებრივი უფლებებისგან განსხვავებით ავტორობის უფლების 

დაცვის განხორციელება საკუთარი ქვეყნის პატენტის საფუძველზე 

შეიძლება მოხდეს ნებისმიერ ქვეყანაში, ამასთან არა აქვს მნიშვნე- 

ლობა მონაწილეა თუ არა ესა თუ ის ქვეყანა რაიმე საერთაშორისო 

ხელშეკრულებაში. რადგან პატენტი ადასტურებს ავტორობას, მხო- 

ლოდ პატენტის გაცემის შემდეგ შეიძლება რეალურად განხორცი- 

ელდეს ეს საპატენტო უფლება გამოგონებაზე, სასარგებლო მოდე- 

ლზე, სამრეწველო ნიმუშზე. 

საპატენტო უფლება ავტორობაზე ჩვენის აზრით, განსხვავდება 

საავტორო უფლებისგან და განსხვავებული შინაარსისაა. მაგალი- 

თად, საავტორო უფლება ვრცელდება ნაწარმოების უნებართვოდ გა- 

ვრცელებაზე და მისი შინაარსის ნებართვის გარეშე შეცვლაზე, რაც 

იმას ნიშნავს, რომ ავტორობის ფაქტის დამტკიცებისას ნაწარმოებზე 

საკმარისია შედარდეს იდენტურობა. გამოგონების შემთხვევაში კი 

მისი საგანი ისეთნაირად შეიძლება აღწეროს სხვა პირმა, რომ გარე- 

„გნულად სრულიად არ გავდეს პატენტით დაცულ გამოგონებას. მხო- 

ლოდ ანალიზით ეკვივალენტების თეორიის გამოყენების ჩათვლით და 

საგამომგონებლო იდეის გამოვლენით შეიძლება დადგინდეს პატე- 

ნტმფლობელის ავტორობა თითქოსდა ორ განსხვავებულ ობიექტზე, 

რომელზედაც ავტორობის პრეტენზიას აცხადებს სხვადასხვა პირი. 

საპატენტო პრაქტიკაში შემოწმებითი ექსპერტიზის სისტემის მი- 

მდევარ ქვეყნებში ეს ფაქტი მუდმივად მოწმდება ირიბად, როდესაც 

შეისწავლება სიახლე და საგამომგონებლო დონე. ამ კრიტერიუმების 

გამო უარის თქმა ფაქტიურად ნიშნავს გვიან წარდგენილ გამოგონე- 

ბაზე ავტორობის პრეტენზიის მქონე პირთათვის ამ უფლებაზე უარის 

თქმას. 

ყოველივე ნათქვამიდან ნათლად ჩანს, რომ ავტორობის უფლება 

ქვეყნის ტერიტორიით შეზღუდული არ არის ისევე, როგორც არ არის 

შეზღუდული დროში. უნდა აღინიშნოს, რომ ამ უფლების დაცვა პა- 

ტენტმფლობელის სურვილზე დამოკიდებული არ არის და ავტორმა 

შეიძლება სასამართლო წესით დაამტკიცოს ავტორობა, თუნდაც რომ 
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მას პატენტი არ ეკუთვნოდეს. ამ პრინციპზეა აგებული საპატენტო 

სამართლის სფეროში დადებული ყველა საერთაშორისო ხელშეკრუ- 

ლება, რომლებიც მოითხოვენ ავტორის ვინაობის აუცილებელ მითი- 

თებას, თუ თავად ავტორს არ სურს ანონიმურად დარჩენა. 

ხშირად ერთი ობიექტის გამომგონებელი რამდენიმეა. არა აქვს 

მნიშვნელობა ერთობლივად მუშაობენ ისინი თუ ცალ-ცალკე. რო- 

გორც წესი საპატენტო სამართალი მათ თანაავტორებად მოიხსენი- 

ებს, თუ ერთი და იგივე საპატენტო განაცხადაშია მითითებული მათი 

სახელები. 

აქ გვინდა კიდევ ერთი მოსაზრება გამოვთქვათ. შვეიცარიის საპა- 

ტენტო კანონის თანახმად, მრავალი სხვა ქვეყნის კანონისგან გა- 

ნსხვავებით, დაშვებულია განმცხადებლის უფლება – არ დაასახე- 

ლოს განაცხადში ავტორი ან თანაავტორები ზოგიერთ შემთხვევაში. 

ეს მაშინ ხდება, როდესაც სავარაუდო გამოგონება ქვეყნის კანონმდე- 

ბლობის თანახმად შეიძლება მიჩნეულ იქნეს ე. წ. „შიდასაფირმოღდ“. 

ასეთი რამ დაშვებულია მაშინ, როდესაც ვერ განისაზღვრება სამსა- 

ხურებრივი მოვალეობის კავშირი გამოგონების შექმნასთან და მუშა- 

კთა კონკრეტული საგამომგონებლო წვლილი. ხსენებულ პირობებში 

გამოგონება ხდება მეწარმის კუთვნილება, ხოლო ავტორთა ვინაობა 

ანონიმური რჩება. 

რა თქმა უნდა, დასაშვებია სიტუაცია როდესაც ყოველი გამომგო–- 

ნებლის წვლილის კონკრეტულად განსაზღვრა შეუძლებელია არა მა- 

რტო სხვა პირთა მიერ არამედ თავად შემოქმედებით პროცესში მო- 

ნაწილეთა მიერაც კი. როგორც გამოჩენილი ქართველი იურისტი, 

პროფესორი ს. ჯორბენაძე აღნიშნავს „სინამდვილეში, განხილვის 

პროცესში, კამათის და კოლეგათა შორის დიალოგის დროს იდეა გა- 

ნიცდის ისეთ დამუშავებას, მოთელვას, რომ ხშირად ძნელი ხდება 

თვალის დევნება მისი თანდათანობითი ფორმირებისთვის, მისი პირვა- 

ნდელი სახით გამოვლენა და გამომდინარე ნათქვამიდან იდეის კო- 

ნკრეტულად იმ პირისადმი მიკუთვნება, რომელმაც პირველად წა- 

რმოაჩინა იგი“. მაგრამ პირთა წრე ხომ ცნობილია. სწორედ ამ შე- 

მთხვევაშია ყოველი პირი თანაბარუფლებიანი თანაავტორი და მათი 
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მითითება განაცხადში აუცილებელია. თავის დროზე, ეტყობა საკი- 

თხის სირთულის გამო და ყოფილ სსრ კავშირის რეალობით გამოწვე- 

ულმა თანაავტორის ცნების გაუკუღმართებამ იქონია გავლენა და სა- 

ქართველოს საკანონმდებლო ნორმებში ცნება „თანაავტორი“ აღარ 

ფიგურირებს. ჩვენის აზრით, ეს ხარვეზიც გამოსასწორებელია. 

ქონებრივი უფლება-მოვალეობები 

პატენტიდან გამომდინარე უფლება-მოვალეობების განხორციელე- 

ბისას ცენტრალური ფიგურა არის პატენტმფლობელი. საკითხის გა- 

ნხილვა მიზანშეწონილი იქნება ამ უკანასკნელის უფლება-მოვალე- 

ობების მაგალითზე. 

სანამ ამ საკითხს შევეხებოდეთ მიზანშეწონილი იქნება განისა- 

სლვროს განსაკუთრებული უფლების მოცულობა. თუ განსაკუთრე- 

ბული უფლების შინაარსს განსაზღვრავს საპატენტო კანონმდე- 

ბლობა უფლებათა მოცულობას ფარგლავს გამოგონების ან სასარგე- 

ბლო მოდელის ფორმულა, ხოლო სამრეწველო ნიმუშისთვის მისი 

ფოტო ან სხვაგვარი გამოსახულება მასში წარმოდგენილი არსებითი 

ნიშნების ერთობლიობით. ყველა ქვეყნის კანონით საპატენტო დაცვის 

მოცულობის განსაზღვრა უნიფიცირებულია და იდენტურია ხსენებუ- 

ლისა. 

გამოგონების ან სასარგებლო მოდელის ინტერპრეტაცია ხდება 

სასამართლოს მიერ მოქმედ კანონმდებლობაზე და ზოგიერთ სხვა წე- 

სზე დაყრდნობით. ამდენად გამოგონების ფორმულის არსი დამოკიდე- 

ბულია იმაზე, თუ რანაირ ინტერპრეტაციას იძლევა იურისდიქციის 

ორგანო. გამოგონების ფორმულისადმი ორი მიდგომა არის გავრცე- 

ლებული მსოფლიოში: „ცენტრალური“ და „პერიფერიული“. 

პირველი მიდგომა გავრცელებულია კონტინენტური ევროპის სა- 

მართალში, მათ შორის საქართველოში. ამ ტიპის ფორმულას ლოგი- 

კური ხასიათის აგებულება გააჩნია და იგი წარმოადგენს საგამომგო- 

ნებლო (სასარგებლო მოდელის) იდეის განსაზღვრავს არსებითი ნი- 

შნების მეშვეობით. ამასთან გამოგონების მრავალმუხლიანი ფორმუ- 
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ლის შემთხვევაში დამოუკიდებელი იურიდიული მნიშვნელობა გა- 

აჩნია მხოლოდ პირველ მუხლს. დამატებით მუხლებს ეს მნიშვნე- 

ლობა არ გააჩნიათ. იმიტომ ეწოდება მას ცენტრალური, რომ უფლე- 

ბათა მოცულობა თავმოყრილია მთავარ, ანუ ცენტრალურ, მუხლში. 

აღწერილობა კი გამოიყენება გამოგონების არსის განმარტებისთვის 

მხოლოდ. 

მეორე – პერიფერიული, დამახასიათებელია საერთო სამართლის 

ქვეყნებისთვის, რომლის მაგალითსაც ამერიკის შეერთებული შტატე- 

ბის გამოგონების ფორმულა წარმოადგენს. ამ ფორმულის თავისებუ- 

რება ის არის, რომ არსებითი ნიშნები განითესება ცალკეულ მუხლე- 

ბში და ფორმულის ყოველი, დამოკიდებული მუხლიც კი იურიდიული 

დატვირთვის მატარებელია. 

ევროპული ,ცენტრალური“ ტიპის გამოგონების ფორმულის 

ინტერპრეტაციისას, არსებული ცოდნის საფუძველზე, თანამედროვე 

ტექნიკის დონის გათვალისწინებით, არკვევენ გამოგონების არსს 

ეკვივალენტების თეორიაზე დაყრდნობით. ამერიკული „პერიფერი- 

ული“ ტიპის გამოგონების ფორმულის შემთხვევაში არკვევენ, თუ რა 

კონკრეტულ სტრუქტურას აღწერს ფორმულის ესა თუ ის მუხლი. 

სხვაგვარად რომ ითქვას, კონტინენტური ევროპის სამართლის მიხე- 

დვით ფორმულა აღწერს გამოგონების არსს, ხოლო საერთო სამა- 

რთლის მიხედვით კი ადგენს გამოგონების საზღვრებს, იმ კონკრე- 

ტულ სტრუქტურებს, რომლებიც არის გადმოცემული ფორმულით. 

მაშასადამე, საპატენტო დაცვით მინიჭებულ პატენტმფლობელის 

განსაკუთრებული უფლების მოცულობას, დაპატენტებული ობი- 

ექტის განსაზღვრის თვალსაზრისით, ადგენს გამოგონების, სასარგე- 

ბლო მოდელის ფორმულა ან სამრეწველო ნიმუშის გამოსახულება. 

ამ საკითხის გარკვევა განსაკუთრებით არის მნიშვნელოვანი დაპატე- 

ნტებული ობიექტის გამოყენების ფაქტის დადგენისას. 

პატენტმფლობელის უფლებები 

ამ უფლებათაგან ძირითადი ეკონომიკური ხასიათის მატარებელია 
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განსაკუთრებული უფლება გამოყენებაზე და განკარგვაზე. დაპატე- 

ნტებული ობიექტის საკუთარი შეხედლებისამებრ გამოყენების მონო– 

პოლიური უფლება ნიშნავს, რომ მხოლოდ პატენტმფლობელს შე- 

უძლია დაამზადოს, გაყიდოს, გასწიოს რეკლამა, საზღვარგარეთიდან 

შემოიტანოს, შეინახოს, გადაზიდოს და სხვა. პატენტმფლობელს შე- 

უძლია დამოუკიდებლად განახორციელოს ნებისმიერი ზემოთაღნი- 

შნული ქმედობა ან დაუთმოს უფლება რომელიმე მათგანზე ან ყვე- 

ლაზე ერთად სხვა პირს, ანუ განკარგოს პატენტით დაცული ობი- 

ექტი. განკარგვა მას შეუძლია განსაკუთრებული უფლების ნაწილო- 

ბრივად ან სრულად დათმობით (ლიცენზიის გაცემა) ან პანეტის გა- 

სხვისებით. თუ პატენტმფლობელი რამოდენიმე პირია ლიცენზიის გა- 

ცემისას ან პატენტის გასხვისებისას საჭიროა ყოველი მათგანის თა– 

ნხმობა. 

/ლიცენზიას, რომელიც გაცემულია პატენტით დაცული ობიექტის 

გამოყენებაზე საპატენტო ლიცენზია ეწოდება. 

ლიცენზიის გაცემა შეიძლება მოხდეს აგრეთვე პატენტის მიღება- 

მდეც, მაშინ საქმე გვაქვს უპატენტო ლიცენზიასთან. ამ შემთხვევაში 

ლიცენზია გაიცემა ნოუ-ჰაუს საფუძველზე. ცნობილია, რომ ნოუ-ჰაუ 

შეიძლება იყოს მეწარმისთვის ან სხვა პირისთვის განსაკუთრებულად 

მნიშვნელოვანი ინფორმაცია, რომელიც საიდუმლოდ ინახება. ამ სა- 

ხის ინფორმაციას მიეკუთვნება განაცხადი გამოგონებაზე, სასარგე- 

ბლო მოდელზე ან სამრეწველო ნიმუშზე სანამ ის არ გამოქვეყნე- 

ბულა. 

ლიცენზია შეიძლება იყოს მარტივი, განსაკუთრებული და სრული. 

მარტივი ლიცენზიის შემთხვევაში ლიცენზიის გამცემი (ლიცენზი- 

არი) გადასცემს მყიდველს (ლიცენზიატს) უფლებას ობიექტის გამო- 

ყენებაზე. ლიცენზიარს ამ შემთხვევაში რჩება ობიექტის გამოყენების 

უფლებასთან ერთად სხვა პირებზე ლიცენზიის გაცემის უფლებაც. ამ 

შემთხვევაში სალიცენზიო ხელშეკრულების ფასი უფრო ნაკლები 

იქნება. 

განსაკუთრებული ლიცენზიისას ლიცენზიარი გადასცემს ლიცე- 

ნზიატს ობიექტის გამოყენების განსაკუთრებულ უფლებას შეთანხმე- 
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ბის პირობებით. თავად ლიცენზიარს (პატენტმფლობელს, როცა ობი- 

ექტი დაპატენტებულია) არ აქვს იგივე პირობებით ლიცენზიის სხვა 

პირზე გაცემის უფლება. ამავე დროს ლიცენზიარს შეუძლია თავად 

გამოიყენოს ობიექტი და გასცეს სხვა ლიცენზია ისეთი პირობებით, 

რომლებიც არ ეწინააღმდეგება პირველი სალიცენზიო ხელშეკრუ- 

ლების პირობებს. 

სრული ლიცენხიის შემთხვევაში ლიცენზიატს გადაეცემა განსა- 

კუთრებული უფლება გამოყენებაზე პატენტის მოქმედების მთელი ვა- 

დით. ლიცენზიარი ვალდებულია თავი შეიკავოს ობიექტის გამოყენე- 

ბისგანაც და მასზე სხვა პირებისთვის ლიცენზიების გაცემისაგანაც. 

ლიცენზიარს ფაქტიურად ერთმევა გამოყენების და განკარგვის 

უფლება. მას რჩება მხოლოდ პატენტის ფლობის უფლება, ანუ ტი- 

ტული. ასეთი ლიცენზიის ღირებულება ყველაზე მაღალია. 

ცნობილია აგრეთვე „ღია ლიცენზია“. ღია ლიცენზიის შეთავაზება 

ხღება საჯარო გამოცხადებით. მას აცხადებს პატენტმფლობელი, რო- 

დესაც თავად ვერ ახერხებს გამოყენებას ან ასე უფრო ამჯობინებს. 

განცხადება ღია ლიცენზირებაზე ქვეყნდება, როგორც წესი, საპატე- 

ნტო უწყების მიერ. ნებისმიერ მსურველს შეუძლია მიაკითხოს პატე- 

ნტმფლობელს და მიიღოს ლიცენსია. შეთანხმება შეიძლება იყოს 

მხოლოდ მარტივი ლიცენზიის სახესა. 

ყველა სახის ლიცენზია უნდა დარეგისტრირდეს საქართველოს 

საპატენტო უწყებაში, წინააღმდეგ შემთხვევაში ისინი ბათილია. 

გარდა ჩამოთვლილისა არსებობს აგრეთვე ოფიციალური და იძუ- 

ლებითი ლიცენზია, მაგრამ ამ სახის ლიცენზირება პატენტმფლობე- 

ლის უფლებათა შეზღუდვას წარმოადგენს და შემდგომ იქნება განხი- 

ლელი» 

პატენტმფლობელის უფლებათა შეზღუდვა 

პატენტიდან გამომდინარე პატენტმფლობლის უფლებების მონო- 

პოლიური ხასიათის მიუხედავად, საზოგადოებრივი მოთხოვნილებისა 

და ინტერესების გათვალისწინებით საპატენტო კანონმდებლობა 
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ასრულებს სამართლისთვის დამახასიათებელ რეგულაციურ ფუნქცი- 

ებს და აწესებს პატენტმფლობლის უფლებების შემზღუდველ ნო- 

რმებს. ეს ნორმები პრაქტიკულად უნიფიცირებულია, განსაკუთრებით 

პარიზის კონვენციის მონაწილე ქვეყნების მიერ. საქართველოს სა- 

პტენტო კანონმდებლობაც ითვალისწინებს მათ და აწესებს წინათსა- 

რგებლობის, შემდგომსარგებლობის, ქვეყნის ტერიტორიაზე დრო- 

ებით მყოფ სატრანსპორტო საშუალებებზე, მათ შორის საჰაერო სა- 

შუალებებზე პირადი მიზნებისათგის და ინტერესებისათვის დაპატე- 

ნტებული ობიექტის უნებართვოდ გამოყენების უფლებებს. 

წინათსარგებლობის უფლება ნებადართულია მაშინ, როცა საპა- 

ტენტო განაცხადის შეტანამდე რომელიმე პირმა განახორციელა 

ყველა საჭირო სამზადისი ან გამოიყენა დაპატენტებული ობიექტი. ამ 

უფლების თანახმად წინათმოსარგებლე პირს შეუძლია პატე- 

ნტმფლობელის ნებართვის გარეშე განაგრძოს დაპატენტებული ობი- 

ექტის გამოყენება. წინათმოსარგებლე პირი უნდა მოქმედებდეს კეთი- 

ლსინდისიერად. 

წინათსარგებლობის უფლების გადაცემა ან გასხვისება შეიძლება 

მოხდეს მხოლოდ საწარმოსთან ერთად. 

აშშ-ს კანონმდებლობის მიმდევარ ქვეყნებში ეს უფლება არ არის 

გათვალისწინებული. მიზეზი იმაშია, რომ ამ ქვეყნებში პრიორიტეტი 

დგინდება გამოგონების შექმნის ფაქტის თარიღის მიხედვით. 

შემდგომსარგებლობის უფლება გათვალისწინებულია იმ ქვეყნე- 

ბში, სადაც დაშვებულია პატენტის ძალის აღდგენა გადასახდელების 

გადაუხდელობის გამო მოქმედების შეწყვეტისას. ეს უფლება ანალო- 

გიურია წინათსარგებლობისა, ოღონდ იგი წარმოიშობა პატენტის მო- 

ქმედების შეწყვეტის მომენტიდან პატენტის ძალის აღდგენის მომე- 

ნტმღე არსებულ შუალედში. 

სატრანსპორტო საშუალებებზე გამოგონების გამოყენება უნება- 

რთგოდ დაიშვება მხოლოდ იმ შემთხვევაში, როდესაც დაპატენტე- 

ბული ობიექტი საჭიროა აღნიშნული საშუალების შემადგენელი ნა- 

წილის ან მოწყობილობის მუშაუნარიანობის უზრუნველყოფისათვის. 
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დაპატენტებული ობიექტის პირად მიზნებისთვის გამოყენება უნე- 

ბართვოდ დაიშვება მხოლოდ თუ ის არაკომერციული მიზნების გა- 

ნხორციელებას ემსახურება. 

დაპატენტებული ობიექტის აუცილებელი გამოყენების მიზნით სა- 

ქართველოს კანონმდებლობით დაწესებულია იძულებითი და ოფიცი- 

ალური ლიცენზია. იძულებითი ლიცენზიის მოთხოვნა შეუძლია ნები- 

სმიერ პირს პატენტის გაცემიდან 4 წლის შემდეგ. ამ უფლების მო- 

თხოვნის განხორციელება შეიძლება თუ დაპატენტებული ობიექტი ან 

არ გამოიყენება ან გამოიყენება არასაკმარისად, ისე რომ არ კმაყოფი- 

ლდება საზოგადოებრივი მოთხოვნილება. მედიკამენტების შემთხვე- 

ვაში იძულებითი ლიცენზირება შეიძლება განხორციელდეს ამ 

ოთხწლიანი ვადის დაუცველადაც. ამ შემთხვევაში ისევე როგორც 

ქვეყნის თავდაცვის ინტერესებიდან გამომდინარე იძულებითი ლიცე- 

ნზიის მოთხოვნის უფლება გააჩნია შესაბამის კომპეტენტურ ორგა- 

ნოს. ასეთ იძულებით ლიცენზიას ოფიციალური ლიცენზია ეწოდება. 

ყველა შემთხვევაში პატენტმფლობელს უნდა გადაეხადოს შესაბამი- 

სად „გონიერი“ გასამრჯელო. 

საპატენტო უფლებების შეზღუდვას წარმოადგენს აგრეთვე სა- 

ზღვარგარეთ დაპატენტების შესახებ ნებართვის არ გაცემა. საქა- 

რთველოს მოქალაქე პირი ვალდებულია თავდაპირველად განაცხადი 

საქპატენტში წარადგინოს და მიანიშნოს რომ მას საზღვარგარეთ 

დაპატენტება სურს. უწყება ვალდებულია ორი თვის შემდეგ აცნობოს 

განმცხადებელს ნებართვის გაცემის შესახებ. თუ არ აცნობებს არა- 

ფერს, მაშინ ითვლება, რომ გაცემულია „ჩუმი თანხმობა“ და განმცხა- 

დებელს ულება აქვს საზღვარგარეთ დაპატენტებაზე. ასეთი დაპატე- 

ნტების აკრძალვა შეიძლება მოხდეს მხოლოდ სახელმწიფო საიდუ- 

მლოების დაცვის აუცილებლობიდან გამომდინარე, როდესაც საპატე- 

ნტო განაცხადი ეხება შეიარაღებას ან შეიარაღების განვითარების 

ტექნოლოგიებს. 

მრავალი ქვეყანა ითვალისწინებს პატენტის ჩამორთმევასაც კი. 

საქართველოში პატენტის ჩამორთმევა დაშვებული არ არის. 
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პატენტმფლობელის მოვალეობანი 

პატენტმფლობელს ეკისრება ორი ძირითადი მოვალეობა – საპა- 

ტენტო გადასახდელების დროული გადახდა და დაპატენტებული 

ობიექტის გამოყენება. საქათველოში მოქმედი წესებით საპატენტო 

გადასახდელებისაგან თავშეკავება გამოიწვევს პატენტის ძალის და- 

კარგვას. გადასახდელების შეტანის პირობებს და ვადებს აწესებს სა- 

ქართველოს რესპუბლიკის მთავრობის 1992 წლის 23 ივნისის #664 

დადგენილება სამრეწველო საკუთრების ობიექტებზე უფლებების და- 

ცვისა და მომსახურების საფასურების დამტკიცების შესახებ. პატე- 

ნტმფლობელისთვის აუცილებელი პირობაა, თუ კი მას სურს პატე- 

ნტის ძალაში შენარჩუნება, ყოველწლიური გადასახდელების გადა- 

ხდა. თუ ეს პირობა დროულად არ შესრულდა პატენტი ძალას კა- 

რგავს. 

ეს პირობა უნდა იცოდეს ყოველმა პატენტმფლობელმა და არ 

უნდა ელოდოს საპატენტო უწყებისაგან რაიმე წინასწარ გაფრთხი- 

ლებას. საპატენტო უწყების ვალდებულებებში არ შედის ეს ქმედობა. 

პატენტმფლობელი საპატიო მიზეზად იმ ფაქტს, რომ წინასწარ არ 

გააფრთხილეს საფასურის გადახდის შესახებ ვერ მოიყვნს, რადგან 

პატენტის ძალის შენარჩუნებაზე გავლენას ვერ იქონიებს. ხსენე- 

ბული დადგენილების პირობები აწესებენ აგრეთვე პატენტის აღდგე- 

ნის შესაძლებლობას თუ საფასურების გადახდა ვერ მოხერხდა საპა- 

ტიო მიზეზით 6 თვის განმავლობაში, მაშინ პატენტფლობელს 

უფლება აქვს მომდევნო 6 თვეში აღძრას შუამდგომლობა პატენტის 

აღდგენაზე. არასაპატიო მიზეზით საფასურის გადახდის დაგვიანები- 

სას (არა უმეტეს 6 თვით) პატენტს, მისი მფლობელის შუამდგომლო- 

ბით, შეუნარჩუნდება ძალა, თუ დამატებით გადახდილ იქნება 50% სა- 

ურავი, წინააღმდეგ შემთხვევაში პატენტი ძალას კარგავს. 

უნდა აღინიშნოს, რომ ყოველწლიური გადასახდელების ოდენობა 

თანდათან იზრდება (ისევე როგორც თითქმის ყველა ქვეყანაში). ეს პი- 

რობა ემყარება იმ პრინციპს, რომ ოცი წლის განმავლობაში გამოგო- 

ნების პატენტის შენარჩუნებას აზრი აქვს და პატენტმფლობელი შე- 
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ასრულებს ამ პირობას თუ პატენტს მისთვის შემოსავალი მოაქვს. 

ასეთივე პრინციპით განისაზღვრა სასარგებლო მოდელის ყოვე- 

ლწლიური საფასურები. სამრეწველო ნიმუშისთვის დადგენილია სა– 

ფასურის გადახდა ყოველ ხუთ წელიწადში ერთხელ. 

აქ გვინდა აღვნიშნოთ, რომ პატენტის ძალაში შენარჩუნებისთვის 

საფასურების გადახდის დაწესება იურიდიულად კორექტული არ 

არის (ეს აზრი გამოთქმულია სპეციალურ ლიტერატურაში). საქმე 

იმაშია, რომ განაცხადის განხილვისას განმცხადებელმა უკვე გადა- 

იხადა ყველა პროცედურული გადასახადი, რომელთა დაწესება სწო- 

რია იმ თვალსაზრისით, რომ უწყება დიდ შრომას ხარჯავს ექსპე- 

რტიზის ჩატარებისას და მას უნდა აუნაზღაურდეს, თუ სულ არა, რა- 

ღაცა წილი მაინც. გამოგონების ან სხვა ობიექტის დაპატენტებისას 

განმცხადებელმა შეასრულა მთავარი მოთხოვნა – საჯაროდ გახსნა 

საკუთარი გამოგონება, რითაც გახადა მისი შინაარსი ყველასათვის 

ხელმისაწვდომი. ამ მომენტიდან უკვე სახელმწიფოა ვალდებული და- 

იცვას პატენტმფლობლის უფლებები და შეუნარჩუნოს პატენტი ძა- 

ლაში დადგენილი დროის ფარგლებში. მიუხედავად ამ პრინციპისა 

თითქმის ყველა ქვეყანა აწესებს ყოველწლიურ გადასახდელებს. ყო- 
გველწლიურ გადასახდელებს არ აწესებდნენ (1978 წლის მონაცემე- 

ბით) აშშ, კანადა, კოლუმბია, პარაგვაი, პანამა, ჰაიტი (ამჟამად ასეთი 

წესი ხსენებულ ქვეყნებშიც აღარ მოქმედებს). 

საქართველოში მოქმედი წესები საპატენტო საფასურების შესა- 

ხებ ადგენენ შეღავათებს მოსწავლეთათვის, სტუდენტებისთვის, ასპი- 

რანტებისთვის, პენსიონერებისთვის. მათ ყველა სახის გადასახადი 

უმცირდება 50%-ით. 

' დაპატენტებული ობიექტის აუცილებელი გამოყენების მოთხოვნა 

აქედან გამომდინარე პატენტმფლობელის შესაბამისი მოვალეობა და- 

დგენილია და როგორც უკვე ითქვა გამოიხატება იძულებითი ლიცე- 

ნზიის ან ოფიციალური ლიცენზიის გაცემით, თუ ეს მოვალეობა არ 

სრულდება. აქ მთავარია, რომ დაპატენტებული ობიექტი მზადდებო- 

დეს და ქვეყნის შიდა ბაზრის მოთხოვნილება კმაყოფილდებოდეს. 

ამიტომ, მნიშვნელობა არ აქვს თვითონ ამზადებს პატენტმფლობელი 
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დაპატენტებულ ობიექტს თუ სხვას გაღასცემს ამის უფლებას, მაგა–- 

ლითად, სალიცენზიო ხელშეკრულების საფუძველზე. 

ღია ლიცენზირების გამოცხადება მიიჩნევა ნომინალურ გამოყენე- 

ბად. იგი უნდა გამოცხადდეს როგორც საპატენტო უწყების ოფიცი- 

ალური ბიულეტენის მეშვეობით, ასევე კომერციული ხასიათის ჟუ- 

რნალებში და გაზეთებში. 

ზოგიერთ ქვეყანაში დაპატენტებული ობიექტის გამოფენებზე ან 

ბაზრობებზე გამოფენის სახით გამოტანაც ითელება გამოყენებად. 

გამოყენება სახეზეა, თუ ქვეყნის საზოგადოებრივი მოთხოვნილება 

განუწყვეტლიგ კმაყოფილდება. ამ პირობის შეუსრულებლობაც 

იწვევს იძულებითი ხასიათის ნორმების გამოყენებას. 

როგორც ითქვა აშშ-ს საპატენტო კანონში არ არის ასახული იძუ- 

ლებითი ლიცენზირების ნორმები. იქ იძულება შეიძლება განხორცი- 

ელდეს ანტიტრესტული კანონმდებლობის საფუძველზე, რომელიც 

დაპატენტებული ობიექტის განზრახ გამოუყენებლობას განიხილავს 

თავისუფალი კონკურენციის შეზღუდვად. 

პატენტით დაცული ობიექტის აუცილებელი გამოყენების ნორმებს 

მნიშვნელობა აქვს ეროვნული მრეწველობის სამართლებრივი დაცვგის 

თვალსაზრისითაც. ეს ნორმები არ აძლევენ საშუალებას განვითარე- 

ბული ქვეყნების ძლიერ ფირმებს, რომ მათ მიიღონ პატენტი მხოლოდ 

იმ მიზნით, რომ ქვეყნის ბაზარზე არ გამოჩნდეს მათი ნაწარმის გარდა 

სხვა, ხოლო თავად არ იზრუნონ მოცემული ქვეყნის მოთხოვნილებე- 

ბის დაკმაყოფილებაზე. 

საპატენტო პრაქტიკაში იშვიათია შემთხვევები იძულებითი ხასი- 

ათის ნორმების გამოყენებისა პატენტმფლობელთა წინააღმდეგ. მათი 

მნიშვნელობა მაინც საგრძნობია, რადგან კანონით არსებობს ისეთი 

იძულებითი საშიშროება, რაც პატენტმფლობელს უბიძგებს დაპატე- 

ნტებული ობიექტის აუცილებელ და დროულ გამოყენებისკენ, ან ჰა- 

ტენტის მოქმედების შეწყვეტისკენ. 
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თავი VI 

პარენტიდან გამომდინარე უფლებების ღარლვევა 
და საპარენრო დავების განხილვა 

პატენტიდან გამომდინარე უფლებების დარღვევა 

პატენტიდან გამომდინარე განსაკუთრებული უფლების დარღვე- 

ვად ითვლება პატენტით დაცული ობიექტის გამოყენება პატე- 

ნტმფლობელის თანხმობის გარეშე და მისი ნების საწინააღმდეგოდ. 

საპატენტო კანონმდებლობა ან აწესებს საპატენტო უფლებების 

გამოყენების ცნებას ან ჩამოთვლის იმ მოქმედებებს, რომლებსაც მო- 

იცავს განსაკუთრებული უფლება და რომლებიც წარმოადგენენ ამ 

უფლების შინაარსს. 

პირველი მიდგომის თანახმად „გამოყენებას“ ესაჭიროება განმა- 

რტება, რასაც იურისდიქციის ორგანო, კერძოდ სასამართლო აკე- 

თებს. მეორე მიდგომას ასეთი განმარტება არ სჭირდება. საქართვე- 

ლოს კანონმდებლობა პირველ გზას მისდევს და არ განმარტავს თუ 

რა იგულისხმება პატენტმფლობელის მიერ განსაკუთრებული უფლე- 

ბის გამოყენების ქვეშ. მოცემულია ცალკეული მოქმედებების არა- 

სრული ჩამონათვალი. მაგალითად, დადგენილია, რომ პატენტმფლო- 

ბელს ენიჭება განსაკუთრებული უფლება, რათა მისი გამოყენებით მი- 

იღოს შემოსავალი ან მოგება. ასევე დადგენილია, რომ პატენტმფლო- 

ბელი თავის შეხედულებისამებრ განკარგავს პატენტს. მას შეუძლია 

გაყიდოს ან სხვა გზით გაასხვისოს პატენტი, დადგენილი წესით გა–- 

სცეს ლიცენზია. ამ სახით არის გადმოცემული ”განსაკუთრებული 

უფლების შინაარსი, რაც დასრულებას მოითხოვს. ასევე მთელი სი- 

სრულით არ არის მოყვანილი მოქმედ კანონმდებლობაში განსაკუ- 

თრებული უფლების დარღვევის შინაარსი. ნათქვამია მხოლოდ, რომ 

დაპატენტებული ობიექტის არასანქციონირებულად დამზადებას, გა- 

მოყენებას, სამოქალაქო ბრუნვაში შეტანას ან სხვაგვარად სარგე- 
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ბლობას შეიძლება მოყვეს სხვადასხვაგვარი პასუხისმგებლობა. 

საპატენტო დაცვითთ უზრუნველყოფილი განსაკუთრებული 

უფლება ვრცელდება შემდეგ მოქმედებებზე: 
– დამზადება; 

– გამოყენება; 

– იმპორტირება; 

– გასაყიდად შეთავაზება; 

– შენახვა და დაგროვება გამოყენების ან გაყიდვის მიზნით; 

– პატენტით დაცული ობიექტის გამოყენებისათვის საჭირო საშუ- 

ალებების შეთავაზება იმ პირისთვის, რომელსაც პატენტმფლობელის 

ნებართვა არ გააჩნია. 

ყოველი ნათქვამი მოქმედების უნებართვოდ შესრულება ითვლება 

განსაკუთრებული უფლების დარღეევად და იწვევს შესაბამის ადმი- 

ნისტრაციულ, სამოქალაქო ან ზოგ შემთხვევაში სისხლის სამა- 

რთლის პასუხისმგებლობას საქართველოს მოქმედ კანონმდებლობის 

ფარგლებში. 

სხვადასხვა ქვეყნებში საპატენტო დავების განხილვის პრაქტიკის 

შედეგად ჩამოყალიბდა შეხედულება იმაზე, თუ რა იგულისხმება ამა 

თუ იმ მოქმედების ქვეშ. პატენტით დაცული ობიექტის დამზადებად 

ითვლება კომერციული მიზნების განსახოციელებლად ამ ობიექტის 

წარმოება. არ აქვს მნიშვნელობა მოხდა გაყიდვა თუ სხვაგვარად გა- 

საღდა პჰატენტით დაცული ობიექტი. მთავარია მიზანი და ამ მიზნის 

მისაღწევად დამზადებული პროდუქცია შეიძლება დაგროვდეს და 

ინახებოდეს გარკვეული პერიოდი მის გასაღებამდე. ამასთან, სულ 

ერთია სად გასაღდება უნებართვოდ წარმოებული პროდუქცია ქვე- 

ყნის შიგნით თუ საზღვარგარეთ. განსაკუთრებული უფლების და- 

რღვევად შეიძლება ჩაითვალოს აგრეთე პატენტით დაცული ობი- 

ექტის გამოყენებისთვის ან წარმოებისთვის საჭირო საშუალებათა 

დამზადება, გაყიდვა ან შეთავაზება არაუფლებამოსილ პირთათვის. 

პატენტით დაცული ობიექტის გამოყენებად ითვლება მისი გამოყე- 

ნება კომერციული მიზნებისთვის იმ სახით, რა სახითაც არის ის და- 

პატენტებული. პატენტით დაცული ობიექტის ფლობა ზოგ ქვეყანაში 
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ითვლება განსაკუთრებული უფლების დარღვევად, ზოგში არა. 

ყიდვა პირადი სარგებლობისთვის პატენტიდან გამომდინარე 

უფლების დარღვევით არ ითვლება. 

გაყიდვა და გასაყიდად შეთავაზება, რაც გულისხმობს რეკლამას, 

მაღაზიის ვიტრინებში ან სავაჭრო ადგილებში დემონსტრაციის ჩა- 

თვლით, პატენტით დაცული ობიექტის მონაცემების გამოყენებას 

აფიშებში, კატალოგებში, პროსპექტებში და სხვ. ითვლება განსაკუ- 

თრებული უფლების დარღვევად. 
იმპორტირება ნიშნავს პატენტით დაცული ობიექტის შეტანას 

სხვა ქვეყანაში და თუ ეს ხდება იმ ქვეყანაში, სადაც მოქმედებს პატე- 

ნტმფლობელის განსაკუთრებული უფლება, მაშინ ეს მოქმედება და- 

მრღვევ ქმედებად ჩაითვლება. ამასთან მნიშვნელობა არ აქვს მოქმე- 

დებს თუ არა პატენტი იმ ქვეყანაში, საიდანაც ხდება იმპორტირება. 

თავისებურია გამოგონების ან სასარგებლო მოდელის პატენტით 

დაცული ხერხის მიმართ საპატენტო დაცვის და შესაბამისად განსა- 

კუთრებული უფლების დარვევის განსაზღვრა. დარღვევად ჩა- 

ითვლება ხერხის ანუ მასში შემავალი ოპერაციების განხორციელება 

სამეწარმეო საქმიანობაში. 

თუ ხერხი შეიცავს რამოდენიმე ოპერაციას, რომლებიც სხვადა- 

სხვა მეწარმე პირის მიერ გამოიყენება, მაშინ განსაკუთრებულ 

უფლებას არღვევს პირი, რომელიც ბოლო ოპერაციას იყენებს. ამა–- 

სთან დამზადება, გამოყენება და გაყიდვა იმ პროდუქციისა, რომელიც 

მიილება პატენტით დაცული ხერხით, განსაკუთრებული უფლების 

დარღვევას წარმოადგენს. იმისთვის, რომ შეიძლებოდეს გარკვევა პა- 

ტენტით დაცული ხერხით მზადდება პროდუქტი თუ არა, ზოგი ქვე- 

ყნის კანონი ითხოვს ნაწარმზე დამზადების ხერხის მითითებას. თავი- 

სთავად თუ ხერხით მიიღება ახალი პროდუქტი და სხვა ხერხი ჯერ 

ცნობილი არ არის, დარღვევის დადგენა უფრო იოლია. 

განსაკუთრებული უფლების დარღვევა შეიძლება მოხდეს არაპი- 

რდაპირი გზით – ,ირიბაღ“. 

ირიბი დარღვევა სახეზეა, თუ პირი აქეზებს ან ახალისებს სხვა 

პირს აკრძალული მოქმედების ჩადენისთვის. მაგალითად, პირი ამარა- 
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გებს მეწარმეს პატენტით დაუცველი ნაწარმით, რომელიც გამოიყე- 

ნება სხვისთვის კუთვნილი პატენტით დაცული ხერხის განხორცი- 

ელებისათვის. ირიბი დარღვევა უმეტეს შემთხვევაში ხდება აგრეთვე 

მარაგნაწილების მიწოდებისას. ირიბი დარღვევა შეიძლება იყოს სა- 

ხეზე მხოლოდ მაშინ თუ გამოვლინდა განსაკუთრებული უფლების 

პირდაპირი დარღვევა. 

უნდა აღინიშნოს, რომ პასუხისგებას ექვემდებარება განსაკუთრე- 

ბული უფლების დარღვევა კომერციული მიზნებით. ამ დარღვევას კო- 

ნტრაფაქცია ეწოდება. 

დარღვევის დადგენა ხდება გამოგონების, სასარგებლო მოდელის 

ფორმულაში მოყვანილ ან სამრეწველო ნიმუშის გამოსახულებაში 

ასახულ არსებითი ნიშნების ერთობლიობის გამოყენების დადასტუ- 

რებით. 

წინათსარგებლობის, შემდგომსარგებლობის უფლების გამოყენება 

დარლვევად ვერ ჩაითვლება. 

საპატენტო დავების განხილვა 

საზოგადოდ, საპატენტო კანონი შეიცავს როგორც საჯარო სამა- 

რთლის, ასევე კერძო სამართლის ნორმებს. 

საჯარო სამართლის ქვეშ იგულისხმება იურიდიული ნორმების 

ერთობლიობა, რომლებიც აწესრიგებენ სახელმწიფო ორგანოებს შო- 

რის ან ამ ორგანოებსა და კერძო პირებს შორის წარმოშობილ ურთი- 

ერთობებს. სახელმწიფო ორგანოები არიან ადმინისტრაციულ სამა- 

რთლებრივი ფუნქციების განმახორციელებელი დაწესებულებები. 

მათ რიცხვს მიეკუთვნება საპატენტო უწყებაც. კერძო სამართლის 

ქვეშ კი იგულისხმება იურიდიული ნორმების ერთობლიობა, რომლე- 

ბიც აწესრიგებენ ურთიერთობებს კერძო იურიდიულ პირებს ან ფიზი- 

კურ პირებ შორის. 

ადმინისტრაციული სამართლის ნორმებით განისაზღვრება საპა- 

ტენტო უწყების ორგანიზაცია, სტრუქტურა და ურთიერთობები გა- 

ნმცხადებლებთან, მათ შორის პატენტის გაცემის შესახებ შესაბამისი 
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აქტის (გადაწყვეტილების) გამოტანა. ამ დებულების პრაქტიკული 

მნიშვნელობა იმაში გამოიხატება, რომ დავები განმცხადებლებსა და 

საპატენტო უწყებას შორის განიხილება ადმინისტრაციული წესით 

სპეციალური სასამართლოების ჩათვლით. მაგალითად, საქართველოს 

კანონმდებლობით დამკვიდრებული წესით განმცხადებელს შეუძლია 

ედავოს საპატენო უწყებას სააპელაციო პალატაში საჩივრის წა- 

რდგენით. 

სასამართლოს კომპეტენციაშია პატენტის ნაწილობრივ ან მთლი- 

ანად ბათილად ცნობასთან, აგრეთვე საზღვარგარეთ დაპატენტება- 

სთან, იძულებითი ლიცენზიების გაცემასთან დაკავშირებული საკი- 

თხები. ამ საკითხების ირგვლივ საჩივარი შეუძლია შეიტანოს ნები- 

სმიერმა დაინტერესებულმა პირმა. 

ზოგიერთი ქვეყნის, კანონმდებლობა აუცილებლად აწესებს გა- 

ნმცხადებლის მიერ საჩივრის შეტანას და განხილვას ჯერ თავად 

უწყებაში, შემდეგ მის ზემდგომ ორგანოში და მხოლოდ შემდეგ სპე- 

ციალურ სასამართლოში (მაგალითად, სკანდინავიურ ქვეყნებში და 

გერმანიაში შექმნილია სპეციალური საპატენტო სასამართლო). საქა- 

რთველოში განმცხადებელს შეუძლია პირდაპირ სასამართლოსაც მი- 

მართოს. 

ზოგიერთ ქვეყანაში, მაგალითად, აშშ-ში ხსენებული დავების გა- 

ნხილვა ექვმდებარება არა იმდენად ადმინისტრაციულ ნორმებს, რა- 

მდენადაც ჩვეულებითი სამართლის წესებს. ამ ქვეყანაში მოქმედებს 

სპეციალური საბაჟო და საპატენტო საქმეების განსახილველად მო- 

წოდებული სააპელაციო სასამართლო. მისი გადაწყვეტილებები სა- 

პატენტო უწყებისთვის ადმინისტრაციულად აუცილებელ შესასრუ- 

ლებელ აქტებს არ წარმოადგენს, მაგრამ მიღებული ჩვეულებითი წე- 

სისამებრ უწყება ემორჩილება სააპელაციო სასამართლოს გადაწყვე- 

ცტილებებს. 

კერძო (სამოქალაქო) სამართლის ნორმები აწესრიგებენ ურთი- 

ერთობებს, რომლებიც გამომდინარეობენ პატენტმფლობელთა განსა- 

კუთრებულ უფლებებიდან. 
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პატენტმფლობელთა უფლებებთან დაკავშირებულ დავებს განიხი- 

ლავს სამოქალაქო სასამართლოები. დავები განიხილება, ჩვეულებრი- 

ვად, ისევე როგორც მესაკუთრის უფლებათა დარღვევის შემთხვე- 

ვაში. სამოქალაქო საპროცესო წესით წყდება დავები პატენტის მა- 

რთებულად გაცემის შესახებ და პატენტის გამოყენების შესახებ. ამ 

კატეგორიას განეკუთვნება დავები პატენტმფლობელის განსაკუ- 

თრბული უფლებების დარღვევის შესახებ, სალიცენზიო ხელშეკრუ- 

ლებების პირობების დარღვევის შესახებ, პატენტმფლობელის მიერ 

მისი უფლება-მოვალეობის შესრულების შესახებ. 

როდესაც სასამართლოში შეტანილია სარჩელი განსაკუთრებული 

უფლებების დარღვევის შესახებ, მოპასუხეს შეუძლია თავი დაიცვას 

შემხვედრი სარჩელის მიწოდებით პატენტმფლობელის წინააღმდეგ. 

როგორც წესი, სარჩელის მთავარი შინაარსი ამ შემთხვევებში მდგო- 

მარეობს პატენტის გაუქმების მოთხოვნაში. 

პატენტი უქმდება, თუ: 

– პატენტმფლობელი არ აღმოჩნდა გამომგონებელი, არც მის მიერ 

უფლებამოსილი პირი და მას არ ჰქონდა პატენტის მიღების სხვა- 

გვარი უფლება; 
– პატენტის საგანი არ არის პატენტუნარიანი; 

– პატენტის საგანი განეკუთვნება ისეთ ობიექტებს, რომლებზეც 

პატენტი არ გაიცემა; 

– პატენტი არ აღწერს ობიექტს ისეთი სისრულით, რომ შესაძლე- 

ბელი იყოს მისი განხორციელება; 

– პატენტის საგანი სცილდება იმ განაცხადის შინაარსის ფა- 

რგლებს, რომლის მიხედვითაც დადგინდა პრიორიტეტი. 

პატენტის გაუქმება შეიძლება მოხდეს სხვა მიზეზებითაც. მათ ჩა- 

მონათვალს ყველაზე სრულად იძლევა ავსტრალიის საპატენტო კა- 

ნონი, რომლის თანახმადაც გარდა ხსენებულისა პატენტი შეიძლება 

გაუქმდეს, თუ: 
– პატენტში არ არის მითითებული განმცხადებელი; 

– ფორმულიდან ვერ ირკვევა გამოყენებადობა ან განხორციელე- 

ბადობა; 
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– პატენტმფლობელი არ იცავს პატენტში აღნიშნულ პირობებს; 

– განცხადებული გამოგონება ფარულად გამოიყენებოდა ავსტრა- 

ლიაში პრიორიტეტის თარიღამდე; 

– გამოგონების აღწერილობაში ცვლილებების შეტანის უფლება 

იქნა მიღებული მოტყუებით; 

– განმცხადებელმა ან პატენტმფლობელმა გამოგონების აღწერი- 

ლობა საკანცელარიო ნაკლის ან აშკარა შეცდომების გასწორების გა- 

რდა სხვა მიზნებისთვის მიიღო მოტყუებით. 

პატენტის გაუქმებისას (გაბათილებისას) ის კარგავს ძალას პრი- 

ორიტეტის თარიღიდანვე, ანუ ასეთ გადაწყვეტილებას უკუქცევითი 

ძალა აქვს. ასეთი ძალა არ აქვს პატენტის მოქმედების შეწყვეტის ფა- 

ქტს, მაგალითად, საფასურების გადაუხდელობის გამო. 
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თავი VII 

საქართველოს მონაწილეობა საერთაშორისო 

თანამშრომლობაში 

ინტელექტუალური საკუთრების მსოფლიო ორგანიზაცია 

ინტელექტუალური საკუთრების მსოფლიო ორგანიზაცია, შე- 

მდგომში ისმო, სამთავრობათაშორისო ორგანიზაციაა, იგი 1974 წლი- 

დან არის გაეროს სპეციალიზირებული დაწესებულება. კონვენციას, 

რომელმაც დააფუძნა ინტელექტუალური საკუთრების მსოფლიო 

ორგანიზაცია ხელი მოეწერა 1967 წელს ხოლო ძალაში შევიდა 1970წ. 

დასაბამი ამ ორგანიზაციის ჩამოყალიბებას მიეცა 1883 წლის სა- 

მრეწველო საკუთრების დაცვის პარიზის კონვენციით და 1886 წლის 

ლიტერატურული და მხატვრული ნაწარმოებების დაცვის შესახებ 

ბერნის კონვენციით. ორივე კონვენცია ითვალისწინებდა საერთაშო- 

რისო სამდივნოების შექმნას, მათ ზედამხედველობას უწევდა შვეიცა- 

რიის მთავრობა. თანამდებობრივი პირები, რომლებიც ახორციელე- 

ბდნენ კონვენციების ადმინისტრაციულ ხელმძღვანელობას იმყოფე- 

ბოდნენ ბერნში. საქმიანობას ფაქტიურად ეწეოდა ორი სამსახური– 

ერთი სამრეწველო საკუთრების, ხოლო მეორე საავტორო უფლებათა 

სფეროში. 1893 წელს ეს ორი სამსახური გაერთიანდა და ფუნქციონი- 

რებდა ინტელექტუალური საკუთრების დაცვის გაერთიანებული სა- 

ერთაშორისო ბიუროს სახელწოდებით. 1960 წელს ეს ბიურო გადა- 

ვიდა ჟენევაში. 

1967 წლიდან სტოკჰოლმში დიპლომატიურ კონფერენციაზე გადა- 

წყდა, რომ ბიუროს ნაცვლად დაარსებულიყო ინტელექტუალური სა- 

კუთრების მსოფლიო ორგანიზაცა, შემოკლებით ისმო (ინგლისურად 

– VVIIL0C, ფრაგულად და ესპანურად CMLI, რუსულად – 80VIC.. 

ყველა ადმინისტრაციული მუხლი, რომლებიც იყო გათვალისწინე- 

ბული საერთაშორისო ბიუროს ეგიდით დადებულ მრავალმხრივ ხე- 
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ლშეკრულებებში, ხელახლა იქნა მიღებული. მათი გადახედვა მოხდა 

იმის გამო, რომ ისმოს წევრ ქვეყნებს სურვილი ჰქონდათ რომ ეს 

ორგანიზაცია ყოფილიყო სამთავგრობოთაშორისო ან სამთავრობათა- 

შორისო ორგანოთა ორგანიზაცია და ამავე დროს შვეიცარიის მთა- 

ვრობისგან დამოუკიდებელი. ქვეყნების სურვილით ისმო გახდა გა- 

ეროს სპეციალიზირებული ორგანიზაცია 1974 წის 17 დეკემბერს. 

ისმოს ძირითადი მიზნებია: 

– ხელი შეუწყოს ინტელექტუალური საკუთრების დაცვას მსო- 

ფლიოში. 

ამისათვის მისი ხელმძღვანელობით იდება მრავლმხრივი საერთა- 

შორისო ხელშეკრულებები სახელმწიფოთა შორის. ისმო ზრუნავს 

საერთაშორისო თანამშრომლობის განვითარებაზე და როდესაც მიზა- 

ნშეწონილია ამ თანამშრომლობაში მოიწვევს სხვა საერთაშორისო 

ორგანიზაციებს, რომლებიც კომპეტენტურნი არიან მოცემულ საკი- 

თხებში. 

– უზრუნველყოფს ადმინისტრაციულ კოოპერირებას ინტელე- 

ქტუალური საკუთრების სფეროში არსებულ საერთაშორისო თანა–- 

მშრომლობის კავშირებს შორის. 

არსებული საერთაშორისო შეთანხმებები იყოფა სამ ჯგუფად. პი- 

რველ ჯგუფს წარმოადგენენ ხელშეკრულებები, რომლებიც აფუძნე- 
ბენ საერთაშორისო დაცვას. ესენია სამრეწველო საკუთრების პარი- 

ზის კონვენცია; მადრიდის ხელშეკრულება საქონელზე ცრუ და შე- 
ცდომაში შემყვანი აღნიშვნების მითითების აღკვეთის შესახებ; ლისა- 

ბონის შეთანხმება ადგილწარმოშობის დაცვის და რეგისტრირების 

შესახებ; ოლიმპიურ სიმბოლოთა დაცვის შესახებ ნაირობის ხელშე- 

კრულება. 
საქართველო პარიზის კონვენციის წევრია. _ 

მეორე ჯგუფს განეკუთვნება ხელშეკრულებები, რომლებიც ხელს 
უწყობენ საერთაშორისო დაცვას. ამ ჯგუფში შედის: ზხელშე კრულება 

ო კოოპერაციის შესახებ; სასაქონლო ნიშნების საერთაშო- 

რისო რეგისტრირების შესახებ მადრიდის ხელშეკრულება; სასაქო- 

ნლო ნიშნების საერთაშორისო რეგისტრირების მადრიდის ხელშე- 
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კრულების პროტოკოლი; ხელშეკრულება სასაქონლო ნიშნების კა- 

ნონმდებლობის შესახებ; ლისაბონის ზემოთხსენებული ხელშკეკრუ- 

ლება (იგი მიეკუთგნება ორივე ჯგუფს); საპატენტო პროცეღური- 

სთვის მიკროორგანიზმების დეპონირების საერთაშორისო ალიარე- 

ბის შესახებ ბუდაპეშტის ხელშეკრულება; სამრეწველო ნიმუშების 

საერთაშორისო დეპონირების შესახებ ჰააგის ხელშეკრულება. 

სა ო სა ნ, იის შესახებ ხელშეკრულების 

წევრია. 

მესამე ჯგუფში შედიან ხელშეკრულებები, რომლებიც ადგენენ სა- 

კლასიფიკაციო სისტემებს ლა მათი გაუმჯობესების და განახლების 

პროცედურებს. ესენია: საერთაშორისო საპატენტო კლასიფიკაციის 

შესახებ სტრასბუგის ხელშეკრულება, სასაქონლო ნიშნების და მო- 

მსახურების რეგისტრაციისთვის საერთაშორისო კლასიფიკაციის 

შესახებ ნიცის ხელშეკრულება; სასაქონლო ნიშნების გამოსახულე- 

ბითი ელემენტების კლასიფიკაციის დაფუძნების შესახებ ვენის შეთა- 

ნხმება; სამრეწველო ნიმუშების საერთაშორისო კლასიფიკაციის და- 

ფუძნების შესახებ ლოკარნოს ხელშეკრულება. 

ისმო უწევს დახმარებას შესაბამის ქვეყნებს ინტელექტუალური 

საკუთრების დაცვის ჩამოყალიბებასა და განვითარებაში ხელს 

უწყობს ინტელექტუალური საკუთრებისადმი პატივისცემის ამაღლე- 

ბას, როგორც ქვეყნის შიგნით, ასევე საერთაშორისო თანამშრომლო- 

ბაში. ეწევა საქმიანობას კადრების მომზადებასა და მათი კვალიფიკა- 

ციის ამაღლებაში, იძლევა იურიდიულ კონსულტაციებს და დახმარე- 

ბას უწევს ქვეყნებს კანონების შემოღებისას ან მათი განახლებისას, 

ქვეყნების თხოვნით ქმნის ან ეხმარება სამრეწველო საკუთრების და–- 

ცვის უწყებების გაძლიერებაში, ხელს უწყობს საინოვაციო და საგა–- 

მომგონებლო საქმიანობას, ხელმისაწვდომს ხდის საპატენტო, დოკუ- 

მენტებში არსებულ სამეცნიერო-ტექნიკური ინფორმაციის გამოყენე- 

ბას. 

ისმო იმართება შემდეგი ოთხი ორგანოს მიერ: გენერალური ასა- 

მბლეა, კონფერენცია, საკოორდინაციო საბჭო და ისმოს საერთაშო- 

რისო ბიურო (სამდივნო). 
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გენერალური ასამბლეა უზენაესი ორგანოა. იგი ნიშნავს გენერა- 

ლურ დირექტორს და წყვეტს ყველა კარდინალურ საკითხს. ასა- 

მბლეაში მონაწილეობას იღებენ ისმოს ყველა წევრი, ან რომელიმე 

კავშირში მონაწილე ქვეყნები. 

კონფერენცია იძლევა რეკომენდაციებს ამა თუ იმ საკითხებზე, 

ადგენს ორწლიან პროგრამებს განვითარებადი ქვეყნების დახმარები– 

სთვის, ღებულობს ბიუჯეტს. მის მუშაობაში მონაწილეობის უფლება 

აქვს ისმოს ყველა წევრ ქვეყანას. 

საკოორდინაციო საბჭო საკონსულტაციო ორგანოა. იგი აგრეთვე 

არის გენერალური ასამბლეის და კონფერენციის აღმასრულებელი 

ორგანო. 

ისმოს საერთაშორისო ბიურო, ანუ სამდივნო, წარმოადგენს ორგა- 

ნოს რომელსაც ხელმძღვანელობს გენერალური დირექტორი და მის 

შემადგენლობაშია მუდმივი თანამშრომლები სხვადასხვა ქვეყნები- 

დან. 

1996 წლის 1 იანვრისთვის ისმოს წევრ ქვეყანათა რიცხვი იყო 157, 

მათ შორის, როგორც უკვე ითქვა, საქართველო. 

ხელშეკრულება საპატენტო კოოპერაციის შესახებ 

ეს ხელშეკრულება მრავალმხრივი საერთაშორისო ხელშეკრუ- 

ლებაა, რომელსაც ხელი მოეწერა ვაშინგტონში 1970 წელს. მისი და- 

უინების მიზანია, რომ გამარტივდეს და უფრო ეფექტიანად წარიმა- 

რთოს გამოგონებების საერთაშორისო დაცვასთან დაკავშირებული 

საქმიანობა. ეს ხელშეკრულება, ისევე როგორც პარიზის კონვენცია 

ღიაა მასთან მიერთებისთვის. 

საპატენტო კოოპერაციამ შესაძლებელი გახადა ცალკეული სა- 

ერთაშორისო განაცხადის წარდგენა და რეგისტრაცია. ამ განაცხა- 

დის მიწოდებას იგივე ძალა აქვს, როგორიც პირდაპირ მიწოდებას გა- 

ნაცხადში აღნიშნული რომელიმე ქვეყნის უწყებაში. 

განაცხადი, როგორც წესი მიეწოდება საკუთარი ქვეყნის უწყებას 

– „მიმღებ უწყებას“, რომელიც ამოწმებს მას ფორმალური მოთხო- 
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ვნების თვალსაზრისით. შემდეგ განაცხადი გადაიგზავნება საერთა- 

შორისო ბიუროში, რომელიც განლაგებულია ჟენევაში ისმოს 

შტაბ-ბინაში და საერთაშორისო საპატენტო- საინფორმაციო ძიების 

ჩამტარებელ უფლებამოსილ ორგანოში. 

საერთაშორისო განაცხადი აუცილებლად გადის საერთაშორისო 

ძიების ფაზას. შემდეგ განაცხადი შეიძლება გახდეს საერთაშორისო 

წინასწარი ექსპერტიზის ჩატარების ობიექტი, მაგრამ ეს ფაზა სავა- 

ლდებულო არ არის კოოპერაციაში მონაწილე ქვეყნისთვის. 

ქვეყანამ შეიძლება ხელი,მოაწეროს ამ ხელშეკრულების პირველ 

თავს, ან პირველ და მეორე თავს ერთად. თუ ხელი მოწერილია მხო- 

ლოდ პირველ თავზე საერთაშორისო ფაზა ამ ქვეყნისთვის საერთა- 

შორისო ძიებით მთავრდება. თუ ორივეზე, მაშინ წინასწარი საერთა- 

შორისო ექსპერტიზა ამთავრებს საერთაშორისო ფაზას. შემდეგ გა- 

ნაცხადი, განმცხადებლის მიერ საბოლოოდ დაზუსტებული სურვი- 

ლის მიხედვით გადადის შესაბამისი ქვეყნების ეროვნულ ფაზაში. გა- 

დაწყვეტილება პატენტის გაცემის თაობაზე გამოიტანება ეროვნული 

კანონმდებლობის სრული დაცვით. ხელშეკრულების აუცილებელი 

მოთხოვნაა პრიორიტეტის დღიდან განაცხადის 18 თვის შემდეგ გამო- 

ქვეყნება. 
კოოპერაცია ხელსაყრელია განმცხადებლისთვის საწყის ეტაპზე. 

განაცხადი ფორმდება ერთ ენაზე. რამდენი ქვეყანაც არ უნდა აღინი- 

შნოს გადასახდელი შემოიფარგლება I10 ქვეყნის აღნიშვნისთვის გა- 

ნკუთვნილი გადასახდელის ოდენობით. საერთაშორისო ძიების საფუ- 

ძველზე განმცხადებელს ეძლევა საშუალება დარწმუნდეს პატენტუ- 
ნარიანობაში, სანამ საბოლოოდ დაადგენს სიტუაციას თუ რომელ და 

რამდენ ქვეყანაში დააპატენტოს გამოგონება. ამისთვის განმცხადე- 

ბელს ეძლევა პრიორიტეტიდან 20 ან 30 თვე. საწყის ეტაპზე მას არ 

სჭირდება პატენტრწმუნებული, რაც ზოგავს პირველად ხარჯებს და 

სხვა., 

საპატენტო კოოპერაციის მონაწილე ქვეყნების რიცხვი, საქა- 

რთველოს ჩათვლით, 1997 წლის 1 იანვრისთვის შეადგენდა 83 ქვეყა- 

ნას. იგი მეტად პოპულარული ხდება და მასში მონაწილე ქვეყანათა 
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რიცხვი მკვეთრად იზრდება. 

პირველი საერთაშორისო განაცხადი განსახილველად იქნა წა- 

რდგენილი 1978 წელს, ხოლო 1979 წლისთვის სულ იქნა მიწოდებული 

2625. 1993 წელს მიეწოდა უკვე 28577 საერთაშორისო განაცხადი, 

ხოლო 1994 წელს 34104 და 38906. თუ 1979 წელს აღნიშნულ ქვეყანათა 

საშუალო რიცხვი შეადგენდა 6,66, 1993 წელს კი 3146, 1994 წელს უკვე 

38,474 და 46,45 – 1995 წელს. აქვე გვინდა აღვნიშნოთ, რომ საერთა- 

შორისო განაცხადის მიწოდება ეფექტიანია როცა განმცხადებელს 

სურს დააპატენტოს გამოგონება არანაკლებ 5 ქვეყანაში. 
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