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ВерховдШЦСовет С С С Р  одобрил деятельность Председателя 
Совета Министров С С С Р  тов. Булганина Н. А. и Члена Прези
диума Верховного Совета С С С Р  тов. Хрущева Н. С. во время их 
поездки в Республику Индию, Бирманский Союз и Афганистан, как 
полностью отвечающую миролюбивой внешней политике Советско
го Сою за и способствующую укреплению дела мира, дружбы и со
трудничества народов.

Ч Е Т В Е Р Т А Я  С Е С С И Я  В Е Р Х О В Н О Г О  С О В Е Т А  С С С Р

П О С Т А Н О В Л Е Н  
В Е Р Х О В Н О Г О  С О В Е Т А

И Е 
С С С Р

об итогах поездки Председателя Совета Министров СССР тов. Н. А. Булганина
и Члена Президиума Верховного Совета СССР тов. Н. С. Хрущева в Индию, Бирму и Афганистан

«
Заслушав и обсудив сообщения Председателя Совета Министров СССР тов. 

Н. А. Булганина и Члена Президиума Верховного Совета СССР тов. Н. С. Хрущева 
об их поездке в Индию, Бирманский Союз и Афганистан. Верховный Совет СССР 

выражает свое полное удовлетворение итогами этой поездки.
Верховный Совет СССР отмечает, что дружественный визит руководящих го

сударственных деятелей СССР в эти страны превратился в большое политическое 
событие, содействующее упрочению мира в Азии и на Дальнем Востоке, а также 

 ̂дальнейшему ослаблению напряженности в международных отношениях.
Энтузиазм и теплые чувства, с которыми были встречены советские государ

ственные деятели в Индии, Бирме, и Афганистане, Верховный Совет СССР расце
нивает как проявление глубокого уважения и дружбы народов этих стран к наро
дам Советского Союза. Горячий прием, оказанный представителям советского наро
да, показывает, что усилия нашего народа в борьбе за мир и достижения нашей 
страны близки и понятны народам Индии, Бирмы и Афганистана.

Верховный Совет СССР отмечает, что в результате поездки тт. Булганина 
^ ущева сДелан новый большой шаг в укреплении дружбы и сотрудни

чества СССР с великой Индией, Бирмой и Афганистаном в борьбе за мир, ликвида
цию «холодной войны» и дальнейшую разрядку международной напряженности. 

Вновь подтверждено единство целей и стремлений наших государств в коренном во
просе международной жизни,, в вопросе о сохранении и укреплении мира. Эта 
оощность взглядов между СССР, Индией, Бирмой и Афганистаном объясняется не 
преходящими причинами, а является результатом общности коренных интересов 
этих государств, стремящихся к миру и безопасности народов.

В  ходе переговоров выявилась общность взглядов по важнейшим вопросам от
ношений наших стран, а также по крупнейшим международным проблемам: 
разоружение и безусловное запрещение атомного и водородного оружия, удовлетво

рение законных прав Китайской Народной Республики в отношении прибрежных 
островов и острова Тайвань, предоставления КНР ее законного места в Организации 
Объединенных Наций и урегулирование других нерешенных проблем Азии и Даль
него Востока в соответствии с законными правами народа.

Важное значение имеет достигнутое единодушие в вопросе о том, что мир мо
жет быть обеспечен только путем коллективных усилий государств.

В основу взаимоотношений между Советским Союзом и Индией, Бирмой и 
Афганистаном положены принципы взаимного уважения территориальной целостно
сти и суверенитета, ненападения, невмешательства во внутренние дела друг друга, 
равенства и взаимной выгоды, мирного сосуществования государств независимо от 
их общественного строя.

Верховный Совет с удовлетворением отмечает, что эти принципы находят все 
более широкое международное признание. Они положены в основу взаимоотноше
ний Китайской Народной Республики с другими странами, поддержаны странами —  

участницами Бандунгской конференции, а также рядом других государств Европы 
и Азии. Принятие этих принципов во взаимоотношениях между всеми государства
ми имело бы огромное значение для установления необходимого доверия между го
сударствами и устранения угрозы новой войны.

Важный итог поездки тт. Булганина Н. А. и Хрущева Н. С. в страны Азии 
составляют также достигнутые с этими странами соглашения о расширении тор
говли, экономических, культурных и других связей, основанных на принципе ра
венства и взаимной выгоды, без навязывания каких-либо обязательств политиче
ского или военного характера.

Верховный Совет СССР выражает уверенность в том, что контакты и сотруд
ничество между Советским Союзом, Индией, Бирмой и Афганистаном в различных 
областях государственной, экономической, общественной и культурной деятельности

будут успешно развиваться и будут приняты меры к расширению взаимного озна
комления народов с жизнью, достижениями и культурой друг друга, а также обме
на опытом между ними.

Общность интересов СССР, Индийской Республики, Бирманского Союза и Афга
нистана, как и всех других миролюбивых государств, в области обеспечения мира 
и национальной независимости народов создают необходимые условия для того, что
бы между этими странами развивалась прочцая и длительная дружба, чтобы меж
ду ними крепло сотрудничество на пользу их пародов, в интересах всеобщего мира.

Поездка тт. Булганина Н. А. и Хрущева Н. С. в Индию, Бирму и Афганистан 
нашла огромный положительный отклик среди народов многих, особенно колони
альных и зависимых, стран и приветствовалась всеми, кто искренне заинтересо
ван в устранении военной опасности, в прочном и длительном мире.

Верховный Совет Союза Советских Социалистических Республик считает, что 
поездка Председателя Совета Министров СССР т. Булганина Н. А. и Члена Президиу

ма Верховного Совета СССР т. Хрущева Н. С. показала большое значение личного 
контакта государственных деятелей для взаимопонимания, установления доверия 
между государствами и развития международного сотрудничества. Эта поездка будет 
способствовать ослаблению сил сторонников войны, укреплению мира во всем мире.

Верховный Совет СССР постановляет:
Одобрить деятельность Председателя Совета Министров СССР тов. Булганина 

Н. А. и Члена Президиума Верховного Совета СССР тов. Хрущева Н. С. во время 
их поездки в Республику Индию, Бирманский Союз и Афганистан, как полностью 
отвечающую миролюбивой внешней политике Советского Союза и способствующую 
укреплению дела мира, дружбы и сотрудничества народов.

Москва. Кремль. -*
29 декабря 1955 г.

Н. С. Х Р У Щ Е В АР е ч ь
Товарищи депутаты!
Мы заслушали доклад товарища Николая Александровича 

Булганина о результатах нашей поездки в три дружествен
ные нам страны— в Индию, Бирму и Афганистан. В этом 
докладе выражено то основное, что необходимо было доло
жить Верховному Совету об итогах нашей поездки и пере
говорах, которые мы вели по поручению Советского пра
вительства в этих странах, о тех соглашениях, которые до
стигнуты между Правительством Советского Союза и Прави
тельствами Индии, Бирмы и Афганистана.

Я  полностью согласен со всеми положениями доклада 
товарища Булганина. Хочу также высказаться по некоторым 
вопросам.

Советское правительство с радостью приняло приглаше
ние Премьер-Министра Индии господина Неру и направило 
нас в Индию с ответным дружеским визитом, чтобы уста
новить личный контакт с руководителями и народом Ин
дии. Имеется много общего, что объединяет наши страны, 
и главное —  это борьба за укрепление мира во всем мире.

Думаю, что^нет нужды говорить о значении Республики 
Индии. Великий индийский народ преисполнен решимости 
укреплять завоеванную им национальную и политическую 
независимость своей страны. Индия, как миролюбивое госу
дарство, играет все возрастающую роль в решении многих 
важнейших международных вопросов. Она является актив
ным борцом за сохранение и упрочение мира во всем мире.

Народы Индии, освободившиеся от колониального режи
ма, настойчиво ищут своих путей развития страны. Прави
тельство Республики Индии во главе с таким выдающимся 
государственным и политическим деятелем, как уважае
мый Премьер-Министр Джавахарлал Неру, последовательно 
проводит свою независимую от других государств политику. 
И это достойно глубокого уважения.

Тесное общение и деловое сотрудничество наших стран 
полезно и выгодно для обеих сторон.

Такими же соображениями мы руководствовались, при
нимая приглашение Правительства Бирмы и Правительства 
Афганистана посетить эти страны.

Мы знали, что наш визит в Индию, Бирму и Афганистан 
вызовет недовольство у колонизаторов, опасающихся, что 
укрепление дружбы Советского Союза со странами, которые 
еще недавно находились под их гнетом, будет способствовать 
дальнейшему ослаблению позиций колониальных держав. 
Но господам колонизаторам приходится пенять лишь на са
мих себя.

Все знают, что принципы сотрудничества и дружбы Со
ветского Союза с другими государствами в корне отлича
ются от тех принципов, на которых строится политика коло
низаторов. Советский Союз, показывая пример глубокого 
понимания и уважения интересов всех народов и стран, 
больших и малых, исходит из того, что нет неравноправных 
или неполноценных народов.

Укрепляя дружбу с другими государствами, Советский 
Союз не навязывает им своей воли, не диктует каких-то 
предварительных условий, как это делают империалистиче
ские государства. Он не ищет при этом какой-то особой 
выгоды для себя, а исходит из того, что имеет дело с равно
правными партнерами, интересы которых надо уважать.

Каждый народ имеет право строить свою жизнь так, 
как он этого желает. Порабощение или ограбление одной 
страны другою является величайшей несправедливостью и 
позором.

Равноправие народов, невмешательство одних государств 
во внутренние дела других государств, ненападение, мирное 
сосуществование стран, независимо от их политических си
стем,— на таких принципах всегда строились наши отноше
ния с другими странами. Строгое соблюдение нами этих 
принципов, наше сотрудничество с государствами Азии, ко
торое становится все более тесным, заставляет колонизаторов 
перестраивать свою тактику в отношении тех стран, где они 
стремятся сохранить свои позиции, облегчает положение 
этих стран.

А это —  немаловажный фактор.
Мы имели в виду и то, что наш визит в Пндию, Бирму 

п Афганистан будет способствовать не только сближению 
руководителей наших стран, но и сближению народов. Наро
ды Индии, Бирмы и Афганистана получили возможность 
больше узнать о'Советском Союзе, о жизни народов Советской 
страны. И это будет способствовать укреплению наших дру
жественных связей,

т о в а р и щ а
И, наконец, мы твердо были убеждены, что наша поездка 

в Индию, Бирму и Афганистан еще более укрепит позиции 
мира во всем мире, ослабит лагерь сторонников войны. Да
же одно это обстоятельство, взятое само по себе, делало нашу 
поездку настоятельно необходимой, ибо дело мира —  это 
великое дело, выражающее самое большое желание всего че
ловечества.

Теперь мы можем сказать, что те большие надежды, ко
торые возлагались на эту поездку, полностью оправдались. 
(Продолжительные аплодисменты).

Товарищи депутаты!
Не буду занимать ваше внимание рассказом о своих впе

чатлениях о поездке по Индии, Бирме и Афганистану, так 
как на это потребовалось бы очень много времени. Скажу 
одно —  эти впечатления исключительно сильные и вол
нующие. Они незабываемы. И самое сильное впечатление—  
это впечатление от встреч с народом.

Мы ожидали встретить в Индии теплый прием как со 
стороны руководящих деятелей, так и со стороны народа. 
Но то, что мы почувствовали с первых минут нашего пребы
вания там, —  превзошло все наши ожидания.

Как в столице Республики Индии —  в Дели, так и во 
всех других штатах и городах Индии нас встречали сотни 
тысяч, миллионы людей, и это были исключительно сердеч
ные встречи, в которых выражалась горячая любовь наро
дов Индии к народам Советского Союза.

Где бы мы ни появлялись, нас окружали друзья, про
возглашая здравицу в честь вечной и нерушимой дружбы 
Индии и Советского Союза. Как в дружной семье встречают 
любимого брата, так и в великой семье народов Индии теп
ло и радушно встречали нас, посланцев великого советского 
народа. (Продолжительные аплодисменты).

Такой же радушный прием был оказан нам народами 
Бирмы, Премьер-Министром У Ну и другими руководителями 
Бирманского Союза. Так же тепло принимали нас в Афгани
стане как народ, так и Премьер-Министр господин Мухаммед 
Дауд и другие руководители Афганистана.

Конечно, мы были далеки от мысли, что те выражения 
восторга и самой горячей любви, которые проявляли народы 
Индии, Бирмы и Афганистана по отношению к нам, обра
щены лично в наш адрес. Мы видели в этом выражение 
безграничной любви и уважения народов дружественных 
нам стран к народам Советского Союза.

Мы видели в этом искреннее признание народами Индии, 
Бирмы и Афганистана исторических заслуг народов Совет
ского Союза в борьбе за мир во всем мире, за светлое буду
щее всего человечества. (Бурные аплодисменты).

Находясь в Индии, Бирме и Афганистане, мы имели ши- 
ро-кий обмен мнениями с Правительствами этих стран по 
многим важнейшим вопросам международной политики. И 
везде мы находили общее взаимопонимание по всем вопро
сам, которые обсуждали. А обсуждали мы главным образом 
вопросы мирного сосуществования стран с различными со
циальными системами, вопросы дальнейшего развития эко
номических и культурных связей между нашими странами.

В  ходе бесед выявлялось единство наших взглядов и мы 
быстро находили взаимоприемлемые решения по этим вопро
сам и нужные формулировки для совместных заявлений 
и соглашений.

Так было в Индии, так было в Бирме, так было и в 
Афганистане. Это очень приятно отметить.

Разве это не говорит о том, что при доброй воле и чест
ных намерениях руководителей стран можно и нужно мир
ным путем решать все вопросы взаимоотношений между 
странами, несмотря на различие общественных систем?

Ведь есть такие общие вопросы, решение которых яв
ляется совершенно бесспорным и взаимно приемлемым, в чем 
одинаково заинтересованы все народы, независимо от того, 
живут ли они в странах социалистических или в странах 
капиталистических. В  решении этих вопросов мы можем 
успешно сотрудничать.

Пожалуй, самым наглядным и убедительным примером 
этого являются взаимоотношения Советского Союза е Индией. 
Общественные и государственные системы в Советском 
Союзе и в Индии отличаются друг от друга. У нас и у ру
ководителей Индии имеются разные точки зрения по цело
му ряду вопросов. Ни мы, ни наши друзья —  руководители 
Индийского государства —  не скрываем этого.

Это, однако, не мешает нам и нашим индийским друзь
ям, придерживаясь пяти принципов мирного сосуществова
ния, которые мы положили в основу наших взаимоотноше
ний с другими странами, поддерживать и развивать друже
ственные отношения между Советским Союзом и Индией. 
Добросердечные и дружественные отношения между нашими 
странами прогрессируют и развиваются.

В так-ом же направлении развиваются наши взаимоотно
шения с Бирманским Союзом и с Афганистаном, нашим дав
ним другом и добрым соседом.

В  результате нашей поездки в Индию, Бирму и Афгани
стан между Советским Союзом и этими странами заключе
ны взаимовыгодные экономические соглашения, которые слу
жат интересам Советского Союза, Индии, Бирмы и Афгани
стана.

В лице таких государств, как Республика Индия, Бир
манский Союз и Афганистан, мы видим равноправных парт
неров в борьбе за мир во всем мире. Между нами и руково
дителями стран, которые мы посетили, нет двух разных 
мнений в вопросах борьбы за мир. А эти вопросы являются 
главными- и в их разрешении кровно заинтересовано все 
человечество.

На всех друзей мира наша поездка в Индию, Бирму и 
Афганистан и результаты советско-индийских, советско-бир
манских и советско-афганских переговоров произвели хоро
шее впечатление.

Однако в некоторых странах наша поездка встретила 
недружелюбие со стороны отдельных, в том числе и офи
циальных, лиц и даже откровенную враждебность, вызвала 
злобные выпады против нас.

Главным образом это наблюдается в Англии и в Соеди
ненных Штатах Америки. Некоторые отголоски или, вернее 
сказать, подголоски были и в других странах, например, в 
Канаде, где выступил с недальновидным заявлением министр 
иностранных дел господин Пирсон.

Чем это вызвано?
Нас осуждали, поучали, применяли по отношению к нам 

и другие формы воздействия за то, что мы, де, с их 
точки зрения, неправильно выступили против колонизато
ров, что мы резко осуждали эту форму угнетения и ограб
ления империалистами народов колониальных и зависимых 
стран.

Что же нового сказали мы о колонизаторах и колониаль
ных режимах, почему такое неистовство вызвали наши вы
сказывания среди колонизаторов и их адвокатов? Ведь мы 
приводили всем известные и неоспоримые данные.

Это же факт, например, что английские колонизато
ры, —  не народ, а именно колонизаторы! —  господствовали 
в Индии почти два столетия, что они длительное время угне
тали народы Бирмы и Афганистана.

К чему это привело?
Позволю себе сослаться на такого авторитетного знатока 

данного вопроса, как всеми уважаемый Премьер-Министр 
Индии господин Джавахарлал Неру.

В своей книге «Открытие Индии» он подчеркивает, что 
«наиболее очевидным фактом является бесплодность англий
ского господства в Индии и разрушение им индийской жиз
ни. Чужеземная власть, —  пишет Неру, —  неизбежно отре
зает себя от источников творческой энергии того народа, над 
которым она господствует. Когда экономический и культур
ный центр этой чужеземной власти далеко удален от порабо
щенной страны и когда, кроме того, эта власть опирается 
на^расизм, этот разрыв становится полным и ведет к духов
ной и культурной нищете порабощенных народов».

Характеризуя последствия английского владычества в Ин
дии, господин Неру напоминает об ужасном голоде, охватив
шем страну во время второй мировой войны. Он пишет:

«Глазам предстала картина нищеты и уродства англий
ского господства. Таков был кульминационный пункт и ко
нечный результат английского господства в Индии. Голод 
был вызван не стихийным бедствием, не игрой сил природы 
и не военными операциями или вражеской блокадой. Каж
дый компетентный наблюдатель согласится, что голод был 
делом рук человека, что его можно было предвидеть и 
избежать».

К этому можно добавить, что, по данным индийского эко
номиста Синга, автора книги «Продовольственная проблема

Индии», только в течение последней четверти 19 века 
Индия испытала голод 18 раз; от голода умерло за это вре
мя 26 миллионов человек. В  двадцатом веке масштабы го
лодовок еще более возросли. Только в 1943 году в Индии 
умерло от голода три с половиной миллиона человек.

Таковы факты. Эти факты говорят не в пользу колони
заторов.

Столь же трагично сложилась судьба бирманского на
рода, также испытавшего владычество английских колони
заторов. Еще в 1824 году Англия начала вооруженную 
борьбу за захват Бирмы, которая окончилась в 1885 году 
полной оккупацией этой страны. Бирмой управлял назна
чаемый Англией генерал-губернатор е неограниченными 
полномочиями.

В  ходе второй мировой войны Бирма была оккупирова
на Японией. После капитуляции Японии в 1945 году ан
глийские колониальные власти вновь возвратились в Бирму 
и пытались восстановить свое господство. Однако выросшие 
в борьбе против японской оккупации патриотические силы 
Бирмы оказали им решительное сопротивление. В январе 
1948 года английские империалисты были вынуждены пре
доставить независимость Бирме.

Народы Индии так же, как и народы Бирмы и Афга
нистана, не приглашали колонизаторов, чтобы они грабили 
эти страны. Колонизаторы утвердили свое господство в этих 
странах в результате захватнических и грабительских войн. 
Территории Индии и Бирмы не были пустующими землями, 
когда туда вторглись колонизаторы, эти страны населяли 
народы, имеющие свою высокую культуру. Известно, что 
культура народов Индии, например, не уступала по своему 
уровню культуре стран Европы, в том числе и Англии. Но 
Индия была слабой в военном отношении страной, она бы
ла хуже вооружена. Только поэтому она стала добычей ко
лонизаторов.

Теперь некоторые защитники колониального режима 
говорят:

—  Позвольте, мы же добровольно предоставили свободу 
Индии. Но это, мягко выражаясь, довольно условное изобра
жение того, как и почему колонизаторы ушли из Индии, 
согласились на существование независимой Республики 
Индии.

Они вынуждены были согласиться на это потому, что 
у  них не было другого выхода. Если бы они попытались 
еще задержаться в Индии, то понесли бы огромные потери, 
но все равно были бы изгнаны индийским народом, как бы
ли изгнаны китайским народом из Китая колонизаторы 
всех мастей и оттенков, а заодно с ними и продажная кли
ка Чан Кай-ши. (Бурные аплодисменты).

Иногда колонизаторы любят говорить, будто им принад
лежит большая историческая роль в распространении циви
лизации. Сказки эти рассчитаны на простачков или чрез
мерно доверчивых людей, не знающих истории. •

Может быть и в самом деле английские колонизаторы 
подняли культуру народных масс в захваченных ими стра
нах, помогли этим странам создать свою промышленность, 
развить науку, повысить благосостояние народа?

Нет, это были грабители в полном смысле слова. Они 
грабили эти страны и намного задержали их развитие. Мне 
вспоминается, как в Бомбее при посещении нами молочной 
фермы главный министр штата Бомбей господин Десай с 
горечью сказал:

—  Все было сведено на нет в годы английского влады
чества. За эти 200 лет мы стали чуть ли не варварами.

Народам Индии, Бирмы и других стран, где хозяйнича
ли колонизаторы, потребуется немало усилий, чтобы ликви
дировать ужасные последствия господства колонизаторов.

Ведь это же факт, что еще недавно более 80 процентов 
населения Индии и 63 процента населения Бирмы были 
неграмотными.

Ведь это же факт, что жизненный уровень населения 
Индии, эксплуатация которой буквально озолотила англий
ских капиталистов, значительно ниже жизненного уровня 
населения Англии. То же самое относится и к Бирме и к 
другим странам, где долго хозяйничали колонизаторы.

—  Позвольте, —  скажут нам защитники колониальной 
системы, —  ведь эти страны входили в состав Британской 
империи и находились почти на равноправном положении 
с Англией.

Но где же оно, это равенство?

(Продолжение на 2-4 стр.).



Ч Е Т В Е Р Т А Я  С Е С С И Я  В Е Р Х О В Н О Г О  С О В Е Т А  С С С Р
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Продолжение речи товарища Н. С. Х Р У Щ Е В А
Никаких следов его мы не обнаружили. Мы видели, что

8а время своего господства английские колонизаторы по
строили для себя как в Индии, так и в Бирме прекрасные
дворцы.

Они создали условия для кучки перешедших на их бто- 
рону феодалов и поддерживали их. Но многомиллионный ин
дийский народ был поставлен в бесправное положение и 
жесточайшим образом эксплуатировался.

Естественно, что индийский народ не мог смириться с 
таким положением. Индийский народ, все его борцы про
тив господства колонизаторов в Индии во главе с такими 
выдающимися людьми, как Ганди, Неру, и другими руко
водителями сыграли большую роль в завоевании полити
ческой независимости Индии. И мы, конечно, сочувственно 
относились к их борьбе, радовались их успехам и воздаем 
им должное за мужество, проявленное в этой борьбе. (Про
должительные аплодисменты).

Теперь нам говорят, что, выступая против колонизато
ров, разоблачая их грабительскую политику, мы проявили 
какое-то недружелюбие в отношении Англии и других 
стран, хотя эти другие страны мы не называли, да и Ан
глию мы не так уж часто называли. (Оживление в зале). 
Однако мы не собираемся играть в прятки. Мы, как и весь 
мир, знаем, кто являлся колонизатором в Индии, Бирме и 
Афганистане.

Да, говоря о неблаговидной роли колонизаторов, мы 
имели в виду и английских колонизаторов. Но колониза
торы —  это ведь не Англия и не ее народ. Английские ко
лонизаторы никогда не получат права отождествлять себя 
с народом Англии.

В  наших выступлениях не было ничего такого, что на
носило бы какие-нибудь оскорбления Англии или англий
скому народу. Мы глубоко уважаем талантливый и трудо
любивый английский народ и хотим с ним дружбы. (Про
должительные аплодисменты).

Мы не говорим ничего оскорбительного или обидного 
и в адрес английского правительства. Но мы осуждали и 
осуждаем колониальную систему и считаем, что чем скорее 
с ней будет покончено, тем будет лучше, ибо это глубоко 

. несправедливая, человеконенавистническая система. Чем 
скорее народы колониальных стран освободятся от нее, тем 
будет лучше. Мы являемся самыми искренними друзьями 
тех, кто борется против колониального рабства и колони
альной зависимости. (Аплодисменты). Мы будем радоваться 
и приветствовать уничтожение колониальных режимов. Ду
маю, что большинство английского народа тоже будет при
ветствовать это. (Аплодисменты).

Времена безнаказанного хозяйничания колонизаторов в 
колониа.’й.пых и зависимых странах уходят в прошлое. Но 
сами колонизаторы, конечно, не захотят добровольно рас
статься с той системой, которая дает им возможность гра
бить целые народы. На это рассчитывать нельзя.

Своими выступлениями и действиями мы хотим выра
зить наши симпатии и сочувствие народам, которые еще 
не освободились от колониального гнета, их борьбе за свое 
национальное освобождение. (Продолжительные аплоди
сменты).

Мы понимаем, что колонизаторы обижаются на нас не 
потому, что в наших выступлениях подвергается осужде
нию прошлая деятельность колонизаторов в Индии и Бирме.

Стараясь как-то оправдать деятельность своих предше
ственников по угнетению народов колониальных и зависи
мых стран, они стремятся сохранить нынешние позиции 
колонизаторов, которые все еще сильны. Ведь колонизато
ры и сейчас еще имеют много колоний.

Взять хотя бы Африку. Ода вся поделена между евро
пейскими и не европейскими странами. Существуют раз
личные формы, разные способы ведения колонизаторской 
политики, но от этого цепи колониального рабства не лег
че. Эти цепи душат народы колониальных и зависимых 
стран, вызывают у них ненависть к колонизаторам.

Народы этих стран все решительнее поднимаются на 
борьбу против колониальных режимов. И мы сочувствуем 
этой борьбе и желаем успеха народам, которые ее ведут. 
(Бурные аплодисменты).

Просто надо удивляться, когда некоторые недальновид
ные деятели обвиняют нас в недружелюбии по отношению 
б  Англии или США, говорят, будто мы хотим ссоры этих 
стран с Индией, Бирмой и другими странами. Они сами со
вершают недружелюбные акты по отношению этих стран.

Как, например, могут относиться в Индии к такому за- 
- явлению, которое было сделано господином Даллесом и ми

нистром иностранных дел Португалии господином Кунья в 
отношении Гоа?

Вдумайтесь только в то, что еказал Даллес: он позво
лил себе открыто заявить, что индийская территория Гоа 
должна принадлежать Португалии потому только, что пор
тугальские завоеватели захватили ее 400 лет назад.

По этому поводу индийская печать справедливо напом
нила господину Даллесу, что 250 лет тому назад нынешние 
Соединенные Штаты Америки являлись английской коло
нией и что, если следовать его логике, то он, Даллес, дол
жен был бы и сейчас рассматривать себя, как подданного 
ее величества королевы Великобритании. (Смех в зале. 
Аплодисменты).

Согласиться с заявлением господина Даллеса —  значило 
бы не только благословить, но и увековечить систему коло
ниального угнетения.

Конечно, мы не можем согласиться с этим. Мы считаем, 
что это неправильное заявление, вытекающее из неправиль
ного отношения к интересам народов. И индийский народ, 
руководящие деятели Индии по достоинству оценили со
вместное коммюнике Даллеса —  Кунья о Гоа, которое яв 
ляется позором для цивилизованных государств.

Разрешите в той же связи сказать несколько слов и о 
другом вопросе, справедливо волнующем индийский народ, —  
о так называемом кашмирском вопросе. Николай Александре-у  
вич Булганин и я во время пребывания в Кашмире ясно и 
определенно сказали, что думают советские люди по поводу 
этого вопроса, который возник не в народе, а был искус
ственно раздут определенными государствами, стремящимися 
разжигать вражду между народами.

Мы убедились в Кашмире, что его народ рассматривает 
свою территорию, как неотъемлемую часть Республики Ин
дии. Кашмирским народом этот вопрос решен бесповоротно, 
и мы глубоко уверены, что кашмирцы до конца уладят свои 
дела без вмешательства извне, независимо от того, нравит
ся или не нравится это тем, кому хотелось бы создать в Каш
мире очаг беспокойства и международных трений. (Апло
дисменты).

Заботы индийского народа и его правительства о консо
лидации своего государства и об удовлетворении законных 
чаяний всех народностей, населяющих Республику Индию, 
близки и понятны советским людям так же, как нам близки 
и понятны чаяния всех народов, борющихся за свою нацио
нальную независимость.

В  своих выступлениях в Индии и Бирме мы говорили, 
что наша страна является одновременно и европейской и 
азиатской, что большая часть ее территории расположена на 
Азиатском континенте. Мы подчеркивали при этом, что все 
народы Советского Союза, независимо от того, живут ли они 
в европейской или в азиатской части страны, независимо от 
цвета колеи и вероисповедания, составляют единую братскую 
семью народов, сильную своей нерушимой дружбой. 
Все народы нашей страны объединены великой целью строи
тельства коммунизма. (Бурные аплодисменты).

Советский Союз представляет собой великое многонацио
нальное государство, состоящее из 16 равноправных, добро
вольно объединившихся союзных республик. Вся власть в на

шей стране принадлежит рабочему классу, трудовому кре
стьянству, интеллигенции —  труженикам советского об
щества.

Мы всегда были против национального угнетения, про
тив эксплуатации человека человеком, в какой бы форме это 
ни проявлялось, и тем более против господства колонизато
ров, которые столько бед принесли человечеству. Об этом мы 
еще раз со всей прямотой и откровенностью сказали в своих 
выступлениях в Индии и в Бирме, подчеркнув, что колони
альная система это —  антинародная и глубоко несправедли
вая система.

Почему же так всполошились сейчас колонизаторы?
Они всполошились потому, что наши слова находят 

огромное сочувствие в народных массах. Н не только там, 
где мы выступали, но и там, где слышали о наших высту
плениях и где еще не раз услышат о непоколебимой пози
ции Советского Союза, осуждающего колониальную систему 
угнетения и порабощения народов. (Бурные аплодисменты).

Это слова правды, и их не удастся империалистам за
держать никакими железными занавесами.

Следует отметить, что позицию Даллеса осуждают не 
только противники колониализма, но и те, кто не является 
противником колониального режима. Можно сослаться хотя 
бы на выступление американского сенатора Кефовера.

«Прежде всего, —  говорит этот сенатор, —  Соединенные 
Штаты должны полностью отмежеваться от старомодного 
колониализма в Азии».

Обратите внимание на то, что господин Кефовер призы
вает отказаться не от колониализма вообще, а от «старомод
ного» колониализма. (Смех, оживление в зале).

Он хотел бы, чтобы колонизаторы искали новых форм 
для упрочения своего колониального господства, ратует за 
«новомодный» колониализм.

Поэтому он призывает: «Мы не должны допускать, чтобы 
наша помощь была использована для поддержки плохих пра
вительств».

Это весьма ценное признание.
Колонизаторы видят, как решительно восстают народы 

против колониального рабства. Они видят, что народы гото
вы на самопожертвование, на смелые подвиги, на беззаветную 
борьбу за свободу и национальную независимость своих 
стран. Из целого ряда стран народы уже изгнали колонизато
ров.

Вдохновляющим примером для всех народов колониаль
ных и зависимых стран является борьба великого китайского 
народа, который, сбросив иго иноземного гнета, взял свою 
судьбу в свои собственные руки, под руководством славной 
Коммунистической партии создал могучую Китайскую Народ
ную Республику и ныне успешно строит социализм. (Бур
ные, продолжительные аплодисменты).

Теперь колонизаторы решили менять формы своего коло
ниального господства. Они все реже применяют такие грубые 
формы насилия, как посылка своих войск в колониальные 
страны и другие акты грубого вмешательства в дела порабо
щенных стран.

Они делают теперь все это более деликатно: подкупают 
людей, власть имущих, насаждают «хорошие правительства», 
создают агрессивные блоки вроде багдадского пакта.

Они отпускают средства для так называемой «экономиче
ской помощи», дают «бесплатно» оружие некоторым странам. 
Но в качестве платы за это оружие государства, которые его 
получают, должны поставлять колонизаторам пушечное мя
со, создавать большие армии и тем самым истощать свои на
роды.

Колонизаторы дают доллар в виде «помощи» с тем, чтобы 
потом получить десять долларов на этот доллар за счет экс
плуатации народов, принявших такую «помощь». Добившись 
этого, они закабаляют народы и политически. Таковы «но
вые» формы господства колонизаторов.

И это относится не только к странам Азии, Африки или 
другим так называемым слаборазвитым странам. Сейчас с 
такими формами «помощи» монополисты Соединенных Шта
тов Америки усиленно внедряются в страны Европы. Ведь 
и НАТО сильно попахивает этим же душком.

Чем объяснить такое «добродушие» Соединенных Шта
тов Америки, когда они бесплатно дают вооружение странам 
Европы, в том числе и Западной Германии, которая сама 
является высокоразвитой страной? Они преследуют ту же 
цель —  приковать к себе золотой цепью не только слабо
развитые, но и высокоразвитые страны.

Разоблачая такую политику, мы говорим, что НАТО и 
другие подобные блоки представляют собой организации, ко
торые преследуют далеко идущие политические и экономи
ческие цели.

Говорят, что НАТО создана потому, что Советский Союз
проявляет якобы агрессию и поэтому надо, де, создать ка
кую-то сверхсильную объединенную армию государств, вхо
дящих в НАТО, и противопоставить ее Советскому Союзу и 
всем странам социалистического лагеря.

Не трудно понять, кому и зачем нужна такая ложь. К  
ней прибегают для того, чтобы отвлечь внимание народных 
масс от тех перемен, которые происходят в странах, испы
тывающих все большую зависимость от монополистов США.

Но уже сейчас начинает рассеиваться мираж, который 
был искусственно создан, и люди начинают различать, где 
правда, а где неправда.

Люди начинают рассуждать так: если бы Советский Союз 
и в самом деле имел намерение войной проложить дорогу но
вому социальному строю в других странах, то он давно бы 
сделал это.

И действительно, кто не знает, что самая сильная ар
мия в конце войны была у Советской страны? Ничто не ме
шало тогда Советскому Союзу продвинуть вперед свои 
отмобилизованные армии и занять всю Европу. Однако этого
не произошло, и не могло произойти.

Хорошо известно положение марксизма-ленинизма о том, 
что революции не экспортируются, они совершаются самими 
народами, борющимися за свое освобождение. Советские 
люди всегда следовали и будут следовать по указанному 
великим Лениным пути мирного сосуществования, которое 
предусматривает невмешательство во внутренние дела других 
государств. (Продолжительные аплодисменты).

Почему же после окончания войны некоторые империа
листические круги раздули военный психоз, стремясь запу
гать народы мнимой «советской угрозой»?

Сделали они это, преследуя свои корыстные выгоды.
Их цель ясна —  империалистам нужно эго для того, что

бы безнаказанно грабить народ, развивать за счет огромных 
налогов военную промышленность, в чем заинтересованы за
правилы монополий, работающих на войну.

На этом деле они зарабатывают огромные капиталы. До
статочно вспомнить, что крупные монополии США получают 
сейчас прибыли от производства военной продукции в два 
с лишним раза больше, чем это было во время войны.

В 1955 году прибыли американских корпораций по 
предварительным данным составляют 43 миллиарда долларов. 
Так что у монополистов есть средства для оказания так на
зываемой «помощи» тем странам, которые США вовлекают в 
сферу своего влияния. По существу это не помощь, а подач
ки с барского стола, обусловленные кабальными обязатель
ствами.

Советский Союз осуждает такую политику. Он строит 
свои взаимоотношения со всеми странами на основе равно
правия и взаимной выгоды, на основе невмешательства во 
внутренние дела этих стран.

Когда мы оказываем экономическую или техническую 
помощь тем или иным странам, мы делаем это как друзья, 
не навязывая своих условий.

Лишних капиталов' у нас нет. Наше хозяйство ведется 
по плану. Мы не заинтересованы в экспорте капиталов, 
как и в экспорте товаров, которых мы производим столько, 
сколько нужно для нашей страны, для наших союзников и 
для обеспечения торговли с зарубежными странами. Некото
рых товаров у нас пока что производится меньше, чем 
необходимо для удовлетворения растущих потребностей 
страны.

И все-таки, несмотря на это, мы считаем своим долгом 
поделиться с нашими друзьями, по-братски помочь им. 
Такая помощь, оказываемая на взаимовыгодных условиях, 
взаимно полезна. Наши друзья видят, что они получают 
бескорыстную помощь от нас за счет выделения ресурсов 
из наших внутренних средств. А это не может не цениться 
друзьями, так как говорит о наших честных намерениях.

В этих условиях монополистам приходится как-то пере
страиваться. Некоторые более благоразумные буржуазные 
деятели говорят теперь о том, что нужно усилить- экономи
ческую помощь слаборазвитым странам со стороны капита
листических стран. Это неплохо. Пусть капиталистические 
страны оказывают такую помощь. Это гораздо лучше, чем 
втягивать эти страны в военные блоки и союзы.

Эту помощь, которую собираются оказывать капитали
стические страны государствам, недавно завоевавшим свою 
независимость, нельзя не рассматривать и как своего рода 
помощь Советского Союза этим странам. Ведь если бы не 
было Советского Союза, разве стали бы монополистические 
круги и империалистические государства оказывать помощь 
слаборазвитым странам? Конечно, нет. Никогда ранее этого 
не было. (Оживление в зале. Аплодисменты).

Но я уже говорил, что так называемая «бесплатная» в 
капиталистическом понимании помощь на деле может приве
сти к закабалению тех, кому она будет оказываться, если к 
ней будут относиться в этих странах без разбора.

Недавно,делая обзор успехов, достигнутых консерватив
ным правительством, бывший министр иностранных дел 
Англии господин Макмиллан заявил, в частности, что это 
правительство добилось успешного решения дел с Ираном, 
в результате чего в Англию широким потоком потекла 
абаданская нефть.

Но ведь это богатства, принадлежащие Ирану, текут. 
Это течет из Ирана золото в подвалы английских, американ
ских, голландских и французских банков. И это в то время, 
когда народы Ирана испытывают нужду. Оказывая «по
мощь» Ирану, они за бесценок забирают иранскую нефть и 
наживаются на этом, на голоде и нищете иранского народа.

Мы не говорим народам Азии: не берите помощь, кото
рую вам предлагают американские и английские монополисты. 
Но мы честно предупреждаем их, что надо быть осторожнее 
с такой «помощью», потому что монополисты бесплатно 
ничего не дают.

Капиталисты бесплатно ничего не делают. Капитал 
не может существовать без прибыли.

Товарищи депутаты!
Я  уже говорил, что у нас осталось самое лучшее вос

поминание о пребывании в Индии, о встречах с руководи
телями индийского государства, с руководителями штатов, 
с рабочими, крестьянством, интеллигенцией Индии, со всеми, 
с кем нам приходилось встречаться.

Мы очень дорожим дружбой с Индией, ее великим и 
трудолюбивым народом, дружбой с господином Неру и дру
гими выдающимися деятелями Индии, с которыми мы уста
новили контакт, хотим поддерживать и развивать наши дру
жественные отношения.

Как мы, так и наши индийские друзья хотели бы раэ- 
вивать и укреплять эти дружественные отношения не в 
ущерб дружественным отношениям как Индии, так и Совет
ского Союза с другими государствами.

Нашу дружбу мы понимаем так, что она не должна 
ограничиваться дружественными связями с одним, двумя или 
несколькими государствами. Мы хотим иметь дружбу со 
всеми государствами.

Поэтому мы радуемся дружественным отношениям, ко
торые развиваются у наших друзей с третьими государ
ствами, в том числе и с теми государствами, с которыми у 
нас, может быть, существуют по тем или иным причинам 
несколько натянутые, холодные отношения. Через нашего 
друга, каким мы считаем Индию, мы надеемся улучшить 
свои отношения с этими государствами.

Мы всегда искренне стремились и стремимся к дружбе 
со всеми странами, в том числе и с капиталистическими. В 
частности, мы хотели бы жить в дружбе и с самыми силь
ными капиталистическими странами —- с Соединенными 
Штатами Америки, с Англией и Францией.

Если бы мы этого добились, —  а это главным образом 
зависит не от нас, а от правительств и народов США, Анг
лии и Франции, —  то это создало бы условия для действи
тельно мирного сосуществования и соревнования двух 
систем.

К  сожалению, пока мы этого еще не достигли, но мы 
не отказываемся от надежды и не будем жалеть усилий, ве
дя свою работу в этом направлении. (Аплодисменты).

У нас находит полное понимание и поддержку позиция 
руководителей Нндии, которые объявили, что Индия зани
мает нейтральное положение между нами и другими госу
дарствами. Индия действительно является нейтральным го
сударством и заслуживает доверия и уважения как с на
шей стороны, так и со стороны других государств.

У нас имеются самые братские отношения с Великой Ки
тайской Народной Республикой. Народы наших стран —  
братья.

Сложились и крепнут хорошие дружественные отноше
ния и с Республикой Индией. Повсюду, где мы бывали в 
Индии, мы слышали идущие от самого сердца народа слова: 
«Хинди— руси, бхай— бхай!» —  «Индийцы —  русские —  
братья!». (Бурные аплодисменты).

А Советский Союз, Китайская Народная Республика и 
Республика Индия составляют половину человечества и яв
ляются могучей силой в борьбе за сохранение и укрепление 
мира во всем мире. (Бурные аплодисменты).

Товарищи депутаты!
Обсуждая результаты нашей поездки в Индию, Бирму и 

Афганистан, анализируя наши выступления в этих странах, 
некоторые зарубежные деятели, а также наиболее неразбор
чивые буржуазные журналисты обвиняют Советский Союз 
в том, что мы отказываемся от «духа Женевы». Это неверно.

Мы являемся активными участниками того важного 
вклада в смягчение международной напряженности, который 
был внесен в результате встречи Глав правительств четы
рех держав в Женеве.

Мы боролись за это смягчение и на Совещании Глав 
правительств и на Совещании министров иностранных дел, 
которым было поручено рассмотреть такие важнейшие во
просы, как обеспечение безопасности в Европе и связанная 
с этим германская проблема, вопрос о разоружении, а также 
развитие контактов между Востоком и Западом.

Не наша вина, что пока еще не было достигнуто тех 
результатов, за которые борются миролюбивые народы, до
бивающиеся дальнейшего смягчения напряженности в меж
дународных отношениях и укрепления мира.

Женевское совещание Глав правительств четырех дер
жав и министров иностранных дел, особенно Совещание 
Глав правительств, горячо приветствовались всеми народа
ми мира. Желание народов добиться ослабления международ
ной напряженности и упрочения дела мира обязывали участ

ников этих совещаний соответственно строить свои выступ
ления и предложения.

К  сожалению, приходится признать, что представители 
вападных держав на Совещании Глав правительств не по
шли дальше елейных слов в пользу смягчения международ
ной напряженности. Особенно это относится к их министрам 
иностранных дел, которые не проявили желания по-настоя
щему поработать и приложить усилия к тому, чтобы добить
ся целей, поставленных перед ними Совещанием Глав пра
вительств.

Это говорит о том, что правительства западных держав, 
послав своих высокопоставленных представителей на Со
вещание Глав правительств четырех держав, не испытывали 
желания конкретно решить вопросы, стоявшие в повестке 
дня Совещания. Идя на это Совещание, они делали уступ
ку общественному мнению, которое оказывало на них дав
ление.

Сам факт созыва Совещания Глав правительств четырех 
держав, те заявления, которые на нем были сделаны, про
грамма действий, намеченная Главами правительств для 
своих министров иностранных дел,— все это, конечно, содей
ствовало смягчению международной напряженности, порож
дая надежды на какие-то более конкретные шаги, направлен
ные на предотвращение военных конфликтов и на ликвида
цию «холодной войны».

Так родился «дух Женевы».
Народы приветствовали это, потому что они хотят спо

койствия, хотят, чтобы уменьшились налоги, чтобы умень
шились расходы на вооружение, чтобы эти колоссальные 
средства были обращены на подъем жизненного уровня на
селения. Вот конкретное желание народов.

Но как раз то, что нравится народу, то, о чем мечтают 
народы, не нравится капиталистам, производящим атомные 
и водородные бомбы и другое вооружение. Перспективу 
сокращения вооружений и тем более разоружения монополи
сты воспринимали как перспективу сокращения прибылей, 
с чем они никак не хотят согласиться.

Вот почему сразу же после Совещания Глав правительств 
четырех держав те, кто производит средства истребления, 
и те, кто исполняет их волю, занимая руководящие посты в 
капиталистических государствах, не только не пытались 
углубить и расширить «дух Женевы», но, наоборот, стара
лись убить его в зародыше.

Что же касается Советского Союза, то его представи
тели и в ходе встречи Глав правительств и на Совещании 
министров иностранных дел четырех держав делали все, что 
было в их силах, добиваясь положительного результата.

К  сожалению, мы не встретили взаимности в этом нашем 
стремлении, и вопросы, в которых так заинтересовано все че
ловечество, не были решены.

Мы не пожалеем наших сил, добиваясь, чтобы эти во
просы нашли, наконец, свое положительное решение. Но для . 
этого недостаточно только наших усилий. Здесь требуются 
также усилия наших партнеров.

Наконец, огромную роль призваны сыграть силы обще
ственности, силы миллионов людей, которые выступают 
за обеспечение безопасности, за разоружение, за смягчение 
международной напряженности, за прекращение «холодной 
войны».

Самый острый вопрос сегодня —  это вопрос об обеспе
чении европейской безопасности. От решения этого вопроса 
зависит урегулирование и других международных проблем. 
Вы знаете, однако, что наши партнеры по переговорам — 1 
США, Англия и Франция —  противопоставляют этому во
просу германскую проблему.

Их позиция состоит в том, чтобы в Западной Германии 
присоединить Германскую Демократическую Республику, 
ликвидировав социальные завоевания трудящихся ГДР, 
вооружить до зубов это объединенное п, притом, включенное 
в НАТО Германское государство. На таких условиях они 
не прочь подписать договор о «европейской безопасности», 
хотя на деле это не только не вело бы в обеспечению 
безопасности в Европе, но, напротив, намного увеличило бы 
угрозу развязывания новой войны в Европе со всеми ее тя
желыми последствиями для народов.

Защитники этой позиции не скрывают, что такая воен
ная комбинация задумана с единственной целью: усилить 
лагерь стран, входящих в НАТО, и создать на его стороне 
такой перевес, который вынудил бы СССР и страны народ
ной демократии капитулировать перед ними и принять их 
условия.

Хороша «безопасность»!
Каждый здравомыслящий человек поймет, что таким 

планам не суждено осуществиться. И если действительно хо
тят решать проблему обеспечения европейской безопасности, 
то подходить к этому надо по-серьезному, с учетом реальной 
обстановки.

Эта реальная обстановка характеризуется прежде всего 
тем, что на территории Германии сейчас сложились два го
сударства с различными политическими и социальными 
системами, причем одно из них —  Германская Демократи
ческая Республика —  идет по пути борьбы за укрепление 
мира и демократии, а руководители второго государства —• 
Германской Федеральной Республики —  являются привер
женцами политики «с позиции силы», причем сама ГФР вхо
дит в агрессивный блок НАТО.

О чем это говорит? О том, что в нынешних условиях 
нет реальной возможности воссоединить эти два, столь раз
личные, немецкие государства. Но значит ли это, что сей
час нет возможности обеспечить коллективную безопасность 
в Европе и тем самым содействовать обеспечению мира во 
всем мире? Нет, не значит.

В  обеспечении безопасности в Европе, в создании усло
вий для укрепления мира заинтересованы Англия и СССР, 
Франция и Польша, Чехословакия и Бельгия, —  все евро
пейские государства, а также США.

Если действительно исходить из этого и если помнить, 
что оба германских государства, входящие ныне в противо
стоящие друг другу группировки государств, могли бы с 
успехом участвовать в общеевропейской системе безопасно
сти, которая заменила бы обе эти группировки, —  то во
прос может быть решен так, как этого требуют интересы 
народов.

Другого решения мы не видим. Никто не заставит нас 
усиливать собственными руками военный блок, направлен
ный против Советского Союза и других миролюбивых госу
дарств. (Аплодисменты).

А именно этого и добиваются те, кто предлагает нам 
согласиться на такое объединение Германии, которое влекло 
бы за собой участие объединенной Германии в агрессивном 
антисоветском блоке.

Мы бы хотели, чтобы в этом вопросе нас в первую оче
редь правильно поняли немцы, особенно в Западной Герма
нии. Народы СССР, Германии и европейских стран народной 
демократии дважды были втянуты в кровопролитные миро
вые войны, и больше всего жертв понесли в этих войнах 
народы нашей страны и Германия. Пора бы сейчас подумать 
об этом и найти правильное решение, исключающее повто
рение подобных событий в будущем.

Что касается наших отношений с Западной Германией,
то мы не раз заявляли, что в интересах как Советского 
Союза, так и Германской Федеральной Республики цеяесооо- 
разно было бы установить между нашими странами хорошие 
дружеские отношения. Есть все условия для установления 
таких отношений.

(Окончание на 3-й стр.).



З Л Р Я  востока

Ч Е Т В Е Р Т А Я  С Е С С И Я  В Е Р Х О В Н О Г О  С О В Е Т А  С С С Р

Окончание речи товарища И. С. Х Р У Щ Е В А
Отмечу попутно, что наши усилия, направленные на

обеспечение общеевропейской безопасности и на соответ
ственное решение германского вопроса, ни в какой степе
ни не противоречат интересам Англии и Франции. И, наобо
рот, если допустить на мгновение, что совершенно нереаль
ная мечта воинствующих деятелей США о включении объ
единенной Германпи в агрессивный блок осуществилась бы, 
то вряд ли в этом случае спокойно жилось бы французам и 
англичанам. Тогда у германских реваншпстов были бы раз
вязаны руки. Они стали бы действовать по-своему и, ко
нечно, Франция явилась бы для них соблазнительным ла
комым куском.

Мы говорим об этом вовсе не потому, что нам хочется, 
чтобы было так. Нет, мы все сделаем, чтобы этого не было.
Но опыт истории учит, что такая опасность имеется, тем 
более, что Франция слабее, чем Советский Союз и страны 
народной демократии, да и Англия слабее.

Поэтому мы искренне хотели бы, чтобы и во Франции, 
и в Англии нас также правильно поняли. И не лучше ли 
нам вместо того, чтобы тратить усилия на приготовления в 
борьбе друг против друга, контактировать свою деятель
ность и найти правильное решение вопроса о европейской 
безопасности? (Продолжительные аплодисменты).

В этой связи мне хочется напомнить, что предложения, 
сделанные в Женеве премьер-министром Франции господином 
Фором и премьер-министром Англии господином Иденом, 
дают основу для переговоров, направленных на обеспечение 
безопасности в Европе.

Договоренность по этому вопросу облегчила бы и реше
ние других важнейших проблем, в том числе и проблемы раз
оружения.

Все хорошо знают, что как на Женевских совещаниях, 
так и в ООН Советский Союз выдвигал ряд конкретных пред
ложений о сокращении вооружений, о запрещении атомного 
и водородного оружия и об установлении международного 
контроля. Достижению соглашения по этим вопросам поме
щало изменение позиции США, которые вдруг отказались от 
своих прежних предложений, ьогда мы согласились принять 
их за основу.

Сейчас США, снимая по существу вопрос о сокращении 
вооружений, выдвигают на первый план единственное пред
ложение, внесенное президентом Эйзенхауэром в Женеве, —  
об обмене военной информацией и о беспрепятственном прове
дении аэрофотосъемок.

Мы уже указывали, что предложение об аэрофотосъемках 
не решает существа вопроса. В условиях, когда на деле не ; 
предусматривается сокращение вооружений, а имеется в ви
ду даже расширение их, облет территорий и проведение аэро
фотосъемок может способствовать лишь разжиганию военных 
страстей и военного психоза. Это получается уже не контроль 
и даже не подобие контроля. Это фактически средство, приме
няемое с целью получше разузнать силы другой страны.

Разве не ясно, что добытые таким путем сведения могут 
быть использованы для того, чтобы выбрать наиболее удоб
ный момент для внезапного нападения на нее. Спрашивает
ся. —  чем это отличается от того, что называется военной 
разведкой? По существу ничем не отличается.

Другое дело —  проявить реальный подход к проблеме 
разоружения: договориться об уровнях вооружений, о запре
щении атомного и водородного оружия, установить разумную 
и возможную уже в настоящих условиях систему междуна
родного контроля на железнодорожных узлах, морских базах, 
аэродромах и так далее, дающую возможность предотвратить 
внезапное нападение одной страны на другую. Такие меро
приятия вполне осуществимы и все народы приветствовали 
бы их.

Некоторые противники разоружения исходят из ложной 
предпосылки, будто бы они располагают каким-то превосход
ством в силе и что, поэтому, де, разоружаться им невыгодно. 
Мы предостерегали и предостерегаем этих поборников пре
словутой политики «с позиции силы», что они могут серьез
но просчитаться в своей азартной игре. (Бурные, продолжи
тельные аплодисменты).

Мы не хотим никого запугивать, тем более мы не хотим 
хвастаться имеющимися у нас военно-техническими дости
жениями. Но для тбго, чтобы охладить пыл наиболее рьяных 
поборников гонки вооружений, мы должны напомнить о ре
зультатах недавно проведенных испытаний новейшей совет
ской водородной бомбы.

МЬщность этого оружия, как уже было объявлено, экви
валентна мощности многих миллионов тонн обычных взрывча
тых веществ и она может быть значительно усилена. Мы 
попрежнему выступаем за запрещение производства, испыта
ний и применения всех видов атомного и водородного ору
жия. Но тем, кто противится этому, не следовало бы забы
вать о результатах указанных испытаний. (Бурные апло
дисменты).

Большое значение имеет и рассматривавшийся в Женеве 
вопрос о развитии контактов между Востоком и Западом. 
Советский Союз на деле способствует развитию этих кон
тактов. Желая смягчения международной напряженности и 
установления деловых контактов с различными зарубежны
ми деятелями, мы, например, не отказывали и не отказываем 
в визах иностранцам, которые выражают желание приехать 
в Советский Союз и изучить его жизнь.

У нас в стране побывало в этом году много американских 
сенаторов и конгрессменов, мы их охотно принимали и бесе
довали с ними.

По Советскому Союзу свободно путешествовали многие 
корреспонденты реакционных американских газет, специа
лизировавшиеся на стряпне самых нелепых антисоветских 
статей. Мы знали об этом и все же позволили им приехать в 
Советский Союз, хотя было известно, что такие журналисты 
едут к нам для того, чтобы и впредь писать в духе «холод
ной войны».

А власти США пока что разрешили поехать в Америку 
лишь небольшой сельскохозяйственной делегации, делегации 
строителей да единственной группе советских журналистов, 
которым, кстати сказать, пришлось дожидаться виз в течение 
девяти месяцев. У некоторых из них уже дети родились за 
это время. (Смех в зале. Аплодисменты).

Мы хотим усиления контактов советских людей с самы
ми различными кругами США и других стран. Мы хотим 
укрепления взаимной дружбы, но не вмешательства других 
стран во внутренние дела Советского Союза, как это предла
галось кое-кем в Женеве. Конечно, мы никогда на это не 
пойдем.

Нельзя не отметить попутно, что некоторые государ
ственные деятели Запада в последнее время проявляют, по 
меньшей мере, странное понимание «духа Женевы». Они хо
тят, чтобы Советский Союз в одностороннем порядке разору
жил свою армию, чтобы мы разоружились также и морально, 
духовно, идеологически.

Разговоры на эту тему не новы, и они ведутся не пер
вый год, хотя жизнь уже много раз жестоко учила тех, кто 
пытался навязывать Советскому Союзу такого рода условия.

Я не раскрою никакого секрета, если скажу, что наи
более усердно такая нереалистическая политика в отношении 
Советского Союза проповедуется в Соединенных Штатах Аме
рики, причем неблаговидную роль своеобразного теоретика 
этой политики взял на себя нынешний государственный се
кретарь США господин Даллес.

Именно он в течение длительпого периода активно про
пагандирует пресловутые идеи «отбрасывания», «массивного 
ответного удара» и прочие абсурдные вещи.

Не желая, повидимому, считаться с реальностью, опреде
ленные круги Соединенных Штатов Америки и в нынешних 
условиях, после Женевского Совещания Глав правительств 
четырех держав, пытаются использовать язык давно прова
лившейся политики «с позиции силы». Отсюда и идут все 
эти разговоры о том, что надо, де, «продолжать оказывать да
вление» на Советский Союз, «заставить красных отсту
пить». *

В  этой связи следует особо сказать о той позиции, кото
рую заняли сейчас некоторые видные деятели США, в том 
числе и президент Эйзенхауэр, как известно, немало говорив
ший в Женеве о необходимости смягчения международной 
напряженности.

Я  имею в виду, в частности, так называемые «рожде
ственские послания» президента Эйзенхауэра, государствен
ного секретаря Даллеса и других ответственных деятелей 
Америки к народам стран народной демократии,—  посла
ния, которые никак не вяжутся с «духом Женевы» и пред
ставляют собой не что иное, как грубое вмешательство во 
внутренние дела свободных и суверенных государств, яв
ляющихся членами Организации Объединенных Наций.

В своих «рождественских посланиях» американские дея
тели заявляют, что они «молятся» за изменение существую
щего строя в этих странах и открыто обещают «поддержку» 
Соединенных Штатов Америки в этом деле.

Разве это свидетельствует о желании примирения, о стре
млении укреплять и расширять «дух Женевы»?

Нет, это как раз действует в обратном направлении, это 
ведет к разжиганию страстей, а следовательно, к новой гон
ке вооружений, к усилению военной угрозы.

Мне бы очень не хотелось говорить обо всем этом, и 
особенно о господине Эйзенхауэре, к которому я отношусь 
с особым уважением. Могут сказать, что Хрущев, говоря об 
этих вопросах, хочет ликвидации «духа Женевы». Но я ведь 
не выдвигаю сам этих вопросов, а лишь отвечаю тем, кто, 
нарушая «дух Женевы», открыто вмешивается во внутрен
ние дела наших союзников и друзей —  стран народной де
мократии.

Уж коли речь зашла о «рождественских посланиях», ко
торые приобретают столь ярко выраженный политический 
характер, то можно понять авторов этих посланий. Ведь 
они представляют собой довольно солидные фирмы. Возьмем 
хотя бы такого маститого представителя из этой группы, как 
господин Гарриман. Известно, что у йего имеется ‘много мил
лионов. И у других —  немалые капиталы, больше или 
меньше, бог их знает, мы не считали, но если они имеют 
меньше миллионов, чем Гарриман, то наверняка они хотят 
иметь их больше, чем имеет Гарриман. (Оживление в зале).

Значит здесь забота не о душах человеческих, а о 
мошне своей. (Смех в зале. Аплодисменты).

Когда авторы «рождественских посланий» ратуют за 
изменение порядка в странах народной демократии, они ра
туют за батю, радзивиллов, Потоцких, братиану и других 
крупных капиталистов и земельных магнатов, которые были 
вышиблены трудящимися стран народной демократии из 
этих стран. (Продолжительные аплодисменты). Но нельзя 
отождествлять народы этих стран с батями, радзивиллами, 
Потоцкими, братианами и другими.

Связь американских авторов совсем не религиозных 
«рождественских посланий» с капиталистами, изгнанными 
или бежавшими из стран народной демократии, самая тес
ная. Желая изменения новых порядков в странах народной 
демократии, эти американские деятели хотят возвращения 
в этих странах капиталистических порядков, возвращения 
капиталистам заводов и фабрик, возвращения земли круп
ным земельным магнатам.

А господин Гарриман хочет, чтобы в эти страны верну
лись не только капиталисты, но и самому, видимо, хочется 
попрежнему хозяйничать в экономике Венгрии, как это он 
делал до установления в Венгрии власти народной демо
кратии.

Но возврата к старому нет. Никакие «рождественские 
послания» не помогут ни помещикам, ни капиталистам, ни 
банкирам, ни крупным торговцам, ни другим эксплуатато
рам, которых изгнали трудящиеся народно-демократических 
государств из своих стран. (Бурные, продолжительные 
аплодисменты).

Мы можем сослаться на свой собственный опыт. Еогда 
народы нашей страны свергли капиталистические порядки 
и создали первое в мире рабоче-крестьянское государство, 
было немало защитников старых, капиталистических поряд
ков как внутри страны, так и за границей, которые уси
ленно молились за восстановление в России старых, капита
листических порядков.

За границей усердно молились за Милюковых, терещен- 
ко, юзов, рябушинских и других представителей крупного 
капитала, за возвращение власти капиталистов и помещи
ков. Но что из этого получилось?

Все попытки международного империализма восстано
вить капиталистические порядки в нашей стране потерпели 
провал. Советский народ во главе со своим испытанным 
вождем Коммунистической партией разгромил всех, кто пы
тался силой ли оружия или различными другими путями 
восстановить капиталистические порядки в России.

Народы нашей страны уверенно и твердо шли по пути 
социалистического развития и первыми в мире построили 
социалистическое общество, воплотив тем самым в жизнь 
вековую мечту трудового человечества. Они создали мощную 
социалистическую индустрию, уровень развития которой 
характеризуется хотя бы следующими данными: в 1955 го
ду валовая продукция всей промышленности СССР превы
сила уровень 1913 года в 27 раз, а производство средств 
производства выросло в 60 раз, производство электроэнер
гии в 86 раз, производство продукции машиностроения 
больше чем в 160 раз. (Бурные, продолжительные апло
дисменты).

Растет и развивается сельское хозяйство нашей страны. 
Если до революции 76 процентов населения России бы

ло неграмотным, то еще до второй мировой войны неграмот
ность в нашей стране была в основном ликвидирована.

В  этом году в школах и техникумах нашей страны обу
чается почти 35 миллионов учащихся. В высших учебных 
заведениях учится сейчас 1 миллион 865 тысяч студентов. 
В  Советском Союзе готовится специалистов значительно 
больше, чем в Англии, Франции, Италии и других капита
листических странах Западной Европы вместе взятых. 
(Аплодисменты).

П недаром такой активный противник коммунизма, как 
господин Черчилль, который не только молился за возвраще
ние в нашу страну капиталистических порядков, но и си
лой оружия хотел восстановить эти порядки в России, теперь 
вынужден признать, что Советский Союз по подготовке спе
циалистов намного обогнал капиталистические страны. П 
это огорчает господина Черчилля, но очень радует нас. 
(Бурные аплодисменты).

Замечательные итоги развития нашей страны являются 
вдохновляющим примером для трудящихся стран народной 
демократии, для народов других стран.

Народы всего мира, в том числе и колониальных, зави
симых государств, все решительнее выступают против 
эксплуатации человека человеком, против угнетения одних 
стран другими.

И в этом нельзя не видеть выражения великой силы 
марксистско-ленинского учения, которое проникает в соз
нание миллионов и миллионов людей всех частей света. 
Этому учению принадлежит будущее. (Бурные, продолжи
тельные аплодисменты).

Трудящиеся стран народной демократии, которые на соб
ственном опыте убедились, что только свержение власти ка
питалистов, переход власти в руки народа ведет к дей
ствительной свободе, ответят на все происки своих недобро
желателей еще большим сплочением вокруг своих коммуни
стических партий, рабочих партий, трудовых партий.

Как бы ни бесновались капиталисты, им не удастся 
расстроить социалистический лагерь. Мы будем и дальше 
идти по пути, который указан великим Лениным, будем ид
ти вместе, крепко взяв друг друга за руки, сметая с пути 
в наших странах все, что мешает движению вперед к по
строению коммунистического общества. (Бурные, продолжи
тельные аплодисменты).

Наиболее дальновидные и трезвые деятели Англии, 
Соединенных Штатов Америки и Франции отдают себе от
чет в том, что позиция, занятая за последнее время некото
рыми кругами в западных державах, противоречит «духу 
Женевы».

Сошлюсь хотя бы на недавнее выступление лорда Чорли, 
который признал, что западные державы несут большую от
ветственность за неудачу Женевского совещания министров 
инострапных дел.

«Я должен сказать,— заявил Чорли,— что, по моему 
мнению, теория, будто западные державы имеют монополию 
на разумность, не выдерживает никакой критики... Заме
чу, кстати, что мы не спорим с этим. (Оживление в зале).
Они фактически проводят такую политику, которая ка
жется мне устаревшей «политикой силы». С другой сторо
ны, СССР, по-моему, пошел на ряд значительных уступок, 
проводил гораздо более гибкую политику и в результате до
бился преимущества».

Нельзя не согласиться с этой оценкой.
Пытаясь свалить вину с больной головы на здоровую и 

обвинить нас в нарушении «духа Женевы», некоторые бур
жуазные журналисты ссылаются на мои выступления, на 
выступления других наших государственных и политиче
ских деятелей. Они жалуются на то, что в своих выступле
ниях мы говорим, что учение марксизма-ленинизма победит.
Но разве это нарушает «дух Женевы»?

Да, мы говорили и говорим, что в мирном соревновании 
двух экономических систем победит социалистическая си
стема, как наиболее передовая, прогрессивная система, кото
рая зиждется на единственно правильном марксистско- 
ленинском учении. (Бурные аплодисменты).

Нас не удивляет и мы не протестуем, когда идеологи 
капиталистического мира, то есть противоположной систе
мы, заявляют, что победит капитализм. Мы считаем есте
ственным такой спор,— его разрешит только история.

Если некоторые деятели считают нарушением «духа 
Женевы» нашу уверенность в том, что победа останется за 
социализмом, за учением марксизма-ленинизма, то, видимо, 
эти деятели неправильно понимают «дух Женевы». 11м сле
довало бы запомнить, что мы никогда не отказывались и 
не откажемся от своих идей, от борьбы за победу комму
низма. Идеологического разоружения от нас они никогда 
не дождутся! (Бурные, продолжительные аплодисменты).

Наша убежденность в конечной победе коммунизма 
не нравится сторонникам капитализма, и это нас не удив
ляет, не смущает. Но мы говорим: в этом соревновании, в 
этой борьбе мы никогда не начнем агрессивной войны, мы 
неустанно будем бороться против гонки вооружений, за ра
зоружение, за укрепление дела мира, за мирное сосущество- 
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Таким образом, факты убедительно показывают, что 
«дух Женевы» нарушает не Советский Союз, а наши парт
неры по Женевскому совещанию.

Обратимся еще и к таким примерам. В  тот самый мо
мент когда еще не высохли чернила на совместном ком
мюнике о результатах совещания в Женеве, некоторые на
ши партнеры по совещанию начали вовлекать в агрессивный 
багдадский пакт новые страны —  они втянули туда Иран 
и тащат другие государства.

На первом заседании нынешней сессии Верховного Со
вета мы со вниманием слушали выступление главы парла
ментской делегации Ирана господина Мохаммеда Саеда  ̂ ко
торый сказал, что иранский народ хочет мира и дружоы с 
Советским Союзом.

Мы приветствуем это заявление, но мы не можем не ска
зать о том, что, несмотря на все усилия Советского Союза, 
направленные на обеспечение дружеских отношений с Ира
ном, правительство этой страны вступило в военный багдад
ский блок и тем самым предоставило территорию Ирана 
распоряжение агрессивных сил, вынашивающих планы на
падения на СССР.

Это относится не только к Ирану, но и к  Турции, из
вестно, что, когда у руководства Турцией е т о я л и  Кемаль 
Ататюрк и Исмет Иненю, у нас были с нею очень хорошие 
отношения, но потом они были омрачены. Мы не можем ска
зать что это произошло только по вине Турции, были до
пущены и с нашей стороны неуместные заявления, которые 
омрачили эти отношения.

Но после этого с нашей стороны были приняты меры к 
тому чтобы изменить создавшееся положение и восстано
вить’ дружеские отношения с этой страной. Однако со сто
роны турецких государственных деятелей, к сожалению, мы 
не имеем ответных мер.

В  Турцию ездят американские генералы и адмиралы, 
которые произносят воинственные речи, демонстрируют свои 
силы визитами военных флотов.

Вряд ликразумно поступают правительства Ирана и Тур
ции, связывая свою судьбу с агрессивным багдадским пак
том и отказываясь от установления добрососедских, друже
ственных отношений с Советским Союзом.

В  аналогичном положении оказался по отношению к 
своим соседям и Пакистан, являющийся также участником 
багдадского пакта. Ведь это факт, что отношения Пакистана 
и с Индией, и с Афганистаном, и с Советским Союзом 
оставляют желать много лучшего.

Нельзя, в частности, не обратить внимания на такой 
факт, что совсем недавно Пакистан, а затем и Иран посе
тил американский адмирал Рэдфорд. Он ездил в эти страны, 
видимо, не для укрепления экономических и культурных 
связей, а совсем с иной целью.

Этот визит американского адмирала подтверждает вы
сказывавшиеся ранее опасения, что Пакистан и Иран, во
преки их национальным интересам, все больше втягиваются 
организаторами агрессивных блоков в авантюристические 
махинации. Можно не сомневаться, что если бы Пакистан 
занял такую же независимую позицию, как, например, ин
дия, то создались бы условия для установления дружествен
ных отношений между Пакистаном и соседними странами.

Мы уверены, что в Пакистане поймут, в какое незавид
ное положение попала их страна, и сделают необход" “ ы ° 
выводы. Со своей стороны мы готовы пойти навстреч} 
установлении дружественных отношений с Пакистаном.

В  связи с багдадским пактом следует сказать несколько 
слов о положении в странах Ближнего и Среднего истока 
Как,известно, организаторы багдадского пакта пРилагаю  ̂все 
усилия к тому, чтобы втянуть в этот агрессивный блок араб
ские страны. Однако они наталкиваются па растущий отпор 
народов этих стран.

Советская общественность с свчУвст,В1!ем следл2* * '™  
дпт в частности, за мужественной борьбой народа Иордании 
против попыток насильственного присоединения его страны 
к багдадскому пакту.

Мы понимаем устремления народов арабских стран, ко
торые борются за полное освобождение от иностранной за
висимости. В  то же время заслуживающими осуждения яв
ляются действия государства Израиль, которое с первых 
дней существования начало угрожать своим соседям, про 
дпть по отношению к ним недружелюбную политику.

Ясно что такая политика не отвечает национальным ин
тересам государства Израиль, что за спиною тех, кто осуще
ствляет такую политику, стоят всем известные империали
стические державы. Они стремятся использовать Израиль как 
свое орудие против арабских народов, имея в виду хищни
ческую эксплуатацию природных богатств этого района.

В то время как западные державы продолжают политику 
гонки вооружений, сколачивают агрессивные блоки, Совет
ский Союз последовательно и твердо проводит свою миро
любивую внешнюю политику, укрепляет дружбу со всеми 
желающими этого народами в интересах укрепления мира 
безопасности.

Только за этот год Советский Союз на 640 тысяч чело
век сократил свои вооруженные силы, отказался от своей 
военной базы в Финляндии —  Порккала-Удд, досрочно вывел 
свои войска из Порт-Артура. Советский Союз заключил Го
сударственный договор с Австрией, которая встала на путь 
постоянного нейтралитета, и вывел с ее территории войска, 
установил дипломатические отношения с Германской Феде
ральной Республикой, предпринял целый ряд других таких 
же эффективных мер для укрепления мира.

Советский Союз восстановил дружественные отношения 
с Югославией, е которой у нас долгое время существовали 
ненормальные, обостренные взаимоотношения. Мы будем и 
впредь развивать наши добрососедские дружественные отно
шения с Югославией, расширять экономические и культур
ные связи между Советским Союзом и Югославией. (Продол
жительные аплодисменты).

Видное место в ряду этих мероприятий занимают наша 
поездка в Индию, Бирму и Афганистан и достигнутые со
глашения между Советским Союзом и этими странами.

На настоящей сессии Верховного Совета СССР при рас
смотрении Государственного бюджета на 1956 год мы с ва
ми единодушно проголосовали за уменьшение расходов на 
нужды обороны по сравнению с предыдущим годом почти на 
10 миллиардов рублей.

В то же время министр обороны США Вильсон объявпл 
на днях, что в новом бюджетном году расходы на содержание 
вооруженных ейл Соединенных Штатов возрастут еще на 
один миллиард долларов и достигнут огромной суммы— 35 с 
половиной миллиардов долларов. Вильсон не сказал, что 
сверх этого немалые суммы предусматриваются в бюджете 
на другие военные расходы, как, например,— на производ
ство атомного оружия, накопление запасов стратегического 
сырья и оказание военной «помощи» иностранным госу
дарствам.

Таким образом, если с нашей стороны налицо конкретные 
дела, направленные на смягчение международной напряжен
ности, то, с другой стороны —  со стороны западных дер
жав, этого мы, к сожалению, не видим. Наоборот, в Соеди
ненных Штатах Америки увеличиваются ассигнования на 
вооружение. Руководящие деятели этой страны расширяют 
агрессивные пакты, а некоторые из них выступают с воин
ственными заявлениями, направленными  ̂совсем не на 
укрепление «духа Женевы».

Так кто же укрепляет «дух Женевы» и кто подрывает
его?

В  заключение мне хотелось бы остановиться на таком 
вопросе, как вопрос о дальнейшем существовании Информа
ционного бюро Коммунистических и Рабочих партий, кото
рое на Западе именуют Коминформом.

Собственно говоря для возникновения такого вопроса нет 
никаких оснований. Но иностранные журналисты в Индии 
очень часто спрашивали нас:

—  Почему бы вам не ликвидировать Коминформ? 
Нельзя ли прекратить деятельность компартий в других 
странах?

С такими же вопросами обращались к нам и другие со
беседники.

В  свою очередь мы говорили этим людям:
—  А почему вы не предлагаете распустить социалисти

ческий интернационал? Почему не предлагаете ликвидиро
вать различные международные объединения капиталистов?

На это нашим собеседникам нечего было ответить. 
Конечно, противникам коммунизма не нравится Комин

форм. Но ведь научный коммунизм, как учение, существо
вал почти сотню лет до того, как было основано Информбю
ро Коммунистических и Рабочих партий. Сотрудничество в 
рамках Коминформа— это внутреннее дело коммунистических 
и рабочих партий, которые стоят на платформе марксизма- 
ленинизма и пропагандируют определенный порядок обще
ственного устройства. Коммунистические партии представ
ляют рабочий класс, выражают и защищают его интересы, 
жизненные интересы народных масс.

Врагам коммунизма не нравится не -только Коминфор*. 
Им гораздо больше не нравится тот непреложный факт, что 
всепобеждающее учение коммунизма с к а ж д ы м  годом за
воевывает под свое знамя все больше и больше людей во 
всех странах. (Продолжительные аплодисменты).

Советские люди помнят, как в свое время эсеры, мень^ 
шевики и другие враги рабочего класса говорили, что он* 
за Советскую власть, но только без большевиков. Эти пар
тии рассчитывали такими лозунгами обмануть парод, отор
вать его от своего вождя —  Коммунистической партии, 
основанной великим Лениным. Они знали, что власть мож
но изменить, а Коммунистическую партию изменить невоз
можно. Ее невозможно заставить отступить от защиты ин
тересов рабочего класса, интересов народа, ибо Коммунисти
ческая партия —  это подлинный вождь рабочего класса и 
трудового крестьянства, вождь народа и выразитель его 
жизненных интересов. (Бурные;аплодисменты).

Коммунистические партии всех стран по примеру Ком
мунистической партии Советского Союза всю свою деятель
ность неразрывно связывают с жизненными интересами ра
бочего класса, с интересами народа. Это и не нравится всей 
тем, кто хотел бы вечно угнетать народ. Им не нравится 
международная солидарность рабочего класса и они, конеч
но, хотят, чтобы Коминформ перестал бы существовать. Но 
сие от них не зависит! (Бурные аплодисменты).

Вот, пожалуй, и все вопросы, на которых, на мой 
взгляд, необходимо было несколько более подробно остано
виться.

Заканчивая свое выступление, я хотел бы выразить уве
ренность, что Верховный Совет одобрит результаты нашей 
поездки в Индию, Бирму и Афганистан, ибо она служит де
лу укрепления дружбы и сотрудничества народов Советско
го Союза с народами Индии, Бирмы и Афганистана. А в 
дружбе народов мира —  могучий источник силы народов, 
преграждающих путь к развязыванию новой войны. (Бур
ные, продолжительные аплодисменты).

Разрешите, товарищи депутаты, с этой высокой трибу
ны выразить еще раз нашу сердечную благодарность вели
кому индийскому народу, правительству Республики Индии 
и лично Премьер-Министру господину Неру (бурные апло
дисменты), дружественному народу Бирманского Союза, его 
правительству и лично Премьер-Министру Бирмы У Ну 
(бурные аплодисменты), дружественному народу Афганиста
на, его правительству и лично Премьер-Министру господину 
Мухаммеду Дауду. (Бурные аплодисменты).

Мы горячо благодарны за гостеприимство, взимание и 
любовь, проявленные миллионами людёй в этих странах к 
Советскому Союзу, нашему великому народу во время нашей 
поездки по Индии, Бирме и Афганистану. (Бурные аплодис
менты). Мы от всего сердца благодарим государственных и 
общественных деятелей, с которыми нам приходилось встре
чаться, руководителей штатов и провинций, в которых мы 
бывали, встречая всюду самый радушный и теплый прием. 
(Бурные аплодисменты).

Да здравствует великая дружба всех народов мира! 
(Бурные, продолжительные аплодисменты).

Да здравствует советский народ —  могучий и бесстраш
ный борец за дело мира! (Бурные, продолжительные апло
дисменты).

Да здравствует великая Коммунистическая партия Со
ветского Союза, вдохновитель и организатор всех побед Со
ветского Союза! (Бурные, продолжительные аплодисменты, 
переходящие в овацию. Все встают).



Приезд в Москву Правительственной делегации 
Германской Демократичесйой Республини

29 декабря в Москву прибыла Правительственная делегация Германской Демо
кратической Республики во главе с Премьер-Министром Отто Гротеволем. Делегация 
направляется на родину после поездки в Китайскую Народную Республику, Корей
скую Народно-Демократическую Республику и Монгольскую Народную Республику, 

На Внуковском аэродроме Правительственную делегацию ГДР встречали товари
щи Н. А. Булганин, А. И. Микоян, В. М. Молотов, Министр высшего образования 
СССР В. П. Елютин, начальник Главного управления по дела» экономических связей 
К. И. Коваль, генерал армии И. А. Серов, Начальник Главного Управления Граждан
ского Воздушного Флота при Совете Министров СССР С. Ф. Жаворонков, Заместитель 
Министра Иностранных Дел СССР В. С. Семенов, председатель исполкома Моссовета 
М. А. Ненов, секретарь МГК КПСС Е . А. Фурцева, председатель Антифашистского 
комитета советских женщин Н. В. Попова, начальник Протокола Председателя Со
вета Министров СССР Е. А. Тарабрин, заведующий Протокольным отделом Министер
ства Иностранных Дел СССР Ф. Ф. Молочков, исполняющий обязанности заведующе
го 3-м Европейским отделом Министерства Иностранных Дел СССР А. М. Алексан
дров, представители советской и зарубежной прессы.

Делегацию встречали также сотрудники Посольства Германской Демократиче
ской Республики в СССР во главе с Временным Поверенным в делах К. Зейтцем, 
Чрезвычайные и Полномочные Послы Корейской Народно-Демократической Республи
ки в СССР— Ли Сан Чо, Монгольской Народной Республики в СССР —  Д. Адплбнш 
и Временный Поверенный в делах Китайской Народной Республики в СССР Вэнь 
Нин и сотрудники этих посольств. (ТАСС).

Обед у  Председателя Совета Министров СССР 
Н. А. Булганина в честь Правительственной делегации 

Германской Демократической Республики
Председатель Совета Министров СССР Н. А. Булганин дал 29 декабря в Боль

шом Кремлевском Дворце обед в честь Правительственной делегации Германской Де
мократической Республики во главе с Премьер-Министром Отто Гротеволем. Делега
ция находится в Москве проездом на родину после поездки в Китайскую Народную 
Республику, Корейскую Народно-Демократическую Республику и Монгольскую На
родную Республику по приглашению правительств этих стран.

На обеде присутствовали Премьер-Министр ГДР Отто Гротеволь с супругой, 
Заместитель Премьер-Министра и Министр Иностранных Дел доктор Лотар 
Больц, статс-секретарь Министерства юстиции доктор Генрих Теплиц, предсе
датель комиссии по иностранным делам Народной палаты Петер Флорин, член кол
легии Министерства Иностранных Дел Посол_ Фриц Гроссе, член секретариата Объ
единения свободных немецких профсоюзов Крисга Яблонская, ректор Берлинского 
университета имени Гумбольдта профессор, доктор Вальтер Найе, генерал-майор на
родной полиции Генрих Дольветцель, председатель сельскохозяйственного коопера
тива Герой Труда Эрнст Вульф, мастер-активист вагоностроительного завода в Дес
сау Вернер Хорн, Посол ГДР в СССР И. Кениг, советник Посольства К. Зейтц.

С советской стороны на обеде присутствовали Л. М. Каганович, А. П. Киричен
ко, Г. М. Маленков, А. И. Микоян, В. М. Молотов, М. Г. Первухин, М. 3. Сабуров, 
М. А. Суслов, Н. С. Хрущев, П. К. Пономаренко, Н. М. Шверник, А. Б. Аристов, 
Н. И. Беляев, П. Н. Поспелов, Заместители Председателя Совета Министров СССР
A. Н. Косыгин, В. А. Малышев, И. Ф . Тевосян, М. В. Хруничев, генерал армии П. А. 
Серов, секретарь МГК КПСС Е. А. Фурцева, председатель Антифашистского комитета 
советских женщин П. В. Попова, Заместитель Министра Иностранных Дел СССР
B. С. Семенов, начальник Протокола Председателя Совета Министров СССР Е. А. Та
рабрин, заведующий Протокольным отделом Министерства Иностранных Дел СССР 
Ф. Ф. Молочков, и. о. заведующего 3-м Европейским отделом Министерства Иностран
ных Дел СССР А. М. Александров.

Обед прошел 6 дружественной, сердечной обстановке. (ТАСС).

Беседа Н. А. Булганина, Н. С. Хрущева и В. М. Молотова 
с О. Гротеволем и Л. Больцем

29 декабря в Кремле состоялась беседа Председателя Совета Министров СССР 
Н. А. Булганина, первого Секретаря ЦК КПСС Н. С. Хрущева и первого заместителя 
Председателя Совета Министров и Министра Иностранных Дел СССР В. М. Молотова 
с Премьер-Министром Германской Демократической Республики 0. Гротеволем и За
местителем Премьер-Министра н Министром Иностранных Дел ГДР Л. Больцем.

В  ходе беседы состоялся обмен мнениями по интересующим обе стороны между
народным вопросам. Было подтверждено, что обе стороны придерживаются единодуш
ного мнения о настоятельной необходимости дальнейших усилий государств в на
правлении обеспечения коллективной безопасности в Европе. Организация общеев
ропейской системы коллективной безопасности с участием в ней как ГДР, так и 
ГФ Р  создала бы реальные предпосылки для урегулирования германского вопроса в 
соответствии с интересами мира в Европе.

В  беседе было выражено единодушное мнение, что единственно реальным путем 
крешению вопроса о воссоединении Германии в качестве миролюбивого и демократиче
ского государства при существующих условиях является достижение соответствую
щей договоренности между обоими германскими государствами —  Германской Демо
кратической Республикой и Германской Федеральной Республикой.

Беседа проходила в обстановке сердечности и дружбы.

Прием К. Е. ВО РО Ш И Л О ВЫ М
Чрезвычайного и Полномочного Посла Бирманского 

Союза в СССР г-на Монг Она
30 декабря 1955 года Председатель Президиума Верховного Совета СССР К. Е. 

Ворошилов принял Чрезвычайного и Полномочного Посла Бирманского Союза в СССР 
г-на Монг Она, передавшего К. Е. Ворошилову личное послание Президента Бирман
ского Союза д-ра Ба У.

На приеме присутствовал Секретарь Президиума Верховного Совета СССР Н. М. 
Пегов.. (ТАСС).

Отъезд из Москвы Правительственной делегации 
Германской Демократической Республики

30 декабря из Москвы на родину выехала Правительственная делегация Гер
манской Демократической Республики во главе с Премьер-Министром Отто Гротево
лем. Делегация находилась в Москве проездом из Китайской Народной Республики, 
Корейской Народно-Демократической Республики и Монгольской Народной Рес
публики.

На Внуковском аэродроме Правительственную делегацию Германской Демокра
тической Республики провожали товарищи Н. А. Булганин, А. И. Микоян, В. М. Мо
лотов, Министр культуры СССР Н. А. Михайлов, Министр высшего образования СССР
В. П. Елютин, начальник Главного управления по делам экономических связей К. И. 
Коваль, генерал армпи И. А. Серов, начальник Главного Управления Гражданского 
Воздушного Флота при Совете Министров СССР С. Ф. Жаворонков, заместитель Ми
нистра Иностранных Дел СССР В. С. Семенов, председатель исполкома Моссовета 
М. А. Яснов, секретарь МГК КПСС Е. А. Фурцева, председатель Антифашистского 
комитета советских женщин Н. В. Попова, начальник Протокола Председателя Сове
та Министров СССР Е. А. Тарабрин, заведующий Протокольным отделом Министер
ства Иностранных Дел СССР Ф. Ф. Молочков. исполняющий обязанности заведующего 
3-м Европейским отделом Министерства Иностранных Дел СССР А. М. Александров, 
представители советской и зарубежной прессы.

Делегацию провожали также Чрезвычайные и Полномочные Послы Германской 
Демократической Республики в СССР —  И. Кениг, Корейской Народно-Демократи
ческой Республики в СССР —  Ли Сан Чо, Монгольской Народной Республики в 
СССР —  Д. Адилбнш, Временный Поверенный в делах Китайской Народной Респуб
лики в СССР Вэнь Нин и сотрудники этих посольств. (ТАСС).

о

Отклики в СШ А на работу сессии 
Верховного Совета СССР

НЬЮ-ЙОРК, 29 декабря. (ТАСС). Аме
риканская печать продолжает комменти
ровать работу четвертой сессии Верхов
ного Совета СССР, особо останавливаясь 
на бюджете СССР на 1956 год.

Выступления печати свидетельствуют о 
растерянности, вызванной решением Со
ветского правительства сократить расхо
ды на оборону. Печать при этом задается 
вопросом, как объяснить американской 
общественности тот факт, что СССР со
кращает военные расходы в то время, как 
США намечают увеличить их в будущем 
году еще на 1 миллиард долларов.

Так, газета «Вашингтон пост энд Таймс 
геральд» в редакционной статье высказы
вает тревогу по поводу того, какое влия
ние на мировую общественность окажет 
сокращение военных расходов в СССР. 
Она вынуждена признать, что это «со
кращение отвечает усилиям Советов, на
правленным на уменьшение угрозы вой
ны, в частности в Азии, и находится в 
контрасте с американским военным бюд
жетом»...

Касаясь попыток органов американ
ской печати исказить содержание бюдже

та СССР, газета «Дейли уоркер» пишет: 
Американская печать «прибегает к раз
личным вывертам в своих редакционных 
статьях, чтобы исказить основные поло
жения бюджета, внесенного в Верховный 
Совет СССР. Кажется, что перед редакто
рами стоит серьезная проблема, как пред
ставить сокращение советских военных 
расходов... в виде «увеличения». Амери
канской общественности уже сообщили, 
что предлагаемый правительством бюджет 
США предусматривает прямое увеличение 
по меньшей мере на 1 млрд. долларов ас
сигнований на военные цели и значитель
ное увеличение военной помощи другим 
западным странам. А американские проф
союзы указали, что лица, разрабатываю
щие бюджет в США, предают забвению 
наши нужды в области социального обес
печения, жилищного строительства, здра
воохранения и образования. В противопо
ложность этому, мы наблюдаем, что в но
вом советском бюджете включено предло
жение об увеличении почти на 10 процен
тов средств на социальные и культурные 
цели».

Т б и л и с и
городская хроника .......—

Мастера фруктовых вод

Нет такого тбилисца, который бы не 
пил фруктовых вод, изготовленных по 
методу братьев Митрофана Ермолаевича 
и Михаила Ермолаевича Лагидзе на 
Тбилисском заводе безалкогольных на
питков. Сиропы и воды, выпущенные 
здесь, отправляются в Москву, Ленин
град и другие города страны. И везде 
они завоевывают популярность тонким 
вкусом и нежным ароматом.

Митрофану Ермолаевичу исполнилось 
85 лет, Михаилу Ермолаевичу— 80. Но 
чувствуют они себя бодро и продол
жают успешно трудиться на любимом 
поприще.

Мы обратились к братьям Лагидзе 
с просьбой рассказать о своей работе, 
о том, какие воды и сиропы выпускает 
сейчас завод.

—  Долго перечислять, —  улыбаясь, 
говорит Михаил Ермолаевич. —  Я на
зову главные. Мы изготовляем напит
ки —  лимонный, грушевый, крем-сода, 
ситро, апельсиновый, «Тбилиси», сапе
рави, шампанский и другие. Сиропы—  
кизиловый, вишневый, мандариновый, 
малиновый, гранатовый. Крепленые 
сиропы— черный кофе, крюшон, саамо.

В ближайшее время тбилисцы по
лучат новые напитки —  персико
вый, «Кутаиси», айвовый и яблочный. 
Думаем, что они будут лучше старых.

Продолжая семейную традицию, на 
заводе работает дочь Митрофана Ермо
лаевича —  Тинатин.

Братья Лагидзе за время долголет
ней работы подготовили свыше ста 
мастеров —  технологов лимонадного 
производства.

—  Михаил Ермолаевич, говорят, что 
у вас есть секреты изготовления си
ропов?

—  Секреты? —  переспрашивает 
младший брат. —  Нет, секретов у нас 
нет. Еще в 1952 году мы составили 
рецептуру на всю изготовляемую у нас 
продукцию и передали Министерству 
промышленности продовольственных 
товаров Грузинской ССР.

Президиум Верховного Совета Гру
зинской ССР наградил братьев Лагидзе 
Почетной грамотой за долголетнюю и 
плодотворную работу в пищевой про
мышленности.

А. Д Е В И Д З Е .

Н а  с н и м к е :  в лаборатории Тби- |
лисского завода безалкогольных на
питков. (Слева направо)— Тинатин Мит
рофановна, Митрофан Ермолаевич в  
Михаил Ермолаевич Лагидзе за дегуста
цией нового сиропа.

Фото М. Квирикашвили.

О Г Н И  Т Б И Л И С И

Деннис и Гейтс возобновили
НЬЮ-ЙОРК, 29 декабря. (ТАСС). Как 

сообщает газета «Дейли уоркер», генераль
ный секретарь национального комитета 
Коммунистической партии США Юджин 
Деннис и редактор «Дейли уоркер» Джон 
Гейтс возобновили политическую деятель
ность впервые после того, как пять лет 
тому назад на основе закона Смита они 
были заключены в тюрьму. После осво
бождения из тюрьмы в марте 1955 года 
Деннису и Гейтсу было запрещено зани-

политическую деятельность
маться политической деятельностью до 
26 декабря этого года.

Деннис заявил, что за последние пять 
лет Коммунистическая партия США «в 
трудных условиях упорно боролась за 
мир, демократию, равные права и эконо
мическую обеспеченность. Она доказала, 
что постоянно выступает в качестве по
борника демократических традиций и на
циональных интересов нашего народа и 
нашей страны».

С наступлением сумерек на улицах и 
площадях, в парках и садах Тбилиси за
гораются тысячи электрических лампо
чек. В  этом году электрическая сеть 
уличного освещения города расшири
лась более чем на десять километров. 
На улицах города дополнительно подве
шено свыше тысячи новых электриче
ских лампочек.

В  канун Нового года закончились ра

боты по освещению левой набережной 
от улицы Тельмана до моста имени 
Сталина. Освещение получили улица 
Павлова в Сабуртало, Авчальское шоссе 
и др.

Лампы дневного света установлены на 
улицах Церетели и Марджанишвили, 
а также на части проспекта Руставели. В 
новом году лампы дневного света загорятся 
на улице Ленина.

С. Муратова и В. Чукарин—абсолютные 
чемпионы страны

ЛЕНИНГРАД. (ТАСС). Здесь закончи
лись всесоюзные лично-командные со
ревнования по спортивной гимнастике.

Звание абсолютной чемпионки СССР 
вновь завоевала московская гимнастка

С. Муратова. У  мужчин абсолютным чем
пионом страны стал В. Чукарин.

В командном зачете победа присужде
на спортсменам общества «Буревестник».

Редактор И. Ч Х И К В И Ш В И Л И *
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Т Б И Л И С С К И Й  О Р Д Е Н А  Л Е Н И Н А  

Г О С У Д А Р С Т В Е Н Н Ы Й  Т ЕА Т Р  О П Е Р Ы  
и Б А Л Е Т А  имени 3. П А Л И А Ш В И Л И

31 декабря 
Д . Верди Т РА В И А Т А

С  участием Н. Рузавина.
1 января, днем
П. Чайковский Щ Е Л К У Н Ч И К
1 января, вечером 
В. Долидзе К ЕТ О  И К О Т Е
Н ачало  вечерних спектаклей — в  8 час., 

дневного — в  12 час.

Г О С У Д А Р С Т В Е Н Н Ы Й  Т ЕА Т Р  
И М Е Н И  А . С. Г Р И Б О Е Д О В А
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К У К О Л Ь Н Ы Й  Д О М  (Н ора)
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§  Г О С У Д А Р С Т В Е Н Н Ы Й  Т ЕА Т Р  Ю Н О Г О  |  
§  З Р И Т Е Л Я  имени Л . М . К А Г А Н О В И Ч А  =

Т Е А Т Р  К У К О Л

По воскресеньям по три спектакля 
вне абонемента

1 января
в  12 ч. дня В Е С Е Л Ы Е  М Е Д В Е Ж А Т А
в 2 ч. дня Т Р И  П О Р О С Е Н К А
в 4 ч. дня К Р А С Н А Я  Ш А П О Ч К А

Билеты продаются. = 
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Т Б И Л И С С К И Й  Г О С Ц И Р К

Е Ж Е Д Н ЕВ Н О

НОВЫЙ АТТРАКЦИОН
Уссурийские и бенгальские 

Т И Г Р Ы  
Укротитель — заслуженный артист Р С Ф С Р

А . Н. Александров
и Б О Л Ь Ш А Я  Ц И Р К О В А Я  П Р О Г Р А М М А  

Н ачал о  в  8 час. 30 мин. вечера.
С  31 декабря по 9 января

В  Д Н И  Ш К О Л Ь Н Ы Х  К А Н И К У Л  
ПО  Д В А  Д Н Е В Н Ы Х  П Р Е Д С Т А В Л Е Н И Я  

с участием

1УТРЕВПИЕ СПЕКТАКЛИ!
|  в  Д Н И  З П И Н И Х  Ш К О Л Ь Н Ы Х  |

к а н и к у л
р  1 января
|  Еж и  Лю товский О Б В И Н Е Н И Е
Й 2 января Й
^  Г . Ибсен
Й 3 января
^  А. С. Грибоедов Г О Р Е  ОТ УМ А
^ 4 января

А. Ш тейн П Е Р С О Н А Л Ь Н О Е  Д Е Л О  
5 января
Ц. Солодарь В  « С И Р Е Н Е В О М  САДУ»

р  6 января
^  И. Попов, А . Степанов П О РТ -А РТ УР
0  7 января

А. С . Грибоедов Г О Р Е  О Т УМА
Й 8 января

Е ж и  Лю товский О Б В И Н Е Н И Е
9 января у
Г. Ибсен К У К О Л Ь Н Ы Й  Д О М  (Н ора)
10 января ''
А. С . Грибоедов Г О Р Е  О Т УМ А

Н ачало  спектаклей в 12 часов дня. §  
^  О ткры та предварительная продажа билетов |  
^ в  кассе театра с 11 ч. утра до 9 ч. вечера. ^  
\ \ \ \ \ ' \ \ \ \ X
1 Г О С У Д А Р С Т В Е Н Н Ы Й  Д Р А М А Т И Ч Е С К И Й  |  
|  Т Е А Т Р  имени А. С  Г Р И Б О Е Д О В А  |

% I Грузинская республиканская контора Кинопроката
Смотрите на экранах кинотеатров и клубов 
новый французский художественный фильм

Д Е Н Ь  И С В Е Т -

на» (в  8 ч. веч.); театр имени А. Грибоедова —*
«Господин Топаз» (в  8 ч. веч.); грузинский 
Т Ю З  —  «Комбле» (в  4 ч. дня, аб. №  12); рус
ский Т Ю З  —  Димка-невидимка» (в  11 ч . утра )„ 
«Овод* (в  4 ч. д н я ); грузинский кукольный театра 
— «Медвежий суд» (в  11 час. утра и в  2 ч. дня).

Сценарий — С. Терак 
Режиссер — Анри Калеф 
Оператор — И. Бургуал

Художник —  Р . Моядсллини
Композитор — Ж .  Косма 
Звукооператор —  Р . Лонге.

Р а л *  исполняют артисты:
Сймона Синьоре, М ария Казарес, Ж а к  Бертье, Ж а к  М арш а, Пьер Дю кс. §

Производство «Сигма-Вог» в «Фильм  М арео», Франция, 1950 г. ~
Фильм  дублироьан на киностудии нм. М . Горького. ~

= Режиссер дубляж а —  М . Сауц. Звукооператор —  В . Дмитриев. 2
Вы пуск  1955 года. |

  .

ГО С П О Д И Н  ТО П АЗ 

О Б В И Н Е Н И Е

Л 31 декабря 
^  П аньоль я  Нивуа 
^  1 января, днем
^  Еж и  Лю товский 
^  1 января, вечером 
|  В . М инко Н Е  Н А З Ы В А Я  Ф А М И Л И Й  
Ц Н ачало  вечерних спектаклей — в 8 час.

дневного —  в 12 час.
ШИ ТИШИ~ 1111Щ11Щ ИИИГИП11ПЙ1Т111ЩЦяяии

Л У Ч Ш И Х  М А С Т Е Р О В  С О В Е Т С К О Г О  Ц И Р К А ^п и » *В  цирке Е Л К А
М ассовые танцы, игры, пляска и другие 
развлечения под руководством опытных 

м ассови ков-затей ни ков.
Н ачало  1-го— в 12 ч., 2-го—в 3 ч. дня. 
Билеты  продаются в кассах Госцврка

с 10 час. утра. 2
Принимаю тся заявки  на коллективные посе-р 

щения от школ и организаций. {!

3. П . Гурдж ия с  семьей извещают о смерти 
инженер*

Сергея Александровича Гурджия.
Вынос 31 декабря, ь 4 часа дня. из кв. — 

ул. Саба-Сулхана, 7.

Сотрудники Министерства сельского хозяйства 
Грузинской С С Р  извещают о смерти сотруд

ницы
Цисаны Олифантовнь» Кванталиави

н вы р аж аю т соболезнование семье покойной.

В С Т Р Е Ч У  Н О В О Г О  Г О Д А  
УСТРАИВАЮТ РЕСТОРАНЫ:

«Т БИ Л И С И » — п^.^Руставели, 13, телеф. 3-78-86;

« Д А Р Ь Я Л »  — пр. Руставели, 22, телеф. 3-52-83. 
«Н А Д  К У РО Й »  —  П арк культуры и отдыха имени 

С. Орджоникидзе.
Кафе «РУ С Т А ВИ »  — Плехановский пр., 103, телеф.

подстанция 3-00-47.

Новогодний ужин по специальному меню.
Расширенный ассортимент разных блюд, закусок 

и винно-водочных изделий.

О Р К Е С Т Р  —  Т А Н Ц Ы
Производится предварительная запись на столики.

Г  рузтрестресторанс

Театр оперы и балета имени 3. Палиашвили —
«Травиата» (в  8 ч. веч., с уч. Н . Рузавина); 
театр имени Ш . Руставели —  «Тариэл Голуа»
(в  8 ч. веч.); театр имени К . Марджанишвили —
«Пигмалион» (в  12 ч. дня), «Незнакомая женщи- 

нпшиннипипшштлпипиштишптпппппиииишппшшшпншпинитшшштпптпттшнпшшпиппшиппишц 

У П Р А В Л Е Н И Е  П О Ж А РН О Й  О Х Р А Н Ы  М В Д  ГР У З И Н С К О Й  ССР

доводит до сведения руководителей общественных организаций, учрежде* |
|  ний, предприятий и граж дан республики, устраивающих новогодние елки, что, |
§ во избежание пожаров при устройстве и проведении новогодних елок, необхо- |
Ё димо строго соблюдать меры пожарной безопасности.

Елку нужно устанавливать в середине комнаты на устойчивой крестообраз« 5
I  ной подставке, в бочке или ящике с влажной землей так , чтобы ветки ее не =
Ё касались стен и потолка. Елочное освещение устраивать электрическими лам- =
Ё почками.

При украшении елки не веш ать на нее целлулоидные и другие легковое- =
|  пламеняющиеся игрушки, не применять серпантин, бертолетовую соль, не об- |
= клады вать подставку и ветки елки ватой, не пропитанной огнезащитным со- |
Ё ставом.

Воспрещается заж игать фейерверки, магний, тушить полностью электриче- щ
ский свет, курить, загром ож дать проходы и выходы из помещения.

Не допускать на елку детей и взрослых, одетых в костюмы из ваты, бума- |
ги, марли, не пропитанные огнезащитным составом, не разреш ать устраивать =
игры вокруг елки с зажженными свечами.

Устройство и проведение елок во Д ворцах пионеров, в школах, клубах, до- §
мах культуры и других общественных местах без осмотра и разрешения мест- =
ных органов государственного пожарного надзора — воспрещается.

По городу Тбилиси разрешения будут выдаваться районными инспекциями |  
государственного пожарного надзора.

За  нарушение или невыполнение правил пожарной безопасности при |
устройстве новогодних елок виновные лица будут привлекаться к ответствен- |
ности.

УП О  М В Д  Грузинской ССР.
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ГР У З И Н С К И Й  С ЕЛ Ь С К О Х О ЗЯ Й С Т В Е Н Н Ы Й  ИНСТИТУТ

О Б Ъ Я В Л Я Е Т ,
что 10 января 1956 года, в 12 часов дня, в актовом зал е  института, 

на открытом заседании Ученого совета состоится

Ххххххч\\х\х\\\\ч\\\\х\х\ххх\\хххччхччх\хчх\х\х\\\\х\ч\\ «\\\У\ЧЧХ\ЧЧЧ\У\\\Ч\У\\

А. П . Ротинова с семьей и родственниками 
извещают с  смерти 

Захария Георгиевича Ротянова.
Вы нос 31 декабря, в  2 часа дня, из кв. — 
Гогчинская ул.. 9 (около Колхозной площа

ди), иа Кукийское кладбище.

Коллектив сотрудников 41-й средней школы 
извещает о смерти преподавательницы 

Анастасии Петровны Алексидзе.

Г. Г .  Матояи с  сестрами извещают о смерти 
Раисы  Талышевны Матоян.

Вынос 31 декабря, в 3 часа дня, из кв. — 
Лермонтовская ул., 23, на кладбище в  Ваке.

з а щ и т а  д и с с е р т а ц и и
Официальные оппоненты: профессор, |  

доктор И. Джаши, профессор, доктор |  
В. Кантария н кандидат наук, доцент > 
П. Жгенти.

С диссертацией можно ознакомиться |  
в библиотеке института.

доцентом З И Л Ь Б Е Р Ш Т Е Й Н О М  Лео
нидом Иосифовичем на соискание уче
ной степени доктора сельскохозяйствен
ных наук на тему; «Размещение вино
градарства и специализация виноградо
винодельческих районов Украинской 
ССР».
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