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შესავალი 

ენეოლით-ადრებრინჯაოს ხანა მნიშვნელოვანი პერიოდია პირველყოფილი 
საზოგადოების ისტორიაში. წინარე ხანაში, ნეოლითში, ჩასახული ეკონომიკის 
ახალი ფორმები -- მიწათმოქმედება და მესაქონლეობა ენეოლითის დროს 
კიდევ უფრო წინაურდებიან და მეურნეობამი თანდათანობით წამყვან ად- 
გილს იკავებენ. ამ ხანაში ეცნობა ადამიანი ლითონს და ამიტომ ეპოქას ენე- 
ოლითს, სპილენძ-ქვის ხანას უწოდებენ; ქვიდან ლითონის ხანაზე გარდამავალ 
პერიოდად მიიჩნევენ; თუმცა ის ახრიც არსებობს, რომ ამ საფეხურზე იმდე- 
ნად მნიშვნელოვანი გარდატეხები მოხდა საზოგადოების ცხოვრებაში, რომ 
ენეოლითი უკვე შეიძლება სავსებით დამოუკიდებელ ისტორიულ ეპოქად ჩა- 
ითვალოს. მართალია, ენეოლითის ხანაში ქვის იარაღი ჯერ კიდევ მნიშვნე– 

ლოვან როლს ასრულებდა მეურნეობაში, მაგრამ ლითონის შემოსვლამ საზო- 
გადოების შესამჩნევი წინსვლა გამოიწვია და ეს საფეხური უკვე საგრძნოა- 
ლად გაზოირჩევა წინარე პერიოდისაგა#.ი მთელ მახლობელ აღმოსავლეთში, 

ამიერკავკასიის ჩათვლით, ენეოლითის ხანამი მნიშვნელოვნად წინაურდება 
ახალი სახის ეკონომიკა, რასაც შედეგად ადრესამიწათმოქმედო კულტურების 
ჩამოყალიბება მოჰყვა. 

ამიერკავკასიაში, თითქმის მთელი ქვის ხანის მანძილზე, მოსახლეობა ძი- 

რითადად მის დასავლეთ ნაწილში იყო კონცენტრირებული. აღმოსავლეთ ამ»- 
ერკავკასია, კერძოდ აღმოსავლეთ საქართველო, ამ დროს შედარებით ნაკ- 
ლებად დასახლებული ჩანს. მისი ათვისება ადრესამიწათმოქმედო კულტურის 
ხანაში, ენეოლითის დროს, იწყება და შემდგომ პერიოდში, ადრებრინჯაოს 
ეპოქაში, იგი უკვე ინტენსიურადაა დასახლებული. რა იყო მიზეზი იმისა, რომ 
ამიერკავკასიის აღმოსავლეთი ნაწილი ენეოლითის ხანამდე შედარებით სუსტად 
დასახლებულია გარკვევით თქმა ძნელია. შესაძლოა ქვის ხანის პერიოდში .1 
შექმნილი ბუნებრივი გარემო ნაკლებად ხელსაყრელი იყო მეურნეობის ძვე- 
ლი ფორმებისათვის. ამ მხარის ათვისება, ჩანს, შესაძლებელი ხდება ეკონო- 

მიკის ახალი ფორმების გამარჯვების შემდეგ. აღმოსავლეთ ამიერკავკასიის 
ადრემიწათმოქმედი ტომების კულტურაში ასახულია ნეოლითური რევოლუ- 
ციის ხანგრძლივი პროცესის ბოლო ეტაპი და მისი შედეგები. 

დასავლეთ საქართველოში ამ დროს განაგრძობს არსებობას ადგილობრივ 
ნეოლითზე დაფუძნებული ენეოლით-ადრებრინჯაოს ჩანის კულტურა. მასი 

ჯერ ისევ ცოცხლობს ნეოლითიდან მომდინარე ტრადიცები. როგორც ჩანს, 
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უკონომიკის ძველ ფორმებს ჯერ კიდევ არ დაუკარგავთ თავიანთი ადგილი მე– 
ურნეობაში. ბრინჯაოს ხანის ადრეულ საფეხურზე დასრულდა საქართველოს 
და საერთოდ, კავკასიის ფართოდ ათვისების პროცესი. კავკასიის სხვადასხვა 
მხარეებში თავისებური კულტურა ვრცელდება: ჩრდილო-დასავლეთ კავკას»- 

აში –- მაიკოპის კულტურა, აღმოსავლეთ ამიერკავკასიაში და ჩრდილო-აღმო- 
სავლეთ კავკასიაში –– მტკვარ-არაქსის კულტურა, დასავლეთ ამიერკავკასიძჩში 
ამ დროს განსხვავებული ხასიათის ადრებრინჯაოს ხანის კულტურა გვხვდებ!:. 

კავკასიის, კერძოდ საქართველოს, არქეოლოგიუად შესწავლა ძირით:- 
დად გასული საუკუნის 70-იანი წლებიდან იწყება. ძველი ლიტერატურული 
ტრადიციების საფუძველზე საკმაოდ ფართოდ იყო გავრცელებული მოსაზრე– 
ბა, რომ კავკასიაში მოსახლე ტომებს მნიშვნელოვანი წვლილი სიუძღვით უძ- 
ველესი მეტალურგიის განვითარებაში. ამიტომაც კავკასიაში არქეოლოგიურ- 
მა კვლევა-ძიებამ თავიდანვე დიღი ინტერესი გამოიწვია. თბილისში დაარსე- 
ბულ კავკასიის მუზეუმში თანდათანობით თავს იყრის საკმაოდ მდიდარი მასა- 
ლა კავკასიის სხვადასხვა მხარეებიდან. 1881 წ. თბილისში ჩატარდა არქეოლო- 
გთა V ყრილობა, რომელმაც დიდი როლი ითამაშა კავკასიის სიძველეების შეს– 
წავლაში. მაგრამ სწორედ ამ დროისათვის ფართოდ ვრცელდება შეხედულე- 

ბა, რომ კავკასიამი მეტალურგიული ინდუსტრია ანაზდეულად იწყება II--I 

ათასწლეულების მიჯნაზე და რომ საერთოდ ეს მხარე შედარებით გვიან დასა- 
ხლებული ჩანს. ამ მოსაზრებამ, მისი ავტორების დიდი ავტორიტეტის გამო, 
თითქმის საყოველთაო აღიარება პოვა და შემდეგმი მნიშვნელოვნად შეა- 
ფერხა კავკასიისა და განსაკუთრებით ამიერკავკასიის ადრეული ეპოქების შეს- 
წავლა. ამიერკავკასიის ძეგლების უფრო ადრეული პერიოდისადმი მიკუთვ- 

ნების ყველა ცდა უშედეგოდ რჩებოდა. 
ასეთი ვითარება ფაქტიურად სამხრეთ საქართველოში, თრიალეთში, არ- 

ქეოლოგიური გათხრების დაწყებამდე გაგრძელდა. აქ მოპოვებული მასალების 
საფუძველზე აკად. ბ. კუფტინმა პირველად გამოყო გვიანბრინჯაოს ხანაზე 
უწინარესი პერიოდები (36) და ამავე დროს იმედოვნებდა, რომ მტკვრისა და 

არაქსის ორმდინარეთში, ადრე თუ გვიან, აღმოჩნდება კიღევ უფრო ადრეული 
ხანის კულტურა. მკვლევრის ეს წინასწარული ვარაუდი შემდეგში სავსებით 
დადასტურდა და აღმოსავლეთ ამიერკავკასიაში ჩვენი საუკუნის 60-იანი წლე- 

ბის დასაწყისში, მართლაც, აღმოჩნღა საკმაოდ დაწინაურებული ენეოლითუ–- 
რი ხანის კულტურა. იგი აღმოსავლეთ ამიერკავკასიის ადრესამიწათმოქმედო 
კულტურის სახელითაა ცნობილი; პირველი აღმოჩენების ადგილების მიხედ- 

ვით მას შულავერ-შომუ-თეფეს კულტურასაც “უწოდებენ. აღმოსავლეთ ს»- 
ქართველოში ადრესამიწათმოქმედო კულტურის ძეგლები ძირითადად ქვეჭო 
ქართლშია გამოვლენილი. მარნეულის ველზე 1965-–-1971 წწ. თბილისის უნი- 
ვერსიტეტისა და საქართველოს მუზეუმის გაერთიანებულმა ექსპედიციამ ორი 
ნასახლარი შეისწავლა ––- შულავერის გორა და იმირის გორა I16). ამავე დროს



ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგრაფიის ინსტიტუტის არქეოლოგიური. 
ექსპედიცია გათხრებს აწარმოებდა არუხლოს გორაზე. (40). 1972. წლიდან 
საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის არქეოლოგიური ექსპედიცია სწავლობს 
ადრესამიწათმოქმედო კულტურის მოზრდილ ნამოსახლარს –- ხრამის დიდ- 
'გორას (17). არქეოლოგიური კვლევის ცენტრის ექსპედიცია სამუშაოებს განა- 

გრძობდა არუხლოს ჯგუფის ნამოსახლარების შესასწავლად Lვ). 
არქეოლოგიური გათხრების შედეგად ქვემო ქართლში გამოვლინდა ახა–- 

ლი, სრულიად უცნობი კულტურა, რომელიც წინ უსწრებდა მანამდე ცნობილ 
უძველეს კულტურას -–– მტკვარ-არაქსის ენეოლითს. გაირკვა, რომ აღმოსაე- 

ლეთ ამიერკავკასიაში არსებობდა საკმაოდ მძლავრი და დაწინაურებული 
კულტურა, რომელიც გარკვეულ სიახლოვეს ამჟღავნებდა წინა აზიაში ცნო- 
ბილ ადრესამიწათმოქმედო კულტურებთან. 

ქვემო ქართლში საქართველოს მუზეუმის არქეოლოგიური ექსპედიცაის 
მიერ სოფ. სიონთან გამოვლენილი იყო ადრესამიწათმოქმედო კულტურის 
დროინდელი ნამოსახლარი, რომელიც ერთგვარად „განსხვავებული ხასიათის 
მასალას შეიცავდა (9). სიონის ტიპის ძეგლები შემდეგში აღმოჩნდა შიდა ქა- 

რთლში, არაგვის ხეობაში, თბილისში –– დელისის ნამოსახლარზე და ალაზნის 
ველზე. სიონის კულტურის აღმოსავლეთით გავრცელების უკიდურესი მხარ2, 
ჩანს, ქვემო ქართლში იყო, სადაც იგი ერთხანს, ალბათ, შულავერ-შომუ-თე- 
ფეს კულტურასთან თანაარსებდა ქვემო ქართლი, ეტყობა, აღმოსავლეთ 
ამიერკავკასიის ადრესამიწათმოქმედო კულტურის დასავლეთით განფენის პე- 
რიფერიული ნაწილი იყო. უფრო ღრმად დასავლეთით, შიდა ქართლში, იგი 
აღარ გაგრძელებულა. როგორც ჩანს, ამ კულტურას ამიერკავკასიის უფრო 
აღმოსავლეთი რეგიონები ეკავა. ქვემო ქართლის აღმოსავლეთით მიმდება+ე 
მხარეში, მტკვრის ხეობაში, კარგადაა ცნობილი ამ კულტურის ძეგლები: შო- 
მუ-თეფე, თოირა-თეფე, გარგალარ-თეფესი და სხვ. ინტენსიურადაა ამ დროს 
ათვისებული მილის, ყარაბაღისა და მუღანის ველები, ნახიჭევანის მხარე. -მ 
ხანის ძეგლები ცნობილია არარატის ველზე. 

აღსანიშნავია, რომ აღმოსავლეთ ამიერკავკასიაში ადრესამიწათმოქმედი 
კულტურა ყოველგვარი წინამძღვრების გარეშე, სავხებით ჩამოყალიბებული 
სახით გავრცელდა. ამ კულტურის მატარებელ მოსახლეობას დამჯდარი ცხოვ- 
რების უკვე საკმაოდ დიდღი გამოცდილება ჰქონდა. სოფელი ერთ ადგილას, 
ჩანს, საკმაოდ მყარად ხანგრძლივი დროის მანძილზე არსებობდა. სამშენებლო 
საქმე საკმაოდ მაღალ დონეზე მდეარა, თავისებური იყო ალიზის არქიტექტუ- 
რის ტრადიციები (28). მიწათმოქმედება და მესაქონლეობა საგრძნობლად და- 

წინაურებულია, რაც დამჯდარი ცხოვრებისათვის მყარ ეკონომიკურ საფუძ- 
ველს ქმნიდა. საკმაოდ მაღალ საფეხურზეა ხელოსნობა, განსაკუთრებით ქვი", 
ძვლისა და რქის დამუშავების ტექნიკა (23). ადრესამიწათმოქმედო კულტუ- 

რის მატარებელი ტომები, რომლებიც პირველები ითვისებენ აღმოსავლეთ. 

ამიერკავკასიას, განვითარების უკვე საკმაოდ. მაღალ საფეხურზე, იდგნენ: სა-- 
ჯ



დ<დღან0,„ რა გზით გავრცელდა ეს კულტურა, ჯერ კიდევ ნათელი არ არის. შე- 
საძლოა, ამ კულტურის ჩამოყალიბებაში მნიშვნელოვანი როლი ითამაშა საძ–- 
ზრეთიდან გადმონაცვლებულმა მოსახლეობამ, რომლებსაც, ეგებ, აქ გადმოაქვთ 
სამშენებლო საქმეში ალიზის ფართოდ გამოყენების ტრადიცია. გარკვეული 
წვლილი, იქნებ, ადგილობრივ კავკასიურ ტომებსაც ეკუთვხოდათ. ადგილობ- 
რივი და სამხრეთიდან გადმოსული ტრადიციების შერწყმის შედეგად წარმო- 
იქმნება, ალბათ, მახლობელი აღმოსავლეთის ჩრდილო ზოლში, ამიერკავკასიაში, 
თავისებური ხასიათის ადრესამიწათმოქმედო კულტურა, რომელმაც აღმოსაია- 
ლეთ ამიერკავკასიაში ორი ათას წელზე მეტ ხანს იარსება და ამ დროის მახ- 
ძილზე ორი ლოკალური რეგიონი ჩამოყალიბდა –– ერთი, რომელიც მოიცავ- 
და ამიერკავკასიის სამხრეთ–აღმოსავლეთ ზოლს, მეორე კი ვრცელდება დასავ– 
ლეთით, ქვემო ქართლსა და მის მიმდგომ „მხარეებში. 

ადრესამიწათმოქმედო კულტურა აღმოსავლეთ ამიერკავკასიაში პირვე- 
ლად ძვ. წ. VI ათასწლეულში უნდა გამოჩენილიყო. ძვ. წ. V ათასწლეული ·მ 
კულტურის აყვავების ხანაა. ძვ, წ. IV ათასწლეულის პირველ ნახევარში ივი 
წყვეტს აქ არსებობას. რა იყო ამ კულტურის ჩაქრობის მიზეზი, ახლა ძნელი 
სათქმელია. შესაძლოა, ამ კულტურის დაცემა ერთგვარად დააჩქარა ახალი, 
უფრო განვითარებული 'მტკვარ-არაქსის კულტურის გაჩენამ, რომელიც ძე. წ. 
IV ათასწლეულის მეორე ნახევრიდან ფართოდ ვრცელდება თითქმის მთელ 
აღმოსავლეთ ამიერკავკასიაში. 

დასავლეთ საქართველოში ენეოლითის პერიოდის ძეგლები ჯერ კიდევ 
20-იან წლებში გამოვლინდა ქუთაისის მახლობლად, თეთრამიწასა და სათაფ- 
ლიახე, მაგრამ მათ კარგა ხანს „ნეოლითის ეპოქას აკუთვნებდნენ L7). შემდეგში 
გაირკვა, რომ თეთრამიწა მრავალფენიანი ძეგლია და მისი არსებობის ბოლო 
პერიოდი ენეოლითი–ადრებრინჯაოს ხანაზე მოდის (4). ამ პერიოდის შესწაე- 
ლისათვის განსაკუთრებული მნიშვნელობა ჰქონდა 50-–60-იან წლებში რიონ- 
ყვირილის აუზში მრავალფენიანი გამოქვაბულის გამოვლენას. ბუნებრივი გა- 

მოქვაბულები ენეოლით-ადრებრინჯაოს ხანაში საკმაოდ ინტენსიურადაა ათვი- 
სებული ადამიანის მიერ. 

1952 წ. გამოქვაბულ საგვარჯილეში, ზედა ფენებში, საკმაოდ მძლავრი 
ენეოლით-ადრებრინჯაოს ხანის კვალი აღმოჩნდა L8). 50-იან, 60-იან წლებში 
ყვირილის ხეობის შესწავლილი გამოქვაბულები: სამელე-კლდე, სამერცხლაკ- 
კლდე, ძუძუანა, დარკვეთის ეხი და სხვ. შეიცავდნენ ენეოლით-ადრებრინჯაოს 
ხანის ნაშთებს (201. ამ პერიოდის ფენა გამოჩნდა აგრეთვე წყალტუბოს მახ- 
ლობლად შესწავლილ თეთრ მღვიმეში. აგრეთვე, ჩრდილო-დასავლეთ კოლ–- 
ხეთის ზღვისპირა ზოლში. დასავლეთ საქართველოს ენეოლითური კულტურა, 
ჩანს, წინარე კულტურის საფუძველზე აღმოცენდა. მასში ჯერ კიდევ ძლიერად 
იგრძნობა ნეოლითიდან მომდინარე ტრადიციები. 60--70-იან წლებში ენე- 
ოლითის ხანის მასალები გამოვლინდა მაჭარისა და გუანდრის ნამოსახლარებ- 
ზე (25). ამავე პერიოდისაა განთიადის · სადგამები, „სოჭა-ადლერის“ ტიპის 
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თოხები და სხვა. ჩანს, კოლხეთის დაბლობი ამ დროისათვის ჯერ კიდევ და- 
უსახლებელი იყო. 

უფრო ფართოდ დასავლეთ საქართველო ათვისებულია ადრებრინჯაოს 

ხანაში. ამ პერიოდის რიონ-ყვირილის პუზში საკმაოდ ინტენსიურად გრძელდე- 
ბა ცხოვრება ბუნებრივ: გამოქვაბულებში. როგორც ჩანს, ადრებრინჯაოს ხა- 
ნაში ძლიერდება ურთიერთობა საქართველოს დასავლეთ და აღმოსავლეთ მხ»> 
რეებს შორის. რიონ-ყვირილის აუზში საკმაოდ მყარად იკიდებს ფეხს აღმო- 
სავლეთ საქართველოში გავრცელებული ადრებრინჯაოს ხანის კულტურა. აქ 
ჯერ კიდევ 1910 წ. აკად. ე. თაყაიშვილმა საჩხერის ყორღანული სამაროვანი 
შეისწავლა და იგი გვიანბრინჯაოს ხანაზე, ყობანის სამაროვანზე უწინარეს 
პერიოდს--–სპილენძის ეპოქას მიაკუთვნა (39), მაგრამ ე. თაყაიშვილის აძ 
მართებულ ვარაუდს იმ დროს ყური არავინ ათხოვა იმის გამო, რომ ჯერ კი- 
დევ ფართოდ იყო გავრცელებული აზრი კავკასიის შედარებით გვიან ხანაში 

დასახლების შესახებ. 
1939 წ. არქეოლოგიურ სამუშაოებს აწარმოებს აკად. ბ. კუფტინი საჩხე- 

რეში, ადგილ „ნაჩერქეზევზე“. 1945--1946 წლებში იგი აქ იკვლევს „ცარცის 
გორას“ –- ყორღანულ სამაროვანს; ამავე წლებში შეისწავლა ერთი ამ ტიპის 
სამაროვანი სოფ. ქორეთში (35). 1951 წ. იგი კვლავ უბრუნდება ნაჩერქეზე- 

ვის სამაროვანს. 1955 წ. საჩხერის რაიონში სამუშაოებს აგრძელებს თბილი- 

სის უნივერსიტეტის არქეოლოგიური ექსპედიცია, რომელმაც ერთი ყორღ.- 

ნული სამაროვანი შეისწავლა სოფ. ქორეთში, ადგილ პასიეთში. გარდა 

ამისა, ექსპედიციამ მცირე გათხრები ჩაატარა ნაჩერქეზევის სამაროვანზე (221. 

1963–-1964 წწ, მდ. ყვირილას აუზში. სოფ. არგვეთიდან გამოვლინდა აღრე–- 

ბრინჯაოს ხანის ნამოსახლარი. 1981--1985 წლებში არგვეთის ნამოსახლარზე 

განაგრძობდა მუშაობას არქეოლოგიური კვლევის ცენტრის ექსპედიცია (14). 

რიონ-ყვირილის აუზის ზოგიერთი. გამოქვაბულში, ჩანს, ცხოვრება ადრებრინ. 

ჯაოს ხანაშიც გაგრძელებულა; სამერცხლე კლდეში, საგვარჯილეში, მო–- 

წამეთას ფარდულში და სხვ. ამ პერიოდის მასალები აღმოჩნდა. 

1936 წ. სამტრედიის მახლობლად სოფ. დაბლაგომში, ადგილ ნაციხვარზე, 
შესწავლილი იყო ნამოსახლარი, რომლის ქვედა ფენა ადრებრინჯაოს ხანისაა. 
აქ აღმოჩენილი კერამიკა ბევრ საერთოს პოულობს აღმოსავლეთ საქართვე- 
ლოში გავრცელებულ ადრებრინჯაოს ხანის მტკვარ-არაქსის კულტურასთან. 
როგორც ჩანს, აქ გადიოდა ამ კულტურის დასავლეთით გავრცელების უკი- 
დურესი საზღვარი. 

ადრებრიანჯაოს ხანაში იწყება კოლხეთის ათვისების პროცესი. 1935 წ., 
ზუგდიდის მუზეუმის ინიციატივით, ეწყობა გათხრები ანაკლიასთან მდებარე 
ბორცვისა –– დიხა-გუძუბა, რომლის ქვედა ფენა ადრებრინჯაოს ხანისა იყო 
(33). ამავე წელს შეისწავლება ოჩამჩირესთან მდებარე ნამოსახლარი, სადაც 
ადრეული პერიოდის საინტერესო მასალები აღმოჩნდა; ჩანს, კარგადაა ათვი- 

სებული კოლხეთის ჩრდილო-დასავლეთი ნაწილი. ამ დროის ძეგლი გამოვ- 
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“ლინდა სოხუმის მახლობლად -– გუმისთის ნამოსახლარი, კვლავ. გრძელდება 
ცხოვრება ადრებრინჯაოს ხანაში მაჭარის და გუანდრის ნამოსახლარებზე. 

ადრებრინჯაოს ხანისაა ჩრდილო-დასავლეთ კოლხეთში გამოვლენილი 

ადრეულ დოლმენები (34). 1934 და 1937 წწ. ეშერში აღმოჩენილი დოჯ- 

მენების ერთი ნაწილი აღნიზნულ პერიოდს მიეკუთვნება. 1955--1956 წწ7. 
ეშერში მუშაობას აგრძელებს თბილისის უნივერსიტეტისა და ხელოვნების 
მუზეუმის გაერთიანებული ექსპედიცია რომელმაც რამდენიმე ადრეული ხ.- 

ნის დოლმენი შეისწავლა L22). როგორც ჩანს, დოლმენები კოლხეთის ამ ნწ.- 
წილში სწორედ ბრინჯაოს ხანის ადრეულ საფეხურზე იწყებენ გამოჩენას. 

კოლხეთის დაბლობის ინტენსიური შესწავლა 60-იანი წლების მეორე ნ»- 

ხევრიდან იწყება. აქ გამოვლინდა მთელი რიგი ნამოსახლარი ბორცვებისა, 
რომელთაგან ზოგიერთი ადრებრინჯაოს ხანის ფენებს შეიცავდა. ჯანსაკუთ- 
რებით აღსანიშნავია ამ დროის ორი ბორცვი: ერთი, ენგურის აუზში, მეო“ე 

ქობულეთის მახლობლად -–– ისპანის ნამოსახლარი L5). 
1976 წლიდან კოლხეთის ჩრდილო-დასავლეთ ნაწილში ფართო არქელ- 

ლოგიურ სამუშაოებს აწარმოებს არქეოლოგიური კვლევის ცენტრის ექსპე- 
დიცია, რომელმაც სხვადასხვა პერიოდის ძეგლებთან ერთად რამდენიმე ა:- 
რებრინჯაოს ხანის ნამოსახლარს მიაკვლია. ამათგან განსაკუთრებით აღსანი3- 
ნავია გალის რაიონში, ზღვის სანაპროზე გამოვლენილი მოზრდილ, ნამოსახ–- 
ლარი სოფ. პიჩორთან, რომლის ქვედა ფენა, ჩანს, ბრინჯაოს ხანის ადრე»; 

ლი პერიოდისა უნდა იყოს I241. 
მაგრამ ამიერკაეკასიის „და საერთოდ, კავკასიის ბრინჯაოს ხახის შესწაკ- 

ლასთან დაკავშირებით განსაკუთრებული მნიშვნელობა ჰქონდა თრიალეთს 
არქეოლოგიური ექსპედიციის შედეგებს. ამ ექსპედიციამ წალკის პლატოზე, 
თრიალეთის მაღალმთიან ზონაში, ხრამჰესის საგუბრის მზენებლობასთან დ»- 

კავშირებით 1936--1940 წლებში იმ დროისათვის ფართო მასშტაბის სამუშაო 

ჩაატარა. აქ მოპოვებული მასალების შესწავლის საფუძველზე აკად. ბ. კუფ- 

ტინმა შეიმუშავა პერიოდიზაცია, პირველად გამოყო გვიანბრინჯაოს პერი- 

ოდზე უწინარესი ეპოქები, შუაბრინჯაოს ხანის „თრიალეთის დიდი ყორღა- 

ნების ბრწყინვალე კულტურას“ წინ უძღვოდა კიდევ უფრო ადრეული ხანის 

კულტურები. 
თრიალეთში მოპობებული მასალების და მუზეუმების ფონდებში დაცუ- 

ლი კოლექციების საფუძვეღ სე მან პირველად სამხრეთ კავკასიაში გამოყო 

ადრელითონების კულტურა, რომელსაც „მტკვარ-არაქსის ენეოლითი“ უწო- 

და L321. 

ბ. კუფტინი აქვეყნებს საინტერესო ნაშრომს, სადაც გამოყოფს ბრინჯაღს 
ხანის ადრეული საფეხურისათვის დამახასიათებელ ლითონის იარაღების წაჰ- 

ყვან ტიპებს და აღნიშნავს მათ ახლო ურთიერთობას წინააზიურ სამყაროს- 

თან (L31). 
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1947--1948 წლებში ბ. კუფტინი აგრძელებს მუშაობას წალკის პლატოზე, 
სადაც სწავლობს მტკვარ-არაქსის კულტურის დროინდელ ნამოსახლარებს 

სოფ. ოზნისთან და ადრეული ხანის –– სოფ. კუშჩისთან მდებარე „მწვანე ყორ- 

ღანს“ I301|. 

მტკვარ-არაქსის კულტურის შესწავლისადმი ინტერესი განსაკუთრებით 
50-იანი წლების დასაწყისი ხანებიდან «იღვიძებს. ღართოდ გაზლილ არქეოლო- 
გიურ სამუ“აოებს ამიერკავკასიაში და საერთოდ, კავკასიაში პხალი საყურად- 
ღებო ძეგლების გამოვლენა მოჰყვა შედეგად, რომლებმაც სრულიად ახლე– 
ბურად გააზუქეს ბრინჯაოს კულტურის ადრეულ საფეხურებთან დაკავშირე- 
ბული საკითხები თანდათანობით ვრცელდება შეხედულება, რომ მტკვარ- 
არაქსის კულტურა ენეოლითური ხასიათისა კი არ არის, არამედ იგი უკვე 
ბრინჯაოს ხანის ადრეულ საფეხურს მიეკუთვნება (29). ეს კულტურა სცილ- 
“დება მტკვრისა და არაქსის ორმდინარეთის ფარგლებს და კავკასიის შიგნით 

“რდიღ ტერიტორიაზე ვრცელდება. მისი გავლენის ქვეშ ექცევა მთელი აღმო- 
სავლეთ ამიერკავკასია და ჩრდილო კავკასიის დიდი ნაწილი. იგი ფართოა 

მკვიდრდება კავკასიის სამხრეთით და აღმოსავლეთ ხმელთაშუა ზღვისპირამ- 

დე აღწევს. ამ კულტურამ უთუოდ მნიშვნელოვანი წვლილი შეიტანა კავკა- 
5-ს უძველეს წარსულში და ამავე დროს გარკვეული როლი ითამაშა ძველი 

"აღმოსავლეთის ისტორიაში L38, 211. 

მტკვარ-არაქსის კულტურის ხანაში ათვისებულია თითქმის ყველა ზოლი–– 

“როგორც ბარი და მთისწინეთი, ისე მაღალმთიანი ზონები. უკანასკნელი სამი 
ათეული წლის მანძილზე აღმოსავლეთ ამიერკავკასიაში, აზერბაიჯანის, სომხე- 

თისა და საქართველოს ტერიტორიაზე, მნიშვნელოვანი ძეგლები გამოვლია- 
და L37). 50-იანი წლების შზუა ხანებიდან შიდა ქართლში იწყება მტკვა“- 
არაქსის კულტურის დროინდელი ნამოსახლარების –– ქვაცხელისა და ხიზა- 
ნაანთგორის –– შესწავლა (19). გაირკვა ამ დროის სოფლის ხასიათი, მისი დ:- 

გეგმარება, სამშენებლო საქმე და არქიტექტურა, განვითარების საფეხურები 
და სხვ. დაახლოებით ამავე დროს იწყება ქვემო ქართლში თეთრიწყაროს ნა- 
მოსახლარების გათხრები IL2) და მესხეთ-ჯავახეთში ახალციხის ამირანის გო–- 

რის შესწავლა I18I. 60-იანი წლების დასაწყისში გაგრძელდა გათხრები კ.:- 
კეთის სამაროვანხე, სადაც ჯერ ე. ფჩელინა, შემდეგ კი ბ. კუფტინი აწარმო- 
ებდნენ სამუშაოებს (15). ქვემო ქართლში შესწავლილი ძეგლებიდან აღსან»- 
შნავია სამშვილდის ნამოსახლარსა და სამაროვანზე მოპოვებული იარაღები 
(111, კოდაში ჩატარებული სამუშაოები (27) „და სხვ. 60-იან წლებში იწყება 

იორ-ალაზნის აუზის სისტემატური არქეოლოგიური შესწავლა. გაირკვა, რომ 
ეს რეგიონი ფართოდ იყო ათვისებული მტკვარ-არაქსის კულტურის ხანაში. 
აქ გამოვლენილი ძეგლებიდან აღსანიშნავია ილტოს ნამოსახლარი. საინტერე–- 

სო ძეგლია მიკვლეული სიონთან --– ბადაანის ნასახლარი განსაკუთრებით ათო- 

სანიშნავია არაგვის ხეობის ამ ხანის ძეგლები არქეოლოგიური დაზხვერვის 
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შედეგად ირკვევა, რომ მტკვარ-არაქსის კულტურის ხანაში, მის განვითარებუ:– 
საფეხურზე, კარგადაა ათვისებული ჯავახეთის პლატო (131. 

ძეგლების შესწავლის სარალელურად ქვეყნდება განმახოგადებელი ხა- 
სიათის ნაშრომები, რომლებიც „ეძღვნება მტკვარ-არაქსის კულტურასთან დ»- 
კავშირებულ სხვადასხვა საკითხებს: მეტალურგიას (1), მეურხეობას (6), სა?- 
შენებლო საქმეს, არქიტექტურას (28) და სხვ. მოპოვებული მასალების ანალი– 
ზის საფუძველზე გაირკვა, რომ აღმოსავლეთ საქართველოში, შიდა ქართლში, 
მტკვარ-არაქსის კულტურის აყვავების ხანაში თავისებური ვარიანტი ჩამოყა– 
ლიბდა, რომელიც საგრძნობლად განსხვავდებოდა აღმოსავლეთ ამიერკავკა– 
სიის სხვა რეგიონებში, კერძოდ არარატის ველზე, წარმოქმნილი ლოკალე- 
რი ვარიანტისაგან. სხვაობა მათ შორის უკვე იმდენად დიდი ჩანს, რომ ამა5 
ზოგიერთ მკვლევარს ორი დამოუკიდებელი კულტურის არსებობა აფიქრებინა. 
როგორც ჩანს, მტკვარ-არაქსის კულტურის არსებობის მანძილზე, მისი გავრ- 

ცელების ფართო ტერიტორიაზე, ზოგიერთ რეგიონში მორს წარსული ლოკ:- 

ლური თავისებურებები ყალიბდება. 
მტკვარ-არაქსის კულტურის წარმომავლობის, მისი პირველი ადგილ-საძ- 

ყოფელის საკითხები ჯერ კიდევ მთლად გარკვეული არ არის. მართალია, მისი 
გავრცელების ძირითად რეგიონში, ამიერკავკასიაში, მისი უწინარესი, ადრესა- 
მიწათმოქმედო კულტურა აღმოჩნდა, მაგრამ მათი ურთიერთობის საკითხში 
ჯერჯერობით ყველაფერი ნათელი არ არის. თუმცა უნდა აღინიშნოს, რომ 
მტკვარ-არაქსის კულტურა, თავისი:გავრცელების დიდ ტერიტორიაზე, არსად იმ- 

დენ საერთოს არ პოულობს წინამორბედ კულტურასთან, როგორც აღმოსაკ- 

ლეთ ამიერკავკასიაში, იგი ძირითადად აგრძელებს ადრესამიწათმოქმედო კუდ- 

ტურის ძველ ტრადიციებს, ყოფას, ნივთიერ და სულიერ კულტურას. წინარე 
კულტურაშია საძებარი მტკვარ-არაქსის კულტურისათვის დამახასიათებელი 
მრგვალი შენობის საწყისები მისთვის ნიშანდობლივი კერამიკის ნიშნება: 
ჭურჭლის ზედაპირის გაპრიალება, რელიეფური და Iნაკაწრი ორნამენტით შე3- 
კობის წესი და საერთოდ, სადა, მოუხატავი კერამიკის გამოყენების ტრადიცია. 

იგივე შეიძლება ითქვას ქვის, რქისა და ძვლის იარაღებზედაც. მაგრამ მტკვარ– 
არაქსის კულტურა, წინამორბედ კულტურასთან შედარებით, იმდენად წინ წ»- 
სული ჩანს, რომ სავარაუდოა მის ჩამოყალიბებაში სამხრეთიდან მომდინარე 
იმპულსებმაც შეასრულეს გარკვეული როლი. მტკვარ-არაქსის კულტურას ძი– 
რითადად აღმოსავლეთ ამიერკავკასიაში გავრცელებული ადრესამიწათმოქმე- 
დო კულტურა დაედო საფუძვლად. მაგრამ სად, აღმოსავლეთ ამიერკავკასიის 
რომელ რეგიონში უნდა ჩამოყალიბებულიყო მტკვარ-არაქსს კულტურა, 
ჯერჯერობით მთლად ნათელი არ არის. ამიერკავკასიის ცენტრალურ ნაწილში 
იგი პირველად ქვემო ქართლის ტერიტორიაზე იწყებს გამოჩენას. შესაძლოა, 
საქართველოს ეს მხარე მისი წარმოქმნის ერთ-ერთი რეგიონი იყოს. სწორედ 
აქ არის სადღეისოდ მტკვარ-არაქსის კულტურის ადრეული საფეხურის ძეგ–- 

ლები გამოვლენილი, აქედან იწყებს ძირითადად, ალბათ, განფენას ეს კულ- 
.2



ტურა საქართველოს სხვა მხარეებში. მტკვარ-არაქსის კულტურის ადრეულ 
ხანაში იწყება შიდა ქართლის ინტენსიური ათვისება, სადაც შემდეგში, ამ 
კულტურის აყვავების პერიოდში, თავისებური მკვეთრად გამოსახულ ლოკა- 
ლური ვარიანტი ჩამოყალიბდა (21). 

ძვ. წ. IIL ათასწლეულის დამდეგიდან იწყება მტკვარ-არაქსის კულტურის 
ფართო განფენა. რამ გამოიწვია ამ კულტურის მატარებელი ტომების ინტენ– 
სიური მოძრაობა ამიერკავკასიის სხვადასხვა მიმართულებით, ჯერჯერობ «ი 
ნათელი არ არის. შესაძლოა ერთ-ერთი მიზეზი მტკვარ-არაქსის კულტურის 
აყვავების ხანაში მიმდინარე მკვეთრ დემოგრაფიულ აფეთქებასთან იყოს და–- 
კავშირებული. ჩანს, ამ დროს საგრძნობლად იმატა მოსახლეობის რიცხვმა „ა 
აღმოსავლეთ ამიერკავკასია მისი ბარი და მთა, ინტენსიურად სახლდება. 
მტკვარ-არაქსის კულტურის ძლიერი გავლენის ქვეშ ექცევა მთელი ჩრდილო– 
აღმოსავლეთი კავკასია, დაღესტანი, სადაც ამ ხანის ძეგლები თითქმის ყველა 
ზოლშმშია გამოვლენილი. როგორც ჩანს, მტკვარარაქსული კულტურის შიდ.- 

ქართლური ვარიანტი ფართოდ ვრცელდება აგრეთვე ცენტრალურ კავკასიაში, 
სადაც მაიკოპის კულტურასთან საკმაოდ ახლო ურთიერთობა მყარდება L38I. 

მტკვარ-არაქსის კულტურის მატარებელი ტომები ინტენსიურად ითვისე– 
ბენ აგრეთვე ამიერკავკასიის სამხრეთით მდებარე ოლქებს. იგი მოიცავს თით- 
ქმის მთელ აღმოსავლეთ ანატოლიას. აქ გამოვლენილია მთელი რიგი მრა- 
გალფენიანი ძეგლებისა, სადაც მკვეთრად გამოირჩევა მტკვარ-არაქსის კულ“ 
ტურისათვის დამახასიათებელი მასალების შემცველი ფენა. მისი გავლენი» 

„ქვეშ ექცევა აგრეთვე ჩრდილო-დასავლეთი ირანის გარკვეული ოლქები, ურ- 
მიისპირეთი, ჰამადანის ველი და ქერმანშას მხარესაც აღწევს. 

განსაკუთრებით საინტერესოა რომ მტკვარ-არაქსის კულტურის ნაკგ> 
·ლევი ეტყობა ხმელთაშუაზღვის აღმოსავლეთ სანაპირო ზოლსაც -- სირია- 
პალესტინას, სადაც, ყოველგვარი წინაპირობების გარეშე, უეცრად ჩნდება ახა- 

-ლი სახის კულტურა, რომელიც მკვეთრად განსხვავდება აქ მანამღე გავრ- 

-ცელებული კულტურისაგან. ჩარხზე ნაკეთები, მოხატული კერამიკის გვერდით 

ჩნდება ხელით ნაძერწი, ზედაპირგაპრიალებული, სადა ჭურჭელი. ამ განსხვა- 

ვებულ ,თავისებურ კულტურას, მისი პირველი აღმოჩენის მიხედვით, „კირ- 

ბეტ-კერაკის კულტურა“ უწოდეს. თავიდან მთლად ნათელი არ იყო, თუ სა- 
იდან, რა გზით უნდა შემოსულიყო ეს კულტურა აღმოსავლეთ ხმელთაშუა- 

რღვისპირეთში. შემდეგში გაირკვა რომ მას ბევრი საერთო აქვს მტკვარ- 

არაქსის კულტურასთან, რომ იგი აღმოსავლეთ ანატოლიის გზით ვრცელდე- 

ბა სამხრეთ-დასავლეთით და სირია-პალესტინას აღწევს. აქ, ჩანს, ეს კულტუ- 

·რა საკმაოდ მყარად იკიდებს ფეხს და გარკვეულ გავლენას ახდენს ადგილობ- 
რივ კულტურაზე. „კირბეტ-კერაკის“ კულტურის მატარებელ ტომებს ძვ. წ.



4I# ათასწლეულში გარკვეული როლი უნდა ეთამაშათ აღმოსავლეთ ხმელთა-. 

შუაზღვისპირეთის მოსახლეობის უძველეს ისტორიაში (21). 
როგორც ჩანს, მტკვარ-არაქსის კულტურის გავლენა კავკასიის ჩრდილო- 

ეთითაც ვრცელდებოდა. გარკვეული კავშირი თითქოს ევროპის ზოგიერთ თა- 
ნადროულ კულტურასთანაც შეინიშნება. ამიტომაცაა რომ ამ კულტურის 

შესწავლა დღეს დიდ ინტერესს იწვევს და განსაკუთრებული ყურადღება ექ- 
ცევა მისი ეთნიკური კუთვნილების საკითხს. მტკვარ-არაქსის კულტურის: მ-- 
ტარებელი ტომების ეთნიკური ვინაობის შესახებ სხვადასხვა მოსაზრებაა გა- 

მოთქმული: ზოგი მკვლევარი მათ ინდოევროპელებს უკავშირებს, ზოგიც –– 
ხურიტულ ტომებს, ზოგი კი -– კავკასიურს. ფიქრობენ; რომ ამ კულტურის 

წარმოქუნაში, კავკასიურ ტომებთან ერთად, ინდოევროპელები,ც მონა7ილეობ- 

დნენ (26). 
შესაძლოა ეს კულტურა ძირითადად კავკასიური მოდგმის -- ხურიტულ 

და ქართველურენოვან––ტომებს «უკავშირდება. ქართველურ ტომებს ამ დროს. 
ამიერკავკასიის ცენტრალური ნაწილი და დასავლეთ საქართველოს გარკვე- 
ული ოლქები ეკავათ. შესაძლოა, მათვე ეკუთვნოდა ძირითადად საქართვე- 

ლოში გავრცელებული მტკვარ-არაქსის კულტურის შიდაქართლური ვარიანტ .. 
ძვ. წ. 1II ათასწლეულის მეორე ნახევრის დასაწყის ხანებში ამიერკაი- 

კასიაში, კერძოდ აღმოსავლეთ საქართველოში, ისეთი ვითარება შეიქმნა, რა- 
საც ზეღეგად მტკვარ-არაქსის კულტურის ჩაქრობა მოჰყვა. რა იყო ამ და- 

წინაურებული კულტურის დაცემის მიზეზი, ჯერჯერობით ნათელი არ არის. 

ზოგი ამას მოუსავლიანობას, ახალი ტომების გამოჩენას, ზოგიც ეკონომიკა- 

ში მომხდარ ცვლილებებს ან კლიმატური პირობების შეცვლას უკავშირებ», 

ასეა თუ ისე, ჩანს, რომ ძვ. წ. III ათასწლეულის მეორე ნახევარზი მტკვარ- 

არაქსის კულტურის მატარებელი ტომების ცხოვრებაში კრიზისული ვითარე–- 
ბა შეიქმნ,ი რამაც ძველი საცხოვრებელი ადგილების მიტოვება გამოიწვია. 

შესაძლოა ეს პროცესი ერთგვარად ახალი ეთნიკური ელემენტის გამოჩენამაც. 

დააჩქარა. იცვლება კულტურის ხასიათი, შემოდის დაკრძალვის ახალი წესი, 

ჩნდება ყორღანული ტიპის სამარხები-ი შესაძლოა ახალმოსულები უფრო. 

ჩრდილოეთით მდებარე ოლქებიდან იყვნენ, სადაც წესად იყო მიცვალებუ- 

ლის ყორღანულ სამარხში დასაფლავება. 

ამრიგად, ძვ. წ. 1IL ათასწლეულის მეორე ნახევარში დასრულდა მტკვარ4- 

არაქსის კულტურის ათასწლოვანი ისტორია. ეს ერთ-ერთი უმნიშვნელოვანე- 

სი ხანაა კავკასიელი ტომების უძველეს ისტორიაში. სწორედ აქაა საძებარ-- 

საწყისები რიგი მოვლენის, რომლებიც ამ ტომებს მათი არსებობის ის- 
ტორიის მთელ მანძილზე გაჰყვება. ამ დროს მყარდება მეურნეობაში მთისა და- 
ბარის ურთიერთობის საფუძველი. ·აქ ჩანს ფესვები იმ ძველი ლიტერატუ– 

რული ტრადიციებისა რომლებშიც კავკასიელ ტომებს განსაკუთრებულ. 
როლს მიაწერენ ბრინჯოს მეტალურგიის განვითარების. -·საქმეში. სწო–- 

M



რედ აღმოსავლეთ "საქართველოშია დადასტურებული ამ დროს მეტა- 
ლურგიული წარმოების მაღალი დონე: ენეოლით-ადრებრინჯაოს ჩხანაში,. 
რომელიც ძვ. წ VI-II ათასწლეულებს მოიცავს, იწყება და ფაჭ1-- 
ტიურად სრულდება საქართველოს ტერიტორიის ფართო ათვისება. ბუნე2- 
რივი პირობების მკვეთრი სხვაობის გამო, საქართველოს · დასავლეთ და აღმო- 
სავლეთ ნაწილებში განვითარების სხვადასხვა გზა ისახება, რამაც თავისი გა- 
მოხატულება კულტურის ხასიათში პოვა. 
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კარი პირველი 

აღმოსავლეთ საქართველო ენეოლითისა და ადრებრინვბაოს ხანაში 

თავი I 

ენეოლითი 

§ I, ენეოლითური კულტურა აღმოსავლეთ საქართველორი 

აღმოსავლეთ ამიერკავკასია ნეოლითის ხანაში ნაკლებად დასახელებული 
ჩანს. მისი ინტენსიური ათვისება ენეოლითის პერიოდიდან იწყება L3, 18. 49), 
აქ გამოვლენილია უკვე სავსებით ჩამოყალიბებული და საკმაოდ განვითარე- 
ბული ენეოლითური ხანის ადრესამიწათმოქმედო კულტურა. ამ კულტურის 
ნასოფლარი ადგილები დღეს ხელოვნურ ბორცვებს წარმოადგენენ, რომლე– 
ბიც ერთ ადგილხე ხანგრძლივი ცხოვრების შედეგად წარმოიქმნენ (L181. ად- 
რესამიწათმოქმედო კულტურის ნასახლარები აღმოსავლეთ საქართველოში, 
ისტორიული ქვემო ქართლის ტერიტორიაზეა მიკვლეული. უძველესი სამოსახ– 

ლოები აქ ჯგუფ-ჯგუფად გვხვდება, თითოეული ჯგუფი სამი-ხუთი ბორცვისა- 
გან არის შედგენილი. ეს ნასოფლარები გამოვლენილია მარნეულის ველის გე– 
ოგრაფიულად შემოფარგლულ ზონებში, მდინარე მტკვრის მარჯვენა ნაპირის 
შენაკად მდინარეთა: ხრამის, დებედას _შულავრის წყლისა და მაშავერას 
აუზებში. მარნეულის ველს (6,7, 12, 13) ქვემო ქართლის ვაკის დასავლეთი 
ნაწილი უკავია და გამლილია მდ. მტკვრის მარჯვენა ნაპირზე; მისი სიგრძე 
დასახელებულ მდინარეთა ქვემო დინებების გაყოლებით 35-–38 კმ-ს აღწევ”, 
უდიდესი სიგანე–-18 კმ-ს, ხოლო აბსოლუტური სიმაღლე მერყეობს 265 მ- 

დან 500 მ-მდე. 
მარნეულის ველისა და მიმდებარე მთისწინების ნიადაგები მაღალნოყიე- 

რია და მეტად ხელსაყრელია მემინდვრეობის, მებოსტნეობის, მეხილეობისა და 

მევენახეობის ·„განვითარებისათვის; დღეს ამ ტერიტორიაზე, მყარი და უხვი 

მოსავლის უსრუნველყოფისათვის, ნიადაგები ხელოვნურ მორწყვას საჭირო- 

2. საქართველოს არქეოლოგია, 1L.ტ.



ებს. რეგიონის მდინარეთა რეჟიმისათვის დამახასიათებელია გაზაფხულის ჩა- 

მონადენის სიჭარბე, ხოლო ზამთარში წყალმცირობა. მარნეულის ველზე, 
ზღვის დონიდან 500 მ-მდე, გავრცელებულია მშრალი კლიმატი, ზომიერად 
ცივი ზამთრითა და ცხელი ზაფხულით. ჰაერის საშუალო ტემპერატურა ამ 
ზონაში 11,7-დან 12,9-მდე მერყეობს. ტემპერატურის წლიური ამპლიტუდა 
25“. ნალექების წლიური საშუალო რაოდენობაა 383--500 მმ. ზაფხული გვ» 
ლვიანია, ზამთარი –– უმეტესად უთოვლო. დამახასიათებელია ნალექების უარ- 
ყოფითი ბალანსი ზაფხულში. მცენარეული საფარის ისტორიის ცალკეული 
ეტაპების აღსადგენად ჩატარდა სპორული მტვრიანების მარცვლის პალინო- 
ლოგიური ანალიზი. ნიმუშები აღებულია როგორც საყრდენი პუნქტებიდან, 

ასევე ადრესამიწათმოქმედო კულტურის სხვადასხვა სამოსახლოზე. განსაზღვ- 
რული ნიმუშები წარმოგვიდგენს უტყეო ლანდშაფტს, რომელიც დაფარულია 
ბალახეულისა და ბუჩქნარის ფორმაციებით. ამასთან ერთად, პოლოცენის პე- 

რიოდში გავრცელებული ჩანს ნათელი ჭალისა და მთისწინა ზოლის ტყე- 
ები, რომელთა არეალი გარკვეულ ცვლილებას განიცდიდა (35). 

აღმ. საქართველოში ენეოლითის კულტურის არსებობა (ძვ. წ. VI--IV 
ათასწლ.ე) ემთხვევა ჰოლოცენის ატლანტური პერიოდის შუა მონაკვეთს, რო- 
მელიც ევრახიის შიდა კონტინენტურ რაიონებში „გამყინვარების შემდგომ პი- 
რიოდში წარმოადგენს მეტად თბილ და მშრალ ეტაპს. პალეობიოლოგიური 
და პალეობოტანიკური მონაცემებით, აღმოსავლეთ საქართველოს დაბლობ რა- 
იონებში ამ პერიოდში ჩამოყალიბდა ხელსაყრელი პირობები მშრალი და სით- 
ბოს მოყვარული ფლორისა და ფაუნის “განვითარებისათვის L38). 

მარნეულის ვაკის როგორც თანამედროვე, ასევე განამარხებელი ნიადაგი- 
ბი ატარებენ მშრალ კლიმატში ფორმირების აშკარა ნიშნებს, რაც იმაზე მე- 
უთითებს, რომ აღმ. საქართველოს დაბლობში კლიმატი ჰოლოცენში არ გა- 

ნიცდის მკვეთრ ცვლილებას (44L. 
ქვემო ქართლის ტერიტორიაზე საკმო რაოდენობით მოიპოვება ბუნებ- 

რივი რესურსები, სახოგადოების განვითარების ადრეული პერიოდისათვის 
გამოსადეგი ნედლეული, ობსიდიანის ა და სპილენძის საბადოები. სწორედ 

ხელსაყრელი გეოგრაფიული გარემო და მრავალფეროვანი ბუნებრივი სიმ- 
დიდრე უწყობდა ხელს აქ უძველესი მოსახლეობის დამკვიდრებას. 

ქვემო ქართლში, მარნეულის ველზე, მიკვლეულია და შეისწავლება ად- 
რესამიწათმოქმედო კულტურის სამოსახლოების «რამდენიმე ჯგუფი (5,48). 
მარნეულის რაიონში მდებარეობს ოთხი ბორცვისაგან შედგენილი ქვემო შუ- 

ლავერის ჯგუფი, ხუთი ბორცვისაგან წარმოქმნილი ყაჩაღანის ჯგუფი და ასე– 

გე ხუთი სამოსახლო ბორცვით შედგენილი წითელი სოფლის ჯგუფი. ბოლნ:- 

სის რაიონპია ხოთი სამოსახლო ბორეცვისაგან შედგენილი არუხლოს ჯგუფი. 

დღეისათვის ამგვარე სამოსაბოორების სუსტი რაოდესობის დადღჯენა ძნელია, 
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რადგანაც სასოფლო-სამეურნეო სამუშაოებთან დაკავშირებით ბევრი მათგანი 
მოთხრილი და მოსწორებულია (18,37). 

აღმოსავლეთ საქართველოში ცნობილი სამოსახლოები მდებარეობენ მდია- 
ნარის ახლოს გაშლილ ველზხე და ზოგჯერ თავდაცვითი თხრილით არიან შე–- 
მოზღუდული. ასეთი თავდაცვითი თხრილები დადასტურებულია ქვემო ქა- 
რთლის ადრესამიწათმოქმედო კულტურის არუხლო I, იმირის გორისა და 
ხრამის დიდი გორის ნასოფლარზე. 

შულავერის კულტურის ძეგლებზე სამშენებლო მასალად თიხის გამოყე– 
ნებაა დამახასიათებელი. სამოსახლოზე წარმოდგენილია ალიზით ნაგები წრი- 
ული, გუმბათურსახურავიანი ნაგებობები და სამეურნეო დანიშნულების ამ- 
გვარივე სათავსოები. ამ შენობების გადაკეთების ან დანგრევის შემთხვევაში 
იქმნებოდა სამშენებლო ნაშთების მნიშვნელოვანი დანალექი, რის გამოც დასა- 
ხლებული ადგილი მაღლა იწევდა და დროთა განმავლობაში ბორცვის სახეს 

იღებდა L19,37). 
არუხლო I-ისა და ხრამის დიდი გორის სტრატიგრაფიული მონაცემების 

„საფუძველზე ირკვევა, რომ ამ ძეგლებზე თავდაპირველი საცხოგრებელი თია:- 

ნარ გრუნტში ჩაჭრილი ნახევრადმიწურებია. იგი გამოვლენილია არუხლო 1 
სამოსახლო ბორცვის ჩრდილო-აღმოსავლეთით I11, ხრამის დიდ გორაზე კა 

გვხვდება უშუალოდ ალიზის შენობების ქვემოთ Lზ8). 

ნახევარმიწურები აღმოჩენილია დასავლეთ აზერბაიჯანის ადრესამიწათ- 
მოქმედო კულტურის რამდენიმე სამოსახლო ბორცვზეც L50,51). საერთოდ, 
ამიერკავკასიის ენეოლითური ხანისათვის ამგვარი სათავსოები არ არის დამა- 
ხასიათებელი და, შესაძლოა, ადგილობრივი სახლთმშენებლობის ადრეული 
ფორმების გადმონაშთი იყოს (20,37,49). 

არუხლო I-ზე გამოვლენილი ნახევარმიწურები ოვალური ან წრიული 

მოყვანილობისაა, დიამეტრია 2,60-–4,60 მ. ამ სათავსოების კონტურები ისა– 
ხება მხოლოდ თიხნარი გრუნტის დონეზე, რომლის ზემოთაც ნაგებობის სხვა 
კვალის დაფიქსირება არ მოხერხდა. ამგვარი სათავსოს კონსტრუქციაზე გარ- 
კვეულ წარმოდგენას გვიქმნის # 11 და # 12 '”ნახევარმიწურების თიხით მო– 
ლესილ იატაკის ცენტრალურ ნაწილში გაწმენდილი საყრდენი ბოძის ორმო. 
გრუნტში ჩაჭრილი ნახევარმიწურის ზედა ნაწილი შესაძლოა ცენტრალურ 
ბოძზე დაყრდნობილ, ტყავებით გადახურულ ხის კონსტრუქციას წარმოად- 
გენდა. მისი აგება, ალიზის შენობასთან შეღარებით, არ მოითხოვდა დად 
დროსა და შრომას. ამდენად, ნახევარმიწურები შესაძლებელია დროებით ნ:- 
გებობას წარმოადგენდა ღა ალიზით ნაგები სათავსოების აშენებამდე იყო ძი- 
რითადად გამოყენებული. მისი გამართვისას გრუნტიდან ამოღებული თიხა შე– 
საძლოა შემღეგ ალიზის აგურის დასამზადებლად გამოიყენებოდა. ამ სათავ- 
სოების ღროებით გამოყენებაზე უნდა მიუთითებდეს ის ფაქტიც, რომ ძირი- 
თადი ნასოფლარის გარშემო გაკეთებული თავდაცვითი თხრილი რამდენიმე 
ფშემთხვევაში კვეთს ნახევარმიწურებს L311. 
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სამოსახლო ბორცვებზე არსებული შენობები ხელით დაყალიბებული ძირ- 
ბრტყელი ამოზურგული ალიზით არის ნაგები. საალიზე თიხის ხსნარი გამჭ- 
ლევებულია ქვიშით, დაკეპილი თივითა და ნამჯით. შენობები დგას უშუალოდ 
მიწაზე ან დანგრეული სათავსოს მოსწორებულ ადგილზე საძირკვლის -გარე- 
შე. კედლები ამოყვანილია იმავე თიხისაგან დამზადებულ, შედარებით გან- 
ლექილ, შემაკავშირებელ ხსნარზე, რომლითაც შენობის ორივე მხარეა შმელე- 
სილი. კედლის ზომები აგურის ზომაზეა დამოკიდებული და 20--35 სმ-ის 
სისქისაა სათავსოს კედლის ყოველი ახალი რიგი ცენტრისაკენ არის გადა- 
წეული, რითაც მიღწეულია დიამეტრის შემცირება და სიმაღლის ზრდასთა5 
ერთად იკვრება ცრუ გუმბათი L37). 

შულავერის კულტურის ძეგლებზე გამოვლენილი ნაგებობები წრიული 
ფორმისაა, რომლებსაც კონუსურ-გუმბათური მოყვანილობა აქვთ. მათში სამ 
ჯგუფს გამოყოფენ: საცხოვრებელი შენობები 2,5--5-მდე დიამეტრის, სამე–- 
ურნეო დანიშნულების ნაგებობები 1,25–-2 მ-მდე დიამეტრისა და სამეურნეო 
დანიშნულების ორმოები. 

შულავერის გორაზე დადასტურებულია საცხოვრებელი შენობის კედლის 
ძირში, იატაკში, ჩადგმული კვერცხისებურტანიანი თიხის კერის არსებობა. 
იმირის გორისა და არუხლო I-ის საცკ0ხოვრებელი შენობის კედელზე ხშირად 
კარგად შეიმჩნევა ცეცხლის კვალი, ხოლო იატაკზე ნაცრის გროვებია აღმო- 
ჩენილი. 

ქვემო ქართლის ადრესამიწათმოქმედო კულტურის ნასოფლარზე სამე- 
ურნეო დანიშნულების კერები საცხოვრებელი შენობის გარეთ, ეზოებში, 
იმართებოდა. არუხლო I-ის ნასოფლარზე ერთი ამგვარი (60X 50 სმ) კერა გა- 

მართულია ხელსაფქვავის ქვებით. 
საცხოვრებელი კომპლექსი შედგება რამდენიმე ნაგებობისაგან: საკუთრივ 

საცხოვრებელი, რომელიც შედარებით უფრო მოზრდილი იყო, და ორი' 55 
სამი უფრო მომცრო ზომის სამეურნეო დანიშნულების შენობისაგან. თითო- 
ეულ კომპლექსს პატარა სამეურნეო ეზო ახლავს, რომლის ირგვლივაა გან- 
ლაგებული საცხოვრებელი და სამეურნეო დანიშნულების შენობები. არუს- 
ლო I-ის და იმირის გორის ნასოფლარზე ამგვარი საცხოვრებელი კომპლექსე- 

ბი სამოსახლოს ცენტრალური მოედნის გარშემოა განლაგებული. რამდენიმე 
შემთხვევაზი სხვადასხვა სამზენებლო ჰორიზონტზე აგებული საცხოვრებელი 
კომპლექსი თითქმის ერთსა და იმავე ადგილზე არსებობს (31,41). 

როგორც ჩანს, მოსახლეობის ძირითადი საქმიანობა ეზოებში მიმდინარე– 
ობდა, რომელიც შესაძლოა ნაწილობრივ გადახურული ყოფილიყო. არუხლო 
1-ზე, ეზოს ტერიტორიაზე გვხვდება საყრდენი ბოძის ქვის დამუშავებული 
ბალიში. 

“განსაკუთრებით საინტერესოა იმირის გორაზე გამოვლენილი შენობა 
# 9--10, სადღაც, საცხოვრებელი ფართის „გადიდების მიზნით, ნაგებობის გევ- 
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მისა და კონსტრუქციის შეცვლის ფაქტია დადასტურებული. ეს შენობა ორი 
ნაწილისაგან შედგება. ვარაუდობენ, რომ # 9–-10 ნაგებობას ჰქონდა ბანუ– 
რი „გადახურვა, რომლის ხის ძელური კონსტრუქცია ეყრდნობოდა ცენტრა- 
ლურ ბოძსა და მოზრდილ სათავსოს შუა მდღებარე პილონების სახით ჩართულ 
ალიზისავე კვადრატული კვეთის ბოძებს 37). აქვე გვინდა აღვნიშნოთ, რომ 
არუხლო I-ის სამოსახლო ბორცვის პირველ და მეორე სამშენებლო ჰორი- 
ზონტზე და ხრამის გორაზე L1,8 დაფიქსირებულია სწორკუთხა სათავსოს 

არსებობაც. ამგვარი ნაგებობები შულავერის კულტურის აოც ერთ სხვა ნამო- 
სახლარზე არ არის დადასტურებული და შესაძლებელია მათი არსებობა ძეგ- 
ლების ზედა ჰორიზონტების შედარებით გვიანი ასაკითაც აიხსნას. არსებობს 
მოსაზრება, რომ ქვემო ქართლის ადრესამიწათმოქმედო ძეგლებზე დადას– 
ტურებული ნაგებობები მრავალოთახიანი სახლი ბლოკის ნაწილია, რაც ეკუ6- 
თვნის იმ საზოგადოებას, რომელშიც გვარიდან მრავალოჯახიანი თემის გამო- 

ყოფა მიმდინარეობს. საცხოვრებელი კომპლექსი წყვილადი ოჯახისათვის უნღა 
იყოს განკუთვნილი. ისეთ მოზრდილ ნასოფლარზე როგორიც შულავერის 

გორაა, 60-მდე ოჯახს უნდა ეცხოვრა (181). 
ი. კიკვიძე საოჯახო თემის შექმნს წარმოების ხასიათის სირთულეს 

უკავშირებს, რომელშიც ძირითადი როლი უნდა შეესრულებინა სარწყავ მი– 

წათმოქმედებას (41. 

მწარმოებლური ეკონომიკის განვითარების პირობებში სწრაფად მატუ- 
ლობდა მოსახლეობის რიცხვი, რასაცკ შედეგად სამოსახლოთა სეგმენტაც ა 
(18) მოჰყვა. ქვემო ქართლში ნამატი სოფლად კი არ რჩება, არამედ ახალ ად- 
გილას „გადადის და ძირითადი სამოსახლოს მახლობლად ახალი სოფელი 
ჩნდება. იზრდება თვით სამოსახლეობის რაოდენობა. (58). მარნეულის ველის 
ისეთი სამოსახლოებიდან, როგორიცაა შულავერი და არუხლო I, მოსახლეობა 
ახალ ადგილზე სამჯერ-ოთხჯერ მაინც უნდა იყოს გადასული, რის შედეგადაც 
მათ ირგვლივ გაჩენილია შედარებით მცირე ზომის სამოსახლო ბორცვები. 

შულავერის კულტურის სამოსახლო ბორცვებზე მოპოვებული არქეო- 
ლოგიური მასალა წარმოდგენილია თიხის ნაწარმით, ობსიდიანისა და ქვის გა- 
ხეხილ-გაპრიალებული იარაღით, მრავალფეროვანი ძვლისა და რქის ნაწარმით. 
თიხის ჭურჭელი ხელით ნაძერწია დამზადების ტექნიკა პრიმიტიულია და 
არქაულ იერს ატარებს, არ გამოირჩევა ფორმათა მრავალფეროვნებით, ძირი- 

თადად წარმოდგენილია ქილისებური ოდნავ შებერილმუცლიახი, კასრისებუ- 

რი ფორმის ჭურჭლები; გვხვდება მცირე ზომის ჭურჭლები და ჯამები. შე- 

დარებით იშვიათია წითლად შეღებილი კერამიკული ნაწარმი, ხოლო მოხა- 
ტული ჭურჭლის ფრაგმენტები ერთეულია. თიხის ჭურჭლის მნიშვნელოვანი 
ნაწილი შემკულია სხვადასხვაგვარი რელიეფური ორნამენტით, ადრეულ სა–- 
ფეხურზე ჩანს ნაჭდევი ორნამენტით შემკული ფრაგმენტები. 

ძვლის იარაღებში სჭარბობს გაპობილლულოვანი ძვლისაგან დამზადე- 
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ბული სადგისები და სხვადასხვაგვარი საპრიალებლები. მრვალფეროვანია მი- 
წის .დასამუშავებელი იარაღებიც, რომელთა უმეტესი ნაწილი დამზადებულია 
«ირმის რქისაგან. გვხვდება როგორც თოხები, ასევე მიწის საჩიჩქნი, წერ»:- 
ქვის მაგვარი იარაღები. გარკვეულ პერიოდიდან ჩანს მსხვილფეხა საქონლი) 
ბეჭის, წვივისა და მეტაპოიდის ძვლისაგან ნაკეთები თოხები. 

ადრესამიწათმოქმედო კულტურის ხანაში კავკასიაში ისევე როგორც 
წინა აზიაში, ძირითადად ობსიდიანის ინდუსტრიაა დამახასიათებელი. კაჟი 

«არაღის დასამზადებლად შედარებით იშვიათად გამოიყენებოდა იქაც კი, სა- 
დაც მათი საბადოები მოიპოვებოდა. აღმოსავლეთ საქართველოს ტერიტორი»- 
ზე ·გამოვლენილი ადრესამიწათმოქმედო. კულტურის მატარებელი მოსახლეობა 
'შრომის იარაღების დასამხადებლად ძირითადად თრიალეთის მთებში არსე- 

ბულ ობსიდიანის საბადოებს იყენებდა. 
ქვემო ქართლის ნასოფლარების ობსიდიანს ინდუსტრია ძირითადად 

ერთგვაროვანია როგორც ატკეცვის და მეორადი დამუშავების ტექნიკით, ასე- 
ვე ტიპოლოგიური შემადგენლობითაც იარაღის დასამზადებლად უმეტესაი 
გამოყენებულია სწორი პრიზმული მოყვანილობის ლამელები. ნაკლება:ი 
გვხვდება სწორკუთხა, სამკუთხა და ოვალური ანატკეცები. 

ადრესამიწათმოქმედო კულტურის ხანაში პირველად ჩნდება ლითონის 
ნივთები. ხრამის გორასა და არუხლო IL-ზე აღმოჩნდა სპილენძიI!'აგან ნაკეთე?ა 

მცირე ზომის საგნები (8,34). 
შულავერის კულტურის ძეგლებზე აღმოჩენილია ანტროპომორფული 

პლასტიკის ნიმუშები, გვხვდება მეტ-ნაკლებად სტილიზებული, მკვეთრად ხაზ- 
გასმული მდედრობითი ნიშნების მქონე თიხის მცირე ფიგურები. ამათგან მხო- 
ლოდ ერთი შეიძლება გამოსახავდეს მამაკაცს. აღმოჩენილი ქალის ფიგურები 
დაკავშირებული უნდა იყოს სიცოცხლისა და ნაყოფიერების კულტთან და 
ბუნების მფარველ ძალას უნდა განასახიერებდეს (16, 17,4). არუხლო I-ზე 
აღმოჩნდა ქვის კენქზე დამზადებული ორი სკულპტურული ანტროპომორ- 
ფული გამოსახულება (61). 

აღმოსავლეთ ამიერკავკასიის ადრესამიწათმოქმედო კულტურაში, მატე- 
რიალური კულტურის ნაშთებისა და სტრატიფიცირებული ძეგლების მონაცე- 

მების საფუძველზე, თ. კიღურაძე გამოჰყოფს „განვითარების ხუთ საფეხურს (5). 

ქვემო ქართლის ადრესამიწათმოქმედო კულტურის განვითარების ადრე- 

ულ, პირველ საფეხურს, განეკუთვნება შულავერის გორის IX--IV სამშე- 
ნებლო ჰორიზონტები; მეორე საფეხურს -–– შულავერის გორის III--I, იმი- 

რის გორის VII-–-VI და დანგრეული გორა; მესამე საფეხურს -- იმირის გორის 
V პორიზონტი; მეოთხე საფეხურს -- იმირის გორის IV-I პჰორიხონტი და 

ზრამის დიდი გორის L--IV ჰორიზონტები, რომელთაც უნდა დაემატოს არუხ- 
ლო I-ის VI--III ჰორიზონტები; მეხუთე "საფეხურს მიეკუთვნება ხრამის 
დიდი გორის V-VII და არუხლო I-ის II და I ჰორიზონტები. 
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"პირველი საფეხურისათვის დამახასიათებელია უხეშზედაპირიანი კერამი- 
კა. ძირითადად გვხვდება კვერცხისებურტანიანი, პირმოყრილი ქილები, რო- 
მელთაც მეტად მასიური, მკვეთრად გამოყვანილი ქუსლი აქვთ. ორნამენტის 
სახით გვხვდება ჭურჭლის პირთან დაძერწილი კონუსური კოპები. თიხა 
მსხვილმარცვლიანია, მასში შერეულია დანაყილი ბაზალტი და ხვინჭა. VI-- 
IV ჰორიზონტზე აღმოჩენილი თიხის ჭურჭლის რამდენიმე ფრაგმენტის ზე- 
დაპირზე ჩანს ბზის მინარევი. 

ძვლის ნაწარმი წარმოდგენილია მეტაპოდიებზე ნაკეთები სადგისებით. მე- 
ზუთე ჰორიზონტზე ჩნდება მრგვალღეროიანი საპრიალებლები. იშვიათია ირ- 
მის რქის იარაღები, აღმოჩენილი ერთეული ცალები სატარე ნახვრეტების გა- 
რეშეა და ფუჭე რქისაგანაა დამზადებული. პირველ საფეხურზეა აღმოჩენილი 
ძვლის კოვზის მაგვარი ნივთები, რომელთა მსგავსი მეორე და მესამე საფე– 

ხურზეც გვხვდება. 
მეორე საფეხურზე განაგრძობს არსებობას ტრადიციული კერამიკული 

ნაწარმი, ამასთანავე, ჩნდება მოვარდისფროდ გამომწვარი, კარგად მოგლუვე- 
ბული და ზოგჯერ ზედაპირგაპრიალებული თიხის ჭურჭლის ფრაგმენტები. ასე– 
ვე ჩნდება ბზენარევი თიხის ნაწარმი, ხოლო ჭურჭლის ძირებზე ლასტის წრ-- 
«ული ანაბეჭდი. ეს უკანასკნელი შემდგომ საფეხურზე განაგრძობს არსებობას. 
პირველად მეორე საფეხურზე ჩნდება ჭდეული ორნამენტი, რომლიც რელიე- 
ფურთან თანაარსებობს, რელიეფური ორნამენტი გვხვდება პირმოყრილ და 
პირგადამლილ ჭურჭლებზე. ჰდეული ორნამენტი დატანილია ჭურჭლის პირ- 
სა და მხარზე. გვხვდება ვერტიკალურად განლაგებული „თევზიფხური“ ორ- 
ნამენტი, იშვიათია ტეხილხაზოვანი გეომეტრიული სახეები და ვერტიკალური 
ტალღისებური ხაზები. ჭდეული ორნამენტი მხოლოდ მეორე საფეხურისთვი- 

საა დამახასიათებელი. 
ძვლის ნაწარმიდან წარმოდგენილია მეტაპოდიაზე დამზადებული სადგი- 

სები, საპრიალებლები, კოვზის ფრაგმენტი და სხვა.ა "სიახლეს წარმოადგენს 
მსხვილფეხა საქონლის ნეკნისა ღა ბეჭის ძვლისაგან დამზადებული საპრია- 
ლებლები. ამავე საფეხურზე ჩნდება თხელფირფიტოვანი საპრიალებლები ღა 
ღანისებური იარაღი. აქვეა აღმოჩენილი: ოვალურთავიანი და რომბულთავიანი 
ისრისპირები და გახვრეტილი ეშვის საკიდი. II საფეხურზე აღრე დადასტუ- 
რებულ თოხებთან ერთად ჩნდება ირმის რქის ცული. 

III საფეხურისათვის დამახასიათებელია პირმოყრილი კასრისებური ფოC- 
მის ჭურჭელი, მაგრამ აღარ გვხვდება პირველი და მეორე საფეხურა- 

სათვის დამახასიათებელი მასიური ქუსლები. ძირებზე ხშირად ჩანს ლასტის 
სპირალური ანაბეჭდი. ამ საფეხურზე პირველად გვხვდება ოვალური მოყვ. 
ნილობის ჭურჭელი და ისეთი თიხის ჭურჭელი რომელსაც ერთ ადღდგილხე 
პირის ნაწილი ჩადრეკილი აქვს (მსგავსი ჭურჭლები მე-4 და მე-5 საფეხურ- 
ზეც განაგრძობს არსებობას).



აღსანიშნავია, რომ ჭუჰურჭლის შემკულობა მხოლოდ რელიეფურია, აღარ 
გვხვდება ჰდეული ორნამენტი. ამასთან, უკვე ჩანს რელიეფური ორნამენტის 
მრავალფეროვნება. ხშირია პირთან ან მხარზე დატანილი ვერტიკალური მოგრ– 

ძო კოპისებრი რელიეფები, მხარეზე დაძერწილი რელიეფური სარტყელი და 
მცირე ზომის წრიული და ნახევარწრიული დანაძერწი. ზოგ შემთხვევაში კო- 
პისებრი ორნამენტი ჩანს წრიულთან კომბინაციაში. 

1II საფეხურის ძვლოვან მასალაში, წინა საფეხურის მსგავსად, გვხვდება 
სხვადასხვა ტიპის სადგისები და საპრიალებლები. მატულობს თხელფირფი- 
ტოვანი საპრიალებლები, პირველად ჩნდება ოვალურგანივკვეთიან ღეროზე 
ნაკეთები, ბოლოში მოკლე წანაზარდებიანი ფიგურული თავგახვრეტილი საკი- 
დი და მასიური ლულოვანი ძვლისაგან ნაკეთები თოხი. გარკვეული სიახლე 
შეინიზნება რქის იარაღშიც. თოხები სატარენახვრეტიანია. პირველად ჩნდება 

მუფტა და კვერთხისთავი, რომლებიც, რქის წანაზარდებისაგან ნაკეთებ მიწის 
საჩიჩქნ, წერაქვისმაგვარ იარაღთან „ერთად, მეტი რაოდენობითაა წარმოდგე- 

ნილი მომდევნო საფეხურებზე. ამ საფეხურებზე გვხვდება ირმის რქისაგ:5 
დამზადებული ცულები. 

მეოთხე საფეხურს მიეკუთვნება იმირის გორის IV-–-I ჰორიზონტები, ხრა» 
მის დიდი გორის I-IV ჰორიზონტები, დანგრეული გორის ადრესამიწათმოქ- 

მედო კულტურის ფენა და არუხლო I-ის VII--III ჰორიზონტები. აქ გამოე- 
ლენილი თიხის ჭურჭელი, როგორც ფორმებით, ასევე დამუშავებითაც, მესამე 
საფეხურის ანალოგიურია. პირველად ჩნდება შეღებილზედაპირიანი ჭურჭლის 
ფრაგმენტები. მრავალფეროვანი ხდება რელიეფური ორნამენტი. ჭურჭლის 
კედელზე გვხვდება ანტროპომორფული გამოსახულებები, ტეხილხაზოვანი და 
ტალღისებური რელიეფები. წარმოდგენილია კოპების და რელიეფური ზოლის 
კომბინაცია, რკალში ჩასმული კოპების ჯგუფი. აღსანიშნავია იმირის გორის 

შურუფში გამოვლენილი, შავად დღა წითლად შეღებილი ჭურჭლის ფრაგმენტი. 
რომელზედაც ჩაღარული რელიეფური ზოლებია დატანილი. მეოთხე საფეხურ- 

ზე გვხვდება თიხის ნახევრადრეალისტური და სტილიზებული ანთროპომორ– 

ფული ქანდაკებები. 
ძვლის ნაწარმი წარმოდგენილია სადგისებით და საპრიალებლებით. გვხვდე- 

ბა ბოლოში გახვრეტილი ნეკნის ძვლისაგან ნაკეთები საპრიალებელიც. პირ- 
ველად ჩნდება თავგამოყვანილი, მახათისებური «ნივთი, მსხვილფეხა საქონ- 
ლის მეტაპოდიაზე ნაკეთები სატარენახვრეტიანი და ასევე მსხვილფეხა სა- 

ქონლის ბეჭის ძვლისაგან დამზადებული თოხები, განაგრძობს არსებობას ლუ- 

ლოვანი ძვლის თოხები. ირმის რქის იარაღი წინა საფეხურზე გავრცე- 

ლებულის იდენტურია. 

მეხუთე საფეხურს მიეკუთვნება ხრამის დიდი გორის V--VII ჰპჰორიზოე- 

ტები და არუხლო I-ის II-I ჰორიზონტები. მიუხედავად იმისა, რომ კერ»– 
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მიკული ნაწარმი წინა საფეხურის ანალოგიურია, გვხვდება ახალი ნიშნებიე- 
ჩნდება ჯამისებური ჭურჭლები. მეტი რაოდენობითაა წარმოდგენილი შეღე– 
ბილი ჭურჭლის ფრაგმენტები. ჩნდება მოხატული ჭურჭლის ფრაგმენტებიც. 
თხელკედლიანი და ნაპრიალები კერამიკა უკეთესი ხარისხისაა, გვხვდება ახალთ 
რელიეფური ორნამენტის სახე; მაღალი ნალისებური ნაძერწობები, ბრტყე– 
ლი ჩაჩხვლეტილი კოპები და სხვა. ამავე საფეხურზე ჩნდება ჰორიზონტალუ- 
რად მიძერწილი ყურისებრი შვერილები. სხვა ძეგლებისაგან განსხვავებით, 
არუხლო I-ზე ამგვარი შვერილები ქვედა ჰორიზონტებშიც დასტურდება. 

ძვლის ნაწარმი წარმოდგენილია სადგისებით, საპრიალებლებით, ბეჭ Lა 

და ლულოვანი ძვლისაგან ნაკეთები თოხებით. გამოვლენილია თხელფირფიტო- 

განი კოვზისებური ძვლის ნივთის ფრაგმენტები. რქის თოხებთან და ცულე§- 
თან ერთად ჩნდება ჩაქუჩისებრი მოყვანილობის კვერთხისთავები, რელიეფური 
და ჭდეული ორნამენტით შემკული «იარაღები. ხრამის გორაზე აღმოჩენილ თი- 
ხის ანტროპომორფული ქანდაკებების სერიაში წარმოდგენილია რეალისტუ- 
რი ფიგურები. ასეთივე ფორმით არის შესრულებული არუხლო I-ზე მოპო–- 

ვებული ქვის კენჭისაგან ნაკეთები ადამიანის თავები. 
ქვემო ქართლის ნამოსახლარების ობსიდიანის ნატკეცი მასალის დაახლო- 

ებით ნახევარზე მეტი იარაღთა წილად მოდის. ნუკლეუსები ზულავერისა და 
იმირის გორაზე აღმოჩენილია მეტი, ვიდრე სხვა ნამოსახლარებში. ძირით – 
დად წარმოდგენილია მცირე პრიზმული და კონუსური ნუკლეუსები. ცოტა 

რაოდენობის დიდი ზომის ნუკლეუსები გვხვდება შულავერის გორაზე, იმ"- 
რის გორაზე და არუხლო |L-ზე. ყველა ნამოსახლარზე იარაღების დასამზადებ-- 
ლად გამოყენებულია სწორი ან ოდნავ მოღუნული პროფილის პრიზმული ლ.:- 

მელები. 
არის ანატკეცებიც, უპირატესად ვიწრო და საშუალო ზომისა. აღსანი მ– 

ნავია, რომ ზოგიერთ ნამოსახლარზე ანატკეცკებზე იარაღებს აკეთებდნენ 
გაცილებით უფრო იშვიათად, ვიდრე ლამელებზე (შულავერის გორა, იმირის 
გორა, არუხლო 1-III--VI ჰორიზონტები, არუხლო II და III). არუხლო: 

I-ის ორ ზედა სამშენებლო ჰორიზონტზე, წოფისა და ხრამის დიდი გოროს 
ნამოსახლარებზე ანატკეცებსა და ლამელებს ნამზადებად იყენებდნენ დაახ- 
ლოებით ერთნაირი ოდენობით. მეორადი დამუშავების ხასიათიც ყველა ძე– 
გლზე მსგავსია. გავრცელებულია წვრილი დამაბლაგვებელი და წამამახვილე- 
ბელი რეტუში, შემდეგ მოდის ათლა და მსხვილი დამაბლაგვებელი რეტუში. 
გვხვდება ერთ იარაღზე სხვადასხვა სახეობის რეტუშის შეხამება. რეტუშის 
დატანის ხერხი ერთგვაროვანია: ზურგის ან მუცლის მხრიდან, ხშირია საწა– 
ნააღმდეგო სიბრტყეზე მდებარე რეტუში. იარაღების სახეობათა შორის ყვე- 

ლა ნამოსახლარში წამყვანი ადგილი უჭირავს რეტუშიან ლამელებს, რომლე- 
ბიც ასრულებენ ნამგლის ჩასართის დანების და სხვა ფუნქციას. არუხლო 

II-სა და III-ს გარდა, სხვა ნამოსახლარზე დიდი რაოდენობითაა რეტუშიანი 

ანატკეცებიც. კარგადაა წარმოდგენილი კიდევ სამი სახეობის იარაღი: საჭრი- 
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"სები, ამოღარული და სატეხისებური იარაღები. საჭრისების უმრავლესობა სა- 
კეთებია ლამელების გადატეზის კუთხეზე. რაც შეეხება გვერდებამოღარულ 
“რეტუშირებულ ლამელებს და ანატკეცებს, ისინი არუხლო I-ის ორ ზედა სა1- 
შენებლო ჰორიზონტზე შედარებით ნაკლებია, ვიდრე სხვაგან. სატეხისებურ 
რარაღები რამდენადმე ნაკლებად არის წარმოდგენილი არუხლო II-სა და 
11I-ზე, შულავერის გორასა და იმირის გორაზე. 

ბოლოკიდურა საფხეკები ყველაზე უხვადაა არუხლო I-ზე, წოფსა და 
შულავერის გორაზე. რაც შეეხება ასიმეტრიულ წვეტანებს, როგორც წესი, 
ისინი ყველგან მცირე რაოდენობით გვხვდება. „მომუთეფეს ტიპის“ ნამგლის 
'ჩასართები კარგადაა წარმოდგენილი ხრამის დიდ გორაზე. გახეხილ–გაპრიალე– 
ბული იარაღები (ცულები და სატეხები) მცირე ოდენობით გვხვდება ყველა 
ნამოსახლარის ინვენტარში. ყურადღებას იქცევს კომბინირებული და განს» 
„კუთრებით, მეორედ გამოყენებული იარაღების დიდი რაოდენობა ყველა ნა- 
მოსახლარზე. 

მულავერის გორის ქვედა ჰორიზონტები ქვემო ქართლის მარნეულის ვე- 
·ლის პირველი ათვისების ხანაში უნდა იყოს წარმოქმნილი. გამოთქმულია მო- 
საზრება, რომ შულავერის გორასთან ერთად უნდა წარმოქმნილიყო რამდენ»- 

„მე ერთმანეთისაგან დაცილებული სოფელი. მათ საფუძველზე კი შემდგომში 
დასახლებების ცალკეული ჯგუფები უნდა გაჩენილიყო (181, 

აღმოსავლეთ ამიერკავკასიაში გამოვლენილი ადრესამიწათმოქმედო კულ- 

ტურის საწყის ეტაპებს მკვლევართა ერთი ნაწილი გვიანი ნეოლითის ხანას 
მიაკუთვნებს და ძეგლების ქრონოლოგიის შესახებაც განსხვავებული მოსაზრე- 
ბებია გამოთქმული (62, 37, 5, 48, 52). საკითხის გადაჭრას გარკვეულად არ- 

თულებს ქვემო ქართლის სამოსახლოების სტრატიგრაფიულ მონაცემებსა ..'ა 
-რრადიოკარბონულ თარიღებს შორის არსებული შეუსაბამობაც. დღეისათვის 
შულავერის კულტურის ძეგლებისათვის თოთხმეტი რადიოკარბონული თ» 
რიღი გვაქვს, რომელთა მონაცემების მიხედვით აღმოსავლეთ საქართველოსა 
ადრესამიწათმოქმედო კულტურის ძეგლები ძირითადად ძვ. წ. VI--IV ათაყ- 
ფწლეულის დასაწყისით განისახღვრება (იხილეთ ცხრილი # 1). 

აღმოსავლეთ საქართველოში გამოვლენილი ადრესამიწათმოქმედო კულ- 
ტურის ანალოგიური ძეგლების მთელი ჯგუფია აღმოჩენილი ისტორიული ქვე- 
მო ქართლის, დღევანდელი დასავლეთ აზერბაიჯანის ტერიტორიაზე (53, 54, 24, 
47, 21). ორივე ჯგუფის ძეგლები ცენტრალური ამიერკავკასიის ადრესამიწა»თ- 
“მოქმედო კულტურის ერთ ლოკალურ ჯგუფშია გაერთიანებული და სამეცნი– 

რო ლიტერატურაში არსებობს მათი გამაერთიანებელი შულავერი –- შომუთე- 
ფეს კულტურის ცნება (51. 

შოზუ-თეფეს კულტურის სამოსახლო ბორცვები აღმოჩენილია ყაზახზის რა- 

იონში, მდ, მტკვარის მარჯვენა ნაპირზე, მათგან გათხრილია: შომუ-თეფე, თღ:- 
ირა-თეფე, ბაბადერვიში, გარღალარ-თეფესი; მცირე მასშტაბის სამუშაოებია 
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ჩატარებული ისეთ ძეძლებზე, როგორიცაა რუს-თეფესი, მენთეჟი, თოირა-თე- 
ფე LI და სხვა- ამ ჯგუფის ძეგლების კერამიკული ნაწარმი ორ ჯგუფად იყოფა: 
6ამჯანარევი და არაორგანული მინარევიანი თიხით ნაძერწი ჭურჭელი. ორივე 
ჯგუფის ნაწარმი ხელით რაძერწია, ძირითადად წარმოდგენილია კასრისებური 
მოყვანილობის ბრტყელძირა ჭურჭლები, რომელთა ძირზე შეიმჩნევა ქსოვ:- 
ლისა თუ ჭილოფის ანაბეჭდის კვალი. "გვხვდება კონუსური და მოგრძო კოპი– 
სებრი დანაძერწი რელიეფური ზოლები. გარღალარ-თეფესიზე აღმოჩენილია 
მოხატული ჭურჭლის ფრაგმენტებიც. 

  

  

ცხრილი! 

შულავერის კულტურის ძეგლებს რადიონახშირბადული თარიღები 

I 
#M ძ ახელება ნიმუშის M |5568-წლიანი ნა:ხევარ- თარიღი ძვ. წ. · 

ეგლის დას 9 ღლის ნიმუშის აბსო- ლ 
ლუტური თარიღი 

1. არუხლო 1 1I8- 92 6525--60 4770+60 5428 +212 
I. სამშ. ჰორიზონტი 

2. არუხლო 1 I8–- 277 6765 +60 48I51-60 5655 > 238 
II. სამშ. ჰორიზონტი 

3, არეხლო 1 I18– 300 71354-70 51854-70 5987 +202 
VII სამშ. ჰორიზონტი 

4. არუხლო 1 18– 309 6770+65 4820+65 5660+202 
II სამშ. ჰორიზონტი : 

5. შულავერის გორა–--0,2 მ 18-–-11C0 6310-+130 4360+130) 5224-+-2977 
6. შულავერის გორა--0,2 მ LL- 15 59201-300 3970+300 | 48101+634 
7. შულავერის გორა–--1,6 მ LC – 1099 6700+80 4750+80 5590 – 107 
8. შულავერის გორა--2,48 სმ |50/#M-- 1292 6050 + 100 4100–100 | 4993+2976 
49. შულავერის გორა–2.40 მ| 18-- 16 6625+210 4675+2)0 | 5520+410 
10. შულავერის გორა 2.40 18- 72 6650+55 4700 +55 5541->212 
11. იმირის გორა I8- 27 6300 ჯ 120 4350+120 | 5216+X260 

1--IV პჰორიზონტა 
12. ზრამის დიდი გორა 4+8- 301 6435 –60 4485>60 535042210 

V ჰორიზონტიე 
13. ხრამის დიდი გორა LI-–-3270 6520 +70 4570 +–70 5568 

V ჰორიზონტი 
14. ხრამის დიდი გორა (+8–322 6505 + 60 4555 +–60 54104+211         

  

თ კალიბრებული მრუდის ეკსტრაპოლაციის გზით მიღებული რადიონაზშირბადის შესწო- 

რებული მნიშვნელობა, სადაც მოცემულია 959 დიაპაზონი და მდგრადობის ინტერვა ი გ. ქაა– 
თარაძის მიხედვით (14), გარდა LI––3270. 

- ძვლის საწარმი შომუ-თეფეს ჯგუფის ძეგლებში წარმოდგენიღ..ა სხვადა- 

სხვაგვარი სადგისებითა და საპრიალებლებით. აღმოჩენილია მსხვილფეხა ს> 
ჟქონლის ლულოვანი და ბეჭის ძვლის თოხები, ძვლის კოვზები და ფიგურული 
საკიდები. აქვეა ირმის რქის თოხები, წერაქვისმაგვარი იარაღები და სხვა. გარ–- 
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ღალარ-თეფესიზე აღმოჩნდა სპილენძის თხელი ფირფიტისაგან დამზადებული 

ცილინდრული მოყვანილობის მძივი. 
ადრესამიწათმოქმედო კულტურის სამოსახლო ბორცვები გამოვლენილია 

ამიერკავკასიის სამხრეთ–-აღმოსავლეთ ნაწილშიც, ნახიჩევანში, მილისა და ყა- 
რაბაღის, მუღანის ველზე. ნახიჩევანის ქიულ-თეფე I-ის გათხრის შედეგად 
მტკვარარაქსული კულტურის მძლავრი ფენების ქვეშ აღმოჩნდა ადრესამი- 
წათმოქმედო კულტურის სამოსახლოებისათვის დამახასიათებელი ინვენტარი, 
რომელიც ლითონის ნივთებსაც შეიცავდა. ამავე დროს სადაზვერვო სამუშაო- 

ები ჩატარდა მილისა და ყარაბაღის ველზე, სადაც ასევე ადრესამიწათმოქმე- 
დო კულტურის სამოსახლოები გამოვლინდა. ამ ძეგლების პირველი აღწერი- 
ლობა და კულტურულ-ქრონოლოგიური ინტერპრეტაცია მოცემულია მ. იესე- 
ნის ნაშრომში (39,40). იგი აღნიშნულ სამოსახლოებს ძვ. წ. IV ათასწლეული“ი 
ათარიღებს და მიუთითებს ირანთან მათ კავშირზე. 

ქიულ-თეფე I-ის სამოსახლო ბოცვზე, წრიულ შენობებთან ერთად, თა- 

ნაარსებობს ოთხკუთხა ნაგებობებიც. ნასოფლარის ტერიტორიაზე, შენობების 
იატაკის ქვემოთ, დადასტურებულია 75 ორმოსამარხი (22,23). 

კერამიკული ნაწარმი ძირითადად ნამჯანარევი თიხისაგან არის ნაძერწ.. 
იშვიათია სილანარევი თიხის კეციანი ჭურჭლები. ძირითადად გავრცელებუ- 
თია ღრმა ბადიები, ქილისებური და კასრისებური ფორმის ჭურჭლები. სამ.ი- 
სახლოს ზედა ჰორიზონტებზე გვხვდება სუსტად პროფილირებულყელიანი და 
გამობერილმუცლიანი ჭურჭელი, აღმოჩენილია მოხატული ჭურჭლის ფრაგმენ- 
ტები, რომელიც ორ ჯგუფად იყოფა; პირველი იმპორტულად ითვლება, მეორე 

კი იმპორტულის ადგილობრივ მინაბაძად. ქიულ-თეფე I-ზე გვხვდება თიხ.ს 
კვირისთავები და ბორბლის მოდელი. აქვეა ძვლის სხვადასხვაგვარი სადგისები, 
საპრიალებლები, ლულოვანი ძვლისაგან დამზადებული თოხები, ირმის რქის 
ფუძესა და წანაზარდებზე ნაკეთები იარაღები. აღსანიშნავია, რომ აქ აღმო- 
ჩნდა ლითონის ოთხწახნაგა სადგისი, ისრისპირი, ორი მძივი და სამი გაურ- 

კვეველი ნივთის ფრაგმენტი. 

მუღანის ველზე უკეთ შესწავლილია ალიკემეკ-თეფესი (461), სადაც გამოა- 
ლინდა ორრიგად დაწყობილი ალიზით ნაშენი ოთხკუთხა ნაგებობები. ძეგლზე 
წარმოდგენილია თიხის ფართოძირიანი ბადიები, კასრისებური მოყვანლობის 

ჭურჭლები დაბალყელიანი ქოთნები. ქიულ-თეფე I-ის მსგავსად, პჰურჭელზე 
მიძერწილია სხვადასხვა ზომის ყურისებრი შვერილები, გვხვდება ოვალურ- 
განივკვეთიანი ყურიც. შედარებით მეტია მოხატული ჭურჭლის ფრაგმენტები- 
საყურადღებოა, რომ სამოსახლოზე ძალზე ცოტაა ძვლის იარაღი. 

ენეოლითური ხანის მასალები წარმოდგნილია სომხეთის ტერიტორიაზე. 
მათ შორისაა ხათუნარხი, წახკუნქი, ენგიჯა და სხვა. აღსანიშნავია, რომ თე– 

ღუთაში (591 დადასტურებულია შულავერ-შომეთეფეს კულტურის დამახასი- 
ათებელი არქიტექტურა, მოპოვებული არქეოლოგიური მასალა კი განსხვავე– 
ბულია და მთელი რიგი თაგისებურებით ხასიათდება. 
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საინტერესოა ჩრდილო კავკასიაში, სოფ. განჩისთან შესწავლილი ნამო- 
სახლარი (29, 30), რომელიც მსგავსებას იჩენს ამიერკავკასიის ადრესამიწათ- 
მოქმედო კულტურასთან” მაგრამ ქრონოლოგიურად განჩი ისევე, როგორც 

ალიკემეკეთეფესი და თეღუთა, უფრო მოგვიანო ხანას უნდა ეკუთვნოდეს. 
ამიერკავკასიაში მესწავლილ ადრესამიწათმოქმედო კულტურაზი გამოიყო- 

ფა ძეგლებს ორი პგუფი გცენტრალურკავკასიური--მულავერი-შომუთი- 
ფეს ძეგლების ჯგუფი და სამხრეთ კავკასიური –-– ნახიჩევან-მილი–მუღანის ძეგ- 
ლების ჯგუფი. (48). ნამოსახლართა ერთგვაროვანი ხასიათი, წარმოდგენილი 
ერთგვაროვანი ქვის ინდუსტრია, მსგავსება ძვლისა და რქის იარაღის ნაწარმ- 

ში, თიხის ჭურჭლის ფორმისა და ორნამენტის საერთო ნიშნები იძლევა იმის 

საფუძველს, რომ გავიზიაროთ იმ მკვლევართა მოსაზრება (4, 18), რომლებაც 

აღმოსავლეთ ამიერკავკასიის ერთიან კულტურაში ორ ლოკალურ ვარიანტს 

გამოყოფენ. 
ამგვარად, აღმოსავლეთ ამიერკავკასიაში დადასტურებულია ერთიანი ადღ- 

რესამიწათმოქმედო კულტურის ორი ლოკალური ვარიანტი, რომელთა შორის 
განსხვავება ქრონოლოგიური სხვაობით და ლოკალურობით უნდა აიხსნას. 
(4,18) ამასთანავე უნდა აღინიშნოს რომ შულავერ-შომუთეფეს კულტურა 
იზოლირებულად კი არ ვითარდება, არამედ იგი გარკვეულწილად დაკავშირე- 
ბულია მწარმოებლური მეურნეობის ჩამოყალიბებისა და განვითარების იმ სა–- 
ერთო პროცესებთან რომლებიც დადასტურებულია წინა აზიის რეგიონში. 
წინა აზიის ადრეული კულტურების გავლენა (ბზენარევი თიხის გამოყენება, 
მოხატული კერამიკის გავრცელება და სხვა) უფრო მეტად შეიმჩნევა ამიერკავ- 
კასიის სამხრეთ-აღმოსავლეთის ზოლის ძეგლებში. აქ” აღმოჩენილი მოხატუ- 
ლი კერამიკის შესწავლის საფუძველზე გამოთქმულია მოსაზრება I49), რომ 

ქიულ-თეფეს მოხატული ჭურჭელი, დამზადების ტექნოლოგიით, ფორმითა და 
შესრულებული მოხატვის მოტივითაც, უკავშირდება ჰალაფის კულტურას. ამ 

იმპორტული ჭურჭლის შემცველი სამშენებლო ჰორიზონტები კი თილქი-თეფეს 
ქვედა –– ჰალაფური ფენის სინქრონულად არის მიჩნეული. აღსანიშნავია, რომ 
მოხატული კერამიკის გარდა, შულავერ-შომუთეფეს და ჰალაფის კულტუ- 
რებს შორის სიახლოვე შეინიშნება არქიტექტურაშიც წ37). ორივე რეგიონ3ი 
გავრცელებულია თოლოსის ტიპის წრიული ნაგებობები. მეხუთე საფეხურია 
ბოლო ეტაპზე ამიერკავკასია-ზი ჩნდება ოთხკუთხა ნაგებობებიც. ძვ. წ. V 
ათასწლეულში ჩრდილო მესოპოტამიაში ჰალაფურ კულტურასთან ერთად, 
ვრცელდება წრიულ-გუმბათური შენობა, რომელიც სწორკუთხა ნაგებობასთან 

თანაარსებობს. საინტერესოა მოსაზრება, რომლის მიხედვით ამ ტერიტორიაზე 
წრიულ-გუმბათური ნაგებობების გამოჩენა სამხრეთ კავკასიასთან კავშირით 
არის ახსნილი (37). 

შულავერ-შომუ-თეფეს კულტურის კერამიკა ჰასუნას კულტურის ჭდეულ 
და რელიეფურ ორნამენტთან მცირე მსგავსებას ავლენს. ამდენდ, მეტად სა- 
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ინტერესოა ის ანალოგიები, რომელიც შეინიშნება წინარე ჰასუნას პერიოდით 
დათარიღებული ჩრდილო მესოპოტამიის ძეგლების--უმ-დაბაგიას I65,66) და' 

ტელ-სოტოს (25)-- რელიეფური ორნამენტით შემკულ ჭურჭელთან. 
აღსანიშნავია, რომ ამ ძეგლების კერამიკახე–“რელიეფური კოპების, ზო– 

ლებისა და შვერილების გარდა, ჭურჭლის კედელზე გვხვდება არუხლო LI-ზე, 
იმირისა და ხრაჭჰის დიდ გორაზე დადასტურებული ანტროპომორფული, რე 
ლიეფური ფიგურის მსგავსი გამოსახულება. სხვა მსგავსება ამ პეგლებზე შე: 
ინიშნება ჯამისებური ფორმის ჭურჭლის არსებობაში. 

მიუხედავად იმისა, რომ შულავერი-შომუთეფეს კულტურის წარმოშობის 
საკითხში დღეისათვის ყველაფერი ნათელი არ არის, მკვლევართა უმეტესი 
ნაწილი მას ადგილობრივად ჩამოყალიბებულად მიიჩნევს. I18, 37, 61, 5, 45. 
ქვემო ქართლი ტერიტორიაზე ამ კულტურის წინა პერიოდი უკანასკნელ 
წლებამდე მხოლოდ მეზოლითური ხანის ძეგლებით იყო წარმოდგენილი. ა2- 
დენად, მეტად საინტერესოა ტბა ფარავანთან გამოვლენილი, აშელური ხანის 
ღია სახელოსნოს მახლობლად, მეზოლითისა და ნერლითის დროის ობსიდიანის 
იარაღების აღმოჩენა. აქვეა გამოვლენილი კლდოვანი ფარდული ფარავანი II. 
რომელიც ჯვიან მეზოლითური ან უკერამიკო ნეოლითის ხანით თარიღდება 

(15). ასევე ადრეული ნეოლითის ხანით განისაზღვრება დმანისის სადგომიც. 
აქ აღმოჩენილი მასალა ტიპოლოგიურად ახლოს დგას შულავერის კულტურის 
ქვის ინდუსტრიასთან (331. მიუხედავად იმისა, რომ შულავერის კულტურის 
უშუალო წინამორბედი ხანის ძეგლები ჯერჯერობით არ არის გამოვლენილი, 
მეტად საყურადღებოა ამ კულტურის ქვის ინდუსტრიის მსგავსება დმანისის 
ადრენეოლითური ხანისს მასალასთან” რაც შულავერის კულტურის ადგა- 
ლობრივ წარმოშობაზე უნდა მიგვანიშნებდეს. 

რამ გამოიწვია შულავერის კულტურის ძეგლებზე ცხოვრების დაახლოებით 
ურთდროულად შეწყვეტა, ძნელი ასახსნელია. სამოსახლო ბორცვებზე არ და- 
დასტურებულა ბუნებრივი კატასტროფის, მტრის შემოსევის ან სზვა ნიშეე- 
ბის არსებობა, რასაც შეიძლება მოსახლეობის მიერ სოფლის მიტოვება გამო- 

ეწვია. კულტურის განვითარების ბოლო ეტაპზე, წარმოებითი მეურნეობის გახ- 
ვითარების შედეგად, რეგულარულ მოვლენად იქცა მოსახლეობის ნამატის სეგ– 
მენტაცია და პხალი სოფლების გაჩენა “მოსახლეობა დროთა განმავლობაში 
თითქმის მთლიანად ითვისებს სამიწათმოქმედო სავარგულებს, ხოლო მარტივ», 
ხელოვნგრი მორწყვის პირობებში პრიმიტიული იარაღით მიწის ზედაპირული 
დამუშავება საბოლოოდ მის გამოფიტვას იწვევს (41. 

შულავერის კულტურის დაცემაში გარკვეული წვლილი უნდა შეეტანა 
კასპიის ზღვის ტრანგრესიასა და რეგრესიას, როდესაც ზღვის დონის ცვლილე- 
ბა გამოიწვევდა მდინარეთა კალაპოტის გადაადგილებას და დონის ღაწევას. მ 
მოვლენას უნდა დაერღვია სამოსახლოს წყლით მომარაგება, რაც სოფლებს 
კრიზისელ სიტუაციას შეუქჭმნალა, ასეთ ვითარებაზი შესაძლოა უძველეს ხა- 
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სოფლარებზე ცხოვრების შეწყვეტა აიხსნს მოსახლეობის საცხოვრებლად: 
ვარგის, აუთვისებელ რაიონებში გადასახლებით. 

გამოთქმულია მოსაზრება, რომ შულავერ-მომუთეფეს კულტურასა და. 
მომდევნო, მტკვარ-არაქსის კულტურის ადრეულ საფეხურს შორის არ შეინიშ- 
ნება უშუალო კავშირი და მათ შორის ქრონოლოგიურად და კულტურულა»: 
განსხვავებული ეტაპი უნდა არსებობდეს L37,51). 

სწორედ ამ ეტაპის ძეგლები აღმოჩნდა “უკანასკნელ წლებში აღმოსავლეთ 
საქართველოს სხვადასხვა რეგიონში. მულავერის კულტურისაგან განსხვავე– 
ბით, რომელიც გეოგრაფიულად შემოსაზღვრულ ტერიტორიაზეა გამოვლენი- 
ლი, ეს ძეგლები სხვადასხვა ვრცელ გეოგრაფიულ გარემოშია აღმოჩენილი. 
განსხვავებულია ამ ძეგლების ტოპოგრაფია, არქიტექტურა; აღარ გვხვდება 

“ისეთი მძლავრი კულტურული ფენები, როგორიც დადასტურებული იყო ქვემო 
ქართლის უძველეს ნასოფლარებზე. 

ამ ძეგლების ძირითადი ნაწილი მდინარეები ტერასებზე მდებარეობს: 
წოფი, სიონი, ჯავახი, არუხლო VI; არაგვის ხეობაში: ბოდორნა, არანისი, 
ჟინვალი, ბულაჩაური; ბერიკლდეები--– შიდა ქართლში; სოფ. ულიანოვკის 
წითელგორების სამოსახლოები კახეთში. ძეგლების მცირე ნაწილი გამოვლე- 
ნილია მდინარისაგან ქოცილებით, ვაკე ადგილას; წითელი სოფელი -––- ბოლუ– 
ნისის რაიონში, კახეთის რამდენიმე ნასახლარი, დელისის ნასახლარი თბილის- 
ში, ხელთუბანი გორის რაიონში. აღსანიშნავია ის გარემოება, რომ ამ ძეგლე– 
ბის ერთი ნაწილი გამოვლენილია ქვემო ქართლის იმ ტერიტორიაზე, რომე– 

ლიც ზულავერის კულტურის წრეში ექცევა. უფრო მეტიც, არუხლო I-ის 
სამოსახლო ბორცვიდან მხოლოდ 600 მეტრის მოცილებით არის გამოვლენე– 

ლი ამ ეტაპის ნასახლარი. 
ამ ჯგუფის ძეგლებზე აღმოჩენილი კერამიკული ნაწარმი ძირითადად უხე– 

ში, ხელით ნაძერწია, თიხაში გასამჭლევებლად შერეულია სილა, ხვინჭა, და- 

ნაყილი ობსიდიანი, ქარსი. დაკეპილი ნამჯის ან ბზის სახით გვხვდება ორგა- 
წული მინარევიც. ჭურჭლის ფორმები სხვადასხვაგვარია. რამდენიმე ძეგლზე» 
დადასტურებული გობისებური ფორმის დაბალი ჭურჭელი, რომლის გვერდე- 
ბი ოთხ ადგილას ამოზიდულია და გარეთ გადმოზნექილი. მათ გვერდებს ზედა 
ნაწილში შემოუყვება სველ თიხახე გაკეთებული მრგვალი ნახვრეტები. ზო- 
გიერთ ჭურჭელს ტალღისებური ქობა აქვს. თიხის ნაწარმის ერთი ნაწილის 
ძირზე შეიმჩნევა ჭილოფის ანაბეჭდის კვალი. იშვიათად გვხვდება ჯამისებური 
ჭურჭლის ფრაგმენტები. 

ორნამენტის სახით თიხის პჰურჭელზე წარმოდგენილია რელიეფური კო- 

პები და ზოლები, იშვიათად გვხვდება ჭდეული ორნამენტი. გავრცელებული 
ჩანს ჭურჭლის პირების სხვადასხვა სახის ჭდეული ორნამენტით ”შემკობა. 
იშვიათაღ გეხვდება მასიური, ოეალურეგანინ/ვეთიანი ყური. ზედაპირი ძირი- 

თადად მოყავისფრო-მოვარდისფროა. გვხვუება ეარდისფერსარხულიანი და 

ლეგა ზედაბირიაინი ფრაგმენტები როაელიკც ლღიღ მსგავსებას იჩენს 
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მტკვარარაქსულ კერამიკასთან. ხშირად გვხვდება თხელი ანგობით დაფარუ- 

ლი, კარგად გაპრიალებულ ზედაპირიანი ფრაგმენტები. 
ზემოთ აღნიშნული ძეგლების ჯგუფში შეინიშნება ქრონოლოგიური გა§- 

სხვავებაც, რაც ჩანს როგორც კერამიკულ ნაწარმში, ასევე ქვის, ძირითადად 
ობსიდიანას ინდუსტრიაში. თუ ძეგლების ერთ ჯგუფში ქვის იარაღების მთე- 
ლი სერიებია წარმოდგენილი, ზოგში აშკარად ჩანს ქვის ინდუსტრიის დეგრა- 
დაცია. რამდენიმე ძეგლზე გამოვლენილია ქვის ორმხრივლესილი ცულები. 
იშვიათად გვხვდება ხელსაფქვავის ქვები და მცირე ზომის ქვის როდინი. ასე- 
ვე, მეტად მცირე რაოდენობითაა წარმოდგენილი ძვლისა და რქის ნაკეთობანი, 

საგულისხმოა, რომ სიონში აღმოჩენილია ოვალური მოყვანილობის ს»- 
ხევრადმიწურის ქვის საძირკველი L101. ასეთივე კედლის ფრაგმენტია დადას–- 
ტურებული ბოდორნას ნასახლარზე (57). კახეთის სამოსახლოზე ივარაუდება 
მიწურის ტიპის 'ნაგებობა (21), ხოლო ჯავახში ამ ძეგლების მსგავსი მასალა მი- 

კვლეულია ფარდულში (33). სხვა ძეგლებზე ნაგებობის კვალი არ შეინიშ- 
ნება და გვხვდება მხოლოდ სამეურნეო დანიშნოლების ორმოები. ეს გარემო- 
ება ძეგლის გამთხრელებს სარლასტიანი მსუბუქი შენობების არსებობას ავა- 
რაუდებინებს (63) სწორედ ამგვარი სათავსოს იატაკის ფრაგმენტია დადასტუ- 
რებული არანისში, სადაც ენეოლითური პერიოდის "ნაგებობის იატაკი მტკვარ- 
არაქსის კულტურის ფენის მიერაა დაზიანებული (561). 

ამგვარად, დახასიათებული ძეგლების სახით საქმე გვაქვს ადრესამიწათ.-- 
მოქმედო კულტურის თავისებურ კომპლექსთან. მიუხედავად იმისა, რომ ა? 

ტიპის ძეგლები გარკვეულ მსგავსებას იჩენენ შულავერის კულტურის ძეგლეა- 
თან, მეტად საგრძნობია მათ შორის განსხვავებაც. მსგავსება კერამიკულ ნა- 
წარმში შეიძლება აიხსნას გარკვეულ ეტაპზე ამ ძეგლების თანაარსებობით, 
ან კერამიკის წარმოების ზულავერის კულტურის ტრადიციების უწყვეტი გა- 
გრძელებით IL101. 

სხვაობა დასახლებისა და ნაგებობის ტიპებს შორის, ·გარკვეულად გაზ- 

სხვავებული ქვის ინდუსტრია და კერამიკული ნაწარმი შესაძლოა მეურნეობის 
წამყვანი დარგების ცვლილებაზე მიგვანიშნებდეს. შესწავლის დღევანდელ ეტა- 
პზე უკვე შეიძლება ითქვას, რომ სიონის ტიპის ძეგლებში გაერთიანებული 
ნამოსახლარები შულავერი-შომუთეფეს კულტურის შემდგომ, გვიანენეოლი– 
თურ პერიოდს განეკუთვნება. 

ამ კულტურის გავრცელების. წრეში ექცევა დასავლეთ ახერბაიჯანის ტე- 
რიტორიახე გამოვლენილი გვიანი ენეოლითით დათარიღებული ძეგლები: ქე– 
ჩილი III, მენტეჟი და რუს-თაფას. გარკვეული მსგავსება ჩანს ჩრდილო 
უბეიდის სინჭრონულ თეღუთას სამოსახლოს კერამიკულ ნაწარმთან და განჩის 
სამოსახლოსთან, რომელნიც ასევე შულავერი-შომუ-თეფეს კულტურის შე?მ- 
დგომი პერიოდით უნდა განისაზღვროს. 

აღმოსავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზე გამოვლენილი გვიანი ენეო- 
ლითური ხანის კულტურის კერამიკული ნაწარმი, კერძოდ ჭურჭლის პირების 
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ორნამენტაცია, ახლო მსგავსებას იჩენს დასავლეთ საქართველოს ნეოლითური 
ხანის ძეგლების თიხის ჭურჭელთან (ოდიში, გურიანთა, ანასეული). სხვა არ–- 
სებითი მსგავსება მათ შორის არ შეინიშნება. ამასთანავე, მნიშვნელოვანი გან- 
სხვავება ჩანს როგორც საცხოვრებლის ტიპში, ასევე ქვის ინდუსტრიაში (11). 

ამ კულტურის ძეგლებისათვის გვაქვს მხოლოდ ერთი რადიონახშირბადის 
თარიღი. სოფ. ჟინვალში ნახშირის ნიმუშის (18. 326) ასაკი განსაზღვრულია 

ძვ. წ. 4937+322 წ. (55). აღმოსავლეთ საქართველოს გვიანი ენეოლითული 
კულტურა ძე. წ. V ათასწლეულის დასასრულითა და IV ათასწლეულის შუა ჩხა- 
ნებით უნდა დათარიღდეს. მატერიალური კულტურის ნაშთების მიხედვით ამ 
კულტურის ადრეული ძეგლებია: სიონი, წითელი სოფელი, ჯავახი, ულიანოვ- 
კის M# 3 ნამოსახლარი; უფრო მოგვიანოა არუხლო VI ნამოსახლარი, წოფი 
და ულიანოეკის დამწვარი გორის ნამოსახლარი. ამ ძეგლების მომდევნო ეტაპს 
უნდა ეკუთვნოდეს არაგვის ხეობის ძეგლები და დელისის ნასახლარი. 

აღმოსავლეთ საქართველოს ადრესამიწათმოქმედო კულტურის მატარე- 
ბელ ტომთა ეკონომიკურ საფუძველს წარმოადგენდა ინტენსიურად განვითა- 
რებადი სოფლის მეურნეობა, მიწათმოქმედება და მესაქონლეობა. ენეოლითე–- 
რი ხანის ნამოსახლარზე აღმოჩენილია მარცვლეულის, . მათ შორის ენდე- 
მური სახეობის ნაშთები (43, 36, 64): რბილი ხორბალი, ერთმარცვალა და ორ- 
მარცვალა, ჯუჯა ხორბალი, სპელტა; როგორც კილიანი, ასევე შიშველ– 
მარცვალა, ორმწკრივა და მრავალმწკრივა ქერი, ფეტვი, ოსპი, შვრია, ყურძ- 
ნის წიბწა. გვალვიანი სტეპის პირობებში მიწათმოქმედების ინტენსიური გა"- 
ვითარება შესაძლებელი უნდა ყოფილიყო მხოლოდ ხელოვნური მორწყვის 
პირობებში. ამდენად, საყურადღებოა, რომ არუხლო I-ის სამოსახლოს ქვედა 
ფენებში გამოვლენილი განამარხებული ნიადაგის სტრუქტურულმა ანალიზმა 
აქ სარწყავი ნიადაგის არსებობა დაადასტურა L38). 

მიწის შრომატევადი სამუშაოები სრულდებოდა აღმოსავლეთ საქართვე- 
ლოს ადრესამიწათმოქმედო ნამოსახლარებზე მრავლად აღმოჩენილი მიწისსა- 
თხრელი იარაღებით. ნაპოვნია, აგრეთვე, მოსავლის ასაღები და სასოფლო- 
სამეურნეო პროდუქციის დასამუშავებელი იარაღები L5,60). უნივერსალუ- 
რი მიწის სათხრელია ეჩოსებური მოყვანილობის რქის თოხები, რომელთა წ)ა- 
მუშაო პირი ყუნწმი გაბურღული სატარე ნახვრეტის პერპენდიკულარულია, 
ცულისებური და კონუსური მოყვანილობის თოხები იხმარებოდა დაბარული 
ნიადაგის გასაფხვიერებლად და მშენებლობის, განსაკუთრებით მიწურების, ნა- 
ხევრადმიწურების, თხრილების კედლების მოსწორებისა და სხვა დამხმარე 
სამუზაოების დროს. მიწის სათხრელ იარაღებს განეკუთვნება კეთილშობილი 
ირმის რქის ბუნებრივი წანაზარდებისაგან დამზადებული წერაქვისმაგვარი 
იარაღები. აქვე უნდა აღინიშნოს ზულავერის გორისა და იმირის გორის ნ»- 
მოსახლარებში ნაპოვნი მიწის სათხრელი ჯოხის ქვის დასამძიმებელა. მიწის 
სათხრელ იარაღებად გამოიყენებოდა არუხლო I-ზე, იმირის გორაზე, ხრამ»ს 
დიდ გორაზე ნაპოვნი მსხვილფეხა საქონლის ბეჭის ძვლისაგან დამზადებული 
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ნიჩბებიც (42). საინტერესოა არუხლო I-ის ნამოსახლარის სამეურნეო ხაროში 
ნაპოვნი კავისებური იარაღი, რომელიც დამზადებულია ირმის განმტოებული 
რქისაგან. შეიძლება ვივარაუდოთ რომ ასეთი იარაღით, გამწევი ძალის და–- 
ხმარებით, ხდებოდა მიწის ზედაპირული დამუშავება, აგრეთვე, კვალის გაე– 
ლება, რომლითაც ნაწილდებოდა ნიადაგის სარწყავი წყალი. მრავალრიცხოვანი 
ნამგლის ჩასართები, როგორც წესი, დამზადებულია ობსიდიანის ლამელებისა– 
გან. მარცვლეულის პროდუქტების დასამუშავებლად უძველესი ბინადარნა 

იყენებდნენ სხვადასხვა მოყვანილობის ქვის ხელსაფქვავებსა და სანაყებს. 
აღმოსავლეთ საქართველოს ნამოსახლარებზე აღმოჩენილია მრავალრიც- 

ხოვანი ძვლოვანი მასალა. არუხლო I-ის ფაუნისტური ნიმუშების ანალიზის 
შედეგად ჩანს, რომ (L63, 28, 27) ნამოსახლარზე ძირითადად იკვლებოდა მო–- 
ზარდეული ცხვარი, ღორი. ჯოგში წარმოდგენილია ცხვარი, ძსხვილფეხა რქო- 

სანი საქონელი და ღორი. შედარებით მცირე რაოდენობით არის აღმოჩენილი 
გარეული ცხოველების ძვლის ნაშთები, მათ შორისაა თევზის ძვლები. ჩან", 
რომ მონადირეობა და მეთევზეობა საკვების მოპოვების დამატებითი წყარო 
იყო. აღმოჩენილი სანადირო ინვენტარიც შესაბამისად მცირერიცხოვანია; 
შურდულის ქვები და თითო-ოროლა ობსიდიანის ისრისპირი. 

აღმოსავლეთ საქართველოს ადრესამიწათმოქმედო ნამოსახლარზე განვ2- 
თარებული იყო შრომის იარაღების წარმოება ობსიდიანის, ქვის, რქისა და 
ძვლის მასალისაგან. სამეურნეო საქმიანობაში დიდი ადგილი ეკავა ცხოველე- 
ბის ტყავის დამუშავებას. ამას მოწმობს ობსიდიანის მრავალფეროვანი "საფჩხე- 
კები, სახოკები და ძვლის საპრიალებლები. ტყავის კამოყენება შეიძლებოლა 
საცხოვრებლების დასათბუნებლად და ტანსაცმლის დასამზადებლად. ამის მა– 
ნიზნებელია ნამოსახლართა ინვენტარში ობსიდიანის სახვრეტებისა და ძვლის 
სადგისების არსებობა. იმირის გორასა და არუხლო I-ზე ძვლის ყუნწიანი ნექ- 
სების აღმოჩენის ფაქტი შესაძლოა ქსოვის ჩასახვაზე მიგვანიშნებდეს. 

ენეოლითური ხანის ნამოსახლარებზე საკმაოდ განვითარებული უნდა ყო– 
ფილიყო ხის დამუშავება. ამას ადასტურებს შულავერისა და იმირის გორებიას 
ქვის უხერი საჩეხ-საპობი იარაღები, ქვის გახეხილი ცულები, ხელეჩოები და 
სატეხები, მრავალრიცხოვანი ობსიდიანის საჭრისები, სათლელისებური დანე- 
ბი. ხეს იყენებდნენ სახლთმზენებლობაში იარაღის სახელურების, შედგენილი 

იარაღების ბუდეების დასამზადებლად და სხვა. სავსებით შესაძლებელია, რომ 
მზადდებოდა ხის საოჯახო ჭურჭელი და სხვა ნივთები, მაგრამ, სამწუხაროდ, 
მათმა ნაწთებმა ჩვენამდე ვერ მოაღწია. მესაქონლეობა და ნადირობა უხვაუვ 
იძლეოდა ნეღლეულს ღართოდ გავრცელებული ძვლისა და რქის იარაღებ.ს 

დასამზაღებლად. აქ გამოიყენებოდა პრაქტიკულად იგივე იარაღები, რაც ხის 
დამუზავების ღროს. ზემოჩამოთვლილი რქისა და ძვლის შრომის იარაღების 
გარჯა, ნამოსახლარებზე აღმოჩენილია თხელფირფეტოვანი ძვლისაგან დამზა- 
დებული დანასებური საჯნები, ძვლის კოვზები, სატარენახვრეტა:იი რქის ჩა- 
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ქუჩები. მხატვრული ხელოსნობა წარმოდგენილია ნამოსახლარებში მრავალ- 
ფეროვანი ნიმუშებით: ძველზე და ქვახე კვეთით თიხის სკულპტუ- 

რული ძერწვით, სათამაშო და სარიტუალო ნივთების, დამზადებით. 

§ 2. ენეოლითური ხანის ძეგლები აღმოსავლეთ საქართველოში 

Cულავერის გორა (ტაბ. I--VIII; LIV--16--95) 

შულავერის გორა მდებარეობს მდ, ხრამის მარჯვენა ნაპირზე, სოფელ 
იმირის სამხრეთ-დასავლეთით სამოსახლო ექსპედიციას დაზიანებული 
დახვდა. მისი დიაზეტრია 100 მ, სიმაღლე 6 მ. ძეგლის კულტურული ფენები 

თანამედროვე ველის ზედაპირიდან 2 მეტრის სიღრმეზე ჩადის. არქეოლო- 
გიური გათხრებს ძეგლზე აწარმოებდა ს. ჯანაშიას სახელობის საქართველოს 
სახელმწიფო მუზეუმის ქვემო ქართლის არქეოლოგიური ექსპედიცია, ო. ჯ> 
ფარიძის ხელმძღვანელობით 1965--1966 წლებში, .1970 წლიდან კი ექსპედი- 
ციას ხელმძღვანელობდა ალ. ჯავახიშვილი, 

შულავერის გორის ზედა სამშენებლო ჰორიზონტები, ისევე, როგორც ამ 
რეგიონში გამოვლენილი სხვა ადრესამიწათმოქმედო ხანის ნასახლარი, დაზე- 
ანებულია ანტიკური თუ ფეოდალური ხანის სამეურნეო ორმოებითა და სა- 
მარხე:ით. გათხრილია ძეგლის 252 კვმ ფართობი და „გამოვლენილია 32 სა- 
ცხოვრებელი თუ სამეურნეო ნაგებობა. კედლები ამოყვანილია ხელით და- 
ყალიბებული ალიზის აგურით. ძირითადად გამოიყენებოდა საშუალო სიდოა- 
დის ალიზი –-– 309X20X8, 30X15Xმ; 25X15X7 სმ. ნაგებობები ორივე 

მხრიდან შელესილია თიხის ხსნარის თხელი ფენით. 
შენობებს ძირზე შემორტყმული აქვს მტკიცედ მოტკეპნილი თიხის რკა–- 

ლი –– ბალიში, ნაგებობები, უმეტეს შემთხვევაში, მცირე ნაწილით ზის მიწა-– 

ში, რის გამოც შესასვლელი კარი იატაკზე მაღლა მდებარეობს. ძეგლზე გამოვ– 
ლენილი ყველა ნაგებობა გეგმაზე წრიული ან ელიფსურია და კონუსურ- 
გუმბათური, ცილინდრული მოყვანილობის სხეული აქვს. ნაგებობები პრიმი- 
ტიულია, მათ არ გააჩნიათ ცალკე კედელი და ცალკე გადახურვა, წარმოდგე-- 
ნილია ერთიანი გადახურვის სტრუქტურით. კედლის წყობის ყოველი ახალი 
რიგი 2-3 სმ-ითაა ცენტრისაკენ გაწეული, რითაც, კედლის სიმაღლის ზრდას- 
თან ერთად, მიღწეულია შენობის დიამეტრის შემცირება; საბოლოოდ, ამ, ხერ- 
ხით შეკრულია ცრუ გუმბათი, რომელშიც ივარაუდება სარკმლის არსებობა, 
არაპირდაპირი მონაცემების მიხედვით, სათავსოების სიმაღლე 2,5 მ-ზე ნაკლე- 
ბი არ უნდა ყოფილიყო, ზომების მიხედვით შულავერის გორაზე ნაგებობები 

სამ ჯგუფად იყოფა: მოხრდილი–-2,5 5 მ-მდე დიამეტრით, საშუალო 1,25-- 

2 მ-მდე და ბცირე 0,5--90,75 მ-მდე. პირველი ჯგუფის შენობები საცხოვრისს 

უნდა წარმოადგენდეს, მეორე სამეურნეო დანიშნულების სათავსოებია, მე- 
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სამე კი სამეურნეო ორმოები და კერები. საცხოვრებელი შენობის ფართობი 
7 კვმ–დან 17 კვმ–მდეა. მათში დადგენილია 5––7 სმ სისქის თიხატკეპნილი იატა– 
კი, რომელიც იშვიათად ოქრით არის შეღებილი. 

საცხოვრებელი ნაგებობებისათვის დამახასიათებელია კედელთან იატაკში 
ჩადგჭული კვერცხისებურტანიანი გამოუწვავი თიხის კერები, რომელიც ამოვ- 
სებულია წმინდა ნაცრით. ნაგებობის გადაკეთებისა და იატაკის დონის აწევის 
შემთხვევაში დადასტურებულია აღნიშნული კერების ადგილის შენაცვლებაც. 
ახლდებოდა სხვადასხვა დანიზნულების სამეურნეო ნაგებობები და წყლის რე- 

ზერვუარებიც, რომლებიც ძირითადად ეზოებში უნდა ყოფილიყო გამართული. 
მულავერის გორის. განაშენიანების ერთ-ერთ დამახასიათებელ თავისებუ- 

რებას დასახლების სიმჭიდროვე და ინტენსიურობა წარმოადგენს გამოიყ:ი 
ცხრა სამშენებლო ჰორიზონტი, რომელიც 4 მეტრის სიმძლავრის კულტურულ 
ფენას ქმნის. აქ აღმოჩენილი მასალა განიხილება სამშენებლო ჰორიზონტების 

მიხედვით. თიხის ჭურჭელი ძეგლის ქვედა ჰორიზონტებში ძალზე იშვიათია. 
იგი სუსტადაა გამომწვარი, ძირითადად მოყავისფრო-მონაცრისფროდ. ჭურე- 
ლის ზედაპირი სველი ხელითაა მოგლუვებული. მხოლოდ VI სამშენებლო 
პორიზონტზე აღმოჩნდა ერთი სუსტად ზედაპირგაპრიალებული ჭურჭლის 
ფრაგმენტი. ზედაპირგაპრიალებული,; მოვარდისფროდ გამომწვარი თიხის ჩა- 
წარმი II ჰორიზონტიდან ჩანს. სამოსახლოზე აღმოჩენილი მარტივი ფორმის 
ჭქილისებური ქუსლიანი ჭურჭლები ორგვარია: ერთი –– ოდნავპირგადაშლილი, 
მეორე –– რკალისებურად, თანაბრად პირმოყრილი. 

ძეგლზე გვხვდება ჭურჭლის ორგვარი შემკულობა: რელიეფური და ჭდე- 
ული. რელიეფური ორნამენტი VI ჰორიზონტიდან ჩანს, ჭდეული კი მხოლოდ 
II1 სამშენებლო ჰორიზონტიდან. -ამ ორგვარი ორნამენტის კომბითაცია, იშვი- 
ათად, მხოლოდ პირმოყრილ ჭურჭლებზე გვხვდება, მათ პირი ირიბად აქვო 
დაჭდეულია, მის „გასწვრივ კი კოპები შემოუყვება. აღსანიშნავია, რომ სამოსა- 
ხლოს IX--VII პორიზონტებში თიხაში გასამჭქლევებლად შერეულია მხოლოა5 
არაორგანული მინარევი –– დანაყილი ბაზალტი, ზვინჭა, ზოგჯერ ქარსიც, VI-– 
4- V ჰორიზონტების თიხის ნაწარმის ნაწილს ზედაპირზე ეტყობა ბზის მინარე- 
ვი, III ჰორიზონტზე კი 'უკვე კეცშიც გვხვდება არაორგანულ მინარევებთან 
ბზის კომბინაცია. II სამშენებლო ჰორიზონტზე ცალკე გამოიყოფა მცირერი- 

ცხოვანი ნამჯანარევი ნაწარმი. ამგვარი კერამიკა I ჰორიზონტზე მნიშვნელოე– 

ნად კლებულობს. 
შულავერის გორაზე მოპოვებულ მასალაში (კოტაა ძვლისა და რქის იარა- 

ღები. სხვადასხვა ჰორიზონტების ამგვარ ინვენტარში გარკვეული განსხვავება 

შეინიშნება. ძვლისა და რქის იარაღების ფორმა და რაოდენობა თანდათანო- 
ბით იზრდება სამშენებლო ჰორიზონტების მიხედვით, ქვევიდან ზევით. IX-- 

VII პორიზონტზე ამგვარი იარაღი ძირითადად წარმოდგენილია სადგისების 

სახით. აქვეა აღმოჩენილი ერთი რქის წანაზარდისაგან დამხადებული თოხი 
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და ერთი მსხვილფეხა საქონლის ბეჭის ქედისაგან დამზადებული მიწის საჩიჩ- 
ქნი იარაღი. VI პორიზონტზე გვხვდება მრგვალღეროიანი საპრიალებელი და 
დაზიანებული კოვზი. ლულოვანი ძვლისაგან ნაკეთები საპრიალებელი V ჰო- 
რიზონტზე ჩნდება, ხოლო ნეკნისაგან დამზადებული საპრიალებლები II და I 
ჰორიზონტზეა აღმოჩენილი. LI ჰორიზონტზევე გვხვდება თხელფირფიტოვანი 
ძვლის დაკბილულგვერდებიანი დანისებური მოყვანილობის ნივთები და ერ- 
თადერთი სატარენახვრეტიანი ირმის რქის ცული. შულავერის გორის III და 

II ჰორიზონტზე აღმოჩნდა ოვალურთავიაი ისრისპირი, I ჰორიზონტზე კ 
რომბულთავიანი ისრისპირი, ამავე ჰორიზონტზეა გაპობილი ეშვის ოთხკუთხა 
მოყვანილობის ფირფიტისაგან ნაკეთები საკიდი, აქვეა ეშვი დამუშავების 
კვალით, შულავერის :გორის მიწის დასამუშავებელ საჩიჩქნ თუ თოხისმაგვარ 
რქის იარაღებს არა აქვთ გამჭოლი სატარე ნახვრეტი, ამგვარი იარაღი მხო- 

ლოდ ზედა I ჰორიზონტზეა აღმოჩენილი, 
მეტად საინტერესოა ბორცვის ზედაპირზე ნაპოვნი გამომწვარი თიხის 

ანთროპომორფული ქანდაკება ქალისა, რომელიც მეტად სქემატურია: წარ- 
მოდგენილია კონუსური სხეულით, დამჯდარი, ფართოდ გაშლილი, წინ გაჭე- 
მული ფეხებით; არც თავი, არც მკლავები გამოსახული არ არის, ფეხებზე კი 
დატანილია რვა-რვა მოკლე ჰორიზონტალური ნაჭდევი, ტორსზეც ასევე ნაჭ- 

დევით თავთავისებური სახეა მოცემული. 
შულავერის გორაზე გათხრილ ცხრა სამშენებლო ჰორიზონტში აღმოჩე- 

ნილია 1805 ცალი ნატკეცი ობსიდიანი და 216 ცალი Iსხვა ქანის ქვა, რომელ- 
თაგან თითქმის ნახევარზე მეტი მზა იარაღების წილად მოდის. ეს მასალა ასა– 
ხავს ა ნამოსახლარზე ქვის ინდუსტრიის თანამიმდევრულ განვითარება". 
იარაღების დასამზადებლად უპირატესად იყენებდნენ ვიწრო და საშუალო 

ზომის ლამელებს. გვხვდება აგრეთვე ფართო დანისებური ლამელებიც. შე- 
დარებით იშვიათად გამოყენებულია ოთხკუთხა სამკუთხა და მომრგვალი 

ფორმის მცირე, საშუალო და დიდი ზომის ანატკეცები. 
ნუკლეუსები ცოტაა აღმოჩენილი, გვხვდება მცირე და საშუალო ზომის 

კონუსისებური ნუკლეუსები. შედარებით მცირეა დიდი ეგზემპლარები. 
შულავერის გორის ნამოსახლარის იარაღთა მეორადი დამუშავების ტექ- 

ნიკას ძირითადად ახასიათებს წვრილი დამაბლაგვებელი და ნაკლებად წვრი- 
ლი წამამახვილებელი რეტუში, რომელიც დატანლია ზურგის, 'რუფრო იშვე- 
ათად კი მუცლის მხრიდან. ამგვარი რეტუში ორივე სამუშაო პირზეა დატ“- 
ნილი და ხშირად საწინააღმდეგო სიბრტყეზე მდებარეობს. იყენებდნენ აგ- 

რეთვე მსხვილ დამაბლაგვებელ და მსხვილ წამამახვილებელ რეტუშზს. 
იარაღების ტექნიკურ-მორფოლოგიური ანალიზის შედეგად ირკვევა, რომ 

აქ ძირითადი სახეობის ნაკეთობანი რეტუშირებული ლამელებია. 

მრავალრიცხოვან ჯგუფად არის წარმოდგენილი აგრეთვე რეტუზირებული 

ანატკეცები. ' 
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განსაკუთრებულ სერიას შეადგენენ გვერდამოღარული იარაღები, რომლ)- 
ბიც, უფრო ხშირად, გაფორმებულია წვრილი, იშვიათად კი მსხვილი დამა- 

ბლაგვებელი რეტუშით. 
რაოდენობის მიხედვით სოლიდურ ჯაუფს შეადგენს საჭრისები. მათი 

დიდი უმრავლესობა ნაკეთებია რეტუშირებული და ურეტუშო ლამელების 

გადატეხის კუთხეზე. 
ცალკე სერიად არის წარმოდგენილი რაფხეკები, მათი უმრავლესობა ბო- 

ლოკიდურა საფხეკებია, რომლებიც ნაკეთებია გვერდრეტუშირებულ ლამე- 
ლებზე. ორჯერ უფრო ნაკლებია ანატკეცებზე ნაკეთები ბოლოკიდურა საფხი–- 
კები. 

შულავერის გორის ობსიდიანის ინვენტ.რში მნიშვნელოვანი ადგილი 
უკავია ერთი ან ორი სამუშაო პირის მქონე ასტამისებურ იარაღებს. ისინი 
დამზადებულია უპირატესად ლამელებზე. 

ძალზე მცირე რაოდენობითაა წარმოდგენილი ლამელებსა და ანატკეცებ- 
ზე ნაკეთები ასიმეტრიული მოყვანილობის ბურღები, სახვრეტები და დაბალი 
კონუსური მოყვანილობის ნუკლეუსისებური მასიური საფხეკი. 

შულავერის გორის ობსიდიანის ინვენტარისათვის დამახასიათებელია კომ- 
ბინირებული იარაღები და ნამზადებად ძველი, უვარგისი იარაღების გამოყე- 
ნება ორ ზედა ჰორიზონტში აღმოჩენილია „შომუ-თეფეს ტიპის“ ნამგლის 
ჩასართის ერთეული ეგზემპლარი. ქვის უხეშ საპობ იარაღებთან ერთად, რო- 
მელთაც აქვთ ორმხრივ შესწორებული დიდი ჩამონატეხები, აღმოჩენილია გა– 
ხეხილი სოლისებური სათლელი და ორი გახეხილი სატეხი. VII ჰორიზონტზე 
აღმოჩნდა ერთი რეტუშორი. 

შულავერის გორის ობსიდიანის კოლექციის მცირე ნაწილის ტრასოლო- 
გიური ანალიზის შედეგად განისაზღვრა: ნამგლის ჩასართები, ძვლისა და ხის 
დასამუშავებელი იარაღები. გვხვდება ხმარებიდან გამოსული ნუკლეუსებისაგა5 
დამზადებული რეტუშორები, შედარებით მცირეა ცხოველთა ტყავის დასამუ- 

შავებელი იარაღები: სახოკები„ სახვრეტები და ბურღები. შულავერის გო- 

რის ქვის ინვენტარს ემატება აგრეთვე ხელსაფქვავები, სანაყები, ხელჩაქუჩე- 

ბი, სახეხი ქვები, რიწის საჩიჩქნი ჯოხების დამამძიმებელი, ლახტისთავის 

ფრაგმენტი. 

მასალა ინახება ს. ჯანაშიას სახელობის სახელმწიფო მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

1 ო. წაფარიპე, ა. ჯავახიშვილი, ქეემო ქართლის არქეოლოგიური ექსპედიციის 
შედეგები (1965-–-1966), „მაცნე“ #. 3; 1967. 

? ო, ჯაფარიძე, ა. ჯავახიშვილი, უძველესი მიწათმოქმედი მოსახლეობის კულ- 
ტურა საქართველოს ტერიტორიაზე, თბ., 1971. 

3 ქვემო ქართლის არქეოლოგიური ექსპედიციის შედეგები (1965--1971 წწ.), თბ., 1975. 
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4 თ. კიღურაძე, აღმოსავლეთ ამიერკავკასიის ადრესამიწათმოქმედო კულტურის პე- 

რიოდიზაცია, თბ., 1976. ' 

5, #, I. 11IX2888XMIს8M»XM, C100M176)ხM06 1010 M 'გ0XIICMIVდ2 #1066XCMVM ICIX- 

#00 X29X238 V-III 1XIC. 10 M#. 3., Iწ., 1973. 

იმირის გორა (ტაბ. IX--XVIII) 

იმირის გორა მდებარეობს სოფ. იმირის განაპირას, სამხრეთ-დასავლე- 

თით. შულავერის ღელის მარცხენა ნაპირზე. შულავერის ჯგუფის ნასოფლა- 
რებში იგი სიდიდით მეორე ძეგლია. იმირის გორა წაგრძლებული ოვალის მო– 
ყვანილობისაა. მისი სიგრძეა 90 მ, სიგანე –– 80 მ; სიმაღლე თანამედროვე ვე- 
ლის დონიდან 4 მეტრამდეა. არქეოლოგიური გათხრები იმირის გორაზე ტარ- 
დებოდა 1967, 1968, 1969 და 1971 წლებში ს. ჯანაშიას სახ. საქართველოს სა– 
ხელმწიფო მუზეუმის ქვემო ქართლის არქეოლოგიური ექსპედივიის მიერ. 

იმირის გორის სამოსახლო ბორცვის ჩრდილო-დასავლეთ ფერდობზე გა- 
ითხარა 300 კვმ ფართობი, გაკეთდა სტრატიგრაფიული ჭრილი და დასავლეთ 

ნაპირთან გაივლო რადიალური საძიებო თხრილი. შურფის დასავლეთ ნაწილ- 
ში გამოიკვეთა გრუნტში ჩაჭრილი 6,5 მ სიგანის და 1,25 მ სიღრმის ღრმუ- 
ლი, რომელიც არხისა თუ თხრილის პროფილის მსგავსია. ზონდაჟის შედე- 
გად დადგინდა, რომ გრუნტი თვით ნასოფლარის ქვემოთ უფრო მაღლა დევ", 
გიდრე მის გარეთ; დასახლებას თხრილი შემოუყვება გარშემო. დასავლეთით 
სამოსახლოს ნაშთები 30 მეტრზე ვრცელდება ბორცვის გარეთ, აღმოსავლე- 
თით კი სამოსახლოსათვის დამახასიათებელი მასალა გამოვლენილია 50––-100 8 

დაშორებით, ნასოფლარის მოსაზღვრე მდინარის ნაპირის ფლატეში. 

იმირის გორაზე გამოვლინდა შვიდი სამშენებლო ჰორიზონტი, რომელ- 
ზედაც გაითხარა 80 ალიზის შენობა. ამოსახლოს ცენტრალური და აღმოსავ- 
ლეთი ნაწილი მნიშვნელოვნადაა დაზიანებული აქ გამართული სხვადასხვა 
ქრონოლოგიური პერიოდის (ადრებრინჯაოს ხანიდან გვიანფეოდალურ ხანაქ- 

დე) სამარხებით, რომელთა ორმოები ჩაჭრილია 3 მეტრის სიღრმეზე. 

იმირის გორაზე აღმოჩენილი ნაგებობები არსებითად შულავერის გორის 
მსგავსია, მაგრამ მაინც ახასიათებს ზოგი თავისებური ნიშანი. აქ” სამშენებ- 
ლო მასალად გამოყენებულია ალიზი და შემაკავშირებელი თიხის ხსნარი. იმი- 
რის გორაზე ალიზი უფრო წესიერი მოყვანილობისაა და ნაკლებად ამო- 
ზურგული, სოფლის განაშენიანება უფრო თავისუფალია, შეიმჩნევა შენობე- 
ბის განლაგების გარკვეული წესი. სხვადასხვა დანიშნულების ნაგებობები სა- 
მეურნეო ეზოს გარს შემოუყვებიან და ერთ საცხოვრებელ კომპლექსს ქმნიაი. 
საცხოვრებელი კომპლექსი წარმოდგენილია წრიული საცხოვრისით და ასეთი- 
ვე სამეურნეო დანიშნულების რამდენიმე სათავსით რომელიც ჩართულია 
წრიულსავე ეზოს გარშემო შემოვლებულ გალავანში. სამეურნეო დანიშნულე- 
ბის წაკვეთილი, მცირე კონუსის მოყვანილობის ნაგებობები იმირის გორაზე, 
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შულავერის გორის მსგავსად, ზემოდან წნულით ან ხის სახურავით უნდა ყო- 
ფილიყო გადახურული. 

იმირის გორის ცენტრალურ ნაწილში გამოვლინდა მოზრდილი წრიული 
მოედანი, სადაც ნაგებობები არ აღმოჩენილა, რომლებიც, როგორც ჩანს, ცენ- 
ტრალური მოედნის ირგვლივაა განლაგებული. სხვადასხვა ჰორიზონტებზე. 
ივარაუდება სოფლის ცენტრისა და მის გარშემო გაშენებული ნაგებობების 
ადგილის შენაცვლება. იმირის გორის საცხოვრებელი ნაგებობის კედელსა ჯა 
იატაკზე შეინიშნება ცეცხლის კვალი. კერის ნაშთები და შულავერის გორი- 
სათვის დამახასიათებელი წყლის რეზერვუარები შენობაში არ აღმოჩენილა. 
სხვა ძეგლების მსგავსად, იმირის გორაზეც ძირითადი სამეურწეო საქმიანო- 

ბა ეზოში წარმოებდა, აქვე, ზღუდის კედელთან, არის გამართული კერებიც, 
ხოლო საცხოვრებელი ძირითადად თავშესაფრად წარმოგვიდგება. 

იმირის გორაზე გათხრილ წრიულ-გუმბათური ნაგებობებისაგან განსხვავ- 
დება M# 8 შენობა. იგი წარმოადგენს ოდნავ წაგრძელებული ოვალის „გეგმის 
(4,25X3.60 მ) ნაგებობას, რომელსაც მიშენებული აქვს სათავსო –– დერეფა– 
ნი. ჩრდილო-დასავლეთ კედელში დატოვებულია 80 სმ სიგანის კარის ღიობი, 
რომლის ორივე მხარესს პერპენდიკულარულად მიშენებულია 1,20 მ სი- 

გრძის ორი კედელი. შენობის ცენტრში აღმოჩნდა ოვალური მოყვანილობის 
მცირე კერა, ხოლო კედლის ძირში ასეთივე ფორმის მუდმივი ცეცხლის შ)- 

სანახი კერა. სათავსო+დერეფანი, შენობასთან შედარებით, დაბალია, მას ჩრდი- 
ლოეთისაკენ გაჭრილი კარი აქვს, დასავლეთ კედელში კი სარკმელი აქვს და- 
ტანებული. დერეფან ნახევარგუმბათის მოყვანილობა უნდა ჰქონოდა და 
მთავარ შენობას ეყრდნობოდა. 

საინტერესოა # 8 შენობაში აღმოჩენილი ინვენტარიც. აქ ნაპოვნია ქვის 
ღასამუშავებელი რიყის ქვის უროები, გრდემლები, კომპრესორები, სალესი- 
ბი. აქვე გამოვლინდა ობსიდიანის ნუკლეუსები, ლამელები, ანატკეცები, ანა- 
მტვრევები და ქვის გახეხილ-გაპრიალებული (კჰულები, ეს ნაგებობა, საცხოვ- 
რებელთან ერთად, შესაძლოა სახელოსნოსაკ წარმოადგენდა, ხოლო მისი 

კონატრუქჭციის თავისებურება შიდა სივრცის გასLრდით უნდა ყოფილიყო გა- 

მოწვეული. | 
ძეგლზე გამოვლენილი წრიულ-გუმბათური ნაგებობებისაგან განსხვავე- 

ბულ კონსტრუქციულ ტიპს წარმოადგენს # 9--10 შენობა. იმირის გორაზე 

ეს ერთადერთი ნაგებობაა, რომელიც ხანძრით არის განადგურებული. # 9-–- 
10 სათავსო შედგება ოვალური გეგმის (4,5X3,08 მ) მთავარი ნაგებობისა ჯა 

დასავლეთით მიდგმული 3,2 მ დიამეტრის აბსიდისაგან. შენობას არა აქვს ზსა- 

ფუძველი, დგას მოტკეპნილ ბაქანზე, ადგილის რელიეფის თავისებურების გ»- 
მო იატაკის დონე მთავარ სივრცეში 50 სმ-ზე დაბლაა დაწეული. სათავსოს 
კედლის წყობა ერთიანია, მას არ ეტყობა გუმბათური სათავსოსათვის დამა–- 
ხასიათებელი სიმრუდე და 28 კვმ ფართობს მოიცავს. 
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შენობის მთავარი სივრცის ჩრდილოეთისა და სამხრეთის კედლის შუთ 
ადგილზე ალიზით გამართულია 40X40 სმ-ის პილონი, რომელიც შენობის ამ 
ადგილას პილასტრებს ქმნის. მცირე ზომის ალიზის სვეტია მიდგმული ჩრდი- 
ლოეთის კედელზეც, მთავარი სათავსოს ცენტრალურ ნაწილში, იატაკძი გა-. 
მართულია მარტივი კერა, რომლის ბორდურის ქვეშ დაფენილი იყო ხორბ.- 
ლი. კერის აღმოსავლეთით ამოღებულია წრიული ორმო, რომელშიც აღმოჩ"- 
და ორმხრივზედაპირმოსწრებული სფერული რიყის ქვა. სათავსოს მცირე ნა- 
წილის თიხატკეპნილ იატაკმშიც ჩადგბმული იყო სწორკუთხა ბრტყელი ქვა,. 
რომელიც ისევე, როგორც მთავარ სათავსოზი, გამოყენებული უნდა ყოფ”“- 
ლიყო შენობის ცენტრში მდგარი საყრდენი ხის ბოძის ბალიშად. აღსანიშნა- 
ვია, რომ მცირე სათავსოს დასავლეთ ნაწილში აღმოჩნდა სწორკუთხა თიხა-. 
ტკეპნილი ბაქანი –– პოდიუმი. 

აღნიშნული სათავსო, ცრუ „გუმბათის ნაცვლად, გადახურული უნდა ყო- 
ფილიყო ბრტყელი, ბანური სახურავით, რომელშიც გამოყენებული იყო Lსვე– 
ტებზე დაყრდნობილი ხის კონსტრუქცია. M# 9–-10 შენობა იმდენად განსხვ> 
ვებულია სხვა სათავსოებისაგან, რომ შესაძლოა საკულტო დანიშნულების ნ»-. 
გებობად ჩაითვალოს, 

იმის გამო, რომ იმირის გორის ზედა IL--IV სამშენებლო პორიზონტები: 
დაზიანებულია გვიანდელი სამარხებით, აქ აღმოჩენილი მასალა ერთად არის 
განხილული. ასევე გაერთიანებულია VII--VI ჰორიზონტის მონაპოვარიც, რაც 
გამოწვეულია გათხრილი ფართობისა და აღმოჩენილი მასალის სიმცირიი:. 
ცალკე განიხილება მხოლოდ V საამშენებლო ჰორიზონტის მასალა, რომელი„- 
კარგად გამოიყოფა როგორც ზედა, ასევე ქვედა ჰორიზონტებისაგან. 

იმირის გორის VII--VI სამშენებლო ჰორიზონტებში გვხვდება სამი სახის 
კერამიკული ნაწარმი: 1. შედარებით სქელკედლიანი, უხეშზედაპირიანი, მო- 
მავო-მოყავისფროდ გამომწვარი ჰურჭელი. იგი ნაძერწია მსხვილმარცვლო- 
ვანი თიხისაგან, რომელშიც გასამჭლევებლად შერეულია ხვინჭა ან დანაყილი 
ბაზალტი, სუსტადაა გამომწვარი. მისი ძირები ყველა ქუსლიანია. ერთი ჭურ– 
ჭლის ფრაგმენტს პირთან დაძერწილი აქვს ნუშისგულისებური კოპები. მეთ- 
რე ჯგუფის ნაწარმი წარმოდგენილია კარგად მოგლუვებული, ზედაპირგაპრი- 
ალებული ჭურჭლით, რომელიც მტკიცედ, ღიაფრად არის გამომწვარი. თიხა–- 
ში გასამჭლევებლად შერეულია დანაყილი ბაზალტი. ამგვარი ჭურჭლის ერთი, 
მცირე ზომის ფრაგმენტი შემკულია ირიბად დატანილი პარალელური ნაჭ- 

დევებით. მესამე ჯგუფში ერთიანდება შედარებით თხელკედლიანი, ღიაფერის 
მტკიცედ გამომწვარი ჭურჭელი, გაპრიალებული ზედაპირითა და სარჩული». 

ამ ჯგუფის კერამიკა ნაძერწია წმინდად განლექილი თიხისაგან, რომელშიც გ> 
სამჭლევებლად შერეულია წმინდად დანაყილი ბაზალტი, იშვიათად კი წვრი- 

ლად დაკეპილი ნამჯა. 

აქვეა აღმოჩენილი ძვლის სხვადასხვაგვარი სადგისები, ოთხი საპრიალე– 

ბელი, რომელთაგან ერთი ლულოვანი ძვლისაგანაა დამზადებული, მეორე––გა-. 
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პობილი ნეკნისაგან, ხოლო მეოთხე –– ბეჭის ძვლის ქედზეა სნაკეთები. ამციე 
ჰორიზონტზე აღმოჩნდა გაპობილი ლულოვანი ძვლის „დანა-საპრიალებლებიი“, 

იმირის გორის ზედა VI სამშენებლო ჰორიზონტებში იზრდება კერამი- 
კის რაოდენობა. განაგრძობს არსებობას VII--VI ჰორიზონტის დამახასიათებე- 
ლი სამივე ჯგუფის ნაწარმი, თუმცა შეიმჩნევა მეორე და მესამე ჯგუფების 
კერამიკის მატება. აქ გვხვდება ბევრი ახალი ფორმაც; 1. საშუალო ზომის 
კასრისებური მოყვანილობის ჭურჭელი -–- პირმოყრილი, შებერილი მუკ- 

ლითა და ფართო ბრტყელი უქუსლო ძირით; მათი კედლები, გარდატეხის გა- 
რეშე, . თანაბრადაა მორკალური პირიდან ძირამდე; 2. ქილისებური ჭურჭელი, 
მცირედ შებერილი მუცლით, სუსტად პროფილირებული დაბალი ყელით, 
ბრტყელი, იშვიათად დაბალქუსლიანი ძირით; 3. ფართოპირიანი, ძირისაკე§ 
ოდნავ შევიწროებული ქილები, ბრტყელი, დაბალქუსლიანი ძირით; 4. დაბალ- 
ყელიანი, ოღნავ პირგადაშლილი, შებერილმუცლიანი, ბრტყელძირიანი ქილები. 

პირველი და მეორე ჯგუფების კერამიკისათვის დამახასიათებელია რელე– 

ეფური ორნამენტი რომელიც მრავალფეროვნებით გამოირჩევა ხშირად 
გვხვდება პირის გასწვრივ დატანილი კონუსური და ნუშისგულისებური რე- 
ლიეფური კოპები. ჩნდება ორ ან სამ რიგად დატანილი კონუსური კოპები, 
ზიგზაგისებური მაღალი ხაზები, რელიეფური რკალით მოზღუდული კოპები 

და ნალისებური ნახევარწრეები. აღსანიშნავია დაბალი, ვიწრო „თევზიფხურე“ 
ორნამენტი და ასევე რელიეფურად გამოსახული ანტროპომორფული ფიგურას. 

მრავალფეროვანია იმირის გორის ზკდა პორიზონტების ძვლისა და რქის 
ნაწარმი, ძალზე გავრცელებულია გაპობილლულოვანი ძვლის სხვადასხვაგვ»- 
რი სადგისები, საპრიალებლები. აქ გვხვდება შულავერის გორისათვის უცნო- 
ბი მსხვილფეხა საქონლის ბეჭის ძვლის ქედისაგან ნაკეთები საპრიალებლებია 
და გაპობილი ნეკნის თხელფირფიტოვანი „საპრიალებლები“. იმირის გორის 

V-LI პორიზონტებში განაგრძობს არსებობას რომბულთავიანი ისრისპირი ღა 
თხელფირფიტოვანი ძვლის დანისებური მოყვანილობის ნივთები. IV–--I ჰო- 
რიზონტებში აღარ ჩანს ლულოვანი ძვლის „დანა-საპრიალებელი4“. 

იმირის გორის V სამშენებლო ჰორიზონტზე ჩნდება მსხვილფეხა საქონ–- 
ლის წვივის ძვლისაგან დამზადებული, ზემოდან გაკეთებული სატარენახვრ:- 
ტიანი თოხი. ამგვარი იარაღის რაოდენობა ზედა ფენებში იზრდება. IV ჰორი- 

ზონტზე პირველად ჩნდება მსხვილფეხა საქონლის «ბეჭის ძვლის სატარეხა- 
ხვრეტიანი თოხი და მსხვილფეხა საქონლის მეტაპოდიაზე ნაკეთები მრგვალ- 
სატარენახვრეტიანი იარაღი, მათი რაოდენობა მატულობს „შურფის“ მასა- 
ლაში. ძეგლზე დიდი რაოდენობითაა წარმოდგენილი ირმის რქის ფუძისა და 
წანაზარდებისაგან დამზადებული სატარენახვრეტიანი თოხები და ცულები. აქვე 
გვხვდება სხვადასხვა მოყვანილობის „მუფტა“. 

იმირძს გორის არასტრატიფიცირებული მასალიდან აღსანიშნავია მკვეთ–- 
რად პროფილირებული გვერდწიბოიანი თიხის ჭურჭლის ფრაგმენტი, საინტე- 

4



რესოა აგრეთვე ჭურჭლის პირის ფრაგმენტი, რომელიც მართი კუთხითაა გად- 
მოკეცილი და ქობაზე ირიბი ნაჭდევები დაუყვება. აქვეა მოხატული ჭურჯ- 
ლის ფრაგმენტები, მის მოყვითალო-მოვარდისფრო ზედაპირზე დატანილია გ»- 

ნიერი პარალელური მოყავისფრო ზოლები, კეცმში დიდი რაოდენობით აქკს 
შერეული დაკეპილი ნამჯა. 

იმირის გორის დასავლეთ ნაპირზე გაკეთებულ შურფში, სამოსახლოს 

ძირითადი ფენებისათვის დამახასიათებელ კერამიკასთან ერთად, აღმოჩნღა 

ერთი წითლადშეღებილი და ერთიც მოხატული ჭურჭლის ფრაგმენტი, რო- 
მელსაც რელიეფური გეომეტრიული ორნამენტი ამკობს. 

თიხის მცირე ნაკეთობები ნასახლარის ზედა ფენებში წარმოდგენილია 
რეალისტურად შესრულებული ქალის დახიანებული ფიგურით და გამოუწ- 
ვავი თიხისაგან დამზადებული მინიატურული ჭურჭლით. 

იმირის გორის ენეოლითურ ნამოსახლარზე აღმოჩენილია 7160 ცალი გ–»- 
პობილი ობსიდიანისა და ქვის მასალა. მათგან სტრატიფიცირებული მასალია 
წილად შვიდი სამშენებლო ჰორიზონტიდან მოდის 3562 ცალი ობსიდიანი და 
188 ცალი სხვა ჯიშის ქვის ქანი. ნატკეცი მასალის ნახევარი მეორედ არის დამუ- 
შავებული. ნამზადებად გამოყენებულია უპირატესად 2 სანტიმეტრამდე სიგა- 

ნის მქონე სწორი ან ოჯნავ ამოზნექილი პროფილის პრიზმული ლამელები. 
ორჯერ უფრო ნაკლებია მცირე ოთხკუთხედის, სამკუთხედის და მომრგვალე- 
ბული მოყვანილობის ანატკეცებზე ჩამოყალიბებული იარაღები. 

იმირის გორის ნუკლეუსები წარმოდგენილია ძირითადად ვიწრო, საშუ 
ლო და დიდი კონუსური ცალებით. გვხვდება აგრეთვე ამორფული და ვიწრო 

პრიზმული ერთეული ეგხემპლარები. 
აღნიშნული ნამოსახლარის იარაღების მეორაღი დამუშავების ტექნიკა» 

ძირითადად ახასიათებს დამაბლაგვებელი და იშვიათად მცირე წამამახვილებე- 
ლი რეტუში, რომელიც დატანილია ზურგის ერთ ან ორივე გვერდზე, იშვა- 
ათად მუცლის მხრიდან, ხშირად მოპირდაპირე სიბრტყეზე. 

ტექნიკურ-მორფოლოგიური ანალიზით ძირითადი ტიპის იარაღებია ლა- 

მელები და ანატკეცები. დიდი რაოდენობითაა წარმოდგენილი საჭრისები, რო– 

მელთა შორის არის ლამელის გადატეხის კუთხეზე ჩამოყალიბებული გვერ- 

დითი, მუალა და კუთხის საჭრისები. 

გაცილებით ცოტაა აღმოჩენილი ლამელებსა და ანატკეცებზე დამზადე- 
ბული საფხეკები, რომელთა სამუშაო პირი სხვადასხვა მოყვანილობისაა. 
გეხვდება მაღალსამუშაოპირიანი, ნუკლეუსისებური საფხეკებიც. 

მაგარ მასალაზე სამუშაოდ გამოიყენებოდა ერთ ან ორ სამუშაოპირიანი 
საჭრეთელი. ისინი დამზადებულია ლამელებსა და ანატკეცებზე. 

მცირე რაოდენობით არის აღმოჩენილი ლამელებზე დამზადებული ბურ- 
„ღები 'და სახვრეტები. მათი უმეტესი ნაწილი ასიმეტრიულია. 

თუ შულავერის გორაზე „შომუთეფეს ტიპის“ ნამგლის ჩასართები მხო- 
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ლოდ ორ ზედა ჰორიზონტში აღმოჩნდა, იმირის გორაზე მათ მეხუთე და ზე-. 
და ჰორიზონტებში ვხვდებით. 

აღსანიშნავია რომ არასტრატიფიცირებულ ჰორიზონტებში აღმოჩნდა. 
სამკუთხა მოყვანილობის ობსიდიანს ისრისპირი და ერთი ზურგათლილი 
ტრაპეცია. ამ ტიპის ტრაპეციები: აღმოჩენილია არუხლო I-ის ზედა ჰორი-. 
ზონტში. მიკროინვენტარი წარმოდგენილია იმირის გორაზე ორი რეტუშირე- 
ბული მიკროლამელით. 

იმირის გორაზე მრავალი კომბინირებული და მეორადი გამოყენების ნ„-. 

კეთობა გვხვდება. 
გახეხილ-გაპრიალებული იარაღებიდან აღმოჩენილია 6 ცული და სატე-· 

ხი, 7 ეგზემპლარი უხეში საპობი იარაღისა და 3 რეტუშორი. 

გვხვდება აგრეთვე ხელსაფქვავები, უროები, საჩიჩქნი ჯოხების დამამძი-- 

მებელი, სახეხები, სანაყები და სხვ. 

მასალა ინახება ს. ჯანაშიას სახელობის საქართველოს სახელმწიფო მუ- 
ზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

L ო. ჯაფარიძე, ა. ჯავახიშვილი, უძველესი მიწათმოქმედი მოსახლეობის კულ- 

ტურა საქართეელოს ტერიტორიაზე, თბ., 1971, 

2 ქვემო ქართლის არქეოლოგიური ექსპედიციის შეღეგები (1965-1971 წწ.), თბ., 1975. 
8 თ. კიღურაძე, აღმოსავლეთ ამიერკავკასიის ადრესამიწათმოქმედო კულტურის პე–- 

რიოდიზაცია, თბ., 1976, 

4. ზ. I. IX 88XMII8#7IM, C100I!70L6II06C 160 I _ 80XIICCX/08 ი000M6MIII ICXIX- 
#00 M298M232 V-VII XMC. 10 MM. 3., 16., 1973. 

დანგრეული გორა 

შულავერის ჯგუფის ძეგლებიდან მეტად საინტერესოა დანგრეული გო- 

რა. იგი ორფენიანი ყოფილა -- ადრესამიწათმოქმედო კულტურის ფენას აქ 

მტკვარ-არაქსის კულტურის ფენები ფარავდა. 

ექსპედიციას ძეგლი განადგურებული დახვდა, რის გამოც მის ადგილზე 

გაკეთდა მხოლოდ ორი საკონტროლო თხრილი. კულტურული ფენა თანამედ- 

როვე ველის დონიდან 1,2 მ სიღრმეზე ჩადიოდა. ძეგლზე საცხოვრებელი ნა- 

გებობის კვალი არ გამოვლენილა დაფიქსირდა მხოლოდ ერთი სამეურნეო 

ორმო, თუ მიწური (1,2X.1,4 დიამეტრით), რომელიც ქვევით ფართოვდებოდა. 

ორმოს კედლები და ძირი თიხის ხსნარითაა შელესილი. აღსანიშნავია ორმოს 
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·ძირზე მცენარეთა თესლისა და ყურძნის წიბწის აღმოჩენა. ამგვარი კულტუ- 
რული ნაშთები ვრცელდებოდა ორივე თხრილში გათხრილ ფართობზე. 

დანგრეული გორის ადგილზე აღმოჩენილ კერამიკულ მასალაში გვხვდე- 
ბა იმირის გორისათვის დამახასიათებელი «სამივე ჯგუფის თიხის ნაწარმი, 

ყველა პურჭელი ·ხელითაა ნაძერწი. თიხაში გასამჭლევებლად შერეულია რო- 
გორც არაორგანული, ასევე ორგანული მინარევი. შემკულობა რელიეფური), 
მხოლოდ ერთ ჭურჭელს აქვს პირი ირიბად დაჭდეული. აღსანიშნავია ერთი 
„ნამჯანარევი თიხის ჭურჭლის ფრაგმენტი წითლად შელებილი გაპრიალებული 
ზედაპირით ”ია სარჩულით. იმირის გორის ჭურჭლების მსგავსა.ი, აქაც გვხვდე– 
ბა ძირხე ჭილოფის სპირალური ანაბეჭდი და პირჩადრეკილი ჭურჭლის ფრაგ- 
მენტები. აქვე აღმოჩნდა ძვლისა და რქის იარაღები: სადგისები, საპრიალებ–- 
«ლები, ორი სატარენახვრეტიანი თოხი: და რელიეფური ორნამენტით შემკული 
კვერთხისთაეი. ' 

დანგრეული გორის ნატკეცი ქვის კოლექციაში 18 ერთეულია: ერთი 
ამორფული ნუკლეუსი და ლამელაზე დამზადებული იარაღები. 

მასალა დაცულია ს. ჯანაშიას სახ. საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

1 ლ. ღლონტი,თ. კიღურაძე, დანგრეული გორა, „ძეგლის მეგობარი“, # 30, 1972. 

2. ქვემო ქართლის არქეოლოგიური ექსპედიციის შედეგები (1965-1971 წწ.), თბ., 1975- 

გადაჭრილი გორა (ტაბ. XX) 

გადაჭრილი გორა მიეკუთვნება შულავერის ჯგუფის ძეგლებს. ამ ნამო– 
სახლარზე ექსპედიციას არქეოლოგიური გათხრები არ ჩაუტარებია. ძეგლს 
კვეთს შულავერის ღელე, რის გამოც წარმოდგენილია მთლიანი ბორცვის ბუ- 
ნებრივი ჭრილი. ზედაპირულად და ჭრილში წეგროვებული მასალა ზოგა.ი 
"წარმოდგენას გვაძლევს ძეგლის ხასიათის შესახებ. 

ძეგლის სამშენებლო ჰორიზონტების სისქე ბორცვის შუა ნაწილის ჭრილ- 
ში 4--5 მეტრია. სამოსახლოს დაახლოებით ცენტრალურ ნაწილში ჩანს ალ»- 
ზის შენობა, რომელსაც თითქმის მთლიანად აქვს შემორჩენილი გუმბათი ღა 
1 მეტრის სიმაღლეს აღწევს. მასალის ფრაგმენტულობის მიუხედავად, ჩანს, 
რომ ძეგლის თიხის ჭურჭელს შულავერის გორის კერამიკული ნაწარმისათვის 
“დამახასიათებელი ნიშნები აქვს. 

ძეგლზე მოპოვებული ნატკეცი ქვის მასალა 114 ერთეულია, ამათგან 77 

"ლამელებითაა წარმოდგენილი. მათ შორის 25 ურეტუშოა გავრცელებული 
იარაღებია საჭრისები, საფხეკები, სახოკები, ხოწი. აქვე აღმოჩნდა ქვის სო- 
ლისებური ფორმის ცულის ფრაგმენტი და ძვლის 4 სადგისი.



მასალა დაცულია ს. ჯანაშიას სახ. საქ. სახელმწიფო მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

! ქვემო ქართლის არქეოლოგიური ექსპედიციის შედეგები (1965-1971 წწ.), თბ., 1975- 

ხრამის დიდი გორა (ტაბ. X XI-- XXVII) 

ზრამის დიდი გორა შეისწავლება ს. ჯანაშიას სახ. საქართველოს სახელმ- 
წიფო მუზეუმის ქვემო ქართლის არქეოლოგიური ექსპედიციის მიერ, 1972–-- 
1973 წწ. ა. ჯავახიშვილის, ხოლო 1974-1986 წწ. თ. კიღურაძის ხელმძღვანე– 
ლობით. ძეგლი ყაჩაღანის ჯგუფის ერთადერთი გადარჩენილი ნასოფლარია, 

რომელიც მდებარეობს მდ. ხრამის მარჯვენა სანაპირო ველზე, სოფ. ყაჩაღანსა 
და .თაქალოს შორის. ნასოფლარი წარმოადგენს -0-–-V მიმართულებით წაგრძე– 
ლებულ ოვალური მოყვანილობის ბორცვს .მისი ფართობი 3 ჰა-ს აღემატება, 

ხოლო სიმაღლე 5 მეტრია. გათხრილ 225 კვმ ფართობზე დაფიქსირებულია 9 
სამშენებლო ჰორიზონტი. 

აღსანიშნავია რომ ძეგლის სხვადასხვა სამშენებლო ჰორიზონტის ს» 
ცხოვრებელი კომპლექსები ერთსა და იმავე ადგილზეა აგებული, რაც სოფლ:ს 
გეგმარების ტრადიციულობაზე მიგვანიშნებს. მეტად საინტერესოა ძეგლის. 
ქვედა სამშენებლო ჰორიზონტზე ოვალური გეგმარების ნახევარმიწურების 
აღმოჩენა. 

შულავერისა და იმირის სამოსახლოებისაგან განსხვავებით, ხრაჰის დიდი 
გორის ნაგებობებში ხშირად ჩანს გამოყენებული კედლის გასამაგრებელი პი- 

ლონები და კონტრფორსები. 

სამშენებლო მასალად გამოყენებული ალიზი სტანდარტულია. მისი სიგრ- 
ძე--40--42 სმ, სიგანე––-18,22 სმ, სისქე--7--7,5 სმ. რამდენიმე სათავსოს 
იატაკი ქვემოთ მოგებული იყო ქვებით. # 49 სათავსოს იატაკზე კი ჭილოფის 
ანაბეჭდია დადასტურებული. საცხოვრებელი კომპლექსის ეზოში დამოწმებუ- 
ლია ორმოები, რომელიც შესაძლოა მსუბუქი გადახურვის დამჭერი ბოძები- 
სათვის იყოს განკუთვნილი. ეზოებშივე გვხვდება გამოუწვავი ნამჯანარევი 

თიხისაგან ნაძერწი 3--4 სმ სქელკედლიანი დერგისებური ჭურჭელი –– „კერე– 

ბი“, რომელიც ძირითადად მიწაში უნდა ყოფილიყო ჩადგმული. მათი სიმაღ- 

ლე 1 მეტრს აღწევს, დიამეტრი 70--80 სმ” ამგვარი ჭურჭელი ხშირ შემთხვე– 

ვაში წმინდა ნაცრით არის შევსებული; აქვე გვხვდება ძვლისა და რქის იარა- 

ღები, ცხოველის ძვლები, თიხის ჭურჭლის ფრაგმენტები, შურდულის ქვები. 
აღსანიშნავია, რომ ამ ჭურჭლებშია აღმოჩენილი ანტროპომორფული ქანდა- 

კებების უმეტესი ნაწილი სხვადასხვა პორიზონტებზბე დადასტურებულია 
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ოვალური მოყვანილობის, ქვებით მოგებული სტაციონარული ღია კერა, რო- 
მელიც ხშირად ორი კედლის შეხვედრის კუთხეშია გამართული. 

კერამიკული ნაწარმი წარმოდგენილია როგორც უხეში, ასევე მოგლუვე– 
ბული თუ გაპრიალებულზედაპირიანი თიხის ჭურჭლით. ყველა ჰორიზონტზე 
გვხვდება წითლად შეღებილი თიხის ჭურჭლის ფრაგმენტები. მათ უმეტეს ნა–- 
წილს ძირზე ჭილოფის სპირალური პნაბეჭდი ეტყობა. ორნამენტაცია მხო-.· 
ლოდ რელიეფურია, ხშირად გვხვდება ნალისებური რელიეფი და ჰორიზოს- 

ტალური შვერილები. აღსანიშნავია ზედა ჰორიზონტში აღმოჩენილი რამდე- 
ნიმე მცირე ზომის რბილი ქანისაგან დამზადებული ქვის ჭურჭელი, რომლის. 
ზედაპირი გამოჩორკნილია, სარჩული კი გახეხილ–გაპრიალებული., ერთი ქვის 
ჭურჭლის ფრაგმენტი რელიეფური სალტით არის შემკული და კონუსური მო- 
ყვანილობის სახელური აქვს. 

გახეხილ-გაპრიალებული ქვის იარაღები ხრამის დიდი გორის მასალებ– 
ში მრავალრიცხოვანია და წარმოდგენილია ორმხრივლესილი, სოლისებური 

ცულებით. 
უნაგირისებურ და სწორზედაპირიან ხელსაფქვავებთან შედარებით მეტი- 

რაოდენობით გვხვდება ვარცლისებურად ჩაღრმავებულ სამუშაოპირიანი ხელ- 
საფქვავის ქვედა ქვები. სამოსახლოზე აღმოჩნდა ორი მასიური ქვის როდინი, 
ხოლო ფილთაქვების სიმრავლე ხის როდინის არსებობაზე მიუთითებს. ქვის 
ნაწარმი წარმოდგენილია ხელჩაქუჩებით, მცირე ზომის სანაყებით, გვერდებ– 
გადალესილი ტუფის ქვებითა და მრავალრიცხოვანი შურდულის ქვებით. 

'მრავალფეროვანია ძეგლზე აღმოჩენილი ძვლის ნაწარმი, სადგისებისა და 
საპრიალებლების გარდა, ჩნდება მსხვილფეხა საქონლის ბეჭის ძვლისაგან დამ- 
ზადებული ზემოდან ჩახვრეტილი თოხები, ლულოვან ძვლის თოხები ღა 

მსხვილფეხა საქონლის მეტაპოდიაზე ნაკეთები თოხები გამჭოლი სატარე ნა– 
ხვრეტით. ირმის რქის იარაღებს შორის სჭარბობს თოხები მრგვალი სატარ) 
ნახვრეტით. შედარებით ნაკლებია ირმის რქის ფუძეზე ნაკეთები ცულები და 
ორიგინალური „კვერთხისთავები“, რომელთაც ორივე ბოლო ბლაჯგვად აქვთ წა– 
კვეთილი და თითქმის მთლიანად გახეხილ-გაპრიალებულია. აღსანიშნავია, რომ 
ირმის რქის იარაღი ხშირად ორნამენტირებულია. 

განსაკუთრებით საყურადღებოა სამოსახლოზე აღმოჩენილი თიხის ანტ- 
როპომორფული ქანდაკებები–-60 მთელი თუ ფრაგმენტირებული ფიგურა. ყვე- 

ლა მათგანი მრგვალ სკულპტურას წარმოადგენს, ძირითადად სტილიზებულია 
და უფრო ხშირად ქალს გამოხატავს, მკაფიო მდედობითი ნიზნებით. 

აღსანიზნავია სამოსახლოს ქვედა ფენებში აღმოჩენილი სპილენძის მრჯ- 
ვალგანივკვეთიანი ნახევარრკალი, რომელსაც ბოლოები წაწვეტებული აქვს. 

საინტერესოა ხრაბის დიდგორაზე მოპოვებული ქვის მასალები. ყურად- 
ღებას იქცევს ის ფაქტი, რომ, ობსიდიანის გარდა, იარაღების დასამზადებლა:ა 
ფართოდ გამოიყენებოდა კაჟი. 695 ცალი გაპობილი ქვიდან 479 ობსიდიანი- 
საა და 216 კაჟის. საყურადღებოა ისიც, რომ ანატკეც-ანამტვრევების რაოდე- 
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წობა თითქმის ორჯერ აღემატება ლამელების რიცხვს. იარაღების დასამზადებ- 
ლად ლამელებსა და ანატკეცებს იყენებდნენ თითქმის ერთნაირი ოდენობით. 
კლებულობს საჭრისები, შესამჩნევად იზრდება რეტუშირებული ანატკეცების 
და „შომუთედთეს ტიპის“ ნამგლის ჩასართების რაოდენობა, არ გვხვდება ამო- 
ღარული ანატკეცები, მატულობს გახეხილ-გაპრიალებული იარაღები. საფხე- 
კების უმრავლესობა ჩამოყალიბებულია ანატკეცებზე. მათი სამუშაო პირები 
არ გამოირჩევა საგულდაგულო დამუშავებით. აღმოჩენილია მასიურ ანატკე- 
„ებზე ნაკეთები უხეშად დამუშავებული სამუშაოპირიანი სახოკები. საერთოდ 
კი ხრამის დიდგორის ქვის ინვენტარი იმავე ნიშნებით გამოირჩევა, როგორიც 
დამახასიათებელია შულავერისა და იმირის გორის მასალისათვის. შედარებით 
მცირე რაოდენობითაა წარმოდგენილი კონუსისებრი და პრიზმული მოყვა- 
ნილობის ნუკლეუსები. ბევრია გვერდ და ბოლორეტუშირებული ლამელები, 

აგრეთვე გვერდამოღარული, რეტუშირებული ლამელები და სათლელისებუ- 
რი დარაღი. 

თითქმის ყველა საჭრისი ჩამოყალიბებულია ლამელის გადატეხის კჟე- 
თხეზე. საფხეკების სამუშაო პირს ოვალური, პირდაპირი, ირიბი ან ამოღ»- 
“რული მოყვანილობა აქვს. აღმოჩენილია ერთი ლამელაზე ”წნაკეთები ბურღი, 
ერთი ობსიდიანის ზურგგათლილი ტრაპეცია, მასიური ბაზალტისა და არგი- 
-ლიტის საჩეხი იარაღი. 

ხრამის დიდგორის ქვის ინვენტარი იმაზე მეტყველებს, რომ ეს ნამოსახ- 

ლარი შედარებით გვიან უნდა წარმოქმნილიყო, ვიდრე შულავერის გორა და 
იმირის გორა. 

მასალა ინახება ს. ჯანაშიას სახ. საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

1 ლ. ღლონტი, ა. ჯავახიშვილი, თ. კიღურაძე, ქვემო ქართლის არქეოლო- 

გიური ექსპედიციის მუშაობის შედეგები (1972--1973 წწ.), სსმაე, IV, თბ., 1975. 
2 მ. მენაბდე, თ. კიღურაძე, ზ. ქიქ ოძე, ქვემო ქართლით არქეოლოგიური ექს- 

პედიციის (1976--1977წწ.-) მუშაობის შედეგები, სსმაე, VI, თბ., 1979. 

§ მ, მენაბდე, თ. კიღურაძე, ქ. გოცაძე, ქეემო კართლის არქეოლოგიური ექს- 

პედიციის მუშაობის შედეგები (1978-1979 წწ.), სსმაე, VII, თბ., 1980. 

4 თ. კიღურაძე, აღმოსავლეთ ამიერკავკასიის ადრესამიწათმოქმედო კულტურის პე- 

დრიოდიჩაცია, თბ., 1976. 

არუხლო I-IV (ტაბ, XXIII--XLII, LIII--22--25; LIV--1--14, 

LV-- LL XI1) 

არუხლოს ჯგუფის ძეგლები მდებარეობს ბოლნისის რაიონში, მდინარე–- 
ების –– ხრამისა და მაშავერას შესართავთან,. სოფელ არახლოსა და ასანხო. 

ჯალოს წორის. ამ ჯგუფში თავისი ზომებით გამოირჩევა არუხლო I. მისი და- 
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ამეტრია 100--150 მ, სიმაღლე–-– მ. ნასოფლარის სამხრეთ-დასავლეთით 
მდებარეობს კიდევ სამი სამოსახლო ბორცვი. ძეგლს იკვლევდა არქეოლოგი- 
ურია კვლევის ცენტრის ქვემო ქართლის ექსპედიცია, ტ. ჩუბინიშვილისა 
(1966-76 წწ.) და დ. გოგელიას (1978--85 წწ.) ხელმძღვანელობით. 

არუხლო I-ხე გათხრილია 800 კვმ-ზე მეტი ფართობი; ამას გარდა, 
ბორცვის გარშემო და მის მიმდებარე ტერიტორიაზე გავლებულია რადია- 
ლური საძიებო თხრილები ნასოფლარის ჩრდილო-აღმოსავლეთ სექტორის 
გათხრების შედეგად ბორცვის ამ მონაკვეთზე გამოიყო შვიდი სამშენებლო 
ჰორიზონტი. ექვსი წარმოდგენილია მ ტიპის სამოსახლოებისათვის დამახა- 
სიათებელი ალიზით ნაშენი Iსსათავსოებით. ქვედა, მეშვიდე სამშენებლო ჰო– 
რიზონტს მიეკუთვნება თიხნარ გრუნტში ჩაჭრილი ნახევარმიწურები და თხრი- 
ლები. 

სამოსახლო „ბორცვის დაახლოებით მუა ნაწილში გამოიკვეთა ოვალური 
მოყვანილობის ცენტრალური მოედნის ნაწილი, რომლის მხოლოდ მეორე სა- 
მშენებლო ჰორიზონტზე აღმოჩნდა ცალკე მდგომი # 26 ოთხკუთხა შენობის 
ჩრდილოეთი ნაწილი. ერთი ასევე ოთხკუთხა # 19 შენობა გამოვლინდა ზე- 
და, პირველ სამშენებლო ჰორიზონტზეც. აღნიშნული ნაგებობა კედლის ტი- 
ხარით დაკავშირებულია წრიულ-გუმბათურ #M 4 და 39 სათავსოსთან. ნა- 
სოფლარის ზედა ფენები დაზიანებულია გვიანდელი სამარხებითა და ორმო- 
ებით, რის გამოც საცხოვრებელი კომპლექსების გამოყოფა ზედა ჰორიზო5- 
ტებზე არ მოხერხდა. 

მესამე სამშენებლო ჰორიზონტზე უკვე შეიმჩნევა შენობების განლაგების 
გარკვეული წესი. დადასტურებულია სხვადასხვა დანიშნულების სათავსოე- 
ბისაგან შედგენილი საცხოვრებელი კომპლექსების ცენტრალური მოედნის 
ირგვლივ განლაგება. ხშირად სხვადასხვა სამშენებლო ჰორიზონტის საცხოვ- 

რებელი კომპლექსები თითქმის ერთსა და იმავე ადგილას არის ნაშენი. 
დიდი ზომის (4,60 მ-მდე დიამეტრის) საცხოვრებელი შენობა გვხვდება 

ბორცვის ქვედა, IV-VI სამშენებლო ჰორიზონტზე. 
სამოსახლოს ჩრდილო-აღმოსავლეთ ნაწილში აღმოჩნდა ბორცვზე დადაა- 

ტურებული შენობებისაგან განსხვავებული რვა 'სნახევარმიწური. ამგვარი სა- 
თავსოს კონტურები შეინიშნება ბორცვის გარეთ გავლებულ #M# 5, 10, 11 

და # 23 თარილების ჯრილშიც. 
ნახევარმიწურებს აქვთ ოვალური ან წრიული მოყვანილობა, დიამეტრია 

240–-4.60 მ. სათავსოს ნაშთი ჩნდება მხოლოდ თიხნარი გრუნტის ღონეზე, 
რომლის ზემოთაც ნაგებობის კვალი არ დაფიქსირებულა. ნახევარმიწურები 
გრუნტში ჩაჭრილია 1 მ-ის სიღრმეზე. ზოგიერთ სათავსოში აღმოჩნდა თიხით 
მოლესილი იატაკი. ორი ნახევარმიწურის ცენტრალურ “ნაწილში გაიწმინლა 

· ორმოს ნაშთი, რაც საყრდენი ბოძის არსებობაზე უნდა მიგვანიზნებდეს. ამ–- 
გვარი სათავსოები ორ-ორია ერთად განლაგებული და ერთმანეთთან დაკავ- 

ფირებულია. 

4. საქართველოს არქეოლოგია, II ტ. 49



#M 11 და 12 ნახევარმიწურები ერთ სიმაღლეზეა ჩაჭრილი გრუნტში. 
#X# 13, 14 და ## 15, 16 ნახევარმიწურები კი სხვადასხვა დონეზე მდებარე- 
ობს. ამათგან #M 13 და 15 სათავსო გრუნტში ჩაჭრილია 0,50 მ-ზე და შე- 
დარებით მომცრო ზომისა. მათ ძირზე თიხით მოლესილ იატაკზე 
კარგად შეინიშნებოდა ცეცხლის დანთების კვალი, შევსებაში კი დიდი რა- 
„ოდენობით ჩნდებოდა ნაცარი. როგორც ჩანს, #M 13, 15 ნახევარმიწურები 
სამეურნეო დანიშნულების ნაგებობებია, ხოლო #MM 14 და 16--საცხოვრე- 
ბელი. 

ნასოფლარის ამ მონაკვეთზე გამოვლენილია ორი სხვადასხვა კონფიგუ- 
რავიის თხრილი. ბორცვთან ახლოს მდებარეს ოვალური მოყვანილობის ვიწ- 
ჩრო ძირი აქვს, რომელიც 9,83 მ-ის დონეზეა. თხრილის ჩრდილოეთი მონა- 
კვეთი კვეთს # 18 ნახევარმიწურს. სამხრეთი ნაწილი ციცაბოდ ადის მაღლა 
და ქიმისებური შემაღლებით მთავრდება 5,10 მ-ის დონეზე. თხრილის თავზე 
არც ერთი ალიზით ნაჯები სათავსო არ გამოვლენილა. ამგვარი ნაგებობის 
ჩრდილოეთი ნაწილი მხოლოდ ერთ შემთხვევაში დგას უშუალოდ თხრილის 
ქიმისებურ ზვინულზე. როგორც რანს თხრილს თავდაცვითი მნიშვნელობა 
ჰქონდა ღა გარკვეულად ზღუდავდა ძირითად ნასოფლარს. აღნიშნული თხრი- 
ლის ჩრდილოეთით აღმოჩნდა ლინზისებური მოყვანილობის მეორე თხრილი. 
თიხნარი გრუნტის დონეზე მისი სიგანეა 5,10 მ, სიღრმე–– 1,30 მ. თხრილის 
კედლები ირიბად ეშვება 2,15 მ-ის სიგანის ძირისაკენ «რომელიც გათხრილ 
მონაკვეთზე თითქმის ჰორიზონტალურად არის განფენილი. ამ „გარეთა“ 
თხრილის მიერ გადაჭრილია #M# 16, 1 ნახევარმიწურები, რაც, ისევე რო- 
გორც # 18 სათავსოს შემთხვევაში, თხრილებთან შედარებით, მათ ადრინდე- 
ლობაზე მიგვანიშნებს. ამგვარად, არუხლო I-ზე პირველი დასახლება წარმო- 
გვიდგება ნახევარმიწურებით შედგენილი ნაგებობებით, რომელიც შემდგომში 
დაუზიანებია ძირითადი სოფლის თავდაცვით თხრილს. 

მსგავსი კონფიგურაცის თხრილები დაფიქსირებულია არუხლო I-ის 
ჩრდილოეთ, აღმოსავლეთ და სამხრეთ ნაწილშიც და, როგორც ჩანს, სამოსახ– 

ლო ბორცვს გარსშემოუყვება. 
ნახევარმიწურების ინვენტარი არ განსხვავდება საკუთრივ ბორცვზე აღ- 

მოჩენილი მასალისაგან. კერამიკა აქაც უხეში, ხელით ნაძერწია, გამომწვარია 
არათანაბრად, მოვარდისფრო-მონაცრისფროდ მურა ყავისფრამდე. იშვიათია 
ფრაგმენტები წითელი საღებავის კვალით. თიხა მსხვილმარცვლოვანია, ქვიშა 

და დანაყილი ბაზალტის ნარევით, რამდენიმე ფრაგმენტს ეტყობა მოგლუვების 
კვალი. წარმოდგენილია კასრისა და ქილის მოყვანილობის ჭურჭლის ფრაგმე5- 

ტები. ძირები ბრტყელია, ქუსლგამოყვანილი, ხზირად ძირზე ჭილოფის ანა- 

ბეჭღ“ს კვალით. 

ორნამენტის საბით წარმოდგენილია პირს ქვემოთ განლაგებული კობისე- 
ბრი რეღიეფუ ური ნაქერწობა. რამდენიმე ჭურჭელს მიძერწილი აქვს შვერილი. 
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# 14 მიწურის იატაკზე აღმოჩნდა ძეგლის ზედა საბმენებლო ჰორიზონტზე 
ნაპოვნი რელიეფური ანტროპომორფული ნაძერწებით შემკული თიხის ჭურვ- 
ლის ანალოგიური ფრაგმენტი, აქვე იყო გამოუწვავი თიხის კოვხი, ძვლის სხვა- 
დასხვაგვარი სადგისები, აღსანიშნავია, რომ ნახევარმიწურებში არც ერთი მი- 
წის დასამუშავებელი ძვლისა და რქის იარაღი არ აღმოჩენილი. 

არუხლო I-ზე აღმოჩნდა ექვსი თანადროული სამარხი. მათგან #M# 7, 8, 
9 სამოსახლოს გარეთ, მის სამხრეთ აღმოსავლეთ ნაწილში, გაითხარა, 'სამი- 
ვე ქვაყრილიანი ორმოსამარხია, ორ შემთხვევაში სამარხის იატაკი დაფარული 
იყო წითელი საღებავით. აქ აღმოჩნდა ობსიდიანის იარაღ-ანატკეცები, ძვლის. 
სხვადასხვაგვარი სადგისები, სარდიონის მძივი და საკიდი, თიხის ჭურჭლი” 
ფრაგმენტები, საინტერესოა საშუალო სიმაღლის, წითელად შეღებილი თიხის 

ჭურჭელი –– ვერტიკალურად განლაგებული კოპებით ცილინდრულ ყელზე, რო- 
მელიც ფორმით ადრებრინჯაოს ხანის ადრეულ კერამეკასთან პოულობს ანა–- 

ლოგიებს. 
MM 10, 11, 12 სამარხები საპოსახლოზხეა გამოვლენილი. მიცვალებული 

აქაც გვერდზეა დასვენებული მოხრილი კიდურებით. სამარხები უინვენტაროა, 
მხოლოდ M# 11 სამარხში აღმოჩნდა ძვლის დანისებური იარაღი და სადგისი. 

არუხლო I სამშენებლო ჰორიზონტების კვლევის დროს აღმოჩნდა დაახ- 
ლოებით 5000 ეგზემპლარი ნატკეცი ობსიდიანი და ერთეული ცალები სხვა 
ქანის იარაღისა ამათგან ორ ზედა ჰორისონტზე გამოვლინდა 4000 ცალზე 
მეტი ნატკეცი ობსიდიანი. მთელი ნამოსახლარის მასალა ერთგვაროვანია რო- 
გორც დამუშავების ტექნიკით, ისე ტიპოლოგიურადაც. უნდა აღინიშნოს, რომ 
ქვედა სამშენებლო პორიზონტებში, დაწყებული მესამე ჰორიზონტიდან, მკვეთ- 

რად იზრდება მასიური, ფართო ლამელების რაოდენობა. 
ნუკლეუსები ცოტა გვხვდება. მათში სჭარბობს წვრილი პრიზმული და 

კონუსური, I ჰორიზონტზე ნაპოვნია წვრილი დისკოსებური სუკლეუსიც. 
იარაღების დასამზადებლად უმთავრესად გამოყენებულია სწორი ან ოდნავ 

ამოზურგული მოყვანილობის მცირე და საშუალო სიგანის პრიზმული ლამე- 

ლები, აგრეთვე ამავე ზომის სამკუთხედის, ოთხკუთხედის მსგავსი და მომრ- 

გვალებული მოყვანილობის ანატკეცები. მაგრამ III ჰორიზონტზე და ქვემოთ 
გამოყენებულია მასიური ფართო ლამელებიც. ამასთან, 1-–-II პჰორიზონტებში 

ლამელები და ანატკეცები ნამზადებად გამოიყენებოდა დაახლოებით ერთნა- 

ირი რაოდენობით. 

არუხლო I-ის იარაღების მეორადი დამუშავების ტექნიკისათვის დამახ»- 
სიათებელია, ძირითადად, წერილი დამაბლაგვებელი და წვრილი წამამახვილე– 
ბელი რეტუში. იარაღის გვერღებზე რეტუში დატანილია ზურგის ან მუცლის 
მხრიდან, ხ–ზირად მოპირდაპირე სიბრტყეზე. ხშირია ერთ იარაღზე სხვადასხვა 
„ტიპის რეტუშის 9ერწყმა. 

არუხლო I-ის ნამოსახლარის იარაღების ყველაზე მრავალრიცხოვან ჯგუფს 
შეადგენს რეტუშირებული ლამელეზი ღა ანატკეცები.



ყურადღებას იქცევს ის ფაქტი, რომ ქვედა სამშენებლო ჰორიზონტებში, 
ვმესამედან დაწყებული, ძალზე მაღალია გვერდამოღარული იარაღის რაოდე- 
ნობა მაშინ, როდესაც ზედა ორ ჰორიზონტმი მათ არცთუ ისე ძრავლად 
ვხვდებით. ძირითადად ეს არის გვერდამოღარული ლამელები. ამოღარულ ანა- 

ტკეცებს შორის ქვედა ჰორიზონტებში გვხვდება ისეთებიც, რომელთა 
გვერდები ამოღარულია არა რეტუშით, არამედ ფართო ჩამონატეხებით ზუ“- 
გის მხრიდან. 

დიდი რაოდენობითაა აღმოჩენილი ბოლოათლილი ნაკეთობა, რომლებიც 
ტრასოლოგების მიერ განისაზღვრება როგორც სატეხისებური იარაღი. მათ ნა– 
მზადებად გამოყენებულია ძირითადად ვიწრო ანატკეცები, გაცილებით იშვი- 
ათად კი ლამელები. სჭარბობს ერთსამუშაოპირიანი იარაღები. 

არუხლო L-ის ნამოსახლარის ობსიდიან ინვენტარში ბევრია საჭრისები, 
ძირითადად ლამელის გადანატეხის კუთხეზე ჩამოყალიბებული, გვხვდება 
გვერდითი, შუალა და კუთხის საჭრისები. 

საფხეკებში სჭარბობს ბოლოკიდურა ფორმები, ქვედა ჰორიზონტებში –– 
უპირატესად ლამელებზე დამზადებული. რამდენადმე ნაკლებია ანატკეცების 
გვერდებზე ნაკეთები საფხეკები. 

გარკვეული სერიით არის წარმოდგენილი არუხლო I-ის ინვენტარში სახ.- 
რეტები, ორ ზედა ჰორიზონტში უფრო მრავლად ანატკეცებზე «ნაკეთები. I1IL 
ჰორიზონტში ისინი თითქმის თანაბარი რაოდენობით გვხვდებიან ანატკეცებზე/კ 
და ლამელებზეც, ქვედა ჰორიზონტებში კი პირიქით, მეტია ლამელებზე ნა- 
კეთები. 

L და IV ჰორიზონტებში აღმოჩნდა ლამელებზე ნაკეთები ორი ბურღე. 
L სამშენებლო ჰორიზონტის ინვენტარში არის 5 გეომეტრიული მიკ- 
როლითი, 3 ტრაპეცია და 2 რეგმენტი. რამდენიმე გვერდრეტუშირებული მიკ- 
როლამელა აღმოჩნდა I და II სამშენებლო ჰორიზონტებზე. 1 ჰორიზონტი" 

თნვენტარშ”ი გვხვდება ერთი ფოთლისებური მოყვანილობის ყუნწიანი ისრის- 
პირი, 

L და III ჰორიზონტებზე აღმოჩენილია ბაზალტის კაჟისა და ობსიდიანის 

მასიურ ანატკეცებზე დამზადებული რამდენიმე სახოკისებრი იარაღი. 

გახეხილ-გაპრიალებული იარაღები ნამოსახლარზე წარმოდგენილია სოლი- 
სებური ცულებითა და სატეხებით ამგვარი იარაღი მცირე რაოდენობითაა, 

მაგრამ მაინც პირველ პორიზონტში რამდენადმე მეტია, ვიდრე დანარჩენებში. 

არუხლო I-ის ქე«ს ინვენტარში გვხვდება ხელსაფქვავები, სახეხები, სა- 
ნავები, ფილთაქვები, ხელჩაქუჩები, მცირე ზომის გრდემლები. 

ტრასოლოგიური მეთოდით შესწავლილია ინვენტარის მცირე ნაწილე. 

ფუნქციონალური ანალიზის შედეგად აქ „განისაზღვრა ხორცის ღასამუშავე- 
ბელი დანები, ნამგლის ჩასართები, ხოწები, ბოლოკიდურა და გვერდითი საფ- 

ხეკები, სარანდი დანები, სატეხისებური იარაღები, საჭრისები, სახვრეტები, 
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ბურღები და ა. შ. ამ იარაღების ნაწილი დამახასიათებელი იყო მიწათმოქმე– 
დებისა და მესაქონლეობის მეურნეობისათვის. აქვე გვხვდება შინამრეწველო–- 
ბაში გამოსაყენებელი იარაღიც. 

არუხლო I--III--IV რამშენებლო ჰორიზონტების ქვის ინდუსტრიის მი- 
ხედვით შეინიშნება ძეგლის არა მარტო კულტურული, არამედ ქრონოლოგი- 
ური სიახლოვე შულავერის გორასთან და «იმირის 'გორასთან., 

არუხლო II-ის სამოსახლო ბორცვი მდებარეობს არუზლო I-ის სამხრეთ- 
დასავლეთით, ნასოფლარი წაგრძელებული მოყვანილობისაა--70X 100 მ; სი– 

მაღლეა 3 მ. 
ძეგლზე ჩატარდა მცირე მასშტაბი“ “სადაზვერვო სამუშაოები. 1973-- 

74 წწ. ბორცვის ჩრდილოეთ ნაწილში გაითხარა 32 კვმ ფართობი. სამოსახ- 

ლოზე გამოიყო სამი სამშენებლო ჰორიზონტი. 
L სამშენებლო ჰორიზონტი დაზიანებული აღმოჩნდა ოთხკუთხა მოყვანი- 

ლობის გვიანდელი ქვის შენობით და სამეურნეო დანიშნულების ორმოებით. LI 
სამშენებლო ჰორიზონტის დამწვარი დღა წითელი საღებავით შეღებილი თი- 
ხატკეპნილი იატაკის „ფრაგმენტი აღმოჩნდა 2 მ-ის სიღრმეზე, ამავე ჰორი- 

ზონტზე გაიწმინდა ალიზით ნაგები 2,60 მ-ის დიამეტრის სათავსო. მის ქვე- 
მოთ გამოვლინდა III სამშენებლო ჰორიზონტის ალიზით ნაშენი ნაგებობის 

ფრაგმენტი, რომელიც იდგა განმარხებულ ნიადაგზე. 
ნასოფლარზე აღმოჩნდა არუხლო I-სათვის დამახასიათებელი კასრისე–- 

ბური და ქილისებური თიხის ჭურჭლის ფრაგმენტები, ძვლისა და რქის იარა- 

ღები. 
7 არუხლო II-ის ნამოსახლარზე მოპოვებულია რამდენიმე ობსიდიანის . 

იარაღი და ყველა მათგანი, მცირე გამონაკლისის გარდა, მეორედაა დამუშა- 
ვებული. იარაღების ნამზადებად გამოყენებულია სწორი პროფილის პრიხმუ- 
ლი მოყვანილობის მსხვილი და საშუალო სიდიდის ლამელები. იარაღების მე- 
ორადი დამუშავების ტექნიკისათვის დამახასიათებელია დამაბლაგვებელი რე- 

ტუში. 
იმის გამო, რომ კოლექცია მცირეა, ზოგიერთი სახეობის იარაღი წარმო- 

დგენილია მხოლოდ ერთეული ეგზემპლარით. არუხლო II-ის ძირითადი იაღრა–- 
ღის ტიპი არის ერთმხრივ ან, უფრო იშვიათად, ორმხრივრეტუშირებული ლა- 
მელა. მნიშვნელოვანი რაოდენობითაა წარმოდგენილი საჭრისები, რომელთა 

შორის სჭარბობს ლამელების გადატეხის კუთხეზე ჩამოყალიბებული. არის აგ- 
რეთვე შუალა, გვერდითი და კუთხის საჭრისები. ამოღარული იარაღები წარ- 
მოდგენილია გვერდამოღარული ლამელებით. წვეტანა იშვიათია. 

გახეხილი იარაღებიდან არუხლო II-ზე აღმოჩენილია სოლისებური 

ცული. 
ტრასოლოგიური პნალიზის შედეგად დადგინდა, რომ წამყვანი სახეობის. 

იარაღებია ხოწები, ერთი ან ორპირიანი ნამგლის ჩასართები, საჭრისები და 
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დანები. აქ, შომუ-თეფეს ნამგლის ჩასართების გარდა, წარმოდგენილია უფრო 
სრულყოფილი ჩასართებისაგნ შემდგარი ნამგლები„ რომლებიც ჩასმულია 
მოღუნულ ბუდეში, საფხეკები ორპირიანი ხერხები, სატეხისებური ჭსაგნე- 
ბი, რეტუშორი და ცული. მრავლად აღმოჩნდა კომბინირებული «იარაღი. 

არუხლო III მდებარეობს სოფ. ასანხოჯალოს ჩრდილოეთით 50 მ-ზე. 
მისი დიამეტრია 80 მ, სიმაღლე –– 3,5 მ. ბორცვის” აღმოსავლეთ ნაწილში 
1969 წ. გაიქრა შურფი (4X4 მ), რომელსაც აღმოსავლეთით მიება 1X20 მ 
სიგრძის სადაზვერვო თხრილი. შურფის სტრატიგრაფიული მონაცემების მი- 
ხედვით სამოსახლოს ამ მონაკვეთზე გამოიყო ორი სამშენებლო ჰორიზონტის 
კულტურული ფენა. აქ დაფიქსირებულია ალიზით ნაგები შენობის ფრაგმე5- 

ტი. 1,70 მ-ის სიმაღლეზე გრუნტის დონიდან, თიხატკეპნილი იატაკის ქვე მ 
აღმოჩნდა ორმოსამარხის ნაშთი. 

ძეგლზე მოპოვებული კერამიკული მასალა არუხლო L+ა და II-ის თიხის 
ჭურჭლის იდენტურია. ძვლის იარაღი წარმოდგენილია სადგისებითა და საპ- 
რიალებლებით. 

არუხლო III-ის ქვის ინვენტარში 200-ზე მეტი ობსიდიანის იარაღი აღმო- 
ჩნდა. ქვედა ჰორიზონტში იარაღები მასალის (ნახევარზე მეტია, 6 ნუკლეუსის 
ნატეხია, დანარჩენი დაუმუშავებელი ლამელები და ანატკეცებია. 

იარაღების წამყვანი სახეებია რეტუშირებული და ამოღარული ლამელები. 
ამოღარული ანატკეცები ძალზე ცოტაა. საჭრისები უპირატესად დამზადებუ- 
ლია გატეხილი ლამელის კუთხეზე, მცირე ოდენობით არის აღმოჩენიღი 
აგრეთვე შუალა, გვერდითი, კუთხის და 'ნისკარტისებური საჭრისები, რეტუშა- 

რებული ანატკეცები, ლამელებზე ნაკეთები ასიმეტრიული წვეტანები და სხე», 
არუხლო III-ის ობსიდიანის ინვენტარის ტრასოლოგიური: განოკვლევაა 

შედეგად წამყვანი ტიპის იარაღებად წარმოგვიდგება ორპირი ნამგლის ჩასარ- 
თები, ერთი ან ორსამუშაოპირიანი ხოწები, დანები, საჭრისები, სა»ლელისე. 

ბრი დანები. დანარჩენ სახეობათა იარაღები წარმოდგენილია ნაკლები რაო: 
დენობით. ეს არის საჭრისები «უმეტესად გვერდით· საჭრისეთს და სატეხა- 
სებური იარაღი. ძეგლის ინვენტარში ჭარბობს კომბინირებული იარაღი. 

არუხლო III-ის სამხრეთ-დასავლეთით 100 მ-ზე მდებარეობს არუხლ.ი 

IV სამოსახლო ბორცვი, რომელიც დაზიანებულია სამანქანო გზის მიერ. ეს 
ნასოფლარი ჯგუფში ყველაზე პატარაა. შემორჩენილი დიამეტრი 40 მ-მდე), 
სიზაღლე –– 1,20 მ. 

მასალა ინახება ბოლნისის რაიონის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

1 ტ, ჩუბინიშვილი, ენეოლითური კულტურა საქართველოს ისტორიის ნარკვე- 
ვები, ტ. I, თბ., 1970. 

2 ტ. ჩუბინიშვილი, ლ, ნებიერიძე, ქვემო ქართლის არქეოლოგიური ექსპე–- 
დიციის 1969 წლის საველე მუშაობის ძირითადი შედეგები. არქეოლოგიური კვლევა-ძიება 

საქართველოში, 1969 წ., თბ., 1971. 
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წოფი (ტაბ. XLIII, LIII 1--91) 

წოფის ნამოსახლარი მდებარეობს მარნეულის რაიონში, სოფ. წოფის 
სამხრეთით 1 კმ-ზე, მდ. ბანუშჩაის მარცხენა კონცხისებურ ტერასაზე, ძეგლს 
1965, 1969 და 1976 წლებში სწავლობდა ქვემო ქართლის არქეოლოგიური 
ექსპედიცია ტ. ჩუბინიშვილის ხელმძღვანელობით. 

გათხრების შედეგად მიწისხედა ნაგებობების კვალი არ გამოვლენილა. 
შედარებით დაცულ ფართობზე აღმოჩნდა 27 ორმო, რომელთა დიამეტრი 
1.80 მ-ს არ აღემატება (მხოლოდ ერთ შემთხვევაში აღმოჩნდა ორმოში ბ.- 
თქაშის ფრაგმენტები). 

ძეგლზე მოპოვებული კერამიკა ძირითადად უხეშია ქილის ფორმის, 
ბრტყელი, დაბალქუსლიანი ძირით, იშვიათად შემკულია კოპებით. გვხვდება 
სფერულტანიანი, პირგადამლილი, ძაბრისებურყელიანი ჭურჭელი, რომელთა 
შორის ზოგიერთს ტალღისებური პირი აქვს. თიხის ნაწარმს კეცში შერეული: 
აქვს დანაყილი კვარცი და ობსიდიანი არის ბზენარევი კერამიკაც. აქვე: 

გვხვდება წმინდა თიხისაგან ნაძერწი თხელკედლიანი, ვარდისფრად შეღებილი 
და გაპრიალებულზედაპირიანი ჭურჭლის ფრაგმენტები. საინტერესოა გობი- 
სებური ფორმის ჭურჭელი, რომლის ქობა ოთხ ადგილას ამოზიდულია და გა- 
რეთ გადაშლილი. ჭჰურჭლის ზედა ნაწილს შემოუყვება სველ თიხაზხზე გაკე“ 

თებული მრგვალი ნახვრეტებე. 

ქვის ინდუსტრია წარმოდგენილია ხელსაფქვავებით და მცირე ზომის სა- 

ნაყით ქვის კგახეხილ-გაპრიალებული ცულებით ობსიდიანის ნაწარმში. 
გვხვდება რეტუშირებული ლამელები, ანატკეცები გამოყენების კვალით. იარა- 
ღებში სპარბობს საჭრისები, საფხეკები და სახვრეტები. აქვეა აღმოჩენილი 
რამდენიმე სეგმენტი და ერთი სწორფუძიანი ორმხრივდამუშავებული ისრის- 
პირი. აქვე აღმოჩნდა სამი ირმის რქის ფუძეზე ნაკეთები სატარენახვრეტიანი 
თოხი და ქვლის სადგისები. საინტერესოა თიხის ხარის ფიგურა. ორმოების 

შევსებაში გვხვდება აშკარად მოგვიანო ხანის ჩარხხე დამზადებული თიხის 

ჭურჭლის ფრაგმენტები, ამ მასალისა და არქაული იერის მქონე ინვენტარის 

ერთად აღმოჩენა ტერასის გადარეცხვით შეიძლება იყოს გამოწვეული. შე- 

საბამისად, ძეგლზე დარღვეული კულტურული ფენებია წარმოდგენილი. ამ 
მოსაზრებას ადასტურებს ორი გარემოება: 1, ძეგლზე დაფიქსირებული ორ- 
მოების მხოლოდ ქვედა, ძირის ნაწილია შემორჩენილი, ზოგიერთ შემთხვევამი 
ორმო წარმოდგენილია მოყვითალო გრუნტზე შესამჩნევი მუქი ლაქით. თვით 

ორმოს მაქსიმალური სიმაღლე 40 «სმ არ აღემატება. 2. კორდოვანი ფენის ქვე- 
მოთ, თითქმის მთელ გათხრილ ფართობზე, დადასტურდა ღორღწარევი ფე§ა 
(10--16 სმ). ამგვარად, იქმნება ისეთი –თაბეჭდილება, რომ ჯერ გადარეცხი- 

ლია ენეოლითური ხანის მასალის შემცველი ორმოები, ზემდეგ კი მასზე და- 
ფენებულია არქეოლოგიური მასალის შემცველი ღოოღნარევი შრე. 
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წოფის ნამოსახლარზე აღმოჩენილია ათას ექვსასამდე ნატკეცი ობსიდი- 
ანი, რომელთაგან მესამედზე მეტი მოდის მზა იარაღებზე; 3%-ით ნაკლებს 
შეადგენს ნუკლეუსები, დანარჩენი ინვენტარი წარმოდგენილია ანატკეცებით, 
ლამელებისა და ობსიდიანის ნამტვრევების სახით, მეორადი დამუშავების ჯა- 
რეშე. ამ ნამოსახლარის იარაღთა ნამზადებად „გამოყენებულია წვრილი ანა- 
ტკეცები, ძირითადად ოთხკუთხა მოყვანილობის; საშუალო და ფართო მსხვი- 
ლი ლამელები, რომელთა შორის ჭარბობს სწორი პროფილის პრიზმული ლ» 

მელები. 
ნუკლეუსები უმეტესად წარმოდგენილია წვრილი პრიზმული ორმხრივი 

დაწახნაგებით. გვხვდება აგრეთვე დისკოსებური მოყვანილობის წვრილი წუკ- 

ლეუსები. 
' წოფის ნამოსახლარის იარაღთა მეორადი დამუშავების ტექნიკა ხასიათ- 

დება წვრილი დამაბლაგვებელი და წვრილი წამახვილებელი რეტუშით, რო- 
მელიც დატანილია უპირატესად ერთ ან ორ გვერდზე ზურგის, იშვიათად –“- 
მუცლის მხრიდან. 

იარაღის ტექნიკურ-მორფოლოგიური ანალიზის შედეგად გაირკვა, რომ 

მათი ძირითადი სახეობებია ერთ ან ორგვერდრეტუშირებული და გვერდამო–- 
ღარული ლამელები. თითქმის ერთნაირი 'რრაოდენობით არის წარმოდგენილი 
ისეთი სახეობის იარაღები, როგორიცაა რეტუშირებული ანატკეცები, ანატკე- 
ცებზე ნაკეთები ასტამები, საფხეკები და საჭრისები. 

საფხეკებს შორის დამახასიათებელია ლამელებსა და ანატკეცებზე #აკე– 
თები ბოლოკიდურა საფხეკები, ერთეული ეგზემპლარებია ანატკეცებზე ნამ- 
ზადები მომრგვალო მიკროჩსაფხეკები საჭრისებს შორის ჭარბობს ლამელის 

გადატეხის კუთხეზე და ანატკეცებზე ნაკეთები “შემდეგ მოდის გვერღის, 
შუალა, კუთხოვანი და კომბინირებული საჭრისები. ინვენტარში მნიშვნელო– 
ვანი ოდენობით გვხვდება წვეტანები. ასიმეტრიული, ძირითადად ლამელებხე 
ნაკეთები სხვა ტიპის იარაღები წარმოდგენილია ერთეული ცალებით -- გეო- 
მეტრიული მიკროლითები დაბალი სეგმენტის ფორმით, სამკუთხა მოყვანი- 
ლობის სწორფუძიანი ორმხრივდამუშავებული ისრისპირი, გახეხილ-გაპრია- 

ლებული სოლისებური მოყვანილობის ცული. 

„გამოირკვა, რომ წოფის 'ნამოსახლარზე პრაქტიკულად ერთნაირი რაოდე- 
ნობითაა იარაღების ძირითადი ჯგუფები: დანები, ნამგლის ჩასართები და სა- 
ფხეკები, მათი უმრავლესობა „გვერდითი სამუშაოპირიანი იარაღებია, რომლებიც 

ნაკეთებია უმეტესწილად რეტუშიან ან ურეტუშო ლმელებსა და ანატკეცებ- 
ზე. ინვენტარის დიდ 6აწილს შეადგენს როწები და ამოღარულე იარაღები. ჭა#- 

ბად არის წარმოდგენილი რეტუშიან და „ურეტუშო ლამელებსა და ანატკეცებზე 

ნაკეთები სარანდი დანები, სატეხისებური იარაღები, საჭრისები, ბურღები და 

სახვრეტები, ერთეულ ცალად –– სანადირო იარაღის ჩასართები (მიკროსეგმენ- 
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ტები და ისრის წვერები), საჭრისი, ხერხი და გახეხილი ცული, ბევრია კომ– 
ბინირებული იარაღი, 

წოფის ინვენტარში აღმოჩენილია „შომუ-თეფეს ტიპის“ შედგენილი ნაჭ- 
გლის ჩასართები. არის აგრეთვე ამ ნამოსახლარხე ცნობილი დაკბილული 
მსხვილრეტუშიანი სამკელი დანა. აქვეა ნაპოვნი ორი დიდი ზომის ობსიდიანის 
ლამელა. 

დანისებური ·.ლამელები იხმარებოდა უკვე როგორც ტარიანი დანების ჩა– 
სართები. საფხეკებში სჭარბობს რეტუშიან და ურეტუშო ლამელებსა დ> 
ანატკეცებზე ნაკეთები გვერდითი საფხეკები, მსგავსადვე ნაკეთები ადრეული 
იერის ბოლოკიდურა საფხეკები და რამდენიმე მიკროსაფხეკი. 

მასალა ინახება არქეოლოგიური კვლევის ცენტრში. 

ბიბლიოგრაფია: 

1 გ. გრიგოლია, თ. ტატიშვილი, ქვემო ქართლის უძველესი ძეგლები, „სავართ-- 

ველოს ისტორიული გეოგრაფიის კრებული“, ტ. I, თბ., გვ. 67-70. 

2 ტ. ჩუბინაშვილი, ლ. ნებიერიძე, ქვემო ქართლის არქეოლოგიური ექსპედი-: 

ციის 19690 წლის საველე მუშაობის შედეგები, „არქეოლოგიური კვლევა-ძიება საქართვე– 

ლოში 1969 წელს“, თბ., 1971. 

ვ. L I. VV769MMMIს8M#XM, X M0080M M#MC0700MM 1I0ყიი M#23M232, 16., 1971. 
4. 9. 9. I0ი.6»9Mი M906M0-M#გიI/სშიXგ2 30X00M0LI90CM8 3MX006MVIMM% 1979-– 

1980 LL, II#ტI4 8 1980 ჯ, 16., 1982. 

5. II. I. LI0:6#M9, ჰ)/I. M, 9C6M#9#XM36, LI. ნ. #88»MI3MXXM#, M021XM# 01- 
90იL 0 M0#XC80ჩ ი2601 X86M0-M20IIM#M0«0# 30X60XM01490ლ0%X0M 3MC00C6IMIMILMM 38 1985--86 IL, 

IIMI1 8 1986 ჯ, 

სიონი (ტაბ, X LIV-- X LV) 

სიონის ნასახლარი მდებარეობს მარნეულის რაიონის სოფ. სიონში, მღ.. 
ზხუდისწყლის მარცხენა ტერასაზე. ძეგლს შეისწავლის ს. ჯანაშიას სახ. სა- 

ქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის ქვემო ქართლის არქეოლოგიური ექს- 
პედიცია თ. კიღურაძის ხელმძღვანელობით. 

სიონი, როგორც წოფი, გეოგრაფიულად შულამჯრ-შომუთეფეს კულტუ- 
რის გავრცელების ზონაშია მოქცეული. ორივე ძეგლი, შულავერის კულტურის: 
ძე გლებისაგან განსხვავებით, შედარებით მაღლა მდებარეობს ზღვის დონიდან. 

სიონში ადრესამიწათმოქმედო პერიოდის მხოლოდ ერთი ფენაა, რომე-: 
ლიც წარმოდგენილია ერთი, მაქსიმუმ ორი სამშენებლო ჰორიზონტით. აღ- 
ნიშნული კულტურული ფენა დაზიანებულია შუა და გვიანი ბრინჯაოს ხანის 
სამარხებით. ვარაუდობენ, რომ ძეგლზე წარმოდგენილია -ნახევრადმიწურები, 

რომელთა ქვის საძირკველზე ალიზის კედელი უნდა მდგარიყო. 
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_. აქ აღმოჩენილი მასალა თითქმის ერთგვაროვანია, მეტად მრავალრიცხო– 

“ფანია კერამიკული “ნაწარმი, რომელიც ფრაგმენტებით არის წარმოდგენილი. 

თიხის ჭურჭელი მთლიანად ხელით ნაძერწია. გავრცელებულია დაბალყელი- 
ანი, გამობერილმუცლიანი ჭურჭლები, მაღალყელიანი და პირმოყრილი ქილის 
ფრაგმენტები. აქვეა ერთი ჯამისებური ჭურჭლის ფრაგმენტი. 

თიხის ჭურჭლის ზედაპირი ძირითადად მოყავისფრო, მოვარდისფრო:. 
დშვიათია აგურისფრად გამომწვარი. ჭურჭლის ნაწილს ზედაპირიც და სარჩუ- 
ლიც შავი ფერისა, ხოლო მცირე ნაწილს ვარდისფრად კარგად „გაპრიალებული 
სარჩული და ლეგა ფერის ზედაპირი აქვს, კერამიკა კარგადაა გამომწვა- 
რი, კეცში შერეულია როგორც ორგანული, ასევე არორგანული ნივთიერე- 

ბები. ძირითადად გავრცელებულია ბრტყელძირა, რამდენიმე ფრაგმენტი კი 
მომრგვალებულძირიან ჭურჭელს ეკუთვნის. 

რელიეფური ნაძერწობა, ორნამენტის სახით, მხოლოდ ერთ შემთხვევაშია 
დადასტურებული. სამაგიეროდ, სიონში აღმოჩენილ კერამიკას ახპსიათებს პა- 
რების შემკობა სხვადასხვა ორნამენტით. სწორი ან ირიბი ვიწრო ჭდეებით, 
სავარცხლისებური შტამპით დატანილი ნაჭდევებით წრიული ან ოვალური 
ფოსოებით და სხვა. რამდენიმე ფრაგმენტს აქვს პირთან ტალღისებური ნაპირი. 

ქვის მასალა წარმოდგენილია ობსიდიანით. მის საერთო რაოდენობამი 
მეტია ანატკეც-ანამტვრევები «რომელთა შორის სჭარბობს დამუშავებუ- 
ლი ცალები. იარაღების ნაწილი დამზადებულია ლამელებზე. არის ერთი მიკ- 
როლამელაც. ლამელების ერთი ჯუფი დამუშავებულია მცოცავი ან დაწო- 

ლილი რეტუშით ზურგის მხრიდან. იარაღებს შორის სიმრავლის მიხედვით 
სჭარბობს სათლელისებური «იარაღები: საფხეკები, საჭრისები და «სხვა. აქვე 

უნდა აღინიზნოს, რომ M# 1 სათავსოში აღმოჩნდა „შომუთეფეს ტიპის“ ნამჭ- 
გლის ჩასართი. 

სიონის ადრესამიწათმოქმედო ფენას ეკუთვნის ბაზალტის უხეში "საჩე5- 
საპობი იარაღი, სხვადასხვა მოყვანილობის სახეხ-სასრესები და ერთი გახე- 
ხილ-გაპრიალებული იარაღის ფრაგმენტი. 

ძვლის იარაღი წარმოდგენილია ადრესამიწათმოქმედო. პერიოდისათვის 
დამახასიათებელი სადგისებით და ერთი ბეჭის ძვლისაგან დამზადებული ცუ- 

ლისმაგვარი იარაღით. 
სიონში აღმოჩენილია ობსიდიანის ნუკლეუსი. იარაღების მეტი ნაწილი 

ჯაფორმებულია ლამელებზე როგორც დამაბლაგვებელი, ისე წამამახვილებელი 
რეტუშით, რომელიც დატანილია ზურგის ან მუცლის მხრიდან, სიონისათვის 
დამაზასიათებელი არ არის საწინააღმდეგო სიბრტყეზე მდებარე რეტუში, სამა- 
გიეროდ აქ გვხვდება მაღალი მცოცავი რეტუშით გაფორმებული იარაღების 
სერია, 

იარაღის 4ირითადი ტიპები წარმოდგენილია რეტუშირებული ლამელე- 
ბით. ამოღარული და სატეხისებური იარაღები დამზადებულია ლამელებსა და 
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ანატკეცებზე. 295 ანატკეცს გვერდზე ეტყობა ნაწილობრივი რეტუშის და 
გამოყენების კვალი. საფხეკები წარმოდგენილია ძირითადად ლამელეზსა დღა 
ლამელისებურ ანატკეცებზე ნაკეთები ბოლოკიდურა ფორმებით. მათი სამუ- 
შაო პირი სხვადასხვა მოყვანილობისაა. რამდენიმე ცალი გამოყვანილია მცო- 
ცავი რეტუშით ზურგის მხრიდან. აქ ორი მიკროსაფხეკია. აღმოჩენილია 7 
სახოკი, დამზადებული მასიურ «ანატკეცებზე «რომელთაც სამუშაო პირი 
უხეშად აქვთ გამოყვანილი. 

ინვენტარში ბევრია საჭრისი, ძირითადად ლამელის გადატეხვის კუთხეზე 
ჩამოყალიბებული, გვხვდება შუალა და გვერდითი საჭრისი. სახვრეტების უმ–- 
რავლესობა ნაკეთებია ანატკეცებზე. 

გამოიყოფა ლამელებზე ნაკეთები 5 დანა, რომელთაც ერთი გვერდი და- 
მუშავებული აქვთ გამაფხიანებელი რეტუშით, მოპირდაპირე გვერდი კი 
დაბლაგვებულია. ერთი გრძელი, ვიწრო ლამელაა, რომლის ორივე გვერდი 

დაბლაგვებულია ციცაბო მაღალი რეტუშით, რის გამოც ლამელის განივკვეთი 

ტოლფერდა ტრაპეციაა. სიონში აღმოჩნდა ერთი „შომუთეფეს ტიპის“ ნაქ- 

გლის ჩასართი, კიდევ 4 „ნამგლის ჩასართს სამუშაო პირზე დამახასიათებელი 

ბზინვა ეტყობა. ერთი ნამგლის ჩასართი ნაკეთებია კაჟის ლამელაზე, რომლის 

ცალი გვერდი დაკბილულია წნევითი რეტუშით. 
ნამოსახლარის ინვენტარში გვხვდება რამდენიმე კომბინირებული იარაღი. 

ქვის ხელსაფქვავები არ აღმოჩენილა. 

ოსტეოლოგიურ მასალაში სჭარბობს შინაური ცხოველების ძვლები, რაც 

იმაზე მიგვანიშნებს, რომ ნამოსახლარზე მესაქონლეობას ერთგვარად წამყვანი 

როლი ეკავა მეურნეობაში. 

მასალა ინახება ს. ჯანაშიას სახ. საქართველოს "სახელმწიფო მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

მ, მენაზდე, თ. კიღურაძე, სიონის არქეოლოგიური ძეგლები, თბ., 1981. 

არუბლო VI (ტაბ. XLVI--L) 

არუხლო VI მდებარეობს ადრესამიწათმოქმედო ნასოფლარის, არუხლო 

I-ის ჩრდილო-აღმოსავლეთით 600 მეტრზე, გვიანბრინჯაოს ხანის ყორღანის 

ყრილის ქვეშ. ძეგლის გათხრები აწარმოვა არქეოლოგიური კვლევის ცენტრის 

ქვემო ქართლის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ დ. გოგელიას ხელმძღვანელო- 
ბით. აქ გაითხარა 6X6 მ „ფართობი, რომლის ჩრდილოეთით გაკეთებულ სა- 
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კონტროლო ჭრილში ენეოლითური ფენის სიმძლავრე 1 მეტრამდეა. ამ ფარ- 
თობზე, 0,20--0,30 მ-ის სიღრმეზე თანამედროვე ველის დონიდან ნაგებობის 

კვალი არ გამოვლენილა, კულტურული ფეხა კი ჭარბად შეიცავდა არქეოლო- 
გიურ მასალას. მატერიალურ ნაშთებში ყველაზე მრავალრიცხოვანია ხელით 
ნაძერწი კერამიკული ნაწარმი, რომელიც ძირითადად ფრაგმენტებითაა წარ- 
მოდგენილი. თიხის ჭურჭელი კარგადაა გამომწვარი, თიხაში გასამჭლევებლაა 
შერეულია როგორც არაორგანული ნივთიერებანი (ხვინჭა, ქარსი, სილა, კირ- 
ქვა), ასევე ორგანული მინარევი «ნამჯა, ბზე). 

ძირითადად გავრცელებულია კასრისებური ფორმის, ოდნავ პირგადაშლი- 
ლი, შებერილმუცლიანი ჭურჭლები და ჯამისებრი ჭურჭლის ფრაგმენტები. ამ 
უკანასკნელს, ზოგ შემთხვევაში, „უსწორმასწორო პირი (და ჯერ კიდევ სველ 
თიხაზე დატანილი გამჭოლი ნახვრეტები აქვს ტანზე. 

პურჭლის ზედაპირი იშვიათად კარგად მოგლუვებული და გაპრიალებუ- 
ლია, რამდენიმე ფრაგმენტს ემჩნევა ანგობის კვალი. პირები უმეტესად მომ- 

რგვალებულია; იშვიათად გვხვდება წაკვეთილი, ბრტყელი პირებიც. 
აქ აღმოჩენილი თიხის ჭურჭელი ბრტყელძირიანია, ხასიათდება დაბალი, 

ოდნავგამოყვანილი ქუსლით ან ბლაგეკუთხა „გადასვლით კედელზე. სამი ფრა- 
გმენტი შემკულია რელიეფური ორნამენტით, კოპისებური დანაძერწით და 

რელიეფური სარტყელით. 
ძვლის “იარაღები წარმოდგენილია ორი სადგისით და ერთი ოვალურსა- 

მუშაოპირიანი საპრიალებლით. 
საკმაოდ მრავალფეროვანია ქვის იარაღი. აქ აღმოჩნდა: დისკოსებური 

ფორმის ბახალტის ნუკლეუსი, რომელსაც ორივე გვერდზე ეტყობა ათლის 

კვალი; ქვის ოვალურგანივკვეთიანი გახეხილ-გაპრიალებული ცული; ქვის ვიწ- 
რო სათლელისებური იარაღი; რამდენიმე ქვის ცულის ნამზადი. აქვე აღმო- 

ჩნდა ტუფის 2 სახეხ–საპრიალებელი. 
'” მრავალფეროვანია ობსიდიანის იარაღები, რომელთა მეტი ნაწილი ლამე- 

ლახეა "ნაკეთები. გვხვდება ანატკეცებსა და ანამტვრევებზე დამზადებული 

იარაღებიც. იარაღებს შორის მრავალრიცხოვანია საფხეკები, სათლელი––ხო- 

წები, დანები, სახვრეტები, ბურღები, კომბინირებული იარაღები დ.ა სხვა. 
ზედაპირიდან 0,30-–0,40 მ-ის სიღრმეზე აღმოჩნდა სამეურნეო თუ სა- 

კულტო დანიშნულების სამი ორმო, ენეოლითურ ფენაში ნაპოვნია რამდენი- 
მე ბათქაშის ფრაგმენტი დღა ოვალური მოყვანილობის ბრტყელზედაპირიანი 
ქვა, რომელიც, შესაძლოა, ბოძის საყრდენ, იატაკში ჩასმულ ბალიშად გამოი- 

ყენებოდა. 

M# 1 ორმო ოვალური მოყვანილობისაა, მისი დიამეტრია 0,80 მ, ძირის»- 

კენ ოდნავ ფართოვდება, ჩაჭრილია 0,50 მ-ის სიღრმეზე. ორმოში აღმოჩენი- 
ლი მასალიდან აღსანიზნავია ტაფისებური თიხის ჭურჭლის ფრაგმენტი, რო- 
მელსაც უსწორმასწორო პირის ქვემოთ დატანილი აქვს გამჭოლი ნახვრეტები; 
აქვე აღმოჩნდა თიხის ჭურჭლის ორი ფრაგმენტი, რომელსაც პირთან მიძერ–- 
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წილი აქვს მასიური ოვალურგანივკვეთიანი ყური, რელიეფური კოპით ორნა- 
მენტირებოლი თიხის ჭურჭლის ფრაგმენტი «ირიბი ხაზებით პირდაჭდეული 
ჭურჭლის ხატეხი და გამომწვარი თიხის კვირისთავი. 

მასალა ინახება ბოლნისის რაიონის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. 

ბიზლიოგრაფია 

I. I. LI08/M9, II. M. ძ6»#X36, I. 8. #8მ2MX)Mთ0I3M#/IM, M021MXM# 0196 0 #X0- 

»რი80M 026016 X8CM0-M2მ0IMM#C#0% მ20XC0XV0ILM90C#0M 3M006IMVI# 3გ 1985-86 IL., 

II#ტII 3 1986 ჯ, 

წითელი სოფელი (ტაბ. LI) 

“ნამოსახლარი მდებარეობს ბოლნისის რაიონში, წითელი სოფლის ჩრდი–- 
ლო-აღმოსავლეთით 2 კმ-ხე ძეგლის გათხრები აწარმოვა არქეოლოგიური 

კვლევის ცენტრის ქვემო ქართლის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ დ. გოგე– 
ლიას ხელმძღვანელობით. 

ადრესამიწათმოქმედო კულტურის მასალა გამოვლინდა აქ გათხრილ 18 
სამეურნეო დანიშნულების ორმოში, მათი შემორჩენილი სსიიმაღლე 0,30––1,10 
მეტრამდეა. დიამეტრი ორმოს პირთან 0,60--1,10 მ-ია, ძირისაკენ ფართოვ- 
დება; როგორც ჩანს, ზემოდან ეფარა ოვალური მოყვანილობის გათლილი 

ბრტყელი ქვა. 
აქ აღმოჩენილი კერამიკის ნაწარმი ხელით ნაძერწია, მურამოყავისფროდ, 

მოშავოდ ან მონაცრისფროდ გამომწვარი თიხა მსხვილმარცვლოვანია, ზოგ 

შემთხვევაში სხვა არაორგანულ მინარევებთან ერთად კეცში შერეული აქვს 
ობსიდიანის 'ნამტვრევები. ძირითად ფორმად წარმოგვიდგება დაბალყელიანი, 

შებერილმუცლიანი ჭურჭლები, არის თხელკედლიანი ფრაგმენტებიც. გავრ- 

ცელებულია ჭურჭლის პირების შემკობა. რამდენიმე შემთხვევაში პირზე და- 
ტანილია ირიბი ნაჭდევები, გვხვდება სხვადასხვა მოყვანილობის ფოსოებით 
შემკული პირის ფრაგმენტები. ერთ შემთხვევაში ჭურჭლის პირი ირიბად და- 
ტანილი სავარცხლის შტამპით არის დაჭდეული. 

ქვის მასალა წარმოდგენილია ერთი გატეხილი ხელსაფქვავით, მცირე რა- 
ოდენობის კაჟისა და ობსიდიანის ი«არაღ-ანატკეცებით. ორ “შემთხვევაში და- 
დასტურდა ობსიდიანის ლამელახე დატანილი მაღალი მცოცავი რეტუში. 
ორმოებშივე აღმოჩნდა ცხოველის ძვლების ნაშთები და ბათქაშის რამდენიმე 
ნატეხი. 

მასალა ინახება ბოლნისის რაიონის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

#. I. I 0920VXM9, II. M. V6X»9136, IL. ნ. ჩხნგმგუსIმყუV9, IX0C2+XMII 0XMIC” 0 I0XV6C- 

80M იენ0IC M8CM0-MLმ20IIIVCM0M მ20X60X0II96-0L 3%CI6IILIM# 382 1985-1986 IL. 
IIტII1I 8 1986 ». 
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ჯავაზი (ტაბ. LII) 

ჯავახის ენეოლითური ხანის სადგომი მდებარეობს დმანისის რაიონში 
(1000 მ-ის სიმაღლეზე ზღვის დონიდან), მდ. მაშავერას მარცხენა, მაღალი ტე– 
რასის ძირში. ადრესამიწათმოქმედო ხანის კულტურული ფენა აქ აღმოჩნდა 

ფარდულის ქვემოთ, სადაც არქეოლოგიური კვლევის ცენტრის ქვემო ქართ: 
ლის არქეოლოგიური ექსპედიციის მიერ გაკეთდა სადაზვერვო თხრილი. 

აქ აღმოჩენილი კერამიკული ნაწარმი წარმოდგენილია ხელით უხეშად 
ნაძერწი თიხის ჭურჭლის რამდენიმე ფრაგმენტით. ერთს კორპუ+ზე დატანიდ.ი 
აქვს გამჭოლი რახვრეტი. ქვის ინდუსტრია წარმოდგენილია ობსიდიანის იარაღ- 
ანატკეცებით. ქვის იარაღების მეორადი დამუშავების ტექნიკით და ტიპოლო- 

გიური შემადგენლობით ჯავახის მასალა ახლოს დგას სიონის ქვის ინვენტართან. 
მასალა ინახება არქეოლოგიურ კვლევის ცენტრში. 

ბიბლიოგრაფია 

XIX 10:0”M9, IL8C6M0-M20I1VIIIVCMCმ28 20XC0/)0IVI90CლM09 3%000MMMMM 1979-1980 IC, II#IMI 

1980 L.,, 16., 1982. 

კაზეთის ენეოლითური ძეგლები 

ენეოლითის ხანისს ნამოსახლარები შეისწავლება ლაგოდეხის რაიონის 
სოფელ ულიანოვკასთან კახეთის არქეოლოგიური ექსპედიციის მიერ კ. ფი- 
ცხელაფრის ხელმძღვანელობით. ამ პერიოდის მასალა აქ გამოვლენილია ბორ- 
ცვებზე. M#M 1 და # 2 ნამოსახლარი განადგურებულია არქეოლოგიური გა- 
თხრები ჩატარდა # 3 ნამოსახლარზე. ბორცვის დიამეტრი 70 მ, სიმაღლე 
1,5 მ. ძეგლი „თერთფეროვანია, დაზიანებულია ბედენური ჯანის სამარხით ღა 
სადრენაჟე არხებით. 

გამოვლენილ თიხის ჭურჭელზე გვხვდება რელიეფური კოპები, ჰორი- 

ზონტალური შვერილები. არის მასიურყურიანი ქურჭლის ფრაგმენტები. აქვეა 
აღმოჩენილი პირდაჭდეული და ზემოდან ჩახვრეტილფოსოებიანი კერამიკის 

ფრაგმენტები, ტალღისებურპირიანი კერამიკა და სხვა. ქვის ახდუსტრია წარ- 

მოდგენილია ობსიდიანის ნუკლეუსებით, რიყის ქვის გახეხილ-გაპრიალებული 
ცულებით, ობსიდიანის იარაღ-ანატკეცებიძთ და ნავისებური მოყვანილობის 

ხელსაფქვავით. 

ძელის იარაღი შედარებით მცირე რაოდენობითაა წარმოდგენილა. 

გვხვდება სადგისები, საპრიალებელი და ერთი კოვზის ფრაგმენტი. 

მსგპვსი მასალა აღმოჩნდა # 4 ნამოსახლარზე, რომელიც ერთი კილომ.- 

ტრითხა დაცილებული # 3 ნამოსახლარისაგან. ბორცვის დიამეტრია 40-50 
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მ, სიმაღლე––1,5 მ. ორივე ძეგლზე გამოვლენილია სამეურნეო დანიშნულებას: 

ორმოები «დიამეტრი 0,40-––1,0). 
ასევე ენეოლითურ ხანას განეკუთვნება ყორღანული სამარხის –– „დამწ-. 

ვარი გორის“ –- ქვემოთ გამოვლენილი კულტურული ფენა. ·ძეგლზე მიწურის. 
ტიპის ნაგებობის არსებობა ივარაუდება. 

მასალა ინახება სიღნაღის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

1 ე, ვარაზა შვილი, ძვ. წ, IV ათასწლეულის შუა ხანების მასალები იორ-ალაზნის, 

აუზიდან, კაე, IV, თბ., 1980. 

2 მისივე, ნამოსახლარი „დამწვარი გორა", 1980 წლის საველე მუშაობის შედეგები, 

კაე 1V, თბ., 1984 . 

დელისი 

საყურადღებოა ქ. თბილისში, ე. წ. დელისის ნამოსახლარზე, მიკვლეული 
კულტურული ფენა, სადაც ენეოლითური ხანის სამოსახლოებისათვის დამახა- 
სიათებელი მასალა აღმოჩნდა. ძეგლი შეისწავლებოდა თბილისის არქეოლო- 

გიური ექსპედიციის მიერ რ. აბრამიშვილის ხელმძღვანელობით. . 

წინამტკვარარაქსული ხანის კულტურული ფენა გათხრილ ფართობზე 

თითქმის მთლიანად დარღვეულია და ყველა დონეზე, თვით გრუნტზედავ, 

აღმოჩენილია ადრე და შუაბრინჯაოს ხანისათვის დამახასიათებელი შავპრიალა 

თიხის ჭურჭლის ფრაგმენტები. 
ძეგლზე ივარაუდება სარლასტიან წრიული ნაგებობის არსებობა. თი- 

ხის ჭურჭლის ერთეულ ფრაგმენტებს აქვს შულავერ-შომუთეფეს კულტური- 
სათვის დამახასიათებელი რელიეფური ორნამენტი, კერამიკული ნაწარმი გარ- 
კვეულ მსგავსებას პოულობს სიონის თიხის ჭურჭლის ზოგიერთ ფორმასთან, 

თუმცა განსხვავებულია ქვის ინვენტარი..:აქ წარმოდგენილი ობსიდიანის 

იარაღ-ანატკეცები ძირითადად უსახოა და დაბალია მეორადი დამუშავების ტექ- 

ნიკა. 

მასალა ინახება თბილისის არქეოლოგიური ექსპედიციის ბახაში. 

ბიბლიოგრაფია 

1 რ აბრამიშვილი, ე. გოგაძე, ნ. თუშიშვილი, კ. კალანდაძე, დღ. მუ- 
სხელიშვილი, ალ. რამიშვილი, დაღი თბილისის არქეოლოგიური ექსპეღიციაის ”ე- 

ღეგები, „საჯელე არქეოლოგიური კვლევა-ძიება 1972 წ. თბ, 1973. 
92 რ. აბტამიშვილი, დელისის ნასახლარი, „თბილისის ახქეოლოგიური ძეგლები", „3, 

1981. 
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არაგვის ხეობის ენეოლითური ძეგლები 

არაგვის ხეობაში, მდ. არაგვის მარჯვენა ტერასაზე, ჟინვალის არქეოლო– 
გიურმა ექსპედიციამ რ. რამიშვილის ხელმძღვანელობით მიაკვლია მტკვარ– 
არაქსის კულტურის წინარე ხანის ძეგლებს. სოფ. ბოდორნაში ენეოლითური 
ხანის კულტურული ფენა დაზიანებულია ადრე შუასაუკუნეების პერიოდის 
სამარხებითა და ქვაყრილებით. აქვე აღმოჩნდა სამეურნეო დანიშნულების 
ორმო. მისი დიამეტრი 1,80 მეტრია. თანამედროვე მიწის ზედაპირიდან ჩაჯ- 
რილია 1,40 მეტრზე. აღმოჩენილი ენეოლითური მასალა მცირერიცხოვანია. 
კერამიკული ნაწარმი წარმოდგენილია უსახო ნიმუშებით. აქვეა ნაპოვნი გა- 
ტეხილი ხელსაფქვავი, ქვის სახეხ-საპრიალებელი, რეტუშორი და ობსიდიანის 
ანატკეც-ანამტვრევები დამუშავებისა და გამოყენების კვალით. 

სოფ. ჟინვალში ენეოლითური ხანის კულტურული ფენა აღმოჩნდა ადრე 

შუასაუკუნეების სამაროვნის ქვეშ. გამოვლენილი ენეოლითური მასალა წარმო- 
დგენილია უსწორმასწორო, ტალღისებურპირიანი თიხის ჭურჭლის ფრაგმე5- 

ტებით, სუსტად პროფირილებული ცილინდრულყელიანი ჭურჭლის პირგვერ- 
დის ნატეხებით, ქვის მცირე ზომის სანაყებით, ხუთი გახეხილ-გაპრიალებული 
ხელცულითა და ობსიდიანის ანატკეც-ანამტვრევებით. 

სოფ. არანისში ენეოლითური ხანის კულტურული ფენა დაზიანებულია 
ფეოდალური ხანის ნასახლლარითა და მტკვარარაქსული ეპოქის სამეურხე.ა 
ორმოებით. რამდენიმე შემთხვევაში +მ ორმოებს ჩაჭრილი აქვთ ენეოლითუ4- 
მასალის შემცველი ფენა. ძეგლზე აღმოჩენილი კერამიკული ნაწარმი წარმო- 
დგენილია უსწორმასწორო, ტალღისებურპირიანი ჭურჭლისა და ირიბი ხაზებით 
პირდაჭდეული პირისა და კორპუსის ფრაგმენტებით. ერთი პირგადაშლილი 

პურჭლის ფრაგმენტი შემკულია ნაჭდევი ორნამენტით. აქვე აღმოჩნდა ქვუა 
ცულის ნამზადი, მცირე ზომის სანაყი და ობსიდიანის ანატკეც-ანამტვრევებ“. 
საყურადღებოა ირმის რქის ფუძისა და წანაზარდისაგან ნაკეთები იარაღის და 
ძვლის სადგისების აღმოჩენა, 

სოფ, აბანოსხევთან, მდინარე არაგვის მარცხენა I ტერასაზე, ერთი კი- 

ლომეტრის რადიუსით, სამ პუნქტში აღმოჩნდა ენეოლითური ხანის კულტუ- 
რული ფენა: „ხიმშიანთმიწები,, „ნაქალაქარი“ და „წყალსაცავის ზონა“. აქ 
აღმოჩენილია ამ პერიოდისათვის დამახასიათებელი კერამიკული მასალა და ქვის 

იარაღები, 
მსგავსი მასალა გამოვლინდა აგრეთვე სოფ. ჩინთის მახლობლად და ხერ- 

თვისში, ძველი ჰესის ტერიტორიაზე. 
მასალა ინახება დუშეთის არქეოლოგიურ ბაზაში, 

ბიბლიოგრაფია: 

1 გ ჩიქოვანი, არაგვის ხეობის ადრესამიწათმოქმედო კულტურის ძეგლების ტოპო- 

გრაფია და გავრცელების რუქა, ხელნაბეჭდი დაცულია არქეოლოგიური კვლევის ცენტრში. 
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2. LსV, 0 2გMM#)Iს8M#XM, სნ. I1IX0C666M2X#30, M., M2გი”86#3I)8M7X#8 M I0., #0X60- 
X0VII9CCMIC IICCIMCI0829MM8 8 ჩიგილილ«0M VIVII6Iხ0, II#MIMI 8 1977 L., 16., 1980. 

ვ, ს, სიგMიხიIსიM%»VMყ, სნ. ILIX0966M2XL360 # #9, #იXC0M0LVVCCMMC #CC)60082MM# 8 
#იგი80M0M VIIICI56, II/სII 8 1978 L,, 1C6,, 198). 

4. ნი. 0 2MIII0I3M»I, ნ. I)IX0ისნ 662804030 ს I9ი., #0X60X0LIMV96CMMC MICCXC9082MM% 8 

XIVII6ICX0CM 02M0II0, IIMI1 8 1982 L,, 7I6., 1985. 

ბერიკლდეები 

ძეგლი აღმოჩენილია ქარელის რაიონში მდინარე მტკვრის და მისი მარ- 
ცხენა ზენაკადის, ფრონეს %ესართავთან მდებარე კონცსზხე. ნამოსახლარს იკე- 
ლევს ს. ჯანაშიას სახ, საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის ექსპედიცია 
ალ. ჯავახიშვილის ხელმძღვანელობით. გათხრილ 800 კვმ ფართობზე დად». 
ტურებულია 195 სმ სისქის ხუთი კულტურული ფენა: მტკვარარაქსამდელი, 
მტკეარარაქსული, ბედენური, შუაბრინჯაოს და გვიანბრინჯაოს, რომელთა შო- 

რის სტერილური ზრეები არ გამოვლენილა. 
ენეოლითური ხანის ფენის სიმძლავრე 25 სმ-ია და უზუალოდ გრუნტზე 

მდებარეობს. აქ აღმოჩნდა სქელკედლიანი «დიდი ზომის ნამჯანარევი თიხ-,ს 
ჭურჭლის ფრაგმენტები: საზუალო ზომის, . სფერულტარიანდთ ჭურვჭლებ., 

მკვეთრად გადაშლილი პირით, რომელთაც მოვარდისფრო ნაპრიალები ზედა- 
„პირი ღია მოყავისფრო ანგობით აქვს დაფარული. ცალკე ჯგუფში ერთიანდე- 
ბა უხეშად ნაძერწი კვერცხისებურტანიანი 40--50 «მ სიმაღლის ჭურჭლები 
დაბალი ცილინდრული ყელით. აქვე აღმოჩნდა კაჟის ნეოლითური იერის ლა- 
მელები და საფხეკი. 

მასალა დაცულია. ს, ჯანაშიას საზ. საქრთველოს სახელმწიფო მუზეუმშიე. 

"ბიბლიოგრაფია: 

MI. 1. LIუ0M+”I, #. I. MXახვXII8IXII. IMI00ხIC უმIVIIსC 0 IMIM0-0Cუ0MM0M Iმ- 

M%9VIIIII6 3500XII 5I(ლე4IIIე –- (035101 60013 8 1IIIIIე I ეიIXIII-ს0ეI!:7ულ66I. XCIV1#. 

192 M., 1937. 

თანდიწყარო IL 

თანდიწყარო I ენეოლითური ნამოსახლარის ნაშთი მდებარეობს სოფელო 
ხელთუბნის (გორის რაიონი) სამხრეთ-აღმოსავლეთით ერთ კილომეტრზე, ე. =. 

თანდიწყაროს მიდამოებში, აქვე აღმოჩენილი ხელთუბნის # 10 ყორღანის 

ყრილის ქვეშ. ნამოსახლარის კულტურული ფენა, რომლის მაქსიმალური სი9- 

ძლავრე 0,55 მეტრია, წარმოდგენილი იყო ერთ დონეზე გაბზლელი რიყის და9- 

ტვრეულ ქვებთან ერთად განფენილი თიხის ჭურჭლის ნატეხებით, ცხოველთა 

ძვლების ფრაგმენტებით და სხვა. აქვე გაიწმინდა რამდენიმე ენეოლითური მ:- 
§. საქართველოს არქეოლოგია, II ტ. 65
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მასალა ინახება არქეოლოგიურ კვლევის ცენტრში. 
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თავიI1! 

ადრებრინვზაოს ხანა 

§ 1. ადრებრინჯაოს ხანის კულტურა აღმოსავლეთ საქართველოში 

IV ათასწლეულის მეორე ნახევარში სამხრეთ კავკასიაში ნეოლით-ენეო- 
ლითური რასიათის კულტურა ქრება და ადგილს უთმობს ახალ, მძლავრ არ- 

ქეოლოგიურ კულტურას, რომელიც დიდ ტერიტორიაზე ვრცელდება. იგა 
დღეს მტკვარ-არაქსის კულტურის სახელითაა ცნობილი. 

აღნიშნული კულტურის პირველაღმომჩენმა ბ. კუფტინმა მას მტკვარ- 

არაქსის ენეოლითური კულტურა «უწოდა (76). ამ დროისათვის ჯერ კიდევ 
ცოტა იყო არქეოლოგიური მასალა. ახალი ძეგლების აღმოჩენამ და შესაბა- 
მისად არქეოლოგიური მასალის მოზღვავებამ მკვლევართა ერთი ნაწილი მე- 
იყვანა იმ დასკვნამდე, რომ ეს კულტურა მთლიანად ადრებრინჯაოს ხანისაა 

(9). სადღეისოდ არსებობს აზრიც, რომ მტკვარ-არაქსის კულტურა ადრეულ 
საფეხურზე ენეოლითურია, შემდგომ კი ვითარდება და ყალიბდება ადრებრი5- 

ჯაოს ხანის კულტურად (42). 

სადღეისოდ კარგადაა შესწავლილი მტკვარ-არაქსის კულტურის სამაროე- 
ნები, მრავალფენიანი ნასახლარები; გამოიკვეთა ნაგებობათა ტიპები, დადას–- 

ტურდა სპეციალურ საკულტო ნაგებობათა არსებობა მისი გავრცელების 

უზარმაზარ ტერიტორიაზე საკაოდ ერთგვაროვანია კერამიკული მასალა, 

ძვლისა და ქვის იარაღები, ლითონი, აგრეთვე დაკრძალვის წესიც, თუმცა ს»- 

მარხთა ტიპებში გარკვეული სხვაობა შეინიშნება. განსხვავებულია აგრეთვე 

საცხოვრებელ ნაგებობათა ფორმები: ერთგან გაბატონებულია მრგვალი, ხო- 

ლო მეორეგან –– ოთხკუთხა. იშვიათ შემთხვევაში მაგრამ მაინც, გვხვდება 

ნაგებობათა ორივე ტიპი ერთსა და იმავე რეგიონში. დადასტურებულია აგ- 
რეთვე ნახევრადმიწურების არსებობაც IL106). საცხოვრებელი აგებულია ქვით, 
ან თიხით შელესილი სარ-ლასტით. ხშირად შერწყმულია ქვისა და სარ-ლას- 
ტის, თუ ქვისა და ალიზის წყობები. მტკვარარაქსული დასახლებები აღმო- 

ჩენილია ბარში, მდინარისპირა ტერასებზე, მთისწინა ზოლში და მაღალმთია5 

ზეგნებზე. უმეტესწილად ნასოფლარები შემოზღუდულია ქვის ზღუდით ა5 

თხრილით L81). ამპსთან, საცხოვრებლად «ირჩევენ ბუნებრივად 'ხხელსაყრელ, 

გამაგრებულ ადგილებს –– ტერასებს, კონცხებს, ბორცვებს. 
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მტკვარ-არაქსის კულტურის ყველახე ადრეულ უტაპად დღესდღეობით 
მიიჩნევენ ქვემო ქართლში აღმოჩენილ ისეთ ძეგლებს, როგორიცაა თეთრი 
წყაროს ნასახლარის ა ფენა, სამშვილდე 1, თრელი გორები, რომლებიც შე- 
იცავენ წინა პერიოდისათვის დამახასიათებელ მასალებსაც. ამავე ეტაპს მ– 
აკუთვნებენ კახეთის ძეგლებს: სიონს, გრემს, ზემო ბოდბეს. ამ ძეგლების კე– 
რამიკა გამოირჩევა ფორმათა არქაულობითა და დაბალი ტექნოლოგიური დო- 
ნით. აქვე ჩანს ისეთი ელემენტები, რომლებიც შემდგომი ეტაპისათვის განმ- 
საზღვრელი ხდებიან; კერძოდ: კერამიკის ორ და სამფენოვნება, გაპრიალე- 

ბული ზედაპირი, ორნამენტი და სხვა. 
ქვემო ქართლს მკვლევართა ნაწილი მტკვარ-არაქსის კულტურის ჩას»- 

ხვის არეალად მიიჩნევს, ვინაიდან იქ არის აღმოჩენილი ამ კულტურის ყველა– 
ზე ადრეული ძეგლები. კახეთმი აღმოჩენილი ადრებრინჯაოს ხანის არქეო- 
ლოგიური მასალა ქვემო ქართლის ძეგლებთან ნახულობს ბევრ საერთოს ლა 
თუ ეს რეგიონი ქართლთან ერთად არ არის ამ კულტურის წარმოშობის ერთ- 
ერთი კერა, ყოველ შემთხვევაში, ჩანს, იგი ადრე ეზიარა მტკვარ-არაქსის 
კულტურას, ამის გამო ქვემო ქართლისა და კახეთის მტკვარარაქსული ძეგ- 

ლების ერთად განხილვა მიზანშეწონილად მიგვაჩნია. 

ქვემო ქართლსა და კახეთში აღმოჩენილ ნასახლართაგან არც ერთი სრუ- 

ლად გათხრილი და შესწავლილი არ არის. მათგან, როგორც ჩანს, ყველაზე 

დიდი ფართობი სამშვილდისა და ილტოს 'ნასახლარებს უკავიათ. ორივე მათგა- 

ნი ტერასულად განლაგებული დასახლება იყო, ქვის საძირკველზე ნაგები სარ- 
ლასტის შენობებით, ნაგებობათა ფორმა ოთხკუთხაა I6,62). რაც შეეხება სამ- 

შვილდის ნასახლარზე გათხრილ ნახევარწრიულ, კონცენტრულად განლაგებულ 

კედლებს და ერთ პატარა, მრგვალ წყობას, ჩანს, ისინი საცხოვრებელ ნაგე- 

ბობათა რიცხვს არ ეკუთვნოდნენ და უფრო საკულტო დანიშნულებისა უ5- 

და ყოფილიყვნენ. აქ აღსანიშნავია სამშვილდის ნახევარწრიული ნაგებობას 

შუა კედელი ––- შედგენილი 50-ით დაფერდებული ბრტყელი ქვებისაგან, რო- 
მელთა ძირი პატარა ქვებით არის გამაგრებული. ასევეა ნაგები ოზნიში გა- 

თხრილი ნახევარწრიული ნაგებობა (78) და ნაწილობრივ გათხრილი შენობის 

ნაშთი ბოლნისში, ყორანთას გორაზე L21). 
აქვე «უნდა ვახსენოთ თეთრი წყაროს ნასოფლარზე გამოვლენილი ქვის 

საძირკვლიანი მრგვალი ნაგებობის ნაშთები ოთხკუთხა შენობების გვერდით, 

რომელსაც გ. გობეჯიშვილი ასევე საკულტო დანიშნულებისად მიიჩნევს L3|. 
ამავე აზრისაა ალ. ჯავახიშვილი შენგავითის ნასახლარზე აღმოჩენილ მრგვალ 
სათავსებზე, სადაც არ არის დამოწმებული არც ერთი კერა. ესა და ამავე 
დროს მთელი რიგი სხვა მომენტებისა აფიქრებინებს მკვლევარს, რომ «სინი 
საკულტო დანიშნულების არიან (164). რაც შეეხება თეთრი წყაროს ნასოფ- 
ლარის დანარჩენ შენობებს ყველა ოთხკუთხა მოყვანილობისაა. ამგვარივე 
ფორმის ნაგებობების არსებობას ადასტურებს ბ. კუფტინი ბეშთაშენში (80). 
სწორხაზოვანი კედლების ნაშთები იქნა გათხრილი დიღომსა (12) და ღრმა- 

71



ხევისთავზე (91). ოთხკუთხა მოყვანილობის ხუთი შენობის ნაშთი იქნა გათბ- 
რილი თიანეთის რაიონში -- ბადაანის ნასახლარზე, აგრეთვე დუშეთის „რაიონ- 
ში მჭადიჯვრის გორაზე, სადაც შენობათა კედლების გასწვრივ გაიწმინდა ხის 
სარების ფოსოები (155). ბადაანისა და მჭადიჯვრის წენობები ხის კარკასზე 
თიხით შელესილი ნაგებობებია. ბადაანის სახლებში თითოეულში ორი კერა 
იყო გამართული: ერთი თიხისა, შვერილებიანი, მეორე კი ქვებით შედგენილი. 

ცალკე გამოიყოფა ს. კოდაში შესწავლილი ნასახლარი, სადაც საცხოვრე- 
ბელი ნაგებობა ნახევრადმიწურების სახით წარმოგვიდგება IL1071. ესენია 2,5 მ- 
დან 4 მ-მდე დიამეტრის მქონე მრგვალი სათავსები; მათს პირს გარშემო შე- 
მოუყვება პატარა მრგვალი ორმოები 5 სმ დიამეტრისა და 8 სმ სიღრმისა –– 
ხის სარების კვალი, რომლებიც ნახევრადმიწურის ზედა ნაწილის კედლების 
წნულის არმატურას შეადგენდნენ და რომელთაც სახურავი ეყრდნობოდ.„. 
წნული ბათქაშით ჩანს შელესილი. 

საქართველოს ტერიტორიაზე მტკვარ-არაქსის კულტურის დროინდელი 
ნახევრადმიწური სხვაგან თითქმის არ გვხვდება. სამაგიეროდ, დამოწმებულია 
იგი წინარე კულტურაში არუხლოზე, ხრამის დიდ გორაზე. არუხლოს მიწუე- 
რების ცენტრში აღმოჩნდა ორმოები -- სახურავის საყრდენი ბოძის კვალი. 
საინტერესოა, რომ კოდაში, ისევე როგორც არუხლოში, გამოვლინდა ერთი- 

მეორესთან მიჯრით ნაგები, შუაში საერთო კედლით, ორი მიწური, კოდის მი- 
წურების საცხოვრებელ ნაგებობად გამოყენების აზრს აძლიერებს ყოველ მათ– 
განზი ცეცხლის კვალი -–– გადამწვარი მიწა და ნაცარი. 

ამრიგად, ქვემო ქართლსა და კახეთში, მტკვარ-არაქსის კულტურის ნა- 
სახლარებზე საცხოვრებელი ნაგებობის ძირითადი ფორმა ოთხკუთხაა, ხოლო 
ნახევარწრიული ან მრგვალი შენობები (კოდის მიწურების გამოკლებით) სა- 
კულტო ნაგებობათა რიცხვს უნდა ეკუთვნოდეს. შესაძლებელია, საკულტო ნა- 
გებობათა ეს ფორმა სახლთმშენებლობის წინა, მტკვარარაქსულ ტრადიციებს 

უკავშირდებოდეს. 
მტკვარ-არაქსის კულტურის სამარხი ნაგებობები, როგორც ქვემო ქართლ- 

სა და კახეთში, ასევე მთელ მისი გავრცელების არეალში, საკმაოდ მრავალფე- 
როვანია. ეს არის „ორმოსამარხები, ქვაყუთები, ქვით ნაგები აკლდამები და 
გორასამარხები. საერთოდ, ესა თუ ის არქეოლოგიური კულტურა თავისი. გა>- 
ვრველების მთელ ფართობზე სამეურნეო თუ სულიერი ყოფის ერთგვაროვ- 
ნებით ხასიათდება. მტკვარ-არაქსის კულტურაში, რომელიც საკმაოდ განვითა- 
რებული საზოგადოების კუთვნილებაა, როგორც აღვნიCნეთ, სამარხთა რამღე- 
ნიმე ტიპი არსებობს, ასევე არაერთგვაროვანია დაკრძალვის წესი; არის ინდი- 
ვიდუალური თუ კოლექტიური სამარხები, საცხოვრებელ ნაგებობებში გამა”- 
თული ბავშვის სამარხები და კენოტაფები. გვხვდება სამარხის ახალი ფორმა–- 
ქვაყუთები და ქვის აკლდამები. 

ორმოსამარხები მტკვარ-არაქსის კულტურის მთელ ტერიტორიაზეა გავრ- 

ცელებული. დროთა განმავლობაში მათ უჩნდებათ სახურავის ხის კონსტრუქ- 
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ცია და ქვაყრილი, რის გამოც ორმო მიწით აღარ ივსება. ეს შესაძლოა იმ” 
მაუწყებელი იყოს, რომ დღის წესრიგში დგება სამარხის ხელახალი გამოყე– 
ნების საკითხი –– ე. ი. იქმნება საოჯახო სამარხები, ადრეულ ეტაპზე ორმოსა- 
მარხები ინდივიდუალურია. ამავე დროს ჩნდება ქვის სამარხები, მათგან ქვა- 
ყუთები უფრო ხშირად ინდივიდუალურია, აკლდამები კი კოლექტიური –– ე. ი. 

იგი საოჯახო საძვალე ხდება. 
სამარხეული ინვენტარი თავდაპირველად ღარიბულია -- მიცვალებულის 

თითო ან ორ ჭურჭელს ატანენ თან. ცხოველთა ძვლები, რაც გარკვეული აღ»- 

პის ნიშანია, ძირითადად ცხვრისაა, იშვიათად მსხვილფეხა საქონლისა. სამარ– 
ხებში თითქმის არ არის იარაღ-საჭურველი; გვხვდება სამკაული, იშვიათ.:დ 
ლითონისაც. 

ქვაყუთები კონსტრუქციულად საკმაოდ მარტივი 'ნაგებობაა, მაგრამ უპი– 
რატესობა ორმოსამარხთან შედარებით მისი ხელმეორედ გამოყენების შესა1- 
ლებლობაა. რაც შეეხება ქვით ნაგებ აკლდამებს, ეს უკვე რთული ნაგებობა», 
იგი საცკ0ხოვრებლის მიბაძვით კეთდება, დიდია, აქვს შესასვლელი, კარი და 
ზღურბლის ქვა; ხშირად კარიდან ჩამავალი ერთი ან ორი საფეხური. სამაო- 

ხეული ინვენტარი უფრო მრავალფეროვანია, ცხოველთა ძვლები ბევრია. სა- 

მარხის სახურავზე ხშირად ჩნდება მსხვილფეხა საქონლის თავისქალა რქებ»- 

თურთ და კიდურების ძვლები. ჩანს ახალი რიტუალის კვალი (სამშვილდე, კ“ 

კეთი, ხირსა), შესასვლელ კართან, გარედან ხმირად თავდამხობილი ჯამები 
გვხვდება. იგივეა მხოლოდ დაკრძალვი” პოზა -- ხელფეხმოკეცილი მარჯვენა. 
ან მარცხენა გვერდზე. თითქმის ყველა აკლდამას ქვაყრილი აქვს. 

საოჯახო აკლდამებში ყოველი ახალი დაკრძალვისას ძველი მიცვალებუ- 

ლის ჩონჩხს კუთხეში მიხვეტდნენ საკმაოდ დაუდევრად, რის გამოც რამდენი- 

მე ჩონჩხის ძვლები ერთმანეთშია არეული. თავისქალა ზოგჯერ ბადიებში დევს. 

კუთხეებშივეა მიხვეტილი ძეელი სამარხეული ინვენტარი. სამაგიეროდ, ახ- 

ლად დაკრძალულთა მიმართ მოწიწება იგრძნობა, მათ სამარხის შუაში ასვკ- 

ნებენ, დაკრძალვის გარკვეულ წესს იცავენ. 
საინტერესოა, რომ ქვის აკლდამები არ ჩანს შიდა ქართლის ტერიტორი- 

აზე, აქ ორმოსამარხებია გაბატონებული. 

მტკვარ-არაქსის კულტურის ერთ-ერთი ყველაზე დამახასიათებელი ნიშა- 
ნია თიხის ჭურჭელი. კერამიკაში გამოიყოფა წამყვანი ფორმები, რომლებიც 
განუმეორებელ იერს აძლევენ ამ კულტურას. სწორედ კერამიკის მეშვეობით, 
ძირითადად, შესაძლებელი ხდება მტკვარ-არაქსის კულტურის განვითარებას 

საფეხურების დადგენა. პირველ ეტაპზე, ყველაზე ადრეული კომპლექსებისა- 
თვის, მაგალითად თეთრი წყაროს ა ფენისათვის, დამახასიათებელია ღია ფე- 
რის კერამიკოთს სიჭარბე I31). არის აგრეთვე ყავისფერი, იშვიათად კი ნაცრეის- 
ფერი ჭურჭელი, ღია ფერის ლაქებით. ღია ფერის კერამიკა ნაკეთებია კარგად 
განლექილი თიხისაგა” რომელიც შეხებისას ხელს სვრის. ზოგ შემთხვევაში 
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“თიხაში ურევია წვრილად დაკეპილი ბზე, წმინდად დაფხვნილი ბაზალტი ღა. 
კვარცი. იგი ძირითადად ანგობირებულია და გაპრიალებული. არასაკმარისი ტე1- 
ნოლოგიური პროცესების გამო ანგობი იოლად სცილდება, ზოგ ნატეხს შე- 

“ოუნახავს წითელი საღებავის კვალი. გვხვდება ტოლჩები, სურისებური ჭურჯ- 
-ლები, ქოთნები მაღალი ცილინდრული ყელით, ჯამები. ყურები იშვიათია. სა- 
ურთო იერით კერამიკა ძირითადად უკვე მტკვარარაქსულიია. 

სამშვილდის ნასახლარის პირველ ფენაში მოპოვებული კერამიკისთვისაც 
დამახასიათებელია ძირითადად ღია ფერი –- ღია ყვითლიდან ღია ყავისფრაჰ- 

დე. ზავი და მუქი ფერის ჭურჭლის ნატეხები ცოტაა და საერთოდ, აქაც კე- 
რამიკა საკმაოდ ფრაგმენტულია. თიხა მსხვილმარცვლიანია, «ურევია შამოტი, 

კვარცი, ქვიშა. კეცი ერთფენიანია. უმეტესად გარედან, ზოგჯერ კი შიგნიდ»- 
ნაც ანგობირებულია და გაპრიალებული. კეცი საკმაოდ კარგად არის გამომ- 
წვარი,: მოპოვებულია მუქი, თითქმის შავი ფერის ორი ნაკლული ჭურჭელი. 
ეს არის ფართო თეფშისებური ბადია და მომცრო ბადია დაბალი, სწორი, ც-- 
ლინდრული ყელით. ყელზე ორი პატარა ყური აქვს მიძერწილი. აღსანიშნავია 
სამშვილდე 1-ის ერთი თუნგულა, რომელსაც ახლო პარალელი ხიზაანაანთ 
გორის ე ფენაში ეძებნება. თურგულა ცალყურაა, აქვს მრგვალი, რამდენადმე 
კვერცხისებური მუცელი, მაღალი, სწორი ყელი, გადაშლილი პირი და პატარა 
ბრტყელი ძირი. ყელი და მხარი შემკულია ამოკაწვრით, საკმაოდ ასიმეტრიუ- 
ლად შესრულებული გეომეტრიული ორნამენტით. ამავე ხასიათის მეორე ჭუ ო- 
ჭლის შემკულობა -- მხარს ირგვლივ ამოკაწრული ორმაგი ტეხილი ხახებ-, 
ხშირია II ფენის მასალებში. განსაკუთრებით აღსანიშნავია I ფენაში ე. წ. 

ძაბრისებურყელიანი თიხის ჭურჭლის პირგვერდის ნატეხები, ღია ფერის კე- 
ცით, ანგობირებული და გაპრიალებული. ამ ტიპის ჭურჭლები არის წიფში, 
აბელიაში. იგი თავისი ფორმით ჰგავს სამელე და სამერცხლე კლდის მასა- 
«ლებს. 

ცალკეა გამოსაყოფი პირველ ფენაში მოპოვებული თიხის ჭურჭლის რაძ- 
დენიმე ნატეხი. იგი პირგადამლილი და პროფილირებული ჯამის ფორმისაა. 
თიხა „კუდად არის გამომწვარი. არის როგორც წითელი, ასევე მონაცრისფრო. 
კეცი ძალიან რბილია, ურევია მსხვილმარცვლიანი ქვიშა, კვარცი და ბზე. ჭურ- 
ლის კეცი ხელსა სვრის. ჰგავს როგორც თეთრიწყაროს ა ფენის კერამიკა", 
ასევე ილტოს, სიონის, გრემისა და ზემო ბოდბეს ადრეულ მასალებს. სამშ- 
ვილდის პირველ ფენაში დამოწმებულია ქსოვილიანი კერამიკის არსებობაც. 
ზემოაღნიშნული შემკულობის „გარდა, აქ იშვიასთად გვხვდება კოპი და ერთ 

შემთხვევაში პატარა შვერილი. 

შემდგომი ეტაპისათვის (დიდუბე, თრელიგორები, ღრმახევისთავი, კიკე- 
თი, კოდის მიწურები, ხოლო “წემდეგ––-კიკეთის, კოდისა და ღმრმახევისთავ ას 

აკლდამები, სამშვილზე II და მისი სამაროვანი, თეთრიწყაროს ბ ფენა და #2 
სამარხი, თამარისის აკლდამა. დამპხასიათებელია კეცის ორ და I“ამფენოვ- 
ნება. თიხაში ურევია ქვიშა, ქარსი, დანაყილი ობსიდიანი და კვარცი. კერ> 
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მიკას აქვს მონაცრისფრო-ყავისფერი შეფერილობა, ალაგ-ალაგ მუქი და ღეა 
ფერის ლაქებით, რაც არათანაბარ გამოწვაზე მიუთითებს. გვხვდება შავი და 

გაცილებით მცირე რაოდენობით, ღია ფერის ჭურჭლეული, რომელთაგან მეტ– 
ნაკლებად ყველა ზედაპირგაპრიალებულია, თუმცა მტკვარ-არაქსის განვითა- 
რებული ეტაპისათვის დამახასიათებელი შავპრიალა ვარდისფერსარჩულიანი 
კერამიკა თითქმის არ არის. ღია ფერის ჭურჭელი ანგობირებულია და ორმხრივ 
წითლად არის შეფერილი, დამზადებულია “უხეში თიხისაგან; ანგობი უსახოა 
და ფენებად იტკეცება. აღსანიშნავია შედარებით დახვეწილი ფორმის შავი 
ფერის ჭურჭლები, რომლებიც შიგნიდან მთლიანად, ხოლო გარედან პირის 
გარშემო დარჩენილი ღია ფერის ზოლზე წითლად არიან შეღებილი. შესაქ- 
ლოა, რომ სწორედ ასეთი ჭურჭელია შემდგომ შავპრიალა ვარდისფერსარჩუ- 
ლიანი კერამიკის წინამორბედი. ჭურჭლის შემკულობა სადაა, რამდენიმე შვე- 
რილითა და კოპით შემოისაზღვრება. ორნამენტი მკირეა კიკეთის ორმოსამარ- 
ხების კერამიკაში, თრელის მასალებში, იმატებს კოდისა და კიკეთის, უფრო კი 
სამშვილდის აკლდამებში. არის წყვილად განლაგებული შვერილები, კოპებ». 

სწორი, კუთხოვანი შვერილების გვერდით გვხვდება უნაგირისებური შვერ»- 
ლები, აღსანიშნავია, რომ შემკულობა ახასიათებთ ბადიებს, სასმისებს და დი< 
ქოთნებს. რაც შეეხება თუნგულებსა და ჯამებს, ისინი სრულიად სადანი არი- 
ან. გვხვდება რელიეფური, მოგრძო ხაზები, ხშირად წყვილად განლაგებული 
ნახევარმთვარისებური მინაძერწები, ნაკწრი და ამოღარული” ორნამენტი 

ძირითადად გეომეტრიული სტილით ხასიათდება, გვხვდება ორმაგი ტეხილი 

ხაზების სახით სასმისებისა და ბადიების მხრების ირვლივ. გარდატების ად- 

გილას ხშირად პატარა ფოსოებია ჩასმული. კიკეთსა ღა სამშვილდეს კერამა– 

კაში ჩნდება ცხოველთა და ფრინველთა რელიეფური გამოსახულებები. :3 

ეტაპს შეესაბამება კახეთიდან ილტოს # 5 ბავშვის სამარხის მასალები, გრე- 

მის ორი ჭურჭელი (62). რაც შეეხება დაზვერვით თხრილში მოპოვებულ მა- 

სალას (621, კერამიკა ფორმით მტკვარარაქსულია, მაგრამ ფაქტორით განსხ– 

ვავდება, მოყვითალო-მოწითალო ფერისაა, ძალზე თხელი ღია ყავისფერი ა23- 

გობით დაფარული და კეცი ხელს სვრის, ამავე პერიოდისა ჩანს ალავერდის 

(კახეთი) კერამიკის ნატეხები. . 
შემდგომი საფეხური უნდა იყოს ოზნი, ბეშთაშენი, ბარმაქსიზის ქვაყუ- 

თის ინვენტარი, არდასუბნის აკლდამა გომარეთის პლატოზე დაზვერვებათ 
მოპოვებული მასალები I|6I. კახეთის ძეგლებიდან ამ პერიოდისა ჩანს ხირსის 
სამარხი, რომელიც სამეცნიერო ლიტერატურაში ყორღანულ სამარხად არეს 
„ცნობილი. იგი ქვით ნაგები აკლდამაა და კერამიკაც საკმაოდ არქაული იერა- 
საა, რაც ყორღანული ეტაპისათვის ცოტა უცხოდ გამოიყურება. სავარაუდოა, 
რომ საქმე გვაქვს ქვაყრილიან ქვის აკლდამასთან «ომელიც ხით ყოფილა 
გადახურული. სახურავის ჩანგრევის შემდეგ ქვაკრილი მთლიანად კამერაში 

იყო ჩაქცეული, რამაც აფიქრებინა გამთხრელს, რომ ეს ყორღანული ტიპის 
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სამარხი იყო–-–გავიხსენოთ სამშვილდის ქვაყრილიანი აკლდამები. ასეთივე სუ–- 
რათი ჩანს ნუკრიანის სამარხში. რაც შეეხება მაშნაარის სამარხებს, ისუვი 
უორმოო, კოლექტიური, ყორღანული სამარპებია და უფრო გვიანი პერიოდაზა. 
უნდა იყოს. მტკვარ-არაქსის განვითარებულ ეტაპს უნდა ეკუთვნოდეს აგრეთ- 
ვე ილტოს ნამოსახლარის IV ფენა. ამ პერიოდში მტკვარ-არაქსის კულტურა 
ფართოდ არის გაშლილი მთელს ამიერკავკასიაში, იქმნება ლოკალური ვარა– 
ანტები, «ომლებიც, თავის მხრივ, ერთმანეთზე ახდენენ გავლენას. 

შემდგომი პერიოდის უნდა იყოს ილტოს სამარხები (M 1 და # 2, ქუს- 
ლიანი ვაზები, მკვეთრად პროფილირებული ტოლჩები) და ბადაანის ნასოფლა– 
რის პირველი ეტაპი. ამ დროს, ალბათ ცოტა მოგვიანებით, ჩნდება ყორღანუ– 
ლი სამარხები თრიალეთში (ადრებრინჯაოს ხანის) და ივრის ხეობაში. შემდეგ 
მოდის ბადაანის ნასახლარის მეორე პერიოდი და ორმოსამარხები, სადაც 
ერთმანეთის გვერდით ჩანს ტიპიური მტკვარარაქსული და თრიალეთის აო- 
რებრინჯაოს ხანის ყორღანების კერამიკა. 

მტკვარ-არაქსის კულტურისთვის დამახასიათებელია თიხისშვერილებიანი. 
მრგვალი კერები, სადგარები და დისკოიდალური ხუფები შვერილებიანი 
მრგვალი კერა ადრეულ ძეგლებზე არ ჩანს. არ არის ის სამშვილდეში, კოდა– 
ში, თეთრიწყაროს ა ფენაში, ღრმახევისთავში, თრელეთზე (დიღომი), კახეთეს 
ადრეულ ძევლებზე. აღსანიშნავია, რომ ასეთი კერა არ ჩანს ხიზანაანთ გორეს. 
ქვედა ფენაზი და მხოლოდ /L ფენაში ჩნდება. ამ ადრეული პერიოდის ძევ- 
ლებზე კერის სხვა ტიპია დამოწმებული: ეს არის იატაკში ამოლესილი ორმო, 
ზოგჯერ საკმაოდ სქელი კეცით. ხიზანაანთ გორის L ფენაში სწორედ ასეთი კე- 

რებია (7). მსგავსი კერის ფრაგმენტები ჩანს თრელის ორმოებში კერამიკას- 
თან ერთად. ასეთივე ტიპია თეთრიწყაროს ა ფენის ე. წ. „ქორდიანი“ კერა 
(311. შვერილიანი კერის ფრაგმენტები, როგორც წესი, არის იმ ნასახლარების. 
ყველა ორმოში, სადაც კი ასეთი კერა უკვე არის ხმარებაში. მისი ნატეხები 
არ გვხვდება კიკეთში, სამშვილდეში, ღრმახევისთავში, კოდაში?, არც საცხოვ- 
რებელ ნაგებობებში, არც ორმოებში. ორმოებში ჩნდება კერის ნატეხები, 
როგორც აღვნიშნეთ, ტიზანაანთ გორის )#IL ფენაში, თეთრიწყაროს ბ ფენაში და, 
ბუნებრივია, დიდი რაოდენობით ბადაანის 'ნასახლარზე. რაც შეეხება დისკო- 
იდალურ ხუფებსა და რქისებურ სადგარებს, ისინი ადრეული პერიოდიდან 
ჩნდებიან ყველა ძეგლზე და ძალიან გვიანამდე აგრძელებენ არსებობას. 

ამრიგად, ქვემო ქართლსა და კახეთში, მტკვარ-არაქსის კულტურის განვი- 

თარების ადრეულ საფეხურზე, თითქოს სჭარბობს ღია ფერის კერამიკა. კეცში 

ურევია ქვიშა, შამოტი, ზოგჯერ მცირე რაოდენობით მცენარეული მინარევი; 

კეცი ერთფენიანია. ჭურჭლის ფორმებში წამყვანი ადგილი უკავია ბრტყელ- 

კოდაში მხოლოდ ერთ ორმოში აღმოჩნდა მინიატურული კერის მოდელი, რომელიც, 

ზოგვიანო, აკლდამების პერიოდს, უნდა ეკუთვნოდეს. 
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4ძირიან ფართო ჯამებს, 'უფრო ხშირად გადაშლილი „გვერდებით, ზარისებურ- 
პირიან და თუნგის ტიპის ჭურჭელს, რაც ძირითადად უყუროა, ან გააჩნია 
4ალზე პატარა ყურები. ზედაპრრი უმეტესად გაპრიალებულია, შემკულობა 
იშვიათია, არის ჭურჭლის ხუფები და სადგარები. 

მომღევნო საფეხურზე წამყვანი ხდება მუქი მონაცრისფრო-მოყავისფრო 
კერამიკა. ჩნდება შავი ფერისა და განაგრძობს არსებობას ღია ფერის კერამა- 
კა. ჭურჭლის ზედაპირი კარგად არის გაპრიალებული, კეცი ორ და სამფენე- 
ანია, ჩნდება ნახევარსფერული ყურები. შემკულობა თავდაპირველად ჭუ.9- 

ჰელს ცალ მხარეს აქვს, შემდეგ კი ირგვლივ შემოუყვება და მრავალსახა ხდე- 
ბა. ჩნდება სიუჟეტური შემკულობა. მცენარეული მინარევი აღარ გვხვდება, 
ჩნდება მრგვალი, შმვერილებიანი კერა, 

შემდგომ ეტაპზე ჩნდება რთულპროფილიანი, ე. წ. სამწილადტანიანი, კე– 
რამიკა, რთული რელიეფური ჩაღარულ-ამოღარული შემკულობით. 

ამრიგად, მტკვარარაქსული კერამიკა ქვემო ქართლსა და კახეთში განვი- 
თარების სამი საფეხურის ;:ამოყოფის საშუალებას გვაძლევს. ამ ორ რეგიონ- 

ში, როგორც „ჩანს, კერამიკული წარმოების განვითარება ერთგვაროვნად: მი31- 
დინარეობს. . 

მტკვარ-არაქსის კულტურის პირველ ეტაპზე კერამიკა თითქმის ყველგა5 
ერთგვაროვანია, საქართველოში ეს არის დიდუბე-კიკეთის ჯგუფის ძეგლები, 
სომხეთში ამ პერიოდს მიაკუთვნებენ ელარის ჯგუფს, ხოლო ახერბაიჯანში –– 
ბაბადერვიშის ადრეულ საფეხურს. 

ქვემო ქართლისა და კახეთის ძეგლები ლითონის ინვენტარით ღარიბი». 
ყველაზე მეტი –- 5 ნივთი (2 ერთნახევარხვიიანი სასაფეთქლე რგოლი, 2 ზამ- 
ბარისებური ხვია და 1 ორსპირალიანი ტიპის ქინძისთავი)-––სამშვილდის აკლდა- 

მებშია აღმოჩენილი. ნასახლარზე არც პირველ და არც მეორე ფენაში ლითო- 
ნი არ არის. 

სამი ლითონის ნივთი გვაქვს ოზნიდან: ბიპირამიდული ისრისპირი, ოთხ- 
კუთხა განივკვეთიანი ისრი'პირი, ძალზე დაშლილი სატევრის პირი, ღაით1აზ-- 

ღან 2 ქინქისთავი და ხვიათა ფრაგმენტები. ბემთაშენიდან გვაქვს სპილენძ-" 
ფრავზენტი, რომელსაც ბ. კუფტნი ორვოლუტიან საკრნძის ნატეხად მეიჩ- 

"ნევს. 
M ივრის ხეობაში, გორშევარდენის ყორღანებში, აღმოჩნდა ორი ბრინჯაოს 

ოსრისპირი ოთხკუთხა და რომბული განიეკ,ვეთით, ორი საყურე რგოლი და 
“ორი რაღაც ფირფიტის, შეიძლება რისამე გარსაკრავის, ფრაგმენტი სამანუვლე 

ნახვრეტებით. 
სასაფეთქლე რგოლები, ხვიები, ისრისპირები ფართოდ არის გავრცველე- 

ბული მთელს კავკასიაში. „ცხვრის რქისებურ თავდახვეული საკინძები არის 

ურბნისში, ქვაცხელაზე, ამირანის გორაზე, ქორეთში –– ნაჩერქეზევზე. ერთი 

ასეთი საკინძი ინახება სიღნაღის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში სოფ. ქვემო 

'მაღაროდან. 

77



ბადაანის ნასახლარზე ლითონის ნივთები უფრო მრავლად არის –– 15 ერ– 
თეული. ესენია ოთხკუთხა თუ მრგვალგანივკვეთიანი ისრისპირები, სახვრეტები, 
«-ავმოკაუჭებული საკინძები, ერთნახევარხვიიაინი რგოლები, საჭრეთელი, სა- 
ტეხი და ორი ცული. აქვეა აღსახიზნავი ნუკრიანის სამარხში აღმოჩენილ– 
ყუნწგაზხვრეტილი სატევარი, საჭრეთელიცა და სატეხიც ჰგავს საჩხერის ასეთ- 
სავე ნივთ, მსგავსი სატეხი აღმოჩენილია ჟინვალში, ბედენის ყორღანში. 

ბადაანიდან აღსანიშნავია ცულის ყალიბის თიხის სამი ფრაგმენტი და 
ორი ცული –- ერთი ყუადაქანებული და ერთი ყუამილიანი. ყველაზე ახლო 
ანალოგები მათაც საჩხერის მასალებთან ეძებნებათ. საკმაოდ არქაული ფორ- 
მისაა ნუკრიანის სატევრისპირიც, ჰგავს ხიზანაანთგორის C ფენის სატევრძას 
პირს, მხოლოდ ნახვრეტიანი ყუნწის გამო ცოტა უფრო გვიანი ეტაპისა უნდა 
იყოს. 

ამ ლითონის ნივთებიდან სპექტრული ანალიზი მხოლოდ სამშვილდის ორ 
ნივთს გაუკეთდა--საკინძსა და ზამბარისებურ ხვიას. როგორც ირკვევა, სამ- 
შვილდის ლითონი დარიშხანიანი ბრინჯაოა, ძალზე განსხვავებული დარიშხა–- 
ნის შემცველობით: საკინძში –– 1,9%, ზამბარისებურ ხვიაში-–-13,3%, 

სადღეისოდ არსებული მონაცემებით ჩანს, რომ შიდა ქართლის 
ინტენსიური ათვისება ადრებრინჯაოს ხანაში იწყება, მანამდე იგი ნაკლებად და- 
სახლებული ჩანს (47). საფიქრებელია, რომ მტკვარ-არაქსის კულტურა აქ, ად- 
რეულ საფეხურზე, ძირითადად ქვემო ქართლიდან ვრცელდება I42). შეძ- 

დეგში იგი აქ იმდენად თავისებურ სახეს «ღებს, რომ ზოგი ავტორი მას ცალ– 

კე კულტურადაც კი გამოყოფს (7). 
შიდა ქართლში აღმოჩენილია მტკვარ-არაქსის კულტურის რამდენიმე ათე- 

ული ძეგლი. გვხვდება როგორც ნასახლარები, ისე სამაროვნები, მიკვლეული 
უმთავრესად ველებსა და მთისწინა ზოლში (271. 

ადრებრინჯაოს ხანის ორი სამეურნეო ორმო და ნასახლარის ნაშთი გა- 
ითხარა მცხეთის რაიონში, მუხათგვერდი II სამაროვანზე. ქვის წრეებით შე–- 

მოსახღვრულ, მომრგვალებულ ორმოებში აღმოჩნდა მტკვარ-არაქსის კულტუ- 
რის მოგვიანო ეტაპის ამსახველი კერამიკა, ობსიდიანის ანატკეცები და წვრილ- 
ფეხა რქოსანი საქონლის ძვლები. არქაული კერამიკის შემცველი ორმოები 
გაიწმინდა წეროვან II-ზეც. ამავე პერიოდის ნაშთები გამოვლინდა სოფ. ჩარ- 
დახშიც (49). სამეურნეო ორმოები და ორმოსამარხები დადასტურდა ამავე 
რაიონის კიდევ სამ პუნქტში: ნატახტარზე, მცხეთის გორასა და ღართისკარ- 
ში, სადაც მტკვარ-არაქსის კულტურის სხვადასხვა პერიოდის კერამიკა იქნა 
აღმოჩენილი (17). 

აღსანიშნავია კასპის რაიონში, სოფ. კავთისხევში, აღმოჩენილი ციხიაგო– 

რა, რომელზეც ამ კულტურის ფენა გამოვლინდა ერთ-ერთ ფენაში გა- 

იწმინდლა კუთბეებმომრგვალებული შენობა რომელშიც მრავლად იყო 
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ამ დროის თიხის ჭურჭელი ადრებრინჯაოს ხანის ფენები დაფიქსირდა. 
ამავე რაიონში კიდევ სამ ბორცვზე: გორაკაზე, აღაიანი L-ზე და ახალციხეზე 
(31). ქ. კასპის დასავლეთით, აზურიანის ველზე, მდ. მტკვრის მაღალი ტერასის 
კიდეზე გამოვლენილ კულტურულ ფენაში მრავლად იყო ამ დროის კერამიკის, 
ფრაგმენტები. სინქრონული მასალა მახლობლად არსებულ Iნახანძრალ კულ- 
ტურულ ფეხაშიც აღმოჩნდა (92). 

ამავე ხანის ნასახლარის ნაშთი გაითხარა მეტეხის სადგურთან. აქ; ვაკე 
ადგილას, გამართული ნაგებობები მრგვალი ან ოვალური ფორმისა უნდა ყო- 

ფილიყო, სარ–-ლასტით ნაგები (20). ოთხკუთხა ფორმის შენობის ნაშთი იქდა- 
მიკვლეული ჩოჩეთის ნასახლარზე (65). 

ასეთივე მოყვანილობის შენობები “უნდა იყოს ქ. გორთან, კვერნაქის ნა- 
სახლარზეც I651. აქვე ახლოს, მდ. მტკვრის ნაპირას, ადგილ „ღამბარეულზეც% 
დადასტურდა ადრებრინჯაოს ხანის ნასახლარი §24). ამავე რაიონშია მიკვლე– 
ული შიდა ქართლის ერთ-ერთი მნიშვნელოვანი ძეგლი –– გუდაბერტყა. იგი 
ქ. გორის აღმოსავლეთით 7 კმ-ზე მდებარეობს და საკმაოდ მაღალ ბორცვზეა. 
განლაგებული. ახლო 'ნასახლარებთან მიმართებაში მას ცენტრალური ადგილი 
უკავია, ნასახლარს ალიზის დამცველი ზღუდე შემოუყვება (15). 

მრავლადაა ადრებრინჯაოს ხანის ძეგლები მტკვრის ხეობის აყოლებაზე –– 
ქარელის რაიონშიც. აქვია გამოვლენილი ისეთი საკვანძო ნასახლარები, რო– 

გორიცაა ქვაცხელა და ხიზანაანთ გორა. 
ორივე ნასახლარი მტკვრის მარცხენა მაღალ ტერასაზე მდებარეობს. მათ– 

ზე კარგად „გამოირჩევა შენობათა სტრატიგრაფია. აქ, ნასახლართა გვერდით, 
სამაროვნებიც აღმოჩნდა IL36, 35). ანალოგიური ფორმის შენობები ქვაცხელას 

მახლობლად, ბაქთისერებზეც დადასტურდა (65). 
მტკვრის მარცხენა ნაპირზე, დიდი ახალსოფლის ტერიტორიაზეცაა ადრე– 

ბრინჯაოს ხანის ნაშთები (46). სინქრონული მასალები აიკრიფა ადგილ ციხი– 

ანაზე) (100). 
ქარელის რაიონზივე, არადეთის ჩრდილო გორაზე, აღმოჩნდა ადრებიე- 

ჯარს ხანის მასალის შემცველი სამარხები (2). მტკვარსა და ფრონეს შორის 
მოქცეულ კონცხის თხემზე, მრავალფენიან ნასახლარ ბერიკლდეებზეც გამოვ– 

ლინდა ადრებრინჯაოს ხანის ფენები (28). 
მრავლად გვხვდება ამავე დროს ძეგლები შიდა ქართლის ჩრდილო ზოლ–- 

შიც. ცხინვალის მიდამოებში შესწავლილ ქულბაქების ბორცვსა და კულო- 
ბომზე გამოვლინდა თიხატკეპნილი მოედნები მრგვალი კერებით, რომლებივ, 
შესაძლოა, მიდა ქართლში დადასტურებული ტიპის შენობის ნაშთების წაო- 
მოადგენდა (42,65). ამ დროის ძეგლები აღმოჩნდა იქვე –– ზღუდრის ბორცვს» 
და ზღუდრის გვერდახე (41). 

ცტზინვალთანვე, მდ. ლიახვის ნაპირზე მდებარე ნაცარგორის ბორცვის ქვ.- · 

და ფენაში, ძლიერ დაზიანებული ნასახლარის გვერდით აღმოჩნდა ხუთი 
ორმოსამარხი მცირეოდენი სამარხეული ინვენტარით 4). აქვე უნდა მოვიხ- 
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სენიოთ ერთი აღრეული სამარხი ქვასათალის რამაროვნიდან (ტაბ. CII--11) 
და ერთი ქვაყრილიანი სამარხი სოფ. წულიდან (ტაბ. CII--15). (41). 

მტკვარ-არაქსის კულტურის სამაროვანია მიკვლეული ზნაურის რაიონის 
სოფ. ძაღინასთან (41). 

ამ კულტურის არაერთი ძეგლია აღმოჩენილი არაგვის ხეობაშიც. ორფე- 
ზიანი ნასახლარი იქნა მიკვლეული სოფ. მჭადიჯვართან, მდ. ნარეკვავის მა- 
ღალ ნაპირას არსებულ ბორცვზე. ქვედა ფენაში „გაითხარა პომრგვალებულ- 
კუთხეებიანი შენობა და არქეოლოგიური მასალის შემცველი რამოდენიმე სა- 
მეურნეო ორმო (116). 

მდ. არაგვის მარცხენა ნაპირას, აბანოსხევის ნასახლარზე, გაითხარა არ- 
ქეოლოგიური მასალით მდიდარი ორმოები და სამარხები. ამ დროის ნაწარმი 
აღმოჩნდა საქა რთველოს სამხედრო გზასთან, ქვემო არანისის აღმოსავლეთ ნა- 
წილზი, ადგილ შარნეულზეც. საკუთრივ ქვემო არანისშიც (ახალი ჟინვალი) 
აღმოჩნდა ადრებრინჯაოს ხანის ნასახლარი, სადღაც ასამდე ორმო გაითხაითა. 
მათი უმეტესობა შეიცავდა მტკვარ-არაქსის კულტურის მრავალფენოვან 3ა- 
სალას. ადრედან „ უაბრინჯაოს ხანაზე გარდამავალი ეტაპის მასალა გამოვ- 
“ლინდა ჟინვალის საკულტო ძეგლზე, რამდენადმე ადრეული კერამიკა––ჯვრის 
ოღელტეხილთან, კაიშაურის პლატოზე (58). 

ჩამოთვლილი ძეგლებიდან ჩანს, რომ შიდა ქართლში ადრებრინჯაოს ხან. 
ში დასახლება უმთავრესად მდინარისპირა“ ტერასებსა და ბორცვებზეა, რაც 
თავდაცვითი და მეურნეობრივი ფაქტორებით იყო ნაკარნახევი (14). ეს ძეგ- 
ლები განსაკუთრებით მრავლადაა კონცენტრირებული მდ. მტკვრის გასწვრივ 

და ქართლის ვაკიდან კავკასიონის მხარისკენ შეფენილ გორაკებსა და მთ»ს 
ტოტებზე (14). გამოანგარიშებულია, რომ მდ. მტკვრის ხეობაში 8 კმ-ზე სა- 

შუალოჯ ერთი ნასახლარი მოდის. ზოგჯერ მათ შორის მანძილი კიდევ უფრო 
მცირეა L27). 

იდა ქართლის ადრებრინჯაოს ხანის ძეგლების ქრონოლოგიური განსა- 
ჯზღვრისათვის დიდი 5ნიწვნელობა ენიჭება ქვაცხელას C, ჰორიზონტიდან 92- 
ღე?ულ რადჯიოკარბონულ თარიღს (ძვ. წ. 2800+90), ამ თარიღის, სტრატ-- 
გრალი-ლი მონაცეჰებისა და სხვა ფაქტორების გათვალისწინებით, "იესაძლე- 

ბელი ხლება წიდა ქართლში ადრებრინჯაოს ხანის კულტურის გავრცელების 
და მისი აქ არსებობის დროის სავარაუდო განსაზღვრა. როგორც ჩანს, მტკვარ- 
არაქის კულტურის აქ გამოჩენა ძვ.წ. IV ათასწ. ბოლოს იწყება და 'დაახლო- 
ები2 შე. წ. III ათასწ. მეორე ნახევრამდე გრძელდება L701. 

სტრატიგრაფიული მონაცემებისა და არქეოლოგიური მასალის ტიპოლო- 
გიური ანალიზის საფუძველზე შემუშავებულია შიდა ქართლის ადრებრინჯა- 

ოს ხანის ძეგლების პერიოდიზაციის სქემაც. იგი საშუალებას იძლევა თვალი 
2გპვადევნოთ ამ ხანის კულტურის განვითარების სურათს. ჩანს, რომ წიდა ქა- 

რთლწი ადრებრინჯაოს ხანა მტკვარ-არაქსის კულტურის ადრეული ეტაპას 
რამდენადმე მოგვიანო საფეხურზე იწყება (42). ადრეულ ძეგლებად მიჩნეუ- 
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ლია ხიზანაანთ გორის C ფენა, დიდი ახალსოფელი, წეროვანი 1--II, აბანოს– 
ხევის ნაწილი, შარნეული და სხვა L58.7.49.46). 

'განვითარებულ პერიოდს მიეკუთვნება: ქულბაქები, ზღუდერი, ხიზანაანთ 
გორა, ქვაცხელა L, C, ქვაცხელას სამაროვანი დციხიაგორა, მცხეთის გორა, 
ნატახტარი და სხვ. (59.42.7.17). 

უძველესი პერიოდის სოფლისა და შენობის ტიპის შესახებ ჯერჯერობით 
შედარებით მცირე მონაცემები არსებობს. ამ მხრივ ხიზანაანთ გორის ნას>X- 
ლარი მეტ ინფორმაციას იძლევა. ირკვევა, რომ ფენის შენობები გაშენებუ- 
ლი იყო ერთ მთლიან, თიხით მოტკეპნილ მოედანზე, სადაც აქა-იქ ჩადგმული 
იყო სტაციონარული კერები, მართალია, აქ არაა დაფიქსირებული შენობების 

კედლები და იატაკი, მაგრამ. კერების არსებობა და შენობათა კედლების სა- 
რებისათვის განკუთვნილი ორმოების ნაკვალევი ნაგებობის არსებობაზე მიუ– 
თითებს L7). ეს ნაგებობები მცირე წრიული ფორმისაა, მოწნული ფაცხისმა- 

გვარი, გუმბათური ან ორფერდა გადახურვით. თავისი წრიული ფორმით ეს 
ნაგებობები განსხვავდება შემდგომში შიდა ქართლისათვის დამახასიათებელი 
„სტანდარტული“ ტიპის ნაგებობებისაგან და «უფრო მეტად ემსგავსება წინარე 
მტკვარარაქსული ხანის შენობებს, თუმცა, მისგან განსხვავებით, გააჩნია ზოგი 
სიახლეც, რაც სამშენებლოდ ხის გამოყენებაში, თიხით შელესილი კედლების 
არსებობასა და სხვ. გამოიხატება IL7.65). 

ამავე ფენაში გვხვდება არქეოლოგიური მასალით მდიდარი სამეურნეო 
და საკულტო დანიშნულების ორმოებიც IL7). 

ცნობილია ამ პერიოდის რამდენიმე ჩამარხიც. ხიზანაანთ გორის ს ფე- 
ნაში ერთ-ერთ ორმოს ჩაჭრილი აქვს ორმოსამარხი, რომელშიც მიცვალებუ- 
ლი გვერდხეასა დაკრძალული, მოკრუნჩხულად L7). ამგვარივე სამარხე- 

ბი აღმოჩენილია წეროვანხეც IL17), გრუნტული სამარხები „გაითხარა აბა- 
ნოსხევშიც, მათში მიცვალებული გვერდხეა დაკრძალული, მოკრუნჩხულადლ, 
სამარხეულ ინვენტარს წარმოადგენს ჭურჭელი, კვირისტავი, ზოგჯერ ცხოვე– 

ლის თავის ქალა და სხვა (30). 

როგორც ჩანს, ორმოსამარხი სამარხის უძველეს ტიპს წარმოადგენს შიდა 
ქართლში, ამგვარი სამარხი მრავლადაა მტკვარ-არაქსის კულტურაში. განსა- 
კუთრებით ფართოდ «იგი (გვხვდება ყორღანებიც) შიდა ქართლში იკიდებს 
ფეხს და აქ ამ კულტურის ბოლომდე აგრძელებს არსებობას. შიდა ქართლი 
რამდენადმე განირჩევა მტკვარ-არაქსის კულტურის გავრცელების სამხრეთი 
ოლქებისაგან, სადაც განსხვავებული ტიპის სამარხებიცაა ცნობილი L271. 

ამ დროის კერამიკული მასალა საკმაოდ მრავალფეროვანია, გვხვდება კ)- 
რები, სადგარები, სხვადასხვა ფორმისა და დანიშნულების თიხის ჭურჭელი 
და სხვ. ხიზანაანთ გორის L. ფენის მაგალითზე ჩანს, რომ ამ დროს გამოიყე– 

ნებოდა იატაკზე გადალესილი ბორდიურიანი კერა (7). ანალოგიური ტიპის 

კერა რამდენადმე «იშვიათია მტკვარ-არაქსის კულტურისათვის. მისი ერთეული 

6. საქართეელოს არქეოლოგია, II ტ. 8



ცალები ცნობილია ქიულ-თეფე II (48), ახალციხის ამირანის გორაზე IL33) 
და სხვა. ასეთ კერაში ძლიერი ცეცხლის დანთება შეუძლებელი «იყო IL7I. ამი- 
ტომ გამორიცხავენ მისი პრაქტიკული გამოყენების შესაძლებლობას და მას 
უფრო საკულტო დანიშნულებისად თვლიან (7). კერასთანაა დაკავშირებული 
სადგარები. ხიზანაანთ გორის L ფენაში -«უმთავრესად რქისებური სადგარებ-ა 
დამოწმებული L7)1. გვხვდება აგრეთვე ნალისებური სადგარიც (7). რქისებრი 
სადგარი კარგადაა ცნობილი მტკვარ-არაქსის კულტურაში. მას ვხვდებით ზემო 

ავჭალაში (41), კიკეთში (21), ჩრდილოეთ კავკასიაში –– დოლინსკოესა და ლუ- 
გოვოეს ნასახლარზე (93), სომხეთში –- შენგავითზე (110), შრეშბლურზე 
(1101 და სხვა. ეს სადგარი მთვარის (ხარის) კულტთან უნდა იყოს დაკავში- 
რებული ისევე, როგორც ნალისებრი სადგარი (411. ეს უკანასკნელიც მრაა- 

ლადაა აღმოჩენილი ამ კულტურის ძეგლებზე. იგი „ცნობილია ზღუდრის გვერ- 
დადან (41), ოზნიდან (781, ამირანის გორიდან |331. განსაკუთრებით მრავლა- 
დაა 'ნაპოვნი ამგვარი სადგარი მტკვარ-არაქსის კულტურის გავრცელების სამ- 
ზხზრეთ რაიონებში სომხეთში ის აღმოჩენილია შენგავითზე, მოხრაბლურზე, 
არიჭში (114), ანატოლიაში –– ალიშარ-ჰუიკუზე, თეფე-–სიქზე და სხვა (123), 

ამ დროს თიხის ჭურჭელი ბევრ საერთოს პოულობს მტკვარ-არაქსის 
კულტურის არქაულ დიდუბე-კიკეთის კერამიკასთან. იგი წარმოდგენილია ძი- 

რითადად მორუხო-მოყვითალო ფერის ღრმა ჯამებით, ტოლჩებით, კათხებით, 
ქვაბქოთნებით და სხვა. მისთვის დამახასიათებელია განიერი ცილინდრული 
ან გამოყვანილი ყელი, დაბალი გამობერილი მუცელი და ბრტყელი ან ოდ- 
ნავ შედრეკილი ძირი. გვხვდება კვერცხისებრტანიანი .ცალებიც. უმრავლესობაა 
აქვს ზურგწიბოიანი ყური. უმთავრესად ჩანს ნაკაწრი ორნამენტი, რომელიც 
შემდგომაც „განაგრძობს არსებობას და დამახასიათებელი ხდება შიდა ქართ- 
ლის კერამიკისათვის (42.71). 

შიდა ქართლში ამ დროის ძეგლებზე ლითონის ნივთები არ აღმოჩენილა. 
იგი აქ მომდევნო საფეხურზე იჩენს თავს. რაც შეეხება ქვის, ძვლისა და რქის 
ნივთებს, გვხვდება კაჟის ნამგლის ჩასართავები დაკბილული სამუშაო პირით, 

უხეში მცოცავი რეტუშით დამუშავებული. ხიზანაანთ გორის ს ფენაში აღ- 
მოჩნდა საქონლის რქის თოხი, ფართო სატარე ნახვრეტით IL7). 

მტკვარ-არაქსის კულტურის განვითარებულ პერიოდშიც კვლავ განაგრ- 
შობს არსებობას მრგვალი ფორმის შენობა თიხით შელესილი კედლებით. 
ბრტყელი, ბანური გადახურვა ცენტრალურ სვეტს ეყრდნობა (7). თავს იჩენს 
შენობის ახალი ტიპიც -- სწორკუთხა 'წნაგებობა, რომელსაც გადმონაშთის სა- 
ხით მეტ-ნაკლებად მომრგვალებული კუთხეები აქვს, და ცენტრალურ ბოძს 
ეყრდნობა, ამგვარი შენობა ამიერიდან აქ ნაგებობის წამყვანი ტიპი ხდება და 

არ იცვლება ამ კულტურის ბოლომდე (7.65). 

ხიზანაანთ გორის L) ფენის მრგვალი შენობების იატაკი ნალესია ნაცრით 

ფენებად და წითლალაა ზეღებილი. შეღებილი იყო კეღლის ფრაგმენტებიც. 
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ბატაკის ცენტრში ჩადგმული იყო სტაციონარული შვერილიანი კერა, რომლის 
უკან ამოღებულია დედაბოძის ორმო. კედლის „გასწვრივ, იატაკზე, ნაცრით მო– 
ლესილია 3-–-–4 სმ სიმაღლის წრიული შემაღლებების რიგი. ოთახს აქვს ასევე 

სარ-ლასტით ნაგები წრიული, ერთი მეტრი სიკგასას მინაშენი. 
ამავე პერიოდის მომდევნო ხიზანაანთ გორა-ქვაცხელას C ფენაში კვლა–- 

გაც გვხვდება მრგვალი შენობა, მაგრამ იშვიათად, წამყვანი უკვე ე. წ. „სტაL- 
დარტული“ ტიპის მოგრძო, კუთხეებმომრგვალებული ნაგებობა ხდება (7.65), 
რომელიც შედგება ოთხკუთხა ოთახისა და სწორკუთხა მინაშენისაგან, გადა–- 
ხურულია დედაბოძსა და კედლებზე დაყრდნობილი ხის ძელების ერთიანი. 
ბრტყელი სახურავით. თიხალესილი იატაკის შუაში მრგვალი შვერილებიანი 
კერაა. ქვაცხელას მაგალითით ჩანს, რომ სახლები დაჯგუფებულია გასასვლე- 
ლებსა და პატარა მოედნების გარშემო, ერთმანეთთან მჭიდროდაა ნაშენი და 
ორმწკრივად განლაგებული ისე, რომ ნასახლარის Cდღა:ულში ჩრდილო-აღ- 
მოსავლეთიდან სამხრეთ-დასავლეთისაკენ მიმართულ ერთგვარ ღერძს ქმნიL. 
მისგან აღნოსავლეთითა და დასავლეთით დაახლოებით ასეთივე მიმართულების. 
ფართო გასასვლელებია დატოვებდლი. აქვეა რამდენიმე მოედანიც. დანარჩესხი: 
სახლები შედარებით თავისუფლადაა განლაგებული მცირე ჯგუფებად.. შენო– 
ბათა კარები და გასასვლელები მიმართულია მოედნისაკენ. სახლების უმრავ- 
ლესობა ორიენტირებულია ჩრდილო-აღმოსავლეთით ან სამხრეთ-დასავლეთით, 
რაც აიხსნება მტკვრის ხეობაში წლის განმავლობაში აღმოსავლეთის ან დასავ- 
ლეთის ძლიერი და ჰუდმივი ქარებით L361). 

ამგვარივე ტიპის შენობები უნდა ყოფილიყო ქულბაქებზე, ჩოჩეთში, ბაქ- 
თისერებსა და კვერნაქსეც I65). ამ დროიდან მოკიდებული შიდა ქართლში 

საბოლოოდ ყალიბდება ნაგებობის ეს ტიპი რომელიც აქ მტკვარ-არაქსი» 
კულტურის ბოლომდე არსებობს და როგორე "ჩანს, სავსებით შეესაბამება 

იმდროინდელი საზოგადოების მოთხოვნილებებს (42). 
ამ პერიოდში მიცვალებულის დასაკრძალავად კვლავ იყენებენ ორმოსა- 

მარხებს, რომელთაც ვხვდებით როგორც საკუთრივ ნასახლარის ტერიტორი- 

აზე, ისე მის გარეთაც. ქვაცხელაზე, ნასახლარის ტერიტორიაზე მიკვლეულ 
სამაროვანზე სამარხები ორ იარუსადაა „განლაგებული. ქვედა გრუნტული სა– 
მარხებია, რომელთა ორმო ამოვსებული იყო შაკი ფერის თიხნარი მიწით. 3ჭი- 

ცვალებული გვერდზე იყო დაკრძალული მოკრუნჩხულად. ჩატანებული ჰქო5- 
ღა თიხის ჭურჭლები, ლითონის, ქვისა და ძვლის სამკაული L36). 

ზედა იარუსის სამარხები ღრმა ორმოშია გამართული, რომელზეც ქვაყ- 
რილია. ორმოს კედლები ზოგჯერ რიყის ქვითაა ამოყვანილი, ძირი კი მოკიო–- 

წყლულია კენჭებით. სამარხთა ნაწილში ერთზე მეტი მიცვალებულის ძვლები;, 

მიცვალებული აქაც გვერდზეა დაკრძალული მოკრუნჩხულად და ქვედა იარუ- 
სის მსგაკს ინვენტარს შეიცავს L36). 

ინდივიდუალური ორმოსამარხები გაითხარა ურბნისის ნაქალაქარის ტერა–- 
ტორიაზე, ძვლების ცუდი დაცულობის მიუხედავდ ჩანს, რომ დასაკო- 

83



ძალავად იყენებდნენ სპეციალურად გაჭრილ ორმოებს რომელთა ძირზეც 

ასვენებდნენ მიცვალებულს გვერდზე, მოკრუნჩხულად. ყველა სამარხი შეიცავს 
თიხის ჭურჭელსა და ლითონის ნივთებს (35). 

განვითარებული პერიოდის შიდა ქართლის კერამიკა, წინა პერიოდის თი- 

ხის ჭურჭელთან შედარებით, საგრძნობ სხვაობას ავლენს. ამ დროს უკვე ყა- 
ლიბდება ყველა ის ძირითადი ელემენტი რომელიც შემდგომ კიდევ უფრო 
იხვეწება და ხიზანაანთ გორა –- ქვაცხელა C ფენიდან მოკიდებული დამახასი– 
ათებელი ხდება შიდა ქართლის მტკვარ-არაქსის კულტურის წრისათვის (421), 
შველიდან წამოსული ნიშნები გადმონაშთის სახით გვხვდება და თანდათან ად- 
გილს უთმობს ახალს. ამ მხრივ საინტერესოა ცხინვალის მახლობლად ქულბა- 
ქების ბორცვზე მოპოვებული თიხის ჭურჭელი, რადაც თითქოს ყველაზე უკეთ 
შეიმჩნევა მისი ერთგვარად გარდამავლური ბუნება. აქ აღმოჩენილი თითქმის 
ყველა ჭურჭლის ფორმა შემდეგში შიდა ქართლის კერამიკული კომპლექსისა– 
თვისაა დამახასიათებელი. ზოგიერთი ჭურჭელი ჯერ კიდევ ემსგავსება დიდუ- 
ბე-კიკეთის ჯგუფის კერამიკას, თუმცა მასში “უკვე შეიმჩნევა ის ნიშნები, რომ- 
ლებიც შემდეგში ამავე ტიპის შიდაქარრთლურ ჭურჭელს ედება საფუძვლად. 
შიდა ქართლის კერამიკის თავისებურებების მიუხედავად, მასში განვითარების 
მთელ მანძილზე ცოცხლობს საერთოდან მომდინარე ნიშნები (421). 

ხიზანაანთ გორაზე „მკვეთრი სხვაობა კერამიკაში L ფენაში ჩანს. აქ უკვე 
ჩამოყალიბებულია შიდა ქართლისათვის დამახასიათებელი ყველა ძირითადი 
ელემენტი: ჭურჭლის ყელი კარგავს ცილინდრულ მოყვანილობას და უფრო 
გამოყვანილ ფორმას იღებს, პირი ფართოდაა გადაშლილი, ქრება მკვეთრი გარ- 
დატეხის ხაზი მხართან, მუცელზე ჩნდება მკვეთრი წიბური და სხვა. ეს ახალი 
ელემენტები კიდევ უფრო. იხვეწება, ყალიბდება და შემდგომ მის განვითარე– 
ბაში თვალსაჩინო ცვლილებები აღარ შეიმჩნევა (42); ფორმისა და დანიშნუ- 
ლების მიხედვით თიხის ჭურჭელი მრავალგვარია: გვხვდება როგორც მომცრო 
ზომის კათხები, ბადიები, ჯამები, ხელადები, ისე მოზრდილი ქვაბქოთნები, 
ქოთნები და დიდი ზომის ფართოყელიანი დერგები. ჭურჭელი უმთავრესაღ 
შმავად ან მოვარდისფრო-მოწაბლისფროდაა გამომწვარ-გაპრიალებული L36). 

თავისებურ ხასიათს იღებს აგრეთვე ჭურჭლის შემკობის წესიც. რელიე- 
ფური ორნამენტი მისთვის ნაკლებადაა დამახასიათებელი. ვერც სპირალურმა 
მოტივმა მოიკიდა მაინცდამაინც აქ ფეხი. სამაგიეროდ ფართოდ ვრცელდება 
ჭურჭლის გრაფიკული ორნამენტი. ამგვარად შემკული ჭურჭელი მოგვიანებით 

კიდევ უფრო ხშირდება. ეს ორნამენტი მეტწილად მარტივი სახისაა: ტეხილი 
ხაზები, რომბები და სხვა. ჭურჭლის შესამკობად ზოგჯერ გამოყენებულია სა– 
ლებავიც L361. 

ქვაცხელას C ფენაში აღმოჩენილი ზოგიერთი ჭურჭლის კორპუსი მონა- 
ცრისფრო-რუხი ფერის ანგობითაა დაფარული, ყელი კი წითლადაა შეღებილი. 
ამ ორი ფერის საზღვარზე შემოვლებულია' შავი ზოლის სარტყელი, რომლის 

84



ზემოთ და ქვემოთ მოთავსებულია ცალკეული სახეები: შეინიშნება ირმის გა- 
მოსახულება და გეომეტრიული მოტივები (36). შეიძლება ითქვას, რომ მო– 
ხატული კერამიკის არსებობით შიდა ქართლი კიდევ ერთ თავისებურებას ავ– 
ლენს მტკვარ-არაქსის კულტურის სხვა რეგიონებთან შედარებით. მოხატული 
კერამიკის აქ გამოჩენას წინა აზიასთან ურთიერთობას უკავშირებენ, თუმცა 
სტილის თვალსაზრისით მათ შორის დიდ სხვაობასაც შენიშნავენ (36.41). 

ამ ეტაპზე -უმთავრესად გვხვდება თიხის მრგვალი, შვერილებიანი კერა. 
იგი ორი ტიპისაა: სტაციონარული და გადასატანი ამგვარი კერა კარგადაა 
ცნობილი მტკვარ-არაქსის კულტურაში, განსაკუთრებით შიდა ქართლსა და 
ცენტრალურ ამიერკავკასიის ძეგლებისათვის. (94). მისი დანიშნულების შე- 
სახებ არაერთი აზრია გამოთქმული. როგორც ჩანს, შვერილებიანი მრგვალი 
კერა ერთდროულად მატარებელი იყო როგორც საკულტო, ისე სამეურნეო 

ფუნქციისა (41). 
კერის სადგარებიდან აღსანიშნავია ხიზანაანნთ გორასა და ქვაცხელაზე 

აღმოჩენილი კოჭისებრი, ზოომორფული და სხვა ტიპის სადგარები L7.361, 
ცნობილი ამიერკავკასიის, ჩრდილო კავკასიისა და მცირე აზიის თტკვარარაქ- 

სული კულტურის ძეგლებიდან. 
ცალკე ჯგუფს ქმნის თიხის ზოომორფული და ანტროპომორფული მცირე 

ზომის ქანდაკებები. ზოომორფული ქანდაკებების უმეტესობა დცხვრისაა: ა3- 
გვარი ქანდაკებებიც მრავლადაა მტკვარ-არაქსს კულტურის ნასახლარებზე. 

ქვაცხელას C ფენაში რამდენიმე ანთროპომორფული ქანდაკებაა აღმო- 
ჩენილი. მათ აერთიანებთ სქემატურად გამოძერწილი ტორსი და ბიუსტი, სუა- 

ტად გამოხატული მკლავები, ზემოდან ბრტყლად დაქანებული კეფა. სქემატუ- 
რია პირისახის ნაკვთებიც და ტანსაცმელიც თავსაბურისა და თმის მოყვა- 

ნილობითა და სამოსელით შეიძლება მესოპოტამიური ანალოგების დანახვა. ერთ 
მათგანზე განირჩევა მამაკაცი, მდედრობითი სქესის ნიშანი არც ერთს არა 

აქვს (361. 
აღნიშნული ეტაპი, გარდა მნიშვნელოვანი ძვრებისა ნაგებობების ტიპსა 

და კერამიკულ ნაწარმში ნიშანდობლივია იმითაც, რომ ამ დროს შიდა ქართლ- 
ში მტკვარ-არაქსის კულტურის ძეგლებზე კარგადაა წარმოდგენილი ლითონის 
ნივთები და ამიერიდან აქ საკმაოდ დაწინაურებული მეტალურგიული ცენტ- 
რის არსებობა ივარაუდება I11). მართალია, აქ აღმოჩენილი ლითონის მთელი 
რიგი ნივთების ფორმა, მტკვარ-არაქსის კულტურის ლითონის ნივთების „მე- 
ტესობის მსგავსად, თავის საწყისებს წინა აზიიდან იღებს, მაგრამ შემდგომ 
ტრანსფორმირდება და თავისებური, „კავკასიური“ ელფერი ეძლევა, ისე, რომ 

მათი ადგილობრივი წარმოება ეჭვს არ იწვევს I42). ამის პარალელურად 

ჩნდება იარაღ-სამკაულის უკვე ადგილობრივად ჩამოყალიბებული, მხოლოდ 
მისთვის დამახასიათებელი ფორმებიც L421. 

შიდა ქართლში ისევე, როგორც საერთოდ მტკვარ-არაქსის კულტურის 
სხვა ოლქებში, გავრცელებული იყო დარიშხანიანი რპილენძის სივთები L411- 
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ამგვარ ლითონს მაღალი საჩამომსხმელო თვისებები აქვს: ადვილად ავსებს 
'ყოველგვარი კონფიგურაციის ყალიბს, ზუსტად «მეორებს მის ფორმებს და 
კარგი ხარისხის სხმულს იძლევა. თუმცა ამავე დროს იგი მყიფეა. რამდენადაც 
ამგვარი შემადგენლობის ლითონისაგან მხოლოდ სამკაულებია ნაკეთები, სა- 
ფიქრებელია, რომ ძველი მელითონეებისთვის ცნობილი ყოფილა დარიშხანით 
მდიდარი სპილენძის თვისებები. შიდა ქართლის ძეგლების –- ხიზანაანთ გო– 
რას, ქვაცხელას, ურბნისის –– მაგალითზე ჩანს, რომ აქ მოსახლე ტომები უკეე 
ნამდვილი მეტალურგები არიან, რომლებიც კარგად ფლობენ მადნისაგან ლი- 
თონის გამოდნობას, ნამზადის მიღებას და მისგან სხვადასხვა დანიშნულების 
ნივთების გამოჭედვას; დაუფლებულნი არიან ჩამოსხმის ტექნოლოგიას. ბევრი 
ნივთი დამზადებულია ჩამოსხმით, დამატებითი ჭედვითი დამუშავების გარე- 
შე. ქედვა-ჩამოსხმის მეთოდებთან ერთად, აქ ვხვდებით ლითონის დამუშავე- 
ბის სხვა დამატებითი ხერხების გამოყენებასაც L1). 

შიდა ქართლიდან მრავალფეროვანი და მრავალგვარი ფორმისა თუ დან-- 
შნულების ლითონის ნივთები მომდინარეობს. გვხვდება როგორც იარაღი, ისე 
სამკაული. იარაღიდან აღსანიშნავა ცული. «იგი ორგვარია: ხვრელიანი =ა 
ბრტყელი. ხვრელიანი ცული თავის მხრივ შეიცავს ყუადაქანებულ და ყუამი- 
ლიან ტიპებს. ყუადაქანებული ცული უფრო ადრეულადაა მიჩნეული. (§77). 
ამგვარი ტიპის ერთი ცული აღმოჩნდა ქულბაქებზე. მას პირი თითქმის თანა– 

ბარი სიფართისა აქვს, მორკალული, წინა მხრიდან სატარე ხვრელთან მკვეთ- 
რაღ შეჭრილი. იგი განსაკუთრებით ახლოს დგას ცხინვალის რაიონის სოფ. 
იალბუზის ცულთან (411. ძალზე ახლო. „მსგავსებაა ასევე ამ ცულსა და შე2- 
გავითში აღმოჩენილ ქვის ყალიბში ჩამოსხმულ თაბაშირის ცულს შორის (42). 

ამავე ტიპისაა ოღონდ “უფრო მასიური, მარნეულის რაიონის სოფ. ბრდაძო- 

რის ცულიც (42). ქულბაქების ტიპის ცული აღმოჩნდა აგრეთვე ლენინაკანთა5. 
გარნისშიც ნაპოვნია მსგავსი ცულის ჩამოსასხმელი ყალიბი I42). ამგვარივე 
ტიპის, ოღონდ რამდენადმე განვითარებული ფორმის ორი ცული აღმოჩნდა 
სოფ. მეჯვრისხევში, ერთიც –- კარალეთში (41.81). აღნიშნული ტიპის ცული 

გავრცელებულია აღმოსავლეთ ამიერკავკასიაში და მიჩნეულია ადგილობრი:, 

მტკვარ-არაქსის კულტურაში ჩამოყალიბებულ ფორმად, რომელიც აქ ჯერ კი- 
დევ ძვ. წ. III ათასწ. პირველ ნახევარში ჩნდება (421. ამას გარდა, ამავე ჰე– 
რიოჯში გვხვდება სწორტანიანი ცულიც. ერთი ამგვარი იარაღი არქაულ შუ- 
ბისპირთან ერთად აღმოჩნდა ზაჰესთან, 10 მეტრის სიღრმეზე, ამ ცულმა ჩვე5- 
“რში სათანადო გავრცელება ვერ პოვა (41). 

რაც შეეხება ბრტყელ ცულს, მისი ჩამოსასხმელი ყალიბი აღმოჩენილეა 
ქვაცხელას C, ჰორიზონტზე (27), ხიზანაანთ გორაზე, ასპინძის რაიონის სოფ. 
ზველში (16). ასეთი იარაღი დაცულია ახალციხის მუზეუმში (120) და სხპ. 
ამ ტიპის «იარაღი გავრცელდა ფართოდ ჩვენში. იგი უმთავრესად ამ კულტუ- 
რის გვიანდელ საფეხურზე გვხვდება თეთრიწყაროსთან და შულავერთან გა- 
თხრილ ყორღანებში, ერთიც –– დიღომთან (42). 
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ამავე პერიოდში ცულის გარდა ვხვდებით იარაღის სხვა ტიპსაც –- შუბის- 

პირს. ისიც, როგორც ჩანს, წინა ახიიდან შემოდის და ჩვენში ორ სწორღე- 
როიან და მოკაულღეროიან ვარიანტად ვრცელდება (41). სწორღეროიანი შუ- 
ბისპირი შიდა ქართლში ცნობილია ოსპრისიდან (84) და ცხინვალის მუზეუმი–- 
დან (111). ოსპრისის შუბისპირს ღერო მრგვალი და გრძელი აქვს. ყუნწზე გა- 

დასვლის ადგილას ოდნავ შესქელებულია, ყუნწმი წახნაგოვანი, პირი შედა–- 

რებით მოკლე აქვს, ბრტყელი და ვიწრო, შუა ქედის გარეშე. ცხინვალის მუ- 
ზეუმში დაცულ შუბისპირს კი უფრო ფართო და ქედიანი პირი აქვს, ღერო 

მასიურია და ყუნწზე გადასვლის ადგილას მეტად შესქელებული. აქვე აქვს მას 
ნახვრეტი. ორივე შუბისპირი ფორმით ახლო ანალოგებს პოულობს როგორე 
კავკასიის: ახალციხე ნოვოსვობოდნაია, ისე წინააზიურ მასალებში (41), სწორ 
ღერიანზე რამდენადმე მოგვიანო ხანისაა მოკაულღეროიანი შუბისპირი (411). 

ასეთი შუბისპირი, არქაული ფორმის ცულთან ერთად, აღმოჩნდა ზაჰესში. 

მას აქვს გრძელი პირი, ორივე გვერდზე ვიწრო ქედით და შედარებით მოკლე 
ღერო, რომელიც ბოლოსკენ არაზკვეთრად ვიწროვდება და მთავრდება კავით. 
ამგვარი იარაღი ჩვენში კიდევ ორია ცნობილი: ერთი საქართველოს მუზეუ?- 
შია დაცული, მეორე –– მოსკოვის ისტორიის მუზეუმში, თუმცა არც ერთი 
მათგანის აღმოჩენის ზუსტი ადგილი არაა ცნობილი. საქართველოს მუზეუმია 
შუბისპირი, ზაჰესურთან შედარებით, გრძელღეროიანია, პირი ვიწრო აქვს, არა- 
მკვეთრი შუა ქედით. ზაჰესურის მსგავსად, არც მას აქვს ყუნწი ღეროსგან გა- 
მოყოფილი, რამდენადმე განსხვავებულია მეორე შუბისპირი. მისი ღერო ყუნ- 
წისაკენ თანდათანობით სქელდება და ყუნწმი გადასვლის შემდეგ სწრაფად 
ვიწროვდება. ყუნწი ბოლოში ძლიერ მოღუნულია. პირს ორივე მხარეს შუა 

ქედი გაუყგება (41.42). 
შიდა ქართლში, როგო“/ ამიერკავკასიის სხვა თანადროულ ძეგლებზე, 

გვხვდება ძირითადად ბრტყელპირიანი, ყუნწიანი სატევრისპირები (41). ორი 
ამგვარი სატევრისპირი ცნობილია ხიზანაანთ გორის IL) თენიდან I7). ერთი 
შედარებით მოზრდილია, მაღალი სატარე ყუნწით, ღაქანებული მხრებითა ღ2 
სამკუთხა, შევიწროებული პირით. მეორეს აქვს გამოყვანილი პირი და მომრ- 
გვალებული წვერი. ეს ფორმა სატევრებისა საფუძვლად ედება შემდგომში 
საქართველოში „გავრცელებულ "სატევრისპირებს, რომელთა მსგავსიც ქვაცხე- 
ლას C,) ჰორიზონტის წითელპრიალა ჭარჭელზეა რელიეთურად გამოსახული 
(36). ამგვარივე სატევრისპირები 'ცნობილია ახალციხის ამირანის გორაზე, სა- 

ჩხერესა და სხვ. ქვაცხელას სამაროვანზეც აღმოჩნდა სპილენძის პატარა ღდ)- 
ნისპირი, დაკბილული ყუნწით (36). ერთი ბრტყელყუნწიანი სატევრისპირეს 

ფრაგმენტი აღმოჩნდა ხიზანაანთ გორის C ფენაშიც (L7)- 

ქვაცხელას C,) ჰორიზონტზე მოპოვებულია სპილენძის ოთსხსწახნა?ა ისრის- 
პირი, ძლიერ წაწვეტებული ყუნწეთა და წვერით (36). ზედ წერჩენილი ხას 
ნაშთის მიხედვით ჩანს, რომ ისრისპირი ჩასმული ყოფლა ხის ღეროში (35). 
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ამგვარი იარაღი აღმოჩენილია საჩხერეში (36), ამირანის გორაზე (33) და 

სხვ. - 
ზიზანაანთ გორის C ფენაში აღმოჩნდა ბრინჯაოს ნამგალი, სატარე ყუ5- 

წით. იგი ნახევარფაბრიკატია (71. ეს იარაღიც წინააზიური გავლენით ვრცელ- 

დება ჩვენში, თუმცა მაინცდამაინც ვერ იკიდებს აქ ფეხს, წამყვანი მაინც კა- 
ჟის ნამგალი ჩანს (7). ლითონის ნამგლისპირის მტკვარ-არაქსის კულტურაში 
ერთეული ცალებია ცნობილი. მას ვხვდებით ქიულ-თეფე II-ზე, ახალციხის 
ამირანის გორაზე, ჩრდ, აღმოსავლეთ ანატოლიაში –– ქარაზისა და პულურის 
ნასახლარებზე (42). 

„გარდა საბრძოლო და სამეურნეო დანიშნულების იარაღებისა, შიდა ქართ- 
ლის ამ დროის ძეგლებზე აღმოჩენილია ლითონის სამკაულიც. ქვაცხელას სა- 
მაროვანზე „გვხვდება ლითონის ბიკონუსური და სფერული მძივები, სპილე5- 
ძის ორხვია სამაჯურები, ვერცხლის პატარა სპირალური ხვიები. მსგავსი სამ–- 
კაული ცნობილია საჩხერიდან, სამშვილდიდან, ამირანის გორიდან და სხვა (36). 

ამავე სამაროვანზე აღმოჩნდა სპილენძის ვოლუტებიანი საკინძიც. მას აქვს 
გრძელი, მრგვალი ღერო, რომლის ზედა 'ნაწილი დაბრტყელებულია და Lპი- 
რალებით მთავრდება L36). ამგვარივე საკინძია აღმოჩენილი ურბნისშიც L35). 

ერთი რამდენადმე განვითარებული იერის საკინძი აღმოჩნდა სამშვილდის მო- 
გვიანო ხანის სამარხებშიც (13). ვოლუტებიანი საკინძი უფრო შიდა ქართლს 
ახასიათებს §42). 

ქვაცხელას სამაროვანზევე აღმოჩნდა სპილენძის დიადემა. იგი თავის ქა- 
ლაზე იყო წამოცმული. დიადემა თხელფურცლიანია გახსნილი. ზურგიდ:ნ 
პუნსონით ამოყვანილია ირმების, წყლის ფრინველებისა და ასტრალური ნიშ- 
ნის გამოსახულება. მოცემული კომპოზიცია არსებითად არ განსხვავდება სი5- 
ქრონული კერამიკის სიუჟეტურ-დეკორატიული კომპოზიციებისაგან. საქართ- 
ველოში ამ ხანის დიადემები ჯერჯერობით ცნობილი არ არის. ქვაცხელას დია- 
დემასთან ფორმით, ზოგიერთი ტექნიკური დეტალით (პუნსონი) და საერთო 
ზასიათით (საკრალური დაპნიშნულების მაჩვენებელი გამოსახულებები) ყველა– 
ზე ახლოს დგას „ურის სამეფო სამაროვანზე აღმოჩენილი ოქროს დიადემა IL36). 

შიდა ქართლის ძეგლებიდან კარგადაა ცნობილი ქვის, ძვლისა და რქის 
ნივთებიც. ქვის ნივთები ძირითადად ობსიდიანისა და კაჟისაგანაა დამზადებუ- 
ლი. ამ უკანასკნელს წამყვანი ადგილი უჭირავს. ფიქრობენ, რომ შიდა ქართლ– 
ში გამოიყენებოდა როგორც ადგილობრივი, დაბალხარისხოვანი კაჟი, ისე მა- 
ღალხარისხოვანი, მუქი ყავისფერი კაჟი, რომელიც, ალბათ, ზემო იმერეთიდან 
შემოჰქონდათ L27). ქვის იარაღებიდან უმთავრესად გვხვდება ნამგლისპირები, 
ისრისპირები, ხელსაფქვავები, სანაყები და სხვა. ამ ხანის ისრისპირები უმთავ- 
რესად ყუნწიანია დამუშავებულია მცოცავი რეტუშით და ფბაწართმეულია. 

მსგავსი ისრძსპირი აღმოჩენილია ქულბაქებზე, ხიზანაანთ გორაზე, ქვაცხე- 
ლაზე და სხვა. მისი პარალელი მრავლადაა მტკვარ-არაქსის კულტურის არა-



ერთ 'ნასახლარზე, ყუნწიანი ისრისპირების გვერდით გვხვდება ასიმეტრიული 
ფუძეამოღარული ისრისპირებიც (41). მსგავსი იარაღი აღმოჩენილია ზღუდ- 
რის გვერდაზე, ნაცარგორის ქვედა ფენაში და სხვა. ასიმეტრიული ისრისპე–- 
რები კარგადაა ცნობილი ჩრდილო კულტურებისათვის, რის გამოც ზოგი მეც- 
ნიერი ამ ისრისპირებში ჩრდილოური ტრადიციების არსებობას ხედავს. მაგრამ 
ჩრდილოეთში გავრცელებული ისრისპირები რამდენადმე განსხვავდება ჩვენში 
აღმოჩენილი ისრისპირებისაგან, ამასთან, ჩვენში აზგვარი ისრისპირები თითქოს. 
უფრო ადრეული ხანებიდანვე ჩანს, რაც საქართველოში ამ ტრადიციების აუ- 
რიდანვე არსებობაზე უნდა მიუთითებდეს (41). 

ისრისპირზე უფრო მრავლად კაჟის «ნამგლისპირია ნაპოვნი. უმეტესობა 
რწორ ანატკეცზეა ჩამოყალიბებული და ძირითადად სწორკუთხა ფირფიტებს 
წარმოადგენს. მხოლოდ წვერის ჩასართის ბოლოა გაწვრილებული და ოდნავ 
მოღუნული. 'ნამგლის პირი დაკბილულია და ხმარებისაგან გაპრიალებული. 
ყველა ჩასართი ერთნაირია და ლოკალურობა არ ახასიათებს (571), თუმცა შე– 
ნიშნულია, რომ შიდა ქართლის ზოგ ნასახლარზე (ხიზაანთ გორა, ქვაცხელა) 

აღმოჩენილი ნამგლისპირები უფრო მოზრდილი და ფართოა L36). კაჟის ნამ- 
გლისპირი ძალზე დამახასიათებელი იარაღია მტკვარ-არაქსის კულტურისათვი". 
მას ამ კულტურის ნებისმიერ ნასახლარზე ვხვდებით. კაჟის ნამგლისპირებს 
გარდა, შიდა ქართლის ნასახლარებხე (ქულბაქები) აღმოჩენილია ბრტყელი, 
ფართო, სწორკუთხა კაჟის დანისპირებიც. 

ხიზანაანთ გორის C ფენაში და ზღუდეზე აღმოჩენილია ქვის სამკუთხა 
ფორმის ხვრელიანი ცული. აქვე უნდა მოვიხსენიოთ ქვის ხვრელიანი კვერიც 
ცხინვალის ნაცარგორიდან (41). მრავლადაა ქვის ნალისებრი ფორმის ხელსა- 
ფქვავებიც, რომლებიც მარტო ხიზანაანთ გორაზე ათეულ კომპლექტადაა აღ– 
მოჩენილი (7). ნავისებრი ხელსაფქვავი ძალზე დამახასიათებელია მტკვარ- 
არაქსის კულტურისათვის და მას თითქმის ყველა ნასახლარზე ვხვდებით. ხი- 
6აზაანთ გორის C ფენიდან ცნობილია კირქვისაგნ დამზადებული ურმის 

თვლის მოდელიც IL7). 
ძვლის 'ნივთების უმრავლესობაც ხიზანაანთ გორისა და ქვაცხელას C ფე- 

ნიდან მომდინარეობს. აღსანიშნავია ქვაცხელაზე აღმოჩენილი ძვლის დიდი 
ზომის ისრისპირი, ბიპირამიდული ფორმის, დაწახნაგებული და ძლიერ წამა–- 
ხული წვერითა და მოკლე, ასეთივე მოყვანილობის ყუნწით. იგი ემსგავსება 
ლითონის ოთხწახნაგა შუბისპირებს და მათ პროტოტიპადაა მიჩნეული IL361). 

ამავე ძეგლებზე ვხვდებით ლულოვან ძვალზე ჩამოყალიბებულ სახვრეტებს, 
საქონლის გახვრეტილ ნეკნს, ძვლის ცილინდრულ მძივებს, საკიდებს, კვირის– 
ტავებს და სხვა, რომელთაც მრავალი ანალოგი მოეპოვებათ ამ კულტურის 

ძეგლებზე. 
მტკვარ-არაქსის კულტურის მოგვიანო ეტაპის შიდა ქართლის სოფელი 

არ იცვლის სახეს. გეგმარება თითქმის ისეთივე რჩება. არ იცვლება შენობის 
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“ტიპიც (42). ამ მხრივ საყურადღებო მონაცემებს ქვაცხელას 8 ფენა გვაწვდის: 
8 ფენის სახლი ზშირად ზუსტად ფარავს C ფენის :ნაგებობას ისე, რომ კერა 
კერაზე დევს, არ იცვლება წენობის ტიპი, შენარჩუნებულია სიმჭიდროვე ნა- 
სახლარისა, ორიენტაცია დღა რიგთა სწორხაზოვნება, ვიწრო გასასვლელები და 

მოედნები. ამრიგად, ქვაცხელას 8 ფენაში „განაგრძობს არსებობას „სტანდარ- 
ტული“ ტიპის სწორკუთხა ფორმისა, წინა მხრიდან დერეფანმიდგმული, კუთხე- 
ებმომრგვალებული შენობა, ნაგები ხის კარკასზე, რომლის შიდა და გარეთა 
პირი თიხითაა შილესილი, გადახურვა აქაც ბანურია, თიხატკეპხილი, დელა- 
ბოძზე დაყრდნობილი. ყოველი შენობის ცენტრში სტაციონარული მრგვალი, 

შვერილებიანი კერაა გამართული (|69). ანლოგიური შენობებია აღმოჩენილი 
ხიზანაანთ გორაზე, ასევე ქ. გორთან, ნპსახლარ გუდაბერტყაზეც I421. აქ გა· 
მოვლენილი შენობის ტიპი სავსებით ისეთივეა, როგორც ქვაცხელაბა და ხი- 
ზანაანთ გორის სოფლებისთვისაა დამახასიათებელი მოგრძო, ოთხკუთხა, 
კუთხეებმომრგვალებული. აღსანიზნავია ერთი ამგვარი ნაგებობა, რომლის 

კედლებზედაც თითქოს მოხატვის კვალი იყო შერჩენილი (421. 
როგორც ჩანს, აქაც სოფლის გეგმარება იმავე ხასიათისაა: ერთმანეთთა5 

მიჯრილი სახლები მსგავსი ორიენტაციით და სხვ. მაგრამ თვით სოფელი გაცი- 
ლებით უფრო მოზრდილი იყო და. ხელოვნურად უნდა ყოფილიყო გამაგრე- 
ბული (42). 

ქვაცხელა –- ხიზანაანთ გორის 8 ფენის შენობებს უახლოვდება მეტეაბ- 
-თან გათხრილი ნასახლარიც. მომრგვალებულკუთხეებიანი შენობა აღმოჩნდა 

მჭადიჯვრის ნასახლარზეც L20.116). 
ამ ეტაპზე მიცვალებულის დასაკრძალავად უმთავრესად იხმარებოლა ქვა–- 

ყრილიანი უორმოო ან ორმოიანი სამარხი. ქვაცხელას მახლობლად, ტვლეპია- 
წყაროს სამაროვანზე აღმოჩნდა ქვაყრილიანი ორმოსამარხები. მათი დახილა- 
ნების გამო ძნელდება დაკრძალვის წესისა და სამარხთა დამხრობის 
ზუსტი განსახღვრა.ა ჩანს რომ ეს სამარხები ინჰუმაციურია. აქვე, ა4%- 

"ლოს, კერამიკული სამარხების არსებობასაც ვარაუდობენ. სამარხეული იხ- 
ვენტარი წარმოდგენილია შავპრიალა-ვარდისფერსარჩულიანი კერამიკით, ლი- 
თონის ოთხწაზნაგა შუბისპირით სპილენძისა და ქვის იარაღ“სამკაულე- 

ბით (361). 

“ ქვამიწაყრილიანი 13 ორმოსამარხი გაითხარა არადეთის გორაზეც. სამარ- 
ზები ოთხკუთხა ფორმისაა ორიენტირებული ჩრდილოეთ-სამხრეთის ხაზზე. 
მათი კედლები ამოშენებულია საშუალო ზომის რიყის ქვებით. გვხვდება რო- 
გორც ინდივიდუალური, ისე კოლექტიური სამარხები, მოკრუნჩხულად დაკრ– 

“ძალული მიცვალებულით. სამარხეულ ინვენტარს წარმოადგენს თიხის ჭურჭე- 
ლი და ვერცხლის, ბრინჯაოს, ანთიმონისა და ქვის იარაღ-სამკაული L21. 

მსგავსი სამარხები აღმოჩნდა ზნაურის რაიონში, ძაღინას ტერიტორიაზე. 
კონსტრუქციულად ეს სამარხები ორგვარია და დაჯგუფებულია ორ უბანზა. 
აღმოსავლეთის უბნის სამარხები განსხვავდება დასავლეთის უბნის სამარხები- 
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საგან როგორც დაკრძალვის წესით, ისე სამარხეული ინვენტარით. სამაროვ- 
რის აღმოსავლეთ ნაწილში მიცვალებულს პირდაპირ მიწის ზედაპირზე დებდნეს 

რდა ზემოდან ქვაყრილს უკეთებდნენ დასავლეთ 'ნაწილში კი მიცვალებულს 
ჯერ საგანგებოდ ამოღებულ ორმოში ათავსებდნენ და შემდეგ აყრიდნე6 ქვას. 
მიცვალებულნი გვერდზე არიან. დაკრძალული, მოკრუნჩხულად, ჩატანებული 
აქვთ მცირეოდენი სამარხეული ინვენტარი. ამ უკანასკნელზე დაკვირვებებით 
გაირკვა, რომ დასავლეთი უბნის სამარხები რამდენადმე «უფრო აღრეულია)ა, 

ვიდრე აღმოსავლეთი უბნისა (41). 

; 1 ურთი ქვაყრილიანი სამარხი აღმოჩნდა სოფ. ნულში. მიცვალებული აჭავ 

გვერდზე იყო დაკრძალული, მოკრუნჩხულ პოზაში. სამარხეულ ინვენტარს 

თიხის რამდენიმე ჭურჭელი შეადგენდა (41). უნდა მოვიხსენიოთ ქვასათალის 
სამაროვანზე გათხრილი ერთი ადრეული სამარხიც (411. | ოვალური ფორმის, 

ალიზით ნაგები სამარხები აღმოჩნდა გუდაბერტყაზე (94). 

· ამ ეტაპის კერამიკული ნაწარმიც მჭიდროდ უკავშირდება წინამორბედი 
ეტაპის ანალოგიურ ნაწარმს, რაც კარგად აისახა ქვაცხელას ნასახლარის მა- 

გალითზეც. აქ 8 ფენის კერამიკა საკმაოდ მრავალფეროვანია. გვხვდება რო- 
გორც სქელკედლიანი, ისე თხელკედლიანი, «უმთავრესად გამომწვარი რუხ- 
მონაცრისფრო-მოშავო ფერად, ნაცრისფერ, იშვიათად ვარდისფერ სარჩულ- 
ზე. ჭურჭლის შესამკობად „გამოყენებულია გრაფიკული სახეები, უმთავრესაღ 
ამოკაწრული. მოხატულობის რამდენიმე ნიმუში გვხვდება მონაცრისფრო- 
ვარდისფრად გამომწვარ ჭურჭელზე. ფორმით გამოიყოფა რამოდენიმე ჯგუფი: 

ერთი მხრივ, გვხვდება სასმისები, აღყურა ბადიები, ვიწრო და ფართოყე- 
ლიანა ქილები, ხოლო, მეორე მხრივ, დიდი ზომის დერგები. მაგრამ ჭურჭლის 
«უმრავლესობას შეადგენს საშუალო ზომის, ტიპიური ფორმის, ცალყურა პირ- 
ფართო ქილები, შემკული გეომეტრიული სახეებით. აღნიზნული ორნამენტი 
შესრულებულია მკაფიოდ გავლებული, საკმაოდ ღრმა, თავისუფალი ხაზებით 
და ძირითადად ერთგვაროვანია: მხრებზე შემოვლებული ზოლი და მის ქვეშ, 
ჰურჭლის ირგვლივ კორპუსზე, ტეხილხაზოვანი სახე. გვხვდება რომბები, ცე- 
რად დაშტრიხული სამკუთხედები და სხვ. რომელიც პარალელებს პოულობს 

თრიალეთის, საჩხერისა და სხვ. ძეგლების მასალებში (36). 

ამ ჭურჭელსა და წინარე ეტაპის ჭურჭელს აახლოებს ბადიები, პატარა 
სასმისები, მოზრდილი სამყურა ჭურჭელი და სხვ. სიახლოვე ჩანს ჭურჭლის 
შემკობაშიც: ორივეგან ნაკაწრი ორნამენტისა და მოხატული კერამიკის არსე–- 
ბობა. შეინიშნება სხვაობაც: ქვაცხელას 8 ფენის კერამიკაში ჩნდება ზოვი 
სრულიად ახალი ელემენტი, ქრება ან ძლიერდება წინა პერიოდისათვის დამ»- 
ზასიათებელი ზოგიერთი თავისებურება: 8 ფენისათვის, C-სთან შედარებით, 
დამახასიათებელია ჭურჭლის 'ნაწილების მეტი დიფერენცირებულობა; ჩამო- 
ყალიბებული სახის გრაფიკული ორნამენტი, რომელიც C ფენისაგან განსხვ.- 
ვებით უწყვეტ, რიტმულ ორნამენტირებულ სარტყელებსა ქმნის; მოხატული 
კერამიკის შედარებითი სიმრავლე L36). 
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საინტერესო კერამიკული ნაწარმია აღმოჩენილი არაგვის ხეობაში, ქვემო 
არანისში. ესაა სუფრის, სამზარეულო, სამეურნეო და საკულტო დანიშნულე- 
ბის თიხის ჭურჭელი. სჭარბობს მოყავისფრო, მორუხო-მოვარდისფრო და ნ> 
ცრისფერი ჭურჭელი, ორნამენტირებული ჭდეული ხახებით, სპირალებითა დ.ა 
ზოომორფული ბახეებით. ამ ჭურჭლის უმეტესობას აქვს ვიწრო ძირი, რო- 

გორც ჩანს, სპეკიალურ სადგარზე იდგმებოდა. გამოირჩევა მარცვლეულის 
შესანახი, დიდი ზომის, კორპუსზე ხვრელიანი დერგები, ქოთნები, ჯამები, კა- 
თხები და სხვა ფორმის ჭურჭელი. აღსანიშნავია თიხის ღრუქუსლიანი ვაზები, 
ფორმით ახლო მდგომი სირია-პალესტინურ ცალებთან. ყურადღებას იქცევს 
მოხატული ჭურჭელი: ჯამი, ქოთანი, სამყურა ჭურჭელი, რომელთა ზედა ნა- 
ხევარია ძირითადად მოხატული, წითლად ან მოწითალოდ შეღებილ ზედაპირ- 
ზე შავი საღებავით გამოყვანილია უბრალო გეომეტრიული ორნამენტი, Lა3- 
კუთხედები, სვასტიკისებური სახეები და სხვ, (58). 

ამავე ეტაპზე კვლავ გვხვდება ადრე „«ნობილი მრგვალი, შვერილებიანი 
კერა. ქვაცხელაზე, ხიხზანაანთ გორაზე, ქვემო არანისსა და გუდაბერტყაზეა 
ნაპოვნი არაერთი ამგვარი კერა. ჩნდება განსხვავებული ტიპისაც –– მრგვალი, 
უშვერილო, ცილინდრულტანიანი, ძირში ნახვრეტით (მეტეხი). მსგავსი კერა 
უფრო სამხრეთ საქართველოში იყო გავრცელებული. იგი ცნობილია ახალცი- 
ხის ამირანის გორიდან, თეთრიწყაროდან და სხვ. (20). კერის სადგარებიდან 
აღსანიშნავია ქვემო არანისსა და ხიზანაანთ გორის 8 ფენაში აღმოჩენილი კო- 
ჭისებრი და ნალისებრი სადგარები, რომელთა პარალელებს მრავლად ვხვდე- 
ბით ამ კულტურის ნასახლარებზე. (30). 

ხიზანაანთ გორის 8 ფენიდან ცნობილია თიხის მცირე ზომის ადამიანის 
სტილიზებული ქანდაკება (7); იგი მჯდომარე პოზაშია, მუცელი გამობერილი 
აქვს, მკერდი ჩავარდნილი. მარცხენა ხელი იდაყვშია მოხრილი და წინ გა- 
შვერილი. სახე ირიბადაა წაკვეთილი, ზედ „გამოსახული აქვს თვალები და ცხვი- 
რი. ფეხებს შუა მიძერწილი აქეს ფალოსი L7I). აქვე უნდა დავასახელოთ 
ცხვრის მცირე ზომის ქანდაკებები, თიხის ბორბლები, კარგად ცნობილი რო- 
გორც წინარე ეტაპის მასალებიდან, ისე ამ კულტურის სინქრონული წნასახლა- 
რებიდან. 

ამ კულტურთძს მოგვიანო ეტაპხბე გარკვეული მემკვიდრეობა ლითონის 
ნივთებითაც ჩანს, თუმცა განვითარება აქაც აშკარაა. ამ დროის ყუადაქანე- 
ბული ცული ვიწროტანიანია, 'ნნაკლებმასიურია და უფრო მოხდენილი ფორ- 

მით გამოირჩევა. შიდა ქართლში იგი მასკატ-კომიდანაა + (სამხრეთ ოსეთი) ცნო- 

ბილი; საქართველოში მას ვხვდებით "საჩხერის სამარხებში აფხახეთის დოლ- 

მენებში და სხვ. (421. 

ყუადაქანებული ცულის მხარდამხარ 'გავრცელებული იყო, აგრეთვე, 
ვიწროტანიანი ყუამილიანი ცული. იგი კარგადაა წარმოდგენილი შიდა ქართლ- 

92



ში, განსაკუთრებით მის ჩრდილო ზოლში: ქვასათალში, სოფ. გუფთაში, ძა- 
ღინაში (42. 1111. შესაძლოა ამავე ხანისა იყოს ხაშურის მუზეუმში დაცული 

ორი ცულიც L991. ყუამილიანი „ჯული პირის მოყვანილობით. ახლო დგას ყუა- 

დაქანებულთან. ჩანს, ისინი ერთმანეთთან გენეტიკურად არიან დაკავშირებუ– 

ლი. პირი მათ ჩვეულებრივ ვიწრო და რკალისებრი აქვთ, უკან დაქანებული. 

განსხვავება ძირითადად სატარის მოყვანილობჰშმია: ყუამილიან ცულს სატა“ე 

მილისებური მოყვანილობისა აქვს. ზოგი ცული გრძელი სატარი მილითა და 

მორკალური პირით უფრო სარიტუალო დანიშნულებისა ჩტანს, ვიდრე პრაქ- 

ტიკული L77). იგი კარგადაა ცნობილი საჩხერის სამარხებიდან (42). ამგვარი 

ცული, სხვადასხვა ვარიაციებით, მრავლადაა აღმოჩენილი წინა აზიაში, საიდა- 

ნაც შემოდის ჩვენთან და აქ თავისებურ ელფერს იღებს (421). 

შუბისპირიც, წინა ეტაპის მსგავსად, ყუნწიანია, ერთი ამგვარი შუბისპირი 

აღმოჩნდა ბაგინეთში, პირთან შედარებით ღერო მას რამდენამე მოკლე და 

ბოლოში დახვეული აქვს. ღეროს შუაზე, ორივე მხრიდან ღარი გაუყვება. პი- 

რი ფართოა და საკმაოდ მოზრდილი, შუაზე არამკვეთი ქედით (411. 

შუბისპირის გვერდით უნდა მოვიხსენიოთ ჩხიშტისებრი იარაღიც. ისიც 

ფართოდ იყო გავრცელებული წინააზიურ სამყაროში. ერთი ამგვარი იარაღი 

აღმოჩნდა ქვაცხელაზე, ტვლეპიაწყაროს სამაროვანზე მას აქვს ყუნწთა5 

შედარებით გრძელი, ოთხკუთხა პირი, რომელიც შემაღლებით გადადის ოთხ- 

სავე ყუნწზე. ყუნწის ბოლო მოხრილია (36). ხიშტისებრი ერთი იარაღი ცნო- 

ბილია ჟინვალიდან. მას ყუნწის შუა ადგილას ხვრელი აქვს 30). ამგვარივე, 

ოღონდ უფრო გრძელი ხიშტი აღმოჩენილია საჩხერის Iსამაროვანზეც I77). 

ეს იარაღი ფფორმით ემსგავსება სპილენძის ოთხწახნაგა ისრისპირებს, რომლის 

არაერთი ეგზემპლარი ცნობილია ქვაცხელადან, ჟინვალიდან, ხიზანაანთ გორი- 

დან და სხვა ძეგლებიდან. 

შიდა ქართლიდან ცნობილია ბრინჯაოს სატეხიც (42). ერთი ამგვარი 

იარაღი აღმოჩენილია ქვემო არანისშიც. მას აქვს შევიწროებული თავი, და- 

წახნაგებული ღერო და ამოღარული პირი (301, ოთხკუთხაგანიკვეთიანი სატე– 

ხი ცნობილია ბორჯომი რაიონიდან” საკოჭავიდანაც 26). ანალოგიური 

იარაღი აღმოჩენილია საჩხერეში, ქვემო ქართლში გათხრილ ყორღანებში, ჩრდ. 

კავკასიაში –– ნოვოსვობოდნაიას ყორღანში და სხვ. (42). 

ამავე პერიოდის სატევრისპირებიც აგრძელებენ ადრეულ ტრადიციებს. 

კერძოდ, ისინიც ბრტყელია, ყუნწიანი, სატარე ხვრელის გარეშე. შეინიშნება 
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განვითარებაც: ახლა სატევრები გამოირჩევა მოხდუნილი ფორმით, სიმეტრი- 
ულობით. იგი პროტოტიპი უნდა იყოს ჩვენში შუა ბრინჯაოს ხანის მაღალ- 
ყუნწიანი სატევრებისა (41). ამგვარი სატევრები აღმოჩენილია ოსპრისში, 
ცხინვალსა და ძაღინაში. ახლო დგას მათთან ლიკანის ბრტყელი, ყუნწიანი სა- 

ტევარიც (41). 
რამდენადმე მოგვიანო «უნდა იყოს ქულბაქებისას და საკოჭავების ფოთ- 

ლისებური, უქედო სატევრისპირები, რომელთაც შუაბრინჯაოს ხანის სატევ–- 
რებისათვის კარგად ცნობილი ნახვრეტი აქვს ყუნწზე. თუმცა არაა გამორი- 
ცხული მათი მიკუთვნება ადრებრინჯაოს ხანის გვიანი ეტაპისადმი (41.26). 

რაც შეეხება ლითონის სამკაულს, :ს წარმოდგენილია მარყუჟისეარ», 
1-ს ფორმის და ცხვრის რქისებრი დახვეულთავიანი საკინძებით, სპილენჰის სა- 

საფეთქლე ხვიებით, სხვადასხვა ფორმის მძივებითა და საკიდებით. აღნიშნუ- 
ლი საკინძები, საერთოდ, დიდი ზომებით გამოირჩევა. უკანასკნელს ღეროს ზე- 
და ნაწილი ან ქოლგისებრი შვერილით “უმთავრდება, ან კიდევ გამსხვილებული 

აქვს და მავთულშემოხვეული თავი მარყუჟით ბოლოვდება. შიდა ქართლში 
ამ ტიპის საკინძი ცნობილია ძაღინადან და ქვაცხელას 8 ფენიდან. ამგვარი სა– 
კინძი კარგადაა ცნობილი საჩხერის სამარხებიდან. მას მრავლად ვხვდებით წი- 

ნა აზიასა და ევროპაში (411. 
1-ს ფორმის საკინძის ღეროს ზედა ნაწილი უმთავრესად გრეხილია, თავსა 

და ღეროს შეერთების ადგილას ზოგჯერ ნახვრეტი აქვს. თავის ორივე ბოლო 
თავდება ბრტყელი რგოლით. ასეთი საკინძებიც უმთავრესად საჩხერის სამარ- 
ხებიდანაა ცნობილი. აგრეთვე, მას ვხვდებით მხოლოდ შიდა ქართლში -- 
ქვაცხელას 8 პერიოდში, და ყორნისზე (59.1111). უკანასკნელის ეგზემპლარი 

შემკულია წიწვისებრი ორნამენტითაც, 1-ს ფორმის საკინძი ადგილობრივ, შ-- 
და ქართლის კულტურულ წრეში ჩამოყალიბებულ ტიპადაა მიჩნეული. მას 
უხეში შალის ტანსაცმლის შესაბნევად იყენებდნენ (L41). 

ამავე ეტაპზეც .გვხვდება ადრე ცნობილი დაბრტყელებულთავიანი საკინძი, 
"რომლის ბოლო სპირალით მთავრდება. იგი აღმოჩენილია ძაღინაში. ადრეუ>ი 
ანალოგებისაგან განსხვავებით, მას უფრო ნახევარმთვარის მოყვანილობის თა- 
ვი აქვს, რომელიც პატარა სპირალით თავდება. ამგვარივე ორი საკინძი აღმო- 
ჩენილია ქვემო ქართლში ღაით-მახის ნამოსახლარზე. მასვე ემსგავსება ქორე– 
თის ერთ-ერთი სამარხის საკინძიც (42). შესაძლოა ძაღინას ტიპის საკინძისა- 

გან განვითარდა ე. წ. „ცხვირის "რქისებრი"“, თავდახვეული საკინძი, რომლის 
ეგხემპლარებიც ცნობილია ქვეზო არანისიდან, ქვასათალიდან (42.30). მიLი 
უადრესი ცალები ცნობილია საჩხერის სამარხებიდან. საერთოდ კი ამგვარი სა- 
კინძი ფართოდ იყო გავრცელებული წინა აზიასა და ევროპაში (41). 

ლითონის სხვა სამკაულიღან ამ პერიოდში ვხვდებით სპილენძ-ბრინჯაო- 

საგან დამზადებულ სასაფეთქლე ხვიებს, ბიკონუსურ და კასრისებრ მძივებს. 
მცირე ზომის რგოლებს, თოტბისებრ საკიდებს და სხე. მათი უმეტესობა ქვავცხე- 
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ლაზე, ტვლეპიაქოხის სამაროვანზეა აღმოჩენილი და ანალოგები გააჩნია სა»- 
ჩხერის, ამირანის გორის, ზველის და მტკვარ-არაქსის კულტურის სხვა ძეგ- 
ლების მასალებში (36). 

ამ პერიოდშიც კარგადაა განვითარებული ქვის ინდუსტრია, მრაგლად 

ვხვდებით სხვადასხვა დანიშნულების ქვის, ძვლისა და რქის იარაღ-სამკაულს. 
ქვის იარაღიდან აღსანიშნავია კაჟისა და ობსიდიანის სამკუთხა ფორმის 

ისრისპირები, დამზადებული მცოცავი რეტუშით. გვხვდება როგორც ყუნწი- 
ანი, ისე უყუნწო, ქუსლამოღარული ცალები, აღმოჩენილი ქვაცხელა –- ხიზა–- 

'ნაანთ გორის ფენაში, ქვემო არანისში, მათი ანალოგები მრავლადაა Lაჩხერეში. 
თრიალეთზე, ამირანის გორაზე და სხვა ერთი განსხვავებული ტიპის ფოთ- 
ლისებრი ისრის თუ შუბისპირი აღმოჩნდა მჭადიჯვრის ნასახლარზე, მსგავსი 
თეთრი წყაროს ადრეული ხანის ცალისა (115). 

წინა პერიოდის მსგავსად, ახლაც მრავლადაა კაჟის ნამგლისჩასართები. 
ყველა დამზადებულია მცოცავი რეტუშით. დამახასიათებელია მსხვილი, ტრა– 
პეციოდული მოყვანილობის, ორმხრივრეტუშირებული ჩასართები გამოყენე- 
ბის კვალით. როგორც ჩანს, თითოეული ნამგალი სამი ასეთი ჩასართისაგან 

შედგებოდა I361. 
კარგადაა წარმოდგენილი ქვის ნავისებრი ფორმის ხელსაფქვავები, სანა-. 

ყები, საფხეკები, სასრესი ქვები: აქვე უნდა მოვიხსენიოთ ბორჯომის მუზე- 
უმში დაცული შავი ფერის ქვისაგან დამზადებული, კარგად გაპრიალებული 
ერთი ხვრელიანი ცული. იგი სოლისებრი ფორმისაა, ზედა, ყველაზე განიერ 

ადგილას, სატარე ხვრელით. აქვს მომრგვალებული პირი და წინა მხრიდან შე– 
ჭრილი ყუა, რითაც გარკვეულად ემსგავსება ქულბაქების ტიპის ლითონის ცუ- 
ლებს. „მას შეიძლება დავუახლოვოთ ქვის ხვრელიანი ცული ქორეთიდან, თუმ- 

ცა მას უფრო მაღალი ყუა აქვს (41). ზედა ნაწილში სატარეხვრელიანი, თი- 

თქმის ზუსტად ბორჯომის მუზეუმის ცულის მსგავსი, ცული აღმოჩნლა სოშ- 
ხეთში –– კეტიში; რამდენადმე ემსგავსება მას აგრეთვე ეჩმიაძინის ცულიც, იმ” 

განსხვავებით, რომ მას სატარე ხვრელთან, გვერდებზე წიბური გასდევს (113|).. 
ასევე შეიძლება შევუდაროთ ჩეჩნეთ-ინგუშეთში ნოვო-არშტის ყორღანის 

ქვის ხვრელიანი ცულიც I931. „უნდა ითქვას, რომ ჩვენში და საერთოდ ამიერ-. 

კავკასიაში ქვის გახვრეტილი ცული, წინა აზიის მსგავსად, შედარებით იშვი- 
ათია L41). · 

ქვის სამკაულიდან ვხვდებით სარდიონის, ქალცედინის, მინისებრი მასისა. 

და ქვისაგან დამზადებულ მილისებურ, სფერულ, მრგვალ-ბრტყელ, წიბოიან 
და სხვა ფორმის "მძივებს. მათი ანალოგები ცნობილია ამირანის გორიდან, სა»- 

ჩხერიდან და სხვ. 

ძვლის ნივთებიც საკმაო რაოდენობით „გვხვდება. წინა პერიოდისაგან გახ-. 
სხვავებით, მატულობს ძვლის ისრისპირები –– ახლა უფრო გამკოვეთილი ფოო- 
მისა; კერძოდ, გარდა მრგვლად გათლილი პირისა და ყუნწის მქონე ისრა- 
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პირებისა, არის მრგვალყუნწიანი და ბრტყელპირიანი ცალები, რომელთაც გა- 
აჩნია ფრთები L39). 

ძვლის სხვა ნაკეთობიდან აღსანიშნავია ქვაცხელას 8 ფენის საკიდი-სატე- 
ვარი. იგი ზუსტად იმეორებს საჩხერული სპილენძის სატევრის ფორმას (361. 
გარდა ამისა, ვხვდებით ლულოვან ძალაზე დამზადებულ "სახვრეტებს, სად- 
გისებს, ნემსებს კვირისტავებსა და სხვა როძელთა ანალოგებს მრავლაა 

ვხვდებით ამ კულტურის ნასახლართა უმრავლესობაზე. მაგრამ ყველაზე 5.- 
ინტერესო ნივთს ქვაცხელას 8 ფენაში აღმოჩენილი ირმის მოზრდილი რქა- 
საგან გაკეთებული სახვნელი წარმოადგენს 36). რქის სამი ტოტიდან შუა 
ტოტი მოჭრილია, უკანა ტოტი გათლილია და წამახული. მისი სამუწაო ტოტი 
ბოლოსკენ ბრტყლად არის გათლილი, ხოლო ზედა ნაწილში -- ცერად, სიბი- 
ტყეებად ჩათლილი. ჩანს, რომ ამ იარაღით ისეთი სამუშაო სრულდებოდ), 
რომლის დროსაც უნდა დავუშვათ გამწევი ძალის გამოყენების შესაძლებლო– 
ბაც. ირმის რქისაგან არის დამზადებული აქვე აღმოჩენილი იარაღის ტარი, 
რომელიც სადგისის დასაგებად იყო განკუთვნილი. ის წარმოადგენს ირმას 
რქის ოდნავ მოხრილ, მოკლე ნაჭერს, რომლის ბოლოებზე ღრმა ღარებია შე- 
მოვლებული (36). 

სამცხე-ჯავახეთის ტერიტორია ინტენსიურადაა ათვისებული აღ- 
რებრინჯაოს ხანაში. ამ ხანის ძეგლების ტოპოგრაფია საშუალებას იძლევა მ”- 
ახლოებით განისაზღვროს დასახლებათა სიმჭიდროვე რეგიონში, მართალი), 
იმდროინდელი ადამიანის კვალი ჩანს როგორც მთიან, ისე შედარებით ზომეელზ 

სარტყელში, მაგრამ სადღეისოდ მეტი ძეგლია აღმოჩენილი აღმოსავლეთ ღა 

ცენტრალურ რაიონებში-–– ჯავახეთისა და ერუშეთის პლატოებსა და არტაანსს 
თუ ჯავახეთის მტკვრის ხეობაში (43). 

ჯავახეთის მტკვრის სათავე (ბოგდანოვკის რაიონი), როძელიც დღ?2- 
საც გამოირჩევა შედარებით მკაცრი კლიმატით, მტკვარ-არაქსის კულტურის 
ზანაში საკმაოდ მჭიდროდ დასახლებული უნდა ყოფილიყო. მარტო სოფ. ყა- 
ურმასა და ჯიგრაშენს შორის, ადგილ დიგაშენში, ამ ხანის ორი ნამოსახლარი 
გამოვლინდა. დიგაშენის გორის თავზე, პატარა ვაკეზე, ამ პერიოდის ნაჭო- 

სახლარი ჩანს. აქ კარგად ისახება შენობების ქვის საფუძვლები, ნასახლარას 
კვალი შეიმჩნევა აგრეთვე ტერასებს და გორის ძირზეც. გორის პირდაპირ 
უფრო მოზრდილ გორაზეც დაფიქსირდა ამ დროის დასახლების ნაკვალევი 
(42). ამ ხანის ძეგლები გამოვლინდა სოფ. სათხეს სანახებშიც (91. 

დასახლებათა კიდევ უფრო მეტი სიმჭიდროვეა ახალქალაქის რაიონში, 
სადაც მტკვარ-არაქსის კულტურის 'ნპსახლარები აღმოჩნდა ახალქალაქის ამი- 
რანის გორაზე, სოფ. ჩუნჩხასთან” ადგილ „კოშკებზე“. ამ დროის კერამიკა 
დადასტურდა სოფ. ოკამსა და გოგაშენს შორის, ნასოფლარ დარყაში, კარე– 

ერის ტერიტორიაზე და სხვ. მტკვარ-არაქსის კულტურის თიხის ნაწარმი გა- 
მოვლინდა აგრეთვე დანკალას გორაზე, სოფ. თოკში, სოფ. საროში, დილის- 
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კაში, სოფ. მოდეგამის გორაზე, ასევე სოფ: ბალანთასა (ტაბ. CXVII--12) და 
კოთელიაში (42). 

კარგადაა წარმოდგენილი მტკვარ-არაქსის კულტურა არტაანის მტკვრის 
ხეობის მარცხენა ტერასებზე და ერუშეთის პლატოზე, რომელიც ჯავახეთის 
ზეგნიდან ღრმა და ფართო კანიონითაა გამოყოფილი. აქ, ქვედა ტერასაზე, 
ახჩიას მინდვრებზე ალაგ-ალაგ მტკვარარაქსული კერამიკა ჩნდება. უკეთ ჩანს 
ამ კულტურის ნაკვალევი ახჩიის თავზე ერუშეთის მთიანეთის დავაკებულ 
ადგილას, 'Cნიალას ველზე, რომელიც არცთუ ისე დიდს, მაგრამ საკმაოდ მყე- 
დრო პლატოს წარმოადგენს. აქ, დუმეილას და გელაზის ნასოფლარებს შო–- 
რის, მრავლად იკრიფება ამ კულტურის კერამიკის ფრაგმენტები. ამ პერიოდის 

ნასახლარის ნაშთები აღმოჩნდა 'იიალასა და ლებისს შორის მდებარე საკმაოდ 
მაღალ გორაზე. გორის თავზე და მის ფერდობებზე დიდი რაოდენობით ნა- 
პოვნი იყო ტიპიური მტკვარარაქსული კერამიკა. ქაქკრის თავზე, ზემო 
თმოგვთან ამ ხანის გორა-ნასახლარი დადასტურდა საკმაოდ ძლიერი ფენიო 
(42). ამ პერიოდის მასალა აიკრიფა ზედა უვარძიაშიც, ასევე „კენჭიყარას“ 
კონცხზე. ადრებრინჯაოს ხანის მასალები აღმოჩდა სოფ. თმოგვთან, ადგილ 
„ბერთაყანაზე“ და ურავლის ხეობაში „ლოდობანაზე“ (25.61). 

ამ პერიოდის არაერთი ძეგლი იქნა გამოვლენილი სოფ. ზველის #ანახებ– 
ში. აქ, ადგილ „სამარხი ყანებზე“, „რაბათზე“ და სხვ. ადრებრინჯაოს ჯანის 
სხვადასხვა ეტაპის ამსახველი არაერთი ძეგლია აღმოჩენილი L55.120; 121). 

რეგიონის უფრო ზომიერ სარტყელში აღსანიშნავნია ახალციხის მახლო5- 
ლად არსებული ამირანის გორის მძლავრი ნასახლარი. მტკვარ–არაქსის კულ- 
ტურის ნაშთებს აქ ვხვდებით როგორც საკუთრივ გორის თავზე, ისე მის სამ- 
ხრეთ და სსამხრეთ-აღმოსავლეთ ტერასებზე, დასავლეთით –– ხევით გამოყოფილ 
შემაღლებაზე (33). ამ პერიოდის ძეგლები აღმოჩენილია მახლობლად მდება- 
რე სოფ. რვირის გორაზე (16), სოფ. ფარეხასთანაც აღმოჩნდა ამ კერამიკის 
შემცველი რამდენიმე ორმო (56); 

სამცხე-ჯავახეთის უფრო დასავლეთ ნაწილში, ადიგენის რაიონში, ამ წა- 
ნის ძეგლები მხოლოდ რამდენიმე პუნქტზეა დადასტურებული. აღსანიშნავია 
სოფ. ბენარასა და ვარხანთან, მოგვიანო ხანის მასალასთან ერთად, მტკვარ- 
არაქსული ნაწარმის აღმოჩენაც IL33. 161. ამ პერიოდის მასალა აღმოჩნდა სოფ. 
უდის სანახებშიც (43). ადრებრინჯაოს ხანის ნასახლარი გამოვლინდა კუ- 

რორტ აბასთუმანშიც „ყანობილის“ მთის ქვედა ტერასაზე. აქ აღმოჩნდა რო- 
გორც მტკვარარაქსული, ისე დასავლეთ "საქართველოს ადრებრინჯაოს ხანის 

მასალებიც. L73.108.1091. 

როგორც ჩანს, ბორჯომის ხეობა და ადძგენის რაიონი, სამცხე-ჯავახეთის 
სხვა რეგიონებთან შედარებით, ნაკლებად იყო ათვისებული. ამის ერთ-ერთი 
მიზეზი შესაძლოა ის იყოს, რომ აქაური გეოკლიმატური პირობები ნაკლებად 
შეესაბამება მტკვარ-არაქსის კულტურის მატარებელი ტომების მეურნეობის 

7. საქართველოს არქეოლოგია, II ტ. ყ



ხასიათს, რომელიც უფრო კონტინენტალური კლიმატის ზონას ირჩევდა სა- 
ცხოვრებლად (42.43). 

სამცხე-ჯავახეთის ტერიტორიაზე“ ადრებრინჯაოს ხანის ნასახლარები უმ- 
თავრესად ბუნებრივ გორებზე, ხეობათა ტერასებსა და პლატოებზეა განლაგე- 

ბული (18). მათთვის დამახასიათებელია არქიტექტურისა და შენების ტექნი- 
კის მეტ-ნაკლები ერთგვაროვნება. შენობების უმეტესობა ტერასულად არის 

განლაგებული. 
სამცხე-ჯავახეთის ადრებრინჯაოს ხანის ძეგლების დათარიღებისათვის ორი 

რადიოკარბონული თარიღი არსებობს. ორივე ახალციხის ამირანის გორიდან 
2885+ 180 და 2675+170 (81). ამ თარიღების, სტრატიგრაფიული მონაცემე– 

ბისა და მასალის ტიპოლოგიური ანალიზის საფუძველზე განისაზღვრა რეგი- 
ონში ადრებრინჯაოს ხანის არსებობის ხანგრძლივობა და შემუშავდა აქ მტკვარ- 
არაქსის კულტურის ძეგლების პერიოდიზაციის სქემა I119. 116). უძველე), 
მტკვარ-არაქსის კულტურის ადრეულ საფეხურს მიეკუთვნა ახალქალაქის ამი– 
რანის გორიდან და სოფფწ ზველის ორმოსახარხებიდან მომდინარე მასალა. 

მომდევნო საფეხური მტკვარ-არაქსის კულტურის განვითარებულ ეტაპს 
შეესაბამება. მასში ერთიანდება აბასთუმნის ნასახლარი, ახალციხის ამირანის 
გორის ქვედა ფენა, ახალქალაქის ამირანის გორა, ბენარა და სხვ. 

III საფეხური მტკვრ-არაქსის კულტურის მოგვიანო ეტაპს ასახავს. მასში 
ერთიანდება ახალციხის ამირანის გორის ნასახლარი, "ოკამი, ზველის „სამარხი 

ყანები“ და სხვ. 
IV საფეხური ადრედან შუაბრინჯაოს ხანაზე ·გარდამავალ ეტაპს მიეკუ- 

თვნება. ამ საფეხურის ძეგლებია ახალციხის ამირანის გორის ორმოსამარხები, 
ზველის „რაბათი“, ლოდობანა, ბალანთა და სხვ. 

მტკვარ-არაქსის კულტურის აღრეული საფეხურის ძეგლები სამცხე-ჯა- 
გახეთში ჯერჯერობით იშვიათია. სოფ, ზველისა და ახალქალაქის კერამიკული 
ნაწარმი წარმოდგენილია მორუხო-მოყვითალო ფერის თიხის სარქველითა და 

რამდენიმე ჭურჭლით. ჭურჭელს აქვს განიერი ცილინდრული ყელი და შემ- 
კული მომრგვალებული კორპუსი, ზოგჯერ ორი წყვილი ირიბი რელიეფური 
ზოლით. ეს ნაწარმი უახლოვდება მტკვარ-არაქსის კულტურის ადრეულ ღი- 
დუბე-კიკეთის კერამიკას. ფორმითა და ორნამენტით ანალოგიური ჭურჭელია 
აღმოჩენილი ქვემო ქართლში -–– კიკეთის თამარისის, სამშვილდის და სხ). 
ადრეულ ძეგლებზე IL119.116). სადღეისოდ უცნობია ამ დროის საცხოვგრებე- 
ლი. მიცვალებულის დასაკრძალავად კი მტკვარ-არაქსს კულტურისათვის 
კარგად ცნობილი სამარხის ტიპი –– ორმოსამარხი იხმარებოდა. 

უკეთაა წარმოდგენილი ამ კულტურის განვითარებული საფეხურის ძეგ- 
ლები. ნასახლარები უმთავრესად მთის ფერდზე იყო გაშენებული და ფერდის 
დახრილობის შესაბამისად ტერასულად განლაგებული. საცხოვრებლად გამო- 

იყენებოდა ოთხკუთხა ქვის საფუძველზე ნაგები შენობები. ასეთი რამდენიმე 
შენობა დაფიქსირდა ახალქალაქის ამირანის გორაზე და აბასთუმნის „ყანო- 
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სილის“ ნასახლარზე. ერთმანეთთან მჭიდროდ მიჯრილი ასეთი შენობების იატა- 
„კის ცენტრში თიხის კერა იყო გამართული. 

„ ტერპსულად <5აგები ქვის ოთხკუთხა შენობები ცნობილია ამ კულტურის 
„განვითარების სხვადასხვა საფეხურის «ნასახლარებზე -– თეთრი წყაროდან, 
სამშვილდიდან, ილტოდან და სხვ. ასეთივე შენობებია აღმოჩენილი სომხეთის 
შირაქისა ღა ჩრდილო-აღმოსავლეთი ანატოლიის ძეგლებზე. განსხვავებული. 

სამშენებლო მასალით ·.ნაგები ოთხკუთხა შენობები გავრცელებულია შიდა. 

„ქართლში. ! 
ახალციხისა და ახალქალაქის ამირანის გორაზე. აღმოჩნდა ამ. ხანის სამა“-- 

ხებიც, წარმოდგენილი ნალისებრი ფორმის ქვის აკლდამებითა და ქვაყუთე- 
ბით. ნალისებრი აკლდამა ნაგებია დიდ ორმოში რიყისა და ფიქალი ქვებით. 

გვხვდება როგორც კოლექტიური, ისე ინდივიდუალური „სამარხები.. სამარხეულ 
ინვეტარს წარმოადგენს თიხის ჭურჭელი, ლითონის, ქვისა და შვლის მცირე; 

ოდენი სამკაღლი. , 

ქვაყუთებშიც დადასტურდა დაკრძალვის ინდივიდუალური · და” კოლექტი– 
ური წესი. მიცვალებული გვერდზეა დაკრძალული, მოკრუნჩხულად, · თავით 

სამხრეთისაკენ. ზოგ შემთხვევაში მიცვალებულის თავქვე'შ "რიყის ქვა, ფილა– 

ქვა ან ცხოველის გულმკერდის "ნაწილი დევს. სამარხეულ ინვენტარს აქაც თი 

ხის ჭურჭელი, ლითონისა და ქვის მცირეოდენი იარაღ-სამკაული წარმოაღ– 

გენს 33). 
სამარხის ორივე ტიპი ძირითადად ამიერკავკასიის სამხრეთი ნაწილისთვის 

იყო დამახასიათებელი. ამპჰსთან, 'ნალისებრ აკლდამას უფრო ქვემო ქართლში, 

ამ კულტურის ადრეულ ძეგლებზე ვხვდებით, ხოლო ქვაყუთებს –– შედარე- 
ბით დიდ არეალზე და მტკვარ-არაქსის კულტურის განვითარების სხვადასხყა 

ეტაპზე. 
ამ საფეხურზე წამყვანი უკვე შავპრიალა, ვარდისფერსარჩულიანი ბიკო– 

ნუსურტნიანი ჭურჭელია. იგი წარმოდგენილია საშუალო ან მომცრო ზომის 
ჭურჭლით, რომლისთვისაც დამახასიათებელია ოდნავგადაშლილი, „წაკვეთი- 
ლი“ პირი, განიერი ცილინდრული ყელი, წიბოიანი მუცელი და ვიწრო ძირი. 
ზურგწიბოიანი ყური პირთან მიერთებისას სამკუთხა მოედანს ქმნის. 

ეს ჭურჭელი ფორმით ახლოს დგას ხიზანაანთ გორის L) ფენის მასალას– 
თან. ეს ფენა კი მის ქვეშ მდებარე არქაული კერამიკის შემცველი L, ფენი- 
საგან გამოირჩევა ბიკონუსურტანიანი ჭურჭლის დომინირებით. სიახლოვე ჩანს 
აგრეთვე ბეშთაზენისა და ოზნის ადრეულ კერამიკასთანაც. ფორმით უახლოვ- 

დება ჩრდილო-აღმოსავლეთ ანატოლიის ძეგლის--ქარაზის–-ჭურჭელსაც, როქ: 

ლისთვისაც უფრო მდიდრული შემკობაა დამახასიათებელი. სამცხე–ჯავახეთის 
ამ დროის კერამიკა უკავშირდება ქულბაქების კერამიკასაც,.რომლის გარდა- 
მავალი ბუნება კარგად შეინიზნება, ერთი მხრივ, „არქაულ-დიდუბე-კიკეთის, 
მეორე მხრივ, შიდა ქართლის მტკვარ-არაქსის კულტურის ლოკალური ვარიან- 

ტის განვითარებული ეტაპის მასალასთან სიახლოვის გამო (42).... _ 
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აღრეული ტრადიციების არსებობაზე უნდა მეტყველებდეს ამ ხანის ჭურ- 
პლის ორნამენტიც, რომელიც გარკვეულ მიდრეკილებას დიდუბე-კიკეთის რი- 
გის ძეგლებთან იჩენს. ამ საფეხურზეც ვხვდებით ჭურჭლის მხარეზე დატანილ 

რელიეფურ ზოომორფულ გამოსახულებას, რომელიც ამ კულტურის შემდ- 
გომი ეტაპის ანალოგიური გამოსახულებებისაგან განსხვავებით გაცილებით 
უფრო რეალისტური იერისაა და მეტ საერთოს მაინც დიდუბე-კიკეთის მოგვა– 
ანო პერიოდის მასალებთან პოულობს. ამ მხრივ ნიშანდობლივია სამცხე-ჯავა- 
ზეთის კერამიკაზე მოცემული ორნამენტის სახის -- არი წყვილი ირიბი რე- 
ლიეფური ზოლის-––არსებობაც. მსგავსი შემკობა ცნობილია სამშვილდის, კი- 
კეთის, ზაგლიკის და სხვ. ადრეული ძეგლების ჭურჭლებზე. აღსანიშნავია, როძ 
უს ორნამენტი მოგვიანებით ქრება. როგორც ჩანს, ეს ადრეული ნიშნები უნდა 
ასახავდეს იმ არქაული ტრადიციების შემორჩენას რეგიონის მტკვარ-არაქსის 
კულტურის განვითარებული ეტაპის კერამიკაზე, რომელიც დამახასიათებელი 
იყო ქვემო ქართლისა და მისი მიმდებარე ოლქების ადრეული--დიდუბე-კიკე- 
თის რიგის -–- ძეგლებისათვის (33). 

თიხის სხვა ნაწარმიდან აღსანიშნავია მრგვალი, შვერილებიანი კერა, კარ- 

გად ცნობილი მტკვარ-არაქსის კულტურისათვის. მას პრაქტიკული და საკულ- 
ტო დანიშნულებაც უნდა ჰქონოდა (41). 

კერასთან დაკავშირებული 'ნივთებიდან აღსანიშნავია ცხვრისა და ხარის 
მცირე ზომის ქანდაკებები და ზესადგარები, აღმოჩენილი დილისკასა და აბას- 
თუმანში. 

ამ საფეხურზე პირველად ჩნდება ლითონის ნივთები. როგორც ჩანს, მისი 
გამოჩენა აქ დაკავშირებული უნდა ყოფილიყო იმდროინდელი საზოგადოების 
ცხოვრების დონის ამაღლებასა და წინააზიურ სამყაროსთან სულ უფრო მზარ- 
დი კონტაქტების დამყარებასთან (42). 'Cნაირგვარი და სხვადასხვა დანიშნულე- 
ბის ლითონის ნივთები, მათი დასამზადებელი ყალიბები ცხადყოფენ მეტალურ- 
გიის მაღალი დონის არსებობას რეგიონში მთლიანობაში, სამცხე- ჯავახეთში 
აღმოჩენილი სპილენძის ნივთები ფორმითა და დარიშხანის შემცველობით არ 

განსხვავდება მტკვარ-არაქსს კულტურის «ლითონის ნივთებისაგან. თუმცა 
ფორმებით ეს ნივთები მეტ სიახლოვეს უფრო შიდაქართლურ და ჩრდილო- 

აღმოსავლეთ ანატოლიური ძეგლების ლითონის ნივთებთან ავლენს. 

სამცხე-ჯავახეთში აღმოჩენილი ლითონის უადრესი ნივთებიდან აღსანიშ- 
ნავია ახალციხის მუზეუმში დაცული სპილენძის შუბისპირი და ბრტყელი ცუ- 
ლი, ახალციხის ამირანის გორის # 7, 24 და 36 სამარხებში აღმოჩენილი სა– 

ტევრისპირები, # 16-ში სპილენძის მძივები და სხვ. 

შუბისპირი, ამ იარაღის ლითონის შემადგენლობაში 93,139 სპილენძია 
და 4,51% დარიშხანი (811. მას აქვს ფოთლისებრი მოყვანილობის ქედია5ი 

პირი, მასიური მრგვალი ღერო და ოთხწახნაგა წვეტიანი ყუნწი. მსგავსი იარა– 
ღი სხვადასხვა ვარიანტებით ფართოდ იყო გავრცელებული წინააზიურ სამ- 
ყაროში, საიდანაც, როგორც ცნობილია, შემოდის იგი ამიერკავკასიაში L411. 
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ახალციხის ეგზემპლარის ანალოგიური იარაღი აღმოჩენლია ოსპრისში. ერთი 
ამგვარი იარაღი დაცულია ცხინვალის მუზეუმშიც. მას ვხვდებით საჩხერის 
სამარხებში, ჩრდილო კპვკასიაში –– ნოვოსვობოდნაიას და პრებაისკოეის მასა- 

ლებშიც. ახლო ანალოგები ეძებნება მას ანატოლიის ძეგლებზე/„კ: ყარა-ჰუიუკსა 
და ტელ-ბარბისში და სხვ. ახალციხის შუბისპირი კავკასიაში ამ ტიპის ერთ- 
ერთ უადრეს იარაღადაა მიჩნეული (41), მის არქაულობაზე მიუთითებს პირის 
მოყვანილობა და მასიური ღერო, რომელიც ქედში გადადის. ასეთი იარაღის 
დასამზადებელი ყალიბი აღმოჩენილია ახალციხის ამირანის გორაზე. 

ბრტყელი ცული მასიური, უხეშად დამუშავებული სპილენძის ნაჭრის- 
განაა დამზადებული, რომელშიც დარიშხანია 2,66% I81). მას ზედა ნაწილში 

მრგვალხვრელიანი, სატარე '-ნნაწილის გადაღუნვით გაკეთებული ყუა აქვს. ამი– 
ერკავკასიაში ამ ტიპის ორი ვარიანტი გვხვდება ვიწრო გრძელტანიანი და 
მოკლე განიერი ტანით. უკანასკნელი არქაულ ფორმადაა მიჩნეული L811; 

ახალციხის ცული სწორედ ამ ვარიანტს წარმოადგენს. 
ბრტყელი ცულის ჩამოსასხმელი თიხის ყალიბი აღმოჩნდა ზველში და 

ბორჯომის ხეობაში ––- საკოჭავში რომლის ანალოგად ქვაცხელას C ფეხის 

ყალიბია მიჩნეული (261). 

სატევრისპირებიდან ორს –– # 7, 24 სამარხების ეგზემპლარებს-–- აქვს მ:- 
ღალი, ვიწრო ყუნწი, ასიმეტრიულად დაქანებული მხრები და გრძელი, სამ– 
კუთხა ფორმის პირი, რომელსაც ორივე მხრიდან კიდის პარალელური წყვილი 
ქედი გასდევს. # 36 სამარხის სატევრისპირი დამზადებულია სპილენძისაგა5, 

რომელშიც 10% ღარიშხანია კვალის სახით წარმოდგენილია სილიციუმი, 
რკინა, ნიკელი, ვერცხლი, ბისმუტი და თუთია (33). იგი უფრო პატარა ზო- 

მისაა და არც ქედები გააჩნია პირზე. ახლლო პარალელები ეძებნება ქვაცხი– 
ლას C ფენის ჭურჭლის ფრაგმენტხე გამოსახულ "”სატევრისპირთან. ახლი 
მსგავსება ჩანს ზოგ ანატოლიურ ცალებთან, კერძოდ, ჰოროზ-თეფეს, დუნდარ– 
თეფესა და ალიშარის ხალკოლითური ფენის სატევრისპირებთან. 

ამირანის გორის ორი მოზრდილი რსატევრისპირიც დარიშხანიანი სპილე§- 
ძისგანაა დამზადებული. # 7 სამარხის სატევრისპირს აქვს 96,12% ჯსპილენძი, 

0,169% რკინა და 1,64% დარიშხანი. # 24 სამარხის სატევრისპირში 1% დარი- 
შხანია (33). მათ ახლო პარალელი ეძებნება საჩხერის «სატევრების ერთ 
ჯგუფთან, განსაკუთრებით ნაჩერქეზევისა და ქორეთის ზოგ სატევართანაც. გარ- 
კვეული მსგავსება ჩანს ზხიზანაანთ გორის L) ფენის სატევრებთანაც. კავკა- 
სიის ფარგლებს გარეთ ამირანის გორის სატევრისპირებს ყველაზე მეტად 
ანატოლიის ცალები თოუახლოვდება. თუმცა, ჩვენ” ეგზემპლარებისაგან განსხ–- 
ვავებით, უმეტესობას ტარზე სამანჭვლე ხვრელი აქვთ, რაც მათ შედარებით 

უფრო განვითარებულ იერს აძლევს I26). ამირანის გორის სატევრისპირები 
ტიპოლოგიურად შუალედურ ადგილს იკავებს შედარებით არქაულ ხიზანაანთ- 

გორის L) ფენის სატევრებსა და საჩხერის ცალებს შორის და, ამდენად, უკავ– 

შირდება „უძველესი ტიპის იმ სატევრისპირებს, რომელთა გამოჩენა ჩვენში 
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მტკვარ-არაქსის კულტურის განვითარებული საფეხურებითაა განსაზღვრული 
L6.42). , 

ამავე პერიოდის ლითონის სამკაულიდან აღსანიშნავია სპილენძის ბიკო-' 
ნუსური მძივები სოფ ზველიდან და ამირანის გორის # 16 რსამარხიდათ;: 
2მსხლისებური და ღუზისებური საკიდები სოფ. ზველიდან და ამირანის გორის 
# 56 სამარზიდან. აღნიზნული სამკაული პარალელებს პოულობს ძირითადად 
“მიდაქართლურ მასალებში, ანალოგიური „ნივთები აღმოჩენილ-ის ქვაცხელას 
სამარხებსა და საჩხერეში (42). ამავე ძეგლებზეა დადასტურებული ამირაბის: 
გორის ადრეულ სამარხებში აღმოჩენილი ლითონის ხვიები და ზამბარები, 

დამზადებული სპილენძისაგან, ვერცხლისა და ტყვიისაგან. ამ პერიოდის ქვის 
საბრძოლო-სანადირო და სამეურნეო დანიშნულების 'ივთებიდან აღსანიზნა- 
ვია სოფ. სვირში აკრეფილი კაჟის ორმხრივრეტუშირებული ისრისა და შუ- 

ბისპირები, ნამგლისჩასართები და ქვის ცული. აქვე უნდა აღინიშნოს ამირანის 
გორის # 7 ორმოს ობსიდიანის სამკუთხა ფორმის ყუნწიანი ისრისპირიც. ასე- 
თივე იარაღი აღმოჩენილია სამშვილდეში, ოზნიში, ქვაცხელაზე, ხიზანაანთ. 

გორაზე: და სხვ. | 
სოფ. სვირის შუბისპირები წაგრძელებული სამკუთხა ფორმისაა და ახლო 

დგას დაბლაგომის, თეთრამიწის, ცარცისგორისა და სხვ. ცალებთან. რაც შე- 

ეხება ქვის ცულს, იგი ნაკლულია, სატარე ხვრელის „ნაშთით. მას ახლო «6ა- 

ლოგები ქორეთისა და ცარცისგორის ეგხემპლარებში ეძებნება. 

კაჟის ნამგლისპირს მრავლად ვხვდებით მტკვარ-არაქსის კულტურის ნ;- 
ბისმიერ ნასახლარზე. «აგი სამეურნეო იარაღებიდან ყველაზე მრავალრიცხ:ა- 

ანია. 
: ·'ქვთს სამკაულიდან აღსანიშნავია სოფ. ზველისა და ამირანის გორის ად- 
რეული სამარხებიდან მომდინარე ცილინდრული, ბიკონუსური, სამკუთხა და 

სხვა ფორმის მძივ-საკიდი –– დამხადებული აქატის, სარდიონის, გიზრის და 

სხვ. მასალისაგან. მათი უმეტესობა ორი მხრიდანაა გაბურღული, რაც მძივების 

დამუშავების არქაულ ტექნიკადაა მიჩნეული L83). 

ამავე საფეხურს მიეკუთვნება აბასთუმნის „ყანობილის“ ნასახლარიც, რო- 
მელიც სამცხე-ჯავახეთის სხვა ნასახლარებისაგან რამდენადმე განცალკევებუ- 

ლად დგას, აქ, მტკვარ-არაქსის კულტურის ნაწარმის გვერდით, დასავლეთ სა- 
ქართველოს სინქრონული კულტურის კერამიკის არსებობის გამო (108). 

ნასახლარი ყანობილის მთის ფერდზე იყო გაშენებული. მას დაახლოებით 
1 ჰა ფართობი ეკავა. გამოვლინდა ტერასულად „განლაგებული ქვის სწორკუთხა 
“შენობების ნაშთები, რომელთაც ბანური გადახურვა უნდა ჰქონოდათ. ერთ 
“შენობაში დაფიქსირდა წითლად შეღებილი «იატაკი, რომლის ცენტრში თიხა- 
ლესილი კერა იყო გამართული. კერაში და მის მახლობლად აღმოჩნდა კერა- 
მიკა, ქვისა და ძვლის მასალა. ნპსახლარზე აღმოჩენილი კერამიკის ერთი ჯგუ- 
ფი ტიპიური მტკვარარაქსული “მავპრიალა ვარდისფერსარჩულიანი ნაწარ- 
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მია, რომლის ანალოგებს მრავლად ვხვდებით ამ კულტურის სხვა ძეგლებზე. 
მეორე ჯგუფი კი წარმოდგენილია მორუხო-მოვარდისფრო, ან მოშავო ფერის 
ჟოთნებით, ჯამებით, ქილებითა და სხვ. ქურჭლის ფრაგმენტებით. ზოგს ძირზე 
ჭილოფის ანაბეჭდი ეტყობა. კერამიკის „ეს ჯგუფი ანალოგებს პოულობს და– 

სავლეთ საქართველოს ადრეული ხანის ისეთი ძეგლების მასალებში, როგო: 

რიცაა საგვარჯილე, საზელეკლდე, ძუძუანა და სხვ. ქვის იარაღებიდან ვხვდე– 
ბით ობსოდიანისა და კაჟის ორმხრივდამუშავებულ “ისრისპირებს, ნამგლისპი- 

რებს, ხელსაფქვავებს, სსაფხეკებს, სახოკებს, ბურღს და სხვ. იარაღის უმეტე– 
6ობასაც ანალოგები დასავლეთ საქართველოს ჩამოუთვლილი ძეგლების მას»- 
ლებში ეძებნება. ამ ორი თანადროული კულტურის მასალის ერთად აღმოჩე–- 
ნა იმაზე უნდა მიუთითებდეს, რომ აბასთუმნის „ყანობილის“ (ნასახლარი იმ რე- 
გიონში (მმდებარეობდა, სადაც ერთმანეთს ხვდებოდა აღმოსავლეთ და დასავ- 
ლეთ საქართველოს ადრებრინჯაოს ხანის კულტურები IL109|. | 

მტკვარ-არაქსის კულტურის მოგვიანო საფეხურზე ხდებოდა ნასახლარე- 
ბის გაზსხვილება, რაც გამოწვეული იყო მიწათმოქმედების, მესაქონლეობისა 
და ხელოსნობის სულ უფრო მზარდი როლი» იმდროინდელი საზოგადოების 
ყოფით საქმიანობაში, ახალციხის ამირანის გორის მაგალითზე ჩაის, რომ სა- 
მოსახლოს საკმაოდ დიდი ტერიტორია უკავია, ცალკეა გამოყოფილი სამლო- 
ფველო, სამეურნეო დანიშნულების ზოგი ნაგებობა და სხვ. 20--54 მ? ქვის, 
სწორკუთხა ფორმის, ერთმანეთთან მჭიდროდ მიჯრილი, ბანურგადახურვიანი 

შენობები საგანგებოდ ჩაჭრილ „გრუნტს ემყარება და ფასადით სამხრეთით. ან 
სამხრეთ–აღმოსავლეთითაა =-მართული. ფასადისაკენ ოდნავ დაქანებული თი; 
ხალესილი იატაკის ცენტრში სხვადასხვა ტიპის თიხის კერაა გამართული, ზოგ 
შენობაზი არის ღუმელი. ზოგზი “უკანა კედელთან მოწყობილია ტახტისებრი 

შემაღლება, გამოყვანილია ნიწაც. მენობებს გარეთ, იშვიათად შიგნითაც, სა- 
მეურნეო ორმოებია ამოღებული. ხ–ირად ნასახლარზე ან მის მახლობლად გა– 
მართებულია სამაროვანი. მიცვალებულის დასაკრძალავად გამოყენებულია ქვა- 
ყუთი და ორმოსამარხი, დაკრძალვის ინპუმაციური წესით. 

თიხის ჭურჭელი, წინა პერიოდის კერამიკასთან დზედარებით, ფორმისა 

და დეკორის მხრივ საგრძნობ სხვაობას ავლენს. ამის მიუხედავად, კვლავაც 
შეინიზნება არაერთი თანხვედრა წინარე საფეხურის “მასალასთან. ამ. მხრიკ, 
აღსანიშნავია ისეთი ელემენტების არსებობა, როგორიცაა წაკვეთილი პირი, 
მხრისგან გამოყოფილი განიერი ცილინდრული ყელი, ვიწრო ძირი, ჭურჭლის 

პირზე ან კორპუსზე დაძერწილი კოპი და სხვ. და მაინც, სხვაობა ამ ორი პე- 
რიოდის ჭურჭელს შორის თვალსაჩინოა: „ამ დროის ჭურჭელი უკვე სამნა- 
წილადტანიანი ხდება. ადრეულთან შედარებით, მეტად გადამზლილი პირი და 
მხრისკენ გაფართოებული ყელი გააჩნია, რაც მას მომდევნო ხანის მასალას- 
თან უფრო აკავშირებს ისევე, როგორც ზოგჯერ ლენტური და მუხლისებრი 

ყურების არსებობა. სხვაობა ჩანს ორნამენტშიც: აღარ გვხვდება ჭურჭლის 
მხარეზე დაძერწილი ორი წყვილი ირიბი რელიეფური ზოლი, იშვიათია ზე- 
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დაპირზე დატანილი ფოსოებიც. სიახლედ უნდა ჩაითვალოს მოზრდილ ჭურ– 
პელზე რელიეფური ორმაგი სპირალის გაჩენაც. ამ ორნამენტის უადრესი სა- 

ხე –– სათვალისებრი სპირალი –– თავს იჩენს ჯერ კიდევ მტკვარ-არაქსის კულ– 
ტურის არქაულ კერამიკაზე და ხშირად კომბინირებს ირიბ რელიეფურ ზო- 
ლებსა და ფოსოებთან 'ერთად, ე. ი. იმ ორნამენტთან, რომელიც II საფეხო– 
რის ჭურჭლისათვის იყო დამახასიათებელი. შემდგომში სათვალისებრი სპირა- 
ლი რამდენადმე იცვლის სახეს: ჩნდება ორმაგი სპირალის სხვადასხვა ვარი- 
აცია, რომელიც კარგადაა წარმოდგენილი ამირანის გორის კერამიკაზე. 

ამას გარდა, ჩნდება ჩაღარულ-ამობურცული ორნამენტიც0 რომლითაც 
უმეტესად სამკუთხა და ტეხილხახოვანი სახეებია გამოყვანილი. ჭურჭლის 
შემკობის ამგვარი ხერხი მტკვარ-არაქსის კულტურის მოგვიანო ხანის კერამი- 
კას ახასიათებს. მსგავსი ტექნიკით შესრულებული ორნამენტი ცნობილია ბეშ–- 
თაშენის, ქვაცხელას, ამირანის გორის და სხვა სტრატიფიცირებული ძეგლე- 
ბის ზედა ჰორიზონტებიდან. 

რელიეფური და ჩაღარულ-ამობურცული ორნამენტის გარდა, ამ საფე- 
ხურზე წარმოდგენილია «ნაკაწრი, ღამტრიხული სამკუთხედები, ტეხილხაზო- 
ვანი ლენტები, 7-ებრი მოტივები და სხვ. გვხვდება წეროსა და თხის სტილი- 
ზებული სახეებიც. 

ამ საფეხურის კერამიკა სიახლოვეს იჩენს შიდაქართლურ ნაწარმთან. ამ 
მხრივ აღსანიშნავია ორივეგან ამოღარვით გამოყვანილი ტეხილჩაზოვანი ორ- 

ნამენტით შემკული კერამიკის ერთი ჯგუფი, სამყურა ჭურჭელი, ცალგვერდგ> 
ხსნილი ღა გვერდშედრეკილი ტაფები და სხვ. ამის მიუხედავად, ამ საფეხუ- 
რის კერამიკა მთლიანობაში მეტ საერთოს პოულობს მტკვარ-არაქსის კულ- 
ტურის გავრცელების სამხრეთი ოლქების: სომხეთისა და ჩრდილო-აღმოსაე- 
ლეთ ანატოლიის მასალებთან. „განსაკუთრებით აახლოებს ამ ოლქებს შიდა 
ქართლისათვის ნაკლებად დამახასიათებელი #ჩაღარვა-ამობურცვით, დაბალი 

რელიეფითა და ამოკაწვრით გამოყვანილი სპირალური, ზოომორფული და სხვა 
სახეებით ორნამენტირებული სამნაწილადტანიანი ჭურჭელი, ფორმითა და ორ- 
ნამენტით მსგავსი ჭურჭელი მრავლადაა აღმოჩენილი სომხეთში: ფრანგანოც- 
ში, შენგავითზე, შრე შბლურზე; ანატოლიაში: ქარაზის შუა ფენებში, პულურ- 
ზე, ქებანის რეგიონის ძეგლებზე და სხზვ.; ამგვარივე 'ნაწარმია აღმოჩენილი სამ- 
ხრეთ საქართველოშიც, დანგრეულ გორაზე, ღაითმაზზე ბეშთაშეხის II და 
III კომპლექსში და სხვ. სომხეთის, ანატოლიისა და სირია-პალესტინის ძეგ- 

ლებში პოულობს უმთავრესად ანალოყებს თიხის ანტროპომორფული ზესადგ- 
რებიც. ამგვარი სადგარის არაერთი ეგზემპლარი ცნობილია მოხრაბლურზე, 
შენგავითზე, ყარა-კურტში, ბეიჯესულტანში, ბეტ-იერახში და სხვ. ამავე ს»- 
ფეხურზე ზესადგარის სხვა ტიპებიდან აღსანიშნავია რქისებრი, ცილინდრულ- 

ბლოკისებრი და მრგვალი, მშუაგულამოღებული ფილა-ზესადგარები. 
რქისებრი სადგარი ახალციხის ამირანის გორიდანაა ცნობილი და ხარის 

19%



სტილიზებულ ქანდაკებას წარმოადგენს. ,იგი მრავალ ძეგლზეა აღმოჩენილა: 
საქართველოში––კიკეთში ,ხიხანაანნთ გორის ფენაში, ზემო ავჭალაში; სომ- 

ხეთში -- შენგავითში, არიჭში; ჩრდილო კავკასიაში –– დოლინსკოეს და ·.ლუ> 
გოვოეს ნასახლარებში და სხვ. ეს სადგარი ხარის (მთვარის) კულტს უკავშირ- 
დება (41). 

ახალციხის ამირანის გორასა და სოფ. ზველის „სამარხ ყანებზე“ აღ- 

მოჩენილია ცილინდრულ-ბლოკისებრი ზესადგარები. ამირანის გორის .ცალი 
კოჭისებრი ფორმისაა, ზედ ყურით. სოფ. ზველის ეგზემპლარი კი კონუსუ- 

რია, ამგვარი სადგრები კარგადაა ცნობილი ზემოთ ჩამოთვლილი ძეგლები- 

დანაც. 
_. მრგვალი შუაგულამოღარული სადგარი ნაპოვნია ახალციხის ამირანას 
გორაზე. ერთზე რელიეფურად წეროა გამოსახული. ამგვარი ზესადგარი რამ– 
დენადმე იშვიათია. ერთეული ცალები ცნობილია შენგავითზე, ქარაზსა და ყ.:- 
რათეფეზე. ამირანის „გორის მაგალითით ჩანს, რომ ამგვარი სადგარი მრგვალ, 
ბორდიურიან კერაზე იდგმებოდა (33). იგი ცილინდრული, ბრტყელძირა ჭურ- 

პელია, რომელსაც პირი ჰორიზონტალურად აქვს გადაკეცილი. სამცხე-ჯავ»- 
ხეთში ასეთი კერა მხოლოდ ამირანის გორაზე, ერთმანეთის გვერდით მდგარ 
I, IX, X, XX შენობებშია აღმოჩენილი ანალოგიური რამ მტკვარ-არაქსის 
კულტურაში იშვიათია და მხოლოდ მეტეხიდან, თეთრი წყაროდან და ქიულ–- 

თეფედანაა ცნობილი. 
მრგვალი, შუაგულამოღებული კერა, ზესადგარისაგან განსხვავებით, დიდი 

ზომისაა. ისიც იშვიათია და ამირანის გორასა და სოფ. ზველის გარდა, თრი- 
ალეთსა და არიჩშია აღმოჩენილი. საერთოდ კი, ამგვარი კერა უფრო წინა და 
შუა აზიის ადრეული კულტურისათვისაა დამახასიათებელი (119). 

ამ პერიოდის თიხის სხვა ნაწარმიდან აღსანიშნავია მრგვალი სარქველები, 
ცალგვერდგახსნილი ტაფები, ცხვრის მცირე ზომის ქანდაკებები, ურმის თვლის 
მოდელები და სხვ. ანალოგიურ ნაკეთობებს ხშირად ვხვდებით მტკვარ-არაქსის 

კულტურის მრავალ ძეგლზე. 
_. III საფეხურზე კიდევ უფრო მაღალ დონეზე ადის ლითონის დამუშავე–- 

ბის საქმე, რასაც, ლითონის ნივთებისა და მათი დასამზადებელი ყალიბების 
აღმოჩენის გარდა, უნდა მოწმობდეს ახალციხის ამირანის გორაზე „ლითონ- 
სადნობი სახელოსნოს“ არსებობაც, რაც ლითონის ნივთების ადგილობრივა:ი 

დამზადებაზე მეტყველებს (18). 
ამ საფეხურის ლითონის იარაღიდან აღსანიმნავია სპილენძის ნამგლის- 

პირი ამირანის გორიდან, მასში სპილენძია 98,2%, დარიშხანი -––- 1,3% I13). 

ნამგლისპირს აქვს მოხრილი ტანი, აწეული წვერი, „გრძელი და ფართო სატარე 
ნაწილი ზედ ოთხკუთხა ნახვრეტით. პირის სამუშაო ნაწილი ცალი მხრიდან 
შეთხელებული და მჭრელია. ლითონის 'ნამგალი მტკვარ–არაქსის კულტურა: 

ში სულ რამდენიმე ცალია, აღმოჩენილი. იგი ცნობილია ხიზანაანთ-გორიდათ, 

ქიულ-თეფე II-დან, გარნიდან, ქარაზიდან და პულურიდან. 
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ახალციხის ამირანის გორაზეა აღმოჩენილი .· სპილენძის ორი ოთხწახნაგა 
«ისრისპირიც. ერთი ბიპირამიდული ფორმისაა, ბოლოებწამახული, მეორეს, 
პირიდან ყუნწზე გადასვლის ადგილას, წახნაგოვანი შემაღლება აქვს. ამგვარ 
ისრისპირებს ვხვდებით ოზნიში, ხიზანაანთ გორისა და ქვაცხელას C ფენხაშა, 
საჩხერისა და თრიალეთის ადრეულ ყორღანებში. 

„ ამირანის გორის XXI შენობაში აღმოჩენილია სპილენძის საკინძი ბრტყე– 
ლი, ნახევარმთვარისებრი თავითა და გრძელი, მრგვალგანივკვეთიანი ღეროთი, 
რომლის ზედა ნაწილში გაკეთებულია ნახვრეტი. ეს საკინძი „2მომდევნო სანის 
მსგავსი ტიპის საკინძების ერთ-ერთ „პროტოტიპადაა მიჩნეული (6). 

ამ საფეხურის ლითონის სხვა ნივთებიდან აღსანიშნავია ამირანის გორაზე 
აღმოჩენილი სპილენძის 'ნემსები, მახათები, ერთნახევრიანი ხვიები და სხვ. 

- აღსანიშნავია კაჟისა და ობსიდიანის ფუძეამოღარული ისრისპირების გ» 
მოჩენა. ანალოგიური ტიპის ისრისპირი ახასიათებს მტკვარ-არაქსის კულტუ- 
რის მოგვიანო ეტაპის ძეგლებს: საჩხერე, ქვაცხელა, მოხრაბლური და სხე. 
აქვე უნდა (მოვიხსენიოთ კაჟის 'ნამგლის ჩასართავები, ნავისებრი ხ«ელსაფქვ>– 

ვები, რიყის ქვის სანაკ-საბეგველები, ძვლის კვირისტავები, , სახვრეტები და 
სხვა, რომელთაც მრავლად ვხვდებით ამ კულტურის ნებისმიერ ნასახლარზე. 

IV საფეხურზეც საკმაო რაოდენობის ძეგლებია გამოვლენილი. გვხვდება 
როგორც „ნასახლარები, ისე სამაროვნები თუმცა ჯერ კიდევ უცნობია ამ 
დროის შენობის ფორმა, დასაკრძალავად კი ქვავკრილიანი ორმოსამარხი იხმა–- 
რებოდა L161). 

ზველის „რაბათის“, ლოდობანას, ბალნთას და სხვ. კერამიკული ნაწარჰა 
“შავად, რუხ-მოყვითალოდ და მოვარდისფროდაა გამომწვარი. გვხვდება დერ- 
გის, ქილის, ქოთნის, კათხის და სხვა ტიპის ჭურჭელი--მხარზე მიძერწილი 
ჩაღარული, ლენტური მრგვალგანივკვეთიანი და მუხლისებრი ყურებით. 

უმეტესობა 'უყელო ქილისებრი ან დაბალი ცილინდრულყელიანი ჭურჭე- 
«ლია კვერცხისებრი ან ბირთვისებრი კორპუსით, შემკული მხარზე შემოყო- 

ლებული დაკეჭნილი რელიეფური ზოლით, ჩანაჭდევებით. ზოგ ჭურჭელს ზე- 
დაპირი გოფრირებული აქვს, ზოგს შიგნიდან „გამოყვანილი ან დაძერწილი, 

ზოგჯერ ჩაზნექილი კოპები გააჩნია, პრის დაშზტრიხული ვერტიკალური ლენ- 

ტები და სხვ. ეს ნაწარმი განსხვავდება .მტკვარ-არაქსის კულტურის 'ნაწარმი- 
"საგან. სამაგიეროდ, ახლო პარალელებს პოულობს ბერიკლდეების, ილტო IV-- 

111, საჩხერის ზოგი (მოგვიანო სამარხის, ხოვლეს ყორღანის M# 2 სამარხისა და 
სხვ. ძეგლების ბედენური ტიპის კერამიკასთან (16). რაც შეეხება ამავე საფე- 
ხურის მტკვარარაქსულ კერამიკას, ყველაზე ნათლად წარმოდგენილს ამირა- 
ნის გორის III უბნის ორმოსამარხების მასალებით, ის შავპრიალაა, ფორქა- 
თა და ორნამენტით ახლოა წინარე საფეხურის მასალასთან: აქაც ვხვდებით 
სამნაწილადტანიან ჭურჯელს, ხშირად შემკულს ტეხილხაზოვანი 'ნაკაწრი ორ– 
წნამენტით. თუმცა განვითარება მასაც დაეტყო: სამნაწილადის პარალელურ <5 
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ვითარდება მსხლისებრი ფორმაც, რომელიც წშუაბრინჯაოს ხანის · თრიალე- 
თური ჰიდრიების პროტოტიპადაა (მიჩნეული |6), ჩნდება წერტილოვანი ორ- 
ნამენტი, მხარზე შემოყოლებული, წვერით ზემოთ მიმართული დაშტრიხულე 
სამკუთხედები და სხვ. ეს კერამიკა ახლო პარალელს პოულობს ადრებრინჯა- 
ოს ხანის მიწურულის ისეთ ძეგლებთან, როგორიცაა თრიალეთის IV, XIII, 

XXIV ყორღანები, საჩხერის ზოგი მოგვიანო სამარხი, ხოვლეს ყორღანის M# 1 
სამარხი, ილტოს ორმოსამარხები და სხე. ძლიერი მტკვარარაქსული ტრადი- 
ციების არსებობის მიუხედავად, «მას აქვს განსხვავებული ნიშნებიც: მუხლისე- 
ბრი და ჩაღარული ყურები, სამფეხა ჭურჭელი და სხვა, რაც არ ახასიათებს 
მტკვარ-არაქსის კულტურას და უფრო ბედენურს უკავმიოდება L16). 

ამრიგად, სამცხე-ჯავახეთში ამ საფეხურზე კერამიკა წარმოდგენილია ორი, 
ურთმანეთისაგან განსხვავებული ნაწარმით: ერთი მჭიდრო კავშირშია აქ აღ- 

რევე გავრცელებულ მტკვარ-არაქსის კულტურასთან, უფრო ამ კულტურის 
სამხრეთულ ვარიანტთან, ხოლო მეორე –– ბედენურ კულტურას უკავზირდე– 
ბა, რომელიც სამცხე-ჯავახეთში ქვემო ან შიდა ქართლის გზით უნდა გავრცე- 
ლებულიყო. აქვე ოუუნდა აღინისნოს მთელი რიგი ნიშნებისა, რომლებიც ახა- 
სიათებს ამ საფეხურის ორივე ჯგუფის კერამიკას, მომდევნო –– შუაბრინჯაოს 
ზანაშიც იჩენს თავს: ესაა შავპრიალა კერამიკა, დაკეჭნილი რელიეფური ზო- 
ლი, შიგნიდან გამოყვანილი და ჩაზნექილი კოპები, სამფეხა და მსხლსებრი 
ჭურჭელი, ნაკაწრი ორნამენტის ზოგი სახე, მუხლისებრი ყურები და სხვა, 
რის გამოც ეს საფეხური ადრე ღა შუაბრინჯაოს ხანის კულტურებს “მორის 

არსებული გარდამავალი ეტაპის ამსახველიც «უნდა იყოს IL16). 
“ თიხის სხვა ნაწარმიდან აღსანიზნავია სოფ. ზველის „რაბათში“ აღმოჩე- 

ხილი კერის თუ მოზრდილი «რქისებრი სადგარის ფრაგმენტი. იგი წარმოადგენს 
სქელ და ფართო ბორდიურზე დაძერწილ შვერილს ორი ზოომორფული გა· 
მოსახულებით, შავი ობსიდიანით ინკრუსტირებული თვალებით. იგი შეიძლება 

შევადაროთ ქარაზისა და თეფე-სიკის კერებს. ასევე გარკვეული მსგავსება ჩანს 
არიჩში აღმოჩენილ კერასთანაც. 

გვხვდება რამდენიმე ტიპის რქისებრი სადგარიც. სოფ. ზველისა და ლო- 
დობანას სადგარები ერთი ტიპისაა –– ორივე თიხისს ბრტყელ ფილას წარმო- 

ადგენს და აქვს ზეაწეული ქიმები. ერთი რქისებრი ნაკლული სადგარი სოფ. 
ზველიდან რამდენადმე განსხვავდება: მა, ზემოდან ორი და წიდა მხრიდან 
ერთი შვერილი გააჩნია. მსგავსი სადგარი იშვიათია. საერთოდ კი რქისებრი 
სადგარი კარგადაა ცნობილი მტკვარ-არაქსის კულტურაში საკმაოდ დიდი ხნის 
განმავლობაში. 

ამავე საფეხურზე კვლავაც გვხვდება ურმის თვლის თიხის მოდელები ჯა 
მრგვალი, ზოგჯერ ორნამენტირებული სარქველები. 

ამირანის გორის ორმოსამარხებში აღმოჩენილია ამ პერიოდის ლითონის 
ნივთებიც. ესაა ბრინჯაოს გრეხილღეროიანი, თავმოკაუჭებული საკინძი, მ»- 
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ხათი და წვრილი რგოლი, რომელთა პარალელებს ვხვდებით შენგავითზე, ქო- 
ულ-თეფე II-ზე და სხვ. ძეგლებზე. 

ქვის მცირეოდენი ნივთები წარმოდგენილია სოფ. ზველში აღმოჩენილი 
დიდი ზომის მრგვალი სანაყით, საბეგვლებით და კაჟის ნამგლისპირებით. აქვეა 
ლულოვან ძვალზე ჩამოყალიბებული ჩსადგისიც. 

მტკვარარაქსულ ძეგლებზე მოპოვებული არქეოლოგიური მასალა საშუ»- 

ლებას იძლევა დადგინდეს, თუ რა ძირითად საქმიანობას მისდევდნენ ამ კულ-, 
ტურის შემქმნელი ტომები და ვივარაუდოთ მათი მეურნეობის ხასიათი. 
მტკვარარაქსული ნამოსახლარების “შესწავლამ დაგვანახ,ა «რომ მათი დიდი 
ნაწილი მკვიდრი, ხანგრძლივი ბინადრობისთვისაა განკუთვნილი. ამიტომ ივა- 
რაუდება, რომ საარსებო საშუალებების მოპოვება არ საჭიროებდა სამოსახ- 

ლო ადგილის ხშირ შეცვლას. ამაზე '·პეტყველებს ისიც, რომ. ძეგლებზე შედა– 
რებით იშვიათია სანადირო იარაღი და გარეულ ცხოველთა ნაშთები. 

ერთ ადგილზე ხანგრძლივად „ყდხოვრების საშუალებას, როგორც ცნობი- 
ლია, ძირითადად მიწათმოქმედება და გარკვეული სახის მესაქონლეობა იძ- 
ლევა. ზტკვარარაქსელთა სამეურნეო საქმიანობაზე მიწათმოქმედების დიდ 
მნიშვნელობას კარგად ადასტურებს 'წნამოსახლარებზე მრავლად აღმოჩენილი 

კაჟისა და ცალკეული ბრინჯაოს ნამგლები, კულტურული პურეულის ნაშთები, 
ხელსაფქვავები, მარცვლეულის შესანახი ორმო-ხაროები და დიდი ზომის თიხის 
ჟურჭლები. ამავე ნამოსახლარებზე უხვადაა წარმოდგენილი მსხვილფეხა და 
წვრილფეხა შინაურ ცხოველთა ძვლებიც. მტკვარარაქსელთა მესაქონლეობის 
ხასიათი არ უშლიდა ხელს ერთ ადგილზე ხანგრძლივ ბინადრობას. ეს კარ- 
გად ჩანს იქიდან, რომ მსხვილფეხა რქოსანი პირუტყვის რაოდენობა სჭარბობს. 

წვრილფეხა ჩსაქონლისას, მსხვილფეხა პირუტყვი კი ვერ იტანს სეზონურაჯ 
დიდ მანძილზე გადარეკვას. თუმცა აქვე „(უნდა ითქვას, რომ მტკვარ-არაქსის. 
კელტურის ფინალურ ეტაპზე მესაქონლეობაში ადგილი აქვს ცხვრის ხვედ- 
რითი წონის ერთგვარ მატებას, რაც, როგორც ფიქრობენ, იწვევს მეურნეობის. 

ამ დარგის საიალაღო მწყემსურ ხასიათზე გადძპსვლას I101). 
ამრიგად, შეიძლება ითქვას, რომ მტკვარარაქსელთა მიერ საარსებო სა- 

შუალებების მოპოვება „უმთავრესად მიწათმოქმედებისა და მესაქონლეობის 
მეშვეობით ხდებოდა. ამასთან ერთად, მტკვარარაქსელთა ყოფაში დიდი ადღ-- 

გილი უნდა სჭეროდა საქმიანობის ისეთ დარგებს, როგორიცაა თიხის ჭურჭ-. 
ლისა და სპილენძისა თუ ბრინჯაოს ნივთების დამზადება, ქსოვა. ხის საჭრელი: 
თუ დასამუშავებელი ბრინჯაოს იარაღების არსებობა და სამშენებლო «აქმის 
საკმაოდ მაღალი დონე სავარაუდოს ხდის აგრეთვე ამ საქმეში დახელოვნებულ: 
პირთა არსებობასაც 

რაღა თქმა უნდა, მტკვარარაქსელთა სამეურნეო საქმიანობის ამსახველი: 
მასალის რაოდენობა ღა ხარისხი ერთნაირი არ არის ამ კულტურის გახნვი- 
თარების სხვადასხვა · ეტაპზე. საგრძნობია სხვადასხვა ბუნებრივ პირობებში 
განლაგებულ ძეგლებს შორის არსებული განსხვავებაც. ამიტომ მტკვარარაქ– 
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სელთა სამეურნეო საქმიანობის ხასიათისა და მისი ეფექტიანობის რამდენადმე 
სწორი შეფასებისათვის აუცილებელია ანგარიში გაეწიოს როგორც იმ გეოგ- 
რაფიულ გარემოს, რომელშიც მასალაა მოპოვებული, თძსე განვითარების იმ 
საფეხურს, რომელსაც ამა თუ «მ მასალის შემცველი ძეგლი მიეკუთვნება. 

დღეისათვის არსებული მონაცემებით, ძვ. წ. VI ათასწლეულიდან დღემდე, 
თუ არ ჩავთვლით ცალკეულ მცირე ცვლილებებს, კლიმატური პირობების რა- 
იმე მკვეთრ გარდატეხას კავკასიამი ადგილი არ უნდა ჰქონოდა (66). აღნა- 

შნულის გამო შესაძლებელი ხდება მტკვარ-არაქსის კულტურის დროინდელ 
ბუნებრივ სამეურნეო პირობებზე ზოგადად დღეისათვის ჩვენში არსებული 
კლიმატისა და მთლიანად ლანდშაფტის მიხედვით მსჯელობა. დღეისათვის კი 
ეს პირობები მტკვარარაქსულ ნამოსახლარებზე დადასტურებული ისეთი მარ- 
ცვლეულისათვის, როგორიცაა რბილი ხორბალი და ქერი, ხელსაყრელია სა- 
ქართველოს ტერიტორიის ნახევარზე მეტ ფართობზე (L8,50). რა თქმა “უნდა, 
რომ ამ ტერიტორიის საკმაო ნაწილი, როგორც დღეს, ადრებრინჯაოს ხანაში/), 

ტყებუჩქნარით დაფარულობის, რელიეფის ძლიერი დასერილობისა და ნიადა- 
გების შედგენილობის გამო მემინდვრეობისათვის ძნელად გამოსაყენებელი ან 
საერთოდ გამოუსადეგარი იქნებოდა. მაგრამ დღეისათვის ამ მიზნით გამოყე- 
ნებული ფართობი, ალბათ, ძვ. წ. IV--III ათასწლეულშიც ხელსაყრელი უნღა 

ყოფილიყო მიწათმოქმედებისათვის. რაყურადღებოა ის „გარემოება, რომ აღ- 
მოსავლეთ საქართველოსა და საერთოდ, ამიერკავკასიაში მემინდვრეობის ზო- 
ნებისათვის ბოლო ექვსი ათასი წლის განმავლობაში დადასტურებული ტენი- 

ანობის დეფიციტიც თითქმის უცვლელი უნდა ყოფილიყო. ზოგი ვარაუდით 
ტენიანობის ასეთ დეფიციტს მნიშვნელოვანი სიძნელეები «უნდა შეექმნა 
მტკვარარაქსელთა მიწათმოქმედებისათვი (7,მ) თუმცა, როგორც არქეო- 
ლოგიური მასალიდან ჩანს, ამ კულტურის შემქმნელ ტომებს გვალვის პრობ- 
ლემისათვის საკმაო წარმატებით გაურთმევიათ თავი, რაზეც პირველ რიგში 
ერთსა და იმავე ადგილზე მათი ხანგრძლივად ცხოვრების დამადასტურებელი 

მასალა უნდა მიგვითითებდეს. 
მტკვარარაქსელთა ეკონომიკურ შესაძლებლობებზე კონკრეტული მსჯე- 

ლობა ჯერ კიდევ ჭირს, რადგან უშუალოდ მიწის დასამუშავებელი იარაღები 
ამ დროის ძეგლებზე ძალზე «იშვიათია. მიწათმოქმედებასთან დაკავშირებულ 
იარაღთაგან განსაკუთრებულ ინტერესს იწვევს ქვაცხელაზე აღმოჩენილი 
ირმის რქის სახვნელი. ეს სახვნელი დამზადებულია ირმის მოზრდილი რქი- 

საგან: რქის სამი ტოტიდან შუა ტოტი მოჭრილია, უკანა კი გათლილი და წა- 
მახული, ხოლო ზემო „ნაწილი ცერად ჩათლილი. ფიქრობენ, რომ ხვნის დროს 
მისი სამუშაო ნაწილი თითქმის რქის ძირამდე ჯდებოდა მიწაში. როგორც 
ჩანს, სახვნელის ბრტყელი წვერი ჭრიდა მიწას, ხოლო ზემო "ნაწილი აფხვი- 
ურებდა ·-და აკეთებდა კვალს I36), რაც სავარაუდოს ხდის, რომ «იმიწათმოქმედე- 

ბაში გამწევი ძალა გამოიყენებოდა, ეს კი საშუალებას მისცემდა მტკვარ- 

არაქსელებს, გაედიდებინათ სახნავ-სათესი ფართობი და შესაბამისად პურის 
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მოსავალი (361). არქეოლოგიური მასალის მიხედვით ჩანს ისიც, რომ სახვნელ 
იარაღს ჩვენში უფრო ადრეულ, მტკვარ-არაქსის წინამორბედ, შულავერ-–შო- 
მუთეფეს ადრესამიწათმოქმედო კულტურაშიც იყენებდნენ (18). 

ირმის რქის სახვნელის ფუნქციის თაობაზე განსხვავებული მოსაზრებებიც 
არსებობს, ერთ-ერთის მიხედვით, ქვაცხელელების სახვნელ იარაღს რის შეს- 
რულებაც შეეძლო, „ესაა მიწის გაკაწვრა, ამიტომ ვარაუდობენ, რომ ეს იარა- 
ღი უფრო კავწერა იყო, ვიდრე სახვნელი. აღნიშნულ მოსაზრებას გარკვეულად 
ამაგრებს ეთნოგრაფიულ რსინაზდვილეში დადასტურებული, განსაკუთრებით 
მძიმე გრუნტის დასამუშავებლად გამოყენებული კავწერების არსებობა, რო. 
ლითაც ჯერ წერავენ მიწას, ხოლო. შემდეგ სახვნელით სხნავენ (71. ქვაცხელას 
ირმის რქის იარაღთან დაკავშირებით გამოთქმული ამ ვარაუდის მიხედვით +ი 
მტკვარ-არაქსის კულტურის დროისათვის მხოლოდ კავწერით მიწის %ზედაპი- 
რული დამუშავება იგულისხმება, რასაც ნიადაგის სწრაფი გამოფიტვა “”უნღა 
მოჰყოლოღლა (7). 

არსებობს ამ იარაღის ფუნქციის კიდევ ერთი ინტერპრეტაცია, რომელიც 
მას საკულტო დანიშნულების ნივთად, იარაღად თვლის (27). ამ შემთხვევაში 
ირმის რქის სახვნელი მხოლოდ სარიტუალო ხნულის გავლებისას უნდა ყო- 
ფილიყო გამოყენებული. საკითხის ასეთი გადაწყვეტის სასარგებლოდ თითქოს 
მეტყველებს «ს, რომ ეს იარაღი ჯერჯერობით მხოლოდ ურთადღერთი ცალია 
აღმოჩენილი. „მისი პრაქტიკული მიზნით გამოყენების შემთხვევაში კი ასეთი 
იარაღი უფრო მეტი რაოდენობით და სხვა ნამოსახლარებზეც უნდა ყოფილი- 
ყო წარმოდგენილი. 

დღეისათვის ჭირს ზემოთ ჩამოთვლილი რომელიმე ვარაუდისათვის უპი- 
რატესობის მინიჭება, მაგრამ ამ იარაღის აღმოჩენამ ერთი რამ თითქოს „კხადი 

გახადა: მტკვარარაქსელებმა უკვე იცოდნენ გამწევი ძალის გაძოყენებით მი- 
წის გაწერვა თუ მოხვნა (41, 81, 8). როგორც ირმის რქისაგან დამზადებული 
სახვნელი, ისე მიწის დასამუშავებელი სხვა იარაღი მტკვარ-არაქსის კულტუ- 
რის ძეგლებზე ძალზე იშვიათად გვხვდება, რაც შესაძლოა იმით არის გამო- 

წვეული, რომ მათ უმეტესად ხისგან ამზადებდნენ და ჩვენამდე ვეღარ მო- 
აღწიეს (81). 

მიწათმოქმედების ხასიათის ეფექტიანობის დადგენისათვის ჯადამწყვეტი 

მნიზენელობა აქვს მიწის დამუშავების ზარისხს. სახნავად თუ გასაწერაღ ირ-- 
მის რქის გამოყენება მიწის ზერელე, ზედაპირულ დამუშავებას გულისხმობს, 
რაც ნიადაგის მეტ-ნაკლებად სწრაფ გამოფიტვას და მოსავლიანობის შემცი- 

რებპს გამოიწვევდა. ასეთ შემთხვევაში მიწათმოქმედება ექსტენსიური ხასია- 

თინა უნდა ყოფილიყო და ახალ-ახალი ფართობების სისტემატურ ათვისებას. 

მოითხოვდა L7). 

თუ ვივარაუდებთ, რომ ირმის რქის სახვნელთან ერთად ხის კავი თუ 
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პრიმიტიული „გუთანი გამოიყენებოდა, “მაშინ მიწის "ზედაპირის რამდენადმე, 
უფრო ღრმა დამუშავება იქნებოდა შესაძლებელი, ამას თითქოს მხარს უჭერს 
ქართულ ეთნოგრაფიაში დაცული მასალა რომლის მიხედვითაც ჩანს, რომ 
სხვადასხვა სახის ნიადაგის დასამუშავებლად ერთსა და იმავე მეურნეს განსბ– 
გავებული სახვნელი იარაღები გააჩნდა (38). ამ გარემოებამ განაპირობა, ალ- 

ბათ, რომ საქართველოში თითქმის ჩვენს დრომდე შემორჩა ერთ-ერთი ყვე- 
ლაზე პრიმიტიული სახვნელი –– ოქოქა, რომელიც თავისი აგებულებით ქვ.ა- 
ცხელების სახვნელსაც კი ჩამოუვარდება; ეს უკანასკნელი, მისგან განსხვავებით,. 
მიწას ვერტიკალურად კი არ ჭრიდა, არამედ თითქმის ჰორიზონტალურად (361, 

ისე როგორც სხვა უფრო სრულყოფილი სახვნელები, შესაძლოა, რომ მტკვარ– 
არაქსის კულტურაშიც, რქის სახვნელი იარაღის გარდა, დასამუშავებელი ნია- 
დაგის თავისებურებიდან გამომდინარე, გამოყენებული ყოფილიყო ხისგა5 
თუ რქისგან დამზადებული მიწის დასამუშავებელი სხვა სახის იარაღები «(მდო.. 
რქის თოხი თუ წერაქვი მჭადიჯვრის გორადან) (117). 

დღეისათვის ჯერ კიდევ მთლად ნათელი არ არის მტკვარ-არაქსის კულ- 
ტურის შემქმნელთა მიწათმოქმედების ხასიათი –– მიმართავდნენ ისინი ნიადა- 
გის ნაყოფიერების შენარჩუნების ხერხებს, თუ მიწის ფართობს გამოფიტვამ-- 
დე იყენებდნენ და შემდეგ ახალ ტერიტორიას ითვისებდნენ სახნავ-სათესად; 
გასარკვევია აგრეთვე, თუ რა ეკონომიკური ეფექტი შეიძლებოდა ჰქონოდა. 
მათ მემინდვრეობას; თუმცა ხიზანაანთ „გორაზე კევრის (96), დიდი რაოდენო-. 
ბით კაჟის ნამგლებისა და თვით ბრინჯაოს ნამგლის აღმოჩენა პურეულის საკ. 
მაო რაოდენობის არსებობას უნდა ნიზნავდეს და ამდენად, შესაძლოა მიწათ- 
მოქმედების ინტენსიური "ხასიათის მაჩვენებელიც იყოს. სავარაუდებელია, 
რომ მტკვარ-არაქსის კულტურის ხანაში, ნიადაგის ნაყოფიერების შენარჩუნი- 
ბისა და აღდგენის ზოგიერთ „ხერხებთან ერთად, უკვე იცნობდნენ პრიმიტიული: 
მორწყვის წესსაც და კონკრეტული ბუნებრივი პირობები” შესაბამისად მი-. 

წათმოქმედება ზოგან სარწყავი იქნებოდა, ზოგან კი ურწყავი. უნდა აღინიშ- 
ნოს, რომ პურეულის «ნათესების მორწყვა, როგორც ეთნოგრაფიული მასალა. 
გვიჩვენებს, კავკასიისათვის განსაკუთრებულ ღონისძიებას (წარმოადგენდა, რა?- 

დენადაც აქ, მტკვარ-არაქსის კულტურიდან მოყოლებული, ძირითადად რბილი. 
ხორბალი ითესებოდა, რომლის მოყვანაც თითქმის ყოველთვის ურწყავ მიწათ–- 

მოქმედებაზე იყო დამყარებული (51). შესაძლოა მიწათმოქმედების ამგვარი 
ხასიათი უძველეს ზულავერ-შომუთეფეს კულტურიდან იღებს სათავეს, რომ– 
ლის დროსაც პირველად ვხვდებით რბილი ხორბლის «ნაშთებს (18). ხანგრ1- 
ლივი ტრადიციის შედეგია, ალბათ, ჩვენში რბილი ხორბლისათვის დამახასიათე- 
ბელი ის მრავალგვარობაც, რომელიც საშუალებას აძლევდა მიწათმოქმედს, 

კონკრეტული სამეურნეო პირობების შესაბამისად შეერჩია ხორბლის სათანა– 
დო ვარიაცია (511. 

საქართველოს ეთნოგრაფიულ სინამდვილეში კარგად დასტურდება- 

მტკვარარაქსელთა მიწათმოქმედებაში დადგენილი პურისა და ქერის შერეე- 
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ლად თესვაც. ამასთან, როგორც ირკვევა, ეს ხერხი, „გარდა იმისა, რომ” გვალვის 

საწინააღმდეგო ღონისძიებას წარმოადგენდა, მოსავლის გადიდებასაც უწყობ- 
და ხელს (51). ამიტომ სავარაუდოა, რომ ის მრავალფენიანი მტკვარ-არაქსის 
კულტურის ნამოსახლარები, რომლებიც (გვალვიან ადგილებში მდებარეობდნენ 
და ტენიანობის ნაკლებობას განიცდიდნენ, მაინც ერთგვარად ინტენსიური მა- 

წათმოქმედების შედეგად უნდა იყვნენ წარმოქმნილი. მხოლოდ ასეთ მეურნ)- 
ობას შეეძლო მიეცა მათთვის საშუალება საუკუნეების განმავლობაში ეცხოვ- 
რათ ერთ ადგილხე და ფაქტიურად, მუდმივი ექსპლუატაცია გაეწიათ იმ სა- 
ვარგულებისათვის რომლებიც მათი სოფლის ირგვლივ მდებარეობდნენ. 

მტკვარ-არაქსის კულტურის მიწათმოქმედების ინტენსიურ ხასიათზე ღა 
განვითარების გარკვეული ეტაპიდან მის გაზრდილ მასშტაბებზე მიგვითითებს 
აგრეთვე უკვე აღნიშნული ნამგლის სიხშირე. მათი რაოდენობა ხიზანაანთ გო- 

რის C დონის # 8 შენობაში ცხრამდე აღწევს, აქვეა ბრინჯაოს ნამგალიც 
(7,8), თუმცა გამოთქმულია მოსაზრება, რომ ეს ნამგლები უმთავრესად ბა- 
ლახის მოსათიბად უნდა ყოფილიყო განკუთვნილი (8), მაგრამ ვინაიდან ნამ- 
გლები ძირითადად ყველგან სამკალ იარაღს წარმოადგენდა, ბალახის სათიბად 
გამოყენება მაინც მათ მეორად ფუნქციად "უნდა ჩაითვალოს. 

პურეულის მოსავლის გაზრდილი რაოდენობის არსებობაზე უნდა მიგუ::- 
თითებდეს ხიზანაანთ გორაზე აღმოჩენილი კევრი და გუდაბერტყაზსე ნაპოვნი 

ჯგუფად განლაგებული ხაროები, რომლებსაც სისველისაგან დასაცავად საგა5- 
გებო შენობა ჰქონდათ დადგმული L94, 81). გალეწილი მარცვლეულის შესანა- 
ხად გამოიყენებოდა დიდი ზომის, ერთ მეტრამდე სიმაღლის თიხის ჭურჭლებიც 
(ქვაცხელა, ამირანის გორა, ოზნი, ხიზანაანთ გორა), რომლებიც ზოგჯერ ვიწ- 
რო ძირებით შენობათა თიხალესილ იატაკებში იყო ჩადგმული. მომკილი პუ– 
რი ზოგ შემთხვევაში, შესაძლოა, ძნებად შეკრულიც ინახებოდა, ყოველდღი- 
ური მარაგი კი უკვე აღნიშნულ დიდი ზომის თიხის ჭურჭლებში უნდა ყოფი- 
ლიყო დაცული I36). 

გადასამუშავებელი ხორბლის რაოდენობაზე გარკვეულ წარმოდგენას ვგვი- 
ქმნის მრავალრიცზოვანი ხელსაფქვავებიც, რომლებიც მაგარი ჯიშის მოზრდი- 
ლი და ფართო ქვედა ქვისა და შედარებით რბილი ნავისებური, ვიწრო ზედა 
ქვისაგან შედგება. ამ იარაღის საშუალებით, როგორც ირკვევა, ხორბალი საკ– 
მაოდ კარგად იფქვებოდა (36). პურისა და ქერის გარდა, მტკვარარაქსულ ნა»- 
მოსახლარებზე აღმოჩენილია აგრეთვე ფეტვის, ასლისა და სელის მარცვლე- 
ბიც (94). 

ამრიგად, შეიძლება ვიფიქროთ, რომ მტკვარარაქსელების მიწათმოქმედე- 

დება აღმოსავლეთ, საქართველოში თითქმის ყველგან ინტენსიურ ურწყავ მე– 
მინდვრეობაზე იყო უპირატესად დაფუძნებული. ისი5ი, თოხთან და მარგილ- 

თან ერთად, გამწევი ძალისა და მარტივი სახვნელის საშუალებით ამუშავებდნენ 

სოფლის გარშემო მდებარე მიწებს; რომლებზეც თესდნენ ძირითადად მი- 
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კროკლიმატთან კარგად შეგუებული რბილი ხორბლის სხვადასხვა სახეობებსა 
ღა ქერს. საჭიროების შემთხვევაში. მიმართავდნენ მათ შერეულ თესვას. ნია- 
დამს გამოფიტვისას, ნაყოფიერების აღდგენის მიზნით, ასვენებდნენ "და ჩაძოე– 
რად იყენებდნენ. მოსავალს მტკვარარაქსელები იღებდნენ ხის ან ძვლის ბუ- 
დეში ჩამაგრებული 2--4 კაჟის დამუშავებული ფირფიტისაგან შედგენილი 
ნამგლებით, რომელთა გვერდით იყენებდნენ აგრეთვე ბრინჯაოს ნამგლებსაც,. 
აღებულ პურს ძნებად კრავდნენ და <ნახავდნენ, ან კევრით ლეწავჯნენ, ა5 
საცეხველით ცეხვავდნენ. ხორბალს ხაროებსა და დიდი ზომის თიხის ჭურჭ- 

ლებში, ზოგ შემთხვევაში კი საგანგებო შენობებში, ინახავდნენ, შემდეგ ხელ- 
საფქვავით ღერღავდნენ და ფქვავდნენ. უეჭველია, რომ იყენებდნენ ნამჯასაც 
და ბზესაც ზაზთარში საქონლის გამოსაკვებად. 

მტკვარ-არაქსის კულტურაში მაღალ საფეხურზე იდგა აგრეთვე სოფლის 
მეურნეობის მეორე წამყვანი დარგი –– მესაქონლეობა. ამპს კარგად მოწმობს 
ნამოსახლარებზე და სამარხებში აღმოჩენილი შინაურ ცხოველთა ძვლები. 
ამასვე ადასტურებს ნამოსახლარებზე ნაპოვნი თიხისაგნ კ#კამოძერწილი 
მსხვილფეხა საქონლისა და ცხვრის ფიგურები ზოომორფული -- რქისებურ- 
შვერილიანი სადგრები, ურმისა და მისი თვლების თიხის მოდელები და სხე. 

შინაურ ცხოველთა ძვლებიდან პირველ რიგში უნდა აღვნიშნოთ მსხვილ- 
ფეხა რქოსანი საქონელი. მას, როგორც ჩანს, ამ პერიოდში, ისევე როგორე 
წინარე ხანის წულავერ-შომუთეფეს კულტურაში წამყვანი ადგილი ეკავა. 
-2 დროის მსხვილფეხა რქოსანი პირუტყვი საქართველოს ტერიტორიაზე წარ- 
ზოდგენილია შედარებით მცირე ზომის -- ბრახიცკეროსული ტიპით, რომელიც 

ხევსურულ ძროხასთან დგას ახლოს, თუმცა რამდენადმე მასზე დიდია. 

მესაქონლეობაში ?ნიმვნელოვან როლს თამაშობდა აგრეთვე წვრილფება 
რქოსანი საქონელი–– ცხვარი რომელიც, აღმოჩენილი ძვლებისა და თიხის 
ფიგურების მიხედვით, ძირითადად ცხიმკუდიანი უნდა ყოფილიყო და თავისი 
მონაცემებით, როგორც ჩანს, ახლო იდგა იმერული ჯიშის ცხვართან L36). 

წედარებით ნაკლები რაოდენობითაა აღმოჩენილი ღორის ძვლები, თუმცა 

ზოგ ნამოსახლარზე (ილტო) "მისი სულადობა თითქმის არ ჩამოუვარღება 
ცხვრისას და მსხვილფეხა საქონლისას I118) მტკვარარაქსულ ძეგლებხე 
არის შინაური თხის, ძაღლისა და გარეული ცხენის ძვლების აღმოჩენის ცალ- 

კეული შემთხვევებიც (36,341). 

მტკვარარაქსული კულტურის მესაქონლეობა, ჩანს, საკმაოდ ინტენსით- 

რად ვითარდებოდა. გარკვეული პერიოდიდას კი თითქოს ადგილი უნდა ჰქო- 
ნოდა ცხვრის სულადობის საგრძნობ მატებას, რაც მესაქონლეობის ს:იალაღო 

ხასიათზე გადასვლის შედეგი უნდა ყოფილიყო (L1911. ამავე მოვლენას უკავ– 
შირებენ ძვ. წ. III ათასწლეულის ბოლოს ბარში ნამოსახლარების მიტოვება», 

რასაც მოსახლეობის მთის საძოვრებთან უფრო ახლოს გადანაცვლებით ხსნია5 

(102). გამოთქმულია მოსაზრება, რომ მტკვარ-არაქსის კულტურის ბოლოსათ– 

8. საქართველოს არქეოლოგია, II ტ. 113



ვის მეცხვარეობის საიალაღო ფორმას წამყვანი ადგილი „უნდა სჭეროდა ეკო- 

ნომიკაში, რამდენადაც ეს უკანასკნელი უფრო აღვილად იძლეოდა ზედმეტ 
პროდუქციას (103). 

მაგრამ ბარში სოფლების მიტოვება და მესაქონლეობის, „თუფრო სწორად. 
მეცხვარეობის, საიალაღო ფორმაზე გადასვლა მტკვარ-არაქსის კულტურის 
ბოლოსთვის ივარაუდება, მანამდე კი მესაქონლეობა, ეტყობა, მაინც მიწათ- 
მოქმედების გვერდით და მასთან კავშირში ვითარდებოდა. მსხვილფეხა “რქოსა- 

ნი პირუტყვი, ალბათ, არ „კილდებოდა სოფლის ირგვლივ მდებარე სათემო სა- 
ძოვრებსა და ტყეს. გამორიცხული არ არის, რომ ზამთარში მათ შესანახად ბა–- 
გური კვების მეთოდიც ყოფილიყო გამოყენებული. შესაძლოა, რომ ასეთ ბა. 
გებს წარმოადგენდნენ თეთრი წყაროსა და ამირანის გორის ნამოსახლარებზე 
აღმოჩენილი დიდი ზომის ნაგებობები (18). ალბათ, ასეთივე ხასიათი ექნებო- 
და მტკვარარაქსელთა მეცხვარეობასაც ძვ. წ. III ათასწლეულის დამლე- 

ვამდე. 
თუმცა მტკვარარაქსელთა მესაქონლეობის ხასიათზე მსჯელობისას საკმა- 

რისი არაა ნაპოვნი ძვლოვანი მასალის მიხედვით ამათუ იმ სახეობის შინაურ 

ცხოველთა რაოდენობის დადგენა, რადგან ერთი სული მსხვილფეხა საქონელი 
დაახლოებით იმდენ ხორცს იძლევა, რაზდენსაც ოთხი წვრილფეხა პირუტყვი, 
ხოლო რძის მხრივ კიდევ უფრო მეტად სჭარბობს წვრილფეხა საქონელს. ავჭა- 

ტომ, თუ ერთ მსხვილფეხა საქონელზე მოდის ოთხი წვრილფეხა, შეიძლება 
ითქვას, რომ მეურნეობაში ამ სახეობათა ხვედრითი წონა თანაბარია (74). 

მესაქონლეობის ამ ორი დარგის ხვედრითი წონის ზემოთ მოტანილი გ> 
მოანგარიშების მიხედვით გამოდის, რომ მტკვარარაქსელებისათვის წამყვანი 
მსხვილფეხა საქონლის მოშენება ყოფილა. მაშინაც კი, როდესაც ამ კულ- 
ტურის ბოლოსათვის საიალაღო მეცხვარეობაზე გადასვლა იკარაუდება, რაღ- 
გან საეჭვოა ამ სახეობათა შეფარდება 1:4 აღემატებოდეს. 

ამრიგად, მტკვარარაქსელთა მეურნეობაში საქონლის ხვედრითი წონის" 
შესახებ არსებული მონაცემები ჯერჯერობით მსხვილფეხა საქონლის უპირ» 
ტესობაზე მეტყველებს. რაც შეეხება ამ კულტურის დასასრულისათვის ცხვრის 
რაოდენობრივ მატებას, დღეისათვის არსებული მასალა არ არის Iსაკმარისი. 
იმისათვის, რომ მეცხვარეობის საიალაღო მწყემსურ ხასიათზე გადასვლა ვაპ- 
ტკიცოთ, ამიტომ რიგ მტკვარარქსულ 'ნამოსახლარებზე, ძვ. წ. III ათასწლე- 
ულის ბოლოს ცხოვრების ჩაქრობა მხოლოდ მეურნეობრივი ხასიათის ცვლუ- 

ლებებით ჯერ ძნელი ასახსნელი «იქნება. 
საიალაღო მეცხეარეობაზე გადასვლასთან დაკავშირებით ბარში მტკვარ- 

არაქსული მოსახლეობის ათხელების გარაუდს გარკვეულად ეწინააღმდეგება 
საქართველოს ეთნოგრაფიაში არსებული მასალაც, რომლის მიხედვითაც. სა- 
დალაღო მესაქონლეობა, როგორც ჩანს, მხოლოდ საქართველოს გარკვეულ, 

შედარებით მცირე ნაწილს მოიცავდა (122) და იქაც იგი მუდამ ძირითად სა- 

ცხოვრებელთან და მკვიდრად სახლობასთან იყო დაკავშირებული (54,122). 
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ის მრავალფეროვანი ბუნებრივი გარემო, რომელშიც საქართველოს ტერი- 
ტორიაზე მოსახლე მტკვარარაქსელებს უხდებოდათ ცხოვრება, მკვეთრი ვერ- 
ტიკალური ზონალობა (18), საფიქრებელია, მნიშვნელოვნად იმოქმედებდა მა» 
სამეურნეო საქმიანობაზე. ამიტომ ერთ მიკრორაიონში განლაგებული სხვადა- 
სხვა ძეგლებისთვისაც კი, ალბათ, განსხვავებული იქნებოდა როგორც წვრილ- 
ფეხა და მსხვილფეხა საქონლის რაოდენობის შეფარდება, ისე მთლიანად ეკო– 
ნომიკაში მესაქონლეობის და მიწათმოქმედების ხვედრითი წონა. აქედან გა- 
მომდინარე, უფრო მართებული იქნებ ვივარაუდოთ, რომ მტკვარარქსელთა 

სოფლის მეურნეობასაც სიმბიოზური ხასიათ–ი უნდა ჰქონოდა, ბარსა და მთის–- 
წინა ზოლში მიწათმოქმედების ეუპირატესი ხვედრითი წონით. 

აქვე უნდა აღინიზნოს, რომ მიუხედავად მტკვარ-არაქსის კულტურის 
მწარმოებლური მეურნეობის საკმაოდ მაღალი დონისა, ზოგან კიდევ გვხვდე- 
ბა მონადირეობისა (54) და თევზის ჭერის (36) მაჩვენებელი ფაქტები, მაგრამ 

ეკონომიკაზე რაიმე გავლენას ისინი აღარ ახდენენ. 
მტკვარარქსელთა მიწათმოქმედებისა და მესაქონლეობის წინსვლაზე მე- 

ტყველებს აჯრეთვე ხელოსნობის სხვადასხვა დარგის „განვითარება, რადგან აჭ> 
თუ იმ საქმიანობის ხელოსნობის „კალკე დარგად ჩამოყალიბება პირდაპირ 
კავშირშია საკვები პროდუქტის ზედმეტი რაოდენობით წარმოებასთან (861. 

ამ დროისათვის ხელოსნობის ცალკე გამოყოფილ დარგად, პირველ რიგში, 
მეთუნეობა უნდა ჩაითვალოს. თიხის ჭურჭლის ერთგვაროვანი ხასიათი, მისი 
კარგი ხარისხი იძლევა იმის საფუძველს, რომ ხელოსნობის ამ დარგის სოფ- 

ლის მეურნეობისაგან გამოყოფა ვივარაუდოთ. რა თქმა უნდა, პროფესიონალ 
ხელოსანთა გვერდით, ვისი ნაწარმიც გაცვლის საგანი უნდა ყოფილიყო, ალბათ, 
არსებობდნენ არაპროფესიონალი მეჭურჭლე–მეთუნენიც, რომლებიც კვლავ აჭ- 
ზადებდნენ თიხის ჭურჭელს საკუთარი მოთხოვნილების დასაკმაყოფილებლაუ. 
ამ საქმიანობაში პროფესიონალ ხელოსანთა გამოჩენის უტყუარ ნიშნად შე- 
იძლება ჩაითვალოს სხვადასხვა ნაჭოსახლარებზე ერთნაირი მოყვანილობის, 
ზომისა და ხარისხის ნაწარმის გახშირება. ამასვე უნდა ადასტურებდეს აგრეთ- 
ვე მაღალი ხარისხის თიხის ჭურჭლის ღიღი რაოდენობაც. მეთუნეობის ხე–- 

ლოსნობის ცალკე დარგად გამოყოფასა და ამ დარგში პროფესიონალების გ:- 
ჩენაზე პირდაპირ მიგვითითებს ის საკმაოდ რთული ტექნოლოგიური პროცესი, 
რომელიც მტკვარარაქსული თიხის ჭურჭლის დამზადებისას გამოიყენებოდა. 

ქვაცხელების ნამოსახლარიდან ამას ადასტურებს C ფენაში აღმოჩენილი არა- 

სწორი მოყვანილობის მოგრძო ორმო, რომელიც, როგორც #ანს, საჭურჭლე 

თიხის დასახარისხებლადღ იყო «განკუთვნილი. ამ ორმოს სიღრმე 2,15 მეტრი 

იყო, მოცულობა კი 30 კუბურ მეტრს აღემატებოდა. იგი ნაპირებიდან თანდა- 

თან ღრმავდებოდა შუაგულისაკენ და წყლის გაჟონვის თავიდან ასაცილებლასი 

ძირი ჰქონდა მომწვარი. მას აგრეთვე გააჩნდა დრენაჟი ზედმეტი წყლის და- 
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საწურად. ასეთ ორმოში გამჭლევებული თიხის ცალკეული შრეები სხვადასხვა 
შიზხნით უნდა ყოფილიყო გამოყენებული (36). მართალია, ქვაცხელების ნა- 
მოსახლარზე თიხის ჭურჭლის გამოსაწვავი ქურა არ აღმოჩნდა, მაგრამ სამაგი- 
ეროდ ასეთი ქურა აღმოჩნდა საქართველოს გარეთ, დაღესტანში შესწავლალ 
მტკვარარაქსულ ნამოსახლარ ველიკენტზე, სადაც ის, მცირე დასახლებასთან 
ერთად, ძირითადი ნამოსახლარის „გვერდით იყო გამართული. ვარაუდობენ, რომ 
ხელოსნების მიერ ამ დასახლებაზე წარმოებული ჭურჭელი განკუთვნილი უნდა 
ყოფილიყო როგორც ველიკენტის, ისე მეზობელი დასახლებებისათვის L94). 

მტკვარ-არაქსის კულტურის კერამიკული წარმოების ტექნიკურ-ტექნოლო– 

გიური ხერხების საფუძველზე შესაძლებელია ერთგვარი განვითარებისათვაის 
თვალის გადევნება. მაგალითად: ქვაცხელების 8 დონის კერამიკის თიხა, კეცი, 
გაკრიალება და შეფერილობა გარკვევით უფრო მაღალხარისხოვანია, ვიდრე 

ქვედა C დონისა, 8 დონეში ასევე უფრო მაღალია: ძერწვის ტექნიკაც? ამ 
თვალსაზრისით მტკვარარაქსულ კერამიკაზე დაკვირვება, მიუხედავად იმისა, 
რომ იგი ჩარხის გარეზე, ხელით ძერწვის წესითაა დამზადებული, სამუალე- 
ბას იძლევა სულ ცოტა, ქვაცხელების C, ფენიდან მოყოლებული მაინც, ამ 
დარგში ძირითადად პროფესიონალი ხელოსნების არსებობა ვიკარაუდოთ. 

მეთუნეობის მსგავსად, სოფლის მეურნეობისაგან გამოცალკევებულ ხე- 
ლოსნობის დარგად შეიძლება აგრეთვე მივიჩნიოთ მეტალურგია. ლითონის 
ნივთები ძირითადად სპილენძისა და დარიშხანიანი ბრინჯაოსაგან მზადდებო- 
და. ამავე პერიოდში ვხვდებით ძვირფასი ლითონის პირველ ნივთებსაც (81). 

მტკვარ-არაქსის კულტურის დროს მეტალურგია განვითარების უკვე. საკ- 
მაოდ მაღალ საფეხურს აღწევს. სერიულად მზადდება სპილენძისა და ბრენ- 
ჯაოს იარაღები და სამკაულები. ფიქრობენ, რომ მტკვარ-არაქსის კულტურის 
მატარებელმა ტომებმა ჩაუყარეს საფუძველი ადგილობრივ მეტალურგიას L181, 
თუმცა შესაძლოა მის დაწინაურებას გარკვეულად წინააზიურ სამყაროსთან 
კონტაქტებმაც შეუწყო ხელი (I41). მართლაც, 'სსამხრეთთან კავშირზე მიგვი- 

თითებს ლითონის ნივთების ერთი -ნაწილი, რომლებიც წინააზიურ ფორმებს 
იმეორებენ, თუმცა ზოგ მკვლევარს ჩვენში აღმოჩენილი «ნიმუშები უფრო 
არქაულად მიაჩნია (L231). 

მტკვარარაჭქსელმა მეტალურგებმა უკვე იციან, ნივთის პრაქტიკული დ:»- 

ნიშნულებიდან გაპომდონარე, შენადნობში '„დარიზხნანის რაოდენობის რეგული- 

რება. ასე მაგალითად: ცალკეულ შემთხვევაში დარიშხანის დიდი შემცველო- 
ბით ხასითდებიან სამკაულები, რომლებსაც ეს ელემენტი სითეთრესა და ბზის- 
ვარებას ანიჭებს. “რომისა და საბრძოლო იარაღები კი დარიშხანს მცირე რა- 
ოდენობით შეიცავენ, რადგან დიდი პროცენტი დარიზხანისას სითეთრესთა5 
ერთად %წენადნობის სიმყიფესაც ზრდის (18). 

მეტალურგიული წარმოების მანიზნებელია ნამოსახლარებზე აღმოჩენილი 

ცეცხლგამძლე თიხისა და ქვისაგან დამზადებული ყალიბები, „ციცხვები და ლი- 
თონის გასალლობი მცირე ჭურჯპლები–-ტიგელები ზოგ ნამოსახლარზე წ.ა- 
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პოვნია ლითონის მცირე სხმულებიც -- ზოდები არის შემთხვევა თვით 
ლითონის სალღობი ქურის ნაშთებისა და მისი ცალკეული დეტალების აღმო– 
ჩენისა (ამირანის .„გორა) (81). თუ სად მოიპოვებდნენ მტკვარ-არაქსის კულ- 

ტურის მატარებლები მადანს, ჯერჯერობით გარკვეული არ არის, მაგრამ შე– 
საძლებელია მადნის მოპოვება და ლითონის ნივთების წარმოება ერთმანეთი– 
საგან დაშორებულ ორ ან მეტ ადგილზე მიმდინარეობდა (18). მტკვარ-არაქსის 
კულტურის განვითარებულ ეტაპზე შესაძლოა უკვე არსებობდნენ ამ დარგიი 
საგანგებოდ დაკავებული ხელოსნები, იქნებ, მთელი ოჯახები თუ ცალკე- 

ული საგვარეულოები. 
მტკვარ-არაქსის კულტურაში მეტალურგიის დაწინაურებას ვერცხლისა და 

ტყვიისაგან დამზადებული სამკაულების აღმოჩენაც უნდა ადასტურებდეს, რაღ- 
გან ორივე ეს ლითონი ამიერკავკასიაში ძირითადად მათი შემცველი მადნები– 
დან მიიღებოდა (18). 

მეტალურგიის მაღალი დონე, როგორც ჩანს, მტკვარ-არაქსის კულტურას 
აყვავების ხანაში იქნა ·მიღწეული. ამ დროისათვის ადგილობრივი მეტალურ- 
გიისათვის დამახასიათებელმა პროდუქციამ საგრძნობლად იმატა. გვხვდება 
როგორც ლითონის იარაღი, ისე სამკაული: თავხვია, მარყუჟისებური და X-ს 
მაგვარი საკინძები, ოთხწახნაგა ისრისპირები „და “უბისპირები, სატევრები" 
პირები და „დანები, ბრტყელი და ყუადაქანებული ცულები და სხვადასხვა სა13- 
კაული (18). უნდა მოვიხსენიოთ აგრეთვე მინისებური პასტის მძივებიც, რაც 
ბრინჯაოს მეტალურგიული წარმოების ერთ-ერთ პროდუქტად არის მიჩნეუ- 

ლი IL361. 
ბრინჯაოს ნივთების ჩამოსასხმელად მტკვარარაქსელები იყენებდნენ რო- 

გორც ცალსაგდულიან ღია ყალიბებს, «სე ორსაგდულიან დახურულ ყალიბებს 
(88), რაც აგრეთვე ხელოსნობის ამ დარგის ოსტატთა მაღალი პროფესიული 
დონის მაჩვენებელია, სპილენ1ჭისა და ბრინჯაოს ნივთების დიდი რაოდენობა, 

„კხოვრების სხვადასხვა სფეროში მაღლი შეჯრა ნათლად მეტყველებს მეტალურ– 

გიის მაღალ დონეზე. 
მართალია, ამ პერიოდში ქვის დამმუშავებელი ოსტატები კვლავ განაგრ–- 

ძობენ თავის საქმიანობას, ამას თეთრი წყაროს (80) და ხანლარის (60) ქვის 
სახელოსნოებიც ადასტურებენ, მაგრამ ქვის ინდუსტრია მაინც კარგავს თავის 
პირვანდელ მნიშვნელობას. 

მტკვარარაქსელთა შინამრეწველობის ერთ-ერთი მნიშვნელოვანი დარჯი 
ქსოვა უნდა ყოფილიყო. ამ საქმიანობის არსებობას კარგად ადასტურებს რო- 
გორც კვირისტავების სიმრავლე, ისე ქსოვილის ანაბეჭდიანი კერამიკის საკმაო 
რაოდენობა (18). ეს საქმიანობა ორი სახის ნედლეულის ბაზაზე უნდა ყო- 
ფილიყო დამყარებული –– მატყლზე -და სელზე. ცხვრის ძვლები და თიხის მცა– 

რე ქანდაკებები ხშირად გვხვდება მტკვარარაქსულ ნამოსახლარებზე. სელის 
გამოყენებაზე კი უნდა მიგვითითებდეს, ზოგ შემთხვევაში, თიხახე ქსოვილის 
ანაბეჭდის ხასიათი და ამ მცენარის მარცვლების აღმოჩენა (94). 

117



„ცხადია, მტკვარარაქსელთა შინამრეწველობის დარგებს შორის საგრძნო- 
ბი ზვედრითი წონისა იქნებოდა ტყავის დამუშავება, რაზეც კარგად მიგვანი3- 
ნებს ზოგი ძვლის ნივთი (სახვრეტები, სადგისები, ნემსები). 

საფიქრებელია,ა რომ სტანდარტულობაზმდე მისული მტკვარარაქსული 
შენობებიც ამ საქმეში დახელოვნებული პირების მიერ უნდა ყოფილიყო აგე- 
ბული. მათში, თიხასთან ერთად, ხის კონსტრუქციების გამოყენება და ისეთი 
შრომის იარაღი, როგორიცაა ცული და სატეხი, გვაფიქრებინებს, რომ ხით 
ხუროობას მნიშვნელოვანი ადგილი «უნდა სჭეროდა ხელოსნობის დარგებს 
შორის. მით უმეტეს, რომ იმ დროისათვის «ურმისა და ხის სახვნელის არსებო- 
ბაც არის ნავარაუდევი, რაც ამ დარგის საკმაოდ მაღალი დონის მაჩვენებელი 
უნდა იყოს. 

ამრიგად, ის მასალა, რომელიც მტკვარარაქსელთა საქმიანობის სხვადასხვა 
დარგს შეეხება, საშუალებას გვაძლევს დავასკვნათ, რომ ეკონომიკის ძირი- 
თად საფუძველს მიწათმოქმედება და მესაჭონლეობა შეადგენდა. მათი ხვედ- 
რითი წონა ეკონომიკაში, ბუნებრივი პირობების შესაბამოსად, სხვადასხვანაირი 
იყო, თუმცა მიწათმოქმედებას, ეტყობა, მაინც უპირატესობა ენიჭებოდა. 

მართალია, დღეისათვის ჯერ არ გაგვაჩნია მონაცემები ამ დარგების კოა–- 
კრეტული სამეურნეო ეფექტის, მათი პროდუქტიულობის შესახებ, მაგრამ მა- 
ინც შეიძლება ითქვას, რომ მიწათმოქმედება და მესაქონლეობა ზედმეტი რა- 
ოდენობის პროდუქტს იძლეოდა, რამაც შესაძლებელი გახადა მეთუნეობისა და 

მეტალურგიის პროფესიული ხელოსნობის დონემდე ამაღლება. 
მტკვარარქსული კულტურის შემქმნელი საზოგადოების სოციოლოგიურ 

შეფასებას ამ კულტურის აღმოჩენისთანავე დიდი ყურადღება მიექცა და თავ- 
დაპირველად იგი ძირითადად მატრიარქალურ-გვაროვნული საფეხურით განი- 
საზღვრა I105). შემდგომში, მტკვარ-არაქსის კულტურის უფრო სრულაოთ 

შესწავლის საფუძველზე აღინიშნა, რომ ეს საზოგადოება უკვე პატრიარქა- 
ლურ საფეხურზე იდგა L82, 21, 41, 79). ამასთან, ზოგიერთი მოსაზრების მი- 
ზედვით, მტკვარარაქსელებს დიდ ოჯახებად (34, 75, 93, 33, 3, 361, პატრონიმი- 

ებად დაზლილი „გვარის ცალკეულ ოჯახებად უნდა ეცხოვრათ L271. გამოთქმუ- 
ლია ვარაუდი, რომ ამ კულტურის განვითარებული ეტაპისათვის უკვე უნდა 
არსებულიყო პატრიარქალური წყვილადი ოჯახებისაგან შემდგარი თემი (7,8) 
და თვით მონოგამური ოჯახიც კი (27). 

დღეს, როდესაც მტკვარ-არაქსის კულტურის ძეგლები აღმოჩენილია კავ– 
კასიისათვის დამახასიათებელ თითქმის ყველა ბუნებრივ-სამეურნეო · პირობებ- 

ში, არ იქნება სწორი ერთი რომელიმე ძეგლის მიხედვით გამოთქმული სოცი- 

ოლოგიური ვარაუდის მთელ არქეოლოგიურ კულტურაზე გავრცელება, მაგრ, 
მიუხედავად ამისა, მტკვარარაქსელთა სახოგადოება, შეიძლება ითქვას, ყველ– 

ვან პატრიარქალური უნდა ყოფილიყო. თუმცა, როგორც ითქვა, ბუნებრივ- 
სამეურნეო პირობებს შორის არსებული სხვაობის გამო სხვადასხვა პირობებ-



ში მცხოვრები მტკვარარაქსელების საზოგადოებანი, ალბათ, რამდენადმე გან– 
სხვავებულიც იქნებოდნენ ერთმანეთისაგან. 

მიუხედავად მასალის სიმცირისა «რაც აძნელებს ადრეული ეტაპს 
მტკვარარაქსული საზოგადოები ”შესწავლას #“ჭამეცნიერო ლიტერატურაში 
გამოთქმულია ვარაუდი, რომ ადრეული პერიოდის ისეთ ძეგლებზე, როგორიც 

თეთრი წყაროს # ნასოფლარია, გვაროვნული კოლექტივის წევრებს შორას 
უკვე მორიგეობით უნდა ყოფილიყო განაწილებული მიწათმოქმედებასთან ღა 
მესაქონლეობასთან დაკავშირებული ფუნქციები, არსებობდნენ ქვის იარაღის 
დამზადებაში დახელოვნებული პირები და საერთოდ, “რფრომის დანაწილება 

სათანადო დონეზე უნდა მდგარიყო (88), ამავე ნასოფლარის საცხოვრებელი 
შენობების მიხედვით კი, ზოგი მკვლევარის აზრით, სოფელს უკვე მცირე პატ- 
რიარქალურ ოჯახებად უნდ» ეცხოვრა (11). 

მსგავსი სურათი ჩანს აგრეთვე ადრეულ ძეგლ სამშვილდეზე. სამშვილ– 
დის როგორც ნასახლარის, ისე სამაროვნის მონაცემებიდან ჩანს, რომ აქ 
მცხოვრებთათვის მესაქონლეობასასა და მონადირეობა მიწათმოქმედებასთ:6 
შედარებით მეტი მნიშვნელობა უნდა ჰქონოდა. ადრებრინჯაოს ხანის სამშვილ- 
დის ზოსახლეთა მესაქონლეობაზე მიგვანიშნებს როგორც დიდი რაოდენობით 
აღმოჩენილი მსხვილფეხა საქონლის, ღორის, თხისა და „ჯვრის ძვლები, ასე–- 
ვე სამარხებში ნაპოვნი მრავალი კვირისტავი,ი ქსოვილისანაბეჭდიანი თიხის 

პურჭელი და ბრინჯაოსაგან დამზადებული ვერძის თავის მსგავსი თავხვია სა- 
კინძი (13). 

სამშვილდის სამაროვნის 36 სამარხში 125 მიცვალებული უნდა ყოფ“·- 
ლიყო დაკრძალული 70-90 წლის განმავლობაში (13). აქაური საოჯახო აკლ- 
დამების მიხედვით შეიძლება ვივარაუდოთ, რომ ოჯახი საშუალოდ 4--6 წევ- 
რისაგან შედგებოდა, ხოლო ამავე აკლდამებში ნაპოვნი თიხის ჭურჭლის რა- 
ოდენობა ოჯახებს შორის უკვე გაჩენილ ქონებრივ „განსხვავებაზე «მიგვანიშ- 
ნებს; ქონებრივი დიფერენციაცია ამ ადრეულ ეტაპზე ძირითადად თიხის ჭურ- 
ჭრლის გაზრდილი რაოდენობითაა გამოხატული, თუმცა სწორედ თიხის 
ჭურჭლით მდიდარ "სამარხებნი იწყებენ გამოჩენას ბრინჯაოს ნივთებიც. 
ოჯახის უპირატესი ქონებრივი მდგომარეობა, როგორც ჩანს, ჯერ კიდევ არ 
მოქმედებს არც დაკრძალვის წესზე და არც სამარხი ნაგებობის ზომებსა და 
აგებულებაზე. ეს კი იმის მაჩვენებელია რომ სოციალურად და უფლებრი- 
ვად თანსწორ ოჯახებს შორის მომხდრი ქონებრივი დიფერენციაცია ჯერ კი–- 

დევ არ არის განმტკიცებული, რაც ადრეული ეტაპის მტკვარარაქელთა 

ეკონომიკის შედარებით დაბალი დონით «უნდა იყოს განპირობებული (11). 

განვითარების დაახლოებით ასეთივე დონეზე უნდა მდგარიყო მტკვარ– 

არაქსული საზოგადოება კიკეთთან შესწავლილი სამაროვნის მიხედვითაც, ხსა- 

დაც საოჯახო სამარხებში, სამშვილდის „მსგავსად, საშუალოდ 4--5 მიცვალე– 
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ბულია დაკრძალული LI11). კიკეთის სამაროვნის მიხედვით. როგორც ჩანს, სა- 
ჰეურნეო საქმიანობა აჭ ძირითადად მესაქონლეობაზე უნდა ყოფილიყო დაძ- 
ყარებული, რაზეც სამარხებში დიდი რაოდენობით აღმოჩენილი საქონლის 
ძვლები მეტყველებს, რომელთაგან 96% წვრილფეხა საქონელზე ჰოდის (211. 
ის ფაქტი, რომ ამ სამაროვანხე არ აღმოჩენილა სანადირო იარაღი, ალბათ, 

მესაქონლეობის მაღალ დონეზე „უნდა მიგვანიშნებდეს. გათხრილი 20 სამარ– 
ხიდან ლითონის ნივთი არც ერთში არ აღმოჩენილა, თუმცა მინისებური პას- 
ტის მძივები სავარაუდოს ხდის, რომ არსებობდა გარკვეული კონტაქტები მე- 

ტალურგიას დაუფლებულ ტომებთან. 
მტკვარ-არაქსის კულტურის ადრეული ეტაპისათვის” «დამახასიათებელი 

დონე, რომელიც ქვემო ქართლის ძეგლებთან დაკავშირებით იყო აღნიზნული, 
გვხვდება ამ დროის ისეთ ძეგლებზეც, როგორიცაა შიდა ქართლის ხიზანაანთ 
გორა (და ს დონე) და ქულბაქები. ამასთან ხიზანაანთ გორის L დონეხე 
აღმოჩენილი წრიული შენობები ისეთივე ზომისაა, როგორც თეთრი წყაროს 
ნასოფლარი"სა. ამიტომ სავარაუდოა, რომ როგორც თეთრ წყაროში (ქვემო 
ქართლში), შიდა ქართლშიც „და საერთოდ, მტკვარ-არაქსის კულტურის ადრე- 

ულ ეტაპზე ყველგან სოფლები უკვე მცირე ოჯახებად უნდა ყოფილიყვნენ 
დასახლებული. 

ამრიგად, როგორც ჩანს, მტკვარ-არაქსის კულტურის ადრეულ ეტაპზე 

მცირე ოჯახები უკვე ცალკე ერთეულებად «უნდა იყვნენ ჩამოყალიბებული. 
ამასთან, ეს პროცესი იმდენად ღრმად ჩანს წასული, რომ იგი სამარხეულ 
კომპლექსშიც პოულობს ასახვას საოჯახო აკლდამების სახით. ამიტომ სამწვილ- 
დისა და კიკეთის სამაროვნების სახით რაქმე უნდა გვქონდეს პატრიარქალუ4–- 
გვაროვნული წკობილების იმ საფეხურთან” როდესაც „ალკეულ- ოჯახები 

უკვე ახერხებდნენ დამოუკიდებლად ·გაძღოლოდნენ წარმოებით მეურნეობ.ს 
და მიუხედავად მისი პრიმიტიული ხასიათისა, ხელსაყრელი ბუნებრივი პირო- 
ბების გამო აღარ საჭიროებდნენ დიდი გვაროვნული კოლექტივის ერთია5 
ფ“რომას, ალბათ, ოჯახების დამოუკიდებელ სამეურნეო საქმიანობაზე უნდა მე- 

ტყველებდეს ამ სამაროვნების ცალკეულ სამარხებს წორის არსებული ქონებ- 
რივი განსხვავების პირველი ნიშნებიც. 

"მტკვარ-არაქსის კულტურის ადრეული ეტაპისაგან განსხვავებით, მის გახ– 
ვითარებულ საფეხურზე კვების პროდუქტების წარმოებაში, მეტალურგიასა 

და ყველა სამეურნეო საქმიანობაში მნიშვნელოვანი პროგრესი შეიმჩნევა. ყო- 
ველივე ეს, ნასოფლაროს გეგმარებისა და საცხოვრებელ შენობათა ფართობის 

გათვალისწინებპასთან ერთად, საზუალებას აძლევს ზოგ მკვლევარს, გამოთ- 

ქვას ვარაუდი, რომ ამ დროის შიდა ქართლის სოფლები და, კერძოდ ქვაცხე- 

ლეზი, ჩამოყალიბებული პატრიარქატის პირობებში არსებობენ; რომ სამეურ–- 

ნეო ორგანიზაციაში შემორჩენილი იყო 15--20 სულისაგან შემდგარი დიდი 

ოჯახის სისტემა. თვით სოფელი ერთი გვარით იყო დასახლებული, ხოლო: 
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ასეთი ნამოსახლარების სიმრავლე მტკვრის აუზში საგვარეულო წყობის გაძ- 
ლიერებისა და ტომობრივი კავშირების განმტკიცების პროცესის შედეგია (36). 

ამ “ნასოფლარებში ცალკეული ოჯახის წევრთა რაოდენობასთან დაკავში– 
რებით არსებობს განსხვავებული მოსაზრებაც, რომლის მიხედვითაც ქვაცხე- 
ლაზე ერთ ოჯახში დაახლოებით 8 სული უნდა ყოფილიყო, ხოლო 3თლიანაღ 
სოფელში 300 კაცს “უნდა ეცხოვრა; ასეთი სოფლის გამოსაკვებად 'სათესლე 
რაგისა და საახოო მეურნეობის გათვალისწინებით, თუ პექტარზე ერთი ტო–- 

ნა პურის მოყვანას დავუშვებთ, საჭირო იქნებოდა 64 ჰექტარი მიწის ფართო- 
'ის დამუშავება. აქედან გამომდინარე, სახნავ-სათესი მიწით მდიდარ მტკვრის 
აუზში მოსახლე მტკვარარაქსელების მიწათმოქმედების განვითარებას სახნა– 
ვი მიწის ნაკლებობა ვერ შეაფერხებდა (271. 

იმის გათვალისწინება, რომ ჯერ კიდევ ამ კულტურის ადრეულ ეტაპზხზე 
(სამშვილდე) ოჯახის საშუალო სულადობა 4--6 კაცით განისახღვრება, ზემოთ 
მოტანილი მოსაზრებებიდან მეორეს უფრო სარწმუნოს ხდის. მითუმეტეს, რომ 
ქვაცხელებზეც, ხიზანაანთ გორაზეც და სხვა მტ ტკვარარაქ", ულ ნამოსახლარე2- 
ზეც საცხოვრებელ შენობათა საწზუალო ფართობი 35 კვადრატული მეტრია. 

ამასთან ერთად, აღსანიზნავია, რომ ქვაცხელა მთლიანად შედგება ერთმანეთი–- 
საგან დამოუკიდებელი ისეთი საცხოვრებელი სახლებისაგა5, რომელთაც, გარდა 
საცხოვრებელი ოთახისა, „გააჩნიათ სამეურნეო დერეფანიც. ეს გარემოება მხარ! 
უჭერს იმ ვარაუდს, რომლის მიხეჯვითაცკ პატრიარქალური დიდი ოჯახების 

საფეხური მტკვარარაქსულ საზოგადოებას უკვე განვლილი აქვს და კულტუ- 
რის განვითარების ამ «უა ეტაპზხზე გაძლიერებოლია ინდივიდუალური ოჯახე–- 

ბის ეკონომიკური დამოუკიდებლობა. ეს გარემოება შესაძლებელს ხდის ვი- 
ვარაუდოთ, რომ ამ დროს უკვე დაწყებულია მიწის ნაკვეთების პერიოდული 
განაწილე? ბა ოჯახებს შორის და მათი დამუშავებაც ამ ცალკეული მცირე ოჯა–- 
ხების ძალებით ხდება. ასეთ. ვარაუდს თითქოს მხარს ისიც უჭერს, რომ ამ 
დროის ოჯახები სხვადასხვა ზომის სახლებში ცხოვრობენ. ხოლო საზოგადო- 
ების ასეთი დაწინაურების მიზეზად შიდა ქართლის სხვა რაიონებისაგან განსხ- 

ვავებული, გამორჩეულად ხელსაყრელი პირობებია მიჩნეული, რასაც, %ესაქ- 

ლოა, აქაური საზოგადოების ეკონომიკური და სოციალური განვითარების 

ერთგვარი დაჩქარება უნდა გამოეწვია (27). თუმცა მტკვარ-არაქსის კულტუ- 
რის განვითარებული ეტაპის ძეგლები სხვა რაიონებში ეკონომიკური და სო- 
ციალური განვითარების არანაკლებ და, ზოგ შემთხვევაში უფრო მაღალ დო–- 

ნესაც კი გვიჩვენებენ, ვიდრე შიდა ქართლის ნასოფლარები. 
ამ თვალსაზრისით საინტერესოა ახალციხის ამირანის გორის მონაცემები. 

აქ გათხრილი ქვით ნაგები 21 შენობის ფართობი 9-დან 54 კვადრატულ მეტ- 
რამდე მერყეობს 33). ამორანის გორაზე აღმოჩენილია 19 სპილენძის, 3 ვეჯი- 

ცხლისა და 1 ტყვიის ნაკეთობა. ნიშანდობლივია, რომ საქართველოში ნაპო1- 

ნი ორი მტკვარარაქსული ბრინჯაოს ნამგლიდან ერთი ამირანის გორაზეა აღ- 

12L



“მოჩენილი, რაც შესაძლოა, მართლაც, მიწათმოქმედების მაღალ დონეზე მ:- 
გვითითებდუს I33). 

ახალციხის ამირანის გორის “მასალა მყარ საფუძველს იძლევა იმისათვი), 
რომ აქ საზოგადოება უკვე განმტკიცებული პატრიარქატ.:ს პირობებში მცხოვ- 
რებად ვივარაუდოთ. ამ ვარაუდის სისწორეს უნდა მოწმობდეს ამირანის გო- 
რის სამარხებში დადასტურებული ქონებრივი „უთანასწორობა და ზოგიერთი 
მამაკაცის, საერთო წესებისაგან განსხვავებული, საგანგებოდ გამორჩეული პა- 
ტივით დაკრძალვა #სამარხი # 24) (331. ამავე თვალსაზრისით საინტერესოა 
«ისეთი სამლოცველოების გამოჩენა, რომლებიც ნამოსახლარის ფარგლებს გ»- 
რეთაა მოწყობილი (119). 

ასეთ ვითარებაში ძალზე საინტერესოა მტკვარ-არაქსის კულტურის განვი- 
-თარებული ეტაპის სახოგადოებრივ წყობასთან დაკავზირებით ი. კიკვიძის მიერ 
გამოთქმული მოსაზრება. მისი ვარაუდით, ამ დროის სოფელი დასახლებული 
ოუნდა ყოფილიყო ერთი ან ორი გვარით, რომლებიც წყვილადი ოჯახების ნა- 

თესაურ გაერთიანებებს წარმოადგენდნენ; მათ შორის “უკვე უნდა ჰქონოდა 
ადგილი ქონებრივ უთანასწორობას, თუმცა ეს უკანასკნელი, ალბათ, არ ცილ- 
დებოდა მათი მოთხოვნილების ნორმებს, ე. ი. არც ერთი ოჯახი არ იყო ისი, 
რომ პირველი მოთხოვნილების საგნების მინიმუმი არ ჰქონოდა, ან ზედმეტი 
ფუფუნებით ეცხოვრა; მატერიალური დოვლათის დაგროვება ერთეულებ » 

ხელში, ამ მოსაზრების მიხედვით, უფრო გვიან ხდება და ამის წინაპირობა ძ.- 
ლაუფლების უზურპაცია უნდა ყოფილიყო. გვაროვნული საკუთრება ამ დროს 
-თავს იჩენდა მიწის „გვაროვნულ მფლობელობაში და არა წარმოებს კოლექ- 
ტიურობაში. აქედან გამომდინარე საფიქრებელია, რომ როგორც საქონლის 
ჯოგი, ისე დამუ+ავებული მიწის ფართობი ოჯახი სრული საკუთრება იქვ?ე- 
ბოდა. სამიწათმოვმედო მიწის ფართობის ნაკლებობას კი ამ დროის ადამია- 
წი, როგორც აღვნიშნეთ, ეტყობა, არ განიცდიდა და მის. მიტაცებასაც მნიშვნე - 
ლობა არ უნდა ჰქონოდა IL71. 

იმ ოჯახის შემადგენლობა, რომელიც, ზოგი ვარაუდით, ამ „დროს ჯერ კი- 
დევ ექსტენსიურ მიწათმოქმედებას მისდევდა, მაინცდამაინც დიდი არ «უნდა 
ყოფილიყო, ამიტომ ეს რიცხვი 5-6 სულით შეიძლება განისაზღვროს L81. 

მიუხედავად იმისა, რომ მტკვარარქსელთა მიწათმოქმედებისა და მესა– 
„ქშონლეობის ხასიათი ჯერ კიდევ საჭიროებს „დაზუსტებას, ქვაცხელებისა და 
მთლიანად მტკვარ-არაქსის კულტურის “შემქმნელი საზოგადოების ძირითად 
უჯრედთან დაკავშირებით, სამშვილდისა და კიკეთის საოჯახო აკლდამა-–სამარ- 

ხების მიხედვით შეიძლება ითქვას, რომ ოჯახი იმ დროს საშუალოდ 4–-–-6 წეკ- 
-რისაგან შედგებოდა, ხოლო 8--–9-სულიანი ოჯახები გამონაკლისს წარმოად- 
გენდნენ. ამასვე უჭერს მხარს ამირანის გორის საოჯახო სამარხებში დაკრძა- 

“ლულთა რაოდენობაც. 

კიკეთ-სამშვილდის სამაროვნების მასალა მიუხედავად ადრეულობისა, 
მართლაც, გვიჩვენეს “ოჯახების ერთი ნაწილის ქონებრივ უპირატესობას 
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სხვებთან შედარებით, ამავე დროს ნიშანდობლივია ისიც, რომ ეს ფაქტები 

არ წარმოადგენენ ცალკეულ შემთხვევებს თვით ამ სამაროვნის შიგნით, რაც 
ნათელს ხდის ამ მოვლენის კანონზომიერ რასიათს. ამავე პროეესის გაღრმა- 
ვებად შეიძლება ჩაითვალოს ამირანის გორის განვითარებული ეტაპის სამარ– 
ხებში (MM236, 24, 34, 27 „განსაკუთრებული პატივთთ დაკრძალულთა 

სამარხების აღმოჩენა (33) თავის თუმაღლეს დონეს ეს პროცესი მტკვარ- 

არაქსის კულტური“ ფინალურ ეტაპხე აღწევს, როდესაც დიდი და 
მდიდრული ინდივიდუალური ყორღანები იწყებენ გამოჩენას, აქედან გამო- 

მდინარე აუცილებელია სოციალურ საკითხებზე მსჯელობისას მტკვარ-არაქსის» 

ადრებრინჯაოს ხანის კულტურასთან ერთად ადრეული ყორღანული სამარხე- 

ბიც იქნან გააზრებული. : 
მტკვარ-არაქსის კულტურის განვითარებულ ეტაპზე სოფლის მეურნეობა- 

სა და ხელოსნობის სსვადასხვა დარგში მიმდინარე აღმავლობის პროცესმა, აჭ 

კულტურის ფინალურ ეტაპზე, ცალკეულ საქმიანობაში დაოსტატებულ სოფ- 

ლის მეურნეთა ნაწილი, როგორც ჩანს, პროფესიონალ ხელოსნებად აქცია. 

ბუნებრივია, რომ საწარმოო ძალთა უფრო მაღალ საფეხურზე ასვლას ს»- 

თანადო ცვლილებები უნდა მოჰყოლოდა საზოგადოებრივ “ურთიერთობათა 

სფეროშიც. მტკვარ-არაქსის კულტურის ბოლო ეტაპზე, რომელიც დაახლოე- 

ბით ძვ, წ. III ათასწლეულის “უა ხანებსა და მეორე ნახევარზე მოდის, ს > 

ზოგადოების სოციალური და ქონებრივი დიფერენციაციის ნიზნებმა მკვეთ- 

რად იჩინეს თავი ინდივიდუალურ ყორღანებში. ამ ყორღანების აგებაზე გა- 

წეულ დიდ რრომაLთან ერთად, მათში დაკრძალულთა მაღალ სოციალურ მდგო- 

მარეობას, ხშირ შემთხვევაში, ბახს «უსვამს ძალაუფლების ნიშნებისა და სა- 

კულტო ნივთების აღმოჩენაც. ცალკეულ შემთხვევაში კი, ადრეული ყორდა- 

ნების გრანდიოზული მასშტაბები, მათში აღმოჩენილი ნივთების მაღალი მხა– 

ტვრული ღირებულება და ბრწყინვალება რეალურს ხდის მოსაზრებას, რომ 

საზოგადოება უკვე განვითარების სამხედრო დემოკრატიულ საფეხურზე იღ- 

გა (221. 
ამრიგად, მტკვარ-არაქსის ადრებრინჯაოს ხანის კულტურაში შესაძლებე- 

ლია თვალი გავადევნოთ პატრიარქალურ-გვაროვნულ საზოგადოებაში მიმდი- 
ნარე სოციალური და ქონებრივი დიფერენციაციის თითქმის მთელ პროცესს. 

ამ კულტურის ადრეული ეტაპის სამარხებში ჩვენ უკვე ვხვდებით ცალკეულ 
მცირე ოჯახებად დაშლის ძლიერ ტენდენციას. პმავე ეტაპზე თავს იჩენს ქო- 
ნებრივი დიფერენციაციის სუსტი ნიშნებიც. 

მტკვარ-არაქსის კულტურის განვითარებულ ეტაპზე პატრიარქატი არა 

თუ განმტკიცებულია, იგი ისეთ დონეზეა ასული, რომ მამაკაცური საწყისი. 
კულტის საგნადაც კი იქცევა. ეს კარგად ჩანს ამ კულტურისათვის დამახასია:- 
თებელ მცირე პლასტიკამი, კერებში, მათ სადგრებსა და ბრინჯაოს თავხვია. 

საკინძებში რომლებშიც ყოველთვის ხახგასმულია მამაკაცური საწყისი და 
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რომლებიც ყოველთვის რიტუალური დანიშნულების ნივთებს წარმოადგენდ- 
ნენ (18). აღნიშნული უტაპიდან უკვე შეიძლება ხელოსნობის დამოუკიდებელ 
დარგებად გამოყოფაზე, ანუ წრომის მეორე საზოგადოებრივ დაყოფაზე ლა- 
პარაკი. ამ დროს კიდევ უფრო ძლიერდება ცალკეული ოჯახების ეკონომიკური 
დამოუკიდებლობა. თვალსაჩინო ხდება სამარხებზი წარმოდგენილი ქონებრივი 
„დიფერენციაციის სურათი, რომელიც ამ კულტურის განვითარების ფინალუ< 
უტაპზე ძალზე მკვეთრ გამოხატულებას პოულობს ადრეულ ყორღანებში და 
ამით სამხედრო დემოკრატიული წყობილების დამყარებას უსვამს ხაზს. ეს კი 
იმას ნინავს, რომ ამ დროისათვის მტკვარ-არაქსის კულტურის მატარებელ 
ტოვებში უკვე ჩამოყალიბებული უნდა ყოფილიყო საზოგადოების ის ფენა, 
რომელიც აღარ მონაწილეობდა უშუალო: მატერიალური წარმოების პრო- 
ცესში და ძირითადად , და ზესაძლოა მემკვიდრეობითაც, საზოგადოების ორ- 
განიზაციებითა და მართვით იყო დასაქმებული. 

§2. ადრეული ყორლანების კულტურა საკართეელოფში 

ძვ. წ. III ათასწლეულის მეორე ნახევარი აღმოსავლეთ ამიერკავკასიამი 
მთელი რიგი ახალი მოვლენებით ხასიათდება, საბოლოოდ დაირღვა მტკვარ-არა- 
ქსის კულტურის სტაბილური ხასიათი, რომელიც თითქმის ათას წელს გაგრ–- 

ძელდა. ამ პერიოდში გავრცელებას იწყებს ახალი, თავისებური კულტურა, 
რომლისთვისაც განსხვავებული დაკრძალვის წესია დამახასიათებელი –– ინდი- 
ვიდუალური ყორღანული სამარხები. მკვეთრი ცვლილებები კულტურაში და» 
საერთოდ, ცხოვრების ხასითბი მარტო საზოგადოების შიგნით მიმდინარე 

პროცებებით ვერ აიხსნება. აქ, ჩანს, გარკვეული როლი გარედან მომდინარე 
ფაქტორებსაკცკ უნდა შეესრულებინა ძვ. წ. III ათასწლეულში კავკასიას 
ჩრდილოეთით თანდათანობით აქტიურდებიან მესაქონლე ტომები, რომლებიკ 
დორს, დასავლეთით, ვრცელდებიან და სამხრეთ რუსეთის სტეპების გზით 
დუნაისპირეთის 'მიღმა მხარეებს აღწევენ. მოძრაობის ამ დიდ გზაზე ეს ტომე- 
ბიე მიწათმოქმედი მოსახლეობის ზონებში იჭრებიან და არღვევენ მათი მეურ- 
ნეობის სიმყარეს (891. 

როგორც ჩანს, მტკვარ–არაქსის კულტურის ძლიერების ხანაში ამიერკა- 
კასია ამ მოვლენების «მიღმა დარჩა. მხოლოდ მისი შესუსტების შემდეგ, ძვ. წ. 
I1I ათასწლეულის მეორე ნახევარში, ამიერკავკასიაში აქტიურდება ჩრდილო- 
ური გავლენები. ამ მოვლენების შესახებ მსჯელობა ჯერჯერობით უპირატესად 
სამარხებიდან მომდინარე მასალების საფუძველზე შეიძლება, აღნიშნული ხა– 
ნის სხვა ხჰსიათის ძეგლები, განსაკუთრებით კი ნამოსახლარები, სადღეისო > 
ჯერ კიდევ ნაკლებადაა ცნობილი. ამ დროის ამიერკავკასიაში ვრცელდება დაკო-. 

ძალვის ახალი წესი –– ყორღანული სამარხი, რომელსაც აქ არ „გააჩნდა ად- 
გილობრივი ტრადიციები. სიახლე დაკრძალვის რიტუალში შესაძლოა გარკვე+ 

ულ ეთნიკურ ძვრებთანაც ყოფილიყო დაკავშირებული. 
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ძვ. წ. III ათასწლეულის მეორე ნახევარში აღმოსავლეთ ამიერკავკასი> 
ში დაკრძალვის ყორღანული წესის გავრცელება ძირითადად ჩრდილოეთოდან 
მომდინარე მოვლენებთან იყო, ალბათ, დაკავშირებული, თუმცა კულტურამი 

მან თითქოს "ნაკლები ასახვა პოვა. ყორღანულ სამარბებში გამოვლენილი 
კულტურა უპირატესად ადგილობრივ ტრადიციებზე იყო დაფუძნებული. თუ 
დაკრძალვის ახალი წესი მოსახლეობის ახალი მასის გამოჩენასთან უნდა ყო- 
ფილიყო დაკავშირებული, ახალმოსულებს, ჩანს, ძირითადად ადგილობრიკი 

კულტურა “ფნდა აეთვისებინათ. შესაძლოა მოსულნი რიცხობრივად არცთუ 
ისე ბევრნი იყვნენ და შედარებით სწრაფად აითქვიფნენ ადგილობოივ მოსაბ- 
ლეობაში, 

საერთოდ, ჩრდილოეთიდან მომდინარე გავლენებმა 'უკვალოდ არ ჩაიარა 
და მათ ამიერკავკასიაში გარკვეული დაღი დაასვეს ცხოვრების საერთო წესს. 
ყოველ შემთხვევაში, მტკვარ-არაქსის კვლტურაზი და მის უწინარეს ხანაჭი 
წარმოქმნილი ხასიათი ცხოვრებისა ირღვევა. ძველი საცხოვრებელი ადგილები 
მთლიანად ცარიელდება და ძირფესვიანად იცვლება საზოგადოების ცხოვრე- 
ბის წესი. მაგრამ როგორი იყო ცხოვრების ეს ახალი გზა, ჯერჯერობით მთლად 
ნათელი არ არის იმის გამო, რომ საპა«ღეისოდ უპირატესად სამარხებიდან მო>- 
დინარე მასალებია ცნობილი. სად მდებარეობდა იმ დროს სოფელი, როგორი 
იყო მისი დაგეგმარება, არქიტექტურა, მოსახლეობის ეკონომიკური საფუ1- 
გელი და სხვ. ჯერჯერობით გარკვევით თქმა ძნელია, მაგრამ, რომ ამ დროს 
უკვე კარგად ფლობჯნენ საინჟინრო-სამშენებლო საქმეს მოწმობს დ.;- 

დებულთა სამარხებში, ყორღანებში, დადასტურებული ხის ან ქვისაგან ნაგე–- 
ბი დასაკრძალავი შენობა. როგორც ჩანს, სამარხის აგებას უფრო მეტ დროსა 
და ძალას ახმარდნენ, ვიდრე საცხოვრებელი კომპლექსის მშენებლობას. ს»- 
ფიქრებელია, საცხოვრებელი უპირატესად ხისა იყო, ქვასა და თიხას ნაკლებად 
იყენებდნენ. უაჯრესი ყორღანების თანადროული ნასოფლარი ადგილები ჯერ- 
ჯერობით თითქმის მიუკვლეველია. ამიტომ, როგორი იყო იმ „დროის მეურნე- 
ობის ხასიათი, კერძოდ კი მიწათმოქმედებისა, ძნელი სათქმელია. ახლა თი«ი- 
ქოს იმის თქმა შეიძლება, რომ აღრეყორღანების ხანაში არსებობდნენ რაკმ-- 
ოდ შეკავშირებული და ძლიერი კოლექტივები. მათ გარეზე, რა თქმა უნდ), 
შეუძლებელი იქნებოდა ისეთი სამუწაოს ჩატარება როგორიც მოზრდილ. 
ყორღანის აგება იყო, რაც საკმაოდ რთულ ნაგებობას წარმოადგენდა, სადღაც 
მიწის სამუშაოებთან ერთად ზოგჯერ საკმაოდ ღიდი ქვისა და ხის კონსტრუქ- 
ციები გამოიყენებოდა. ასაგებად საჭირო მასალის მოზიდვა ხანდახან საკმაოდ 
შორეული ადგილებიდან ხდებოდა. ყორღანის დადგმა, როგორც ჩანს, ხანგრ- 
ძლივი პროცესი იყო, ამიტომ, საფიქრებელია, რომ მეტ-ნაკლებად დამჯდარი 

ცხოვრების გარეშე ამ მძიმე და ხანგრძლივი სამუწაოების ჩატარება საკმაოდ 
გართულდებოდა. 

ადრეყორღანების კულტურა აღმოსავლეთ ამიერკავკასიაში დღეს ცნობი–- 

-ლია მის აღმოსავლეთ და ცენტრალურ ნაწილში –– აზერბაიჯანსა და საქართ- 
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ველოში; უფრო სამხრეთით, არარატის ველზე და მის მიმდგომ მხარეებში, აჭ 
კულტურის ნაკვალევი ჯერჯერობით ნაკლებადაა /„კნობილი, საერთოდ უნდა 
აღინიშნოს, რომ ყორღანები ამიერკავკასიის სამხრეთით, წინა აზიაში აუ 
გვხვდება. აღმოსავლეთ ამიერკავკასიაში ადრეყორღანების კულტურა თითქმის 
მთელ აღმოსავლეთ საქართველოს მოიცავს და მისი გავრცელების უკიდურა– 

სი დასავლეთი სახღვარი თითქმის .ლიხამდე აღწევს. გადიოდა თუ არა ეს 

კულტურა უფრო დასავლეთით, ჯერჯერობით გარკვევით თქმა ძნელია. 
ადრეულ ყორღანებში ქრონოლოგიურად რამდენადმე განსხვავებული ორი 

ჯგუფი გამოიყოფა: ურთი -- ადრეული, მეორე კი უფრო გვიანი. უადრესი 
ყორღანები სადღეისოდ ცნობილია წალკის პლატოზე თრიალეთში, თბილისის 
მახლობლად მარტყოფში და სამგორის ველზე. თრიალეთში ყველა ყორღაზი 
ორმოიანია, ქვამიწაყრილიანი, საკმაოდ მოზრდილი და სამარხეული «ინვენტა- 
რის სიღარიბით გამოირჩევა,ა მათთვის «დამახასიათებელია შავზედაპირიან), 
მსხლისებრი ფორმის მოზრდილი ჭურჭელი, რომელსაც მხარზე ნახევარსფე- 
როსებრი მოყვანილობის ფართო ყური აზის (79,6). მას ჩვეულებრივად მკვეთ- 
რად გამოსახული მუცელი აქვს, საკმაოდ მაღალი ყელი და შედარებით ვიწ- 
რო ძირი. მართალია, ეს ტიპი ჭურჭლისა უკვე სავსებით ჩამოყალიბებული 
ფორმით ხასიათდება, მაგრამ მაინც შეინიშნება გარკვეული კავშირი წინარე 
ხანის კერამიკასთან. ეს ჩანს როგორც თვით ჭურჭლის ფორმის ზოგიერთ 
დეტალში, ისე ორნამენტის ხასიათში. მსხლისებრი ფორმის ჭურჭელთან ერ- 
თად, ყორღანებში ჩვეულებრივი შავი ფერის ცალყურა მოზრდლი ტოლჩა 

გვხვდება. ეს ჭურჭელიც ფორმით გარკვეულ მსგავსებას ამჟღავნებს მტკვარ- 
არაქსის კერამიკასთან, განსაკუთრებით კი მათ ორნამენტის ხასიათი აახლო- 
ეებს (191. 

თრიალეთის ყორღანებისათვის დამახასიათებელი კერამიკა აღმოჩნდა აჯ- 
რეთვე სამგორისა და მარტყოფის ყორღანებში. სამგორის გათხრილი ყორღა- 
ნი „კოხრა გორა“ საკმაოდ მოზრდილი იყო. მიწაყრილის შიგნით შუა ნა- 

წილში ქვაყრილი ჰქონდა, რომლის ქვეშ, „ცენტრში, სწორკუთხა ხის ძელური 
შენობა იდგა. მოტკეპნილ იატაკ%ბა თიხის ჭურჭლის ნატეხები სპილენძის 

ბრტყელპირიანი სატევარი, ქვის ბრტყელი „ცული და ცხვრის კოჭები აღმოჩნ- 
და. იატაკის აყრის შემდეგ შენობის ერთ ნაწილში ორმო გამოჩნდა, რომელ- 
შიც ჩადგმული იყო თიხის ჩაღარულყელიანი ჭურჭელი ფერფლის ნაშთით. 
როგორც ჩანს, მიცვალებული დაუწვავთ და მისი ფერფლი თიხის ურანში მო- 
უთავსებიათ, რომელიც შემდგომში იატაკის ქვეშ ამოღებულ სამალავ ორმო- 
ში ჩაუდგამთ (391). 

სამგორის ყორღანებში შედარებით ღარიბული ინვენტარი აღმოჩნდა. 
ერთადერთი ლითონის ნიეთი--ბრტყელი, ყუნწიანი სატევრის პირი--პრიმი- 
ტიული ფორმისაა. საინტერესოა ამ ყორღანებში აღმოჩენიC-» კერამიკა. მსხლი- 
სებრი მოყვანილობის ჭურჭელი თავისი ფორმით უახლოვდება ამგვარსავე ჭურ- 

ჯლებს თრიალეთის ადრეული ყორღანებიდა.- მოზრდილი ტოლჩა თითქმის 
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იმეორებს ამავე ყორღანებისათვის დამახასიათებელ ამ ტიპის ჭურჭლის ფორ– 
მასა და ორნამენტს. ერთგვარად თავისებურია თიხის «ოურნა. მსგავსი მოყვანი-- 
ლობის ჭურჭელი ამიერკავკასიაში ადრეულ ყორღანებში ცნობილი არ არის. 
იგი ფორმით უფრო უპხლოვდება ჩრდილო კავკასიის ადრეული ყორღანები-. 

სათვის დამახასიათებელ ჭურჭელს. | 
საინტერესო შედეგები მოგვცა მარტყოფის ჯგუფის ყორღანების შესწაე–-. 

ლამ, სადაც ოთხი ყორღანი გაითხარა, რომლებიც ყრილის სტრუქტურის ხა- 
სიათის მხრივ თითქმის არ განსხვავდებოდნენ ერთიმეორისაგან. აქაც, ისევე 
როგორც სამგორის ყორღანში, ყრილი ზემოდან მიწისა იყო, ქვეშ კი ქვის... 
დასაკრძალავი კამერები ზედ მიწისპირზე, ყორღანის ცენტრალურ ნაწილში, 

ქვაყრილის ქვეშ იყო მოთავსებული. 
ერთ-ერთი ყორღანის დასაკრძალავი კამერა ქვის ფილებით იყო ნაგებ”. 

მშრალი წყობით ამოყვანილ ნაგებობას ოთხკუთხა ფორმა ჰქონდა. ჩანს, თგ2 

ფილებით თაღურად უნდა ყოფილიყო გადახურული. იატაკიც ქვის ფილებისა. 
ჰქონდა. მიცვალებულის ნაშთი კამერაში არ აღმოჩენილა. გარდა კერამიკისა, 
აქ ნაპოვნი იყო სადაფის სხვადასხვა მოყვანილობის საკიდები, ქვის ცული, 

ბრინჯაოს ისრისპირი და სხე. L691. 
ორ დანარჩენ ყორღანში დასაკრძალავი კამერა ხის ძელებისაგან იყო ნ§ა- 

გები. განსაკუთრებით აღსანიშნავია მარტყოფის ჯგუფის ყველაზე მოზრდილი 
ყორღანი (# 4), სადაც ცენტრში კარგად იყო შერჩენილი ხის ნაგებობა. 

კამერის ცენტრალურ ნაწილში რამდენიმე მიცვალებული ესვენა. ოთხივე 
კედლის გასწვრივ თიხის ჭურჭელი ელაგა. საკმაოდ მდიდარი სამარხეული ი5- 
ვენტარი შედგებოდა მრავალრიცხოვანი, სხვადასხვა მოყვანილობის სადაფოს 
საკიდებისაგან, სარდიონისა და პასტის მძივებისაგან. მრავლად იყო სხვადასხვა 
ცხოველების კბილებისაგან ნაკეთები საკიდები, ბრინჯაოს და ვერცხლის სა- 

საფეთქლე რგოლები, ოქროს და ვერცხლის მძივები. აქვე აღმოჩნდა ოქროს 

ორი ფართო რგოლი და ბრინჯაოს იარაღ-საჭურველი: ცულები, სატეხი და სხ. 
თრიალეთის და სამგორის ყორღანებთან შედარებით მარტყოფის სამა“- 

ხებში გაცილებით უფრო მდიდარი მასალა გამოვლიდა. ამ ყორღანებს განსა- 

კუთრებით თიხის ჭურჭელი აახლოებთ. მარტყოფის ყორღანებზიც აღმოჩნდა 

მსხლისებრი ფორმის მოზრდილი ჭურჭელი და მოხრდილი ტოლჩები. 

მარტყოფის ყორღანებში აღმოჩენილი კერამიკა გაცილებით უფრო მრა- 
ვალფეროვანია, იგი უპირატესად შავპრიალაა, კარგად ნაძერწი, გამოირჩევა 

დახვეწილი ფორმებით. სჭარბობს მოზრდილი ქილისებრი ჭურჭელი ბიკონუ- 

სური ფორმისა ან ყელდაბალი მუცელგამობერილი. ხშირია ყელფართო, 

მკვეთრმუცლიანი ცალყურა ჭურჭელი, რომელიც ფორმით მსხლისებრს უახ- 
ლოვდება და მისგან უნდა იყოს განვითარებული. თუ არ ჩავთვლით ტოლჩი- 

სებურ ჭურჭელს, შედარებით მომცრო %ზოპის ცალები თითქმის არ გვხვდება. 
აქაურ კერამიკაზე გაცილებით უფრო მრავალფეროვანი ორნამენტული სახე- 
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უბია დატანილი. სჭარბობს ნაკწრი ორნამენტი იშვიათად, მაგრამ მაინც 
გეხვდება რელიეფურად გამოყვანილი სახეები. 

მარტყოფია ყორღანები იმითაც გამოირჩევიან სხვა თანადროული ძეჯ- 

ლებისაგან, რომ აქ კარგადაა წარმოდგენილი სამარხეულ ინვენტარში კე- 
რამიკული მასალა. თრიალეთის ყორღანებში, თუ არ ჩავთვლით IV ყორღანის 
ყრილში ნაპოვნ ვერცხლის ხვიას, ლითონის სან სხვა რაიმე მასალის სამკაული 
თითქმის, ცნობილი არ არის. მაზოლოდ ერთ ყორღანში აღმოჩნდა ბრტყელი 
ყუნწიანი დანისა თუ სატევრის პირი. ერთ-ერთ ყორღანში ნაპოვნი იყო ოთი- 
წახნაგა ზპილენძის სადგისი თუ ისრისპირი, გარდა ამისა, ეოთგან აღმოჩხდა 
ობსიდიანის ორი ისრისპირი (94). საჭჭეორის ყორღანმიც დაახლოებით ამგვა- 
რივე სურათი იყო; კერამიკის გარდა აქ ნაპოვნი იყო ერთი ბრტყელი, ფოთ- 
ლისებრი მოყვანილობის სატევრის პირი და ერთიც რიყის ქვის ცული. 

თრიალეთისა და სამგორის ყორღანების სამარხეული ინვენტარის სიღარი- 
ბე და ერთგვაროვანი ხასიათი თითქოს იმაზე „უნდა მიუთითებდეს, რომ საზო- 
გადოების შიგნით მიმდინარე ქონებრივი უთანასწორობის პროცესი ნაკლე- 
ბად ზესამჩნევია. დაწინაურებულ წევრს უფრო მოზრდილ ყორღანებზი ასაფ- 
ლავებდზენ, რომლის აგებაშიც, ალბათ, მთელი გვარი თუ ტომი მონაჯილვობლდა, 
მაგრამ ქონებრივად რიგით წევრთაგან იგი ჯერ კიდევ 'მაინც ჯდა მაინც არ გა- 
მოირჩეოდა. 

როგორც ჩანს, ასეთი პროცესი სახოგადოების შიგნით დიდხანს არ გაგრ- 
ძელებულა, გამორჩეული §6„დგომარეობის (მქონე წევრი ეკონომიურადაც წინა- 
ურჯება. ეს განსაკუთრებით კარგად გამოჩნდა მარტყოფის ყორღანებში. 
მართალია, ისინი დროით თრიალეთისა და სამგორის ყორღანება, ჩანს, დიღდაღ 
არ ჩამორჩებიან, მაგრამ მათზი “უკვე აშკარად შეიმჩნევა, რომ დაკრძალული 
წევრი საზოგადოებისა ქონებრივადაც „გამორჩეულია. ყორღანები აგების წე- 
სით, მათზე დახარჯული შრომითა და დროით დიდად არ განსხვავდებოდნე5 
ერთიმეორისაგან, მაგრამ მარტყოფის ყორღანები აშკარად გამოირჩეოდნენ 
სამარხეული ინვენტარის სსიუხვით. თანაც ამ ყორღანების ნივთიერი მასალა 

შედარებით უფრო მაღალი ნახელავია, მრავალფეროვანია. როგორც კი სასო- 
გადოების დაწინაურებული, არისტოკრატიული ნაწილი ქონებრივადაც მომჰ- 

ლავრდა, ამან, ჩანა, გარკვეული ასახვა ნივთიერ მასალაბიც პოვა. იზრდება 

და იხვეწება მომხმარებლის გემოვნება, წინაურდება ხელოსნობის სხვადასხვა 
დარგი, ნაწარმიც უფრო სრულყოფილ სახეს იღებ! 

მარტყოფის ყორღანებში, '2მართალია, ჯერ ისევ გვხვდება მსხლისებური 

ჭურჭელი და მოზრდილი ვიწროძირიანი ტოლჩები, მაგრამ ამავე დროს ჩნდე- 

ბა ახალი ფორმები კერამიკისა. იგი უპირატესად კარგადაა ნაკეთები, შავად 

გაბრიალებული ზედაპირით და მასში უკვე შეინიზნება მომდევნო ჯგუფის 

ყორღანებისათვის დამახასიათებელი კერამიკის გარკვეული ელემენტებ“. 

თრიალეთისა და სამგორის ყორღანებისაგან განსხვავებით, ისინი გამოირჩევიან 
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მასალის სიუხვით. მარტყოფის თითქმის ყველა ყორღანში კარგადაა წარმოდ- 
გენილი თიხის ჭურჭელი, „მისი მრავალგვარი ფორმები, 

განსაკუთრებით აღსანიშნავია, “რომ, როგორც ჩანს, ამ ხანაში მნიშვნე- 

ლოვნად წინაურდება მეტალურგია. მარტყოფის ყორღანებში კარგადაა წარ- 
მოდგენილი ლითონის იარაღი და სამკაული. დიდი ყორღანის 'ლითონის ნ»- 
წარმი განსაკუთრებული სიმდიდრით გამოირჩეოდა. აქ აღმოჩენილი თითქმის 
სავსებით ერთნაირი ფორმის ოთხი ყუადაქანებული ცული, კარგადაა ნაკეთე- 
ბი, ერთ მათგანს კიდეებზე თევზიფხური ორნამენტი ამკობს. თავისი ფორმით 
ისინი საჩხერულ ყუ–ადაქანებულ, ვიწროტანიან ცულებს უახლოვდებიან, მაგ- 
რამ მათზე რამდენადმე მასიურებია, საერთოდ, ეს ფორმა ცულისა მტკვარ- 
არაქსის კულტურის გვიანდელ საფეხურზე ჩამოყალიბდა და ადრეყორღანების 
ხანაშიც განაგრძობს არსებობას „ამ პერიოდში იგი ფართოდ ვრცელდება 
ჩრდილო კავკასიაში და უფრო ჩრდილოეთითაც, აღმოსავლეთ ევროპაში. გარ- 
და ამისა, ამავე ყორღანში იყო სამი ბრტყელი ცული. ეს ტიპი ცულისა წინა- 
რე ხანაზი იწყებს არსებობას და შემდგომშიც საკმაოდ კარგადაა ცნობილი 
წინა აზიაში და კავკასიაში. 

თითქმის ყველა ადრეულ ყორღანმი აღმოჩნდა ბრტყელი, ფოთლისებ- 
რი მოყვანილობის ყუნწიანი სატევრების პირები. ეს პრიმიტიული იარაღები 
საგრძნობლად განსხვავდებიან მტკვარ-არაქსის კულტურისათვის დამახასიათე- 
ბელი საჩხერული ტაპის სატევრის პირისაგან ფორმით თითქოს უფრო უახ- 
ლოვდებიან ჩრდილო კავკასიაში გავრცელებულ ამგვარსავე იარაღებს, სადაც 
ისინი დროის საკმაოდ დიღი ხნის მანძილზე გვხვდებიან. მარტყოფის თითქ- 
მის ყველა ყორღანში აღმოჩნდა ოთხწახნაგა გრძელყუნწიანი «ისრისპირები. 
ოთხწახნაგა სადგისი თუ ისრისპირები წინარე ხანაშიც გვხვდება, ოღონჯ 
ყორღანებში ნაპოვნ ისრისპირებს მკვეთრად გამოსახული პირამიდული მო- 
ყვანილობის წვერი აქვს. 

„მარტყოფის ერთ-ერთ ყორღანში კარგად ნაკეთები ქვის ხვრელიანი ცული 
აღმოჩნდა. ქვის ბრტყელი „ცული სამგორის ყორღანშიც იდო. ქვის ხვრელია- 
ნი ცულები ჩვენში დ საერთოდ, ამიერკავკასიაში ამ პერიოდში შედარებით 
იშვიათად გვხვდება. ქვის რამდენიმე (კული 'ნაპოვნია ახერბაიჯანში გათხრილ 
ადრეულ ყორღანებში “სამაგიეროდ ქვის გახვრეტილი ცულები კარგადაა 
ცნობილი ჩრდილო კავკასიაში და სამხრეთ რუსეთში, სადაც ისინი დროის საკ- 

მაოდ დიდი ხნის მანძილზე გვხვდებიან. 

„ლითონის სამკაულთაგან „უადრეს ყორღანებში გვხვდება ბრინჯაოსაგან ნა- 
კეთები სასაფეთქლე რგოლები. ამგვარი სასაფეთქლე რგოლები საკმაოდ კარ- 
გადაა ცნობილი მტკვარ-არაქსის კულტურის „გვიანი პერიოდის ძეგლებზე. 
სამკაულებით „განსაკუთრებით მდიდარი იყო მარტყოფის დიდი ყორღანი. აქ 

ბლომად აღმოჩნდა ბრინჯაოს და ვერცხლის კასრისებრი მძივები, ოქროს რამ- 
დენიმე მოგრძო „ცილინდრული "მოყვანილობის წახნაგიანი მძივი და ორი ფარ– 

9. საქართველოს არქეოლოგია, 11 ტ. 129



„თო ' რგოლი, ძვირფასი ლითონებისაგან ნაკეთები ნივთები მტკვარ-არაქსის კულ- 
ტურისათვის დამახასიათებელი არ არის. ოქროს ორი რგოლი ჩაპოვნი იყო საჩ- 
„-ხერის ყორღანულ სამაროვნებზე, რომლებიც უადრესი ყორღანებიდან დროით 

„მაინცდამაინც დიდად დაცილებული არ „უნდა ყოფილიყვნენ. როგორც ჩანს, 
„ძვირფასი ლითონის ნივთები ჩვენში ყორღანული კულტურის ხანაში იწყებს 

· გავრცელებას და ბედენის საფეხურზე ოქრომჭედლობა უკვე საკმაოდ მაღალ 
-დონეს აღწევს. ! 

სხვა უადრესი ყორღანებისაგან განსხვავებით, მარტყოფის ყორღანებში 
ბლომად აღმოჩნდა პასტისა და (სარდიონის მძივები. სამკაულებით განსაკუთ- 
რებით მდიდარი იყო დიდი ყორღანი. აქ მრავლად აღმოჩნდა სადაფის სხვადა- 
„სხვა მოყვანილობის საკიდები, ძვლის ბრტყელი მძივები და, რაც „განსაკუთ- 
„რებით აღსანიზნავია, ცხოველის კბილებისა და ეშვებისაგან ნაკეთები საკი- 
„დები. მსგავსი საკიდები აღმოსავლეთ ამიერკავკასიის ადრეული კულტური- 
სათვის მაინცდამაინც დამახასიათებელი არ არის, სამაგიირროდ ცხოველის 
„კბილებისა „და ეშვების საკიდები საკმაოდ ადრეული პერიოდიდან ცნობილეა 
ჩრდილო კავკასიის და ჩრდილო "შავიზღვისპირეთის სამარხებში. 

აღსანიშნავია სადაფის სხვადასხვა ფორმის ბრტყელი საკიდები, რომლებიკ 
„ალბათ ტანსაცმლის ან სხვა რაიმე ნივთის შესამკობად იხმარებოდა. იგი მარტ- 
-ყოფის ყორღანების გარდა, სხვაგან უცნობია. სადაფის საძკაული ჩრდილო 

„კავკასიის ადრეულ სამარხებში გვხვდება, მაგრამ სულ “სხვა ხასიათისაა, 
სადღეისოდ ცნობილი თითქმის ყველა უადრესი ყორღანი საზოგადოებია 

დაწინაურებული წევრის სამარხს წარმოადგენდა. იგი გამოირჩეოდა თავისი 
„ზომით, კონსტრუქციით, ინვენტარით. როგორ იმარხებოდნენ იმ დროს საზო- 
გადოების რიგითი წევრები, ჯერჯერობით მთლად ნათელი არ არის. როგორც 
-ჩანს, მათ დასაკრძალად ყორღანული ტიპის სამარხი მაინცდამაინც არ გამო- 
იყენებოდა. შედარებით მცირე ზომის ყორღანები «რომლებიც შეიძლებოდა 
მიგვეჩნია რიგით წევრთა სამარხებად, ამ ხანისა ჯერჯერობით ნაკლებადაა 
-ცნობილი, შესაძლოა ისინი ძველი წესისამებრ იმარხებოდნენ ორმოჩამარხებში 
·ან ქვაყუთებში, მაგრამ არც ამ რიგის სამარხებია მაინცდამაინც სადღეისოდ გა»- 

"მოვლენილი. 

დაკრძალვის ყორღანული წესის შემოსვლა შესაძლოა საზოგადოების 
“შიგნით მომხდარ გარკვეულ ეთნიკურ ძვრებთან იყო დაკავშირებული. უცხო 
ეთნიკური ელემენტების გამოჩენასთან ერთად, განსხვავებული ტიპის სამარხი 
-ვრცელდება, აღმოსავლეთ «ამიერკავკასიაში ცნობილი «უადრესი ყორღანები 

„კონსტრუქციულად ჩრდილო კავკასიაში |გავრცელებულ ამგვარსავე ჩამარხებს 
„უახლოვდებიან. იქაც ხშირად ყორღანის ყრილი ორფენოვანი იყო -– ქვის ქვე– 
"და, ზედა მიწისა. (97). ზოგჯერ ქვაყრილის ქვეშ, ცენტრალურ ნაწილში, და- 
- საკრძალავი ორმო «უ:რებოდა, ზოგჯერ დასაკრძალავი კამერა ქვისაგან ან 

“ხის ძელებისაგანნ მიწის პირზე იგებოდა (94). სამარხეულ ინვენტარშიც, 
მართალია შედარებით ნაკლებად, მაგრამ მაინც შეიმინევა ჩრდილო- 
ყვი – აღე



ური გავლენები. ამიტომ, შესაძლოა, ადრეული ყორღანები ძირითადად ჩრდ“ 
ლოეთიდან წემოსულ, ოცხო წარმომავლობის პირებს ეკუთვნოდეთ, რომლე– 
ბიც ერთხანს სახოგადოებაში „დაწინაურებულ მდგომარეობას აღწევენ. 

როგორც ჩანს, ახალმოსულთა პირველ ტალღას საზოგადოების ცხოვრე- 
ბის წესში მაინცდამაინც დიდი ცვლილებები არ მოუხდენია. მათ გამოჩენას 
მეურნეობის ხასიათში რაიმე საგრძნობი გარდატეხები არ გამოუწვევია. ისინი 
ერწყმიან დამხვდურებს და მტკვარ-არაქსის კულტურის ზოგიერთ გვიანდელ 
ნამოსხლარებში მოპოვებული მასალები ერთხანს მათი ერთად თანაარსებობა- 
ზე მეტყველებს. ეს განსაკუთრებით ნათლად „გამოისახა ამ 'ნამოსახლარების 

კერამიკულ კომპლექსში, სადაც უკვე შეიმჩნევა უადრესი ყორღანებისათვის 
დამახასიათებელი თიხის ჭურჭლის ელემენტები. დასახლების ხასიათს რაიპჰე 
საგრძნობი „კვლილება არ ეტყობა. როგორც ჩანს, ეს პირველი ნაკადი მოსუ- 
ლებისა არცთუ ისე ძლიერი იყო, რომ წინარე კულტურის საბოლოო ნგრეჟყა 
გამოიწვია. პირიქით, ისე ჩანს, რომ მათ დანხვდურების კელტურა შეითვისეს 

და საერთოდ, აღ გილო:ბრივ მოსახლეობაში გაითქვიფნენ. მაგრამ მაინც ახლის 
გამოჩენამ გარკვეული დაღი დაასვა საზოგადოების ცხოვრებას, ალაათ, პირ- 
ველყოვლისა, მეურნეობის ხასიათს, რამდენადმე ძლიერდება, ალბათ, ეკონო- 
მიკაში მესაქონლეობის ხვედრითი წონა. ეგებ ამანაც, სხვა ფაქტორებთან ერ- 
თად, დააჩქარა მტკვარ-არაქსის კულტურის მიწათმოქმედი საზოგადოების სა- 
ბოლოო დაცემა. თუმცა უნდა აღინიშნოს, რომ უადრეს ყორღანებში დაკრ- 
ძალვის რიტუალში, ჩანს, მაინცდამაინც წესად არ იყო საქონლის ჩატანება 
საფლავში. მარტყოფის დიდ ყორღანში სულ მსხვილფეხა საქონლის რამდე- 

ნიმე ძვალი და ცხვრის კოჭი აღმოჩნღა სამგორის ყორღანში წვრილფეხა 

საქონლის რამდენიმე კოჭი იყო ნაპოვნი. აღსანიშნავია, რომ არც ჩრდილო 

კავკასიაში მაიკოპის კულტურის ყორღანებისთვისაა მაინცდამაინც დამახასია- 
თებელი ცხოველების ჩატანება (79). ეს სამარხები კი, როგორც ცნობილი), 
მესაქონლე ტომებს ეკუთვნოდათ, ჩვენში სამარხში საქონლის ჩატანების რი- 

ტუალი რამდენადმე უფრო გვიან, ბედენური კულტურის ხანაში, შემოდის. 
ძვ. წ. III ათასწლეულის ბოლოსათვის აღმოსავლეთ ამიერკავკასიაში სა- 

გრძნობი გარდაქმნები შეინიზნება. ამ დროისათვის აქ ვრცელდება უე. წ. „ბე- 

დენური კულტურა“, რომელიც მთელი რიგი თავისებურებებით ხასიათდება». 

რა ხდება ამ პერიოდში აღმოსავლეთ ამიერკავკასიაში, საიდან შემოდის ახა- 

ლი ელემენტები ამ კულტურაში, რა იყო მიზეზი ცვლილებებისა, ჯერჯერო- 
ბით მთლად ნათელი -არ არია. საინტერესოა, რომ სიახლე „დაკრძალვის წეს» 

მაინცდამაინც არ შეხებია. მიცვალებულებს ისევ ძირითადად ყორღანული 

ტიპის სამარხებში კრძალავდნენ, მაგრამ სამარხეულ ინვენტარში „უკვე საგრძ- 
ნობი სხვაობაა, ეს განსაკუთრებით კერამიკულ მპსალაში შეიმჩნევა. ზოგი რამ 
ახალი დაკრძალვის რიტუალში შეინიშნება. ჩანს, წესად შემოდის მიცვალე– 
ბულის ხის სარეცელზე, ოთხთვალა ეტლთან ერთად დასაფლავება, საქონლის 
ჩატანება საფლავზი და სხვ. 

13|



აღმოსავლეთ საქართველოში ბედენური საფეხურის ძეგლები გვხვდება რო- 
გორც ბარში, ისე მთისწინა და მთის ზოლში. თრიალეთში წალკის ადრეული 
ყორღანების კულტურის ორივე ჯგუფის პჰეგლები ერთად არის წარმოდგენი- 
ლი. თითქმის ყველა ყორღანი ორმოიანია, ქვამიწაყრილიანი. სამარხეული ინ- 
ვენტარი შედარებით ღარიბულია და ძირითადად შედგება შავპრიალა კერამი- 
კისაგან ზოგჯერ თხელკედლიანი წვრილი ნაკაწრი ორნამენტით შემკული. 
მხოლოდ ერთ ყორღანში, ორმოს აღმოსავლეთ კიდეზე, გრუნტის დონეზი, 

თხელკედლიან შავპრიალა კერამიკის ნატეხებთან ერთად, აღმოჩნდა ოქროს 
ორვოლუტიანი საკინძი, ორმოს ძირზე კი თავის ქალასთან ნაპოვნი იყო ვერ- 

ცხლის სასაფეთქლე რგოლები, ვერცხლის ფოთლისებრი ფირფიტები და თეთ- 
რი პასტის წვრილი მძივები. ერთ-ერთ ყორღანში, კერამიკის გარდა, ობსი- 
დიანის ერთი ფუძეამოღარული ისრისპირი აღმოჩნდა. აღსანიშნავია წალკის 
პლატოდან ჯავახეთის ზეგანზე გადასასვლელთან, ფარავნის ტბის მახლობლად, 
შესწავლილი ერთი ყორღანი, უორმოო, ქვაყრილიანი. მიცვალებულის ჩონჩხის 
ნაშთები არ აღმოჩენილა, სამარხეული ინვენტარი კი დასაკრძალავ მოედან- 
ზე იდო ზედ 'მიწის პირზე. იგი შედგებოდა სპილენძის ბრტყელი სატევრეს 
პირისაგან ფართო გახვრეტილი ყუნწით და პრიმიტიული ბრტყელი ფოთლი- 
სებრპირიანი, გრძელყუნწიანი შუბისპირისაგან; სპილენძის მრგვალი თხელ- 
ფირფიტიანი აბჯრის “ნაწილები შიგნიდან „გამოყვანილი კოპებით იყო შემკული. 

აქვე იყო ოქროს თხელი ფირფიტის სამი ცილინდრული მოყვანილობის გარ- 
საკრავი, სპილენძის მილაკი, ობსიდიანის ფუძეამოღარული ხუთი ისრისპირი და 
ჰემატიტის ლახტის თავი. ყორღანში თიხის ჭურჭლის მხოლოდ ერთი ნატეხი 
აღმოჩნდა, როგორც ჩანს, ბედენური ტიპის კერამიკისა (5). 

ამ დროს ყორღანების დიდი ჯგუფი ბედენის პლატოზე იყო განლაგებუ- 
ლი. გარეგნულად ყორღანები თითქმის ერთი ტიპისაა, უპირატესად ქვამიწა- 
ყრილიანი, მხოლოდ ზომებით განსხვავდებიან ერთიმეორისაგან. მათი დიდი 
ნაწილი წ“ედარებით მომცროა, გვხვდება უფრო მოზრდილი ყორღანებიც. 
თითქმის ყველა შესწავლილი ყორღანი ორმოიანია. რამდენიმე ორმოში ვერ- 
ტიკალურად ჩადგმულია ხის მორებისაგან შეკრული კამერა. მიცვალებულს 
ზოგჯერ ხის ოთხთვალა ეტლთან ერთად კრძალავდნენ (44). ბედენის ყორღა- 
ნებიდან განსაკუთრებით აღსანიზნავია დიდი ყორღანი -- „გადაჭრილი გორა“; 
მის ცენტრალურ ნაწილში სწორკუთხა ორმო აღმოჩნდა, რომელშიაც შვეუ- 
ლად აღმართული მუხის მორებისაგან შედგენილი დასაკრძალავი კამერა იყო 

ჩადგმული. 
ბედენის სხვა მომცრო ყორღანებში, (მართალია, უფრო ღარიბული ინვენ- 

ტარი აღმოჩნდა, მაგრამ ზოგ მათგანში ნაპოვნი იყო ოთხთვალა ეტლის ნაშ- 
თები, ბრწყინვალე კერამიკა, ხის ჭურჭელი, სპილენძის იარაღი და სხვ. 

ამავე ხანის ყორღანები აღმოჩნდა მთის წინა ზოლში, რომელთაგან აღსა- 
ნიშნავია თეთრი წყაროს მახლობლად ნადარბახევში გათხრილი ერთი ყორ- 
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ღანი, რომლის ყრილი თავისი ხასიათით მარტყოფის «და სამგორის ყორღანებს 
მოგვაგონებდა -–– ქვემოთ ქვისა, ზემოთ კი მმიწისა. ყორღანის ცენტრში სწორ- 
კუთხა ფორმის დაპსაკრძალი ორმო იყო ამოჭრილი. ამავე დროისაა თეთრი წყა– 
როს მახლობლად 1957 წ. გათხრილი ერთი ყორღანი, სადაც ტიპიური ბედე- 
ნური კერამიკა აღმოჩნდა (45). 

ქვემო ქართლის ბარში ბედენის დროინდელი ყორღანები გამოვლინდა 
მარნეულის ველხე, შულავერის მახლობლად L2). ყველა ისინი ერთი ტიპისაა, 
შედარებით პატარა ქვამიწაყრილიანი, უპირატესად ორმოიანი. მათი სიმაღლე 
2,0 მ არ აღემატებოდა, დიამეტრი კი 20,0-–-30,0 მ აღწევდა. სამარხეული 
ინვენტარი ძირითადად კერამიკისაგან შედგებოდა, უპირატესად მომცრო ზო- 
მის შავპრიალა ჭურჭლისაგან –– ჯამები, ქოთნები, სასმისები და 'სხვე ლითო- 
ნის ნივთებიდან რამდენიმე სატევრის პირი ღა ოთხწახნაგა სადგისი აღმოჩნდა. 
ნაპოვნი იყო ობსიდიანისა და კაჟის ისრისპირები. ამ ჯგუფიდან უნდა გამო- 
იყოს ერთი ყორღანი, შემცველი ერთგვარად თავისებური კერამიკული კომპ- 
ლექსისა, რომელიც თითქოს უფრო ჩრდილო-აღმოსავლეთ კავკასიისათვის 
დამახასიათებელ ჭურჭელს მოგვაგონებს. აქვე აღმოჩნდა ლითონის ყუამილი- 

ანი ცული, ღარიანი სატეხი, ბრტყელი ცული და სატევრის პირი. 
ადრეული ყორღანების ხანაში შიდა ქართლის ვაკე საკმაოდ ათვისებული 

ჩანს. მართალია, აქაური ყორღანები არ გამოირჩევიან სიდიდითა და ბრწყინ- 
ვალებით, მაგრამ სამაგიეროდ სადღეისოდ აქაა გამოვლენილი ბედენური ს.- 
ფეხურის ნამოსახლარი. როგორც ჩანს, ამ დროისაა ხოვლესთან გათხრილი 
ყორღანის ჩაშვებული "სამარხი, სადაც ტიპიური ბედენური კერამიკა იყო ნა- 
პოვნი. ქარელთან, იქ, სადაც მდ. ფრონე მტკვარს “ერთვის, ბერიკლდეებზე 
აღმოჩნდა ბედენური ხანს ნამოსახლარი და ყორღანული რსამაროვანი. მ 
უკანასკნელმა საკმაოდ დიდხანს იარსება, თითქმის მთელი ბრ–ნჯაოს ეპოქის 
მანძილზე. პირველი “მიცვალებულები. –– ეგებ სწორედ ახლო მდებარე 'ნამო- 
სახლარის მკვიდრნი –– აქ, ჩანს, ბედენურ საფეხურზე დაიმარხნენ, –– ყორღა- 
ნულ ველზე სამარხები ზომებით თუ განსხვავდებოდნენ ერთმანეთისაგან?9. 
ამიტომ ადრეული და უფრო მოგვიანო ყორღანების გარეგნულად გამორჩევა 
თითქმის შეუძლებელ «იყო. ყორღანები მომცრო ზომისაა, ქვამიწაყრილიანი, 
ორმოიანი. აქ გათხრილი ბედენური ხანის ორი ყორღანის ზომებია: ერთის 
დიამეტრი 15,0 მ,:სიმაღლე კი 0,60 მ; მეორის დიამეტრია 30,0 მ, სიმაღლე–– 
1,60 მ. მიცვალებულები ხის ოთხთვალა ეტლთან ერთად იმარხებოდნენ. ს:- 
მარხებში ტიპიური ბედენური ხასიათის თიხის ჭურჭელი აღმოჩნდა–-შავპრია- 
ლა, თხელკედლიანი, ფაქიზი ორნამენტით შემკული. ერთ-ერთ ყორღანში, გაო- 
და კერამიკისა, ნაპოვნი იყო სპილენძის სატევრის პირი, ვერცხლის გარსაკრ.- 
ვიანი სპილენძის ცილინდრულთავიანი საკინძი და სერდოლიკის მძივები. 

განსაკუთრებულ ინტერესს იწვევს ბერიკლდეების «§ამოსახლარი (901. 

იგი უშუალოდ ყორღანულ ველს ეკვრის და გამოწეულ კონცხზე მდებარე- 
ობს, რომელსაც ერთი მხრივ მტკვარი ჩამოუდის, მეორე მხრივ კი მდ. ფრო- 
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წე. პირველი დასახლება კონცხზე, ჩანს, საკმაოდ ადრე, მტკვარ-არაქსის კულ- 
ტურის უწინარეს ხანაშია წარმოქმნილი. შემდეგ ცხოვრება მტკვარ-არაქსის 
კულტურის პერიოდში გაგრძელებულა, რომელიც ბედენურის საფეხურზედაც 
არ შეწყვეტილა. ამის შემდეგ ნასოფლარზე ცხოვრება, ეტყობა, ჩაკვდა და მომ- 
დევნო, %უა ბრინჯაოს ხანაში ამ ადგილს მიცვალებულების დასაკრძალა:9ი 

იყენებდნენ. როგორც ჩანს, ყველა პერიოდში სოფელში ცხოვრება მაინცდა- 
მაენც ხანგრძლივე და ინტენსიური არ უნდა ყოფილიყო. ყველაზე ძლიერი 
კვალი ცხოვრებისა თითქოს ბედენის ჯანაში ჩანს –– აქ ამ დროის რამდენიმე 
სამშენებლო დონეს გამოარჩევენ. გამოვლინდა ორი გვერდიგვერდ მდგარი 
სწორკუთხა შენობა, თიხატკეპნილი იატაკით. ნაგებობების შუა ნაწილში ჩად- 
გმული იყო კიდეებგადალესილი მრგვალი კერა, რომლის ცალ მხარეზე სახეა 
გამოსახული; თვალების ადგილას ობსიდიანის ნატეხებია ჩასმული. ოთახების 
კედლების „გასწვრივ მოზრდილი დერგები იდგა, კერის ირგვლივ უფრო მომ- 
ცრო ზომის ჭურჭელი ელაგა. საცხოვრებლის თითქმის მთელი ფართობი კერა- 
მიკას ეკავა. ოთახში თავისუფალი ადგილი თითქმის არ იყო და როგორ თავს- 
დებოდა საცხოვრებლად აქ ადამიანი, ძნელი წარმოსადგენია. უფრო სავარა- 
უდოა, რომ გამოვლენილი “ენობები სხვა დანიშნულებისა იყო, ეგებ, როგორიც 
ფიქრობენ, კულტთან დაკავშირებული. მცირე ზომის კერამიკა შავპრიალაა, 
უპირატესად ნაცრისფერი სარჩულით, გამოირჩევა ცალყურა ან ორყურა ქოთ- 
ნები, ტოლჩები, სასმისები და სხვ.-––-სოგჯერ რელიეფური ან ნაკაწრი ორნა- 
მენტით შემკული. უფრო მოზრდილი ჭურჭლები შედარებით ტლანქია, სქელ- 
კედლიანი, უპირატესად დაბალყელიანი, ფართო პირით, ყურებით ან უყურო, 

ზოგჯერ შემკული წვერილებით, რელიეფური ან ჩაღრმავებული ჯეომეტრიუ- 
ლი სახეებით. თავისი ხასიათით ეს კერამიკა ძალიან ახლოს დგას ბედენის 
ტანის ყორღანებში მოპოვებულ ჭურჭელთან. 

შიდა ქართლში, გორის რაიონში, სოფელ ხელთუბანთან ყორღანული ს»- 

მაროვანი აღმოჩნდა. აქ „გაითხარა რამდენიმე ქვაყრილიანი, ორმოიანი ყორლა- 

ნი. მათში შენიშნული იყო ხის ეტლების „ნაკვალევი, ერთ-ერთ სამარხში, თიხა 
ჭურჭელთან ერთად, აღმოჩნდა ბრინჯაოს პირამიდულწვერიანი ისრისპირი. ყორ- 
ღანები, ჩანს, ბედენური ხანის უნდა იყოს (40). 

ბედენური დროისა უნდა იყოს მარტყოფთან გათხრილი ყორღანი M ქ, 

რომელიც განმარტოებით იდგა და „გარეგნულადაც ერთგვარად განსხვავდებო- 

და აქ შესწავლილი ყორღანებისაგან (79). იგი შედარებით პატარა ზომისა იყო. 
ყრილი ზემოდან ჯერ ქვისა ჰქონდა, შებდეგ კი თიხისა. ყორღანის ცენტრში 

სწორკუთხა ორმო აღმოჩნდა, რომელშიაც შვეულად დაყენებული ძელებისა- 
გან შეკრული ნაგებობა იყო ჩადგმული –– ხის მორებით გადახურული. 

აღსანიშნავია, რომ ორმოს თავზე ჩრდილო-აღმოსავლეთ კუთხეში ჩაშ- 
ვებული სამარხი აღმოჩნდა. ისეთი შთაბეჭდილება იქმნება, რომ რსამარხი კ+"- 

მერის გადახურვის ძელებზე იყო კუთხეში გამართული. "მიცვალებული მარ- 
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ცხენა :გვერდზე იწვა ძლიერ მოხრილი ფეხებით. აღმოჩნდა შავპრიალა, თხელ-: 
კედლიანი ორი ცალყურა, ყელდაბალი ქოთპჰნი და სასმისი, ბრინჯაოს ისრის- 
პირი, ბრინჯაოს მოზრდილი, შუაში ქედიანი დისკი ბრტყელი ყუნწით, ეგებ 

„შტანდარტი“, და ოქროს გარსაკრავიანი ' ბრინჯაოს რასაფეთქლე ხვია. საი2-· 
ტერესოა, რომ ანალოგიური სურათი შეიმჩნევა წალკის პლატოს XXII ყორ- 
ღანში, სადაც სამარხ ორმოს აღმოსავლეთ კიდეზე, 'მიწის პირის დონეზე, აღ- 
მოჩნდა შავპრიალა, თხელკედლიანი ჭურჭლების ნატეხები და ოქროს ორვო- 
ლუტიანი საკინძი, რომლის ბრინჯაოს ღერო ოქროს ფირფიტით იყო გადაკრუ- 
ლი (61). როგორც ჩანს, ორივე შემთხვევაში, ჩაშვებული სამარხი ძირითადად 
საფლავის თანადროულები იყო, ბედენური ხანისა. 

განსაკუთრებით აღსანიშნავია კახეთში მესწავლილი ყორღანები –– ერთი 
ბაკურციხესთან, ორი წნორთან. ალაზნის ველზე ბედენური ხანის ყორღანები” 
გვხვდება უფრო ადრეული–-მარტყოფისა და სამგორის დროინდელი ”'ყორ–- 
ღანები აქ ჯერჯერობით ცნობილი არ არის. წნორის დიდი ყორღანის ცენტრა- 
ლურ ნაწილში, ქვის ყრილის ქვეშ აღ?ოჩნდა რიყის ქვისაგან ნაშენი 'ნაგებო-' 
ბა; ორმო გადახურული იყო ხის მორებით, თიხით გადალესილი, რომელზედაკ. 
ჭილობი იყო გადაფარებული. ორმოში ჩადგმული იყო დასაკრძალავი კამერა-– 
ვერტიკალურად მდგარი ხის მორებისაგან შეკრული. ჟორღანი გაძარცული 
იყო (61), მაგრამ მაინც საინტერესო ინვენტარს შეიცავდა. 

უფრო მდიდარი მასალა აღმოჩნდ ა წნორის მეორე ყორღანში. იგი შედა-' 

რებით პატარა იყო. ყრილი მას მიწისა ჰქონდა რომლის ქვეშ ცენტრალურ 
ნაწილში ამოღარული იყო ოთხკუთხა მოყვანილობის სამარხი ორმო, ხის მო-: 
რებით გადახურული. ცენტრალურ ნაწილში ხის ოთხთვალა ეტლი იდგა, რო-- 

მელზედაც ელაგა ძირითადი სამარხეული ინვენტარი--ოთხ ათეულზე მეტი. 
თიხის ჭურჭელი, ძვლისა და ობსიდიანის ისრისპირები, ლომის ოჭროს ქანდა- 
კება და სხვ. თიხის მოზრდილი ჭურჭლები ორმოს სამხრეთ კედელთან იდგა. 

აქვე აღმოჩნდა ცხვრის 460 კოჭი (104). 

საინტერესო ყორღანი გაითხარა სოფ. ბაკურციხესთან. ყრილის ქვეშ აღ- 
მართული იყო ხის მორებისაგან ნაგები მიწისზედა ოთხკუთხა შენობა, რო-. 
მელსაც პილოფით დაფარული ძელური «ატაკი ჰქონდა L57). ამავე «დროისა: 

უნდა იყოს მანავის მახლობლად, ადგილ ზეინამი გათხრილი ერთი ყორღანი. 
ყრილი მას მიწისა ჰქონდა, რომლის „ცენტრალურ ნაწილში საკმაოდ ღრმა' 
ოთხკუთხა ორმო აღმოჩნდა, ხის მორებით „გადახურული. 

ბედენური კულტურის ყორღანული სამარხები Iგარეგნულად და ზომებით, 
თითქმის არ „განსხვავდებოდნენ უადრესი ჯგუფის ყორღანებისაგან. საზოგა-. 
დოების გამორჩეულ წევრებს დიღი ფუფუნებით მოზრდილ ყორღანებში: 
კრძალავდნენ. მაგრამ ყრილის კონსტრუქციაში მაინც შეინისნება გარკვეული 
სხვაობა. ბედენის ყორღანებისათვის თითქოს აღარ არის დამახასიათებელი“ 
სამარხის თავზე, ყრილის შუაგულში რიყის ქვის ზვინულის გ.-მართვა. გა- 
რკვეული თავისებურება ჩანს აგრეთვე დასაფლავების რიტუალშიც. ამ ხანის 
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ყორღანები უპირატესად ორმოიანია, ჩვეულებრივ, ხის ძელებით ·/გადახურული. 
შედარებით მოზრდილ ყორღანებში ორმოში ზოგჯერ ტის ძელებისაგან ნაგები 
კამერა იყო ჩადგმული. როგორც ჩანს, ჩვენში, ყორღანული კულტურის გავრ- 
ცელებასთან ერთად, წესად შემოდის ხის მორებისაგან დასაკრძალავი ნაგებო- 
ბის აშენება. ბედენურ ხანაში ხის შენობა ორმოში იდგმებოდა. ჩრდილო კავ- 

კასიაში ორმოს კედლების ხის მორებით შემოფენა მაიკოპის კულტურის ყო“- 
ღანებში გვხვდება, მაგრამ ხის ძელებისაგან სპეციალური დასაკრძალავი შე- 
ნობის ორმოში აგება ბედენური ხანისათვის ჩანს დამახასიათებელი. ამ დრო- 

ისათვის შემოდის პირველად ჩვენში მიცვალებულის ხის ოთხთვალა ეტლთან 
ურთად დაკრძალვის წესი. დასაფლავების ეს რიტუალი საკმაოდ ადრინდელი 
დროიდან „გვხვდება როგორც კავკასიისს სამხრეთით, წინა აზიაში, ისე მის 
ჩრდილოეთით. ხის ოთხთვალა ეტლთან ერთად დაკრძალვა წინა აზიაში, ჩან", 
უკვე ძვ. წ. IV ათასწლეულის ბოლოდან იწყება და III ათასწლეულის პირველ 
ნახევარში ეს წესი აქ საკმაოდ ფართოდ ვრცელდება. აქედან შემოდის, ალბათ, 
სამარხში ეტლის ჩატანების რიტუალი ძვ. წ. III ათასწლეულის მეორე ნა- 

ხევარში ამიერკავკასიაში და აქედანვე ცრცელდება უფრო ჩრდილოეთით. 
თუმცა სამხრეთ რუსეთში წინა აზიიდან ეტლის გავრცელების სხვა გზასავ 
ვარაუდობენ კასპიის ზღვის ჩრდილოეთით (87). მაგრამ საფიქრებელია, რომ 
ერთ-ერთი გზა, საიდანაც ეტლმა უფრო ჩრდილო მხარეებში შეაღწია, კავკა- 
სია იყო, საინტერესოა, რომ სწორედ აღმოსავლეთ ამიერკავკასიაში პირველად 
აისახა დაკრძალვის რიტუალში ჩრდილოური და სამხრეთული ტრადიციები– 

ყორღანში მიცვალებულის ეტლთან ერთად დაკრძალვა (89). დასაფლავების 
ეს წესი აქ ბრინჯაოს ხანის თითქმის მთელი პერიოდის მანძილზე გაგრძელდა. 

ძვ. წ. I1LI ათასწლეულის შეორე ნახევრიდან, მიკვალებულის ეტლთან ერთად, 
დაკრძალვის ჩვეულება ფართოდ ვრცელდება კავკასიის ჩრდილოეთით, Lა?3- 
ხრეთ რუსეთში წვვ). 

„ ბედენური ხანის ყორღანები გამოირჩევიან სამარხეული ინვენტარის შე- 
დარებითი სიუხვით. მართალია, როგორც მარტყოფის ჯგუფის სამარხებიდან 
ჩანს, უადრესი ყორღანების მოგვიანო ეტაპზე მიცვალებულს უკვე საკმაოდ 

ჭარბად ატანენ ნივთებს, მაგრამ ბედენის საფეხურზე ეს წესი კიდევ უფრო და- 
მახასიათებელი ხდება. სამარხეული «ნვენტარიდან განსაკუთრებით აღსანიმ- 
ნავია კერამიკა რომელიც მდიდრადაა წარმოდგენილი ბედენური ხანის ს» 
მარხებში და რომელიც ესოდენ თავისებურ სახეს აძლევს ყორღანული კულ- 
ტურის ამ საფეზურს. სწორედ კერამიკაა ძირითადი, რომელიც ბედენის ტი- 
პის ძეგლებს აერთიანებს. იგი ჭურჭლის ფორმების მრავალგვარობით ხასიათ- 
დება, ხელით 'უმორგვოდ შესანიშნავად ნაძერწია და გამოირჩევა ზედაპირის 
დამუშავების მაღალი დონით. გარეთა პირის სიკრიალე ზოგჯერ მეტალის 
ბზინვარებამდეა მიყვანილი. მართალია, აღმოსავლეთ „ამიერკავკასიის ბრინჯაოს 
ზანისათვის საერთოდ შავპრიალა .კერამიკა «დამახასიათებელი, მაგრამ არც 
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ერთ დროს ჭურჭლის ზედაპირის კრიალს ისეთ დონემდე არ მოუღწევია, რო–- 
გორც ბედენურ ხანაში. ოსტატი, ჩანს, საგანგებო ყურადღებას ჭურჭლის გა- 
რეთა პირის დამუშავებას „უთმობს. კერამიკის ფორმები დიდი ოსტატობითაა 
გამოყვანილი, ჯგანსაკკუთრებით მომცრო ზომის თხელკეციანი ჭჰურჭლისა. მათ მით 
ყველაზე დამახასიათებელია ორი ტიპი -- ერთი ცილინდრული, არცთუ ისე 
მაღალი ყელით, პირგაშლილი და უპირატესად ბირთვისებრი მოყვანილობის. 
მუცლით, ცალყურა და მეორე––ბიკონუსური დაბალი ჩაღარული ჟელით, პირ-- 
გაშლილი „კალი ყურით. ბიკონუსური ჭურჭელი უპირატესად სადაა; ცილინ- 
დრულყელიანს ხშირად მხარზე ამოღარული ხაზები უვლის, ზოგჯერ ერთი ან 
მეტი მწკრივი კოპებისა –- „მარგალიტისებური“ ორნამენტი. გვხვდება ფაქი– 
ზად ნაკაწრი გეომეტრიული სრახს ორნამენტით შემკული ეგზემპლარები- 
დამახასიათებელია აგრეთვე ცალყურა ტოლჩები და სასმისები -- ხშირად ფა-- 
ქიზად ნაკაწრი მარტივი გეომეტრიული სახეებით შემკული. გვხვდება თხელ– 
კედლიანი ჯამისებური ჭურჭელი. 

გარდა ფაქიზი კერამიკის, ცნობილია შედარებით ტლანქად ნაძერწი. 
სქელკედლიანი, მოზრდილი და საშუალო ზომის დერგები, ქილები, ქოთნები: 

და სხვ. უყელო ან ჩაღარული ყელით, ზოგჯერ კი დაბალი ცილინდრული ყე– 
ლით. მოზრდილ ჭურჭელს უპირატესად კვერცხისებური მოყვანილობის ტანი: 

აქვს, მხარზე მიბმული პატარა ყურებით. ზოგჯერ ჭურჭლები „მარგალიტისე"-- 
რი“ ორნამენტით ან ნაკაწრი გეომეტრიული სახეებითაა შემკული. 

აღსანიშნავია ბედენისა და ალაზნის ყორღანებში აღმოჩენილი „ჩაიდანის“ 
ტიპის მილიანი ჭურჭელი. ისინი იმეორებენ ბედენური ჭურჭლის ფორმას, 

ოღონდ ცალ მხარეს მილისებრი წანაზარდი აქვთ. ეს ტიპი საკმაოდ ადრინდე– 
ლი ხანიდან გავრცელებულა წინა აზიაში. ჩვენმი მილიანი ჭურჭელი, ჩანა, 

პირველად ბედენის ხანაში გვხვდება, მერმინდელ პერიოდში იგი მაინცდამაინ/) 

არ გავრცელებულა. გარდა ამისა, ბედენის დიდ ყორღანში ნაპოვნი იყო ორმა–- 

გი ჭურჭელი. აქაც ბედენური ტიპის ცილინდრულყელიანი ჭქურჭლებია ერთ- 
მანეთთან შეერთებული, რომლებსაც ერთი საერთო პორიზონტალური ყური 

აქვთ. ერთი ორმაგი ტიპის ჭურჭელი ბეშთაშენის ციხის მტკვარარაქსულ ფე– 
ნაში ალმოჩნდა. მარტყოფის ბედენური ხანის ყორღანში სამფეხა ჯამი იდო- 

ერთი ღრმა ჯამისებური ჭურჭელი შედარებით მაღალ ფიგურულ ფეხებზე ბე– 
დენის დიდ ყორღანში იყო ნაპოვნი. აქვე აღმოჩნდა ხისგან გამოთლილი სამ 
ფეხზე „მდგარი ოთხი ჯამი, ფენიანი ჭურჭელი, თუ არ ჩავთვლით ერთ სამფეხა 
”ურჭელს ამირანის გორიდან (951, მტკვარ-არაქსის კულტურისათვის დამახასი- 
ათებული არ იყო. ამირანის გორის ფეხიანი ჭურჭელი თავისი ფორმით ჩრდი- 
ლო კავკასიის ყორღანებში ნაპოვნ ჭურჭელს უახლოგდება. ჩეჩნეთ-ინგუშეთ- 
ში ბამუტის ყორღანულ სამაროვანზე რამდენიმე ოთხფეხა ქილისებრი ჭურჭე- 
ლი აღმოჩნდა (98), სავსებით ასეთივე კერამიკა აღმოჩნდა აგრეთვე ჩრდილი. 
ოსეთში ჯუარიკაუს ყორღანულ სამაროვანზე შესწავლილ სამარხებში (5). 

ჩრდილო კავკასიაში სამფეხა ჭურჭელი ჩნდება მაიკოპის კულტურის მი- 
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წურულ ბანაში და მას უფრო ჩრდილოურ გავლენას მიაწერენ, სადაც ძველი 
ორმოსამარხების კულტურაში საკმაოდ დამახასიათებელია ფეხიანი ჭურჭელი. 
ფეხიანი ჭურჭელი წინა აზიაში საკმაოდ ადრეული პერიოდიდანაა ცნობილი 

ბედენური საფეხურის კერამიკული კომპლექსი საგრძნობლად” განსხვავდება 
უადრეს ყორღანებში წარმოდგენილ თიხის ჭურჭლისაგან. თუმცა მარტყოფის 
ზოგიერთ ყორღანში, რომლებიც დროით ბედენურ ხანას უახლოვდებიან, აღ- 
მოჩენილ ჭურჭელში ზოგი ისეთი ნიშანიც შეიმჩნევა, რომელიც შემდეგ თით- 
ქოს უკვე ბედენურ კერამიკაში ჩანს, მარტყოფში ეს კერამიკა, მართალი), 
ჯერ კიდევ მსხლისებურ ჯჭურპელთან და მოხრდილ ტოლჩებთან ერთაღ 
გვხვდება, მაგრამ უკვე ჩანს ტენდენცია კერამიკული ნაწარმის გამდიდრებისა. 
ჩნდება ახალი ფორმები –- ბიკონუსური ჭურჭელი, ფართოპირიანი ყელდაბალი 
ჟილები, ბირთვისებურტანიანი ცალყურა ქილები და სხვ. არ გვხვდება მოძ- 

ცრო, სუფრის ჭურჭელი. ბედენურ ყორღანებში აღარ გვხვდება მსხლისებუ- 
რი ფორმა ჭურჭლისა და არც მოხრდილი ტოლჩისებური ქურჭელია აქ მაინ.- 
დამაინც ცნობილი, ბედენური კერამიკა ფორმათა მრავალგვარობით და შესრუ- 
ლების უფრო მაღალი ხარისხით ხასიათდება. ის, რაც ადრეული ყორღანული 
კულტერის ამ ორ კერამიკულ კომპლექსს აერთიანებს, ძირითადად ჭურჭლის გა- 
რეთა პირის დამუშავებაა. ორივეგან უპიტარესად შავი ზედაპირგაპრიალებული 
კერამიკა გვხვდება, მაგრამ ბედენურ კერამიკაზე ზედაპირის დამუშავების ე“ 
წესი უმაღლეს დონეზდეა აყვანილი და სიკრიალე თითქმის ლითონუერ ბსი"ს- 

ვარებაში გადადის. მართალია, ბედენური თიხის ჭურჭელი მკვეთრად გამო- 
სახული თავისებურებით ხასიათდება, მაგრამ საერთო ელემენტი, მტკვარ-არაქ- 
სის კერამიკიდან მომდინარე, თითქოს მაინც “მესამჩნევია. ყელის ცილინდრუ- 
ლი მოყვანილობა, ზოგი რამ საერთო წვრილ ჭურჭელში და ორნამენტის ხა- 
სიათში, ზედაპირის „გაპრიალების ტრადიცია და სხვ. თითქოს რამდენადმე აახ- 

ლოებს ამ ორ კერამიკულ კომპლექსს. ბედენურ კერამიკას უახლოვდება სა”ჩ- 
ხერის ყორღანული სამაროვნის გვიან სამარხებში ნაპოვნი თიხის ჭურჭელი. 
არც კავკასიის შიგნით და არც მის გარეთ ბედენური ჭურჭელი წინარე ხანას 

სხვა კერამიკულ ჯგუფებთან რაიმე შესამჩნევ სიახლოვეს მაინცდამაინც არ 

ავლენს. 
გამოთქმულია ვარაუდი, რომ ბედენის თიხის ჭურჭელი და საერთოდ, კულ- 

ტურა მაიკოპის კულტურასთან დგას ახლოს, განსაკუთრებით მის მოგვიანო ნო- 
გოსვობოდნაიას ეტაპთან (105). -ნოვოსვობოდნაიას ყორღანში, (მართლაც, აღმო-: 

ჩნღა ჭურჭელი, რომელიც გარკვეულმსგავსებას ავლენს ბედენურ კერამიკასთან. 

ესუფრო ითქმის ერთ შავპრიალა ცილინდრულყელიან ჭურჭელზე, რომელიც 
ფორმით წააგავს ბედენურ 'ცალებს. 6ინიშანდობლივია აგრეთვე, რომ იგი გამო- 

ირჩევა ზედაპირის სიკრიალით. საერთოდ, ყუბანისპირეთის ამ დროის კერამიკის 

ცარეთა პირი კარგადაა გაპრიალებული, ოღონდ აქ უპირატესად მოწითალო თი- 
ხის ჭურჭელი (გვხვდება “ (521: ფორმით: მაიკოპური კერამიკა მაინც განსხვავებუ- 

138



“5ლი ჩასიათისაა. ბედენისათვის დამახასიათებელი ჭურჭლის ტიპიური ფორმა, 

რომელიც ასე მკვეთრად გამოარჩევს მას სხვა კერამიკული კომპლექსებისაგა5, 
ყუბანისპირეთში თითქმის არ გვხვდება ერთი, რაც საერთო ჩანს ნოვოსვო- 
ბოდნაიას და ბედენის კერამიკას შმორის, ის არის, რომ ორივეგან ჭურჭლები 
ზოგჯერ „მარგალიტისებური“ ორნამენტითაა შემკული. საიდან რნდება ორ- 
ნამენტის ეს ხასიათი, გარკვევით თქმა ძნელია. ნოვოსვობოდნაიას კულტურაში, 
ეს მოტივი თითქოს უფრო დამახასიათებელი ჩანს. იგი გვხვდება ლითონას 

პურჭელზეც და სხვა ნივთებზეც. 
წმინდა ბედენური ტიპის ჭურჭელი ჩრდილო კავკასიაში სადღეისოდ მისი 

ჩრდილო-აღმოსავლეთ ნაწილიდან, დაღესტნიდანაა, ცნობილი. ერთი სასმისი 
შემთხვევით აღმოჩნდა მთიან დაღესტანში, საქართველოსთან მოსაზღვრე რა- 

იონში (53). მაგრამ „განსაკუთრებით აღსანიზნავია კასპიისპირეთში, სოფ. ვე- 
ლიკენტის კატაკომბურ სამაროვანზე შესწავლილი ერთი კოლექტიური სამარ- 
ზი, რომელიც მდიდარ ინვენტარს ზეიცავდა (40). მარტო ლითონის ნივთების 

რაოდენობა თითქმის ათას ხუთასი იყო. სამარხეული ინვენტარის დიდ ჯგუფს 

შეადგენდა თიხის ჭურჭელი, საკმაოდ მრავალფეროვანი, რომელიც გარკვეულ 

მსგავსებას ამჟღავნებდა მტკვარ-არაქსის კულტურის ჩრდილო-აღმოსავლეთ კავ- 
კასიის ვარიანტის კერამიკასთან. აქვე აღმოჩნდა ტიპიური ბედენური თიხი»ა» 

ჰურჭელი, უპირატესად სასმისები რომელსაც, ჩანს სამართლიანაღ, სამხრე- 
თის იმპორტად მიიჩნევენ. იგი აღმოსავლეთ ამიერკავკასიიდან უნდა შესუ- 

ლიყო. 
აღმოსავლეთ ამიერკავკასიაში ბეღენის საფეხურზე საერთო აღმავლობა 

შეინიზნება კულტურაში. საგრძნობლად წინაურდება მეტალურგია, რომელიც 

აქ მტკვარ-არაქსის კულტურის ბოლოსათვის განვითარების უკვე საკმაოდ მა- 

ღალ დონეს აღწევს. ძველ ფორმებთან ერთად, ლითონის ნაწარმის ახალი სა- 
ხეობები ჩნდება. ბევრი საფეხურისათვის დამახასიათებელი ჩანს შედარებით 

ფართოპირიანი, ყუამილიანი ცული. იგი ფორმით საგრძნობლად განსხვავდე- 

ბა ყუადაქანებული ცულისაგან, რომელიც, ჩანს, ამ .დროიდან გამოდის ხმარე- 

ბიდან. ეს ტიპი ჩვენში ბედენის ხანაში უნდა ჩამოყალიბებულიყო, პირი მას 

ფართო აქვს, შედარებით მასიურია და ალბათ, სამუშაოდ უფრო ეფექტური. 

ერთი ასეთი ცალი ჯერ კიდევ საჩხერეში იყო ნაპოვნი. პირფართო ყუამილი- 

ანი ცული აღმოჩნდა თეთრი წყაროს და მარტყოფის ბედენური ხანის ყორღა- 

ნებში. ერთიც, შედარებით მომცრო ზომისა, შულავერის ერთ-ერთ ყორღანში 

იდო (85). წითელწყაროს მხარეში შემთხვევით აღმოჩნდა ამ ტიპის მასიური 

ცული, ხოლო ჩრდილო კავკასიაში იგი ნაპოვნია ჩებნეთ-ინგუშეთში გათინ- 

კალეს ერთ-ერთ სამარხში (105). საინტერესოა, რომ მაიკოპის კულტურამა 

ამ დროს სრულიად განსხვავებული ცულები იყო გავრცელებული. 
თითქმის ყველა ყორღანში, სადაც ყუამილიანი ცული აღმოჩნდა, მას თა5 

ახლდა ღარიანი სატეხი. თეთრი წყაროს და მარტყოფის ყორღანებში დიდი 
ზომის საკმაოდ მასიური სატეხი იყო ნაპოვნი, შულავერთან გათხრილ ყორღ > 
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ნებში კი უფრო მომცრო ცალი აღმოჩდა. ერთი მასიური სატეხი ბედენის დიდ. 
ყორღანში იდო, დიდი ზომისა კი შემთხვევით აღმოჩნდა ზეკართან, საჩხერეში- 
ნაპოვნი ამ ტიპის იარაღი შედარებით წვრილია. პატარა სატეხი მარტყოფის 
დიდ ყორღანში იყო აღმოჩენილი. ღარიანი სატეხი კარგადაა (ყნობილი ჩრდილო 
კავკასიაში მაიკოპის კულტურაზი, განსაკუთრებით მის გვიანდელ, ნოვოსვობოდ- 
ნაიას ეტაპზე I11). აქ ძირითადად ამ იარაღის შედარებით მომცრო ეგზემპლა–- 
რები გვხვდება. მოზრდილი, მასიური სატეხი, ჩანს, ძირითადად ბედენის საფე- 
ხურისათვის იყო დამახასიათებელი. 

ბედენის საფეხურისათვის ისევე, როგორც წინარე ხანისათვის, დამახას= 
ათებელია ბრტყელი ცული, რაც ხშირად გვხვდება ამ დროის სამარხებში. 
ასეთმა იარაღმა საერთოდ ფართო გავრცელება მიიღო ძველ სამყაროში; იგი 
კარგადაა წარმოდგენილი ჩრდილო კავკასიაში მაიკოპის კულტურის ხანაში. 

საბრძოლო იარაღიდან ბედენის ხანაშიც ყველაზე გავრცელებული ისევ 
სატევრის პირია –- პრიმიტიული, ბრტყელი ფოთლისებრი პირით, ყუნწიანი, 

იგი თავისი ფორმით მაინცდამაინც 'დიდად არ განსხვავდებოდა უადრეს ყორღ»- 
ნებში მოპოვებული სატევრის პირებისაგან. თეთრი წყაროს ყორღანში ვერცხ- 
ლის ერთი სატევრის პირი აღმოჩნდა. მას შედარებით მოგრძო პირი და ფარ- 
თო ყუნწი აქვს და საგრძნობლად განსხვავდება მარტყოფის ერთ-ერთ ყო»- 
ღანში აღმოჩენილი ვერცხლის ამგვარივე იარაღისაგან. ალსანიშნავია ბაკურ- 
ციხის ყორღანში ნაპოვნი ორი წუბისმაგვარი იარაღი. ისინი წინარე ხანაში 
გავრცელებული ამგვარი ცალებისაგან იმით განსხვავდებიან, რომ მათ ბოლო 

ყულფისებურად დახვეული აქვთ. რა დანიშნულებისა იყო ამ იარაღთან აღმო- 
ჩენილი ვერცხლის მასრები, ძნელი სათქმელია, შესაძლოა ღეროზე წამოცმუ- 
ლი სახელურის როლს ასრულებდნენ. როგორც ჩანს, ყორღანული კულტურის 
ხანაში წინააზიური წარმომავლობის ხიშტისა და შუბისმაგვარი იარაღი თახ- 
დათანობით ხმარებიდან გამოდის. საერთოდ უნდა აღინიზნოს, რომ თუ არ 
ჩავთვლით ცულს, რომელიც შესაძლოა ორმაგი ფუნქციის .მმატარებელი იყო–- 

საბრძოლო და სამეურნეო, საომარი ხასიათის იარაღს, წინარე კულტურასთან 
შედარებით, წინსვლა მაინცდამაინც არ დასტყობია. პირიქით, ისე ჩანს, რომ 
ზოგიერთი იარაღი თითქოს გამოდის ხმარებიდან. უადრეს ყორღანებში გავრ- 
ცელებული ლითონის პირამიდისებურთავიანი ისრისპირები ბედენის საფეხურ- 
ზე თითქმის აღარ ჩანს და მათ ადგილს იკავებს შესანიწნავად ნაკეთები კაჟისა 
და ობსიდიანის ისრისპირები. ეს იარაღი ისეთი მაღალი ტექნიკითაა ნამზადი, 
იმდენად ბრწყინვალე ნახელავია, რომ ძნელი წარმოსადგენია მისი პრაქტიკუ- 

ლი გამოყენება და იქნებ “უფრო დაკრძალვის რიტუალისათვის ხმარობდნე5 
სამარხში ჩასატანებლად. იგივე შეიძლება ითქვას ძვლის ისრისა და ხელშუბის 
პირებზე. არც ბრინჯაოს სამკაულის სიმდიდრითა და მრავალფეროვნებით გ»- 
მოირჩევა ბედენური ყორღანები. მათში უპირატესად ბრინჯაოს სასაფეთქლე 
რგოლები და მძივებია წარმოდგენილი. მაგრამ ამ 'ხანაში ბრინჯაოს მეტალურ- 
გია შემდგომ აღმავლობას „განიცდის. ბედენის ყორღანებში პირველად ჩნდება 
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კალიანი ბრინჯაოს ნივთები, მანამდე ჩვენში ძირითადად გავრცელებული იყო 
დარიშხანიანი ბრინჯაო, რომლის გვერდით ბედენის საფეხურზე გამოჩდა კ> 
ლის საკმაოდ მაღალი პროცენტის შემცველი ნივთები (53), კალა დადებითად 
მოქმედებს სპილენძზე და მათი შერევის შედეგად მიღებული ნივთი უფრო 
მაღალი თვისებებით ხასიათდება. კავკასიაში კალა არ მოიპოვება და ამიტომ 
ვარაუდობენ, რომ იგი აქ „გარედან, სამხრეთიდან, უნდა 'გავრცელებულიყო, 
სადაც კალიანი ბრინჯაო “უკვე ძვ. წ. III ათასწლეულის პირველი ნახევრიდანაა 
ცნობილი. არ არის გამორიცხული, რომ კავკასიამი არსებულიყო აღგილობ- 
-რივი მცირე გამონამუშევრები კალისა. როგორც არ უნდა გადაწყდეს შემდეგი- 

სათვის კავკასიაში კალის გავრცელების საკითხი, ერთი რამ ცხადია, ბედენის 
საფეხურზე ადგილობრივმა მეტალურგებმა წარმატებით აითვისეს კალიანი 

ბრინჯაოს „მიღების წესი. 
ამიტომ ცოტა ოუცნაურად გამოიყურება ბრინჯაოს იარაღ-სამკაულის შე“ 

დარებით სიმცირე ამ დროის მდიდარ ყორღანებში. ამის ერთ-ერთი მიზეზი 

ეგებ ის იყო, რომ აღნიზნულ სამარხებში საგრძნობლად იმატა ძვირფასი ლი- 
თონის ნივთებმა. ოქრომჭედლობა „განვითარების საკმაოდ მაღალ დონეს აღწევს 
და ჩნდება მაღალი ოსტატობით შმესრულებული ნივთები. თრიალეთისა და ბე- 
დენის ყორღანებში ოქროს ორვოლუტიანი საკინძები აღმოჩდა. ერთი ამგვა- 
რი საკინძი, ოღონდ ვერცხლისა, წნორის ერთ-ერთ ყორღანში იდო. როგორც 
ჩანს, თავის ფორმას ეს საკინძები მტკვარ-არაქსის კულტურაში გავრცელებული 
ვოლუტებიანი საკინძებისაგან «ღებენ. ბედენის საკინძის მასიური, დაბრტყე– 
ლებული თავის ორივე მხარეზე რელიეფურად გამოყვანილი რთული გეომეტ– 
რიული ორნამენტია ცალ მხარეს მეანდრისებური სახეებია გამოსახული, 
მეორეზე კი ორ მწკრივად განლაგებული წრეებია. თრიალეთის საკინძეზედაც 
ანალოგიური ორნამენტია 'დატანილი––ცალ მხარეზე ერთი, მეორეზე კი ორი 
რიგის წრეებია გამოყვანილი, თრიალეთის საკინძის ღერო სპილენძისაა, რო- 

მელზედაც ოქროს „გარსაკრავია გადაკრული. წნორის ყორღანის ვერცხლის სა- 
კინძეზე, მისი „დაზიანების გამო, ძნელია რაიმეს თქმა. ამ ტიპის ბრინჯაოს ერ- 
თი საკინძი ნაპოვნი იყო გინჩის სამაროვნის ერთ-ერთ, რამდენადმე უფრო მო- 

გვიანო ხანის სამარხში (611. როგორც აღინიშნა, ამ სამაროვნის კერამიკაც 

გარკვეულ სიახლოვეს ნახულობს ბედენურ ჭურჭელთან. 
ბედენის ჯგუფის ყორღანებში ხშირად გვხვდება სხვადასხვა ფორმის ოქ- 

როსა და ვერცხლის მძივები, მილაკები, სასაფეთქლე რგოლები, ფირფიტები, 
წვრილი გრეხილი მავთული და სხვ. თითქმის ყველა ნივთი მაღალი ოსტატო- 
ბითაა ნაკეთები და, ჩანს, საკმაოდ დახელოვნებული ხელოსნის ხელიდანაა გა- 
მოსული, რომელიც კარგადაა იმდროინდელი ოქრომჭედლობის წესებს დაუფ- 

ლებული. „განსაკუთრებით აღსანიშნავის წნორის ყორღანში ნაპოვნი ლომის 
ოქროს პატარა მრგვალი ქანდაკება. ეს პირველი შემთხვევაა სკულპტურული 

გამოსახულების აღმოჩენისა ჩვენში და საერთოდ, ამიერკავკასიაში. ქანდაკება 

ჩამოსხმულია, მას საკმაოდ კარგად გამოყვანილი ტანი, სქელი კისე#ი, გრძელი, 
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ბოლოში დახვეული კუდი აქვს და საკმარდ მყარად დგას ფეხებზე (671. მისი 
გამოსახულების წინა მხარე –– სახე, თავი, კისერი და კიდურები რელიეფური 
რაზებით და წვრილი კოპებითაა დაფარული, რითაც სტილიხებურად ძუ ლო- 
მის ფაფარია „გადმოცემული. მაგრამ მისი სახის ნაკვთები სრულიად არ გად- 
მოსცემს ამ ცხოველისათვის დამახასიათებელ ნიშნებს, რითაც საგრძნობლად 
განსხვავდება ძველაღმოსავლურ სამყაროში კარგად ცნობილი ლომის გამოსა- 
ზულებებისაგან. დიდი სხვაობაა აგრეთვე მაიკოპის ყორღანში აღმოჩენილ 
ვერცხლის ჭურჭლებსა და ოქროს ფირფიტებზე გადმოცემული ლომის გამო- 
სახულებებისაგან, შეიძლება ვივარაუდოთ, რომ იგი ადგილობრივი ოსტატის 
ნახელავია, რომელიც სუსტად იცნობს კავკასიისათვის უცხო ფაუნის წარმო- 

მადგენელს და მთელი სისრულით ვერ გადმოსცემს ამ ცხოველისათვის დამ.- 
ხასიათეLელ ნიშნებს (941. 

საიუველირო ხელოვნება საქართველოში და საერთოდ, ამიერკავკასიამი 
ბედენურ საფეხურზე წინაურდება წინააზიურ სამყაროსთან ურთიერთობის 
გაზრდის შედეგად. და აშკარად ეტყობა სამხრეთიდან მომდინარე «გავლენები. 
მის აღმავლობას იქნებ ისიც უწყობს ხელს, რომ კავკასიაში ძვირფასი ლითო- 
ნები, კერძოდ ოქრო, ადგილობრივ მოიპოვებოდა. გამოითქვა კიდეც მოსა- 
ზრება. რომ აქედან „გაჰქონდათ ოქრო წინა აზიაში (42). ძვირფასი ლითონების 

ნივთები პირველად მარტყოფის დიდ ყორღანში აღმოჩნდა, რომელიც დროის 
მიხედვით ბედენის სამარხებიდან მაინცდამაინც დიდად დაცილებული არ უნდა 

ყოფილიყო. ბედენის საფეხურზე საიუველირო საქმე კიდევ უფრო წინაუო- 
დება, ალბათ, სამხრეთიდან წამოსული იმპულსების გაქლიერების შედეგად. შე- 
საძლოა, ამასთან იყოს დაკავშირებული კულტურის საერთო დონის ამაღლება. 
თითქაის ყველა სფეროს შეეხო გარკვეული ცვლილებები. ეს განსაკუთრებიი 
ნათლად ბედენის კერამიკულ კომპლექსზე შეიმჩნევა. იგი გაცილებით უფრო 
გრავალფეროვანი ხდება, ჩნდება ახალი ფორმები, მაღალი ოსტატობით შეს- 

რულებული. შესაძლოა სამხრეთის გავლენის ანარეკლი იყოს „ჩაიდანის#“ ტი- 

პის და ფეხიანი ჭურჭლის „გაჩენა. („გარკვეული სიახლეები მეტალურგიასაც შე- 
ეხო, მიუხედავად იმისა, რომ ეს დარგი საკმაოდ დაწინაურებული იყო. შემოდის 
ცულის ერთგვარად თავისებური ფორმა, მასიური, ღარიანი სატეხი, რომელიდ, 

კავკასიის გარდა, ფართოდ იყო გავრცელებული წინა აზიაში. ქრება სამკაულის 
ზოგიერთი ფორმა და სხვ, რაც მთავარია, ამ ზანაში შემოდის პირველად კალ.- 
ანი ბრინჯაო. ასეთი მნიშვნელოვანი ცვლილებები კულტურის ხასიათში, რა თქმა 

უნდა, შესაძლოა ეთნიკური ძვრებითაც აგვეხსნა. მაგრამ, სავარაუდოა, ჩრი- 
ლოეთთან ურთიერთობის განელების და ძველაღმოსავლურ სამყაროსთან 
ერთხანს შესუსტებული კავშირების აღდგენის შედეგად, კულტურის ერთგვარი 
გადახალისება მოხდა. ვითარდება და იხვეწებ ადგილობრივ ტრადიციებზე 
დაფუვნებული ხელოსნობის ზოგიერთი დარგი, მაღლდება კულტურის საერ- 

თო დონე. მაგრამ ამ ძვრებს, როგორც ჩანს, სახოგადოების სოციალურ ურთი- 
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ერთობაში და. საერთო (ჯოვრებაში მაინცდამაინც შესამჩნევი გადახალისება. 

არ მოჰყოლია. თითქმის არ შეცვლილა დაკრქალვის წესი და საზოგადოების 

დაწინაურებული ფენა კვლავ, შეიძლება რამდენადმე უფრო მეტი ფუფუნე- 
ბით, ყორღანულ სამარხებში საფლავდება. თვალში საცემია ის, რომ მიცვალე– 

ბულებს ზოგჯერ ხის ოთხთვალა ეტლით ან ხის სარეცელზე კრძალავდნენ. ეს,, 

ალბათ, სამხრეთთან ურიერთობის შედეგი იყო. 
როგორც ჩანს, სამხრეთთან ურთიერთობის გამოცოცხლებას ბედენის სა-. 

ფეხურზე ყორღანული კულტურის ხანაში „ცხოვრების საერთო წესის დარღვევა. 

არ მოჰყოლია. არ იცვლება მაინცდამაინც მეურნეობის ხასიათი. არ ჩანს მყა-. 
რი, მუდმივი დასახლებები. ამიტომ ნაკლებ მოსალოდნელია, რომ. სამხრეთთან. 
კულტურული ურთიერთობის გაზრდა მნიშვნელოვანი ეთნიკური ძვრების შე- 
დეგი იყოს. ბედენის საფეხურზე საბოლოოდ იშლება წინარე მტკვარარაქსუ- 
ლი კულტურიდან მომდინარე ტრადიციის ნიშნები. ჩანს, საზოგადოება «საკმა-- 
ოდ მყარ, სტაბილურ მდგომარეობას აღწევს. მისი დაწინაურებული ფენა ეკო- 
ნომიკურად და უფლებრივად საკმაოდ მომძლავრდა. სწორედ ამ წრის გაზრ-. 
დილმა მოთხოვნილებამ, ახლის ძიებამ ხელოსნობის ახალი დარგების წარმო- 

ქმნა და მისი საერთო დონის ამაღლება გამოიწვია. 

მეთუნეობა, რომელიც ჯერ კიდევ ძირითადად ხელით ძერწვაზე იყო და- 
ფუძნებული, უმაღლეს საფეხურს აღწევს. თხელკეციანი სუფრის ჭურჭელი,. 
რომლის ზედაპირის კრიალი ლითონის ბზინვარებამდეა მიყვანილი, ფორმათა 
მრავალგვარობით, დახვეწილი შემკულობით, ფაქიზი ორნამენტული სახეებით 
გამოირჩევა. კერამიკული ნაწარმის გვერდით ჩნდება შესანიშნავად დამუშა- 

ვებული ხის ჭურჭელი, ზოგჯერ ამოღარული ორნამენტით შემკული. როგორც. 

ჩანს, ამ დროს ხის დამუშავების საქმე საკმაოდ მაღალ დონეზე იდგა; ყორ- 

ღანში ჩადგმული ხის რთული კონსტრუქციები, ხის ოთხთვალა ეტლები, ზოგ- 

ჯერ ჩხვადასხვა ორნამენტით შემკული ბის სარეცელი და ჩხვ. ამ დარგის დაჯი– 

ნაურებაზე მეტყველებს. საფუძველი ეყრება ახალ დარგს--საიუველირო სა- 
ქმეს, ჩნდება საკმაოდ რთული ტექნიკით დამზადებული პირველი ოქრომჭედ- 

ლური ნაწარმი. ამრიგად, შუაბრინჯაოს «ანის, თრიალეთური კულტურისა 

ზღურბლზე, აღმოსავლეთ საქართველოში მნიშვნელოვნად აიწია კულტურის 

საერთო დონემ. სწორედ აქაა შემდგომი დროის თრიალეთური კულტურის სა- 

"წყისები. 
_ აღმოსავლეთ საქართველოში შესწავლილ ადრეულ ყორღანებში მოპოვე–- 
ბული მასალების საფუძველზე შეიძლება .გარკვეული სურათის წარმოდგება 

საზოგადოების შინაგანი სტრუქტურის შესახებ. როგორც ჩანს, „ამ ხანაში რაზო.. 
გადოების შიგნით წარმოიქმნება დაწინაურებული, არისტოკრატიული ფენა, რო- 

მელიც გარკვეულ პოლიტიკურ და ეკონომიკურ ძლიერებას აღწევს. ეტყობა, იგი 
' თავდაპირველად ძალაუფლებას იპყრობს ხელთ, შემდეგკი ეკონომიურადაც წი- 

?ნაურდება, თუმცა სელისუფლების მპყრობელი წევრი საზოგადოებისა პირველ 
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ხანებში ქონებრივად ჯერ კიდევ მაინცდამაინც გამორჩეული არ არის, მაგრამ, 

ეტყობა, ასეთი ცითარება დიდხან” არ გაგრძელებულა და დაწინაურებული 
ფენა ეკონომიკურ ძლიერებასაც აღწევს. მარტყოფის ყორღანები თითქოს 
მოწმობენ, რომ საზოგადოების გამორჩეული წევრი თანდათანობით ქონებრი- 
ვადაც მომაგრდა. ბედენის საფეხურზე უფრო ნათლად გამოისახა სოციალუ- 
რი დიფერენციაციის პროცესი, რომელიც მომდევნო, თრიალეთური კულტუ- 
რის პერიოდში კიდევ მეტად ღრმავდება. ადრეული რანის დიდი ყორღანები 
შესაძლოა ტომის წინამძღვართა სამარხი იყო. 

ზოგიერთ ადრეულ ყორღანში ერთდროულად რამდენიმე მიცვალებულია 
დაკრძალული. მარტყოფის ღიდ ყორღანში სამი მიცვალებული აღმოჩნდა: 
ერთი ცენტრალურ ნაწილში, სადაც ძირითადი სამარხეული ინვენტარი იყო 
ნაპოვნი, ორი დასაკრძალავი კამერის ჩრდილო კედელთან. დაახლოებით ანა- 
ლოგიური სურათი ჩანს ბედენისა და წნორის (დიდ ყორღანებში. ახლა ძნე- 
ლია გარკვევით თქმა, რა ურთიერთობა შეიძლებოდა ყოფილიყო ამ მიცვალე- 
ბულებს შორის. შესაძლოა ისინი, მართლაც, თანხმლები პირები იყენენ იმისა, 
ვის პატივსაცემადაც იყო აღმართული ეს «უზარმაზარი ყორღანები. საინტი- 
რესოა მარტყოფის ბედენური ხანის შედარებით მომცრო ყორღანში აღმოჩე- 
ნილი სურათი –- აქ დასაკრძალავი კამერის ცენტრალურ ნაწილში ნაპოვნი იყო 
მამაკაცის ჩონჩხი, მის ფეხთით კი ძლიერ მოკუნტული ქალის ჩონზხი. ორივე 
მიცვალებული ერთდროულად იყო დაკრძალული. მამაკაცის ჩონჩხთან აღმო– 
ჩნღა ოქროს მასიური სასაფეთქლე რგოლი, ბრინჯაოსა „და სარდიონის მძივები, 
გიშრის ფართო რგოლი. ძირითადი ინვენტარი ქალის ჩონჩხთან იდო. შესაძ- 
ლოა, აქ ფკოლ-ქმარია დაკრძალული და არ არის გამორიცხული, რომ ცოლი 
ქმარს ჩაატანეს საფლავში. 

ადრეყორღანული კულტურის მატარებელი ტომების წარმომავლობი:», 
მათი ეთნიკური ვინაობის გარკვევა, დადგენა იმისა, თუ ვინ დაიმარხნენ ,მ 
ყორღანებში და რა კავშირში იყვნენ ისინი წინარე ხანის მტკვარ-არაქსის 
კულტურის მოსახლეობასთან, ჯერ კიდევ ძნელია. არც ისაა მთლად "ნათელი, 
შეიცვალა მოსახლეობის შემადგენლობა, თუ ყორღანული კულტურის გამო- 
ჩენას მაინცდამაინც დიდი ეთნიკური გადახალისება არ მოჰყოლია. ზემოთ აღა- 
ნიზნა რომ ახალი მოვლენების შემოსვლას კულტურის საგრძნობი გარდაქმნა 
არ გამოუწვევია. პირიქით, ისე ჩანს, რომ განაგრძობს არსებობას წინარე ხა- 
ნის კულტურული ტრადიციები, რაც ეგებ იმის მოწმობა იყოს, რომ მოსახ– 
ლეობის შემადგენლობაში არ მომხდარა "მაინცდამაინც საგრძნობი „ვლილე- 
ბები. მტკვარ-არაქსის კულტურის მატარებელი ტომების შესახებ სხვადასხვა 
მოსაზრებებია „გამოთქმული. ზოგი ამ კულტურას ინდოევროპულ ტომებს 

აკუთვნებს (10). ვარაუდობე§ნ, რომ იგი ძირითადად კავკასიური წარმომავლო- 
ბის მოსახლეობას ეკუთვნის, მათ შორის ქართველურ ტომებს, რომლებსაც 
ამ დროისათვის ამიერკავკასიის ცენტრალური ნაწილები ეკაეათ L1121. 
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ძვ. წ. III ათასწლეულის მეორე ნახევარში აღმოსავლეთ ამიერკავკასიაში 
ჩრდილოური გავლენები აქტიურდება, რასაც, ალბათ, მოსახლეობის გარკვე– 
ული მასის სამხრეთით გადმოადგილება და ადგილობრივ ტომებში „გათქვეფა 

მოჰყვება შედეგად. ახლა ძნელია „გარკვევით თქმა, ცინ შეიძლებოდა ყოფი- 
ლიყვნენ ეს ახალმოსულები. ერთ-ერთი გავრცელებული მოსაზრებაა, რომ ამ 
დროს კავკასიის ჩრდილოეთით ინდოევროპული ტომები მოსახლეობდნენ (571. 
შესაძლოა, რომ სამხრეთით მოძრაობაში ეს ტომებიც იღებდნენ მონაწილეო– 
ბას. ქართველურ ენებში შენიშნული ინდოევროპული ელემენტები, ეგებ, სწო– 
რედ ამის ანარეკლი იყოს. ეს სულაც არ უშლის ხელს ინდოევროპული ტო- 
მების პირველსაცხოვრისის კავკასიის სამხრეთით არსებობის ვარაუდს. ფიქ- 
რობენ, რომ სწორედ ამ დროს ჩრდილო შავიზღვისპირეთის მიმართულები5 
ინდოევროპული ტომების მოძრაობის «გზა კასპიის ზღვის ჩრდილოეთით გადი–- 
ოდა IL23). შესაძლოა მათი ერთი ნაწილი დასავლეთ კასპიისპირეთის გზით 
ამიერკავკასიაში ვრცელდება. არ არის გამორიცხული, რომ ძვ. წ. III ათას– 
წლეულის მეორე ნახევარში აღმოსავლეთ ამიერკავკასიაში ჩრდილოეთიდან 
შემოჭრილი ტომები ძირითადად ინდოევროპელები იყვნენ. 

ადრეული ყორღანული კულტურის დათარიღების “საკითხში ჯერ კიდევ 
ყველაფერი ნათელი არ არის. ზოგადად შეიძლება ითქვას, რომ იგი აღმოსავ– 
ლეთ ამიერკავკასიაში ძვ. წ. III ათასწლეულის 'მეორე ნახევარში ვრცელდებ?», 
მაგრამ უფრო ზუსტად როდის, რა ეტაპზე გამოჩნდა ეს კულტურა, რამდენ 
ხანს „გაგრძელდა, ჯერჯერობით გარკვევით თქმა ძნელია. როგორც ჩანს, მისი 
პირველი გამოჩენა ჯერ კიდევ მტკვარ-არაქსის კულტურის ფინალურ სტადიას 
ემთხვევა. ზოგიერთ ნამოსახლარზე მტკვარ-არაქსისა და უადრესი ყორღანე- 
ბისათვის დამახასიათებელი კერამიკა ერთხანს თითქოს თანაარსებობს. მტკვარ– 
არაქსის კულტურისათვის მიღებული ზედა თარიღი, მაინცდამაინც, დაშორებუ- 
ლი არ უნდა იყოს ყორღანული კულტურის საწყის ეტაპს (71). სადღეისოდ 
ადრეული ყორღანებისათვის რადღიონახშირბადის მეთოდით (მიღებული რამ- 
დენიმე თარიღი არსებობს. უადრესი ჯგუფისათვის მხოლოდ მარტყოფის #4 
ყორღანისათვის დადგენილი თარიღები გვაქვს: ამერიკის ლაბორატორიის 
თX--9252:2083+155 ძვ. წ., თბილისის უნივერსიტეტის ლაბორატორიის თა- 
რიღია– I8––325:2028+80 ძვ. წ., არქეოლოგიის ინსტიტუტის ლენინგრადის 
ფილიალის „კლაბორატორიის-–-)IL--2198:1690+40 ძვ. წ., გერმანიის ღემო– 
კრატიული რესპუბლიკის მეცნიერებათა აკადემიის ლაბორატორიის--8Lი-–- 

2917:1930+60 ძვ. წ. მათი ასაკის საგრძნობ სხვაობას იძლევიან ადრეული 
ყორღანები, ამიტომ ასაკის მეტ-ნაკლებად ზუსტი «განსაზღვრა ჭირს, არსებობს 
აგრეთვე აზერბაიჯანში გათხრილი უჩ-თეფეს ყორღანისათვის მიღებული თა- 

რიღი. მართალია, ამ ყორღანისათვის რადიონახშირბადის მეთოდით შედარებით 
მაღალი თარიღებია--2539 +120 და 2867+230, მაგრამ (გამთხრელი ამ ყორ– 
ღანს ძვ. წ. III ათასწლეულის მეორე ნახევარს აკუთვნებს (71). მარტყოფის 
უადრეს ყორღანებს, შესაძლოა, დროით რამდენადმე წინ უსწრებენ თრიალე– 

10. საქართველოს არქეოლოგია, II ტ. 145



თისა ღა სამგორის ყორღანები, რომლებიც ჯერ კიდევ არ გამოირჩევიან ს> 

მარხეული ინვენტარის სიუხვით, მარტყოფის ყორღანები კი უფრო. მდიდარია, 
თანაც აქ კერამიკაში ისეთი ნიშნები შეიმჩნევა,ა «რომლითაც ბედენურ ჭურ- 

პელს უახლოვდებიან. ამიტომ იქნებ უფრო მართებული იყოს უადრესი ყორ- 
ღანების თარიღი ძვ. წ. III ათასწლეულის მეორე ნახევრის შუა ხანებით გ>- 
ნისაზღვროს. 

ბედენის საფეხურის ყორღანებისათვის სულ «რამდენიმე რადიონახშირბა- 
დის მეთოდით განსაზღვრული თარიღი გვაქვს. წნორის ერთ-ერთი დიდი ყო#“- 
ღანის ორი თარიღი არსებობს: ერთი ლოს–ანჟელოსის უნივერსიტეტის ლაბო+( 
რატორიაში მიღებული––-2170+-30 და თბილისის უნივერსიტეტის ლაბორატო- 
რიისა--2155+ 50 (61). მარტყოფის ბედენური საფეხურის # 3 ყორღანის 
თბილისის უნივერსიტეტის ლაბორატორიაში „განსაზღვრული თარიღია––-I18-– 

317:1800+50 ძვ. წ. ბედენის საფეხური, ”მესაძლოა, ძვ, წ, III ათასწლეულის 
ბოლოს მიეკუთვნება და II ათასწლეულის დასაწყის ხანებშიც გადადის. 
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§ 3. ადრებრინვბაოს ხანის ძებლები აღმოსავლეთ საქართველეფი 

თეთრი წყაროს ნასოფლარი (ტაბ, LXILII2,2) 

თეთრი წყაროს ნასოფლარი მდებარეობს რაიონული ცენტრიდან 5კმ და- 
შორებით, დასავლეთით, ბედენისაკენ მიმავალი გზის მარცხნივ. ეს ტერიტო- 

რია ფოთლოვანი ტყის „მასივით არის დაფარული. ნასოფლარის მთელი ფარ- 
თობი საბოლოოდ დაზუსტებული არ არის არაზუსტი მონაცემებით, «ს 
ვრცელდება აღმოსავლეთიდან დასავლეთის მიმართულებით 150 მეტრის მახ– 
ძილზე, ხოლო ჩრდილოეთიდან. სამხრეთისაკენ, სულ ცოტა 100 იეტრზე მაინი»;, 

დასავლეთითა და აღმოსავლეთით თითქოს ბუნებრივ ზღუდეებად ჩამოუდის 
მშრალი ხევები, რომელთაც კლდის მასივში ·გაუჭრიათ ღრმა კალაპოტი. აღ- 
მოსავლეთით, 1,5 კმ დაშორებით, მდებარეობს შედარებით უფრო წყალუხვი 

ჭივჭავას ხევი. 
თეთრი წყაროს ნასოფლარის სიმაღლე ზღვის დონიდან 1300 მეტრია. აქ 

მეურნეობისათვის კარგიი პირობები. ნასოფლარი გარშემორტყმულია სა- 
ხნავ–სათესად, საძოვრად და სათიბად სავარგული მინდვრებით. ხრამის ჭალებზე 
უამრავია კაჟის „ლოდები, უხვადაა საჭურჭლე თიხაც. დასავლეთიდან თეთრია 
წყაროს რაიონს ეკვრის თრიალეთის დიდი ზეგანი, რომელიც მდიდარია ობ–- 
სიდიანის გამოსავლებით. ეს ბუნებრივი პირობები, უეჭველია, ხელს უწყობდა 
მოსახლეობის მეურნეობისა და კულტურის განვითარებას. 

თეთრი წყაროს ნასოფლარის არქეოლოგიური ძეგლებისათვის პირველად 
ყურადღება მიუქცევია საქართველოს მეცნიერებათა აკადემიის ივ. ჯა- 

ვახიშვილის სახელობის ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგრაფიის ინსტი- 

ტუტის ისტორიულ-არქეოლოგიურ ექსპედიციას 1952 წელს, აკად. ნ. ბერძენი– 

შვილის მეთაურობით. 1956 წელს ამ ძეგლების შესწავლა დაევალა იმავე ინა- 

ტიტუტის ბრინჯაოს ხანის თეთრი წყაროს არქეოლოგიურ ექსპედიციას გ. გო- 

ბეჯიშვილის ზელმძღვანელობით. 
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ნასოფლარზე გამოვლენილ იქნა რამდენიმე ნაგებობის ნაშთი. ექსპედიციამ 
თეთრი წყაროს ნასოფლარის ტერიტორიაზე, ადგილ „სოფიოსეულზე“, გა- 
თხარა ადრებრინჯაოს ხანის ·გორასამარხი, რომლის ქვაყრილი მოსახლეობა? 
გამოიყენა სამშენებლო “მასალად. ქვაყრილის ქვეშ აღმოჩნდა ქვით ნაგები, 
ორგანყოფილებიანი დასაკრძალავი კამერა, სამწუხაროდ, გაძარცული. კამერაში 
აღმოჩნდა შავპრიალა, ვარდისფერსარჩულიანი თიხის ჭურჭლის ნატეხები, სპე- 
ლენძის მცირე ღერაკი და დანახშირებული წაბლი. სამარხის ირგვლივ, ვრცელ 
მოედანზე, ყრილის აღების შემდეგ დარჩა კულტურული ნაშთებით გაჯერე- 
ბული შავი მიწა და წაგრძელებული ოთხკუთხა მოყვანილობის მოზრდილი 
ნაგებობის დიდი ლოდებით ამოყვანილი საძირკველი. ნაგებობა მიმართულია 
ჩრდილოეთიდან სამხრეთისაკენ. საძირკველი დევს კლდოვან მასივზე და შე– 

მორჩენილია 0,4 მეტრის სიმაღლეზე. 'მისი სისქე 0,8 მეტრია. შენობის სიგრძე 
10 მეტრია, ხოლო სიგანე––5 მეტრი. კარი სამხრეთის მხრიდან აქვს. იატაკი 
თიხალესილია და „გგამოუწვავი. შენობის შიგნით აღმოჩნდა ცოტაოდენი თიხის 
შელესილობის ნატეხები ხის ანაბეჭდებით. 

ნაგებობის შუა ნაწილში იყო დიდი რაოდენობით ნახშირი და ნაცარი. 
დიატაკზე აღმოჩნდა თიხის ჭურჭლის ნატეხები, ობსიდიანისა და კაჟის უყუნწო 
ფოთლისებური ისრისწვერები, ნამგლის რჩასართი, ბახალტის ხელსაფქვავი, 
რიყის ქვის ხელკვერი და სხვ., შენობის ჩრდილო-აღმოსავლეთ კუთხეში –– 
კაჟისა და ობსიდიანის აურაცხელი ანატკეცი. სავარაუდოა, რომ საცხოვრებე–- 
ლი ნაგებობის ჩრდილო-აღმოსავლეთი კუთხე ეთმობოდა ქვის იარაღის სახე– 
ლოსნოს. 

მეორე ნაგებობა აღმოჩნდა პირველის ჩრდილო-დასავლეთით, 4 მ-ის და- 
შორებით. იგი, რომლის საძირკველი 30 სმ-ის სიმაღლეზეა შემორჩენილი, 
წრიული „მოყვანილობისაა. კედლები ამოყვპნილია "ნაგლეჯი ქვების ორპირი 
წყობით. კედლის სისქეა 0,7--0,08 მ. შიდა დიამეტრი 5,8 მეტრამდე აღწევს. 
შესასვლელი, პირველის მსგავსად, ამასაც სამხრეთის მხრიდან აქვს. ქვის მშრა- 

ლი წყობა დაფუძნებულია თიხატკეპნილ და გამომწვარ სქელ იატაკზე, რომ- 
ლის ქვეშ გამოვლენილია ორი, წრიული ქვაფენილი. იატაკი კედლის გარეთ 
გადის და საფიქრებელია, რომ ის რომელიღაც ძველ “ნაგებობას ეკუთგნოდა, 
შემდგომ კი მრგვალი „ნაგებობისათვის გამოუყენებიათ. მართლაც, აღმოსავ– 

ლეთ მხარეს მრგვალი ნაგებობის ქვის საძირკვლის ქვეშ აღმოჩნდა იატაკში 
ჩასმული კერა. 

აღწერილ სნაგებობებთან შედარებით, ყველაზე. უკეთ შემოინახა დიდი ფა- 

რეხი, რომელიც ნასოფლარის დასავლეთით მდებარეობს. 2 8 სისქისა და 1 მ 

სიმაღლის კედლები ამოყვანილია დაუმუშავებელი დიდი ლოდებით. მათ შო- 
რის სიცარიელე შევსებულია ნამალი ქვებით სამხრეთ–დასავლეთით ერთი 
მეტრის სიფართის კარი აქვს, ფარეხის ფართობი 130 მ2 უდრის. კარის ორივე 
მხარეს შენობაზე მოდგმულია თითო ·პატარა სათავსო, ალბათ, ჩვილი პირუტ- 

ყვის შესარეკად „განკუთვნილი, 
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ნასოფლარზე გჰმოიყოფა ორი კულტურული ფენა: ქვედა ა და ზედა ზ.“ 
მათ ბორის სტერილური ფენა არ აღმოჩნდა. თიხატკეპნილი იატაკის დონეებ” 
ერთმანეთზე გადადიოდა და მხოლოდ მცირე მონაკვეთზე შემორჩა «უძრავად. 
საერთოდ, მთელი ფართობი ძლიერ დახიანეVსულია ფორასამარხის ქვაყრილის: 
აგებისას. 

თეთრიწყაროს ნასოფლარი მტკვარ-არაქსის კულტურის დროინდელი დი- 
დი დასახლებაა, რომლის ზოგიერთ ნაწილში შემონახული იყო კულტურული 
ფენების თავდაპირველი „განლაგება. ამის გამო შესაძლებელი გახდა ერთიანი: 
კულტურის განვითარების სხვადასხვა საფეხურთა თანმიზდევრობის სურათის 

დადგენა. დადასტურდა, რომ ღია ფერის ჭურჭელი ჩნდება სოფლის ცხოვ- 
რების უძველეს საფეხურზე (ა ფენა), ხოლო ხმარებაში ყოფილა ბ ფენის 
დროსაც აქ პირველად გაჩენილ შავზედაპირიან კერამიკასთან ერთად. სტრა– 
ტიგრაფიულად დამოწმდა, რომ ა ფენის შავპრიალა კერამიკა მტკვარ-არაქსის 
კულტურის განვითარების შუა და მოგვიანო საფეხურთა ნაყოფია, მაშინ, 
როდესაც ნარინჯისა და ვარდისფერი რბილკედლიანი ჭურჭლეული წინ უძ- 

ღოდა შავპრიალას (ა ფენა) და შემდეგ მასთან თანაარსებობდა. სხვა მონაპოვ– 
რების ·გათვალისწინებით „გაირკვა, რომ რბილკეციანი კერამიკის დამზადების 
წესმა ამიერკავკასიიდან ადრე შეაღწია ჩრდილო კავკასიაშიც, სადაც ის შე- 
მოინახა გვიანდელ ხანამდე (მაიკოპის კულტურა–--XXX ძვ. წ. III ათასწლე– 

ულის შუა ხანები). 
ნასოფლარზე მოპოვებული არქეოლოგიური მასალა მიუთითებს, რომ აქ. 

მოსახლენი ბინადარი მიწათმოქმედი-მესაქონლე ტომები არიან; მნიშვნელოვან 
როლს ასრულებს მათ ცხოვრებაში აგრეთვე მონადირეობა. მიწათმოქმედებაზე. 
მიუთითებს ნამგლისპირები, ხელსაფქვავები, როდინები, დიდი ზომის ჭურჭე– 
ლი და აღმოჩენილი რბილი ხორბალი. მესაქონლეობის მაუწყებელია შინაურ 

ცხოველთა ძვლები და ფარეხი. ბინადარი ცხოვრების საბუთია ქვისა და თი- 

ხალესილი ხის ნაგებობები. 

მოპოვებული არქეოლოგიური მასალა ინახება თეთრი წყაროს მხარეთ- 

მცოდნეობის მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

1, გ გობეჯიშვილი, თეთრიწყაროს არქეოლოგიური ექსპედიციის 1956-1958 წწ. ანგ“ 
რიშები (ხელნაწერი). 

2. მისივე, თეთრი წყაროს არქეოლოგიური ექსპედიციის 1957 წ. ჩატარებული მუშაობის. 

ანგარიში, სამეცნიერო სესია, მოხსენების თეზისები, თბ., 1959, გვ. 9––10. 

3. მი«სივე, თეთრიწყაროს ნასოფლარი, თბ., 1978. 

4. ლ. სახაროვა, თეთრიწყაროს ენეოლითური ნასოფლარის IV უბნის გათხრის შედეგები, 

სამეცნიერო სესია, მოხსენების თეზისები, თბ., 1959, გვ. 10. 
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სამშვილდის ნასახლარი და სამაროვანი (ტაბ. LXIII--1I, LXV) 

საქართველოს მეცნიერებათა აკადემიის ივ. ჯავახიშვილის სახ. ის- 
ტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგრაფიის ინსტიტუტის თეთრი წყაროს რა- 
იონში, სოფ. სამშვილდის მახლობლად, შესწავლილ იქნა ადრეული ლითონის 
ხანის ვრცელი სამაროვანი და ნასახლარი. სამაროვანი მდებარეობს სამშვილ- 
დიდან დაღეთისაკენ მიმავალ გზაზე, სამშვილდიდან 1,5 კნ დაშორებით. აქ 
ტრაქტორმა შემთხვუვით დაანგრია ერთი სამარხი, რომლის რამდენიმე თიხის 
ჭურჯელი თეთრი წყაროს მხარეთმცოდნეობის მუზეუმს ჩააბარეს. 

სამაროვნის ტერიტორიაზე, რომლის ფართობია 7200 მ2, შესწავლილია 
ადრებრინჯაოს ხანის 36 სამარხი. მიმდებარე ფართობის დაზვერვისას კარკნა- 

ლის მთის სამხრეთ კალთაზე, რომელიც სამაროვნიდან 500-–600 8 არის და- 
შორებული, აკრეფილი არქეოლოგიური მასალა მიგვანიშმნებდა სამაროვნის 
თანადროული ნასახლარის არსებობას, რაც საძიებო თხრილებით დადასტურდა. 

სოფელს ხელსაყრელი გეოგრაფიული მდებარეობა ჰქონია, იგი მთის რსაჰ- 

ზრეთ კალთის 6 ტერასაზეა გადაშლილი, ხოლო დასავლეთის მხრიდან ასევე 
მთით არის შემოზღუდული. წყაროს წყლებით უზრუნველყოფილი სოფლის 
წინ გადაშლილია ინტენსიური მიწათმოქმედებისათვის გამოსადეგი ფართობი, 
რომელიც მდ: ხრამის საკმაოდ ღრმა ხეობით მთავრდება. 

„გათხრების შედეგად გამოვლენილ იქნა ნაგებობათა კომპლექსი -– სამი, 
ნახევარწრიული ხაგებობის ქვის საძირკველი. კედლები კონცენტრულად იყო 
განლაგებული. აღმოსავლეთისა და დასავლეთის მხრიდან მიშენებული ჰქონ- 

დათ ოთკუთხა ნაგებობები. მთელი კომპლექსი მიდგმული იყო ქვის კედელს, 
რომლის სიგრძეა თითქმის 150 მ. დიდი რრაოდენობით ხის წნულნაბეჭდიანი თი- 
ხის შელესილობის ნატეხები გვაფიქრებინებს, რომ კედლის საძირკველი ქვია 
იყო, ხოლო კედლის ზედა ნაწილი თიხით შელესილი ხის კონსტრუქცია უნდა 
ყოფილიყო, პირველი ნახევარწრიული კედლის სიგრძეა ქორდაზე 7,5 მ, მე- 

ორისა--5,4 მ, ხოლო მესამისა–-4 მეტრი. აღწერილი კომპლექსიდან აღმოსავ- 
ლეთით გამოიკვეთა კიდევ ერთი ოთხკუთხა მოყვანილობის, კუთხეებმომრგვა- 

ლებული მოგრძო სათავსო, რომლის სიგრძეა 8,3 მ, ხოლო სიგანე-––-3,3 მ. მის 
სამხრეთ კედელში ჩასმულია 2,2 მმ-ის დიამეტრის მრგვალი სათავსო, რომლის 
გახსნილი მხარე–– „შესასვლელი“, მიმპრთულია სამხრეთისაკენ და 0,8 8 რი- 
განისაა. ბოლოს, ამ "უკანასკნელის სამხრეთ-აღლმოსავლეთით აღმოჩნდა კიდევ 
ერთი სათავსო, ნალისებური მოყვანილობისა. მისი ჩრდილოეთი კედელი მცი- 

რედ მორკალულია და უფრო სწორ, სამხრეთის კედელს უერთდება. სათავსოს 
გახსნილი მხარე მიმართულია დასავლეთისაკენ. სიგრძეა 10 მ, ხოლო გახსნილი 
მხარის სიგანე--5,1 მ. აქაც შემორჩენილია კედლის მხოლოდ საძირკველი ღა 
დიდი რაოდენობით სარლასტისანაბეჭდიანი თიხის შელესილობის ნატეხები. 

50 ნაგებობებში რამდენიმე ადგილას აღმოჩნდა თიხით გალესილი და მცირედ 

გამომწვარი იატაკი სამწუხაროდ, ეს ფრაგმენტები იმდენად მცირე იყი, 
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რომ ვერ დადგინდა, იყო „ეს მთლიანად გალესილი თიხის იატაკი თუ თიხის 
ოთხკუთხა ფილებით მოგებული, როგორც ეს დამოწმდა ნახევარწრიულ ნა- 

გებობებში. 
ნასახლარზე დამოწმებული იქნა ორი კულტურული ფენა: ისინი ერთმა- 

ნეთისაგან გამოყოფილია 15–-–20 სმ სისქის ე. წ. შუა ფენით, რომელიც რო- 

გორც ზედა, ისევე ქვედა ფენისათვის დამახასიათებელ მასალებს შეიცავდა, 

პირველ (ქვიდა) ფენაში ნაგებობათა კედლები სრულიად დანგრეული 
იყო. აღმოჩნდა თიხატკეპნილი იატაკი, რომელზედაც იყო ზედა (მეორე) ფენის 
ნაგებობის ქვის საძირკველი. ამ იატაკის დონეზე აღმოჩნდა მოზრდილი ორმოს 
პირი. ორმო სავსე იყო ნაცრითა და თიხის ჭურჭლით თუ მათი ნამტვრევები. 

ნასახლარზე ძირითადად კერამიკული მასალაა მოპოვებული. ზედა და 
შვედა ფენების ქვის მასალა „გამოყენების კვალის მქონე ობსიდიანის უფორმ.ი 

ანატკეცებია. თუმცა ქვედა ფენაში გვხვდება რეტუშირებულებიც. 
ნასახლარის ზეღა ფენისა დ. !ამიროვნის კერამიკა ზუსტად ერთნაირია და 

სავარაუდოა, რომ სამაროვანი ნპსოფლარის მეორე ფენის Iმოსახლეთა კუთვ- 

ნილებაა. ქვედა ფენაში ბატონობს ღია ფერის კერამიკა. თიხაში შერეულია 
ქვიშა, კვარცი, შამოტი და ხშირ შემთხვევაში მცენარეული მინარევი. უმეტე- 
სად გარედან დ. ხშირად შიგნიდანაც თიხის პურჭლეული დაფარულია ან- 

გობით და გაპრიალებულია. 
პირველი და მეორე ფენის კერამიკას განსხვავებასთან ერთად ბევრი საერ- 

თო აქვთ ეერთმანეთთან–- ეს არის 2სგავსება როგორც ფორმებში, ასევე ტექ- 

ნოლოგიაში. 
მეორე ფენის კერამიკა ასევე ხელით არის ნაძერწი. თიხაში ურევია ქვი- 

შა, კვარცი, „დანაყილი ობსიდიანი, კეცი ორ და ხშირად სამფენიანია. ჭურჭლის 
ზედაპირი მონაცრისფრო-მოყავისფროა, ღია და მუქი ლაქებით, მცირე რა- 
ოდენობით არის შავი და ღია ფერის კერამიკა. ჭურჭლის ზედაპირი, როგოოც 

ჯესი, გაპრიალებულია და ხშირად შიგნიდან და გარედან შეღებილია წითელი, 

იშვიათად ყავისფერი საღებავით. ჭურჭლის შემკობა ნაირგვარია: ცალკეული 

თუ წყვილად განლაგებული რელიეფური კოპები, რელიეფური ხაზები თუ ნა- 
ხევარმთვარისებური მინაძერწები. ხშირია სწორი თუ უნაგირისებური შვერი- 
ლები, ამოკაწოული ორნამენტი დატანილია ძირითადად ჭუქლის მხრებზე და 

წარმოდგენილია წყვილი ტეხილი ხაზით, რომელშიც ხშირად პატარა ფოსო- 
ებია ჩამჯდარი. 

სამაროვანი (ტაბ. LXVII-6--8) 

სამაროვანი მცირედ დაქანებულ ფერდობზეა შეფენილი ოთხმწკრივად. 

ჩანს, თავის დროზე აქ მეხუთე მწკრივიც უნდა ყოფილიყო, რომელიც გაია 

მშენებლობის დროს დაუნგრევიათ. ქვის დიდი, უხეშად დამუშავებული ლოდე- 
ბით შეკრული და გადახურული სამარხები მოგრძო ოთხკუთხაა (საშუალოდ 
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2,5XI, 5 მ), თუმცა აღმოჩნდა ბავშვის” ორი მრგვალი სამ»რხი. სამარხები 
დამხრობილია აღმოსავლეთიდან დასავლეთისაკენ ან სამხრეთიდან ჩრდილო- 
ეთისაკენ მცირე გადახრებით მათი გრძივი კედლები, შევიწროებული პირ–-. 
ველ შემთხვევაში აღმოსავლეთ, ხოლო მეორე შემთხვევამი სამხრეთ ნა- 
წილში, ვიწროვდება ლდა ქმნის შესასვლელს. დაახლოებით 0,6 მ-ის სი- 
განისას რომელიც ქვის კარით არის ჩაკეტილი. სამარხთა დიდი 'უმრავ- 
ლესობა კოლექტიურიაა მიცვალებულს აკლდამამი ათავსებდნენ თავით 
შესასგლელისაკე”ი მარჯვენა ან მარცხენას გვერდზე, ხელფეხმოკრუნ- 

ჩხულს. თიხის ჭურჭელსა და საქონლის ხორცს აწყობდნენ თავთან; ადრე აქ 
დაკრძალულთა ძვლები და ინვენტარი მიცვალებულის ფერხთით არის მე- 
ხვეტილი. 

სამაროვანზე მოპოვებულია ძირითადად თიხის ჭურჭელი, რაც მოყვანი- 
ლობისა და დანიშნულების მიხედვით ხუთ ჯგუფად შეიძლება დაიყოს: 1. ბ» 
დიები; 2. სასმისები; 3. თუნგულები; 4. ჯამები; 5. ქოთნები. 

სამაროვნის კერამიკა, როგორც «აღნიშნული იყო, ფორმით, კეცითა და 
შემკულობით ნასახლარის მეორე ფენის კერამიკის მსგავსია, მხოლოდ უფრო 

მრავალფეროვანი. გვხვდება ფრინველთა თუ ცხოველთა რელიეფური გამოსა- 
ხულება, ხოლო სამი ჭურჭლის ფსკერზე ფანჯარასავით ჩასმულია ობსიდიანის 

ნატეხი, როგორც მკვლევრები ფიქრობენ, სარკმლიან ჭურჭელს საკულტ– 
დანიშნულება უნდა ჰქონდეს. 

ქვისაგან დამზადებული ნივთები სამაროვანზე ცოტაა და ძირითადად წარ- 
მოდგენილია კაჟისა და ობსიდიანის ისრისპირებით. ეს არის ყუნწიანი, ზოგჯერ 
ფრთებდაშვებული, ორმხრივ მცოცავი რეტუშით დამუშავებული, “რომბისე- 
ბურპირიანი იარაღები. სულ 7 ცალი. საინტერესო ფორმით გამოირჩევა # 1 

«ისრისპირი, რომელიც ზომითაც დიდია სხვა დანარჩენებზე რიგრძე 7,4 სმ, 
მხრების სიგანე 3,3 სმ). მის დასამზადებლად „გამოყენებულია რქეულას მასი- 
ური ანატკეცი. პირს აქვს წაგრძელებული სამკუთხედის მოყვანილობა, ფრთეუ- 

ბი ოდღნავ დაშვებულია და თევზისბოლოსებური ყუნწით მთავრდება. ეს 
ფორმა მტკვარ-არაქსის კულტურის სფეროში იშვიათია; მსგავსი ისრის თუ 
შუბისპირი აღმოჩნდა თეთრიწყაროს ნასოფლარზე სამაროვანზე აღმოჩენი- 

ლია ერთი ქვისა და ორ ათეულზე მეტი ძვლის კვირისტავი. 
ლითონის სულ 5 ნივთია მოპოვებული: ორი ერთნახევარხვიანი სასაფე- 

თქლე რგოლი, ორი ზამბარისებური ხვია და ერთი რქისებრ თავებდახვეული ს»:- 
კინძი, რომელსაც ცალი „რქა“ ადრევე ჩამოსტეხია, ხოლო გადატეხის ადგილი 
საგანგებოდ არის გასწორებული. გაკეთდა ორი მათგანის სპექტრალური ანა- 

«ლიზი: ლითონი აღმოჩნდა ბრინჯაო, დარიშხანის განსხვავებული რაოდენობას 
მინარევით: საკინძში–-1,9%, ხოლო ზამბარისებურ სხვიაში--13,3%. 

სამშვილდის ნასოფლარისა და სამაროვნის დათარიღების საკითხზე მსჯე- 
ლობისას მკვლევრები ითვალისწინებენ მტკვარ-არაქსის კულტურის ცნობილი. 
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ძეგლების რადიოკარბონულ თარიღებს და სტრატიგრაფიული დაკვირვებისა 
და მასალის ანალიზის საფუძველზე შესაძლებლად მიიჩნევენ ნასახლარის II 
ფენისა და მისი იდენტური სამაროვნის ძვ, წ. IV ათასწლეულის დასასრული- 
თა და III ათასწლეულის დასაწყისით დაათარიღონ. შესაბამისად, ქვედა პირ- 
ველი ფენის თარიღი IV ათასწლეულის შუა ხანებისაკენ გადაიწევა. 

სამშვილდის სამაროვნისა და ნასახლარის მასალები ინახება საქართველოს 
სახელმწიფო მუზეუმის ფონდებში. 

ჩზიბლიოგრაფია 

I. გ მირცხულავა, სამშვილდის სამაროვანი, სამეცნიერო სესია, მიძღვნილი საქართვე– 

ლოში 1968 წელს წარმოებული საველე არქეოლოგიური კვლევა-ძიების 'შედეგებისადმი, 

მოკლე ანგარიშები. თბ., 1969, გვ. 5–-6. 

2. გ მირცხულავა, სამშვილდის სამაროვანი „ძეგლის მეგობარიბ, თბ,, 1970, გვ. 

47-–53. 

3, გ. მირცხულავა, თეთრი წყაროს არქეოლოგიური ექსპედიციის სამშვილდის რაზმის 
1969 წლის საველე მუშაობის მოკლე ანგარიში, არქეოლოგიური კვლევა-ძიება სა- 

ქართველოში 1969 წელს, თბ., 1971, გვ. 1რ––18, 

4. 4. L. II. MMიIXVი88მ, 118M97IMMM# 300X# 7» 0Cმ9CL0 M0Iგ2/ჩM»გ2 8 MV0C0-#ტიმMCC-2#% 

#VIXნIVი0 2 X860M#M0 #20+M, 281006თ608+», I6., 1972. 
გ. მირცხულაგა, სამშვილდე, თბ., 1975. 

. გ მირცხულავა, ადღრებრინჯაოს ხანის ნასახლარი სოფ. სამშვილდესთან, საქართველოს 
მეცნიერებათა აკადემიის „მოამბე“, 61, M# 1, თბ., 1971, გვ. 245–--248, 

თხ
 

თრელის ნასახლარი (ტაბ. LX XVII-1) 

1969––-72 წწ. თბილისის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ ჩაატარა სამუშა- 
ოები მტკვარ-არაქსის დროინდელი ნასახლარის ნაშთების შესასწავლად. სა- 
ქართველოს სამხედრო გზის რეკონსტრუქციასთან დაკავშირებით, მიწის” სა– 
მუშაოების დროს, თანამედროვე „მიწის ზედაპირიდან 3 მ სიღრმეზე გამოჩნლოა 
მტკვარ-არაქსის კულტურის მძლავრი ფენა. ბულდოზერით დანგრევას (ადა- 
ურჩა 6 მოხრდილი ორმო და ქვის საძირკვლიანი ნაგებობის |საპხრეთ-დასავ- 
ლეთი კუთხე. ქვები მშრალად იყო დაწყობილი. შენობა ოთხკუთხა ჩანს, ქვის 
საძირკველზე ხისკარკასიანი, თიხით შელესილი, არის ბათქაშის ნატეხები ხას 
ანაბეჭდით. კედლების შელესილობა შიგნიდან მოსწორებული და წითლ».ა9 

შეღებილი ყოფილა. 
ორმოები სავსე იყო ნაცარ–ნახშირიანი მიწითა და თიხის ჭურჭლეულით. 

ჭურჭლის კეცი უმეტესად მსხვილმარცვლიანია, ქვიშანარევი; რამდენიმე შე3- 

თხვევაში გვაქვს მცირედ ბზეზარევი კეცით; კერამიკა არათანაბრად არის გა- 
მომწვარი, უპირატესად ღია ფერისაა, შავ ან ყავისფერლაქებიანი. არის ნაც- 
რისფერ-მოყავისფრო ჭურჭლებიც. განსაკუთრებით გამოიყოფა ერთი ჯგუფი 
უურჭლეულისა –– უხეშად რაკეთები, სქელკეციანი მსხვილმარცვლოვანი თი- 
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ხისაგან გამომწვარი «და დაკეპილი ნამჯანარევი- ასეთი ჭურჭლები თავისი 
ფორმითაც გამოირჩევიან. უპირატესად თითქმის ცილინდრული მოყვანილო- 

ლობისა თუ ჯამისებური ჭურჭლებია. მათი ზედაპირი მოსწორებულია და სქლად 
ანგობირებული, ხოლო შემდეგ წითელი საღებავით არის შეღებილი. ჭურჭელი 
სადაა, თითქმის ყოველგვარი ორნამენტის „გარეშე. გარდა აღნიშნული ნაგე“ 
ბობის 'ნაშთისა, აღმოჩნდა თიხატკეპნილი იატაკის ნაწილი და მასში ჩადგმული 
ქვით შედგენილი კერა, რომელიც სავსე იყო ნაცრითა და თიხის ჭურჭლის ნ» 
ტეხებით. კერის დიამეტრია 0, ? მ. საერთოდ ძეგლი საკმაოდ არქაულ შთა 

ბეჭდილებას ტოვებს და შესაძლებელია მტკვარ-არაქსის კულტურაში ერთ- 
ერთი ყველაზე ადრეულიც კი იყოს. 

ბიბლიოგრაფია 

1. რ. აბრამიშვილი, დ. გოცირიძე, თრელის მტკვარ-არაქსის კულტურის ნასახლარი 
I, თბ., 1978. 

ღრმახევისთავი (ტაბ. LX XVII-–-2) 

დმანისის რაიონში, სოფ. ვარდისუბანთან” ადგილ ღრმახევისთავზე მე- 
ფრინველეობის ფაბრიკის მზწენებლობის დროს აღმოჩნდა მრავალფენიანი არ- 
ქეოლოგიური ძეგლი, რომელიც მშენებარე ფაბრიკის მთელ ტერიტორიას მო- 

იცავდა. ძეგლი შეისწავლეს არქეოლოგიური კვლევის ცენტრის არქეოლოგი- 
ურმა ექსპედიციებმა. გამოვლინდა ადრებრინჯაოსა და გვიანბრინჯაო ––- ადრიე- 
რკინის ხანის ნასახლარი და სამაროვნები, აქემენიდური პერიოდის სამარხები 
და ფეოდალური ხანის ნაგებობათა ნაშთები. 

მტკვარ-არაქსის კულტურის შემცველი ფენა საგრძნობლად არის დაზ 
ანებული და დანგრეული როგორც გვიანი ხანის ნასახლარის, ასევე მშენებ- 
ლობის მიერ. გაიწმინდა თიხატკეპნილი იატაკებისა და კერათა ფრაგმენტები, 
აღმოჩნდა მცენარეულმინარევიანი ბათქაშის ნატეხები. გათხრილ «იქნა 100-ზე 
მეტი ორმო, სხვადასხვა ზომის: 0,5 მ სიღრმიდან მოკიდებული 2,5 მ სიღრმეძ- 
დე; ზოგი მათგანი ფკილინდრული მოყვანილობისა იყო, ზოგიც პირშევიწრო- 
ებული და ფართოძირიანი, ხზირად ორმოთა თავზე ქვაყრილი იყო მოწყობი- 

ლი, ხოლო რამდენიმე ორმო ბრტყელი ფილაქვებით იყო გადახურული. ორ- 
მოები რავსე იყო ნაცარ-ნახზირიანი ფენითა და კერამიკული მასალის ნამტვ- 

რევებით. აქვე იყო ბათქაშის ნატეხები ხის ანაბეჭდებით, სადგარის ნატეხები, 

ობსიდიანისა და კაჟის ისრისპირები „და ნამგლის ჩასართები, ხელსაფქვავის ნა- 

ტეხები, ცხოველთა ძვლები. ორ შემთხვევაში ორმო სამარხად იყო გამოყენე- 

ბული. 
დიდძალი არქეოლოგიური მასალის შესწავლის შედეგად შესაძლებელი 

გახდა ორმოების სამ ქრონოლოგიურ საფეხურად დაყოფა: ადრეული, სადაც. 

158



მტკვარ–არაქსის კულტურის საწყისი პერიოდისათვის დამახასიათებელი კერ» 
მიკის გვერდით არსებობს კეცში მცენარეღლმინარევიანი თიხის ჭურჭელი. ე» 
უკანასკნელი ღია ჩალისფერია და ცუდად გამომწვარი, ზედაპირი ანგობირე- 
ბულია, ანგობი ადვილად «ტკიცება, უმეტესი მათგანი დიდი ზომისაა და ცი- 
ლინდრული ფორმის. ჰგავს თრელისა -.და თეთრი წყაროს ა ფენის ·მასალებს. 
მცენარეული მინარევების გარეშე დამზადებული კერამიკა უფრო მრავლადაა 
და მორუხო-მოყავისფროა, გაპრიალებული ზედაპირით, კეცში ურევია ქვიშა, 
ქარსი, ფორმათა მრავალფეროვნება არ შეიმჩნევა. კერამიკა თ„რითადად. სადაა, 

მეორე საფეხურზი ექცევა ის ორმოები, სადაც არის მტკვარ-არაქსის 
კულტურისათვის დამახასიათებელი ადრეული ფორმები, მაგრამ არ არის მცე- 
ნარეულმინარევიანი კერამიკა. ესენია ცალყურა თუ ორყურა ქოთნები, ჯამე– 
ბი, დისკოსებური, ყურიანი სარქველები და რქისებურშვერილიანი სადგარები, 
მსგავსი თელის, დიდუბის, კიკეთისა და სამშვილდის მასალებისა. გვხვდება 

ქსოვილისანაბეჭდიანი კერამიკა. 

მესამე საფეხურს ეკუთვნის ის ორმოები, რომელთა მასალას აქვს შავი 
გაპრიალებული ზედაპირი, მოვარდისფრო ან მოყავისფრო შიდაპირი, ორ და 
სამფენოვანი კეცი. ჭურპჰელთა ფორმა მრავალფეროვანია. არის ორი და სამ- 
ყურა ქილები, ცილინდრული ფორმის ჭურჭელი, ბადიები, სასმისები. მრავლ– 

დება რელიეფური შემკულობა, სპირალური ორნამენტი. საერთოდ აღარ არის 

ბზენარევი ქსოვილიანი და ღია ფერის ანგობირებული კერამიკა. 
ღრმახევისთავზე გაითხარა მტკვარ-არაქსს კულტურის დროის ხუთი 

ორმოსამარხი და ორი აკლდამა ორმოსამარხები ინდივიდუალურია, მცირე 
ქვაყრილით. მიცვალებული დაკრძალულია გვერდზე ხელფეხმოკეცილი. ოო 
შემთხვევაზი სამარხი ორმოში იყო გამართული. სამარხები მასალით ღარიბია, 

მხოლოდ თითო-ოროლა ჭურჭელი იყო ჩატანებული. 
აკლდამები ნაგებია ყორულად ამოყვანილი ნაგლეჯი ქვის კედლებით ჯა 

ქვის ლოდებით არის გადახურული, რომელთა ზემოთ მცირე ქვაყრილია, სა- 
მარხები დამხრობილია სამხრეთიდან ჩრდილოეთისაკენ” შესასვლელი მოწყო– 
ბილი აქვს სამხრეთის მხრიდან. ერთი აკლდამა საკმაოდ იყო დაზიანებული მშე- 
ნებლების მიერ, ხოლო მეორე ხელუხლებელი აღმოჩნდა, მისი ზომებია 3 მX 
1,8 მ8X1 მ. ქვაყრილისქვეშ, სახურავ ლოდებზე, ეწყო მსხვილფეხა საქონლის 

ორი თავის ქალა და კიდურების ძვლები. სამარხში აღმოჩნდა 5 მიცვალებული. 

ოთხი ჩონჩხი მიხვეტილი იყო სამარხის დასავლეთ კედელთან, ხოლო ერთი 

იწვა ცენტრში, თავით სამხრეთისაკენ, მარცხენა გვერდზე კიდურებმოხრილი. 

აქვე აღმოჩნდა თიხის ოთხი ჭურჭელი. როგორც სამარხის ნაგებობა, ისე მახ- 

ში აღმოჩენილი მასალა ზუსტი ახლია სამშვილდეს აკლდამებისა. იგი ორმო- 

ების მეორე ჯგუფის საფეხურს უნდა ეკუთვნოდეს. 

მასალა ინახება არმაზის ბაზაზე. 
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ბიბლიოგრაფია 

1. რ აბრამიშვილი, გ. გიგუაშვილი, კ, კახიანი, ღრმახევისთავის არქეოლოგი- 

ური ძეგლები, თბ., 1980, გვ. 7-–-83. 

2. LL MM0 MსXVწ»XXM838, IL 2XM2MVM, I. I 060X+XMI8M.)M9M, Mი093IMII 0796» უყგ- 

601 1 9M82X68C00) 80X60XM0LMV96C0M01 3M600)IILIVI, II/7#MI, 16., 1979, CIი. 13--14, 
3. IL. MMიMიIXVXI23889, I. |060X2MIს85MVI, IMII+0იII იმ60+ I 90M2მXC80X0) მ0X60»0- 

IMV6C0:09% 3MC606CIMIIIIVIM, II/#II, 16., 1979. C7ნ. 86--87. 

დიდუბის ნასახლარი და სამაროვანი (ტაბ. LX XVIII--2) 

ძეგლი აღმოჩენილია 1930--31 წლებში, ქ. თბილისში, დიდუბეში მექა- 
ნიკური ქარხნის მშენებლობის დროს. 

მიწის თხრისას დაზიანდა კერამიკის, კაჟის იარაღებისა და ძვლის სადგი- 
სების შემცველი ნასახლარის ფენები, ე. წ. ქურასთან ახლოს მდებარე «არა- 
ღების დასამზადებელი სახელოსნო, სადაც აღმოჩნდა თიხის დიდი ჭურჭლე- 
ბი, ობსიდიანის უამრავი ანატკეცი, ობსიდიანის მოზრდილი ზოდი და სხვ. 

ადგილზე ამ ძეგლის შესწავლას აწარმოებდა აკად. ს. ჯანაშიას სახ. სა–- 
ქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის არქეოლოგიის განყოფილების გამგე 
პროფ. გ. ნიორაძე. 

წარმოდგენილ კომპლექსთი კერამიკა უმრავლესობას შეადგენს. ხელით 
დაყალიბებულ ჭურჭლის თიხას ურევია ქვიშა, არათანაბრად გამომწვარია. 
ზედაპირი მურა ფერის, შავი ან 'ნაცროვანი ·ლაჭებითაა. მცირე რაოდენობის 
ვარდისფერსარჩულიანი შავი ჭურჭელი გაპრიალებულია, ხოლო მათი კეცი 
სამფეროვანია. არის მშვენივრად გაპრიალებული ვარდისფერზედაპირიანი ჭურ- 

ჭპელიც. ცალკე გამოიყოფა ქსოვილის გამოყენებით ამოყვანილი ჭურჭლის ჩნა- 
ტეხები. 

საგანგებოდ აღსანიშნავია, რომ ამ კერამიკული კომპლექსისაგან აშკარად 
განსხვავდება სწორკედლიანი, ოდნავ გამოწეულქუსლიანი ჯამის ნატეხები 

ფლადი თიხისაგან, რომლებშიც ბზე ან მცენარეული ნაშთია შერეული. შესა- 
ძლებელია, რომ თიხის აღნიშნული ნაწარმი, კაჟის, ობაიდიანისა თუ ძვლის 
იარაღებთან ერთად დანარჩენ კერამიკულ მასალას ქრონოლოგიურად წი5 
უსწრებს. 

ფორმა-დანიშნულების მიხედვით (ალკე ჯგუფებად შეიძლება გამოიყოს 
შემდეგი თიხის ნაწარმი: 1, ბრტყელძირიანი, დაბალყელიანი, პირისკენ შევიწჯ- 
როებული ჯამები, რომელთაგან ზოგიერთს ქვემოთ ძუძუსებრი წყვილ-წყვილი 
კოპები ან კოჭისებრი შვერილები აქვს. 2. ღრმა და პირისკენ თანდათანობით 

გაფართოებული სქელი კედლის მქონე ჯამები. 3. ყურიანი და უყურო და- 
ბალყელიანი ბადიები. 4. მრგვალმუცლიანი, ბრტყელძირა და ცილინდრულყე- 
ლიანი ცალყურა ქოთნები ან რსასმძსები. 5. დიდი ქილები, მაღალი, ფართო 
ცილინდრულყელიანი, მუცელგამობერილი და ბრტყელძირიანი, ერთი ან ორი, 
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თშვიათად სამი ნახევარსფერული ყურით. 6, თიხის ყურიანი და უყურო ბრტყე- 
ლი სარქველები და ჯამისებრი სარქველები ფსკერზე პმოყვანილი შვერილით. 
7. მინიატურული მოდელი სამშვერილიანი კერთისა. 8. ღრმა სქელკედლიანი 
ჯამი ტანგახვრეტილი, საცრისებურ ძირზე ბრგვალი სარკმელით და ზესადგა- 
რის ნატეხები. 

ამათ გარდა, კოლექციაში ძვლის კვირისტავიი ობსიდიანის ყუნწიანი 
ფოთლისებური 'მოყვანილობის ისრისპირი და ძვლის სადგისები. 

დიდუბის მასალებშია მსხვილფეხა რქოსანი ცხოველების, თხის და ცხვრის 
ძვლები, შვლისა (და ჯედრანის რქები, ცხენის კბილები. 

აღნიშნული მპჰსალა ადრეული "ბრინჯაოს ხანისაა. იგი მტკვარ-არაქსის 

კულტურის საწყის საფეხურს ეკუთვნის. 
მასალა ინახება თბილისის სახელმწიფო მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

1. ნ. M–დთდIXV#, #9X00XV0ILMVლ%CMXMC 02CM09MMXV 8 10#2გXM6XV, I6., 1941. 

2. მისივე ა/0მ01CLIIII M0IVM6მიIIM V 10. #იმიმI2 M# #V00ო-#ი2#0. 3960XMX, 
საქართველოს სახ. მუზეუმის მოამბე, ტ. XLII, თბ., 1944. 

3. დ. ქორიძე, თბილისის არქეოლოგიური ძეგლები, ნაწ. I (ენეოლითი -–- გეიანბრინჯაოს 

ხანა), თბ., 1955. 

4. ო. ჯაფარიძე, ქართველი ტომების ისტორიისათვის ლითონის წარმოების ადრეულ სა- 

ფეხურზე, თბ., 1961. 

5. IL. II IჯნსყIნს8MI9, MX #008M08 M#CI00MI IXIM0>=I0 IX28%მ232, 16., 1971. 

კიკეთის სამაროვანი (ტაბ. LXVII-–2) 

კიკეთის სამაროვანი მდებარეობს გარდაბნის რაიონში, დაბა კიკეთის მა- 
ხლობლად, კოჯრიდან მანგლისის „გზაზე. იგი (მოქცეულია ისტორიულ ქვემო 
ქართლში. 

ეს ძეგლი აღმოჩნდა 1920 წელს და პირველად მოსინჯული იქნა ე. პჩ)– 
ლინას მიერ, 1948 წელს აქვე აკად. ბ. კუფტინის ხელმძღვანელობით გათხრე– 
ბი ჩაატარა აკად. ს. ჯანაშიას სახ. საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმმა, ხო– 
ლო 1961 წელს ამავე სამაროვანზე გათხრები აწარმოვა ი ჯავახიშვილის სა- 
ხელობის ისტორიის, არქეოლოგიის, უთნოგრაფიის ინსტიტუტის თეთრი წყა- 
როს არქეოლოგიური ექსპედიციის რაზმმა (რაზმის ხელმძღვანელი გ. ფხაკაძე). 

სამაროვანი (120 კვმ ფართობი) მოქცეულია ფერდობზე, სადაც ცალკეუ–- 
ლი სამარხების ქვეშ ან (მათ გვერდით დამოწმებულია, როგორც ჩანს, უფრო 
ძველი ქვის „ცარიელი წყობები" და მრგვალი ორმოები (6 C.), რომლებიც 

შევსებულია ნახშირით, ნაცრით, კერამიკული წიდით თუ რხვა ნაწარმისა და 

ქვის ხელსაფქვავების ნატეხებით. საფიქრებელია, ზოგიერთი მათგანი, რომე– 

11. საქართველოს არქეოლოგია, LI ტ. 161



ლიც თიხის მთელ ჭჰურვჭვლებთან ერთად ცხოველების ძვლებსაც შეიცავდა, სა- 
მეურნეო ორმოს წარმოადგენდა. აღნიზნულისა და იმის გამო, რომ სამაროვა- 
ნის ფართობზე აღმოჩენილია კულტურული ფენებისათვის დამახასიათებელი 
ნაწარჭი ––- ხელსაფქვავის ქვები, ნამგლის ჩასართები და ბათქაშის ნატეხები, 
დასაშვებია სამაროვნის გამართვის ფაქტი არასტაციონარული ტიპის ნასახლა- 
რის რომელიმე უბანზე. 

სამაროვანზე „გაითხარა სულ 21 სამარხი, თუ არ ჩავთვლით ჯე. პჩელინას 
მიერ გათხრილ 1 სამარხს. 

სამარხები ორი ტიპისაა: 1. აკლდამები, ნალის მოყვანილობის ქვის სამარ–- 
ხები, ქვის ფილებით გადახურული; II. ქვაყრილიანი ორმოჩამარხები. სრუ- 
ლიად განცალკევებით დგას ერთიანი ქვაყრილის ქვეშ მოქცეული რამი სამარ– 
ხი, სადაც მიცვალებული ფიქალზე იყო დასვენებული. 

დაკრძალვის წესში აღინიშნება გარკვეული კანონზომიერება. აკლდამისე– 
ბური სამარხები მიჭმართულია ჩრდილოეთიდან სამხრეთისაკენ ან მცირედი გა–- 

დახრით. მიცვალებული დაკრძალულია გვერდზე ხელფეხმოკეცილი. ქვაყრი- 
ლიან სამარხებში ჩონჩხებს ზოგჯერ არ ახლავთ თავის ქალები. სამარხთა ინ- 
ვენტარი ძირითადად წარმოდგენილია თიხის ჭურჭლით (საშუალოდ 5--9). 
მათი განლაგება ნებძსმიერია, მაგრამ ზოგ შემთხვევაში კერამიკა მოქცეულია 
სამარხის კედლების გასწვრივ. 

ხელით ნაძერწი თიხის ჭურჭელი დამზადებულია ქვიშის, ობსიდიანის, 
ქარსისა და კვარცის მინარევებით შეზავებული ცომისაგან. ღია ცეცხლზე აზ 
ორმოში გამომწვარია რუხი ან მოვარდისფრო-მონაცრისფრო, არის შავი ვარ- 

დისფერისარჩულიანი კერამიკაც. 
ფორმებისა და დანიშნულების მიხედვით გამოიყოფა შემდეგი კერამიკუ- 

ლი ჯგუფები: 
1. ჯამები შეადგენენ დიდ ოუმრავლესობას; უყურო ჯამები შემკულია ძუ- 

ძუსებრი კოპებითა და სხვადასხვაგვარი შვერილებით; ზოგს აქვს ამოკაწვრით 
მესრულებული ორნამენტი. ამათგან განსხვავებულია ცილინდრული ყელის 

მქონე პირშევიწროებული ჯამები, მრგვალქობიანი ჯაზები, რომლებსაც ზოა:- 

ჯერ თითო ყურიც აქვთ. 
2. სასმისები ცილინდრული ყელით, გამობერილი მუცლითა და ბრტყელი 

ძირით. ამათგან განსხვავებულია სწორკედლიანი “ბრტყელძირიანი, ყურიანი 
სასმისი და ლანგარისებური ჭურჭელი. 

3, დიდი ზომის ჭურჭლების ჯგუფს შეადგენენ ქილები და ქოთნები, რო1- 
ლებიც ხასიათდებიან ბრტყელი ძირით, ცილინდრული. ყელითა და ძირისკენ 
მკვეთრად შევიწროებული მუცლით. ძირი ბრტყელია, ყელსა და მხარზე მა- 

ძერწილია ორი ნახევარსფერული ყური, Iგაპონაკლისი--ვიწროყელიან ჭურ- 

ჭელზე მუცლის ზედა ნაწილში სამი ყურია „გაკეთებული. 

კიკეთის ჭურჭლებზე რკალური, სათვალისებური, წყვილად გამოყვანილი 
რელიეფური სარტყლებისა და ფრინველების (წეროების) გამოსახულებებია, 
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შესრულებული მაღალი რელიეფით. იმვიათად არის ნაკაწრი ორნამენტიც. 
ჭურჭლის გარდა, კიკეთში აღმოჩენილია ორი თიხის სკდგარი--კოჭისებრი 

და რქისებრი –“ სიბრტყეში ხარის თავის გამოსახულებით (?). 

ძვლის ნაკეთობას წარმოადგენს კონუსური ფორზის კვირისტავები, ხოლო 
ქვისაგან დამზადებულია ოთხკუთხა ფორმის ბოლოდაჩეჩქვილი რალესი. 

სამარხებში აღმოჩენილია პასტის წვრილი მძივები: მსხვილფეხა ჯა 

წვრილფეხა საქონლის ძვლები. 
ამ ძეგლის პირველი შემსწავლელის აკად. ბ. კუფტინის კლასიფიკაციით, 

კიკეთის კომპლექსი ერთგვაროვანია. გ. ფხაკაძის აზრით, მისი უადრესი მას»- 
ლა, (მიმღინარე ორმოებიდან, არქაულად გამოიყურება. შესაძლებელია, რომ 

ორმოებში მოპოვებული კეცით და ფორმით გამორჩეული ადრეული ჯამები 
ძვ. წ. IV ათასწლეულის %ჯუა. ხანებზე მოდიოდეს, ხოლო ძირითადი სამარხი- 

ული კერამიკა IV ათასწლეულის პიწურულზე, ან 1V--III ათასწლეულთა მი- 

ჯნაზე. 

ძეგლი ადრეული ბრინჯაოს კლ ლტურის. ტიპიურ კერამიკულ კომპლექსებს 
შეიცავს ღა მტკვარ-არაქსის კულტურის საწყის საფეხურს ეკუთვნის. იგი »ე- 
ლენა ქვემო ქართლის ადრე ბრინჯაოს ხანის საწყისი ელემენტების თავის1- 

ბურებებს. 
მასალა ინახება თბილისის სახელმწიფო „მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

1, 6. 1. IIM6ასყმ, #0Xლ0/0I9CCX28 იხ2380ეM2 8 ხ2I009C “ი0M2MCICMX0-0 X9006I2 6»MM3 

L. 690, საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის მოამბე, ტ. V, თბ., 1930. 2. 
გ. ფხაკაძე, ქვემო ქართლის ენეოლითი, თბ., 1964. 

აბელიას ნასახლარი 

სოფ. აბელიას მახლობლად, ალგეთის ხეობის მარჯვენა ნაპირას, მდება- 
რეობს მთის ორ ფერდობს შორის მოქცეული უძველესი ნასახლარი. თეთრი 
წყაროს რაიონის სოფ. აბელია ისტორიულ ქვემო ქართლშია. 

ძეგლი აღმოჩნდა 1954 წელს ივ. ჯავახიშვილის სახელობის ისტორიის, 
არქეოლოგიისა და ეთნოგრაფიის ინსტიტუტის მიერ დაზვერვითი სამუშაოე- 

ბის ჩატარების დროს (ხელმძღვ. გ. ლომთათიძე). 1964 წელს იქვე გათხრები 
გააგრძელა „ალგეთის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ (ხელმძღვ. კ. კვიჟინაძე, 

შ. შატბერაშვილი), ხოლო 1965 წელს სადაზვერვო გათხრები დაასრულა ქვე– 

მო ქართლის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ (ხელმძვ. ნ. თუშიშვილი). 

ფართობზე აღმოჩნდა როგორც ადგილზე დახიანებული არეული ფენები, 

ისე ზემოდან, ფერდობიდან, ჩამორეცხილი მასალა. ამათგან უადრესია ენეო- 

ლითური ხანის ბზენარევი თიხის ჭჰურჭლის ნატეხები, შლადი თიხის ჭურჭლის 
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ქუსლგამოყვანილი ძირები, ანგობირებული კერამიკის ღია მოვარდისფრო 
ფრაგმენტები და სხვ. : 

“რუფრო გვიანდელია ადრეული ბრინჯაოს ხანის არქაული მასალა–--თიხის 
ოთხშვერილიანი ზესადგარი ხარირს ჰპლიერ სტილიზებული გამოსახულებით, 

ჯამისებური სარქველი ფსკერზე მოქცეული ყურით, ქვის ცული, კაჟის კვაღ- 
რატული ნამგლის ჩასართი და თიხის ჭურჭელი, მათ შორის შავი, ვარდის- 
ფერსარჩულიანი და მურა ფერის ვიწრო მაღალყელიანი ცალყურა ჟქილება, 

რომლებიც ნამოსახლარის ფენებიდან მომდინარეობს. 
საგანგებოდ აღსანიშნავია როგორც არქაული კერამიკისათვის დამახასი- 

ათებელი ჭილოფის ანაბეჭდების მქონე ძირები, ისე თხელკედლიანი თიხის 

კურჭლის ნატეხები, რომლებზედაც პარალელური ნაკაწრი ხაზების #სიმეტრი- 
ული განლაგება ტ. ჩუბინაშვილს ამ ნაკეთობათა ჩარხებზე დამზადებას აფიქ-. 
რებინებს. · 

აქვე აღმოჩენილია ფილაქვებისაგან ნაგები პატარა მოედანი, რომელზე– 
დაც მინიატურული კერა იდგა. “მორიახლო კი მოპოვებულია ობსიდიანის რამ- 
დენიმე დიდი ზოდი. 

აბელიას ნასახლარი შეიცავს როგორც ენეოლითური, ისე ადრებრინჯაოს 

ხანის მასალებს, რომელთაგან უკანასკნელი მტკვარ-არაქსის კულტურის ადრი- 

ულ საფეხურს ეკუთვნის. 
მასალა ინახება საქართველოს ხელოვნების მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

1. კ. კვიჟინაძე, ბ შატბერაშვილი, ალგეთის ექსპედიციის II-III უბნის მუშაო- 

ბის ანგაარიში, XIV სესია, მოკლე ანგარიშები, 1965. 

2. I. II 9»6M#9MII8MXM, I ყილ390M06M Mი10ხ0ს)ს 1I0Xსით» XM28%33მ, I6, 1971, 

00. 42--44. 

კოდას ნასახლარი და სამაროვანი (ტაბ. LXVII--9, LXIV––1) 

ძეგლი მდებარეობს თეთრი წყაროს რაიონში, სოფ. კოდასთან; მოქცეუ- 

ლია ისტორიული ქვემო ქართლის ტერიტორიაზე. 
ეს ძეგლი აღმოჩნდა 1970 წელს და შესწავლილ იქნა «ვ. ჯავახიშვილის 

სახ. ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგრაფიის ინსტიტუტის თეთრი წყაროს 
არქეოლოგიური ექსპედიციის მიერ (რაზმის 'უფროსი გ. ფხაკაძე). 

ნასახლარი წარმოდგენილია (ნახევრადმიწურებისა და სამეურნეო ორმო- 
ების სახით. სულ გაითხარა 5 მრგვალი სახევრადმიწური (დიამეტრი 2,3-- 
4 მ). ისინი განლაგებულნი იყვნენ ერთმანეთის მახლობლად, ხოლო ორ მათ- 
განს საერთო კედელიც გააჩნდა. ერთერთ ნახევრადმიწურს გარშემო 5 სმ 

დიამეტრისა და 8 სმ სიღრმის ორმოები შემოუყვება, რომელშიც უთუოდ ჩა- 

სმული უნდა ყოფილიყო ნახევრადმიწურის წნული კედლების “დასამაგრებელი 
ხის სვეტები. წნული ორმხრივ მელესილი ჩანს. აღმოჩნდა წნულის ანაბეჭდი–- 
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ანი ბათქაშის ნატეხები დიდღი რაოდენობით. მიწურებში დადასტურდა თიხით 

გადალესილი «იატაკის რამდენიმე ფენა. კედელთან ახლოს გადამწვარი მიწა 
და ნაცარი კერის ნაშთი უნდა იყოს. ერთ-ერთი მიწურის სამხრეთ კედელში 
მოზრდილი სნიშა იყო შეჭრილი კედელში. 

ნახევარმიწურების გარეთ აღმოჩენილი ორმოები ნატეხებითა და ნაცრით 

იყო სავსე. ერთ-ერთი მათგანი კერად .ჩანს გამოყენებული; მისი დიამეტრია 
1,7 მ, ხოლო სიღრმე––2,2 მ. ორმოს კედლები შელესილი იყო თიხით და ცე– 
ცხლის ხშირად დანთების შედეგად კარგად გამომწვარი. ორმოს ძირში ცე- 
ცხლის სანთები “ალიზის აგურით იყო გაწყობილი, 

ზემოხსენებულ ნიშაში, რომელიც # 2 ნახევარმიწურის სამხრეთ-აღმო- 
სავლეთ კედელში 'მდებარეობდა, აღმოჩენილ იქნა ბავშვის თავის ქალა. 

ნახევარმიწურების შევსებაზი ნაცართან ერთად მოპოვებული იყო კერა- 
მიკის ფრაგმენტები, კაჟის ნამგლის ჩასართები, ყუნწიანი ისრისპირები, ხელ– 
საფქვავისა და სალესი ქვების ნატეხები, ობსიდიანის თუ კაჟის ანატკეცები და 
ნამზადები, რაც ქვის იარაღების ადგილობრივად დამზადებაზე უნდა მიგვითი- 

თებდეს. 
ერთ-ერთ ნახევარმიწურში, კერასთან” დიდი ქოთანი და დამსხვრეული 

სქელკედლიანი ქილა აღმოჩნდა. 
ნასახლარის ფარგლებს გარეთ მოქცეული სამაროვანი შეიცავდა ოვალურ 

ან ოთხკუთხოვან მცირე სიღრმის ორმოსამარხებს (1,25X0,75 მ), რობლებიც 

გადახურული «იყო ქვაყრილებით და ქვის ფილებით. (1,90X1,30 მ, 1,70X 
X1,40 მ და სხვ.). ამ ტიპის ქვის სამარხები გამართულია ოთხკუთხა ორმოში 
ჟვით ნაშენი კედლებითა და გადახურულია (დიდი ფილებით. ასეთივე ფილები 
დაფენილი იყო ერთ-ერთი სამარხის იატაკზე. ორმოსამარხები ერთი მიცვა- 
ლებულისთვისაა განკუთვნილი, ხოლო ქვის სამარხები კოლექტიურია. ორივე 
შემთხვევაში ისინი შეიცავდნენ რამდენიმე თიხის ჭურჯელს. 

სამაროვნისაგან განცალკევებით, კოდას დასავლეთ უბანში, გაითხარა ქვი» 
აკლდამები, მიმართული დასავლეთიდან აღმოსავლეთისაკენ. 5 ასეთ სამარხი 
ქვის ფილებისაგან ,ნაზენი კედლები ჰქონდა, ხოლო იატაკზე დაფენილი იყო 

უფრო თხელი ფილები; აკლდამა ასეთივე ქვებით იყო გადახურული. აქაც 
კოლექტიური დასაფლავებაა დადასტურებული. კერამიკული ინვენტარი წარ- 
მოდგენილია 17-მდე ჭურჭლით, რომლებიც ტიპოლოგიურად არ განსხვავდე–- 

ბიან სამაროვანზე აღმოჩენილი ჭურჭლებისაგან. 

კოდაში აღმოჩენილი კერამიკა ძირითადად მოყავისფრო-მონაცრისფროა, 

ალაგ-ალაგ შავი და ღია ფერის ლაქებით; კეცზი “ურევია ქვიშა და კვარცა. 
ორმოებში იყო შავი ან მოყავისფრო ზედაპირგაპრიალებული ჭურჭლებიც. 

კერამიკა შემკულია რელიეფური ნახევარწრეებით, ფოსოებით და ნაკაწრი 
ტეხილი რხახებით; არის ცილინდრულკედლიანი ჭურჭლები, ბრტყელძირიანი 
და პირგადაზლილი ჯამები, რომელთაც კოპები, ოვალური შვერილები და ყუ– 
რები აქვთ; მაღალყელიანი, ნახევარსფერულყურიანი სასმისები, ორყურა დი– 
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დი ქილები. კერამიკა ძალზე ახლოს დგას კიკეთისა და სამშვილდის მასალებთა: 
რდა ამავე პერიოდისა უნდა იყოს. 

კოდის სამაროვნისა და ნასახლარის მასალები ინახება თეთრი წყაროს 
'მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. 

„ბიბლიოგრაფია 

1. I. I. IIX8%80#36, #0X060X01IIMM00X9M6 IICCICI082VM9 3 C, MX0ი0მ2 I8 »იი9M10იM8 CIი0- 
Iო6ხ0182 MIIIICთდ60M6, «C60ჯ!I!IM #0X0C0X0IIIV0CCMIIC 1I0ლ500009IMM9ი #2 მV080C100#- 
Mგ ICCნ», I6, 1976. 

თამარისის აკლდამა 

ძეგლი მდებარეობს მარნეულის რაიონში, სოფ. თამარისთან, მდ. ხრამის 
მარცხენა ნაპირზე, ისტორიული ქვემო ქართლის საზღვრებში. 

სამარხი აღმოჩნდა 1954 წელს, თამბაქოს საშრობის მშენებლობის დროს, 
მიწის ზედაპირიდან 0,73 მ სიღრმეზე. იგი გახსნა და დააზიანა ადგილობრივმა 
მოსახლეობამ, რის შედეგად სამარხიდან ფიქსაციის გარეშე ამოღებულ იქოუა 

11 ჭურჭელი. | 
1961 წელს ეს ძეგლი შეისწავლა ივ. ჯავახიზვილის სახელობის ისტორ»- 

ის ინსტიტუტის არქეოლოგიურმა დაზვერვითმა ექსპედიციამ (ხელმძღვანელი 
გ. ფხაკაძე). 

სამარხი წარმოადგენდა 1X1,25 მ ფართობის ოვალურ ორმოში 6--7 ფე“ 
ნად მშრალი წყობით ამოყვანილ ქვის აკლდამას, რომელიც ჩრდილოეთიდან 

სამხრეთისაკენ იყო დამხრობილი. ჩრდილოეთის კედელი მრგვალი «ყო, ხოლო 

სამხრეთისა სწორი და საფეხურებად ნაგები, „გადახურული დიდი ზომის ქვე- 
ბით. 

სამარხის ჩრდილოეთ ნაწილში აღმოჩნდა თიხის 4 კოჭობი, ძვლის წაკვე- 
თილი კონუსის ფორმის კვირისტავი და ობსიდიანის „ვერდამოღარული სა- 
ფხეკი. 

კერამიკა ნაძერწია ზელით, არათანაბრად გამომწვარი, ვარდისფერი ან ნა- 
ცრისფერი ლაქებით. 

ფორმა-დანიშნულების მიხედვით კერამიკული ნაწარმი ორგვარია: 

1. დიდ-პატარა ჯამები––ბადიები, ყელდაბალი, ოდნავ წიბოებიანი მუცლ..- 
თა და ფართო ძირით; ერთზე მრგვალ-ბრტყელი განივკვეთიანი ყურია, უმ- 
რავლეჩობას მიძერწილი აქვს სხვადასხვა ფორპის შვერილები ან შვერილ- 

კოპები. 

II. სწორპირიანი, მომაღლო, ცილინდრული ყელის მქონე, “მრგვალმუც- 

ლიანი ცალყურა კოჭები, რომელთაგან ორს მარტივი ამოკაწრული ორნამენტი 

ამკობს. 
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აღნიშნული ძეგლი ადრებრინჯაოს ხანისაა და ეკუთვნის მტკვარ-არაქსის 

კულტურის ადრეულ საფეხურს. 
თამარისის აკლდამის მასალები ინახება თეთრი წყაროს მხარეთმცოდნე- 

ობის მუზეუმში. 

2ტიბლიოგრაფია 

1. დ. ქორიძე, თბილისის არქ. ძეგლები, თბ., 1955. 
2. გ. ფხაკაძე, ენეოლითური ხანის სამარხი სოფ. თამარისთან, ასპირანტთა და ახალგაზრღა 

მეცნიერ მუშაკთა VI სამეცნიერო კონფერენცია, თბ., 1961. 
3. მისივე, ქვემო ქართლის ენეოლითი, თბ., 1963. 

ოზნის ნასახლარი და სამაროვანი” 

ძეგლი მდებარეობს თრიალეთის ზეგანზე, ზემო წალკის სოფ. ოზნის (გუ– 
ნია კალას) საზხრეთ გარეუბანში. მისი უბანი მოქცეულია 'ნადარ-ხანის მთის 
შვედა კალთაზე, სადაც პირველ ტერასაზე საკუთრივ ნასახლარს ორად ყოფს 
მდ. გუნიადან გამომავალი არხი, ხოლო მეორე –– იქ, სადაც შენდებოდა ჰიდ- 

როსადგური. 

ეს ძეგლი გაითხარა 1947--48 წლებში ს. ჯანაშიას 'სახ. საქართველოს ს-–- 
ხელმწიფო მუზეუმის ექსპედიციის მიერ, რომელსაც ხელმძღვანელობდა აკად. 

ბ. კუფტინი. 

პირველ უბანზე ·(100 კვმ ფართობი) აღმოჩენილ იქნა 7,5 მ დღიამეტრის 
მქონე ნაზევარწრიულად შემოზღუდული „ფაცხბის“ ტიპის ნაგებობის ნაშთი, 
რომლის საძირკველს შეადგეზნღა წიბოზე %ეყენებული თხელი ქვის ფილები. მის 
გარეთ მდებარეობდა მრგვალი ფორმის ზვერილიანი თიხის კერა, მოშორებით 
კი 1--2 სმ სისქის თიხატკეპნილი იატაკი, რომელზედაც ნალისებურ ჩსადგარსა 

და „პიქტოგრამებით“ შემკულ თიხის კერანიკულ ნაწარმთან ერთად აღმოჩნდა 

სხვადპსხვა თიხის ქურულის ფრაგმენტები. 

ცალკეული ნივთებიდან 1 უბანზე აღსანიშნავია თიხის ზხვერლიანი სადგა– 

რი, თიხის ყურიანი ტოლჩები, უყურო და ყურიანი ცილინდრულყელიანი ქი– 

ლები–-,პითოსები“, რომელთაგან ერთ-ერთი რელიეფური სათვალისებური 

ორნამენტითაა შემკული. ამათ გარდა, მოპოვებულია კაჟის რეტუშირებული, 

ხერხისებური დანა, პრიზმული ფორმის, სამწახნაგოვანი ობსიდიანის ფირფი- 

ტა და ბიპირამიდული ფორმის სპილენძის სადგისი. 

  

1. 9 გამოქვეყნებულია მხოლოდ 1937 წელს მოპოვებული მასალა, გამოუქვეყნებელი დარჩა 
1948 წლის მონაპოვარი, რომელიც ძირითადად ადრეული ბრინჯაოს ხანის სამარხებიდან მოჭ- 
დინარეობს. 
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მეორე უბანი (25 კვმ ფართობი0ე ორფენოვანია,ა „განამარხებული' მუქი 
ფერის ნიადაგის ქვეშ მდებარეობს წითლად გამომწვარი ფენა, რომელიც 
ზედაპირიდან 2 მ სიღრმეზეა მოქცეული. 

ამ ფენაში მოპოვებულია თიხის Iსნალისებური ჭზესადგარების ნატეხები, 
თიხის ვარდისფერსარჩულიანი ტოლჩა, სამყურა ვიწროყელიანი ჭურჭელი; 
თიხის სარქველი, შავი ზედაპირის მქონე ვარდისფერსარჩულიანი, ფართოყე– 
ლიანი ჰურჭლის ნატეხები, რომელთაგან ერთ-ერთზე ნახვრეტია გაკეთებული. 
ამათ გარდა, აღმოჩენილია სპილენძის ოთხწახნაგოვანი სადგისი და მინიატუ- 
რული დანა. 

აღნიწნულ ფეხას ეკუთვნის კერის მრგვალნახვრეტიანი თიხის ბრტყელი 
ფილები, რომელთაგან შემდგარი დისკო 0,98 მ დიამეტრისაა. ამ ძეგლის გა- 
მომქვეყნებელი ბ. კუფტინი მას „სამსხვერპლო მაგიდას“ უწოდებს. 

ნასახლარის ტერიტორიაზე გამოვლინდა მოზარდის სამარხი, შედგენილი 
წიბოზე მდგარი ქვებისაგან M0,35X1,65 Iმ). იგი მიმართულია ჩრდილო-აღმო- 

სავლეთიდან სამხრეთ-დასავლეთისაკენ. მიცვალებულის 6ე'შტისაგან “რმემორჩე- 

ნილია თავის ქალის კონტური და კბილი, სამარხის სამხრეთ კუთხეში იდო თი- 

ხის ცალყურიანი ვარდისფერსარჩულიანი ტოლჩა. 1948 წელს ნასახლარის ტე- 

რიტორიაზე გათხრილი 6 სამარხიდან მომდინარეობს ამავე ტიპის კერამიკა, 

რომელსაც ახლავს სპილენძისაგან ნაჭედი საკინძი” ნატეხი და მრავალხვია 

სპირალური სამაჯურები. ამ ნივთების ქიმიურმა ანალიზმა „გვიჩვენა, რომ ის–- 

ნი დამზადებულია 1%-ზე მეტი დარიშხანის შემცველი სპილენძისაგან ან 
დარიშაანიანი ბრინჯაოსაგან. 

ოზნის კერამიკული მპსალა თავისი ძირითადი ფორმებით უახლოვდება 

მტკვარ-არაქსის კულტურის ადრეული ეტაპისათვის «დამახასიათებელ თიხის 

ნაწარმს და შეიცავს რელიეფური ორნამენტაციის ადრეულ ელემენტებს (მა- 
ღალ რელიეფში შესრულებული სათვალისებური სპირალები, პირისპირ მდგა- 

რი წეროების სტილიზებული გამოსახულებანი და სხვ.). ამავე დროს აქვე 

ჩნდება ჩაღრმავებული ზოლებით გამოყვანილი „დროშისებრი“ სახეები, რაც 

ზოგიერთ სხვა მონაცემთან ერთად (ცრუ ყურები) აღნიშნულ კომპლექას 

უფრო გვიანდელ იერს «ანიჭებს და ადრეული ბრინჯაოს ხანის საწყისი ეტაპის 

“შემდგომ „განვითარებაზე მიგვანიშნებს. 

მასალა ინახება თბილისის სახელმწიფო მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

1. ს. # #X»XCX9%M%M, #0XC010"I96C#MC 08CM00VM 1947 08 8 112XX9I-M«0CM ი2M0M#0, 716., 
1948, C. 26--48, 
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ბარმაქსიზი, ტაშ-ბაში 

ბეშთაშენის ციკლოპური "ნაგებობებს ტერიტორიაზე აღმოჩენილი: 
მტკვარ-არაქსის კულტურის არქეოლოგიური მასალის გარდა, წალკის ზეგანზე 
1936 წ. მესწავლილია ამავე ეპოქის 2 სამარხი. ერთი მათგანი, ბიმაქსიზთან,. 
პატარა ქვაყუთია (ზომები 1,05X0,73 2), რომელშიც მიცვალებული ესვენა 

მარჯვენა გვერდზე, ფეხებმოკეცილი. ქვაყუთი შედგენილი იყო 4 ქვის ფილა- 
საგან და მასიური ქვითვე იყო გადახურული. სამარხში 2 თიხის ჭურჭელი აღ-. 

მოჩნდა. 

მეორე სამარხი აღმოჩენილ იქნა სოფ. ტაშ-ბაშში. ქვის ფილებით მოგე- 

ბული სამარხის იატაკის ზომებია 1,1X1,5 მ; აღმოსავლეთის «მხრიდან ქვის- 

ფილით შემოზღუდულ და დიდი ქვის ფილით გადახურულ სამარხში აღმო–- 

ჩნდა თიხის 7 ჭურჭელი და მიცვალებულის არეული ჩონჩხი. ჭურჭელი ხე- 

ლით არის ნაძერწი, მორუხო ფერისა „გაპრიალებული ორმხრივ. კერამიკა 

მტკვარარაქსულია, ახლოს დგას ბიმაქსიზის ჭურჭელთან, თუმცა მისგან გა§ნ- 

სხვავებულია. 

მასალა ინახება თბილისის რახელმწიფო მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

1, 5. #. 7 დ 1IIM, #0X600VM9CCXM6 08მCX00XIV 3 10M89M6C19, 1წ., 1941. 

ყორანთას გორა 

1960 წელს ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგრაფიის ინსტიტუტის არ– 

ჭეოლოგიურმა ექსპედიციამ ბოლნისში, ყორანთას გორის სამხრეთ-დასავლეთ 

ფერდობზე გაჭრა საცდელი თხრილი, სადაც გამოვლინდა წრიული ნაგებობია» 

ქვის საძირკველი, დაახლოებით 5 მ დიამეტრისა; ეს იყო ცერად ჩასმული ნა- 

გლეჯი ქვების ორმაგი წყობა, რომელთა შორის წვრილი ქვა იყო ჩაყრილი. 

აღმოჩნდა «უამრავი ბათქაშის ნატეხი ხის ანაბეჭდით. ხელსაფქვავი, კაჟის ნამ– 

გლის ჩასართი, რუხი ფერის ბადია, დიდი ზომის ჭურჭლის ნატეხები ნახევარ- 

სფერული ფორმის ყურებით და მორუხო ფერის კერამიკის ფრაგმენტები.. 

მასალები ინახება არქეოლოგიური კვლევის ცენტრის არმაზის ბაზახზე.. 

ბიბლიოგრაფია 

1. გ. ფხაკაძე, ქვემო ქართლის ენეოლითი, თბ., 1963, გვ. 16, 
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·მდელისის ნასახლარი 

თბილისში ვაჟა-ფშაველას პროსპექტზე, შენობის საძირკვლის ამოღებისას 

აღმოჩნდა კულტურული ფენა, სადაც პდრესამიწათმოქმედო კულტურისათვის 
დამახასიათებელ კერამიკულ მასალასთან ურთად იყო მტკვარარაქსული კე- 
რამიკაც; გაიწმინდა თიხატკეპნილი იატაკები, სადაც ამ ორი სახის კერამიკა 
ერთად ეწყო და ამდენად გამთხრელები ფენათა აღრევას გამორიცხავენ. გა- 
მოჩნდა წნული ხის კარკასიან ნაგებობათა სარების ფოსოები, რომელთა გან- 
ლაგებითაც §რგვალ ნაგებობებს ვარაუდობენ, თუმცა გადაჭრით ამის მტკიცე- 
ბა ძნელი იქნება. 

მასალა ინახება თბილისის არქეოლოგიური ექსპედიციის ბაზაზე. 

ბიბლიოგრაფია 

1. რ აბრამიშვილი, დელისის ნასახლარი, თბ., 1978. 

არდასუბნის აკლდამა 

აკლდამა გაითხარა 1962 წელს თეთრი წყაროს რაიონის სოს, არდასუ- 
ბანში. მისი სწორკუთხა კამერის ქვედა ნაწილი შემკულია შვეულად დაყენე- 
ბული დიდი ზომის ფილებით, რომელსაც ზემოდან გადაუყვება თიხის ხსნარით 

შემტკიცებული ნატეხი ქვების წყობა ისე, რომ კამერის კუთხეები მომრგვა- 
ლებულია და სამარხი ოვალურ ფორმას იღებს. აკლდამა დამხრობილია ჩრდი- 
ლოეთიდან სამხრეთისაკენ; სამხრეთ კედელში მოწყობილია შესასვლელი, რო” 
მელიც, როგორც გამთხრელი ვარაუდობს, ქვებს შორის შექმნილ ღარებში 
ჩასული ფიცრით იკეტებოდა. სამარხის ზომებია: 3,3X2X1,1 მ. იატაკი თი- 
ხატკეპნილი აქვს. ვარაუდობენ ძელურ „გადახურვას, რასაც მოწმობს სამარხში 
აღპოჩენილი ხის უამრავი ნაშთი. აკლდამაში ორი მიცვალებული იყო დაკრ- 

ძალული. პირველი––დედაკაცი, მარცხენა გვერდზე იწვა, ხელფეხმოკეცილა; 
მისთვისაც ჩაუტანებიათ ცალყურა ჯამი, ძვლის. კვირისტავი და რქეულას რა- 
“ღაც იარაღის ნამზადი; მეორე მიცვალებული--მამაკაცი პირველისაგან მიწის 
თხელი ფენით იყო გჰპმოყოფილი, ე. ი. 'ჩუფრო გვიან არის დაკრძალული. იგია 

'ხელფემოკეცილი, მარჯვენა გვერდხე იყო დასვენებული. «ქვეა ცალყურა 
ტოლჩა, ერთი შურდულის ქვა. აკლდამის კონსტრუქციის ანალიზის საფუჰ- 

ფელზე მას გამთხრელი თამარისის და კიკეთის აკლდამების შემდგომი პერიო- 
დით ათარიღებს, რაც მისაღებად მიგვაჩნია. 

მასალა ინახება თეთრი წყაროს მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. 

„ბიბლიოგრაფია 

1. ნ თუშიშვილი, არდასუბნის ზოგიერთი ადრეული ძეგლი, „ძეგლის მეგობარი“, M# I5, 

თბ., 1968. ' 
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ჟვემო ქართლის (მარნეულის) # 8 ჟორღანი 

ქვემო ქართლის დაბალ ველებში (მარნეულის ველზე) 1965–-58 წლებში 
აკად. ს. ჯანაშიას სახ. საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის ქვემო ქართლის 
არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ (ხელმძღ პროფ, ო. ჯაფარიძე) შმეისწავლა 9 

ყორღანი, ამათგან ყველაზე არქაულია ზულავერსა და შაუმიანს შორის, გზას- 
თან მდებარე, წრიული მოყვანილობის, მიწაყრილიანი, კოლექტიური დაკრძა- 
"“ლვისათვის განკუთვნილი ყორღანი (# 3). მისი ყრილის სიჭაღლეა 2,0 მ, და– 
ამეტრი--20.0 მ. ცენტრალური ორმო (სიღრმე 1 მ, დიამეტრი 1,20 მ) ფცარ“- 

ელი აღმოჩნდა. 
ყრილში მოთავსებული იყო 2 სამარხი რომელთაგან ერთი, ადამიანის 

დაშლილ ძვლებთან ერთად, შეიცავდა თიხის მაღალ, ცილინდრული ყელის. 
მქონე ცალყურა ტოლჩას თიხის მოშავო-მონაცრისფრო ჩაღარული უელის 

მქონე ღრმა ბადიასა და ძვლის კვირისტავს. აქვე იყო ხარის ძვლები. 
მეორე სამარხში მიცვალებული მარჯვენა გვერდზე ესვენა, ფეხები ძლიერ 

'მოკეცილი ჰქონდა, ჩატანებული ჰქონდა თიხის 5 ქერჭელი, რომელთაგან ერ»თ- 
„ერთის ქვემ ცხვრის თავის ქალა და ძვლები აღმოჩნდა. ამ ჭურჭელთაგან თი- 
თქოს 3 ცალყურა ტოლჩა იყო, მოშავო-მონაცრისფრო, მაღალყელიანი, ზოგი 
პირისაკენ ოდნავ გაფართოებული, მცირედ მუცელგამობერილი და ბრტყელ- 
ძირიანი. ორი ღრმა ბადია ოდწავ გადაშლილი პირითა და ძირისაკენ წევიწრო–- 
უბული მუცლით ხასიათდება. ყველა ბადიას აქეთ-იქით თითო შვერილი აქვს. 

აღნიზნული ყორღანი ადრეული ბრენჯაოს ხანისაა და მისი ინვენტარი 
მტკვარ-არაქსის კულტურის %ედარებით აჯრეული ძეგლების კერამიკას ემს- 

გავსება. 

მასალა ინახება თბილისის სახელწიფო მუზეუმი. 

ბიბლიოგრაფია 

1. ო. ჯაფარიძე, ბრინჯაოს ხანის ყორღანები. ქ:;ემო ქართლის არქეოლოგიური ექსპედა- 
ციის შედეგები (1965--71 წწ.), თბ., 1975. 

ლღაითმაზი 

საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის ქვებო ქართლის არქეოლოგიურმა 
უქსპედიციამ 1967 წელს მცირე მასშტაბის (გათხრები ჩაატარა ქვემო ზულავე- 
რის მიდამოებში, ზწულავერისა და დანგრეული „გორის მახლობლად, ადგილ 
ღაითმაზზე. აქ, მდინარე ხრამის ძველი კალაპოტის "მარჯვენა მაღალ ნაპირჩი, 

ზხევებით გამოყოფილია ორი დიდი ფართობი, სპდაც ზედაპირულად აიკრიფა 

მტკვარ-არაქსის კულტურის დროინდელი მასალა. ამ ფართობებს პირობითად 

ეწოდათ ღაითმაზი I და ღაითმაზი II. 
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ღაითმაზ I-ზე გაკკთდა 6 სადაზვერვო თხრილი, ღაითმაზ II-ზე კი :, 
ღაითმაზ I-ის სადაზვერვო თხრილებში საინტერესო კერამიკულ მასალასთა§ 
ერთად აღმოჩნდა ბრინჯაოს ნივთებიც. კერძოდ, ვოლუტებიანი საკინძეები–- 
დამახასიათებელი მტკვარ-არაქსის კულტურისათვის. ღაითმაზის Iსაკინძი ფორ- 
მით, კურძოდ თავის სიმრგვალით, ვოლუტების სიმცირით, აგრეთვე ტექნიკუ- 
რი შესრულებით, რაც გამოიხატება ღეროსა და თავის „ცალკე დამზადებასა ღა 
შემდგომ მათ შეჭედებაში, როგორც გამთხრელები ვარაუდობენ, უფრო გვიავ 
პერიოდს განეკუთვნება, ვიდრე სამწზვილდური და ურბნული საკინძები. აქვე 
აღმოჩნდა ორი დაზიანებული სამარხი, სადაც აღმოჩნდა არაქსის აუზისათვის 
დამახასიათებელი ჭურჭლის სადგარი. აღსანიშნავია ღაითმაზ I-ის კერამიკის 
მრავალსახა ორნამენტაცია. 

ღაითმაზ II-ის თხრილებშიც პმოვიდა, ძირითადად, ადრებრინჯაოს ხანის 
მასალა: შავპრიალა ვარდისფერ და ნაცრისფერსარჩულიანი კერამიკა, “ახევარ- 

სფეროსებური ყურები, რელიეფურ და ჭდეულორნამენტიანი კერამიკის ფრაგ- 
მენტები, ღაითმაზ II-ის კერამიკულ მასალას გამთხრელები გამოარჩევენ ღ> 

ითმაზ L-ის მასალისაგან. ღაითმაზ II-ში არის როგორც შავად გაპრიალებული, 
ისე ნაცრისფერი და წითელი, მოყვითალო (და ძალიან ღია ნაცრისფერი ნატე- 
ხები. შედარებით მცირეა ორნამენტირებული კერამიკა, რაც ასე დამახასიათე- 
ბელია ღაითმაზ I-ისათვის. ძეგლის ·გამთხრელთა აზრით, ღაითმაზ II (ნასახლა- 

რის შთაბეჭდილებას ტოვეპბს, ღაითმაზ I კი, ისევე, როგორც «დანგრეული გო- 

რის ზედა, მტკვარ-არაქსის ფენა, სამაროვგნისა. ღაითმაზის მასალები საინტე- 
რესოა იმითაც, რომ აქამდე ქვემო ქართლში ცნობილი იყო მხოლოდ მტკვარ- 
არაქსის ადრეული ჰეგლები, აღნიშნული (მონაპოვარით კი ცნობილი გახდა 
მოგვიანო ხანის სამხრეთული -– არაქსის აუზის მპსალების იერით. 

მასალა ინახება თბილისის სახელმწიფო მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

1. ლ. ღ ლო ნტი, მტკვარ-არაქსის კულტურის ძეგლები, „ქვემო ქართლის არქეოლოგიური 
ექსპედიციის შედეგები“ (1965--71 წწ.), თბ., 1975, გვ. 129--136. 

ილტო (ტ. LX XXV) 

ილტოს ნასახლარი მდებარეობს ახმეტიდან 4 კმ დაშორებით, თიანეთისა– 

კენ მიმავალ გზაზე, მდინარე ილტოს „მარცხენა ნაპირზე. ქვის კარიერის და- 

გუშავების შედეგად ამ როძველესი ნასახლარის უდიდესი ნაწილი დაინგრ.. 

ძეგლი შეისწავლა კახეთის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ. 

როგორც ჩატარებული არქეოლოგიური რსამუშაოებიდან «ირკვევა, ილ- 

ტოს ნასახლარი ტერასულად ყოფილა :განლაგებული. ნაგებობათა 6აშთებოთ 
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„დამოწშდა პირველ და მეორე ტერასაზე, მესამე ტერასა კი უკვე მთლიანად 

დანგრეული იყო. 
მეორე ტერასაზე აღმოჩნდა კედლის ქვის წყობა, მაგრამ იგი არ იძლეო– 

და იმის შესაძლებლობას, რომ გვემსჯელა ნაგებობის სიდიდეზე. მხოლოდ შე- 
მორჩენილი კედლის კუთხის ფრაგმენტი მიუთითებდა, რომ იგი ოთხკუთხა 

უნდა ყოფილიყო. 
პირველ ტერასაზე გაითხარა ადრებრინჯაოს ხანის ორი შენობის ნანგრევი 

IV და VII. 
IV ნაგებობა წარმოდგენილია თიხატკეპნილი იატაკის ფრაგმენტით, 

რომელიც ზემოდან თხელი ნაცროვანი ფენით იყო დაფარული და, გამთხრელის 
ვარაუდით, იგი სწორკუთხა ფასადით ჩრდილო-აღმოსავლეთისაკენ იყო მი- 

მართული. 
VII “ნაგებობა შედარებით უფრო კარგად შემოგვრჩა. გადარჩა შენობის 

სამხრეთ-დასავლეთი კედელი სამხრეთი და დასავლეთი კუთხეებით. ნაგებობა 
დამხრობილი ჩანს ჩრდილო-აღმოსავლეთისაკენ. შემორჩენილი კედლის სიმაო– 

ლეა 0,6 მ, ნაგებია ქვით გამთხრელის აზრით, შენობას ქვის საძირკველი 
ჰქონდა, რომელზედაც თიხით შელესილი წნული იყო ამოყვანილი. ამაზე მი- 
უთითებს „დიდი რაოდენობით ბათქაშის ნატეხები წნულის ანაბეჭდით. შენობას 
«უნდა ჰქონოდა ბანური გადახურვა, რომელიც «ხანძრის შედეგად ჩაიქცა. ამ»- 
ზე მიგვანიზნებს იატაკზე აღმოჩენილი ხის დამწვარი მორების ნაშთები, რომე- 
ლიც კარგად „გამოიკვეთა თიხის იატაკზე. ჩანს, შენობა დიდხანს იყო გამოყე– 
ნებული, რაზედაც მიუთითებს ექვსჯერ განახლებული იატაკი. იატაკის თითო- 

ოეული ფენის სისქეა 1,5 სმ. 
ამრიგად ილტოს ნასახლარზე არ აღმოჩნდა კარგად შემორჩენილი ნაგე- 

ბობები, მაგრამ ერთი ცხადია, რომ ოთხკუთხა ქვისსაძირკვლიანი და ხისკარ– 
კასიანი თიხით შელესილი შენობები იგებოდა ბრტყელი, ბანური სახურავით. 

ილტოს ნასახლარის ამ ეტაპს შ. დედაბრიშვილი ათარიღებს ძვ. წ. III–– 

LIL ათასწლეულთა მიჯნით და მას მტკვარ-არაქსის კულტურის III ქრონოლო- 

გიურ საფეხურს უწოდებს. 
მასალა ინახება კახეთის არქეოლოგიური ექსპედიციის ბაზაზე ქ. სიღნაღშე. 

ბიბლიოგრაფია 

1. II, II. IიიგნისIს8#//9, II2MIXXIIMV 300XV 'მ0მ9I00M #M C06M906CM 600903, 1X#3, 

I, 16., 1969, C. 42––43. 

გრემი 

„გრემის დროებითი სადგომი, როგორც (მას გამთხრელი 'უწოდებს, შესწავ– 

ლილია 1965 წელს. წყლის მიერ დახრამულ ხევის პირას, ჭრილში აღმოჩნდა 
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ორმო, ნახევრად დანგრეული, სიღრმე 0,7 მ, სრიგანე–-0,5 მ. ვარაუდობენ, რომ 
ორმო საკვები პროდუქტების შესანახად უნდა ყოფილიყო გამოყენებული. 

ორმოში აღმოჩენილი ჭურჭლის 'სნატეხებიდან აღდგა 7. კერამიკა მოყვი- 
თალო-მოწითალო ფერისაა, შეხებისას თხელი ღია ყავისფერი ანგობი ხელზე 
გადადის. კეცი ნაცრისფერია, მახვილი კვარცის 'მინარევით. ამ მასალას, შ. დე– 

დაბრიზვილის აზრით, ბევრი აქვს საერთო დიდუბე-კიკეთის მჰსალასთან, მაგ- 
რამ ამავე დროს უფრო არქაულ იერს ატარებს. 

მასალა ინახება კახეთის არქეოლოგიური ექსპედიციის ბახაზე, ქ. სიღნაღში, 

ბიბლიოგრაფია 

1. II. II. ქტიუგნისI 8». II2M9XIIIIMII) 95ი00XI დ0მ1IMCI M# ლიირ90608 C600M3ხ, 1X##ჩ3, 
1C6., 1969. C. 70. 

მაშნარი 

ალაზნის ველზე, სოფ. მაშნართან, აღმოჩნდა ორი ყორღანული სამარხი, 
რომელთაგან ერთი მოსახლეობას მთლიანად დაუნგრევია. მეორე ყორღანის 
ქვაყრილის სიმაღლე 0,5 მ, ხოლო დიამეტრი 5 მ ყოფილა. ქვაყრილს „გარშემო 

დემოსდევდა მოზრდილი ლოდების წრე. ყორღანები უორმო იყო, ცენტრში 
ძაბრისებურად ჩამოზლილი, რაც მიწისზედა ხის კონსტრუქციებს გვაფიქრე- 
ბინებს. სამარხი ნაგებობის ჩანგრევამ და ქვაკრილის ჩაქცევამ კამარაში ძალ- 

ზე დაახიანა როგორც მიცვალებულთა ჩონჩხები, ასევე არქეოლოგიური მას:- 

ლა. კამერაში ათამდე ადამიანის ძვლები და დამტვრეული თიხის 6 პურჯლის 

ნატეხი იყო. ხელით ნაძერწი ჭურჭლის თიხა მსხვილმარცვლოვანია, კეცი ზო- 

გან შავია, ზოგან მრავალფენიანი. 

სამარხი მტკვარ-არაქსის კულტურის არეალში ექცევა. 

მასალა ინახება კახეთის არქეოლოგიური ექსპედიციის ბაზაზე ქ. სიღ- 
ნაღში. 

ბიბლიოგრაფია 

1. კ ფიცხელაური, იორ-ალაზნი ტერიტორიაზე მოსახლე ტომთა უძეელესი კულ- 

ტურა, თბ., 1365, გვ. 32. 

ბეშთაშენი 

1936--40 წწ. საქართველოს სახელმწიფო ისტორიული მუზეუმის არქე- 

ოლოგიური ექსპედიცია ბ. კუფტინის ხელმძღვანელობით სისტემატურ არქე- 
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ოლოგიურ სამუშაოებს აწარმოებდა თრიალეთში, წალკის ზეგანზე. ბეშთაში- 
ნის უძველესი ნაქალაქარის ტერიტორიაზე, რობელიც სამკუთხა კონცხს წარ- 

მოადგენს და 'გარშემორტყგულია მდინარეთა ღრმა კანიონებით, აღმოჩენილ 
იქნა მტკვარ-არაქსის კულტურის 'ნასახლარის ნაშთები. საკონტროლო თხრი- 

ლებში ზოგჯერ 3 მეტრს აღწევს კულტურული ფენა, რომელშიც აღმოჩნღდა 
კაჟის ისრისპირები და ნამგლის ჩასართები, კაჟის დანა, ხელსაფქვავი. ცხო–- 

ველის თიხის ქანდაკება, კერამიკა მრავალფენიანია, ზედაპირგაბრიალებული, 
ზოგჯერ სადა უორნამენტო, ზოგჯერ მსხვილი რელიეფური ორნამენტით შექ- 

კული. არის როგორც ღია ფერის, წითელი ანგობით დაფარული, ასევე შავი. 
ფერისა, ზიქნიდან წითელანგობიანი, ე. წ „ვარდისფერსარჩულიანი“. მრავ- 

ლად გვხვდება ჭურჭლის ნახევარსფერული ყუთები. ნაცრიან და ნახშირი»:5 
კულტურულ ფენაში ბევრია თიხის ბათქაშის ნატეხები. არის ზოხატული კე- 
რამიკის რამდენიმე „ფრაგმენტი. 

აღმოჩენილ არქეოლოგიორ პასალას ბ. კუფტინი უყოყმანოდ ერთი კულ- 
ტურის სფეროში აერთიანებს, აღნიშნავს რა მათ საოცარ მსგავსებას არარა- 
ტიდან თბილისამდე, ნახჭევანიდან თრიალეთამდე. და მის შეზღეგ––დასავლეთ 
საქართველოში––დაბლაგომის მასალების ჩათვლით, თუმცა, ამავე დროს, აღ- 
ნიშნავს ამ უკანასკნელში აღმოჩენილ „განსხვავებულ სპეციფიკურ მასალასაც. 

მასალა ინახება თბილისის სახელმწიფო მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

1, ნ, #. IL V თ IIIM, /M0X0C0701IIM6CXM6C 023CMX00M9M 8 1იM8M6CIM, 16., 1941. 

ნახიდრების ჭალა 

ალგეთის ხეობის არქეოლოგიური ექსპედიციის მიერ 1964 წელს შესწაკ– 
ლილი იქნა ქვამიწაყრილიანი ყორღანული სამარხი # 3, ყრილის მოხსნის 
შემდეგ გამოიკვეთა დიდი ზომის რიყის ქვებით ნაგები 3 კონცენტრული რკა- 
ლი, რომელთა შუა მოწყობილი იყო კირქვის ბრტყელი ქვებით- მოგებული 
სამარხი კამერა. სამარხში 4 ჩონჩხი აღმოჩნდა დაკრძალული თავით ჩრდი–- 

ლოეთით. აქვე თიხის 4 ჭურჭელი იყო––ღია ნაცრისფერი, ზოგან მოყვითალო 
შეფერილობით, ზედაპირგაპრიალებული. კეცი მუქი ნაცრისფერია. თიხის 
ჭურჭელი ახლოს დგას დიდუბე-კიკეთისა და სამშვილდის ძეგლების მასალებ- 
თან და გამთხრელი 6. თუშიშვილი მას 1II ათასწლეულის დასაწყისით ათა–- 
რიღებს. 

მასალა ინახება თეთრი წყაროს მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

1. ნ თუშიშვილი, მატნისჭალის სამაროვანი, თბ., 1972, გე. 10–-–11. 
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„ხირსის სამარხი 

ხირსის სამარხი გამოვლენილ იქნა 1962 წელს ხირსის საბჭოთა მეურნე- 

“ობის ტერიტორიაზე. აკლდამის კედლები ნაგებია რიყის ქვების მშრალი წყო- 
ბით, ხოლო «იატაკი წვრილი ქვებით იყო (მოგებული და მოტკეპნილი. სამარხის 
“ორმო ხით იყო გადახურული, რომელსაც ზემოდან ქვაყრილი ჰქონდა. კამერის 
ზომებია 1,3X 1,1 მ, სიღრმე––1,17 მ. 

სამარხში აღმოჩნდა ერთი მიცვალებულის ჩონჩხის ძვლები, რომელიც 
გადახურვის ხის კონსტრუქციის ჩანგრევისს შემდეგ ჩაცვენილმა ქვაყრილაა 
ძალზე დააზიანა. მიცვალებული მარცხენა გვერდზე ყოფილა დაკრძალული, 
“ძალზე მოკრუნჩხული, დამხრობილი სამხრეთ-აღმოსავლეთიდან ჩრდიC-ს»-დასა)- 
ლეთისაკენ, თავით ჩრდილო-დასავლეთით. 

სამარხში იყო ორი ხარის თავის ქალის ზედა "ნაწილები, რქებითურთ. 
ჩრდილო-აღმოსავლეთ კუთხეში იდო ცხვრის თავის ქალა და კიდურების 
ძვლები. თიხის ორი ჭურჭელიც აღმოჩნდა; მიცვალებულის ბარძაყის ძვლის 

"ქვეშ კაჟის მოკლეყუნწიანი ისრისწვერი იდო. სამარხს გამთხრელი კ. ფიცხე- 

ლაური ზოგადად ადრე ბრინჯაოს ხანით ათარიღებს. 
მასალები ინახება კახეთის არქეოლოგიური ექსპედიციის ბაზაზე ქ. სიღ- 

ნაღში. 

„ ბიბლიოგრაფია 

1. კ ფიცხელაური, იორ-ალაზნის ტერიტორიაზე მოსახლე ტომთა უძველესი კულტუ“., 

თბ., 1965, გვ. 32. 

ნუკრიანის „,ნახაზინარის“ სამარხი 

სოფ. ნუკრიანის სამხრეთით, ადგილ „ნახაზინარში“ 1954 წელს მეცხვა- 
რეებს დაუნგრევიათ ქვაყრილიანი სამარხი აკლდამა. კამერა კლდის ნაგლეჯი: 

ქვებით იყო ნაგები მშრალად, გადახურვას აქაც ხისას ვარაუდობენ, რომლის 
თავზეც ქვაყრილი ყოფილა. სამარხში აღმოჩნდა ადამიანისა და მსხვილფეხა 

საქონლის ძვლები, ბრინჯაოს სატევრის პირი –– ბრტყელი, უქედო, მრგვალი 
მხრებითა და „გახვრეტილი ყუნწით, ამ სატევრის მიხედვით, სამაოხს ადრე- 
ბრინჯაოს ხანის დაპსასრული ეტაპით ათარიღებენ. 

მასალები ინახება კახეთის არქეოლოგიური ექსპედიციის ბაზაზე. 

ნაომარი გორის სა:არხი 

ალაზნის ველზე, ნაომარი გორის მრავალფენიანი ნამოსახლარის მახლობ- 
ლად, მისგან 120 მ დაშორებით აღმოჩნდა ორმოსამარხი, რომელსაც ორი ქვ.- 

ყრილი ჰქონდა. პირველი, ზედა ქვაყრილის „გარშემო საგანგებოდ ქვები იყო 
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შემოწყობილი, ხოლო ჩრდილო–დასავლეთის მხარეს მოზრდილი ჟვა ვერტი– 
კალურად იყო დადგმული. ამ ქვაჟრილის ქვეშ იყო მიწაყრილი 0,8 მ სიღრმი– 
სა, რომლის ქვეშ კვლავ ქვაყრილი «იყო, შედარებით უფრო მომცრო, 1X2 მ 
სიდიდისა. ქვები უშუალოდ მიცვალებულის ჩონჩხზე იყო დაწყობილი, ჩანზ, 
სახურავის ხის კონსტრუქციის ჩანგრევის შემდეგ ქვები სამარხ ორმოში ჩა- 
იქცა, ამიტომაც ქვაყრილის ორმოს კონფიგურაცია მიეცა. სამარხში ერთი 
ჩონჩხი აღმოჩნდა, დაკრძალული მარცხენა გვერდზე, ხელფეხმოკეცილი, თა– 
ვით ჩრდილო-აღმოსავლეთისაკენ. მიცვალებულს თავთან ედგა ერთი თიხის 
ჭურჭელი, აქვე იყო ცხვრის ძვლები. სამარხი გამთხრელის მიერ ძე, წ. IV 
ათასწლეულის დასასრულით არის დათარიღებული. ამ თარიღის გახიარება 

ალბათ ძნელი იქნება. 
მასალები ინახება კახეთის არქეოლოგიური ექსპედიციის ბაზაზე, ქ. სიღ- 

ნაღში, 

ბიბლიოგრაფია 

1. გ მინდიაშვილი, ადრებრინჯაოს ხანის სამარხი ნაომარი გორის ნამოსახლართან, „არ– 
ქეოლოგიური ძიებანი“, თბ., 1977, გვ. 19. 

ბადაანის ნასახლარი (ტაბ. LXVI, LXVIII, LXXI, LXXIX) 

ბადაანის მტკვარ-არაქსის დროის ნასახლარი მდებარეობს თიანეთის რა- 
ირნში, დაბა სიონიდან 5 კილომეტრის დაშორებით, პატარა სოფელ ბადაანის 
განაპირას, მაღალი მთის სამხრეთ ფერდობზე. დასახლება ზღვის დონიდან და- 
ახლოებით 1200 მეტრზეა. სოფელი კონცხისებურ მაღალ ტერასაზე ყოფილა 
გაშენებული. ჩრდილოეთისა (და დასავლეთის მხრიდან ღრმა ხევებითაა შემო–- 
ზღუდული, ხოლო სამხრეთის და აღმოსავლეთის მხარე გამაგრებული ჰქონია 
ორი ღრმა თხრილით, რომელიც სოფლის ზრდასთან დაკავშირებით დროთა 
განმავლობაში შევსებულა და ფუნქცია დაუკარგავს. ამის დასტურია რამდენიმე 
ნაგებობის ზედ თხრილის თავზე გამართვა, გამოვლენილია 6 შენობის ნაშთი 
მოგრძო, ოთკუთხა, ხის კარკასზე, რომელიც საკმაოდ სქელი ბათქაშით ყო- 
ფილა შელესილი. თითოეულ შენობაში ორ-ორი კერა აღმოჩნდა. სამ შემთხვე– 
ვაში ორივე თიხისშვერილებიანი, სტაციონარული კერა იყო, ხოლო დანარ- 

ჩენ სამ შენობაში––თითო ქვის კერა. განსხვავებით ქვაცხელას შენობებისაგან, 
ამ ნაგებობებს, ისევე როგორც მჭადიჯვრისას, არა აქვთ დერეფნისებური მი–- 
ნაშენი. შენობები ძლიერი ხანძრისაგან არის განადგურებული. ერთ-ერთის 

წინ აღმოჩნდა პურის საცხობი მოგრძო ოთხკუთხა გვერდებაკეცილი კეცი–- 

თონე. ადგილობრივ ხევსურ მოსახლეთა გადმოცემით, ეთნოგრაფიულ სინამ– 

დვილეში დადასტურებული მსგავსი თონეები ცეცხლით ქვემოდან ხურდე– 
ბოდა, ხოლო ზემოდან გახურებული სიპი ჟვა ეფარებოდა. 

12. საქართველოს არქეოლოგია, II ტ. 177



ნასახლარის შესწავლილ ფართობზე გაითხარა 7 ორმო. უმეტესი მათგანით 
დიდი ზომისაა, მსხლისებური მოყვანილობის, პირმოყრილი და მუცელგანიერი, 
ფართო ბრტყელი ძირით. პირის დიამეტრი 1--1,5 მ, ძირისა 2-–2,5 მ, სიღრმე 
1--1,5 მ. ორის თავზე ქვაყრილებია გამართული. აღმოჩნდა, რომ ორმოები 
ქაოტურად არ არის შევსებული ნაცარ-ნახშირიანი მასითა და კერამიკით: და- 
დასტურდა ორმოებში 5-6 სმ-ის თიხალესილი შრეების არსებობა 25--30 ს1- 
ის დაშორებით, რომელთა რორის არე ნახზირიან-ნაცრიანი და კერამიკის შემ- 
ცველი მასით იყო ამოვსებული. ამავე დროს 'მეოთხე ორმოში ერთი სასმისის 
ნახევარი ორმოს ძირზე აღმოჩნდა, ხოლო მეორე ნახევარი, ქვევიდან მეხუთე 
ფენაში. ამრიგად, სახეზეა სარიტუალო წესი, რომლის დროსაც ორმოს შევსებ» 
ალბათ ერთდორულად ხდებოდა. ორმოებზმი კერამიკის გარდა აღმოჩნდა კა- 
ჟისა და ობსიდიანის ისრისპირები, ნამგლის ჩასართები, ბრინჯაოს ორი ცული, 
სატეხი და სხვა ნივთები. აღსანიშნავია მინიატურული ურმის თიხის მოდელი, 
რომელიც თანამედროვე ქართული ეთნოგრაფიული ურმის ზუსტი ასლია. 

ნასახლარის ტერიტორიაზე აღმოჩნდა ორი კენოტაფური სამარხი ძლიერი 
ცეცხლის კვალით. ერთში 15 ჭურჭელი იყო, ხოლო მეორეში--28. 

ბადაანის ნასახლარი მტკვარ–არაქსის კულტურის დასასრულ ეტაპს უნდა 
ეკუთვნოდეს და III ათასწლეულის დასასრულით უნდა დათარიღდეს. ნა- 
სოფლარის ცხოვრების ორი საფეხურის „გამოყოფა შეიძლება. პირველი: ად- 
რეული ეტაბი, როდესაც სოფელს თავდასაცავი თხრილი ზღუდავლა, მეორე–– 
სოფლის ზრდის გამო თხრილი ივსება, ფუნქციას კარგავს და შენობები უკვე 
ზედ თხრილზე გადადის. 

მასალა ინახება ივრის ხეობის კომპლექსური ექსპედიციის ბაზაზე, თიანე– 

თის რაიონის დაბა სიონში. 

ბიბლიოგრაფია 

1. I, MMიიIXVXI88მ, II, MMიILXV7»X882, IMX0IIL 0260» მ0X06070LIIV0CM0M 3M0001V- 

IMM I1000%0:0 VIIICIნხ9, IIMII ვგ 1977, 1978, 1979, 1980, 198I, 1989, 1983 I. 16. 

გორშევარდენის ყორღანები 

თიანეთის რაიონში, გორშევარდენის მთაზე ივრის ხეობის კომპლექსურმა 
ექსპედიციამ 1981 წელს შეისწავლა 2 ფორღანული სამარხი. 

გორშევარდენის # 1 ყორღანი (დიამეტრი 14 მ, სიმაღლე 1,5 მ) ქვაყრი- 
ლიანია, უორმოო. ყორღანის თავზე, ცენტრალურ ნაწილში, შეიმჩნეოდა ქვა- 
ყრილის ჩაწოლა, რაც (მის ქვეშ არსებული ხის „ნაგებობის ჩაქცევას უნდა გა- 

მოეწვია. სამარხი კამერის ზომებია 4,5X5 მ, რომელიც მიწის ზედაპირიდან 

20--25 სმ-ის სიღრმეზე იყო ჩაჭრილი ყვითელ დედაქანმი. სამხრეთ-აღმო- 

სავლეთიდან მას გ:ააჩნდა დრომოსი, ასევე 26 სმ სიღრმეზე ჩაჭრილი დერე- 
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ფანი, რომელიც კამერასთან 2 მეტრის სიგანისა იყო, ხოლო გარეთ ვიწროვდე– 
ბოდა და ქვაყრილის ნაპირთან 0,7 მეტრს უდრიდა. დროზოსისებური დერეფ- 
ნის მთელ სიგრძეზე და კამერის იატაკზე ძლიერი ცეცხლის- კვალი შეინიმ- 

ნებოდა. 
კამერაში აღმოტნდა მიცვალებულთა ორი ჯგუფი: სამხრეთით ერთიმეო- 

რეზე დაწყობილი იყო ორი მიცვალებულის ჩონჩხი თავის ქალების გარეშე. 
აქ დაკრძალვის პოზა არ დადგინდა. კამერის ჩრდილო-დასავლეთ მხარეს და- 
კრძალული იყო ჩამი მიცვალებული, მარცხენა გვერდზე ხელფეხმოკეცილი. 
სამარხი ნაგებობის ჩანგრევის წედეგად ძალსე დაშლილი იყო ძვლები და თი–- 
ხის ჭურჭელი, სავარაუდებელია მიწისზედა ხიანაგებობიანი ყორღანული ს.„- 

მარხის საოჯახო საძვალედ გამოყენება. 
გარდა თიხის ჭურჭლისა, საზბარხში აღმოჩნდა ორი ქუსლამოღარული ობ- 

სიდიანის ისრიოსპირი, ერთი პრინჯაოს ისრისპირი, სარჯიონისა «და პასტის მძი- 
ვები. კამერის მთელს ფართობზე :ობნეჟლი იყო ცხვრის ძელები. 

ყორღანი # 2 უორმოოა, დია?ეტრი 9 მ, სიმაღლე––0,8 მ: მიწაყრილიანა, 

რომელიააც ზემოდან წვრილი ქვის პერანგი ჰგონღა. სამარხი კამერის ზომეზია: 
4,5X5,2 მ, სიღრმე–-25 სმ, სამხრეთის ,მხრიდან გამართული დრომოსისებური 
დერეფნით. აქაც, როგორც პირველ ყორღანში, ყველგან ჩანდა ცეცხლის კვა– 
ლი. კამერის ცენტრში აღმოჩნდა ადამიანის ჩონჩხის ძვლები «და თიხის ჭურჭ- 
ლის ფრაგნენტები. მიცვალებული დაკრძალული იყო მარცხენა გვერდზე, კი- 

დურებმოსრილი, თავით სამხრეთ-–აღმოსავლეთისაკენ. იქვე იყო კიდევ ორი თა- 
ვის ქალა ჩონჩხების გარეე. სამარხზი სამი თიხის ჭურჭელი იდო. კამერის 
ხის კონსტრუქციის ჩანგრევამ აქაც დიდი ზიანი მიაყენა ჩონჩხსა და ინვებ- 

ტარს. 
სამარხები ძვ. წ. III ათასწლეულის დასასრულით თარიღდება. 

მაგრანეთის ყორღანები 

„გაითხარა სამი ქვაყრილიანი უორმოო ყორღანი 6-დან 10 მ დიამეტრის» 
და 1--2 მ სიმაღლისა. # 3 ყორღანში მიცვალებული მარცხენა გვერდზე იყ“. 
დასვენებული თავით სამხრეთ–აღმოსავლეთისაკენ. სამარხი კამერის სამხრეთ 
კედელს პატარა თახჩა ჰქონდა ზეჭრილი. ზედ საქონლის ძვლები იყო დაწყო- 
ბილი, სამარხი გაძარცული ჩანდა, თიხის ჭურჭლის ნატეხებთან ერთად აღ- 

მოჩნდა ერთი ძვლის საკიდი და ბრინჯაოს ისრისპირი. 

# 4 ყორღანში კამერის თიხატკეპნილ იატაკზე ძვლისა და კერამიკის რამ– 

დენიმე ნატეხი იყო მხოლოდ. 

# 5 ყორღანში ორი მიცვალებული ესვენა. ერთი დაკრძალული იყო სა–- 

მარხის ცენტრალურ ნაწილში, თავით აღმოსავლეთისაკენ, 'ხელფეხმოკეცილი, 
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ხოლო მეორის ჩონჩხი ელაგა მის ფერხთით, სამარხის დასავლეთ ნაწილში. 
აღმოჩნდა ძალზე დაშლილი ერთი თიხის ჭურჭელი. 

ზემოთ აღწერილი სამივე ყორღანი III ათასწლეულის (დასასრულით უნ- 
და დათარიღდეს. 

ორხევის ორმოსამარსები 

ივრის ხეობის კომპლექსურმა ექსპედიციამ 1982 წელს თიანეთის რაიონის 
სოფ. ორხევის თავში, წყალდიდობის დროს ნიაღვრის მიერ დახრამულ მთის 
კალთებზე ოთხი სამარხი აღმოაჩინა, რომლებიც ინდივიდუალური ჩანს. ორ- 
მოს სიღრმეა დაახლოებით 80-90 სმ, (დიამეტრი–2 მეტრამდე. სამარხები, 
ჩანს, მოხრდილი ქვაყრილები გააჩნდათ. 

ორმოსამარხთა კერამიკა განსხვავდება ყორღანთა კერამიკასაგან. ეს არის 
შავპრიალა, ხშირად ვარდისფერსარჩულიანი ჭურჭელი და ფორმით ძალია5 
ემსგავსება თრიალეთის ადრებრინჯაოს ხანის ყორღანების კერამიკას, რის გა- 
მოც, შესაბამისად, III ათასწლეულის დასასულით უნდა დათარიღდეს. 

მასალები ინახება ივრის ხეობის კომპლელქსური ექსპედიციის ბაზაზ?, 
თიანეთის დაბა სიონში. 

ბიბლიოგრაფია 

1. IL. MიხსXVX838, II. MMიIX7XX2გ88, IMIIიII იგ60X 80XC0X0ILII90CX0,) 3MCVI6- 
უხსი ”MVI00C0MX0-0 VIICნIნ9, L1II8I1 33 19829 I,, X6., 1983. 

ხიზანაანთ გორა (ტაბ. LX X XIX--X0III) 

ხიზანაანთ გორის ნასახლარი ქარელის რაიონში, მდ. მტკვრის მარცხენა 

ნაპირზე, ამაღლებული ტერასის კიდეზე (მდებარეობს. იგი შექმნილია ნამოსახ- 

ლართა დაფენების შედეგად. კულტურული ფენის სისქე აქ 8 მეტრს აღემა- 
ტება, ფართობი-––-340 კვ. მეტრს. მისი შესწავლა დაიწყო 1953 წელს; შემდგომ 

წლებში გორაზე არქეოლოგიური ძიება აღარ წარმოებდა, სისტემატური კვლე– 
ვა მხოლოდ 1960 წელს განახლდა და 1964 წელს დამთავრდა. 

აქ, ფეოდალური და ანტიკური ხანის ფენების ქვეშ, აღმოჩნდა ადრებრის- 
ჯაოს 'ხანის 4 ფენა (8,C, LC, C). ეს ფენები ძლიერაა დაზიანებული და ქვა- 
ცხელაჩსაგან განსხვავებით არ იძლევა (გეგმარების ნათელ სურათს, ამიტომ მი- 
სი გეგმარების, არქიტექტურისა და სამშენებლო საქმის გარკვევას ჯიდად 
უწყობს ხელს ქვაცხელას (მონაცემები. როგორც ფიქრობენ, ამ ორი ძეგლის 

8 და C ფენები სინქრონულია, ხოლო სხიზხანაანთ გორაზე „დამოწმებული კი– 

დევ ორი, ადრეული ფენა (0, L), საშუალებას იძლევა თვალი გავადევნოთ ამ 
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ნასახლარის ევოლუციას 'მტკვარ-არაქსის კულტურის განვითარების მთელი 
პერიოდის განმავლობაში. 

ხიზანაანთ გორაზე ორი ტიპის საცხოვრებელი ნაგებობაა დადასტურებუ- 

ლი: მრგვალი («C,L) ფენები) და ოთხკუთხა (C, 8 ფენები). მათი თანმიმდევ– 

რობა ისეთია, რომ მრგვალი ნაგებობა დროით წინ უსწრებს ოთხკუთხას. რო- 
გორც ფიქრობენ, ქვაცხელა ხიზანაანთ გორის სამოსახლოზე ზეკასიილი ნა- 
მატის შედეგად წარმოიქმნა. C და 8 ფენების პერიოდში ეს ორი სამოსახლო 
ერთდროულად განაგრძობს „არსებობას. 

ჩხიზანაანთ გორის ქვედა, L ფენა «რი პორიზონტითაა წარმოდგენილი. 
ერთი მთლიანი, თიხით Iმმოტკეპნილი მოედანი მცირე ზომის კონუსური აზ 
ორფერდასახურავიანი მოწნული თოლოსებით უნდა ყოფილიყო გამართული. 
შენობების ცენტრში, იატაკზე, სტაციონარული კერა იყო ჩალესილი. ეს ფე5ა 

ზედა ფენებისაგან განსხვავდება საკულტო და სამეურნეო ორმოების სიმრავ- 
ლით. ერთ-ერთ ამ ორმოს ჩაჭრილი ჰქონდა სამარხი. მომდევნო L) ფენაშიც 
მრგვალი ზენობებია აღმოჩენილი. ამ დროის შენობა წრიული გეგმის წნული 

ოთახია, ორმხრივ თეხით შელესილი კედლებით, იატაკი ·მნალესია ნაცრით, 

ფენებად და წითლადაა შეღებილი. შეღებილი იყო სტაციონარული შვერილე- 
ბიანი კერაც, რომლის უკან ამოღებულია დედაბოძის ორმო. კედლის გასწვრივ, 
იატაკზე, ნაცრით მოლესილია 3––4 სმ სიმაღლის წრიული შემაღლებების რიგი. 
ოთახს აქვს ასევე სარლასტით ნაგები წრიული, 1 მ სიგანის მინაშენი. გადა- 
ხურვა ბანური უნდა ყოფილიყო, L ფენის ტიპის შენობების განვითარება შემ- 
დგომში აღარ ხდება, მას ცვლის სწორკუთხა ნაგებობები. 

C და 8 ფენები სამ-სამ ჰორიზონტს შეიცავენ. მათში „გათხრილია 13-ზე 
მეტი ნაგებობა. მშენებლობის ტექნიკა იგივეა, რაც ს ფენაში. ამ ფენებში 
დამოწმებული შენობები დიდ სიახლოვეს «ჩენს ქვაცხელას ნაგებობებთან, რაც 

განსაკუთრებით ნათლად ხიზანაანთ გორის 8 ფენაზე ითქმის. ზოგი თავისებუ–- 
რება შეინიშნება C ფენაში, განსაკუთრებით მის ადრეულ პორიზონტებში, 
სადაც შენობის კუთხეები და კედლებიც კი რამდენადმე მომრგვალებულია. 
არ ჩანს აქ კერის უკან გამართული ორმოც. ზხიზანაანთ გორის სამაროვანი ნა– 
სახლარიდან «ამდენადმე მოშორებით გამოვლინდა. სულ გაითხარა ადრებრინ- 
ჯაოს ხანის 8 ორმოსამარხი თითო-თითო მიცვალებულით. სამარხთა უმრაკ- 
ლესობა „დაზიანებულია ზედა ფენების მიერ, ძვლებიც ცუდადაა შენახული. 
ჩანს, რომ დასაკრძალავად იყენებდნენ სპეციალურად გაჭრილ ორმოებს, რო- 

(მელთა ფსკერზედაც ასვენებდნენ ძლიერ მოკრუნჩხულ მიცვალებულებს, მარ- 
ჯვენა გვერდზე. უმეტესობას თავი სამხრეთით აქვს მიქცეული. ზოგ სამარხს 
თავზე დიდი ზომის რიყის ქვა ედო. ყველა სამარხი ინვენტარიანია, შეიცავ» 
კერამიკისა და ლითონის ნივთებს. 

ერთი სამარხი (M 44) მიწის ზედაპირიდან 1 მ სიღრმეზე აღმოჩნდა. მი–- 

ცვალებული ძლიერ მოკრუნჩხულადაა დაკრძალული, მარჯვენა გვერდზე, თა- 
ვით სამხრეთით. სამარხეულ ინვენტარს წარმოადგენს: 
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” მავპრიალა, ვარდისფერსარჩულიანი ბადია, ცალყურა, ბიკონუსური. იღო 
მიცვალებულის სახის წინ. : 

შავპრიალა, ვარდისფერსარჩულიანი, ძირვიწრო ცალყურა ბადია. 
ცალყურა, წაბლისფერი სასმისი, მუცელზე წიბოთი. იდო პირველ ბადიაშიე. 

- სპილენძის მძივები, 8 ცალი. 1 ვერცხლისაა. 
სპილენჭის ქინქი:თავი. წარმოადგენს მოგრძო ღეროს, რომლის ერთი ბოლი 

გაწვრილებულია და წამახუ ლი. საკინძის თავი ორმხრივ მიმართული, 

ერთ სიბრტყეზი დახვეული სპირალებით თავდება. იდო მიცვალებულის. 

ზურჯთან. 
· სამაჯური სპილენძის, წარმო:დგენს ორმაგ ბრტყელ ხვიას, რომლის ბოლო– 

ები ვიწროვდება და გათხელებულია. ეკეთა მიცვალებულს მარცხე5ა 
ხელზე. 

საკიდი. ბრტყელი, ი-რისპირის მოყვნილობის აქვს ჩამოსაკიდი ხვრელი. 

საკიდზე ამოღარულია ერთიმეორეზი ჩასმული ორი კუთხე, შემდეგ კი 

ღრმა წერტილია გამოსახული. აღმოჩნდა მიცვალებულის ყელის არეში. 
8. მძივები პპატის, მომწვანო და მოთეთრო · ფერისა. 

მასალა ინახება საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმი, 

ა 
თა
ი 

C
 

მ 

ბიბლიოგრაფია 

1. ჭილაშვილი, ნაქალაქარი ურბნისი, თბ., 1964. 

2. ი. კიკვიძე, ხიზანანთ გორის ადრებრინჯაოს ხანის ნასახლარი, თბ., 1972, 

ქვაცხელა (ტაბ. X CIV–-CI) 

ქვაცხელას ნასახლარი მდებარეობს ქარელის რაიონში, 0დღ. მტკერის მარ- 
ცხენა, მაღალ ტერასაზე, რომელსაც აღმოსავლეთიდან და დასავლეთიდან ს:- 
ზღვრავს პატარა ხრამები, ხოლო. სამხრეთიდან მდინარის ციცაბო ფერდობ.. 
აქ 1954--1961 წწ. ჩატარებული მუშაობის შედეგად სამი კულტურული ფესა 
აღმოჩნდა. ზედა--ადრეფეოდალურ ხანას მიეკუთვნება, ქვედა ორი–8 და C 
(საშუალოდ 1,70 მ საერთო სიმძლავრის) ფენები შეიცავენ სამ-სამ ჰორიზონტს 
და ასახვენ ადრებრინჯაოს რანის განვითარებულ და „გვიან საფეხურებ.. 
ექვსივე ჰორიზონტი თანმიმდევრულად არის წარმოზობილი ერთიმეორის ”შემ- 

დეგ. ყოველი ახალი ნამოსახლარის შექმნა ხდებოდა არა შენობათა თანდათა- 
ნობით შეკეთების ან განახლების შედეგად, რისი კვალიც „კალკეულ შენობებში 
«არსებობს, არამედ დროებითი შეჩერების ”შემდღეგ, ცხოვრების განახლებითა 

ღა ახალი საჰპმშენებლო ფენის გაჩენით. 

ქვაცხელას ჰორიზონტები მჭიდროდაა ერთმანეთთან დაკავშირებული,. აქ 

ზოგჯერ კერა კერასა და კედელი კედელს აზის. სტერილური ფენები მათ შო-- 
რის არ არის. ქვედა, C ფენაში ყველაზე უკეთ შემონახულია ნახანძრალი C, 
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ჰორიზონტი, სადაც ნანგრევების სქელი ფენის ქვეშ ხელუხლებლადაა დაკოა- 
სერვებული შენობის ნაწილები, მასალის უმეტესობაც სწორედ ამ ჰორიზონ–- 
ტიდან მომდინარეობს. აქ გამოვლენილი და გათხრილი იქნა შიდა ქართლისა.- 
თვის დამახასიათებელი „სტანდარტული“ ტიპის 25 შენობა. აქედან 22 კარ- 

კასულ-თიხალესილია, 3 ნაგებია ალიზის აგურით. 
8 ფენაში გაითხარა 15 შენობა, რომლები, თითქმის ზუსტად იმეორებე5 

ფენით, წენობათა ტიპს. როგორც ჩანს არ იცვლება ნასახლარის გეგმარება: 
ჭვაცხელას ნაბოსახლარის არსებობის მთელ მანძილზე. 

სახლები განლაგებულია მეტ-ნაკლებად სწორ მწკრივებად ერთმანითთ.5 

ახლოს და დაჯგუფებულია პატარა მოედნებისა და „გასასვლელების გარშემო. 
ტერიტორიის დახრილობის გამო ნასახლარს მიღებული აქვს რამდენიმე ტე- 
რასული სახე. სახლები ოთხკუთხა, წაგრძელებული, მოზრგვალებული კუ–- 
თხეებით. ნაგებობა, როგორც მესი, შედგება ორი ნაწილისაგან –– თითქმის 

კვადრატული ოთახისა და მისგან კედლით გამოყოფილი, ფასადისაკენ გაგრ- 
ძელებული შესასვლელი დერეფნით. ოთახი საცხოვრებელია, დერეფანს კი 
სამეურნეო დანიზნულება ჰქონდა. ოთახში შესასვლელიც კედლის ცენტრშია 

მოქცეული. ხშირად ოთახის ღკანა კედელთან გამართულია მცირე შემაღლებ». 
ოთახის ცენტრში სტაციონარული მრგვალი, შვერილებიანი კერაა; მის უკან 
რიყის ქვებით მოგებულ ორმოზი იღგა ოთხკუთხა ბოძი, რომელსაც სახურავი 
ეკავა. სახლებს აგებდნენ წინასწარ მოსწორებულ ჰორიზონტალურ მოედანზი, 
განსაკუთრებული ფუნდაზენტის გარეშე. კედლები იგებოდა ან ალიზის აგუ- 
რით (43X17X11 სმ) ერთ რიგად, ან ღაწნული თიხალესილი კარკასით; იატა- 
კი თიხით იყო მოლესილი, ამასთან არაერთხელ, და კარგად მოპრიალებული. 

ქვემოღან იგი გამაგრებული იყო რიყის ქვის ერთფეროვანი საფუძვლით. კედ- 
ლებისა და იატაკის გარკვეული ნაწილები და შემაღლების კიდეები წითლაჯ 

იყო მოხატული ოქჭრით. საბურავში გაკთებული “უნდა ყოფილიყო საკვა- 
მური, საიდანაც სინათლეც უნდა მეპოსულიყო. არაა გამორიცხული, რომ სა- 

ხლებს ჰქონდათ ვიწრო ფანჯრებიც. 
ქვაცხელაზე, გარდა ნასახლარისა, აღზოჩენილია ორი სამაროვანიც: ეო–- 

თი –- ქვაცხელას სამაროვანი, საკუთრივ ნასახლარის მიერ დაკავებულ ტერუ- 

ტორიაზე იქნა მიკვლეული, მეორე –– ტვლეპია წყაროსი, ნასახლარიდან ორ 

სამდე მეტრის მანძილზე აღმოჩნდა. 
ქვაცხელას ორიარუსიან სამაროვანზე გათხრილია 15 სამარხი. ქვედა ორი 

(M#M 1 და # 5) („გრუნტული სამარხებია, ზედა ცამეტიდან M# 3 და # 8 უორმოო 

ქვაყრილიანი, დანარჩენი კი ქვაკრილიანი ორმოსამარხებია. მათი უკეთ წარ- 
ჩენისათვის აღვწერთ როგორც ქვედა, ისე ზედა იარუსიდან თითო სL>+- 
მარხს, 

# 5 სამარხი წარმოადგენს ჩრდილო-აღმოსავლეთიდან სამხრეთ-დასავლე- 

თის ხაზზე ორიენტირებულ ორმოს ზომით: 1,25X0,80 მ. ორმო ჩაჭრილი იყო 

შირითადად გრუნტში და ავსებული შავი ფერის თიხნარ- მიწით. სამარხის 
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სიღრმე უდრიდა 43 სმ მასში თავთ სამხრეთ–დასავლეთისაკენ, მარჯვენა 
გვერდზე ესვენა ერთი მიცვალებული, რომელსაც ჩატანებული ჰქონდა ორი 
პურჭელი, ძვლის კვირისტავი, სპილენძის ვოლუტებიანი საკინძი და სარდი- 
ონის, ქალცედონისა და თეთრი პასტის მძივები, 

ზედა იარუსის # 2 სამარხს ეფარა რიყის ქვის „გროვა, რომელსაც თით- 

ქმის კვადრატული მოყვანილობა (1,9X2,30 მ) ჰქონდა. ქვაყრილის ქვე, 
უშუალოდ გრუნტში ჩაჭრილი იყო ოთხკუთხა ორმო (1,9X2,3X0,9 მ), აგ- 

რეთვე ამოვსებული რიყის ქვით. ორმოს კედლებზე წესიერ რიგებად მოწყო-- 
ბილი იყო საგანგებოდ შერჩეული ბრტყელი რიყის ქვები. ორმოში აღმოჩნდა 
ორი ჩონჩხი, გვერდზე დაკრძალულნი, პირისპირ, ძლიერ მოკრუნჩხულ მდგო- 
მარეობაში. თავის ქალებსა და კედლებს შორის იდგა თიხის სამი ჭურჭელი. 

მარჯვენა გვერდზე მდებარე ჩონჩხის თავის ქალაზე თავდაღმა ჩამოცმული 
იყო თხელფურცლოვანი სპილენძის გახსნილი დიადემა. ამავე ჩონჩხს მარცხენა 
მკლავზე ჰქონდა სპილენძის ორხვია ზურგწიბოიანი სამაჯურები, ყელისა და. 
გულ-მკერდის არეში მიმობნეული იყო სპილენძისა და ქვის მძივები. ხერხე–- 
მალთან აღმოჩნდა ვერცხლის მავთულის ოთხი ხვია. 

ქვაცხელას სამაროვნის დანარჩენ სამარხებში აღმოჩნდა მცირეოდენი თი- 
ხის ჭურველი და ლითონისა და ქვის იარაღ-სამკაული. 

ქვაცხელას მახლობლად, მისგან ჩრდილო-აღმოსავლეთით, ორასიოდე მე- 
ტრის მანძილზე გამოკვლეულია ტვლეპიას წყაროს ქვაკრილიანი ორმოსამარ- 
ხები რომელთა ცუდი დაცულობის გამო ძნელდება დაკრძალვის წესისა და» 

სამარხთა დამხრობის ზუსტი განსაზღვრა. ჩანს, რომ ისინიც ინჰუმაციურია. სა- 
მარხეული ინვენტარი წარმოდგენილია შავპრიალა, ვარდისფერსარჩულიანი 
კერამიკით, ლითონითა და ქვის იარაღ-სამკაულით. 

ტვლეპიას წყაროს ერთი -–-M 3 სამარხი წარმოადგენს ოთხკუთხა მოყვა- 
ნილობის, მიწის ზედაპირიდან 28 სმ სიღრმეზე ამოჭრილ ქვაყრილიან ორმო", 
ზომით 2X2,35 მ, ორიენტირებულს # 5 ხაზზე. ის თითქმის მიწის ზედაპირ- 
ზე ამოდიოდა. ყრილი გაკეთებული იყო, რიყის ქვისაგან. ჩონჩხის ნაშთები შე- 
ინიშნებოდა ქვებს შორის, სხვადასხვა დონეზე. არც მისი მიმართულებისა და 
არც მიცვალებულთა რაოდენობის გარკვევა (მათ მიხედვით არ “შეიძლებოდა. 
მხოლოდ ერთ კუთხესთან იყო ბავშვის თავის ქალის ფრაგმენტები, რსარ- 
ძევე კბილებითურთ. 

ორმოს ძირზე აღმოჩნდა ლითონის ოთხწახნაგა ყუნწიანი, ხიშტისებრე 

შუბისპირი. ორმოს სამხრეთ-დასავლეთ და ჩრდილო-დასავლეთ ნაწილში აღ- 
მოჩნდა სპილენძის ორსპირალიანი პატარა ხვია და გახსნილი რგოლი, ლითო– 
ნის კასრისებრი 18 მძივი. ერთი ასეთივე მძივი იდო 50 ნაწილში. აქვე აღმო- 
ჩნდა თეთრი მასის მძივმილაკი. 

ქვაცხელას საპაროვნის პირველი და მეორე იარუსი, რომლებიც მოქცე– 
ულია C: ჰორიზონტის ქვეშ, უკავშირდება შესაბამისად Cი» და Cვ ჰორიზოი- 
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ტებს, ხოლო ტკლეპიას წყაროს სამაროვანი უნდა იყოს C, ჰორიზონტის ნამო– 

სახლარის, ან უშუალოდ მისი მომდევნო ხანისა. 
მასალა ინახება საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

1, ა, ჯავახიშვილი, ლ. ღლონტი, ურბნისი I, თბ., 1962. 

არადეთის გორის სამარხები 

ქარელის რაიონში, არადეთის ჩრდილო გორის სამხრეთ-დასავლეთ. ნა- 
წილში, მიწის ზედაპირიდან 1–--1,5 მ სიღრმეზე გაითხარა ადრებრინჯაოს ხა- 
ნის ოთხკუთხა ქვამიწაყრილიანი 13 ორმოსამარხი; მათი კედლები ამოშენე– 
ბულია საზუალო ზომის რიყის ქვებით. გვხვდება როგორც ინდივიდუალური, 

ისე კოლექტიური სამარხები. მიცვალებულები მარჯვენა გვერდზე არიან და–- 
კრძალულნი, მოხრილი კიდურებით, თავებით სამხრეთისაკენ. 

სამარხეულ ინვენტარს წარმოადგენს შავი და ვარდისფერზედაპირიანი 
თიხის ჭურჭელი, ბრინჯაოს, პპსტის ანთიმონის, ქვის მძივები, ვერცხლის, 
ბრინჯაოსა და ანთიმონის ხვიები, ანთიმონისავე ვოლუტებიანი საკიდი, ბრინ– 
ჯაოს მახათი, კაჟის ისრისპირი და სხვ. 

მოპოვებული მასალა პარალელებს პოულობს ქვაცხელა-ხიზანაანთ გორის 
C და 8 ფენების მასალებში და ძვ. წ. III ათასწლეულის შუა ხანებით თა- 

რიღდება, 
მასალა ინახება საქართველოს სახელმწიფო „მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

1. ი. გაგოშიძე, ე. ქორიძე, ა. გოგიჩაიშვილი, შიდა ქაოთლის არქეოლოგიურთ, 

ექსპედიციის 1979--81 წლების საველე მუშაობის ანგარიში, სსმაე, V111I, თბ., 1986. 

დიდი ახალსოფელი 

დიდი ახალსოფელი მდებარეობს ქარელის რაიონში, მტკვრის მარჯვენა 
ნაპირზე, სადგურ ქარელიდან დასავლეთით 12 კმ-ზე. 

1946 წელს აქ სარწყავი არხის გაჭრისას აღმოჩნდა კულტურული ნაშთუე- 
ბის შემცველი ცალკეული „ბუდეები“, რომელნიც ერთმანეთისაგან დაშორე–- 
ბული ყოფილან 5-12 მეტრით მიწის ზედაპირიდან 0,4-1,5 მ სიღრმეზე.' 
არხის ორივე კედელში დაზიანებულ „ბუდეებს“ ჭრილში გუმბათისებრი ან 

ოვალური მოყვანილობა აქვთ. მათი სიგრძე 1--1,5 ხოლო სიიაღლე 0,5–-- 

0,7 მ უდრის. 

თითოეული „ბუდე“ დამწვარი თიხის, ნახშირისა და ნაცრის გარდა შეა:- 
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·ცავდა შავი ფერის თიხის ჭურჭლის ფრაგმენტებს ნახევარსფერული ფორმას 
ყურით, ობსიდიანს დაუმუშავებელ ნატეხებს, ცხოველთა ძვლებსა დი კბი–- 
ლებ. 

თითოეული „ბუდე“, დამწვარი თიხის, ნახშირისა და ნაცრის გარდა, შე"- 
-ცავდა შავი ფერის თიხის ჭურჭლის ფრაგმენტებს ნახევარსფერული ფორმის 
ყურით, ობსიდიანის დაუმუშავებელ ნატეხებს, ცხოველთა ძვლებსა და კბი- 
ლებ». 

„ბუდეების“ რაოდენობა 12-ია. ერთ მათგანში აღმოჩნდა მოზრდილი დერ- 
გი. მას განიერი ყელი, კარგად გაზოსახული მხარი „და ცილინდრული მო- 
ყვანილობის კორპუსი აქვს, მხარსე ორი ნახევარსფერული ყურით. მას პარა- 
ლელი ეძებნება მტკვარ-არაქსის კულტურის ადრეულ მასალებში. 

მასალა ინახება საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

1. ო, ჯაფარიძე, ტ. ჩუბინიშვილი, ახლად აღმოჩენილი ენეოლითური და ბრინჯაოს 
ხანის კულტურული კერა ქართლში, სსმმ XV––8, თბ., 1948. 

გუდაბერტყა 

ნასოფლარი მდებარეობს კვერნაქების „მთის ფერდობზე, გორი-ნატახტარეს 
გზატკეცილთან, სოფ. სვენეთსა და ახალშენს შუა, ქ. გორიდან 9 კმ-ის დაშო- 
რებით. 

: აქ 1956 წლიდან დროგამოშვებით წარმოებს მცირე მასშტაბის არქეო- 
ლოგიური გათხრები, ჩატარებული სამუშაოებით გამოვლენილი ექვსი ფენი- 
დან ქვედა ორი ადრებრინჯაოს ხანისაა. აქვე აღმოჩნდა თიხალესილი წნული 
ორი ნაგებობა; ერთს კუთხეები მომრგვალებული აქვს, მის დასავლეთ ნა- 

წილში პოლიქრომული კედლის მხატვრობა დადასტურდა. 
კულტურული ფენებიდან მომდინარე მასალებიდან აღსანიშნავია თიხის 

კერები, ქსოვილის ანაბეჭდიანი კერამიკა, თიხის მცირე ზომის ადამიანის ქან- 

დაკება, თიხის ბეჭედი ირმის გაზმოსპხულებით და სხვ. 

მასალა ინახება გორის ეთნოგრაფიულ მუზეუმში, 

“ბიბლიოგრაფია 

1. შე ამირანაშვილი, ს.'·ნადიმაშვილი, 'შიდა ქართლის უძველესი ნასოფლარის 
»გუდაბერტყა –– ციხია-გორას“ ისტორიულ-არქეოლოგიური ექსპედიციის მიერ 1956 და 

1960 წწ. ჩატარებული მუშაობის შედეგები, საქართველოში 1960 წელს ჩატარებული 
არქეოლოგიური კვლევა-ძიების შედეგები, თბ., 1961. 

2. ს, ნადიმაშვილი, გუდაბერტყა-ციხიაგორა, ჟურნ. „ლიახვი“, გორი, 1963, 

86



ჟქულბაქების ნასახლარი (ტაბ. CII 1-8) 

ეს ნასახლარი ცხინვალის მახლობლად სოფ. ოსპრისთან მჯებარე ბორცვ- 
ზეა განლაგებული. იგი 3 მ სიმაღლისაა, სიგრძე-–-58 მ, სიგანე--45 მ აქვ». 
არქეოლოგიური გათხრებით, რომელიც აქ 1950--51 და 1954 წლებში მიმდა- 

ნარეობდა, ადრებრინჯაოს რანის ფენა ქვაკრილის ქვეშ გამოვლინდა. 
ქვაყრილის აყრის) შემდეგ აღმოჩნდა ამ ხანის ჭურჭლით მოფენილი მო- 

'ედანი. მოედანზე იყო «რგვალი, შვერილებიანი კერა, გარშემო შემოწყობილი 
ჭურჭლებით. იქვე, მახლობლად, აღმოჩნდა პატარა თიხატკეპნილი მოედანი, 

ზედ ადამიანის დამწვარი ძვლებით. 
ამ ხანი) ნამთები ქულააქების მახლობლაჯ დადასტურდა: ოსპრისის ხე- 

ვის მარჯვენა ნაპირზე-–-,კულო–-ხომზე“ და ამავე ხევის მარცხენა ნაპირზე-- 

ზღუდერზე. „კულო-ხომსე“ მცირე ფართობი იქნა გათხრილი, რომელზედაც 
ადრებრინჯაოს ხანის სუსტი ფენა (გამოვლინდა. მიუხედავად ამისა, საკმაოუ 

მრავალრიცხოვანი მასალა აღმოჩნდა, ძირითადად თიხის) ჭურჭელი, მრგვალი 
კერის ფრაგმენტები და რქისებრი Lადგარი. 

ზღუდერზე ორ ადგილას წარმოებდა გათხრები: ერთი თიხის კარიერთა?, 
ზღუდრის გვერადაზე და მეორე ზღუდრის ბორცვზე, ოსპრისის ხევის პირას. 

ზღუდრის გვერდაზე აღმოჩენილი მცირეოდენი მასალიდან აღსანიშნავია კერის 
ხალისებრი ააღგრისა და კერამიკის ფრაგმენტები. 

ზღუდრის ბორცვზე გაცილებით მეტი და საინტერესო მასალაა. აქ აღმო– 

ჩნდა მოზრდილი ქვებით ნაგები (გრძელი კედლის ნაშთი, ქვებს შიგნით კი–- 

ნაცრისფერი ფენა მტკვარარაქსული კერამიკით. ამას გარდა, ნაპოვნია თიხის 

კერები, ქვის იარაღები და სხვ. 

ამ ძეგლებზე აღმოჩენილი თხელი კულტურული ფენები, მოედნები, 
მრგვალი კერებით იმაზე უნდა მიუთითებდნენ, რომ საცხოვრებელი მიწის ზე– 

მოთ იყო ანაგები ხისაგან. 
ყველა ჩამოთვლილი ძეგლი ერთმანეთთან ახლო მღებარეობს. ამათგან 

ქულბაქების ბორცვი ყველაზე «ემაღლებულ ადგილასაა, შედარებით უფრო 
ძლიერ კულტურულ ფენას შეიცავს, რის გამოც საფიქრებელია, რომ ის ძი- 
რითადად სამოსახლო ადგილე წარმოადგენდა. 

მასალა დაცულია საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

1. 8. #. #VთC 1MM, X ოი06»XCM6 3M00/#II18 8MVI0CMM6CI M2ი0+II # 1I0=:0-000XIV, 8MI., 

XIV-8, 16., 1947. 

2. 8. #. VთIMVM, #09X6C0M0LMVCC%28 MმლII0VIIმ9 9MCი0MMVMM 3 რ62C0C506MMC 06 )IM8X- 
8#M, II00M6, X8M0IMხ # ლ00XMCC0 ნ#90MM 8 1951 L, 8ცIMI, 308, I6., 1974. 

ვ. 8. #. LV თ IXM#MM, #0X00M0LM9ლ%%Xმ2# Mმ20I)0XXIVIმM 3%ლ00IMMIM# 1945 LI. 3, I0I0-006IV0 
M IIM06061M0, I6., 1949. 
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4 ს. II. I95698M, ჩჩიე»ლიწი0”I9ლიX8ი 033380IM8 3 0X0CCCIM0CI9X L. CVX29MMM#მ, #XCIVIIIMM,. 
# 60. M., 1955. 

5. ო. ჯაფარიძე, ქართველი ტომების ისტორიისათვის ლითონის წარმოების ადრეულ ს«- 
ფეხურზე, თბ., 196). 

ახალი ჟინვალი (ქვ. არანისი) (ტაბ. C 1II1) 

ახალი ჟინვალის (ქვ. არანისი) ნასახლარი: მდებარეობს დუშეთის რაიოს-. 
ში, მეცხოველეობის” ფერმისა და მიმდებარე ტერიტორიაზე, მდ. არაგვის 
მარჯვენა ტერასაზე. აქ 1975--83 წწ. გაითხარა 100-მდე ორმო. აქედან ერთი 
სავსე იყო ნაცრით, რამდენიმე უინვენტარო იყო. ერთ-ერთ ორმოში ადრე- 
ბრინჯაოს ხანის კერამიკასთან ერთად მოკრუნჩხულად დაკრძალული მიცვალი- 
ბულის ჩონჩხიც აღმოჩნდა. დანარჩენ ორმოებში ·მრავლად იყო თიხის ჭურჭ- 

ლის ფრაგმენტები. 
აღსანიშნავია ორმო # 7 (სიღრმე––0,40 მ, დიამეტრი--2 მ), რომლის 

ზედაპირი გადახურული იყო სარლასტის ანაბეჭდიანი ალიზის ნატეხებით. რო- 

გორც ჩანს, ეს ორმო იყო ნაშთი მრგვალი სათავსოსი, რომლის იატაკის დონე- 

ზე 19 მთელი ჭურჭელი, დიდი ზომის ჭურჭლების 50 ფრაგმენტი, თიხის ზე- 

სადგარი და თიხის საბეჭდავი აღმოჩნდა. აღსანიშნავია, რომ მომცრო ზომჯას 

ჭჰურჭლებში შემორჩენილი იყო მარცვლეულის ნაშთები. 

ახალი ჟინვალის ნპასახლარზე მოპოვებულია მრავალრიცხოვანი სხვადასხვა. 

დანიშნულების კერამიკული ნაწარმი. ყურადღებას «აქცევს წითელ ფონზე 

შავი საღებავით მოხატული ჭურჭელი, გვხვდება მარტივი გეომეტრიული სა-. 
ხეები, სვასტიკისებრი გამოსახულება და სხვ. რითაც ძირითადად ჭურჭლის 

ზედა ნაწილია ორნამენტირებული. აქვეა თიხის ღრუქუსლიანი ვაზები, დიღი: 

ზომის ჭურჭლები რელიეფით გამოყვანილი ზოომორფული გამოსახულებებით. 

გარდა კერამიკული ნაწარმისა, ორმოებში აღმოჩენილია ლითონის წნივთე- 

ბიც: ხიშტისებრი იარაღი, სატეხი, სამაჯურები, აგრეთვე ქვისა და ძვლის იარა-. 

ღები. 

მასალის ნაწილი ინახება ჟინვალის ექსპედიციის არქეოლოგიურ ბაზაზე, 

ნაწილი ექსპონირებულია საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

1. ნ, M. 0 ვMX#II8MV9V, 8. ჩ. IX0C09066M8030 XCM9ი8ნვ»ხი“2ი 3#M006IMIMM%, #0; 

1975 L.,, M., 1976. 

2. M, L. I X098§IყM, 1I12M9+8MM8 #ტიგონი(იი VIICIდ.M ?2MM6C600M3080M 300XM, მსიარ- 

თ629 8M2VMI2M MX08Cთ6068LMM79, მMM0X2MMM, I6., 1984. 
–. 
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„მჭადიჯვრის გორა 

იგი მდებარეობს დუშეთის რაიონში, მდ. ნარეკვავის ხეობაში. აქ 1974 
"წლიდან მოკიდებული წარმოებს გათხრები, რის შედეგად „გაირკვა, რომ გორა 
შეიცავდა ფეოდალურ, გვიანი ბრინჯაოსა და ადრებრინჯაოს ხანის ფენებს 
სტრატიგრაფიული განლაგებით. ' 

ადრებრინჯაოს ხანის ფენაზი აღმოჩნდა კუთხეებმომრგვალებული ოთხკუ- 
-თხა შენობის ფუნდამენტის „ნაშთი (3,6X3,3 მ). გაითხარა მასალით სავსე რამ– 
დენიმე მრგვალი ორმოც. ორ ორმოს ჭრილში მსხლისებრი ფორმა აქვს და 
1,50––1,75 მ სიღრმისაა. 

ნასახლარზე მოპოვებული მასალიდან აღსანიშნავია მრგვალი, შვერილე- 

ბიანი და ბრტყელი კერები, თიხის ცხვრის მცირე ქანდაკება, ცულის ჩამოსა- 
'სხმელი თიხის ყალიბი, ირმის რქის წერაქვის ფორმის იარაღი, კაჟის შუბისა 
თუ ისრისპირები და სხვ. 

აქ აღმოჩენილი კერამიკა. ემსგავსება ქვაცხელა-ხიზანაანთ გორის მასა- 
“ლას და მიეკუთვნება მტკვარ-არაქსის კულტურის მოგვიანო ეტაპს. 

მასალა ინახება დუშეთის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმსა და არქეოლო- 

გიური კვლევის ცენტრში, 

“ ბიბლიოგრაფია 

1. II. IIM2X8M#8X360, M, M069გნელ, I1ი-»C0032MMM 8 VIIC-Iხ66 ნ. LI ვილ.2გმს, ჩ0, 

1975 L, M., 1976, 

'2.)I. III» გსხგ130 IM0ლლM001088MM2 MყმასეXნვილის0ი XII0I0 X0IMმ2, #0 1976 L,, 
1977. 

·3. 9, IL წი,«გწსმივტ IL. #MIV7ი2M30, M. Mი#მ6»ჯი, LI. M9იწიLXV»X838, 
სმლიM0MIII #M2800უ09M0-0 X0IXM8 8 C. M9მ/IIMM#8მი0ის, IIMII 1976 L., 1979. 

მეტეხის ნასახლარი (ტაბ. CI Iი-ჯი) 

"მეტეხის ნასახლარი 1963 წელს აღმოჩნდა მეტეხის რკინიგზის სადგურ- 

თან. საძიებო თხრილით გამოვლინდა ნასახლარის ნაშთი, რომელიც წარმოა:- 

გენდა მრგვალი ან ოვალური ფორმის ნაგებობის თიხატკეპნილ იატაკს, ცეც5- 

ლის კვალით. ეს ნაგებობა, შიდა ქართლის ნასახლართა მსგავსად, სარლასტით 

უნდა ყოფილიყო ნაგები. 

იატაკის ცენტრში ჩადგმული იყო თიხის მრგვალი, უშვერილო კერა, რომ- 

ლის ძირზე, შუაში, ნახვრეტი იყო დატანილი. 

აღმოჩენილი კერამიკიდან აღსანიშნავია ვარდისფერი სამყურა ჭურჭლე- 

ბი, ორყურა ქოთანი და სხვ. 
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მეტეხის ნასახლარი შიდა ქართლის ადრებრინჯაოს ხანის ძეგლებთა5, 
ქვაცხელა–ხიზანაა ნთ გორა 8 ფენასთან პოულობს საერთოს. 

მასალა ინახება საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. 

ბპიბლიოგრაფია 

1. გ. ფხაკაძე, ადრებრინჯაოს ხანის ნასახლარი მეტეხთ:ან, „მაცნე“, # 6, 1967. 

ტყვიავის ყორღანები 

1938--40 წწ. გორის რაიონში, სოფ. ტყვიავთან გაითხარა სამი ყორღანი-- 
კონსტრუქციულად ერთმანეთის მსგავსი, სამივე ორმოიანი (დიამეტრი --15-- 
20 9, სიმაღლე––0,60-–1 (მ.ე). პირველში 42 სამარხი აღმოჩნდა სხვადასხვა დო- 
ნეზე, დაკრძალვის სხვადასხვა წესით (გულაღმა, მოკრუნჩხული, ფეხებმოხზრი- 
ლი, გვერდზე მწოლარე და სხვ.). სამარხების უმრავლესობა უინვენტარო იყო. 
მხოლოდ სამ სამარხში იდო შავპრიალა, წითელწიდაპირიანი ჭურჭელი. სხვა 
ინვენტარს წარმოადგენდა კაჟის ისრისპირი, საჭრისი, დანისპირი და ბრინჯაოს 

ბრტყელი ბეჭედი. 
მეორე ყორღანში ერთი მიცვალებული «იყო დამარხული. აქ აღმოჩნღა 

ქვის ლახტისთავი, ბრინჯაოს სადგისი, დანისპირი, და თიხის ჭურჭელი. 
მესამე ყორღანმი ორი მიცვალებული ესვენა. “ერთ-ერთ თავის ქალას 

ქვეშ სასაფეთჭქლე რგოლი ედო. რიყის ქვებსი აღმოჩნდა შავი ბადია. 
მასალა ინახება გორის ისტორიულ-ეთნოგრაფიულ მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

! ს, მაკალათია, ტყვიავის ყორღანული სამარხების ა“. ქეოლოგიური გათხრები, თბ., 

1943. 

ძაღინას სამაროვანი (ტაბ. CII 12-––14) 

ძაღინას სამაროვანი მდებარეობს ზნაურის რაიონში, სოფ. ძაღინასთა?, 
გზის პირას. მისი შესწავლა წარმოებდა 1951 და 1953 წლებში. 

კონსტრუქციულად სამარხები ორგვარია და დაჯგუფებულია სამაროვნის 

ორ უბანზე: აღმოსავლეთის უბნის სამარხები განსხვავდება დასავლეთის „უბნის 
სამარხებისაგან «ოგორც დაკრძალვის წესით, ისე სამარხეული ინვენტარით. 
სამაროვნის აღმოსავლეთ 'ნაწილში მიცვალებულს პირდაპირ მიწის ზედაპირზე 

დებდნენ და ზემოდან ქვაყრილს უკეთებდნენ. დასავლეთ ნაწილში კი მას ჯე< 
საგანგებოდ ამოღებულ ორმოში ათავსებდნენ და შემდგომ აყრიდნენ ქვას. მა– 

ცვალებულნი გვერდზე არიან დაკრძალულნი, მოკრუნჩხულად, ჩატანებული 
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აქვთ მცირეოდენი სამაკარხეული ინვენტარი. „დასავლეთის უბნის სამარხები რაქ:. 

დენადმე უფრო ადრეულია, ვიდრე აღმოსავლეთისა. 
ორივე უბანზე დაახლოებით ერთნაირი ხასიათის სამარხეული ინვენტარია: 

აღმოჩენილი: თიხის ჭურჭელი და ლითონის ნივთები. ეს უკანასკნელი აღმო-. 
სავლეთის „უბანხე გაცილებით მეტია. 

ბიბლიოგრაფია 

1, 5. #M M#VთIVIM, ჩიXჯXლი»ლლუ!9ლ00ლ:29 Mმი!სიVIMგი 39MCი0იVMIM9 8 რ62C00MMC ი0L )1IM- 

8X0M, II100IM6, M3MიIIII # 000MM6CCC IXII0MM 8 1951 LI, 8IMI, 30-8, X6., 1974. 
2. ო. ჯაფარიძე, ქართველი ტომების ისტორიისათვის ლითონის წარმოების ადრეულ სა- 

ფეხურზე. თბ., 1961. 

ახალციხის ამირანის გორა (ტაბ. CVI--CXII1I) 

ახალციზის ამირანის გორა მტკვრის მარცხენა შენაკადის-ფოცხოვის ნა- 
პირას, ქ. ახალციხესთან, ზღვის დონიდან 900--1061 მ სიმაღლეზე მდებარე– 
ობს. 

1959--65 წლებზი წარმოებული სისტემატური „გათხრების ”მეედეგად აქ 
ადრებრინჯაოს %ანის ძეგლები დაახლოებით 3 ჰა ფართობის ბუნებრივი სა- 
ზღვრებით განპირობებულ სამ უბანზე გამოვლინდა: 1. სამსხვერპლო––გორეს 
თხემზე, II. ნასახლარი და სამაროვანი–«გორის სამხრეთ და სამხრეთ-აღმო-. 
სავლეთ ფერდზე და III. სამაროვანი და ნასახლარის მცირეოდენი -ნაშთები-- 
გორის დასავლეთ ძირას, ზევით გამოყოფილ შემაღლებაზე. 

II და III უბნების ცალკეულ კომპლექსებს შორის დადგინდა სტრატე- 
გრაფია: II უბნის შენობებისა და სამარხების ქვეშ მოქცეულია ერთი შენო-. 

ბის ნაშთი, ზოგი სამეურნეო ორმო და სამარხთა ნაწილი, ხოლო III უბანზე 
ორმოსამარხების ქვეშ შენობათა ნაშთები იქნა გამოვლენილი. ამ სტრატიგრ:- 
ფიამ იმთავითვე განაპირობა ამირანის გორაზე ადრებრინჯაოს ხანის სამი ქრო- 
ნოლოგიური პერიოდის გამოყოფა. 

ამირანის გორაზე შესასწავლი ფართობის მხოლოდ მცირე ნაწილია გა- 
თხრილი, ძირითადად II უბანზე. აქ, 10 დახრილობის ფერდზე, დაახლ. 25 8 
სიგრძის, 7--10 მ. სიგანისა და 1–-1,35 მ სიმაღლის 10 ხელოვნური ტერასა გ- 
მოვლინდა, თითოეული მათგანი ერთიმეორის გვერდით განლაგებული სახლე- 

ბის მწკრივს შეიცავს, ასე რომ, მთლიანად ნასახლარზე 180-ზე მეტი შენობ–ს 

არსებობა ივარაუდება. რომელთა ცენტრში 120 მ? ფართის ქვით შემოხღუდუ-– 

ლი საქონლის სადგომი თუ სხვა დანიშნულების მოედანი იყო მოწყობილი. 

2,5 მ სიმაღლისა და 20--54 მ? ფართის მქონე, რიყისა და კლდის ქვით 

თიხის ხსნარხე ან მშრალი წყობით ნაჯები შენობები თითო ოთხკუთბა 

ოთახს შეიცავს. ზოგჯერ სწორკუთხა მინაშენით ჩწენობები საგანგებოღ 
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ჩაჭრილ გრუნტს ემყარება და ფასადით სამხრეთით ან სამხრეთ-აღმოსავლე- 
თითაა მიმართული. ფასადისაკუენ ოდნავ დაქანებული, თიხალესილი იატა- 
კის ცენტრში თიხის კერაა გამართული. ზოგ შენობაში არის ღუმელი. ზოგძი 
უკანა კედელთან ტახტისებრი შემაღლებაა, არის ნიშაც. თიხალესილი ბანური 
გადახურვა 3--4-მეტრიან ხის ძელებს უნდა დაყრდნობოდა. ივარაუდება, რომ 
შენობების ზედა ნაწილები ალიზითა და ხით იგებოდა. 

ამავე უბნის ცენტრალურ ნაწილში თავმოყრილია თითქმის მთლიანად 
უინვენტარო, მცირე ზომის ქვის ფილებით ნაგები ჩვილთა სამარხე+ი, რომ- 
ლებიც შენობების იატაკქვეშ, კედლის გადაღმა ან კედლებს შორისაა (გამარ- 

თული. ზოგ სამარხში ბავშვის მხოლოდ თავის ქალა იდო ძალზე მცირერიცხო- 
ვანი ინვენტარით. მეორე უბანზე მოზრდილთა სამარხები ორი ტიპისაა: ქვა- 
ყუთი და ქვის ნალისებრი ფორმის აკლდამა. ქვაყუთები (1,5X0,8 მ) ჩრდა- 

ლო-დასავლეთიდან სამხრეთ-აღმოსავლეთისკენა ორიენტირებული. მათში 
ძირითადად თითო (მიცეალებული იკრძალებოდა, მოკრუნჩხულად, გვერდზე, 
თავით სამხრეთ-აღმოსავლეთით. ზოგჯერ სამარხში მიცვალებულის მხოლო:ა 
თავის ქალა იყო. ზოგჯერ მიცვალებულს თავქვეშ ამოდებული ჰქონდა ქვა ა5 
ცხოველის გულმკერდის ნაწილი. აკლდამა ორია აღმოჩენილი. ორივე საკმაო-9 
დიდ ორმოშია ნაგები C2,1X1 მ, 2,5X:1,64 მ). ორმოს ძირიდან ამოყვანილია 

1,3--1,4 მ სიმაღლის რიყის ქვის სამი კედელი. მეოთხე კედელი ფიქალი ქვ:- 
თაა შედგენილი. ეს სამარხებიც ორიენტირებულია ჩრდილო-დასავლეთიდან 
სამხრეთ–აღმოსავლეთისაკენ. ·გეგმაში ორივე ნალისებრი ფორმისაა და გადა- 
ხურულია ბრტყელი ქვებით. ერთი (M#M 36) ინდივიდუალურია; მიცვალებული 

მოკრუნჩხულადაა დაკრძალული მარჯვენა „გვერდზე, თავით სამხრეთით. თავ- 
ქვეშ ამოდებული ჰქონდა მსხვილფეხა (საქონლის ნეკნის ძვლები. სამარხულ 
ინვენტარს წეადგენდა მონასცრისფრო თიხის სფერულტანიანი ჭურჭელი, რო- 

მელააც ყურქვეშ კორპუსზე შემოუყვება გამოწვის შემდეგ ამოკაწვრით გაკე- 
თებული 10 Iხვადასხვა ნიშანი, ძვლის კვირისტავი და სპილენძის ყუნწიანი 
პატარა სატევრისპირი (სიგრძე–-12,51 სმ). მეორე ამგვარივე სამარხი (# 16) 

კოლექტიურია. მასში აღმოჩნდა: 
1. თიხის თხელკედლა 'ძმმოვარდისფრო დაბალყელიანი ქოთანი, პირსა და მხარ- 

ზე ყურით; 
2. თიხის თხელკედლა შავპრიალა ცალყურა ტოლჩა; 
3, ვერცხლის ერთნახევრიანი ხვია; 
4. სპილენძის ორი კასრისებრი მძივი; 
5. მინძსებრი პასტის დიდი მრგვალი მძივი, 
6. თეთრი ქვის ბიკონუსური 26 მინიატურული მძივი. 

მე-3 უბანზე გამოვლენილი შენობის ნაშთები მე-2 ჟცუბნის ნასახლარის 
თანადროულია. მასზე ცოტა მოგვიანებით გამართულია ქვაყრილიანი ორმო- 
სამარხები. ეს სამარხები ძირითადად სწორკუთხა ან კიდეებმომრგვალებულ 
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ორმოებშია (1,0X 1,40 მ) ·'გამართული. კედლების და მიცვალებულის ზემოთ 

დარჩენილი სიმაღლე შევსებულია რიყის ქვით. ამ სამარხების ნაწილი კოლექტი- 
ურია, ნაწილი,:,–ინდივიდუალური. მიცვალებულის ძვლების ცუდი დაცულო- 
ბის გამო ძნელდება პოზის დადგენა. ინვენტარს წარმოადგენს მცირეოდენი თი- 
ხის ჭურჭელი და ლითონის ნივთები. ერთ სამარხში ერთდროულად შვიდი მა– 

ცვალებული იყო დაკრძალული. ამათგან „გარკვეულია 5 მიცვალებულის სქესი–– 
სამი მამაკაცია, ორი ქალი. სამარხში თიხის ოთხი ჭურჭელი და სპილენჭის ერთი 
პატარა ხვია აღმოჩნდა. თიხის ჭურჭელი შავპრიალაა, აქვს მკვეთრად გადაშლი- 
ლი პირი, გამოყვანილი ყელი, გამობერილი მსხლისებრი ტანი და ვიწრო ძირი. 
ყური მიძერწილია ყელსა და მხარზე ან პირსა და მხარზე. ყოველ ჭურჭელს 
ყელის ბოლოსა და კორპუსზე შემოუყვება ნაკაწრით გამოყვანილი დაშტრე- 
ხული სამკუთხედები, ტეხილხახოვანი ლენტები შევსებული წერტილოვანი 

"ორნამენტით. 
აქვე აღმოჩნდა ერთი უინვენტარო სამარხი, ზურგზე დასვენებული მი- 

ცვალებულის ნეშტით. 
ამირანის (გორის ნასახლარის თანადროული უნდა იყოს თხემზე აღმოჩე- 

ნილი სამსხვერპლოც. აქაც ტერასულად ნაგები ქვის სწორკუთხა რამდენიმე 
შენობა გამოვლინდა. მიუხედავად «მისა, რომ ერთ შემთხვევაში ნაგებობის 
ცენტრში საცხოვრებელი სახლისათვის ჩვეული კერები იქნა აღმოჩენილი, აქ 
გათხრილი ნაგებობები საკულტო-სარიტუალო დანიშნულებისა უნდა ყოფი- 
ლიყო, რასაც მოწმობს სქელი ნაცროვანი ფენა, ცხოველთა «დამწვარი ძვლები 

და საგანგებოდ ზემკული ჭურჭელი. 
მასალა ინახება საქართველოს ხელოვნების, საქართველოს სახელმწიფო 

და ახალციხის ისტორიულ-ეთნოგრაფიულ მუზეუმებში. 

ბიბლიოგრაფია 

1. ტ ჩუბინიშვილი, ამირანის გორა, თბ., 1963, 

2. XI. LI. ყVნის) სიმ MIMXM, IL #008960% 9C00MM I0X90:0 IL208MXმ238, II 6., 1971. 
3, ა, ორჯონიკიძე, სამცხე-ჯავახეთი აღრებრინჯაოს ხანაში, თბ., 1983. 

ახალქალაქის ამირანის გორა (ტაბ. CXIV--2, 3, 6 CXIX) 

იგი ქ. ახალქალაქთან მდებარე ვულკანური წარმოშობის 300 მ სიმაღლის 
მთაა. მას სფეროსებრი –– სიმეტრიულად „მომრგვალებული ფორმა აქვს. ს»–- 

კუთრივ მწვერვალი წარმოადგენს დიდ ფართობზე მოსწორებულ მოედანს. 

მთის ჩრდილო-დასავლეთ და სამხრეთ-აღმოსავლეთ ფერდებზე საკონტროლო 

გათხრებით გამოვლინდა ადრებრინჯაოს ხანის ნასახლარი და სამაროვნები. 

ნაგებობები ქვისაა, სწორკუთხა, ტერასულად განლაგებული. აქვეა აღმოჩე- 

წილი ქვის სამარხებიც მცირეოდენი სამარხეული ინვენტარით. მასალა ინახი–- 

13. საქართველოს არქეოლოგია, II ტ. 193



ბა ს. ჯანაზიას სახელობის საქართველოს სახელმწიფო და ახალქალაქის მხა- 

რეთმცოდნეობის მუზეუმებში. 

ბიბლიოგრაფია 

1, ტ. ჩუბინიშვილი, ამირანის გორა, თბ., 1963. 

2 1. LI. LV6MMIMI8IL7XI, XX ჯ»ი080L M610ჩMII ICXV0I0 IX88M2332, 16., 1971. 

აბასთუმნის ,ჟანობილის“ ნასახლარი 

კურორტ აბასთუმანში, მდ. ოცხის მარჯვენა ნაპირზე, ყანობილის მთის 
ჩრდილო ფერდზე არსებულ ტერასასე შემთხვევით აღმოჩენილ უძველეს ნა– 
სოფლარზე 1973, 1977 და 1980 წწ. ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგრა- 

ფიის ინსტიტუტის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ მცირე მას“ტაბის გათხრი- 
თი საზუშაოები აწარმოვა. გაირკვა, რომ ნასოფლარი ტერასულადაა გაშენებუ- 
ლი და უკავია დაახლოებით 1 ჰა ფართობი. სწორკუთხა, ერთმანეთთან მჭიდ- 
როდ მიჯრილი შენობები ქვის მწრალი წყობითაა ნაგები, ხოლო აქვე აღმო- 
ჩენილი დამწვარი ძვლების მიხედვით ივარაუდება ბანური გადახურვის არსე–- 

ბობა. ეს ნაგებობები კონსტრუქციულად ამირანის „გორის ნაგებობებს წააგავს, 

საცხოვრებლის «იატაკი თიხატკეპნილია და მოწითალოდაა შელესილი. მის ცე5- 
ტრში თიხალესილი კერაა. კერასა და იატაკზე აღმოჩნდა კერამიკის ფრაგმენ- 
ტები, ძვლოვანი და ქვის მპსალა. მიმობნეულე მასალის, დამწვარი ძვლებისა 
და ბათქაზის ნაშთებით ივარაუდება, რომ ნასახლარი თავდასხმის ან ხანძრის 
შედეგადაა განადჯურებული, აქ აღმოჩენილი ორი ჯგუფის კერამიკიდან ერთი 
წარმოდგენილია შავპრიალა, ვარდისფერსარჩულიანი უორნამე:ტო, დერგის, 

ქოთნის, კათხისა და სხვა ჭურჭლის ფრაგმენტებით, რომლის ანალოგებს. გრავ– 

ლად ვხვდებით მტკვარ-არაქსის კულტურის ძეგლებზე. 
მეორე ჯგუფის კერამიკა უმთავრესად ქილისებურია, ბრტყელძირა. არის 

მომრგვალებულძერიანიც, წითლად შეღებილი ზედაპირით. ზოგს ძირზე ეტყო- 
ბა ჭილოფის ანაბეჭდი. ორნამენტი იშვიათია, გვხვდება პირქვეშ კოპი ან ნაკა– 
წრით გამოყვანილი რომბი. 

ეს კერამიკა და ქვის ნაწარმის უმეტესობა ახლო პარალელებს პოულობს. 

დასავლეთ საქართველოს (საგვარჯილე, სამელე-კლდე, სამერცხლე-კლდე და 
სხვ.) ენეოლით-–ადრებრინჯაოს ხანის ძეგლების მასალებში. 

მასალა ინახება ახალციხის ძსტორიულ-ეთნოგრაფიულ მუზეუ?ბსა და არ- 

ქეოლოგიური კვლევის ცენტრში. 

ბიბლიოგრაფია 

1. XI, C. Lგ,გMI2X30, /003CწIICC უ0C0MCVM6 3 #620I1VMმMM, IIMII ც 1972 ჯ., 16. 
„1973. 
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9, LL L. IIX8#8#M30, ჩ. 3. 009”M0M MMMი36, ხიძ601ხ 3 #620+VM8MI, #0, 1977 L,, 

I6., 1978. 

ვ. I. I. IIX2%8X30, M#. C. Mგ,„მMIMI8X30, #, 3. 000X#0MMMM# 30, სნ0C3#MხI12- 

XხL 9860» #C682CXVMმ8მIICM0I 5MC006MMIIIIM, IIMII ცს 1980 X,, I6., 1982. 

ფარეხას გორა (ტაბ. CXV) 

1978 წელს ადიგენის რაიონში, ფარეხას გორაზე არქეოლოგიური კვლე- 
ვის ცენტრის მესხეთ-ჯავახეთის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ გათხარა სა- 
კულტო დანიშნულების რამდენიმე ორმო, რომელთა საკულტო დახიშნულებ.- 
ზე მიუთითებს 10--15 სმ სისქის ნაცროვანი ფენის არსებობა ორმოს ფსკერზე 

და მისი განომწვარი კედლები. ორმოებზი აღმოჩნდა მტკვარ-არაქსის კულ- 
ტურის კერამიკა, რომელშიც აღსანიზნავია. ქოთნები, ჯამები, სარქველები, 

ნალისებრი ფორმის იტიფალერე სესადგარი და სხვ, 
იტიღალური ზესადგარისა ღა სვეტიანი სარქველის სათუძველზე ავტო- 

რები აღნი+Lნავენ სარ ეთის ქვეყნებთან (სომხეთი, ანატოლია, ჩრდ. მესოპო- 

ტამია) კოლიღრულ-ეკონოზიკ,ური კავშირის არსებობას და ფარეხჰა გორის 

მასალას ძვ. წ. IV-III ათასწ. მიჯნითა და ძვ. წ. III ათასწლეულის საწვისი 
ხანებით ათარიღებენ. 

მასალა ინახება ახალციხის იატორიულ-ეთნოგრაფიულ მეზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

1. 0. I 2M#6გIIII #30, L MX 83IIX#MIM2136, ჩწ2601 M0CXC+-/IX282XC1C0M0, 3MCი00/1L- 

VI, II4II 8 1978 +., 16.. 1981, C. 57-–64. 

სოფელი ზველი (ტაბ. CXIV--1,4, CXVI; CXVII--2) 

სოფელი ზველი მტკვრის მარცხენა მაღალ ნაპირას არსებულ დიდ ვაკეზე 
მდებარეობს, აქ ადრებრინჯაოს ხანის ძეგლები არაერთ პუნქტზეა მიკვლეული. 

ადრევე სოფლის სამრეთ-აღმოსავლეთ ნაწილში, დახიანებულ ორმოსამარ- 

ხებზი აღმოჩნდა მურა-მოყვითალო ფერის არქაული იერის კერამიკა. თსუ 
ექსპედიციის მიერ ცალკე იჭნა მიკელეული ერთი Lამარხი, რომელიც ქვებიო 
იყო შემოწყობილი. სამარხეულ ინვენტარს სამი მსხლისებრი საკიდი, ერთი 
ღუზისებრი საკიდი, ბიკონუსური მძივი, თეთრი ქვის ცილინდრული მძივი და 
სხვ. შეადჯენდა. თიხის ჭურჯელი სამარხი“ მახლობლად «იქნა აღმოჩენილი. 
ესაა დიდი ზომის ჭურჭლის ნატეხები შავპრიალა ვარდისფერი სარჩულით, 

გვხვდება მოვარდისფროდ „გაპრიალებულიც. აღმოჩნდა ნალისებრი სადგარის 

ნატეხები. აქ ნაპოვნი კერამიკა ძალიან ახლოს დგას შიდა ქართლურთან, გან– 

საკუთრებით კი საჩხერულ კერამიკასთან. დიდი მსგავსებაა აგრეთვე ლითონის 

ნივთებშიაც. მსხლისებრი საკიდები სავსებით ისეთივეა, როგორც ქვაცხელას 
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სამარზებიდან და საჩხერის, კერძოდ პასიეთის, ყორღანიდანაა ცნობილი, ღე- 
ზესებრი რაკიდიც თითქმის არ განსხვავდება პასიეთის ყორღანის ამგვარივე 
სამკაულისაგან. 

სოფლის ჩრდილო ნაწილში, ადგილ „რაბათზე#“ არსებულ სასახლარ ბორ- 
ფცვზე ივ. ჯავახიშვილის (სახელობის ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგრა- 
ფიის ინსტიტუტის ქვემო ქართლის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ 1974 წელს 
მცირე მასშტაბის გათხრები აწარმოვა. გამოვლინდა სამ მეტრზე მეტი სიმჰ- 

ლავრის ადრებრინჯაოს ხანის ფენა. იგი უხვად შეიცავდა ნაცარს, კერამიკის 
ფრაგმენტებს, ცხოველის ძვლებსა და ობსიდიანის ანატკეცებს. თხრილის ძით- 
ში, ალიზის შენობაში, რომლის ტიპის „გარკვევა გათხრების მასწტაბების გამო 
ვერ მოხერხდა, თიხის ჭურჭლებთან და დიდი ზომის მრგვალ სანაყთან ერთად 
აღმოჩნდა თიხის კერისა თუ სადგარის ფრაგმენტი ზოომორფული გამოსახუ- 
ლებით. იგი დიდი ზომისაა, აქვს კუს თავის ფორმის ორი ზეაწეული შვერი- 
ლი, შავი ფერის ობსიდიანით ინკრუსტირებული თვალებით. 

კერამიკა ხელით სნაძერწია და შავად, მოწითალო-მოვარდისფროდ და ლე– 
გა-მოყავისფროდაა გაპრიალებული. აქვს მოვარდისფრო ან ღია ფერის სარ- 

ჩული, ხშირად ერთ ფენადაა „გამომწვარი. „გვხვდება დერგის, ქილის, კათხის 
და სხვა ფორმის ჭურქელი, ზოგჯერ ძლიერ ცეცხლში ყოფნის კვალით. მასი 
განირჩევა ორი ტიპი, ნაწარმი: ერთი –– ტიპიური მტკვარ-რაქსული კერამი- 

კა, მეორე ბედენურ კერამიკას უახლოვდება. აქვე 1977 წელს ადგილ „სამარხ 

ყანებზე“, სადაც მიწის სამუშაოების წარმოებისას დაზიანებულ ორმოსამარ- 

ბებსა და ნასახლარზე ადრებრინჯაოს ხანის კერამიკა იქნა აღმოჩენილი, მეს- 
ხეთ-ჯავახეთის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ ·გავლო რამდენიმე საძიებო 

თხრილი. 0,5-––-0,8 მ სიღრმეზე აღმოჩნდა კერის ნაშთები, სხვადასხვა ტიპის 
ზესადგრებისა და თიხის ჭურჭლის ფრაგმენტები. 

მოპოვებული კერამიკული ნაწარმიდან ყურადღებას იმსახურებს შავპრი- 
ალა ვარდისფერსარჩულიანი თიხის ჭურჭელი, რომელზეც ამოღარული და ნა- 
კაწრი ორნამენტით გამოყვანილია დამტრიხული სამკუთხედები და ჰორიზონ- 
ტალური ლენტები, ტეხილხაზოვანი და წიწვისებრი ორნამენტი. 

ვხდებით ნალისებრი ზესადგარს “«ფრაგმენტებს ცილინდრულ-ბლოკი- 
სებრ სადგარს, შვერილებიანი „კერის ქიმსა და მრგვალ, შუაგულამოღარულ 
კერის ნაწილს. 

აქვე შემთხვევით აღმოჩენილი თიხის ნაწარმებიდან აღსანიმნავია რამდე- 
ნიმე მოხრდილი სამყურა ჭურჭელი (მაღალი ყელით, სფერული ან კვერცხისე– 
ბრი კორპუსითა და ბრტყელი ძირით. ზოგი ორნამენტირებულია მხარზე შე- 
მოყოლებული ამოკაწრული სამკუთხედებით. ერთ ჭურჭელს კორპუსის ზედა 
ნაწილზე ამოკაწრვით გამოყვანილი აქვს წვერით შეტყუპებული სამკუთხედე- 
ბი. სამკუთხედების შიგნით ამოკაწრულია ჯვარი, ხოლო ფუძეებზე მოცემულია 
წყვილი რკალი–-სტილიზებული რქებისა და კიდურების გამოსახულება. 
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მასალა ინახება საქართველოს ხელოვნების, ახალციხის ისტორიულ-ეთ- 
ნოგრაფიულ მუზეუმსა და ჩითახევის არქეოლოგიურ ბახაზე. 

ბიბლიოგრაფია 

1, IL 8. 9X»X6#ს8MM1IIს8M»9M9, I. IM. 127III8XMX#M, 0. C. I ვ2M6282I)# 430, #იX060- 

»0LMVყ%XM%M#6C ი02380IMM 8 I0XIხIX დი2M082X I 0V3IM 3 1953--55 L=.., C#. M 4, 1957. 
2. I. "L>26MIIMII8##M, II IIი6IM00ი0M130, I. IIX8#8X30, I. I 9ML»L0X»MV9, 

#, 00XX#0IMMMIM30, MX. 3ლ028MMი, I. იიი II. I ო9.MIIMიდ8X0, 

IIIიII M0)080M 3MCი0/II!IIMM, II#I1 8 1974 L., 16., 1976. 
3. ო. ჯაფარიძე, ქართველ ტომთა ეთნიკური ისტორიის საკითხისათვის, თბ., 1978. 

4, 0. LI გარგIIM30, M. L85M9XMყ2ა30, #. 00XIX0MMM%XM»X30, 019C+ 026011: 

M8CXCIX-)7I:#X882X61CM0M 3MC0CIIIIII, IIMIMI 8 1977 L., 16., 1980. 
5. ა ორჯონიკიძე, სამცხე-ჯავახეთი ადრებრინჯაოს ხანაში, თბ., 1983. 

§ 4. ადრეული ყორღანული ძეგლები 

თრიალეთის ადრეული ყორღანები (ტაბ. CXXIII--CX XVIII) 

თრიალეთის ადრეული ყორღანები, რომლებიც ბ. კუფტინმა ადრებრინ- 
ჯაოს ხანით განსაზღვრა, შესწავლილ იქნა სხვა დროის ყორღანებთან ერთად 
1936--1940 და 1947 წლებში წალკის არქეოლოგიური ექსპედიციის მიერ. 

ყორღანი IV („კარანტინი“) გაითხარა 1937 წელს, სოფელ გუნია-კალას 

ჩრდილო-აღმოსავლეთით. წრიული მიწაყრილის დიამეტრი 45,5 მეტრი, სიმაღ- 

ლე კი 5,5 მეტრი იყო. ყორღანის ყრილს ძირთან შემოსდეცვდა ქვის წყობა 
(ჯავშანი), დასაკრძალავი წრიული ორმო ძველთაგანვე გაძარცული აღმოჩნდა». 
იგი ძირისაკენ შევიწროებული მოყვანილობისა და ფსკერთან 5,4 მეტრი და:- 
ამეტრისა იყო. 

სამარხეული ინვენტარი და თიხის ჭურჭლის ნატეხები აღმოჩენილი იყო 
როგორც ორმოს ფსკერზე, ისე მის ზემოთ, ყორღანის ყრილში. ამ უკანასკ- 
ნელში აღმოჩნდა ძირითადი სამარხიდან ამოგდებული არქაული ფორმის ვე4- 
ცხლის ხვია. 

ყორღანი X გაითხარა 1938 წელს სოფ. შეფიაკთან. აქ გამოჩნდა გ> 
დაშლილი წრიული ყრილი, რომელიც ქვესა და შავი მიწის ნარევს წარმოად–- 
გენდა. დასაკრძალავი ორმოს სიღრმე გრუნტიდან იყო 6 მ. ყორღანში მცირე 
რაოდენობით აღმოჩნდა თიხის ჭურჭლის ფრაგმენტები. 

ყორღანი XI „გაითხარა 1938 წელს სოფ. შეფიაკთან. მისი მიწაყრილი 
ქვას სრულებით არ შეიცავდა ყორღანს დასაკრძალავი ორმოს შევსებაში 
2,5 მეტრის სიღრმეზე აღმოჩნდა ადამიანის ძვლების ნატეხები და სპილენძას 
მცირე ნაჭრები. ორმოს ფსკერზე ჩრდილო და სამხრეთ ნაწილში გამოვლენილ 
იქნა 2 ღარისებური ჩაღრმავება; დასავლეთში კი--0,75 მ სიღრმის ორმო– 
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სებურა ჩაღრმავება ხის ძელის ვერტიკალურად "მიმართული ნაშთით. რო- 
გორც ყორღანის ყრილში, ისე ორმოს ფსკერზე აღმოჩენილ იქნა თხელკედ- 
«ჰლიანი მცირე და სქელკედლიანი დიდი ზომის ორნამენტირებული შავპრიალა 
“თიხის ჭურჭლების ნატეხები. 

ყორღანი XII. ყრილის ქვეშ, რომელიც შედგებოდა მიწისა და დიღი 
“სომის ლოდებისაგან, გაიწმინდა 'დასაკრძალავი ორმო ღა ძირითადი სამარხი- 

დან შემორჩენილი კერამიკა მცირე რაოდენობით. 
ყორღანი XII1, რომელიც სოფ. ბეზთაშენთან გაითხარა, ორმოიანი გ.- 

მოდგა. მის შევსებაში ქვაც 'ფრია. ყორღანის ყრილში, სამარხი ორმოს პირის 

დონეზე, მისი ჩრდილო კედლის თავზე ჩნდებოდა ”წავპრიალა კერამიკა. 
ყორღან XIX-ის ყრილის სიმაღლე 1 მეტრი იყო, დასაკრძალავი კამე- 

რის სიგრძე--5 მ, სიგანე––4 მ, სიღრმე კი 3 98. ყორღანის "ყრილსა და ორმოს 
შევსებაში ჩაზვებული აღმოჩნდა გვიანდელი სამარხები, დასაკრძალავი კამე- 
რის ფსკერზე კი ძირითადი სამარხის ინვენტარი. 

ყორღან XXI1-ის წრიული მცირე სიმაღლის ყრილის დიამეტრი უდ- 
რიდა 25 (მ და ქვისა ·და მიწისაგან შედგებოდა. სამარხი ორმოს (3X 1,6 X1,3 2) 
ზედაპირთან აღმოჩნდა ორი შავპრიალა და ერთი სხეა თიხის ჭურჭლის ნატე- 
ხები, რომელთა ქვეშაც გაიწმინდა ოქროს Lაკინძი. 

წაგრძელებული, ოთხკუთხა, კუთხეებმომრგვალებული დასაკრძალავი ორ- 

მოს ფსკერზე აღმოჩნდა ზურგზე დაკრძალული, ფეხებშეკეცილი მიცვალებუ- 
ლის ჩონჩხი (თითქოს თავდაპირველად მუხლებზე მდგომარედ დაყენებული). 

სამარხი დამხრობილი იყო აღმოსავლეთიდან დასავლეთისაკენ. თავის ქალას- 
თან აღმოჩნდა ვერცხლის სასაფეთქლე რგოლები; თავთან და ჩონჩხის ზეჯა 

"აწილთან –– ვერცხლის 9-ფურცლოვანი გარსაკრავი; ყელისა და კისრის არე- 
ში –– თეთრი პასტის ძალზე წვრილი მძივები. 

ყორღანი XXIV. მისი ყრილის სიმაღლე 2 მეტრს აღწევდა და მიწისა 
და ქვებისაგან –ედგებოდა. დპს:კრძალავი ორმო (ზომები 6X4X2 მეტრ:) 
ხის კვალის მიხედვით ძელებით «თუნდა ყოფილიყო გადახურული. ორმოს 
ფსკერზე „გაიწმინდა 10 წლამდე ბავზვის ჩონჩხის დამტვრეული და არეული 
რაშთი. აღმოჩნდა ურმის თვლის კვალი, მიცვალებულის ფეხებთან ოდნავ შე- 
მაღლებულ მოედანზე იდგა თიხის ჭურჭელი, ორმოს ფსკერზე კი სხვა შავპრ-- 
ალა თიხის ჭურჭლის ფრაგმენტები და სპილენძის ისრისპირი. ორმოს ფსკე- 
რის უდიდესი ნაწილი („არიელი იყო. 

ყორღანი XXV. ყრილის ქვეშ გაიწმინდა დასაკრძალავი ორმო, როპ- 
ლის ზომები პირთან 4,5X5 მ, ხოლო ფსკერთან 3,18X2,37 მეტრს ”შეადგე:- 

და, სიღრმე–- 2 მ. ორმოს ფსკერზე შუა ნაწილთან შეიმჩნეოდა ურმისაგა3 
დარჩენილი ხის კვალი. ორმოს ფსკერის აღმოსავლეთ ნაწილში ეწყო შავპრი- 
ალა თიხის ჭურჭლები, ხოლო დასავლეთი ნაწილი ინვენტარისაგან თავისუფ+ 
ლი აღმოჩნდა. 
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ყორღანი XXVII. მისი წრიული ყრილის დიამეტრი 30--35, ხოლო სი- 

შაღლე 3 მეტრზე მეტი “იყო. ზედა ნაწილში ყრილი მიწისა და 1 მჭ ზომის ლო– 
დებისაგან შედგებოდა, ჩნდებოდა შავპრიალა თიხის ჭურჭლის ნატეხები. ყორ- 
ღანი უორმოო გამოდგა, დაახლოებით გრუნტის დონეზე გაიწმინდა თხელ–- 
კედლიანი შავპრიალა თიხის ჭურჭლის ფრაგმენტები. 

ყორღანი XL („მეოზრის“). მისი 23 .მ დიამეტრის ქვაყრილის ზედაპე- 
რი უხვად იყო მოფენილი ობსიდიანის ნატეხებით. ყორღანი უორმოო გამოღ–- 
გა, მისი დასაკრძალავი მოედანი (8X8 მ.) ძველი ველის ზედაპირზე იყო მო- 
წყობილი, ადამიანის ნაწთი არ აღმოჩენილა ინვენტარი სამარხის ცენტრის 
სხვადასსვა ნაწილში ჩნდებოდა. 

ყორღანი XLVI („მწვანე ყორღანი"). მასს ყრილის წვერზე ჰქონდა 
მცირე ჩაღრმავება. ყრილი შედგებოდა დიდი ზომის რიყის ქვებისაგან, რო– 
მელსაც მიწა ჰქონდა შერეული. დასაკრძალავი ორმო ლოდებით აღმოჩნდა 
შევსებული. იგი წაგრძელებული ოთხკუთხედის მოყვანილობის» იყო, მაგრამ 
კუთხეები მოზრგვალებული ჰქონდა. მისი სიგრძე აღმოსავლეთ-ღასავლეთის 
ხასზე დაახლოებით 7 მეტრს უდრიდა, ხოლო სიღრმე 5 მეტრს აღწევდა. ძი–- 
რითადი სამარხის შმავპრიალა თიხის ჭურჭლის ს6:ლკეული ნატეხები ორმოს 
ზეღაპირთანაც ჩნდებოდა, მის შევსებაშიც და ფსკერზეც. ორმოს ფსკერის და- 
სავლეთი ნაწილი ამ წემთხვევანიც ცარიელი გამოდგა. თუმცა აქ გაიწმინდა 
ერთმანეთისაგან 1,75 8 დაწორებული და 0, 35 მ სიღრმის ორი პარალელური 

ღარი. 

მასალა ინახება საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

“I. X·0ნიXXIMგ2Iს)8Mხ)M9M, 5. I 012136. IIმM8IMIIIII 310XI ჯმIIMCI M C0C6IIMCM 600M- 

30, 16. 1974; ნ. #. MVდIMI9, #იX00M0XI900LIC ი02C#00Mს 9 1 0M2)6IM, 1C., 

194. 

ბედენის ყორღანები (ტაბ. CXXIX-CXXXI) 

განლაგებულია თეთრი წყაროს რაიონში ხრამ-ალგეთის წყალგამყოფი 
ბედენის მთის სამხრეთ კალთაზე, ძირიდან თხემამდე, ზღვის დონიდან 1200–– 
1850 მ სიმაღლეზე. ეს მთა გუდარეხ-ფარცხისის მიდამოებიდან იწყება და და- 
სავლეთით წალკის ზეგანს 'უერთდება 1956 წლიდან 1971 წლის ჩათვლით 

გორასამარხების შესწავლის მიზნით აქ არქეოლოგიურ „გათხრებს ატარებდა 

ივ. ჯავახიშვილის სახელობის ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგრაფიის ინ"ს- 

ტიტუტის არქეოლოგიური ექსპედიცია გ. „გობეჯიშვილის ხელმძღვანელობით. 

გორასამარხები ბედენის მთის ფერდობებზე განლაგებულია სხვადასხვა 

სიდიდის ჯგუფებად. დღეისათვის მასში შედის განსხვავებული ზომის 63 გო- 
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რასამარხი, გათხრილია–-11. აქედან 10 (M#MM# 1, 2, 4--11) შეისწავლა ისტორიის, 
არქეოლოგიისა და ეთნოგრაფიის ინსტიტუტმა, ხოლო 1+X(# 3): უნივერსიტე- 
ტისა ღა ხელოვნების მუზეუმის ექსპედიციამ. 

გათხრილი 11 გორასამარხიდან ადრეულადაა მიჩნეული M# 2 (ნადარბა- 
ზევი), # 3 (ხაალისეული), M# 5 (გადაჭრილი გორა), # 8, M# 9 და # 10 “გორა 
სამარხი, რომლებიც ძვ. წ. III ათასწლეულის მიწურულით და III-–-II ათას–- 
წლეულის მიჯნით არიან დათარიღებული. დანარჩენი 5 სამარხიდან ორი (#4 
და #11) შუა ბრინჯაოს ხანით განისაზღვრა, ხოლო სამი მათგანის (1,6, 7) 
ასაკის დადგენა დამათარიღებელი ნივთების უქონლობის გამო ზუსტად ვერ 
მოხერხდა. 

გორასამარხბი M# 2 (ნადარბაზევი). ითხრებოდა 1957--1959 წლებ- 
ში (სიმაღლე 4 მ, დიამეტრი 70 მეტრამდე). დაუზვინავთ მცირედ დაქანებულ 

ფერდზე. ყრილი წაგრძელებული იყო აღმოსავლეთიდან დასავლეთისაკენ. ივი 
კამერის თავზე შედგებოდა კულტურული (ნაშთების შემცველი 0,80--6,20 3 
სისქისა და 12-13 მ დიამეტრის ქვის „ჯავშნისაგან,“ რომლის შუაგულიც 
ჩაწოლილი «იყო ჩსამარხ კამერაში (8,60X 5,40X2,20 მ). ამ „ცენტრალური ქვა–- 
ყრილის (ქვის ჯავშნის) ზემოთ დაზვინული იყო თითქმის 3 მ სისქისა და 10-- 
12 .მ დიამეტრის მქონე კულტურული ნაშთების შემცველი შავი ჰუმუსური 
თიხის ყრილი. გორასამარხების ყრილის „გარეთა ნაწილი შედგებოდა თითქმის 
უმინარევო წითელი ოქროსფერი თიხისაგან. 

ნადარბაზევის ამ ძეგლში ჩაშვებული «ყო 3 ქრისტიანული სამარხი, რო- 
მელთა ასაკის დახუსტება არ ხერხდება. 

გორასამარხის ძირითადი სამარხი (კამერა) წარმოდგენილი იყო რსრწორკუ- 
თხედისებრი, ფუძეებმომრგვალებული ორმოთი, რომლის ოღროჩოღრო ანდე- 

ხიტ-ბაზალტის იატაკი ზოგან გასწორებულია ქვის წვრილი ნატეხებითა და 

მიწით. ამ გზით შექმნილია ჭურჭლის დასადგმელი მცირე მოედნები. ფერფლის 
ან წაბლისფერი თიხით მოლესილ, მოსწორებულ ბაქნებზე, სამარხეულ ნივ–- 
თებს ქვეშ, აღმოჩენილია ჭილობის მცირე ნაფლეთები ან მისი ანაბეჭდები. 
საფიქრებელია, რომ სამარხის იატაკი მთლიანად ჰჭილობით ყოფილიყო და- 

ფარული. 
ერთ ბაქანზე, სამარხის ჩრდილო კედლის შუა ნაწილიდან 1 მეტრის და-. 

შორებით, გაიწმინდა მიცვალებულის თითქმის მთლად დაშლილი ჩონჩხი, რო- 
მელსაც თან არ ახლდა კისრის მალებისა და თავის ქალის ძვლები. მიცვალე- 
ბული დაუსვენებიათ მარჯვენა გვერდზე, კიდურებმოკეცილ მდგომარეობაში, 

ფეხებით ჩრდილო-აღმოსავლეთისაკენ. ძვლებს ემჩნეოდა წითელი საღებავის 

კვალი. 
კერამიკული მასალა გაბნეული იყო სამარხის დასავლეთ ნაწილში სამ 

ჯგუფად, რომელიც შავპრიალა ზედაპირისა და ვარდისფერი სარჩულის მქონე 
დერგების და მცირე ზოზის თხელი, ფერფლისფერი კეცის მქონე, „ფაქიზად. 
ნაკეთები, გაპრიალებული ჭურჭლის ნატეხების სახით იყო წარმოდგენილი. ” 
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აქვე იყო ძვლის ისრისწვერის ნატეხი და ბრინჯაოს (?) სამჯერადი ხვია- 
რგოლის ნაშთები. 

კამერის ჩრდილო კედლის აღმოსავლეთ ნახევრიდან მომსკდარი მიწის ქვე? 

აღმოჩნდა „ცალკეულ ბუდეებად განლაგებული ერთგვაროვანი არაკერამიკული: 
საგნების ჯგუფები: ობსიდიანისა და მოთეთრო კაჟის ისრისწვერები, მრგვალი: 
შურდულის ქვები, რქის, ძვლისა და თეთრი პასტისებური მასალისაგან ნაკე– 
თები მინიატურული ნივთები, ერთმანეთზე მიჟანგული სპილენძის საგნების 
მცირე ჯგუფი; აქვე «იყო ქეძს, ხისა და ძვლის 7 საგანი, ძვლის 3 ისრისწვერი, 
ჰემატიტის ბირთვი, სპილენძის ყუამილიანი ცული, ეჩო თუ ბრტყელი ცული, 
სატეხი, სადგისი თუ ისრისწვერი, სატევრისპირი და ვერცხლის სატევრისპია– 
რი. სულ აღმოჩნდა თიხის 3 ჭურჭლის ნატეხები, სპილენძის 11 იარაღ-საჭურ–- 
ველი და რამკაული, ვერცხლის 1 სატევარი, ობსიდიანის და კაჟის ისრისპირები 
და ნამზადები. ძვლის ისრისპირები და ცილინდრები (3), შურდულის ქვები, 
ჰემატიტის ბირთვი, რიყის ქვის სამეურნეო იარაღები, სხვადასხვა მასალის 36 
უცნობი დანიშნულების (ნივთი და სხვა წვრილმანი. 

გორა სამარხი # 5. ყრილის დიამეტრია 80 მ, სიმაღლე––5,50. 80 კვძ 
ფართობის და 3 8 სიღრმის ორმოშია ჩადგმული მრგვალი ხეებით ნაშენი ხის 
ნაგებობა-აკლდამა მისი შიდა სიგრძეა 600 მ, სიგანე –– 4.50 მ, სიმაღლე–– 

3 მ. ორმოს მსგავსად დამხრობილი იყო აღმოსავლეთიდან დასავლეთისაკე5. 

აკლდამების კედლები ვერტიკლურად დაყენებული, ერთმანეთთან მჭიდროდ 
მიჯრილი ძელებით იყო ნაგები, 

დაკრძალული აღმოჩნდა სულ 3 მიცვალებული. ერთი ––- ჩრდილო–-აღმო-. 
სავლეთ კუთხესთან ახლოს მარჯვენა გვერდზე მოკეცილ პოზაში; მეორე –– აღ- 
მოსავლეთ დედაბოძთან ახლოს მარცხენა გვერდზე, თავით სამხრეთ-დასავლე–- 
თით. მესამის მხოლოდ ჩონჩხის რამდენიმე ძვლის ნატეხი აღმოჩნდა აკლდა- 
მის %უა ნაწილში „გაფანტული, «ქ, სადაც ხის მძიმე ეტლის (საზიდრის) ნა- 
წილები მდებარეობდა. ამ მიცვალებულის მოკეცილი გვამი მოთავსებული უ5- 
და ყოფილიყო რელიეფური ორნამენტით შემკობილი ხის ფიცრებისაგან შეკ-- 
რულ კუბოში, რომელიც ეტყობა ეტლზე «იდგა. : 

ინვენტარის ძირითადი Iნაშთიც აკლდამის შუა 'ნაწილში აღმოჩნდა. 

მიუხედავად იმისა, რომ ბედენის! ეს გორასამარხიც გაუძარცვავთ, მ-სში მა– 

ინც მრავალი ძალზე საინტერესო ნივთი აღმოჩნდა. ესაა თიხისა და ხის ჭურ- 
ჭელი, სხვადასხვა ტიპის ქსოვილი და თოკი, ობსიდიანის ისრისწვერები, სარ–- 
დიონის მძივი და ძვლის ღილი, სპილენძის საჭრისი და სატეხი. სპილენძის ქიე- 
ძისთავისმაგვარი ნივთი„ ვერცხლი ძაბრისმაგგარი ნივთი და სპილენძაა. 

ბრტყელი ცული, ვერცხლის მილები და სხვ. · 
გორასამარხი # 10. ქვამიწაყრილის ფუძის დიამეტრი ––- 25 #;,. 

სიმაღლე––2 მ. ორმოს ზომებია: 5X4X2.5 მ-ზე. დამხრობილია აღმოსავლეთი- 
დან დასავლეთისაკენ. ორმოს ფსკერი მოლესილი «იყო 0,60 მ სისქის ცისფერი 
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აყალოთი და ზედ ეტყობა ეფინა ჭილობი და შავი ქეჩა. სამარხის ხის „გადა- 
ხურვა მუხის ექვს მსხვილ ბოძს ეყრდნობოდა. 

სამარხის ცენტრალური ნაწილი გაუძარცვავთ, ნაპირებისათვის კი ხელი 
არ უხლიათ. 

სამარხის შუა ნაწილში იდგა სპილენძის ფირფიტებით შემკული ხის «დიღი 

ოთათვლიანი ეტლი, რომელზედაც დაკრძალული უნდა ყოფილიყო წარჩინე- 
ბული პიროვნება (ძვლები გაფანტული იყო). აქვე აღმოჩნდა, ორნამენტირებუ- 
ლი ხის და თიხის ჭურჭლის ნატეხები: სპილენძისაგან ჩამოსხმული ბრტყელი 
ეჩო ღა ნატვიფრორნამენტიანი უმბონების აბჯრის ნაშთი. «ურმის ჩრდილო- 
აღმოსავლეთ თვალთან იატაკზე გაიწმინდა ხელფეხმორთხმით დაკრძალული 

ახალგაზრდა კაცის ჩონჩხი. სამარხი ორმოს გრძივი კედლების გასწვრივ აღ- 

მოჩნდა თიხის) ჭურჭელი, ხის ორი კოლოფი, ამათგან ერთი ოთხ სათავსოდ 

გატიხრული, აგრეთვე წვრილი წნელით მოწნული კალათები თუ გოდრები, 
ხორბლის დიდი გროვა, სხვადასხვა მცენარეთა თესლი, კურკოვანი ხილის 
ნაშთი და სხვა, ნაზი ქსოვილისა და პასტის მქივების დიდი რაოდენობა. 

მასალა ინახება საქართველოს სახ. მუზეუმის ფონდებში. 

ბიბლიოგრაფია 

გ. გობეჯიშვილი, ბედენის გორასამარხების კულტურა, თბ., 1981 

ზხზადიკის ყორღანი 

თრიალეთში, სოფ. ხადიკთან 1947 წელს აღმოჩნდა ყორღანული სამარხი, 
რომელშიც დაკრძალული იყო ერთი მამაკაცი„ ხელფეხმოკეცილ' , მარჯვენა 

გვერდზე. მომცრო ზომის სამარხ კამერაში აღმოჩნდა 3 თიხის ჭურჭელი და 
შეინიზნებოდა ოქრის კვალი. 

ორი მათგანი ღია ვარდისფერია, ხოლო. მესამე შეღებილია წითელი საღე- 
ბავით და მტკვარ-არაქსის კულტურისათვის უცხოდ გამოიყურება. 

მასალა თინახება თბილისის სახელმწიფო მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

ს. გძელიშვილი, ხადიკი, ყორღანი. საქ. სსრ მეც. აკადემიის „მოამბე“, ტ. XI, # .0, 
1950, გვ. 695. 

ქვემო ქართლის ყორღანები (ტაბ. CXXX+1I) 

1965-–-–8 წწ. საქართველოს სახ. მუზეუმისა და თბილისის სახ. უნივერ- 
სიტეტის ქვემო ქართლის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ მარნეულის ველზე 
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ცხრა ყორღანი შეისწავლა. ეს ყორღანები სოფ. იმირრს, ქვემო სარალსა, შუ- 
ლავერსა და შაუმიანს შორის მოქცეულ ტერიტორიაზე მდებარეობენ. 

გათხრილი 9 ყორღანიდან ადრეულებად 6 მიიჩნევა. ამიტო3 ქუევით ჩვენც 
მხოლოდ ამ (MM 4--9) ყორღანების მოკლე აღწერა მოგვაქვს. 

# 4 ყორღანი აღმოჩნდა მარნეფლ-ზაუმიანის „გზის პირას, მარნეული- 

დან 2 კმ-ზე. მისი ყრილის დიამეტრი 30,0 მ, სიზაღლე–-2,10 მ. იყო. დასაკრ–- 

ძალავი ორმო ყორღანის ცენტრალურ ნაწილში აღმოჩნდა. იგი გეგმაში ოვა- 
ლურია, აღმოსავლეთიდან დასავლეთით 3,40 მ სიგრძის, ჩრდილოეთიდან სარ4- 
რეთით კი––2,50 მ, სიღრმე––1,80 მ. მის შევსებაში აღმოჩნდა მსხვილფეხა სა- 
ქონლის ძვლები და ხის ნაშთები. 

ორმოს ძირზე იყო ადამიანის ძლიერ დახლილი ძვლები. წენაძლოა, მე- 

ცვალე+უოლი მარცხენა „გვერდზე იწვა, ფეხებზოკეცილი, თავით ალმოსავლე- 
თით. სამარხის იატაკის ცენტრის ჩრდილოეთით აღმოჩნდა ბატკნის ჩონიხ-, 
ხოლო მის ქვეშ –– ბრინჯაოს პატარა აატევრის პირი. საზარხის ·დასავლეთ ნ»- 

წილში იდო ოთხი თიხის პურჯველი; ჩრდილო-დასავლეთ მხარეს--მოზრდილი 

„თიხის ჯურპჭელი; გარდა ამისა, სამარხში კიდევ აღმოჩნდა რამდენიმე თიხის 
ჭურჭელი, ერთი ბრინჯაოს და ერთი ობსიდიანის ისრისპირი. 

# 5 ყორღანი. მისი ყრილის დიამეტრი 25,0 3, სინაღლე 1,0 მ უჯრი- 
და. სამარხი ორმო ყორღანის სამხრეთ-აღზოსავლეთ ნაწილში აღჭოჩუ5და მიწი- 
-თა და ქვით ამოვსებული, ის ოთხკუთხა მოყვანილობისა იყო, აღმოსავლეთიდა5 

“დასავლეთისაკენ დამხრობილი, სიგრძივ 4,0; სიგანით--3.0: სიღრმით–-3,0 მ. 
მაცვალებულის ძვლები ძლიერ იყო „გაფანტული და პოზის დადგენა ვერ მო- 

ხერხდა. სამარხში აღმოჩნდა 6 თიხის ჭურჭელე და ტიპიური ბედენური თიხის 
ჭურჭლის ნატეხები. 

ყორღანი M 6. მისი დიამეტრი 20,0 მ, სიმაღლე 2 მ იყო. ოვალური მო- 
ყვანილობის ორმო დაპხლოებით ყორღანის ცენტრში მდებარეობდა და აღ- 
მოსავლეთიდან დასავლეთით იყო მიმართული (6,0X3,2X1,8 მ). ორმოს ძირ– 
ზე აღმოჩნდა მიცვალებულის ძვლები, ორყურა დერგი და ბრინჯაოს ერთი 
პატარა სატევრისპირა. 

აზავე ორმოს ცენტრალურ 'ნაწილზი უფრო ვიწრო მეორე ორმო იყო ჩაჭ- 
რილი, ისიც ოვალური მოყვანილობის (3,20X1,50X0,80 მ) და ისიც აღმო- 
სავლეთიდან დასავლეთისაკენ მიმართული. მიცვალებულის ძვლები აქაც ძლი- 
ერ იყო დაწლილი, ამ ორმოს ფსკერზე აღმოჩნდა 3 თიხის ჭურჭელი, ერთი 
ობსიდიანის ფუძეამოღარული ისრისპირი და ერთიც ბრინჯაოს ოთხწახნავა 
"ოისრისპირი. 

ყორღანი #7-ის ქვაყრილის დიამეტრი 20,0 მ, სიმაღლე-––1,2 მეტრი იყო. 

ამ ყორღანის სამარხი პირდაპირ მიწის პირზე იყო ქვაყრილის ცენტრის ქვეშ 
მოწყობილი, ყრილის ზედაპირიდან 1,0 მეტრის სიღრმეზე. გაიწმინდა. მიცვა- 
ლებულის ცუდად დაცული ჩონჩხი მარცხენა გვერდზე მწოლარე, ხელფეხმ.«- 

კეცილ პოზაში, აღმოსავლეთიდან დასავლეთით მიმართული. სამარხის ზომე- 
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ბი იყო 1,50X0,80 მ. სამარხის აღმოსავლეთ კუთხეში იღო ორი თიხის ჭურ. 

ჰელი, მუხლებთან კი ერთი. ჩრდილო-დასავლეთ ნაწილში ქვის ლახტის თავი· 
და ბრინჯაოს ისრისპირი აღმოჩნდა, მუცლის არეში კი ობსიდიანის ერთი მო. 

ზრდილი ნატეხი. 
ყორღანი M 8. მისი ქვამიწის ყრილის ზომებია: დიამეტრი –– 26,0 §, 

სიმაღლე––1,70 მ. ყორღანის ცენტრში აღმოჩნდა დასაკრძალავი ორმო, რომ- 
ლის ზომებია–--5,50X5,0 მ. იგი 'გაძარცული აღმოჩნდა ყორღანის ორმომი 
აღმოჩენილი ფრაგმენტებიდან მთლიანად მხოლოდ ერთი თიხის ჭურჭელი 

აღდგა. 
ყორღანი M# 9. მისი ზომებია: დიამეტრი 34,0 მ, სიმაღლე––2,0 მ. ყრ-. 

ლი მთლიანად მიწისა იყო და ზემოდან ეფარა ფლეთილი კლდის "მსხვილი- 
ქვები. 

უწესო ოთხკუთხა მოყვანილობის (5,5X5,5 მ) ორმო ყრილის ცენტრა-. 

ლურ ნაწილში მდებარეობდა, ორმოს პირის დონეზე შეიმჩხევა ხის გადახურ- 
კის კვალი. ყრილში სხვადასხვა ·დონეზე ჩნდება მავპრიალა თიხის ჭურჭლის 
ნატეხები. ორმოს შევსებაში აღმოჩნდა ირმის დატოტვილი რქა, სხვადასავა 
დონეზე კი თიხის ჭურჭლის ნატეხები და ხის კვალი. ფსკერზე იყო 6 თიხის 
ჭერჭჯელი, თითო ბრინჯაოს ყუამილიანი და ბრტყელი ცული, ბრინჯაოსავე სა- 
ტეხი, სატევრისპირი, სადგისი და ობსიდიანის სწორფუძიანი ისრისპირი, 

ძირითადი ორმოს ჩრდილო-დასავლეთ ნაწილში ჩაჭრილი იყო უფრო 

პატარა უწესო მოყვანილობის ორმო, რომელიც თიხნარითა და დიდი ნამსხვრე- 
ვი კლღის ქვებით იყო შევსებული. მის ზედა ნაწილში თითქმის მთელ ფარ- 
თობზე ქვებს შორის ჩნდებოდა ადამიანისს (მცირეწლოვანის) თავის ქალის 
ნატეხები, ორმოს ფსკერი ცარიელი აღმოჩნდა. 

მასალა დაცულია საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

ქვემო ქართლის არქეოლოგიური ექსპედიციის შედეგები (1965--1971 წწ.), თბ., 1975. 

წნორის ყორღანები (ტაბ. CX XXIII--CX X XV) 

წნორის ყორღანები „გაითხარა 1973--1975 წწ. არქეოლოგიური კვლევის 
ცენტრის კახეთის არქეოლოგიური ექსპედიციის (კაე) მიერ (ხელმძღვანელი: 
კ. ფიცხელაური). ყორღანები მდებარეობდნენ ალახნის ველზე, წნორი-ლაგო- 

დეხის „გზის მარჯვენა მხარეს, მეცხოველეობის კომპლექსის ტერიტორიაზე. 
M# 1 ყორღანის სიმაღლე იყო 11,0 მ. ყრილის ოვალის სიგრძე საშ–- 

ტხრეთ-ჩრდილოეთის ხახზე-–-168 მ, აღმოსავლეთ–დასავლეთის რაზზე--136 მ.. 

ყრილი მიწისა იყო, მას ძირთან შემოსდევდა 30 მეტრი სიგანის ქვის სარტყე– 
ლი (ჯავშანი). ყორღანის ცენტრალურ (ნაწილში, ყრილის ზედაპირიდან 9 მეტრ: 

სიღრმეზე აღმოჩნდა რიყის ქვით მშრალად ნაგები 2 მეტრამდე სიმაღლის 
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"წრიული (7,5 მ დიამეტრის) შენობა, რომელიც ცენტრისაკენ იყო ჩაქცეული. 
ამ შენობაში რაიმე მასალა არ აღმოჩენილა. მისგან სამხრეთ-აღმოსავლეთით, 
11--12 მეტრის მოშორებით აღმოჩნდა დასაკრძალავი ორმო, რომლის ზომები 

დაახლოებით 8X7 მეტრია. ამ ორმოში ვერტიკალურად დაყენებული ძელე– 
ბით ნაგები იყო 2 მეტრი სიმაღლის დასაკრძალავი შენობა, რომლის იატაკი 
ასევე ხის ძელებით იყო დაგებული. 

სამარხში დიდი რაოდენობით თიხის ჭურჭელი, რამდენიმე ოქროს ნივთი, 
”ძვლისა და ობსიდიანის ისრისპირები, ბრინჯაოს დანა და სატევრისპირი აღ- 
მოჩნდა. 

სამარხი გაიწმინდა აგრეთვე ოთხთვალა ურმის განცალკევებული თვლე– 
ბი, ნაგებობის დასავლეთ კედლის შუა ნაწილთან ურმის თვლის ნახევარი იდეა 
„ვერტიკალურად. სამხრეთ-დასავლეთ კუთხესთან იყო თავით ჩრდილო-დასავ- 

ლეთით მიმართული, მარჯვენა გვერდზე მოკუნტულად დაკრძალული მიცვალე- 
ბულის დაზლილი ჩონჩხი, რომლის ყელის არეში აღმოჩნდა ხუთი ოქროს და 

უქვსი სარდიონის მძივი. 
ჩრდილო-დასავლეთ კუთხეში იდო ადამიანის ქვედა ყბა. ასევე ადამიანის 

ქვედა ყბა აღმოჩნდა დასაკრძალავი სარეცელის სამხრეთ-დასავლეთ კუთხესთან, 

რომელიც შესაძლოა სახურავზე შესრულებული დაკრძალულისა თუ მსხვერპ- 

ლად ზეწირული ჩონჩხის ნაწილი იყო. 
ცეზტრალური საყრდენი ბოძის ორმოსთან აღმოჩნდა ჩონჩხის ნაშთი (მე5- 

ჯის ძვლები), ცოტა მოშორებით, ჩრდილოეთით –- ასეთივე ნაშთი ქვედა კი- 
დურების ფრაგმენტებთან ერთად, რომლებიც მარჯვენა გვერდზე მოკუნტულ 
და თავით ჩრდილო–დასავლეთით ორიენტირებული მიცვალებულისა უნდა ყო– 
ფილიყო. 

ამრიგად, I (დიდი) ყორღანის დასაკრძალავ ორმოში, უფრო ზუსტად, მ.ს 
„დასაკრძლავ სარეცელსე აღმოჩნდა (თუ არ ჩავთვლით გადახურვიდან ჩამო- 

ვარდნილ ქვედა ყბას) ოთხი ადამიანის ძვლები. 
თუ ძირითადი მიცვალებულის ჩონჩხი საერთოდ იყო ორმოში, ის ოქრო- 

სა და სარდიონის მძივებით უნდა ყოფილიყო შემკული. რაც შეეხება დანარ- 

ჩენებს, ისინი, ყოველგვარი უჰჭვს გარეშე, მსხვერპლად შეწირულებად უნღა 
ჩაითვალოს. 

ამ ყორღანის C!4 მიღებული თარიღებია IXV--208 2155+ 50 წ. ძვ. წ, და 

50 
·ლოსან სის--2170+ - ლოსანჯელესი 56 წ. ძვ. წ. 

ყორღანი M 2. მიწის ყრილის დიამეტრი--80, ხოლო სიმაღლე-––2,5 
მეტრი იყო. ფუძესთან შემოსდევდა 10 80 სიფართის რიყის ქვის ჯავშანი. 

დასაკრძალავი კამერა მდებარეობდა თითქმის ყრილის „ცენტრის ქვეშ და 

წარმოადგენდა ოთხკუთხა ორმოს ზომით 10X10X2,5 მ. კამერა ზის ძელებით 
იყო გადახურული და ზემოდან მოცისფრო-მომწვანო თიხით მოლესილი, რო– 
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მელზეც ისევე, როგორც კამერის იატაკზე, ჭილოფი იყო დაფენილი. ძელურ« 
გადახურვა კამერაში თითქმის სიმეტრიულად განლაგებულ 9 სვეტს (ბოძს) 
ემყარებოდა. 

სამარხის კედლები მკაცრად ქვეყნის მხარეთა მიხედვით იყო ორიენტირე-: 
ბული. მხოლოდ კამერის საზხრეთი კედლის დასავლეთ ბოლოში, თითქმის 
კუთხეში, აღმოჩნდა კიდეებმო?რგვალებული საფეხური, რომელიც კამერაში 
'ზესასვლელთან უნდა ყოფილიყო დაკავშირებული. ნიშანდობლივია ისიც, რო3 

ეს შესასვლელი ცალკე სახურავით იყო აღჭურვილი. 
კედლების გაყოლებით 0,5 მეტრ სიგანეზე და ასეთივე სიმაღლეზე შეიმჩ– 

ნეოდა ცეცხლის მოქმედების კვალი. 
კაჭერის ჩრდილო-აღმოსავლეთ ნაწილში ჩრდილო კედლის ახლოს იატაკ- 

ზე გაიწვინდა ორი მიცვალებულის ჩონჩხი. კედელთან უფრო ახლოს უინვენ- 
ტაროდ, მარჯვენა გვერდზე მოკუნტულ პოზაში დაკრძალული იყო ოცდაათ 
წლამდე ასაკის ქალი, თავით დასავლეთისაკენ. 

ამ ჩონჩხიდან რამდენიმე მეტრზე კამერის ცენტრთან უფრო ახლოს, ზუს- 

ტად ზემოთ აღწერილ პოზაზი გაიწმინდა მეორე, ოღონდ ამჯერად ორმოცი- 

ოდე წლის მაზაკაცის ჩონჩხი, რომლის თავის ქალის არეშიც აღმოჩნდა ბიკო- 

ნუსური ფორმის 63 ოქროს მძივი, მაჯებზე თითო ვერცხლის სამაჯური, ხოლი 
ზურგს უკან გაბრტყელებული სფეროს ფორმის აქატის მქივი და ორვოლუე- 
ტიანი ვერცხლის საკინძი. 

დასაკრძალავი კამერის ცენტრალურ ნაწილში მოთავსებული იყო ორ- 
თვალა ურემი (ეტლი), რომელიც მხოლოდ ანაბეჭდებს სახით შემორჩა. წინა 
ორი თ:ალი სანახევროდ იყო მიწაში ჩასჭული, ურმის ღერძის თავთან იდო 
ბრინჯაოს დისკოსებურთავიანი მანჭვალი, რომელიც ძლიერ იყო დაჟანგული. 
ურმის უკანა თვლები მოხსაილი და მოცილებული იყო ძარისაგან. 

ურმის სავარაუდო ძარაზე დიდი რაოდენობით აღმოჩნდა დამტვრეული 

თიხის ჭურჯელი, რომლის უმეტესობაც აღდგენილ იქნა. „ურმის სამხრეთით, 

დასავლეთ კედლაზდე დაწყობილი იყო დიდი ზომის 7 თიხის ჭურჭელი (დერ- 
გი). სამარხის სამხრეთ-დასავლეთ კუთხესთან მდგარ ჭურჭელთან გაიწმინდა 
ცხვრისა და თხის კოჭების გროვა და ერთი მსხვილფეხა საქონლის კოჭ.. 
კოჯების ერთ ნაწილს გახეაჯილი ჰქონდა ზედაპირი. ჯამში მათმა რაოდენობამ 

460 შეადგინა. აქვე კოჭებზე მეტი «ჟაოდენობით იყო წვრილი რიყის კენვებია 
გროვა, ერთე დიდი და ორი მომცრო ქვით. 

ურშის ძარაზე თიხოს ურჭელთან ერთად აღმოჩნდა ორნაწილიანი ოქროს 
საკინძი, ო1როს ნაპირებაკეცილი” ფირფიტა, ოქროს მილაკი ზედ მირჩილული 
გრძელი მავთულით, ტყ ავზე დაზაგრებული მრგვალი ბრინჯაოს ნაშთები ჯა 
სხვ. 

ურმის ხელნასთან წეერთების ადგილას მჭიდროდ ეწყო რამი ძვლისა და 
ერთი ობსიჯიანის იო რისპირი. აქვე ნახევარწრედ იყო განლაგებული რქის 

ნივთები და ოქროსგან ჩამოსხმული ლომის სტილიზებული მცირე სკულპტურა. 
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მასალა ინახება საქართველოს სახელმწიფო და სიღნაღის მხარეთმცოდნე- 
ობის მუზეუმებში. 

ბიბლიოგრაფია 

1. II. II. 1ი,გნი(წს8Iს)წI. MVიI2M 0 ჩIMგ32MCX0M უ0MMMLI, I6., 1979. 

ხრამების ყორღანი M 1 გაითხარა კაე-ს მიერ სოფელ ნუკრიანთან. 
მისი მიწაყრილის სიმაღლე იყო 1 მ, დიამეტრი კი 20 მ. სამარხი ორმოიანი 
გამოდგა. ძირითად სამარხში ჩაწვებული აღმობნლა მისივე თანადროული სა- 
მარხი რაზდენიჭე თიხის ჭურჭლითა და ბრინჯაოს ნივთებით. 

ძირითად სამარხში, ოთხთვალა ეტლზე დამოწმებულ იქნა ჭილობში გ»- 
ხვეული კრევირებული მიცვალებულის ფერფლი და რამდენიმე თიხის ჭურ- 
ჰელი. ინვენტარის დანარჩენი ნაჯილი, როგორც ჩანს, მძარცველებს წაუღიათ. 
სამარხი ბედენური ყორღანების თანადროულია. 

დიდისერების ყორღანი M# 2 გაითხარა სოფ. ნუკრიანთან. მისი 

ქვაყრილის დიამეტრია 20 მ, ხოლო სიმაღლე 0,5 მ. ეს უორმოო ყორღანი 
კოლექტიური სამარხი გამოდგა და საკმაოდ ღარიბულ მტკვარარაქსულ ინ- 

გენტარს წეიცავდა. 
მასალა დაცულია კახეთის არჭეოლოტგიური ექსპედიციის სიღნაღის ბაზაზე. 

ბიბლიოგრაფია 

IჩსXლი»ეV»0ნM M LI, I1ტ6»86ი0IM1)8M7MXM III, II, VIMM0IIM36 IL II. M#066323M- 
M#30 ML. 8., Mყსხეყგი8ნჰჩს IL. M., ზვიმვვვგ1ს8ხნ6»M 8. I., M2აC»8ნვ- 

„30 8. I. Mი21MI# 01Mს6+ M2XC1ICM0I ეი0X60ჰ0”Iც0ლ(0M 3MCი6MIIIIM 8 1975 I. 

II#II1 8 1975 XL. I6., 1979. 

ფურცელწვლის M#M 4 ყორღანი გაითხარა კახეთის არქეოლოგი– 
ური ექსპედიციის მიერ 1977 წელს. 2ისი ქვამიწის ყრილის დიამეტრი 30 მ. 
სიმაღლე––0,50 მ, სამარხი ორმოს სი:რძე--1,4 მ, სიგანე––1,15 მ. მიცვალე- 

ბული დაკრძალული იყო სამარხის აღმოსავლეთ ნაწილში, თავით–-–აღმოსავლე- 

თით, მარცხენა „გვერდზე, კიდურებმოკეცილი. მენჯის ძვალზე ედო ობსიდიანის 
ისრისპირი; გარდა ისრისპირიხა, სამარხში აღმოჩნდა ორი თიხის ჭურჭელი. ი5- 
ვენტარის მიხედვით, ფურცელწყლის # 4 გორასამარბის თარიღია ძვ. წ. LII 
ათასწლეულის მეორე ნახევრით ან II ათასწლეულის დასაწყისით არის გან- 
სახღვრული. 

მასალა დაცულია კაე-ს ბაზაზე სიღნაღში. 

ბიბლიოგრაფია 

კაპანაძე მ. ივრისპირეთის ბრინჯაოს ხანის სამაროვნები, კახეთის არკვეოლოგიერი ექს- 

პედიციის (კაე) შრომები, VI. 

207



კაჭრეთის ქვაყრილიან-ორმოიანი ყორღანი გაითხარა ბეტონის ქარხ- 
ნის ტერიტორიაზე (1978 წ.). სამარხში აღმოჩენილი თიხის ჭურჭელი და ბრინ- 
ჯაოს ბტანჯალი ძვ. წ. III ათასწლეულის დასასრულით ათარიღებს ამ ძეგლს. 

მასალა ინახება კაე-ს ბაზაზე ქ. სიღნაღში. 

ბიბლიოგრაფია 

IL III X6.მVXM, II08ხC M23X0/IMV IL2XCICM0M მ20XC0M0IIMსC-X0ს 3MCო6VIIს!!!, IIჩ#I1 

8 1978 L. 16., 1981. 

ანაგის ყორღანი გაითხარა კახეთის არქეოლოგიური ექსპედივიის 
მიერ 1979 წ. ყორღანის მიწაყრილის ქვეშ აღმოჩნდა სრულიად გაძარცული 
დასაკრძალავი კამერა, მის ქვეშ კი ჩაშვებული 4 მ. დიამეტრის წრიული სა- 
მარხი ორმო, რომლის ფსკერიც ძელებით იყო დაგებული. ჩაშვებულ სამარხში 
მოკუნტულად იყო დაკრძალული ორი მიცვალებულის რონჩხი. ერთი მათგანი-- 
ოქროს სამკაულებით, მეორე–– უინვენტაროდ. ადამიანთა ჩონჩხებს შორის გ.- 
იწმინდა უზარმაზარი ძაღლის ჩონჩხი. სამარხის ცენტრალურ ნაწილი მოხერა- 
და დასაკრძალავი ოთხთვალის კვალის დადგენა. ინვენტარის მიხედვით სამარ- 
ხი ძვ. წ. 1I1 ათასწლეულის ბოლოთია დათარიღებული. 

მასალა ინახება კაე–ს ბაზაზე ქ. სიღნაღში. 

ბიბლიოგრაფია 

XL II. IIMIX6.M2VნM, II. დ, M გMმგM2IL98MVIVM9, M, 1. M2ი მMმX3C0, 8. 8. 8გ- 

ზ?მ381ს)8M7VM0, 8. I. M2MCV»X0C2X30, M. #. ტნიაVIIრაწIსსსI ო. #იჯXირი- 

>20IM96CMV6C MCლ603მMV9 X#3. II8I1 8 1979 L, I16., 1982. 

ბაკურციხის ყორღანის (გაითხარა კაე-ს მიერ) მიწაყრილის 
დიამეტრი 60 მეტრია, ხოლო სიმაღლე 3 მეტრი. ყრილის ქვეშ ·გაიწმინდა 
მიწისზედა დიდი მორებით ნაგები ოთხკუთხა შენობა, ზომით 9,0X8,50 მ 
რომელიც დამხრობილი იყო აღმოსავლეთიდან დასავლეთისაკენ. მისი იატაკი 
მორებით იყო დაგებული და ზედ ჭილობი ეფინა. სამარხის ცენტრი გაძარცუ- 
ლი იყო. სადაც ურემი უნდა მდგარიყო, აღმოჩნდა რამდენიმე შავპრიალა 
თიხის ჭურჭელი, ადამიანის გაფანტული ძვლები, ორი ცილინდრული და ოთხ- 
კუთხა ბრტყელი პასტის და ოქროს მძივები. სამარხის ცენტრის სამხრეთ-–აღმო- 
სავლეთ ნაწილში კი გაიწმინდა ორი მიცვალებულის ხელუხლებელი ჩონჩხი; 

ერთი მარჯვეხა, მეორე მარცხენა გვერდზე მოკუნტულები. ისინი თავებით თით- 
ქმის ეხებოდნენ ერთმანეთს. ერთი თავით მიქცეული «ყო ჩრდილოეთით, მეო– 

რე-–– სამხრეთით. იატაკხე გარკვეული წესრიგის გარეშე ეწყო დიდი რაოდე- 
ნობით შავპრიალა მცირე ზომის თიხის ჭურჭელი. სამარხის ცენტრიდან საჭ- 
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ხრეთით იატაკზე გაიწმინდა წრეში ნახატი გეომეტრიული ორნამენტი. სამზ- 

რეთი კედლის გასწვრივ ელაგა დიდი ზომის რელიეფური და ნაკვეთი ორნა- 
მენტით შემკული თიხის ჭურჭლები. აღმოსავლეთ კედელთან––ობსიდიანის ის– 
რისპირები, მშვილდის ოქროს გარსაკრავი ყუნწიანი შუბისპირები ვერცხლის 
სალტეთი, ბრინჯაოს ხანჯალი, სალესი” ქვა და სხვ, სამარხი ძვ, წ. III ათას- 
წლეულის ბოლოთი თარიღდება (ტაბ. CXXXVI, 2--9). 

მასალა ინახება კაე-ს სიღნაღის ბაზაში, 

ბიბლიოგრაფია 

M. IL. I IIXCXV მ2#7ნII, IMI%-M61088MV8 X28XCICM0M მი0X60/M0IVM6C%0M 9MCXი0CIMIIVIIV, 1II/#II 

8 1980 L, IX6., 1982. 

ზეიანის M# 1 ყორღანის (გაითხარა კაე-ს მიერ) დიამეტრი 40 მეტრი 
იყო, სიმაღლე––3 მეტრამდე. ყრილის ზედა ნაწილი მხოლოდ მიწისაგან შეღ- 
გებოდა, მიწაყრილის ქვეშ გაიწმინდა 2 მ სიმაღლისა და 30 მ დიამეტრის 
მშრალად ჩნაგები ქვის კედლის წრე, რომლის 'მიგნით პორიზონტალურად ორ 
რიგად დაწყობილი მორებით გაკეთებული 20 2 დიამეტრის წრე აღმოჩნდა. 
ქვისა და მორების წრეებს შორის მოქცეულ არეში დადასტურდა ხუთი დიდი 
კოცონის კვალი. ხის წრის შუაჯულში აღმოჩნდა დასაკრძალავი კამერა (4X 
X4X4 მეტრი ზომისა), რომელიც მსხვილი მორებით იყო გადახურული და 

ზევიდან რიყის ქვა ეყარა. 
ორმოს ფაკერზე საგანგებოდ ამოღებულ ორმოებში ბორბლებით ჩაყენე– 

ბული ოთხთვალა ურემი უზდა მდგარიყო. სწორედ აქ აღმოჩნდა შავპრიალა 
თიხის ჭურჭელი და ბრინჯაოს პარამიდულთავიანი ისრისპირი. 

სამარხის სსაზზრეთ–აღმოსავლეთ კუთხეში გაიწმინდა ერთმანეთის პირისპირ 
დაკრძალული ორი მიცვალებულის მოკუნტული ჩონჩხები, რომელთა ხელები 

და სახე თითქმის ერთმანეთს ეხებოდა. 

ეს კომპლექსი ძვ. წ. III ათასწლეულის მეორე ნახევრით არის განსაზღვ– 

რული (L8–--329--2352+ 316 ძვ. წ). 
მასალა ინახება კაე-ს ბაზაზე, სიღნაღში. 

ბიბლიოგრაფია 

IIM#MIX6»„ მVნIMI X. IL, MმMვგთ8ახXM I. 8, #გ8ი292036 M. ჯ, 8ზვიმგვვ- 

“ 0 8M.# 8, 8, M#8%CVXნC27136 8, I., #82388736 XI. ჩ”I, #2XCIC§«8# 20X60–- 

»0IMVყლლMLვი 3M006»X!I!I9, II#II 8 1987 L,, 16., 1985. 

სამგორის ყორღანები (ტაბ. CX XXVII) 

სამგორის ველზე, დაახლოებით ერთ ხახზე, სამი დიდი ყორღანია ამოზი- 
დული, გარკვეული მანძილით ერთიმეორისაგან დაცილებული. როგორც ჩანს, 

14. საქართველოს არქეოლოგია, II ტ. 909



ველმაც თავისი სახელი აქედან მიიღო. 1950--1951 წწ. სამგორის არქეოლო- 
გიურმა ექსპედიციამ აქ შეისწავლა ერთი ყორღანი „კოხრა გორა“. 

სამგორის „კოხრა „გორას“ 51 მ. დიამეტრის ყრილი ზედა ნაწილში მიწისა 
იყო, შიგნით კი ქვის. ქვაყკრილის ქვეშ, ცენტრში, სწორკუთხა მოყვანილობის 
ხის ძელური შენობა იდგა. ნაგებობის "ორმაგი კედლების შორისი სივრცე 
ამოვსებული იყო ღორღითა და მიწით. სწორკუთხა შენობას გარს უვლიდა. 
წრისებურად განლაგებული მსხვილი ხის მორები. მის ერთ-ერთ უკეთ „ადარ- 
ჩენილ კუთხეს შემორჩენილი ჰქონდა მუხის მორების ხუთი რიგი, რომლებსაც 
ბოლოებზე ჭდეები ჰქონდათ და ერთმანეთზე გადაბმული იყო ნახევარი ხით. 
შენობის მოტკეპნილ იატაკზე თიხის ჭურჭლის ნატეხები, სპილენძის ბრტყელ- 
პირიანი სატევარი, ქვის ბრტყელი ცული და ცხვრის კოჭები აღმოჩნდა. იატა- 
კის აყრის შემდეგ შენობის ერთ ნაწილში ორმო გამოჩნდა, რომელშიც ჩადა– 
მული იყო თიხის ჩაღარულყელიანი ჭურჭელი, ფერფლის ნაშთით. ეს ყორ- 
ღანი თრიალეთის ადრეული ჯგუფის ყორღანების თანადროულია, 

მასალა დაცულია საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

საქართველოს არქეოლოგია, თბ., 1959. 

მარტყოფის ყორლანები (ტაბ. CXXXVIII--CXLVII) 

1978 წელს თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტისა და საქართველოს 
სახელმწიფო მუზეუმის გაერთიანებულმა არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ და- 
ზვერვები ჩაატარა სოფელ მარტყოფის მიდამოებში, სადაც ყორღანების ცნო- 
ბილი დაჯგუფების „სამგორის“ გარდა კიდევ რამდენიმე ყორღანული სამარხი 

აღმოაჩინა. 

1978-1982 წლებში გაითხარა ოთხი ყორღანი, ჰმათგან # 1 „და M# 2- 
ადგილ ულევარში, M# 3--შინდათხევში და M# 4-მარტყოფში–– დიდი ყორ- 
ღანი, რომელიც ცნობილია „გრაკლიანი “გორას სახელით. 

ყორღანი # 1 ქვამიწაყრილს წარმოადგენდა, მისი ზომები იყო ჩრდი- 
ლო-სამხრეთის ხაზზე 70, ხოლო აღმოსავლეთ-დასავლეთის ხაზზე––-60 მეტრი. 
შემორჩენილი სიმაღლე 5 მეტრს «უდრიდა ყორღანის “ზედაპირზე მი- 
წის ორი სხვადასხვა შედგენილობის ფენის ქვეშ უკვე სუფთა ქვაყრილი მო–- 
დიოდა. ყრილის ცენტრალურ ნაწილში აღმოჩნდა თხელი ფილებისაგან მშრალი 
წყობით ამოყვანილი––ჩრდილო–დასავლეთიდან სამხრეთ-დასავლეთისაკენ მი- 

მართული კამერა, მისი ზომები იყო 3,20X2,70 მეტრი. 

სამხრეთ-დასავლეთი კედლის შუა ნაწილში ძირთან გარეთა მხრიდან, 

შერვობილი იყო ბრინჯაოს ოთხწახნაგა ისრისპირი სამხრეთ–აღმოსავლეთა 

კედლის წინ, საიდანაც წეს-ასელელი უნდა ყოფილიყო, მოწყობილი იყო ფა- 
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ლებით “ნაგები მოედანი. ამ მოედანზე დიდი რაოდენობით 'ნიჟარებისაგან გაკე– 

თებული მრგვალი, ბრტყელი, ფიგურული გახვრეტილი "მძივები «ყო. 
ნაგებობის იატაკი ქვის ფილებით იყო მოფენილი. ჩრდილო-დასავლეთ 

კედელთან იატაკში ჩაჭრილი იყო მცირე ორმო, მცირე ზომის ქვებით იკო 

შევსებული და ცეცხლის კვალი ეტყობოდა. 
გარდა თიხის ჭურჭლის ნატეხებისა, ნაგებობის შიგნით აღმოჩნდა ·ნიჟა- 

რისაგან დამზადებული, მოგრძო დღა მრგვალი დაკბილული ფირფიტა და მძი- 

ვები, ბრინჯაოს ძსრისპირი, გახვრეტილი ეშვი და ქვის გახვრეტილი ცულ.. 
ნაგებობაში <იცვალებულის ძვლები არ დადასტურებულა. 

ყორღანი ძვ. წ. XXIV–- XXIII საუკუნით უნდა დათარიღდეს. 
ყორღანი M 2. მისი დიამეტრი 40-46 მეტრი იყო. ზევიდან წითელი 

ფერის თისა იყო დაყრილ-გადალესილი, ქვეშ კი რიყის ქვის ყრილი. ყრილია 

ცენტრალ-რ ნაწილწი 1.20 მ ს”იღრმეზე გამოვლინა ოთხკუთხა მოედანი, 
რომლის ზომები სახრეთიდან -დილოეთით 6,40, ხოლო აღმოსავლეთიდა5ზ 

დპსავლეთით 6,§0 მ იყო. თიხატკეპნილი მოედნის კიდეების გასწვრივ, განაა- 
კუთრებით 6ის აღმოსავლეთ და დასავლეთ ნაწილში, ხის ძელების ნაშთები 

შეიმჩნეოდა და რამდენიმე თიხის ჯურჭელი იყო ჯანლაგებული. 
ხის ძელების ნაშთების მიხედვით, დასაკრძალავი ნაგებობის ზომები 6,30X: 

X5,50 მ “უნდა ყოფილიყო. გარდა აღნიშნული ჰპურჭლებისა სამარხში 
აღმოჩნდა ვერცხლის სატევრისპირი, სპილენძისა თუ ბრინჯაოს მძივი, ბრინ- 
ჯაოს 3 ისრთაპირი. 

მიცვალებულის მოკუნტულ პოზაში დაკრძალული ჩონჩხი აღმოჩნდა სამ95– 

რეთ კედელთან. ჩონჩხთან იდო ჩხარის თავის ქალა; მიცვალებულის ძვლების 
ქვეშ იყო ბრინჯაოს სატეიარი. ვერცხლის სატევრის ტიპისა ოღონდ უფრო 
მცირე ზომის. მოედნის ჩრდილო-დასავლეთ კუთხეში აღმოჩნდა წვრილფება 
საქონლის ძვლები, სიცვალებული და მთელი იატაკი წითელი ოქრის კვალს 

ატარებდა. 

ყორღანი # 2, # 1-ის მსგავსად, ძვ. წ. XXIV–-- XXIII სს. უნდა მ:ეკე- 

თვნოს. 

მასალა დაცულია საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

ო. ჯაფარიძე, ი, კიკვიძე, გ ავალიშვილი ა. წერეთელი, კახეთის (მარ– 

ტყოფის) ა”“ჰეოლოგიური ექსპედიციის 1976-1979 წლების მუშაობის ანგარიში. საქართვე- 
ლოს სახელმწიფო მეზეუმის არჯვეოლოგიური ექსპედიციები, VII, თბ., 1980. 

მარტყოფის M# 3 ყორღანიც ბედენური დროისა უნდა იყოს. ის სხვე– 

ბისაგან განცალკევებით იდგა და გარეგნულადაც ერთგვარად განსხვავდებოდა 
მარტყოფთან შესწავლილი სხვა ყორღანებისაგან. მისი სიმაღლეა 1,75 მ, დია– 
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მეტრი კი 30,0 მ. კრილი ზემოდან ქვისა იყო, შიგნით კი თიხისა. ყორღანის 

ცენტრში სწორკუთხა ორმო აღმოჩნდა, რომელშიაც შვეულად დაყენებული 
ძელებისაგან შეკრული ნაგებობა იყო ჩადგმული და ხის მორებითვე გადახუ- 

რული. მის ძელურ იატაკზე ორი მიცვალებული უჟსვენა; ერთი მათგანი ცენტ- 
რალურ ნაწილში იწვა, მარცხენა გვერდსე ფეხებმოკეცილი. ჩონჩხი, ჩანა, 

საკმაოდ ახოვან, მსხვილძვალა მამაკაცს ეკუთვნოდა. „მის ფეხთით მეორე მიც» 
ლებული ესვენა, მარჯვენა გვერდზე, ძლიერ მოხრილი ფეხებით. იგი ქალი 
ტნდა ყოფილიყო. სამარხში, ჩანს, ხის ოთხთვალა ეტლი იყო ჩადგმული, რა- 
საც მოწმობს ორმოს კიდეებზე შერჩენილი ღრმულები და ხის §6აშთი. 

ლითონის იარაღიდან სამარხში აღმოჩნდა ყუამილიანი ცული, Iმმოზრდილი 
ღარიანი სატეხი, სადგისი და ისრისპირი; ბრინჯაოს ბრტყელი, ფართო ფოთ- 
ლიზსებრი მოყვანილობის ყუნწიანი ნივთი, ეგებ „სტანდარტი“. სამკაულები- 
დან აღსანიშნავია ბრინჯაოს რამდენიმე სასაფეთქლე ხვია, კასრისებრი მძივე– 
ბი, ოქროს ხვია, სარდიონის მძივები და მძივსაკიდები, ერთი გიშრის ფართ. 
რგოლი. სამარხში რამდენიმე თიხის ჭურჭელი აღმოჩნდა. 

მასალა დაცულია საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. 
მარტყოფის ჯგუფის # 4 (ყველაზე დიდი) ყორღანის დიამეტრი 

100 მეტრს აღემატებოდა, სიმაღლე კი 12,0 მ აღწევდა. ყორღანის ცენტრში, 
ქვაკრილის ქვეშ, რომლის დიამეტრი 40,0 მ-მდე იყო; სიმაღლე კი 3,0 მ-ს 
აღემატებოდა, კარგად გადარჩენილი შენობა იდგა. «გი წარმოადგენდა მუხის 
მორებისაგან „.ნაგებ, ერთმანეთში ჩადგმულ ორ ნაგებობას, რომელთა შორის 
არსებული სივრცე მოზრდილი ქვებით იყო ამოვსებული. გარეთას ზომები 
უდრიდა 11,0X10,0 მ, შიდასი –– 8,0X6,0, სიმაღლე კი 2,0 მ. კამერის იატაკი 
ქვის ფილებით იყო მოგებული, გადახურვა კი ალბათ ხისა იქნებოდა. 

კამერის ცენტრალურ ნაწილში რამდენიმე მიცვალებული ესვენა. ოთხივე 
კედლის გასწვრივ თიხის ჭურჭლები ელაგა. 

მასალა დაცულია საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. 

დოესის ყორღანი 

დოესის ყორღანი გაითხარა 1974 წელს არქეოლოგიური კვლევის ცე§ნტ- 
რის კასპის რაიონის არქეოლოგიური ექსპედიციის მიერ %ზ. შატბერაშვილის 
ხელმძღვანელობით. იგი მდებარეობდა რკინიგზის სადგურ „გრაკალთან. მისი 
მიწის ყრილის დიამეტრი 20 მ, სიმაღლე კი 1,5 მ (უდრიდა. ყრილის ცენტრა- 
ლური ნაწილის ქვეშ ამოღებულ ოთხკუთხა ორმოში (1,60X1,10 მ), რომელიც 
დამხრობილი იყო სამხრეთ-ჩრდილოეთის ხაზზე, აღმოჩნდა ქვის (მშრალი წყო- 
ბით ნაგები და დიდი ზომის ქვის ფილებით „გადახურული აკლდამა. 

სამარხში აღმოჩნდა თავით სამხრეთისაკენ მიმართული, მარცხენა გვერდ- 
ზე მოკუნტულ პოზაში დაკრძალული მიცვალებულის ჩონჩხი. (მის წინ იდგა 

212



ერთი შავპრიალა, ორყურა ბადია. უშუალოდ სამარხის სახურავზე გამოვლე– 
ნილ იქნა თიხის ჭურჭლის ნატეხები და ობსიდიანის ანატკეცები. 

თავისი ასაკით ეს ყორღანი ბედენის ყორღანების ხნისა უნდა იყოს, 
მასალა ინახება კასპის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. 

ზბზიბლიოგრაფია 

3. I. II გჯ60ი2Iს)8M##ი#, ნ2გCM0MIMXM #V-ნIმ2M08 XI10ლ%M # 0X0ი02, IIჩII 8 1974 +. 16, 

1976. 

ხელთუბნის ყორღანები (ტაბ. CX LVIII--–CL) 

გორის რაიონის სოფ. 'ხხელთუბნი ჩრდილო-აღმოსავლეთ და სამხრეთ- 
აღმოსავლეთ განაპირას 1981 წელს გამოვლენილ იქნა 11 ყროღანი, რომელთა- 
გან ყველახე ძლიერ დაზიანებული M# 2, M#M 4, # 10 შეისწავლა არქეოლოგი- 
ური კვლევის ცენტრის გორის რაიონის ექსპედიციამ. 

ყორღანი M# 2 მდებარეობდა სოფ. ხელთუბანთან ადგილ „გორაკების 

მიწებზე“, მისი ყრილი მთლიანად იყო გადასწორებული, დიამეტრი, ძირთან 

შემოვლებული ჟვის სარტყლის გაფანტული ქვების მიხედვით, 25--26 მ უნღა 
ყოფილიყო, ქვის სარტყლის სიგანეა 1,5–-1,8 მ. ცენტრში, დასაკრძალავი ოო– 
მოს (3,55X2,50X2,25 მ) თავზე გაწმენდილი რიყის ქვის ყრილის ზომები 

კი 8X6 მეტრი იყო. 
ერთმანეთში ძლიერ არეული შავპრიალა თიხის ჭურჭლის ფრაგმენტები, 

ადამიანისა და საქონლის ძვლები ძირითადად კონცენტრირებული იყო სამარ- 
ხი ორმოს იატაკის ცენტრსა და სამხრეთ-აღმოსავლეთ ნაწილში. ცენტრა- 
ლურ ნაწილში აგრეთვე აღმოჩნდა სარდიონისა და თეთრი პასტის წვრილი 
მძივები, ნიჟარა „და ბრინჯაოს «ისრისპირი ოთხწახნაგა პირამიდული თავით, სა- 
მარხი ორმოს კედელზე გაიწმინდა ურმი“ თვლის «ანაბეჭდი. ეტყობა, ამავე 
ურმისთვის იყო ორმოს ფსკერზე ამოღებული ორი პარალელური პატარა 

თხრილი ჩრდილო-აღმოსავლეთისა და სამხრეთ-დასავლეთის გრძივი კედლე- 

ბის გასწვრივ. 
სამარხი ძვ. წ. III ათასწლეულის II ნახევრით თარიღდება. 
ყორღანი #4 M# 2-ის მეზობლად მდებარეობდა, „გორაკების მიწებ- 

ზე“, მისი ყრილიც მიწასთან იყო გასწორებული; ქვის სარტყლის მიხედვით 

დიამეტრი 17 მეტრი უნდა ყოფილიყო. ქვის სარტყლის შუაგულში აღმოჩნდა 
დასაკრძალავი კამერა (ორმო), რომლის ზომები ზედაპირთან 3X2,5 მ იყო, 
ძირთან კი 2,5X2,0 მ, სიღრმე 1,2 „მ ·უდრიდა. ორმოს ჩრდილო-–აღმოსავლეთ 

კედელს 1 მეტრის სიღრმეზე საფეხური (თარო) გასდევდა. იატაკზე გრძივი 
კედლების „გასწვრივ გავლებული იყო მცირე სიღრმის ორი პარალელური. ღარი 
ოთხთვალა ურმისათვის. იატაკზე გაწმენდნილ ამ ორ ღარს შორის აღმოჩნდა 
ერთმანეთში არეული ინვენტარისა და მიცვალებულის ნაშთები. 
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სამარხი გაძარცული უნდა იყოს. აღდგენილი ერთი თიხის ჭურჭლისა დღა 
სხვა ფრაგმენტების მიხედვით ძვ. წ. III ათასწლეულის II ნახევრით თ.ა- 
:რიღდება. 

ყორღანი M# 10 მდებარეობდა ადგილ თანდიწყაროსთან. მისი ქვაყრი- 
ლის ოვალის ზომა იყო 15X12 მ, სიმაღლე––0.50 მ. დასაკრძალავი კამერის 
არასწორი ოთხკუთხა მოყვანილობის (3,3X2,77 მ) ორმო დაახლოებით ქვა- 

ყრილის ცენტრში მდებარეობდა. კამერის შევსებაში გაიწმინდა არეული Vამ- 
-თები, ჩაშვებული სამარხის ადამიანის ყბასთან და ზედა კიდურების ძვლებთან 
ერთად. 

ძირითადი სამარხი გაქარკული აღმოჩნდა. გათხრილი ხვრელის ქვეშ, 

აღმოსავლეთ კედელთან და მის მთელ სიმაღლეზე, კონცენტრირებული იყო 
სამარხეული «ნვენტარის .ნაზთის ძირითადი ნაწილი და მიცვალებულის ძვლე- 
ბი. აქ აღმოჩნდა ბრინჯაოს ხელშუბის ბრტყელი პირიც. 

ყორღანის ძირითადი სამარხი თრიალეთის ადრებრინჯაოს ყორღანების 
თანადროულადაა მიჩნეული, ხოლო ჩაშვებული სამარხი რამდენადმე გვიანად-– 

ბედენური ეტაპის დროინდლად. 
მასალა ინახება არქეოლოგიური კვლევის ცენტრში, თბილისში. 

ბიბლიოგრაფია 

L. M. MMწმაიწმ)სსხჩხაი. #ტიXნ0წიოყბი(2 5MლინIV2 8 0010 X6M+V6მMV9. II/MIM 98 

1981 ». 16, 1984: მისივე – #ეიXიი»ლი”Iყ0C”ე9 3M000MMMM2 IL0ი0IVCMX010 ი2M0Mმ, 

IIM9 3 1982 » #6, 1985; მისივე – 3MCი6/IIIM9 (00IIVCX0:0 ი200II8, IIMMI 8 

1983 XL», 16., 1986. 

ბერიკლდეების ყორღანები (ტაბ. CXXXVI--1) 

ქარელის რაიონის ბებნისის საბჭოთა მეურნეობის ტერიტორიაზე, მდღ“- 

ნარე ფრონის შესართავის აღმოსავლეთით, მტკვრის მარცხენა მაღალ წნაპირ%), 
ადგილ ბერიკლდეებში საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის შიდა ქართლის 
არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ 1979--81 წლებში შეისწავლა სამი ყორღანი. 
ამათგან ორი (CM 1 და # 2) ადრეულ ყორღანთა რიცხვს მიეკუთვნება, რის 

გამოც ქვევით მოკლედ აღვწერთ ამ. ძეგლებს. 
ყორღანი M 1, ამ ყორღანის ოვალური ყრილი (15X 10X0,60 მ), გრძივი 

ღერძით აღმოსავლეთიდან დასავლეთისკენ იყო მიმართული და შეიცავდა 

ქვასა და მიწას, მის ცენტრალურ ნაწილში გამოვლინდა (4,0X2,90X-1,60 2 

კუთხეებმომრგვალებული ოთხკუთხა ორმო, მთლიანად ამოვსებული რიყის 

ქვით, რომელსაც დაელეწა როგორც ორმოს ფსკერზე დალაგებული მთელია 

ინვენტარი, ისე ადამიანის ჩონჩხი. ორმოს ძირზე, მისი ჩრდილო და სამხრე- 
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თი კედლები გაყოლებით გაიწმინდა 0,20 მ სიგანისა და 0,509 მ სიღრმის 
თხრილები ოთხთვალა ეტლის (ურმის) თვლების ჩასადგმელად. 

როგორც მიცვალებულის ჩონჩხი, ისე ·მმთელი ინვენტარი ეწყო “ურმის 
თვლის ღარებს შორის ფართობზე. სამარხში აღმოჩნდა სპილენძის სატევრის- 
პირი, როგორც დიდი, ისე მცირე ზომის რავპრიალა თიხის ჭურჭელი, სარდი- 
ონის მძივები და ობსიდიანის მასიური ნატეხები. 

კერამიკული მასალა ამ ყორღანს ბედენური ყორღანების თანადროულა5 
წარმოგვიდგენს (ძვ. წ. III ათასწლეულის ბოლო). 

ყორღანი M# 2 მღებარეობდა # 1-ის სამხრეთით, თითქმის ფლატას 
პირას, მისი ოვალური ყრილის ზომები 30X 17X1,60 მეტრია. სამარხი ორმო 

აქაც კუთხეებმომრგვალებული მართკუთხედის მოყვანილობისაა (4X3,50+ 
X3,30 მ); ორმოს აღმოსავლეთ კედელთან, შუაში, დატოვებული იყო გეგმაში 
ოვალური, მაღალი საფეხური. ორმო ”წევსებული იყო თავის დროზე მის გა–- 
დახურვაზე აღმართული ქვაყრილის საყორე ქვებით. 

სამარხი გაძარცული „გამოდგა. ფსკერზე აღმოჩნდა რელიეფურორნამენტი– 
ანი დიდი ზომის თიხის შავპარიალა ჭურჭელი, წყვილი ხარის ჩონჩხების ნაშ- 

თები, მოსრდილისა და ბავშეის ძვლების ფრაგმენტები. 

ეს ყორღანი # 1-ის თანადროლღლი უნდა «იყოს, 
მასალა ინახება საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

ი. გაგოშიძე, უე, 1ორიძე, ა. გოგიჩაიშვილი, შიდა ქართლის არქეოლოგიური 

ექსპედიციის 1979--81 წლების საველე მუშაობის ანგარიში. საქართველოს სახელმწიფო მუ– 
ზეუმის არქეოლოგიური ექსპედიციები, VIII, თბ., 1986.



კარი მეორე 

ეწეოლითი და ადრებრინვბაოს ხანა 

დასავლეთ საქართველოში 

თავი 1I 

ენეოლითური კულტურა დასავლეთ საქართველოში 

დასავლეთ ამიერკავკასია ენეოლითის ხანაში უკვე ფართოდ ათვისებული 
ჩანს. ენეოლითური ჩანის ძეგლები „გვხვდება დასავლეთ საქართველოს თითქ- 
მის მთელ ტერიტორიაზე და მოიცავს გაცილებით მეტ ფართობს, ვიდრე ნე- 
ოლითურ ძეგლებს ეკავათ. ენეოლითური "ხანის ნასახლარები უპირატესად 
განლაგებულია პლატოებზე, ზღვისპირა ტერასებზე, მდინარეთა ხეობებში, 
კოლხეთის დაბლობის გარემომცველ ბორცვოვან ზოლში და მაღალმთიან ად–- 
გილებშიაც. „გამონაკლისს მხოლოდ თვით კოლხეთის დაბლობი –– რიონის შე–- 
სართავი და ქვედადინების აუზი შეადგენს, რომლის გეოკლიმატური პირობე- 
ბი იმ დროს გამორიცხავდა ადამიანის დასახლების შესაძლებლობას. 

ენეოლითური ხანის ძეგლები განსაკუთრებული ინტენსივობით თავმოყრი- 

ლია ორ რეგიონში: რიონ-ყვირილის აუზში (იმერეთი) და ჩრდილო-დასავლეთ 
კოლხეთში, 

რიონ-ყვირილის აუზში ნასახლარების ორი ტიპია წარმოდგენილი: მღვი- 
მეები და ღია სადგომები. 

მშრალი, კარსტული მღვიმეები ადამიანს ჯერ კიდევ ძველი ქვის ხანიდან 
აქვს ათვისებული. აქვე სახლობს იგი ენეოლითისა და ადრებრინჯაოს ხანაში. 
ამ პერიოდის ცხოვრების კვალი მღვიმეებში შემორჩენილია კულტურული 
ფენების სახით, რომელთა სიმძლავრე 1 მ-– 3,5 მ აღწევს. ზოგ გამოქვაბულში-– 

სამელე-კლდე IL131, საგვარჯილე |3), დარკვეთი |8)-–– ამ ფენაში ჰორიზონტე– 

ბის (3) გამოყოფაც ხერხდება, რომელთაგან ქვედა ორი ჰორიზონტი ენეოლი- 

თის ეპოქას მიეკუთვნება, ზედა ––- ადრებინჯაოს ხანას. ზოგ მღვიმეში მხო–- 
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ლოდ ენეოლითის კულტურული ფენაა წარმოდგენილი (თეთრი მღვიმე L16)„ 
ძუძუანა (11), ზოგში კი მხოლოდ ადრებრინჯაო (მოწამეთა (7), სამერცხლე- 

კლდე (10), ცუცხვათის მღვიმეები L21). 
განსაკუთრებით ინტენსიური ცხოვრების კვაელი მღვიმეების წინა ნა– 

წილში ჩანს; შემორჩენილია თიხით მოტკეპნილი იატაკების რამდენიმე დონე, 
შიგ ჩალესილი თიხის (საგვარჯილე) ან ქვით გარშემოწყობილი კერებით. ზოგ 
მათგანს შესასვლელის წინ დამატებითი მინაშენები აქვს გაკეთებული (დარ-- 
კვეთი, საგვარჯილე), როგორც ჩანს, საცხოვრებელი ფართობის გაზრდის მი-- 
ზნით. 

ენეოლითური ხანის კულტურული ნაშთები აღმოჩნდა ამავე ტერიტორი-. 
აზე განლაგებულ ღია ნასახლარებზე; თეთრამიწაზე (ქუთაისთან), (4), ჩე-- 

ხორში (თერჯოლის რაიონი), (9) და ახალსოფელში M«ტყიბულთან) (191). ღია. 
ნპსახლარები მდებარეობენ “უპირატესად ბუნებრივ შემაღლებებსა და კონცხი-. 

სებურ ადგილებში. 
ღია ნასახლარები, ცხადია, გაცილებით ნაკლებად არის ღაცული „არეგა– 

ნი ზემოქმედებისაგან, ამიტომ საკმაოდ დაზიანებულია; არც ერთ მათგანზე· 
ნაგებობის რაიმე კვალიც კი არ ყოფილა აღმოჩენილი და ზოგ შემთხვევაში 
კულტურული ფენებიც ადრეული იყო. მასალების მიხედვით ისე ჩანს, რომ გაო-- 
და ენეოლითისა, აქ ადრებრინჯაოს ფენებიც “უნდა ყოფილიყო. არის შემ–- 
თხვევები აქვე კიდევ სხვადახვა პერიოდის მასალების აღმოჩენისაც. 

მღვიმეებსა და ღია ნპსახლარებზე მოპოვებული არქეოლოგიური მასალა 
წარმოდგენილია კერამიკით, ქვის, ძვლისა და რქის იარაღებით, ერთეული 

ლითონის ნივთებით. 
როგორც თავისი მნიშვნელობით, ისევე რაოდენობრივად ამ მასალებში 

წამყვანი ადგილი ქვასა და კერამიკას უჭირავს. 
ქვის ინდუსტრიაში ჯერ კიდევ ძლიერია ნეოლითური ტრადიციები. ფარ– 

თოდ გამოიყენება -რიყის ქვის ბაზალტისა და სერპანტინის გახეხილ–გაპრია- 

ლებული იარაღები: ტრაპეციის ამ სამკუთხა „განივკვეთის «„ალპირალესილი. 
ცულები, სატეხები, სათლელები მიწის სათხრელი წვერწამახული იარაღებიო.. 

სალესები, შურდულის ქვები თა სხვ. 
კაჟი ნეოლითთან შედარებით დეგრადირებულია, ნუკლეუსები უმეტესად. 

ამორფულია, თუმცა ჯერ კიდევ გვხვდება კონუსური და პრიზმული ცალებიც. 
საფხეკები ახატკეცკებზეა ჩამოყალიბებული, ცოტაა საჭრის-სახვრეტები. და. 

კომბინირებული იარაღები. გეომეტრიული მიკროლითები და მიკროლითური 
ტექნიკა შემორჩენილია ერთეული ეგზემპლარებით: სამელე-კლდესა და დარ- 
კვეთში –– ტრაპეციები, თეთრ მღვიმეში –– სეგმენტი, საგვარჯილესა და სამე- 

ლე-კლდეში -–– „გრავეტის ტიპის ზურგდაბლაგვებული ლამელები. ენეოლითის. 
გვიან ეტაპზე ჩნდება წნევითი რეტუშით ორმხრივდამუშავებული წუბისა და. 
ისრისპირები როგორც ყუნწიანი, ასევე უყუნწო ფოთლისებური, სწორფუჭ1ი-. 
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ანი ან ფუძეამოღარული "Mთეთრამიწა, ახალი სოფელი, ჩიხორი, ძუძუანა), 

არის ნამგლის ჩასართებიც (დარკვეთი, ახალი სოფელი, ჩიხორი), ჩნდება სადა 
და ორნამენტირებული კვირისტავები, ლითონის ნივთები და მის წარმოება»- 
თან დაკავშირებული საგნები (ცულები, ყალიბები). 

ლითონის ნივთებიდან აღსანიშნავია ოთხწახნაგა სადგისი სამელე-კლდიდან, 
ოთაწახნაგა სადგისები ჩიხორიდან და დაფნისფოთლისებური ისრისპირი თეთ- 
რი მღვიმედან. 

'”ნეოლითურ ტრადიციებს აგრძელებს აგრეთვე კერამიკა. იგი ხელით ნა- 
ძერწია, არათანაბრად გამომწვარი ტლანქი –– კვარცის, ქარსის, სილის, ხგინჭი- 

სა და ზოგჯერ ბზის მინარევით. უპირატესად მოვარდისფრო-მორუხოა ან მუ- 
რა-მოყავისფრო, არის მონაცრისფრო და მურა ფრაგმენტებიც. ბევრ მათგანს 

ეტყობა წითელი და ღიაყავისფერი საღებავის კვალი. პირები სწორია, ოდნაე- 
შესქელებული; ძირები ძირითადად ბრტყელია და ქუსლიანი, თუმცა არის 
კონუსური ძირებიც (სამელე-კლდე). თეთრი მღვიმის მთელი კერამიკა მრგვალ- 
ძირიანია; ყურები, როგორც ჩანს, არ ახასიათებთ, ერთი ყურია ნაპოვნი ძუ- 
ძუანაში, ერთიც –- საგვარჯილეში თეთრ მღვიმეში ყურის ჩამი შემთხვევა 
დასტურდება. ჭურჭლის ზედაპირი ხშირად მოსწორებულია დაკბილული იარა- 
ღით, რომელიც პარალელურ ხაზებს ტოვებს ორნამენტი იშვიათია, ფორმა 
პროფილების მიხედვით გამოიყოფა: ქილისებური, ქოთნისებური, ტაფისებუ- 
რი და ჯაპფიალისებურე ჭურჭლები. 

პურჭლის ყველაზე დიდ ჯგუფს ქილები და ქოთნები “რეადგენენ. ისინი 
ქვედა ჰორიზონტებში ჩნდებიან და ბოლომდე განაგრძობენ არსებობას; ახა- 
სიათებთ სწორი ან ოდნავგადმოშლილი პირი, მოგრძო ტანი და ბრტყელი ან 
ქუსლიანი ძირი. 

ქოთნების უმეტესობას კარგად გამოყვანილი ყელი აქვს, რომელიც თანა- 
ბრად გადადის მომრგვალო ტანზე, ძირები ბრტყელია და ფართო. სულ ქვედა, 
მესამე ჰორიზონტში ეს ჭურჭელი უხეშია სქელკედლიანი, ზოგჯერ შიდა მხარე 
და ზედაპირი თიხის თხელი ფენით აქვთ დამატებით შემოლესილი. ყურები და 
მვერილები არ ახასიათებთ. მომდევნო მეორე ჰორიზონტში ქოთნისა და ქი- 
“ლების იგივე ფორმები უფრო იხვეწება და ზოგ შემთხვევაში ნაპრიალებიც კი 

ხდება. 
ტაფისებური ჭურჭლები ბევრია, ტლანქად ნაძერწია, ხვინჭანარევი; ძი- 

რები ფართო და ბრტყელი აქვთ; ფართოა პირიც, რომლის დიამეტრი ჩვეუ- 
ლებრივ ძირზე ოდნავ მეტია. კედლები სწორია და ძირთან შეერთებისას ირიბ 
კუთხეს ქმნიან. ტაფისებრ ჭურჭლვბს, როგორც წესი, პირქვეშ 6ასვრეტები 

შემოუყვება და გზშირად პირი დაჭდეული აქვთ. ნაჭდევები სხვადასხვა ხასია- 
·თისაა; არის თითის ანაბეჭდები, სწორი ირიბი 6აჭდევები და ბიბილოსებური 
პირებიც. დარკვეთსა და ძუძუანაში ტაფისებურ ჭურჯლებზე მეჭეჭისებური 
კოპებიც გვხვდება, რომლებიც კედლის შიდა მხრიდანაა „გამოყვანილი. 

ჯამ-ფიალები ორი ტიპისაა: პირმოყრილი და პირსწორი; ძირები ბრტყელი 
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აქვთ, ქუსლიანი ან ოდნავმომრგვალებული, ზოგი მათგანი ტაფისებურად პირ- 

დაჭდეულია, 
ძუძუანაში ამათ გარდა აღმოჩნდა ე. წ. „კოლბისებური“ დორმის ჭერ- 

ჭჰელი. იგი წითელპრიალაა და თხელკედლიანი, აქვს გრძელი მილისებური ყე- 
ლი, ოდნავ გადაშლილი პირი, მრგვალი ტანი ,მილისებური ყელის წითელპრია- 
ლა და თხელკედლიანი ფრაგმენტები ნაპოვნია საგვარჯილეს მეორე ჰორიზოს- 

ტ“იც. 
თიხის ნივთებიდან აღსანიზნავია კონუსური და ბიკონუსური კვირისტავე–- 

ბი, ორნამენტირებული წერტილებითა და ხაზებთთ (სამელე), სხივისებური 
ნაკაწრებით (თეთრი მღვიმე), კონცენტრული წრეებით (ძუძუანა). არის ანტ- 
'რომორფული და ცხოველთა ქანდაკებებიც (თეთრი მღვიმე, ძუძუანა). 

რიონ-ყვირილის აუზის ენეოლითური ეპოქის ძეგლები ყველა ერთღრო- 
“ული არ არის, ზოგ მათგანზი უფრო ადრეული ჰორიზონტებია წარმოდგენი- 

ლი, მაგ. სამელე-კლდის III ღა საგვარჯილეს III. ეს მასალები აშკარა ნეო- 
ლითური ტრადიციების „გადმონაზთებით ხასიათდებიან ამათთან შედარებით 
სამელე-კლდესა და საგვარჯილეს II ჰორიზონტები, ძუძუანას, თეთრი მღვი– 
მეს, დარკვეთის III--II, ახალი სოფლის, თეთრამიწის მასალები გაცილებიო 
მეტი მრავალფეროვნებით გამოირჩევიან. ეს განსაკუთრებით კარგად შეიმჩნე–- 

ვა კერამიკაში: ჩნდება თხელკეციანი მოპრიალებული, მილისებურყელიასი 

ჭურჭლები, ტრადიციულ ქილებს, ქოთნებსა და ჯამებს ზედაპირი უგლუვდებაო 
-და სუსტად უპრიალდებათ; ჩნდება მეჭეჭისებური ორნამენტი და თიხის კვი- 
რისტავზე შემკულობა. ქვის ინვენტარში თავს იჩენს ორმხრიგდამუშავებული 
ისრის, უბისა და ნამგლისპირები; გვხვდება თითო-ოროლა ქვის სამაჯურიც- 
ჩნდება ლითონის «ნივთები და სხვ. ამ ნიშნების მიხედვით ზემოჩამოთვლილი 

-იძეგლები სამელე-კლდესა ლდა საგვარჯილეს III ჰორიზონტთან შედარებეთ 
უფრო გვიანდელებია, ერთგვარად გარდამავალი ადგილი უქირავთ სამელე, 
საგვარჯილეს I1I პორ. და იმ ძეგლებს შორის, რომლებიც ადრებრინჯაოს ხა– 
ნას მიეკუთვნებიან (სამელე-კლდე I ჰორიზ., საგვარჯილე, I ჰორიზ., დარკვე- 
თის, I ჰორიზ., სამერცხლე-კლდე, მოწამეთა, ცუცხვათი და ახვ.). 

რიონ-–ყვირილას აუზის, ენეოლითური ძეგლების ასაკის დასადგენად სად- 
ღეისოდ ორი რადიოკარბონული თარიღი გვაქვს ძუძუანის მღვიმედან: I8 315 
3565+130 ძე. წ. და 18 316 2520+185 ძვ. წ. ერთი და იმავე ფენის ამ ორი 
თარიღიდან უფრო მართებული ჩანს 18 315 3565 +130 ძვ. წ. (12). 

ჩრდილო-დდასავლეთ კოლხეთში--დასავლეთ საქართველოს 
მეორე რეგიონში, ენეოლითური ეპოქის ძეგლები გვხვდება “როუპირატესაღ 

'ხღვისპირა ტერასებზე და „კენტრალური კოლხეთის გარემომცველ ბორცვოვა5 
ზოლში. საკუთრივ კოლხეთის დაბლობზე -– რიონის ქვედადინების აუზში, ამ 
პერიოდის ძეგლები ცნობილი არ არის. როგორც ჩანს, კოლხეთის დაბლობის 
ათვისება მომდევნო, ადრებრინჯაოს ხანაში იწყება, 
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ენეოლითური ძეგლები ამ რეგიონში აღმოჩენილ «იქნა შავი-ზღვის ჩრდი- 
ლო–დასავლეთ სანაპირო ზოლში: მაჭარის (ნამოსახლარი--IV ფენა (15) და. 
გუანდრის–-8 ფენა (24). ენეოლითური მასალები აიკრიფა მდინარე ფსოუს 

შესართავთან, ადლერის ახლოს და სოხუმის მთის ჩრდილოეთით, სოხუმისა და: 

ბირცხის საზღვარზე მდებარე გუადიხუს ნასახლარზე (15). 

ბორცვოვან ზოლში ენეოლითის ხანის ძეგლები მიკვლეულ იქნა ოქუმის. 
ხეობაში –– მღვიმეში (11) და ატარის ღია ნასახლარჩე, (201. ასევე ბორცვო– 
ვან ზოლშია გამოვლენილი ჩაქვის ნასახლარი, რომელიც სამხრეთ-დასავლეთ 
კოლხეთში მდებარეობს. აქ აღმოჩენილი კერამიკა და ქვის ინვენტარი გა4- 
კვეულად უკავშირდება ჩრდილო-დასავლეთ კოლხეთის მასალებს L5). 

არც ერთ ჩამოთვლილ ძეგლზე მყარი საცხოვრებელი ნაგუბობის “ნაშთები. 
დადასტურებული არ ყოფილა. ვარაუდობენ, რომ მაჭარაში;. გუანდრასა და 
ჩაქვში მიწურებსა და სნახევარმიწურებს იყენებდნენ საცხოვრებლად. 

აღნიშნულ ენეოლითურ ძეგლებზე არქეოლოგიური მასალები: ქვა, კე- 
რამიკა ძვლისა და რქის ნივთები თავმოყრილი იყო სავარაუდო საცხოვრე-. 

ბელთა იატაკებზე ან ქვითშემოწყობილი ნაცროვანი ორმოების გარშემო 
ენეოლითური ხანის ქვის ნაწარმი ამ რეგიონმშიაც აშკარა ნეოლითური ტრ:- 

დიციების შემონახვით ხასიათდება. წამყვანი იარაღები რიყის ქვისგანაა დამ- 
ზადებული ატკეცვით და მოკოდვით. რიყის ქვისაა ცულები, სატეხები, სათ- 
ლელები, „პიკის« ტიპის უნივერსალური იარაღები, რომლებიც სატეხებად და 
თოხებად გამოიყენებოდა. ფართო ხმარებამია„ სიბრტყივ გახეთქილი რიყის 
ქვები, რომლებიც ნაპირების დამატებითი ჩამოტეხვისა და წამახვილების შე- 

დეგად გამოიყენებოდა საფხეკებად, სახოკებად, საჭრისებად. რიყის ქვების- 
განაა დამზადებული ხელსაფქვავები და როდინები. ენეოლითურ ნასახლარებზე 
ხშირად „გვხვდება რიყის ქვის თოხები ე. წ. „სოჭი-ადლერის“ ტიპის (გავრცე– 

ლების რაიონის მიხედვით არის სახელწოდება მიკუთვნებული). მას ვიწრო ყუა 
და მომრგვალებული სამუშაო პირი აქვს. ამ ტიპის იარაღი „კნობილია წინა 
აზიიდან, ხასუნას კულტურაში, სიალკში ჯემდეთ-ნასრსა და სუზაში. არც 
ერთ სხვა ადღრესამიწათმოქმედო კულტურაში ასეთი ფორმები არ გვხედებ), 
ამიტომ მათი აღმოჩენა ამ ორ რეგიონში მათ შორის მჭიდრო კავშირსა და 
ურთიერთობაზე უნდა მიგვითითებდეს (23). „სოჭი-ადლერის“ ტიპის თოხების 

დანიშნულებაზე ერთი აზრი დღესაც არ არის; ზოგი მათ ცულებად მიიჩნევდა, 
ზოგი –– სათლელებად. გამოთქმული იყო მოსაზრება რომ კოლხური კულ“ 
ტურისათვის დამახასიათებელი სეგმენტისებური იარაღი „სოჭი-ადლერის“· 
ტიპის თოხიდან უნდა წარმოშობილიყო. ყოველ შემთხვევაში, სადღეისოჯ; 
ერთი ·შმიათელია: ეს იარაღი მიწათმოქმედებასთან უნდა ყოფილიყო დაკავში– 

რებული. 
მაჭარასა და გუანდრის ნასახლარებზე ამასთან ერთად გვხვდება მეორე, 

ე. წ. „სოხუმის“ ტიპის თოხი. იგი დისკოსებური ფორმისაა დამატებით ჩა- 
მოსწორებული და წამახვილებული სამუშაო პირით. თოხების ეს ორივე ტიპი 
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კარგა ხანს განაგრძობს არსებობას და გვხვდება მომდევნო ადრებრინჯაოს ხა- 
ნის ძეგლებზეც. 

კაჟის იარაღები შედარებით ნაკლებია, წარმოდგენილია უმეტესად ან:- 

ტკეცებითა და ლამელებით, რეტუშის გარეშე. ყველაზე უკეთ კაჟის იარაღები 
წარმოდგენილია ოქუმის მღვიმეში. აქ აღმოჩნდა ანატკეცებზე ჩამოყალიბე–- 

ბული საფხეკები, საკახოკებაღ გამოყენებული ნუკლეუსები, თავსწორი და თა- 
გპირიბრეტუშირებული ლამელები და გეომეტრიული მიკროლითები –– ტრაპე- 

ცია (2 ც.), სეგმენტი და ზურგდაბლაგვებული ლამელა, აქვეა რიყის ქვა ღა- 
რით, რომელიც ან საპრიალებლად ან ხის ღეროს გასასწორებლად გამოიყენე– 
ბოდა. კაჟის იარაღის მიხედვით, ოქუმი, სხვა ენეოლითურ ძეგლებთან შედა»- 

· რებით, ადრეულად გამოიყურება. ძვლისა და რქის იარაღები კოლხეთის ეჯე- 

ოლითური ხანის ძეგლებზე ნაკლებად გვხვდება. 
კერამიკა ხელითნაძერწია,ა სუსტად გამომწვარი. ძირითადად მსხვილ- 

მარცვლოვანი ქვიშისა და კვარცის მინარევით (ატარა), ქარსნარევი, (ოქუმი), 
დაფხვნილი გრანიტითა და კალციტით (მაჭარა) ან შამოტის მინარევით (გუან– 
დრა). ჭურჭლები მოყვითალო, მონაცრისფრო-მოწითალო ან მურა-მოშავოა. 
გამოიყოფა სწორპირიანი, მოგრძოტანიანი ქილები, ყელიანი ქოთნები, პი4რ- 
მოყრილი ჯამები, პირგადამლილი ფიალები ჭურჭლის ზედაპირი, როგორც 

წესი, მოსწორებულია რაღაც იარაღით, რომელიც ზედ პარალელურ ხაზებს 
ტოვებს. ძირები მასიურია, ბრტყელი ქუსლგახიდული; ჭურჭლები ზოგჯერ 
ანგობირებულია და მოგლუვებული (გუანდრა), ან ოდნავ ნაპრიალები (ოქუ- 

მი), ორნამენტი ძალზე იშვიათია და უპირატესად წარმოდგენილია წერტილე- 
ბით ან ფოსოებით პირქვეშ ამოკაწრული, ირიბი ან წიწვისებური ხაზებით 
'(ოქუმი), ძირხე ფოთლის ან სელის ანაბეჭდით (მაჭარა, ატარა). „გგუანდრაში 

ბირთვისებურტანიანი ჭურჯლის ფრაჯმენტებიც აღმოჩნდა, გუანღრის კერ-:- 
მიკა უფრო რთულ ორნამენტს ატარებს: კოპებს, შვერილებს, ჭრილ გეომეტ- 

რიულ სახეებს. ყურები, როგორც წესი, არ ახასიათებთ. 
სადღეისოდ კოლხეთის ამ ენეოლითური ძეგლებისათვის მხოლოდ ერთი 

“თარიღია ცნობილი მაჭარის ნასახლარის IV ფენიდან: 3810+90 ძვ. წ. რაფ 
IV ათასწ. საწყის საუკუნეებზე მიგვითითებს (17). 

დასავლეთ საქართველოს დასავლეთ (ჩრდილო-აღმოსავლეთ) და აღმო–- 
'სავლეთ (რიონ-ყვირილას აუზი) რეგიონები“ მასალათა ურთიერთშედარება 
ძალზე საყურადღებო სურათს იძლევა. 

ქვის ინდუსტრიაში ორივე რეგიონში წამყვანი ადგილი მიწათმოქმედების 
იარაღებს «უჭირავს, მაგრამ მათ ფორმებსა «და დამუშავების ტექნიკაში მნიშვკ- 
"ნელოვანი „განსხვავებები შეინიშნება: 

1. რიონ-ყვირილას აუზში ქვის იარაღებს რღკვე ერთხელ შემუშავებული 
"ფორმები აქვთ და „გახეხილ-გაპრიალებულია. 

ჩრდილო-დასავლეთ კოლხეთში იგივე დანიშნულების იარაღები ატკეც- 

:ვითა და მოკოდვითაა დამუშავებული. უმეტესად ზსიგრძივ გაპობილი რიყის 
22



ქვებია, რომელთა დამატებითი დარტყმებით წამახვილებულია ან დაბლაგვე– 
ული. 

2. რიონ-ყვირილის აუზში სრულიად “უცნობია „პიკის“ ტიპის «დარაღები, 
ხოლო ჩრდილო-დასავლეთ კოლხეთში იგი წამყვანია და ბევრ "სხვადასხვა 
ფუეხქციას აLარულებს. 

3. რიონ-ყვირილას აუზში არა გვაქვს „სოხუმისა“ და „სოჭი-ადლერის“ 
ტიპის თოხები (ერთადერთი აღმოჩნდა თეთრამიწაზე), რომლებიც ასე დამა- 

ხასიათებელია დასავლეთის რეგიონისათვის. 
_4, დასავლეთ საქართველოს ორივე რეგიონში კაჟის დამუშავების ტექნიკა 

მნიშვნელოვნად დეგრადირებულია, მაგრამ იმერეთში უფროა შემორჩენილი 
ლაპველარული ტექნიკის ნიმუშები. ენეოლითის ბოლოსათვის ჩნდება წეLანი:- 
ნავაღ ორწბრივდამუშავებული იLრისა და შუბისპიCები და ნამგლისჩასართე–- 
ბიც, რაც არა გვაქვს კოლხეთის ზღვისპირა ზოლში. 

5. «მერეთში ფართოდ იხმარება ძვლისა და რქის იარაღები: ყუაგახვრე- 
ტილი და გაუხვრეტელი რქის თოხები, წვერწამახული მიწის საჩიჩქნები, ჩა- 
სართების ჩარჩოები, ძვლის სადგისები, მახათები და საპრიალებლები. 

ზღვისპირა ზოლში რქის „იარაღები თითქმის არ „გვხვდვბა, ხოლო ძვლის. 
მხოლოდ სადგთხები და მახათებია ცნობილი, 

6 აღმოსავლეთ რეგიონში (იმერეთი) ბევრია თიხის კვირისრავები, სადა. 

და ორნამენტირებულიც: ზღვისპირა ზოლში მათი რაოდენობა მინიმალურია 

და რიყის ქვისგანაა დამზადებული. ნაცვლად ამისა, იქ ბევრია რიყის ქვის 

ბადის რაწაფები, ორ «ოპირდაპირე მხარეს ამოღარული თოკის ჩასასმელად, 
და სხვ. 

მეტი საერთო ამ ორ რეგიონს შორის კერამიკაში ვლინდება. ძირითადაღ 
ერთნაირია ჭურჭლების ფორმა და დანიშნულება, დამზადების ტექნიკა, ზედა- 
პირის მოსწორება დაკბილული იარაღით, არათანაბარი გამოწვა, მინარევები. 

თითქმის იღენტურია ბრტყელი და ქუსლგაზრდილი ძირების პროფილები, ზედ: 
ჭილოფის ან ფოთლის ანაბეჭდით, ყურებისა თუ შვერილების არარსებობა და 

სხვ. 
„განსხვავება შეინიშნება უფრო ჭურჭლების დეკორატიულ გაფორმებაში. 

მაგ., ბიბილოსეზური პირი ან პირს დაქდევა, პირქვეშ გამჭოლი ნახვრეტებ-, 
მეჭეჭები, რაც დამახასიათებელია რიონ-ყვირილას აუზისათვის, არა გვაქვს 
აფააზეთ-სამეგრელოს ენეოლითურ ძეგლებზე. იქ გვხვდება წერტილები და ფო- 

სოები პირქვეშ, წიწვოვანი ან გეომეტრიული სახეები ტანზე. 

განხილული ძეგლები და არქეოლოგიური მასალები გვიჩვენებენ, რომ 

ენეოლითის ხანაში მთელი დასავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზე გავრცე- 
ლებული ყოფილა საკმაოდ ერთგვაროვანი კულტურა, რომელსაც რეგიონების 
მიხედვით განსასღვრული ლოკალური თავისებურებაც გააჩნდა. საღღეისოდ 

დასავლეთ საქართველოს ტერიტორიასე ორი ასეთი ლოკალური რეგიონის: 
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შემოხაზვა სეიძლება: რიონ-ყვირილის აუზი და ჩრდილო-დასავლეთ კოლხაკ-. 
თი. ასეთი ლოკალური განსხვავება თავს იჩენს ამ ორ რეგიონს შორის ადრე- 
ბრინჯაოს ხანაშიც. 

ამავე ენეოლითურ კულტურაში შედის სოქჭი-ადლერის მზ...ეში გამოვ- 
ლენილი ძეგლები: ახზთირი მოლღოვკა, იმერეთის ყურე. 

დასავლეთ ამიერკავკასიის ენეოლითური კულტურა ბევრ საერთოს ამჟე- 
ღავნებს აღმოსაგლეთ საქართველოს ადრესამიწათმოქმედო კულტურასთან. 
კერძოდ, ე. წ. „სიონის“ ტიპის ძეგლებთან (სიონი, წოფი, არახლო, ჟინვალი, 

ბოდორნო, ხერთვისი, დამწვარი გორა, წითელი გორები, ბერ.,კლდეები და 
სხვ.), აზერბაიჯანის (–უს-თეფესი «ალიკემეკ-თეთე“ი, მენტეჟი), სომხეთისა 
(ტეზუტა, ნორაბაცი) და დაღესტანის (გინჩი, ჩინნა) ძეგლებთან. 

„სიონის“ ტიპის ძეგლები აღმოსავლეთ საქართველოში ენეოლითის გვია5 
ეტაპზე ჩნდებიან; ისინი განსხვავდებიან შულავერი-შომუ-ოეფეს კულტუოას 

ენეოლითური მასალებისაგან და შეიცავენ მტკვარ-არაქსის კულტურისათვის 
დამახასიათებელ ზოგ ელემენტს. ამიტომაც სიონის ტიპის ძეგლებს მიკუთვ- 

ნებული აქვთ საშუალო ადგილი ამ ორ კულტურას შორისწ. 
აზერბაიჯანსა და სომხეთშიც ანალოგიური ძეგლები ენეოლითის გვია3. 

„ ეტაპსე ჩნდებიან და ძვ. წ. IV ათასწ. პირველი ნახევრითა ჯდა #უახანები» 

არიან განსახღგრული L21|1. 
როგორც ირკვევა, აღმოსავლეთ ამიერკავკასიამი ენეოლითის ეპოქა”ი 

(წI---IV ათასწ. შუახანები ძვ. წ.) მულავერი-შომუ-თეთეს კულტურის შეჰ- 
დეგ გამოჩნდა გვიანენეოლითური ხანის ძეგლები „სიონის ტიპისა, რომელ- 
თაც ყველასე მეტი საერთო დასავლეთ საქართველოს ენეოლითურ კულტუ- 

რასთან ჰქონდა. 

თვით ღააავლეთ საქართველოზი ენეოლითური კულტურა ადგილობრივი 
ნეოლითური კულტურის წიაღშია წარმოშობილი და მისი ტრადიციების გა-- 

გრძელებლად „გვევლინება. იგი არსებითად უცვლელი სახით აღჯევს ადრე- 
ბრინჯაოს ხანამდე. რიგი ნიშნების მიხედვით ჟშესაჭლებელია ვიეარაუდოთ, 
რომ ეს ენეოლითური კულტურა გავრცელდა დასავლეთიდან აღმოსავლეთ ამა-- 
ერკავკასიაში, სადაც მან, როგორ, ჩანს, გარკვეული როლი ითამა?ა სიონის 
ტიპის გვიანენეოლითური კულტურის ჩამოყალიბებაში. 

როგორც ზემოთ იყო აღნიზნული, დასავლეთ საქართველოში ენეოლითური 
ძეგლების ასაკის განსაზღგრისათვის მხოლოდ ორი CI თარიღი გვაქვს 38102 
X90 ძვ. წ. (მაჭარა IV) და 3565 +130 ძვ. წ. (ძუძუანა). მაგრამ თუ გავითვა–- 
ლისწინებით იმ გარემოებას, რომ მაჭარა ღა ძუძუანა ენეოლითური კულტუ- 

· რის ყველაზე ადრეული ძეგლები არ არიან და რომ მათ წინ უსწრებს სამელე– 
კლდისა და საგვარჯილეს III ჰორიზონტები, მაშინ ხემომოყვანილი თარიღ;. 

ბი ფაქტიურად ასახავენ დასავლეთ საქართეელოს ენეოლითური კულტურის 
განვითარების გვიანდელ ეტაპს –– გვიანენეოლითს. ამ ეტაპს მიეკუთვზება, 
გარდა ზემოთ მოყვანილი ორი ძეგლისა, თეთრი მღვიმე, საგვარჯილე II, ს» 
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"მელე კლდე II, დარკვეთი III--II, თეთრამიწის, ჩიხორისა და ახალსოფე– 
ლის კოლექციების რაწილი. 

როგორც ადრე ითქვა, დასავლეთ საქართველოში კულტურული განვი- 
თარების ერთიანი უწყვეტი ხაზი დასტურდება, ენეოლითური კულტურა პირ- 
დაპირი მემკვიდრეა ადგილობრივი ნეოლითისა, რომელიც თავის მხრიე, მუიდ– 
როდ უკავშირდება ადგილობრივ მეზოლითს და ა. შ. ასეთივე სურათია მო1- 
დევნო ეპოქებში. ამიტომაც არის, რომ ენეოლითიდან ადრებრინჯაოზე გადა- 
სვლა იმდენად თანდათანობითი და შეუმჩნეველია, რომ ზოგჯერ ძალზე ჭირსა 
მათი „გადაწყვეტით გამიჯვნა ერთმანეთისაგან. 

დასავლეთ საქართველოს ენეოლითური კულტურის განხილვის დროს 
ხაზგასმული იყო მისი ახლო მსგავსება და მჭიდრო ურთიერთობა აღმოსავლეთ 
ამიერკავკასიაში გავრცელებულ გვიანენეოლითურ ადრესამიწათმოქმედო კულ- 
ტურასთან. ამასთან ერთად დასავლეთ საქართველოს ენეოლითური ხანის მ>- 
სალებში არის რიგი ელემენტებისა, რომელნიც იძლევიან იმის საშუალება., 
რომ გარკვეული კავშირები იქნეს დანახული წინა აზიასთანაც. „სოჭი-ადლე- 
რის“ ტიპის ცულების განხილვისას ითქვა, რომ მკვლევართა “უმრავლესობა მ.ს 
წინაახიურ წარმოშობას გულისხმობს. 

გვიანენეოლითში ჩნდება ერთეული ქვის.გახეხილ–გაპრიალებული სამაჯუ- 
რები, რომელთა რაოდენობა ადრებრინჯაოს ხანაში მნიშვნელოვნად მატულობს 
და მრავალგვარი ვარიაციებით არის წარმოდგენილი. დასავლეთ საქართველოს 
ნეოლითისა და ენეოლითის ადრეულ ეტაპზე სამაჯურები ცნობილი არ არის. 
არ არის ცნობილი ისინი არც აღმოსავლეთ ამიერკავკასიის ადრესამიწათმოჟ- 
მედო ძეგლებიდან. ქვის სამაჯურები დამახასიათებელია წინა აზიის სნეოლი- 
თური ძეგლებისათვის (ჯარმო, აჭუქი, მერსინიი„ სიალკი) (18). ევროპული 

ნეოლით-ენეოლითური კულტურისათვის (სესკლო საბერძნეთში) (221). 
გვიანენეოლითისათვის დამახასიათებელი ადგილობრივი ფორმების ჭურჯ- 

ლებთან ერთად კერამიკაში ჩნდება ახალი ჯგუფები–-თხელკეციანი წითელ- 
პრიალა, მრგვალმუცლიანი ნაკეთობები, რომლებიც აშკარად ,გამოირჩევიან :მ 
ადგილობრივი ნაწარმისაგან და წინააზიის ძვ. წ. IV ათასწ. ძეგლებში პოულო- 
ბენ ანალოგებს (თეფე–გავრა, ტელალატი, ამუქი), ეს კერამიკა ჩრდილო-და- 
სავლეთ კავკასიაში –– ყუბანისპირეთშიცკ6 ვრცელდება (მაიკოპის კულტე- 
“რა) I181. 

წინა აზიაში (თეფე-გავრა ჩტტლ-ბრაკი.ა ეძებნება პარალელები იმ მრ.- 
ვალრიცხოვან და ნაირგვარი ფორმის ორმხრივდამუშავებულ ისრისპირებს, 
რომლებიც ენეოლითის გვიან ეტაპზე ჩნდებიან „დასავლეთ საქართველოში, 

მაშინ, როცა ნეოლითში ისრისპირები ნაკლებადაა ცნობილი და სხვ. 

ყველაფერი ეს მოწმობს დასავლეთ საქართველოს გარკვეულ ურთიერ- 
თობას წინააზიურ სამყაროსთან, რომელიც გამოიხატებოდა სამხრეთული გავ- 
ლენების გავრცელებით ჩრდილოეთისაკენ და რიგი ახალი ელემენტების გა- 
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მოჩენით ადგილობრივ კულტურაში ძე. წ. IV ათასწლეულის შუახანებსა და 
მეორე ნახევარში. 

ნეოლითურმა რევოლუციამ თავისი შემდგომი განვითარება ენეოლითში 
პოვა. მკაფიოდ ჩამოყალიბდა მწარმოებლური მეურნეობის ორი დარგი: მ2- 
წათმოქმედება „და მესაქონლეობა, რომლის ამსახველი მასალები დიდი რაო- 
დენობით გვხვდება როგორც მღვიმეებში, ისევე ღია ნასახლარებზე. მაგრამ 
მათი ხვედრითი წონა ნასახლარის ტიპის მიხედვით მაინც განსხვავებული იყო; 
ღია ნასახლარებზე უფრო მიწათმოქმედება ჩანს წამყვანი, მღვიმეებში კი–– 
მესაქონლეობა. 

მიწათმოქმედების «იარაღებს განეკუთვნება რიყის ქვის თოხები, მიკრო– 
ლითური ტიპის წვერწამახული მიწის დასამუშავებელი იარაღები (თეთრამი- 
წა), ნამგლისჩასართები (თეთრამიწა, ჩიხორი, ახალსოფელი), ხელსაფქვავები, 
რომლებიც მარტო თეთრამიწაზე 30 ცალია აღმოჩენილი. მღვიმეებში ხელსა–- 
ფქვავები და ნამგლისპირები თითქმის არ გვხვდება, არ არის არც მიწის და– 
სამუ'მავებელი ქვის იარაღები. ერთგვარად მიწის დასამუშავებელ იარაღებად 
შეიძლება მიჩნეული «ყო მღვიმეებში აღმოჩენილი ძვლისა და რქის ყუაგახვ- 

-რეტილი თოხები. 
მღვიმეებში წარმოდგენილი ოსტეოლოგიური მასალებით უკვე სავსებით 

ჩამოყალიბებული და საკმაოდ განვითარებული მესაქონლეობა დასტურდება. 

დარკვეთში, თეთრ მღვიმეში, რამელე-კლდესა და ძუძუანაში წარმოდგენილია 
ძროხის, თხისა და ცხვრის, ღორის, ძაღლისა და ცხენის ნაშთები. ამასთა5, 
როგორც ირკვევა, უმთავრესი სამეურნეო მნიშვნელობა მსხვილფეხა რქოსან 
საქონელს ეკუთვნოდა--49,8%, ცხოველთა ძვლების საერთო რაოდენობის 

26%-ზე მეტი25 მაგრამ ჯერ კიდევ დიდ როლს ასრულებდა მეურნეობაში მო- 
ნადირეობაც. ამის მაჩვენებელია გარეულ ცხოველთა ძვლოვანი მასალა და 

დიდი რაოდენობით ისრისპირები, მათი ზომები და დიფერენცირება. 
ენეოლითური ეპოქის უდიდეს მონაპოვარს წარმოადგენს მეტალურგია. 

მღვიმეებსა და ღია ნასახლარებზე აღმოჩენილია სპილენძის იარაღები და მის 
წარმოებასთან დაკავშირებული ნივთები. ლითონის ნაწარმიდან აღსანიშნავია 
ისრისპირი თეთრი #მღვიმედან (0,7% «არიმხანი), ოთხწახნაგა სადგისი სამე–- 
ლე–-კლდიდან და ოთხწახნაგა სადგისები ჩიხორიდან, რომელთა სპექტრულმა 
ანალიზმა აჩვენა 0,8% და 1,6% დარიშხანი, რაც ბუნებრივ მინარევად არის 

მიჩნეული L9). 
·. ლითონის „ნიგთების ადგილობრივ წარმოებას მოწმობენ თიხისაგან დამზა– 
დებული ლითონის სალღობი ტიგელები (სამელე-კლდე, ძუძუანა) და ყალიბი 

(სამელე-კლდე). 
ზღვისპირა ნასახლარზე (მაჭარა, გუანდრა, ფსოუ) დიდი რაოდენობით აღ- 

მოჩენილი რიყის ქვის მრგვალი და გვერდებამოღარული ბადის საწაფები მე– 

ტყველებენ იმ მნიშვნელოვან როლზე, რომელსაც ასრულებდა მეთევზეობა 
ენეოლითელ ადამიანთა მეურნეობაში. 
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თიხის საღა და ორნამენტირებული კვირისტავები და საქსოვი ჩხირები 
(თეთრი მღვიმე) რთვისა და ქსოვის გარკვეულ ჩვევაზე მიგვითითებენ. 

თიხის ჭურჭლის ფორმათა ნაირგვარობა და დახვეწა, ზედაპირის ანგობით 
დაფარვა და მოგლუვება, საღებავის გამოყენება ჭურჭლის ახალ სახეობათა 
გამოჩენა მეთუნეობის საკმაოდ მაღალი დონის მაჩვენებელია. 

ამგვარად, ენეოლითის ეპოქაში უფრო კი ენეოლითის გვიან ეტაპზი, 

მოცემულია არქეოლოგიური კულტურის ყველა ის ელემენტი, რომელიც თავის 
შემდგომ წინსვლასა და განვითარებას ადრებრინჯაოს ხანაში «გვაძლევს. 

ლიტერატურა 

1. დ თუშაბრამიშვილი, ყვირილის ხეობის არქეოლოგიური ექსპედიციის ანგარიშები, 

საქართველოს სახ. მუზეუმის არქეოლოგიური ექსპედიციები, I--V, თბ., 1969--1977, 

2. დ თუშაბრამიშვილი, ყვირილისა და ცუცხვათის არქეოლოგიური ექსპედიციის ან- 

გარიში. საქართველოს სახ. მუზეუმის ანგარიშები, თბ., 1974. 
3. ნ კილაძე (ბერძენიშვილი), მრავალფენიანი არქეოლოგიური ძეგლი „საგვარჯილე“. 

საქართველოს აკად. „მოამბე“ IV, თბ., 1959; ნ, ბერძენიშვილი, გ. ფხაკაძე, 

გამოქვაბული საგვარჯილე (ენეოლით-ადრებრინჯაოს ფენა), თბ., 1976 

4. ნ. კილაძე (ბერძენიშვილი), ახალი ქვის ხანის ძეგლები თეთრამიწიდან. მასალები 

საქართველოსა და კავკასიის ისტორიისათვის, 29, თბ., 1951. 

- გ მირცხულავა, გ. გრიგოლია, არქეოლოგიური დაზვერვები სამეგრელოში 1974 წ. 
„საველე არქეოლოგიური კვლევა-ძიება საქ-ში« თბ., 1976. 

მ. მენაბდე, თ. კიღურაძე, სიონის არქეოლოგიური ძეგლები. თბ., 1981. 

„ მოწამეთას მღვიმის მასალები ინახება ქუთაისის მუზეუმში, აღწერილი და შესწავლილია 

გ. ფხაკაძის მიერ. 
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8. დ. ნებიერიძე, დარკვეთის მრავალფენიანი ეხი. თბ., 1978. 

9, ღ. ნებიერიძე, დასავლეთ ამიერკავკასიის ადრესამიწათმოქმედო კულტურის განვითა- 

რების ადრეული საფეხურები. თბ., 1986. 

10. მ. ნიორაძე, სამერცხლე-კლდის მღვიმე. ჟურ. „მაცნე", თბ., 1971. 

11. გ ფხაკაძე, ოქუმის გამოქვაბულის ენეოლითური ნაშთები. მასალები საქართველოს 

და კავკასიის არქეოლოგიისათვის ტ. V, თბ., 1979. 

12. გ. ქავთარაძე -- საქართველოს ენეოლით-ადრებრინჯაოს ხანის არქეოლოგიური კულ- 

ტერების ქრონოლოგია. თბ., 1984. : 

13, გ. ჯავახიშვილი-- დასავლეთ ამიერკავკასიის ადრესამიწათმოქმედო კულტურის იL- 

ტორიისათვის, საკანდიდატო დისერტაცია, თბ., 1972. 

14. M. 8. ჩყუეილლ8 მ. X ხიიი0CV 0 10XIMIX ლ8930X Mმ8MM0ი0%00 MVIნIVიხ, Cჩ # 1 

M., 1977 L. 
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C#, # 1. M., 1966 XL. 
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თავი!!! 

დასავლეთ საქართველო ადრებრინვზაოს ხანაში 

ადრებრინჯაოს ხანა მეტად მნიშვნელოვანი პერიოდია საქართველოს და 

საერთოდ კავკასიის უძველესი ისტორიისათვის. იგი წარმოებითი მეურნეობის 
შემდგომი აღმავლობით ხასიათდება. მიწათმოქმედება და მესაქონლეობა მა- 
ღალგანვითარებულ მეტალურგიასთან ერთად ქმნის ახალი ეკონომიკის მყარ 
საფუძველს. აღინიშნება მნიშვნელოვანი სოციალური ძვრებიც. 

ძირითადად მთავრდება ტომთა კონსოლიდაციის პროცესი და ყალიბდე- 

ბა ძლიერი, ფართომასშტაბიანი კულტურები. 
ადრებრინჯაოს ხანაში კავკასიაში იხახება სამი მნიშვნელოვანი კულტუ- 

რა: აღმოსავლეთით, სამხრეთით და ჩრდილო-აღმოსავლეთით ––- მტკვარ–არაქ- 
სის კულტურა; ჩრდილო-დასაკლეთით -- მაიკოპის კულტურა და მათ შორის 
მოქცეული დასავლეთ ამიერკავკასიის ადრებრინჯაოს ხანის კულტურა. 

მტკვარ-არაქსისა და მაიკოპის კულტურებისაგან „განსხვავებით დასავლეო 
ამიერკავკასიაში მატერიალური კულტურის განვითარების ერთიანი უწყვეტი 
ხაზი დასტურდება. გვიანენეოლითიდან ადრებრინჯაოზხე გადასვლა იმდენად 
თანდათან და მშვიობიანად ხდება, რომ ზოგჯერ ძალიან ძნელდება მათი ერთ- 

მანეთისაგან გამიჯვნა. 
ადრებრინჯაოს ხანაში ძირითადად დამთავრდა დასავლეთ ამიერკავკასიის 

ტერიტორიის ათვისება. მჭიდროდ დასახლებული ჩანს ბარი, ბორცვოვანი ზო- 
ლი, ზღვის სანაპირო და 'მმაღალმთიანი რაიონები. ადრებრინჯაოს ხანაში ხდება 

კოლხეთის დაბლობის ათვისებაც. 
როგორც უკვე აღინიშნა, დასავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზე ენეო- 

ლითის ხანაში შემოიხაზა ორი რამდენადმე „ერთმანეთისაგან 'განსხვავებული 

რეგიონი, რომელიც მივიჩნიეთ კავკასიაში გავრცელებული ადრესამიწათმოქ- 
მედო კულტურული ერთობის ორ ლოკალურ რაიონად, 

იგივე სურათია ადრებრინჯაოს ხანაშიც: ერთ რეგიონს კოლხეთის დაბ- 
ლობი წარმოადგენს, მეორეს –– რიონ-ყვირილას აუზი. 

ამ უკანასკნელში ადრებრინჯაოს ხანის ფენები უმეტესად პირდაპირ ენე–- 

ოლითურ ფენებზე დევს. უშუალოდ ყოველგვარი სტერილური შრის გარეშე. 
უ. ი. ერთსა და იმავე ძეგლზე «გვაქვს ადამიანის უწყვეტი დასახლების კვალი 
ენეოლითსა და ადღრებრინჯაოს ხანაში. ეს „გარემოება კარგადაა გამოხატული 
მღვიმეებში (სამელე-კლდე L13), საგვარჯილე |6), დარკვეთი (8). 
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ზოგიერთ მღვიმეში მხოლოდ ადრებრინჯაოს ეპოქის კულტურული ნაშ- 

თებია ფიქსირებული (სამერცხლე-კლდე L9), მოწამეთა, ცუცხვათი (4)). 
ამავე ტერიტორიაზე განლაგებული ღია ნასახლარების ერთ ნაწილზე 

(თეთრამიწა, ჩიხორი) დასტურდება როგორც ენეოლითური, ასევე ადრებრინ–- 
ჯაოს, თუმცა დაზიანებული, ფენები. 

არგვეთისა (11) და დაბლაგომის (22) ნასახლარები და საჩხერის ყორ- 
ღანული სამაროვანი I14) ადრებრინჯაოს ხანითაა განსახღვრული. 

ადრებრინჯაოს ხანაში ისევ ფართოდ იხმარება რიყის ქვის. ბაზალტის სე4- 
პანტინის გახეხილ-გაპრიალებული იარაღები; ცულები, ცალპირლესილი ტრ»- 

პეციის განივკვეთიანი სათლელები და სატეხები, ორპირალესილი სოლისებული 
იარაღები, ჩსანაყები, ხელსაფქვავები. კაჟისაგან მზადდება საფხეკები, საჭრი- 

სები, ნუკლეუსები, დანისებური ლამელები, ბევრია ამორფული ანამტგრეკ- 
ანატკეცები მუ'მაობის კვალით. იშვიათად გვხვდება ობსიდიანის ნაწარმიც. 

ქვის ინდუსტრიაში, ირთი მხრივ, დეგრადაციას განიცდის წინარე ეპოქები- 
დან მომდინარე ქვის დამუშავების ტრადიციები: იარაღების მ0% ამორფულ 

ანატკეცებზე მზადდება, ნუკლეუსებიც აპმორფულია, იშვიათია საჭრისები, 
თითქმის აღარ არის კომბინირებული იარაღები; მეორე მხრივ, მრავლდება და 

იხვეწება კაჟის ორივე მხრივ დამუშავებული იარაღების რიცზვი და 
ფორმები: ნამგლისჩასართები, შუბისა და უსრისპირები. წარმოდგენილია მათი 
ნაირგვარი ფორმები: ფოთლისებური უყუნწო, ფოთლისებური ყუნწიანი, სამ- 
კუთხა სწორფუძიანი, სამკუთხა ყუნწიანი, სწორფრთიანი და ფრთებდაშვებუ- 

ლი, ფუძეამოღარული სიმეტრიული და ასიმეტრიული. ისრისა და შუბისპირე- 
ბის სიმრავლით განსაკუთრებით საგვარჯილეს ზედა ჰორიზონტი გამოირჩევ), 

ყველა ზემოჩამოთვლილ ფორმებთან ერთად აჭ გვხვდება სამკუთხა მოყვანო– 
ლობის ქუსლამოღარული ისრისპირები რომელთაც ორივე მოპირდაპირე 
გვერდიც ამოღებული აქვთ; არის ყუნწიანი ისრისპირი ცალ მხარეს ფხისებუ- 

რი წანახარდით. ასეთივე ფორმებია დარკვეთის ეხის ზედა ჰორიზონტშიც. 
ადრებრინჯაოს ხანაში მრავლდება და იხვეწება ქვის სამაჯურებიც, დამ- 

ზადებული ფიქალის, სერპანტინის ან მერგელისაგან, შესანიშნავად გახეხილ– 
გაპრიალებული და წარმოდგენილი მრავალგვარი ფორმითა და ზომით. გამო- 

იყოფა ფართო, სქელი, ვიწრო და თხელი სამაჯურები –– განივკვეთში 'სამკუ– 
თხა, ოთხკუთხა, მრგვალი, ოვალური, მრგვალ-ბრტყელი და წახნაგოვანი. სა– 
მაჯურები ადრებრინჯაოს ხანის თითქმის ყველა ძეგლზე გვხვდება (თეთრამი- 
წა, სამერცხლე-კლდე, მოწამეთა, ცუცხვათი, დარკვეთი), სამაჯურების განს»- 

კუთრებული სიუხვითა და მრავალფეროვნებით საგვარჯილე გამოირჩევა. .ქ 
აღმოჩნდა თიხის ბრტყელი და ფართო სამაჯური, რომლის ზედაპირი რელიე– 

ფური ზოლებითაა შემკული და რომლის პარალელები სადღეისოდ მხოლოდ 

ჩრდილო-დასავლეთ ყუბანისპირეთშია ცნობილი, ვესიოლისა და იაპსნოვა პო– 

ლიანას ნასახლარებზე L321. 
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ძვლისა და რქის იარაღები თითქმის არ განსხვავდებიან ენეოლითურ ჰო- 
რიზონტებში წარმოდგენილი ცალებისაგან. გვხვდება ნემსები, მახათები, სა– 
'პრიალებლები, ძვლისაგან ნამზადი რქის თოხები, წვერწამახული იარაღები, 
“ღარიანი ჩარჩოები ჩასართებისათვის და სხვ. 

ამ პერიოდში უკვე კარგადაა წარმოდგენილი ლითონი და ლითონის წარ- 
მოებასთან დაკავშირებული "ნივთები: თიხის ტიგელები, ციცხვები, ნამზადის 
'ფორმები და ყალიბები (სამელე-კლდე, სამერცხლე-კლდე), ოთხწახნაგა საღ- 
გისუები (სამელე, საგვარჯილე), ანკესები „ჯა I!შრავალგანიკვეთიანი ლღერაკები 

(საგვარჯილე). 
ადრებრინჯაოს ხანის გამოქვაბულების კერამიკაშმი ორი ჯგუფი გამოარ- 

ჩევა. პირველი ჯგუფი, რომელიც უმრავლესობას შეადგენს, ჯერ კიდევ ქველღა 
ენეოლითური ფენიდანაა ცნობილი: უხეში, მსხვილმინარევებიანი ქილის, ქოთ- 
ნის, ჯამისა და ტაფის ფორმის ჭურჭლები. მათი შიდა და ზედაპირი ზოგჯერ 
თიხის თხელი ფენითაა შემოლესილი. ბევრ მათგანს წითელი საღებავის კვ+- 
ლი ემჩნევა, ზედაპირზე პარალელური ხაზები აქვს. ისინი ქვედა ჰორიზონტის 
ამავე ტიპის ჭურჯვლებისაგან მხოლოდ უფრო მოგლუვებული და მოპრიალე- 

ბული ზედაპირით „გამოირჩევიან. ისევ გვხვდება ჭურჭლის პირის დაკეჭნა- 
დაჭდევა, ზოგჯერ პირქვეშ „ნასვრეტებია. გრავლდება მეჭეჭისებური ან „მარ- 
გალიტისებური“ შემკულობა, რომელიც ჭურჭლის კედლის შიგნიდან არის გ.- 

მოყვანილი. შედარებით კლებულობს ტაფისებური ჭურჭლის რაოდენობა და 
ჩნდება დიდი ზომის დერგის ტიპის, პირგადმოშლილი მოგრძოგტანიანი კერა- 
მიკა მილისებურყელიანი ჭურჭლები ზედაპირმოპრიალებულია (საგვარჯილე, 
სამერცხლე). ჩნდება თავისებური ნაჭდევებითა (ბრინჯაოს მღვიმე) და სავარც- 
ხლის კბილისებური სახეებით (მოწამეთა) შემკული ჰურჭლები. 

კერამიკის მეორე ჯგუფი ძალზე მცირერიცხოვანია და უპირატესად ფრა- 
გმენტებითაა წარმოდგენილი. ესაა თხელკეციანი სუფთა თიხისაგან დამზადე- 
ბული წითლად შეღებილი და გაპრიალებული ნაწარმი, რომელშიაც „ამოირ- 
ჩევა ქოთნისებური ჭურჭლები მრგვალი ძირითა და ოდნავ ძაბრისებურად გა- 
დაშლილი პირით ფამერცხლე-კლდე), მაღალი კვერცხისებურტანიანი ჭურჭელი 
ძაბრისებური პირით (სამელე-კლდე) მრგვალძირა პირმოყრილი ჯამები, 

მრგვალძირიანი ჭურჭლები და სხვ. ეს კერამიკა გარკვეულ მსგავსებას ამჟღავ- 
ნებს ყუბანისპირეთის მასალებთან, კერძოდ, ადრემაიკოპეის კულტურის ძე» 
ლებთან: მეშოკო, სკალა, ხაჯოხი, იასნაია პოლიანა, ვესიოლი და სხვ. 

ამავე ჰორიხონტში წარმოდგენილია მტკვარ-არაქსის კულტურისათვის 
„დამახასიათებელი კერამიკა –– შავპრიალა ან ვარდისფერი პრიალა მხარწიბო- 
იანი ჯამების ფრაგმენტები, ყურიანი ქოთნები, დისკოსებური ხუფები და ნა- 
'ხევარსფერული ფორმის ყურები. დარკვეთის ეხის ზედა, ადრებრინჯაოს ჰო- 

რიზონტში მტკვარ-არაქსის კულტურის ჩაშვებული “სამარხი იქნა აღმოჩე- 
ნილი. : 
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არც ერთ გამოქვაბულში სადღვისოდ არა გვაქვს კულტურული ფენა, რო- 
მელიც მაიკოპის კულტურას ან მტკვარ-არაქსს მიეკუთვნებოდეს. 

მს:ავსება მაიკოპის კულტურასთან შეინიშნება არა მხოლოდ ზოგიერთი 

ზემოაღწერილი ჭურჭლების დამზადებასა და ფორმაში, არამედ სხვა მასალებ– 

შიაც: ქვის ინდუსტრიაში, რქისა და ძვლის იარაღებში, კვირისტავების ორნა–- 
მენტაციაში, ქვის სამაჯურების დამუშავებასა და ფორმებში, მცირე ფიგურე– 
ბის გაფორმებაში, დასახლების ერთნაირ ტიპში და სხვ. 

ჩვენ მიერ ჩამოთვლილი ნიშნები, ცხადია, შემთხვევითობაზე არ უნდა 
ლაპარაკობდეს და დასავლეთ საქართველოს ადრებრინჯაოს მასალებსა და მ.-+– 
იკოპის კულტურის საკმოდ მჭიდრო კავშირზე უნდა მიგვითითებდეს. ამ 
მხრივ განსაკუთრებით საინტერესოა ადლერის რაიონში მდებარე ვორონცო- 

ვის მღვიმეები, რომელთა კერამიკა უკლებლივ მაიკოპური ჭურჭლებითაა წარ-. 
მოდგენილი, რაც ამ რეგიონში მაიკოპის უზუალო გავლენაზე მეტყველეზს. 
„მკვლევარების მიერ გამოთქმული იყო მოსაზრება, რომლის მიხედვითაც სა- 
მელე-კლდისა და ხიზანაანთგორის ქეედა ფენის მასალებს გარკვეული გავლეია 

უნდა მოეხდინათ მაიკოპის კულტურის ფორმირებაზე (161). მტკვარ–არაჭსის 
კულტურის მატარებელი ტომების გავრცელებამ რიონ-ყვირილო აუზში და- 

სავლეთ საქართველოში მცხოვრები ტომების გადაადგილება გამოიწვია ჩრდი- 
ლო-დასავლეთ მიმართულებით (15). ბოლო დროს გამოთქმული იყო მოსაზ–- 
რება, რომ დასავლეთ ამიერკაეკასიაში გავრცელებული იყო ერთიანი კულ– 
ტურა, როჭლის ლოკალურ ვარიანტს მაიკოპისა და დასავლეთ საქართველოს 
კულტურები წარმოადგენდნენ (8). მაგრამ სადღეისოდ კსეთი მტკიცებისათვის 
საფუძველი არ არსებობს. პირიქით, როგორც ზემოთ აღინიშნა, თვით დასავ– 
ლეთ საქართველოში ამ დროს ორი კულტურით განსხვავებული რეგიონი შ.- 
ინიშნება. კოლხეთის დაბლობსა და ბორცვიან ზოლი მაიკოპის კულტურის 
ელემენტები არ ჩანს. დასავლეთ საქართველოს „გამოქვაბულების მასალები: 
ადგილობრივი კერამიკითაა წარმოდგენილი და მხოლოდ ერთეული ეგზემპლა- 
რებია მაიკოპის იერის ნაწარმი. იმერეთის გამოქვაბულების ლითონის ნივთე- 
ბი დარიზმხანიანი სპილენძისაგან არის დამზადებული, მაშინ, როდესაც ადრაკ– 
მაიკოპის კულტურის ლითონის ნივთები ნიკელიანი სპილენძისაა. მაიკოპის 
კულტურას ყორღანული დამარხვის წესი ახასიათებს. რიონ-ყვირილის აუზში 

კი ამ დროს ორმოსამარხებია (საგვარჯილე. სამერცხლე-კლდე) და სხვ. (10|. 
თვით მაიკოპის კულტურის საწყისებისა და მისი კერამიკული ფორმების 

წარმომავლობის ძიებამ მკვლევრები (ს. მუნჩაევი, მ. ანდრეევა) (171 ძვ. წ. 

IV ათასწ. დათარიღებულ წინააზიურ ძეგლებთან მიიყვანა. 

ამ სამხრეთული გავლენების ჩრდილოეთისაკენ გავრცელების ერთ-ერთი 
გზა, როგორც ჩანს, დასავლეთ ამიერ, 'ავკასიაზე გადიოდა. ამის სასარგებლოო 

უნდა მეტყველებდეს აბასთუმნის ნასახლარზე (ადიგენის რაიონი) მღვიმური 
ტიპის კერამიკის გვერდით მაიკოპის თხელკეციანი, წითელპრიალა ბირთვისე– 
ბურტანიანი ჭურჭლის აღმოჩენის ფაქტი. რიონ-ყვირილას აუზის მღვიმეებში ამ 
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ტიპის კერამიკის გამოჩენა უკვე გვიანენეოლითის ხანიდან ხდება. ყოველ 
“შემთხვევაში, ამ პრობლემის შესწავლის დღევანდელ ეტაპზე უფრო მართებუ- 

ლი იქნება რიონ-ყვირილის აუზის ძეგლებსა და ადრემაიკოპის კულტურას 
შორის მჭიდრო ურთიერთკავშირი ვიგულისხმოთ. 

აღსანიშნავია ის გარემოებაც, რომ მაიკოპის ელემენტები მხოლოდ მღვი– 
მეებში გვხვდება და მტკვარ-არაქსის კულტურისთვის“ კუთვნილი გორანამო- 
სახლარებზე (დაბლაგომი, არგვეთი) მაიკოპთან "ურთიერთობის არავითარი 
კვალი აღარ ჩანს. 

მტკვარ–არაქსის კულტურა ძვ. წ. III ათასწლეულის დასაწყისიდან თან- 
დათან ვრცელდება და მყარად იკიდებს ფეხს. დასავლეთ საქართველოს აღმო- 

სავლეთ ნაწილში იქმნება ტიპიური, მტკვარ-არაქსის კულტურისათვის დამახა- 
სიათებელი დასახლებები (მრგვალი და ოთხკუთხა ნაგებობები ქვის საძირკველ- 
ზე თიხატკეპნილი იატაკებით და მრგვალი, შვერილიანი კერებით). დროის 
გარკვეულ მონაკვეთში ამ გორანასახლარების პარალელურად მღვიმეები ისევ 
გამოყენებულია საცხოვრებლად. მაგრამ მალე აქ ცხოვრება წყდება. 

რიონ-ყვირილის აუზი ადრებრინჯაოს ხანაში მტკვარ-არაქსის კულტურის 
წრეში ექცევა. ამ რიგის ძეგლებს შორის ყველაზე ადრეული დაბლაგომის 
ნასახლარი „უნდა იყოს. იგი ნაციხვარის აღმოსავლეთ ფერდობზე მდებარეობს. 
ადრებრინჯაოს ხანის კულტურული ფენის სისქე 1,50 მ-ია და თიხატკეპნილი 
იატაკების რამოდენიმე დონით არის წარმოდგენილი. ბ. კუფტინმა ნასახლარ- 
ზე თავიდანვე სამი ჰორიზონტი გამოყო (221). ქვედა ორს მტკვარ-არაქსს აკუ– 
თვნებდა, ზედას კი– კოლხეთის დაბლობის ადრეულ ნასახლართა კულტურას. 
მონაპოვრის უმრავლესობას კერამიკა წარმოადგენს. იგი ხელით ნაძერწია, თი– 
ხის ცომს „ურევია ქვიშა, ქარსი, კვარცი და დაფხვნილი კერამიკა. ჭურჭლები 

შავპრიალაა ვარდისფერ სარჩულზე, წაბლისფერი პრიალა და არათანაბრად 
გამომწვარი ლაქებით ფორმის მიხედვით გამოიყოფა პითოსები, ქოთნები, 
კოვბები, ჯამები. ისინი ხასიათდებიან ცილინდრული ყელით, ოდნავ გადაშლილი 

პირით, მხართან გამოყოფილი წიბოიან მუცლით "და ბრტყელი ძირით. ნ> 
ზევარსფერული ყურები ყელისა და მხრის საზღვარზეა მოთავსებული. ეს კერა– 
მიკა ახლოს დგას მტკვარარაქსულ ჭურჭელთან ორნამენტის ხასიათითაც: რე- 
ლიფური სწორი ხაზები ან რელიეფური რკალები, ირიბი რელიეფური ხაზე- 
ბი ფოსოებთან კომბინაციაში. ჯამისებრი ჭურჭლის ფრაგმენტები ძუძუსებრი 
კოპებითაა შემკული. აქვეა დისკოსებრი ხუფები “რმუაში ნახევარსფერული ყუ– 
რით. კერამიკის აღნიშნული ჯგუფი ახლო პარალელებს პოულობს კიკეთას, 
კოდის, სამშვილდის, ოზნის და სხვ. მასალებთან, 

საინტერესოა, რომ დაბლაგომის ზედა ფენებში სხვაგვარი კერამიკა ჩნდ:- 
ბა. ესაა ქილის და დერგის ფორმის ჭურჭლები მურამონაცრისფრო და რუხი 

ქობიანი მომრგვალო ან დაწახნაგებული პირით, ლენტისებრი ყურებით. შემ- 

კულობას წარმოადგენს რელიეფური ზოლი, რომელიც “ზემოდან დაკეჭნილია. 

ან თითის დადღებითაა დაჭდეული. ზოგ ჭურჭელს ზედაპირზე პარალელური 
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ზახები ეტყობა, ბევრია ქიმისებური შვერილები, რომელთაგან ზოგიერთი: 
ნაჭდევებითაა შემკული. ეს კერამიკა ფორმით, გამოწვით, ფერით, ორნამენ– 
ტით უკავშირდება კოლხეთის დაბლობის უძველესი ნასახლარების მასალებს; 

ძალზე მნიშვნელოვანი შედეგები მოგვცა არგვეთში გათხრილმა ნამოსა6- 
ლარმა ·I12), აქ ადრებრინჯაოს ხანის ორი სამშენებლო პორიზონტი დადას– 
ტურდა საერთო სიმძლავრით 1,70 მ, ნაგებობათა ქვის საძირკვლებითა და თი– 

ხატკეპნილი იატაკებით 
ქვედა დონის კერამიკული მასალა თითქმის მთლიანად მტკვარ-არაქსის 

კულტურას განეკუთვნება. ჭურჭლები შავპრიალა ან არათანაბრად გამომწვარი 
ლაქებიანი. გამოირჩევა ჯამები, ქოთნები და დიდი ზომის ჭურჭლები. ყელი 
ცილინდრულია, ძირები ბრტყელი, მომრგვალო ან კუთხოვანი გადასვლით კე- 
დელზე. მრგვალ-ბრტყელი განიეკვეთიანი ყურები ყელსა და მხარზე მაგრდება. 
ყურადღება! იპყრობს ის გარემოება, რომ გვხვდება ფრაგმენტები, რომლებივ 

მტკვარარაქსულ ფორმებს იმეორებენ, მაგრამ დამზადებითა და თიხის ცომ»ს 
შედგენილობით განსხვავებული ხასიათისაა. ეს მტკვარ-არაქსის ადგილობრივ; 
მიმბაძველობად უნდა ჩაითვალოს. . 

ზედა სამშენებლო ჰორიზონტის, რომელიც ასევე ნაგებობათა ნაშთები»ა 
ღა თიხატკეპნილი იატაკებითაა წარმოდგენილი, კერამიკულ მასალაში წამ- 
ყვანი ადგილი ისევ მტკვარ-არაქსის ნაწარმს უკავია. შავპრიალა, ვარდისფერ– 
სარჩულიან და წაბლისფერ პრიალა ჭურჭლებში გამოირჩევა ჯამების, კოჭები", 

ქოთნებისა და პითოსების ფორმები. ყურები ნახევარსფერულია ან მგვალ–- 
ბრტყელგანივკვეთიანი, რომლებიც პირსა და მხარზეა მიძერწილი. არის დი'- 

კოსებური ხუფების ფრაგმენტები, კერის რქისებური სადგარების ფრაგმენტე–- 
ბი და მრგვალი კერა ქიმისებური შვერილებით. ჭურჭელზე ორნამენტი შედა- 
რებით იშვიათია -და ჭრილი გეომეტრიული სახეებით არის წარმოდგენილი. ეს. 
კერამიკა ძალიან ახლოს დგას ქვაცხელა C ფენის კერამიკულ ნაწარმთან. პა–- 

რალელური მასალის საფუძველზე, არგვეთისა და დაბლაგომის ნასახლარები 
III ათასწლეულის IL ნახევრით შეიძლება დათარიღდეს (28|. 

არგვეთის ნასახლარის ზედა სამშენებლო ჰორიზონტში, მტკვარარაქსული 
ნაწარმის გვერდით გვხვდება სრულიად განსხვავებული უხეში, მსხვილმარცვ– 
ლოვანი მურა-მოვარდისფრო ან მურა-ყავისფერი კერამიკა კვარცის, ქარსის, 
ხვინჭისა და კირის მინარევით. ეს ჭურჭლები ქილისა და ქოთნის ფორმისა», 
ბრტყელ, ქუსლგაზიდულ ძირებზე. მხრის გარშემო ერთი ან ორი რელიეფუოი 
სარტყელი შემოუყვება, ზოგ შემთხვევაში სარტყელზე თითის ანაბეჭდებია ან 
ირიბი, მოკლე ხახებითაა დაჭდეული. ბევრია მოგრძო, ოვალური შვერილე- 
ბით შემკული ფრაგმენტები. ამ ჭურჭელთა უმრავლესობას ზედაპირზე პარა- 

ლელური ზოლები ემჩნევა. 

თუ არგვეთის ნასახლარის ქვედა სამშენებლო დონეზე ასეთი ტიპის კერ»-- 
მიკა ერთეულია, ზედა ჰორიზონტში იგი მატულობს და რაოდენობრივად 
მტკვარ-არაქსის ნაწარმს უტოლდება; ეს კერამიკა თითქმის იღენტურია დაბლა–- 
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გომის ზედა ჰორიზონტის ამავე ტიპის მასალებისა, რომლებიც თავის უას- 
ლოეს პარალელებს პოულობს კოლხეთის ადრებრინჯოს ხანის ძეგლებზე: 
ოჩამჩირის, გუმისთის, ფიჩორის «8 ფენა) და 'ნაწილობრივ დიხაგუძუბას ნა- 
სახლარებზე. 

დაბლაგომისა და არგვეთის ნასახლარების ქვედა და ზედა პორიზხონტ)- 

ბის მასალების განხილვა საინტერესო შედეგს იძლევა. ირკვევა, რომ ძვ. წ. 
მესამე ათასწლეულის პირველ "ნახევარში იმერეთის ტერიტორია მტკვარ- 
არაქსისა და დასავლეთ ამიერკავკასიის ადრებრინჯაოს კულტურის შეხვედრის 
ადგილი იყო. როგორც ჩანს, აქ ჯერ მტკვარ-არაქსის კულტურა დომინირებდ', 
ადრებრინჯაოს ხანის გვიან ეტაპსე კი ეს მხარე კოლხეთის უძველეს ნასახ- 
ლართა კულტურის გავლენის სფეროში ექცევა L11). 

ქვის იარაღები დაბლაგომისა და არგვეთის ნასახლარებზე ცოტაა. დაბ- 
ლაგომიდან შეიძლება დავასახელოთ კაჟის მოზრდილი შუბისპკირი ფოთლ.- 
სებური ფორმის ორმხრივდამუშავებსული ფართო ფაცეტებით რომელსაც 
ყუნწი მოტეხილი აქვს, აქვეა ისრისა და შუბისპირი უფრო მომცრო ზომის), 

დაზიანებული, ნავისებრი ხელსაფქვავის ქვედა ქვის ფრაგმენტი Vა სიგრძივ 
გაპობილი რიყის ქვის ნატეხი. 

არგვეთის ნასახლარზე დიდი რაოდენობით იყო გამოვლენილი ანდეზიტ- 
ბახზალტისაგან დამზადებული ხელსაფქვავები, ნაწილი კედლის წყობაშიც იყო 
ჩატანებული. მთელ ტერიტორიაზე გვიხვდებოდა კაჟის უფორმო ანამტვრევე- 
ბი და რამდენიმე ცალი ობსიდიანი, მათ ზორის ერთი საფხეკი. კაჟის იარაღე- 
ბიდან აღსანიშნავია დაკბილული ნამგლისჩასართები და საზუალო ჭომის ყუნ- 
წიანი სამკუთხა ფორმის ფრთებდაზვებული ისრისწვერი აღმოჩნდა მწვანე 
რქეულასაგან დამზადებული პატარა ზომის ცალპირლესილი ორი სატეხი და 
რიყის ქვის სალეზები. რქის ნივთებიდან აღსანიშნავია ირმის რქის ძირი, ცა- 

ლი წაჭრილი და მეორე წაწვეტებული ბოლოთი, რომელიც, შესაძლოა, მიწის 
დასაზუმავებლად იხმარებოდა. მღვიმეებში წარმოდგენილ ქვის ინდუსტრიას- 
თან შედარებით გორასახლარების მასალები ქვით ძალიან ღარიბია. რითია 
გამოწვეული ასეთი ცვლილება, ჯერჯერობით ძნელი სათქმელია; ამის ერთ- 

ერთი მიზეზი შეიძლება თვით მტკვარ-არაქსის კულტურის ხასიათში მდგომა- 
რეობდეს; რომელშიაც, როგორც ცნობილია, ქვის ინდუსტრიას შედარებით 
ნაკლები მნიშვნელობა ენიჭება იქნებ ამით იქნასს ნაწილობრივ ახსნილი 

მტკვარ-არაქსის კუთვნილ ზემოგანხილულ გორანასახლარებზე ქვის იარაღის 
ნაკლებობა. 

არგვეთის ნასახლარის ადრებრინჯაოს კულტურული ფენის ორივე ჰორი- 
ზონტში აღმოჩნდა მრგვალი და ოთხკუთხა საცხოვრებელ ნაგებობათა ნაშთე- 
ბი. კედლები ნაგები იყო საშუალო ზომის ქვების ორმაგი წყობით, ან დიღი 
ზომის ქვების ცალპირა წყობით. თიხატკეპნილ, წითლად „გამომწვარ იატაკზე 

ემჩნეოდა ორმოები შიგ ჩანახშირებული ძელებით. დიდი რაოდენობით ბათ- 
ქაში გვაფიქრებინებს, რომ ქვის საძირკველზე სარ-ლასტზე შემოლესილი კედ: 
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“ჰლები მდგარა. ნაცრიანი ორმოები და თიხის გამომწვარი მრგვალი კერები 

ზოგჯერ შვერილებით თვითეული სათავსოს აუცილებელი ატრიბუტი იყო. სა–- 
'თავსოებს შორის თავისუფალი ფართობები იყო –– ალბათ ეზოები. სათავსოს 
“იატაკი ჩვეულებრივ 10-–16 სმ სისქისაა და ორი შრისაგან შედგება, ქვედა შრე 
ნახშიროვანია და მარცვლეულის ნაშთებს შეიცავს, ზედა კი –– სუფთა თიხაა. 
„ნასახლარის მნიშვნელოვნად დახიანების გამო საცხოვრებლის ტიპის და გეგ–- 
მარების დადგენა შეუძლებელია. კულტურული ფენის სისქე (1,70 მ), მასალე– 
ბის მრავალფეროვნება და სიუხვე ამტკიცებს, რომ აქ ინტენსიური ცხოვრება 

'უნდა ყოფილიყო. 
ადრებრინჯაოს ხანის სამარხები რიონ-ყვირილას აუზში ორი ტიპით არის 

წარმოდგენილი: ორმოსამარხები და ყორღანული სამარხები. ორმოსამარხები 
სულ ორია ნაპოვნი: ერთი-- სამერცხლე-კლდეში,„ მეორე –– საგვარჯილეშა. 

სამერცხლე-კლდის ორმოსამარხებში ბავზვი იყო ·.დაკრძალული, სამარხი -ნაწი- 
ლობრივ იყო დაზიანებული, ჩონჩხი ესვენა მოკრუნჩხნულ მდგომარეობაში 
თავით დასავლეთისაკენ. ახლდა ორი წითლად შეღებილი პრიალა ქოთანი, კ»- 

ჟის ყუნწიანი ისრისპირი, 5ურდულის ქვა და სხვ. 

საგვარჯილეს ორმოსამარხი გამოქვაბულის გარეთ მდებარეობდა, მიცვა- 
ლებული დასვენებული იყო მარცხენა გვერდზე კიდურებმოხრილი, სახესთან 
მიტანილი ხელებით. ინვენტარს შეადგენდა თიხის პირმოყრილი მრგვალძირი– 
ანი ჯამი, თიხის ბიკონუსური კვირისტავი და მოწაბლისფრო სანელსაცხებლის 
ფორმის პატარა ვურჭელი. აქვე ყოფილა ქვის გახვრეტილი ცულიც. 

ყორღანული სამარხები ცნობილია საჩხერის რაიონიდან: ცარცის გორა, 

ნაჩერქეზევი და პასიეთი (ს. ქორეთში) სამარხებს მოზრდილი ქვის ყრილი 

ჰქონდათ, რომლის ქვედა ნაწილი მსხვილი, ხოლო ზედა –– შედარებით წვრ-- 
ლი ქვებისაგან იყო შექმნილი. სამარხები ჩვეულებრივ, ძალზე დაზიანე–- 
ბული იყო. მიცვალებულები ესვენა სპეციალურად ამოჭრილ ორმოში. ასეთი 
ორმო. ნაჩერქეზევზე ერთი იყო, ცარცის გორაზე კი –– ორი. ორმოში ესვენა 

თითო მიცვალებული მარჯვენა გვერდზე ფეხებმოკეცილი. თვით ქვაყრილში 

სხვადასხვა დონეზე ჩნდებოდა კვლავ სამარხები ერთმანეთთან საკმაოდ 
ახლოს. ასეთივე სურათი იყო პასიეთის ყორღანებშიც. აქ ყორღანის ცენტრა- 

ლური ნაწილი, სადაც ძირითადი სამარხები უნდა ყოფილიყო, ადრევე იყო 
დაზიანებული. ყორღანის ძირში, ზედ მიწის პირზე დაშლილი რამდენიმე სა- 
მარხი აღმოჩნდა ძლიერ დაზიანებული ჩონჩხებით. ძირითადი სამარხებისა კა 

ქვაყრილში მყოფი სამარხების ინვენტარი ძირითადაღ ერთნაირია (141). 

საჩხერის ყორღანები, როგორც დავინახეთ, ერთნაირი აგებულებისაა. თი– 

თოეული მათგანი, როგორც ჩანს, საგვრეულო სამაროვანია,ა სადაც ერთი 

გვარის წევრები იკრძალებოდნენ. პირველ მიცვალებულებს კრძალავდნენ სპე– 
ციალურად ამოთხრილ ორმოზი, რომელსაც უკეთებდნენ ქვაყრილს. შემდევ- 
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ში გვარის სხვა დანარჩენ წევრებს მარხავდნენ იქვე ახლოს და უკეთებდნენ 
დამატებით ქვაყრილს, შესაბამისად ქვის ყრილი თანდათან იზრდებოდა. ზოგ 
შემთხვევაში, შემდეგ მიცვალებულებს უკვე ქვაყრილში ათავსებდნენ, რამაკ. 
საბოლოოდ შექმნა ყორღანის შთაბეჭდილება. 

თავის დროზე ბ. კუფტინი საჩხერისა და თრიალეთის ადრეული ყორღანე- 
ბის ერთ ჯგუფს ადრებრინჯაოს ხანას აკუთვნებდა (23). ერთდროულ ძეგლე-. 
ბად თვლიდა მათ ა. იესენიც (21). მაგრამ ბოლო დროს მკვლევართა მიერ გა- 
მოთქმული იყო „მოსაზრება, რომ საჩხერის სამაროვნები თავისი მასალებით- 
უფრო ადრეულია, ვიდრე თრიალეთისა (3). 

ალ. ჯავახიშვილის ახრით საჩხერის ყორღანების ზედა ქრონოლოგიური- 
საზღვრები არ უნდა სცილდებოდეს ძვ. წ. 24 ს. ქვაცხელასა და ხიზანაანთ გო– 
რის 8 ფენის მასალების საფუძველზე. საჩხერის ყორღანების ადრეული სა-. 
მარხები კი უნდა შეესაბამებოდეს -მტკვარ-არაქსის კულტურის განვითარებულ 
სტადიას და მაშასადამე ქვაცხელა-ხიზანაანთ-გორის C ფენას, რომელიც ძე. წ- 
1I1ILI ათასწლეულის პირველი ნახევრით „განისაზღვრება (201). 

ამგვარ დათარიღებას მხარს უჭერს საჩხერის ყორღანულ სამაროვნებშ- 
აღმოჩენილი ფოთლისებრი შუბისპირი და სიშტისებური იარაღი. ოთხწახნაგა 
ხიმტისებური იარაღის თარიღი განსახღვრული იყო ჯერ კიდევ ბ. კუფტინის 
მიერ წინააზიური პარალელების საფუძველზე 24–-23 სს. ძვ. წ. ამავე პერიო- 
დით ათარიღებდა იგი ფოთლისებურ შუბისპირსაც (29). მაგრამ, როგორც იო- 

კვევა, ანალოგიური იარაღი მესოპოტამიაში ცნობილი იყო უკვე წინადინას- 
ტიურ პერიოდში ძვ. წ. III ათასწლეულის პირველ ნახევარში და უფრო ად- 
რეც. ამიერკავკასიაში, ამ ხანაში ფართოდ იყო გავრცელებული ლითონის 

ოთხწახნაგა ისრისპირები. გამორიცხული არ არის, რომ ამ ოთხწახნაგა ისრის- 
პირების შემდგომი განვითარები შედეგია ცარცის გორის ხიმტისებური 
იარაღი. საჩხერული ტიპის ოთხწახნაგა ხიშტი, მხოლოდ მოკაუჭებული ღერო- 

თი, ქვაცხელას სამაროვნის ერთ-ერთ სამარხშია ნაპოვნი. არქაული სწორყუნ- 
წიანი ხიშტი ცნობილია აზერბაიჯანის ქიულ-თეფეს II მტკვარ-არაქსული ფ)- 

ნიდანაც. 

ფოთლისებური შუბისპირი ცარცის გორიდან იმეორებს ადრეულ შუემე– 
რულ ფორმებს: რვაკუთხა ჭრილს პირთან და ოთხკუთხა ყუნწს (ურის სამარ- 
ხები). ცარცის გორის შუბისპირისა და ყუაგახერრეტილი ცულის დეტალური 
ანალიზით და მათი შედარებით წინა ახიის მასალებთან ე. 'გოგაძე იმ დასკვნაჰ- 
დე მიდის, რომ ზემოჩამოთვლილი იარაღები ძვ. წ. III ათასწლეულის შუა 

და პირველ ნახევარს უფრო განეკუთვნებიან ვიდრე მის ბოლო საუკუნეებს 3). 
ამ უკანასკნელ დროს არჭეოლოგიური აღმოჩენების შედეგად არსლან– 

ტეპეში (ანატოლია) IV ათასწლეულის II ნახევრით დათარიღებულ ფენაში 

აღმოჩნდა 12 ცალი ანალოგიური ფორმის შუბისპირი ფოთლისებური პირით, 

ქედითა და სხვადასხვა განივკვეთის მქონე სწორი ყუნწებით (25). 
საჩხერული სატევრების ძირითადი ტიპი –– ვიწრო მაღალყუნწიანი, მხრებ-. 
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ჯაქანებული სატევრები თრიალეთურზე ადრეულადაა მიჩნეული, რადგან ეს 
უკანასკნელები ტიპოლოგიურად უფრო ახლოს დგანან ადრებრინჯაოს ხანის 
იარაღთან (26). ანალოგიური სატევრები, დარიშხანიანი სპილენძისაგან დამზა– 
დებული, აღმოჩენილია –ამირანის-გორის ადრეულ სამარხებში (M 7, 24) 

მტკვარ-არაქსის კერამიკასთან ერთად. მსგავსი სატევრისპირი აღმოჩენილია 

ხიზანაანთ „გორის C დონეზე. 
საჩხერის ყორღანული სამაროვნების კერამიკა მთლიანად მტკვარ–არაქსის 

კულტურას განეკუთვნება “დანიშნულების მიხედვით გამოიყოფა ბადიები, 
ქოთნები, დერგები, ქილისებური ჭურჭლები და სხვ. მათი უმეტესობა შაკ- 
პრიალაა, ვარდისფერ სარჩულზე. ბადიებს ახასიათებდა ფართო, ძალზე გ” 
დაშლილი პირი, წიბოიანი მხარე და მკვეთრად ვიწროვდებიან ბრტყელ ან 
ოდნავქუსლიანი ძირისაკენ. ერთი ყური პირსა და მხარზე აქვთ მიძერწილი. 

ქოთნებს მაღალი «კილინდრული ყელი აქვთ, გადაშლილი პირი, გადასვლა 
მხრიდან ტანზე გარდატეხის ხაზის გარეშე ხდება. ტანი მომრგვალო აქვთ -ხ 
მოგრძო კვერცხისებური, შემკულია ჭრილი გეომეტრიული სახეებით ყელის 
გარშემო და რელიეფური სპირალებით მთელ ტანზე. ნახევარსფერული ყუ– 

რები ყელსა და მხარზე აქვთ დაძერწილი. 
კოჭობები ამავე ტიპის მხოლოდ უფრო მომცრო ზომებისაა და ცალყუ- 

რა. დახვეწილი ფორმებით გამოირჩევა გრძელყურიანი სურები, ორყურა ქი- 
ლისებური ჭურჭლები და დერგები, რომელთაც ყურები პირსა და მხარზე აქვთ 
მიმაგრებული. 

რამდენიმე ცალია პატარა ზომის სწორკედლიანი, ძირბრტყელი ჭურჭელი. 
ერთ-ერთს ორ «მოპირდაპირე მხარეს შვერილი ამკობს და მთელი ტანი წიწვი– 
სებური ჭრილი ორნამენტით აქვს დაფარული. 

ეL კერამიკა ძალიან ახლოს დგას არგვეთისა და დაბლაგომის ანალოგიურ 
ჭურჭლებთან და ძირითადად მათ სინქრონულად უნდა ჩაითვალოს. ახლო 
მსგავსებას ამჟღავნებს იგი ოზნის, ბეშთაშენის, ქვაცხელის, ხიზანაანთ გორი- 
სა და ძაღინას მასალებთან და მათ საფუძველზე ძვ. წ. III ათასწ. პირველი 
ნახევრით განისაზღვრება. 

მღვიმეებისათვის დამახასიათებელი კერამიკული §აწარმი საჩხერის სამა– 
როვანზე თითქმის არ გვხვდება. 

ლითონის იარაღები მღვიმეთა ადრებრინჯაოს ხანის ფენებში ერთეული 
ეგზემპლარებით იყო წარმოდგენილი. ესენია: ოთხწახნაგა ისრისპირები (ს 
მელე–-კლდე, საგვარჯილე), ანკესები და მრგვალგანიეკვეთიანი ღერაკები ს.- 
გვარჯილედან. ქიმიური ანალიზების შედეგად გაირკვა, რომ საგვარჯილეს ლი–- 
თონის ნივთებში 2--4% დარიშხანი შედის, ·დაბლაგომისა და არგვეთის ნ.- 
სახლარებზე ლითონი საერთოდ არ აღმოჩენილა. ამ მხრივ საჩხერის ყორღა- 
ნული სამაროვნები მათგან ლითონის მასალის სიუხვითა და მრავალფეროვნე– 

ბით გამოირჩევა. სწორედ აქედანაა ცნობილი ყუამილიანი და ყუადაქანებული 

„ცულები, "სატევრები, სატეხები, ხიშტისებური იარაღი, ფოთლისებური შუბის– 
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პირი, რომლებიც თავის პარალელებს შიდა ქართლში პოულობეხ და გარდა. 
ამისა, გარკვეულად უკავშირდებიან წინა და მცირეაზიურ სამყაროს, საჩხე- 

რის ლითონის იარაღი დამზადებულია ჩამოსხმით, გგამოჭედვით და მოდელის 
დაკარგვის წესითაც, რაც უკვე თავისთავად მეტალურგიის „განვითარების მ+ 
ღალ დონეზე მიგვითითებს. ისინი დამზადებული არიან დარიზწხანიანი სპილენ- 
ძისაგან, დარიზხანის შემცველობა ზოგჯერ 8%-მდე აღწევს. იშვიათად, მაგრამ 
მაინც გვხვდება ათნიმონიც (3%). 

ბევრია ლითონის სამკაული: ქინძისთავები 1-სებური, თავხვია, მარყუჟი- 
სებური თავიანი, „ცხვრის რქისებურად” დახვეულთავიანი, ერთნახევარი 
ხვიები, სპირალური სამაჯურები. საკიდებიდან აღსანიშნავია: დისკოსებური, 
თოხისებური, კოვზის ფორმის, ღუზისებური, მსხლისებური და ჯვრის ფორ- 
მის საკიდები. არის ბრინჯაოს მძივებიც. 

მთელი ეს სამკაული თავის პარალელებს შიდა ქართლის სინქრონულ 
ძეგლებზე პოულობს (ძაღინა, ქვაცხელა). დიდ მსგავსებას ავლენს იგი აფხა- 
ზეთის დოლშენების, ჩრდილო კავკასიის და წინა აზიის მასალებთანაც. 

საჩხერის სამაროვნებზე„ ისე როგორც დაბლაგომისა და არგვეთის ნა- 
სახლარებზე, ქვის, ძვლისა და რქის ნაწარმი ნაკლებად გვხვდება. საჩხერის 
სპმაროენებიდან ცნობილია კაჟის სამკუთხა ყუნწიანი ისრისპირები (7 ც., 

ფუპბეამოღარული ისრისპირები (2 ცა) და შუბისპირი (1 ც.). საზხერეშივე ნა- 

ნახია ღორის გახვრეტილი ეშვი –– საკიდი (2 ც.) და სარდიონის მრგვალი მძი- 
ვები. პასიეთის ყორღანის ქვაყრილში აღმოჩნდა ბრტყელი, სწორკუთხა თეთრი 
ქვის მძივსაკიდი, ორივე ზედაპირზე კონცენტრირებული წრეებით და სამი 

ნახვრეტით. ღორის ეშვი -- საკიდი ცნობილია შიდა ქართლში „კულუხომი- 

დან“, ხოლო მძივსაკიდს პარალელები იძებნება ქვპჰსათლის # 6 სამარხში და 
გალის რაიონის ფიჩორის ნასახლარის 8 ფენაში. 

იმერეთის ადრებრინჯაოს ძეგლებიდან რადიოკარბონული თარიღი, სამწუ- 

ხაროდ, არ გაგვაჩნია, მაგრამ, ქვაცხელის ნასახლარის C ფენის თარიღიდან 
გამომდინარე, ძვ. წ. 2870:-90 წ. ეს პერიოდი ძვ. წ. მესამე ათასწლეულის 
პირველ ნახევარსა და შუა ხანებში უნდა იქნას (მოთავსებული. 

დასავლეთ საქართველოს დასავლეთ რეგიონში 
კოლხეთის ზღვისპირეთსა და მის მიმდებარე ბორცვიან ზოლშმი აღრე- 

ბრინჯაოს ხანას შემდეგი ძეგლები განეკუთვნება: ნასახლარები-––- მაჭარა II: 
ფენა, გუანდრა 8 ფენა, ოჩამჩირე, გუმისთა ვორონცოვის გამოქვაბულები 

აფხაზეთში, საელიაო, დიხა-გუძუბა. ქვედა L ფენა, ფიჩორი მე-7--8 მ-ფენა 
სამეგრელოში, ისპანი––აჭარაში .სამარეული ძეგლებია დოლმენები და გუმი»- 
თის ყორღანული სამარხი აფხაზეთში და კოლოტაურის სამარხი აჭარაში. 

ადრებრინჯაოს ხანის საწყის საფეხურზე საცხოვრებლად აქაც გამოიყ)- 

ნება კარსტული გამოქვაბულები: ვორონცოვის, ახრა-კამპშისა და პალის ფარ- 

დულები (19). ამ მღვიმეებშიც თიხატკეპნილი იატაკების ნაშთებია შემორჩე- 
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ნილი, რომლებშიც ზოგჯერ კერებია ჩალესილი. აფხაზეთის ზღვისპირა ტერ.- 
სების ნასახლარები მაჭარა და გუანდრა მიწურებით და ნახევარმიწურებითაა 
წარმოდგენილი. ისინი მრგვალგეგმიანი ან ოთხკუთხა ძირბრტყელი ორმოებია, 
რომელთაც გარშემო სარების ჩასამაგრებელი ორმოები შემოუყვება. ვარაუ- 
დობენ, რომ ხის კარკასები ლერწმის ტიპის სპეციალური მცენარით იყო შე- 
მოწნული, ისინი კონად იკვრებოდნენ ბოლოში და იფარებოდნენ რაიმე მცე–- 
ნარით ან ლერწ2ით. მთელი ეს კონსტრუქცია შემდეგ შიდა და გარე მხრიდან 

თიხით იყო შემოლესილი, სათავსოების ასაგებად მოედნები წინასწარ იყო 
მომზადებულ-მოტკეპნილი (33). 

სულ სხვა სურათია კოლხეთის დაბლობის გორა-ნასახლარებზე. ესენი დ> 
ბალი ხელოვნური გორაკებია, რომელთაც გარშემო სადრენაჟო თხრილები 
უვლის. ასეთი ბორცვები ერთმანეთისაგან საკმაოდ ახლოსაა განლაგებული და 
ერთმანეთს თხრილებით უკავშირდებიან. 

ბორცვის ბირთეს წარმოადგენენ ხის წრიული სარტყლები, რომლებიც 

თიხითაა შელესილ-შემაგრებული. მასზე მოზვინული და მოტკეპნილია სტერი- 

ლური თიხის სქელი მასა, რომლის ზემოდანაც უკვე კულტურული ნაზთები 
გვხვდება. დიხა-გუძუბას მესამე ფენაში გამოვლენილი იყო რვაკუთხა „ქოხი“, 
რომლის ფუნდამენტს კუთხეებში მტკიცედ შეკრული 1,5 მ სიგრძის მორები 

წარმოადგენდა, ზედ კი სარ-ლასტზე თიხით მოლესილი ნაგებობა იდგა. მომ– 
დევნო (II) ფენაში კი ამავე ტიპის ოთხკუთხა ნაგებობა მდგარა (29. უფრო 

მოგვიანო ძეგლის, ნაოხვაზუს მაგალითზე ბ. კუფტინი თვლიდა, რომ ნაჯებო– 

ბები წნულკარკასიანი უნდა ყოფილიყო, რომლის კედლები და კონუსისებური 
გადახურვა თიხით იყო წელესილი. საელიაოს ბორცვი, «ომელზედაც გვიანი 
და ადრებრინჯაოს ხანის კულტურული ფენა აღმოჩნდა, ორჯერ იყო წემოსალ- 

ტული ხის მორების სარტყელით და ორჯერვე მოზვინული. ამგვარად, ნასახ- 
ლარისათვის შემზადებული თიხის მოედნის სისქე ერთ ფენაში 1 მ აღწევლა, 

მეორეში –– 1,80 მ L2|. 

ისპანის ნასახლარზე ძელური ტიპის ნაგებობა აღმოჩნდა, ერთ შემთხვე- 
ვაში ხიმინჯებიც იქნა დაფიქსირებული, რომლებზედაც ხით მოგებული ბაქ- 
ნები მდგარა სათავსოებისათვის (5). მსგავსი ნაგებობა, მხოლოდ უფრო უკეთ 
შემორჩენილი, აღმოჩნდა ფიჩორის ნასახლარის მე-8 ფენაში. ერთმანეთის პა- 
რალელურადჯ ჩასმულ ხიმინჯებს ზორის დიდი მორები იჭედებოდა. ხიმინჯები 
60 სმ რიგრძის სპეციალურად გათლილი ხის გადანაჭრებია, რომლის სოლისე– 

ბური ბოლო მიწაში იდგმებოდა, ზედა ნაწილი კი სწორად ჰქონდა წაჭრილი, 
რომელზედაც სქელი ფიცრის ბაქანი იყო მოგებული. ბაქანს ზემოდან თიხა- 
ტკეპნილი იატაკი ჰქონდა მოლესილი. რამდენიმე ადგილას კუთხედ შეკრული 
ძელები დაფიქსირდა, რაც იმაზე მიგვითითებს, რომ სათავსოები ოთხკუთხედი 
ფორმის უნდა ყოფილიყო. დიდი რაოდენობით აღმოჩენილი წნელისანაბექჭ- 
დიანი ბათქაშები მოწმობს, რომ ნაგებობის კედლები თიხით იყო შემოლესი- 
ლი. აღნიშნული ნაგებობის საცხოვრებელ ან ეგებ უფრო საკულტო დანიშნუ- 
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ლებაზე მეტყველებს შიგ აღმოჩენილი კერა, მარცვლეულის «ნაშთები, ხის ს:- 
ხნისი, სპეკიალურად დამუშავებული და რქებწაჭრილი ირმის რქის ძირი, ცუ- 

ლისა ღა თოხის ყალიბები, ძალზე საინტერესო კომბინირებული ყალიბი ოთხი 
სხვადასხვა იარაღის ჩამოსასხმელად და Lსხვ. L1). 

სამარხეულ ძეგლებს წარმოადგენენ კოლოტაურის სამარხი, დოლმენები და 
გუმისთის ყორღანი. პირველი მათგანი მდებარეობს სოფ. კოლოტაურში, აჭა- 
რისწყლის ხეობაში. იგი საგზაო სამუშაოების დროს შემთხვევით იქნა აღმო- 
ჩენილი, წარმოადგენდა ქვის ფილებით ნაგებ ოთხკუთხა კამერას, რომლის 
მიხედვითაც იგი ადრებრინჯაოს ხანას იქნა მიკუთვნებული 7). 

დოლმენები სადღეისოდ მხოლოდ აფხაზეთის ტერიტორიახეა ცნობილი, 
როგორც ზღვისპირა, ისე შიდა მთიან ზოლში (აჭანდარა, ეშერი, აზანთა, ოთხა- 
რა, ყულანურხვა, შრომა, ლოე და სხვ.), ზომების მიხედვით დოლმენები 3 
ჯგუფად იყოფა: პატარა, საშუალო და მოზრდილი, ადრებრინჯაოს ხანის მას.- 
ლები, ჩვეულებრივ, “რგვხვდება პატარა და საშუალო ზომის დოლმენებში. 
ამათგან პატარა დოლმენები ყველაზე არქაული მასალების შემცველია. ფორ- 
მა-კონსტრუქციისა და დაკრძალვის წესის მიხედვით ისინი არ განირჩევიან 
ერთმანეთისაგან (14). 

დოლმენი აგებულია ოთხი ვერტიკალურად დადგმული მასიური ბრტყელი 
ქვისაგან და მეხუთე ქვითაა გადახურული. ზოგს იატაკადაც ქვის ფილა აქვს. 
წინა კედელში, რომელიც თითქმის ყოველთვის სამხრეთით ან სამხრეთ-აღმო- 
სავლეთითაა მიქცეული, ხვრელია დატანებული, რომელიც ქვის საცობით იხუ- 
რებოდა. გვერდით კედლებზე და იატაკზე გასამაგრებლად ნარიბანდებია ამო- 
კვეთილი. გვერდითი კედლები ზოგჯერ საბჯენებით ან დიდი ლოდებითაა შე- 
მოწყობილ-–გამაგრებული, ზოგიერთი მათგანი კი მიწითაა დაფარული. საი- 
ტერესოა სოფ. ოთხარაში გათხრილი დოლმენი, რომელსაც გარშემო ორრი- 
გად კრომლეხი შემოუყვება; თვით დოლმენი სრულიად დაფარული იყო მი- 
წაყრილით. 

დოლმენი კოლექტიურ საგვარეულო სამარხს წარმოადგენს, მასში დაკრძალ- 

ვის ზუსტი წესის დადგენა არ ხერხდება. მიცვალებულთა ძვლები და ნივთები 
უწესრიგოდაა მიმოფანტული ან კუთხეებში მიყრილი. შესაძლოა, თავდაპირ- 

ველად მიცვალებულს ასაფლავებდნენ დოლმენის კუთხეში მჯდომარე პოზა- 

ში, ხოლო ახალი მიცვალებულის დაკრძალვასთან დაკავშირებით პირვანდელი 
სამარხის „განლაგება ირღვეოდა. ბ. კუფტინის ახრით, დოლმენები „გამოიყენე- 
ბოდა მეორადი დაკრძალვისათვის და ძვლები წინა კედელში დატანებული 
ხვრელით შეჰქონდათ (221. : 

ადრეული დოლმენების ინვენტარი კერამიკისაგან და ლითონის იარაღე- 
-ბისაგან შედგება; ჭურჭლები „უმეტესად პატარა ზომისაა ღა ფიქრობენ, რომ 
სპეციალურად სამარხში ჩასატანებლად ამზადებდნენ, საშუალო ზომის დოლ- 
მენებში აღმოჩენილი კერამიკა იმეორებს პატარა დოლმესნების მასალებს, მაგ- 
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·რამ ძათში ლითონის ნივთები შედარებით მეტია. ადერბრინჯაოს ხანის პატარა. 
ზომის დოლმენების მასალები ბევრ 'საერთოს პოულობს საჩხერის ყორღანული 
სამარხების, ოჩამჩირის ნასახლარის დიხა-გუძუბას L ფენის და სხვ. ინვენტარ– 
თან და მათი აგება III ათასწლეულის შუახანებშია ნაგულისხმევი. ქრონო– 
ლოგიურად მათი მომდევნოა საშუალო ზომის დოლმენები. 

ამიერკავკასიის დოლმენები” წარმომავლობა-გავრცელებაზე ბევრი მო- 
საზრება არსებობს, რომელთა განხილვა შორს წაგვიყვანს; მით უმეტეს, რომ 
მკვლევართა მიერ ეს საკითხი დეტალურად და ყოველმხრივაა გაშუქებული. 
მთავარი მაინც ის არის, რომ როგორც არ უნდა გადაწყდეს აფხახეთის დოლ- 
მენების საკითხი, ერთი ცხადია, იგი ადგილობრივ ბრინჯაოს კულტურას ას.- 

ხავს (151. 

ადრებრინჯაოს ხანის კერამიკა გამოვლენილი იყო გუმისთის ნასახლარზე 
და ყორღანში. ქვაყრილიანი ყორღანი ქვის წრეშემოვლებული ოთხი სამარ–- 
ხისაგან შედგებოდა. ინვენტარი წარმოდგენილი იყო ქოთნებით, რიყის ქვის 
ცულითა და საკიდით L301. 

ადრებრინჯაოს კულტურა კოლხეთში წინამორბედი ენეოლითური კულ- 
ტურის საფუძველზე ჩანს აღმოცენებული. ეს განსაკუთრებით კარგად შეინიმ- 
ნება ქვის ინდუსტრიაში. იგი განაგრძობს ძველ ტრადიციებს. იარაღების უმ- 
რავლესობა ისევ სიგრძით გაპობილი რიყის ქვებისაგან მზადდება, რომელთა 
ნაპირები დამატებითი ატკეცვით არის დამუშავებული: წამახვილებული 35 
დაბლაგვებული. ასეთებია ცალპირალესილი და სოლისებური ცულები, სატეხე- 

ბი, საჭრეთლეზი. ცულების დიდ ნაწილს ყუა გახვრეტილი აქვს. ბევრია საბე– 
გველი როდინი, კვირისტავი ბადის საწაფი მოპირდაპირე გვერდებზე 

თოკის ჩასაბმელად გაკეთებული ღარებით, გრანიტის ხელსაფქვავი; მეურნე- 
ობაშე ისევ დიდ როლს ასრულებს „სოხუმისა“ და „სოჭი-ადლერის“ ტიპის 
თოხები, „პიკის“ ტიპის იარაღები, თუმცა ამ უკანასკნელთა რაოდენობა საგრ- 
ძნობლად კლებულობს. ვორონცოვის გამოქვაბულებში ქვის 'ნახეხ–ნაპრიალე– 
ბი სამაჯურების ფრაგმენტებიც იყო აღმოჩენილი. 

კაჟისაგან მზადდება ცალგვერდ და ორგვერდდაკბილული ნამგლის ჩასარ- 
თები. ისრისა და შუბისპირები ორმხრივად დამუშავებულია და დიდი მრა- 
ვალფეროვნებითაა წარმოდგენილი. ყუნწიან ისრისა და შუბისპირებში „გამო- 
ირჩეგა ფოთლისებური, სამკუთხა, ფრთებდაშვებული ეგზემპლარები. ფუქე- 
ამოღარული ისრისპირები ფოთლისებური, სნუშისებური და ასიმეტრიული 
ფორმისაა. ამ უკანასკნელებს ზოგჯერ „მერცხლისკუდის“ მსგავსს უწოდებე?ჯ. 
არის რომბისებური ფორმის ცალებიც. მაჭარაზე, გუანდრასა და ვორონცოვის 
გამოქვაბულებში ნაპოვნია რეტუშირებული ლამელები და ანატკეცებზე ჩამო– 
ყალიბებული საფხეკები და სახოკები. 

რქისა და ძვლის იარაღები შედარებით ნაკლებია. ძვლისაგან ამზადებე95 

ნემსებს, მახათებს, საპრიალებლებს. ოჩამჩირის ნასახლარზე ტახის ეშვისაგა§ 

16. საქართველოს არქეოლოგია, II ტ. 24!



გაკეთებული სახვრეტი და ირმის რქის რაღაც გაპრიალებული, წვერწამახული 
იარაღი აღმოჩნდა ძირთან ორი პარალელური ნაჭდევით. 

ზემოჩამოთვლილი ქვის, კაჟისა და ძვლის ნივთები ფართოდ არის გაერ-. 
ცელებული ამ პერიოდის ამიერკავკასიასა და ჩრდილო კავკასიის ძეგლებში, 
ასიმეტრიული ისრისპირები ცნობილია მაიკოპის კულტურაში და ისინი მოგვი- 

ანო ფორმებადაა მიჩნეული. მაიკოპის კულტურასთან ურთიერთობის თვალ- 
საზრისით ყველაზე საინტერესო ადლერის რაიონში მიკვლეული ვორონცო- 
ვის პღვიმეებია (301, აქ წარმოდგენილ კერამიკულ კომპლექსში ადრემაიკო- 
პისათვის დამახასიათებელი ფორმები სჭარბობს--ძაბრისებურყელიანი და ბირ- 
თვისებურტანიანი ჭურჭლები. ზედა სართულის „კოლოკოლნი“ და „ზალოენი“ 
მღვიმეებში ხშირია მეჭეჭისებური პნუ მარგალიტისებური ორნამენტი; ეს ფა1- 

ტი, ერთი მხრივ, ამ ძეგლის შედარებით ადრეულობაზე მეტყველებს და ამავე 
დროს მაიკოპის კულტურის უშუალო გავლენახედაც მიგვითითებს ამ რევგე- 
ონში. კოლხეთის დაბლობისა და ბორცვიანი ზოლის არც ერთ სხვა ძეგლზე 
მაიკოპური იერის ჭურჭელი არ ჩანს. 

ადრებრინჯაოს ხანის კერამიკა თავისი დამზადების ტექნიკითა და ფორ- 
მებით უკავშირდება წინამორბედ ენეოლითურ კულტურას. იგი ხელითნაძერ- 

წია, უხეშმინარევიანსი მონაცრისფროა, მურა-გმოვარდისფრო, მოშავო-მოყ.- 
ვისფრო. წამყვანი ფორმებია ქოთნები, ქილები, დერგები, ჯამები. ძირები, 
ბრტყელი ან ოდნავ ქუსლგაზრდილი, დამახასიათებელია მარყუჟისებური ყე- 
რები, რომლებიც შვერილის საშუალებით მაგრდებიან ჭურჭლის კედლებში. 

არის შედარებით ფართო ყურებიც, რომელთაც შუაზე ღარი გაუყვება. ერთე– 
ული შემთხვევებია ჰორიზონტალურად დაქერწილი ყურებისა. 

ქოთნისებური ჭურჭლები ხასიათდებიან ოდნავ გადამლილი პირით, მოკ– 

ლე ყელით, რომელიც თანდათან გადადის კორპუსზე. ყურები მხარსა და 
ყელზეა მიძერწილი ან პირსა და მხარზე. ძირი ბრტყელი აქვთ. ასეთივე ფორ- 
მისაა დერგები, მაგრამ მათ ძლიერ შესქელებული, ირიბად წაჭრილი ან მრგვა- 

ლი გვირგვინები აქვთ და ყელი თითქმის არ გამოიყოფა ჭურჭლის ტანიდან. 

ქილები უფრო მოგრძო პროპორციებით გამოირჩევიან და უპირატესაღ 

ცალყურიანებია, მკვეთრად გამოყოფილი ქუსლიანი ძირით. ჯამები მრგვალ- 
კედლიანებია და პირმოყრილი. 

ჭურჭლის უმეტესობა ორნამენტირებულია, მაგრამ ორნამენტი ყველა ტი- 
პის ჭურჭელზე ერთნაირია და რომელიმე ჯგუფისათვის “დამახასიათებელი 
შემკულობის გამოყოფა არ ხერხდება. ხშირია რელიეფური კოპები, მოგრძო 

ოვალური წვერილები, ჯიბისებური დანაძერწები –– ისინი, ჩვეულებრივ, ჭურ?პ- 
ლის პირქვეშ არიან მოთავსებული და ზოგ შემთხვევაში მოკლე, ირიბი ხაზპ- 
ბით ან თითით დაჭდეული. ასევე დაჭდეულია მხრის გარშემო დაძერწილი 
რელიეფური სარტყელიც. ზოგ ჭურჭელს მთელ ტანზე კიბისებური, ფრჩხილ:- 

სებური ან თევზიფხური ორნამენტი აქვს დატანილი. იშვიათად გვხვდება სა- 
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ვარცხლის კბილის ანაბეჭდი და კოპის გარშემო ამოღარული შევრონები. დი– 
რა-გუძუბას, ოჩამჩირის და ფიჩორის ნასახლარების ჭურჭლის ძირზე ქსოვი- 
ლის კვალიც ჩანს. აღწერილი კერამიკა, როგორც თავიდან აღვნიშნეთ, გენე– 
ტიკურად უკავშირდება ამავე ტერიტორიაზე მდებარე ენეოლითურ ძეგლებ“. 
გარკვეული პარალალები ეძებნება მათ, ამავე დროს, ხმელთაშუაზღვისპირეთსა 

და. ევროპაში, ჯერ კიდევ ბ. კუფტინმა გაუსვა ხაზი ამ მსგავსებას დიხა-გუ- 
ძუბას მასალების მაგალითზე. ამ ბოლო დროს ანალოგიური კერამიკა გამოვ- 
ლენილ იქნა ანატოლიაში, ქებანის წყალსაცავის მშენებლობის ტერიტორიაზე, 
ძვ. წ. IV ათასწლეულის ფენებში. რელიეფური სარტყელი, კოპები, სავარცხ– 

ლის კბილისებური ანაბეჭდები: მაღალფეხიანი ხილის „ვახები/“ ცნობილია 
ბალკანეთ–დუნაის რეგიონებიდან, ცენტრალური ევროპის ადრებრინჯაოს ხა.- 
ნის ძეგლებიდან (კარანოვო ეზერო, ბადენი) მჭიდრო ურთიერთობა ჩანს 

ჩრდილოეთ ”წავიზღვისპირეთთანაც «კემი-ობის კულტცრა. ყირიმი) L201). 
კოლხეთის ადრებრინჯაოს ხანის ძეგლებზე არის კერაზიკის მეორე ჯგუ- 

ფი, რომელიც მკვეთრაღ განსხვავდება ადგილობრივი მასობრივი ნაწარმისაგან. 
ესაა სუფთა თიხისაგან დამზაღებული, კარგად გამომწვარი, შავპრიალაზედა- 
პირიანი პურჭელი, ზოგჯერ მოყავისფრო სარჩულზე. აქვთ შედარებით მაღა–- 
ლი და კარგად გამოყვანილი ყელი, გამოყოფილი მხრები, პირიდან დაწყებუ- 
ლი ლამაზად პროფილირებული თხელი ყურები და ვიწრო ძირი. ორნამენტი 
კოპებია ან ჭრილი გეომეტრიული ხაზების კომბინაცია ყელსა და მხარზე; იგი 
ძირითადად ჰორიზონტალური ხაზებისა და ზედმიბჯენილი სამკუთხედების ან 
კუთხედ შეკრული ირიბი ხაზებისაგან შედგება, რომელიც ზოგჯერ ყურზედაც 
გადადის. იზვიათად, მაგრამ მაინც ჩნდება მაღალფეხიანი „ხილის ვაზების“ 

ფრაგმენტები (მაჭარა, ფიჩორი). 
ეს შავპრიალა, ჭრილორნამენტიანი კერამიკა დამუშავების ტექნიკით, ზე- 

დაპირის გაპრიალებით და ფორმებით ძალიან მოგვაგონებს თრიალეთის ად- 
რეული ყორღანების „მასალის ერთ ნაწილს და უფრო მეტად კი ბედენური 

კულტურის ჭურჯლებს; ისინი დაახლოებით ერთ ქრონოლოგიურ ჩარჩოებშიც 
ექცევა. ფიჩორის მე-8 ფენიდან აღებულმა სინჯებმა CI4 აჩვენეს 18 462 
2295+-60 ძვ. წ. 

თუ კოლხეთის ენეოლითიურ ძეგლებზე ლითონი თითქმის არ გვხვდებ), 
ადრებრინჯაოს ხანაში მეტალურგიის უეცარი აღმავლობა შეინიშნება. განსა–- 
კუთრებით კარგადაა წარმოდგენილი ლითონის ნივთები საწზუალო ზომის 
დოლმენებში. ამათგან ყურადღებას იქცევს ვიწროტანიანი ყუადაქანებული 
ცულები საჩხერული ტიპისა. ერთის სატარე კონცენტრული ამოღარული სა–- 
ხით არის შემკული. აღსანი%ნავია კავები ერთკაპა და სამკაპა, არის როგორიც 
მასრაგახსნილი, ასევე მასრაშეკ0რული ცალებიც ორ მათგანს შესანიშნავი 
წნული ორნამენტი ამკობს, ისინი, როგორც ჩანს, ცვილის მოდელის დაკარგვის 
წესით არიან დამზადებული. საქართველოში ამ ტიპის იარაღები ცნობილი არ 
არის ამ პერიოდში; ყველახე ახლო პარალელები მათ ეძებნებათ ჩრდილოეთ 
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„კავკასიის ძეგლებზე: აბაძეხსკაია და ნოვოსვობოდნაიას „დოლმენების მასა- 
ლებში (41). დოლმენებში აღმოჩენილი ბრტყელი ფოთლისებური ფორმის 
სატევრისპირები გამოჭედვის წესით უნდა იყოს დამზადებული, ზოგ მათგანს 
პირზე ფართო ღარი გაუყვება. ადრეულ ფენებს მიეკუთვნება ოთხწახნაგა სად- 

გისიც, რომელიც თავისი ფორმით უფრო განვითარებულია, ვიდრე ჩვენში 
ცნობილი ოთხწახნავა სადგისები. სამკაულებიდან აღსანიშნავია ერთნახევარი 
ხვიები და სხვ. 

დოლმენების ლითონის ნივთებში დარიშხანის საკმაოდ დიდი რაოდენობა 
აღინიშნება (3––5%) და განსხვავდება საჩხერისა და თრიალეთის მასალებისა- 
გან. შესაძლოა კოლხეთში იყო შედარებით უმნიშვნელო მასშტაბის სპილენ- 
ძის საბადო, რომელსაც იმ დროს ამუშავებდნენ (31). დოლმენების ლითონის 
ნივთების მეტალოგრაფიულმა შესწავლამ გაარკვია, რომ ისინი დამზადები» 
ტექნიკის საკმაოდ მაღალ საფეხურს მიეკუთვნებიან (43). ლითონის იარაღები 

და მათ წარმოებასთან დაკავშირებული ნივთები აღმოჩენილია თითქმის ყვე- 
ლა ადრებრინჯაოს ხანის ძეგლზე ვორონცოვს გამოქვაბულებში ნანახია 
ორმხრივალესილი პირმომრგვალებული დანისპირი, დიხა-გუძუბას ქვედა ფე- 
ნაში -- თიხის ყალიბი ნამზადისათვის ყოფილა ორმაგზოომორფულთავიანი 
ქინძისთავიც, რომელიც დაკარგულია. ისპანში ნანახი იყო ყუამილიანი ცუ- 
ლის ჩამოსასხმელი ყალიბი და ხის მოდელი ამავე ტიპის ცულისა. 

ფიჩორის ნასახლარის მე-7-8 ფენამ ძალზე საინტერესო მასალები 'მოგე- 
ცა ცენტრალური კოლხეთის მეტალურგიისათვის. აღმოჩენილ იქნა ათობით 
ყუამილიანი ცულის ყალიბი, რომელშიც ჩამოსხმული ცულის ერთადერთი 

ანალოგია განთიადის შემთხვევით ნაპოვნი (ჯულია. აქვეა სამკუთხამოყვანი- 
ლობის ყუაგახვრეტილი თოხის ჩამოსასხმელი ყალიბები და თვით სპილენძის 
თოხიც. ლითონის წარმოებასთან დაკავშირებული დანარჩენი ნივთები წარ- 
მოდგენილია საქშენი მილის ნაწილებით, ტიგელებითა და ციცხვებით, ზოგს 
ლითონის ნაშთი აქვს შერჩენილი და სხვ. (441. ყველა ეს ნივთი მაღალვგანვი- 
თარებულ მეტალურგიაზე მიგვითითებს. 

კოლხეთის ადრებრინჯაოს ხანის ძეგლების ქრონოლოგიური განსაზღვრის»- 
თვის რამდენიმე ნახშირბადის თარიღი გვაქვს. ფიჩორის სულ ქვედა მე-8 ფენიდან 
L+8 460 ძვ. წ. 2296+60, ისპანის ნასახლარის ყველაზე ძირა ფენიდან 18 
82 2955+50 ძვ. წ. 18 233 2500+ 50 ძვ. წ. და 18 2332 2060+- 50 ძვ. წ. (ე- 
და ჰორიზონტიდან). 

ადრებრინჯაოს ხანა მწარმოებლური მეურნეობის შემდგომი განვითარე- 
ბითა «და აღმავლობით ხასიათდება. დასავლეთ საქართველოში მიწათმოქმედე- 
ბის დამადასტურებელი მასალები ჯერ კიდევ „ნეოლითის ხანიდან გვხვდება. 
ბუნებრივია, რომ მის საფუძველზე აღმოცენებული ადრელითონების კულტუ- 
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რა მიწათმოქმედებისა და მესაქონლეობი შემდგომ «აღმავლობას ასახავს; 
ეკონომიური პირობების გაუმჯობესება იწვევდა მოსახლეობის ზრდას და ეს 
კი თავის მხრივ აპირობებდა ახალი ფართობების ათვისების საჭიროებას. ამი– 
ტომაა, რომ ენეოლითისა და ადრებრინჯაოს ნასახლარები დასავლეთ ამიერ–- 
კავკასიაში თითქმის ყველა გეოგრაფიულ გარემოში გვხვდება: მთასა და მთის– 
წინა ზოლში, მდინარეთა ხეობებსა და კონცხებზე, ზოვის სანაპირო ზოლმი. 
ნასახლარები განლაგებულია როგორც ბუნებრივი გორების თხემსა და ფერ- 

დობებზე, ასევე ხელოვნურად მოზვინულ გორაკებზე, კარსტულ მღვიმეებში 
და ზღვისპირა ტერასებზე. მღვიმეებში ხანგრძლივი ცხოვრების კვალს თიხა- 
ტკეპნილი იატაკების რამდენიმე დონე მოწმობს. ზოგ შემთხვევაში, ამ პერიო- 
დის ფენა გარეთა ფართობზეც გამოდის, სადაც დამატებით გაკეთებული მო- 
წნული, თიხით შელესილი მინაშენებიც გვხვდება (საგვარჯილე, დარკვეთის. 
ბუნებრივ გორებზე და ფერდობებზე ქვის საძირკველზე ნაზთები, სარ-ლასტ– 
ზე თიხით მელესილი მრგვალი და ოთხკუთხა ნაგებობები უშენებიათ, წითლად 
გამომწვარი თიხატკეპნილი იატაკებითა და შიგ ჩალესილი კერებით (არგვეთი)- 

ცენტრალური კოლხეთის ზღვისპირა ზოლში ხიმინჯებზე აღმართული ხის ბაქ– 

ნები დასტურდება, ზედ თიხით მოხვინული მოედნებით, რომლებზედაც წნულ- 
კარკასიანი თიხით შელესილი სათავსოები იდგა. 

ზღვისპირა ტერასებზე საცხოვრებლები მიწურებითა და ნახევარმიწურე- 
ბითაა წარმოდგენილი. საცხოვრებელთა იატაკებზე და კერების გარშემო თავ- 
მოყრილია, ჩვეულებრივ, მასალების უმეტესობა: ჭურჭლების ფრაგმენტები, 

ქვისა და კაჟის იარაღები, რქისა და ძვლის ნაკეთობანი, ქვისა და ლითონის 
ადგილობრივი წარმოების დამადასტურებელი ნივთები, ცხოველთა ძვლები და 

მარცვლეულის ნაშთები. 

თითქმის ყველა ნასახლარზე გვხვდება მიწის დასამუშავებელი იარაღები, 
რომელთა სიმრავლე და დიფერენცირება “უკვე კარგად ჩამოყალიბებულ და 

საკმაოდ წინ წასულ მიწათმოქმედებაზე მეტყველებს. 

მიწის დამუშავება ხდებოდა ქვის, რქისა და ხის იარაღით. „პიკის“ ტიპის 
და რქის წერაქვისნაირი იარაღით, ჰორიზონტალური ან ვერტიკალური დასა- 
გები ტარით ნიადაგის გაწერა-გაკვალვა ხდებოდა, ამავე მიზნით იხმარებოდა, 
ალბათ, ირმის რქის ძირისაგან ნაკეთები წვერწამახული მიწის სახვნელება, 
ფიჩორის ნასახლარის მე-8 ფენაში აღმოჩენილი ხის სახნისი უეჭველს ხდის 
ადრებრინჯაოს ხანაში უკვე გუთნური მიწათმოქმედების არსებობას, რომელ– 
შიაც გამწევი ძალა იხმარებოდა. სახნისი დამზადებულია ხის განსაკუთრებუ–- 

ლი მაგარი ჯიშისაგან და მთლიანი მუხლიანი ხისგანაა გამოთლილი (სიმაღლე 
60 სმ). სახნისს ზემოდან 'ოუღლისნაირი სწორი ხის ნაჭერი ემაგრება, რომელიც 
თავის მხრიდან ორ ადგილასაა გამოხვრეტილი, როგორც ჩანს, კიდევ რაღა- 
ცაზე დასამაგრებლად. სამუშაო ნაწილი წამახვილებულია და ხმარებისაგან 
გაპრიალებული. ფიჩორის ნასახლარზე აღმოჩენილი ხის სახვნელის მნიშვნე– 
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ლობა იმაში მდგომარეობს, რომ მოგვცა პირდაპირი საბუთი გუთნური მიწათ- 
'-მოქმედებისა!, რაც დღემდე ადრელითონის ეპოქისათვის არ გვქონდა. 

მოსავალს კაჟის ცალგვერდ და ორგვერდდაკბილული 'ნამგლებით იღებდნენ. 
კაჟის ნამგლისპირები ჩვენთან ადრეული ეპოქიდან ჩნდება და „გვიანობამდე 
“ინარჩუნებს თავის მნიშვნელობას. 

დასავლეთ საქართველოში ტყიანი ლანდშაფტის პირობებში, როგორც ფი1- 
"რობენ, მიწათმოქმედება საახოვე უნდა ყოფილიყო. ტყისა და ბუჩქნარის გა- 
კაფვასა და გაწმენდასთან უნდა იყოს დაკავშირებული ქვის სხვადასხვა ფორ- 
მის ცულები, რქის თოხები, „სოხუმისა“ და „სოჭი-ადლერის“ ტიპის ქვის თო- 

ზები და სხვ. მიწათმოქმედებასთან არის დაკავშირებული ქვის ხელსაფქვავე- 
ბიც, რომლებიც ათეულობითაა ნაპოვნი ყველა ნასახლარზე. დასავლეთ ამიერ- 
კავკასიაში მიწათმოქმედება ურწყავი უნდა ყოფილიყო, რადგან ნიადაგის სი- 
ნოტივე და კლიმატი თავიდანვე გამორიცხავდა მორწყვის აუცილებლობას, სა- 
დრენაჟო თხრილები, რომელიც ცენტრალური კოლხეთის დაბლობზეა დაფიე- 
სირებული, პირიქით, ნიადაგის ზედმეტი წყლისაგან განთავისუფლების მიზანს 

ემსახურებოდა. 
დასავლეთ საქართველოს ნესტიანი ნიადაგები მარცვლეულის ნაშთების 

კარგი შენახვის ზესაძლებლობას არ იძლევა. მაგრამ რიგ ნასახლარებზე მაინც 
იყო შემორჩენილი მცენარეული ნარჩენები. არგვეთის ნასახლარის ქვედა ჰო- 
რიზონტის კერიდან ამოღებულია მიწამ ასეთი სურათი მოგვცა: კულტურე- 

ლი მარცვლეულებიდან წარმოდგენილია –– რბილი ხორბალი, ორმარცვალა 

ხორბალი და კილიანი ქერი, სარეველებიდან -– შვრია და ღვარძლი. დიხა-გუ- 
“ობას მეორე ფენიდან ცნობილია ჩვეულებრივი პროსოს, მჭადის, ფეტვის, 
მაგარას და ორი ჯიშის ხორბლის მარცვლები, რომელთაგან ერთი რბილი ჯი- 

შის 'ხორბალს „გჰნეკუთვნება, მეორე კი მახას. ამავე ფენიდანაა წაბლის, რკოსა 
და ჭადრის თხილის ნაშთები. 

ფიჩორის ნასახლარის მე-8 ფენის თიხის მოლესილ იატაკზე აღმოჩენილ 
იქნა დიდი რაოდენობით მარცვლეულის ნაშთები ირმის რქის სახვნელთან ჯა 
ცულის ყალიბებთან ერთად. მარცვლეულში ძირითადად გამოიყოფა რბილია 
ხორბალი და კილიანი ქერი. აქვე იყო წაბლის, რკოს, ველური თხილის და სხვა 
შემგროვებლური პროდუქციის ნარჩენებიც. 

ენეოლითისა და ადრებრინჯაოს ხანაში მიწათმოქმედებასთან ერთად გარ- 
კვეულ განვითარებას აღწევს მესაქონლეობაც. შინაური ცხოველის ძვლები 
აღმოჩენილ იქნა სამელე-კლდის, დარკვეთის, საგვარჯილეს, დიხა-გუძუბას, ფი- 
ჩორის, დაბლაგომისა და არგვეთის ნასახლარებზე. საგვარჯილეში აღმოჩენი- 

ლია 25 სახის ცხოველთა ნაშთები, ამათგან მთელი მასალის 56% გარეული 

ფაუნის ნაშთებია, 34% კი შინაურისა, აქვეა ფრინველთა ძვლებიც. შინაური 

ცზოველებიდან ყველაზე მეტია ხარის ძვლები (27%), შემდეგ კი ღორის (7%). 

გარეული ცხოველებიდან აღსანინავია: ღორი, ირემი, ჯიხვი, შველი. სამელე- 
კლდის ზედა ჰორიზონტში შინაური ცხოველებიდან ღორის ძვლები ჭარბობ". 
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“შემდეგ მოდის მსხვილფეხა რქოსანი საქონელი, ბოლოს ,კი წვრილფეხა რქო– 
"სანი, დარკვეთის ეხის ზედა ჰორიზონტშიც ანალოგიური სურათია. მღვიმეებ– 
ში ჯერ კიდევ დიდი ადგილი ეთმობა მეურნეობაში მონადირეობას. 

შინაურ ცხოველთა ძვლები დიდი რაოდენობით აღმოჩნდა ოჩამჩირის ნა– 

სახლარზე, მათ მორის სამი ფალანგა ტანმორჩილი ძროხისა; ხარის, ღორისა 
“და წვრილფეხა რქოსანთა ძვლები უფრო ნაკლები რაოდენობითაა (451. დაბ- 
ლაგომის ქვედა ფქნიდან („ცნობილია პატარა ზომის ძროხის, წვრილფეხა «იქო- 
სნებისა და ღორის ძვლები. დიხა-გუძუბადან ხარის ღორის და წვრილფეხა 

·რქოსანთა ძვლებია (46). 
ხარისა და ძრობის ძვლები დიდი რაოდენობით აღმოჩნდა არგვეთის ნა- 

სახლარზე. 
როგორც ირკვევა, ადრებრინჯაოს ხანაში, დასავლეთ საქართველოში მე- 

საქონლეობა უკვე კარგად განვითარებული და საკმაოდ დაწინაურებული ყო- 

-ფილა; უპირატესობა მსხვილფეხა რქოსან საქონელს ენიჭებოდა. შემდეგი ად– 
გილი ღორის მოშენება-მოვლას ეჭირა, ხოლო წვრილფეხა რქოსანი საქონელი 

"შედარებით ნაკლებად იყო წარმოდგენილი. 
მეურნეობაში ჯერ კიდევ გარკეულ როლს ასრულებდა მონადირეობაც. 

ამას ამტკიცებს გარეულ ცხოველთა და ფრინველთა მრავალსახეობა, რომელთა 

"ნამთებიც უპირატესად მღვიმეებში გვხვდება, ამასვე მიუთითებს, ნაწილობ- 
-რივ, ისრისა და რუბისპირების მრავალფეროვნება და დიფერენცირებაც. 

ქვის სათლელები, კაჟის საფხეკ-სახოკები, ძვლის ნემსები და სადგისები 

ტყავის დასამუშავებლად იხმარებოდა. 
ზღვის სანაპირო ზოლში და მდინარეთა ხეობებში ენეოლითშიც და მომ- 

-დევნო ადრებრინჯაოს ხანაშიც გარკვეული ადგილი ეკავა მეთევზეობას, რიყის 

ქვის გვერდებამოღარული და მრგვალი ბადის საწაფები, ძვლის და ლითონის 

ანკესები სწორედ მეთევზეობის უტყუარი საბუთებია. 

ქსოვაზე უნდა მიგვანიშნებდეს თიხის კონესური და ბიკონუსური კვი- 

-რისტავების დიდი რაოდენობა და ჰურჭლის ძირებზე დარჩენილი ქსოვილას 

„პნაზეჭდები მიტკალისებური, ჭილოფისა და სელის ქსოვისა. 

მაღალ საფეხურზეა ასული მეთუნეობა, ამ პერიოდის ძეგლებზე ყველა- 

ზე ჭარბად კერამიკული მასალაა წარმოდგენილი. იგი ჯერ კიდევ ხელით ნ.- 
ძერწია, მაგრამ კარგად „გამომწვარი, ლამაზი ფორმებითა და მრავალფეროე– 
ნებით ხასიათდება. არის როგორც ზედაპირმოპრიალებოლი, დახვეწილი სუფ- 
რის ჭურჭელი, ასევე ყოველდღიური და სამზარეღლო ნაწარწი. ორივე ტიპის 
ნაკეთობები უხვადაა შემკული სხვადასხვა ორნამენტული საშუალებებით. 

მაგრამ ადრებრინჯაოს ხანის კულტურის მკვეთრი დაწინაცრების ძირუ–- 
·თადი მიზეზი მაინც მეტალურგიის განვითარება უნდა ყოფილიყო. თითო- 
'ოროლა ლითონის ნივთებით წარმოდგენილ ენეოლითურ ხანასთან შედარებით, 
„ადრებრინჯაოში მეტალურგიის უეცარი აღმავლობა ხდება. ' 
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ლითონის იარაღ-სამკაულის მოხღვავება აღინიშნება როგორც იმერეთი", 
ასევე ცენტრალური კოლხეთისა და აფხაზეთის ტერიტორიაზე. ეს ვითარება. 
გარეგანი გავლენების შთაბეჭდილებას შექმნიდა, თვით დასავლეთ საქართვე- 

ლოს ტერიტორიაზევე რომ არ იყოს წარმოდგენილი წარმოება-დამზადებასთან 
დაკავშირებული მასალები: ტიგელები, ციცხვები, ნამზადებისა და იარაღების 
ათობით ყალიბები, საქშენი მილები, წიდები და სხვ. ყუამილიანი, ყუადაქანე- 
ბული ცულები, სატევრები, ხიმტისებური იარაღი, თოთხწახნაგა სადგისები, 
სხვადასხვაგვარი ქინძისთავები, საკიდები, კავები, და სხვ. აღმოსავლეთ ს+ 
ქართველოში გავრცელებული ტიპის იარაღს გვაგონებენ და გარკვეულად უკავ- 
შირდებიანნ წინა და მცირეაზიურ სამყაროს სამხრეთით და კავკასიის 

ჩრდილოეთით. 
ლითონის ნივთების დამზადება ჩამოსხმით გამოჭედვითა და მოდელას 

დაკარგვის წესით –– მეტალურგიული წარმოების განვითარების მაღალ დონე- 
ზე მიგვითითებს. ამასვე მეტყველებს სპილენძის ნივთებში 2-–-7% დარიშხანის. 

და ზოგჯერ ანთიმონის მინაერთებიც. 
მდინარე ყვირილას ზემო წელი თავიდანვე ცნობილი იყო როგორც მე- 

ტალურგიის განვითარების მძლავრი და თვითმყოფადი კერა. როგორც ჩანს,. 
მცირე მასშტაბის სპილენძის საბადო აფხაზეთში იყო, რამაც გარკვეულ პე- 
რიოდში ადგილობრივი მეტალურგიის განვითარებაში საკმაო როლი ითამაშა. 

საჩხერის ყორღანული სამაროვნის, დოლმენებისა ღა გუმისთის სამარხებ- 
მა, აგებულებამ და დამარხვის წესმა გვიჩვენა, რონ ისინი გვაროვნული საზო- 
გადოების კუთვნილებაა. დასავლეთ საქართველოს ამ პერიოდის ძეგლებში 
მკვეთრი ქონებრივი დიფერენციაცია და ცალკეულ პიროვნებათა სოციალური 
დაწინაურების ფაქტები ჯერჯერობით უცნობია; თუმცა იგივე დოლმენები და: 
ყორღანული სამაროვნები ცალკეული გვარების გარკვეულ დაწინაურებაზე მა-- 
ინც მიგვითითებს. 

ლიტერატურა 

1, მ. ბარამიძე, თ. ჩიგოშვილი, ლ. ჯიბლაძე, გ. ფ-საკაძე და სხვ., აფხაზეთის. 
არქეოლოგიური ექსპედიციის 1986 წ. გათხრების ანგარიში. 

2. გ. გრიგოლია, გ. ფხაკაძე, მ. ბარამიძე და სხვ. დასავლეთ საქა“ ჯსთველოს სა- 

ძიებო არქეოლოგიური ექსპედიციის 1956 წ. შედეგები. „მასალები საქართველოს და-· 
კავკასიის არქეოლოგიისათვის", ტ. V, თბ., 1969. 

3. ე, გოგაძე, თრიალეთური კულტურის პერიოდიზაცია და გენეზისი, თბ., 1972. 

4. დ. თუ მაბრამიშვილი, ყვირილისა და ცუცხვათის არქეოლოგიური ექსპედიციის ანგა-- 

რიში, საქ. სახ,.· მუზეუმის ანგარიშები, თბ., 1974. 

5. ა. ინაიშვილი, სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს არქეოლოგიური ექსპედიციის 1974 წ- 

შედეგები. სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს ძეგლები, თბ., 1974.



6, ნ კილაძე (ბერძენი შვილი), მრავალფენიანი არქეოლოგიური ძეგლი „საგვარჯილე+,. 

საქ. აკადემიის მოამბე IV, 1959; ნ. ბერძენიშვილი, გ. ფხაკაძე, გამოქვაბული · 
საგვარჯილე (ენეოლით–ადრებრინჯაოს ფენა), თბ., 1976. 

7. ა, კახიძე, კოლოტაურის სამარხი, გაზ, „საბჭოთა აჭარა” #: 269. 

8, ლ. ნებიე რიძე, დარკვეთის მრავალფენიანი ეხი, თბ., 1978; მის ივე, დასავლეთ ამიერ– 
კავკასიის ადრესამიწათმოქმედო კულტურის ადრეული საფეხურები, თბ., 1986. 

9. მ ნიორაძე, სამერცხლე-კლდის მღვიმე, ჟურნალი „მაცნე“, თბ., 1971. 

10. გ ფხაკაძე, დასავლეთ საქართველოს ადრებრინჯაოს ხანისა და მაიკოპის კულტურის. 

ურთიერთობის საკითხები, საქართეელოს არქეოლოგიის საკითხები, 1II, თბ., 1985. 

11. გ ფხაკაძე, დასავლეთ საქართველოს ადრებრინჯაოს ხანისა და მტკვარ-არაქსის კულ– 

ტურების ზოგიერთი შეხვედრა დასავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზე. საქართველოს 
არქეოლოგიის საკითხები, L, თბ., 1978. 

12, არგვეთის ნასახლარს მიაკვლია და გათხრები 1963-64 წწ. დაიწყო რ. აბრამიშვილმა,. 

1981--მ5 წწ. სამუშაოები განაგრძო ცენტრის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ გ. ფბა- 

კაძის ხელმძღვანელობით. 
13, გ ჯავახიშვილი, დასავლეთ ამიერკაეკასიის ადრესამიწათმოქმედო კულტურის ის- 

ტორიისათვის, საკანდიდატო დისერტაცია და ავტორეფერატი, თბ., 1972. 

14. ო. ჯაფარიძე, ქართველი ტომების ისტორიისათვის ლითონის წარმოების ადრეულ სა- 
ფეხურზე, თბ., 1961. 

15. ო. ჯაფარიძე, ქართველ ტომთა ეთნიკური ისტორიის საკითხისათვის. თბ., 1976. 

16, ლ. ღლონტი, ა. ჯავაზიშვილი, გ. ჯავახიშვილი, დ. თუშაბრამიშვი- 

ლი, ურბნისისა და ყვირილას 1964 წ. არქ. ექსპედიციის შედეგები. მუზეუმის შრო-- 

მები XXV, თბ., 1986. 

17. M. 8. ჩყუაუიიი88, # აიიიიCV 0 #M08ხIX 089309MX MმMM0ილ%«0M #VIხIV/0VI, C0861I- 
CM28 20X60M0LI9 M# 1, M., 1977 L. 

18, M. 8, 6ნ808M#V930, 1. L, VყI0I8MVMM, /I. I. ILIMXMწნ»ვა/ვ6, I. I. IIX2– 
#2#36 # სი0., მიX. 08260 3 #6X83IV, IIMII, 1986 L. 

I9, 8, 8. 68% 3MV99, II02M9XIMIIIMIIL C98MV#0CCM0M MVIXხXV0ხ 8 #I002მX #6X23M#. 

20. #. VI. IX 288XMII80LXM, C100MXCLხV06 უ6M0 M მ20XM1CIV02 I0CXMM0I0 X28X2387 

V-–-III »LC99 „0 M. 3., 16., 1973 X. 

21. #. #. MCCC0M, Mგ8Mმ23ვ M# ჯილ880ის 80000 8 IV-III იიი 0 IM. 9.,, #CIMIჩ, 
93, M., 1963 L. · 

22. ხ. #. LV თდ+XX# 8, Mგ7060M#გ»ხ! # მიX6070IMIM M0MXMML II, 16., 1950 X. 

23. ნ. #. LXდIს9, #იX60»0MMM0-+88 Mმ0M)0VIხმი 3MC016/MIV# 1845 LC 8 IX0X0-0-6- 
IMI0 # IIMC06CXIII, Iწ., 1949 L» 

24. L. I. 381202130, IX X900M0M0LII# 300X8 3000”II. 2 # #600M3ხ L 0V3MM. “6., 

1983 L, 

25. M. 8. MVM92გ689, M#მ8%«მ83 Mმ 3მ06 600M3080(0 862, M,, 1975 L, 

26, I. წ. Mიიი0ი1, III0IMVM0081MIMCM#29 30M2 83 02M9M6CM 60093080M 36MC: 300000ხჯ 

MVIსIV0IხMX M#09X2M108. #20M83 8 CM6ICM6 IმIC0MCI2MIMMCCMIX MVIხIV/ი LC8ხ02- 
3MV. I16., 1987 L. 

27. I. LL IIX8%3XM30, #0X060M0”996C0ILM6 ხ23601 3 Cმ9X6იC (1981--83). #0XC0X0ILV90- 

CXV6 0XM0MIIM9V, M., 1983 ჯ. 

28, I. I. IIX8%#8930, CI90X C89X600M0# მ0X00/0LV500%«08# 3MC00MVVMM, II MI, 1984 
I6., 1987 XL. 
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9. I. 8. C0ი»03ხ6C9, 3900MM1IMI90C406 06IM0I- » C)98MMMილ«ი:ი იM0072 3 #6X33»9, 
ჯი. #6X. 11II1I/191, 8. 15, CVXXVMX#, 1939, 

30. I. 8. CღC»903ხ668, I1I03ხV ი20M9XVMM MVIნVV0CMხIX 03030 X283M23ლ%«0-:0 II0M%ლიცი- 

M00ხM 3 9500XV 3X60/IL12 # 60013 -- 60209MM8 ს8000III08C0M0M ი9CII0C0LI, "იVIII ჩრნჯ, 

LMI9IIII), 1. 29. CVXVMII, 1958 L. 

3I. თ. Iვ3ვ837/3C, I. C2M8300»–#MX360 ს>00M3L იიეგსICჩ I 0V3IIM. X6., 1958 L 

ვ2. ჩ. #M თ00M030989, X28M0VMMII 8C%X XM 3M00IIII LI0IIMV6მMხ9, M., 1965 L. 

433. I. 98. Iაასსყვი#9, II0C6MCMIIIC წ V2M იმ. 16., 1978 L.



თაგვი III 

ენეოლითისა და აღრებრიჯაოს ხანის ძებლები დასავლეთ 
საქართველოში 

სამელე-კლდე (ტაბ. CLI) 

მდებარეობს ჭიათურის რაიონში მდ. ჯრუჭულას მარჯვენა ნაპირზე, მისი 

დონიდან 70 მ სიმაღლეზე. აღმოსავლეთით აქვს ნათელი და მშრალი შესასვ– 
ლელი, სიგრძე დაახლ. 30 მ, სიგანე 25 მ, სიმაღლე 11 მ, კარსტული წარმო. 

შმობისაა. 
სისტემატური შესწავლა მიმდინარეობდა 1964-67 წწ. საქართველოს ს»- 

ხელმწიფო მუზეუმის არქეოლოგიური ექსპედიციის მიერ (ხელმძღვანელი ისტ. 

მეცნ. კანდიდატი დ. თუშაბრამიშვილი). 
გათხრების შედეგად დაფიქსირდა სამი ჰორიზონტი, საერთო სიმძლავრით 

3,5 მ. სამივე ერთ კულტურულ ფენას ეკუთვნის. თავიდან უნდა აღინიზნოს, 

რომ სამელე-კლდეში ფენების დიდი ნაწილი დარღვეულია, მხოლოდ მცირე 

ფართობზეა შერჩენილი უძრავ მდგომარეობაში. 
LI ჰორიზონტი (ზედა) იწყება ნულოვანი ხაზიდან და გრძელდება 2,25 3. 

იგი ღორღნარევი ჰუმუსოვანია. ეს ფენა დევს ბზენარევი თიხის მკვრივ, გადა 

ლესილ იატაკზე, რომლის სისქეა 7–--8 სმ. ქვის ინვენტარი მრავალრიცხოვანი 

და მრავალფეროვანია, წარმოდგენილია კაჟის პრიზმული და კოსმუსური ნუ- 

კლეუსებით, დანისებური ლამელებით, ანატკეც-ანამტვრევებით, ორმხრივდა– 

მუშავებული ფოთლისებური ისრისა და შუბისპირებით, კიდურა საფხეკებით; 

ქვის ორმხრივ და ცალმხრივლესილი სატეხებითა და სათლელებით, ხელსაფ- 

ქვავების ფრაგმენტებით. ძვლის იარაღები წარმოდგენილია ლულოვან ძვალზე 

ნამზადი სადგისებითა და მახათებით. 
კერამიკა ორი ტიპისაა: უხეში მსხვილმარცვლოვანი--ქილისა და ქოთ- 

“ნის ფორმის და უფრო თხელკეციანი, ნაპრიალები ფორმების მეტი ნაირგვა- 
„რობით. აქვეა მტკვარ-არაქსის კულტურისათვის დამახასიათებელი კერამიკის 
„ფრაგმენტები და მაიკოპის ტიპის ნაწარმში. 

ბევრია თიხის ორნამენტირებული კვირისტავები, აქვე აღმოჩნდა თიხის 

„ტიგელიც. 
1IL ჰორიზონტი იწყება 2,33-დან და გრძელდება 3,1 მ-მდე და 10 სმ სისქის 
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თიხატკეპნილ იატაკზე დევს. ეს ჰორიზონტი ნაცროვანია და გადამწვარი. ქვისა 
და კაჟის იარაღები იგივეა, რაც ზედა ჰორიზონტში: ანატკეცები, ლამელები, 
ორმხრივდამუშავებული შუბისა და ისრისპირები, ერთი ობსიდიანის ტრაპე- 
ციაა და რამდენიმე ზურგდაბლაგვებული ლამელა. ძვლის მახათები, სადგისები, 
საპრიალებელი, რქის მიწის საჩიჩქნები. აქ მეტია კაჟის, ძვლისა ღა რქის მ... 
სალა. 

ამ ფენაში ნაკლებია თიხის კვირისტავები. კერამიკა ანალოგიურია ზედა 
ჰპორიზონტისა, მხოლოდ მეტია ნაპრიალები ჭურჭლის ფრაგმეტები. 2,60 მ 
სიღრმეზე აღმოჩნდა ტიგელი, ხოლო 2,50 მ-ზე ––- სპილენძის ოთხწახნაგა ის- 
რისპირი (სიგრძე –– 3 მ, სისქე –– 0,2 სმ). 

III ჰორიზონტი სტრუქტურულად არ განსხვავდება მეორისაგან, შეიცავს 
დიდი რაოდენობით ნაცარს და უფრო ·ნაკლებ მასალას. იწყება 2,90 მ-ზე. კ» 
ჟის მასალიდან აღსანინავია ოვალურსამუშაოპირიანი საფხეკები, სამკუთხა 
ფორმის საფხეკ-სახვრეტი, ზურგდაბლაგვებული ლამელები და ანატკეცები,. 
ზედა პორიზონტებთან შედარებით კაჟი ნაკლებია. ქვის იარაღებიდან აღსანიშ- 
ნავია ორი სათლელ-სატეხი. რქისაგან უმზადებიათ მიწის საჩიჩქნი იარაღები, 
კერამიკა ხასიათდება დაბალქუსლიანი, ბრტყელძირიანი ქილისებუოი ჭურვ-- 
ლებით, ქოთნისებური მაღალყელიანი ოდნავ პირგადაშლილი ფრაგმენტებით. 
იშვიათია პირდაჭდეული ფრაგმენტები. კვირისტავი რამდენიმეა, ისიც უორ- 

ნამენტო. 
გ. ჯავახიშვილი, რომელმაც სპეციალურად შეისწავლა სამელეკლდის მა-. 

სალები, იმ დასკვნამდე მიდის, რომ აქ წარმოდგენილია ადრესამიწათმოქმედო- 
კულტურის ეტაპები: ნეოლითი, ენეოლითი და ადრებრინჯაოს ხანის დასა7ჯ- 
ყისი. მკვლევარი მათ ათარიღებს VI-IV ათასწლეულით. 

მასალები ინახება საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის ფონდებში. 

ბიბლიოგრაფია 

გ. ა. ჯავახიშვილი -–- დასავლეთ ამიერკავკასიის ადრესამწათმოქმედო კულტურის ისტო- 
რიისათვის, საკანდიდატო დისერტაცია და ავტორეფერატი, 1971. 

საგვარჯილე (ტაბ. CL1I--CLIV) 

საგვარჯილე მდებარეობს თერჯოლის «რაიონში, სოფ. ძევრში, მდინარე 
ძევრულას ხეობაში. ითხრებოდა 1952 წელს ტყიბულჰესის მშენებლობისა- 
თვის გზის გაფართოების გამო. თხრიდა ისტორიის ინსტიტუტის ექსპედიცაა 

ნ, ბერძენიშვილის ხელმძღვანელობით. 
საგვარჯილე წარმოადგენს კარსტულ გამოქვაბულს, რომელიც მთა აფ”- 

ცხებულის სამხრეთ-აღმოსავლეთ ფერდზე მდებარეობს. გამოქვაბულში ხან- 

გრძლივი ცხოვრების კვალი ჩანს. აქ 12 კულტურული ფენაა. ქვედა 5 ფეჯა 
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«ძველი ქვის ხანას ეკუთვნის, ზედა ფენებში –– სხვადასხვა პერიოდის მასალე- 
ბია არეული. 

საკუთრივ ენეოლით-ადრებრინჯაოს (ანის ფენის სისქეა 3,1 მ. იგი ვრცელ– 
დება გამოქვაბულის გარეთ ფერდობზეც, სადაც აღმოჩნდა ლითონის ნივთე- 

ბი: ოთხწახნაგა სადგისი, ანკესები და ღერაკები, აქვე იქნა გათხრილი ორმო- 
“სამარხი, რომელშიც მიცვალებული დასვენებული იყო მარცხენა ·გვერდზე, კ:- 
დურებმოხრილი. ინვეტარი შეიცავდა თიხის მრგვალძირიან და მრგვალკედ- 
«ლიან ჯამს, მოწაბლისფრო პაწია სანელსაცხებლის ფორმის ჭურჭელს, თიხის 
ბიკონუსურ კვირისტავს და ქვის ცულს. 

გამოქვაბულში ენეოლით-ადრებრინჯაოს ფენა სამი ჰორიზონტითაა წარ- 
"მოდგენილი. 

ზედა (I) ჰორიზონტის ნაწილი გვიანი ბრინჯაოს ხანის ჩაშვებული სამარ–- 

'ხებითაა ალაგ-ალაგ დახიანებული. ხელუხლებლად გადარჩენილია პორიზონ- 
„ტის ქვედა ნაწილი, რომელიც თიხატკეპნილ იატაკზე დევს. იატაკის შემორჩე–- 
ნილი სიგრძე 3 მეტრია, სიღრმე –– 1,65 მ. ზედ გამართულია „საკურთხეველი“ 

„კერა (დ. 1 მ), რომელიც 80 სმ-ზეა ამოწეული იატაკის დონიდან. იატაკზე და 
კერის გარშემო აღმოჩნდა ირმის რქის სახვნელი, რქის გახვრეტილი თოხი, 
ძვლის სახვრეტები და სადგისები. ბევრია რიყის ქვისა და ქვის სხვადასხვა 
ჯიშებისაგან დამზადებული „გახეხილ-გაპრიალებული ცულები, სატეხები, სათ- 

· ლელები; კაჟის ორმხრივდამუშავებული ისრისა და შუბისპირები: სამკუთხა- 
ყუნწიანი ფოთლისებურყუნწიან,ი ფუძეამოღარული,„ გვერდებამოღარული 

და ფხიანი, კაჟის საფხეკები და საჭრისები ერთეული ეგზხემპლარებია. ბევრია 
მერგელისაგან და სერპანტინისაგანნ დამზადებული გახეხილ-გაპრიალებული 
სამაჯურები –– ოვალური, ოთკუთხა, სამკუთხა და მრავალგანივკვეთიანი. არის 

ზედაპირზე რელიეფურზოლებიანი სამაჯურიც. კერამიკაში, გარდა ტრადიციუ–- 
“ლი ქილის, დერგის, ქოთნის ფორმის ნაწარმოებისა, თავს იჩენს მტკვარარაქს-- 
სა და მაიკოპური იერის ჭურჯლები. 

II ჰორიზონტი 1,65 მ და 2,5 მ შორის თავსდება. იგი შეიცავს წითლად- 
გამომწვარ თიხატკეპნილ იატაკს, რომლის შემორჩენილი სიგრძე 5 3-ია. იატა–- 

კი შედგენილია კერამიკული ნატეხებით, რომლებიც ზემოდან მოლესილია თი– 
ხით. ქვის იარაღები იგივეა, რაც ზედა ჰორიზონტში. სამაჯურები, ისრისა და 
შუბისპირები ერთეული ეგზემპლარებია არის ხელსაფქვავები, შურდულის 
ქვები, ყუაგახვრეტილი რქის თოხები. კერამიკაში გამოირჩევა ტაფისებური, 
„ქილისებური და ქოთნისებური ჭურჭლები, რომლის ნაწილი ზედაპირმოგლუვე– 

ბულია, არის მილისებური ყელიანი ჭურჭლის ფრაგმენტები. 

ქვედა III ჰორიზონტი («2,5 მ-–3,1 მ) გაჯერებულია ნახშირითა და ნაც- 
-რით, დაფიქსირებულია რამდენიმეე ორმო-კერა, მრავალრიცხოვან არქეოლო-. 
გიურ მასალაში წამყვანი ადგილი ქვისა და კაჟის იარაღსა და წარმოების ნამ- 
“თებს უჭირავთ. ქვის ინდუსტრიაში აშკარა ნეოლითური ტრადიციები იგრძნო- 
(ბა: კაჟისა და ზოგჯერ ობსიდიანისაგან კეთდება საფხეკები, საჭრისები, ოვ> 

253



ლურსბამუშაოპირიანი მიკროსაფხეკები თავირიბრეტუშირებული ლამელები, 
გრავეტის ტიპის ზურგდაბლაგვებული ლამელები. ქვის ნახეხ-ნაპრიალები 
ცულები და სატეხისებური იარაღები. ბევრია ძვლის სადგისები, ირმის რქის 
თოხებიც. კერამიკა ერთგვაროვანია და მსხვილკეციანი, უხეში მინარევებით; 
პირმოყრილი ჯამები, ტაფისებური და ქილისებური ჭურჭლები; ძირები ბრტყე- 
ლია, ქუსლიანი, ზოგჯერ ზედ ფოთლის ან წნულის ანაბეჭდით. 

მასალები ინახება არმაზის ბახაზე. 

ბიბლიოგრაფია 

1 ნ ბერძენიშვილი, მრავალფენიანი არქეოლოგიური ძეგლი „საგვარჯილე“. საქ. 

მეცნ. აკად. „მოამბე4, 29. თბ., 1959. 

2 ნ. ბერძენიშვილი, გ. ფხაკაძე, გამოქვაბბული „საგვარჯილე” (ენეოლით-ადრე– 
ბრინჯაოს ხანის ფენა), თბ., 1976. 

დარკვეთი (ტაბ. CLV) 

დარკვეთის ეხი მდებარეობს ჭიათურის რაიონში, მდ. ყვირილას მარცხენა 
ნაპირზე, კანიონისებური ხეობის კირქვის მასივში; იგი დაზიანდა ვიწროლიან- 
ღდაგიანი რკინიგზის გაყვანის დროს. სადღეისოდ ეხის შემორჩენილი სიგრძეა 
15 (მ, სიგანე–-5 მ. აღმოჩენილია ყვირილის ხეობის არქეოლოგიური ექსპე- 
დეციის მიერ. გათხრებს აწარმოებდა ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგა- 
ფიის ინსტიტუტის რაზმი 1968–72 წწ. (ხელმძღვანელი ლ. ნებიერიძე). 

გათხრების შედეგად დაფიქსირებული იყო 5 ფენა: ზემოდან პირველი-- 
გვიანენეოლითი-ადრებრინჯაო, 1I1-–-III-––გვიანენეოლითი, ეს ფენა თიბატკეპნი- 

ლი იატაკით თავდებოდა. ამათ ქვეშ აღმოჩნდა კიდევ IV ფენა–– ადრენეოლითი 
და სულ ქვემოთ –– გვიანი ნეოლითი. 

ზედა (I) ფენა -- ნაცარ-ღორღნარევი (სისქე 9--14 სმ) –– შერჩენილია 
-ცენტრალურ ნაწილში, დაზიანებულია და მცირე მასალას შეიცავს. კაჟი ძალზე 

ცოტაა, ანამტვრევ-ანატკეცებია და წარმოების ნაშთი სულ სამი იარაღია: 
საფხეკი, ტირიფის ფოთლის ფორმის შუბისპირი და ორმხრივდამუშავებული 
ჯუბისპირის ფრაგმენტი; რიყის ქვის იარაღები არ არის; ოვალური ქვებია 
დარტყმის კვალით. არის ოთხკუთხა განივკვეთიანი ფიქალის სამაჯური. 

კერამიკა ფრაგმენტულია, მოვარდისფრო-მოყვითალო, ზედ „თევზიფხური“ 
ორნამენტით, ხელით ნაძერწია, ამ ფენაში ჩაშვებულია მტკვარ-არაქსის კულ- 
ტურის სამარხები. 

II და 1II ფენები ძირითადად ერთგვაროვანია, მხოლოდ მეორე ნაკლებ 
მასალას %ეიცავს მესამესთან შედარებით. ქვის ნივთებიდან აღსანიშნავია ცუ- 
ლები და სათლელ-სატეხები (3 ც.), ფიქალის გახეხილ–გაპრიალებული სამა- 

ჯურები სამკუთხა და ოთხკუთხა განივკვეთისა; ბევრია კაჟის ორმხრივდამუშა– 
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ვებული შუბისპირი: ყუნწიანი, ქუსლამოღარული და გვერდამოღარლუი. არის. 
ოდნავ დაკბილული ნამგლის ჩასართები, კაჟის ტრაპეციები (4 ც.). 

კერამიკა ფრაგმენტულია –– ტაფის, დერგის, ქილის» და ქოთნის ფორმის. 

ჭურჭლებია, ზოგჯერ პირდაჭდეული (3 ც.), „გამჭოლი „ნახვრეტით, 2ეჭეჭებიანი· 
(3), კოპებიანი (3). არის თხელკეციანი წითელპრიალა ფრაგმენტები მაიკოპის 

იერისა. 
მასალა ინახება არქეოლოგიურ კვლევის ცენტრში. 

ბიბლიოგრაფია 

L ლ. ნებიე რიძე –– დარკვეთის მრავალფენიანი ეხი, თბ., 1978. 

ძუძუანა (ტაბ. CLVI) 

ძუძუანას მღვიმე მიკვლეულია 1966 წელს აკად. ს. ჯანაშიას სახელობის · 

სახელმწიფო მუზეუმის ქვის ხანის განყოფილების ექსპედიციის მიერ. მდება– 

რეობს ჭიათურის რაიონში, სოფ. მღვიმევის ტერიტორიაზე, ნიკრისის ღელის 
მარჯვენა ნაპირზე, 10–--12 მ სიმაღლეზე. იგი კარსტული წარმოშობისაა, ძალ– 
ზე მ“რალია, პირით აღმოსავლეთისკენ. 1968 წელს იწყება სისტემატური გ»- 

თხრები. მღვიმეში ორი კულტურული ფენა დადასტურდა: ზედა ენეოლით- 

ადრებრინჯაოს ხანას განეკუთვნება, ქვედა–- ზედა პალეოლითს. რადგან მათ 

შორის სტერილური შრე არ არსებობს, არის შემთხვევები ზედაფენის მასალე– 
ბის ქვევით მოხვედრისა და პირიქით. მასალა ინტენსიურად წარმოდგენილია 

მღვიმის წინა ფართობზე; სიღრმეში ფენები გადარეცხილია ალბათ აქ გამდი- 

ნარე ნაკადულის გამო. მღვიმის იატაკი შესასვლელისაკენაა დახრილი. კერა– 
მიკული მასალა ფრაგმენტულადაა წარმოდგენილი, მონაცრისფროა ან მონა- 

ცრისფრო-ვარდისფერი, არის როგორც მსხვილმარცვლოცანი “უხეში ჭურქ- 
ლები –– ტაფისებური ფორმისა, ასევე შედარებით „გლუვზედაპირიანი, ზოგჯე.9 
ანგობიანი ქოთნისა და ქილის ფორმის ნატებხებიც. არის რამდენიმე ფრაგმე5- 

ბი ტლანქი ტანდასვრეტილი ჭურჭლების. წითელპრიალა ნაკეთობებიდან 
აღსანიშნავია გრძელყელიანი კოლბისებრი ჭურჭლის აღმოჩენის ფაქტი. თი- 

ხის საგნებიდან აღსანიზნავია კვირისტავები და ცხვრის ფიგურის ფრაგმენტი 

უკანა ფეხებით და კუდის ძირით. 

ქვის ინდუსტრია წარმოდგენილია რიყის ქვისა და კაქის იარაღით; 3690 

კაჟიდან 236 იარაღია. რიყის ქვის ნაწარმი--153, აქედან 36 იარაღია. აქვეა 
კაჟის ნუკლეუსები (სოლისებური, პრიზმული, ამორფული). 

ლამელებია ორფერდა და სამფერდა; მიკროლამელები –– ზურგდაბლაგვე- 

ბული და გრავეტის ტიპის. 

საფხეკები დამზადებულია უმეტესად ანატკეცებზე, ლამელაზე ნაკეთები 
ცოტაა. 
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საჭრისები ანატკეცებისაა, სასაჭრისე ჩამონატეხი არის სწორი, ირიბი და 
ხიწვიანიც; სახოკებიც ანატკეცხეა დამზადებული. კომბინირებული იარაღი 
სულ 6 ცალია. 

ისრისპირები (12 ც.) სამი ტიპისაა: ყუნწიანი, სწორფუძიანი და ქუსლამო- 

ღარული. 
რიყის ქვის ცულები; სათლელისებური იარაღები ცალპირალესილი, წა'- 

ნაგოვანი ზურგით (ტრაპეციის განივკვეთით), სატეხისებური–-ცალ მბარეს 
ბრტყელი, მეორე წახნაგოვანი, ცალპირალესილი, ყუაზე დარტყმის კვალით; 

შურდულები, ხელსაფქვავის ქვების ფრაგმენტები –– ბრტყელი, თავებაწეული; 
ფიჭალი ქვის სამაჯურები წახნაგოვანი განივკვეთით. 

მასალა ინახება ს .ჯანაშიას სახ. საქრთველოს სახელმწიფო მუზეუმის 

ფონდებში. 

ბიბლიოგრაფია 

LI დ თუშაბრამიშვილი, ყვირილის ხეობის არქეოლოგიური ექსპედიციის ანგარ1- 

შები, 1966-68, 1970--71, 1972--73, 1974-75. მუზეუმის არქეოლოგიური ექსპედიციები, 

11, 111, 1V, V, VI, თბ., 1971––78, 

თეთრი მღვიმე (ტაბ. CLVII) 

თეთრი მღვიმე მდებარეობს სოფ. ხომულაში, წყალტუბოს რაიონში, 
კურორტის ცენტრიდან 2 კმ, ზღვის დონიდან 100 მ სიმაღლეზე. გათხრებს 
აწარმოებს არქეოლოგიული კვლევის ცენტრის ექსპედიცია 1974 წლიდაXა5 
(ხელმძღვ. ა. კალანდაძე, შემდეგ-–– კ. კალანდაძე, სადღეისოდ დახურული 
სველი „გამოქვაბულია, ადრე საცხოვრებლად ვარგისი ყოფილა. მღვიმის ფა“- 
თობია 200 კვმ. გათხრებით დადგინდა ორი კულტურული ფენა: ზედა-– ენე- 
ოლითური, ქვედა –– ზედა პალეოლითური. ენეოლითური ფენა ზედა პალე- 
ოლითისაგან გამოყოფილია 1,5 მ სისქის კალციტის სტერილური ფენით. ზე- 

მოდანაც 5--15 სმ სისქის კალციტის ქერქითაა დაფარული, რაც უზრუნველ- 
ყოფს მასალების კარგ მდგომარეობას. მღვიმე სამი დარბაზისაგან შედგება, 
რომლებსაც გამთხრელებმა უწოდეს: საცხოვრებელი (1), სარიტუალო (2) და 

სამომსახურეო (3). გათხრები უმეტესად პირველ და მეორე დარბაზებში წარ- 
მოებს, ფიქსირებულია წითლად გამომწვარი იატაკების ფრაგმენტები, მრგვალი 

თიხის კერები (დ. 30 სმ). ბევრია ბათქაშები ძელებისა და წნელების ანაბეჭ- 

დით; ცულები, სატეხ-სათლელები, სახეხები; ხელსაფქვავები ქვისა; კაჟის სა- 

ფხეკები, საჭრისები, დანისებური ლამელები, (ნუკლეუსები და ანამტვრევ-ანა- 

, ტკეცები. აღმოჩენილია ერთი სეგმენტიი ორმხრივდამუშავებული ისრისა და 

შუბისპირები, ორი ისრისპირი მიკროლითურია. რქის იარაღი 10 ცალია; ძვლი– 
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საა მახათები, სადგისები და ერთი სატევრისპირა 25 სმ სიგრჭისა. ამავე ფენაში 
ნანახია ლითონის ისრისპირი მოგრძო, ტირიფის ფოთლის ფორმისა. 

კერამიკა ორი ტიპითაა წარმოდგენილი: 1. სქელკეციანი უხეშმინარევებ -– 
ჰნი, მოგლუვებული ზედაპირით და 2. კარგად განლექილი თიხისაგან დამზადე–- 

ბული, ნაპრიალები ზედაპირით, უხვადაა წარმოდგენილი ფაუნისტური მასალე– 

ბი როგორც შმინაური, ასევე გარეული ცხოველებისა, 
მასალები ინახებ- ექსპედიციის ბაზაზე წყალტუბოში. 

ბიბლიოგრაფია 

1. IC IგM3MIმ8მX36C # „/ი., 1170 იე6015 I11Xმ2MIV6Cის 3MC06აVი0IIIV, III. 16.,. 

LIL974–--81. 

თეთრამიწა (ტაბ. CLVIII) 

თეთრამიწა აღმოაჩინა 1924 წ. 1ხარეთ?ცოდნე ა. ჭაბუკიანპა რიღნის მა#- 
ჯვენა მაღალ ნაპირზე, ქ. ქუთაისის ს იდამოებში, 1927--32 წწ. მანვე შეაგროვა აქ 

მრავალრიცხოვანი კოლექცია, რომელიც შეისწავლა და „გამოაქვეყნა:ნრ. ბერძენი- 

შვილმა. მასალის მიხედვით ძეგლი მრავალფენიანია და შეიცავს სხვადასხვა პე– 

რიოდის მასალებს მუსტიედან ანტიკური ხანის ჩათვლით. ჩვენთვის საინტე- 

რესო ეპოქის მასალები წარმოდგენილია კაჟისა და ქვის იარაღებით, ნამზადე– 

ბით, წარმოების „ნარჩენებით. კაჟისაგან უმზაღებიათ მასიურ ანატკეცებსა და 

ლამისებღრ ანატკეცებზე ჩამოყალიბებული საფხეკები ოვალური და ირიბი 

სამუშაო პირით. ნაკლებია საზრისები, სახვრეტები და კომბინირებული იარა– 

ღები. გეომეტრიული ფორმები სრულიად უცნობია; ქვისაგან დამზადებულაა 

მაკროლითური იარაღები წერაქვისა და თოხისნაირი, რომელიც მიწათმოქმე- 

დებასთანაა დაკავშირებული. აქვეა ნანახი ე. წ. „სოგი-ადლერის“ ტიპის თო- 

ხი, რომლის გავრცელების აღპოსავლეთი საზღვარი სადღეისოდ თეთრამიწაა. 

ბევრია ხელსათქვავი (30 ც.). კოლექციაში არის ცალგვერდდაკბილული ნამ- 

გლის ჩასართები და დიდი რაოდენობით ისრისპირები (34 ც.); გახეხილ-გა–- 

პრიალებული იარაღებიდან აღსანიCნავია სოლისებური ცულები, სათლელები» 

და სატეხები. 

საყურადღებო ფაქტია თეთრამიწაზე ქვის სამაჯურების აღმოჩენა. 

ნ. ბერძენიშვილი ამ კომპლექსს ნეოლითს აკუთვნებდა და სამაჯურების 

მისდამი კუთვნილებას ეჭვის ქვეშ აყენებდა. ამ ბოლო ხანებში თეთრამიწაზე 

დამატებითი გათხრები იყო ჩატარებული, რის შედეგადაც გაირკვა, რომ სხვა- 

17. საქართველოს არქეოლოგია, II ტ. 257



დასხვა ეპოქის კულტურულ ნაშთებთან ერთად ამ ნასახლარზე ენეოლითისა 

და აღრებრინჯაოს ფენაც უნდა ყოფილიყო. 
მასალები ინახება ქუთაისის მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

1! ნ, კილაძე, ახალი ქვის ხანის ძეგლები თეთრამიწიდან. მასალები საქართველოს და 
კავკასიის ისტორიისათვის. ნაკვ. 29, თბ., 1951. 

ახალსოფელი 

ახალსოფლის ნასახლარი მდებარეობს ქ. ტყიბულთან. იგი დაზიანდა წყალ- 
საცავის მშენებლობის დროს 1984 წ. ამ აღმოჩენის შესახებ ქ. ტყიბულის 
მხარეთმცოდნეობის მუზეუმმა შეატყობინა არქეოლოგიური კვლევის ცენტრს 
ღა მივლინებულ იქნა ექსპედიცია გ. ფხაკაძის ხელმძღვანელობით. წყალსაცა- 
ვის მარცხენა და მარჯვენა ნაპირზე შეგროვილ იქნა დიდძალი მასალა. ზოგ 
ადგილებში Iი. 5I1V შემორჩენილი იყო მოტკეპნილი იატაკები ზედ კერის ნაშ- 
თებით, რომლის გარშემო აღმოჩნდა კერამიკული ფრაგმენტები, მომწვანო 
რქეულასაგან დამზადებული სატეხ-სათლელები. მარჯვენა ნაპირზე შეგროვღა 
მდიდარი კოლექცია ისრისა და შუბისპირებისა ისინი სხვადასხვა ზომისაა, 

ორმხრივდამუშავებული, სწორფუძიანი ფოთლისებური, რომბისებური, სა1- 
კუთხა ყუნწიანი და სხვ. ბევრია ორმხრივდამუშავებული ნამგლისჩასართები, 
რომბულგანივკვეთიანი, ოთხკუთხედი, ასევე სამკუთხა ფორმისა. აკრეფილი 
იყო კერამიკული ფრაგმენტებიც, ძალზე უსახო, მონაცრისფრო-ვარდისფერი 
ან მურა-მოშავო ფერისა არც ერთ შემთხვევაში არ ხერხდება ჭურჭლის 
ფორმისა და პროფილის დადგენა. 

მასალები ინახება ქ. ტყიბულის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

1 გ. ფხაკაძე, საჩხერის არქეოლოგიური ექსპედიცის 1984 წ. მუშაობის შედეგები 
I1#ტIVI, I6., 1984. 

2. ლ. ნე ბიე რიძე, დასავლეთ ამიერკავკასიის ადრესამიწათმოქმედო კულტურის განვი- 
თარების ადრეული საფეხურები თზ., 1986. 

ჩიხორი 

ჩიხორი მდებარეობს თერჯოლის რაიონში, მდ. ყვირილას მარცხენა შენა- 

კადის მდ. ძუსას მარჯვენა ნაპირზე კონცხისებურ გორაზე. ნასახლარი დაზი- 

ანებულია. აჭ თავის დროზე ენეოლითისა და ადრებრინჯაოს ფენები უნდა 

ყოფილიყო. 
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კარგად არის წარმოდგენილი კაჟის იარაღები: ორმხრივდამუშავებული ნაძ–- 
გულისპირები, ზოგი სუსტად დაკბილული; მრავალრიცხოვანი შუბისა და ისრ ს 

პირები ფოთლისებურყუნწიანი, სამკუთხა ფორმის ყუნწიანი, სწორფუძიან“, 
ფუძეამოღარული და სხვ. ანატკეცებზე ნაკეთებია საფხეკები. კერამიკული მა– 
სალა ორი ტიპისაა: ერთი -- უხეშზედაპირიანი, კირის, ქარსისა და კვარცის 
მინარევიანი მოვარდისფრო-მონაცრისფროდ გამომწვარი ჭურჭლები –– უყუ- 
რო და ბრტყელძირიანი. ისინი მღვიმეების მასალებს უკავშირდებიან. მეორე 
ტიპი, როგორც ჩანს, უკვე ადრებრინჯაოს კომპლექსს ახასიათებს, რადგან ჩ:- 
მოგავს მტკვარ-არაქსის ტიპის ჭურჭლებს ჩიხორის ნასახლარზე აღმოჩნღა 
ლითონის ოთხწახნაგა სადგისი და წელშეზნექილი საკიდი. 

ბიბლიოგრაფია 

1. I. ს. I166M60MM3C, I26012 I060IX0I5CM0I 20XC00LM96CX0ჩ 3%000MM MM, IV, 
I1981, 16., 1984, 

2 ლ, ნებიერიძე, დასავლეთ ამიერკავკასიის ადრესამიწათმოქმედო კულტურის გა5- 
ვითარების ადრეული საფეხურები, თბ., 1986, 

გუანდრა (ტაბ. CLIX) 

გუანდრის ნასახლარი მდებარეობს ახალ ათონთან, ზღვისპირა ტერასაზი, 
ზღვის სანაპიროსა და აჯიკაპსარას ბორცვოვან მასივს შორის. ითხრება 1971 

წლიდან აფხაზეთის დ. გულიას სახელობის ენის, ლიტერატურისა და ისტო- 
რიის ინსტიტუტის არქეოლოგიური ექსპედიციის მიერ (ხელმძღვ. ი. წვინარია). 

ნასახლარის საერთო გათხრილი ფართობი 170 მ?. დადასტურებულია სამი 

კულტურული ფენის არსებობა: ზედა-# ფენა სრულიად არეულია ყოველ- 
წლიური მიწის სამუშაოებით. 8 ფენა განეკუთვნება ადრებრინჯაოს ხანას, 8 
კი –– ენეოლითს. 

8 ფენა ნასახლარის უძველესი ფენაა და დევს პირდაპირ ქვიშნარ გრუნტ- 
ზე; მომდევნო ფენისაგან გამოყოფილია ვიწრო სტერილური შრით. ნასახლა- 
რი წარმოდგენილია მრგვალი ფორმის ძირისკენ შევიწროებული ნახევრადმი- 
წურებით (დიამ, 3,2-დან 5,6-მდე), რომლებსაც მოტკეპნილი იატაკები აქვთ. არ- 

ქეოლოგიურ მასალას შეადგენს რიყის ქვის იარაღები, კაჟის ანატკეცები ღა 

კერამიკა. 
რიყის ქვის იარაღებიდან აღსანიშნავია საწაფები, სოლისებური სატეხები, 

„ცალპირლესილი სათლელები, „სოჭი-ადლერის“ ტიპის თოხები, „პიკის“ ტიპის 

იარაღები. კაჟის მასალა მხოლოდ ანატკეცებითაა წარმოდგენილი. კერამიკა 

ხელით ნაძერწია–-ქვიშის, კალციტის, კვარცისა და შამოტის მინარევით. გა- 

მოირჩევა ქილები, ქოთნები, ღრმა ჯამები. შემკულია ჭრილი, ღარული, წერ– 
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ჯტილოვანი სახეებით ან მოკლე ნაჭდევებით. გუანდრას 8 ფენას ენეოლითას 
"დასასრულს აკუთვნებენ. 

შემდგომი 8 ფენა (78 სმ სისქე) შეიცავს მრგვალი და ოთხკუთხა ფორმის 
'სათავსოუბს მოტკეპნილი იატაკებითა და სამეურნეო ორმოებით. არქეოლოგი- 
„ური მასალები აღმორენილი იყო იატაკებზე და კერების ირგვლივ. 

რიყის ქვის იარაღები იგივეა, რაც ქვედა ფენისა, მხოლოდ ჩნდება „სო- 

ახხუმიოს“ ტიპის თოხიც. 
, კაჟის იარაღები ქვედა ფენასთან შედარებით “უკეთაა წარმოდგენილი, 

გამოირჩევა საფხეკები, საჭრისები და რამდენიმე ტრაპეცია. 

კერამიკა აგრძელებს ქვედა ფენის ტრადიციებს ––- ამ ფენაში დამატებით 
ჩანს მაღალფეხიანი ხილის ვაზის ფორმები ყურები არის მარყუჟისებური, 
ფწიბოიანი მრგვალი, ბრტყელი განივკვეთით ორნამენტი მრავალგვარია: 
რელიეფური, ჭრილი და ნაჭდევი. ხშირია კოპისებური ან უნაგირისებური შვე- 
რილები. 

გუანდრის ნასახლარი მთლიანად ძვ. წ. III ათასწლეულის ფარგლებშია 
მოთავსებული. 

მასალა ინახება სოხუმის ენის, ლიტერატურის. ღა ისტორიის ინსტი- 

ტუტში. 

ბიბლიოგრაფია 

1. M. II. 1I8ი8ხვიMი, IIოC06VIIC I V3MIი08, 16., 1978. 

ფსოუ, გუად-იხუ 

ფსოუს ნასახლარი მდებარეობს მდ. ფსოუუს შესართავთან, ადლერის აჯბ- 
ლოს, ამ ძეგლზე გათხრითი სამუშაოები არ ჩატარებულა, მაგრამ ანაკრეფი 3»- 
სალის მიხედვით აქ, როგორც ჩანს, ენეოლითური ხანის კულტურული ფენები 

უნდა ყოფილიყო. რიყის ქვის იარაღებიდან აღსანიშნავია „სოჭი-ადლერის“ 

ტიპის თოხები, „პიკის“ ტიპის იარაღები, ბადის საწაფები და ხელსაფქვავების 

ფრაგმენტები. 

კერამიკა სუსტად „გამომწვარი, ფოროვანი, მუქი ფერისა; ეკუთვნის 

უყურო, ბრტყელძირა სწორკედლიან ჭურქლებს, რომელთა ზედაპირი რაღაც 

-დაკბილული იარაღით ან ტოტებითაა მოსწორებული. 

გუად-იხუს ნასახლარი მდებარეობს ქ. სოხუმის. ჩრდილოეთით, სოხუ- 

მისა და ბირცხის საზღვარზე. მიკვლეული იყო 1952––53 წწ. მ. ტრაპშის მიერ, 

დადგინდა ენეოლითური ნასახლარი ფენის არსებობაა რომელიც სრულიად 
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განადგურებული იყო გვიანბრინჯაოსა და ანტიკური ხანის ჩაშვებული სამარ- 
ხებით. 

ბიბლიოგრაფია 

1. II. I. Cი»„08508. IMI08I ი2M9MIMMM MVIXხIVIII9IX C89300 M28M830%-0L0C II01(960M0- 

M0იხყ 8 3ი0XV M6060MMXI8 M რ600M3ხ, C10MIILმ სზიიიMI08-Iის ილII6იხ. Iი. #6X. 

M9-»2 93ხI«მ, XIII60მIV0%I, IIC10ყIIII, 29, CXXVMIII, 1958. 

ოქუმი (ტაბ. CLX) 

ოქუმის ფარდული მდებარეობს აფხაზეთის ასსრ გალის რაიონში, მდ. ოქუ– 
მის ხეობის მარჯვენა ნაპირზე, სოფ. ღუმურიშიდან 12 კმ-ზე. 

ითხრებოდა 1968--70 წწ. საქართველოს მეცნიერებათა აკადემიის ის- 
·-ტორიის, არქეოლოგიის და ეთნოგრაფიის ინსტიტუტის შავიზღვისპირეთი» 
არქეოლოგიური ექსპედიციის მიერ ნ. ბერძენიშვილის ხელმძღვანელობით. 
ოქუმი კლდოვან ფარდულთა რიცხვს მიეკუთვნება, იგი კარსტული წარმოშო- 
ბისაა. გამოქვაბულის ფართობია 8X5 კვმ. შესასვლელი სამხრეთ-აღმოსავლე– 
-თიდან აქვს. დადგინდა 8 კულტურული ჰორიზონტი საერთო სიმძლავრით 1,5 3. 
ქვედან ჰორიზონტი პალეოლითურ ნიშნებს შეიცავს. ზემოთა --VI და II 
ფენები წეცემენტებული ბრეკჩიებია, ხოლო მათ შორის მოთავსებულია ჰუ- 
მუსოვანი შავი და ნაცრისფერი ნიადაგი, რომელიც ენეოლითური ხანის კულ- 
ტურულ ნაშთებს შეიცავს. ფენის სიმძლავრეა 15–-20 სმ. მიუხედავად იმისა, 

“რომ” ფენა თხელია და“.მასალაც რესაბამისად მცირერიცხოვანი, მისი სტრატი- 
გრაფიული მდებარეობა ორ ბრეკჩიის ფენას შორის ამ მცირე მასალას დიდ 
მნიშვნელობას ანიჭებს. მონაპოვარი წარმოდგენილია კერამიკით; ქვისა და კა- 

ჟის იარაღ-ანატკეცებით. ძვლისა და რქის იარაღის აღმოჩენის ფაქტი არ ყო- 
ფილა. 

კერამიკა ზელით ნაძერწია, სუსტად გამონწვარი, შლადი, ოაპილი, მურა- 
მოვარდისფრო აჩ ლეგა-მონაცრისფრო. გვაქვს ერთფრად გამომწვარი, ასევე 
რრ და სამფენიანი ფრაგმენტებიც. 

გამოირჩევა პირმოყრილი ჯამები, ყელიანი ქოთნები და ქილების ფორ- 

მები. ჭურჭელთა უმეტესობა ანგობირებულია და სუსტად ნაპრიალები. შემ- 
კულობა იშვიათია და წარმოდგენილია წერტილ-ფოსოებით პირის ქვეშ, ა§ 
ამოკაწრული გეომეტრიული «ბაზებით მხარზე. 

ქვის იარაღებიდან აღსანი<ნავია სატეხის ნამზადი და რიყის ქვის საპრი- 
„ალებელი შუაში ღარით. 

კაჟის იარაღებიდან საყურადღებოა მიკროლითები: ორი ტრაპეცია, სე:- 

მენტი, ზურგდაბლაგვებული ლამელა. გარდა ამისა, კომპლექსშია თავსწორი 
და თავირიბრეტუშირებული ლამელებიც (5 ც.); საფხეკები უპირატესად ანა- 

ტკეცებზეა ჩამოყალიბებული (12 ც) და რეტუში მრგვალ ნაწილს შემოუყვება, 
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არის ნუკლეუსზე დამზადებული სახოკიც. ბევრია წარმოების ნაშთები ქერც- 
ლისებური ანატკეცების სახით, რაც გვიჩვენებს, რომ იარაღის კეთება ადგილ– 

ზე ხდებოდა. 
პარალელური მასალების საფუძველზე ოქუმის ფარდულის ზემოაღწერი- 

ლი მასალები ენეოლითის ხანით არის განსაზღვრული. 
მასალები ინახება გალის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

1. II. 3. სიხნივიიMხI08M9#V9V, I. II. X76V>89. II6იI0იMმ8 II8M60XMMXM90CMმM C10- 
#MM%8 CX%XVMI, 1, CVXVMM, 1974. 

2 გ. ფხაკაძე, ოქუმის გამოქვაბულის ცნეოლითური ნაშთები. „მასალები საქართველოს. 
და კავკასიის არქეოლოგიისათვის“. ტ. V, თბ., 1979. 

ატარა (ტაბ. CLXI) 

ატარის ნასახლარი მდებარეობს აფხაზეთის ასსრ ტერიტორიაზე, ოჩამ- 
ჩირის რაიონში, სოფ, ატარაში, მთისწინა პირველ ბორცვოვან ზოლში. ითხ- 
რება 1976-78 წწ. საქართველოს მეცნიერებათა აკადემიის ისტორიის, არქე- 
ოლოგიისა და ეთნოგრაფიის ინსტიტუტის არქეოლოგიური ექსპედიციის მიერ 
(რაზმის ხელმძღვ. გ. ფხაკაძე). 

ძეგლი წარმოადგენს ნასახლარს, რომელიც ბუნებრივი ბორცვის თხემზე: 
განლაგებული; ერთფენიანია და კულტურული ნაშთები პირდაპირ კორდოვანი 

შრის ქვეშ, მონაცრისფრო ჰუმუსოვან თიხნარში „გვხვდება. კულტურული ფე- 

ნის სისქეა 30--45 სმ. გათხრილ იქნა დაახლოებით 100 კვმ ფართობი (თხრი- 
ლების საერთო ფართობი), მაგრამ სათავსოს კვალის დაჭერა არ მოხერხდ), 
თუმცა დაფიქსირდა მიწატკეპნილი მოედნები, აქა-იქ ნაცარ-ნახშიროვანი შავი 
ლაქებით –– კერის ნაშთით. მთელ ფართობზე გაბნეული მასალა უმეტესად კე- 
რამიკითა და ქვით იყო წარმოდგენილი. 

კერამიკა ძლზე ფრაგმენტულია, გამოირჩევა ქილები და ქოთნები 

ბრტყელქუსლიან ძირზე. ზედაპირზე პარალელური ზოლები ემჩნევა, რაღაც. 

იარაღით მოსწორების კვალი. არის წერტილებით და ფოსოებით შემკული 
ფრამენტები. ქვისს მასალა ძალხე მცირერიცხოვანია. რამდენიმე საფხეკი> 
სიბრტყით გახეთქილი რიყის ქვისა, კაჟის რამდენიმე ლამელა ურეტუშო, გ>- 
მოყენების კვალით, ხელსაფქვავის ნატეხი და “რიყის ქვის სალესი. 

მასალა ინახება არმაზის ბაზაზე. 

ბიბლიოგრაფია 

«1. M. 8. 6808MMX36, I. I. IIX8#2X30, ჩ#0X60X0IM90CMXMC ლ08386MMV 8 „#C6X8349. 

#იX. 01M0V00IIM6 1976 L., M., 1977. 

2 I. L. IIX2%გXჯ34, #ჩ, 3. 001X#0MMM#MX30, #0X6040”IM90CMMC 020M09MV 8 „გჩ?1Iმ- 

დგ. #0X. 01X06LI>M8 1977 IL, M., 1977. 
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#აქვი 

ჩაქვის ნასახლარი მდებარეობს აჭარის ტერიტორიაზე ზღვიდან 0,5 
კმ-ზე, ბორცვოვან ზოლში გზის მარცხენა მხარეს, ჩაის პლანტაციისაკენ მიმა- 
ვალ გზაზე. გზის 3-მეტრიან ჭრილში ერთ-ერთ ბორცვზე გამოიხაზა მიწური, 
რომლის იატაკშიაცკ ორმო იყო ამოჭრილი--სიღრმით 1,5 მ და დიამეტრით 
1,5 მ. თვით მიწური და ორმოც სავსე იყო კულტურული ნაშთებით, რომელთა 

“უმრავლესობას კერამიკა წარმოადგენდა. 
კერამიკა სუსტად გამომწვარია, მსხვილმარცვლოვანი უხეში მინარევებით. 

ჭურვგელში სჭარბობს ქილისებური ოდნავ გადმოშლილპირიანი ცალები, 

ბრტყელ ძირზე; შემკულია ძუძუსებრი კოპებით, კონცენტრული წრეებითა და 
წიწვოვანი ორნამენტებით. 

არის დიდი ზომის ფრაგმენტები შავი, ვარდისფერსარჩულიანი ჭურჭლები– 

სა; თიხის ნივთებიდან აღსანიშნავი რქისებური სადგარები, კვირისტავები; 

არის რიყის ქვის იარაღები. 

"ბიბლიოგრაფია 

1. I. M Iი#იი»M9, I, M. MინXVოვ88მ, 06C3VXხ+2II 902601 023500098 2XC69M0#% 
8%ლი007MIIIV% #8MC6CMM#0:0 8043 8 M0MVი6VMIVM. II#ტII1. 1974, I6., 1976. 

სამერცხლე-კლდე (ტაბ. CLXII) 

სამერცხლე-კლდის არქეოლოგიური შესწავლა დაიწყო 1962 წ. ითხრებო- 

და 1964 და ნაწილობრივ, 1966 წწ. მუზეუმის არქ. ექსპედიციის მიერ (ხელმძ. 
დ. თუშაბრამიშვილი) იგი მდებარეობს სოფ. დარკვეთისა და ქვემო ზო–- 

დის გამყოფი ქედის ზოლზე, მდ. ჭრუჭულას მარჯვენა ნაპირზე, მისგან 12-–- 
13 მ სიმღლეზე (ზღვის დონიდან 600 მეტრზე) კარსტულ( ჟწარმოშობიე- 
საა, დახრილია გამოსასვლელისაკენ. დადასტურებულია 7 ფენა: ადრებრინჯა- 
ოსია II, III, IV ფენები, რომელთა სიმძლავრე უდრის 1,35 მ, ქვედა ფენები 
კი ზედაპალეოლითისა და ქვედა პალეოლითის მასალების შემდ სელია. 

გამოქვაბულის შესასვლელის მარცხენა მხარეს აღმოჩნდა ადრებრინჯაოს 
ხანის ბავშვის ორმოსამარხი. ნაწილობრივ დაზიანებული. ჩონჩხი მოკრუნჩხულ 
მდგომარეობაში ესვენა თავით დასავლეთისაკენ. ახლდა ნახევარსფერული მო– 
ყვანილობის წითელპრიალა ორი ქოთანი, „ყავისფერი კაჟის ყუნწიანი ისრის- 

პირი, შურდულის ქვა და დიდი ზომის ჭურჭელი. 
კერამიკა ფრაგმენტებითაა წარმოდგენილი. გამოირჩევა ტაფის, ქოთნისა 

და ქილისებური ჭურჭლების ნატეხები. ამ ადგილობრივ უხეშ სქელკეციან ნა– 
კეთობებთან ერთად, რომლებიც პირზე დაჭდევითა და პირქვეშ ნასვრეტე- 
ბით და მეჭეჭებით ხასიათდება, არის მტკვარ-არაქსის კულტურისათვის დამახა- 

სიათებელი ფრაგმენტებიც და მაიკოპის იერის კერაზიკაც. 
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თიხის ნაწარმს მიეკუთვნება კვირისტავიც, რომელიც ერთადერთი უო4. 
ნამენტო ეგზემპლარითაა წარმოდგენილი. 

ნაპოვნი იყო თიხის ყალიბიც ნამზადისათვის და ტიგელი, თუმცა თვი» 

ლითონდს ნივთი არ აღმოჩენილა. 
საზერცხლე-კლდეში შესანიზნავადაა წარმოდგენილი ქვის ინდუსტრ-ა 

(კაჟი 224 ც.), აქედან 32 იარაღია, ნუკლეუსი 9 ცალი: ორი პრიზმული, დანარ- 
ჩენი -–- ამორფული. 

ლამელები ცოტაა. არის როგორც ორფერდა, ისე სამფერდა: ორგვერდა- 

მოღარული, ზურგდაბლაგვებული და ცალ მხარეს დაკბილული. საფხეკები 

უმეტესად ნაკეთებია ანატკეცებზე, სახოკი და საჭრისი თითო ეგზემპლარია. 
ისრისპირი 8 ცალია ––- დამზადებული ანატკეცებზე. ყველა მათჯ:ანი ორ- 

მზრივდამუშავებულია, ტიპებია სწორფუძიანი, ქუსლამოღარული და ყუნწიანი, 
რიყის ქვის იარაღი 20 ცალია აქედან აღსანიზნავია ნახეხ–ნაპრიალები 

ცულები, სათლელისებური და სატეხისებური ი-რაღები, ცალპირლესილი, 
აქვეა სალესი და ოვალური ფორმის ამულეტი ქვისა, გახვრეტილი, ხელსაფქვა- 

ვის ფრაგბენტები და ძვლის სადგისები, 
მასალა ინახება საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის ფონდებში. 

ბიბლიოგრაფია 

! ღ თუშაბრიშვილი, ყვირილის ხეობის პალეოლითური ექსპედიციის შედეგები, 

თბ., 1962. 
2 მ. ნიორაძე, სამერცხლე კლდის მღვიმე, „მაცნე“ # 4, თბ., 1971. 

მოწამეთა (ტაბ. CLXII1) 

მოწამეთას მღვიმე მდებარეობს ქუთაისიდან საკაჟიასაკენ მიმავალ გზაზე, 
მოწმეთა) მოპირდაპირე მთის წვერზე. გამოქვაბული კარსტული წარმოშო- 
ბისაა; დაბალი, 0,5 მ სიმაღლის შესასვლელი ამოქოლილი იყო ქვის ყორით. 
მღვიმის ძირითადი კულტურული ფენა ადრებრინჯაოს ხანისაა. ამ ნასახლარ- 

ში შემდგომ ჩაზვებული იყო გვიანბრინჯაოს ხანის სამარხები «რომლებმაც 

სრულიად დააზიანეს ნასახლარის ფენა. ამ სამარხების ჩაშვების შემდეგ, რო- 
გორც ჩანს, მათვე აზმოყორეს შესასვლელიც. 

ქვის იარაღებიდან აღსანიCნავია: კაჟის ყუნწიანი, ფრთებდაზვებული ის- 
რისპირი; კაჟის საფხეკები ორმხრივდამუშავებული მცოცავი რეტუშით; რ-- 

ყის ქვისაა სატეხები, ხელსაფქვავები, სალესი და შურდულის ქვები. 

კერამიკა ორი ტიპითაა წარმოდგენილი: მტკვარ–არაქსის კულტურისათვის 

დამახასიათებელი შავპრიალა და წაბლისფერი პრიალა ჭურჯჭლებით, რომელთაც 

ნახევარსფერული ყურები ჰქონდათ, და დასავლეთ საქართველოს უძველე- 
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სი 6ნასახლარებისათვის დამახასიათებელი ქილისა და ქოთნის ფორმის ჭურჯ- 

ლებით, რომლებიც შემკული იყო დაჭდეული რელიეფური ზოლით, დაკენჭი– 
ლი შვერილებით, მარცვლისებური ნაჭდევებით და სავარცხლის კბილის ანაბე3– 
დით. ამ კერამიკასთან ერთად არის თხელი, სუფთა თიხის წითლად შეღებილი 
და კარგად გაპრიალებული ნატეხები მაიკოპური იერისა, რომელსაც თან ახ–- 
ლავს მრგვალი ფორმის ძირები. 

მასალები ინახება ქუთაისის სახელმწიფო მუზეუმში. 

ცუცხვათი (ტაბ. CLX IV) 

ს. ცუცხვათის მიდამოებში პროფ. ლ. მარუაშვილმა მიაკვლია მრავალ– 
სართულიანი მღვიმეების სისტემას. ექსპედიცია მუშაობდა 1970--71 წწ. 

სოფელი ცუცხვათი მდებარეობს შაბათა-ღელის აუზში, ქუთაისიდან და–- 

ახლოებით 10-–12 კმ აღმოსავლეთით. 
„ბრინჯაოს მღვიმე“ ცუცხვათის მღვიმოვანი კომპლექსის მე-5 იარუსია. 

იგი მშრალია, პირით აღმოსავლეთისაკენ. მეოთხე იარუსზე მდებარეობს მეო- 
რე „ბიზონის მღვიმე“, რომლის კერამიკა ქილისა და ფიალისებურია, ბრტყელ 

ძირზე. ჯამ-ფილები ტლანქად ნაკეთებია, აღსანიშნავია პირის დაჭდევის შემ2– 
თხვევები და ძირზე ჭილოფის წრიული ანაბეჭდი. 

ძირები არის როგორც სწორი, ასევე მომრგვალო. ყურები ბრტყელაა 
და ჰორიზონტალურად დაძერწილი ჭურჭელზე. ხშირია ჭურჭლის შემკობა 

ჩაღარულ-ამობურცული სახეებით ჭღეული მარცვლისებური და ჭდეული 
ფრჩხილისებური ანაბეჭდებით. 

თიხისაა კვირისტავებიც, ზედ ამოკაწრული სხივისებური ხაზებით, აქვეა 

ნაპრიალები თიხის კონუსი. 

კაჟი 89 ცალია, აქედან, 11 იარაღი: ნუკლეუსები, ლამელები, საფხეკები 

და სახოკი. 
რიყის ქვისაა ცალპირლესილი ცულები, სატეხები. ნაცრისფერი ქვისაგანაა 

დამზადებული გასეხილ-გაპრიალებული სამაჯურები ––- მრგვალ და ოვალურ– 

განივკვეთიანი. ძვლის იარაღებიდან აღმოჩნდა სადგისი, მახათი და სახვრეტი. 

„ბიზონის“ მღვიმემ მცირე მასალა მოგვცა სავსებით ანალოგიური „ბრინ– 

ჯაოს“ მღვიმისა. 

მასალები ინახება საქ. სახელმწიფო მუზეუმის ფონდებში. 

ბიბლიოგრაფია 

1 დ თუშაბრამიშვილი, ლ. ნებიერიძე, ყვირილის ღა ცუცხვათის არქეოლო– 
გიური ექსპედიცია, 1970-71 წწ. მუშაბის ანგარიში, საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის 
«რქეოლოგიური ექსპედიციები, III, თბ., 1974, გვ. 5-––12, 
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2)XIXI IთსმნივMVიII8IთI9V, 1IIIX0LII ივნი IIVIX88XICX0ჩ # II0იCM0CI მ280XC070VM%ღ- 

დაი 3ალილMII 38 1976-77 I; საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის ექსპონატები, 
VI, გე. 5--.12 

დაბლაგომი (ტაბ. CL XV, CLXVI) 

დაბლაგომის ნასახლარი მდებარეობს სამტრედიის რაიონში, სოფელ დაბ– 
ლაგომში, „ნაციხვარისი ფერდის ძირას, კონცხზე, 200 მ სიმაღლეზე რიონის 

დაბლობიდან. პირველი აღმოჩენები (მოხდა ჯერ კიდევ 1923 წელს. 1936 წ. გა– 
თხრები ჩაატარეს ბ. კუფტინმა და .-ნ6. ხოშტარიამ. აქ დადასტურებულია ანტი- 
კური, გვიანბრინჯაოს და ადრერკინის ხანის ფენებიც. 

ნაციხვარის აღმოსავლეთ ფერდობზე ადრებრინჯაოს ხანის ნასახლარის 
ფენა აღმოჩნდა, რომლის სისქე 1,5 მ აღწევდა. ნასახლარზე ნაგებობის არავი- 
თარი ნაშთი არ აღმოჩენილა; მხოლოდ ერთგან იყო შემორჩენილი თიხატკე3- 
ნილი იატაკის ფრაგმენტი. ნასახლარზე დიდი რაოდენობით ნანახი ბათქაშები, 
ზედ სარებისა და წნელის ანაბეჭდით, შესაძლოა აქ მოწნულ და თიხით შელე- 
სილი ნაგებობების არსებობაზე მიგვითითებდეს არქეოლოგიური მასალები 
ქვითა და კერამიკით იყო წარმოდგენილი. 

ქვის ნაწარმი დაბლაგომში უმნიშვნელოა. ერთი ფოთლისებური კაჟის 

ისრისპირია და ერთიც დანისებური ლამელა. მონაპოვრის აბსოლუტური უმ- 
რავლესობა კერამიკაა რომლის ტიპოლოგიური მონაცვლეობის საფუძველზე 

შეძლო ბ. კუფტინმა დაბლაგომის ნასახლარზე 3 ჰორიზონტის გამოყოფა. 
ქვედა ჰორიზონტებში მტკვარ-არაქსის კულტურისათვის დამახასიათებელი 

კერამიკაა წარმოდგენილი. ზედა ჰორიზონტში კი, მტკვარ-არაქსის ნაწარმთან5 

ერთად, გვხვდება კოლხეთის დაბლობის უძველესი ნასახლარისათვის (ოჩამბა- 
რე) დამახასიათებელი ჭურჭლები. პარალელური მასალების საფუძველზე დაბ- 
ლაგომის ნასახლარი ძვ. წ. III ათასწლეულის I ნახევრით არის განსაზღვ- 

რული. 
2 მასალები ინახება საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის ფონდებში. 

ბიბლიოგრაფია 

1. 8. #. IL > დ X#M, Mმ160IIგ)LI L მ0X20X0IIV ML0CIXIIIხI, X. II, 16., 1950. 
2. გ. ფხაკაძე, მტკვარ-არაქსისა და დასავლეთ საქართველოს) ადრებრინჯაოს ხანის კელ- 
ტურების ზოგიერთი შეხვედრა დასავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზე, საქართველოს არ- 

ქე ოლოგიის საკითხები, 1, თბ., 1978. 

არგვეთი (ტაბ. CLXVII–-–CLXX) 

არგვეთის ნასახლარი მდებარეობს საჩხერის რაიონის სოფ. არგვეთში, მდ. 
ლაშურას მარცხენა ნაპირზე, ბორცვ „გორაკის“ სამხრეთ-აღმოსავლეთ ფერ- 
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დობზე. ნასახლარი მიკვლეული იქნა საქართველოს სახ, მუზეუმის ექსპედიცი–- 

ის მიერ რ. აბრამიშვილის ხელმძღვანელობით. მანვე დაიწყო გათხრები 1963–-– 
64 წწ. 

1981 წლიდან ნასახლარზე არქეოლოგიურ სამუშაოებს აწარმოებს არქე–- 
ოლოგიური კვლევის ცენტრის ექსპედიცია «ხელმძღვ. გ. ფხაკაძე). სადღეის“»9 

გათხრილია ნასახლარის დაახლოებით 160 კვმ. როგორც ჩანს, ნასახლარის ძი– 
რითადი ნაწილი ზედ მდინარესთან მდებარეობდა, რომლის გამედმებულმა 

მოქმედებამ ჩამოშალა და ჩამორეცხა კულტურული ფენები, დაგვიტოვა მხო– 

ლოდ ნასახლარის ვიწრო ზოლი, რომელიც ფაქტიურად მის პერიფერიულ 
ნაწილს წარმოადგენს. არგვეთის დასახლებაზე დადასტურდა სხვადასხვა ეპო–- 
ქის მასალები: ელინისტური და გვიანბრინჯაოს ხანის სამარხები, რომელთა) 
ზოგან ნასახლარის ძირითადი –- ადრებრინჯაოს ფენა დაუზიანებიათ. ადრე- 
ბრინჯაოს კულტურული ფენის სისქეა 1,50-–1,70 მ. ეს ფენა ორი სამშენებლო 
ჰორიზონტითაა წარმოდგენილი და შეიცავს ქვის წყობების ნამთებს როგორც 
მრგვალს, ისე ოთხკუთხა მოყვანილობისას. მთლიანი სათავსოს აღმოჩენა არ 
მოხერხდა. ნაგებობათა საძირკვლები ამოყვანილია დიდი ქვების ერთმაგი წვ 5- 

ბით ან შედარებით მომცრო ქვები ორმაგი წყობით. იატაკები წითელია, თი- 
ხატკეპნილი ნაცრისა და ნახშირის უხვი მინარევით. იატაკი ჩვეულებრივ ორი 
ფენისაგან შედგება –– ქვედა ნახშიროვანი სქელი ფენაა, რომელიც ზემოდ.ნ 

სუფთა თიხითაა 'ფმოლესილი, იატაკის სისქე 10-–-12 სმ. იატაკზე დაფიქსირებუ– 

ლი იქნა პატარა ორმოები, რომლებიც ქვებით იყო გარშემორტყმული; რო–- 
გორც ჩანს, ნაგებობის დამჭერი ძელებისათვის ჩვეულებრივ ეს ორმოები 

ამოვსებული იყო ხის ნახზირით. ორ შემთხვევაში დადასტურებულ იქნა წაქ- 

ცეული დანახშირებული ძელებიც. 
ქვედა ჰორიზონტი პირდაპირ უძველეს გრუნტზე დევს (სიღრმე 2,15 6) 

და წარმოდგენილია ქვის წყობის ნაზთებით, თიხატკეპნილი იატაკითა და ნაც- 
როვანი ორმოებით ღა კერებით. ერთ ნაგებობაში (M 2) ნანახი იყო ალიზის 

ცალშვერილიანი კერა 80 სმ. დიამეტრთსა: ხოლო (M 1) სათავსოში სამშვე–- 

რილიანი კერა –– მტკვარარაქსული ტიპისა; კერის გარშემო ეწყო ირმის რქის 

სახვნელი, კაჟის ყუნწიანი ისრისპირი, მომწვანო სატეხი და მტკვარარაქსული 
კერამიკა, ცხოველთა ძვლები. სათავსოებს შორის ფართობებზე მასალა არ 
გვხვდება, როგორც ჩანს, ესენი ეზოებია ან თავისუფალი მოედნები. 

ზედა სამშენებლო ჰორიზონტი მდებარეობს 60 სმ. სიღრმეზე და გრძელ– 
დება 1,40 მ. ასევე წარმოადგენს ქვის საძირკველზე აგებულ შენობათა ნამ–- 
თებს, უფრო ოთხკუთხა მოხაზულობისა, წითელი თიხატკეპნილი იატაკებით; 
მთელი ჰორიზონტი „გაჯერებულია ნაცრითა და ნახშირით. თიხატკეპნილი იატა– 

კი კედლებზეც გადადის. კედლის წყობებში ხშირადაა გამოყენებული ზელსა–- 
ფქვავის ქვები. კედლის სწორხაზოვან საძირკველის ნაშთთან გაიწმინდა ოთ5- 

კუთხა მოედანი ქვით მოკირწყლული, რომელზედაც ჩამსხვრეული იყო მტკვარ– 
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არაქსული, ვარდისფერსართულიანი პითოსის, გვერდწიბოიანი ჯამისა და წაბ- 
ლისფერი პრიალა ქოთნის ნამტვრევები, მხარზე ამოღარული გეომეტრიული 
სახეებით. 

ზედა დონეზე, გარდა მტკვარარაქსული კერამიკისა, გვხვდება კოლხეთის 
დაბლობის ადრებრინჯაოს ხანის ნასახლარებისათვის (ოჩამჩირე) დამახასია- 
თებელი თიხის ნაწარმი: მურა-მოშავ- და მონაცრისფრო დერგები, ქილები 
და ქოთნები შემკული ქიმისებური შვერილებით და მოგრძო ლენტისებური 
ყურებით. 

პარალელური მასალის საფუძველზე არგვეთის ადრებრინჯაოს ხანის ნა- 
სახლარები III ათწ. პირველ ნახევარს „განეკუთვნება CI4, რომელიც მიღებულ 
იქნა ზედა ჰორიზონტისთვის 18 416 23407 60. 

ბიბლიოგრაფია 

! გ ფხაკაძე მტკვარ-არაქსისა და დასავლეთ საქართველოს ადრებრინჯაოს ხანის 

კულტურების ზოგიერთი შეხვედრები დასავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზე. საქართვე–- 

ლოს არქეოლოგიის საკითხები 1, თბ., 1978. 

2. I. LI. IIX8M#3X30, #0CXC0M0IMVC0LIIC 0260IხL 3 CმყX0C00, 1981-–-8მვ. #. 0. M., 1983. 

ვ. I. I. IIX383Mგ836. ნგვ/უხ+მ1L 02601C) Cმ9X600M0I მ0X. 3MCიტ/!I!!!!!, II#II 1983 L,, 

LI6., 1986. 
4. I. I. IIX89MX8X36. IL #3V96CMIII0 ი 2M9IIMIIM08 XI0M-M89MიMუხCX0LI0 62006CIMM2 (IV –- C- 

ი0I. III IხIC§9. 10 9. 3.). C#, # 2, M., 1988, 

საჩხერე (ტაბ. CLX XI--CLX XIII) 

საჩხერის ყორღანული სამაროვანი მდებარეობს საჩხერის რაიონში, მღ. 
ყვირილას ზემო წელზე. 1909 წ. საჩხერეში შემთხვევით აღმოჩნდა სპილენძის 
ცული. ამ ადგილას 1910 წ. მცირე გათხრები ჩაატარა გ. თაყაიშვილმა, გა- 
თხარა ქვაყრილიანი ყორღანი. ამის შემდეგ აქ გათხრებს აწარმოებენ ბ. კუფ- 
ტინი, შემდეგ ო. ჯაფარიძე. 

დღეისათვის საჩხერის რაიონიდან ცნობილია სამი პუნქტი:-–-ნაჩერქეზევი 
და ცარცის გორა თვით საჩხერეში და პასიეთი სოფელ ქორეთში. 

ადგილი ნაჩერქეზევი საჩხერის დასავლეთ ნაწილში მდებარეობს. 1939 წ. 
ბ. კუფტინმა გათხარა 10 სამარხი, 1951 წ., სამარშრუტო ექსპედიციის დროს, 
კიდევ--16. 1955 წ. ამავე ტერიტორიაზე აწარმოებდა სამუშაოებს ობილისის 
სახელმწიფო უნივერსიტეტის ექსპედიცია ო. ჯაფარიძის ხელმძღვანელობით. 
ნაჩერქეზევი წარმოადგენს დაბალ, ფართო ხელოვნურ ბორცვს, მთელ ფარ- 

თობზე ქვაყრილით. ყრილის ქვედა ნაწილი მოზრდილი ქვებისაგან შედგება, 

ზედა კი წვრილი ქვისაგან. ქვაყრილში მრავლად ჩნდებოდა კერამიკის ფრაგ- 

მენტები, ადამიანის ძვლები და სხვადასხვა ნივთები. სამარხები, ჩვეულებრიე, 

ძლიერ დაზიანებულია, მიცვალებულები დასაფლავებული ყოფილან თვით 
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ქვაყრილში სხვადასხვა დონეზე, ზოგჯერ ერთმანეთთან საკმაოდ ახლოს. თან 
ახლდათ კერამიკული დერგები, ლითონის ქინძისთავები, სასაფეთქლე რგოლე– 
ბი, ქვის სამაჯური, სარდიონის საკიდი. მთავარი სამარხი მოთავსებული იყო 
ბორცვის ძირზე ოთხკუთხა მოყვანილობის ორმოში, აქ ესვენა ერთი მიცვა- 
ლებული მარჯვენა გვერდზე ხელფეხმოკეცვით. სამარხში აღმოჩნდა 9 თიხის 

ჭურჭელი, სატევრის პირი, ბრინჯაოს მრგვალი საკიდი და ვერცხლის რგოლი. 
ცარცის გორა საჩხერის აღმოსავლეთით მდებარეობს. გათხრებს აწარმო- 

ებდა ბ. კუფტინი 1945–46 წწ. სამწუხაროდ, მასალა მთლიანად გამოქვეყნე– 
ბული არ არის და კომპლექსების მკვეთრი გამიჯვნა ძნელდება. 1955 წ. უნი- 
ვერსიტეტის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ აქაც ჩაატარა მცირე გათხრები. 

ცარცის გორა ბუნებრივი ბორცვია, რომლის თავზეც აღმართულია ქვა– 
ყრილიანი ყორღანული სამარხი. ისე, როგორც ნაჩერქეზევზე, ძირითადი ს.-· 
მარხები (აქ ორი იყო) ყრილის ძირში მდებარეობდა სპეციალურად ამოჭრილ 
ორმოში. ძვლების ცუდი დაცულობის მიუხედავად დგინდება, რომ მიცვალე– 
ბულები უპირატესად მარჯვენა გვერდზე იწვნენ თავით ჩრდილოეთით ან სა3- 

ხრეთით. ქვის ყრილში სხვადასხვა დონეზე ჩნდებოდა სამარხები. ცარცის გო- 
რაზე მოპოვებული მასალებიდან აღსანიშნავია სპილენძის ცულები ––- ყუამი- 
ლიანი და ყუადაქანებული, სპილენძის 1-სებური ქინძისთავი, “სპილენძის %-- 
ტევრისპირები (ერთი ჩამოსხმული ტართან ერთად), სპილენძის ხიშტი ოთხ- 
წახნაგა, ქინძისთავი მარყუჟისებური თავით; კერამიკა უპირატესად შავია, 
ვარდისფერსარჩულიანი, ორნამენტი –– რელიეფური ან ამოღარული. 

სოფელ ქორეთში ბ .კუფტინმა დაიწყო გათხრები 1945--46 წწ. 1955 წ.- 

უნივესტიტეტის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ (ო. ჯაფარიძე) პასიეთში შე- 
ისწავლა ყორღანები. ყველა მათგანი ქვაყრილიანი იყო და მასში სამარხები 
სხვადასხვა დონეზე ჩნდებოდა. სამარხეული ინვენტარიდან აღსანიშნავია სპი– 
ლენძი ცულები, სატევრისპირები„ ქინძისთავები მარყუჟისებურთავიან), 

1 -სებური, ვოლუტებიანი, გრძელი სპილენძის საკიდები ჯვრის, ღუზის, მრგვა– 

ლი ფორმების. 

კერამიკა შავპრიალა, ვარდისფერ სარჩულზე ან მოწითალო და მურა-მო- 

ყვითალო. შემკულია ამოღარული ტეხილხაზოვანი ორნამენტით და რელიეფუ- 

რი სპირალებით. : 
ქვის იარაღები სუსტადაა წარმოდგენილი: ერთი ქვის -გახვრეტილი ცუ– 

ლითა და ორი ქუსლამოღარული ისრისა თუ შუბისპირით. არის რბილი ჯიშის 

ქვის სამაჯურები და სარდიონის მძივებიც. 
საჩხერეში აღმოჩენილი ლითონის ნივთების რაოდენობა მნიშვნელოვნად 

სჭარბობს დანარჩენ ადრებრინჯაოს ხანის ძეგლებზე აღმოჩენილ ლითონს. 

პირველ რიგში უნდა აღინიშნოს სპილენძის ყუამილიანი, ყუადაქანებული 
ცულები (ასეთი ცულები კავკასიის ტერიტორიაზე საკმაოდ ადრინდელი დრო- 

იდან გვხვდება), ბრტყელი ცული, ყუნწიანი სატევრები, რომლებიც ჭედვითაა 
დამზადებული, არის უყუნწო ნახვრეტიანი სატევრებიც. განსაკუთრებით აღსა- 
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ნიშნავია ლითონისტარიანი სატევრები, რომლებიც მოდელის დაკარგვის წესეთ 
«არიან ჩამოსხმულნი. 

იარაღებიდან აღსანიზნავია ოთხწახნაგა ხიშტი, კავკასიისათვის უნიკალუ- 
რი, რომლის პარალელი მხოლოდ წინა აზიაში მოიპოვება, და ფოთლისებურ- 
პირიანი ღეროვანი შუბისპირი კარგად გამოსახული შუაქედით, ასევე დაკავ- 
შირებული წინა აზიასთან. აქვეა სპილენძის საჭრისი და სატეხი. 

მრავალგვარობით გამოირჩევა ლითონის სამკაულებიც. ბევრია I-სებური 
ქინძისთავები, მარყუჟისებურთავიანი, ვოლუტიანი, „ცხვრის რქისებური“”, თაკ- 
ზვია და სხვ. ბევრია სხვადასხვა ფორმის საკიდი: მრგვალი, ღუზისებური, ბა- 

კონუსურთავიანი ჯვრისებური და სხვა. აქვეა სასაფეთქლე რგოლები, სბირა- 
«ლური სამაჯურები და სხვ. 

საჩხერის ლითონის ნივთები დამზადებულია მაღალდარი”'მზანიანი (8%) 

სპილენძისაგან, რომლის რაოდენობაც მერყეობს ნივთის დანიშნულების შე?:-- 
ბამისად. ზოგს ანთიმანიც ურევია (3%), განსაკუთრებით საჩხერულ ნივთებ.. 

ქორეთის ნივთებში მხოლოდ ანთიმონის კვალი შეინიშნება. 
საჩხერის ძეგლები ქრონოლოგიურად დროის დიდ მონაკვეთს მოიცავენ. 

საწყისი ეტაპი სადღაც 2400--2200 წწ. ძვ. წ. განსახღვრული, მომდევნო -– 
2200-–1900 ძვ. წ. ხოლო ბოლო ეტაპი –– 1900--1800 ძვ. წ. 

მასალები ინახება საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის ფონდებში, 

ბიბლიოგრაფია 

1. ნ. M#. XVთ IM 9, #იXნიჯილ!9ლ00«89 Mმლ0IIიVIM28 9MC0006/IIIILVV 8 1070 0ლ06IVI0ი M 1IIMC- 

ხ6IM%X, 1945, I16., 1949. 
2 ო. ჯაფარიძე, ქართველი ტომების ისტორიისათვის ლითონის წარმოების ადრეულ 

საფეხურზე. თბ., 1961. 

ვორონცოვის მღვიმეები (ტაბ. CLX XIV) 

ვორონცოვის გამოქვაბული მდებარეობს მდ. კუდეფსტას სათავეში, ად- 
ლერის რაიონში, ზღვიდან 22 კმ მანძილზე. გამოქვაბულში ორი სართულია: 
ქვედა–– უფრო ძველი, ზედა –– ახალი. ითხრებოდა 1953--54 წწ. აფხაზეთის 
ენის, ლიტერატურის და ისტორიის კვლევითი ინსტიტუტის ექსპედიციის მიერ 

ლ. სოლოვიოვის ხელმძღვანელობით. 

ფარდულში „ოჩაჟნი“ ქვედა მწკრივში მდებარეობს. მასალის უმრავლე- 

სობა კაჟია: ლამელები, წვეტანები, სახვრეტები, ლამელა–საფხეკები, შუბისა 

და ისრისპირები: სამკუთხა ყუნწიანი, სწორფუძიანი რომბისებური; რიყის 

ქვის ნაწარმი მოკოდვითაა ნაკეთები. მათგან აღსანიშნავია: მიწის დასამუშავ:- 

ბელი წვერწამახული იარაღები, ე. წ. „პიკის“ ტიპის სოლისებური, ასიმეტრა- 

ული ცულები, სატეხები, საჭრელები, კვირისტავები, სამაჯურები. 
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კერამიკა ხელით 'ნაძერწია, მურა- -ნაცრისფერი ან მურა-მოშავო, 'მრგვაღ- 
ძირიანი; აღდგენილ იქნა ორი ჭურჭელი: დიდი ზომის ჯ ჯელგამოუყოფელი დერ– 
გი და სამუალო ზომის ქოთანი ბირთვისებური ტანით და ძაბრისებური ყე- 
ლით, პირის ქვეშ მრგვალი «და სამკუთხა ფოსოებით. „ოჩაჟნის“ ზედა ფენაშა 
ოქროს სპირალისებური საკიდიცაა ნაპოვნი. 

ზედა სართულში ორი ფარდული მდებარეობს -–– „კოდოკოლნი“ და. „ზა– 

ლოჟნი“, ორივე მათგანი გვიანია „ოჩაჟნი“ მღვიმეზე. აქ კაჟის იარაღი 8 ზედა– 
რებით ნაკლებადაა წარმოდგენილი და უპირატესად 'საფხეკებია. არის ერთი 
ასიმეტრიული ყუნწიაი ისრისპირიც რამერცხლე-კლდის ფორმისა. რიყის 
ქვისაა სატეხი და ცული. ძვლისაა ნემსები, სახვრეტები და საპრიალებლები. 

ჭურჭელი მრგვალძირიანია, მაგრამ გვხვდება ბრტყელძირიანიც, ჩნდება 
ყელიანი ქოთნები ყურებით ყელსა და მხარზე. ორნამენტი რელიეფური სარ- 

ტყელია მხრის გარშემო ან ე. წ. „მარგალიტოვანი« ამობურცული კოპები. 
აქვეა შესანიშნავი წითელი და შავპრიალა კერამიკა, „ე. წ. „იმპორტი“ და დსპი- 
ლენძის დანისა თუ სამართებლის პირი -– ორმხრივლესილი, ძირმომრგვალე– 
ბული. დათარიღებულია 2300-–2100 წ. ძვ. წ. 

ბიბლიოგრაფია 

1. I. 9. C0იM08%68, I108MII 1I28M91MIMM%X M#VIხIVინ. C8936ჩ IX28M23C040:0 I10II960#M0M0- 

იხყ 8 300XI 3M60M0X2 M რლი00ყM3ხ! -- ლ:0MMII  ც8000MI080X0M 11CIIIC0 LI, 10 ზბ6- 

X230%M0L0 MIICIIMIIVIXმ, XXIX, CVXXVMM#M, 1958. 

ოჩამჩირე (ტაბ. CL, X XV--CLX XVI). 

ოჩამჩირის ნასახლარი მდებარეობს ქ. ოჩამჩირის ჩრდილოეთით 5 კმ მახ– 
ძილზე, მდ. ჯიჯიმურას ზღვასთან შერთვის ადგილას. მიკვლეულ იქნა 1935–- 
36 წწ. არქეოლოგიური სამუშაოები ჩაატარა ჯერ მ. ივაზჩენკომ და შემდეგ 
ლ. სოლოვიოვმ:, 5აასახლარი მდებარეობდა სამი ბორცვიდან ერთ-ერთ, დ> 
სავლეთის ბორცვზე (სიმაღლე––6 მ, ღდ-–70 მ). ჭრილმა აჩვენა ორი კულ–- 
ტურული ფენა. ქვედა მოცისფრო თიბხხარში იყო ჩაჭრილი და ზოგან ზღვის 

დონეზე დაბლა ჩადიოდა, გათხრებით გამოვლენილ იქნა. ნასახლარის ნაშთე- 
ბი თიხატკეპნილი იატაკების სახით და დიდძალი ბათქაში ძელის ანაბეჭდებით, 

რაც აქ მოწნული და თიხით შელესილი ფაცხის ტიპის ნაგებობის არსებობა- 
ზე მიუთითებოა. 

ქვედა კულტურული ფენის სიღრმე 2 მ. მას თავზე ედო 1–-1,40 მ სეს– 
ქის მოწითალო ორშტენინის ჰორიზონტი-–- სავსებით 'სტერილური, ზოლო ზე– 

მოთ იყო ანტიკური და ფეოდალური ხანის კულტურული ფენები. 

ქვის ინდუსტრია კარგადაა ·წარმოდგენილი. იარაღები დამზადებულია ატკე- 

ცვის სამუალებით რიყის ქვისა და ბაზალტისაგან. ესენია სათლელები, სატე- 
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ხები, საჭრეთლები, სახვრეტები„ კვირისტავები, ბადის საწაფები, სანაყები, 
ცულები ფორმათა მრავალგვარობით ხასიათდება: არის სოლისებური, მოგრძო, 
ოვალური და სხვ. ხელსაფქვავები ·გრანიტისაა, კაჟის ნაწარმის უმეტესობა 
დამზდებულია ანატკეცებზე, არის საფხეკები, საჭრისები, ნუკლეუსები, ორ- 
გვერდდაკბილული ნამგლის ჩასართები„ ისრისა და შუბისპირები, სამკუთხა 
ყუნწიანი, ყუნწიანი, ფრთებდაშვებული, ასიმეტრიული ფუძეამოღარული ღა 
სხვ. 

ძვლისაა სადგისები, სახვრეტები; რქისაა ყუაგახვრეტილი თოხი და რაღაც 
მოგრძო-ოვალური წვერწამახული იარაღი. 

კერამიკა ორი ტიპისაა. ძირითადი მასა უხეში სქელკეციანი ჭურჭლებია-- 
მურა-მოვარდისფრო ან მოყავისფრო, დერგის, ჯამის, ქილის, ქოთნის ან ტოლ– 
ჩის ფორმის, მარყუჟისებური, მოგრძო ან ბრტყელი, შუაში ღარიანი ყურე- 
ბით. ქოთნებსა და ქილებზე ყურის ნაცვლად ხშირია ჯიბისებური, ქიმისებური, 
მოგრძო ოვალური და ძუძუსებური კოპები, რომელთა უმეტესობა თითის და- 
დებითაა დაჭდეული. ძირზე ზოგჯერ ქსოვილისა და ჭილოფის ანაბეჭდი ეტ- 
ყობათ. შემკულია დაკეჭნილი რელიეფური სარტყელით. მეორე ტიპის კერა- 
მიკა შავპრიალაა, გეომეტრიული ჭრილი ორნამენტით. 

მასალა ინახება აფხახზტეთის სახელმწიფო მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

1. ნ. M# #VCდ+#9ი78, M2გ760M2/L6I X 80X000L19VV) XX 0XXMIVLML II, 16., 1950. 
2. II. LL. C0»03»6989, 59M60MMIM9ლ0:+06 C0XMIIC V C9მM9M0CM0C0 I0012 3 /#6X23M1! -- 

10. #6X830%010 M9601MIVI8 93. # #C100., 311. XV, CVXVMM, 1939. 

გუმისთა 

გუმისთას ნასახლარი ქ. სოხუმის დასავლეთით, 3 კმ-ზე მდებარეობს. 
ძეგლი მიაკვლია და მცირე გათხრითი სამუშაოები ჩაატარა აფხაზეთის ენის, 
ლიტერატურის და ისტორიის ინსტიტუტის ექსპედიციამ ლ. სოლოვიოვის 
ხელმძღვანელობით. 

ქვის იარაღების უმრავლესობა გაკეთებულია სიბრტყით გაპობილი რიყის 
ქვებისაგან რომლებიც მოკოდვით და ატკეცვითაა დამუშავებული. ასეთ-ა 
ცულები, სატეხ-სათლელები და სხვ. ბევრია ე. წ. „სოხუმის“ ტიპის თოხები, 
ბადის საწაფები, შურდულები. 

კერამიკა უხეშია, მურა-მოვარდისფრო, წარმოდგენილია ქილებით, ქოთ–- 
ნებით, ჯამებით, მარყუჟისებური ყურით ან სხვადასხვაგვარი შვერილებით. 

-ნასახლარზევე „გაიწმინდა ქვაყრილიანი ყორღანი, რომელიც ოთხი ინდი- 
ვიდუალური სამარხისაგან შედგებოდა. თითოეული მათგანი ქვის წრით იყო 
„შემოსაზღვრული. ინვენტარს შეადგენდა პატარა ქოთნები, პატარა ზომის რი–- 
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ყის ქვის ცული და ოვალური ფორმის რიყის ქვის გახვრეტილი საკიდი. ეს ნა– 
სახლარი მიჩნეულია ოჩამჩირის სანქრონულად. ან ოდნავ მასზე ახალგაზრდად. 

70-იან წლებში გუმისთას მახლობლად, აჭანდარაში, მიკვლეული და გა–- 
თხრილ იქნა ადრებრინჯაოს ხანის ნასახლარი ფენა (ხელმძღვანელი ვ. ბჟანია»). 

ნაგებობის არავითარი კვალი აღმოჩენილი არ ყოფილა. მონაპოვარი მასალა 

ქვითა და კერამიკით არის წარმოდგენილი. 
მასალა ინახება სოხუმის სახელმწიფო მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

I. II, I. C0CXV08ხ63. II08Lხ# ი2M9IXIIIMX XVIხო/09M90X C8836ჩ.., 10. #ნ” I18C010XVX2 

XIII, 29, CVXVMM, 1959. 

საელიაო (ტაბ. CLX XVII) 2. 

საელიაოს გორა-ნასახლარი „კურზია“ მდებარეობს მარტვილის რაიონში, 

სოფ. საელიაოში, მდ, აბაშის მარჯვენა ტერასაზე. ბორცვი ხელოვნურია. მისი 
სიმაღლეა 6 მ, სიგანე –– 60 მ. 

მიკვლეულ იქნა 1966 წ. აკად. ჯავახიშვილის სახელობის ისტორიის, არ– 
ქეოლოგიისა და ეთნოგრაფიის ინსტიტუტის არქეოლოგიური სადახვერვო 
ექსპედიციის მიერ (ხელმძღვ. გ, გრიგოლია), ხოლო არქეოლოგიურ გათხრებს 
აწარმოებდა 1972––73 წწ. ამავე ინსტიტუტის კოლხეთის არქეოლოგიური ექს- 

პედიციის ერთი რაზმი (ხელმძღვ. გ. ფხაკაძე). 
ბორცვზე დადაპსტურდა სამი კულტურული ფენის არსებობა, რომლებიე 

ერთმანეთისაგან სტერილური თიხნარის ფენით იყვნენ გამოყოფილნი. 

L და II კულტურული ფენა „გვიანბრინჯაო-ადრერკინის ხანას განეკუთკ–- 

ნება, ხოლო III კულტურული ფენა ადრებრინჯაოს ნაშთებს შეიცავს, პირდა- 
პირ გრუნტზე მდებარეობს და 1,80 მ სტერილური შრითაა ზედა კულტურუ-–- 

ლი ფენისაგან გამოყოფილი. მასალის «უმეტესობას კერამიკა შეადგენს. იგი 

ხელით ნაძერწია, მორუხო-მოშავო, მურა ან ნაცრისფერი. 
მასალაში გამოირჩევა ქილის ფორმის ჭურჭლები -- სწორპირიანი, ცი-. 

ლინდრული ტანითა და ბრტყელი ძირით; ჯამის ტიპის პირმოყრილი ჭურჭლე-–. 

ბი ყურით ან კოპებით. ქოთნები ცილინდრულყელიანია, ოდნავ პირგადმოშ- 

ლილი. ორნამენტი საკმაოდ ხშირია: ამოკაწრული გეომეტრიული, დაჭდევით. 

მიღებული წიწვისებური სახეები და დაჭდეული ფოსოები, სავარცხლისკბი-. 

ლისებური შტამპი, კოპები. 

რიყის ქვისა და კაჟის იარაღებიდან აღსანიშნავია ხელსაფქვავის ქვები, 

ნახეხ-ნაპრიალები სატეხი, ყუაგახვრეტილი ცული, კაჟის ნამგლის ჩასართები, 

18. საქართველოს არქეოლოგია, II ტ. 273.



სწორფუჰძიანი და ფუძეამოღარული სსრისა და წუბისპირები, საფხეკები, ლა- 
მელები. 

ბიბლიოგრაფია 

გ. გრიგოლია, გ. ფხაკაძე, მ. ბარამიძე, გ ლორთქიფანი ძე, დასა” 

ლეთ საქართველოს 1966--68 წწ. დაზვერვები. მასალები საქართველოს და კავკასიის არქე- 
ოლოგიისათვის, ტ. V, თბ., 1973. 

2 გ. ფხაკაძე, კოლხეთის არქეოლოგიური ექსპედიციის გეგეჭკორის რაზმის 1972-- 

73 წ. მუშაობის ანგარიში. 

დიხა-გუძუბა (ტაბ. CL X XVIII.) 

დიხა-გუძუბა მდებარეობს ანაკლიასთან, მდ. ენგურის შესართავში. ბორ- 
ცვი ხელოვნურია (სიმაღლე––2 მ) და გარემოსაგან ორი კონცენტრული თხრი- 
ლითაა გამოყოფილი. 

ითხრებოდა 1935--36 წწ. (ხელმძღვანელი ა. ჭანტურია). ბორცვის ფცენტ- 
რალურ ნაწილში გაჭრილმა თხრილმა 4 კულტურული ფენა გამოავლინა. 

ქვედა ფენა პირდაპირ მდინარეულ ალუვიუმზე დევს და 70 სმ სიმძლავ- 
რისაა. აქ ნაგებობის რაიმე კვალი არ აღმოჩენილა, მაგრამ იგი საკმაოდ იყო 
დაზიანებული ზედა ფენიდან ჩაზოღწეული ხიმინჯებით. არქეოლოგიური მა- 
სალა საკმაოდ მწირია. კერამიკა ხელით ნაძერწია, ქარსით გამჭლევებული. გა"- 

მომწვარია ნაცრისფრად და კარგად მოგლუვებული ზედაპირი აქვს. ამ ფენას 
მიეკუთვნება ბიკონუსური ფორმის ქოთნისა და კოჯბის ტიპის თხელკეციანი 

ჭურჭლები, ოდნავ გამოწეული გვირგვინით, ლენტისებური ყურებით, ბტყელ, 
ერთ შემთხვევაში, ქუსლამოღარულ ძირზე. შესაძლოა ამავე ფენისა ყო- 
ფილიყო ნაცრისფრად გამომწვარი ქოთნის ფრაგმენტი ძაბრისებური ყელით, 
მრგვალი ზმუცლითა და სიტულისებური ყურებით. ქვის ინვენტარიდან აღსა- 
ნიშნავია კაჟის სამკუთხა ფორმის ყუნწიანი ისრისპირი და სეგმენტის ფოო- 

მით დაკბილული ნამგლის ჩასართი. 
აქვე უპოვნიათ ყალიბი 'ამზადისათვის, თიხის ორნამენტირებული ბურ- 

თულა და წყვილზოომორფულთავიანყი ლითონის ქინძისთავი, რომელთა სა»- 

ფუძველზე ბ. კუფტინი ამ ფენას მოგვიანოდ მიიჩნევდა. სამივე ნივთი დაკაო- 

გულია. 
ზედა, IL ფენა, რომელიც სრულიად „განსხვავებული კერამიკული „ტიპე- 

“ბითაა წარმოდგენილი--კანელურებიანი და შევრონებიანი ბადიებით, ქსოვი- 
ლის (ტომრისებრი, მიტკალისებრი და ჭილოფისებრი) ანაბეჭდიანი ძირებით 

და ჰორიზონტალურად დაძერწილი ყურებით, ბ. კუფტინს ადრებრინჯაოდ მი- 
ა”ნდა. 

ამ ფენებიდან მიმდინარეობს სანოვაგის .დანახშირებული გროვები, რო- 
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შელშიც გამოირჩევა შემგროვებლობის პროდუქტების: წაბლის, თხილის, რკოს 

ნაყოფები და პროსოს მარცვლები და კულტურული მარცვლეული: მჭადის 
ფეტვი (5012LI8გ ILგ1:Cმ8 520), მაგარა (ი10502LIგ /#II) პურის მარცვალი რბილი 
და უჯრედოვანი, რომელსაც ვ. მენაბდე მიაკუთვნებს „მახას“ ჯიშს (1IILICყი1 ი)მ- 
Cჩგ8 16M 6L იშლი). 

მასალები ინახება ზუგდიდის მუზეუმის ფონდებში. 

ბიბლიოგრაფია 

1. 8. #. LV თ »##MVI, M2160Mგანხ! M 80X60XM0IIIL M0XMXIIIIV, +. 11, XI6., 1950. 

მაჭარა (ტაბ. CLX XVIII) 

მაჭარის იპსახლარი მდებარეობს გულრიფშის რაიონში, ზღვისპირა დაბა 
ტერასებზე. კულტურული ფენა ვრცელდება 400 მ ნაპირის გასწვრივ. ძეგლი 
აღმოჩენილ იქნა 1936 წ. ე. მშანცერისა და ვ. გრომოვის მიერ. 1964 წ. ძეგლის 
შესწავლას იწყებს აფხაზეთის დ. გულიას სახელობის ლიტერატურისა და ის- 
ტორიის ინსტიტუტის არქეოლოგიური ექსპედიცია (რაზმის უფროსი ვ. ბჟა- 

6ია). 1973 წლიდან ძეგლს თხრის შავიზღვისპირეთის არქეოლოგიური ექსპე- 
დიცია (ხელმძღვ. ვ. ბჟანია). 

ნასახლარზე სტრატიგრაფიულად დადგენილ იქნა 4 კულტურული ფენის 

არსებობა, რორმლის ძირა მე-4 ფენა ენეოლითს განეკუთვნება და ზემოთ მდე– 
ბარე მე-3 ფენისაგან 0,15--0,2 მ სისქის სტერილური შრითაა გამოყოფილი, 

კულტურული ფენა მუქი ან ღია ნაცრისფერი ქვიშნარია. მონაპოვარი გვხვდე- 

ბა გროვების სახით, უმეტესად ნაცროვან ლაქებად, რომელთა ირგვლივ რიყის 
ქვებია შემოწყობილი, ერთ შემთხვევაში აღმოჩნდა ნაცროვანი ორმო –– ნა- 
ხევრადმიწური. სხვა ნაგებობის ნაშთი დადასტურებული არ ყოფილა. IV ფე– 
ნის ქვის ინდუსტრია წარმოდგენილია რამდენიმე კაქის და უამრავი რიყის 

ქვის ანატკეცებით. რიყის ქვისგანაა დამხადებული საჯრელები, ”ატეხები, ს» 
ფხეკები, სამტვრევები, ხელსაფქვავები. თოზისებური იარაღები გაკეთებულია 

სიბრტყით ნაპობ რიყის ქვებზე, რომლებსაც სამუშაო მხარე დამატებითი დაო– 
ტყმებით აქვს წამახვილებული. 

კერამიკა ფრაგმენტულია, მურა-მოწითალოდ ან მურა-ყავისფრად გამომწ- 
ვარი. ურევია მსხვილმარცვლოვანი ქვიშა, დანაყილი გრანიტი, კალციტი; ნ> 

ძერწია ხელით. ზედაპირზე ემჩნევა სავარცხლით ან ტოტებით მოსწორების 
კვალი. ჭურჭლები „ფიალისებურია, პირმოყრილი, არის პირგადღაშლილი ფრაგ- 
მენტებიც, რომლებიც ქოთნის ან ქილის ფორმის ჭურჭელს ეკუთვნის. ორნა- 
მენტი არა აქვთ, ხოლო ძირზე ხშირია ფოთლის ან ქსოვილის ანაბეჭდი. კე- 
რამიკა თავისი ფორმითა და ტექნიკით, ძირზე სელის ანაბეჭდით ემსგავსება 
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ოჩამჩირის კერამიკას, თუმცა უფრო უხეშია და მასიურობით გამოირჩევა. 
ე. ბქანია მაჭარის ქვედა ფენას ოჩამჩირის ნასახლარის წინარე პერიოდით. 
ათარიღებს. 

მაჭარის ნასახლარის მე-3 ფენაშიც არ აღმოჩენილა ნაგებობის რაიმე ნა- 
შთი. მასალის უმრავლესობა რიყის ქვის იარაღებია, რომლებიც ატკეცვითა და. 
მოკოდვითაა დამუშავებული. იარაღების წამყვანი ტიპებია: ცულები, სატე"“- 
სათლელები, „პიკის“ ტიპის იარაღები, „სოჭი-ადლერისა“ და „სოხუმის“ ტი-. 

პის თოხები. კაჟი უსახო და ამორფულია. 

კერამიკა ფრაგმენტულადაა წარმოდგენილი; გამოირჩევა ქოთნების, ჯამე- 
ბის და ქილების ფორმები, არის სამყურა ჭურჭლისა და მაღალფეხიანი სახი– 

ლე ვაზხის აღმოჩენის ფაქტები. ნაწილი ჰურჭლებისა ზედაპირგაპრიალებულია 
და მდიდრულადაა შემკული სავარცხლისებური ჭდეულებით, ზიგზაგებით, 
თავისებური, წიწვისებური და გეომეტრიული სახეებით. 

პარალელური მასალების საფუძველზე მე-3 ფენა მიჩნეულია ოჩამჩირე- 
ზე უფრო გვიანდელად და ძვ. წ. II ათასწლეულის საწყისი საუკუნეებითაა 
განსაზღვრული. 

მასალების ნაწილი სოხუმის მუზეუმში ინახება. 

ბიბლიოგრაფია 

1. ცს. 8. 5X8MM%9, II006MXCM8C Mვყ2ი3 300XM 39000MMI2 # სწ29M0ს 600M3. #6Xმ83MIM, 

Cჩ, I, M., 1966. 
2. 8. 8. 0 XX2MM9, ნ2გC40იXM M9M00MMMMMყლ0M0I0 XMCX9IMIM8გ # MMი0-00M0CM0L0 II0C0CMM7M. 

Mგ9გივ, #0 M., 1977. 

დოლმენები (ტაბ. CLX XIX) 

დოლმენები ძირითადად გავრცელებულია თანამედროვე აფხაზეთის ასსრ 
ტურიტორიაზე როგორც ზღვისპირა, ძსე მთის ზოლში (სოფ. აზანთა, აჭანდადრ., 
ოთხარა, ყულანურხვა, შრომა, დოუ). 1934--37 წწ. გათხრილი და შესწავლი- 
ლია ბ. კუფტინის, ლ. სოლოვიოვსს, ა. ლუკინის მიერ. 1955–56 წწ. ეშერის 

დოლმენებს თხრიდა თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტის არქეოლოგიუ– 
რი ექსპედიცია ო. ჯაფარიძის ხელმძღვანელობით. 

ეშერაში და საერთოდ მთელ აფხაზეთში დღემდე ცნობილი ყველა დოლ-. 

მენი დაახლოებით ერთი ტიპისაა. ისინი წარმოადგენენ მეგალითურ სამარხ ნა– 
გებობებს, რომელთაც გეგმაში ტრაპეციის ფორმა აქვთ. აგებულია ოთხი ვერ–- 

ტიკულად დადგმული მასიური ბრტყელი ქვისაგან და მეხუთე ქვითაა გა- 
დახურული. ზოგ დოლმენს იატაკადაც ქვის ფილა აქვს. წინა კედელში დატა– 

ნილი ხვრელი, რომელიც ყოველთვის სამხრეთით ან სამხრეთ–აღმოსავლეთითაა 

მიქცეული, ქვის საცობით იხურებოდა. გვერდით კედლებზე და იატაკზე გასა–- 
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მაგრებლად ჩნარიბანდებია ამოკვეთილი. გვერდით კედლები ზოგჯერ საბჯენე- 
ბით ან დიდი ლოდებითაა შემოწყობილ-გამაგრებული, ზოგიერთი მათგანი კი 
მიწითაა დაფარული. საინტერესოა სოფ. ოთხარაში გათხრილი დოლმენი, რო– 
მელსაც გარშემო ორ რიგად კრომლეხი შემოუყვებოდა, თვით კი სრულიად 

დაფარული იყო ყორღანული მიწაყრილით. 
დოლმენი კოლექტიურ საგვარეულო სამარხს წარმოადგენს. მასში დაკრ– 

ძალვის ზუსტი წესის დადგენა არ ხერხდება. მიცვალებულთა ძვლები და ნივ– 
თები უწესრიგოდაა მიმოფანტული ან კუთხეებში მიყრილი. შესაძლოა, თავ- 
დაპირველად მიცვალებულს ასაფლავებდნენ დოლმენის კუთხეში მჯდომარე 
პოზაში, ხოლო ახალი მიცვალებულების დაკრძალვასთან დაკავშირებით პირვან– 

დელი სამარხის განლაგება ირღვეოდა, ბ. კუფტინის აზრით, დოლმენები გამო– 
იყენებოდა მეორადი დაკრძალვისათვის და ძვლები წინა კედელში დატანე– 

ბული ხგრელით შეჰქონდათ. 
ზომის მიხედვით დოლმენები 3 ჯგუფად იყოფა: პატარა, საშუალო და 

მოზრდილი. პატარა დოლმენები (ზომები: 2,25X2 მ, სიმაღლე –– 1,20 მ) ტლან– 

ჟქად ნაკეთებია და ყველაზე არქაულ მასალას შეიცავს. ასეთებია 1955--56 წწ. 
გათხრილი ეშერის I და II დოლმენები. ფორმა-კონსტრუქციისა და დაკრძალ– 

ვის წესით ისინი არ გამოირჩევიან სხეა სამარხებისაგან, მათი ინვენტარი ძი– 
რითადად თიხის ჭურჭლით არის წარმოდგენილი. კერამიკა ხელით ტლანქაღ 
ნაძერწია, მოწითალო ან მოშავო ფერის. გამოირჩევა ქოთნები, ქილები, სწორ– 

კედლა და მრგვალკედლიან ჯამები, სასმისები. ორნამენტი იშვიათია და წიწ- 
ვისებური ამოკაწრული სახეებითაა წარმოდგენილი. ჭურჭლები უპირატესაჯ 
პატარა ზომისაა და ფიქრობენ, რომ სპეციალურად სამარხში ჩასატანებლადჯ 

იყო დამზადებული. გარდა კერამიკისა, ადრეულ დოლმენებში გვხვდება სპი- 
ლენძის ბრტყელი, ყუნწიანი ისრისპირი, ოვალური სასაფეთქლე ხვია, სპილე:- 
ძის დაშლილი სატევრისპირი, ლითონის ფირფიტის ფრაგმენტები, თიხის კვე– 
რისტავი და კაჟის ქუსლამოღარული ისრისპირები. 

საშუალო დოლმენები უკეთაა ნაგები, სხვა მხრივ კი –– ფორმა-კონსტ- 

რუქციითა და დამარხვის წესით -- პატარა დოლმენებისაგან არ განსხვავდე– 

ბიან. კერამიკა თავისი ფერით, ფორმებით და ორნამენტით პატარა დოლმენების 
მასალას იმეორებს, "მაგრამ, სამაგიეროდ, მათში ლითონის ნივთები უკვე დიდი 

რაოდენობით და 'ნაირგვარობითაა წარმოდგენილი. განსაკუთრებით აღსანიშ- 

ნავია სპილენძის ყუადაქანებული ცულები, მასრაგახსნილი და მასრაშეკრული 

კავები, ერთი მათგანი შესანიშნავი წნული ორნამენტით შემკული. ერთი კაჟი 

სამკაპაა. კავკასიაში გავრცელებული კავებიდან აფხაზეთის დოლმენების ფა- 

ლები ყველაზე ადრეულია. აქვეა აღმოჩენილი ბრტყელი ფოთლისებური მას– 

ღალყელიანი სატევრისპირები, საკინძები და სხვ. ლითონის ინვენტარი დამზა– 

დებულია ჩამოსხმით, დარიშხანიანი სპილენძისაგან (5%). 
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მასალა ინახება სოხუმის სახელმწიფო მუზეუმში და საქართველოს სა- 
ხელმწიფო მუზეუმის ფონდებში. 

ბიბლიოგრაფია 

'! ო. ჯაფარიძე, ქართული ტომების ისტორიისათვის ლითონის წარმოების ადრეულ 
საფეხურზე, თბ. 1961. 

2 მისივე, დოლმენური კულტურა საქართველოში, თსუ შრომები, თბ., 1955. 

ისპანი (ტაბ. CLX XXI) 

ისპანის ნასახლარი მდებარეობს აჭარაში, კურორტ ქობულეთთა5, <პა5.V 
ტორფნარ მასივში. მიკვლეულ იქნა 1964 წ. გათხრებს 1972--74 წწ. აწარზო- 
ებდა ბათუმის საკვლევი ინატიტუტის ექსპედიცია (ხელმძღვანელი ა. ინაი- 
შვილი). 

ნასახლარზე შემდეგი სტრატიგრაფიული ჭრილი დადგინდა: ამონაყარი, 
ტორფნარი ფენა 1 მ სისქისა, თიხნარი ფენა 30 სმ და სილნარი ფენა 1,45 მ 
სიმძლავრისა. კულტურულ ნაშთებს მხოლოდ ეს ორი უკანასკნელი შეიცავდა. 

გათხრების დროს დაფიქსირდა ნაგებობათა ნაშთებიც. სილნარის დონის 
ნაგებობა ძელური ყოფილა, თიხნარისა კი ხიმინჯებიანი. ორივე მათგანი ხი» 
მოგებულ ბაქნებზე მდგარა. 

სილნარ ფენაში მოპოვებული მასალის უმრავლესობა კერამიკაა; იგი უხე- 

შია, ხელით ნაძერწი, ქვიშა-ქარსნარევ.ი ფორმების მიხედვით გამოირჩევა: 
ქოთნები, ქილები, ჯამები, დერგები, სწორკედლიანი ჭურჭლები; ძირები ბრტყე–- 
ლია, მრგვალი ან შეზნექილი. ყურები მოგრძო ლენტისებური. შემკულია ღა- 

რებით, რომელიც სველ თიხახზეა გაკეთებული, და უსისტემოდაა განლაგებუ- 
ლი ჭურჭლის ნებისმიერ ნაწილზე. 

ზედა თიხნარ ფენაში ხშირდება მოყავისფრო და მურა-მოშავო ნაკეთო- 
ბები: მეტად პირგადმო–ლილი დერგები და ქილები, რომელთაც არა მარტო 
ღარები ამკობთ, არამედ რელიეფური სარტყლებიც, რომლებიც ხშირად დაქ- 

დეული ან დაკეჭნილია, არის სოლისებური ნაჭრევებიც და ფოსოები, ამ ტიპ- 
თან ერთად თავს იჩენს შავპრიალა, მუქსარჩულიანი კერამიკა, რომელიც გან– 
სხვავებული ფორმებითაც ხასიათდება: დაწახნაგებული გვირგვინით, ცილინდ- 

რული ყელით, წიბურიანი მხრით და სხვ. ამ რიგის ჭურჭლებზე ჭრილი გე- 

ომეტრიული ორნამენტით „გვხვდება. 

ისპანის ნასახლარზე კარგადაა წარმოდგენილი ქვის ინდუსტრიაც: ცულე- 

ბი, ხელსაფქვავები, როდინები, საბეგველები, ფილთაქვები, შურდულის ქვე- 
ბი, ბადის საწაფები და სხვ. კაჟიდან აღსანიშნავია ისრისპირები, ნამგლის ჩა- 

სართები და წარმოების ნაშთები კაჟის ანამტვრევ-ანატკეცების სახით. 
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ნასახლარზე დადასტურებული იყო კერის ნაშთებიც, რომლის ნაცარშიავ: 
გამოირჩა წაბლის, რკოს, წიწიბოსა და თხილის ნარჩენებიც. 

ისპანიდან ცნობილია ყუამილიანი ცულის ჩამოსასხმელი ყალიბი და ხის 

მოდელი ამავე ტიპის ცულისა, მეტალურგიული ქურის საქშენი (ეს უკანასკნე– 
ლი ამონაყარში იყო), თიხისაგან ნაკეთები ადპმიანის სკულპტურული გჰპმოსა+ 

ხულება და სხვ. 
ეს ძეგლი თავიდანვე ძვ. წ. III ათასწლეულის მეორე ნახევრით იყო გან 

საზღვრული, რაც შემდეგში CI იქნა შემაგრებული 18 82 2455+50 ძვ. წ., 

78 2323 2500 > 50 ძვ. წ. და სხვ. 
მასალები ინახება ბათუმის საკვლევი ინსტიტუტის ფონდებში. 

ბიბლიოგრაფია 

! ა ინაიშვილი, სამხსრეთ-დასაპლეთ საქართველოს არქეოლოგიური ექსპედიციის 
1974 წ. მუშაობის შედეგები. სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს ძეგლები VI. თბ.,, 1977. 

2 თ. მიქელაძე, დ. ხახუტაიშვილი, დ. მუსხელიშვილი, კოლხეთის ა”- 

ქეოლოგიუერი ექსპედიციის მუშაობის შედეგები. თბ., 1982, 

კოლოტაური (ტაბ. CLX X Xე, ვ). 

სოფ. კოლოტაური აჭარისწყლის ხეობაში მდებარეობს (ქედის რაიონში). 
აქ საგზაო სამუშაოები” დროს დაზიანდა ქვის ფილებით ნაგები სამარხი, 

რომლის ·ინვენტარიდან მხოლოდ ორი ჭურჭელი შემორჩა. 
ქილა –- ღიავარდისფრად გამომწვარი, კარგად ნაპრიალები; ხასიათდება 

გადმოშლილი გვირგვინით, ძალზე მაღალი, თითქმის მილისებური ყელით, რო- 
მელიც თანდათან ფართოვდება და გადადის ბირთვისებურ მუცელზე; ძირი 

ბრტყელი აქვს; კორპუსს გარშემო შემოუყვება კოპები. 
კოჭობი –- ანალოგიურად პირგადმოზლილი, მოგრძო ყელი ქვევითკენ 

ფართოვდება და გადადის ოდნავგადმობერილ კორპუსზე. აქვს ვიწრო, ბრტყე– 
ლი ძირი; გაზომწვარი მურა-მოყავისფრო, ნაპჰრიალებია. ერთი ყური მოთავსე–-. 

ბული აქვს ყელსა და კორპუსზე. 

ჭურჭლები ინახება ბათუმის სახ. მუზეუმში. 

ბიბლიოგრაფია 

1 ა. კახიძე, „საბჭოთა აჭარა« # 265. 

ფიჩორი (ტაბ. CI,X XXI) 

ფიჩორის გორანასახლარი მდებარეობს გალის რაიონში, სოფ. ფიჩორის 
ტერიტორიაზე, ზღვის დაბალ ტერასაზე, მისგან დახლოებით 400 მ-ზე. აღნი- 
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შნულ ტერიტორიაზე ბორცვების მთელი სისტემა შეინიშნება. ძეგლი მიკვლე– 
ული იყო 1980 წ. არქეოლოგიური კვლევის ცენტრის აფხაზეთის ექსპედიცი- 
ის მიერ (ხელმძღვანელი მ. ბარამიძე). 1981 წ. დაიწყო სისტემატუოი არქეო- 
ლოგიური სამუშაოები, რომელთა შედეგადაც ფიჩორის ცენტრალურ ბორცვ- 
ჩე (დ. 60 მ, სიმაღლე 4,5 მ) გამოვლენილ იქნა ადრებრინჯაოს ორი კულტურე- 

ლი ფენა: მე-7 და მე-8. 
ეს ფენები ერთმანეთისაგან ზოგან 40––50 სმ სისქის თიხის თითქმის სტე– 

რილური ფენით არიან გამოყოფილი, ზოგან მათი გამიჯვნა ჭირს. 
მე-8 ფენაში წრიული და ოთხკუთხედი მოყვანილობის ნაცაო-ნაბხშიროვაბი 

“ლაქები გაიწმინდა, გამოვლინდა ძელებისა და ბოძების ნაშთები, ძელის ბუდე- 
ები და ბათქაშები. იატაკი კენჭების ფენაზე იყო მოლესილი. 

ქვედა ფენაში შემორჩენილი იყო ხიმინჯებიანი, ხისბაქნიანი სათავსოების 
ნაშთები, ბოძები ბუდეებში თიხით იყო ჩალესილი. იატაკის დონეზე გაიწმინ- 
და რიყის ქვებისაგან შეკრული წრე, რომელზედაც ეწყო ირმის «ქის ძირი, 
ოთხმხრივი ყალიბი სხვადასხვა ნივთებისათვის, დიდი რაოდენობით დანახშა- 
ბული მარცვლეული, ცულისა და თოხის ყალიბები, ხის სახნისი, მთელ ფარ- 

თობზე გაფანტული იყო ხის ნაშთები, კერამიკა, ქვის იარაღები. სათავსო სა- 

კულტოდ იყო მიჩნეული. 
ორივე ფენის მასალები სავსებით ერთგვაროვანია. კერამიკა ორი ტიპით,ა 

წარმოდგენილი: ადგილობრივი მურა–-მოვარდისფრო და მურა-მომავო ჭურჯ- 
·ლები ქილის, დერგის, ჯამის ფორმისა, შემკულია შვერილები», კოპებით, ჯი- 
ბისებური დანაძერწებით. ზოგჯერ კორპუსზე რელიეფური სარტყელი შემოუ- 
ყვება დაჭდეული თითით ან მოკლე ღარებით. ყურები მოგრძო ლენტისებურია, 

ძირებზე ქსოვილის ანაბეჭდები «გვხვდება. 

მეორე ტიპის კერამიკა თხელკეციანია, შავი ან მუქი ყავისფერი, პრიალა; 
უფრო ქოთნისა და კოჭბის ფორმების, ცილინდრული ყელით, გადაშლილი პი- 

“რით და კარგად პროფილირებული ყურებით, ჭრილი გეომეტრიული ორნამენ- 

“ტით. 

მე-8 ფენის ქვედა «დონიდან აღებულმა სინჯებმა C14 აჩვენეს 18 

460 2295+260 ძვ. წ., მე-7 ფენამ 18 459 1965+60 ძვ. წ. 
მასალა ინახება ახალი ათონის მუზეუმში. 

ზიბლიოგრაფია , 

1, M, 630383MVXI30, L IM I0I) 8919, II. IIX9იX6X37#M3C, L. IIX8X830695 #9, 

#M#0X6070”IVVლ%CXM6C M600X0I081MM9V 3 C. II090V, IIMIMI, 16., 1981-–-85.



ტაბულების აღწერილობა 

I ქვემო ქართლის ადრესამიწათმოქმედო კულტურის ძეგლები და მათი გეგმა. 

II შულავერის გორა. გათხრილი ფართობის გენგეგმა და ქრილები, 

11LI შულავერის გორა. 1970 წელს გათხრილი ფართობის გეგმა. 

IV შულავერის გორა. გათხრილი ფართობის საერთო ხედი დასავლეთიდან. 

V შულავერის გორა. ## 1, 10, 7, 8, 20, 21 შენობის ხედი ჩრდილოეთილან, 

VI 1, შულავერის გორის კერამიკა სხვადასხვა ჰორიზონტიდან, 
2. შულავერის გორა. IX-IV ჰორიზონტი, შულავერის კულტურის I საფეხური. 

VII შულავერის გორა. ძვლისა და რქის იარაღები სხვადასხვა ჰორიზონტიდან. 

VIII შულავერის გორა. ძვლის იარაღები სხვადასხვა ჰორიზონტიდან. 
1X იმირის გორა. 1. გენგეგმა და ჭრილი. 

2. საერთო. ხედი ჩრდილო-დასავლეთიდან. 
X იმირის გორა, აღმოსავლეთი სექტორის გენგეგმა და ჭრილები. 
XI იმირის გორა, ##M 8,9, 10 შენობის გეგმა და ჭრილები. 

XII იმირის გორა. #M8,10 შენობის ხედი ჩრდილოეთიდან. 

XIII იმირის გორა. 1, I--IV ჰორიზონტის კერამიკა. 

2. V ჰორიზონტის კერამიკა. 
XIV იმირის გორის კერამიკა. 1.V ჰორიზონტი, 2. არასტრატიფიცირებელი დონეები. 

XV იმირის გორის კერამიკა სხვადასხვა ჰორიზონტიდან. 

XVI იმირის გორა, ძვლისა და რქის იარაღები სხვადასხვა ჰორიზონტებიდან. 

XVII იმირის გორა. ქვის იარაღები სხვადასხვა ჰორიზონტებიდან, 

"XVIII იმირის გორა. ქეის იარაღები სხვადასხვა პორიზონტებიდან. 

XIX შულავერის კულტურის 1II საფეხურის ინვენტარი: 

1, 4, 7, 9, 17, 31--45, შულავერის გორის 111--1 ჰორიზონტი. 

2, 10, 45––-–47, გადაჭრილი გორა. 

ვ, §, 6, II, 16, 18--30, იძირის გორის VII-VI ჰორიზონტი. 

XX გადაჭრილი გორის კერამიკა. 
XXI ხრამის დიდი გორა. 1II ჰორიზონტის გეგმა. 

XXII ხრამის დიდი გორა. 

XXIII ხრამის დიდი გორა. IIC კვადრატის ხედი ჩრდ.-აღმ.-დან და აღმ–დან. 

XXIV ხრამის დიდი გორა. კერამიკა სხვადასხვა ჰორიზონტებიდან. 

XXV ხრამის დიდი გორა. კერამიკა სხვადასხვა ჰორიზონტებიდან. 

XXVI ხრამის დიდი გორა. რქისა და ძვლის იარაღები სხვადასხვა ჰორიზონტებიდან. 

XXVII ხრამის დიდი გორა: 1. ძვლისა და რქის იარაღი. 

' 2. თიხის ანტროპორმორფული ფიგურები 

XXVIII არუხლო: 1, ცენტრალური ფართობის გენგეგმა 

2. ##. 22, 40 ფართობის გეგმა და ჭრილი. 

XXIX არუხლო I. ცენტრალური ფართობის ხედი დასავლეთიდან. 

XXX არუხლო LI. III ჰორიზონტის შენობები. 
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XXXI არუხლო 1: 1. 1--II ჰორიზონტის შენობების ხედი დასავლეთიდან. 

2. #)#23 და 24 ნაგებობა. 

XXXI1 არუხლო I. 1. 2.'მე-2 ფართობის ნაგებობები. 

XXXIII არუხლო 1. 1. ჰორიზონტის კერამიკა, 

XXXIV არუხლო I, II პორიზონტის კერამიკა. 
XXXV არუხლო I. 1. 111 ჰორიზონტის კერამიკა. 

2. # 14 მიწურის ინვენტარი. 
XXXVI არუხლო IL: 1. II ჰორიზონტის ძვლის, რქისა და ქვის იარაღები. 

2.7 სამარხის ინეენტარი. 
2--V-II ჰორიზონტის ძვლისა და რქის იარაღები. 

XXXVII არუხლო I. IIL ჰორიზონტის რქისა და ძვლის იარაღები. 

XXXVIII არუხლო I. I--11I ჰორიზონტის ინვენტარი. 
XXXIX არუხლო |:1. მოხატული კერამიკა. 

2. ქვის ჭურჭელი, III პორიზონტი. 
XL არუხლო I. თიხის ჭურჭელი, III ჰორიზონტი. 

XL არუხლო I. თიხის ჭურჭელი, 1-–-I ჰორიზონტიდან, 
2–-IV ჰორიზონტიდან, 3-–-# 7 სამარხიდან. 
XLI არუხლო I. 1-3, რელიეფური ნაძერწობები თიხის ჭურჭელზე. 

4-5. ქვის ქანდაკებები. 6. თიხის ზომორფული ფიგურები. 
LII 1. წოფი, ობსიდიანის იარაღები. „. ჯავახი, ფარდულის ინვენტარი. 
XLIII წოფი. გათხრილი ფართობის გეგმა და ჭრილი. 

XLIV სიონი. ადრესამიწათმოქმედო კულტურის ფენის კერამიკა. 
XLV სიონი. ადრესამიწათმოქმედო კულტურის ფენის ობსიდიანის იარაღები. 
XLVI არუხლო VI, გეგმა და ჭრილები. 
XLVII არუხლო VI. ენეოლითური ხანის ფენის კერამიკა. 
XLVIII არუხლო VI. ენეოლითური ხანის ფენის კერამიკა. 

XLIX არუხლო VI. ენეოლითური ხანის ფენის კერამიკა და ქვის იარაღი. 
L არუხლო VI. ენეოლითური ხანის ფენის ობსიდიანის იარაღები. 

LI წითელი სოფელი. გათხრილი ფართობის „გეგმა და ჭრილი, ხედი ჩრდილოეთიდან. 

LII 1. წოფი. ობსიდიანის იარაღები, 2, ჯავახი, ფარდულის ინვენტარი. 
LI1I ობსიდიანის იარაღები; წოფი (1-21), არუხლო | (22-–25). 

LIV ობსიდიანის იარაღები, არუხლო III (1--14) და შულავერის გორა (15--25). 
LV ობსიდიანის იარაღები: არუხლო 1,1--8, არუხლო 111--9--18, არუხლო III (19). 
LVI არუხლო I. ობსიდიანის იარაღები, III ჰორიზონტი. 
L1LI არუხლო 1. ობსიდიანის იარაღებ-, 111 ჰორიზონტი, 
LVIII არუხლო L. III ჰორიზონტი 1--10, IV ჰორიზონტი 1:--16: 

LIX არუხლო I. ობსიდიანის იარაღები V-VI ჰორიზონტი. 
LXI არუხლო I. ობსიდიანი იარაღები V-VI ჰორიზონტი, · 

LXII არუხლო I, ქვის იარაღები სხვადასხჭქა პორიზონტიდან, 

LXIII--1, სამშვილდის ნასახლარის გეგმა. 
2--3, თეთრიწყაროს ქვის გეგმა, 

LXIV--1 კოდის ნასახლარის მიწურის გეგმა. 
2. ხიზანაანთ გორა 

3. ქვაცხელის ერთ-ერთი შენობა. 

LXV–- სამშვილდის ნასახლარი. 

L XVI--არხების ჭრილი ბადანის ნასახლარზე, 
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LXVII-–აკლდამები-–-1, ამირანის გორა, 2. კიკეთი, 3--4--5, ღრმახევისათვის, 6––7–-8, სამშვილ– 
. დე, 9. კოდა, 10–-11. ელარი. 
1XVIII– ურმის მოდელი ბადაანის ნასახლარიდან. გრაფიკული რესტავრაცია. 

LL+XIX -- თიხის ქანდაკებები ბადაანის ნასახლარიდან, 
LXX -- ლითონის ინვენტარი ბადაანის ნასახლარიდან, 
LX XI--ძვლის ინვენტარი ბადაანის ნასახლარიდან. 
1XX 11--ისრისწვერები–--I, სამშვილდედან, 2. კოდადან, 3. ახილარიდან, 4. თეთრიწყაროდან, 

5, გორშევარდენიდან, 6. ზიზანაანთ გორადან, 7. ქვაცხელას ჩასახლარიდან, 8. ქვაცხე– 
ლას სამაროვნიდან. 9. მჭადიჯვრიდან..  . 

LXXIII--შუბისპირები--1, ქვემო არანისიდან, 2. ტვლეპიას ქოხის სამაროვნიდან, 3. ცარ- 
ცისგორიდან, 4. ოსპრისიდან 5. ახალციხის” მუზეუმიდან, 6, მოსკოვის ისტორიული 
მუზეუმიდან, 7. ცარცისგორიდან, 8. ზაჰეზსიდან, 9--10, სახელმწიფო მუზეუმის კოლიქჰ- 
ციიდან, 11. ბაგინეთიდან, 12. მესტიის მუზეუმის კოლექციიდან. 

LXXIV,I)--ცულები და სატეხები, 1. ქვემო სარალიდან, 2--3. საჩხერიდან, 4, ცარცის გორიდა5, 

5. საჩხერიდან, 6. ბადაანიდან, 7. ახალი ჟინვალიდან, 8, ზეკარიდან, 9. თეთრიწყ.-, 
როდან, 10, საჩხერიდან, 11. ქვემო სარალიდან, 12. ნადარბაზევიდან. 
11--–სატევრები: 1, ქორეთიდან, 2--4, ნაჩერქეზევიდან, 5. ცარცის გორადან, 6. ამირა–- 
წის გორადან, 7. თეთრიწყაროს # 2 ყორღანიდან, მ, ცხინვალიდან, 9. ქვაყრილის M# 3 
სამარხიდან, 10. ნულიდან. 

LXXV-- ბრინჯაოს ცულები--I: 1, თეთრიწყაროს # 2 ყორღანიდან, 2. დიღებიდან, 2. შუ- 

ლავრიდან, 4, საჩხერიდან, 5. ახალციხის მუზეუმიდან, 6. წინწყაროდან, 7. ზაჰესიდან, 
8. ქოლბაქებიდან, 9. · მეჯვრისხევიდან, 10. იალბუზიდან, 11. ბრადრორიდან, 12. მეს- 

ტიიდან, 13, მეჯვრისხევიდან, 14. მარნეულიდან, 15. ზადანიდან, 16. ნაჩერქეზევიდა5, 
17. თეთრი წყაროდან, 18. კარალეთიდან, 19. სახ. მუზეუმის კოლექციიდან, 20. შუ- 

ლავრიდან, 21. საჩხერიდან, 22. გუფთიდან, 23-24. ქორეთიდან, 25. ბადაანიდან, 26. ქა- 
' რელიდან, 27. ცარცის გორიდან. 11--1-5. ეშერიდა5, 6. ქიულთეფედან, 7. გელენჯიკი–- 

დან, 8 სტავროპოლის მუზეუმიდან, 9. 10. აბაძეხსკაიადან, 11, დივნოდან, 12. არარატის 

ველიდან, 13. ლენინაკანის მუზეუმიდან. 14. ქარაბიდან, 
LX XVI–-კერამიკა I: 1. სამშვილდის ნასახლარის I ფენიდან, 2. გომარეთიდან, 3. კოდადან. 

L1--–სამშვილდის სამაროვნიდან. 
LX XVII--კერამიკა--1, თრელიგორებიდან, 2. ღრმახევისთავიდან. 

LX XVIII--–-კერამიკა–-1. კიკეთიდან, 2. დიდუბიდან. 
LX X IX--კერამიკა ბადაანის ნასახლარიდან. 
LX X X--კერამიკა სამშვილდის სამაროვნიდან. 
LX XXI-–კერამიკა სამშვილდის სამაროვნიდან. 
LX X XII-- კერამიკა ბადაანის ნასახლარიდან. 
LX XXIII--კერამიკა ბადაანის ნასახლარიდან. 
LX X X IV--კერამიკა ბადაანის ნასახლარიდან. 
LX X XV––კერამიკა ილტოდან. სამარხი # 1, 2, 5. 

LX X XVI-––კერამიკა ილტოს ნასახლარიდან–-III და IV ფენა. 

LX X XVII--კერამიკა ალავერდიდან და გრემიდან. 
LXXXVIII-––-კერამიკა სიონიდან. 

LX XXIX--ხიზანაანთ გორა. ფენა. 

XC--–სიზანაანთ გორა. 0 ფენა. 

XCIL--ხიზანაანთ გორა. C ფენა. 

XCIL1--სიზანაანთ გორა. C ფენა. 

XCII1--სიზანაანთ გორა. 8 ფენა. 
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XC1IV--ქვაცხელა, ტოპოგრაფიული გეგმა და სქემატური რეკონსტრუქცია, 

XCV-–ქვაცხელა. C ფენის შენობათა ნაშთები. 

XCVI--ქვაცხელა. C ფენის შენობის ნაშთი და კერა. 

XCVII-––ქვაცხელა. C და 8 ფენის შენობათა ნაშთები. 
XCVIII--–ქვაცხელა. C ფენა. 

XC1IX--ქვაცხელა. C ფენა. 

C--ქვაცხელა. 8. ფენა. 

C1-–-ქვაცხელა. 8 ფენა. · · 
CI1--1--8 ქულბაქები, 9--10. მეტეხი, 11. ქვასათალი, 12--14. ძაღინა. 15, ნული. % 

CIII--ქვ. არანისი (ახალი ჟინვალი). 

CIV-–– არქეოლოგიური მასალა ბორჯომის ხეობიდან. 

CV-- ლითონის იარაღები შიდა ქართლის სხვადასხვა ძეგლიდან. 

CVI-–-ახალციხის ამირანის გორა. ნასახლარის გენგეგმა (11 უბანი). 
CVII––კერამიკა, ახალციხის ამირანის გორა. 

CVIII––კერამიკა. ახალციხის ამირანის გორა. 
C1IX-–კერამიკა. ახალციხის ამირანის გორა. 

CX-–-კერამიკა. ახალციხის ამირანის გორა. 

CX 1-–კერამიკა. ახალციხის ამირანის გორა. 
<CX 1 I––კერამიკა. ახალციხის ამირანის გორა. 
CX111--–ლითონის ნივთები სამცხე-ჯავახეთის ძეგლებიდან: 

CX 1IV-–– კერამიკა, სამცხე-ჯავახეთის სხვადასხვა ძეგლიდან. 
<XV––კერამიკა. ს. ფარეზა. 
CXVI--კერამიკა. ს. ზველის „რაბათი“, 

CXVII––კერამიკა: 1. ს, ბალანთა, 2. ს. ზველი. 

CXVIII--ს. ჯიგრაშენი, ნასახლარი––დიგაშენი 1. . 
CX IX--კერამიკა, ახალქალაქის ამირანის გორა. 

CX X--ქვის იარაღები და კერამიკა ჯავახეთის პლატოს სხვადასხვა ძეგლებიდან. 

CX X1-–კერამიკა: 1. სოფ. ზველი, 2. ახალციხის ამირანის გორა, 3. სოფ. ბალანთა, 4. სოფ. 
ზველი, „რაბათი“. 

CXXII--ქვის იარაღი –– სამკაული სამცხე-ჯავახეთის სხვადასხვა ძეგლიდან. 
CXXIII--1-6. თრიალეთის IV ყორღანი, 7–--13, თრიალეთის XL ყორღანი. 

CXXIV-1. თრიალეთის XI ყორღანი, 2--5, თრიალეთის XII ყორღანი, 6--9. თრიალეთის 

XII დღა XIV ყორღანები. 

CXXV 1-5. თრიალეთის XIX ყორღანი, 6--8. თრიალეთის XXI) ყორღანი., 

CXXVI--1--4. თრიალეთის XXIV ყორღანი, 5; 7, 8. თრიალეთის XXV ყორღანი, 6,9––11. თ5ი- 
ალეთის X XVII ყორღანი. '. 

C-XXVII1-–თრიალეთის XI ყორღანი. 
-CX XV111-–თრიალეთის XLVI ყორღანი. 

<CX X IX-–-–თეთრიწყაროს # 2 ყორღანი, 

CX XX-––თეთრიწყაროს # 2 ყორღანი. 

CXXXI-––-ბედენის # 5 ყორღანი. 

CXXX1II--ქვემო ქართლის ყორღანები. 

CXXXIII-- წნორის ჯგუფის 1 ყორღანი, 

CXXXIII--წნორის ჯგუფის I ყორღანი. 

CXXXV– წნორის ჯგუფის II ყორღანი, 

CXXXVI--1. ბერიკლდეების ყორღანი # 1, 2--9. ბაკურციხის ყორღანი. 
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CXXXVII--– სამგორის ყორღანი (კოზსრას გორა). · 
CXXXVIII-- მარტყოფის # 1 (1--9) და # “2 (10-14) ყორღანის მასალა. 
CXXXIX-- მარტყოფის # 2 ყორღანის მასალა, 
CX LI მარტყოფის # 2 ყორღანის მასალა. 

CXL--მარტყოფის # 2 ყორღანის მასალა. 
CXLI--–მარტყოფის # 3 ყორღანი. · 

CXLCII--– მარტყოფის M 3 ყორღანში ჩაშვებული სამარხის მასალა, 
CXLI1II-- მარტყოფის # 4 ყორღანი, 
CXLIV--CXLVII-- მასალა მარტყოფის # 4 ყორღანიდან. 
CXLV-CL--ხელთუბნის M# 2, # 4 და # 10 ყორღანები. 

CLI--სამელე კლდის მასალები ჰორიზონტების მიხედვით (გ. ჯავახიშვილის მიხედვით). 
CCLII-––საგვარჯილეს მასალები ჰორიზონტების მიხედვით. 

CL1I1-–საგვარჯილე: 1. მეორე ჰორიზონტის კერამიკა, 2. მესამე (ქვედა) ჰორიზონტის. 

პურპჭლების ფრაგმენტები. · 
CLCIV––საგვარჯილე 1-2. მტკვარარაუქსული ჭურჭლების ფრაგმენტები I (ზედა) ჰორა- 

ზონტიდან. 3. რქის, ძვლის, კაჟისა და ქვის იარაღები და სამაჯურები საგვარჯილედან. 
LCV––დარკვეთის ეხის მასალები ჰორიზონტების მიხედვით (ლ. ნებიერიძის მიხედვით). 

CLVI-–კერამიკა ცხოველის ფიგურა ქვის ცული და სამაჯურების ფრაგმენტები ძუძუა- 
ნას მღვიმედან. 

CLVII--თეთრი მღვიმე 1-4, 7-8. კაჟის იარაღები, 5. ძვლის ნემსი, 6. ლითონის ისრი"– 
პირი, 9. ქვის სატეხები, 10. თიხის კვირისტავები, 11. კერამიკა. 

CLX--კაჟისა და ქვის იარაღები და სამაჯურები თეთრამიწიდანრ >“ . 
CLIX–-თიხის ჭურჭლები გუანდრას ნასახლარიდან (ი. წვინარიას მიხედვით) 
CLX--ოქუმის მღვიმე, 3 ჭრილი და მასალები: კერამიკა, კაჟი, 
CLXI--ატარას ნასახლარი, ჭრილი და თიხის ქურჭლების ფრაგმენტები, 

CLXII--თიხის ჭურჭლები სამერცხლე კლდის მღვიმედან. 

CLXI1I––კერამიკული ფრაგმენტები მოწამეთის მღვიმედან. 

CLX IV––კერამიკული მასალა და ძვლის მახათი ბრინჯაოს ზანის მღვიმედან. 

CLXV--თიხის ჭურჭლები დაბლაგომი ნასახლარის ქვედა ჰორიზონტიდან (ბ. კუფტინ- 

მიხედვით). · · . 
CLXVI--თიხი ჭურჭლების ფრაგმენტები დაბლაგომი–“ ნასახლარის ზედა პორიზონტიდა§ 

(რ. კუფტინის მიხედვით). 

CLXVII-– არგვეთის ნასახლარი: ჭრილი და გეგმა. 

CLXVI1II-–არგვეთის ნასახლარი: კერამიკა და კერის შვერილი ქვედა სამშენებლო ჰორა- 

ზონტიდან. · 
CLXIX--არგვეთის ნასახლარი: კერამიკა ზედა სამშენებლო ჰორიზონტიდან. 

CLX X––დაბლაგომის და არგვეთის მასალების განლაგება ჰორიზონტების მიხედვით და 

მათი მედარება· ოჩამჩირის კერამიკასთან. 

ტაბ. CLXX1I. 1. ცარცის გორა, სამარხი # 1, ინვენტარი (1946 წ.), 2. ნაჩერქეზევი, სამარსთ 
# 10, ინვენტარი (ო. ჯაფარიძის მიხედვით). 

CLXXI--I. ნაჩერქეზევი სამარხი # 2 (1955), ინვენტარი 2. ქორეთი, სამარხი # 1 
(1955) (ო. ჯაფარიძის მიხედვით). 

CLX XIII--ლითონის იარაღ-სამკაული ცარცისგორის ყორღანული სამარხებიდან. 
CLXX IV-–- ვორონცოვის მღვიმის” მასალები და მაიკოჰის ივრის კერამიკა, იმერეთის მღვი- 

მეებიდან. 

CLX XV-–კერამიკული ფრაგმენტები ოჩამჩირის ნასახლარიდან. 

CLX XVI-–ოჩამჩირს ნასახლარის მასალები. 1. კერამიკა, 2. კაჟის ძვლის, რქისა და 
ქვის ნივთები. · 
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CLXXVII-- თიხის ჭურჭლის ფრაგმენტები და კაჟის იარაღები საელიაოს „კურზიადას", 
CLXXVIII--I, თიხის ჭურჭლები დიხაგუძება 1I, ქვედა ფენიდან (ბ. კუფტინის მიზხეუ- 

ვით), 2. მაჭარის ნასახლარის ზედა (111) ფენის კერამიკის ნიმუშები (ვ. ბჟანიას მი- 

ხედვით). 
CLXXIX-. ლითონის ნივთები, კაჟის ისრისპირი და თიხის ჰურჭლები ეშერის დოლ- 

მენებიდან (ო. ჯაფარიძის მიხედვით), 2. დამარხვა დოლმენში, 

CLXXX--I. შავპრიალაზედაპირიანი პჰურპლები ისპანიდან 2, 31. კოლოტაურის სამარხის 

ინვენტარი. 

CLXXXI--ფიჩორის ნასახლარის მე-8 ფენა: 1, ნასახლარის” ფრაგმენტი, 2. ხის სახნისი, 
3. თიხის პურჭელი, 4. ყალიბები. 

მშემოკლებათა განმარტება 

1. კაე –– კახეთის არქეოლოგიური ექსპედიცია. 
2. სსმაე –– საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის არქეოლოგიური ექსპედი–- 

ციები 

3. სსმმ –– საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის მოამბე. 

4. MI 8 –“– ტიჯგეი«ხონსეMIIC #M00,ხე08მMM9 8 #36062M10:431(0, 
5. 40 –– #0X0070LMI98004M6 0IM0ხMVM8. 
6. 8IMI –– 8ლ%ლIMMM -0CVM2001808M010 MV309 I 0V3MM. 
7. 8MI–- 8ი0ლXMMM MV3068 I 0V3MM. 

8. M#M5 -–- MX82X6CIXCMმ9 მ0X00M0LMM00#8M 9%0001MILM2. 
9. MCIMI# – X08IXI6 000669940 M0MI2მX # 00)XC8LIX MCCIM6C0088MII9X 

MIMიI9IVXმ2 80X604#0”M#, #II CCCL. ' 

10. MCMIIMM% –– M0ი2IX#6 C006LICMM9 0 10MIM2მMმX M II0II6C8ხIX MCC)0M08მ- 
MM9X IMIICIMIVIმ MC200MM. M21760M#2/VხM0M MVIხIXV0LI #ILI CCCL. 

11. MI1 --Mგ1060Mმ»სხL M M#0CM6CM0898MM9% ი0 20X060M0LMM CCCX. 
12. II#IM1 –– II0#6C8ხ6 20X6010LVMM6CMMC MCCI69082MM%. 
13. CM ––- C030”0C#მ9 მ0X-0M0LM9. 
14. 1M#3 –– +იV0ხI M#M2X67CM#0M 80X0040LVV900M0- 3M000MVIIMV. 
15. 1Iნ6#6X. IIIIII9IVII1 –– ჰიVჯუხI+სამნXმ3-0MიხC IMმVMM0-M00M/6108270/M0CM010 

M90CIMIVIმ #3ხIM2 M MC100MM.
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