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პროფ. გ. ლობჟანიძის ნაშრომი „რომის სახელმწიფო და სამართა- 

ლი“ შექმნილია რომის სამართლის წყაროებსა და უახლოეს პერიოდ- 
ში გამოცემულ რუსულ და ევროპულ ლიტერატურაზე დაყრდნობით. 
გარდა ამისა, შეფასება აქვს მიცემული მანამდე ქართულად გამოქვევყ- 
ნებულ მასალებს. კვლევის შედარებითი მეთოდის გამოყენებით ჩამოყა- 

ლიბებულია ახალი მიდგომები იმ საკითხების წარმოსაჩენად, რომელიც 
რომაული სამართლის რეცეფციამ განაპირობა ქართული სამოქალაქო 

სამართლის ინსტიტუტების ფორმირების პროცესში. ნაშრომი ორი ნაწი- 
ლისაგან შედგება. პირველ წიგნში „რომის სახელმწიფო ღა სამართლი“ 

– განხილულია სახელმწიფოს ფორმირების პროცესი, სისხლის, სამხედ- 
რო, საფინანსო, საპროცესო, სასტატუსო სამართალი და ეძლვნება 
პროფ. ლ. სანიკიძის ხსოვნას. 

ნაშრომი განკუთვნილია იურიდიული ფაკულტეტის სტუღენტებისა 
და რომის სახელმწიფოსა და სამართლით დაინტერესებულ მკითხველ- 
თა ფართო წრისათვის. 

რედაქტორი: რომან შენგელია, იურიდიულ მეცნიერებათა 

დოქტორი, პროფესორი 

რეცენზენტები: გუბაზ სანიკიძე, ისტორიის მეცნიერებათა 

დოქტორი, პროფესორი 

შალმეა ქურლაძე, სამართლის დოქტორი, 

პროფესორი 

წიგნი სახელმძღვანელოდ და გამოსაცემად რეკომენდებულია საქართვე- 
ლოს საავიაციო უნივერსიტეტის აკადემიური საბჭოს მიერ. 
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შესავალი 

ძველი რომის სახელმწიფოსა და სამართლის ისტორიისადმი ინტე- 

რესი დლემდე არ განელებულა. ამის მიზეზად მიგვაჩნია არა მარტო 

საქართველოს უძველესი კავშირები ელინურ და ძველ რომაულ კულტუ- 
რასთან, არამედ რომის სამოქალაქო სამართლის დიდი დამსახურება შემ- 

დგომი პერიოდის მსოფლიო სამართლებრივი აზროვნების ფორმირება- ჩა- 

მოყალიბების პროცესში. 

მრავალი ქვეყნის მეცნიერ-იურისტი დღემდე იკვლევს ძველი რომის 

სამართალს და ბოლომდე ყველაფერი მაინც არაა გაანალიზებული. არც 

ისაა შემთხვევითი, რომ მსოფლიოს ყველა უმაღლეს იურიდიულ სასწავ- 

ლებელსა თუ სამართლის ფაკულტეტზე რომის სამართალი ისწავლება, 

როგორც სავალდებულო საგანი. 

ისიც ცნობილი ფაქტია, რომ ქართველური მოდგმის ხალხები თავი- 

დანვე იყვნენ ჩართულნი ანტიკური სამყაროს განვითარების ისტორიულ 

პროცესებში, სავაჭრო და კულტურულ ცხოვრებაში. ამის ნათელი დას- 

ტურია ბერძნული ახალშენები შავი ზღვის სანაპიროებზე. საქართველოს 

ტერიტორიაზე არსებული ქალაქები, ფაზისი, დიოსკურია (სებასტოპოლი- 

სი), ბიჭვინთა (პიცუნდა), სარაპანი, სკანდა, ვარდციხე (როდოპოლისი), 

უქიმერიონი, აქტიურ როლს თამაშობდნენ მაშინდელი სამყაროს პო- 

ლიტიკურ-ეკონომიკურ და კულტურულ ცხოვრებაში. ამის მაჩვენებელია 

არქეოლოგიური გათხრების შედეგად მოპოვებული მასალები. კერძოდ, 

ძვ. წ. აღ. II-I საუკუნეებით დათარიღებული ათი დასახელების მონეტა, 

რომელთა უმრავლესობა რომაული წარმომავლობისაა და ძირითადად 

სოხუმის ტერიტორიაზეა ნაპოვნი. მსგავსი და სხვა სახის მონეტები 

ნაპოვნია ვანის ნაქალაქარში, ქუთაისში, აღმოსავლეთ საქართველოს 

სხვადასხვა კუთხეში და ა.შ. ეს კი უტყუარი დასტურია საქართველოს 

ტერიტორიაზე მცხოვრები ხალხების მაშინდელ ცივილიზებულ სამყა- 

როში აქტიური ცხოვრების წესისა.



ჩვ. წ. IV საუკუნეში საქართველოში კულტურის ერთ-ერთ უძველესი 

კერის, ფაზისის აკადემიის არსებობა თავისთავად დიდი განაცხადი იყო 

იმდროინდელ მსოფლიო საგანმანათლებლო სისტემაში. 

ამ აკადემიაში ბიზანტიური უმაღლესი სკოლის მსგავსად ასწავლიდნენ 

გრამატიკას, ფილოსოფიას, რიტორიკას, ვარსკვლავთმცოდნეობას, არით- 

მეტიკას. ისიც ცნობილია, რომ ფაზისის აკადემიაში განათლებას ეუფ- 

ლებოდნენ ბიზანტიელი მოქალაქეები. წყაროებით მტკიცდება ცნობილი 

ბერძენი რიტორების, მამა-შვილის, ევგენიოსისა და თემისტიოსის ფაზი- 

სის აკადემიაში სწავლის ფაქტი. 

იმდროინდელი ცივილიზებული მსოფლიოს ყურადღების ცენტრში იყო 

საზღვარგარეთ არსებული ქართული უძველესი კულტურის კერები, რო- 

გორიც იყო ივერიის მონასტერი ათონის მთაზე, ანტიოქიის მახლობლად 

„შავი მთა” სირიაში, ჯვრის მონასტერი პალესტინაში, პეტრიწის მონას- 

ტერი ბულგარეთში, სინას მთის მონასტერი და ა.შ. რომლებიც მარტო 

რელიგიური ცენტრები კი არ იყო, არამედ იქ მიმდინარეობდა უდიდესი 

საგანმანათლებლო საქმიანობა და ქართველ სწავლულებს თავისი წვლი- 

ლი შეჰქონდათ საკაცობრიო კულტურის საგანძურში. 

არც ის არის შემთხვევითი, რომ საქართველოს შესახებ უამრავი წყა- 

რო და ლიტერატურა ბერძნულ-ბიზანტიურია, რომელთა მიხედვითაც მე- 

1 საუკუნის პირველ ნახევარში სავაჭრო-კულტურული ურთიერთობები 

აღდგა ჩინეთთან, ეგვიპტესთან, ირანთან, საკუთრივ ბიზანტიასთან, ძველ 

რუსეთთან, მეზობელ სომხეთთან და ა.შ. ყველაზე მნიშვნელოვანი მაინც 

ბიზანტიასთან ურთიერთობა იყო, საიდანაც ხდებოდა სამართლის რეცეფ- 

ცია საქართველოში. 

საქართველოში უმაღლესი იურიდიული განათლების სისტემა თავი- 

დანვე პასუხისმგებლობით მოეკიდა რომის სამართლის სწავლების სა- 

კითხს.! 

ქართველ იურისტთა შორის მშობლიურ ენაზე პირველი სისტემატი- 

ზირებული ნაშრომი რომის სამართალში გამოაქვეყნა პროფესორმა ვა- 

ლერიან მეტრეველმა. როგორც ავტორი აღნიშნავს: „წიგნი არ წარმო- 

ადგენს რომის სამართლის ფუნდამეტალურ გამოკვლევას, რომლის მი- 

ზანია იურიდიული ფაკულტეტის სტუდენტებსა და რომის სამართლით 

  

1 რომის ისტორია თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტის სასწაელო გეგმაში 1918 

წლიდან ფიქსირდება. იხ. (თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტი, საიუბილეო კრებული 

თბ. 1998ფწ. გე. 20) 
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დაინტერესებულ მკითხველებს გააცნოს რომის სამართლის წყაროები 

და რომის სამართლის ყველა დარგი: სახელმწიფო სამართალი, სამოქა- 

ლაქო, საოჯახო, სამემკვიდრეო, სისხლის, ასევე რომის სასამართლო 

და პროცესი.“ იგი საკითხთა ფართო წრეს მოიცავს, მაგრამ მოკლედ. 

ამიტომ ავტორმა ,,საფუძვლები“ უწოდა. 200! წელს პროფესორმა გიორ- 

გი ნადარეიშვილმა გამოსცა წიგნი სახელწოდებით „რომის სამოქალაქო 

სამართალი“, რომელიც „პანდექტური სისტემის მიხედვით იქნა დალა- 

გებული. რაც შეეხება ინსტიტუციურ სისტემას, აღნიშნავს ავტორი, 

ის გამოყენებული იყო რომაელი იურისტის გაიუსის ინსტიტუციებში, 

მისთვის უცნობია ე.წ. ზოგადი ნაწილი, ამასთან კერძო სამართლებრივი 

მასალები დალაგებულია პირების, ნივთების და სარჩელების სახით“.2 

წინამდებარე ნაშრომი დიდი ხნის ფიქრის, მასალების მოძიების, წა- 

კითხული ლექციების და სტუდენტებთან სასწავლო პროცესში წამოწე- 

ული ახალი საკითხების შედეგია და ბოლოს გადავწყვიტეთ, ამით ჩვე- 

ნეული ვალი მოვიხადოთ ძველი რომის სახელმწიფოსა და სამართლის 

ისტორიის წინაშე, თუმც, თავის დროზე მრავალმა ისტორიკოსმა და იუ- 

რისტმა იმუშავა ამ თემაზე. მათ შორის აღსანიშნავია ლ. პეტრაჟიცკის, 

შ. მონტესკიეს, რ. დავიდის, თ. მომზენის, ბარონის, რ. იერინგის, მილან 

ბარტოშეკის ზ. ჩერნილოვსკის, ი. პერეტერსკის, ე. შტაერმანის, გ. 

დიოშდის, ჰ. დერნბურგის, ი. პოკროვსკის, ვ. რიაზენცევის პ. კასკის, დ. 

დოუდევის, მ. კაზერის, მ. ანდრეევის, ბონფანტეს, რ. მონეის, ჰ. ლევი-ბრი- 

ულის, ვ. ხვოსტოვის, კ. კრასნოკუტსკის, ე. ფლეიშიცის, ჰ. გალანზას, ი. 

როზენტალის, მ. კოშაკერის, მ. ანდრეევის, ი. ნოვიცკის, ზ. უდალცოვას, 

ო. კუდინოვის, ნ. ბონდარენკოს, რ. საფაროვის, ო. ომელჩენკოს, ს. გული- 

აევის, მ. მორევის და სხვათა ნაშრომები. 

ქართველ მეცნიერთა. შორის ცალკეულ საკითხებს შეეხნენ პროფესო- 

რები: ივ. სურგულაძე, ი. დოლიძე, ვ. აბაშმაძე, დ. ფურცელაძე, ი. ფუტ- 

კარაძე ბ. ზოიძე, ლ. ჭანტურია, მ. ცაცანაშვილი, და სხვები. 

დასახელებული ავტორების წიგნები და სხვათა ნაშრომები, თავის 

დროზე ძველი რომის ისტორიაში პროფესორ ლ. სანიკიძის მიერ წა- 

კითხული ლექციები,7 საფუძველი გახდა ძველი რომის სახელმწიფოსა 

და სამართლის ისტორიის წინამდებარე კურსის გამოცემისათვის. 

1 იხ. ე. მეტრეველი, რომის სამართალი (საფუძელები 195 გვერდზე) თბ. 2005წ. 

2 გ. ნადარეიშვილი, რომი სამოქალაქო სამართალი თბ. 2001 წ. ((-62 გვერდზე) 

3 იხ. ლ. სანიკიძე, რომის იმპერია, (345 გვ) თბ. 1984წ.



რომის სამართალს ყოველთვის ეკავა სათანადო ადგილი სასწავლო 

პროგრამაში. მოსკოვის უნივერსიტეტის პროფესორმა ს.ე. დესნიცკიმ 

(1740-1789), რომელმაც იურიდიულ ფაკულტეტზე პირველი ლექცია წა- 

იკითხა, აღნიშნა; რომ იურისტისათვის აუცილებელია იცოდეს მეცნიე- 

რების ოთხი დარგი: ფილოსოფია, ბუნებითი სამართალი (სამართლის 

თეორია), რომის სამართალი და მშობლიური სამართალი. 

დიდი ფრანგი იურისტი და მოაზროვნე რ. დავიდი უდიდეს მნიშვნე- 

ლობას ანიჭებდა რომაული სამართლის სრულყოფილი სწავლების Lა- 

კითხს უმაღლეს სასწავლებლებში, მისი აზრით, „იურისტი ისაა, ვინც 

გონის ნიმუში–რომაული სამართალი შეისწავლა. ამით განსხვავდება იგი 

პრაქტიკოსისაგან, ვინც სამართალწარმოების წესები, ადგილობრივი აქ- 

ტები იცის. 

რომაული სამართალი მსოფლიო ცივილიზაციის ერთ-ერთი მონაპო- 

ვარია. მისი სიდიადე უნივერსალობასა და მოქნილობაშია. დლეს, როცა 

თვალნათლივია საკაცობრიო ღირებულებებისაკენ სწრაფვა რომაელ 

იურისტთა ნააზრევს თანამედროვე იურიდიულ ცნობიერებაში ალბათ 

კუთვნილი ადგილი მიეჩინება2 – წერდა ჟურნალი „სამართალი“ ჯერ 

კიდევ 1990 წელს. 
რომის სამოქალაქო სამართლის მკვლევარს, პროფ. გ. ნადარეიშვილს 

მიაჩნია რომ „ქართულ ენაზე არსებული ნათარგმნი ლიტერატურით 

ძნელია სრული წარმოდგენის შექმნა რომის სამართლის, როგორც ანტი- 

კური სამყაროს წიაღში შექმნილი სიბრძნის ერთი დარგის შესახებ. ამას- 

თან ქართული სპეციალური ლიტერატურაა მიძღვნილი საერთოდ რომის 

სახელმწიფოსა და სამართლის ისტორიისადმი, მეტისმეტად ღარიბია. 

ასევე ღარიბი ვართ რომის სამოქალაქო სამართლის საკითხებისადმი 

მიძღვნილი ლიტერატურით. 

გ. ნადარეიშვილი იმედს გამოთქვამს, რომ მომავალში ჩვენთანაც გა- 

მოჩნდებიან არა მარტო რომის სამოქალაქო სამართლის პოპულარიზატო- 

რები, არამედ მკვლევარებიც..) 

ზემოაღნიშნულის გათვალისწინებით, ამ ნაშრომის მიზანია ამ კუთხით 

არსებული ხარვეზის ნაწილობრივად მაინც შევსება, რადგან იგივე აზრს 

ავითარებს რომის სამართლის მკვლევარი პროფ. ვ. მეტრეველი, რომე- 

1 იხ. რ. დავიდი „თანამედროვეობის ძირითადი სამართლებრივი სისტემები“, თბ. 1993წ. 

გვ. 252 · 
2 იხ. ჟურ. სამართალი 19490წ. #5, მაისი. გვ. 80 

3 იხ. გ, ნადარეიშვილი, რომის სამოქალაქო სამართალი, თბ. 2001წ. გვ. 5



ლიც თავისი წიგნის შესავალში აღნიშნავს, რომ სამწუხაროდ, ქართულ 

ენაზე რომის სამართლის თარგმნაც არ მოგვეპოვება. თუმცა, არც 

წინამდებარე ნაშრომს გააჩნია აბსოლუტური სრულყოფილების პრეტენ- 

ზია, მაგრამ წიგნში ბევრი ახალი მასალაა შეტანილი, რომელიც სტუ- 

დენტებისათვის ინტერესმოკლებული არ იქნება. აქვე მინდა აღვნიშნო 

პროფ. ვ. მეტრეველის ღვაწლი, რომელმაც იტალიიდან ჩამოიტანა იუს- 

ტინიანეს სამოქალაქო სამართლის კრებული, (ცივილური სამართლის 
კორპუსი, C0+ის§5 IსII5 CIVIII5) და ისტორიის მეცნიერებათა დოქტორის 

პროფ. ნ. სურგულაძის დამსახურება, რომელიც თარგმნის და წიგნებად 

აქვეყნებს „რომის სამართლის ტაძარს.“ ასავე გამოქვეყნდა იმპერატორ 

იუსტინიანეს „დიგესტების“ პირველი და ოცდამეექვსე წიგნი და მისივე 

„ინსტიტუციები.“ დასახელებული ლიტერატურის გარდა მნიშვნელოვა- 

ნი სამსახური გაგვიწია 199 წელს მოსკოვში გამოცემულმა წიგნმა 

„რომის სამართლის ძეგლები“. წიგნზე მუშაობის პროცესმა ერთხელ 

კიდევ დაგვარწმუნა იმ აზრის სისწორეში, რომ „რომის სახელმწიფო და 

სამოქალაქო (კერძო) სამართალი,“ მართალია, ისტორიულ-იურიდიულ 

დისციპლინათა რიცხვს მიეკუთნება, მაგრამ იგი უდიდეს სამსახურს გაუ- 

წევს სტუდენტებს, მომავალში გაცილებით ადვილად დაძლიონ ტერმინო- 

ლოგიური ბარიერები და აითვისონ სამოქალაქო კანონმდებლობა. გარდა 

ამისა, როგორც დიდი ილია ბრმანებდა, „შვილმა უნდა იცოდეს მამა სად 

და რაზედ გაჩერდა, რომ იქედან დაიწყოს ცხოვრების უღლის წევა.“? 

ნაშრომში საკითხთა ფართო სპექტრია წარმოდგენილი, განხილულია 

ისეთი პრობლემები, რაზედაც მანამდე ყურადღება არ გამახვილებულა. 

ამან გამოიწვია ნაშრომის მოცულობის ზრდა და იგი ორ წიგნად დაიბეჭ- 

და, დანართად წიგნებს ახლავს ბიბლიოგრაფია და ლათინურ სიტყვათა 

განმარტებითი ლექსიკონი. 

მიუხედავად აღნიშნულისა, ჩვენს შემდეგაც ბევრი დარჩება სათქმელი, 

წიგნში ავტორი არ გამორიცხავს გარკვეულ შეცდომებს, მაგრამ სწამს 

მკითხველების და სპეციალისტების სულგრძელობისა და ყველა საქმიან 

შენიშვნას გაითვალისწინებს მომავალში. 

1 იგულისხმება პეროდი, სანამ მისი წიგნი, „რომის სამართალი“, გამოვიდოდა. 

2 ი. ჭავჭავაძე თხ. ტ. IV გე. 20!



ზხოგალი ნაწილი 

§1. ძველი რომის სახელმწიფოსა ლა სამართლის 

საგანი ლა მეთოლი 

I(რანამედროვე იურისპრუდენცია სასწავლო დისციპლინებს სამ ნაწი- 

ლად ყოფს: 1 ზოგად-იურიდიული, ანუ ზოგად იურდიულ-ისტორიული 

დისციპლინები, 2) დარგობრივი მეცნიერებანი, 3) დამხმარე იურიდიული 

და არაიურიდიული დისციპლინები, რომის სახელმწიფო და სამართა- 

ლი ზოგად იურიდიულ მეცნიერებათა რიგს მიეკუთვნება, რომელსაც 

სამართლის ფაკულტეტის სტუდენტებს პირველ კურსზე ასწავლიან. 

გარდა ამისა სტუდენტები ეუფლებიან სახელმწიფოსა და სამართლის 

ზოგად ისტორიასაც. სადაც გარკვეული ადგილი აქვს დათმობილი სხვა 

უძველეს სახელმწიფოთა შორის (ძველი ჩინეთი, ინდოეთი, ეგვიპტე, 

ბაბილონი, საბერძნეთი, ფრანკთა სახელმწიფო) ძველი რომის სახელმწი- 

ფოსა და სამართალს, მაგრამ იმდენად დიდია რომის სახელმწიფოსა და 

სამართლის როლი ადრეული და შემდგომი ხანის სახელმწიფოებრივ-სა- 

მართლებრივი სისტემების განვითარება-ჩამოყალიბების საქმეში, რომ 

მას ცალკე დისციპლინადაც ასწავლიან. ჩვენის მხრივ კი საჭიროდ 

ჩავთვალეთ სტუდენტებისათვის მიგვეწოდებინა შედარებით სრულყოფი- 

ლი მასალა იმ უძველესი, უმდიდრესი და უძლიერესი სახელმწიფოს 

შესახებ, რომელიც ნამდვილად იმსახურებს მეტ ყურადღებას ქართველ 

იურისტთა მხრიდან.2 

სახელმწიფოსა და სამართლის ისტორიის მკვლევარები ხშირად სვამ- 

დნენ კითხვას, რას წარმოადგენდა ევროპული სამართალი XII საუკუ- 

ნებდე? პასუხი ცალსახაა – „რომის იმპერიამ ბრწყინვალე ცივილიზაცია 

  

1 იხ. მ. ცაცანაშვილი. სახელმწიფოს და სამართლის ზოგადი ისტორია 1 ნაწ. თბ. 
1995წ. თბ. 1998წ. გ. ნადარეიშვილი, სახელმწიფოსა ღა სამართლის ზოგადი ისტორია, 
თბ. 2002წ. 

2 ტექსტში გამოყენებული წყაროების დასახელების პირობითი შემცირება შემდეგნაირად 

უნდა გაეიგოთ: მაგ. იუსტინიაენეს „დეგისტები“ 4,8,9, 2. ე. ი. „დეგისტების“ მე-4 წიგნი, მე-8 
ტიტული, მე-9 ფრაგმენტი და ა.შ. 
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” იგემა და რომის გენმა შექმნა მსოფლიოში უპრეცედენტო სისტემა 

გარდა ამისა, „ადგილობრივი ჩვეულებების სიჭრელის და არასრულ- 

ყოფილების საპირისპიროდ, არსებობდა შესასწავლად გამოსადეგი სამარ- 

თალი, რომელსაც ყველა –- პროფესორიც და სტუდენტიც, აღტაცებაში 

მოჰყავდა. ეს რომაული სამართალი იყო, იმავე დროს რომაული სამარ- 

თლის გაცნობა დიდ სიძნელეს არ წარმოადგენდა.”? 

რომის სამართალმა თავისი განვითარების გზაზე ყველა წინააღმდე- 

გობა დაძლია და ღირსეული ადგილი დაიმკვიდრა თანამედროვე მსოფ- 

ლიოში –- აი, რა არის ჩემთვის მთავარი,” – წერდა რ. იერინგი, დიდი 

გერმანელი მოაზროვნე. 

გარდა ამისა, სამართლის დაყოფას ინსტიტუციურად და პოზიტიურად, 

ოფიციალურად და არაოფიციალურად, კერძოდ და საჯაროდ, გააჩნია 

ორიათასი წლის ისტორია და მათ რომაელ იურსტებს უნდა ვუმადლო- 

დეთ“ – წერდა თავის დროზე პროფ. ლ.-ი. პეტრაჟიცკი. 

ლათინურ ენაზე სიტყვა „სამოქალაქოს“ შეესაბამება ტერმინი ,,CIVIII5“, 

ხოლო „სამოქალაქო სამართალი“ აღინიშნებოდა სიტყვებით ,კს5 CIVII6“, 

ეს ტერმინები, უპირველეს ყოვლისა ძველი რომის სამართლით ნიშნავდა 

სასარჩელო ურთიერთობებს, რომელიც ვრცელდებოდა რომის მოქალა- 

ქეებზე-კვირიტებზე, ამიტომ მას კვირიტულ სამართლადაც მოიხსენიებენ. 

„იუს“ ცივილეს უპირისპირდებოდა სახალხო სამართალი Cკს§ ყბისსოი” 

ასევე იურისტები ასახელებდნენ ბუნებით სამართალს ,ყკს5 იმLსIმI6C“. ასე, 

რომ სამოქალაქო სამართალი აერთიანებდა ამ სამ სისტემას, რომელთა 

ურთიერთობა ქმნიდა ცივილურ სამართალს. რომის სამართლის მკვლევა- 

რებს მიაჩნიათ, რომ ამ სისტემათა ერთიანობის გამომხატველი ტერმინია 

„კერძო სამართალი“–-,კს§ ნIIVგ1სწიე.“? 

რომის სამართალი გამოირჩევა რიგი ინსტიტუტების ღრმა და მაღალ 

დონეზე დამუშავებით. ზუსტი ფორმულირებით, მაღალი იურიდიული 

ტექნიკით, ასე, რომ რომის სამოქალაქო სამართალმა პრიმიტივიზმიდან 

1 იხ. რ. დავიდი, თანამედროვეობის საერთაშორისო სამართლებრივი სისტემები, თბ. 

1993წ. გე. 41. 

2 იქვე, 47- 48 
3 MიCიVI L ,ს/X IIIMCMიიი იიე80, CIIნ 1875 ჰვ. 14 პარაგრაფი 2, იუსტინიანეს კოდექსი 

4.30. 5 მე-4 წიგნი, 30-ე ტიტული მე-5 კანონი. გაიუსი-გაიუსის ინსტიტუციები 3.L. მე-3 წიგნი 

პარაგრაფი 1. და ა.შ. 

4 II.M.I1CთეიმXIIIIXVIII, 1C0დI!8 იი280 |! I0CCMIგიდლიმმ, CიIIMIC-IIლხვინVიL 1910 გვ. 510 

5. C. #. I VVIIIმ6ჩ, 0IIMCM06 IV 2XCM8IICM0C II0280 M 2007 L. გვ. 4



განვითარების მაღალ კლასიკურ დონეს მიაღწია« ჩვენი მთავარი ამოცა- 

ნაა, სისტემურ ჭრილში წარმოვიდგინოთ ძველი რომის სახელმწიფოსა 

და სამართლის განვითარების ზოგადი კანონზომიერებანი, რადგანაც არ 

არსებობს სახელმწიფო სამართლის გარეშე და პირიქით, ეს ძალიან 

კარგად ესმოდათ ძველ რომაელებს, ,სახელმწიფო სამართლიანობის გა- 

რეშე სხვა არაფერია, თუ არა – ყაჩაღთა ბანდა,“ თავის დროზე აღ- 

ნიშნავდა ავგუსტინე. ამასთან დაკავშირებით, ყურადლება გადატანილია 

იმ კონკრეტულ მახასიათებლებზე, რაც გააჩნია რომის პოლიტიკურ 

და სამართლებრივ აზროვნებას და განვითარებას. ასეთი მიდგომის პი- 

რობებში ძველი რომის სახელმწიფოსა და სამართლის კვლევის საგანია 

სახელმწიფო და სამართალი იმ ძირითადი ნიშნებისა და თვისებების 

გათვალისწინებით, რაც დამახასაითებელი იყო ძველი რომისთვის და 

რაც მას განასხვავებდა იმ პერიოდის სხვა ქვეყნების სახელმწიფოსა და 

სამართლისაგან. 

(-მ მიზნების მიღწევა შეუძლებელია იმ მეთოდებისა და ხერხების გა- 

მოყენების გარეშე, რაც საერთო კანონზომიერებას წარმოადგენს ზოგად- 

ისტორიული დისციპლინების შესწავლისათვის, რა თქმა უნდა, ძველი 

რომის სახელმწიფო და სამართლი განყენებულად არ განიხილება იმ 

ისტორიულ-სამართლებრივი დისციპლინებისაგან, რომლებიც ერთ ბლოკ- 

ში მოიაზრება, ესენია: სახელმწიფოსა და სამართლის ზოგადი ისტორია, 

პოლიტიკურ და სამართლებრივი მოძღვრებათა ისტორია, სახელმწიფოსა 

და სამართლის თეორია, სამართლის ფილოსოფია, ჩვეულებითი სამართალი 

და ა.შ. თუნდაც იმიტომ, რომ თითოეული დასახელებული დისციპლინა და 

საგანი იყენებს საერთო და ძირითად მეთოდებს, რომლებიც შეიძლება პი- 

რობითად ასე დავყოთ: ზოგადმეცნიერული, მეცნიერული და კერძო კვლევის 

მეთოდები. 

ამ შემთხვევაში ყურადღება გავამახვილეთ მხოლოდ იმ მეთოდებზე, 

რომელიც ამ საგნის შესწავლის დროს გამოიყენება უპირველეს ყოვლი- 

სა, განსასაზღვრია მეთოდის ცნება, თუმცა მას იურიდიულ ლიტერატუ- 

რაში სხვადასხვა ინტერპრეტაციით ვხვდებით. 

ზოგადად, იგი არის ,მიზნის მიღწევის ხერხი და საშუალება“/' საგნის 

კვლევისას გვერდს ვერ ავუვლით დიალექტიკურ მეთოდს, რადგანაც ამ 
მეთოდს, ერთი, რომ კარგად იცნობდნენ ძველი ბერძენი და რომაელი 

'ყალოსოფოსები და მეორეც, მისთვის მნიშვნელობა აქვს სამყაროს შე- 
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მეცნების და მისგან მომდინარე პროცესების ურთიერთკავშირს, საყოველ- 

თაო (ცვალებადობისა და ისტორიული განვითარების, საზოგადოებრივი 

წინააღმდეგობების და მისი წინსვლის ზოგად პრინციპებს. 

ფორმალურ-იურიდიული მეთოდი, რომელიც გვეხმარება სახელმწი- 

ფოს · მოწყობის, სამართლებრივი ნორმებისა და მთლიანად სამართლის 

შიდა აგებულების გარკვევაში, რაც დამახასაითებელი იყო ძველი რომის 

სახელმწიფოსა და სამართლისათვის. 

ისტორიულ-შედარებითი მეთოდი, მას დარგის სპეციალისტები მიიჩნე- 

ვენ ზოგადად სახელმწიფოსა და სამართლის ისტორიის. "კონკრეტულად 
დასაყრდენ მეთოდად. იგი საშუალებას იძლევა ყურადღება გამახვილდეს 

სამართლის განსაზღვრულ „მოდელზე,“ განსაკუთრებულ ტიპზე, როგო- 

რიც იყო რომის სამოქალაქო კანონმდებლობა. უცხოური სამართლებრი- 

ვი სისტემების შესწავლა. შედარებითი მეთოდის გამოყენებით ხდებოდა, 

ისტორია მოწმობს, რომ სოლონისა და XII ტაბულის კანონთა ტექსტები 

შედარებითი სამართლის მეთოდების გამოყენებით მომზადდა/ შედარებით- 

მა სამართალმა შემდგომში ხელი შეუწყო სამართლებრივი სისტემის 

ოჯახის შექმნას და სწორედ ასეთად მოიაზრება რომანულ-გერმანული 

სამართლის სისტემა/ და ბოლოს, სისტემური. მეთოდის გარეშე არ ხდება 

იმ უზღვავი მასალის დაწყობა- "დალაგება, რომელიც ქმნის საფუძველს 

სახელმწიფოსა და სამოქალაქო სამართალთან დაკავშირებული მოვლე- 

ნების შესწავლისთვის. 

სამართლებრივ სფეროში კვლევის მეთოდოლოგია ცალკე მეცნიე- 

რებად ყალიბდება, რადგანაც მას გააჩნია მდიდარი მემკვიდრეობა, ამი- 

ტომ კვლევის რომელიმე მეთოდისათვის უპირატესობის მინიჭება, დღეს 

მიუღებელია. მკვლევარმა თვითონ უნდა განსაზღვროს რომელი მეთო- 

დის გამოყენება უფრო ეფექტური იქნება მიზნის მიღწევისათვის, ამ 

პრინციპის დამკვიდრებით კი ხელს შევუწყობთ ნებისმიერი დარგის გან- 

ვითარებას. 

ს” იხ. რ. დავიდი, თანამედროვეობის ძირითადი სამართლებრივი სისტემები თბ. M93ფწ. 

გე. 8 იხ. გ. ლობჟანიძე, სახელმწიფოსა და სამართლის ზოგადი თეორია. თბ, 2003წ. გვ. 367 
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§2. რომის სახელმწიფოსა ღა სამართლის წყაროები, 

კურსის სისტემა 

(ტერმინი „სამართლის წყარო“, სათავეს იღებს ძველი რომიდან, იგი 

პირველად დიდმა მოაზროვნემ ტიტუს ლივიუსმა XII ტაბულის კანონის 

შესაფასებლად გამოიყენა. „წყარო ყოველი საჯარო და კერძო სამარ- 

თლისა” ((0ი5 0იი15 ხსხIICI 0IIV2VI0906 IVII5), –აღნიშნავდა იგი. სწორედ 

რომაელების დამსახურებაა სამართლის წყაროდ „სახელმწიფოს ძალის 

აღიარება, რასაც არ იზიარებდა საბჭოური მეცნიერება“.? 

ტრადიციული იურისპრუდენცია კი სამართლის წყაროდ მიიჩნევს ყვე- 

ლა ძალას და საშუალებას, საიდანაც საზრდოობს ესა თუ ეს მოვლენა. 

იურიდიულ და სამეცნიერო ლიტერატურაში გამოთქმულია სხვადასხვა 

მოსაზრება წყაროთა შესახებ. თუკი სახელმწიფოს განვიხილავთ სამარ- 

თლის წყაროდ, ამ შემთხვევაში თვითონ სახელმწიფოს და ხელისუფ- 

ლების წყაროა ხალხი, რომელიც თავის ძალაუფლებას ახორციელებს 

რეფერენდუმის, უშუალო დემოკრატისა და თავისი წარმომადგენლების 

მეშვეობით. 

პირობითად სამართლის წყაროებს ორ ნაწილად ყოფენ: სამართლის 

არო მატერიალური გაგებით და სამართლის წყარო ფორმალური გა- 

გებით. 

«პირველში მოიაზრება საზოგადოების წარმოებითი და მატერიალური 

მდგომარეობა, რომელიც თავისთავად სახელმწიფოს უკავშირდება, მეო- 

რეში კი განიხილება სამართლის მთელი ბაზაა 

მკვლევართა აზრით, თანამედროვე რომანულ-გერმანული სამართლებრი- 

ვი სისტემა არა მარტო მატერიალური და პროცესუალური ნორმებით, 

არამედ სამართლისა და სამართლებრივი ნორმების კონცეფციებით, 

ახლოს დგას ავგუსტუტისა ღა იუსტინიანეს დროს აღიარებულ პრინ- 

ციპებთან, ამის გამოა, რომ რომანულ-გერმანული სამართალი რომის 

ყოფილი იმპერიის საზღვრებს გარდა გავრცელდა ლათინურ ამერიკაში, 

აფრიკის დიდ ნაწილში, ახლო აღმოსავლეთის ქვეყნებში, იაპონიასა და 

1 იხ. 1I1.ნიIIIმიიMIდ, I12MCM0C ყ0CIII0C იიემ80, M. 2008» გე. 11 
2 იხ, გ. ლობჟანიძე, სახელმწიფოსა და სამართლის ზოგადი თეორია. თბ. 2003წ. გვ. 367 

3 იხ. საქართველოს კონსტიტუცია, თბ. 1995 წ. გე. 6 
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ინდოეზიაში!" რომანულ-გერმანული სამართლის რეცეფცია განაპირობა 

მისმა სიცოცხლისუნარიანობამ. 

Cშველი რომის სამართლის წყაროთა შორის აღსანიშნავია ადათი, ადა- 

თი სამართლის უძველესი წყარო იყო რომშიც. სერვიუს ტულიუსის 

ცნობილმა რეფორმებმა ბევრი რამ ისესხა რექსების ხანის რომის ადათ- 

ჩვეულებების სფეროდან. 2 წინაპართა ადათ-ჩვეულებები აღინიშნებოდა 

ტერმინებით: I0L65 თმ)ისსთ და ს§50§.2 
„მორეს მაიორუმ”, წინაპართა წეს-ჩვეულებებს, ადათობრიგვ სამარ- 

თალს, რომის ისტორიის მთელ მანძილზე დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა, 

რასაც ადასტურებს ჩვენამდე მოღწეული სამართლის ძეგლები. 

«რომაელი იურისტი ულპიანე ადათსა და კანონს თანაბარ ძალას და 

მნიშვნელობას ანიჭებდა. მისი აზრით, ,ძველთაგან დამკვიდრებული ადა- 

თი ღირსეულად სრულდება, როგორც კანონი და ეს არის სამართალი, 

რომლის შესახებ ამბობენ, რომ იგი დადგენილია ჩვეულებებით“. ციცე- 

რონს ადათები და კანონები თ0I65 და IC6965 მოქმედი სამართლის ცალკე- 

ულ ფორმებად მიაჩნდა. ის ამბობდა, „სამართლის წყაროს წარმოადგენს 

ბუნებარ) 

მოდესტინიუსი სამართლის წყაროთა შესახებ წერდა, „ნებისმიერი 

სამართალი აღწევს შეთანხმებას, ან აწესებს აუცილებლობებს, ან განამ- 

ტკიცებს წესებს.“ 
ცნობილი რომაელი იურისტი გაიუსი ძველ სახელმძღვანელოებში წყა- 

როთა შესახებ მიუთითებდა, ესენია: კანონები (16068), პლებისციტები (9I6- 

ხI5CIII), სენატეს გადაწყვეტილებები (§6იმI05§ C0ი5სIსთ), პრინცეპსების 

კონსტიტუციები (C0ი§!Iსჯიი6§ იიიCIისთ), თანამდებობის პირთა ედიქ- 

ტები (6ძ01CLმ თმ9815(-მ(სსთ) ცნობილი იურისტების პასუხები (ი6§ილიძი(6, 
CმVCIC, 029596I+6C)“.5 

Cკანონი რომაელებისათვის თავიდანვე სამართლის მნიშვნელოვან წყა- 

როდ იქცა. მართალია, მრავლად არ მოიპოვება ძველრომაულ კანონთა 

კრებულები, მაგრამ მათზე საერთო წარმოდგნას ქმნის 12 ტაბულის კა- 

ნონები, რომელმაც მნიშვნელოვანი როლი ითამაშა რომის სამართლის 

ისტორიის შექმნაშ 

1 იხ. მ. ცაცანაშეილი, სახელმწიფოსა და სამართლის ზოგადი ისტორია I თბ. 1))აV. 

გე მ8 
იხ. ი. დოლიძე, საქართველოს ჩვეულებითი სჯული, თბ. 1960წ. გე.+4 

იხ. ი. დოლიძე, საქართველოს ჩვეულებითი სჯული, თბ. 1960 გე. 172. 
დიგესტები I.3. 40 
იხ. II. ნიIIIმიCVMC LIIMCI<C იიი80 ყ2CM0C M 2008 გვ X-I2 ი

.
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ა
ა



რდხვა ქვეყნებისაგან განსხვავებით, ძველ რომში დიდად აფასებდნენ 

სწავლულ ადამიანებს, ამიტომაც იურისტების მოღვაწეობამ მნიშვნელო- 

ვანი ადგილი დაიმკვიდრა რომის სამართლის სრულყოფასა და განვითა- 
რებაში. იურისტები ძირითადად კანონების ახსნა –გამნარტებას ეწეოდ- 
ნენ და პასუხს სცემდნენ კაზუსებს. ა 

თანამედროვე კონტინენტური ევროპის სამართლის მეცნიერებაში, 

საყოველთაოდ აღიარებული შეხედულების თანახმად, „სამართლის წყა- 

როდ“ მიიჩნევა, როგორც ცალკეული სამართლის შექმნის პროცესი და 
საფუძვლები, ასევე ამ საფუძვლებისა და პროცესის შედეგად შექმნილი 

სამართლის ნორმათა გამოხატვის ფორმები. 

იხილავს რა ევროპელ იურისტთა დამოკიდებულებას სამართლის წყა- 
როთა მიმართ, პროფ. ლ. ჭანტურია თვლის, რომ კონტინენტური ევრო- 
პის სამართალი სამოქალაქო სამართლის წყაროთა ორ სახეს განამტკი- 

ცებს – სახელმწიფოს მიერ მიღებულ კანონს და ჩვეულებებს, რომელსაც 
სჭირდება სისტემაში მოყვანა, ანუ მათი იერარქიულად დალაგება. ეს კი 

სტაბილური სამართლებრივი საფუძვლების შენარჩუნების გარანტიაა. სა- 

მართლის წყაროთა იერარქია დამოკიდებულია სახელმწიფოს ორგანოთა 

ლეგიტიმაციის დონეზე, ე.ი. მათი კომპეტენციის მოცულობაზე, რომე- 

ლიც განსაზღვრავს ამა თუ იმ აქტის იურიდიულ ძალას. 

სასამართლო პრეცედენტი ფსსძI!Cმსი), როგორც სამართლის წყარო 

გაგებულია, არა როგორც სასამართლო გადაწყვეტილება, რომელიც 

ღებულობს სავალდებულო ძალას ყველა თანაბარ და ქვემდგომ სასა- 

მართლოთა მიმართ, არამედ როგორც ჩამოყალიბებული სტერეოტიპი, 

რომელსაც მხარს უჭერს ყველა თუ არა, ნაწილი სასამართლოებისა 

განსაზღვრული საქმეების მიმართ. 

სასამართლო პრეცედენტის არსებობაზე რომის სამართალში, ლაპა- 

რაკობს იურისტი კალისტრატუსის სიტყვა, რომლის დიგესტებშია და- 

ფიქსირებული „ჩვენმა იმპერატორმა სევერიუსმა გამოსცა რესკრიპტი, 

როდესაც კანონის ტექსტი იწვევს ეჭვს, ამ შემთხვევაში გამოვიყენოთ 

ადათ-წესი, ან მსგავს საქმეზე ავტორიტეტული სასამართლოს გადაწყვე- 

ტილება.” 
სამართლის წყაროთა შორის თავისი ადგილი დაიკავა იმპერატო- 

რების საკანონმდებლო მოღვაწეობამ. აღსანიშნავია იმპერატორების თე- 

1 ლ. ჭანტურია, „შესავალი საქართველოს სამოქალაქო სამართლის ზოგად ნაწილში“ 
თბ.2000, გე.73 

2 იხ. ს/#.C2გ(0 2008 იIMCIდC იჯნგ280 IL-IM2/I M. 2008. გე. 25 
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ოდოს II-ისა და იუსტინიანეს საკოდიფიკაციო საქმიანობა, რომელი!» 

დამსახურება პალზე დიდია არა მარტო რომაული სამართლის, არამედ 

შემდგომი პერიოდის სხვა ქვეყნების სამართალგანვითარებისთვისაც. 

რაც შეეხება სისტემას, ნებისმიერ სასწავლო დისციპლინას, და მ. 

შორის რომის სახელმწიფოს და სამართალს, თავისი პერიოდიზაცია და 

განვითარების კანონზომიერებები გააჩნია. 

რომაელი იურისტები ერთმანეთისაგან განასხვავებდნენ საჯარო და 

კერძო სამართალს, ჩახII!ისოთ I0§ 65: ის0ძ მძ §(მ(0თ L6I ”ითმიმ6 506CLI. 

ნIIVმ(სი ძსიძ მძ §,იყს1ისი) სCIICმ16ი1”-საჯარო სამართალია ის, რაც და- 

კავშირებულია რომის სახელმწიფოსთან, კერძო სამართალია ის, რაც 

მიმართულია ერთეული ინდივიდის საჭიროებისაკენ. 

წინამდებარე ნაშრომშიც შესწავლილი საკითხები ძირითადი მიმარ- 

თულებების გათვალისწინებითაა დალაგებული, პირველი ნაწილი მოი- 

ცავს შესავალსა და ზოგად საკითხებს, იგი სამ წიგნადაა გაყოფილი. 

პირველი წიგნი ეხება სახელმწიფოს და სამართლის წარმოშობას, მაისი 

განვითარების პერიოდიზაციას, საზოგადოებრივ – სოციალურ სტრუქ- 

ტურას და ა.შ. მეორე წიგნი ეძღვნება სამოქალაქო სამართალს, სადაც 

მოცემულია ფიზიკური და იურიდიული პირების სამართლებრივი სტა- 

ტუსი, სამართალგანვითარება, წყაროები. განსაკუთრებული ადგილი ეთ- 

მობა საკუთრების, სანივთო, მფლობელობის, ვალდებულების, საოჯახო, 

მემკვიდრეობითი სამართლის ინსტიტუტებს. სისხლის სამართლისა და 

სასამართლო პროცესთან დაკავშირებულ სხვა მნიშვნელოვან საკითხებს, 

ხაზგასმითაა მითითებული საქართველო რომისა და ბიზანტიის საზო- 

გადოებრივი ურთიერთობების და სამართლის რეცეფციის ძირითად მი- 

მართულებათა შესახებ, ასევე განხილულია სამხედრო და საფინანსო 

სამართალი. 

L იხ. გ. ხუბუა, სამართლის თეორია თბ. 2004 გვ. 206



§3. რომის სახელმწიფოსა ლდა სამართლის პერიოდიჯაცია 

სისტორიული წყაროების მიხედვით, რომის სახელმწიფომ და სამარ- 

თალმა შემდეგი ეტაპები განვლო: 

1 რექსების ხანაში (მეფეთა პერიოდი) რომმა დაახლოებით ორი საუ- 

კუნე გაატარა (ძვ. წ, VIII-VI ს.ს), რასაც შემდეგ მოჰყვა 

2. რესპუბლიკის პერიოდი, ის გაცილებით ხანგრძლივი დროა რომის 

ისტორიაში (V-Iსს ძვ.წ.აღ) და რამდენიმე ეტაპად იყოფა: ადრინდელ 

რესპუბლიკად (ძვ.წ.V-IIV ს.ს), და გვიანდელი რესპუბლიკის პერიოდად 

(0II-L სს), რომლის დამთავრების შემდეგ დადგა 
3. იმპერიის ხანა, რომელიც ახალი წელთაღრიცხვის I-V საუკუნეებს 

მოიცავდა და იყოფოდა ორ, პრინციპატის (ახ. წ. I-III) და დომინანტის 

(ახ. წ. IV-V სს) პერიოდებად? 
/#/ იურიდიულ ლიტერატურაში რომის სამართლის განვითარების ისტო- 

ს სამ ნაწილად ყოფენ. პირველ პერიოდს მიაკუთვნებენ ე.წ. „ცი- 

გილიურ”, „ქვირიტულ“, ანუ სამოქალაქო სამართლის შექმნას, მეორე 

ნაწილს უკავშირებენ დიოკლეტიანეს გამეფებას (ახ.წ. 284), როდესაც 

ძველი სამართლის გვერდით ჩნდება პრეტორიული სამართალი, მესა- 

მე პერიოდი კი ვრცელდება რომის მონათმფლობელური სახელმწიფოს 

დაცემამდე. ეს პერიოდი იწყება იმპერატორ იუსტინიანეს მიერ მთელი 

რომაული სამართლის სისტემატიზაციით და მისი კოდექსის (Cი+ის5 |IსXI5 

CIVIII5) შექმნით.-ამ პრობლემასთან დაკავშირებით გაჩნდა სხვა კრიტიკუ- 

ლი მოსაზრებაც. 

( თანამედროვე რომანისტიკა, რომის სამართლის შესახებ გამოყოფს 

სამართლის განვითარების ხუთ პერიოდს: L არქაული პერიოდი ჩვ. წ. 

აღ-მდე 753-367წ.წე). 2. წინაკლასიკური პერიოდი ჩვ. წ. აღ-მდე 367- 

17წ.წ). 3. კლასიკური პერიოდი (ჩვ.წ.აღ-მდე 17 წ. (ჩვ. წ. აღ-მდე-235წ.. 

4. პოსტკლასიკური პერიოდი (IV-V L.ს. ჩ3ვ.წ.აღ-ით.). 5. იუსტინიანეს 

პერიოდი (527-565წ.წ.).2 
წყაროებში ვხვდებით შემდეგ პერიოდიზაციას: 

1 პატრიციულ-პლებეური ძველი რომის სახელმწიფო და სამართალი 

მაგისტრატურებისა და პერეგრინების პრეტორიის ჩამოყალიბებამდე, 754 

წლიდან 242 წლამდე ჩვენს ერამდე. 

  

1 იხ. მ. ცაცანაშვილი, სახელმწიფოსა და სამართლის ზოგადი ისტორია, თბ. 1195წ. 

გვ. 73 

2 იხ. –/#. C2გმდ2ეიი0ჩ, წMMCICCC იიე80 L-I2-Mე 2008 გე/6 
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2. კლასიკური მონათმფლობელური სახელმწიფოს და კლასიკური პრე- 

ტორიული სამართლის პერიოდი, პერეგრინების პრეტორების მაგისტრა- 

ტურების შემოღების პერიოდიდან იმპერატორ კარაკალას ედიქტამდე 

242 წლიდან ძვ. წ. აღ. 212 წლამდე ახ. წ. აღ. 

3. ცენტრალიზებულ – ბიუროკრატიული, აბსოლუტური იმპერიისა და 

რომის ერთიანი საიმპერატორო სამართლის პერიოდი, კარაკალას ედიქ- 

ტიდან დასავლეთ რომის იმპერიის დაცემამდე, ანუ იმპერატორ იუსტინი- 

ანეს გარდაცვალებამდე. ახ. წ.აღ. 22 წლიდან 565 წლამდე'! 

სასწავლო ლიტერატურაში ვხვდებით შემდეგ პერიოდიზაციას: 1) VII- 

IV საუკუნეები ჩვ.წ.აღ-მდე, პერიოდი როდესაც მოქმედებდა 1V5 CIVIII5 ნორ- 

მები, რომელსაც დაემატა ცოტა მოგვიანებით IV§ 06IMIსC წესები, მათი 

მოდერნიზაციით და სრულყოფით. 2) კერძო სამართლის პრინციპებისა 

და ძირითადი დებულებების ფორმირების პერიოდი (დაახ. IV-Iს.ს. ჩვ.ერამ- 

დე). 3) პრინციპატის პერიოდი (LI საუკ. ჩვ.წ.აღ და II ს. ჩ3ვ.წ.აღ) ანუ ე.წ. 

რომის კერძო სამართლის აყვავების ხანა, (კლასიკური პერიოდი). 4) II-V 

ს.ს. ჩვ.წ.-აღ. კერძო სამართლის სისტემატიზაციისა და კოდიფიკაციის 

ხანა. 5) რომის კერძო სამართლის, როგორც დარგის ჩამოყალიბება, რაც 

შეიძლება პრინციპატის პერიოდს დავაკავშიროთ.“ 

( მკვლევართა ერთი ნაწილი სამართლის განვითარებას სამ ნაწილად 

ყოფს. პირველი ესაა ძველი რომაული სამართალი, რომელიც სახელმწი- 

ფოს ფორმირების პროცესებს უკავშირდება. მეორე ნაწილს კლასიკური 

პერიოდის სამართალს უწოდებენ, მესამე ნაწილს კი პოსტკლასიკურ 

პერიოდად მოიხსენიებენ-> 

ძველი რომაელი იურისტები სახელმწიფოს მიიჩნევდენ ..I65 ხსხI!Cმ -დ“, 

როგორც „ყველა მცხოვრების დამცველ ორგანიზაციად“. ხოლო სამარ- 

თალს ,,2+5 ხ0ი! 6 მლყსI „სიკეთისა და სამართლიანობის ხელოვნებას" 

უწოდებდნენ. სამართლიანობა არის სიქველე, მისწრაფება სამართლის 

განხორციელებისაკენ, – წერდა ულპიანე, – სამართლიანობა მართლწეს- 

რიგის იდეალური მდგომარეობაა, სამართლიანობა განსაზღვრავს სამარ- 

თლის შინაარსს და პირიქით. სამართლიანობა არის უცვლელი და მუდ- 

1 MIIMCM0C წიი80 II0ჟI0 იC/. I3, 10MCIIII082 M.1999-C.5 

2 C.#. I VII#68, I2IM ოდი 1 იიადი0!C#0(C IIიესხ0 M. 2007C გვ. 8



მივი ნება თითოეულისათვის თავისი უფლების მინიჭებისა. სამართლის 

დანაწესებია პატიოსნად ცხოვრება, სხვისთვის ზიანის არ მიყენება, თი- 

თოეულისათვის თავისის მიზლვა. ასე სწამდათ ძველ რომაელ იურის- 

ტებს. მაგრამ რომის სახელმწიფოსა და სამართალს ასეთი ფუნქცია 

თავის თავზე არც ერთ ეპოქაში არ აულია იგი, მოჭარბებული კლა- 

სობრიობით ხასიათდებოდა. მათ შესახებ უფრო დაწვრილებით ქვემოთ 

გვექნება მსჯელობა. 

ეუეღდ----_-__-_____.__ 

1 იხ. რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინიანეს ინსტიტუციები თბ. 2002წ. გე. 12-83 
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წიგნი პირველი 

რომის სახელმწიფოსა და სამართლის წარმოშობა 
და მისი განვითარების ეტაპები 

თავი პირველი 

რომის სახელმწიფოს ჩამოყალიბება 

§1 იტალია რომის ღაარსების პერიოდუი 

(ტრადიციის თანახმად, რომის დაარსებამდე, ძვ. წ აღ-ით მერვე საუკუ- 

ნეში იტალიაში იდგა ხანა, რომელსაც „ლუის მორგანმა ბარბაროსობის 

პერიოდი უწოდა, ე.წ. „რკინის ეპოქიდან”Vიტალიის მცხოვრებთა წარმო- 

შობის პრობლემისადმი მიძღვნილი გამოკვლევები მათ ეთნიკურ სხვა- 

დასხვაობას ამტკიცებს. მაშინდელი საზოგადოების ძირითად მასას შეად- 

გენდნენ იტალიელთა მოდგმის ტომები–საბინები, სამნიტები, პაციენები, 

უმბრები და ლათინები. იტალიის სამხრეთ აღმოსავლეთ და ჩრდილო-აღ- 

მოსავლეთ ნაწილში ცხოვრობდნენ ილირიელები-იაპიგები და ვენეტები, 

ხოლო ჩრდილო-დასავლეთით-გალები. 

იმდროინდელი იტალიის მოსახლეობასთან შედარებით უფრო მაღალ 

კულტურულ დონეზე იმყოფებოდნენ მოსული ეთნიკური ჯგუფები - ბერძ 
ნები და ეტრუსკები, რომლებმაც უდიდესი როლი ითამაშეს იტალიის 

მოსახლეობის კულტურული და საზოგადოებრივი ცხოვრების დონის 

ამაღლებაში! 

ბერძნებმა მოახდინეს იტალიის სამხრეთის და სიცილიის კოლონიზა- 

ცია, იქ შექმნეს ახალშენი CVმ6CIგ Mმელიმ. მათზე უფრო დიდი გავლენა 

ჰქონდათ ეტრუსკებს, რომლებმაც შეძლეს შეექმნათ ძლიერი მონათ- 

მფლობელური სახელმწიფო და დაეპყროთ რომი. ასე რომ, უკანასკნელი 

რომაელი მეფეები ეტრუსკულ სახელებს ატარებდნენ.) 

1 იხ. M0ი“მMხ IIC086ხIML0C 06:0C680 C.ილაინVიL 1934 C.15 
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რომის დაარსების თარიღად კატონი ასახელებს 75! წელს ჩვ. წ.აღ- 

მდე, ვარონი 763 წელს, ხოლო სხვა ავტორები ეთანხმებიან ლივიუსის 

ცნობას, რომ რომი დაარსდა 754წ. ჩვ.წ. .აღ –მდე.: მის დაარსებასთან 

დაკავშირებით არსებობს ლეგენდა, იტალიაში ოდისევსის მოგზაურობის 

შესახებ, ასევე დიდი პოპულარობით სარგებლობდა იტალიაში ენეიას 

ეტლით მოგზაურობის შესახებ მეორე ლეგენდა„/არაც ძველ ბერძნულ 

წყაროებში დაფიქსირებულია V საუკუნეში--ჩვენს წელთ აღ-მდე, რომე- 

ლიც რომის შექმნის შესახებ გვამცნობს შემდეგს: ენეიას ერთ-ერთი 

შთამომავალი, მეფე ნუმიტორი ტახტიდან ჩამოაგდო მისმა ძმამ ამული- 

უსმა. მისი ვაჟი, რომელიც საშიში იყო როგორც ტახტის მემეკვიდრე, 

სიკვდილით დასაჯა, ხოლო ქალიშვილი რეი სილვია ცოცხალი დატოვა 

იმ მიზნით, რომ მისთვის გაეჩინა კანონიერი მემკვიდრე, მაგრამ სილვიას 

თვით ღმერთ მარსისაგან ჩაესახა ტყუპები და დაიბადნენ რომული და 

რემი. ამულიუსმა ბრძანა მათი თავიდან მოცილება და ორივე მდ. ტიბრში 

გადაყარეს, მაგრამ ისინი სიკვდილს გადაურჩნენ, მდინარემ ნაპირზე გა- 

მორიყა და მათი კვება ძუ მგელმა შეძლო, შემდეგ ისინი იპოვა სამეფო 

მწყემსმა და გაზარდა. როდესაც წამოიზარდნენ, მწყემსმა მათ სიმართლე 

უამბო, ძმებმა დასაჯეს ამულიუსი და აღიდგინეს საკუთარი უფლებები, 

რაც მათ ბაბუისაგან ეკუთვნოდათ.) 

ლეგენდის მიხედვით სწორედ მათ მოღვაწეობასთანაა დაკავშირებული 

ახალი“ ქალაქის დაარსება, რომელსაც ეწოდა (L0ოთმ) რომი, უფროსი ძმის 

რომულის საპატივცემულოდ. სამწუხაროდ, ძმებს შორისაც ჩამოვარდა 

მტრობა და რომულმა მოკლა რემი.“ 

ტრადიციებისა და ლეგენდების შინაარსი შესააბამება არქეოლოგიური 

გათხრების მონაცემებს. სულ ახლახანს არქეოლოგებმა კვლავ დაადას- 

ტურეს რომის დამაარსებელი ტყუპი ძმების, რომულისა და რემის თავ- 

შესაფრის არსებობა, სადაც მწყემსი ტყუპებს ზრდიდა და ლეგენდა ამით 
სინამდვილედ იქცა. რომის სიმბოლო ძუ მგელი კი რეალური ცხოველი 

ყოფილა, რითაც მგლების დაუნდობლობის მითიც დაიმსხვრა. 

ძველი რომაული გამოთქმაა, ,,ჰომო ჰომინუს ლუპუს ესტ“, – ადამია- 

ნი ადამიანისათვის მგელია. ციცერონი წერდა: ,ადამიანებს ადამიანების- 

I იხ. 0.#. IMს)III08, IIIMCMCC II0080, M 2007C გე. 169 
2 «IC VII8II!წ. VIC100)!8 0IIM8 01 0CII08მMI4M (0ი0იმ. 1-1 M.1989L გვ. 15 

3 იხ II./ს. MმLIIII", I1C+0M)19 ,1ი0C8!(010 0IMმ M. 1947C გე. 83 

4 იხ. “MI »I(8!!, MC-0ჩ!I#9 ჩIIMმ 01 0CXM08გII!II8 I000/3. I-I M.1989L გე. 13-14 
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თვის მოაქვთ უდიდესი სიკეთე და ამავე დროს უდიდესი უბედურება.“ 

სამწუხაროდ, რომაელებს ეს აზრი შემთხვევით არ გამოუთქვამთ, იგი 

დღესაც ხშირად გვახსენებს თავს. 

ახალ ერამდე პირველი ასწლეულის დასაწყისში დღევანდელი რომის 

გარეუბნებში მართლაც არსებობდა ლათინების და საბინების მუდმივი 

დასახლებები, ისინი მიწათმოქმედებასა და მეცხოველეობას მისდევდნენ. 

გაჩნდა ტომთაშორისი ურთიერთობის მოწესრიგების საჭიროება და ამ- 

გვარად შეიქმნა 560 იიიI!სთ კავშირი შვიდ ბორცვზე. „სენტიმონციუმი” 

(ავანტინი, ესკვიდინი, ვიმინალი, კაპიტოლი, კვირინალი, პელატინი, ცე- 

დიუმი). მეზობელი ტომების, განსაკუთრებით, ეტრუსკებისაგან თავის 

დაცვის მიზნით ალმართეს კედელი, რომლის ციხე სიმაგრესაც უწო- 

დეს ინიგ ძსმძიმ(8. _ ოთკუთხედი რომი2 ლაციუმის მაშინდელმა მო- 

სახლეობამ დაიწყო თავისი სახელმწიფოსა და სამართლის შექმნა. 

§2. საზოგალოებრივ-ეკონომიკპ ური 

ურთიერთობები აღრეულ რომში 

რომის დაარსების პერიოდში მოხდა შრომის პირველი საზოგადოებრი- 

ვი დანაწილება, მიწათმოქმედება გამოეყო მეცხოველეობას, რასაც მოჰყვა 

ხელოსნობის გამიჯვნა სასოფლო – სამეურნეო საქმიანობისაგან, შემ- 

დეგ კი მოხდა ვაჭრობის, როგორც დამოუკიდებელი საზოგადოებრივი 

საქმიანობის გამოყოფა. 

მესაქონლეობა იყო რომის მოსახლეობის უძველესი საქმიანობა. ტიგ- 
როსის ჭაობიანი ნაპირები ხელს უწყობდა მის განვითარებას. შეცხოვე- 

ლეობის პროდუქტები იყო სიმდიდრე, რომელიც ემსახურებოდა მეზობელ 

ტომებთან-ბერძნებთან და ეტრუსკებთან გაცვლა-გამოცვლის საქმე“) 

ლაციუმში მიწათმოქმედებამ წარმატებით განვითარება მას შემდეგ 

დაიწყო, რაც ისწავლეს მიწათხრილების გაკეთება, სადრენაჟო სისტე- 

მის (CსიICსII) ნაშთები დღესაცაა შემორჩენილი რომის მიდამოებში. მაშინ 

1 ლიეიუსი 1,ს76 

2 #წ0თმ ისმძ8- ოთხკუთხედი, რომი ეს იყო უშეელესი სიმაგრე, შეუვალი და აუღებელი 
ჰეღლებით, რომელიც მტკიცედ იცავდა მტრებისაგან. 

3 ლეგენდის ერთ-ერთი ვერისიის თანახმად, ძველი რომაელები ტროელების შთამომავლები 

არიან, ამიტომაც პირველადვე ბერძნები დაიპყრეს და გაანადგურეს. IIIV MV18I1#. 11C+0დ"I# 
ჩხ!IM9 01 0CII088მ!I!"!I8 (0იძივ. I-I M.1989Cგე 504-506 
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დაიწყო ლაციუმის მოსახლეობამ მარცვლეულისა და ბაღის კულტუ- 

რების მოყვანა ლითონის იარაღებზე გადასვლასა და მიწის მუდმივი 

დამუშავების აუცილებლობას მოჰყვა მესაქონლე და მიწათმოქმედი ტო- 

მების გამიჯვნა. იქმნებოდა მუდმივი დასახლებები. ხელოსნობას ადამიან- 

თა იმ ჯგუფმა მიჰყო ხელი, რომლისთვისაც იგი ძირითად საქმიანობად 

იქცა ლაციუმი სახელოსნო ცენტრად ჩამოყალიბდა განსაკუთრებით 
მოხეხებული ადგილმდებარეობის და VIმ 5მ18LLI8 –ს სავაჭრო გზის წყა- 

ლობით, მარილი და სხვა პროდუქტები გადაჰქონდათ ზლვის სანაპი- 

როებიდან ქვეყნის სიღრმეში. 

+ ლაციუმის მოსახლეობის მეურნეობის ერთობლივ აღმავლობას მოჰყვა 

ნატურალური ურთიერთობების შემცირება და სპილენძის როგორც ღი- 
რებულებათა საყოველთაო საზომის გაჩენა. შემდგომში აასი იყო ფულის 

ერთეული, რომელიც ერთ გირვანქა სპილენძს უდრიდა, მას მასნუნდინადაც' 

მოიხსენებდნენ. მაშინდელი ფულის ერთეულზე შეიძლებოდა სხვადასხვა 

სახის პროდუქტის შეძენა. 

საქონლის გაცვლით დაკავებული იყო ის ხალხი, ვინც ამ პროდუქტს 

არ აწარმოებდა. რომის ბაზრებზე საქონლის შეტანა-გამოტანას ძირითა- 

დად, უცხოელებმა მიჰყვეს ხელი. ესენი იყვნენ ბერძნები და ეტრუსკები, 

ე.ი ყალიბდებოდა ვაჭრების ფენაც-“ 

უძველეს პერიოდში რომში წარმოების იარაღებსა და საშუალებებზე 

არსებობდა რომაულ გვართა საზოგადოებრივი საკუთრება. არ იყო ექსპლუ- 

ატაცია, ხოლო საწარმოო ურთიერთობები ასახავდა გვართა საერთო სოლი- 

დარულ ინტერესებს. 

წარმოების საშუალებათა განვითარებასთან ერთად, საბერძნეთიდან და ეტ- 

რუსკიიდან საქონლის შეტანამ უზრუნველყოფილი გახადა საზოგადოებრი- 

გი ჯგუფების მუდმივი ფორმირება ეს იყო კონსორციუმები, რომაული 

ოჯახები, რომლებსაც 5 წლით გადაეცემოდათ დროებით სარგებლობაში 

მიწები და წარმოების სხვა საშუალებები. 

/ იმის შემდეგ, რაც ისწავლეს მიწაზე კულტურული მცენარეების მოყვანა, 

შეწყდა გვარის მიწების გამოყოფა ყოველ ხუთ წელიწადში და საბოლოოდ 

გადავიდა ის ჯერ კონსორციუმის საკუთრებაში, ხოლო შემდეგ ნათესავთა 

უფრო მცირე ჯგუფების მფლობელობაში, რომლებსაც ეწოდებოდათ V8გი!!!Iმ 

ხხVIიIმის6, ისინი იქცნენ საგვარეულო ქონების კერძო მესაკუთრეებად. 

! Mყ8Iიმ6 იყო წმინდა დღეები, რომელიც ეძღვნებოდა რელიგიურ დღესასწაულებს და 

მაშინ ხდებოდა საქონლის გაცვლა ყოველი თეის მეცხრე დღეს. 
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C რომაულ საზოგადოებაში კერძო საკუთრების გაჩენასთან ერთად წარ- 

მოიშვა და დამკვიდრდა ექსპლუატაციის სხვადასხვა ფორმა, როგორიცაა 

იაფი მუშახელის დაქირავება, თანამოქალაქეთა სხვადასხვა გზით დამონება 

და ა.შ. _- 

§3. გვაროვნული წყობილება 

რომის დაარსების შესახებ არსებული თქმულებიდან გამომდინარე, 

პირველად იქ დასახლებულა ერთ ტომად გაერთიანებული ლათინური 

მოდგმის 100 გვარი, მალე ლათინების გვარს მიერთებულან უმბრები და 

საბელების (საბინები) ასგვარიანი ტომი, შემდეგ კი ამ ორ ტომს მიუერ- 

თდა ეკვების, გერნიკების და ვოლიკების 100 გვარისაგან შემდგარი მე- 

სამე ტომი. არსებობს მოსაზრება, რომ ეს უკანასკნელი ხალხი ძველი 

დედისეული გვარის განშტოება იყო. ამ გზით ჩამოყალიბდა ადრეულ 

რომში 300 გვარი. ყოველი გვარი წარმოადგენდა მის შიგნით რომელიმე 

ლეგენდალური გმირის (16-05 600101905) და სხვა პირთა შთამომავლობის 

ჩაკეტილ საზოგადოებას და ნეიტრალურ გაერთიანებას. გვარის სათავე- 

ში იდგა უხუცესი (ი0მLCI §6M(65), რომელიც მამაკაცთა საბჭოსთან ერთად 

ახორციელებდა გვარის მართვას, 

გვარში არ არსებობდა ექსპლუატაცია მისი ყველა წევრის სოლი- 

დარობის წყალობით. გვარები ერთიანდებოდნენ 30 კურიაში ყოველი 

კურია წარმოადგენდა 10 გვარის კავშირს. >ამ გაერთიანების მიზნები 

უკავშირდებოდა ერთობლივი ცხოვრების, თავდაცვის და გვართაშორისი 

დავების მოწესრიგების ამოცანებს კურიას მართავდა კრება, რომელიც 

ირჩევდა უხუცესს – CVII0. 

გართიანების უფრო მაღალი საფეხური იყო ტრიბა, ანუ ტომთა გა- 

ერთიანება.ა ყოველი ტომი შედგებოდა 10 კურისაგან, 100 გვარისაგან. 

რომში არსებობდა სამი ტრიბა-IVL"9II1060505, IIIICI1565 და LVC06I65. თითოეულ 

მათგანს შეეძლო შეეიარაღებინა 100 მხედარი და 1000 ქვეითი: 

ეს იყო ტომთა ფედერაციის უმაღლესი საფეხური, რომელზედაც ამაღ- 

ლებულა საგვარეულო წყობილება. ხოლო ამ ევოლუციის დროს ძირითა- 

დი საფუძველი საგვარეულო წყობილებებისა არ შეცვლილა. 

  

L იხ. LI.M. Mგსს!„"II, IIთ-0ნ2 Xი0C8I0C0 #IIMმ0 M. 1947% გე. 91 
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ამას უზრუნველყოფდა მიწის საერთო მფლობელობა და გვარი, როგორც 
საზოგადოებრივი შენობის ერთეულრ.. აქ არ ჰქონდა ადგილი კერძო საკუთ- 

რებას, და არც ადმინისტრაციულ- ტერიტორიულ ერთეულს" 

რომაულ გვარს ს ადრეული ქალაქის არსებობის ხანაში შემდეგი წეს- 

( რომაულ გააჩნდა: ) გვარის წევრებს შორის ურთიერთმემკვიდრეობის 

უფლება, ე.ი. ქონება გვარის შიგნით რჩებოდა,)XII ტაბულის კანონების 

მიხედვით, მემკვიდრეობას პირველ რიგში ღებულობდნენ შვილები, თუ 

ისინი არ იყვნენ აგნატები, ხოლო თუ არც ისინი იყვენენ, მემკვიდრეობა 

რჩებოდა გვარში. 

C2). გვარს ჰქონდა საერთო სასაფლაო:: “მაგ. კლავდიუსების პატრიციულ 

გვარს ქ. რეგილიდან რომში გადმოსახლების შემდეგ გამოუყვეს მიწის 

ნაკვეთი სასაფლაოს მოსაწყობად. 

„ 3) საერთო რელიგიური დღესასწაულები (§2C”მ 896%1IIILIგ) 

4) გვარის შიგნით ქორწინების დაუშვებლობა, გვარისთვის ეს წესი 

დაუწერელ კანონად იქცა, ამ წესის დარღვევის შემთხვევას მაშინდელი 

წყაროები არ აფიქსირებენ. 

5) საერთო მიწათმფლობელობა, რასაც დიდხანს ინარჩუნებდა რომა- 

ული გვარი, თუმცა მიწის ცალკეულ პირთა შორის დაყოფის პროცესი 

რომაულიდან იწყება, მაგრამ შემდგომ ეპოქებში სახელმწიფო მიწაზე 

არც ერთ ხელისუფლებას უარი არ უთქვამს. 

6) გვარის წევრთა მთლიანობა ჭირისა და ლხინის დროს. ეს ნიშნავ- 

და გვარის წევრთა ვალდებულებას, ერთმანეთისათვის მფარველობა და 

დახმარება გაეწიათ. ტყვედ ჩავარდნისას მთელი გვარი ცდილობდა მის 

დახსნას,-როცა აპიუს კლავდიუსი დააპატიმრეს, მთელმა მისმა გვარმა 

სამგლოვიარო ტანსაცმელი ჩაიცვა. 

7) საგვარეულო სახელის ტარების უფლება, მაგ. განსაკუთრებულ მო- 

ნას შეეძლო ყოფილი ბატონის საგვარეულო სახელი მიიეღო, მაგრამ არ 

ენიჭებოდა გვარის უფლებები. 

8) შვილად აყვანის გზით უცხოელების გვარში მიღების უფლება. 

9) გვარში არსებული ყველა თანამდებობის პირთა არჩევითობის პრინ- 

ციპი. 

  

1 იხ. არჩ. ჯორჯაძე, თხზულებანი, წიგნი პირველი, თბ. 19IIწ. გე. 190 
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1) სამი ტრიბის კავშირის შექმნა, მას ეწოდებოდა ჩიის!ს5 (იიIმიც5 

ძსIIIIIს+ი (ან კვირიტების! რომაული კავშირი, რომლის სათავეში იდ- 

გა არჩეული L#6X, აგრეთვე სენატი„ ყველა გვარის კრება და კურიის 

უხუცესობა. – 

“ §4. გვაროვნული წყობის მოშლა 

რომაული გვაროვნულ-ტომობრივი მოწყობა, სადაც გაბატონებული იყო 

მის-- თავისუფალ წევრთა შორის სოლიდარობა, მალე დასრულდა. ამის 

მიზეზთა შორის შეიძლება დასახელდეს; ა) გვარის დაშლა ოჯახებად ა 

– წარმოების საშუალებათა განვითარების პარალელურად შესაძლებელი 

გახდა გვარიდან წვრილ მწარმოებელად გასვლა. ეს იყო კონსორციუმი 

და აგნატური ოჯახები, რომელთა სათავეში იდგა ყველა უფლებით ალღ- 

ჭურვილი ჯმLC მი:!!I25, (პატერ ფამილია) ოჯახის მამა თოჯახის სხვა 

ყველა დანარჩენი თავისუფალი წევრი–მI16ი! )ს0I05–“–იმყოფებოდა ოჯახის 

უფროსის ძალაუფლების ქვეშ ოჯახის უფროსის გარდაცვალების 

შემთხვევაში, ქონება იყოფოდა რომაული მემკვიდრეობითი სამართლის 

ნორმათა მიხედვით. პატრონები და კლიენტები –უკვე გვაროვნული ორ- 

განიზაციის პირობებში სიმდიდრის დონის მიხედვით იყოფოდნენ მდიდ- 

რებად და ღარიბებად. 

მდიდარი ოჯახები ამით სარგებლობდნენ და გვევლინებოდენ ღარიბთა 

პროტექტორებად, როგორც კლიენტთა პატრონებად, მათ მფარველებად. 

ამგვარად, პატრონები იყვნენ გამოჩენილნი და მდიდარნი, ხოლო კლი- 

ენტები –უსახსრონი და ღარიბნი. მათ შორის ურთიერთობები წესრიგ- 

დებოდა ე. წ. პატრონატული სამართლით, რომელიც ხაზს უსვამდა 

რომაული საზოგადოების დიფერენციაციას ქონებრივი ცენზის მიხედვით, 

ე.ი. კლიენტები იძულებულნი იყვნენ, მოეთხოვათ მატერიალური მხარდა- 

ჭერა პატრონებისაგან, შესაბამისად კი ასრულებდნენ ამ უკანასკნელთა 

მითითებებს კრებაზე. 

პატრიციები და პლებეები; პატრიციები იყვნენ უწარჩინებულესი რო- 

მაული გვარის შთამომავლები და ეკავათ მნიშვნელოვანი სახელმწიფო 

თანამდებობები, ხოლო პლებეები (სიტყვისაგან 0I60-სრულად; უმრავლე- 

1 რომის მოქალაქეები თავიანთ თავს ,კვირიტებს“ უწოდებდნენ ,პოპულუას რომანუს 
კვირიტეს.“ აქედან გამომდინარე, წყაროები ციეილურ სამართალს კვირიტულ სამართლადაც 

მოიხსენიებდნენ. 
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სობა) – ეს იყო თავისუფალი ღარიბი რომაელი მოსახლეობის მასა. 

მონებს - ტყვეებს, როგორც წესი, ომში ხოცავდნენ. შემდეგ ამ ჩვეუ- 

ლებაზე უარი თქვეს და დაიწყეს მათი ჩართვა მეურნეობაში. ეს იყო 

პატრიარქალური მონობა, როდესაც მონები მონაწილეობდნენ შრომაში 

პატრონებთან ერთად და ოჯახის წევრებად ითვლებოდნენ. 

თუმცა უნდა აღინიშნოს, რომ რომის სახელმწიფოსა და სამართლის 

ისტორიის ყველა მკვლევარი მოსახლეობის ამგვარ დიფერენციაციას არ 
იზიარებს. 

მონის ოჯახის წევრად მიჩნევის საკითხს შეცდომას უწოდებს პროფ. 

მ. ალექსიშვილი, აანალიზებს რა სენეკას შეხედულებას ამ პრობლემას- 
თან დაკავშირებით, რომელსაც მიაჩნდა, რომ მის დროს ოჯახის აღსა- 
ნიშნავად იხმარებოდა სიტყვა IმიიIIIმ. ამასთანავე, მონასაც მოიხსენებდენ 
ტერმინით ჩმიIს5§ (მონა). მკვლევარი აქედან აკეთებდა დასკვნას, რომ იმ 

პერიოდში მონაც ოჯახის წევრად ითვლებოდაო“" სინამდვილეში IმიIII8 

ლათინურში ოსკური ენიდან (00916) გადმოსულა და ადრეულ ლათი- 

ნურში იგი ნიშნავდა ყველაფერ იმას, რაც ოჯახს ეკუთვნოდა და ძმ 

ჯ2-ი1I195 (ოჯახის უფროსის) განკარგულებაში იყო.2 ასეთი იყო როგორც 

ყველა ნივთი, ისე ადამიანები: ცოლი, შვილები” და მონები.) 

ამ და სხვა პროცესებმა გამოიწვია ძველი საზოგადოებრივი წეს- 

წყობილების დაშლა, რომელიც დაფუძნებული იყო პირადი სისხლით 

ნათესაობის კავშირზე და მის ნაცვლად შეიქმნა სრულიად ახალი სახელ- 

მწიფოებრივი წესწყობილება, რომელიც აღმოცენდა ტერიტორიულ-ადმი- 

ნისტრაციული დაყოფის და ქონებრივი ცენზის სხვადასხვაობის პრინცი- 

პებზე. სახლმწიფო ხელისუფლება სამხედრო -ვალდებულ მოქალაქეთა 

ხელში აღმოჩნდა. 

1. 0. #. CM6ინ9CIIM0, LIIMCM066 იიმ80 M. 2008 თი. 46-47 

2 იხ. მ. ალექსიშვილი, მონობა ანტიკურ ქვეყნებში, თბილისი, 1971 წ. გვ. 92-93 

ვ დ.ჩ „სინდი იხმი#ნ)I! Cი0800ხ MI 2CMM6CMCM ა0C8!!0CIII 1882 გე 401-402 
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თავი მეორე 

რომაული სახელმწიფოს ჩამოყალიბება 

§L მეფეთა (რექსების) ხანის ხელისუფლების ორგანოები 

( მეფეთა პერიოდი (ანუ სამხედრო დემოკრატიის ხანა) გამოირჩეოდა 
ურთიერთდაპირისპირებით, რასაც შედეგად მოჰყვა რომაული საზოგა- 

დოების გვაროვნულ-ტომობრივი ორგანიზაციის მოსპობა და მისი სახელ- 

მწიფოდ გადაქცევა. 2 
„მველ რომში, წერს არჩ. ჯორჯაძე, სახელმწიფოს წარმოშობისთანავე 

გვარის ადგილი კლასებმა დაიჭირეს, რომელთა ურთიერთობა ქონებრივ 

უთანასწორობაზე დამყარდა. ძველმა საერო კრებამ, რომელიც გვართა 

კავშირი იყო (00011V8გ CსIIმ(მ8) ადგილი დაუთმო ახალ კრებას, რომელიც 

ეკონომიკური უთანასწორობის წარმომადგენლად ჩაითვლებოდა (C0Vი1III3 

C6ი(სII2(მ) თვითონ რომი ( ოთხ ოლქად დაიყო, მცხოვრებლები თავიანთი 

ქონებით ამ” ოლქებზე · იყვნენ მიწერილნი. სახელმწიფომ ახალი ელემენ- 

ტი შემოიტანა – ეს იყო ტერიტორია და საკუთრება. «მ პროცესის თან- 

მდევი მოვლენა იყო სახელისუფლო ორგანოების ჩამოყალიბება. 

„მაშინდელი საზოგადოების სათავეში იდგა _მეფე, რომელიც ით- 

ვლებოდა მხედარმთავრად, უმაღლეს ქურუმად და ზოგიერთ საქმეთა მო- 

სამართლედ. |საზოგადოების სხვა წევრებისაგან განსხვავებით, მას ეცვა 

მეწამულის მანტია, თავი შემოსილი ჰქონდა ოქროს დიადემით, ხელში 

ეკავა არწივის-თავიანი სკიპტრა, იჯდა სპილოს ძვლისაგან დამზადებულ 

სავარძელში, სამეფო ატრიბუტიკა გადმოღებული იყო ეტრუსკებისაგან, 

მათგანვე იყო ნასესხები ხელისუფლებისა და ძალაუფლების განხორციე- 

ლების მეთოდები, რომელსაც იყენებდნენ რომაელი მეფეები.| წყაროებით 

ცნობილია, რომ მეფის არჩევა ხდებოდა კურიის კრებაზე და სწორედ 

სახალხო კრებით იყო შეზღუდული მეფის ხელისუფლება. თ. მომზენის? 

I! იხ. არჩ. ჯორჯაძე, წიგნი პირეელი, თბილისი, 1991წ. გე. 22 

2 თეოდორ მომზენი (I8(7-19903) ცნობილი იურისტი „რომის სახელმწიფო სამართალი“-ის 

ავტორი (I(00I5C665 5(8მ(59(0Cჩე L-IIტ. 1887წ. I1Iტ. 1888წ 
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მიხედვით, იგი არ იყო აღჭურვილი ტრადიციული სამეფო ძალაუფ- 

ლებით, რამდენადაც იგი არჩეული იყო კრების მიერ!! 

იგი იყო გვაროვნულ-ტომობრივი მმართველობის ტიპიური წარმომად- 

გენელი. ის იყო სიცოცხლის ბოლომდე არჩეული ტომობრივი კავშირის 

ბელადი, რაზედაც კვლავ გვექნება მსჯელობა, როგორც ცალკე ინსტი- 
ტუტზე. 

· კურიის. კრება, Cი0თIVI2 CსI2ს „კომიცია, კურიატა” იყო რომაუ- 

ლი ს) სახალხო კრების სახე, გვაროვნულ –- ტომობრივი მმართველობის 

ერთ –ერთი უძველესი ინსტიტუტი და ხელისუფლების უმაღლესი ორგა- 

ნო, მართვა-გამგეობისა და მართლმსაჯულების სფეროში. ხმის უფლება 

ჰქონდა ყოველ კურიას, რომელსაც საკუთარ წევრთა შორის კენჭისყრის 

შემდეგ კომიციაზე ჰქონდა ერთი ხმა. კრების ასეთ სახეს იწვევდა მე- 

ფე (L96X) –ხოლო იმ პერიოდში, როდესაც ტახტი თავისუფალი იყო-)იL 

6C9C6X-, იწვევდნენ რომელიმე სენატორს თავისივე რიგებიდან. (კომიცია 

კურიატა) სახალხო კრებაზე წყვეტდენ როგორც მთელი რომაული საზო- 

გადოების უმნიშვნელოვანეს საკითხებს, ისე ცალკეული მოქალაქეების 

ებაე-_ – 

სენატი. – სენატი (§8იმ(LI§- სენატუსი) იყო გვაროვნულ- ტომობრივი 

მმართველობის. ტიპიური ორგანო, რომლის შემადგენლობა 100 და შემ- 

დგომ 300 წევრით ს განისაზღვრებოდა. სენატის წევრები უხუცესები 

იყვნენ, სენატის მოვალეობაში შედიოდა მეფისათვის რჩევების მიცემა, 

კრების გადაწყვეტილების რატიფიცირება, ხოლო უმეფობის დროს-მმარ- 

თველობის განხორციელება და ახალი მეფის არჩევნების მომზადება. 

სახალხო კრება მას არჩევისთანავე აღჭურავდა უმაღლესი იმპერიუ- 

მის უფლებით, მაგრამ როდესაც ეტრუსკებმა დაიპყრეს რომი, მეფე აირ- 

ჩიეს საკუთარი რიგებიდან. ნტრუსკული წარმოშობის მეფე ბატონობდა 

არა მარტო პლებეებზე, არამედ პატრიციებზეც? და ახორციელებდა მმარ- 

თველობას სენატისა და სახალხო კრებებისაგან დამოუკიდებლად, რამაც 

ერთის მხრივ განაპირობა მეფეთა პერიოდის დასასრული. 

  

1 იხ. LIL./ტ. MმწIMIIII, MCI0დI!M 1I068M0C0 0#Mმ, M. 1947” გე. 91-92 

2 ლივიუსი, L49 
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§2. სემრპიუს ტულიუსის რეფორმები 

ძველ რომში პატრიციებსა და პლებეებს შორის ბრძოლა და პრობლემის 

მოგვარების მცდელობა სერვიუს ტულიუსის რეფორმების საფუძველი გახდა 

(VIს, ჩვ.წ.აღ-მდე). 
იმდროინდელ რომაულ წყაროებში არსებული ინფორმაციის საფუძველ- 

ზე მეექვსე რექსი (მეფე) სერვიუს ტულიუსი იყო მონა ქალის ოკრიზიას 

შვილი (568), რომელიც მეფე ტარვვინიუს პრისკას ცოლს ემსახურებოდა. 

სერვიუს ტულიუსი ბავშვობიდანვე გამოირჩეოდა ღირსეული თვისებების 

გამო. იგი სამეფო კარზე იზრდებოდა და ლღმერთებისაგან განსაკუთ- 

რებული წყალობით სარგებლობდა. სერვიუსი ახალგა ხრდობიდანვე მო- 

ნაწილეობდა საბრძოლო ლაშქრობებში. კარგი ცხენოსანი და მეომარი 

ყოფილა. მეფის გარდაცვალების შემდეგ ქურუმთა მხარდაჭერით სერვი- 

უს ტულიუსი მეფედ აირჩიეს. მან „მისი წარმომავლობის უხერხულობა 

ჭკუით და რეფორმებით გამოისყიდა.“! 

სერვიუს ტულიუსმა 193 ცენტურიის შემადგენლობაში გააერთიანა 19 

300 ჯარისკაცი და ოფიცერი. ლო. 

გარდა ქონებრივი ცენზისა, მან შემოიღო ასაკობრივი ცენზიც, თითოე- 

ულ ლეგიონში შედიოდა ახალგაზრდათა ცენტურია (C6იLსLI86 Iსი10”ს იი) 

17 დან 46 წლამდე ასაკის ადამიანებისაგან შემდგარი, რომლებიც ეწე- 

ოდნენ საყარაულო სამსახურს და მოხუცების ცენტურია (ი8ი(სII26 56ი- 

IსII26), რომლებიც ეწეოდნენ გარნიზონის შიდა სამსახურს.?2 

იმ მიზნით, რომ შესაძლებელი ყოფილიყო შეიარაღებულ ძალებში 

გვარის გარეშე მყოფი მოსახლეობის-პლებეების ჩართვა, მეფე სერვიუს 

ტიულიუსის (578-533 წ.ჩვ. აღ-დე) მიერ ჩატარდა სახელმწიფო სისტემის 

რეფორმა, ეს რეფორმა აისახებოდა რომის მთელ საზოგადოებრივ-პოლი- 

ტიკურ წყობაზე რესპუბლიკის არსებობის ბოლომდე. 

ეყრდნობოდა რა მოქალაქეთა ქონებრივ მდგომარეობას, სერვიუს ტუ- 

ლიუსმა რომის მოსახლეობა დაჰყო ექვს ქონებრივ ჯგუფად, ყოველი 

მათგანი იყო მეომართა-ცენტურიონთა-განსაზღვრული რაოდენობა გარ- 
კვეული წესით. პირველ ქონებრივ კლასს შეადგენდნენ ის ადამიანები, 
რომელთა ქონება 100000 შეადგენდა, მეორე ჯგუფს შეადგენდნენ ის 

ადამიანები, რომელთა ქონება 75000 იყო, მესამე ჯგუფში შევიდა 50000 

1 იხ. 8.C. C6იIC68, CMCიMM 90 #Mთიის" „იC8IICI0 VIIი2, M. 1938C გე. 45 
2. იქვე გე. 43 
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აასის მქონებელნი, მეოთხეში 25000 აასი, მეხუთეში 11000 და მეექვსეში 

0000 აასის მქონებელნი,„ რომელთაც შეეძლოთ საკუთარი ხარჯით შე- 

იარაღებულიყვნენ როგორც მძიმედ აღჭურვილი ქვეითები. ეს მხოლოდ 
მეტად მდიდრებისთვის იყო ხელმისაწვდომი მოქალაქეები დაყოფილნი 

იყვნენ 80 ცენტურიად პირველი რიგი მოიცავდა აგრეთვე ცხენოსან 

ცენტურიებს, რაც დიდ ხარჯებთან იყო დაკავშირებული – ცხენი ძვირი 

ღირდა. ჰყავდათ 18 ცხენოსანი ცენტურია. მეორე, მესამე და მეოთხე 

რანგის მოქალაქეები დაყოფილნი იყვნენ 20 ცენტურიად. უკანასკნელი 

ფენა შედგებოდა 30 ცენტურიისაგან, მისი წევრები შეიარაღებულნი იყ- 

ვნენ მსუბუქად ქვისა და ისრის სასროლი საშუალებებით. 

ისინი, ვისაც შემოსავლის მინიმუმიც არ გააჩნდა, არ იყვნენ ვალ- 
დებულნი ემსახურათ ჯარში, მონაწილეობდნენ მხოლოდ დამხმარე ქვედა- 
ნაყოფებში, ტყვეების განაწილებაში და ა.შ. 

ამგვარად, სერვიუს ტულიუსის რეფორმის მიხედვით, რომის მთელი 

მოსახლეობა ქონებრივი ცენზით დაყოფილი იყო 103 ცენტურიად. ამ 

გზით შეიარაღებულ რომაელთა რიგები განზარდა და საარჩევნო "სის- 

ტემის ინტერესებში მოექცა. M«00>VIIVIგ(ს5§ თგXIთ-ს5.2 სახალხო საბჭოში კენ- 
ჭისყრა იწყებოდა უმდიდრესი ცენტურიებიდან და ასე შემდეგ, რაც დიდ 

სირთულეებთან იყო დაკავშირებული. არც თუ ისე იშვიათად, ყველაზე 

მდიდარი ფენები დამოუკიდებლად წყვეტდნენ ყველა საკითხს. გარ- 

და ამისა, დაიწყო მიწის კონცენტრაციის პროცესი. ისტორიოგრაფიაში 

ჩამოყალიბდა მოსაზრება იმის თაობაზე, რომ სერვიუს ტულიუსის მიერ 

მოსახლეობის დაყოფას უნდა მოჰყოლოდა მიწის სხვადასხვა რაოდე- 

ნობით განაწილება. ასე მაგ. პირველ კლასს (CI251I59) სრული ნადელი 

20 იუგერი უნდა ჰქონოდა, მეორე კლასს- 15. მესამეს -10, მეოთხეს და 
მეხუთეს-2,5 იუგერი. ამგვარად, ძველ რომში, მეფეთა პერიოდში ადგილი 

აქვს მიწის არათანაბარ განაწილებას. 

„სერვიუს ტულიუსი კლასების შედგენისას არისტოკრატიის სულის- 

კვეთებით ხელმძღვანელობდა, – წერს შ.ლ. მონტესკიე. ტიტუს ლივიუს- 

თან და დიონისე ჰალიკარნასელთან ვკითხულობთ, თუ როგორ მოაქცია 

მან ხმის მიცემის უფლება მთავარ მოქალაქეთა ხელში. რომაელი მო- 

სახლეობა მან ასოთხმოცდაცამეტ ცენტურიად დაყო, რომლებიც ექვს 

1 დიურო დელა მალიუსის გამოანგარიშებით, სერვიუს ტულიუსის მიერ განსაზღვრული 
თანხები შესაბამისობაში დაახლოებით უდრიდა 14000, 10500, 7000, 3600 და 1570 გერმანულ 
მარკას. 

2, CICCI0ი ,.CX I6ისხ1!Cმ 2,22, ,,სა 16წ)ხს5” 3,4,19.44 

3 იხ. მ. ალექსიშვილი, მონობა ანტიკურ სანაში, თბ. 9 გე. 28 
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კლასს შეადგენდნენ. შედარებით მცირე რაოდენობის მდიდრები პირველ 

ცენტურიაში მოათავსა, ნაკლებ მდიდრები, შედარებით უფრო დიდი რაო- 

დენობისა, შემდეგ ცენტურიებში. თითოეულ ცენტურიას თითო ხმა ჰქონ- 

და. ამგვარად, ხმის მიცემის უფლება ჰქონდა არა პიროვნებას, არამედ 

სახსრებსა და სიმდიდრეებს.“! 

ამ პრობლემასთან დაკავშირებით არსებობს განსხვავებული მოსაზ- 

რებაც „საკითხის გადასაწყვეტად პირველი და მეექვსე ჯგუფის ხალხს 

იმაზე მეტი ხმა ჰქონდა, რამდენიც დანარჩენ ოთხ კატეგორიას, ანუ ოთხი 

ჯგუფის ხალხს დღა თუ თითოეულ ცენტურიას ერთი ხმა ჰქონდა, პირ- 

ველ და მეექვსე კატეგორიების ხალხს, ანუ მდიდრებს ღა ცხენოსნებს 

ყოველთვის შეეძლოთ საკითხი სახალხო კრებაზე თავის სასარგებლოდ 

გადაეწყვიტათ, რადგან ისინი ხმების უმრავლესობას ფლობდნენ.“ 

ასე თუ ისე სერვიუს ტულიუსის რეფორმამ შესაძლებელი გახადა 

რომაული საზოგადოების გარდაქმნა. თუ გვაროვნულ-ტომობრივი ერ- 

თობის დროს დამახასაითებელი იყო სოლიდარობა, კერძო საკუთრების 

გაჩენასთან ერთად შემოღებულ იქნა „ქონებრივი ცენზი, რომელიც გან- 

საზღვრავდა პოლიტიკურ ცხოვრებაში მონაწილეობას. სამხედრო დე- 

მოკრატიის პერიოდის ბოლოს შემოღებულო იქნა რომაელ მოქალაქე- 

თა დაყოფა მუდმივი საცხოვრებლის, ან დომიციების მიხედვით. ძველი 

გვაროვნულ-ტომობრივი ტრიბების მსგავსად შემოლებულ იქნა ტერი- 

ტორიული ტრიბები, რომელიც წარმოადგენდა სამხედრო პოლიტიკურ 

და საგადასახადო ერთეულს. ეს ადმინისტრაციულ – ტერიტორიული 

ერთეულები იმყოფებოდნენ ტრიბუნების ხელმძღვანელობის ქვეშ, რომ- 

ლებიც ვალდებულნი იყვნენ აეკრიბათ გადასახადი ტრიბებიდან. კრებებს 

იწვევდნენ ცენტურიების მიხედვით, ამიტომ ლიტერატურაში ვხვდებით 

ცენტურიას, როგორც სახალხო კრებას. თითო კრებას თითო ხმა ჰქონდა, 

თუმცა შემდგომ რესპუბლიკის პერიოდში მისი ფუნქციები საგრძნობლად 

გაიზარდა. ამას ს მოჰყვა რომის საზოგადოების დაყოფა ოთხ საქალაქო 
ტრიბად, მოგვიანებით- გაჩნდა 17 სასოფლო ტრიბაც, _ ა გეოიიუსერულოოოო– 

სერვიუს ტულიუსის რეფორმები თავისი შინაარსით იყო, როგორც 

ეკონომიკური, ისე პოლიტიკური, სამხედრო და ადმინისტრაციულ-სამარ- 

თლებრივი ხასიათის. ფაქტობრივად, მისი მეშვეობით მოხდა რეალურ 

1 იხ. შ.დ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ. I994წ. გვ. 40 

2 იხ. ვ. მეტრეველი, რომის სამართალი. თბ. 2005წ. გე. 27 
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სახელმწიფოებრიობაზე გადასვლა, რადგანაც მაშინდელმა რომმა შეი- 

ძინა სახელმწიფოსათვის დამახასიათებელი ნიშნები. 

არისტოტელე აღნიშნავდა, „სახელმწიფო მრავალელემენტიანი ორგა- 

ნიზაციაა და ცხადია, რომ ამ ელემენტთა ნაწილის დაბადება, ისევე არ 

ნიშნავს მთელი ორგანიზმის დაბადებას, როგორც მარტოოდენ კედლების 

აგება არ ნიშნავს სახლს, რადგანაც ჯერ კიდევ არა აქვს სახურავი.“ 

ისტორიულად ცნობილია, რომ. რეალური სახელმწიფოებრიობის ფორ- 

მირება ხანგრძლივ დროს მოითხოვს და ამ პროცესმა რომის სინამდვი- 

ლეშიც დიდხანს გასტანა.> 

§ვ. სამხეღერო დღემოპრატიის დასასრული 

| სამხედრო დემოკრატიის პერიოდი რომის სახელმწიფოს ისტორიაში 
გარკვეული თავისებურებებით ხასიათდება. იგი არც კლასიკური მონათ- 

მფლობელური სახელმწიფოა და არც აღმოსავლური ტიპის დესპოტუ- 

რი მონარქია, სახელმწიფოს მექანიზმის ჩამოყალიბება საზოგადოებრივი 

მმართველობის ორგანოთა საფუძველზე მოხდა2 
აქედან გამომდინარე, შეგვიძლია რომ სამხედრო დემოკრატიის ხანას, 

პირობითად ვუწოდოთ პოტესტარული მმართველობა (#0165(05-ძალაუფ- 

ლება), რომელიც ატარებს ანონიმურ ხასიათს, რადგან ძალაუფლება 

თავმოყრილია გარკვეული ჯგუფისა და პირის ხელში, სადაც ხელი- 

სუფლება ხორციელდება არა სპეციალურად შექმნილი სახელმწიფო 

ორგანოების მიერ, არამედ მთელი სოციალური საზოგადოების მიერ, 

რომელიც ეყრდნობა ცალკეული ინდივიდის თვისებებს, (ავტორიტეტს, 

სიძლიერეს, ქარიზმატიზმს, გონებას და ა.შ). 

ეს პერიოდი წინასახელმწიფოებრივი ეპოქაა და პოტესტარული მმარ- 

თველობა უფრო იოლად იკვეთება სწორედ სამხედრო დემოკრატიის პე- 

რიოდში. ასეთ საზოგადოებაზე ანუ სამხედრო დემოკრატიაზე პირველად 
საუბარი დაიწყო ჰენრი ლუის მორგანმა, როდესაც დაახასიათა ძველი 

ბერძნულ-რომაული საზოგადოება. 

სამხედრო დემოკრატიის დასასრული ნიშნავს სახელმწიფოებრიობის 

ჩამოყალიბებას. 

1. #94. Mგს"!”""I, MC10ი!!9 ეის8I(01!0 იIIM2 M. 1947 გვ. 95 
2 8.C. CCი/C68 MC0/I8 90CჩII0ჩ | ხი, 1939 ი გვ. 96-100 

3 იხ. მ. ცაცანშვილი, სახელმწიფოსა და სამართლის ზოგადი ისტორია თბ. 995წ. გე. 74 
4 იხ. 11. Mძინეს). I1ICიჩინ6V!+II2M 06LICCI80 M. 1889 გვ. 15-25 
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ტარკვინიუს ამაყის დროს დამყარდა აუტანელი ტირანია, მან ხელში 

ჩაიგდო მთელი საკანონმდებლო, აღმასრულებელი და სასამართლო ხელი- 

სუფლება. მისი შემზღუდველი ღონისძიებებით და მიტაცებული ძალაუფ- 

ლებით რომი აღშფოთებული იყო. 

შ.ლ. მონტესკიეს აზრით „როგორი იყო იმ ადამიანთა მიერ შექმნილი 

ტირანიის სისტემა რომელთაც პოლიტიკური და სამხედრო ძალაუფ- 

ლება მხოლოდ სამოქალაქო საქმეთა ცოდნით ჰქონდათ მოპოვებული.“! 

მას მხედველობაში ჰქონდა დეცემვირთა მიერ დამყარებული რეჟიმი, 

რომელთა დამხობის მიზეზი შეიქნა 449 წელს ცენტურიონ ვირგინიუსის 

მიერ საკუთარი ქალიშვილის მოკვდინება, რათა იგი დეციმვირ აპიუს 

კლავდიუსს მონად არ გაეყიდა. ამ ტრაგიკულმა სიკვდილმა დეცემვირთა 

ხელისუფლების დამხობა გამოიწვია. 

გვაროვნულ– ტომობრივი მოწყობის ორგანოები-,კომიცია კურიატა,” 

სენატი და მევე სამხედრო დემოკრატიის განვითარების კვალდაკვალ 

გვარის თანასწორუფლებიანი წევრების ორგანოებიდან გარდაიქმნენ გვა- 

რის უქონელი წევრების და გვარის გარეშე მასების ექსპლუატაციის 

ორგანოებად, ეს პრინციპები ახასიათებდა ადამიანთა შორის ანტაგო- 

ნისტური ურთიერთობების გაჩენას, ძლიერდებოდა კერძო საკუთრების 

სექტორი დცენტურიის კრებების მიერ მათი გაფორმებით. იმ პერიოდ- 

ში სიმდიდრის მქონე პატრიციებსა და პლებეებს ერთნაირი უფლებები 

ჰქონდათ. მოსახლეობის დაყოფა განსაზღვრულ ტერიტორიებზე, ისევე, 

როგორც ეტრუსკული წარმოშობის მეფეების სიმკაცრე ხელს უწყობდა 

პატრიციებისა და პლებეების შეკავშირებას, რასაც მოჰყვა უკანასკნელი 

ეტრუსკელი მეფის განდევნა 510 წელს. ეს ნიშნავდა რომის გვაროვნულ- 

ტომობრივი მოწყობის და რექსების ხანის დასასრულს. 

სახელმწიფო წყობის შეცვლა ორი გზით შეიძლება, – წერს შ.ლ. მონ- 

ტესკიე, – იგი ან უმჯობესდება, ან იხრწნება. თუ სახელმწიფოს წყობა 

იცვლება ისე, რომ ინარჩუნებს თავის პრინციპებს, მაშინ იგი უმჯობეს- 

დება; მაგრამ თუ შეცვლისას იგი თავის პრინციპებს კარგავს, მაშინ 

საქმე გვაქვს ამ წყობის ხრწნასთან? რომში მეფეთა გაძევების შემდეგ 

დემოკრატია უნდა დამყარებულიყო. ხალხს უკვე ჰყავდა კანონმდებელი 

ხელისუფლება; მისმა ერთსულოვანმა გადაწყვეტილებამ განდევნა მეფე- 

1 იხ. შ. ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ. 994წ. გე. 99 

2 იქვე.



ნი და იგი რომ პრინციპული არ ყოფილიყო ამ სურვილში, ტარკვინი- 

უსებს ყოველ წუთს შეეძლებოდათ დაბრუნება. არაგონივრული იქნება 

მტკიცება: ხალხს მეფეთა გაძევება იმიტომ ჰსურდათ, რომ რამდენიმე 

ოჯახის მონად არ ქცეულიყო. მაშასადამე, საქმის ვითარება მოითხოედა, 

რომ რომი დემოკრატიული გამხდარიყო, თუმცა იგი არ იყო დემოკრა- 

ტია. საჭირო იყო პრინციპალთა ძალაუფლების გაზომიერება და კანონთა 

გადახრა დემოკრატიისაკენ.' 

ამის შემდეგ აირჩიეს თორმეტი პრეტორი და კონსული, რომელებიც 

სათავეში ჩაუდგნენ რომის სახელმწიფოს, და რომის ისტორიაში იწყება 

რესპუბლიკის ხანა. წყაროებმა შემოგვინახა 7 რექსის სახელი. 1 რომუ- 

ლუსი, 2. პომპილიუსი, 3. პოსტილიუსი, 4. მარცუსი, 5. ტარკვინიუსი, 

6. სერვიუს ტულიუსი, 7. ტარკვინიუს ამაყი, მათ შორის ბოლო სამი 

რექსი ეტრუსკული წარმომავლობის იყო. 

§4. ძველი რომაულ-ბერძნული მეფობის ინსტიტუტი 

ღა საქართველო 

სახელმწიფოს და სამართლის ისტორიის მკვლევარები ბევრს 

მსჯელობენ ადრეული პერიოდის მეფობის ინსტიტუტზე, რომელსაც 

სხვადასხვა ხალხებში სხვადასხვა ტერმინით მოიხსენიებდნენ, მათი 

ნაწილის აზრი, ლეხ (რექს) იგივე ტომის ბელადი და წინამძლოლია, 

პროფ. პერეტერსკის მიხედვით, მაშინდელი რექსი მთლიანად არ ემთხვე- 

ვა მეფის ცნებას. რექსი ბელადია, იგი ჯარის წინამძღოლი, უმაღლესი 

მსაჯული და ქურუმია, მას ხალხი ირჩევდა და ხელისუფლება იზღუ- 
დებოდა სახალხო კრების და სენატის მიერ, რომელსაც მისი გადაყე- 

ნება შეეძლო.. რომის მეფეთა მმართველობა ერთგვარად, გმირთა ეპოქის 

ბერძენ მეფეთა მმართველობის მსგავსია. იგი სხვებივით დაემხო მათი 

საერთო ნაკლის გამო, თუმცა თავისთავად და თავისი განსაკუთრებული 

ბუნებით, იგი ძალზე კარგი და მისაღები იყო. 

1 იხ. შ. ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ. 1994 წ. გე. 99 

2 წყაროების თანახმად, შეფეთა ხანა ანუ სამხედრო დემოკრატიის პერიოდი გრძელდებოდა 
რომის დაარსებიდან, უკანასკნელი ეტრუსკული წარმოშობის მეფის ტარკვინიუს ამაყის 

განდეენამდე. 
3 იხ, ი, პერეტერსკი, სახელმწიფოსა და სამართლის ზოგადი ისტორია, თბ, 947წ.გე. 9 

4 იხ. ე. მეტრეველი, რომის სამართლის (საფუძვლები) თბ. 2005წ. გე 24 
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შ.ლ. მონტესკიე ცალკე განიხილავს ამ ინსტიტუტის პირველი ხუთი 
მეფის მმართველობას და მათგან გამოყოფს სერვიუს ტულიუსისა და 

ტარკვინიუს ამაყს. 

რომში მეფის გვირგვინი არჩევითი იყო და პირველი ხუთი მეფის 

დროს სენატს ყველაზე დიდი როლი ენიჭებოდა მათ არჩევაში. 
მეფის სიკვდილის შემდეგ სენატი იხილავდა საკითხებს, შეენარჩუ- 

ნებინათ თუ არა მმართველობის არსებული ფორმა. თუ სცნობდა მე- 

ფობის ინსტიტუტის საჭიროებას, იგი ასახელებდა მაგისტრატს თავისი 

კორპუსიდან, რომელიც ირჩევდა მეფეს; სენატს უნდა მოეწონებინა არ- 

ჩევანი, ხალხს უნდა დაემტკიცებინა იგი, ნიშებს კი (1065 მ20501C05)! მისი 

ჭეშმარიტების გარანტია უნდა მიეცათ. თუ ამ სამ პირობას ერთ-ერთი 

აკლდა, ხელახლი არჩევა უნდა მომხდარიყო. 

მაშინდელი რომის სახელმწიფო წყობა იყო მონარქიული, არისტოკ- 

რატიული და სახალხო. ხელისუფლებაში ისეთი ჰარმონია სუფევდა, 

რომ პირველ მეფეთა დროს ვერც შურს ვხედავთ, ვერც დავას. მეფე 

სარდლობდა არმიებს და მეთვალყურეობდა მსხვერპლშეწირვას, მას სა- 

მოქალაქო და სისხლის სამართლის საქმეთა გარჩევის უფლება ჰქონდა; 

იგი იწვევდა სენატს, კრებდა ხალხს; ზოგ საქმეებს ხალხს ანდობდა, 

სხვებს კი სენატთან ერთად წყვეტდა. 

სენატს დიდი ავტორიტეტი ჰქონდა. მეფეები ხშირად იწვევდნენ სე- 

ნატორებს, რათა მათთან ერთად გაეწიათ მოსამართლეობა. ხალხის სამ- 

საჯავროზე არც ერთი საქმე არ გაჰქონდათ, რომელიც გადაწყვეტილი 

არ იქნებოდა სენატში. 

ხალხს უფლება ჰქონდა, აერჩია მაგისტრები, მხარი დაეჭირა ახალი 

კანონებისათვის და მეფის თანხმობის შემთხვევაში, ომი გამოეცხადებინა 

ან ზავი დაედო. მას არ ჰქონდა გასამართლების უფლება და თუ ულუს 

ჰოსტილიუსმა ხალხის სამსჯავროს გადასცა ჰორაციუსი, ამისათვის 

მას განსაკუთრებული მიზეზი ჰქონდა, რასაც დიონისე ჰალიკარნასელი 

მოგვითხრობს. 

სახელმწიფო წყობა შეიცვალა სერვიუს ტულიუსის დროს.სენატს არა- 

ვითარი მონაწილეობა არ მიულღია მის არჩევაში, მან თავის თავი ხალხს 

დაასახელებინა. მოიცილა სამოქალაქო საქმეთა განსჯა და მხოლოდ 

სისხლის სამართლისა დატოვა. უშუალოდ, ხალხის წინაშე გამოჰქონდა 

1 ნიში-ნაშანი, იგივე სასწაული (რაც აგრეთვე ნიშნის სიჩონიმია) ფრინველთა გაფრენის 

მიმართულება, სამსხეერპლო ცხოველებიდან ასული კემალის მიმართულება და სხვა 

ამგვარი, რაც ღმერთთა ნებისა და მომავლის მომასწაკლებლად ითვლებოდა იხ. შ. ლ. 

მონტესკიე კანონთა გონი,თბ. 1I994წ. გვ 197 
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ყველა საქმე. მან ხალხს შეუმსუბუქა გადასახადები და ამ უკანასკნე- 

ლის მთელი სიმძიმე პატრიციებზე გადაიტანა. ამგვარად, ასუსტებდა რა 

მეფის ძალაუფლებას და სენატის ავტორიტეტს, იგი ზრდიდა ხალხის 

ძალაუფლებას. 

მკვლევართა აზრით ჟტარკვინიუსი არც სენატის მილერ ყოფილა არჩე- 

ული და არც ხალხის მიერ. იგი სერვიუს ტულიუსს უზურპატორად 
თვლიდა და გვირგვინი მიიღო, როგორც მემკვიდრეობითი უფლებით კუთ- 

ვნილი; მან მოსპო სენატორთა დიდი ნაწილი, დარჩენილთ კი რჩევას 

არ ეკითხებოდა, იგი მათ არ უხმობდა თავის სასამართლოშიც კი. მისი 

ძალაუფლება გაიზარდა, მაგრამ ის, რაც ამ ძალაუფლებაში აუტანელი 

შეიქნა, კიდევ უფრო მიუღებელი გახდა. მან ხალხის ძალაუფლება 
მიიტიცა; კანონებს ადგენდა ხალხის გარეშე და ხალხის საწინააღმდეგო- 

დაც კი; მან თავის პიროვნებაში გააერთიანა სამივე საკანონმდებლო და 

აღმასრულებელი სასამართლო ხელისუფლება. მაგრამ ხალხმა გაიხსენა 

ის დრო, როცა თვით იყო კანონმდებელი და ტარკვინიუსი დაამხო! 

საბერძნეთში ჰომეროსის დროიდან დაიწყო გვაროვნული საზოგა- 

დოების რღვევის ნიშნები. მიხედავად იმისა, რომ ბერძნები ცივილიზა- 
ციის ზლურბლთან იდგნენ და სახელმწიფოს ჩამოყალიბებისათვის უკვე 

მზად იყვნენ, ლ. მორგანი ჯერ კიდევ გვაროვნულ წყობილებას ხედავს 

შემდეგი ძირითადი ნიშნების არსებობის გამო: 1. საბჭო, ბულე, რომლებიც 

გვარის წევრებისაგან შედგებოდა. შემდეგ სახელმწიფოს წარმოშობას- 

თან ერთად იგი სენატად იქცა. 2. სახალხო კრება („აგორარ), როგორც 

სუვერენული ორგანო, ხალხის მიერ ირჩეოდა, ამდენად, არ არსებობდა 

ხალხისაგან გამოთიშული საჯარო ხელისუფლება. 3. მხედარმთავარი 

ბასილევსი, რომელსაც საბჭო ირჩევდა და საერთო კრება ამტკიცებდა. 

მემკვიდრეობით არ გადადიოდა მართლაც, გმირულ ეპოქაში, რომელმაც 

ასახვა ჰპოვა ჰომეროსის ,ილიადასა“ და „ოდისეაში“, ბასილევსი მეფეს 

არ ნიშნავდა. „ჰომეროსის პოემებში ბასილევსს ისეთი ძალაუფლება არა 

აქვს, როგორც მეფეს სახელმწიფოდ ორგანიზებულ საზოგადოებაში, – 

წერს პროფ. გ. ნადარეიშვილი. – ბასილევსი-მეფე ისევე მაღლა არ დგას 
ხალხზე, როგორც უკვე საბოლოოდ ჩამოყალიბებული კლასობრივი სა- 

ზოგადოების მეფე. გვაროვნულ –პატრიარქალურ საზოგადოებაში ბასი- 

ლევსი დიდ როლს თამაშობს, განსაკუთრებით, ომიანობის დროს, მაგრამ 
მშვიდობიანობის ხანაშიც მისი როლი არ მცირდება, მას დაკისრებული 

  

1 იხ. შ.ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი,თბ. 199 4წ.გვ 197-198 

2 იხ. გ. ლობჟანიძე, ნარკვევები არჩ. ჯორჯაძის მსოფლმხედველობრიე სამართლებრივი 
ნააზრეგიდან, თბ. 992წ.გე 192-193 
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აქვს მოსამართლის როლი“, მაგრამ არ შეიძლება არ აღინიშნოს, რომ 

სიტყვა ბასილევსი მოგვიანებით იცვლის შინაარს. ბერძნულ ენაში იგი 

იქცა ერთადერთ სიტყვად „მეფის“ ცნების გამოსახატავად. მკვლევარ- 
თა შრომიდან სჩანს, რომ თუკიდიდე და არისტოტელე ერთმანეთისაგან 

ანსხვავებდნენ „ძველი“ და ,გმირული პერიოდის“ და მომდევნო პერიო- 

დის ბასილევსს, ჰეროდიტე ფარაონებს და მეფეებს ეძახის ბასილევსს. 

აგრეთვე, სტრაბონისეული იბერიის ბასილევსი არა მარტო ეტიმოლოგი- 

ურად ქართულ „მეფეს“ უდრის.' 

იბერიაში მეფის ხელისუფლების დამყარების წესს სტრაბონი მშკაფი- 

ოდ აღწერს. 
მეფედ იმასა სვამდენ, ვინც საგვარეულოში წინანდელი მეფის ყველა-. 

ზე მახლობელი იყო ნათესაობითა და წლოვანებით კიდევ, უხუცესი. მაშა- 

სადამე, წერს ივ. ჯავახიშვილი, მეფის ხელისფულება არ შეიძლება, რომ 

მამის შემდგომ მის უფროს, ან რომელიმე სხვა შვილს მიეღო, რადგან ის 

საგვარეულოში ყველაზე უფროსი არ იქნებოდა. ამგვარად, მეფის ხელი- 

სულფლების მემკვიდრეობის წესი აღმოსავლეთ საქართველოში პირდაპი- 

რი მემკვიდრეობის წესი კი არ ყოფილა და პირმსობის კანონზე კი არა, 

არამედ უხუცესობის კანონზე ყოფილა დამყარებული. 

რა წოდებულება უნდა ჰქონოდა საქართველოს მეფეს? ივ. ჯავახიშ- 

ვილს მიაჩნდა, რომ მეფე საგვარეულოს უხუცესი იყო, საფიქრებელია, 

რომ მას იგივე სახელი უნდა ჰრქმეოდა, რომელიც გვარის უფროსს 

ეწოდებოდა, ე.ი. მამასახლისი. რასაკვირველია, ჩვეულებრივ, გვარის უფ- 

როსთა და სხვა ხელისუფალთაგან განსარჩევად მის წოდებულებას ამას 

გარდა რაიმე განმასხვავბელი დანართი სახელის უნდა ჰქონოდა. 

მცხეთის მამასახლისი, როგორც ვითარცა ქვეყნის უზენაესი ბატონ- 

პატრონი, ლეონტი მროველს მოხსენებული ჰყავს თხზულებაში თორ- 

ქთა აღმოსავლეთ საქართველოში დასახლების შესახებ ისინი „მოვიდეს 

მცხეთას სახლი რვა და ეზრახნეს მამასახლისსა მცხეთისასა, აღუთქუეს 

შეწევნა სპარსთა ზედა. ხოლო მამასახლისმა მცხეთელმან აუწყა ყოველ- 

თა ქართუელთა და ინებეს მეგობრობა მათ თორქათა“-ო. 

მაგრამ, როგორც ივ. ჯავახიშვილს მიაჩნია და ლ. მროველის ცნობიდან 

ჩანს, მამასახლისი მარტო მეფეს კი არა, არამედ თემისა და თემის, ქა- 

ლაქისა, დაბისა და საგვარეულოს მმართველსაც ეწოდებოდა სახელად. 

ბუნებრივად იბადება კითხვა, თუ როგორ უნდა გაერჩიათ ქვეყნისა და 

სამეფოს უზენაესი გამგე საქვეყნოდ გამრიგე მოხელეებისაგან. ლ. მრო- 

1 ს, ჯანაშია, საქართველო ადრინდელი ისტორიიდან, M986წ. გვ 9 
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ველის სიტყვით, საქართველოს სამეფოს საჭეთმპყრობელს ,,მცცხეთის 

მამასახლისი“ უნდა ჰრქმეოდა და თითქოს სწორედ ეს უნდა ყოფილიყო 

მისი სხვებისაგან გამარჩეველი წოდება. ამ ცნობის მიხედვით, იბერიის 

მეფეს თავდაპირველად საქვეყნოდ გამრიგე მოხელისა და გვარის უფ- 

როსი მამასახლისებისაგან გასარჩევად ალბათ „მეუფეი მამასახლისი“ 

ერქმეოდა, რომლითაგანაც შემდეგში მარტივად ,ქმეუფეი“ და შემდეგ 

„მეფე“ წარმოსდგა – ასკვნის ივ. ჯავახიშვილი, მის ამ მოსაზრებას 

იზიარებს ს. ჯანაშიაც.? 

მოკლედ, ასეთი იყო ძველ რომაულ-ბერძნული მეფობის ინსტიტუტის 
დამახასიათებლი თავისებურებანი, რომლის ანალოგიებსაც ვხვდებით იმ 
ეპოქისა და მომდევნო პერიოდის ფეოდალური საქართველოს მეფობის 

სახელოში. 

  

I! იხ. ივ. ჯავახიშეილი, თხ. ტ.VI თბ. 1982წ.გვ. 154-157 
2 იხ. ს. ჯანაშია, დას.ნაშ. გვ. 26 
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თაექი მესამე 

აღრეული რესპუბლიკის საშინაო და 
საგარეო პოლიდიკა 

§1. ბრძოლა პატრიციებსა და პლებეებს შორის 

წ 

მეფის ხელისუფლების დამხობის შემდეგ (509წ. ჩ.წ.აღ) რომში მყარ- 

დება რესპუბლიკა. ხელისუფლების სათავეში მოდის ერთი წლით არჩე- 

ული ორი კონსული. განსხვავებით მეფეთა პერიოდისა, რესპუბლიკური 

მმართველობისათვის დამახასიათებელი იყო კოლეგიალობა, მოკლევადია- 

ნობა და არჩევითობა. იმის გამო, რომ ხელისუფლების არც ერთ დონეზე 

ძალაუფლება ერთ პიროვნებას არ ჩავარდნოდა ხელში, მაგისტარტებისა 

და ცენტურიების მართვაში დამკვიდრდა კოლეგიურობა და ერთწლია- 

ნი მოღვაწეობის დრო.. კონსულები მეთაურობენ საჯარისო ნაწილებს, 

აწყობენ სადღესასწაულო ღონისძიებებს. იწვევენ სენატს და სახალხო 

კრებებს, თავმჯდომარეობენ სასამართლოებს, რაზედაც ქვემოთ გვექნება 

მსჯელობა. 

ეტრუსკ მეფეთა განდევნის შემდეგ დაიწყო სასტიკი ბრძოლა პატ- 

რიციებსა დღა პლებეებს შორის. ადრეულ რესპუბლიკაში პატრიციათა 

პოლიტიკურმა მონოპოლიამ წარმოშვა პლებეების ეკონომიკური დამორ- 

ჩილებაც. პატრიციების დიქტატურამ მოახდინა პლებეების პროტესტის 

პროვოცირება და ამ უკანასკნელთა მიერ პოლიტიკური ორგანიზაციის 

შექმნა! თუმცა პატრიციებსა და პლებეებს შორის დაპირისპირება უფრო 

ადრე დაიწყო, სალუსტიუსის გადმოცემით, „ძლიერ ადამიანთა უკანო- 

ნობა და მათი გულისათვის განხეთქილება პატრიციებსა და პლებეებს 

შორის და სხვა უთანხმოებანი სახელმწიფოს შიგნით, გვხვდება უკვე 

თვით ქალაქის არსებობიდან," რამაც გამოიწვია: 

  

I ლიეიუსი 
2 იხ. CეოI0C”", IICC-0იM9. I, II 
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ა) ბრძოლა ეკონომიკური უფლებებისთვის - ეტრუსკ მეფეთა გაძევების 

შემდეგ რომი შიმშილმა მოიცვა. მაშინ პლებეები პატრიციების ვალებში 

მოექცნენ. ის, ვინც დროულად ვერ დაფარავდა ვალს, მკაცრად ისჯებოდა: 

შეიძლებოდა მისი წამება, მოკვლა ან მონად ქცევა –L-გი§ 1)ხნისო., 2.3 

პლებეების უკმაყოფილო მასები აწყობდნენ აჯანყებას და იმუქრებოდ- 

ნენ საპროტესტო აქციებით. 

პლებეების ვალების პრობლემა კონსენსუსით გვარდებოდა. თავიდან 

კრედიტორებს ზღუდავდნენ პროცენტების დაწესების დროს. დაწესდა 

მორატორიუმი ვალის გადახდაზე, ბოლოს კი ვალების გადახდას სახელ- 

მწიფო კისრულობდა. 

შემდგომ ეტაპზე შესაძლებელი გახდა მოვალეთა გათავისუფლება სა- 

ვალო მონობისაგან რომაულ ლეგიონში ჩაწერის და რომის დამპყრობელ 

ომებში მონაწილეობის გზით.' დღა ბოლოს, მიღებულ იქნა L6X 660016118 

(325 ჩვ. წ. აღ –მდე), რომლის მიხედვითაც გაუქმდა ი6Xსი-ი, როგორც 

პირადი პასუხისმგებლობის საფუძვლის ჩამყრელი პრიმიტიული სახის 

საკრედიტო ხელშეკრულება. 
წეორე პრობლემა, რომელიც პლებეების უკმაყოფილებას იწვევდა, იყო 

მათთვის დაწესებული აკრძალვა, გამხდარიყვნენ სასოფლო-სამეურნეო 

მიწების მესაკუთრენი./ ეს პრობლემა გადაიჭრა იმ მიწების დანაწი- 

ლებით, რომლებიც შედიოდნენ მ906L ინსხIICს5-ში და რომის მოქალაქეთა 

სარგებლობაში კოლონიების დაფუმნებით. 

ბ) ბრძოლა პოლიტიკური და სხვა უფლებებისათვის. – ადრეული რეს- 

პუბლიკის დასაწყისში პლებეებს ერთადერთი პოლიტიკური შეზღუდვა 

ჰქონდათ – ხმის უფლება ცენტურიის კრებებში პლებეების პირველი 

სეცესია აღნიშნავდა, რომ ისინი გამოდიან როგორც პოლიტიკურად ორ- 

განიზებული ძალა. ,ცნობილია, რომ რომში ხალხს უფლება ჰქონდა 

პლებეები დაენიშნა თანამდებობაზე, მაგრამ იგი ვერ ბედავდა მათ არჩე- 

ვას.” 

(სატრიციები იძულებულნი გახდნენ დათმობებზე წასულიყვნენ. უპირ- 

ველეს ყოვლისა, პლებეების პოლიტიკურმა გაერთიანებებმა შეძლეს მიე- 

ლოთ სახელმწიფო ორგანოების სტატუსი. შედგენილ იქნა XII ტაბულის 

კანონები, ხოლო Lა6: CგმიVCIIმ –ს მიხედვით, პლებეები მთლიანად გაუთა- 

1 იხ. მ. ცაცანაშვილი, სახელმწიფოსა დღა სამართლის ზოგადი ისტორია თბ. 1995წ. 

გე. 86 
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ნაბრდნენ პატრიციებს ქონებრივი ღა საოჯახო სამართლის -სფეროში. 

შემდეგ დაიწყო პლებეების ბრძოლა სენატში და მაგისტრატურაში არ- 

ჩევისთვის. მათ მიაღწიეს უფლებას, ყოფილიყვნენ არჩეულნი კვესტო- 

რებად, შემდეგ – კონსულებად, აგრეთვე თავიდან შექმნილ ,მაგისტრატუ- 

რებში და წ. ჩვ. წ. –მდე პლებისციის შედეგად, ნორმად იქცა პლებეების 

არჩევა ცენტუნიორებად და კონსულებად.! 

300 წლის ბრძოლის შედეგად პლებეებმა. საკუთარი თავი უზრუნველ- 

ყვეს ქურუმთა თანამდებობების დასაკავებლად, ხოლო იმ პლებეი მაგის- 

ტრატებს, რომლებმაც სამხედრო სამსახური მოიხადეს, პატრიეციებთან 

ერთად შეეძლოთ, სენატში სენატორის თანამდებობაზე მიეღოთ არჩევ- 

ნებში მონაწილეობა.)დაახლოებით ძვ. წ. III საუკუნიდან, პლებეებსა და 

პატრიციებს შორის უფლებრივი განსხვავება ისპობა, ისინი გაითქვიფნენ 

ერთმანეთში და მათი შერწყმის საფუძველზე შეიქმნა ახალი წოდება 

ნობილების (ნობილიტეტი) სახით.? 

პატრიციების წინააღმდეგ პლებეების ბრძოლის განსაკურებულ წარმა- 

ტებად შეიძლება ჩაითვალოს 287 წ. (ძვ. წ) მიღებული კანონი, რომლის 

მიხედვით, პლებეების კრების მიერ მიღებული გადაწყვეტილება პატრი- 

ციებისთვის სავალდებულო ხდებოდა. 

ეკონომიკური პოლიტიკური და სამოქალაქო უფლებებისათვის 

პლებეების წარმატებული ბრძოლის შედეგს წარმოადგენს პატრიციებისა 

და პლებეების შერეული ოჯახების შექმნა რომლებიც ეყრდნობოდნენ 

რა საკუთარ ქონებას, ახდენდნენ სახელმწიფო სამსახურის მონოპოლი- 

რებას. შემდგომში პატრიციულ – პლებეური ოჯახები ჩამოყალიბდნენ 

მსხვილ მიწათმფლობელებად. 

§2. დაპყრობითი ომები ღა მოქალაქეთა 

ახალი პატეგორიები 

L სამხედრო დემოკრატიიდან მოყოლებული, რესპუბლიკისა და შემდგომ 

პერიოდშიც ომი და საომარი მდგომარეობა იქცა სახელმწიფოსა და სა- 

ზოგადოების „ძირითად საქმიანობად“ და ერთ-ერთ ფუნქციად. ) 

„რომის იმპერიის უმთავრესი იარალი იყო დაპყრობა ქვეყანათა და 

1 იხ. ეMMCIდC იიიე80. ი00.06C). 8.10MCIIII0C80 M.199% გე. 14 

2 იხ, მ. ცაცანაშვილი, სახელმწიფოსა ღა სამართლის ზოგადი ისტორია, თბ. 995წ. გე. 86 
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შექმნეს დიდი იმპერია, იტალია, საბერძნეთი, მთელი წინა-აზია, აფრიკის 

ჩრდილო ნაპირები, გალია, ესპანეთი, ბრიტანია და სხვა ქვეყნები–რომის 

იმპერიის კუთვნილება იყო."! 

( რომი ამ გზით აწარმოებდა მეზობელი ხალხების დამონებას. მეთო- 

დები, რომლითაც რომი მოწინააღმდეგეს ებრძოდა, იყო სხვადასხვაგვარი: 

პოლიტიკური და სამეურნეო შანტაჟი, მუქარა, მაგრამ შეიარაღებული 

ძალა გამოიყენებოდა მხოლოდ მაშინ, როდესაც საკუთარი ექსპანსიო- 

ნისტური მიზნების მიღწევა სხვაგვარად შეუძლებელი ხდებოდა. დაარ- 

სებიდან პირველი საუკუნის ბოლომდე რომმა მოახდინა ანექსირება და 

დაიპყრო მთელი იტალია სიცილიის ჩათვლით. დაპყრობილი მიწები იქ- 

ცეოდა პროვინციებად, დატყვევებული მეომრები ხდებოდნენ მონები, დაპ- 

ყრობილი ხალხები კი იღებდნენ ლათინების ან პერეგრინების სტატუსს. 

დაპყრობითი ომების შედეგად რომში უზარმაზარი სიმდიდრე და მონათ 

ნაკადი მიედინებოდა თავიდანაც და შემდგომ პერიოდებშიც.“ 177 წელს 

სემპრონიუს გრაკხუსმა სარდიინიდან წამოიყვანა 80 ათასი “მონა. #7 

წელს ემილიუს პავლემ მაკედონიის მეფის – პერსეუსის დამარცხების 

დროს წამოიყვანა 150 ათასი მონა. მთელი საბერძნეთის, მცირე აზიის და 

პონტოს სამეფოს დაპყრობის დროს რომაელებმა დიდძალი მონა იგდეს 

ხელთ. 58-50 წლების გალიის ომებიდან კი, პლუტარქეს მონაცემებით, 

ცეზერმა ერთი მილიონი მონა წამოიყვანა, ამასვე ადასტურებს აპიანე 

კელტემბთან ომის მესამე წიგნში. 

ადრეულ რომში ძალა შენიღბული იყო „ხალხთა უფლების“ სამოსით. 

იუსტინიანეს ინსტიტუტებში აღნიშნულია, რომ „ის, რასაც ჩვენ ხელთ 

ვიგდებთ მტრისაგან, ხალხთა უფლებით მაშინვე ჩვენი ხდება იმ ზომამ- 

დე, რომ თვით თავისუფალი ადამიანიც კი ჩვენს მონად იქცევა“) 

C. რომის იმპერია დაპყრობილი ქვეყნების მიმართ თავიდანვე წარმა 

ტებით ახორციელებდა პოლიტიკურ ფორმულას „გათიშე და იბატონე 

„ნXIVIმ26 6L თ 06Lმ”. 

1 იხ. მ. წერეთელი, ერი და კაცობრიობა თბ. 1990წ.გე!87 
2 იხ. მ. ალექსიშვილი, მონობა ანტიკურ ქვეყნებში თბ. 1971 გე. 19 

3 იხ. ტიი!!მI)!. ნ14MCM89 IICI0ნ0Mი III. 2 
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ნვ. სახალხო პრებები 

'ადრეული რესპუბლიკის სახელმწიფო მოწყობის ძირითად ნიშნად ით- 

ვლება სახალხო კრების დაფუძნება და ფუნქციონირება.ა სამხედრო 

დემოკრატიის პერიოდიდან იქმნებოდა კურიის, ცენტურიის და ტრიბის 

სახალხო კრებები, ხალხის მოთხოვნების შესაბამისად ჩამოყალიბდა პატ- 
რიციებისა და პლებეების კრებები, რომლებსაც მინიჭებული ჰქონდათ 

საკანონმდებლო, აღმასრულებელი და სასამართლო ფუნქციები. გარდა 

ამისა, არსებობდა, აგრეთვე ცალკე პლებეების კრებები, რომლებსაც უწო- 

დებდნენ CიVXXIIIგ CICხI§5, გარდა კომიციებისა და კონცილიებისა, მოქმე- 

დებდა 0C0იV0ი65 – მოქალაქეების არაფორმალური კრებები, რომლებსაც 

არ ჰქონდათ გადაწყვეტილებების მიღების უფლება, ისინი მხოლოდ პო- 

ლიტიკურ აგიტაციას ეწეოდნენ, განიხილავდნენ მაგისტრატურების დად- 

გეწილ ალებებს. 

ა) გურიის სახალხო კრება, „კომიცია-კურიატა –- იყო გვაროვნულ- 

ტომობრივი მოწყობის რელიქტი. უპირველეს ყოვლისა, განიხილავდნენ 

საოჯახო და მემკვიდრეობით სამართლებრიე ურთიერთობებსროგორც 

ამას მოითხოვდა 16X LსIIგLმ ძ6 I006I10. 

ბ) 'ცენტურიის სახალხო კრება „კომიცია ცენტურია“, გამოდიოდა 

ხალხის–სახელით ,,-00>VIV2(ს5 თმXIIის§“ მათი მოწვევა ხდებოდა უმაღ- 

ლესი მაგისტრატების კრებამდე სამი კვირით ადრე. მ“ 

ამ მომენტიდან სამი L0იII0005 –ის მანძილზე იცვლებოდა დღის წესრი- 

გი. ტარდებოდა აუცილებელი ფორმალური პროცედურები. 

(კრება იწყებოდა ღმერთებისადმი მიმართვით „აკურთხე თავყრილობა 

ჩვენი. ხმის მიცემა მიმდინარეობდა ისევე, როგორც წინა პერიოდში. 

ცენტურიების მიხედვით, ნახევარზე მეტი ხმის მიცემის შემთხვევაში 

კენჭისყრა წყდებოდა. ცენტურიის სახალხო კრება, როგორც რომაელი 

ხალხის მთავარი თავყრილობა, პასუხს აგებდა ყველა მნიშვნელოვან 

და საჭირბოროტო საკითხზე. შისი გადაწყვეტილებების რატიფიცირებას 

ახდენდა სენატი, არსებულთ წესის შესაბამისად. 

გ) ტრიბის სახალხო კრება, „კომიცია ტრიბიტა“ წარმოადგენდა რომა- 

ელი“ხალხის კრებას, რომლის სტრუქტურა და საქმიანობა ეფუძნებოდა 

რომის მმართველობით-ტერიტორიულ ერთეულებად ანუ ტრიბებად და- 

  

I ბარონ „დე ლინქუა ლატინა“, 6,88 (88(0ი ,,C0X IIისმ L8(Iიგ“) 
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ყოფას. არსებობდა 4 საქალაქო და 3! სასოფლო ტრიბა ცალკეულ 

ტრიბაში ჩაწერა იმის მიხედვით ხდებოდა, ჰქონდა თუ არა სუბიექტს 

მიწა მოქალაქეები ეწერებოდნენ საქალაქო ტრიბაში, ხოლო მდიდარი 

ფენა-სასოფლოში, 

მოწვევის პროცედურა იყო ისეთივე, როგორიც ცენტურიის კრების 

დროს. /ხმის მიცემა ხდებოდა ტრიბების მიხედვით. ტრიბის სახალხო 

კრებებხ- ისეთ საკითხებს განიხილავდენენ, რომლებიც არ შედიოდა ცენ- 
ტურიის კრების კომპეტენციაში. + 

დ) C0VXIIIმ2 CI6ხI5 სIხს(ი – ეს იყო (პლებეების კრება. ამ კრებებზე 

ხმის უფლება მხოლოდ პლებეებს ჰქონდათ. კენჭისყრა მიმდინარეობდა 
ტრიბების მიხედვით. პლებეურ კრებებს იწვევდნენ პლებეების ტრიბუნის, 

და ედილების ასარჩევად. C0#CII11მ 0I6ხII5 –ის გადაწყვეტილებას ეწო- 
დებოდა #I6ხI5CILგ2 და სავალდებულო იყო მხოლოდ პლებეებისთვის, 

ხოლო ცოტა მოგვიანებით, 1,6X #I0იIL6ი518-ს შესაბამისად-მთელი რომაელი 

ხალხისათვის. 

§4, აღრეული რესპუბლიკის სენატი 

ციების წინააღმდეგ წარმატებული ბრძოლის შემდეგ პლებეებმაც მიიღეს 

სენატში არჩევის უფლება და სენატორთა რიცხვი ცოტა მოგვიანებით 

600-მდე გაიზარდა.ამგვარად, სენატი გახდა წარჩინებულ პატრიციულ- 

პლებეური მაგისტრატების ორგანოდ, მისი წევრები შედიოდნენ სენა- 

ტორთა სიაში. (318 და 312 წ. ძვ. წ.) კანონის მიხედვით, სენატორთა 

სიაში ჩარიცხვას ახდენდენ ცენზორები. სენატორებად არჩევდნენ პირებს 

ვალმოხდილი მაგისტრატებისაგან, რომლებიც თავიანთი მორალური ქცე- 

ვით, ქონებრივი მდგომარეობით ლდა სახელმწიფო ინტერესებისადმი 

დამოკიდებულებით, აღიარებულნი იყვნენ უწარჩინებულეს რომაელებად. 

სენატის წევრები იყოფოდნენ გარკევეულ ჯგუფებად: საკონსულო, საპრე- 

გორო, საცენზორო, საედილო რანგად, ყველა დანარჩენი იყო 561010653 

ჩიძგII. რიგითი სენატორი, რომელსაც არ ჰქონდა სენატში დასაჯდომი 

ადგილი და ვერ მონაწილეობდა დისკუსიებში არსებობდა პირველი სე- 

ნატორიც, ,„პრინცეპს-სენატუს,” იგი იყო თანასწორთა შორის პირველი. 

1. თხ. 0IIMCC06 იიმ00 ი0# ხCი. 8. (0MCVII080 M 1999- გვ % 
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(დენატის სხდომა ტარდებოდა ტაძარში. შემოტანილი წინადადების 

კენჭისყრა ისე ხდებოდა, რომ ერთი აზრის მქონენი იკავებდნენ ტაძრის 

ერთ მხარეს, სენატის მიერ გამოტანილი გადაწყვეტილებები ან ამტკი- 

ცებდა კრების მიერ მიღებულ კანონებს და სხვა გადაწყვეტილებებს, ან 

არ ეთანხმებოდა მათ. სენატი რესპუბლიკის პერიოდში, განსაკუთრებით 

პუნიკური ომების დროს, იყო დომინირებული ორგანო, რომაული წეს- 

რიგის უმნიშვნელოვანესი დაწესებულება. საშინაო პოლიტიკაში სენატი 

იყო მაგისტრატების სათათბირო ორგანო, აძლევდა მიმართულებას მათ 

მუშაობას საზოგადოებრივი ცხოვრების ყველა სფეროს მიხედვით, როგო- 

რიცაა რელიგია, მორალი, საზოგადოებრივი მშენებლობა და სხვა. 

რომაული სახელმწიფოსათვის განსაკუთრებული საშიშროების შემთხვე- 

ვაში, აცხადებდა საგანგებო მდომარეობას სახელმწიფო წესრიგის აღსად- 

გენად.'რაც შეეხება საგარეო ურთიერთობებს, სენატი ატარებდა ერთიან 

პოლიტიკას, ვინაიდან მაგისტრატები ვალდებულნი იყნვნენ ემოქმედათ 

სენატის გადაწყვეტილების თანახმად. 

გარდა ორი კონსულისა, არსებობდა სხვა სახელმწიფო ორგანოები, 

რომელთა წევრებს მინდობილი ჰქონდათ ზრუნვა სახელმწიფოებრივი 

საქმიანობის სხვადასხვა სექტორში, რომელსაც ახორციელებდნენ ეს 

პირნი, ამ ორგანოებს ეწოდებოდა მაგისტრატურა! ხოლო აღნიშნულ თა- 

ნამდებობის პირთ –მაგისტრატი ან გონორესი.', 
„–“ 

§5. რომაული მაგისტრარტურები და მაგისტრადები, ნიშნები 

ღა პრინციპები (M46CI5164XV5 –მაბგბისრრატუს) 

სახელმწიფო ხელისუფლების საქმიანობის რეალიზაციის საქმეს რო- 
,მაელი ზალხის სახელით, ეწეოდნენ თანამდებობის პირები, მაგისტრები. 
საჯარო სამართლის წესების თანახმად ისინი ითვლებოდნენ არა სახელ- 
მწიფო ჩინოვნიკებად, არამედ რომაელი ხალხის ნაწილად, რომლებიც 
იცავდნენ მათ უფლებებს და ინტერესებს. 

ყველა მაგისტრატურა და მაგისტრატი, რომის საჯარო სამართლის 
ტრადიციის თანახმად, იყო არჩევითი და მკაცრად განსაზღვრული. 

მაგისტრატურის ინსტიტუტი რომში შემდეგი ნიშნებით ხასიათდებოდა: 

1 წყაროების მიხედეით, ტერმინი თმ28015((მ(05 ლათინურ ენაზე ნიშნავდა ოფიციალურ 
თანამდებობას და პირს, ვინც ამ თანამდებობას იკავებდა. 

45



L მართალია, მაგისტრატურები შედიოდა სახელმწიფო ორგანოთა სის- 

ტემაში და სამოხელეო· აპარატს წარმოადგენდა, მაგრამ ითვლებოდა 

დროებით სტრუქტურებად, რომლებსაც ირჩევდნენ როგორც წესი, 

1 წლის ვადით, გამონაკლისის სახით კი – წლინახევრით, ზოგიერთ 

მაგისტრატურას ნახევარი წლით. ე.ი მისი ერთ-ერთი პრინციპი იყო 

„ვადიანობა. 

2. მაგისტრატები გარკვეულწილად შეზღუდულნი იყვნენ უფლებამო- 
სილებათა განხორციელებაში ინტერცესიის წესით, რომლის მიხედვით, 

უფრო მაღალი ან თანაბარი დონის მქონე მაგისტრატურას შეეძლო მის 

მიერ მიღებული აქტის შეჩერება მათთან შეუთანხმებლობის შემთხვევა- 

ში ეს ეხებოდა დიქტატორების აქტებსაც, რამდენადაც ცენზორების 

და ტრიბუნების აქტები ექვემდებარებოდნენ ინტერცესიას მხოლოდ თა- 

ვიანთი კოლეგების –-ცენზორების და ტრიბუნების დონეზე. მისი ნიშანი 

კოლეგიურობითაა ცნობილი. უუ 

“3. მაგისტრატებს ეკისრებოდათ პასუხისმგებლობა შესრულებული 

სამუშაოსათვის ეს პასუხისმგებლობა შეიძლება ყოფილიყო სამო- 

ქალაქო – სამართლებრივი, სისხლისსამართლებრივი ან პოლიტიკურ 

სამართლებრივი ხასიათის, რაც ანგარიშვალდებულების პრინციპში აი- 

სახებოდა. 

4. მაგისტრატები თავიანთ მოვალეობას ასრულებდნენ ანაზღაურების 

გარეშე. იყო იძი0I-ი/, ღირსება, საპატიო მოვალეობა სახელმწიფო სამ- 

სახურის შესრულებისა, ამიტომ ის მხოლოდ მდიდრებისთვის იყო ხელ- 

მისაწვდომი. ე.ი უსასყიდლობის ნიშანი. 

არსებობდა მაგისტრატურის სხვადასხვა სახე. შესაძლებელია მათი 

შემდეგნაირი კლასიფიკაცია: 

L პატრიციული (პატრიციულ-პლებეური) და პლებეური მაგისტრა- 

ტურები. პატრიციული მაგისტრატურა, ხელმისაწვდომი იყო მხოლოდ 

პატრიციებისათვის. პლებეურში კი ირჩეოდნენ მხოლოდ პლებეები, რომ- 

ლებიც ხდებოდნენ პლებეურ ტრიბუნებად და პლებეურ ედილებად. 
2. უმაღლესი და უდაბლესი მაგისტრატურები. უმაღლესი მაგისტრა- 

ტურები- იმპერიუმები, მაგისტრატურა იხით IIთC906II0 –განაგებდა ყველა 

სახელმწიფო საქმეს მშვიდობიანი (ო ინIსი ძ0Iი1) და საომარი (II 06LსII4 
IიIIII26) მოქმედების დროს 

მაგისტრატურა-პოტესტასი, ნაკლები ძალაუფლების მქონე მაგისტრა- 

1 სიტყვა ი 0ი0-დან მოდის მაგისტრატეს მეორე სახელი ჰონორიუსი 
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ტი Cსოთ იმLC5(მ(6 იყო ორგანო, რომელიც განაგებდა ზუსტად განსაზ- 

ღვრული საქმეების, მაგალითად, დადგენილებების, ედიქტების და ა.შ. 

აღსრულებას. 

ორდინალური და ექსტრაორდინარული მაგისტრატურები–ორდინალუ- 

რი მაგისტრატურები აწარმოებდნენ მუდმივ და მიმდინარე სახელმწი- 

ფო საქმიანობას და, როგორც წესი, მათ ირჩევდნენ სახალხო კრებებზე, 

ან C0V%XIIIგ დI6ხII5 –ზე ექსტრაორდინარული მაგისტრატურები ასრუ- 

ლებდნენ განსაკუთრებული ხასიათის საქმეებს. უმეტეს შემთხვევაში მას 

ნიშნავდა სენატი, ან რომელიმე სხვა მაგისტრატი საგანგებო შემთხვე- 

ვაში. 

ვ. კოლეგიური და ინდივიდუალური მაგისტრატურები-–კოლეგიურ 

მაგისტრატურაში ირჩეოდა ძალაუფლების მატარებელი ორი ან მეტი 

სუბიექტი, რომლებიც მოქმედებდნენ როგორც კოლეგიური ორგანო, მაგ- 

რამ თითოეული მათგანი ძალაუფლებას ახორციელებდა დროის გარკვე- 

ულ პერიოდში, მაგალითად, ერთი დღით, თვით, კვირით, წლით. ინდივი- 

დუალურ მაგისტრატურაში ძალაუფლების მატარებელი იყო მუდმივად 

ერთი და იგივე პირი. 

4. კურულიური და არაკურულიური მაგისტრატურები–კურულიურ მა- 

გისტრატურებს ჰქონდათ უფლება სახელმწიფო საქმეების წარმოებისას 

ესარგებლათ წმინდა კურულიური სავარძლით (56II2 CსLV)I15), ხოლო არა- 

კურულიურებს ეს უფლება არ ჰქონდათ,» 

გარდა ზემოაღნიშნულისა, მაგისტრატების არჩევის დროს მათ მიმართ 

წაყენებული იყო სხვა დამატებითი მოთხოვნებიც, ასე მაგ. დაცული უნდა 

ყოფილიყო იერარქიული თანმიმდევრობა. ე.ი. თუ მაგისტრის პირველი 

საფეხური არ ჰქონდა გავლილი, მეორეზე პრეტენზიას ვერ განაცხადება 

და ა.შ. ერთი საფეხურის გავლის შემდეგ შუალედი 2 წელი უნდა ყოფი- 

ლიყო. გარდა ამისა დაწესებული იყო ასაკობრივი ცენზი – კონსულის 

თანამდებობაზე–42 წელი, პრეტორის–40, კვესტორების – 30, 

"თითოეული პიროვნება, ვისაც პრეტენზია ჰქონდა მაგისტრატურაზე, 

თვითონ უნდა დაეყენებინა საკუთარი კანდიდატურა გარკვეულ დროში, 

რათა ამა თუ იმ სახალხო კრებას სხდომის მოწვევისათვის საშუალება 

მისცემოდა. 

1 იხ, C./#. CM6იხყიVIდ, IIMMCIდC ი0280, M. 2008L გე.68 
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ა. ორდინალური პატრიციული (აატრიციული-პლებეური) 

მაბისტრატები 

ა) ორდინალური პატრიციული (პატრიციულ-პლებეური) მაგისტრატები. 

+ კონსულები. – უწინდელი რექსები (მეფეები) შეიცვალა ცენტურიის 

სახალხო კრებების, კომიციების მიერ არჩეული ორი კონსულით. დასაწ- 

ყისში კონსულებს ირჩევდნენ მხოლოდ პატრიციების რიგებიდან, ხოლო 

სპეციალური კანონის I16X IICIიI2 56XIIმ -ს მიღების შემდეგ კონსულებად 

პლებეების არჩევა დაიწყეს და შემდგომში ერთერთი კონსული აუცი- 

ლებლად პლებეი უნდა ყოფილიყო. 
კონსულთა უფლებამოსილება უტოლდებოდა იმ ძალაუფლებას, რო- 

მელიც მეფეებს გააჩნდათ.% კონსულები იყვნენ ადმინისტრაციული, სა- 

სამართლო და განმკარგულებელი თანამდებობის პირები. მათ გააჩნდათ 

რელიგიური ხელისუფლება, ვინაიდან ეს სფერო გამოყოფილი არ იყო 

საეროსაგან. 

2. პრეტორი. – რომაული ტრადიციების თანახმად, შემოღებულ იქნა 

ახალი პატრიციული მაგისტრატურა - პრეტორი, რომელსაც ძვ.წ. პ67 

წლიდან ირჩევდა ცენტურიის სახალხო კრება. პრეტორი ახორციელებდა 

ქალაქის მართვას კონსულის არყოფნის პერიოდში, მოგვინებით კი მიე- 

ნიჭა შესაძლებლობა, განეხორციელებინა ე.წ. სადავო მართლმსაჯულება 

– IVII5011I10 C0ი16ი5105მ, მაშინ როდესაც კონსულები ახორციელებდნენ 

უდავო მართლმსაჯულებას – 10II501CLI0 V01სი1მIIმ. 

ავვ? წელს პრეტურია გარდაიქმნა (პატრიციულ-პლებეურ) მაგისტრა- 

ტურად, რომელმაც 242 წელს აირჩია ორი პრეტორი, რამაც იგი კო- 

ლეგიურ მაგისტრატურად გადააქცია. ' პირველი პრეტორი – ' რომელსაც 

ევალებოდა მართლმსაჯულების განხორციელება რომაელ მოქალაქეთა 

შორის, ხოლო მეორე პრეტორი – ახორციელებდა მართლმსაჯულებას 

რომაელ მოქალაქეებსა და პერეგრინებს შორის." 

პრეტორი გამოსცემდა ედიქტებს, რომლებითაც კანონების ახსნა-გან- 

მარტებას იძლეოდა. პრეტორების მიერ გამოცემულმა ედიქტებმა ჩამოა- 

ყალიბეს სამართლის მიმართულება რომში ,პრეტორიული სამართლის” 

სახელწოდებით. 

პრეტორთა ედიქტებსაც სამართალში არცთუ მცირე მნიშვნელობა 

აქვთ. ინსტიტუციებში აღნიშნულია რომ მათ ჩვენ, ჩვეულებრივ, „საპა- 

ტიო სამართალსაც“ ვუწოდებთ, ვინაიდან ამ სამართალს ავტორიტეტი 
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საპატიო თანამდებობის მფლობელებმა, ე.ი. მაგისტარტებმა შეუქმნეს. 

ზოგიერთ შემთხვევასთან დაკავშირებით კურიის ედილებიც გამოსცემ- 

დნენ ედიქტს, რომელიც ასევე „საპატიო სამართლის“ ნაწილია. 

მკვლევართა აზრით, ,პრეტორიული სამართალი“ ხელს უწყობდა ტრა- 

დიციის ფარგლებში მოძველებული ჩვევების ადგილზე ჩანაცვლებით 

სამართალგანვითარებას. ,ჩვეულებით სამართალთან“ შედარებით ,,კპრე- 

ტორიული სამართალი“ ნაკლებად კონსერვატიული და განვითარების 

უნარიანი იყო“.? 

ბ) ორდინალურ პატრიციულ ( პატრიციულ-პლებეური) მაგისტრა- 

ტებს, (Cსიი 00LC5(C6(6) მიეკუთვნებოდა: 
/ ცენზორი – 443 წლიდან (ყოველი ხუთი წელი) ცენტურიის 

სახალხო კრებაზე ირჩევდნენ მაგისტრატებს, რომლებსაც ცენზორებს 

უწოდებდნენ. მათ მოვალეობას შეადგენდა მოქალაქეთა ქონებრივი ცენ- 

ზის, ასაკის და სოციალური კუთვნილების გათვალისწინებით ცენტუ- 

რიებსა და ტრიბებში განაწილება,“ სამოქალაქო და სამხედრო სიების 

შედგენა. 351 წლიდან ცენზორებად ირჩევდნენ პლებეებსაც. ცენზორების 

მიმართ ინტერესი მას შემდეგ გაიზარდა, რაც ამ თანამდებობაზე და- 

იწყეს ყოფილი კონსულების არჩევა. ცენზორი, ირჩეოდა 5 წლის ვადით 

და მეორედ ერთი და იგივე პიროვნების არჩევა აკრძალული იყო. 

2. კურიის ედილები. – ეს იყო ერთგვარი პოლიტიკური ორგანო, 

რომლის მოვალეობას შეადგენდა საზოგადოებრივი წესრიგის დაცვა. და- 

ვების მოგვარება საქონლითა და მონებით ვაჭრობის დროს. "თავიანთი 

ედიქტებით მათ ხელი შეუწყვეს ყიდვა-გაყიდვის თაობაზე დადებული 
ხელშეკრულებების და მთელი ვალდებულებითი სამართლის განვითა- 

რებას. ისინი ზრუნავდნენ აგრეთვე საჯარო თამაშების განვითარებაზე. 

ამ მაგისტრებს ირჩევდნენ ტრიბის კრებაზე, ჯერ პატრიციათა წრიდან, 

მოგვიანებით კი (365წ). კურიის ედილები იქცნენ პატრიციულ –პლებეურ 

მაგისტრატებად. 

3. ქვესტორი. – თავიდან, ქვესტორი იყო კონსულის მცველი და დამხმა- 

რე” პირი. ქვესტორთა რიცხვი მუდმივად. იზრდებოდა. 241 წლიდან ქვეს- 

ტორებს ირჩევდნენ ხაზინადარებად» სახელმწიფო არქივის მცველებად 

და კონსულთა ინტერესების დამცველად პროვინციებში. 

4. ქურუმთა კოლეგიები. – რელიგიური წესების შესრულებაზე და 

IL იხ. რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინიანეს ინსტიტუციები, თბ. 2002წ. გვ. 156 

2 0.4. CM6Mხ9CIIM0, IIVIMCIდCC ი0280 M. 2008L გე. 69 
3 იხ.II. II. ნიხიმილILდ, ILIMMCX06 ყგCIII06 იიე80. M. 2008. გე. 5 
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მათთან დაკავშირებულ საკითხებზე ზრუნავდნენ ქურუმები) რომლებიც 

იმყოფებოდნენ პირველი კონსულის იურისდიქციაში. ქურუმები დაკა- 

ვებულნი იყვნენ, აგრეთვე, იმ საკითხებით, რომლებიც ატარებდნენ სა- 

კულტო ხასიათს, მონაწილეობდნენ სახალხო კრებებში ღა ადრეულ 

რესპუბლიკის მართლმსაჯულების განხორციელებაში. 

5. დამხმარე კოლეგიები. – ცალკეული ადმინისტრაციული სამუშა- 

ოების. -ჩატარებისთვის ირჩევდნენ დაბალ სახელმწიფო თანამდებობებზე 

– პირთ, რომლებიც პასუხს აგებდნენ მონეტების მოჭრაზე, რომის სისუფ- 

თავეზე, რომის გარეთ გზების მდგომარეობაზე და ა. შ. ა 
–_ 

§7. ექსტრაორდინალური პატრიციული 

ცატრიციულპლებეური) მაგისტრარები 

, დიქტატორი. - როდესაც რომის სახელმწიფოს მძიმე დრო და- 

უდგებოდა, ეს შეიძლება ყოფილიყო ომის შემთხვევა, კლასობრივი 

ბრძოლის გამწვავება, ქვეყნის შიგნით წესრიგის მოშლა, სენატის ინი- 

ციატივით ინიშნებოდა დიქტატორი, როგორც წესი, ის იყო ერთ-ერთი 

კონსული, ხოლო 357 წლიდან კი პლებეების რიგებიდანაც შეიძლება 

ყოფილიყო არჩეული პირი დიქტატორის თანამდებობაზე. დიქტატორის. 

ინსტიტუტი არსებობდა იმ დრომდე, სანამ საფრთხე არ გაივლიდა, იგი 

ასრულებდა დაკისრებულ უფლებამოსილებას არა უმეტეს 6 თვისა, მაგ- 

რამ შეიძლებოდა მისი უფლებამოსილების გაგრძელება. დიქტატორად 

წოდებული პირი იღებდა ვსთსოთ )თინსIსთ უმაღლეს ძალაუფლებას მთელ 

სახელმწიფოში, ე. ი. ყველა ორდინალური მაგისტრატურის გაერთია- 

ნებულ ძალაუფლებას. დიქტატორის ძალაუფლება შეუზღუდავი იყო: მის 

მიერ გამოტანილი “გადაწყვეტილებანი (სიკვდილის დასჯის განაჩენიც) 

აპელაციას არ ექვემდებარებოდა. იგი თვითონ ნიშნავდა მოხელეებს, რომ- 

ლებიც ქვეყნის მართვაში ეხმარებოდნენ, მათ შორის: 

Mმ2915(CL 6ნძსIსთ.-ეს იყო ცხენოსანი ჯარის უფროსი, რომელიც ემორ- 

ჩილებოდა დიქტატორს. დიქტატორის ფუნქციის გაუქმებასთან ერთად 

წყდებოდა მისი უფლებამოსილებაც. 

Lს2610Cწ05 სIხI1. –კონსულს, რომელიც უკანასკნელი დატოვებდა რომს, 

უწოდებდნენ ქალაქის მმართველს, რომლის ძირითად მოვალეობას შეად- 

1 იხ. C0.ტ.CM6ინ9CMXM0, ”MCM06 0880 M.2008L გე. 69 
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გენდა ქალაქის ნორმალური ფუნქციონირების უზრუნველყოფა. რომაე- 

ლების მიერ შექმნილი დიქტატორის თანამდებობას და მასთან დაკავში- 

რებულ რეჟიმს, მალე თვითონ რომაელებმა გამოუცხადეს ბრძოლა. რიგ 

ქვეყნებში კი ეს პრობლემა დღემდე დარჩა. 

პლებსის ტრიბუნები. – იყვნენ იგივე პლებეების ბელადები და სახელ- 

მწიფო ორგანოს რანგში აყვანილი თანამდებობის პირები, მათი დანიშვნა 

მოხდა პატრიციებსა და პლებეებს შორის გამწვავებული-·- ბრძოლისა. და 

პლებეების უფლებათა სეცესიის წყალობით. 

პლებეებმა უფლებებისათვის ბრძოლაში ხშირად გარკვეულ წარმა- 

ტებებს მიააღწიეს; 409 წელს მათ მიეცათ უფლება კვესტორის თანამ- 

დებობის დასაკავებლად, 367 წლიდან კი სპეციალური კანონით ერთ- 

ერთი კონსული პლებეი უნდა ყოფილიყო. 364 წლიდან მათ შეეძლოთ 

კონსულის ედილის თანამდებობა დაეკავებინათ, 356 წლიდან კი დიქ- 

ტატორისა და 351 წლიდან- ცენზორისა, 337 წლიდან – პრეტორისა, 

ხოლო 445 წლიდან დაკანონდა პატრიციებთან ქორწინების იურიდიული 

უფლება. უფრო კონკრეტულად, ტრიბუნებსს ჰქონდათ ვეტოს უფლება 
–- შეეძლოთ კომიციის, სენატის ან სხვა ორგანოს ნებისმიერი გადაწ- 

ყვეტილების შეჩერება, რომელსაც, მათი აზრით, ზიანი უნდა მოეტანა 

პლებეების ინტერესებისათვის. პლებსის ტრიბუნის ხელყოფა სიკვდი- 

ლით ისჯებოდა. 

მიუხედავათ იმისა, რომ პლებსის „ტრიბუნები არ იღებდნენ აქტი- 

ურ მონაწილეობას სახელმწიფოს ცხოვრებაში, ასეთი პასიური დამოკი- 

დებულებითაც კი შეეძლოთ პატრიციული სახელმწიფო აპარატისათვის 

პრობლემები შეექმნათ. თავიდან ირჩევდნენ ორ ტრიბუნს C00CIII5მ 0I6ხ15 

ერთი წლით. ხოლო მოგვიანებით 10 ტრიბუნს...-- - 

' კურიის ედილები. – ეს იყო ტრიბუნის დამხმარე ორგანოები, ირჩევ- 

დნენ ორ ედილს, რომლებიც პასუხს აგებდნენ საჯარო თამაშების მოწ- 

ყობის, წესრიგის დაცვის, ქალაქის მომარაგების, ბაზრებისთვის თვალყუ- 

რის დევნების და სხვა საკითხებზე. 

  

I იხ. ვ. მეტრეველი, დას. ნაშ. გე. 37 
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§8. გვაროვნული სამართალი 

ზოგალი პრინციპები 

„გვაროვნული სამართალი“ ძირითადში აერთიანებდა მორალურ, ჩვეუ- 

ლებით და რელიგიურ ნორმებს, რადგანაც იმ დროისათვის სამართლებრი- 

ვი ინსტიტუტები ჩანასახის პროცესშია, ხოლო მეცნიერება –- აკვანში, 

ამიტომაც მკვლევარები საუბრობენ პირველყოფილი თვითმმართველობის 

„ნორმატიულ ბაზაზე“, სადაც მოქმედებდა გვაროვნული ნორმები, ანუ 

მოგვარეთა ქცევის სავალდებულო, საზოგადოებრივად დაცული წესები. 

ეს ნორმები –ერთმანეთის დახმარების, ერთმანეთის დაცვის, ეგზოგამიის 

და სხვა წესები-შეესაბამებოდა კოლექტივის საარსებო მნიშვნელობის ინ- 

ტერესებს და როგორც წესი, ყველანი განუხრელად ასრულებდნენ მას. 

გვაროვნული ადათ-წესები შინაარსით იყო მკაცრად განსაზღვრული 

რიტუალური მოქმედებითა და გარეგნული ჟესტებით, ისინი ანგარიშს 

არ უწევდნენ მოვლენათა მიზეზებსა და შედეგებს. ამგვარად მკაცრი 

ფორმალიზმი იწვევდა საქმეთა აბსტრაქციას! გვაროვნული წეს - ჩვეუ- 

ლებების კონსერვატიზმი მჟღავნდებოდა ძველი ტრადიციების შენარჩუ- 

ნებაში. ფაქტობრივად ეს გარდამავალი პერიოდი სოციალურ ნორმათა 

ერთობლიობიდან სამართლებრივი ნორმების გამიჯვნისა და განცალკა- 

ვების პერიოდია, რასაც ზოგიერთი მკვლევარი არ იზიარებს და არ უშ- 

ვებს გვაროვნული „სამართლის პირობით არსებობასაც კი. 

„შველი „სამართალი“ წერს არჩ. ჯორჯამე–ადათ-წესებისაგან შემდგა- 

რი და საგვარეულო წყობილებასთან იყო შეთვისებულ–შეგუებული.“? 

მაქსიმ კოვალევსკი ზნე-ჩვეულებას, ადათს და კანონს ერთმანეთისაგან 

მკაცრად არ საზღვრავდა. მისი აზრით, ისინი საზოგადოებრივ ცხოვ- 

რებაში ისე ენაცვლებოდნენ ერთმანეთს, რომ წმინდა ადათის აღმოჩენა 

ძნელია: აქ ერთი დასკვნის გაკეთება შეიძლება, მართლაც არსებობს 

გარდამავალი პერიოდი, რომელსაც შეიძლება პირობითად ვუწოდოთ 

„გვაროვნული სამართალი“. მიუხედავად იმისა, რომ გვაროვნული „სა- 

მართალი“ არეგულირებდა რომაულ საზოგადოებაში პრიმიტიულ ურთი- 

ერთობებს გვაროვნულ – ტომობრივი მოწყობიდან რომის სახელმწიფომ- 

1 (ლათ. მხაII4Cხ00 – მარტივი (განუვითარებელი) 

2 იხ. არჩ. ჯორჯაძე, თხზულებანი, წიგნი პირგელი, თბ. 1211წ-გვ. 4 

3 იხ. M. L08ნ20M08CMI!I1, 38MCI( M 06II9მ8VII42 M28M23C I. I. 1890” 829 
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დე და შემდგომ პერიოდშიც. (რომი ხომ 300 გვარისაგან შედგებოდა) ამ 

პრიმიტიული წესრიგისათვის დამახასიათებელი იყო შემდეგი ნიშნები: პრი- 

ვიტიზმი აისახებოდა, უპირველსა ყოვლისა, ფორმაში, ხანგრძლივი დროის 

მანძილზე არ არსებობდა წერილობითი სამართალი. XII ტაბულის კანონთა 

მიღებით ფაქტობრივად აღინიშნა ჩვეულებითი სამართლის ფორმირება, ე.ი 

გვაროვნული „სამართალი“ შუამავლის როლს თამაშობდა პირველყოფი- 

ლი საზოგადოების ადათ-წესებსა და ჩვეულებით სამართალს შორის. 

გარდა ამისა, დიდი დროის მანძილზე თანამშრომლობდნენ გვაროვნული 

წყობილება და თავდაპირველი პრიმიტიული სახელმწიფოებრივი წარმო- 

ნაქმები. შემდგომში კი როდესაც პირობითად ,გვაროვნულ სამართალ- 

სე“ ვმსჯელობთ, პირველ რიგში მოიაზრება ეტრუსკული პერიოდის 

რომის მმართველობა და საერთოდ, რექსების ხანაში წარმოშობილი რო- 

მის სამართალი, რომელიც ჯერ კიდევ არ იყო სრულყოფილი. მასში ერ- 

თმანეთს ებრძოდა გვაროვნული წეს-ჩვეულებები და მონათმფლობელური 

წყობილებისათვის დამახასიათებელი სამართლის საწყისები. მკვლევარ- 

თა აზრით, ეს ის პერიოდია, როდესაც გვაროვნული წესები და ადათები 

თავის უკანასკნელ დღეებს ითვლის, სამართალი ჯერ კიდევ სრულყო- 

ფილი სახით ჩამოყალიბებული არ არის. 

გვარი კარჩაკეტილ საზოგადოებრივ ერთეულს წარმოადგენდა, სადაც 

დროთა ვითარებაში ყალიბდებოდა ქცევის ნებადართული წესები. 

ეს ის პერიოდია, როდესაც გვარებისა და ტომების გაერთიანების პე- 

რიოდში პოლიტიკური სტრუქტურები იქმნება. იგივე პროცესებს აქვს 

ადგილი სამართლის სფეროშიც. ,ჩვეულებითი სამართლის უძველესი 

სახეობა იყო ე.წ. „იუს გენციუმ“, რომელსაც მაშინ ჰქონდა სულ სხვა 

მნიშვნელობა, ვიდრე კლასიკურ ხანაში. რომის იმპერიის ეპოქაში „იუს 

გენციუმ“ ნიშნავდა „ხალხთა სამართალს, ხოლო არქაულ ხანაში „იუს 

გენციუმის“ ქვეშ იგულისხმებოდა ის სამართალი, ის ჩვეულებითი სამარ- 

თლის ნორმები, რომელიც გვარის-გენესის წიაღში იყო აღმოცენებული 

და ჩამოყალიბებული მანამ, სანამ ჩამოყალიბდებოდა სრულიად რომაული 

ჩვეულებითი სამართლის ნორმები. პროფ. გ. ნადარეიშვილი ამ აზრის 

დასადასტურებლად იშველიებს საერთაშორისო სამართლის ისტორიკო- 

სის ვ. გრაბარის კონცეფციას, რომელიც ამტკიცებს, რომ „იუს გენცი- 

უმ“ თავდაპირველად სწორედ განცალკავებული გვარის ან ტომისათვის 

დამახასიათებელი ჩვეულებით სჯულს, ჩვეულებით სამართალს, წეს- 

ჩვეულებას ნიშნავდა, სადაც ყალიბდებოდა შედარებით განკერძოებული 
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დაუწერელი სამართალი „დეკრეტა გენცილიცია“. ე. ი ცალკეული გვა- 

რების გენების დადგენილებები და წესები, რომლებსაც ძალა გააჩნდათ 

მხოლოდ ამ გვარის მიმართ”! 

ეს იყო ადათობრივი სამართლის ფორმირების ხანა ძველ რომში. რო- 

მაელთა მოხდენილი გამოთქმა – 9205 I6896Iი L69I –,„ჩვეულება წარმართავს 

კანონს“, სწორედ ამ პერიოდის ვითარებას ასახავს.? 
ზემოაღნიშნულიდან გამომდინარე, იურიდიული მეცნიერების წინაშე 

სავსებით კანონზომიერად დგას საკითხი: სოციალური რეგულაციის 

რომელი კატეგორიის ნორმებს მიეკუთნება პირველყოფილი ნორმები? 

პროფ ბ. ნაკაშიძეს მიაჩნია რომ ერთი მხრივ, მათ საზოგადოებრივ 

ნორმებად ვერ ჩავთვლით, რამდენადაც საქმე ეხება საზოგადოებრივი 

განვითარების სახელმწიფოებამდე სტადიას, სამართალი, კი როგორც 

ცნობილია, ისეთი ელემენტია, რომ ატრიბუტულად უკავშირდება სახელ- 

მწიფოს არსებობას. მეორე მხრივ, ისინი არც ჩვეულებრივი, ზნეობრივი 

ნორმები იყო, რადგან საზოგადოება არანაკლებ მკაცრი იძულებით ავა- 

ლებდა თავის წევრებს მის ასრულებას, ვიდრე შემდგომში სახელმწიფო 
სამართლის ნორმების დაცვას. არსებითად, სოციალური რეგულირების 

ეს გარდამავალი ფორმა უახლოვდება სამართალს, რომელსაც ა.ი. პერ- 

შიცი „მონონორმებს“ უწოდებს. რადგანაც გვარის თვიმმართველობის 

ორგანიზაციაში განსაკუთრებულ როლს ასრულებდა გვარის წევრთა 

კრება. იგი წყვეტდა ცხოვრების უმნიშვნელოვანეს საკითხებს: ომისა 

და მშვიდობის, სამომთაბარეო სადგომების შერჩევის, დიდი სამეურნეო 

პროექტების განხორციელების, უხუცესებისა და სამხედრო ბელადების 

არჩევის, განსაკუთრებით მძიმე „დანაშაულისათვის“ დასჯის საკითხებს. 

კრების გადაწყვეტილებებს პროგრამულ-მიზნობრივი ხასიათი ჰქონდა და 

ამ თვალსაზრისით, შეიძლება გვაროვნული ორგანიზაციის სტადიაში 

ხელისუფლების ელემენტარულ დაყოფაზე ვილაპარაკოთ. 3 

კანონები კი ითვლებოდა ძველი პერიოდის უმნიშვნელოვანეს სამარ- 
თლებრივ ძეგლებად. ფაქტობრივად, ისინი წარმოადგენდნენ არასრულ 

და პრიმიტიულ „კოდიფიკაციას.“ ძველი რომაული სამართლის განსაკუთ- 
რებული პრიმიტივიზმი აისახება საკუთარი თავის დაცვის მიზნით თვით- 

ნებობის დაშვებაში, რამდენადაც სახელმწიფოებრივი ორგანიზაციების- 

თვის ეს ფუნქცია გამონაკლისს წარმოადგენდა. 

L იხ. გ. ნადარეიშვილი, რომის სამოქალაქო სამართალი, თბ. 2001წ. გე. 13 

2 იხ. ი-დოლიძე, ქართული ჩვეულებითი სჯული, თბ. 1960წ. გვ. # 

3 იხ. ბ. ნაკაშიძე, თეითმმართველობა საქართველოში, თბ.1994წ. გე. 12 
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თავი მეოთხე 

ფორმალური სამართლის წარმოშობა 

§I. ჩვეულებითი სამართლის ჩამოყალიბება 

C ძვ. წ. აღ. I საუკუნის იურისტი პომონიუსი მიუთითებს ქცევის 

წესების განვითარების სამ უძველეს ეტაპზე. პირველი გულისხმობს 

პერიოდს სახელმწიფოს გაჩენამდე, როდესაც ჯერ კიდევ არ იყო რო- 

მაული საზოგადოება კლასებად დაყოფილი. მაშინ ქცევის წესებს არ 

ჰქოდათ სამართლებრივი მნიშვნელობა და წარმოადგენდნენ ქცევის ჩვეუ- 

ლებრივ ნორმებს) ამ ნორმების რომაული გამოხატულება იყო თი§, Iი0L65 

თგმIიწსთ. როდესაც არსებობდა ჯერ კიდევ გვაროვნული ორგანიზაცია, 

მოქმედებდა ადათ-წესები რომლებიც ჩამოყალიბდა ცხოვრებაში მათი 

მრავალგზის გამოყენების შედეგად და რომელსაც ემორჩილებოდა გვა- 

რის ყველა წევრი. 
მეორე ეტაპად მიიჩნეოდა „გვაროვნული სამართლის“ არსებობა, რო- 

დესაც ადათ-წესების დამრღვევ პირთა მიმართ გამოიყენებოდა საზოგა- 

დოებრივი ზემოქმედების სხვადასხვა ზომები, რომელთა შორის უმძიმესი 

იყო გვარიდან გაძევება და მესამე ეტაპი, ე.წ. „გვაროვნული სამარ- 

თლიდან“ (სამართლებრივი) დაიწყო საზოგადოების კლასობრივ ფენებად 

დაყოფა, სახელმწიფოსა და რომაული ჩვეულებითი სამართლის ჩამო- 

ყალიბება. 

მკვლევართა ნაწილი თვლის, რომ ადათს დამოუკიდებელი განვითა- 

რების უნარი აქვს, რადგანაც ადათ-წესების ნაწილს კანონის თვისებები 

გააჩნია) მაგ. გვაროვნული წყობილების დროს არსებული სისხლის 

აღების” წესი მოგვიანებით შეიცვალა ფულადი ჯარიმით, ანუ დაურვებით. 

ფულადი ჯარიმის დროს გათვალისწინებული იყო სოციალური მდგომა- 

რეობა. 

1 დიგესტები I,2,2 

2 იხ. M.M088068CMIII! ,,3მIდMნI! M# 06MIM8LI LL8 X88%236 1 1890. გე. 50 
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ჩვენი წელთაღრიცსვის დასაწყისისათვის რომში ადათის ძველი სახელ- 

წოდება თ0§ შეიცვალა 00ი§ს6ნსძი-თი. 

ძველი რომის იურისპრუდენციის მიხედვით, ადათი არის „დაუწერელი 

სამართალი”-)ა5 ი0ი §6IIნ6Lსი), კანონი კი დაწერილი სამართალია. 

ციცერონს ადათები და კანონები –იი0I16§ და 169865 –მოქმედი სამარ- 

თლის ცალკეულ ფორმებად მიაჩნია.|II საუკუნის ცნობილი რომაელი 

იურისტი იულიანე ადათსა და კანონს თანაბარ ძალასა და მნიშვნელობას 

ანიჭებს/ იგი წერს: „IიVVCI6IმLმ C0ი§ს6Lსძიი0 #I0 1686 ილი Iთი1CIIL0 CV510ძI(სL 

CL ს0C 65L )ს5 ძსიძ ძICILსI „იიIIხს5 6556 ლ0ი5LIსLსIი” (0.1.3.32.1). „ძველთაგან 

დამკვიდრებული ადათი ღირსეულად სრულდება, როგორც კანონი და 

ეს არის სამართალი, რომლის შესახებ ამბობენ, რომ იგი დადგენილია 

ჩვეულებებით.” 
რომაული ჩვეულებითი სამართლის ჩამოყალიბება დაკავშირებულია სა- 

ზოგადოების პატრონებად და კლიენტებად, პატრიციებად და პლებეებად, 

თავისუფალ ადამიანებად და მონებად დაყოფასთან, რომელიც დაემთხვა 

პატრიციულ გარემოში არსებული ქცევის ნორმების სხვა საზოგადოებრივ 

ჯგუფებზე ზემოქმედების დასაწყისს ყველაზე ურთულეს პერიოდში Iს5 

–ის სამართლებრივი ნორმები არ განსხვავდებოდნენ რელიგიური ხასია- 

თის (I25) წესებისაგან, რამდენადაც ყველა ჩვეულებითი და სამართლებრი- 

ვი ნორმა ატარებდა საკრალურ ხასიათს და თავსდებოდა ჩარჩოში, სამარ- 

თალში – (25, მოგვიანებით გაჩნდა „Iს5”ანუ საჯარო სამართალი. ამ დრო- 

იდან იწყება „სამეფო კანონების” (LC6905 I6C9Iმ6),შეკრება, ეს კრებული 

შეიცავდა რელიგიური და საოჯახო სამართლებრივი ხასიათის არქაულ 

წესებს, აგრეთვე პირველ იჩინხისიCმ-ს5 –სამოქალაქო და სისხლის სამარ- 

თლის ნორმებს. ამას ეწოდება წერილობითი სამართლის ჩამოყალიბების 

პერიოდი -Iს5 50-ხხსთ, როდესაც პლებეებმა პატრიციებთან შეუპოვარი 

ბრძოლის შემდეგ მიაღწიეს პრაქტიკაში გამოყენებული ჩვეულებითი სა- 

მართლის წესების ჩაწერას. 

ველ რომში ადათი სამართლის უძველესი წყარო იყო, სერვიუს ტუ- 

ლიუსის რეფორმებმა ბევრი რამ ისესხა რექსების ხანის რომის ადათ- 

ჩვეულებებიდან.| ეს იყო ჩვეულებითი სამართლის ბატონობის ხანა ძველ 

1 რომაული წყაროების მიხედვით პაპინიუსმა შეკრიბა მეფეთა პერიოდის სამართლებრივი 

აქტები და გამოსცა კრებული სახელწოდებით ,|ს5§ იპიIIსვისო ხსხძ!( 1CცCა #საცIმC“. 
(დიგესტები 1,3 -32.) 
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რომში, Iი05 I696ი) L6CIL ,ჩვეულება წარმართავს კანონს“ რომელიც კარ- 

გად ასახავდა მაშინდელ მდგომარეობას. 

„დაწერილი სამართლიდან წარმოიშვა ის სამართალი, რომელიც ჩვე- 

ულებით იქნა დამტკიცებული. დიდი ხნის (ხანგრძლივი) ჩვეულებები, იმ 

პირთა შეთანხმებით მიღებული, რომლებიც მათ იყენებენ, კანონს უტოლ- 

დება“! – ვკითხულობთ იუსტინიანეს ინსტიტუციებში. 

(ილია ჭავჭავაძეს მიაჩნია, რომ ჩვეულებას ის უპირატესობა აქვს და- 

წერილი კანონის წინაშე, რომ ყოველთვის ცხოვრების ჭეშმარიტების 

საჭიროების დანაბადია და ყოველთვის უტყუარი წამალიც არის ამ საჭი- 

როებისა თუ ყოველივე დროს არა, პირველ ხანებში მაინც.? 

ძველი რომის იურისპრუდენციის მიხედვით, ჩვეულებითი სამართალი 

დაუწერელია –)სვ ილი 561ი(სთ, კანონი კი დაწერილი სამართალია. XII 

ტაბულის კანონების მთავარ წყაროს ადათობრივი სამართალი შეადგენ- 
და. კრებული წარმოადგენს დეცემვირების მიერ შეკრებილი ადათების 

ჩანაწერებს. ასე გაჩნდა XII ტაბულის კანონები – L6X -XII 1მხსIმსიი. 

§2. XI ტაბულის კანონები 

( ძველი რომის სახელმწიფოსა და სამართლის ისტორიის შემსწავლელ 

წყაროებში მოცემულია, რომ დაწერილი კანონების შედგენა პატრიციებსა 

და პლებეებს შორის კლასობრივი ბრძოლის უკიდურესად გამწვავებას- 

თან იყო დაკავშირებულძ. პლებეების მოთხოვნამ, ჩვეულებითი სამარ- 

თლის გაურკვეველი და ბუნდოვანი ნორმების ნაცვლად შემოღებულიყო 

წერილობითი, ანუ ფორმალურად განსაზღვრული კანონები, რომელიც 

აღკვეთდა პატრიციულ მოსამართლეთა თვითნებობას, შედეგი გამოიღო“ 

ჰმასთან დაკავშირებით შეიქმნა სამი კაცისაგან შემდგარი კომისია, რომე- 

ლიც გაიგზავნა საბერძნეთში სოლონის კანონების შესასწავლად) 

1 იხ. ი. დოლიძე, ქართული ჩვეულებითი სჯული. თბ. M9660წ. გე. 6 

2 იხ, რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინიანეს კონსტიტუციები, თბ. 2002წ. გე. M 

3 იხ. ი. ჭავჭავაძე, თხზ. VI გე. 154 

4 იხ. 3.M. MCნ"IVIი08CMIIII, 8Cლ06LVI29 Mთ0ი!!9 C0CVი920Cჰ82 "I II0282 M. 2002L იM. 95 

5 მეცნიერთა ნაწილი ამ ვერსიას არ იზიარებს, იმის გამო, რომ „თორმეტი ტაბულის 

კანონები განსხვავდებოდნენ ძველი ბერძნული კანონმდებოლობისაგან“ იხ. გ. ნადარეიშვი- 

ლი, რომის სამოქალქო სამართალი თბ. 200! წ. გე. 16 
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(რომში კომისიის დაბრუნების შემდეგ გაუქმდა კონსულატი და აირ- 

ჩიეს ათი კაცი კანონების დასაწერად) – ძ006=VIII 161205 §Cოხტიძ!5. კო- 

მისიის შემადგენლობაში შევიდნენ გამოჩენილი პატრიციები – აპიუს 

კლავდიუსი, პოსტუმეს ალბა, სულპიტუს კამერინი მანილიუსი და 

სხვები კომისიამ გამოიყენა (ათენის) სალონის კანონები, რომელსაც 

ისინი გაეცვნენ იტალიაში მცხოვრები ბერძნების მეშვეობით. არსებობს 

აზრი, თითქოს კანონების მნიშვნელოვანი რედაქტირება მოახდინა ბერძ 

ენმა გერმოდოროსმა, რომელიც მეგზურობას უწევდა რომაელებს საბერძ 

ნეთში ყოფნის დროს.! 

სრთი წლის განმავლობაში 45! წ. მათ დაწერეს ათი ტაბულა და 

გამოიტანეს ცენტურიულ კრებაზე განსახილველად, მაგრამ რამდე- 

ნადაც ტაბულები არ წარმოადგენდა ჩვეულებითი სამართლის სრულ 

კრებულს, მომავალ წელს ახალმა დეცემვირებმა გამოიტანეს კიდევ ორი 

ტაბულა ცენტურიის სახალხო კრებაზე დასამტკიცებლად.ასე შეიქმნა 

XII ტაბულის კანონების კრებული, რომელიც წარმოადგენდა რომაული 

ცივილური სამართლის მნიშვნელოვან „კოდიფიკაციას.“ 

ძველი რომაელი ორატორი, ფილოსოფოსი და პოლიტიკური მოღვაწე 

მარკუს ტულიუს ციცერონი (106-43 ძვ.წ.) ამბობდა, ,ახალგაზრდობაში, 

ისევე, როგორც სხვა ჩემმა ამხანაგებმა თორმეტი ტაბულის კანონები 

შევისწავლეთ ვითარცა „აუცილებელი სიმღერა“. 

წყაროების მიხედვით, ყველა ახალგაზრდას, რომელიც ღებულობდა 

მოქალაქეობას, ზეპირად უნდა ცოდნოდა XII ტაბულის კანონები, რად- 

განაც რომაელებს მიაჩნდათ, რომ ამის გარეშე არავის შეეძლო თავისი 

მოქალაქეობრივი ვალდებულებების შესრულება, განსაკუთრებით კი სა- 

სამართლოში.2 

XII ტაბულის კანონების ორიგინალური ტექსტი მთლიანად არ არის 

შემონახული. სავარუდოდ, ისინი ჩაწერილი იყო სპილენძის ფილებზე და 

დაიკარგა ძვ. წ.აღ. 387 წელს, გალებთან ომის დროს. 

მკვლევართა უმრავლესობა მიიჩნევს რომ XII ტაბულის კანონები 

შედგენილი უნდა იყოს 45450 წლებში ძველი წელთაღრიცხვით. მის 

შემდგენელ კომისიას „დეცემვირების კოლეგიას“ უწოდებენ. ამ კანო- 

1 იხ. 8.C. CCიICC68, C§6C60MM MC>90MM /Iი6890-0 ჩეM2 M1938ი გვ 56 

2 3. M. ყ00MM908CMXMM#, 8CC06LV2# MCC9ნM9 =0CV/იმიC-ი83 M იი0288 M. 2002” გე95 
3 სხვადასხვა წყაროებში მითითებულია, რომ XII ტაბულის კანონები დაწერილი უნდა 

ყოფილიყო ხის, სპილოს ძელის, თიხის ფილებზე და ა.შ. 
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ნების ჩვენამდე მოღწევა მოხერხდა ნარატიული წყაროების მეშვეობით'! 

მართალია, XII ტაბულის კანონი ერთმანეთისგან არ მიჯნავდა სისხლის, 

სამოქალქო და პროცესუალურ ნორმებს, მაგრამ მის შინაარსში ისინი 

ნათლად არიან ასახული, თუმცა უპირველესი ადგილი საოჯახო, მემკვიდ- 

რეობით და სამეზობლო სამართლის ნორმებს უჭირავს.) 

რაბულა I 

L,რუ (ვინმეს) უძახებენ სასამართლო განხილვაზე, დაე წავიდეს (გა- 

მოძახებული). თუ (ის) არ მიდის, მაშინ (იმან, რომელმაც გამოიძახა) და- 

ადასტუროს (თავისი გამოძახება) თანდასწრებით, და შემდეგ წაიყვანოს 

ის ძალით. 

2.V“თუ (გამოძახებული) იგონებს მიზეზებს (რათა არ გამოცხადდეს), 

ან ცდილობს მიიმალოს, მაშინ (იმან, ვინც ის გამოიძახა) დაადოს მას 

ხელი. 

3,ცთუ წინააღმდეგობა (გამოძახებულის გამოცხადებაზე სასამართლო 

განხილვაზე) იქნება მისი ავადმყოფობა ან სიბერე, მაშინ (იმან, ვინც გაა- 

კეთა გამოძახება) მისცეს მას სახედარი-ცხოველი. ორთვალა (ან ცხენის 

ოთხთვალა) თუ არ ენდომება, არაა ვალდებული მისცეს. 

4. თავდებში დაუდგეს (სასამართლო განხილვაზე) იმას, რომელიც 

ცხოვრობს თავისი მეურნეობით, ის, ვისაც აქვს თავისი მეურნეობა. უმე- 

ურნეობო მოქალაქის თავმდებელი იყოს ის, ვინც ისურვებს. 

5. რაზეც მოილაპარაკეს, (მოსარჩელემ) ის ითხოვოს (სასამართლო 

განხილვაზე). 

6. თუ (მოდავე მხარეები) ვერ თანხმდებიან, მაშინ (ისინი) ნაშუადღევამ- 

დე შეხვდნენ დავისათვის ფორუმზე ან კომიციუმზე. დაე ორივე დამსწრე 

მხარემ რიგ რიგობით დაიცვან (თავისი საქმე). 

7. ნაშუადღევის შემდეგ (მაგისტრატი) დაადასტურებს მოთხოვნას იმ 

მხარისას, რომელიც ესწრება (სასამართლო განხილვას). 

1 0./.. XVიII08, 9VIMCM96 იი280, M. 2007 გე. 57 
2 შემოთავაზებული ტექსტი სისტემიტიზირებულია XIX საუკუნეში, შედგენილი ნაწყვე- 

ტებიდან, რომლებიც შესულია უძველესი რომაელი და ბერძენი ავტორების ნაშრომებში. 
სიტყეები, რომელიც გამოყოფილია ბრჭყალებში ( ()), ემსახურებიან აზრის უკეთ გაგებას, 

რომელიც ლაკონურად გამოხატულია დედანში. 
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8. თუ (სასამართლო განხილვას) ესწრებიან ორივე მხარე, დაე მზის 

ჩასვლა იყოს ბოლო ვადა (სასამართლო განხილვის). 

დრთაბულა II 

L (გაიუსი, ინსტიტუციები. IV.V) ათასი ან მეტი ასსის სარჩელების 

გადახდევინება (პონტიფიკების სალაროში) სასამართლო გირაოსი (500 

ასსის ოდენობით), სარჩელების კი უფრო პატარა თანხის – 50 ასსის, 

ასე იყო დადგენილი XII ტაბ-ის კანონით. თუ კამათი მიდიოდა რომე- 

ლიმე ადამიანის თავისუფლების შესახებ, მიუხედავად იმისა, რომ მისი 

ფასი უმაღლესი იქნებოდა, იმავე კანონით იყო გაწერილი, რომ დავა მიმ- 

დინარეობდეს გირაოზე (როგორც ადამიანის, რომლის თავისუფლება იყო 

კამათის საგანი) სულ რალაც (50 ასსის ოდენობის). 

2. თუ ერთ-ერთი ისეთი მიზეზთაგანი, როგორიც არის ვთქვათ მძიმე 

ავადმყოფობა ან (დამთხვევა სასამართლო განხილვას) იმ დღესთან, რო- 

მელიც დათქმული იყო (ვიღაცის) ბრალდებისა ღალატში, და (გაუწევს 

წინააღმდეგობას) მოსამართლეს, ან მესამე პირის შუამდგომლობით, ან 

მოდავე მხარეს. 

3) (გამოცხადდეს სასამართლო გარჩევაზე), მაშინ (ასეთი რამ) გადატა- 

ნილი იქნას სხვა დღეს. 

4. დაე (მოდავე), რომელსაც არ ყოფნის მოწმის ჩვენებები, წავიდეს 

სახლის ჭიშკართან (სასამართლო გარჩევაზე გამოუცხადებელ მოწმეს- 

თან) და სამი დღის განმავლობაში ყველას გასაგონად შეევედროს (მას). 

რტაბულა III 

+, დაე (მიეცეს მოვალეს) 30 შეღავათიანი დღე მის მიერ ვალის ალი- 

არების შემდეგ ან (მის საწინააღმდეგოდ) გამოტანილ სასამართლო გა- 

დაწყვეტილების შემდეგ. 
__2/(დადგენილი ვადის ამოწურვის შემდეგ) (მოსარჩელემ დაადოს ხელი 

(მოვალეს). წაიყვანოს ის სასამართლო შეთანხმებაზე (გადაწყვეტილების 

შესასრულებლად). 

უ (მოვალემ არ შეასრულა (ნებაყოფლობით) სასამართლო გადაწ- 

ყვეტილება და არავინ არ გაათავისუფლა იგი პასუხისმგებლობისგან სა- 

სამართლოს შეთანხმებისას, დაე მოსარჩელემ წაიყვანოს იგი თავისთან 
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და დაადოს მას ხელბორკილები, ან ხუნდები წონით არანაკლებ, და თუ 

მოისურვებს, 15 ფუნტზე მეტიც. 

4. (პატიმრობაში ყოფნისას მოვალე), თუ სურს, იკვებოს საკუთარი 

ხარჯებით, და თუ იგი არ იმყოფება საკუთარ კმაყოფაზე, მაშინ მან (ვინც 

მას ამყოფებს პატიმრობაში) მისცეს მას დღეში თითო ფუნტი” ფქვილი, 

და სურვილისამებრ შეუძლია გასცეს მეტიც. 

5. (ავლ. გელიუსი. ატიკური ღამეები. XX 146) იმ დროს, (მანამ მოვალე 

იმყოფება პატიმრობაში) მას აქვს უფლება შეურიგდეს (მოსარჩელეს), მაგ- 

რამ თუ (მხარეები) არ შერიგდნენ, მაშინ (ასეთი მოვალეები) რჩებოდნენ 

საპყრობილეში 60 დღე. ამ ვადის განმავლობაში ისინი 3ჯერ ზედიზედ 

საბაზრო დღეებში მიყავდათ პრეტორთან კომიციუმზე და (ამასთან ) ცხად- 

დებოდა მათზე დაკისრებული თანხის ოდენობა. მე-3 საბაზრო დღეს ისინი 

სიკვდილით ისჯებოდნენ, იყიდებოდნენ საზღვარგარეთ, ტიბროსის იქით. 

6. მე-3 საბაზრო დღეს მოვალე დაიჩეხოს ნაწილებად, თუ მოჰკვეთენ 

მეტს ან ნაკლებს ეს არ დაედებათ მათ ბრალად. 

7. დაე, სამუდამოდ შეინარჩუნოს თავისი ძალა სარჩელმა მოღალატის 

წინააღმდეგ. 

რაბულა IV 

L (ციცერონი. კანონების შესახებ. III. 8.19.) 

L ასევე ადვილად წაერთვა სიცოცხლე, როგორც XII ტაბულაში, 

ჩვილს, რომელიც გამოირჩეოდა განსაკუთრებული სიმახინჯით. 

ა?– თუ მამა სამჯერ გაყიდის ვაჟიშვილს, დაე იყოს ვაჟიშვილი თავისუ- 

ფალი მამის ძალაუფლებისაგან. 

3, (ციცერონი. ფილიფიკები II 28,69). 

XII ტაბულის დადგენილების გამოყენებით უბრძანა თავის ცოლს აიღოს 

მისი კუთვნილი ნივთები და გამოართვა რა მას გასაღები, განდევნა იგი. 

4. (ავლ. გელიუსი ანტიკური ღამეები III. #.12) 

ჩემთვის ცნობილია, რომ როდესაც ქალმა გააჩინა მე-1 თვეს 

ქმრის გარდაცვალების შემდეგ, აქედან აღიძრა საქმე, ვითომ და ის და- 

ფეხმძიმდა იმის შემდეგ, რაც გარდაიცვალა მისი ქმარი, რათა დეცემვი- 

რებმა დაწერეს, რომ ადამიანი იბადება მე-M0 და არა მე-II თვეს. 
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რაბულა V 

1. (გაიუსი. ინსტიტუციები. LI. 144-145). ჩვენი წინაპრები ამტკიცებდნენ, 

რომ სრულწლოვანი ქალებიც კი მათი ქარაფშუტობიდან გამომდინარე, უნ- 

და იმყოფებოდნენ მეურვეობის ქვეშ. გამონაკლისი დაიშვებოდა მხოლოდ 

ქალწულ–ვესტალიკებისათვის, რომლებსაც ძველი რომაელები პატივ- 

სსცემდნენ როგორც ქურუმებს და ათავისუფლებდნენ მეურვეობისაგან. 

ასე იყო დადგენილი XII ტაბულის კანონით. 

2. (გაიუსი. ინსტიტუციები. II. 47). XII ტაბულის კანონით იყო გან- 

საზღვრული, რომ რეს მანციპი, რომელიც ეკუთვნოდა ქალს, მყოფს 

აგნატების მეურვეობის ქვეშ, არ ექვემდებარებოდნენ ხანდაზმულობის 

მხოლოდ იმ შემთხვევის გამონაკლისით, როდესაც ქალი თვითონ გადას- 

ცემდა ამ ნივთებს მეურვის თანხმობით. 

3. ვინც როგორ განკარგულებას მიიღებს იმ შემთხვევაში თუ მოკ- 

ვდება, თავისი საოჯახო ქონების ან მისი მეურვეობის ქვეშ მყოფ პირთა 

მიმართ და ეს იყოს ურღვევი. 

ტტ. თუ ვინმე, ვისაც არ ყავს ქვეშევრდომი პირები, მოკვდება, და არ 

დატოვებს განკარგულებას მემკვიდრის შესახებ, დაე აიღოს მისი მეურ- 

ნეობა მისმა უახლოესმა აგნატმა. 

5. თუ გარდაცვლილს არ ყავს აგნატები, მაშინ მის შემდეგ დარჩენი- 

ლი მეურნეობა აიღონ მისმა ნათესავებმა. 

6. (გაიუსი. ინსტიტუციები. I 155). XII ტაბულის კანონით მეურვეებად 

პირებზე, ვისაც არ ყავთ დანიშნული მეურვე ანდერძით, იქნებიან მათი 

აგნატები. 

7” თუ ადამიანი ჩავარდა უგუნურებაში, დაე ძალაუფლება თვით მასზე 

და მის ქონებაზე აიღონ მისმა აგნატებმა ან მისმა ნათესავებმა. 

73 XII ტაბულის კანონის მიხედვით მფლანგველს ეკრძალება მისი 

კუთვნილი ქონების მმართველობა. 

8.-XII ტაბულის კანონი გადასცემდა პატრონს მემკვიდრეობას დარჩე- 

ნილს თაკისუფლებამიღებული რომის მოქალაქის შემდეგ მხოლოდ იმ 

შემთხვევაში, თუ უკანასკნელს არ ჰყავდა ქვეშერდომები და კვდებოდა 

ანდერძის დაუტოვებლად. 
9: XII ტაბულის კანონით ქონება, რომელიც შედგებოდა გარდაცვლი- 

ლის სავალო მოთხოვნებისაგან სხვა პირთა მიმართ, უშუალოდ ანუ 
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რაიმე იურიდიული ფორმალობის შესრულების გარეშე, ნაწილდება მემ- 

კვიდრეებს შორის მათი სამემკვიდრეო წილის შესაბამისად. 

9) XII ტაბულის კანონის თანახმად, გარდაცვლილის ვალები უშუა- 

ლოდ ნაწილდება მის მემკვიდრეებს შორის მათ მიერ მიღებული მემკვიდ- 

რეობის ნაწილების თანაზომიერად. 

თდაბულა VI 

V- თუ ვინმე დებს გარიგებას ნივთის გირავნობის ან გასხვისების შე- 

სახებ 5 მოწმისა და ამწონის თანდასწრებით, სიტყვები, რომელიც ამას- 

თან წარმოითქმება, ჩაითვალოს ურღვევად. 

2. (ციცერონი. მოვალეობების შესახებ III. 16. XII ტაბულით ით- 

ვლებოდა საკმარისად წარგედგინა მტკიცებულება იმისა, თუ რა იყო 

წარმოთქმული გარიგების დადების დროს. ვინც უარყოფდა თავის სიტ- 

ყვებს, ორმაგად ჯარიმდებოდა. 

3, მფლობელობის ხანდაზმულობა მიწის ნაკვეთის მიმართ დგინდებოდა 
2 წ. და სხვა ნივთების მიმართ–-I წელი. 

4. XII ტაბულის კანონით იყო განსაზღვრული, რომ ქალი, რომელსაც 

არ სურდა ქმრის ძალაუფლების თავის თავზე დადგენა, მასთან ხანგრძ- 

ლივი თანაცხოვრობის ფაქტიდან გამომდინარე, ვალდებული იყო ყოველ- 

წლიურად გარიდებულიყო თავისი სახლიდან 3 ღამით და ამდაგვარად, 

მისით წყდებოდა 1 წლიანი მფლობელობის ხანდაზმულობის ვადა. 

5. (ავლ. გელიუსი ანტიკური ღამეები XX. 17. 7.8) საკუთარი ხელით 

დაიცვა შენი ნივთი სასამართლო პაექრობის დროს – ეს ნიშნავს, და- 

ადო ხელი იმ ნივთს, რომელზეც მიდის კამათი.. დროს ან სხვა სიტ- 

ყვებით, მოწინააღმდეგესთან შეჯიბრებისას ჩაავლო ხელი სადავო ნივთს 

და საზეიმო გამოსაქმებით დაიცვა უფლება მასზე. ხელის დადება ნივ- 

თზე წარმოებდა განსაზღვრულ ადგილას პრეტორის თანდასწრებით XII 

ტაბულის საფუძველზე, სადაც ეწერა: ,თუ ვინმე საკუთარი ხელით დაი- 

ცავს საკუთარ ნივთს სასამართლო პაექრობის დროს”. 

53 (პავლიუსი) ფრაგმენტები. 50) XII ტაბულის კანონმა დაამტკიცა 

ნივთის გასხვისება გარიგების გზით, რომელიც შედგა 5 მოწმისა და ამ- 

წონის თანდასწრებით, და აგრეთვე ამ ნივთზე საკუთრების უფლებაზე 

უარის თქმის გზით პრეტორის წინაშე სასამართლო მოსმენის დროს. 

7. მესაკუთრემ ხელი არ ახლოს და არ წაართვას მისი კუთვნილი 
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მორები და ქანდარები, რომელიც გამოყენებული აქვს სხვა ადამიანს შე- 

ნობის ასაშენებლად ან ვენახის დასარგავად. 

8. XII ტაბულის კანონი ნებას არ რთავდა არც წაგერთვა და არც მო- 

გეთხოვა, როგორც თავისი საკუთრება, მოპარული მორები და ქანდარები, 

რომელიც გამოყენებული იყო ასაშენებლად ან ვენახის დასარგავად, მაგ- 

რამ ამასთან, წარადგენდა სარჩელს იმის წინააღმდეგ, ვინც ბრალდებული 

იყო მათ გამოყენებაში, ამ მასალების ორმაგი ღირებულების ოდენობით. 

დრაბულა VII 

VI შემოსავლელი, ანუ გაუშენებელი ადგილი შენობის გარშემო, უნდა 

იყოს სიგანეში 2,5 ფუტი. 

2. უნდა აღინიშნოს, რომ საზღვრების გამიჯვნის შესახებ სარჩელი- 

სას უნდა იყოს დაცული XII ტაბულის კანონის მითითება, რომელიც 

დადგენილი იყო შემდეგი საკანონმდებლო განკარგულების მაგალითზე, 

რომელიც, როგორც ამბობენ, იყო გატარებული ათენში სოლონის მიერ: 

თუ მეზობელი ნაკვეთის გასწვრივ ითხრებოდა თხრილი, არ შეიძლებოდა 

საზღვრის გადალახვა, თუ (იდგებოდა) ღობე, მაშინ უნდა უკან დაგეწია 

მეზობელი ნაკვეთისგან 1 ფუტზე, თუ იდგმებოდა საცხოვრებელი სახლი, 

უნდა დაგეწია 2 ფუტით; თუ თხრიან ორმოს ან საფლავს, უნდა უკან და- 

გეწია იმდენით, რამდენადაც ღრმად არის ამოთხრილი ორმო, თუ თხრიან 

ჭას, უკან უნდა დაგეწია 6 ფუტით, თუ რგავენ ზეთის ხეს ან ლეღვის 

ხეს, უნდა დაგეწია უკან 9 ფუტით, და სხვა ხეებს – 5 ფუტით. 

3. (პლინიუსი. ბუნებრივი ისტორია. 19.4.50) XII ტაბულაში სრულიად 

არ გამოიყენებოდა სიტყვა ,„ხუტორი“, მის აღსანიშნავად კი ხშირად იყე- 

ნებდნენ სიტყვას ჰორტუსს – შემოღობილი ადგილი, და ანიჭებდნენ ამას 

მამის ქონების მნიშვნელობას. 

4. (ციცერონი. კანონების შესახებ. I.2155) XII ტაბულის კანონი 

კრძალავდა დროგადასულობით 5 ფუტი სიგანის მიჯნის შეძენას. 

5. (ციცერონი. კანონების შესახებ. L21.55). XII ტაბულის დადგენილების 

თანახმად, როდესაც წარმოიშვება დავა საზღვრებთან დაკავშირებით, მა- 

შინ ჩვენ ვაწარმოებთ გამიჯვნას 3 შუამავლის მონაწილეობით. 

6. (გაიუსი. დიგესტები. 8.3). XII ტაბულის კანონის პირდაპირი მიმარ- 
თულების გზის სიგანე განისაზღვრებოდა 8 ფუტით, და მოსახვევში – 1 

ფუტით. 
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7 დაე, გზის ნაპირას მდებარე მიწის ნაკვეთების მესაკუთრეებმა 

შეღობონ გზა, თუ ისინი მას არ ფარავენ ქვით, დაე იმგზავრონ სადაც 

სურთ სასაპალნე ცხოველით. _ 

8.ბ (პავლიუსი დიგესტები 43.8) თუ საზოგადოებრივ მიწებზე ჩამომდინა- 

რე ნაკადული ან წყალსადენი მიაყენებდა ზარალს კერძო მფლობელობას, 

ამ უკანასკნელის მფლობელს მიეცემოდა სარჩელი XII ტაბულის კანო- 

ნის საფუძველზე ზარალის ანაზღაურების შესახებ. 

9) XII ტაბულის კანონის ბრძანებით მიღებული ყოფილიყო ზომები, 

რათა ხეები 15 ფუტის სიმაღლეზე ირგვლივ შეჭრილიყო იმისთვის, რომ 

მათ ჩრდილს არ მიეყენებინა ზიანი მეზობელი ნაკვეთისათვის. 

9” თუ მეზობელი ნაკვეთიდან ქარის გამო ხე გადმოიხარა შენ ნაკვეთ- 

ზე, მაშინ XII ტაბულის კანონის საფუძველზე შეგიძლია წარადგინოთ 

სარჩელი მისი მოვლის შესახებ. 

10. (პლინიუსი, ბუნებრივი ისტორია. XVI. 5.15). XII ტაბულის კანონით, 

ნებადართული იყო რკოს მოგროვება, რომელიც ცვიოდა მეზობელი ნაკ- 

ვეთიდან. 

I. გაყიდული და გადაცემული ნივთები ხდება მყიდველის საკუთრება 

მხოლოდ იმ შემთხვევაში, თუ ის გამყიდველს გადაუხდის მყიდველობით 

ფასს, ან უზრუნველყოფს მისი მოთხოვნილებების რაიმენაირად დაკმა- 

ყოფილებას, მაგალითად, წარადგენს თავდებ პირს ან მისცემს რაიმეს 

გირაოს სახით. ეს იყო დადგენილი XII ტაბულის კანონით. 

12. თუ მემკვიდრეობის დამტოვებელი აკეთებს შემდეგ განკარგულებას: 

ვუშვებ მონას თავისუფლებაზე იმ პირობით, რომ ის გადაუხდის ჩემს 

მემკვიდრეს 10000 სესტერციას, და თუნდაც ეს მონა გასხვისებული 

ყოფილიყოს მემკვიდრისგან, მან მაინც უნდა მიიღოს თავისუფლება, 

თუ გადაუხდის მყიდველს მითითებულ თანხას. ეს იყო დადგენილი XII 

ტაბულის კანონში. 

რაბულა VIII 

1 (ციცერონი. რესპუბლიკის შესახებ, IV.10.12). XL ტაბულამ დაადგინა 

სიკვდილით დასჯა ზოგიერთი დანაშაულებრივი მოქმედებებისათვის და 

ამავე რიცხვში თვლიდნენ აუცილებლად მის გამოყენებას იმ შემთხვევა- 

ში, როდესაც ვინმემ შეთხზა ან იმღერებს სიმღერას, რომელიც შეიცავს 

ცილისწამებას ან არცხვენს სხვას. 
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(/ თუ მიაყენებს სხეულის ნაწილის დაზიანებას და არ შეურიგდება 
დაზარალებულს, დაე, მას თვითონ მიაყენოს იგივე. 

.· თუ ხელით ან ჯოხით გადაუტეხს ძვალს თავისუფალ ადამიანს, გა- 
დაიხადოს ჯარიმა 300 ასსის რაოდენობით, თუ მონას – 150-ასს. 

· თუ მიაყენებს წყენას, ჯარიმა იყოს 25. 

· დაამტვრევს, დაე აანაზღაუროს. 

6! თუ ვინმე იჩივლებს, რომ შინაურმა ცხოველმა მიაყენა ზარალი, XII 

ტაბულის კანონი ბრძანებდა ან მიეცათ დაზარალებულისათვის ცხოვე- 

ლი, რომელმაც ზიანი მიაყენა, ან აანაზღაუროს მიყენებული ზარალის 

ღირებულება. 

7. თუ რკოები შენი ხიდან დაეცემა ჩემ ნაკვეთზე, მე კი, გავაგდებ რა 

საქონელს და ვაჭმევ რკოს მას, მაშინ XII ტაბულის კანონით, შენ არ 

შეგეძლო სარჩელის წარდგენა არც გამოძოვებაზე „რათა საქონელი შენ 

ნაკვეთზე არ ძოვდა, არც ცხოველისთვის მიყენებულ ზიანზე. არც არაკა- 

ნონზომიერი ქმედებით მიყენებულ ზარალზე.“ 

8. ვინც მოაჯადოებს ნათესებს. 

8 ნუ გადაიბირებს თავის ნაკვეთზე სხვის მოსავალს. 

9. XII ტაბულით, სასიკვდილო ცოდვად ჩაითვალოს ადამიანის მიერ 

გუთნით დამუშავებული მინდვრიდან ლამით მოსავლის დაწვა, საქონ- 

ლის მეშვეობით მოძოვება და მკა. XII ტაბულა აწესებდა ქალღმერთ 

ცერერასთვის ასეთი განწირული ადამიანი დაესაჯათ სიკვდილით. არას- 

რულწლოვან, რომელიც დამნაშავეა ამდაგვარ დანაშაულში, პრეტორის 

შეხედულებისამებრ, ან გაამათრახებდნენ ან მიუსჯიდნენ ზარალის ანაზ- 

ღაურებას ორმაგად. 

10. (გაიუსი. დიგესტები. 47.9) XII ტაბულის კანონები ბრძანებდნენ, 

დაედოთ ბორკილები და გამათრახების შემდეგ სიკვდილით დაესაჯათ ის, 

ვინც ცეცხლს უკიდებდა ნაკეთობებს ან სახლის გვერდით დაწყობილ პუ- 

რის ზვინებს, თუ დამნაშავემ ჩაიდინა ეს განზრახვა, თუ ხანძარი გაჩნდა 

შემთხვევით ანუ გაუფრთხილებლობით, კანონი ადგენდა, რომ დამნაშავეს 

აენაზღაურებინა ზარალი, მაგრამ გადახდის უუნარობის გამო იგი იყოს 

უფრო მსუბუქად დასჯილი. 

1. XII ტაბულაში იყო გაწერილი, რომ სხვისი ხეების ბოროტულად 

გაჩეხვაში დამნაშავემ უნდა გადაიხადოს ყოველ ხეში 25 ასსი. 

12. თუ ღამის ღროს ქურდობის ჩამდენი მოკლული იქნა, დაე, მისი 

მკვლელობა ჩაითვალოს კანონზომიერად. 
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13. დღის შუქზე, თუ შეეწინააღმდეგება იარაღით ხელში, დაუძახე 

ხალხს. 

14. დეცემვირები – მიუთითებენ თავისუფალი ადამიანები, თუ დაჭე- 

რილები იყვნენ ქურდობის ფაქტზე, დაესაჯად გაჯოხვით, ან გადაეცათ 

იმისთვის, _ ვისთანაც ჩადენილია ქურდობა. მონები კი დასჯილიყვნენ 

გამათრახებით და გადაგდებულიყვნენ კლდიდან. ხოლო არასრულწლო- 

განთა მიმართ იყო დადგენილი: ან დაესაჯათ ისინი პრეტორის შეხედუ- 

ლებისამებრ გაჯოხვით, ან ეზღვევინებინათ ზარალი. 

15. XII ტაბ. კანონით იყო დადგენილი ნივთების სამმაგი ღირებულების 

ოდენობის ჯარიმა იმ შემთხვევაში, როდესაც ნივთი ნაპოვნი იყო ვინმეს- 

თან ფორმალური ჩხრეკისას, ან როდესაც ის იყო მიტანილი დამმალავ- 

თან და მასთან ნაპოვნი. 

15პ XII ტაბულის კანონი მიუთითებდა, რომ ჩხრეკისას მჩხრეკელს 

არ სცმოდა არანაირი ტანსაცმელი გარდა ტილოს შემოსაკრავისა და 

ხელში უნდა სჭეროდა ფიალა. 

1. თუ წარდგენილია სარჩელი ქურდობაზე, სადაც ქურდი არ იყო 
დაჭერილი ქურდობის ადგილზე, სასამართლომ გადაწყვიტოს კამათი 

ნივთის ორმაგი ღირებულების მინიჭებით. 

17. XII ტაბულის კანონი კრძალავს ნაქურდალი ნივთის შეძენას ვა- 

დაგასულობით. 

18. (ტაციტუსი ანალები 16). XII ტაბულით პირველად იყო დადგენილი, 

რომ არავის არ აეღო თვეში ერთ პროცენტზე მეტი, მაშინ, როცა მანამ- 

დე პროცენტი აიღებოდა მდიდრების სურვილისამებრ. 

18.პ (კატონი, მიწათმოქმედების შესახებ. წინასიტყვაობა). ჩვენს წი- 

ნაპრებს ჰქონდათ ჩვეულება და ჩადეს კანონში მიესაჯათ ქურდისთვის 

მოპარული ნივთის ორმაგი ღირებულების გადახდა, მევახშისთვის კი 

მიღებული პროცენტის ოთხმაგი რაოდენობის გადახდა. 

19. (პავლიუსი) XIL ტაბულის კანონით ნივთზე, რომელიც ჩაბარებულია 

შესანახად, მიეცემა სარჩელი ამ ნივთის ორმაგი ღირებულების. 

20.) (ტრიფონიუსი) დიგესტები. 26.7) იმ შემთხვევაში თუ მეურვეებმა 
დაიტაცეს ქვეშევრდომის ქონება, უნდა დადგინდეს, დასაშვებია თუ არა 

თითოეული მეურვის მიმართ ის სარჩელი ორმაგი ზომისა, რომელიც იყო 

დადგენილი XII ტაბულაში მეურვეობის საწინააღმდეგოდ. 

21. მიეცეს მიწისქვეშა ღმერთებს ანუ დაწყევლილი იყოს ის პატრონი, 

რომელიც აყენებს ზიანს თავის კლიენტს. 

22. თუ ვინმე მონაწილეობდა გარიგებაში მოწმის ან ამწონის სახით 
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და შემდეგ უარს ამბობს დაამოწმოს ეს, დაე, იყოს იგი აღიარებული 
უსინდისოდ და დაკარგოს უფლება იყოს მოწმე. 

23. XII) ტაბულის მიხედვით, ცრუმოწმეობაში მხილებული ჩამოგ- 

დებული იყო ტარპეის კლდიდან. 

24" (პლინიუსი, ბუნებრივი ისტორია. XVIII.3.12.-8-9). XII ტაბულის 

მიხედვით, მოსავლის ფარულად განადგურებისთვის ინიშნებოდა სიკვდი- 

ლით დასჯა უფრო მძიმე, ვიდრე ადამიანის მკვლელობისთვის. 

26. XII ტაბულაში გაწერილი იყო, რომ არავის არ მოეწყო ქალაქში 
ღამის შეკრებები. 

27. XII ტაბულის კანონი ანიჭებდა კოლეგიების (გაერთიანებების) 

წევრებს უფლებას, დაედოთ ერთმანეთს შორის ნებისმიერი შეთანხმება, 

მხოლოდ ამით არ დარღვეულიყო რომელიმე დადგენილება, რომელიც 

ეხებოდა საზოგადოებრივ წესრიგს, ეს კანონი, ეტყობა, იყო გადმო- 

ღებული სოლონის კანონმდებლობიდან. 

რაბულა IX 

1-2 (ციცერონი. კანონების შესახებ. III. 4: II.19.44). პრივილეგიებს, ანუ 

კანონიდან გადახვევას თავის სასარგებლოდ, ნუ მოითხოვენ განაჩენებს 

რომის მოქალაქის სიკვდილით დასჯის შესახებ, ნუ გამოიტანენ სხვაგვა- 

რად, ვიდრე ცენტურიულ კომიციებში. 

XII ტაბულის კანონები შეიცავდა ორ დადგენილებას, რომელთაგანაც 

ერთი ანადგურებდა ყოველგვარ გადახვევას კანონიდან ცალკეული პი- 

რების სასარგებლოდ, მეორე კი კრძალავდა სიკვდილის დასჯის შესახებ 

განაჩენის გამოტანას რომის მოქალაქის მიმართ სხვაგვარად, ვიდრე ცენ- 

ტურიულ კომიციებში. 

3. (ავლ. გელიუსი. ატიკური ღამეები. XX.17) შენ სასტიკად ჩათვლი 
კანონის დადგენილებას, რომელიც სიკვდილით დასჯის იმ მოსამართლეს 

ან შუამავალს, რომელიც სასამართლოში საქმის განხილვის დროს იყო 
მზილებული იმაში, რომ მიიღო ფულადი სახდელი ამ საქმეში. 

4. (პომპონიუსი. დიგესტები. 12?) კვესტორებს, რომლებიც ესწრებოდნენ 

სიკვდილით დასჯას, ეწოდებოდათ სისხლის სამართლის კვესტორები, მათ 

შესახებ ხსენებულია XII ტაბულის კანონშიც კი. 

5. (მარციანე. დიგესტები. 48.4) XII ტაბულის კანონი ბრძანებს, სიკ- 

ვდილით დაისაჯოს ის, ვინც წააქეზებს რომაელი ხალხის მტრებს რო- 

მის სახელმწიფოზე თავდასხმაში ან ის, ვინც გადასცემს მტერს რომის 

მოქალა ქეს. 
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6. (სალვიანე. ღვთის შმართველობაზე. VII.5) XII ტაბულის დაგენი- 

ლებით კრძალავდნენ სასამართლოს გარეშე წაგერთვა სიცოცხლე ადამი- 

ანისთვის, ვინც არ უნდა ყოფილიყო იგი. 

დრაბულა XI 

1.(ციცერონი. რესპუბლიკის შესახებ. II.37). მეორე მოწვევის დეცემვი- 

რებმა მიამატეს სასამართლო კანონების ორი ტაბულა, სხვათა შორის, 

ყველაზე არაადამიანური კანონით სანქციონირებდნენ პლებეებსა და პატ- 

რიციებს შორის ქორწინების აკრძალვას) 

რაბულა XII 

L კანონით დაშვებული იყო ნივთის მიტაცება ვალის უზრუნველყო- 

ფის მიზნით და XII ტაბულის კანონით ეს დაშვებული იყო იმის წინა- 

აღმდეგ, ვინც შეიძინა ცხოველი მსხვერპლშეწირვისათვის და არ გა- 

დაიხადა მასში ფასი, და აგრეთვე იმის წინააღმდეგ, ვინც არ წარმოად- 

გინა გასამრჯელო მისთვის ქირით ჩაბარებულ საპალნე ცხოველზე, იმ 

პირობით, რომ გადასახადი სარგებლობისათვის იყო გამოყენებული მის 

მიერ სამსხვერპლო ქეიფზე. 

2) დანაშაული, ჩადენილი ქვეშევრდომი პირებისა ან მონების მიერ, 

წარმოშობდა სარჩელებს ზარალის შესაბამისობის მიხედვით. მონის მე- 

საკუთრეს ან სახლთმფლობელს ეძლეოდა უფლება ან აენაზღაურებინა 

მიყენებული ზიანის ღირებულება, ან გაეცა დამნაშავე... ეს სარჩელები 

დადგენილია ან კანონებით, ან პრეტორის ედიქტებით.. კანონით დად- 

გენილ სარჩელებს მიეკუთ ვნება, მაგალითად, სარჩელი ქურდობის შე- 
სახებ, შექმნილი XII ტაბულის კანონით. 

3. თუ მოაქვს სასამართლოზე ნაყალბევი ნივთი ან უარყოფს სასამარ- 
თლო გადაწყვეტილებას; თვითონ ფაქტს, დაე, პრეტორმა დანიშნოს სამი 

შუამავალი და მ,ათი გადაწყვეტილებით აანაზღაუროს ზარალი სადავო 

ნივთის ორმაგი შემოსავლის ოდენობით. 

4. XII ტაბულის კანონით აკრძალული იყო შეეწირა ტაძრისთვის ის 

ნივთი, რომელიც წარმოადგენდა სასამართლო განხილვის საგანს, წინა- 

აღმდეგ შემთხვევაში ჩვენ ვჯარიმდებით ნივთის ორმაგი ღირებულების 

ოდენობით, მაგრამ არსად არ არის გარკვეული, უნდა გადაეხადოს ის 

ჯარიმა სახელმწიფოს, თუ იმ პირს, რომელმაც განაცხადა პრეტენზია 

ამ ნივთზე. 

69



5. დ ტაბულაში იყო დადგენილება იმის შესახებ, რომ მომავალში 
სახად ო კრების ყოველგვარ გადაწყვეტილებას უნდა ჰქონდეს კანონის 

ალა. 

ეციალიტები თორმეტი ტაბულის კანონებს ეპოქასთან მიმართებაში 

განვითარებულ სამართლის ძეგლად აღიარებდნენ. 

მის ღირსებას წარმოადგენდა, ის, რომ გარკვევით ჩამოყალიბდა ნივ- 

თების ორი კატეგორია პირველს მიაკუთნა მიწა, მონები, მუშა პირუტ- 

ყვი, მეორე კატეგორიას კი ყველა დანარჩენი. 

„XII ტაბულის კანონებისათვის ესოდენ დიდი მნიშვნელობის მინიჭება 

უნდა აიხსნას იმით, რომ კლასობრივი ბრძოლის გამწვავების პერიოდში 

მონათმფლობელთა კლასი კანონების მეშვეობით ცდილობდა თავისი ხელ- 

შეუხებლობისა და საკუთარი ინტერესების დაცვას.“? 

XII ტაბულის კანონებმა ასახვა ჰპოვა რომის შემდგომი პერიოდის 

კანონმდებლობაში და მისი მუხლების კომენტირებას ცნობილ იურისტთა 

უამრავი ნაშრომი მიუძღევნა. 

XII ტაბულის კანონების მიხედვით, ჩვენს წინაშე წარმოდგება პატრი- 

არქალური საზოგადოება. სადაც ოჯახი სასოფლო სამეურნეო საწარმოს 

მოგვაგონებს და სადაც ოჯახის უფროსი ანუ ,სახლის უფალი“ (პატერ 

ფამილია) უდიდესი ძალაუფლებით სარგებლობდა. ამავე კანონების მიხედ- 

ვით, დაინტერესებულ პირებს შესაძლებლობა აქვთ წარმოდგენა შეიქმნან 

საოჯახო საკუთრების მიმართ, რომელიც თანდათანობით კერძო საკუთ- 

რებად გადაიქცევა. ზოგან უკვე ჩანს, ეს კერძო საკუთრება უკვე ჩამოყა- 

ლიბებულია და მისი ანდერძით გასხვისება ნებადართულია. 4) 

თუმცა სავარაუდოა, რომ ნაწილობრივ იგი სახე-შეცვლილი შემორჩა 

მრავალგზის გამოყენების, ციტირების, კომენტირების გამო. 

საბოლოოდ, XII ტაბულის კანონები რომაული სამოქალაქო სამარ- 

თლის საძირკველია. სიტყვა „ცივიტასი“ ნიშნავდა „ქალაქს“ ქალაქის 

მცზოვრებნი“ XII ტაბულის კანონებს უწოდებდნენ „ცივილურს“, ანუ 

ქალაქის მცხოვრებთა კუთვნილებას. ტერმინიდან ,ცივიტა“ მოდის „ცი- 

ვილისტიკა“, რაც ნიშნავდა სამოქალაქო სამართალს, რომლის ინსტი- 

ტუტების ერთობლიობა აწესრიგებდა ქონებრივ ურთიერთობებს ძველ 

რომში. ამიტომაც აძლევდნენ დიდ შეფასებას რომის სამართლის მკვლე- 

ვარები XII ტაბულის კანონებს. 

  

1 იხ. C./. MVIIIIII08, 0IIMCICC იიმ80 M 2007”. გე/57-69 
2 იხ. ვ. მეტერეველის დას. ნაშ. გე. 15 
3 იხ. 3.M. M0იIIIIM0C8CMIIM. 8Cლ06ს)28 IIC5იII8 (0CVიგიCI82 II ინ2ცე M 2002- გე 95-96 
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§ 3. კანონები 

(ხერმინი (LC905) „კანონი“ სხვადასხვა დროს სხვადასხვა ქვეყნებში 

განსხვავებული მნიშვნელობით გამოიყენებოდა, ძველ რომში „კანონი“ 

ბერძნულიდან არის შესული. თვით ბერძნულში კი სიტყვა შეხიზნულია 

ძველბერძნულ დროსვე, ჰომეროსის წინათ, ერთ-ერთლ სემიური ენისაგან, 

სადაც იგი ლერწამს ნიშნავდა, „ბერძნულად“ კანონს თავდაპირველად 

ხუროს ხის იარაღს ეძახდნენ, რომელსაც ოსტატები მუშაობის დროს თა- 

რაზოს მაგიერ სისწორის გასაგებად ხმარობდნენ ხოლმე, შემდეგ საბერძ 

ნეთშიაც სამართლის წიგნებსაც „კანონს“ ეძახდნენ, იმიტომ, რომ იგი 

სათნოებისა და ბოროტების საზომად ითვლებოდა 

,ციცერონი ტრაქტატში „კანონთა შესახებ, რომის კანონებს ყოველი 

კჰნონმდებლობის ნიმუშად მიიჩნევდა.? 

ქართულში „კანონი ბერძნულიდან შემოვიდა, მანამდე ქართველები 

„კანონის” შესატყვისად ხმარობდნენ ,,ფწესს“, „განგებას“ ხანაც „რიგს“. 

შემდგომში, ისე როგორც რომში, რეალურად ჩამოყალიბდა „კანონის“ 

ცნება და იგი იქცა სამართლის ძირითად წყაროდ. 

რომში კანონები საყოველთაო სავალდებულო ხასიათისა იყო, რომელ- 

თაც დადგენილი წესით იღებდნენ სახალხო კრებები (კომიციები). აქედან 

მოყოლებული, მათ, ზოგად და აბსტრაქტული შინაარსის გადაწყვეტი- 

ლებებს უწოდებდნენ 16865-ს, ანუ კანონებს კონსტიტუციების მიხედვით, 

კანონი არის ის, რაც რომაელმა ხალხმა სენატეს მაგისტრატეს, მაგ. 

კონსულის წინადადებით დაადგინა.“ 

(კანონი სამი ნაწილისგან შედგებოდა, პირველი ნაწილი იყო (Lმ65- 

CIICLI0 – შესავალი, რომელიც შეიცავდა ამ კანონის ინიციატორთა და 

კრების თავმჯდომარის სახელებს. აგრეთვე სხდომისა და კენჭისყრის 

დღეს და თვეს. 
მეორე ნაწილი –+080M0 – წარმოადგენდა მაგისტრატის წინადადებას./ 

სწორედ კანონი, შემოთავაზებული მაგისტარტის მიერ როგორც პირვე- 

ლადი ინიციატივა, იგზავნებოდა ფორუმზე, სადაც იმართებოდა დისკუ- 

სია, ამის შემდეგ კრება მას კენჭს უყრიდა. გადაწყვეტილება ასეთი იყო: 

  

I იხ. ს. ჯორბენაძე, ცხოვრება და ღვაწლი ივანე ჯავახიშვილისა, თბ. 1984წ. გვ. 43L432 

2 იხ. შ.ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ. 1994წ. გე. 368 
3 იხ. გ. ლობჟანიძე, სახელმწიფოსა და სამართლის ზოგადი თეორია, თბ. 2003წ. გვ. 

386-387 

4 იხ. რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინიანეს ინსტიტუციები, თბ. 2002წ-.გვ.14 
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მხარს ვუჭერ -,,9ყV 0825“, წინააღმდეგი ვარ“- გიIIძსი. ლივიუსის მიხედ- 

ვით, შემოთავაზებული ნორმა ჩაითვლებოდა კანონად, თუ ტრიბების ან 

ცენტურიების უმრავლესობა მხარს დაუჭერდა მაგისტრატის რიგაციას. 

იგი სავალდებულო ხდებოდა მთელი რომაელი ხალხისთვის სენატის 

მიერ მისი რატიფიკაციის შემდეგ. 

(გიხამე ნაწილში I16X ჩსხIIგ ჩხIიისწს მოცემული იყო შედეგი, ანუ კა- 

ნონის დამრღვევის მიმართ გასატარებელი ზომები C0#CIIIმ ნ16ხ15 გადაწ- 

ყვეტილებები. ჩI6ხI5CIIმ2 იურისტ გაიუსის „ინსტიტუტებში“ ნათქვამი იყო, 

რომ კანონი არის ის, რასაც ხალხი ბრძანებს და აწესებსო.“ 

I6ხ15CI-2 – პლებეების კრების მიერ გამოცხადებული ქცევის – პრაქტი- 

კული და საყოვლეთაო სავალდებულო წესები თავიდან #I6ხ15CI(8 სავალ- 

დებულო იყო მხოლოდ პლებეებისთვის, ხოლო შემდეგ სავალდებულო 

ხდებოდა მთელი რომაელი ხალხისათვის. მაშინ LIICხI5CII(მ ერთიანდებოდა 

I69C5-თან კრებების მიერ მიღებულ კანონებთან. 

XII ტაბულის კანონებთან ერთად თავისი მნიშვნელობის მიხედვით 

ცნობილი იყო სხვა კანონებიც, კერძოდ, პეტელიუსის კანონი, (L6X ჩ0CL- 

C6IIგ IV ს.ჩვ.წ.აღ.ე) რომელიც ეხებოდა მოვალის მონად ქცევისა და გაყიდ- 

ვის აკრძალვას. აკვილიუსის კანონი (LCX #ძს!!!II ს. ჩვ.წ.აღ.ე რომელიც 

ეხება სხვისი ქონების განგებ დაზიანებასა და განადგურებას. ფალციდიუ- 

სის კანონი (L6» L8მICIძგ 1ს. ჩვ.წ.ალ), რომელიც ეხებოდა მემკვიდრეობის 

სამართლის პრობლემას. აეპტუტიუსის კანონი (L6X #6ხსგ II ს. ჩვ.წ.აღ), 

რომელიც ეხებოდა ფორმულიარულ სასამართლო პროცესს და ა.შ. 

ზემოაღნიშნულ და სხვა კანონებთან მიმართებაში XII ტაბულის 

კანონებს მაშინაც განსაკუთრებულ მნიშვნელობას ანიჭებდნენ. მარკუს 

ტულიუს ციცერონი ამბობდა, „ყველასათვის, ვინც ეძებს სამართლის 

წყაროს და საფუძველს, ერთი XII ტაბულის პატარა წიგნის ძალა და 

ავტორიტეტი ეყოფა, რომელიც გადაწონის ზოგიერთი ფილოსოფოსის 

მთელ ბიბლიოთეკასო.42 

იმპერატორ კონსტანტინეს (CV) დროიდან მოყოლებული, რო- 

მაელ მაგისტრატებს უფლება ჰქონდათ ხალხისთვის დადგენილებების 

ზეპირი სახით გამოცემის, ხოლო მოგვიანებით კი წერილობით. ამ 

  

1 გაიუსი 1,3 

2 იხ. C.#4.I VMM6C8, ნMMCICC I იმXიმიCICდC იი280 M. 2007-გე 12 
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დადგენილებას ედიქტებს უწოდებდნენ. მათი მეშვეობით მაგისტრატები 

იყენებდნენ, ასწორებდნენ და ავსებდნენ სამართლებრივ ნორმებს, ამყა- 

რებდნენ ახალ წესრიგს, რომელიც ცნობილი იყო სამაგისტრო სამარ- 

თლის სახელწოდებით. 

§4. იურიღიული მეცნიერების ლასაწყისი 

თაგდაპირველი ჩვეულებითი სამართლის ნორმები რელიგიასთან იყო 

დაკავშირებული, რაც ერთი სიტყვით ,,'25“-ით გამოიხატებოდა. ამიტო- 

მაც სამართალწარმოშობაში დიდ როლს ქურუმები თამაშობდნენ. ადამი- 

ანის დაწერილი სამართალი „იუს“ –ით აღინიშნებოდა. 

ჰს5 601 ისი –ის (8-6– ლდა VI6ხ15CII12) –სამართლებრივი ნორმების 
გამოყენებისა და განმარტების მიზნით ქურუმები, როგორც სამართლის 

ერთადერთი მცოდნეები, აქტიურად იყვნენ ჩაბმული მისი რეალიზაციის 

პროცესში. გარდა ამისა, ისინი ქმნიდნენ ახალ სამართლებრივ ნორმებს. 

ქურუმები ცალკეულ პირებს დახმარებას უწევდენენ ხელშეკრულებების 
დადებაში და დავების მოგვარებაში. სახელმწიფო ორგანოები – მაგის- 

ტატები, რომლებიც ახდენდნენ სამართლის აღსრულებას, არც თუ ისე 

იშვიათდ იყენებდნენ ქურუმ ინტერპრეტატორებს. 

პატრიციული საქურუმო კოლეგიების განმარტებები საიდუმლოდ 

იყო დაცული და ბოლოს სასამართლო კრებულებში შევიდა. ასე დაიწ- 

ყო რომში სამართლის სეკულარიზაცია. ე. ი. ქურუმები, სასულიერო 

პირები იყვნენ პირველი იურისტები. რომის საზოგადოების სოციალურ 

– ეკონომიკურ, კულტურულ და პოლიტიკურ განვითარებასთან ერთად 

ხდებოდა სამართლისა და რელიგიის ერთმანეთისაგან გამიჯვნა. „იუს“ 

და ,ფას“ დამოკიდებულება ცნებებად ჩამოყალიბდნენ და ქურუმებიც თან- 
დათან ჩამოშორდნენ სამართალწარმოებას.3 

C სამართლის განვითარებაში პირველი ნაბიჯი გადადგა რომაელ- 

მა იურისტმა ტიბერიუს კორუნკანიუსმა, რომელმაც პირველად დაიწყო 

ღიად სამართლის სწავლება და ამით დასაბამი მიეცა იურიდიული მეც- 
ნიერების აღმავლობას. 

უმაღლესი იურიდიული სასწავლებლები ხელს უწყობდნენ ქვეყანაში სა- 

1 ედიქტი წარმოსდგება სიტყვისაგან ,,0IC0', რაც ნიშნავს „ვამბობ“ 

2 IIMIი0VI ,,XC 01:2(0LC” 1,17, 51 

3 იხ. გ. ნადარეიშეილი დას. ნაშ. გე. 15 
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მართლებრივი აზროვნების გავრცელება-განვითარებას. მკვლევართა აზრით, 

მართალია თავდაპირველად იურისტების საქმიანობას წმინდა პრაქტიკული 

მიმართულება ჰქონდა, მაგრამ მალე დაიწყო თეორიული საკითხების მი- 

მართაც დაინტერესება. იურისტები იძლეოდნენ სასარგებლო რჩევებს, რაც 

აღინიშნებოდა ტერმინით „რესპონდერე-“ ისინი პასუხობდნენ შეკითხვებს, 

ადგენდნენ სხვადასხვა ხელშეკრულებებს და ა.შ. 

ასე რომ, ძველ რომში იურიდიული მეცნიერების, მისი სწავლების და 

პრაქტიკაში დანერგვის საქმეში უდიდესი წვლილი პირველ რიგში ქურუ- 

მებს მიუძღვის, რამაც შემდგომში საერო ხასიათი შეიძინა. იურიდიულ 

ლიტერატურაში რომაელ იურისტთა ფლაგმანად მართალია მოიხსენიება 

კორუნკანუსი, რომელიც ცნობილია, როგორც კერძო სამართლის მასწავ- 

ლებელი და რომის სამართლის კონსულტანტი, მაგრამ რომის სამარ- 

თლის მკვლევარები არ გამორიცხავენ, რომ შეიძლება მასაც ჰყოლოდა 

წინამორბედები ისევე, როგორც ჰყავდა მოსწავლეები და მიმდევრები: 

ამ აზრს ეთანხმება პროფ. მეტრეველიც. 

რაც შეეხება ძველ რომაულ სამართალს, მკვლევარების აზრით, იგი 

იყო მკაცრად ფორმალიზებული და ახასიათებდა კონსერვატიზმი, რაც შე- 

ნარჩუნებული იყო მის შინაგან ფორმაში) ხოლო ძველი სამართლის ·სიმ- 

კაცრე აისახებოდა როგორც სამოქალაქო, ასევე საჯარო სასჯელებში. 

სძველრომაული სამართალი იყო მკაცრად პერსონიფიცირებულიც, რად- 

გან მისი გავლენა ვრცელებოდა მხოლოდ რომაელ მოქალაქეებზე 

  

1 იხ. M. ნეიICIIICX. IXIMCICC იდე80. ოი!! MIII, 16ნMIIIIსI CიილელიCIIII#9M M.1989”-333 
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თავი მეხუთე 

საყზჯოგალოებრივ-ეკონომიკური მოწყობა ლა 
სამართლის წყქაროები კლასიკურ 

მონათმვლობელური რომის სახელმწიფოში 

(მეორე პერიოლი) 

§I. პლასიკური პერიოდის მონათმფლობელური მეურნეობა 

(კლასიკურ მონათფლობელურ ეპოქაში ძირითადი მწარმოებლები იყ- 

ვნენ მონები, ისინი მუშაობდნენ მონათმფლობელთა მამულებში და სამე- 

ურნეო საწარმოებში. 

მართალია, იურიდიული თვალსაზრისით, საკუთრების რაიმე უფლება 

მონას არ ჰქონდა და პატრონს შეეძლო ყოველ წუთს პრეტენზია გა- 

ნეცხადებინა ღალაზე გაშვებული მონის მთელ ქონებაზე და თვითონ მიეთ- 

ვისებინა იგი, მაგრამ ამ უფლების რეალიზაციისაგან რიგ შემთხვევებში 

მონათმფლობელები თავს იკავებდენ. ისინი უკვე აღარ მონაწილეობდნენ 

საწარმოო პროცესებში. მონათმფლობელებმა სახელმწოფო მიწების მიტა- 

ცების, საგვარეულო მიწების ოკუპაციის, მცირე ნაკვეთების შესყიდვისა 

და ზოგჯერ ძალით წართმევის გზით შეძლეს მიწების კონცენტრირება 

საკუთარ ხელში და მასობრივი მონური შრომის წარმატებული ფართო 

ექსპლოატაციის ორგანიზება. იაფი მუშახელის შევსების წყაროს მე- 

კობრული გზით დამონებულებიც შეადგენდნენ. მათ ხელი მიჰყვეს მონა- 

თა შრომაზე მაღლა მდგომ, ინტელექტუალურ საქმიანობას (ხელოვნება, 

ფილოსოფია, სამართალი). 

ა) მონათმლობელობა და მეცხოველეობა იყო საკუთრების უპირველესი 

წყარო. მეორე პერიოდში მიწა დაყოფილი იყო მსხვილ მამულებად ლა- 

ტიფუნდიებად, ეს მამულები იქმნებოდა მაშინ, როდესაც რომმა დაიწყო 

დაპყრობითი ომები. 

  

1 იხ. მ. ალექსიშვილი, მონობა ანტიკურ ქვეყნებში, გე. 263-264 

ლ)
 
"



წვრილი მიწათმფლობელები არ იყვნენ დაინტერესებულნი არარენ- 

ტაბელური მიწის ნაკვეთების დამუშავებით და ამის გამო არ გამოხატავ- 

დნენ პროტესტს მიმდინარე პროცესების მიმართ. 

ისინი ამჯობინებდნენ სოფლის მიტოვებას და რომში უქონელთა ფენის 

შევსებას, რომლებსაც არ გააჩნდათ კონკრეტული საქმე და მდიდრებისა 

და სახელმწიფოსაგან გაღებული მოწყალებით არსებობდნენ. 

ამ პერიოდში გაჩნდა მონათა მასობრივი დასაქმების მოხერხებული 

გზა – მონათა უბრალო კოოპერაცია და შრომის პრიმიტიული დანაწი- 

ლება. გარდამავალ პერიოდში მწარმოებლები შედგებოდნენ ჯგუფებისა- 

გან – ოჯახის მამა მთელი მისი ოჯახით, იქვე შედიოდნენ ოჯახის 

მონები. მათი რიცხვი არ იყო განუსაზღვრელი, რაც იძლეოდა ლატი- 

ფუნდიების სივრცობრივი გაფართოების და ათვისების შესაძლებლობას. 

წოსახლეობის მცირე ნაწილის ხელში თავმოყრილი ლატიფუნდიები, ანუ 

ვრცელი მიწები (Iმ(ს% ვრცელი სიძყ§-მიწა) დაახლოებით 200 იუგერი 

(50 ჰექტ.) იყო. შემდგომ პერიოდში მათმა სიდიდემ 1000-იუმს მიაღწია.! 

მონებს აიძულებდნენ სასოფლო-სამეურნეო საქმიანობას ზედამხედვე- 

ლის მეშვეობით, მაშინ, როდესაც საქალაქო ოჯახები შედგებოდა თავისუ- 

ფალი ადამიანებისაგან და ქალაქში მცხოვრები შინაური მონებისაგან. 

გარდამავალ პერიოდში სოფლის მეურნეობა იყო პრიმიტიული, ხოლო 

კლასიკური პერიოდის მეორე საფეხურზე ლატიფუნდიები გახდნენ ორი- 

ენტირებული სასაქონლო წარმოებაზე.2 

ბ) ხელოსნობა – ხელოსნობის აქტიურ აღმავლობას კლასიკური 

ხანის მეორე პერიოდში ხელს უწყობდა მხოლოდ წვრილსაქონლური 

ნაწარმის მიმართ მოთხოვნილების ზრდა. 
სხვადასხვა სპეციალობის მრავალრიცხოვანი ხელოსანი ერთიან- 

დებოდა წვრილ სახელოსნოში, რომლებშიც მრავალი მონა მუშაობდა, 
ხოლო მესაკუთრე არ მონაწილეობდა წარმოების პროცესში. 

ორგანიზებული იყო აგრეთვე კიდევ უფრო მსხვილი საწარმოები 

ცალკეული სამუშაოების ჩატარებისათვის, რომელთა შორის ძირითად 

მასას შეადგენდა მაღაროები, რომლებშიც თავმოყრილი იყო 40 000-მდე 
მონა. 

გ) ვაჭრობა და მევახშეობა – რომაელთა სოციალური ცხოვრების 
გართულებამ და სამეურნეო სტრუქტურის შეცვლამ ხელი შეუწყო ვაჭ- 

რობისა და მევახშეობის განვითარებას. წვრილ მოვაჭრეთა პარალელუ- 

1 მ. ალექსიშვილი, მონობა ანტიკურ ხანაში, თბ. 19 გვ. 286 

2 იხ. Xგ10ი, 06 გიIICსIსLგ 136, 144 
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რად მოქმედებდნენ მსხვილი ვაჭრები, რომლებიც თავიანთ საქმიანობას 

ახორციელებდნენ იმ დროისთვის ცნობილ მთელ ცივილიზებულ სამყაროს- 
თან. | მსხვილი მოვაჭრეები ერთიანდებოდნენ ვაჭართა თანამეგობრობაში 

(§0016(25 იტ90MIმ8(0სთ), რომლებიც მისდევდნენ საზღვაო ვაჭრობას. ამავე 

დროს რომში განვითარდა მევახშეობა რომაელი მდიდრები –აგრეტა- 

რიები – ითვისებდნენ სულ უფრო ახალ საკრედიტო ფორმებს როგორც 

ფიზიკურ და იურიდიულ პირებთან, ისე რომის იმპერიაში შემავალ და 

მის ფარგლებს გარეთ ცალკეულ სახელმწიფოებთან. 

§2. საზოგადოებრივი წყობილება კლასიკური პერიოლის 

მონათმფლობელურ რომში 

(რომაულ სახელმწიფოს საკმაოდ ძვირი უჯდებოდა ჯარის შენახვა, 

საზოგადოებრივი საქმეების წარმოება, ღარიბთა უფასო საკვებით უზ- 

რუნველყოფა, აგრეთვე რომაელთა და სხვა თავისუფალ მოქალაქეთა 

გართობა. 

შედარებით ნაკლები ხარჯები მოდიოდა სახელმწიფო მოსამსაზურეთა 

ხელფასებზე, სახელმწიფო მონების შენახვასა და სხვადასხვა საზოგა- 

დოებრივ ღონისძიებათა ჩატარებაზე. 

სახელმწიფო ხაზინა ივსებოდა სხვადასხვა წყაროებით-უპირველეს 

ყოვლისა, სამხედრო გზით: ძარცვითა და დაპყრობილ ხალხებზე სამხედ- 

რო კონტრიბუციის დაკისრებით. ხაზინის შევსების კიდევ ერთი გზა 

იყო რომის სახელმწიფოს მოქალაქეთა საქალაქო და სასოფლო გადა- 

სახადები, აგრეთვე შემოსავლები სახელმწიფო მაღაროებიდან და სახელ- 

მწიფო სახელოსნოებიდან.! 

Cხალი ტერიტორიების ათვისებას და ეკონომიკურ აყვავებას შედეგად მოჰ 

ყვა განსხვავებული საზოგადოებრივი ფენების ჩამოყალიბება. პატრიციებსა 

და პლებეებს, მდიდარ და ღარიბ მოქალაქეთა შორის კლასობრივი ბრძოლა 
წარმოადგენდა იმ პერიოდში საზოგადოების მთავარ მამოძრავებელ ძალას, 

რომელსაც მოჰყვა პლებეების გადაქცევა უმუშევარ ფენად, ისინი ცხოვ- 

რობდნენ „იხმი6ი 6 CIIC6ი565“-პურითა და სანახაობით, ე.ი. რომის სახელ- 

მწიფოსა და მდიდარ მოქალქეთა მიერ გაღებული შემოწირულობით. 

კლასიკურ მონაფლობელურ რომში მოსახლეობა სამართლებრივი 

სტატუსის მიხედვით სამ ჯგუფად იყოფოდა/" 

  

1 იხ. –#. Cგთვეი08, CIIMCIდC ილმ83 L-M2-/1 2008” გვ 45 

77



ს რომის სახელმწიფოს მოქალაქენი, რომლებიც (CIV0§ L0წიმი!) ეკონომიკუ- 

რი მდგომარეობის, უფლებების და თანამდებობების მიხედვით იყოფოდნენ: 

ა) ნობილები. –ანუ უწარჩინებულეს პატრიციულ – პლებეურ ოჯახთა შთა- 

მომავლები, რომელთა წინაპრებს უკვე ჰქონდათ დაკავებული უმნიშვნელოვა- 

ნესი სახელმწიფო მაგისტრატურები, და დიდი საზოგადოებრივი - პოლიტი- 

კური გავლენა ჰქონდათ, რაც მათ ხელში მოქცეული დიდი სიმდიდრით იყო 

განპირობებული–ისინი დიდი მიწათმფლობელნი იყვნენ“ 

მათი გავლენა ხორციელდება სენატისა და ოპტიმატების მეშვეობით, 

რომელთა წყალობით დროებით რომის სახელმწიფომ შეიძინა არის- 

ტოკრატიული რესპუბლიკის ან ნობილების ოლიგარქიის სახელწოდება. 

ბ) ექვესტორები. – ექვესტორები იყვნენ დიდი სიმდიდრის მფლობელნი, 

მაგრამ მათი. წინაპრები არ იყვნენ განსაკუთრებული პატივისცემით 

გარემოსილნი რომაულ სახელმწიფოში. გ) პლებეები ანუ სხვადასვა კა- 

ტეგორიების ღარიბები: წვრილი მიწათმფლობელები და ხელოსნები, რომ- 

ლებმაც სამხედრო სამსახური მოიხადეს. ესენი იყვნენ „Iსი065 ი6L70იმ5“–- 

არაპრესტიჟული საქმიანობის პირები, რომლებიც არ შეიძლებოდა ყოფი- 

ლიყვნენ არჩეულნი მაღალ მაგისტრატურაში. პლებსი ფლობდა აქტიურ 

საარჩევნო ხმას, რის გამოც ისინი ამაყობდნენ თავისი მდგომარეობით, 

რამდენადაც კენჭისყრის შემთხვევაში ოპტიმატებსა და პოპულარებს 

მორის აზრთა სხვადასხვაობის დროს, ირჩევდნენ მათთვის სასურველ 

პოხიციას. 

2) თავისუფალი მცხოვრებნი – მოქალაქეობის უფლების გარეშე. 

მოქალაქეობის არმქონე თავისუფალ მცხოვრებელებს, უწინარეს ყოვლისა, 

მიეკუთვნებოდენ ლათინები (ლათინცები) და პერეგრინები. ამ მოსახლეობას 

ონდა გარკვეული ავტონომიები გარეუბნებში, ოღონდ რომის სახელმწიფო 

ორგანოების ზედამხედველობით. რომის ისტორიისთვის დამახასიათებელია 

ამ ხალხის საკუთარი მდგომარეობით მუდმივი უკმაყოფილება და მისწრა- 

ფება რომაელებთან გათანაბრებისაკენ. 
3) მონები – მონები (§6VI) იყვნენ ძირითადი მწარმოებლები რომის სახელ- 

მწიფოში. ეს იყო ხალხის დიდი მასა, რომელსაც არ გააჩნდა არც თა- 

ვისუფლება, არც მოქალაქეობა. ბმონათა უმოწყალო ექსპლუატაცია იყო 

მათი უფრო ხშირად სპონტანური და ზოგ შემთხვევაში, ორგანიზებული 

გამოსვლების და აჯანყებების, აგრეთვე ცალკეული გადატრიალებების მცდე- 

ლობების მიზეზი, რაც სერიოზულ საფრთხეს წარმოადგენდა რომის სახელ- 

მწიფოსთვის, 

1 იხ. LIIIILCდიI! L)XC CIIC 1,42 
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თავი მეექვსე 

საგარეო და საშინაო პოლიდტიკვა კლასიკური ხანის 
მეორე პერიოდში 

§ 1. დაპყრობითი ომები ღა შიდა პრობლემები 

კლასიკური პერიოდის რომის სახელმწიფოს განვითარების უკვე 

პირველ ეტაპზე ომები თავისუფალი მოსახლეობის უდიდესი ნაწილის 

ძირითად „პროფესიად“ იქცა. ახალი ტერიტორიების დაპყრობა, ძარცვა, 

კონტრიბუციები, მოსახლეობის დამონება გრძელდებოდა მეორე პერიოდ- 

შიც.. 

„რომმა უდიდესი და უძლიერესი სამფლობელო შეჰქმნა. მაგრამ მისი 

ჯარი იშვიათად გასცილებია ოთხს ლეგიონს. ე.ი. თექვსმეტიათას კაცს. 

მეორე პუნიკურ ომში (პუნიკური ომი გ.ლ). , კართაგენის წინააღმდეგ 

სამოცდაათი ათასი რომაელი იბრძოდა. ეს ძლიერ დიდი არმია იყო რო- 

მაული საზომის მიხედვით.“ 

,! კართაგენის დაცემის შემდეგ დაიწყო რომის ლეგიონების ძლევამოსი- 

ლი მარში იმპერიის შექმნის გზაზე; რომელმაც მოგვიანებით იგი აქცია 

ანტიკური სამყაროს უძლიერს სახელმწიფოდ. 

შ.ლ. მონტესკიე იმ პერიოდისათვის დამახასიათებელ კითხვას სვამს: 

„როგორ უნდა შეენარჩუნებინა თავი კართაგენს? როდესაც ჰანიბალი 

პრეტორი გახდა და გადაწყვიტა, ხელი შეეშალა ხელისუფლებისათვის 

რესპუბლიკის ძარცვაში, განა ამ უკანასკნელებმა მას რომალებთან არ 

უჩივლეს? ამ უბედურებს მოქალაქეობა უნდოდათ ქალაქის გარეშე და 

სიმდიდრის მილება თავის დამქცევთა ხელიდან, მალე რომმა მათ მძევ- 

ლად მოსთხოვა სამასი გამოჩენილი მოქალაქე, აიძულა ისინი იარალი 

და გემები მისთვის ჩაებარებინათ, რამაც სასოწარკვეთილება გამოიწვია 

უიარაღო კართაგენში.“? ანალოგიურ პროცესებს ჰქონდა ადგილი სხვა- 

1 იხ. გ. ქიქოძე,ეროვნული ენერგია, თბ. 1919წ. გვ. 6 

2 იხ. შ.ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ. 1994წ. გე.5 
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განაც, თუმცა წარმატებულ ომებს თან ახლდა რომის შიდა პოლიტიკაში 

მთელ რიგ წინააღმდეგობათა დაგროვება, რაც საფუძვლემდე არყევდა 

მის ფუნდამენტს. 

L მეორე პერიოდის რომის სახელმწიფოსათვის დამახასიათებელი იყო 

შეჯახებები და დაპირისპირება საზოგადოებრივ ფენებს შორის, რომ- 

ლებსაც სხვადასხვა ინტერესი ამოძრავებდა. ) 

მონათა აჯანყებებს იწვევდა მონათმფლობელთა მხრივ სასტიკი ექ- 

სპლუატაცია. მონები მათ საქციელს პასუხობდნენ საბოტაჟით, მეპატ- 

რონეთა მკვლელობით, სპონტანური აქციებით და ორგანიზებული აჯან- 

ყებებით. 

„მონათა პირველ აჯანყებებს ადგილი ჰქონდა უკვე პირველ პერიოდში, 

ხოლო მეორე პერიოდში მან უკვე მასობრივი ხასიათი მიიღო, რომი მონა- 

თა აღშფოთების ნამდვილი კერა გახდა. აჯანყებებს შორის გამოირჩეოდა 

პირველი და მეორე აჯანყება სიციალიაზე, არისტონიკესა და სპარტაკის 

აჯანყებები, რომლებიც ყველაზე საშიში იყო რომის იმპერიისთვის. 

მონათა ყველა აჯანყება წარუმატებლად მთავრდებოდა იმის გამო, 

რომ აჯანყებულებს არ ჰქონდა ერთიანი მიზანი, ისინი ცდილობდნენ თა- 

ვი დაეღწიათ მონობისათვის და დაბრუნებულიყვნენ სამშობლოში. 

პერეგრინების ბრძოლა მოქალაქეობის მოპოვებისა და რომის ძალა- 

უფლებისაგან გათავისუფლებისათვის ქვეყანაში სერიოზულ პრობლემას 

წარმოადგენდა, რომლებიც თავისუფალი მოქალაქეობის უფლების მოპო- 

ვებისათვისა და მათთან გათანაბრებისათვის იბრძოდნენ. ამ ბრძოლაში 

აქტიურობით გამოირჩეოდნენ იტალიელები, რომლებიც რომაელებთან 

ერთად მონაწილეობდნენ იმპერიის შექმნაში. 

რომაელები ხანგრძლივ ბრძოლებს აწარმოებდნენ პროვინციებში აჯან- 

ყებულებთან და მათ აქაც მოიპოვეს გამარჯვება. _ > 

წინააღმდეგობები რომის მოქალაქეთა შორის კიდევ უფრო მეტად 
იზრდებოდა რეფორმების ჩატარების დროს. ეს რეფორმები მიმართული 

იყო პირველ რიგში მსხვილი ლატიფუნდიების წინააღმდეგ. 'ჩვ.წ.აღ 367წ. 
მიღებული კანონით არც ერთ რომაელ მოქალაქეს არ ჰქონდა უფლება, 

მის საკუთრებაში ყოფილიყო 500 იურგერზე მეტი მიწა. 

1 სპარტაკის აჯანყების ჩაქრობის შემდეგ კაპუიდან დაიწყო და რო- 

მამდე ჯვარზე მიაკრეს 6000 მონა, მაგრამ ამ კანონმა ვერ შეძლო ხელი 

შეეშალა მსხვილი ლატიფუნდიების წარმოშობისათვის. 

'მას შემდეგ 232 წელს ჩვ.წ. ალ.-მდე ტრიბუნ ფლამინტიუსის მიერ 
ი– ა. 
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კვლავ იყო მცდელობა რეფორმების ჩატარებისა, მაგრამ უშედეგოდ. ძმები 

გრაკხუსების რეფორმებიც სწორედ ლატიფუნდიების წინააღმდეგ იყო მი- 

მართული, მიუხედავად მათი დიდი მცდელობისა, აგრარული რეფორმა 

ვერ განხორციელდა. ტიბირიუს გრაკხუსი მოითხოვდა მდიდრებისათვის 

მიტაცებული მიწების ერთი ნაწილის ჩამორთმევას და მათ განაწილებას 

უმიწაწყლო გლეხებზე, რომელთაც ამავე დროს იაფი სახელმწიფო კრე- 

დიტებიც უნდა მისცემოდათ, ეს დიდი დარტყმა იყო ოპტიმატებისათვის, 

ამიტომ მათ მოაწყვეს თავდასხმა და, ტიბერიუსი და მისი 300 მომხრე 

ძვ. წ. 133 წელს კაპიტალიუმზე ამოხოცეს მოგვიანებით მთელი დაპ- 

ყრობილი მიწები გადავიდა ლეგიონერების ხელში. 

სამოქალაქო დაპირისპირება–კვესტორებს შორის არსებული განხეთ- 

ქილება, რომელსაც მხარს უჭერდნენ პოპულარები, ნობილები, ოპტემა- 

ტები, გადაიზარდა შეიარაღებულ ბრძოლასა და სამოქალაქო ომებში, სა- 

დაც ხან ერთი მხარე იმარჯვებდა, ხან–მეორე პირველი ტრიუმვირატი 

იყო ნობილების და ეკვესტორების კავშირი, გამარჯვება კი კეისარმა, 

ექვესტორების წარმომადგენელმა მოიპოვა. პოპულიარების მეორე ტრი- 

უმვირატი დამთავრდა ოქტივიატენეს გამარჯვებით, რომელმაც გააკეთა 

დასკვნა, რომ მხოლოდ მონათმფლობელთა კავშირს შეუძლია გადაარჩი- 

ნოს რომის სახელმწიფო. იყო რა ძალაუფლება ნობილებსა და ქვესტო- 

რებს შორის, მან, ფაქტობრივად, დიქტატურა დაამყარა. რესპუბლიკური 

პერიოდის ბოლომდე რომის სახელმწიფოებრივი მოწყობა გარეგნულად 

თითქმის არ განიცდიდა „ცვლილებას, მაგრამ, თავისი არსით, მნიშვნე- 

ლოვნად შეიცვალა. რომის სახელმწიფო ორგანიზაცია მხარს უჭერდა 

ოპტიმატებს – ნობილებს: მაგრამ ნობილების ოლიგარქიას არ შეეძ 

ლო დიდხანს გაეძლო და ჩაეცხრო მღელვარებები სახლმწიფოში, რო- 

მელიც გამოიხატებოდა სამოქალაქო ომებით, მონებისა და დაპყრობილი 

ხალხების აჯანყებებით. სწორედ ეს გახდა სახელმწიფოს გადარჩენის- 

თვის მონათმფლობელთა გაერთიანების მიზეზი. ასე შეიქმნა პრინციპატი, 

რომელიც არსობრივად წარმოადგენდა დიქტატურის ფარულ ფორმას. ; 

– 

1 პლუტარქე ტ. გრაკხუსი 20



§2. სახელმფიფვიო წყობილება ოლიგარქიის პერიოდში 

ძველ რომში ჯერ კიდევ სენატი შედგებოდა სამსახურგამოვლილი 

პატრიციულ- პლებეური 300 მაგისტრისაგან, რომელთა ძალაუფლების ევო- 
ლუციას აფერხებდა ერთმანეთთან მათი განუწყვეტელი კონფლიქტები, 
ხოლო როდესაც მათი დაპირისპირება შეწყდა, სენატი იქცა არისტოკრა- 

ტიის ოლიგარქიულ ორგანოდ, რადგან მას შეეძლო სხვა სახელმწიფო 

ორგანოების (კრებისა და მაგისტრატურის) მუშაობის პარალიზება საკუ- 

თარი ინტერესების დასაცავად. იმ დრრს (ეკვესტორები ცდილობდნენ შე- 

ეკვეცათ სენატის უფლებამოსილება, რასაც აღწევდნენ” კიდევაც კეისრის 

მალაუფლების დამყარებამდე. მას შემდეგ სენატი გაერთიანებულ მონათ- 

მფლობელთა – ნობილებისა და კვესტორების –ორგანოდ იქცა. 

სენატმა. რესპუბლიკის _ პერიოდში დაიბრუნა თავისი ტრადიციული 

მნიშვნელობა. რ რომლის კომპეტენცია გაგრძელდა ოლიგარქიის პერი- 

ოდშიც მნიშვნელოვანი ცვლილებების გარეშე. ჩამოყალიბდა ფორმულა 

ცსენატი და ხალხი“ (თუ მხედველობაში არ მივიღებთ ცენტურიული სის- 
ტემების # რეფორმას, ფარული კენჭისყრის შემოღებას და ჰეტეროგენული 

შინაარსის მქონე კანონების მიღების აკრძალვას). 

ცენტურიის კრებების რეორგანიზაცია განხორციელდა ცენზის შემო- 

იღებასთან ერთად, რაც იმაში მდგომარეობდა, რომ მათ უმრავლესობას 

იგივე ხალხი შეადგენდა, ვინც ტრიბის კრებებში მონაწილეობდა. ისინი 

ჩაწერილი იყვნენ სასოფლო ტრიბებში. ცენტურიული სისტემის რეორ- 

განიზაციამ საშუალება მისცა ცენტურიის კრებებს, მიეღოთ რომაელი 

ხალხის „ლ00იIVICI§ ი1მXIი10§” –ის წარმომადგენლის სტატუსი რომაული 

სახელმწიფოს უმნიშვნელოვანესი საკითხების გადაწყვეტისას. 

ტრიბის სახალხო კრებამ შეინარჩუნა იგივე სახე, რაც წინა პერიოდ- 

ში ჰქონდა. თავისი. შემადგენლობისა და მდგომარეობის თვალსაზრისით, 

ოღონდ მოსახლეობის ქალაქებში კონცენტრაციასთან დაკავშირებით, შემ- 

ცირდა ხმის მიმცემთა რიცხვი სასოფლო ტრიბებში და გაიზარდა. მათი 

რაოდენობა სა საქალაქოებში. ტრიბის სახალხო კრება ნობილების ხელ- 

ში გადავიდა. ეს შესაძლებელი გახდა აგრეთვე კრებების ზაფხულის 

თვეებში ჩატარების წყალობით, როდესაც წვრილ მიწათმფლობელებს 
არ შეეძლოთ მიეტოვებინათ სასოფლო-სამეურნეო სამუშაოები და კენ- 

ჭისყრაში მიელოთ მონაწილეობა. 

პლებსის კრებები კანონშემოქმედებითი საქმიანობისათვის ერთიან- 
დებოდნენ სხვა სახის კრებებთან. 

  

1 იხ, C.ტ. MVიIIII08, ”MMCM06 იი280, M.2008+ გვე36 
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იუსტინიანეს ინსტიტუციებში პლებსის შესახებ შემდეგ ჩანაწერს 

ვხვდებით; „პლებსი ხალხისაგან ისევე განსხვავდება, როგორც სახეობა 

გვარისაგან. ვინაიდან სახელწოდება „ხალხი” აღნიშნავს მოქალაქეთა 

მთელ ერთობლიობას, პატრიციების და სენატორების ჩათვლით, ხოლო 

სახელწოდება „პლებსი“ აღნიშნავს (ყველა) დანარჩენ მოქალაქეს, პატრი- 

ციებისა და სენატორების გამოკლებით. მაგრამ ჰორტენსიუსის კანონის 

გამოცემის შემდეგ პლებისცისტებსაც ისეთივე ძალა მიანიჭეს, როგორც 

კანონს ჰქონდა.“! 

რომის ისტორიიდან ცნობილია პლებეების სახალხო კრებების მუდმი- 

ვი ცვლილებები. მათი შემადგენლობის სხვადასხვაგვარობის გამო, ისინი 

კენჭისყრისას ნობილების წინადადებებსაც ითვალისწინებდნენ, მაგრამ 

უფრო ხშირად მათ მხარდაჭერას პოპულარობის პროგრამა იწვევდა. 

ლ0”იIV2 CIII2102 –კურიის სახალხო კრება, როგორც წარსულის რელიქ- 

ტი, დაკავებული იყო ოჯახური ურთიერთობების, აგრეთვე რომის კულ- 

ტურისა და რელიგიის საკითხებით. 

Cი»ი(რ000§5 –ეს იყო დიდი პოლიტიკური მნიშვნელობის მქონე რომაელ 

მოქალაქეთა არაფორმალური გაერთიანება. 

მაგისტრატურები - „სანამ რომი არისტოკრატიული მმართველობისა- 

კენ იხრებოდა, იგი საკმაოდ წარმატებით. ართმევდა თავს ყველა ამ 

უხერხულობას: მისი მაგისტრატები არასოდეს ღებულობდნენ ხელფასს. 

თავიანთი მაგისტრატობით. რესპუბლიკის პირველი ადამიანები ექვემ- 

დებარებოდნენ გადასახადებს, როგორც სხვები და სხვებზე უფრო მეტა- 

დაც, ზოგ შემთხვევაში კი მხოლოდ ისინი იხდიდნენ გადასახადს, და 

ბოლოს, ძალიან შორს იყვნენ რა სახელმწიფო შემოსავლების მითვი- 

სებისაგან, ისინი ყოველივე იმას, რისი მიღებაც შეეძლოთ სახალხო განძ 

იდან და ყოველივე იმ სიმდიდრეს, რასაც ბედი არგუნებდათ, ხალხს უნაწი- 

ლებდნენ იმ პატივისცემის სანაცვლოდ, რომელიც მისგან ჰქონდათ“? ამ 

პერიოდში მაგისტრატურები ხელმისაწვდომი მხოლოდ ნობილებისთვის 

იყო. მაგისტრატურებში არასასურველ პირთა არჩევის გამორიცხვის მიზ- 

ნით ნობილებმა სხვადასხვა სახის შეზღუდვა შემოიღეს. მათ მიზანს შე- 

ადგენდა ყველაზე უფრო ხელსაყრელ თანამდებობებზე მხოლოდ იმ პირთ 
მისცემოდათ არჩევის შესაძლებლობა, რომლებმაც მთელი ცხოვრება ამ 

სამსახურში გაატარეს და ერთგულებით გამოირჩეოდნენ. 

ამ მიზნის მისაღწევად მიღებულ იქნა (180 წ ძვ. წ) კანონი LCX VIIIIგ 

გიიმII5, რომლის საფუძველზეც დაწესდა CCIL0 0Iძ0 Lიმ9)5L-მ”VVიი, რომე- 

1 იხ. რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინაინეს კონსტიტუციები, თბ. 2002წ. გვ. 14 

2 იხ. შ.ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ. 7? გე. 8! 
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ლიც ცნობილია, როგორც მაგისტრატურაში არჩევის წესი და მ6Lმ5 

I6იII დმ –მინიმუმ 1 წელი, რომელიც აუცილებელი იყო ცალკეულ თანამ- 

დებობაზე კანდიდატურის წამოყენებისათვის. 

რომის სახელმწიფოს განვითარებამ ამ პერიოდში განაპირობა ზოგიერ- 

თი მაგისტრატურული სამსახურის ჩამოყალიბება. 

პრეტორები. –_ სამეურნეო კავშირების განვითარებამ რომის მოქალა- 

ქეებსა და ასევე სხვადასხვა ეროვნების პერეგრინებს შორის, აგრეთ- 

ვე სამართლის გამოყენების პერსონალურმა პრინციპმა გამოიწვია 242 

წელს მეორე პრეტორის არჩევის საჭიროება. აქედან მოყოლებული, პრე-. 

ტორია გახდა კოლეგიური ორგანო, რომელიც წყვეტდა სამართლებრივ 

დავებს რომის მოქალაქეთა და პერეგრინებს შორის, ასევე სხვადასხვა 

ეროვნების პერეგრინებს შორის წარმოშობილ ურთიერთობებსაც. ეს მა- 

გისტრატები ეწეოდნენ აქტიურ სამართალ შემოქმედებას. ამათ გარდა, 

იყვნენ სხვა პრეტორებიც, თუმცა მათი წელილი სამართლის განვითა- 

რებაში უმნიშვნელო იყო. 

დიქტატორები. – ძველი დიქტატორები თავიდან იყვნენ დროებითი 

სახელმწიფო ორგანოები, მაგრამ სამოქალაქო ომების გაჩაღება იწვევდა 

დიქტატორის მუდმივ მაგისტრატად გადაქცევას.! 

ტრიუმვირი. – პირველი ტრიუმვირატი გაფორმდა კეისარ პომპეუსსა 

და კრასუს შორის, როგორც პოლიტიკური ხელშეკრულება ოპტიმატებისა; 

და პოპულარების ბელადებს შორის ძალაუფლების განაწილების მიზნით. 

მეორე ტრიუმვირატი შეიქმნა ანტონიუსის, ოქტავიანეს და ლეპიდუსის 

შემადგენლობით, რომელიც დაამტკიცა სახალხო კრებამ მას როგორც 

კოლექტიურ ორგანოს, ხელთ ეპყრა ძალაუფლება. 

პლებეების ტრიბუნები. – პლებსის ტრიბუნებს ირჩევდნენ პლებეების 

კრებები. მათი რიცხვი 16 კაცამდე გაიზარდა. ტრიბუნების კოლეგიათა 

წარმომადგენლები არაერთგზის გამოსულან, როგორც ნობილების ოპო- 

ზიცია. თავიანთი საქმიანობით ისინი ხელს უშლიდნენ არასასურველი 

ღონისძიებების განხორციელებას. 

ქვესტორები. – ქვესტორთა რიცხვი მუღმივად იზრდებოდა, ისინი 

ხელმძღვანელობდნენ სახელმწიფო ხაზინას რომში, განაგებდნენ სახელ- 

მწიფო სახსრებს, ინაწილებდნენ ხაზინადრების და ინტედანტების თანამ- 

დებობებს. ' 

  

1 იხ. C./#. XVი!II08, IIIMCM0C ი0280, M. 2008 გე/ 37 
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პრომაგისტრატები. – რომში სამსახურის დასრულების შემდეგ მაგის- 

ტარტები (კონსულები, პრეტორები და კვესტორები) იღებდნენ პროვინ- 

ციების მმართველის თანამდებობას. მათ უწოდებდნენ პრომაგისტრატებს. 

მაღალი მდგომარეობის წყალობით პრომაგისტრატები ძალაუფლებას ავ- 

რცელებდნენ აგრეთვე ჯარის მეთაურებზე, რაც ზოგიერთ მხედართმთა- 

ვარს საშუალებას აძლევდა ჩამოეყალიბებინა თავისი ერთგული ძალა, 

ამით კი შეეძლო ხელისუფლების ხელში ჩაგდება მთელი სახელმწიფოს 

მასშტაბით. ამას იულიუს კეისრის მაგალითი ამტკიცებს, რომელიც გა- 

ლიის პროკონსული იყო. 
იგივე პროცესებს ჰქონდა ადგილი რესპუბლიკური პერიოდის რომში, 

მაგრამ რომაელები უფრო გონივრულად იქცეოდნენ, როდესაც კასიუსი 

სიკვდილით დასაჯეს ტირანიისკენ ლტოლვისათვის, დასვეს საკითხი 

იმის შესახებ, უნდა დაესაჯათ თუ არა სიკვდილით მისი შვილები. დი- 

ონისე ჰადიკარნასელი ამბობს, რომ ისინი, ვინც მარსებთან' ომის და 

სამოქალაქო ომის შემდეგ მოისურვეს ამ კანონის შეცვლა და სულას 

მიერ განდევნილთა შვილებისათვის თანამდებობის არმიცემა, ნამდვილი 

დამნაშავენი იყვნენ.2 

რესპუბლიკური პერიოდის დასასრული უკავშირდებოდა ტირანიისაკენ 

ლტოლვის სურვილით შეპყრობილ მმართველთა მიმართ ბრძოლას, შ.ლ. მონ- 

ტესკიეს აზრით, ბერძნებმა არავითარი ზღვარი არ იცოდნენ შურისძიებაში 

ტირანთა მიმართ, ან იმ პირთა მიმართ, ვისზედაც ეჭვი ჰქონდათ, რომ ტი- 

რანობა ეწადათ. ისინი მათ შვილებსაც სიკვდილით სჯიდნენ, ხშირად ხუთ 

უახლოეს ნათესავსაც კი. მათ განდევნეს უთვალავი ოჯახი. ამან შეარყია 

მათი რესპუბლიკა; გაძევება ან გაშევებიდან დაბრუნება ყოველთვის ის ეპო- 

ქები იყო, რომლებიც სახელმწიფოს წყობის შეცვლას მოასწავებდნენ. 

ციცერონი ტრაქტატში „რესპუბლიკა, იხილავს სახელმწიფო წყობის 

საუკეთესო ფორმების საკითხს. რომის რესპუბლიკის კონსტიტუციას ცი- 

ცერონი დემოკრატიის, არისტოკრატიისა და მონარქიის კარგ შეხამებად 

თვლიდა2? 
რომის ისტორიაში მყარდება მონარქიის (იმპერიის) პერიოდი, რომე- 

ლიც მოიცავს ახ. წ. აღ. ILVV საუკუნეებს, იმპერიის ხანა ორ პერიოდად 

იყოფა, რაზედაც ადრეც გვქონდა მსჯელობა, ეს არის I-III საუკუნეების 

პრინციპატი და IV-V საუკუნეების დომინანტი, განვიხილოთ ისინი ცალ- 

ცალკე. საბი 

1 მარსები – ერთ-ერთი ძველი იტალიელი ხალხი 
2 იხ. შ. ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ. 1994წ. გვ. 228 
3 იხ.ე. აბაშმაძე, ნარკვევები პოლიტიკურ მოძღვრებათა ისტორიიდან, თბ. 977წ. გე 442 
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თავი მეშვიდე 

იმპერიის პერიოდის დასაწყისი რომში 

§1. პრინციპატის ხანა 

: „ იმპერიის ისტორია რომში პრინციპატით იწყება, რომელმაც გარკვე- 

ული ისტორიული გზა გამოიარა, ვიდრე იმპერიად ჩამოყალიბდებოდა. 

ამ პროცესების განვითარებას ხელი შეუწყო პროვინციებში მდიდარი, 

გავლენიანი ჯგუფების შექმნამ, რომლებიც უკვე აღარ ემორჩილებოდნენ 

რომის ხელისუფლებას, ამ დროისათვის არაეფექტური გახდა სახალხო 

კრებები, სენატი და მაგისტრატურები. რომის გადასვლა დიქტატურა- 

ზე ფაქტობრივად დაიწყო 82 წელს, ჩვენს წელთაღრიცხვამდე კორნე- 

ლიუს სულას მიერ მოწყობილი სახელმწიფო გადატრიალებით, რაც 

შეძლო ჯარზე დაყრდნობით და ხელში აილო საკანონმდებლო უფლებაც. 

ნობილიტუტის სასარგებლოდ დაიწყო კანონების გამოცემა. სახალხო 

კრების გვერდის ავლით, მის მიერ, როგორც დიქტატორის, გამოტანილი 

განაჩენი აპელაციას არ ექვემდებარებოდა. შემდგომში განვითარებულმა 

მოვლენებმა სულა აიპულა ჩვ.წ.აღ 79წელს გადამდგარიყო. 67 წელს 

ჩვ.წ.აღ-მდე დიქტატორად აირჩიეს პომპეუს დიდი, გამოჩენილი მხედარ- 

მთავარი და სახელმწიფო მოღვაწე, რომელმაც ქვეყანაში სერიოზული 

რეფორმები გაატარა და მიიღო კანონები საჯარო სამართალში. 

არისტოკრატიული ოლიგარქიის პერიოდს ახასიათებდა სასტიკი დაპი- 

რისპირება ოპტიმატების ბანაკსა, (რომელშიც ნობილებიც შედიოდნენ) და 

პოპულარების ბანაკს შორის, რომელსაც ქვესტორები ხელმძღვანელობდნენ. 

სამოქალაქო ომები, მონათა აჯანყებები და დაპყრობილი ხალხების გამა- 
თავისუფლებელი მოძრაობა რომის სახელმწიფოს სერიოზულ საფრთხეს 

უქმნიდა. რომაელები გამოსავალს მონათმფლობელთა გაერთიანებასა და 

ნობილებსა და ქვესტორებს შორის ძალაუფლების განაწილებაში ხედავ- 

დნენ. ეს იდეა განახორციელა ოქტავიანემ, სახალხო კრების მიერ დამ- 

ტკიცებულმა ერთ-ერთმა ტრიუვირმა, კეისრის ნათესავმა.2 
ეღეღეაეღეღეღეღდ__“.აზა „რ“ 

1 იხ. 1, იხ. C./. XVIIIIIოC8, -VMCM06 00280, M. 2008 გე. უ8 
2 ოქტავიანეს, წყაროთა ნაწილი კეისრის დისშვილად მოიხსენებს, ნაწილი კი–მერად. 
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ოქტავიანემ გამარჯვების შემდეგ თავიდან უარი თქვა შეუზღუდავ 

ძალაუფლებაზე და სახელმწიფოს მართვა გაუნაწილა სენატსა და რომა-· 

ელ ხალხს' _ მადლიერმა სენატმა მას უწოდა ავგუსტუსი (ამაღლებული, 

ღვთაებრივი). იგი აირჩიეს კონსულად, საზღვრისპირა პროვინციების 

პროკონსულად, პლებეების ტრიბუნად, რომელიც ატარებდა ტიტულებს: 

კეისარი C265მ. იმპერატორი, ოქტავიანე იყო სენატის პირველი წევ- 

რი –იოიC605 §6იმLV5, მოგვიანებით არჩეულ იქნა ჩიიIII6X ი1გXIი1Vს5 – ად. 

ფაქტობრივად იყო რა რომის სახელმწიფოს მხოლოდ მაგისტარტი, 

სინამდვილეში გახდა მისი ბატონ-პატრონრ. სახელმწიფო წყობა ფორ- 

მით ითვლებოდა დიარქიად ძალაუფლების ფორმალური განაწილებით 

სენატსა და პრინცეპს შორის, ფაქტობრივად კი შინაარსით – მონოკრა- 

ტიულ სახელმწიფო წყობად: ავგუსტუსის პრინციპატი გულისხმობდა 

კლასიკური რესპუბლიკის დროინდელი ცალკე მაგისტრატურების თავის 

მოყრას ერთი კაცის (პრინციპატის) ხელში. უპირველეს ყოვლისა, მას 

ეკუთვნოდა უმაღლესი სამხედრო ძალაუფლება – Iოინოსთ, ამას ერთვო- 

და უმაღლესი სამოქალაქო ხელისუფლებაც, რადგან ის სიკვდილამდე შე- 

უცვლელ კონსულად დარჩა.2 პრინციპატად გადაიქცა, რომელიც მოიცავ- 

და I-III საუკუნეებს ჩვენი წელთაღრიცხვით, უფრო ზუსტად, წყაროებში 

დასახელებულია თარიღები ჩვ. წ.აღ-მდე 27 წლიდან, ჩვენი_ წელთალ- 

რიცხვის 284 წლამდე. ეს პერიოდი იყო, შეზღუდული მონარქიის ხანა. 

  

§ 2. რსსპუბლიკური ორგანოების ფუნქციათა დაქვეითება 

, პრინციპატის პერიოდი ფაქტობრივად იყო საიმპერატორო ხელი- 

სუფლების დამკვიდრებისა და განვითარების დრო, როდესაც მთავრობა 

იძულებული იყო ამოფარებოდა რესპუბლიკური ხანის დაწესებულებებს. 

ე.ი. ერთდროულად ორი სისტემა არსებობდა მმართველობაში. ერთ მხარე- 
ზე ვხედავთ სენატს; არჩეულ მაგისტრებს, კონსულებს, პრეტორებს და 
ა.შ. პარალელურად ფუნქციონირებს პრინცეპსის ხელისუფლება და მის 

მიერ შექმნილი ახალი სახელმწიფო აპარატი.) მსგავს მდგომარეობაში 

  

1 Mიონისსო ტიისწმისთ 6,12 

2 იხ. ლ. სანიკიძე, რომის იმპერია, თბ. 1984წ. გე. 1) 
3 ის. 0.ტ. XVIIM08, ჩMMCIთC იიმ80, M. 2008 გე. 38 
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ქვეყანა დიდხანს არსებობას ვერ გააგრძელებდა, ამიტომ დაიწყო რეს- 

პუბლიკის პერიოდისათვის დამახასიათებელი სახელმწიფო ორგანოების 

ფუნქციათა შეკვეცა. 
პრინციპატის პირველ წლებში იწვევდნენ სახალხო კრებებს, რომელ- 

თა აქტიურობა შესამჩნევი იყო. მოგვიანებით რომის სახელმწიფოს ბევ- 

რმა მცხოვრებმა მოქალაქეობა მოიპოვა და ისინი უკვე აღარ წარმოად- 

გენდნენ ერთიან ხმისმიმცემ ორგანიზმს, უკანასკნელ პერიოდში „კო- 

მიცია”» სახალხო კრება, როგორც საკანონმდებლო ორგანო, მოიწვიეს 

მხოლოდ 98 წელს. 

ბ) სენატი. პრინციპატის დროს სენატის ძალაუფლება გაიზარდა, მი- 

სი გადაწყვეტილებები იქცა სამართლის წყაროდ და მიენიჭათ კანონის 

ძალა.. სენატმა, როგორც სახელმწიფო ორგანომ, კრების ფუნქციებიც 

მიიერთა. 

სენატი პრინცეპსის მორჩილი ორგანო იყო. პრინცეპსი ნიშნავდა 

სენატორებს მათი ასაკისა და ცენზის გათვალისწინებით. მოგვიანებით, 

პრინცეპსას მდგომარეობის განმტკიცებით და სენატის შესუსტებით §6M- 

მIს§ C0ი5სI2, მისმა გადაწყვეტილებამ სამართლის წყაროს მნიშვნელობა 

დაკარგა, რამდენადაც პრინცეპსის წინადადებებს ულაპარაკოდ იღებდა 

სენატი. ფორმალური დიარქია გადაიზარდა პრიცეპსის ღია დიქტატურა- 

ში. სენატი გახდა ქალაქ რომის კომუნალური მართვის ორგანო. 

რამდენადაც ძალაუფლება აკუმულირებული იყო პრინცეპსის ხელ- 

ში, მაგისტრატებმა დაკარგეს მნიშვნელობა, რადგანაც პრინცეპსს მინი- 

ჭებული ჰქონდა სხვა მაგისტრატების დადგენილებების გაუქმების უფ- 

ლება, რასაც მოკლებული იყო ნებისმიერი სხვა მაგისტრატი პრინცეპსის 

გადაწყვეტილების მიმართ. დროთა განმავლობაში მაგისტრატურები გა- 

დაიქცნენ საპატიო ფუნქციების და წოდებების მატარებლად. გარკვეული 

სიცოცხლისუნარიანობა შეინარჩუნა მხოლოდ პრეტორის ინსტიტუტმა. 

რომელიც სამართალშემოქმედებით მუშაობასაც ეწეოდა. ადრიანეს კანო- 

ნის წყალობით, ის წარმოადგენდა პრეტორთა ედიქტების კოდიფიკაციას. 

მის შემდეგ აირჩიეს ახალი პრეტორები, რომლებიც უმნიშვნელო სახელ- 

მწიფო საქმეებით იყვნენ დაკავებულნი. 
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§ 3, პრინცეპსი 

როგორც ცნობილია, I-II საუკუნეები რომის ისტორიაში იწოდება 

პრინციპატის პერიოდად, სახელწოდებაც პრინცეპსიდან მოდის ანუ პირ- 

ველი სენატორი იყო პრინცეპს-სენატუს. თუ რესპუბლიკის ხანაში სენა- 

ტორთა სიების შედგენა ცენზორს ევალებოდა, ეს ფუნქცია პრინცეპსმა 

შეიერთა. ის ფაქტობრივად რესპუბლიკის პერიოდში არსებული ყველა 

სახელმწიფო სტრუქტურის უფლება-მოსილებებს დაეპატრონა. კეისრი- 

საგან განსხვავებით, რომელიც ყოველწლიურად, თუმცა ფორმალურად, 
მაგრამ მაინც ახდენდა გარკვეული რესპუბლიკური მაგისტარტურების 

განახლებას, ოქტავიანე ავგუსტუსი, რომელიც აღიჭურვა იმპერიუმით, 

არად აგდებდა მაგისტრატების ფუნქციებს. 

L6CX ძი Iთ06I0-ს მიხედვით, პრინცეპს ჰქონდა განუსაზღვრელი. უფ- 

ლება, ძალაში შევიდა ორი ძირითადი წესი: 1L ყველაფერს, რაც. პრინ-. 

ცეპსის მიერაა დადგენილი, კანონის ძალა აქვს. 2. პრინცეპსი არ უნდა 

დაემორჩილოს სამართლებრივ ნორმებს. 

L პრინცეპსები ტახტის მემკვიდრეობის საკითხსაც წყვეტდნენ. სენა- 

ტი იძულებული იყო ინვესიტურა (თანხმობა) მიეცა პრეტორთა ჯარის 

მიერ წამოყენებული კანდიდატისთვის. 

პრინცეპსის დადგენილებასაც კანონის ძალა ჰქონდა, რადგან ,,მეფის 

კანონით,“ რომელიც მისი (ე.ი პრინცეპსის) ხელისუფლების შესახებ გა- 

მოიცა, ხალხმა მთელი თავისი ძალა და უფლება მას დაუთმო, ასე რომ 

ყველაფერი ის, რასაც კი იმპერატორი წერილობით (სეპისტულა”) ან 

გამოძიების შემდეგ დაადგენს ან ედიქტით ბრძანებს, კანონად ითვლება, 

ვინაიდან, თუ მან რამე დამსახურების გამო ვინმე დააჯილდოვა, ან, თუ 

ვინმეს სასჯელი დაადო და ან, თუ ვინმეს დაეხმარა ისე, რომ ამით 

პრეცედენტი არ შეუქმნია, მაშინ (ეს დადგენილება) ამ პირის გარდა, 

სხვებზე არ ვრცელდება. ხოლო სხვა (დადგენილებები), რამდენადაც ისი- 

ნი ზოგადი (ხასიათის) არიან, უეჭველად, ყველასათვის სავალდებულოა 2 
პრინცეპსს ფართო უფლებები გააჩნდა, იგი ითვლებოდა ქვეყნის შე- 

იარაღებული ძალების მხედართმთავრად. წყვეტდა ომისა და ზავის სა- 

კითხებს, უცხო ქვეყნებთან დებდა ხელშეკრულებებს, პირადად აკონტრო-“ 

ლებდა. პროვინციების მართვა-გამგეობას, არამარტო ესწრებოდა “სენატის. 
სასეგეგებბ“რა–ია 

1 იხ. 0.4. IV 0IMM08, IMMCICC 0280, M. 2008C გე/ 38-39 

2 იხ. რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინიანეს ინსტიტუციები, თბ. 2002წ. გე. 15 
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სხდომებს, არამედ თავმჯდომარეობდა, მასვე ეკისრებოდა ცენზორის ფუნ- 

ქციებიც, ითვლებოდა ქურუმთუხუცესად. 
“ პრინცეპსი თავის შეუზღუდავ უფლებამოსილებას ახორციელებდა მას- 

თან მოქმედი დამხმარე ორგანოებისა და დაწესებულებების მეშვეობით. 

იგი ეყრდნობოდა იმ : პირებს, რომლებიც ხელფასზე მუშაობდნენ, ანუ 

მის მიერვე დაქირავებულ მოხელეებს. 

ა) Cი0იCIIIსი დიIIიCI0I5. პრინცეპსბს სათათბირო საბჭო– მასში შედიოდ- 

ნენ უფრო მეტად გამოცდილი სენატორები და კვესტორები, რომლებსაც 

ჰქონდათ ცოდნა და უნარ-ჩვევები სამართლის სფეროში და შეეძლოთ. 

რჩევა მიეცათ პრინცეპსისათვის მნიშვნელოვანი გადაწყვეტილებების მი- 

ღებისას. ამ საქმიანობისათვის ისინი ხელფასს იღებდნენ. 

ბ) LI§Cს5 Cმ6§8I1§ –არსებობდა პრინცეპსისის ხაზინა, რომელშიც თავს 

აყრიდა ფულადი სახსრები პროვინციებიდან, აგრეთვე შემოსავლები 

სამხედრო ტყვეების გაყიდვიდან და კონტრიბუციისაგან. ეს სახსრები 

გამოიყენებოდა პრინცეპსის პოლიტიკის განხორციელებისთვის. 

გ) LI-26(0C6)5 9XმC100:0 – პრეტორიული პრეფექტები იყვნენ ჯარის ცხრა 

კოჰორტის – ქალაქ რომის ერთადერთი სამხედრო ძალის – მეთაურები. 

რომლებსაც ძალიან დიდი გავლენა ჰქონდათ, განსაკუთრებით ტახტის 

მემკვიდრის შეცვლისას. მათ გადაწყვეტილებას ისეთივე ძალა ჰქონდა, 

როგორც პრინცეპსისას. 

დ) პრინცეპსის კანცელარია. –რომელიც სხვადასხვა განყოფილებისა- 

გან შედგებოდა. ძირითადად ამზადებდა პრინცეპსის განკარგულებებს- 

სხვადასხვა სფეროში. ასეთი იყო პრინცეპსის მიერ შექმნილი სახელმწი- 

ფო აპარატის–სტრუქტურა. 

§ 4 ქალაქ რომის, იტალიისა ლა პროვინციების მართვა 

ა) ქალაქ რომის მართვა. –პრინციპატის პერიოდში. ისტორიკოსები 

შეეცადნენ განესაზღგრათ რომის მოსახლეობა, მაგრამ მცხოვრებთა ზუს- 

ტი დასახელება ძალზე გართულდა ახ. წ. აღ. LI საუკუნეში რომის 
მოსახლეობა დაახლოებით 1 მილიონი კაცით განისაზღვრებოდა, სხვა 

წყაროების მიხედვით -I,5 მილიონით, ან 2,8 მილიონით, ან 4 მილიონით. 

რომში მონათა რიცხვს 900 ათას კაცს ასახელებდნენ.2 

1 იხ. #. ნ0XIII2MMIM C0LM07ნMხIIM X0CM3#MC LMMC#M0X MM016იMM 8 I 8CMC 1954» C.52 

2 ე. სერგეევი. ძეელი რომის ისტორიის ნარკვევები, ნაწ. II 1941 გე. 819 
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ასეა თუ ისე, რომი საკმაო ჭარბმოსახლეობით ხასიათდებოდა, რომელ- 

თა სოციალური მდგომარეობა ძალიან განსხვავებული იყო და მისი მარ- 

თვაც ბევრ პრობლემასთან იყო დაკავშირებული. რომს მთელს იმპერიაში 

102 ქალაქი ემორჩილებოდა, რომლებიც განთავსებული იყო 51 ოლქში 14 

კოლონიასა და 64 პროვინციაში. 

ქალაქ რომს მართავდა #Iმ86160L)5 სIხ1- მოხელე, რომელიც ზრუნავდა 

ქალაქის ნორმალურ ფუნქციონირებაზე. ამ ამოცანათა წარმატებით შეს- 

რულებისათვის მის განკარგულებში იყო შეიარაღებულ პირთა გარკვეუ- 

ლი რაოდენობა. 

2) მმართველობა იტალიაში. – რომაული საზოგადოების პოლიტი- 

კურ სისტემაზე გადასვლა პირველ რექსს რომულს უკავშირდებოდა. ამ 
პრობლემაზე თავისი მოსაზრება ჩამოაყალიბა გერმანელმა -ისტოროკოს– 

მა ბ. ნიბურმა (1776-1831). მისი აზრით, რომში უზენაესი ხელისუფლება 

ხალხს ეკუთვნოდა. მაშინდელ რექსებს ძალაუფლებას ხალხი ანიჭებდა, 

სენატი წარმომადგენლობის პრინციპს ეყრდნობოდა, რადგანაც ყოველ 

გვარს ერთი წარმომადგენელი ჰყავდა სენატში. 

რომულამდე მაშინდელი საზოგადოების (რომელიც 10 კურიისაგან და 

1000 გვარისაგან შედგებოდა) ტომთა. ორგანიზაცია სამი ელემენტისაგან 

შედგებოდა: ა) საბჭო, ბბტომის ბელადი გ) ტომთა კრება, რომლებიც შემ- 

დგომში გარდაიქმნა ა) სენატად, ბ) მეფის ხელისუფლებად გ) სახალხო 

კრებად. -– 

ხელისუფლების ორგანიზაციის თვალსაზრისით, საბოლოოდ ჩამოყა- 

ლიბდა ოთხდონიანი სისტემა: ა) გვარი, ბ) კურია, გ). ტომი, დ) ხალხი, 

რომლებიც წარმოდგენილი იყო სენატით, სახალხო "კრებით, რექსით, 

საქალაქო ხელისუფლებით, ჯარებით და სხვადასხვა დონის საერთო- 

ეროვნული ქურუმების ინსტიტუტით. თვითმმართველობის არსებობას 

ყველაზე მეტად პასუხობდა სახალხო კრება) რომლის ფესვები პირველ- 

ყოფილ თემურ წყობილებაში უნდა ვეძებოთ, მან საზოგადოების სოცია- 

ლურ ფენებად დაყოფის შემდეგ პოლიტიკური მნიშვნელობა შეიძინა. 

იტალიაში ავტონომიის უფლებით მოქმედებდა ადგილობრივი თვითმმარ- 

თველობითი სტრუქტურები. აგრეთვე რომის მიერ დანიშნული პირები, 

რომლებსაც ეწოდებოდა )სიძ!ICI და ფლობდნენ სასამართლო და ადმინის- 

1 მოტანილ ციფრებს აბსოლუტური სიზუსტის პრეტენზია არ გააჩნია. 

2 იხ. MIისიL 8. C.5101C IXL0ი%X I ი.224 

3 ხ. ლ. მორგანი, ძველი საზოგადოება, ლენინგ. 1934წ. გე. 18! 
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ტრაციულ ხელისუფლებას. ამ ტერიტორიაზე მცხოვრებნი იწოდებოდნენ 

რომის მოქალაქეებად, მაგრამ მათ არ ჰქონდათ რომის სახალხო კრებაში 

მონაწილეობის უფლება. 

3) პროვინციების მმართველობა – რომის მიერ იტალიის ფარგლებს 

გარეთ დაპყრობილი ან შემოერთებული ტერიტორიები პროვინციებად 

(ს-იVIიC6L6) იყოფოდა. პროვინციები რომში გაჩნდნენ პირველი პუნიკუ- 

რი ომის დროს 227 წელს. ესენი იყო: სიცილია, კორსიკა და სარდინია. 

ცეზარის მმართველობის დროს მათი რიცხვი 18-მდე გაიზარდა და სახელ- 

მწიფოს ზრუნვის საგნად გადაიქცა. პროვინციებში ადმინისტრაციის 

ხელმძღვანელ თანამდებობის პირებს რომის ცენტრალური ხელისუფ- 

ლება ნიშნავდა. პროვინციული მაგისტრატების ხელში გაერთიანებული 

იყო ადმინისტრაციული, სამხედრო და სასამართლო ძალაუფლება, რო- 

მელსაც კონტროლს რომის ცენტრალური ხელისუფლება უწევდა. 

პროვინციული ტერიტორიული მოწყობის მარტივი სისტემა შეცვალა 

რომის იმპერატორის, დიოკლეტიანეს რეფორმამ. ამ რეფორმის შედე- 

გად, პროვინციების რაოდენობა ძველის დაშლისა და უფრო მცირე, 

ახალი პროვინციების ფორმირების გზით 120-მდე გაიზარდა. შემდგომში 

ისინი გაერთიანდა 12 მსხვილ ტერიტორიულ წარმონაქმნად–დიოცეზად. 

დიოკლეტიანეს რეფორმით, პრივილეგირებული მდგომარეობა დაკარგა 

იტალიამაც, რომელიც სხვა ტერიტორიების მსგავსად პროვინციებად და 

დიოცეზებად დაიყო. 

რომის სახელმწიფო ტერიტორიული მოწყობის ქვედა დონეს ქალაქები 

შეადგენდნენ და თვითმმართველობის ფართო უფლებით სარგებლობდნენ. 

აქ ირჩეოდა საქალაქო მმართველობის თანამდებობის პირები და საქალა- 

ქო საჭიროებების დასაკმაყოფილებლად აუცილებელი ფულადი სახსრები 

იკრიბებოდა, წყდებოდა ღვთისმსახურებისა და საზოგადოებრივი წესრი- 

გის დაცვის საკითხები. 

მაგრამ ქალაქებს არ ჰყავდა უზენაესი ხელისუფლება- 1თინხოსთ, რომე- 

ლიც ომისა და ზავის, უმაღლესი ადმინისტრირებისა და სამართალწარ- 

მოების სფეროებს მოიცავდა. 

პროვინციებსა და დიოცეზებში ცენტრალური ხელისუფლების მიერ 

დანიშნული აგენტები–მმართველები, კონსულები, პრეტორები, პრეფექ- 

ტები თუ სხვანი, სამსახურებრივ მოვალეობებს მხოლოდ განსაზღვრუ- 

ლი პერიოდის განმავლობაში ცენტრის მკაცრი ზედამხედველობით ასრუ- 

1 იხ. M. II. M0ი468, MMCICC იი280, M. 2008 გე. 59 
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ლებდნენ. შემოღებული კანონის საფუძველზე, ვისაც დაუმთავგრდებოდა 

პროვინციის მართვის ვადა, შეეძლო დარჩენილიყო ადგილზე პროკონსუ- 

ლად, პროპრეფექტად, პროპრეტორად და დაწესებული კომპეტენციის 

ფარგლებში განაგრძობდა საქმიანობას.ისინი არ იყვნენ დამოუკიდებელი 

მმართველები, არამედ იმპერატორის რწმუნებით ცენტრალური ხელი- 

სუფლების ინტერესებს წარმოადგენდნენ ტერიტორიულ ერთეულებში. 

მათთვის დაწესებული იყო შესაბამისი გასამრჯელო. 

გარდა ამისა, პროვინციებში მოქმედებდა სახალხო წარმომადგენ- 

ლობითი ინსტიტუტი–-პროვინციული კრება. მიუხედავად იმისა, რომ მათ 

ფართო უფლებამოსილებები არ გააჩნდათ, სათათბირო და საკონსულ- 

ტაციო ფუნქციების განხორციელებისას, გარკვეულ დემოკრატიულ ელ- 
ფერს აძლევდნენ რომის ბატონობას შესაბამის ტერიტორიებზე. პროვინ- 

ციული კრებების მსგავსად, ზოგიერთ რომაულ პროვინციაში სხვადასხვა 

დროს ორგანიზებული იყო ქალაქების კონფედერაციები, რომელთა წარ- 

მომადგენლებიც ერთობლივად წყვეტდნენ მათ კომპეტენციაში შემავალ 

საკითხებს. რომის იმპერიის უზარმაზარი ტერიტორია ხომ მრავალ- 

რიცხოვან პროვინციებად იყოფოდა. 

პრინციპატის პერიოდში პროვინციების მართვა-გამგეობაზე კონტრო- 

ლი ჰქონდათ სენატსა და პრინცეპსს. ნაწილი პროვინციების მართვა-გამ- 

გეობის პასუხისმგებლობა ეკისრებოდა პრინცეპსს, ხოლო მეორე ნაწი- 

ლისა – სენატს და რომაელ ხალხს. 

იმპერიის ადმინისტრაციული მოწყობის შესასწავლად (VL.) უპირვე- 

ლეს ისტორიულ წყაროდ ითვლება. ანონიმურ ავტორის მიერ შედგე- 

ნილი ტრაქტატი „მონაცემები ოლქებში, სრულიად აღმოსავლეთსა და 

დასავლეთში, როგორც სამოქალაქო, ისე სამხედრო თანამდებობების და 

დაწესებულებების შესახებ”, სადაც დაწვრილებითაა ჩამოთვლილი სახელ- 

მწიფო თანამდებობები, ცენტრალური და პროვინციული მმართველობის 

და თვითმმართველობის ორგანოები, ინსიგნინები (განმასხვავებელი ნიშ- 

ნები, რომლებიც ენიჭებოდათ თანამდებობის პირებს იმპერიის მთელ 

ტერიტორიაზე? 

ასეთი იყო ქ. რომის, იტალიისა და პროვინციების მართვის ძირითა- 

დი მექანიზმები, ხერხები და საშუალებანი, რომელიც იქმნებოდა, იგეგ- 

მებოდა და იმართებოდა ცენტრალური ხელისუფლების მიერ. 

1 იხ. ო. მელქაძე, ზ. ეზუგბია, მუნიციპალური სამართალი, თბ. 2002წ. გვ.2 
2 იხ. VIC-CდII9 893მLIIMM 1.I M 1967 «გე. 55 
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თავი მერვე 

იურიღიული მეცნიერების განვითარება 
დღა სამართლის წყაროები კლასიკურ ხანაში 

§ LI იურიღიული მეცნიერების განვითარება კლასიკური 

პერიოდის რომში 

:კლასიკური პერიოდის რომში შრომის ფიზიკურ (მონები) და ინტელექ- 

ტუალურ (მონათმფლობელები) სახეებად დაყოფამ ხელი შეუწყო ლიტე- 

რატურის, ფილოსოფიის, არქიტექტურის, ხელოვნების, განსაკუთრებით, 

სამართლებრივი და სამხედრო მეცნიერების განვითარებას. წარმატებები 

სამართლებრივ და_ სამხედრო სფეროში ემყარებოდა ადამიანურ რესურ- 

სებს, უდავო რომაულ გენიას “და იმ გარემოებათა ერთობლიობას, რომ- 

ლებსაც შედეგად მოჰყვა რომის სახელმწიფოს შექმნა. ამან თავის მხრივ 

განაპირობა იურიდიული სფეროს წარმომადგენლების ბრწყინვალე პო- 

ლიტიკური კარიერა. 

ჰსო5§იუძინიC12 – იურისპრუდენციის განვითარება რომში იწყება ტიბერი- 

უს კორუნკანიუსიდან მის შემდეგ ბევრი სამართალმცოდნეა ცნობილი, 

რომლებიც მოღვაწეობდნენ და ქმნიდნენ ამ მეცნიერებას. 

კლასიკური რომის იურიდიული აზროვნება კონცენტრირებული იყო 

დავის სამართლებრივი გადაწყვეტის შესაძლებლობებზე და ნაკლებად 

ეხებოდა ზოგად წესებსა და პრინციპებს. იგი ასევე დიდ მნიშვნელობას 

ანიჭებდა ცალკეულ საკითხებზე მიღებულ კონკრეტულ გადაწყვეტი- 
ლებებსა და იურისტთა შეხედულებებს. იურიდიული აზროვნება მთლი- 

ანად ორიენტირებული იყო სუბიექტის ქცევაზე და აინტერესებდა, თუ 

არსებული მართლწესრიგი რამდენად იძლეოდა ინდივიდუალური ინტერე- 

სების განხორციელების შესაძლებლობას.! 

რომაელი სამართალმცოდნეეების შრომები შეიცავდნენ სამართლებრივ 

დებულებებს, სადაც ზუსტად იყო გამოხატული და დაწვრილებით და- 

მუშავებული კონკრეტული ან აბსტრაქტული სამართლებრივი ფაქტები. 

(«85დცლი§მ, 60I5(0126). 

1 იხ. გ. ხუბუა, სამართლის თეორია, თბ. 2002წ. გე.85 
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სამართალმცოდნეები ქმნიდნენ მონოგრაფიებს, რომლებშიც განმარ- 

ტებული იყო სამართლებრივი დებულებები. „სამართლებრივი ნორმების 
კომენტარები ან |1ს5 ჩიიი(გსსი და კეთდებოდა პრეტორების, ედიქტების 
და ენციკლოპედიური ხასიათის წიგნების კომენტარები, სამართალმცოდ- 
ნეები წერდნენ აგრეთვე სახელმძლვანელოებს, ახალგაზრდებისა და 

სტუდენტებისთვის. თუმცა, სამართლის სწავლებისას რომაელი იურის- 
ტები გაურბოდნენ ცნებებისა და ინსტიტუტების სამართლებრივ გან- 

საზღვრებებს, რადგან მიაჩნდათ, რომ „ყოველგვარი განსაზღვრება“ სა- 

მოქალაქო სამართალში სახიფათოა, ვინაიდან იშვიათია განსაზღერება, 

რომლის უარყოფა არ შეიძლება.“ 
რომაელ იურისტთა შრომები –მოტანილი კაზუსვბი “(C85V5) ნამდვილი 

განძია იურისპრუდენციისათვის.! 

„იურისტები შრომებს ქმნიდნენ პრობლემების გულდასმითი ანალიზის, 
ტერმინოლოგიის შემუშავებისა და დასაბუთებული დასკვნების წარმოდ- 

გენის საფუძველზე) მათი შრომები უდავოდ შენაძენია კაცობრიობისათ- 

ვის, 

რესპუბლიკის პერიოდში მოღვაწე იურისტებს კლასიკური პერიოდის 

სამართალმცოდნეებს უწოდებდნენ? თავის მხრივ, მათ წინამორბედებს 

VCI6CI6§-ებად მოიხსენიებდნენ. ძველ რომაელ იურისტთა შრომებს ორიგი- 

ნალის სახით მართალია, ჩვენამდე არ მოუღწევია, მაგრამ მათი ნაშრო- 

მების ფრაგმენტებს კლასიკურ რომაელთა თხზულებებში და იუსტინი- 

ანეს კოდიფიკაციაში ვხვდებით. ძველ იურისტთა შორის უხუცესი იყო 

აპიუს კლავდიუსი, რომელმაც დაწერა წიგნი ,კს5 წმVIმისთ,“ რომელზეც 

მრავალი იურისტი გაიზარდა. იმდროინდელ მოღვაწეთა შორის უმნიშ- 

ვნელოვანესია სექსტუს ლიბიუსი, რომელიც ავტორია წიგნისა ,,III ჩმIL- 

IIიი“ ანუ ,ქს§ #ტ6Iმისიი.“ 
/ ჩვენს წელთაღრიხვამდე მეორე საუკუნის შუახანებიდან მწერალ 

იურისტთა რიცხვი მნიშვნელოვნად გაიზარდა. მათ შორის განსაკუთ- 

რებული ადგილი უკავიათ მარკუს კატოს, ძველი ცენზორის, კატონის 

შთამომავალს, მარკუს იუნიუსს, მარკუს მანილიუსს და ფაბიუს მუციუს 

სცევოლას. 

პირველი საუკუნის (ძვ.თ) გამოჩენილი იურისტები არიან კვინტუს 

მუციუს სცევოლა და ფილოსოფოსი და პრაქტიკოსი (C1C6L0ი) მარკუს 

ტულიუს ციცერონი, რომელსაც განსაკუთრებული ადგილი ეკუთვნის 

რომის ისტორიაში.2 

1 დიგესტები 50,17,102 

2 ის, ვ. აბაშმაძე, ნარკვევები პოლიტიკურ მოძღვრებათა ისტორიიდან, თბ. 429-449 
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(მისი შეხედულებები სახელმწიფოსა და სამართალზე, ჩამოყა- 

ლიბებულია შრომებში: ) „სახელმწიფოს შესახებ” 2) „კანონების შე- 

სახებ”, 3) „მოვალეობათა შესახებ” 

ციცერონი სახელმწიფოს განმარტავს, როგორც ხალხის საქმეს (65 

ხსხIICმ), მაგრამ ხალხად მას მიაჩნია ადამიანთა არა ყოველგვარი ერ- 

თობა. ხალხი, მისი აზრით, წარმოადგენს ადამიანთა ისეთ გაერთიანებას, 

რომელიც დაფუძნებულია სამართლის ერთობასა და საერთო სარგებლი- 

ანობაზე._ ციცერონის აზრით, სახელმწიფო დაფუძნებულია სამართლი- 

ანობაზე. “იგი არ ეთანხმება მათ, ვინც აღნიშნავს, რომ სახელმწიფო 

ემყარება ძალმომრეობას, ციცერონი მიუთითებს, რომ თუ ხელისუფლება 

ეფუძნება ძალადობასა და თვითნებობას, მაშინ ასეთ შემთხვევაში არ 

არსებობს სახელმწიფო. იგი სახელმწიფოს წარმოშობის საკითხში ეხმა- 

ურება არისტოტელეს. ამ უკანასკნელის აზრით კი, სახელმწიფო არის 

შედეგი იმისა, რომ ადამიანებს ერთად ცხოგრებისა და ურთიერთობის 

ჩვევა აქვთ.,“ციცერონის აზრით, ყველა სახელმწიფოს დანიშნულებაა 

მოქალაქეთა“ჟქონებრივი ინტერესების დაცვა, ხოლო სახელმწიფო ხელი- 

სუფლების უპირველესი მოვალეობა პირადი საკუთრების დაცვაა. _) 

რაც შეეხება ციცერონის შეხედულებას სახელმწიფოს ფორმებზე, ის 

იზიარებს პოლიბიოსის შეხედულებას და უპირატესობას ანიჭებს სახელ- 

მწიფოს შერეულ ფორმას. 

სამართლის არსის საკითხში იგი ეხმაურება ბერძენ ფილოსოფოსთა, 

კერძოდ, სტოელების შეხედულებას და ასაბუთებს, რომ პოზიტიური სა- 

მართალი ბუნებითი სამართლის შედეგია.? 

«ციცერონი დიდი მოაზროვნე და პოლიტიკური მოღვაწეა, მაგრამ ისე- 

გ––როგორც საბერძნეთში სოკრატე, ისიც ვერ გადაურჩა ტრაგიკულ 

დასასრულს და სამწუხაროდ, ისიც სიკვდილით დასაჯეს.3? 

  

1 იხ. MC-0იMM ი0MMVXV96CMVX V იიმ808MX VCIIII8 ი0. ხCი. 0.C IICIMIC>8 M. 199% გვ 66 
2 იხ. ვ. მეტრეველი, გ. დავითაშვილი, პოლიტიკურ და სამართლებრიე მოძღვრებათა 

ისტორია თბ. 1997წ. გვ. 47-48 

3 ძვ.წ.აღ. 43 წელს ანტონიუსის ბრძანებით, ციცერონს თავი და მარჯვენა ზელი მოკეე- 

თეს და რომში ფორუმზე გამოჰკიდეს.. 
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§ 2. საბინელები ღა პროკულიანელები 

( სკოლების ჩამოყალიბების, შექმნისა და ფუნქციონირების პრაქტიკა 

ძველმა ბერძნებმა დანერგეს. მათ უფრო განავითარეს ფილოსოფიური 

აზროვნება რადგან სკოლების უმრავლესობა სწორედ ფილოსოფიურ 

გაჩათლებას ემსახურებოდა, საკმარისია დავასახელოთ ძვ.წ.აღ მე-6 მე-4 

საუკუნეებში შექმნილი ბერძნული ფილოსოფიური სკოლები, კფრომელთა 
სახელები ისტორიამ შემოინახა, ესენი იყო: ათენის კინიკური (კინი- 

კოსების), კირენის, (კირინელების) ელეატების, მეგარის (მეგარელების) 

სტოიკოსების სკოლები. პლატონის სკოლა, არისტოტელეს სკოლა-ლიცე- 

უმი, არქეზალას პლატონის საშუალო აკადემია, პითაგორელების სკოლა! 

და.ა.შ. 

რომალებმა ბერძნების ფილოსოფიური, პოლიტიკური და სამართლებრი- 

ვი მემკვიდრეობა პრაქტიკად გადააქციეს და გაცილებით მეტი სამარ- 

თლებრივი სკოლები შექმნეს, მათ შორის აღსანიშნავია რესპუბლიკის 

იურისტები ორ ნაწილად გაყო. ალი 

საბინიანელების სკოლა "დააარსა გაიუს ათეუს კაპიტომ, ხოლო პრო- 

კულიანების სკოლა ანთისტიუს ლაბეომ.?“ კაპიტო "იყო კონსერვატორი. 

პოლიტიკური თვალსაზრისით, მას იზიდავდა პრინციპატი, როგორც 

რესპუბლიკური მმართველობის თავისებური გაგრძელება. მისი თხზუ- 

ლებები ძირითადად ეხებოდა საჯარო სამართლის საკითხებს. ლაბეო 

უფრო პროგრესული იყო და აღიარებდა ახალ იდეებს არა მარტო სახელ- 

მწიფო მოწყობის, არამედ სამოქალაქო სამართლის სფეროშიცჯXამ ორი 

სკოლის წარმომადგენელთა პოზიციებს შორის განსხვავება ხიცაამ არა- 

ნაკლებ ოცდაათ საკითხს, ასე მაგ: საბინელები პრინციპატს ემხრობოდ- 

ნენ, ხოლო პროკულიანელები რესპუბლიკას. პირველთა მიხედვით, მთავა- 

რი არის საკუთრება და არა შრომა, მეორეთა მოსაზრებით კი სწორედ 

უპირველესი შრომაა3– თუმცა მთლიანობაში ძნელი შესამჩნევი იყო დოქ- 

ტრინალური სხვაობა მათ შორის. 

პროფ. გ. ნადარეიშვილი თვლის, რომ სამეცნიერო ლიტერატურაში 

1 იხ. ფილოსოფიური ლექსიკონი თბ. 1987წ. გე 59,268,550 

2 საბინიანელების სკოლას ეწოდა მისი იდეოლოგის საბინიუსის სახელი, ხოლო პროკუ- 
ლიანელებისას, სამართალმცოდნის, პროკულუსის სახელი 

3 ის. 0./. MXVიIIII0ოC8, ჩ#VMCM0C იი280, M. 2008L გე. 27 
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1902 წ. მოსკოვის უნივერსიტეტის პროფესორმა პ. ე. სოკოლოვსკიმ გა- 

მოთქვა მოსაზრება, რომ რომაელ იურისტებზე ბერძნული ფილოსოფიის 

ზეგავლენით იყო გამოწვეული პროკულუსისა და საბინიუსის მიმდევარ- 

თა განსხვავებული მიდგომა სფეციფიკაციის პრობლემისადმი. 

„პროკულუსი და საბინუს მაზურიუსი ახ. წ. პირველ საუკუნეში ცხოვ- 

რობდნენ და ამ დროს ბერძნული ფილოსოფიით გატაცება რომში ჩვე- 

ულებრივი მოვლენა იყო. პროკულუსის მიმდევრები განიცდიდნენ დიდი 

ბერძენი ფილოსოფოსის არისტოტელეს ზეგავლენას. არისტოტელე და 

პერიპატეტიკული სკოლა მიიჩნევდა, რომ მიუხედავად მატერიის (მასა- 

ლის) დიღი მნიშვნელობისა, ახალი ნივთის „ნოვა სპეციეს”-ის შექმნაში 

მაინც გადამწყვეტი იყო ახალი ფორმა, რომელიც მას ხელოვანმა მუშაკ- 

მა მისცა. 

საბინუს მაზურიუსი და მისი მიმდევრები, სტოიციზმის ზეგავლენით, 

გადამწყვეტ მნიშვნელობას აძლევდნენ მასალას, მატერიას. იმპერატორ 

იუსტინიანეს კანონმდებლობამ ეს საკითხი ასე გადაწყვიტა: თუ სპეციფი- 

კატი არ იყო ბოროტგამზრახველი და თანაც შეუძლებელი იყო გადამუ- 

შავებული მასალის პირვანდელ მდგომარეობაში დაბრუნება, ყველაფერი 

თავდებოდა იმით, რომ ნივთი სპეციფიკანტის საკუთრებად ჩაითვლებოდა. 

რა თქმა უნდა, სპეციფიკანტს უნდა აენაზღაურებინა მასალის საფასური 

მესაკუთრისათვის. 

ყვ. პლასიკ ური ეპოქის იურისპრუდენცია 

რესპუბლიკის ხანის ბოლო საუკუნე და იმპერიის პერიოდის პირველი 

ორი საუკუნე აღინიშნებოდა, როგორც რომის კლასიკური იურისპრუდენ- 

ციის აყვავების ეპოქა. დავიწყებას ეძლევა იურიდიული ფორმალიზმი და 

მკვიდრდება პრინციპები „მხარეთა თანასწორობა“ „სამართლიანობა“, 

„კეთილი ნება.“ 

ამ პერიოდის სამართალმცოდნეებს უწოდებენ კლასიკური ხანის იუ- 

რისტებს, ნობილების და ქვესტორების რიგებიდან გამოსულ ამ ადამი- 

ანებს შეეძლოთ ჩამოეყალიბებინათ სამართლებრივი პრინციპები, დას- 

კვნები და იდეები, რომლებიც მთლიანობაში შეადგენენ რომაული ცი- 

ვილიზაციის უმნიშვნელოვანეს მიღწევას. ცნობილი რომაელი იურისტი 

  

1 3.L. V6იI(M908CMII"I, სც3C066LI2%9 IIC-0ნM9 0CVიმიCდ82 I იიმ82 M. 2002C გვე/101 
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ულპიანე იურისპრუდენციას უწოდებდა „ჭეშმარიტ და არა მოჩვენებით 

ფილოსოფიას. ხოლო იურისტებს მოიხსენიებდა, როგორც „სამართლის 

ქურუმებს“. რომაელების მორალი არ ყოფიერებდა სამართლის გარეთ 

(მაშინ, როდესაც ქრისტიანული ეთიკა არ არის სამართლის იდენტური). 

სამართლიანობა რომაელებისათვის იყო იგივე სამართალი, შველ რომში 

სამართლის კრიტიკა შეუძლებელი იყო სამართლიანობის, თვალსაზრი- 

სით.2 ა 

სამართლიანობისა და სამართლის შესახებ მსჯელობისას იუსტინი- 

ანეს კონსტიტუციები ცალსახად აფიქსირებდა, რომ იურისპრუდენცია 

(სამართალცოდნეობა) არის საღვთო და ადამიანური საქმეების შეცნობა, 
მეცნიერება სამართლიანისა და უსამართლოს შესახებუ რომაული სამარ- 

თლის მეცნიერებად შესწავლა ორი მიმართულებით უნდა წარმართული- 

ყო, რადგანაც რომაელებისათვის სამართლის მეცნიერება ორ ნაწილად 

იყოფა: საჯარო და კერძო, საჯაროა (ის) სამართალი, რომელიც რომის 

სახელმწიფოს მდგომარეობას ეხება, კერძო სამართალი კი –კერძო პი- 

რების სარგებელს (ინტერესს ამრიგად (ახლა), ჩვენ უნდა ვისაუბროთ 

კერძო სამართლის შესახებ, რომელიც სამნაწილიანია, ვინაიდან იგი შედ- 

გება ან ბუნებითი, ან ხალხთა და ან ცივილური დანაწესებისაგან.“ 

/კლასიკური პერიოდის იურისტთა პლეადაში პირველმა ანთისტიუს 

ლაბეო,“ თეორიული აზროვნების მწვერვალი. მისი თანამედროვე და 

ფრიად ნაყოფიერი მწერალია ათეუს კაპიტო. იმ პერიოდის კლასიკურ 

იურისტთა შორის ცნობილია აგრეთვე საბინიუსი, შემდეგში საბინიანელ- 

თა სკოლის მეთაური. იგი გამოიკვეთა იურისტებს შორის თხზულების 

»LIხII LI65 )სII5 CIVIII5“ წყალობით. მოგვიანებით ეს ნაშრომი გადამუშავდა 

მრავალი კლასიკური იურისტის მიერ, რომლებმაც დაწერეს კომენტა- 

რები მძ §მხIსისთ-ის შესახებ. კასიუს ფილიუსი გამოირჩეოდა ნაშრომთა 

დიდი მოცულობით გონებამახვილური და სარკასტული სტილით." 

კლასიკური პერიოდის მეორე მწერალმა ოქტავიუს აემილიუსმა შექ- 

მნა დიგესტების 90 წიგნი, მაგრამ უფრო ცნობილია მისი 'კოდიფიკატო- 

რული შრომა, შექმნილი იმპერატორ ადრიანეს დროს “–-ნსძIM(სთ 08Iი68- 

(სს. –“– 

1 დიგესტები ILI.I 

2 იხ. გ. ხუბუა, სამართლის თეორია, თბ. 2002წ. გე. 67 

3 იხ. რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინაინეს ინსტიტუციები, თბ. 2002წ. გე. !2 

4 იქვე გე, 8 
5 დიგესტები 28,I,27 
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ულპიახეს თანამედროვე იყო სექსტუს პომპონიუსი, რომელმაც მოკ- 

ლედ გამოსცა რომაული სამართლის ისტორია, სადაც მოთხრობილია, 

თუ როგორ გაემგზავრა სწავლულ იურისტთა კომისია ათენში სოლონის 

კანონმდებლობის შესასწავლად. 

კლასიკური პერიოდის იურისტთა შორის არის ორი მოღვაწე, რო- 

მელთა ცხოვრება და მოღვაწეობა ბუნდოვანებითაა მოცული. ესენია კაუ- 

კილიუს აფრიკანუსი და გაიუსი. 

კლასიკური ხანის იურისტთა პლეადაში შედიან ასევე ულპიუს 

მარცელიუსი და უპირველეს ყოვლისა –აემიდიუს პარენიანუსი. ამ უკა- 

ნასკნელის შრომები წარმოადგენს კლასიკური სამართლებრივი აზრის 

უმაღლეს მიღწევას. ამ ნაყოფიერ მწერალს სამართლიანად უწოდეს 

„მიცვალებულთა სენატის მეფე“. კანონის ციტირებისთვის მან დაწერა 

Cლს09ჰ0ი65 -ი 37 წიგნად. IM6500ი5მ 19 წიგნად, და ს6ჩიIVI0Cი65-ი 2 წიგნად. 

პაპიანუსის მიმდევრები იყვნენ მისი მოწაფე იუდიუს პაულუსი, დომიტი- 

უს ულპიანუსი და ულპიანეს მოწაფე მოდესტინიუსი, რომელმაც დაწე- 

რა მონოგრაფია „პრაქტიკიდან აღებული შემთხვევის შესახებ“. 
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თავი მეცხრე 

კლასიკური პერიოდის სამართალგანვითარების 
დფენლენციები 

§I. კლასიკური პერიოლღის სამართლის წყაროები 

ჩვეულებითი სამართლის პირველ პერიოდში არსებული სამართლის 

წყაროების – L6905-ის, დნI6ხ!I5CIIმ-სა Cძ!ICL02 -ს პარალელურად, რომის 

სახელმწიფოს მეორე პერიოდში სავალდებულო სამართლებრივი ნორმები 

იქმნებოდა სენატის გადაწყვეტილებების (§6იმ!V§5 C0ი5სIIმ), იურისტების 

მოღვაწეობის (#6500ი5მ ისძიი!(ს!ი) და პრინცეპსის დადგენილებების (C0051- 

IIVII0ი65 იIIიCIისი) გზით. ამ პერიოდის, ისევე როგორც შემდგომისთვის, 

დამახასიათებელია, თითქმის ყველა ორგანოს მონაწილეობა როგორც 

სამართლებრივი ნორმების, ისე საკანონმდებლო, აღმასრულებელი და 

სასამართლო ხელისუფლების განხორციელებაში. 

ჩვეულებითი სამართალი ((XI0§5, IიV6LმწმIმ, C0ი5ს6(0ცძ0) განაგრძნობდა 

არსებობას კანონმდებლობის მიღმა, მხოლოდ ხალხში განმეორებითი 

ხანგრძლივი გამოყენების გზით. მაგრამ სავალდებულო იყო მხოლოდ 

ის წესები, რომლებიც სახელმწიფო ორგანოებისათვის იყო მისაღები და 

აუცილებელი არსებული საკანონმდებლო სიცარიელის შესავსებად. 

ადათის, როგორც სამართლის წყაროს, მნიშვნელობის შემცირება დო- 

მინატის პერიოდში გამოწვეული იყო იმით, რომ გაცხოველებული საკა- 

ნონდებლო მოღვაწეობის შედეგად დაგროვდა დიდძალი საკანონმდებლო 

მასალა. იმპერიის პერიოდში კანონი უკვე რომის სამართლის მთავარ 

წყაროს წარმოადგენს. ამასთან, ადათების გარკვეული ნაწილი შეტანილ 
იქნა ამ პერიოდის საკანონმდებლო აქტებში.! 

".ა––– 

საკანონმდებლო » უფლებამოსილების "ჩარჩოებში შეეძლოთ მიეღოთ კანო- 

(რრირუტიდაღეუ-ი–.–_ აეეა.ა'----.–_-<-<– 
ნები და პლებისციტები. ' საბოლოოდ, ისინი იღებდნენ _ საერთო. სახელწო- 

1 იხ. ი. დოლიძე, ქართული ჩეეულებითი სჯული, თბ. 1965წ.გე 16 
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დებას LC-ლ5 და ხდებოდნენ სავალდებულონი რომაელი ხალხისათვის. 

კრებების შიერ მიღებული ყოველი კანონი სამი ნაწილისაგან შედ- 

გებოდა:“ რქსკრიპცია იყო კანონის შესავალი ნაწილი. როგაცია 

გულისხმობდა. მაგისტრატის მიერ პირველად შემოტანილ წინადადებას, 

რადგანაც, კანონის თანახმად, წინადადება არ ექვემდებარებოდა დისკუსიას, 

არამედ მას მხოლოდ კენჭი ეყრებოდა. ძმები გრაკხების დროიდან იკრძ 

ალებოდა ჰეტეროგენული შინაარსის მქონე კანონების მიღების შეთავაზება. 

სანქცია იყო "კანონის საბოლოო ნაწილი. ის შეიცავდა ზომებს, რომ- 

ლებიც უნდა მიღებულიყო კანონის დამრღვევ პირთა მიმართ. 

სახალხო კრების მიერ მიღებული კანონები სავალდებულო ხდებოდა 

რომაელი ხალხისთვის კენჭისყრის შედეგების გამოცხადების მომენტი- 

დან, რადგანაც გაუქმებული იყო სენატის უფლება კანონის ტექსტის 

რატიფიცირებასთან დაკავშირებით.” არსებობდა კანონის ფორუმზე გა- 

მოტანისა და” სახელმწიფო ხაზინაში შენახვის ტრადიცია კანონის 

გაუქმება მხრლოდ ფორმალური, როგაციის გზით იყო შესაძლებელი. 

ტექსტის ნაწილობრივი გაუქმების შემთხვევაში კანონი იყო დეროგი- 

რებული; ხოლო როდესაც ადროგირებული კანონის საკითხები სხვა 

გზით რეგულირდებოდა, ეს კანონი უკვე ითვლებოდა სუბროგირებულად, 

რამდენადაც მისი ძირითადი დებულებები შევსებული იყო. 

სსახალხო კრების მიერ მაგისტრატების შეთავაზებით მიღებული კა- 

ნონები რომის მოქალაქეთათვის იყო განკუთვნილი. ზოგჯერ იღებდნენ 

აგრეთვე კანრნებს, რომლებიც აწესრიგებდნენ ურთიერთობებს ცალკე- 

ულ ჯგუფებს ან პირთა შორის იმ დროს, როდესაც პრივილეგირებულ 

პირთა მიმართ სპეციალური კანონები მიღებული იყო გაუმართლებელი 

მიზეზებით, რომლებითაც უმჯობესდებოდა მრავალთა შორის მცირეთა 

მდგომარეობა, ან ხდებოდა ცალკეულ პირთა დისკრიმინაცია სხვა მრა- 

ვალთა “> 

§2. მაგისტრატების ეღიქტები 

რომის სამართლის წყაროების მიხედვით, კლასიკურ ხანაში ედიქ- 

ტების–-გამოცემის უფლებით, რომლებსაც კანონის ძალა გააჩნდათ, ყვე- 

ლაზე მეტად სარგებლობდნენ პრეტორები, ცენზორები, კონსულები, 

1 VიხიVმI ,,Mლ8ნსIიC“ 1.3 
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პლებსის ტრიბუნები და ედილები, აგრეთვე პროვინციების მმართველები 

და კვესტორები. 

სამართლებრივი ნორმები, რომლებსაც შეიცავდნენ რომაელ მაგის- 

ტრატთა ედიქტები, შეადგენდნენ 195 ჩიიი,გისთ -ს. ამ სამართალმა, რო- 

მელიც გამომდინარეობდა რომაელ მაგისტრატთა ედიქტებიდან, შეავსო 

ძველრომაული სამართალი |ს5 CIVII6, რომელიც ვერ პასუხობდა სამარ- 

თლის სულ უფრო მზარდ მისწრაფებას, ყოფილიყო შესაბამისობაში რო- 

მაული სახელმწიფოს კონკრეტულ პირობებთან და მოთხოვნილებებთან. 

ითვალისწინებდა რა კონკრეტულ გარემოებებს, ხელმძღვანელობდა 

რა სიკეთისა და სამართლიანობის იდეებით მონათმფლობელურ სამყა- 

როში, მაგისტრატული სამართალი უპირისპირდებოდა |ს5 CIVIIC-ს ფორ- 

მალიზმს, სიხისტესა და სისასტიკეს და თავისი არსით იყო ხალხის 

სამართალი – )ს5იიიითღოსით, რომელიც არსებითად განსხვავდებოდა )ს5 CIVIIC 

§0MC(სთ -ისაგან. რამდენადაც ერთი და იგივე ურთიერთობები შეიძლებოდა 

სულ სხვადასხვაგვარად ყოფილიყო მოწესრიგებული, რომის მოქალაქეებს 

შესაძლებლობა ჰქონდათ გაეკეთებინათ არჩევანი, თუ რომელ სამართლებრი- 

ვი ნორმების მიხედვით მოეგვარებინათ პრობლემები. 

რომაელი მაგისტრატების, პრეტორების აქტიური მოღვაწეობით ახალი 

წესების შექმნა გრძელდებოდა ჩვ. წ. 130 წლამდე, როდესაც კვესტორ- 

მა იურისტმა იულიანუსმა იმპერატორ ადრიანეს მმართველობის დროს 

მოახდინა იმ სამართლებრივი ნორმების აღწერა, რომლებსაც მაგისტრა- 

ტების ედიქტები შეიცავდა. ასე შეიქმნა 6ძ!ი(სთ ინინ(სსი! –,,მუდმივი 

ედიქტი“, რომელიც არსებითად იყო მაგისტრატული სამართლის კოდი- 

ფიკაცია.? 

პრინციპატის პერიოდში სენატის გადაწყვეტილებები იქცა სამართლის 

წყაროდ, რამდენადაც მათ მიენიჭა ყველასათვის სავალდებულო ხასიათი, 

ჩამოყალიბდა გაიუსის აზრი – „სენატმა რაც უნდა გადაწყვიტოს და დაად- 

გინოს, მას აქვს კანონის ძალა და არ შეიძლება ისინი იყოს დავის საგანი“ 

სენატის სხდომებზე ხდებოდა პრინცეპსის ან სხვა მაგისტრატების გა- 

დაწყვეტილებების განხილვა, იმართებოდა კამათი და კენჭისყრა. (5608(V05 
C0ი5სI(მ) სენატის გადაწყვეტილება ხდებოდა სავალდებულო მთელი რომა- 
ელი ხალხისათვის მისი გამოცხადებისა და დადგენილების სახელმწიფო 

ხაზინაში გადაცემის შემდებ- ) 

  

1 გაიუსი, 16 

2 ის, 0./". MსIIIII08, –IIMCIდC II09280, M. 2008C გვ/ 18-25 
3 გაიუსი, 16.7 
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სენატის პოზიციების შესუსტებისა და პრინცეპსის მდგომარეობის 

გაძლიერების კვალდაკვალ სენატის გადაწყვეტილება უკვე აღარ გველი- 
ნება როგორც სამართლის წყარო, არამედ როგორც მხოლოდ მიმართვა, 

რომლებითაც პრინცეპსი გამოდიოდა სენატის წინაშე საზეიმო _სხდო- 

მებზე და რომლებსაც იღებდნენ ყოველგვარი დისკუსიის გარეშე. ა 

მას შემდეგ, რაც ავგუსტუსმა სწავლულებს დართო ნება ღიად გამო- 

ეთქვათ პროფესიული აზრი, მათმა ვარაუდებმა შეიძინეს სავალდებულო 

ხასიათი. ეს უფლება მოიპოვეს ყველაზე ცნობილმა იურისტებმა სენა- 

ტორებისა და კვესორების რიგებიდან, რომლებიც მხარეების თხოვნით. 

იძლეოდნენ განმარტებებს ნორმების გამოყენების შესახებ ამა თუ იმ 

სადავო საკითხთან დაკავშირებით მათი წინადადება სავალდებულო 

იყო მოსამართლისათვის. როდესაც იურისტებს არ გააჩნდათ ერთიანი 

აზრი, რომელიმე საკითხთან დაკავშირებით, მაშინ მოსამართლეს ჰქონდა 

უფლება მიიეღო ერთპიროვნული გადაწყვეტილება. 

“ მთელი პირველი საუკუნის მანძილზე პრინცეპსები აქტიურად მონაწი- 

ლეობდნენ ქცევის სავალდებულო წესების შექმნაში. გაჩნდა პრინცეპსის 

გადაწყვეტილებებიც, რომლებსაც ეწოდებოდა კონსტიტუციები. , 
სდმპერატორის ზოგადი ხასიათის კონსტიტუციები იყო 0ძICL8” »ედიქ- 

ტა” და ჯიმიძმLმ, „მანდატა“.ა I 

ედიქტა იყო სახელმწიფოს მცხოვრებლებისადმი მიმართული ზო- 

გადი განკარგულებები, რომლებითაც იმპერატორი ქმნიდა იურიდიულ 

ნორმებს ზოგად და კერძო სამართლის სფეროში. 

მანდატა მიმართული იყო პროვინცირების მმართველებისა და სხვა ჩი- 

ნოვნიკებისადმი დაკისრებული ფუნქციების შესასრულებლად. ) 

იმპერატორის კონსტიტუციები, რომლებითაც ის წყვეტდა ·-ცალკეულ 

შემთხვევებს, იყო ძ60C-6(0 – დეკრეტა და 0065CIIIL8 – რესკრიპტა. 

ს06CC(გ- დეკრეტა იყო–პრინცესის გადაწყვეტილება ცალკეულ შემთხვე- 

ვაზე – სასამართლოში განხილულ ადმინისტრაციულ ან სხვა საქმეებზე, 

რომლებსაც ჰქონდათ პრეცენდენტული სამართლის ხასიათი. 

IX65CII9ML1მ8 –რესკრიპტა იყო პრინცეპსის წერილობითი პასუხები ცალკე- 

ულ მოქალაქეთა მიმართ სახელმწიფო ორგანოების წინაშე დაყენებულ 

საკითხებზე. რესკრიპტებს ჰქონდა პრეცედენტის ძალა.2 ასეთი იყო კლა- 

სიკური პერიოდის სამართლის წყაროთა სახეები, რომლებმაც შემდგომ 

პერიოდში სერიოზული ცვლილებები განიცადეს. 

1 ის. 0./". ICVIIMII08, IIIIM XC იიე80, M. 2008» გვ. 27 
2 იხ: 0./#. MVIIIIM08, ”IIMCM06 ილიეჩ0, M. 2008” გვ. 16 
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§3. კლასიკური ხანის რომაული სამართლის 
ჯზოგალი ნიშნები 

C კლასიკური ხანის პირველი, მეორე და მესამე საუკუნეები, ასევე, 
ბოლო პერიოდი, იყო რომის სამართლის კლასობრივი იურისპრუდენციის 

აყვავების ხანა. უკანა პლანზე გადაიწია ძველმა იურიდიულმა ფორმა- 

ლიზმმა, მკვიდრდება „სამართლიანობის,“ „კეთილი რჩევების“ პრინცი- 

პები. XII ტაბულის კანონების ავტორიტეტს უპირისპირდება ,,საერთო 

სახალხო სამართალი“, რომლის სახითაც მოიაზრებოდა სხვა ხალხების 

მიერ მოპოვებული უფლებები. ასევე, იგულისხმებოდა პერეგრინების პრე- 

ტორის თანამდებობის დაწესება.? აქედან გამომდინარე, კლასიკური ხანის 

რომაული სამართალი არსებითად განსხვავდება წინა პერიოდის სამარ- 

თლისაგან, იგი ეფუძნებოდა კლასიკურ მონათმფლობელურ მეურნეობას, 

ლატიფუნდიების, ხელოსნობისა და ვაჭრობის განვითარებას. 

”ვლასიკური ხანის რომაული სამართალი თანდათანობით ვითარდებოდა 

მაგისტრატების და სამართალმცოდნე-იურისტების მოღვაწეობების წყა- 

ლობით, რომლებიც ახდენდნენ ძველი რომაული სამართლის ადაპტი- 

რებას ახალ ზოგადეკონომიკურ ურთიერთობებთან. 

„არსებითად, რომის სახელმწიფოში შემოღებული იყო სამმაგი სამარ- 

თლებრივი წესრიგი: რომის მოქალაქეთა შორის ურთიერთობების რეგული- 

რების წესების ორი ვარიანტი – ძველი და ახალი, რომელიც ეფუძნებოდა 

სამართლიანობის, კეთილი ნების და პატიოსნების პრინციპს. სამართლებრი- 

ვი ნორმები აწესრიგებდნენ ურთიერთობებს რომის მოქალაქეებსა და 

სხვადასხვა ეროვნების პერეგრინებს შორის, რაც სამართლებრივი ურთი- 

ერთობების რეგულირებისათვის იყო დაწესებული. 

ახალი, ჰონორარული სამართლის არსებითი მახასიათებელი იყო სი- 

სასტიკისა და ფორმალიზმისაგან უკან დახევა, რაც წინა პერიოდის 

სამართალს ახასიათებდა. ახალ სამართლებრივ წესრიგში კონსესუსის 

გზით ხდებოდა მხარეთა ნების გამოხატვა. ამგვარად, აბსტრაქტული შე- 

თანხმებები იცვლებოდა კაუზალურით. .. 

ამოდიოდა რა მ6ძსI:მ5 –ის პრინციპიდან, კლასიკურ რომაულ სამარ- 

თალში სასამართლო ორგანოები ახორციელებდნენ ნებისმიერს ურთაელ- 

თობის დასარეგულირებლად სამართლებრივ მოწესრიგებას, რომლებიც 

  

1 ფაქტობრივად, ეს იყო საერთაშორისო სამართლის საწყისი 
2 ის. 3.M. VCი0IMMVI08CMM#, 8C006LI2# #თი0ი9 I 0CVიმითხვე II იიგ8ი M. 2008 გვ 101 
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ეხებოდა პირად და ქონებრივ უფლებებს, მიუხედავად იმისა, იყო თუ არა 

გათვალისწინებული სპეციალური სარჩელი ასეთი ურთიერთობების მო- 

წესრიგებისათვის. მოქალაქეთა უფლებების ყოველმხრივი დაცვისათვის 

შემოღებული იყო მCII0ი6§5 Iი ”გ8CIსით. 

მაშინ როდესაც განვლილი პერიოდის იურისტები დაკავებულნი 

იყვნენ პრაქტიკული საქმიანობით და კაუზალური იურისპრუდენციით, 

კლასიკური პერიოდის იურისტები მისდევდნენ იურისპუდენციის მეცნი- 

ერულ დამუშავებას. მათი მოღვაწეობის შედეგი იყო ცალკეული იური- 

დიული ცნებების, ცალკეული იურიდიული დარგებისა და სამართლის 

სფეროების გამიჯვნა. 

კლასიკური პერიოდის იურისტები ასევე ამუშავებდნენ სამართლის 

ფილოსოფიის საკითხებს, რადგანაც მათ ნაწილს გაცნობიერებული ჰქონ- 

და საზოგადოებრივი ურთიერთობების და სამართლის კლასობრივი და 

ისტორიული განპირობებულობა, მეორენი სამართლის ფილოსოფიის 

გავლენით ქმნიდნენ სამართლის დეფინიციებს, ისინი ითვლებოდნენ იდე- 

ალისტური თეორიების გამავრცელებლად.? 

მოკლედ, ასეთი იყო კლასიკური ხანის რომაული სამართლის ზოგადი 

ნიშნები, რაც მათ განასხვავებდა წინა პერიოდის სამართლისაგან. 2 

–_----ე'ე'ეეეე'ე ე 
1 იხ, IIVMი0CIIM#MI ,,LX LCIსწი იმIსLმ" 

2 დიგესტები I, ! 
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თავი მეათე 

ეკონომიკური და პოლიდიკური 
ურთიერთობები 

ლ 6I. პოლონატი / 

ს ჩოციალურმა მღელვარებამ უკვე პრინციპატის მეორე ასწლეულ- 

ში განაპირობა რომის სახელმწიფოს დასუსტება და სხვისი ტერიტო- 

რიების დაპყრობისაკენ მიმართული პოლიტიკის შეზღუდვა. სიტუაციას 

ართულებდა ბარბაროსების თავდასხმები დღა სახელმწიფოს თავდაცვითი 

მზადყოფნის აუცილებლობა, აგრეთვე, ბიუროკრატიული აპარატის შესა- 

ნახი ფინანსების ნაკლებობა. სახელმწიფო სახსრების ხარჯვის ასანაზ- 

ღაურებლად იზრდებოდა გადასახადები, რაც მძიმე ტვირთად აწვებოდა 

მთელ მოსახლეობას. 

« კლასიკური მონათმფლობელური მეურნეობის დაქვეითება მძიმე ეკო- 

ნომიკური კრიზისის მიზეზი გახდა, რომელმაც მეურნეობის უმეტეს დარ- 

გში იჩინა თავი, რამაც გამოიწვია მიწათსარგებლობის დანიშნულების 

შეცვლა, რაც გამოიხატა ინტესიური კულტურებიდან ექსპანსიურ მი- 

წათმოქმედებაზე გადასვლაში. 4 მსხვილი ლატიფუნდიები და პლანტა- 

ციები საძოვრებად გადააქციეს, შეიქმნა სამუშაო ძალის უკმარისობა და 

მასზე მაღალი ფასი, რასაც შედეგად მოჰყვა მონათა მასიური დაუმორ- 

ჩილებლობა, ის იქცა ერთ-ერთ ძირითად მიზეზად მიწის დამუშავების 

ახალ მეთოდზე გადასასვლელად, რასაც მოჰყვა მცირე მიწის ნაკვეთების 

ცალკეული პირების პეკულიუმში გადაცემა და სასოფლო სამეურნეო 

ნაკვეთების საძოვრებად გამოყენება. 

მონებისათვის დასამუშავებლად გადაცემულ ლატიფუდიების ცალკე- 

ულ ნაკვეთებს პეკულიუმს უწოდებდნენ.' ამ ნაკვეთებზე მოჰყავდათ მო- 

ნათმფლობელთა ოჯახების ან ქალაქის მომარაგებისათვის აუცილებელი 

ინტენსიური კულტურები. 

1 დიგესტები I,5,3 
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მონები დაინტერესებულნი იყვნენ მიწის დამუშავებით, რადგანაც მო- 

ნაწილეობდნენ მოსავლის განაწილებაში და გამომუშავებული სახსრების 

წყალობით მონობას თავს აღწევდნენჯ 
სოფლის მეურნეობის პროდუქტების წარმოებას მისდევდა აგრეთვე, 

მოსახლეობის თავისუფალი, ღარიბი ნაწილი, რომლებიც პროვინციაში 

ცხოვრობდნენ, როგორც ლატიფუნდიების ან ნაკვეთების არენდატორები. 

ნაკვეთების იჯარაზე ხელშეკრულებები იდებოდა ხანმოკლე ვადით, ხოლო 

შემდეგ აგრძელებდნენ მანამ, სანამ არ გადაიზრდებოდა ხანგრძლივ შე- 

თანხმებებში, მიწის დამმუშავებელსა და მესაკუთრე-ლატიფუნდიტს შორის. 

იმპერატორ კონსტანტინეს კონსტიტუციების მიხედვით, ისინი იქცნენ 

იურიდიული ძალის მქონედ, რომელიც გულისხმობდა, რომ არც ერთ 

მიწათმფლობელს §6LVI Cმ5მL-ს ან C01)0ი –ს არ ჰქონდა უფლება, დაეტო- 

ვებინა ნაკვეთი, რომელსაც ის ამუშავებდა. ფორმალურ-სამართლებრივი 

თვალსაზრისით, მიწაზე დამაგრება მოხდა იმ პირთა ხარჯზე, რომლებიც 

ამუშავებდნენ მიწის ცალკეულ ნაკვეთებს, იმ არგუმენტებით, რომ საუკუ- 

ნეების მანძილზე დამუშავებული მიწის დატოვება და სხვა ადგილებში 

გადასახლება გამორიცხული იქნებოდა. აქედან მოყოლებული, ის პირნი, 

რომლებიც ამუშავებდნენ მიწას, იყვნენ #§!6ხმC 2ძ5CI6V –ითვლებოდნენ 

მიწაზე მიწერილად და წარმოადგენდნენ იმ ნაწილს, რომლებსაც არ 

შეეძლოთ მისი დატოვება“! მიწის იჯარით ამღებს, არენდატორს, ანუ 

წვრილ ფერმერს კოლონატი ეწოდებოდა: კოლონატი ანუ “მოიჯარე და- 

მოკიდებული იყო მიწის მესაკუთრეზე, რომელიც მკაცრად ადევნებდა 
თვალყურს ' მის საქმიანობას,გადასახადების გადახდას, მიწის დამუშა- 

ვების პროცედურას და მის განწყობას, ხომ არ აპირებდა მიწის მიტო- 

ვებას, რაც კანონით აკრძალული ჰქონდა.2 

იურიდიული თვალსაზრისით, §6LVI Cმ25მLI კოლონები თანასწორი იყენენ, 

მაგრამ მათ შორის რჩებოდა ეკონომიკური განსხვავება, თუმცა იმპერა- 

ტორი იუსტინიანე სვამდა კითხვას: „რა განსხვავებაა მონებსა და კო- 

ლონებს შორის, თუ ერთიც და მეორეც პატრონის ძალაუფლების ქვეშ 

იმყოფება?“ჰ 

მონებს ჰქონდათ მოუწესრიგებელი და ბატონის ნებისაგან დამოკი- 

დებული მოვალეობები, იმ დროს, როდესაც კოლონები იხდიდნენ წინას- 

1 კონსტიტუციები II,50,2 

2 იხ. ვ.მეტრეგველი, რომის სამართალი (საფუძვლები) თბ. 2005წ-გე.57 
3 კონსტიტუციები II48,21)! 
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წარ განსაზღვრულ რენტას ფულით ან ნატურით, ხორბლის, ქერის, ღვი- 

ნისა და ა.შ მოსავლიდან I3 ასევე მებატონის სასარგებლოდ წელიწადში 

უნდა ემუშავათ ხვნაში 2 დღე, მკაში 2 დღე და თოხნაში 2 დღე–სულ 

ექვსი დლე. 
-“მონები არ იყვნენ პირადად თავისუფალნი, მათ განიხილავდნენ, როგორც 
ბატონის ნივთს, ხოლო კოლონები იყენკს პირადად თავისუფალნი, თუმც 

მიჯაჭვულნი მიწაზე, რომელსაც ამუშ..ყებდნე- კოლონები წარმოადგენ- 

დნენ დამაკავშირებელ რგოლს სოფლი!. თემთან, მომავალში ფეოდალური 

საზოგადოებრივ-ეკონომიკური ფორმაციის ძირითად ინსტიტუტთან. 

კოლონატის შექმნის პარალელურად, მსხვილი ლატიფუნდიები კიდევ 

უფრო ფართოვდებოდნენ. სიმპერატორები სარგებლობდნენ რა განუსაზ- 
ღვრელი ძალაუფლებით; ეპატრონებოდნენ მიწის ნაკვეთების უმეტესობას. 

იმპერატორთა უზარმაზარი მამულები – სალტუსები –იმყოფებოდნენ სპე- 

ციალური პროკურატორის მმართველობის ქვეშ. სალტუსების უმეტესობა 

ერთიანდებოდა ე.წ ტრაქტუსებში. იმპერატორის სალტუსების ნაწილი 

გადაეცემოდა იჯარით მდიდარ C0იძსCI000§ –ს, რომლებიც ანაწევრებდნენ 

მას და სუბიჯარით §სხI0CმLI10 აძლევდნენ წვრილ კოლონებს. 

„“ კოლონები ვალდებულები იყვნენ გადაეხადათ ფულადი, ნატურალუ- 
რი“და შრომითი რენტა. შემდგომში ამას დაემატა დიდი გადასახადები, 

სახელმწიფო ორგანოების მხრივ უხეში ძალადობა, მდიდრების ტერორი 

მათ მიმართ, რომლებიც აიძულებდნენ წვრილ მესაკუთრეებს, დაედოთ 

ხელშეკრულებები, და ამ გზით ისინი გადადიოდნენ მიწის მესაკუთ- 

რეთა მფლობელობაში და ამავდროულად, გადასცემდნენ მათ საკუთარ 

ქონებას? ეს ხელშეკრულება – იმV00C!იIსი აფერხებდა უშუალო ურთი- 

ერთობებზე გადასვლას მიწის წვრილ შესაკუთრეებსა და სახელმწიფო 

ორგანოებს შორის, შესაბამისად, ბრკოლდებოდა გადასახადების გადახდის 

ვალდებულებათა შესრულება, ამიტომ ,პატროსინიუმი“ აიკრძალა, მაგრამ 

იმპერატორის ეს აკრძალვა არ შესრულდა, მოხდა პირიქით: პატროსინუმის 

შესახებ ხელშეკრულების დადებისას წვრილი მიწათმფლობელები საკუ- 
თარ მამულებს გადასცემდნენ საკუთრებაში მსხვილ მიწათმფლობელებს, 

რომლებიც შემდეგ ამავე ნაკვეთებს მათვე უბრუნებდნენ ჯI6CგისIი –ში, 

იღებდნენ რა ამისთვის ზომიერ რენტას. 

I იხ. C.M. LIILმიიM2M, I(360მMIIხI6 MI3VXMCMIIC LIმუიICII 8IIM4, I955 #3. გე. 224-225 

2 იხ, –ჩM.C2თ2ი08, იIMMCICC იყვ80 L. /L 2008. გვ 47-48 
3 ის, LIII. ნიIთგილიIდC IIMCIდC6 M8CM0C იიე80. M. 2008L გე 27 
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= ხელოსნობის დაქვეითება; ხელოსნობის დაქვეითება განპირობებ-ეც 

იყო “კლასიკური პერიოდის მონათმფლობელური მეურნეობის რღვევით, 

სამხედრო ტყვეებისა და კონტრიბუციების სიმცირით, აგრეთვე, რო- 

მის სახელმწიფოს საერთო დასუსტებით. უზომო გადასახადებითა და 

სახელმწიფო ორგანოების თვითნებობით შეწუხებული ხელოსნები, რომ- 

ლებიც მუშაობდნენ საჭირო დანადგარებით აღჭურვილ სახელოსნოში, 

სადაც შრომა იყო მეტად ძნელი, აუტანელი და ყველა ოპერაცია ხელით 

შრომაზე იყო დამყარებული, გარბოდნენ პროვინციებში, შემდეგ ბარბარო- 

სებთანაც კი! ამ მოძრაობას ქალაქიდან სოფლისაკენ, შედეგად მოჰყვა 

ქალაქის მოსახლეობის მკვეთრი შემცირება და საქალაქო მეურნეობის 

დაქვეითება. ამ პროცესებისათვის წინააღმდეგობის გაწევის მიზნით, იმ- 

პერატორები ატარებდნენ ღონისძიებებს, რომლებსაც შედეგად მოჰყვა 

ხელოსნების დამაგრება მუდმივ საცხოვრებელ ადგილზე. ამავე დროს, 

იქმნებოდა იძულებითი გაერთიანებები, რომელთა წევრებიც ხდებოდნენ 

წვრილი ხელოსნები და, უპირველეს ყოვლისა, ისინი, ვინც ქალაქის მო- 

მარაგებაზე ან სახელმწიფო საწარმოებში მუშაობდნენ. ხელოსნები და 

მათი შთამომავლები ვალდებულნი იყვნენ ემუშავათ თავიანთი ხელობის 

მიხედვით. გაჩნდა ხელოსანთა სავალდებულო გაერთიანებები ანუ კოლე- 

გიები, ფეოდალური მეურნეობის საამქროების წინარე სახე. მისი წევ- 

რობა შუბლზე ან ხელზე აღინიშნებოდა სპეციალური დამღებით. 

§2. საზოგადოებრივი წყობა რომში 

/ 

( რომის იმპერია იყო ცენტრალიზებული სამხედრო ბიუროკრატიული 

მონარქია, რომელიც ითავსებდა ადგილობრივ ტრადიციებსა და აღმოსავ- 

ლური მმართველობის ელემენტებს» 

რომი თავისი სოციალური არსძთ, იყო იმპერატორთან ერთად მსხვილ 

მიწათმფლობელ და მდიდარ ვაჭარ-მევაზშეთა დიქტატურა. მთელი თავი- 

სუფალი მოსახლეობა მკაცრად იყო გამიჯნული მონებისაგან და იყოფო- 

და წოდებებად (0I1ძI)ი85), რომლებსაც გააჩნდათ მკაცრად განსაზღვრული 

უფლებები და მოვალეობები. 

ანტონიანეს (212წ.ჩვ.წ. აღ) კონსტიტუციის თანახმად, რომის სახელ- 

1 იხ. მ. ალექსიშვილი, მონობა ანტიკურ ქეეყნებში, თბ. 1971წ- გე. 277 
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მწიფოს ყველა თავისუფალი მცხოერები, პერეგრინების გარდა, ფისკალუ- 

რი საჭიროებებიდან გამოდინარე, იღებდა მოქალაქის. სტატუსს ყველა 

მათგანს უნდა ეხადა გადასახადი, პერეგრინები ვერ იღებდა წინანდელი 

მოქალაქეების სტატუსს და გათანაბრებულნი იყვნენ ყოფილ უცხოე- 

ლებთან დიდმა ნაწილმა იმათგან, ვისაც 5L8IV5 CIVII0Iა გააჩნდა, და- 
კარგა მოქალაქის სტატუსი და გადაიქცა მოსახლეობის გაბატონებული 

ფენების ქვეშევრდომად. ) 
პოსტკლასიკურ პერიოდში მოსახლეობა იყოფოდა ადამიანთა ჯგუ- 

ფებად, რომლებსაც ერთმანეთთან გათანაბრებული მდგომარეობა ეკავათ. 

ეს საზოგადოებრივი ფენა შედგებოდა მაღალი რანგის მოხელეების, სენა- 

ტორების, მიწათმოქმედი არისტოკრატიის უმაღლესი წარმომადგენლების 

და ადამიანთა ჯგუფებისაგან, როგორებიც იყვნენ წვრილი სახელმწიფო 

მოხელეები, ასევე რომის სახელმწიფოს სხვა თავისუფალი და არათავი- 

სუფალი მცხოვრებლები. 

„ამის გარდა, უმაღლეს ფენას შეადგენდნენ საიმპერატორო ბიუროკ- 

რატია, იმპერატორისა და მისი ოჯახის მეთაურობით. ბიუროკრატიას 

ჰქონდა მკაცრად ტიტულირებული განსაზღვრული იერარქიული სის- 

ტემა“ 

უმაღლესი ბიუროკრატია-ეს იყო ჩაკეტილი საზოგადოებრივი ფენა, 

რომელშიც მხოლოდ იმპერატორის ნება-სურვილით შეიძლებოდა ყოფი- 

ლიყვნენ ჩართულნი მდიდარი სენატორებისა და პატრიციული არის- 

ტოკრატიის წარმომადგენლები: ხ0065L10(6§-ში შედიოდნენ აგრეთვე სე- 

ნატორები, ან განსაკუთრებით მდიდარი მიწათმფლობელები, რომლებსაც 

ჰქონდათ მემკვიდრეობით არისტოკრატიული წარმომავლობა. ბრძოლა 

მდიდარ ფენასა და ბიუროკრატიას შორის ატარებდა სასტიკ ხასიათს, 

გამარჯვებულები უფრო ხშირად გამოდიოდნენ სენატორები, რომლებიც 

იბრძოდნენ საკუთარი მამულების ავტონომიისათვის. 

C რომში ჩამოყალიბდა ისIი1110165 –ანუ შერეული საზოგადოებრივი ფენა. 

ასში“ შედიოდნენ მოხელეები, რომელთაც სახელმწიფო ბიუროკრატიულ 

აპარატში უფრო დაბალი ადგილები ეკავათ. ასევე იყო CLCIმ165, დაბალი 

სათემო არისტოკრატიის წარმომადგენლები, რომლებიც ითვლებოდნენ 

სათემო სენატის წევრებად და საკუთარი შემოსავლებით ახერხებდნენ 

გადასახადების გადახდას. ესენი იყვნენ: კოლონები, წვრილი თავისუფა- 
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ლი გლეხები, ხელოსნები, ვაჭრები და გააზატებული მონები. კოლონებს 

განიხილავდნენ როგორც მიწის მონებს, თავისუფალ მიწაზე მიჯაჭვულ 

მოქალაქეებს, რომლებიც მწარმოებელთა უდიდეს მასას შეადგენდნენ. 

მონათა შრომის გამოყენება იმ პერიოდში აღარ იყო საკმარისი, რამდენა- 

დაც ისინი შეადგენდნენ მწარმოებელთა უმნიშვნელოვანეს ნაწილს. 

( მონათა და ღარიბთა მდგომარეობა კიდევ უფრო დამძიმდა და მათი 

წინააღმდეგობა გამოიხატებოდა არაორგანიზებული ფორმით, ცალკეუ- 

ლი საბოტაჟით, მკვლელობებით და იმ ბარბაროსების მხარდაჭერით, 

რომლებიც პერიოდულად თავს ესხმოდნენ რომის სახელმწიფოს ტერი- 

ტორიას.! 

წვრილი მიწათმფლობელები, რომლებიც არ იყვნენ დარწმუნებულნი 

საკუთარი მდგომარეობის სიმყარეში, ცდილობდნენ კოლონებთან დაე- 

დოთ ხელშეკრულებები. რის საფუძველზეც ნაწილობრივ მაინც ყოფი- 

ლიყვნენ დაცულნი სახელმწიფო ორგანოების თვითნებობისაგან, იმიტომ, 

რომ მსხვილ მიწათმფლობელებსა და მიწის წვრილ მფლობელებს შო- 

რის ამ ხელშეკრულების ძალით იქმნებოდა პირადი და ქონებრივი დაც- 

ვის შესაძლებლობა, რომელიც ემსგავსებოდა ფეოდალიზმის დროის 

ვახალურ დამოკიდებულებას. 

/ ხელოსნები, ვაჭრები,“ სახელმწიფო საბადოების და სახელოსნოების 

მუშები მიჯაჭვულნი იყვნენ იმ პროფესიაზე, რომელსაც მისდევდნენ, 

რაც ზლუდავდა მათ პირად და ქონებრივ ინტეგრაციას. განიცდიდნენ 

სახელმწიფო ორგანოებისა და მიწათმფლობელთა მხრიდან ორმხრივ 

შევიწროვებას, ეს კი საფუძველი ხდებოდა, გამოეხატათ თავიანთი უკ- 

მაყოფილება სახელმწიფო ხელისუფლების მიმართ. კოლონების შესახებ 

უფრო დაწვრილებით ქვემოთ გვექნება მხვჯელობა-ს 
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თავი მეთერთმეტე 

შილა ბრძოლა ლა საბარეო პოლიდიპძა 
პოსდთკლასივურ რომში 

§ IL შილასასოლიდტიკური ვითარება პოსტკლასიკურ რომუი 

III საუკუნიდან (ჩე.წ.-აღ-მდე) რომში იწყება დემოკრატიული დაწე- 

სებულებების თანდათან შეზღუდვა და მათ ნაცვლად ცენტრალიზებული 

სტრუქტურების შექმნა. ეს გამოწვეული იყო შიდაპოლიტიკური და სა- 

გარეო ურთიერთობათა გამწვავებით. ხელისუფლება ამ გზით ცდილობდა 

შიდა დაპირისპირების აღკვეთას და თვალუწვდენელი იმპერიის მართვის 

მექანიზმის გაუმჯობესებას. 

დიარქიის შემდეგ რომის ისტორიაში იწყება მონარქიის პერიოდი. 

პრინცეპსი, როგორც დიქტატორი, მონათმფლობელთა გაერთიანებას ცდი- 

ლობდა, მაგრამ ეს არც თუ ისე იოლად მიიღწეოდა. ბევრს ნიშნავდა 

ის, თუ ვინ ავიდოდა ტახტზე და ამიტომ, ბრძოლა სენატორებსა და 

ჯარების მეთაურებს შორის ტახტის დაკავებისათვის, გახდა კონფლიქ- 

ტის ერთ-ერთი ძირითადი მიზეზი. ჯარების გავლენა ტახტის დაკავების 

პროცესში იმის შემდეგ გაიზარდა, რაც სენატის დახმარებით პრეტედენ- 

ტები ვეღარ მოდიოდნენ ხელისუფლებაში. მეომრები იმპერატორობის 

იმ კანდიდატებს უჭერდნენ მხარს, რომლებიც მათ მაღალ ხელფასებს 

ჰპირდებოდნენ, ან გულუხვად აჯილდოებდნენ. ისინი მანამდე იყვნენ ქვეყ- 

ნის სათავეში, სანამ მიცემულ დაპირებებს ასრულებდნენ. 

იმპერატორის არჩევისას ჯარებისათვის გადამწყვეტი როლის წართმე- 

კას დიოკლეტიანე შეეცადა, მან საფუძველი ჩაუყარა ტახტის მემკვიდ- 

ლ რყობითობას, მაგრამ მისმა ნაბიჯმა შედეგი არ მოიტანა და ჯარებს 

კვლავ გადამწყვეტი როლი ეკისრებოდათ მომავალში ტახტის მემკვიდ- 

რის არჩევის საქმეში. 
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ამ პერიოდში დაპირისპირება იყო ცენტრალურ სახელმწიფო ორგა- 

ნოებსა და მსხვილ მიწათმფლობელებს შორის. 

მიწათმფლობელები თავიანთ მამულებში ქმნიდნენ დამოუკიდებელ ტე- 

რიტორიულ ერთეულებს, სადაც გაურბოდნენ სახელმწიფო ორგანოების 

გადასახადების ამკრეფების თვითნებობას და შველას ითხოვდნენ უფ- 

რო მსხვილ მიწათმფლობელთაგანრ ეს ხალხი თანდათან იქცეოდა უფ- 

რო მსხვილ მიწათმფლობელთა ქვეშევრდომად. ამ პროცესებს მოჰყვა 

ბრძოლა, რომელმაც სოციალური ჯანყის ხასიათი მიიღო, ეს ბრძოლა 

გაჩაღდა ერთის მხრივ კოლონებს, ხელოსნებსა და მონებს შორის, და მე- 

ორეს მხრივ, სახელმწიფო ორგანოებსა და მსხვილ მიწის მესაკუთრეებს 

შორის. მესამე საუკუნეში ერთ-ერთი სერიოზული იყო ბაგუდების აჯან- 

ყება, რომელიც გალებში დაიწყო და იმპერიის სხვა ნაწილებიც მოიცვა. 

იგი დაიწყეს მოსახლეობის თავისუფალი ნაწილის წარმომადგენლებმა 

მსხვილი მიწათმფლობელების, გადასახადების ამკრეფების და მეომრების 

წინააღმდეგ. აჯანყების ჩახშობა შეძლო იმპერატორმა მაქსიმილიანემ, 

რომელიც დიოკლეტიანესთან ერთად იყოფდა ტახტს. 

მძაფრი იდეოლოგიური ბრძოლა ჯერ ქრისტიანებსა და წარმართებს 

შორის დაიწყო, ხოლო მოგვიანებით უფრო გაძლიერდა, როდესაც ქრის- 

ტიანობა სახელმწიფო რელიგიად გამოცხადდა. 

მიუხედავად იმისა, რომ ქრისტიანობის გავრცელების პრობლემას 

ცალკე პარაგრაფი ეძღვნება, მის ძირითად არსს აქაც შევეხებით. თა- 

ვიდან, ქრისტიანობა გაჩნდა, როგორც ჩაგრულთა რელიგია, რომელიც 

წინ აღუდგა რომის გაბატონებულ საზოგადოებრივ ფენას, იმ სახელმწი- 

ფოს, რომელშიც ფართოვდებოდა იმპერატორის ძალაუფლება. ქრის- 

ტიანების უმოწყალო დევნამ ვერ შეუშალა ხელი მის სახელმწიფო 

რელიგიად გამოცხადებას. ჯერ კონსტანტინემ გამოსცა მედიოლანის 

ედიქტი რწმენის პატივისცემის შესახებ, რომლითაც დაშვებული იყო 

ქრისტიანობის თავისუფალი ქადაგება, ხოლო 380 წელს თეოდოსიმ ქრის- 

ტიანობა ნებადართულ რელიგიად გამოაცხადა. სახელმწიფოსა და ეკლე- 

სიის ინტერესთა შერწყმამ აიძულა ქრისტიანობა, შეეცვალა საკუთარი 

ხასიათი, ჩაგრულთა იდეოლოგიიდან იგი გადაიქცა გაბატონებული კლა- 

სის ინტერესების იდეოლოგიად, რომელიც ამქვეყნიური სატანჯველის სა- 

ნაცვლოდ ადამიანებს იმ ქვეყნად ნეტარებას ალუთქვამდა.! ეს პროგრამა 
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არ იქნა მიღებული ყველა ქრისტიანის მიერ. ადრეულ ქრისტიანობაში 

ჩამოყალიბდა მემარცხენე ფრთა, ე.წ. აგნოსტიკოსებისა (ჭეშმარიტი 

სარწმუნოებისათვის მებრძოლები), რომელიც შედგებოდა ღარიბებისაგან, 

გაქცეული მონებისა და კოლონებისაგან, რომელიც მოქმედებდა აფრიკა- 

ში და ანადგურებდა მსხვილ სახელმწიფო და კერძო მამულებს, ათავი- 

სუფლებდა მონებს. 

საბოლოოდ, დაპირისპირებათა მრავალგვარობას თან სდევდა მდიდ- 

რების მიერ ღარიბების მზარდი შევიწროება, კანონის დარღვევა და 

იურიდიული ნორმების აბუჩად აგდება! პოსტკლასიკური პერიოდის 

და ზოგადად, იმპერიის ხანაში შიდაკლასობრივი დაპირისპირებები და 

ბრძოლები ძალიან შორს მიდიოდა. ამის ნათელი დასტურია იმპერატორ- 

თა მოღვაწეობის მოკლე ანალიზი, რომ სულ პირველი იმპერატორით, 

ავგუსტუსით დაწყებული და უკანასკნელ იმპერატორამდე, რომულუს 

ავგუსტუსით დამთავრებული, რომს ჰყავდა 97 იმპერატორი, ამათგან 

საგარეო ომებში დაიღუპა 3, ბუნებრივი სიკვდილით ქჭ38, თავი მოიკ- 

ლა 4-მა, ხოლო შინაომების დროს ხელისუფლების შენარჩუნებისათვის 

ბრძოლაში დაიღუპა 52, აქედან დასკვნა – რომის იმპერიისათვის შინაო- 

მები ყოველთის აქილევსის ქუსლს წარმოადგენდა. 

§ 2. ლაპჭქრობების შეწყვეტა ლა ბარბაროსების თავდასხმა 

პოსტკლასიკურ პერიოდში შიდა პოლიტიკურ დაპირისპირებათა შე- 

დეგად შეწყდა რომის მხრიდან დაპყრობითი ომები, სამაგიეროდ, გახშირ- 

და ბარბაროსთა ტომების თავდასხმები, რაც რომის იმპერიის საზღვრებს 

საფრთხეს უქმნიდა და მოითხოვდა თავდაცვის მეთოდების სრულყოფას. 

ამ პერიოდის რომის სახელმწიფოსათვის მთავარი იყო სასაზღვრო სიმაგ- 

რეების –IIIXC6C§-მშენებლობა, ბარბაროსთა იმ ტომებთან თანამშრომლობა, 

რომლებიც რომის საზღვრისპირა ტერიტორიაზე დასახლდნენ და წარ- 

მოადგენდნენ დამცავ ფარს ახალი თავდამსხმელებისაგან. რომის სახელ- 

მწიფოს იერარქიულ აპარატში გახშირდა ბარბაროსთა მმართველებისათ- 

1 მ. ალექსიშვილი, მონობა ანტიკურ ქვეყნებში. თბ. M7წ. გე. 376 
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ვის მაღალი წოდებების მინიჭება ყოველივე ამას არ შეეძლო თავიდან 

აეცილებინა ქვეყნისთვის ტერიტორიების დაკარგვა და ახალი, ე. წ 

ბარბაროსული სახელმწიფოების შექმნა გერმანიის ბარბაროსმა მეფემ 

ოდოაკრმა 476 წელს ტახტიდან ჩამოაგდო უკანასკნელი დასაგლეთ რომა- 

ელი იმპერატორი რომულუს აუგუსტუსი, აღიარა აღმოსავლეთ რომის 

იმპერატორის სუვერენული ძალაუფლება და მოიპოვა პატრიცის ტიტუ- 

ლი. მოგვიანებით, ოსტგოთების ბელადმა თეოდორიხმა დაამარცხა ოდო- 

აკრი. შემდგომში არაერთი იმპერატორის მცდელობა, დაებრუნებინა ძვე- 

ლი დიდება რომის იმპერიისათვის, რომლის დასუსტება და დაქვეითება 

სწორედ ბარბაროსთა შემოსევებმა გამოიწვია, უშედეგოდ დამთავრდა. 

მხოლოდ აღმოსავლეთ რომის იმპერიის იმპერატორმა იუსტინიანემ თავისი 

მხედარმთავრების – ველიზარის და ნაზარესისის დახმარებით დროებით 

გააერთიანა აღმოსავლეთ და დასავლეთ რომის იმპერიები, მაგრამ იუსტინი- 

ანეს სიკვდილის (565წ) შემდეგ იტალიამ ვეღარ გაუძლო ბარბაროსების 

შემოტევას და დაეცა, დაიშალა! ხოლო აღმოსავლეთ ნაწილმა განაგრძო არ- 

სებობა ბიზანტიის იმპერიის სახელწოდებით, რაზედაც უფრო დაწვრილებით 

შემდგომში გვექნება მსჯელობა. 

  

1. მ. ცაცანაშვილი, სახელმწიფოსა და სამართლის ზოგადი ისტორია, წ. 1 995წ. გე. 85 
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თავი მეთორმეტე 

ცენრრალიწზებული სახელმწიფო 
ხელისუფლების ორგანიჯაცია 

§I. რომის სახელმფიფო მმართველობა დღდომინადტის პერიოდში 

რომი იმპერიის ისტორიის მეორე პერიოდის ნახევარში (IIILV საუკუ- 

ნეები ჩვ.წ.აღ.) სახელმწიფო მმართველობის ფორმით იყო ცენტრალი- 

ზებულ-ბიუროკრატიული, რომელსაც დომინატი ეწოდებოდა. მის სათა- 

ვეში იდგა აბსოლუტური მონარქი-იმპერატორი ტიტულით ,ძიო!1ის5 მC 

ძისა” (ბატონი და ლმერთი). დიქტატურამ იმპერატორ დიოკლეტიანეს 

დროს მაღალ დონეს მიაღწია, შექმნა ტიპიური დესპოტური მონარქია, 

რამაც გამოიწვია სენატის, როგორც პოლიტიკური ორგანოს უფლება- 

მოსილების დაქვეითება. დაკანონდა ტახტის მემკვიდრეობით გადაცემის 

წესი, რეფორმები გატარდა არმიასა და სასამართლო სისტემაში. 

გაუქმდა რესპუბლიკური პერიოდის მმართველობის ორგანოები )და 

აღარც ხელისუფლების დემოკრატიულ მანტიაში მათი შეფუთვის იად. 

ლებლობა იყო საჭირო. ქვეყანაში ღიად შემოდის ალმოსავლური სამე- 

ფო კარისათვის დამახასიათებელი ეტიკეტები. მმართველობით სტრუქ- 

ტურებში უპირატესობა მიენიჭა სახელმწიფო საბჭოს–-კონსისტორიას, 

საფინანსო და სამხედრო უწყებებს._იქმნება მრავალრიცხოვანი ჩინოვნი- 

კური აპარატი, რომლის სათავეში დგას განუსაზღვრელი ძალაუფლების 

მქონე იმპერატორი. შესაბამისი წესებით ამოქმედდა უმკაცრესი იერარ- 

ქიული კიბე. მნიშვნელოვანი სახელო იყო სასახლის კვესტორი, რომე- 

ლიც ასევე ხელმძლვანელობდა კონსისტორიას (სახელმწიფო საბჭოს), 

თანამდებობათა მაგისტრი, პირადი დაცვის გვარდიის უფროსი და ა.შ. 

მართალია სენატი, როგორც ასეთი, შენარჩუნებული იყო, მაგრამ უმნიშ- 

ვნელო ფუნქციით./ მაგისტრატურები გადაკეთდა საპატიო წოდებებად. 

მათ შესახებ ქვემოთაც გვექნება მსჯელობა. - 

1 იხ. C.#6. XV0IMII08, IMMCIC96 ი 0280. M. 2008C გე. 39 

117



მკაცრად განსაზღვრული იერარქიული წესის დაცვით, იმპერატორს 

სახელმწიფოს მართვაში დაქირავებული პირები ეხმარებოდნენ, რომელ- 

თა კომპეტენციასაც თვითონ განსაზღვრავდა. დანარჩენი მოსახლეობა 

კი გადაქცეული იყო ქვეშევრდომებად, განსაკუთრებით კი ეს პროცესი 

აისახა იმპერატორ ბასინუს კარაკლას (185-217) მიერ მიღებულ ედიქ- 

ტებში, როდესაც რომის სახელმწიფოს ყველა თავისუფალი მცხოვრები 

და ყველა პერეგრინი იღებდა რომის მოქალაქეობას, რაც ფაქტობრივად 

აღიარებდა მათ თანასწორობას, როგორც ქვეშევრდომების, ისე იმპერა- 

ტორის წინაშე. ეს კი ნიშნავდა თვითმართველობის უფლების დაკარგვას 

ცალკეული ხალხებისათვის. / 

ამასთახ, მსხვილმა მიწათმფლობელებმა მაინც მოახერხეს მმართვე- 

ლობისა და სასამართლო წარმოების სფეროში ავტონომიის შენარჩუნება 

თავიანთ ტერიტორიაზე. 

§2. იმპერატორი 

რომის იმპერიის ჩამოყალიბებამ და საზოგადოებრივ-პოლიტიკურმა 

მოვლენებმა დღის წესრიგში დააყენა უზარმაზარ ქვეყანაში მმართვე- 
ლობის ფორმის, პოლიტიკური რეჟიმის და მმართველის სახელწოდების 

გადახედვის საკითხიც. ტერმინი „იმპერატორი” მოდის ლათინურიდან 

„მ0ითIის5 მC ძხს5” იმპერიის პირველ პერიოდს ანუ პრინციპატის ხანის 

დიარქიასაც (ორხელისუფლებიანობას) უწოდებდნენ, ეს იყო სენატსა 

და პრინცეპს შორის ძალაუფლების ფორმალური განაწილება. სენატის 

მდგომარეობის დასუსტებით და პრინცეპსის პოზიციების გაძლიერებით 

იწყება ცვლილებები სახელმწიფო მოწყობაში. 

ხელისუფლებისა და მართვის უმაღლესი პირი იყო იმპერატორი, რო- 

მელსაც ჰქონდა აბსოლუტური მონარქის, ანუ დესპოტის უფლებამოსი- 

ლებები. ავრელიანუსმა (270-275) აღმოსავლური ცერემონიალით დაიდგა 

დიადემა და მიიღო ტიტული „ძ0ო!ის5 მC ძის5” (ბატონი და ღმერთი), 

აქედან წარმოიშვა დომინატის სახელწოდება. 

(იმპერატორი) თანასწორთა შორის ,კპირველი კაცი” გამოცხადებული 

იყო ღმერთად და მის წინააღმდეგ დანაშაულის ჩადენას საკრალული 

ხასიათის კვალიფიკაცია ეძლეოდა. 

  

1 იხ. 6.C. Cბი”სლმ, C90იMVI 90 IIC10წნMII 80>C8II(0L0 0IIM2 4 შშ, .C.335-336 
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/ დომინატის დროს დამყარებულია იმპერატორის განუსაზღვრელი და 

შეუზღუდავი ძალაუფლება არა მარტო ფაქტობრივად, არამედ იურიდიუ- 

ლადაც. ,ტროფ. ვ. მეტრეველს მიაჩნია, რომ რომში დომინატი მყარდება 

იმპერატორ დიოკლიტიანეს რეფორმის შედეგად 284-305 წლებში. ეს 

რეფორმები შეეხო ადმინისტრაციულ, სამხედრო, საგადასახადო და სა- 

ფინანსო სფეროებს. 

/იმპერატორს ჰქონდა უმაღლესი საკანონმდებლო, აღმასრულებელი, 

სასამართლო ხელისუფლება და მეთაურობდა ჯარს, მისი ძალაუფლება 

შეუზღუდავი იყო. 
ბრძოლა ტახტისათვის და იმპერატორების ხშირი ცვლა იწვევდა 

სახელმწიფოში არასტაბილურობას, დიოკლეტიანემ ძალაუფლება გაუყო 

ავგუსტუს-მაქსიმილიანს და ორ კეისარს–გალერიუსს და კონსტანტინეს, 

ასე რომ, იმპერიაში იყო ოთხელისუფლებიანობა, ანუ ტეტრარქია, 

მიუხედავად ამისა, ერთიანი კანონმდებლობის წყალობით, სახელმწი- 

ფოს მთლიანობა შენარჩუნებული იყო., კონსტანტინემ ხელმეორედ აღად- 

გინა იმპერიის ერთიანობა და დედაქალქი მაინც კონსტანტინეპოლისში 

გადაიტანა. რომის იმპერია საბოლოოდ გაიყო ორ ნაწილად ფეოდოსის 

სიკვდილის შემდეგ (395 წელი). მან ხელისუფლება ვაჟიშვილებს გადას- 

ცა. არკადიუსს ერგო აღმოსავლეთი, ხოლო ჰონორიუსს – დასავლეთი. 

იმპერიის ორ ნაწილს ერთიანი კანონმდებლობა ჰქონდა. იმპერატორების 

მიერ მიღებული კონსტიტუციები ორივე ნაწილში მოქმედებდა, თუ ისინი 

წერილობითი სახით ქვეყნდებოდა. როგორც ყველა დესპოტური სახელ- 

მწიფოსთვის იყო დამახასიათებელი, იმპერატორები პირადი და ოჯახის 

საჭიროებისათვის დიდ თანხებს ხარჯავდნენ. იმპერატორის სასახლე 

დიდი ფუფუნებით გამოირჩეოდა დაამ ფუფუნების წყაროს შესანარჩუ- 

ნებლად უამრავი ადამიანი ზრუნავდა-–- 

§3. ცენტრალური სახელმწიფო ორგანოები 

ცენტრალურ სახელმწიფო ორგანოებს შეადგენდნენ: 
ა) უმაღლესი სახელისუფლებო მოხელეები რომლებიც ეხმარებოდ- 

ნენ იმპერატორს სახელმწიფო საქმეების მარივამიქდ რომლებიც თავ- 

მოყრილნი იყვნენ იმპერატორის კარზე. ისინი იწოდებოდნენ, ძსმ0510L 

1 იხ. ე. მეტრეეელი, რომის სამართალი (საფუძვლები) თბ. 2005წ. გე. 44 
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5826 იმIიI კარის მმართველ კვესტორებად და ჰქონდათ იმპერატორის 

მდივნის ან მართლმსაჯულების მინისტრის, სახელმწიფო ხაზინისა და 

იმპერატორის პირადი ქონების მმართველის, ასევე უმაღლესი ბიუროკრა- 

ტიული მოსამსახურის სტატუსი, და განაგებდნენ ცენტრალურ საიმპერა- 

ტორო დაწესებულებებს. 
ბ) C00ი515(0”IVII §მCILVI) – კონზისტორიუმ, პრინციპის საფუძველზე შე- 

იქმნა იმპერატორის უზენაესი. საბჭო, იმპერატორის მუდმივმოქმედი სა- 

თათბირო ო რს. წევრებად · უმაღლეს სახელმწიფო მოხელეებს 

ირჩევდნენ. 

გ) მხედართმთავრები --0088151%) იიIII(სიი –იყვნენ მოქმედი ჯარების მეთა- 

ურები. უმაღლესი მთავარსარდალი კი იყო-იმპერატორი. 

დომინატის პერიოდში რომის სახელმწიფო დაიყო ორ იმპერიად, რომ- 

ლებსაც სათავეში ედგა ავგუსტუსი, ჩამოყალიბდა ოთხი პრეფექტურა, 

რომლებიც გაიყო 13 დიო “რომელსაც ხელმძღვანელობდა ვიკარი- 

უსი. დიოცეზები, თავის მხრივ, იყოფოდნენ პროვინციებად. გარდა ამისა 

რომი და კონსტანტინეპოლი გარეუბნებით შეადგენდნენ საქალაქო პრე- 

ფექტურებს. პროვინციები თავის მხრივ იყოფოდნენ ოლქებად, რომელსაც 

დანიშნული ოლქის უფროსი მართავდა. 

პრეფექტურების სათავეში იდგნენ პრეტორები, რომლებსაც ჰქონდათ 

მმართველობის და სამართალწარმოების ფუნქციები.! საქალაქო პრეფექ- 

ტურებიც აღჭურვილნი იყვნენ ანალოგიური უფლებამოსილებებით. 

ვიკარიუსები ითვლებოდნენ პრეფექტის მდადგილეებად, რომლებიც და- 

მოუკიდებლად წყვეტდნენ გადასახადებიზ; ადმინისტრაციულ და ”სამარ- 

თლებრივ–სუქვნთხებს. . პროვინციებს“ მართბჯვდნენ რექტორები: ((CC0ი) 

დომინატის პერიოდში თვითმმართველობის უფლება მინი- 

ჭებული ჰქონდათ თემებს და იმპერატორის ხელქვეით მსხვილ მიწათ- 

მფლობელებს – სალტუსებს და ტრაქტუსებს. 

თემების თვითმმართველობა (იი8იი0000010, მ, თისიICI0Iმ) შეზღუდული იყო და 

მხოლოდ ადგილობრივ საქმეებს ეხებოდა“ თემის სათავეში იდგა დეკურიო- 

ნების სენატი ან კურიალები, ხოლო «ენატის მუშაობას ხელმძლვანელობდა 

არჩეული ან დანიშნული ძისVII -ი. 

“რუვირები იწოდებოდნენ თემების თავმჯდომარეებად, რომლებიც დაკა- 

წყალია იყვნენ აგრეთვე სახელმწიფო საქმეებით. თემებში შემოღებული 

  

_ _--_ 
1 იხ. C./ბ. XVIIIMI08, CIIMCXM0C II0080, M. 2008” გე. 40 
2 იხ. ვ.მეტრეველი, რომის სამართალი (საფუძვლები), თბ. 2005წ. გე. 46 
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იყო სპეციალური სახელმწიფო სამსახური ძი6წ6ი§ი( CIVIIმIII5, რომლის 

დანიშნულება იყო თემის დაცვა სახელმწიფო ორგანოების თვითნებობისა- 
გან. . 

„“იმპერატორის მსხვილ სამფლობელოებს – სალტუსებს და ტრაქტუ- 
სებს მართავდნენ პროკურატორები,, 

თვითმმართველობა ჰქონდათ აგრეთვე მდიდარ სენატორთა მსხვილ მი- 

წათმფლობელებს, რომლებიც უშუალოდ ექვემდებარებოდნენ პრეფექტს 
ან იმპერატორს. 

იმის გამო, რომ ზემოაღნიშნული ადგილობრივი თვითმმართველობის 

განმახორციელებელი ორგანოები „ზემდგომ სახელწიფო მოხელეებს ექ- 

გემდებარებოდნენ, ჭეშმარიტ თვითმმართველობის ორგანოებად ვერ ჩაით- 

ვლებოდა.“ ეს დამახასიათებელია იმპერიული-მონარქიული სახელმწიფო- 

სათვის. 

1 იქვე გე. 46 
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თავი მეცამეტე 

იურიღიული მეცნიერების განვითარება 

§ 1 პოსტკლასიკური პერიოლის იურისტები 

“ პოსტკლასიკურ ანუ დომინატის ეპოქაში შემდგომ პერიოდებთან 

შედარებით, იურიდიული მეცნიერების განვითარებისათვის ხელშემწყობი 

პირობები არ იყო, ამის მიზეზი უნდა ვეძებოთ ქვეყნის ეკონომიკურ დაქ- 

ვეითებაში, იმპერატორის დესპოტიზმსა და მკაცრ ცენტრალიზმში. 

პოსტკლასიკური ხანის იურისტებს შორის გამოყოფენ გრეგორიანუს- 

სა და ჰერმოგენიანუსს,)რომლებმაც შეადგინეს იმპერატორების კონსტი- 

ტუციათა კრებულები. 

იმპერატორ დიოკლეტიენეს მმართველობის დროს მათ შექმნეს 

კრებულები C0ძ6X CL690LIგის5 -ს და C0ძ6X IMI6იი0ყლი!მის5-ის სახელწო- 

დებით. პირველი მათგანი შეიცავდა დიოკლეტიანემდე გამოცემულ კონ- 

სტიტუციებს, ხოლო მეორე–დიოკლეტიანეს მიერ 293 და 294 წლებში 

გამოქვეყნებულ კონსტიტუციებს. გამორჩეული მწერლების გარდა, იყ- 

ვნენ, აგრეთვე, ანონიმი იურისტები, რომლებიც თხზულებებს ქმნიდნენ, 

მათ შორის 1821 წელს აღმოჩენილი იქნა LIგფი16MLმ Vმ9ICგივგ –I„V საუკუ- 

ნის ბოლოს შედგენილი იმპერატორთა კონსტიტუციების და კლასიკური 

ხანის იურისტების შრომების კრებული. 

პოსტკლასიკურ პერიოდში გაჩნდა რომაული სამართლის განვითა- 

რების სახელმწიფო და კერძო იურიდიული სკოლები, სადაც ცნობილი 

იურისტები სამართალს ასწავლიდნენ სწავლება ოთხ წელს გრპფელ- 

დებოდა და სასწავლო პროცესი ოთხ მასწავლებელს მიჰყავდა. იუსტინია- 

ჩეს დროიდან, სწავლების ვადა ხუთი წელი გახდა. მსმენელებს სწავლა 

ოცდახუთი წლის ასაკში უნდა დაესრულებინათ, წინააღმდეგ შემთხვევა- 

ში, მათ ეკრძალებოდათ სტუდენტობის გაგრძელება. 

რომის სამართლის მეცნიერებას მუდამ აინტერესებდა სამართლია- 

ნობის პრობლემა. იურისტების აზრით, იურისპუდენცია სხვა რა არის, 
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თუ არა მეცნიერება სამართლიანობისა და უსამართლობის შესახებ 

(ულპიანე). სამართალი დასაბამს იღებს სამართლიანობისაგან, როგორც 

დედისაგან; მაშასადამე, სამართალს წინ უძლვის სამართლიანობა (დი- 

გესტები) სამართლიანობა უნდა განვიხილოთ, როგორც მმართველობის 

აუცილებელი ნიშანი”! : 

პოსტკლასიკური“ხანის სამართლისათვის დამახასაითებელია დიქო- 

ტომია, - სამართლის დაყოფა 195 -ად და L6965-ად 

1ს5§ შეადგენდა სამართლებრივი ნორმების ნაწილს, ე.ი. იმ იურიდი- 

ულ M0ი001CI6ხ5-კონცეფციებს, რომლებიც წინა პერიოდში იყო შექმნილი 

(ადათი, კანონები, პლებისციტები, ედიქტები) და არ იყო გაუქმებული 

იმპერატორის მიერ. იგი შეიცავდა კლასიკური პერიოდის რომაელი იუ- 

რისტების ნააზრევსაც. 

ხოლო L68905-ი შეადგენდა რომაელ იმპერატორთა სამართალს, რომე- 

ლიც კონსტიტუციების სახით იქმნებოდა. 

§2. პანონი ციდირების შესახებ 
- 

ძველ რომში სამართლის ცოდნა თითქმის სავალდებულო იყო რომა- 

ული საზოგადოების წარჩინებული ფენების, ელიტარული წარმომადგენ- 

ლების სენატორებისათვის, შემდგომში სასამართლო ფუნქციათა გაფარ- 

თოებამ გამოიწვია მოსამართლეთა იურისტობა, რადგანაც აღიარებული 

იქნა სამართლის ნორმათა ინტერპრეტაციის სავალდებულო ძალა. მათი 

გავრცელების არეალი მნიშვნელოვნად იყო დამოკიდებული კონკრეტული 

მოხელის ავტორიტეტზე, რამაც ფაქტობრივად ძველ რომში საფუძველი 

ჩაუყარა ე.წ. ,იურისტთა სამართალს“. 

რომის სამართლის ისტორია იცნობს მისი განვითარების პერიოდთან 

შესაბამისობაში ბევრ ავტორიტეტულ იურისტს. ამის საუკეთესო მაგა- 

ლითს წარმოადგენს „იურისტების მოღვაწეობები“ საკანონმდებლო საქ- 

მიანობასა და კოდიფიკაციაში. 

„იურისტთა სამართალი” სხვა არაფერი იყო, თუ არა სწავლულ იურის- 

თა ან პრაქტიკოს სამართალმცოდნეთა შეხედულებების ერთობლიობა. 

იმ ურთიერთობათა მოწესრიგებისათვის, რომლებიც არ იყო გადაწყვე- 

ტილი იმპერატორთა კონსტიტუციებით, კონკრეტული დავის გადაწყვე- 

1 იხ. გ. ხუბუა, სამართლის თეორია, თბ. 2000 გე. 136 
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ტისას მხარეებს და მოსამართლეებს შეეძლოთ გამოეყენებინათ ხუთი 

რომაელი იურისტის: გაიუსის, პავლუსის, პაპინიანუსის, ულპიანუსის და 

მოდესტინუსის შრომებში მოცემული შეხედულებები. 

/ 321 წელს კონსტანტინემ მიიღო კანონი ე.წ. „შეზღუდვების“ შესახებ, 

რომლის თანახმად, აკრძალული იყო პაპინიანუსის შრომებზე პავლუსის 

და ულპიანუსის კომენტარების გამოყენება, რათა უპირატესობა მინი- 

ჭებოდა პაპინიანუსის თხზულებებს.' 

მოგვიანებით, ვალენტინიანე III და ფეოდოსიუს II-ს მა ითველობის 

დროს, 426 წელს მიღებულ იქნა კანონი ციტირების შესახებ. – L6X CIL- 

გII0Cი15. ამ კანონის თანახმად, სამართლის წყაროებად აღიარებული იყო 

დასახელებული ხუთი იურისტის შრომები და იმ იურისტთა ნაშრომები, 

რომლებსაც ეს ხუთი სპეციალისტი იყენებდა. იურისტებს შორის შეუ- 

თანხმებლობის შემთხვევაში იმარჯვებდა ის, რომლის მხარეზეც იმყო- 

ფებოდა პაპინიანუსი, მაგრამ ორი სხვა იურისტის შეთანხმებული აზრი 

უფრო ავტორიტეტულად ითვლებოდა, ვიდრე პაპინიანუსის მოსაზრება. 

ამასთან, პაპინიანუსის აზრი ცალკეულ იურისტზე უფრო ავტორიტეტუ- 

ლი იყო. თუ რომელიმე საკითხის ირგვლივ დასახელებულ იურისტთა 

შორის სხვადასხვა აზრი იყო გამოთქმული, მაშინ უპირატესობა ეძლე- 

ოდა უმრავლესობის აზრს, თანაბარ ხმათა შემთხვევაში, უპირატესობა 

უნიჭებოდა იმ მოსაზრებას, რომელიც პაპინიანუსს ჰქონდა გამოთქმული. 

პაპინიანუსის იურიდიული დებულებების გამოყენებისას, მოსამართლე 

ვალდებული იყო დამსწრესათვის გაეცნო დიდი ხნის წინათ, გარდაცვლი- 

„კლი იურისტთა მოსაზრებები, რომლებსაც მათი შრომები შეიცავდა, ამი- 

ტომ ამ ინსტიტუტს „მიცვალებულთა სენატი“ ეწოდებოდა. ს 

§ 3 კონსრიდუციები, ინსტიდუციები ლა ინტერდიქტები 

იმპერიის პერიოდამდე საკანონმდებლო და ნორმატიულ აქტებს არაერ- 

თი სტრუქტურა და სახელმწიფო მოხელე ღებულობდა. 

დომინატის პერიოდში ქცევის საყოველთაო, ზოგად სავალდებულო 

ნორმების ერთადერთ აქტიურ შემოქმედად ითვლებოდა იმპერატორი, 

რომელიც იღებდა კონსტიტუციებს – LC665-ს, (ლეგეს) რაზედაც უკვე 
იყო საუბარი. 

1 იხ. ვ, მეტრეველი, რომის სამართალი (საფუძელები) თბ. 2005წ. გე. 13 
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კონსტიტუციების მიღებისას იმპერატორი არ იყო ვალდებული, და- 

ეცვა რაიმე ფორმალობა, რაც ევალებოდა პრინცეპსს, რომელიც ედიქ- 

ტების მიღებისას ფორმალურად, მაგრამ მაინც თანამშრომლობდა კვეს- 

ტორებთან ან სენატთან. 

„წინა პერიოდში არსებული კონსტიტუციების გარდა, გაჩნდა ე. წ. 

პრაგმატიკული სანქციები (§8იMCI0ი05 ი+0800IICმ6). ანუ_ აქტები, რომლის 
მიხედვით ახლად აღმოცენებული იმპერიის იმპერატორი იღებდა დასავ- 

ლეთის, ანუ მეორე ნახევარის იმპერიის იმპერატორის მიერ მიღებული 

კონსტიტუციების საკუთარ ტერიტორიაზე გამოყენების მიზნით. 

ინსტიტუციები I1ი§IIII(0665 (ინსტიტუციონეს) არის იუსტინიანეს კანონ- 

თა კრებულის ერთ-ერთი შემადგენელი ნაწილი, რომელსაც ელემენტარუ- 

ლი სახელმძღვანელოს დანიშნულება ჰქონდა,“მას ცნობილი ჩეხი იურის- 

ტი, მილოშ ბარტოშეკი უწოდებდა „იუსტინიანუსა“, როგორც ,კორპუს 

იურის ცივილის“ ყველაზე მოკლე ნაწილს. 

ცნობილია, რომ რომაელი იურისტები თავიანთ მოსწავლეებთან ორი 

სახის მეცადინეობას ატარებდნენ: პრაქტიკულს და თეორიულს. თეორიუ- 

ლი სწავლება აღინიშნებოდა ლათინური ტერმინით ,,105LIIს6L6“, და ტერ- 

მინით ,,05(I0II00665“ „ინსტიტუციები“, პროფ. ნ. სურგულაძე თვლის, რომ 

სწორედ სიტყვა „ „I05IIსVIC0Cი5” აღნიშნავდა „ელემენტარულ გადაცემას“ 

„სწავლებას“ ეს იყო რომის სამართლის საფუძვლები.2 

იუსტინიანეს ინსტიტუციები 4 ნაწილისაგან შედგება. თითოეული წიგ- 

ნი ტიტულებად, ხოლო ტიტულები პარაგრაფებად არის დაყოფილი. 

პირველი წიგნი ეხება რომის სამართლის სისტემას, სამართლის წყა- 

როებს, პირებსა და საოჯახო სამართლის ინსტიტუტებს, მეორე წიგნში 

განხილულია ნივთები, საკუთრების უფლება, მფლობელობა და ა.შ. მესა- 

მე წიგნი ეხება მემკვიდრეობის სამართალს და ვალდებულებებს.. მვოთხე. 

წიგნი კი სარჩელებს და სასამართლო პროცესს.) 

მას სპეციალისტები კომპილატურ ნაწილად მიიჩნევენ; რადგანაც 

შედგენილია გაიუსის და სხვა ცნობილი რომაელი იურისტების თხ%-ყ- 

ლებებიდან ამოკრეფილი ნააზრევიდან, მიუხედავად ამისა, ინსტიტუციებს 

კანონის ძალა გააჩნდა, რომლის დანიშნულება იყო სამართლის საფუძ 

ვლის შესწავლა, არა მონათხრობის მიხედვით, არამედ ინსტიტუციებში 

ჩამოყალიბებული დებულებების საფუძველზე. 

ახ. ე. მეტრეველი, რომის სამართალი (საფუძვლები) თბ, 2002წ. გე. 17 

2? იხ. რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინიანეს ინსტიტუციები, თბ. 2002ყწ. გე 6 

3 იხ. ე. მეტრეველი, რომის სამართალი (საფუძვლები) თბ. 2005წ. გე. 7



როდესაც ზემოხსენებულმა სამმა სწავლულმა! – აღნიშნავს იმპერატო- 

რი იუსტინიანე – ჩვენ წარმოგვიდგინა (ეს წიგნები), რომლებიც შედგე- 

ნილია ყველა ძველი „ინსტიტუციის“, განსაკუთრებით კი ჩვენი გაიუსის 

როგორც „ინსტიტუციების“, ასევე „ყოველდღიური საქმეების კომენტა- 

რებისა“ და სხვა ჩანაწერების საფუძველზე, ჩვენ ისინი წავიკითხეთ, მათ 

გაეცანით და ჩვენი კონსტიტუციების სრული ძალა მივანიჭეთ. 

L ამიტომ დიგესტების ანუ პანდექტების ორმოცდაათი წიგნის გამოცე- 

მის შემდეგ, რომელშიც მთელი ძველი სამართალია თავმოყრილი, რომე- 

ლიც ჩვენ შევადგინეთ იმავე გამოჩენილი ტრიბონიანესა და ასევე სხვა 

დანარჩენი სახელოვანი და მჭერმეტყველი პირების მეშვეობით, ჩვენ 

ვბრძანეთ, რომ იგივე ინსტიტუციები ამ ოთხ წიგნში გაენაწილებინათ 

და მათში მთელი სამართლის მეცნიერების საფუძველი გადმოეცათ, – 

ბრძანებს იუსტინიანე. 

მათში (ამ წიგნებში) მოკლედ არის გადმოცემული როგორც ის კანო- 

ნები, რომლებსაც წინათ იცავდნენ, ასევე ისინიც, რომლებიც შემდგომში 

გამოუყენებლობის გამო დაივიწყეს, მაგრამ იმპერატორის მეშვეობით 

ისევ ხმარებაში შემოვიდა.2 

აღნიშნული გამოწვეული იყო იმით, რომ იმპერიის პერიოდში კანონი 

უკვე რომაული სამართლის მთავარ წყაროდ იქცა, მართალია, ჩვეუ- 

ლებითი სამართლის გარკვეული ნაწილი შეტანილი იქნა იმ პერიოდის 

საკანონმდებლო აქტებში, მაგრამ 319 წელს გამოცემული იქნა განკარ- 

გულება, რომელიც ზღუდავდა ჩვეულებითი სამართლის მოქმედებას რო- 

მის იმპერიის პროვინციებში (ეგვიპტე, სირია, არაბეთი) და აგრეთვე 

კატეგორიულად იკრძალებოდა იმ ადათობრივი ნორმების გამოყენება, 

რომლებიც უპირისპირდებოდნენ დაწერილ კანონებს. ე.ი. სახელმწიფომ 

უკვე ბრძოლა გამოუცხადა იმ ჩვეულებით ნორმებს, რომლებიც მისთვის 

არ იყო მისაღები. ეს პროცესი ზედმეტ-ნაკლებად ერთნაირად მიმდინა- 

რეობდა სხვადასხვა ქვეყანაში, რადგანაც დროთა ვითარებაში კანონი 

კარგავდა ადათობრივ ხასიათს და იზრდებოდა განსხვავება ადათსა და 

კანონს შორის. უფრო სწორად, ერთმანეთს უპირისპირდებოდა მათი ში- 

ნაარსი. კანონში უფრო მეტად პოლიტიკურ ნორმებს ვპოულობთ, რომ- 

ლებიც არ იყო ჩვეულებით სამართალში, კანონი კიდევ უფრო მტკიცედ 

1 იგულისხმება თეოფილიუსი, დოროთიუსი და გაიუსი 
2 იხ. რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინიანეს ინსტიტუციები, თბ. 2002წ. გე. 49-11 
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იცავს გაბატონებული კლასების ინტერესებს, აქედან გამომდინარე, ადა- 

თის ბედი ბევრად გახდა დამოკიდებული იმაზე, იყო თუ არა მთავრობის 

გაძლიერებისათვის სასარგებლო. ადათს არ სდევნიან, თუ ხელისუფ- 

ლების ინტერესებს არ ეწინააღმდეგება. პირიქით, მის განვითარებას 

ხელს უწყობენ, ხოლო თუ ადათი მთავრობის პრესტიჟს ძირს უთხრის, 

მას სდევნიან და ავიწროებენ.! 

მაშინდელ რომში ამ პროცესმა უფრო მძაფრი ხასიათი მიიღო ვიდრე 

სხვაგან. რაც შეეხება ინსტიტუტებს, კაცობრიობისთვის მათი არსებობა 

ცნობილი არ იყო. იგი შემთხვევით აღმოაჩინა ისტორიკოსმა ნიბურმა 

1816 წელს, იტალიის ქ. ვერონაში, ნიბური ხელნაწერებს ასუფთავებდა, 

რომლის ქვეშ აღმოჩნდა გაიუსის და სხვათა „ინსტიტუციები,“ მისი ტექ- 

სტებიც უფლის დიდებით იწყებოდა. 

და ბოლოს, კონსტიტუციები არის იმპერატორის მიერ პირადად გამო- 

ცემული ნორმატიული აქტები, ხოლო ინსტიტუციები არის მისივე დავა- 

ლებით შედგენილი კრებული, რომლის წყაროსაც წარმოადგენს გაიუსის 

„ინსტიტუციები“. _.- 

MCIIVIC(სი1-ი, ინტერდიქტები იყო პრეტორების განკარგულებანი, იუს- 

ტინიანე იმპერატორის ინსტიტუციებში მნიშვნელოვანი ადგილი აქვს 

დათმობილი ინტერდიქტების მოქმედების სფეროების გარკვევას და მათ 

მნიშვნელობას წამოჭრილი პრობლემების გადაჭრაში. 

ინტერდიქტების ძირითადი დაყოფა იმაში მდგომარეობს, რომ არ- 

სებობს ან აკრძალვითი (პროჰიბიტორული), ან აღდგენითი (რესტუტორუ- 

ლი) ან წარდგენითი (ექსჰიბიტორული) ინტერდიქტები, – ვკითხულობთ 

ინსტიტუციებში. აკრძალვითია ინტერდიქტები რომელთა მეშვეობით 

პრეტორი რამეს“ გაკეთებას კრძალავს, მაგალითად, ძალის გამოყენებას 

მანკიერების გარეშე მფლობელის წინააღმდეგ, ან ამის უფლება აქეს; 

ან კრძალავს წმინდა ადგილზე რამის აშენებას, ან საჯარო მდინარეზე 

თუ ნაპირზე ისეთი რამის გაკეთებას, რაც ნავიგაციას (მდინარეზე მი- 

მოსვლას) აფერხებს. რესტიტუტორულია ინტერდიქტები, რომელთა მეშ- 

ვეობით პრეტორი რამის აღდგენას ბრძანებს, მაგალითად, როდესაც იგი 

ბრძანებს, რომ მემკვიდრეს დაუბრუნონ ქონების მფლობელობა, რომელ- 

საც მემკვიდრე ან როგორც უბრალო მფლობელი ფლობს, ან როდესაც 

1 იხ.გ.ლობჟანიძე, ნარკვევები არჩ. ჯორჯაძის მსოფლმხედეელობრივ სამართლებრივი 
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ბრძანებს, რომ მფლობელობაში აღადგინონ ის პირი, რომელსაც მიწის 

ნაკვეთის მფლობელობა ძალით წაართვეს. წარდგენითია (ექსჰიბიტორულია) 

ინტერდიქტები, რომელთა მეშვეობით პრეტორი ბრძანებს, რომ სასამართლო- 

ში წარადგინონ, მაგალითად, ის პირი, რომლის თავისუფლების შესახებაც 

დავა წარმოებს, ან წარადგინონ ლიბერტი (გააზატებული), რომლის პატ- 

რონსაც სურს, რომ მას რამე გააკეთებინოს; ან ის ბავშვები, რომლებიც 

მშობლის ხელისუფლების ქვეშ იმყოფებიან, როცა მათ მშობელს იგივე 

სურს. მაგრამ არიან ისეთი იურისტებიც, რომელთა აზრით, საკუთრივ ინ- 

ტერდიქტებად აკრძალვითი (პროჰიბიტორული) ინტერდიქტები იწოდება, 

რადგან სიტყვა I106-”ძ16C66C ,,გგამოცხადებას“ და „აკრძალვას“ ნიშნავს. 

ხოლო აღდგენით (რესტიტუტორულს) და წარდგენით (ექსჰიბიტორულს) 

ინტერდიქტებს საკუთრივ, დეკრეტი ეწოდება, მაგრამ მიუხედავად ამი- 

სა, მაინც გადაწყდა, რომ მათ ყველას ინტერდიქტი ეწოდოს, რადგან 

ხალხში ეს ასე იხმარება. 

C ინტერდიქტების მესამე სახის დაყოფა მდგომარეობს იმაში, რომ ინ- 

ტერდიქტები არსებობს ან მარტივი, ან ორმხრივი. მარტივია, მაგალი- 

თად, ის ინტერდიქტები, რომლებშიც ერთი მოსარჩელეა, მეორე კი –მო- 

პასუხე. ასეთია ყველა რესტიტორული (აღდგენითი) და ექჰიბიტორული 

(წარდგენითი) ინტერდიქტი. სახელდობრ, მოსარჩელეა ის, ვინც ნივთის 

წარდგენას ან დაბრუნებას მოითხოვს. მოპასუხე კი ის, ვისგანაც ნივთის 

წარდგენას ან დაბრუნებას მოითხოვენ. ხოლო აკრძალვითი (პროჰიბიტო- 

რული) ინტერდიქტებიდან ზოგი მარტივია, ზოგიც–ორმხივი“ 

მოკლედ ინტერდიქტების დიფერენციაცია იუსტინაინეს ინსტიტუციების 

მიხედვით, რამდენადაც ნაშრომში ხშირად ვხვდებით ტერმინებს,–-კონ- 

სტიტუციებს, ინსტიტუტებს, ინტერდიქტებს (და არა მარტო) ამიტომ 

გადავწყვიტეთ, ისინი ცალკე პარაგრაფში მოგვეთავსებინა, რათა უფრო 

გაადვილდეს ტექსტში მათი მნიშვნელობის გაგება. 

ასეთია 

1 იხ. რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინიანეს ინსტიტუციები, თბ. 2002წ. გე 255- 
259 
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§ 4. პოსტკლასიკური რომაული სამართლის 

ზოგალი ღახასაითება 

რომის სამართლის მკვლევართა აზრით, იურისტების მიერ პირველ- 

წყაროებიდან აღებული ცნებები და დეფინიციები, რომლებიც ძირითადად 

ერთმანეთთან წინააღმდეგობაში არ მოდიოდა, მაინც ხდებოდა, რომ სხვა- 

დასხვა იურისტს ერთსა და იმავე საკითხზე სხვადასხვა აზრი ჰქონდა 

გამოთქმული, გარდა ამისა, მთელი რიგი მიზეზების გამო იმპერატორმა, 

როგორც ხელისფლების და მმართველობის ძირითადმა ფიგურამ დომინა- 

ტის პერიოდში მაგისტრატებისა და იურისტებისაგან მიითვისა მუდმივი 

სამართლის ადაპტაციის ფუნქცია და ახალ საზოგადოებრივ-ეკონომიკურ 

ურთიერთობებს მოარგო, ამის გამო იმპერატორის კონსტიტუციები შეი- 

ცავდა ბევრ ისეთ სიახლეს, რაც არ იყო დამახასიათებელი კლასიკური 

პერიოდის რომაული სამართლისთვის. 

რომის ეკონომიკამ დაკარგა კლასიკური მიწათმფლობელური მეურ- 

ნეობისთვის დამახასაითებელი ნიშნები, რომლის ძირითადი მწარმოებელი 

იყო მონა. პოსტკლასიკურ პერიოდში დამკვიდრდა თავისუფალ და ნახევ- 

რადთავისუფალ მწარმოებელთა შრომაზე დამყარებული მეურნეობა, გა- 

მოჩნდა დაბალანსებული საზოგადოებრივი მოწყობის ნიშნები, რაც ფეო- 

დალური საზოგადოებრივ-ეკონომიკური ფორმაციისთვის იყო დამახასია- 

თებელი., სამართლით აკრძალული იყო იმ მიწის მიტოვება, რომელსაც 

ამუშავებდნენ,“-–ხოლო–ხელოსნებს–არ-“შეეძლოთ– საცხოვრებელი–ადგი– 

ლის ან პროფესიის შეცვლა; საოჯახო სამართლის სფეროში ქორწინება 

დაშვებული იყო მხოლოდ იმ პირთა შორის, რომლებიც ერთ საქმეს 
მისდევდნენ; ქონებრივ სამართალში მოკლევადიანი საიჯარო ხელშეკრუ- 

ლებების ნაცვლად იდებოდა გრძელვადიანი საიჯარო ხელშეკრულებები, 

რაც მოასწავებდა საკუთრების განაწილებას კლასიკური რომაული 

კერძო საკუთრების საპირისპიროდ. ვალდებულებით სამართალში 

იდებოდა ხელშეკრულებები პატროცინიუმის და პრეკარიუმის-.შესახებ,. 

ხოლო სამემკვიდრეო სამართალში გაჩნდა უნივერსალური და“ სუნფულა– 

რული ფიდეიკომისები. გაუქმდა სამართლის დაყოფა )ს5 CIVII6 –და )ს§ 

ყდხისსი-ად, რასაც მოჰყვა რომის იმპერატორის ქვეშევრდომთა ერთ 

მდგომარეობაში მოქცევა. 

ადრინდელი სამართლებრივი წესრიგის 1ს§ –საგან განსხვავებით 16- 

წ6§-ი, რომელიც ახალ სამართლებრივ ნორმებს წარმოადგენდა, შედგენი- 
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ლი იყო იმპერატორის კონსტიტუციებისაგან, რომელიც უკვე შეიცავდა 

ახალ ფეოდალურ და ქრისტიანულ ელემენტებს. 

L6CC65-ის კანონებით დამყარებული სამართლებრივი წესრიგი შედ- 

გებოდა მთელი რიგი ინსტიტუტებისაგან რომლებიც ეხებოდა არარო- 

მაულ მოსახლეობასაც, ამიტომ ჩნდებოდა პოსტკლასიკური სამყაროს 

სამართლისა და ფეოდალურ სამართალს შორის სინთეზის ელემენტები. 

“სამართლის სფეროში ცვლილებებით, უწინარეს ყოვლისა, სამარ- 

თლე დაცვის-–ფუნქციაზე““უარი–ეთქვა“-სახელმწიფო.- ბიუროკრა- 
ტიულ ორგანოებს, რომლებიც ერთმანეთთან დაკავშირებული იყვნენ 

პირამიდული სისტემით. რამაც ხელი შეუწყო სხვადასხვა სიახლეთა 

დანერგვას ცხოვრებაში. ასე, მაგალითად: საქმის წარმოება გაიყო ორ 

ნაწილად ((იჰსIC და მისძ )სძ!C6თ), შემოიღეს, აგრეთვე სამართლებრივ 

მტკიცებულებათა თეორია. 

დომინატის პერიოდში საკანონმდებლო მოღვაწეობის შედეგად დაგ- 

როვდა დიდძალი "იურიდიული მასალა და. იმპერიის პერიოდში კანონი 

უკვე რომის სამართლის მთავარ წყაროდ იქცა. თავისთავად, ამ: პროცეს-. 

მა გამოიწვია ადათის, როგორც სამართლის წყაროს მნიშვნელობის შემ- 
ცირება, თუმცა, როგორც ითქვა, ადათების გარკვეული ნაწილი შეტანილ 

იქნა ამ პერიოდის საკანონმდებლო აქტებში: 

“იმპერიის პერიოდში (39ფ) გამოცემულ იქნა განკარგულება, რომელიც 

ზღუდავდა ადგილობრივი ადათების მოქმედებას რომის იმპერიის პრო- 
ვინციებში (ეგვიპტე, სირია, არაბეთი და სხვ.) და აგრეთვე კრძალავდა 
კანონსაწინააღმდეგო ადათებს. 

წინააღმდეგობებმა )ს§-ს (წარსულიდან შემორჩენილი წესრიგი) და 
L6605-ს შორის (იმპერატორთა კონსტიტუციებში ასახული ახალი წეს- 
რიგი) წარმოშვა აუცილებლობა, მომხდარიყო რომაული სამართლის კო- 
დიფიკაცია. 

ნორმატიული აქტების სისტემატიზაციის უმაღლეს წერტილს 
წარმოადგენს იუსტინიანეს კოდიფიკაცია. > 

1 იხ. ი. დოლიძე, საქართველოს ჩვეულებითი სჯული, თბ. 1960წ.გე.18 
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§5. რომაული სამართლის „პოდიფიკაციის“ დასაწვისი 

“რესპუბლიკის პერიოდის ბოლოსათვის საყოველთაო სავალდებულო 

ნორმათა, სიმრავლეს, რომლებიც იქმნებოდა სხვადასხვა გზით, შედეგად 

მოჰყვა ორი გამოჩენილი მმართველის–პომპეუსისა და კეისრის მიერ 

სამართლის კოდიფიკაციის მცდელობა. თუმცა, მათ ვერ შეძლეს მნიშვნე- 

ლოვანი ნაბიჯების გადადგმა ამ თვალსაზრისით. 

მიუხედავად ამისა, პრეტორთა აქტიური მცდელობა, მაინც მოერგო 

რომაული |V5 CIVII6-ე მონათმფლობელური ურთიერთობებისათვის, ხელს 

უწყობდა არაკოდიფიცირებული რომაული სამართლის განვითარებას. იგი 

წარმატებით ართმევდა თავს დაკისრებულ ამოცანებს და მოქმედებდა, რო- 

გორც ერთიანი სისტემა. მიუხედავად ამისა, სამართლის კოდიფიკაცია 

აუცილებელი გახდა მაშინ, როდესაც კანონის მიმღებ და აღმასრულებელ 

ორგანოებს შორის გაჩნდა მკვეთრად გამიჯვნის აუცილებლობა. 

/ პრეტორებს აღარ შეეძლოთ ახალი საზოგადოებრივ-ეკონომიკური ურ- 

თიერთობებისათვის შესაბამისი ფუნქციის შესრულება, სამართლის შექ- 

მნის უპირატესობა პრინცეპსების ხელში მოექცა, რომლებიც სენატორთა 

სიებს ედგნენ სათავეში და ფაქტობრივად, მართავდნენ რომის იმდროინ- 

დელ იმპერიას. 

„რომაული სამართლის ყველაზე ადრეულ ,„კოდიფიკაციად“ ითვლება 

XIL ' ტაბულის კანონები, რის შემდგომაც. ადრიანიუსმა | მოახდინა_ | საქა-. 

ლაქო და” პერეგრინული“ პრეტორების ედიქტების კოდიფიკაცია. III საუ- 

კუნის ბოლოსა და IV საუკუნის დასაწყისში (C0ძ6X CI80Iმის5) წარმო- 

ადგინეს კრებული, რომელიც შედგებოდა I? წიგნისაგან, წიგნები თავის 

მხრივ, იყოფოდა ტიტულებად, მაგალითებად და რუბრიკებად, პირველი 

13 წიგნი დალაგებული იყო პრეტორების ედიქტების მიხედვით,. მე-14. 

და დანარჩენი წიგნები ეძღვნებოდა სისხლის სამართალს და პროცესს. 

გრიგრრიანუსის კოდექსს რომაული იურისპუდენცია აგტორიტეტულად 

მიიჩნევდა“ და“ ორი საუკუნის მანძილზე იყენებდნენ პრაქტიკაში, სანამ 

იგი არ შეცვალა იუსტინიანეს კოდექსმა. 

გრიგორიანუსის „კოდექსის“ დამატებად“ იყო მიჩნეული 295 წლიდან 

გერმოგენიუსის კოდექსი (C0ძ6X ჩინთიყწტბი1მის5). ავტორმა ის სამჯერ 

გადაამუშავა, კონსტიტუციათა დიდი ნაწილი დაექვემდებარა რედაქტი- 

რებას. მის მიერ შეკრებილი იქნა 120 კონსტიტუცია, რომლებიც დაალა- 
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გა 19 ტიტულად შინაარსის გათვალისწინებით და დაუმატა კონსტანტინე 
იმპერატორამდე IV ს. არსებული კოდექსი” 

აღსანიშნავია მესამე კოდექსი, რომელიც შეიქმნა აღმოსავლეთ რო- 

მიზ-იმპერიაში -438- წელს,–იმპერატორ თეოდოს II-ის შედგენილ იურის- 

ტთა _ კომისიის მიერ, იგი 16 ფიგნისგან შედგება, სადაც მოცემულია 

სამიათასამდე შემოკლებული და გადამუშავებული“ იმპერატორთა კონ- 

სტიტუციები--კონსტანტინე.-)-დან “დაწყებული? ეს კოდექსი 1631 წელს 
აღმოაჩინა-იაკობ სირმონდიუსმა. _... : 

ამავე პერიოდში ჩნდება კერძო ო კრებულები, რომელთაგანაც ჩვენამდე 

რამდენიმემ მოაღწია, მათ შორის აღსანიშნავია ჩIC6§06ი18 VმLICგიმ, მისი 

ასეთი სახელწოდება დაკავშირებულია ვატიკანის ბიბლიოთეკაში მის აღ- 

მოჩენასთან. ეს კრებული ეხება IV საუკუნის ბოლოსა და V საუკუნის 

დასაწყისს და შეიცავს ნაწყვეტებს პაპინიუსის, პავლიუსის, ულპიანუსის 

და იმპერატორების კონსტიტუციებიდან ცნობილია კრებული C20IIმL10 

Iგ6იმ+ი Mიიგიმისი) 6( M0581Cმ”Vთ ეზხება Vს. ჩვ. წ. აღ. და შეტანილია გაიუ- 

სის, პაპინიუსის, პავლიუსის, მოდესტინიუსის თხზულებების ტექსტებში, 

იმპერატორების კონსტიტუციებსა და ებრაელი მოსეს ლოცვებში. 

§6. იუსტინიანეს კოდიფიკაცია 

იუსტინიანე I (LI2VI05§ ჩიხის§ §გხხმVIV§ Iს50იIმის5) დაბადებული უნდა 

იყოს 482 წელს ლარიბი გლეხის ოჯახში, ზემო მაკედონიის სოფელ 

ტაურისიაში, ბედერიანას მახლობლად. მისმა ბიძამ იმპერატორმა იუსტი- 

ნემ, რომელსაც შვილი არ ჰყავდა, აღსაზრდელად ქალაქში ჩამოიყვანა, 

ღისწული ძველი ბერძნული და რომაული კულტურის მდიდარ ტრადი- 

ციებზე აღზარდა და ბრწყინვალე განათლება მიაღებინა. 

იუსტინე იმპერატორმა იგი თანამმართველად დანიშნა 518 წელს, ვიდ- 

რე გარდაიცვალებოდა. 527 წლის 1 აგვისტოდან იუსტინიანე რომის იმ- 

პერატორი ხდება. იმ დროს იგი 45 წლისა იყო და რომის იმპერიას 38 

წელი, 7 თვე და 13 დღე მართავდა.9 იმპერატორი იუსტინიანე (527-566) 

1 იხ. C./M.MV0III08, 2IMIMCM0CC იიმ80, M. 2008 გე/28 

2 იხ. IL. C2თ20008 0IMMCICC იიმ80 I. II2/L 2008- გე 28 
3 იხ. პროკოფი კესარიელი,საიდუმლო ისტორია, თბ, 1989. გე.II 
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უკანასკნელია, ვინც მოახერხა აღმოსავლეთი და ყოფილი დასავლეთ 

რომის იმპერიის დიდი ნაწილის გაერთიანება. ზოგიერთი ავტორის თა- 

ნახმად, ეს არის რომის უკანასკნელი იმპერატორი, ხოლო სხვათა აზ- 

რით –- პირველი ბიზანტიელი მმართველი. მის უმთავრეს მისწრაფებას 

წარმოადგენდა იმპერიის აღორძინება და ამ საქმეს მიუძღვნა მან მთელი 

თავისი მოღვაწეობა, იგი შრომობდა დღედაღამ, ხელმძღვანელობდა დე- 
ვიზით, „იმპერატორს არასოდეს, არ სძინავს პირადად მონაწილეობდა 

უამრავ. საქმეში, ადგენდა ბრძანებებს, აწარმოებდა გაცხოველებულ მიმო- 

წერას, ერეოდა თავისი მხედარმთავრებისა და მინისტრების წვრილმან 

საქმიანობაშიც კი. ცხოვრობდა უბრალოდ, ცოტას ჭამდა და სვამდა, 

მისი ნახვა ხელმისაწვდომი იყო ყველასათვის. ყველას აოცებდა შრომის 

უნარითა და ენერგიით, –გვაცნობს პროკოფი კესარიელი. იუსტინიანე 

აცნობიერებდა, რომ სამართლებრივი გაურკვევლობა წარმოადგენს რომა- 

ული ცხოვრების მოუწესრიგებლობას და უწინარეს ყოელისა, |V5-და L6- 

965-ს შორის არსებული წინააღმდეგობების შედეგს. მას კარგად ესმოდა, 

რომ სახელმწიფო ემყარება არა მარტო იარაღის ძალას, არამედ - სამარ- 

თალს. აქედან გამომდინარე, მან გადაწყვიტა განეხორციელებინა მთელი 

რომაული სამართლებრივი აქტები და 1ს§-ი, და L6265-ის შემცველი წყა- 

როების კოდიფიკაცია: განსაკუთრებით, სურვილი ჰქონდა, აღმოეფხვრა 

დიდი განსხვავება 1)ს5 V6(05-სა )ს§ იიVსთ-ს შორის. (ე.ი. კლასიკური სა- 

მართალმცოდენობის შრომებში წარმოდგენილ ძველ რომაულ სამართალ- 

სა და რომის იმპერატორთა კონსტიტუციებიდან გამომდინარე, ახალ 

სამართალს შორის). ამ გზით სურდა შეექმნა ერთიანი სამართლებრივი 

სისტემა რომლის წყალობითაც სტაბილურობა დაებრუნებინა სახელ- 

მწიფოსათვის. 

რომის იმპერიაში საკოდიფიკაციო საქმიანობა ხორციელდებოდა იმ იუ- 

რისტების დახმარებით, რომლებიც პრაქტიკული და თეორიული მოღვა- 

წეობით იყვნენ დაკავებული. იურისპრუდენციას ქმნიდნენ სახელგანთქმუ- 

ლი იურისტები, რომლებმაც მოახდინეს იმპერატორთა დადგენილებების 

კოდიფიცირება–-L0905-ისა. კომისიამ შეიმუშავა M0VV§ C0ძ6; |ს5წიIმის§- 

იუსტინიანეს კოდექსი. 

სავარაუდოდ, გადაწყდა სხვა ნორმატიული მასალის დამუშავებაც. 

უწინარეს ყოვლისა, იგულისხმება რომაული სამართლის ცნობილი კლა- 

სიკური იურისტების თხზულებები კრებულების სახელწოდებით –-)ს3. 

1 იქვე გე. XM2 
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ასე შეიქმნა LI90§1მ (იმიძ6CLმ0). მოგვიანებით შეიქმნა სამართლის ოფიცი- 

ალური სახელმძღვანელო – Iი51I–0)I100156. ასე რომ, იმპერატორთა ძველ 

კრებულებს დაემატა ახალი და ამგვარად შეიქმნა M0ძ0X L6C00CLIL86 ლVმ0I- 

მCII0ი15. საბოლოოდ შედგენილ იქნა კონსტიტუციების კრებული –იუსტი- 

ნიანეს საკანონმდებლო მოღვაწეობის ნაყოფი, ნოველები – M0VC6I26. 

_530 წლის 15 დეკემბერს იმპერატორის საგანგებო განკარგულების თა- 

ნახმად, დიგესტების “შესაქმნელად მუშაობას შეუდგა 15 იურისტისაგან 

შემდგარი კომისია, რომელსაც თავკაცობდა ტრიომონიანუსი, კომისი- 

ის შემადგენლობაში შედიოდა ტრიბინიუსის გარდა სამართლის ოთხი 

ცნობილი პროფესორი, თეოფილიუსი და გრაციანუსი კონსტანტინეპო:, 

ლიდან, დორეფეუსი .და. ანატილიუსი ბეირუთიდან, ერთი მაღალი რან- 

გის მოხელე კონსტანტინუსი და II ადვოკატი, რომლებიც იმპერიის 

ადმინისტრაციაში მუშაობდნენ. ცოტა მოგვიანებით დიგესტების ავტო- 

რებს კომპილატორებად მოიხსენებდნენ, რადგანაც მათ კომპილაციის წე- 

სით გააერთიანეს რომაელ იურისტთა ნაშრომები. კომისიის წინაშე იყო 

უდიდესი შესასრულებელი სამუშაო, სისტემატიზაცია ესაჭიროებოდა 

დოკუმენტების მასას, იუსიტინიანეს სიტყვებით, „ძველი კანონების უცო- 

დინარობა ნიშნავს ახალი კანონმდებლობის შეუცნობადობას”. კომისი- 

ის წინაშე მდგარი ამოცანის გადაჭრა ნიშნავდა ორი ათასი წიგნის 

სისტემატიზაციას, ანუ 3 მილიონი სტრიქონის დაწერას. იუსტინიანე 

იმპერატორს კარგად ესმოდა ამ ზღვა მასალის დამუშავების სირთულე, 

რაც გამოიხატა სიტყვებში – „როგორც ღრმა ზღვაში, ისე შეიძლება 

ჩაძირულიყვნენ სწავლული იურისტები“. „დასამუშავებელ მასალაში, მაგ- 

რამ-მათ–5თი წლის სამუშაო 3 წელიწადში დაასრულეს და 533 წლის # 

დეკემბერს იმპერატორ იუსტინიანეს-მიერ-– დამტკიცებული იქნა დიგეს- 

ტები, რომელიც მთელი იმპერიის მოქმედ კანონმდებლობად იქცა. 

დიგესტები იყოფოდა 7 ნაწილად და 50 წიგნად, მთლიანად მოიცავდა 

/დაახლოებით 429-433 ტიტულს და 9200 ფრაგმენტს. გარდა ამისა დი- 

'გესტებში თავმოყრილი და სისტემატიზირებული 'იქნა 33 ცნობილი რო- 

მაელი იურისტის (I საუკ. ჩვ.წ.აღ ვიდდე VI ს. ჩვ.წ-ააღ) რესპუბლიკური 

პერიოდის თხზულებათა ფრაგმენტები, როგორებიც იყვნენ კვინტუს მარ- 

ცელიუს სცევოდა, ელილია გალლუსი,-«ლფენ ვარიუსი (I ს. ჩვ.წ.აღ) პრინ- 

ციპატისა და იმპერიის პერიოდის იურისტები –- პაპინიუსი, პავლუსი, 

ულპიანიუსი, გაიუსი და მოდესტინიუსი, დიგესტების V3 მოდის ულპი- 
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ნიანუსზე, ხოლო V6 ნაწილი პავლიუსზე. იუსტინიანეს სამართლებრივი 

რეფორმები არ შემოიფარგლებოდა კოდექსისა და დიგესტების შექმნით. 

მან საკმაო ადგილი დაუთმო სამართლებრივი სწავლების საკითხებს. ამ 

სფეროს ეწოდა „ინსტიტუციები“, რომლის მიზანი იყო უფრო გასაგები 

გამხდარიყო კოდექსი და დიგესტები. ამ სამუშაოს შესრულება მოემ- 

სახურებოდა ახალგაზრდობის აღზრდის საქმეს. 

2 ამ შემთხვევაში, სამუშაოს შესრულება იმპერატორმა იუსტინიანემ 

მიანდო კვლავ ტრიბონიანუსს და ორ ცნობილ სამართლის პროფესორს 

თეოფილიანუსს და დოროთეუსს. დიგესტებზე არანაკლები სამუშაო სა- 

მი წლის განმავლობაში შესრულდა. კომისიამ საქმიანობა 530 წლის 2! 

ნოემბერს დაიწყო და დაასრულა 533 წლის ბოლოს. ინსტიტუციებიც 

კლასიკური სამართლის კომპილაციას წარმოადგენდა. იუსტინიანეს ინ- 

სტიტუციები, გაიუსის ინსტიტუციების მსგავსად, დაყოფილი იქნა 4 

წიგნად: მოკლედ მათ შესახებ: _ ი 

1. M0CVV5 C0ძ6X 1)ს5IIიIგის5 (529წ) კოდექსი წარმოადგენდა იუსტინიანეს 

საკოდიფიკაციო მუშობის მხოლოდ დასაწყისს. კომისიას ტრიბონიანიუ- 

სი ედგა სათავეში და ხელმძღვანელობდა ადრე შექმნილი კოდექსებით 

და ახალი კონსტიტუციებით. ასე შეიქმნა იუსტინიანეს პირველი კოდექ- 

სი, რომელიც ძალაში 529 წელს შევიდა. 

2. 069658 დიგესტა ანუ ხგიძ6CI86 –პანდექტა კოდიფიკაციის გარკვეუ- 

ლი და მნიშვნელოვანი ნაწილია. შეიქმნა ახალი კომისია, რომელშიც შე- 

ვიდნენ გამოჩენილი იურისტები, სამართალმცოდნეები, უმაღლესი სახელ- 

მწიფო მოხელეები და ადვოკატები ტრიბონიანუსის თავმჯდომარეობით. 

კომისიას მიზნად ჰქონდა დასახული მთელი |V5-ის კოდიფიკაციის ჩატა- 

რება XII ტაბულის კანონებიდან დაწყებული პოსტკლასიკური პერიოდის 

რომის სამართლის წყაროებამდე საბოლოო შედეგი იყო LI998518 ანუ 

ბერძნულად სგიძიCLმC, Iს5-ის დიდი კრებული, რომელიც ძალაში 533 

წელს შევიდა. დიგესტები დაყოფილი იყო 50 წიგნად, რომლებშიც დამუ- 

შავებული იყო სამართლის ყველა საკითხი. წიგნები დაყოფილი იყო სა- 

თაურებად (ტიტულებად), ცალკეული ტიტულები -IIსIს§ იყოფოდა ფრაგ- 
მენტებად ავტორისა და იმ შრომების მითითებით, საიდანაც აღებული 

იყო ფრაგმენტი. ასეთმა--სისტემამ მოგვიანებით- შესაძლებელიო–-გახადა, 

განხორციელებულიყო კლასიკური ეპოქის იურისტების ბევრი შრომის 

და პრეტორთა ედიქტების გადამუშავება. ამგვარად, კოდიფიკაციის ამ 
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ნაწილს განსაკუთრებული მნიშვნელობა აქვს მთელი რომაული სამარ- 

თლებრივი განვითარების ისტორიის შესწავლისათვის, ხოლო შინაარსის 

წყალობით, LXI90518-ს ანუ ჩგიძიCIმ6-ს აქვს ენციკლოპედიური ხასიათი“ 

ვ, 1ი5CICსI0–"065 ინსტიტუციები (533 წელი) ეს არის, მოკლე. ცნობარი, 

რომელსაც შესავლის ხასიათი აქვს და გათვალისწინებული იყო ახალ- 

გაზრდობისათვის. („Cსწნ!ძგ 16ისი1 )0V6იL0§”), მათთვის, ვისაც კანონების 

შესწავლის სურვილი ჰქონდა, რაზედაც უკვე გვქონდა მსჯელობა. 

4 იუსტინიანეს კოდექსი- C0ძ06X #6ი06CLILI0C 9Iმ6IმC(10ი)5 (534 წელი) იყო 

გადამუშავებული M0VV5 C00ძ0X )ს5§ი1მის5. ის. მიღებული იქნა ღსI)იძსმგიIი(მ 

ძ651510ი65 ორმოცდაათი. დადგენილების საფუძველზე. ეს დადგენილებები 

გამოსცა იუსტინიანემ ტრიბონიანუსის გავლენით და მიზნად ისახავდა 

დიგესტებსა და ინსტიტუციებს ერთის მხრივ და იუსტინიანეს ახალ 

კოდექსს შორის არსებული წინააღმდეგობების აღმოფხვრას, მეორეს 

მხრივ. მაგრამ ეს გადაწყვეტილება პრაქტიკულად ვერ იქნა განხორ- 

ციელებული და მის ნაცვლად დამუშავდა C0ძC6X I606CLIIIC იIმ6CIგCV0-M15. 

რომლებმაც ჩვენამდე მოაღწია. მისი მასალები დაყოფილია 12 წიგნად, 

ისინი, თავის მხრივ ტიტულებად იყოფა – ტიტულების ფარგლებში თავ- 

მოყრილი იყო კანონები (II965), კონსტიტუციები იმ ავტორთა აღნიშვნით, 

რომელთა ნააზრევს კოდიფიკატორები იყენებდნენ. 

5. : ნოველები... „M0V61126 16 –ესაა _ გადამუშავებული ახალი მასალა, ანუ 

სხვადასხვა დარგის მოდერნიზაცია, რომლებიც იუსტინიანემ გამოაქვეყ- 

ნა ინსტიტუციებზე, დიგესტებზე და კოდექსზე მუშაობის დამთავრების 

შემდეგ. ეს იყო 535-542 წლებში. კოდიფიკაციის ნაწილს წარმოადგენს 

იუსტინიანეს კანონშემოქმედებითი მოღვაწეობა, რომელიც სამართლებრი- 

ვი ცხოვრების ყველა სფეროს მოიცავდა. მკვლევართა აზრით, ,,კორ- 

პუს იურის ცივილის“-ის ნაწილებთან შედარებით, ,ნოველებში“ აშკარად 

იგრძნობოდა ქრისტიანული იდეების ზეგავლენა. 

როგორც სჩანს, ქრისტიანული მოძღვრება იმ დროისათვის უკვე გადაქ- 

ცეული იყო სამართლის იურიდიულ საფუძვლად. 

იუსტინიანეს კოდიფიკაციის ადგილი იურისპრუდენციაში უეჭველად 

1 იხ. IM.C. IIC06ICიაMI!!, /1MI6CCI) I CIIMIMIM2გI!მ. 0900MV 90 MC 0909 C0CIმ8იCIIIჩ LM 061 

X808MIVC0IMCIMMXM M. 1954L 
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დიდია, თუ გავითვალისწინებთ მის შინაარსსა და იმ გავლენას, რომე- 

ლიც ჰქონდა სამართლის შემდგომ განვითარებაზე, ეს არის უმნიშგნელო- 

ვანესი სისტემატიზირებული ნაშრომი არა მარტო ანტიკურ პერიოოში, 

არამედ სამართლის მთელი ისტორიის მანძილზე. 

სისტემა, რომლითაც კომისია მუშაობდა, საშუალებას გვაძლევს, შე- 

ვისწავლოთ მთელი რომაული სამართლის ისტორია ერთობლიობაში. 

ამასთან ერთად, სამართლებრივი მეცნიერების განვითარების დასაწყისი 

შუა საუკუნეებში დაკავშირებული იყო დიგესტების შესწავლასთან, მათ 

უნდა უმადლოდნენ თავიანთ წამოშობას გლოსატორების, პოსტგლოსატო- 

რების „ელეგანტური იურისპუდენციის“ და პანდექტისტების სკოლები. 

რაც შეეხება იუსტინიანეს კოდიფიკაციას, ,კორპუს იურის ცივილის“ 

სახელწოდება მოგვიანებით შეიძინა. 1583 წელს ფრანგმა პროფესორ- 

მა დენის (დიონიუსის) გოტოფრედუსმა (1549-1622), რომელმაც გამოსცა 

რომის სამართლის იუსტინიანესეული კრებული, მას უწოდა ,C0-ის5 

IVIII§5 CIVIII5“, „ადამიანის. ხელით შექმნილი სამართლის „ეს ბრწყინვალე 

ძეგლი, რომელმაც უდიდესი გავლენა იქონია თანამედროვე სამოქალაქო 

სამართლის ჩამოყალიბებაზე.4C..“ 

– 

და ბოლოს, იუსტინიანეს ისტორიკოსის პროკოფი კესარიელის თხზუ- 

ლებაში „შენობათა შესახებ“ იუსტინიანე გამოყვანილია როგორც ღვთის 

მაერ წარმოგზავნილი დედამიწაზე, რომელსაც საიმპერატორო მისიის 

შესასრულებლად კავშირი ჰქონდა ღმერთთან, „საიდუმლო ისტორიაში“ 

კი იუსტინიანე წარმოდგენილია უკეთუ ბუნებრივ არსებად, რომელიც თე- 

ოლოგიური ტერმინოლოგიით შეიძლება ანტიქრისტესთან გავაიგივოთ.? 

მართლაც ასეა, როდესაც ეცნობი „საიდუმლო ისტორიას“, იგრძნობა 

ორი სრულიად განსხვავებული პოზიცია, როდესაც იწერებოდა თხზუ- 

ლება „შენობათა შესახებ. მას პირადად აკონტროლებდა იუსტინიანე იმ- 

პერატორი, პარალელურად, გასაიდუმლებულად პ. კესარიელი მუშაობდა 

„საიდუმლო ისტორიაზე“2 ჩვენი აზრით, ორივე თხზულებაში შეფასებები 

1 იხ ლ. ჭანტურია, შესავალი სამოქალაქო სამართლის ზოგად ნაწილში თბ. 

20ყ0წ.გე.II 

9 იხ. 8. სხIი, 1025 70)1211CL 105 IIVIგი§. 8ლILIი. 1960 201-17; 440,545 

3 ძეელი რომის ისტორიის მკელევარებს ეგერ აუხსნიათ იმპერატორ იუსტინიანეს ნაბიჯი, 
როდესაც მან 529 წელს გააუქმა ათენის აკადემია, რომელიც ანტიკური აზროენებისა და 
ფილოსოფიის უკანასკნელ საყრდენს წარმოადგენდა. იხ. II./ს. MმIIIMMM, MC-00M5 ,1028MX0% 

ნIIM0ი M 1947-გე 578 
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გადაჭარბებულია, მაგრამ თავის მოღვაწეობით და პრაქტიკული საქმი- 

ანობით, იმპერატორი იუსტინიანე I იმსახურებს შემდგომი თაობების 

პატივისცემას. შემთხვევითაც არ არის, რომ იუსტინიანესეული კოდიფი- 

კაციის დებულებები დიდი ხნის განმავლობაში გამოიყენებოდა ევროპაში, 

როგორც ბურჟუაზიული საზოგადოების სუბსიდიალური სამართლებრივი 

წესრიგის, აგრეთვე პირველი: სამოქალქო კოდექსების შემუშავების და 

ლიბერალური კაპიტალიზმის სასაქონლო ურთიერთობების დარეგული- 

რების საშუალება. ამ მიმართებით მათ დღესაც არ დაუკარგავთ აქტუა- 

ლობა. 
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თავი მეთოთხმეტე 

რომაული სამართლისა ღა იუსტიანესეული 
კოღიფიკაციის გავრცელება 

§1. იუსტინიანესეული კოდიფიკაციის ევოლუცია ბიჯანტიაში 

( თითქმის ორი საუკუნის მანძილზე, იუსტინიანესეული კოდიფიკაცია 

ბიზანტიაში მნიშვნელოვანი ცვლილებების გარეშე გამოიყენებოდა, მაგ- 

რამ რამდენადაც კოდიფიკაცია ლათინურ ენაზე იყო შესრულებული (ნო- 

ველების გარდა) ხოლო ბერძნული ენა, მნიშვნელოვან სამსახურებრივ 

ენას წარმოადგენდა, იუსტინიანემ ნებართვა გასცა, რომ მისი კოდიფიკა- 

ცია გადაეთარგმნათ ბერძნულ ენაზე) («212 00ძ05), რათა პარალელურად 

მომხდარიყო ინდექსების (1იძ9IC65) სისტემატიზირება და (02L8LILIგ) განმეო- 

რებათა აღმოფხვრა. 

მიუხედავად იმისა, რომ იუსტინიანემ აკრძალა, მისი თანხმობის გა- 

რეშე მოეხდინათ კოდიფიკაციის ტექსტის კომენტირება, ან გასწორება. 

იმდროინდელი და შემდეგი პერიოდის გამოჩენილი იურისტები თეოფი- 

ლეუსი, დოროთეუსი სტეფანიუსი, კირილუსი და სხეები, ახდენდნეი 

კოდიფიკაციის ნაწილის კომენტირებას და ეწეოდნენ ძველი ტექსტების 

ადაპტირებას გვეოდალური წყობის ახალ პირობებთან, რაც ბიზანტიური 

ეპოქისათვისაა დამახასიათებელი. 

„VI საუკუნეში შედგენილ კომპილაციებს ადაპტირება უნდა განეცა- 

დათ სხვა ეპოქის საზოგადოების მიმართ. აღმოსავლეთში, სადაც იმპე- 

რია დარჩა იუსტინიანეს კომპილაციებზე, უარი თქვეს უფრო მარტიცი 

და ხელმისაწვდომი ძეგლების სასარგებლოდ.“ მეორეს მხრივ, შემდგომია 

პერიოდის რომაული კომპილაციები ალარიხის გაუბრალოებელ გამოცე- 

მებშიც კი უკიდურესად რთული იყო. ამიტომ, ბიზანტიის მეფეებიც ცდი- 

ლობდნენ იუსტინიანესეული კოდიფიკაციის დებულებების გამოყენებას. 

ამასთანავე, ქმნიდნენ ახალ კონსტიტუციებს და მთელ კრებულებსაც 

1 იხ. რ. დავიდი, დას. ნაშ. გე. 42 
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კი ბიზანტიური საზოგადოების ახალი საზოგადოებრივ-ეკონომიკური პი- 

რობებისათვის მათი მორგების მიზნით. 

ლეონ ისაურიელმა, ცნობილმა ხატთმებრძოლმა, გამოსცა ნVMI00CI 10ი 

იიიხი-ი (740წ) და სამი კრებული: იიო0§ 0C60LCIM05 (სოფლის კანონი), 

(ი0ნი005 #ჩ0ძ10ი) (ზლვის კანონი) და იი+ი05 §(-0160IM0ი (სამხედრო კანონი) 

მეფე ვასილ მაკედონელმა (867-886) იუსტინიანესეული კოდიფიკაცია 

სამი კრებულით შეცვალა: V-0იჩიოძი, ნიგიმი0იყმ და Vმ5!!IMI. მათგან უმნიშ- 

ვნელოვანესი Vმ9IIIMI იყო, რომელიც ვასილ მაკედონელმა დაიწყო და ლე- 

ონ VI ბრძენმა (886-91) დაამთავრა. .ბაზილიკები ეს არის იუსტინიანისეუ- 

ლი კოდიფიკაციის მთლიანი გადამუშავებაულ მასალათა ერთიანობა. 

ამ კოდიფიკაციის შემდეგ იურისტებს და კომენტატორებს გაუჩნდათ 

ინტერესი იმ კრებულის შინაარსის მიმართ, რომელსაც მოჰყვა LI16M5მხ- 

1ხ105 ანუ კონსტანტინე გერმანოპულოს 1345 წლის ექვსწიგნეული. 

§2 იუსდრინიანისეული პკოდიფიკაციის 

რეცეფცია დასავლეთში “ 

/რსტინიანისვული კანონმდებლობა ძალაში შევიდა იტალიაში 554 

წელს. ეს მოხდა განსაკუთრებული კოდიფიკაციით, რომელიც მიღებულ 

იქნა პაპ ვერგილიუსის თხოვნით, „ე.ი. §მიCV0 ხ”მდომVCმ 0I0 0CIIII0იC 

VIICIII-ა. იტალია იუსტინიანეს გარდაცვალების შემდეგ მალე მოექცა 

ლანგობარდების ძალაუფლების ქვეშ. ლანგობარდი მეფეები და სხვა 

გერმანელი ხელმწიფეები ქვეყანაში ურთიერთობების მოსაწესრიგებლად 

ადგენდნენ საკუთარ კრებულებს. აღსანიშნავია, რომ იუსტინიანისეული 

კოდიფიკაციის გავლენა იგრძნობა არა მარტო ამ კრებულებში, არამედ 

კათოლიკური ეკლესიის კანონიკური სამართლის ფორმულირებაში, რო- 

მელსაც დიდი გავლენა და მნიშვნელობა ჰქონდა დასავლეთ რომის იმპე- 

რიის ტერიტორიაზე. 

კერძო საკუთრებაზე ორიენტირებული იუსტინიანეს კოდიფიკაცია 

გავლენას კარგავს ფეოდალიზმის ეპოქაში, როდესაც სასაქონლო წარ- 

მოებისადმი ინტერესი არ არსებობდა და ეყრდნობოდა ნატურალურ ეკო- 

ნომიკას. ამ დროს დაიწყო საქალაქო მეურნეობისა. და ვაჭრობის განვი- 

თარება ბიზანტიასა და მეზობელ ქვეყნებს შორის, რამაც იუსტინიანეს 

კოდიფიკაციისა და რომის სამართლისადმი ინტერესი გაზარდა. 
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L დასავლეთ ევროპაში კულტურული აღორძინების პერიოდი იწყება XI 

და XII საუკუნეების მიჯნაზე, საიდანაც ფაქტობრივად იწყება რომის 

სამართლის რეცეფცია. ამ პერიოდიდან მოყოლებული, ქალაქებისა და 

აღებ-მიცემობის განვითარებამ გამოიწვია რომის სამართლის რეცეფცია 

დასავლეთ ევროპის ქვეყნებში.',სწორედ ძველი თაობის ევროპელმა იუ- 

რისტებმა ხელახლა აღმოაჩინეს რომის სამართალი და დაუკავშირეს 

პრაქტიკას. 

(პირველები, ვინც იუსტინიანეს დიგესტების მეცნიერული შესწავლა 

დაიწყო, გლოსატორების სკოლა აღმოჩნდა. ამ სკოლის მოღვაწეობას სა- 

ფუძველი ჩაუყარა ირნერიუსმა, რომელმაც ბოლონიის უნივერსიტეტში 

ხელი მიჰყო რომაული სამართლის შესწავლას) მის სახელს უკავშირ- 

დება კოდიფიკაციის ორიგინალური განმარტებების შექმნა. მის მიმდეე- 

რებად ითვლებიან სამართლის დოქტორები: მარტინიუსი, ვულგარიუსი, 

იაკობუსი და ჰუგო. 

„რომის სამართლის აღორძინება დაბადებიდან თითქმის ხუთი საუკუ- 
ნის შემდეგ მოხდა. ბოლონიის უნივერსიტეტის პროფესორებმა უნივერ- 

სიტეტის წიგნთსაცავში იპოვეს იუსტინიანეს კრებული, რომლის ჯერ 

კვლევით, შემდეგ კი იურიდიულ ფაკულტეტზე სწავლებით, საფუძველი 
ჩაუყარეს ფართომასშტაბიან პროცესს, რომელიც რომის სამართლის რე- 

ცეფციის სახელითაა ცნობილი.? 

„საფრანგეთში, მაგალითად, რომაული სამართალი ყველგან აღია- 

რებული იყო, როგორც „წერილობითი გონი“ მისი ავტორიტეტის გამო 

და არა იმიტომ, რომ მის უკან რაიმე ძალაუფლებრივი საწყისები იდ- 

გა. 

ევროპის სხვადასხვა ქვეყნებიდან ბოლონიასა და იტალიის სხვა ქალა- 

ქებში ბევრი ახალგაზრდა ჩამოდიოდა რომაული სამართლის შესასწავ- 

ლად. ამ სამართლის სკოლების სტუდენტები სამშობლოში დაბრუნების 

შემდეგ მშობლიური ქალაქების წესდებებში რომაული სამართლის იდეებს 

ათავსებდნენ. მათ შორის იყო გლოსატორების მიერ დამუშავებული იუს- 

ტინიანესეული კოდიფიკაციის ნაწილები!) იუსტინიანეს კოდექსის დამუ- 

შავების შემდეგ გაჩნდა ნაშრომი „CI0462 ი”ძიგსგ“ რომელიც დაწერა 

აკურსიუსმა (XII ს. შუახანა). 

1 იხ. შუა საუკუნეების სამართალი ტ. II თბ. 1962წ.გე 4 

2 ის. ლ. ჭანტურია, შესავალი საქართველოს სამოქალაქო სამართლის ზოგად ნაწილში, 

2000წ.გე.!2 

3 იხ. რ. დავიდი დას. ნაშრ. გვ. 59 
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გლოსატორების ძირითად ამოცანას წარმოადგენდა რომაული სამარ- 

თლის შესწავლა იუსტინიანეს კოდიფიკაციის მოქმედ სამართლებრივ 

ჭრილში მისი პრაქტიკაში გამოყენებისათვის, მაგრამ XIII საუკუნის 

შუახანებიდან ვითარდება შემეცნების ახალი მეთოდი, რომელსაც წარმა- 

ტებით იყენებდა კომენტატორების, ანუ პოსტგლოსატორების სკოლა. ამ 
სკოლის წარმომადგენლებმა რომაული სამართალი მოარგეს ცხოვრების 

ახალ პირობებს, პრაქტიკულ საჭიროებებს, ქმნიდნენ რა აბსტრაქტულ 

იურიდიულ ცნებებს –კონკრეტული გადაწყვეტილებებიდან გამოჰქონდათ 
დასკვნები და ჩამოაყალიბეს ახალი დეფინიცია და კონცეფცია, თავიდან 

ამ საქმიანობას რომაელებს მიაწერდნენ, სინამდვილეში კი გლოსატო- 

რების და პოსტგლოსატორების სკოლების მოღვაწეობის ნაყოფს წარმო- 

ადგენდა 

 სამარალებრივ მეცნიერებას მთელს კონტინენტურ ევროპაში საუ- 

კუნეუბის განმავლობაში სამართლის შესწავლის ერთი და იგივე ბაზა 

ჰქონდა“–რომაული და კანონიკური სამართალი. ამ მეცნიერების გამოყე- 

ნების მეთოდები შეიძლებოდა სხვასასხვა დროსა და სხვადასხვა ქვეყა- 

ნაში განსხვავებული ყოფილიყო. გლოსატორების სკოლა პოსტგლოსა- 

ტორების ანუ კომენტატორების სკოლით შეიცვალა, რომლებიც თავის 

მხრივ, ჰუმანისტებმა და პანდექტისტებმა შეცვალეს.“ 

პოსტგლოსატორების, ანუ კომენტატორების გამოჩენილი წარმომად- 

გენლები არიან: ცინიუსი, ბართოლიუსი, ბალიუსი და სხვები. 

რომაული სამართლის დანერგვა პრაქტიკაში უშუალოდ ხორციელ- 

დებოდა გერმანიაში, მმართველთა ბრძანებულებებით. ამას მრავალი 

მიზეზი ჰქონდა: ჯერ ერთი, გერმანელი მბრძანებლები საკუთარ თავს 

თვლიდნენ რომაელ იმპერატორთა კანონიერ მემკვიდრეებად, მეორე – 

მნიშვნელოვან როლს თამაშობდა ფეოდალური დაქუცმაცებულობა და 

ა.შ. იმპერატორ მაქსიმილიანე პირველის ბრძანებით, 1495 წელს, გლოსა- 

ტორებისა და პოსტგლოსატორების მიერ დამუშავებული რომაული სა- 

მართალი რეცეფცირებული იქნა, – ამის შედეგად ჩამოყალიბდა ახალი 

სამართლებრივი ნორმები, რომლის თანახმადაც გერმანიის იმპერიის 

უმაღლეს სასამართლოს შეეძლო ემოქმედა ისე, როგორც მხარეები მო- 

ითხოვდნენ. სამართალი, რომელსაც იუსტინიანეს კოდიფიკაცია შეიცავ- 

და, განიხილებოდა როგორც სუფსიდიალური სამართალი (გამოიყენებოდა 

მხარეთა თხოვნით მაშინაც, როდესაც არ იყო სამართლებრივი ნორმები 

1 იხ. რ. დავიდი დას. ნაშ. გვ. 86 
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კონკრეტულ ურთიერთობათა მოწესრიგებისათვის) და როგორც ზოგა- 

დი სამართალი, ერთიანი სახელმწიფოს მთელ ტერიტორიაზე. რომაული 

სამართალი, როგორც სუბსიდიური სამართალი, იქცა ძირითად სამარ- 

თლად, რომელსაც უპირატესობას ანიჭებდნენ. 

ამ სამართლებრივი ნორმების მიხედვით, მოდავე მხარეები ეგუებოდ- 
ნენ აზრს, რომ სასამართლო მოქმედებდა რომაული სამართლით მაშინ, 

როდესაც იყენებდა იმპერატორის სამართალს. ვალდებული იყო დაემტკი- 

ცებინა არა მხოლოდ სასამართლოს მიერ განხილული ფაქტები, არამედ 

ეღიარებინა მეფის შესაბამისი ბრძანებულებების შინაარსი. 

რომის სამართლის სამეცნიერო-პრაქტიკული რეცეფცია დასავლეთ 

ევროპაში გაგრძელდა XIII -XIV საუკუნეებში. იმ პერიოდის იურისტებს 

უწოდებდნენ კომენტატორებს ანუ პოსტგლოსატორებს. რეცეფციის 

ახალი ეტაპის დასაწყისად იქცა ესპანეთის ფილოსოფიურ და იურიდი- 

ულ მეცნიერებაში რომაული სამართლის დეკლარირება. განსაკუთრებით 

აღსანიშნავია ესპანელი მოაზროვნის რაიმონდ დულიევესის (1235-1315) 

ნაშრომები და შედარებით ახალი თაობის იტალიელ იურისტთა ბარ- 

თოლიუსის (I(314-1357წ.წ.) და ბალდოუსის (13327-1400წ.წ) თხზულებები. 

რომაული სამართლის ნორმები შედიოდა ახალ კრებულებში, რომე- 

ლიც ევროპაში იქმნებოდა კაპიტალის პირველადი დაგროვების პერი- 

ოდში. რომაული სამართალი შესაბამისობაში მოდიოდა ახალგაზრდა 
ბურჟუაზიული კლასის ინტერესებთან, და ეს სამართალი მიღებულ იქნა 

არა მარტო გერმანიაში, არამედ ინგლისში, ჰოლანდიაში, საფრანგეთში 

და ევროპის სხვა ქვეყნებში. რომაული სამართლის ასეთი გავრცელება 

იწვევდა გლეხების გაღიზიანებას, რომლებიც ომების, აჯანყებების და უკ- 

მაყოფილების სხვა ფორმებით გამოხატვის გარდა, ეწეოდნენ ბრძოლას 

იმისთვის, რომ სამართლის ყველა დოქტორი განდევნილი ყოფილიყო 

სახელმწიფოს ტერიტორიიდან, „იურისტები ყველაზე ცუდი ქრისტია- 

ნები არიან“–ასკვნიდნენ ისინი. 

XV –XVI საუკუნეების მიჯნაზე გაჩნდა ახალი მიმართულება სამარ- 

თლის მეცნიერებაში, რომელიც მჭიდროდ იყო დაკავშირებული იუსტინი- 

ანესეული კოდიფიკაციის ნორმებთან. ეს იყო ისტორიულ-სამართლებრი- 

ვი ანუ „ელეგანტური იურისპრუდენციის“ სკოლა. ასე იმის გამო უწო- 

დებდნენ, რომ მისი წარმომადგენლები მიისწრაფოდნენ ელეგანტური 

სტილისაკენ./ისინი ემყარებოდნენ რა ჰუმანიზმის და რენესანსის იდეებს, 

სწავლობდნენ რომაული სამართლის ისტორიას და სამართლის ორიგი- 
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ნალურ ანტიკურ წყაროებს. ამ სკოლის თვალსაჩინო წარმომადგენლები 

არიან იტალიელი ალკიატუსი, ფრანგი ბუდდიაუსი,„ გერმანელი ცასიუ- 

სი. 

მათ შორის არიან ფრანგი იურისტები ჟ. კუიაციუსი (1522-16590წ.წ.) და 

დენის გოტოფრედუსი, (1549-1622წ.წ) რომელმაც პირველმა 1583წ. გამოს- 

ცა იუსტინიანეს კოდიფიკაცია სახელმწოდებით C0ძსიდს§ )სს15 CIVIII15, (კორ- 

პუს იურის ცივილის) ამასთან, გამოიყენა ახალი გამოგონება-სტამბა.! 

ასევე აღსანიშნავია გერმანელი ფილოსოფოსისა და იურისტის ი.გ. 

გეინეკცის (1681-1741წ.წ) მოღვაწეობა, რომელმაც თავის ნაშრომებში გამო- 

იყენა რომაული დოგმატები, რომელიც მოარგო თანამედროვე ფილოსო- 

ფიურ-სამართლებრივ კულტურას. 

(ომაული სამართლის დებულებათა პრაქტიკულ შესწავლას ხელი 

მიჰყვეს კამერალისტებმა (უმაღლესი სასამართლოს დასახელებიდან) ანუ 

პანდექტისტებმა (ჩგიძ0C(26 –იუსტინიანესეული კოდიფკაციის უმნიშევნე- 

ლოვანესი ნაწილის ბერძნული დასახელება). მათ დაამუშავეს კოდიფიკა- 

ციის უმთავრესი ნაწილები დროის მოთხოვნათა შესაბამისად. 

ახლებურად ფორმირებული რომის სამართლი XVI საუკუნეში წამყვან 

ელემენტად იქცა იტალიის, საფრანგეთის, განსაკუთრებით გერმანიის, ეს- 

პანეთის იურიდიულ მეცნიერებაში.”ამ ახალი სამართლის დასახელებად 

იქცა Vყ5ს§ თ0იმნის§ ჩმიძიინგისი. მაგ. გერმანიის სასამართლოებისათვის 

მითითებული იყო, რომ პირველ რიგში გამოეყენებინათ რომის პანდექტუ- 

რი სამართალი, 'რომელიც იყო ფორმულირებული გლოსატორებისა და 

კომვნტატორების ნაშრომებში და შემდგომ – ნაციონალური. 

შეიქმნა ახალი პანდექტური სამართალი, რომელიც არ იყო რომა- 

ული, თუმცა გამომდინარეობდა მისგან„.ამ სახით შემორჩა ისტორიას და 

ვითარდებოდა XIX და XX საუკუნეებშიც” 

ბუნებითი სამართლის სკოლა გაჩნდა XVII საუკუნეში, მისი დამფუძ- 

ნე ია გრიციუსი. ეს სკოლა ცდილობდა ისეთი სამართლებრივი წეს- 

რიგის შექმნას, რომელიც დამყარებული იქნებოდა ადამიანის გონებისა 

და ადამიანური ბუნების პრინციპებზე ეს წესრიგი უნდა ყოფილიყო 

მუდმივი და ცელელი მოსწრაფოდნენ რა ერთიანი მოწესრიგებული რა- 

ციონალური სამართლ ბრივი ურთიერთობისაკენ ცდილობდნენ, გვერდი 

აევლოთ საოჯახო და საჯარო რომაულ სამართალს შორის არსებული 

სხვაობისათვის. ამ სკოლის გავლენით XVII და XIX საუკუნეებში მი- 

1 იხ. C./ბ, C((M6»ხMCIIM0, LIIMCM96 იი0280,M. 2008L გე. 41 
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ღებულ იქნა სამართლის ნორმათა ერთობლიობა, რომელიც წარმოად- 

გენს ლიბერალური კაპიტალიზმის პერიოდის ბურჟუაზიულ სამოქალაქო 

კანონმდებლობას. მათ შორის ყველაზე უფრო ცნობილია 1804 წლის 

ფრანგული სამოქალაქო კოდექსი – C0ძ6 CIVII6. ამ კანონმდებლობით და- 

ფიქსირდა პრაქტიკაში რომაული სამართლის უშუალო გამოყენება, გა- 

ნახლებული ისტორიული სკოლა თვლიდა, რომ სამართალი და სამარ- 

თლებრივი წესრიგი არ წარმოადგენს ადამიანური ბუნების და ადამიანის 

გონების აბსტრაქტულ ანარეკლს, მაგრამ გამომდინარეობენ ცალკეული 

ხალხის ეროვნული ბუნების და ნაციონალური თვისებებიდან, რაც ხელს 

არ უწყობდა რომაული სახელმწიფოსა და რომაული სამჯრთლის შესწავ- 

ლის განვითარებას. 

ს რომაული სამართლის, ანუ უფრო ზუსტად, იმ მეცნიერების პროგ- 

რესი, რომელიც რომაულ სამართალზე აიგო, მრავალ ქვეყანაში ოფი- 

ციალურად იქნა აღიარებული კერძო და ოფიციალური კომპილაციების 

წყალობით. 

სწავლულები, ვინც მოვლენების განვითარებას ამგვარად ხედავდა, 

არიან: სავინი, პუხტა, იერინგი, მომზენი, ბრუნჩლი, ბონფანტე, არანგო- 

რუიზი, ვენგერი, კასერი დღა სხვები. რომაული სამართლის ისტორიის 

ის მკვლევარები, რომლებიც ამოდიან ისტორიულ-მატერიალისტური და 

დიალექტიკური მეთოდებიდან, ცდილობენ რა რომის სახელმწიფო და 

სამართალი განიხილონ საზოგადოებრივ-ეკონომიკური ურთიერთობების 

განვითარების შესაბამისად. 

”„სულ სხვა ღირებულებებს ზედავს რომაულ სამართლში რ. დავიდი, 

მის აზრით, „რომაული სამართლის შესწავლის აღორძინება ნიშნავდა, 

რომ სამართალში დაწყებულია რომაული სამართლის ტერმინების გა- 

მოყენება, მისი სტრუქტურით და ცნებებით სარგებლობა სამართლის 

დაყოფა კერძო და საჯაროდ, უფლებების კლასიფიკაცრა სანივთოდ და 

პირადულად, სარგებლობის, სერვიტუტის, ბრალის ცნებები, დებულებები 

წარმომადგენლობასა და ქირავნობაზე, შეითავსეს იმ იურისტებმა, რომ- 
ლებიც რომაული სამართლის ბაზაზე აღიზარდნენ, რომაული სამართლის 

სწავლების აღორძინება–აი რა არის მთავარი.“2 

რ. დავიდი თვლის, რომ რომაული სამართლის აღორძინება ჯერ კიდევ 

არ ნიშნავს რომაული სამართლის რეცეფციას. მისი აზრით, უპირველეს 

1 იხ. რ. დავიდი, თანამედროვეობის ძირითადი სამართლებრივი სისტემები,თბ. 9093წ. გე. 6! 

2 იქვე გე. 57 
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ყოვლისა, ეს ნიშნავს ევროპაში რომის იმპერიის დაცემის შემდეგ და- 

კარგული სამართლის გრძნობის, მისი-ღირსების, წესრიგის. უზრუნველ- 

ყოფისა და საზოგადოების პროგრესისათვის მისი მნიშვნელობის აღდგე- 

ნას შორეულ ალმოსავლეთში, პირველყოფილ საზოგადოებაში უფრო 

სამომრიგებლო პროცედურას. არბიტრაჟს, მორიგების და კომპრომისის 

ძიებას, სამართლიანობას ენდობოდნენ ვიდრე სამართალს, უნივერსიტე- 

ტებმა დაიჯერეს სამართლის მისია, ის შეუცვლელი როლი, რაც მას 

საზოგადოებაში უნდა შეესრულებინა. 

ეს სწორედ დამოკიდებულია მისი რეცეფციისაგან. რომაული სამარ- 

თლის სწავლების აღორძინება კანონიერების იმ პრინციპის აღორძინებაა, 

რომელიც სამართალში სამოქალაქო წესრიგის საფუძველს ხედავს. 

„ბიზანტიის იმპერია, რომელმაც მთელი ათასი წელი იარსება, სამარ- 

თლის ისტორიაში სწორედ იმით არის ცნობილი, რომ აქ, ისე როგორც 

არსად შუა საუკუნეების ევროპისა და აზიის ფეოდალურ ქვეყნებში, სრუ- 

ლი კერძო საკუთრების პრონციპებმა თვით მოქმედ სამართალში ჰპოვა 

თავისი კლასიკური გამოხატულება და გაფორმება.“2 

რ. დავიდი რომანულ-გერმანული ოჯახის ჩამოყალიბების საქმეში რო- 

მის სამართალს უდიდეს მნიშვნელობას ანიჭებდა, მისი აზრით, გერმანი- 

აში განხორციელებული ცდები – შექმნილიყო გერმანული სამართლის 

სისტემა, რომელიც რომაულ სამართალს დაუპირისპირდებოდა, ნათლად 

მოწმობს ამგვარ განზრახულობათა სისტემატიზაციას. XVIII საუკუნიდან 

ცდილობდა ზოგიერთი ავტორი, რაც ძალიან გვიან გამოჩნდა საიმისოდ, 

რომ რომაული სამართლისათვის მეტოქეობა გაეწია.3 

ასეთ მცდელობებს სხვა ევროპული სახელმწიფოების სამართალშიც 

ჰქონდა ადგილი, მაგრამ რომის სამოქალაქო სამართალმა ურყევად შეი- 

ნარჩუნა თავისი პოზიციები. წ 
“/ 

“ 

  

1 იხ. რ. დავიდი, თანამედროვეობის ძირითადი სამართლებრივი სისტემები,თბ.19093წ. გვ. 56 

2 #.LI. ნიიისმM, 09C9M MMC"! IVM08 I). 1951C გვ 190 
3 იხ. რ. დავიდი, თანამედროვეობის ძირითადი სამართლებრივი სისტემები,თბ.993წ. გვ. 62 
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თავი მეთხუთმეტე 

იმპერიის პერიოლის რელიგია და სამართალი 

§1. რომის სახელმწიფო ლა რელიგია 

"ორი ათასი წლის წინათ ქრისტეს მოსვლამდე, მსოფლიოს ყველა 

ხალხი, გარდა იუდეველებისა, კერპებს სცემდა თაყვანს, მათ შორის კულ- 

ტურულად ყველაზე დაწინაურებული ბერძნები და რომაელებიც კი. ქრის- 

ტეს მოსვლის წინ პოლიტიკურად ყველაზე ძლიერი სახელმწიფო რო- 

მაელებს ჰქონდათ. მათი რელიგია უგუნური კერპთაყვანის-მცემლობისა 

და უხეში და შესაბრალისი ცრუმორწმუნეობის უცნაურ ნარევს წარმო- 

ადგენდა. დაპყრობილი ხალხის ძარცვის- ხარჯზე გამდიდრებულ რომში, 

სადაც საკუთარი ღმერთების აღარ სჯეროდათ და მხოლოდ ტრადიციის 

ძალით ემსახურებოდნენ, ჭეშმარიტი ლღმერთის ძიების სურვილიც კი 

ჩახშობილი იყო. საკუთარი რელიგიისადმი გულგრილად განწყობილი 

რომაელები დაპყრობილი ხალხების რელიგიების მიმართაც გულგრილ 

დამოკიდებულებას ამჟღავნდებდნენ, – ვკითხულობთ ახლად გამოცემულ 

ქრისტიანული ეკლესიის ისტორიაში. წარმართობის გამო რომი გადაქ- 

ცეული იყო ქანდაკებათა სამყაროდ, “ სადაც ბერძნულ“რომაული–მითო- 

ლოგიის პერსონალურ. ღმერთთა. გვერ რდით მთელი რიგი ეგვიპტური დაა 

სირიული. "წარმოშობის ღმერთთა: ქანდაკებებიც იდგა. რომში ქრისტია- 

ნული მოძღვრების ქადაგება დაკავშირებულია პავლე მოციქულიზს–მოლ“- 

ვაწეობასთან ,6! წელს იგი რომში როგორც ტყვე, ისე ჩავიდა, მაგრამ 

ამას ხელი არ შეუშლია იმისათვის, რომ მის ქადაგებას თავისუფლად 

შეეღწია რომაელთა გულებში და წარმატებული რომის სულიერი და 

ზნეობრივი წყვდიადი სიყვარულითა და სათნოებით გაენათებინა.“? პავლე 

მოციქულმა იმპერატორ ნერონზეც კი მოახდინა გავლენა, ამით საშუა- 

1 ქრისტიანული ეკლესიის ისტორია, შემდ. გ. კოპლიტაძე თბ. 2007წ გე.3 
2 რომში 140 ღმერთსა ღა ქალღმერთს სცემდნენ თაყვანს. 
3 სხვა ვერსიით, პაელე მოციქული სიკვდილით დასაჯეს 
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ლება მიეცა რომიდან კუნძულ კრეტაზე გამგზავრებულიყო სახარების 

საქადაგებლად. 

ახალი წელთაღრიცხვის I საუკუნიდან, რომის იმპერიაში ქრისტია- 

ნობამ თავის განვითარების ორი ეტაპი განვლო „ეპისტოლური ეკლესია“ 

(L და II საუკ. საუკუნის დასარული) და „საეპისკოპო ეკლესია“ (II საუ- 

კუნის ბოლოდან დაწ.) II საუკუნიდან ქრისტიანობის გავრცელება“ გა- 

ცილებით ფართო და ორგანიზებული ხასიათი მიიღო, რამაც გამოიწვია 

საეკლესიო აპარატის ჩამოყალიბების აუცილებლობა, ერთის მხრივ, და, 

მეორეს მხრივ, შეცვალა ხელისუფლების დამოკიდებულება მის მიმართ, 

თუმცა რომში ქრისტიანობის გავრცელებას უმტკინეულოდ არ ჩაუვლია.! 

თავიდანვე მას უფრო მეტი მოწინააღმდეგე ჰყავდა, ვიდრე მომხრე, ფპირ“ 

ველეს ყოვლისა, ხელისუფლებაში, რადგანაც თავიდან რელიგია ჩაგრულ- 

თა იდეოლოგიად იქცა. ,თუმცა II საუკუნიდან, იგრძნო რა მისი ძალა 

და მნიშვნელობა ელიტამ და წარჩინებულთა ფენამ, რელიგია საკუთარი 

ინტერესების სფეროში მოაქცია. 

თვითონ რომი მესამე საუკუნის დასასრულსა და მეოთხე საუკუნის 

საველე როგორც მსოფლიო სახელმწიფო, მხოლოდ გარედან ინარ- 

ჩუნებდა ერთიანობას, სინამდვილეში კი იგი უკვე ორ ნაწილად იყო 

გაყოფილი. ალმოსავლეთ რომში, ბოსფორის სრუტისა და მარმარილოს 

ზღვის შესაყარში, ძველი ბერძნული კოლონიის, ბიზანტიის ადგილზე, 

ახალი სატახტო ქალაქი ააგო იმპერატორმა კონსტანტინემ (306-337წ). 

კონსტანტინეპოლის (კონსტანტინეს ქალაქი) კურთხევა შედგა 330 წლის 

I მაისს „დიდი ზორვითა და ზარზეიმით“. 

IV საუკუნიდან, ეკლესია თვითონ ისწრაფვის ხელისუფლებასთან 

დაახლოებისაკენ. გაჩნდა მოწოდებები „ღმერთის გეშინოდეს, მეფისაგან 

ისწავლეთ“, ,მონებო ილოცეთ ღმერთისა და მეფისათვის“ და ა.შ. 

რომის იმპერატორთაგან სწორედ კონსტანტინე იყო პირველი, 

მელმაც გონიგრულად შეაფასა ქრისტიანობის ძალა და სარგებლიანობა 

მონარქიული ხელისფლებისათვის. მძლავრი კრიზისით შერყეულ იმპე- 

რიას ერთიანი მონოთეისტური რელიგიურ-იდეოლოგიური საძირკველი 

სჭირდებოდა, ხოლო ასეთ „ერთიან იდეოლოგიად“, მაშინდელი მრა- 

ვალღმერთიანული რელიგიებისაგან განსხვავებით, ქრისტიანობა უნდა 

გამომდგარიყო, ამიტრმ/ცკონსტანტინემ დაგმო მის წინამორბედ იმპერა- 

ტორთა ალიბი ნ, ქრისტიანობა მთელს იმპერიაში ნებადართულ 

მოძღვრებად გამოაცხა ხოლო 324 წელს იგი სახელმწიფო რელიგიად 
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აღიარა, მისივე ნებით 325 წელს ქალაქ ნიკეაში მოწვეულ იქნა პირველი 
მსოფლიო საეკლესიო კრება, 

მორწმუნეთა შორის IV “საუკუნიდან ჩამოყალიბდა ორი მიმდინარეობა, 
პირველს ეკუთვნოდა ხალხის დიდი მასები, რომელთაც სჯეროდათ ღმერ- 

თის ძალით მათი ქვეყნიური პრობლემების მოგვარების, ეს იყო ძირითა- 
დად ღარიბი ფენა მოსახლეობისა. 

მორწმუნეთა მეორე ჯგუფს შეადგენდა მცირე ჯგუფი მასწავ- 
ლებლებისა, რომლებმაც წამოაყენეს რელიგიური დოგმატების მტკიცედ 

შესრულების მოთხოვნები. 

C_ რომაული ეკლესიის უმაღლეს ორგანოს წარმოადგენდა ეპისკოპოსთა 

კრებები, რომლებიც ძირითადად ტარდებოდა კართაგენში, რომში, ალექ- 

სანდრიასა და ანტიოქიაში - ასეთ ქალაქებს უწოდებდნენ ,დედაქალაქს“, 

დანარჩენი ქალაქების ეპისკოპოსები ემორჩილებოდნენ მიტროპოლიტ 

ეპისკოპოსს. 

დიოკლეტიანეს რეფორმების შემდეგ ეკლესიამ მიიღო დიოცეზებად 

დაყოფის უფლება. 
ეკლესიის ძირითადი დაფინანსების წყარო იყო შეწირულობანი. ფი- 

ნანსურ და ბევრ სხვა საკითხთან დაკავშირებით, ეკლესიებს შორის 

არსებობდა შიდა წინააღმდეგობანი. ამას ემატებოდა რომის იმპერიის 

სიდიდე -და მოსახლეობის სიჭრელე რწმენასთან მიმართებაში და არა 

მარტო“ 

ისტორიაში ცნობილია დიოკლეტიანეს სისასტიკე ქრისტიანული ეკ- 

ლესიების მიმართ, ის ებრძოდა ქრისტიანულ მოძღვრებას და ანგრევდა 

ეკლესიებს, მაგრამ ვერ შეძლო ქრისტიანული ერთიანობის განადგუ- 

რება. 31, წლიდან დიოკლეტიანეს მემკვიდრემ შეწყვიტა ეკლესიასთან 
ბრძოლა, მაგრამ იტალიასა და აფრიკის მმართველი მაქსენტუსი--დიოკ- 

ლეტიანეს პოზიციაზე რჩებოდა. 

გალიის მმართველმა კონსტანტინემ ისარგებლა ქრისტიანთა დახმა- 

რებით და დაამარცხა მაქსენტიუსი, გამარჯვების შემდეგ კონსტანტი- 

ნემ და მცირე აზიის მმართველმა დიცინიუსმა ქ. მილანში შეხვედრაზე 

მიილეს გადაწყვეტილება მმართველთა მხარდაჭერით, პალესტინაში სა- 

მართლებრივად ეღიარებინათ ქრისტიანული რელიგია, ამან საფუძველი 

ჩაუყარა რომის იმპერიის უდიდეს ნაწილში ქრისტიანული რელიგიის 

დამკვიდრებას. 
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321 წელს კონსანტინე იმპერატორმა ეკლესიას მიანიჭა იურიდიული 

პი სრული უფლებამოსილება. ამიერიდან, ეკლესიას შეეძლო მიეღო 

ქონება ანდერძით. ეკლესიის საკუთრების უფლება კიდევ უფრო გან- 

მტკიცდა 434 წ. თეოდოს II მიერ მიღებული კანონის საფუძველზე, რომ- 

ლის მიხედვითაც, ეკლესიას რჩებოდა გარდაცვლილ მსახურთა ქონება, 

თუნდაც არ ყოფილიყო შედგენილი ანდერძი. ) 

IV საუკუნეში ეკლესია იქცა პრივილეგირებულ ორგანიზაციად, რა- 

მაც ხელი შეუწყო მისი ეკონომიკური პოტენციალის ზრდას, რომლის 

ერთ-ერთ ძირითად წყაროდ იქცა იმპერატორთა გულუხვობა ეკლესიის 

მიმართ. 

ეკლესიის პრივილეგირებულობა აისახა კანონმდებლობაშიც. 318 წლის 

ვლისს კონსატანტინე იმპერატორმა საეპისკოპოსო სასამართლო 

სახელმწიფო სასამართლოსთან გაათანაბრა, 321 წელს კი იმპერატორმა 

სამართლებრივი შუქი აუნთო საეპისკოპოსო სასამართლოს, რომლის 

გადაწყვეტილებაც სავალდებულოდ აქცია. როგორც ითქვა, მისივე ნებით 

325 წელს ქ. ნიკიაში მოწვეულ იქნა პირველი მსოფლიო საეკლესიო 

კრება." უფრო მეტიც, 333 წლის 5 მაისის იმპერატორის გადაწყვეტით, 

საეპისკოპოსო სასამართლოს უფლება მიეცა განეხილა სამოქალაქო სარ- 

ჩელებიც,პოუკი ერთი მხარეც ამის სურვილს გამოთქვამდა. იმ დროს, 

როდეს43).ს თვითონ ღვთის მსახურებს არ ჰქონდათ უფლება, მიემართათ 

სამოქალაქო სასამართლოსათვის. რაც შეეხება თვითონ ეპისკოპოსებს, 

მათი მხრიდან დანაშაულის ჩადენის შემთხვევაში მათი საქმეები გადა- 

ეცემოდა საიმპერატორო სასამართლოს. 530 წლიდან ნებისმიერი სა- 

ჩივარი საეკლესიო მსახურის მიმართ განიხილება საეკლესიო სასამარ- 

თლოების მიერ. 

სასამართლო პროცესზე ეპისკოპოსებს დიდი პრივილეგია გააჩნდათ. 

თუკი ეპისკოპოსი მისცემდა ჩვენებას საქმეზე, ასეთ შემთხვევაში საჭი- 

რო აღარ იყო სხვა მოწმეთა მოსმენა. 

69. კონსანტინეპოლში შეკრებილმა მეორე საეკლესიო ყრილობამ 

კო ტინეპოლის პატრიარქი აღიარა. მეორე პირად საეკლესიო იერარ- 

ქიაში რომის ეპისკოპოსის შემდეგ. „ამასთან, იმპერატორი თეოდორე 

ხელმძღვანელობდა რომის იმპერიის ერთიან რელიგიას.2 

ეკლესიის განსაკუთრებულ უფლებას წარმოადგენდა მონათა განთავი- 

1 იხ. გ. ლობჟანიძე, ქართული სახელმწიფოსა და სამართლის ისტორია თბ. 200Iწ. გე 78 
2 იხ, IC. #. I1Cიი0CჩMI #I6C8)IM#9 „იიხ0ი Mმ 6Cი”მX 50Cთ002 M. 1991 Cი 49 
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სუფლების საზეიმო ცერემონიალი. იმასთან დაკავშირებით, რომ ჯვრის- 

წერა საეკლესიო საიდუმლოს წარმოადგენდა, ღვთისმსახურს მონათა 

ჯვრისწერის რიტუალის შესრულების უფლება არ ჰქონდა. თუკი ასეთი 

აღმოჩნდებოდა, იგი უკანონოდ ცხადდებოდა. მონისა და მოსამსახურის 

ქორწინების რეგისტრაცია მხოლოდ ბატონის ნებართვით შეიძლება 

მომხდარიყო. 

ეკლესიამ მიიღო „თავშესაფრის უფლება.“ თავშესაფრად მიიჩნეოდა 

ტაძარი და მის ირგვლივ ტერიტორია 50 ნაბიჯის რადიუსით. სასული- 

ერო პერსონალს ჰქონდა უფლება, არ გადაეცა თავშეფარებული პირი 

ხელისუფლებისათვის, მაგრამ 338 წლიდან ეს უფლება შეზღუდული 

ოქნა. 

თავშესაფრის უფლება აეკრძალათ პირებს, რომლებიც თავს არი- 

დებდნენ სამოქალაქო ვალდებულებას, ან არ შეასრულებდნენ სახელმწი- 

ფო ბეგარას. 

შემდგომში, იუსტინიანეს დროს ყველა მოვალეს მოეხსნა თავშესაფ- 

რის უფლება, „რაც შეეხება რელიგიის წინააღმდეგ მიმართულ დანაშა- 

ულებებს, აღსანიშნავია: რწმენის (სარწმუნოების) და ეკლესიის წინააღ- 

მდეგ მიმართული ქმედებები, ასევე საეკლესიო ქონების მოპარვა“. 

ქვეყანაში უმაღლესი საეკლესიო თანამდებობრივი იერარქიული სის- 

ტემა სხვადასხვა იყო. ნიკეას ტაძარში მნიშენელოვანი ადგილი ეკავა 

მიტროპოლიტს. კონსტანტინეპოლის, ანტიოქიის, ალექსანდრიის ეკლე- 

სიებში შენარჩუნებული იყო არქიეპისკოპოსის მაღალი რანგი, რომელიც 

პატრიარქის ტიტულად გადაკეთდა. V საუკუნიდან გაჩნდა ეგსარხოსის 

ცენზი, როგორც უმაღლესთ საეკლესიო პირისა და უთანაბრდებოდა დიოცე- 
ზის სამოქალაქო თანამდებობას. პატრიარქის ტიტულის გამოყენება ანტიო- 

ქიაში, ალექსანდრიაში და იერუსალიმში დაიწყო V საუკუნიდან. 

კიდევ უფრო დაწინაურდა ეპისკოპოსის სახელო, რის შემდეგაც ეპისკო- 

პოსად ინიშნებოდნენ, როგორც წესი, წარჩინებული რომაელები, გავრცელდა 

აზრი: „ვისაც არ შეუძლია საკუთარი ოჯახის მართვა, მას ეკლესიაში არ 

აქვს ადგილი“. ეპისკოპოსთა ურთიერთობებმა წარმოშვა „სასოფლო ეკლე- 

სიების“ ფორმირება. „თუ არ არის ეკლესია, არ იქნება შენდობა“, „ეპისკო- 

პოსის გარეშე არ არსებობს ეკლესია“, „ეპისკოპოსს ისე უნდა უყურებდე, 

როგორც ღმერთს” ასე ასწავლიდნენ მორწმუნეებს. ეპისკოპჰოსოსებთან 

მიმართებაში პრობლემად იქცა მათი ცოლიანობის საკითხი. აღმოსავლეთის 
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ეკლესიამ ეპისკოპოსებს აუკრძალა ცოლის შერთვა, მხოლოდ მღვდელებმა 

და დოაკვნებმა შეინარჩუნეს ხსენებული უფლება. 

( პავლე მოციქული ეპისკოპოსების ცოლოსნობის მომხრე იყო. მისი 

აზრით, ეპისკოპოსი უნდა იყოს კარგი მეუღლე და სანიმუშო მორალური 

თვისების მქონე. პავლე მოციქულის წიგნში ტიმოთეს მიმართ, ნათქვა- 

მია: 

L ჯერ არს ეპისკოპოსისა, რათა უბრალო იყოს, ერთის ცოლის ქმარ, 

წმინდა შემკულ, სტუმართმოყვარე, სწავლული. 

2. არა მეღვინე, არა ანგარ, არა საძაგელის შემძინელ, არამედ მყუდ- 

რო, უშარო, ვერცხლის უყუარულ. 

3. თვისისა სახლისა კეთილად განმგებელ, შვილნიც უსხენ დამორჩი- 

ლებულნი ყოვლითა ღირსებითა; 

4. ხოლო უკეთუ ვინმე თვისისა სახლისა განგება არა იცის, ვითარმე 

ეკლესიათა ღმრთისათა, მოღუაწება აგოს?“. 

იქვე დიაკვნების შესახებ ნათქვამი იყო: „დიაკონნიმც არნ ერთისა 

ცოლის ქმარ, შვილთა კეთილად ზედა-მდგომელ და თვისისა სახლისა” 

(III 12). ) 
ჭლმოსავლეთის ეკლესიამ ეპისკოპოსების ცოლოსნობა უფრო გვი- 

ან (საკრძალას ადრეულ ხანაში ცოლოსნობის მიზეზით ეპისკოპოსობაზე 

უარს ვერ ეტყოდნენ პრეტენდენტს. 
როგორც პავლე მოციქულის წერილის ზემოთ მოტანილი ადგილებიდან 

ჩანს, ეპისკოპოსის კარგი მეოჯახეობა მისი კარგი ეპისკოპოსობის ნიშ- 

ნად ითვლებოდა. ოჯახის კარგი მეთაური კარგი საეკლესიო მოღვაწე 

იქნებაო, – ასე მსჯელობდა ადრეული ქრისტიანული რელიგიის გამოჩე- 

ნილი პირი. 

მსოფლიო, აეკლესიო კრებაზე, ნიკეაში, ქრისტიანული ეკლესიის აღი- 

არებიდან 15 წლის თავზე, დადგენილი იქნა წესი, რომლის მიხედვითაც 

დაუქორწინებელი პირი სასულიერო წოდებაში შესვლის შემდგომ ვერ 

დაქორწინდებოდა, მაგრამ თუ დაქორწინებული მიიღებდა ხელდასხმას, 

იგი ცოლს არ გაეყრებოდა. 

ეკლესიის ისტორიკოსი სოკრატი, რომელიც V საუკუნის პირველ 

ნახევარში მოღვაწეობდა, მოგვითხრობს, რომ მის დროს დაუქორწი- 

ნებლობის პრინციპს სასულიერო პირები იცაგდნენ მხოლოდ თესალიაში, 

  

1 იხ. გ. ნადარეიშვილი, ძველი ქართული საოჯახო სამართალი, თბ. 1996წ გე. 7-8 
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მაკედონიასა და საბერძნეთში; მაგრამ იმპერიის აღმოსავლეთ პროვინ- 

ციებშიო, გვარწმუნებს სოკრა 

ლებთან ცხოვრებას განაგრძნობდნენ და კანონიერი შეილებიც ჰყავდა- 

  

“ იყვნენ ეპისკოპოსები, რომელნიც ცო- 

თო. 

მხოლოდ VI საუკუნიდან დაიწყო სამოქალაქო კანონმდებლობამ გა- 

ნაწესის მიცემა, რომ ეპისკოპოსად ცოლიანი მამაკაცებიდან მხოლოდ 

ისეთნი აერჩიათ, რომელთაც არ ჰყავდათ შვილები და ძმისშვილები, 

რათა ეპისკოპოსი არ მომცდარიყო ამ უკანასკნელთა აღზრდაზე და სამ- 

წყსოზე მეურვეობა არ დავიწყნოდა. მხედველობაში მიღებული იყო ის 

გარემოებაც, რომ შვილებიანი და ძმისშვილებიანი ეპისკოპოსი საეკლე- 

სიო ქონებას მათ სასარგებლოდ მოიხმარდა. 

შემდგომში ეპისკოპოსად არჩეულს აეკრძალა ცოლთან ცხოვრებაც. 

ხელდასმის წინ ეპისკოპოსი მოვალე იყო ცოლს გაჰყროდა. ეს მოთხოვნა 

განმეორებულია ტრულის საეკლესიო კრების დადგენილებაშიც. 

პროფ. გ. ნადარეიშვილს მიაჩნია, რომ ქრისტიანული მოძღვრების და 

ქრისტიანული ეკლესიის გამარჯვების შემდეგ თანდათანობით დაძლე- 

ული იქნა მათთვის ადრინდელ ეპოქაში დამახასიათებელი უკიდურე- 

სობები. თანდათან ჩამოყალიბდა ქორწინების მიზნების შესახებ მწყობრი 

შეხედულება. ქორწინების, როგორც ღვთაებრივი დანაწესის მიზანი სამ- 

მაგია. ესაა პირველყოვლისა, კაცობრიობის მოდგმის შენარჩუნება და 

გამრავლება (შესაქმე, ს27-28), ამით ეკლესიის მსახურთა აღწარმოებაც 

უზრუნველყოფილია. გარდა ამისა, ქორწინების მიზანია მეუღლეების მე- 

გობრობა, ურთიერთდახმარება და შემწეობა (შესაქმე II, 18), ქორწინების 

მესამე მიზანია ადამიანის ბუნებაში არსებული ხორციელი ცოდვისაკენ 

მიდრეკილების დაგმობა, ხორციელი ტკბობისაკენ სწრაფვის შენელება“ 

ეპისკოპოსს ჰყავდა მრჩეველები, რომელთაგანაც სახელდებოდა მემ- 

კვიდრე. განსაკუთრებული მნიშვნელობის თანამდებობა იყო „აპოკრისი- 

არი“ ანუ პატრიარქის სანდო პირი, რომელიც აწარმოებდა შიდამოლა- 

პარაკებებს. პატრიარქს ჰყავდა იურისკონსულტი, რომელიც აფორმებდა 

სამღქალაქო სარჩელებს რომის სამართლის შესაბამისად. 

ეპისკოპოსის ირგვლივ მნიშვნელოვან ფიგურებს წარმოადგენდნენ არ- 

ქი ქნები და პროტოდიაკვნები, რომლებიც ძირითადად ამზადებდნენ 

და უძღვებოდნენ პატრიარქის წირვა-ლოცვებს. 

1 იხ, გ. ნადარეიშვილი, დასახ. ნაშ. გვ. 9 
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საბუთების გაფორმების პროცესებს ხელმძღვანელობდა ნოტარიუსი, 

ეკლესიის არქივს ხელმძღვანელობდა არქივარიუსი. ,ნატოკიდაკი” იყო 

პატრიარქის კანცელარიის მმართველი. ეკლესია ფლობდა საკმაოდ სერი- 

ოზულ ქონებას, ამიტომ შემოღებული იყო ხაზინადარის თანამდებობაც. 

ადგილებზე ლოცვა – კურთხევას აღავლენდნენ მღვდლები და დიაკ- 
ვნები. არსებობდა დიაკვნის მოადგილის თანამდებობაც. 

ტაძრებსა და მონასტრებს ჰყავდა საკუთარი დაცვის სამსახური, 

რომლებსაც „ედიტუი“ (მ0ძIVI მICსიIსI) ეწოდებოდათ, რომლებიც უზ- 

რუნველყოფდნენ წესრიგს) ასევე დიაკვნები ხელმძღვანელობდნენ და 
ასრულებდნენ საეკლესიო არარიტუალურ ფუნქციებს. აღნიშნული სასუ- 

ლიერო თანამდებობრივი იერარქია ერთნაირი არ იყო იმპერიის ყველა 

კუთხეში. 

IV-V სააუკუნეებში შემოვიდა მონაზვნების ინსტიტუტიც, რამაც დიდი 

როლი ითამაშა რომის ეკლესიის ისტორიაში. სამონაზვნო ინსტიტუტის 

შემოღების იდეოლოგიური პრინციპი იყო ამქვეყნიური ადამიანური სია- 

მოვნებისთვის უარის თქმა, იქმნებოდა სამონასტრო კომპლექსები, სადაც 

მონაზვნები ცხოვრობდნენ და ეწეოდნენ მეურნეობას. სამუშაოთა შესრუ- 

ლება განაწილებული იყო მონაზვნებს შორის შესაძლებლობათა მიხედ- 

ვით. სამონასტრო კომპლექსებს იცავდა მტკიცედ აგებული კედლები, 

სადაც ჩაშენებული იყო მონაზონთა საცხოვრებელი სენაკები. იუსტინინა- 

ნეს კანონმდებლობამ მტკიცე ლეგალური ბაზა შექმნა ბერმონაზვნობის 

შესახებ. აღსანიშნავია, რომ იუსტინიანეს ეს კანონი შემდგომში შევიდა 

კანონიკეს კრებულებში, როგორც 50 ტიტულოვანი, ისე 14 ტიტულოვა- 

ნიც. მონასტრებში მოქმედებდა მკაცრი წესები, რომელთა დაცვა სავალ- 

დებულო იყო თითოეული მონაზვნისათვის. მონასტრები ძირითადად ორ 

ნაწილად იყოფოდა: (მამაკაცების) ბერმონაზვნების და (ქალების) მონა- 

ზონთა მონასტრებად. ასევე არსებობდნენ „შერეული მონასტრები“, ერთ 

კომპლექსში მოთავსებული, მაგრამ ერთმანეთისაგან განცალკავებული, 

რომელიც ემორჩილებოდა საერთო ხელმძღვანელობას. 

მიუხედავად იმისა, რომ ადრე რომაელებს არ ჰქონდათ საკუთარი ფი- 

ფია და მაღალგანვითარებული რელიგია, ღა ისტორიაში მხოლოდ 

მოგვიანებით გამოჩნდნენ სტოელები და კიდევ უფრო გვიან, ქრისტია- 

ნები, ამიტომ რომისათვის დამახასიათებელი იყო პრიმიტიული რელიგია 

და გრანდიოზული სამართალი. იურისპრუდენცია იყო რომაელების ჭეშ- 

  

1 იხ. LCჩხ1იბ-, M. CIი'სჩნსი8 Iი ძ!C ILCCნIL5VVI55ლი5Cჩგჩ. 8, ტსიიდC, 1995,5 155 გე. 67 
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მარიტი და „საკუთარი“ რელიგია, თუმცა „ქრისტიანობის გავრცელებამ 

კიდევ უფრო გააკეთილშობილა რომის სამართალი) ბიზანტიის იმპერია- 

ში შესაძლებელი გახდა ანტიკურობისა და ქროსტიანობის ერთმანეთთან 

შერწყმა“ ხდებოდა პირიქითაც, „იუსტინიანეს კოდიფიკაციებმა მისი 

ნორმები ლათინურ ენაზე გამოსცეს, რომელიც შეინარჩუნა და გაამარ- 

ტივა ეკლესიამ, რომლითაც მთელი საკანცლერო და ყველა მეცნიერი 

სარგებლობდა. რომაული სამართალი იყო ხმელთაშუა ზღვიდან ჩრდი- 

ლოეთის ზღვამდე, ბიზანტიიდან ბრეტანამდე გადაჭიმული ბრწყინვალე 

ცივილიზაციის სამართალი, და იგი თანამედროვეთა სულში ქრისტია- 

ნულ სამყაროში დაკარგული ნოსტალგიის მაგვარ ერთიანობის გრძნობას 

იწვევდა.“ 
რომაულ სამართალს, რომლითაც ეკლესია ხელმძლვანელობდა და რო- 

მელიც საფუძველი იყო კანონიკური სამართლისა, მცირეოდენი სიახლეების 

და დამატებების შეტანისათვის დიდხანს აკრიტიკებდნენ, ამბობდნენ, რომ 

იგი წარმართული სამყაროს შექმნილია, ნაყოფია ცივილიზაციისა, რომელიც 

არ იცნობდა ქრისტეს, დაკავშირებულია სახარების, ეკლესიისა და ქრისტი- 

ანობის შეხედულებათა საპირისპირო ფილოსოფიასთან, სამოქალაქო საზო- 

გადოების აშენება რომის სამართლის საფუძველზე, მისი ნიმუშად მიღება 

ხომ არ ნიშნავდა ღვთიური კანონის დარღვევას, სამართლიანობის ძიებას 

გულმოწყალების ხარჯზე და სამართლიანობის საზიანოდ? 

თომა აქვინელმა XIII საუკუნის დასაწყისში ბოლო მოუღო ამ კრიტი- 

კას. მისი წიგნები, სადაც არისტროტელეს შრომები იყო გამოყენებული, 

აცხადებდნენ, რომ გონებაზე დაფუძნებული ქრისტიანობამდელი ფილო- 

სოფია ღვთიურ კანონს შეესაბამებოდა; ეს ხელს უწყობდა რომაული 

სამართლიდან „ეშმაკების განდევნას“, თომა აქვინელის შემოქმედება მო- 

ასწავებდა საბოლოო უარს მოციქულთა ნიმუშების მიხედვით სამოქალა- 

ქო საზოგადოების შენებაზე. ვილეიმ თომა აქვინელის შრომები საერთო 

სამართლის საფუძვლად მიიჩნია, რომლის მოძღვრებამაც რომის სამარ- 

თლის შესწავლის გზაზე უკანასკნელი წინააღმდეგობა მოსპო2 

ტიბანგიური საეკლესიო ცხოვრების ერთ-ერთ მნიშვნელოვან პრობლე- 

მა რმოადგენდა ჯვრის აღმართვის საკითხი. ბიზანტიურ ეკლესიაში 

1 იხ. M00C0C8. II. 880ელ!!II6 8 MVხC IIთ-0ნI!!! CიCMIIIIX 8CM0C8 (00M9I)0-I 60MმMCMIIII MII0 8 Vშ-XV 

8.8. CI1ნ 1895 გვ 12 
2 იხ. რ. დავიდი, დას. ნაშ. გე. 48 
3 M.VIIICV, L6CC0ი5 ძ”MI5I0IIC ძC I2 იხII050იჩ1XC ძსძ LCII, 1963,2 Lძ.ი.43-49:203-219 (ციტირება 

რ.დავის ნაშრომიდან) 
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ჯვარი თავისი ჩვეულებრივი თეოლოგიურ-სოციალური ფუნქციის გარდა, 

კისრულობდა იერარქთა კანონიკურ-საიურისდიქციო და ამასთან ერთად, 

გარკვეული ეკონომიკური უფლებებისა და ხელისუფლების გამოხატ- 
ვის მოვალეობასაც. ეპისკოპოსის ჯვრის აღმართვა ავტოდესპოტიურ 

(თვითმმართველ) მონასტრებში იყო გარეგანი ნიშანი ამ მონასტრების 

დამორჩილებისა ეპისკოპოსის კანონიკურ იურისდიქციისადმი, რასაც 

თან სდევდა უაღრესად მნიშვნელოვანი ნივთიერი შემოსავალი. ამიტომ, 
ჯვრის აღმართვის სტავროპიგიური უფლების განხორციელების გარშე- 
მო მწვავე ბრძოლები იმართებოდა პატრიარქებს, მიტროპოლიტებსა და 

ეპისკოპოსებს შორის.! 

იუსტინიანეს 535 წ. გამოცემული ინსტრუქციები ადგილობრივი მმარ- 

თველობისადმი ამ დაპირისპირების აღმოფხვრას ითვალისწინებდა. ბიზან- 

ტიაში მას „ტიტულაღდ“ მოიხსენებდნენ. 

არსებობს მოსაზრება, რომ ეს ჩვეულება საქართველოშიც დიდად იყო 

გავრცელებული, ბიზანტიურ „ტიტულს“ ჩვენში „ხელი“ შეესიტყვებოდა. 

„ხელი“ სხვადასხვა სახისა იყო. უბრალო ქვებით დაწყებული, გათა- 

ვებული გამოსახულებიანი და წარწერებიანი ქვებით, ადამიანის ხელის 

მტევანითთ ამოტვიფრული: უნდა ვივარაუდოთ, რომ აქედან შემოვიდა 

„ხელის აღმართვის“ მრავალმნიშვნელობა ქართულ საეკლესიო და საე- 
რო ცხოვრებაში. 

„ქრისტიანობამ თავისი ხასიათი მისცა იურისპრუდენციასაც, რადგან 

სახელმწიფო ყოველთვის მიმართებაშია სარწმუნოებასთან. ამაში რომ 
დავრწმუნდეთ, წერდა შ.ლ. მონტესკიე, საკმარისია, გადავხედოთ თეოდო- 
სიუსის კოდექსს, რომელიც სხვა არაფერია, თუ არა ქრისტიან იმპერა- 
ტორთა დადგენილებების კომპილაცია. 

და ბოლოს, ძველი რომის ეკლესიამ დიდი როლი ითამაშა სახელმწი- 
ფოებრივი აზრის ჩამოყალიბება-განვითარებაში. ეკლესია თვითონ ქმნიდა 
საეკლესიო სამართალს, რომელიც ხშირად ითავსებდა საერო ცხოვრების 
საკითხებსაც. რომი გემს ჰგავდა, რომელსაც ქარიშხლის დროს ორი 
ღუზა აკავებდა – რელიგია და ზნენი“ ძველი რომისა და ბიზანტიის 
საეკლესიო სამართლის გავლენა შეიმჩნეოდა ქართული ეკლესიისა და 
სამართლის განვითარებაშიც. 

X-X1 საუკუნეების გამოჩენილმა მოღვაწემ ექვთიმე მთაწმინდელმა თარ- 

  

I X.8I.VCი69CMM#. C96იMM MCC00MM ნM38გ!IVI"4 M. 1917 C.192 
2 იხ. ს. ჯანაშია, საქართველო ადრინდელი ფეოდალიზმის გზაზე, თბ. 937წ. გე.02 

3 იხ. შ. ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ. 1994წ. გე. 513 

4 იქვე გვ. 148 
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გმნა ბიზანტიის საკანონმდებლო ძეგლები, რომლებიც საეკლესიო ცხოვ- 

რებაში მოქმედ სამართლად იყო მიჩნეული, საიდანაც დაიწყო საეკლესიო 

სამართლის მეცნიერული დამუშავება და საერო კანონმდებლობასთან 

დაახლოება. 

„– 

§2. იმპერიის სამართალი 

/რომის იმპერიის სამართლის განვითარების დიდი გზა ფართო მნიშენე- 
ლობით შეიძლება პირობითად, სამ მონაკვეთად დავყოთ. ა) XII ტაბულის 

კანონებიდან იუსტინიანეს მოღვაწეობამდე. ბ) იუსტინიანეს--სამართალშე-. 
მოქმედება და კოდიფიკაცია. გ) იუსტინიანეს შემდგომი პერიოდი, რო- 

მელთა ერთიანობა ქმნის რომის სამართლის_ ისტორიას. ი' იურიდიულ სა- 

მეცნიერო ლიტერატურაში აღნიშნულია, რომ რომის სახელმწიფოსა და და 

სამართლის მკვლევართა შორის გავრცელებულია აზრი: „რომმა სამგზის 

დალაშქრა მსოფლიო, პირველად ლეგიონებით, მეორედ – რელიგიით და 
მესამედ – სამართლით.“ -7 

რომის იურისპრუდენციის აყვავება იწყება ადრეული იმპერიის პერი- 

ოდში (I-III საუკუნეებში ჩვ.წ. აღ). რომაელი იურისტები მიიჩნევდნენ, 

რომ სამართლის დანაწესებია: პატიოსნად ცხოვრება, სხვისთვის ზიანის 

არმიყენება, თითოეულისათვის თავისის მიზღვა. რომაული“ სამართლის 

მეცნიერება (შესწავლა) ორ ნაწილად იყოფოდა: –საჯართ--და– კერძო. 

საჯარო იყო ის სამართალი, რომელიც რომის სახელმწოფოს–მდ2ღშა> 

რეობას ეხებოდა. კერძო სამართალი კი კერძო პირების სარგებელს (ინ- 

ტერესს). ამრიგად, საუბრობდნენ კერძო სამართლის შესახებ, რომელიც 

სამნაწილიანი იყო"  ____....- 

1). ბუნებითი სამართალი (Iს5 იმLსI8IIC) 
2) სახალხო (ხალხთა) სამართალი (105 ყ6ინსი1) 
3) სამოქალაქო სამართალი ( IV5 CIVII6) 

ბუნებით სამართალში მოიაზრებდნენ როგორც ადამიანებს, ასევე 

ცხოველებს, მის დებულებებში მოცემულია ქორწინება, ოჯახი და ბავ- 

შვების აღზრდა, ბუნებითი სამართალი უძველესია, რადგან იგი ბუნებამ 

თავად ადამიანთა მოდგმასთან ერთად წარმოშვა. 

1 იხ. ა. ვაჩეიშვილი, ეახტანგ VI-ის კანონმდებლობის ზოგიერთი საკითხი, თბილისის 
სახ. უნივერსიტეტის შრომები XXVI სერია 8 თბ. 944წ.გე 1 

2 იხ. 3.M. 9ცი)III08CMI"I, 8C66!0მ9 IIC-0§IMI9 I 0CVI20CL89 II იხი89, M 2002”გვ. 94 

3 იხ. რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინიანეს ინსტიტუციები, თბ. 2002წ.გვ. 15 
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ბუნებითი სამართალი, რომელიც ბუნებამ ყველა ცხოველს ასწავლა, 

ვინაიდან ეს სამართალი დამახასიათებელია არა მარტო ადამიანთა მოდ- 

გმისათვის, არამედ ყველა ცხოველისათვის, რომელიც ან ცაში, ან მიწა- 

ზე და ან ზღვაში იბადება. აქედან მომდინარეობს მამაკაცისა და ქალის 

კავშირი, რასაც ჩვენ ქორწინებას ვუწოდებთ, აგრეთვე-ბავშვების გაჩენა 

და აღზრდა. მართლაც, ჩვენ ვხედავთ, რომ (ადამიანის გარდა) ამ სამარ- 

თლის ცოდნას ავლენენ სხვა ცხოველებიც. 

L. ბუნებითი სამართლისაგან განსხვავებით, სახალხო სამართალი მოი- 

გს-წესებს; რომელიც კაცობრიობის აზროვნებამ შექმნა ადამიანებისათ-. 

ვის- “ისინი-“-ამ წესებს იყენებდნენ დაპყრობილი და მეზობელი ხალხების 

მიმართ, სახალხო სამართლით გათვალისწინებულია ომები, მონობა, 

ბატონობა სხვებზე, საერთაშორისო ვაჭრობა და ა.შ. 

ხოლო ცივილური და ხალხთა სამართალი შემდეგნაირად იყოფოდა: 

ყოველი ხალხი, რომელსაც კანონები ან ჩვეულებები მართავს, ნაწი- 

ლობრივ თავის საკუთარ სამართალს იყენებს და ნაწილობრივ–ყველა 
ადამიანისათვის საერთო სამართალს. ვინაიდან ის სამართალი, რომელიც 

თითოეულმა ხალხმა თავად დაიდგინა საკუთარ სამართლად, არის თავად 

ამ სახელმწიფოს საკუთარი სამართალი და მას ეწოდება ცივილური სა- 

მართალი, ე.ი. თავად ამ სახელმწიფოს (CIVII05) საკუთარი სამართალი. 

ხოლო სამართალს, რომელიც ბუნების გონმა ყველა ადამიანს შორის 

დააწესა, თანაბრად იცავს ყველა ხალხი და მას ეწოდება ხალხთა სამარ- 

თალი Cკს5 ყნიIსი“), ე.ი. სამართალი, რომელსაც ყველა ხალხი იყენებს. 

ამრიგად, რომაელი ხალხი ნაწილობრივ იყენებს თავის საკუთარ სამარ- 

თალს, ნაწილობრივ კი – ყველა ადამიანისათვის საერთო სამართალს. 

ოგორია ცალკეული სამართალი, ამას ქვემოთ განვიხილავთ.? 

ამოქალაქო, ანუ ცივილური სამართალი აწესრიგებს სამოქალაქო სამარ- 

თლებრივ ურთიერთობებს თავისუფალ. რომაელებს შორის. გაიუსის თქმით, 

ცივილური სამართალი წარმოადგენს „სახელმწიფოს საკუთარ სამართალს“ 

ცივილური სამართლის წყარო, პაპინიუსის აზრით, არის კანონები, სენატის 

დადგენილებები, პრინცეპსების დეკრეტები და „ბრძენთა აზრები. ) 

სამართალმცოდნეთა „პასუხები“ (,რესპონსა“) წარმოადგენენ იმ,პირთა 

შვხედულებებსა და მოსაზრებებს, რომლებსაც სამართლის შექმნის ნება 

მიეცათ. ვინაიდან, ძველთაგან დაწესებული იყო, რომ არსებულიყვნენ პი- 

  

1 იხ. რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინიანეს ინსტიტუციები, თბ. 2002წ.გვ 13 

2 იქეე გვ 13 
3 იხ. IM ოი0იM9 II0MIMMXCMCCMIIX IM II02808MX VMყCIIIII M. 1992Cგე69 
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რები, რომლებიც სამართალს საჯაროდ განმარტავდნენ და რომლებსაც 

ცეზარმა (იმპერატორმა) იურიდიულ საკითხებზე კონსულტაციების მი- 

ცემის უფლება მიანიჭა და მათ იურისკონსულტებს უწოდებდნენ მათ 

ყველა შეხედულებებსა და მოსაზრებას ისეთი ავტორიტეტი ჰქონდა, 

რომ, მიღებული წესის თანახმად, მოსამართლეებს არ შეეძლოთ მათი 

პასუხისათვის თავის არიდება” 

2. რომაული სამართალი იყოფოდა ორ ნაწილად: კერძოდ და საჯაროდ. 

ულპიანეს ცნობილი ფორმულის თანახმად, საჯარო სამართალი ეხება 

სახელმწიფოს, კერძო კი – ცალკეულ პირებს, მისი აზრით კერძო სამარ- 

თალი აერთიანებს ბუნებით, სახალხო და სამოქალაქო, თსამართალს ა 

აქედან გამომდინარე, რომაელი იურისტები განსაკუთრებით ად- 

ღებას ცივილისტიკას უთობდნენ სამოქალაქო დავების გადაწყვეტის 

საქმეში. ისინი ანსხვავებდნენ ხელშეკრულების სახეებს, შეიმუშავეს 

სარჩელის სახეები, ჩამოაყალიბეს საკუთრების ფორმები, განსაზღვრეს 

სამართალ-სუბიექტურობა და ა.შ. თუმცა, ბოლო პერიოდში იმპერიის მეს- 

ვეურები თანდათან იშორებდნენ რესპუბლიკური ხანისთვის დამახასიათებელ 

დემოკრატიულ სამართლებრივ დაწესებულებებს, სანაცვლოდ იმპერატორი 

ქმნიდა საკუთარ სამოხელეო აპარატს, რომელსაც შეეძლო ხელისუფლების 
განხორციელება (უფლებამოსილება) უშუალოდ და ძველი წესების მხედ- 

ველობაში მიუღებლად. ამ გზით, ბიზანტიურმა სამართალმა განვითარების 

ახალ საფეხურზე აიყვანა ცივილისტიკა2? 

იუსტინიანეს ინსტიტუციების თანახმად, „სამართალს, რომლითაც 

რომაელი ხალხი სარგებლობს, ჩვენ ვუწოდებთ რომაელთა (რომის) ცივი- 

ლურ სამართალს. ე.ი სამართალს, რომელსაც კვირიტები იყენებენ, ვინაი- 

დან რომაელები კვირინიუსის მიხედვით კვირიტებად იწოდებიან. 

თანამედროვე სამეცნიერო სასწავლო ლიტერატურაში აღიარებულია, 

რომ სამოქალაქო სამართალი, როგორც თავის წარმომავლობას, ასევე 

სახელწოდებას, რომის იმპერიის ეპოქას უმადლის. Iს5 CIVII6, რომელიც 

რომში გამოიყენებოდა ამა თუ იმ ხალხის მიერ შექმნილი სამართლის 

აღსანიშნავად, მკვიდრად შემოვიდა თანამედროვე სამართალში. სწორ 

დასკვნას აკეთებს პროფ. ლ. ჭანტურია როდესაც უპირისპირდება 

აზრს, თითქოს IV5 CIVII რომის მოქალაქეთა სამართლის აღსანიშნავად 

1! იხ. რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინიანეს ინსტიტუციები, თბ. 2002წ.გე 15 

2 იხ. ბ. ზოიძე, ძველი ქართული მემკეიდრეობითი სამართალი, თბ. 2000წ.გე. M94 
3 იხ. რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინიანეს ინსტიტუციები, თბ. 2002წ. გე. 14 
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იყო შემოღებული და იშველიებს თვითონ იუსტინიანეს ინსტიტუტებს, 

სადაც სამოქალაქო სამართლის შემდეგ განსაზღვრებას ვპოულობთ – 

„ის, რაც ყოველმა ხალხმა თავისთვის სამართლად დანერგა, არის მისი 

CIVIIმ25-ის მოქალაქეების, საკუთარი სამართალი და იწოდება ცივილურ 

სამოქალაქო სამართლალ“. ე.ი იგი ყოველი ხალხის სამართალია. თანა- 

მედროვე მსოფლიოს ყველა ქვეყანა სამოქალაქო ურთიერთობათა მოსა- 

წესრიგებლად იყენებს „სამოქალაქო კოდექსს“, რაც რომაელების დიდ 

დამსახურებად უნდა მივიჩნიოთ. 

IV05 CIVII6 ”წითგიისთ, რომელიც საუკუნეების მანძილზე იქმნებოდა რო- 

მაელი იურისტების მიერ და რომის თითქმის უძლეველი იმპერიის ძლე- 

ვამოსილების იურიდიული დასტური იყო, თავის კოდიფიცირებულ და 

სისტემაში მოქცეულ ფორმას სწორედ ამ იმპერიის დაშლის შემდეგ 

იღებს. 

სხვა რომ არაფერი გაეკეთებინა იუსტინიანეს და არც რომის იმპერიის 

აღდგენისათვის დაედო თავი, ნაპოლეონის მსგავსად მასაც შეეძლო ეთ- 

ქვა, რომ ისტორიას შემორჩებოდა მის მიერ შესრულებული კოდიფიკაცია. 

ეს უბრწყინვალესი კრებული იუსტინიანეს სახელით, შევიდა ისტორიაში, 

ხოლო მისი რეალური შემქმნელის, იუსტიციის მინისტრის (დყგC5(0L 58CII 

ჩგ1280)) ტრიბონიანუსის სახელი მხოლოდ მკვლევარ მეცნიერთა ვიწრო წრის 

კუთვნილება გახდა? – წერს პროფ. ლ. ჭანტურია. 

რომის სამართლის სისტემის ერთ-ერთ სერიოზულ სფეროს წარმო- 

ადგენდა პროფესიონალი მწერალ-იურისტის (ნოტარიუსის) ინსტიტუ- 

ტის შემოღება, რომელიც ნაწარმოებია სიტყვებისაგან ,,:მხCII8“ ,,(8ხCIII0“ 

(ტაბელიონი) ესენი იყვნენ ადამიანები რომლებიც სამართალურთიერ- 

თობის მონაწილე მხარეების თხოვნით ადგენდენენ (წერდნენ) მათთვის სა- 

ჭირო ფორმალურ საბუთებს, რისთვისაც ისინი გასამრჯელოს იღებდნენ. 

იგი არ წარმოადგენდა საჯარო ინსტიტუტს, ისინი იყვნენ კერძო პირები. 

გარდა საბუთების შედგენისა, ტაბელიონს უხდებოდა მის მიერვე გაფორ- 

მებული საბუთების დამოწმება და ამის გამო, ეს პროფესია განსაკუთ- 

რებულ კეთილსინდისიერებას მოითხოვდა. სწორედ ამიტომ, იუსტინიანე 

იმპერატორმა ამ საქმიანობისთვის ოფიციალური ნებართვაც დააწესა. 

პარალელურად, დომინატის პერიოდში ჩნდება საჯარო ნოტარიუსის თა- 

ნამდებობაც, რომელსაც „ტაბულარუსი“ (1გხს1მI05) ეწოდებოდა. 

1 იხ. ლ. ჭანტურია, შესაეალი საქართველოს სამოქალაქო სამართლის ზოგად ნაწილში 

თბ. 2000წ გვ 6 
2 იხ. ლ. ჭანტურია დას. ნაშ, გვ. 9-0 
3 იხ. რომის სამართლის ძგელები, იუსტინიანეს ინსტიტუციები, თბ. 2002წ. გე 450 

160



“იმპერატორ იუსტინიანეს გარდაცვალების შემდეგ ბიზანტიის იმ- 

პერიაში დიდი საკანონმდებლო მოღვაწეობა აღარ მიმდინარეობდა, ეს 

პროცესი გრძელდებოდა VII საუკუნიდან VIII-საუკუნემდე, თითქმის ორი 

საუკუნის სიღარიბე იგრძნობოდა საკანონმდეგლო ძეგლების შექმნის 

თვალსაზრისით, ამ პერიოდის სახელმწიფო აპარატის და მათი ადმინის- 

ტრაციული საქმიანობის შესახებ უფრო მეტად, საეკლესიო წყაროები 

იძლევა ინფორმაციას. 

C 729 წელს გამოიცა„ეკლოგას“ სახელით ცნობილი საკანონმდებლო 

კრებული, რომელიც ასრულებდა იმპერიისათვის კანონმდებლობის ფუნ- 

ქციას, თუმცა, მკველვართა აზრით, ამ კრებულში ძნელი იყო იმის 

გარჩევა – სად იწყებოდა ძველი ნორმების ინტერპეტაცია და სად - იუს- 

ტინიანისეული შედარებები, მაგრამ მის გამოცემას იმ პერიოდისათვის 

დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა. ბიზანტიის იმპერიის სოციალურ-ეკონომიკუ- 

რი მდგომარეობისათვის -დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა „მიწათმოქმედების 

კანონს“, იგი ფაქტობრივად წარმოადგენდა მოკლე იურიდიულ კრებულს, 

რომელიც აწესრიგებდა ურთიერთობას სოფელში. ეს კრებული ხელ- 

ნაწერის სახით შენარჩუნებული იქნა. მეცნიერთა შორის დავა გამოიწ- 

ვია მისი შექმნის თარილთან დაკავშირებით საკითხის გაურკვევლობამ. 

მეცნიერთა ნაწილი (ვონლიგეტალი ვ. ვასილევსკი) თვლის, რომ იგი 

»ეკლოგასთან“ ერთად შეიქმნა, ნაწილი თვლის, (გ. ვერნარდსკი, გ. ოს- 

ტროგორსკი), რომ იგი შეიქმნა იუსტინიანე II-ის დროს, VII საუკუნის 

ბოლოს. არის მესამე ვერსიაც (ფ. დალგერი), რომელიც ამტკიცებს, რომ 

მეცნიერთა დავა კიდევ რამდენიმე საკითხმა გამოიწვია. 

ა) იგი საჯარო სამართლის თუ კერძო სამართლის სფეროს მიეკუთ- 

ვნება და 2) ჩაითვლება ის საკანონმდებლო აქტად თუ ჩვეულებითი სამარ- 

თლის ლეგალიზაციად. მეცნიერთა მხრიდან მსგავსი დამოკიდებულებები 

ჩნდება „ეკლოგასთან”» და სხვა საკანონმდებლო ძეგლების მიმართაც, 

როგორიცაა „,როდოსული საზღვაო კანონი“, ასევე „სამხედრო კანონი“, 

რომელთა შექმნა ივარაუდება VII-VIII საუკუნეებში და თვლიან ტრადი- 

"ციათა (ადათების) ლეგალიზაციად.?2 
L IX საუკუნის ბოლოს ბიზანტიის სამართლის ისტორიაში იწყება ახალი 
ა 

ეედ––-დ--ე––”-“ 
1 V. 120I6იCL ნცს!!CVიმC 516 II0+იისIC 8V28იIIიC 8Vწ. V. 1929-1930ჯ. 571-654:' 

2 იხ. Mთ-0-M98 8II38MVVIV 1.3. M. 1967” გე8-9 
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ხანა. IX-X საუკუნეებში იქმნებოდა საკმაოდ დიდი რაოდენობის სამარ- 

თლის წყაროები, მათ შორის, სამართლის ოფიციალური კრებულები და 

კერძო იურიდიული კომპილაცეიები.! - 

ბიზანტიის იმპერიისათვის დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა საკლესიო 

სამართლის ძეგლებს, განსაკუთრებით, მსოფლიო საეკლესიო კრებების 

დადგენილებებს, რომელთა მნიშვნელობა საერო ცხოვრებაზეც ვრცელ- 

დებოდა. 

ბოლო იმპერატორების დადგენილებები და წერილები თავმოყრილია 

„დალგერის რეგესტებში, რომელიც რამდენიმე ტომად გამოვიდა და ზედ- 

მეტ-ნაკლებად გვიქმნის წარმოდგენას იმპერიის სრულ განადგურებამდე 

გამოცემული ნორმატიული აქტების შესახებ, „2 

ეეე–დდდდ-დ-დ-დ-ღ---–---- 

1 იხ. ნ./. IIMიIIIMIL 3გ.დყი/მინიხCოი M I06M6C6ინVი0CVILIM8M 8 6M3მ2!””MV/ 8 IX-XI 8. 8. M. 1981C 

გე. 3 

162



თავი მეთექვსმეტე 

ძველი რომის, ბიზანტიისა და საქართველოს 
პოლიდივ ურ-სამართლებრივი 
ურთიერთობის ასპექდები 

§1. პოლიტიკური ურთიერთობის ძირითალი მომენტები 

დაპყრობითი ომების შედეგად რომის იმპერიის კონტროლის ქვეშ აპე- 

ნინის ნახევარკუნძულის გარდა, უზარმაზარი ტერიტორია მოექცა, მის 

შემადგენლობაში შევიდა ესპანეთი, საფრანგეთი, ბალკანეთის ნახევარ- 

კუნძული, მცირე აზიის უდიდესი ნაწილი, სირიის პალესტინის, აფ- 

რიკის ჩრდილოეთ ნაწილი, ცოტა მოგვიანებით, გავლენის სფეროში 

მოექცა კავკასიაც, მათ შორის, მაშინდელი ქართული მიწა-წყლის უმე- 

ტესი ნაწილი. ძველი რომის, შემდგომში ბიზანტიისა და საქართველოს 

ურთიერთობებს არა ერთი ნაშრომი“ მიუძღვნეს ძველმა” ბერძენმა- და 

ბიზანტიელმა მოაზროვნეებმა, ფანამედროვე ქართველმა და უცხოელმა 

ისტორიკოს-მკვლევარებმა. რჯჭც შეეხება იურისტებს, მათი დაინტერე- 

სება ამ კუთხით, შედარებით ნაკლებია, თუმცა საკითხს შეუსწავლელს, 

ხელშეუხებელს ვერ ვუწოდებთ, მაგრამ თემა იმდენად აქტუალურია, 

რომ ნამდვილად იმსახურებს სერიოზულ ყურადღებას. 

ამჟამად, ჩვენს მიზანს წარმოადგენს, ხაზგასმა გავაკეთოთ იმ ძირი- 

თად მომენტებზე, რითაც ხასიათდებოდა რომაულ-ბიზანტიური და ქარ- 

თული ურთიერთობა ანტიკური ეპოქიდან დაწყებული. 

ისტორიულად ცნობილია, რომ ძე.წ. აღ. III საუკუნეში შავი %ღვის 

სამზრეთ-დასავლეთ სანაპიროზე ჩამოყალიბდა პონტოს სამეფო, რომ- 

ლის გავლენა საქართველოს ძირითად ტერიტორიაზეც ვრცელდებოდა, 

ამ პერიოდში რომის იმპერია იმდენად გაძლიერდა, რომ მისი ძლევამო- 

სილება გადაწვდა მთელ მცირე აზიას და პონტოს სამეფოსაც საფრთხე 

დაემუქრა. პონტოს მეფემ მითრიდატე VI-მ რომს ომი გამოუცხადა (88- 

65წ.წ), რომელიც თითქმის ოცი წელი გრძელდებოდა. 66 წელს რომაელ- 
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დახარკა, შორის, არმენოს, კოლხეთისა და იბერიის სამეფოები.(ა (ამის 

თაობაზე სტრაბონი მოგვითხრობს, „პომპეუსმა ხელთ იგდო ეს ქვეყანა, 

აღწერილ საზღვრებში მოქცეული” ადგილები - არმენიასა და კოლხეთთან 

მან გაუყო თავის თანამოსაგრნე დინასტიებს, დანარჩენი თემები კიბითი- 

ნიას შეურთაო. პომპეუსს კოლხეთში მმართველად თავის კაცი, ვინმე 

არისტრახი დაუდგენია«ამ _რეალობას ამტკიცებს, კოლხეთში მოჭრილი 

ბერძნულწარწერიანი ფული, რომლის ნიმუშები ჩვენამდეა მოღწეული. 

პომპეუსი თავის მოწინააღმდეგეებს იმისდა მიხედვით ექცეოდა, თუ რო- 

გორ დამოკიდებულებაში იმყოფებოდნენ ისინი რომის მთავარ მტერთან, 

მითრიდატ ევპატონთან.2 

პირველი საუკუნის 35 წელს სომხეთს პართიელები დაესხნენ თავს 

მა ა პომპეუსმა დაამარცხა მითრიდატე და მისი მოკავშირეები 

და ბიეს. კავკასიაში მყოფი რომის ჯარი საკმარისი არ იყო პარ- 

თიასთან საბრძოლველად, ამიტომ რომის იმპერატორმა ტიბერიუსმა 

იბერიელებს შესთავაზა სომხეთის საქმეების მოწესრიგება. იბერიის მე- 

ფე ფარსმან პირველ დიდძალი ჯარით შეიჭრა სომხეთში, პართიელები 

დაამარცხა და დედაქალაქი დაიკავა. პართიასთან მეორე შეტაკება კვლავ 

ფარსმანის გამარჯვებით დამთავრდა. ა 

ფარსმანმა სომხეთის ტახტზე მისი ძმა მითრიდატი დასვა/ როგორც 

ამას რომაელებსა და იბერიელებს შორის მოლაპარაკება ითვალისწი- 

ნებდა. მითრიდატე არც თუ ისე ურიგოდ განაგებდა სომხეთს, მაგრამ 

რომის იმპერატორმა გაიუს კალიგულამ (37-41) ის რომში გაიწვია და 

დააპატიმრა. შემდგომ იმპერატორმა კლავდიუსმა (4+54წ.წ.) გაათავისუფ- 

ლა და კვლავ სომხეთის ტახტზე აიყვანა. ახ. წ. აღ. I საუკუნიდან, 

პლინიუსის ცნობით, მდ. ჭოროხის შესართავთან იდგა ციხე-სიმაგრე 

აფსაროსი (გონიოს ტერიტორიაზე), სადაც II საუკუნიდან იყო რომაული 

სამხედრო ბაზა. 

ყველა მონაცემით, იგი ტიპიური რომაული ციხესიმაგრე ,,Cმ%6!!სი”-ი 

იყო სადაც, არიანეს ცნობით, 5 კოჰორტა მდგარა (მათ შორის Cიჩი5 

II CIგIVცძ200) რაც კაპადიკოს ლეგიონის ერთ მეოთხედს უდრიდა.5 რომა- 

ულ-ბიზანტიური ხანის ციხე ქალაქი იყო ციხისძირი, სადაც რომაული 

1 იხ. სტრაბონი, გეოგრაფია XII თ.ვ M1 

2 ს. ჯანაშია საქართველო ადრინდელი ფეოდალიზაციის გზაზე, თბ. 1237წ. გე. 46 

3 C.12CI05 ტიიმ219§, VI.32-36 
4 იIი,MLIVI,II,12,14 ა 
5 დაწ. იხ. ო. ლანჩაეა, ქუთაისი ეგრის-ლაზიკის ციხე ქალაქთა სისტემაში, 1996წ.გვ.7 
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გარნიზონი იდგა (II-IIIს.ს.). ნსტორიული წყაროები მოიხსენიებენ რიო- 

ნის შესართავთან გაშენებული-ვჭადრატული ფორმის კუთხეებში ჩაშე- 

ნებული კოშკებით ფაზისის სიმაგრეს, რომელიც II საუკუნიდან რომაულ 

კარტელად იწოდებოდა. მდ. ოქუმის შესართავთან (გალის რ-ნი) ყოფილა 

გუდავა, სტრატეგიული პუნქტი, რომელიც შემდგომი ხანის წყაროებით, 

ბიზანტიის იმპერიის საეპისკოპოსო კათედრების სიებშია შეტანილი. 

ასევე, საინტერესოა ბათუმის ციხის აგების ისტორიაც. გლ. ლექვა- 

ნაძე მას VI საუკუნით ათარიღებს ითვლის, რომ იუსტინიანეს მიერაა 

აგებული და რომაული კასტელას ტიპის სიმაგრეა'! 

/ სებასტოპოლისი (სოხუმის ციხე) მოხსენებულია პლინიუსის, კესარიე- 

ლის ნაშრომებში და იუსტინიანეს ნოველებში. ძსტორიული წყაროები მი- 

უთითებენ ანაკოფიის, როგორც ს ნოველებში. 2 სტრატეგიული პუნქტის 

მნიშვნელობაზე ბიჭვინთა-პიტიუნტი, ბერძნულ-რომაული წყაროების 

მიხედვით, არსებობდა ანტიკურ ხანაშიტ, ხოლო ახ.წ.აღ. I-IV საუკუ- 

ნეებში იგი ტიპიური რამაული ციხე-სიმაგრვევ-იჟო. პროფ, ო. ლანჩავა 

თავის გამოკვლევაში წერს, „აღმოსავლური ექსპანსიის დაწყებისთანავე 

რომაელებს კარგად ჰქონდათ შეგნებული კოლხეთის ზღვისპირა ქალა- 

ქების სტრატეგიული მნიშვნელობა და ამიტომ იყო, რომ ჯერ კიდევ ძე. 

წ.აღ. 37 წელს ის ვასალური სამეფოს ,პოლემონის პონტოს“ (კაბადო- 

კიის) შემადგენლობაში შეიყვანეს, ხოლო ახ.წ.აღ. 63 წლიდან კოლხეთი 

თვით იმპერიის ნაწილად აქციეს, სანაპირო ზოლის სხვადასხვა პუნ- 

ქტებში თავიანთი გარნიზონები ჩააყენეს და ხანგრძლივი დროისათვის 

გამიზნული მძლავრი სამხედრო ბანაკები –კასტელიუმები მოაწყვეს. 

ახ. წ. აღ. 1 საუკუნეების II ნახევრიდან, რომის იმპერიის აღმოსავლეთ- 

ში სასაზღვრო ზოლს აწესრიგებდა სამი ძირითადი პრინციპი: 1) სამხედ- 

რო უშიშროება. 2. საგადასახადო სისტემის მოწყობა-მოწესრიგება. 3.ად- 

მინისტრაციული მართვისა და მართლმსაჯულების შემოღება. აღმოსავ- 

ლეთის სასაზღვრო ხაზის მოდერნიზაცია და მისი დაცვის სისტემის 

რეორგანიზაცია, ძირითადად, ვესპანიანის სახელთანაა დაკავშირებული 

(70-79) და მის შემდეგ სისტემატიური კომუნიკაციის სახე მიიღო. 

„ რომაელები ცდილობდნენ, კეთილმეზობლური ურთიერთობები ჰქონო- 

პოლიტიკა გრძელდება იმპერატორ ადრიანეს (II7-I38) დროსაც. გამორჩე- 

ული ურთიერთობები იკვეთება ანტონიუს პიუსის (138-6!წ.წ) იმპერატო- 

1 2. II2«88M23C 8./#. 060VIდCII ნM3ეVVICICCVI Xი6ი0CI. C006L)./"! CCი0 XV-VII.2 
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რობის პერიოდში, რომელიც განსაკუთრებულ პატივს სცემდა ფარსმან 

მეორეს, „ქველად“ წოდებულს. დონ კასიუსის ცნობით, ფარსმან II თა- 

ვისი ცოლ-შვილით და ამალით რომში სწვევია იმერატორს ძვირფასი 

საჩუქრებით რომაელები ,ბარბაროსებს“ რომის ტაძარ კაპიტოლიუმში 

მსხვერპლშეწირვას უკრძალავდნენ, ამის უფლება კი ფარსმან II-ს მიუ- 

ღია. ფარსმან II-ს ცხენზე ჯდომის ხელოვნებით მოუხიბლავს რომაელები 

და მის საპატივცემულოდ მარსის მოედანზე ცხენზე ამხედრებული მისი 

ქანდაკებაც კი დაუდგამთ. რომიდან ფარსან II საჩუქრებით და ნაბოძები 

მიწა-წყლით დაბრუნებულა. ქართველთა მიმართ რომის იმპერატორთა ეს 

განწყობა შემდგომშიაც გრძელდებოდა. დასავლეთ საქართველო ძე. წ. 

აღ. I საუკუნიდან რომის იმპერიის ხელქვეით ქვეყანას ფარმოადგენდა. 

 ოსაუკუნის მიწურულისათვის, მთელი დასავლეთ საქართველო 

აფხაზეთ-კოლხეთ-სვანეთ-ლეჩხუმის ჩათვლით, გაერთიანებულ სამეფოს 

წარმოადგენდა ეგრისის (ლაზთა) სახით, რომელიც რომის ვასალად ით- 

ვლებოდა.?2 
I-IV საუკუნეებში რომაელთა სამხედრო პოლიტიკა კაეკასიაში ნაკ- 

 ლევვრესიული იყო. ურთიერთობა ადგილობრივ მოსახლეობასთან, უფ- 

რო მშვიდობიანი და ურთიერთსასარგებლო სჩანს, ალბათ, არსებობდა 

სათანადო შეთანხმება მათსა და ეგრისს შორის. 1–V საუკუნეებში ალღ- 

მოსავლეთ შავიზღვისპირეთში რომაელთა სიმაგრეები ზღვის სანაპირო 

ზოლს არ გასცდენია2 ბიზანტიურ-ქართულ პოლიტიკურ და კულტურულ 

ურთიერთობებს ასახავს IV საუკუნეში ფაზისის აკადემიის არსებობა, 

სადაც ქართველთა გარდა, განათლებას ბერძენი და რომაელი მოქალა- 

ქეებიც ღებულობდნენ, მათ შორის აღსანიშნავია მამა-შვილი, ევგენიოსი 

და თემისტოსი:” ბერძენი ფილოსოფოსი და რიტორი (იურისტი) ევგენი- 

ოსი მოხიბლულ არჩა კოლხეთის მოსახლეობით და ქართველი სწავ- 

ლულებით. სამშობლოში დაბრუნებული ერთ-ერთი გამორჩეული რიტორი 

გახდა და ამაყობდა იმით, რომ განათლება სწორედ კოლხეთის აკადემი- 

აში მიიღო.“ 

1 იხ, ს.” ჯანაშიას მონოგრაფია, საქართველო ადრინდელი ფეოდალიზაციის გზაზე“ (თბ. 

1937წ) ავტორი 69-ე გვერდზე მიუთითებს რომ „ფარსმანი-ცოლშვილით ადრიანე კეისარს 

(II7-138) რომში ეწვია.“ 

2 იხ. ნ. ლომოური, საქართველოსა და ბიზანტიის ურთიერთობა V საუკ. თბ. 986 გე. 65 

3. ო. ლანჩავა, დას. ნაშ. გე. პ7 

4 იხ, ს. ყაუხჩიშეილის თარგმანი, გეორგიკა 1 გე. 50 
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კ“ ბიზანტიური და ისტორიული წყაროების მიხედვით, ირანსა და რომს 

შორის წარმოებული ომი 298 წელს 40 წლიანი ხელშეკრულებით დამ- 

თავრდა, რითაც ირანი იძულებული- გახდა, დაუთმო თავისი პოზიციები 

იბერიაში და ამის შემდეგ ქართლის მმართველები სამეფო ნიშნებს რო- 

მაელებისაგან ღებულობდნენ. 

აღსანიშნავია რომის იმპერატორის, იუსტინიანეს, ურთიერთობა საქარ- 

თველოსთან, რომელსაც გააჩნდა დიდი პოლიტიკური დატვირთვა, რადგა- 

ნაც ირანსა და ბიზანტიას შორის წარმოებული ომების ბედის გადაწყვე- 

ტა ბევრად იყო დამოკიდებული ქართველების პოზიციასთან იმდროინ- 

დელ ბიზანტიურ წყაროებში აღნიშნულია, რომ ირანსა და ბიზანტიას 

შორის სომხეთის განაწილების შემდეგ ჯერი საქართველოზე მიდგა. 

ლაზიკა რომის გავლენის სფეროდ იქნა აღიარებული, ხოლო“. ი 

ირანს ერგო. ამ განაწილებით არცერთი მხარე არ დარჩა კმაყოფილი. ირანს 

თვალი კვლავ ლაზიკაზე ეჭირა, სადაც მდებარეობდა საზღვაო პორტები. 

ამის გამო ირან-ბიზანტიის ბრძოლები ქართულ მიწაზე კვლავაც გრძელ- 

დებოდა. მან სისტემატიური ხასიათი მიიღო მე-5 საუკუნეში. 

ლაზთა მეფე წათე კონსტანტინეპოლში ჩავიდა, სადაც კეისარს გაქ- 

რისტიანება და ეგრისის სამეფო ტახტზე დამტკიცება სთხოვა. (ის ბიზან- 

ტიის ვასალია!) კეისარი სიხარულით ნათლავს წათეს და მის შვილს (მა- 

შასადამე, მეფის ოჯახიც წარმართია), უბოძებს მას სამეფო გვირგვინსა 

ძვირფას სამოსელსა და სამკაულებს, თანაც, ცოლად რთავს ერთ-ერთი 

თავისი დიდუბულის, ჯარისკაცთაგანის, ასულს. ცხადია, ქრისტიანობა, 

იყო ერთ-ერთი პირობა იმისათვის, რომ იმპერატორს თავისი ვასალი 

ტახტზე დაემტკიცებინა. წათეს მეორე ცოლიც ბიზანტია-ეგრისის პოლი- 

ტიკური კავშირის განმტკიცების იარაღი უნდა ყოფილიყო. 

კეთილმეზობლური ურთიერთობა შემდგომშიც გრძელდებოდა, რაც გა- 

მოიხატებოდა იმით, რომ სუვერენული საქართველოს მეფეები გარკვე- 

ულ წყალობას ბიზანტიის ხელისუფლებისაგან იღებდნენ. გ II-ს 

პატივი ბიზანტიის კეისართან ჰქონდა მიღებული და ამის გვამის »კე- 

ისრობას“ ქართული პოლიტიკური აზრი უფრო ფართ განიხილავდა, 

ვიდრე ბიზანტიის უმაღლესი საკარისკაცო პატივი იყორამის დასტურია 

ის, რომ ქართულ პოლიტიკურ ტრადიციაში „კეისრობა“ უმაღლეს ხელი- 

სუფლად, ,,თვითმჰყრობელად“ განიხილებოდა.? “ 

1 თეოფანე, ქრონოგრაფია, I %8 

2 იხ. იე. ჯავახიშვილი, ქართული სამართლის ისტორია წ. II ნაკ.II გე. 122-123 
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( აკად ივ. ჯავახიშვილი საქართველო-ბიზანტიის ურთიერთობის 

გა ის დროს ერთ ფაქტზე ამახვილებს ყურადღებას, „ბიზანტიელი 

მწერლები არასდროს ხმარობდნენ სახელწოდებას ,,მეფე“ (ბახილევს), 

არამედ მხოლოდ „მ ავარი“ (არხონ) ან არა და ს„ექსუსიასტუს“, ე.ი. 

„მფლობელი“-ო. ასური ამით (ბიზანტიელებს გ.ლ) გარკვეული პოლი- 

ტიკურ-უფლებრივთ აზრის გამოთქმა სურდათ, იმითაც მტკიცდება, რომ 

წინანდელი ისტორიკოსები, როგორც მაგ. პროკოპი კესარიელი და აგათი- 

ასი იბერთა და ლაზთა მეფეებს ამ ტიტულით მოიხსენებდნენ“.' მიუხედა- 

ვად ამისა „კეისრის უფლება საქართველოში არასდროს უბრალო მფარ- 

ველობისა და გავლენის საზლვარს არ გადასცილებია, სამეფოს შინაურ 

საქმეებში ჩარევის უფლება არ ჰქონია.? 

აკად. ივ. ჯავახიშვილის აზრით, ბიზანტიის მთავრობას სურდა ეთქვა, 

რომ ბიზანტიასთან შედარებით საქართველოს, სომხეთს და სხვა სახელ- 

მწიფოებს საერთაშორისო ცხოვრებაში უფრო დაბალი ადგილები ეკავათ. 

არც ის არის უცხო, რომ მათი აზრით რომაელების გარდა ირგვლივ 

ყველა ხალხი ,,იბარბაროსია“. და ბოლოს, საქართველო-ბიზანტიის ურთი- 

ერთობა ყოველთვის ერთნაირი არ ყოფილა, „სხვადასხვა გარემოებათა 

მიხედვით, ხან უფრო მჭიდრო იყო, ხან უფრო გარეგნული“. 

შემდგომში ირანული ტირანიით შეწუხებული ლაზები მტკიცედ დაად- 

გნუნ–ბიზანტიასთან მოკავშირეობის გზას. ეს პროცესი დააჩქარა ირანელ- 

თა მცდელობამ, მოეკლათ კოლხეთის მეფე გუბაზ II ამას ემატებოდა 

ირანელების მზადება (ფლოტის შექმნა) ბიზანტიაზე თავდასხმისათვის. 

იუსტინიანე იმპერატორმა სასწრაფოდ 7000-იანი მხედრობა გაგზავნა 

ლაზეთში. ბიზანტია-ირანისს ბრძოლის ობიექტად გადაიქცა პეტრას 

ციხე, რომელიც სტრატეგიულ ცენტრს წარმოადგენდა. ამ ბრძოლებში 

აფხაზები და სვანები ირანის მხარეს იჭერდნენ. 551 წელს ბიზანტიელ- 

თა სამოკავშირეო ძალებმა დაამარცხეს ირანელები და გაათავისუფლეს 

პეტრას ციხე. 

კლ ს მქფე (ლაზების) გუბაზ II მტკიცედ იცავდა იუსტინიანე 

“იმპერატო ან დადებულ მეთაბმებას/მაგრაი ბიზანტიელი სტრატეგო- 

სების თავხედობამ, სიხარბემ და ბრლწსაქმიანობამ აღაშფოთა იგი და 

ამის შესახებ იმპერატორს აცნობა, რითაც გაანაწყენა ნაწილი სტრატე- 

გოსებისა. ძმები იოანე და რუსტიკე მტრად გადაეკიდნენ გუბაზს, რასაც 

| იხ. ივ. ჯავახიშვილის თხზულებანი თორმეტ ტომად ტ. II თბ.1983წ. გე.110-III 

2. იქვეა გვ.112 
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მოჰყვა კოლხთა მეფის მუხანათური მკვლელობა. ბიზანტიური წყაროები 

ამ ფაქტს ასე აღიქვამდნენ–-,ღალატით მოიკლა იმპერიის ერთგული მო- 

კავშირე.“! 

ამ აქტის გამო კოლხთა მღელვარება იუსტინიანემ ჩააცხრო ლაზეთში 

ცნობილი იურისტისა და მოსამართლის, ათანასის ხელმძღვანელობით სა- 

გამომძიებლო ჯგუფის გაგზავნით. სასამართლომ სიკვდილით დასაჯა მე- 

ფის მკვლელები,7 ხოლო იმპერატორმა სამეფო ტახტი გადასცა გუბაზის 

ძმას წათეს და ამით ლაზები კვლავ გაიერთგულა. 

“ 555 წელს ლაზიკაში ირანმა კვლავ დიდი ძალები შეიყვანა. ქ. ფაზის- 

თან (ფოთი) მოხდა სისხლისმღვრელი ბრძოლა ირანსა და ბიზანტიას შო- 

რის, სადაც ირანის ჯარმა მარცხი განიცადა. ამის შემდეგ 56! წლამდე, 

ირანის მხრიდან აქტიურ საომარ მოქმედებებს ადგილი არ ჰქონია. ამავე 

წელს მოხდა მეომარ მხარეთა შეთანხმება 50 წლის ვადით, ირანი (ხოს- 

რო) უარს ამბობდა ლაზიკაზე, (კოლხეთზე) ხოლო: სვანეთი- და“ იბერი» 

მისი გავლენის ქვეშ რჩებოდა. ეს იყო ორივე მხარისთვის დათმობაზე 

წასვლა, რადგანაც ხოსროს ოცნება იყო შავი ზღვა და სამხედრო ფლო- 

ტის შექმნა. –“ 
"საინტერეს ქართველი მეფის ბაგრატ IV-ის ბიზანტიასთან ური" 

ერთობის ძირითადი მომენტები. საქართველოს ისტორიიდან ცნობილია, 

რომ 1027წელს გიორგი L გარდაიცვალა და ტახტზე ავიდა მცირეწლო- 

ვანი ბაგრატი, რომელიც ბიზანტიიდან ახალი“ ჩამოსული–იყრ. მას ქვეყ 

ნის საშინაო და საგარეო ურთიერთობები დალაგებული არ დახვედრია. 

ტაოელებმა 1027 წელს ყველა ციხე- -სიმაგრე ბიზანტიელებს გადასცეს. 

ამ უკანსაკნელმა-ისარგებლა “ბაგრა ატ IV-ის. მცირეწლოვანებით, შინაურ 

დიდგვაროვანთა გაორებით და ქვეყნის აოხრება დაიწყო 

მართალია, მტერი და მოშურნე, შინაური თუ გარეული, არ აკლდა 

საქართველოს, მაგრამ ღალატს ერთგულება და თავდადება სძლევდა 

ყოველთვის. 
სამ _ეტაპზეც ასე მოხდა." ეპისკოპოსმა საბა მტბევარმა ტბეთში სიძ .ა- 

რე ააგო, მეფის და ქვეყნის ერთგულები. დარაზმა და ს) მომხდურ–მტერს- 

მედგრად. ·დაუდგა.) კეისარმა იგრძნო ქართველების-· ძალა, დათანხმდა 

სამშვიდობო მოლაპარაკებაზე, რომელსაც მეფე ბაგრატის დედა მარია- 

1 იხ. IC-0იVI9 მ'ცვხრ!!! I. 1. M.1967C 332-333 

2 ამ ფაქტს უფრო ვრცლად ქვემოთ შევეხებით 
3 იხ. იე. ჯავახიშვილი, თხზ, ტ II თბ. 983წ, გე. 323 
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მი აწარმოებდა. ეს იყო ქალის პირველი ოფიციალური დიპლომატიური 

მისია,:-რომელსაც “დედოფალმა თავი შესანიშნავად გაართვა...ქართული 

„დიპლომატიის მკვლევარები დადებითად აფასებენ მარიამ დედოფლის 

მოღვაწეობას: „მარიამ დედოფალმა ბიზანტიასთან დაამყარა ისეთი ურ- 

თიერთობა, რომლის წინააღმდეგ მთელი სიცოცხლე იბრძოდა მისი თა- 

ნამეცხედრე გიორგი I, რასაკვირველია. არ უნდა გამოვრიცხოთ, რომ 

მარიამის „სამშვიდობო ინიციატივა“ ქვეყანაში შექმნილი უმძიშესი ვითა- 

რებით იყო გამოწვეული, მაგრამ თუ გავითვალისწინებთ საქართველოს 

დედოფლის სხვა დიპლომატიურ ნაბიჯს (კერძოდ, მის აქტივობას XI 

ს-ის 50 წლებში), როდესაც ბაგრატ IV-ს ასევე სჭირდებოდა დათმობაზე 

წასვლა ბიზანტიასთან ურთიერთობებში და ამის მისაღწევად დედის ავ- 

ტორიტეტი გამოიყენა, უნდა ვიფიქროთ, რომ მარიამის ვიზიტი კონსტან- 

ტინეპოლში ახალი პოლიტიკური კურსის მაჩვენებელი იყო“. ბიზანტიის 

კეისარმა ბაგრატ IV-ეს თავისი ასული ელენე მისცა ცოლად და ქვეყნებს 

შორის მშვიდობაც დამყარდა. 

ბიზანტია-საქართველოს ურთიერთობაში მნიშვნელოვანი მომენტია XII 

საუკუნეში ტრაპიზონში მესამე ბერძნული სახელმწიფოს (ტრაპიზონის 

იმპერიის) ჩამოყალიბება. ეს იყო ტერიტორია შავის ზღვის სანაპიროზე, 

მცირე აზიაში, სადაც- თავისდროზე სახლდებოდნენ ხალიბების ქართუ- 

ლი ტომების წინაპრები. აქ შემდგომში აღმოჩნდნენ ჯვაროსანთა რი- 

გებიდან დარჩენილი ადამიანები. ძირითადად, აღნიშნული ტერიტორია 

დასახლებული იყო სხვადასვა ხალხის წარმომადგენლებით, ბერძნები 

ეთნიკურ უმრავლესობას არ წარმოადგენდნენ. ძირითადი ნაწილი იყვნენ 

ლაზები. 

„_ ბერძნულ-ბიზანტიური წყაროების მიხედვით, ტრაპიზონის სახელმწი- 

ფი" კს ჩამოყალიბება მაშინდელი საქართველოს სამეფო კარის აქტიური 

ჩარევით მოხდა. საქართველოს მეფემ. თამარმა(11)84-1213) რომელიც ენა- 

თესავებოდა კომნენების გვარს, დიდი როლი ითამაშა: ახალი იმპერიის 

შექმნაში. _ საუბ– ოილი აძი: 
კონსტანტინეპოლის იმპერატორი ისაკ II ანგელოსი 1202 ფელს შეთ- 

მა საიმპერატორო ტახტიდან ჩამოაგდეს, მისმა შვილმა ალექსიმ 

ლომის პაპს სთხოვა დახმარება, შემდეგ თავის სიძეს, დის ქმარს ფილი- 

სე შვაბელს შეევედრა. ამ უკანასკნელის მეშვეობით ჯვაროსნებმა 1203 

წელს ისაკს ტახტი დაუბრუნეს, მაგრამ 1204 წლის იანვარში კონსტანტი- 
2... –.   

  

1 იხ. IMIC00MM 8)(32#»""! 1. I. M.1967- გე 46 

170



ნეპოლის აჯანყებულმა მოსახლეობამ კვლავ დაამხო იმპერატორი. 1204 

წლის 13 აპრილს ჯვაროსნებმა აიღეს კონსტანტინეპოლი და დაანგრიეს 

არქიტექტურული ძეგლები, სასტიკად გაუსწორდნენ მოსახლეობას. ._ 

საქართველოს სამეფო კარმა ისარგებლა ბიზანტიის დასუსტ 

ლაშქარი -შავი ზღვის სამხრეთ ტერიტორიებს შეუსია და ადვილად და- 

იპყრო. ამის საბაბი ის გახდა, რომ სავანეების წარმომადგენლები თამარ 

მეფემ, მიიღო და შეწირულებანი გადასცა, მაგრამ ბიზანტიის კეისარმა 

ალექსიმ უკან დაბრუნებულ ქართველ ბერებს ფული და ძვირფასეულობა 

ჩამოართვა. შეიტყო თუ არა თამარ მეფემ ამის შესახებ, ჯარი შეკრიბა 

და საომარი ოპერაციები შავი ზღვის სანაპიროზე განახორციელა. და- 

იპყრო ჭანეთი ანუ ლაზისტანი, ტრაპიზონი, ლიმონი, სამსონი, სინოპი, 

კერასუნდი, კოტიორა, აგასტრია, ერაკლი და, ყოველი ადგილნი ფებლა- 

დონისად აპოსტოსანი.“ 

„მეფე თამარმა დაპყრობილი ხალხებისაგან შექმნა ერთი სახელმწი- 

ფო, რომლის სათავეში ჩააყენა ბაგრატიონთა ნათესავი (მეფე თამარი 

მისთვის მამიდად ითვლებოდა) ალექსი კომნენოსი -0204-1222წ.წ), ასე 

შეიქმნა ტრაპიზონის სამეფო. 1204 "წელს.“!. – “ 
„ კომნენებისა და” ქართველ“ ბაგრატიონთა “  ესათბის შესახებ სხვა- 

და სხე ვერსიები არსებობს”, მაგრამ ეს ურთიერთობა დაიწყო XII საუ- 

კუნის პირველ ნახევარში, რასაც თითქმის ყველა მკვლევარი აღიარებს. 

რაც შეეხება ქართულ ისტორიოგრაფიას, ამ ნათესაობის ირგვლივ ჩა- 

მოყალიბებულია შემდეგი აზრი, კომნენოსების სამი თაობა საქართველო- 
ში ცხოვრობდა და ნათესაობდა სამეფო კართან. დავით აღმაშენებლის 

შვილი კატაი საბერძნეთში იყო გათხოვილი ალექსი I-ის შვილ ისაკ 

კომნენოსზე. კატაის და ისაკის შვილი იყო ანდრონიკე, რომელიც 1185 

წელს ტახტიდან ჩამოაგდეს და მოკლეს. არ დაინდეს იმპერატორ ან- 

დრონიკეს შვილი მანოელიც, გადარჩნენ მანოელის შვილები ალექსი და 

დავითი, რომლებმაც თავშესაფარი საქართველოში თამარ მეფის კარზე 

ჰპოვეს. სწორედ ეს ალექსი გახდა ტრაპიზონის იმპერიის პირველი 

მმართველი. 

' „ტრაპიზონის სამეფოს ძირითად ტერიტორიას შეადგენდა ქართული 

ქვეყან–ა––ისტორიული სამხრეთ-დასავლეთ კოლხეთი ,(ლაზეთი, ჭანეთი), 

რომელიც მოიცავდა შავი ზღვის სანაპიროს ქ. სოტი იღდან,-(რკი= 
გრერლფეაეესგაბტრ_ი 

1 იხ. რ. მეტრეველი, მეფე თამარი, თბ. 1991წ. გვ. 35 

2 ლი (ჩი I%CIვ)005IV0 ხCIVVლლი (ჩ6 წისიძა! 0I IIIC CოXILC 0! IICხ150იძვ მიძ 1ჩC Cლი(ლ!გი დყილი 
ჩეი12L 
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ნის პალოსოლიქიდან) ვიდრე მდინარე თერმოდონამდე (ძველ-ქართული 

მხარეები ქალდეა და ხალიბია-ტიბარენია). საჭიროა აღენიშნოთ,–წერს 

პავლე ინგოროყვა,–რომ კომნენთა დაყენებას ტრაპიზონის სამეფოს სათა- 

ვეში საქართველოს მფარველობის ქვეშ მეფის ტიტულით, გარკვეული 

პოლიტიკური მნიშვნელობა ენიჭებოდა, ეს იყო მაჩვენებელი იმისა, რომ 

საქართველო არის მემკვიდრე და შემცვლელი ბიზანტიის იმპერიისა, რამ- 

დენადაც ბიზანტიის იმპერატორთა ძველი დინასტიის წარმომადგენელი, 

კომნენი, კეისარი, საქართველოს პროტექტორატს აღიარებდა.“ 

საბოლოოდ, ტრაპიზონის იმპერია საქართველოს საბაჟო პოლიტიკის 

აყლს წარმოადგენდა, რომელიც, ერთის მხრივ, უპირისპირდებოდა კონ- 

სტანტინეპოლს, ლათინთა იმპერიას, ხოლო, მეორეს მხრივ, აზიის სელ- 

ჩუკთა სახელმწიფოს და მაშინდელი საქართველოს სიძლიერის ერთ-ერთ 

დასტურს და გარანტს განაპირობებდა. 

რაპიზონის იმპერია საქართველოს ქვეშევრდომი, მისი ყმადნაფიცი 

თველოს” სამეფო კარის ერთგულები იყვნენ, მაგრამ მონლოლთა შემოსე- 

ვებისა და საქართველოს დასუსტების შემდეგ რეგიონში პოლიტიკური 

სურათი შეიცვალა. 

- 7 

§2. რომაული სამართლის რეცეფცია საქართველოფშფი 

შეეხება რომაულ-ბიზანტიური სამართლის რეცეფციას ევროპის 

ქვეყნებთან ერთად, იგი ქართულმა სამართლებრივმა აზროვნებამაც გა- 

ნიცადა, რაც დადებით მოვლენად უნდა შევაფასოთ. ეს ბუნებრივიცაა, 

რადგანაც იმდროინდელ საქართველოს მჭიდრო კავშირ-ურთიერთობა 

გააჩნდა არა მარტო ბიზანტიასთან, არამედ მთელ ქრისტიანულ სამ- 
ყაროსთან. 38 ურთიერთობებზე უკვე გვქონდა მსჯელობა წიგნის წინა 

თავებში. მჭგრამ აქაც აღვნიშნავთ, რომ რომის სამართლის ცალკეულმა 

დებულებებმა და პრინციპებმა ასახვა ჰპოვეს, როგორც საერო, ისე საეკ- 

ლესიო ქართული სამართლის ძეგლებში. მათი შესწავლა-ანალიზი იძლე- 
ვა იმის თქმის საშუალებას, რომ რომის სამართლის გავლენა დიდი იყო 

ცალკეული სამართლის წყაროთა მიმართ, რომლებმაც ფაქტობრივად, 
თავი მოიყარა ვახტანგ VI-ის სამართლის წიგნთა კრებულში, სადაც 

  

! იხ. პ. ინგოროყეა, თხზულებათა კრებული, ტ IV, 978 წ. გე. 20-21 
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ბერძნული სახელწოდებით გადმოტანილი სამართალი ფაქტობრივად რო- 

მის სამართალია და ამ ფაქტს სადავოდ არავინ ხდის. უფრო მეტიც, ამ 

კანონებს ბერძნულ-რომაულ სამართალს უწოდებენ. 

მკვლევართა აზრით, მცირე სჯულის კანონს, რომელიც საქართველო- 

ში მოქმედებდა, ასევე ბევრი რამ ჰქონდა შეთვისებული რომაული სა- 

მართლიდან. გასაზიარებელია შეხედულება იმის თაობაზე, რომ ვახტანგ 

VI-ის კოდექსში ბერძნული სამართლის ქართული ვერსია უნდა წარმო- 

ადგენდეს XIV საუკუნის ცნობილი სასულიერო მოღვაწის, მათე ვლასტა-“ 

რის 1335წ. სინტაგმის შემოკლებას. ასევე, სამართლის” ქართული”, ვერსი» 

უნდა ეყრდნობოდეს სალონიკელი მოსამართლის კონსტანტინე არმენო- 

პოლოს 1345 წლის ,ექვსწიგნეულს“ რომელიც თავის მხრიე, საუკუნის 

ბიზანტიური სამართლის პროხეირონის შემოკლებული და გადამუშა- 

ვებული რედაქცია იყო. 
ჩვეულებითი სამართალი დაუწერელი სამართალია, IV5 ი9ი §60Mი!სი. 

ბიზანტიური სამართლის ქართული ვერსია „სამართალი ბერძნული“ ასე 

განსაზღვრავს ადათობრივი სამართლის დამახასიათებელ ნიშნებს;) „ერ- 

თის რისმე საქმისათვის რომე დაწერილი სამართალი არ იყოს, რომე 

კაცს იმისი სამართალი უყონ, სჯულთა იმ ალაგის წესი, რომელიც იყოს, 

ის უნდა იკითხოს და ის სამართალი უნდა უყოს. იმ სამართალს ეწო- 

დების სჯულის კანონის მაგიერი სამართალი.“2 

( ქართველ მკვლევართა შორის ჩამოყალიბდა აზრი იმის თაობაზე, რომ 

ვინც კი შეხებია ბერძნული სამართლის ქართულ თარგმანს, ყველა, ვლ. 

სოკოლოვის გარდა, ერთხმად აღიარებს, რომ ეს კანონები ბიზანტიური 

კანონებია. 

, ბიზანტიურ კანონებს კი უწოდებენ ბერძნულ-რომაულ სამართალს, 

სხვადასხვა კუთხეში ბერძნული ს„სამართალი სოგჯერ „იუსტინიანე 

მეფის“ სამართლად მოიხსენიება“. ა) ამავე მოსაზრებისაა რომის Lა- 

მართლის მკვლევარი ვ. მეტრეველი, რომელსაც კომენტარის გარეშე 

მოჰყავს თ. ბრეგაძის ზემოაღნიშნული მოსაზრება. მართალია, იუსტინია- 

ნე იმპერატორის საკანონმდებლო მოღვაწეობა კოდიფიკაციის სახელით 

მოიხსენიება, მაგრამ სამართალმცოდნეობა XVIII საუკუნემდე არ იცნობს 

კოდიფიკაციას, შუა საუკუნეების სახელგანთქმული და საყოველთაოდ 

1 იხ. ვ. მეტრეველი, რომის სამართალი (საფუძელები), თბ. 2005წ. გე. 20-2! 

2 იხ. ი. დოლიძე, საქართველოს ჩვეულებითი სჯული, თბ. 1960წ.გე. L2 
3 იხ. ვ. მეტრეეელი, რომის სამართალი (საფუძვლები), თბ. 2005წ. გე. 20-21 
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გავრცელებული აქტები (მათ შორის C0V0»ს5 1სILI5 CIVIII5) არ წარმოდგენ- 
დნენ კოდექსებს (კანონებს) თანამედროვე გაგებით. ცხადია, იგივე ითქმის 

ვახტანგის სამართლის წიგნზე, რომელიც ქართული სამართლის უმნიშ- 
ვნელოვანესი ძეგლია. აღნიშნული აქტები შეადგენენ სხვადასხვა ეპოქა- 
ში და სხვადასხვა საკითხებზე გამოცემულ ცალკეულ ნორმებს, გადაწ- 
ყვეტილებებს, და კანონთა კრებულებს, თუმცა იურიდიული თვალსაზრი- 

სით, ყველაზე სრულყოფილი მაინც იუსტინიანეს კრებულია, რომელშიც 

სისტემატიზირებულია რომის იმპერიაში სხვადასხვა დროს მიღებული 

კანონები, გადაწყვეტილებები თეორია და სასამართლო პრაქტიკა. 
გერმანელი მეცნიერი კ. ჰელმუტი იუსტინიანეს დიგესტების შესახებ 

წერს, „თანამედროვე კოდიფიკაციის პირველი მცდელობები, რომლებიც 

ავსტრიასა და პრუსიაში განხორციელდა, ბაძავდნენ იუსტინიანეს ნიმუშს: 

მათ ჰქონდათ კანონის ძალის მქონე სახელმძღვანელოს ფორმა, როგორც 

ეს იუსტინიანეს კანონმდებლობის ინსტიტუტებშია მოცემული.“ 

„ისტორიულ-შედარებითი მეთოდის გამოყენებით გამოჩნდა ქართული 

მემკვიდრეობითი სამართლის დიდი მსგავსება ბერძნულ-რომაულ მემკვიდ- 

რეობით სამართალთან. იურიდიული პრაქტიკის განხილვამ კი დაადასტუ- 

რა, რომ ვახტანგ VIსამართლის წიგნთა კრებულში შესული ბერძნულ- 

რომაული სამართლის ნორმები, რითაც მემკვიდრეობითი ურთიერთობანი 

წესრიგდებოდა, ჩვენში მეტწილად სამოქმედო ნორმებს შეადგენდნენ. 
დაახლოებით ასეთივე- მდგომარეობაა მოსეს სჯულისა და მხითარ გოშის 

სამართლის ნაწილშიც: 

ლ. ჭანტურია წერს, „მართალია, გაბატონებული და საყოველთაოდ 
გავრცელებული შეხედულებების თანახმად, რეცეფციას და კერძოდ, რო- 

მის სამართლის რეცეფციას სამართლის ისტორიის ერთი მონაკვეთის 

გამოსახატავად იყენებენ და ადგილს, როგორც წესი, სამართლის წყა- 

როების თავში მიუჩენენ ხოლმე, მაგრამ ისტორიულად, რეცეფცია განათ- 

ლებისა და მეცნიერების განვითარებასთან არის დაკავშირებული. თავის 
წარმოშობას იგი უმადლის იტალიელ იურისტებს, რომლებმაც XI-XII 
საუკუნეებში ბოლონიის უნივერსიტეტში „მეცნიერულად კვლავ აღმოა- 

ჩინეს რომის სამართალი“ რომის სამართლის „გაცოცხლება“ მიიჩნევა 

იმ დიდი ისტორიული მიღწევების ნაწილად, რომელსაც XII საუკუნის 

რენესანს, უწოდებენ. 

  

1 Cი)სი8 #M6IთCსCL CსV0იმ150665 IIV2II6Cჩ! 8. II 13 )გჩიჩსიძი I, Mსიჩტი 19895/7 (ციტირება 
ლ.ჭანტურიას დას. ნაშ.). 

2 იხ. ბ. ზოიძე, ძველი ქართულის მემკეიდრეობითი სამართალი თბ. 2000წ. გე. 12 
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მკვლევარები ასეთ დასკვნას აკეთებენ: „საერო სასამართლოს ეთიკური 

საფუძველი ისეთივეა, როგორც იუსტინიანეს სამართლის. მისი ძირითა- 

დი დებულებები: პიროვნების თავისუფლება, საკუთრების თავისუფლება, 

მისი თავისუფალი განკარგვის უფლება და ა.შ. „როდესაც ბერძნულ-რო- 

მაული სამართლის რეცეფციაზე ვსაუბრ , უნდა გავითვალისწინოთ 

ამ რეცეფციის დონე, რადგანაც არ არსებობს ქვეყანა, სადაც რომაული 

სამართლის რეცეფცია ტოტალური იყოს, როგორი სრულყოფილი რეცეჯ- 

ციაც არ უნდა მოხდეს, იგი მაინც ვერ შეცვლის მთლიანად ეროვნულ 

სამართალს! და მათ შორის საქართველოშიც. ანტიკური ხანის რომთან 

ქართველი ხალხის კონტაქტებზე საუბრობს გ. ნადარეიშვილი კ. თოფუ- 

რიასა და მ. ქალდანის სვანურ ლექსიკონებზე დაყრდნობით და მიიჩნევს, 

რომ ძველი რომაულის გამოხატულებაა სვანურში შემორჩენილი სიტყვ. 

„ფამლი“ შინამოსამსაზურის, ლაქიისა და შინაყმის მნიშვნელობით. ლო'.ა- 

თინურ ენაზე „ფამელუს“ ნიშნავდა მსახურს, მონას, ხოლო ,ფამულა' 

მსახურ ქალს და მხევალს. 

„ჩვენ ვიცით, რომ ბიზანტიური სამართლის გავლენა საკმაოდ ღრიმ. 

იყო. რომ ავიღოთ, მაგალითად, ისეთი დიდი საკითხი, როგორიცაა გან- 

ზსრახვისა დღა გაუფრთხილებლობის საკითხი, ჩვენ შეგვიძლია დანამდვი- 

ლებით ვთქვათ, რომ მისი დამუშავება საქართველოში ბიზანტიური სა- 

მართლის მიხედვით წარმოებდა, ბიზანტიურ სამართალში შემუშავებული 

ცნებების გადმოტანა და შეთვისება ჩვენი იურიდიული ცნობიერებისათ- 

ვის უეჭველად ხელსაყრელი და სასარგებლო იყო. ამგვარად, რეცეფციის 

შედეგად ხდებოდა იურიდიული აზროვნების გარდაქმნა და გალრმავება, 

ჩამორჩენილი იურიდიული წესების ახალი თვალსაზრისით უფრო მა- 

ღალი კულტურის გამომხატველი ინსტიტუტების შემოღება. – წერდა 

პროფესორი ა. ვაჩეიშვილი. 

სიგივე აზრს ავითარებს პროფ. გ. ნადარეიშვილი, მას მიაჩნია, რომ 

ბიზანტია საქართველოსათვის უბრალო მეზობელი არ ყოფილა. ის იყო 

შუა საუკუნეების მსოფლიო ცივილიზაციის მესაკუთრე და ამავე დროს, 

აღმოსავლეთის მართლმადიდებელი ეკლესიის ცხოვრებისათვის ტონის 

მიმცემი. > 

1 იხ, ბ. ზოიძე, ძველი ქართულის მემკვიდრეობითი სამართალი, თბ. 2000წ. გე.64 
2 იხ. თბილსის სახელმწიფო უნივერსიტეტის შრომები XXVI სერია 8 თბ. 944 გე. 54055 
3 იხ. გ. ნადარეიშვილი, ძეელი საოჯახო სამართალი თბ. 10% წ. გე. 68 
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გ. ნადარეიშვილს მიაჩნია, რომ „ბიზანტიის სამოქალაქო სამართალი 

სხვადასხვა დროს გავლენას ახდენდა ქართულ სამართალზე, ძველი ქართუ- 

ლი სამართალი, როგორც ე.წ. „ხალხთა სამართლის“ ერთ-ერთი ნაწილი, 

შეძლებისამებრ გავლენას ახდენდა რომის სამოქალაქო სამართალზეც,“ 

(სააწეხაროდ ამ საინტერესო მოსაზრებას იგი მხოლოდ ვარაუდის 

დონეზე ტოვებს, მაგრამ იმდენად საყურადღებო აზრია გამოთქმული, 

რომ ამ პრობლემას სერიოზული კვლევა სჭირდება მომავალში. -» 

ისტორიულად დამტკიცდა, რომ ამა თუ იმ ერისათვის ძალზე მნიშვნე- 

ლოვანია არა მარტო საკუთარი ქვეყნის პოლიტიკურ-სამართლებრივი თუ 

ეკონომიკური პოტენციალი, არამედ ის, თუ როგორი ქვეყნის გვერდით 

სახლობს ხალხი, როგორ სახელმწიფოებს ესაზღვრება შენი ქვეყანა. ა 

  

| იხ. გ. ნაღარეიშვილი, ქართული სახელმწიფოსა და სამართლის ისტორია, თბ. 2003. 
გე. 133 
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თავი მეჩვიღმეტე 

რომისა და ბიზანტიის მონათმფლობელური 
იმპერიის დასასრული 

§I. რომის იმპერიის ლაცემა 

ისტორიულად, ყველა იმპერიას აქვს დასაწყისი და დასასრულიც. 

ასე მოხდა რომის სინამდვილეშიც. სამოქალაქო ომებმა, ტრიუმვირა- 

ტებმა, პროსკრიპციებმა, ყოველგვარ ომზე უფრო მეტად დააუძლურეს 
რომი. IV _ საუკუნის.- 70 წლებიდან –იმპერიის-მდგომარგობა. თანდათან 

არასახარბიელო ხდებოდა. დასავლეთიდან ძალზე გააქტიურდნენ ვეს- 

ტგოთები. 378 წელს რომის შეიარაღებული ძალები ადრიანოპოლისთან 

გოთებთან ბრძოლაში დამარცხდნენ. დაიღუპა კეისარი ვალენტინიც, ამ 

პერიოდს ემთხვევა ქვეყანაში მონების, კოლონების და გლეხების უკმა- 

ყოფილება. იმპერატორის მემკვიდრემ თეოდოს I-მა (379-395) შეძლო 

გოთებთან ზავის დადება. გარდა ამისა, მან მოახერხა ზოგიერთი გოთი 

ბელადის მოსყიდვაც და მის მხარეზე გადმობირება, რითაც დროებით 

მშვიდობა დაამყარა. თეოდეოს I იყო. რომის ერთიანი სახელმწიფოს 
უკანასკნელი კეისარი და ქრისტიანობის მფარველი. 634წ. მან ქრისტი- 
ანობა გამოაცხადა, როგორც ერთადერთი რელიგია რომის““ჩმპერიაში. 
სიცოცხლის ბოლოს თეოდოსიმ რომის ·იმპერია-ორ ნაწილად გაყო. და- 
სავლეთი სამართავად გადასცა ერთ „შვილს გონორეუსს, აღმოსავლეთი 
კი მეორე შვილს–არკადიუსს. წი ოაასებჭბ“ძრ/ძძლ“ძ““ი 

““დასაგვლეთ“ რომის იმპერიამ-ვერ”შეძლო დიდხანს არსებობა. ჯერ კიდევ 
49 წლის 24 აგვისტოს ბარბაროსების არმია ალარიხის ხელმძღვანელობით: 
შეესია რომს და სამი დღე არბევდნენ მოსახლეობას. 476 წელს კი გერმანელ 

მა ბარბაროსებმა ოდოაკრის მეთაურობით დაამარცხეს იმპერატორ რომუ- 

ლუს ავგუსტულუსის შეიარაღებული ძალები და ფაქტობრივად, დასავლეთ 
რომის “იმპერიამ არსებობა შეწყვიტა? · 

I იხ. შ.ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი თბ. I994წ. გე. 507 
2 იხ. 10.4. I10-00Cწ!! /1იCჩ!""""I 000 M2 6C0ლL2 ნ0Cთდიიმ M. 1991 C 49 
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ასე დამთავრდა ძველი რომის ისტორია, იგი დაიწყო ლეგენდარული 

რომულით და დამთავრდა უმწეო რომულუსით.! 

პროფ. ლ. სანიკიძის აზრით, ასე დასრულდა ანტიკურობისა და კა- 

ცობრიობის უდიდესი ცივილიზაციის ისტორია. 

შემდგომ პერიოდში არაერთი კეისარი შეეცადა რომის იმპერიისათვის 

ძველი დიდება და სიძლიერე დაებრუნებინა, მაგრამ ამაოდ. ერთადერთი 

იმპერატორი იუსტინიანე იყო, რომელმაც შეძლო ორივე იმპერიის დიდი 

ნაწილის გაერთიანება, მაგრამ ისიც დროებით. ისტორიის დიდ განაჩენს 

ვერ გადაურჩა ერთ დროს უდიდესი და უმდიდრესი მონათმფლობელური 

ძველი რომის იმპერია; აი, რას წერდა თავის დროზე დიდი მოაზროვნე 

შ. ლ. მონტესკიე: „როდესაც სულამ მოისურვა, თავისუფლება დაებრუ- 

ნებინა რომისთვის, რომს უკვე აღარ შეეძლო მისი მიღება, მას ძალიან 

უფერული კვალილა შერჩენოდა უწინდელი ქველობისა და ვინაიდან ეს 

კვალიც თანდათან ქრებოდა, ამიტომ ნაცვლად იმისა, რომ გამოფხიზ- 

ლებულიყო, ტიბერიუსის, კასიუსის, კლავდიუსის, ნერონის, დომიციანეს 

მმართველობის შემდეგ რომი უფრო და უფრო ეფლობოდა მონობაში, 

ყველა დარტყმა ტირანებს და ტირანიას“ ხვდებოდა. 

შ.ლ. მონტესკიე საინტერესო შედარებას აკეთებს, თუ რა შეუძლია 

ქვეყანას მოუტანოს ერთი და იგივე დროს შმართველობაში ორ განსხვა- 

ვებულ დამოკიდებულებას, ანუ ორმაგი სტანდარტებით ცხოვრებას, იგი 

ამაში ხედავს ხელისუფლების ცვალებადობას სამართლებრივ და პოლი- 

ტიკურ სფეროშიდთ ეკლექტიკურ პოზიციას, რაც საბოლოოდ ქვეყნის 

მომავალზე უარყოფითად მოქმედებს. ასე მაგ: „რომის ყველაზე ცუდი 

იმპერატორები ისინი იყვნენ, ვინც ყველაზე მეტი გასცა. მაგ. ასეთებია: 

კალიგულა, კლავდიუსი, ნერონი, ოთონი, ვიტელიუსი, კომოლუსი, ჰელიო- 

გაბლესი და კარაკალა. საუკეთესო იმპერატორები კი, როგორიც იყვნენ: 

ავგუსტუსი ვესპასიანე, ანტონიუს პიუსი, მარკუს ავრელიუსი და პერტი- 

ნაქსი, მომჭირნენი გახლდნენ, კარგი იმპერატორების ხელში სახელმწი- 

ფო უბრუნდება თავის პრინციპებს, ღირსება ამ დროს ყეელა დანარჩენ 

განძზე აღმატებული განძია,“2 მაგრამ ამასაც აღარ შეეძლო რომის ერთი- 
ანი იმპერიის გადარჩენა. 

  

1 იხ. ლ. სანიკიძე, რომის იმპერია, თბ. 1984წ. გე 326 

2 იხ. შ. ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, გე. 50 
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ბიზანტია შედარებით ილბლიანი აღმოჩნდა, ვიდრე რომი. კონსტანტი- 

ნეპოლი გადაიქცა აღმოსავლეთ იმპერიის დედაქალაქად, რომელიც იქ- 

ცა მაშინდელ მსოფლიოში ერთ-ერთ ძლიერ სახელმწიფოდ,” ბიზანტიის 

იმპერიამ შეძლო 10 საუკუნე ეარსება, რომელსაც თვითონ „რომაელთა 

სამეფოს“ ანუ „რომანიას“ უწოდებდნენ. 

რას წარმოადგენდა ყოფილი რომის დიდი იმპერია და ევროპა შუა 

საუკუნეებში? „ოდესღაც ძლიერი რომის საღვთო იმპერია XV საუკუნის 

პირველ ნახევარში წარმოადგენდა მსხვილ, წვრილ და უწვრილეს სამ- 

თავროთა კონგლომერატს. ამ სამთავროებს შორის გაუთავებელი ქიშპი, 

შუღლი და ომი წარმოებდა. 

- „მაშინდელი გერმანიის მთელ ტერიტორიაზე ანარქია ბატონობდა. 

ყოველივე ამას გაძლიერებული ფეოდალური ჩაგვრა ემატებოდა, რო-. 

მელსაც გერმანელი გლეხობა მწვავე ბრძოლებით პასუხობდა. ამის მაგა- 

ლითებია გლეხების გამოსვლები 1406, 143, 1433 წლებში. ანალოგიური 

მდგომარეობა შეიქმნა მაშინდელი და ყოფილი იმპერიის უმრავლეს პრო- 

ვინციებში. კლასობრივ ბრძოლას თან სდევდა ჩეხი ხალხის ეროვნულიგა- 

მათავისუფლებელი ბრძოლა, რომელიც ჰუსიტთა მოძრაობის სახელითაა 

ცნობილი (1419-1439). 

საფრანგეთი XIII საუკუნის დასასრულს და XIV საუკუნის დასაწყისში 

უკვე ადგა ცენტრალიზაციის გზას, რომელიც შეაფერხა ინგლისთან ას- 

წლიანმა ომმა (1337- 1453) მასობრივად გაანადგურა ქვეყნის მწარმოებლუ- 

რი ძალები და მოსახლეობის დიდი რაოდენობა. შემდეგ ქვეყანა რამდე- 

ნიმე ფეოდალურ ერთეულად დაიყო და ტახტისთვის ბრძოლა დიდხანს 

გაგრძელდა. 
იტალია XIV საუკუნის დასასრულს და XV საუკუნის დამდეგს არ 

წარმოადგენდა ერთიან სახელმწიფოს. იგი 20- -მდე სახელმწიფოებრივი 

წარმონაქმნისაგან შედგებოდა. მათ შორის სერიოზული წინააღმდეგობანი 

არსებობდა როგორც პოლიტიკაში, ასევე ვაჭრობის სფეროშიც. 

საფრანგეთისა და გერმანიის დასუსტებით ისარგებლა ბურჟუნდის 

საჰერცოგომ, რომელიც გაძლიერდა და, მართალია, მნიშვნელოვან როლს 

ასრულებდა ევროპის პოლიტიკურ V«კხოვრებაში XV საუკუნის 70-იან 

წლებამდე, მაგრამ დიდი ი პოლიტოვრსათვის ის არაფერს წარმოადგენ- 

და. 

1 იხ, ქართული სამეფო სამთავროების საგარეო პოლიტიკის ისტორიიდან L. თბ. 1970 
გვ. 6-I! 
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საკუთრივ ბიზანტიის (XIV-XV ს.ს) ისტორია იყო გადატრიალებების, 

სოციალური და რელიგიური წინააღმდეგობების, ფინანსური და სამხედ- 
რო დაუძლურების პერიოდი: გარდა ამისა, XIV საუკუნის დასასრულის- 

თვის ბიზანტიამ დაკარგა თავისი ტერიტორიის უმეტესი ნაწილი. 2 

“ სულთანი ბაიზეთ I ემზადებოდა კონსტანტინეპოლის ასაღებად, მაგ- 

(III წ. როდესაც იგი გარს შემოერტყა კონსტანტინეპოლს, თურქეთს 

შეეჯახა მეორე, უფრო ძლიერი ძალა თემურ ლენგის სახით. ამას დაემა- 

ტა თვით თურქეთში ატეხილი ბრძოლა მემკვიდრეებს შორის. M02 წელს 

თემურლენგმა ანკარასთან გამართულ ბრძოლაში დაამარცხა ბაიზათი, 

რამაც მას ხელი ააღებინა კონსტანტინეპოლის შეტევაზე, მაგრამ 142! 

წელს სულთანმა მურად II კვლავ დაიწყო შეტევები ბიზანტიაზე. 1422 

წელს ალყის მიუხედავად კონსტანტინეპოლი აღებას გადაურჩა ერთი 

მიზეზით, მურად II-ს საკუთარი ძმა მუსტაფა, ტახტს შეეცილა. ) 

ბიზანტიის მაშინდელი იმპერატორი იოანე პალეოლოგი იძულებული 

გახდა თურქეთთან ხელშეკრულება დაედო, რომლის ძალითაც ბიზანტიამ 

მნიშვნელოვანი ტერიტორიები დათმო და იკისრა ყოველწლიურად 30 000 

დუკატის გადახდა. 1430 წელს მურადმა თესალონიკა დაიკავა. ბიზანტია 

დარჩა კონსტანტინეპოლის ამარა, თუ არ გავითვალისწინეთ ახლო 

მდებარე პატარა ოლქებს სულიმბრიანამდე, ტორკასამდე და ხმელთაშუა 

ზღვის სანაპიროზე გაფანტულ რამდენიმე ტერიტორიულ ერთეულს. 

C არასახარბიელო მდგომარეობა იყო ეკლესიაშიც. 1054 წელს მართლმა- 

დიდებლობა (აღმოსავლეთში) და კათოლიკობა: (დასავლეთში) საბოლოოდ 

გაემიჯნუნ-ურთმანეთს, რასაც. მოჰყვა თითოეული მათგანის უფრო მცირე 

მიმდინარეობად დაშლა. 1378 წელს პაპი გრიგოლ XI-ის შემდეგ დაიწყო 

ე-წ. „დიდი განხეთქილება””„ მის ადგილზე არჩეული იქნა ორი პაპი, ერ- 

თი რომში – ურბან VI და მეორე ავინიონში–კლიმენტი VII, დამკვიდრდა 

ორპაპიანობა და მათ შორის ბრძოლამ 40 წელს გასტანა. ს 

1414 -1418 წლებში კონსტანცის საეკლესიო კრებამ შეძლო ეკლესიის 

მთლიანობა აღედგინა და აირჩია პაპი მარტინ V. 1439წლის ივლისს 

მართლმადიდებელი ეკლესიის წარმომადგენელთა უმრავლესობამ ხელი 

მოაწერა ეკლესიის გაერთიანების აქტს, მაგრამ ამით ბიზანტიას რაიმე 

დახმარება პაპისაგან არ მიუღია. 

ოსმანთა იმპერიის მაშინდელი მმართველი სულთანი. მურად II შეცვა- 

ლა მისმა შვილმა მუჰამედ II -მ--(1451-1481), რომელიც ისტორიაში შევიდა 

„დამპყრობელის“ სახელწოდებით. სიგი იყო ძლიერი სტრატეგი, მკაცრი 
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"და დაუნდობელი, რომელიც დასახული მიზნის მიღწევისათვის ყველა 

საშუალებას იყენებდა, სპობდა და ანადგურებდა ყველას, ვისაც კი თა- 

ვის კონკურენტად მიიჩნევდა. მისი ბრძანებით მოკლეს 9 თვის მისივე 

უმცროსი ძმა ამურატი და“ მასთან ერთად რამდენიმე ახლო ნათესავი. 

მის სიმკაცრეზე მიუთითებს მასზე შეთხზული ლეგენდები. ასე მაგ. მან 

მისი ბაღიდან ერთი ნესვის დაკარგვის გამო ბრძანა 14 მონისთვის მოეკვე- 

თათ თავები, სხვა შემთხვევაში, საკუთარი ხელით მოკვეთა თავი მონას 

იმისათვის, რომ სიძლიერე ეჩვენებინა მხატვარ ჯენტილი ბელინისათვის, 

რომელიც მის პორტრეტს ხატავდა. სწორედ მან შეკრიბა 1453 წელს 

200 000-იანი არმია და გაემართა ბიზანტიის იმპერიის დასაქცევად. იმ- 

პერატორმა კონსტანტინე XI პალეოლოგოსმა საიდუმლო აღწერა ჩაატა- 

რა ქალაქში, რათა გაეგო, თუ რა ძალას დაუპირისპირებდა სულთნის 

მრავალრიცხოვან არმიას, კონსტანტინეპოლში ჩატარებულმა საიდუმლო 

აღწერამ აჩვენა, რომ ვისაც იარაღის ხელში აღება შეეძლო, აღმოჩნდა 

სულ 4373 კაცი, აქედან 2000 უცხოელი მოქალაქე. გარდა ამისა, ჰყავდა 

25-მდე საზღვაო გემი, რომელიც ზღვიდან იცავდა კონსტანტინეპოლს. მა- 
შინ, როდესაც მუჰამედ II-ს.150-ზე მეტი ხომალდი გააჩნდა. მიუხედავად 

დიდი წინააღმდეგობისა, Cრამდენიმე დღის ალყისა და შეტევის შემდეგ 

(453 წლის 29 მაისს დაეცა მსოფლიოს ერთ-ერთი უდიდესი და უძვე- 

ლესი ქალაქი კონსტანტინეპოლი, რითაც თავისი არსებობა დაამთავრა 

ბიზანტიის იმპერიამ, რომელსაც თავისი ისტორიის მანძილზე 88 იმპერა- 

ტორი (კეისარი) მართავდა.!.> 

„ბიზანტიის განაგურების შემდეგ თურქეთი იქცა ერთ-ერთ უძლიერეს 

სახელმწიფოდ შუა საუკუნეების მსოფლიო ისტორიაში. მუჰამედ II-ის 

მიერ აღებული კონსტანტინეპოლი გახდა ოსმალთა იმპერიის დედაქალ- 

ქი სტამბულის ბახელწოცებით? პე დაასრულა არსებობა მსოფლიოში 
ერთ-ერთმა უძლიერესმა იმპერბამ, საქართველომ კი დაკარგა ცივილიზა- 

ციის ფლაგმანი მეზობელი, რომელსაც ჩაენაცვლა საშიში და სასტიკი 

ძალა თურქეთის სახით. 

1 იხ. დიდი სამაგიდო ენციკლოპედია, თბ. 2007წ.გვ 56-57 

2 იხ. MC-0დI!# 8მვგსოთ), M, 1968» XI.3. გვ 184-198 

3 იხ. MICI090M9 8II3გIი, M. 1968” +.3. გე. 208 
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§2. იმპერიის დაცემის ძირითალი მიზჯზეჭები 

ს მსოფლიო ისტორიამ 1453 წლის მაისის მოვლენები ბოსფორის სრუ- 

ტეში (ბიზანტიის დაცემა) ტრაგედიად შეაფასა, რამაც შეაშფოთა მა- 

შინდელი ევროპის ყველა სახელმწიფო. მანამდე არც ერთ რომელიმე 

მოვლენას, რომის იმპერიის არსებობის მანძილზე, იმდენი ინტერესი არ 

გამოუწვევია ისტორიულ წყაროებში, როგორც ეს მოხდა კონსტანტინე- 

პოლის დაცემით. ამ ფაქტმა ასახვა ჰპოვა ისტორიულ თხზულებებში, 

ქრონიკებში, თანამედროვეთა მემუარებში, ეპისტოლურ ნაწარმოებებში 

და სხვა უჟანრებში. 

მიუხედავად ამ მოვლენისადმი მკვლევართა სხვადასხვა დამოკი- 

დებულებისა, გულგრილად ვერავინ აღწერდა ბიზანტიის დაცემას. ისტო- 

რიოგრაფიაში მრავალი აზრი გამოითქვა იმ ძირითად მიზეზებზე, რამაც 

რომის იმპერიის განადგურება გამოიწვია! 

სპეციალისტები ამ მიზეზებს ძირითადად ორ ჯგუფად ჰყოფენ-შინა- 

გან -დჯ გარეგან ფაქტორებად. მაგრამ მომეტებულად სწორედ შინაგანი 

მიზეზები განიხილებოდა. პირველი, რამაც გამოიწვია რომის იმპერიის 

დაცემა, ეს იყო ისტორიული გარდუვალობა, არსებობის ყველა რეზერ- 

ვის ამოწურვა, ა რაც ზოგადად ელოდებოდა მსოფლიო იმპერიებს და 

აჩქარებდა ამ პროცესს, რაც შეიძლება ტექნიკურ მხარედაც მივიჩნი- 

ოთ. (ბიზანტიის შემთხევაში უპირატესად მიიჩნევა კრიზისის დაწყება 

მთელს იმპერიაში, მოსახლეობის ორ ნაწილად .– სოფლისა და ქალაქის 

მცხოვრებლებად გახლეჩა. ქვეყნის ეკონომიკაზე უცხოური გავლენის გა- 

ფართოება და საზღვაო პოლიტიკაში გენუასა და ვენეციასთან კონკურენ- 

ციაში პოზიციების დათმობა. ცნობილი მოაზროვნე პლიფონიუსი მოუ- 

წოდებდა ხელისუფლებას, გადასულიყო პროტექცინისტურ პოლიტიკაზე, 

რათა გადარჩენილიყო სამამულო წარმოება იტალიურთან მიმართებაში. 

„ჩვენთვის მთავარი და ღირსეული იქნება – წერდა იგი, – თუ შევძლებთ 

და ჩვენივე დამზადებული ქსოვილით დავაკმაყოფილებთ ბაზარს, უარს 
ვეტყვით სხვა ქვეყანაში დამზადებულ პროდუქციას“? 

კლასობრივი ბრძოლის გაძლიერებას თან სდევდა მდიდრების მიერ 

ღარიბების მზარდი შევიწროება, კანონის დარღვევა და იურიდიული ნორ- 

მების აბუჩად აგდება. 

1 იხ. 3.ც.Vიგისსი088 8I1)/06I!!!'MX ო0MIMIII§2X ო2,MCIIIIM ნII3გ! რ" 8 XV. 1953 
2 იხ. მ. LIII55Cი, /ტიმ210CICი ძი( იIIIICI-სიძ ილ90IICC15CI)Cი LIIC”მ(ს(, IV, 11 5 22 
3 იხ აპულეუსი „ოქროს ვირი“ IX35-18 
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დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა ასევე ფეოდალების შეუზღუდავ გავლენას 

პოლიტიკასა და ქვეყნის მართვაზე. ექსპლუატაციამ და თვითნებობამ 

უკიდურესად გაამწვავა სოციალური ფონი. თურქების შემოსევის წინ, 

მოსახლეობისათვის უკვე სულ ერთი იყო, ვინ ჩაენაცვლებოდა ხელის- 

ფლებას. ამან დააქვეითა პატრიოტიზმისა და ქვეყნის ერთგულების დო- 

ნე. 

როცა რომაელები გაიხრწნენ, მათი სურვილები უსაზღვრო გახდა. 

ამის შესახებ ფასების ზრდის მიხედვით შეგვიძლია ვიმსჯელოთ. ერთი 

დოქი ფალერნული ღვინო ასი რომაული დინარი ღირდა, ერთი პატარა 

კასრი დამარილებული პონტური ხორცი-ოთხასი დინარი, კარგი მზარეუ- 

ლი – ოთხი ტალანტი. ახალგაზრდა მსახურ ბიჭებს ფასიც კი არ ჰქონ- 

დათ. მაგრამ როცა ფუფუნების დაუოკებელმა სურვილმა ყველა მოიცვა, 

რა დლეში ჩავარდებოდა იმპერია? 

(კიდევ ერთი მიზეზის შესახებ – „სხვა ხალხების განადგურებით რომა- 

ელებმა საკუთარი თავიც გაანადგურეს,„მუდმივ სამხედრო მოქმედებაში, 

ძალისხმევისა და ძალადობის მდგომარეობაში მყოფნი, ისინი ისევე 

ცვდებოდნენ, როგორც რაიმე იარაღი ცვდება მუდმივი ხმარებით/ რამაც 

ქვეყანა ეკონომიკურ კრიზისშიც შეიყვანა, შ.-ლ. მონტესკიეს ხატოვანი 

ფრაზით თუ ვიმსჯელებთ, ,ფუფუნება ღუპავს რესპუბლიკას, ხოლო 

სიღატაკე – მონარქიას.”? ყველაფერ ამას დაემატა ვაჭრებისა და მრეწ- 

ველთა გამყიდველური პოლიტიკა და ორმაგი სტანდარტით („ცხოვრების 

წესი. უფრო მეტიც, მდიდართა ნაწილი ამზადებდა სახალხო გამოს- 

ვლებს თურქეთის მხარდასაჭერად და ბიზანტიის საწინააღმდეგოდ. ასეთ 

შემთხვევას ადგილი ჰქონდა თრაკიაში. 

გრძნობდა რა ბიზანტია XIV-XV საუკუნეებში თურქების გაძლიერებას 

და მათი მხრიდან დიდ საფრთხეს, ცდილობდა, მოკავშირე ეძებნა მე- 

ზობელ ქვეყნებში, მაგრამ ამაოდ. ევროპის ქვეყნების მიერ პერიოდული 

ჯვაროსნული ლაშქრობანი შედეგს არ იძლეოდა მათი გათიშულობის გა- 

მო. ბიზანტიელი ისტორიკოსი ფრანდიზიუსი მიუთითებს იმ ძირითად მიზე- 

ზებზე, რის გამოც ევროპამ ვერ შეძლო ბიზანტიისათვის სათანადო დახმა- 

რების გაწევა. მისი აზრით, „მრავალხელისუფლებიანობა იტალიასა და სხვა 

დასავლეთ რეგიონებში, რომლებსაც არ ჰყავთ ერთი ხელმძღვანელი და მათ 

შორის არ არის აზრთა ერთიანობა.. ისინი ბევრს თათბირობენ, ბჭობენ, კა- 

1 იხ. შ. ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ, 1994წ. გვ. 506 

2 იქეე გვ.128 
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მათობენ, მაგრამ საქმეს არ აკეთებენ.“ გარდა ამისა, ბიზანტიელებისთვის 

დაუხმარებლობა განაპირობა იმპერიისადმი ძველმა მტრულმა განწყობამ, 

იმათგან, ვინც ვალდებული იყო ეზრუნა იმპერიის გადარჩენისთვის, საკუ- 

თარი თავის გადარჩენა ამჯობინეს, მაგრამ ბევრმა მათგანმა მაინც ვერ 

შეძლო. 

ბალკანეთის ნახევარკუნძულზე განლაგებულ სლავურ სახელმწი- 

ფოებთან ბიზანტიის კავშირი ატარებდა პერიოდულ ხასიათს, ამას 

ემატებოდა ორმხრივი უნდობლობის ფაქტორი. საერთაშორისო მდგომა- 

რეობა აღმოსავლეთში კი თურქეთის წისქვილზე ასხამდა წყალს. 

იზეზთა შორის განიხილება არასტაბილურობა ქვეყნის შიგნით პო- 

_”რბები და სამართლებრივ სფეროში, სახელმწიფო სტრუქტურებში 

დამკვიდრებული მექრთამეობა, უსამართლობა, უქონელთა ჩაგვრა. ბამას 

ემატებოდა საეკლესიო ცხოვრებაში არასახარბიელო ტენდენციებიჯ რაც 

მოსახლეობის გათიშვის საფუძველი გახდა. 

ყველაფერმა ამან გამოიწვია ზნეობრივი დაცემაც, რაც ქვეყნის ბედ- 

ზე ყველა დროში და ყველა ხალხის ცხოვრებაში ცუდად ისახებოდა. 

აქედან გამომდინარე, ერთ-ერთ მიზეზად იურისტები საზოგადოების სა- 

მართლებრივ ნიჰილიზმს და მორალურ დაცემას მიიჩნევდნენ. ასე მაგ: 

„რომში დაშვებული იყო, რომ ერთ მოქალაქეს ბრალი დაედო მეორი- 

სათვის, ეს დადგენილი იქნა რესპუბლიკური სულისკვეთების შესაბამი- 

სად, სადაც ყოველ მოქალაქეს უსაზღვრო გულმოდგინება უნდა ჰქონდეს 

საზოგადოებრივი კეთილდღეობის სამსახურისათვის და სადაც ყოველი 

მოქალაქე გრძნობს, რომ სამშობლოს ყველა უფლებები მის ხელშია. იმ- 

პერატორების დროსაც რომაელები მიჰყვებოდნენ ამ რესპუბლიკურ მაქ- 

სიმებს, რამაც მაშინვე წარმოშვა შავბნელ ადამიანთა თავისებური სახე. 

დამბეზღებელთა ხროვა. ნებისმიერი ადამიანი, რომელსაც მანკიერება 

და საკმარისი პატივმოყვარეობა ჰქონდა, „ეძებდა დამნაშავეს, რომლის 

დასჯაც სახელმწიფოს სიამოვნებას მოჰგვრიდა. ეს იყო გზა პატივისა 

და ქონებისაკენ„ რაც გახდა ღალატისა და იმპერიის გაყიდვის ერთ –ერ- 

თი მიზეზიც. 

მსგავსი პროცესების უარყოფით შედეგებზე მსჯელობს ი. ჭავჭავაძე, 

მას მიაჩნია, რომ მაბეზღობის პატივით ყოფნა საზოგადოებისადმი უტყუ- 

არი ნიშანია თვით საზოგადოების სისუსტისა, დაუძლურებისა და დარ- 

ღვევისა. როდესაც ხელისფლება ახალისებს და ლუკმა პურს აწვდის 

  

1 იხ. შ.ლ. მონტესკივ გე. 1I0 
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მაბეზღარს, მაშინ პირდაპირ შეგვიძლიან ვთქვათ, რომ საზოგადოებას 

წყობას საძირკველი შერყევია და აღსასრულიც მოახლოებია.“! 

რომის სამართლის მკვლევარები მარტო ცეზარებს როდი ადანაშაუ- 

ლებენ ცილისმწამებელთა წახალისებაში, „მათ პირველებს არ მოუგით”- 

ნიათ ის სამწუხარო კანონები, რომლებიც შექმნეს. ცილისმწამებლები 

ხომ არ უნდა დაესაჯათ, ეს მათ სულამ ასწავლა. მალე ამ ცილისმწ»ა- 

მებელთა დაჯილდოებამდეც კი მივიდნენ. გარდა ზემოაღნიშნული მიზხე- 

ზებისა, შ.ლ. მონტესკიე რომის იმპერიის დაცემის ერთ-ერთ მიზეზად 

კომერციის (ისედაც განუვითარებლის გ-ლ) მოშლას) ასახელებს თავისი 

მძიმე შედეგებით. და რაც მთავარია, სამწუხაროდ, მაშინდელმა ევროპამ 

თავის დროზე ვერ გაითავისა, თუ რა შეიძლება მოჰყოლოდა თურქეთის 

გაძლიერებასა და ბიზანტიის დაცემას. ამიტომ, ისინი სერიოზულად არ 

უყურებდნენ კონსტანტინეპოლისთვის დახმარების გაწევას. საბოლოოდ, 

ამ მდგომარეობამ თურქეთს საშუალება მისცა, თავის ხელში აეღო რო- 

გორც სახმელეთო, ისე საზღვაო სავაჭრო გზებზე კონტროლი, რითაც 

პრობლემები შეექმნა ევროპას, ერთის მხრივ, მაგრამ მეორეს მხრივ, კს 

გახდა მიზეზი XV საუკუნის დიდი საზღვაო გზების და ახალი მიწების 

აღმოჩენისა. 

რომის იმპერიის არსებობის პირველ ხანებში რომაელი ხალხი, რო- 

მელმაც ეს იმპერია შექმნა, სიმამაცით და სამშობლოს მხურვალე სიყვა- 

რულით გამოირჩეოდა. ძველი რომაელი ყველაზე უფრო მაღლა საერთო 

საქმეს აყენებდა, მამული, მისი დიდება და პატივი საკუთარ სიცოცხლე- 

ზე უფრო ძვირად ფასობდა, მაგრამ ქრისტიანობის წარმოშობის წლებში 

საზოგადოებრივი ყოფის უკვე სხეა სრულიად საპირისპირო სურათს 

ვხედავთ. გაუთავებელ დაპყრობით ომებში მოპოვებულმა გამარჯვებებმა 

ერში ამპარტავნობა აღაზევა. 

ხოლო დამარცხებული ქვეყნების გაძარცვის გზით შექმნილმა სიმდიჯ.- 

რემ რომაელთა ზნეობრივი იდეალები მიწიერმა, მატერიალურმა იდეებმა 

შეცვალა. უაზრო ფუფუნებაში ნებივრობამ წინაპრის სიმამაცე და ამტა- 

ნობა წარსულის კუთვნილებად აქცია, ზრუნავდნენ რა არა სახელმყწი- 

ფოს, არამედ საკუთარი ხელისუფლების განმტკიცებაზე, რომის ხელისუ- 

ფალნი ხალხის კეთილი განწყობის მოპოვებას ბრწყინვალე სანახაობისა 

1 იხ. ი. ჭავჭავაძე, ტ .VIII გე. 7 

2 ის. შ.ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ. 994წ. გვ 227 

3 იქვე გე. 425



და უფასოდ დარიგებული პურით ცდილობდნენ. ამ სანახაობებით ისინი 

ადამიანის არსებაში ყველაზე ბნელსა და წვრილმან ვნებებს აღვიძებდნენ 

და აქეზებდნენ, რათა ზნეობრივად დაცემულსა და გარყვნილ ქვეშევრდო- 

მებზე შეუზღუდავი მმართველობა ჰქონოდათ,“ ამან მომაკვდინებელი 

როლი ითამაშა იმპერიისათვის. 

ბიზანტიის იმპერიის დაცემის მიზეზები ისტორიოგრაფიასა და სამეცნიე- 

რო“ლიტერატურაში საკმაოდაა დამუშავებული, ჩვენ მხოლოდ იმ სპეციფი- 

კურ საკითხებზე შევჩერდით, რაც უნდა იცოდეს სტუდენტმა და მომავალმა 

იურისტმა, თემა იმდენად ღრმა და დიდია სამართლებრივი თვალსაზრისით, 

რომ ცალკე კვლევის საგნად შეიძლება იქცეს მომავალში. 

ყული“ ' ! 
§ 3. ბარბაროსთა სამართალი 

«ძველი _ ბერძნები და რომაელები ყველა არაბერძენ და არარომაელ 

ხალხებს ბარბაროსებად მოიხსენიებდნენ. ამ ტერმინს ალბათ ბევრის მიმართ 

პირდაპირი მნიშვნელობით ხმარობდნენ და ზოგიერთი ხალხის მიმართ– 

„სიმბოლურად“. + ბარბაროსების შემოსევის დროიდან როგორც რომაელები, 

ასე თავდამსხმელები ერთხანს თავიანთი კანონებით განაგრძობდნენ ცხოვ- 

რებას. 

რაც შეეხება ბარბაროსების მიერ გამოყენებულ ნორმებს, ისინი უმ- 

თავრესად ჩვეულებებში გამოიხატებოდა, რომლებიც სხვადასხვა ტომ- 

ში (ხალხში) სხვადასხვანაირად ვლინდებოდა, რის გამოც არასტაბილუ- 

რობით ხასიათდებოდა. ამიტომ ისინი რომელიმე ერთ წიგნში ან კომ- 

პილაციაში არ გაერთიანებულან. მკვლევართა აზრით, ჩვენ მხოლოდ 

ზოგიერთ ჩვეულებას ვიცნობთ, ისიც სხვადასხვა ლიტერატურული ნა- 

წარმოების მიხედვით. 

ბარბაროსების კანონები (L6905 8გ'ხგმIილსთ) მხოლოდ იმ საზოგადოებრი- 

ვი ურთიერთობის უმნიშვნელო ნაწილს აწესრიგებდნენ, ახლა რომ სა- 

მართლის მიერ დარეგულირებულად მიგვაჩნია,–წერდა რ. დავიდი. 

ბარბაროსების ქრისტიანულად მოქცევის შემდეგ მოსახლეობამ თან- 

დათანობით იწყო ერთმანეთთან დაახლოება, მოხდა მათი ნაწილობრივი 

შერწყმა. VI საუკუნიდან გერმანული ტომების უმრავლესობას უკვე საკუ- 

  

1 იხ. ქრისტიანული ეკლესიის ისტორია I-XI სს. I მეოთხედი 
შემდ. გ.კოპლატაძე თბ. 2007წ. გე. 39-40 
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თარი, ბარბაროსების კანონები აქვთ. ამ კანონების შექმნის პროცესი XII 

საუკუნემდე გრძელდებოდა და სხვა ტომებზეც ვრცელდებოდა. 
როდესაც დასავლეთ რომის ტერიტორიაზე ადრეფეოდალური სახელ- 

მწიფოები შეიქმნა რომაული მოსახლეობის ბარბაროსი მმართველები 

არ იყენებდნენ „ტრადიციულ სამართალს, არამედ შექმნეს რომაული 

სამართლის სისტემატიზაციის ერთგვარი ნაირსახეობა, რომელიც იქ- 

ცა ბარბაროსული წარმოშობის რომის ქვეშევრდომთა სამართლის წყა- 

როდ. მოცულობით და შინაარსით ეს კრებულები მოკრძალებული იყო 

და კლასიკური პერიოდის ნიშნებისაგან შორს იდგა, ისტორიაში ისინი 

ცნობილია საერთო სახელწოდებით –L0X (0ი1მიმ6 ხმხიIიLსი –ბარბაროს- 

თა მიერ შედგენილი რომაული სამართლის კრებულები.2 

რომის მონათმფლობელური იმპერიის ნანგრევებზე გერმანელმა ტო- 

მებმა შექმნეს ახალი, ე.წ. „ბარბაროსული“ სახელმწიფოები, რომელთა 

საზოგადოებრივი წყობილება ძირითადად იყო პირველყოფილი თემური, 

მონათმფლობელური და ფეოდალური. 

დაახლოებით 475 წელს ვესტგოთი მეფის ელრიხის ბრძანებით, შედ- 

გენილი იყო კოდექსი, C0ძ6X CსI6CI (C0ძ6X CსIICIგიყ5), როგორც ედიქტი. 

ჩვენამდე მოღწეულია მისი მხოლოდ მცირე ნაწილი, თუმცა თვითონ 

ედიქტიც არ იყო დიდი მოცულობის, რომელიც შეიცავდა ადრე შედგენი- 

ლი კოდიფიკაციების ნაწილებს. 

506 წელს ვესტგოთების მეფის ალარიხ II-ის ბრძანებით შედგენი- 

ლია L6X წ0სიმიმგ VI5Iი01ჩიისი ან 8ICVIმ-სი! ტIმIICIგისი1-ის შეიცავს ადრე 

გამოქვეყნებული გაიუსის, პაულიუსის, პაპინიანუსის შრომების ფრაგმენ- 

ტებს და კოდიფიკაციის ნაწილებს. 

ბურგუნდიის მეფემ გუნდობადმა, მიიღო ბარბაროსთა კრებული L6X 

წითგიგ 8ს,ყსიძ.იისთ ადრე მიღებული კოდექსების-პაულუსის სენტენ- 

ციების და გაიუსის კონსტიტუციების საფუძვლეზე. 

ოსტგოთების მეფე თეოდოროხი 507 წელს აქვეყნებს კანონთა კრებულს 

ნძIC(სჯი 16090LICI, რომელიც შედგენილი იყო რომაული კოდექსების და 

პაულუსის სენტენციების და ინსტიტუციების ბაზაზე. 

VI-VIII საუკუნეებში შედგენილ იქნა ე.წ. „ბარბაროსული კანონები“- 

1 იხ. რ. დაეიდი, თანამედროვეობის ძირითადი სამართლებრივი სისტემები, თბ. 1993წ. 
გვ.42 

2 იხ. ი, დოლიძე, ქართული ჩვეულებითი სჯული, თბ. 1960წ. გვ. 18 
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16965 8გ2ხმIისთ, რომლებიც რომის სამართლისაგან განსხვავებით, რო- 

მაელებისათვის „ბარბაროსული,“ ანუ უცხო კანონები იყო; ეს კანონები 

შეადგენდნენ გერმანელი ტომების ადათ-ჩვეულებების ჩანაწერს. 

ბარბაროსული სამართლის წიგნებს შორის აღსანიშნავია: სალიელი 

ფრანკების სამართალი–-L0X 5მIICმ2, რიპუარელი ფრანკების სამართალი 

–L0X LIისმIმ2, ბურგუნდების სამართალი–L6005 სს'ყსიძ!იისი. 

ვესტგუთების სამართალი–L6865 VVI5I80'ხ0”Lსთ, ალამენების სამართალი 

L6C905 ტ)მიგიიისსი1, ბავარიელების სამართალი–L6865 8გ8IVMVმI0Lსი1, საქსო- 

ნელთა სამართალი–L60905 5მXიისით, ფრიზების სამართალი L6X წII51იისიი, 

ტიურინგების სამართალი–L6X 1ხსილისი და ფრანკ-ხამავების სამართა- 

ლი–-L0X ჩ”მილინსი CხგიმV0ნსით. 

ზემოთ დასახელებული სამართლის წიგნები ადათობრივი სამართლის 

კრებულებს წარმოადგენდნენ. ამ კანონებს შორის ყველაზე უფრო ტი- 

პიურ, ბარბაროს ტომთა ყოფა-ცხოვრების დამახასიათებელ სამართლის 

წიგნს წარმოადგენს სალიკური სამართალი–-L6X §მIIC0, რომელიც შედ- 

გენილია VI საუკუნის დასაწყისში მეფე ხლოდვიგის დროს. (5IIწ). უნ- 

და დავეთანხმოთ პროფ. ი. დოლიძეს იმაში, რომ აღნიშნული სამარ- 

თლის წიგნები ადათობრივი სამართლის კრებულებს წარმოადგენდნენ და 

ასახავდნენ ბარბაროს ტომთა ყოფა-ცხოვრებისათვის დამახასიათებელ 

ძირითად ასპექტებს. 

1 იხ. ი. დოლიძე დას. ნაშ, გე, 18 
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თავი მეთვრამეტე 

სასამართლო ხელისუფლება ლდა პროცესი რომის 
სახელმწიფოში 

§I. სასამართლო ხელისუფლება 

V სახელმწიფოსა და სამართლის ჩამოყალიბებამდე პირად ქონებრივ თუ 

არაქონებრივ ურთიერთობებს ადამიანები თვითონ აწესრიგებდნენ. მაგ- 

რამ საზოგადოების განვითარების გარკვეულ ეტაპზე, როცა უკვე ჩნდება 

პოლიტიკური წარმონაქმნები სახელმწიფოს სახით, იქვე იწყებს სამარ- 

თალიც ფორმირებას და სახელმწიფო თავის ხელში იღებს ადამიანებს 

შორის საღაო საკითხების მოწესრიგებას. ამ პროცესებს ნებისმიერი 

ხალხის ცხოვრებაში დიდი დრო დასჭირდა და ბუნებრივია, ვერც რომის 

საზოგადოების განვითარება ასცდებოდა მსგავს ურთიერთობებსXC 

აცილებელი უნდა იქნეს ძალით“ ძალადობის თავიდან აცილება მიჩნე- 

ულ იქნა სამართლიანობის დაცვის საშუალებად' მაგრამ, შემდგომში, 

რომის სამართალი კრძალაგდა უკვე დარღვეული უფლების აღდგენას 

ძალის გამოყენებით. და უპირატესობა ენიჭებოდა სამართალს, მაგრამ 

ანგარიშსწორება დაიშვებოდა იმ შემთხვევაში, თუ კი ძალის გამოუყე- 

ნებლობა გამოიწვევდა დიდ ზიანს მჭვლევართა აზრით, რექსების ხანაში 

სახელმწიფოს ინტერესებს იცავდა რექსისმეფე), სახალხო კრება, თუმცა 

დასაბუთება იმისა, არსებობდა თუ არა დარღვეული უფლების გასაჩივ- 

რების რაიმე სპეციალური წესი, ძალზე ძნელია. შ.ლ. მონტესკიეს მიხედ- 

ვით, სასამართლო ხელისუფლება მიცემული ჰქონდა ხალხს, სენატს, 

მაგისტრატებს, განსაზღვრულ მოსამართლეებს, რომელთა შორის განა- 

წილებული იყო ფუნქციები.? C/ 

1 იხ. ე. მეტრეველი, რომის სამართალი (საფუძელები) თბ. 2005წ. გე. 120 

2 იხ. შ. ლ. მონტესკიე კანონთა გონი თბ. 994 წ. გე. 205 
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რკონსულები მოსამართლეობას ეწეოდნენ მეფეების შემდეგ, ისევე რო- 

ორც პრეტორები კონსულების შემდეგ. სერვიუს ტულიუსის რეფორ- 

მებით, ა სახელმწფი“არ პრეოლ სამოქალაქო საქმეების განხილვაში, 

გარდა იშვიათი შემთხვევებისა, რაზედაც ქვემოთ გვექნება მსჯელობა. 

მეფეები უფლებას იტოვებდნენ, განესაჯათ სისხლის სამართლის საქ- 

მეები. ეს უფლება შემდეგ კონსულებზე გადავიდა. ასე მაგალითად, კონ- 

სულმა ბაუტუსმა საკუთარი შვილები და ტარკვინიუსების წინააღმდეგ 

შეთქმული ყველა მონაწილე სიკვდილით დაასჯევინა კონსულების სა- 

სამართლო ხელისუფლება უსაზღვრო შეიქნა სამხედრო ძალაუფლების 

წყალობით, რაც მათ საშუალებას აძლევდა სამოქალაქო საქმეების გარ- 

ჩევაშიც ჩარეულიყვნენ. ეს ხშირად ძალდატანებაში უფრო გადადიოდა, 

ვიდრე. სასამართლო განხილვაში. V4მდენად შორს წავიდა კონსულთა 

ჩარევები სადაო საკითხების განხილვისას, რომ ვალერიუსმა -შექმნა კა- 

ნონი, რომლის ძალითაც უნდა მომხდარიყო კონსულთა ყველა კანონის 

გასაჩივრება, რაც კი საფრთხეში აგდებდა მოქალაქის სიცოცხლეს. კონ- 

სულებს აეკრძალათ რომაელი მოქალაქისათვის სასიკვდილო განაჩენის 

გამოტანა ხალხის თანხმობის გარეშე” 

“მის მაგალითია, რომ უკვე იმავე პერიოდში მეორე შეთქმულების 

დროს დამნაშავეთა გასასამართლებლად სენატსა და სახალხო კრებებს 

იწვევდნენ. 
იმის გამო, რომ პლებეები მოსახლეობის უმეტეს ნაწილს წარმოადგენ- 

დნენ, მათ დიდი პრეტენზიებიც გააჩნდათ და მათ წინაშე დათმობაზე წას- 

ვლას ნიშნავდა „პლებსის ტრიბენის“ დაწესება, რომელთაც შექმნეს კორ- 

პუსი, ისინი ითხოვდნენ, გადაწყვეტილებათა აპელირება მომხდარიყო მათ 

წინაშე, რასაც მოყვა პრეტენზია მათ მიერ პატრიციების გასამართლების 

შესახებს/ მიუხედავად იმისა, რომ ამ მოთხოვნებმა დიდი დავა გამოიწვია, 

გი მაინც შეძლეს კირიონალუსის (პატრიცის) გასამართლება. 

XII ტაბულის კანონებმა შეცვალეს ვალერიუსის კანონი და დადგინ- 

და, რომ მოქალაქის სიცოცხლის საკითხი უნდა გადაეწყვიტა მხოლოდ 

ხალხის დიდ თავყრილობას. ამრიგად პლებეების კორპუსი მხოლოდ 

ისეთ საქმეებს იხილავდა, რომელიც ფულადი ჯარიმით ისჯებოდა, რის- 

თვისაც პლებისციტიც საკმარისი იყო.-7 

– მკვლევართა აზრით, XII ტაბულის კანონთა ამგვარი მიდგომა–გონივ- 

რული იყო, რადგანაც პლებეების კორპუსსა და სენატს შორის თანხმობა 

1 იხ. M.II. M0068, ნMMCIდC იი0მ80, M. 2008 გე 653 
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გახდა შესაძლებელი;მათი კომპეტენციების განხორციელებას განსაზ- 

ღვრავდა დანაშაულის ხასიათი და სასჯელის ზომაV/ 

თავდაპირველად, სასამართლო განსჯის თვალსაზრისით, დანაშაუ- 

ლებანი ორ ნაწილად გაიყო პირველს კერძო დანაშაულებანი ეწოდა, 

მეორეს კი – სახალხო. სახალხო დამნაშავეებს ხალხი თვითონ ასა- 

მართლებდა. კერძო დანაშაულების გამოსარკვევად ხალხის მიერ საგან- 

გებოდ ინიშნებოდა კვესტორი მაგისტრატების წრიდან, ან კერძო პირი. 

მათ XII ტაბულის კანონი „მამისმკვლელობის კვესტორის“ სახელით 

მოიხსენიებს. 

V/კვესტორები ნიშნავდნენ ე.წ. მოსამართლეებს. ის თითოეულ საქმეზე, 

რომელიც კენჭის ყრით ირჩევდა მსაჯულს (105 10805), ქმნიდა ტრიბუნალს 

და თავმჯდომარეობდა სასამართლო პროცესს.“ 

+სასამართლოთა საქმიანობაში მნიშვნელოვანი ადგილი ეკავა სენა: 

ტის გადაწყვეტილებებს კვესტორების არჩევის გზით. ზოგიერთ შემთხვე- 

ვაში სენატი დიქტატორს აარჩევინებდა კვესტორის ფუნქციის შემსრუ- 

ლებლად” ზოგჯერ, სენატის გადაწყვეტილებით, ტრიბუნს დაევალებოდა, 

მოეწვია ხალხის ყრილობა კვესტორის დასასახელებლად. ხშირად 

ხალხი ავალებდა მაგისტრატს, სენატისათვის მოეხსენებინა რომელიღაც 

დანაშაულის თაობაზე. 

წყაროებში მითითებულია, რომ რომის დაარსებიდან 604წ. დროებითი 

დაკავებები მუდმივად აქციეს, დანაშაულთა სახეები ცალკეულ ჯგუფებად 
დაყვეს. ამის მიხედვით ნიშნავდნენ პრეტორებს და თითოეულ მათგანს 

მიანდეს ერთი – კონკრეტული საქმე. აღნიშნული დანაშაულების ჩამდენ 

პირთა გასასამართლებლად ეძლეოდათ ერთი წელი, შემდეგ ისინი მიდი- 

ოდნენ თავიანთი პროვინციების სამართავად. 

–ა/კართაგენში ასთა სენატი შედგებოდა მოსამართლეებისაგან, რომ- 

ლებიც ამ თანამდებობას სიკვდილამდე ინარჩუნებდნენ. 

ძმები გრაკხუსების მმართველობამდე მოსამართლეებს სენატორთ. 
წრიდან ირჩევდნენ. ტიბერიუს გრაკხუსის ბრძანებით, მოსამართლეებს 

მხედართა წრიდან ირჩევდნენ. ეს იყო სენატისათვის დიდი დარტყმა, 

გავრცელდა აზრი, ,,ამ ერთმა ღონისძიებამ სენას ვენის ძარღვი გადაუჭ- 

რაო“. „მე სენატი ერთი დარტყმით გავანადგურე,“! ბრძანა გაიუსმა 122წ. 

„სასამართლოს შესახებ“ კანონის მიღების შემდეგ.ს//. 

  

1 იხ. 8.C. C6ი(დღ68, CM6იLI ი0 )IფხიVIMI /1I068V00 VVM8, M. 1938ი გვე. 181 
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Vმკვლევარები სენატის საქმიანობაში უფრო აღმასრულებელი ხელი- 

სუფლების განხორციელებას ხედავდნენ, თუმცა მიანიშნებდნენ საკანონ- 

მდებლო საქმიანობის ერთ განშტოებაზეთ ხშირად მოსახლეობა სენატი- 

საგან სასამართლო ფუნქციასაც ითხოვდა და ამ მოთხოვნას პასუხობდა 

გრაკხუსებამდე სენატების დასიდან მოსამართლეთა არჩევით. თუ რო- 

გორ იცვლებოდა მოსამართლეთა რიგები, ნათლად“ სჩანს შ.ლ. მონტესკი- 

ეს მიერ მოყვანილ მაგა ში. 

1რღმში მოსამართლეებს სენატორთა რიგებიდან ირჩევდნემ. გრაკხუსებმა 

ეს პრეროგატივა მხედრებზე გადაიტანეს, დრუზუსმა იგი ერთთაც მისცა 

და მეორეთაც, სულამ მხოლოდ სენატორთ, კოტამ-სენატორთ, მხედართ 

და სახალხო დანაზოგის ხაზინდართ. ცეზარმა გამორიცხა ეს უკანას- 

კნელნი. ანტონიუსმა სენატორთაგან, მხედართაგან და ცენტურიონთაგან 

დეკურიები შექმნა.? 

ასამართლოებში სამართალწარმოება გამოირჩეოდა თავისი კლასობრი- 

ვი უსამართ ობით, რასაც ხელს უწყობდა არასწორი ორგანიზაცია სამარ- 

თალწარმოების სტრუქტურაში. ერთმანეთში არეული საკანონმდებლო, 

აღმასრულებელი და სასამართლო ხელისუფლება არ იძლეოდა მოქალა- 

ქეთა თანასწორობის რაიმენაირ საშუალებას, მდიდრებსა და ღარიბებს, 

თავისუფალ მოქალაქეთა და მონებს შორის შეუზღუდავი დესპოტობა 

და სოციალური უთანასწორობა გამორიცხავდა სასამართლოს მხრიდან 

კანონიერების, სამართლიანობისა და ჰუმანურობის პრინციპებს. 

ოსამართლეთა მდგომარეობას განაპირობებდა ხელისუფალთა პო- 

ლიტიკური ნება, მათი ძალაუფლება ხან იკვეცებოდა, ხან შედარებით 

ფართოვდებოდა. ამ მოსაზრების რეალურობას ადასტურებს პროკოფი 

კესარიელი, რომელიც წერს: „ადრე სასახლის კარზე ძალზე ცოტა 

ხალხი იყო, მაგრამ, როდესაც იუსტინიანეს დროს/მოსამართლეებს ჩამო- 

ერთვათ მართლმსაჯულების წარმოების უფლება! მათი სასამართლოები 

დაცარიელდა, ხოლო ხელმწიფის სასახლე აივსო მოდავეთა გოდებით, 

რომლებიც საქმეთა განხილვას იხვეწებოდნენ..? 

სხოგიერთი რომაელი იმპერატორი თვითონ იყო შეპყრობილი მოსამარ- 

თლეობის სურვილით და სწორედ მათ გააოცეს ყველაზე მეტად სამყარო 

თავისი უსამართლობით! 

_–ლ-----ე 
1 იხ. შალ მონტესკიე კანონთა გონი, თბ. 1994წ. გე. 208 

2 იხ. შ.ლ. მონტესკიე, დას. ნაშ. გე.148 
3 იხ. პროკოფი კესარიელი, საიდუმლო ისტორია, თბ. 1988წ.გე109 
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ტაციტუსი ამბობს, რომ კლავდიუსმა, მიისაკუთრა რა სასამართლო საქ- 

მეთა განსჯის უფლება და მაგისტრატის ფუნქციები, გზა გაუხსნა ყველა 

სახის დატაცებებს. ასევე, კლავდიუსის მომდევნო იმპერატორმა ნერონ- 

მა, სურდა რა გონებათა განწყობა თავის სასარგებლოდ, განაცხადა, 

რომ არასოდეს გახდებოდა ყველა საქმეთა მოსამართლე, რათა ბრალ- 

მდებლები და ბრალდებულები ერთი და იმავე სახლის კედლებში არ 

აღმოჩენილიყვგნენ რამდენიმე გააზატებულის უსამართლო ძალაუფლების 
გამო. 

( სხვა დონის სასამართლოებშიც ანალოგიურ მდგომარეობას ჰქონდა 

ადგილი 

ერთპიროვნული მაგისტრატის არსებობა მხოლოდ დესპოტურ მმარ- 

თველობაშია შესაძლებელი. რომის ისტორიაში ვხვდებით, თუ სადამდე 

შეიძლება მივიდეს ერთპიროვნული მოსამართლის მიერ ძალაუფლების 

ბოროტად გამოყენება, როგორ არ აძგდებდა მასხრად აპიუსი თავის 

სასამართლოში კანონებს, თუ კი, ისიც კი შელახა, რომელიც თვითონ 

შექმნა. 

(ტიტუს ლივიუსი მოგვითხრობს ამ დეცემვირის ერთი უსამართლობის 

შესახებ მან შეაგულიანა კაცი, რომელმაც, მისი სამსჯავროს წინაშე 

მოითხრვა ვირგინია, როგორც თავისი მხევალი. ვირგინიას ნათესავებმა 

აპიუსს მოსთხოვეს, მისივე კანონის თანახმად, მიეცა მათთვის ვირგი- 

ნია საბოლოო განაჩენის გამოტანამდე მან განაცხადა, რომ კანონი 

მხოლოდ მამის სასარგებლოდ იყო გამოცემული და რადგანაც ვირგინიუ- 

სი აქ არ იმყოფებოდა, ამდენად, ეს კანონიც არ შეიძლება გამოყენებული- 

ყო.? შ. ლ. მონტესკიე სახელმწიფო მოხელეთა გატაცებას, მოგვევლინონ 

მოსამართლის როლში, ხსნის მონარქიული სახელმწიფოს ბუნებით, მისი 

აზრით: „კიდევ ერთი დიდი შეუსაბამობა წარმოიშობა მონარქიაში მაშინ, 

როცა ხელმწიფის მინისტრები თვითონ სჯიან სადავო საქმეებს. დღესაც 

ვხვდებით სახელმწიფოებს, სადაც აურაცხელი მოსამართლენი არსებობენ 

ფინანსურ საქმეთა გადასაწყვეტად და სადაც მინისტრებს–-ვინ დაიჯერებს 

ამას?–მაინც სურთ თვითონ განსაჯონ ეს საქმეები. ამის შესახებ ბევრის 

თქმა შეიძლებოდა, მაგრამ მხოლოდ ერთს ვიტყვი–დასძენს შ.ლ. მონტესკიე. 

მონარქიის საბჭოსა და მის სასამართლოებს შორის ერგვარი კონსტრასტი 

არსებობს, რაც თვითონ მოვლენათა ბუნებიდან გამომდინარეობს: ხელ- 

1 იხ. შ.ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ. 994წ. გვ. 108 

2 შ.ლ. მონტესკიე, დას. ნაშ. გე. 10 
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მწიფ ის საბჭო უნდა შედგებოდეს ადამიანთა მცირე რაოდენობისაგან, 

ხოლო სასამართლოები მოსამართლეთა დიდ რაოდენობას მოითხოვდნენ. 

მისი აზრით, ამის მიზეზი იმაში მდგომარეობს, რომ საქმის დაწყებას და 

წარმართვას ერთგვარი გატაცება სჭირდება, რასაც მხოლოდ ოთხი-ხუთი 

ადამიანისაგან თუ შეიძლება მოველოდეთ, რომელიც ამას თავის საქმედ 

გაიხდიდა, სასამართლო საქმიანობის საწარმოებლად კი, პირიქით, ცივი 

გონების ადამიანები არიან საჭირო, რომლებისთვისაც ყველა საქმე, გარ- 

კვეული აზრით, ინდიფერენტული იქნება.! 

რქედან გამომდინარე, სასამართლო სისტემაში პრობლემათა სიმრავლე 

სწორედ იმპერიის პერიოდში შეიქმნა. 

ს მიერ მოტანილი მაგალითებიც საკმარისია, დავასკვნათ, რომ 

არც ერთ იმპერიაში ელენისაგან ხელისფლება თავისუფალი არ ყოფი- 

ლა პოლიტიკური გავლენისაგა 

ნაკლისის გარდა, ემსახურებოდა უმაღლეს ხელისუფალთა ნებას და 

მაშინდელი იურისტებიც ოცნებობდნენ დამოუკიდებელი სასამართლო 

სისტემის ჩამოყალიბებაზე. 

რომშიც სასამართლო, იშვიათი გამო- 

§2. იუსრინიანეს პკანონმღებლობა მოსამართლეთა 

ფუნქციების შესახებ 

( რომაელ იურისტებს არ გამორჩენიათ მოსამართლეთა მოვალეობების 

(ფუნქციების) ჩამოყალიბება, იუსტინიანეს ინსტიტუციების შესაბამისად, 

მოსამართლემ პირველ რიგში საქმეები მხოლოდ კანონების, კონსტიტუ- 

ციებისა და ჩვეულებების დანაწესების თანახმად უნდა გადაწყვიტოს, ეს 

იყო საერთო წესი, რომლებსაც მოსამართლეებისაგან ატირაღარს! 

მოსამართლე ვალდებული იყო, გადაწყვეტილება სარჩელების საფუძვლი- 
სა და ბუნებითი სამართლის მიხედვით გამოეტანა, ინსტიტუციების მეორე 

წიგნის XVII ტიტული მოსამართლისაგან ითხოვდსჯ ნოქსალური სარჩელის 

შემთხვევაში დაეცვა წესი, რომლის მიხედვითაც თუ მოსამართლის აზ- 

რით მსჯავრი მესაკუთრეს უნდა დასდებოდა, მას ეს შემდეგი სიტყვებით 

უნდა გამოეხატა –- „პუმლიუს მევიუსს ვუსჯი, რომ მან ლიციუს ტაცი- 

უსს ათი ოქრო უნდა გადაუხადოს ან დამნაშავე გადასცეს.“? 

1 იხ. შ. ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ. 1994წ.გე. 1009 
2 იხრომის სამართლის ძეგლები, იუსტინიანეს ინსტიტუციები თბ. 2002წ. გე. 262 
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, 

/უ კი მოსამართლე სანივთო სარჩელს არჩევდა და საქმეს მოსარჩე- 

ლის საწინააღმდეგოდ გადაწყვეტდა, მაშინ მფლობელი უნდა გაენთავი- 

სუფლებინა, თუკი პირიქით, მფლობელის საწინააღმდეგოდ გადაწყვეტდა, 

მაშინ მას ნივთთან ერთად მისი ნაყოფიც უნდა დაებრუნებინა. მაგრამ 

თუ მფლობელი კეთილსინდისიერად განაცხადებდა, რომ ნივთის დაბრუ- 

ნება დათქმულ დროში არ შეეძლო, მოსამართლეს ნება უნდა მიეცა, 

ოღონდ თავდებთა მეშვეობით და სასამართლო პროცესის ღირებულების 

გადახდის უზრუნველყოფით. ) 

თუკი სარჩელი მემკვიდრეობას ეხებოდა, მაშინ ნაყოფთან დაკავში- 

რებით იგივე წესი ვრცელდებოდა, რაც ცალკეული ნივთის თაობაზე 

სარჩელის წარდგენისას/მფლობელის არაკეთილსინდისიერების შემთხვე- 

ვაში, ნაყოფი ორივე შემთხვევაში ერთი და იმავე წესით უნდა გამოთ- 

ვლილიყო. 

მფლობელის კეთილსინდისიერებაში დარწმუნებული მოსამართლე 

მხედველობაში არ მიიღებდა არც დახარჯულ (გამოყენებულ) და არც 

აღებულ ნაყოფს, მაგრამ სარჩელის აღძვრის შემდეგ უნდა გათვალის- 

წინებულიყო, როგორც მფლობელის დანაშაულით არ იქნა აღებული ან 

აუღებელი იქნა, მაგრამ შემდეგ დაიხარჯა. 

თუკი სასამართლოში ნივთის წარდგენის თაობაზე შევიდოდა სარჩე- 

ლი, საჭირო იყო ნივთთან ერთად ნაყოფის წარდგენაც. ამ შემთხვევაში, 

მოსარჩელეს ნივთი უნდა მიეღო ნაყოფთან ერთად ისეთ მდგომარეობაში, 

რაც თავიდან ჰქონდპ, თუ კი მფლობელი ნივთს მფლობელობის ხანდაზ- 

მულობით შეიძენდა, Iმსჯავრს მაინც ვერ გადაურჩებოდა. მოსამართლე 

ვალდებული იყო მხედველობაში მიეღო ნაყოფის აღებასთან დაკავში- 

რებით შუალედი, საქმის აღძვრიდან გადაწყვეტილების მიღებამდე. იმ 

შემთხვევაში, თუ პირი, რომელსაც ნივთის წარდგენის სარჩელი წაუყე- 

ნეს, კეთილსინდისიერად დაამტკიცებდა, რომ მას ნივთის მაშინვე წარ- 

დგენა არ შეეძლო, მოსამართლე ამის ნებას აძლევდა შემდგომში ნივთის 

წარდგენის გარანტიით. თუკი ამ ვადასაც დაარღვევდა, მაშინ მას იმ 

ოდენობით გადახდას მიუსჯიდნენ, რამდენის პრეტენზიაც მოსარჩელეს 

ექნებოდა' (ნივთის თავიდან წარდგენის მოთხოვნიდან). 

'მოსამართლეებს იგივე წესით უნდა ეხელმძღვანელათ მრავალ ნივთთან 

დაკავშირებით, როდესაც სარჩელი საერთო ქონების გაყოფის თაობაზე 

აღიძვრებოდა. იმ შემთხვევაში, თუ დავა ერთ ნივთს, მაგალითად მიწის 

1 იხ. რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინიანეს ინსტიტუციები, თბ. 2002წ. გვ. 263 
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ნაკვეთს ეხებოდა და ეს ნაკვეთი ნაწილებად დაყოფის საშუალებასაც 

იძლეოდა, მაშინ მოსამართლეს თითოეული მათგანისათვის ცალკე ნა- 

წილი უნდა მიეკუთვნებინძ, მაგრამ თუკი აღმოჩნდებოდა, რომ ერთი 

ნაწილი ჭარბობდა სხვებს, მაშინ ვისაც ეს შეხვდებოდა, მას ფულადი 

კომპენსაციით უნდა დაეფარა მათ შორის განსხვავება. 

(მაგრამ თუ სარჩელი მონას ან ჯორს ეხებოდა, მაშინ ნივთი (მთლია- 

ნად) ერთს უნდა მიკუთვნებოდა და მეორისათვის განსაზღვრული თანხა 

გადაეხადა. ა 
თუ სარჩელი ნაკვეთის საზღვრის დადგენას ეხებოდა, მაშინ მოსამარ- 

თლეს უნდა გაერკვია, იყო თუ არა ამ საკითხის განხილვა სასამართლოს 

კომპეტენცია. საჭირო იყო იმის დადგენა, როგორ გამოიყენებოდა საზ- 

ღვრები ადრინდელთან შედარებით, ასევე უნდა დადგენილიყო, თუ გან- 

საზღვრული თანხის გადახდა ვის უნდა დაკისრებოდა. მოსამართლეს 

ასევე უნდა გაეთვალისწინებინა ის, თუ რა მიზეზით მოხდა საზღვრების 

მოშლა–სამიჯნო ქვების მოპარვით, სასაზღვრო ხეების გაჩეხვით და ა.შ. 

ასევე ამავე სარჩელით, მოსამართლეს ბრალი უნდა დაედო იმ პირისთვი- 

საც, რომელიც მოსამართლის გადაწყვეტილებას არ დაემორჩილებოდა, 

მაგ. მიწის გაზომვას შეუშლიდა ხელს და ა.შ. მოსამართლის გადაწყვე- 

ტილებით, პირი ხდებოდა ნივთის მესაკუთრე. 

რსეთი იყო იმ წესების ერთობლიობა, რომლებიც აუცილებლად უნდა გაეთ- 

ვალისწინებინა და ფაქტობრივად განსაზლვრავდა მოსამართლის ფუნქციის 

განხორციელებატ. 

§ 3. სარჩელები 

V%/ რომის სამოქალაქო სამართალში მნიშვნელოვანი იყო სარჩელების 

(200 ) საკითხი. რომაელმა იურისტებმა სხვა მიმართულებებთან ერთად 

ჩამოაყალიბეს» სარჩელების ინსტიტუტი, ასევე მოგვცეს სარჩელის ზო- 

გადი ცნებაც. იუსტინიანეს კონსტიტუციებით, სარჩელი სხვა არაფერია, 

თუ არა პირის უფლება, რომ სასამარფლო წესით მოითხოვოს ის, რაც 

მისი მართებთ, (რაც მას ეკუთვნის) 

ქართველი ცივილისტები თავიანთ ნაშრომებში მეტ-ნაკლებად ეხებიან 

სარჩელებს. ყველაზე მეტი ყურადღება ამ პრობლემას მიაქცია პროფ. 

გ. ნადარეიშვილმა, რომელმაც თავის ,ნაშრომში სარჩელები, სასამარ- 
  

1 იხ. რომის სამართალის ძეგლები, იუსტინიანეს ინსტიტუციები. თბ. 2002წ. გვ. 224 
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თლოს სახეებსა და პროცესს დაუკავშირა. ჩვენ ცალკე განვიხილავთ 

სარჩელების სისტემას რომის სასამართლოში, რაც უფრო გაგვიადვი- 

ლებს მასთან დაკავშირებული სხვა საკითხების შესწავლას. იუსტინია- 

ნეს ინსტიტუციებით, სარჩელები არის ან სანივთო, ან პირადი, (მCV0ი 

Iი ი50ი00), რადგან მათი მეშვეობით მოსამართლეებსა და არბიტრებს 

(შუაკაცებს) უადვილდებათ პრობლემების გადაჭრა; ვინაიდან ნებისმიერი 

მოსარჩელე დავას აწარმოებს იმ პირთან, რომელსაც მის წინაშე, ან ხელ- 

შეკრულებიდან და ან დელიქტიდან გამომდინარე, ვალდებულება აქვს, 

რა შემთხვევაშიც წარმოიშობა პირადი სარჩელები, რის საფუძველზეც 

მოსარჩელე ამტკიცებს, რომ მოწინააღმდეგე მხარემ მას რაიმე უნდა მის- 

ცეს, ან რაიმე გაუკეთოს.. რაც შეეხება დავას იმ პირთან, რომელსაც მის 

წინაშე არავითარი სამართლებრივი (ხელშეკრულებით) ვალდებულება 

არა აქვს, მაგრამ მასთან რაიმე ნივთის თაობაზე დავას აწარმოებს, ამ 

შემთხვევაშიც წარმოიშვება სანივთო სარჩელი. 

ლიის სერ ერე ს სა ქციონის ინ რემ“) იყენებდნენ იმ შემთხვე- 

ვაში, ესაკუთრე არამფლობელი აღძრავდა სარჩელს მფლობელი 

არამესაკუთრის წინააღმდეგ" ვალდებული პირის სარჩელი („აქსიონ 

პერსონონამ“) მიმართული იყო იქითკენ, რომ გარკვეულ დებიტორს შეეს- 

რულებინა კრედიტორის წინაშე ნაკისრი ვალდებულება. 

ანივთო სარჩელების რიგს მიეკუთვნებოდა სარჩელი უზურფრუქტი 

მიწის ნაკვეთზე, ან მეზობლის ნაკვეთზე გავლის, პირუტყვის გადევნის, 

ან წყლის გამოყვანის უფლებაზე, იგივე სარჩელი მოქმედებდა საქა- 

ლაქო ადგილ-მამულების სერვიტუტებზე=/რომაული სამართალი განარ- 

ჩევდა კანონიერ და ცივილურ საფუძველზე აღმოცენებულ სარჩელებს, 

კრედიტორის მიერ დაწესებული სანივთო და პირადი სარჩელებისაგან. 

კრედიტორებმა თავისი იურისდიქციით პირადი სარჩელებიც დააწესეს, 
რომლებსაც „რეცეპტიციური“ სარჩელები უწოდეს. ამ სახის სარჩელები 

იუსტინიანეს კონსტიტუციებით, გაერთიანებული იქნა ვალის აღიარების 

სარჩელში. რომელიც აღიძვრებოდა იმ პირთა წინააღმდეგ, რომლებიც 

აცხადებდნენ, რომ ისინი საკუთარ ან სხვის ვალს გადაიხდიდნენ. 

კრედიტორებმა ასევე დააწესეს პეკულიუმიდან გამომდინარე სარჩე- 

ლი, რადგანაც პეკულიუმის ფარგლებში შვილებს და მონებს ერთგვარი 

ქონება გააჩნდათ. გარდა ამისა, კრედიტორების მიერ შემოღებული იქნა 

საჯარიმო სარჩელები იმ პირთა მიმართ, ვინც შეცვალა კრედიტორის 

1 ის. გ. ნადარეიშვილი, რომის სამოქალაქო სამართალი, თბ. 200!წ.გე 36 
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ედიქტის ტექსტი. ან იმ პირის წინააღმდეგ, რომელმაც უნდა მოითხოვოს 

პატრონის ან მშობლის სასამართლოში გამოძახება, ან პირიქით, სასა- 

მართლოში გამოძახებული პირი იქ ძალით არ დაუშვა, ან იგივე ექნა 

მოტყუების გზით. 

სანივთო სამართლის სფეროში შედიოდა პრევიუდიციური (დადგენითი) 

სარჩელებიც. 

ამის სამართალი სანივთო სარჩელებს „ვინდიკაციებს“ უწოდებდა. 

ხოლო პირად სარჩელებს– ,,კონდიქციებს“. კონსტიტუციებით, ასეთი და- 

ყოფა ემსახურებოდა სარჩელის ხასიათის განსაზღვრას/” რაც ნივთის 

სასამართლო „დევნისათვის, ჯარიმისათვის, ან კიდევ ორივესთვის იყო 

ამიზნული. 

ვ რანვიხილოთ თითოეული მათგანი ყველა სანივთო სარჩელი ემ- 

სახურებოდა სასამართლო „დევნას“, მაგრამ პირადი სარჩელები, რომ- 

ლებიც წარმოშობილი იყო ხელშეკრულებიდან, უმრავლესობა ნივთის 

მოთხოვნისათვის იყო დაწესებულძMასე მაგ: სარჩელები, რომელთა მეშ- 

ვეობით მოსარჩელე სესხად მოცემულ ან სტიპულაციაში გადაყვანილ 

ფულს მოითხოვდა. ამასთანავე იყო ნათხოვრობის, შენახვის (დეპოზი- 

ცია) დავალებით, ამხანაგობის, ნასყიდობის და გირავნობის ხელშეკრუ- 

ლებებიდან გამომდინარე სარჩელები. 

«რაც შეეხება დელიქტებიდან, ანუ სასამართლო დარღვევებიდან აღმო- 

ცენებულ სარჩელებს, მათი ნაწილი ემსახურებოდა ჯარიმების ამოლებას/ 

ნაწილი კი – ნივთებისას, რის გამოც ისინი შერეულად იწოდებოდნენ. 

სსარჩელების პრობლემის გარკვევისას ალმოჩნდა, რომ რომაელები 

ქურდობას განიხილავენ როგორც ფარულს, ასევე აშკარას. პირველის 

შემთხვევაში ოთხმაგი ჯარიმა იყო დაწესებული. მეორე შემთხვევაში – 

ორმაგი. როგორც სჩანს, აშკარა ქურდობისათვის ჯარიმების მეტი რაო- 

დენობა აიხსნებოდა იმით, რომ მათ თან ახლდა მესაკუთრის დამცირება 

და აბუჩად აგდებაც, ვიდრე ფარული ქურდობის დროსIVმაგრამ ორივე 

შემთხვევაში დავა წარმოებდა ჯარიმისათვის, რადგანაც ნივთის მოსარ- 

ჩელე განსაკუთრებული სარჩელით მოითხოვდა. მნიშვნელობა არ ჰქონდა 
ნივთი ქურდთან იყო თუ სხვა პირთან. ამის გარდა, ქურდის წინააღმდეგ 

ცალკე არსებობდა ნივთის კონდიქცია. 

სნომაული სამართალი იცნობდა შერეული ბუნების / სარჩელებს, რაც 

გულისხმობდა როგორც სანივთოს,. ასევე „პირადს. "ცმაგ. სარჩელი სამ- 

კვიდროს გაყოფის თაობაზე, ასევე სარჩელი საერთო ქონების გაყოფის 

შესახებ, საზღვრების დადგენის და სხვა. 
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"სუსტინიანეს კონსტიტუციები სარჩელების შემდეგ დაყოფასაც იც- 

ნობდა: ა) უბრალო ბ) ორმაგი გ) სამმაგი და ე) ოთხმაგი. 

"/ რომაელი იურისტები უბრალო სარჩელად მოიაზრებდნენ სპეკულაცი- 

ის, სესხის მიცემის, ნასყიდობის, ქირავნობის-დავების და ხელშეკრუ- 

ლებათა საფუძველზე სხვა სარჩელებს. 

ორმაგ სარჩელად მიჩნეული იყო ფარული კურდობისჟრნუ აკვილიუსის 

კანონი გათვალისწინებული “უკანონო ზიანის მიყენებისა“ და შენახვის 

(დეპოზიტის) ხელშეკრულებასთან დაკავშირებულ ზოგიერთ შემთხვევა- 

ში. ასევე, მონის გაქცევაში წაქეზებისა ან რჩევა-დარიგების მიცემის 

შემთხვევაში და ა.შ. 

სდMამმაგი სარჩელი იმ შემთხვევაში აღიძვრებოდა, როდესაც ვინმე სასარ- 

ჩელო არზაში ნივთს მის ღირებულებაზე გაცილებით უფრო მეტად შეა; 

ფასებდა და სასამართლო ბაჟის სახით მეტად დიდ თანხას ამოიღებდა. 

ჯ+ოთხმაგი სარჩელი გამოიყენებოდა აშკარა ქურდობისათვის,აგრეთვე 

იმისათვის, რაც მუქარის საფუძველზე გაკეთდებოდა, თანხისათვის, რო- 

მელსაც ესა თუ ის პირი მიიღებდა, რომ ყალბი ბრალდებით სასამართლო 

საქმე ეწარმოებინა და ან პირიქით, არ ეწარმოებინა. კონსტიტუციები 

მკაცრად სჯიდა სასამართლო აღმასრულებელს, თუ იგი კანონსაწინა- 

აღმდეგოდ რაიმეს ამოიღებდა, ეს იქნებოდა ფული თუ ნივთი. რომის 

სამოქალაქო სამართალი ასხვავებდა ორგვარ სარჩელს: „აქციო ბონაე ფი- 

დეი“-ს (კეთილსინდისიერებაზე დაფუძნებული სარჩელი), მკაცრი სამარ- 

თლის სარჩელის საფუძველი იყო მხარეთა შორის დაღებული ხელშეკ- 

რულება, რომელიც გარკვეულწილად ზღუდავდა მოსამართლეს. ხოლო 

კეთილსინდისიერებაზე დაფუძნებული სარჩელი პირიქით, მოსამართლეს 

აძლევდა შესაძლებლობას, გადაწყვეტილების მიღებისას მხედველობაში 

მიეღო სამართლიანობა და ზნეობრივი მომენტები. 

„კეთილსინდისიერებაზე“ დაფუძნებული სარჩელებია: ნასყიდობის, ქი- 

რავნობის, დავალების გარეშე სხვისი საქმეების წარმართვის, დავალების 

(მანდატეს), შენახვის (დეპოზიტის), ამხანაგობის, მეურვეობის, ნათხოვ- 

რობის, გირავნობის, მემკვიდრეობის გაყოფის, საერთო საკუთრების გა- 

ყოფის, ასევე გაცვლის და მემკვიდრეობის მოთხოვნის საფუძველზე წარ- 

მოქმნილი სარჩელები. იუსტინიანეს კონსტიტუციებით, მემკვიდრეობას- 

თან დაკავშირებული სარჩელები „კეთილსინდისიერ“ სარჩელებს მიე- 

კუთვნება. რომის სამოქალაქო სამართალი საუბრობდა „არბიტრალურ“ 

სარჩელზეც. რომელიც მოსამართლის ნება-სურვილზე (შეხედულებაზე) 
=> 

199



იყო დამოკიდებული. „არბიტრალური“ სარჩელები იყო როგორც სანივ- 

თო, ასევე პირადი. კონსტიტუციების მიხედვით, სანივთოა მაგ. პუბლი- 

ციუსის და სერვიუსის სარჩელები. კოლონთა ნივთების თაობაზე, ასევე 

კვაზი სერვიუსის სარჩელი, ანუ „იპოთეკის სარჩელი. პრეტორმა თა- 

ვისი იურისდიქციით პირადი სარჩელებიც დააწესა. პირადია მაგ. სარჩე- 

ლი, როდესაც სასამართლო საქმე შიშის გავლენით (მუქარით ან ბოროტი 

განზრახვით) ჩადენილ სამართალდარღვევას ეხება. პრეტორს მისთვის 

მინიჭებული ძალაუფლების ფარგლებში შეეძლო „ინტერდიქტების“ ანუ 

ამკრძალავი ნორმების გამოცემა, რისი საშუალებითაც ხდებოდა თავდა- 

პირველი მდგომარეობის აღდგენა ანუ „რესტიტუციო ინ ინტეგრუმ.“ 

თუკი პირმა ხელშეკრულება დადო მუქარის ან მოტყუების ვითარებაში, 

პრეტორს შეეძლო ასეთი ხელშეკრულების გაბათილება და თავდაპირ- 

ველი მდგომარეობის აღდგენა! რომის სამართალი იცნობდა ასევე ე.წ. 

სარჩელს ანალოგიით, და ფიქციით (,მCII0ი ჩCV0ი“ ). ძველი რომაული სა- 

მართალი იცნობდა კონდიქციურ სარჩელს. ეს იმ შემოხვევაში ხდებოდა, 

როდესაც ვინმე შეცდომით გადაუხდიდა ვალს თითქოს „მსესხებელს“, 

მაშინ ნივთის მიმცემს უფლება ეძლეოდა ნივთის დასაბრუნებლად. 

ვერბალური (სიტყვითი) ვალდებულებებიდან გამომდინარე, არსებობდა 

ასევე სტიპულაციური (მყარი, 5§0იხსIსი) სარჩელი. 

(ინიურია) სარჩელის ერთ-ერთ სახეს წარმოადგენდა კანონით ან პრეტო- 

რის ედიქტით დაწესებული ნოქსალური სარჩელი, რომელიც აღიძვრებოდა 

მონის მიერ სამართალდარღვევის ჩადენის შემთხვევაში, მაგ. თუ მონამ 

ქურდობა ან ქონების ძარცვა ჩაიდინა, ან ვინმეს ზიანი ან შეურაცხყო- 

ფა (ინიურია) მიაყენა, წარმოიქმნებოდა ნოქსალური სარჩელი, რომლის 

მეშვეობით მონის მესაკუთრეს ნება ეძლეოდა ან შეფასებით დადგენილი 

სადაო საგნის ფასი გადაეხადა, ან უკვე ზიანის მიმყენებელი მონა დაზა- 

რალებულისათვის გადაეცა. 

სრომის სამოქალაქო სამართლის მკვლევარები გამოყოფენ მიყწ0ი 

ხსხIთმიი-5, რომელიც აწესებდა ბონიტარულ-პრეტორიული მესაკუთ- 

რეების ურთიერთობებს, რომელიც ითვალისწინებდა სასარჩელო ხან- 

დაზმულობას. მეორეს მხრივ, სარჩელები წარმოადგენდა საპროცესო 

საშუალებას, რომლის დახმარებითაც ხორციელდებოდა უფლებებისა და 

კერძო მესაკუთრის ინტერესების დაცვა. ცნობილი იურისტი პარლიუსი 

1 იხ. გ. ნადარეიშვილი, რომის სამოქალაქო სამართალი, თბ. 20012.გვ 39 
2 იხ. რომის სამართლის ძეგლებ», იუსტინიანეს ინსტიტუციები, თბ. 2002წ.გე 169 
3 იხ. რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინიანეს ინსტიტუციები, თბ. 2001წ.გვ 243 
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სარჩელის გამოყენებას შემდეგნაირად აყალიბებდა. ,მტკიცების ტვირთი 

აწვება მას, ვინც აცხადებს და არა იმას, ვინც უარყოფს.! 

რომის სამოქალაქო სამართალი იცნობდა სარჩელებს, რომლებიც და- 

კავშირებული იყო ცხოველებთან, რომელთაც ქონება არა აქვთ, მაგ- 

რამ თავიანთი ანცობით, ან ველურობით ვინმეს ზიანს მიაყენებენ. #სეთ 

შემთხვევაში ჯერ კიდევ XII ტაბულის კანონები აწესებდნენ სარჩყლებს. 
იუსტინიანეს ინსტიტუციებით, სარჩელის უფლება წარმოიშობოდა იმ 
შემთხვევაში, მაგ. როდესაც ცხენი, რომელმაც წიხლის კვრა იცის, ხარ- 

მა, რომელმაც რქენა იცის და ეს პატრონისათვის კარგად ცნობილია. ამ 

შემთხვევაში სარჩელი არსებობს, მაგრამ თუ დათვი პატრონს გაექცა და 

შემდეგ ვინმეს ზიანი მიაყენა,“ პატრონის საწინააღმდეგოდ სარჩელის 

აღძვრა არ შეიძლებოდა. 

ს „მართლაც არ შეიძლება ითქვას, რომ (ცხოველმა „უსამართლობა” (ინუ- 

რია) ჩაიდინა, რადგან მას აზროვნების უნარი არა აქვს. აი ყველაფერი 

ის, რაც ნოქსალურ სარჩელს შეეხება.“? ე.ი. ცხოველთა მეპატრონის მი- 

მართ აღძრულ სარჩელებს რომის კანონმდებლობა ნოქსალურ სარჩელთა 

რიგში მოიხსენიებს. 

რომაული კანონმდებლობით, ნებისმიერ პირს შეეძლო სარჩელის 

ააშერა, როგორც თავისი, ასევე სხვისი სახელით. სხვისი სახელით 

სარჩელის აღძვრა შეეძლო პროკურორს (რწმუნებულს), მეურვეს ან 

მზრუნველს. არსებობდა ისეთი სახის სარჩელები, რომლებიც გარანტი- 

ით (§805ძმ00) იყვნენ უზრუნველყოფილის/ასეთ უზრუნველყოფას ეწო- 

დებოდა „მისჯილის გადახდის გარანტია.“ ეს ნიშნავდა, თუ პირი სანივ- 

თო სარჩელს თავისი სახელით წარადგენდა, გარანტიის წარდგენა არ 

ევალებოდა, ხოლო თუ სანივთო სარჩელს პროკურატორი (რწმუნებული) 

წარადგენდა, ბრძანების თანახმად, მას უნდა წარედგინა იმის გარანტია, 

რომ „საქმის პატრონი“ სასამართლო გადაწყვეტილებას დაეთანხმებოდა, 

რადგან არსებობდა იმის საფრთხე, რომ ამ უკანასკნელს იმავე საქმეზე 

სარჩელი ხელმეორედ წარედგინა. 

ომის სამართალი იცნობდა მუდმივ და დროებით სარჩელებს (ვადიანი), 

რომლებიც მემკვიდრეების სასარგებლოდ ან მათ წინააღმდეგ გადადიოდა. 

I იხ. გ. ნადარეიშვილი, რომის სამოქალაქო სამართალი, თბ. 200. გე. 39 
2 იხ. რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინიანეს ინსტიტუციები, თბ. 200წ.გე 246 

3 იქ>ვე გე. 247 

4 იქეე გე 249 
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რომაელმა იურისტებმა იზრუნეს მათ დასაცავად, ვის წინააღმდეგაც 

აღძრული იყო სარჩელი და ამას ,შესაგებლის შესახებ“ უწოდეს. ასეთი 

სარჩელი ემსახურებოდა იმ პირთა დაცვას, რომელთა მიმართ აღძრული 

სარჩელი იყო არასამართლიანი. იურისტები იმდენად წინდახედულნი 

იყვნენ, რომ „სარჩელი შესაგებლის შესახებ“ ბოროტად არავის გამოეყე- 

ნებია, დაუშვეს „სარჩელი რეპლიკაციების შესახებ“ რომელსაც შემდეგ 

ახსნას აძლევენ, „ზოგჯერ ხდება, რომ შესაგებელი, რომელიც ერთი 

შეხედვით სამართლიანი ჩანს, (მოსარჩელეს) უსამართლოდ ზიანს აყე- 

ნებს, რა შემთხვევაშიც მოსარჩელის დასახმარებლად საჭირო ხდება 

სხვა საშუალება, რომელსაც რეპლიკაციას უწოდებენ, ვინაიდან მისი 

მეშვეობით ხდება შესაგებლის ძალის მოგერიება და მისი მოსპობა. მა- 

გალითად, თუ ვინმე (კრედიტორი) თავის მოვალეს შეუთანხმდება, რომ 

ფულს მისგან არ მოითხოვს, და თუ ისინი ამის შემდეგ საწინააღმდეგო 

რამეზე შეთანხმდებიან, ე.ი რომ კრედიტორს ფულის მოთხოვნის უფ- 

ლება ეძლევა, მაშინ თუ კრედიტორი სარჩელს აღძრავს, მოვალე კი მას 

შესაგებელს დაუპირისპირებს იმ მოთხოვნით, რომ მას კრედიტორმა ფუ- 

ლი არ უნდა მოთხოვოს, მაშინ შესაგებელი კრედიტორს ზიანს აყენებს, 

რადგან, მართლაც, ასე იყო შეთანხმებული. იმის გამო, რომ ეს მაინც 

ჭეშმარიტად რჩება, თუმცა შემდგომში საპირისპირო შეთანხმება იქნა და- 

დებული. მაგრამ, ვინაიდან კრედიტორის სარჩელის აცილება უსამართლობა 

იქნება, ამიტომაც მას შემდეგ დადებული შეთანხმების საფუძველზე რეპლი- 

კაცია ეძლევა.' 

რომაელ იურისტებს არც ის სარჩელები დავიწყებიათ, რომელიც იმ 

გარიგებებიდან წარმოიშობოდა, „სხვისი ხელისუფლების ქვეშ მყოფ პი- 

რებს“ რომ ეხებოდა. მსგავსი სარჩელები პრეტორის გამგებლობაში იმყო- 

ფებოდა, მათ ორ სახედ ყოფდნენ - ერთს ეგზერციტორულს, მეორეს ინ- 

სტიტორულს უწოდებდნენ. სარჩელი ეგზერციტორული მაშინ იქნებოდა, 

როდესაც ვინმე თავის მონას გემის კაპიტნად დანიშნავდა და სხვა მას- 

თან ხელშეკრულებას დადებდა საქმესთან დაკავშირებით, ხოლო ამ სარ- 

ჩელის დასახელება მოდის იმ ყოველდლიური შემოსავლიდან, რომელსაც 

ღებულობდა – „ეგზერციტორული“, რაც შეეხება ინსტიტორიულს მაგ. 

თუ ვინმე მონას დანიშნავდა დუქნის ან ნებისმიერი სავაჭრო ობიექტის 

მმართველად, მას ინსტიტორს უწოდებდნენ. პრეტორმა ასევე დააწესა 

„ტრიბუტორული, ანუ განაწილების სარჩელი. 

1 იხ. რომის სამართლის ძგელები, იუსტინაინეს ინსტიტუციები, თბ. 2002წ.გე 254 
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რომის სამოქალაქო სამართალში გამოკვეთილი იყო დროის ფაქტორი 

და მნიშვნელობა, უფრო ზუსტად, გარკვეულ ვითარებას, პირობებს–დრო- 

ში დაცულს, შეეპლო სამსახური გაეწია ფაქტისათვის, ფაქტობრივი 

მდგომარეობისათვის. ფაქტი შეიძლება გადაქცეულიყო უფლებად. დრო- 

ის გარკვეულ მონაკვეთს შეეძლო უფლების გაქარწყლებაც. მაშასადა- 

მე, გარკვეული ურთიერთობის გათვალისწინებით, დრო ერთს ართმევდა 

უფლებას და აღჭურავდა ამ უფლებით მეორეს. რიგ შემთხევევაში დროის 

ფაქტორი ხელს უმართავდა ნივთის ფაქტობრივ მფლობელს, გადაქცეულიყო 
მის მესაკუთრედ. აქედან მივიღეთ შეძენითი ხანდაზმულობის ცნება. 

სასარჩელო ხანდაზმულობის შესახებ ზოგადი სამართლებრივი ნორ- 

მის არსებობის შემთხვევაში, თუ მოსარჩელეს რაიმე საპატიო მიზეზით 

არ შეეძლო მოქმედება, მას გაუგრძელებდნენ სარჩელის აღძვრის ვადას, 

მაგრამ ვადიანი სარჩელების შემთხვევაში ასეთი რამ არ დაიშვებოდა. 

მეზუთე საუკუნეში ჩვ.წ-აღ. გამოჩნდა სასარჩელო ხანდაზმულობის 

30-წლიანი ვადა. კლასიკური რომის სამართალმა იცოდა ზოგიერთი სარ- 

ჩელის აღძვრისათვის დაწესებული კანონიერი ვადები. მაგალითად, თავ- 

დებობის ზოგიერთ სახეობას ძალა ჰქონდა მხოლოდ ორი წლის განმავ- 

ლობაში. სასარჩელო ხანდაზმულობა პირველად დაფიქსირდა 424 წელს 

იმპერატორის კონსტიტუციებში, რომელმაც ასახვა ჰპოვა სამართლის 

სისტემაში (ეკლესიისათვის და საქველმოქმედო ორგანიზაციებისათვის 

დაწესდა 40 წელი.ე? რომაელმა იურისტებმა კერძო სამართალი სასარჩე- 

ლო სისტემად აქციეს და სარჩელი ითვლებოდა წამყვან კომპონენტად. 

პროფ. ს. მურომცევის სიტყვებით ისინი ზედმიწევნით პრაქტიკული 

„ხელოსნური თვალთახედვით“ უდგებოდნენ ნორმათა განვითარებას და 

სასარჩელო ხანდაზმულობის ცნება ჩამოაყალიბეს. 

იგი იწყებოდა იმ დღიდან, როდესაც უფლებამოსილ პირს მიეცა საშუ- 

ალება, წარედგინა სარჩელი. (წმისILმ5 მყ6იძმ!). 

საბოლოოდ ახ.წ. აღ. VI საუკუნეში იმპერატორ იუსტინიანეს საკანონ- 

მდებლო რეფორმის შემდეგ ბიზანტიაში უძრავი ქონების საკუთრების 

შესახებ სარჩელის აღძვრა 30 წლის განმავლობაში შეიძლებოდა. პრე- 

ტორს სარჩელით მიმართავდა დახმარებისათვის დაინტერესებული პირი 

  

1 იხ. გ. ნადარეიშვილი, რომის სამოქალაქო სამართალი, თბ. 200!ყწ. გვ. 41 
2 იხ. I/#. C2თ3008, MMCM0+ ილ880 L-#Mმ I. 2008Cგვ. 13



იმ შემთხვევაში, როდესაც მოქმედი ცივილური სამართალი შესაბამისი 

ნორმებით ვერ აწესრიგებდა მათი წარმოშობის სადაო საკითხებს. აქედან 

გამომდინარე, სარჩელის წარდგენის საფუძველი იყო შემთხვევა, ფაქტი 

(”8CVV/თ C09C601მ0), რომელიც შემდგომში ხდებოდა სასამართლო განხილ- 

ვის საგანი. 

84. პანონის ახსნა-განმარტების პრობლემა 

რომის სამართალში 

C სამართლის რეალიზაციის, ანუ სამართლის ნორმათა შეფარდების 

პროცესთანაა დაკავშირებული ნორმის ახსნა-განმარტების საკითხი.! 

რომის სამართლის ისტორიის მკვლევარები ერთხმად ალიარებდნენ, 

რომ ძველი იურისტები და რომაული იურისპრუდენცია დაინტერესებული 

იყო არა იმდენად იმით, რომ სახეზეა თუ არა სამოქალაქო უფლება ამა 

თუ იმ განსახილველ შემთხვევაში, არამედ უპირატესად იმით, თუ რა 

შეიძლება განხორციელებულიყო სასამართლო პროცესში, როგორ უნდა 

წარმართულიყო პროცესი, როგორ ახდენდა ნორმების ინტერპრეტაციას 

მოსამართლე. 

ლ. დენბერგი თავის ,,პანდექტებში,“ ი. პოკროვსკი „რომის სამოქალა- 

ქო სამართლაში“, ე. შტაერმანი, ნაშრომში „რომის სამართალი“ მიუთი- 

თებდნენ, რომ რომაელი იურისტების გარკვეული ნაწილი მხარს უჭერდა 

კანონის არსის დაცვას და არა მისდამი ანბანურ მიდგომას. ციცერონი 

არ მიიჩნევდა აუცილებლად კანონის სიტყვასიტყვით სკრუპლიოზურ 

გაგებას. იგი თვლიდა, რომ კანონის სიტყვების გამოდევნებამ შეიძლება 

გზაზე აგვაცდინოს და უსამართლობამდე მიგვიყვანოს. უმაღლესი კანო- 

ნიერება საშიშია არ გადაიქცეს უმაღლესი უკანონობად“. 

რომაელი იურისტები უშვებდნენ კანონის კომენტირებას, მაგრამ ციცე- 

რონს მიაჩნდა, რომ ორატორი კანონის ტექსტს არ უნდა დაშორდეს, მაგ- 

რამ მას აქვს უფლება კანონის ახსნა-განმარტებისა. იურისტ ორატორმა 

შეიძლება კანონი განმარტოს საქმის მოგების ინტერესებისათვის, მაგრამ 

აუცილებლად მიიჩნევს იმის გათვალისწინებას, რაც მხოლოდ კანონშია 

მითითებული, ხოლო დანარჩენი პიროვნების ცოდნასა და დონეზეა დამო- 

კიდებული. ე.ი. მისი აზრით, „უნდა მივდიოთ არა კანონის სიტყვას, არა- 

1 იხ. გ. ლობჟანიძე, სახელმწიფოსა და სამართლის ზოგადი თეორია, თბ. 2003ყწ. გე. 474 
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მედ კანონმდებლობის ნებას.“ კანონთა ინტერპრეტაციისას, ანუ განმარ- 

ტების დროს კანონმდებლობის ნება უნდა დადგინდეს, თუ კანონს აქვს 

„თავისი საკუთარი ცხოვრება“ ის უნდა იქნეს საზომად მიჩნეული.2 

იცერონის აზრით, „ის რაც ერთ კანონში წერია, შეიძლება ეწინაალ- 

მდეგებოდეს იმას, რაც მეორე კანონითაა დაწესებული, ან შესაძლებელია, 

არეს წეს-ჩვეულებას, ბუნებას, სამართლიანობას და 

სიკეთეს 

ცნობილი ადვოკატი ანტონიუსი, რომელიც უარყოფდა კანონის ზედ- 

მიწევნით ცოდნის აუცილებლობას, დამაჯერებლად ამტკიცებდა კანონის 
აზრის უპირატესობას კანონის სიტყვასთან შედარებით და იგებდა კიდეც 

საქმეებს, რომლებიც მხოლოდ სამართალს ეყრდნობოდნენ და გამომდინა- 

რეობდნენ სამართლიანობისა და სიკეთის ქმნიდან. 

მსგავსი ეკლექტიკური დამოკიდებულების ახსნას იძლევა ე. შტერმა- 

ნი, რომელმაც მიიჩნია, რომ „წინააღმდეგობა ამ ორ მიმართულებას შო- 

რის იმდენად აქტიური იყო, რომ თვით სკოლებშიაც კი, სადაც მომავალი 

სასამართლო ორატორები იზრდებოდნენ, შემოთავაზებული კაზუსების 

თემაზე სიტყვების წარმოთქმაში მოვარჯიშეთაგან ერთნი კანონის სიტ- 

ყვას იცავდნენ, ხოლო მეორენი - სამართლიანობას.“ 

სამართლიანობისა და პოზიტიურ სამართალს შორის ეს „შეჯიბრება“ 

მათი თანაარსებობა, სრულიადაც არ უშლიდა ხელს რომში კანონის უზე- 

ნაესობის იდეის დამკვიდრებას–წერს პროფ. გ. ნადარეიშვილი. 

„ ეღნიშნულ პრობლემაზე ციცერონი წერდა: მეტისმეტი სიბრიყვე იქ- 

ნებოდა, კანონიერად „იუსტა“-ად ჩაგვეთვალა ყველაფერი ის, რასაც 

ხალხის მიერ მიღებული კანონები შეიცავდნენ. ასეთი ადამიანების მიერ 

თვითნებურად მიღებული კანონები უპირისპირდება ბუნების კანონებს, 

ბუნების სამართალს, ადამიანის ბუნებას, სადაც სამოქალაქო სამართალს 

მხოლოდ მცირე ადგილი უკავია. 

ოროტებასა და სიკეთეს ციცერონი განახვავებდა არა კანონის, არა- 

ე) იმ ბუნებითი საზომის მიხედვით, რომელსაც „ნატურაე ნორმა“-ს 

ეძახდა. აღნიშნული ნორმა გაცილებით მნიშვნელოვნად მიაჩნდა, ვიდრე 

პოზიტიური კანონი. ი? 

ციცერონის აზრით, ნამდვილი კანონმცოდნე იურისტი ის არის, ვინც 

იცნობს კანონებსა და ადათობრივ სამართალს, ვისაც შეუძლია რჩევების 

1 5CხიIს7იC #ძი!! წ. V0I0ICIჩCიძC IL6CჩI5ლლი0CCC. ზვიძ II 2 #სი, I961 გე. 45! 
2 იხ. ლ. ჭანტურია დას.ნაშ. გვ M99 
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მიცემა, საქმისწარმოება და კლიენტის ინტერესების დაცვა. რაც თა- 

ვისთავდ უკავშირდებოდა კანონის ახსნა-განმარტებასაც. ამაში მდგომა- 

რეობდა მათი კონსულტაციების უნაკლო ხარისხი) 

§5. პროცესი ძველ რომში 

რამდენადაც რომის სამართალი ორ – საჯარო და კერძო ნაწილებად 

იყოფოდა, ამიტომაც სასამართლო სასელეეეი აე ერევი ლეილი 

ხორციელდებოდა. ეს იყო საჯარო საქმეთა პროცესი (I0CIICI#. ჩV8LIC/M) 

და კერძო პირების საქმეთა პროცესი (I0ნCICI#ტ CCLIV0I1#). სპეციალის- 

ტები თვლიან, რომ ორივე პროცესი ემსახურებოდა უფლების დადგენას 

(იუს დიცერე). ისტორიულად ცნობილია, რომ სამართლის ჩამოყალიბება 

კერძო პირთა ურთიერთობების მოწესრიგებით დაიწყო. ამდენად, გასაზი- 

არებელია კერძო პირების ურთიერთდაცვის პროცესის სიძველის კონცეფ- 

ცია, რომლის არსებობა სახელმწიფოს ჩამოყალიბებასაც კი უსწრებდა. 

ამ პროცესის პრიმატი რომში რესპუბლიკის პერიოდშიც გრძელდებოდა 

და მან ორი დამოუკიდებელი მიმართულება შეიძინა. მკვლევართა ნაწი- 

ლი თვლის, რომ ეს იყო სტადიები პირველს ეწოდებოდა IV5 (იუს), 

მეორეს - IV9ICIVთ (იუდიციუმ) თუკი სტადიებზე ვიმსჯელებთ, მაშინ 

უნდა ვივარაუდოთ, რომ ორივე სტადია ერთი მთლიანი პროცესის შემად- 

გენელი ნაწილებია. ამავდროულად მათ თვლიან დამოუკიდებელ პროცე- 

სებად. ამის დასამტკიცებლად რომის სისხლის სამართლის მკვლევარი 

ვ. მეტრეველი თვლის, რომ IV5 (იუს) პროცესის საბოლოო სტადიაა. XX 

საუკუნის 30-იან წლებში აღმოჩენილ იქნა გაიუსის ინსტიტუტების მანამ- 

დე უცნობი ფრაგმენტი, სადაც დასტურდება ზემოაღნიშნული. ფრაგმენ- 

ტში იკითხება შემდეგი: “მოსარჩელე მიმართავს მოპასუხეს – მითხრას 

„ჰო“ ან “,არა“ სარჩელზე. თუ მოპასუხე იტყოდა ,,ჰოს“ პროცესი დამ- 

თავრებული იყო? 

მეორე სტადია, იუდიციუმ, გულისხმობდა საქმეზე შეგროვილი 

მასალების კანონიერებას და გადაწყვეტილების გამოტანას პროცესის 

დაწყების შესახებ, სადაც ხდებოდა მხარეთა განცხადებების, დამამტკი- 

1 იხ. ე. მეტრეველი, რომის სამართალი (საფუძელები) თბ. 2005წ. გე. 12 
2 იხ. ვ. მეტრეველი, რომის სამართალი (საფუძვლები) თბ. 2005წ. გე. 120 

206



ცებელი საბუთების განხილვა, მოწმეთა მოსმენა, რის შემდეგაც მოსამარ- 

თლე ღებულობდა გადაწყვეტილებას. 
რესპუბლიკის დასაწყის პერიოდში საქმეებს იხილავდნენ კონსულები. 

შემდგომში (IV საუკუნეში) ამ ფუნქციას პრეტორები ასრულებდნენ ინ 

იურეს წესით, რაც ნიშნავდა საქმის შემდგომ ინსტანციაში გადასვლის 

შესაძლებლობას, ანუ ეს იყო საქმის მომზადება, წინასწარი განხილვა. 

შემდგომ ინსტანციაში საქმის არსებითი განხილვა ზდებოდა ერთპიროვ- 

ნულად, განსაკუთრებულ სიაში შეტანილი პირებისაგან არჩეული მოსა- 

მართლის მიერ. 

პროფესორი გ.ნადარეიშვილი რომის სამოქალაქო პროცესის თავი- 

არეში! იმაში ხედავს, რომ სამართალწარმოება ორ სტადიად იყო 

გაყოფილი. სამოქალაქო პროცესის პირველ სტადიას ერქვა „ინ იურე“, 

მეორეს „ინ იუდიციუ“. პირველ სტადიაში მონაწილეობდნენ მოსარჩე- 

ლე, მოპასუხე და მაგისტრატი. ამასთან, ეს უკანასკნელი – სასამართლო 

მაგისტრატი არ გამოდის მოსამართლის როლში, ის მხოლოდ მხარეთა 

საზეიმო-იურიდიულ აქტში მონაწილეობს და წარმოთქვამს სათანადო რი- 

ტუალით გათვალისწინებულ სიტყვებს. როგორც სჩანს, მოსარჩელეც და 

მოპასუხეც ასრულებდა სამართლით გათვალისწინებულ სამართლებრივ 

რიტუალს. მოსარჩელე აცხადებდა თავის მოთხოვნას, თავის მხრივ, მო- 

პასუხეც გამოთქვამდა თავის საწინააღმდეგო მოსაზრებას. თუ მოპასუხე 

მოსარჩელის საზეიმო განცხადებას სამართლიანად ჩათვლიდა და და- 

თანხმდებოდა, საქმე ამით მთავრდებოდა. წინააღმდეგ შემთხვევაში მა- 

გისტრატი მოწმეების დასწრებით დაადასტურებდა შექმნილ ვითარებას 

და მოსამართლეს დანიშნავდა. თუ ამ გადაწყვეტილებას ისინი არ და- 

თანხმდებოდნენ, მაშინ მაგისტრატს შეეძლო მათი სურვილის გაუთვა- 

ლისწინებლად დაენიშნა მოსამართლე“ 

მეცნიერთა აზრით, ამ ეპოქაში სამართალზე დიდი მნიშვნელობა არბიტ- 

რაჟს ენიჭებოდა, „რომელიც მოწოდებული იყო არა იმისათვის, რომ 

თითოეულისათვის მიეკუთვნებინა ის, რაც სამართლიანობის მიხედვით 

ეკუთვნოდა, (§სსჩი Cს1მისC IIხს6C6 – თითოეულს თავისი) როგორც ამას 

სამართალი ითხოვდა, არამედ იმისათვის, რომ ჯგუფის სოლიდარობა 

შეენარჩუნებინა, მოქიშპე ჯგუფებს შორის უზრუნველეყო მშვიდობიანი 

თანაარსებობა და მშვიდობა დაემყარებინა საზოგადოებაში. ამ შემთხვე- 

1 იხ. გ. ნადარეიშვილი, რომის სამოქალაქო სამართალი, თბ. 200Iწ. გე 25 
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ვაში უკუგდებულია თვით იდეალი სამართალზე დაფუძნებული საზო- 

გადოებისა ქრისტიანული საზოგადოება კი უფრო ძმობასა და შეწყა- 

ლებას ემყარებოდა. წმინდა პავლე თავის პირველ ეპისტოლეში კორინ- 

თელთათვის, სამართლიანობის ნაცვლად შეწყალებას განადიდებდა და 

მორწმუნეებს ურჩევდა, სასამართლოსათვის კი არ მიემართათ, არამედ 

თავიანთი პასტორებისა და მათი წმინდა ძმების შუამავლობას დამორ- 

ჩილებოდნენ. წმინდა ავგუსტინეც იგივე თეზისს იცავდა: „იურისტები 

ცუდი ქრისტიანები არიან“! 

სასამართლო--პროცესში მტკიცებულებათა შორის და საერთოდ, რო- 

მაელთა ცხოვრებაში მნიშვნელოვანი იყო ფიცის ძალა, ისინი დიდხანს 

სცემდნენ თაყვანს პატიოსნებას და–სიღარიბეს-–- წვერს-შ:ლ-–მონტესკიე, 

მისი აზრით, ფიცს ამ ხალხში უდიდესი ძალა ჰქონდა, ვერაფერი ისე 

ვერ აიძულებდა მას კანონთა დაცვას, როგორც ფიცი. ამ ხალხმა–წერს 

იგი–მრავალი კანონი შეიმუშავა ამის თაობაზე და მრავალი ისეთი რამ 

ქმნა ფიცის არგასატეხად, რასაც არასოდეს არ იქმოდა არც დიდებისათ- 

გის და არც სამშობლოსათვის.? 

ამის მაგალითია, როდესაც კანესთან ბრძოლის შემდეგ შეშინებულ 

ხალხს სიცილიაში გახიზვნა სურდა. სციპიონმა მათ ფიცი დაადებინა, 

რომ დარჩებოდნენ. ამ ფიცის დარღვევის შიში ყველა შიშზე ძლიერი 

აღმოჩნდა და ხალხი ადგილზე დარჩა. 

ერთპიროვნული მოსამართლეებისაგან განსხვავებით, არსებობდა კო- 

ლეგიური შემადგენლობის სასამართლოები. რომი იცნობდა 3-დან დაწ- 

ყებულ 105 კაციან კოლეგიურ სასამართლოებს. იმისდა მიხედვით, თუ 

ქვეყანა რამდენ ტრიბად იქნებოდა დაყოფილი (თითოეული ტრიბიდან 

სამ-სამი კაცი ირჩეოდა). 

პირთა შორის სამოქალაქო დავის საკითხებს სასამართლოს გარდა 

წყვეტდნენ არბიტრებიც, რომელთაც ხშირად მედიატორებადაც მოიხსე- 

ნებდნენ, მათ მხარეები ირჩევდნენ, ისინი კი საქმეების განხილვისას პი- 

რადი შეხედულებებით ხელმძღვანელობდნენ. 

ძველი რომის. სამართლის ისტორიისათვის ცნობილი იყო სასამა 

თებელი. ლეგისაქციური პროცესი ძველი დროსათვის იყო ნიშანდობლივი 

1 იხ .რ ,დავიდი, დას. ნაშ. გე. 44 

2 იხ. შ. ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ. 19194წ.გვ 149 
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XII ტაბულიდან II საუკუნის შუა წლებამდჭ ჩვენ წ.აღ-მდე, ფორმულა- 

რული პროცესი მოქმედებდა ჩვ.წ.აღ-მდე წლიდან 342 წლამდე ჩვე- 

ნი–წეულთალრიცხულთ; ხოლო ექსტრა-ორდინალური პროცესი იმპერიის 

მთელ ხანას მოიცავდა. ლეგასაქციური პროცესისათვის მთავარი იყო 

მზჯრუვბის მიერ კანონისმიერი. მოქმედებებისათვის უპირატესობის მი- 

ნიჭება. ამ ფორმის სასამართლო პროცესი გავრცელებული იყო რეს- 

პუბლიკის პერიოდში. 16015 შCCL0 ნიშნავდა, რომაელი მოქალაქის მიერ 

კანონის ზუსტი განსაზღვრებიდან გამომდინარე, საჯარო განცხადებას 

მაგისტრატის წინაშე. 

ლეგისაქციური პროცესი, თავის მხრივ, სხვადასხვა სახეს იცნობდა. 

L ყველაზე გავრცელებული სახე იყო ლეგისაქციო პერ საკრამენტუმ, 

რაც გულისხმობდა მხარეების მიერ მოსამართლ სადავო ნივ- 

თის წარდგენას. თუ კი საქმე სადაო მიწას ეხებოდა, მხარეები იმ მი- 

წიდან ერთ ბელტს მიიტანდნენ, პროცესის ფორმებზე დაწვრილებით 

შემდეგ პარაგრაფში გვექნება მსჯელობა. პროცესზე „რომის მოსამარ- 

თლეები მხოლოდ იმას აცხადებდნენ თუ რა დანაშაული მიუძღოდა 

ბრალდებულს, ხოლო სასჯელს თავად კანონი შეიცავდა.“ რომაელი და 

ბერძენი მოსამართლეები აზრს სამი ფორმულის მიხედვით გამოთქვამ- 

დნენ,–ვამართლებ, ვამტყუნებ, ვეჭვობ.2 

რომაული სამართლით, მოპასუხეს სასამართლოში იმის გარანტია უნ- 

და წარედგინა, რომ იგი სასამართლო გადაწყვეტილების გამოცხადების 

დროს სასამართლოში მივიდოდა2 თუ მხარე არ გამოცხადდებოდა სა- 

სამართლო პროცესზე, საქმე განუხილველად გამოცხადებელი მხარის 

სასარგებლოდ წყდებოდა. 

რ. დავიდი თვლის, რომ განსხვავებით რომაელებისაგან „ევროპის 

კონტინენტელ იურისტებს ტრადიციულად მატერიალური სამართალი 

უფრო აინტერესებდათ. სასამართლო პროცედურას, ისე როგორც ყველა- 

ფერს, რაც მტკიცებულებებსა და სასამართლო გადაწყვეტილებათა აღ- 

სრულებას შეეხება, ისინი ნაკლებ ყურადღებას აქცევენ.“ მისი აზრით, 

ტრადიცია, რომ უნდა იდგეს პროცესზე მაღლა, შორეულ წარსულში 

ჩამოყალიბდა. ჯერ კიდევ რომში მკვეთრად „განასხვავებდნენ იურისკონ- 

სულტებსა და ადვოკატებს, რომლებიც პირველებზე დაბალ რანგად იყ- 

  

  

1 იხ. შ.ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი,თბ, 1994წ. გვ.105 

2 იხ. M.II.M0ძელი, წMMCX96C ოხ280, M. 2008”.გე 642 
3 იხ. რომის სამართლის ძეგელბი, იუსტინიანეს კონსტიტუციები, თბ. 2002წ. გვ. 453 
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ვნენ მიჩნეულნი. ეს ტრადიცია შემდგომში კიდევ უფრო ძლიერ გამოიკ- 

ვეთა, განსაკუთრებით იურისტების უნივერსიტეტებში მომზადების გამო. 

რ. ტავიდის ახრეთ, იურისტი -ისაა, ვინც „გონის-ნიმფში“ - რომაული 
სამართალი შეისწავლა, და გააჩნია ზოგადი სამართლებრივი კულტუ აჯ 

ისეთ პრაქტიკოსს, რომელსაც დიპლომი არ აქვს და „პრინციპები“ არ“ 

იცის, ცოტა არ იყოს, აბუჩადაც იგდებენ“! ამ ტიპის „იურისტს” პროცი- 

სის სრულყოფილ მონაწილედ (მოსამართლედ, ბრალმდებლად) რ.დავიდი 

ვერ აღიქვამდა. 

““ §6. ფორმულარული პროცესი 

რომში საზოგადოებრივ ურთიერთობათა განვითარებასა და გართუ- 

ლებას მოჰყვა სასამართლო პროცესის გაუმჯობესების საჭიროება. 

მკვლევარები აზუსტებენ ლეგისაქციური პროცესის შეწყვეტას და ვარა- 

უდობენ, რომ ფორმულარული პროცესის დაწყების თარიღად სახელდება 

150 წელი ჩვ.წ.აღ-მდე, რომელიც საბოლოო სახით ჩამოყალიბდა 17 წელს 

ჩვ.წ.აღ-მს/ქ.? 

ორმალურმა პროცესმა საგრძნობლად გააადვილა მხარეებისთვის საქ- 

მეთა განხილვა. აღარ იყო საჭირო მაგისტრატებისა და მხარეთა მიერ 

კანონით „გათვალისწინებული საზეიმო აქტების შესრულება და ფორ- 

მულების წარმოთქმა, რომელთა შეუსრულებლობა იწვევდა არასრულ 

შედეგებს. გარდა ამისა, ცალკეული კატეგორიების საქმეებზე, რაზედაც 

უკვე გვქონდა მსჯელობა, აუცილებელი იყო მოწმეთა გარკევეული რაო- 
დენობა და სხვა პირთა მონაწილეობა პროცესში. ასე. მაგ. XIს ტაბულის 

კანონების მიხედვით, ნივთის გასხვისება უნდა მომხდარიყო ხუთი მოწმი- 

სა და მესასწორის თანდასწრებით. ყოველივე ეს აფერხებდა პროცესის 

სწრაფ ჩატარებას ფორმულარულ პროცესში პირველივე სტადიიდან 

აქტიურად იყო ჩაბმული მაგისტრატი.) 

„ფორმალურმა პროცესმა შეცვალა რა ლეგისაქციური პროცესი, ბოლო 

მოუღო არა მარტო მის. ფორმალიზმს, არამედ მის რიტუალურობასაც. 

მოსარჩელე და მოპასუხს/ განთავისუფლდა უფლების გამოყენებისა და 

წინასწარგანსაზღვრული სიტყვების წარმოთქმისაგან/ი ფორმულარული 

პროცესის სახელწოდება პრეტორის ფორმულამ დაამკვიდრა, სადაც 

1 იხ. რ. დავიდი, დას. ნაშ. გვ. 252 
2 იხ. M.I).M07ი068, VMMC#M%იC იგ280, M. 2008” გე 66! 
3 იხ. მ. ცაცანაშვილი, დას. ნაშ. გე. 94, 95 
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ოთხი ელემენტი ფიგურირებდა: ა) პირველ ნაწილში ხდებოდა მოსამარ- 

თლის დანიშვნა (,იულიცის დომინაციო“), ბ) მეორე ნაწილში მოცემული 

იყო სარჩელის მიზეზების საფუძვლები. გ) მესამე ნაწილი ითვალისწი- 

ნებდა სარჩელის მოთხოვნის დადებული პირობის დასაბუთებას ,ინტენ- 

ციო. დ) მეოთხე ნაწილი „კომდემნაციო“ ითვალისწინებდა მოსამარ- 

თლის მოქმედების ფარგლებს სარჩელის დადასტურების შემთხვევაში. 

ზემოაღნიშნულიდან გამომდინარე, მიუხედავად გარკვეული ნაკლოვა- 

ნებებისა, ფორმულარული პროცესი წინ გადადგმული ნაბიჯი იყო ლეგი- 

საქციურ პროცესთან მიმართებაში. 

„ფორმულარული პროცესის ძალით, კრედიტორს უფლება ჰქონდა და- 

ეპატიმრებინა ურჩი მოპასუხე“. 

+ „ფორმულარული პროცესი ორი სტადიისაგან შედგებოდა. 

„ინ იურე“ სტადიის მიზანი იყო პროცესში პრეტორის ფორმულის მი- 

ღება. იმისათვის, რომ პერეგრინებისათვისაც მისაწვდომი ყოფილიყო 

პროცესზე საქმეთა განხილვა, სახელმწიფომ შექმნა მათთვის სპეცია- 

ლური ,პერეგრინუსის პრეტორის“ თანამდებობა, ამით გაფართოვდა იმ 

პირთა წრე, რომელთა ინტერესებსაც სამოქალაქო სამართლის პროცე- 

სი იცავდა პროცესის მეორე „ინ იუდიციუს“ სტადიაზე, მოსამართლე 

ახდენდა პრეტორის ოთხი ფორმულის შესწორებას, შემდეგ კი ხდებოდა 

მოსარჩელისა და მოპასუხის მოსმენა. მკვლევართა აზრით, პროცესში 

უპირატესობა პრეტორს ეკავა, რადგანაც პრეტორი ადგენდა სარჩელის 

იურიდიულ შინაარსს, ხოლო მოსამართლე ძირითადად იკვლევდა საქმის 

ფაქტობრივ მხარეს ფორმულარული პროცესის ბატონობის ხანაში, მო- 

სამართლე ვალდებული იყო გადაწყვეტილება ამ ფაქტების ფარგლებში 

გამოეტანა, რომელიც პრეტორის ფორმულაში იყო ჩამოყალიბებული. თუ 

პრეტორის ფორმულაში უზუსტობა ან შეცდომა გაიპარებოდა, მოსამარ- 

თლეს უკვე აღარ შეეძლო მისი გამოსწორება. 

აქედან გამომდინარე, ხშირად პრობლემა გადაუჭრელი რჩებოდა. მას 

ისიც ემატებოდა, რომ მოსარჩელეს აღარ ჰქონდა უფლება მეორედ მო- 

ეთხოვა მისი სარჩელის განხილვა. პრეტორი ამ დროს დიდი უფლებებით 

სარგებლობდა და იგი ყოველთვის იხრებოდა სახელმწიფო ინტერესებისა- 

კენ, განსაკუთრებით მაშინ, როდესაც კანონი ხარვეზიანი იყო. პროცე- 

სის გარკვეულად არასრულყოფილებამ ხელი შეუწყო იურისპრუდენციის 

1 იხ. გ. ნადარეიშვილი რომის სამოქალაქო სამართალი, თბ. 200! წ.გე. პ0 
2იხ, ვ. მეტრეველი დას. ნაშ. გვ. 19 
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განვითარებას. საჭირო გახდა განათლებული იურისტების აღზრდა, რომ- 

ლებიც შეძლებდნენ სარჩელის დასაბუთებასა და სასარჩელო მოთხოვ- 

ნათა დაზუსტებას, რაც, ერთგვარი გარანტია იქნებოდა პრეტენზიის 

(სარჩელის) დაკმაყოფილებისათვის. 

“პროფ. ვ. მეტრეველს მიაჩნია, რომ ფორმალური პროცესის ღირსება 

და წინ გადადგმული ნაბიჯი იყო, რომ პრეტორი, ეს ერთ-ერთ ძლიერი 

მაგისტრატი, გამოსცემდა სავალდებულო ედიქტებს, რაც უზრუნველ- 

ყოფდა ვალდებულების შესრულებას. პრეტორი გამოსცემდა სხვადასხვა 

სახის ედიქტებს, ამასთან, მხარეებს აიძულებდა, ერთმანეთთან და 

ზეპირი ხელშეკრულება, რომ წინასწარ შეეტანათ საწნნლარი“ რაც ვა- 

ლდებულების შესრულების გარანტია ხდებოდა. 

ბ) პრეტორი ნებას რთავდა კრედიტორს, მოსარჩელეს, წინასწარ და- 

უფლებოდა იმ მოვალის ქონებას, რომელსაც არ სურდა სამართალში მის- 

ვლა ან არ ასრულებდა სასამართლო გადაწყვეტილებას. ამას მისსიონ ინ 

პოსსესიონემ, ინ ბინა ეწოდებოდა. 

გ) პრეტორი ზოგიერთ შემთხვევაში პირდაპირ გამოიკვლევდა საქმეს 

და თუ დარწმუნდებოდა, მხარეს მოუვიდა ზარალი, აუქმებდა ყოველგვარ 

აქტს და აღადგენდა პირვანდელ მდგომარეობას რესტუტციო ინ ინტეგ- 

რუმი-ს მეშვეობით. 

დ) პრეტორის ბრძანება (ინტერდიქტა) იყო ამა თუ იმ მოქმედების შე- 

სასრულებლად ან მოქმედებისაგან თავის შესაკავებლად მიმართული და 

სავალდებულო ძალა ჰქონდა“ 

ე.ი. პრეტორი იყო ის უმაღლესი თანამდებობის პირი, რომელსაც ჰქონ- 

და უფლება, ზეგავლენა მოეხდინა სამართალშემოქმედებაზე, რადგანაც 

მის მიერ გამოცემული განკარგულებები შესასრულებლად ყველასათვის 

სავალდებულო იყო. უპირველეს ყოვლისა, ისინი ემსახურებოდნენ სახელ- 

მწიფო ინტერესებს, ამავე ინტერესებში შედიოდა კანონებში ხარვეზების 

შევსება, რითაც იცავდა სახელმწიფო და ქვეყნის უსაფრთხოებას. ამ პრო- 

ცესს თავისებურ ახსნას აძლევს შ.ლ. მონტესკიე, რომელსაც მიაჩნდა, 

რომ რომაელებმა, ბერძენთბ მაგალითის მიხედვით, შემოიღეს პროცესის 

(სიტ გ600ი) ფორმულები და დაადგინეს, რომ ყოველი საქმე აუცილებლად 

მათი მიხედვით წარმართულიყო. საჭირო იყო სასამართლო შეკითხვის 

რაღაც ფორმის შემოღება, რათა ხალხს იგი მუდამ თვალწინ ჰქონდა. 

სხავგვარად რომელიმე დიდი საქმის მსვლელობის დროს შეკითხვის 

1 იხ. ვ. მეტრეველი დას. ნაშ. გე. 128 
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ფორმის დაუსრულებლად შეიცვლეობდა ხოლმე ისე, რომ მას ვეჯარც 

კი იცნობდნენ,–წერს შ.ლ. მონტესკიე.! 

პრეტორი ფორმულებით ამარაგებდა მოსამართლეს, ის კი ვალდებული 

იყო შეესრულებინა ისინი, ისე როგორც მას ავალებდა მოცემული ინ- 

სტრუქცია. სწორედ აქედან გამომდინარეობს ის, რომ რომაელი მოსა- 

მართლეები ღებულობდნენ მხოლოდ ზუსტ თხოვნას ყოველგვარი დამა- 

ტების, შემცირების ან ცვლილებების გარეშე. მაგრამ შემდგომში პრე- 

ტორებმა პროცესის სხვა ფორმულები გამოიგონეს, რომელთაც კეთილ- 

სინდისიერებისა (ძი ხიიი6 L0I) უწოდეს. ეს ფორმულები მოსამართლეს 

დიდ თავისუფლებას აძლევდნენ განაჩენის გამოსატანად. საბოლოოდ, 
ფორმალფრად ორივე მხარე პროპორციული თვალსაზრისით თანაბარ 

მდგრმარეობაში იმყოფებოდა. 

§7. ლეგისაქციური პროცესი რომში 

ლეგისაქციური სასამართლო პროცესი დამახასიათებელი იყო რეს- 

ანონისმიერი მოქმედებისათვის უპირატესობის მინიჭებასა და თვით- 

ნენობაზუ-უპრის-თქმას. ის ითვალისწინებდა მაგისტრატის წინაშე მოქა- 

ლაქის განცხადებას, ზუსტად ეპასუხა კანონის მოთხოვნისათვის. 

    

ლეგისაქციური პროცესის შესახებ იურისტი გაიუსი, იძლევა ინფორ- 

მაციას სარჩელთა სხვადას! ჯ ამართლო დავის, სასამარ- 

თლო-–პრთცესის,-–საბრალდებო სიტყვის, სა! რის 

უფლებამოსილების შესახებ. 

სასამართლო პროცესი ორ სტადიად იყოფოდა: „ინ იურე“ და 

„ინ ინლიციო“. არვლ-სწადიაზი-წრვვერდა. სასამაროლო“ სარჩელის 

მიღების საფუძვლები, მოსარჩელე და მოპასუხე თავთავიანთ პრეტენ- 

ზიებს წარუდგენდნენ მაგისტრატს და მოსამართლეს, მაგრამ მზარეთა 

მოთხოვნებს იხილავდა მხოლოდ მაგისტრატი. მის ფუნქციას თავიდან 

ასრულებდა კონსული, შემდგომში კი პრეტორი. თუ პროცესში უცხოე- 

1 იხ. შ. ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, 994წ. გე. 1% 
2 იხ. 3.M. VCი0II(V9M/08CMIMIV, 8CC06LL89 IICოიიი9 | 0CVI2ვით8მ # იი08282 M.2002L გვ 102 

3 შ.ლ. მონტესკიე დას. ნაშ. გვ 106 

4 იხ. მ. ცაცანაშვილი, დას. ნაშ. გვ. 94 

5 იხ. გ. ნადარეიშვილი, რომის სამოქალაქო სამართალი თბ. 2001წ.გე.28 
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ლიც მონაწილეობდა, მაშინ „პერეგრინუსების“ პრეტორი იხილავდა საქ- 

მეს, თუკი მასში მხოლოდ ქ. რომის მცხოვრებლები გამოდიოდნენ, მაშინ 

საქმეს არჩევდა „ურბანიუსის“ პრეტორი2 

სამოქალაქო სასამართლოს პროცესის მცირე სტადიაზე „ინ იულიცი- 

ოს“ ხდებოდა საქმის ფაქტობრივი მხარის შემოწმება, ამას აკეთებდა 

ერთპიროვნული მოსამართლეც, რომელსაც გამოჰქონდა „სენტენცია“– 

გადაწყვეტილება. 
თვითონ ლეგისაქციური პროცესი 5 სახედ იყოფოდა (ხუთი_ სახის 

სარჩელის აღძვრა) ეს სარჩელები იყო: ა) ლეგის აქციო საკრამენტუმ, 

ანუ მოსარჩელის მიერ გარკვეული თანხის შეტანა და მისი მოთხოვნა 

მოპასუხის მიერ იმდენივე თანხის შეტანის თაობაზე. 

ბ) ლეგის აქციო პენმანუს ინქციონემ, როდესაც მოსარჩელეს ხელის 

სლეევ მეე, სესე სასმელ ლიის აქციო პერ იუდი- 

ცის პოსტულაციონემ, სარჩელის გამოყენება ქონების გაყოფის დროს. დ) 

ლუის აქციო პერ პიგნორის კაპიონემ, როდესაც ხდებოდა დებიტორის 

ნიკეის ხელში ჩაგდების შემდეგ სარჩელის აღძვრა. ე) ლეგის აქციო 

პერ კონდიციონემ, როდესაც მოსამართლე და მოპასუხეები ერთდროუ- 

ლად მიმართავდნენ პრეტორს, დაენიშნა მათი საქმის განხილვისათვის 

მოსამართლე. 

ლეგისაქციური პროცესი ითვალისწინებდა გარკვეული წესების დაც- 

ვას. 1 სასამართლო პროცესებზე აუცილებელი იყო მოსამართლისა და 

მოპასუხის მონაწილეობა. წინააღმდეგ შემთხვევაში საქმის განხილვა 

არ გარელი 2 სასამარლოზე მოპასუხის მოყვანა მოსარჩელეს ევა- 

ლებოდა, სასამართლო ინსტანციას ამ შემთხვევაში პასიური პოზიცია 

ეკავა, მოსარჩელეს უფლება ჰქონდა, იძულებითი მეთოდებით წარედგინა 

სასამართლოსათვის მოპასუხე (იკრძალებოდა „ძალით მიყვანა“ იმ პი- 

რების, რომლებიც რელიგიურ რიტუალში მონაწილეობდნენ, მაგისტრა- 

ტის, საქმროს, ჯვრისწერის მომენტში და ა.შ. 3. პროცესში მონაწილე 

მოპასუხეს საქმის განხილვის დროს თავდებად უნდა ჰყოლოდა მესამე 

პირი, რომელიც სიტყვიერად ან მატერიალურად გირაოთი დააზღვევდა 

მის გამოცხადებას.' 

1 იხ. C./. IVIMIM08, MIMIMCIდC იი280 M. 2008 გე 65 
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ძველი რომის საპროცესო სამართალი, მართალია, ისეთი დამოუკი- 

დებელი ტენდენციებით არ ხასიათდებოდა, როგორც შემდგომ პერიოდში, 

მაგრამ გაოცებას იწვევს იმ გადასახედიდან რომაელი იურისტების გან- 

სწავლულობა, კანონიერი და სამართლებრივი წესრიგის დამყარებისათ- 

ვის გაწეული ძალისხმევა ისიც გადაჭარბებულად მიმაჩნია, როცა 

მკვლევარები რომაელ იურისტებს ძალიან მკაცრად აკრიტიკებენ ზოგი- 

ერთი სამოქალაქო სამართლებრივი ინსტიტუტების ცნებების ჩამოუყა- 

ლიბებლობაში. 

მიუხედავად გარკვეული ნაკლოვანებებისა, რომაელმა იურისტებმა 

მსოფლიოს უბიძგეს, შეექმნათ სამართლიანი სამოქალაქო სამართა- 

ლი. 

მკვლევართა აზრით, ლეგისაქციური პროცესისათვის დამახასია- 

თებელი იყო სისასტიკე და არაპრაქტიკული ფორმალიზმის მოთმენა. იგი 

ეყრდნობოდა მეტისმეტად ძუნწად შედგენილ და ხარვეზებიან კანონებს. 

ამ კანონების შევსების შესაძლებლობა კი არ არსებობდა. გაიუსის ინსტი- 

ტუციებში (IV,2) საუბარი იყო იმის შესახებ, რომ, თუ ვინმე სარჩლობდა 

თავის მამულში ვაზის აჩეხვის გამო, სარჩელში მას ვენახისათვის ხეები 

უნდა ეწოდებინა, სხვანაირად ის სარჩელს (საქმეს) წააგებდა, რადგანაც 

სარჩელის საფუძველი უნდა ყოფილიყო XII ტაბულის კანონები, ხოლო 

ამ კანონებში კანონიერ მოტივად აღიარებული იყო ხეების აჩეხვა სხვის 

ადგილ-მამულში. 

ლეგისაქციურ პროცესში უცხოელების, „პერეგრინების,“ უფლებების 

დაცვა შეუძლებელი იყო, რადგანაც მათ არ შეეძლოთ ამ პროცესში შო 

ნაწილეობის მიღება. სასამართლოს მიერ მიღებული გადაწყვეტილება 

საბოლოო იყო და გასაჩივრებას არ ექვემდებარებოდა. 

______> 

1 იხ. გ.ნადარეიშვილი, დას. ნაშ. გე. 31! 
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§8. ექსტრაორლინალური პროცესი 

რომის სამართლის ისტორიის მკვლევარები ვერ ადგენენ, ზუსტად რო- 

დის ჩამოყალიბდა ექსტრაორდინალური პროცესი. თუმცა, მკვლევართა 

ნაწილი თვლის, რომ იმპერიის პერიოდის დასაწყისში ფორმულარული 

სასამართლო პროცესის გვერდით ვხედავთ ექსტრაორდინალურ პროცეს- 

საც. ხოლო III საუკუნის ბოლოსათვის ექსტრაორდინალური პროცესი 

უკვე ძირითადი და ერთადერთი იყო. ამის მიზეზი გახდა არჩეულ მოსა- 

მართლეთა უნდობლობა. „ექსტრაორდინარია კოგნაციო“, ანუ „საგანგებო 

პროცესი“, სტადიებად აღარ იყოფოდა. მისი საგანგებო ბუნება მდგო6- 

მარეობდა მაგისტრატის მიერ იურისდიქციის საკუთარ ხელში აღებაში. 

იგი უსმენდა ორივე მხარეს, როგორც მოსარჩელეს, ისე მოპასუხეს. პო- 

ზიციების დასასაბუთებლად ისინი ასახელებდნენ პირებს, მათი პრეტენ- 

ზიების დასადასტურებლად. ასეთ პირებს ეწოდებოდათ 0089I1L0L65 (კოგნი- 

ტორეს) და სI0Cს+მ101065 (პროკურატორეს). 
იმპერიის პერიოდში შეუზღუდავ მონარქს ცენტრალიზებული სასამარ- 

თლო სჭირდებოდა. ამიტომ, არჩეული მოსამართლეები მიუღებელნი აღ- 

მოჩნდნენ და სასამართლო ხელისუფლება სახელმწიფო მოხელეთა ქალა- 

ქებში პოლიციის უფროსების, ხოლო პროვინციებში გამგებლების, ანუ 

რექტორების ხელში გადავიდა. შეიქმნა სასამართლოსთან არსებული თა- 

ნამდებობები, მოსამართლის დამხმარე ასერსორებისა და კონსილარების 

სახით ჩამოყალიბდა ადვოკატთა კორპორაცია. 

მკვლევარები ექსტრაორდინალური პროცესის დამახასიათებელ ნიშ- 

ნებზე საუბრობენ, რაც არ გააჩნდა მანამდე არსებულ პროცესებს. 

„იმპერია თანდათან იშორებდა რესპუბლიკური ხანისათვის დამახასია- 

თებელ დემოკრატიულ სამართლებრივ დაწესებულებებს”? 

ექსტრაორდინალური პროცესის ძალით გადაწყვეტილებას ასრულებდა 

სახელმწიფო თავისი მოხელეების მეშვეობით. მხარეთა ინიციატივა მნიშ- 

ვნელოვნად შეიზღუდა, მოსამართლე ერთპიროვნულად განაგებდა პრო- 

ცესს.? გადაწყვეტილების იძულებით შესრულებას სახელმწიფო იწყებდა 
ორი თვის შემდეგ, ე.ი. მას შემდეგ, რაც მოპასუხე ნებაყოფლობით არ 

შეასრულებდა გადაწყვეტილებას. 

  

1 იხ. C.ტ. XVIIMIM08, IIIIMCICC იიემ80 M. 2008” გვ 65 

2 იხ. გ. ნადარეიშვილი, რომის სამოქალაქო სამართალი, თბ. 2001წ.გე. 33 

3 ის. მ, ცაცანაშვილი დას. ნაშ. გვ. 35 
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„თუ ფორმულარული პროცესის ძალით კრედიტორს უფლება ჰქონდა 

დაეპატიმრებინა ურჩი მოპასუხე, ექსტრაორდინალური პროცესით, კრე- 

დიტორს არ შეეძლო მისი დაპატიმრება დაპატიმრების უფლება გადა- 

დიოდა სახელმწიფოს კომპეტენციაში.“ 
კიდევ ერთი თავისებურების შესახებ. სასამართლო გადაწყვეტილების 

შესრულების ძირითადი საშუალება იყო ქონების გამოყენება. ამ ქონებას 

სახელმწიფო ყადაღას ადებდა, რაც იმის მაჩვენებელი იყო, რომ თუ 

მოვალე არ შეასრულებდა სახელმწიფო გადაწყვეტილებას, ორი თვის 

შემდეგ მისი ქონება გაიყიდებოდა. 

ექსტრაორდინალურმა პროცესმა დააწესა ყველა გადაწყვეტილების 

გასაჩივრების უფლება, გარდა იმპერატორისა. გადაწყვეტილების გასა- 

ჩივრების შემდეგ მიმართავდნენ აპელაციას (და არა კასაციას), რაც გუ- 

ლისხმობდა საქმის ხელახლა, არსებითად განხილვას. 

საჩივარი გადაწყვეტილების ხელმეორედ განსახილველად შედიოდა 
საქმის განმხილველ სასამართლოში იმ პირთან, ვინც საქმეს განიხილავ- 

და. გასაჩივრების ვადა იყო 2-3 დღე, დომინატის პერიოდში ეს ვადა 10 

დღემდე გაიზარდა. საჩივარს უნდა დართვოდა დასაბუთებული არგუმენ- 

ტები. უსაფუძვლო საჩივრისათვის მომჩივანი ისჯებოდა სარჩელის V3 

ღირებულებით, ხოლო უფრო გვიან, ამისათვის სისხლის სამართლის 

პასუხისმგებლობაც კი დაწესდა.“ 

„ექსტრაორდინალური პროცესის დამახასიათებელი ერთი მეტად მნიშ- 

ვნელოვანი მომენტი არსებობს: თუ მოსამართლე ვერ მიდიოდა კატეგო- 

რიულ დასკვნამდე, ე.ი. ვერ წყვეტდა საქმეს, მას უფლება ჰქონდა, არ 

გამოეტანა გადაწყვეტილება და საქმე ზემდგომ ინსტანციაში გადაეგზავ- 

ნა,“? 

„ექსტრაორდინალური პროცესი მიმდინარეობდა შეჯიბრებითობის გა- 

რემოში. სასამართლო მხარეებს ევალებოდა საქმესთან დაკავშირებით 

საჭირო ფაქტებისა და მასალების შეგროვება. სასამართლო პროცესს 

გამჭირვალეობა არ ახასიათებდა, პირიქით, საიდუმლო რეჟიმში ტარ- 
დებოდა, სასამართლო გადაწყვეტილება ყოველთვის ფორმალურ ხასიათს 

ღებულობდა (წერილობითი ფორმა). სასამართლო ხარჯები მოპასუხესა 
და მოსარჩელეს უნდა დაეფარათ. სასამართლო პროცესს სახელმწიფო 

აკონტროლებდა. 

1 იხ. ვ. მეტრეველი, დას, ნაშ. გე 13 

2 იხ. ლ. ჭანტურია, შესავალი საქართველოს სამოქალაქო სამართლის ზოგად ნაწილში, 
თბ. 2000წ.გე I1M4-II5 
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რომის სამართლის ისტორიის მკვლევარები ექსტრაორდინალური პრო- 

ცესის ერთ თავისებურებაზე მსჯელობენ, პროცესი შეიძლება გამართუ- 

ლიყო მოსარჩელესა და მოსაპუხის მონაწილეობის გარეშე (მათი სანდო 

პირების მონაწილეობით). თუმცა ასეთი პროცესი შეიძლება გამართუ- 

ლიყო იმ შემთხვევაში, როდესაც დავა იყო მცირე თანხებზე და საკ- 

მაო დამამტკიცებელი საბუთების წარდგენის პირობებში, ასეთ პროცესს 

ლიბერალურს უწოდებდნენ. 

ექსტრაორდინალური პროცესის ერთ-ერთი დიდი ნაკლი იმაში მდგო- 

მარეობდა, რომ ერთხელ დაწყებული საქმე შეიძლებოდა უსასრულოდ 

გაგრძელებულიყო, დაბალი ინსტანციიდან უფრო მაღალში გადატანილი- 

ყო და ასე თვით იმპერატორის კანცელარიამდე მიეღწია. 

იმპერიის ბოლო პერიოდში გამოჩნდა პროცესის განსაკუთრებული 

სახე, როდესაც მხარეებს უფლება ეძლეოდათ, საერთოდ არ მიემართათ 

სასამართლოს დაბალი ინსტანციებისათვის, რასაც უარყოფითად აფასებს 

პ. კესარიელი თავის ნაშრომში „საიდუმლო ისტორია.“ 

საბოლოოდ, ექსტრაორდინალური და ლიბერალური პროცესის სახეები 

კლასიკური ეპოქისთვის დამახასიათებელ ძირითად ფორმად იქცა, რო- 

მელმაც გავლენა იქონია პროცესზსე რომის სამართლის რეცეფციის ხანა- 

ში. 

§9. რომაული სამოსამართლო სამართლის ევოლუცია 

როდესაც უკვე გავეცანით ძველი რომის სასამართლო სისტემას, სა- 

სამართლოების სტრუქტურას, იუსტინიანეს მიერ მოსამართლეთა ფუნ- 

ქციებს და პროცესს, საჭიროდ ჩავთვალეთ ამ პრობლემის განხილვაც, 

რაც ხელს შეუწყობს საკითხების სრულყოფას. 

არაერთი ავტორია დაინტერესებული ამ თემით, მათ შორის პროფ. 

ლ. ჭანტურიაც, რომელიტც სპეციალურ თავს უძღვნის აღნიშნულ თე- 

მას! ანალიზს უკეთებს XIX საუკუნეში მიმდინარე პროცესებს, კერძოდ, 

ბრძოლას ,ხალხის სამართალსა“ და „იურისტების სამართალს“ შორის, 

რომელსაც რაიმე პოზიციური და ხელმოსაკიდი შედეგი არ მოჰყოლია, 

თუმცა, ამის შემდეგ დაიწყო კანონების ნაციონალურ ენაზე და არა ლა- 

თინურად დაწერა, თავისი დადებითი, ასევე უარყოფითი შედეგებით, რად- 

განაც საუკუნოვანი მცდელობები, რომ კანონები ყველსათვის გასაგები 
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ენით დაწერილიყო, უშედეგო აღმოჩნდა. ლ. ჭანტურიას აზრით, როგორც 

ექიმს სჭირდება სპეციალური განათლება და ტერმინოლოგია, რომელიც 

მისი პაციენტისათვის ხშირად უცხოა, ასევე სჭირდება იურისპუდენცი- 

ას სპეციალური განათლება და ტერმინოლოგია. როგორც ექიმმა უნდა 

დაიცვას ადამიანის ჯანმრთელობა და ამით გამოიყენოს მისთვის ხელმი- 

საწვდომი ყველა საშუალება, ასევე უნდა დაიცვას იურისტმა ადამიანის 

უფლებრივი მდგომარეობა გაუმართლებელი ხელყოფისაგან, გაარკვიონ 

ისინი თანამედროვე რთულ სოციალურ და საკანონმდებლო ლაბირინ- 

თებში. მარტო ლოგიკა და ენის კარგად ფლობა ამისათვის სრულიად არ 

არის საკმარისი.“?2 

იმის უარყოფა, რომ ეპოქასთან მიმართებაში რომაელებმა შეძლეს 

დიდი საკანონმდებლო აქტის ცხოვრებაში დანერგვა, რომელმაც შემდეგ 

დიდი რეცეფცია განიცადა მთელს ევროპაში, არ შეიძლება, მაგრამ „იმ- 

დენად თავდაჯერებულნი იყვნენ, რომ სამართლის მოცემული სფეროს 

მოწესრიგებას დასრულებულად მიიჩნევდნენ. იუსტინიანემ აკრძალა კა- 

ნონთა კრებულის კომენტირება, ნაპოლეონი კი ამბობდა, რომ როცა 

გაჩნდებოდა ნაპოლეონის კოდექსის კომენტარები, მაშინ შეძლება ეს 

ქმნილება დაკარგულად ჩაითვალოსო. ფრიდრიხ დიდმა თავის პოლიტი- 

კურ ანდერძში ჩაწერა: „ხელმწიფე არ უნდა ჩაერიოს სამართლის სა- 

კითხების გადაწყვეტაში, მხოლოდ კანონები უნდა ბატონობდნენ“ ისიც 

წინააღმდეგი იყო კანონთა კომენტარების.? 

იმპერატორ იუსტინიანეს ინსტიტუციები იწყება ჩვენი უფლის, იე- 

სო ქრისტეს სახელით, იმპერატორის ცეზარ ფლავიუს იუსტინიანე 

ალმანების, გოთების, ფრანკების, გერმანელების, ანცების, ალანების, 

ვანდალების, აფრიკელების ღვთისმოსავი, ბედნიერი, სახელოვანი, გა- 

მარჯვებული და ძლევამოსილი, მუდმივად ამაღლებული (უავგუსტოესი) 

– ეს მიმართვა ეკუთვნის კანონთა მოტრფიალე ახალგაზრდობას, ხოლო 

საიმპერატორო უდიდებულესობას შეჰფერის, რომ იყოს არა მარტო ია- 

რაღით შემკული, არამედ აგრეთვე კანონებით შეიარაღებული. რათა ორი- 

ვე (შემთხვევაში) როგორც ომის, ასევე მშვიდობის დროს, სათანადოდ 

მართვა შეძლოს და რომ რომის პრინცეპსი (იმპერატორი) არა მარ- 

ტო მტერთან ბრძოლაში გამარჯვებული გამოვიდეს, არამედ მზაკვართა 

1 იხ, ლ. ჭანტურია დას. ნაშ. გე M04-105 

2 50ჩხი!!თ6C #ძიIL წ. V0ICICICჩრიძC IMCCVIICი«X 8.0. წსჩ 1961 § 443 (ციტირება ლ. ჭანტუ- 
რიას წიგნიდად) 

3 იხ. ლ. ჭანტურიას დას. ნაშ. გვე 105 

219



უსამართლობის კანონიერი გზით მდევნელიც გახდეს და შექმნას რო- 

გორც სამართლის უკეთილსინდისიერი დამცველი, ასევე დამარცხებულ 

მტრებზე გამარჯვებული.' ლ. ჭანტურიას მოჰყავს სამოქალაქო კოდექსის 

შექმნით აღფრთოვანებული ნაპოლეონის ფრთიანი გამოთქმა – „ყველა 

ჩემს გამარჯვებას ერთი ვატერლოოს დამარცხება წაშლის, მაგრამ რაც 

დაუვიწყარი დარჩება, ესაა სამოქალაქო კოდექსი.“2 

თითქოს შექმნილმა კანონებმა მომავლის პრობლემებიც გადაწყვიტა. 

იუსტინიანეს ინსტიტუციები სასამართლო პროცესსა და მოსამართლის 

ფუნქციების შესრულებასთან დაკავშირებით, ითვალსიწინებდა რა საქმე- 
თა სხვადასხვაობას, მოითხოვდა კანონთა მიხედვით გადაწყვეტილების 

კონკრეტიზაციას, სამარლიანობას და მისდამი დამორჩილებას, რადგანაც 

„სამართლიანობა არის უცვლელი და მუდმივი ნება თითოეულისათვის“, 

რადგან „იურისპრუდენცია (სამართლიანობა) არის სალვთო და ადამია- 

ნური საქმეების შეცნობა, მეცნიერება სამართლიანისა და უსამართლოს 

შესახებ.“ რომის სამართლის სიკეთით სარგებლობა დამოკიდებული იყო 

ადამიანის სამართლებრივ მდგომარეობაზე, სტატუსზე, მაგრამ მისი ერ- 

თგვაროვანი გაგება ყველას არ შეეძლო, ამიტომ წარმოიშვა ისტორიუ- 

ლად კანონების ინტერპრეტაციის აუცილებლობა. რომის სამართალთან 

დაკავშირებით ამგვარი კომენტირების თვალსაჩინო მცდელობა იყო 

გლოსატორების საქმიანობა, რაც ნიშნავს მოსამართლისათვის იმის საშუ- 

ალების მიცემას, რომ საჭიროების შემთხვევაში ინტერპრეტაციის გზით 

განავითაროს, შეავსოს სამართალი. რა იქნებოდა თანამედროვე სამოქა- 

ლაქო სამართალი, რომ სასამართლოებს არ ჰქონოდათ სამოსამართლეო 

სამართალშემოქმედების უფლება?–კითხვას სვამს ლ. ჭანტურია. რა თქმა 

უნდა, მრავალი ინსტიტუტი, რომლის გარეშე წარმოუდგენილია თანა- 

მედროვე სამოქალაქო სამართალი, სწორედ სასამართლო პრაქტიკის 

შედეგად დამკვიდრდა. 
პროფ. ლ. ჭანტურია ევროპული ქვეყნების სამოქალაქო სამართლის 

ანალიზის ფონზე მხარს უჭერს და წინა პლანზე წევს სასამართლო 

პრაქტიკის მნიშვნელობას. მაგალითად მოჰყავს დიდერიქსენის სიტყვები, 
წარმოთქმული გერმანიის სამოქალაქო კოდექსის მიმართ, რომ მხოლოდ 

ამ კოდექსით პრაქტიკულად შეუძლებელია სწორი წარმოდგენა შეგ- 

ვექმნას გერმანიის სამოქალაქო სამართალზე, თუ მთელს სასამართლო 

პრაქტიკას არ მივიღებთ მხედველობაში.პ 

აქედან გამომდინარე, 

1 იხ. რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინაინეს ინსტიტუციები, თბ. 2002წ.გე 9 

2 იხ. ლ. ჭანტურია დას.ნაშ. გვ. 6 _ 
3 იხ. რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინაინეს ინსტიტუციები, თბ. 2002წ.გე 12 
4 სIძიძლი!იხ§6ი, LIVI6, 7სI 8C9IIII5(6CMIM LICჩICIIICნCL ILCCჩI9/0'ხI)ძსიდ IC 2IVIIICCL, 1ი 1:5L 
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რომის სამართალზე ორიენტირებულმა სწავლულმა იურისტებმა დი- 

დი როლი შეასრულეს კონტინენტური ევროპის სამართლის ფორმირების 

პროცესში. შემთხვევითი არაა, რომ კონტინენტური ევროპის იურიდიულ 

აზროვნებას ახასიათებს მეცნიერული სტილი. ინგლისში კონტინენტუ- 
რი ევროპისაგან განსხავებით, ბატონობდა აზროვნების სამოსამართლეო 

სტილი. ბრიტანელი მოსამართლე კონცენტრირებული იყო ზოგადი სა- 

კითხების და არა კონკრეტული შემთხვევის ანალიზით' 

ქართული სამოქალაქო კოდექსის ავტორებმა გაითვალისწინეს დასავ- 

ლეთ ევროპის ქვეყნების დიდი გამოცდილება და სასამართლოს პრაქ- 

ტიკისა და საკანონმდებლო წესით განამტკიცეს იგი და მიიჩნიეს, რომ 

სამოსამართლეო სამართალი თანამედროვე სამართლის შემადგენელი ნა- 

წილია და სამართლის განვითარება მის გარეშე წარმოუდგენილია. 

ისიც გაითვალისწინეს, რომ დასაშვებია კანონში ხარვეზი, რომელსაც 

ყველაზე კარგად მოსამართლე ხედავს და მასზე უკეთ არავინ იცის მისი 

შევსების თუ გასწორების გზები. 

ე.ი. კანოში არსებული ხარვეზების ამოვსება შეადგენს მოსამართლის 

ამოცანას კანონის ანალოგიური ნორმის ინტერპრეტაციის საფუძველ- 

ზე. ამ გზით მოსამართლე ახალ ნორმას ქმნის, რომელიც სამართლის 

განვითარებისათვის ერთ-ერთი მნიშვნელოვანი საფუძველია. სწორედ 

ასეთ ნორმებზე საუბრობს რ. დავიდი, რომლებსაც „მეორად ნორმებს“? 

უწოდებს, რომელიც დამახასიათებელია რომანულ-გერმანული (და არა 

მარტო) სამართლებრივი ოჯახისათვის, რომლის ნაწილსაც წარმოად- 

გენს ქართული სამართლის სისტემა საბოლოოდ, მკვლევართა მიერ 

შემოთავაზებული კონცეფციით, კონკრეტული შემთხვევების გადაწყვეტის 

დროს კანონის საფუძველზე მისი ცალკეული ნორმების კომენტირების 

შედეგად მოსამართლის მიერ ქცევის ახალი წესების ჩამოყალიბებას 

სამოქალაქო სამართალშემოქმედება ეწოდება, ხოლო ამ გზით მიღებული 

სამართლის ნორმათა ერთობლიობას–სამოსამათრლო სამართალი. 

  

VVICმCM6L ”ჯსი 70 C6ხს#1%(გწ. 1978 5§ 325 (ლ. ჭანტურიას ნაშრომიდან) 
1 იხ. გ. ხუბუა, სამართლის თეორია თბ. 2004წ.გე 219 
2 იხ.გ. ლობეანიძე, სახელმწიფოსა და სამართლის ზოგადი თეორია, თბ. 2003 წ.გე 353 
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თავი მეცხრამეტე I 

სისხლის სამართალი 

§I. რომის სისხლის სამართლის ზოგადი პრინციპები 

არომაელ იურისტებს არ უზრუნიათ სისხლის სამართლის ცალკე დარ- 

გად ჩამოყალიბებისათვის, მაგრამ საზოგადოებრივ ცხოვრებაში მიმდი- 

ნარე პროცესები ხელისუფლებას და კანონმდებლებს აიძულებდა, ამ 

სფეროს მოსაწესრიგებლად მიეღოთ შესაბამისი ზომები. სისხლის სამარ- 

თლის კანონმდებლობას საფუძველი ჩაუყარა XIს ტაბულის კანონებმა. 

მიუხედავად იმისა, ·რომ კანონები შედგენილი“ ჯრ“ ბყო დარგების მიხედ- 

ვით. რომაული სისხლის სამართალი ასევე ეყრდნობოდა დიქტატორებისა 

და იმპერატორების ინიციატივით გამოცემულ ნორმატიულ აქტებს, რო- 

მელთა უმრავლესობა პოლიტიკურ ხასიათს ატარებდა და მიმართული 

იყო პოლიტიკურ მოწინააღმდეგეთა მიმართ, რომელიც რომის სისხლის 

სამართლის ძირითად პრინციპს წარმოადგენდა. 

კანონები პრინციპულად არ გამორიცხავდნენ როგორც იმპერატო- 

რების, ასევე– მაგისტრატების თვითნებობას:-- მათ · შორის იმის. გარჩევას, 

თუ რა ჩაითვლებოდა დანაშაულად და როგორ დაისჯებოდნენ ამისათვის. 

ძალიან ხშირ შემთხვევაში იმპერატორები ცდილობდნენ სასამართლოს 

გვერდის ავლით გასწორებოდნენ პოლიტიკურ მოწინააღმდეგეებს ან ეჭ- 

ვმიტანილ პირებს. 

სულას დიქტატორობის პერიოდში, პირველად რომის ისტორიაში, 

შედგა შავი სიები, პროსკრიპციები (პოსცრიპტიონეს სულლანაე), სადაც 

ადამიანები ხალხის მტრებად ცხადდებოდნენ და მათ ფიზიკურად ანადგუ- 

რებდნენ, მათი ქონება: კი სახელმწიფოს ხელში გადადიოდა, ნაწილი კი 

დამსმენს რჩებოდა. სულას ბრძანებით, სასამართლოს გარეშე დაისაჯა 9 90 

სენატორი და 2500 მხედარი. 6000 კაცი « დახოცეს დღისით-მზისით "ცირ- 

კის არენაზე, რომლებიც ძალით. “შეყარეს. შეიარაღებულმა რა" რაზმებმა. 
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მასიური დასჯის საფუძვლად იქცა კანონი ე.წ „უდიდებულესი რომა- 

ელი ' ხალხის შეურაცხყოფის შესახებ“. მისი შინაარსი ისე იყო ფორმი- 

რებული, რომ თუკი ხელისუფლება მოინდომებდა, ნებისმიერ პიროვნებას 

წაუყენებდა ბრალს. 

(ყოველგვარი ბრალდება ითვლებოდა სისხლის სამართლის დანაშაუ- 

ლად. „პოეტს ასამართლებდნენ იმის გამო, რომ მან "გაბედა. და ტრაგედი- 

აში აგემემნონი გაკიცხა, ისტორიკოსს ასამართლებდნენ იმის გამო, რომ 

ბრუტუსსა და კასიუსს, ცეზარის მკვლელებს, უკანასკნელი რომაელები 

უწოდა. ორივე იმ დღესვე დასაჯეს სიკვდილით და მათი თხზულებები 

მოსპეს. 

; რომის სისხლის სამართალი განსაკუთრებულ ყურადღებას ამახვი- 

ლებს” ისეთი დანაშაულების სახეობაზე, როგორიცაა(მე ქრთამეობა? ხაზი-) 

ნის კუთვნილი თანხების მითვისება;ს»სახელმწიფო ქონების დატაცება 

და.აშ. დამნაშავეებს ამ სახის დანაშაულის "ჩადენისათვის- ემუქრებოდათ 

სიკვდილით დასჯა, გადასახლება და სხვა სახის სასჯელების 

სენატის ერთ-ერთი დადგენილება „მისი უდიდებულესობის -შეურაცხყო- 

ფა“ ეხებოდა იმპერატორის „სტატუი“-ს ცუდად ხელის ხლებასაც. რომაე- 

ლი იურისტები იმპერიის მთელი პერიოდის განმავლობაში მსჯელობდნენ, 

–შეიძლება თუ არა დაისაჯოს კაცი, რომელმაც შემთხვევით ნასროლი 

ქვა მოახვედრა იმპერატორის „სტატუი“-ს. 

რომის იმპარატორები იმდენა ამხ ნენ თავისი მდგომარეობის ტორე დენად გამხეცდნე ვ დგ ე 
შენარჩუნებისათვის, რომ უნდოდათ სიკვდილზე რაღაც მეტი სასჯელი 

მოეგონებიათ. სევტონიუსი წერდა, რომ „სიკვდილი ტიბერიუსს მიაჩნდა 

ერთობ მსუბუქ სასჯელად: როცა მან შეიტყო, რომ ერთ-ერთმა ბრალ- 

დებულმა სახელად კარნულმა ვეღარ იცოცხლა სიკვდილით დასჯამდე, 

მან წამოიძახა: დახეთ: „კარნული როგორ გამისხლტა ხელიდანო.“2 

რომის სისხლის სამართალის ზოგიერთ შემთხვევაში ინარჩუნებდა აძის _ ლ ლ გიე ემთხვევ უხეად 

ძველი ადათ-წესების გადმონაშთებს. ტალიონის პრინციპს და კომპოზი- 

ციებს, ასევე წინაპართა მიერ შემოღებულ დასჯის მეთოდებს;-რარედაც 

უფრო დაწვრილებით შემდეგ პარაგრაფებში 'ვისაუბრებთ:--------.... 

1 სვეტონიუსი, ტიბერიუსი 61 

2 სვეტონიუსი, ტიბერიუსი 6. 
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§2 დანაშაული ლა სასჯელი რომის 
პანონების მიხეღვით 

ისტორიულად ცნობილია, რომ ძველი რომის სამართლის სისტემაში 

სის ს სამართალს არ უჭირავს ისეთი ადგილი, როგორც სამოქალა- 

ქოს. რომის სამართლის ისტორიის მკვლევარი ი. პოკროვსკი წერდა, რომ 

თვით თეოდორ მომზენს, რომელმაც შეისწავლა ძველი რომის სახელმწი- 

ფო და სისხლის სამართალი, მიაჩნდა რომ რომის სისხლის სამართალი 

არა მარტო საჯარო. სამართლის ·დამატებაა, არამედ ის კერძო სამართლის 

განუყოფელი ნაწილიცაა, ამიტომაც, რომაელი იურისტები ნაკლებად აქცევ- 

დნენ“ ყურადღებას სისხლის“ სამართლის,- როგორც დარგის განვითარებას“, 

აქედან გამომდინარე, სისხლის სამართალი სამოქალაქოსთან შედარებით“ ნაკ. 

ლებადაა დამუშავებული, მაგრამ ეს იმას არ ნიშნავს, რომ რომაელი კანონ- 

მდებლები ამ სფეროს საერთოდ არ აქცევდნენ ყურადღებას. აქ აღსანიშნავია 

ერთი გარემოება, იგი იცვლებოდა იმ ისტორიული პერიოდის შესაბამისად, 

რადაც შედგება თვითონ რომის ისტორია. რომის სამართლის ისტორიის 

კვლევის საქმეში დიდი დამსახურება აქვს თ. მომზენს, რომლის კვლევის 

საგანი ძირითადად იყო რომის სახელმწიფო და სისხლის სამართალი. 

სამოქალაქო სამართლიდან სისხლის სამართლის კანონმდებლობის გამო- 

ყოფა სცადა ცნობილმა ბიზანტოლოგმა პროფ. ზ%ზ.ვ. უდალცოვამ, ხოლო 

პირველად ქართველ მეცნიერთა შორის პროფ. ვ. მეტერველმა ნაშრომში 

„რომის სამართალი“ ცალკე გამოყო სისხლის სამართლის ინსტიტუ- 

ტები, სადაც ისტორიული პერიოდების მიხედვით მოკლედ განიხილა ამ 

სფეროში შემავალი საკითხები. 

ისევე, როგორც ყველგან, რომის სამართალშიც, თავდაპირველად შე- 

ნარჩუნებული იყო გვაროვნული წყობილების ნიშნები. საპროცესო კანონ- 

მდებლობის შექმნამდე ადგილი ჰქონდა ადამიანთა მიერ თვითნებობით 

საკუთარი ინტერესების დაცვას, მაგრამ როდესაც სახელმწიფო გაძლი- 

ერდა და თავის თავზე აილო ადამიანებს შორის წარმოშობილი ურთი- 

ერთობათა მოწესრიგება, თვითნებობის გამოვლენა. გის 168885 1სII26 )6VI 

ხსხIICმ 6(ძ6VI XIIVმL6-ს თანახმად (საკუთარი უფლებების თვითნებურად 

დაცვის მცდელობა) სისხლის სამართლის დანაშაულად ითვლებოდა. შემ- 

დგომში, წერს შ.ლ. მონტესკიე, მეფეთა კანონები ლტოლვილთა, მონათა 

და ყაჩაღთაგან შემდგარი ხალხისათვის განკუთვნილი, ძალზე მკაცრი იყო. 

  

1 იხ. MIთაინM#9 8M32MI)M, I, I M. 1967 C. 262-267 
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ალბის დიქტატორი მეციუს სუფეციუსი პოსტილიუს ტულუსის 

ბრძანებით ორი ეტლით შუაზე გახლიჩეს. XII ტაბულის კანონები სავსეა 

უაღრესად ულმობელი ნორმებით. თორმეტი ტაბულის კანონები მართლაც 

ადასტურებენ რომაელი დაკაბალებული პირის მძიმე მდგომარეობას. ეს 

კანონები ითვალისწინებდნენ არა მარტო დაკაბალებული პირის მონად 

გაყიდვას, არამედ სიკვდილით დასჯის უფლებასაც იმ შემთხვევაში, თუ 

ამ პირს რამდენიმე კრედიტორის ვალი ჰქონდა და ვერც ერთს ვერ უხდი- 

და. ასეთი ვითარების დროს, წერია კანონში, „მესამე საბაზრო დღეს დაე 

დავალიანებული პირი გაკვეთონ ნაჭრებად, და თუ მას ან მეტს ან ნაკ- 

ლებს მოსჭრიან, დაე ეს არ ჩაეთვალოთ მათ (კრედიტორებს) ბრალადო”.? 

როგორც აქედან ჩანს, კრედიტორებს დაკაბალებული პირის სხეული 

ვალის პროპორციულად უნდა დაეყოთ, მაგრამ თუ ეს წესი დაირღვე- 

ოდა, კანონი მათ ამაში ბრალს არ სდებდა. რა თქმა უნდა, არავითარი 

ღირებულება არ ჰქონდა სიკვდილით დასჯილი პირის გვამის ნაჭრებს 

კრედიტორებისათვის და მას მდ. ტიბრში ყრიდნენ. 

ძველი რომაელი მწერალი ა. გელიუსი (ახ.წ.IIს) თავის ,ანტიკურ 

ღამეებში“ ამ კანონის შესახებ წერდა: თუ მოვალეს სასამართლო გა- 

დასცემდა რამდენიმე კრედიტორს და ეს კრედიტორები მოისურვებდნენ, 

მაშინ დეცემვირები ნებას აძლევდნენ მათ დაეჭირათ და დაენაწილებინათ 

მოვალის სხეული. მაგრამ მე არც წამიკითხვას დ არც მსმენია, რომ 

ძველად ვინმე ნაჭრებად აეკუწათ.“ მაგალითად, სიკვდილით დასჯა ემუქ- 

რებოდა როგორც ცალკეულ დანაშაულების ჩამდენთ, როგორც ღმერთის 

ნების წინააღმდეგ მიმართულ ქმედებას, ასევე, სასჯელის უმაღლესი ზო- 

მა ვრცელდებოდა ტრიბუნების ხელმყოფი პირების, ფიცის დამრღვევთა, 

სარიტუალო საგნების ხელმყოფთა და სხვათა მიმართ. 

„ ასე თუ ისე, რომის სისხლის სამართალი ერთმანეთისგან მიჯნავდა 

სახელმწიფოს წინააღმდეგ მიმართულ დანაშაულსა და კერძო პირთა მი- 

მართ ჩადენილ დანაშაულს. , 

ს რომის სამართლის ფორმირების პროცესში კერძო ხასიათის დანაშაუ- 

ლებებს დიდხანს შემოყვა ტალიონის და კომპოზიციის პრინციპები, რაც 

თავისთავად გულისხმობდა სასჯელთა დიფერენციაციას სოციალური 

მდგომარეობის ნიშნის მიხედვით. 

1 იხ. შალ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ. 1994წ გვ 189 

2 XII (ეხ. III (იხ.XიCCI0M2IVIM 10 IIC-0ჩ!!!! ჯიLღ8II!0-0 IIIMე, 19626) 

3 #ზი.! დიI!", #III)IIV9CCMCC IIC"III, XX,1.48 (XVIIII, 1962.C63) 
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( XI ტაბულის კანონებით, ქურდობის ჩამდენ მონას ჯერ გაშოლტავ- 

დნენ, ხოლო შემდეგ კლდიდან აგდებდნენ. მსგავსი დანაშაულისთვის თა- 

ვისუფალ მოქალაქეს გაშოლტავდნენ და გადასცემდნენ დაზარალებულს. 

ქურდს, რომელსაც დანაშაულის ადგილზე წაასწრებდნენ, თუ იგი წი; 

ნააღმდეგობას გასწევდა და იარაღს გამოიყენებდა, ადგილზე კლავდნენ. 

ჩვეულებრივად, ქურდს ეკისრებოდა ქონებრივი ზარალის ანაზღაურება. 

სდამიანის სხეულის სხვადასხვა სახის დაზიანება იწვევდა ტალიო- 

ნის პრინციპით პასუხისმგებლობას. სხვისი ქონების დაზიანებისათვის 

შესაძლებელი იყო სიკვდილით დასჯაც. უფრო ხშირად გამოიყენებოდა 

ფულადი ანაზღაურება. „2 

დეცემვირის კანონები კრიტიკული აზრების გამოხატვის შემთხვევა- 

ში პოეტებისა და პამფლეტთა ავტორებისათვის სიკვდილით დასჯას 

ითვალისწინებდა, რაც არ ახასიათებდა რესპუბლიკის ხანის კანონებს. 

მართალია დეცემვირების განდევნის შემდეგ ისინი არავის გაუუქმებია, 

მაგრამ მათი გამოყენება არ ხდებოდა. ჰორაციუსის კანონებმა აკრძალა 

რომაელ მოქალაქეთა დასჯა. შემდგომში რომაელ მოქალაქეთათვის უფ- 

რო მსუბუქი სასჯელი წესდებოდა, ვიდრე ბერძნებისათვის. 

(სასჯელები სამ ჯგუფად იყოფოდა: ა) სასჯელი, რომელიც გათვალის- 

წინებული ი იყო. “სახელმწიფოს. მაღალი წოდების ადამიანებისთვის, საკმა- 

ოდ მსუბუქი“ ი იყო: ბ)“ “ნაკლები რანგის. ადამიანებისთვის უფრო მკაცრი. 

გ) ხოლო მდაბიო ადამიანებისთვის ყველაზე მკაცრი. რომის–სისხლის 

სამართალმა “შემდგომში: განასხვავა ბრალის ფორმები: განზრახვა და 

გაუფრთხილებლობა. რესპუბლიკის პერიოდში განზრახი მკვლელობა 

ისჯებოდა, გაუფრთხილებლობით - კი- -- სასჯელს არ ითვალისწინებდა. 

„გარდა ამისა, სისხლის სამართლის პასუხისმგებლობა დადგინდა ობიექ- 

ტური შერაცხვის შემთხვევაშიც.“ 

აღსანიშნავია წინასაარჩევნო კორუფციული გარიგებანი ანუ CVV6ი 

მოხ!ს5. ქ რომში გაჩნდა სპეციალური კანონები 16865 მძ6 მიიხIს, რომ- 

ლის მიზანი იყო შეეზღუდა მოქალაქეთა დიდი ინტერესი მაგისტრატების 

თანამდებობის დაკავებისათვის, რაც დაკავშირებული იყო ხმების მოსყიდ- 

ვასთან, თუმცა რესპუბლიკის პერიოდის ბოლო წლებში ამ ბრძოლას შე- 

დეგი არ მოჰყოლია. 16885 ძ6 იჩიLILს-ს კანონებს თავისი შექმნის ისტორია 

გააჩნია. მათ შორის ყველაზე ადრინდელი კანონი დაკავშირებული იყო 

  

1 იხ. ვ. მეტრეველი, რომის სამართალი (საფუძელები) თბ. 2005წ.გე.42 
2 იხ. მ. ცაცანაშვილი, სახელმწიფოსა და სამართლის ზოგადი ისტორია თბ, 995წ.გე 34 
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„თეთრების ფორუმთან“! (Cგიძ!ძმ) – საიდანაც წამოვიდა ტერმინი კანდი- 

დატი, რასაც მოყვა 358წ. პეტელიუსის კანონი, რომლითაც კანდიდატს 

ეკრძალებოდა სოფლებისა და დასახლებული ადგილების მონახულება, 

რათა არ მოეხდინა ხალხის გადაბირება და ამ გზით ხმების მოპოვება, 

მენიუსის კანონი კრძალავდა საარჩევნო კლუბების ჩამოყალიბებას, 18)წ. 

გამოცემული კანონი – აგენტების ( ძIVI50-6§9) მიერ ფულით მოსყიდვას 

ებრძოდა. კორნელიუსის კანონით, ამ დანაშაულისათვის მხილებულ პირს 
ეკრძალებოდა 10 წლის განმავლობაში სახელმწიფო სამსახურში თანამ- 

დებობის დაკავება. 70 წელს ავრელიუსის მიერ გამოცემული კანონით 5 

წლით ეკრძალებოდა მხილებულ პირს არჩევნებში მონაწილეობა. 

1CX Cგი1სიი1მ – 2VIIIმ2(67წ.) აწესებდა ფულად ჯარიმას და განუსაზღვრე- 
ლი ვადით არჩევნებში მონაწილეობის უფლების ჩამორთმევას, არჩევნებში 

ხმის მოსყიდვის შემთხვევაში ითვალისწინებდა ირიბ სასჯელებსაც.? 
რესპუბლიკის პერიოდში მცდელობასა და დამთავრებულ (ჩადენილ) 

დანაშაულს კანონი ერთნაირად უდგებოდა. პრინციპატის პერიოდის კა- 

ნონმდებლობაც მათ ერთმანეთისაგან არ ასხვავებდა, ორივეს ერთნაირად 

სჯიდა. დასჯადად გამოცხადდა თანამონაწილეობაც. სისხლის სამარ- 
თლის პროცესით, როგორც დანაშაულის შემადგენლობის განსაზღვრის, 

ასევე სასჯელის დადგენის თვალსაზრისით, გავლებული იყო დიდი ზღვა- 

რი არა მარტო თავისუფალ მოქალაქეებსა და მონებს შორის, არამედ 

პრივილეგირებულ (ის0ი050-65) და დაბალ (ხსი1!110-69) ფენებს შორის. 

განსაკუთრებული პრივილეგირებული მდგომარეობა ეკავათ მეომრებს. 

ადრე ჩადენილი დანაშაულისათვის ცნობილ ადამიანებს და სამხედრო 
პირებს ეკისრებოდათ შედარებით დაბალი სასჯელი, ვიდრე დაბალი სა- 

ზოგადოებრივი ფენის წარმომადგენლებს. 

დომინანტის პერიოდში წინა პლანზე წამოიწია სი სისხლის სამართლის 

კლასობრივმა- ხასიათმა, რამაც გამოიწვია “სისხლის სამართლის წესით 
დასჯად ქმედებათა წრის გაფართოება. გაჩნდა ექსტრა ორდინალური 

(საგანგებო) დანაშაულებები, რასაც მოჰყვა იმპერატორთა ედიქტების და 

კანონების შემოღება. მკვლევარები ყურადღებას ამახვილებდნენ პრინცი- 

პატის პერიოდში სასჯელთა ტერიტორიულ და მწამებლურ “ხასიათზე. 
ფართოდ გავრცელდა ქონების კონფისკაცია, სასჯელის დანიშნულება 

სამაგიეროს მიზღვისა და დაშინების საშუალებად გადაიქცა. 
ის სეფერაეეევევვე ვა ავ ვვე– –_–” 

1 სენატორები თეთრად იმოსებოდნენ 
2 იხ. MII. M0068, 0IIMCC6 იი0280, M. 2008C გე541 
3 იხ. მ, ცაცანაშვილი, სახელმწიფოსა და სამართლის ზოგადი ისტორია თბ. 995წ.გვ 94 
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ასე მაგ. ადამიანის გატაცება (ნIმყწIსიი- CIთბი 16915 წმხIმ6) ითვლებოდა 

მის ს ფაქტიურ მონურ მდგრმარეობაში. "ჩაყენებად, მამის ძალაუფლებაში“ 

მოქცევის "გზით, თუნდაც ის თავისუფალი მოქალაქე ყოფილიყო. ან სხვი- 

სი მონის“ შემთხვვვაში დამნაშავეს ან თანამონაწილეს ედებოდა ჯარიმა 

50 000 აასის ოდენობით. ამ სახის სანაშაულის სამართლებრივი ბაზის 
განვითარების საფუძველი იყო I6X ჩგხ!მ იმპერიის პერიოდის დასაწყისში 

სენატის ზოგიერთი გადაწყვეტილებით შემოღებული იქნა ამ დანაშაუ- 

ლის ახალი შემადგენლობა კარაკალასა და დიოკლეტიანეს პერიოდში. 
ამ სახის დანაშაული მოექცა საჯარო სამართლის სფეროში“ 
/ ქრისტიანობის სახელმწიფო რელიგიად გამოცხადების შემდეგ 
სასჯელებმა შედარებით ლიბერალური ხასიათი მიიღო, გაუქმდა სისხლი- 

ანი სანახაობები, თუმცა ზოგიერთ დანაშაულზე კვლავ მკაცრი იყო 

სასჯელთა · ზომები, ასე მაგ. სიკვდილით დასჯა შენარჩუნდა ქალის გა- 

ტაცებისათვის, საზოგადოების გარყვნისათვის, თავისუფალი რომაელი ქა- 

ლებოსათვის.- ვუნც“მონასთან. სქესობრივ კავშირს” დაიჭერდა, სიკვდილით 

ისჯებოდა. მოღალატე მეუღლე ქალი, სიკვდილით ისჯებოდა სისხლის 

აღრევაც.? 

იმპერიის ხანაში ზოგიერთი კერმო სამართალდარღვევა გამოცხადებული 

იქნა საჯარო დარღვევად. დაზარალებულ მხარეს ეძლეოდა არჩევანი: მი- 

ემართა სახელმწიფო ორგანოსათვის დამრღვევის სისხლის სამართლის 

წესით დასჯის შესახებ. 

„რომის ს: სამოქალაქო სამართალში „ინიურია“, , _რომლის თავდაპირვე- 

ლი მნიშვნელობა იყო სამართალდარღვევა _ ადამიანის, პიროვნების წი- 

ნააღმდეგ, გულისმობდა როგორც ფიზიკურ, ასევე მის სიტყვიერ შეუ- 

რაცხყოფას. იმპერიის ხანაში „ინიურია“-ს ყველაზე საშიში შემთხვევები. 

სახელმწიფო მნიშვნელობის დარღვევად გამოცხადდა. ასეთი დელიქტები 

სისხლის სამართლის წესით იდევნებოდა. -–_ 

. მკველავართა აზრით, „ინიურია (სამართალდარღვევა) ფართო მნიშვნე- 

ლობით ნიშნაგს- „უსამართლობას“; „უკანონობას“; ნებისმიერ მართლსაწი- 

ნააღმდეგო ქმედებას, ვიწრო _ მნიშვნელობით. კი.. „შეურაცხყოფას, ძ რაც 

აღნიშნავდა მეორე პირის ' წინააღმდეგ მიმართულ ნებისმიერ გა განზრახ 

შეურაცხმყოფელ ქმედებას, რომელიც შეიძლება ჩადენილიყო როგორც 
რეალური მოქმედებით, ასევე სიტყვიერად (სიტყვიერი ფორმით)“ 

1 იხ. M II. M0ელ8, 0I/MCICC იივ280, M. 2008C გვ 536 

2 იხ. ვ. მეტერევგელი, რომის სამართალი (საფუძველები) თბ. 2005წ. გე.II6-I7 

3 იხ. გ. ნადარეიშვილი, რომის სამოქალაქო სამართალი თბ. 200!წ. გე. 120 
4 იხ. რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინიანეს ინსტიტუციები თბ. 2002წ.გე 452 
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იუსტინიანეს კანონმდებლობა განსაკუთრებული სიმკაცრით გამოირ- 

ჩეოდა-–- დაბალი ფენების წარმომადგენლების მიერ სისხლის სამართლის 

დანაშაულის ჩადენის უმრავლეს შემთხვევებში მათ ემუქრებოდათ სიკ- 

გვდილით დასჯა. მონებსა და უპოვართა მხრიდან ჩადენილი დანაშაულის 

შემთხვევაში იყენებდნენ დამამცირებელ და მკაცრ სასჯელებს, როგო- 

რიც იყო ჯვარზე გაკვრა, თავით ქვევით დაკიდება, ჩამოხრჩობა, დაწვა, 

მტაცებელი ცხოველებისათვის მიგდება, გაშოლტვა სიკვდილამდე და ა. 

შ. პრივილეგირებული კლასის წარმომადგენლების მხარეს მძიმე სახის 

დანაშაულის შემთხვევაში უწესებდნენ თავის მოკვეთას ან ქვეყნიდან 

გაძევებას. 

დანაშაულის შემთხვევაში პირადად აგებდნენ პასუხს მონები და არა 

მათი ბატონები. მონები და თავისუფალი ღარიბები მკაცრად ისჯებოდნენ 

ცეცხლის წაკიდების და შეიარაღებული ბუნტის შემთხვევაში. ძირითა- 

დად, ასეთებს ჯვარზე აკრავდნენ. ყაჩაღებს (16C(0ი6§), რომლებიც თავს 

დაესხმებოდნენ წარჩინებულთა სახლებს ან აგარაკებს, ემუქრებოდათ 

სიკვდილით დასჯა. 

ტაციტუსი გადმოგვცემს, რომ როცა ნერონის დროს, 61! წელს, ერთმა 

მონამ მოკლა რომის პრეფექტი პედანიუს სეკუნდუსი, მაშინ არსებული 

კანონის მიხედვით, სიკვდილით დასაჯეს ბრალდებულთან ერთად ერთ 

ჭერქვეშ მყოფი პედანიუს სეკუნდუსის 400 მონა.2 

მონებს არა მარტო ბატონის მკვლელობის მცდელობისათვის, არამედ 

სურვილისთვისაც კი, თუ ამას დაუმტკიცებდნენ, კოცონზე წვავდნენ. ასეთივე 

ბედი ეწეოდა იმ მონას, რომელსაც ბატონი საშველად მოუხმობდა და მასზე 

რეაგირებას არ მოახდენდა. მონა, რომელიც თავისუფალ ქალს ან გოგონას 

მოიტაცებდა, ან მათ სიყვარულს გაამჟღავნებდა, სიკვდილით ისჯებოდა) რო- 

მის კანონმდებლების შესაბამისად, ყველა მოწმე მონის მიმართ სასამართლო 

პროცესზე დაშვებული იყო წამება. მოსამართლე პასუხს არ აგებდა, თუ 

პროცესზე წამების შედეგად მონა გარდაიცვლებოდა. პროკოფი კესარიელის 

“საიდუმლო ისტორიიდან“ ნათლად სჩანს, რომ იუსტინიანეს ეპოქაში ამ 

პრაქტიკას ფართო მასშტაბები გააჩნდა. 

იმპერიის მოსახლეობისათვის ძნელი ასატანი გახდა მისი უდიდებულე- 

სობის შეურაცხყოფისათვის დადგენილი კანონები. ამ კატეგორიის დანა- 

შაული ითვლებოდა სახელმწიფო ღალატად, მძიმე სისხლის სამართლის 

ა 

  

1 იხ. IMIთ-0ი! 8M3გILVM!"! 1. I M.1967L გვ.263 

2 შეს) MC-0IIIICხ, XIV, 42 
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დანაშაულად, რომელსაც ითვალისწინებდა დიგესტების 48-ე წიგნი. 

სახელმწიფო მოღალატედ ჩაითვლებოდა პირი, ვინც შეიარაღებულ გა- 

მოსვლას მოაწყობდა როგორც ქალაქში, ასევე პროვინციაში, გამოვიდო- 

და იმპერატორის წინააღმდეგ, იმხილებოდა მისი სიცოცხლის ხელყოფის 

მცდელობაში, მოკლავდა მაგისტრატს, მოამზადებდა ხელისუფლების 

გადატრიალებას, ვინც სახელმწიფოს მტრებთან კავშირს დაამყარებდა. 

სახელმწიფო ღალატად ჩაეთვლებოდა პირს იმპერატორისათვის ისეთი 

რჩევა-დარიგების მიცემა, რომელიც რაიმე ზიანს მიაყენებდა სახელმწი- 

ფოს და ა. შ. 

ყველაზე უსამართლო და მკაცრი იყო კანონი რომლის ძალითაც 

მ ლის მიერ ჩადენილი დანაშაული ვრცელდებოდა შვილებზე. სახელ- 

მწიფო დანაშაულისათვის გასამართლებული ყველა პირის შვილები დამ- 

ნაშავეებად ითვლებოდნენ მშობლებთან ერთად. ასეთი პირის სიკვდილით 

დასჯაც კი ვერ შველოდა შვილებს იმ შემთხვევაშიც კი, თუ დანაშაულს 

ვერ დაუდასტურებდნენ. სახელმწიფოს წინაშე ჩადენილი დანაშაული- 

სათვის ყოველთვის სიკვდილით სჯიდნენ და მათ ქონებას კონფისკაციაც 

ელოდა./ 

„იულიუსის კანონი, – ვკითხულობთ იუსტინიანეს ინსტიტუციებში 

(მისი), უდიდებულესობის შესახებ თავის სიმკაცრეს იმ პირებზე ავგრცე- 

ლებს, რომლებსაც იმპერატორის ან სახელმწიფოს წინააღმდეგ რაიმე 

განიზრახეს, რისთვისაც სიცოცხლის წართმევა და სიკვდილის შემდეგ 

მისი ხსოვნის წაშლაა დაწესებული.“ 

მკაცრი იყო კანონები თავისუფალი მოქალაქის მკვლელობისათვი- 

საც. ასეთები ისჯებოდნენ თავის მოკვეთით ან ჩამოხრჩობით. პომპეუსის 

კანონით;-+ნათესავთა· მკვლელობის შესახებ“ სიკვდილით ისჯებოდნენ 

მშობლებისა და ახლობლების მკვლელობისათვის. ასეთებს ჩასვამდნენ 

ტომარაში გველებთან ან საშიშ ცხოველებთან ერთად და აგდებდნენ 

მდინარეში ან ზღვაში.? 

/ ამ პროცესს იუსტინიანეს კონსტიტუციები შემდეგნაირად აყალიბებს: 

გისაც ახლო ნათესავის მკვლელობისათვის დაწესებული სასჯელი დაე- 

დებოდა, მას „ძაღლთან, მამალთან, გველთან და მაიმუნთან ერთად თავ- 

მოკრული ტყავის ტომარაში სვამენ და ამ მომაკვდინებელ სივიწროვეში 

ჩამწყვდეულს, რეგიონის (ბუნებრივი) თვისებების შესაბამისად, უახლოეს 

  

1 იხ. რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინიანეს ინსტიტუციები, თბ. 2002წ.გე 265 
2 იხ. Mთ-09M8 8M32I!!1MM 1. I M.1967L გვ.264 
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ზღვაში ან მდინარეში აგდებდნენ, რათა მან სიცოცხლისათვის აუცი- 

ლებელი ელემენტები დაკარგოს და ცოცხალს ცა (ჰაერი) მოაკლდეს და 
მკვდარს კი მიწა.“ 

რომაელმა იურისტებმა შეძლეს შერაცხადობის ცნების განსაზ- 

ღვრა გამოეკვეთათ. გაჩნდა აუცილებელი მოგერიების კონცეფციაც. 

„პირი არ ისჯებოდა, თუ იგი მოქმედებდა აუცილებელი მოგერიების 

ფარგლებში.“2 

რესპუბლიკის ხანაში რომაელებს საერთოდ არ ჰქონდათ კანონი თვით- 

მკვლელთა დასაჯელად. პირველი იმპერატორების დროს სასამართლო 

განაჩენებით დაუსრულებლად ანადგურებდნენ რომაელ დიდგვაროვანთა 

ოჯახებს. ასეთი განაჩენის თავიდან ასაცილებლად ნებაყოფლობითი სიკ- 

ვდილი ჩვეულებად იქცა. ასეთ ქცევას დიდი უპირატესობა ჰქონდა: 

უფლება ეძლეოდათ მიცვალებულისთვის დაკრძალვის პატივი მიეგოთ, 

მისი ანდერძი კი იურიდიულ ძალას ინარჩუნებდა. ყოველივე ეს იმის 

შედეგი იყო, რომ რომში არ ჰქონდათ სამოქალაქო კანონი თვითმკვლელ- 

თა წინააღმდეგ, მაგრამ როდესაც იმპერატორთა სიხარბე მათსავე სი- 

სასტიკეს ტოლს აღარ უდებდა, მათ საკუთარი ქონების განმგებლობის 

უფლება ჩამოართვეს ყველას, ვისი თავიდან მოცილებაც ეწადათ და 

თვითმკვლელობა გამოაცხადეს დანაშაულად, როგორც სხვა ჩადენილი 

დანაშაული. 

სასჯელები იმისდა მიხედვით განისაზღვრებოდა, თუ რომელი კატეგო- 

რიის სამართალდარღვევასთან ექნებოდა შეხება, ეს იყო „დელიქტა პუა- 

ლიკა“ თუ „დელიქტა პრივატა“. საჯარო კანონდარღვევად ჩაითვლებოდა 

ისეთი კანონსაწინააღმდეგო ქმედება, რომელიც ხელყოფდა სახელმწიფო 

ინტერესებს. კერძო დანაშაულად ითვლებოდა ისეთი სახის სამართალ- 

დარღვევა, რომელიც ცალკეულ ადამიანთა ინტერესებს ლახავდა. 

იმპერიის ხანაში კერძო სამართალდარლვევა გამოცხადდა სპჯარო 

დარღვევად, რამაც გამოიწვია სახელმწიფო ორგანოების აქტიური ჩარ- 

თვა კერძო დანაშაულებათა სფეროში. 

რომაულ სამართალს ქურდობასთან მიმართებაში განსაკუთრებული 

მიდგომა გააჩნდა.ა ქურდობად ჩაითვლებოდა როგორც სხვისი ნივთით 

არაკანონიერი სარგებლობა, ასევე სხვისი ნივთის მიტაცებაც. არსებობდა 

1 იხ. რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინიანეს ინსტიტუციები, თბ. 2002წ.გვ 266 

2 იხ. M.II. MიიC8, IIMCICC (10080, M. 2008”გვ 502 

3 იხ. შ.ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ. 1994წ.გე.659 
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„ფურტუმ პოსსესიონის პრინციპი რაც გულისხმობდა შემთხვევას, 

როდესაც მესაკუთრე თავის იმ ნივთს იპარავდა (მაგალითად, დაგირა- 

ვებულს), რომელიც გადაცემული ჰქონდა სხვას მფლობელობაში. 

ამსვლევარები ადასტურებენ, რომ ქურდობას რომის სასამართლო გაცი- 

ლებით ფართო ფორმატით განიხილავდა. ქურდობად ითვლებოდა სხვი- 

სი უფლების განზრახი და არაკეთილსინდისიერი მითვისება მიუხედა- 

ვად იმისა, გამოიხატებოდა ის ქონების მთლიანად მითვისებაში თუ არა. 

რომაული სამართალი იცნობდა სარგებლობის ქურდობის ცნებასაც. 

რომის სამართლის მიხედვით, კერძო. დანაშაულად ითვლებოდა კერძო 

პირთა ინტერესების შემლახავი ქმედებანი. თუკი ესა თუ ის ქმედება სახელ- 

მწიფო ქონებას არ ხელყოფდა, არ ითვლებოდა საჯარო დანაშაულად და 

კერძო სამართლის არეალში რჩებოდა. კერძო სამართლით აღიარებული 

დამნაშავენი ფულად ჯარიმას იხდიდნენ დაზარალებულთა სასარგებლოდ. 

მკაცრი იყო „რომის კანონები, რომელიც მოითხოვდა მრუშობისათვის 

საჯაროდ ბრალდებას, რომელიც ჩადებული იყო ზნეთა სიწმინდის დასა- 

ცავად. ეს კანონები შიშის ზარს სცემდა არა მარტო ქალებს, არამედ 

ზედამხედველთაც.“ ამის გამო იგი საბოლოოდ საჯარო ხასიათის დანა- 

შაულად იქცა. ლევ ფილოსოფოსმა თავის 32-ე ნოველაში განაცხადა, 

რომ მრუშობა ისევე სასტიკად უნდა ისჯებოდეს, როგორც მკვლელობაო. 

მკვლელი, – მიაჩნდა ლევ ფილოსოფოსს, ძალით ართმევს სიცოცხლეს 

მხოლოდ ერთ ადამიანს, მრუში კი ერთბაშად სიცოცხლეს უწამლავს 

ქმარს, შევილებსა და ნათესავებსო. სასჯელის ზომად დაწესებული იყო 

ცხვირის მოჭრა და შემდგომში ქორწინების აკრძალვა.2 

იუსტინიანეს კონსტიტუციების მიხედვით, რომელიც ეყრდნობოდა 

იულიუსის კანონს მრუშობის დასჯის შესახებ, – ,მახვილით“ (თავის 

მოკვეთით ისჯებიან, არა მარტო სხვისი ქორწინების წამბიწველები, არა- 

მედ აგრეთვე ის პირები, რომელბიც გაუგონარი სქესობრივი ლტოლვის 

(ავხორცობის) დაკმაყოფილებას მამრობითი სქესის პირებთან ბედავენ. 

ამავე იულიუსის კანონით ისჯება აგრეთვე პატივის (ნამუსის) ახდაც, 

როდესაც ვინმე ძალადობის გარეშე ქალწულს ან პატიოსნად მცხოვრებ 

ქვრივ ქალს შეაცდენს, ხოლო (ამისათვის) იმავე კანონით (შემდეგი) 

სასჯელია დაწესებული: თუ პირი მაღალი ფენის წარმომადგენელია 

(ს0ი65I165)-ქონების ნახევრის კონფისკაცია, ხოლო თუ იგი მოქალაქეთა 

1 იხ. შ.ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ. 1994წ. გე. 79 

2 იხ. გ. ნადარეიშეილი, ძველი საოჯახო სამართალი, თბ. 1999წ. გე. 198 
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დაბალ კატეგორიას მიეკუთნება – სხეულებრივი სასჯელი გასახლებით 

(-CI6იმL0ი).' 

(XI ტაბულის კანონთა VII ტაბულაში ლაპარაკია ქურდობის შესახებ, 

VIII-X. ტაბულები ეხება სისხლის სამართლის საკითხებს, სადაც გათ- 

ვალისწინებულია ცალკეული დანაშაულებანი, როგორიცაა: მკვლელობა, 

სხეულის დაზიანება, შეურაცხყოფა, ქურდობა და სხვ. სასჯელებიდან 

გათვალისწინებულია სიკვდილით დასჯა, გამათრახება და ჯარიმები 

რომის სისხლის სამართლის კანონმდებლობა აწესებდა სასჯელებს 

ცოლქმრული ღალატის შემთხვევაში. დიგესტებში განხილულია ასეთი 

საქციელისათვის გასატარებელი ღონისძიებანი. განსაკუთრებით, ხაზი 

ესმებოდა ფაქტებს, როდესაც ქმარი ცოლს გაყიდდა პროსტიტუციაში 

ჩაბმის მიზნით. განსაკუთრებული სიმკაცრით სჯიდა კანონი თავისუფა- 

ლი ადამიანისა და მონის სამარცხვინო კავშირს. კეთილშობილი ქალის 

მონასთან კავშირი ითვალისწინება ცეცხლზე დაწვას. 

იუსტინიანე იმპერატორმა კანონით აკრძალა მამათმავლობა. ისჯებოდა 

არა მარტო ის, ვინც ამ საქმეს კანონის გამოცხადების შემდეგ სჩადიო- 

და, არამედ ისიც, ვინც ადრე იყო შემჩნეული.? 

სოდომური ცოდვისათვის ბიზანტიაში სასჯელის უმაღლესი ზომა სიკ- 

გდილით დასჯა იყო დაწესებული.) 

შ.ლ. მონტესკიეს აზრით, „დამნაშავის სიკვდილით დასჯას ის გამარ- 

თლება აქვს, რომ კანონი, რომელიც მას სჯის, მისსავე სასარგებლოდ 

იყო შქმნილი, მაგ. მკვლელი ნასარგებლევია იმ კანონით, რომელიც მას 

სჯის, ეს კანონი ყოველ წუთს იცავდა მის სიცოცხლეს და მაშასადამე, 

მას არ შეუძლია ამ კანონის მიმართ პრეტენზიის ქონა. მონის შემთხვე- 

ვაში საქმე სხვაგვარადაა: მონებს კანონი არასოდეს გამოდგომია. 

Cრომის სისხლის სამართლის კანონმდებლობა ცდილობდა, შესაბამი- 

სობაში ყოფილიყო დანაშაული და სასჯელი, მაგრამ რომის ისტორიის 

ყველა მონაკვეთში ეს ასე არ ხდებოდა) „ერთმა თვითმარქვიამ, რომელ- 

მაც თავი კონსტანტინე დუკად გამოაცხადა, დიდი ამბოხება მოაწყო კონ- 

სტანტინეპოლში. იგი შეიპყრეს და გაშოლტეს. 

მაგრამ, ვინაიდან მას ბრალს სდებდნენ მაღალი მდგომარეობის პირნი, 

როგორც ცილისმწამებელს, დაწვა მიესაჯა. ,ამ ფაქტის უცნაურობას 

1 იხ. რომის სამართლის ძგელები, იუსტინიანეს ინსტიტუციები თბ. 2002წ.გე 265 
2 იხ. პ. კესარიელი, საიდუმლო ისტორია, თბ. 1989წ.გე.58 
3. (L.6. 20Cნ212 V0ი ჩილის III #ს0 1892 8CVI)ი. გვ. 341 
4 შ. ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ.1994წ.გვ 268 
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უსვამს ხაზს შ. ლ. მონტესკიე, მისი აზრით, „ფრიად უცნაური გახლავთ 

სასჯელის ამგვარი განაწილება ხელმწიფური უდიდებულესობის შეუ- 

რაცხოფასა და ცილისწამებას შორის. ,ან კიდევ, ,„სამოცდაათმა კაცმა 

შეთქმულება მოაწყო იმპერატორ ბასილის წინააღმდეგ, იმპერატორმა მა- 

თი გამათრახება ბრძანა, და მარტო თმა და კანი დაუწვეს. იმპერატორს 

სიკვდილით შეთქმულების ორგანიზატორიც არ დაუსჯია. ერთხელ, ირემ- 

მა რქები გამოსდა იმპერატორს და ჰაერში აიტანა. ვიღაცამ მისი ამალი- 

დან დაშნა იშიშვლა, გადაჭრა ქამარი და იხსნა იმპერატორი. ამ უკანას- 

კნელმა ბრძანა თავი მოეჭრათ ამ კაცისათვის, რადგან მან იმპერატორის 

სიტყვით, დაშნა მის წინააღმდეგ აღმართა.“ ვინ იტყვის, რომ ეს განაჩენი 

ერთი და იმავე იმპერატორის მიერ იქნა გამოტანილი?' 

იმპერატორმა პირადი პატივმოყვარეობა ანაცვალა სამართალს და სი- 

მართლეს, ასე რომ, ხშირად, თანამდებობის პირის ნება განსაზღვრავდა 

დანაშაულისა და სასჯელის უთანაბრობას. 

რომის სამართლი ის მკვლევართა აზრით, სამართალგანვითარების 

ბოლ „სტადიაში ი. იუსტინიანეს სისხლის სამართლის კანონმდებლობა 

უფრო. რეაქციული ხასიათით გამოირჩეოდა, ვიდრე სამოქალაქო სამარ- 

თალი. : მასში ასახული იყო კლასობრივი უთანასწორობისა და მონათ- 

მფლობელობის მკაცრი ბუნება, რომელიც მოქცეული იყო პოლიტიკურ 

მარწუხებში.2 

ერთი და იგივე დანაშაულისათვის „მონები ისჯებიან უმაღლესი 

ით, თავისუფალი პირები კი – გადასახადებით. 

ძველ რომში სისხლის სამართლის კანონმდებლობა არ იყო ისეთი 
სისტემატიზირებული, როგორც სამოქალაქო კანონმდებლობა, ამიტომაც 

მკაცრად არ იყო გამიჯნული ერთმანეთისაგან სისხლის სამართლის და- 

ნაშაულები და სასჯელები, რაც ხელს უწყობდა ძლიერთა იმა ქვეყნისა 

შეხედულებისამებრ დაერღვიათ ისინი. ამისი თქმის უფლებას იძლევა 

პროკოფი კესარიელის წიგნში „საიდუმლო ისტორია“ მოყვანილი მაგა- 

ლითები. 

„თუკი პრეტორი ნაქურდალ ნივთებში ძვირფას და ყურადსალებ 

ნივთს მიაგნებდა, აუცილებლად თვითმპყრობელს მიმართავდა, თითქოსდა 

იმიტომ, რომ ნივთის პატრონს ვერ მიაგნო.“ ასეთ ნივთებს თვითონაც 

  

1 იხ. შ.ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ. 1994წ.გე. 120 

2 იხ. Iყლოლ0იM9 8Vფ2MVVMV I. I M.1967» გე. 265 
3 იხ. რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინიანეს ინსტიტუციები, თბ. 2002წ.გე 454 
4 იხ. პ. კესარიელი, საიდუმლო ისტორია, თბ. 1989წ.გე, 84 
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ითვისებდა და ქრთამის სახით ზემდგომებსაც მიართმევდა ხოლმე. 

ამ გზით ,ბაზილევსს უძვირფასესი ნივთები ერგებოდა ხოლმე, ხოლო 

ე-ოწ- კვესტორი კი მის მიერ ხელში ჩავარდნილ ნივთებს ბასილევსსაც 
უნაწილებდა და თვითონაც დაუსჯელად ითვისებდა სხვის ქონებას“! “ 

წერს პროკოფი კესარიელი. 

ზემოთ მოყვანილი მაგალითებიდან ნათლად სჩანს, რომ ისეთი სახის 

დანაშაულს, როგორიც იყო მექრთამეობა, მიუხედავად კანონმდებლობით 

დასჯადი ხასიათისა, მასიური ხასიათი ჰქონია, მაგრამ ხელისუფლება 

ამას მალავდა და თანამდებობის პირებს არც ბრალს დებდნენ და არც 

სასამართლოში იბარებდნენ იმ შემთხვევაში, თუკი საქმე სკანდალური 

გახდებოდა მომხდარი ამბის გახმაურების შემთხვევაში „ბრალდებულთ, 

გამოძიებისა და გასამართლების გარეშე, მალულად კლავდნენ და ქო- 

ნებას ართმევდნენ“? 
რომის კანონი, რომელიც თანამდებობების პირებს ნებას რთავდა მიე- 

ღოთ მცირე საჩუქრები, რომელთა ღირებულებაც არ გადააჭარბებდა ას 

ეკიუს წელიწადში, ძალიან ცუდი კანონი იყო. წერს შ.ლ. მონტესკიე, ვი- 

საც არაფერს აძლევენ, იმას არც არაფერი სურს, ვისაც ცოტას აძლევენ 

მალე მეტს მოისურვებს, შემდეგ-კიდევ უფრო მეტს. ამასთანავე, უფრო 

ადვილია იმის შეგონება, ვინც არაფერს არ უნდა იღებდეს, მაგრამ ცო- 

ტას იღებს, ვიდრე იმისი, ვინც უფრო მეტს იღებს, ვიდრე უნდა იღებდეს 

და ვინც ყოველთვის პოულობს ამისათვის გამართლებას, მიზეზს და და- 

მაჯერებელ საფუძველს." 
იუსტინიანე იმპერატორმა კანონი გამოსცა თანამდებობის პირთათვის, 

მათ უნდა დაეფიცათ, რომ სამსახურის დროს ძარცვაში არ მიიღებდნენ 

მონაწილეობას, არც ქრთამს აიღებდნენ და არც მისცემდნენ ვინმეს. 

ვალერიუსის კანონი მაგისტრატებს უკრძალავდა ყოველგვარი ძალის 
გამოყენებას იმ მოქალაქის მიმართ, რომელიც ხალხს სიტყვით მიმართავ- 
და, ერთადერთი სასჯელი მისი მოქმედებისათვის იყო ბოროტი ადამია- 

ნის რეპუტაცია.“ 

ბიზანტიის კანონმდებლობა იცნობდა საბუთების გაყალბების ცნებასაც. 

ცალკე კანონი არსებობდა მომწამვლელების მიმართაც „რომლებმაც (თა- 

ვიანთი საზიზღარი ხელობის საშუალებით, საწამლავით ან შელოცვით 

  

1 იქვე გვ. 84 
2 იქვე გე. 84 

3 იხ.შ.ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ. 1994წ. გვ. 96 

4 იქვე გვ. 13 
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ადამიანები მოკლეს ან მავნებელი წამლები საჯაროდ გაყიდეს. ასეთ 

პირებს სიკვდილდით დასჯა ელოდათ. ვინმე პრისკე ებესელი, რომელ- 

საც პატრიკიოსის თანამდებობა ეჭირა, წარმატებით იყო დაუფლებული 

სხვისი ზელმოწერის მიმსგავსებას გულდასმით იძიებდა მდიდართა 

სახლებისა დღა სიმდიდრის წარმომავლობას, აყალბებდა ძველ ხელნაწე- 

რებს და ადგენდა საბუთებს, სადაც მიცვალებულნი ამტკიცებდნენ, რომ 

ვალდებულნი იყვნენ დიდი თანხა გადაეხადათ მისთვის, რომელთანაც 

თითქოს დაგირავებული ჰქონდათ ქონება.ამ გზით კი უამრავ ქონებას აგ- 

როვებდა. ხშირ შემთხვევაში ამ სახის დანაშაული დაუსჯელი რჩებოდა. 

ასეთ გამყალბებლებს რომაელები „ტაბელიონს“ უწოდებდნენ, თუმცა ამ 

ტერმინს სხვა მნიშვნელობაც გააჩნდა. 

არსებობდა კორნელიუსის კანონი გაყალბების შესახებ, რომელსაც 

„ანდერძის შესახებ კანონსაც უწოდებდნენ, ამ კანონის შესაბამისად, 

სასჯელი ედებოდა იმ პირს, რომელმაც ყალბი ანდერძი ან რაიმე საბუთი 

დაწერა, დაბეჭდა, საჯაროდ წაიკითხა ან მათში რაიმე შეცვალა, აგრეთ- 

ვე იმ პირსაც, რომელმაც შეცნობილი განზრახვით ყალბი ბეჭედი დაამ- 

ზადა, ამოკვეთა და ამოტვიფრა.ი2 

იმპერიის ხანამდე ძარცვა (C,რაპინა“) – კერძო დარღვევად, კერძო 

დანაშაულად ითვლებოდა. მძარცველს აანაზღაურებინებდნენ ნაძარცვი 

ნივთის ორმაგ ღირებულებას, რომელსაც „ინფამია“ არ ასცდებოდა. იმპე- 

რიის პერიოდში ძარცვა გადავიდა პიროვნების (მოქალაქეთა) წინააღმდეგ 

მიმართული საჯარო განხილვის დანაშაულებების რიგში, როგორიც იყო: 

მკვლელობა, ცეცხლის წაკიდება, იძულება, უკანონოდ დამონება, სხვისი 

მონის უკანონოდ მისაკუთრება, ცრუმოწმეობა, პროცენტის ზელოვნურად 

გადიდებული ოდენობის აღება, შენობა-ნაგებობებში შეღწევა, აბანოში 

ქურდობა, პირუტყვის ქურდობა, იარაღის შეძენა და ტარება ქურდობისა 

და მკვლელობის მიზნით, ცრუ ჩვენების მიცემა და ა. შ. ბევრი მათგა- 

ნი სიკვდილითაც კი ისჯებოდა. სასჯელთა სახეებიდან ვხვდებით გადა- 

სახლებასაც. ამ მხრივ ყურადღებას იმსახურებს ავგუსტუსის მიერ გამო- 

ცემული კანონი, რომლის მიხედვითაც იმ პირს, რომელსაც გადასახლება 

ჰქონდა მისჯილი, არ შეეძლო პირადი სამსახურისათვის თან წაეყვანა 

20 მონაზე მეტი." აქედან ჩანს, რომ წინათ, ამ კანონის გამოცემამდე, უფ- 

რო მეტი მონა მიჰყავდათ მათ. 

  

1იხ. რომის სამართლის ძგელები, იუსტინაინეს ინსტიტუციები, თბ. 2002წ.გე 266 

2 იხ. რომის სამართლის ძგელები, იუსტინიანეს ინსტიტუციები, თბ. 2002წ.გე 266 

3 იხ. ტ.ცგითის, IMICო5V0I8 იგნლც8გ 8 მIIII9M0M MII0C, M 1941L თი. 249 
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რ. დავიდის აზრით „სრულიად სხვაგვარადაა საქმე საჯარო სამარ- 

თლის სფეროში (ვიდრე სამოქალაქო გ-ლ) აქ რომაული სამართლის 

პრონციპები არასოდეს ითვლებოდა ნიმუშად. რომში არ არსებობდა არც 

კონსტიტუციური, არც ადმინისტრაციული სამართალი: მთავრობისა და 

ადმინისტრაციული საქმიანობის სფერო, ერთი მხრივ და სამართალი 

მეორე მხრივ, ყოველთვის განცალკავებული იყო, ისე როგორც რომის 

სისხლის სამართალი, ნაკლებ დამუშავებული იუსტინიანეს კომპილა- 

ციებში“”! 

„რომაელები, ჩვეულებრივ, ცამდე აჰყავთ, როგორც ისეთი ხალხი, 

რომელიც იურისპრუდენციისადმი არნახული ნაბიჯით იყო დაჯილ- 

დოებული და მათი საუცხოო კანონმდებლობით გაოცებულნი არიან, რო- 

გორც რაღაცნაირი ზევიდან მოვლენილი საჩუქარით; – წერს თ. მომზენი 

–კეს ალბათ იმიტომ ხდებოდა, რომ საკუთარი კანონმდებლობის გამო 

სირცხვილით არ გაწითლდნენრ. მაგრამ საკმარისია მივუთითოთ რომაე- 

ლების უმაგალითოდ მერყევ და განუვითარებელ სისხლის სამართლის 

კანონმდებლობაზე, რომ დავარწმუნოთ ამ აზრების უსაფუძვლობაში ისი- 

ნიც კი, რომელთაც სრულიად უბრალოდ უნდა მოსჩვენებოდათ ძირითადი 

დებულება, – ჯანსაღ ხალხს ჯანსალი კანონმდებლობა აქვს, ავადმყოფს 

კი ავადმყოფური.“2 

ამ აზრს ავითარებს შ.აელ. მონტესკიეც არ შეიძლება მკაცრი 

სასჯელების გატარება და მაშასადამე დიდი „ცვლილებებიც, ისე, რომ 

რამდენიმე მოქალექეს ზელში არ ჩავუგდოთ დიდი ძალაუფლება. ამიტომ 

ასეთ შემთხვევაში უმჯობესია მრავლის პატიება, ვიდრე მრავლის დასჯა, 

უმჯობესია ცოტას გასახლება, ვიდრე მრავლისა, ქონების შენარჩუნება 

მის პატრონთათვის, ვიდრე კონფისკაციათა გამრავლება. რესპუბლიკაში 

შურისძიების საბაბით შეურისმგებელთა ტირანია დამყარდებოდა.3 

მიუხედავად იმისა, რომ რომაელმა და ბიზანტიელმა იურისტებმა 

ვერ ჩამოაყალიბეს ისეთი სისხლის სამართლის დარგი, როგორიც სა- 

მოქალაქო კანონმდებლობაა, მაგრამ დღევანდელი გადასახედიდან მა- 

ინც გადაჭარბებულად გვეჩვენება მომზენის ასეთი შეფასება რომაელი 

იურისტებისა და სისხლის სამართლის კანონმდებლობისადმი დამოკი- 

დებულებაში. როდის იყო ერთ ეპოქას, ერთი სახელმწიფოს იურისტთა 

1 იხ. რ. დავიდი, თანამედროვეობის ძირითადი სამართლებრივი სისტემები თბ, M9%3წ, გე. 53 

2 იხ. თ. მომზენი, რომის ისტორია ტ. შ მოსკ. 1936წ.გვ.40 

3 იხ. შ.ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ. 1994წ. 
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კოჰორტას, მითუმეტეს, ანტიკური პერიოდიდან, ყველა დარგში სრულ- 

ყოფილი სამართალი შეექნმათ, მაშინ როდესაც XXI საუკუნეში დლემდე 

არც ერთ დაწინაურებულ სახელმწიფოს არ გააჩნია ისეთი სტაბილური 

და მყარი სისხლის სამართლის კანონმდებლობა, რომელიც შესწორებებს 

და ცვილებებს არ განიცდიდეს და, რომ მომავალში ოცი საუკუნის შემდეგ, 

ის გახდეს გლობალური კანონმდებლობის თუნდაც დარგის საფუძველი, 

როგორც ეს შეძლო რომის სამოქალაქო სამართალმა. 

§3. საბარო სისხლის სამართლის პროცესი 

C რომის სამართალი განარჩევდა საჯარო სასამართლო პროცესებს სხვა 

დანარჩენთან. საჯაროობის ტერმინის შემოტანა ცნობიერებასა და სა- 

მეცნიერო მიმოქცევაში რომაელთა დამსახურებაა. ამ „ტერმინის მიღმა 

მოიაზრება ნებისმიერი რომაელი მოქალაქის შესაძლებლობა–საქმე აღეძრა 

და მის წარმართვაში აქტიური მონაწილეობა მიეღო. ზოგიერთ იურიდიულ 

ლიტერატურაში, რომელიც რომის სამართალს ეხება, საჯარო პროცესი და- 

კავშირებულია სისხლის | სამართლის.-საქმეთა წარმოებასთან, სინამდვილე- 

ში კი რომაელი ( იურისტები საჯაროობაში უფრო ფართო სამართლებრივ 

მოვლენებს ითვალისწინებდნენ. 

სიუსტინიანეს ინსტიტუციებში ხაზგასმითაა მითითებული, – „საჯარო. 

პროცეს თაგან ზოგი სისხლის. _ სამართლისაა,__ ზოგიც. სისხლის სამარ-' 

თლის არ–არის,- სისხლის სამართლისას ვუწოდებთ იმ პროცესებს, რომ- 

ლებიც უმაღლეს სასჯელს (სიკვდილით დასჯას) ან „წყლისა და ცეცხლის 

აკრძალვას” ან გადასახლებას და ან მაღაროში მუშაობას უსჯიან. დანარჩენი 
პროცესები;-თუ” კი მათ „სახელის გატეხა (Iიწვმი112) ფულად ჯარიმასთან 

ერთად მოჰყვება, _ა ასევე საჭიროა, მაგრამ არა სისხლის სამართლის.“ 

რომაულ სამართალში, რ რადგანაც. სისხლის სამართალი არ იყო , დამუ- 
შავებული, იგივე პოზიცია ჰქონდათ რომაელ იურისტებს სისხლის სამარ- 

თლის პროცესის მიმართაც, მაგრამ რამდენადაც რომაული სამართალი 
განასხვავებდა კერძო პირის საქმის (იუდიცია პრივატა) და საჯარო, ანუ 

სახელმწიფო ინტერესებიდან გამომდინარე საქმეების განხილვას (იუდი- 

ცია პუბლიკა), ამდენად, სისხლის სამართლის პროცესის კონტურები 

  

მაინც ისახებოდა და ამასთან ერთად, განვითარებასაც განიცდიდა. 

1 იხ. რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინიანეს ინსტიტუციები თბ. 2002წ. გე. 264 
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( რომის სახელმწიფოს ფორმირებასთან ერთად ყალიბდებოდა იმ უწ- 

ყებათა: ·და-- თანამდებობის. პირთა სისტემა, _ვისაც უფლება_ ჰქონდა გა- 

ნეხილა საქმეები. მკვლევარები ამ პერიოდს რექსების ხანას უკავში- 

რებენ. უპირველეს ყოვლისა, ეს ეხებოდა სახელმწიფოს წინააღმდეგ მი- 

მართულ ქმედებას, აჯანყებას, გადატრიალების მცდელობას, ჯაშუშობას, 

ღალატს და ა.შ. 

„სისხლის სამართლის პროცესი შედარებით განვითრებას იწყებს ჯერ 

რესპუბლიკის, შემდეგ. კი--იმპერიის _ პერიოდში; როდესაც --გამიჯვნა 

ხდებოდა იმ საქმეებისა, რომელიც ექვემდებარებოდა სისხლის. სამარ- 

თლის პროცესს. ა 

რესპუბლიკის' პერიოდში მოქალაქეთა სისხლის სამართლის დანაშაულის 

საქმეებს იხილავდნენ უმაღლესი მაგისტრატები, რისთვისაც კითხავდნენ 

მოწმეებს. ატარებდნენ დამამტკიცებელი საბუთების გამოკვლევას, წარმოთ- 

ქვამდნენ დაცვის სიტყვას. ამის საფუძველზე მაგისტრატები აყალიბებდნენ 

ბრალდებას და აცხადებდნენ თუ რა სასჯელი შეიძლება შეფარდებოდა 

დამნაშავეს. 

L იმპერიის ეპოქაში და იუსტინიანეს კანონმდებლობაში ასახვა ჰპოვა 

კლასობრივმა და პოლიტიკურმა ბრძოლებმა, რამაც უპირველეს ყოვლი- 

სა, დაღი დაასვა სისხლის სამართალს და მის პროცესს იუსტინიანეს 

კოდექსის შესაბამის მუხლებში გამკაცრდა სანქციები დამნაშავეთა 

მიმართ. 

სისხლის სამართლის პროცესში, როგორც დანაშაულის განსაზღვრის, 

ასევე სასჯელის დადგენის თვალსაზრისით, გაივლო დიდი ზღვარი არა 

მარტო თავისუფალ მოქალაქეთა და მონებს შორის, არამედ პრივილე- 

გირებულთა (ხძი65( 0L65) შორისაც. პროცესში განსაკუთრებული შეღავა- 

თებით სამზედრო პირები სარგებლობდნენ. მდიდრები და სამხდროები 

გაცილებით დაბალ სასჯელს ღებულობდნენ. სისხლის სამართლის დანა- 

შაულისათვის დაბალი ფენების წარმომადგენლებს უმრავლეს შემთხვევა- 

ში, სიკვდილით სჯიდნენ.2 

პრეტორის სასამართლოს გარდა „საჯარო საქმეთა განხილვისთვის 

იქმნებოდა სპეციალური და საგანგებო სასამართლოები, რომლებსაც 

სახალხო კრება ქმნიდა. თავმჯდომარეებს კი სენატი ნიშნავდა, რომელ- 

თა მიერ გამოტანილი განაჩენი არ საჩივრდებოდა. | 

1 იხ. ვ. მეტრეველი, რომის სამართალი (საფუძელები), თბ. 2005 გვ. 133 

2 იხ. MIC-0დII#M ცL(3ვ)იწII 'L. I M.1967C გე.262-263 
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ერთი წლის ვადით ირჩეოდა 300-470-მდე მოსამართლე, ერთი საქმის 

განხილვაში მონაწილეობდა დაახლოებით 30-40 მოსამართლე. 

მრთლოებში საქმის აღძვრის ინიციატორად გვევლინებოდა ნებსიმი- 

ერი რომაელი მოქალაქე, მაგრამ საქმის აღსაძრავად და ბრალმდებლად გა- 

მოსვლისათვის საჭირო იყო პრეტორის ნებართვა. პროცესის მომზადების 

შემდეგ ხდებოდა საქმის მოსმენა, ბრალმდებლის გამოუცხადებლობის 

შემთხვევაში: მას ფულადი ჯარიმა ეკისრებოდა. სისხლის სამართლის 

საქმეთა განხილვა ძირითადად ხდებოდა კოლეგიების მიერ, რომელთა შე- 

მადგენლობასაც იმპერატორი განსაზღვრავდა: სასამართლოში სისხლის 

სამართლის საქმის განხილვის დროს ფართოდ გამოიყენებოდა ინკვიზი- 

ციის წესები! რომლისთვისაც დამახასიათებელია მოსამართლის ხელში 

საგამოძიებო სასამართლოს ფუნქციის თავმოყრა. 

საქმის წარმოება ხასიათდებოდა შემდეგი ნიშნებით: საქმე იწყებოდა დას- 

მენით ან რაიმე ცნობის საფუძველზე, რომ ადგილი ჰქონოდა დანაშაულს. 

პროცესი იწყებოდა საქმის მოკვლევით, მტკიცებათა შეგროვებით, მოწმეების 

დაკითხვით და ამას აკეთებდა ერთი პირი ე.ი. იგი იყო გამომძიებელი; ბრალ- 

მდებელი და მოსამართლე. მის მიერ გამოტანილი განაჩენი შეიძლებოდა 

გასაჩივრებულიყო იმპერატორთან? 

მკვლევარები თვლიდნენ, რომ რესპუბლიკის პერიოდის შედარებით 

ლიბერალური სასამართლო და საგამოძიებო ორგანოების "საქმიანობა 

იმპერიის ხანაში შეიცვალა მკაცრად ადმინისტრირებული და ექსტრაორ- 

დინალური გამოძიებით და პროცესით. 

რამდენიმე სიტყვით შევეხებით იმ მექანიზმებს, თუ რით შეეძლო თა- 

ვის დაცვა რომაელ მოქალაქეს." ცნობილია, რომ დიქტატორის განაჩენი 

საერთოდ არ საჩივრდებოდა. რაც შეეხება მაგისტრატების განაჩენებს, 

მათი გასაჩივრება შეიძლებოდა სახალხო კრებაზე, რომელიც შევსებას 

იწყებდა მზის ამოსვლისას და მზის ჩასვლისას მუშაობას ამთავრებდა. 

საქმეზე ორი მანდატი დგებოდა, ერთი აღინიშნებოდა ასო- L-ით, მეორე 

ასო –ნ0-თი, რომელიც ურიგდებოდა კრების მონაწილეებს და ყუთში ჩაშ- 

1 იხ. მ. ცაცანაშვილი, სახელმწიფოსა და სამართლის ზოგადი ისტორია თბ, 995წ. გე. 95 
2 ვ. მეტრეველი დას, ნაშ. გვ. 135 
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ვებით აძლევდნენ ამა თუ იმ გადაწყვეტილებას ხმას. ასო ლ (ლიბერო) 

ნიშნავდა გამართლებას, ასო დ (დამნო) ნიშნავდა გამტყუნებას. 

/ რომის მოქალაქე მაგისტრს თხოვნით მიმართავდა, რათა დაეცვა მისი 

უფლებები ადმინისტრაციული წესით. იმ შემთხვევაში, თუ მაგისტრატი 

მოქალაქის თხოვნას ყურადლების ღირსად ჩათვლიდა, მაშინ ის საქმესაც 

განიხილავდა და მიღებულ გადაწყვეტილებასაც მოიყვანდა სისრულ 

ამით, როგორც უკვე აღინიშნა, იმპერია მთლიანად თავისუფლდებოდა 

დემოკრატიული სამართლებრივი დაწესებულებებისაგან და გამარტი- 

ვებული წესით ადმინისტრირების მეთოდებს მიმართავდა. 

საჯარო სასამართლო პროცესის საინტერესო მაგალითს წარმოად- 

გენს 554 წელს რომაელი სტრატეგოსების ( ძმების იოანეს და რუსტიკეს 

მიერ "კოლხეთის: მეფის “გუბაზ II-ის · "მკვლელობის · ფაქტი“ და” მასთან 

დაკავშირებული სასამართლო, რომელიც გაიმართა. კოლხეთში, მაგრამ 

ბიზანტიური საპროცესო კანონმდებლობის შესაბამისად, იმპერატორ იუს- 

ტინიანეს გადაწყვეტილებით, მკვლელობის საქმე გამოიძია ბიზანტიიდან 

ჩამოსულმა იურისტების ჯგუფმა, რომელსაც ხელმძღვანელობდა იმ პე- 

რიოდისათვის საკმაოდ ცნობილი პრაქტიკოსი-სამართალმცოდნე ათანა- 

სი./გამოძიების ჩატარების შემდეგ დამნაშავე სტარტეგოსები წინასწარ 

პატიმრობაში აიყვანეს. 

სასამართლო პროყესს მემატიანე დაწვრილებით აღწერს, ათანასი, რო- 

გორც მოსამართლე, შემაღლებულ ადგილზე მრგვალ სავარძელზე დაჯდა 

ქლამიდაში გამოწყობილი, მასთანვე იყვნენ კაცნი, რომლებმაც იცოდნენ 

სწრაფი წერა და დაწერილის კითხვა სხაპა-სხუპით, იყვნენ სხვა მოსა- 

მართლეებიც მკაცრნი და ამაყნი და სასამართლოს მიმდინარეობის საუ- 

კეთესო მცოდნენი, ბოხხმიანი მაუწყებელნი და გამმათრახებელნი, იმათ, 

ვისაც ეს დავალება ჰქონდათ, მოიტანეს რკინის ჯაჭვები, კისერზე დასა- 

დები, აგრეთვე ბადესაკრავები და სხვა იარაღები საწამებლად, 

რუსტიკე და იოანე მოყვანეს სატუსაღოდან და დააყენეს მარცხნივ, რო- 

გორც ბრალდებულნი. მეორე მხარეზე დადგნენ ბრალმდებელნი, დარბაისე- 

ლი კოლხები, რომელთაც უკვე კარგა ხანია შეესწავლათ ბერძნული ენა. 

  

1 იხ. გ. ნადარეიშეილი, რომის სამოქალაქო სამართალი თბ. 2001წ.გვ 33 
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მოსამართლემ მოუსმინა მოწმეებს, შეაფასა მტკიცებულებანი, მოისმი- 

ნა ბრალდებულთა და ბრალმდებელთა სიტყვები, განაჩენის გამოტანისას 

გაითვალისწინეს მეფის წერილობითი მითითებაც, თუ კი დანაშაული 

დაუმტკიცდებოდათ, რაც შეიძლება მალე დაესაჯათ ისინი. 

დამნაშავეებს სიკვდილით დასჯის განაჩენი გამოუტანეს თავის მოკ- 

ვეთით. მანმადე შესხეს ჯორებზე და ისე ჩაატარეს ქუჩაში, შემზარა- 

ვი ყვირილით „გეშინოდეთ კანონებისა და თავი შეიკავეთ უსამართლო 

მკვლელობისაგანო, შემდეგ კი ყელები გამოსჭრეს." ამ პროცესის პო- 

ლიტიკური დატვირთვა მედლის მეორე მხარეა, რომლის განხილვა აქ 

საჭიროდ არ მიგვაჩნია. : 

  

1 იხ. გ. ლობჟანიძე, ნარკევევი ქართული საზოგადოებრივი პოლიტიკურ მოძღერებათა 

ისტორიიდან თ. 1998წ.გე.57-72 
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// თავი მეოცე 

რომის საფინანსო სამართალი 

§1. ფულაღ- საფინანსო სისტემა რომში 

მსოფლიოში დღემდე არც ერთ ქვეყანას და სახელმწიფო ხელისუფ- 

ლებას არ უარსებია მკაცრად განსაზღვრული საფინანსო პოლიტიკის 

გარეშე. ფინანსურ სფეროში უპირველესი ადგილი უკავია ფულად მშ> 

მოქცევას ხალხში. ფული არის ნიშანი, რომელიც გამოხატავს- ყველა 

საქონლის ღირებულებას, როდესაც რომაელებმა არ იცოდნენ მეტალის 

გამოყენება ფულად ერთეულად, მისი ადგილი ეკავა ცხვარს (ათენში 

ხარს), მაგრამ როდესაც ფულადი ნიშნის დამზადება დაიწყეს, -იღებდნენ 

ძვირფას ლითონებს, რათა ადვილი ყოფილიყო ნიშნის გადატანა. თეორი- 

ულად ცნობილია, რომ სწორედ ფულადი ერთეულის გაჩენამ გამოიწვია 

საზოგადოების ქონებრივი დაყოფა./ასე მოხდა რომის სინამდვილეშიც. 

ფულადი ერთეულის შემოლება უკავშირდება საზოგადოებაში სავაჭრო 

პოლიტიკის და სხვა აღებ-მიცემასთან დაკავშირებულ ურთიერთობებს. 

ამიტომ სახელმწიფო ხელისუფლება განვითარების რა დონეზეც არ უნ- 

და ყოფილიყო, უნდა შეექმნა ნორმები, რომლებითაც მოწესრიგდებოდა 

მონეტების მოჭრის რეგალიები და ჩარჩოები. მრავალეროვან და სხვა- 

დასხვა ეკონომიკური პოტენციალის ხალხთა კონგლომერატში არ იქ- 

ნებოდა იოლი ფულადი სისტემის ორგანიზება, ამიტომაც არც თუ ისე 

იშვიათად, პროვინციებში ადგილი ჰქონდა კრიზისებს, ამიტომაც რომაელ- 

მა ეკონომისტებმა ამ კრიზისული სიტუაციების გამომწვევი მიზეზების 

შესწავლა დაიწყეს. 
იმპერიის პერიოდში განსაკუთრებით იგრძნობოდა მონეტების დეფიცი- 

ტი, ამის მიზეზი იყო ის, რომ ისინი ძვირფასი მეტალისაგან იყო დამ- 

ზადებული და მდიდართა ფენა მას დაგროვების საშუალებად იყენებდა. 

და ამასთან, გაედინებოდა აღმოსავლეთ პროვინციებში და საზღვრებს 

  

1 იხ. შ.ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ. 0194წ. გვ 465



გარეთ. ამ უკანასკნელის მიზეზად მიჩნეული იყო იტალიური საქონლის 

იმპორტის გადიდება ექსპორტთან შედარებიშ, 

სახელმწიფო ხაზინის შევსების მიზნით/ იმპორტიორები წავიდნენ 

ძვირფასი ლითონების (ოქრო, ვერცხლი) რაოდენობის შემცირებაზე მონე- 

ტების ჩამოსხმის დროს, რამაც გამოიწვია ფულის ინფლაცია, ფასების 

ავარდნა და კვების პროდუქტებზე სპეკულაცია. 

„რომში იყენებდნენ შემდეგ მონეტებს–მსI6ს§ (ოქროს) რომელიც შედ- 

გებრდა 25 დინარისაგან, დინარი შესაბამისად, თავის მხრივ სესტერცია 

შედგებოდა M ასსისაგან, თუმცა ინფლაციის დროს იგი 16 ასს უდრიდა. 

შემცირდა მონეტის წონაც. )ცეზარის დროს გსI6ს5-ი იწონიდა 8 გრამს, 

ხოლო დიოკლეტიანეს (284-305 წწ.) დროს, 5 გრამს. ყველაზე საშიში 

ნაბიჯი რომის საფინანსო სისტემაში გადაიდგა მაშინ, როცა I საუკუნე- 

ში მსI6ს5-ი შეიცვალა 0,9 გ. ოქროთი. 267 წლიდან იმპერატორ ავრეო- 

ლას დროს მონეტაში საერთოდ აღარ იყო ოქრო და იგი მხოლოდ 18% 

ვერცხლს შეიცავდა, დანარჩენი კი იყო სპილენძი. ვერცხლის მონეტა 

ღირდა ათი ასი, ანუ ათი გირვანქა სპილენძი, მაშინ ვერცხლი ისეთ თა- 

ნაფარდობაში იყო სპილენძთან, როგორც I –ია 960-თან. რომაული დინა- 

რი, რომელიც ტოლფასი იყო ათი აასისა ანუ ათი გირვანქა სპილენძისა, 

ღირდა 120 ვერცხლი, რაც ქმნის ზემოაღნიშნულ თანაფარდობას. 

როდესაც რომი გაბატონდა იტალიის იმ ნაწილში, რომელიც უფრო 

ახლოსაა საბერძნეთსა და სიცილიასთან, იგი თანდათანობით აღმოჩნდა 

ორ მდიდარ ხალხს შორის, მხედველობაშია ბერძნები და კართაგენე- 

ლები. 
C რომში გაიზარდა ვერცხლის რაოდენობა და ვერცხლისა და სპილენძს 

შორის არსებული 1960-თან თანაფარდობის შენარჩუნება შეუძლებელი შეიქ- 

ნა, რომმა სხვადასხვა სამონეტო ოპერაციები ჩაატარა, რომლებიც ჩვენთვის 

უცნობია. მხოლოდ ის ვიცით, რომ მეორე პუნიკური ომის დასაწყისში 

რომაული დინარი არ ღირდა ოც უნცია სპილენძზე მეტი.) ამგვარად, 

თანაფარდობა ვერცხლსა და სპილენძს შორის აღარ უდრიდა L-960-ს. 

დაკლება მნიშვნელოვანი იყო, რადგან რესპუბლიკამ მოიგო ხუთი მეექ- 

ვსედი ყოველი სპილენძის მონეტაზე. მაგრამ მათ მხოლოდ ის გააკეთეს, 

რასაც თვითონ საგანთა ბუნება მოითხოვდა – აღადგინეს თანაფარდობა 

მონეტად გამოყენებულ ლითონებს შორის. 

ზავმა, რომლითაც დამთავრდა პირველი პუნიკური ომი, რომაელები 

1 იხ. CM0MიM#XMC8 C./.. CXCMI08ხ! 9IMMC#0 იი0მ82 M. 2000 გვ. 74 
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სიცილიის ბატონად გახადა. მალე ისინი შევიდნენ სარდინიაში, დაიწყეს 

ესპანეთის ათვისება, ვერცხლის რაოდენობა რომში კვლავ გაიზარდა. 

აქ ჩაატარეს ოპერაცია, რომელმაც შეამცირა ვერცხლის დინარის ღლღი- 
რებულება ოცი უნციიდან თექვსმეტამდე. ამას შედეგად მოჰყვა ახალი 

თანაფარდობის დადგენა ვერცხლსა და სპილენძს შორის, ეს თანაფარ- 

დობა ტოლი გახდა 1I28-თან 1160 თან შეფარდების ნაცვლად. 

'შემდგომში განვითარებულმა მოვლენებმა ფულის ერთეული იმდენად 
გააუფასურა, რომ რომაელი მოქალაქეები გაცვლა-გამოცვლის პროცესში 

ნატურით ურთიერთობას. „ამჯობინებდნენ და უარს ამბობდნენ ფულზე. 

ფასების ზრდის და "ფულის · ინფლაციის“ “შეწერება სცადა იმპერატორმა 

დიოკლეტიანემ, ფულადი საფინანსო რეფორმის გატარების გზით. მან 

მოჭრა მონეტები სანახევროდ ოქროსა და ვერცხლის შემადგენლობით, 

მაგრამ ისინი განძად აქცია მდიდართა ფენამ და მალე გაქრა მიმოქცევი- 

დან, ასე რომ მისმა რეფორმამ ფასების დაბალანსება მაინც ვერ გამოიწ- 

ვია. 301 წელს მან გამოსცა ედიქტი საქონელზე მაქსიმალური ფასების 

დაწესების თაობაზე/ ამით განისაზღვრა საქონელზე ფასები მთელ იმპე- 
რიაში, მაგრამ არ იყო გათვალისწინებული ადგილობრივი პირობები. 

ედიქტით, ასევე განისაზღვრა სახელფასო სარგოები სხვადასხვა პრო- 

ფესიის ადამიანებისათვის. მაგ. ლათინური ან ბერძნული ენის მასწავ- 

ლებლებისათვის თვიური ანაზღაურება იყო 50 დინარი, იურისტის მიერ 

სასამართლოში შეტანილი სარჩელი კლიენტის ინტერესების დასაცავად 

ღირდა 250 დინარი, ხოლო საქმის გამოძიება და წარმოება 1000. ნორ- 

მატიული აქტის შეუსრულებლობა ისჯებოდა სიკვდილით.2 

რესპუბლიკის დროს ჩატარებული სამონეტო ოპერაციები განახორციე- 

ლეს მონეტის წონის შემცირების გზით. სახელმწიფო თავის საჭიროებებს 

აგებინებდა ხალხს და არ ცდილობდა მის მოტყუებას. იმპერატორების 

დროს ეს ოპერაციები განახორციელეს მინარევების საშუალებით, ეს 

ხელმწიფეები – თავიანთივე ხელგაშლილობის გამო, გამოუვალ გასაჭირ- 

ში ჩავარდნილნი, იძულებული შეიქნენ მონეტის გაყალბებისათვის მიე- 

მართათ. ეს არაპირდაპირი გზა იყო, რომელიც ამცირებდა უბედურებას 

და თითქოს მას არ ეხებოდა. საბოძვარის ერთ ნაწილს ფარულად უკან 

იბრუნებდნენ; გასამრჯელოსა და ხელგაშლილობის შემცირებაზე სიტყვა- 

საც კი არ ძრავდნენ, მაგრამ ფაქტიურად, ორივეს კვეცავდნენ.2 

1 იხ. შ. ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ, 1994წ.გვ 481 

2 იხ. II./M. MმLIIVIIV, I1C0გIMV, ,I6C850>0 IIIM8 M. 1947-გე 547 

3 იხ. შ.ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ. 994წ.გვ 482 
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ს შემდეგი ფულად-ფინანსური რეფორმა ჩაატარა იმპერატორმა კონ- 

სტანტინე I დიდმა (307–337). მან ქრისტიანობა სახელმწიფო რელიგიად 

გამოაცხადა და წარმართულ ტაძრებს მასიურად ჩამოართვა ოქროსა და 

ვერცხლის ნივთები,პ რისგანაც ასხამდა ოქროს მონეტებს, სოლიდებს 

(455 გ) და ვერცხლის ფულს. გარდა ამისა, მოსახლეობას დაეკისრა 

გადასახადების გადახდა მხოლოდ ოქროს მონეტებით. არ მიიღებოდა 

საერთოდ სპილენძის მონეტები, რაც მოსახლეობისათვის სასარგებლო 

არ იყო. ამან გამოიწვია მონეტის გაუფასურება. ერთ ოქროს სოლიდი 

რამდენიმე ათასი სპილენძის მონეტა ღირდა. კონსტანტინე დიდის რე- 

ფორმამ გარკვეული დადებითი შედეგები მოიტანა, მაგრამ პრობლემები 

მთლიანად მაინც ვერ გადაჭრა. 

ნერონმა, გადასახადთა ამკრეფთა გამომძალველობით ალშფოთებულ- 

მა, მოინდომა ყველა გადასახადის გაუქმების შეუძლებელი და დიდსუ- 

ლოვანი პროექტის განხორციელება. მას არ მოუგონებია ხაზინა, _მაგ- 

რამ გასცა ოთხი ბრძანება, რომ მოიჯარადრეთა წინააღმდეგ შექმნილი 

ყველა კანონი, რომელიც მანამდე საიდუმლოდ ინახებოდა, სახალხოდ 

გამოცხადებულიყო, რომ მოიჯარადრეებს ჩამორთმეოდათ უფლება, სათა- 

ნადო ფორმალობის შეუსრულებლად მოეთხოვათ ის, რაც მოუთხოვიათ 

წინა“ წელიწადს; რომ დანიშნულიყო პრეტორი, რათა განეხილა მათი 
მოთხოვნები ყოველგვარი ფორმალობის გარეშე, რომ ვაჭრებს არაფერი 

გადაეხადათ გემებისათვის. ეს იყო ამ იმპერატორის მეფობის პერიოდში 

დადებითი ნაბიჯების გადადგმის მცდელობა. 

L პრინციპატის პერიოდში ოქტავიანე ავგუსტუსმა სახელმწიფო ხაზი- 

ნიდან გამოყო და დააარსა“ საიმპერატორო ხაზინა, რისთვისაც სენატის 

მხარდაჭერაც მოიპოვა. (CI5Cს§ §268V5) რომლის განკარგვა ერთპიროვნუ- 

ლად შეეძლო პრინცეპსს. ამავე დროს, მოხდა პროვინციების გადანაწი- 

ლება, 34 მოექცა პრინცეპსის დომინატის ქვეშ, ხოლო – 1) სენატის. ტერ- 

მინი „ტრიბიტუმ” (Iხს!სთი) ეწოდებოდა საადგილმამულო გადასახადს, 

რომელიც იმპერატორის პროვინციებში იკრიბებოდა, ხოლო „სტიპენდია“ 

(§0ნ6იძ!მ) კი აღნიშნავდა სენატის პროვინციებში მიწაზე დადებულ გა- 

დასახადს.? თავისთავად, შემოსავლებიც შესაბამისი პროპორციით შედი- 

ოდა ხაზინებში, მაგრამ მით გაცილებით მეტი პრინცეპსის ხაზინებში, 

ვიდრე - სენატის. ხაზინის შევსების პრობლემებზე მუშაობდა კვესტორი 

1 იხ. შ.ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ. 1994 წ. გე. 251 

2 იხ. რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინიანეს ინსტიტუტები, თბ. 2002 წ. გე. 444 

246



და პრინცეპსის დანიშნული ფისკის მმართველი, ანუ პროკურატორი. 

დროთა ვითარებაში, პრინცეპსის ხაზინა იქცა მისი ქონების სიმბოლოდ. 

ულპიანეს სიტყვებით, სალაროები, რომლებიც იმყოფებოდნენ პრინცეპ- 

სის მფლობელობაში, იყო CI85! #00+I2C CL0IIVმ(მC“ „როგორც საკუთრება“, 
„როგორც პირადი“. იმპერატორ სეპტიმიუს სევრიის (93-2Iწწ) დროს 

ფისკმა გადააჭარბა საერთო სახელმწიფოებრივ ხაზინას, ხოლო სენატის 

შემოსავალი უფრო დაბალი გახდა, ვიდრე ქ. რომის სალაროს. 

( იმ დროს, როდესაც სენატი დაჟინებით იცავდა მევახშეობას, „რომაე- 

ლი ხალხი გამოირჩეოდა უზომო სიყვარულით სიღარიბის, თავდაჭერი- 

ლობისა და ზომიერებისაღდმი, მაგრამ სახელმწიფო წყობა ისეთი იყო, რომ 

თავად მოქალაქეების ეკისრებოდათ სახელმწიფოს მთელი ხარჯები.“ს 

ალბათ, ეს იყო რომის ელიტარული საზოგადოების სიმდიდრისაკენ 

სწრაფვის ერთ-ერთი მიზეზი. 

ყველაზე უფრო ტიპიური იმ დროისათვის, ქონების დაგროვებაში მე- 

თოდების განურჩევლობის, მხრივ მაინც მარკუს კრასუსია, რომელსაც 

ზედმეტ სახელად LXIV06§ (მდიდარს) უწოდებდნენ. იგი პირველი ტრი- 

უმვირის მონაწილე, ცნობილი სარდალი, სპარტაკის დამამარცხებელი 

და სახელმწიფო მოღვაწე იყო. ჩვენ იძულებული ვართ, ქონების დაგ- 

როვების მისი მეთოდების ცხადყოფისათვის არ მოგერიდოთ გრძელი 

ციტატების მოტანას პლუტარქეს მიერ დაწერილი ბიოგრაფიიდან–წერს 

პროფ. მ ალექსიშვილი. 

„რომაელები ამტკიცებენ, – ამბობს პლუტარქე, – რომ მისი მრავალ- 

გვარი სათნოების ბრწყინვალებას აბნელებს მხოლოდ ერთი მანკი – გამ- 

დიდრების წყურვილი. მაგრამ მე ვფიქრობ, რომ ეს მანკი მასში სხვა და- 

ნარჩენებზე უფრო ძლიერი იყო, რამაც ისინი ნაკლებ შესამჩნევი გახადა. 

მისი ანგარების საუკეთესო დამამტკიცებელი არის მისი სიმდიდრის 

უდიდესი მასშტაბიც და ხერხებიც, რომლითაც იგი იძენდა ფულსა და 

ქონებას. თავდაპირველად, კრასუს ჰქონდა არა უმეტეს 300 ტალანტისა, 

როდესაც ის სახელმწიფოს მოექცა სათავეში და ჰერკულესს შესწირა 

თავისი ქონების ნახევარი, თითოეულ რომაელს კი სამი თვის სურსა- 

თი, ქონების გადათვლისას პართებთან ომში წასვლის წინ. მაინც აღ- 

მოჩნდა, რომ მათი ღირებულება უდრიდა შვიდი ათას ას ტალანტს. თუ 

სიმართლეს ვიტყვით, რომელიც მას სრულიადაც არ სდებს პატივს, უნ- 

და ვაღიაროთ, რომ ამ ქონების უდიდესი ნაწილი მან ამოქაჩა ხანძრიდან 

1 იხ. შ.ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ. 1994წ. გვ. 490 
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და ომებით გამოწვეული უბედურებიდან, როგორც უზარმაზარი მოგების 

მიღების საშუალება. მ. ალექსიშვილს კრასუსის მაგალითი დამახასია- 

თებლად მიაჩნია იმდროინდელი რომაული პოლიტიკური ელიტისათვის. 

(შემდეგ პლუტარქე წერს, რომ კრასუსისათვის გამდიდრების ერთ- 

ე ასეთი ხერხი იყო სულას მიერ სიკვდილმისჯილ პირთა ქონების 

შესყიდვა ჩალის ფასად. „ამის გარდა, – აგრძელებს პლუტარქე, – მას 

ყოველთვის თვალწინ_ ჰქონდა რომის მუდმივი უბედურება – ხანძარი 

და სახლების დაქცევა“ რასაც იწვევდა შენობების გადატვირთულობა 

და ერთმანეთთან მათი ძლიერი სიახლოვე. ეს ხანძარი და დანგრევა 

ემუქრებოდა მეზობელ სახლებსაც. კრასუსს ჰყავდა 500 მშენებელი 

და მეხანძრე მონა და თითქმის მუქთად ყიდულობდა ამ სახლებს იმ 

დროს, როცა მათ ხანძარი მოდებული ჰქონდა ან ინგრეოდა (ან ამგვარი 

საფრთხის უშუალო მუქარის ქვეშ იყო). ის თავისი მონებით იწყებდა 

ხანძრის ჩაქრობას ან სახლების დანგრევას. „ამგვარად, – ასკვნის პლუ- 

ტარქე, – რომის დიდი ნაწილი მის საკუთრებად იქცა“. 

როგორც ვნახეთ, კრასუსს თავისი მოღვაწეობის დასაწყისში ერთი მი- 

ლიონი ქონებაც არ ჰქონდა, მაგრამ სულ რაღაც 29 წლის მანძილზე, სუ- 

ლას პროსკრიპციებიდან (83წ.ე) პართების წინააღმდეგ ომის დაწყებამდე 

(54 წ.) მან თავისი ქონება ასეთი ბინძური მეთოდებით 29 მილ. მანეთზე 

მეტით გაზარდა. ამ სიმდიდრის კიდევ უფრო მეტის ნდომის სურვილით, 

კრასუსმა ომი წამოიწყო პართების წინააღმდეგ, მაგრამ ამ ომში მან 

დაღუპა რომის არმია, საკუთარი შვილიც და სიცოცხლეც. მისი მოკვე- 

თილი თავი და ხელი დიდხანს დაჰქონდათ პართელებს როგორც ხარბ 

რომაელებზე თავიანთი გამარჯვების სიმბოლო. ასეთი იყო კრასუსის 

გამდიდრების მეთოდები, რომლებიც სრულიადაც არ წარმოადგენდა გა- 

მონაკლისს რომში მაშინ დაშვებული და მიღებული წესებიდან. 

რომის ფულადი საფინანსო სისტემა ისე ჩამოყალიბდა, რომ საზოგა- 

დოებაში გაჩნდა ორი დიდი პოლუსი - უმდიდრესი ადამიანები და უღა- 

რიბესი მასიური ფენები, რომლებიც; როგორც ტიბერიუს გრახკუსი“ თა? 

ვის სიტყვაში ამბობდა, ნადირზე უარეს მდგომარეობაში არიან, რადგან 

ამ ნადირებს ბუნაგები და სოროები მაინც აქვთ თავშესაფრად, ღარიბებს 

კი ესეც არ გააჩნიათ, მათ იტალიაში არაფერი აქვთ გარდა ჰაერისა და 

სინათლისაო." 2 

რომში უმდიდრესი ადამიანები ცხოვრობდნენ, მაგრამ ისედაც ნათე- 

ლია, გამდიდრება შეეძლოთ მხოლოდ იმ ადამიანებს, ვის ხელშიც იყო 

1 მ. ალექსიშეილი, მონობა ანტიკურ ქვეყნებში, თბ. 1971 წ. გე. 302. 
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ეკონომიკური ბერკეტები და შეეძლოთ დაუსჯელად დაერღვიათ კანო- 

ნები. რომის ისტორიის და სამართლის მკვლევარები ყურადღებას სწო- 

რედ ამ მომენტზე ამახვილებდნენ, 4მ პრობლემას, „რომში უცაბედი გამ- 

დიდრების“ შესაძლებლობას თავის დროზე ნაშრომები მიუძღვნა პლუ- 

ტარქემ, რომელსაც არაერთი მაგალითი მოჰყავს უკანონო და უცაბედი 

გამდიდრების შესახებ, მაგრამ გამორჩეულია მარკუს კრასუსი, (და არა 

მარტო). 

C რომში უცაბედი გამდიდრების მაგალითია ასევე ციცერონი) Lითი05 

ი0VV§ (ახალი ადამიანი”) რომლის წინაპრებიც ქ. არპინუ (სადაც 

ციცერონი დაიბადა) გარეუბანში მეცერცვეობას ეწეოდნენ და საინადაც 

ციცერონმა Cიიდი0016ჩ-ად (გვერდით გვარად) თავისი ნამდვილი გვარის 

(1VIIV§–ის) ნაცვლად მიიღო ციცერონი – C1CCI0 (CIC6L0 –ცერცვს ნიშნავს). 

აი, ამ არპინემელმა მეცერცვემ რომში გადმოსახლების შემდეგ. 10 მილი- 

ონ მანეთამდე ქონება დააგროვა! ასე უცაბედად რომში მრავალი ადამი- 

ანი მდიდრდებოდა, მაგრამ მათგან აქ მხოლოდ ორს –იულიუს ცეზარს 

და მარკუს კრასუსს შევეხეთ. 

ცეზარს, პლუტარქეს გადმოცემით, როცა ის პოლიტიკური მოღვაწეობის 

ასპარეზზე გამოვიდა, 1300 ტალანტი (დაახ. 3 მილ. მანეთი) ვალი ჰქონდა. 

ამის გამო მას მევალეები არ უშვებდნენ ესპანეთში, სადაც ის პროპრეტორად 

დაინიშნა, ამიტომ ისესხება 830 ტალანტი ყველაზე აბეზარი კრედიტორების 

დასაკმაყოფილებლად. შემდეგში ცეზარმა არა მარტო ეს ვალდებულება და- 

ფარა (უმთავრესად გალიაში და ეგვიპტეში მოპოვებული ნადავლით), არამედ 

მან 9 მილიონ მანეთამდე ქონებაც დააგროვა“ 

როგორც აპელეუსი გადმოგვცემს თავის „აპოლოგიაში“, როცა მან 

ცოლად შეირთო მდიდარი ქვრივი პუდენცილა, ამ უკანასკნელმა თავის 

შვილებს (პირველი ქმრიდან) პონტიანეს და პუდენტს, რომელნიც აპულე- 

უსთან ვერ რიგდებოდნენ, თავისი ქონების ნაწილი და 400 მონა მისცა. 

დიოდორე სიცილიელის გადმოცემით, 400 მონა ჰყავს ვინმე ტიტე მინი- 

ციუსს. პლინიუს უფროსის გადმოცემით, ვინმე გაიუს ცეცილიუს კლავ- 

დიუს ისიდორეს ანდერძით დაუტოვებია 416 მონა. იგი მეტად მდიდარი 

ყოფილა და, როგორც პლინიუსი იმავე წიგნში წერს, მონების გარდა, 

მას ანდერძით დაუტოვებია 3 600 უღელი ხარი, 257 ათასი წვრილფეხა 

საქონელი და ფულად 60 მილ. სესტერციუმი. 

1 იხ. მ. ალექსიშვილი, მონობა ანტიკურ ქვეყნებში თბ. 1971წ.გვ 298 

249



_ აქვე ერთი დასკვნის გაკეთება შეიძლება, ძველი ბერძნული საზოგადოების 

მაღალი ფენა გაცილებით მეტ ზომიერებას იჩენდა ქონების შეძენასთან 

დაკავშირებით, ვიდრე რომის საზოგადოების მაღალი ნაწილი, მათ გაცი- 

ლებით დიდი სწრაფვა გააჩნდათ ფუფუნებისაკენ, როგორც ამას ყოველთვის 

ხაზს უსვამს შ.ლ. მონტესკიე. რაც ჩვენმა დაკვირვებებმაც დაადასტურა. 
> 

„2“ 

§2. საფინანსო სისტემის კონტროლი 

როგორც წინა პარაგრაფში აღვნიშნეთ, იმპერატორმა ოქტავიანე ავ- 

პუსტუსმა ფინანსებზე კონტროლი პროკურატორებს დაავალა. იმპერა- 

ტორ კლავდიუსის (41-54 წთ. დროს იმპერიის უწყებებში გაჩნდა "ახალი. 

დეპარტამენტი, რომელსაც "ევალებოდა უძრავი ქონების და ფინანსების 

მართვა და (L65 5სIიიიგ). შემოიღო: 890000115 LCI5სიIIმ6) – ხაზინადარის 

თანამდებობა. – 

ამ დეპარტამენტის უფლებამოსილებას ძირითადში წარმოადგენდა: 

- აკონტროლებდა იმპერატორის ყველა ფულადი სახსრების მოძრაობას- 

დედაქალაქში. 
აწარმოებდა პურის მარცვლის აღრიცხვას, რომელიც შემოდიოდა 

და საჭირო იყო დედაქალაქის გამოსაკვებად. 

ეწეოდა თანხების ასიგნაციას, რომელიც საჭირო იყო საკვები პრო- 

დუქტების შესაძენად რომის მცხოვრებთათვის და წყალგაყვანილობის 

უზრუნველყოფისათვის. 

ამზადებდა ჩიგანკურ მონეტებს. 

უხდიდა თანხებს იმპერატორის სამსახურების ჩინოვნიკებს. 

იმპერატორის მიერ დანიშნულმა პროკურატორებმა იმპერატორ კლავ- 

დიუსის დროს მოიპოვეს ფინანსური იურისდიქციის უფლება, რომელიც 

დაამტკიცა სენატმა სპეციალური გადაწყვეტილებით. განსაკუთრებით 
აღსანიშნავია, რომ პროკურატორს შეეძლო შეეთავსებია „ნამესტნიკის“ 

უფლებამოსილებანი. 

ამ პოლიტიკურ პერიოდში ფუნქციონირებდა სამი საფინანსო უწყება 

ა რარეტორიული “პრეფექტი, წმინდა წყალობა (58C86 10X6)00ი65) და 

კერძო. ქონების. უწყება. (L§ ნIIV2LC) ამ–უწყებებს შორის ყველაზე მაღლა 
იდგა წმინდა წყალობის უწყება, რომლის ფუნქციასაც შეადგენდა ლეგი– 

-.- –ა სა .ო–>. 

წეადდაე_<–- ღა 

შო. 
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ონერების ფულადი თანხებით უზრუნველყოფა და მათი წახალისება/ იმ- 

პერატორის სურვილის “შესაბამისად, რომელსაც, სამართლებრივი თვალ- 

საზრისით, საჩუქრის ფორმა “გააჩნდა, შემდგომში კი “იგი სისტემატური 

ანაზღაურების სახედ გადაიქცა. უწყების ხელმძღვანელს ეწოდებოდა 

კომიტუსი, რომელიც თანამდებობრივად ითვლებოდა იმპერატორის კარ- 

ზე არსებული სათათბირო ორგანოს კონსისტორიის წევრად. 

§3. სახაზინო შემოსავლის წყაროები ძველ რომში 

ძველი რომის სახელმწიფო შემოსავლების მნიშვნელოვან წყაროებს 

წარმოადგენდა: 1) ომის წარმოების შედეგად ხელში ჩაგდებული ნა- 

დავლი, სამხედრო კონტრიბუციები, 2) სოფლისა და “ქალაქის მო- 
სახლეობისაგან შემოსული თანხები გადასახადებისა და დაბეგვრისა- 

გან; 3) საზოგადოებრივი მიწების კერძო პირებზე გაყიდვით; 4) სახელ- 

მწიფო საბადოებიდან და სხვა ობიექტებიდან შემოსული სიმდიღრე; 5) 

კანონდამრღვევთა ქონების კლასიფიკაცია;-რომელიც სახელმწიფო სა- 

კუთრებაში გადადიოდა 6) პროსკრიპირებული' ქონების კონფისკაცია, 

რომელიც სახელმწიფო საკუთრებაში“ გ გადადიოდა: 7) "სახელმწიფო 

ქონების გაყიდვის გზით მიღებული. „თანხები. 8) ჩამორთმეული _ქონება, 

რომელიც სახელმწიფო ზაზინაში შედიოდა. . _ 

ავგუტუსმა სახელმწიფო ხაზინის კუთვნილებად გამოაცხადა იმ 

პირთა მემკვიდრეობა და ანდერძით დატოვებული ქონება, ვისაც კა- 

ნონი მათი მიღების ნებას არ რთავდა. ამგვარად, ეს კანონები უმალ 

ფისკალური იყო, ვიდრე პოლიტიკური და სამოქალაქო. სიძულვილი, 

რომელიც ადამიანებს ჰქონდათ გადასანადებისადბი, რდა უფრო გა- 

იზარდა იმით, რომ ისინი თავს გრძნობდნენ სახქლმწიფო ხაზინის 

სიხარბის მსხვერპლად, ძალადობის ობიექტად, ამის შედეგი იყო ის, 

რომ ტიბერიუსის დროს იძულებული გახდნენ, შეექმნათ სხვა სახის 

კანონები, ნერონმა შეამცირა სახელმწიფო დასმენათა ჯილდოს ოდე- 

ნობა, ტრაიანემ შეაჩერა მათი ყაჩაღობა, სევერუსმა რადიკალურად 

შეცვალა ეს კანონები, რომლებსაც რომაელი იურისტები ოდიოზურად 

მიიჩნევდნენ და თავიანთ გადაწყვეტილებაში გაურბოდნენ მათ ზუსტ 

დაცვას.2 

1 იხ. მ. ალექსიშვილი, მონობა ანტიკურ ქვეყნებში, თბ. Iტ171წ.გე 302 
2 იხ. შ.ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ. I994წ.გვ512 
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„განსაკუთრებით ხაზგასასმელია გადასახადებისა და ბეგარის როლი, 

პროვინციებიდან წამოსული ფულადი სახსრები, როგორც ბიუჯეტის შევ- 

სების წყარო. რესპუბლიკის პერიოდის პროვინციები განიხილებოდა, რო- 

გორც „რომაელი ხალხის ადგილ-მამული“. იმპერიის პერიოდში ბევრი 

მათგანი ნებაყოფლობით ჩაერთო კლიენტურ ურთიერთობაში რომთან. 

რომის სახელმწიფოს მხრიდან პატრონაჟმა კლიენტ-პროვინციებს მიანი- 

ჭა გარკვეული უპირატესობა, მაგრამ ამას დიდი გავლენა არ მოუხდე- 

ნია ფულად-საგადასახადო პირობებზე. ზემოაღნიშნულ წყაროთა გარდა, 

რომს კიდევ გააჩნია სხვა შემოსავლის წყაროები, როგორიცაა მსწსწი 

LLიი10სი ფულადი კომპესაცია, რომლებსაც იხდიდნენ ის პირები, რომ- 

ლებიც ეკუთვნოდნენ რეკრუტირებულ ხალხს, მაგრამ არ შეეძლოთ 

მოეხადათ სამხედრო ბეგარა. თითოეული რეკრუტის გადასახადი ალღწევ- 

და 30-მდე სოლიდს. 

ტრსებობდა სხვა სახის გადასახადებიც, ასე მაგ:. რენტა–გადასახადი 

საზოგადოებრივ საკუთრებაში მყოფი მიწის გამოყენებისათვის, არმიის 

შესანახად გამიზნული გადასახადების (სამხედრო გადასახადი), ნატურის 

სახით გაგზავნა. მაგ. იმპერატორ მაქსიმინუსის (235-238)დროს დაწესდა, 

იმპერატორის კარზე ჩრდილოეთ იტალიიდან გაეგზავნათ პროდუქტები, 

გადასახადები ვაჭრობასა და ხელოსნობაზე, ვაჭრები და ხელოსნები შეყ- 

ვანილი იყვნენ ფისკალურ სიებში და იხდიდნენ გადასახადებს. 

კონსტანტინე დიდმა ყველა ვაჭარს და მეწარმეს დააკისრა გადა- 

სახადი. 'პროვინციებზე "დაკისრებული იყო შემდეგი გადასახადები –-5LI- 

ხრჩმ1სი. სტიპენდიუმი იყო გადასახადის სახე, რომელსაც იხდიდნენ სენა- 

ტის გადაწყვეტილებით და ეხებოდა სენატზე რიცხულ პროვინციებს და 

წხს!სთ -ს, ასე ეწოდებოდა სტიპენდიუმის ანალოგს; რომელსაც იხდიდა 

იმპერატორის დომინიონი პროვინციები. არსებობდა განსაკუთრებული 

გადასახადი, რომელსაც ეწოდებოდა ,ფული გვირგვინისათვის,“ (ისიხთ 

C0(0იმIსი), რომელიც, ერთი შეხედვით, არ” იყო იძულებით ' გადასახადი, 

ის ნებაყოფლობით ხასიათს ატარებდა, მაგრამ კონტროლდებოდა, ვინც 

არ გადაიხდიდა, ამიტომ ყველა ცდილობდა მის გადახდას. 

/ სახელმწიფოს მიერ წარმოებული დიდი მშენებლობებისათვის მო- 

სახლეობა იხდიდა ნატურით შეწირუ ობებს, ე.ი. საკვებ პროდუქტებს 

დასაქმებულთა გამოსაკვებად. - 5,” წრიბი „მადასახადებიც არსებობდა პირ- 

დაპირი გადასახადების გვერდით; რ 

დაიხდებოდა. ამას იხდიდნენ მჭედლები, კერძო მოვაჭრეები და ა.შ. 

მელიც მოხმარების საგნებით გა- 
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საბაჟო გადასახადები (ჩ0I10=მ) და სამემკვიდრეო გადასახადი, რომე- 

ლიც ავგუსტუსის დროს V20 ნაწილი იყო თითოეული მემკვიდრეობიდან. 

და ბოლოს, სხვა 'გარასახადები;” “რომლებშიც შედიოდა სხვადასხვა რე- 

ლიგიის მიმდევრობისათვის დაწესებული გადასახადები. მაგ. ბრაელთა 

გადასახადები“, კსრომელიც 2 დრახმის რაოდენობით განისაზღვრებოდა. 

იმპერატორმა „ავგუსტუსმა შემოიღო დაუქორწინებელთა გადასახადი, 

რომელიც ეხებოდა რომაელ მოქალაქეებს 25 დან 60 წლამდე. 

გვიანდელი იმპერიის პერიოდში ყველა მოქალაქე-მიწათმფლობელი 

იხდიდა გადასახადს, ხოლო ვისაც მიწის ნაკვეთი არ ჰქონდა, პირად 

(სულის) გადასახადს იხდიდა. ასე რომ, რომის იმპერიაში მცხოვრები 

ხალხი უამრავი სახის გადასახადს იხდიდა, რომლის დიდი ნაწილი, სამ- 

წუხაროდ, დანიშნულებისამებრ არ იხარჯებოდა. მოსახლეობას კი გადა- 

სახადები მძიმე ტვირთად აწვა. 

რომის სამართლის მკველვარები ერთხმად აღიარებდნენ, რომ კომერ- 

ციის განვითარებას ხელისუფლება ნაკლებ ყურადლებას უთმობდა და, 

აქედან გამომდინარე, სამეურნეო ცხოვრებაში მასშტაბურად მცირე იყო. 

კომერციისადმი რომაელთა დამოკიდებულება კარგად სჩანს ციცერონის 

სიტყვებში „მე –არ ვისურვებდი, რომ ერთი და იგივე ხალხი ერთდრო- 

ულად მსოფლიოს ბატონიც იყოს და მსოფლიო ვაჭარიც.“? 

ქვეყანა საკმაოდ სოლიდურ ფინანსურ შემოსავლებს კარგავდა, რამაც 

ასახვა ჰპოვა იმპერიის საბოლოო ბედზე. 

ამის გამო 

§4. საფინანსო გასავლები კველ რომში 

/ რესპუბლიკის პერიოდში სახელმწიფო დიდ თანხებს ხარჯავდა ხალხის 

შეკრებებზე, არმიის- შენახვისათვის, „გემთმშენებლობაში,: საზოგადოებრი- 

ვი შეკრების ადგილების. მოწყობასა და გზების მშენებლობაში. 58- 

(იმპერიის პერიოდში ფინანსურ საშუალებათა ხარჯვა აბსოლუტურად 

შეიხნცვალ , პირველ რიგში, თანხების სერიოზული მასა იხარჯებოდა ჩი- 

ნოვნიკური აპარატების შესანახად. ხარჯთაღრიცხვაში განსაკუთრებული 

ადგილი ეკავა საიმპერატორო კარისა და მისი მრავალრიცხოვანი მოსამ- 

სახურეების დაფინანსებას. იმპერიის პერიოდში არმიის შენახვისათვის 

1 იხ. რომის სამართლის ძგელები, იუსტინიანეს ინსტიტუციები, თბ. 2002წ.გვ 444 

2 იხ, შ.ლ. მონესკიე, კანონთა გონი, თბ. 1994წ.გე 352 
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გაცილებით მეტი იხარჯებოდა, ვიდრე რესპუბლიკის პერიოდში.სამასთან, 

ფრო ხშირად გახდა საჭირო უფასოდ პურისა და კვების პროდუქტების 

დარიგება, ხშირად, ფულად –სახსრებსაც ურიგებდნენ რომის უღარიბეს 

მოსახლეობას, რომელთა რიცხვმა 300 ათას გადააჭარბა. მათი რაოდე- 

ნობა, მართალია, პერიოდულად იცვლებოდა, მაგ. ცეზარის დროს 300 

ათასიდან 150 ათასამდე ჩამოვიდა. ავგუსტუსის დროს მათი რაოდენობა 

200 ათასამდე გაიზარდა. ავრელიუსის დროს მოსახლეობა უფასოდ არა 

მარტო პურს,” არამედ ხორცსაც იღებდა. L" 

ახელმწიფოს გარდა, მოწყალებას კერძო პირებიც არიგებდნენ. მაგ. 

(არაბები და ისინი, ვისაც სურდა მაგისტრატი გამხდარიყო, დიდ 

ხარჯებს ითხოვდა სატუსაღოების შენახვა, გზების მშენებლობა და. მათი 

შეკეთება. ამფითეატრების მშენებლობა, ხალხის გართობები, და ა.შ. 

( იმპერატორმა ვესპასიანემ (69-79 წწ. ჩე.წ.აღ) ააშენა კაპიტოლეუმის 

ტ და კოლიზეუმის ამფითეატრი. რესპუბლიკის პერიოდში სახელ- 

მწიფოს ხარჯზე არსებობდა საფოსტო სისტემა. 

რომის იმპერიაში ფინანსურ სფეროში ხარჯვითი ნაწილი ყოველ- 

თებს “იყო მაღალი და არასოდეს არ შეესაბამებოდა ხაზინაში მოზიდულ 

სახსრებს, ამიტომაც არსებობდა ფინანსური დეფიციტი, ამის გამო იმპე- 

რატორები ზრდიდნენ გადასახადებს, რაც იწვევდა ხალხის მღელვარებას, 

თუ ამცირებდნენ გადასახადებს და ეკონომიას წევდნენ, ფაქტობრივად, 

ხდებოდა სამხედრო ხარჯების შემცირების შედეგად, რაც ლეგიონერთა 

უკმაყოფილებას და ბუნტს იწვევდა.! აქედან გამომდინარე, რომის არაერ- 

თი ხელისუფალი გამოუვალ მდგომარეობაშიც აღმოჩენილა. 

პროვინციებიდან მიღებული შემოსავლები გადასახადების, საბაჟო 

შემღსავლების, პორტებისა და ნავსადგურების, სახელმწიფო დომინიო- 

ნებიდან და საბადოებიდან მობილიზებული ფულადი სახსრები და სხვა 

ქონებრივი სიკეთეები მიედინებოდნენ სახელმწიფო ხაზინაში, რომელიც, 

ხმარდებოდა ჩინოვნიკური აპარატის, არმიისა და ფლოტის შენახვას. 

საზეიმო ღონისძიებებს, სანახაობებს, თამაშებს, და ფართო მასშტაბიან 

მშენებლობებს. თავისი პირადი დაცვისა და მებრძოლებისაგან შემდგარი 

ლეგიონები ცეზარს დაბანაკებული ჰყავდა სხვადასხვა ადგილას, მათ 

შორის სიცილიასა და სარდინიაში, ესპანეთში და გალიაში, ილირიაში, 

აფრიკასა და ეგვიპტეში, სირიაში. საბრძოლო დანაყოფები ჰყავდა მაკე- 

დონიაში. ყველა ისინი ემსახურებოდნენ როგორც ცეზარის, ასევე რომის 

  

1 იხ. C.#, CMნ6MიI#ი68, CXII08ხ! იMMCCდილ იიმ82, M.2002L გე. 80 
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კეთილდღეობას, რადგანაც აღმოსავლური ლაშქრობანი ითხოვდა გარკვე- 

ული დროით რომის დატოვებას, ცეხარი პროვინციების მმართველებად, 

სახალხო კრების მონაწილეობის გარეშე, სენატის მიერ მინიჭებული 

უფლებამოსილების საფუძველზე ნიშნავდა 2-3 წლით ერთგულ ადამია- 
ნებს.! 

§5. იუსტინიანე იმპერატორის საფინანსო პოლიდიკა 

(იმპერიის ეკონომიკური ზრდის ტემპები დაიწყო იმპერატორ ანასტასი- 

უსის დროს, რომლის მოღვაწეობამაც გარკვეული პირობები შექმნა ფუ- 

ლად-საფინანსო პოლიტიკის გაუმჯობესებისათვის.2 სახელმწიფო ხაზინა- 

ში დიდძალი ოქრო დაგროვდა. წყაროთა მონაცემებით, მათმა ოდენობამ 
320 ათას ლირას მიაღწია. ეკონომიკური სიძლიერე ბიზანტიის იმპერიას 

აძლევდა უფლებას, კვლავ პრეტენზია ჰქონოდა მთელ იმპერიაზე 00% 
ჯითიმიმ. ამ იდეის არსებობას ხელს უწყობდა ეკლესიაც და მისი რე- 
ალური განხორციელების მცდელობა იმპერატორ იუსტინიანეს დროს 

მოხერხდა. იუსტინიანეს ეპოქის მკვლევარები აღიარებენ, რომ მისი მმარ- 

თველობის პერიოდში აქილევსის ქუსლი იყო საფინანსო პოლიტიკა. 

იუსტინიანეს ხელისუფლებაში მოსვლა დაემთხვა ხაზინაში არსებული 

ფინანსების სიჭარბეს, რამაც მისცა საშუალება, დაეწყო ქველმოქმედება 

და ცდილობდა გულუხვი ხელისუფლის სახელი მოეხვეჭა. დედაქალაქში 
აწყობდა მოსახლეობისათვის სანახაობებს, რაშიც დიდ თანხებს ხარჯავ- 

და. ხაზინის დიდი თანხები ხმარდებოდა აღმოსავლეთ პროვინციების 

ქალაქების მშენებლობას, რომლებიც მიწისძვრის შედეგად იყო დანგრე- 

ული. აშენებდა მოხუცთა სახლებს, საავადმყოფოებს, აღადგენდა გზებს. 

ხიდებს, წყალსაცავებს და ა.შ. 

დიდმა ხარჯებმა იუსტინიანე მალე დააყენა ფინანსური პრობლე- 

მის წინაშე, ამიტომ, ყველა ღონეს ხმარობდა მოსახლეობისაგან გადა- 
სახადების ამოსაღებად. ამიტომ დაიწყო ფიქრი საფინანსო რეფორმის 

გატარებისათვის.. 

ამის განხორციელებას ხელი შეუწყო უდიდესი ფინანსისტის აღმო- 
ჩენამ, როგორიც იყო იოანე კაბადოკიელი, რომელიც სათავეში ჩაუყენა 

პრეტორების პრეფექტურას. 

1 იხ. L. 5ICIი L1II5(0IIC მV 825. ნIი0VIC 1I ჩ0II5-ც6IსXCIIC 
2 იხ, MX0C0ი M.8. XIX. 5,7. 

3 ის. IMICთი0იიM9 8V932+VIM I 1 M. 1967 გე. 234-235 
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იოანე კაბადოკიელი წარმომავლობით დიდგვაროვანი არ იყო, მას არც 

სის კლასიკური განათლება გააჩნდა, მაგრამ შეძლო დიდი ქონების 

დაგროვება არც თუ კანონიერი გზით, – იუწყება პროკოფი კესარიელი. 

იოანე კაბადოკიელი საკმაოდ დიდხანს იყო საფინანსო და ადმინის- 

ტრაციული უწყების სათავეში და, მიუხედავად იმისა, რომ პროკოფი 

კესარიელი არ წყალობდა მას, იგი მაინც ვერ უარყოფდა მის დიდ ნიჭს) 

შესაძლებლობებსა და ენერგიას, რომელიც მან სახელმწიფო საქმეებს 

მოახმარა. 

იოანე კაბადოკიელის საფინანსო რეფორმა გადაეჯაჭვა ადმინისტრა- 

ციულ ღონისძიებებს, რათა გადასახადებს და შემოსავლებს თავი იმპერა- 

ტორის ხაზინაში მოეყარა.! 

მსხვილ მიწათმფლობელებს ევალებოდათ, შეეძინათ მიტოვებული და 

დაუმუშავებელი სახელმწიფო მიწები, რა გზითაც სერიოზულ შემოსა- 

ვალს ღებულობდა ხაზინა. 528 წლის კანონით, პროვინციაში მოღვაწე 

ჩინოვნიკებს აეკრძალათ დიდი მამულების შეძენა, 529 წელს გამოცემუ- 

ლი კანონით, აღდგა ადგილობრივი ციხეები, რაც ადგილებზე საფინანსო 

ჩინოვნიკების მხრიდან კორუფციის აღკვეთას ემსახურებოდა” არა იმი- 

ტომ, რომ გულით სურდათ საფინანსო, სისტემაში კორუფცირს აღკვეთა, 

არამედ იმიტომ, რომ ხაზინას არ დაეკარგა შემოსავლები. დამატებითი 

შემოსავლების წყაროდ იქცა არაპირდაპირი გადასახადების გაზრდა, რო- 

მელსაც ექსტრაორდინალური მდგომარეობით ხსნიდნენ. გადასახადები 

გაიზარდა ვაჭრობის სფეროში, გაიხსნა ახალი საბაჟოები და გაიზარდა გა- 

დასახადები იმ საქონელზე, რომელზედაც ბაზარზე დიდი მოთხოვნა იყო. 

დაწესდა შემოტანილ საქონელზე მონოპოლია (თიიძყცი!!სი) განსაკუთ- 

რებით მძიმე იყო პურის პროდუქტებზე მონოპოლია, პროკოფი კესარიე- 

ლის სიტყვებით, ,,სახელმწიფო ძარცვავდა მოსახლეობას? პურზე მონო- 

პოლიით წელიწადში შემოდიოდა 320 ათასი ლიბი ოქრო.) 

შემოღებული იქნ» ახალი წესი „ეპიბოლე,“ რაც ნიშნავდა, თუ ვინმე 

მიწას მიატოვებდა ან მიწათმფლობელის გვერდით არსებობდა დაუმუშა- 

გებელი ადგილი, იგი თუნდაც უვარგისი ყოფილიყო, უნდა მიერთებოდა 

მის ნაწილს. ამაში, რა თქმა უნდა, სერიოზულ თანხას იხდიდა, თუ არა 

და, ჯარიმდებოდა. 

  

1 იხ. MIთიდMIი 8932LMXMM L M. 1967 გვ. 234 
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(განსაკუთრებულ უკმაყოფილებას იწვევდა გადასახადი „პურის გა- 

მო“ ,პერიკონა“, თუმცა ამ გადასახადის შესახებ ძალიან მწირი ინფორ- 

მაცია მოგვეპოვება. იოანე კაბადოკიელის მოღვაწეობის პერიოდში შემ- 

ცირდა სახელმწიფო ფოსტის, სამხედრო ხარჯები, შეიზღუდა სამხედრო 

წოდებების მინიჭება, რათა არ გაზრდილიყო ხარჯები და /ა.შ. პარალე- 

ლურად იზრდებოდა მსხვილ ბანოვანთა შემოსავლები .-და მათ შორის 

თვით იოანე კაბადოკიელისაც. პრ. კესარიელი გადმოგვცემს, ,იუსტინია- 

ნე თავიდან თითქოს არაფრად აგდებდა ამ ძარცვას, ხელსაყრელ დროს 

ელოდა და როგორც კი დიდძალი ქონება დაუგროვდებოდა, უცილობელ 
ბრალდებას წაუყენებდა და მთელ მათ ქონებას მიითვისებდა. ასე მოექცა 

იოანე კაბადოკიელს.“! 

: როგორც უკვე ითქვა, შ.ლ. მონტესკიე აკრიტიკებს რომისა და 

ბიზანტიის საფინანსო პოლიტიკაში კომერციისადმი ხელისუფლების 

ნიჰილისტურ დამოკიდებულებას. პრომაელებსა და პართიელებს შო- 

რის მეტოქეობის ერთ-ერთ მიზეზად ასახელებს კომერციის განუვითა- 

რებლობას. „მათ შორის არა კომერცია, არამედ საერთოდ, არავითარი 

ურთიერთობა არ იყო. პატივმოყვარეობა, შუღლი, რელიგია, სიძულვილი, 

ზნეები ერთმანეთისაგან აცილებდა ყველაფერს. ამგვარად, დასავლეთსა 

და აღმოსავლეთს შორის კომერციას, რომელსაც მრავალი გზა ჰქონდა, 

მხოლოდ ერთიღა შემორჩა, ალექსანდრია იქცა ერთადერთ საპატიო პუნ- 

ქტად, რამაც მისი ზრდა გამოიწვია. რაც შეეხება საშინაო ვაჭრობას 

საბოლოოდ, ეს იყო უპირველესად მმართველობის საგანი, ვიდრე კომერ- 

ციისა.2 

საბოლოოდ, იუსტინიანეს ფულადი საფინანსო პოლიტიკა ემ- 

სახურებოდა ერთადერთ მიზანს, სავსე ყოფილიყო იმპერატორის ხაზინა. 

როგორც ვხედავთ, იუსტინიანეს მიერ ამ სფეროში ჩატარებული რეფორ- 

მები გაჭრილი ვაშლივით ჰგავს მის წინამორბედთა მიერ ჩატარებულ 

რეფორმებს, აქედან მოყოლებული, ხალხი, ნებისმიერი ქვეყნის მცხოვ- 

რებთა უმრავლესობა, ყოველთვის ნატრულობდა ისეთ ხელისუფლებას, 

რომელიც მათ ხარჯზე არ გამდიდრდებოდა და საკუთარ მოქალაქეებზეც 

იზრუნებდა, მაგრამ ამაოდ. 

1 იხ. IIგსი/, I0L0ი სიძ ძიL M25CI Iს5IIიMIმი 87, 37 1937 გვ. 1-9 
2 იხ. შ.ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ. 994წ.გე. 452 
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თავი ოცდამეერთე 

რომის სამხედრო სამართლის ძირითალი 
ინსდრიდტ უტები 

§1. სამხეღრო წყობილება ძველ რომში 

ბოლო პერიოდში გამოცემულ იურიდიულ ლიტერატურასა და რო- 

მის სამართლის მკვლევართა ნაშრომებში ნაკლებ ყურადღებას უთმობენ 

სამხედრო სამართლის სფეროში შემავალი საკითხების განხილვას, 

იმის გათვალისწინებით, რომ რომის ისტორიაში ერთ-ერთი მასშტაბური 

სახელმწიფო რეფორმა უფრო სამხედორო მნიშვნელობისა იყო, ვიდრე 

სამოქალაქო ხასიათის. (იგულისხმება სერვიუს ტულიუსის მიერ ჩატა- 

რებული ღონისძიებები), რასაც შედეგად მოჰყვა მთელი საზოგადოების 

დაყოფა ცენტურიებად და ტრიბებად. მეორე – რომის იმპერია თავისი 

არსებობის მანძილზე იდგა არმიის (ლეგიონების) სიძლიერეზე. რომელიც 

აქტიურ როლს თამაშობდა ქვეყნის პოლიტიკურ ცხოვრებაში. მესამე 

– როდესაც რომისა და ბიზანტიის სამხედრო მანქანა მოიშალა, იმპე- 

რიამ არსებობაც შეწყვიტა, ამიტომ სამხედრო სამართლის საკითხების 

განხილვას უფრო მეტი ყურადღება უნდა დაეთმოს. 

ძველი რომის სამხედრო მშენებლობა წესრიგდებოდა შემდეგი ნორ- 

მების საფუძველზე: 

ა) სამართლის ნორმები, რომლებიც უზრუნველყოფდნენ არმიის დაკომ- 

პლექტებას. ეს იყო რომაელ მოქალაქეთა ვალდებულება – ემსახურათ 

არმიაში, რაც ითვლებოდა თითოეული მოქალაქის ღირსებად. სამხედრო 

სავალდებულო სამსახურს ექვემდებარებოდა 17-დან 45 წლამდე რომაე- 

ლი მამაკაცი მოქალაქე. ქონების არმქონე პროლეტარს ჯარში არ ამ- 

სახურებდნენ. სანამდე რეგულარული არმია ჩამოყალიბდებოდა, მანამდე 

თითოეული მოხალისე ვალდებული იყო გამოცხადებულიყო გასაწვევ 

პუნქტში იარაღითა და ლაშქრობის პერიოდისთვის სამყოფი საკვებით.' 

  

1 იხ, 3.ქM.ყ90იMMC08CMVV, 8C606IVL2გ% MC-00M# I0CVმგ0C982 M იი2ვ82 M.2002ი გვ. 87 
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სავალდებულო სამხედრო სამსახურიდან თავისუფლდებოდნენ ის პირები, 

ვინც კავალერიაში მსახურობდა და 10 სამხედრო ექსპედიციაში მონა- 

წილეობდა, ხოლო ვინც ქვეითებში მსახურობდა, მას მონაწილეობა 20 

ექსპედიციაში უნდა ჰქონოდა მიღებული. 45 წელს მიღწეული პირები 

სამსახურს ამთავრებდნენ ზურგში. 46 წელს მიღწეულები, ვინც თავს 

გამოიჩენდა ბრძოლებში, თავისუფლდებოდა სამხედრო სამსახურისგან 

და მობილიზაციას აღარ ექვემდებარებოდა. სენატორებს უფლება ჰქონ- 

დათ, არ ემსახურათ არმიაში, მაგრამ თუკი ასეთი სურვილი გაჩნდებოდა, 

ამას კანონი არ კრძალავდა. რომაული სამხედრო აღჭურვილობა ძალიან 

ძვირი ჯდებოდა, ამიტომ სერვიუს ტულიუსმაც ქონებრივი ცენზის შე- 

საბამისად დაავალდებულა რომის მოქალაქეები, თუ ვის რა აღჭურვილბა 

უნდა ჰქონოდა სამხედრო სამსახურში გამოცხადების დროს. ამ პროცესს 

ცენზორები ადევნებდნენ თვალს, რომელსაც თავიანთ სიებში შეჰყავდათ 

მოქალაქეები ქონების შესაბამისად. ამ სიებში შეტანის სამართლებრივი 

ძალა იურის მარცელიუსის სიტყვით ,სენატის მიერ დადგენილი იყო, 

რომ ცენზი და სახელმწიფო სამართლებრივი აქტები უფრო მნიშვნელო- 

ვანია, ვიდრე მოწმეები“. ყოველ ოთხ წელიწადში ერთხელ სიები გადა- 

მოწმებას ექვემდებარებოდა. 

ბ) სამართლის ნორმები, რომელიც უზრუნველყოფდა არმიაში 

მობილიზაციას, – დანიშნულების ადგილზე გამოუცხადებლობა იწვევ- 

და დაჯარიმებას, ზოგჯერ, ქონების კონფისკაციას, სახელმწიფოებრივ 

სასჯელებს, გაყიდვას და მონად ქცევას. 

გ) სამართლის ნორმები, რომლებიც სამხედრო სამსახურის აუცი- 

ლებლობის მოტივაციებს ეხებოდა: 

სხვადასხვა სახეობის ჯარში სამსახურისათვის ხელფასის რაოდენობა 

ერთი და იგივე იყო. 

– ნორმები, რომლებითაც, სამხედრო სამსახურის გამო პიროვნებას 

შეეძლო მიეღწია რომის მოქალაქეობისათვის. 

– ნორმები, რომლებიც აწესრიგებდნენ სამხედრო წოდების მიღებას, 

სამკერდე ნიშნებისა და დამსახურებების აღნიშვნას, რაც აისახებოდა 

სოციალურ მდგომარეობაზე. 

– ნორმები, რომლებიც განსაზღვრავდნენ ლეგიონერების იმუნიტეტს, 

მხედველობაში მიიღებოდა და არ შეიძლებოდა დანაშაულის ჩადენის 

შემთხვევაში მათი გაგზავნა შახტებში, ჩამოხრჩობა და ჯვარზე გაკვრა. 

– ისეთი ნორმები, რომელთა მოტივაციით, სამხედრო მოსამსახურე 

259



ლეგიონერი გადაყავდათ სადამსჯელო ნაწილებში, სადაც გარკვეული პე- 

რიოდი უნდა ემსახურათ. (ლეგიონერებს–20 წელი, პრეტორებს–%6 წელი). 
და ბოლოს, ნორმები, რომლებიც განსაზღვრავდნენ წოდებით უფროს 

ხელმძღვანელებთან დამოკიდებულებას, ბრძანების შესრულების წესებს, 

ფიცის მიღების ვალდებულებას და ა. შ. რომაელებმა სამართლებრივი 

ნორმების გარდა საბრძოლო ხელოვნებაც შექმნეს. 

„არმიის ცალკეული ნაწილების სამართავად და გამოსარჩევად ბაი- 

რაღებისა და ნიშების გამოყენება რომაელებმა აიყვანეს ძველი სამყარო- 

სათვის მიუწვდომელ სიმაღლეზე“! 

მტერს, როდესაც ალყას შემოარტყამდნენ, გასაქცევს აუცილებლად 

უტოვებდნენ. ამის ახსნა სხვადასხვაგვარი იყო. ეს მეთოდი იულიუს კე- 

ისრისათვის იყო დამახასიათებელი.2 

რომაელ ლეგიონერთა სამხედრო ხელოვნებას დღესაც არ დაუკარ- 

გავს მნიშვნელობა და მათ მიერ შემუშავებულ ცალკეულ მეთოდებს 

იყენებს სახელმწიფოს სხვადასხვა უწყება. რომაელმა სტრატეგებმა იმ 

ეპოქისათვის დამახასიათებელი პროგრესული სტერეოტიპებისა და ტაქ- 

ტიკის შემუშავება ისწავლეს. გამარჯვებისათვის იყენებდნენ ყველაფერს, 

რაც მათ ირგვლივ არსებობდა. 

„დაკვირვებულ სარდლებს ძველთაგანვე შემჩნეული ჰქონდათ ფრინ- 

ველთა ქცევა მოწინააღმდეგის სიახლოვეს. სექტუს იულიუს ფსონტო- 

ნი, რომაელი სამხედრო მოღვაწე თავის „სტრატეგიებში“ ორ მსგავს 

შემთხვევას აგვიწერს: ჰეტრუსკებთან ომის დროს კონსულმა ემილიუს 

ჰავემ ჩასაფრებული მოწინააღმდეგე ტყიდან ერთბაშად აფრენილი მრა- 

ვალი ჩიტის საშუალებით აღმოაჩინა და გაანადგურა. 2) მზვერავთა 

შეცდომის მიუხედავად, ჩიტების აფრენის საშუალებით დაადგინა მტრის 

ადგილსამყოფელი“. 

ძვ. წელთაღრიცხვის 21! წელს რომაელებმა ალყა შემოარტყეს კარ- 

თაგენის მოკავშირე ქალაქს – კაპუას, მტრისათვის რომ ალყის მოხსნა 

ეიძულებინა, ჰანიბალმა არმია, დემონსტრეციულად, მათი დედაქალაქისა- 

კენ – რომისაკენ დაძრა, მიუხედავად რომში ატეხილი პანიკისა (იმდრო- 

ინდელი გამოთქმა ,,ჰანიბალ ანტე პორტას“ „ჰანიბალი კართანაა“ რაც 

დღეს იხმარება მოახლოებული საშიშროების გამოსახატავად), რომაელი 

სარდლები ანკესს არ წამოეგნენ და ალყა არ მოხსნეს, რაც მნიშვნელოვ- 

1 იხ. ნ. კონარდი, სუნ-ძი. თბილისი, 2000წ. გე52 
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ნად იმანაც განაპირობა, რომ მათ ჭარბი ძალები ჰყავდათ და შესძლეს 

რომის დაცვაც და კაპუის ალყის გაგრძელებაც რომაელი სარდლები 

ხშირად მიმართავდნენ პარიკებს, რათა გადაცმულებს საშუალება ჰქონო- 

დათ, ევლოთ მებრძოლებს შორის იმისათვის, რომ სცოდნოდათ ჯარში 

არსებული სიტუაცია, რათა შემდგომში შესაბამისი ზომები მიეღოთ. 405 

წ. ჩვ.წ-აღრიცხვამდე მარკუს კამიდიუსმა ჩაატარა სამხედრო რეფორმა, 

შეიქმნა დაქირავებული არმია და სამსახურისათვის დაწესდა ხელფასი.2 

როგორც წყაროები იტყობინება, თავიდან რომაელებმა შექმნეს 4 ლე- 

გიონი, რომელთა შემადგენლობაში ირიცხებოდა 16000 პროფესიონალი 

მეომარი, ე.ი თითოეული ლეგიონი ითვლიდა 4 000 მებრძოლს. ლე- 

გიონი შედგებოდა ასეულებისაგან (ცენტურია), რომელსაც თავისი მე- 

თაური ჰყავდა რომაელი ხელისუფალნი ცდილობდნენ, მთელ შეიარა- 

ღებულ ძალებს ერთი სარდალი არ ჰყოლოდა, მაგრამ ეს ყოველთვის 

არ ხერხდებოდა. ამის მიზეზი იყო ჯარების სწრაფვა, ხელისუფლებაში 

მათთვის სასურველი პირი ყოფილიყო. გარდა ამისა, როგორც ვიცით, 

ჯარში სამსახურის უფლება ყველას არ ჰქონდა და იქ ღირსების მა- 

ტარებელი რომაელი მოქალაქეები მსახურობდნენ. რაც დრო გადიოდა, 

დაპყრობითი წარმატებული ომები ლეგიონების გაზრდასაც ითხოვდა და 

ბოლოს, მათი რიცხვი ორჯერ და მეტჯერ გაიზარდა. რომის არმია შემ- 

დეგი დანაყოფებისაგან შედგებოდა: 

L ცხენოსნები 

2. მძიმედ აღჭურვილი ქვეითები 

ვ. მსუბუქად შეიარაღებული ქვეითები 

4. მშვილდოსნები და ე.წ. არტილერია 

5. საინჟინრო მოწყობილობათა უზრუნველყოფის დანაყოფი 

6. ზურგის დამხმარე პერსონალი 

სამხედრო მექანიზმების სისტემაში შედიოდა დამზვერავი სამსახური, 

რომლის ორგანიზაცია კარგად ისწავლა რომის სამხედრო ელიტამ. 
ოდითგანვე ზრუნავდნენ რომაელი თვითმპყრობელები, დროულად და 

ყოველგვარი შეფერხების გარეშე მიეღოთ ინფორმაცია, თუ რას ფიქ- 

რობდა მტერი, როგორი იყო მისი სამხედრო შეიარაღება, მეომართა 

რაოდენობა და საბრძოლო სულისკვეთება. ასევე, ხელქვეით ქვეყნებში 

სახელმწიფო მოხელეთა ხელშეწყობით ხომ არ მზადდებოდა აჯანყება, 

L იქვე გვ 182 
2 იხ. C./L. MV9MIII08, MMCICC იიმ80, M. 2007” გე. 1I2 
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ან სხვა გაუთვალისწინრბელი მოვლენები. ამისათვის საიდუმლო სამ- 

სახურის მზვერავები სახელმწიფოსაგან გასამრჯელოს ღებულობდნენ 

და მათი საქმიანობა უაღრესად გასაიდუმლოებული იყო, მათ მიერ მი- 

წოდებული ინფორმაცია კი კონფიდენციალური, რაზეც ხელი ბევრს არ 

მიუწვდებოდა.! 
კართაგენთან ომის დაწყებამდე რომის შეიარაღებული ძალები შედ- 

გებოდა: 

ქვეითები – 293 200 

ცხენოსნები – 26100 

325 300 კაცი 

მოკავშირეთა ძალები: 

ქვეითები – 360 000 

ცხნოსნები – 63 000 

432 000 კაცი 

რომის არმიაში ფიცის დაცვა უპირველეს მოვალეობად ითვლებოდა. 

კონსულმა კვინქციუს ცინცინატიუსმა მოისურვა, ქალაქში ჯარი შე- 

ეკრიბა ეკვებისა და ვოლსკების წინააღმდეგ. ტრიბუნებმა მას მხარი არ 

დაუჭირეს. ,კარგი –თქვა მან –ყველა, ვინც ფიცი მისცა გასული წლის 

კონსულს, გამოჰყვება ჩემს დროშებს, ტრიბუნები ამაოდ ღაღადებდნენ, 

ეს ფიცი არავისათვის სავალდებულო არ არისო, იგი მაშინაა დადებული, 

როცა კვინციუსი კერძო პირი იყოო. ხალხი იმათზე უფრო მორწმუნე აღ- 

მოჩნდა, ვინც მის ბელადობას ცდილობდა, ყური არ ათხოვა არც ტრიბუნ- 

თა ამ სიტყვებს და არც თავისი ფიცის მათებურ ინტერპრეტაციას. 

კანესთან ბრძოლის შემდეგ შეშინებულ ხალხს სიცილიაში გახიზვნა 

სურდა. სტიპიონმა მათ ფიცი დაადებინა, რომ რომში დარჩებოდნენ: ამ 

ფიცის დარღვევის შიში ყველა სხვა შიშზე ძლიერი აღმოჩნდა. როცა 

იმავე ხალხმა წმინდა მთაზე გასვლა მოინდომა, იგი დააკავა კონსუ- 

ლებისადმი მიცემულმა ფიცმა და აიძულა გაჰყოლოდნენ მათ საომრად. 

ხალხმა განიზრახა კონსულთა მოკვლა, მაგრამ მათ როდესაც აუხსნეს, 

რომ ამით ფიცი არ უქმდებოდა, განზრახვაზე ხელი აიღეს. მათ მიერ 

ჩაფიქრებული ქმედების მიხედვით შეგვიძლია ვიმსჯელოთ, თუ როგორ 

უყურებდნენ ისინი ფიცის დარღვევას. 

1 იხ. პ. კესარიელი, საიდუმლო ისტორია, თბ. 19მ3წ.გე. I2 
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ცოტა მოგვიანებით, ლეგიონი ითვლიდა 45000 მებრძოლს, აქედან 

3000 იყო მძიმედ შეიარაღებული, 300 – ცხენოსანი მხედარი და 1200 – 

მსუბუქად შეიარაღებული. მძიმედ შეიარაღებულები თავის მხრივ იყო- 

ფოდნენ სამ ჯგუფად: უმცროსებს ეწოდებოდა გასტატები (ჰასტატე); 
საშუალო ასაკის ადამიანებს – პრინციპები (პრინციპეს) და უფროსი 

ასაკის მებრძოლებს – ტრიარიები (ტრიარიი). გასტატები და პრინციპები 

ლეგიონში 1200 კაცს შეადგენდნენ, ხოლო ტრიარიები 600-ს. თავიდან, 

ლეგიონი შედგებოდა ასეულებისაგან; შემდგომში კი 30 მანიპულიებისა- 

გან; თავის მხრივ, მანიპული შედგებოდა ორი ცენტურიისაგან. ცენტუ- 

რიებს მეთაურობდა ასმეთაური, ე.ი. მანიპულში შემავალ მარცხენა და 

მარჯვენა ფრთების ასეულებს ორი ასმეთაური ხელმძღვანელობდა. ზო- 

გიერთ შემთხვევაში, ორი ასმეთაური ხელმძღვანელობდა მანიპულსაც. 

თითოეული ლეგიონის ცხენოსნები იყოფოდნენ ათეულებად, თითოეული 

30 ცხენოსნით. ! 

ჯარს მეთაურობდა სამხედრო ტრიბუნი, რომელსაც თავიდან კონ- 

სული ნიშნავდა, შემდეგ კი სახალხო კრება ირჩევდა. ბრძოლის ველზე 

შეტევას იწყებდა მსუბუქად შეიარაღებული ფეხოსნები (ველიტეს), რომ- 

ლებიც მოტივირებულნი იყვნენ, მიეღოთ პირველი დარტყმა და შემდეგ 

განაწილებულიყვნენ ფლანგებზე, სადაც განთავსებული იყო ცხენოსანი 

ნაწილები. შემდეგ, ბრძოლებში ებმებოდნენ გასტატები, შემდეგ, პრინცი- 

პები და განსაკუთრებულ შემთხვევაში – ტირარები. 

საბრძოლო აღჭურვილობაში შედიოდა მახვილი, ცხენები. თავდაცვი- 

სათვის გამოიყენებოდა ფარები, ლითონის ჩაფხუტები და მუზარადი. 

რომის შეიარაღებული ძალებისათვის ღიდ როლს თამაშობდა დაბანა- 

კებული ჯარის გამაგრების ორგანიზაცია შემუშავებული, წინასწარ 

შედგენილი გეგმის მიხედვით. ეს ემსახურებოდა უკან დახევის შემთხვე- 

ვაში, ღამის გათევის ფუნქციას და ასევე, წარმოადგენდა საყრდენ-სამარ- 

თავ პუნქტს ყველა სამხედრო ოპერაციის დროს. 

რომაული არმიისათვის დამახასიათებელი იყო მკაცრი დისციპლინა. ის 

არ ებმებოდა რომში მიმდინარე პოლიტიკურ და სოციალურ ბრძოლებში. 

ლაშქრობების დროს ჯარისკაცი ემორჩილებოდა მისი უშუალო უფრო- 

სის ბრძანებას. დისციპლინა შენარჩუნებული იყო მკაცრი სასჯელების 

წყალობით. ჩვ.წ.აღრიცხვით ტევტობუნის ტყეში გერმანელ ტომებთან რო- 

I იხ. 8.C.CC6ი(XCჩ, 0M60MM 60 MCოხჯIIM 101028900 0IIM2 M.1938ი გვ 75 

2 იხ. II. #. M8LIIMIIM. I(CI00419 209068000 იIMM8. M.1937L CL 131. 
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მაელთა მარცხის შემდეგ პუბლიუს კვანტილიუსის გადაწყვეტილებით, 

ნებით განთავისუფლებულ პირებს სამხედრო სამსახურებში გასვლის 

უფლება მიეცათ, რომელებსაც რომის მოქალაქეობა არ გააჩნდათ, ეს 

გამოწვეული იყო ლეგიონთა შემცირებით, არმიის მეთაურს, იქნებოდა 

ეს კონსული, პრეტორი, მით უმეტეს, დიქტატორი, შეეძლო თავისი სურ- 

ვილისამებრ, სიკვდილით დაესაჯა ყველა დამნაშავე პირი. რომის საზ- 

ღვრების გარეთ მყოფებს არ შეეძლოთ აპელაციით მიემართათ სახალხო 

კრებისათვის. ძველი სამართლის წყაროებში მითითებულია, რომ რომის 

არმიას ხშირად უერთდებოდნენ თავისუფალი ადამიანები, რომლებიც და- 

ინტერესებულნი იყვნენ რომის ბედით ან პირადი გამორჩენის სურვილით, 

როგორც ამას სტრაბონი ამბობს, ცდილობდნენ გამდიდრებას. 

ლიტერატურულმა წყაროებმა შემოგვინახა ცნობები, საიდანაც ირკვე- 

ვა, რომ არმიას ომის დროს თან მოჰყვებოდნენ დიდი რაოდენობით სახელ- 

მწიფო მონები. მათი მოვალეობა იყო: სამხედრო აღალის მონახულება, 

ომის დროს გზებისა და ხიდების მშენებლობა, სამხედრო დანიშნულების 

პირუტყვის მოვლა და სხვა საერთო საქმეთა შესრულება არმიაში, მაგ- 

რამ ამ სახელმწიფო მონების გარდა იყვნენ კერძო მონებიც, რომელნიც 

რომაელ მოქალაქეებს თან ახლდნენ ლაშქრობაში და იქ მათ პირად სამ- 

სახურს უწევდნენ: მიჰქონდათ პატრონის საბრძოლო იარაღი და სამხედ- 

რო კარავის მოწყობილობა, ხელის წისქვილზე უფქვადნენ ხორბალს და 

უცხობდნენ პურს, უვლიდნენ მის ცხენს (თუ ბატონი მხედარი იყო), მის 

მაგიერ მუშაობდნენ სამხედრო ბანაკის აგებაზე და უწევდნენ ბატონს 

სხვა წვრილმან პირად სამსახურს. 

როგორი რაოდენობით ახლდნენ კერძო მონები თავიანთ პატრონებს 

ლაშქრობაში, ამის შესახებ ცნობას გვაწვდის ახ. წ. 1 ს. მცხოვრები ვა- 

ლერიუს მაქსიმე, იგი წერს, რომ თუ კატონ უფროსს (234-149წწ.), როცა 

ის ესპანეთში იბრძოდა, სამი მონა ჰყავდა თან, კატონ უმცროსს (95- 

46წწ.) სამოქალაქო ომის დროს თან ახლდა 12 მონა. მონების ეს რიცხვი, 

წერს იგი, მართალია, მეტია, ვიდრე კატონ უფროსს ჰყავდა, „მაგრამ, თუ 

ჩვენ იმ დროის ჩვეულების მიხედვით ვივარაუდებთ, მეტად მცირეაო.“ 

იუსტინიანეს იმპერატორობის დროს სახელმწიფო საზღვრებს იცავდა 

„სასაზღვრო ნაწილები, ხოლო სასახლეს იცავდა 3500 კაცი, რომლებსაც 

„სქოლარიოსებს“ უწოდებენ. 

  

1 ზსმხიი-C609+8მ0%1C. V, 3,1 
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§2. მხედრები 

პროვინციების ექსპლუატაციამ ნობილიტეტთან ერთად წარმოშვა რომის 

„მესამე წოდება“ – მზედრობა. II ს. ჩვ. წ. აღ.-მდე მათ თითქმის შეცვალეს 

ცენტურიები. ,მხედარი“ შეიქმნა მდიდარი კაცის სინონიმად და არა არის- 

ტოკრატის. მხედრობის ისტორიის წარმოშობა, ისევე როგორც სენატის 

ოლიგარქიისა, დაკავშირებული იყო რესპუბლიკის პერიოდის რომის ტერი- 

ტორიული გაფართოებით და ეკონომიკური გაძლიერებით. მხედრების მოლ- 

ვაწეობას ეკონომიკურ სფეროში ეწოდებოდა (ფენერდიტიო) მევახშეობა, 
საიდანაც იღებდნენ საკმაო რაოდენობის პროცენტებს. 

სოციალურ კიბეზე ნობილები და მხედრები აღმოჩნდნენ მონათ- 

მფლობელურ რომში უმაღლეს საფეხურზე. ,მხედრების“ პოლიტიკურმა 

პრეტენზიებმა ბუნებრივად გამოიწვია მათი სენატთან დაპირისპირება. 

სულ მალე, ნობილებსა და მხედრებს შორის წარმოიშვა უთანხმოება სა- 

სამართლო კომისიების გამო (ქუდისტიონეს პერპეტუერე). ამ დაპირისპი- 

რებებში უპირატესობა მოიპოვეს მხედრებმა და ხელში ჩაიგდეს სასამარ- 

თლო ხელისუფლება, რომელიც ადრე სახალხო კრებებს ეკუთვნოდა. 

143 წელს ჩვ. წ. აღ.-მდე სახალხო ტრიბუნის ლუციუს პიზონის ინი- 

ციატივით შეიქნა მუდმივი სასამართლო კომისიები, პროვინციებისა და 

ამ მიმართულების საქმეების საწარმოებლად. 145 წელს შეიქმნა ანალო- 

გიური კომისიები სისხლის სამართლის საქმეების საწარმოებლად (მკვლე- 

ლობების, მოწამვლების, მექრთამეობის, გაფლანგვების და ა.შ... ყველაფერმა 

ამან, რა თქმა უნდა, სენატის ფუნქციები შეასუსტა და გააძლიერა ნობილები 

და მხედრები. 

122 წ. გაიუს გრაკხუსმა სახალხო კრებას წარუდგინა კანონპრო- 

ექტი სასამართლოების შესახებ რომელიც ითვალისწინებდა „მუდმივ 

კომისიებში“ თანაბარ ადგილებს ნობილებსა და მხედრებს შორის, ანუ 

300 კაცს თითოეულის მხრიდან. ამის შემდეგ გაიუს გრაკხუსი უფრო 

შორს წავიდა და სენატორები საერთოდ გამორიცხა ნაფიც მსაჯულთა 

რიგებიდან და სასამართლო მთლიანად გადავიდა მხედრების ხელში, რაც 

ნობილებისა და სენატისათვის უდიდესი დარტყმა იყო. „მე ერთი დარ- 

ტყმით მოვსპე სენატი“ ეს სიტყვები ეკუთვნის გაიუს გრაკხუსს.' 

„მხედრების“ გავლენა და ავტორიტეტი შემდგომ პერიოდშიც ვრცელ- 

დებოდა. მათ განიხილავდნენ როგორც ქ.რომის ,,წოდებას“. ისინი წარ- 

1 იხ. 8.C.CC6იIXC68. 0900MM 00 Mთხდ!"! II0C3890CC 0#MM2 M.1938+ გვ. 181 
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მოადგენდნენ მხედრობის ცნობილი გვარების შთამომავლებს. იმპერიის 

პერიოდში კი მოხდა მათი შერწყმა როგორც პროვინციებში, ასევე იტა- 

ლიის კეთილშობილთა გვარებთან. ამ პერიოდში მხედართა წოდებას 

ეკუთვნოდნენ არა მარტო ის მოქალაქენი, რომელთაც ხაზინა აძლევ- 

და ცხენს (C0სI105 6060 ისხIIC0) და არჩევნებში ცალკე მონაწიელობდნენ, 

არამედ ყველა ის მოქალაქე, რომელსაც მხედრებისათვის დაწესებული 

ცენზი, კერძოდ 4000 000 სერტერციუმის ქონება გააჩნდა.' მხედრობის 

უდიდესი ნაწილი წარმოადგენდა რომის არმიის შევსებას. გარდა ამისა, 

ისინი მრავალ თანამდებობას იკავებდნენ იმპერიის კანცელარიაში. მხედ- 

რის წოდებას ღებულობდნენ ისეთი თავისუფალი პროფესიის ადამიანები, 

როგორიც იყო იურისტი, რიტორი და საზოგადოებრივი დარგის ესა თუ 

ის მეცნიერი. ამის მაგალითია დიდი იურისტი და მოაზროვნე ციცერო- 

ნი, რომელიც ძვ.წ.აღ. 90 წელს სამხედრო სამსახურშია, მონაწილეობს 

ომებშიც, თავდაპირველად პომპეუს სტრაბონის, ხოლო შემდეგ სულას 

სამხედრო ნაწილებში.? 

მხედრის ყველაზე მაღალ კარიერად ითვლებოდა პრეფექტად და- 

ნიშვნა. აგგუსტიუსის დროს ასევე ითვლებოდა პრეტორისა და ეგვიპტის 

პრეფექტის თანამდებობა.3 

მხედრობის წოდება ხშირად მოიაზრებოდა, როგორც საფეხური 

სენატორის გზაზე. იმპერიის პერიოდში კიდევ უფრო იზრდება “მხედ- 

რების“ ავტორიტეტი და მნიშვნელობა, რადგანაც საიმპერატორო ხელი- 

სუფლების განმტკიცების ერთ-ერთ გარანტად იქცა. მათი სამოქალაქო 

დევიზი იყო, რომ ,საკითხი ეხება არა იმის დამხობას, ვინც ბატონობს, 

არამედ ბატონობის დამხობას. საჭიროა ხელისუფლება რაც შეიძლება 

მალე დაუბრუნდეს მმარველობის ჩვეულებრივ წესს, რომლის დროსაც 

კანონები ყველაფერს იცავენ და არავის წინააღმდეგ არ მხედრდებიან.“ 

უფრო მეტიც, მხედრობის გზამ მიიყვანა იუსტინე I იმპერატორის სა- 

ვარძლამდე (და არა მარტო იუსტინე) წყაროები 199-235 წლებს „ჯარის- 

კაცი იმპერატორების“ ეპოქად მოიხსენიებს, იმის გამო, რომ ხელისუფ- 

ლებას არმია აკომპლექტებდა. 

1 იხ. ვ. აბაშმაძე, ნარკვევები პოლიტიკურ მოძღვრებათა ისტორიიდან თბ. 997წ.გე 4ც 

2 იქვე 
3 ხI II. /#. MმIMI"", I4CI09იMI8 #/1068I!C(0 LVIMგ. 1947 CL 48 

4 იხ. შ.ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი თბ.994წ.გე 228 
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§3. ხელისუფლება ლდა სამხელრო სამართალი 

ძველი რომის სახელმწიფო, რადგანაც თავიდანვე სამხედრო ძალას 

ეყრდნობოდა, თავად იყო დაინტერესებული, შეექმნა შესაბამისი სამარ- 

თლის ნორმები, რადგანაც ამ სფეროში ადრინდელი წესები ნამდვილად 

არ გამოდგებოდა. შეიძლება ასეთი აზრის შემოტანაც, სახელმწიფოს 

მიერ საჯარო სამართლში მიღებული პირველი ნორმები სწორედ სამხედ- 

რო სამართალთან იქნებოდა დაკავშირებული. გარდა ამისა, სახელმწიფო 

სტრუქტურები ხომ თითქმის ნახევრად სამხედრო დანიშნულებისა იყო 

და მათი „სამართლიანობით შემოსვა“ საჭირო იყო თავისუფალ რომაულ 

მოქალაქეთა თვალში.(ე.ი. (აქ საუბარია თვითონ სახელმწიფოს მიმარ- 

თებაზე სამხედრო კანონებთან დაკავშირებით.) მაგ. რომის წინააღმდეგ 

მებრძოლი არმიის სარდლის მოწამვლის გზით თავიდან მოცილება კანო- 

ნით იყო აკრძალული, თუმცა, ამ მეთოდს რომი მაინც იყენებდა. პომპინი- 

უსის აზრით, არ შეიძლებოდა მოწინააღმდეგე მხარის პარლამენტიორთა 

მიმართ რაიმე სახის ძალადობის გამოყენება, მტრისადმი მიცემული სიტ- 

ყვის გატეხვა, მითუმეტეს ფიცის დარღვევა. ფიცს ამ ხალხში უდიდე- 

სი ძალა ჰქონდა, ვერაფერი ისე ვერ აიძულებდა მას კანონთა დაცვას, 

როგორც ფიცი. ამ ხალხმა მრავალი კანონი შეიუმუშავა ამის თაობაზე 

და მრავალი ისეთი რამ ქმნა ფიცის არგასატეხად, რასაც არასოდეს არ 

იქმოდა არც დიდებისათვის და არც სამშობლისათვის,/ –წერს შ.ლ. მონ- 

ტესკიე. 
(სამხედრო სამართლის ნორმების შემუშავებაში აქტიურ როლს ას- 

რულებდნენ სწავლული იურისტები. ამიტომ ისინი გულწრფელად ცდი- 

ლობდნენ, რომის სამხედრო სამართალი სამართლიანი ყოფილიყო, თავი- 

სი მოსაზრებები ნათლად აქვს ჩამოყალიბებული ციცერონს, რომელიც 

ერთმანეთისაგან განარჩევდა სამართლიან და უსამართლო ომებს. რო- 

მაელი ისტორიკოსები, ლიბიური, პლუტარქე, პოლიდიუსი და სხვები, 

რომლებიც გვაძლევენ ცნობებს არა მარტო საბრძოლო ხერხებისა და 

მხედართმთავართა ნიჭის შესახებ, არამედ იმ დროის ტექნიკური აღ- 

ჭურვილობისა და ინჟინრული აზრის შესახებ. ამიტომაც, ძველ რომში 

ომებთან დაკავშირებით არა მარტო სამართლის ნორმები, არამედ საინ- 

ტერესო კონცეფციებიც ჩამოყალიბდა. ასე მაგ: ბიზანტიელ მხედართმთა- 

ვარს ველისარიუსს მიაჩნდა, რომ „ყველაზე სრული და საინტერესო 

| იხ, შ.ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ. 1994წ. გე, 148 
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გამარჯვება მდგომარეობს იმაში, რომ ყოველგვარი დანაკარგის გარეშე 

უარი თქვა საკუთარ მიზნებზე. 

ციცერონი „ტრაქტატში ვალდებულებების შესახებ ყურადღებას 

ამახვილებს შემდეგ პრიორიტეტებზე, რაც უნდა გაეთვალისწინებინა 

რომის ხელისუფლებას რომის სახელმწიფოს აგრესიული პოლიტიკის 

გამართლების მიზნით. ციცერონი იმასაც აღნიშნავს, რომ სახელმწიფო 

არ უნდა იყოს სამართლიანობის მონა, რომ საჭიროების შემთხვევაში არ 

უნდა მოერიდოს უსამართლო მოქმედებასაც. 

ამრიგად, ერთი სახელმწიფოს მიერ მეორის დაპყრობა და სხვა 

ხალხების დამონება, ციცერონს სავსებით ნორმალურ მოვლენად მიაჩნია, 

თუმცა იგი წინააღმდეგია ბარბაროსული ომებისა, როცა ნადგურდება 
ქალაქები, მშვიდობიანი მოსახლეობა, ტაძრები და ა.შ. ამგვარად, ომები 

ღმერთების შეურაცყოფაა. წინააღმდეგობანი სახელმწიფოთა შორის, რო- 

გორც წესი, მშვიდობიანი გზით უნდა გადაწყდეს: „არსებობს დავის გა- 

დაწყვეტის ორი საშუალება, ერთი–მოლაპარაკების გზით, მეორე- ძალით, 
ამასთან ერთად, პირველი დამახასიათებელია ადამიანებისათვის, მეორე, 

ველური მხეცებისათვის. მეორე საშუალებას უნდა მივმართოთ მაშინ, 
როცა პირველის გამოყენება შეუძლებელია.2? ომის მიზანია მშვიდობის 

დამყარება... 

(ციცერონი ერთმანეთისაგან ასხვავებს სამართლიან და უსამართლო 

ომებს) სამართლიანი ომების ცნებას განსაზღვრავს შრომებში „სახელმწი- 

ფოს შესახებ“ და „ვალდებულებათა შესახებ“.(მისი მტკიცებით, „სამარ- 

თლიანი შეიძლება იყოს მხოლოდ ომი, რომელსაც აწარმოებენ მოთხოვ- 

ნათა წარდგენის შემდეგ, ანდა, როცა ომი წინასწარ გამოუცხადეს და 

აცნობეს ერთმანეთს. არცერთი ომი არ ითვლება სამართლიანად მისი 

წინასწარ გამოცხადებისა და შეტყობინების გარეშე და ამასთან ერთად, 
თუ იგი დაწყებული არ არის მიყენებული ზარალის ანაზღაურების შე- 

სახებ შეუსრულებელი მოთხოვნების გამოკ? 

(რაც შეეხება უსამართლო ომებს, ასეთად უნდა ჩაითვალოს „ომები, 

რომლებიც უსაფუძვლოდ იწყება) რადგან, თუ არ არსებობს საფუძველი 

შურისძიებისა, ანდა მტრის თავდასხმის მოგერიების აუცილებლობისა, 

მაშინ შეუძლებელია სამართლიანი ომის წარმოება,“ 

I LIიIIL(-ილM, C6 0693მLI0CV%X, 1. 36 

2 LIიყტილ”, 0 (9CV2იCI%, III, 35 
3 იხ 1IMIICილ, C I ითუოუმიCთ8C, III, 35 

4 იხ. ე. მეტრეველი გ. დაეითაშვილი, პოლიტიკურ და სამართლებრიე მოძღვრებათა 

ისტორია, თბ. 1994წ გვ. 48. 
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„ვალდებული ხარ ომის დაწყების შემთხვევაში გქონდეს სამართლიანი 
მიზანი“ – ცოსუს ბელლი (ომის საბაბი). 

" –- საომარ ოპერაციებში ჩაბმა შეიძლება მაშინ, როცა აუცილებლად 
გამოაცხადებ საომარ მდგომარეობას. 

– ომის წარმოების პროცესში არ უნდა ჩაიდინო კანონ საწინააღმდეგო 
ქმედებები (მაგ. არ უნდა დაარღვიო მტრისთვის მიცემული პირობა). 

– ომის დამთავრების შემდეგ დამარცხებულ მოწინააღმდეგეს არ უნდა 
წაართვა სიცოცხლე, თუ იგი ომის დროს არ იყო სასტიკი. 

– რომის სამხედრო სამართალში მნიშვნელოვანი ადგილი ეკავა ნორ- 
მებს, რომლებიც აწესრიგებდნენ დამარცხებულთან ურთიერთობებს. მაგა- 

ლითად, კანონის თანახმად, ქალაქი, რომელსაც რომაელები დასაპყრობად 

მიადგებოდნენ და თავისი ნებით ჩაბარდებოდა, აღარ ექვემდებარებოდა 

დარბევას.) 

– რომაული სამხედრო სამართლით, თუკი მოწინააღმდეგე გადავი- 

დოდა პარტიზანულ თავდასხმებზე, მათ მოქმედებას უტოლებდნენ ყაჩა- 

ღურ თავდასხმებს და მათი დევნა ხდებოდა სისხლის სამართლის კანონ- 

მდებლობით. 

ციცერონის აზრით, დაპირისპირებულ მხარეთა შორის „არსებობს და- 

ვების გადაწყვეტის ორი საშუალება, რაზედაც უკვე ითქვა. ციცერონის ამ 

მსჯელობიდან შეიძლება დავასკვნათ, რომ იგი ომის წინააღმდეგია, მაგრამ 

არ გამორიცხავს რომაელებში დამკვიდრებულ აზრს, რომელსაც იურისტი 

ულპიანეც უსვამს ხაზს – „ძალას უნდა დავუპირისპიროთ ძალა“. 

იგივე ციცერონი ამბობს, „ომის დროს კანონები დუმს.“ ამ და სხვა 

კითხვების ამოხსნას ეცადა „საერთაშორისო ჰუმანიტარული სამართლის“ 

ავტორი ჰანს-პეტერ გასერი, რომელიც ასკვნის, ომი ძალადობის უხეში 

და პრიმიტიული გამოვლინებაა. როდესაც სახელმწიფოებს არ ძალუმთ, 

ან არ სურთ უთანხმოებისა და დავის მოლაპარაკების გზით გადაწყვე- 

ტა, მაშინ იარაღს მიმართავენ. ტანჯვა და მძიმე მატერიალური ზარალი 

ომის უცილობელი შედეგია. იგი თავისი არსით ბოროტებაა, რა დროსა 

და ეპოქაშიც არ უნდა წარმოებდეს ის მისი უარყოფითი და საშინელი შედე- 

გებით. სახელმწიფოებს ავალდებულებს, არ დაუშვას ომების შესაძლებლობა, 

რადგან იგი უმართავი და უკონტროლო შეიძლება გახდეს, რასაც შეიძლება 

მოჰყვეს დედამიწის, როგორც პლანეტის ყოფნა-არყოფნა, ამიტომაც, თა- 

1 იხ. LIIIIICლი!I, M20#, 006 06#43მMIIICCIXX-MM.2 XIV. 48 

2 იხ. ჰ.პჰ. გასერი, საერთაშორისო ჰუმანიტარული სამართალი, თბ. 1999წ. გე. I 
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ნამედროვე საერთაშორისო ჰუმანიტარული სამართალი კატეგორიულად 

კრძალავს ომის დაწყებას საერთოდ ან წინაწარ გამოცხადების გარეშე, 

რომელსაც სამხედრო მოქმედების დაწყების შესახებ მოტივირებული 

განცხადების ან ულტიმატუმის სახე უნდა ჰქონდეს. აგრესორების მიერ 

ომის გამოუცხადებლად დაწყება ამძიმებს მის დანაშაულს. სახელმწი- 

ფოს მიერ ომის გამოცხადება დაიშვება, მხოლოდ როგორც აგრესიის სა- 

პასუხო აქტი. ამ შემთხევაში არ ვმსჯელობთ მის იურიდიულ შედეგებზე, 

ასე რომ თანამედროვე ჰუმანიტარული სამართლის ნიშნები მოიძებნება 

ჯერ კიდევ ძველი რომის სამხედრო სამართალში. 

გვინდა ერთი ვარაუდიც გამოვთქვათ, საერთაშორისო ჰუმანიტარულ სა- 

მართალში ვხვდებით „სამხედრო მოქმედების თეატრის“ კონცეფციას, რაც 

გულისხმობს, რომ „სამხედრო მოქმედებანი მხარეთა შორის შეიძლება 

წარმოებდეს მხოლოდ მათი ტერიტორიის ფარგლებში.“ ბუნებრივია, იმ 

სახელმწიფოების ტერიტორია, რომლებიც ომში არ მოანაწილეობენ, ხელ- 

შეუხებელია მეომარი სახემწიფოებისათვის. ძველმა რომაელებმა ისე- 

თი ტერიტორიებიც განსაზღვრეს, სადაც ლეგიონებს შესვლა და ყოფნა 

ეკრძალებოდათ, ასევე, სამხედრო ხელოვნება სწორედ თეატრალურ სა- 

ნახზაობამდე აიყვანეს და გასაკვირიც არ არის, რომ ამ კონცეფციის სათა- 

გვე სწორედ ძველი რომის სამხედრო სამართალში ვეძებოთ. 

1 იხ. ლ. ალექსიძე, თანამედროვე საერთაშორისო სამართალი, თბ. 1998წ.გე 306 
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§4. სამხეღრო ღანაშაული და პასუხისმგებლობის სახეები 

სამხედრო დანაშაულის განსაზღვრებას რომის სამართალში ვხვდებით 

დიგესტების 49-ე წიგნის მე-6 ტიტულში. რომაელ იურისტებს სამხედ- 

რო დანაშაულად მიაჩნდათ „ყველაფერი, რაც არღვევს საერთო წესრი- 

გის მოთხოვნებს. როგორიცაა: დანაშაულებრივი სიმხდალე, ულღირსობა.“ 

სამხედრო დანაშაულის სისტემაში განსხვავდებოდა: ა) ქმედებანი, რომ- 

ლებიც წარმოადგენდა სისხლისსამართლებრივ დანაშაულს, თუ მას ჩა- 

იდენდა სამხედრო მოსამსახურე. ბ) უშუალო სამხედრო დანაშაული, 
რომელსაც ჩაიდენდა მხოლოდ და მხოლოდ სამხედრო მოსამსახურე, 

როგორც დანაშაულის სპეციალური სუბიექტი. გ) ჩადენილი დანაშაული, 

რომელიც მიმართული იყო სამხედრო დისციპლინის წინააღმდეგ არა 

სამხედრო მოსამსახურის მიერ (მაგ. შვილის არ გაშვება სამხედრო სამ- 

სახურში მშობლის მიერ). 

სამხედრო დანაშაულის სახეებად ითვლებოდა 1) სამხედრო სამსახურ- 

ში უკანონო მოწყობა. 2) სამხედრო სამსახურისათვის თავის არიდება.3) 
შუამდგომლობა სამხედრო სამსახურისათვის თავის ასარიდებლად, 4) 
თვითნებური წასვლა. 5) დეზერტირობა. 6) ღალატი და მტრის მხარეზე 

გადასვლა. 7) საქციელი, რომელიც უტოლდება მტრის მხარეზე გადას- 

ვლას. 8) დაუმორჩილებლობისაკენ სამხედროების წაქეზება. 9) ზემდგომი 

უფროსის ბრძანების შეუსრულებლობა და დაუმორჩილებლობის სხვა 

გამოვლენა. 10) თანამებრძოლისათვის სხეულის დაზიანების მიყენება. II) 

ბრძოლის ველიდან გაქცევა. 

შესაბამისად, გათვალისწინებული იყო აკრძალვები და სასჯელები: 

L სამხედრო სამსახურში შესვლის უფლება არ გააჩნდათ მონებს, 

შინამოსამსახურე პირებს, კოლონებს, სისხლის სამართლის დამნაშა- 

ვეებს, გაურკვეველი წარმომავლობის მქონე პირებს. პირები, რომლებიც 

ტყვეობაში იმყოფებოდნენ, პირები, რომლებიც მოპასუხის რანგში ემა- 

ლებოდნენ სასამართლოს. 

2. დასჯილთა სპეციალურ სამსახურებში ჩართვა. 

3. ემუქრებოდათ გაძევება და ქონების კონფისკაცია. 

L გათანაბრებული იყო მაწანწალობასთან და ხდებოდა მათი ნაწი- 

ლებში დაბრუნება. 

2. გაიგივებული იყო ნაწილიდან სამუდამო გაქცევასთან ომის პერიოდ- 

ში და განმეორებითი გაქცევა ისჯებოდა სიკვდილით. დეზერტირობას უთა- 

ნაბრდებოდა მეომრის მიერ მისი აღჭურვილობის დაკარგვის შემთხვევა. 
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3. უთანაბრდებოდა მტრის სტატუსს, დაკავების შემთხვევაში ელო- 

დებოდა წამება და სიკვდილით დასჯა, იმ მეთოდების გამოყენებით, რაც 
მტერთან მოქცევისათვის იყო დაშვებული. 

4. ასეთი საქციელის ჩადენად ჩაითვლებოდა საყარაულო სამსახურის 

შეუსრულებლობა, ძილი საგუშაგოზე, ამ მიზეზით ტყვედ ჩავარდნა. 

5. ამ ბრალდების კვალიფიკაციის საფუძველი იყო მოწოდება სამ- 

სახურის შეუსრულებლობაზე, ამბოხებაზე, ცენტურინის მოთხოვნის შე- 

უსრულებლობა და ა.შ. ასეთი ქმედებები ისჯებოდა სიკვდილით. 

6. აქსიომად ითვლებოდა ბრძანების შეუსრულებლობა და თვითნებობა, 

თუნდაც ასეთი ქმედება გამარჯვებით დამთავრებულიყო. ასე მაგ: ცნობილ- 

მა რომაელმა ტიტმანდიუსმა 340წ. ჩვ.წ.აღ-მდე სიკვდილით დასაჯა სა- 
კუთარი შვილი. მისი დანაშაული იყო საბრძოლო რიგის დატოვება და 

მტრის ერთ-ერთ ხელმძღვანელთან შებმა. დიქტატორმა კურსორმა სიკ- 

ვდილით დასაჯა ფაბიუს რულლა, ცხენოსანთა მეთაური, რომელმაც არ 

შეასრულა მისი ბრძანება და თვითნებურად ჩაერთო მტერთან ბრძოლაში 

და გაიმარჯვა. თანამდებობით ის მეორე იყო დიქტატორის შემდეგ. 

7. სამხედრო საიდუმლოების გაცემა გათანაბრებული იყო ღალატთან 

და ისჯებოდა სიკვდილით. 

8. ბრძოლის ველიდან გაქცეულებს სჯიდნენ მწყობრის წინ. ნებისმიერი 

გაქცევა კვალიფიცირდებოდა როგორც პირველი გაქცევა, რამაც დანარ- 

ჩენების ბრძოლისუნარიანობა დააქვეითა. თუ პირმა გადალახა ბრძოლის 

პირველი ხაზი, ასევე სარეზერვო ხაზი და მთლიანად არ დაუტოვებია 

ბრძოლის ველი უწესებდნენ სხეულებრივ სასჯელს. 

არმიის სარდალს ჯარიკაცისა და ოფიცრის სიკვდილით დასჯის უფ- 

ლება ჰქონდა. განსაკუთრებულ შემთხვევაში სამხედრო დისციპლინის 

დაღვევისათვის გამოიყენებოდა „დეციმაციის“ პრინციპი, სჯიდნენ ყოველ 

მეათე ჯარისკაცს დამღვევის დანაყოფიდან,) რაც თავისთავად, ,,დისციპ- 

ლინის“ განმტკიცებას ემსახურებოდა, რათა სხვის გამო თითონაც არ 

დასჯილიყვნენ. და ბოლოს, რომაული ხელოვნების თეორიულ საყრდენს 

წარმოადგენდა სპეციალურად დაწერილი ტრაქტატები, რომელთაგან გან- 

საკუთრებული მნიშვნელობისაა რომაელი მოაზროვნის, იოანე ლავრენტი- 

უს ლიდღიელის თხზულება ,მაგისტების შესახებ. „ე. მაგისტრატიბუს 

ოპული ღომანი“ რომელიც 559 წელს დაამთავრა, მას ისტორიკოსები 

პროკოფი კესარიელის „საიდუმლო ისტორიას“ ადარებენ. ტრაქტატს ად- 

მინისტრაციულ-სამხედრო მნიშვნელობა გააჩნდა. 

  

1 იხ. 3.M. "Cი!ჩ08CMIIV, 86606LI28 MCთ00M9 #0CVმმილ82 MI იი282 M. 2002C გვ 86-87 
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ბიზანტიური არმიისათვის ფასდაუდებელი იყო VI-VII საუკუნეებში 

შექმნილი ტრაქტატი სამხედრო ხელოვნების შესახებ, ,,სტრატეგიკო- 

ნის“ სახელწოდებით, რომლის შემქმნელი არის ფსევდონიუს-მავრიკიოსი, 

რომლის შესახებაც ბევრი არაფერია ცნობილი. მის ნაშრომში მრავალი 

საინტერესო მოსაზრებაა გამოთქმული, რომლითაც ხელმძღვანელობდნენ 

ბიზანტიელი სტრატეგოსები. ამ ნაშრომის ღირსებას წარმოადგენს ის, 

რომ შედარებითი მეთოდის გამოყენებით განხილულია სპარსელების, ავა- 

რიების თურქების, ფრანკების, ლანგობარდების და სხვა ბარბაროს 

ხალხთა ბრძოლის მეთოდები, ეს მათი ანალიზის ფონზე ბიზანტიური არ- 

მიისათვის იძლევა სტრატეგიის შემუშავების ძირითად პოსტულატებს, 

რაც უნდა გამხდარიყო ბარბაროსებთან ომის შემთხვევაში გამარჯვების 

გარანტი, ასევე, იძლევა რეკომენდაციებს, თუ როგორ უნდა იქნას შეს- 

წავლილი ყველაზე საშიში მტრის სამხედრო პოტენციალის დონე. 

ნაშრომის გარკვეული ნაწილი ეძღვნება ბიზანტიური არმიის ფორმი- 

რებას, სწავლებასა და შეიარაღების საკითხებს. ავტორს მხედველობიდან 

არ გამორჩენია სამხედრო თვალსაზრისით ციხე-სიმაგრეთა დაცვის საშუ- 

ალებანი და მხედარმთავართა სამოქმედო გეგმები, უკან დახევისა და შე- 

ტევაზე გადასვლის ტაქტიკა. სპეციალისტები თვლიან, რომ ფსევდონიუს 

მაკრიკიოსის „სტრატეგიკონი“ ერთგვარი „სამხედრო კოდექსია“, რომლის 

ასახვა ეყრდნობა რომაული და ბიზანტიური არმიის ისტორიულ გამოცდი- 

ლებას და დროსთან მიმართებაში, ახალი სამხედრო ხელოვნების დამკვიდ- 

რებას და იმას თუ შემდგომში როგორი ეფექტურობით გამოიყენებდნენ ამ 

ტრაქტატით გათვალისწინებულ დოქტრინებს. ეს პრობლემის მეორე მხარეა, 

რაზედაც საბოლოო შედეგები ლაპარაკობს. 

§5. რომის სამხეღრო პოლიტიყა და საქართველო 

დიღი გეოგრაფი სტრაბონი აღწერს, თუ როგორ დაიპყრო პომპიუსმა 

(65 წელს ჩვენს ერამდე) მითრიდატე VI ევპატორის ქვეყანა და მისი გავ- 

ლენის ქვეშ მოქცეული ხალხები, მათ შორის კოლხეთი, სადაც თავისი 

კაცი, ვინმე არისტრახი დასვა მმართველად, ამას ადასტურებს ბერძნულ 

–წარწერიანი ფულის მონეტები, რომელიც მას მოუჭრია. ამ საკითხზე 

ხასგასმა უკვე გაკეთდა. შემდგომში კოლხეთი ფოსფორსა და პონტოს- 

თან არის დაკავშირებული. რაც შეეხება იბერიას, მისი დამოკიდებულება 
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რომისადმი მოიხსენიება წყაროებში, როგორც „მეგობრობა. თუმცა, 

მკვლევარები თვლიდნენ, რომ იგი „მაინც ერთგვარი იძულებითი ხასი- 

ათის ურთიერთობას გულისხმობდა, რადგანაც რომაელთა „მეგობრები“ 

ხშირად აჯანყებას აწყობდნენ თავიანთი მაღალი მეგობრის წინააღდეგ.“ 
აპიანეს ცნობით, რომისა და იბერიის „მეგობრობა“ „სიმაქიაში,“ ე.ი. 

სამხედრო კავშირში გამოიხატებოდა. იბერიის ეს სამხედრო კავშირი 

რომის აღმოსავლეთ სანაპიროს სამხედრო ინტერესებს ემსახურებოდა. 

აკად. ს. ჯანაშიას აზრით, „რომისაგან დამოუკიდებლობა გამოხატავს 

იბერიისათვის „სიმაქიაში“ „იძულებით სამხედრო კავშირში, ზოლო 

კოლხეთისათვის განსაზღვრული ფორმის ვასალობაში“? ყოფნას. აღნიშ- 

ნულმა პროცესებმა დიდი გავლენა მოახდინა მაშინდელი საქართველოს 

შინაგან „ერის“ შემდგომ დიფერენციაციაში, რაც ნიშნავდა „მეომრებს“ 

და „მიწის მოქმედებათა“ შორის გამყოფი ხაზის გავლებას, რომელიც 

ემყარებოდა „ეკონომიკურ ნიადაგს,“ ანუ ქონებრივ ცენზს, როგორც ეს 

რომაელებში დამკვიდრდა. სტრაბონის ცნობით, იბერიის ლაშქარს, რო- 

მელიც მხოლოდ ომის შემთხვევაში იკრიბებოდა და შეადგენდა 60 000 

ჰოპლიტსა და 22 000 ცხენოსანს, იბერიის ლაშქარი 60-70 ათასამდის 

ადიოდა. ოავდაპირველად, ეს იყო მთელი „ერი“ ე.ი. მესამე გენეში მოქცე- 

ული გვაროვნული საზოგადოების ნაშთი, მაგრამ როგორც მკვლევარები 

ვარაუდობენ, შეიარაღება „ერის“ საკუთარ ხარჯზე ხდებოდა. (მეფის 

ხარჯზე მხოლოდ მისი ,,მონა-სპა“ იარაღდებოდა) საზოგადოებაში მიმდი- 

ნარე პროცესების შედეგად, შეიარაღების გაძვირებასთან დაკავშირებით 

ხდებოდა მებრძოლთა დიფერენციაციაც. სოციალურ დიფერენციაციას 

გულისხმობს ჯარის ორგანიზაცია. მაღალი წრის წარმომადგენლებს გა- 

რეგნული ნიშნებითაც განსხვავებული აღჭურვილობა ჰქონდათ. როდესაც 

ქსნის ერისთაობა მიიღო როსტომ ბიბილურმა, მემატიანეს ცნობით, შეი- 

მოსა იგი და შეაცვა ბეჭედი და საყურე და სარტყელი თავისი, საჭურვე- 

ლი და ცხენი თოროსანი, დროშა და შუბიო.“ რკინის იარაღის შემოღებას- 

თან ერთად, ძნელდებოდა სრული შემოსვა, იგულისხმება „ჯაჭვური“ 

(მუზარადი და ჯაჭვის პერანგი) ს. ჯანაშია თვლის, რომ მეომრისათვის 

განსაკუთრებული მნიშვნელობა ექნებოდა ცხენის დაცვას ლითონისგან 

გაკეთებული განსაკუთრებული სამოსით. 

  

1 იხ. ს. ჯანაშია, საქართველო აღრინელი ფეოდალიზმის გზაზე, თბ. 9%37წ. გე 47 

2 იხ. ს. ჯანაშია, საქართველო ადრინელი ფეოდალიზმის გზაზე, თბ. 937წ. გე 56 

3 იქვე გე. 58 

4 იხ. ქრონიკები II 4 
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ს. ჯანაშიას გამოთქმული აქვს ერთი მეტად საყურადღებო მოსაზრება. 

იგი თვლის, რომ იარაღი ყველაზე ადრე იქცევა კერძო საკუთრების, 

მტკიცე მემკვიდრეობის (მამიდან შვილზე) საგანი.“ მისი მოსაზრება გან- 

მტკიცებულია შემდეგი პერიოდის ფეოდალური სამართლის ძეგლებშიც. 

ასე მაგ. ბექა-აღბუღას კანონებით, ქალის დაქვრივების შემთხვევაში 

მზითევი ქალს ან მის მშობლებს ეკუთვნოდა, მხოლოდ აბჯარი უთუოდ 

უნდა დარჩენოდა რომელიმე ვაჟს, თუ რომელს, ამას მამა ინდივიდუალუ- 

რად წყვეტდა. 
სტრაბონის ცნობებში კარგად სჩანს იბერიელთა შეიარაღება. ისინი 

ომობენ ოროლებითა და მშვილდ-ისრებით და შეჭურვილნი არიან ჯავშნი- 

თა და ფარით, აგრეთვე, ნადირის ტყავის მუზარადით, ცხენოსან ჯართან 

ერთად ნახსენებია კიდევ ექვსი ათასი შეჯავშნული ცხენი. ასეთ შეიარა- 

ღებას იბერიელების გარდა იყენებდნენ ალვანები და სომხები. 

შეჯავშნული ცხენის შესახებ აგრეთვე საყურადღებო ცნობები მოი- 

პოვება ძველ ქართულ მწერლობაშიც. ვახტანგ გორგასლის მემატიანე 

აღწერს, რომ ერთ-ერთ ბრძოლაში მეფე „აღჯდა ტაიჭსა, შეჭურვილსა 

ჯავშნითა და აღილო ფარი მისი ვიგრის ტყავისა, რომელსაც ვერა ჰკვეთ- 

და მახვილი.“? შეჯავშნული ცხენი მოიხსენიებოდა ქართულში, როგორც 

„თოროსანი ცხენი“. ოსეთში სალაშქროდ მიმავალ გორგასალს ახლდა, 

ცხენთოროსანნი და ჯაჭვ-ჩაბალახიანნი წინათ –კერძო (ე.ი. წინა მხარეს) 

და მათს უკან ქვეითნი და ქვეითთა უკანით – სიმრავლე. მხედართა 

ბრძოლაში ფიქსირდება მშვილდოსნები, მცირე ჯარი კარგად გაწერთნი- 

ლი, რომელიც მეფის დაცვის როლს თამაშობდა. 

აქედან ნათლად ჩანს, რომ ვახტანგს საბრძოლად ახლდა მძიმედ აღ- 

ჭურვილი სპანი, გარდა ამისა, მხედარნი და ქვეითნი. ომის შემდეგ 

ვახტანგმა „წარჩინებულ ქმნა მხედარნი,“ ეს ადგილი ისე უნდა გავი- 

გოთ, რომ ვახტანგს თავისი მსახურნი მხედარნი, რომელნიც ახლდნენ 

ბრძოლაში, დაუსაჩუქრებია, მათთვის სავარაუდოდ მამულები უბოძებია 

და აზნაურებად გაუხდია. 

რომაელთა შემოსვლას საქართველოს ტერიტორიაზე, თან მოჰყვა 

სამხედრო ხელოვნების დახვეწა. მკვლევარები სამართლიანად აღნიშნავ- 

დნენ, რომ მათ მოსვლას მოჰყვა უფრო მეტად შფოთიანი დრო, ბევრად 

1 იხ. ს. ჯანაშია დას.ნაშრომი, გე. 58 

2 ჯუანშერი, მ,რ, 137 

3 იხ. ა. ბოგეერაძე, ქართული ადრეფეოდალური საზოგადოებრივი ურთიერთობის ისტო- 
რიიდან, თბ. 1961წ.გვ 105 
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უფრო დაჭიმული, საომარ მოქმედებათა და სამხედრო საჭიროებებით 

სავსე ხანა, ვიდრე ეს იყო მანამ, გულისხმობდნენ მანამდე არსებულ ომებს, 

რომლებიც არ ატარებდა მასშტაბურ ხასიათს, რომლებიც არსებითად 

განსხვავდებოდა მაშინდელი მსოფლიო ომებისაგან. არ შეიძლება არ დავე- 

თანხმოთ ს. ჯანაშიას, რომელსაც მიაჩნია, რომ „თვით რომის მთავრობის 

რეჟიმი, ჩვენს ქვეყანაში დამყარებული, განსაკუთრებით მას შემდეგ, რაც აქ 

რომაელებმა მტკიცედ მოიკიდეს ფეხი, ბორკავდა და აფერხებდა ქვეყნის 
განვითარებას.“ მეცნიერი გულისხმობდა, რომ „ომს არ შეუძლია არაფ- 

რისაგან ახალი საზოგადოებრივი ურთიერთობების შექმნა, რადგანაც 

ხშირი ომები ანადგურებს ქვეყნის საწარმოო ძალებს და კიდევ უფრო 

აგვიანებს ახალი ეკონომიკური ეპოქის დადგომას. უნდა ვივარაუდოთ, 

რომ ასე მოხდა მაშინდელი საქართველოს სინამდვილეშიც.' 

1 იხ. ს. ჯანაშია, დას. ნაშრომი გე. 64 
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თავი ოცდამეორე 

ადამიანის სამართლებრივი მღგომარეობა რომში 

§1 სტატუსის ცნება რომის სამართალში 

სამართლის ისტორიის მკვლევარები მიიჩნევენ” რომ ქრისტეს 

დაბადებამდე მეხუთე-მეოთხე საუკუნეებში რომის სამართალი თავისი 

განვითარების დონით ჩამორჩებოდა ძველ ბაბილონურ სამართალს. ეს 

იმას ნიშნავს, რომ შემდგომში ბაბილონურმა სამართალმაც გარკვეული 

როლი ითამაშა რომის სამართლის განვითარებაზე (იგულისმხება ჰამუ- 

რაბის კანონები). ფაქტია, რომ რომის სამოქალაქო სამართალზე გარკვე- 

ული კეთილისმყოფელი ზეგავლენა მოახდინა ბერძნულმა ფილოსოფიამ 

და სამართალმა. მაგრამ დროთა ვითარებაში პერსპექტივა რომის სამო- 

ქალაქო სამართლის სასარგებლოდ შეიცვალა და მან განვითარების მა- 

ღალ დონეს მიაღწია. სანამ უშუალოდ სამოქალაქო სამართლის სტრუქ- 

ტურასა და შინაარსზე ვიმსჯელებთ, საჭიროდ მიგვაჩნია, განვიხილოთ 

სტატუსის ცნება, რომელსაც მნიშვენლოვანი ადგილი ეკავა რომის სამო- 

ქალაქო სამართალში. 

სტატუსი-5:მLV5- მდგომარეობას, ხოლო 1V5 ის0ძ მძ ი60(50ი მ5 06LIIი61 კი 

კერძო პირთა სამართალებრივ სტატუსს ნიშნავს. რომაელ სამართალ- 

მცოდნეთა შრომებში სამართლებრივი ნორმები დაყოფილია ორ ძირითად 

ჯგუფად: სამართლებრივი დებულებები, რომლებიც აწესრიგებენ სამართლის 
სუბიექტების, როგორც რომაული საზოგადოებრივი და კერძო ცხოვრების 
მონაწილეთა უფლებაუნარიანობისა და ქმედუნარიანობის საკითხებს და სა- 

მართლებრივი ნორმები, რომლებიც აწესრიგებენ ცალკეულ პირთა მდგომა- 
რეობას ოჯახში: ანუ ყოველ კერძო და საოჯახო სამართლით მინიჭებულ 

სტატუსად. რომის სამართალი საბოლოოდ განამტკიცებდა მოძღვრებას 

„სამი სტატუსის“ შესახებ. ადამიანი იყო ან თავისუფალი, ან არა, იყო 

1 იხ. გ. ლობეანიძე, ადამიანის უფლებათა სამართალი, თბ. 2005წ.გე.57 
2 გაიუსი 1,3,4,8მ, 
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მოქალაქე, ან არამოქალაქე, ოჯახის წევრი ან არაწევრი, თითოეული 

ეს სტატუსი განსაზღვრავდა მის სამართლებრივ მდგომარეობას საზო- 

გადოებაში.“! 

სამართალის სტატუსის პირველ ჯგუფს წარმოადგენდნენ ცალკეუ- 

ლი პირები (ილIა5ლიმ, Cგნსს) და რომის მოსახლეობის მოელი ჯგუფები, 

როგორც საზოგადოებრივი და კერძო ცხოვრების სამართლებრივი მდგო- 

მარეობის და უფლება-მოვალეობათა მატარებლები. ე.ი. სხვა სიტყვებით, 

სტატუსი იყო სამართლებრივ ნორმათა ერთობლიობა, რომელიც აწესრი- 

გებდა სამართლის სუბიექტების უფლებაუნარიანობისა და ქმედუნარია- 

ნობის საკითხებს.? 

სრულყოფილ უფლებაუნარიანობაში მოიაზრებოდა რამდენიმე ელემენ- 

ტი: 1) 105 C0ისხI!, რაც გულისმობდა პიროვნების კანონიერ ქორწინებაში 

შესვლის უფლებას. 2) Iს5 C60=თM16ICII-კომერციულ საქმიანობაში ჩართვისა 

და მონაწილეობის უფლება, ე.ი. სამართალსუბიექტურობა, როგორც ქო- 

ნებრივ ვალდებულებით სფეროში მონაწილეობის უფლება. 3) (65(მ+იCLI ”8- 

CI0- სასამართლოში სარჩელის შეტანის უფლება დარღვეული უფლების 

აღდგენის და კვირიტული საკუთრების დაცვის მიზნით.) 

ცალკეულ პირთა (სამართლის სუბიექტების) სამართლებრივი მდგო- 

მარეობის განსაზღვრისთვის რომაელი იურისტები განასხვავებდნენ უფ- 

ლებაუნარიანობასა და ქმედუნარიანობას (Cმჩ0მCI1მ5 )სIIძICმ და CმიმCIL(მ5 

296091) თუმცა უფლებაუნარიანობის ცნება არ იყო ჩამოყალიბებული 

რომაელ იურისტთა შრომებში. 

„თანამედროვე სამოქალაქო სამართლის წინაშე რომის სამართლის 

უდიდესი დამსახურების მიუხედავად, ერთიანი უფლებაუნარიანობის 

ცნებას იგი არ იცნობს“,“ მაგრამ ჩვენამდე მოღწეული მრავალრიცხოვანი 

ფრაგმენტები მოწმობენ, რომ ამ ცნებაში რომაელები გულისხმობდნენ 

პირთა (სუბიექტების) თვისებას – ყოფილიყვნენ უფლებებისა და მოვა- 

ლეობების მატარებელნი. 

იმის გამო, რომ ქმედუნარიანობის ცნებაში შემავალი უფლებები და მო- 

ვალეობები მიეკუთნებოდა სხვადასხვა საგანსა თუ მოვლენას, მიღებულ 

1 იხ. ლ. ჭანტურია, შესავალი საქართველოს სამოქალაქო სამართლის ზოგად ისტორი- 

აში თბ. 2000ყწ. გე.126 
2 იხ. C./ს. CIMC/ხ9CIIM0, IIIIMCIდ6 იიმ80 M.2008”-გე122 
3 იხ. 0./4. CM9იხხიოდ, 0MMCCდC იი280 M.2008-Cგე123 
4 ს. ლ. ჭანტურია, შესავალი საქართველოს სამოქალაქო სამართლის ზოგად ნაწილში 

თბ. 2000წ. გვ.126 
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იყო დაყოფა, უფლებაუნარიანობა საჯარო სამართალში (ფIV§ ისხI!ისთ) და 
უფლებაუნარიანობა კერძო სამართალში ()ს5 ხIIVმLსი).! 

უფლებაუნარიანობა საჯარო სამართლის სფეროში (პოლიტიკური უფ- 

ლებაუნარიანობა) შედგებოდა ცალკეული სუბიექტების ნაწილობრივი ან 

სრული შესაძლებლობისაგან, მონაწილეობა მიეღოთ რომის სახელმწი- 

ფოს საზოგადოებრივ ცხოვრებაში, როგორც აქტიური და პასიური სა- 

არჩევნო უფლების მატარებლებს (IV5 «სვნ და 105 ჩიილოსი1), ემსახურათ 
რომის ლეგიონებში, ყოფილიყვნენ მონაწილეები რელიგიურ და საერო 

დღესასწაულებში და უფლებამოსილება ჰქონოდათ სახელმწიფო საქმეების 
გადაწყვეტაში. გაიზრდებოდა თუ შემცირდებოდა უფლებამოსილება, დამო- 
კიდებული იყო მათ ეთნიკურ კუთვნილებაზე, სოციალურ მდგომარეობაზე, 
სქესზე და თითოეული ინდივიდის პირად შესაძლებლობებზე. 

უფლებაუნარიანობა კერძო სამართლის სფეროში (კერძო-სამართლებრივი 

უნარი) შედგებოდა ცალკეულ სუბიექტთა შესაძლებლობებისაგან, ყოფილიყ- 
ვნენ ნაწილობრივი ან სრული უფლების მატარებელნი კერძო ცხოვრებაში, 

რაც ნიშნავდა მათი შესაძლებლობების აღიარებას, ესარგებლათ საოჯახო 

სამართლის (V5 ილიიჩისხIე რომაული დებულებებით, ქონებრივი სამართლის 
(ყი იითონსCII) და საპროცესო სამართლის (I6§IIIC210 მCLIIV8 CL 0055IVმ) ნორ- 
მებით. 

ცალკეული სუბიექტების უფლებამოსილების მოცულობა კერძო სა- 

მართლის სფეროში ძირითადში განისაზღვრება ოჯახში მისი მდგომა- 

რეობით, აგრეთვე იმ მიზეზებით, რომლებზეც იყო დამოკიდებული მისი 

უფლებამოსილება საჯარო სამართლის სფეროში. 

მართალია, რომაელ იურისტთა შრომებში ქმედუნარიანობის ცნებაც 

არ იყო განსაზღვრული, მაგრამ ქმედუნარიანებად აღიარებდნენ იმ პი- 
რებს, რომელთაც შეეძლოთ საკუთარი სახელით და საკუთარი გონებით 

შეესრულებინათ სამართლებრივი ქმედებები, პირადად ეგოთ პასუხი 
აღებული ვალდებულებებისათვის. ამ თვალსაზრისით, ქმედუნარიანობა 

იყოფოდა ორ ჯგუფად: ქმედუნარიანობა ვიწრო გაგებით, ე.ი. უნარი სა- 

კუთარი სახელით და საკუთარი გონებით სამართლებრივი ქმედების შეს- 

რულებისა და უნარი, პირადად ეგო პასუხი თავის მართლსაწინააღმდეგო 

ქმედებისათვის დელიქტური პასუხისმგებლობის შესაბამისად. ქმედუნა- 

რიანობა, დიდი თუ მცირე –დამოკიდებული იყო ძირითადში სუბიექტის 

ასაკზე, მსჯელობის უნარზე და სქესზე. 

სამართლის სუბიექტები, რომაული სამართლის თანახმად, მხოლოდ 

1 იხ. C.ტ4. CMM69M6MCLIC, LXMCCC იი230 M.2008L გვ. 123 
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ადამიანები შეიძლება ყოფილიყვნენ, რადგან სამართალი სწორედ მხოლოდ 

ადამიანებისთვის არსებობს! 

ამასთან, ეს არ ნიშნავდა, რომ რომში მხოლოდ ინდივიდები შეიძლებოდა 

ყოფილიყვნენ აღიარებულნი სამართლის სუბიექტებად. იურიდიულ პირებად 

შეიძლებოდა მიჩნეული ყოფილიყვნენ აგრეთვე, იურიდიულად გაფორმებული 

კოლექტივები და ცალკეული ქონებრივი გაერთიანებები, რომლებიც იქ- 

მნებოდნენ პირთა განსაზღვრული წრის მოთხოვნილებების ხანგრძლი- 

ვი დაკმაყოფილებისთვის.? აქედან გამომდინარე, სამართლის სუბიექტები 

იყოფოდნენ ფიზიკურ პირებად ან იურიდიულ პირებად. 

§2. ფიზიკურ პირთა ღიფერენციაცია 

ფიზიკური პირის ადგილი სამართალში უკავშირდება მის უფლებაუ- 

ნარიანობას, მართალია რომაელ იურისტებს არ ჩამოუყალიბებიათ უფ- 

ლებაუნარიანობის ცნება, მაგრამ მათ შეძლეს, სტატუსის მეშვეობით 

დიფერენციაცია მოეხდინათ ფიზიკურ პირთა შორის. თავიდან ფიზიკური 

პირები, ინდივიდთა ერთობლიობა ანუ ხალხი, არ განიხილებოდა სამარ- 

თლის სუბიექტად, ასეთი გახლდათ გვაროვნული მოწყობის პერიოდი, 

როდესაც სამართალი ჩამოყალიბების პროცესში იყო და ურთიერთობები 

წესრიგდებოდა ადათებით, რომლის თანახმადაც მხოლოდ გვარის წარმო- 

მადგენლებს, როგორც გვარის თანასწორუფლებიან წევრებს, შეეძლოთ 

ესარგებლათ ერთობლივი ცხოვრების (თანაცხოვრების) სიკეთეებით და 

საჭირბოროტო პრობლემების გადაწყვეტაში მონაწილეობის ერთნაირი 

შესაძლებლობებით. როგორც წესი, სხვა გვარების წარმომადგენლები მი- 

იჩნეოდნენ მტრებად. ეს პირები ითვლებოდნენ მხოლოდ ობიექტებად, რო- 

მელთა მიმართ შეიძლებოდა ძალადობის განხორციელება, საკუთარი შე- 

საძლებლობიდან გამომდინარე. გვაროვნული ორგანიზაციის გაფართოების 

და სახელმწიფო ფორმად მისი გადაქცევის პარალელურად, სახელმწი- 

  

1 დიგესტები I,5, 2. 

2 იხ. IL1I,)I, ნიLგი6VIდ, IIIMCIC6 ყმCIX§06 იი8280 M. 2008» გე 28 
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ფოს ტერიტორიაზე თავისუფლად ცხოვრების უფლება აღიარებული იყო 

არა მარტო გვაროვნული კავშირის წევრების და იმ პირების მიმართ, 

რომლებიც ეთნიკური წარმომადგენლობით ამ სახელმწიფოს დამაარ- 

სებლებს მიეკუთნებოდნენ. ზოგიერთ შემთხვევაში, დაპყრობილ და შემო- 

ერთებულ ხალხებსაც ენიჭებოდათ უფლება. ამასთან, დაპყრობილი ტო- 

მები, მათთვის მინიჭებული უფლებების თვალსაზრისით, იმყოფებოდნენ 

უარეს მდგომარეობაში, ვიდრე სახელმწიფოს დამაარსებელი ტომების 

წარმომადგენლები. თავისუფალ მცხოვრებთა ამ ჯგუფების გარდა, რო- 

მის მონათმფლობელური საზოგადოების მთელი არსებობის მანძილზე 

იყვნენ ისეთი ადამიანებიც, რომლებიც მოკლებულნი იყვნენ სიცოცხლის 

უფლების აღიარებასაც კი. ესენი იყვნენ მონების მგომარეობაში მყო- 

ფი ფიზიკური პირები! ამ მიმართულებით გამოყოფენ ადამიანთა სამ 

ჯგუფს, რომელთაგან ერთნი სარგებლობდნენ სამართლებრივი ნორმებით 

გარანტირებული ყველა უფლებით, მეორენი–მხოლოდ სიცოცხლისა და 

თავისუფლების უფლებით, ხოლო მესამე ჯგუფს არ ჰქონდა არავითარი 

უფლებები. 
პირთა უფლებების შესახებ ინსტიტუციები ცალსახად აფიქსირებს, 

რომ „ყოველი ადამიანი ან თავისუფალია და ან მონა,“ მაგრამ როდესაც 

რომაელი იურისტები ფიზიკურ პირთა დიფერენციაციაზე მსჯელობენ, 

მათი დებულებით, „თავისუფლება“ (IIხ6ILI2) ,არის ბუნებრივი შესაი 

ლებლობა იმისა, რომ თითოეულმა აკეთოს ის, რაც (მას) სურს, თუ ეს 

ძალით ან სამართლით არ არის აკრძალული.ი2 

აქ ერთი მომენტია გასარკვევი–სამართლით აკრძალვა გასაგებია. 

მაგრამ რას გულისხმობენ ძალაში? ძალაში მოიაზრებოდა ,„,პატერ ფა- 

მილიას“ ძალაუფლებაში მყოფ პირთა შეზღუდვები. ამიტომაც, სამარ- 

თლის წყაროებში ეს ჯგუფები შემდეგნაირად იყვნენ წარმოდგენილი: 

მოქალაქეობის უფლებით მოსარგებლე პირთა წრე (§LმLV5 CIVIL2II5), თავი- 

სუფლების უფლებით მოსარგებლე პირები, უცხოელი „პერეგრენუსები“ 

რომის მოქალაქეთა უფლებებით არ სარგებლობდნენ. თავისუფლების 

სტატუსი (§(8LV05 IIხ6(8(I5) და (51მ(V§ წმიი1126) „სტატუს ფამილია“, რომე- 

ლიც განსაზღვრავდა მოქალაქის მდგომარეობას ოჯახში. ასევე პირთა 

წრე, ვინც შესაბამისად მონების მდგომარეობაში იმყოფებოდნენ (Iი 5(0105 

1 9M.ტ4. MგიI)MVV, IICI00MM #I0C8M0/0 VIIM2, M. 1947 გე90 

2. იხ. რომის სამართლის ძეგლები იუსტინიანეს ინსტიტუციები, თბ. 2002წ. გე. % 
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§6IVIIსII5).' ამიტომ, ფიზიკურ პირთა უფლებაუნარიანობის საკითხებზე 

მსჯელობისას რომაელები განიხილავდნენ ამ სამი სახის დეფინიციას 

(კაპიტოს დემინუციო”), რაზედაც მსჯელობას კვლავ დავუბრუნდებით. 

§3. რომის მოქალაქეობის შეძენის გზები ღა უფლებები 

ისტორიულად, ძველ რომში მოქალაქეობის ცნება უკავშირდება სა- 

მართლის წარმოშობას. რომის მოქალაქეობა ადამიანის თავისუფლების 

სინონიმად გამოიყენებოდა და სამოქალაქო უფლებები მხოლოდ რომის 

მოქალაქეებს მიენიჭებოდათ.2 

რომის მოქალაქეები (§5(მLV§ CIVIL2II5), ანუ ფიზიკური პირები არ იმყო- 

ფებოდნენ ერთნაირ მდგომარეობაში. მათი უფლებები სხვადასხვაგვარი 

იყო არა მარტო რომის სახელმწიფოს განვითარების ცალკეულ პერიოდ- 

ში, არამედ ეს დამოკიდებული იყო იმაზეც, თუ ცალკეულ ინდივიდებს 

კონკრეტულ სიტუაციაში საზოგადოებრივ ფენაში რა ადგილი ეკავათ. 

რომის მოქალქეობის შეძენა ხდებოდა დაბადებით Cფ)ს5 5მიყს!ი!5) ან ნა- 

ტურალიზაციით (იმIVLმ1158L0).? 
გარდა ამისა, არსებობდა კიდევ ერთი გზა რომის მოქალაქეობის 

შეძენისა, ეს იყო მონისათვის თავისუფლების მინიჭება, რაც ძირითა- 

დად გათვალისწინებული იყო იმპერატორ კონსტანტინეს 32! წლის 
(ჩვ.წ.აღ) ბრძანებულებაში, რომელსაც არც თუ ისე იშვიათად იყენებდნენ. 

ბრძანებულება ითვალისწინებდა განთავისუფლებას იმ შემთხვევაში, თუ 

მონა ამხელდა თავის ბატონს ყალბი მონეტების მოჭრაში.“ 

შემდეგ, რომის სამართლის თანახმად, აიკრძალა დეფექტიანი ბავშვების 

მოკვლა და იმ ბავშვის მიტოვება, რომელთაც აშკარად არ ჰქონდათ სი- 
ცოცხლის უნარი, რომის მოქალაქის უფლებას სხვადასხვა სიტუაციაში 

იღებდნენ ის ბავშვები, რომლებიც რომის მოქალაქეთა ქორწინების შე- 

დეგად იბადებოდნენ, შემდგომ რომის მოქალაქეთა ქორწინების გარეშე 

დაბადებული ბავშვები და ბავშვები, გაჩენილები იმ ქალის მიერ, რომე- 

1 იხ. -/#. Cმ202008, IIIMCIდC IIი090 დ.II2.II 2008+ გვ 152 
2 იხ. ლ. ჭანტურია დას. ნაშ. გე. 138 

3 იხ. LI,II მნ0!IM20CMIM0. I"IIIMCIC6C M2CIM06 ი0მ880 M. 2008”გე24 

4 იხ. #.II. Cმთგი08, CIIMCIდ6 IIიმ80 L-LI2,1 2008”Cგვ 165 
5 დიგესტები I,5,7,9 
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ლიც მშობიარობის მომენტში მონა იყო, მაგრამ ორსულობის პერიოდ- 

ში, თუნდაც გარკვეული დროის მანზილზე, სარგებლობდა სამოქალაქო 

უფლებებით, როგორც გამონაკლისი. ბავშვები, გაჩენილი პერეგრინთან 

ქორწინებებში მყოფი ქალის მიერ, დებულების შესაბამისად, აღწევდნენ 

პერეგრინის მდგომარეობას. 

ბავშვის უფლებაუნარიანობა იწყებოდა მაშინ, როდესაც მშობიარობა 

დასრულებული იყო. ე.ი. როდესაც ბავშვი ჭიპლარს წყდებოდა (იმი 

ხ6I8%CLV5). კლასიკური პერიოდის სამართალში არსებობდა დავა იურის- 

ტების ორ სკოლას – საბინიანელებსა და პროკულიანელებს შორის იმის 

თაობაზე, თუ როდის უნდა ჩაითვალოს ცოცხლად ბავშვი, როცა ის 

სიცოცლის რაიმე ნიშანს ავლენს, თუ მხოლოდ ის, რომელმაც მშობია- 

რობის შემდეგ იტირა. გაიმარჯვა საბინიანების აზრმა და საკმარისი 

აღმოჩნდა სიცოცხლის ნიშანი. 

როგორც წესი, უფლებაუნარიანობა არ გააჩნდა დაბადებამდე ბავშვს, 

გამონაკლისი არსებობდა იმ ბავშვისათვის, რომლის მამა გარდაიცვალა 

ჩასახვის შემდეგ მშობიარობამდე. არსებობდა წესი, რის მიხედვითაც 

მშობიარობამდე ბავშვს ორი პირობის შემთხვევაში ენიჭებოდა სამემკვიდ- 

რეო და ზოგიერთი სხვა ქონებრივი უფლება; ბავშვი მამის სიკვდილის 

შემდეგ უნდა დაბადებულიყო ცოცხალი და მამის სიკვდილის შემდეგ 

უნდა გაჩენილიყო არა უმეტეს 9 თვეში, იყო 10 თვის ვადაც” 

პირები, რომლებიც არ იყვნენ რომის მოქალაქეები დაბადებით, შეეძლოთ 

მოქალაქეობის მიღება ნატურალიზაციის გზით. ნატურალიზაციის ორი გზა 

არსებობდა: საჯარო და კერძო. 

მოქალაქეობის არმქონე პირთა კერძო ნატურალიზაცია დასაშვები იყო 

ყოველი ,პატერ ფამილიას“-ს მიერ ადაპტაციის, ანუ რომაული ოჯახის 

გარეთ დაბადებული პირის შვილად აყვანის გზით. ასეთივე წესი ვრცელ- 

დებოდა მანუმისების მიმართ, მაგრამ კლასიკურ პერიოდში რომის მოქა- 

ლაქეობას ყველა გათავისუფლებული მონა ვერ იღებდა. 

LC6X #CII2 56იIმ-ს მოთხოვნათა თანახმად, მხოლოდ პოსტკალიტიკურ 

პერიოდში გაჩნდა აზრი, რომ ბატონის მიერ გათავისუფლებულ ნების- 

მიერ მონას, განთავისუფლების ფორმის მიუხედავად, უნდა მიეღო სამო- 

ქალაქო უფლებები. საჯარო ნატურალიზაცია გულისხმობდა სახელმწი- 

ფო ორგანოების (სენატი, კონსულები, პრეტორები, პროვინციის მმარ- 

1 დიგესტები 15,7,2 
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თველები, პრინცებსი ან იმპერატორი) გადაწყვეტილებების მიხედვით 

მიღებულ თავისუფლებას, როგორც გამონაკლისი. 

ჩვეულებრივი ნატურალიზაცია ეძლეოდა იმათ, ვინც გარკვეულ პი- 

რობებს აკმაყოფილებდა. ეს პირობები უფრო გაიოლებული იყო ლათი- 

ნებისთვის, ვიდრე პერეგრინებისათვის. ნატურალიზაცია გამონაკლისის 

სახით ეძლეოდათ იმ პირებს, ზოგჯერ მთელი ქალაქის მოსახლეობას და 

ცალკეულ ხალხებსაც კი, ვისაც განსაკუთრებული დამსახურება ჰქონდა 

რომის სახელმწიფოს წინაშე. ძვ.წ.აღ. 89 წლის კანონით, რომის მოქა- 

ლაქეობას იღებდა იტალიის ყველა მოქალაქე, ხოლო ანტონიანეს კონ- 

სტიტუციებით და კარაკალას ედიქტით, ჩამოყალიბდა მოქალაქეობის 

ცნება და მას ლებულობდა (212 წ. ჩვ.წ) აგრეთვე იმპერიის ყველა თავი- 

სუფალი მცხოვრები, იმათ გარდა, ვინც დაპყრობილის მდგომარეობაში 

იმყოფებოდა. საბოლოოდ, იუსტინიანეს კონსტიტუციების მიხედვით, მო- 

ქალაქეობას დაპყრობილი ქვეყნების მაცხოვრებლებიც იღებდნენ და აქე- 

დან მოყოლებული, რომის სახელმწიფოს ყველა თავისუფალი მცხოვრები 

ამავე დროს მოქალაქე იყო. 

უფლებამოსილების მიხედვით, რომის მოქალაქეობის მიღების პრინ- 

ციპი სახელმწიფოს შემდგომი განვითარების პროცესში ჩამოყალიბდა 

და ორი მიმართულება მიიღო; საჯარო-სამართლებრივი და კერძო – 

სამართლებრივი, რომლებმაც რომის სამოქალაქო სამართლის შინაარ- 

სი შეადგინა. საჯარო სამართლის სფეროში სამოქალაქო უფლებებად 

თვლიდნენ: აქტიურ საარჩევნო უფლებას, მოქალაქეთა ზხმის მიცემის 

უფლებას კრებებზე. პასიურ საარჩევნო უფლებას (მოქალაქეთა უფლება 

– ყოფილიყვნენ არჩეული საჯარო სამსახურში), ლეგიონში ჩარიცხვის 

უფლებას, რელიგიურ ან საჯარო დღესასწაულებში სამსახურის და 

სახელმწიფოს საზოგადოებრივ ცხოვრებაში მონაწილეობის უფლებას.! 

სამართალის ასეთი მიდგომა არსებობდა ძველ რომში და რესპუბლი- 

კის პერიოდში. ამასთან, პრინციპატის ხანაში, როდესაც გაუქმდა კრებები 

და რომში შეიქმნა დაქირავებული ჯარი, გაქრა როგორც აქტიური, ასევე 

პასიური საარჩევნო უფლებები და აგრეთვე, ლეგიონებში სამსახურის 

უფლება. უფრო ზუსტად რომ ითქვას, დომინატის დროს რომის მოქალა- 

ქენი დარჩნენ საჯარო ან პოლიტიკური უფლებების გარეშე. ამ თვალსაზ- 

რისით, რომის მოქალაქეობამ ყოველგვარი შინაარსი დაკარგა. 

1 იხ. M.II, M00968, 0IMMCM90C იი280 MI0 2008 გვ. IM3 
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კერძო სამართლის სფეროში რომის მოქალაქეებს ჰქონდათ ქორწი- 

ნების უფლება და რომაული საკუთრების სამართლის დებულებებით, 

საკუთრებით სარგებლობის უფლება და სხვა ქონებრივი უფლებები და 

ვალდებულებები სამართლებრივ გარიგებებში შესვლით, მემკვიდრეობის 

და სამართლებრივი დაცვის უფლება, როგორც რომის მოქალაქეთა გან- 

საკუთრებული სტატუსი. 

ყველა ჩამოთვლილი უფლება საჯარო-სამართლებრივი და კერძო-სა- 

მართლებრივი ხასიათისაა, მაშინაც კი, როდესაც მათ მიიჩნევდნენ და 

აღიარებდნენ მხოლოდ სამოქალაქო სამართლად. წარმოდგენილი უფ- 

ლების მთელი მოცულობით სარგებლობა შეეძლოთ მხოლოდ რომის 

მოსახლეობის უმაღლეს ფენას. რომის მოსახლეობის ხელქვეით ფენებს, 

როგორც წესი, არ გააჩნდათ პასიური საარჩევნო უფლება, არასდროს 

ჰქონდათ აქტიური საარჩევნო უფლება, ე.ი ეს უფლებები დამოკიდებული 

იყო არა მარტო რომის სახელმწიფოს განვითარების კონკრეტულ ეპოქა- 

ზე, არამედ ინდივიდის სოციალურ და საზოგადოებრივ მდგომარეობაზე. 

§4. უვლებაუნარიანობის შეზლულვა 

რომის ქვეშეგრდომ მოქალაქეთა მიმრთ სამართალში არსებობდა, 

აგრეთვე, სპეციალური ნორმები, რომლებითაც ცალკეულ პირებს ან 

მოქალაქეთა მთელ ჯგუფებს ეზღუდებოდათ სამოქალაქო უფლებათა 

წრე.(Cმი!9§ მ6თIისV0) რაც დამოკიდებული იყო ერთ-ერთი სტატუსის 

ქონაზე“ 

ს) ნორმები რომლებითაც ნაწილობრივ იზღუდებოდა მცხოვრებთა 

სხვადასხვა ფენა, იყო უფლებაუნარიანობა სამოქალაქო სფეროში, რომე- 

ლიც ვრცელდებოდა ბავშვებზე, ქალებზე, ერეტიკოსებზე, ბარბაროსებზე, 

რწმენის უარმყოფელებზე, ებრაელებზე, კოლონებზე. ქალები სქესის 

გამო, რომაულ სამართალში, არ იყვნენ მამაკაცთა თანასწორუფლებია- 

ნი, თუმცა უკვე კლასიკური პერიოდის „(ცალკეული იურისტები ხაზს 

უსვამდნენ, რომ არასწორი და უსამართლოა ქალთა სქესის წარმომადგე- 

ნელთა შესაძლებლობების ჯეროვნად შეუფასებლობა. ამ თვალსაზრისმა 

  

1 იხ. ლ. ჭანტურია, შესავალი საქართველოს სამოქალაქო სამართლის ზოგად ნაწილში. 
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რამდენამდე გააუმჯობესა ქალთა მდგომარეობა კერძო სამართლის სფე- 

როში, ისინი თითქმის გაუთანაბრდნენ მამაკაცებს, მაგრამ პოლიტიკურ 

სფეროში ქალთა და მამაკაცთა უფლებები არასდროს ყოფილა თანასწო- 

რი. ქალებს პოლიტიკურ ცხოვრებაში მონაწილეობის ყოველგვარი უფ- 

ლება ჰქონდათ ჩამორთმეული, რაზედაც უფრო დაწვრილებით გვექნება 

მსჯელობა. პირები, რომლებიც იმყოფებოდნენ ოჯახის უფროსის ძლაუფ- 

ლების ქვეშ, თუ ისინი იყვნენ სრულწლოვანი მამაკაცები, სარგებლობდნენ 

თავიანთი საზოგადოებრივი ფენის პოლიტიკური უფლებებით, მაგრამ არ 

ფლობდნენ პასიურ საარჩევნო უფლებას. თუმცა კლასიკურ პერიოდში, 

მათ ეს უფლებაც მიილეს. პოსტკლასიკური პერიოდის სამართლამდე 

(ქრისტიანობის გამარჯვებამდე) რელიგიური კუთვნილება არ იწვევდა 

სამოქალაქო უფლებების შეზლუდვას. ხოლო ქრისტიანული რელიგიის 

გამარჯვების შემდეგ ერეტიკოსები, უარმყოფელები, ებრაელები და 

ბარბაროსები არა მარტო ექვემდებარებოდნენ სისხლის სამართლებრივ 

დევნას, არამედ შეზღუდულნი იყვნენ სამოქალაქო სამართლებრივი თვალ- 

საზრისითაც, განსაკუთრებით მემკვიდრეობითი სამართლის სფეროში.! 

ამ პერიოდში სამოქალაქო სამართლის სპეციალური შეზღუდვები 

იქნა შემოღებული კოლონებისა და სხვა პირებისთვისაც, რომლებიც 

გარკვეულ საქმიანობას მისდევდნენ (ხელოსნები, ვაჭრები). პროფესიების 

მქონე პირებს არ ჰქონდათ უფლება, შეეცვალათ საქმიანობის სფერო 

და დაქორწინებულიყვნენ სხვა ხელობის ადამიანებზე. სხვა სიტყვებით, 

ამ პირებისთვის შეზღუდული იყო როგორც აქტიური, ასევე პასიური 

საარჩევნო უფლება. 

2) შეზღუდვები ცალკეული მოქალაქეების მიმართ ზორციელდებოდა 

სხვადასხვა მეთოდებით. 

სამოქალაქო უფლების შეზღუდვის ერთ-ერთი გარემოება იყო, ეგ- 

რეთწოდებული, სავალო მონობა. სავალო ,მონები (ი6XI და მძძ!8CL)) იყ- 

ვნენ პირები, რომლებიც ნებაყოფლობით თუ სასამართლოს გადაწყვეტი- 

ლებით ითვლებოდნენ მოვალედ და იხდიდნენ ვალს. ამ პირებს ვალის 

გადახდამდე არ გააჩნდათ არც საჯარო-სამართლებრივი, არც კერმძო-სა- 

მართლებრივი უფლებამოსილება. იმათი გამოკლებით, ვისაც სერვიუსის 

ედიქტის თანახმად შეეძლო ლეგიონში ჩარიცხვა. ყოველ შემთხვევაში, 

ამ სახის მონების მდგომარეობა გაცილებით უკეთესი იყო, ვიდრე მუდმი- 

ვი მონებისა, რამდენადაც, ვალის დაფარვის შემთხვევაში კანონით თავი- 

1 იხ. M.II. M0ი68, LMMCICC იი280, M. 2008» გე 121 
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სუფლდებოდა და უბრუნდებოდა იმ საზოგადოებრივი ფენის სამოქალაქო 

უფლებები, რომლებსაც მიეკუთნებოდნენ.! 

Iი თიმიCI010 პირები იყვნენ მI16ი! )სII5 პირები, რომლებიც სიმიCI02L0- 

ს, გზით გაძევებული იყვნენ „პატერ ფამილიას“ წმ2L6CL წგთIII25-ის მი- 

ერ, როგორც წესი, ხუთი წლით და იმ პირობით, რომ „პატერ ფამი- 

ლია“ იღებდა ამ პირთა ანაზღაურებას ახალი ბატონის სახლში გაწე- 

ული შრომისათვის, მათ გარდა, 1ი თმიCI0I0 პირებად მიჩნეულნი იყვნენ 

ოჯახის უფროსის ძალაუფლების ქვეშ მყოფი ის პირებიც, რომლებსაც 

„პატერ ფამილია“ გადასცემდა რაიმე დანაშაულისათვის მიყენებული 

ზარალის ანაზღაურების სანაცვლოდ. Iი C29CI010 პირების მდგომარეობა 

შეესაბამებოდა პრიმიტიული დაქირავებული მუშახელის მდგომარეობას 

და ზოგჯერ უთანაბრდებოდა მონათა ყოფას. 

#სC10L8II (C12ძ1810LC§) გლადიატორები იყვნენ პირები, რომლებიც, საჯარო 

თამაშების ორგანიზატორების წინაშე დებდნენ ფიცს, რომ იბრძოლებდნენ 

მათი ბრძანების მიხედვით და გლადიატორთა ბრძოლის ყველა წესის შე- 

საბამისად. ასეთი ვალდებულების აღების შემდეგ გლადიატორები კარგავ- 
დნენ გადაადგილების შესაძლებლობასა და პირად თავისუფლებას, შესაბამი- 

სად–სამოქალაქო უფლებებით სარგებლობის საშუალებასაც. 
რომის მოქალაქეები, მტრის მიერ ხელში ჩაგდების შემთხვევაში, კარ- 

გავდნენ მოქალაქეობას და თავისუფლებას და ითვლებოდნენ მონებად. 

გვაროვნული წყობილების დროს ტყვეთა გამოსყიდვის მოვალეობა გვა- 

რის წევრებზე ვრცელდებოდა, შემდგომში არსებობდა ტყვე კლიენტების 

გამოხსნის ტრადიციაც. კლასიკურ და პოსტკლასიკური პერიოდის სა- 

მართალში ტყვეთა გამოსყიდვის ვალდებულება არ იყო მოწესრიგებული. 

ამ დროს ტყვეობიდან თუ რომელიმე რომაელის გამოსყიდვა მოხდებოდა, 
იგი იბრუნებდა ძირითად სამოქალაქო უფლებებს, იმ უფლებათა გარდა, 

რაც განსაკუთრებით პირად ხასიათს ატარებდა. ნორმები ემყარებოდა 

ჩი§წთIიIსი-ის ფიქციას, რომ მონობა თითქოს არ არსებობდა. ყოველ 

შემთხვევაში, ასეთ პირთა ქონებრივი მდგომარეობის გარკვეული შეზ- 

ღუდვა ზორციელდებოდა გამოსასყიდის გადამხდელის ინტერესების შე- 

საბამისად. ამ თანხის გადახდამდე გამოსყიდული რომაელი იმყოფებოდა 

გასხვისებულ Iი IიგიCI0I0-ს პირთა მსგავს მდგომარეობაში:? ასე მაგ. ვინმე 

მარკუს ატილიუს რეგული ტყვედ ჩაუვარდა კართაგენელებს, ის რომა- 

  

1 ამ პრობლემაზე უფრო დაწვრილებით ქეემოთ გვექნება მსჯელობა. 

2 იხ, C#. C8Cდ2გ008 0IMIMCICC ილმ80 ჩ-II2. 2008” გე 167 
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ელებმა ტყვეებში გაცვალეს, იმ შემთხვევაში, თუ მას სენატში გამოს- 

ვლის უფლებას მისცემდნენ და მოითხოვდა პატიებას, შეინარჩუნებდა 

მოქალაქეობას. სენატი გამოვიდოდა, როგორც C2მ(0L5 ძიი)ის”0, რაზე- 

დაც უარი მიიღო, როგორც ტყვედჩავარდნილმა, რის გამოც შეეზღუდა 
სამოქალაქო უფლებაუნარიანობა.! 

ზოგიერთი სამოქალაქო უფლების დაკარგვის სხვა შემთხვევა გა- 

ნიხილებოდა, როგორც იმ პირთა ქცევაზე დაკისრებული სანქცია, რომ- 

ლებიც, საერთო აზრით ან სამართლებრივი ნორმების თანახმად, მიიჩნე- 

ოდა არაკეთილსინდისიერად. ასეთი პირები ცენზორს სპეციალურ წიგ- 

ნში შეჰქონდა, ასევე ფიქსირდებოდა ვალის ჯიუტად არგადამხდელი, 

რომელიც შემდგომში ამოირიცხებოდა სენატორთა და კეთილშობილთა 

სიიდან, 

ასევე არაკეთილსინდისიერნი იყენენ მოქალაქეები, რომლებმაც უღირ- 

სი საქციელი ჩაიდინეს. არაკეთისინდისიერება დგებოდა მაშინ, თუ ად- 

გილი ჰქონდა ყალბ გაკოტრებას, ორცოლიანობას, გლოვის ვადის გას- 

ვლამდე ქორწინებას და ა. შ. არსებობდა ირიბი უპატიოსნობა, რომელიც 

იყო შედეგი გადაცდომისათვის გამოტანილი განაჩენისა, რაც მოჰყვებოდა 

არაკეთილსინდისიერ მზრუნველობას, უსაფუძვლო განქორწინებას და 

უღირს კომპანიონობას. Iიწმი12 )1სII5-ის საფუძველზე არაპატიოსანი პი- 

რები კარგავდნენ საჯარო-სამართლებრიგვ უფლებამოსილებას, ხოლო 

კერძო-სამართლებრივი სტატუსი შეზღუდული ჰქონდათ. 

არაკეთილსინდისიერი პირები, Iიწმოთ!გ (2CI-ს მიხედვით, იყვნენ ისე- 

თები, რომლებიც მისდევდნენ კეთილშობილი რომაელებისათვის შეუფე- 

რებელ უღირს პროფესიას, ან ისეთი პირნი, რომლებიც რაიმე სხვა 

სახით ზიზღს იწვევდნენ კეთილშობილი ხალხის მხრიდან.2 

რომის მოქალაქეობა იკარგებოდა ცალკეული პირის ბუნებრივი სიკ- 

ვდილის ან სამოქალაქო უფლებების დაკარგვის შედეგად. 

L ბუნებრივი სიკვდილი დგებოდა ადამიანის ორგანიზმის ფიზიოლო- 

გიური ფუნქციის უკანასკნელი ნიშნების გაქრობის შემდეგ. სიკვდილის 

ფაქტის დადგენა მნიშვნელოვანი იყო სხვა მიზეზთა გამოც, ამ მომენტში 

წყდებოდა მოქალაქის ყველა უფლება და ქვეყნდებოდა ანდერძი. სამ- 

კვიდროს არსებობის შემთხვევაში დელაციის მომენტიდან აკვიდიციის 

  

1 იხ. –#. Cგდმ008 CIMCIX+ იიმ80 ი-Mმ/L. 2008” გე %7 

2 XII ტაბულის კანონები, ზ8,22 
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დრომდე, მემკვიდრეობის მიღებამდე ძალაში იყო შემდეგი ფიქცია" ე.ი. 

გარდაცვლილის (ძი CსIს5) უფლებაუნარიანობა გრძელდებოდა იმდენ ხანს, 

რაც საჭირო იყო მემკვიდრის დადგენისა და მის მიერ სამკვიდროს მი- 

ღებისათვის. სიკვდილის მომენტის – დღისა და საათის დადგენის დიდი 

მნიშვნელობის პარალელურად, კლასიკური პერიოდის იურისტები ცდი- 

ლობდნენ გადაეწყვიტათ კომორიენტებთან? მიმართებაში დაკავშირებული 

საკითხები, რისთვისაც შექმნეს ფიქცია, რომლის მიხედვითაც მამასთან 

ერთად დაღუპული ვაჟიშვილი იგულისხმებოდა, რომ მამაზე უფრო გვი- 

ან დაიღუპა, მაგრამ ანალოგიურ შემთხვევაში ასევე გულისხმობდნენ, 

რომ მამა მცირეწლოვან შვილზე უფრო გვიან დაიღუპებოდა. ეს ფიქცია 

არ გამოიყენებოდა თანმიმდევრულად: როცა საქმე ეხებოდა კომორიენ- 

ტებს გააზატებულთა მხრიდან, ითვლებოდა რომ მამა და სრულწლოვა- 

ნი ვაჟი დაიღუპნენ ერთდროულად, ამგავარად დაცული იყო პატრონის 

უფლებები." 
2. „სამოქალაქო სიკვდილი“, ე.ი. რომელიმე პირის მიერ სამოქალაქო 

უფლებების დაკარგვას შეიძლებოდა გამოეწვია მოვლენათა ან იურიდიუ- 

ლი ფაქტების მთელი რიგი, რომლებიც რომაულ სამართალში სამ ძირი- 

თად ჯგუფად ნაწილდებოდა და რომლებსაც მოჰყვებოდა Cმ%VLI5 ძიიIIიVLI0 

ი)მXIიიმ, Cმ011მ5 ძცლწი)იVVI0 #ი6ძ!გ, CმიI(05 ძტი)ისI10 იIიIIთმ.“ 

„კაპიტოს დემინუციო მაქსიმა“ დგებოდა მაშინ, როდესაც რომის მო- 

ქალაქე ვარდებოდა ტყვედ, იყიდებოდა მონად, მიესჯებოდა სიკვდილი, 
სამუდამო მუშაობა მაღაროებში ან მხეცებთან ბრძოლა. ასეთ შემთხვე- 

ვებში რომის მოქალაქეები კარგავდნენ არა მარტო მოქალაქის სტატუსს, 

არამედ თავისუფლებას და უთანაბრდებოდნენ მონებს. (CXL-მ8 I6ე6Iი 005ILIVI5 

05! CIVIIILCI I)0ILVVე5).? 

„კაპიტოს დემინუციო მედია“ რომის მოქალაქის ლათინთა, პერეგრი- 

ნების თემში გადასახლებისას, მტრის მხარეზე გადასვლით, რომიდან 

გაძევების გამო, ან დეპორტაციის ან რელეგატაციის (გადასახლების) 

მისჯით. ჩამოთვლილ შემთხვევებში რომის მოქალაქეები კარგავდნენ მო- 

ქალაქეობას, მაგრამ ინარჩუნებდნენ თავისუფლებას და უფლებას. ფლო- 

რენტინი ზშირად თავისუფლების პრობლემას ბუნებით სამართალს უკავ- 

1 დიგესტები 4L1,34 

2 კომორიეტებს უწოდებდნენ კატასტროფების ღროს მასიურად დაღუპულებს 
3 დიგეტები 34,5,9,2 

4 იხ. L/ს. Cმდიი08 IXIMCM0CC იიგზი ჩ-II2IL. 2008C გე #6 
5 იხ. LIIIIICნ0ი 8 იCMII «8 3ეIVIV #8იე ICიIVCIILIIIM I 26(L2» (1X25) 
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შირებდა. მისი აზრით, თავისუფლება არის თითოეულის ბუნებრივი უნა- 

რი აკეთოს, რაც სურს, თუკი ეს აკრძალული არ არის ძალაუფლებით ან 

კანონით. ასეთი თავისუფლება მათ აძლევდათ საშუალებას, ყოფილიყვნენ 

გათანაბრებულნი პერეგრინებთან ან ლათინებთან, ან კიდევ განმეორებით 

მოქალაქეობის მიღწევისას, განსაკუთრებით იმ შემთხვევაში, თუ მოქა- 

ლაქეობის დაკარგვა დაკავშირებული არ იყო სისხლის სამართლებრივ 

დანაშაულთან. „კაპიტოს დემინუციო მინიმას” შემთხვევაში, ადამიანი 

კარგავდა თავის მდგომარეობას ოჯახში, მაგრამ ინარჩუნებდა პირველი 

ორი სტატუსით გათვალისწინებულ უფლებებს.! 

სხვა შემთხვევებში მოქალაქეობის ხელმეორედ მოპოვება (რეინ- 

ტეგრაცია) შესაძლებელი იყო მხოლოდ სახელმწიფო ორგანოების გადაწ- 

ყვეტილებით. 

§5. ლათინების, პერეგრინების ლა მოკავშირეების 

სამართლებრივი მღგომარეობა 

(§12CV§ ICხ0LL2L5) 

დაპყრობილი და შემოერთებული თემებისა და სახელმწიფოების მცხოვ- 

რებელები მთლიანად არ იყვნენ მონებთან გათანაბრებული. რომთან და- 

დებული ხელშეკრულების საფუძველზე ბევრი მათგანი ინარჩუნებდა თა- 

ვისუფლებას, რასაც რომაელები საკმაოდ ძვირადღირებულ „ფუფუნებად“ 

თვლიდნენ. რამდენადაც საზოგადოებრივ ცხოვრებაში უნარჩუნდებოდათ 

თვითმმართველობის და კერძო სამართლის ნორმებით სარგებლობის უფ- 

ლება. 

თავისუფალი სტატუსის მქონე რომის მოსახლეობის სამართლებრივი 

მდგომარეობა ერთგვაროვანი არ იყო. ისინი იყოფოდნენ ლათინებად და 

პერეგრინებად. 

ლათინები იყვნენ ეთნიკურად რომაელთა მონათესავე ტომების წარმო- 

მადგენლები, ხოლო ლაციუმში (ცენტრალური იტალია) ანუ ლათინთა 

კავშირში? შემავალ ხალხებს ეწოდებოდათ 1მ2VIი! V6CL61C5 ანუ 18VიI 0II5CI. 

ეს ლათინები ძვ. წ. 494 წელს გაფორმებული ცნობილი ხელშეკრულების 

1 იხ. 0./. ((MCიხ59CMIდ, MXM60M06 M0280, M.2008C გე.130 
2 ლათინთა კავშირში შედიოდა ლაციუმის 30 ქალაქი, რომელიც წარმოიშ;ვა 1 ათასწლე- 

ულში ჩვ.წ.აღ-მდე, და ცნობილია აპიცინის ფედერაციის სახელითხ!ქ.აპიციასთან დაკავში- 

რებით) 
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საფუძველზე, შეყვანილ იყვნენ რომის სახელმწიფოს შემადგენლობაში.! 

მათი მდგომარეობა თითქმის უტოლდებოდა რომის მოქალაქეთა მდგომა- 

რეობას.2 მათ ჰქონდათ ყველა უფლება, გარდა |ს5§ ჩიიისსთო-ისა და რო- 

მის ლეგიონებში სამსახურისა. ისინი სამხედრო სამსახურს გადიოდნენ 

რომაული ჯარის დამხმარე ქვედანაყოფებში, (მოქალაქის მდგომარეობა) 

რომში გადასახადების შემთხვევაში, საკუთარ ტომს დაუტოვებდნენ ერთ 

ვაჟიშვილს მაინც. ძველ ლათინთა აღნიშნული სამართლებრივი მდგომა- 

რეობა გაქრა მაშინ, როდესაც იტალიის ყველა თავისუფალ მცხოვრებს 

მიენიჭა რომის მოქალქეობა. (90წ. ძვ. წ) I2LIიI C010ი1მ8LII-ს მსგავსი სამარ- 

თლებრივი მდგომარება ჰქონდათ რომის და ლათინთა იმ მოსახლეობას, 

რომლებიც ძვ. წ. აღ. 338 წლამდე იყო დაარსებული. ამ პერიოდის 

შემდეგ რომაული და ლათინური კოლონების მცხოვრებთა უფლებები 

შეზღუდულ იქნა. ამის შემდეგ მათ უწოდებდნენ ახალ ლათინებს I1მVIV1 

ი0VI-ს რომლებსაკც შეუნარჩუნდათ მხოლოდ უფლება ესარგებლათ 

ქონებრივი ხელშეკრულებების გაფორმების შესაძლებლობით. იმისდა 

მიხედვით, თუ როგორი სახით აღწევდნენ მოქალაქეობას, ახალ ლა- 

თინებად იწოდებოდნენ ისინი, რომლებსაც შეეძლოთ მიეღწიათ რომის 

მოქალაქეობისთვის, თუ თავიანთ თემებში ასრულებდნენ დეკურიონის 

ან თემის სენატის წევრის მოვალეობებს, ხოლო IგIსით თIის§-ის მქონე 

მცზოვრებლებს-მხოლოდ ამ პირობით, თუ თავიანთ თემში ასრულებდნენ 

მაგისტრატის მოვალეობას. გარდა ამისა, ლათინ კოლონებს, ანუ ახალ 

ლათინებს შეეძლოთ მიეღწიათ რომის მოქალაქეობისთვის, თუ აკმაყოფი- 

ლებდნენ საამისოდ გათვალისწინებულ პირობებს, გარდა წარმოშობით 

რომაელთა მონათესავე ლათინების აღნიშნული ორი ფენისა, რომის ის- 

ტორიის მანძილზე უცხოური წარმომავლობის ბევრი თემი იტალიაში, გა- 

ლიაში, ესპანეთში, მაკედონიაში, საბერძნეთში და მცირე აზიაში, აგრეთ- 

ვე რომის იმპერიის სხვა ნაწილებში იპოვებდნენ ისეთ სამართლებრივ 

მდგომარეობას, როგორც ჯილდოს რომთან კავშირისათვის, რომელსაც 

ლათინური თემები ფლობდნენ, მოგვიანებით კი (286 წ. ძვ. წ.აღ) მათი 

მდგომარეობა გაუთანაბრდა ახალი ლათინების მდგომარეობას. 

1 სხეა წყაროებში მითითებულია ჩე. წ.აღ-მდე 493წელი „სპურია-კასიას“ სამოკავშირეო 

ხელშეკრულების დადების იარაღად. 

იხ. 8.C. Cიი(C08 090იMV ი0 MCI0VMIM 9068M0-0 MII02 M.1938-გვ 60 
2 იხ, 0.4. IVIMIM08 IIMMCICC6 იი080 M. 2008”გე 86-87 
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პერეგრინები. ძველ დროში რომის სახელმწიფოს ტერიტორიაზე 

დატყვევებული ნებისმიერი უცხოელი ითვლებოდა მტრად, თუ, როგორც 

კლიენტი, არ იმყოფებოდა რომის რომელიმე მოქალაქის დაცვის ქვეშ, და 

თუკი არ სარგებლობდა თავშესაფრის უფლებით მოქალაქეობის მიღების 

მიზნით. ყოველი ასეთი უცხოტომელი ითვლებოდა სამართლის ობიექტად, 

ე.ი. I65 ისIIIს5-ად, და რომის ნებისმიერ მოქალაქეს შეეძლო მისი მონად გა- 

დაქცევა. მხოლოდ დიდი დაჰყრობების შემდეგ დაიწყეს რომაელებმა ლიბერ- 

ტინების სტატუსის მინიჭება მათგან განსხვავებული ეთნიკური ტომებისათ- 

ვის უფლების აღიარებით. არარომაული და არალადინური თემების წარმო- 

მადგენლები იწოდებოდნენ პერეგრინებად, რომლებიც ტრიბუნ გაიუსის პა- 

პინიუსის 65წ-(ჩვ.წაღ-მდე) კანონით იწოდებოდნენ უცხოელებად. გარდა 

ამისა, პერეგრინებად ითვლებოდნენ რომის ის მცხოვრებნი, რომლებმაც 

დაიბრუნეს თავისუფლება და ზოგიერთი გათავისუფლებული მონა. პე- 

რეგრინებს შორის თვალსაჩინო ადგილი ეკავათ იტალიური ტომების 

წარმომადგენლებს, რომლებმაც ძე. წ. 90 წელს, სამოკავშირეო ხელშეკ- 

რულების დადების შემდეგ მოიპოვეს მოქალაქეობა. 

ძირითადი უფლება, რომელიც §5LმLს5 IIხ6ს(2I1I5-ის საფუძველზე ჰქონ- 

დათ პერეგრინებს, იყო უფლება, ესარგებლათ თავისი საკუთარი სა- 

მართლებრივი მდგომარეობით, განსაკუთრებით შიდა ურთიერთობების 

მოწესრიგებისას. ამ თვალსაზრისით, შეზღუდულნი იყვნენ მხოლოდ 

ძალით დაპყრობილი პერეგრინები. ისინი ვალდებულნი იყვნენ დამორ- 

ჩილებოდნენ მათთვის დაწერილ კანონებს. გარდა ამისა, პერეგრინები 

არ ფლობდნენ არც ერთ იმ უფლებამოსილებას, რომლებიც გამომდინა- 

რეობდა |ს5 CIVII5-ის დებულებებიდან. პერეგრინებისთვის მოქალქეობის 

მიღწევა ლათინებთან შედარებით უფრო რთული იყო. ძირითადი გზა, 

რომლითაც პერეგრინები აღწევდნენ მიზანს, იყო შეწყალება (ხნი6ჩCIსთ) 

რომის სახელმწიფო ორგანოების მხრივ? (კრება, სენატი, კონსული, პრე- 

ტორი, პრინცეპსი) მოქალაქეობას ანიჭებდნენ დამსახურებულ-პერეგრი- 

ნებს ან პერეგრინთა დამსახურებულ მთელ თემებს. 

  

1 იხ. ჩ,·ტ, C2რ3008, 0MMCM0CC იიმ80 LV2IL2008იგე %#4 

2 იხ, ჩMMCM0C IIი280 იძ», იCი. 8.10MCMV083 M1999-გე79 
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§6 ქალთა სამართლებრივი მდგომარეობა რომში 

რომში ქალთა მდგომარეობა დამოკიდებული იყო მმართველობის ფორ- 

მებსა და პოლიტიკურ რეჟიმზე, მაგრამ სამართლებრივად ქალები არ 

გამოირჩეოდნენ კარგი მდგომარეობით. უპირველეს ყოვლისა, მათ სტა- 

ტუსს განაპირობებდა საზოგადოებრივ მდგომარეობათა სხვაობა. 

როდესაც რომში მყარდებოდა დესპოტური მმართველობა, ქალები 

ხდებოდნენ ფუფუნების საგანი. ქალს არ შეეძლო განეგო რაიმე ქონება, 

რადგანაც თვითონ წარმოადგენდა ქონებას. საზოგადოებაში არსებობდა 

აზრი, რომ მათ „ქალების თავისუფლებამ თავსატეხი არ გაუჩინოს. მა- 

თი ქიშპობა, ენის ჭარტალი მათი სიმპატია-ანტიპატიები, ეჭვიანობა 

და კინკლაობა–მთელი ეს ხელოვნება, რომელიც გააჩნია პატარა სულე- 

ლებს დიდი სულელების დასაინტერესებლად, აუცილებლად გამოიღებდა 

თავის სამწუხარო ნაყოფს“- წერს შ.ლ. მონტესკიე, რომაელთა ინსტიტუ- 

ტების თანახმად, ქალები მუდმივი მეურვეობის ქვეშ იყვნენ (თუკი ქმრის 

ხელისფულების ქვეშ არ იმყოფებოდნენ), რომაელთა ეს დამოკიდებულება 
იგრძნობა შემდგომი პერიოდის ბარბაროსულ სამართალში. მაგ. ძველ გერ- 

მანელებში ქალები ასევე მუდმივ მეურვეობაში იმყოფებოდნენ, ასეთმა დამო- 

კიდებულებამ ასახვა ჰპოვა მონარქთა კანონებში. რომაელი ხელისუფალნი 

ცდილობდნენ კანონებით შეევიწროებინათ ქალები. იულიუსის კანონებმა 

დაადგინა სასჯელი ცოლქმრული ღალატისათვის, მაგრამ ეს მხოლოდ 

ქალის მიმართ ვრცელდებოდა. მიუხედავად კანონთა სიმტკიცისა, რომმა 

ქალთა უზნეო თავგადასულობა თავიდან მაინც ვერ აიცილა. 

ამ პრობლემას შ.ლ. მონტესკიე ასე ხსნის, „ზნეთა საშინელი გარხრწნა 

იმპერატორებს აიძულებდათ, შეექმნათ კანონები, რომლებიც როგორღაც 

შეაჩერებდნენ ურცხვობის ზრდას, მაგრამ მათ სურვილს არ შეადგენდა 

ზნეთა გამოსწორება, საერთოდ პოზიტიური ფაქტები, რომელთაც ისტო- 

რიკოსები გვაცნობენ, უფრო დამაჯერებლად მოწმობენ ამას, ვიდრე ყვე- 

ლა ამ კანონს ძალუძს საწინააღმდეგოში დაგვარწმუნონ.“! 

ავგუსტუსმა და ტიბერიუსმა კანონთა სიმტკიცე თავიანთი ნათესავი ქა- 

ლების მიმართ გამოიყენეს, მაგრამ არა იმისათვის, რომ ზნეობა დაეცვათ, 

არამედ მკრეხელობისათვის და იმპერატორის შეურაცხყოფისათვის. 

რომში ძირითად ინსტიტუტებს გარდა, რომლებიც ქალთა საკითხებს 

ეხებოდნენ, ცენზორებმა მაგისტრატებს მრავალი კერძო კანონი დაად- 

! იხ. შლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ. 1994 წ. გე. 135 
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გენინეს, რათა ქალები ზომიერების საზღვრებში ჰყოლოდათ. ამ მიზანს 

ემსახურებოდა ფანიუსის, ლატინმიუსის და ოპიმიუსის კანონები, რომ- 

ლებიც ასევე აწესრიგებდნენ სუფრასთან ქალთა ურთიერთობის სა- 

კითხებს. 

მეუღლეების პირად ურთიერთობასთან დაკავშირებით საინტერესოა ის 

ყოფაცხოვრებითი დეტალები, რომელთაც ბიზანტიელ მწერალთა თხზუ- 

ლებებში ვხვდებით. ანონიმი ავტორის სტრატეგიკონი, შედგენილი XIII 

საუკუნის დასაწყისში, ამ მხრივ ყურადღებას იმსახურებს. ხსენებული 

თხზულების §10-ში ასეთ დარიგებას ვპოულობთ: „თუ შენი მეგობარი 

იმ ქალაქში გამოივლის, სადაც შენ ცხოვრობ, ნუ მოათავსებ მას შენ 

სახლში, დაე იგი სხვაგან ჩამოხტეს: „შენ გაუგზავნი მას ყოველივე სა- 

ჭიროს და ისიც მადლობელი დაგრჩებათ. თუ შენ მას საკუთარ სახლში 

გააჩერებ, აქედან მრავალი უსიამოვნება შეიძლება შეგხვდეთ. პირველყოვ- 
ლისა, ვერც შენი ცოლი, ვერც შენი რძალი და ვერც შენი ქალიშვილი 

თავის ოთახიდან თავისუფლად ვერ გამოვა და როგორც საჭიროა, ისეთ 

განკარგულებას ვერ გასცემს სახლში. თუ კი ისინი ეზოში გამოვლენ, 
თქვენი მეგობარი კისერს წაიგრძელებს და თვალს არ მოაშორებს მათ. 

როცა შენ მასთან ერთად იქნები, მაშინ, რასაკვირველია, იგი თვალთმაქ- 

ცურად თავს ძირს დახრის, მაგრამ მაინც ჩაათვალიერებს, თუ როგორი 

სიარული, მიხვრა-მოხვრა და გამოხედვა აქვთ მათ. 

უბრალოდ რომ ვთქვათ, ის თავიდან ფეხებამდე ჩაათვალიერებს მათ და 
შემდეგ მათ თავისიანების წინაშე დასცინებს და გამოაჯავრებს. სწორედ 

ასევე იგი ცუდად მოიხსენებს შენს მსახურებს, შენს მაგიდას, მთელ 

წესრიგს. ამასთანავე, იგი გამოიკითხავს შენი ქონების შესახებ, გაქვს 

თუ არა ის, მაგრამ რაღა ბევრი ვილაპარაკოთ ამის შესახებ? თუ იგი 

მოხერხებულ შემთხვევას იპოვის, შენს ცოლს სასიყვარულო ნიშნებით 

მიმართავს, შეხედავს მას უსირცხვილო თვალებით. თუ ვერ შეძლებს, 

მაინც დაიტრაბახებს, უხამსად მან არაფერიც რომ არ თქვას, როდესაც 
მტერი წაგეჩხუბება, იგი ხმამაღლა წამოგძახებს ამის შესახებ.' 

რომაელი იურისტები სამოქალაქო სამართლის ცალკეულ ინსტიტუ- 

ციებში აფიქსირებდნენ ქალისა და მამაკაცის თანასწორობას, მაგრამ 
(მაგ. ქორწინების ცნებაში) სინამდვილეში არასოდეს ყოფილა რომში 

ქალი მამაკაცის თანასწორი.2 

ქალის დაყენება ოჯახის უფროსად რომში გამორიცხული იყო, მაგრამ 

  

1 იხ. მ8ი3გIი998M #M 8M32!იVIIIIხ IიMს2 X 86Mმ, 0 LIII0CM6C0XC, M.M. IXCM6303მ, M 1898C 

Vძ127-12§ 

2 იხ. ვ. მეტრეველი, რომი სამართალი( საფუძვლები) თბ. 2005 წ. გე. 101 
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ამას უშვებდა ეგვიპტური კანონმდებლობა, ისინი უფრო შორს მიდიოდ- 

ნენ, ქალები განაგებდნენ იმპერიას. 

ანალოგიურ მდგომარეობას ვხედავთ ინდოეთშიც, სადაც დადგენილი 

იყო, რომ თუ ვაჟები დედით სამეფო სისხლისანი არ არიან, მაშინ 

ტახტზე ადის ქალი, რომლის დედაც მეფეთა შთამომავალია. რომაულ 

სამართალში „ქალის უფლებაზე,“ ძალიან გვიან დაიწყეს ლაპარაკი ამი- 

ტომაც ფ. ენგელსთან ქალის უფლება მატრიარქატის გათანაბრებული 

მნიშვნელობით ხასიათდებოდა, ხოლო ი. ბახოფენთან, რომელმაც დაწერა 

წიგნი „Cსმ25 MVსV6CI6CჩL”» „დედის სამართალს“ ნიშნავდა! ხოლო რომში 

დედის სამართალი არასოდეს ჩამოყალიბებულა. ქალთა ასეთ მდგომა- 

რეობას ცნობილი ქართველი მოაზროვნე არჩ. ჯორჯაძე შემდეგნაირად 

ხსნის: ქალის უფლებები ოდითგანვე შეიზღუდა, ჯერ კიდევ ხალხური 

წეს-ჩვეულებებით, შემდეგ რელიგიით, არსებული „მორალით“ მთავართა 

და მეფეთა შემოღებული კანონებით იგი იქცა სამართლის ნაწილობრივი 

ობიექტი და სუბიექტი, რამაც სხვადასხეა ქვეყნის კანონმდებლობაში 

ზედმეტნაკლებად ჰპოვა ასახვა.2 

ანალოგიურ პოზიციაში იყო ქალი სამართლებრივად ძველ რომში, 

თუმცა იმპერიის ბოლო ხანაში შედარებით უმჯობესდება ქალის სამარ- 

თლებრივი მდგომარეობა: სამოქალაქო სამართლის ცალკეულ სფეროში, 

რაზედაც შემდგომში გვექნება მსჯელობა, 

რაც შეეხება ქალის მდგომარეობას ვალდებულებითი სამართლის სფე- 

როში, ნაწილობრივ გაუმჯობესდა მას შემდეგ, როდესაც აღიარებული 

იქნა ქალის ქმედუნარიანობა, მიუხედავად ამისა, რომაელები მაინც ფიქ- 

რობდნენ, რომ ქალს არა აქვს უფლება დადოს თავდებობის ხელშეკ- 

რულება, ამიტომ 46 წელს გამოცემული კანონებით (ჩვ.წ.აღ-მდე) ქალს 

აეკრძალა ყველა სახის ინტერცესია. ქალები არ დაუშვეს არც კუმული- 

ატიურ და არც სუბსიდიალურ ინტრეცესიაზე განსაკუთრებით კი მათ 

ეკრძალებოდათ ე.წ. I9I16CIC65510 (მCIIმ, ანუ დუმილით ინტერცესია და 

ხელშეკრულების დადება მისი სახელით. გამონაკლისის სახით იუსტინი- 

ანეს მიერ ქალს უფლება მიეცა ქმრის სასარგებლო ინტერცესიისათვის 

მხოლოდ წერილობითი ფორმით ან სამი მოწმის თანდასწრებით. 

წყაროების შესწავლამ დაგვარწმუნა, რომ ისტორიულად ქალის სა- 

1 იხ. გ. ლობჟანიძე, ნარკვევები, არჩ. ჯორჯაძის მსოფლმხედველობაში სამართლებრივი 

ნააზრევიდან, თბ. 1992 წ. გვ. 207 

2 იხ. გ. ლობჟანიძე, ნარკვევები, არჩ. ჯორჯაძის მსოფლმხედველობაში სამართლებრივი 

ნააზრევიდან, თბ. 1992 წ. გე. 207 
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მართლებრივი მდგომარეობა ძველ საქართველოში გაცილებით უკეთესი 

იყო, ვიდრე მაშინდელ მსოფლიოში. საქართველოში ქალი სარგებლობდა 

მემკვიდრეობის უფლებით, ღებულობდა მსითევს და ყმა-გლეხობის, თუ 

მდაბიოთა წრის გამოკლებით, მფლობელობის და საკუთრების სუბიექტია 

და არა ობიექტი. მათი მდგომარეობა გაცილებით უკეთესი გახდა თამარ 

მეფის ეპოქაში მრავალ მიზეზთა გამო. 

§7. მონათა სამართლებრივი მლგომარეობა 

ძველმა რომმა და სხვა რიგმა ქვეყნებმა მონურ შრომაზე დაყრდნობით 

მიაღწიეს მატერიალურ, სოციალურ და კულტურის ისეთ მაღალ დონეს, 

რომელიც დღესაც გაოცებას იწვევს. ანტიკურ ეპოქაში დაახლოებით 10 

საუკუნის განმავლობაში თანაცხოვრობდა მეცნიერება და მონობა, მაგრამ 

ამ დროს არც ერთ მონაკვეთში არავინ დაინტერესებულა მონათა ფაქტო- 

ლოგიური ისტორიის შესწავლით. ამის თაობაზე ამერიკელი ისტორიკო- 

სი უილიამ უესტერგანი წერდა: „არც ერთ ანტიკურ მწერალს არ დაუ- 

წერია ცალკე ნაშრომი არც მონობაზე, არც მონობის პრობლემაზე.“2 

ამ მხრივ, ერთი გამონაკლისი არსებობს, ვინმე ცელიუსი (CმCCIIIV5), 

რომელსაც ათენაიოსის ცნობით, უცხოვრია ძვ.წ.აღ. I ს. დაუწერია არა 

საერთოდ მონობის ისტორია, არამედ მონათა აჯანყების ისტორია. 

ქართველ მეცნიერთა შორის ფუნდამენტური გამოკვლევა მონობას ან- 

ტიკურ ხანის ქვეყნებში მიუძღვნა პროფ. მ. ალექსიშვილმა ამავე სახელ- 

წოდების წიგნში, სადაც დიდი ადგილი აქვს დათმობილი მონათა მდგო- 

მარეობას ძველ რომში. 

რომაული სამართლის მიხედვით, ,მონებს არ გააჩნიათ არავითარი უფ- 

ლება“.“ მათ ადამიანებად არ თვლიდნენ. იურისტის, გაიუსის მიხედვით, 

ისინი იყვნენ ,,65“ –ნივთები, მოლაპარაკე იარალი, ()იზოთიტბიLVთ V0C216). 

იმყოფებოდნენ ბატონის განუსაზღვრელი ძალაუფლების ქვეშ.? მათი მძიმე 

მდგომარეობის და ნივთთან მონის გათანაბრების მაჩვენებელია ნივთის 

დაყოფა ორ კატეგორიად, მონა მოქცეული იყო L65 IიგიCI9იI-ს კატეგო- 

1 იხ. გ. ნადარეიშვილი,ქართული საოჯახო სამართლის ისტორიიდან, თბ. 1965წ.გე.14 
2 იხ. ILMC216იVCI0ი0IIC იგსIV-VMI550Vმ-IICII. ასიი16ი1Cი! ხმიL.6 1935, 89! 
3 იხ, მ. ალექსიშვილი მონობა ანტიკურ ქვეყნებში, თბ. 197!წ 

4 დიგესტები 4,5,3,! 

5 გაიუსი 1,52 
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რიაში, რომელზედაც კერძო საკუთრების უფლების გასხვისებისათვის 

(გაყიდვისათვის) საჭირო იყო ფორმალური ცერემონიალის შესრულება. 

გაიუსი წერს, რომ LC§ თმიCI9I-ს კატეგორიაში მონებთან ერთად შედის 

მიწა, ხარები, ცხენები, ჯორები, ვირები და სხვა 

1.2. #(ი6იმCI 06Iიი0950იჩ15(მის ით VI, 272 (ციტ. მ. ალექსიშვილის ნაშრო- 

მიდან) 

მონობის წყაროები –რომის ისტორიაში პირველი მონები გაჩნდნენ 

გვაროვნული მოწყობის დაშლისთანავე. იმ დროს საწარმოო ძალების 

განვითარება შრომის ნაყოფიერებას იმდენად აღემატებოდა, რომ მარტო 

გვაროვნული სამუშაო ძალის გამოყენება მეურნეობაში არარენტაბელუ- 

რი გახდა. რომაული მეურნეობის განვითრებასთან ერთად გაიზარდა სა- 

ჭიროება მუშა ხელის მიმართ. ამ მოთხოვნილების დასაკმაყოფილებლად 

მონებს იძენდნენ სხვადასხვა გზით. 

თავდაპირველად, მონათა ტყვედ აყვანა ომის დროს დაიწყო. რეს- 

პუბლიკის პირველ საუკუნეებში ყველა ტყვე ითვლებოდა სახელმწიფოს 

საკუთრებად, ე.ი. §6LVI ისხIICI. შემდეგ ეს ტყვეები იყიდებოდნენ საჯარო 

ვაჭრობით და გადადიოდნენ მოქალაქეთა საკუთრებაში, მეორე მნიშვნე- 

ლოვანი გზა იყო საკუთარ მოქალაქეთა დამონება. ძველი სამართლის 

თანახმად, მონად ცხადდებოდა ყველა მოქალაქე, რომელიც არ დარეგის- 

ტრირდებოდა საგადასახადო უწყებაში და თავს აარიდებდა სამხედრო 

ვალდებულებების შესრულებას (I9C6051); მონებად ცხადდებოდნენ ის პი- 

რებიც, რომლებიც ლოიალურად და დროულად არ შეასრულებდნენ ხელ- 

შეკრულებით გათვალისწინებულ ვალდებულებებს, აგრეთვე ქურდობაში 
მხილებულნი. 

ლატიფუნდიების წარმოშობას და მონების მიმართ მოთხოვნის ზრდას 

მოჰყვა ხალხის გატაცებისა და დამონების არნახული მასშტაბები მთელ 

ხმელთაშუა ზღვისპირეთში. მეკობრეები მონებით ამარაგებდნენ დელო- 

სის, როდოსის, ათენისა და თვით, რომის ბაზრებს. მეკობრული გზით 

მოპოვებულ და ბაზარზე გაყიდულ ადამინებს არ შეეძლოთ მონობისაგან 

გათავისუფლების თაობაზე დავის დაწყება, როგორი წარმომავლობისაც 

უნდა ყოფილიყვნენ ისინი.2 

1 გაიუსი II,146 

2 იხ. MV00MIIC8 C.#. ( იმXიმMCIC6 იიმ80 /IიCცხინი ნVM2 M. 1883-გვ 35-36 
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მონა ქალის მიერ გაჩენილი ბავშვები, მიუხედავად იმისა, თუ ვინ იყო 

მამა, ხდებოდნენ მონები. დაბადების მომენტში ისინი ექცეოდნენ დედის 

პატრონობის ქვეშ. ამ წესიდან ერთადერთი გამონაკლისი იყო ე.წ. IმV0L 

ხ6ILმII5-ი –ბავშვი მონა ქალისა, რომელიც ორსულობის თუნდაც რომე- 

ლიმე მომენტში იყო თავისუფალი, იბადებოდა როგორც თავისუფალი. 

მარტიანე პრობლემას შემდეგნაირად წყვეტდა,–თავისუფალი დედისაგან 

შობილი თავისუფალშობილია; საკმარისია, ბავშვის გაჩენის დროს დედა 

იყოს თავისუფალი, თუნდაც ბავშვი მონობაში ჩაისახოს, ან პირიქით, ბავ- 

შვი ჩაისახოს დედის თავისუფლების დროს, ხოლო დედა მშობიარობისას 

გახდეს მონა, ბავშვი მიიჩნევა თავისუფალ ადამიანად, მიუხედავად იმისა, 

კანონიერ ქორწინებაში ჩაისახა იგი, თუ ქორწინების გარეშე, რადგან 

დედის უბედურება არ უნდა ვნებდეს მას, ვინც საშოშია. 

დანაშაულის ჩადენის შემთხვევაში მონებად ცხადდებოდნენ: 1 მაღა- 

როებში მუშაობამისჯილი (მძ CIC1მI12), ან ველურ მხეცებთან (მძ ხ65LIმ5) 

ბრძოლამისჯილი პირები. 2) მოქალაქენი, რომლებიც შეუთახმდნენ ვაჭ- 

რებს, რომ თანახმანი იყვნენ მონად გაყიდულიყნენ, იმ პირობით, რომ 

VIიძICგ0ე0 Iი 1ხ0II2(8ო-ის მიხედვით მიიღებდნენ გაყიდვის შედეგად მი- 

ღებული ფულის ნაწილს (V6იძIC0 0I6LI იმIVICIნმიძ1 Cგს5მ) და 3) რომაელი 

ქალები, რომლებიც მონებთან ინტიმურ კავშირში შევიდნენ ბატონების 

ნების გარეშე. 

დიგესტებში ულპიანე მიუთითებდა, თუ ორსულ ქალს მიესაჯა სიკ- 

ვდილი, ის ვინც მან უნდა შვას, ითვლება თავისუფალ ადამიანად და 

არსებობს წესი–დედას შეუნარჩუნდეს სიცოცხლე, ვიდრე ბავშეს გაა- 

ჩენს, რადგან ბუნებითი სამართლით ყველა იბადება თავისუფალი, არ 

არსებობს განთავისუფლება იქ, სადაც არ არის მონობა. 

ძველი რომაული სამართლის მიხედვით, გარანტირებული იყო ბატო- 

ნობის უფლება თავიანთი მონების სიცოცხლესა და სიკვდილზე. ეს უფ- 

ლება გაიგივებული იყო ბატონის უფლებასთან – ესარგებლა, გამოეყე- 

ნებინა ან გაენადგურებინა მონა, როგორც რომელიმე ნივთი. ბატონის 

ნება-სურვილზე იყო დამოკიდებული, თუ როგორი იქნებოდა მონის ფაქ- 

ტობრივი მდგომარეობა. მონების მდგომარეობა პატრიარქალურ პერიოდ- 

ში იყო შედარებით მსუბუქი, რამდენადაც მონები მიწის მცირე ნაკვეთებს 

თავის ბატონთან ერთად ამუშავებდნენ და “ცხოვრობდნენ როგორც ერთი 

„ოჯახი“. აგრეთვე ის, რომ ადრეული მონები იყვნენ რომის ადათითა 

და მორალით მსგავსი მონათესავე ტომების წარმომადგენლები. იმ გარე- 
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მოების გათვალისწინებით, რომ ომის შემთხვევაში ბატონსა და მონას 

შორის შეიძლებოდა როლების გაცვლა მომხდარიყო, ეს განაპირობებდა 

შედარებით ნორმალურ ყოფას შემდგომი პერიოდის მონათა მდგომა- 

რეობასთან მიმართებაში. 

ის ფაქტი, რომ მონა, ყველაფრის მიუხედავად, იყო ადამიანი, აი- 

სახებოდა ძველ სამართალში; მონების სასაფლაო ითვლებოდა წმინდად. 

XII ტაბულის კანონებში დაფიქსირებული იყო მონების პასუხისმგებლობა 

გადაცდომებისათვის; მონებს შეეძლოთ ემოქმედათ, როგორც თავიანთი 

ბატონების წარმომადგენლებს, ცოტა მოგვიანებით მათ ჰქონდათ ანდერძის 

საფუძველზე მემკვიდრეობის მიღების უფლება. 

როდესაც ლატიფუნდიები გაჩნდა და რომაული ოჯახები დაიყვნენ სასოფ- 

ლო წმიი!!2 Iს50Cმ-დ და საქალაქო ოჯახებად წმი?IIმ2 ს'ხვიმ-დ, მონათა ფაქ- 

ტობრივი მდგომარეობა გაუარესდა. ისინი სასტიკ ექსპლუატაციაში მოექ- 

ცნენ (კლასიკური მონების ხანა). როდესაც მონათა უკმაყოფილების შეკავება 

სანქციების გაძლიერებითა და არნახული ტ„ტერორით, შეუძლებელი გახდა, 

რომაელი პრინცეპსები იძულებულნი გახდნენ რამდენადმე გაეუმჯობესებინათ 

მონათა მდგომარეობა“ 

ბატონებს აეკრძალათ მონების (თავისი და სხისი) მოკვლა, მხეცებთან 

ბრძოლის იძულება, ზღვარგადასული წამება. მაშინ გაჩნდა წესი, დაუძლე- 

ველი და პატრონისაგან მიტოვებული მონები ხდებოდნენ თავისუფალნი, ე.ი 

რომის სახელმწიფოს განვითარების მხოლოდ კლასიკურ პერიოდში მიიღეს 

მონებმა პირველი და ძირითადი უფლება სიცოცხლეზე. 

კლასიკური პერიოდის სამეურნეო აქტივობისა და სამართლებრივი 

მოღვაწეობის გამოცოცხლებას თან მოჰყვა მონათა მდგომარეობის გა- 

უმჯობესება კერძო სამართლის სფეროშიც. მონებმა მიიღეს უფლება არა 

მარტო შეეძინათ ბატონისათვის გარკვეული ღირებულებების საქონელი 

ან სხვა ფასეულობა, არამედ აეღოთ აგრეთვე, მასზე ვალდებულება და- 

დებული ხელშეკრულების შესაბამისად სრული ღირებულების გადახდის 

ჩათვლით (ბატონის თუნდაც უსიტყვო თანხმობის შემთხვევაში). მონათა 

მხრიდან სამეურნეო საქმიანობის დამოუკიდებლობა იმდენად მაღალი 

იყო, რომ განსაკუთრებულ შემთხვევაში შეეძლოთ მონობიდან თავის გა- 

მოხსნა საკუთარი ფულით და საკუთარი მონების შეძენაც კი. ცხადია, 

არც ერთ ამ შემთხვევაში მონები არ ხდებოდნენ უფლებაუნარიანი და 

ქმედუნარიანი პირები. კანონის თანახმად, ისინი მაშინაც საკუთარი ბატო- 

1 იხ. M.II, M00%8, XIIMCIდC იი2980 M.2008L გე. 155 
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ნის საგნად, 065 -ად ითვლებოდნენ. მართალია, მონათა სამეურნეო აქ- 

ტივობა აიძულებდა რომაელებს, დაეფასებინათ ისინი, როგორც ხალხი, 

ასეთ თვალსაზრისს მხარს უჭერდნენ იურისტებიც. ნეტარ ავგუსტინეს 

(354-430) მონობა უსამართლოდ მიაჩნდა, მაგრამ, მისი აზრით, იგი დაწე- 

სებული იყო ცოდვების საზღაურად და მის არსებობას კანონზომიერად 

მიიჩნევდა. შემდგომში მონის მიერ აღებული ვალდებულება „ნატურალუ- 

რად“ ითვლებოდა. 

შ. ლ. მონტესკიე მონობის ორ სახეს–რეალურს და პირადს განიხილავდა. 

მისი აზრით, რეალური იყო ის მონობა, რომელიც მონას ბატონის მი- 

წას ამაგრებს, პირადი მონობა გულისხმობს სახლის სამსახურს და უფ- 

რო ბატონის პიროვნებასთანაა დაკავშირებული. შ.ლ. მონტესკიე თვლის, 

რომ „მონობა უკიდურესი ბოროტებაა, როდესაც იგი ერთდროულად პი- 

რადიცაა და რეალურიც“, მაგრამ რა ბუნებისაც არ უნდა იყოს მონობა, 

სამოქალაქო კანონები უნდა ეცადონ, ააცილონ, ერთი მხრივ მისი ბორო- 

ტად გამოყენება, მეორე მხრივ კი, მასთან დაკავშირებული საფრთხე, 

რადგანაც რომაელებმა ბატონთ თავშეუკავებლობას სადავე მიუშვეს.2 

მონათა სამართლებრივი მდგომარეობა უმჯობესდებოდა პოსტკლასი- 

კურ პერიოდშიც. მუშახელის ნაკლებობის გამო ლატიფუნდიებზე დიდი 

ყურადლება აღარ მახვილდებოდა. 

სასოფლო ოჯახები და მონები შრომობდნენ ინდივიდუალურად, ამუ- 

შავებდნენ ცალკეულ ნაკვეთებს. ასეთი მონები სამართლებრივი მდგომა- 

რეობით კოლონებს უახლოვდნებოდნენ. ეს გათანაბრება იმდენად მნიშვნე- 

ლოვანი იყო, რომ იუსტინიანემ კითხვაც კი დასვა: რაში მდგომარეობს 

განსხვავება მონებსა და კოლონებს შორის, თუ ორივე თავისი ბატონის 

ძალაუფლების ქვეშ იმყოფება? 

ამის შემდეგ მოხდა მონათა საქორწინო კავშირების სანქცირება, მაგ- 

რამ მათი სამართლებრივი მდგომარეობის ამ გაუმჯობესების მიუხედა- 

ვად, რომის ისტორიის ვერც ერთ პერიოდში ვერ მიიღეს თავისუფალი 

შრომის ძირითადი უფლება მონის შრომის შედეგად მიღებული დოვ- 

ლათი მიდიოდა მონათმფლობელთა ხაზინაში და ისინი თავისი შეხედუ- 

ლებით წყვეტდნენ, თუ რა ნაწილი უნდა დაეტოვებინათ მონის განკარ- 

გულებაში. 

მონები, მაგალითად, ფართო უფლებით სარგებლობდნენ ძველი ეგ- 

ვიპტის სახელმწიფოში. სადაც თავიანთი ოჯახი და ქონება ჰქონდათ. 

1 დიგესტები I,6,2 

2 იხ. შ. ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ. 1994წ. გვ. 274-275 
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დანაშაულის ჩადენის შემთხვევაში მათ სახელმწიფო საპატიმროში ამ- 

წყვდევდნენ და სახელმწიფო ორგანოები სჯიდნენ. სასტიკი მოპყრობის 

შემთხვევაში უფლება ენიჭებოდათ, თავშესაფარი ეძიათ ტაძრებში 

და ბატონზე შეეტანათ საჩივარი, რის შედეგადაც მონა შეიძლებოდა 

ტაძრის მსახურად, ღმერთებისათვის შეწირულ არსებად გადაქცეული- 

ყო- მონას ბაბილონშიც შეეძლო ჰქონოდა თავისი ქონება, რომელიც 

მისი სიკვდილის შემდეგ პატრონის ხელში გადადიოდა. ჰამურაბის კანო- 

ნებით, სასახლისა და მუშკენუს მონის სიკვდილის შემთხვევაში მისი ცო- 

ლი, თუ იგი თავისუფალი ქალი იქნებოდა, თავის სასარგებლოდ ინარჩუ- 

ნებდა მზითევს, ხოლო ქმრის ნახევარ ქონებას შეილების აღსაზრდელად 

ღებულობდა. ათენში სახელმწიფო მონებს შეეძლოთ საკუთრების შეძენა 

და თავისუფლად მოხმარება. აქ “ ბატონს მონის მხოლოდ გამათრახების 

უფლება ჰქონდა; სიკვდილით დასჯა კი მარტოოდენ სასამართლოს განა- 

ჩენით იყო შესაძლებელი. 

რომაელი იურისტის ფლორენტინიუსის აზრით, მონობა სხვადასხვა 

ხალხის პოზიტიური სამართლის დანაწესია, რომლის მეშვეობით ერთი, 

ბუნებითი სამართლის წინააღმდეგ, მეორის ძალაუფლებას ემორჩილება. 

მონის მიერ სამართალდარღვევის ჩადენის შემთხვევაში, მაგალითად, თუ 

მათ ქურდობა ან ქონების ძარცვა ჩაიდინეს, ან ვინმეს ზიანი ან შე- 

ურაცხყოფა (ინურია) მიაყენეს, წარმოიქმნება ნოქსალური სარჩელები, 

რომელთა მეშვეობით მონის მესაკუთრეს ნებართვა ეძლეოდა ან შეფა- 

სებით დადგენილი სადავო საგნის ფასი გადაეხადა, ან კიდევ ზიანის 

მიმყენებელი მონა (დაზარალებულისთვის) გადაეცა, ხოლო ,,ი0Xგ“ ნიშ- 

ნავდა პირს, რომელმაც ზიანი მიაყენა, ე.ი. მონას. ,ი0XIმ“ კი-თავად სა- 

მართალდარღვევას Cი216ჩCI0)-მაგალითად, ქურდობას, ზიანის მიყენებას, 

მარცვას, შეურაცხყოფასაც კი (ინურია).? 

იმპერატორმა ტაციტუსმა გამოსცა ბრძანება რომლის თანახმადაც 

მონებს უფლება არ ჰქონდათ მოწმედ გამოსულიყვნენ თავიანთი ბატო- 

ნის წინააღმდეგ, თვით უდიდებულესობის შეურაცხყოფის დანაშაულის 

შემთხვევაშიც კი, ეს კანონი შეტანილი არ იქნა იუსტინაინეს კომპილა- 

ციაში) 

1 დიგესტები, I5, 43 

2 იხ. რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინიანეს ინსტიტუციები თბ. 2002წ. გე. 243 
3 იხ. შ.ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ. 2004წ. გე. 226 
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მონათა რიგების შევსების წყაროებზე ნაწილობრივ გვქონდა მსჯელობა, 

თუმცა მონობა, როგორც პრობლემა, უფრო ვრცლად განხილვას საჭი- 

როებას, რადგანაც ძველი რომი თავისი არსებობის დიდი ხნის მანძილზე 

კლასიკურ მონათმფლობელურ სახელმწიფოს წარმოადგენდა. რომაელი 

ისტორიკოსი სენეკა წერდა, „სენატმა ოდესღაც დაადგინა, რომ მონები 

გარეგნულად უნდა განსხვავდებოდნენ თავისუფალი ადამიანებისაგან, შემ- 

დეგ დარწმუნდნენ, რომ ასეთი მიდგომა ძალიან სახიფათო იყო. თუ მო- 

ნები დათვლას დაიწყებენ და თავის რიცხოვნობას დაადგენენ, ვერაფერი 

გადაგვარჩენსო. აქედან შეიძლება დასკვნის გაკეთება, თუ რა რაოდე- 

ნობის მონები იყვნენ რომის იმპერიაში.! 

§8. მონათა რიგების შევსების წყაროები 

წინა პარაგრაფიდან გამომდინარე, მონობას, როგორც სოციალურ მოვ- 

ლენას, ასაზრდოებდა რამდენიმე წყარო. მათ შორის: 1) ომი, 2) მონობა 

ნექსუმი (ი6XსI) 3) მონების ბუნებრივი გამრავლება, 4) მეკობრეობა, 5) 

რაიმე დანაშაულისათვის თავისუფალ ადამიანთა მონებად გადაქცევა, 

6) ნებაყოფლობითი მონობა, 7) მშობლების მიერ შვილების მიტოვება. 

მკვლევარები ამ წყაროთა მიმართ სხვადასხვა მოსაზრებას გამოთქვამენ, 

მათი უმრავლესობა პირველ სამს მონობის ძირითად წყაროდ მიიჩნევს.? 

ზოგიერთი მკვლევარი მონობის შევსების წყაროდ თვლის ადამიანებით 

ვაჭრობას, რაზედაც განსხვავებული აზრიც არსებობს. „როცა ადამიანს 

მონად ჰყიდიან, ამ გაყიდვამდე, ის უკვე გადაქცეულია მონად. ამის გამო 

ვაჭრობა მონების არსებული რაოდენობის მარეგულირებელია მონების 

ბაზარზე და არა თვითონ მონობის წარმოშობის წყარო“. 

მონობის ძირითადი წყარო რომის ისტორიის მეფეთა პერიოდში ომები 

იყო, რა დროსაც ხდებოდა არა მარტო ტერიტორიული გაფათთოება, 

არამედ ნადავლისა და ტყვეების (მონების) ხელში ჩაგდება. პლუტარ- 

ქეს მიხედვით, თავდაპირველად რომის სახელმწიფო ძალიან მცირე იყო 

და შემდგომში დიდი ნაწილი რომაელებმა ომით შეიერთეს, მათ დაიპ- 

ყრეს რომის ჩრდილოეთით საბინელთა ქალაქები-ფიდენე (IIძლიმბ) და 

კამერია (C8თო612), საიდანაც დიდძალი ტყვეები წაასხეს. ისტორიულად 

1 იხ, –#.Cმდმგი08, ”MMCM40C II0280 ი-”82-/I.2008C გე 158 

2 იხ.#.8გი»ი0I"! IMIC90CM9 იინთ–გ 8, მMV-MM0CM MMCC 1941. გე 17-18 
3 იხ. მ. ალექსიშვილი, მონობა ანტიკურ ქვეყნებში, თბ. 197| წ. გე. 17 
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ცნობილია, რომ მეორე მეფე ნუმა პომპილიუსი მშვიდობიან პოლიტიკას 

ატარებდა, ხოლო რომის მესამე მეფე ტულიუს ჰოსტალიუსი და მე- 

ოთხე მეფე ანკუს მარციუსი ამარცხებენ ქ. ალბალონგას და ლათინებს 

და ამით ავსებენ მონათა რიგებს. რომაელებმა დიდძალი მონა წაასხეს 

პუნიკური ომების დროს. 

იტXსი –ნექსუმი იყო მონობის ძირითადი წყარო. ძეელმა რომაელმა 

ეკონომისტმა ვარონმა ცნებაც კი ჩამოაყალიბა ინXსოთ-ის ირგვლივ, ,,ნექ- 

სუმი ეწოდება თავისუფალ ადამიანს, რომელიც თავისთავს მონობაში 

აძლევს იქამდე, ვიდრე იგი არ გადაიხდის იმ ვალს, რომელიც მას 

აღებული ჰქონდა“. პროფ. მ. ალექსიშვილი თვლის, რომ ადამიანი მონად 

იქცეოდა ასეთივე ვალის ნატურით აღების ან საიჯარო გადასახადის 

გადაუხდელობის გამოც. თუ ნექსუმი ვალს დროზე ვერ გადაიხდიდა, 

კრედიტორი მონად გაყიდდა, ამიტომ იყო ნექსუმი მონობის მთავარი წყა- 

რო, წარმოქმნილი დაკაბალების ნიადაგზე, როცა თანამემამულეების და 

თანამეტომეების დამონება ხდებოდა! 

სხვა ქვეყნებთან შედარებით, ნექსუმს მძიმე და აუტანელი ხასიათი 

ჰქონდა რომში. ლივიუსის მიხედვით, რომში ნექსუმი იწყება რომის უკა- 

ნასკნელი მეფის ტარკვინიუს ამაყის დროიდან. 

XII ტაბულის კანონების მიხედვით, ვალაუვალი მოვალე სასამარ- 

თლოს გადაწყვეტილებით მონად იქცეოდა. კანონები კრედიტორს უფ- 

ლებას აძლევდა: 

ა) თუ პირს რამდენიმე კრედიტორის ვალი ჰქონდა და ვერც ერთს 

ვერ უხდიდა, „მესამე საბაზრო დლღეს დაე დავალიანებული პირი გაკ- 

ვეთონ ნაჭრებად და თუ მას მეტს ან ნაკლებს მოსჭრიდნენ, და ეს 

არ ჩაეთვალოთ მათ (კრედიტორებს) დანაშაულად. „მართებულია ერთი 

ავტორის მოსაზრება იმის შესახებ, რომ შემდგომი დროის არც ერთ 
კანონმდებლობას მოვალე ისე შეუბრალებლად და დაუნდობლად არ დაუ- 
ნარცხებია კრედიტორის ფეხქვეშ, როგორც ეს ძველი ათენისა და ძველი 

რომის კანონმდებლობამ ჩაიდინა.“ ნექსუმი არსებობდა რესპუბლიკის 

დროსაც, ხოლო იმპერიის პერიოდში, კერძოდ 326წ. ნექსუმი გაუქმდა. 

მონების ბუნებრივი გამრავლება განიხილება, როგორც მონობის შევ- 

სების ერთ-ერთი მნიშვნელოვანი წყარო, რომელიც დამახასაითებელი 

იყო იმპერიის პერიოდისათვის. ამ აზრს იზიარებენ რომის სახელმწიფოს 

1 იხ. მ. ალექსიშეილი, მონობა ანტიკურ ქვეყნებში, თბ, 1971წ. გე. 29 
2 X6CCICM8IM9 90 #MC19%IIM 00C8LM0C0 იMM2 M. 1962L სძ 62-63 

3 იხ, გ. ნადარეიშვილი რომის სამოქალაქო სამართალი თბ. 200I1წ. გვ. 18 
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ისტორიის მკვლევარები ვ. ხვოსტოვი და ვ. ჟესტერმანი. მონა ქალის 

მიერ დაბადებული ბავშვი მონად ითვლებოდა. 

ამით კი ბატონს ახალი მუშახელი ემატებოდა. მკვლევართა ნაწილი 

თვლის, რომ მონათა ბუნებრივი გამრავლება მონობის მთავარი წყარო 

იყო. 

მკვლევართა ნაწილს, მათ შორის მ. ალექსიშვილს მიაჩნია, რომ 

ბუნებრივი გამრავლება მთავარი წყარო ვერ იქნებოდა, თუნდაც იმ მიზე- 

ზით, რომ არარენტაბელური იყო, ბავშვის აღზრდა ხარჯებთან იყო დაკავ- 

შირებული და შრომითი ასაკის მიღწევამდე დიდი დრო სჭირდებოდა. 

მეკობრეობა – რომის მთელი ისტორიის მანძილზე მეკობრეობას ეწე- 

ოდნენ სხვადასვა სოციალური მდგომარეობის ადამიანები, მათ შორის 

მაღალი წრის პირები. მეკობრეობა უფრო ფართო ხასიათით არსებობდა 

რესპუბლიკის ბოლო პერიოდში. ისტორიკოსთა განმარტებით, მარტო 

ხმელთაშუა ზღვაში დაცურავდა 20000-ზე მეტი მეკობრე 1000 ხომალ- 

დით. თუმცა სახელმწიფო ებრძოდა მეკობრეობასა და ადამიანის გატა- 

ცებას. 

ძველ რომში, ფაბიუსის კანონით (დაახ. ძვ. წ.აღ.183ფთ), თავისუფალ ადამი- 

ანთა და სხვისი მონების გატაცება ზოგჯერ სიკვდილითაც ისჯებოდა. 

თ. მომზენის მიხედვით, დანაშაულისათვის მონად გადაქცევა, „მონობა 

მისჯილი," როგორც მონობის შევსების წყარო, მეორეხარისხოვანი იყო. 

მაგრამ წყაროდ მაინც იყო მიჩნეული. რომში მონად აქცევდნენ მოქა- 

ლაქეებს კანონის დარღვევისათვის ჯერ კიდევ მეფეთა პერიოდში. ის- 

ტორიკოს ლამპიდიუსის გადმოცემით, როცა იმპერატორმა ალექსანდრე 

სევერუსმა (222-235წ.წ) „გაიგო, რომ ერთმა ჯარისკაცმა შეურაცხყოფა 

მიაყენა რომელიღაც მოხუც ქალს, ჩამოართვა მას სამხედრო წოდება, აქ- 

ცია შეურაცხყოფილის მონად და დაავალა მისი რჩენა.“ რომის ისტორი- 

აში ცნობილია, რომ მონად აქცევდნენ იმ პირებს, რომლებსაც მისჯილი 

ჰქონდათ სიკვდილი, ანდა უვადო საკატორღო მუშაობა მაღაროებში, ასე- 

ვე იმ ადამიანებს, რომელთაც სიკვდილით დასჯა მონობით შეუცვალეს. 

საინტერესოა, მაგრამ სადაოდ რჩება ნებაყოფლობით მონად გადაქცე- 

ვის საკითხი. ისტორიაში დაფიქსირებულია, რომ ზოგჯერ თავისუფალი 

ადამიანები საკუთარი სურვილით მონად უხდებოდნენ სხვას. აქ ყურად- 

ღება მახვილდება ფსიქოლოგიურ ფაქტორზე. ასეთი ადამიანი, ვიდრე 

იგი მონის ფაქტიურ მდგომარეობაში შევიდოდა, სულიერად უკვე წინას- 

1 „ჩლბი6 56LVV5 C(ICCIVI§" ,,სასჯელით მონად ქცეული“, რომელიც გულისმობდა მალა- 
როებში მუშაობას, მხეცებთან ბრძოლას ან გლადიატორობას 
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ფარ იყო „მონა“. ეს შედეგია უაღრესად მძიმე მდგომარეობისა, რომელიც 
სხვადასვა მიზეზით შეიძლება ყოფილიყო გამოწვეული. ასეთ პირებს 

მიაჩნდათ, რომ „მონობა სიკვდილზე უკეთესია“. 
თავისუფალი ადამიანები ხშირად იძულებულნი იყვნენ, სხვისი მო- 

ნები გამხდარიყვნენ. იუსტინიანეს კოდექსზე დაყრდნობით, მკვლევარები 

აკეთებდნენ დასკვნას, არაიშვიათად ძლიერი ადამიანები მუქარითა და 

იძულებით სუსტებს საკუთარ მონად აცხადებდნენ. 

მონობის შევსების არამნიშვნელოვან, მაგრამ ყურადსაღებ წყაროს 

წარმოადგენდა მშობლების მიერ შვილების გაყიდვა. ძველი რომის ისტო- 

რიის მიხედვით, მამების მიერ შვილების მონად გაყიდვა ცნობილი იყო 

ჯერ კიდევ მეფეთა პერიოდიდან. რომის მეორე მეფემ ნუმამ აუკრძალა 

მამებს, რომ მათ მონად გადაექციათ და გაეყიდათ შვილი, რომელიც ცო- 

ლიანი იყო, დანარჩენი შვილების მიმართ კი მათ ეს უფლება დაუტოვა. 

შემდეგ პერიოდში მამის ეს უფლება იზღუდებოდა. 

მონობის შევსების ერთ-ერთ უმნიშვნელო წყაროს წარმოადგენდა 

მშობლების მიერ მიტოვებული ბავშვები, ამ პრობლემას სამი მიზეზი 

ჰქონდა, ერთი, როცა მამა რაიმე იურიდიული მოტივით ხელს იღებდა 

ბავშვზე, როცა ეჭვი ეპარებოდა მის შვილობაში, ან ცნობდა მას, მაგრამ 

არ სურდა მისი ალზრდა. 
მოკლედ, ასეთია რომში სხვადასხვა პერიოდში მონობის მასაზ- 

რდოებელი ძირითადი ტრადიციული წყაროები. 

შ. ლ. მონტესკიე მონობის წარმოშობის სხვა წყაროებზეც საუბრობს: „რე- 

ლიგია თავის აღმსარებლებს უფლებას ანიჭებს, მონად აქციოს ისინი, ვინც 

მას არ აღიარებს, რათა თვითონ უფრო ადვილად გავრცელდეს.“ გარდა ამი- 

სა მონტესკიეს აზრით, „მონობის უფლება გამომდინარეობს ზიზღიდან, რო- 

მელსაც ერთი ერი განიცდის მეორე ერის მიმართ ადათთა სხვაობის გამო.“2 

ძირითადად, ასეთი იყო მონათა რიგების წყაროები რომის იმპერიაში. 

ყვი მონათა მღგომარმობა იმპერიის პერიოდში 

მონათმფლობელობამ VI საუკუნეშიც შეინარჩუნა თავისი ეკონომიკუ- 

რი მნიშვნელობა. ბიზანტიის იმპერიის სხვადასხვა პროვინციაში, მო- 
ნათმფლობელობა სხვადასხვა დონეზე იყო შენარჩუნებული. კლასიკური 

– 

1 იხ. შ.ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ. 1994წ.გე 268 

2. იქვე გვ- 269 
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ფორმით საბერძნეთში, მცირე აზიაში, სირიაში, ეგვიპტეში და ქვეყნის 

სხვა მთიან რეგიონებში. იუსტინიანე იმპერატორის დაპყრობითმა პოლი- 

ტიკამ მონათა დიდი ნაკადების შემოდინება გამოიწვია ქვეყანაში. 

ისტორიკოს პროკოფი კესარიელის ინფორმაციით, ბიზანტიელი მეომ- 

რები ტყვე მამაკაცებს სასტიკად ეპყრობოდნენ, სცემდნენ და ფიზიკურ 

ტკივილს აყენებდნენ, ხოლო ბაგშვებს და ქალებს მონებად აქცევდნენ. 

“ტყვეებითა და მონობით ვაჭრობა პიკს აღწევს VI საუკუნეში. მონათა 

ძირითადი მასა შემოჰყავდათ შავი ზღვისპირა ქვეყნებიდან; აღმოსავ- 

ლეთ ევროპიდან და კავკასიიდან. მონათა ვაჭრობის გაფართოებამ დღის 

წესრიგში დააყენა ბაზრის მოწესრიგება. იუსტინიანეს კანონდებლობით, 

დაწესდა მონებზე ფასები 20 დან 70 ნომისამი, გამომდინარე მონის კვა- 

ლიფიკაციიდან. პროკოფის ცნობით, ერთ-ერთი სამხედრო ტყვე სამხრეთ 

აფრიკაში გამოისყიდეს 50 ოქროს ნომისმად. 

ბაზარზე მონის გამყიდველი ვალდებული იყო ეჩვენებინა მისი წარმო- 

მავლობა, ფიზიკური მდგომარეობა და პროფესია, მონის მყიდველები უპი- 

რატესობას ანიჭებდნენ თავისუფლებისმოყვარე და მეომარი ბარბაროსი 

ქვეყნებიდან დამონებულთ. ძველი წყაროების მიხედვით, განსაკუთრებით 

ფასობდნენ კავკასიელები, შავისზღვისპირეთიდან და ეგეოსის ზღვის 

კუნძულებიდან გასაყიდად მოყვანილი მონები. 

მონის შრომა შენარჩუნებული იყო როგორც სოფლის მეურნეობაში, 

ასევე სამეწარმეო სფეროში. იუსტინიანეს კანონმდებლობით, ერთმანე- 

თისგან გამიჯნულია სასოფლო და საქალაქო მონები. თანამედროვენი 

აღწერენ მონებს, რომლებიც დასაქმებულები იყვნენ წისქვილებში. ასევე 

მოიხსენიებენ საქონლის გადამრეკ და მეცხვარე მონებს. ასევე მონებს, 

რომლებიც თავისი ბატონებისათვის ამზადებდნენ სამკაულებს, ქსოვილებს, 

საუველირო ნაწარმს, ტანსაცმელსა და ფეხსაცმელს. მონათმფლობელი 

ვალდებული იყო აღწერის დროს ეჩვენებინა მის მფლობელობაში მყოფი 

ყველა მონა, რაც შემდეგ გათვალისწინებული იქნებოდა გადასახადების 

დაწესების დროს. 

დიდ ქალაქებში არსებობდა სახელოსნოები, სადაც დასაქმებული ჰყავ- 

დათ ასეულობით მონა. ხელოსნებს სათავეში ედგა მონა-თამქარი, რომ- 

ლის ფუნქციებში შედიოდა საწარმოო პროცესის თვალისდევნება და ამ 

პროცესთან დაკავშირებული სხვა საკითხების მოგვარება. უკვე დიდი 

ყურადლება ექცეოდა მონათა პროფესიონალიზმს; მონის ფასი იწევდა 

1 იხ. მ. ალექსიშეილი მონობა ანტიკურ ქვეყნებში, თბ. 1971წ.გვ. 256-257 
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იმისდა მიხედვით, თუ რომელ იშვიათ პროფესიას ფლობდა იგი. ასე მაგ. 

მონა-ნოტარიუსი, რომელიც კარგად ფლობდა რომაულ სამართალს, ღირ- 
და 56 ნომისი, ექიმები და ბებიაქალები 60 ნომისი. კარგი ხელოსანი -70 
ნომისი. იოანე მილოსლაველის ცნობით, ახალგაზრდა მონა, რომელიც 

საიუველირო საქმეს ეუფლებოდა, 30 ნომისად ფასობდა. 
კანონმდებლობა კატეგორიულად კრძალავდა მონების სამხედრო სამ- 

სახურში გაყვანას, მაგრამ როდესაც ბიზანტიის იმპერიას გაუჭირდა (523 

და 53! წლები), იმპერატორთა დადგენილებით, თუ მონა მფლობელის 

თანხმობით არმიაში ჩაირიცხებოდა, ავტომატურად ღებულობდა თავი- 

სუფლებას და მონათმფლობელი მასზე ყოველგვარ გავლენას კარგავდა. 

ქალაქებზე მტრის მოულონდელი თავდასხმის შემთხვევაში, მონებს 

იყენებდნენ თავდაცვით ღონისძიებებში მოქალაქეთა მეთვალყურეობის 

ქვეშ. მონათა დიდი ნაწილი რჩებოდა შინამოსამსახურედ. პროფიკი კე- 
სარიელის ინფორმაციით, მონათა მდგომარეობა დამოკიდებული იყო მათ 

მფლობელთა ნებაზე, მისივე ცნობით, სარდლის ველისარის მეუღლე ან- 
ტონინა უსასტიკესად მოექცა იმ მონებს, რომლებმაც ქმარს მისი ღალა- 

ტი აუწყეს, „ყველა მათგანს ჯერ ენები დააჭრა, შემდეგ კი ნაკუწ-ნაკუწ 
ააჩეხინა, „ტომრებში ჩააყრევინა და უშიშრად ზღვას მისცა.“ 

VI საუკუნეში მონების მიმართ დამოკიდებულება შეიცვალა. მონის 
ქორწინება და ნათესაობის აღიარება ბოლო პერიოდში დასაშვები რომ 

იყო, ამაზე მეტყველებს იუსტინიანეს ინსტიტუციების X ტიტული,სადაც 

„ცნობილია ისიც, რომ მონების ნათესაობაც ქორწინებისათვის დაბრკო- 

ლებას წარმოადგენს, თუ დავუშვათ ,,მამას და ქალიშვილს ან ძმას და 

დას გააზატებენ.“? ასევ,ე იუსტინიანეს კანონმდებლობით, მათ მიეცათ 

პეკულის უფლება. (პეკუს –08%Cს5) პეკული არის მონათმფლობელის ის ქო- 

ნება, რომელიც სამართავად და სარგებლობის მოსატანად ჩაბარებული ჰქონ- 

და მონას. პეკული შეიძლება ყოფილიყო მიწის ნაკვეთი, ფული და სხვა. 

იუსტინიანეს ინსტიტუციებში ვკითხულობთ, „თუ მონას „ვიკარიუსის“ 

რამე მართებს, ამას მის პეკულიუმს არ გამოაკლებენ. 

მონისათვის შეიძლებოდა ჩაებარებინათ სავაჭრო, საწარმო, ხომალდი 

და ა.შ. ასეთ შემთხვევაში მონა დებდა გარიგებებს, მაგრამ პასუხის- 

მგებლობას კისრულობდა მისი პატრონი, რომლის სახელითაც მონა გამო- 

დიოდა.“ ასეთი მიდგომა მონათმფლობელებსაც აძლევდათ ხელს, ქონების 

1 იხ. ჰ.კესარიელი, საიდუმლო ისტორია, 19ტ99წ .თბ. გე.24 

2 იხ. რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინაინეს ინსტიტუციები, თბ. 2002წ. გვ. 27 

3 იხ. რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინაინეს ინსტიტუციები, თბ. 2002წ. გე. 453 
4 ე. მეტრეველი, რომის სამართალი (საფუძვლები) თბ. 2005ყწ. გე.55-56 

307



დასაგროვებლად დაეწყოთ მათი დასაქმება, როგორც სოფლად ისე ქალა- 

ქაღ. პეკულის ინსტიტუტმა მეურნეობისადმი მონათა დამოკიდებულება 

და ინტერესი გაზარდა. ხელისუფლება კი შეეცადა, ამ ურთიერთობის 

სამართლებრივ მოწესრიგებას, საჭირო გახდა შესაბამისი სტატუსის 

დადგენა, რასაც კოლონებთან დაახლოება მოჰყვა. 

§10. კოლონები იმპერიის ხანაში 

იმპერატორმა კონსტანტინე პირველმა თავისი კონსტიტუციებით ფაქ- 

ტობრივად დაამთავრა კოლონატის, როგორც სოციალურ-ეკონომიკური 

ინსტიტუტის ფორმირების პროცესი. კოლონები ადრეც ითვლებოდნენ, 

როგორც თავისუფალნი ძი)სI6, მათ შეეძლოთ ქორწინება, ჰქონდათ თა- 

ვისი ქონება, ანდერძით გადაცემის უფლებით, მაგრამ ძალაში რჩებოდა 

მოთხოვნა, არ მიეტოვებინათ ის მიწა, რომელსაც ამუშავებდნენ. 

იმპერიის ხანაში გამოცემულმა კანონებმა კოლონატს, ანუ თავისუ- 

ფალ მოიჯარადეს აუკრძალა იჯარით აღებული მიწის მიტოვება, ამის 

პარალელურად, მიწის მფლობელსაც აუკრძალა კოლონატისათვის მიცე- 

მული მიწის გასხვისება.? 

VI საუკუნის შუა წლებიდან იწყება და კიდევ უფრო ფართოვდება 

სოფლის ,კოლონების“ მოსახლეობის ნაწილის რაოდენობა. ფაქტობრი- 

ვად, ისინი წარმოადგენდნენ რომის იმპერიის მიერ შემოერთებული 

ქვეყნების ტეროტორიაზე დასაქმებულ ადამიანებს, რომლებმაც მიიღეს 

კოლონების სტატუსი, მათი რაოდენობა გაიზარდა იმათ ხარჯზე, რომ- 

ლებსაც „მიწის მონები“ დაერქვა. 

VI საუკუნის კანონმდებლობით მკვიდრდება არა მარტო ენაოგრაფიების 

(უომრად შემოერთებული მოსახლეობის მდაბიო ნაწილი), არამედ თავი- 

სუფალი კოლონების ქონებრივი უფლებების გაფართოების ტენდენცია. 

იუსტინიანეს კანონმდებლობის შესაბამისად, თავისუფალი კოლონების 

საკუთრების უფლება შეზღუდული იყო. თუკი კოლონს არ ჰყავდა პირ- 

დაპირი მემკვიდრე და ანდერძის გარეშე გარდაიცვლებოდა, მთელი მისი 

ქონება გადადიოდა პარტნიორის (ბატონის) ხელში. თუკი მიწაზე დავა 

1 იხ. 0 იმ38IMMVIIIდთ#M0)!9-მ 8Mიინი CI0. 0§60XV 90 #თიდ"! ნIIMCICI IIMიი0C/0I4M-I-)Iგ.11. 1995 

გეგ. 332-335 
2 იხ.ვ. მეტერეველი რომის სამართალი (საფუძვლები) თბ. 2005წ. გვ. 57 
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წარმოიშვებოდა ბატონსა და კოლონს შორის, სასამართლო ყოველთვის 

ბატონის სასარგებლოდ წყვეტდა საკითხს. 529 წლის კანონი პირდაპირ 

მიუთითებდა მიწაზე ბატონის უპირატესობას. 

კოლონები ზოგიერთ ქვეყნებში გარკვეულ პერიოდში ფლობდნენ სა- 

კუთრებაში წარმოების იარაღებს და საწარმოო ძალებს. მათ ჰყავდათ 

საკუთარი მონებიც, რომლებსაც ასაქმებდნენ. მეურნეობაში გადასახადის 

გადაუხდელობის შემთხვევაში კოლონებს ართმევდნენ წარმოების ია- 

რაღებს, საწარმოო ძალებს, მონებს და საქონელს. მიწათმფლობელს 

უფლება ჰქონდა, თუკი კოლონი ვერ უძღვებოდა მეურნეობას, მისი ფუნ- 

ქცია გადაეცა მემკვიდრისათვის. თუკი ასეთიც არ იყო, მაშინ სხვა კო- 

ლონისათვის. 

კოლონები იბრძოდნენ საკუთარი ინტერესების დასაცავად. სხვადასხვა 

პროვინციაში მათი სამართლებრივი მდგომარეობა სხვადასხვაგვარი იყო. 

მაგ. VI საუკუნის ეგვიპტეში, პაპირუსების თანახმად, კოლონებს შეეძლოთ 

ქონებრივი ხელშეკრულების გაფორმება და სასამართლოს მეშვეობით 

იღებდნენ ქონებრივ გარანტიებსაც. 

კოლონი თავისუფლდებოდა იმ შემთხვევაში, თუ მიწათმფლობელი 

დათანხმდებოდა მის კარისკაცობას, დეფურიანობას, ასევე თუ იგი სასუ- 

ლიერო სამსახურში ჩადგებოდა.! 

იუსტინიანეს კანონმდებლობით, მამულების გაყიდვა შეიძლებოდა მას- 

ზე მცხოვრებ კოლონებთან ერთად, მაგრამ იკრძალებოდა კოლონი-ენა- 

პოგრაფის გაყიდვა უმიწოდ. მამულის გაყიდვის ან გაჩუქების შემთხვევა- 

ში მასზე მცხოვრები კოლონებიც გადაეცემოდა მის ახალ მფლობელს. 

ახალ მფლობელს ეკრძალებოდა კოლონებისა და მონების განდევნა 

ახლადშეძენილი მამულებიდან, წინააღმდეგ შემთხვევაში ასეთი საქციე- 

ლი ისჯებოდა შეძენილი მამულის კონფისკაციით. 

კოლონების მიერ დამოუკიდებლად ქვეყნის ბიუჯეტში შეტანილი გადა- 

სახადები სერიოზული ფინანსური წყარო იყო, ამიტომაც, მათი შრომის 

ფარგლებსა და გადასახადების ზომას სახელმწიფო აწესებდა. თუმცა, 

მსხვილ მიწათმფლობელთა ზეწოლის შედეგად, 545 წელს იუსტინიანემ 

უფლება მისცა ბატონებს, აეკრიფათ გადასახადები არა მარტო ქვეშევ- 

რდომებში, არამედ თავისუფალ კოლონებშიაც. 

  

1 იხ. C ი038V(I#V Iდი0!#მ 8#იიბი IC. 096იVV 90 MCდი!!!I 0MIMCICII MIM0CდI!"-?-Iგ IL 1995 
გე. 332-335 
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კოლონები ვალდებულნი იყვნენ, ბატონისათვის გადაეხადათ მიწის 

სარგებელი გადასახადი ნატურით ან ფულადი სახით. დიგესტებში 

დაფიქსირებულია, რომ ზოგიერთ პროვინციაში მოწეული მოსავლის 

მეხუთედი, ზოგან მეშვიდედი უნდა გადაეცათ ბატონებისთვის. ეგვიპტის 

პაპირუსებით, ვალის გადახდა შეიძლება გადავადებულიყო მომავალი 

წლისათვის, თუ ამის რეალური საბაბი არსებობდა. 

იუსტინიანეს კანონმდებლობით, კოლონების სტატუსი არ განირჩეოდა 

მიწის მონისა და ენაპოგრაფის მდგომარეობისგან. ერთ-ერთ ნოველაში 

პირდაპირ იყო მითითებული, რომ ენაპოგრაფის შვილები იწოდებოდნენ 

„მონად დაბადებულად.“ დროთა განმავლობაში იზღუდება თავისუფალი 

კოლონების უფლებებიც. იუსტინიანეს კანონმდებლობა, მართალია, მათ 

აღიარებდა როგორც „თავისუფალ ადამიანად.“ მაგრამ სამართლებრივად 

მიჯაჭვული რჩებოდნენ მებატონეზე და ფაქტობრივად, წართმეული ჰქონ- 

დათ თავისუფალი მოქალაქის უფლება. 

იუსტინიანეს კანონმდებლობამ კიდევ უფრო შეუზღუდა კოლონებს 

საოჯახო-სამართლებრივ სფეროში უფლებები. 

კოლონებს ეკრძალებოდა ბატონის ნებართვის გარეშე სამხედრო სამ- 

საზურში ჩადგომა, ან სახელმწიფო სამსახურში თანამდებობის დაკავება. 

გამონაკლისი იყო დაშვებული მხოლოდ იმ კოლონების მიმართ, ვინც 30 

წელი იმსახურა კურიასა და კორპორაციებში. მათ უფლება ჰქონდათ 
ბატონებისაგან დამოუკიდებლად სამსახურის გაგრძელების. 

დაპირისპირება თავისუფალ კოლონებსა და მიწათმფლობელთა შორის 

ხშირად უკიდურეს ხასიათს ლებულობდა, ეს იუსტინიანე იმპერატორს 

აიძულებდა, მკაცრი ზომები მიეღო, რაც ხშირად კლასობრივ ბრძოლასა 

და დაპირისპირებაში გადადიოდა. 

§I მონობილან გათავისუფლების გზები 

რომის სამართლის მიხედვით, მონობა ძალაში იყო სიცოცხლის 

ბოლომდე. ბატონის მიერ მონაზე ერთხელ დაწესებული ძალაუფლება 

(ძიი1ი1Cგ 60165:015), როგორც წესი, მონის სიკვდილამდე გრძელდებოდა, 

სიკვდილი იყო ბუნებრივი მარეგულირებელი მოვლენა, რომელიც წყვეტ- 

და მონობას. ბატონს არ ჰქონდა უფლება გარდაცვლილი მონის სხეულ- 

ზე, პირიქით, ის იყო ვალდებული, დაემარხა ცხედარი, ხოლო საფლავს 

გაფრთხილებოდა როგორც (10Cს5 LCII9105ს5)-ს სიწმინდეს. 
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გარდა ბუნებრივი სიკვდილისა, მონობა შეიძლებოდა შეწყვეტილიყო 

ზოგირთი სხვა იურიდიული ფაქტის საფუძველზე. რომელიც ზოგიერთ 

შემთხვევაში მოქმედებდა ბატონის ნებისაგან დამოუკიდებლად და ამ 

ნების საწინააღმდეგოდაც. 

ბატონის ნების წინააღმდეგ განთავისუფლებულად ითვლებოდა მონა, 

რომელიც მოახერხებდა რომის სახელმწიფოს ტერიტორიის დატოვებას 

და თავის თანატომელებთან დაბრუნებას. „რომელ სამოქალაქო კანონს 

ძალუძს გაქცევა აუკრძალოს მონას, რომელიც საზოგადოების წევრი 

არაა და რომელზეც, მაშასადამე, არცერთი სამოქალაქო კანონი არ 

ვრცელდება.“ ამით ამართლებდა მონათა გაქცევას შ.ლ. მონტესკიე. კანონის 

მეშვეობით ან სახელმწიფო ორგანოს გადაწყვეტილების საფუძველზე თავი- 
სუფლდებოდნენ ის მონები, რომლებიც დაასმენდნენ პირებს აჯანყების ან 

ბუნტის მზადების შესახებ. 

ავგუტუსმა დაადგინა, რომ იმ ბატონთა მონები, რომლებიც შეთქმუ- 

ლებას მოაწყობდნენ მის წინააღმდეგ, საჯაროდ გაიყიდებოდნენ, რათა 

მათ შესაძლებლობა მისცემოდათ, ჩვენება მიეცათ თავიანთი ბატონის 

წინააღმდეგ. პრინციპი ასეთი იყო: „არ უნდა უგულებელვყოთ არაფერი, 

რაც დიდი დანაშაულის გახსნას შეგვაძლებინებს.“? ვინდექსმა გასცა ტარ- 

კვინიუსის სასარგებლოდ მოწყობილი შეთქმულება, მაგრამ ვერ შეძლო, 

მოწმედ გამოსულიყო ავგუსტუსის ვაჟიშვილების წინააღმდეგ. ის გაან- 

თავისუფლეს მონობისაგან, სამშობლოსათვის დიდი სამსახურის გაწევის 

გამო. ასევე, შესაძლებელი იყო იმ მონის გათავისუფლება, ვინც მიუთი- 

თებდა ან აღმოაჩენდა თავისი ბატონის მკვლელებს. ხოლო იმპერატორის 

ედიქტის თანახმად, თავისუფლდებოდნენ მოხუცი და ავადმყოფი, აგრეთ- 

ვე რომის წინაშე დამსახურების მქონე მონები. გარდა ამისა, ძალაში 

რჩებოდა წესი, რომლითაც თავისუფლად ცხადდებოდა მონა, რომელიც 

დიდი ხნის განმავლობაში სარგებლობდა ფაქტიური თავისუფლებით. 

ძველი რომაული სამართლის მიხედვით, ბატონებს უფლება ჰქონდათ 

გაეთავისუფლებინათ მონები, თუ ეს ხდებოდა დადგენილი ფორმით. მო- 

ნების განთავისუფლებისთვის არსებობდა სამი წესი: უძველეს ფორმას 

წარმოადგენდა ე.წ. თგისიი15510 VIიძICLგ, ანუ განცხადება თავისუფლების 

შესახებ უსიტყვო დავის ფორმით, რაც შემდეგნაირად ხდებოდა: ბატონი 

ცხადდებოდა მაგისტრატთან მონის და რომის სრულწლოვანი მოქალა- 

  

1 იხ. შ.ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ. 994წ.გვ 226 
2 იქვე გე. 268 
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ქის თანხლებით. მაგისტრატის თანდასწრებით რომის მოქალაქე (8ძ506I10L 

11ხ6ILმI15) დაადებდა მონას „VIიძICLგ-ს, ძალაუფლების სიმბოლოს შუბის 

ფორმით და საზეიმოდ აცხადებდა: ვადასტურებ, რომ ეს ადამიანი თავი- 

სუფალია (93). მონის ბატონი ამ განცხადებისას ან დუმდა, ან აცხადებდა 

მას განთავისუფლებულად. შემდეგ მაგისტრატი მონას ანიჭებდა რომის 

თავისუფალ მოქალაქეობას. 

მონობისაგან ნებაყოფლობით გათავისუფლების მეორე ფორმა იყო 

იიგიხი115510 165(მ016010. უკანასკნელის ნების ან ანდერძის მიხედვით, მო- 

ნა შეიძლებოდა ყოფილიყო გათავისუფლებული პირობების გარეშე და 

დროებით (§56VV5 0ICIის5), ან პირობით, როდესაც იღებდა თავისუფლებას 

მისი შესრულების შემდეგ. 

მესამე ფორმა იყო „ოთგიისიი15510 C6ი§ს“, ე.წ. მანუმისსიო ცენსუ: ცენ- 

ზორის წიგნში მონის შეყვანა, როგორც გადასახადების გადამხდელი 

სამხედრო ვალდებულისა. იღებდა რა რომის მოქალაქის ძირითად ვალ- 

დებულებებს, მონა ამასთან ერთად სიაში შეყვანისას იღებდა სამოქალა- 

ქო უფლებებსაც. 
კლასიკური ხანის რომაულ სამართალში მონათა გათავისუფლების 

წესები გადმოღებული იყო ძველი სამართლიდან, გარდა ამისა, შემო- 

ღებულ იქნა ახალი, არაფორმალური მანუმისიები, რომლის თანახმად, 

მონა იღებდა თავისუფლებას ჩვეულებრივი ხელწერილის საფუძველზე, 

რომელშიც ბატონი აცხადებდა, რომ მონა გაათავისუფლა, ეს ხდებოდა 

უბრალო შეტყობინებით, რომელსაც ბატონი იძლეოდა მისი თანდას- 

წრებით. 

კლასიკური პერიოდის სამართალში შეტანილ იქნა რიგი შეზღუდ- 

ვები, რომელთა გათვალისწინება სავალდებულო იყო მონათმფლობელ- 

თათვის მონების გათავისუფლებისას. პრინციპატის პერიოდში მონათ- 

მფლობელებმა დაიწყეს მონების მასობრივი გათავისუფლება, რაც ორი 

მიზეზით იყო გამოწვეული: პირველი, ეს იყო მონების ხშირი აჯანყებები, 

და მეორე, უფრო მეტი სარგებლის მიღება ამ საქმისაგან, ვიდრე ლატი- 

ფუნდიებში მონების მუშაობისას შეიძლებოდა მიელოთ. ამით, რა თქმა 

უნდა, ფერხდებოდა ლატიფუნდიებში შემავალი მიწების დამუშავება და 

უარესდებოდა რომის მოსახლეობის სოციალური მდგომარეობა, რაც პო- 

ლიტიკურ ამინდზეც ახდენდა გავლენას. ამ პროცესებს რომ წინ აღდგო- 

მოდა, ხელისუფლება შეეცადა საკანონმდებლო გზით შეეშალა ხელი 

მონების მასობრივი გათავისუფლებისთვის. ცნობილია ფუფიუს კანინიუ- 
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სის კანონი (L6CX ჩსჩმ Cმი1იIმ), რომელიც ახ.წ. დასაწყისშია მიღებული 

და ეხება მონათა განთავისუფლების საკითხს. ძველი რომაელი იურისტი 

გაიუსი წერს, რომ ამ კანონით „..იმას, ვისაც ორზე მეტი, მაგრამ არა 

უმეტეს ათი მონა ჰყავს, ნება ეძლევა გაათავისუფლოს მათი ნახევარი, 

იმას კი, ვისაც ათზე მეტი, მაგრამ არა უმეტეს ოცდაათი მონა ჰყავს, 

შეუძლია გაათავისუფლოს მათი მესამედი ნაწილი, ვისაც ოცდაათიდან 

ას მონამდე ჰყავს-მათი ერთი მეოთხედი ნაწილი. დაბოლოს, ვისაც ასი- 

დან ხუთას მონამდე ჰყავს–მათი ერთი მეხუთედი ნაწილი“, ვისაც ხუთას- 

ზე მეტი მონა ჰყავს, ერთბაშად მაინც არ შეუძლია ას მონაზე მეტის 

განთავისუფლებაო. 

აქედან ჩანს, რომ რომში საკმაოდ ყოფილან ისეთი მონათმფლობელები, 

რომელთაც ჰყოლიათ 1%, 30, X00, 500 და უფრო მეტი მონა. 

რომში, ვისაც უსარგებლო კვება-მკურნალობის ხარჯის გაწევა არ უნ- 

დოდა თავის სნეულსა და დაძაბუნებულ მონაზე, მდ. ტიბრის ე.წ. ესეუდა- 

პეს კუნძულზე აგდებდა ხოლმე. იმპერატორი კლავდიუსი ასეთ მონებს, 

თუ მოიკეთებდნენ, თავისუფლად აცხადებდა.? იმის გამო, რომ IC» ჩსჩგ 

CმიIი1მ-მ სასურველი შედეგი არ მოიტანა, 6 წლის შემდეგ ავგუსტუსმა 
მოამზადა 16X #IგIIგ 56იVმ. ამ კანონის მიხედვით, მონათა გათავისუფ- 

ლება იკრძალებოდა: ს თუ ბატონი 20 წელზე უფრო ახალგაზრდა იყო: 

2) თუ მონა 30 წელზე უფრო ახალგაზრდა იყო, 3) არ შეიძლებოდა 

გათავისუფლება I1ი წგსძ6ი1 CI69I(0Lსი) – კრედიტორის ინტერესების საწი- 

ნააღმდეგოდ. 

პოსტკლასიკურ პერიოდში მონობისაგან გათავისუფლების ძირითად 

გზად გამოიყენებოდა თმისიი15510 VIიძICIმ, განსხვავებული გზით, ანუ მო- 

ნის განთავისუფლება სახელმწიფო ორგანოს წინაშე ბატონის ნების 

გამოხატვის შედეგად. როდესაც პატრონატი გათავისუფლებულ პირებზე 

გადადიოდა ნდობით აღჭურვილ კომისარზე (ფიდეიკომისართან). პოს- 

ტკლასიკური პერიოდის სამართალმა გადაიღო მონობისაგან გათავისუფ- 

ლების არაფორმალური ხერხები, რომლებიც კლასიკურ პერიოდში გაჩ- 

ნდა. გარდა ამისა, შემოღებულ იქნა ახალი მეთოდები: მონის გათავისუფ- 

ლება ოჯახის საერთო მაგიდასთან მიერთებით, მონის გათავისუფლება 

საეკლესიო წესის შესრულებისას ტაძარში ბატონის ნების გამოხატ- 

ვის გზით. 531 წელს იუსტინიანემ გამოსცა კანონი, რომლის ძალითაც 

1 გაიუსი, 43 

2 I9V C869IIIIII 1 0მVIM8(თ XCI,Mხ 186129 1LC3დ0C#) 1964 C.139 
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ბატონს შეეძლო მონისთვის მონასტერში წასვლის უფლება მიეცა. სამი 

წლის გასვლის შემდეგ კი მასზე ყველა უფლებას კარგავდა და მონა 

ღებულობდა თავისუფლებას ეპისკოპოსის კურთხევით, ასეთ შემთხვევა- 

ში ყოფილ მონას შეეძლო სასამართლოში გამოსულიყო, როგორც მხარე 

განსხავებით ადრე არსებული სასარჩელო წესებისა, რომელიც ხალხის 

სახელით ან „თავისუფლების დასაცავად“ იყო აღძრული.! 

ფიდეკომისის მეშვეობით, მონისათვის თავისუფლების მინიჭებაც იყო 

შესაძლებელი იმგვარად, რომ მის გააზატებას სთხოვდნენ მემკვიდრეს ან 

ლეგატებს და ან ფიდეიკომისარს და ამ შემთხვევაში არ ჰქონდა შნიშვნე- 

ლობა, მოანდერძე თავისი საკუთარი მონის განთავისუფლებას ითხოვდა 

თუ თავად მემკვიდრის, ლეგატირის, თუნდაც გარეშე პირის. აქედან გა- 

მომდინარე, მონა უნდა გამოესყიდათ, გაეაზატებინათ.2 

პოსტკლასიკური ხანის სამართალმა უარი თქვა ბატონის ნების შეზ- 

ღუდვაზე მონის გათავისუფლების პროცესში. ბატონის უფლებები გაფარ- 

თოვდა და მოეხსნა შეზღუდვები, რომელთაგანაც მხოლოდ ორი დარჩა: 

ბატონი უნდა ყოფილიყო არანაკლებ 20 წლისა და გათავისუფლება არ 

უნდა მომხარიყო კრედიტორის ინტერესის საწინააღმდეგოდ. 

ამრიგად, მონობიდან განთავისუფლების მოტივი იყო მრავალგვარი და 

ნებით განთავისუფლებულთა ხარჯზე იქმნებოდა რომის საზოგადოების 

კიდევ ერთი შესამჩნევი ფენა. გააზატებულთა ანუ განთავისუფლებულ 

მონათა ერთობა. 

§12. განთავისუფლებულ მონათა რტააზატებულთა) 

სამართლებრივი მლეგომარება 

იუსტინიანეს ინსტიტუციებით, მონები გათავისუფლების აქტების თა- 

ნახმად, გააზატებული, ანუ LIხ§6LLIიI ხდებოდნენ. ესენი ის პირებია, რომ- 

ლებიც კანონიერი მონობიდან განთავისუფლდნენ. ხოლო გააზატება კი 

თავისუფლების მიცემაა, ვინაიდან ვიდრე ვინმე მონობაშია, იგი (სხვის) 

ხელსა და ხელისუფლებას ექვემდებარება. ეს საქმე სათავეს ხალხთა 

სამართლიდან იღებს, ვინაიდან, ბუნებითი სამართლის თანახმად, ყველა 

თავისუფალი იბადება და არ იყო ცნობილი მონის განთავისუფლება (გაა- 

1 იხ. რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინიანეს ინსტიტუციები, თბ. 2002წ.გე 246 
2 იქვე გვ. 13! 

3 ჩსნL, L-გიმლი I1ი (ი6 ნიIIV Iითგი CიIIC 1928 გვ. 31 
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ზატება), რადგან უცნობი იყო თავად მონობა. მას შემდეგ, რაც ხალხთა 

სამართლით მონობა იქნა შემოღებული, ამას მოჰყვა გააზატების წყა- 

ლობაც და მაშინ, როდესაც ბუნებითი სამართლით ჩვენ ერთი სახელით- 

„ადამიანებად“-ვიწოდებით, ხალხთა სამართლით, ადამიანების სამ კატე- 

გორიად დაყოფა დაიწყეს. თავისუფალნი, მათ საპირისპიროდ–მონები და 

მესამე კატეგორია-გააზატებულნი, ე.ი. ის პირები, რომლებმაც მონად 

ყოფნა შეწყვიტეს. მათი სამართლებრივი მდგომარეობა დამოკიდებული 

იყო ბატონების სტატუსზე. პერეგრინების მიერ გათავისუფლებული მო- 

ნები იღებდნენ პერეგრინების შესაბამის სტატუსს, ლათინების მიერ გა- 

თავისუფლებულები–ლათინების სამართლებრივ მდგომარეობას. რომის 

მოქალაქეთა მიერ გათავისუფლებულ მონებს შეეძლოთ მიეღოთ ან მოქა- 

ლაქის სტატუსი (5(მ(105 CIVII8II5), ან მოქალაქეობის გარეშე თავისუფალი 

მდგომარეობა (§(მ1ს5 IIხ6I18L15). 
იუსტინიანემდე გააზატებულთა სტატუსი სამი სახის იყო: ვინაიდან 

ისინი, ვინც თავისუფლდებოდნენ, აღწევდნენ ან უფრო მეტი ხარისხის 

და კანონიერ თავისუფლებას და რომის მოქალაქეები ხდებოდნენ, ან ნაკ- 

ლები ხარისხისას და იუნიუს ნორბანუსის კანონით ლათინები ხდებოდ- 

ნენ, ან იღებდნენ უდაბლესი ხარისხის თავისუფლებას და ელიუს სენცი- 

უსის კანონით, „დანებებულად“ ითვლებოდნენ.2 

იურიდიული ნორმების თანახმად რომის მოქალაქეთა სამართლებრივ 

მდგომარეობას მხოლოდ ისინი იღებდნენ, რომლებიც გაათავისუფლა იმ 

მესაკუთრემ, რომელიც იყენებდა 16X სჩვ CგიI1ი91მ –სა და L6X #CIIმ 56იVI2- 

ს ნორმებს. პოსტკლასიკური პერიოდის სამართალში ის, ვინც გაანთა- 

ვისუფლებდა, 20 წელზე უფროსი მოქალაქე უნდა ყოფილიყო, მაგრამ 

გათავისუფლება არ უნდა მომხდარიყო კრედიტორის საზიანოდ. მაგრამ 

ყველა მსურველისათვის მონის განთავისუფლება (გააზატება) არ არის 

ნებადართული, ვინაიდან ის, ვინც მონას კრედიტორის საზიანოდ ათა- 

ვისუფლებს, ვერაფერს აღწევს, რადგან ელიუს სენციუსის კანონი ასე 

მიღებულ თავისუფლებას ეწინააღმდეგება– ვკითხულობთ იუსტინიანეს 

ინსტიტუციებში. 

რომის განთავისუფლებულ მოქალაქეთა სამართლებრივი მდგომარეობა 

არსებითად განსხვავდებოდა რომის იმ მოქალაქის სამართლებრივი 

1 იხ. რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინიანეს ინსტიტუციები, თბ. 2002წ.გე 18 

2 იქეე. გე. 18 

3. იქეე. გე. 9 
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მდგომარეობიდან, რომელიც თავისუფლებაში დაიბადა. ამ განსხვავებას 

ეფუძნებოდა რომაული კერძო სამართლის ერთ-ერთი არსებითი ინსტიტუ- 

ტი. IIხ6IIIიI, ანუ განთავისუფლებულები რომის მოქალაქეებისაგან ორი 

ასპექტით განსხვავდებოდნენ:) განთავისუფლებულთა სამართლებრივი 

მდგომარეობა საჯარო და კერძო სამართალში იმ IIIის10 1)სI6 მოქალა- 

ქეთა მდგომერეობაზე უარესი იყო, ვინც თავისუფლებაში დაიბადა; 2) 

ლიბერტინები მანუმისიის, ანუ გათავისუფლების აქტითაც კი რჩებოდნენ 

ძველ ბატონებთან გარკვეულ დამოკიდებულებაში, ისინი კვლავ მათ პატ- 

რონებად ითვლებოდნენ. 

განთავისუფლებულთა უარესი მდგომარეობა იმათთან შედარებით, 

ვინც თავისუფლებაში დაიბადა, იმაში გამოიხატებოდა, რომ განთავისუფ- 

ლებულებს არ გააჩნდათ საჯარო საარჩევნო ფუნქციის შესრულების 

უფლება და ეკრძალებოდათ ქორწინება უმაღლესი საზოგადოებრივი რან- 

გის პირებთან (სენატორის ოჯახის წეევრებთან). 

რომაული სამართლებრივი ნორმები, მანუმისიის აქტების მიხედვით, 

განთავისუფლებულს გარკვეულ ვალდებულებებს აკისრებდა. პატრონა- 

ტის საფუძველზე უწინდელი ბატონი იბრუნებდა ძველ მდგომარეობას, 

ხოლო განთავისუფლებული უწინდელი მონა, მისი კლიენტის მდგომა- 

რეობას. კლიენტი ვალდებული იყო გამოეხატა პატივისცემა პატრონი- 

სადმი, სხვა სიტყვებით, იგი ისე უნდა მოქცეოდა პატრონს და მისი 

ოჯახის წევრებს, რომ არავის გასჩენოდა ეჭვი მის მადლიერებაში გათა- 

ვისუფლების შემდეგ. წინააღმდეგ შემთხვევაში შესაძლებელი იყო მისი 

კვლავ მონად გადაქცევა. პატრონის მიმართ მადლიერების გამოხატვა 

შეიძლებოდა: დღესასწაულებზე საჩუქრების მირთმევით, ოჯახისადმი 

დახმარების გაწევით პატრონის არყოფნის დროს, დახმარება მონობის- 

გან პატრონის გამოსყიდვისას, სარჩელის უფლებაზე უარის თქმა, მა- 

შინ, როდესაც ეს დასაშვები იქნებოდა თავისუფლებაში დაბადებულ 

პირთა შორის. გარდა ამისა, განთავისუფლებულებს, მანუმისიის აქტის 

საფუძველზე, შეიძლებოდა დაკისრებოდათ ზოგიერთი სხვა ვალ- 

დებულებები, 006LმC, ანუ 0#ჩCI2165 -დ და 0დ6L+მ6 (გხIII65-ად. პირველი მათ- 

განი ავალდებულებდა ნებით გაშვებულს, დახმარებოდა მას საოჯახო 
საქმეების შესრულებაში, რისი ღირებულებაც, არ შეიძლებოდა ზუსტად 

ყოფილიყო განსაზღვრული. პირიქით, 000626 (2ხIII65 ავალდებულებდა 

ნებით გაშვებულს, გარკვეული დროის მანძილზე ეწარმოებინა პროდუქ- 

1 გაიუსი 110 
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ცია პატრონისათვის სოფლის მეურნეობაში მუშაობით, სახელოსნოში, ან 

რაიმე სხვა სამეურნეო საქმიანობის გზით უსასყიდლოდ” 

პატრონის უფლებამოსილების მესამე ჯგუფს ეწოდებოდა „ხძიმ“.პატ- 

რონს ჰქონდა ინტესტატური სამემკვიდრეო უფლება იმ ნებით გაშ- 

ვებულის ქონებაზე, რომელიც შთამომავლობის გარეშე გარდაიცვალა, 

მაგრამ დაბადებული იყო რომაული ქორწინების შედეგად, რაც გაფორ- 

მებული იყო გათავისუფლების აქტის შესაბამისად და ჰქონდა უფლება 

აუცილებელ ნაწილზე. თუ განთავისუფლებული ანდერძის მიხედვით გან- 

კარგაგდა თავის ქონებას მოანდერძის გარდაცვალების მომენტში, ასეთი 

პატრონატული დამოკიდებულება, როგორც წესი, განთავისუფლებულის 

გარდაცვალებამდე გრძელდებოდა. 
განთავისუფლებულის შთამომავლებს მხოლოდ ,,0ხანძს!სი“-ით გათვა- 

ლისწინებული ვალდებულებები გადაეცემოდათ. პატრონის სიკვდილის 

შემდეგ ზოგიერთი პატრონატული უფლება გადადიოდა ინტესტატიურ 

მემკვიდრეებზე (0იჯიCL86 LგხXII65). 
კლასიკური ეპოქის სამართლით, რომის განთავისუფლებულ მოქალაქე- 

თა მდგომარეობა მნიშვნელოვნად გაუმჯობესდა, მათ იმპერატორის გან- 

კარგულების საფუძველზე უფლება ჰქონდათ მიეღოთ ე.წ. ოქროს ბეჭდის 

ტარების უფლება. ამ პრივილეგიით, ისინი იმ პირთა თანაბარ უფლებებს 

იღებდნენ, რომლებიც თავისუფლებაში დაიბადნენ. 

ეს ვალდებულებებიც შეიძლებოდა ყოფილიყო შეზღუდული იმ პირ- 
თა უფლებების გამოყოფით, რომლებიც თავისუფლებაში დაიბადნენ. ამ 

მომენტში პრინცეპსები პატრონისაგან იღებდნენ თანხმობას. გარდა ამი- 

სა, პატრონატული ურთიერთობები შეიძლებოდა შეწყვეტილიყო კანონის 

ძალით იმ შემთხვევაში, თუ პატრონი განთავისუფლებულს უკიდურეს 

უბედურებაში მიატოვებდა, შეიტანდა სარჩელს მის წინააღმდეგ სიკვდი- 

ლით დასჯის მოთხოვნით, როდესაც მანუმისიის აქტისათვის მოითხოვდა 

ფულად გასამრჯელოს და მაშინ, როდესაც ფიცს იღებდა განთავისუფ- 

ლებულისაგან, რომ ის არ დაქორწინდებოდა, რათა შეენარჩუნებინა სა- 

მემკვიდრეო უფლება. 
შემდგომში კანონებმა ბევრი სიახლე შეიტანეს პატრონებსა და კლიენ- 

ტებს შორის ურთიერთობაში. მათი მიხედვით, რომის მოქალაქეთა მიერ 

გათაგისუფლებული ზოგიერთი მონა აღწევდა მოქალაქის მდგომარეობას, 

სხვები იღებდნენ ლათინის სტატუსს, ხოლო ზოგიერთი ხდებოდა დაპ- 

ეთა _–ასეეებგეგეაეაეი· 

LI დიგესტები 38,16 
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ყრობილი პერეგრინების“ სტატუსის მატარებელი, რომლებიც თავი- 

სუფლდებოდნენ კვირიტული მესაკუთრის მიერ ფორმალური გზით იმ 

მოთხოვნების დაცვით, რაც დაკავშირებული იყო გათავისუფლებულთა 

და გამათავისუფლებელთა ასაკთან. 

ლათინის სტატუსს ის მონები იღებდნენ, რომლებიც კვირიტული ან 

ბონიტარული მესაკუთრის მიერ თავისუფლდებოდნენ, თუ გათავისუფ- 

ლება მოსდა რაიმე არაფორმალური გზით, ან რომელიმე ფორმალური 

გზით, თუ გათავისუფლებისას არ მოხდა დასახელებულ კანონთა რეს- 

კრიპციები. ი0660Mი ძიძIIICII-ის სტატუსს იღებდნენ მონები, რომლებიც 

მონობის დროს ექვემდებარებოდნენ დადაღვას, წამებას, ბორკილებს, გლა- 

დიატორულ ბრძოლებს ან მხეცებთან ბრძოლას. 

ლათინები ე.ი. მონები: გათავისუფლებულნი რაიმე არაფორმალუ- 

რი გზით, ან კანონების რესკრიფციის გარეშე, იღებდნენ მხოლოდ |ს§ 

600=თი6CCII-ს შეზღუდული მოცულობით, რომლის საფუძველზე მათ თავი- 

სუფლად შეეძლოთ დაედოთ ქონებრივ-უფლებრივი ხელშეკრულებები სი- 
ცოცხლეში, მაგრამ არ ჰქონდათ თავიანთი ქონების თავისუფლად განკარ- 

გვის უფლება სიკვდილის შემთხვევაში, ისინი ცხოვრობდნენ როგორც 

თავისუფალნი, მაგრამ კვდებოდნენ (იხოცებოდნენ) როგორც მონები, მათი 
სიკვდილის შემდეგ მთელი ქონება გადადიოდა პატრონის ხელში. 

ლათინების არასახარბიელო მდგომარეობა იმით იყო შერბილებული, 

რომ ისინი ფართოდ იღებდნენ მოქალაქეობას პრინცეპჰსის სურვილით 

ქორწინების შედეგად დაბადებული ბავშვის, განმეორებითი მანუმისიის 

აქტის წყალობით, სამხედრო სამსახურის ან რომის მომარაგების საქ- 

მეში მონაწილეობის წყალობით! ლათინები, რომლებიც რომის მოქალა- 

ქეობას რომელიმე დასახელებული გზით აღწევდნენ, ფლობდნენ რომის 

მოქალაქის მსგავს სტატუსს. 

სასჯელის მოხდის შემდეგ გათავისუფლებული მონები მოიპოვებდნენ 

ისეთ სამართლებრივ მდგომარეობას, რომელშიც იმყოფებოდნენ სამხედრო 

ინტერვენციის შედეგად დაპყრობილი მტრული ტომების წარმომადგენ- 

ლები. მათ გააჩნდათ შეზღუდული თავისუფლებით (IIხ6IIმ5)-მინიჭებული 

უფლებები, ისინი ვალდებულნი იყვნენ, დაეტოვებინათ რომი და მისი 

მიდამოები (1000 მილი ქალაქის კედლებიდან), ამასთანავე, ვერასდროს მი- 

აღწევდნენ მოქალაქეობას ან ლათინთა სტატუსს.2 ამ აკრძალვათა ყოველ- 

გვარი დარღვევა ისჯებოდა. 

1 ულპიანე 3.1 

2 გაიუსი 115 
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როდესაც პოსტკლასიკურ პერიოდში გაუქმდა კანონების რესკრიფ- 

ციები, გაუქმდა აგრეთვე განთავისუფლებულთა და ნებით გაშვებულთა, 

აგრეთვე დაპყრობილთა სამართლებრივ მდგომარეობებს შორის განსხვა- 

ვებები. გარდა ამისა, ყოველგვარი განსხვავებები გათავისუფლებულთა 

შორის იუსტინიანემ გააუქმა, ასე რომ იუსტინიანეს სამართლის მიხედ- 

ვით, არ არსებობდა სამართლებრივი განსხვავება განთავისუფლებულთა 

და თავისუფლებაში დაბადებულთა შორის, გარდა პატრონატულ ურთი- 

ერთობაში შემორჩენილი ტრადიციებისა. მათ მდგომარეობაში ყოველგვა- 

რი სხვაობის მხედველობაში მიუღებლად, ე.ი. განურჩევლად განთავისუფ- 

ლებული მონის ასაკისა, ასევე მონის განმანთავისუფლებელის ხელისუფ- 

ლებისა და გააზატების სახეობისა, იმ წესების მსგავსად, რომელსაც 

წინათ მისდევდნენ, ყველა გააზატებულს რომის მოქალაქეობა ებოძა 

და დამატებით მრავალი სხვა ახალი საშუალება, რომელთა მეშვეობით 

მონებს უკვე შეეძლოთ მიეღოთ თავისუფლება და მასთან ერთად რომის 

მოქალაქეობა, რომელიც ყველას აერთიანებდა." თუმცა, მონობიდან გან- 

თავისუფლებულები იშვიათად აღწევდნენ წარმატებებს ცხოვრებაში, მაგ- 

რამ ასეთიც თუ იქნებოდა, „ვერც ეს მცირე ნაწილი იცილებდა ადვილად 

თავიდან მონური წარმოშობის ლაქას, რის გამოც მათ თავისუფალნი 

ყოველთვის ალმაცერად და ზიზღით უყურებდნენ. ამის მაგალითს წარმო- 

ადგენს თუნდაც რომის დიდებული პოეტი ჰორაციუსი (65-98წ.წ), რომე- 

ლიც ლიბერტინის შვილი იყო და სამხედრო ტრიბუნის თანამდებობამდე 

მიაღწია. ამ საკითხზე თვითონ ჰორაციუსი წერდა: „რატომ მესხმიან 

მე თავს? და თვითონვე პასუხობდა „ახლა იმიტომ, რომ მონის შვილი 

ვარ, რომელმაც თავისუფლება მიიღო, წინათ კი იმიტომ, რომ სამხედრო 

ტრიბუნი ვიყავიო“? და სინანულით ამბობს „მე ხომ არა ვარ დამნაშავე, 

რომ ჩემი წინაპრები მონები იყვნენო.) 

რომში, სადაც ძალიან ბევრი გააზატებული იყო, პოლიტიკური კანო- 

ნები ჩინებულად განაგებდა ამ მხარეს. გააზატებულებს ცოტა მისცეს, 

მაგრამ თითქმის არაფრიდან არ გამორიცხეს. ისინი გარკვეულ მონაწი- 

ლეობას ღებულობდნენ, კანონმდებლობაში, მაგრამ არავითარი გავლე- 

ნა არ ჰქონდათ მისაღებ გადაწყვეტილებებზე. მათ უშვებდნენ თანამ- 

დებობეზე, თვით სამღვდელოებაშიც კი, მაგრამ ამ პრივილეგიას, გარკვე- 

1 იხ. შ.ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი თბ. 994წ.გვ 28! 
2 იხ. Iი9ლმVMI. C8VVიგ V შ, 46-48 
3 იქვე VI, გვ.9! 
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ული აზრით, უსარგებლოს ხდიდა ის არათანასწორად მცირე უფლებები, 

რომლებიც მათ არჩევნებში ჰქონდათ. მათ შეეძლოთ, ემსახურათ მილიცი- 

აში, მაგრამ ჯარისკაცობისათვის გარკვეული ცენზი იყო საჭირო. გააზა- 

ტებულს არაფერი უშლიდა ხელს ქორწინებრივი კავშირი დაემყარებინათ 

თავისუფლად შობილთა ოჯახებთან, მაგრამ მათ ეკრძალებოდათ ასეთი 

კავშირი სენატორთა ოჯახებთან. დაბოლოს, მათი შვილები თავისუფლად 

შობილად ითვლებოდნენ, თუმცა თვითონ არ იყვნენ თავისუფალშობილ- 

ნი. 

მიუხედავად ამისა, გააზატებულ მონათა სამართლებრივი მდგომარეობა 

„ბედნიერება“ იყო სამუდამო მონობაში მყოფ ადამიანებთან შედარებით 

და მისკენ სწრაფვა მონისათვის სიკვდილამდე იმედს ნიშნავდა, „ვიდრე 

ვსუნთქავ, იმედი მაქვს“- ამბობდნენ ძველი ადამიანები. ულპიანე დიგეს- 

ტებში პირდაპირ მიუთითებდა, ყოველი თავისუფალი ადამიანისათვის 

მონობა სიკვდილის ტოლფასიაო. 

1 იხ. რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინიანეს ინსტიტუციები, თბ. 2002წ.გვ 9 
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86IIM მMII8ILVხIMI 060მ3 XVI3IIM# 8 “0წიგსIMM ILIM8MILM3082IMILCM MM06. 

CVII6CI8082IMIM6 8 LI იV3ვ, ვ IV 8. 93. ი0ეMხ0I0 M3 #0088CIMა!!X 

იყგი8 MVII6IV0ხI – 9003MC#9M0M გMმ16MMVIM, CმM0 0 C666 6ხII0 607ხV11M 

3მ89846M6M 8 #00C86IMX6/6CM0I) CMCICM6 +000 306M6MM. 8 310 

324



მMმ,1CMIM4M, 900900690 8M3მLIMMCM0M 8ხ!CIICM LIM0I)6, 06VყმიM I0მMMმIVM6 
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VI0 316Cხ ი0MVV9ყ2M 060მ0308მLM6C 8M32LXVIMCMM6 I0მXIMმII6. I1C1I09LIIM2MM 

M0Mმ3ხI8201CM M +0L დთმMI, V10 M#M336CIIMLIC L0C%0CMMC რ0III0იხ, 016 M 
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VI0X08MხIM, გ IმMX- C «წნVMCMVMM CVI0M # 000II6CC0M». 

LVMMI2 0X82+Iხ826» IIIM00MMM «ხს. 800000609, #0 V000+V0, I0370MV 

გ8100 2) 6M II238მILLM6C «C)CMI08ხI». 

8 2001 ოს იხლდბილი-” IL950ხIIM LIგი2060ს8MVMM M3ემი MVVMLI»> 10IL 

L2382VM6M «ი #MMCM0C II002XI2MCM0C6 #I0280». LIმC10#9LIIMIMV +სხVI #8I946XC# 
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VI.CVნIVIმ/036, II. #I0IM936, 8. #6 გIIMმ36, IL IIV0LI6I2XM36, II. IIVIMXგნმ136, 

ნ.30LII36 , II. 9მMIXV0CM#, M. 1I28IIმMმII8IIIM IM. 10VI6. 

MI0V9IM I2382MM5IX მ810008, +0Vი0ხI I0VIMX VV6IIნხIX, IMCMIIMM, I9009IVXმM1II51C 

8 C806 806MM9M #000რ6C0000M II. Cმ2LLMMM36 ი0 MCI00MM „ჯIი08900-0C L#MMმ, 

CIმIM 0CM080M II9 M3MმILM# L2C109VI6CI0 MXVიCნი წ0 MCX00MVMM I0CVIM20C18მ 

M# იიგ882 #ი068M6L0 წ9MMმ. 

8ც806MVMVი დიმIMLV/3CMMIM1 იიMხC, M Mხ!ICI9MI6Iს L./Iმ80Mეს იI0M)მ28მი 

0I00MM06 3Mმყ6CVMM6C 80იხი-V იი»9MისCIIიI0 M3V96IM#9 VMCVXM0I0 იიმგნგ 8 

8ხICIIMX VV66IხIX 38286/CLIIM49MX. 

II0 60% MM09"I0, CI0ნMCI 101, MI0 M3VVMყMI 06023CII VM82 – დ0IMIMCM06 

ი0მ80». 

3MMM 0I+IMყმ6IXC 00 0 ილ0მMIMMM, M0100ხLM ვხგგ, იი0გ8M/მ2 
CVI0000M380MCI8მ, M6C1IMMხI6 მMILI. 

VMCM06 00280 – 00M0 M3 86MM%M#X 00M060067CIIIVIM MM#0080M ILIMM8MXIM3მLIV!. 

CI 86MM9M6 8 VIM860Cმ)6M0CIM V IIMM6M06CIM. C60MI9, «002 0968MIML0 

CI0CM9CIIM6 MX 06III6M61/08Cყ6CMMM IICLIII0CCI9M, M3Mხ6II)I60MIM 0IMMCVIMX 

#00MC108 6VII6I 0186/1CII0 32C/VXVXCIIM0CC M6C10 8 C080CMCII90M I00M1IM6CM0M 

M0MIMM8MMM# (0CM%ICI16LMM), IMCმII XVნ9მ «II0280» 6CV0IC 8 1990 10/L/. 

MCCI6008216M/ს 0MMCV0L0 IიმXMმVCM0-I0 იიგმ8გ2 იი0თ. I .II208მ06MLII8LM1VILI 

CMMI26I "ე CVIICCI8XVI0IICM, II60686ICII0 ხგ I)0V3MIMCM/M#  #3ხIM 

MV9I602IV/0900#, 10VIM0ო C0302Lხ 00MM9M06 806MმIICIM6 0 ნMMCIMCM #ი0მ80, XმL 

06 იჯ9ყიX M3 06Mმ2CXCM MVI060CIM, C03IმLV60M 8 #M6)02X მხIMყყი0I0 MMიმ. 
8M0C16 C 3IIIM, უ0V3M90CMმი CI6IIMმგ2ახ9MმM IM+X60მ1IV0მ, ი00C8MIIILCIIIM29 
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MIC100MM 1MMCM0I0 L0CVM20CI82 M იიგ88 8 06II6M – M90638ხIMმMIM0 66Mმ. 

+გის 606 Mხ 8 IMI602IV06 20 80ი0000მM L0მXი0მIMCMიწ0 იიმგჩზმ. 

L. მ9გეგ06VI)8MI#MV 8ხ1!0მXმC. IM26X%MV, VMI0 8 6VMVII6M M V IMმC 

008891069 M6 I#0)ხM0 #I00XVII90M32”00ს! წ#MMCMX0-0 #0მ#II2IMICM0-0 I 028მ, M0 

«6-0 MCCII6)1088216)1L4. 

C V96ნM 8ხILICI3M/0XC9M0I0, I6Iხ 370-0 I0VIMმ2 – X0I# 6ხI! VმCXIIIV9II0 

80C00MLM7Xხ CVIII6CI8VI0სIM6C6 1I006I6MხI. 

121VI0 X6 MხICIხ ყ#038I88მ6I MCC9MVC6008მ1161ხ ILMMCM0I0 I0მ8მ M00ძ. 8. 

M6წიეგ8CVI, M0100LI# 80 886CLIVMM C806M MIMIMIM# 0IM69მ61: «XL C0X807C6LI!!40, 

ი0 ნMMCM0MV ი02ზ” M2 (I0V7/3MMCM0M #35IM6 V ILმ0C LC6C+ #M2XC IIC0C80X(0». 
X0=M # V MმსI600 10V02 #6 ი061I1CM3MV M2 2600MI0IM06 C08C0!ICIIC180, 

8 M9MIM 806 X6 M8I06CCCM0 MM000 M08მით Mმ160Mმი92, M0100ხI# C6VI6+ 

MMX60606M IM CIVI0CIII08. IVI X6 X0V) 0IM6IIIს 8MIმI #M00დთდ0ლCC00მ 

M070086ი9M, M0X00ხIM #M0M9M863 #3 IIIმMი C600MMXM L0მXI2IICMი-0 ილ0მ82 

IL C9M92M2 («0ნიVC IIM8MIხM0-0 იიმმმ «C0LიV5 10LI5CIVIII) M ,I0MI0ინმ 

MC100MVყ06CMMX L2VMX 000დ. LI CV0IVI236, M0100ხIM #0I60680MMX # IM30გCL 

MIVIV «Xი0მM (C0600) ნMMიMX0ლ0 ილიმ8მ». 
VX6 0VV6MMM08გIხ #ი60828 M „ე8ვმელგ2Iხ სსბნიმ” MMIIII CIIMICCL) 

MMინიმ10ინი ICCIMIIM2მMმ. IC00M6 Mმ38მMM0M IMX6იმIVიხ! 3Mმ9M16/16LVI0 

ი0M0სს 0Mმვმა·2 IM3ემIM2M2 8 1993 #00) 3 M0%M86 MMIIIმ «II2M#+XIMVMII 

ნVMი”ი0იინ იიგზმ». ს8 იილსლლ-ლ ლხმ60Lხ Mმ) MIIMI0CI, Mხ, 6LLCC ჯმ3 

V606IMVIMCხ 8 M028MIხL0CIM M%MICIM 0 +I0M, 9+X0 L0CVIმ0CI80 I იი0280 ILIIM2 

ები:8VMI6I89M0 II0IMIM2XVI6%9> 9ყMCIMIV IMCI00MM0-100"VIVV96CMMX IVICIIMVIIIIMI, 

M 0#M0 M0XC6CL 60MხIIC I0CM0XC6CI CIVIICIIმM CII0მ028M1ხC# C რნმი0ხნიმM 8 

+60MMIM2X, 2 7მMXC6C II0CM0XC+ 8 0C806VM/4 L0მX2I2VCM010 30M0M01216/ხC18მ. 

ხ0ლიM 300, M2M 0800MM 86/.MXMXMIM IIIხ9, «CხIVI 00IMX6L 3IL2Iხ, LMIC #M Mმ2 

ყ6M 0C+მM9098VMCM9 თCI, VყI06L! 01IVI2 Lმყმ1ნ 1MIXIს #0M0 XM31VI(. 

I6CM0109 MI2გ M0MVIII9XIM989M0CXL, 8 X0V06 00CICI28/6LL LIIIM00MIIV CI6L 

800000008, 0მCCM0106IMხ, ”1მ2MM6 ი006ი6MსხI!, #2 M01005IX #6 6ხII0 060CI06M0 

8MIMMმLIM6. 

300 8ხI3882M0 00C, 0ნხ6M#2 ჟიმ6C0>II-8M6CI6C C #ი0IMI0XC6CIMMMM ( M MMVIC 

იისთმიმფთი# 6V6IM0”იმთდM# # CI0880ს C 02308C-6IIVMI! II21IMIMCMIIX C008). 

IC MM01:06 0CI2MCIC9M, ყI0 CMმ3მ1ს #M0CM6 L20. #8100 M6 IICMIMI09მ6+ 

#MCM0100LI6 0IIIM6XV, #0 0LM 860M+L 8 760II6#MM80067Xხ6 VIII216)1CLMI M CI1CLIII2IIIICI08 

M 9%C6 16M/08-I6 38MCVMმLIM9 V9ყICI 8 6VIVIIICM. 
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ლათინურ ტერმინთა განმარტება 

#4 

#ტ - ხი)0I - გამოცდილებას მოკლებული 

#.ხიო2M0 ძ6IICI- შეცდომა დანაშაულის ჩადენის დროს 

#.ხ50Iს:0 გხ )ი§5(მი1Iმ - ეჭვის ქვეშ დატოვება 

#ხ501ს00 -აბსოლუცია, განთავისუფლება(პასუხისმგებლობისაგან) გამარ- 

თლება 

#.ხსვს5 ი0ი IL00III -ნივთის ბოროტად გამოყენების ფაქტი არ გამოდგება 

საბუთად მისი ნორმალური გამოყენების წინააღმდეგ 

#C006იXII2I10 -აქცეპტილაცია (ვალის გასტუმრების აქტი) 

/#LCC65510 C06ძIL LC ხIIიCIი811 – საკუთვნელი (ნივთი) მთავარ ნივთს მიჰყვება 

#0C106L6 - მიღება 

/#CC0I1მ, 26 - მეზობელი 

#.-C-ლ000ძ0 - შევუგუებ, შევაფარდებ 

#C6Cს58110, 10615 - ბრალდება 

#.C(გ ხსხIICმ -საჯარო მნიშვნელობის საქმე 

#.-C00 ხიიგ2 ჩძი1- კეთილსინდისიერი სარჩელი 

#CL0 C0ი(6§5021მ8 –სერტვიტუტის დაცვისკენ მიმართული სარჩელი 

#CL00 LსIL – სარჩელი მოძრავი ქონების მოპარვის გამო ”თუ ქურდს წა- 

ასწრეს, მაშინ ის იხდის ნაქურდალი ნივთის ოთხმაგ ღირებულებას, თუ 

არა და ორმაგად.) 

#ის0 Iი წ8C(სი1-02065CLICI5 VCIხ15 –სარჩელი, რომლის მეშვეობითაც მოსარ- 

ჩელე, რომელმაც შეასრულა თავისი სახელშეკრულებო ვალდებულება, 

მოითხოვს, რომ მოპასუხემაც შეასრულოს თავისი 

#6CV0 1ი ინინიიგთ- სარჩელი ( ვალდებული) პირისადმი, პიროვნული სარ- 

ჩელი 

#CC0 Iი I6ი) –სანიეთო სარჩელი 

#C90 ი69მ1მ21სთ –ნეგატორული სარჩელი 

#CII0 00X8115 – განსაკუთრებული სარჩელი 

#C90 ი6-50ის.ი –პირადი სარჩელი ' 

#CV00 -სარჩელი 
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#CII0 V6ი91CმL0 –ვინდიკაციური სარჩელი 

#CI0I 56ძსIIსI წირსი1I+6C1- მოსარჩელე სარჩელს აღძრავს მოპასუხის ბინად- 

რონის მიხედვით 

#.C10-6 იიი იIიხმგი16 ICს5 გხ50IVIIს§ - თუ მოსარჩელე ვერ ამტკიცებს, მოპა- 

სუზე თავისუფლდება 
#C0L 10CCსIიხI( იის5 იIიხგიძ! -მტკიცება მოსარჩელეს აწევს (მოსარჩე- 

ლის ვალდებულებაა) 
#ის5 - )1სIIძICI- იურიდიული მოქმედებანი 

/.ძ ხ65I2§5 -მხეცებთან (ადამიანის მხეცებისათვის მიგდება) სიკვდილით 

დასჯის ერთ-ერთი სახეობა ძველ რომში 

#.ძ II 00351ხIII2 16X ი0ი C0811 -კანონი შეუძლებელს არ ითხოვს 

#.ძძ!1C0, XI, CCსი) - მივაკუთნებ, მივუსჯი 

#ძბთითიV0 - წართმევა, გაუქმება (მოშლა) 

#ძო1ი15C-2(0L65 –- მმართველები 

#ძიდი“0 - შვილება ( შვილად აყვანა) 

#ძს!(6-, 16Lმ, (6II2 - მრუში , ავხორცი 
#ძსI6IიI - უკანონოდ შობილი (ცოლ-ქმრული ღალატის საფუძველზე 

ნაშობნი) 
#ძსნსთ - მრუშობა 

#.ძV0CმLV5 - დამცველი 

#.601I15 -ედილი 

#6ცს1ი! C5( ძ!50051(10 16§C15 ძსმთ იიი1ი15 - კანონი წყვეტს უფრო სამარ- 

თლიანად, ვიდრე ადამიანი 

ტიძისსიოთ 65! ინიი1იცტი Cსი მI(60V05 ძი(Iიტი10 ჩიCI I0CსიI6L0I6თ -სამართლია- 

ნობაა, რომ არავინ არ გამდიდრდეს სხვისი ტაჯვის მეშვეობით 

#იძსსოთ CL ხიისით 651 16X |6ისთ -სამართლიანობა და კეთილდღეობა კანონ- 

თა კანონია 

#აიბცფსს5 - თანაბარი, სამართლიანი 

#.6”მIIს5 - სპილენძისა, ფულისა 

#65 მსI6ნისთ - ვალი 

#652V0 IIII§ -სასამართლოს მიერ დადგენილი მიყენებული ზიანის რა- 

ოდენობა 

#”თCს5 ხსიI!ს,. LIC6L იიი 5600მLსL CწC6C(ს5 - (დანაშაულის) მცდელობა 
დასჯადია, თუმცა, ჩაფიქრებული შედეგი არ განხორციელებულა 

ტწოიგის, იიი ინწმიLI, )1იCსIიხ!! ი+0ხმVI0 -მტკიცების ტვირთი იმას აწევს, 

ვას



ვინც რაიმეს ამტკიცებს, და არა იმას, ვინც უარყოფს 

#IჩოამV0 -მტკიცება, რწმუნება 

/#6ი105 6(C0ი56იL16ი165 იმII ი60იმ 9I6C(მი1სL-როგორც ამსრულებელი, ასევე 

ის, ვინც თანხმობა განაცხადა, ერთი და იგივე სასჯელს იმსახურებენ 

„#96, 281) - მიწა, ყანა 

#ი0(6 1ი)სIგთ -სარჩელის აღძვრა ზარალის ანაზღაურების შესახებ 

#იიმL- მამის ხაზით ნათესავი 

#იიგ“ს§ ხI0XIთს§ - უახლოესი ნათესავი 

#ყი IIიIIმI -დაპყრობილი ტერიტორია, რომელიც ვეტერანთა შორის ნა- 

წილდებოდა 
#იIICსI1სLმ - მიწათმოქმედება 

4.10 -1) ვამბობ, 2) ვლაპარაკობ, (ასე იწყებოდა სასარჩელო განცხადება) 

#.IIხ1 -,,ალიბი", ბრალდების უარყოფა იმის მტკიცებით, რომ ბრალდებული 

დანაშაულის ჩადენის მომენტში არ იმყოფებოდა იქ, სადაც იგი მოხდა. 

#I6ი2I65 -სხვისი ქონება 

#Iხის§ - უცხო სხვა 

#II6ის§ ჩიი0 -სხვისი კუთვნილი კაცი (მონა) 

#II6ფს15 იიი 00165 6556 )სძCX Iი ხI00II2 Cმს5მ -არავინ არ შეიძლება იყოს 

მოსამართლე საკუთარ საქმეზე 

#.II0ძ 65: 0055!ძ6LC, მIIსძ 6556 Iი 005565510ი6 -ერთია მფლობელობა, მეორე 

-მფლობელად ყოფნა 
/VIIსძ 65( 1გC61C, მIIსძ C0612I6 -ერთი საქმეა -გაჩუმება, მეორე -მიჩუმათება. 

#IIსძ 65( V6იძიLC, მIIV5 V6იძიCLI C0ი56იVI6 - ერთი საქმეა გაყიდვა, მეორე -შე- 

თანხმება გაყიდვის შესახებ. 

#II68LI იიი ძგხს!! ძსიძ იIიხგ(სთ ი0ი L6I6VმI -არ უნდა ვამტკიცოთ ის, რა- 

საც დამტკიცების შემთხვევაში საქმესთან კავშირი არ ექნება 

#II6დმLგ CI ნI0ხმ1მ -ის რასაც ამტკიცებენ და ის, რაც მტკიცდება 

/MICსოი იძი 12600%-6-სხვას არ მივაყენოთ ზიანი 

რMIILსძი, მ191§- ღირსება, სიდიდე, ძალა 

ტ#იიის!მ00ი-მოკვეთა 

#იიმ-ბე 
#0 CI ”წ8მCI0 -ხზრახვა და ფაქტი 

#00 00551ძნიძ.- განზრახვა მფლობელობისა, მფლობელობის გან- 
'ხრახვა 

პაIIი0§5-ფლობის ნება 
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ტნწყსოტი!მ მძ I”იი,გისმი -საბუთი, გათვლილი აუდიტორიის უვიცობაზე 

#წზსნიზი1მ2 მძ იითI!იგთ-არგუმენტუმ ად ჰომინემ- არგუმენტი ადამიანისათ- 

ვის, ადამიანისათვის განკუთვნილი მტკიცებულება 

#ნსი6ი(სმ მძ ნთ - საბუთი, რომელიც ეფუძნება საქმის გარემოებას, საქ- 

მის დამადასტურებული მტკიცებულება 

#ტანსოგი!სი მ §IIIII - ანალოგიით არგუმენტირება, მტკიცება 

#იხსიბი!სი მხ მVC(0LI10(6 -სასამართლო პრეცედღენტზე დამყარებული 

საბუთი (არგუმენტი) 

#იყსითგი(სი მხ Iი005§IხII- საბუთი, რომელიც ეფუძნება რაიმეს შეუძ- 

ლებლობას 

ტყისოტი(სთ ხგისIისთ - ძალადობაზე (ჯოხზე) დამყარებული საბუთი 

ტ#იიმგI1ი მოიმ105 IსVმ §1იყიL- კანონები ნებას გვაძლევენ გამოვიყენოთ იარა- 

ღი შეიარაღებულთა წინააღმდეგ 

რ#იი098200 - სრულწლოვანი პირის შვილება შვილად აყვანა საზეიმო ვი- 

თარებაში 

/#5C6იძი0ი(65 - აღმავალი ხაზის ნათესავი (მამა, დედა, პაპა, ბებია) 

#სCსი1მ2 V6Lხისი 5§სიLჰსძ!C6 სიძIდიგ- - ასოკირკიტობა მოსამართლის ღირ- 

სებაზე დაბლა დგას, ასოკირკიტობა მოსამართლეს არ ეკადრება 

8 

8მ6ს!05 ისიLI2100ს5- თეთრი ჯოხი (ხელჯოხი), რომელსაც ჩაასობენ მოპა- 

სუხის მიწაზე იმის ნიშნად, რომ მის წინააღმდეგ აღძრულია სარჩელი 

82-ხმIV5, მ, სთ, - უცხო, ბარბაროსი 

885(გ8-ძს5 ისIIIს§ 651 ჩIIV5, მს( ჩII0§ ი0ისII- უკანონოდშობილი (ბუში) არავი- 

სი შვილი არ არის, ან ის სახლის შვილია 

806IIსთ - ომი 

8იიგ2 დზIმIგ თგ!იი0იIსიი ძ!I550IVIIსI- განქორწინების შესახებ სრული 

თანხმობა 

6ცI5 ძმL ძს! CIL0 ძმ: - ორგზის იძლევა, ვინც სწრაფად, დროულად იძლევა 

(ორგზის იხდის ის, ვინც სწრაფად, დროულად იხდის) 

ციიმ მძV6იVICIმ- შეძენილი, გარედან მოსული სიკეთე (მონაგები, კეთილ- 

შეძენილი და არა მემკვიდრეობით მიღებული ქონება) 

იიმ ჩძ6 -კეთილსიდისიერიად მოქმედი 

8იიმ ჩძ8§ -კეთილსინდისიერება 

8იიმ ი6:60IM(2IIგ-მემკვიდრეობით მიღებული ქონება 

8ი0იმ IთიხIIIმ -უძრავი ქონება, ადგილმამული, შენობა 

331



ციივ თიხ!!Iმ-მოძრავი ქონება 

8ციიმგ VმC6გიIIმ - უმკვიდრო (ბეითალმანი) ქონება 
8იიმ# ჩძი! 005505510- კეთილსინდისიერი მფლობელობა (ქონება) 

ციიილნსი 00§6310 - სამკვიდრო ქონების ფლობა, რომლის ნებართვასაც მემ- 

კვიდრეთა შორის დავის შემთხვევაში იძლეოდა პრეტორი 

8+გიჩა/I09CV5 )სII5 CIVIII5 - სამოქალაქო (ცივილური) სამართლის მოკლე 

სახელმძღვანელო 

8+6VI იმის - მოკლე ხელით (სწრაფად, პირდაპირ) 

C 
Cმ65მL ილი §სიLმ2 ყირიოით2IC05 - კეისარი არ დგას გრამატიკოსზე მაღლა 

(კეისარიც ემორჩილება გრამატიკას) 

CგIსთი12 -ცრუ ბრალდება, ცილისწამება 

Cგიძით1ი!სთ - საერთო საკუთრების სამართალი 

C20მCIC/ L0I მC(5 - ქმედუნარიანობა 

CმიმCIC L0L II8ჩ(5 - უფლებაუნარიანობა 

C27118I15 ძლხII0I - ძირითადი დებიტორი, მთავარი დებიტორი 

C2%IVI5 მCC05მL6 - ბრალის დადება, სისხლის სამართლის დანაშაული 

Cმ6I95 ძნთIისს0 - სამოქალაქო სიკვდილი ( თავის შეზღუდვა) უფლებათა 

შეზღუდვა 
CმიI'ს§ ძლიIთსVI0 იIი1იგ - სამართლებრივი მდგომარეობის შეზღუდვის 

დაბალი (უმცირესი) ხარისხი 

CმიI-ს§ ძგისის!0 იმXIთგ - სამართლებრივი მდგომარეობის შეზღუდვის 

უმაღლესი ხარისხი 

CმდI-ს§ ძბისLსVI0 M16ძ1მ8 - სამართლებრივი მდგომარეობის შეზღუდვის სა- 

შუალო ხარისხი 

CმისL- უფლებაუნარიანობა 

Cმ5Cს5 - შემთხვევა 

C8295(01|სIი -ციხე-სიმაგრე 
C2გ%:CIIს VCIVICს5 - მცირე სიმაგრის დასახლებული ადგილი, სოფელი, 

ხუტორი რომის სამართალში 

Cმ5V05 - შემთხვევითობა 

CმVყ52 - მიზანი 

Cგს§2 - სამართლებრივი საფუძვლები, მიზეზი 

Cგს52 Cმ05მ9ი5 -არსებითი მიზეზი 

Cგს52 005565510M16 - ნივთის მფლობელობაში მიღების საფუძვლები 
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Cმყ5გ ხწ0იIიძსმგ (0I0XIიIგ), ილი I600-01გ §06C(მLსL - მხედველობაში მიიღება 

უახლოესი და არა შორეული მიზეზი 

Cგს§მ 5Iი6 ძსმ იიი - მიზეზი, ურომლისოდაც შემთხვევას ადგილი არ ექ- 

ნებოდა (საქმე არ მოხდებოდა) 

Cმს56ი5ს§ - თანხმობა 

Cგსი0 სასწოსC(სმIIმ - უზუფრუქტუარის დაპირება, დაუბრუნოს ნივთი მე- 

საკუთრეს სათანადო ვადის გასვლის შემდეგ და სათანადოდ იზრუნოს 

მასზე 

C0იI72CLI§ -ხელშეკრულება, რომელიც გამოხატავს მოვალეობის აღების 

თაობაზე მხარეთა შეთანხმებულ ნების გამოვლენას 

C6VIსIIგ - ასეული, (ცენტურია 

CტიLსII0, 10015 - ასეულის მეთაური 

CIVI5 ჩითმის5ვ - რომის მოქალაქე 

CIVILმ5 - მოქალაქეობა 

C0ძიX - კოდექსი 

C0ძ0X ჰს5იIგის5 - იუსტინიანეს კოდექსი 

C0ძ6X C60ძ051გ8ის§ - იმპერატორი თეოდიუსის კოდექსი 

Cი”წიივს5 )სძICმVI ჩგხ6(ს” -მაღიარებელი გასამართლებულად მიიჩნევა 
Cიყიმს 6X 18(6I6 - გვერდითი ხაზის ნათესავი (ღვიძლი ძმა და და, მამის 

მხრიდან ბიძა და მამიდა, დედის მხრიდან ბიძა და დეიდა და ა.შ) 

C00ი(05510 წმC(მ (იჰ)სძICI0 ითი! იIიხმV0ი6 თ1გ)იI 65L- სასამართლოში (დანაშა- 

ულის) აღიარება, ყველა სხვა მტკიცებულებაზე მნიშენელოვანია 

Cიყიმწ0იი- სისხლით ნათესაობა 

C0IIგI0 ხიიიდთ - სხვადასხვა პირთა ქონების გაერთიანება მათში შემ- 

დგომში თანაბრად გაყოფის მიზნით 

C0II6ი 2 - წოდებრივი ან პროფესიული გაერთიანება, სარეწაო საამ- 

ქროები, სავაჭრო კორპორაციები, საკულტო გაერთიანებები, დამკრძალა- 

ვი კორპორაციები და.აშ. 

C0I16ი1სთ -კოლეგია 

C01!6წIსთ -საზოგადოება, იურიდიული პირი 

Cი)ლის§ - ახალმოშენე, მიწათმოქმედი 

CითIVIგ - სახალხო კრება, რომელიც უფლებამოსილი იყო მიეღო კანო- 

ნები და აერჩია თანამდებობის პირები 

Cითოიძგწსთ - ინდივიდუალურად განსაზღვრული ნივთის უსასყიდლოდ 

გადაცემა სარგებლობისათვის მისი ნატურით დაბრუნების პირობით 

333



Cითოსი1§ 6ი0L (8CII)ს§- საერთო შეცდომა სამართალს ქმნის (თუ ყველას 
შეცდომით აქვთ გაგაბული კანონი) 

Cითოსი15 001010 ძიC(0სსი- მეცნიერებს ერთია, სწავლულთა საერთო 

შეხედულება. 
Cიოიიძსით 6|)ს5 6556 ძცხC! Cს)ს5 ი6IICსIსი) 6% -ვინც ეწევა რისკს, მანვე უნ- 
და მიიღოს სარგებელიც 

C0VI/011მ110ი, 10915 - ქურდობა, ძარცვა 

C0იძICI0ი6§5 სსI§5 - სამართლებრივი პირობები, ერთმანეთისაგან განსხვა- 

დებიან იმის მიხედვით, პირობასთან დაკავშირებული სამართლებრივი 

შედეგი ფაქტობრივ მოგვლენაზეა დამოკიდებული, თუ სამართლებრივ 

ნორმაზე. 

C0ი0ICLI0 იხ IიIს5(8თ Cმს§გთ - სარჩელი იმ პირის წინააღმდეგ, რომელმაც მი- 

იღო შესრულება კანონით გათვალისწინებული აკრძალვის მიუხედავად. 

C001659510 IმC18 )1)ს0IC10 იიი) ი/0ხმLI0ი6 მ|იI 651 - სასამართლოში (დანაშაუ- 

ლის) აღიარება, ყველა სხვა მტკიცებულებაზე მნიშვნელოვანია 

Cიიჯმიცს!ინს5, მსი - სისხლით მონათესავე 

C0ი0ი§56ი5ს5 IმCI( ისიVI25 - თანხმობა ქმნის ქორწინებას 

C0051C16VLIმ L0IIIC LC51C§ -სინდისი ათასი მოწმეა 

C00ი501165 IIII§ - მომჩივანი მხარეები, დავის მონაწილენი 

Cიი§ი,წსთ - თანამონაწილეობა, ამხანაგობა 

Cიიასლ0Lსძი 651 მILCLმ ICX - ჩვეულება მეორე კანონია კანონის სახეობაა, 

კანონის წყაროა 

Cიი§ს61სძი 651 ძსგ§1მI(6Lგ იმ1ს”გ - ჩვეულება თითქოს მეორე ბუნებაა 

Cიინ?მ ძ6IICI - დანაშაულის შემადგენლობა, დანაშაულის ჩადენის ფაქტი 

Cიიწ-მ )ხ§ CI (25 - კანონისა და ღმერთის ნების წინააღმდეგ, კანონისა და 

ნებადართულობის წინააღმდეგ 

CიიVმ ი6წმი10”ი იIIიCI0I8გ ი0ი 65! ძI5ნს(მიძსით - უსარგებლოა იდაო იმასთან 
ვინც პრინციპებს უარყოფს 

Cი0ისმCLV§ 6X (საი! Cგს§5მ, VCI C0იLმ ხიი05 0290I65 ისIIV5 65( - ხელშეკრულება, 

დადებული სამარცხვინო (უზნეო) მიზნის განსახორციელებლად, ბათილია 

C0იV6ი10, 10915 - შეთანხმება, ხელშეკრულება 

Cწიგბი I265086 ILIXმ|)6518115 0თიIმ მ1I0 CIIIიIიმ 6XC6ძI( ისიმძ ჩინიგთ - სასჯელი 

სახელმწიფო ღალატისათვის უფრო მაღალია ვიდრე რომელიმე სხვა 

დანაშაულისათვის 

Cიტი §8CLI1691) – მკრეხელობა 
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CთIიმ თ0116 6XIიყსსი1სL - დანაშაული სიკვდილით ქარწყლდება 
CსI105 65( ძიიმიძ!, CIძიი1 CC V6იძტიძ! CI! C0იCიძლიძ! )ს5 051 - ვისაც აქვს უფ- 
ლება გასცეს (გააჩუქოს), მასვე აქვს უფლება გაყიდოს და გადასცეს 

მფლობელობაში 

Cს! IICCI ძს0ძ გსI5 ი0ი ძ6ხC( ისიძ #იIიV§ 65( ი0ი IIC6I6 - იმას ვისაც აქვს 
დიდი უფლება არ შეიძლება უარი ეთქვას მცირე უფლებაზე 

CსIს5 I6810, CIV5 LCIICI0 - ვისიცაა სახელმწიფო, მისიევეა რელიგიაც 

CსIიმ - დანაშაული, ცოდვა 

CსIიგ -ბრალი, გადაცდომა, გაუფრთხილობლობა 

CსIი8 ჩიLმ8 -ყალბი (ფიქტიური) ბრალდება 
CსIდ8გ I8L8 ძიI0 იI0XIი1მ 651 -უხეში წინდაუხედაობა ახლოსაა განზრახვასთან 

CსIიმ Iგ(8 -მძიმე ბრალი, მძიმე ცოდვა 

CსI02 16C15 - მსუბუქი ხარისხის დაუდევრობა 

CსI0მ 1CVI5 -მსუბუქი ბრალი 

CსIიგ თგის - ქორწინება, რომელშიც ძალადობა ქმრის ხელშია 

CსIიგ 16ი6( §ს05 მსCI0L65 ((მი(სთ) -ბრალი პირველყოვლისა მიუძღვის 

ჩხუბისთავს 

CსIი8გხI115 -ბრა;დებული 

Cს-8 - მსრუნველობა 

CსIმ10I ხ0ი15 -ქონების მეურვე 

Cს-მI0IL -მზრუნველი 

Cს+210165 - კურატორები, რომლებიც წარმოადგენდნენ უნივერსიტასს მე- 

სამე პირებთან ურთიერთობაში 

CსI5V5 ჩიიიწყთ -გზა უმაღლესი თანამდებობისაკენ 

Cს5105 ი10I6Lი -ზნეობის მცველი 

|)) 

ს26Lმ 5სი1 56IVგი - დადებული ხელშეკრულება უნდა შესრულდეს 

ხსგოი0 - დამნაშავედ ვაღიარებ, ვსჯი 

ხგთი0ძ§მ M616ძ((2§ -ვალით დამძიმებული მემკვიდრეობა 

LX I2CL0 -ფაქტობრივად, სინამვილეში (დე ფაქტო) 

06)სI6 -იურიდიულად, ფორმალურად, კანონის მიხედვით (დე იურე) 

006 1686 ICI6იძმ -კანონის:-სავარაუდო თვალსაზრისით 

L2% I696 I281მ - მოქმედი კანონის მიხედვით 

ცხ IიIიIიი1§ იძი CსIმ1 0Iმ610L - მცირე საქმეებზე პრეტორი არ ზრუნავს 
ც6ხI!!მ 56ძსსიLსL ინწაიიმი ძი6ხII0II§ - ვალი თან დასდევს დებიტორის პი- 
როვნებას 
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სგხ!!იL C6ძIL0IXI5 651 ძცხ!!ი! CICძI(0LI CI601(0II5 - კრედიტორის დებიტორი 

კრედიტორის მოვალეცაა (დებიტორია) 

06C6Iსთ -დადგენილება 

ს6წ9VI0 06LIძტთ - ტაპტოლოგია 

ILXIICIსთ - შეცდომა, ბრალი 

ხ65C6იძბი(65 - დაღმავალი ხაზის ნათესავები (შვილები, შვილიშვილები) 

00656I10L - დამტოვებელი, გაქცეული 

000500II0 - ვძარცვავ 

ც0ს5, ძი! - ღმერთი 

LICLმ10V, 0II§ - დიქტატორი, მბრძანებელი 

LI5, LII§ - მდიდარი 

სI§65(2 - რჩეული, ასე ეწოდება იუსტინიანეს კოდიფიკაციის შემადგე- 

ნელ ნაწილს, რომელიც შეიცავს რომაული იურისტების თხზულებებიდან 

ფრაგმენტებს 

სIIსძIC0 - მსჯავრს ვდებ 

LXIICL8 იIIVგ(მ - კერძო ხასიათის სამართალდარღვევა, რომელიც ეხება 

კერძო პირების ინტერესებს, იხილებოდა მხოლოდ დაზარალებული სა- 

ჩივრის საფუძველზე და რეგულირდება არა საჯარო, არამედ სამოქალა- 

ქო სამართლით 

ხნIთICმLM0, 10იI5 - ბრძოლა 

0I5CI6IIიმ - მოძღვრება, წესი 

LI5IIC10, 16CI, 16Cსი) - დავფანტავ, გავფლანგავ 

00105 - ვერაგობა 

ტიIსა- განზრახვა (განზრახი ბრალი) 

ხითIიI!სთ - საკუთრება, ბატონობა, კონტროლი 

ხითIი!სთ ძI-ნCსი - პირდაპირი, ალოდური, სამართლებრივი საკუთრება 

ტითIიIსთი ძIბისთ C სIIC -სრული და აბსოლუტური საკუთრება ქო- 

ნებაზე 

ნითIიIსთ თინი: - სახელმწიფოს უფლება საკუთრების იძულებით 

გასხვისებისა 

ხითIიIსით იI6ისო- სრული, აბსოლუტუსი საკუთრება ქონებაზე 

ხიოთIის§ - ბატონი 

ხითს5§ - სახლი, საცხოვრებელი 

ხიიმX0 IICCIII5 Cმს§5მ - ნაჩუქრობა სიკვდილის ფაქტთან ( შემთხვევასთან) 

დაკავშირებით 
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ხიიმLI0 იიი იხIმფ5სიIIსL - ჩუქება არ პრეზუმირდება (არ იგულისხმება) 

ჩუქების გულვება დაუშგებელია 
ციიმI!0 0+0იLCI ისიIIმ5 - საქორწინო საჩუქარი (პირისსანახავი) 

ხძიმLიL -მჩუქებელი 

ხიისთ - საჩუქარი 

ს005, ძიII5 - მზითევი 

ხსLმ ICX, 569 I6X - თუმცა კანონი მკაცრია, მაგრამ ის უნდა დავიცვათ. კა- 

ნონი მკაცრია, მაგრამ კანონია 

L 

LCCI651მ იძი ი10IIIსL - ეკლესია არ კვდება 
CI Iიისთხ!! იIიხმ2II0, ღს! ძICI( იიი ის! ილწმL - მტკიცების ტვირთი მას აწევს, 

ვინაც ამტკიცებს და არა მას, ვინც უარყოფს 

სოთმიC10მ(0 - ემანსიპაცია 
სოთმგი§510მV8 - მამის ძალაუფლებისაგან გათავისუფლებული შვილები (ან 

შვილიშვილები) 

Cხ-VI0-V6იძ91I10 - ყიდვა-გაყიდვა 

ცსიო-0L - დაბნეულობა 

Cსო0LIი C0:00L6 - შეცდომა ხელშეკრულების ობიექტში 

ნსო0L Iი ი680110 -შეცდომა გარიგების სახეობაში 

CოიI 1ი 0ხ|)6C10 - შეცდომა გარიგების ობიექტში 

ნიიLIი იხღ50იმ2 - შეცდომა პიროვნებაში 

ნ5560ძსთი - საომარი ეტლი 

ნX ძეთი გხ5ძის6 I2I)ს2 ილი 0IL მCI0 - ზიანიდან არ წარმოიშობა სარჩე- 

ლი, თუ კანონი არ არის დარღვეული 

CX იძი 02C10 იიი 0IICVI 2C0 -შიშველი დაპირება არ იძლევა სასარჩელო 

მოთხოვნების საფუძველს 

CXC60LI0 ი+0ხმ( I6წსIმით - გამონაკლისი წესს ამტკიცებს 

CXIIIყი - გაძევება 

# 

(გCლ0I6 - კლება 

ჩგი(სი ი6ყიმიLI5 ისII2 ი”0ხმI0 - ფაქტის უარყოფა მტკიცებას არ მო- 

ითხოვს 

წგი(სთ ი”იხმიძსთ - დასამტკიცებელი ფაქტი 

Lგ152 ძგოიიი§(2I10 - არასწორი წარმოდგენა, შეხედულება რაიმეზე, შეც- 

დომა გარიგებაში, რომლის დროს გარიგების მხარეებს სურთ ერთიანი 
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მიზნის მიღწევა, დებენ გარიგებას, მაგრამ შეცდომით მას სხვა სახელს 

არქმევენ 
ჩწგოთIIIგ2 - ოჯახი, ჯალაბი 

L2გიი!!მ -ოჯახი 

Lგიი1II26 6თ010I - პირი, რომელსაც მოანდერძემ ანდო შეესრულებინა მისი 

უკანასკნელი ნება მანციპაციო ფამილიაენე-ს დროს. 

სგიI2)–- საოჯახო, შინაური 

Lგ7ჯხსთ - ქურდობა 

LICII0 C6ძ1(! V6CIII8LI, ჩCVI0 )სII§ იიი 65%L სხ! VCIIმ§ - ფიქცია გზას უთმობს 

ჭეშმარიტებას, იურიდიულ ფიქციას ძალა არა აქვს, როდესაც მას უპი- 

რისპირდება ჭეშმარიტება 

LIძ6 -)სხ6C6 -სხვა პირის ვალდებულების თავმდებად ყოფნა. 

LIძ6 1)1ს550I - თავმდები გარანტი 

LIძი)C0ლიი155მ - მამკვიდრებლის ზეპირი თუ წერილობითი თხოვნა მემკვიდ- 

რის მიმართ შეესრულებია მისი სურვილი მესამე პირის სასარგებლოდ 

LIძCIIM(25 - ერთგულება (ვასალური ერთგულება) 

MIძსCIმ - გირაოს სახეობა, რომლის მიხედვითაც ნივთი გადაეცემოდა კრე- 

დიტორს იმ პირობით, რომ მისი მოთხოვნის დაკმაყოფილების შემდეგ ის 

(ნივთი) დაუბრუნდებოდა დებიტორს 

LIII2 - ქალი 

LIIIV5 – ვაჟი 

LI5Cს5 - სალარო 

LIIგფIმი16 ძC1IC(0 - დანაშაულის კვალზე, ცხელ კვალზე 

LIსიიტი, IიIი15 - მდინარე 

LM06ძს5, CII5 - ხელშეკრულება 

ნჩიტოთ1იმ6 იიი 5სიL Cგ0მ065 ძ6 ისხIICI5 - ქალებს არ შეუძლიათ დაიკავონ 

საჯარო თანამდებობები 

ჯინიგ იიი 0ხ56Vმ1მ, IიICIL0 მძის!II2I10 მCLV§ - თუ ფორმა არ არის დაცული, 

კეთდება დასკვნა, რომ საბუთი (აქტი) ბათილია 

ჩილსთ ძი6IICL- დანაშაულის ჩადენის ადგილი 

სირსთ ძი0იიICIIII გC(0II§ - იურიდიული დომიცილი (ადგილსამყოფელი) მო- 

სარჩელისა 

ჯიღსთ 6CCI65)გისი - საეკლესიო სასამართლო 

L+გ16IL – ძმა 
VIგს5 651 C61გIC6 ჩმიძბთ- სიცრუის დაფარვა იგივე სიცრუეა 
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ჩიის იIIIგ ჩძი5 - გარეგნობას არავითარი ნდობა. შუბლს არავითარი ნდობა 

LIხCLV5 CIVII65 – ,,ცივილური ნაყოფი", შემოსავალი, სარგებელი, კომპენსა- 

ცია. იგულისხმება გასესხებული ფულისგან მიღებული პროცენტიც 

ჯსიძგოიცნი!სთ I8ყიისსი1 - მართვის საძირკველი 

ჯსს LსI5 - ქურდი 

C 

C0ი5, 90იLI5 - ტომი, ხალხი 

C67იXII6§ - ნათესავი, თანამოგვარე, თანამემამულე 

C0ლის5 - საგვარეულო 

CLმV2I0 –- ბრალდება 
CIმVIV§ 05 ძIVIიმთ ძხმIი 16ი1001მI6ი: 126ძ61C იიმ)65(მ(6თ0 - უფრო მძიმეა 

ღვთაებრივი დიდებულების ხელყოფა, ვიდრე საეროსი 

LL 

»LIგხ6(0 (Iხ1 165 (025" --,აიღე შენი ქონება" -განქორწინების ნებართვის შე- 

სახებ რომაული ფორმულა 

#MIგხI(ს5 - შესახედაობა 

LIგ6165, იM8CI6Cძ15- მემკვიდრე 
I6იხგდსთ - პირუტყვის სხვის მიწაზე ძოვების უფლება 

LI06I0ძ05 ძლს5 წ8CIL იიი ჩინი6 - მემკვიდრეს ღმერთი გვიბოძებს და არა ადა- 

მიანი. 

+IC-06ძ05 I36LI - შექმნილი მემკვიდრენი" ე.ი. ანდერძით მემკვიდრენი 

LI6I6ძ05 )მC6ი5- მდებარე მემკვიდრეობა 

ი0#06ძ05 L6910I0L65 - შორეული მემკვიდრენი 

L660IIგ- მემკვიდრეობა 

116091125 ძმთი05მ - საზარალო მემკვიდრეობა 

LI6I6ძI(25, 2L15 –- მემკვიდრეობა 
LI6105 ლ5( იიი IVII5, ჩIIV5 65( იინიტი იმ(VLმ6 - მემკვიდრე არის იურიდიული 

სახელწოდება, ვაჟიშვილი არის ბუნებრივი სახელი 

LICIC§ ჩ6I6ძ15 I0C! 65( ი06ს§5 665 - ჩემი მემკვიდრის მემკვიდრე ჩემი მემ- 

კვიდრეა II6I6ძIL85 იხ5იიგთ ძიწსი!! §ს5(006( - მემკვიდრეობა გარდაცვლი- 

ლის პიროვნებას განაგრძობს 

LI6CX05 16CIV 05 - კანონიერი მემკვიდრე 

LI6I05 16CILIIი05 65( ძს6ი ისიIIმ ძნი05L-მი1 - კანონიერი მემკვიდრეა ის, ვის- 

ზეც ქორწინება უთითებს 

LI6Lს§5 ძმL, სყ §6LVს5 წ8C1გL - ბატონი იხდის, რათა მსახურმა იმუშაოს 
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IითიIის§ Cგს5მ ჯს§ C0იაIს(სი) 65: - სამართალი კაცობრიობის სარ- 
გებლობისათვის არის დაწესებული 

LMIიი0 §8016ი5 - გონიერი ადამიანი 

ითი, ჩითIი15 - ადამიანი 

110006518 VIVCIC, მI(6LI იიი 1მ0ძ6(16, §სსთ Cს10ს6C (IIხსმL6 - ვიცხოვროთ პატიოს- 

ნად, არავის ვავნოთ, თითოეულს კუთვნილი მივაგოთ 

#Mიიი/მ სი - ანაზღაურება პროფესიული მომსახურებისათვის (იურიდიუ- 

ლი ვალდებულების გარეშე) 
MI0ი0L5 Cმს5მ- პატივისათვის, დამსახურებისათვის 

ჩხიი01ი6Cმ - იპოთეკა, გირავნობის ფორმა, როდესაც იპოთეკით დატვირთუ- 

ლი ნივთი რჩება მოვალის საკუთრებაში, მაგრამ ვალდებულების შეუსრუ- 

ლებლობის შემთხვევაში გადადის კრედიტორის საკუთრებაში 

ხIსი01ი6Cგ2 - უძრავი ქონების გირავნობის ფორმა, რომლის დროსაც დაგი- 

რავებული ქონება დებიტორის ხელში რჩება 

IIV/0იხიIსთ -ქმრის საანდერძო საჩუქარი ცოლისადმი 

I 

1 65 LIX65 - იდეათა ერთიანობა 

12 00110C - ძალადობა 

1გინიი65 - ყაჩაღი 

Iხ! 6556 იინიმით, სხ! 6( ი0X 65: - სადაც დანაშაულია, იქვე უნდა იყოს 

სასჯელი 

Iხ! )ს5, |ხ1! „6ო6ძIსთ - სადაც უფლება, იქვეა მისი დაცვის საშუალებაც 

Iდი15 IIVICსთ - ცეცხლით გამოცდა, როგორც სასამართლო მტკი- 

ცებულება» 
1ყიიმი მ 1ს0ICI5 65( CმIმ0იIIმ5 1იი0C6იV5 - მოსამართლის უვიცობა–უბედუ- 

რებაა უდანაშაულოსათვის 

1ყფი0-LმIC 166I5 6C5( (Iმ2(მ) CVი01მ კანონსს არ ცოდნა “უხეში გა- 

უფრთხილებლობაა 

ჰით1I(CC - მფლობელობაში შეყვანა 

კთოიხ!!Iმ - უძრავი ქონება 

Iოი6XLII -იმ165185 65 10ICI26 §მIს5 - იმპერიის დიდება მისი თავდაცვითი უნა- 

რის საიმედოობაშია 

სთიზოსთ ი 100600 - მთავრობა მთავრობის შიგნით, სახელმწიფო სახელ- 

მწიფოში 

IიიჩICIIC - ფარული 
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1ოისხია§ - არასრულწლოვანები რომის სამართალში 

Iთისი1(25 ზ6თ00L მძ ძC16ი10Lმ IიVIIმ( - დაუსჯელობა ყოველთვის იწვევს უფ- 

რო მძიმე დანაშაულის ჩადენას 

Iი მ6ძსმII)სC V2CII0I (00LI0L) 65: C0იძIII0 0055106იII5§ - თანაბარი უფლებების 

შემთხვევაში მფლობელის მდგომარეობა უფრო უკეთესია 

Iი C6იძIსი მ6I6 მII6ი0 ი0ი CXსI( ძლხIIიI6ი) - ხანძარი არ ათავისუფლებს 

მოვალეს ვალისაგან 

ი CMIიIიმIIხს5, ი”იხმს00065 ძცხლი1 6556 IVსC6C CIმII0I6C5 - სისხლის სამართლის 

საქმეებში მტკიცებანი სინათლეზე უფრო ნათელი უნდა იყოს 

Iი წ0CIC CCCIC51მ25L(C0 -.საეკლესიო სასამართლოში 

Iი ჩმსძით C6ძI(0–სთ - კრედიტორის მოტყუების მიზნით 

Iი წმსძიი) 16C15 ”მCIL, 0VI 52IVI5 VCIხI5 16015, 56ი16იLIგIი 6)05 CIICსIIIV6CIIIL- კა- 

ნონს გვერდს უვლის ის, ვინც მის ანბანს იცავს, მაგრამ მოქმედებს არა 

მისი სულისკვეთებით 

Iი I0I6 ყიი(სთ -საერთაშორისო სამართლით 

Iი §(მ(ს 900 მML6 ხ6!Iსთ - იმ მდგომარეობაში, რომელიც იყო ომამდე 

(იჩწმიიIმ #8CVI - ფაქტობრივი უპატიობა 

Iიწმი10§ - ბავშვები შვიდი წლის ასაკამდე რომის სამართალში 

IიICმ ძ!თი1(მ(6ი) CსII2026 - სასამართლოს ღირსებაზე დაბლა 

1იჩგ)შსII5ძICწიინთ - იურისდიქციის ფარგლებში, უფლებამოსილების ფარ- 

გლებში 
(ისისყი 65( მII006”ი ICI 5VI C55C )სძI!C6თ - არ შეიძლება ვიყოთ მოსამარ- 

თლედ საკუთარ საქმეზე 

IიIსIIმ იიი 6XCს§მL 1ი)სIგთ - ზიანის მომყენებლისათვის სამაგიერო ზიანის 

მიყენება გაუმართლებელია 

IიIVIIმ ხI0ინII2 იძი Cმძი( ხ6ი6ჩCIგი IმCI6იII5- პირს ეკრძალება ისარგებლოს 

მის მიერ ჩადენილი სამართალდარღვევის სიკეთით 

Iი)მIMI2 V6IხმგII5- სიტყვიერი შეურაცხყოფა 

ი)ს212 - პირადი წყენა 

1ი5III0210ი65 - ინსტიტუციები, II საუკუნის რომაელი იურისტის -გაიუსის 

რომაული სამართლის სახელმძღვანელო, შემადგენელი ნაწილის სახით 

შევიდა იუსტინიანეს კოდიფიკაციაში 

Iი16-ძIC(სი ძს0ისმი ხიიგიIთ - ინეტერდექტი (ბრძანება) სამკვიდროს დაუფ- 
ლების შესახებ 

Iი(8იიLCLმX6 C0იC0IძმI6 1C915 1C§1ხV5 65( 0იLIIთს5 1იI6იიL61მიძ! თ0ძს5 - განვმარ- 
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ტოთ კანონები და შევათანხმოთ კანონები კანონებთან რაც არის საუკე- 

თესო ხერხი მათი ახსნა-განმატრებისა 

Iი16M0იICIმI0 - ინტერპრეტაცია, განმარტება 

Iი162ძ)1C(მ – აკრძალვა 

IიV6ი16ი§ IIხ6IIსთ წითივსი 6 იიი C0იისთინი§ ისის, - პირი, რომელიც 

იპოვნის ცილისწამებლურ პასკვილს და მას არ მოსპობს, ისჯება 

1იV068M10 - მიმართვა 
1MC656005) - უკანონოდ შობილნი (სისხლის აღრევის შედეგად ნაშობნი) 

I05 CIVII6 - სამოქალაქო სამართალი 

IV0§5 CIVII6 ჩითგიდსით - რომაელთა სამოქალაქო სამართალი 

IV5 CIVIII5 - სამოქალაქო სამართალი 

IV05 C086ი5 - იმპერატიული სამართალი 

1ს5 Cითოსი6 - საერთო სამართალი 

105 ძ15005IVVIი - დისპოზიციური სამართალი 

I0§ იმხსთ - ეროვნული სამართალი 

Iს5 იIIVმწსთ - კერძო სამართალი 

Iს§ სისოძყ6- „ორივე სამართალი" არის ცნება, რომელიც აღნიშნავს XII საუ- 

კუნეში სასულიერო სამართლისა და რომის სამართლის ერთიანობას 

I0§, 1სII5 – სამართალი; უფლება 

105IIIგ – მართლმსაჯულება 

I 
ჰსძიX ძგთიმ!სL სი) ი0Cლ6ი5 მხ50IVIIსL - მოსამართლის ბრალია, როდესაც 

დამნაშავე გამართლდება 

ჰსძინX იიი 00IC5( C556 165LI5 Iი ი0ნII8 Cმს5მ - მოსამართლე არ შეიძლება 

იყოს მოწმედ თავის საკუთარ საქმეზე 

ჰსძICI 5მLI5 ხ06იმ 651 ის0ძ ს6სIი IIგხიI სIIიI6თ - მოსამართლისათვის საკმაო 

სასჯელია ის, რომ ღმერთი იძიებს შურს მასზე 

ჰI0ძIC15 65( 01CCL6 ილი ძმI6 -მოსამართლის მოვალეობაა მართლმსაჯულების 

განხორციელბა და არა კანონების გამოცემა 

ჰსძI!CIსIი 65( 0სმ51 1V0II5 ძICLსთ - სასამართლოს გადაწყვეტილებით თითქოს- 

და კანონის ბრძანებაა 

ჰიძ!ი სი §6თ06L 0:0 V6IIIმL6 მლCIიIIსL - სასამართლოს გადაწყვეტილება 

ყოველთვის ჭეშმარიტებად მიიღება 

ჰს.გ - უფლებები, კანონები 

ჰსLგ მძ ი6-50იმთ - ვალდებულებითი სამართალი, უფლებები პიროვნების 

მიმართ 
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ჰსCგ 1ი L6 მI16იგ - უფლებები სხვის ნივთზე 

ჰსLგ იი2|65(815 - სუვერენიტეტის უფლება 

ჰსიგ იმწV-მ6 §სი! Iიით.სIგხ!I!I2 - ბუნების კანონები უცვლელია 

ჰს-გ2 ილაიიმლსი - პიროვნების უფლებები 

ჰსმ ხსხIIC2 მი16წ66იძმ 9IIVმVI(§ - საჯარო უფლებებს უპირატესობა უნდა 
ჰქონოდათ კერძო უფლებების წინაშე 

ჰსL8 §სთხი! II 0CII1 - სუვერენული უფლებები 

ჰსიმონისსთ იC0ჰუ00+8II5 - ,სხეულებრივი ფიცი" (მაგალითად ბიბლიაზე) 

ხელის დადებით 

ჰსიგიმნი(სოთ 65: გრითმV0 VCI ი698V0 ძC მIIის0, მ1665(მLI0იC §მCIმC ICI ჩხითმ(გ 

- ფიცი არის რაიმეს მტკიცება ან უარყოფა, წმინდა ნივთისმიერად დამ- 

ტკიცებული 
ჰსიმიტი(სთ 65: IიძIVI5IხI!I6 6( იიი 65( მძო!L6იძსო Iი იმILLC6C Vდსი 051 იმIIC 

წ2I5გიი - ფიცი განუყოფელია, ის არ შეიძლება იყოს ნაწილობრივ სანდო 

და ნაწილობრივ კი–ცრუ 

ჰსო5 CI”CCII5 (ი 6X6CVსLI0C06 C00515LI - კანონის ეფექტურობა მის შესრუ- 

ლებაშია 

ჰსXI5 10ი0+8იM118 65L, Cსიი 1V5 ი05Lმიი |წიიწმიV95 - სამართლის არ ცოდნასთან 
მაშინ გვაქვს საქმე, როდესაც ჩვენ ჩვენი უფლებების შესახებ არ ვიცით 

ჰსI5 ინჯXსი - სამართლებრივი ვალდებულება 

ჰსI0 - ვფიცავ 

1ს5 - სამართალი 

ჰს§ მხს(ნიძI- უფლება ბოროტად გამოყენებისა, თვითნებურად მოპყრობის 

უფლება 
1ს5 2I10V10ი15- ნარიყ,მონაყარ მიწაზე უფლება 

ჰს§ ხიIIსთ ძIლ6იძ!- ომის გამოცხადების უფლება 

ჰIV5 CIVII6 - სამოქალაქო სამართალი 

IXV§ CIVIC0II5 - მოქალაქეობის უფლება 

I05 CI0მCმ6 - წყლის ჩადინების უფლება, წყლის, გზის უფლება 

105 C0-I0ი26 - ტახტის მემკვიდრეობის უფლება 

ჰს§5 Cსძხიძმ6 თ0ი01მ6 - მონეტის მოჭრის უფლება 

ჰს5 ძ1!ახიიძლიძ!I- განკარგვის უფლება 

IV§ ძIVIძლიძ!- საკუთარი უძრავი ქონების ანდერძით გასხვისების უფლება 

105 ძსიIICმ1სთ - ორმაგი უფლება (მფლობელობის უფლების შეერთება სა- 

კუთრების უფლებასთან) 

105 ლიიIი6ი§ -სახელმწიფოს უმაღლესი უფლება თავის მოქალაქეებზე და 
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მათ ქონებაზე (აქედან, სახელმწიფოს უფლება კერძო ქონების ამოღებისა 

საჯარო საჭიროებისათვის) 

ჰს5 65! 85 ხ0იი! 6( მ6ცს! - სამართალი არის მეცნიერება იმის შესახებ, რაც 

არის კარგი და სამართლიანი 

105 6X 1იIVIIმ ილი 0MLVL - სამართალი არ შეიძლება წარმოიშვას სამართალ- 

დარღვევიდან 
105 ჩსთ)იIსთ. - მდინარეებით სარგებლობის უფლება 

ჰს5 ყნიIIIსთ - ხალხების სამართალი ძველ რომში არეგულირებდა ურთი- 

ერთობებს უცხოელებს შორის, უცხოელებსა და რომაელებს შორის 

IXს5)ი I6 მI16ი2 - სხვის ნივთზე უფლება 
ჰ05 იმ1სI8II5 მს! ძIVIიI -ბუნებითი ან ღვთაებრივი სამართალი 

ჰს§ იძი 56 ი(სთ - დაუწერელი სამართალი 
ჰსვ იხს1ნიძი! - განკარგვის უფლება 

ჰყ5 005560ძ6იძ) - ნიცფთის ფლობის უფლება 

ჰს§ ი”მზCგიოსთ - პრეკარული სამართალი 

1ს§ ხIIVმLსი) - კერძო სამართალი 
ჰს§ 561ი1სთ - დაწერილი სამართალი 

ჰV5 VI6იძI - ნივთის გამოყენების უფლება 

1I0§ VIიძICმიძ! - ვინდიკაციური სარჩელი, ნივთის გამოთხოვნა 

IXს§5 VII26 მC 96C15 - სიკვდილ-სიცოცხლის უფლება 

ჰსვწობიძ! - ნაყოფის, შემოსავლის მიღები სუფლება 

ჰსვიმგ ჩოიმჯსL 50Iსთ - მართლმსაჯულება ამაგრებს სუვერენულ ხელი- 

სუფლებას 
L 
L26510 6ი0ლო15 - წინასწარგანზრახული დანაშაული 

LმLმ CსიIმ - უხეში გაუფრთხილებლობა 

L2გLგ2 Cსი1მ ძ0I0 მ26ძს)იმIმხსL - უხეში გაუფრთხილებლობა განზრახვას ეთა- 
ნაბრება 

L6898I 0+0165510ი - იურიდიული პროფესია 

L 602105 VI0Iმ2I6 C0იLმ 105 8§6იVIსIი 65: - ელჩების მიმართ ძალადობას ეწინა- 

აღმდეგება საერთაშორისო სამართალი 

L6იმჯსთ - საანდერძო დანაკისრი 

L69065 სსმ-ის - ბარბაროსული კანონები 

L6965 II00CII6CL26 - კანონები რომლებიც რომის სამართალში აკრძალვებს 

აწესებენ 
L 6265 0CIICCIმ6 - კანონები, რომლებიც სამართალში კანონსაწინააღმდეგო 
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გარიგებების ბათილობას განსაზღვრავდნენ 

L6%9ILIიიმV00 - დაკანონება 

L6დIIIიი! იჩCI6ძ65 - ცივილური სამართლით გათვალისწინებული მემკვიდ- 

რეები 

L6დIVიხ§ - კანონიერი 

L.65 )ს865 - მსაჯული 

L6X - კანონი 

LCX 10CI CCI6ხ(მ(10ი15 - იმ ადგილის კანონი, სადაც დაიდო ხელშეკრულება 

(გარიგება) 

LCX 10CI ძ6IICII5§ - დანაშაულის ჩადენის ან ზიანის მიყენების ადგილის 

კანონი 

LCX 10CI §01V10ი6I5 - ვალდებულებების შესრულების ადგილის კანონი, გა- 

დახდის. ადგილის კანონი 

L 6X I02CICმLCIIმ - სავაჭრო სამართალი 

LCX იიი C08M მძ Iთი0§5IხIIIმ - კანონი არ მოითხოვს იმას, რაც შეუძ- 

ლებელია 
L6X ი0ი Cს-მ( ძ6 თIიIIიI5 - კანონი ყურადღებას არ აქცევს მცირემნიშვნე- 

ლობის ამბებს 

LCX ნ1V5 1მსძმ1სL ცსგიძი0 #8V0ი6 იIიხმIსL - კანონი მით უფრო საქებია, რამ- 

დენადაც მას გონება იწონებს 

L6X 00516I10L ძი(0წმL XIICI - გვიანდელი კანონი აუქმებს წინანდელს 

ICX LC501CII მ60სILმ(16თ - კანონი პატივისცემით ეკიდება სამართლიანობას 

L6X VIდIIმიLVხს5§, იიი ძი(ი16ი1|ხVყ5 (§0ხV6იXI5) - კანონი ფხიზელთათვისაა და 

არა იმათთვის, რომელნიც თვლემენ 

LIხ6IIს5 წმოის§ - ცილისწამებლური, ღირსების ხელმყოფი პუბლიკაცია 

1LIხ6LI იმLსL8165 - უკანონოდ შობილნი ( კონკუბინატის ან არასაქორწინო 

თანაცხოვრების სხვა გზით გაჩენილნი) 

LIხ06ILმ 6XCგმთხI! - ვექსილი, თამასუქი 

LIხბის§ - ნებით გაშვებული (გათავისუფლებული) 

LIMI6Lგ -– ასო 

LIL6CL86 I6C069III0ი1§ - კონოსამენტი, სატრანსპორტო ზედნადები 

L0CმVI0 C0იძსCLI0 - ქონების გაქირავება 

L0Cს5 006ი1I(6იLIმ - „მონანიების ადგილი" უარის თქმა დანაშაულის ჩადენაზე 

Lიიდმ 005565510 )05 ხმIIL- ხანგრძლივი მფლობელობა სამართლად გადაიქ- 

ცევა (სამართლის მფარველობას იძენს) 

345



LსCIს0§8 106L60IL2§ -სამწუხარო სამკვიდრო (როდესაც მშობელი ხდება 

გარდაცვლილი შვილის მემკვიდრე) 
Lსწსიე C6552LI5 - ხელიდან გაშვებული სარგებელი 

LსXსIIმ - ფუფუნება 

M 

Mმ01516L IსII5§ - სამართლის მაგისტრი 

M2გ01516 ჯ6ისით ს505; თ მ815Lმ I6სიი 6X06II6იL(2 - ნივთები შეიმეცენებიან 

სარგებლობის პროცესში, ნივთები შეიცნობიან ცდის მეშვეობით 

M8281§5(6I - უფროსი, გამგე, ხელმძღვანელი 

Mმწიმ CსIნმ - უხეში გაუფრთხილებლობა, უხეში შეცდომა 

Mგმყიმ ი6891186იLIმ Cს10მ 65L, თგყიმ CსI0მ ძიIს5 651 - უხეში დაუდევრობა და- 

ნაშაულია (ცოდვაა, ბრალია) უხეში გაუფრთხილებლობა ეთანაბრება გან- 

ზრახვას 

M6მ ისIი2 - ჩემი ბრალია 

MმიCI026 - გაყიდვა, ფორმის დაცვით გაყიდვა 

MმიCI02გC00 Lგიი!II26 - ანდერძის ფორმა, რომელიც სყიდვის ფიქტიური 

ხელშეკრულებით სრულდებოდა 
MმიდIის)სთ - ნასყიდობის საბუთი, საკუთრება, საკუთრების უფლება, გა- 

ყიდვის ძველი ხერხი, რომლის დროსაც ნივთს ხელში იღებდნენ ხუთი 

მოწმის დასწრებით და.აშ. 

MმგიძმL0L - დავალების მიმცემი მინდობილობის ხელშეკრულებაში 

Mგის 10იყ8გ - ,,გგრძელი ხელით" ე.ი. არაპირდაპირ, შემოვლითი გზით 

Mმის§ - ძალაუფლება 

სიმIმ - ვადის გადაცილება 

M2გXIთს5§ CI0II5 ი0ის!ს5 II2915(6- - ხალხი უდიდესი ოსტატია შეცდო- 

მებისა 

MCII0L C51 C0ი9ILI0 ძ6(6იძ6იVI5 - მოპასუხის მდგომარეობა უკეთესია 

M0110L 65L)ს5LILI2 VCIC იIმC6V6ი10ი5 ძსმთ 56V6I6 ისიი16ი5§ - უმჯობესია ისეთი 
მართლმსაჯულება, რომელიც აფრთხილებს (მკაცრად დამსჯელზე) გა- 

მაფრთხილებელი მართლმსაჯულება სჯობს მკაცრად დამსჯელს 

M6ი§ L6მ -ბოროტგანსრახულობა, ბრალეული ნება, დანაშაულის სუბიექ- 

ტური მხარე, მენს ლეგის - კანონის აზრი 

M6CI5§ - მუქარა 

MIIლ5 - ჯარისკაცი 

MIIII0II§ - სამხედრო 
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იIი0I65 - მოზრდილი პირები 25 წლის ასაკამდე რომის სამართალში 

MIის5 §0IVIL, ის! 1მ-9IV§ 50IVIC - ვინც ძალიან გვიან გვიხდის, (საერთოდ) 

არ გვიხდის 

M0X2I15 - ზნეობრივი 

Mსი!CთIი!სთ - ქალაქი 

MVL290 - სახელის შეცვლა 
Mს!სსთი - სესხის ხელშეკრულება 

M 
M2გ(სIმ 20061 06” წ6CLსIი, ILმ 651 16X – ბუნება მიისწრაფვის სრულყოფისაკენ, 

ასევე კანონიც 

Mგ!სL8 ი0ი IმCII §მICსი, I(2 ი%C I6X - ბუნება არ აკეთებს ნახტომებს, ასევე 

კანონიც 

Mი00CIსთ1 - გარიგება, ხელშეკრულება 

M098000L §65:0L - აგენტი, პირი რომელიც საქმეს აწარმოებს სხვისი 

სახელით 

MძოIიბოთ 0001L6( 0556 §მ016იLI0I6ი 16§Iხს§ -არავინ არ შეიძლება იყოს კა- 

ნონზე ჭკვიანი 

M6ოთი 009I(8VI0ი15 ი06იმი იმIILსL - არავინ შეიძლება დაისაჯოს თავისი აზ- 

რისათვის 

M6თი ი0ყწ1Lს, I6თ 5§სმოი V6იძი(6, CIმ-I |I0510 0ICII0 - არავინ არ შეიძლება 

ვაიძულოთ, გაყიდოს საკუთარი ქონება, თუნდაც სამართლიანი საზღაუ- 

რით (ფასით) 

M6C0 ძიტხC! §სგნი §51იC წ2C(0 მს( ძ6I6CLს 500 მIიILIC-6 - არავინ არ შეიძლება 

დაკარგოს საკუთარი ქონება ბრალის გარეშე 

M6თი ძსიხს5 სIმ!სL 0ჩიCII5 - არავის არ უნდა ეკავოს ორი თანამდებობა 

Mტ6იოთ0 6351 §სიIმ 16065 - არავინ არ დგას კანონზე მაღლა 

Mტთი Iი გIსიი 00165 სმი5წ8იდ დIV5 )სII5 იძიხმო 1056 ი2ხ6( - არავის არ ძალუძს 

სხვას გადასცეს მეტი უფლებები, ვიდრე თვითონ გააჩნია 

M6თი0 )1ტს§ 51ხ! ძ01C6CLC 001651 - არავის ძალუძს დააწესოს კანონები თავის- 

თვის 

M6თი 0I0 იმILC 165(მ(V5, იI0 იმI16 Iი(65(მ(05 ძ6C6ძLC 00165! - ერთი და იგივე 

პირი არ შეიძლება ერთდროულად იყოს ანდერძისმიერი მემკვიდრეც და 

კანონისმიერიც 

Mტი:0 (6ი6სL)სLმIC Iი §სმი1 (სI0IIსძIიCI - არავინაა ვალდებული მისცეს ჩვე- 

ნება თავისი უგვანობის (სამარცხვინო საქციელის შესახებ) 
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Mიჯსი - ,ნექსუმ" ხელშეკრულება კრედიტორისა და დებიტორს შორის, 

რომლის მიხედვითაც დებიტორი ვალის უზრუნველსაყოფად თავის პი- 

რად თავისუფლებას აგირავებს 

MIIMI6 (მთ ი/0ირსთ IIი00I10 იხმით 160Iხს§ VIVC6 - არაფერი ისე არ უწყობს 

ხელს კარგ მმართველობას, როგორც ისეთი ქცევა, რომელიც კანონს 

შეესაბამება 

MIიII ძმ( ძს1 იი ჩ2ხ6! - არაფრის მიცემა არ ძალუძს მას, ვისაც არაფერი 

გააჩნია 

MIნII ი008815 )ს§1სთ 65! ძსმი1 8ს0ძ ი6C655მIIსIი 6§( - არაფერია უფრო სამარ- 

თლიანი, ვიდრე ის, რას აუცილებელია 

M010 C0M%16იძ616 - „არ მსურს ვიდავო", არ ვედავები 

M0ი 65 ხიისით VIV6IC, 56ძ ხ0იC VIVCIC - ცხოვრება კარგია, თუ წესიერად 

ცხოვრობ 

M0ი 05! Cს10მ VIიI, 56ძქ CსI0ვ ხ1ხ6ი1I5 - ღვინის ბრალი კი არა, მსმელის ბრა- 

ლია 

M0ი II00ს6( - ნათელი არ არის, გაუგებარია 

M0ი იხ2VI - აუტანელი 

M0ი L6X 65 56მ 56ძ L6X C51 26X - მეფე არ არის კანონი, კანონი არის მეფე 

M0Vმ8(0 ი0ი იIმ65სიიIII0L - ნოვაცია არ პრეზუმირდება ( არ იგულისმხება) 

M0VV05 ჩითი - ,,,ხალი კაცი" (შეწყალებული პირი) 

M0Xმ - ზიანი 

M0Xმ Cმის! 560სI(სL - დამნაშავის მიერ მიყენებული ზარალისათვის პა- 

სუხისმგებლობა 

#Mსძსთ იმი(სთ 6X ძს0 იძი 0IILსIL მCVI0 - შიშველი შეთანხმება – ეს ისეთია, 

რომელიც სარჩელით არ არის დაცული (შიშველი შეთანხმებიდან სარჩე- 

ლი არ წარმოიშობა) 

MსIIგ 6ი00VI0 51ი6 ი0ICLI0 6556 60(65( - ნასყიდობა არ არსებობს ფასის გარე- 

შე 
MსIIსო C”Iთტი, ის!1გ 006იმ, 51ი6 16C6 – კანონის გარეშე არც არსებობს არც 

დანაშაული და არც სასჯელი 

Mს11V5 1სII5 - იურიდიული შედეგის გარეშე 

MსიL25 იიი 60იCსხILV5, §6ძ C0ი56ი5ს5 I2CII- ქორწინებას თანაცხოვრება კი 

არა, თანხმობა ქმნის 
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0 
ლხგიიისით იძი 65! გის5(მიძმ - მტკიცებულებათა წარმოდგენის უფლება 

არ უნდა შეიზღუდოს 

0ხII-გ0I0 - ვალდებულება, სამართლებრივი კავშირი კრედიტორსა და 

მოვალეს შორის, რომლის მიხედვითაც კრედიტორს ენიჭება მოთხოვნის 

უფლება, მოვალემ კი კრედიტორს რაიმე უნდა გადასცეს, გაუკეთოს ან 

წარუდგინოს 

0ხII68L0 L6I ისIIსIს§ - უპატრონო ნივთის მითვისება 

0ხII9მII0ი0X 6X CგინმCLს - კონტრაქტიდან გამომდინარე ვალდებულება 
0ხ1I102110ი6X CX ძ6CIICI0 - დელიქტიდან გამომდინარე ვალდებულება 

ლხI!!იმVI0ი6X თხმ5! CX ძCIICI0 - თითქოს დელიქტიდან გამომდინარე ვალ- 

დებულება 
0ხII02VI006X 90056 CX 6მიწმCIს - თითქოს კონტრაქტიდან გამომდინარე ვალ- 

დებულებები 
0ხI!ისს§ - ირიბი 

ლღხნიბი, LII)ს1, (6ი1სი1 - ვფლობ, მიჭირავს 
0CCVI(C8M10 (ი6§5გსLI IიV6იLI ჩგსძსI0§მ - ნაპოვნი განძის გადამალვა არის მატ- 

ყუარობა (არამზადობა) 
00Cისიმ(0 L6I ისIIIV5 CCძIL 0II0 0CCსიმიL - უპატრონო ქონება ეკუთვნის იმას, 

ვინც მას პირველად დაეუფლება 
ლII6ი(მIმ, 26 - კლიენტები 

0თი!მგ ძიIIC(გ (ი მ06LL0 16CVI0Iმ 5§VIL - ყველა ღიად ჩადენილი დანაშაული 

ნაკლებად სერიოზულია (მსუბუქია) 
00915 ძიI0იIII0 Iი )სIX6, I696, 0CIICს10§მ 65L, იმლ)ი1 65( 6იIთ ს! იიი 5§0ხVCII) 

00556: - ყოველგვარი განსაზღვრება (დეფინიცია) სამართალში საშიშია, 

ვინაიდან ცოტაა ისეთი (დეფინიცია) რომლის გაყალბებაც არ შეიძ 

ლებოდეს 
00015 I6წს1გ 5§სმ§ M02LICIC 6XCC0II0065 - ყოველ წესს თავისი გამონაკლისი 

აქვს 

ლის§ ხ”იხგიძ!- მტკიცების ტვირთი 

0იწოთგ 1M1600X65 ისთ სვს5 - ჩვეულება საუკეთესო ინტერპრეტატორია 

(განმმარტებელი) საქმეებისა 

0VგისIსთ - რომის იმპერატორის გადაწყვეტილება 

CVძIი!§ ხნიტჩისოთ -,ფწესის პრივილეგია", თავმდების უფლება იმაზე, რომ 

კრედიტორმა თავდაპირველად ვალის ამოღება სცადოს მთავარი დებიტო- 

რიდან 
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(4 
იმCLმ C0იL-მ ხ0ი05 I00I6§ - კეთილი ზნეობის საწინააღმდეგო ხელშეკრუ- 

ლება 
ჩგიLგ8 -პაქტი, არაფორმალური შეთანხმება 

ჩეCLს§ იIIVმ10M)Iი კს. ისხI1C0 იიი ძი(0ყმ(სL - კერძო ხელშეკრულებები (პაქ- 

ტები) არ აკნინებენ საჯარო სამართალს 

ჩგწგ - სამშობლო 

ჩ2გჯ 1ი იმი ს)იიტისი იიი ჩმხი - სწორს სწორის მიმართ ძალაუფლება 

არ გააჩნია 

ჩგოCძIსი - მშობლის ან ახლო ნათესავის მკვლელობა 

ჩმ+V2 0I09IV0 - მცირე ღალატი (ქმრის მოკვლა ცოლის მიერ, მოსამ- 

სახურის მიერ ბატონის მოკვლა და.ა.შ) 

ხმ5Lგ §სი( 56IVგიძგ - ხელშეკრულება უნდა შესრულდეს 

ჩგICL 65: ცსცი ისიII26 ძიი0ი5Lმი( - მამად ჩაითვლება დედის ქმარი (მამაა 

ის, ვისზეც უთითებს ქორწინება) 

ჩგ(6 მიიIII025 - ოჯახის მამა (უფროსი) (,სახლის უფალი") 

ჩგI6L Iგი1II05 - ოჯახის უფროსი 

ჩგLIგ -მამული, სამშობლო 

ჩგ(ოგ 00(651:მ5 - მამის ძალაუფლება 

ჩგყიის§ - მფარველი, პატრონი 

ხ6Cს18L)5 - გაფლანგვა (სახელმწიფო სახსრებისა) 

ჩლხლსIსი - თავდაპირველად წვრილფეხა ცხოველების ჯოგი, შემდგომ 

ნებისმიერი სახის ქონება, რომელსაც ოჯახის უფროსი დამოუკიდებელი 

მეურნეობის წარმოების მიზნით გადასცემს ამა თუ იმ პირს (ვაჟს ან 

მონას) 

ჩიილსIIსო Cმ5V6ი56 - სამხედრო სამსახურის გზით შეძენილი ქონება 

ხ6CსIIსიი ძს25ICმ2566ი56 - სამოქალაქო და სასულიერო ცხოვრებაში შეძენი- 

ლი ქონება 

ჩტილსი!გ - ფული, ქონება 

6L V2II0§5 2CLV5, 16§60) 6X06II6იLI2 წ0CI - სხვადასხვა ქმედებათა შედეგად, 
ცდის შედეგად იქნება სასამართლო (სასამართლოზე ცდის შედეგია) 

ჩი VIისიი ძ6120515 Cმ018115 ხი6იმI6თI.სL- დანაშაული, რომლისთვისაც სიკ- 

ვდილით დასჯაა დაწესებული, შემსუბუქდება თუ დანაშაული სიმთვრა- 

ლეშია ჩადენილი 

ჩინნლრის5 - უცხოელი 
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ჩლოთფს!სიი ICI V6იძILბ%C, იიიძსიი Vმძ1186, 65! 6ი9I0II5 - იმ გაყიდული ნივთის 

დაღუპვის რისკი, რომელიც არ გადაცემია მყიდველს, ეკისრება ამ უკა- 

ნასკნელს (ნივთის შემძენს) 

ჩილი - უცხოელები 
ჩძალიმ - პირი, ფიზიკური (რომის მოქალაქეები, მოკავშირეები, უცხოე- 

ლები და .აშ.) ან იურიდიული (საჯარო სამართლის კორპორტაციები) 

ხხო0იგ ჩCIმ - ფიქციური პირი 
ხხოლიმ იი0-მI5§ - მორალური (ფრანგულ სამოქალაქო სამართალში 

იურიდიული პირი) პირი 

ჩილ0იმ იძი §I2Lმ - არასასურველი პირი 

ჩი(ალხიმ ხI26ძ0|6C(მ - ძალზე სასურველი პირი 

ჩლ5იიმ 5(მიძ! Iი Iსძ1C0 - სასამართლო პროცესში მონაწილეობის უნარი, 

მოსარჩელედ ან მოპასუხედ ყოფნის უნარი 

LCL500%8115 2CLI0 - პირადი სარჩელი 

IXCLI0 - მე მოვითხოვ, მე ვსარჩლობ 

ხI26 Cმს§მ6 - საქველმოქმედო მიზნები, დაწესებულებები, დამოუკიდებელი 

საქველმოქმედო ფონდები, ქონება, რომელიც შემოწირული იყო მხოლოდ 

საქველმოქმედო მიზნებისათვის (ავადმყოფთა, მოხუცებულთა, ბავშვთა, 

ღატაკთა და ა.შ. სარჩენად) რომის სამართალში 

ხI6(2§ - ნაკისრი ვალდებულებების შესრულება კეთილსინდისიერად, სა- 

მართლიანად, კეთილმოსურნედ 

CI6CსIIსI - პეკილიუმი 

MIიიგ ჩძ085 - სრული ნდობა 

LI6იგ ჩ0II5წ8CLს-მ - ქონების სრული კონფისკაცია 

MI6იმ 1ი LC 00165(მ5 - ნივთზე სრული ბატონობა 

LI6იგ ხI0ხმ90 - სრული მტკიცებულება 

ჯIგისთ ძითIიIსთ - სრული საკუთრება 

?IსIL65 06I50იმ6 - პირთა სიმრავლე 

სIს§ 06Cმ1 გსიLი,, ძსმთ მCIიL - წამქეზებელი უფრო დამნაშავეა, ვიდრე ამ- 

სრულებელი 
ჩIს§ Vმ16( სის5 0CსIმ(ს5 (65115, ძსმიი მVIILI ძგC6თ - ერთი თვითმხილველი მე- 

ტი ღირს, ვიდრე ათი მოწმე გაგონილისა 

ნი6იI(6იLIგ - მონანიება 

ხიIILგ6 I6C1ხს5, იიი 168065 00IILII15 გძმი(მიძმ6 - პოლიტიკა უნდა შეუთანხმოთ 
კანონებს და არა კანონები პოლიტიკას 
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ჩილგსთ - საბაჟო გადასახდელი 

ჩ05956510 ხიიმ ჩძი0! - კეთილსინდისიერი მფლობელობა 

005356510 IიმIმC ჩძ6|) - არაკეთილსინდისიერი მფლობელობა 

005565510 – ფლობა 

ჩიI(651მ§ - ძალაუფლება, ერთი პირის მეორე პირზე ან ქონებაზე სამარ- 

თლით აღიარებული ძალაუფლება 

ჩი105(25 ძCI6ლმ1მ ი0ი 001651 ძტეI69მII - დელეგირებული უფლებამოსილების 

დელეგირება არ შეიძლება 

ჩ,გლძ!მ ხCII6 - სამხედრო ნადავლი 

0+205CIIII0 - შეძენითი ხანდაზმულობა 

ჩ-გძ§Iოს5 ხ6I65 - უახლოესი ნათესავი 

ნჩოიიმ იმ(5 მ60სI(8V5 მნისმIII25 - სამართლიანობის უმთავრესი თვისება თა- 

ნასწორობაა 

ჩ.VII68§Iსიი 65' 0სგ5! იIIVმLმ I6X - პრივილეგია თითქოსდა, კერძო კანონია 

ხI0 ხიი0 ისხIIC0 - საერთო კეთილდღეობისათვის 

ნჯ+ილსIმჯი! ი680V0Lსი) - საქმეთა მმართველი 

ხI0CსIმ10165 - პირები, რომლებიც ცალმხრივი უფლებების მინიჭების სა- 

ფუძველზე უძღვებიან მიმდინარე სამეურნეო საქმეებს რომის სამართალ- 

ში 

–+0ძ19I – გამფლანგველი 

ჩჯ;იი1ხინსიი ი6 ძს15 ”2C12L1ი 500 ძს0ძ 90C016 00551! 816100 - აკრძალულია საკუ- 

თარ ქონებას მოეპყრო ისე, ზიანი მიადგეს სხვის ქონებას 

LI060X16(მ5 – საკუთრება 

ხნXVIითI2 - ტერიტორია, რომელზედაც ვრცელდებოდა მაგისტრის ხელმძღვა- 

ნელობითი უფლებამოსილება 

ჩსხგI 185 - სქესობრივი სიმწიფე 

ჩნცხI!CსIი 105 65! ძს0ძ მძ 5(მ(სIი ICI I(L0თმიმ6 506CLმL იIIVგნსთ ძსიძ 5§Iიყწსმხოთ 

სIII 18(8თ - საჯარო სამართალი განეკუთნება რომის სახელმწიფოს საქ- 

მეებს, კერძო სამართალი განეკუთვნება კერძო პირთა სარგებლობას. 

0 
Cღსმ20910L §8CLI იმ12LII - იუსტიციის მინისტრი ძველ რომში 

ღს! 8CCს5მL Iი168მ+მ6 წგი126 51! 6( ილი CIIIXII90515 - დაე ის, ვინც ბრალსა დებს, 

იყოს კეთილი სახელის მქონე და არა დამნაშავე 

ლს! ძიაისI(IინძIსთ, ძლ9(ი)I ჩიტთ - ვინც სპობს საშუალებას, სპობს მიზან- 

საც 
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დს! ქშსI6 510 სII(სL ინიიIი6თ 16მძI! (ის1Iსთ ძვთისთ I8CIV) - ვინც თავის უფ- 

ლებას იყენებს, არავის აყენებს არამართლზომიერ ზიანს 

ლს! IIხ06( 00165! IC6ისიC18LC ((6ისი512LC 001651) 1სLI 0+0 §6 1იII0MV0CI0 – ყველას 

შეუძლია უარი თქვას მის სასრგებლოდ დაწესებულ უფლებაზე 

ლს! იICVIძCI §1ხI, 0I0VI9CI ჩ6I6ძIხს5 - ვინც ქონებას თავისთვის იძენს, მემ- 

კვიდრეებისთვისაც იძენს 

ლს! 56-0§ ((მI9I0§) §01VIL, თIის§ §01VII - ვინც გვიან იხდის, უფრო ცოტას 

იხდის 

ლს! 123CC1 C00569XIIC VIძC1სL - ვინც დუმს, ჩანს, თანახმაა 

ლსIIII05, 1სი1 - კვირიტები 

ლსI§, ლსIძ, სხI, ისIხI5, 2სXIIII5, CსL, ძს0თიიძI, ძსმიძი - ვინ? რა? სად? ვისი 

დახმარებით? რად? როგორ? როდის? რომაელი იურისტის, ციცერონის 

აზრით ყველა გამომძიებელმა და მოსამართლემ ამ “შვიდ კითხვაზე უნ- 

და გასცეს პასუხი. მაშასადამე უნდა გარკვეულიყო: ვინაა დამნაშავე, 
რა ბოროტმოქმედება ჩაიდინა, როდის ჩაიდინა, სად ჩაიდინა, რატომ? 

რა მიზნით ჩაიდინა, ყავდა თუ არა დამხმარე, რა იარაღი იყო გამოყე- 

ნებული 

ლღსიძ მძ 1ს§ იგხIL816 მLVI06(, 0თIი6§ 900201065 მC00216§ – მართებულია, რომ 
ბუნებითი სამართლის მიხედვით ყველა ადამიანი თანასწორია 

ლსიძ 2I2§ ი0ი LVII 11CIხს თ 06CC551Lმ5 IICILVI ”მCII - აუცილებლობა კანონიე- 
რად ხდის იმას, რომელიც სხვა ვითარებაში უკანონოდ ჩაითვლებოდა. 

ლსიძ ძსხIIმ5 06 16C6II§ - შენ არ გააკეთო ის, რისი გაკეთებაც გეეჭვება 

(რომ სამართლიანია) 

ღსიძ 061 იჯიხგიძსთ - რაც უნდა დამტკიცებულიყო 
ლსიძ 651 ი60655გლ სი 651 IICI(ს0) - რაც აუცილებელია, კანონიერია 

LL 
Iგილ)5 - გაუპატიურება 

IX200 0651 (0ოიმგ115 Cგს§მ C0ი5სCLIძ1ი15 - გონება არის ჩვეულების შემქმნელი 
მიზეზი 

IL2010 16915 - კანონის მოტივი 

L2გV900 CიI56I2V0ი1§ - სიბრალულის გრძნობა 
L6CL0L - მმართველი, ხელმძღვანელი 

X6Cს5მ110 16515 - მოწმის აცილება 
IL6I6გიძგის§ _ რომაელი მოხელე, რომელიც იმპერატორს წარუდგენდა 

მომჩივანთა მიმართვას (თხოვნას) 

IC9)5წმიIს5 - თანამდებობის პირი, რომელიც ნოტარიუსის ფუნქციებს ასრუ- 

ლებდა 
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სტიისი) ი0ი 65! ძIVI§916I6 - სახელმწიფო (სამეფო) განუყოფელია 

MტგისIმ6 )სIL5I - სამართლის ნორმა, კანონით დადგენილი წესები 

L6) (00015 ისIIსი თგიძმწსიი 65%: - უზნეო საქციელის ჩადენის შესახებ 

ბრძანება ბათილია 

L6ICC2I10 - იჯარის ხელშეკრულების განახლება პირობების შეუცვლე- 

ლად 
M01692LI0 - გაძევების სახეობა, რომლის დროსაც გაძევებული ინარჩუ- 

ნებდა თავის სამოქალაქო უფლებებს 

I6I0II0 - კეთილსინდისიერება ვალდებულებათა შესრულების დროს რო- 

მის სამართალში 

IM11910 560სI(მI იმ ნი - რელიგია მამას მისდევს (ბავშვი მამის რელიგიის 

მიმდევრად ივარაუდება) 

IL6იCIIILსL მ §მC-გო6ი1ჯი Iიწმიი1§5 - პატივაყრილს ფიცის უფლება არა აქვს 

ჯბინტნსიძგოსთი ითბხბი - მექრთამეობა 

1M60IIC2II0 - მოსარჩლის პასუხი მოპასუხის „აცილებაზე" 

#60L2656ი18მ1მ - რეპრეზენტაცია, წარმოდგენა 

MბისძIსს -L დაქორწინების შესახებ ხელშეკრულების დარღვევა. 2. გან- 

ქორწინება ერთ-ერთი მხარის სურვილით 

იო 06-/061ს0 51011IILCI )სძ1Cმ(სIყთ მVყCL0IILმ5 VIII) 1C815 0ხIIიCI6C ძCხIL - საქმე- 

თა ნიადაგ ერთნაირმა გადაწყვეტამ კანონის ძალა უნდა მოიპოვოს 

I6C5 - ნივთი, როგორც სამართლის ობიექტი 

IM65 მCC6550I1მ 56ძ0სI(სL I16თ ხშიCIიმ16ი - საკუთვნელი ნივთი მთავარს მის- 

დევს 
65 მCCI65CLI5 ძი0სIი0 - მთავარი ნივთი სხვა ნივთისგან მატულობს (იზ- 

რდება). 

XL05 მII6იგ - სხვისი ქონება 

M65 CგიძსCგ2 - დავარდნილი ნივთი, მიგდებული ნივთი, უპატრონო ნივთი 

IL65 C00CV0V6I5მ - დავის საგანი 
IM65 C000LმI65 - სხეულებრივი ნივთი. მატერიალური ქონება, საკუთრება 

X65 6XVსმ ლ0თ6Lსისი1 - კომერციული მიმოქცევიდან ამოღებული ნივთები 

M6§ Iსიდ)ხ16§ - შეცვლადი ნივთი. გვაროვნული ნიშნებით განსაზღვრული 

ნივთი 

IL65 წსIIIVმ6 - გატაცებული ნივთი 

IL65 I9ILCI 81105 მCLგ მI(%I ი0CCIC იიი ძიხ6( - გარიგებამ ორი პირის საქმის 

შესახებ მესამე პირებს არ უნდა ავნოს 
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IL65 1058 10ძსI(სI - საქმე თვით ღაღადებს 

IXLCღ5 IსძICმ(მ - გადაწყვეტილი საქმე 
L65 I09ICმ(მ 0I0 VCIILგ16 მCCIიILსL - მიღებული სასამართლო გადაწყვეტილება 

ჭეშმარიტად ჩაითვლება 
IL65 1სII5 - სამართლებრივი ვითარება 

IM65 თმიC610! - ნივთი, რომელიც ექვემდებარება მანციპაციას 
M65 იმიCI0I - ნივთი, რომელიც „მანციპიუმ"-ის წესით უნდა გასხვის- 

დეს 
L6C5 I10ხII65 - მოძრავი ნივთი 

IM65 ი0Vმ - ახალი საკითხი, უპრეცედენტო, გაუგონარი საქმე 

IL65 ისIIIIV§ - არავისი ნივთი. უპატრონო ნივთი 

L0§ ისII05 იმIVI2II(C6CL M ნIო0 0C6CსიმიII§ - არავისი ნივთი, ბუნებრივია, 

ეკუთვნის იმას, ვინც მას პირველი დაეუფლება 

IM065 006 06C1იIმიი 205 ი1მLსL, 65! იიი 06CVიIმ 060LI6§ - ქონება შეფასდება ფუ- 
ლით და არა ფული ქონებით 

ILC§5 იCIII ძითIი0 - ნივთის დაღუპვა მესაკუთრეს აზარალებს 

IL65 ნIIVმLმ6 - კერძო საკუთრება 

Iჯ05 ისხIIMXმ2 - სახელმწიფო, რესპუბლიკა, მთავრობა, სახელმწიფო საქმე 

IMM65 ხსხIIMმ6 - საჯარო, სახელმწიფო ნივთი 

1105 LCI IიმიCI9I - ნივთი, რომელიც არ ექვემდებარება მანციპაციას 

IL65 50CC165 - ინდივიდუალურად განსაზღვრული ნივთი 

LC5 Vმი5I( Cსთ 5§ს0 0ი6I6- ნივთი გადაეცემა თავისი ვალდებულებით 

IC5 ს9IVCI5I(8II5§ - საერთო საკუთრების ნივთი, რომელიც თემს ეკუთვნის 

M6§ი0იძინმ1 5სი600L - პასუხს აგებს ზემდგომი (ქონების დამქირავებელი 

აგებს პასუხს მისი ქვემდგომის ქმედებისათვის ქვემდგომისათვის სამ- 

სახურეობრივი მოვალეობის შესრულების დროს). 

IM65ციი§მ იჯსძნისსთ - სწავლული იურისტების აზრი 
ILLC500ი510 -პასუხი (მოწმისა დასმულ კითხვაზე) 

L651I(VI10 1ი 1ი(6ი-სთ - პირვანდელ მდგომარეობაში აღდგენა 
IMCILC (6I0სიM1 – ბრალდება (დანაშაულის ჩადენისა) 

M6ს5 - მოპასუხე, ბრალმდებელი, მხარე სარჩელში 

M6ს5 19) 6XC-II0ი6 ჩI მC(0L - შესაგებელი მოპასუხეს მოსარჩელედ ხდის 
IM6X ძმგ(სL 0X0M016L (6იის იი 0I016CI696/ - მეფე სამეფოსათვის და არა სამეფო 

მეფისათვის 

M6X 651 |6C8გ115 CL 00IILICV5 - მეფე. როგორც იურიდიული, ასევე პოლიტიკუ- 

რი პირიცაა 
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ILCX C5I 1CX VIV6ი§5 - მეფე ცოცხალი სამართალია 

L6X 651 ი0მ)0L §)ი86ს115, IXIი00I სიIV6I515 - მეფე მეტია, ვიდრე რომელიმე ცალ- 

კე აღებული პირი, მაგრამ ნაკლებია მთლიანად აღებულ პირებზე 

სიხმომ, I0ხ60მ - ყაჩაღობა, ყაჩაღი 

5 

5202 - რომაელის უფლება რელიგიურ დღესასწაულებში მონაწილეობის 
მიღებისა 

52C8(06018115 - თანამოფიცრები ე.ი. ისეთი პირები რომლებიც ფიცით ადას- 
ტურებდნენ ბრალდებულის განსაწმენდი ფიცის ჭეშმარიტებას 

5გ) მ(0Cსთ _ ანტიკური მარილი ( დახვეწილი მჭერმეტყველება) 

§მ10§ ი0ისII 5სიIტიიმ IC6X 65! - ხალხის კეთილდღეობა უმაღლესი კანონია 

5CIL%6 16605 ი0ი M0C 65L V6Iხმ 6იღსთ 16ი6LC, §06ძ VIIი0 მC 0016518(6თ) - კანონთა 

ცოდნა ის კი არ არის, რომ, მათ სიტყვას მისდიო, არამედ ის, რომ მათ 

აზრსა და მნიშვნელობას ჩაწვდე 

500ხ616 65! 8966 - წერა მოქმედებაა 

აიოისთ - წერილობითი საბუთი 

50ლლ0ს1801- ჯიბის ქურდები 

56ძ 6C( Iი სიმ)იIIხს5 იმ§)ხსა, 51 Cს1იმ C)ს§ 1ი16LV6ი01მL, (6ი6(სL - მოვალე პასუხს 

აგებს უძლეველი ძალის დროსაც, თუ (საქმეში) ბრალიც ურევია 

5601016იმ იIიხმII0 - ნახევარმტკიცებულება 

56ი210L- სენატორი 
56იმ1V0§5 - სენატი 

56იმIV0§5 C0ი5სI(ვ - რომის სენატის აქტები, დადგენილებები 

56იმ105 ძ%CL6CLგ8 - რომის სამართლის კერძო აქტები 
56ი505 V6IხიLსით 651 მიIიი2 16915 - სიტყვათა მნიშვნელობა კანონის სულია 

56ი!6იLIმ )სძ1ICI5§ – მსაჯულთა განაჩენი 

56ი(6იMმ 105V0C15 )05 18C11 1ი(6I იმ1(65 – მსაჯულის განაჩენი ჰქმნის სამარ- 
თალს მხარეთა შორის 

5იხსივისთ - სეკვესტრი 

5ტ60ს1 ძ6ხ6CI! 0016იLგ )ს5III მთ, ითი 0L86C6ძ6(6 - პალა მართლმსაჯულებას უნ- 
და მიუყვებოდეს და არა წინ უსწრებდეს 

5%-სი1 - მონა 

56IV1I 0I0 ისIII§ ჩმხ6ი(სL - მონები არაფრად მიიჩნევიან 

56IVI L6§ §სი! - მონები ნივთები არიან 

56LVLC)§ - მონური მდგომარეობა, მონური სამსახური, მონები, მორჩილება, 

სერვიტუტი 
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56IVII0§ გძსმ6 ძIC6იძ!- სხვის მიწაზე წყლის გატარების უფლება 
50”VIIV5 CI0CმCმ26 IიIII6იძმ6 - სხვის მიწაზე ბინძური წყლის გაშვების უფ- 

ლება 
56IVICს§ წსიი1 IიიICC6იძ) - სხვის მიწაზე წყაროდან ან ჭიდან წყლით სარ- 

გებლობის უფლება 
5CIVIIVყ5 I0ი0CII5 - სხვის ადგილ-მამილზე გავლის უფლება 

56VIII5 ხხლიიმსთ - პირადი სერვიტუტი 

56IVIL05 ი”მტძIისი - მიწის სერვიტუტი 

5) 0ი1ი1მ, 0ს6 000ILსIL, 2ხ56IVმVIL, CმI6L CსI0მ -არ არის ბრალი, თუ შეასრუ- 

ლა ყველაფერი, რაც მოეთხოვებოდა 
51 ძს1ძ სისV6L5I1(0LI ძნხიLს, 5IიდსIIგ იიი ძცხლ(სL ი, 090ძ ძცხიL სიIVCI5I(მ5 

§1იდსII ძგხ6იL-თუ რაიმე მართებთ კორპორაციისა, არ მართებთ მისი ცალ- 

კეული წევრებისა, რაც კორპორაციას მართებს, მის ცალკეულ წევრებს 

არ მართებთ 

§I VI5 ხმ66”ი, იმI2 ხCIIსი - თუ მშვიდობა გინდა, ომისათვის ემზადე 

5IC სI0I6 1ს0 VL მII6იVი ი0ი 1მ6ძმ25 - შენი საკუთრება გამოიყენე ისე, რომ 

სხვის საკუთრებას არ ავნო (შენი ისე გამოიყენე, რომ სხვას არ ავნო) 

5IIიIIIმ2 _ თანხვედრობა 

სსი0!6X 0იხI190(010- უბრალო ვალდებულება 

51იძ Cს+გ - მზრუნველობის გარეშე 

5Iი61296 - კანონგარეშე, წესების დაუცველად 

5Iიგ თგისთ - ქმრის ძალაუფლების გარეშე ქორწინება 

51ი6 0055655|I0ი6 ს5სCმ010 0I0C6ძ6L6 იიი 00165: - შეძენითი ხანდაზმულობა 

არ შეიძლება არსებობდეს მფლობელობის გარეშე 

51ი0 VI მმL ძ010 - ძალადობისა და მოტყუების გარეშე 

50CI6(მ5 - ამხანაგობა 

50CI6Lმ5 ძCIIIიძს6I6 ი0ი 0016% - საზოგადოებას არ შეუძლია დანაშაული 

ჩაიდინოს 

50C16105 - ამხანაგობის ხელშეკრულება 

50IVCI0 - ვალდებულების შესრულება 

500CIჩC0M0 - სპეციფიკაცია, გადამუშავება 

ზისII - უკანონოდ შობილნი (არაპროფესიონალი მეძავისგან შობილნი) 

512(95 - მდგომარეობა | 

5L2(05 CIVIL2II§ - მოქალაქეობრივი მდგომარეობა 

5(მჯს§ (მითIII2- ოჯახური მდგომარეობა 
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52105 1Iხ6IL8LI15 - თავისუფლების მდგომარეობა 

51805 0ს0 - არსებული მდგომარეობა 

5(გ-0§ ის0 მიI6 ხიIIცსი - ომის დაწყების წინ არსებული მდგომარეობა 

5IმL0§ ძსი0 005: ხ6IIსი სLI 00551ძ6ხ15 - ომის შეწყვეტისას შექმნილი მდგო- 

მარეობა (მეომარ მხარეთა მხრივ ტერიტორიის დაკავების გათვალისწი- 

ნებით) 

5(2CI5 L61ისხIIC26 «ი მXIი6 )სძ!IC2LI5 I6ხს§5 C0იწIიტიLს! - სახელმწიფოს ძლიე- 

რება (სიმტკიცე) საუკეთესოდ წარიმართება იმით, რასაც სასამართლოზე 

გადაწყვეტენ 
5(გ(V1მ ი1IXLმ - შერეული სტატუტი 

5(გ8+)Lმ ნ6-50იმIIმ2 - პიროვნული სტატუსი 

512გ(ს18 I6მI1მ - ნივთიერი სტატუსი 

5ხ0ისIგყ0 - სტიპულაცია (სიტყვიერი, კითხვა-პასუხის მეშვეობით და- 

დებული ხელშეკრულება) 
§IსძIსთ სთ ი0VმისIი - ახალ საქმეთაკენ ლტოლვა 

5სხ ი0იძI!)0იი6 - ამ პირობით 

5სხ (6ნსIგ - მათრახის, როზგის ქვეშ 

§სხ ი06იგ - სასჯელის შიშით 

50C065510 - მონაცვლეობა 

50C065510 ძ6IIV2LIVმ - წარმოებული მონაცველობა 

506665510 0I1წIიმIIმ2 - პირველადი მონაცვლეობა 

5ს0C065510 51იდს12LI5 - სინგულარული მონაცველობა 

560065510 Iი0IVCL58115 უნივერსალური მონაცვლეობა, საერთო მონაც- 

ვლეობა 
5ს1- უახლოესი ნათესავი 

5სI 88ს605 - ორგანიზმი 

სს ჩიძიძ–ი “უახლოესი ნათესავები, რომლებიც მამის გარდაცვალების 

შემდეგ ხდებოდნენ პირდაპირი მემკვიდრეები 

ზსთოთსო 100600 - მთელი ძალაუფლება 

ზსოთსი1 კს§ - ვსთოხი )ი1სI2 - უკიდურესი სამართალი–უკიდურესი უსა- 
მართლობა (უმკაცრესი კანონი) კანონის მკაცრი ახსნა-განმარტება უსა- 

მართლობას წარმოშობს 

ზსთიწხს§ ისხIICI5§ - სახელმწიფო ხარჯზე, (საზოგადოების ხარჯზე) 
5სი( C6I) ძნი!ის6 ჩი65 - სბოლოოდ ყველაფერს გარკვეული საზღვარი 

აქვს (ჰორაციუსი) 
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ყი (6ოთიიI6 - თავის დროზე 

5სიხCIჩC165 - მემკვიდრეობითი სარგებლობა სხვის მიწაზე აგებული შე- 

ნობით 
5სიიIICIსთ - სიკვდილით დასჯა 

§სიI6ი1მ V0IVVLმ5 - უკანასკნელი ნება-სურვილი 

§ს=5I52 -შეუსრულებლობა, გაუფრთხილებლობა 

ას5ი0ბიძმგLსL 00! C0IIხ0)1 - ჩამოხრჩობა 

ზსსოთ CსIძს6 !60ითთიძისი წხიგიძსთ 69%, 00115 ძსგი1 ძი მIL6IIს5 CლიI00ძ15 ძ6- 

სვჩზიძძთი თითოეულმა უნდა მოითმინოს თავისი საჩოთირო მდგომა- 

რეობა და სხვას არ უნდა აღუკვეთოს კეთილმოწყობილობა 

ასსი ისIძს6 ხIხსიI6 - თითოეულს თავისი მიეზღოს 

5V516ი08 CI6იი6ი12I6 სიIV6I5მC 1სII50+სძხ6ი1Iმ6 005IIVმ6 - პოზიტიური იურის- 

პრუდენციის უნივერსალური ელემენტების სისტემა 

XL 

(გხს1მოს5 - ნოტარიუსი 

18IMI0 - ტალიონი, სამაგიეროს მიზლვა ჩადენილი დანაშაულის შესაბამი- 

სად (თვალი თვალის წილ, კბილი კბილის წილ) 

მგი(სი ხიიმ VმI6L, იყმი(სთ V6იძ! ი055სიL- საქონელი (ქონება) იმდენი ღირს, 

რამდენადაც ის შეიძლება გაიყიდოს 

I8ოიტიიLგ თსIგიჯსL 6( 160905 Lის(მი(სL ი III15§ - დრონი იცვლებიან და მასთან 

ერთად, კანონებიც 

(6--მ (65(8016ი( 8115 - მიწა, რომელიც ანდერძით შეიძლება გასხვისდეს 

60-06 ძითIიIსოთ ჩინს -სხ! ჩი!სL გითიჯსი VI5 - ქვეყნის ძალაუფლება იქ 

თავდება, სადაც თავდება იარაღი, ძალა 

160%იმ ისIIIს5 - არავისი მიწა-წყალი 

1651მთ6იწსთ -Cმ125 C00VIILII5§ -ანდერძი, რომელიც სახალხო კრების წინა- 

შე იყო თქმული 

165(გინისით ი01იწ”მიჩსთო-ანდერძი, რომელიც მთლიანად მოანდერძის მი- 

ერ იწერებოდა და საჭიროებდა მოწმეებს 

165Lგი6ი(სწი Iთ06LდCLსი - კანონისმიერ მემკვიდრეთა სასარგებლოდ თქმუ- 

ლი ანდერძი, რომელიც არ საჭიროებდა 7 მოწმესა და ყველა ფორმა- 

ლობათა დაცვას 

1856გიტისსთ 1ი 0I0CIიCს - ბრძოლის წინა, სალაშქროდ გამზადებული 
ჯარის წინაშე თქმული ანდერძი 

169(გიინიწსი 1001CI 0ხძI1CI იხIგსსთ - სასამართლოში შესანახად გადაცემუ- 

ლი ანდერძი 
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(გაწგთიი(სთ (M06LIIსთ - ანდერძის ფორმა, რომელიც შემოიღო იუსტინი- 

ანემ და ემყარებოდა ცივილური სამართლის, პრეტორული სამართლისა 

და იმპერატორთა დადგენილებების პრინციპებს 

165015 0Cს12115 0IVII§ 651, ძსმი) CV095ILI ძ6C6ი) - ერთი თვითმხილველი მოწმე 
მეტია, ვიდრე ათი, ვისაც სმენია 

1)ხიI5§- ტიბროსი, მდინარე 

1IIხ6Iს5 - ტიბერიუსი 

1Iხს!Iს5§ - ტიბულე 

წხსIს§ - უფლებრივი საფუძველი ამა თუ იმ სამართლებრივი მოქმედების 

განსახორციელებლად 

IICს1V§ 651 1ს5(მ Cგ05C 090055106! 1ძ ძყსიძ ი05(-სთ 651- ტიტული არის სამარ- 

თლიანი საფუძველი მფლობელობისა. იმისა, რაც ჩვენ გვეკუთენის 

(0III(სL 0ხI180110 იI86C10ს6 501სLI0ი6 6IV§ ის0ძ ძცხიLსL - ვალდებულება უმთვა- 

რესად იმის შესრულებით ისპობა, რაც ემართა 

LIგძICCL0 - ქონების გადაცემა 

მი”მიაი(ს§ - ტრანზიტი 

II05 (მCIსIი1 C0II60Iსი1 - სამი (კაცი) შეადგენს კოლეგიას რომის სამარ- 

თლის მისედვით კორპორაციაში შეიძლებოდა გაერთიანებულიყო სამი 

და მასზე მეტი პირი 

1სIIIს5 - ტულიუსი (სახელი) 

“IV16I2- მეურვეობა 

1სწს§ 6ომ(სL 6X დ02II6 MIII0II - დასაშვებია შევცდეთ ნაკლები სიმკაცრის 

გამოჩენაში 

Lს 
სხნისიგ ჩძძ§5 - ნდობის მაღალი დონე 

სხ! Cსი1გ 656 1ხ! ხ06იმ 59ხ6556 ძიხ! - სადაც ბრალია, იქვე უნდა იყოს 

სასჯელი 

L)ხ! 6მძ6Lი 16015 L2L10, 1ხ! Cმძ6Iი 16915 ძ150051I10 - იქ, სადაც კანონის ერთნაი- 

რი საფუძვლებია, იქ კანონის დადგენილებაც ერთნაირი უნდა იყოს 

VხI)ს5, Iხ! (გიო 6ძIსო - სადაც უფლებაა, იქვეა მისი დაცვის საშუალებაც. 

(თუ კანონი უფლებას გვაძლევს, მისი დაცვის საშუალებასაც მოგ- 

სხ! თმ|0L იმIგ 65L 1ხ1 (ისი -სადაც უდიდესი ნაწილია, იქვეა მთელიც 

LIხ! თ6გით I6-ი 10V6ი10, 1ხ! 6გი VIიძIC0 - სადაც ჩემს ნივთს ვიპოვნი, იქვე 

დავიბრუნებ (მივისაკუთრებ) 
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სხ! იIხII 654, C6მ5მ+ )ს:6 5ს0 CXCI9IL - სადაც არაფერია, იქ კეისარიცა ქრება 

თავისი უფლებით (რაც არ არის, არ არის) 

სხ) იძი 65( Cლიძტიძ! გმ0CL0XILმ5, (ხ1 ი0ი 651 იმI6იძ! 06C655I(მ5 - სადაც არ არ- 
სებობს ბრძანების გაცემის უფლება, იქ არც მორჩილების მოვალეობაა 

სხ! ი%CსIსით, 1ხ1 651 10CIIი C0110CმLსL - სადაც რისკია, იქ სარგებლობაც 

უნდა იყოს 

სხ! ხსL6 ძს15 5(I0ს!მ(05 C5L, CX C6CCIL CI VCიII ძ165 - თუ ხელშეკრულება და- 

დებულია უვადოდ და უპირობოდ, ვალდებულების წარმოშობის ვადა და 

შესრულების ვადა ერთმანეთს ემთხვევა 

სხ! I6”სთ 165Cთ0ი1მ მძასიL, ძს!ძ 0695 65( V6IხI5? - სადაც ნივთიერი მტკი- 

ცებულებაა, რაღა ძალა აქვს სიტყვას? 

სხ! 50IILსძ1იტია (მCჯ)M, იმი60 მი0/06Iმი( - (ქვეყანას) გააუკაცრიელებენ და 

ამას მშვიდობს არქმევენ 

სხ! IIთ0ი IხI! ნსძიL - სადაც შიშია, იქ მოკრძალებაცაა 

VII-გ 00556 ილი10 16იC(სI - რაც შესაძლებლობას აღემატება, პასუხის- 

მგებლობას არ იწვევს 

სთხი, ი–სთ - უბრები 
სიძე ლიზიმ - ყველა სისხლით სათესავი მეექვსე ხარისხის ჩათვლით 

სიძ« IIხლLI - მამკვიდრებლის დაღმავალი ხაზით ნათესავები ” 

სიIIმ§ ინიიიმსთ - ორი კორპორაციის ერთად შერწყმა 

სიIVC6I51185 წმ2CLI - ფაქტების ერთობლიობა 

V9IVCL5IL25 ძ6 )VL6 იიიოსი”: უნივერსიტას საერთო სამართლის მიხედვით 

LIიIVCL5I(8(65 )VII5 -გამოკერძოებული ქონება 

სიIV6(5ს5 )ს5 - სრული უფლება, სრული მფლობელობა 

ს5ს I6Iი Cმ0616 - ნივთის შეძენა მისი სარგებლობის შედეგად 

ყვსიელს5 - პირი, რომელსაც ნივთი გადაეცა შესანახავად და რომლითაც 

ის სარგებლობს 

ს§სCმ010 - საკუთრების უფლების შეძენა ხანდაზმულობით 

ს5ასწს5- პირადი სერვიტუტი 

V5905 65( ი)მ815(CL 0ხIოს5 - ჩვევა და გამოცდილება საუკეთესო მასწავ- 

ლებელია 
V§5§V5 65( IსIგის5 - ჩვეულება ტირანია 

ს505 Iი ხCII10 - ომის წარმოების წესი 

Vყვს§ იი0ძტიის5 იმიძიMXCIმსი. - „პანდექტების თანამედროვე გამოყენება" 

- სახელწოდება, რომელიც კონტინენტური ევროპის საერთო სამართალს 

ეწოდა XVI - XVII საუკუნეებში 
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V505 0651 ძითIიIსთ ჩძსიმMსი -უზუსი არის ფიდუციური მფლობელობა 

ს5ს5ჩსის)5 - უზუსფრუქტუსი (სხვისი ნივთით და მისი ქონებით სარ- 

გებლობის უფლება ნივთის არსის შეუბღალავად) 

IL ძტვIიL VII65 1მიი6ი 65( Iმსძვიძმ V0Iსი1(მ5 - სურვილიც შესაქებია, თუნდაც 

ვერ შეძლო მისი აღსრულება (ოვიდიუსი) 

LL თიტLს5 მძ 0იი05, ი06იმ მძ იმსC05 06C6IV6იII6( - შიში რომ ყველას ჰქონდეს, 

სასჯელი მხოლოდ მცირეოდენთ მისწვდებოდა 

VII ბL გხსLI - სარგებლობა და განკარგვა 

V 

V2010, 0ი15 - ვარონი 

V2MI5 - ვარუსი 

V6CII89II8 ი6IVI §სი! L6IისხIICმ6 - გადასახადი (ბეგარა) სახელმწიფოს ძარ- 

ღვია 
VC6II6 ილი ძ15CI”სL - სურვილი (ნდომა) არ ისწავლება 

V6იძILI0 - გაყიდვა, V6იძII0IL - გამყიდველი 

V6ი6CI - ვენეტები 

V6ი1მ ძიC6იძ!- სწავლების უფლება (უნივერსიტეტში) 

Vრიხსი §მ( 5მ016ი(1 - გონიერისთვის სიტყვაც საკმარისია 

V6LIILმ5 I0X2915 მწი1CII126 – ჭეშმარიტება მეგობრობაზე ძლიერია 

V6CIILმ5 0ძ!სი) იმ - ჭეშმარიტება სიძულვილს შობს 

V6IILმ5 LC6ი200LI§5 ჩIIმ2 - ჭეშმარიტება დროის შვილია 

VCIILგ5 VIICII - მფლობელობაში შეყვანა, საკუთრებაზე დაფუძნებული 

მფლობელობა 

V6IIL2(6წი ძს! იძი IIხ6I6 ი+0ის#იCI81 , 0+0ძ1(0+ 651 VCIIIმII5 - ის, ვინც არ ლაპა- 

რაკობს სიმართლეს თავისუფლად, სიმართლის მოღალატეა 

Vგომის 1ი I6Iთისწგის 00012 ძსგ6 500MიCVL CX ძCIICL0 - VIIIC სMმიიიიძ თიცო6ძბ- 

ხა, თმ5 სიძვ 5668CX05 V0CVCIIV6, LმC M115! ძმიმ5მVIIძგმი იმთ0ი1ძIიმ+60ხ5 

VC10 - აკრძალვა 

VICIIგი(Iხს§, იიი ძიოთI)ნი!სხსა, )ს.2 5სხI6იI(სL - კანონი ეხმარება ფხიზელს 

და არა მძინარეს 

VIII0§ გიდნი(სი 65 მსI0, VIიIVIხV9§ მსIIIი - ვერცხლი ოქროზე იაფია, ოქრო 

კი სრულყოფილებაზე (ჰორაციუსი) 

VI”ი VI IC0CIICIC 1ICCL - დასაშვებია ძალის ძალითვე 

VIიიტ 1ი ხიი6 იმ1სთ - დაამარცხე ბოროტება სიკეთით 
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VI0C6 0იი1მ V6CIIL05 - ჭეშმარიტება უძლეველია, ჭეშმარიტება ყოველთვის 

სძლევს 
VIიCსIს5 IVII5 - მტკიცე სამართლებრივი კავშირი 

VIიძIC2V0 - ვინდიკაცია, ნივთის გამოთხოვა, ნივთის დაბრუნება 

VI. ხიის§ 6( იოსძტი5 - კეთილშობილი და ბრძენი კაცი 

VIIს§ ჩიიის»ი )სIL ძიი- სიქველე ადამიანს ღმერთთან აკავშირებს 

VI5 2ხ501V(მ - ფიზიკური ძალადობა 

VI§5 ძIVIიმ - ღვთაებრივი ძალა, დაუძლეველი ძალა 

VI§ I6ი)ხს§ 651 IიIIი1Cგ - ძალადობა სამართლის მტერია 

VI5 ი1მ10L - დაუძლეველი ძალა, გაუთვალისწინებელი ძალა 

VII82 თოტიახIმ §სი1 Iი 00165(მ(6 16915 –- ადამიანის) სიცკოცხლე და სხეული კა- 

ნონის ძალაუფლების ქვეშაა (კანონს ემორჩილება) 

VI2 I2)0L - დაუძლეველი ძალა 

Vი0Iსი(მIIს§5 ძმგტოიი - პირი, რომელიც განგებ დათვრა 

V0IსიL2§ (L651მ(10X15 010 1686 Mმხ61სL - მოანდერძის ნება კანონად ითვლება 

VსIC2X15 - 1) ხალხური 2) ჩვეულებრივი 

VსI890 C0ი6C6MLI - უკანონოდ შობილნი (მეძავი ქალისაგან ნაშობნი) 

VVIIს§ 651 1იძ6X გიIი11- სახე სულის სარკეა 

363



ბიბლიოგრაფია 

1. საქართველოს კონსტიტუცია, თბილისი, 2006წ. 

2. პ.კესარიელი, საიდუმლო ისტორია, თბილისი, 1989წ. 

3. შ. ლ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბილისი, 1994წ. 

4. რ. დავიდი, თანამედროვეობის მსოფლიო სამართლებრივი სისტე- 

მები, თბილისი, 1989წ. 

5. რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინეს „დიგესტები“. თბილისი, 

2000 და 200!წ.წ. 

ნ. რომის სამართლის ძეგლები, იუსტინეს ინსტიტუციები, თბილისი, 

2002წ. 

7. ლ. სანიკიძე, რომის იმპერია თბ. 1984წ. 

8. II2M9XIIVMV ი0M#MMC6LC0IL0 I 0082. 3გMისხ XI 126/IML. I1ILICIM+XVIIMIM 

წხ მ#. IIVI6CIსხI 10CCIMIVგLმ8. M, 1997. 

ი. II2MMI8IV 0MMCM0I0 იიმშმ. IMIIMICIMIVIს ICCIMIMMმ2V2, M., 1999. 

10. II86MMIVIMMXM 0MMCV0IX0 იიმმმ. 8 3+. M., 1997-1999. 

11. IM+ II#M8M9M, IIილყი ჩიM2 C01 0CM908მMVM9 I00002, M., 1989,- 

1993. 

12. I 2# C8610LMMM Iი0გIM89Mი7. XCM396ხ უე8682XL2IM L1I63მ06M – M., 1990. 

13. I გI. IIICIIVIVIIMM. / II0I იბ. 8.4. Cგ89867Iხ68მ, 1MI.II. Lიდვ908მ; M60.C 

»გI. დ./I81ხIცCM0-L0.-M., 1996. 

14. I შM.IIIICIIIIVIIIM. M.,1997. 

15. IIMI6CXLI 10CCIMIMM2#9V8გ / II6ი. # MX0MM6IIV20MM II.C. II606760CX%0L0.-M., 

1984. 

16. /IMII6CIხI 10CIV#8MმM2გ.8 8 +.C018.06#. 11.II.X0Cთ2108.M.,2002-2006. 

17. XL#VI6CიIხ, 10CI9IMV9M2Lგ, II360მ"Vხ (რი02LIM6MIხ 8 I60638016 M# C 

ინ0M#MM698MIM9MM II.C. II6067160CM0I0, M.: IIმXVM2,1984L.,C.456. 

18. I გ8Mე ჩნ. 0CM08MახIC M0C2808ხI6C CIMCICMხ! C08306MCII1M00CIV. II6ნი. C 

დიმგMILV/3C6M0-0 # 8CIVი0.CI. 8.4. IVMმM08მ, #.:100.ო06CC, 1988L., C. 496. 

364



19. M9CIIMIIV III I0თM9MM2+2 901 00. )1.)I. XI0Cდ2მM9M08მ2, 8.#/. “0MCMM08მ; 

ი6ი. II.ჩმ0C860მ.-M., 1998. 

20. II886ი ICIIMV. IIIIნ XIMLMIL C6CICIIILLIIIM MX CხI9Mა/ "IხVIMმIL, „I0CMIMILIMM. 

დიგIM6#M7Xნ! /II0ი. 06/. III. #0CდმM0ცმ; 60. ნ.M. ILIII260Mმყმ.- M., 1998. 

21. IIMICხMგ IIIIMIIMM9 Mმ»I600 (MIIMIIMM 1-X).-M., ILI8VXმ, 1983, 

22. LILIVIმიX. II3602MLIნI6C XIM3IM60VMCმIM9: 8 2+.-M,, 1987. 

23. X0660+0Mმ#IV9. 90 MCI00MM LI0CVI0მ0CI82 # იიმცნგ 3მ20X»66XM%5IX CI0მ#M 

IIიI ი6M. 3.M. V60MM9ი908CM0L0.-M., 1284. M.,1994 

24. X0C6C70M2IV# 00 #C6100MM 711068960 MM02მგ / II0CM.ი6X. C.II. VIM6IM0. 

M., 1962. 
25. X0C66070MმXVM#. II0 MCI00MM V0CVIM80CI8მ # 02882 320V66XML%IX CI0მV. 

სმი”) 1 /C00I.8.40. 10MCMV08- M., 36იIIმV0, 2000. 

26. X066CI0MმIM# 0 MCX00MM /I068M60 MMლ2 /I10M იი». 8.V1. IC/3VIIM8, 

M., 1987. 
27. X06CI0MმII98 00 MCX00MM XIC0C6896-0 ”MMმ, VMყ66L06 #0C06MC, #0/ 

ხ6I. 8.II. ICV39IMM2, M.: 89CII2M IIIV0CMმ, 1987 L,, C. 431. 

28. Xი6C»0MმII# 80 80606IICM MCI00" I0CVMმ0CI82 M იიმ8მ /II0/ 

ი6/. IX.II. ნმ1ხIიმ # C.8. II0IMM800080M.M.,1996.1.1. 

29. X06CI0MმII8 90 MC100MM# /I0689600 MII0მ. M., 1998. 

30. LIMI600M. IIIმM0”V. 0 L0CCVI20CI86. C) 32XM01IმX..-M., 1996. 

31. IIMI600M. MI360მMMVხI6C C0MIIICIIM9.-M., 1975. 

32. LIM06ხ0M. 0 CI2000IM. 0 I0ხVMნ> C006 069329+M0CIMX.- M., 1993. 

33. LIისიხილს ჩ6V9M:8 2+.-M.,1962. 

34. ნIი1!ს§ 56Cსიძს§5. CიI5LVIმ6, 1ბ(61ი15Cჩ-ძ6V(§5Cჩ6 ნმIმII6I06Lმს5ძგხ6 

35. ნგხ10Mს)6X M, ნ9MM6#M0C #იმ80:'0I0M#MIM#M, +60MM#ხI, 0006/I6/1CLMM.-M, 

1989. 
36. | ნ0VMM „III. I6IIყს ხი »იIM #იMMიხიი0 IIიმცმ. M.: 

38იLI2M0,2003, 

37. | 0MMM. /I/L IXI6XVVMV#M 00 #0CLM6 იMMიMილ0ი იხგვგგ II0C06M6C6 III#M 

CIIVIII216116M.CI16.,1910. 

38, /I0XX68 /L8. II02MVIV96CMMM IXV0CC 0M#MM6Mი>C0 იიგსმ. V0CI6I 06294 

ყ2ილXხ. II0280 IMVL. 86LIV06 V0280,-M.,2000. 

39. II0IXI0I68 /L8. IMCIC6 მ0XმMყ6იIიC L2CIC/CI8CIILLC06 #I0მ80,C-M., 1993. 

40. /10X 968 /IL8. LMIMCიMიგ VმCIIVI06 ილ0მ30.-M., 1996.,2002. 

41. წსიხგIMI 8. 1163მ20ს M# XLXVCMCI0C. M., 1995. 

365



42. /I6ნ6Mაი #. /1I000MმIV90CM29 Mთი0ი!/ ნ8იიიი. ჩ0C08 -IM//IL, 1295. 

43. Lმ3მIII68 II. IIV0იC MC100IIV 0IMCM0IX0 იეიმნმ.-ILგ3მLIC,1896. 

44. L0001MMCI"" MI./L IMIC100LMI7 0MMCM010 ი02გ8მ2: IIოCC06MC6 M# IICMLIM#9M, 

X23მIIხ, 1912. 

45, M0იCმ068 #.I1. ჩM21II00#MMCM06 M00380.- X27IIVI9CM,1981. 

46. L0C2068 #.II1. LIIMCV0C თი0გ880.-M., 1986,2001. 

47. MX0Cმ008 #.I. II0მ00 8 CIICICM6 C0IIII29M6I0M 06IVIMIIIIIM (MICI00M9 M 

C0806M6CIIM0CIხ).M.,1986. 
48. XგMVCIIს M6.ILI. I1C10იM9 იიმ8მ2 V /068LMX IL200008. XI00Cამ0»ისხ, 

1982. 
49. L2გიMVCIIყMI M.II. 0900 MC100"MM# ილხმ30ე 3 ნჩხიი M.,866. 

50. Mი0სიმი ILI.II. 3გიმა M# 80C20% (0 იმ2608Mმ)6/XMM66M0, C0ლ0MმLILMM,0 

CMIMICI6 MC1I00MIM). M.,1972. 

51. (XVIIIყ08 C0.#. იIMMCI0იC იიმმი VM66I06 ი0C0ნ 2005. 

52. VIM808 0.#ტ. სMMCM06 იიმსი: II02ICIIIXVM. M.,2000. 

53. LVეM908 0.ტ. ჩMMCX06 იიმ80 II08მMIIIICVV/M.M.,2005. 

54. CL „ნირის ც.დ. XXVIII 106860 MIIიმ M2 +#00IM6 M# 8 C6MხC 

/XV00X6C18CIMIL0-MC100M906CMM6C 00108 ხს Cმი0მ2ICL, 1994. 

55. MVი00MII68 C.ტ. | 0მX02IMVCM06 იი280 #I068M6-0 MMMმ.- M.,1883. 

56. MVი0Mსბცნ C.#ტ#. LCII6CIIIM9 0MMCVიL0 იიმს8გ Iმ 3გ9იმ206. M., 1896. 

57. ”8IVM0MხCMM# ნ.8. C9MC6M2 M I+6MიI XII +26IML: MICCალულმმMV6C6 ი0 

MC100MM 0MMCM0L0 II0902გ8მ,-CII6., 1897. 

58. L08MსხIთთI IM. ნ. 0-ი-008ზხ იIMლილლხს IმმXმIმ9MC«ითC ლიმ8მ.-M., 

1972,1996, 

59. L1I08VIIMXM)M IMI.ნ. ჩMMC6#%M06 M/02მ80.-M.,1998. 

60. LI6ხMMი§ /ტ#.M. CIM00MXM IMCI00MM IM2C9MC1CI86MIM0L0 IM0გ28მ. 8000#MC6X 

VI3ი-80 8000LC6XCM0L0 VIყI-Iმ, 1979 L., C. 96. 

61. MV9I0IხCMXMM 8. 0 Iმ9ყ2იM2X I0C6M08მLIVი 8 I068I4CMIICM ნVCCM0CM 

90286, M.: 1859 L,, ლ. 377. 

62. LI08MIMXMV IMI.ნ. 0C9I08ხ! MMCM0ლ0 IიმXI0I2ICV0I0 იიმ82, M.: 100VVი. 

MMX-იმ, 1972 L., C.296. 

63. CMM6MMI6IC C.#. C0CXCVI08ხI 0MMCI0I0 ილხგპგ? V§66L06C #M0006II6. 1994, 

2002. 
64. II0M008CMMM# IM1.#. IIC>00M9 0MMCV0I0 ოიმჩმ .- CII6., 1998 

65. II0M00C8CMXMM VI. ტს. Iთიხხი ყჯIIMCM010 ილმზ? .III.1917; 

M#MM#C#%,2002. 

366



66. (10MI0:08CMVII IMI.#ტ. IICMVIIM II0 IICI0CMM 0MMი6L0L0 იიმწ8მ.- CII6,, 191). 

67. II600+C0CMMM IMI.C. /III6CIხI I0CCIMII2M2.M., 1956. 

68. |სთ8682 8.ც. XიმIXMM Cი0820ხ ი0 /#IIMCICMV VM2C7”80MV II0მ9V.M, 

2001 

69. IIMიმ86ცმ2 8.8. ჩIMCVC06 Mმ0CI906 იიმ80 8 Iმ6MMIIმX, M.,2001. 

70. IIVX2#9 II., I0MX6IMI2გM-/#MIIM08C«(გი M. ჩ9MCM06 იიმ80. M., 2004. 

71. II0ყიიი00მ ტ.ბ. 00CM0სხ ტიMMლიM00ლი #ი0მXIMმIC«ილი თს იიმგმმ. 

ICII68,1990. 

72. IIიგ8Mი2 06 XVXIV9IIICIMII LI0II0XCIIM# LILC6C32M:0MIII000X/6CMIMხIX ,161CM 

(იი006MX). CIIნ, 1898 L,, C. 12. 
73. |IL6იმM6LI+» M.X. IIიფიმახ! IმCM06/M08გ8LIM# 8 უიმX90I2MCM0M იი0მ86 M3 

XVიმგიმ «800”LLIVC ოიმ8მ» (ML.III, 1906 L.,), CIIნ, 1906 LC, C. 22. 

74. II60MX2M9L #.I. 06ასL06ლ-80ი # ხიგ80ი IIიმხგ 8 იმითიმ9CM9V  M 

CმCმIIM0CMMM ი6090/ახI, M.: IMმVMმ, 1983 L., C, 383, 

75. II0M008CMVVIV II.#ტ. (CXM08ზIხლ #006M6Mხ, ILიხმXიIგყლი«0ლლCლ იყიმ8მ, 

I2”იისიმი. 1917 IL, C. 328 

76. LII0CM008CXIIM IMI.ტ. IMICოი98 წყMი«ილს იიმყმ. II6,იილიმ,. 1918 L, C. 

430. 

77. II0ნბიისიCICსC M. IV0CC ონემX#M29MCხ0L0 იიმგჩმ , CIIნ, 1875 L, C. 687. 

78. ჩი0ლ-MMიLხი 3მM0LI0)მI6/ხლი-ზი XX-XX 80M-088 6მზი,ს “+C0MმX, 

30ი0800/480169/6C180 /(06896M LVCIM, M.: I00MXV. XIMX-იმ, 1984 L,, +.) 

79. წ00CCIMCIი> 3მV0101მ16IხC-მ02 X-XX> 86M08 ვზ ჯ68%XV 

+0MმX.38M0900216MხCI80 /IC68II6M VCI) , M.: ICიI0MI. MMX-იმ, 1986 L.,, +.4 

80. ჩVM-M0ი6 ყმCI906 ილხმ80, II0I ჯ6»). II.ნ. LIინIII0ე0ხნთ M# II.C. 

IIC061C090CM01L0, M.:00MM. M#30-80 MICL CCCXL, 1948 L 

81). IყMი«ინ VყგიIი I0280, II0ს გი II ნ.IიმIIი0თ MM I/4.C. 

II808+1C0CM0IL0.-M.,11948; M.,1999; M., 2002. 

82. ჩინმVIVX36 #.I1. C XგხმIIC06 C6MCIMLI0M C06CI86LLV0CIM 8 Cყ9მგ9MCIIIM, 

ს MIIMC ც0ი00Cხ! MCI00MM M200M08 IXმ8Mმ3მ2, I6.: M6LVIVICხც6ნმ, 1988 L,, C, 

91-103. 

83. ჩVი068 IL 0 XXX08IMხIX 3286II2მIII9X იხი0 ლ0X»VCCM0CMV I)0მX/IმIMICM0MMV 

M0მ8V 8 MCI00M9066M0CM 0მ38MIMM, MXV968, 1894 L. 

84. Cგზგიხი8 8ც.ტ4. MICI00M9/ ლ0IMMCM00 V2CI90-0 იიმწმ (1008LMICMLIIMI ML 

ი06იIVI20CM906CMVIVV 060M0/MხI).-M., 1986. 

85. C2გ86ხ68 8.4. ჩIMCV06 VმCIII0C ი ი0მ80.-M,.,1995. 

86. CIMნMო9MI6ც ს.ტ. IMCIMX0C6 ყმCI9M06 იი0მ80.M., 1992. 

367



87. C6MCM08 II.M. IIVI6Mი M I)06M0-0MMCMIII MMი 80 სხ17000M 8CMC 

XიMCIV92MCM0იM/ 30ხI.-M.,1905. 

88. C600IMM M0CI8M90896MMM LI20M2Iმ I0ოC CCM6MILI0MX/ M M2CI16)ICI8CLIIMI0MV 

ი0მ8V/ ( 0 9მ2CM6/108მ1IIMM#M » MXCVIხMმ2M CVIIM1X08),C0CIმ8MM 1II.8. #M+მXMM, 

CII6ნ, 1912 LL, 8ხIი.! 

89. Cნ600LMMM 065I9M0-0 M0ხგმემ CM6M0CMMX MM0:0000V69, M3)-სი /LXI,. 

C2M0M82008მ, 8გი)გ8მ, 1876 L, 

90. CCM6M08 I0.II/. LI00MCX0%ICLIMC 602Mმ M CCMხIM, M.: MხIC,ხ, 1974 CL. 

91. CMMMIMMგ II. V6M086+ M#M C6Mხ.2 8 ტდრიM#MIC (იი M2IX6ი0Mმ2MმM 

0ნხIყMM0IL0 II0მ8მ), M.:-IმVMმ, 1989 L,, 

92. CMგნგიგყიმს LI. 8932MIMMCM06C L0CVI20CI80 M# IC6C0M08ხ 8 XI 9. 

CIIნ, 1884 L., C. 449. 

93, C0M0M5CXMსV ც.8. L06M0-იVMCM06 0280 მ VII0CXC6IMIMIM I0V3I/MCM0-0 

ყმი# 8XIგ9MCმ2 VI, XVიM. MMVM.89გი.ი00C8. CII6, 1897 L., CCIMI#M6#იX, 

94 CIგიხ XCC0M6MIგ2 #6 0 #MMX60მIV/06, 0მ2მCCM0106VIM0M 3 C393M C 

06MI6CI8CMIხIM VCIმIL08I1CIIMMMIM, 60. C დი., M.: IMICMVCCX80, 1989 L. 

95. CVMM2CM9L #.I. 060I6ღ96MM9M0-000MVM96CXMV CI00M # იხვგმსმე #0M6LI" 

8 3ი0XV”V ჩმხყMნიო Cთ60/მ/M3M2 (III-IX), CიდმმM: I13ე-80 Cი68მMCIდI0 VIMI-1Iმ, 

96. CVMIMI9MII6M )I.ჩ. MVCVIIსMმMCM06 M9280, 80ი00CხI 1I600M#MM9MM# II02MVMXV, 

M.: ILIგVMმ, 

97. CM90IVს თ6M, MMI+2MCM82M 6ინზხია II232MM 3I0იოუდგდგ2 II6ი. C 

MMIX2MCM0L0 8.M. I20I0CM082, M.: LIგVMმ, 1989 L. 

98. 120X08 8.4. ჩMMCM06 9ყმCI906 იიმგ80.- V60M66CX, 1994. 

99. X800108 8.M. CMCI6Mგ 0MM06CM%0>0 9მCI90-0 იიმ8მ:Vყ6C61IIML%.-M,,1996. 

100 X80C108 8.M. IIთინM9MM 0MMლMX0C0 ი0მ82M6., 1919. 

10) X0XM08 ს.ნ, ნილიაი 8ც.8. II0M9M-IMC I0იMMMყ6იIL ი IIMLIმ2: 

Mთ0სMი M# C0806MCIII29 +ი02I1098M2 /(0CVI20C180 M იი280, 1993.Mი99, 

10. XXVIხI3 M.X. 6MMCM06 M2C19M06 იიგ80 IMXV0C IM6XIIMV. M., 1997. 

103 %I60MMI08CXVV 3.M. II6MIIMM ი0 0IMMCM0MV V%2CIIVCMV II028V.-M., 

199L 

10 VMყ00ი89VI08CMXMM 3.M. ი#MMC6CM0C M2CIM0C6C #ი0280: =316M6II1მ0V9MხI# 

MV0C.-M.,1998. 

10. #Mგს #/295660-I VCI8გ8 II0860ML68M29 XM3L6 იM608ხIX 

X0MCIIგს  (95-117):C6იყი «XCM82% MC1I00M9».-M., 2003. 
10ინ6. ტMყიბიC 3. IIთინსე 68ი9ინIMCIილი იხმზგგ M6., 1994. 

368



1070. ტ#XI6ი0ჩგ 1II.#., M30MM69M0 1.8. II2IIMIMCMMV #30ხIL M 0CM0ჩწხ! 

MნM9MM906CM0M I6C0MMM00IMM.-M.,1998. 

108 ჩ8ზიი» ჯსიიმMI. I1I6320ხ M X0MCI0C.-M.,1995. 

10. გ8იყიიბი ნ.10. 0960იMV M0 MC 00" სწMMCM0M MMი6ნMIM.- ჩ0C-08 

LI/IL, 1995. 

I,ბ  შმზ9M9Mიი ნ.I0. |ინსიი (+.); ნVM (2), 00C108 ILI//L, 1995. 

111. ცM2გCXCIIMIხ ნVMგვ2. ნMიიგდ ს დიMMCიხ MMილნიემილი– ი 

ტ.ი0M2M8 X0 ILV0M9MC-I2M8 (შცრიპტოტეს რისტორიაე პუგუსტაე9 /I10». 
ხხ». #.. /I0821V02; 60. C.II. #0Lიი2+ხ68მ.-M.: LIმVMმ, 1992. 

112. 8ლ0ლ06II2გ8 MCI00CM98 I0CVI20CI8მ2 M# იდლ2გ88 /II0ი 06». IC.M. ნგ+IხIიმ. 

M.,1995. 

13. )8M32MIMMCM2M% MM9MI2 3იმ0Xმ2 (8CIV/IM+X6IხMმ2M CIმ2IXხ#%, II60680/, 

M0MM061I+820MMM#M M.X.CI03-VM0320 M.:M3-80 80070MM0M IM+.,962 L 

ს! ს80M5ხ%6C0M C.#. CCMხ8 M# 602« 8 MX MCX00VMM06CM0M ლ0მ38M+V/4.M.: 

1 0C0.C0II.3M0I.M3-80,1937L,,C.244. 

Iს. I 2M2M38 II.II. 10CVI80C 180 M# იი280 /I068M60C0 ნMMმ.-M.,1963. 

116. (6IხMმM-I1გ8ი032 II.8. IIიმIIIIVM ი0 ი9MMCMიMV  VმC”LICMV 

ი088V.M.,2004. 

117. IMნნის 23. Iიიინს,ს Vიგყ,ნმ MM MიVII6სყიი ჩ.MCM0M 

MMი6ი"!M.M.,CII6.1994. 

II8.. IMი0 II. ყ2მCიI9M29 M 06IIC6CI86MM2M XXM3Mხ #06M08. V2CIIმ29 M 

0ნსI(6019CVL2გ9 XM3Iხ დსMMMMXM. CII6., 1995. 

119. I 9MMM LL II6MIMM 00 0M0IM6 0MMCM0:0 იიგმმ. IM3ე2LV6C 9106, 

II6+900L968)ს1916L.,C.409 

120. MICI00MM9 /#I088M60 ჩMMმ.-M., 1989. 

2) ILCყგ66 I.C. MX096LM6IIMM “2IIMI .-M.: LIმVX2,1981. 

2. II2IMIMC#%0-0VCCMMM CM0820ხ / C0CI. II. X. /I800CIIXIMM .- M.,1986. 

123 II2IMMCM2M 100MIM96CM29 თლ02300#0LM4# /C0CL. ნC. IIVMXMდილი8.- 

M.,9979. 
12 Mნი#MიიმMCIIM ნ.M. I3 »6Mსს ი MCI00I I1068LICV/ 

X0VMCI+MმX#MCM0M V60M8ც# (I-VIII88.).-CII6.,19%. 

2. M0ხICიM M# M30696CMM# 1068LIIMX (C XMმ32#9I6M MC+X0MLIIIMმ): 0M0969MLMI6C 

„იბMVI, 00689MM6 დსIMMXიX9IM6, VVყMI6IM ILIC0X8M, MV0ხინსხს “1მMMXი2 .-M.: 

3VCM0,2003. 

126იე M29M I1.I). XCCMIIIMMხI 8 დიმMM6M ჩVM6 (V-Iვნნ. M0 M.3.) / 

XC6MIIIVMIMხI 8 მLIMM9M0M MIM/06.M.,1995. 

24. 369



127.  M0M36M I. IICI00II9 MMმ2. M., 1995.I.I-V. 

12. IIIVX0I268 IC0.(/10M30C). 8 I#I0IICMXმX 60X0C1ხმ.-ICMC9ი,1995. 

129. 1IMCCCI612VM M.L. VIVმ 1მ2(Iიმ გიძ )05(: V9C61(IIM.-M.,2000. 

130 I6ილბიხL 8.C. IIი230 8 CMილIX6M იC0IMმხსის /06LVIIIIIMIL 

(ძთ90M9 M C080CM6CIM0CIხ), M.,1986, 

13). II28008M9ყ ტ.I. X0MCIM8ICMX28 I6იI0სს 8 II6ი08.)6 2 სალი (00 

170 L0M2) –CII6.,18694. 

132. წეყი8Mს #ტ.ჩნ. #IMXMVIM516 MX0IMIMMIM X0MCIVIმ9Cთ8გ.-M.,1988. 

133 IX0660 X29 I10ხ. IIC8C60MC8Mგი XVCI3Mხ „I063M6”ო0 ნ0IIMგ ყლილ3 

ი?0II3MV I0CI12X06IMMM: C6იIი «XM8მM% MC1I00M#X».-M.,2003. 

)3ჭ 1I6M908 C.IMI. )121#MCX06 I00M9MMს6CII XIM30CMC6IIIL9.-M.,2003. 

)პ56. 53 70M M6IM8X6M. L806MCM0C6 იMი280.-CII6.,2002. 

)3ნი ჩMIIIIMII006IMM06CMIIM CI0820ხ. IMI30216M)4 ჩ.#ტ. ნი0M”იV3 M 1I1./. 

CCდიიყ.ნM00X0თMM. M., 1993.I.2. 

)37. 530. ვყვეIიIMMC I.  3მIდCIM0/მ6ხMხII Cვ0ს VII 6ი/ 

ცთა/ი.თ 2819, 960680), M#0MM0#იმიIIM L.3. )სIიMმ, M.: LIგXMX2, 19651. 0.224. 

138 I)2ჩI061თ VV6>თ6L 6 #ტიIIM6/ CCI6CჩტიIგიძ სიძ 00) V0ი ძლი ტიწმ- 

იყტი ხI!5 2სL CXიგი5!10ი ძ06§ I5)გი). 4-I6, 6IXCIICIL6 სიძ სხლიეIხCIICL ტსმილლ. 
– Mსითიტი , VVI6ი, 7სIICხ,1995. 

13. სLობძIენ6იძიზ LსძVIდ. I)მI5I6IIსიხტი 2ხ§ ძი 5I((6ი005CI)!CIILC 

IM0V)5 1ი ძ6L 2C6IL V0ი #სიყ§! ხI§ 2სIი #ტს5ანგილთ ძლი #ტი1იიIიტი.- L610219. 1910, 

M2გიCჩძო1CM: L556ი,1996. 

14ი IIII260MმგIL L.M. IX0M3MC 2გIIMMMC0M XXVIხIV0ILI ..M.: LIმVMXი, 1975. 

14) IIIIმ6იM29 8.M. ჩVMCI06 იიმ80 / XVIსIV0მ LMMმ.- M., 1985. 

)ტბ. IIIმ6იMმს ს.M. 0 MM26ლ080# CI02VMXI>V0C იMMCლIM0L0 06II60188 

/8%CILM%X 0068X6CM MCI0ინIIM. 1969.M94, 

143 )ნ6იMმ#M IL .#IIMX. 3მიმMM28 XმიVIM8 იიმ8ი: 300X2 თ00MII0089XMIII%. 

M.,1994. 

14. )ნ0090C68MM M.M. CVMCVX0C6 9მ2CIIM06 Iლი0მ280. M.,2003. 

ჰ1ჭ,. ჰნი”გIხIX 068. I იმXM9M289CL0 M ”“#0000806 II2მცსი0. CI ,1068II610 

0MMCM0ლ00 X C0806M6CIII0CMV 00CCMIMCI0CMV.IM.,ო, 1996. MIL.1. 

146. )ნ0(0ი6ი08 I#I.II. MICX00M9 0MM6M%0I0 იიმ8მ. M.,1887. 

14 ნილოლ0იბი9ლ09 IIII MXყინ> MCI00Mს # CMCICMI) დIMCX010 

სჯმXი9029CX0I0 M0გ8მ. M.,2005.. 

)/4გ. 1Lძთი06M08 8.8. )IIVIM ილ #თ00MM 0IMMლიდი იიმმი CII6.,1898. 
14. ILCდილM08 8.8. #0IMგ იVMთთი IIი282: VყC6MხIM MXVI0C. CII6., 1908. 

370



150. CCთMM08 8.8. C96იMIL ი0 IICI0იI II0680C0MMლM0ი00 ლ000CI8მ2 M# 

#2CIIC108მLIM9, CIIხ, 1885L. 

)ას. X(ხე II ILიიმXამსლM0C II0I0XCCIIIMC (6ILLIIIIIხI C ,71068LCXIIIIIX 

806MC6LM, იX6ი. C დი. I0), 06. # C ი00M. იი0დ. I0.I მM6მ8ი088,M.:1902ჯL, 

52. 30M ნ. IMIICIIMIVIVIIM: XVIC6IIII« M#CIC06ნIM I CMCICML! 0MMCM0C0 

ემXიმIICM0I0 I0მ8მ8 /II0Cი. C IMCM. CI1I6,.1908. 

153. 30M I. IIIICIIIIVIIIIM, XV96C6IIVIM IICI0ნIII M CIMCI6MM0I 0IMMCMX0-L0 

ჯიმXომიIM0I0 I 02გ0სმ, 8LII.II. II6ი0. C 13-- II6MCIIX0CIX9 M3ა-80 I.ტ. 

ს0%0M08C%0+0, CIIIნ.1910L., C. 495. 

154. IსყმთხდC #ტ.ც. /I008LIVL IM: თ 806LILCM /ICM0%იმო4M# X 806IM0M% 

IIIC-მIVი6 (MIC-0ნIIC-ი0280ცხI6C M#CCII6IM082IIII9). C8C0II080X, 1988. 

155. Iიდსდა C.C., MVCMხ 8.4. 0CI0C0სს, დისMMლიხM0ი I0მXIVI20V9CM%0-0 

იიემ8გ. M., 1974. 

1”ნ6. VIVICI00M9 „/I068I(6:0 LIIMგ /II0M# ლძე. 8.I. IC30III2 M., 1994. 

157. I2CI0ი0I9 I00ლVI0ე0ლLX82 # იშიმზი 3800X»66XIMIX CI0მV. V66!IMX 

/II0I ხფე.0.4.X(IიIC8მ M# წI. ბ. LიმაICIIIIIIIIVII0C8მ. M.,1996.%L.1. 

ეზ IMIიI0ლILM LI0IIMIXIM96CCMMX M# 0 08028080ხIX XMCIIMI. VV66IMMX / II0# 

ხზე. 8.C.LI60C0C8LIIIმ.MI.,1996, 

19 მ8CMIL I. Cყლი” 100MIIM90CLMX 0+IIM0LICIMMM , 803IIMM210LIIMX 

M3 I2გC/6ელიცმIIV9 MMVII6CX88გ.-C.IIნს6IC0CI885 L. 

1600 Iგმ0ლ68 IL 8იტIIIIIC 3 LVიC MC100MM C06I9MMX 868 (00Mმ8M0- 

L60Mმ81CMMM MMი 8 VI-XV წ88.), CII6,1895 L. 

ნს, #ნხლიე M.M. „(ი08906C0XV/3IMCMXVM 30LX0M0/216MხCL80, CVI M 

CV9I66IIხIM II00II6CC. I6.: II3I-30 16. VII-Iმ, 1986L. 

1იე2 I030068CMIIM IM102#X. CC0C80CMCIIIILII 06ხ19ცმ#M M# „»ეი68IMMM 33M0VM. 

ლ06ხIყყ06 იიგ80 006IMI 8 IICI00IIM0-ლემ8IIV16IნM0M 0C98CIIICLMM,M.:1886L. 

იპ VILC08068CMII) Mმ0M.M. CM6იM% L00MCX0XCICIIM8 IM 0238MXM# C6MსM 

# C060X8CIIV0CლIM. #6). C თი. M.I1ი/სIIMM2, CIIნ, 1896 L 

164. IXC080)IIC8CMIXIM MმM. 3მM0M) 06ჩხIყ2V #2 IX208MX036. M.: 1890», +.1 

ნნ. IC-ი08სნმინსიII. Mმ0M. 32M0L II 06ხI9მM #82 IXLC29X236, M.: 1890L.7.11 

1ნნრ. )IინIMIII ნ.2. 0ყიი, MCI009MM მსV3მIXMMCV%0I0 06II6ლ:82 M 

MVIნ6IV0სL (VIII-ი6ი8გ88 ი0M08Mხ20 IX 8.).M.-)I, MI3Mყ-ზთ (7X16L,.0X/-6),1961, 

I67. IIMისIII L.2. IIიმსლ IM CVI 8 )3M93მIIIVM 8 IV-VIII88., II: 

LI90VI.01976 I.,6.229. 

16ზბ.. IV9IMIIIIL ს.ა. 382M0L0/I0ICIIსCI80 M I0ი!ICI0VI6IIIIC 8 8M3მ+ოუ4M# 

8 IX-XI ფი, II.:LI0VI0,1981 I. 

371



1ნი.ი. MმM8IM9MM X.ტ#. I1086ILჩხ! 10CIM9MM2I2 0 I0089/1M6 M2C/I6/1082LIM7 

V მ2გ0M9M (0106MხMხIV თლ-VCM M3 CIM1386ლIIM #M%26MMM ც0VX ტტ 0M#MICM0M 

CC), 1952 L., M5, 

170  Mბამიბგ II) იყვის მიხვგიასMითი” )1MIII0CMმXMIXCM 

(92CIM0M908808ხIM მICი), 71: ILIმVMმ, 1988. #. 

17) MიიL29 III. /1088M6C 06LI6CC180, II. I130-80 M9MCI-2 Iმ00008 

C68688 IIIILX CC , 1935 ჯ. 

172. M0LICXMC III. II36ლ02IIIILMIC II00M3866VM9, M.: II0IIM1M3ი07, 1255. L. 

173. MV00MI68 C. I 92XIM2MCMX06 იი280 ,#068M6-0 ნMMმ (IICXILVIM), 

M.: 1883 ჯ. 

17. MX»#00MI68 C. ჩწისხისყი წყMთდ0 იიგ82 2 3მიმ,ი6, M.: 1886 

1756. ILI0მMMIIყს II.5. CXIM08ხ, ნMMიM0C0 IიმXCIმ29MCV0I0 0283, M.: 

I00CMI. MMX-იმ, 1972 L. 

176. VემეხI032 3.8. IM68 #M X0IMCI21IIIMM000/6-MXVIMხIV/0IMIხI6 C893/ უ0 

VIII86M8. 3 MMMIC: IXმMX 6LხI2 M0CII(CI2 I”VCხ, 2-06 M3). M.: I1I0)IIM+XM3/2X, 

1990 ჯ. 

177 VMუემ/ხIი8მ 3.8.: 0CVი08გ2 IX.ბ. (CX-0606IIM00IM C060ემ)M3Mმ 8 

8M38IMV, 80ი00Cს) #CIL00MM, 1974 I., M90, 

17% MV1IM6III0 C.IVI. /I068MMM ნMM. C06ხIXI#. )II00M. IMIICM.M., 1962. 

17. VI9CIC C.II. 10იMM II6330Lხ. M., 1984. 

1ზბი დეიმMII/3CMIMM X0096XC 1804 ნაგ C 003/M0M1IMMIM IMM3,(81I49MIM 0 

1939 L., M.: I00ნიMი. #30)-30 LIXI0 CCCL, 1941 + 

1ზ). ბყ009MMM08C%XVMM 3.M. 80%06IVმ2M# M#CI00M#MM L0CVI020CI82 # სიმმმ 

.M., 1995. 

)ბ. MაMIM908CMMX 3.II. /I821M2XMICMV# I0”20#MმI # 600 8)4321XIVV4CXV6 

MX00MIM (8M32MIMMCMMIM 806MCMMMX), 1973 L., # 35, 

1ზ31 Cიიეს5 1სII5 CIVIII5: I0§(ICVCI0C065/ L6C0Cი0VII ჩწგსს§ MVს6C6L., I)IC- 

C51მ/ II(6C0Cი0VII 1ჩ60ძიL)ს§ MიIითვტი, LCII2გCI1მVII ჩგსIს§ M#I)0606--86101IIVXI, 

MCM VIII.I.1. 

1გჭე C0Iს5 CIVIII5. C0ძ6X 1V5II)18ის5 / IL6C0Cი90VIL წმსI0ს5§ #თო)C6+, 3C6I01- 

IIიI, L.II.5.XXX,513/. 

სზი. ILCIი9მ.ILX25C656!7ხსCხ L60ი§1IIL. სიძ «0ი51მიLIი0§ V.LI6Iგს5§ი6ყი6ხტი 

V0ი LსძVI9 8სყთმიი. ს0CVV6იXIმს§-C05CII5CჩმLI C.V.ჩIმიLMI,ო 1983, 

372



სარჩევი 

შესავალი ვ 

ზხოგალი ნაწილი 

აL ძველი რომის სახელმწიფოსა და სამართლის საგანი და მეთოდი..............- 8 
§2. რომის სახელმწიფოსა და სამართლის წყაროები და კურსის სისტემა.........-. LC 

§3. რომის სახელმწიფოსა და სამართლის პერიოდიზაცია............/იატნნროწოოაოთონმონტინეი 16 

ფიგნი პირველი 

რომის სახელმწიფოსა და სამართლის წარმოშობა დღა მისი 

განვითარების ერაპები 

თავი პირველი 

რომის სახელმწიფოს ჩამოყალიბება 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

§L იტალია რომის დაარსების პერიოდში 19 

§2. საზოგადოებრივ-ეკონომიკური ურთიერთობები ადრეულ რომში.............-.... 21 

§3. გვაროვნული წყობილება 2ვ 

§4. გვაროვნული წყობის მოშლა 25 

თავი მეორე 

რომა ული სახელმწიფოს ჩამოჭალიბება 

ს. მეფეთა (რექსების) ხანის ხელისუფლების ორგანოები...............:აჯიხნონტყხოტოუოიია 2? 

ჯ2. სერვიუს ტულიუსის რეფორმები 29 

§3, სამხედრო დემოკრატიის დასასრული ვ2 

§4. ძველი რომაულ-ბერძნული სამართლის მეფობის 

ინსტიტუტი და საქართველო 34 

თავი მესამე 

ადრეული რესპუბლიკის საშინაო დღა საგარეო პოლიდიკა 

§1 ბრძოლა პატრიციებსა და პლებეებს შორის ვი 

§2. დაპყრობითი ომები და მოქალაქეთა ახალი კატეგორიები...............-»იიითთთი 4! 

ავ. სახალხო კრებები 41 

§4. ადრეული რესპუბლიკის სენატი 4. 

§5. რომაული მაგისტრატურები და მაგისტრატები 

(Mგთ§50200§-მაგისტრატუს) 45 
§6. ორდინალური პატრიციული (პატრიციული-პლებეური) მაგისტრატები....48 

§7. ექსტრაორდინალური პატრიციული (პატრიციულ-პლებეური) 

მაგისტრატები 50 

ჯმ. გვაროვნული „სამართალი” 52 
  

  

373



თავი მეოთხე 

ფორმალური სამართლის წარმოშობა 

§ჯL ჩვეულებითი სამართლის ჩამოყალიბება 55 

ჯ2. XII ტაბულის კანონები : 57 

§3, კანონები 7! 

§4. იურიდიული მეცნიერების დასაწყისი 73 

  

  

  

თავი მეხუთე 

საზოგაღდოებრივ-ეკონომიკური მოწყობა ღა სამართლის წყაროები 

კლასიკურ მონათმვლებელურ რომის სახელმწიფოში 

(მეორე პერიოდი) 

ს კლასიკური პერიოდის მონათმფლობელური მეურნეობა...............:-აიინინუტოონეოთაიი 75 

ა. საზოგადოებრივი წყობილება კლასიკური პერიოდის 

მონათმფლობელურ რომში 
  

თავი მეექვსე 

საგაერო ღა საშინაო პოლიდიკა კლასიკური ხანის მეორე პერიოდში 

§L დაჰყრობითი ომები და შიდა პრობლემები 79 

§2. სახელმწიფო წყობილება ოლიგარქიის პერიოდშშიი................:.::იტინნტნშიიოტნტრენიო აიიი 82 
  

თავი მეშვიდე 

იმპერიის პერიოდის დასაწყისი რომში 

  

  

§I პრინციპატის ხანა 86 

§2. რესპუბლიკური ორგანოების ფუნქციათა დაქვეითებ..............-.....იიაიითნოიონა იაია 87 
§3. პრინცეჰსი 89 

§4. ქალაქ რომის, იტალიისა და პროვინციების მართვა.............-...::იინტონხოოაინიონიონა 90 

თავი მერვე 

იურიდიული მეცნიერების განვითარება და სამართლის წვაროები 

კლასიკურ ხანაში 

§L იურიდიული მეცნიერების განვითარება კლასიკური პერიოდის რომში.....94 

§2. საბინელები და პროკულიანელები 
  

  

  

  

§3. კლასიკური ეპოქის იურისპრუდენცია 98 

თავი მეცხრე 

პლასიკური პერიოდის სამართალგანვითარების ტენდენციები 

8§L კლასიკური პერიოდის სამართლის წყაროები 101 

§2. მაგისტრატების ედიქტები 102 

§3. კლასიკური ხანის რომაული სამართლის ზოგადი ნიშმნები...............-..-»-ი--. 95 

374



თავი მეათე 

ეკონომიკური ღა პოლიტიკური ურთიერთობები 

ა. კოლონატი X97 

ა2. საზოგადოებრივი წყობა რომში IM   

თავი მეთერთმედე 
მიდა ბრძოლა და საგარეო პოლიდიკა პოსტპკლასიძურ რომში 

§L შიდაპოლიტიკური ვითარება პოსტკლასიკურ რომში...............ი-იოხენონოუნონტეტიიი 13 
§2. დაპყრობების შეწყვეტა და ბარბაროსების თაგდასხმა................:.იიივრონნონოთბოობ. I5 

თავი მეთორმედე 

ცენდრალიჯებული სახელმწიფო ხელისუფლების ორგანიჯაცია 

  

§, რომის სახელმწიფო მმართველობა დომინატის პერიოდში........,.ა.აიხხყტრბიი I7 

ჭ2. იმპერატორი 18 

§3. ცენტრალური სახელმწიფო ორგანოები 19   

თავი მეცამეტე . 

ი ურიღიული მეცნიერების განვითარება 

§L პოსტკლასიკური პერიოდის იურისტები 

§2. კანონი ციტირების შესახებ 

§3. კონსტიტუციები, ინსტიტუციები და ინტერდიქტები.................---- 

§4, პოსტკლასიკური რომაული სამართლის ზოგადი დახასაითება " 

§5. რომაული სამართლის ,„კოდიფიკაციის” დასაწყისი..........------:წიტტწუნრუროვოტონიიობოი 

§6. იუსტინიანეს კოდიფიკაცია 

  

  

  

  

თავი მეთოთხმედე 
რომაული სამართლისა ლა იუსტიანესეული 
კოდიფიკაციის გავრცელება 
§L იუსტინიანესეული კოდიფიკაციის ევოლუცია ბიზანტიაში.............---ათიტიოოოთთ 

§2. იუსტინიანისეული კოდიფიკაციის რეცეფცია დასავლეთში 

  

თავი მეთხუთმეტე 
იმპერიის პერიოდის რელიგია ღა სამართალი 

§1 რომის სახელმწიფო და რელიგია . 147 

§2. იმპერიის სამართალი 157 

თავი მეთექვსმეტე 

ძველი რომის, ბიჯზანტიისა და საქართველოს პოლიდიკურ- 

სამართლებრივი ურთიერთობის ასპექდები 

§L პოლიტიკური ურთიერთობის ძირითადი მომენტები 

ჯ2. რომაული სამართლის რეცეფცია საქართველოშში............-...::ოინოოტმოეტოტტტეთოაიუმოთიი 

 



თავი მეჩვიდმეტე 

რომისა და ბიზანტიის მონათმფლობელური იმპერიის დასასრული 

  

  

§L რომის იმპერიის დაცემა I77 

§2. იმპერიის დაცემის ძირითადი მიზეზები 182 

§3. ბარბაროსთა სამართალი 186 
  

თავი მეთვრამეტე 

სასამართლო ხელისუფლება ღა პროცესი რომის სახელმწიფოში 

§L სასამართლო ხელისუფლება 

§2. იუსტინიანეს კანონმდებლობა მოსამართლეთა ფუნქციების შესახებ........194 
  

  

  

  

  

  

ჭვ. სარჩელები 196 

§4. კანონის ახსნა-განმარტების პრობლემა რომაულ სამართალშში.................- 204 

§5. პროცესი ძველ რომში 206 

§6. ფორმულარული პროცესი 20 

§7. ლეგისაქციური პროცესი რომში 28 

§8. ექსტრაორდინალური პროცესი 2% 

§9 რომაული სამოსამართლო სამართლის ევოლუცია.........-.....555ნ5იტებნუუაოტორტბტონონიი 218 

თავი მეცხრამეტე 

სისხლის სამართალი 

  

  

  

  

§L რომაული სისხლის სამართლის ზოგადი პრინციპები...............:-აიაყინიტორი იაია 222 

§2. დანაშაული და სასჯელი რომის კანონების მიხედვით..........-.---ნ:4ნ-ხტრნირნრტოტუოინოითიი 224 

ავ. საჯარო სისხლის სამართლის პროცესი 238 

თავი მეოცე 

რომის საფინანსო სამართალი 

§L ფულად–-საფინანსო სისტემა რომში 243 

§2. საფინანსო სისტემის კონტროლი 250 

§3, სახაზინო შემოსავლის წყაროები ძველ რომში.................:>>-ნონუროღურფურრრრუორონინენიი 25! 
§4. საფინანსო გასავლები ძველ რომში 253 

§5. იუსტინიანე იმპერატორის საფინანსო პოლიტიკა............>ა.იაანნნაური.ხენინუნნურურგეიონი 255 

თავი ოცდამეერთე 
რომის სამხელრო სამართლის ძირითალღი ინსრიტუდტები 

  

  

  

§L სამხედრო წყობილება ძველ რომში 258 
ს2. მხედრები 265 

§3. ხელისუფლება და სამხედრო სამართალი 267 

ჯ4. სამხედრო დანაშაული და პასუხისმგებლობის სახეები...............-;;იიატხოოიიიოიიიი 27! 

§5. რომის სამხედრო პოლიტიკა და საქართველო-..............:5ნ/-ნირტტტოუურონრენტეირურეტორტეეიი 273 

376



თავი ოცდამეორე 

აღამიანის სამართლებრივი მდგომარეობა რომში 

  

  

  

მდგომარეობა 

(§LგCI5 16ხ6CIL2(15) დV. 
  

  

  

  

  

  

  მდგომარება 

  

  

§L სტატუსის ცნება რომის სამართალში 277 

§2. ფიზიკურ პირთა დიფერენციაცია. 280 

§3. რომის მოქალაქეობის შეძენის გზები და უფლებები...........ააა,იაიონერიტტურიეონტიიიი 282 

§4. უფლებაუნარიანობის შეზღუდვა 285 

§5. ლათინების, პერეგრინების და მოკავშირეების სამართლებრივი 

ხოა 290 

§6. ქალთა სამართლებრივი მდგომარეობა რომში..............-::-/ა-ტტინტენიტრტნონენიმრნუენეუეტენი? 293 

§7. მონათა სამართლებრივი მდგომარეობა 296 

§8. მონათა რიგების შევსების წყაროები 302 

§მ მონათა მდგომარეობა იმპერიის პერიოდში 305 

§0. კოლონები იმპერიის ხანაში 308 

ზმ. მონობიდან გათავისუფლების გზები 30 

§0. განთავისუფლებულ მონათა (გააზატებულთა) სამართლებრივი 

34 

რეზიუმე ინგლისურ ენაზე 321! 

რეზიუმე რუსულ ენაზე 324 

328 
  ლათინურ ტერმინთა განმარტება 

377



გივი ლობჟანიძე 

საქართველოს საავიაციო უნივერსიტე- 

ტის საერთაშორისო სამართლის ფაკულ- 

ტეტის დეკანი, იურიდიულ მეცნიერებათა 

დოქტორი, სრული პროფესორი, დაიბადა 

1948 წლის 3 მაისს. დაამთავრა ქუთაისის 

სახელმწიფო პედაგოგიურიინსტიტუტისის- 

ტორია-ფილოლოგიის და ივ. ჯავახიშვილის 

  

სახელობის თბილისის სახელმწიფო უნივერ- 

სიტეტის იურიდიული ფაკულტეტი. 1967 წელს დაიცვა საკანდიდატო, ხოლო 

1994 წელს სადოქტორო დისერტაცია. მისი სამეცნიერო კვლევა-ძიების სფე- 

როა საქართველოს პოლიტიკური და სამართლებრივი მოძდვრების, სახელ- 

მწიფოსა და სამართლის ისტორიის, თეორიის სამართლის ფილოსოფიის 

პრობლემები, ადამიანის უფლებათა საერთაშორისო სამართლის, საქართვე- 

ლოსა და რუსეთის სამართლებრივი ურთიერთობის საკითხები. 

გ- ლობჟანიძე არის 100-ზე მეტი სამეცნიერო სტატიისა და პუბლიცისტუ- 

რი წერილის, 19 მონოგრაფიის (მათ შორის 5 სახელმძღვანელოს) ავტორი და 

8 წიგნის თანაავტორი. წლების მანძილზე იყო ივ. ჯავახიშვილის სახელობის 

თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტის იურიდიული ფაკულტეტის სამეც- 

ნიერო ხარისხების მიმნიჭებელი საბჭოს წევრი, 1992-1995 წლების მოწვევის 

საქართველოს პარლამენტის მაჟორიტარი დეპუტატი, არჩეულია ინფორმა- 

ტიზაციის საერთაშორისო აკადემიის წევრად, არის არაერთი საერთაშო- 

რისო სამეცნიერო კონფერენციის მონაწილე. სხვადასხვა დროს, კვალიფი- 

კაციის ასამაღლებლად, მიწვეული იყო უნგრეთისა და აშშ-ს აკადემიებში, 

ლუიზიანას შტატის უნივერსიტეტში, მინიჭებული აქვს ტერორიზმისა და 

ტრეფიკინგის საკითხებში ექსპერტის კვალიფიკაცია. 

პროფესორი გივი ლობჟანიძე პოლიციის გენერალ-მაიორი, ვ. გორგასლის 

II ხარისხის და ღლირსების ორდენის კავალერი, საქართველოს შინაგან საქ- 

მეთა სამინისტროს დამსახურებული მუშაკია. რედაქტორობს სამეცნიერო- 

პრაქტიკულ ჟურნალს ,,ცხოვრება და კანონი“ 

ჰყავს მეულლე- გიული გვიშიანი, ორი შვილი. დავით და სოფიო ლობჟანი- 

ძეები და სამი შვილიშვილი. გიორგი, საბა, ელენე. 
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