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ნაშრომი ეძღვნება ლექსს რიტმული ორგანიზაცის ზოგად-თეორიულ 
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ლექსთწყობის სისტემის აეტორისეული ინტერპრეტაცია წარმოდგენილია ის- 
ტორიული ანალიზიც და ამოსავალი სისტემის რეკონსტრუქციაც. 

წიგნი განკუთვნილია სპეციალისტთათვის-–-ლექსმცოდნეების, აგრეთვე 
ლინგვისტებისა და ლიტერატურათმცოდნეებისათვის გარკვეულ სარგებლობას 
მოუტანს ქართული კულტურის საკითხებით დაინტერესებულ ფართო მკითხ- 

ველსაც. 
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ფესავალი 

ლექსმცოდნეობის მრავალპლანიანი პრობლემატიკიდან წინამ- 
დებარე ნაშრომში ასახულია ლექსის რიტმული ორგანიზაციის 
კელევის საკითხები. შეიძლება იმის თქმაც, რომ ანალიზის სფერო 
ძირითადად დაყვანილია რიტმული ლექსის მუდმივ მოვლენებამ- 
დე –– იქნება ეს მუდმივი რიტმული სიდიდეები, მყარი რიტმული 
წესები თუ განვითარების პრინციპული კანონები. 

წარმოდგენილია ქართული ლექსთწყობის სისტემის ავტორი- 
სეული ანალიზის ძირითადი შედეგები, რომელთაც ემყარება თეო–- 
რიული და მეთოდოლოგიური დებულებები. მათი ფორმულირები– 
სას გათვალისწინებულია მეცნიერების განვითარების თანამედრო– 
ვე ტემპები, რომლებიც განაპირობებენ ლექსმცოდნეობის, აგრეთ– 
ვე ლინგვისტიკისა და ლიტერატურათმცოდნეობის, მიღწეულ დო–- 
ნეს (თუმცა უნდა აღინიშნოს ერთი აშკარა სიძნელეც –– ის, რომ 
ლექსის თეორიის ტერმინები არ არის ფორმალიზებული და ზოგ– 
ჯერ წინააღმდეგობრივია !). ამასთან მეთოდოლოგიურად ნაშრომი 
უმთავრესად ემყარება რუსულ და საბჭოთა ლექსმცოდნეობას, 
რომლის საუკეთესო ნიმუშები ყოველთვის გამოირჩეოდნენ მე– 
თოდში –– საკითხებისადმი მიდგომის სისრულით, რაც, კერძოდ, ის– 

ტორიზმის პრინციპის „ გათვალისწინებაშიც "გამოიხატება ხოლო 

პოზიციაში -- ავანგარდიზმისა და ტრადიციონალიზმის (ორივე სი- 

ტყვის საუკეთესო მნიშვნელობით) შერწყმით.. 

ქართულე.-ლექსმცოდნეობა ყოველთვის ვითარდებოდა რუსულ 

მეცნიერებასთან მჭიდრო კავშირმი-ი საკმარისია გავიხსენოთ, 

რომ ქართული ლექსის მკვლევართაგან რიგით მეორე (პირ- 

ველია მამუკა ბარათაშვილი?) იყო მიტროპოლიტი ევგენი ბოლ- 

ხოვიტინოვი, რომელმაც ჯერ კიდევ 1802 წ. მოკლედ განიხი- 
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ლა ქართული ლექსის სტრუქტურაპ3; შემდეგში ასეთი მაგალითე- 
ბი მრავლდება“. 

ბუნებრივია, რომ ნაშრომში მრავალმხრივაა გათვალისწინებუ- 
ლი ქართული ლექსმცოდნეობა, რომელიც 250 წელზე მეტს ითვ- 
ლის და დღეს მაღალგანვითარებული ქართული ფილოლოგიის სა- 
თანადო დარგია. 

ავტორისათვის ამოსავალია აზრი, რომ ლექსთწყობის სისტემათა 
პრინციპული დახასიათება სამ ფუნდამენტურ გამოკვლევას უნდა 
„ემყარებოდეს: სისტემის სტრუქტურული ანალიზი, დიაქრონიის 
ანალიზი, სისტემის კვალიფიკაცია. 

ნაშრომში ეს პრობლემები (ხოგ სხვა საკითხთან ერთად) გან–- 
ხილულია.



888/)LCIMს 

I13 M90I0ILIIM8მ9080M L0606/0M27X)IM## CIIIX080/CIIII9 8 ინიIჩიეLგ- 

06M0M MIIMM8მ!!"I0 VყIIX2ICI9 026016 0108XCMLI 80100Cლნხ! 0VIMII- 
Vყ00M0M 00L2MLIM32IIMM CIMX2. M0%+90 CMმ30Xნ, 910 Cთ00მ მMმ8»VM- 

3გ 8 00908M0M 0-იმMIMVIIცმ0709 001091114 ხIMII 9ცIX0IIIIVMIM 0MVMIL- 

90ლCM0L0 6CIMX2- 6VIხ 10 VCI0CMV9II80I6 0IIMMIცლ%იII იC0)1MIIMILხ1, 

C10C0IMC6 0MVMIMVM6C6CMII6 წეი28V22 9MII იმMIIIIIM2უ1ნ5M6010 32M0MLI იმვ- 

38MIM%. 

სIხიხიი,მ8MC6ILI 0C000M61C 003VIხ“მXს! 0000» მV00I0 2871000M 

მყმMM32 CMCX6CMსI L0V3IMMCM0L0 CXIMX0CXIX0X#CMII%, #0100ხIC ICIVIV 

8 0C0900V X0000”VVყ00MIMX M# M070X10X0VIIV0CMIMX I0/M0XCIIIIM. ILIიV 

MX თდ00MVXM9M0C0C8I6 VVIIIხI820XC8 008300M6CIVM06 იმ38I(1MC IMმ2VXM, 

#070ი06 060000ყM820L I0C1IIIIVIXIIM V0C080M% CIIX080MლI9Mხი, მ 
+22MXC IMIVV8MCIIIMM M IIIICCმIV0080ICIIIIV. 3M0C0XC C XICM, 8 Mც- 

10004#01XIIV6CM0M თიI8მVC ხმ60X3 0IVი0მ0X09, IIმ8II6IM 060230M, Iმ 
ნVCლCM00 M# C080ICM06 CIIIX080/CIIII6, XVV9IIIIIC 060მ3LILI #070ი010 8 

M01096 80018 01IMI9ხმVIXMCს I0IM010M 0M01X0X8 M# 80100CV, 910, 

მ 900IM0CXIII, 86I08X20010% M# 8 VV9IIIMI82IIIIM იი0IIIMი გ #MC700M3M8, 
2.8 903MIIIIMIIL ––067IM4XCMIICM 2829+:200V3Mმ II X0მ,1IMIIM012XIII3M8 
(8 MVVყII6M CMხICIIC 3IVIX CMI08). 

I იV3MIC%06 CIMX080)ICIII6C 80012 იმ38M8მ/00ხ 8 16090M C88- 

3M C სVCCM0CM M2VM0II. II0CXმX09II0 8000MIMM7X§, ყ10 8700LIM 8 X00- 
M#0XM0LM900#0M 0XIM0LICMIIII (000M)6 Mმ2MVMI ნმიმ7XმI)8I I) IMC- 

ლM6I03270#/CM L0V3MIMCM0:0 CIMX2 6ხIIX MMწილი0I9VI C8009MMM# წხ0- 
IIX08M7XMM9M08, X0700LMხIM CII6 3 1802 XL, /მX M#ნ63XIMIIIL 06300 CI96VX- 

IVნხI L0V3MIMCV%0L0 CIMX2; 8 18#სIM6M0ICM ო0IMM60LსI +“მM000 00Xმ 
VMM0XC2I101C8. 
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CX0C018CIII0, 910 8 02601C 800ლ010ჩიIVI0 VMIII>0IცელICM L0VV3IM- 
ICM06 CIMX080X7CIIIC, I მC9ყIIXIნI88)0LILI6ც 60XM06 250 /CIX C800M MC10- 

ხნ9M9 MI 02:0MI99% C007801CX8VMIII0C6 8LIC0M0MV Vილისსი ჟ00მ38M9MIM9% 
LნV3I9CM0M 001II0VMV0IMM. 

#8700 MCX0IMX #3 I0MV0X0CMM#9% 0 X0M, ყI0ი LI 0MVIIIIIIIMIმIხIIმ # 

XმიემMX00MC0IIM2 CVCI6CM CIMX00C/IMV0X0IVI9V I0XIXI8გ 0IM9M0მ216C9 I2მ2 

7ი#9 თVყ0I2M06IIმIხ9MLხI6 MCCულ/08მIII9: C70VIIV06I6II მIმ#IIV3 ლ0#M- 

CI0MVხI, მ0მIMVM3 I9MმX60IM9MV, IMII0I0IIIVყ0CM#88 #Xც8მI)IთM9MIMმILM9 CIMC- 
#6MVI. 

9) 00064M6ML! (M2809MV C 96M01005IMM 0VIIMყ 800000ლმM#%) 

0200M0+06MLI 8 086019.



ლექსის სტრუქტურული ერთეულები 

ლექსი, როგორც ცნობილია, ორგანიზებული სტრუქტურაა, 
უფრო ზუსტად, ლაპარაკი გვაქვს იმის შესახებ, რაც განასხვა-- 

ვებს ლექსს ჩვეულებრივი მეტყველებისგან –– ეს არის რიტმული: 
ორგანიზაცია, ე. ი. ლექსი რიტმულად ორგანიზებული სტრუქტუ- 
რაა 5. 

როგორც ჩანს, შეიძლება მსჯელობა რიტმული ორგანიზაციის 
ორ სახეობაზე. 1. რიტმული ორგანიზაცია დაფუძნებული ენის 

გარკვეულ პროსოდიულ ელემენტზე, რომელიც, რიტმულ ელე– 
მენტად გარდაქმნილი, აფორმებს გარკვეული წესების მიხედვით 
რიტმულ ერთეულებს და რიტმულ მთლიანობას; ყოველივე ეს 

ქმნის მოცემული ლექსთწყობის სისტემა, რომლის ერთ-ერთი 

მახასიათებელია (გარკვეული პოზიციებიდან –– მთავარი) რეპრო- 

დუქციის უნარი. 2. რიტმული ორგანიზაცი,ა რომელიც არ ემყა- 

რება მოცემული ლექსთწყობის სტრუქტურულ წესებს; მოქმედი 
ვერსიფიკაციის თვალსაზრისით, ასეთი ორგანიზაციის ამსახველი 

ტექსტი არ არის რიტმიანი, მაგრამ ადვილად შეიმჩნევა თავისებუ– 
რი რიტმი (ყველაზე გავრცელებული კვალიფიკაცია –– რიტმ“ზე- 

ბული პროზა) რომლის სტრუქტურის გამოვლენა სპეციალურ 
ანალიზს მოითხოვს; ამ შემთხვევაში არ მოქმედებს ლექსთწყობის 
სისტემა თავისი წესებით (თუმცა პროსოდიული ფაქტორი იგივეა) 

დღა არც რეპროდუქციის თვისება გვაქს (ერთ-ერთ კარგ მაგა- 
ლითს გვიჩვენებს ყურანის ტექსტი, ყოველ შემთხვევაში –– მისი: 
ე· წ. პოეტური სურები). . 

ჩვენ ამჯერად გვაინტერესებს ის რიტმული ორგანიზაცია, რო–- 
დესაც ყოველ რიტმულ ლექსში წარმოდგენილია იმ სისტემის რეა– 

ლიზაცია, რომელსაც ლექსთწყობა ეწოდება. მთლიანად ლექსითი 
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რიტმული ნაწარმოები წარმოადგენს რთულ ერთიანობას, რომელ–- 
შიც რიტმული ორგანიზაცია ქმნის ერთ-ერთ სუბსისტემას. რთული 
სისტემის ერთიანობა კი, ეს არის ენობრივი ფუნქციის რეალიზება 
და მხატვრული ფუნქცის რეალიზება ლექსთწყობა მხატვრული 
სტრუქტურის ერთ-ერთ ელემენტს ქმნის. 

ვინაიდან ლექსი რიტმულად ორგანიზებული სტრუქტურაა, ჩვენ 
საქმე გვაქვს სტრუქტურას ელემენტებთან და მათ იერარქიულ 

მიმართებებთან, რაც კომბინირების წესებში გამოიხატება. პრაქტი– 
კულად ეს იმას ნიშნავს, რომ ნებისმიერი რიტმული ლექსითი წა– 
წარმოები, ნებისმიერი დასრულებული რიტმული მონაკვეთი რიტ- 

მიკის პოზიციებიდან “სეგმენტირებადღი ოდენობაა -–- გარკვეული 
სტრუქტურული ერთეულებისა და მათი სინტაგმატური კავშირე- 

დს ამსახველი. „II00Mმ#ხII(ხIM CIMX C0CX0I IM3 0000X0/CIII010 
აყყლუბ ლლწMCVII0C8 C 000016»MCIIIსIM MMCM0M CIM0-08", - წერდა 
1923 წ. რ. იაკობსონი . ბ. ტომაშევსკი აღნიშნავდა, რომ „C+XVX0- 
180ხI)2M 9095 0C16 ყ0CMIხ, M0ICLI0VMIIზსი #სმ2CII2X7I2I0ILმ#C1 II8 

0MMIMCX80 0283I!ნIX CIVII0CMC6M“ 7, ხოლო რეალური (მაგალითების გან- 
ხილვისას სალექსო მეტყველებაში დანაწევრების სამ საფეხურს 

ხედავდა". კონკრეტული დებულება აქვს წამოყენებული მ. გირშ- 
მანს: „/0#ხM0 CIMX MM00+I 0M00X709IVX0 Vყ0600IVI00IMMC9 32MლCIIVIC- 
9M9ხII CMIIმIMმ79Mყლლ“ს, 028310 8 #0MILC იMIMMყ0იიIM"» 6XM- 
IIIIIL" 9, 

როდესაც ვლაპარაკობთ ლექსის რიტმულ სტრუქტურაზე, არა- 
ვითარ შემთხვევაში არ იგულისხმება ის რომ ლექსის რიტმულ 
ხაზზე გვაქვს ერთი სახის მუდმივი ერთეულები, ხოლო მთლიანად 
რიტმული მონაკვეთი ამ ერთეულების მექანიკური ჯამია (თუნდაც 

შეერთების სტრუქტურული წესებით განსახღვრული). სტრუქტურა 
გაიახრება შემდეგნაირად: სინთეზურად –- უმცირესი ერთეულები 

აგებენ უფრო დიდს, უფრო დიდი ერთეულები -- მომდევნო დო-, 
ნის - ერთეულებს, მომდევნო ერთეულები –– უფრო დიდი დონის 

ერთეულს და ა. შ.; ანალიტიკურად –– რიტმულად დასრულებული 

მონაკვეთი, როგორც სტრუქტურული მთლიანობა, არის უმაღლე– 

სი დონის ერთეული, რომელიც იშლება შემადგენლებად –– შესა- 
ბამისი ქვედა დონის ერთეულებად, რომლებიც, თავის მხრივ. შეი– 

ცავენ სტრუქტურულ შემადგენლებს და ა. შ. : 
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ამგვარად. რიტმიკის პოზიციებიდან ლექსმცოდნეობითი ანალი– 

%ი, უპირველეს ყოვლისა, ნიშნავს რიტმული სტრუქტურული ერ–- 
თეულებეის გამოყოფას მათი მიმართებების დადგენა” „და იმ 
მთლიანობის განსაზღვრას, რომელშიც ეს ერთეულები, იერარქიუ- 

ლად დაკავშირებულნი, ერთდროულად არიან წარმოდგენილი. მა– 

სალა, რომელიც ამ დროს ანალიზდება, მატერიალურად იგივეა, 
რაც ლინგვისტური ანალიზის მასალა. ოღონდ საქმე გვაქვს არსე– 
ბითი სხვაობის მომენტთან: მასალა რიტმული ანალიზისას სრუ- 
ლიად სხვა სისტემის –- ლექსის რიტმის ორგანიხებული სისტე- 
მის –– ამსახველია, და, ამდენად, სტრუქტურული ერთეულებიც არ 

წარმოადგენენ ენობრივ ერთეულებს –– ფორმალურადაც და ფუნქ- 
ციონალურადაც, სტრუქტურული წესებიც არ ემთხვევიან ენობ- 
რივს; განსხვავებულია გამოხატვის პლანიც, რომელიც ერთეულებ- 

სა და რთულ აგებულებებს აქვთ (მიუხედავად იმისა, რომ მასა– 
ლა ერთი და იგივეა), განსხვავებულია მინაარსის პლანიც, რომე– 
ლიც, კერძოდ, რიტმული ელემენტებისათვის რიტმულ ინფორმა- 

ციას მიემართება !ს მეორე მხრივ, იმის გამო, რომ საქმე გვაქვს 
მეტყველების ფორმასთან -– სალექსო-რიტმულ ფორმასთან –– 

პრინციპულად გამოსადეგია ენობრივი ანალიზის ზოგი მეთო- 

დი, კერძოდ, სეგმენტაციისასს დონეების ცნება ნაწილებისა 

და მთელის აგებულებათა განსაზღვრის მიზნით, ოღონდ კვლავ და 
კელავ ლექსის რიტმიკის პოზიციებიდან სრულიად სხვა დონეებ- 
თან, სხვა ნაწილებთან და სხვა მთელთან გვექნება საქმე !!. 

მაშინ შეგვიძლია ჩამოვაყალიბოთ შემდეგი პოსტულატები. 

ლექსის რიტმული სეგმენტაცია ხდება სხვადასხვა ფორმაში 
გამოვლენილი რეგულარულად გამეორებადი ოდენობების (აგებუ–- 
ლებების) გამოყოფის გზით. ეს ოდენობები ქმნიან დანაწევრების 
სხვადასხვა საფეხურს, მათ იერარქიას. დანაწევრების თითოეული 
ასეთი წევრი, როგორც მოცემული ფორმა, გარკვეული მნიშვნე– 

ლობის მატარებელია, რაც ვლინდება თვისებაში, შექმნას ერთეუ- 

ლი, რომელიც გამოიყოფა სხვა ერთეულისგან –– ეს არის მადიფე– 

რენცირებელი ფუნქცია დანაწევრების გარკვეული მონაკვეთი 

წარმოადგენს უფრო დიდი მონაკვეთის შემადგენელს,” რაც ავლენს 

მის სტატუსს, როგორც დიდი დონი ერთეულის ინტეგრანტისა. 
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თითოეული აგებულების ფორმა და მნიშვნელობა ერთდროულად: 

და დაუცალკევებლად მოცემული თვისებებია. 
ამ პოზიციებიდან ლექსში სეგმენტის სახით გამოყოფილი ყო- 

ველი მონაკვეთი მნიშვნელობის მატარებელია: იგი შედის უფრო 
მაღალი დონის ერთეულის შემადგენლობაში და განასხვავებს ანუ 
აფორმებს “მას. ამასთან, ამ დროს იქმნება არა აგებულება, რომე– 
ლიც შემადგენელთა მექანიკურ ჯამს უდრის, არამედ თვისებრი-. 
გად ახალი ერთეული, რომელიც მთლიანობას წარმოადგენს. 

მაგრამ გარდა მნიშვნელობისა, რომელიც მოცემული ლექსთ- 
წყობის სისტემის ელემენტებს აქვთ, არსებობს აგრეთვე ის, რასაც 
აღნი'მნავს თითოეული ელემენტი და ამ ელემენტთა მთლიანობა,-– 
არსებობს ის რეალური რიტმი, რომელსაც გამოხატავენ ელემენ-- 
ტები და მათი კომბინაციები და რომელიც პერცეპტულია და 
ამოცნობადი. ყოველ რიტმულ ფორმას და ამ ფორმის ყველა 
წევრს აქვს რეფერენტი, რომელიც ნაცნობია მოცემული ენისა და 
მოცემული სალექსო მეტყველების Iმატარებლისათვის. 

ამგვარად, სალექსო რიტმულ სისტემაში გვაქს გამოხატვის 

პლანი და შინაარსის პლანი. მეორე –– ეს არის რიტმული შინაარ- 

სის პლანი (ვიხმაროთ პირობითად ეს გამოთქმა) !2. დანაწევრების 

იმ ელემენტებს, რომლებიც უშუალოდ მიემართებიან რიტმული 

შინაარსის სტრუქტურის შესაბამის ელემენტებს –– უმცირესს ან: 

დიღს, ვუწოდოთ რიტმული ერთეულები. რიტმული ერთეული გა- 
მოხატავს ისეთ დამოუკიდებელ რიტმულ შინაარსს, რომელიც აღქ– 
მადია როგორც სწორედ სალექსო რიტმი ან მისი დასრულებული: 

რიტმული ნაწილი. : 

დანაწევრების დროს დადგენილი მუდმივი სიდიდეები და მათთ 

საფეხურების იერარქია მთლიანად არ ემთხვევა რიტმულ ეოთეუ- 

ლებსა „და მათ იერარქიას: სულ ქვედა დონეზე ჩვენ. “შეიძლება 

გვქონდეს ერთეული, რომელიც მხოლოდ მადიფერენცირებელი 
ხასიათისაა. და არ აქვს შესაბამისი პლანი რიტმული შინაარაისა,; 

არ გამოხატავს რიტმს (რიტმულ შინაარსს) –– მთელს ან ნაწილს, 

ფუნქციონირებს როგორც რიტმული ერთეულის მუდმივი ”ემად- 

გენელი. ამგვარად, ერთი მხრივ, შეიძლება გვქონდეს ოდენობა, 
რომელიც მხოლოდ გამოხატვის პლანშია მოცემული, მეორე 

მხრიე –– ერთეულები, რომელთაც გამოხატვის სტრუქტურაც აქვთ 
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და შინაარსისაც. შესაბამისად, ფორმალური დანაწევრების ერთე- 
ულთა საფეხურები შეიძლება უფრო მეტ რიცხვს გვიჩვენებდნენ, 

ვიდრე რიტმულ ერთეულთა – რიტმული შინაარსის მქონე ერ- 

თეულთა –– საფეხურები. 
ქართულში (სისტემის იმ ანალიზისა და იმ ინტერპრეტაციის 

მიხედვით, რომელსაც ჩვენ ვახდენთ) გვაქვს რიტმულ ერთეულთა 
4-საფეხურიანი სისტემა ხოლო ფორმალური დანაწევრება (რო- 
მელშიც ეს 4 საფეხურიც შედის) გვაძლევს 5 საფეხურს. 

სულ ქვედა 'დდონეზე გამოიყოფა დანაწევრების უმცირესი ერ- 

თეული, რომელსაც ტრადიციულად მუხლს ან სეგმენტს ვუწო- 

დებთ, ოღონდ, ტრადიციული კვალიფიკაციისგან განსხვავებით, 
ეს არის მხოლოდ გამოხატვის პლანში მოცემული, მარცვალთა 
გარკვეული რაოდენობისგან შემდგარი ერთეული მადიფერენცი- 
რებელი ხასიათისა რომელსაც რიტმული შინაარსის სტრუქტუ- 
რაში 'ფშესაბამისი ელემენტი არ აქვს. ვთქვათ, ე. წ. დაბალი შაი- 
რის სტრიქონში (მაგ., „ვეფხისტყაოსანი“: „მიახლებოდა სიკვდილ- 

სა მოშორვებოდა ნობასა“!)?) გვაქვს 4 სეგმენტი: 5–+3-L 
+5+3 (მიახლებოდა-Lსიკვდილსა-+-მოშორვებოდა-L-ნობასა), მაგ–- 

რამ არც 5, არც 3 არ გამოხატავს ან დასრულებულ რიტმს, ან მის 
რიტმულად სრულ, დამოუკიდებელ ნაწილს: ერთი მხრივ, 5-L3 

გადმოსცემს რიტმულ ინფორმაციას და შეგვიძლია წარმოვიდგი–- 
ნოთ (ხოლო შემდეგ მოვნახოთ პოეტური პრაქტიკის რეალიზაცი- 
ებში) 5+3-ისგან აგებული დასრულებული რიტმული მონაკვეთი 
სტრიქონის სახით და მასზე დამყარებული მეტრი: 

«.L3 
5+3 
§13 
§-L3, 

მეორე მხრივ, წარმოუდგენელია 5 ან 3 დასრულებული რიტმული 
“შინაარსის მქონე მონაკვეთის სახთ და მათზე აგებული მეტრი 

(ჰეტერომეტრული სტროფი): 

ი 
თ
ი
თ
 

I3



შეიძლება ჩამოყალიბდეს რიტმულ სტრუქტურულ ერთეულებად 
სეგმენტაციის შემდეგი წესი: უმცირეს რიტმულ ერთეულაღდ ჩაი- 
თვლება ლექსის ხაზზე გამოყოფილი ისეთი აგებულება, რომელ– 
საც პოტენციურად აქვს ძალა შექმნას ისეთი დასრულებული რიტ- 
მული მონაკვეთი (სტრიქონი), რომელზეც აიგება მეტრი; ასეთი 
ერთეული მიემართება რიტმული შინაარსის სტრუქტურის ელე- 
მენტს (უმცირესს). 

ამგვარ უმცირეს რიტმულ ერთეულს ქართულ ლექსში წარ- 
მოადგენს ორი სეგმენტისაგან, როგორც შემადგენლებისგან, აგე– 
ბული ერთეული, რომელსაც ჩვენ ორწევრედს ვუწოდებთ. დაბა- 
ლი შაირის უმცირესი რიტმული ერთეული, ე. ი. ერთეული, რომე– 

ლიც გამოხატავს რიტმული შინაარსის სტრუქტურის უმცირეს 
ელემენტს, არის 5+3 და ზემოთ მოტანილი ჩანაწერი სტრიქონი- 
სა სტრუქტურულად ზუსტი სახით ასე უნდა გადაკეთდეს: (5+3)+ 
+Cდ-3), ე. ი. გვაქვს ორი ორწევრედისგან შემდგარი სტრიქონი. 
ორწევრედის, როგორც ორშემადგენლიანი, მაგრამ რიტმულ ერ- 
თეულებად არდამლადი, უმცირესი რიტმული ერთეულის, Cრეა- 
ლურობის ყველაზე კარგი საბუთია ის, რომ არსებობს ალტერნა- 
ციის წესი (მის შესახებ დაწვრილებით -– ქვემოთ) რომლის მი– 
ხედვითაც ორწევრედს აქვს ფაკულტატური ვარიანტი, მაგ., 5-3 

/3+5, ან 4+3/ 2+5 და ა. შ., რაც იმას ნიშნავს, რომ გვაქვს ერ– 

თეულის მთლიანობა და არა ორი რიტმული ერთეული –-5 და ქ, 
ან 4 და 3: თუ ავიღებთ 4-სეგმენტიან სტრიქონს, აღმოვაჩენთ, რომ 
ალტერნაცია ყოველთვის ხდება, ერთი მხრივ, პირველი და მეორე 

სეგმენტისგან შემდგარი 'მონაკვეთის ფარგლებში, მეორე მხრივ-– 

მესამე და მეოთხე სეგმენტისგან შემდგარ მონაკვეთში; მაშასადა– 
მე, რიტმულ ბირთვს ქმნის ყოველთვის პირველი და მეორე სეგ- 
მენტი (პირველს) და მესამე და მეოთხე სეგმენტი (მეორეს) და 

არასოდეს-––მეორე და მესამე სეგმენტი ისე, რომ პირველი დ6+- მე– 
ოთხე კენტად რჩებოდეს. იმავე დაბალი შაირის სტრიქონში ჩვენ 
გვაქვს (5-+-3/3-L5)+(5-+3/3+5), 4+3 ორწევრედხე აგებულ: 

სტრიქონში ––(4-+3/2-+-5)-+(4-+3/2-5) და ა. შ. 

ამგვარად, ერთი მხრივ, რიტმულ ერთეულს არ ქმნის მარცვალ– 

თა გარკვეული რაოდენობის შემცველი ისეთი ოდენობა, რომე-. 

ლიც არ ნაწევრდება შემადგენლებად, მეორე მხრივ, ორი შემად- 
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გენელი არ წარმოადგენს რიტმულ ერთეულებს, –– ეს არის ორ- 
წევრედის, როგორც ბინარული რიტმული ერთეულის, მთლიანობა. 

ერთი შეხედვით, მოცემული თეზისი უარიყოფა ქართულ 
ლექსში კენტი რაოდენობის სეგმენტებისგან აგებული კონსტრუქ- 
ციების არსებობით, მაგალითად, ერთსეგმენტიანი აგებულების არ– 

სებობით, ან სამსეგმენტიანი სტრიქონისა (რომლებიც თავისთავად 
შედარებით ნაკლებგამოყენებადია), მაგრამ ასეთი აგებულებები 

ინტერპრეტირდება როგორც სეგმენტის ნულოვანი ვარიანტის 
შემცველნი: ვირტუალური მეორე შემადგენელი, ინვარიანტი, რეა- 
ლიზდება აგრეთვე როგორც იმპლიციტური ვარიანტი. რომელიმე 
5-მარცვლიანი აგებულება, ეს არის 5+0; რომელიმე სამსეგმენ- 

ტიანი, 15-მარცვლიანი სტრიქონი, ეს არის (5+5)-+(5-+-0). ამგვა– 

რი ინტერპრეტაციის რეალურობას მიუთითებს უპირველეს 
ყოვლისა, ის, რომ ერთსეგმენტიანი აგებულება –– ორწევრედი მე– 
ორე ნულოვან ”ემადგენლით -- გამოყენებისს პარალელურია 
ორწევრედისა აქტუალიზებული მეორე შემადგენლით 13. 

გარდა ამისა, ადვილად შეიძლება დავამტკიცოთ, რომ ქართულ– 
ში რიტმულ ლექსთან არ გვაქვს საქმე, თუ უმცირესი განმეორე- 
ბადი რიტმული მონაკვეთის როლში გვექნება გარკვეული სილაბუ– 

რი სიგრძის მქონე, მაგრამ ორ ”შემადგენლად დაუნაწევრებელი 
ოდენობა. ამაში დავრწმუნდებით, თუ ავიღებთ ერთნაირი სილა- 
ბური სიგრძის რამდენიმე მონაკვეთს სიტყვათა ისეთი განლაგე– 
ბით, რომ მუდმივი სიტყვათგასაყარი არ გვქონდეს და მონაკვე– 
თი მუდმივ შემადგენლებად არ იყოფოდეს. 

მაგალითისთვის ავიღოთ 4 წინადადება (ილ. ჭავჭავაძის „მგზავ–- 
რის წერილებიდან“), თითოეული 10-10 მარცვლის შემცველი, და 

განვიხილოთ ისინი სტრიქონებად: 

დილის ექვსი საათი შესრულდა. 

ამ ყოფით განვშორდი ვლადიკაეკასს. 
არა ჰგავს თქვენს წიტიანს ქალაქსა. 
მე მაინც სტანციის გარეთა ვარ. 

ჩვენ გვაქვს: 1) ერთმანეთისგან გამოყოფილი მონაკვეთები სტრი–- 
ქონების სახით, 2) სტრიქონთა ზუსტი თანაბარმარცვლიანობა –- 

იზოსილაბიზმი. მიუხედავად ამისა, ქართული ენისა და ქართული 
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სალექსო მეტყველების მატარებლის წინაშეა პროზა. სხვა სიტყ- 
ვებით: მაშინ როდესაც რეგულარულ განმეორებად ერთეულად 
გვაქვს მარცვალთა გარკვეული რაოდენობის –– ამ შემთხვევაში 

10-–- შემცველი მონაკვეთი, რომელიც არ წარმოადგენს ორშე- 
მადგენლიან მუდმივ სტრუქტურას, არ გვაქს რიტმული ლექსი. 
ეს ცხადი გახდება, როდესაც მოცემულ წინადადებებში სიტყვებს 
გადავაადგილებთ ისე, რომ ყოველ სტრიქონში გექონდეს მუდმივი 
სიტყვათგასაყარი და მუდმივლ ორშემადგენლიანი სტრუქტურა 
:5+5 (აქ და ქვემოთ მხოლოდ ერთ შესაძლებლობას განვიხი- 
ლავთ –– პირველი შემადგენელი 5-მარცვლიანია): 

ექვსი საათი დილის შესრულდა. 
განვშორდი ყოფით ამ ვლადიკავკასს. 
არა წიტიანს ჰგავს თქვენს ქალაქსა. 
მაინც სტანციის მე ვარ გარეთა. 

'ჩვენს წინა რიტმული ლექსი. ქართული რიტმული ლექსი შეიქმ- 
ნება მაშინაც, თუ სტრიქონებს გადავაკეთებთ ისე, რომ არ გვექ- 
ნება იზოსილაბიზმი -– გვექნება სიმეტრიული მონაცვლეობა, 
ვთქვათ, 5+5|5+3|5+55+3 სახისა: 

ექვსი საათი | დილის შესრულდა. 
ამ ვლადიკაეკასს ' განვშორდი 

არა წიტიანს ჰგავს თქვენს ქალაქსა. 

მაინც სტანციის გარეთ ვარ. 

მაშინაც როდესაც არც სიმეტრიული მონაცვლეობა გვექნება –– 

ვთქვათ, 5+5=10|)|5+4=9| 5+3=8) 5+2=7: 

ექვსი საათი დილის შესრულდა. 

განვშორდი ყოფით ვლადიკავკასს. 

არა წიტიანს ქალაქს ჰგავს. 

მე ვარ სტანციის გარეთ. 

ამგვარად, პრინციპული წესი, რომელიც შექმნის ქართულ რიტ- 
მულ ლექსს, გულისხმობს იმას, რომ რიტმული ერთეული ბინარუ- 
ლი ხასიათისა უნდა იყოს. 

მაგალითებს აღარ წარმოვადგენთ, ვიტყვით მხოლოდ, რომ ასე– 
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ვე 9-მარცვლიანი მონაკვეთი დღა ასეთი მონაკვეთების ერთობლიო– 
ბა რიტმულ ლექსს არ ქმნის,“–5-L4 ქმნის; ასევე 8-მარცვლიანი,–– 

5+3 ქმნის; ასევე 7-მარცვლიანი, –– 5+2 ქმნის; ასევე 6-მარცვ- 
ლიანი, –– 5+-1 ქმნის. ბუნებრივია შემდეგი მსჯელობაც: ასევე 5– 
მარცვლიანი მონაკვეთი რიტმულ ერთეულს არ წარმოადგენს და 

რიტმულ ლექსს არ ქმნის, –- 5-+-ი ქმნის. მაშასადამე: 
10 მარცვალი არ არის რიტმული ერთული, 5+-5 არის; 

9 » ცე 5+4 

8 5-L3 
7 , 5+2 
6 „ი ე 5-+1 
ა. „ , 5+0 

წარმოდგენილი მსჯელობის კორექტულობახსე თვალსაჩინოდ 
მიუთითებს ის ფაქტი, რომ დაუნაწევრებელი ოდენობა რიტმული 

ერთეულის (ორწევრედის ან სტრიქონის, როლში არასდროს არ 

იქნება მოცემული 6-, 7-, 8-, 9- და 10-მარცვლიანი აგებულებე– 

ბის სახით, - ამ როლში მხოლოდ 5-, 4- და 3-მარცვლიანი ოდე– 

ნობებია, ე. ი, მხოლოდ ისეთი აგებულებები, რომლებიც წარმო– 

ადგენენ არა უბრალოდ სეგმენტს, არამედ სწორედ იმ სეგმენტს, 

რომელიც ორწევრედში პირველი შემადგენლის პოზიციაში 

გვაქვს, და არა იმას, რომელიც მეორე შემადგენლის პოზიციაშ“ა 

(კერძოდ, 2- და 1-მარცვლიანს). 

შედეგად, ქართულ ლექსთწყობაში ვიღებთ ორწევრედთა სამ- 

ქვესისტემიან სისტემას, რომელიც, კერძოდ, სიმეტრიულობით ხა– 

სიათდება: 

L LI III 
5-L5 4-L4 3-L3 
5+4 4-L3 3-L2 
5-L3 4-L2 3-L1 
5-L2 4-+1 2-L0 
5-L1 4-0 
5-L0 

2 ა. სილაგაძე I7



(სეგმენტი ანუ მუხლი არ მიემართება რიტმული სემანტიკის 

სტრუქტურის ელემენტს, მისი ფუნქციაა იყოს ორწევრედის 9შმე- 
მადგენელი –– პირველი ან მეორე. ამიტომაა, რომ ბუნებრივად არ 
არსებობს საშუალება, განვსახღლვროთ ან აღვწეროთ სეგმენტი, 
როგორც ასეთი, ––- ჩვენ შეგვიძლია იგი აღვწეროთ მხოლოდ ან 
როგორც ორწევრედის პირველი შემადგენელი, ან როგორც ორ- 

წევრედის მეორე შემადგეზელი: პირველი შემადგენლის სახით სეგ– 
მენტი შეიძლება იყოს 5-, 4- და 3-მარცვლიანი, მეორე შემადგენ– 
ლის სახით -–- 5, 4, 3, 2, 1, 0. 

L“ქ, სადაც გვაქვს გრძელი მუხლი –-– 4- ან 5-მარცვლიანი –– გა– 
რკვეული ანალიზის პოზიციებიდან, აბსტრაქტული სქემის ელე– 
მენტების სახით, გამოიყოფოდა ხოლმე უფრო მცირე მონაკვეთე– 

ბი. ტერფები: ორმარცვლიანები –– ქორეები, სამმარცვლიანები –– 

დაქტილები. მაგრამ, როგორც სამართლიანადაა აღნიშნული, ლექ- 

სის რეალური რიტმი ტერფებისგან არ შედგება !5. მართლაც ვერ 
ვხედავთ მეტრის სქემის დანაწევრებაში მუხლზე ქვემოთ მუდმივ 
და რეგულარულ მონაკვეთებს. რომ ავიღოთ, მაგალითად, რომე– 
ლიმე 10-მარცვლიანი სტრიქონებისგან აგებული ლექსი, ადვილად 
ვნახავთ, რომ ქორეთა და დაქტილთა მიმართებები მუდმივ კანონ– 

ზომიერებებს ვერ ქმნიან: ჩვენ შეიძლება გვქონდეს 3+2-L3-L2, 
2+3+2-+23, 3+2+2+3 „და ა. შ., მაგრამ ყოველთვის გვექნება 

5+5 როგორც მუდმივი, მყარი სტრუქტურა (ამიტომაც არ გვექ- 

ნება „ქორეთა“ და „დაქტილთა“, მაგალითად, ასეთი განაწილება: 
2+2+3-+3), რომელიც ორ ხუთმარცვლიან მუხლს ანუ სეგმენტს 
გვიჩვენებს, ადვილი დასადგენია ის პროსოდიული ფაქტორიც, 
რომელიც ასეთ დანაწევრებას განაპირობებს: ეს არის მუდმივი 
სიტყვათგასაყარი მეხუთე და მეექვსე მარცვლებს შორის. 

ამგვარად, სმუხლი ანუ სეგმენტი დანაწევრების უმცირესი მო– 
ნაკვეთია, რომელიც მოცემულია გამოხატვის პლანში და--არ აქვს 
შესაბამისი რიტმული შინაარსის სტრუქტურა. " 

რაც შეეხება ორწევრედს, იგი რიტმული შინაარსის მქონე უმ- 

ცირესი რიტმული ერთეულია ბინარული ხასიათისა. ამასთან, ორ- 
წევრედი რიტმულ ერთეულთა შორის მთავარი ერთეულია, რომე- 

ლიც არა მარტო აგებს უფრო დიდ ერთეულებს და დასრულებულ 

რიტმულ მონაკვეთებს, არამედ განსაზღვრავს დასრულებული მო- 
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ნაკვეთის სტრუქტურას, რადგანაც სტრუქტურული სინტაგმატური 
წესები მისგან გამომდინარეობენ. 

ორწევრედი ქმნის ქართული ლექსის რიტმულ სტრუქტურულ 
ერთეულთა პირველ დონეს. მომდევნო, მეორე დონე წარმოდგე– 
ნილია სტრიქონით. სტრიქონი, ეს არის მეორე დონის რიტმული 
ბინარული ერთეული, რომლის შემადგენლებია ორი ორწევრედი. 
ფორმალური კრიტერიუმი, რომელიც იძლევა სტრიქონის, რო–- 

გორც რიტმული ერთეულის, გამოყოფის საშუალებას, არის «ს, 

რომ სტრიქონების სიმრავლეში ჩვენ გვაქვს არა მარტო, ვთქვათ, 
4+4 (უდრის ორწევრედს) ან (4-+4)+(C4+4) ტიპის სტრიქონები, 
არამედ ისეთი ტიპისაც, როგორიცაა, ვთქვათ, (4+4)--C4+3); ამ 

შემთხვევაში ვერ ვიტყვით, რომ რიტმის სახეს განსაზღვრავს მხო– 
ლოდ ორწევრედი --4-+4 და 4-L3, აშკარაა, რომ რიტმული სახის 

განმსაზღვრელია (4+4)-++4-L3), როგორც განმეორებადი მონა– 

კვეთი, რომლის შემადგენელი სტრუქტურული ელემენტებია მო– 
ცემული ორი ორწევრედი; თითოეული მათგანი რიტმული შინა- 

არსის სტრუქტურის მხოლოდ ნაწილს მიემართება, ხოლო სტრი– 

ქონი –-– უფრო დიდს, უფრო დასრულებულ მონაკვეთს. მაშასადა– 

მე, ორწევრედთა შეერთებით ვიღებთ თვისებრივად ახალ ბინა–- 
რულ სიდიდეს სტრიქონის სახით. 

მესამე დონის ერთეულია ორსტრიქონედი -–– ორი სტრიქონის– 

გან შემდგარი ბინარული აგებულება ფორმალური კრიტერიუ- 

მი –-– ისეთი ტიპის ორსტრძქონედების არსებობა, როგორიცაა, მა– 

გალითად, 

(4+4)+.:0-+3) 5+5 
(4-L3)-++(4+3), ან 5-L2, 

რღმლებიც ქმნიან განმეორებად მონაკვეთებს თორსტრიქონიანი 
აგებულებების სახით. 

მეოთხე დონის ერთეული, ეს არის სტროფი --– ორი ორსტრი- 

ქონედისგან აგებული ბინარული ოდენობა ფორმალური კრიტე– 
რიუმი –– ისეთი ტიპის სტროფების არსებობა, როგორიცაა, მაგა– 
ლითად, 
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(5+4)-+(5+0) 4+4 
5-L5 4-4 
(5-L4) ++(C5-L0) 4-L4 
5--0, ან 4-L2. 

სტროფთან და ორსტრიქონედთან დაკავშირებით უნდა აღ.- 

ნიშნოს, რომ მათი, როგორც რიტმული ერთეულების, ცნება არ 

ემთხვევა მათ, როგორც კომპოზიციური მონაკვეთების ცნებას. 
მაგალითად, რომელიმე ექვსსტრიქონიანი სტროფი მგხილხ ტიპი- 
სა ექვსსტრიქონიანია, როგორც სტროფული კომპოზიციის სახეობა. 
მაგრამ მასში მოქმედებს „ინვარიანტული სქემა ვხიხ, რომელიც 

არის ორი ორსტრიქონედისგან აგებული სტროფი, როგორც რიტმუ- 

ლი ერთეული; დანარჩენი ორი სტრიქონი განიხილება როგორც 
გარკვეულ წესებზე დამყარებული დამატებები სტროფის, როგორც 
ერთეულის, სტრუქტურაზე –- მიახლოებით ის, რაც ტრადიციუ- 

ლად ცნობილია „კოდას“ სახელით; ე. ი. მ8ხCCხ= გსიხ-I1-პირველ 
და მესამე პოზიციაში თითო სტრიქონის დამატება. გ. ტაბიძესთან, 
მაგალითად, არა ორ- და ოთხსტრიქონიანი სტროფები წარმოდგე– 
ნილია 52 ძირითადი ფორმით, რომლებიც სტრუქტურულად დაი- 
ყვანება ორ- ან ოთხსტრიქონიან სტროფზე, როგორც რიტმულ 
ერთეულზე; მაგალითად, რომელიმე 5-, 6-, 7-, 8- დღა 9-სტრიქო– 
ნიაი კომპოზიციები მხCCლხ, მგხლლხ, მმმხCლლხ, მმმხილ-ის, 
მმგხილლლინ, ეს არის გხიხ ერთეული გარკვეული რაოდენობის და– 
მატებებით „გარკვეულ პოზიციებში. 

შეგვიძლია განვსახღლვროთ თითოეული დონის რიტმული ერ- 

თეული: 
ორწევრედი –– უმცირესი რიტმული ერთეული, რომელიც მიე- 

მართება რიტმული შინაარსის სტრუქტურის უმცირეს, მაგრამ ძი- 
რითად, რიტმულ მონაკვეთმი რეგულარულად გამეორებად ელე- 
მენტს. სტრიქონი –– მეორე დონის რიტმული ერთეული, რომელიც 
უშუალოდ მიემართება რიტმული შინაარსის სტრუქტურის დას- 

რულებულ ელემენტს. ორსტრიქონედი -–– მესამე დონის რიტმული 
ერთეული, რომელიც მიემართება რიტმული შინაარსის სტრუქ- 

ტურის დამოუკიდებელ ელემენტს. სტროფი -– ყველაზე მაღალი 
დონის, მთლიანობაში მოცემული რიტმული ერთეული, რომელიც 
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მიემართება რატმული შინაარსის სტრუქტურის უკიდურესად 

სრულ მონაკვეთს. 
ფორმალური სეგმენტაციის ხაზხე რიტმულ ერთეულებს ემა“ 

ტება ქვედა საფეხურზე სეგმენტი, როგორც სეგმენტაციის უძცი- 
რესი მონაკვეთი, რომელიც არ ატარებს რიტმულ შინაარსს. პირო– 

ბითად, აღწერის სისრულის პოზიციებიდან, შეიძლება დავამატოთ“ 

აგრეთვე სეგმენტაციის უმაღლესი დონე ლექსის, ლექსითი ნაწარ–- 

მოების, სახით. ლექსი რიტმიკის პოზიციებიდან –– ეს არის მხო- 
ლოდ გამოხატვის პლანში მოცემული ოდენობა, რომელსაც აქვს 
-ნტეგრირების ფუნქცია, რადგანაც მის ფარგლებში მოქმედებენ 
სტროფები (შეიძლება გვქონდეს სხვადასხვა რიტმული სტრუქტუ- 
რის სტროფები). მაშინ სისტემა მთლიანად სიმეტრიულ სურათს 
ავლენს: ბინარული რიტმული ერთეულების ქვევით გვაქვს სეგმენ– 

ტი, როგორც არაბინარული და არარიტმული მადიფერენცირებე–- 

ლი მონაკვეთი, რომელიც 1) აგებს -მასზე მაღლა მდგომ რიტმულ 
ბინარულ ერთეულს, 2) თვითონ არ იშლება ბინარულად, შემად– 
გენლებად; ხოლო ზევით გვაქვს ლექსი, როგორც აგრეთვე არაბი– 

ნარული და არარიტმული, მაინტეგრირებელი ოდენობა, რომელიც 

1) არ აგებს არაფერს, 2) იშლება არაბინარულად და არაშემადგენ– 
ლებად (მექანიკურად –– სტროფებად). 

მოცემული სეგმენტაცია უნდა ასახავდეს რეალურ ვითარებას 

შემდეგი ფაქტის არსებობის გამო (რომელშიც შეიძლება დავინა– 
ხოთ გარითმვის წესი) ქართულ ლექსში გარითმვა –– რითმათა 
პოზიციები –- მოიცავს იმ მონაკვეთის დასასრულს, რომელიც სეგ– 
მენტს უდრის –– ყველაზე მოკლე დისტანციაზე, და იმ მონაკვეთის 
დასასრულს, რომელიც სტროფს “უდრის ––- კველაზე გრძელზე; 
მათ შუა შესაძლებელი სარითმო მონაკვეთები ემთხვევიან ორწევრე– 
დის, სტრიქონისა და ორსტრიქონედის დასასრულს; სხვა ადგილზე--– 
ან სეგმენტზე მოკლეზე, ან სტროფზე გრძელზე, ან ნებისმიერ ბი- 

ნარული ერთეულის არა საკუთარ შემადგენლებად დანაწევრების 

ადგილზე –-– რითმის პოზიცია არ არსებობს. 
უნდა აღინიშნოს, რომ რიტმულ ერთეულთა ოთხი დონე –– ეა 

არის ქართული ლექსის პრინციპული სისტემა. რეალურ ვითარება– 
ში ლექსების ერთ, მცირე, ნაწილში –– ასტროფული ლექსები –– 

შეიძლება გვქონდეს სიტუაცია, როდესაც მოქმედებს 1) სამსაფე–- 
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ზურიანი სისტემა: არ გვაქვს სტროფი «ტიპიური მაგალითი -- გა- 
ჟა-ფშაველას ლექსი), 2) ორსაფეხურიანი სისტემა: არც ორსტრი- 

ქონედი გვაქვს. 
ოთხსაფეხურიან სისტემასთან დაკავშირებით უნდა აღინიშნოს 

“შემდეგი გარემოებაც: მე-17 ს.-დან დაიწყო ჩამოყალიბება, მე-18- 

“ში გაფორმდა, ხოლო მე-19-დან ჰეგემონური პოზიცია მოიპოვა 
ისეთმ ლექსებმა, რომლებშიც ყოველი რიტმული მონაკვეთი, 

დაწყებული სტროფიდან, განახევრებულია სიგრძეში კლასიკურთან 
შედარებით; მაგალითად, ე. წ. ფისტიკაურის სტროფი 

(5+5)+C5-L5) 

(5+5)+(5-+5) 
(5-+-5)-LL5-L 5) 

(5+5)+(5-+5) 

ტრანსფორმირდა ასე: 

§-L5 
§+5 
§-L5 
§5-L5 

ასევე შეიცვალა დაბალი შაირი,ი რომლის სტრიქონმა მოგვცა: 
(5+3)+(5+3)-+5-+-3; ასევე –– მაღალი “მმაირი (4-L-4)++X4-4)– 

4+4. შედეგად ჩამოყალიბდა რიტმულ სალექსო ნაწარმოებთა ორ– 
გვარი ტიპი, რომელთაგან მეორეში ყოველი რიტმული მონაკვეთი 

პირველის ნახევარს უდრის. ეს იყო ' ტრანსფორმაციული კანონის 

მოქმედება, რომელსაც შეიშლება ვუწოდოთ ერთი დონით გადმო–- 

წევის კანონი და ჩამოვაყალიბოთ შემდეგნაირად: მოცემული დო- 

ნის რიტმული ერთეულის ფუნქციას კისრულობს შესაბამისი ქვედა 

დონის ერთეული. თუ ჩავთვლით, რომ „ახალ“ ლექსებში სტრიქო- 

ნი უდრის ორწევრედს, მაშინ შემდეგი დონეების ერთეულები მარ- 

ტივად აღიწერება როგორც ასეთი ორი სტრიქონის კომბინაცია და 

როგორც ასეთი ორი ორსტრიქონედის კომბინაცია. ერთი დონით 

გადმოწევის კანონის მოქმედებამ ყოველი რიტმული ერთეულის 

სიმრავლეში შექმნა ორი ქვესიმრავლე: 1) ერთეულის რეპრეზენ- 
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ტანტი აგებულია შესაბამისი ქვედა დონის ერთეულების ბენარული 
“შეერთებით, 2) ერთეულის რეპრეზენტანტი მატერიალურად (და 
არა სტრუქტურულად) უდრის შესაბამისი ქვედა დონის ერთეულს. 

ყოველი დონის ერთეულის სისტემისათვის შეგვიძლია ჩამოვაყალი–- 
ბოთ წესი: ერთეულის მოცემულ სიმრავლეში არის ერთი ქვესიმ- 
რავლე, რომელშიც წარმოდგენილი ერთეული მატერიალურად უდღ- 

რის შესაბამისი ქვედა დონის ერთეულს. ასე მაგალითად, სტრიქო– 
ნის, როგორც მეორე დონის ბინარული რიტმული ერთეულის, სის- 
ტემაში ერთ ქვესიმრავლეს ქმნიან ერთეულის ისეთი რეპრეზენტან- 

ტები, რომლებიც ორი ორწევრედისგან შედგება: (4+4)+(4-L4), 

(4+4)++(4-+-3) და ა. შ., მეორე ქვესიმრავლე ემთხვევა ორწევრე– 
დის სისტემას, რომელიც ზემოთ ჩამოიწერა სამი ქვესისტემის სა- 

ხით. 
ჩვენთვის ამჯერად მთავარია ის, რომ ორივე სახით წარმოდგენი– 

ლი რიტმული ერთეული ნებისმიერი დონისა არის ბინარული ერ– 
თეული; ქართული ლექსის რიტმულ ერთეულთა სისტემა არის ბი- 

ნარულ ერთეულთა სისტემა. 
ქართული ლექსის ბინარულ რიტმულ ერთეულებს აქვთ თავი–- 

ანთი სტრუქტურების მახასიათებლები. ესენია: 1) როტმული გასა- 
ყარი, 2) სიგრძე, 3) მაჰახვილთა კონფიგურაცია. ამათგან მთავარია –– 
უფრო ზუსტად, სტრუქტურული ფაქტორია –- ის, რასაც ზემოთ 

ვუწოდეთ რიტმული გასაყარი, რომელიც აქვს ყოველი დონის რიტ- 
მულ ერთეულს ორ შემადგენელს 'მორის; იგი იქმნება სიტყვათგა- 
საყარით –– ეს არის მოცემული ერთეულის რეალიზაციაში წარმო– 
დგენილი არა ყველა სიტყვათგასაყარი, არამედ მხოლოდ ერთი, მუ– 
დმივი ამ ერთეულის მოცემული სტრუქტურისათვის, ე. ი. საქმე 
გვაქვს არა ენობრივ მოვლენასთან, არამედ სალექსო-რიტმულთან -–– 
რიტმულ გასაყართან. 

რიტმული გასაყარის, როგორც სტრუქტურული მაორგანიზებე- 
ლი ფაქტორის, გამოყოფას აქვს წანამძღვრები ქართულ ლექსმცოდ– 
ნეობით ლიტერატურაში იმ შეხედულებათა სახით, რომლებიც მნი– 

“შგვნელობას ანიჭებდნენ სიტყვათგპსაყარისა და ცეზურის როლს. 
უპირველეს ყოვლისა, ეს არის გ. წერეთლის პრინციპი უმცირესი 
ერთეულების დადგენისა, როდესაც მათ შორის არსებობს მუდმივი 

სიტყვათგასაყარი !ნ. ამავე დროს უნდა აღინიშნოს, რომ ჩვენი «ინ–- 

23



ტერპრეტაცია პრინციპულად განსხვავებულიცაა და ჩვენი რიტმუ- 
ლი გასაყარიც პრინციპულად სხვა ფაქტორია. 1) ეს არის სალექსო 
რიტმული ფაქტორი და არა ენობრივი მოვლენა –– სიტყვათგასაყა- 
რი; 2) ეს არის მთავარი, გადამწყვეტი ფაქტორი; სიტყვათგასაყარი, 

მაგალითად, გ. წერეთლისათვის არ არის წარმმართველი ფენქციის 

ფაქტორი, ასეთი ფაქტორია მარცვალთა რაოდენობა რომლითაც 
შეიძლება განისაზღვროს მეტრი !7; 3) სიტყვათგასაყარი, ასევე ცე–- 
ზურა ქმნის ერთეულთა ან მონაკვეთთა შორის გარკვეულ სახღ- 
ვარს,. რიტმული გასაყარი არ არის საზღვარი ერთეულებს შორის; 
ადგილით (ე .ი. მატერიალურად) რიტმული გასაყარი შეიძლება და– 
ემთხვეს ერთეულებს შორის საზღვარს (მაგრამ ერთი პრინციპული 

გარემოების გათვალისწინებით: მოცემული რიტმული ერთეულის 
რიტმული გასაყარი დაემთხვევა არა ამ ერთეულის საზღვარს ამავე 
დონის ერთეულთან, არამედ ქვედა დონის ორ ერთეულს შორის 
საზღვარს), მაგრამ ფუნქციონალურად იგი არის არა სახღვარი ერ- 

თეულებს შორის, არამედ ერთეულის შიგნით მოქმედი ფაქტორი 
ორ შემადგენელს შორის. ამდენად, რიტმული გასაყარი აფორმებს 
რიტმულ ერთეულს –- მი” ბინარულობას და მის კონკრეტულ აგე- 
ბულებას, მეორე მხრივ –– განსაზღვრავს მის მთლიანობასა და და- 
მოუკიდებლობას. დასრულებულ რიტმულ მონაკვეთში, სადაც რიტ- 
მული ერთეულები ერთდროულად მოქმედებენ წარმოდგენილია 
რიტმულ გასაყართა იერარქიული სტრუქტურა, რომელზეც დამყა- 

რებულია ერთეულების ბინარულობის პრინციპი !. ოთხი დონის 
მიხედვით, ჩვენ გვაქვს ორწევრედის რიტმული გასაყარი, სტრიქო- 
ნის რიტმული გასაყარი ორსტრიქონედის რიტმული გასაყარი, 
სტროფის რიტმული გასაყარი. 

მოცემული რიტმული ერთეულის რიტმული გასაყარი –– ეს არის 

ერთეულის ორ წევრს შორის მოქმედი მუდმივი რიტმული ფაქტორი 
საზღვრის სახით, რომელიც ამ ერთეულის როგორც ბინარული 

ფორმის, დონეზე გამოყოფს და აფორმებს ერთეულის ორ შემად- 

გენელს, ხოლო მთელი სისტემის, როგორც იერარქიულად დაკავ- 

შირებული ერთეულების მთლიანობის, დონეზე კრავს ამ ორ შემად- 

გენელს და აფორმებს მოცემულ ბინარულ ფორმას, გამოყოფს რა 

მას ერთეულთა იერარქიაში. 
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როგორც –თქვა, ქართული ლექსის რიტმული ერთეული რამდე– 

ნიმე ნიშნით ხასიათდება, მაგრამ მხოლოდ რიტმული გასაყარი არის 

სტრუქტურული ფაქტოდი: ნებისმიერი სხვა მახასიათებლის (მაგ., 

მარცვალთა რაოდენობების ტოლობის რეალიზების პირობებში 

რიტმი და რიტმული ლექსი არ იქმნება, თუ არ გვაქს რიტმული 
გასაყარი, რომელიც ერთეულებს ორ შემადგენლად ჰყოფს; და პი– 
რიქით –– ნებისმიერი მახასიათებლის მოშლის პირობებში რიტმი 

და ლექსი გვაქვს, თუ მოქმედებს რიტმული გასაყარი. ჩვენ უკვე 
ვნახეთ, მაგალითად, რომ მარცვალთა გარკვეული რაოდენობის შემ– 

ცველი, ვთქვათ, 7-მარცვლიანი, ოდენობა, როგორც ასეთი, არ წარ– 

მოადგენს რიტმულ ერთეულს და მისი გამეორებით რიტმული ლექ– 
სი არ იქმნება; ამიტომ 7-მარცვლიანი სიგრძე არ არის სტრუქტუ– 
რული ნიშანი. მაგრამ 5+-2 ან 4-+3 რიტმული სტრუქტურებია (ან 
ორწევრედი, ან სტრიქონი), თანაც ორი განსხვავებული, სისტემის 
თვალსაზრისით მარკირებული, სტრუქტურა, რომელთა გამეორებით 

ვიღებთ ორ განსხვავებულ საზომს; მაგალითად, გ. ტაბიძე: 

საზომი 5-L2: საზომი 4-L3: 

„ღღე შემოდგომის ცივის „დღეს ნოტრ-დამთან (სნებიან 

ეყრსადღ პოულობს ალაგს, ფანტაზიის ნახატი:) 

უკანასკნელი სხივი კალენკორის ფროებიან 
ემშეიდობება ქალაქს". ანგელოზებს ნახავდი“. 

ვხედავთ, რომ არცერთი ლექსის სტრიქონისთვის. როგორც რიტმუ-. 

ლი ერთეულისთვის, 7 მარცვალი არ არის მახასიათებელი: ერთში: 
მოქმედებს ბინარული სტრუქტურა 5-L2, მეორეში –– 4-L3. 

თუ განვიხილავთ ისეთ ლექსებს, რომლებშიც ერთმანეთთან მე– 
ზობლობენ სხვადასხვა რიტმული სტრუქტურები, ჩვენ აგრეთვე ვნა-. 

ხავთ, რომ იგიეე 7-მარცვლიანობა არ არის სტრუქტურული ნიშანი, 

რადგანაც არ გვექნება სტრიქონი (5-L2)-X4-L3), მაგრამ გვექნება 

სტრიქონი M«5-L5)+(5-L2), ან (4+4)--(4--3) –– ე. ი ორ რიტმულ 

სტრუქტურას, შეერთებულს ერთ სტრიქონად, ქმნიან სხვადასხვა 

მარცვალთრაოდენობის, მაგრამ ერთი და იმავე რიტმული გასაყა- 

რის მქონე ორწევრედები. 

მარცვალთრაოდენობით შეგვიძლია დავახასიათოთ მხოლოდ უმ-. 
ცირესი შემადგენელი –– სეგმენტი. რიტმული ერთეულების სიგრძე. 
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უკვე აღარ იანგარიშება სილაბური სიგრძის სახით ორწევრედის 

სიგრძე არის მისი ორი შემადგენელი (და არა მათი ჯამი); სტრიქო– 

ნის სიგრძე არის მისი ორი შემადგენელი «და არა მათი ჯამი), რო– 
მელთაგან თითოეულის სიგრძე არის ორი შემადგენელი (და არა 

მათი ჯამი); და ა. შ. --- დანარჩენი ერთეულებისათვის. 

როდესაც ლექსთწყობის სისტემაში სტრუქტურული ერთეულე- 

ბისათვის აღმოჩნდება რამდენიმე მახასიათებელი, რომელთაგან მხო– 

ლოდ ერთია სტრუქტურული წიშანი, დგება სხვა მახასიათებლების 
კვალიფიკაციის პრობლემა. ქართული ლექსის მასალის ანალიზი 

გვიჩვენებს ორ შესაძლებლობას: 1) მახასიათებელი რიტმული სი- 

ჭარბის გამოვლენაა, მაგ., ქართულ ლექსში სილაბური სიგრძე, რეა- 

ლიზებული იზოსილაბიზმის პრინციპში; 2) მახასიათებელი თანმხ– 

ლები თვისებაა დამხმარე, ლოკალური ფუნქციით, მაგ, მახვილთა 
ორგანიზებული განაწილება ქართული ლექსის რიტმულ ერთეუ- 
ლებში. 

თუ გვინდა ჩავწეროთ მოკლედ და პირობითად ქართული ლექსის 

დასრულებული რიტმული მონაკვეთი, საკმარისია ციფრებში გა- 

მოვსახოთ სეგმენტები, პირობით აღნიშვნებში –– ყველა ერთეუ- 

„ლის რიტმული გასაყარი. საილუსტრაციოდ ავიღოთ თანამედროვე 
(ნიმუში: 

„წყნეთიდან დავყურებ სკას მილიონიანს –– 
ვარსკვლავთა მდინარეს ხვალის დღე მოჰყავს ––- 
ყურს ვუგდებ ქალაქის წრიალს და ბორიალს, 

ყურს ვუგდებ ქალაქის ფშვინვას და ოხვრასს. 

X3-L8)-L(3-L3) 
(3-L3)-LV3-L2) 

(3-+-3)-++(3-L3) 
(3+3)-+(3+2), 

სადაც ციფრები სეგმენტთა სილაბურ სიგრძეს გამოხატავენ, ნიშა- 

ნი + ფრჩხილებში მოთავსებულ ციფრებს შორის აღნიშნავს ორ- 

წევრედის რიტმულ გასაყარს, ნიშანი +- ორ ფრჩხილს შორის აღ- 

ნიშნავს სტრიქონის რიტმულ გასაყარს, უნიშმნობა ორ სტრიქონს 
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შორის აღნიშნავ- ორსტრიქონედის რიტმულ გასაყარს, გრძელი 
ჰორიზონტალური ხაზი სტრიქონებს შორის აღნიშნავს სტროფის 

რიტმულ გასაყარს. სტროფი წარმოდგენილია ზემოთა ჩანაწერში, 
ორსტრიქონედია 

(3-L3)-LX3-L3) 
(3+3)-+6+2), 

სტრიქონებია (3+3)+(3+3) და (3+3)-+-+(3-+2) თორწევრედებია 
3+3 და 3-2. 

ზემოთ წარმოვადგინეთ ის პრინციპული სურათი, რომელსაც, 
ჩვენი აზრით, ქმნიან ქართული ლექსის რიტმული, სტრუქტურული 
ერთეულები, ანუ ერთეულები, მოცემულნი გამოხატვისა და რიტმუ- 

ლი 'მინაარსი სტრუქტურებით. ხაზგასმით უნდა აღინიშნოს. როჰ 
რიტმული ერთეულის ორკომპონენტიანი სტრუქტურა მეორე პლა. 
ნად გულისხმობს მხოლოდ იმას, რაც ჩვენ პირობითად აღვნიშნეთ 
როგორც რიტმული შინაარსი. 

უფრო ფართო მნიშვნელობით „შინაარსის“ ცნება კლიზდება 
ენობრივე და მხატვრული სტრუქტურების შესწავლისას. ის ში- 
ნაარსი, რომელსაც მიემართება მხატვრული ნაწარმოების სტრუქ- 

ტურა, რიტმულ შინაარსს მოიცავს თავის ერთ-ერთ ნაწილად. რიტ- 

მული სტრუქტურა სალექსო მხატვრული ნაწარმოების მთლიანი 

და რთული სტრუქტურის ერთ-ერთი ელემენტია და, ელემენტთა 
მთლიანობაში და ურთიერთდამოკიდებულებამი წარმოდგენილი, 

ისიც მონაწილეობს მხატვრული ნაწარმოების ზოგადი სემანტიკუ- 
რი სტრუქტურის გამოხატვაში, პირდაპირი გაგებით, რა თქმა უნ- 
და, არ არის მისაღები იდეა იმის შესახებ, რომ მოცემული რიტ- 
მული აგებულება, მოცემული საზომი გამოხატავს მოცემულ 'ში- 
ნაარსს ან განწყობილებას. მაგრამ, თუ, ერთი მხრივ, ჩვენ არ 

ვმაჯელობთ რიტმული ორგანიზაციის კონკრეტულ სემანტიკურ 

ან უქსპრესიულ ფუნქციაზე, მეორე მხრივ, გასათვალისწინებელია 
შემდეგი: ჯერ ერთი, რიტმული ორგანიზაციის სხვადასხვა გამოხა–- 

„ტტულებას( რიტმული კომპოზიცია, ხაზგასმული მეტრული დარღ- 

ვევები და სხვ.) აქვს გარკვეული სემანტიკური დანიშნულება; მე–- 

ორეც, რაც მთავარი, რიტმული ორგანიზაციის სემანტიკური 

ფუნქცია არსებობს იმ გაგებით, რომ სალექსო რიტმი გავლენას 
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ახდენს ტექსტის შინაარსზე და იწვევს გარკვეულ გარდაქმმებს!?. 
ფართო მნიშვნელობით შინაარსის ფაქტორზე მსჯელობა შე- 

იძლება დაკავშირებით ლექსთწყობასთან, როგორც, თუ შეიძლება 

ასე ითქვას, საზოგადოებრივ მოვლენასთან” უფრო ზუსტად -–- 

ლიტერატურული პროცესების მონაწილე მოვლენასთან. ამ ასპექ- 
ტში შეიძლება დაისვას საკითხი იმის შესახებ, რომ ლექსთწყობა 

გარკვეულ პირობებში გვევლინება სემანტიკური ფუნქციის მქონე 

სიგნალის როლში. ამგვარი რამ შეიძლება აღმოვაჩინოთ ქართული 

ლიტერატურის ისტორიაში გამოვლენილ ზოგ ფაქტში. კერქოდ, იმა- 

ში, რომ VI-–X საუკუნეების მთარგმნელები (მაგ., ეფრემ მცირე) ბი- 

ზანტიური ძეგლების გადმოღებისას ლექსით ჩანართებს თარგმნიდ–- 

ნენ ორგვარად: სასულიერო შინაარსი ტექსტს გადმოსცემდნენ 
იამბიკოთი (რომელიც არაქართული სტრუქტურის იმიტაციას წარ- 

მოადგენდა), ხოლო საერო შინაარსის ტექსტს (კერძოდ, ციტა- 

ტებს ჰომეროსიდან) –– „ჩვეულებრივი“, ქართული ლექსთწყობი–- 
სათვის მარკირებული ფორმებით 29. ამ შემთხვევაში ხელშესახებად. 
შეგვიძლია დავსვათ ლექსთწყობისა და სემანტიკის ურთიერთობის 

პრობლემა. ლექსთწყობის გარკვეული, ზოგადი მნიშვნელობით, 

სემანტიკურე ფუნქციის საკითხი შეიძლება დაისვას ასეც: ვერსი- 

ფიკაციის განვითარება, გარდაქმნები, სიახლეების ჩამოყალიბება 
მიემართება და გამოხატავს გარდაქმნებსა და სიახლეებს ლიტერა- 

ტურაში, კერძოდ -– პოეზიაში. საინტერესო ფაქტი: მე-20 საუკუ- 
ნისათვის არაბული კვანტიტატიური ლექსთწყობის აღმნიშვნელმა 
ცნებამ „არუდი“ 2? მიიღო მნიშვნელობა –– „მოძველებული პოე– 

ზია“, „არაპოეზია“; ეს იყო არა მხოლოდ ახალი სემანტიკა ტერ- 

მინისა არამედ არუდღის, როგორც ლექსთწყობის, სემანტიზაცია: 

არაბული პოეზიის განვითარების გარკვეულ ეტაპზე არუდი (მისი 

კანონების მიხედვით შექმნილი ლექსების სახით) გახდა სიგნალი 

დრომოჭმული, უსაგნო, ტრაფარეტული პოეზიისა. გარდაქმნების 

პროცესებმა, რომლებიც მიმდინარეობდა ახალ არაბულ პოეზიაში, 

გამოიწვია მთელი რიგი მოდერნიზაცია ვერსიფიკაციაში, “რაც 40- 

იანი წლების ბოლოსთვის დასრულდა იმით, რომ ჩამოყალიბდა 

ლექსთწყობის სისტემის ახალი მოდიფიკაცია 2?, რომელიც გახდა 

განახლებული არაბული პოეზიის ფორმალური სიგნალი 23. ქკრთუ- 
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ლი სინამდვილიდან ამ ასპექტში შეიძლება გავიხსენოთ, რომ 'ში- 
ნაარსობლივი გარდაქმნების ეპოქა ქართულ პოეზიას მე-17--18 
საუკუნეებისათვის დაუდგა, რაც რეალიზდა კიდეც ექანრობრივ 
განვითარებაში, თემატიკის განახლებაში, სტილთა გადახლართვაში 
-და ა, შ. ამ „გამრავალფეროვნებას“ ბუნებრივად მოჰყვა (თან ახლ– 
და) ვერსიფიკაციული მოდერნიზაციები (თეიმურაზ 1 -–- ორი მეტ- 

«რის, დაბალი და მაღალი შაირის, შერევაზე დამყარებული რუსთ- 

ველური ლექსის უარყოფის რამდენიმე ცდა; საბა –- კლასიკუ- 

რი ლექსის სიგრძეში განახევრების „ვდა?! და სხვ.ე, რომლებმაც 
საბოლოოდ მოგვცეს ქართული ლექსთწყობის პირველი რეფორმა 

„განვითარების მე-18 საუკუნის ეტაპის სახით.



ლექსთწქობის სისტემა 

რიტმული ლექსის სტრუქტურული ერთეულები -- ის ”რასაც 
ზემოთ ეწოდა რიტმული ერთეულები -- წარმოადგენენ კანონზო– 

მიერ აგებულებებს, რომელთაც აგების სტრუქტურული წესები 
აქვთ. შეთავსებადობის შესაძლებლობები -– შემადბენელ ელე– 
მენტთა და ერთეულთა დისტრიბუციები –– მკაცრად შეზღუდულია. 
ამიტომ, სისტემაში მოქმედი მოდელების მიხედვით, ერთეულები 

და რიტმული აგებულებები ამოცნობადია. ჩვენ, ერთი მხრივ, შე- 

იძლება გვქონდეს არარეალიზებული, მაგრამ შესაძლებელი ფორ- 
მები, მეორე მხრივ –– სისტემისათვის .წარმოუდგენელი და შეუძ- 

ლებელი ფორმები 25. 
თითოეული დონის ერთეულები, როგორც შენაცვლებადი ელე– 

მენტები, ქმნიან პარადიგმას. მათი მიმართებები რიტმულ #მონაკვე- 
თებში ერთდროულად მოცემულ ელემენტებთან ქმნიან სინტაგმა- 
ტურ პლანს. ერთეულების ერთმანეთთან დაკავშირება, იერარქიუ- 

ლი საფეხურების მთლიანობა, საბოლოოდ –-– მთლიანი რიტმული 

ორგანიზაცია მკაცრი წესებითაა განსაზღვრული. სტრუქტურული 

მიმართებები გვაქვს ერთი დონის ელემენტებს შორისაც და სხვა- 
დასხვა დონეთა შორისაც. ამასთან ერთეულის რიგი სტრუქტუ- 

რული თვისება მჟღავნდება მხოლოდ მაშინ, როდესაც იგი უფრო. 

მაღალ დონეზე მოქმედებს როგორც შემადგენელი. 

ქართული ლექსის რიტმული ერთეულებისთვის ჩვენ მიერ შემ- 

დეგი სტრუქტურული წესებია განსახღვრული. 
ორწევრედი: 
ა) შედგება ორი სეგმენტისაგან. სიმბოლურად სტრუქტურა შე- 

იძლება გამოვსახოთ როგორც ი-LVM. 

ბ) მეორე შემადგენელი პირველზე გრძელი არ უნდა იყოს- 
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სიმბოლურად –– 112>>M#. ამ წესის მიხედვით გამოირიცხება ისეთი 
შესაძლებლობები, როგორიცაა 5+6, 5+7 და ა. შ. 

ბ) ყოველი ორწევრედი წარმოდგენილია ძირითადი სახეობით, 
რომელსაც აქვს ალტერნანტი. ალტერნაციის წესი: ურთიერთშე- 
ნაცვლებადია ორწევრედის ორი ისეთი სტრუქტურა, რომელთაგან 
მეორეში (ალტერნანტი) რიტმული გასაყარი გადის ორი მარცვლით 

მარცხნივ, ვიდრე პირველში (ძირითადი სახეობა). წესი შეგვიძლია 

ჩავწეროთ სიმბოლურად: 

MX+ს%+<-> (0--2)--((-L2). 

პრაქტიკულად ეს იმას ნიშნავს, რომ ნებისმიერი ოიტმული 

მონაკვეთის აგებისას ფაკულტატურად იხმარება ან ძირითადი სა- 

ხეობა, ან ორი მარცვლით წინისკენ გადმოტანილი რიტმული გა– 

საყარის მქონე ვარიანტი. მაგალითად, 5+3 ორწევრედზე აგებულ 
დაბალ შაირში სტრიქონი შეიძლება იყოს (5-3)+(3--5) სახისა, 

„ვეფხისტყაოსანი“. „მონადირეთა უბრძანა: „მინდორნი მოიარე– 
ნით“; (3+5)+(5--3) სახისა, „ვეფხისტყაოსანი“: „შერმადინ მო–- 

ციქულობა თვით მოახსენა ყოველი“; (3-+5)-LC3+5) სახისა, „ვეფ- 
ხისტყაოსანი“. „კლიტენი საჭურჭლეთანი მომართვნეს დაუმალა- 

ვად“; (5+3)+(5+3) სახ-ს მაგალითი ზემოთ იყო მოტანილი. ასე–- 

ვე მონაცვლეობენ ერთი ორწევრედისგან აგებული სტრიქონები, 

მაგ. 4-3/2-+5, გ. ტაბიძე: 

„თქვენი დროის ზღაპარი 4+3 

ძველებურად ნაზია, 4-L3 

თქეენი თავშესაფარი 2+5 

ისევ მონპარნასია“,. 2+5. 

ამგვარად, ორწევრედთა შემდეგი სისტემა გვაქვს: 

I LI III 
5-L5 4-L4/2-L6 3-I 3/1-L5 
5-L4/3-6 4-L3/2-L5 3-L2/1-L4 
5-L3/3-+5 4-L2/2+4 3-C1/1-+3 
5-L2/3-L4 4-LI/2+3 3-L0. 
5-L1 4-0 
5+0 
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როგორც ვხედავთ, ალტერნანტში რეალიზებულია 0 <X წესი, 
მაგრამ ჩვენ ასეთი წესი არ უნდა ჩამოვაყალიბოთ: საქმე გვაქვს 
·ორწევრედთან, რომლის ალტერნანტში პირველი შემადგენელი მო– 
კლდება ორი მარცვლით, 'ხოლო მეორე შესაბამისად გრძელდება 
ორი მარცვლით. 

წარმოდგენილ ცხრილში ცარიელი ადგილები ალტერნანტისთვის 
ნიშნავს ალტერნანტის უქონლობას, რაც ყოველ კონკრეტულ შემ- 
თხვევაში ახსნას ექვემდებარება. 5+5/3+7 ალტერნაცია არ გვაქვს 
(ერთ-ორ ლექსში ისიც შეიძლება მოინახოს, მაგ. ტ. ჭანტურიას- 

თან, მ. ნიშნიანიძესთან) იმ მიზეზით, რომ ორი მარცვლით გადმო– 
წევის წესის რეალიზაციისას ალტერნანტში მეორე სეგმენტმა უნდა 
შეავსოს 7-მარცვლიანი მონაკვეთი, ასეთი სიგრძის სეგმენტი კი 

ქართულში არ გვაქვს (თუ არ მივიღებთ მხედველობაში ზოგიერთ 
ცდას, მაგ., შ. ნიშნიანიძესთან): მაქსიმალური სიგრძეა 5 (აგრეთ- 

"ვე–-6); რაც შეეხება სიგრძეში ლიმიტირების ფაქტს, იგი შეიძ- 

ლება აიხსნას ენაში ექვს-, შვიდ- და რვამარცვლიანი სიტყვების 
უმნიშვნელო რაოდენობით (გ. წერეთელს გამოთვლილი აქვს, რომ 

„ვეფხისტყაოსანში“ გამეორებების ჩათვლით ხმარებული 41990 
სიტყვიდან 7113 ერთმარცვლიანი სიტყვაა, 16897 –– ორმარცვლია– 
ნი, 10780 –– სამმარცვლიანი, 5534 –– ოთხმარცვლიანი, 1543 –– ხუთ- 
მარცვლიანი, 82 –– ექვსმარცვლიანი, 15 –– შვიდმარცვლიანი, 26 –– 

რვამარცვლიანი). 5+1/3+3 ალტერნაცია არ გვაქვს იმ მიზეზით, 

რომ ალტერნანტი ემთხვევა სისტემაში რეალიზებულ ორწევრედს 
(ძირითად სახეობას) –– 3-L3. 

ორწევრედები გამოყენების სხვადასხვა სიხშირით ხასიათდებიან. 
ყველაზე ნაკლებად გამოყენებულთა სიაში შედის: 5+1, 3-L2, 

3-+1 (ამ ორი უკანასკნელის გამოყენების ველიც არასრულია: ისი–- 

ნი პრაქტიკულად არ გვხვდებიან სტრიქონის პირველი შემადგენ- 

ლის პოზიციაში და არ ქმნიან ერთი ორწევრედის შემცველ სტრი- 

ქონს გასაგები გარემოებების -გამო –– ჩვენ გვაქვს 5- და 4-–მარცვ- 

ლიანი სეგმენტები, რომლებთანაც დამთხვევის საშუალება იქმნება; 

გამონაკლისი იხ., მაგ., რ. მარგიანთან), აქვე შეიძლება შევიტანოთ 

5-+4 ორწევრედი, თუ არ მივიღებთ მხედველობაში ძალზე გავრცე- 

ლებულ „ბესიკურ“ მეტრს, აგებულს (5+4)+(5+-0) სტრიქონზე. 
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ალტერნანტებში ყველაზხე ნაკლებად გამოყენებადია 3+6 („ბე– 

სიკურში“ იგი საერთოდ არ გვხვდება), 3+4, განსაკუთრებით –– 
1+4, 1+3. ალტერნაცია 4+4/2-რ პოპულარული გახდა მე-20 

ს.-ის უკანასკნელ ხანებში (თუმცა გვხვდება რუსთველიდან მოყო– 
ლებული დროიდან). 

ორწევრედის რეალიზებისას ––- სიტყვიერი მატერიალიზაცი–- 
ისას –– შეიძლება შეგვხვდეს შემთხვევები როდესაც რიტმული 
გასაყარი თითქოს გადაწეულია ან მარცხნივ, ყველაზე უფრო ხში- 

რად ერთი მარცვლით, ნაკლებად–- მარჯვნივ, შეიძლება ერთხე მე- 
ტი მარცვლითაც; მაგრამ ყველა ეს შემთხვევა წარმოადგენს მოჩ- 

ვენებით გადაწევას: საქმე გვაქვს ორწევრედის იმავე მოცემულ 
სტრუქტურასთან, წარმოდგენილთან სიტყვიერი გაფორმების ერთ- 
ერთი შესაძლებლობით, როდესაც რიტმული გასაყარი არ ემთხ- 

ვევა ადგილით ენობრივ სიტყვათგასაყარს (ამიტომ რომელიმე სი- 

ტყვიერი გაფორმება გასაკარით მესამე მარცვლის შემდეგ -–- 

3-L4. წარმოდგენილი 4+3 ორწევრედების რიგში, არის რიტმული 

აგებულება 4+3 რიტმული გასაყარით მეოთხე მარცვლის შემდეგ). 
ამაში ადვილად დავრწმუნდებით: 1) ნებისმიერი ასეთი სიტყვიე- 
რი აგებულება, თუ სიტყვათგასაყარს მივიჩნევთ რიტმულ გასაყა- 
რად (ე. ი. ჩავთვლით, რომ ადგილი აქვს რიტმული გასაყარის გა–- 

დაწევას) დაემთხვევა სისტემისათვის მარკირებულ რიტმულ აგე- 
ბულებას –– სხვა ორწევრედს, რომელიც დამოუკიდებელი რიტმე- 
ლი ინფორმაციის მატარებელია და ქმნის დამოუკიდებელ, რხვა 
მეტრს. საილუსტრაციოდ: 3+3 ორწევრედებისგან აგებულ ლექს- 
მი შეიძლება შეგვხვდეს სიტყვიერი რეალიზაცია 2-4, მაგ., გ. 

ტაბიძის „ანგელოზს ეჭირა გრძელი პერგამენტი“; ჩვენ შეგვიძ- 
ლია გადავიტანოთ ასეთი მონაკვეთი („გრძელი პერგამენტი“) 

ლექსში, რომელიც მთლიანად აგებულია 2-4 კომბინაციაზე (ე. ი. 
4+2 ორწევრედის ალტერნანტზე; მხოლოდ ალტერნანტზე ლექ- 

სის აგების პრინციპი ახალია და ნაკლებგამოყენებადი; მისი პირ- 
ველი რეალიზატორი გ. ტაბიძეა), მაგ. გ. ტაბიძისაე ლექსში 
„მზეო თიბათვისა“, და ვნახოთ, რომ 2-4 „გრძელი პერგამენტი“, 

წარმოდგენილი 3+3 ორწევრედზე აგებულ ლექსში, სულ სხვა 
რიტმული სტრუქტურაა, ვიდრე წარმოდგენილი 2+4 ორწევრედ- 
ზე აგებულ ლექსში: 2+4 „გრძელი პერგამენტი“ პირველ შემთხ– 

3. ა. სილაგაძე ვვ



ვევაში 3+3-ია, მეორე შემთხვევაში –– 2+4. 2) რაც შეეხება დამ–- 
თხვევას, რიტმული გასაყარის ერთი მარცვლით მარცხნივ გადა– 
წევისს მიღებული რიტმული კონსტრუქცია მას ყოველთვის 
გვაძლევს მაგ: 54+3-4+4 მაგრამ 4+4 ეს არის სხვა 
ორწევრედი; 5+2-+4+3, მაგრამ 4+-3 სხვა ორწევრედია; 5+1– 

–4+2, მაგრამ 4+2 სხვა ორწევრედია; 4+2–3-+23, მაგრამ 3-3 

სხვა ორწევრედია და ა. 'მ. (სხვა შემთხვევებში ვიღებთ დამთხვე– 
ვებს სხვა ორწევრედის ალტერნანტთან). 

რაც შეეხება „--2“ ალტერნაციას, მისი რეალურობა სწორედ 

იმაზეა დამყარებული, რომ ნებისმიერი ორწევრედიდან რიტმული 

გასაყარის 2 მარცვლით გადაწევით მიღებული ბინარული ფორმა 
არ ემთხვევა არცერთ სხვა ფორმას –– არც სხვა ორწევრედს, არც 
სხვა ორწევრედის ალტერნანტს (ერთადერთ გამონაკლისს, რო- 
გორც «ითქვა, შექმნის მეოცე საუკუნეში რეალიზებული ორწევ- 
რედი 5-+1, მაგრამ სწორედ ამ ორწეგვრედს «არ აქვს ალტერნან- 

ტი!). სხვა სიტყვებით, „––2“ წესით მიღებული ალტერნანტისთვის 

ქართული ლექსის მეტრულ აგებულებებში არ მოიძებნება ისე–- 
თი, რომელშიც შეიძლება შევამოწმოთ მისი მეტრული ბუნება. 

ალტერნაციის წესთან დაკავშირებით წამოიჭრება კიდევ ერთი 
პრობლემა: რატომ ჩავთვალოთ, კთქვათ, 5+3 ძირითად სახეობად, 

ხოლო 3-5 –– ალტერნანტად? მოვიტანთ მხოლოდ ერთ ხელშესა- 
ხებ არგუმენტს: როდესაც გავაანალიზებთ ჰეტერომეტრულ მონა- 
კვეთებს, აღმოჩნდება, რომ აგებულება 3+5 შეიძლება შეგვხვდეს 
მეზობლად ისეთ ორწევრედებთან, რომელთაც პირველ შემადგენ– 
ლად აქვთ 5, მაგ., 5+-5-თან (რომელსაც არ აქვს ალტერნანტი, რაც 

თავისთავად იმის არგუმენტია, რომ ქვესისტემა, რომელშიც “შედის 

5+3/3-+L5, არძს 5-X), და არა იმ ორწევრედებთან რომელთაც 
პერველ შემადგენლად აქვთ 3, მაგ., 3-L3-თან; მაშასადამე, 5-L3/ 
3+5 ორწევრედის სტრუქტურული ნიშანია რიტმული '"გასაყარი 

ხუთი მარცვლის 'შემდეგ, ე. ი. ის, რომ პირველი შემადგენელი 

5-ია და არა 3, შესაბამისად 3+5 არის 5+3-ში რიტმული გასაყა- 
რის ორი მარცვლით მარცხნივ გადაწევის წესით მიღებული ალ- 
ტერნანტი. 

დ) ორწევრედში პირველი შემადგენლის მაქსიმალური სიგრძეა 

5 მარცვალი, მინიმალური -- 3. გამოირიცხება ისეთი შესაძლებ- 
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ლობები, როგორიცაა 2+2, 2+1, 1+1, სამი მარცვლის, როგორც 
პირველი შემადგენლის მინიმალური სიგრძის, არსებობა განპირო– 
ბებულია ალტერნაციის ფაქტორით (და ასახავს მის რეალურობას): 
2-მარცვლიანი პირველი შემადგენელი არ იძლევა „-–-24“ ალტერნა- 
ციის შესაძლებლობას (2-2=0), ასევე -– 1-მარცვლიანიც (1–– 

–2=--1), ამიტომ წესი შეიძლება ჩამოყალიბდეს შემდეგნაირა–- 
დაც: ორწევრედი აიგება ისე, რომ პირველი შემადგენელი იძლეო– 
დეს „-2“ ალტერნაციის შესაძლებლობას. 

შენიშვნის სახით უნდა აღინიშნოს, რომ უკანასკნელ პერიოდ– 
ფი შეინიშნება ტენდენცია ––- ჩამოყალიბდეს ორწევრედის სისტე– 
მის ახალი ქვესისტემა რომელშიც პირველი შემადგენელი 6-მარ–- 
ცვლიანია. უკვე გვხვდება 6+6, 6+5, 6+4, 6+3, როგორც ჩანს, 
6–+2-ც; მაგალითად, (6-L6): 

„მამულიშვილებო! ამ ჩვენს ტანჯულ მიწას 

მტერია გვეცილება დაუძინებელი! 
· უცილებელია დაცვა მამულისა! 

სიცოცხლე არ არის აუცილებელი!“ 

პროგნოზის სახით შეიძლება ითქვას, რომ ამ პროცესის სტაბი- 

ლიზაციის შემთხვევაში –– როდესაც 6+X ქვესისტემა საბოლოოდ 
ჩამოყალიბდება--–მოსალოდნელია 3-LX ქვესისტემის დესტაბილიზა- 
ცია (რისი ნიშნები აგრეთვე უკვე მოიპოვება) 23%. 

ე) პირველი შემადგენლის სიგრძე განსაზღვრავს მეორე შემად– 
გენელს: ორწევრედის მეორე შემადგენლის შესაძლებლობებია -– 
5, 4, 3, 2, 1, 0. 

მოცემული წესების ჩამოყალიბების შემდეგ შეგვიძლია „გამოვ– 

სახოთ სიმბოლურად ქართული ლექსის რიტმულ ერთეულთა პირ- 

ველი დონის წარმომადგენლის –-.ორწევრედის სტრუქტურა: 

ი+MLM +-> (ი0--2)+(MXC+2), 

სადაც ი 2>V, 

XI =>ქ, 4, 5; #=0, 1, 2, 3, 4, 5. 

ჩვენთვის ამჯერად მთავარია ის, რომ ორწევრედი, აღებული 

თავისი რეპრეზენტანტების პარადიგმატიკაში, გვიჩვენებს სისტე- 

მას, რომელიც სამი ქვესისტემისგანაა შემდგარი: I ქვესისტემის 

ვნ



სტრუქტურული ნიშანია ხს, რომ ორწევრედში რიტმული გასაყა- 

რი ხუთი მარცვლის შემდეგაა (ანუ: პირველი Iმემადგენელი 5- 
მარცვლიანია); II ქვესისტემაში ორწევრედში რიტმული გასაყარი 
4 მარცვლის შემდეგაა (ანუ: პირველი შემადგენელი 4-მარცგლია- 

ნია); III ქვესისტემაში –– 3 მარცვლის შემდეგ (ანუ: პირველი 

შემადგენელი 3-მარცვლიანია). აქ წამოიჭრება საკითხი: რატომ ჩა- 

ეთვალოთ ზემოთ წარმოდგენილი ნიშანი სტრუქტურულ ნიშნად 
და დავაჯგუფოთ ის ორწევრედები, რომელთაც ერთი და იგივე 
რიტმული გასაყარი აქვთ, ერთ ქვესისტემად. 

ამ (და მსგავსი) საკითხის გადაჭრისას უნდა ამოვიდეთ იქიდან, 
რომ ლექსთწყობის, როგორც სისტემის, ანალიზისას საქმე გეაქვს 
არა მარტო ნაწილებთან, არამედ მთელთან; შესაბამისად, გვაქვს 

მიმართებები არა მარტო ერთი და იმავე დონის ელემენტებს შო- 
რის, არამედ სხვადასხვა დონის ელემენტებს შორისაც. კონკრე- 
ტულად ეს იქიდანაც ჩანს, რომ ერთეულის რიგი სტრუქტურული 

თვისება ვლინდება მხოლოდ მაშინ, როდესაც იგი უფრო მაღალ 
დონეზე მოქმედებს, როგორც ამ დონის ერთეულის შემადგენელი, 
შესაბამისად –– ზოგი თვისება განისაზღვრება მხოლოდ მაშინ, რო- 

დესაც გადავდივართ მომდევნო დონის ანალიზზე. ორწევრედთან 
დაკავშირებით წამოჭრილი საკითხის არსიც გამომჟღავნდება მომ-. 
დევნო დონის ერთეულში –– სტრიქონში, რომლის შემადგენელსაც 

ორწევრედი წარმოადგენს. 
ა) სტრიქონში, ისევე როგორც ყველა შემდგომი დონის ერთე- 

ულში, მოქმედებს შემადგენელთა მიმართების წესი, რომელიც ჩა- 
მოყალიბდა ორწევრედისთვის: მეორე შემადგენელი პირველზე 
გრძელი არაა. ამგვარად, ქართული ლექსის ყველა დონის ერთეუ- 
ლისთვის გვექნება სიმბოლური ჩანაწერი: ი+M%, სადაც 9 > VM. 

ბ) სტრიქონისთვის სპეციფიკურ წესს წარმოადგენს შემდეგი: 

სტრიქონის შემადგენლობაში ერთმანეთს უკავშირდება ორი ისე- 
თი ორწევრედი, რომელთაც რიტმული გასაყარი ერთსა და იმავე 
ადგილზე აქვთ. სტრიქონის აგების ამ წესში მჟღავნდება ორწევ- 

რედის სტრუქტურის განმსაზღვრელი ნიშანი: მოცემული ორწევ- 
რედი „ვერ იტანს“ გარკვეულ ორწევრედს, მაგრამ „თანამშრომ- 
ლობს“ გარკვეულ ორწევრედთან; ის ორწევრედები, რომლებიც 
უკავშირდებიან ერთმანეთს, სტრუქტურული სიახლოვის ნიშნად 
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გვიჩვენებენ ერთსა და იმავე რიტმულ გასაყარს. შესაბამისად, ორ- 
წევრედთა ის სამე ქვესისტემა, რომელიც ზემოთ «იყო ნაჩქენები, 
სტრიქონის დონეზე გადაიქცევა შემადგენელთა სამ კლასად: თი- 
თოეული კლასის წარმომადგენელს შეუძლია დაუკავშირდეს სტრი- 
ქონის შემადგენლობაში ნებისმიერს ამავე კლასიდან (მათ შორის, 
იდენტურსავ). 

ამიტომ რომელიმე 4+4 და 4+3 განსხვავებული ერთეულე-- 
ბია (ორწევრედები) იმ თვალსაზრისით, რომ ჩვენ მოგვეპოვება 

ორი ისეთი ლექსი (ორი განსხვავებული საზომი), „რომელთაგან 

ერთის სტრიქონები მთლიანად პირველი სახის ორწევრედებისგანაა» 

აგებული, ხოლო მეორისა –– მეორე სახის ორწევრედებისგან; ამას– 

თან, ეს ტიპოლოგიურად ახლოს მდგომი სტრუქტურებია, რადგა- 
ნაც მოიპოვება ისეთი ლექსიც (განსხვავებული საზომი), რომლის 

სტრიქონებში ეს ორი ორწევრედი მეზობლობს, მაგ., გ. ტაბიძის: 

„სურნელება ძველისძველი ექსოვება ნიავებს, 

პოეზიის ლაჟვარდ ცრემლით სველი დაფნის ფოთოლი. 

ღა ოცნება მოგონებას იით მოაიავებს, 

როს მეომარს შუბლს უმშვენებს ნელი დაფნის ფოთოლი“, 

მეორე მხრივ, რომელიმე 4-+4 და 5+5 შეიძლება კვალიფიცირ- 

დეს როგორც აბსოლუტურად განსხვავებული ერთეულები, რად- 

განაც, ერთი მხრივ, მოიპოვება ორი ისეთი ლექსი, რომელთაგან 

ერთის სტრიქონები მთლიანად პირველი ორწევრედისგანაა აგებუ–- 

ლი, მეორისა –– მთლიანად მეორე ორწევრედისგან, მაგრამ, მეორე 
მხრივ, არ მოიპოვება ისეთი ლექსი, რომელშიც სტრიქონები ამ 

ორი ორწევრედის მეზობლობითაა აგებული. 
თუ ი=>M% წესი გამორიცხავს ისეთ სტრიქონებს, როგორიცაა, 

ვთქვათ, (5+2)++(5+3), მეორე წესი გამორიცხავს M5-L5)-L(4-L4) 

ტიპის სტრიქონებს. 

გ) სტრიქონის შემადგენლობაში წარმოდგენილი ისეთი ორ- 

წევრედი, რომელსაც (მეორე) ნულოვანი წევრი აქვს, ნეიტრალუ– 
რია სიგრძე-სიმოკლის მიმართების პოზიციებიდან. ამიტომ ,,>,ჯ 

წესის რეალიზაციისას სტრიქონში ასეთი ორწევრედი გრძელი 

შემადგენლის პოზიციაშიც შეიძლება აღმოჩნდეს და მოკლე შე– 
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მადგენლისაც; ერთი მხრივ, გვაქვს (5+4)+(5--0) ტიპის სტრი- 
ქონი, მეორე მხრივ, M4-L0)-+(4--3) ტიპისა. 

აქვე გავცეთ პასუხი კითხვას: რატომ ჩავთვალოთ კორექტუ- 
ლად ინტერპრეტაცია (4+-თ)+(C4--3)? იმიტომ, რომ ალტერნაცია 
"ხდება ბოლო ორი სეგმენტის –– 4-3 –– ფარგლებში ღა არა 

4+4-ის ფარგლებში, ამდენად, ორი შემადგენელი დგინდება. ასე: 
(4+0)+-4-+3/2-L5), და არა –– (4+4)-L(C3-+-0); მაგ., ნ. ბარათა- 
შვილის: 

„ნუ გგონია, ბედსა მით დამიმწარებ, (4-L0) +(2–+5) 

რომ უეცრად ბუქით ნისლს მოიფარებ; (4-+0)-L(2-L5) 

შენ არ იცი, რა სიამეს მომაგებ, (4+0)) + (4 +3) 

როს მიმეუტვით ნისლით-გამო მონათებ“ (4 +0) +(4 -+L2ვ). 

სხვათა შორის, სტრიქონის აგებისას გამოვლენილი ერთი და იმა- 

ვე რიტმული გასაყარის წესი რეალურობის არგუმენტს ამ ფაქტ- 
შიც პოვებს: ჩვენ გვაქვს (4-+0)+(4-L3), მაგრამ არ გვაქვს (4-L4/ 

2+6)+(3+0) რადგანაც ამ შემთხვევაში მივიღებთ ორ ორწეკ- 

რედს, რომელთაც სხვადასხვა რიტმული გასაყარი აქვთ. არგუმენ- 

ტი სხვა ფაქტშიც შეიძლება ვიპოვოთ: 3+3-+1 სტრიქონი სტრუქ- 
ტურულად ინტერპრეტირდება როგორც (3-+3)+(3+0)-ც და 

(3-+-0)+(3–+-3)-ც, რაზეც ალტერნაცია მიუთითებს –– გვაქვს (3+ 

–+3/1+5)++(C3+0)-ც და (3+0)-++3--3/1+5)-ც; მაგ, ერთსა და 
იმავე ლექსში: 

„ვინ იყო ცეცხლიან პრაღაში (3-+0) + 3-3) 
მტრისკენ რომ ცხენს მიაქროლებდა". (3-L0) + (1-L5) 
„რომ იედოვნიცეს ყანჩები (1-I-5) + (3-L90) 

კვლავ ცაში აფრინდნენ ტოლებთანნ (3+23)+(3+0). 

რატომ არსებობს ინტერპრეტაციის ორი შესაძლებლობა? იმიტომ, 
რომ ორსავე შემთხვევაში დაცულია შემადგენლებში რიტმული 
გასაყარის ერთი და იგივე ადგილი –– 3 მარცვლის შემდეგ. 

დ) დაბოლოს, წესი, რომელიც, როგორც ზემოთ ითქვა, საერ- 

თოა ყველა დონის ერთეულისათვის: ერთეულის –– ამ შემთხვევა- 

ში, სტრიქონის –- სიმრავლეში არის ერთი ქვესიმრავლე, რომე- 

ლიც მატერიალურად ემთხვევა შესაბამისი ქვედა დონის ერთეუ- 
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ლის –– ამ შემთხვევაში ორწევრედის –– სიმრავლეს "სტრიქონის 

ეს ქვესიმრავლე ზემოთ იყო ჩამოწერილი ორწევრედის სიმრავლის 
სახით. 

საბოლოოდ, სტრიქონისთვის ვიღებთ ორ ქვესიმრავლეს: ერთი--– 
5+5, 4+4 და ა. შ. ტიპის სტრიქონები, მეორე –– ორი ორწევრე- 

დისგან აგებული სტრიქონები. მეორე შემთხვევაში თეორიულ შე– 
საძლებლობათა რაოდენობაა 152==225, მაგრამ ზემოთ „ჩამოყალი- 
ბებულ წესებს, აგრეთვე ზოგ კერძო შემთხვევას (მაგ., ნახსენები 

მიზეზით თითქმის არ გვაქვს სტრიქონები, რომლებშიც პირველი 
წევრია 3+2 და 3+1) რაოდენობა დაჰყავს 50-მდე (სულ გვაქეს 

50-+-15==65 სტრიქონი). ეს რაოდენობა ნაწილდება სამ კლასში, რო– 

მელთაგან პირველში სტრიქონების შემადგენლებს რიტმული გასა– 

ყარი 5 მარცვლის შემდეგ აქვთ, მეორეში –– 4 მარცვლის ემდეგ, 
მესამეში –– 3 მარცვლის შემდეგ: 

I. ა. (5+5)--(5-+-5), 

M(5+5)+C-4), 
(5-L5)-LX5-L3), 
(5-L5) + (5-L2), 
(5+5)+C5-L1), 
(5-+5)+(C5+9); 

ბ. (5-+-4)-LLC5-L4), 
45-+4)+C-L3), 
5-4) -LL5-L2), 
(5+4)+C5-L1), 
«5-L4)-+5-L0); 

გ- (5+3)+(5+08), 
(5+3)-+-+C5+-2), 
(5-+3)++(C5+1), 
M5+3)+#5+-0); 

დ. (5-2) -LX5-L2), 
(5+2)+L(5+1), 
(5+2)-+(5-L90); 

ე. (5+1)++(C-L1), 
(5+1)--5+-20); 
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ვ. (5+0)+(5+5), 
(5+0)--(5-L4), 

(5+0)-LLC5-L8), 
(5+0)-+-(5-L2), 
(5+0)--(5-L1). 

II. ა. (4-+-4)-+L4-I-4), 

(4-++4)-LI4-L3), 

(4-L4)-+ (4-L2), 
(4-+4)+(4-L1), 
(4+4)+(4-L9); 

ბ, (4-L3)-LX4-L3), 
(C4-L3)-++C4-L2), 
(4+3)+-%X4-L1), 
(4-++3)++4-+0); 

გ. (4+2)-LX4-L2), 
(4-L2)-L(4-L1), 

(4-++2)-L(4-L9); 

დ. (4+1)+(4-L1), 

X4-L1)-LVX4-L0); 
ე. 6+თ+04+4), 

I4-L-0)-+(4-L3), 
(4+0)+(4--2), 
(4-L0)-L(4-L1). 

III. ა. X3-C3)-LX3-L3), 
(3-L3)-LL3+2), 
(3-L3)+(3+1), 
(3--3)+(3-+90); 

ბ. (3--0) +-(3-L3), 
(3-L0)-L(3-L2), 
L3-L0)-+-3-L1). 

სიაში წარმოდგენილი ყველა შესაძლებლობა, რა თქმა უნდა, 

არაა ერთნაირად გამოყენებადი: ჩვენ გვაქვს, ერთი მხრივ, ძალზე 

იშვიათი აგებულებები, მეორე მხრივ –– ძლზე პოპულარული. 

გარდა ამისა, არ ჩანს რეალიზებული სიაში წარმოდგენილი რამ- 
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დენიმე შესაძლებლობა: (5+5)-+6(5+4), (5+5)+(5+1), (5-+4) + 

+(5+4), (C5+4)+(5+ 3) (5+4)+(C5+2),) (5+4)+(5-+-1), (5+ 
+2)+(5+1) (5+2)+(5+0) X«5+1)+(5+1) (5+1)+(5+თ, 
(4+-3)++#44–+0), (4+1)+(C4+ თ. არარეალიზებულია ძირითადად 

სტრიქონები 5+4 და 5+1 ორწევრედებით, რომლებიც საერთოდ 
ნაკლებპროდუქტულნი არიან, აგრეთვე სტრიქონები მეორე შემა- 

დგენლის ადგილზე ნულოვანი წევრის მქონე ორწევრედით. არა- 

რეალიზებულ შესაძლებლობებთან დაკავშირებით უნდა აღინიშ- 

ნოს, რომ ზოგი სტრიქონის მარკირებულობის რეალურობა ჩანს 

იქიდან, რომ რეალიხებულია ისეთი ორსტრიქონედები, რომლებიც 
მატერიალურად ემთხვევა სტრიქონთა მოცემულ შესაძლებლო– 

ბებს, კერძოდ: 5+5|5+4, 5+415-L4, 5+4'5+2, 5+2I5+1, 5+ 
+1|5-+1. 

ორიოდე სიტყვა ––- ჩამოთვლილი სტრიქონების პრაქტიკულ: 

რეალიზაციაზე ორწევრედში ალტერნაციის მოვლენასთან დაკავ-· 

შირებით. სტრიქონთა იმ კლასში, სადაც სტრიქონი ერთი ორწევ- 
რედისგან შედგება, ვითარება ასეთია: თუ ორწევრედს აქვს ალ-. 
ტერნანტი, მოცემული სტრიქონის რეალიზაციის ორი შესაძლებ- 
ლობა არსებობს (მაგ., 5+3 და 3+5); თუ ორწევრედს ალტერნან-. 
ტი არ აქვს, ერთი ვარიანტი არსებობს (მაგ., 5+5). მეორე კლასში, 

სადაც სტრიქონი ორი ორწევრედისგან შედგება, სტრიქონის «ეა- 
ლური აგების 4 შესაძლებლობა არსებობს: ა, ორწევრედი-+ორ- 

წევრედი, ბ) ორწევრედი + ალტერნანტი, გ) ალტერნანტი + ალ- 
ტერნანტი, დ) ალტერნანტი ++ ორწევრედი. თუ სტრიქონში მონა-- 
წილე ორი ორწევრედიდან არცერთს არ აქვს ალტერნანტი, სტრი- 

ქონს ერთი ვარიანტი აქვს; თუ ორიდან ერთს აქვს ალტერნანტი, 
სტრიქონის ორი ვარიანტი არსებობს; თუ ორსავე ორწევრედს აქვს. 
ალტერნანტი, სტრიქონის ოთხი ვარიანტი არსებობს. 

ორსტრიქონედის სტრუქტურული წესები: 

ა ი >V. 

ბ) ერთმანეთს უკავშირდება ორი ისეთი სტრიქონი (შემდგარი 

ორი ორწევრედისგან, რომელთაც იდენტური პირველი ორწევ- 

რედები აქვთ, ან ისეთნი, რომელთაგან მეორეში ორივე ორწევრე- 
დი იდენტურია პირველი სტრიქონის მეორე ორწევრედისა. ამი-- 

4I



ტომ მარკირებულია, მაგალითად, შემდეგი ტიპს ორსტრიქონე- 
-დები: 

(4-+L4)-+-C4-L4) (3+3)+-(პ-L3) (4-L4)-L (4-L3) 
(4--4)+(4+4), (3+3)+(3+2), (4-L3)-L(4-L3). 

გ) ორსტრიქონედთა სიმრავლეში არის ერთი ქვესიმრავლე, 

რომელიც მატერიალურად ემთხვევა სტრიქონის სიმრავლეს (უფრო 

ზუსტად, იმას, რაც საკუთრივ სტრიქონის სიმრავლეა, და არა იმას, 

რაც ემთხვევა ორწევრედის სიმრავლეს), ორსტრიქონედის ეს 
"ქვესიმრავლე ჩვენთვის ცნობილია სტრიქონის განხილვიდან (შე– 
საბამისად, ცნობილია სტრუქტურული წესებიც), ოღონდ განსხვა- 
ვებულია გრაფიკული გამოხატვა: თუ სტრიქონთა სიაში გვაქვს, 
მაგ. (5+5)+(5-+5), ორსტრიქონედთა სიაში Iშესაბამისი ორსტრი- 

ქონედი აღინიშნება როგოუც 5+5|5+5, ან 5+5 

§-L5. 
ორსტრიქონედთა მოცემული ქეესიმრავლე წარმოდგენილია 53 

“შესაძლებლობით, რადგანაც უნდა გავითვალისწინოთ სამი იშვიათი 
შესაძლებლობა: 
5+0 | 5+0, 4+0 4+0, 3+0 |3+0. 
ორსტრიქონედთა ეს კლასი უნდა ჩავთვალოთ ძირითადად, ხოლო 

არაძირითადია ის კლასი, რომელშიც ორსტრიქონედი ორი ორწევ- 
რედის შემცველი სტრიქონებისგანა აგებული -––- ეს კლასი დე- 
ფექტურია შესაძლებლობათა რეალიზაციის თვალსაზრისით. საქმე 
ისაა, რომ, ერთი მხრივ, მე-18 ს.-ღმდე სტრიქონისთვის ერთადერ- 

- თია ორი ორწევრედისგან აგებული ფორმა, ერთი ორწევრედისგან 
აგებული სტრიქონი ბატონდება მე-19 ს-იდან; მეორე მხრივ, ორ- 

სტრიქონედში ტოლი შემადგენლები (სტრიქონების) გვერდით 
ი>>X პრინციპი ჩნდება ფაქტიურად მე-19 ს.-–იდან; 'შესაბამისად, 
რეალიზდა ერთი ორწევრედის შემცველი სტრიქონებისგან ორ- 

· სტრიქონედის აგების პრაქტიკულად ყველა შესაძლებლობა, მაგ- 
რამ ვერ რეალიზდა („ვერ მოასწრო“ რეალიზება) ორი ორწევრე- 

დის შემცველი სტრიქონებისგან ორსტრიქონედის აგების შესაძ- 

ლებლობათა „დიდი ·ნაწილი, სახელდობრ –– არატოლი სტრიქონე- 

ბისგან ორსტრიქონედის იM8>>M წესით აგებს შესაძლებლობათა 
დიდი ნაწილი. სულ ასეთ შესაძლებელ აგებულებათა რაოდენობაა 

156. 
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დაბოლოს, არსებობს მესამე კლასი: ორსტრიქონედის პირვე- 

ლი შემადგენელი –– პირველი სტრიქონი –– ორი ორწევრედის შემ- 
ცველია, მეორე შემადგენელი –– მეორე სტრიქონი –– ერთი ორ- 
წევრედითაა წარმოდგენილი. ეს კლასი სულ რამდენიმე ნიმუშს 
გვიჩვენებს მოყოლებული მე-18 ს.-იდან (ბესიკი): 

(5+3)+(5+3)5+3, (4+4)+(4+4:I4 +4, (4+2)+(04+2)| 4+2, 
(3-++3)-L (3-L3),3-++3 და სხვ. 

მაგ.: „მღიალებს წიფელი, შრიალებს, ხმაურობს 
ქარების მსურველი... 

მაყვალი მწიფეა, 'მმწიფეა 'მაყვალი 

და ნაზი კუნელი“, 

ქართული ლექსის სტროფი, როგორც ერთეული, შემდეგ სის- 
ტემას ქმნის. 

ა, პირველ კლასში შედის ისეთი ორი ორსტრიქონედისგან 

აგებული სტროფი, რომელთა სტრიქონები ორ-ორი ორწევრედის- 

გან შედგება. ამ დროს მოქმედი წესები: სტროფის შემადგენელი 

ორატრიქონედები 1) გვიჩვენებენ სტრიქონებში ორწევრედთა ერ-– 

თნაირ რიტმულ გასაყარს, 2) ტოლნი არიან, რაც, 155 ორსტრი- 

ქონედის მიხედვით, იძლევა სტროფის 156 ტიპურ შესაძლებლო- 

ბას, რომელთა ნაწილი, რა თქმა უნდა, არაა რეალიხებული. ამი- 

ტომ მარკირებულია ისეთი ტიპის სტროფები, როგორიცაა: 

(4+4)+(4+4) (4+4)-+(C4-+3) (4+4)+(0-+-4) (4--4)+-(4-L3) 
(4+4)+04+4) (4+4)+(64+3 (4+4)+04+3) (4+4)-+(4-L2) 
(4+4)+(4+4) (4+4)--(4+-3ვ) (4+4)+(4+4) (4+4)+(4-L3) 
(4+4)+(4+4), (4+4)+(4+23), (4+4)+(4+3), (4+4)-L(C4-I-2). 

და ა. შ. არ არის გავრცელებული, თუმცა მარკირებულია ი>>L 
პრინციპბე დამყარებული სტროფებიც, მაგალითად, ისეთი ტიპი- 
სა, როგორიცაა, ვთქვათ, 

(5+5)+C5+5) (4+4)+V04+4 (3+3)--(3-L3) 
(5+5)+ა5+5ა) (4+4)+04ტIL4 (3+3)-+-(3-L3) 
5+5)+ო5+5) (4+4)+06+4 (3+3)-+-(3-L3) 
(5+5)+C5-+2), M4+4)+.--2) X+(3+3)+ (3-+2). 
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ასეთი სტროფების გამოჩენა უმთავრესად დაიყვანება შემთხვევებ- 
ზე, როდესაც მეორე ორსტრიქონედში ნულოვანი წევრის მქონე 
სტრიქონია წარმოდგენილი, მაგ.: 

#(3-L3) + (3-+3) 
(3-++3)+(3-L3) 
(3-+L3)-LC3-L3) 
(3-L3) +(3-L). 

კიდევ უფრო ნაკლებმოსალოდნელია ისეთი ორსტრიქონედების 
შეერთება სტროფებად, რომელთა სტრიქონებში პირველი ორწევ- 

რედები განსხვავებულია. თუმცა შეიძლება შეგვხვდეს, მაგ., ასეთი· 
სტროფი: 

(4+4)+(4-L3) 
(4+4)-+-(4-L3) 
(4-L3)-LX4-L3). 
(4-L3)-++(4-L3). 

ბ) მეორე კლასი –– მას შეიძლება ძირითადი ვუწოდოთ –- ეს 

არის ქვესიმრავლე, რომელიც მატერიალურად ემთხვევა ორსტრი– 

ქონედთა სიმრავლეს (ორი ორწევრედის შემცველი სტრიქონების– 
გან აგებულ ორსტრიქონედებს). გრაფიკული დამთხვევა ან გვაქვს 

(ნაკლებ გავრცელებული შემთხვევა): 
„მთვარემ ღამე გაათია, კრთება შუქთა დინება (4+4)--(4-L3) 

ღამის სამი საათია, შენ კი არ გეძინება". (4+4)--(4+3), 

ან არ გვაქვს (გავრცელებული შემთხვევა): 
„სადღეგრძელო იყოს მისი, 4+4 

ვინც ოცნებით იწოდა, 4+3 

ვინც პოეტის მარადისი 4+4 

აღტაცება იცოდა“. 4-3. 
ამ კლასში 156 თეორიულად შესაძლებელი სტროფია, პრაქტი– 

კულად გავრცელებულია 51 ყველაზე ტიპიური სახეობა, რომელ- 
შიც შემადგენელთა ტოლობის პრინციპა გატარებული –- ისეთი 
ტიპის სტროფები, როგორიცაა: 

5L5 5+5 4+4 4+4 3+3 ქე-Lვ 
5+5 5+2 4+4 4+2 3+3 3+2 
5+5 5+5 4L4 444 3+3 ვ+ვ 
5-+L5, 5+2, 4+4, 4+2, 3+23, 3+2 და სხვ. 
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ნაკლებ გავრცელებულია #>7ჩ პრინციპს რეალიზება, თუმცა 
გვხვდება ისეთი სტროფები, როგორიცაა: 

5-5 4-+4 

5-5 4+4 

5-5 4+4 

5+შ, 4+2 და სხვ. 

მაგ: „ენა რომ არა, ისიც ასეთი, 5+5 
როგორც «ტყვიან, ყალმით ნახატი!.. 5+5 
შენი თვით შოთა რასაც დაწერდა –- 5+5 

ერთი იმასაც ვნახავდი!“ 5+3 

მათ შორის უფრო გავრცელებულია შემთხვევები, როდესაც მეო– 

რე ორსტრიქონედში ნულოვანი წევრის მქონე სტრიქონია წარ- 

მოდგენილი (მაგრამ, როგორც ითქვა, ნულოვანი წევრის მქონე 

ურთეული ნეიტრალურია სიგრძე-სიმოკლის თვალსახრისით), მაგ.: 

5-L5 
5+5 
5-L5 
5-0 

გაშეიძლებოდა კიდევ ერთი კლასის გამოყოფა––ეს არის სტრო- 

ფი, რომელიც წინა კლასის სტროფის ნახევარს უდრის: 

515 5+4 54+3 5+2 5+1 
515, 5+4 543, 5+2 5+1, 

44 4-3 44+2 4+I 3+3 
4+4 4+3 4+2 4+1, 3-+3 

დ) ბოლო კლასს შექმნიან ისეთი, უფრო იშვიათად ხმარებული 

სტროფები, რომელთა ორსტრიქონედებში ორი ორწევრედის შემც- 

ველი სტრიქონებიცაა და ერთი ორწევრედის შემცველიც. ორი 

შემთხვევა. 1.1 ორივე ორსტრიქონედში თითო ასეთი სტრიქონია, 

მაგ, გ. ტაბიძის: 
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„სიშორის შენის სიახლოვე, მარადის მძაფრი, (5+4)+(5-L90) 

აბრუებს ყნოსვას, ვარდო ტყიურო! 5+5 
მესმის ბილიკთა სიხარულით გადანაზაფრი (5+4)+(5+0თ 

უვერტიურაბ. 5+0. 

2. ასეთი სტრიქონი ან ორი სტრიქონი ერთ ორსტრიქონედში 

გვაქვს, მაგ., 

X3-+3)-(3-L3) (5-L4) + (5-L90) 
(3-++3)+(8-L3) (5--4) +X5-+9) 
(3--3) ++C3-+-3) ან 5+5 
3-3 5-L5 

მაგ, გ. ტაბიძის: 

„ხომალდს, რომელსაც ნაფოტივით ღუპავს ბუნება, 
რა იღუნება იქ მაღალი ანძების სვეტი, 
უხილავ ძალას უცღის პოეტი 
და ქარიშხალის აზუზუნება“. 

სტროფის, როგორც ერთეულის, აგების წესებში უნდა შევი- 

ტანოთ კიდევ ერთი წესი, რომელიც ზემოთ უკვე ვახსენეთ: სტრო– 
ფის რეალიზაციისას შეიძლება მოქმედებდეს დამატებების მექა– 
ნიზმი, რის შედეგადაც ვიღებთ არა ორ- და ოთხსტრიქონიან 

სტროფებს. 
ქართული ლექსის რიტმული ერთეულების რეალიზაციისას 

ადგილი აქვს გარკვეულ ცვლილებებს ერთეულთა აგებულებაში, 
მაგრამ მოცემული მეტრის? განხორციელება რიტმულ ვარიაციე- 

ბად ძირითადად გულისხმობს მრგარკვეული ცვლილების შეტანას 
ორწევრედში, ან ცვლილებები ძირითადად ორწევრედზე დაიყვა- 
ნება (შეგვიძლია ჩამოვაკალიბოთ ასეთი დებულება რიტმი 
„ცვლის, სიტყვიერი გაფორმებისას კონკრეტულ სახეს აძლევს 
ორწევრედის მეტრულ ფორმას). მათგან ძირითადია: ა) ენობრივი 

სიტყვათგასაყარი არ ემთხვევა რიტმულ გასაყარს (აქ და ქვემოთ 

იგულისხმება, რომ ასეთი ვარიანტები ლექსში მოცემულია ჩვეუ- 
ლებრივი, სწორი ფორმების ფონზე); ბ) ორწევრედში სეგმენტი 

ან ორივე სეგმენტი დაგრძელებულია ან დამოკლებული; ·გ) ორწევ- 

რედში დამატებულია რეგმენტი, მაგ, (5+4)+(5+0) სტრიქონე–- 

ბისგან აგებულ ლექსში შემდეგი სახს სტრიქონების გამოჩენა: 
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(5+5+4)+(5+0) “(რ5+4+5)+(C5+0), (5+4)+(5+5) და სხვ.; 
დაკლებულია სეგმენტი, მაგ, იმავე სახის სტრიქონებისგან აგე- 
ბულ ლექსში 4--(5--0)-ის გამოჩენა და სხე. 

უნდა აღინიშნოს, რომ ზემოთ ჩამოყალიბებული სტრუქტურუ- 
ლი წესების მიხედვით განსახღლვრული რიტმული ერთეულების 
გვერდით პოეტურ პრაქტიკაში შეიძლება შეგვხვდეს ამ წესების 
დარღვევითაც განხორციელებული ფორმები, როგორც გარკვეუ- 
ლი გამონაკლისები. კერძოდ: 1) # >#ჯწესის დარღვევა #<# სა- 
ხით, ორწევრედში -- გურამიშვილს აქვს «ნახმარი 4+5, დღეს 
გვხვდება 3+4 და სხვ.,; სტრიქონში –– დღეს შეიძლება შეგვხვდეს, 

მაგ, (4+2)+(4-3) სტრიქონი; ორსტრიქონედში –– თანამედროვე 

ნიმუშებში შეიძლება შეგვხვდეს (4+3)--(4-L2)| (4-L3)-+ (4 -L3), 

(<5+0)+(5+2) | 5+0)-+C5+4, (5+0)++(C5+2)| (5+0)+C5-+3), 
6+0)+(4+2)|4+Cთ+(4+3), 5+1|5+3 4+2,4+4 და სხვ. 
2) ერთნაირი გასაყარის მქონე შემადგენლების პრინციპის დარღ- 
ვევა,: სტრიქონში -- (5+3)+(4+2) გურამიშვილთან, მამუკა ბა- 

რათაშვილთან თორსტრიქონედში –– (4+4)+L(4-+2)| (5-L3) -+-+X(5-L3) 

გურამიშვილთან, (4-L0)-L (4-L2)| (3-+0)+ (3-L3) სს ჩიქოვანთან 

და სხვ.; ზოგ ნიმუშში შეიძლება აღმოვაჩინოთ ერთეულებს შორის 

საზღვრის მოშლა და სხვე. აქვთ რა ახსნა, ასეთი ნიმუშები საბო- 
ლოო ჯამში კი არ უარყოფენ სისტემის წესებს, არამედ, თავიანთი 

მხრივ, გამოკვეთენ მათ; ისინი, კერძოდ, 1) ან გარკვეული გავლე– 

ხის (არაქართული მოვლენის, სასიმღერო სისტემის და სხვ.) კვალს 

ასახავენ; 2) ან ერთადერთ ნიმუშს წარმოადგენენ და შემდგომში 
უარიყოფიან სისტემაში; 3) ან (როგორც შეგნებული ექსპერიმენ– 

ტები) სისტემის განვითარების უკანასკნელ, დღევანდელ ეტაპს 
ახასიათებენ და მაშინ პერსპექტივის პოზიციებიდან მოსალოდნე- 

ლია ან მათი უარყოფა, ან სისტემის კანონებში კორექტივების 
შეტანა. ჯერჯერობით მათ რეპროდუქციის უნარი არ აქვთ. 

ქართული მასალის ზემოთ წარმოდგენილი ანალიზი ყველა დო– 

ნეზე გვიჩვენებს ორგანიზებულ სტრუქტურებს; ჩვენ ვხედავთ 

ზუსტ ორგანიზაციას ერთეულთა კომბინირებაშიც; რაც მთავარია, 

ვხედავთ მთლიანობასაც, რაც არა მარტო ერთეულთა იერარქიულ 

მიმართებებში გამოიხატება, როდესაც ერთეულის სტრუქტურუ- 
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«ლი წესები სხვა დონის ერთეულის შემადგენლობაში ვლინდება, 

"არამედ იმაშიც, რომ სხვადასხვა დონის ერთეულთა წესები ურ- 
თიერთდაკავშირებული და ურთიერთსიმეტრიულია ზემოთ ვნა- 

ხეთ, რომ ორწევრედის, როგორც რიტმული ერთეულის, მთავარი 
სტოუქტურული ნიშანი ვლინდება სტრიქონის დონეზე ხოლო 
სტრიქონის სტრუქტურა, თავის მხრივ, განპირობებულია ორწევ- 
რედის სტრუქტურული ნიშნით; ასევე უკავშირდება ორწევრედის 

სტრუქტურულ ნიშანს დანარჩენი დონეების ერთეულთა აგების 
წესები. კიდევ ერთხელ უნდა აღინიშნოს, რომ დასრულებულ რი- 
ტმულ მონაკვეთში წამყვანი ერთეულია ორწევრედი (იგი, რო- 
გორც ითქვა, შეიძლება უდრიდეს სტრიქონს), რომელიც განსაზღ– 
ვრავს მთელი მონაკვეთის სახეს: თუ ჩვენ პირველ ორწევრედად 

გვაქვს, ვთქვათ, 4+4, ეს იმას ნიშნავს, რომ მეორე ორწევრედად 

სტრიქონში შეიძლება იყოს სხვა, ვთქვათ, 4--3, ასევე შეიძლება 
ორსტრიქონედის მეორე სტრიქონში კიდევ ერთი ახალი ორწევრე- 
დის გამოჩენა, ვთქვათ, 4+2, მაგრამ არცერთგან არ შეიძლება, 

ვთქვათ, 5+23, ან 5+2, ან 3+3 და სხვ; პირველი ორწევრედის 
მეხედვით განსახღვრულია, რომ ნებისმიერი რიტმული ერთეულის 
შემადგენლობაში შეიძლება გექონდეს სხვა ორწევრედი, მაგრამ 

ეს ორწევრედი შეიძლება იყოს მხოლოდ 4+X ქვესისტემის წარ- 

მომადგენელი, რადგანაც პირველად ნახმარი ორწევრედი 4-L4-ია. 

ზემოთ განხილული სურათი კონკრეტულ მაგალითზე გვიჩვე- 
ნებს, რომ ლექსთწყობა სალექსო-რიტმული მეტყველების ორგა- 

ნიზებული სისტემაა. 

ლექსთწყობის სისტემის ორგანიზებულობის არსში გარკვევის 

მიზნით, განხილულ უნდა იქნეს საკითხი, თუ რა ფაქტორი განსა- 
ზღვრავს სისტემას (იგულისხმება –– გამოხატვის სტრუქტურას). სა- 

კითხი შეიძლება დაისვას სხვანაირადაც: რა განაპირობებს ამა თუ 

იმ ვერსიფიკაციული სისტემის თავისებურებას. ამ ასპექტში გარ- 

კვეული დისკუსიის საგანს შეადგენდა ორი ტრადიციული შეხე- 

დულება. 
ერთის მიხედვით, განმსაზღვრელ ფაქტორს წარმოადგენს ენა 2%. 

ეს იდეა29, რომელიც ცხადად გამოთქვა ე. სეპირმა 39, ხოლო კონ- 

კრეტულად ენის ფონოლოგიურ ბაზასთან კავშირში ჩამოაყალიბა 
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რ. იაკობსონმა? (შემდეგში –– გარკვეული ტრანსფორმაციებით 

შეხედულებებში 1), განსაკუთრებული ცხოველმყოფელობით გა- 
მოირჩევა 19, სამამულო მეცნიერებაში ეს აზრი ყველაზე უფრო 
მკვეთრადაა გამოთქმული მ. შტოკმარის 3, გ, წერეთლის 15 «და სხვ: 
ნაშრომებში35, 

უარმყოფელი აზრი ნაკლები კატეგორიულობითაა გამოთქმუ- 
ლი, თუმცა –- არა ყოველთვის 3? მას ისიც ახასიათებს, რომ სა– 

კუთრივ განმსაზღვრელი ფაქტორი ნაკლები სიცხადითაა ფორმუ- 

ლირებული; საბოლოოდ, ლაპარაკია გარკვეულ პოეტურ სტილზე, 
რომელსაც განაპირობებს კულტურულ-ლიტერატურული ვითარე- 
ბა, ზოგადად –– სახოგადოების ისტორიული განვითარება (აგრეთ–- 
ვე, გარკვეულწილად პიროვნება, მისი მიმართება საზოგადოების 
სულიერ განვითარებასთან და სხვ.). 

მაგრამ არსებობს მესამე პოზიცია, რომელშიც ეს ორი ფაქტო- 
რი არ არის დაპირისპირებული. ასეთი პოზიციით განსაკუთრებით 
ხასიათდება სამამულო ლექსმცოდნეობა, რომელშიც, ერთი მხრიე, 

აღიარებულია, რომ ენა განსაზღვრავს ლექსთწყობის ბუნებას 39, 
მეორე მხრივ, გათვალისწინებულია მეორე ასპექტიც 39, კერძოდ –– 
ყურადღება ექცევა 49 პოეტური ფორმების ტრადიციებს უცხო 

გავლენებს და მათ გადამუშავებას ენის თავისებურებებისა და ლი– 
ტერატურული ტრადიციების მიხედვით, ლიტერატურულ მიმარ- 

თულებებს, ინდივიდუალურ ინიციატივას და ა. შ.4! 
ასეთი მიდგომა პრინციპულად მისაღებია. 
გარკვეული პოზიციებიდან მიზანშეწონილია ანალიზისას პი- 

რობითად გავმიჯნოთ ორი ნაწილი ლექსთწყობის სისტემაში, მის 
გამოხატვის სტრუქტურაში: 1) პრაქტიკულად უცვლელი, მდგრა– 

დი საბაზო ნაწილი, 2) გარკვეულ ფარგლებში ცვალებადი ნაწილი. 
პირველი ნაწილი გულისხმობს სისტემაში მოქმედ პროსოდიულ 

ფაქტორს და მასზე დაფუძნებულ კანონებს, უფრო ზუსტად –– ამ 

კანონების პრინციპულ არსს: ერთეულთა პრინციპული სტრუქ- 
ტურების განსაზღვრას, კომბინატორიკის წესებს, რიტმული ორგა- 
ნიზაციის ზოგად, უნივერსალურ პრინციპს. ამ ნაწილს განსაზღვ–- 

რავს ენის ფონოლოგიური, კონკრეტულად –- პროსოდიული, სის– 
ტემა; იგი შესაბამისი ლექსთწყობისთვის წარმოადგენს იმ დადგე–- 
ნილ ბახას, რომელიც განსახღვრულ ჩარჩოებში განაპირობებს ან 
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ზღუდავს სალექსო სისტემის „შერჩევას“. იგი „სთავაზობს“ ლექსთ- 

წყობას პროსოდიულ ელემენტს რომელიც იძენს ახალ ფუნქ. 

ციას და გადაიქცევა ლექსის სტრუქტურულ ფაქტორად. ეს ფაქ- 

ტორი განსახღვრავს სისტემის ზოგად პრინციპს და საბაზო წე- 

სებს ისე, რომ მათი მოხსნა ან არსებითი შეცვლა ან არარიტმიზე- 
ბულ ტექსტს მოგვცემს, ან „ლექსთწყობის სხვა სისტემის რეალი- 

ზაციას (თუ ასეთი რამ წარმოსადგენია). 
როდესაც გამოვლენილია ერთი მოცემული პოეზიისათვის გან- 

ვითარების სხვადასხვა ეტაპზე ლექსთწყობის სხვადასხვა სისტემის 
(მაგ, სილაბური და სილაბურ-ტონური) „არსებობის მაგალითი, 

ჩვენ უნდა ვხედავდეთ ენის პროსოდიული სისტემის მიერ „შემო- 
თავაზებულ“ მყარ ელემენტს, რომელსაც ემყარება ლექსთწყობა 
მისი პირველი, პრინციპული ნაწილის სახით, და ყველა სხვა ელე- 
მენტს, რომელთაც ტენდენციების, მეორეხარისხოვანი მოვლენე- 
ბის შექმნის ძალა აქვთ და რიტმული სიჭარბის ნიშნით ხასიათდე- 

ბიან –– ზრდიან რიტმულ ვარიაციებს, მაგრამ არ განაპირობებენ 

სისტემის ბუნებას. შედეგად, თუ ლაპარაკი,ა მაგალითად, სილა- 
ბურ-ტონურ ლექსთწყობაზე, ჩვენ” როგორც ჩანს, კონკრეტულ 

შემთხვევაში ცალსახად შეგვიძლია განვსახღვროთ, სილაბურია ეს 
ლექსთწყობა თუ აქცენტური. პრინციპულად სწორია ლ. ტიმოფე- 

ევი, როდესაც აცხადებს, რომ რუსულში ლექსთწყობის სხვადასხვა 
კერძო სისტემის არსებობა არ არღვევს სალექსო რიტმის ზოგად 
ერთიანობას, რომელიც განისახღვრება რუსული ენის ძირითადი 

ფონეტიკური თავისებურებებით: «178#8ი0M06+ხ, X0IIMVI0C0Iხ--06LI89 

ყიიეIმ 800X CXIIX0I800MხIX CICIC6M დხVCCM0-0 CIIIX0CI0:C6IM9. 8 
IIM00M0M CMხICVI6 CMX082 ხCლ0ლთ 0VCCMM0C CIMXM9M §89M9101CM #+0111(90C- 

#MMII» 42, ამიტომ არ არის მისაღები ისეთი მსჯელობები, როგორი- 
ცაა, მაგალითად, ის, რომ ახერბაიჯანულში ერთმანეთს ებრძვის 

ჰეჯა და არუზი, ან რომელიმე პოეზიის ფარგლებში მეტრიკული 
“სისტემა ჩვენს თვალწინ იცვლება სილაბურ-ტონურით (თუ, რა 

თქმა უნდა, პარალელურად ენაში ხმოვანთა კვანტიტეტი ფონო- 
ლოგიური ძალისა არ იცვლება მახვილიანი და უმახვილო მარცე- 

ლების ასევე ფონოლოგიურად რელევანტური დაპირისპირებით). 

აშკარა უნდა იყოს, რომ ჩვენ შეგვიძლია ცალსახად ჯგანვააზღვ- 

როთ, ერთი მხრივ, ძირითადი პრრსოდიულე ელემენტი და სისტე- 
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მის ის პრ-ნციპული სახე და კანონები, რომლებიც ამ ელემენტს 
ემყარებიან, მეორე მხრივ –– ის წესები, რომლებიც მოცემულ სის– 

ტემას შეიძლება საერთო ჰქონდეს სხვა სისტემასთან (გარკვეელ 

ეტაპზე შეიძლება ამ სისტემიდან შმემოტანილიც , იყოს მაგრამ 
მოცემული სისტემის პრინციპულ სტრუქტურას არ ეხებოდეს ღა 

არ ცვლიდეს 311) და რომლებიც, კერძოდ, შევლენ სისტემის მეორე 

ნაწილში (სხვა მოვლენებთან ერთად). 
მაშასადამე, ჩვენ გვაქვს ერთეულთა და რიტმულ აგებულებათა 

მყარი, პრინციპული სტრუქტურები და 'მათი აგების პრინციპული 

წესები, მეორე მხრივ, ერთეულთა კონკრეტული ფორმები და აგე- 

ბის კონკრეტული წესები ზოგადი პრინციპული სქემის უცვლელო- 

ბის ფარგლებში განიცდიან ცვლილებებს, ექვემდებარებიან განახ– 
ლებებს და ა. შ. ეს ქმნის სისტემის მეორე ნაწილს, რომელიც, 
პირველისგან განსხვავებით, მოძრავია, ცვალებადია. 

საილუსტრაციოდ: ქართული ლექსის რიტმული ერთეულები, 
როგორც ენახეთ, ბინარულ ფორმებს წარმოადგენენ, რაც განპი- 
რობებულია შესაბამისი პროსოდიული ელემენტით როგორც 

სტრუქტურული ფაქტორით. ეს ქმნის სტრუქტურის პირველ ნა–- 
წილს. ამავე ხასიათისაა აგების ის ზოგადი წესიც, რომელიც ყვე– 
ლა დონის ერთეულისთვისაა დამახასიათებელი: ბინარულ ერთე- 
ულში მეორე შემადგენელი პირველზე გრძელი არაა. ეს წესიც 

და ერთეულთა შესაბამისი ფორმებიც აგრეთვე ქმნიან სისტემის 

პირვე ნაწილს. მაგრამ მოცემული წესის ფუნქციონირებისას 
განვითარებაში სხვადასხვა კონკრეტულ სახეს ვხედავთ: "გარკვეული 
ერთეულებისთვის გარკვეულ დიაქრონიულ მონაკვეთში წესის 
რეალიზაციისას 'შემადგენელთა ტოლობის პრინციპი გვაქვს, სხვა 
მონაკვეთში დაშვებულია პირველი გრძელი შემადგენლის პრინ- 
ციპიც. ყველაფერი ეს კი სისტემის მეორე ნაწილს ქმნის, ასეთი 

თავისებურებები (შესაბამისი შიდასისტემური ქვეწესებით, სის- 

ტემეს რეალიზაციისას საკმაოდ ხშირად ვლინდება, ისინი ხშირად 

მჟღავნდებიან მეტრის რეალიზაციისა, რიტმულ ვარიანტებად 44. 
თუ გავითვალისწინებთ იმასაც, რომ კონკრეტული სალექსო ფორ– 
მა რეალურად გაფორმებულია მთელი რიგი კომპონენტებით, რო- 
გორიცაა სტროფული კომპოზიცია, გარითმვის წესები და სხვ., –– 
აშკარად დავინახავთ სისტემის მეორე ნაწილის რეალურობას. 
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ამ ნაწილს განაპირობებს კულტურულ-ლიტერატურული გარე- 
მო, „განვითარების ფაქტორები და ა. შ. ზოგადად შეიძლება ასეთი 
სქემის ჩამოყალიბებაც: საზოგადოებრივ-კულტურული ვითარება 
ლექსთწყობის სისტემის რეალურ ფუნქციონირებაზე გავლენას 
ახდენს „გადამცემი რგოლის" -- ლიტერატურის მეშვეობით. 

როდესაც აღმოვაჩენთ მოცემულ პოეზიაში „ძველი“ და „ახა- 

ლი“ ლექსთწყობების არსებობის ფაქტს, ადვილად უნდა აღმოვა-– 
ჩინოთ ისიც, რომ გვაქვს მყარი, უცვლელი თვისებები, დამახასია– 

თებელი ორივე სახეობისათვის რომლებიც პროსოდიულ ბახას 
ემყარება (სისტემის პირველი ნაწილი), და ყველა სხვა თვისება, 

დამახასიათებელი მხოლოდ ერთი სახეობისათვის (ამგვარი თვისე– 
ბები ხშირად ლოკალიზებულია დროში, ზოგჯერ შემთხვევით ხა–- 

სიათსაც ატარებს, ზოგჯერ ექსპერიმენტებსაც წარმოადგენს). 

ამგვარად, სისტემაში ჩვენ, ერთი მხრივ, გვაქვს სტრუქტურუ- 
ლი ფაქტორი და პრინციპული წესები, რომლებიც უცვლელ წა- 
წილს ქმნიან, მეორე მხრივ –– ზოგი შიდასისტემური წესი, რომე- 
ლიც ცვალებადი ხასიათისაა. 

ყოველივე ზემოთქმულს ჩვენთვის ამჯერად მნიშვნელობა აქვს 
იმდენად, რამდენადაც ის, რასაც პირობითად გამოვყოფთ სისტე- 
მის პირველი ,ნაწილის სახით, საშუალებას 'გვაძლევს გავერკვეთ 
სისტემის ორგანიზებაში და მასში მოქმედი სტრუქტურული ერ- 
თეულების არსში. აქ მთავარი ისაა, რომ, ვიღებთ რა თეზისს იმის 
შესახებ, რომ ენის პროსოდიული სისტემა განსაზღვრავს ლექსთ- 
წყობას (ბუნებრივია, ტიპოლოგიურად ლექსთწყობის სისტემის 
სახელდებისას სწორედ ამ ნიშანს ვიღებთ: ვთქვათ, აქცენტური 
ლექსთწყობა უკავშირდება აქცენტის ფაქტორს), მეორე მხრივ, 
უნდა ამოვიდეთ იქიდან, რომ ლექსში წარმოდგენილი ფონოლო- 

გიური ელემენტიც, მისი სტრუქტურირების წესებიც, სალექსო 
ერთეულებიც არ წარმოადგენენ ენობრივ ელემენტს, წესებს და 

ერთეულებს. : : 
ენობრივი სუპრასეგმენტული ელემენტი„ რეპრეზენტირებული 

სალექსო-რიტმულ მეტყველებაში, ასრულებს თავის ჩვეულებრიე, 
ენობრივ ფუნქციას და ამ ფუნქციით იგი ენობრივი ფაქტორია; 

მაგრამ, გარდა ამისა, მას ენიჭება ახალი, სრულიად სხვა –– რიტ- 
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მული ––- ფუნქცია და იგი სრულიად სხვა ფუნქციონალური ფაქ–- 
ტორია, რომელიც განსახღვრავს სალექსო-რიტმული ორგანიზების 
პრინციპს და საბაზო წესებს. ამიტომ 1) სალექსო მეტყველებაში 
მონაწილეობს ორი ელემენტი (თუ ლექსთწყობის სესტემაში ერ- 
თი პროსოდიული სტრუქტურული ფაქტორია) თავ-თავისი ფუნქ- 
ციით: ენობრივი ელემენტი და რიტმული ელემენტი; ბ) ისინი: 
ერთმანეთს არ ემთხვევიან, უფრო ზუსტად –- მატერიალური დამ– 
თხვევა ნაწილობრივია: რიტმული ელემენტი ბუნებრივად ყველა– 

ზე უფრო ხშირად ემთხვევა ადგილით ენობრივს15, მაგრამ პირიქითა 
მიმართება არ გვაქვს –– სხვადასხვა ადგილზე წარმოდგენილი ყვე- 

ლა ენობრივი ელემენტი არ არის რიტმული ფაქტორი. 
ამრიგად, რიტმულ ლექსში პროსოდიული ელემენტოისთვის ორი 

დონე გვაქვს –– ენობრივი და სალექსო «რიტმული). ვთქვათ, მახ– 
ვილი სალექსო მეტყველებაში ასრულებს ჩვეულებრივ, ენობრივ 
ფუნქვიას (ენობრივი დონე), მაგრამ სიტყვებისა და. სხვა ენობრი–- 
ვი სეგმენტების მახვილების ნაწილი (და არა ყველა ენობრივი 

მახვილი) ქმნის თავის ორგანიზაციას რიტმული ფუნქციით. ეს 

იმას ნიშნავს, რომ გვაქვს ორი მახვილი –– ორი სხვადასხვა სისტე– 
მის წევრი; მეორე არ უდრის პირველს, სალექსო მახვილი --- იკ- 

ტუსი სხვა ფაქტორია, ენობრივი მახვილი –– სხვა ბუნებრივია, 

ენობრივ დონეზე მახვილთგანაწილების წესები განსხვავდებიან იმ 
წესებისგან რომლებიც აორგანიზებენ რიტმულ მახვილებს რიტ- 

მული ინფორმაციის გამოხატვის ფუნქციით. 
ყველაფერი ეს იმას ნიშნავს, რომ სალექსო რიტმული ერთეუ– 

ლები, მიუხედავად იმისა, რომ ენობრივ მასალაზე არიან აგებული, 

არ წარმოადგენენ ენობრივ ერთეულებს. სალექსო-რიტმული მეტ– 
ყველების სისტემაში წარმოდგენილია ორგანიზებული თანამიმ- 
დევრობები რიტმული ერთეულებისა და მათი კომბინაციებისა, და 
არა ფონემებისა, მარცვლებისა, მორფემებისა, სიტყვებისა და ა. ზ. 
ბგერა არ არის ლექსთწყობის სისტემის სტრუქტურული რიტმული 

ერთეული. თუ ჩვენ ვუშვებთ, რომ კონკრეტულ ლექსთწყობაში 
მარცვალი სტრუქტურული ერთეულია, ეს სხვა, რიტმული, ერთეუ– 

ლია და არა ენობრივი, იგი სხვა სისტემის წევრია, მათ "მორის –– 

სხვა ·იერარქიული მიმართებების სისტემის წევრი: მარცვალი Cი- 
ტმული ერთეულების იერარქიაში სხვა ადგილზე იქნება, ვიდრე 
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მარცვალი –– ენობრივი სეგმენტების იერარქიაში; აშკარაა, რომ, 
მაგალითად, რიტმული სისტემის ქვედა დონის სეგმენტი (მადიფე– 
რენცირებელი ხასიათისა არ დაემთხვევა ენობრივი სისტემის 
ქვედა დონის ერთეულს, ზედა –– ზედას და ა. შ. ქართულში, რო- 

გორც ვნახეთ, ქვედა საფეხურზე გვაქვს სეგმენტი, რომელიც არ 
«უდრის მარცვალს, იგი არ უდრის სიტყვასაც; მომდევნო საფეხურ- 
ზე გვაქვს ბინარული რიტმული ერთეული (შესაბამისი რიტმული 
სემანტიკის სტრუქტურის ელემენტით), რომელიც არ არის ორი 

სიტყვა, –– იგი შეიძლება ორი სიტყვაც იყოს, შეიძლება ნების- 
მიერი რაოდენობით მეტიც, ოღონდ სტრუქტურული წესების მოქ- 
მედების ფარგლებში ორ (რიტმულ!) შემადგენელს უნდა შეიცავ– 

დეს. 
საბოლოოდ, სალექსო-რიტმული მეტყველების ორგანიზებულ 

სისტემაში. ა, პროსოდიული ელემენტი სტრუქტურულად არის 

სხვა, ახალი ელემენტი –– რიტმული ფუნქციონალური ფაქტორი; 
ბ) ამ ფაქტორის მოქმედების წესები სხვა ორგანიზებას ემორჩი- 
ლება; გ) რიტმული ერთეული არ თანხვდება ენობრივს; დ) სა–- 

ლექსო რიტმული სტრუქტურა სხვაა. ! 
რ. იაკობსონი სამართლიანად უწოდებს ლექსს განსაკუთრე- 

ბულ სტრუქტურას ზ. განსაკუთრებულობა მდგომარეობს იმაში, 
რომ ენის პოეტურ ფუნქცია გადააქვს ე. წ. ეკვივალენტურობის 

პრინციპი 'მერჩევის (სელექციის) ღერძიდან შეხამების (კომბინი- 

რების) ღერძზე: პოეტურ ტექსტმი მარცვალი ეთანაბრება მარ“- 
ცვალს, მახვილი -–- მახვილს, „უმახხილო მარცვალი –– უმახვილო 
მარცვალს, პროსოდიული გრძლიობა –– გრძლიობას, სიმოკლე –- 

სიმოკლეს, სიტყვის საზღვარი –– სიტყვის საზღვარს, საზღვრის არ- 
ქონა –- საზღვრის არქონას, სინტაქსური პაუზა -–– სინტაქსურ პაუ- 

ზას. პაუზის არქონა -- პაუზის არქონას 47. მაგრამ აუცილებელია 

აღინიშნოს, რომ ენობრივი ინვენტარის ზემოთ წარმოდგენილი და- 

სახელებები ლექსის რიტმულ სტრუქტურაში არ გვევლინებიან 

ენობრივ ელემენტებად: ეკვივალენტურობის პრინციპის მიხედვით 

ზომის ერთეულებს წარმოადგენენ, ვთქვათ, არა მახვილები (ე. ი. 

არა ყველა ენობრივი მახვილი, მაგ. ყველა სიტყვათმახვილი, 

წარმოდგენილი პოეტურ ტექსტში), არამედ რიტმული მახვილები 
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(ე. ი. მატერიალურად–- ენობრივი მახვილებიდან მხოლოდ ისინი, 
რომლებიც რიტმულ მახვილებს წარმოადგენენ): არა, ვთქვათ, ყვე- 

ლა სიტყვის საზღვარი, არამედ ამ საზღვართა ნაწილი –– მხოლოდ 
რიტმული საზღვრები და ა. შ. ასევე: რიტმულ ერთეულებს წარ- 

მოადგენენ არა ენობრივი ერთეულები, ვთქვათ, მარცვლები ან სი- 

ტყეები, არამედ რიტმული მონაკვეთები, ვთქვათ, მარცვალთა ჯგუ- 
ფი (რომელიც ერთი მარცვალიც შეიძლება იყოს), ან სიტყვათა 

ჯგუფი (რომელიც ერთი სიტყვაც შეიძლება იყოს). 
ერთი კერძო საკითხი, რომელიც უშუალოდ არ ეხება ზემოთ 

დასმულ პრობლემებს, მაგრამ კავშირი აქვს სალექსო ერთეულები– 
სა და კომბინაციების გაფორმებასთან –– ეს არის საკითხი რიტმუ- 
ლი ფორმისა და ენობრივი ნორმის მიმართებისა. უფრო ცნობი- 
ლია შემთხვევები, როდესაც პოეტურ ტექსტში სიტყვის, სინტაქ- 
სური ბლოკის, ან წინადადების გაფორმებაზე გარკვეულ »„ძალა- 
დობას“ ახდენს რიტმული ნორმა (ლიცენცია პოეტიკა). მაგრამ არ- 
სებობს პირიქითა მოვლენაც -- ენის ნორმები, გრამატიკული თუ 

სტილისტური, მოქმედებენ რიტმული სტრუქტურისა და მისი ნა- 

წილების გაფორმებაზე. ვნახოთ ეს კერძო მაგალითზე. 
დაბალ 'მაირში, როგორც ვიცით, 5+3 ერთეულს აქეს 3-5 

ალტერნანტი, რომელიც სიტყვიერი გაფორმებისას, სხვა შესაძლე- 
ბელ შემთხვევათა გვერდით, შეიძლება გვაძლევდეს 3+3-L2-ს, 
მაგ, მეორე სტრიქონი აკაკის სტროფში: 

„მინდა რომ მისსა დიდებას 
დამღერდეს რუსთველის ქნარი 

დღა იღვიძებდეს იმ ხმაზე 
ტაშისკერით ხალხი მძინარი“. 

მაგრამ ამგვარ განლაგებას ჩვენი პოეზია ერიდება. საქმე ისაა, 

რომ ამ დროს მოცემული მეტრი ნაწილობრივ ირღვევა, ირღვევა 
იმ თვალსაზრისით, რომ ემთხვევა სხვას: 3-+-3-+2 განლაგება სიტ- 
ყვებისა სხვა სახომს გვაძლევს –– (3+-0)-+%(3+2)-ს, რომელიც 
დღეს პოპულარულია, მაგ. გ. ტაბიძის: 

„ის იყო შვიდი წლის ბაეშეი, 

მაისი მინდორი, ჩიტი, 

სიმღერა ოქროსფერ ნავში, 

ზეცათა ლაჟვარდი -– ჩითი“.



მაგრამ მაინც 3+5-ის სქემაში 3+3+2 ჩნდება ხოლმე. რა 
ფაქტორი „აიძულებს“ პოეტს იხმაროს იგი არაბუნებრივ ადგილ- 
ზე? თუ განვიხილავთ, მაგალითად, ვაჟა-ფშაველას პოემებს, ორ- 
მოციოდე შემთხვევის გამოკლებით, დგინდება, რომ სიტყვათა გან– 
ლაგება 3+3-+2 ნახმარია ენობრივი ნორმების –– ნორმალური სინ– 

ტაქსური კონსტრუქციებია და ნორმალური სტილის ––- დაცვის 
პოზიციებიდან რიტმულად ბუნებრივი 3+2-+3-ის მაგივრად. ჩვენ 

შეგვიძლია თითოეულ შემთხვევში რიტმულად არაბუნებრივი 
კომბინაცია სიტყვებისა 3+3–+2 გადავაქციოთ რიტმულად ბუნებ– 
რივ 3-+2-L3-ად, მოვახდინოთ სწორი რიტმის „რეკონსტრუირება“, 

მაგრამ რეკონსტრუირებული მონაკვეთი არაზუსტი იქნება სინტაქ- 

სური ან სტილისტური ნორმების პოზიციებიდან; ე. ი. საწყის 

შემთხვევაში ჩვენ გვაქვს ენობრივად ზუსტი, მაგრამ რიტმულად 

არახუსტი სურათი, მიღებულ კომბინაციაში -– რიტმულად ზუსტი, 

მაგრამ ენობრივად არაზუსტი. ავტორი არჩევს პირველს, პრიორი- 
ტეტს აძლევს ენობრივ ნორმას. 

მოცემულ პოზიციაში, 3--5-ის მეორე ნაწილში„ რომელიც 

გვაძლევს სიტყვათა კომბინაციას 3+2, ყველაზე ხშირად გვაქვს 

მსახღვრელ-საზღვოული, მათ შორის ––- მართული მსაზღვრელი, 

ისეთი ტიპის შემთხვევები როგორიცაა: „გამასტყვრა მუცალის 

თოფი", „ყმა ვარ მეც გუდანის ჯვრისა, კ„გარისხებ „ხახმატის 

ჯვრითა“ და ა. შ. რეკონსტრუირება ზუსტი რიტმის პოზიციებიდან 

მოგვცემს: ?“გარისხებ ჯვრითა ხახმატის და ა. შ. რიტმი სწორდება, 

მაგრამ ენობრივი ნორმა ირღვევა. 

იგივე –– ატრიბუტული მსაზღვრელის შემთხვევაში: „და ამ 

დროს მოწყალეს თვალით“, „მოგროვდნენ ყოველის მხრიდამ“ და 

ა. შ. სწორი რიტმი: “და ამ დროს თვალით მოწყალეს. 

რიტმის „გასწორება“ ზოგჯერ იწვეს მსაზღვრელ-საზღვრუ- 

ლის დაცილებას: „კაის ყმის მარჯვენა არი“ “კაის ყმის არის 

მარჯვენა. 

აღარ გავაანალიზებთ, სხვა მაგალითებს, მოვიტანთ მხოლოდ 

რამდენიმე ნიმუშს. 
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ტექსტშია: ზუსტი რიტმია: 

და დღესაც არავინ ჰზოგავს. და დღესაც ჰზოგავს არავინ. 
ყვავილნი ხმას აღარ მცემენ. ყვავილნი აღარ ხმას მცემენ. 
მაშ აღარც კაცს უნდა ევკლავდეთ. მაშ აღარც უნდა კაცს ვკლავდეთ.. 
ალხასტა მართალი არი. ალხასტა? არი მართალი. 
თვითონ კი ისეთივ დადის. თვითონ კი დადის ისეთივ. 

მის გული მეტს ვეღარ იგრძნობს. მუს გული ეეღარ მეტს იგრძნობს. 

დღეს სხვაზე მეტობას ჩემობს. დღეს სხვაზე ჩემობს მეტობას. 

ღორები მაჩეებთან ერთად. ღორები ერთად მაჩკებთან. 

და სხვ. და სხე. 

ზემოთ მოტანილი ”შემთხვევები –– არც ნიმუშები, არც საზო-- 
მი, არც პოეტი –– არაა გამონაკლისი. მაგ., ალ. ჭავჭავაძე: „ღებევ, 
ნეკტარის ნაცვლად“ –– 4+3/2+5, მაგრამ 2+5 სიტყვიერად გა- 

ფორმებულია როგორც 2+3+2, რაც ქმნის 5+2 რიტმულ აგე–- 
ბულებასთან დამთხვევის 'შესაძლებლობას; "გრ. ორბელიანი: „და 

ღრმად ვჰმალავ გულში სიმწარის ოხვრას“ -- სტრიქონი (4-0) +- 

–+(4-+მ3/2-+-5), 2+5-ისთვის –– იგივე, რაც ზემოთ მოტანილ მაგა– 

ლითში. 
განხილული ყველა შემთხვევა ისეთი როდია, რომ ენობრივი თუ: 

სტილისტური ნორმების ბუნებრიობის „არდაცვა“ აბსოლუტურად 
დაუშვებელია, მაგრამ სწორედ ეს არის ნიშანდობლივი: იმ შემ-. 
თხვევებში, როდესაც რიტმული ნორმის რეალიზაცია” გარკვეუ- 
ლი სირთულე ექმნება, მაგრამ დარღვევა მაინც მოსათმენია, პრიო- 

რიტეტი ეძლევა ბუნებრივ ენობრივ ნორმას გავიხსენოთ ისიც, 
რომ, როდესაც რიტმული ნორმის რეალიზაციას ისეთი სირთულე 

ექმნება, რომ დარღვევა მოუთმენელია, პოეტი არღვევს ენობრივ, 

ნორმას (აქაც –– ასატანობის ფარგლებში. ამგვარად, არსებობს 

ენობრივი ნორმის გავლენაც რიტმულ ნორმაზე, კერძოდ –- რიტ- 
მულ აგებულებათა გაფორმებაზე, და რიტმული ნოომის ·გავლენაც 
ენობრივ ნორმაზე. ორსავე მოვლენას თავ-თავისი ადგილი და ძა- 

ლა აქვს. 
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ანალიზის პრინციპები 

1. მახნალის პროგლემა 

ლექსთწყობის სისტემის ანალიზისას პირველ “რიგში წამოიჭ- 
“რება ემპირიული მასალის შერჩევის პრობლემა. 

ბ. ტომაშევსკი, რომელმაც აღნიშნა რომ მთავარია არა ის, 

არსებობს თუ არა საზღვარი ლექსსა და პროზას შორის, არამედ 
-ის, რომ არსებობს მეტყველების ორი აშკარად გამოხატული ტიპი, 

სალექსო და პროზაული, –- ასკვნიდა, რომ ნაყოფიერია არა სასა- 
ზღვრო მოვლენების შესწავლა, არამედ ორიენტირება, პირველ 
რიგში. ლექსისა და პროზის ყველაზე უფრო ტიპიურ, ყველაზე 

“უფრო გამოხატულ ფორმებზე, რომელთა ბუნების შესახებ ეჭვი 

არ შეიძლება გვქონდეს; ამიტომ მაგალითებად უნდა ავიღოთ ყვე– 
“ლაზე უფრო „კლასიკური“ ნიმუშები ლექსისა, სადაც დაცულია 

იმ პირობათა მაქსიმალური რაოდენობა, რომლებიც ყველაზე უფ- 
რო ტიპიურია სალექსო პრაქტიკისათვის. «MVხ6 82XIმ0 IMMCIMII0 IIL- 
II9M0C1ს CIIIXმ, მ LM6 XC VმCIIხIC CXIIMX0C8%ხI6C M006X6MსI, #2MM6 

803MI4#0)0X I0M მMმ»XMVII36 0+M6/0ხM6IX 0M0IMMIM0008».48 
ამასთან დაკავშირებით უნდა აღინიშნოს, რომ მოცემული 

·ლექსთწყობის სისტემს დადგენისათვის ყოველ შემთხვევაში 

კვლევის გარკვეულ საფეხურზე, აუცილებელია აბსოლუტურად 
ყველა ფაქტის გათვალისწინება, მათ შორის ისეთებისაც, რომლე– 

ბიც, ერთი შეხედვით, არატიპიურად გვეჩვენება (რომელთა არა- 
ტიპიურობაც მხოლოდ ყველა ფაქტის ·-გათვალისწინებისა და ანა- 
-ლიზის გზით დადგინდება), „არასწორია“. ეს აუცილებელია ბევ- 

“რი მიზეზის გამო. პირველ ყოვლისა: იმისათვის რომ განისაზღვ- 

როს, ერთი მხრივ, არატიპიური, არანორმალური და არამარკირე- 

ბული, მეორე მხრივ, ტიპიური და სწორი, საჭიროა გავერკვეთ ყვე- 
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ლა თაქტში –_ ტიპიურშიც და არატიპიურშიც. საბოლოოდ: დად.- 

გენა არატიპიურისა ნიშნას ტიპიურის, მარკირებულის ცოდნას, 

ე. ი. «მას, რომ ჩვენ უკვე განსაზღვრული გვაქვს სისტემის არსი; 

შემდეგ: არატიპიურის გათვალისწინება და ანალიზი გვჭირდება 
იმისათვისაც, რომ განვსახღვროთ ის წესები, რომლებიც ტიპიურს 

განაპირობებენ თქმული კონკრეტულად ეხება რიტმულ ერთეუ- 
ლებსა და რიტმულ კომბენაციებს -––- მათ რეალურ ფორმებს. იმი– 
სათვის, რომ დავადგინოთ. რომ ესა და ეს ფორმა არ წარმოადგენს 
კანონიერ ალტერნანტს ჩვენთვის ცნობილი ფორმისათვის, ცალსა- 
ხად უნდა ამოვრიცხოთ სტრუქტურის პოზიციებიდან არამარკირე- 
ბული ფორმები მთელი სურათის გათვალისწინებით. 

ჩვენ, მაგალითად, უკვე ვახსენეთ იამბიძოს ფორმა, რომლის 
12-მარცვლიანი სტრიქონის ყველაზე გავრცელებული სტრუქტურა 
გვიჩვენებს 5+-7-ს რიტმული საზღვრით 5-მარცვლედსა და 7- 
მარცვლედს შორის (მომდინარეობს ბიზანტიური ჰიმნოგრაფიიდან, 

სადაც VI საუკუნეში ჩამოყალიბდა სილაბური და აქცენტური 
მახასიათებლების მქონე ლექსთწყობა 4, ხოლო VIII ს.-ში –– 12- 
მარცვლიანი ფორმა 5+7/7+5 სტრუქტურითა). ეს ფორმა ეწინა- 

აღმდეგება #->ჩ/ წესს და საბოლოოდ არ შევიდა ლექსთწყობის 
იმ სისტემაში, რომლის რეალიზაცია იძლევა ჩვენთვის აღქმად 

ქართულ რიტმულ ლექსს. მაგრამ იმისათვის, რომ ეს დავადგინოთ, 
ჩვენ არა მარტო მ-არკირებული ფორმების ანალიხი გვჭირდება, 
არამედ საკუთრივ ამ არატიპიური ფორმის ანალიზიც ქართული 

პოეზიის მთელ განვითარებაში, რაც დაგვანახვებს, ერთი მხრივ, 

შემდეგს: 1) ორწევრიანი აგებულება, სადაც პირველი წევრი მეო– 
რეზე მოკლეა, ქართულ ლექსში არატიპიურია, 2) 7-მარცვლიან 

შემადგენელს ქართული ლექსის რიტმული მონაკვეთი არ იცნობს; 

მეორე მხრივ, შემდეგს: 1) იამბიკოს ფორმა მხოლოდ საეკლესიო 

პოეზიამი გვხვდება; 2) საერო პოეზიის წარმომადგენლებთან იგი 

სპორადულად მხოლოდ იმ შემთხვევაში გამოჩნდება, თუ თემატი–- 

კა სასულიეროსთან ახლოს მდგომია (ბესიკი, გრ. ორბელიანი...); 

3) რამდენიმე ცდა (ბესიკი) ამ სტრუქტურის სტრიქონის სიცოცხ–- 

ლისუნარიანობის შემოწმებისა სხვა, ტიპიური სტრუქტურის სტრი- 

ქონთან შეჯვარებით (ჰეტერომეტრულ ლექსში) მარცხით დამთავრ– 
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და (აღარ გამეორებულა); 4) რამდენიმე ცდა (გურამიშვილი) მარ- 

ცვალთა სხვა რაოდენობის შემცველი შემადგენლების იმავე წესით: 

განლაგებისა ასევე მარცხით დამთავრდა (აღარ გამეორებულა); 

5) საბოლოოდ, იამბიკოს ფორმა ქართულ ლექსთწყობაში არ დამ– 

კვიდრებულა. 
ამგვარად, გეჭირდება ყველა ფაქტის აღნუსხვა და გათვალის- 

წინება, მათ შორის ისეთებისაც, რომლებიც აპრიორულად არ მო- 

ხვდებიან ქართული ლექსთწყობის რეალიზაციის ტიპიურ მაგალა- 
თებში, მაგალითად, ისეთი ლექსებისა, რომლებიც სასიმღეროდ ან 

საგალობლად არიან განკუთვნილი და რომლებსაც ლექსის ვარკ–- 
ვეული ფორმალური ნაშნები აქვთ, მაგრამ გარკვეული სტრუქტუ– 
რული ნიშნები მათში ან თავიდანვე უგულებელყოფილია, ან სრუ– 

ლიად თავისუფლად ირღვევა (სხვა, არასალექსო, სისტემის მოქმე- 

დების გამო); ე. ი. ლაპარაკია ისეთ ნიმუშებზე, რომელთა მიხედ– 

ვით ვერ განვსაზღვრავთ ლექსთწყობის სტრუქტურულ კანონებს. აქ 

კონკრეტულად შემოვა საგალობლები 5!, ზოგი ხალხური ნიმუში, 

მათ შორის –-- ქალაქური ფოლკლორისა. ამგვარი მასალის გათვა- 
ლისწინება აუცილებელია იმის გამო, რომ, ჯერ ერთი, მათი შე- 

დარება ლიტერატურულ ფორმებთან გვიჩვენებს იმ ნიშნებს, რომ– 

ლებიც ნორმალური ლექსთწყობისათვის არადამახასიათებელია 

(ე. ი. დაგვარწმუნებს დამახასიათებელი ნიშნების რეალურობაში); 

მეორეც, აუცილებელია თვით ლიტერატურული ფორმების რეა- 

ლიზაციებში გამოვლენილი რიგი არატიპიური შემთხვევის სწორი 

კვალიფიკაციისათვის. საქმე ისაა, რომ ფოლკლორული, კერძოდ, 

სასიმღერო-ლექსითი, ფორმები ყოველთვის ბუნებრივად ახდენდ- 
ნენ გავლენას პოეზიაზე. ამიტომ, მაგალითად, საკმაოდ ხშირად 
გვხვდება შემთხვევები დაბალი და მაღალი შაირის მეტრული 
სტრუქტურების შერევია („მესტვირულის,! გავლენა) მაგრამ 

ყველა ნიმუშის გათვალისწინება და ანალიზი გვაძლევს საშუალე– 
ბას დავადგინოთ, რომ რომელიმე სტრიქონი (4+4)+(5+3) არ 

არის ტიპიური ქართული ლექსთწყობის პოზიციებიდანბ (და, შე- 
საბამისად, სტრუქტურული წესი ასეთი ნიმუშების მიხედვით არ გა– 

მოიყვანება), ნორმალურია (5-L3)-L(C5+3) ან (4-L-4)-I-(4-L4); შემ– 

თხვევები როდესაც ეს ორი აგებულება „შეჯვარებულია", სა- 

ბოლოოდ აღიქმება როგორც ან (4-4) +X4--4), ან კიდევ (5+-3)+ 
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+Cლ5--3) –– იმის მიხედვით, თუ რომელი ორწევრედი –– 4-L4 თუ 
5+3 –– დომინირებს მოცემულ პოეტურ ტექსტში. ასევე სათანა- 
დო ადგილი უნდა მივუჩინოთ ისეთ შემთხვევებს, როგორიცაა, მა– 
გალითად, 11-მარცვლიან ლექსში თავის დროზე გავრცელებული 
დარღვევების მოვლენა. ამ ლექსის სტრუქტურას ქმნის ორნაწი- 
ლიანი სტრიქონი 4+759!, სადაც მეორე წევრი ორშემადგენლია- 
ნია –– 4-IL-ვ, საზღვრები შემადგენლებს“ შორის საკმაოდ ხშირად 
ირღვევა ამ ფორმის ხალხური და სასიმღერო წარმოშობის გამო 
(ერთი მხრივ, ვთქვათ, საიათნოვასთან, მაგრამ, მეორე მხრიე, გრ. 
ორბელიანთანაც, აკაკისთანაც და სხვ.; საგულისხმო დეტალი: ამ 
უკანასკნელთა „მუხამბაბზურ“ ლექსებში). ამგვარად, არატიპიური 
მოვლენების სწორი კვალიფიკაცია უმთავრესად გვჭირდება სწო– 
რედ ტიპიური და დამახასიათებელი მოვლენების სწორი კვალიფი- 
კაციისათვის. „უცნაური“ ფორმების აღმოჩენისას მთავარია მაი, 
თვის სათანადო ადგილის მინიჭება, რაც იმას ნიშნავს, რომ არ და– 
ვეყრდნოთ მათ სტრუქტურული წესების განსაზღვრისას. თუ ჩვენ, 
მაგალითად, გურამიშვილთან „გვხვდება ასეთი ტიპის ლექსი: 

„ეეო, მეო, აქეთ მომხედეო, 

რას მომითხრობს საყვარელი, ყური დაუგდეო“ და ა. შ., 

სადაც პირველ სტრიქონში პირველ წევრად გვაქვს 5-მარცვლიანი 
ოდენობა ყველა სხვა სტრიქონი 8-მარცვლიანის ადგილზე, –– 
ჩვენ არ ვასკვნით, რომ 1) გვაქვს ჰეტერომეტრია -–– 5+6 და 8-+-6 
სტრიქონების შერევა, 2)გვაქვს ნორმალური სტრიქონი, რომელშიც 
„პირველი წევრი მეორეზე მოკლეა; აშკარად ვხედავთ ხალხური სასიმ- 

·ღერო ლექსის იმიტაციას (რაც გარკვეული, ორიგინალური მოვ- 
ლენაა მოცემულ ლექსში, მაგრამ რაც არ განზოგადდება და არ 
ქმნის ლექსის რიტმული სტრუქტურისათვის ახალ წესს 54). 

II. სისტემური ანალიზი 

მხოლოდ მას 'ემდეგ, რაც გათვალისწინებულია მთელი მასა–- 
-ლა, დგება იმ მასალის შერჩევის საკითხ,ი რომელიც მოცემული 
-ლექსთწყობის კანონიკური. წესებისა და პრინციპული სტრუქტუ- 
·რის ამსახველია (ის, რასაც გულისხმობდა ბ. ტომაშევსკი). ამგვა- 
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რად, ჩვენ, ერთი მხრივ, გვაინტერესებს ყველა ფაქტის ცოდნა. მა- 
გრამ, მეორე მხრივ, ეს ცოდნა გვჭირდება იმისათვის, რომ დავად- 
გინოთ ის ფაქტები, რომლებიც საკუთრივ გამოხატავენ, 'მიემართე-: 
ბიან ლექსის მოცემულ სისტემას. 

შესაბამისად, შერჩევა ნიშნავს ანალიზს გულისხმობს იმას,. 
რომ სისტემა განსახღვრულია. ამგვარად, შერჩევა ანალიზის ელე- 
მენტია. 

მეთოდი, რომელიც იძლევა ლექსთწყობის ანალიზის საშუალე- 
ბას, უნდა ემყარებოდეს სისტემურ მიდგომას, როდესაც ერთიან- 
დება ა) სტრუქტურული ანალიზი და ბ) ისტორიული (ან ისტო– 

რიულ-შედარებითი) ანალიზი (შეიძლება ლაპარაკი აგრეთვე სინქ-. 
რონიული და დიაქრონიული ანალიზის გაერთიანებაზე). 

პირველი ანალიზი გულისხმობს ლექსის განხილვას როგორც 
მთლიანი ორგანიზებული სისტემისა, როდესაც, ერთი მხრივ, ყო–- 

ველ ერთეულს თავისი ადგილი, ფუნქცია და მიმართებები განე–- 

_კუთვნება, მეორე მხრივ, ერთეულთა და მიმართებათა კონკრეტუ– 
ლი ოეალიზაციები და ფორმები კვალიფიცირდება როგორც სის- 

ტემაში მოქმედი წესების კონკრეტულ გამოვლინებათა კორპუსის 

წევრები. ჩვენ ამ შემთხვევაში ვწყვეტთ "ამოცანა, დავინახოთ 

სტრუქტურა, შემდეგ –- მისი ცალკეული ელემენტების, აგრეთვე 
ფორმების ანალიზისას ამოვიდეთ იქიდან, რომ მოქმედებს სტრუქ- 

ტურა და მისი წესები, ხოლო ცალკეული ელემენტი, აგრეთვე 
ფორმა მოქმედებს როგორც „სტრუქტურის წევრი, ან მისი კანონე– 

ბის ამსახველი. 

ამგვარი მიდგომის უგულებელყოფის მაგალითები ქართულ 

ლექსმცოდნეობაში საკმაოდ გვხვდება. პირველ ყოვლისა, ეს ითქ– 
მის ისეთ შემთხვევებზე, როდესაც დანახულია, მაგალითად, ე. წ. 

10-მარცვლიანი (ან ნებისმიერი სხვა სიგრძის) სტრიქონი და 10- 
მარცვლიანი საზომი 9§,, მიუხედავად იმისა, რომ ასეთი რამ სის- 

ტემაში არ გვაქვს და ჩვენს წინაა ლექსები, რომლებიც ან მხო-. 

ლოდ 54+5 სტრიქონზეა აგებული, ან მხოლოდ (+(4-L-0)+X4-L2) 

სტრიქონზე, ან მხოლოდ (3-L3)+(3-+-1) სტრიქონზე (და არა მათ 

შერევაზე) და ეს აგებულებებ სტრუქტურულად «დენტურნი: 
არიან სისტემის ელემენტებად არსებული ყველა სხვა სტრიქონისა. 
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და ორწევრედისა, გამოხატავენ რა სისტემის უნივერსალურ პრინ- 

ციპსაც და კონკრეტულ სტოუქტურულ წესებსაც და თავსდებიან 
გარკვეულ ადგილებზე ამ ერთეულთა ქვესისტემებში. 

შეიძლება ითქვას, რომ ქართულ ლექსმცოდნეობაში, თუ, ერ- 
თი მხრივ, ჩატარებულია მაღალკვალიფიციური კვლევა ფაქტოლო- 

გიის პოზიციებიდან, პროსოდიულ ფაქტორებზე დაკვირვების, ლექ– 
სის კვალიფიკაციის და ა. შ. პოზიციებიდან, მეორე მხრივ, პრაქ- 
ტიკულად არ არის დანახული ლექსთწყობა როგორც სისტემა, ოო- 

გორც სტრუქტურული ორგანიზაცია. ამიტომ ფაქტიურად აღწერი–- 
ლია –– უფრო ზუსტად, აღრიცხული ––- სხვადასხვა რიტმული აგე- 
ბულებები (სტრიქონი, სტროფი), მაგრამ არ ჩანს სტრუქტურები 
(და შესაბამისად არც სწორი აღწერა გვაქვს –– გვაქვს აღრიცხვა 
არაფრის განმსაზღვრელი გარეგანი ნიშნების მიხედვით „10-მარც- 
გლიანი“, „8-მარცვლიანი", „11-მარცვლიანი“ და ა. შ. საზომები- 

სა): ჩვენ ვიცით, რომ არსებობს, ვთქვათ, 4+4, მაგრამ არ ვი- 

ცით, რომ სტრუქტურულად განპირობებულია, რა შეიძლება იყოს 
4-ის შემდეგ და რა არ შეიძლება იყოს; ვიცით, რომ არსებობს, 
ვთქვათ, 4+4+4-+4, მაგრამ არ ვიცით, რამდენი შემადგენლის– 

გან შედგება იგი, ან რატომ არ შეიძლება გვქონდეს 4+4+5-4+5 

და ა. შ. არ გვაქვს ჩამოყალიბებული სისტემის სახე, სტრუქტუ- 

რული ერთეულები, ერთეულთა სიმრავლეები და ქვესიმრავლეები, 
დონეები, მიმართებები, სტრუქტურული წესები, ცვლილებათა კა– 

ნონზომიერებები და სხვ. საბოლოოდ, არ არის დანახული რთული 

სისტემა, შემდგარი ელემენტთა გარკვეული რაოდენობისგან, რო–- 
მელთა მიმართებები განსახღვრულია „გარკვეული სტრუქტურული 

წესებით და დამოკიდებულია ამ ელემენტთა შემადგენელ ერთეუ- 
ლებზე, რომლებიც თვითონ ქმნიან სისტემას და აქვთ თავიანთი 
მაორგანიზებელი წესები და ა. შ. (ხემოთ, წინა თავებში, სწორედ 
სტრუქტურული ანალიზით ვცადეთ დაგვედგინა ამგვარი სისტემა). 

ასეთი მიდგომის გარეშე არ არსებობს საშუალება გავეოკვეთ 
არც კერძო, წვრილმან ფაქტებში. ჩვენ, მაგალითად, ზემოთ ვახ- 
სენეთ აგებულება 3+3+2, გამოვლენილი რუსთველისა და სხვა- 
თა მიერ ჯამოყენებულ შაირში. ეს აგებულება (სტრიქონი, ას 

სტრიქონის ნახევარი) შაირში მიჩნეულია აკრძალულად –– რუსთ- 

ველთან, აჯ ხმარების მხრივ შეზღუდულად -–- საერთოდ, ხოლო 
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დვითონ აკრძალვის ან შეზღუდულობის ფაქტი კვალიფიცირებუ- 
ლია როგორც აუხსნელი კანონზომიერება 5, მაგრამ საკითხი მარ–- 
ტივად წყდება, თუ ამოვალთ სისტემის პოზიციებიდან. 1) 3-L3-I-2 
გვაძლევს დაბალი Iმაირის სქემას 3+5-ს (5+3-ის მონაცვლე ვა- 

რიანტი), ამიტომ იგი არ შეიძლება იყოს მაღალ შაირში, სადაც 

ნახევაოსტრიქონში ორ წევრს შორის საზღვარი გადის ოთხი მარ–- 

ცვლის შემდეგ და არა -–– სამი მარცვლის შემდეგ; ამდენად, მაღალ 
შაირში 3+3+2 აკრძალული აგებულებაა. 2) 3+3--2 არის და- 

ბალი შაირის ორწევრიანი ერთეულის –- ორწევრედის სტრუქტუ- 

რის ერთ-ერთი შესაძლებელი მატერიალიზაცია (სიტყვიერი გა–- 
ფორმების დონეზე), ე. ი. შეიძლება განვიხილოთ დაბალი შაირის 

მატერიალიზაციის სისტემის ერთ-ერთ წევრად; ამდენად, 3+3–+2 

დაბალ შაირში დასაშვები აგებულებაა?”? და შეუდარებლად მცი- 

რედ, მაგრამ მაინც გამოჩნდება ხოლმე (თეიმურაზ I, არჩილი, გუ– 
რამიშვილი, აკაკი, ვაჟა და ა. შა), ვ) მაგრამ დაბალი შაირის 
სტრუქტურა 5+3/3+5 არის წევრი სტრიქონთა მთლიანი სისტე- 
მისა რომელშიც გვაქვს 3+3+2 აგებულება როგორც ცალკე 
სტრიქონი დამოუკიდებელი მეტრის შექმნის ძალით -– (3-L0)–- 

+(3+2), იგი რეალიზდა მე-20 საუკუნეში ამდენად, 3-L3-I-2, 
თუმცა ერთ-ერთი შესაძლებელი სიტყვიერი გაფორმებაა, დაბალი 

შაირისათვის შეუფერებელი აგებულებაა, ამით არის განპირობე–- 
ბული მისი შედარებითი გაუვრცელებლობა, ხოლო როდესაც რი- 

გი კონკრეტული მიზეზის გამო მაინც ჩნდება, წარმოადგენს 3+5 

სტრუქტურას მისთვის დამახასიათებელი ყველა ნიშნით, განსხვა- 

ვებით იმ შემთხვევებისგან როდესაც იგი (3+0)+(3+-2) საზომ- 
შია წარმოდგენილი სრულიად სხვა, ამ საზომისთვის დამახასიათე– 

ბელი, ნიშნებით, ნებისმიერ საზომში რიტმული ერთეულების, მა–- 

თი შემადგენლების და რიტმული კომბინაციების „განლაგებათა 

დარღვევა აირიდება არა მხოლოდ იმ უბრალო მიზეხიი,, რომ ირ- 

ღვევა მოცემული მეტრი, არამედ იმ მთავარი მიზეზით, რომ იგი 

იცვლება, რადგანაც ემთხვევა სხვას, სისტემისთვის ასევე მარკი- 
რებულს. 

მხოლოდ ამგვარი მიდგომით შეიძლება გაანალიზდეს და ზუს- 
ტად განისაზღვროს ნებისმიერი სტრუქტურა, რადგანაც აუცილე- 
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ბელია არა მარტო მისი ფორმის დადგენა, არამედ სისტემაში მი– 
სი ადგილის „განსაზღვრაც. 

ზემოთ განხილული "მაგალითიდან ცხადია ისიც, რომ ნების- 

მიერი აგებულების აღწერისას უნდა გამოვდიოდეთ მთელი სისტე– 
მიდან იმ შემთხვევაშიც, როდესაც ვმსჯელობთ მოცემულ პოეტზე 

ან მოცემულ სინქრონიულ ჭრილზე და შესადარებელი მასალა შე– 
ზღუდულია. ჩვენ ამ დროს სტრუქტურათა რეალიხების ყველა შე- 
საძლებლობას ვითვალისწინებთ, მათ შორის ისეთებსაც, რომლე- 
ბიც მოცემულ სინქრონიულ ჭრილში არ არიან რეალიზებული, რად- 

განაც არარეალიზებულნიც, ისინი არსებობენ იმპლიციტურად და 

ადებენ შეზღუდვებს რეალიზაციის მოცემულ დონეს. თუ, მაგა- 
ლითად, რუსთველის ეპოქაში (და უფრო ადრეც) 5-მარცვლიანი 

პირველი წევრის მქონე ორწევრიან კომბინაციათაგან ვხედავთ 
მხოლოდ 5+5-ს და 5+23-ს, ეს ჩვენთვის უნდა ნიშნავდეს მხო- 
ლოდ იმას, რომ მოცემული ერთეულები აგებულია არა საკუთარი 
წესებით, არამედ ორწევრედის იმ ქვესისტემის განმსახღვრელი 
სტრუქტურული წესებით, რომლის წევრებია 5+5, 5+4, 5+3, 

5+2, 5+1, 5+0, და რომელიც სრული სახით რეალიზდა რუსთ- 

გველის ეპოქის '”შემდეგ, გვიან. 

ორგანიხებული სტრუქტურის პოზიციებიდან ამოსვლა არა 
მარტო სისტემისა და მისი ელემენტების სწორი განსაზღვრისთვი–- 
საა აუცილებელი, არამედ ლექსთწყობასთან დაკავშირებული სხვა, 

ზოგადი საკითხების გადაწყვეტისასაც. ასე მაგალითად, როგორც 
წესი, პრინციპული ხასიათის შეცდომას წარმოადგენენ მსჯელობე– 
ბი ქართული ლექსის უძველესი საზომების უცხო ძირებზე, ან 'მათ 
არა ბუნებრივ, არამედ მწიგნობრულ წარმოშობაზე. ამ შემთხვე–- 

ვაში არ არის გათვალისწინებული ქართული ლექსის სისტემა და 
მისი სტრუქტურული წესები, რომლებთანაც მიმართებაში ესა თუ 

ის დადასტურებული ფორმა ჩვეულებრივი ან .უჩვეულო აღმოჩნ- 

დება. რომელიმე სტრუქტურა 5+5, 5+3, 4-+4, მათი გამეორე– 

ბით აგებული უფრო რთული სტრუქტურები -- სტრიქონები და 

ოთხსტრიქონედები პრინციპულად ზუსტად ისეთია, როგორიც ნე–- 

ბისმიერი შესაბამისი სხვა სტრუქტურა ქართული ლექსთწყობის 

სისტემაში; ისინი იცავენ სისტემის ყველა სტრუქტურულ წესს 

5. ა. სილაგაძე: ი5



(კერძოდ, ორი შემადგენლის ტოლობის ან პირველი უფრო გრძე- 
ლის წესს, ორწევრედთა დაკავშირების იმ წესს, რომლის მიხედ- 

ვითაც ორწევრედებს იდენტური პირველი შემადგენლები აქვთ) 
და ექვემდებარებიან სისტემის ზოგად. უნივერსალურ პრინციპს. 
ამდენად, თუ ეს სტრუქტურები წარმოშობით არაქართულია, მა- 
შინ უნდა დაისვას საკითხი სისტემაში წარმოდგენილი ყველა სხვა 
რიტმული აგებულების და მათზე დამყარებული საზომების არა- 

ქართულობის შესახებ. მაგრამ უფრო ლოგიკურია ყველა კანონ- 
ზომიერი სტრუქტურის ერთსა და იმავე რიგში განხილვა, ე. ი. 

ქართული ლექსთწყობის სისტემის მათი ბუნებრივი წევრობის სა–- 
კითხის დასმა. 

იგივე შეიძლება ითქვას იმ შემთხვევებზეც, როდესაც ზოგ 
რიტმულ აგებულებაში ცდილობენ დაინახონ ორიგინალური 
სტრუქტურა. პ. ბერაძე, მაგალითად, ხალხურ ე. წ. მთიბლურში 
ხედავს სამდაქტილიან საზომს და -მას აკავშირებს (ტიპოლოგიუ- 

რადაც და გენეტიკურადაც) ჰეგზამეტრთან. მაგრამ: 1) ჯერ ერთი, 

მთიბლურში არც სამი და არც სხვა რაოდენობის დაქტილი არ გა- 
მოიყოფა, –– გვაქვს მყარი სტრუქტურა რომელშიც რიტმული 

გასაყარი გადის მე-5 მარცვლის შემდეგ, ხოლო 5+4 ვერაფრით 
ვერ მოგვცემს ისეთ დანაწევრებას, რომ მივიღოთ სამმარცვლიანი 
დაქტილები. 2) მეორეც, იმისი დამტკიცება რომ ქართულ სიმ- 

ღერაში (და ცეკვაშიც) არსებობს „დაქტილური“ თუ „დაქტილუო- 

ანაპესტური“ რიტმი, ლექსისთვის არაფერს იძლევა: ჩვენს წინა- 

შეა, ერთი მხრივ, სიმღერა, რომელშიც შეიძლება იყოს კიდეც და– 

ქტილური ტაქტი, მაგრამ ეს არ არის სალექსო სისტემა; მეორე 

მხოივ. მთიბლურის ჩაწერილი ნიმუშები არასასიმღერო შესრუ–- 

ლებაში წარმოადგენენ ჩვეულებრივ ლექსს, რომელიც რიტმულად 

ემორჩილება არა მუსიკის არამედ ლექსთწყობის სისტემას. 3) 

მესამეც, რაც მთავარია, ქართული ლექსთწყობის სისტემასთან მი– 

მართებაში ჩვენ ვხედავთ 5+4 აგებულებას, რომელიც ნორმალუ- 

რი და ბუნებრივი წევრია ორწევრედთა პირველი ქვესისტემისა 

(5+5, 5+4, 5+23, 5+2 და ა. შ.ე და ასეთად განხილულს ყველა 

ის თვისება ახასიათებს, რაც ნებისმიერ სხვა ორწევრედს (მათ 
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შორის ალტერნაციის თვისება –– 5-++4/3+6: „თქვენი ჭირიმეთ, 

მატირალნო, 5+4! ჩვენ დრო-ჟამ არ გაკვირებთაო« 3+6, „შარ- 
მანხნულო ”მევარდენო, 5-L4| მთიბელნი გიხარიანღაე“ 3+6 და 
სხვ.) 59, 

სტრუქტურული ანალიზის შედეგად შეგვიძლია ისეთი რიტმუ- 
ლიე აგებულებების პოსტულირება, რომლებიც სათანადო ადგილ- 

ზე აკლია სისტემას. შეგვიძლია ავაგოთ ერთეულების, დასრულე– 
ბული რიტმული მონაკვეთების მეტრების, ყველა შესაძლებელ 
ფორმათა ცხრილი და მასმი შევიტანოთ ისეთი აგებულებებ., 
რომლებიც სადღეისოდ არ არიან რეალიზებული (ან სხვანაირად: 
დადგენილი სტრუქტურული კანონების საფუძველზე ავაგოთ ასე–- 

თი ცხრილ. და შემდეგ აღმოვაჩინოთ, რომ ზოგი აგებულება არ 

არის რეალიზებული). შესაბამისად, შეგვიძლია ვიწინასწაომეტყვე– 
ლოთ ამა თუ იმ აგებულების, ამა თუ იმ მეტრის გამოჩენა და, 

პირიქით –- განვსაზღვროთ შეუძლებელი ფორმები. მაგალითად, იმ 

პირობებში, როდესაც ქართულში 5-მარცვლიანი პირველი წევრის 

მქონე ორწევრედთა ქვესისტემაში მე-19 საუკუნიდან ვხედავთ შემ- 
დეგ ელემენტებს –– 5+5, 5+4, 5+3, 5+2, 5+0, ხოლო პარა– 

ლელურად ვხედავთ, რომ მეორე ქვესისტემა, 4-მარცვლიანი პიო- 

ველი წევრით, წარმოდგენილია შემდეგი სახით 4+4, 4+3, 4-L2, 

4+1, 4+0, –– შეგვეძლო დაგვენახა პირველ ქვესისტემაში ბოლო 

ორ წევრს შორის ცარიელი ადგილი და გვევარაუდა 5+1 ორწევ- 

რედის გამოჩენა, რაც განხორციელდა კიდეც გ. ტაბიძის პოეზია- 

მი. შეიძლებოდა გვევარაუდა ისიც, რომ ასეთი აგებულება ნაკ- 

ლებპროდუქტიული იქნებოდა ერთმარცვლიანი შემადგენლის სპე– 

ციფიკის გამო. ქართული ლექსთწყობის სისტემის რეალიზაციის 

დღევანდელ ეტაპზეც შეგვიძლია დავასახელოთ არაერთი აგებუ- 
ლება (განსაკუთრებით მაღალი იერარქიული დონეების ერთეუ- 

ლებში), რომელიც არ არის რეალიზებული, მაგრამ სისტემის პო- 

ზიციებიდან კანონზომიერია და დასაშვები. ვთქვათ, იგივე 5+1 

ქმნის ერთი ორწევრედის შემცველ სტრიქონს, მაგრამ არ გვაქვს, 

მაგალითად, (5+1)+(5+)) სტრიქონი, თუმცა იგი სრულუფლე- 

ბიანი, დასაშვები წევრია ქართული ლექსის იმ სტრიქონთა ქვე- 
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სიმრავლისა, რომელიც ორი ბინარული შემადგენლისგანაა ატებუ“- 
ლი –– ისეთივე დასაშვები წევრი, როგორიცაა (5+3)+(5+3) ან 
(5+2)--(5-L2) და ა. შ.; ამიტომ ასეთი სტრიქონი მოსალოდნელია 
ქართულში. 

შეგვიძლია განვსახღვროთ ისიც, თუ რა მიზეზით არ არის სა- 
დღეისოდ რეალიზებული (5+1)+-(5-L1) სტრუქტურის სტრიქონი. 

ჩვენ უკვე გვქონდა ლაპარაკი, რომ გარკვეული კანონის მოქმედე- 
ბის შედეგად მე-19 ს.-დან გაბატონებული ადგილი მოიპოვა 5-+-5 
სტრიქონმა (5+5)+(5+5)-ის ადგილზე, 5+3-მა X5-L3)-L(C5-L3)- 

ის ადგილზე, 4+4-მა (4+4)+C4-–-4)-ის ადგილზე, ე. ი. ორი ორ- 
წევრედისგან აგებული სტრიქონის ადგილი დაიკავა ერთი ორწევ- 
რედისგან აგებულმა. 5+1!1 ორწევრედი რეალიზდა მე-20 ს.-ში, 
ბუნებრივია, მან მოგვცა სტრიქონი 5-+-1 და არ მოგვცა (5-L1) + 
–+(5+1). მე-20 საუკუნისთვის დამახასიათებელ მოვლენათაგან 

ერთ-ერთი ისიცაა, რომ აღინიშნება გარკვეული ტენდენცია ორი 

ორწევრიანი ერთეულისგან აგებული კლასიკური სტრიქონის აღდ- 
გენისა, მაგრამ ეს ტენდენცია ძირითადად ეხება იმ სტრიქონებს, 
რომლებიც ადრე იყვნენ რეალიზებული (აღდგენა). ამიტომ 5-L1 
ახალ აგებულებას ჯერჯერობით არ შეუქმნია (5+1)+(5-+1) სტრი- 

ქონი. 
ჩვენ, ამგვარად, მივადექით ლექსთწყობის დიაქრონიის პრობლე- 

მას და ისტორიულ-შედარებით მეთოდს, რომელიც ვახსენეთ. 

დიაქრონიული ანალიზი ემყარება იმას რომ ლექსთწყობა 
არასრული სისტემაა, რომელსაც ახასიათებს არა მაქსიმალური ენ–- 
ტროპია, არამედ სიჭარბის გარკვეული ხარისხი –– მასში ელემენტ- 
თა არა ყველა კომბინაციაა რეალიზებული, არამედ თეორიულ 

შესაძლებლობებს ედებათ გარკვეული შეზღუდვები; ამიტომაა შე–- 

საძლებელი, ზოგადი უნივერსალური პრინციპების” მოქმედების 

ფარგლებში, გარკვეული სიახლეები, ცვლილებები 59. 
დიაქრონიული ანალიზისას, პირველ ყოვლისა აუცილებელია 

კვლავ და კვლავ სისტემისა და მისი სტრუქტურული ანალიზის გა- 

თვალისწინება. ჩვენ, ერთი მხრივ, გვაქვს უფლება საფეხურების 

„აღწერისა, გვაქვს უფლება საფეხურების სახით ისტორიის აღწე– 

რისა, მაგრამ არ „გვაქვს უფლება საფეხურში წარმოდგენილი მდგო– 

68



მარეობისა და ფორმების კვალიფიკაციისა სისტემის მთლიანი სა– 
ხის გათვალისწინების „გარეშე. 

ქართულ ლექსმცოდნეობაში კლასიკურ ილუსტრაციას. ნეგა- 
ტიურს, წარმოადგენს შაირის ანალიზი და შედეგად მიღებული და– 
სკვნა. შაირი, ნებისმიერი კონცეფციის მიხედვით? , ქართული 

ლექსის ერთ-ერთი საზომია, რომელსაც აქვს ორი ვარიანტი -– მა- 
ღალი შაირი და დაბალი შაირი (შაირი და გრძელი შაირი); საბო- 
ლოოდ ასეთი განმარტება გახდა კანონიკური ნ), უკანასკნელად სა- 
კითხს შეეხო გ წერეთელი, რომლის აზრითაც ვეფხისტყაოსანში 
გვაქვს ერთი მეტრის ფარგლებში ორი რიტმი 52; სხვა დასკვნა 

მხოლოდ რუსთველის ტექსტის ანალიზის საფუძველზე არ მიიღე- 
ბა, რადგანაც მასში ორად თორი ფორმაა ––- დაბალი და მაღალი 
შაირი (თუ არ ჩავთვლით ერთხელ წარმოდგენილ კატრენს, აგე– 
ბულს 20-მარცვლიანი სტრიქონებისგან) მაგრამ იმისათვის, რომ 
განვსაზღვროთ დაბალი აირისა და მაღალი შაირის რიტმული ბუ– 
ნება და მათი ურთიერთმიმართება, ისინი უნდა განვიხილოთ ქარ– 

თული ლექსის 'მეტრებისა და რიტმების მთლიანი სისტემის დონე– 
ზე, ასეთი განხილვისას კი საპირისპირო დასკვნა მიიღება. თუ მე- 
ტრი შეიცას მუდმივ უცვლელ, დამახასიათებელ თვისებებს, 

რომლებიც ადგენენ ვარიაციების (რიტმების) საზღვრებს ზ9, მაშინ 

საშუალება გვეძლევა მოვძებნოთ ტიპოლოგიურად „მონათესავე“ 
ფორმები, საერთო ნიშნების მქონენი, შემდეგ საერთო, მუდმივი 

ნიშნებით ავაგოთ გარკვეული თვალსაზრისით აბსტრაქტული სქე- 
მა, ხოლო დამოკიდებულებას ამ- სქემასა და „მონათესავე“ კონკ- 
რეტულ ფორმებს შორის ვუწოდოთ მეტრისა და რიტმების დამო- 

კიდებულება. ამავე დროს ჩვენ უნდა გექონდეს ობიექტური კრი- 
ტერიუმი სტრუქტურული სიახლოვის განსასაზღვრად. ასეთ კრი- 
ტერიუმად, სწორედ ობიექტურობის ნიშნით, (გამოდგება განსხვა–- 
ვებულ რიტმულ აგებულებათა (სტრიქონების ან ნახევარსტრიქო–- 

ნების სახით) უშუალოდ ერთმანეთის გვერდით ხმარების შესაძ- 
ლებლობა ან გამორიცხულობა: სტრიქონის შიგნით ან ორი სტრი- 
ქონის ფარგლებში მეზობლად ნახმარი ორი რიტმული ფორმა ერ- 

თმანეთთან სტრუქტურულად ახლოს დგას (წარმოადგენენ ისინი 

ერთი და იმავე მეტრის ბახას, თუ ერთიანდებიან რაღაც კლასის 
'მიგნით, –– ეს უკვე სხვა საკითხია რომელიც გადაწყდება კონკ- 
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რეტულად), ხოლო ფორმები, როზლებიც ერთმანეთის” გეერდით 
მეზობლობას ვერ „იტანენ“, სტრუქტურულად განსხვავებული იქ- 
'ნებიან ანალიზი ჰეტერომეტრული ლექსებისა (რომლებიც რუL- 
·თველის დროს არ იყვნენ რეალიზებულნი, ჩნდებიან მე-18 ს.-დან). 
·როგორც ვნახეთ, გვიჩვენებს, რომ აგებულებები, რომელთა გვერ- 
"დით შეიძლება ვიხმაროთ 5+3 (დაბალი შაირის ორწევრედი), შემ– 
დეგ სიას ქმნიან; 5+5, 5+4, 5+3, 5-+-2, 5+1, 5+0; აგებულე– 
ბები, რომელთა გვერდით 5+3 არ გვხვდება, არიან კერძოდ, 
4+4, 4+3, 4+2, 4+1, 4+0. ეს უკანასკნელნი ქმნიან იმ სიას, 

რომლის წარმომადგენელთა გვერდით იხმარება 4-+4 (მაღალი შაი- 

რის ორწევრედი); რაც შეეხება იმ აგებულებებს, რომელთა გვერ- 
დით აო გვაქვს 4+4. მათ გვაძლევს ზემოთ წარმოდგენილი პირვე- 

ლი სია (5+5, 5+4 და ა. შ.), ზემოთ უკვე დავადგინეთ, რომ ერ–- 
თმანეთთან ახლოს დგანან ისეთი ორწევრიანი უმცირესი რიტმუ- 
ლი აგებულებები, რომელთაც ერთი და იგივე პირველი შემად- 

გენელი აქვთ. ეს იმას ნიშნავს, რომ, თუ გვაქვს ორი სხვადასხვა 

მეტრი. ვთქვათ. 5+3 და 5+2, ან 4+4 და 4+2, შემდეგ გვაქვს 

მესამეც 5+3 5-+L2 ან 4-+4.4-L2, და არ გვაქვს, ვთქვათ, 5 ჯ 34 -- 

+2 ან 4+4 5+2, –– მაშინ დაპირისპირება (5+3):(5-+2) ან (4+ 

+4):(4+2) არ არის იმავე ძალისა, როგორისაკ (5-L3):(4-L4). 

პირველ შემთხვევამი განსხვავებას ქმნის რაღაც ერთი საფეხური, 
მეორეში –– ერთზე მეტი. თუ ჩვენ 5+3-ც, 5+2-ც კვალიფიცირე- 

ბული გვაქვს როგორც ორი სხვადასხვა მეტრი, 4+4-ც ·და 

4+2-ვ -- როგორც ორი სხვადასხვა მეტრი, მაშინ 5+3 და 4+4, 
ჯერ ერთი, მითუმეტეს ორი სხვადასხვა მეტრია (და არა ერთი მე– 
ტრ-ს ორე რიტმი), მეორეც – მათ შორის დაპირისპირება უფრო 
მეტა, ვიდრე ჩვეულებრივ მეტრებს შორის (მაგ., 5+3-სა და 5+ 
+2-ს, 4+4-სა და 4+2-ს შორის): 5+3 და 4+4, როგორც ორი 

სხვადასხვა მეტრი, მეტრთა სხვადასხვა კლასს განეკუთვნებიან 84. 

არც ისე რთულია მოვუნახოთ საფუძველი იმ ინერციას, რომ- 

ლის მიხედვითაც შაირი განიხილება როგორც ერთი 16-მარცვლია- 
ნი მეტრი, რომლის ორ სახეობას წარმოადგენს მაღალი შაირი და 

დაბალი შაირი. იგი შეიქმნა ვეფხისტყაოსნის ფაქტურის მიხეჯ- 
ვით, რომელშიც ეს ორი მეტრი ერთმანეთს თავისუფლად ენაცვ- 
ლება. მაგრამ ეს არის რუსთველური ლექსის სპეციფიკა, როჰე- 
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ლიც დღემდე ფაქტიურად შეუმჩნეველი რჩება. უფრო ზუსტად, 
იგი შემჩნეულიც არის და არც არის შემჩნეული –– ჩვენ დიდი ხა- 

ნია ვიცით, რომ ვეფხისტყაოსანში ორნაირი ფორმაა წარმოდგე- 
ნილი, მაგრამ არ მიგვიცია ამ ფაქტისათვის კვალიფიკაცია ლექს- 

მცოდნეობის პოზიციებიდან, ვერსიფიკაცკიულ ტერმინებში: რუს- 
თველური ლექსი არის პოლიმეტრული ლექსი, მისი სპეციფიკა 

მდგომარეობს ორსახომიანობაში, 

თუ ლექსთწყობა დინამიკური სისტემაა, მეორე მხრივ, იგ”, 

დღეის პოზიციებიდან, მოცემული, დადგენილი სისტემაა. ამიტომ 
ამოცანაა განვითარების აღწერისას არ ვხედავდეთ მექანიკურ პრო- 

ცესს ––- არ ვაფიქსირებდეთ მხოლოდ ახალ ფორმებს, დამატებებს, 

არამედ ამოვდიოდეთ სწორედ იქიდან, რომ არსებობს სისტემა 
მოცემული სახით. მაშინ დინამიკა, განვითარება განიხილება რო- 
გორც მოცემული სისტემის რეალიზაციის სხვადასხვ,ა კანონზო- 
მიერი საფეხური (ასეთ შემთხეევაში ჩვენ ვაღწევთ სტრუქტურუე- 

ლი და ისტორიულ-შედარებითი მიდგომის ერთიანობას). 

დიაქრონიის საფეხურები არ წარმოადგენენ იზოლირებულ 

მდგომარეობებს. ნებისმიერი საფეხური ასახულია, ,„გათვალისწი- 
ნებულია“ ნებისმიერში –– წინაშიც და მომდევნოშიცზ5, წინაში –- 

ფარული მიმართებებით, რადგანაც წინა საფეხური იმავე პრინცი- 
პული წესების ამსახველია, რაც აქვს მომდევნოს, და მეორე 

მხრივ, ითვალისწინებს იმ სტრუქტურულ. შეზღუდვებს, რომლე- 

ბიც მატერიალურად ჩანან სისტემის რეალიზაციის უფრო სრულ 

საფეხურზე; მომდევნოში –– ცხადი მიმართებებით, რადგანაც წი- 

ნა საფეხურის მდგომარეობა ან მთლიანად გადმოტანილია, ან ნა– 

წილობრივ უარყოფილი, –– საბოლოოდ, განვითარებული. 

ჩვენთვის ამჯერად მთავარია ის, რომ დიაქრონიის ანალიზი 
უშუალოდაა დაკავშირებული სისტემის სტრუქტურული სახის და- 
დგენასთან, დიაქრონიული ანალიზი გვეხმარება სისტემის არსის 

გარკვევაში. 
ამ ასპექტში უნდა განისახლვროს შემდეგი პოსტულატები: ა) 

ლექსთწყობის განვითარება კანონზომიერი ხასიათისაა, ისევე რო- 

გორც ლექსთწყობის სისტემა; ბ) ლექსთწყობის განვითარების კა– 
ნონზომიერებები მიემართება სისტემის კანონზომიერებებს 55. 
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კანონხომიერი განვითარება, უპირველეს ყოვლისა, ვლინდება 
იმაში, რომ დიაქრონიაში გვაქვს გარკვეული ნიშნებით მარკირე- 
ბული საფეხურები; მეორეც, საფეხურები თავიანთ თანამიმდევ- 
რობაში ან მონაცვლეობამი კანონზომიერ სურათს გვიჩვენებენ. 
ერთ-ერთი შესაძლებელი სქემა, რომელსაც ქართული ლექსის 
დიაქრონია გვიჩვენებს, არის საფეხურთა კანონზომიერი მონაცე- 

ლეობა შემდეგი სახისა ყოველი ორი საფეხური, რომელთა შმო–- 
რის არის მესამე, პრინციპულად ანალოგიურია. ქართულში ჩვენ 
გამოვყოფთ შემდეგ 4 ძირითად საფეხურს (ქრონოლოგიური ჩარ- 
ჩოები სიზუსტის თვალსაზრისით ზოგჯერ პირობით. “შეიძლება 
იყოს): 1) მე-18 ს.-მდე, 2) მე-18 ს., 3) მე-19 ს., 4) მე-20 ს. ყოვე- 

ლი კენტი საფეხური არის „კოდიფიკაციის“ საფეხური, ყოველი 
ლუწი –– „რეფორმისა“. პირველი საფეხური, ეს არის სისტემის 

პ-რველი კოდიფიკაციის საფეხური: ჩვენ ვხედავთ ჩამოყალიბებუ- 
ლი სახით სისტემის მთავარ წესებს და მათ მიხედვით რეალიზე- 
ბულ ერთეულებს, კერძოდ სამ ორწევრედს –– 5+5, 5+3, 4-L4, 
სამ ოთხსტრიქონიან სტროფს და სამ მეტრს –– (5+5)-X5-L5), 
(5+3)+(5-+3), (4+4)+(4-+4) ?. მეორე საფეხური არის პირვე–- 
ლი რეფორმის საფეხური, რომლის მთავარი ნიშანია სისტემის 
„გამრავალფეროვნება4“; ახალმა ორწევრედებმა მოგვცეს 4+X+X 
ქვესისტემის სრული რეალიზაცია, 5+X ქვესისტემაში დარჩა მხო- 
ლოდ ორი ცარიელი ადგილი, გაჩნდა 3+X ქვესისტემის პირველი 
წარმომადგენელი; სტრიქონის აგებაში რეალიზდა პირველი უფრო 
გრძელი წევრის წესი და, ”შესაბამისად, გაჩნდა ახალი ტიპის 
სტრიქონები; პრინციპულად ახალი ტიპის სტრიქონი მოგვცა ნუ- 
ლოვანი შემადგენლის მქონე ორწევრედმა; გაჩნდა ლექსები, რომ- 

ლებშიც არ გვაქვს სტროფი, როგორც რიტმული ერთეული; ყვე– 
ლაზე მნიშვნელოვანი იყო ერთეულთა განახევრები“ მოვლენა, 

რომელმაც ჩამოყალიბება დაიწყო ძალიან აქტიურად; განხორ- 

ციელდა აგრეთვე თრამდენიმე არაკორექტული მოდერნიზაცია, 

რომელიც უარყო განვითარების მომდევნო ეტაპმა. მესამე საფე– 

ხური, ეს არის მეორე კოდიფიკაციის საფეხური, რომელმაც შეას- 

რულა მნიშვნელოვანი ფუნქცია გაფილტვრისა: პირველი რეფორ- 

მის შემდეგ შექმნილი ერთგვარი მეტრული სიჭრელის პირობებში, 
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განსაკუთრებ“თ, თუ გავიხსენებთ იმასაც, რომ ამ საფეხურზე ზო- 

გი ისეთი ფორმაც გაჩნდა, რომელიც ეწინააღმდეგებოდა სისტე– 
მის ძირითად კანონებს, ბუნებრივად წარმოიშვა ფაქტობრივ სი- 
ტუაციაში გარკვევისა და შერჩევის საჭიროება; მესამე საფეხური 

იმიტომ არის მეორე კოდიფიკაციის საფეხური, რომ მან პირველი 
კოდიფიკაციით განსაზღვრული სისტემის მიხედვით მოახდინა შერ- 
ჩევა, დამკვიდრება და უარყოფა პირველი რეფორმის შედეგად 
მიღებულ ვითარებაში, ე. ი. მეორედ, ხელახლა განსაზღვრა სის–- 
ტემა. ამიტომაა მოცემული საფეხურისთვის დამახასიათებელი 
ორიენტირება ქართული ლექსთწყობის პრინციპულ სისტემაზე, 
აგრეთვე ხალხურ სტილზე, ხოლო პოზიციაში –– გარკვეული სიმ-. 
კაცრე, რის შედეგადაც უარყოფილ იქნა წინა საფეხურის არა მარ- 
ტო არაკორექტული ნოვაციები, არამედ ზოგი კორექტულიც, ამას- 
თან კორექტული ნოვაციების აბსოლუტურად დიდი ნაწილი და- 
ტოვებულ და განვითარებულ იქნა; ამ საფეხურზე, გარდა ამისა, 

გაიზარდა ორწევრედის ქვესისტემათა წევრების რაოდენობა ისე, 
რომ მე-20 ს.-თვის ორწევრედთა სისტემას აკლდა მხოლოდ სამი 
წარმომადგენელი „და სხე.; დაბოლოს, ამ საფეხურზე რეალიზდა 
პირველი უფრო გრძელი წევრის პრინციპი ორსტრიქონედში. მე– 
ოთხე საფეხური, ეს არის მეორე რეფორმის საფეხური; ეს საფე–- 
ხური, ერთი მხრივ, ეხმაურება მეორე საფეხურს, მაგრამ, მ-ორე 

მხრივ, პრინციპულად განსხვავდება მისგან: ჯერ ერთი, მისი ბაზაა 

პირველი სამი საფეხური (პირველი რეფორმა ეყრდნობოდა ერთს), 
მეორეც, სიახლეთა ტენდენციების გვერდით მას ახასიათებს წინა 
–- კოდიფიკაციის -––- საფეხურის ზოგი ნიშანი, პირველ რიგში -- 

ქართული ლექსთწყობის სისტემიდან მკაცრი ამოსვლის ნიშანი 
(ხალხური სტილის გათვალისწინებითაც). მეოთხე საფეხურისთვის 

დამახასიათებელი მოვლენები: ა) სიზუსტე ერთეულთა სიგრძეე–- 

ბისა და საზღვრების დაცვაში, ამ ნიშნით ეს საფეხური გარკვე- 

ულწილად უპირისპირდება წინა ორს (მაგრამ არა პირველს); ამას- 

თან, თქმული ეხება ორწევრედსა და სტრიქონს; ორსტრიქონედ- 

სა და, განსაკუთრებით, სტროფში, პირიქით გარკვეული თავი- 

სუფლება შეინიშნება: ნაყოფიერად მოქმედებს დამატებების (აგ– 

რეთვე დაკლების) მექანიზმი, ლექსების ერთ ნაწილში ორივე ეს 
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ერთეული საერთოდ უარყოფილია –- სტრუქტურული წესები მო- 

„ქმედებენ ორწევრედისა და სტრიქონის ფარგლებში. ბ) სტროფ- 
მი (ნაკლები პროდუქტიულობით) განხორციელდა პირველი გრძე- 
ლი წევრის პრინციპი. გ) აღდგა და დამკვიდრდა მეორე საფეხუ- 
რის ზოგი კორექტული მოდერნიზაცია, კერძოდ –– 3+3 თორწევ- 
რედი, რომელიც უარყო მე-19 საუკუნემ (თუ არ მივიღებთ მხედ- 
ეელობაში ნ. ბარათაშვილს), ამასთან არაკორექტული ნოვაციები 

ამ საფეხურზეც არ გამეორებულა (მაგ. პოლიმეტრული სტროფე. 

-გ) დამთავრდა ორწევრედთა სისტემის –– სამივე ქვესისტემის-––რეა- 
ლიზაციის პროცესი: პირველ ქვესისტემამში გაჩნდა 5+1 (5-+2 

რეალიზდა მე-19 ს.-ის საფეხურზე), დასრულდა მესამე ქვესისტე- 
მა-.3+3-ის გვერდით გაჩნდა 3-2, 3+1. დ) საერთოდ, ქართე- 

ლი ლექსთწყობის სისტემა გაიახრება როგორც ყველა წინა სა- 
ფეხურის კანონიზაციისა და რეფორმის ერთობლიობა; ამ ასპექტ- 

ში ნიშანდობლივია ის, რომ აღდგა ორი ორწევრედისგან აგებუ- 

ლი სტრიქონის სტატუსი; ე) ბუნებრივად გეაქვს მოდერნიზაციე- 

ბი: ერთი ჩვენ უკვე აღვნიშნეთ: 6+6, 6+5, 6+4 და სხვ. ორ- 

წევრედების გამოჩენა და ორწევრედთა ახალი ქვესისტემის –- 

6+X ჩამოყალიბების ტენდენცია. ვ) გვაქვს ნოვაციები, რომლებიც 

სისტემის კანონების გამოუყენებელი შესაძლებლობების რეალი- 
“ზაციას წარმოადგენენ; ასეთია, კერძოდ, ლექსის აგების პრინციპი 

მხოლოდ ორწევრედის ალტერნანტზე (გ. ტაბიძე: მეტრის ვარიან– 

ტი (2-+-4)+(2-L4) –– „მზეო თიბათვისა“ და სხვ.) ზ) ჩნდება ნეგა- 

ტიური რეალიზაციის სპორადული დაშვების პროცესი; ძირითადი 
პრინციპი: კანონიკური წესი დომინანტურია, ნეგატიური რეალი- 

ზაცია ხორციელდება მის ფონზე, „სწორი“ ფორმების გვერდით. 

თ) განხორციელდა უკიდურესი ნეგატიური რეალიზაციის მოვლენა 
ქართული ვერლიბრის სახით. 

ზემოთ მოცემული სურათი გარკვეული პირობითობის მატარე- 

ბელია (ძირითადად ქრონოლოგიურ ჩარჩოებში), მაგრამ განვითა- 

რების პრინცეპულ სქემას ასახავს. ჩვენთვის მთავარი ისაა, რომ 

ვხედავთ კანონზომიერ განვითარებას, რაც აისახება თანამიმდევ- 

რობისა და მონაცვლეობის დიალექტიკურ ხასიათმი კოდიფიკა–- 
ცია –– რეფორმა –– კოდიფიკაცია –– რეფორმა. 
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გარღა თქმულისა, კანონზომიერი განვითარება ვლინდება იმა- 

შიც. რომ თითოეულ საფეხურზე გვაქვს განვითარების ახალი ეტა- 
პი სტრუქტურულ წესებში; კერძოდ, კანონზომიერ განვითარებას 
ასახავს ის, რომ ყოველი საფეხური არის ნაბიჯი ოთხიდან ერთ მო- 

ცემულ ერთეულში ჩM># წესის განვითარებაში შემადგენელთა 
ტოლობის პრინციპიდან პირველი უფრო გრძელის პრინციპისკენ. 

ეს უკანასკნელი ვითარება ასახავს აგრეთვე განვითარების კა– 
ნონზომეერებათა მიმართებას სისტემის კანონზომიერებებთან. 

ამ პოზიციებიდან ჩვენთვის ნიშანდობლივია ის, რომ ყოველი 
საფეხური ან ამკვიდრებს რაღაცას, ან ავითარებს, ან უარყოფს; 

ჩვენ შეგვიძლია დავინახოთ ისიც, რაც მკვიდრდება ან იხვეწება 

(მეორდება და ვითარდება), ისიც, რაც უარიყოფა (არ მეორდება). 

ორსავე შემთხვევაში ჩვენ ვხედავთ სისტემის კანონზომიერებებს: 
მკვიდრდება ის, რაც ეთანხმება სისტემის სტრუქტურულ წესებს 

და მათ მიხედვით განსაზღვრულ ფორმებს, უარიყოფა ის, რაც არ 
ეთანხმება, ამგვარად, ჩვენ, ჯერ ერთი„ ისტორიულ-შედარებითი 
ანალიზით შეგვიძლია შევამოწმოთ სისტემის ინტერპრეტაციის 
სისწორე, მეორეც, არა მარტო შევამოწმოთ, არამედ დიაქრონიის 
ანალიზი ჩავრთოთ სისტემის ანალიზში –– სტრუქტურის დადგენა- 
ში (იმ მასალის განსაზღვრაშიც, რომელიც ამ სტრუქტურის რეა- 
ლიზაციას წარმოადგენს). როდესაც ჩვენ ვხედავთ, რომ სტრიქო– 

ხი 4+5 სტრუქტურისა ნახმარი აქვს გურამიშვილს, მაგრამ მომ– 

დევნო საფეხურმა იგი აღარ გაიმეორა და, ამდენად, უარყო, ჩვენ 
ამ დროს ვხედავთ არა უბრალო ფაქტს მოცემული აგებულების 
ვერდამკვიდრებისა, არამედ დადასტურებას იმ წესისა რომლის 
მიხედვით ერთეულში ორი შემადგენელი ან ტოლი უნდა იყოს, 
ან მეორე პირველზე მოკლე; სხვა სიტყვებით: განვითარება კანონ- 
ზომიერი იყო შესაბამისად სისტემის კანონზომიერებისა, განვი- 

თარება კონკრეტულად გვიჩვენებს სისტემის მოცემული წესის 

რეალუოობას. ამგვარი ანალიზით ჩვენ მიეუჩენთ თავის ადგილს 

იმ „უცნაურ" ფორმებს, რომლებიც არ შეესაბამებიან ქართული 
ლექსის სტრუქტურულ კანონებს. როდესაც, მაგალითად, იმავე 

მე-18 ს.-ში (გურამიშვილი, მამუკა ბარათაშვილი) ვხედავთ სტრი- 

ქონს სტრუქტურით (5-3)-(4+2), არ ვასკვნით იმას, რომ არა- 
რეალურია წესი, რომლის თანახმადაც სტრიქონს აგებს ერთი და 
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იმავე პირველი შემადგენლის მქონე ორი ორწევრედი: პირივით –– 
დიაქრონიული ანალიზი ამ წესის რელევანტურობას ადასტურებს, 
რადგანაც ასეთი სახის სტრიქონი ქართული პოეზიის პრაქტიკაში 
აღარ გამეორებულა –– სისტემამ განვითარების მექანიზმის საშუა- 
ლებით იგი უარყო ჩ9. ჩვენ, ამდენად, (5+3)+(4+2) სტრიქონსაც 
ვუჩენთ თავის ადგილს, ვაძლევთ რა სწორ კვალიფიკაციას, და 

ხსენებული სტრუქტურული წესის რეალურობაშიც ვრწმუნდებით. 
ამგვარი ანალიზი მიემართება ისეთი ტიპის პოლიმეტრულ სტრო- 
ფებსაც, სადაც 5+3 და 3-+3 აგებულებებია შეერთებული (გურა- 

მიშვილი), ან ისეთი ტიპის სტრიქონებს –– „სამკვეთი“ (მამუკა ბა- 

რათაშვილი, ბესიკი, პეტრე ლარაძე), –– რომლებშიც სამი და არა 

ორი ორწევრედია (უახლეს პოეზიაში ასეთი სტრუქტურა შეიძ- 
ლება დავუშვათ, მაგ, გ. ტაბიძის ლექსის –– „დომინო“ ზოგი 
სტრიქონისთვის) და ა. მშ. 

შეგვიძლია შევამოწმოთ განვითარებს კანონზომიერებები –– 
არის თუ არა განვითარების ტენდენციები დამყარებული იმ ერ- 
თეულებზე და იმ წესებზე, რომლებიც წინა თავებში დავადგინეთ. 
ამ თვალსაზრისით ჩვენ ვხედავთ შემდეგს. 

1) იყო ორწევრედები 5+5 და 5-L3. 

გაჩნდა 5+4, 5-+2, 5+1, 5+0. 

არ გაჩნდა 5+6 და სხე. 

2) იყო 4-+4. 

გაჩნდა 4+3, 4+2, 4+1, 4+0. 

არ გაჩნდა 4+6 და სხვ. 

ვ) არ იყო 3+X ორწევრედები. 
ა, გაჩნდა 3-3. 
ბ. 3+3-ის შემდეგ გაჩნდა 3+2, 3+1, 3-L0. 
არ გაჩნდა 3+6რ6 და სხვ. 

4) არ იყო C6-+X. 

დღეს გაჩნდა ტენდენცია: 6+6, 6+5, 6+3 და ა. შ. 
არ გაჩნდა ტენდენცია: 6-+-7 და სხვ. 

5) არ იყო და არ გაჩნდა 1-L5, 1+4, 2+5 და სხვ. 

ყველა ჩამოთვლილ შემთხვევაში განვითარებამ „დაიცვა ა) ორ- 
წევრედის, როგორც ერთეულის, ბინარულობა, ბ) რიტმული გასა- 
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ყარით გაკვეთის პრინციპი, გ) შემადგენელთა ტოლობის ან პირ- 
ველი უფრო გრძელის წესი. 

6) იყო სტრიქონები (5+5)+(5-L5), (4-L4)-CC-L4), (5+2)-L 
–“+-5-+3). 

გაჩნდა (5+2)+(5+2),) (4+3)-+(4-+1მ), (4+2)-L(4-L2), 
(3-L3)+(3-L3) და. სხვ. 
არ გაჩნდა (5+5)-4+4), (5+3)+(4-+3ვ) და სხვე. 

დაცულ იქნა სტრიქონში ორწევრედთა შეერთებისას ერთი და 
იმავე რიტმული გასაყარის პრინციპი. 

7) იყო სტრიქონები (5--5)+(5-L5), (4+4)+(4+4), (5-+3) + 
+"M(5-L3). 
გაჩნდა (5+5)-X5+2), (5+5)-+-(5-), 
(4+4)+0+2), 4+4)+(4+2) და სხვ. 
არ გაჩნდა (5+2)+5+5), (4-L3)-++4-L4) და სხვ. 
დაცულ იქნა შემადგენელთა ტოლობის ან პირველი გრძე– 

ლის პრინციპი. 

8) იყო ორსტრიქონედები 5+5|5+5, 4+4|4-+4 და სხვ. 

გაჩნდა ა) 5+2|5+2, 4+314+3 და სხვ., 
ბ) 5+5|5+2, 4+44+3 და სხვ. 
არ გაჩნდა ა) 5+5 /4+4 და სხე., ბ) 5+2 |5+5 და სხვ. 

დაცულ იქნა ერთი და იმავე რიტმული გასაყარის პრინციპი, 
#>/ პრინციპი. 

9) იყო სტროფები 5+5|5+5) 5-+5|5+5, 

4+4)4+4I)4+4|4+4 და სხვ. 
გაჩნდა 5+5:5+5|5+5|)5+0, 4+4(4+4,ე4+4,4+2 და სხვ. 

არ გაჩნდა ა) 5+ 5I/4+4,5+ 5I4-+4 და სხვ., 

ბა 5+0,5+0|ჰ5+0,5+5, 4+2,4+2),4+2|4+4 და სხვ. 
დაცულ იქნ. ორივე პრინციპი. 
10) არ იყო და გაჩნდა (5+5)+(5+თ, (5+4)+(5+0), (4+ 

4)+(C4+0) ღა სხვა სტრიქონები. 
დაცულ იქნა ორივე პრინციპი. 
11) არ იყო და გაჩნდა (5+0)--5+2), (4+0)+(4-+3), (4-+- 

-+0)-+(4-L2) და სხვ. 
ერთი შეხედვით, დაირღვა პირველი უფრო გრძელი შემადგენ- 

ლის პრინციპი, მაგრამ მოვლენა ლოკალიზდა, შეეხო მხოლოდ 
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ნულოვანი წევრის მქონე ორწევრედს სტრიქონში, რამაც მოგვცა 

შესაბამისი წესი. 
12) გაჩნდა ორწევრედი 4+5, მაგრამ იქვე გაქრა, მომდევნო 

საფეხურზე აღარ გამეორებულა. 
დაცულ იქნა ორწევრედში „>. პრინციპი. 

13) გაჩნდა სტრიქონი (5+3)-+-(4-+-2), მაგრამ იქვე გაქრა, მომ– 

დევნო საფეხურზე აღარ გამეორებულა. 
დაცულ იქნა ორწევრედთა შეერთებისას ერთი და იმავე რიტ- 

მული გასაყარის წესი. 
14) გაჩნდა ორსტრიქონედი 4-+3|5+2. მაგრამ იქვე გაქრა. 

დაცულ იქნა იგივე წესი. 
15) გაჩნდა სტროფები4+44+2)5+3| 5+3, 5-L 3| 5+ 3| 3-L3| 

3.+3I3-L3:3-+3, 7+ 5|7+55+ 0(5+0 და სხვ., მაგრამ იქვე გაქრა. 
· დაცულ იქნა რიტმული გასაყარის და შემადგენელთა სიგრძის 

პრინციპი. 

160) დროდადრო ჩნდებოდა დაუნაწევრებელი (=არაბინარული 
ხასიათის) ერთეული, მაგალითად 7-მარცვლიანი ორწევრედის ან 

სტრიქონის სახით, მაგრამ იქვე ქრებოდა. დამკვიდრდა მხოლოდ 
ბინარული ერთეულები 4+3 და 5-2. 

17) ჩნდებოდა ორწევრედი ან სტრიქონი არა მუდმივ ადგილ- 
ზე გაკვეთით (ფაქტიურად –– დაუნაწევრებელი), მაგალითად, 4+4 
და 5+3 ორწევრედების ან სტრიქონების მეზობლობისას, მაგრამ 
საბოლოოდ ნორმად იქცა ლექსის აგება ან 4+4, ან 5+3 კომბი– 

ნაციაზე. 

18) ჩნდებოდა ორწევრედში მუდმივი საზღვრის მოშლეს შემ- 

თხვევები, მაგალითად, 4+4–6--2 ტიპისა, მაგრამ ისინიც ნორმად 
არ ქცეულან. 

და ა, შ. –– სია, რა თქმა უნდა, არასრულია. 
მთავარია ის, რომ ჩვენ ვხედავთ იმ ერთეულებს, იმ სტრუქტუ- 

რულ წესებს, იმ მიმართებებს და იმ ზოგად პრინციპებს, რომლე– 

ბიც წინა თავებში განვსაზღვრეთ, ამავე დროს ვხედავთ იმასაც, 

რომ მათ არსებობას და განმსაზღვრელ როლს ადასტურებს ყვე– 

ლა სინქრონიული ჭრილის ურთიერთმიმართება, ადასტურებს გან– 
ვითარების მთელი კანონზომიერი სურათი. 
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დიაქრონიის მონაცემების ანალიზი აუცილებელია იმის გა- 

მოც, რომ ხშირად ამა თუ იმ ერთეულის, ამა თუ იმ ფორმის რეა– 
ლიზაციისას ვხედავთ საწყის ეტაპს და შემდეგ –– საბოლოო სახეს. 

საწყის ეტაპხე ფორმა თავიდანვე ყოველთვის ზესტად არ არის 
განსაზღვრული, იგი შემდეგ „იხვეწება“ მოცემული ერთეულის- 
თვის დამახასიათებელი კანონების მიხედვით. ამიტომ ჩვენ პირვე- 
ლი ეტაპისთვის დამახასიათებელი, გარკვეულწილად ამორფული 

აგებულების მიხედვით არ ვადგენთ სტრუქტურასა და წესებს, 

ან არ შეგვაქვს კორექტივი დადგენილ წესში, –– ვადგენთ საბო– 
ლოო ფორმის მიხედვით. ორწევრედი 4+2 (ასევე 4+1) თავისი 
ფუნქციონირების პირველ, დასაწყის ეტაპზე არ არის იგივე, რაც 
შემდგომ და, საერთოდ. გურამიშვილთან, მაგალითად, იგი ზოგჯეო 

დაუნაწევრებელ ექვსმარცვლედს გვიჩვენებს, ზოგჯერ –– დანაწევ- 
რებულ, მაგრამ არარეგულარულ მონაკვეთს, მაგრამ ეს არ გვაძ- 
ლევს უფლებას ამ აგებულებისთვის ახალი წესი ჩამოვაყალიბოთ, 

ხოლო მოცემული შემთხვევები არგუმენტებად ჩავთვალოთ: გან- 
ვითარებაში ვხედავთ დასაწყის ეტაპს და შემდეგ -- ზუსტ სახეს 
(რომელიც იმავე გურამიშვილთანვეა რეალიზებული). ასევე ·გან– 
ხორციელდება ამორფული აგებულებების იდენტიფოკაცია. გურა- 
მიშვილთან (4-L4)-L(4+-2) სტრიქონის მეორე ნაწილი ნორმალურ 
ორწევრედს (2+4 ალტერნანტით) გვიჩვენებს, მაგრამ ზოგ ლექს- 

ში დაუნაწევრებელი 6-მარცვლიანი აგებულებაა („ყრმავ, გონება 

უგუნური |აგონუარეო"); ამ ექვსმარცვლიანი მონაკვეთის იდენტი– 

ფიკაცია 4+2-ად ხდება, ჯერ ერთი, იმ ნორმალური აგებულებების 
მიხედვით რომლებიც გურამიშვილთანვე გვხვდება, მეორეც – 

შემდგომი ვითარების და მთელი სისტემი” პოზიციებიდან: ჩვენ 
გვაქვს მხოლოდ (4-+4)+(4+2) და არ გვაქვს (4+4)+56, ან (4+ 

+4)-LC3-L-3). 
შეგვიძლია ჩამოვაყალიბოთ შემდეგი დებულება მოცემული 

ლექსთწყობისათვის მარკირებულ ფორმადღ ჩაითვლება ისეთი 
ფორმა, რომელიც ორ პირობას აკმაყოფილებს: ა) '”შეესაბამება 
სისტემის სტრუქტურულ კანონზომიერებებს, ბ) შეესაბამება გან– 

ვითარების კანონზომიერებებს. 
აქედან დასკვნა: ნებისმიერი ფორმისა და მთელი სისტემის 

აღწერა და კვალიფიკაცია უნდა მოხდეს სტრუქტურული და ისტო- 
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'რიულ-შედარებითი მეთოდების კომპლექსური მიყენებით, სინქ- 
-რრონიული და დიაქრონიული ანალიზის მონაცემების გაერთიანე- 
ბით. ამასთან, ლაპარაკია არა უბრალოდ იმის შესახებ, რომ დია– 
ქრონიის ანალიზი გვეხმარება სტრუქტურის განსაზღვრაში, ხოლო 
სტრუქტურის ცოდნის გარეშე შეუძლებელია განვითარების წე- 
სების დადგენა, –- არამედ სწორედ ამ ორი ანალიზის ინტეგრა- 
ციის შესახებ. 

კარგ ილუსტრაციას გვაძლევს ზემოთ უკვე ნახსენები კანონი 
ერთი დონით გადმოწევისა, რომლის მოქმედებამ ქართული ლექსე– 

ბი დაჰყო ორ ჯგუფად: ერთში სტრიქონი ორი ორწევრედისგან 
შმედგება, მეორეში –– ერთისგან (სხა ერთეულების შესაბამისი 

„გაფორმებით), ხოლო თითოეული ერთეულის სისტემაში შეიქმნა 
ორი ქვესისტემა: ქვედა დონის ორი ერთეულის, როგორც შემად- 
გენლის, შეერთებით მიღებული ერთეული და ერთეული, რომე- 
ლიც მატერიალურად უდრის შესაბამისი ქვედა დონის ერთეულს. 
-სინქრონიულად გვაქვს ორი სისტემა: 1. (სეგმენტი)––ორწევრედი–– 

სტრიქონი –– ორსტრიქონედი –– სტროფი, 2. (სეგმენტი) –– სტრი- 

ქონი (=ორწევრედს) –– ორსტრიქონედი –– სტროფი. ისტორიუ- 

ლი ანალიზი –-- კერძოდ, ამოსავალი სისტემის, ნახსენები კანონის 

და ამ კანონის მოქმედებით მეორე სისტემის მიღების გათვალის–- 
წინება –– გაგვარკვევს საქმის არსში „და მოგვცემს ერთიან სისტე- 
მას: (სეგმენტი) -––- ორწევრედი –– სტრიქონი –– ორსტრიქონედი – 
სტროფი, სადაც ორწევრედი და სტრიქონი შეიძლება ემთხვეოდეს 
ერთმანეთს. 

III, ნებატიური რეალიზაციისა ღა სისტემა-ეტალონის ცნებები 

როგორც ვნახეთ, პოეზიის პრაქტიკაში გვაქვს ა) აგებულებე– 

ბი ან ფორმები, რომლებიც შეესაბამებიან სისტემის სტრუქტუ6- 

რულ წესებს; ბ) ფორმები, რომლებიც მოცემული ეტაპისთვის –- 

სისტემის რეალიზაცის მოცემული საფეხურისთვის –- სიახლეს 

წარმოადგენენ, მაგრამ რომლებიც აგრეთვე შეესაბამებიან სისტე- 
მის წესებს, რაც რეალურად დადასტურდება განვითარებაში, რეა- 

ლიზაციის მომდევნო საფეხურზე; გ) ფორმები, რომლებიც არ შე- 

ესაბამებიან სისტემის სტრუქტურულ წესებს. უკანასკნელ პუნქ- 
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ტთან დაკავშირებით საგანგებოდ უნდა აღინიშნოს, რომ სისტემის 

პოზიციიდან არამარკირებული ფორმები აგრეთვე წარმოადგენენ 
ლექსთწყობის სისტემის რეალიზაციის ფაქტებს ისევე როგორც 
ლექსები, რომლებიც ამ ფორმებზეა აგებული, წარმოადგენენ მო- 
ცემული ლიტერატურის ფაქტებს. ამდენად, ისინი უნდა აღიწერონ 
ისევე, როგორც მარკირებული ფორმები. ამოცანას წარმოადგენს 
მათი სწორი კვალიფიკაცია: რეალურ ფაქტებს ისინი წარმოადგე- 
ნენ, მაგრამ არ შეესაბამებიან სისტემის სტრუქტურულ კანონზო–- 

მიერებებს (ან –– ანალიზისთვის: მათ მიხედვით არ კორექტირდება 
კანონზომიერებათა ამსახველი წესები). 

ამ ასპექტში მიზანშეწონილია შემოვიტანოთ ნეგატიური რეა- 

ლიზაციის ცნება. ყოველი ასეთი ფორმა სისტემის წესების ნეგა–- 
ტიური რეალიზაციის შედეგია. 

ამ ცნებით ოპერირება განსაკუთრებით მნიშვნელოვანია მაშინ, 

როდესაც სისტემის რეალიზაციის მოცემულ საფეხურს განვიხი- 

ლავთ როგორც სინქრონიულ მდგომარეობას; კერძოდ, განვითარე–- 

ბის დღევანდელი ეტაპის დახასიათებისას, როდესაც არ გვაქვს სა– 

შუალება ვიცნობდეთ მომდევნო საფეხურს და არ შეგვიძლია ყო- 

ველთვის ვიცოდეთ, მოცემულ სიახლეთაგან რა უარიყოფა და რა 

შექმნის დამატებით წესს. ამასთან, სიახლეებს ეს საფეხური (რო- 

გორც პრაქტიკულად ყველა სხვა) დიდი რაოდენობით გვაწედის, 

რაც ბუნებრივია თუნდაც იმ აქტიური კონტაქტების გამო, რომე- 

ლიც აქვს დღევანდელ ქართულ პოეზიას. ამ პირობებში დღევან– 

დელობის დინამიკაში ჩვენ ვხედავთ ისეთ სიახლეებსაც (ისეთ ექს- 

პერიმენტებსაც), რომლებიც წინააღმდეგობაში შედიან სისტემაში 

მოქმედ პრინციპულ წესებთან; ზოგჯერ აპრიორულად შეგვიძლია 

ვთქვათ, რომ მოცემული სიახლე საბოლოოდ უარიყოფა; ზოგჯერ 

შესაძლებელია ვივარაუდოთ, რომ საქმე. გვაქვს რაღაც ახალი წე– 

სების დამატებასთან, რაც საბოლოოდ სტაბილიზხირდება (და სი- 

ტუაციაც გაირკვევა) მოზდევნო ეტაპზე. მაგრამ ყველა შემთხვე- 

ვაში ჩვენთვის მთავარი ისაა, რომ ყოველი „უცნაური“ ფორმის 

გამოჩენა თავისთავად 'შესაძლებელია იმის გამო, რომ არსებობს 

6 ა. სილაგაძე 8!



ლექსთწყობის დადგენილი სისტემა დადგენილი სტრუქტურული 
წესებით, –- ამ ფონის გარეშე არც ექსპერიმენტია შესაძლებელი, 
არც მისი აღქმა როგორც ასეთისა. ყოველი „უცნაური?“ ფორმა 
მიემართება სისტემას, ისევე როგორც სწორი ფორმა ოღონდ 

მიემართება თავისებურად და არა ისე. როგორც სწორი ფორმა. 

ამიტომ პრაქტიკულად ყოველთვის გვაქვს საშუალება დავადასტუ- 
როთ ამოსავალი მარკირებული ფორმა, რომელშიც მოქმედ წე– 

სებზე რაღაც სიახლის დადებით, ან მათი მთლიანად აპუარყოფით 

მიიღება ახალი ფორმა (საინტერესო ფაქტი: სულხან-საბა ორბე- 

ლიანთან” გურამიშვილთან” გ. ტაბიძესთან” ა. კალანდაძესთან 

-ვხვდებით ისეთ შემთხვევებს, როდესაც მოცემული სიახლე გატა- 

ღებულია მთელ ლექსში, ოღონდ ბოლო სტროფის გამოკლებით: 

მასში წარმოდგენილია სწორი, ამოსავალი ფორმა 59), ხშირად ეს 

პირდაპირ და თვალსაჩინოდ ჩანს; ჩვენ დღეს ვხედავთ, მაგალი–- 

თად, 3+4 აგებულებას, რომელშიც დარღვეულია შემადგენელთა 

სიგრძეების მიმართების წესი, და ამავე დროს ვხედავთ, რომ ჟვე– 

ლაზე უფრო ხშირად იგი გვევლინება როგორც 3-L3-ის შემნაცვ- 

ლებელი (მოქმედებს მის ფონზე); ან გვაქვს 6–+5 აგებულება 

5+5-ის შემნაცვლებლად; ან აღმოვაჩენთ ლექსებს, რომლებშიც 

ბესიკური მეტრის, 5+4+5, სტრიქონების გვერდით ერთხელ ან 

რამდენიმეჯერ გამოჩნდება ერთშემადგენელდამატებული სტრიქო- 

ნი 5+4+4-+5, ხოლო შემდეგ აღმოვაჩენთ სხვა ლექსს, რომელიც 

მთლიანად 5+4+4+5 სტრიქონზეა აგებული, და ა. შ.; –- ჩვენ 

ყველა ამ შემთხვევაში ვხედავთ ამოსავალ ფორმასაც რომელიც 

სისტემის სტრუქტურული წესების ფარგლებშია განხორციელე- 

ბული, და, შესაბამისად, სიახლესაც, რომელიც წესების (ან ერთი 

წესის) ნეგატიური რეალიზაციის რეზულტატია. 

ზემოთქმულიდან გამომდინარე (განსაკუთრებით თანამედროვე 

დინამიკაძი მოდერნისტული მოვლენების სიჭარბის გამო), აღწერისას 

მიზანშეწონილია შემოვიტანოთ კიდევ ერთი ცნება –- ცნება 

ეტალონისა; უფრო ზუსტად, ლაპარაკი უნდა იყოს სისტემა-ეტა- 
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ლონზე, რომელიც უნივერსალურობის ნიშნ-თ ხასიათდება და ასა- 
ხავს როგორც სტრუქტურულ წესებს და მათ მიხედვით განსაზღ- 
ვრულ აგებულებებსა და ფორმებს, ასევე იმ ფაქტობრივ მასალას, 
რომელიც სისტემის რეალიზაციის შედეგია. . 

სისტემა-ეტალონი თავის უნივერსალურობაში სამ ნიშანს უნდა 
აკმაყოფილებდეს: 

1. ტიპიური ანუ გამოკვეთილი, 

2. დომინირებული ანუ მდგრადი, 

პ. საბახო ანუ განმსაზღვრელი. 
(11 ტიპიური ლექსთწყობის ბუნებისათვის. იმ გაგებითაც, რომ 

იგი ცალსახად აღიწერება; ცალსახად აღიწერება სტრუქტურული 
წესები და მთლიანი სისტემა, როგორც ორგანიზებული სტრუქტუ- 
რა, ცალსახად აღიწერებიან ერთეულების და ფორმების სტრექ- 
ტურები. 

(2) დომიზირებული ნებისმიერი სინქრონიული ჭრილისათგის და 

მთელი დიაქრონიისათვის. იმ გაგებითაც, რომ განვითარების მთე– 

ლი სქემა, ყველა საფეხური ––- კოდიფიკაცია თუ რეფორმა, მას არ 

უარყოფს, არამედ ინარჩუნებს და ადასტურებს განვითარებაში. 

(3) საბახო ყველა სიახლისთვის, კულტურულ-ლიტერატურული 

პროცესებიდან გამომდინარე, ნებისმიერი გარდაქმნისა თუ ექსპე–- 

რიმენტისთვის, ნებისმიერი ინდივიდუალური ინიციატივისთვის. იმ 

გაგებითაც, რომ არა მარტო კორექტული მოდერნიზაცია ეყრდნო- 

ბა მას –– მის წესებსაც და მის ფორმებსაც (წესების ან ფორმე– 

ბის რაღაც ნიშნების აქტუალიზაციით და რაღაც ნიშნების ნეიტრა- 

ლიზაციით), არამედ მასვე ეყრდნობა არაკორექტული მოდერნიზა- 

ცია, რომელიც წესების და ფორმების უარყოფაზეა დამყარებული, 

ე. ი. ამ შემთხვევამიც ფუნქციონალურია სისტემა-ეტალონი, მი- 

სი ეტალონური წესები და ეტალონური ფორმები„ რომელთა სა– 

ფუმძველზეც შეიძლება ნეგატიური რეალიზაციის ახსნა და კვალი– 

ფიკაცია. 

ასეთი ეტალონის საშუალებით შეგვიძლია ყველა მოვლენას 

თავთავისი ადგილი მივუჩინოთ: ა) ვადგენთ ეტალონს, შემდეგ მო– 

83



დერნიზაციის გამოვლენილ მოვლენას და ნიმუშს ან განვაზოგა- 
დებთ და ვუმატებთ მას, ან არ ვუმატებთ, ე. ი ვაძლევთ ნეგა- 
ტიური რეალიზაციის კვალიფიკაციას; ბ) ვადგენთ ეტალონს, შემ- 
დეგ რომელიმე „დეფორმირებულ“ აგებულებას –– ვთქვათ, რაო– 

დენობრივად გაზრდილს (ან დაკლებულს) –– სტრუქტურულად გან- 
ვიხილავთ ისევე, როგორც ეტალონურ ფორმას და ქაძლევთ იმავე 
კვალიფიკაციას პლუს დამატება (ან დაკლება). 

IV. უნივერსალური პრინციპის ცნება 

ქართული ლექსთწყობის ანალიზი გვიჩვენებს, რომ გარკვეუ- 
ლი პოზიციებიდან მიზანშეწონილია შემოვიტანოთ უნივერსალუ–- 
რი პრინციპის ცნება. სისტემის უნივერსალური პრინციპი, ეს არის 

პროსოდიული ფაქტორით განსახღვრული ერთი საერთო მოელე- 
ნა, რომელიც მონაწილეობს სისტემის ყველა სტრუქტურული 
თვისების შექმნაში და ახასიათებს ყველა სტრუქტურულ ელე- 
მენტსა და სისტემას მთლიანად. შესაბამისად, უნივერსალური 
პრინციპი ის მოვლენაა, რომლითაც, ყველა სხვა ნიშნისგან აბსტ- 
რაჰირებით, შეიძლება დახასიათდეს ლექსის სტრუქტურა, უფრო 
ზუსტად -- ზოგადი სტრუქტურა. 

ქართული ლექსის სხვადასხვა იერარქიული დონეების ერთეუ–- 
ლები ანალოგიერ სტრუქტურებს წარმოადგენენ. მათ სპეციფი- 
კას განაპირობებს (გარდა იმისა, რომ ისინი სიგრძითა და შედგე- 
ნილობით განსხვავებული ოდენობებია: სტრიქონი ორი ორწევრე- 
დია, ორსტრიქონედი -–– ორი სტრიქონი და ა. შუ) ერთი სპეციფი- 

კური, მხოლოდ მოცემული დონისთვის დამახასიათებელი, წესი 
(და მისგან გამომდინარე ზოგი შეზღუდვა). ორწევრედისთვის ასე- 
თია ალტერნაციის წესი; სტრიქონისთვის –– ორ შემადგენელში 
ერთი და იმავე რიტმული გასაყარის წესი და ა. შ. მაგრამ, მეორე 
მხრიე, თითოეული ეს ერთეული სტრუქტურულად იდენტურია: 
1) ყოველი ერთეული ბინარული ხასიათისა, “შემდგარი ორი შე– 

მადგენლისგან; 2) ერთნაირია მთავარი სტრუქტურული წესები, 

რომლებიც მათ ფორმას განაპირობებენ, კერძოდ, ა) შემადგენელ- 

თა მიმართების წესი რომელიც ზემოთ აღვნიშნეთ როგორც 
M>/ (თუ თითოეული ბინარული ერთეულის სტრუქტურას აღვ- 
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ნიშნავთ როგორც /:-+7); ბ) წესი ერთი ქვესიმრაგვლის აგებისა 

ისე, რომ იგი ემთხვევა წინა დონეს; გ) მეორე, მესამე და მეოთხე: 
დონეთა ერთეულებისათვის წესები ეფუძნება ერთნაირი გასაყა- 
რის მქონე ორწევრედების პრინციპს. შეგვიძლია დავასკვნათ, რომ 
თითოეული დონისათვის ერთეულის აგება ემორჩილება ერთიან 

კანონს, რომელსაც ვუწოდოთ დამატებითი წესის კანონი: მოქმე- 

დებს საერთო, ყველა ერთეულისთვის ერთი და იგივე, წესი პლუს“ 
ერთი (შესაძლოა სხვა ინტერპრეტაციით -–– ერთზე მეტი) დამატე– 

ბითი, სპეციფიკური მოცემული დონის ერთეულისთვის (მაგ., ორ– 

წევრედის დონეზე გვაქვს #>>ჩ წესი, რომელსაც, როგორც ყველა 
ერთეულის აგებაში მოქმედ წესს, ვარქმევთ მთავარს, პლუს ამ 

დონისთვის სპეციფიკური წესი ალტერნაციისა. ამასთან, დამა- 
ტებითი წესის კანონი გულისხმობს არა ქვემოდან ზევით ასვლი- 
სას ერთი წესის დამატებას და, შესაბამისად, ყოველ ახალ საფე– 
ხურზე წესების რაოდენობის ზრდას არამედ მთავარი, საერთო 
წესისთვის ყოველ საფეხურზე ერთი წესის დამატებას, რომელიც 

არ მეორდება სხვა საფეხურზე. ფაქტიურად, რაც უფრო მაღალი 

დონის ერთეულთან გვაქვს საქმე, მით უფრო ნაკლებია მისი აგე– 
ბის წესების რაოდენობა. 

ჩვენთვის ამჯერად მთავარია ის, რომ ყველა დონის ერთეულე– 

ბი პრინციპულად ერთსა და იმავე სტრუქტურას წარმოადგენეს: 

ერთეული გაყოფილია, გაკვეთილია ორ. შემადგენლად და შემად–- 
გენელთა მიმართება და მათი შერჩევა საერთო კანონზომიერებებს 

ემყარება. როდესაც ეს ერთეულები ერთდროულად წარმოდგენ:- 

ლია დასრულებულ რიტმულ მონაკვეთში, სადაც ყოველი უფრო 

მცირე დონის ერთეული გვევლინება შესაბამისი ყოველი უფრო 

მაღალი დონის ბინარული ერთეულის შემადგენლის როლში, ჩვენ 

გვაქვს ერთდროული გაკვეთა ორ შემადგენლად ამ მონაკვეთის 

ფარგლებში ზემოდან ქვემოთ ბინარული ერთეულების იერარ- 

ქიის მიხედვით. როგორც ჩანს, ქართული ლექსის ზოგადი სტრუქ- 
ტურის დასახასიათებლად სწორედ ანალიტიკური მოდელია შესა–- 

ფერისი და არა -–– სინთეზური: ჩვენ გვაქს ერთდროული გაკვე– 
თა, როდესაც სტროფი იყოფა ორ ოოსტრიქონედად ისე, რომ ორ– 

სტრიქონედი იყოფა ორ სტრიქონად ისე, რომ სტრიქონი იყოფა 
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ორ ორწევრედად ისე, რომ ორწევრედი იყოფა ორ სეგმენტად. 
ამგვარად, სახეზეა: 1) ორ 'მემადგენლად გაყოფილი ბინარული 

ერთეულები; 2) რიტმული მონაკვეთები, რომლებშიც ერთდროუ- 
ლად რეალიზდება ერთეულების ორ წშემადგენლად გაკვეთა; 3) 
სისტემა, რომელშიც ყოველი მაღალი დონის ბინარული ერთეული 
'შემადგენლებად შეიცავს შესაბამისი ქვედა დონის ბინარულ ერ- 

თეულებს. 
შედეგად “შეგვიძლია დავინახოთ ლექსთწყობის ზოგადი 

სტრუქტურა, რაც უნივერსალური პრინციპით –– ერთეულთა ბინა- 
რული გაკვეთით არის განსახღვრული 79. : 

დიაქრონიის ანალიზი გვიჩვენებს, რომ სისტემის განვითარება 
მიმდინარეობს ერთეულთა ახალი ·რეპრეზენტაციების რეალიზე- 
ბის, ერთეულთა ახალი ქვესისტემებს ჩამოყალიბების ახალი 
კომბინაციებისა და ფორმების შექმნის და ა. შ. გზით. მაგრამ ამა- 
ვე დროს განვითარებაში გვაქვს ერთი უცვლელი ნიშანი –– ყველა 
ერთეულის გაკვეთა ორ შემადგენლად; განვითარება ამ მუდმივი 

სტრუქტურული პრინციპის ფარგლებში მიმდინარეობს მხოლოდ 

ერთი გზით: ერთეულებში ორ ტოლ ნაწილად გაკვეთას (კვლის ორ 
ტოლ ნაწილად ან პირველ უფრო გრძელ შემადგენლად გაკვეთის 
პრინციპი. 

იმის გამო, რომ ჩვენ გვაქვს საშუალება ვიცოდეთ, როდის, რო- 
გორ და, რაც მთავარია, რა იცვლება მუდმივი პრინციპის მოქმე- 

დების ფარგლებში, ჩვენ შეგვიძლია განვსაზღვროთ ეს უკიდურესი 
„რა“ როგორც უნივერსალური პრინციპი -- ქართული ლექსის 
აგების უნივერსალური კანონი (იმის გათვალისწინებითაც, რომ იგი 

ყველა სინქრონიულ ჭრილში დომინანტურია), და ყველაფერი და- 
ნარჩენი განვიხილოთ როგორც ამ კანონის რეალიზაციის წესები. 

ამ პირობებში უნივერსალური პრინციპი იქნება ორ ტოლად გა- 

ყოფა ყველა იერარქიულ დონეზე, ყოველ ერთეულში; რეალიხა- 
ციის მთავარ წესებში შევა პირველი უფრო გრძელი შემადგენლის 
წესი თითოეული ერთეულის აგების ძირითადი წესები. 

მეორე შესაძლებელი ინტერპრეტაცია, დიაქრონიაში განვითა- 
რების მუდმივი სქემის გამოყოფის გზით, ასეთია: უნივერსალური 
პრინციპია დიქოტომიური გაკვეთა, მისი რეალიზაციის წესებია 

ტოლად გაყოფა, პირველი გრძელი შემადგენლის წესი, ერთეულ- 
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თა აგების. წესები. ასეთი ინტერპრეტაცია ზუსტად შეესაბამება 
სისტემის სტრუქტურულ ანალიზს. 

განვითარების დადასტურებული ფაქტები გვაძლევენ საშუა- 
ლებას გავცეთ პასუხი კითხვა, რატომ მივცეთ უნივერსალურ 

პრინციპს დიქოტომიური დაყოფის სახე დღა არა ორი შემადგენ- 

ლის შეერთებისა ერთ მთელად (ე. ი. მივიღოთ ანალიტიკური და 

არა სინთეზური მოდელი). საქმე ისაა, რომ სამეცნიერო ლიტერა- 

ტურაში უკვე დადგენილია ქართული მეტრული სისტემის ჩამოყა– 
ლიბების წინა საფეხურის ვითარება: „ნახევარკარედი სეგმენტებად 
არ არის დაყოფილი, არამედ წარმოადგენს ერთ მთლიან სეგ- 
მენტს“ ?!, ე. ი. გვაქვს რაღაც საფეხური, როდესაც მოქმედებდა 

იზოსილაბიზმი წმიდა სახით, ხოლო სტრიქონის ეკვივალენტუ<ი 

ოდენობა არ ნაწევრდებოდა შემადგენლებად. ამის დადასტურებაა, 
პირველ ყოვლისა, ის ხალხური ნიმუშები, რომლებშიც დაბალი და 
მაღალი შაირების სტრუქტურები ერთმანეთს თავისუფლად ენაცვე- 
ლებიან, რისი რეციდივიც ქართული ლიტერატურული ლექსის 
განვითარებაში ხშირად შეიმჩნევა, რუსთველის მიმბაძველებიდან 
დაწყებული ილიათი და აკაკით და მე-20 ს.-ის ზოგიერთი ნიმუ- 
შით დამთავრებული. თუ ასეთ ნიმუშებს რიტმულად არ განვიხი– 
ლავთ როგორც აუცილებლად 4+4-ს, ან აუცილებლად 5--3-ს, 
ე. ი. ერთმანეთის გვერდით ნახმარ 4+4-ს განვიხილავთ 4-L4-ად, 

ხოლო 5-L3-ს––5-L3-ად, მაშინ ამ ორი აგებულების ფაკულტატუ- 

რი მონაცვლეობა ნიშნავს იმას, რომ გვაქვს რიტმულ შემადგენ- 

ლებად დაუყოფელი სტრიქონი. ნიშანდობლივია, რომ, როდესაც 

ამგვარ ნიმუშებს აანალიზებენ, მათ გამოცალკევებით განიხილავენ: 

ა) ან დარღვევად მიიჩნევენ და ტექსტში კონიექტურა შეაქვთ, ბ) 

ან ხალხურის ––- მესტვირულის კვალს ხედავენ, გ) ან დაუყოფელ 

8-მარცვლედებად აღიქვამენ. ამგვარად, გარკვეულ საფეხურზე -– 
მოქმედი სისტემის ჩამოყალიბების წინ -- გაყოფის კერძოდ 

ორად გაყოფის, პრინციპი არ მოქმედებს. ოღონდ, აქ ერთი პრინ- 

ციპული კორექტივია შესატან-ი ნაგულისხმევი წინა საფეხური 

არაა სალექსო სისტემა წმიდა სახით და, ამდენად, საქმე არ გვაქვს 

ერთი ტიპის სისტემის შეცვლასთან მეორით: ეს არის სიმღერის 
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სისტემა, უფრო ზუსტად –– „ლექს-სიმღერის“ სისტემა, და, ამდე- 
ნაღდ, როგორც კი გამოიყო და გაფორმდა სალექსო სისტემა ?2, მა– 
შინვე ამოქმედღა ორად გაყოფის პრინციპი (თავდაპირველად -–– 
ორ ტოლად გაყოფის პრინციპი). 

ქართული ლექსის ზოგადი სტრუქტურა, განსახღვრული დიქო- 
ტომიის 73 –– ორად გაკვეთის –– უნივერსალური პრინციპით, გა- 

მოისახება შემდეგი სქემით, რომელშიც წარმოდგენილია ყველა 
ბინარული ერთეული (შეიძლება გავავლოთ გარკვეული პარალე– 
ლი მცენარეთა დიქოტომიური დატოტვის სქემასთან): 

  

  

მოცემულ სქემაში წრე ყოველი ოთხკუთხედის ზედა ხაზზე და 

მასთან დასმული რომაული ციფრი ასახეულებსს ერთეულს (მაგ., 

II -- ეს არის მეოთხე დონის ერთეული, სტროფი) თორი წრე 

ოთხკუთხედის ქვედა ხაზზე, ქვედა კუთხეებში, აღნიშნავს ერთეუ- 

ლის ორ შემადგენელს, ხოლო მთლიანად ერთეულის სტრუქტუ- 

რას ასახავს ოთხკუთხედი, რომელიც გამოხატავს ერთეულის და- 

მოუკიდებლობასაც. ეს იმას სნნიშნავს, რომ ჩვენ გვაქვს არა სტრო- 

ფი, შემდგარი 8 ორწევრედისგან ან 16 სეგმენტისგან არამედ 

სტროფი, გაკვეთის პრინციპით აგებული ორი შემადგენლისგან –– 

ორი ორსტრიქონედისგან”ნ რაც ქმნის ერთეულის, სტროფის, 

მთლიანობას; ორსტრიქონედის გაკვეთა ორ შემადგენლად სტრუქ- 

ტურულად ქმნის ამ ერთეულის მთლიანობას –– სტრიქონები ორ- 

სტრიქონედეს შემადგენლებია და ა. შ. საბოლოოდ, დიქოტომია 
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გვაძლევს ოთხი დონის ბინარულ რიტმულ ერთეულებს პლუს სეგ- 
მენტი როგორც უმცირესი შემადგენელი. 

უნივერსალური პრინციპი მიემართება ლექსის, როგორც რიტ- 
მული სისტემის, ზოგად სტრუქტურას, იგი განსაზღვრავს, ქმნის 
ლექსის რიტმული ბუნების საერთო, პრინციპულ სახეს; ამდენად, 

იგი, როგორც ზოგადი სტრუქტური განმსახღვრელი პრინციპი, 
მოცემულია –– მუდმივი და უცვლელი. რეალიზაციის წესები მიე- 

მართებიან უნივერსალური პრინციპის მოქმედების კონკრეტულ: 

გამოვლინებებს, რაც, ჯერ ერთი, დიაქრონიაში გვიჩვენებს ცვლი- 
ლებებსა და განვითარებას, მეორეც, მთლიანობაში აღებული, კონ–- 
კრეტული წესების სიას გვაძლევს და ეს სია არ არის ჩაკეტილი. 

რეალიზაციის წესების დინამიკში არ არის გამორიცხული 
კონკრეტული პრინციპული კანონის ნეგაციის გამოვლინებებიც. 

რაც სპორადულ ხასიათს ატარებს (უნივერსალური პრინციპის 
უცვლელობისა და რეალიზაციის ტიპიური წესებს დომინანტო–- 
ბის ფონზე). კერძოდ, უკვე აღვნიშნეთ პირველი უფრო გრძელი 

წესის დარღვევის შემთხვევები, რაც გვხვდება თანამედროვე ნი- 
მუშებშიც: მაგ, სტრიქონები –– (4+-2)+(4+3) (3-L3)+-(3-L4) 

და სხვ., ორსტრიქონედები –– 5+115+3, 4+3|4+4, (5--0)+ 

+C5--2) (5-+0)+(5-+-3)|და სხვ. მათი არსებობა დღევანდელ ეტაპ- 

ზე მომავლის ორ შესაძლებლობას გულისხმობს: 1) ახალი. დ.:მა- 
ტებითი წესების ჩამოყალიბებას: გექონდა /=/, გაჩნდა I >>#-ც. გა- 

ჩნდება #<#-ც: 2) მოსალოდნელია აგრეთვე, რომ ასეთი შემთხვე– 

ვები დარჩნენ როგორც ნეგატიური რეალიზაციის დასაშვები სპო- 

რადული გამოჩენა, რადგანაც ჩვენ უკვე გვაქვს უკიდურესი ნეგა- 
ტიური რეალიზაციის გამოვლენა ქართული თავისუფალი ლექსის, 

ვერლიბრის სახით. როდესაც გვხვდება ნეგატიური რეალიზაციის 
სპორადული გამოვლინებანი ერთი მხრივ, უარიყოფა მოცე- 

მული კანონიკური წესი, მაგრამ, მეორე მხრიე. გვაქვს პრინ- 

ციპულად იგივე სისტემა, იგივე ერთეულები და მათი იგივე მა– 

მართებები„ როდესაც ამა თუ იმ დონის ერთეული გაყო- 

ფილია ორ შემადგენლად ისე, რომ პირველი მეორეზე მოკლეა, 

უნივერსალური პრინციპი ორად გაყოფისა საბოლოოდ შენარ- 

ჩუნებულია: შეგვიძლია ვთქვათ, რომ მოქმედებს უნივერსალური 
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პრინციპი ორ ტოლად ან პირველ გრძლად გაყოფისა, რომელსაც 

(დღევანდელ. ჯერ კიდევ ჩამოუყალიბებელ ეტაპზე) აქვს სპორა- 
დული ნეგატიური რეალიზაცია მეორე გრძლად გაყოფისა. მაგ- 
რამ გარკვეულ საფეხურზე მოქმედებას იწყებს უკიდურესი ნეგა- 
„ტიური რეალიზაციის მოვლენა ვერლიბრის სახით, როდესაც უარ- 

იყოფა · ყველაფერი –– არა მარტო ერთეულების ბინარული ხასია- 

თი, არამედ ერთეულებიც მათი დადგენილი სახით და მათი მიმარ- 

თებებიც, მაგრამ უნივერსალური პრინციპი გაკვეთისა თავისებუ- 
რი, თავისი ყველაზე ბოლო ან ზოგადი გამოხატულებით რჩება: 

გაკვეთა არარეგულირებულია, მოქმედეს მოცემულ ტექსტში 
მთლიანად, არ აქეს მოცემული, მუდმივი ადგილები, შესაბამისა: 

არ იქმნება დადგენილი ერთეული, მაგრამ ამავე დროს გვაქვს 
სტრიქონი, როგორც გაკვეთით განსახლვრული რიტმული სეგმენ- 

ტი, რომელიც თავისუფალია და არარეგულირებული სიგრძეში, 

სტრიქონში შეიძლება გვქონდეს მონაკვეთები, რომლებიც აგრეთ- 
ვე თავისუფალია და არარეგულირებული სიგრძეში. როგორც ჩანს, 

"საერთოდ შეიძლება იმის თქმა, რომ თავისუფალი ლექსი არ არის 

თავისუფალი მოცემული ლექსთწყობის ყველა კანონისგან ––- ზო- 

„გადი, უნივერსალური პრინციპი მასში დაცულია, მაგრამ დაცუ- 

ლია თავისებურად -- უკიდურესად თავისუფლად. უფრო ზუს- 

ტად –– კანონებისგან იგი თავისუფალია, მაგრამ ზოგადი პრინცი- 
პი, მკაცრ კანონებში მოქცევის გარეშე, მასში მოქმედებს 74. 

თუ განვიხილავთ ქართული ლექსის, ვერლიბრის ჩათვლით, 

მთელ დიაქრონიას, შეიძლება ასეთი სქემის ჩამოყალიბება: 1) რე- 

გულირებული გაკვეთა ორწევრედში ორ ტოლ შემადგენლად ან 
-პირველი უფრო გრძელი შემადგენლის წესით; 2) რეგულირებუ- 

ლი გაკვეთა სტრიქონში შემდეგი განვითარებით: ჯერ –– გაკვეთა 

ორ ტოლ შემადგენლად, შემდეგ ორი ტოლი შემადგენლის გვერ- 
დით –– პირველი უფრო გრძელი შემადგენლის წესით; 3) რეგული- 

რებული გაკვეთა ორსტრიქონედში ასეთივე განვითარებით; 4) რე– 

"გულირებული გაკვეთა სტროფში ასეთივე განვითარებით; 5) რე- 

„გულირებული გაკვეთა სალექსო ტექსტმი სტროფებს (ან სხვა 
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მონაკვეთებს) შორის საზღვრების სახით; 6) რეგულირებული გა–- 
კვეთის სპორადული შემთხვევები #”2>>#/ წესის დარღვევით; 7) არა- 

რეგულირებული გაკვეთა სალექსო ტექსტში (ვერლიბრი). 
თუ ამ სქემაში არ მივიღებთ მხედველობაში იმას, რაც ცვალე- 

ბადია, დაგვრჩება ის, რაც მუდმივია: ეს არის ქართული ლექსის 
უნივერსალური პრინციპი, რომელიც მდგომარეობს რიტმულ ერ- 
თეულთა ორ ნაწილად გაკვეთაში, ხოლო თავისუფალ ლექსში –– 

სალექსო ტექსტის გაკვეთაში არამუდმიკ,კ არადადგენილ სტრი- 
ქონებად და მონაკვეთებად.



რეკონსტრუქციის პრობლემა 

ლექსთწყობის სისტემის არსისა და განვითარების კანონზომიე– 
რებების დადგენის შემდეგ იქმნება შესაძლებლობა მთელი რიგი 
პრობლემების დასმისა. ერთი ასეთი საინტერესო პრობლემაა #ე- 
კონსტრუქცია. ზემოთ ჩვენ ვიხმარეთ გამოთქმა –- ისტორიულ- 

შედარებითი მეთოდი პირდაპირი მნიშვნელობით; ეს გამოთქმა 

ლექსმცოდნეობით ანალიზში შეგვიძლია შემოვიტანოთ იმ მნიშ–- 

ვნელობითაც, რომელიც მას აქვს ლინგვისტურ ანალიზში –- გე- 

ნეტიკურად დაკავშირებული ენების შედარების საფუძველზე ფიქ- 
სირებულზე უფრო ადრინდელი ენობრივი ვითარების აღდგენა. 

ლექსთწყობის დონეზე, როგორც ჩანს, არსებობს სამგვარი რე- 
კონსტრუქციის შესაძლებლობა: 1) მოცემული ლექსთწყობისათვის 
აღდგენა იმ საწყისი საფეხურისა, რომელიც უსწრებდა ლიტერა- 

ტურულად ფიქსირებულს; 2) ერთი და იმავე ჯგუფის ენოვანი 

ლექსთწყობებისათვის საერთო, ამოსავალი სისტემის მოდელის 

დადგენა; 3) აბსტრაქტული კონსტრუქტის სახით, იმ შესაძლებე–- 
ლი სისტემის განსაზღვრა, რომელიც განვითარებაში ამოსავალია 
ტიპოლოგიურად ერთი და იმავე (მაგრამ სხვადასხვა ჯგუფის ენო- 

ვანი) სახეობის ლექსთწყობებისათვის??. 

უძველესი ფორმების, სავარაუდო თავდაპირველი მეტრების, 
ქრონოლოგიური ჩარჩოების განსახღვრის და ა. შ. შესახებ მსჯე- 
ლობა შეიძლება სხვადასხვა ისტორიული ექსკურსების წყარო- 
თა მონაცემების ანალიზის, ხალხური ტრადიციების გათვალისწი–- 

ნების .და ა. შ. საფუძველზე. ამ დროს ჩამოყალიბებული ჰიპოთე- 

ზები, როგორც წესი, საკითხთა ზოგად მხარეს ეხება. მაგალითი- 

სთვის წარმოვადგენთ ასეთ მსჯელობას დიდი ხანია ცნობილია 
(ვრცლად იხ. ა. ურუშაძის „ბერძნულ-რომაული და ქართული მეტ- 

რიკის საკითხები“, 1980 წ.), რომ მე-6-7 საუკუნეებიდან მე-10 სა- 
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უკუნემდე ქართულ ლიტერატურაში გვხვდება შემდეგი საინტერე- 
სო ფაქტი: ბერძნულიდან თარგმნილ ზოგ პროზაულ ძეგლში 

ფიქსირებულია ერთი სალექსო სტრიქონი, რომელიც წარმოადგენს 

თარგმანს ჰომეროსიდან. ამ შემთხვევაში არ არის სწორი მსჯელო– 
ბა მხოლოდ უძველეს ნიმუშებზე რომლებიც მეტრის ჩანასახს 
გამოავლენენ. სათანადო დასკვნების მისაღებად, ჯერ ერთი, უნდა 

ამოვიდეთ იქიდან, რომ 1) საქმე გვაქვს პროზაულ ტექსტთან; 2) 

საქმე გვაქვს სასულიერო ძეგლთან, რომელიც გვაწვდის ჩართულ 

ნიმუშს არასასულიერო პოეზიისა; 3) გვაწვდის არა სრულ ან მო- 
ზრდილ ლექსით ნიმუშს, არამედ უმოკლეს ნაწყვეტს, მეორეც, 

უნდა 'მემოვიტანოთ ცნება ფრაგმენტისა, რომელიც ნიშნავს არა 

აუცილებლად მოცემული (ქართული) ტექსტის ნაწყვეტს, არამედ 
ნაწილს პოეტური, კერძოდ ვერსიფიკაცკიული, სიტუაციისა, მის 
ფრაგმენტულ ასახვას. 

მაშინ: 1) სასულიერო მწერლობა ქმნის ფრაგმენტს –- ერთი 
მხრივ. პოეზიისა (არასასულიეროსი), რომელიც, კერძოდ, მარკი- 
რებულია როგორც ლექსთწყობის გარკვეული სისტემის მქონე 
(და ამით დაპირისპირებულია სასულიერო პოეზიასთან, რომელიც, 
კერძოდ. მარკირებულია როგორც ამ სისტემის არმქონე); მეორე 
მხრივ, ქართული ვერსიფიკაციული სისტემის ფუნქციონირებისა- 

თვის «დამახასიათებელი ვითარების ფრაგმენტს. 2) რაც მთავარია, 

ეს ფრაგმენტი მოცემულია პროზაულ ტექსტში ჩართული ერთი 
სალექსო სტრიქონის სახით, რაც იმას ნიშნავს, რომ ერთი სალექ- 

სო სტრიქონის, როგორც ციტატის, „გაკეთებისას“ უნდა გვქონო- 

და სრული რიტმული მონაკვეთების შემცველი ტექსტები, რომ- 

ლებშიც მოცემული რიტმული სტრუქტურა მთლიანად იქნებოდა 

რეალიზებული. ერთი სტრიქონი, ერთი მხრიე, შეიძლება გვაძლე– 

ვდეს საზომის სახეს, მაგრამ, მეორე მხრივ, ასეთად აღიქმება 

-მხოლოდ უფრო დიდ (დასრულებულ) სალექსო მონაკვეთში, რო- 

მელშიც იგი განმეორებადია, და ეს რეგულარული განმეორება- 

დობა მარკირებულსა და აღქმადს ხდის მის რიტმულ ბუნებას. ეს 

კი იმას ნიშნავს, რომ, გენეზისის თვალსაზრისით, ერთი სალექსო 

სტრიქონი, წარმოდგენილი პროზაულ ტექსტში (ის, რომ იგი სა– 

ლექსო სტრიქონია და არა შემთხვევითი აგებულება მარტივად 
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მტკიცდება, რადგანაც წარმოადგენს ბერძნული სალექსო სტრიქო-. 
ნის ტკვივალენტს), არ შეიძლება ჩაითვალოს საზომის ჩანასახად; 
პირიქით –- მისი გამოჩენა ამ პოზიციაში მიუთითებს იმაზე, რომ 
უკვე არსებობს მეტრული სისტემა რომლის რეალიზაციებშიც 
გვაქვს სტრიქონთა რეგულარულ განმეორებადობაში გამჟღავნებუ- 

ლი რიტმული სტრუქტურები, და მხოლოდ მისი არსებობის ფონზე 

ხდება შესაძლებელი ერთი სალექსო სტრიქონის, როგორც ასეთის, 

მოტანა. სხვა სიტყვებით: ავტორს ან მთარგმნელს მხოლოდ მაშინ 
აქვს შესაძლებლობა მოიტანოს ერთსტრიქონიანი მონაკვეთი, ოო- 
გორც რიტმული ლექსის რეპრეზენტაცი,ა როდესაც მას „წინ 

უდევს“ მთელი სალექსო სისტემა, რომლის სრულ პოეტუო ტექ- 

სტებში ამგვარი სტრიქონი ოიტმული სტრუქტურის ფრაგმენტს 

წარმოადგენს; ხოლო ადრესატი მხოლოდ მაშინ აღიქვამს მას, რო– 

გორც ლექსს, როდესაც მასაც „წინ უდევს“ იგივე სისტემა; სხვა– 

ნაირად არც რიტმული ინფორმაციის კოდირებაა შესაძლებელი, 

არც მისი „დეკოდირება. 3) რაც შეეხება იმას, რომ მოღწეულ უძვე- 

ლეს ძეგლებში ჩვენთვის პერცეპტული სისტემა ვერსიფიკაციისა 

წარმოდგენილია მხოლოდ ერთსტრიქონიანი მონაკვეთების სახით 

(ე. ი. უკიდურესად ფრაგმენტულად), ესეც ადვილი ასახსნელია: 

ა) საეკლესიო პოეზია თხზავდა თავისი კანონის მიხედეით, რაც 

რიტმულ ნორმასაც გულისხმობდა, და აფიქსირებდა და ავრცელე- 

ბდა «მ ლიტერატურას, რომელსაც თხზავდა; ბ) არ თხზავდა სხვა 

კანონის მიხედვით და არ აფიქსირებდა და არ ავრცელებდა სხვა. 

კანონებით შესრულებულ ლიტერატურას; გ) მხოლოდ სპეციფი- 

კურ შემთხვევებში (სასულიერო ტრაქტატში –- არასასულიერო 

პოეზიიდან ციტატა) გვინახავდა არასასულიერო პოეზიის მეტრი- 

კისათვის დამახასიათებელ სურათს. 

ამგვარად, შეგვიძლია დავასკვნათ, რომ ის კვერსიფიკაციული 

ვითარება, რომელიც ახასიათებს ქართული ლექსთწყობის განვითა- 

რების პირველ საფეხურს ჩამოყალიბდა და ამოქმედდა საკმარ 
ხნით ადრე მე-6-7 საუკუნეებამდე. 

როგორც ვხედავთ, დასკვნა ზოგადი ხასიათისაა და ძირითადად 

ქრონოლოგიური საფეხურის აღდგენას გულისხმობს, ამგვარი ანა-. 
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ლიზით მიღებული დასკვნა პრაქტიკულად არ გულისხმობს წინა 
საფეხურის სურათის აღდგენას, ხოლო მაშინ, როდესაც გულის- 
ხმობს (ზემოთ წარმოდგენილი დასკვნა ნავარაუდევი ქრონოლოგი- 

ური პერიოდისათვის ვერსიფიკაციულ ვეითარებასაკ გულისხმობს: 

მოქმედებდნენ ორწევრედები 5+5, 4+4, 5+3 და მათი იდენ- 

ტურთან შეერთებით აგებულ ბინარულ სტრიქონებზე დამყარებუ- 
ლი მეტრები; მაგრამ ეს ფაქტიურად არ არის აღდგენა, რადგანაც 
სურათი იდენტურია მომდევნო საფეხურისა, შესაძლებელია არ 

იყოს კორექტული. 
საკუთრივ რეკონსტრუქციასთან მაშინ გვაქვს საქმე. როდესაც 

უშუალოდ ამოვდი«ვართ სისტემის კანონზომიერებებიდან და გან-, 

ვითარების კანონებიდან შემდეგი გზით: ვიღებთ სისტემას, რომ- 

ლისთვისაც დადგენილი გვაქვს სტრუქტურული წესები (ან ვიღებთ 
კონკრეტულ წესს, ძირითადს), შემდეგ განვიხილავთ მის განვითა- 

რებას დიაქრონიული ტრანსფორმაციების წესების მიხედვით და 

ვადგენთ განვითარების კანონზომიერ საფეხურებს, შემდეგ რეტ- 

როსპექტულად, დაღმავალი გზით, გავივლით საფეხურებს და ვად- 

გენთ უკუღმა ტრანსფორმაციების სურათს, ბოლოს აღვადგენთ, 

მივდივართ იმ ვითარებასთან, რომელიც საწყისი საფეხურია განვი- 

თარების ფიქსირებული საფეხურებისათვის (ან საწყისი წესია გა- 

ნვითარებაში) აღდგენილი საწყისი მდგომარეობა უნდა იყოს პი- 

რველი ეტაპი დიაქრონიულ საფეხურთა ჯაქ>ვში, უფრო ზუსტად –- 

ა) იგი უნდა შეესაბამებოდეს სისტემის პრინციპულ სახეს, ბ) მის– 

გან უნდა გამოიყვანებოდეს განვითარების მთელი გხა ყველა ფიქ- 

სირებული საფეხურისა და ტრანსფორმაციის ყველა წესის მიხე–- 

დვით. 

კარგ საილუსტრაციო მასალას იძლევა ქართული ლექსი. ზე- 

მოთ რამდენიმეჯერ ვახსენეთ, რომ ბინარული გაკვეთის უნივერსა- 

ლური პრინციპის მოქმედების ფარგლებში ქართული ლექსთწყო- 
ბის სისტემის რეალიზაციის სხვადასხვა საფეხურზე. დიაქრონიაში, 

ჩვენ გვაქვს სხვადასხვა იერარქიული ·დონის ერთეულების მიხეღდ- 

ვით განვითარება ორი ტოლი შემადგენლის პრინციპიდან პირველი 

უფრო გრძელი შემადგენლის პრინციპამდე. დეტალურად სურათი 

ასე გამოიყურება. 
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მე-18 ს-მდე საფეხურზე სტროფი აუცილებლად შედგება ორი 
ტოლი შემადგენლისგან (ორი ორსტრიქონედისგან),)L ორსტრიქო- 

ნედი –-– ორი ტოლი შემადგენლისგან (ორი სტრიქონისგან), სტრი- 

ჟქონი –-– ორი ტოლი შემადგენლისგან (ორი ორწევრედისგან), მა- 
გრამ ორწევრედის სტრუქტურა განსხვავებულ პრინციპს გვიჩვე- 

ნებს “შეიძლება შედგებოდეს ორი ტოლი ნაწილისგან (4-L4, 
5-L5), შეიძლება –– ორი არატოლი ნაწილისგან ისე, რომ პირ- 
ველი მეორეზე გრძელია (543). ამგვარად, სტროფისთვის, ორ- 

სტრიქონედისთვის, სტრიქონისთვის სტრუქტურის ფორმულაა 

#=#, ორწევრედისთვის –– #2>#. 

მე-18 ს-ის საფეხურზე ჩნდება სიტუაცია, როდესაც ორი არა- 

ტოლი ნაწილისგან შეიძლება აიგოს სტრიქონიც, მაგ., (4-+4)-+ 

(4+4)-ის გვერდზე ჩნდება (4+4)+(4--2). ამგვარად, ამ საფეხუ- 

რზე -სტროფისთვის და ორსტრიქონედისთვის გვაქვს #=>=#, სტრი- 

ქონისთვის და ორწევრედისთვის –– ი > I. 

ორი არატოლი ნაწილისგან შემდგარი ორსტრიქონედი მე-18 
L-ის საფეხურზე არა გვაქვს (აქ და ქვემოთ მხედველობაში არ მი– 

იღება ისეთი ცდები, რომლებიც არაკორექტული გამოდგა და, გან- 
ვითარებამ უარყო). ასეთი ვითარება ჩნდება მე-19 ს-ის საფეხურ- 

ზე, მაგ, 5+5) 5+2 | 5-L5 | ა+2 სტროფში. ამ საფეხურზე 

სტროფისთვის გვაქვს #==/, ხოლო დანარჩენი სამი ერთეულის- 
თვის –- # ->#. 

მე-20 ს-ის საფეხურზე ჩნდება ორი არატოლი შემადგენლის 

პრინციპი სტროოფშიც (მაგ. 4+4|) 4+4 4+4 | 4+2 ტიპის სტრო- 

ფი). თუმცა ეს შემთხვევა არ გავრცელებულა დიდი ძალით. 

ამგვარად, პრინციპი /1=# (მხოლოდ /=–#): 

ორწევრედში არასდროს გვაქვს ფიქსირებული, 

სტრიქონში გვაქვს მე-2 საფეხურამდე, 

ორსტრიქონედში გვაქვს მე-3 საფეხურამდე, 

სტროფში გვაქვს მე-4 საფეხურამდე. 
სხვანაირად –– პრინციპი ი > #: 

ორწევრედში გვაქვს თავიდან, პირველი საფეხურიდან, 

სტრიქონში გვაქვს მე-2 საფეხურიდან, 
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ორსტრიქონედში გვაქვს მე-3 საფეხურიდან, 
სტროფში გვაქვს მე-4 საფეხურიდან. 
როგორც ვხედავთ, ოთხი საფეხური შეგვიძლია განვსახღვროთ 

ოთხი დონის ერთეულში არატოლ შემადგენლებად დაყოფის პრი– 
ნციპის ჩამოყალიბების მიხედვით: 1 საფეხური –– IL დონის ერ- 
თეულში მოცემული წესის რეალიზება, II საფეხური –- II დო–- 
ნის ერთეულში მოცემული წესის რეალიზება, III საფეხური – 
ILL დონის ერთეულში, IV საფეხური –- IV დონის ერთეულში. 

ამავე დროს ყოველ საფეხურზე ერთეულში მოცემული წესის რე– 

ალიზებას წინ უსწრებს წინა საფეხურზე ამავე ერთეულში ამ წე- 

სის არარსებობა, ე. ი. ტოლობის წესის არსებობა. 

ამგვარად, ყოველი უფრო მაღალი დონის ერთეული სტრუქ- 

ტურულად იმეორებს უფრო დაბალი დონის ერთეულს. დიაქრო- 
ნიის ენაზე: ყოველი უფრო მაღალი დონის ერთეული «მეორებდა 

უფრო დაბალი დონის ერთეულს, რაც განვითარებაში ნაწილდება 
ოთხი საფეხურის მიხედვით: უტოლობის პრინციპი გვაქვს I სა- 

ფეხურზე I დონის ერთეულში –-– ორწევრედში, ამის შემდეგ II 

საფეხურზე იგივე პრინციპი რეალიზდება II დონის ერთეულში –– 

სტრიქონში; უტოლობის პრინციპი გვაქვს II საფეხურზე II დო–- 

ნის ერთეულში –-– სტრიქონში, ამის შემდეგ III საფეხურზე «გი 

რეალიზდება 1II დონის ერთეულში –- ორსტრიქონედში და ა. შ. 
რეტროსპექტულად, უკუღმა განვითარებაში –– შემდეგი სურათი: 
ყოველი უფრო დაბალი დონის ერთეული უარყოფდა უფრო მაღა- 

ლი დონის ერთეულის სტრუქტურულ პრინცის (არატოლი და 
ტოლი დაყოფის ერთდროული მოქმედების პრინციპს ტოლი' და- 

ყოფის პრინციპის სასარგებლოდ). 

რეკონსტრუქცია: პირველი დონის ერთეულისთვისაც, ორწევ- 
რედისთვისაც, აღდგება მდგომარეობა, როდესაც განხორციელე– 

ბულია მხოლოდ ორი ტოლი შემადგენლის პრინციპი, რაც გვაძ- 
ლევს კიდევ ერთ საფეხურს რომელიც უსწრებს პირველს და 

ბუნებრივად ჯდება საფეხურთა აღმასვლის სურათში, 

უფრო დაწვრილებით: 

ა) საფეხური, როდესაც ორწევრედშიც6 რეალიზებული იყო 
მხოლოდ ორ ტოლ შემადგენლად გაყოფის პრინციპი შეიძლება 
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რეკონსტრუირდეს იმ ვითარების მიხედვით, რომ ჩვენ გვაქვს პირ- 

ველი საფეხური, როდესაც ყველა ერთეული იყოფა ორ ტოლ შე– 
მადგენლად, გარდა პირველი დონის ერთეულისა –– ორწევრედისა. 

ბ) ეს საფეხური შეიძლება რეკონსტრუირდეს იმის საფუძველ- 
ზეც, რომ პირველი საფეხურის შემდეგ ვხედავთ სტრიქონში ორ 
ტოლად გაყოფის პრინციპის გვერდით ორ არატოლად გაყოფის 
პრინციპს, შემდეგ –– მომდევნო საფეხურსე ორსტრიქონედში 
ვხედავთ ორ ტოლად გაყოფის პრინციპის გვერდით ორ არატოლაჯ 

გაყოფის პრინციპს, შემდეგ -–– მომდევნო საფეხურხე ამავეს 

ვზედავთ სტროფშიც. ამიტომ შეგვიძლია ჩამოვაყალიბოთ შემდე- 
გი დასკვნა: ორწევრედშიც ორი ტოლი შემადგენლის პრინციპი 

თავის დროზე შემდეგ „დაირღვა“ მის გვერდით პირველი უფრო 

გრძელი შემადგენლის პრინციპის რეალიზაციის გზით. 

გ) შეიძლება ასეთი დასკვნის ფორმულირებაც. საფეხურების 

მიხედვით ჩვენ ყოველთვის გვაქვს რომელიმე დაბალ იერარქიულ 
დონეზე ერთეულში ტოლობის პრინციპის „დარღვევა“ (ე. ი. ტო– 

ლობის პრინციპის გვერდით პირველი უფრო გრძელის პრინციპის 

გაჩენა) ისე, რომ შესაბამის მაღალ დონეზე ეს პრინციპი დაცუ- 

ლია: მეორე საფეხურზე ტოლობის პრინციპი დარღვეულია სტრი- 

ქონში, მაგრამ დაცულია ორსტრიქონედში, მესამე საფეხურზე და- 

რღვეულია ორსტრიქონედში, მაგრამ დაცულია სტროფში. აქედან: 
როდესაც გვაქვს პირველი საფეხური, სადაც ტოლობის პრინცი- 

პი დაცულია სტრიქონში, ეს იმას ნიშნავს, რომ ქვედა დონის ერ- 
თეულში, ორწევრედში, იგი იყო და შემდეგ დაირღვა. 

დ) დიაქრონიული საფეხურებისა და ერთეულთა თერარქიული 

დონეების მიხედვით განვითარება გვაძლევს კანონზომიერ სურათს: 

IV საფეხური –- MI > ” პრინციპი მოქმედებს ყველა დონის ერ- 

თეულში; III საფეხური ––- />/ პრინციპი მოქმედებს ყველა 

დონის ერთეულში, გარდა IV დონისა, სადაც გვაქვს ტოლობის 

პრინციპი; II საფეხური –- I და-II დონის ერთეულებში გვაქვს 

21 > #, 1II და IV დონისაში –– ტოლობის პრინციპი: L საფეხუ- 
რი –- # > # გვაქვს მხოლოდ I დონის ერთეულში, II, III, IV 

დონის ერთეულებში –– ტოლობის პრინციპი. 
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IV საფეხური 1II II I 

  

  

  

სტოოფი > | ჯ= IL M#=/ #%=#L | 

ორსტრიქონედი 2=># > | 2 =# 21=# 

სტრიქონი M># 22 #X=>V# ” =L 

ორწევრედი 22=>X 2 =7 »=>XL 27=/: 

ჩვენ ვხედავთ, რომ ყველა ერთეულს, გარდა ორწევრედისა, გა5– 
ვითარებაში აქვს ეტაპი, როდესაც მხოლოდ ტოლი შემადგენლების 

პრინციპი მოქმედებდა. 
ე) თუ ბოლო საფეხური, ეს არის საფეხური ყველა დონის ერ- 

თეულში ერთდროულად #” > # პრინციპის განხორციელებისა, 
ხოლო ყოველი უფრო ქვედა საფეხური, ეს არის ზემოდან ქვემოთ 

ერთ დონეზე /==# პრინციპის განხორციელება, რაც ქვედა, პირ- 
ველ საფეხურზე გვაძლევს #=/ პრინციპს ყეელგან, გარდა ყვე–- 

ლაზე ქვედა დონის ერთეულისა, ორწევრედისა, –- მაშინ პოსტუ- 

ლირდება არსებობა პირველი საფეხურის წინა საფეხურისა, რო– 

მელშიც ერთდროულად ყველა დონის ერთეულში რეალიხებულია 

M=/ პრინციპი. განვითარება ამ შემთხვევაში მოგვცემს კანონზო– 

მიერ სურათს, რომელშიც ბოლო საფეხურზე ყველა დონის ერთე– 
ულში #22 #/# წესია, საწყის (აღდგენილ) საფეხურზე –– ყველა ეო- 

თეულში მხოლოდ M=74# წესი, ამ ორ, საწყის და ბოლო, მდგომა- 

რეობას შორის გვაქვს საფეხურები „ რომლებშიც #=/ ტრანს- 
ფორმირდება #>#/ წესში პირველი დონის ერთეულიდან დაწჟუე– 

ბული მეოთხე ·დონის ერთეულამდე (მეოთხე დონის ერთეულში 

ეს ტრანსფორმაცია გვაძლევს ბოლო საფეხურს, რომელშიც ყვე- 
ლგან # >> # წესია რეალიზებული). აღდგენილი საწყისი მდგომა– 

რეობა შეთანხმებულია სისტემის კანონებთან და განვითარების 

წესებთან, კერძოდ –– ამოსავალია გაკვეთის პრინციპის განვითარე– 

ბისათვის ყველა საფეხურისათვის და განვითარების მთელი 

კანონზომიერი დინამიკისათვის. 
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IV 1I1 II ( "საფეხური 

  

სტროფი #=>ს | #=ჯ წ#%=: IL=/: 7 =V 

ორსტრიქონედი | M># | #>ს | სჯ=ს #=# #=/: 

სტრიქონი V=>ს#ს | M>2># | > | #=V# 21 =# 

ორწევრედი 2>ს | #=>L | #=>XL „> | 1=Xჯ 
  

ჩვენ, ამგვარად, გვაქვს სრული უფლება, მოვახდინოთ: ა) რე- 
კონსტრუირება იმ საწყისი საფეხურისა რომელშიც ორწევრედ- 
შიც რეალიზებული იყო ორი ტოლი შემადგენლის პრინციპი, 2) 

პოსტულირება იმ ამოსავალი სისტემისა რომელიც დროში მე- 

6-7 საუკუნეების წინ ივარაუდება და რომელიც ემყარებოდა ერთ- 

დროულად ყველა ბინარულ ერთეულში ორ ტოლ შემადგენლად 
გაყოფის პრინციპის რეალიზებას; ეს არის სისტემა რომელშიც 

მოქმედებდა ორი ორწევრედი 5+5 და 4+4, რომელიც გვაძლე- 

ვდა სტრიქონის ორ სახეს და ორ საზომს. სხვათა შორის, ორწე- 

ვრედთა კონკრეტული რეალიზაციების ანალიხიკცკ გვაძლევს არ- 
გუმენტს იმისათვის, რომ აღვადგინოთ საფეხური, სადაც ორწევ- 

რედში განხორციელებული იყო ორი შემადგენლის ტოლობის პრინ- 

ციპი: ორწევრედთა სამი ქვესისტემიდან მეორეში და მესამეში 

განვითარებაში გვაქვს დადასტურებული საფეხური როდესაც 
რეალიზებული იყო მხოლოდ 4+4 (მეორე ქვესისტემაში) და 

3+3 (მესამეში) აგებულებები, ანუ ის ორწევრედები, რომლებშიც 
მოქმედებს მხოლოდ შემადგენელთა ტოლობის წესი (ამ საფეხუ- 

რზე მოცემულ ქვესისტემებში #>>/ პრინციპით მიღებული აგე- 
ბულებები –– 4+3, 4-+-2, 3--2 და ა. შ. არ გვაქვს). შემდეგ: არც- 

ერთ საფეხურზე, არცერთ დადასტურებულ ვითარებაში, ცვლილე- 
ბათა და ახალი ერთეულების აღმოცენების არცერთ სურათში, 

მთელ ისტორიაში ჩვენ არ გვაქვს არცერთი "შემთხვევა რომ არ- 

სებობდეს პირველი გრძელი წევრის წესის მიხედვით (/ჰ>>#/) რეა- 

ლაზებული ერთეული ისე, რომ გვერდით არ არსებობდეს ტოლი 

შემადგენლების მქონე (/=>=#) ერთეული, პირიქითა შემთხვევები 

ყველგან გვაქვს. 
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ზემოთ წარმოდგენილი დიაქრონიული საფეხურეობრივი სურა- 

თისა და პოსტულირებული ამოსავალი მდგომარეობის გათვალის- 
წინებით შეგვიძლია დავაკონკრეტოთ ის, რაც ითქვა სისტემის 
არსის შესახებ. 

ერთი მხრივ, შეგვიძლია მივიღოთ ასეთი დასკვნა: ყოველი დო– 

ნის ერთეულის სისტემა რაოდენობრივად იზრდებოდა ამ სისტემა- 
მი რეალიზებულ ორტოლწევრიან ერთეულში მეორე წევრის“ 
დამოკლების გზით (პირველი წევრის უცვლელობა ასახავს რიტ- 

მული გასაყარის, როგორც მუდმივი სტრუქტურული ფაქტორის, 

რეალურობას). მაგალითად, ორწევრის სისტემის იმ ქვესისტემაში, 
რომელშიც ერთეულში რიტმული გასაყარი მეოთხე მარცვლის 

შემდეგაა, ანუ პირველი წევრი ოთხმარცვლიანია, ამოსავალი წა- 

რმომადგენელია 4+4, რომელშიც მეორე შემადგენლის დამოკლე- 

ბის გზით მიიღება 4+31, 4+2, 4+1, 4-0. ამ პოზიციებიდან, დი- 

აქრონიის გათვალისწინებით, ქართული ლექსის უნივერსალური 

პრინციპია ორ ტოლად გაკვეთა. ერთეულის რეალური რეპრეხენ- 
ტანტების მიღების ორი გზა არსებობს: 

1) ორ ტოლ ნაწილად გაყოფის პრინციპით (საწყისი ვითარება), 

2) ამგვარად მიღებულ ერთეულში -–– მეორე წევრის დამოკლებით 

(დამოკლება გულისხმობს ყველა შესაძლებლობას მეორე წევრის 
მთლიანად ჩამოშორების ჩათვლით). 

მეორე მხრივ, ასეთი სურათი განამტკიცებს წინა თავებში ფო– 
-რმულირებული სტრუქტურული წესების რეალურობას, ან შეთა- 

ნხმებულია მათთან, კერძოდ: 1) შეთანხმება გვაქვს იმ დასკვნას– 

თან, რომ სტრუქტურულად ახლოს დგანან არა ერთი და იმავე 

სილაბური სიგრძის მქონე ერთეულები, რომლებიც, მაგალითად, 

ორწევრედში ქმნიან სამ სხვადასხვა კლასს, არამედ სხვადასხვა სი– 

გრძის, მაგრამ ერთი და იმავე რიტმული გასაყარის მქონენი, რომ- 

ლებიც, მაგალითად, ორწევრედში ქმნიან ერთსა და იმავე კლასს; 

ბ) ბუნებრივ წესად „გვევლინება წესი, რომლის მიხედვითაც ერ- 

თეულში მეორე შემადგენელი პირველზე გრძელი არაა; გ) იგივე 
ითქმის ზოგ სხვა წესზეც. 

მესამე მხრივ, იქმნება შესაძლებლობა დავაკონკრეტოთ უნი- 

ვერსალური პრინციპის –- გაკვეთის პრინციპის, აგრეთვე ბინარუ- 
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ლი ერთეულის, კერძოდ მისი მახასიათებლების, საკითხი. გაკგე– 

თა აპრიორულად გულისხმობს გარკვეულ ოდენობას, რომელშიც 
ეს პრინციპი მოქმედებს, ასეთი ოდენობა არის გარკვეული სილა- 
ბური სიგრძის მქონე აგებულება. მაგრამ ზემოთ უკვე აღინიშნა, 
რომ მარცვალთა გარკვეული სიგრძე, რომელიც ერთეულის ერთ- 
ერთი მახასიათებელია, მეორე მხრივ, არ არის მისი სტრუქტურუ- 
ლი ნიშანი: რომელიმე 7-მარცვლიანი აგებულება რიტმულად მა- 
რკირებულია არა იმით, რომ იგი 7-მარცვლიანია,ა არამედ «მით, 
ოომ იგი ბინარული აგებულებაა და მისი სტრუქტურაა, ვთქვათ, 
4+3 (საპირისპიროდ სხვა 7-მარცვლიანი რიტმული აგებულებისა, 
რომლის სტრუქტურაა 5-+-2) დიაქრონიის მონაცემებისა და რე- 
კონსტრუირებული ამოსავალი სისტემის გათვალისწინება ამ სა- 
კითხში გარკვეულ "სიცხადეს შეიტანს. ჩვენ გვაქვს არა საერთოდ 

გაკვეთა და არა საერთოდ მოცემული სილაბური სიგრძის ოდენო- 
ბა, რომელიც გაიკვეთება ბინარულად (ვთქვათ თ 7-მარცვლიანი 

მოცემულობა, რომელიც ერთი გაკვეთით გვაძლევს 4-L3-ს მეო– 

რეთი -- 5+2-ს), –– არამედ გაკვეთა ორ ტოლ ნაწილად. ეს კი 
იმას ნიშნავს, რომ 7-მარცვლიანი ოდენობა კი არ იკვეთება ორი 

სხვადასხვა ორწევრედის მისაღებად, არამედ 5-+2-ისათვის და 

4-L3-ისათვის სხვადასხვა გზაა: 1) ტოლად გაკვეთა 10-მარცვლიან 

სიგრძე ში–-–ვიღებთ. 5+5 ერთეულს, შემდეგ მეორე წევრში დამო- 

კლება ––ვიღებთ ერთეულებს 5+4, 5+3, 5+2, 5+1, 5+0; 2) ტო- 
ლად გაკვეთა 8-მარცვლიან სიგრძეში--ვიღებთ 4+4-ს, შემდეგ მე– 

ორე წევრის დამოკლებით--4+3, 4+2, 4+1, 4-0. საბოლოოდ, 

მიიღება ორწევრედთა ორი ქვესისტემა: ერთში რიტმული გასაყა- 

რი ხუთი მარცვლის შემდეგაა (განვითარების გზა: 10-მარცვლე- 

დის გაკვეთა ორ ტოლ შემადგენლად –– 5+5, შემდეგ –– დანარ– 

ჩენი წევრები), მეორეში რიტმული გასაყარი ოთხი მარცვლის შე– 

მდეგაა (განვითარების გზა:ატ ტოლად გაკვეთა 8-მარცვლედში --- 

4+4. შემდეგ –– დანარჩენი წევრები); იგივე –– მესამე ქვესისტე– 

მისათვის, ამგვარად, თუ სისტემის პოზიციებიდან გვაქვს სამი 

კლასი. 5+X, 4+X, 3+X, დიაქრონიის პოზიციებიდან ეს საზი 

კლასი არის 5+5 პლუს დანარჩენი წევრები, 4+4 პლუს დანარჩე– 

ნი წევრები, 3+3 პლუს დანარჩენი წევრები. 

1ი92



თუ დავუბრუნდებით რეკონსტრუქციის პრობლემას, უნდა 

აღენიშნოთ, რომ მას შემდეგ, რაც პოსტულირებულია მოდელი, 

რომელიც ასახავს სავარაუდო საწყის სისტემას ან განვითარების 

ამოსავალ საფეხურს, დგება მისი ვერიფიკაციის საკითხი მართა- 

ლია, აპრიორულად დაიშვება, რომ თეორიული კონსტრუქტი არ 
უნდა იყოს ზუსტი ამსახველი არსებული ისტორიული სიტუაცი- 

-ისა75, მაგრამ რჩება რეალურობასთან მაქსიმალური მიახლოების 

ამოცანა, ამიტომ რჩება პოსტულირებული სურათის რეალურობა- 

სთან მიმართებაში სარწმუნოობის შემოწმების ამოცანა, რაც პრა- 

ქტიკულად ნიშნავს დამატებითი არგუმენტაციის გამონახვას. რა- 

საკვირველია, მთავარი არგუმენტი იგივეა, რაზეც ზემოთ გექონდა 
საუბარი: თუ მოცემული სისტემიდან ამოსვლით დადგენილია გა– 
ნვითარების წესები და გამოყოფილია საფეხურები, რომელთაგან 
“უკანასკნელი ტიპოლოგიურად ყველაზე ახალია, ხოლო უკუსვლით 
ყოველ საფეხურზე უფრო არქაული სიტუაციის სურათია, ––- ჩვენ 

გვაქვს უფლება და საშუალება დავადგინოთ ფიქსირებულზე ად- 
რინდელი მდგომარეობა, რომელიც ყველახე უფრო არქაულია, 
და რომლისგანაც გამოიყვანება განვითარების მთელი გზა უკა- 
ნასკნელი ეტაპის ჩათვლით, მაგრამ სარწმუნოობის შემოწმების 

ამოცანა მაინც რჩება. 

იდეალურად შეიძლება ჩაითვალოს ისეთი შემთხვევა, როდესაც 
შემოწმებისას სისტემის რეალიზაციის ფიქსირებულ ფაქტებში 
აღმოჩნდება გარკვეული მიკროვითარება, რომელიც პრინციპულ.დ 

იდენტურია აღდგენილი სურათისა, და, გარკვეული მოდელის სა- 
ხით, გამოდგება მთელი აღდგენილი სურათის ანალოგიად. 

ვინაიდან სისტემის საწყისი მდგომარეობა ზემოთ ფაქტიურად 

რეკონსტრუირდა ორწევრედის საწყისი სტრუქტურის აღდგენით, 

შესამოწმებელია, რამდენად სარწმუნოა ორწევრედისთვის სქემა; 

Mი=ჩ-M => #. ასეთი შემოწმების საშუალება არსებობს. როგორც 

ითქვა, ორწევრედის სისტემის მესამე ქვესისტემა 3+» ჩამოყალი– 

ბდა ჩვენს „თვალწინ“ და გვაქვს საშუალება რეალურად ვნახოთ 

ქვესისტემის განვითარების პროცესი –- საწყისი ეტაპიც და შემ- 

დგომი განვითარებაც. აქ კი ვითარება ასეთია. ჯერ რეალიზდა 3-+-ქ, 

ე. ი. ორ ტოლ შემადგენლად გაყოფილი ბინარული აგებულება, –- 
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ეს არის მე-18 ს., კერძოდ გურამიშვილის შემოქმედება7, ამასთან, 

საქმე გვაქვს სწორედ საწყის ეტაპთან: 1) ამ ეტაპზე არ ჩანს ლე- 

ქსი, მთლიანად აგებული მოცემული ორწევრედის ბაზაზე –– გვაქვს 

მხოლოდ სტროფი ან რთული სტროფის ნაწილი ლექსში (გურა- 
მიშვილის „მესამე დავითის შესხმა“: „აწ მე აღვიძრავ ენასა"); 

2) ორწევრედი ყოველთვის არ გვიჩვენებს სტაბილურ აგებულე- 
ბას (მაგ. გურამიშვილის „ქაცვია მწყემსში“), ზუსტად გაფორმე- 
ბული, იგი გვევლინება უფრო გვიან, მე-19 ს.-ში (ბარათაშვილის 
„ცისა ფერს“). ჩვენთვისს ამჯერად მთავარი ისაა, რომ არც მე–- 
18 ს., არც მე-19 ს.-ში არ ჩანან ქვესისტემის სხვა წევრები, ისი- 
ნი, რომლებიც პირეელი უფრო გრძელი შემადგენლის წესით არი- 
ან გაყოფილი (>>): 3+2. 3+1; ეს ორწევრედები მე-20 ს.-ის 

საფეხურზე რეალიზდებიან (დაახლოებით ორი საუკუნის შემდეგ 

ტოლად გაყოფილი 3-+3-ის რეალიზებიდან). ამასთან, მათი ხმარე– 

ბის არე დღესაც შეზღუდულია –– დამოუკიდებლად ისინი ლექსს 
ან სტროფს არ ქმნიან, სტრიქონის სახითაც 3+3-ის გვერდით იხ- 
მარებიან. ამგვარად, ორწევრედის მესამე ქვესისტემის ჩამოყალი- 
ბების პროცესი ცალსახად გვიჩვენებს, რომ 1) ჯერ რეალიზდება 

ორ ტოლ ნაწილად გაკვეთილი ერთეული, შემდეგ -- არატოლ 
ნაწილებად გაკვეთილი: 2) არატოლნაწილებიანი ორწევრედი ქვე- 

სისტემაში ჩნდება ტოლნაწილებიანის რეალიზაციიდან დიდი ხნის 

შემდეგ. ეს კი ადასტურებს იმ დასკვნას, რომ საწყისი სისტემა 
ხასიათდება ყველა ერთეულში ერთდროულად მხოლოდ, ორი 

ტოლი შემადგენლის პრინციპის მოქმედებით; დავუმატოთ: ეს სი- 

სტემა ივარაუდება რამდენიმე საუკუნით ადრე მე-6-7 საუკუნეე- 

ბამდე(უფრო ზუსტად რაიმეს თქმა ძნელია, კოველ შემთხვევა- 

ში, გასათვალისწინებელია შემდეგი გარემოებები: ა. 3+3-ის ფო- 

რმირება განვითარების მეორე საფეხურზე მხოლოდ იწყება, სრუ- 

ლდება ნაწილობრივ მესამე საფეხურზე, საბოლოოდ –- მეოთხეზე; 

ბ. ქვესისტემის ის წარმომადგენლები, რომლებშიც არ გვაქვს ტო- 

ლობის პრინციპი, რეალიზდებიან დაახლოებით ორი საუკუნის შე- 

მდეგ; გ. მთლიანად ქვესისტემა სრული სახით ყალიბდებოდა სამი 

საფეხურის ფარგლებში: დ. 3+3-ის, რეალიზებამდე უზარმაზარი 
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მონაკვეთის –– უნდა ვივარაუდოთ 10--12 საუკუნის განმავლობაში. 
15 შესაძლებელი ორწევრედიდან ფუნქციონირებს მხოლოდ სამი: 
5-5, 4-+-4, 5+3; ე. შემდგომ, მე-18 საუკუნისათვის და მე-19-ის 

დასაწყისისათვის, რეალიზდება 8 ახალი ორწევრედი; ვ. ბოლო 
საფეხურზე მათ ემატებათ ოთხი ორწევრედი). 

ვერიფიკაციის პოზიციებიდან ყველაფერ ამის შემდეგ ”შესა–- 

ძლოა მაინც გაჩნდეს ერთი კითხვა: რამდენად რეალურია სისტე- 
მისათვის, რომელშიც რიტმული ერთეულები გვიჩვენებეინ „,=.ჯ 

სტრუქტურას (ამასთან ორწევრედის სისტემაში, მაგალითად. სამი 

ორწევრედი ემორჩილება M=77/ წესს, დანარჩენი თორმეტი კი -–– 

M>>#-ს), ისეთი საფეხურის დაშვება როდესაც მხოლოდ /#==#ჩ 

წესია განხორციელებული, რაც. გვაძლეს მხოლოდ ორ ორწევ- 

რედს 5-+5, 4+4, ორი სახის სტრიქონს და ორ საზომს? ქართუ- 
ლი ლექსის რეალიზაციის ფაქტების ანალიზი იძლევა საშუალე- 

ბას, დადებითი პასუხი გავცეთ ამ კითხვასაც. 

ლაპარაკია ქართული ხალხური ლექსის მონაცემებზე. ჩვენთვის, 

კერძოდ, საინტერესოა ერთი ფაქტი –-– დასავლურ-ქართულ ლექ- 

სში ნაკლებადაა გამოყენებული დაბალი შაირის 5+3 სტრუქტუ- 

რა, მაშინ, როდესაც აღმოსავლურ-ქართულში მდგომარეობა საპი- 

რისპიროა?ზ, ამ პოზიციებიდან განსაკუთრებულ ინტერესს იწვევს 

მეგრული ლექსი. 
მეგრული ხალხური პოეზიის ლექსთწყობის სისტემა პრინცი- 

პულად იდენტურია ქართული სალიტერატუროსი?!, მაგრამ ფაქ- 

ტობრივი რეალიზაციის სხვა მდგომარეობაა: 1) მეგრულში რეა- 

ლიზებულია (ნაკლები გავრცელებულობით) 5+5 ორწევრედი, მაგ- · 
რამ არ ჩანს ქვესისტემა 5+X, რადგანაც არ გვაქვს 5+4, 5+3 და 

ა. შ. ორწევრედები; სხვა სიტყვებით: გვაქვს ტოლად გაყოფილი 

ორწევრედი, მაგრამ არ გვაქვს ქვესისტემის არცერთი სხვა წევ- 
რი, რომელიც /”>>#/ პრინციპზე აიგება. 2) მეგრულში რეალიზებუ- 

ლია 4+4 ორწევრედი, რომელსაც დომინირებული მდგომარეობა 

უჭირავს. ამ ქვესისტემის სხვა წარმომადგენელთაგან ჩანს 4--3-ც 

(მოიძებნება 4+2-ის და 4+1 ნიმუშებიც). მაშასადამე, გვაქვს ქვე- 

სისტემა 4+X. მაგრამ პრინციპული ვითარება ფაქტობრივად 

სხვანაირია. ჯერ ერთი, ლექსების აბსოლუტური უმრავლესობა 
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აგებულია 4+4 ორწევრედზე. მეორეც. აბსოლუტური უმრავლე- 

სობა 4+3 აგებულებისა (აგრეთვე 4+2 და 4+1I -–- მთლიანად) 

გვხვდება ჰეტერომეტრულ ლექსებში 4+4-ის გვერდით, ჰეტერო- 
მეტრული სტრიქონებისგან სტროფის აგება კი, ქართული სალი- 

ტერატურო ლექსის მონაცემების მიხედვით ახალი მოვლენაა. 

მესამეც, პრაქტიკულად ყველა სტრიქონი, აგებული 4-L3 (ასევე–– 
სხვა )ორწევრედზე, თავისუფლად ინტერპრეტირდება როგორც 
4+4, მეგტულში წარმოთქმის ორი სტილის ფაკულტატური გამო- 

ყენების მოვლენის გამო (სიტყვის ბოლოში ხმოვნის დამატება–-- 

არდამატება: კოჩეფი / კოჩეფ და სხვ, გრძელი ხმოვნის ერთ 
'ხმოვნად წარმოთქმა –– ორ ხმოვნად წარმოთქმა: ქოკოთხიი / ქო- 

კოთხი და სხვ, ხმოვნის მარცვლოვნობა-გაუმარცვლოვნება: ამ- 

ქუანი / ამჭვანი და სხვ., ხეოვნის დატოვება-ამოღება: მასუმა / 

მასმა და სხვ.%9). 

მაგალითად, ჰეტერომეტრული სტროფი 4-+4 | 4+3 , 4-+4 

4+3 შეიძლება ინტერპრეტირდეს როგორც იზომეტრული, 4-4 

·სტრიქონზე აგებულიზ!: 

ჰეტერომეტრული: 4+4-ზე აგებული: 
„მიო, ჩიტი ქოფურინი, „შიო, ჩიტი ქოფურინი, 

ქიმეუღი თენა თის, ქიმეუღი თენა თისი, 

დიო, ხესი ქემეჩი დო დიო ხესი ქემეჩი დო. 

უკულ ქააჯუდი პისM. უკულ ქააჯუდი პისი“ 
ამასთან, ლაპარაკია არა უბრალოდ იმის შესახებს რომ მარ- 

:ცვალთა გარკვეული სიგრძე ინტერპრეტირდება ორნაირად (ან მე- 
ტნაირად), არამედ იმაზე, რომ 1) „ყველა ეს ვარიანტი აღიქმება 

“როგორც თითქმის ერთი ზომა#“%2, ხოლო ინვარიანტად 4+4 წარ- 
მოჯვიდგება; 2) ან სწორედ 4+4 ინტერპრეტაცია აძლევს ტექსტს 

რიტმული ლექსის სახეს; ჩაწერილ ტექსტებში, სწორში გრამატი- 

კულად, სტრიქონებში შეიძლება აღმოჩნდეს სხვადასხვა სიგრძეე- 

ბი, სხვადასხვა აგებულებები და ურიტმობა, მაგრამ 4-4 ინტერ- 

პრეტაცია მას რიტმულ ლექსად აჭცევს, მაგალითადჩ);: 

ტექსტის შესაძლებელი ვარიანტი: 

ივითოჟირი წანერი ვორდი, 4+5=9 

მოკოდუ ტორონჯი პჭოფიკონი 6+4=10 
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ჩქიმი დ ვდეში გემუანო 5+4=9 

ჩქიმი ხეთი მოკოდე მობრდიკონ”.. 7+4=11, 

სინამდვილეში: 

ივითოჟირი წანერ ვორდი 4+4 

მოკოდ ტორონჯ პჭოფიკონი, 4 #4 

ჩქიმ დუდიში გემუანო 4+4 

ჩქიმ ხეთ მოკოდ მობრდიკონი“. 4+4. 

ადვილი დასანახია, რომ ყველა შესაძლებლობა რიტმულად 

გულისხმობს 4+4-ს, როგორც ამოსავალს, ინვარიანტს. ამგვარად, 
ლაპარაკი უნდა იყოს 4+4 მეტრზე" და, ზოგჯერ, მის ვარიანტე- 
ბზე. საბოლოოდ, 4+X ქვესისტემის რეალიზაციაც პრაქტიკულად 

გვაძლევს ორ ტოლად გაყოფილ ორწევრედს -– 4-L4. 

ჩვენ უკვე ვხედავთ ჩვენთვის საინტერესო ფაქტს: ქართული 

ლექსის სისტემის მეგრულდიალექტოვანი რეალიზაცია პრინცი- 
პულად გვიჩვენებს ვითარებას როდესაც სისტემაში მოქმედებს 

მხოლოდ ორ ტოლ შემადგენლად გაკვეთის პრინციპი, რაც ორწე– 

ვრედისთვის იძლევა ორ სტრუქტურას -–– 4+4 და 5+5. ამ თვალ- 

საზრისით ჩვენთვის განსაკუთრებით საგულისხმო უნდა იყოს ის 

ფაქტი რომ მეგრულში საერთოდ არ არის რეალიზებული 

აგებულება 5+3 (დაბალი შაირი), რომელიც დომინანტურია 

აღმოსავლურ-ქართული ლექსისთვის, ხოლო აღმოსავლეთის 

მთის ლექსისთვის პრაქტიკულად ერთადერთია. ამგვარად, 5+3 

დომინანტურია (ზოგიერთი რეგიონისთვის –– ერთადერთი) აღ- 

მოსავლურ-ქართული ლექსისათვის, ხოლო ამ სიტუაციასთან 

დაპირისპირებულია მეგრულის ვითარება, სადაც უარყოფილია ყვე- 

ლაზე პოპულარული ხალხური მეტრი, რომელიც ორწევრედში 

ორ არატოლ შემადგენლად გაყოფის პრინციპხეა დაფუძნე- 

ბული. ხაზგასასმელია ამ ფაქტში ისიც, რომ ტრადიციის მიხე- 

დვით „მაირის“ რუბრიკაში გაერთიანებული ორი ყველაზე უფრო 

პოპულარული ქართული საზომიდან მეგრული ლექსი „ირჩევს“ 

4+4-ზე დამყარებულს (#=># წესი) და უარყოფს 5+3-ზე დამყა–- 

ტებულს (M>7% წესი). 
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ყველაფერი ეს იმას ნიშნავს, რომ მეგრული ლექსის რიტმუ- 

ლი სახე ჩამოყალიბდა იქამდე, ვიდრე ჩამოყალიბდებოდა» აღმო- 

სავლურ-ქართულში ის ვითარება, რომელიც 5+3 აგებულების 
დომინანტობაზეა დამყარებული. შეგვიძლია დავასკვნათ მეგრულ. 

ლექსში დადასტურებული ვითარება უშუალოდ ასახავს იმ სა- 
ფეხურს, როდესაც ქართული ლექსთწყობის სისტემაში (იგი საე- 

რთოა ქართულისთვის და მეგრულისთვის) არ იყო რეალიზებუ-. 

ლი ორ არატოლ შემადგენლად გაყოფის პრინციპი, ე. ი. ასახავს. 

იმ საწყის ვითარებას, როდესაც რეალიზებული იყო მხოლოდ ტო- 
ლად გაყოფის პრინციპი, რომელიც ზემოთ რეკონსტრუირებე- 

ლი მდგომარეობის სახით წარმოვადგინეთ. 

ამასთან, წარმოდგენიღ მსჯელობებში არ იგულისხმება ის, 

რომ რომელიმე მოცემული მეგრული ტექსტი, ან მოცემული სა- 

ზომი უფრო ძველია, არამედ იგულისხმება მხოლოდ დადასტურე- 
ბული ვითარება. მეგრულ ლექსში გამოვლენილ ვითარებას, რო- 

დესაც დომინანტურია და პრაქტიკულად ერთადერთია ორ ტო: 
ნაწილად გაყოფის პრინციპი, შემოუნახავს ქართული ლექსთწყო- 

ბის განვითარების ის ძველი საფეხური, რომელშიც ორ ტოლ ნა- 
წილად გაკვეთის პრინციპი მოქმედებდა. ქართულ ლიტერატურულ 

ლექსში და აღმოსავლურ ხალხურ ლექსში ეს საფეხური მოცემე- 

ლი მდგომარეობის სახით არ არის შემონახული: ის პირველი: 

მდგომარეობა, რომელიც ფიქსირებულია ლიტერატურულ ლექსში, 

და ის მდგომარეობა, რომელიც გვაქვს აღმოსავლურ ხალხურ ლე- 

ქსში, დამყარებულია ტოლად გაყოფის პრინციპის გვერდით არა- 

ტოლ შემადგენლებად გაყოფის პრინციპის აქტიურ მოქმედებაზეც 

(ლიტერატურულში –– უფრო აქტიურ მოქმედებაზეც ხალხურ- 

ში -- შეუდარებლად უფრო აქტიურ მოქმედებაზეც), ამასთან, 
იგულისხმება რომ ამ მდგომარეობის ერთი ნაწილი –- ტოლად 

გაყოფის პრინციპით მიღებული ერთეულების სახით –- ძველი 

სიტუაციის ასახვაა, მაგრამ იგი სწორედ ცალკე მდგომარეობის 

სახით არ გვაქვს, –– ზემოთ ჩვენ მისი რეკონსტრუირება მოვახდი- 

ნეთ, რასაც მეგრული ლექსი ადასტურებს. ამავე პოზიციებიდა5§. 

ვითარება (ვითარება და სხვა არაფერი), როდესაც აღმოსავლურ- 

ქართულ ლექსში დომინანტურია 5+3, მეგრულის ვითარებაზე, 
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ახალია. ამასთან, აღმოსავლურშიც გვხვდება 4+4 (ლოგი ასეთი 

ლექსი ძალიან ძველი, შესაძლოა, ყველაზე ძველი ჩანს), მაგრამ 

გვაქვს 54+-3-ის დომინანტურობა, გვაქვს საბოლოოდ ის ვითარე- 

ბა, როდესაც ტოლად გაყოფის პრინციპის გვერდით არატოლად 
გაყოფაც მოქმედებს და ამ უკანასკნელი პრინციპით მიღებული 
ერთეულები უფრო პოპულარულია. 

ამგვარად, რეკონსტრუირებული საწყისი, ამოსავალი სისტემა, 

რომელიც დამყარებულია ორ ტოლ შემადგენლად გაკვეთილ ბი- 

ნარულ სტრუქტურულ ერთეულებზე, ვერიფიკაციისს დასტურ- 
დება ვერსიფიკაციული სურათით მეგრული ლექსისა, რომელიც 

ასახავს ქართული ლექსთწყობის განვითარების” უძველეს საფე- 

ხურს. განვითარების ეს საფეხურიც და მომდევნოც, როდესაც 

M#M=/#/ პრინციპს ქვედა ერთეულში ცვლის · # პრინციპი, განე- 

კუთვნება ქართული ლექსთწყობის სისტემას, რომელიც პრინცი- 
ჰელაღ საერთოა ქართული ხალხური ლექსისთვისაც (აღმოსავ- 

ლურ-ქართული, მეგრული, სვანური...) ეს სისტემა რეალიზებუ– 

ლია სხვადასხვა დიალექტოვან ლექსმი და სალიტერატურო 

ლექსში. 

რაც შეეხება საერთო-ქართველურ ფუძე-ლექსს, პრასისტემას, 

იგი თეორიულად უნდა აღდგეს მოცემული ორი პრინციპული სა- 
ფეხურის -- #=# და #L-># –- წინა ვითარების სახით. თუ მი- 

ვიღებთ ქართული ლექსთწყობის განვითარებაში ორ მთავარ სა– 

ფეხურს, რომელთაგან მეორე გულისხმობს ორ არატოლ ნაწილად 

გაკვეთის პრინციპსაც, ხოლო პირველი -- მხოლოდ ორ ტოლ ნა– 

წილად გაკვეთას, მაშინ სავარაუდო იქნება უფრო წინა ვითარება, 

როდესაც გვაქვს „დაუნაწევრებელი“ ლექსი –– ლექსი, რომელშიც 
სტრიქონები (ან ნახევარსტრიქონები), როგორც რეგულარულაღ 

გამეორებადი და მუდმივი სიგრძის მონაკვეთები, არსებობენ, მაგ- 

რამ რომელშიც სტრიქონები (ან ნახევარსტრიქონები0ე, უმცირეს 

ერთეულებად არ დაიყოფიან. ჩვენ ზემოთ ეს ვარაუდი უკვე ვახ–- 

სენეთ. აღსანიშნავია ისიც, რომ ამ ვარაუდის რეალურობის შემო- 

წმების საშუალებაც არსებობს. კერძოდ, ახალი ორწევრედების (ან 

სტრიქონების) რეალიზებისას ჩვენ ვხედავთ, როგორც ითქვა. სა- 

წყის ეტაპს და საბოლოო სახეს. ჩვენთვის საინტერესო ისაა, რომ 
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საწყის ეტაპზე ერთეული გაუფორმებელია, რაც ხშირად იმაში 

ვლინდება, რომ იგი დაუნაწევრებელია ბინარულად, ან მერყევი 
გასაყარი აქვს. ასე იყო, მაგალითად, 3+3 ორწევრედის ჩამოყა- 
ლიბებისას (ეს ორწევრედი დღესაც საკმაოდ ხშირად ექვემ დჯებარე- 
ბა დარღვევებს), რაც ბუნებრივი იყო იმის გამოც, რომ მისი ჩა- 

მოყალიბებისას იწყებდა ჩამოყალიბებას ორწევრედის ახალი ქვე- 

სისტემა; მაგრამ ასე იყო ასეთი ორწევრედის რეალიზაციისასაც, 

რომლის ქვესისტემა უკვე არსებობდა (მაგ., 4+-2). „ღაუნაწევ- 
რებელი" ლექსის საფეხურის ვარაუდისთვის, როგორც უკეე ით- 
ქვა. საფუძველს ქმნის ქართული ხალხური შაირის ბევრი ნიმუში, 
რომელშიც შერეულია 5+3 და 4+4, ე. ი. 8-მარცვლიანი მონა–- 
კვეთი არ არის დიფერენცირებული 5+3-ად და 4+4-ად, რისი 

ცოცხალი ასახვაც დღემდეა შემონახული. აქვე კიდევ ერთხელ 
უნდა აღინიშნოს, რომ ეს საერთო საფეხური ან არ არის ზუსტად 

ლექსის სისტემა –- არის „ლექს-სიმღერის“ სისტემა, ან არ არის 
ისეთი სისტემა, რომელიც, ჩვენი დღევანდელი გაგებით, ქმნის 

ჩვენთვის ჩვეულებრივ ქართულ ლექსს. 
ის პარალელები, რომლებიც გავლებულია საერთო-–ინდოევრო- 

პულ ლექსთან?ზ5, სწორედ ამ საფეხურს უნდა ეხებოდეს. სხვა სა- 
ფეხურზე (=მოქმედ სისტემა) ინდოევროპულთან შედარება 

პრინციპულ განსხვავებას გვაძლევს. ქართული ლექსის სისტემაში 
4+4 და 5+3 / 3-+5 ყველა ნიშნის მიხედვით არა მარტო დამოუ- 

კიდებელი აგებულებებია, არამედ რიტმული სემანტიკს მქონე 
უმცირეს ერთეულთა სისტემაში ყველაზე პოლარულ დაპირისპი- 

რებებს ქმნიან: 4-+-4 და 5+3 / 3+5 არა მარტო სხვადასხვა მე- 

ტრების ბაზებია, არამედ მათ მიერ აგებული სტრიქონები და მე- 
ტრები, როგორც ითქვა უფრო უპირისპირდებიან ერთმანეთს, 

ვიდრე, ვთქვათ, 5+5 და 5+3, ან 4+4 და 4-L3 (რომლებიც ასე– 

ვე სხვადასხვა მეტრებს ქმნიან, მაგრამ ჰეტერომეტრულ აგებუ- 
ლებებში ერთმანეთთან მეზობლობენ), რაც შეეხება საერთო-ინ- 

დოევროპულ ვითარებას მისთვის საბოლოოდ, როგორც ჩანს, 

უნდა ვივარაუდოთ 4 +4-ის, 54-3-ის, 3-L5-ის ფაკულტატური მონა- 
ცვლეობაზზ, გამოვალთ ხეთური ტექსტების მონაცემებიდან?, თუ 
ხალხური სლავურიდანზ! და ა. შ., ე. ი. სეგმენტაცია 8=4-+4. 8= 
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5+3 და 8=3-+5, თუ იგი რიტმული ძალის მქონეა, ერთი და იმა- 
ვე რიტმული ფუნქციის მატარებელია: 4+4, 5+3 და 3+5 ერთი 
და იგივეა, ეს არის 4-+4 / 5+3 / 3-+5. სიტუაცია, ამგვარად, აბ- 
სოლუტურად დაპირისპირებულია ქართული ლექსთწყობის სისტე- 

მასთან, რომელიც დამყარებულია სწორედ იმახზხე. რომ 4+4 და 
5+3 დაპირისპირებული აგებულებებია, 4+4 / 5+3 (უფრო სწო- 
რად, საერთოდ არარსებობა დანაწევრებისა) ქართულში “შეიძლე- 

ბა ვივარაუდოთ მხოლოდ ქართული ლექსთწყობის სისტემის, რო- 

გორც ასეთის, განხორციელების წინა ეტაპზე, როდესაც სავარაუ- 

დოა, რომ „ლექს-სიმღერა“ დაუნაწევრებელ მონაკვეთს (კონკრე- 

ტულად 5+3 / 4+4 მონაცვლეობას) გვიჩვენებდა: გაკვეთის პრი- 

ნციპი მოქმედებდა 'ზოგადად, გამოყოფდა სტრიქონს, სტრიქონის 

შიგნით რეგულარული გაყოფა, რიტმული ფუნქციის ძალით, არ 

გვქონდა. მხოლოდ ამ საფეხურის ვითარება შეიძლება ჩავთვალო» 

იზომორფულად საერთო-ინდოევროპულისა. 
შესაძლებელია განვითარების ასეთი სავარაუდო სურათის წა- 

რმოდგენა (სავარაუდო –-– პირველი ორი პუნქტისათვის): 1. სალე– 

ქსო ფორმა ჯერ კიდევ არ წარმოადგენს რიტმულ ლექსს დღევან- 
დელი გაგებით. გარკვეული რიტმული პერიოდები ემორჩილება 
ენობრივი ნორმების მიხედვით სინტაქსურ-ინტონაციურ მონაკვე- 
თებად დაყოფას?! 2. ყალიბდება რიტმული ლექსის გარკვეული 
სახ-ობა პირვანდელი სახით, რომელიც ფუნქციონირებს სასიმ– 

ღერო (=არაკითხვით) შესრულებაში იწყებს მოქმედებას გა- 

კვეთის პრინციპი, რომელიც რეგულარულ საზღვრებს უდებს სინ- 

ტაქსურ-ინტონაციურ მონაკვეთებს, რის შედეგადაც იქმნება სტოი- 

ქონი, როგორც დაუნაწევრებელი რიტმული მონაკვეთი (ეს არის 

იზოსილაბიზმის პრინციპი, რომელიც შემდეგშიც ვლინდება რიტ- 

მული სიჭარბის სახით); სხვა ერთეულები, ერთეულთა იერარქიის 

სისტემა ჯერ არ ჩანს; არ გვაქვს, კერძოდ, რიტმული სემანტიკის 

პლანის მქონე უმცირესი რიტმული ერთეული ორწევრედის სახით, 

რომელიც შემდეგში განსახღვრავს ქართულ რიტმულ ლექსს. ამ 

სიტუაციის კვალი ჩანს იმ ხალხურ ნიმუშებში ოომლებშიც 8- 

მარცვლიანი მონაკვეთი არ არის დიფერენცირებული როგორც 
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-4+4 ან 54+-3. 3. მოქმედებას იწყებს ორ შემადგენლად გაკვეთის 
პრინციპი, რომელიც ქმნის რიტმულ ერთეულებს (მათ შმორის –- 
ორწევრედსაც); ამ საფეხურზე ორ ტოლ შემადგენლად გაკვეთის 
პრინციპი გვაქვს. საკუთრივ ქართული ლექსთწყობის სისტემა 
იწყება სწორედ მაშინ, როდესაც საერთოდ გაკვეთას ცვლის ყვე–- 

ლა ერთეულის ტოლ ნაწილებად ბინარული გაკვეთის პრინციპი. 

ეს არის ქართული ლექსთწყობის განვითარების საწყისი საფეხუ- 
რი, რომელიც შემონახულია მეგრულ ლექსში. 4. ორ ტოლად გა- 

კვეთის დიქოტომია ვითარდება და მის გვერდით ჩნდება ორ არა- 

ტოლად გაყოფის პრინციპი (საერთო პრინციპი –- /: > ჩ). ამით 

მთავრდება ქართული ლექსთწყობის სისტემის პრინციპული სახის 

ჩამოყალიბება. მაშინ კორექტული ჩანს ორი შემდეგი დასკვნა: 
ა) ქართული. ლექსი არქაულია ქრონოლოგიურად, ჩვენ გვქო- 

ნდა მონაკვეთი მე-6 საუკუნემდე, რომელშიც ერთეულთა ორი ტი- 

ლი ნაწილის დიქოტომია მოქმედებდა, რასაც მეგრულის ვითა- 

რებაც ადასტურებს. ამ საფეხურს, გარკვეული წყაროს სახით, წი5 

უსწრებდა მონაკვეთი, რომელშიც სტრიქონი დაუნაწევრებელი 

იყო. 

ბ) ქართული ლექსი არქაულია ტიპოლოგიურად. თუ ერთ საფე- 

ზურზე გვაქვს ყოველი ერთეულის ორ ტოლ ნაწილად გაყოფის 
პრინციპი, მის წინა საფეხურზე ჩანს დაუნაწევერებელი სტრიქო- 
ნების სისტემა, მაშინ სულ წინა საფეხურზე სავარაუდებელია სი- 

ტუაცია, როდესაც ზოგადი სალექსო რიტმიკა ემყარებოდა ენო- 

ბრივ სინტაქსურ-ინტონაციურ დანაწევრებას, მის აქტუალიზაციას 

არაპროზაულ მეტყველებაში. ინტონაციური და სინტაქსური პა- 

"”რრალელიზმები საერთოდ ლექსის უძველესი ფორმა ჩანს, განსაკუ– 

თრებით ახასიათებდა თურქულენოვან ფორმებს; „ინტონაციურ- 

სინტაქსური ლექსი“ ივარაუდება ევროპული ენებისთვის როგორც 

დაწყებითი, პრიმიტიული ფორმა, ამასთან –- ენის პროსოდიული 

თვისებები ამ ეტაპზე მხოლოდ ტენდენციებს ქმნიან და პირველ 

პლანზე გამოდიან განვითარების შემდგომ ეტაპებზე და სახეს 

უცვლიან სისტემას? !, ქართული ლექსთწყობა, თუ მისთვისაც გა- 

სავლელი იყო ეს ეტაპი, უბრალოდ კი არ ცვლის ენობრივი- სინ- 
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ტაქსური კონსტრუქცის აქტუალიზაციის ამ უძველეს პრინციპს, 

არამედ ინარჩუნებს ამ დროს რაღაც გარკვეული სახით გამჟღავ–- 

ნებულ გაკვეთის ზოგად პრინციპს (სინტაქსურ-რიტმულ კონსტ- 

რუქციებად), ანიჭებს რა რიტმული ფაქტორის მნიშვნელობას სი- 
ნტაქსურ-ინტონაციური მონაკვეთების გასაყარს, აგრეთვე, რაც მთა- 

ვარია, სიტყვათგასაყარს, და ქმნისს რიტმულ გასაყართა იერარ- 
ქიულ სისტემას ყველაზე გრძელი რიტმული მონაკვეთის გასაყა– 

რისა და ყველა სხვა, მათ შორის ყველაზე მოკლე მონაკვეთის, რი- 
ტმული გასაყარის სახით. ე. ი. ამოქმედებულმა პროსოდიულმა 
ფაქტორმა თვისებრივად ახალი პრინციპი კი არ შემოიტანა, არა–- 

მედ გაკვეთის უძველეს, ამორფულად რეალიზებულ პრიმიტიულ 
და არაორგანიზებულ პრინციპმიი შემოიტანა (თანდათანობით, 

ჯერ –- სტრიქონის საწარმოებლად) თვისებრივად ახალი საფეხუ- 

რი, როდესაც დანაწევრების მონაკვეთები იღებენ რეგულარულ 

სიგრძეს და ხდებიან რიტმული მონაკვეთები, იქმნება მათი «ერა–- 

რქია და ბინარული სტრუქტურების ერთდროული რეალიზაცია, –– 

საბოლოოდ ვიღებთ რთულ და მაღალორგანიზებულ სისტემას 

ბინარული დანაწევრებისა. 

8 ა. სილაგაძე



კვალიფიკაციის პრობლემა 

ლექსთწყობის მოცემული სისტემისთვის ადგილის მიჩენა ტი–- 
პოლოგიური კლასიფიკაციის ცხრილში, ე. ი. სისტემის კვალიფი- 
კაცია, ფუნდამენტური პრობლემაა. 

ერთი მხრივ, შედარებით ტიპოლოგიაში დიდი ხანია მოცემუ- 
ლია სქემა, რომელშიც ოთხი შესაძლებელი მეტრული სისტემააზ?-- 
სილაბური ლექსი, სილაბურ-აქცენტური ან აქცენტური, ტონური, 
მეტრიკულიზ. მეორე მხრივ, კლასიფიკაციის ასეთი დადგენილი 

ოთხწევრიანი სქემის არსებობა ჩვენთვის ყოველთვის არ უნდა 
ნიშნავდეს იმას, რომ ნებისმიერი ლექსთწყობა, კერძოდ ქართული, 

აპრიორულად ერთ-ერთ მათგანს მიეკუთვნება –- არ უნდა გამო- 

ირიცხოს თეორიული შესაძლებლობა, რომ რომელიმე კონკრეტუ- 

ლი სისტემა არ თავსდება არცერთ ტიპოლოგიურ ჯგუფში, ან თა- 
ვსდება იმდენად პირობითად, რომ ამ ჯგუფისთვის დამახასიათე- 
ბელი ნიშნები აპრიორულად მას არ შეიძლება მიეყენოს. ამიტომ 

არ უნდა იყოს მისაღები კვლევის ისეთი მეთოდი, როდესაც ნეგა- 

ტიური არგუმენტებით მოცემული ლექსთწყობისთვის უარიყოფა 

რომელიმე სისტემისთვის განკუთვნების შესაძლებლობა და, შე- 
დეგად, იგი აუცილებლად მიეკუთვნება სხვას ამავე ცხრილიდან. 

ყოველ შემთხვევაში, მეთოდოლოგიურად არ არის სწორი, მაგა- 

ლითად, ქართული ლექსის ბუნების განსახღლვრის შემდეგი გზა: 

თუ ჩვენ დავამტკიცებთ, რომ ქართული ლექსი არ არის სილაბუ–- 

რი, ეს ავტომატურად ნიშნავს იმას, რომ იგი სილაბურ-ტონურია, 

და პირიქით –– თუ უარიყოფა ქართული ლექსის სილაბურ-ტონუ- 

რობა, ეს კმარა იმის დასამტკიცებლად, რომ იგი სილაბურია. ჯერ 

ერთი, ამ შემთხვევაში მსჯელობა დაიყვანება ნეგატიურ არგუმენ- 

ტებამდე და ფაქტიურად ნეგატიურ დებულებებამდე. მეორეც, შე- 
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მოწმების გარეშე რჩება მესამე შესაძლებლობა: ქართული ლექსი 
შეიძლება არც სილაბური იყოს, არც სილაბურ-აქცენტური (აგ- 
რეთვე: არც მეტრიკული, არც ტონური) –– იგი შეიძლება ორიგი- 

ნალური ბუნებისა იყოს და ემყარებოდეს ენს ფონოლოგიური 
სისტემის ისეთ ზესეგმენტურ ელემენტს, რომელსაც არ ემყარე- 

ბა ოთხი სისტემიდან არც ერთი. 

ამიტომ მოცემული ლექსთწყობის კვალიფიკაციის საკითხის 
გადაწყვეტა ემყარება მხოლოდ მოცემული ლექსთწყობისავე ანა– 

ლიზს. ბუნებრივია ამ ანალიზისთვის პირველ რიგში საჭიროა 
ენის პროსოდიულ სისტემაში წინასწარი გარკვევა ზემოთ უკვე 
აღინიშნა, რომ ლექსთწყობის სისტემის „არჩევ“ შეზღუდულია 
ენაში მოქმედი პროსოდემებით. მაგრამ ენის პროსოდიული სის- 
ტემის ანალიზი- ლექსთწყობის კვალიფიკაციის თვალსაზრისით, 

მხოლოდ წინასწარი დასკენის, მხოლოდ წინასწარი შესაძლებლო– 
ბის განსახღვრისთვის კმარა, კერძოდ იგი ქმნის შესაძლებლობას 

განვსაზღვროთ, რა არ შეიძლება იყოს მოცემულ ლექსთწყობაში 
სტრუქტურული პროსოდიული ფაქტორის როლში. იმისათვის, 
რომ კვალიფიკაციის საკითხი გადაწყდეს, აუცილებელია ლექსთ- 
წყობის სისტემის ამომწურავი ანალიზი, მისი “პრინციპული არსის 

დადგენა, ერთეულებისა და მათი იერარქიის განსაზღვრა, მათი 
კომბინირების წესების ჩამოყალიბება, განვითარების კანონზომი- 
ერებების გამოვლენა. მხოლოდ ასეთი ანალიზი მიგვითითებს სი–- 
სტემის მარეგულირებელ ფაქტორზე –- იმ პროსოდიულ ელემენ- 

ტზე, რომელიც, რეპრეზენტირებული სალექსო მეტყველებაში, 

იძენს რიტმული ელემენტის ფუნქციას და გვევლინება მაორგანი- 

ზებელ ფაქტორად, განსახღვრავს რა ყველა სტრუქტურულ კა- 
ნონს ––- ერთეულთა აგებასაც, მათ შეერთებასაც, მათ ერთდროულ 
ღეალიზებასაც, სისტემის ზოგად სტრუქტურასაც. 

ამ ორ ანალიზს უნდა მოსდევდეს მესამე –– დასკვნითი ანალი– 
ზი, რომელიც გულისხმობს: ა) (იმ დასკვნების განხილვას, რომლე– 
ბიც უშუალოდ გამომდინარეობენ სისტემის სტრუქტურული და 

ისტორიული ანალიზიდან; ბ) ენისს ფონოლოგიური სისტემის სპე– 

ციალურ ანალიზს ლექსთწყობის სისტემაში გამოვლენილი რიტმუ- 

ლი პროსოდიული ფაქტორების –- ძირითადისაც და დამხმარე– 
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სიც -- პოზიციებიდან; გ) ენობრივი პროსოდიული ფაქტორებისა 
და რიტმული პროსოდიული ფაქტორების მიმართების ანალიზს 

სალექსო მეტყველებაში. 
ქართული ლექსთწყობის სისტემის ჩვენ მიერ ჩატარებული 

ანალიზი უშუალოდ გვაძლევს რამდენიმე წინასწარ დასკვნას ქა- 
რთული ლექსის ბუნების კვალიფიკაციის პოზიციიდანაც, რომელ- 
თა დაზუსტება და შემოწმება სპეციალური გამოკვლევის ჩატარე- 

ბისას შეიძლება. ამ ასპექტში, კერძოდ, დეტალურადაა შესასწაე- 
ლი ქართული ენის პროსოდია"?. საკმარისია გავიხსენოთ შეხე- 

დულებათა ტრადიციული სხვაობა, რომელსაც ვხედავთ ქართუ- 
ლის სიტყვათმახვილთან დაკავშირებით –- იქნება ეს გამონათქვა- 
მები მისი ფონეტიკური ბუნების შესახებ, სადაც იგი კვალიფიცი- 

რებულია როგორც დინამიკურიცზ5, როგორც ტონურიცზ, როგორც 
ორივე სახისა?, თუ სიტყვაში მახვილის პოზიციის შესახებ, სადაც 

სამმარცვლიან სიტყვაშიც კი (შედარებით მოკლეში) მახვილი და- 
ნახულია ბოლოდან მესამე მარცვალზეც და ბოლოდან მეორეზეც?). 

ერთადერთი, რაც საბოლოოდ მიღებულია, არის ის, რომ მახვილი 

ქართულში ფიქსირებულია და არ აქვს ფონოლოგიური ღირებუ- 
ლება? ლექსთწყობის კვალიფიკაციის პოზიციიდან ლინგვისტურ 
ანალიზს საჭიროებს აგრეთვე ზესეგმენტური ფაქტორები, რომლე- 

ბიც დაკავშირებული არიან მიჯნის მოვლენასთან (მახვილთან ერ- 
თად –- პაუზა, რიტმი) სიტყვათგასაყართან –- მიჯნასთან სი- 
ტყვებს შორის, ღია გადასასვლელთან, –– ისეთს, როგორიც ჩატა- 

რებულია, მაგ., ინგლისური ენისთვის!99. 

ჩვენს ლექსთმცოდნეობაში ქართული ლექსის ბუნების განსა- 
ზღვრის პრობლემა ორგვარადაა გადაწყვეტილი: ქართული ლექსი 

სილაბურია, ქართული ლექსი სილაბურ-ტონურია (ის, რომ არ 
გვაქვს ერთიანი აზრი, არ უნდა მივიჩნიოთ არაბუნებრივ მოვლე- 

ნად –- ამას ყველაფერთან ერთად მასალის სირთულე და ლექსის 
განვითარების ტემპები განაპირობებს; ყოველ შემთხვევაში, კო- 
ნცეფციათა შეუთანხმებლობა არ მიუთითებს ლექსმცოდნეობის 

ცუდ დონეზე, მსგავს მაგალითებს სხვა ლექსთწყობათა ანალიზი- 

სასაც ვხვდებით: დღეს, მაგალითად, არ არის ერთიანი ახრი ინ- 
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გლისურში საზომთა სკანდირების თაობაზე! ), ორსავე იდეას 

ისტორიაც აქვს და ცნობილი მიმდევრებიც ჰყავს: პირველს-– პლ. იო– 

სელიანის!92, დ. ჩუბინაშვილის! ი, კირიონისა და გრ. ყიფშიძის!ი, 

ა. ფიოდოროვის!ბ%5, პ. ინგოროყვას!%, გ. გაჩეჩილაძის? და სხვა- 

თა, მეორეს –– ნ. გულაკის!9ზ, კ დოდაშვილის!09, ს. გორგაძის!!9 

და სხვათა სახით. საბოლოოდ, ეს ორი კონცეფცია ჩამოყალიბდა 

ორ ფუნდამენტურ ნაშრომში: პირველი –- გიორგი წერეთლის ნა- 

შრომში მეორე –– აკკი გაწერელიას ნაშრომშიდ„ი რომელთაც 
ჩვენ ჩვენი ანალიზისას ყველაზე უფრო გეეყრდნობოდით. კე- 

რძოდ, მეთოდოლოგიურად სახელმძღვანელოა ორი დებულება: 
ა. გაწერელიასი ––, რომ ქართულ ლექსმი ერთზე მეტი მახასი- 

ათებელი ჩანს, გ. წერეთლისა ––, რომ უნდა დადგინდეს ერთი 
მუდმივი სტრუქტურული ფაქტორი. შესაბამისად, ქართული ლე- 
ქსთწყობის კვალიფიკაციის პოზიციიდან, ამოცანას წარმოადგენს 
ყველა ფაქტორის გამოვლენა, მუდმივისა და მთავარის დადგენა 
და ყველაფრის დალაგება დაღმავალი იერარქიით. 

როგორც ზემოთ ითქვა, ჩვენ ამჯერად მხოლოდ წინასწარ, სა– 

მუშაო მოსაზრებებს ვაყალიბებთ. 

I. ქართული ლექსის რიტმულ სტრუქტურაში რამდენიმე მა- 

ხასიათებელი ჩანს. 

II. მარცვალთრაოდენობა და ლექსში მისი აქტუალიზაცია 
იზოსილაბიზმის (ან სხვადასხვა სიმეტრიულ მონაცვლეობათა) სა– 
ხით არ არის სტრუქტურული ფაქტორი. 

ზემოთ უკვე ვნახეთ პროზაული ტექსტიდან მოტანილი მაგა– 

ლითების მიხედვით, რომ იზოსილაბური სტრიქონები (ჩვენი მა–- 

გალითის შემთხვევაში –– 10-მარცვლიანნი) ვერ ქმნიან რიტმულ 

ლექსს. რიტმულ ლექსს ქმნის მხოლოდ რიტმული გასაყარი და 
მისი მოქმედებით მიღებული ბინარული ერთეულები. ვნახეთ ისიც, 
რომ ამ შემთხვევაში სტრიქონები შეიძლება იზოსილაბურნიც 
იყვნენ, მაგრამ ვნახეთ ისიც, რომ შეიძლება არ იყვნენ იზო– 

სილაბურნი (ჩვენს მაგალითებში იყო შემდეგი ოთხსტრიქონედი: 
5+5 5+4 5+3 5-L2!1!). მხოლოდ რიტმული გასაყარია რიტ- 

მული სტრუქტურის შექმნის ფაქტორი, იზოსილაბიზმი გარე- 

განი ნიშანია, რომელიც იმ შემთხვევაში, როდესაც რეალი- 
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ზებელია –- წარმოადგენს რიტმული სიჭარბის მოვლენას. იზო- 
'სილაბიზმი გარეგანი მახასიათებელია რიტმის სტრუქტურის 

პოზიციიდან კი საქმე გვაქვს ერთი და იმავე რიტმული გა- 
საყარის ფაქტორით შექმნილ იზომორფიზმთან რომელიც იმ 
შემთხვევაშიც რეალიზებულია, როდესაც გარეგანი იზოსილაბიზმი 

“არ გვაქვს. ქართულ ლექსში ჩვენ არ გვაქვს მაგალითად, 7-მარ- 
ცვლიანი სტრიქონებისგან აგებული მეტრი -–- 7-მარცვლიანი სტრი- 

ქონების იზოსილაბიზმი, ვინაიდან არ გვაქვს ფაკულტატური მო- 
ნაცვლეობა 5+2, 4+3, (3+0)+(3+1) სტრუქტურებისა; ჩვენ 

გვაქვს 5+2 სტრუქტურების მეზობლობა ერთ მეტრში, 4+3 სტრე- 
ქტურების გამეორება სხვა მეტრში და ა. შ.; ასევე გვაქვს 4-L3-ისა 

და, ვთქვათ, 4+2-ის მეზობლობა მოცემულ მეტრში, 5-2-ისა და, 
ვთქეათ, 5+5-ის მეზობლობა სხვა მეტრში და ა. შ. ამგვარად, სახე- 

ზეა არა იზოსილაბიზმი, არამედ ერთი და იმავე რიტმული გასა- 

ყარით შექმნილი ავტომორფიზმი (როდესაც ლექსში გვაქვს იდენ- 

ტური სტრუქტურების გამეორება, ვთქვათ, 4-+-3-ისა), ან იზომორ- 

ფიზმი (როდესაც გვაქვს, ვთქვათ, 4+3-ც და 4-+-2-0). 

რიტმული ერთეულისთვისაც სილაბური სიგრძე, როგორც ასე- 

თი, ასევე გარეგანი მახასიათებელია. როგორც ვნახეთ, 7 მარცვალი 

როგორც ასეთი, რიტმის პოზიციიდან არაფერს წარმოადგენს, რი- 
ტმულ სტრუქტურას წარმოადგენს რიტმული გასაყარის მოქმედე- 

ბის შედეგი –– 5+2, ან 4+3; ეს არის ორი სხვადასხვა, ავტონო– 

მიური რიტმული სტრუქტურა, რომელთაც ერთი და იგივე მარც- 
ვალთრაოდენობა აქვთ. 

ამიტომ გეაქვს ქართულში არა 8-მარცვლიანი სტრიქონი (ან 

ორწევრედი) და შესაბამისი 8-მარცვლიანი მეტრი, არამედ სხვადა- 

სხვა სტრიქონები და მეტრები: 5-L3, 4+4, (3-L0)-L(3-L2); 

არა 10-მარცვლიანი, არამედ სხვადასხვა: 5+5, (44+2)+(4–+90), 

(4+1)--C+1), 4-+0)--(4-L2), (3-L3)-L- (3-L. 1); 
არა 7-მარცვლიანი, არამედ სხვადასხვა: 5-L2, 4+3, (3--0)-L 

+6C6-L1); 
არა 6-მარცვლიანი, არამედ სხვადასხვა: 5-+1, 4+2, 3-L3; 
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არა 9-მარცვლიანი, არამედ სხვადასხვა: 5-+-4, (4-+0)-LLC4-L1), 

(3+3)-+(3-L1-0); 
არა 11-მარცვლიანი, არამედ სხვადასხვა: 6+5, (5+0)+-(5+1), 

(4-+-2)+(4+1), (4+0)-+(4-L3), (34+-3)+(3-L2); 
არა 12-მარცვლიანი, არამედ სხვადასხვა: 6-+-6, ?(5-C1)+(5-+ 1), 

(5-+0)-+-C-L2). (4-L3)-+(4-L1), (4-+2)-+(4-+2), 
(4+0)-LC4-L4), (3+3)-L(3-L3); 

არა 13-მარცვლიანი. არამედ სხეადასხვა: (5+-3)-L(5-L9), %(5-L2) 

+C5+1), (5+-0)+(5+3), 4+3)-L(C4-+L2), (4-+L4)-L- (4 + 1); 
არა 14-მარცვლიანი, არამედ სხვადასხვა: (5-+2)++-(5+2), (4-+ 

“+3)+(4+2),) (5+3)+(5+1) (4+4)+(4+2) (5+4)+(5+9), 
(5+-0)-L(5-L4); 

არა 15-მარცვლიანი, არამედ სხვადასხვა: (5-+3)+(5-+-2), (4+4) +- 

+(4+3), (5-+5)+(5-L0); 
არა 16-მარცვლიანი, არამედ სხვადასხვა: (5-3)-=(C5+3), (4 + 

“+-4)+(4-L4), %(5-L5) -L(5-L1)!!?, 
ამიტომვე ჩამოთვლილ სტრიქონთაგან ერთმანეთის გვერდით ერ- 

'თთსა და იმავე ლექსში, ერთსა და იმავე სტროფში, ერთსა და იმავე 

რიტმულ მონაკვეთში ერთმანეთთან მეზობლობენ არა იდენტური 

სიგრძის, ვთქვათ, ორი სხვადასხვა ათიანი –– 5+5 და (4+-0)-L 

–+(4L2), არამედ სხვადასხვა სიგრძის, მაგრამ ერთი და იმავე რი- 

ტმული გასაყარის მქონე, ვთქვათ, 5+5 და 5-L2. 

ამგვარად, შეგვიძლია დავასკვნათ რომ ქართული ლექსი არ 

კვალიფიცირდება როგორც სილაბური ლექსი: ჩვენ არ გვაქვს სი–- 

ლაბური ფონემები, რომლებიც რიტმულ მნიშვნელობას ატარებენ, 

და მათ გვერდით არასილაბური ფონემები, ჩვენ არ გვაქვს არც ამ 

ზომის ერთეულებით განსაზღვრული რიტმული მონაკვეთები და მათი 
იზოსილაბიზმი. : 

სილაბური ტიპის ლექსთწყობისთვის დადგენილია!!1 ისიც, რომ 

მასში მოქმედებს ს'-ტყვათგასაყარი!!4, რომელიც ანაწევრებს სტრი- 

ქონს მონაკვეთებად, სადაც მარცვლობრივი რაოდენობა მნიშვნელო- 

ბის მქონეა!!"ს; იგულისხმება, რომ ჩვენ გვაქვს სტრიქონებისა და 
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მისი მონაკვეთები მუდმივი ტოლობა მარცვალთრაოდენობებში, 
რაც იძლევა განმეორებად რიტმულ აგებულებებს. მაგრამ ქართუ- 

ლში, როგორც ზემოთ ვნახეთ, ვითარება სხვაგვარი. რომელიმე 
14-მარცვლიანი სტრიქონებისგან აგებულ ლექსში თითქოს მოცემუ- 
ლი ჩანს 14-მარცვლიანი სტრიქონების გამეორება, შემდეგ –- 7- 

მარცვლიანი ნახევარსტრიქონების გამეორება მაგრამ მარტივად 

ირკვევა, რომ 7-მარცვლიანი მონაკვეთი და მისით გამეორება არ 
გვაქვს, ვინაიდან მეორდება ან 4+2, როგორც რიტმული გასაყარის 
მოქმედებით ორშემადგენლიანი მთლიანი ერთეული (რაზეც 4+3 
/ 2+5 ალტერნაცია თვალსაჩინოდ მიუთითებს), ან სხვა ლექსში 

და სხვა მეტრში მეორდება 5+2 / 3-L4. ეს კი იმას ნიშნავს, რომ 

არც 14-მარცელიანი სტრიქონი გვაქვს გვაქვს (4+3)+-(4-L3) -– 

ერთ მეტრში, (5+2)+(5+2) –– სხვ მეტრში. ქართული ლექსის 
სტრუქტურის სპეციფიკა სწორედ ისაა, რომ განსხვავებულ რიტ- 

მულ მონაკვეთებს (=რიტმულ ერთეულებს) ქმნიან არა სილაბური 

სიგრძით მარკირებული აგებულებები, არამედ ბინარული ხასიათის 

ერთეულები, რომელთა სტრუქტურას განსაზღვრავს რიტმული გა- 

საყარი. ჩვენ გვაქვს არა საზღვრები –- „სიტყვათგასაყარები“ –- 
მარცვლების გარკვეული რაოდენობის შემცველ მონაკვეთებს შო- 

რის და ამგვარად განსაზღვრული რიტმული მონაკვეთების ტოლობა 

ან სიმეტრიულობა, არამედ საზღვრები –– რიტმული გასაყარები –- 
ერთეულის შიგნით, ერთეულის ფარგლებში, რითაც იქმნება ერ- 

თეულის სტრუქტურა, და ასე შექმნილი სტრუქტურების გამეორება 
ან სიმეტრიულობა. 'პრინციპული მსჯელობისს ქართულ ლექსში 

იზოსილაბიზმი, როგორც ასეთი, არამცთუ ჭარბი ღირებულების 

ფაქტორია, არამედ საერთოდ არ მოიპოვება. 

III, ქართული ლექსის რიტმულ სტრუქტურაში, როგორც მახა- 
სიათებელი, ჩანს კიდევ ერთი ფაქტორი –– სალექსო, რიტმული მა- 
ხვილი, უფრო ზუსტად –– რიტმულ მახვილთა ორგანიზებული გა- 
ნაწილება. , 

ჩვენ არ მიგვაჩნია მართებულად მოსაზრება რომ ქართული 

ლექსის „წაკითხვა“ შეიძლება ბუნებრივი, ე. ი. ენობრივი სიტყვათ- 

-მახვილების მიხედვით. მოკლედ ჩვენი მოსაზრებების ჩამოყალიბე– 

ბა შემდეგნაირად შეიძლება. 
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თუ ლექსში ერთეულების შემადგენლებს ადგენს რიტმული გა- 
საყარი, რომელიც სიტყვათგასაყარის ბაზაზე იქმნება (რომელ“ც 

წარმოადგენს სიტყვების საზღვარს), მაშინ: ენობრივ ფორმას –– სი- 
ტყვას აქვს თავისი მახასიათებლები, მათ შორის სიტყვათმახვილი 

(ან მახვილები), ასევე ლექსში რიტმულ ერთეულებს აქვთ მახასია– 
თებლებს შორის რიტმული მახვილი (ე. ი. სალექსო მახვილები აქვთ 

არა სიტყვებს, არამედ რიტმულ მონაკვეთებს), და სალექსო მახვი– 
ლების განაწილების ორგანიზაცია არ უდრის მოცემულ მონაკვეთმი 

წარმოდგენილი სიტყვების მახვილთა განაწილებას. მაშინ ბუნებრი- 

ვი უნდა იყოს შემდეგი დებულებაც: ქართულ სალექსო მეტყველე- 
ბაში სეგმენტაციის უმცირეს დონეზე, სეგმენტში ანუ მუხლში, 

როგორც უმცირეს შემადგენელში, სალექსო მახვილის ადგილი შე- 
ესაბამება ქართულ ენაში სიტყვაში მახვილის ადგილს –- იგი მო- 

ცემული სიგრძი სეგმენტში იქნება იმი ადგილზე, რომელზეც 
გვაქვს სიტყვათმახვილი იმავე სიგრძის სიტყვაში (ამავე სეგმენტში 

იქნება სიტყვათმახვილებიც იმის მიხედვით, რამდენი სიტყვიLგან 

შედგება სეგმენტი). თუ მივიღებთ უკანასკნელ გამოკვლევათა, კე– 
რძოდ ექსპერიმენტულ ანალიზზე დამყარებულ გამოკვლევათა. დას– 

კვნებს იმის შესახებ, რომ ქართულში მოქმედებს დინამიკური სი- 

ტყვათმახვილი, რომელიც სიტყვას დასაწყისიდან პირველ მარცვა- 
ლზე მოუდის (ოთხ- და მეტმარცვლიან სიტყვებში არის თანამა– 

ხვილებიც: ოთხმარცვლიანში –– ბოლოდან მეორეზე, ხუთმარცვლი- 

ანში –-– ბოლოდან მესამეზე, ექვსიანში –– ან მესამეზე, ან მეო–- 

თხეზე)!!5, –– მაშინ: ხუთმარცვლიან მუხლში რიტმული მახვილი 

იქნება ბოლოდან მეხუთე მარცვალზე, ოთხიანში –– ბოლოდან მე- 
ოთხეზე, სამიანში –– ბოლოდან მესამეზე ორიანში –- ბოლოდან 

მეორეზე (აბსოლუტურ სიზუსტეს ამ შემთხვევში გადამწყვეტი 

მნიშვნელობა არ აქვს: თუ არ არის სწორი დებულება სიტყვათმა- 

ხვილის სიტყვაში პირველ ადგილზე ყოფნის შესახებ, მაშინ სეგ- 

მენტშიც რიტმული „მახვილი იქნება იმ ადგილზე, რომელზეც სწო– 
რი თვალსაზრისი იგულისხმებს სიტყვათმახვილს სათანადო სიგ- 

რძის სიტყვაში). 

კიდევ ერთი დებულება: ვინაიდან ქართულ ლექსში რიტმული 

ერთეული ბინარულია –– შედგება ორი შემადგენლისგან, ლექსში 
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მახასიათებელს წარმოადგენს სალექსო მახვილთა»ა ორგანიზებული 

განაწილება: ორწევრედში კონფიგურაციას შექმნის ორი სალექსო 

"მახვილი და ა. შ. საბოლოოდ: ყოველი ბინარული ერთეულის კო- 

ნკრეტულ წარმომადგენელს, რომლის ბუნებას განსაზღვრავს რიტ- 
მული გასაყარი, შემდეგ –– კომბინირებით აგებულ დასრულებულ 

მონაკვეთს, რომლის ბუნებას განსაზღვრავს რიტმული გასაყარება, 
შეესაბამება სალექსო მახვილთა განაწილების საკუთარი, მყარი სქე– 
მა. ჩვენ ყოველთვის შეგვიძლია ვნახოთ, რომ, ვთქვათ, მაღალი 

შაირის ორწევრედში წარმოუდგენელია რიტმული მახვილი, მაგა– 

ლითად, მეოთხე მარცვალზე, დაბალ შაირში –– მეხუთეზე და ა. შ. 

(შესაძლოა, დეტალური ანალიხის შემდეგ უფრო ზუსტი აღმოჩ- 
ნდეს სწორედ ასეთი ფორმულირება: მოცემულ რიტმულ აგებულე- 
ბაში რაღაც გარკვეულ ფარგლებში შესაძლებელია გარკვეული თა- 
ვისუფლება მახვილთა განაწილებაში, მაგრამ ამ აგებულებას აქვს 
'მახვილთა განაწილების მყარი წესიც, რომელიც გარკვეულ აკრძა- 
ლვებს გულისხმობს). 

და ბოლოს, ისიც უნდა აღინიშნოს, რომ მოცემულ ლექსში რი- 

ტმული მახვილის სიტყვათმახვილთან (ერთ-ერთთან მოცემულ ერ- 

„თეულში) ბუნებრივი დამთხვევის გვერდით შეიძლება შეგვხვდეს 
შემთხვევები, როდესაც სალექსო მახვილი არც ემთხვევა სიტყვათ- 

მახვილის პოზიციას –-– ეს მხოლოდ იმ შემთხვევაში როდესაც 

რიტმული გასაყარი არ ემთხვევა სიტყვათგასაყარს. 

ჩვენ უკვე აღვნიშნეთ, რომ ლექსის რიტმულ სტრუქტურაში გა- 

მოვლენილი ფაქტორი, მიუხედავად იმისა, რომ მატერიალურად ემ- 

თხვევა ენობრივ ელემენტს, არაა ენობრივი ფაქტორი. დავუმატოთ: 

იგი არაა ენობრივი ფაქტორი, მაგრამ მისი სტრუქტურირება შეთა– 
ნხმებულია ენობრივ მოვლენებთან, გამომდინარეობს მათგან. მო- 

ცემულ ორწევრედში, მაგალითად, სალექსო მახვილი ადგილით 

ბუნებრივად ემთხვევა სიტყვათმახვილს, მაგრამ იგი არ არის ენო- 
ბრივი მახვილი, რადგანაც ემთხვევა ორწევრედში წარმოდგენილ 

არა ყველა სიტყვის მახვილს, არამედ ორისას. მეორე მხრივ: რატომ 

არ შეიძლება, მაგალითად, მაღალი შაირის ორწევრედში რიტმული 

მახვილი მეოთხე მარცვალზე? იმიტომ, რომ მეოთხე მარცვალი 

ყოველთვის არის უკანასკნელი მარცვალი სიტყვისა 4+4 ორწევ- 
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რედის პირველ შემადგენელში. შემდეგ: რატომ უნდა იყოს სალე–- 

ქსო მახვილი მეხუთე მარცვალზე? იმიტომ, რომ მეხუთე მარცვა- 
ლი რა:ტმული გასაყარის მოცემული პოზიციის გამო (აქვე გადის 

სიტყვათგასაყარი, რომელიც ერთ-ერთია ორწევრედში წარმოდგე- 
ნილ სიტყვათგასაყართაგან –-– ერთ-ერთი, მაგრამ მუდმივი, ამი– 

ტომ ––- სალექსო, რიტმული გასაყარიე ყოველთვის იწყებს სი- 
ტყვას (ორწევრედში სხვა სიტყვების დასაწყისი მარცვალი ასეთ 
მუდმივ მოვლენას ვერ მოგეცემს, რადგანაც სიტყვების რაოდენო- 
ბა არ არის მოცემული და მუდმივი). 

ამგვარად, ქართულ ლექსში ვლინდება მახვილთა ორგანიზებუ- 
ლი განაწილება, მაგრამ იგი არ არის რიტმული სტრუქტურული 
ფაქტორი. არამედ თანმხლები მოვლენაა. საკითხი უნდა დაისვას 
ასე: რიტმული მახვილების მოცემული კონფიგურაცია!” განსახ- 

ღვრავს მოცემულ რიტმულ სტრუქტურას. თუ რიტმული სტრუქ- 
ტურა განსაზღვრავს მას, ე. ი. სტრუქტურას განსაზღვრავს სხვა 

ფაქტორი, ხოლო მახვილი, მისი ადგილი თვითონ განისახღვრება 

შესაბამისად? საბოლოოდ, გასარკვევია: მახვილი განსაზღვრავს რი- 

ტმულ გასაყარას თუ რიტმული გასაყარი განსაზღვრავს მახვილის 

ადგილს (იზოსილაბიზმი რომ არ განსაზღვრავს, ეს ცხადია)? 

თუ კვლავ დავუბრუნდებით უკვე განხილულ პროსაულ ნა- 
წყვეტს (.მგზავრის წერილები"), რომელიც გვაძლევს იზოსილაბურ 

(ათ-ათ მარცვლიან) ოთხ სტრიქონს, ვნახავათ, რომ არ გვაქვს. არა– 

ვითარი ორგანიზაცია მახვილთა (სიტყვათმახვილთა) განაწილებაში, 

რაც ბუნებრივია. მაგრამ ჩვენ მიერ სიტყვათა გადაადგილებისას 

ყოველ სტრიქონში ხუთი მარცვლის შემდეგ შექმნილი მუდმივი 

გასაყარის მოქმედებით მიღებულ რიტმულ მონაკვეთებში –- ა) 

5+5| 5+5|) 5+5| 5+5), ბ) 5+5|) 5+4| 5+5)| 5+4, გ) 5+5) 5+4 
5+3), 542 – ყველგან გვექნება მახვილთა (რიტმულ მახ- 

გილთა) ორგანიზებული განაწილება. მახვილთა ორგანიზებული გა– 
ნაწილება იქმნება რიტმული გასაყარის ფაქტორის მოქმედების შე– 

დეგად. 
ამაში კიდევ ერთხელ დავრწმუნდებით, თუ ავიღებთ ერთსა და 

რმავე სტრიქონს (ერთი და იმავე სიტყვიერი გაფორმებით, ერთი 
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და იმავე სილაბური სიგრძით) და მას მივცემთ ორნაირ ინტერპრე– 

ტაციას: ერთ შემთხვევაში რიტმულ გასაყარს ვიგულისხმებთ ერთ 
ადგილზე, მეორე შემთხვევაში –-– სხვათ ადგილზე; ჩვენ ვნახავთ, 
რომ ვიღებთ ორ სხვადასხვა რიტმულ სტრუქტურას და მახვილთა 

ორ სხვადასხვა განაწილებას. ავიღოთ სულხან-საბა ორბელიანის 

მონოსტიქი: 

„რა ვქნა? მე ექენ ეს ნაქმარი, არ უქნია არ თუ ხელსა“, 

ჩვენ გვაქეს საშუალება სამნაირად წავიკითხოთ ეს სტრიქონი.. 
ა) არ გგულისხმობთ მუდმივ რიტმულ გასაყარებს, მახვილებს ვსვამთ 
სიტყვათმახვილების მიხედვით –-– ჩვენს წინაა პროზა. ბ) შემო- 

გვაქვს რიტმული გასაყარი; ტექსტი გვაძლევს საშუალებას სტრი- 

ქონის გასაყარი ვიგულისხმოთ 8 მარცვლის შემდეგ, ორწევრედის 
გასაყარი –– 4 მარცვლის შემდეგ. მაშინ ჩვენს წინაა ოიტმული 

ლექსი, რომელსაც მახვილთა მოცემული განაწილებაც ახასიათებს: 

„რა ვქნა? მე ვქენ| ჟს ნაქმარი. || არ უქნია ჯარ თუ ხელსა“. 

გ) შემოგვაქვს რიტმული გასაყარი; ტექსტი «ძლევა საშუალებას 

ორწევრედში რიტმული გასაყარი ვიგულისხმოთ 5 მარცვლის შემ- 

დეგ; ჩვენს წინაა სხვა რიტმული ლექსი, რომელსაც მახვილთა სხე» 
განაწილება ახასიათებს: 

„რა ვქნა? მე ვქენ ეს| ნაქმარი, I არ უქნია არ| თუ ხელსა“. 

საბოლოოდ ვიღებთ ორ შესაძლებლობას –- ან მაღალ შაირს, ან 

დაბალ შაირს. ამ ორ შესაძლებლობას შეესაბამება მახვილთა :·გა- 

ნაწილების ორი სხვადასხვა სურათი. ამჯერად არ აქვს მნიშვნელო- 

ბა, რამდენად ზუსტადაა დასმული რიტმული მახვილები (მაგალი- 

თად. პირველ მეტრში პირეელ ორწევრედში მახვილი შეიძლება 

ვიგულისხმოთ მესამე მარცვალზეც, მეორე მეტრში პირველ ორ–- 

წევრედში –- მესამე მარცვალზეც და ა. შ.). მთავარია, რომ მახვი– 

ლთა განაწილება ამ ორ მეტრში ყოველთვის განსხვავებული 'იქნე– 

ბა. ამავე დროს ჩვენ ვხედავთ, რომ რიტმულ მახვილთა განაწილე– 
ბა რიტმული გასაყარის მოქმედების შედეგია: ის ქმნის რიტმულ 

სტრუქტურას (ერთ შემთხვევაში –– 4+4, მეორე შემთხვევაში–- 

5+3) და ის ქმნის მახვილთა ორნაირ განაწილებასაც. მახვილთა გა– 

ნაწილება არ არის მოცემული. მაგალითად, სიტყვა „ეს“ მოცემულ 

სტრიქონში, თუ მას მაღალ შაირად განვიხილავთ, არ იქნება ერთ 

124



ჯგუფში „რა ვქნა მე ვქენ“-თან, ის იქნება ორწევრედის (რიტმული 
-გასაყარით განსაზღვრულის) მეორე შემადგენელში პირველი მარ- 

ცვლის პოზიციაში და ბუნებრივად მიიღებს რიტმულ მახვილს; და- 

ბალ მაირში „ეს“ პირველ ორწევრედში იქნება ბოლო მარცვლად 

და არ მიიღებს რიტმულ მახვილს. ასევე: „არ თუ ხელსა“ მაღალ 
შაირში მეორე ორწევრედის მეორე შემადგენელში სიტყვათა ერთი 

ჯგუფია, სადაც „არ“, როგორც პირველი მარცვალი, რიტმული მახ- 
ვილის მქონეა; დაბალ შაირში ეს „არ“ მეორე ორწევრედის პირ- 

გელ შემადგენელში შედის უკანასკნელ სიტყვად, ამიტომ უმახვი– 
ლოა, ხოლო „თუ" აქ უკვე მეორე შემადგენლის პირველი სიტყვაა 

და იღებს რიტმულ მახვილს და ა. შ. 

მოცემული ლექსი მონოსტიქია და იმის გამო, რომ არ მოსდევს 
სხვა სტრიქონები, რომელთა მიხედვითაც შეიძლებოდა ცალსახად 

გაგვესახღვრა რიტმული გასაყარის მუდმივი ადგილი ორწევრედში, 

ბიმეტრულია: რიტმული გასაყარების ერთ სისტემას ერთი მეტრი 
შეესაბამება, მეორეს –– მეორე; ასევე შეესაბამება მახვილთა განა– 

წილების ორი სხვადასხვა სურათი. 

ამგვარი სახის მაგალითების მოტანა დაუსრულებლად შეიძლება. 
ი. ჭავჭავაძის ერთი ლექსი („დაკარგული ედემი”) ასე იწყება: 

„ვის უნახავს ის ედემი შლილი, 

სადაც ისე ტკბილ არ არის ძილი“. 

რა რიტმულ სტრუქტურასთან, რა საზომთან გვაქეს საქმე? 

„ა) 5+5-თან: 

„ვის უნაზავს ის 'ედემი შლილი, 
სადაც ისე ტკბილ | არ არის ძილი". 

-ბ) (4--0)--(4-L2)-თან: 

„ვის უნახავს II ის ედემი | შლილი, 
სადაც ისე || ტკბილ არ არის | ძილის, 

რა ადგენს საზომს, მოცემული მონაკვეთის მეტრულ სახეს? რიტმუ– 

ლი გასაყარი: პირველ შემთხვევაში სტრიქონი ერთი ორწევრედი- 

სგან შემდგარი ბინარული აგებულებაა, რიტმული გასაყარი ხუთი 
„მარცვლის შემდეგაა; მეორე შემთხვევაში სტრიქონი ორი ორწევ- 
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რედისგან აგებული ბინარული ოდენობაა, ორწევრედებში გასაყარი 

ოთხი მარცვლის შემდეგაა. შესაბამისად ვიღებთ რიტმულ. მახვი- 

ლების ორ სხვადასხვა ორგანიზაციას. მოცემული ორსტრიქონედის 

სიტყვიერი გაფორმება ისეთია, რომ მუდმივი გასაყარის ერთი ზე- 

მოთ დასახელებული ადგილიც შეიძლება ვიგულისხმოთ და მეო- 
რეც. იმისთვის, რომ ცალსახად განისახღვროს 'საზომი, უნდა გან-. 

ვაგრძოთ კ-;თხვა –– გავითვალისწინოთ ლექსი მთლიანად: 

ივის უნახავს ის | ეღემი შლილი, 

სადაც ისე ტკბილ |არ არის ძილი, 

როგორც ტკბილია | გამოღვიძება; 

სადაც ბუხების |თავისუფლება“.., და ა. შ. 

საზომის სახეა 5+5, რაც დაადგინა მუდმივმა რიტმულმა გასაყა- 

რმა 5 მარცვლის შემდეგ, შესაბამისად განისახღვრა მახვილთა 

ორგანიზებული განაწილების ერთი და გამოირიცხა მეორე შესა- 
ძლებლობა. 

მაშასადამე, რიტმული გასაყარი ქმნის რიტმულ სტრუქტუ- 

რას, რიტმული გასაყარი განსაზღვრავს მახვილთა განაწილებას. 

იმისათვის, რომ საბოლოოდ დავრწმუნდეთ ამაში, ჩავატაროთ ექს- 

პერიმენტი: მოცემულ ლექსში დავტოვოთ გასაყარები თავის ად- 

გილზე, მაგრამ შევცვალოთ (ხელოვნურად) მახვილთა განაწილება 

ისე, რომ იგი დაემთხვეს სხვა მეტრისთვის დამახასიათებელ განა- 

წილებას. მაგალითისთვის ავიღოთ 4+2 სტრუქტურებზე აგებუ- 

ლი ლექსი: 
„მთაგორების | ზემო – 

განდგომილთან | სახლო, 

ჭრ გაშენებ, | ჩემო 

მშვენიერო | სახლო“ 

(გ. ტაბიძე) 

მივანიჭოთ ამ ლექსს მახვილთა განაწილების სხვა სქემა, მაგალი– 

თად, ის, რომელიც ახასიათებს 3+3 სტრიქონებზე აგებულ მეტრს.. 

ვთქვათ, ლექსში: 
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„შეხედე, I რა ცაა| –– 

ეს არის, | რაცაა! 

შეხედე | §მ მხარეს! –– 

ზღვით დილა | გვახარებს“ 

(გ. ტაბიძე) 

თუ გასაყარებს დავტოვებთ იმავე ადგილზე და შევცვლით მახვი- 

ლთა ადგილებს, ვნახავთ, რომ რიტმული სტრუქტურა არ იცვლე- 
ბა, მეტრი «გივე რჩება (რადგანაც არ ვცვლით გასაყარებს); უფ- 

რო მეტიც, რიტმული გასაყარის მოქმედებით ჩვენ მიერ ხელოევ- 
ნურად შემოტანილ მახვილთა განაწილებაში (სტრიქონში: პირველ 

და მეოთხე მარცვლებზე) გამოჩნდება კიდევ ერთი მახვილიანი 
მარცვალი –– მეხუთე. საბოლოოდ, მივიღებთ მოცემული სიტყვი- 

ერი გაფორმებისათვის არაბუნებრივ, მაგრამ მაინც 4+2 სქემას: 

„მთაგორების | ზემო – 

განდგომილთან)| ახლო, 

არ გაშენებ,/ ჩვმო 

გშვენიერო | სახლო“, 

3+3-ს მისთვის დამახასიათებელი მახვილთგანაწილებით მივიღებთ 
მხოლოდ მაშინ, როდესაც რიტმულ გასაყარს ხელოვნურად გად- 

მოვწევთ მესამე და მეოთხე მარცვალს. შორის, რაც მაშინვე მოგ- 
ვცემს სალექსო მახვილებსაც პირველ და მეოთხე მარცვლებზე: 

„მთაგორე | ხის ზემო – 

განდგომილ | თან ახლო, 

არ გაშე | ნებ, ჩემო 

მშვენიე| რთ სახლო“. 

ამგვარად, რიტმულ მახვილთა ორგანიზებული განაწილება ქა–- 

რთულ ლექსში ფაქტია მაგრამ იგი არის თანმხლები და არა 

სტრუქტურული (რიტმის შემქნელი) ნიშანი, ბუნებრივად ახლავს 
რიტმულ გასაყართა სისტემას. იგი იქმნება რიტმული გასაყარებით. 

დაბოლოს –- ასეთი კითხვა: მახვილთა ორგანიზებულ განაწი- 

ლებას, როგორც თანმხლებ და არა სტრუქტურულ, მაგრამ მყარ 

მოვლენას, აქვს თუ არა რაიმე სახით გამოვლენილი კონკრეტული 
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ფუნქცია? პასუხი დადებითი უნდა იყოს. ჯერ ერთი, მახვილთა გა- 
ნაწილებას აქვს თანხმლები ფუნქცია: რიტმი და რიტმული სტრუ- 

ქტურები იქმნება რიტმული გასაყარით (ამ დროს შეიძლება ხე- 
-ლოვნურად შევცვალოთ მახვილთა თანმხლები განაწილება, მაგრამ 
რიტმი მაინც იგივე დარჩება), მაგრამ მახვილთა განაწილება, შექ- 
მნილი რიტმული გასაყარით, მყარია და ბუნებრივი და ამიტომ 

მოცემული რიტმული სტრუქტურის ფორმისთვის ისიც მახასიათე- 
ბელია. მეორეც, მახვილთა განაწილება დამხმარე ფუნქციის მატა- 
რებელია, იგი დამხმარეა იმიტომ, რომ აქტუალიზდება გარკვეულ 

პირობებში, კონკრეტულად ეს არის ის შემთხვევები, როდესაც 

მოცემული რიტმული სტრუქტურის რეალიზაციაში ჩვეულებრივის 

გვერდით გვხვდება ვითარება, როდესაც რიტმული გასაყარი ად- 

გილით არ ემთხვევა ენობრივ სიტყვათგასაყარს. ასეთი შემთხვე- 
ვები ჩვენ უკვე ვახსენეთ: მაგალითად, როდესაც 4+-3 სტრუქტუ- 
რა სიტყვიერად რეალიზებულია როგორც 3-L4, ან 4+4 სტრუქ)- 

ტურის რეალიზაციისას ერთ ან რამდენიმე სტრიქონში აღმოჩნდე- 

ბა 5+3 ან 3-+-5 სიტყვიერი გაფორმება (მაგ., ი. ჭავჭავაძის სტრო- 
ფის ბოლო სტრიქონში: „დაგყურებდი, ვეღარ გავძელ | ლოყით 

კოცნა მე მოგპარე, | შენ შეჰკრთი და ლამაზ თითით | ღიმილით 
დამემუქარე“) და სხვ. მთელ რიტმულ მონაკვეთში ან მთელ ლექ- 
სში მოქმედებენ მოცემული რიტმული გასაყარით შექმნილი სტრუ- 
ქტურები და ზოგ (ერთ ან რამდენიმე) რეალიზაციაში ამ სტრუქ- 

ტურებში რიტმული გასაყარი ადგილით არ ემთხვევა ენობრიე 
სიტყვათგასაყარს. ამ დროს (იქმნება სპეციფიკური სიტუაცია; 

რიტმული გასაყარი იქმნება ენობრივი სიტყვათგასაყარის ფაქტო- 

რით, მისი დამოუკიდებელი, სალექსო-რიტმული ფუნქცია მდგო- 

მარეობს იმაში, რომ ამ ფუნქციას ატარებს არა ყველა სიტყვათ- 

გასაყარი, არამედ მხოლოდ მოცემული, მუდმივ ადგილზე მყოფი; 

დასახელებულ შემთხვევაში კი სალექსო გასაყარი განპირობებუ- 
ლია არა ბუნებრივი ენობრივი ფაქტორით, არამედ იმ წესით, რო- 

მელიც ამ ფაქტორის ბაზაზე შეიქმნა (და რომელიც მოცემულ ლე- 

ქსში საართოდ გატარებულია) შესაბამისად –– მოქმედებს არა 

ენობრივი ფაქტორი (რიტმული ფუნქციით), არამედ, ამ წესის მი- 

ხედვით, რიტმული გასაყარი. ამავე დროს რიტმული გასაყარით 
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შექმნილი სტრუქტურის ფორმას აქვს თანმხლები მახასიათებლე- 
ბი, კერძოდ მახვილთა ორგანიზებული განაწილება. სწორედ ამ 

ვითარებაში ხდება სალექსო მახვილთა განაწილების ფუნქციის 
აქტუალიზება: ისევე როგორც ენაში ორი სიტყვა, გამიჯნული ერ- 

თმანეთისგან, კერძოდ პაუზით, ატარებს ორ დამოუკიდებელ მას- 

ვილს, ასევე ლექსში ორი რიტმული მონაკვეთი, გამიჯნული, ე. ი. 

გაფორმებული, რიტმული გასაყარით, წარმოდგენილია თავიანთი 
რიტმული მახვილებით: როდესაც სალექსო გასაყარი არ არის „გა- 

მაგრებული“ ენობრივი გასაყარით სიტყვებს შორის, მისი ძალი- 
სა და ადგილის ხაზგასმაში მონაწილეობს მახვილთა განაწილებაც, 

რომელიც მოცემული სალექსო გასაყარით მიღებული რიტმული 

სტრუქტურისთვისაა დამახასიათებელი. 

შეგვიძლია დავასკვნათ: 1) ქართულ რიტმულ ლექსში რიტმულ 
სტრუქტურებს აქვთ შესაბამისი ორგანიზება სალექსო მახვილთა 
განაწილებაში პრინციპული ვითარების“ პოზიციებიდან საქმე 

გვაქვს არა რიტმულად რელევანტურ დაპირისპირებასთან მახვი– 

ლიანი და უმახვილო მარცვლებისა, არამედ მოცემულ რიტმულ 
სტრუქტურაში მახვილთა ორგანიზებულ განაწილებასთან. 2) მა– 

ხვილთა განაწილება არის თანმხლები მოვლენა. 3) მახვილთა გა- 
ნაწილებას აქვს თავისი ლოკალური, დამხმარე ფუნქცია, რომე- 

ლიც აქტუალიზდება გარკვეულ პირობებში!!?, 

IV. ყოველივე ზემოთქმული მიგვითითებს იმაზე, რომ ქართულ 

რიტმულ ლექსში მოქმედი მთავრი სტრუქტურული ფაქტორია 

რიტმული გასაყარი, რომელიც, კერძოდ, განაპირობებს ქართული 

ლექსის უნივერსალურ პრინციპს –– ბინარულ გაკვეთას. 

ჩვენ შეგვიძლია აღმოვაჩინოთ სტრუქტურებში გარკვეული მა– 

სასიათებლები; მაგალითად მარცვალთრაოდენობა რომლითაც 

მხოლოდ უმცირესი შემადგენელი –- სეგმენტი გაიზომება, მაგ- 
რამ სეგმენტებსაც, როგორც შემადგენლებს, ქმნის რიტმული გა- 

საყარი, ხოლო ყოველი რიტმული ერთეულის სტრუქტურა უკვე 
მხოლოდ რიტმული გასაყარითა და გაკვეთის პრინციპით გამოიხა- 
ტება; ან იზოსილაბიზმი, რომელიც, ვლინდება ლექსების ერთ ნა- 

წილში, არ ქმნის რიტმს და რიტმული სიჭარბის მოვლენაა; ან მა– 

ხვილთა განაწილება, რომელიც რიტმული გასაყარისა და გაკვეთის 
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პრინციპის თანხმლები მოვლენაა. მაგრამ ქართული ლექსის რიტ- 
მული სტრუქტურა –- ზოგადი სახით და კონკრეტული სტრუქტე- 
რებით და კონკრეტული წესებით ასახული –– დამყარებულია რი- 

ტმულ გასაყარზე. 1) ყოველი დონის რიტმული ერთეულის სახეს 

განსაზღვრავს რიტმული გასაყარი; ყოველი დონის რიტმული ერთ- 
ეულის აგების სტრუქტურული წესები ემყარება რიტმული გასა- 

ყარის ფაქტორს. 2) ერთეულთა «ერარქიას, რეალიზებულს ერთ- 
ეულთა ერთდროულად მოქმედებისას, განსაზღვრავს რიტმულ გა- 

საყართა, როგორც სხვადასხვა დონის რიტმულ ფაქტორთა, იერარ- 
ქია; ყოველი ზედა დონის რიტმული გასაყარი არის ამავე დროს 
შესაბამისი ქვედა დონის ორ ერთეულს შორის საზღვარი. 3) უმ- 
ცირესი, ძირითადი ერთეულის სინტაგმატტური მიმართებები – 
რითაც იქმნება დასრულებული მონაკვეთი და ამ მონაკვეთის 
მთლიანობა –-– რეგულირებულია რიტმული გასაყარით: ეს არის 

ერთნაირი გასაყარის მქონე ორწევრედთა შეერთების წესი. 4) ქა–- 

რთული ლექსის ზოგადი სტრუქტურა განისაზღვრება პრინციპით–- 
ყოველი დონის ერთეულის ერთდროული ბინარული გაკვეთა ორ 
შემადგენლად, რომელიც ემყარება რიტმული გასაყარის ფაქტო– 
რის მოქმედებას. 

ქართული რიტმული ლექსის სტრუქტურულ სპეციფიკას წარ- 
მოადგენს გაკვეთის მოვლენა, რომელიც ქმნის მთელის ბინარულ 

გაყოფათა იერარქიულ ჯაჭვს; ეს მოვლენა განპირობებულია რი- 

ტმული გასაყარით. ამასთან, ერთი მხრივ ზომის ერთეულს არ 
წარმოადგენს მარცვალი –– ასეთად შეიძლება ჩავთვალოთ მარ- 
ცვალთა ჯგუფი, რომელსაც ქმნის რიტმული გასაყარი მეორე 
მხრივ, რიტმულ სტრუქტურებს არ ქმნის მარცვალთა დაპირისპი–- 

რება ნიშნით –- მახვილიანი: უმახვილო, ხოლო მახვილთა განა– 

წილება, როგორც თანმხლები მოვლენა, იქმნება რიტმული გასა- 
ყარით. 

შესაძლებელს წარმოადგენს შემდეგი იდეის ჩამოყალიბება. 

ლექსთწყობათა სისტემების 4 ტიპოლოგიური სახეობა –- სი- 

ლაბური, აქცენტური, ტონური, მეტრიკული –– ყველანი გარ- 
კვეული თვალსაზრისით, წარმოადგენენ სილაბურ სისტემებს!!?, 

რადგანაც მათში რიტმულად რელევანტურ დაპირისპირებებს ქმნი– 
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ან მარცელები, ან დაპირისპირება ხდება მარცვლის “შიგნით: 1) 
სილაბური ლექსთწყობა: მარცვლებში გამოიყოფა სილაბური ღა 
არასილაბური ფონემები, რომელთაგან სილაბურ ფონემათა რაო- 

დენობა მუდმივია და ქმნის სტრუქტურულ ნიშანს; 2) აქცენტური: 
ერთმანეთს უპირისპირდება ძლიერი და სუსტი მარცვლები; 3) კვა– 

ნტიტატიური: ერთმანეთს უპირისპირდება გრძელი და მოკლე მარ- 

ცვლები; 4) ტონური: ერთმანეთს უპირისპირდება სხვადასხვა 
სიმაღლის მარცვლები. მაგრამ ბოლო სამი სისტემისთვის სიშახი 
„სილაბური“ არა მარტო ჭარბია, არამედ –– მიუხეღავად იმისა, 

რომ მათგან ზოგში ზომის ერთეულებს შეიძლება წარმოადგენ- 
დნენ სილაბები –-– რიტმულად სტრუქტურულ დაპირისპიოებებს 

მარცვლები არ ქმნიან, ქმნიან პროსოდიული ფაქტორები, მაგ., 

კვალიტატიურ ლექსში –- მახვილი (რომელიც ქმნის დაპირისპი–- 

რებას მახვილის ქონასა და არქონას შორის). მხოლოდ სილაბურ 

ლექსთწყობაში გვაქვს მარცვალი, როგორც სტრუქტურული ფაქ- 

ტორი, რაც ვლინდება, კერძოდ, მარცვალთრაოდენობათა იზომო- 

რფიზმში, ამიტომ ფაქტიურად გვაქვს: 1. ლექსთწყობის სილაბური 

ტიპი, 2. ლექსთწყობის არასილაბური ტიპი, რომელიც სამი სხვა– 

დასხვა სისტემით გვევლინება. 

ქართული ლექსი არც ერთ, არც მეორე ტიპში არ მედის, პრი- 

ნციბული პოზიციებიდან, მას: 1) სილაბურ ტიპთან ის აქვს საერთო. 

რაც არ აქვს არასილაბურ ტიპთან: კერძოდ, ის რომ მასში არ 

გვაქვს რომელიმე პროსოდიული ფაქტორით შექმნილი დაპირის- 

პირებები რიტმული ხასიათისა (გვაქვს რიტმული გასაყარი, მაგრამ 

არ გვაქვს დაპირისპირება მის ქონასა და არქონას შორის): 2) 

არასილაბურ ტიპთან ის აქვს საერთო, რაც არ აქვს სილაბურთან: 

კერძოდ, ის, რომ მასში მოქმედებს პროსოდიული ფაქტორი რი- 

ტმული გასაყარის სახით (რომელიც ქმნის რიტმულ ერთეულებს, 

მაგრამ რიტმი დამყარებულია არა დაპირისპირებებზე, არამედ 

ამ ფაქტორის რეგულარულ მოქმედებაზე). 

ქართულ ლექსში მარცვალთა რაოდენობა არც რიტმულ ერ– 

თეულებს ქმნის, არც რიტმულ ერთეულთა შემცვეელ დასრულე- 
ბულ სტრუქტურებს, არც ზოგად რიტმულ სახეს დამყარებულს 
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იზოსილაბიზმზე (არასილაბურ ზოგ ლექსშიც შეიძლება აღმოვა- 

ჩინოთ იზოსილაბიზმის მოვლენა არარიტმული, ჭარბი ხასიათისა). 

დაბოლოს, რიტმულ მონაკვეთთა შორის საზღვრები (გარკვეულ- 

წილად სიტყვათგასაყარის ფაქტორზე დაფუძნებული) შეიძლება 

აღმოვაჩინოთ სილაბურ ტიპშიც და არასილაბურშიც!?მ მაგრამ 
ქართულ ლექსში საზღვარი –– ყოველ ერთეულში ორ შემადგე- 

ნელს შორის რიტმული გასაყარის სახით –- წარმოადგენს 1) რი– 

ტმული ბინარული ერთეულის შიგნით მოქმედ სტრუქტურულ 

ფაქტორს, 2) სისტემის ზოგადი სტრუქტურის განმსაზღვრელი უნი- 
ვერსალური პრინციპის –-– ერთდროულ ბინარულ გაკვეთათა იერ- 

არქიული ჯაჭვის შექმნის –– სტრუქტურულ ფაქტორს.



CI VIMIMV0I,6IC L/IIMIIMIIIხI CIMX# 

CIMX –– 0ი”მIII308მMყმი C10VIIV0მ. 
8 ემII0M ლIXVV9მ6 Mხ! 6VIICM L0800I(1ხ 0 10M, 970 0”IVIყ20X 

CI9IX 0XIX 060I990M 06VყM: 310-წიMIMMIყი.მი იდი”მMII3მIIII9. 7.0, 
0IMIX – 0M#MIMM90CXM 00”მIM308მIIMგი CI0VMIVდნმ. 

ც89IMMM0, M0XM0 X0800"I1ხ 0 #8VX 8IIმX #ი0IIIMIIV0C#0M# 0ი0IL8- 
9MI3მIMII. 1. ნ–IIIMMყლლM2% 00” მMMვგსI!ი, ილყისეიIხეი II2 ლიიი- 
უმბულსIლM M00001MV90C00M 3XM0M0M10 #3IM%მ2,; ი0ლ070V/II/#IM, Iნიციმ- 
ს გილს 8 იIMIIMM90CMIIMV 9MXCMCIII. 00000M»X#90»I 8 C001801CLს". C 
00006006//6IIMVსIMIM MX0280MVმMM ჩ0IMIIMIMVლCCM%II6C CIIIIIIIIIხI # ნIIIMIV6C- 
CLVI0 I06Iჩ00C0Xხ; 806 310 Cლ0326L 18IMI9VVI0 CIICICMV C+IIIX0C9M/M0XC- 
MI9, 01900M M3 X8001MX00MCIMM #01000M (C 0006106410CMI0M 10VMM 

კიზიყი, IVIმ8M0M) ყველი ილიი0IVIსIი. 2. MIIIMII- 

ყ0CMმ9 00LმMV932IIMV, X0700მ9 M6 6მ3M0VCICM 2 იიმ8IIXმX 22V- 
900 ლ0-MX0040X#CMM9; C 9M03MIIIV IMCM0X8VI0IIC# 80ლ00CI(თდIIM21IIMX, 

0X02XმI0ILIIIC 182MXVI0 00LმMM3მსII0C #CVCIხI IC #8იI)0I7 დVI- 

MIIMCCILVMM, 0182M0 IX6IM0 0IIIVIIმ2CIC9 C80006ჩნმ3IILIII 0IIIM (იმი– 

იი0ილ”იგICIყ29 M#M82MILVCდMMმ0IV99% –იMIMV3082IIVMმ2% იი0381), 8LხI- 

83XMVCIIMC CI0VIIV0ხI #0X000-0 I0C6V0CI CIVICIIIIმIხII0I0C მMმჯV3მ; 

8 1838M0M CVV9მ6 M6 ICMCI8V06X CMCICMმ CXIIX0C40X6V9MIX C I0M- 

CVIIMMMV 69 C70VMIV0IMM6IMIM თი28Iუ82MM (Xი”ი” 00C0XVM90CMIMM# 
დემM70ლ0 –+70+X XC), MC I0MCVICI8V6I # CI0C006M0C16 X 06000XV- 
MIMIII (0XM9IM M3 Xლი0ხისIMX VI0MM0008 ი8I90IლCM ICMMCI IX008მIIმ, 
80 8ლ09M0M CIVV2C 0-0 «.I. II03IIMIV906CMIIC CVნLI). 

LIIგC 8 1მ9V90M CIIVყმ6 MIIX600CV0I 0MIMMII96(«მ” 0იხ”მIM32- 
ILIM9, I0M#M M07000M Mმ:(100 IIMMყ0CM#0C CIIIX0I800ილ”ს·) იი0- 
იწმზიეიბI ლ060M9M 00მ9M38LIIIII0 CMVCICMხI, #01710029 Mმ23LI8201C9 CVV- 
X00/0X%#0LIIIICM. 6 I0CI/0M ჩMIIXIMIIV0CM4006 CIIIX0I8009M06 ულიII380»C- 
9MM6 იიმI0ი7მ8M9MC+I C06010 CXIXI0Xხ0C 09M9MCI90. ც #07000M 0MIMM- 
ყ0იC#გ9 0იLმIIII32:IIIL C032020I C1MV II3 CV0CIICICM. C1IIIXCI80 XC 
ლ0ა–»X0X9M00CM CIICI6MხI -“–- 003VIხI0I 0609M38მIII 93%III080!II ძ0VIII- 
IIMMM II 00მ0M9M328IIVM XV,10X:0C0X80MV0! CდVIIMIIIIM. C7XIIX0C)XII0X4CIIILC 
0031207 0/IIს #3 3M60M69I108 XVII0XX6CX8CIIII0II CI0VXIVი§I. 
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I100M0M6ხMV CIXIIX 0CIხ 01:IMII9ყლ0CMI) 0იL2M9I30ჩმVIVმ9 CI0VIIV- 
'ჩმ., MხI MM00M X0CI0 C 380M0ყთმMM 0”იVMVVIVისI M C MX M6ი0201:#- 
V6CXIIMIC 0IM01ICIIIM2MIM, 3012მ2X010LIIIMIIC# 8 Iიმ8მხომX M0M6II!- 
899Mი08გIIსი. 1I10მM7XII90CMXII 310 039080, V+0 XI0ნ60 ი01IIMMV0C- 
Mის CIIMIX0I1800M0 000II3806MCIIM6, XII060!) 3მM0LVCIIხს ს შ0MMMM- 
90CMIIM 070030 C 9M03VLIIM 0IIIMIIMII (001018 8VI90+ C060M C6LM0CM- 
+II0VCMVI0 8C.MIIVIVMV, 8 M01000M ი001C”IმსMI6Iხს 0000X0X06IVIM6I06 
CIVVMIV0IხIC ლ)IIIIIIIILსI IM IX CMIIმ2IMმ7IIV0CIIM6 C89M3I1. 

(Iიხიიი 0 იV”#MII90CM0! CI0VMIVი CXIXმ, Mს ხვ #0- 
XI) მ3VM68მლV» #X0:0, VI0 „მ სMIMMIIს6Iის III CIVX2 
#MM6C10108 000709VIMCIC 6/IIIIIIIIხ! 00MM0L0 8902, მ 8 Iღ0M0CM ნIIMM#- 
VCCMIII 010030 იილელI28M90X C060M M06X01MIM%0CMXVI0 CVMMV 31MX 
ლII9M9MI. CXნ0VIIV0 მ 0CMLMICXM961CM CIXIC6ILVI0IIIM 060230M: CMIV71%6- 
4I90CMII –– M2)IM06MხIVIIC 6C9MMIIხI C007128MX9I0X 60#6C M#VIIIMIMI0, 
6000 L0VIIIIსIC 09II0I(0ხI C0C0108II910I 06IMIIIIIIხ II0C)ICIIVI0IIICI0 
V00899, 1I0C/MV6/V10MIVC C1VIIMIIხI –“–- 6MVMVIხ 60”ბბ M60VIIM0I0 
V00388 M X.I.: მIIმVIIMIIII9CCM#M –- 00IIMM900M# 32800IIICIMII6IM 01- 
0630M#, ინგიი/მ8M99 0106VMIV090C ICI06, მმ8ყლ!ასი” 6MIMIVIL6CM 
8LMICIICL0 V008M9, ნმCV8,(მ101I6M0% M2გ C0C6728/9101IIIC –“ M2 6IMM- 
9MMIMIხI C007801C+8VICIIIC”I0 IMM3ა)ლ0:0 V008M9M9, #0+00ხIბ. C0 C806M 

ი2000MLI, C0160X2+X C„ნVMMV06IMIხMIC C0C188/V9MIILM6C, M# 1. IL. 

+48MIM 060230M, C 003MIMM 0IIMMMM CIIMIX0C30M96CMMM  მ2X#2მ0- 

XI93 ი00M6C 800-0 03829მ0I 8LMI16MV0IVV6 0IVIIMII906LMMX C+0IVIყMIV8- 

MხIX 0MII8IIV, VCI2M08XIX0CVVMC IIX 0XM0VICIIIMM M 0006XI0X6V#6C 7010 

16010, 3 M07000M 3XIL 6/IIIIMLLხI, #C021)XIVIVყ060%IV C8032MIIXIC, II06C.I- 

0X88XMCIILსI 01I0800MC0M90, II00IM0» მMმ»I32 8 IმხI0M CXXVV9მ2C 

Mმ2700)I24ხM0 +იI X6 CმMხIM, 9.0 M# I06IM0C+ X#IIII8MICIVVCCM%0L0 

მყმუ)I3გ. 1II0M# 370M, 0/IVმ#0, MხI! MM6CM CVIII6CCI80MM06 0IXIMMMC: 

'Mმ700MმMX ი0M#M 0MIMIIყ060M0M მცმMM36 07იმXგბს C086(01IICIII0 

XM0VIVI0)I CIICICMV – 00L2IMII3080MV9VI0C CMCICMV 0IMIIMმ CIMXმ; II0- 

570MV 98 CX90VIIV0CVIIC 0MIIIIIILსI MM თ00Mმ»6IM0, 89 დVM9IIIIIIM0Mგ- 
ჩ590 96 98#910X C060M #93ხI#08ხIX 0IMIILMIL, M# CI0VMVV0IხIC LI 02- 
8Iიგ ყC C08021810I C #3LIIC08ხIMI!; 0IMIMV9V2067C09 # IIმI 8ხI0827%06- 
MII9 6C1MIVIIL # C00XIხIX 10C1006MMM (806CM0X108 M2 #0. 910 Mმ- 
70ნM2M –“– 07)ILM # 10X XC), 01MMყ2გ0709 M# იM2I0 00160X29MM9%, X0- 
700LIM, 8 9მ20I9M0CXIV, 1I8 09VIMMV90C0MMX 3)IXდCMCI708 C00XVI0CIMXC6%M 

C 0MIMMV0CCM0M VIთ00MმIIMCM; C M0VI0M 070000, 8C0XICX8LIC 
X010, VI0 MXLI MM066M 10X0 C (000M0M# 00VM –-00 CIIMIX0I800M0-0MV- 
MIM90Cლ0M0M (000M0M# -–- ინIVIIIIIII2IMხ90 ი0MC0XIMLხI IICX0100LხIC M6- 

10XLI 8§30IM0801:0 მIმIV9V382, 8 98CIM00X) –9MI0M9MVI#M6 V008IICM C60L- 
M0IMXმ2IIMM C II0IხI0 00001010MIVM%9% 010040!!IV9 92C1CM IM II6I0IL0, 10- 

134



XხM40 C ი03MILIIIII იIIMIIMII CIIIX8მ Mხ! 009 7ხ-X-მVII MM0ლ0M ლიი C 
0080ჩ01009IM0 IიVIIIVII V008IIVIMII, :10VIIIMII V2079MMII II I0VIIIMV 
ს06I)ხIMM. 

Iლილნნ MI M07:0M C(000MVIII000მXხ C#01MVI0VIMC M00XVI მXLI. 

C0LMლIMIმIII CIIIX82 I00M3801I17C#% IVICM 8ხI1ლჰლხIი 80VII- 
VIII, ილMVI9იLM0 M08100910IILIXCი 8 02მ3MIIMILსIX 0)00MმX. 0VII 06- 
ნ23VI0X 023XIMც8%)16 CIVVVICIIIL 9IMCMCIM, #X Mლი20XIIი. IC82#710IM# 
+2M0M 010030, «მM ემIხმ თ00Mმ, I0CIIX 000ი0M0»CII0C 3I(2ყ6- 
LII6, 910 0009 890108 8 00 CII0C006ი00Cლ1V ლ0ი3ვ,მე8გსხ 06MM8IILV, 
0IMIIყმ10IIIVI0C# 0+ 10VI0CM CXIIIსIMLხIL-- 310 6016 II თდდილ(CIIIIIIმ+I6- 
ხემი რ V9ყMIIII9I; 0II0010/I0MI6IM4 010030M VI0 ICI II0CICIგ879890+ 
ლ0060M ლ00CI”მ8MVI0 ყმCIხ 60XX06C MნVVIM0L0 0X003Mმ, VI0 8LI80/96+ 
დი ლი” MM MII0ნიემყ”გ 6ნიიბბ სხIიი(იხნ0 Vიი89. 
დინ0Mმ2 M# 3MმყCIIIVIC #8მXე0:0 M0C1000VII2 CVIხ C80IC108მ, /I9IIIILIC 
0XII0800MCIIV0 # I060110MVM0 Iი0VI 0X Iი6VIმ. 

C 3IIIX #I03IILLIIIL M#27X16IM 010030, 8ხI106.CIIII6III 8 CIIIX6 8 89- 
I6C C0”MCIII8მ, II0CIMI 3IM0V9CIIVI6: 0IM 8X0IIIX 8 C0C”08 ლMIIVMIIსI 60- 
I06C 86IC0M0L0 V00898 M# 0XVMV9267, 1.6. 0000MXM901 06. II0II 3570M 
003120108 V6C M0CI”0-CCVIIIC6, 028M00 M0X2IIIIVCCM0M CVMM0C 0002 8- 
79)0LIIMX, მ IM2V06078CIMV0 M0მმი 0MMIMMIსმ, I00107289I%I0 8 ლი- 
ხმეძიუნყIIVI0 IICI680C1%. 

0ა0მ2M0 M00CMC 3IM29CIMII9%, M01000C IIM6CI0I 3/M/ICM0MX6ხI /(0MI90V0M# 
C0M07CMLI CIMX0CM0XCVIII9, CVIII6C»8V0CI »8მMXC 50, M”0 0603IMმ92მ0+ 
#მ2#0სხI# 3I6M068+ 8 0110/08000IV IM C0980XV0IM0CIს 31IIX 390M0M- 
4108, –- CVIICCI8VCI 101 00მ/ხMLIV 0IIIM, M0700ხს 30102X207XC% 
800M0II7მMI IM MX LM0M6IIIM0ILM9VMIL IM MX0101)L1M I05I261C09 80C000I1%- 
+IMI0 # 0003MმMVIMI0. IC0XIX0CM 0IMIMIV06CM0!) ი00M ს IL2XMI0CMV 
ყVI6C6IV 39701 (0000M6! C007801018V6CI 00(000CII”, 31მ1:0M1IM 1II0CIMLIC- 
ჩX9M /მყ9ინი #23სI#4მ # 12M9MIV0M CXIIX0+800M0M 069. 

I2გIVVIM 0698030M, 8 0IIIMMV906CM0M CIIIX0L800I0#M CICIნM. MILI 
CM00M წმ 83ხI0მX:CIIM#% IM III ML C0/1C0XM0IIVM. 210+ 1I00C9M0MIIIIM 
– MI მ 0MIMIVV0C040C0 C0100XმVIM#9% (VI0CI066VMM 310 8ხ)0მ0XCMI(6 
VCIVM08II0). 16 3X6M09M7ხI! 9XI6IICIIII%, #0700LMI6 L6M10C00/CI9-CMV0 C0- 
0XI0C9M1C% C 000180I1C0X8VI0IILIIMII 310M0VX2MM C10VIIIV0IსხI 0IIMM- 
ყ6CM0L0 C0/I60:40MII9. –“- MმXMხIMM IIIM 607ხIIMIL –- 6V,10M I2- 
3ხI81“ხ 0MIMIMM906CIMIIVII 0/LIIIIIIILმ MII. ეMXMIIICCM2% CIIIIIVIIIმ ჩხIლიმ- 
X26” »მ%06 M03მ28IICIIM0C 0IIIMMVყ0CM#06C C0,10))XმIMბ #01000868 
სჩ0ლინIIIIIM2067C0% MMCIMIM0 I02M CIIIX0I800იMხ! იVIM II -I0 3მ- 
#0090MM29 0MIIMMყ0ლ(«მი VყმC”ს. 

აVწ7ი0”Iმყმ08MI(820ML#I6 8 I0იII00ლ06 ყჰლ0ყCII9V I0C010%IIMხI!C, I0010- 
091010609 80MI9MVხ! II IIC020XI9 MX CIVICIICII MC I0380C1ხI0 C0- 
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ზიმMმ10X C 0IIIMIIVCCMIIMII CIMIIMIმMIL II IIX II060ი00XIICM: II2 VII3- 
IICM V0039MC VIMVI6CICIIMVI MნI M0X:0M MM07ხ C7IIIIIIIIV, M0X0029 II0- 
CMI 10ხM#0 IMICIხლ06VIIII0»XხMხIM X80მMX00 I IC 06»27მ0+ C00”+- 
801CX8VI0ILLIIIM VIII2L0M 0იMIMM902CX%010 C0100X-მLILII%, IC ცხI08მ2(8201 

ხIIMგ (იVIMIV9ლ0CV000 C0100XმIM#) -–-I0XM010 IIIIM 92CIM, დVყ- 
#IIIVI0MIII0IVCI MმM ი0010წIIგს C00”289M2ი სყგმიხ ი0MIXIMIIV0C6CM0M 
CIIIIIIIILს1. MLI. +მMIIM 0008მ30M, C 01V0M CI000LMხI, M0XC0M IMM0+%ხ 
06MIIIIMILV, ქ0მIIIVI0 70/0ხM0 8 იMX2IMV6C 80007(0MMX#, 2 C /6VICI0M C10- 

ხ0Mხ –- 09MMIIIIIII, 40100 სI6 #MMC10+ IM CI0ნVMIVსV 8082-XCIM9, M 
CI0VIIIVნV 00M60Xმ0IVIL9. C00+18070+8CVIM0, CIVICIIM 0MMIIIIL თიი- 
Mმ/ნხ9ის0 9#0XMCIII9 M0IVX M/0Mმ30ზე,სხ (60»7)ხI)06 ყIყCლსი, ყCM 
CIVიCIIM 0IIIMIIV20CMMX ლXIMMIIIIL, +.0. 0/IMIMII, 9V0CMLIIIIIXL 0MIMIIყ0C- 
M#0C C0XI00X:მ02LIIIC. 

8 "იVვIIICIL0CM (8 C00071861CI8IIII C CM მ#8XI30M #M C 10M M#V8- 
ჯ0ნიიბჯმIIღM CIICICMხI, M0I100ხI0C MLI 0CVIII0C78M9CM) MხI MM06M 
ყი+ხ00XCIVICIIV 2VVI0” CIICICMV #01IIIMIILVCCMIIX 06IMMXIMIL მ თ00Mმ- 
აMხIMI06 VICICIIII6C (8 M0X0006 8X019+X I 3+II 90XხI06 CIVIICII#) I06+ 
I9878 CIVICMCI1, 

ILI2 C0M0M MIIXXMCM V008M6 8ხI10»901C9 IMმIMMლხხIმ9 C)IMIM- 
12 VIICIICIIIIII, C0C10MILმ% V3 00000M0X/MCIMM0L0 #0MM90018მ CX0I09, 
#0100VI0 II0 X0მ/IIIIII#M MVხI M23ხI800M M0M080M Mის C0LM09010M. 

0MM98M0, 8 01MM9VC 0» 100/MIV0IIM0I #832110MX2ILV#M, 3710 0CIხ 
ბ/IIIIL8 1M000060CMLIII0VI0IIICI0 XმგიმMI60მ2, XმIMV2989 700M0 8 იწმ- 
#6 8ხI00მX64CLIIIIL M 106 IIM0I0სIმ29 C00»80XICX8M)0II6C00 3M6Mგყ1· 8 

CI0VIIMV0C იIIIMIMV90ლCM0:0 C0100XმMVIM9. CM2XCM, 8 C700M6 +მM 
MI23, IIM3V0L0 II2Mნ0IM (IMმინ., 8 «80იXICIM80ლ0მ00IMV»: «MIMმ0XM6C600მ 
0MM8IMMMC2გ. M0I)0ი80602მ ყ0ინმCმ») MI MM60M Vყ0XჩნI06 00LMCV9Iმ: 
5+3-+5--3, 0XM2M0 MM 5, MV 3 ცხ 8ხ.0მ2X20+ ჩMIMმ #XIV 610 
38M%0M909MM0# 0IIIMM90CIM0M V2CIV: C 0IM09M C1000ML , 5+3 ი006- 
უმ0X იIIIMMVM0CM%VI0 IIIთდ00MმLIM10. # MხI M0X:6M C066 ი00MC+28M9M1V 
(გ M010M IMმMXI 8 ილმIVII3მLV9X 003XII90CM0M ი02MXIIM#M) 38868ი- 
სIდIIIIხII ნ0IMIIV0CMII9 010030M. I0CX000M8სს.) IM3 5-+-3, II 0C0M0- 
8გიIს I ყMმ IMCM M0C1%ი: 

5+3 
5-3 
5--3 
5+ვ3, 

8 C 0VიM0ზ 07000MXხ!, M6803M0XM0 0060 I001C0789M7ხ 5 IMV 3.8 
81406 07003Mმ. IMM0I0სI0-0 3მ80ჩLICIMVხ0C დჩიIIIMM9MVლლ0#X00 C0X00X:8- 
IM0, # I0CX000IMსIM IM2 IMIMX M6Xი (”07000M0X0M900Lმი ლ»ლითმ): 
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M0XV0 C0000MVIMVC0821ს ლ”ოჩლIVI0IIC იიმ8I,0 C0”MCIMIმIIIV 
#82 0MIMIIM90CMIC CI0VMIVნ6MხI6 CIIIIIIIILხ): L2IIM6MხIს)CM ჩ0IIIMIIVCC- 
M0M 0IMIIIMICღCM CყIM+მ07ლ9 X+მ2M0C ი0C1000MMლ. 8ხI10I90M00 8 CIII- 
X0, M010006 ი070MIIმ»ხLს0 Cი00000M0 003121 #მM0L 32806010CV- 
8! 0M1IMIV0CMVM 010030 (CX00MV), IIმ M0-10იხM იC7100IIICM 
M0+0ი; 7მMმ8 06MMIVMI2 C00III0CIIIC% C IIმMMCMხIII"”»  3M06MCMI0M 
CIნVMIVნსI იMIMIVყლილV0-0 C01950Xმ0VMII9. 

Iგ9M0წ 0მ8MM08ხ)I0M 0MIMIMV0CM0M ლIIIIC" 8 Lი9V31!141CM0CM 
ლX#MXC ყცM90709 01IIMIIL2, M0C0+100CIმ% M3 110VX C0”M06I108 MმM 
0ლ0C108MსIX ცმCIXCV, ML0100VI0 Mხ! Mმ30I88მCM #M8VVXICII0M. 3 CIიV- 
MIV06C IIM3M0-00 IIმI0M MI2MM0ლMნხIMIმ9 0MIMIIM0C0M2% ლუIIMIII0, 1.C. 
0MIVMIმ2, ცსხ02Xმ0I0IILმ9 IIმIMM6MხIIIM 3M/V0M09M+ CI0VMIV0MI იII1- 

MVVყ0ლM0-წ0 00100X2MM9% –- 310 5+პ3, II ცხ! შყცინ)მ0(ხMMმ” 32- 

9MIMCხ 0700MV 8 CI0VMIV0CI0 +09M0M 846 10MXMგ 6სI7ხ იი610%8- 

ცალს2 CM6MVI0IIIM 060030M: (5+3) + (5+-3). I1IმIIXMIIIIX უ10- 

M238X0MხCლC180M ი06მ/M/ხM0CIII 18VMICIმ, M#მM 19VC0CI129X0 ( M0 

#M06083/0X#IMM0M მ 0MIMII90CLIIC 0/IIIIIIIILხI) M211IMCMხIIICM ნIIIMV- 

Vყ0C«0წ 06/IMIIMILხI, CIVXIII 10, 910 CVII6CX8VC6I ჩიე 00 მ21ხICჩ- 

MმIMM, 8 C00-80XC78MM C ILI0700ხIM 29V9IMCI IM, C02MV9ხ61მ- 
«I89Mხ9/ 880#M29X, Mმი6., 5+3/3+5, #MM# 4+3/2--5 # 72, 910 
03M8ყმ0» ,470 MI 1IIM00M II6/ხM0C1ხ CIIIICI8მ. მ 9MC /90C 0IIIMV- 
ყ0CXXMC 06/1IIIIIMILსL –-5 # 3, IIIII 4 # 3: ძლMII 839Xხ 90+ხ100XCCLXMCIII- 

MVI0 C100MV, 70 MხI 069M800VXMMM, 910 მIხუციMIმ"სი L#00I(CX0- 
ოMII 300-09მ, C 018090 CI000MLს. 8 ი00M02მX 01003#მ. C0C7091I070 
M3 იბი80:0 M# 81000-”0 00”MMCI108, მ, C 20VI0M CX000MVI –- 8 0+- 
ხ03M0, C0C709სL6M IMI3 #00616600 # 9678ლი“0”0 C0”MCII708. C1010- 

8270/9I0, იMIMII9V0CX06 9700 8C0”Iმ C03/12)0+ ირეცხ!M I 810008 
00IM0ყIXხ! (ი6ი0300), II X0071IIM )! M6I+800“%IIM C0”MCII1ხ! (8100ი0C). 

# MMM0-18 –- 37000M MI >06IIIV CC6IM6MIხL –- 70%, V706L! ი6ი8LაI"! 

M ს67860XხIV 0CXმ08მ/MILCხ 0X16MხM0. 8 10V X6 6100 IIII3M0L0 

II2M0M MხI #M6CM (5+3/3--5) + (5-+3/3+5); 8 CI60#6. 00C1- 
ხ00M80ს Mმ2 18VყX6CM0 4+-3-- (4+3/2+5) + (4+3/2+5) II ”.#. 

I2MVM 060830M, C 09MM0M C1000IMჩI, 0IIIMIIVCCMVI0 0IIIIIIIV IC 

06013V0I 86/MII9ყMIმ, C0/I00X#მIIმ29 000010/46M9MM00 V9IICIM0 C20108, 

90 M6 იელყიენსი!ს(მ9MC# Lმ C0C0Xმ8MხIC MმCIII, 2 C IხV„ინს C10- 

ხ09ხI, 186 C0CI128Iს6 VმCIII IM6 000ICI28ჩM-90I 0060!! IM8VX ც0III- 
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MIIV0CMIIX C2IIIVIIII, –– 310 00Iხ ლ0უIIIC”ი0 1ჩVყოილყე MმM ნIIმი- 
M0I! 0MIMIIM6CL0I! 0)1LIIILIVILL1, 

XI გIMხII Xლ3IIC,Iმ M608IM სმ3”Iი1, 0I0086ი-”მ0XC9M CVIIICCI80- 
82გI)I0M ც LI)V3IMCM%0CM CIIMXC M#0IMCX+9VVIXIIIII, I0CCX000MVხIX #3 VC- 
ყიშყიი ყICიგ (2ლ0”IMCIII08, Mმიი., 0/III000LMCIMXII0I0 I0C1600MI9 
MI 700X00IMლ9I+X9M0! CX060MM (#01006!C C00MII I0 0000 #C00»%3V- 
1008 0088IIM10/ხIM0 006MV0). 0/II2L0 1მMVC #M0CI)00CIIMM% M#LI6C0- 
M00IIIIVI0IC9 I0L 00/00X%მIIIIC IVIXC80M 8მხV2MI C0”M0ILM”2გ: 8M- 
ნIVმIხ9მ9 ს70იმ% 00CლX28M/810IILმ#, III) 800MმM7, –00XMM21V0CIC#9 #8მI- 
XC 8 8II10 MMIIMMIIIII80-%0 სგეიIმს.მ. CMმX(0M, II9IIIICM0XLV06C 
M00100CIIII6C –310 601 5-+0, მ X00XC00IM0IIIგი, II9/IXIIმ,IL21II- 
--უ”0XI2# 010002 –-(5+5) + (5+0). LIმ ე8მM590Cლ»ს II0I06M90M' 
I 0ეი00” მ! VIM203CI806I, #00X#ე6 8C0-0, 10. M10 0/III000”M06CM- 
I900 00C0+00CIII6 –- I8V9I0CM C0 81000# IVIX680!! C00C128XMX%I01ILCM 
– იიშ IICი0„ხვ0სზმ!I!!! I00998MX6L იმ02V960649#%II0CIხ /0VVIICIIV C 
მ1IV2/#I)13082!II0V 871000M C00108499101ILCM. 

IL00CM6 100, C080ლLICIII0C M00CI0 M0XM0 M0#2მ3მ1ნ, ყი 8 
L0XV3)IICM0CM MხI IIC IIM0CM II0Iმ C 90IIIMIIV0CMIIM CIIIX0M, 0C7IM 8 
00»)! MმIIM6MხIICI0 II08100910II010ლ” 0IIIMIIM000010 01003#მ V 
MმC 6VICX ი0C1006MMC, MMCI0II0C 0II0C90/CMIIVI0 CIMIIM26M90CM%VI0 
უჰIIIV, ყ0 8C იმიVყ)CMIIM06 Mმ 86 C0C1მ8/იIC0LIIIC. MხხL VC60XIIM- 
ლ8 8 310M, 0CMM ც036M6M M6I6ხI06 II0ICIII0C XCIIII% I(3 I10032MVM6C#0- 
”0 #0M072, CM8XCლM, 00 10 ლ#0(08 8 IL-2X00M, #0 C XმMMM ნყმ6Cი0- 

MჰMV0CXCIIICM CM08, 9106ხ! 000109VIM0:0 Cჰი80ი23უ0M#მ M6 IMIM0»X/00%, 

-I I6C90I1/MCXI0XVIILC #6 იგველიჩიული M2 I0ლ'-0იხსხა C0C+28XM%10- 

IIIIC, I16CM0708 #მ 10, 970 V Mმ2C 6ნVIIVI 0110/0MMხ> Iი9VI 0I 
უხVIიგ 07003MIV 8 810 907000X C>00MX, 6VICI 028IL06 M#M0XLMV906C61- 
ცი ლ2101:08 ხ C+100MმX –– II30CMMა06I13M, 806 XC IC ი900I LI0CMI6MCM 
"იVვ!!I"ლLნ000 #3ხILმ M L0V3MIMCM0ს C+XIIX0I800M0L ხიყს 6V#MCIL 
ია0§8: MX0L18 MხI MM00M 8 #მM0ლ”06 ელIVM9ი0-90 II0CLCI0010LILLI6CIIC9 

6IIIIIILხI 070030M, C0100X2გIILMI 000010/16IM906 VMCX0 CX0ILI08 – 
8 უ1მI9M0M CXIVVყმC 10, ––#01000IM V6 #89C0XC% I8VC0CX28M9MხIM. V 
M#მC 96 6VIM6X იIIIMMყ0C040L0 CXIXმ. XI0CI2+0%IV0, 0IIVIV2#%0, 8 X6X 
X6 90XხI006X 0700L2X M606ლ”88M1ხ CI082 #მM, VX06LI 8 M#2X90M 
07100X6C ML! IIM06V/I 0ი00109III1სIV CM0C80023106X I 10C109)MMV10 I8V- 
900X28IIVI0 CIი0VMIVVV --5+-5 (3000ხ6 M MIMXXC MსხI იმ0CM2XნMცმ- 
0M #09ხM0 0ჯXხV 803M0XIM0CIნ –- #M0”მ I0086IM 9VICIV #I9XIICI0- 
XI9VIხIM), 9X06ხ! #0XVყMIნ 0IIIMIMLMV0CMVV CMV. II0MIIIMIIMმII6I00 

Mიგზმზხა0 ე0010009MV9 Lი0V3I9MC4010 0IIMM96CII0L0 CIIX2 IM0#M02- 
„3VM068მ07, MC0 0IIMMVყ0CMX2გ9M 0MIMICIმ I10XV2XIმ IIM0Iხ 6IIILმM0IხI#M 
X202XL1I0890. 
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1 92MIIM 060930M Mნ! M07(0M VსIIულს, ყიი )I009IIICMXV07#8ხ!I! 
0»ილვიI M II30CMI26M9M9ლლ0%#029 0080MV90IM0CXნ 10მMMX 010063908 IC 
003/მ2:01 0IIIMIMVყ0CV010 CIIIXმ, მ 5+5 ლ03100I; MსI M0XXCCM I2გM- 
26 V8)110+6, VI0 IC8091IICII0XIMხს 00030 II IM30CIIII26ILV00%2% 
0080%VIII0CIხ 01003M08 MC 003110 ჩIMIMIMV00X00 CIIIXმ, მ 

§-+4 003210201; 70MI00 მ ვ 800ხMM#09M0X#VIVM --5-3 003186: 
10VII0 X8M% 20 00MIICIM0CXIIIII –-5-+2 003861; 10ყM0 +მM XC6 IIIლC- 
1IICუ0#III# –- §+1 C031800+: 0ლ0100”X0CM90 M 0)0MVI0II6C ი20CV- 
7241C)1)1C: მ XC M ი091IIICI0CXIIMII 010030# IIC იილ)CX28M9MC+X იII- 
VMV90CMV0M 0IIIIILLხL # IC C03120»X იIIIMIIხ0ლ0L0-L0 CIIIXმ, მ 5+0 
003206”. CM0CI08810I/IხM0: 

10 ლX0-08 M6 9 8აი#9I01Cი 0IIIMIIVCCMIIM 01093MX0M, 5 + 5 ყ8- 
V„9)010ლ8: 

9. –.- 5+4 –- 
8 –– 5+3 _,– 
7 –ც– 5+2 –, 
6. –,- 54-1 _–- 
5 –,. 5+0 == 

8 ი203VIსI2+6 8 L0V3IMIMCM0M CXIMX00#02#46VIII Mს 10XVM2CM 
CICICMV I8VM959569008, C0C10IIIIVI0 II3 100X II0)ICIICICM, L010იმ9, 8 
V2C190CIII, Xმი2M100IM3V01CM CIIMM07X10MVყM0C1ს10: 

I II II 

5+5 4+4 3+ვ3 
5-+L4 4+3 3ვ+2 
5+3 4+2 3+1 
5+2 4-+I 3-L0 
§5-+1 4–+0 
§5-L0 

C6CIM6ყIL 96 C00+90CI7CM C 3M0M0M10M CI0CVMIV0IხI 0IM>M#MVყ06- 
CM0. 00MმIIIIMII; 6I0 0სVIIIIIM8 –- 6ხIIს C0CX28IXI0LILICI 18VMIMI6- 

9Vმ ––- ი2080# III 81000M. MIM6CMV900 9M09510MV V6 CVIII0CC18V6I, ლ0C- 
X0CX86MII0, 803M0XI0CXI 0000006MM1ნ MI 09ICმ4ნ C6IM6IX M2M 

+«2M0801 –“–- MხI M0X(CM 0-0 0IIIICმ7ხ #040XL:0 IIIII #2M IC058VI0 00- 
C788/9)0LLVI0 IM8Vყი0ყმემ, III M#მM# 8100VI0 CL0 C0CX28#/910IILVI0: 8 

8MI6C MC080M ლ0ლ-მმუჩისს ბს იC006”MCIX M07:6L ნხ”ხ 5-, 4- # 
3-ლ,0X#VMსIM, 8 8III6 81000% C0C188/MV910IIC#M –-5, 4, მ, 2, 1, 0. 

I8Vყ9ICII –“- IმMM0MხIსმ8M 6IMIIIIIმ 6IIგიIიი XმიმM7ლიმ, 
#IM0CI0LIმ9% 0IIIMIIM0ღCCM06 C01C))X(მIII0. 8M0C01C C +CM, 18VVM6M 
ჯივმნყეყ 000! ნIIIMIMV0CLIIX CIIILMMII, M010ნეი L6 10ეხIL0 C-00MX 
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60M006 M#ნ6VIMხIC ლIIIIIIIILსI IM 3მცსლდIIICIIVხI6C 0)IIMII90CMIIC 0+1003XIL. 
M0 M 0ი0040XV96I CX92VMIVი0V 3მ80იIICVIM010 01003«Cმ, C0CVC04M#6MV 
CIნ0VMMVიIMIსIC CIIII2IMმ20+IIIყ0CMIC IიმსცMიჩმ 8ხIICMმ10+ II3 M0(0. 

I 8VMICღCV ლ0031მ6L 0008MIM# V0080CIხ იIIIMMMყლო”IX CIსVMIVი-· 
MსIX ლ/IIIIIMI IL ი0V3IIIMCM0I0 ნMXMII9ყ6CM0M0 CIIIXმ. 1I0CXMC0/MVI0IIILIII, 
87000 V0ნ08ლMხ ი001ლ”გჩულს C+00M0I. CI00Mმ –--310 0ლCIხ (II- 
XMMVყ0ლ0M#მი 6IMგიIგი ლIIIIII2მ ს:000L0 V008M9, C0CI1მ8მ/#/I0ILM- 
MII I0%00VI0 CIVX0I M#სმ #8VMI6Iგ. დ00Mმ»ხყხს ს M#M0III60I(CM, 
ი0380IIMI0IIIM 8Mე09I1ხ CI00MIV 6 Mმ0900180 ი9IIIMII90CM0M ლ01M- 
MIIILხI, CIIVXIIIIX CVIII2C>780828IIC CI00M Xმ2IM0L0 III გ, LმM, CMმ07%LCM, 
(4+4) -+- (4-3); Mს 8 #28M9M0M ლMVყმ% #M0 M0ჰ(-M CM#მ03მ”%, 
9170 800 ნIIIMმ 0ი0000/90Xლ9 70MხM0 18V9IMI6CII0M --4-+-4 # 4-L3, 
– #CM0, 910 00ი0უ0ლეII70M#6M იIIIMII906CM01:0 8I!1მ CIMVXXIX (4-+4) 
+ (4+3), #მL ი08100810VIIIIMC:8 010030, C00188»99I0IILLIIMLL CXIXV- 

#MV0I9I6IMIV 3)M)06M06MIმMM M01000:0 #98M9I01ლ00 ეხე 18VყალIგ, II3 
#0X00სIX Mმ2:MIხIM C00XIM0CIIXC9 106%0.C 98CX6ხI0 CL0VMIV 906I 02IMX- 
MMVყ0CM0LX0 00160XმMM9, მ CI00Mმ –-იC 60906 #ი0VIIMხIM., 607166 3მ- 
ცლისIლ9MMსIM 07003M0M. CM0CI088169ხ9M0, IVICM 000XVI(6MV# ;L8V- 
9ყM6908 MLხI ი0MVVმ0M Mმწ9ყ0CX8CIIL0 M08VI)0 6LIIMგიMXVI0C 80CMIVI9)IIIV 
8 8116 C100MII. 

II0C00000780M X#მMIIX XC (000Mმ/ჩხ9MსIX M0VIII0C0IM68 8ხI10V/V9M01C# 
0IIIMMVყ0ლM88 C/I"IIIL2 +00+160L0 V000IMI9 – 9#სVCI00MIMIIL, C 0ნI(I- 
MIMV9ყ06CMმ9 ლჰIIMMI2 9ს0+80010-0 V0089M9 –ი/იითმ. #L8VCIX00CMIIIIM 
–- 6M9მიM900 M00+000MIIC. C0C1089LI06 M3 18VX CI00M, CIს0დთდგ –– 
6IMგხ906 M0CI00CVII0, C00C010MIICC #3 MX0VVX 18VCX00ყMIხ0მ. 8. 
C893IM C0 CXი000M I #8VCX00M9IIIIM0CM C)M09V0CI 32M0IMხ, MI0 MX 

9M089XIC MმM 0IIIMIIV06CMIIX CIIIIIVI MC C08Mმუ20+ C MX I0CLIMVIIICM 

#2M #0Mი03I!IIII0MMIX 01003M08. Iმი0MM0ი, #მM29-MML60 IVI6CIM- 
C-ნ0ყIმ29 C-1ი0დგ „ყხიმ მმ0ს0Cჩ იი010X28M-906+ 00601! IIIღCCIVICI00- 
9IIIM, M0M 811 C0100(00MV0CV0) I0CM003IILLMM, #0 მ ყის #0VC+>89V0CI 
MM820IMგ8Iყმ9M CXCMმ მხიCს, M070იგ289 ი001ლ»მ8M90+ C000CV% CI)0- 
დV, M00Xი0CIIIIVI0 M3 19VX 13VC1009IMVMI08, IL2XM ·იIIIMII96C%VI0' 
06ეVIMIIV; 0Cლ-მ»ხIMსხIC6 X86 CI00MIს ხმლი-ლMმ”ნიისმჰაIიი? ILL0L 0CM0- 
82MII060 Iმ 000010/0100M ოი0მ8I»6 უინმესინყყი MX CI0VIIVი06C 
C”ნ0თL!, LმM 09IILMIMILხI, ––- 00IIM60M0 10, MI0 I0მ/IILII0IIIL0 V3806- 
0II0 I0ჟ II03ცმIMIICM «V0/ხI; 1.6. მმხCლCხ==010ლ0ი+ უინემ8»M6I/V6 
ი0 01V0M9M CI00M0C 8 IC080M M# X0076CM II03MIIII9X. 

M0X9ყ0 0იხ6ელითხ იIIMMMCC%VI0 CIMIIIV L2XI0700 V000VM9. 
LცსVყიზყც –- მ2მIMM09M6IIმ2#% 0MIMIMVლლM29% ლიIIIIIL2, C00+LM0CVM- 

Mმ#9 C IM8IMM6VVხIIIIIM, #0 0C908MხIM, ილIVიიხხი 008100810LLVM08 
8 ნIIMIMV90CMIIX CIინVIMXIVI მX 390MCIX0M CI0VMIVნსI 0MIMI90C#0- 
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X0 00100X2IM%. CIი0M02 – იMIMIIVCCMგ9 01VMVIMI2 070000 VMი- 
ხMი. MC00Cლ001C0+18CMV9V0 ლ000+M0CIIMმ89 C 3მ8C0CVIIICIIIIსIM 3XVCMCII70M 
ლ+0VMVVნII 0!IIMMV90ლ#000 00100 :(მ”Iი. )II8VC+00MIMMM –- იMX- 
MIIყCCM89% 06IMIILII2 007600 Vი008IV9, C001L0CIIMმ#% C M03მMIICII- 
MM 9710M09M10M CI0VMIVი90სI 0IIIMIM90CX0:0 00MI007მMII. C+ი0- 
დგ –– ი9IMIყ0ლCMმ9 C/IIMVIIმ 8ხILICI0 V00წ8II9, C00+I!0CIIM29 C 
9ხმI60206 3მ8001IICIIMხIM 0X003-0M CI0VMXVსხ 0IIIMII90CMX0Lი 
00100X2M9IM9, 

CოლოაVლI 01MCIIIIხ, 910 90IხIი0 Vი008I9 0)II1IMIIVCCMIIX CXMIIIIIILL 
– იჩიIIIIIMმ)ხ9Iგ98 CI0იVMIV0მ LიV3IIMCM0-0 CIMXგ. 8 ილმუხის!X 
VCIX08)!8X 8 01ხ0M, 903.209M16/ხ9M0M MმCIს CIIIX0ცნ –“- მლ0+000I/- 
90CMIIX CIMXმX ·-- MხI M0XCM MM0CXხ CMIVმIIIII0, #02 16MCXI8VI0I 
1) 700XCIVICIVყმIმ# CIICICMმ: MჩI IM6 1IIM06M 01ი0თ! (1MVIIMIMხIM 
იიIM6ი – იVIIX 8მX82 IIIIგცლიუ2), 2) X8VXCIVIICII2/7მ29 CIMCICMმ: 
MხI MC IIM6CM IM I3VCI06C09LIMMმ. 

ც C893M C ყ90I1ხI00XCIV0CIV270M CMC10M0# CXMCIV0+ 01M071I!1ხ 
II CIIC 0IM0 06Cლ10910/Mხ0180. C 17 8. Mმყმაი! თ00MII0088-ხC9, 8 

18 8. ით00MIVVIVCხ. მ C 19 8. 31M9IM I0C010,1C18VI0IIIXVI0 II03MLIVI10 
+2MM06 CIIXM. 8 M0100ხIX #02:M,1ხIM 0MIMII90CMIIM 010030M, II0MIM2მ9# 
:0 0”ი0თ1I, 90 I9MMM6C 00C”Xმ88M90L1 M00ჩწIIVV 90 C028LCIIII0 C #IმC- 
CMM0CMIIM; 8 ილ03VMხXმ76 803IIIIMIII 2882 7Mი2 0IIMIIVCCMIIX CIM- 
X07800MX M00M38C/CMV9MV. 310 6ხIM/0 „16ICX8I06M +0მVCთდ00Mმ1I(? 
ცხM0L0 3მM0M8მ, X0700IM M0XM9M0 M238მ11ხ 318M09M0M C218ცVIმ #2 0/II# 
Vი0080Mხ # Cთ00MVIMნ0807ნხ CM6IMVI0IIIIM 0608230M: CVIMXIIIII0 ნM- 
#MII96CM0I CIIIIIIხI 129M9M00 V0C08I% 60060 82 Cტნ 0IIVIIIIმ 
ლ00X8070X18VI0ILICI0C MMXMXI6CIL0 V008M9. #I6CMCX8I6 3200M2 C/#18IIVმ 
Mგ 009MM V0C080Mხ 80 MM0X(C00786 M0XIM0IM 0IIMIIV9CCM01M 6/IIIIIILხI 
ლ03Mმჰ0 #82 00MMV9V0იX0C0L82: 1) 00M0030M72IIL 0MM9IIსსს #0C1- 
ხ06ს 6MIMმ2მ0VხIM 000MMIM0MIMCM CIIII9II C00X80ICX18VI0LI6CI0 IIIX- 
M0CI0 X»008M9, 2) ხ60003CMX72MX 6IIIMI9სს  Mმ2+X60I2MხI0 (2 M6 
C»VMIV090) 0მ80M 06IMV9VMI6C C00X30XCI8VI0IIICIL0 MIIXXICI0 V008- 
99. თოი CICI6MLI 06/IIVIMIL M2XIM0”0 V008M9 M0XCI0 Cდ00MVIII00- 
821 ინმსM9M»0: 8 I2III0CM MM0X:00180 0IMM9MVLხI 6C1ხ 0MM0თ II07- 
MM9M0X00X80, 8 M01000M ი00IC728MCIVIM27 06/IIIMIMI2 M2X20MმX/%ხII0 
ხმ888 6M9MMIII6 C001801CX8VI0IILI010' I9XIMლCI0 V00მI9. 182, ყმი- 

ხ0MM0ი, 8 CMCI6M6 C100MM, MმM ნVI20M0M 0MIMIIM6CM0M CIIIIILIIILხ1 
870000 Vი0908M9%, 0190 M9V0X6CX80 C03M2I0+ XმMIIC 0600036CMIმ8M- 
წს! 019MVILხI, «0700LMIC 000109) M3 18)» ,I8VVICM0მ: (4+4) + 
(4+4), (4+4) + (4+3) # X.».; 870006 9M01MIM0X00X80 C08Mმ- 

201 C CMCI0CM0M I98VVყM6M8გ. #01002898 6LსII8 3მIIMCმM2 8 8I16 #00X 
I0ICMCICM. 
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ნი ყMმC 8 /მMIIსIII M0MCMXI IM 29M06 ––- 10, 910 9 060I(X CMV - 
ყ2გ9MX 0IIMIMIIV06ლ0L%29 0/)I!IIII2 IMI060L0 V008II!# ლCIხ 6IIIგნI2გ8 01V- 
MII0, ნIMI8მ80106 01IIMIIV6CMXIIC 6/IIIIIILნI L02V3IIC1:0L0 CIIIX2 IIM6- 
10+ C80)! XმიმIM70011CIMMIL CIსVMIVი0: 1) 0IIIMI4V0CMIVIM 083167, 2) 
უჰII2, 3) M01I4M(ხ0II”Vი0მIVII9 VX00CIIIM, VI3 IIIIX წთ მ8ცIIნI1I ––- X+0%IM60, 
010VMVიIIხIM (011700 –- 70, ყI0 MხI! მგ ყევსმჰს (0:1IIMIIV60C- 
M#IMIM 08მ3010./)0M, M0100LMIM IMI2MII900+19VCI 8 იIIIMIIM0CღCM0M 0IMIILIVIIC 
#მ28X10>0 V00 პი M0X#IV 06 I8VMIყ C0C+08X9IიIIIIIMII; 0 C03186- 
108 CI080ი021310XIX0M, M0 310 –– MC 8C0 CI080))მ310#ხ,, იილC70X788- 
ულ!ს6 8 ილმჩვმIII X2IIII0CM 06/MIIIIIხ. მ 10MხIM0 07. I0C+X0- 
მMIMსII 1I9 C>0VMXV0ხI 310!! 0IXIIIIIIIILსI (1.6. MსI 1IM60M 200 LC C 
93ხIM408სIM 989CIVII06M, მ C0 CIIIX01800ბ10-I)IIMIV90CMIMM – 0 ი9ყM1I- 
MIIV0ღCMIIM 023X6X0M). XIII XMIIIყ0CLVI |X223/0X ––- M6 (ამVIIL2 M6C- 
7(7V CIMIMIIIIIIMII, ი (00M7X00, IMCMCI8VI0IIIIIM 0MVIნII ლMMIსI. 8 
ვგ80010ლ0IVIV0M ი0IIXIMII900+0M 07003M6, LI6 იIIIMIIV0CMIMIC 6IIILVILVI 
169MCI8VI0I 01IM0800MCMV0, 803LIIM«მ00I IM60იმ0XIII6CX09 C10VIIIVი0მ 

ნ1I7MIMM90CMMX ი0მ310M08, Iმ #07000M 0CV08ხ1800708 II0IMI 6#- 

MმნI00X)! 8 0IIIIIIMIIმX. 8 C00780XC18IIVI C 96”IსნსMს Vი00809MM# 

ლIIIMIIIL MI IIMC0M ნIIIMII90CMIII იმ310M I8VყICMმ, 0MIMIMV6CMIMM 

023M0#M C+00MI, 01IIIMII9CღCIIIIM 023910M 13VCI009I9IMM2, 0II+MIIMCC- 

#IIM 082310 C100CდLI. 
ნ9IMII90CLMII 023310/ I2IIV0M ი0MMII80CM0!! 0IIIIIIILსI –- 310: 

001 I0C9MCI8VI0LLIII)I Mლ0LXIV XI1სცVMII VMX0I8MIM ლ 1IIVIIსხს II0CC10M#I- 
LხII 011IMIMყ0CMIIM# თმMIიი 8 8V16 L62MMILსI, #0+00ხIM I2 V008M9M6 
310# CIMIIIIIVIხI!, #მM 6III120M0M# თ00Mხ!, 8ხII6CM%06+ IM 00000MX/907 
186 86 C0C078189I0IILIMC6, 2 I2 V008M0 800M CIICI0MVI, M0M 6XIILC+- 
881 M6020XIIVლCCMII CსM302VIMMნხMIX 6XIMIMIIV, 06XCXIIII#CI 3XM X86 C0C- 
ჯგსუიIლIIლ I 0დC00MX)90+ M2IIIVI0C 6MIL20CIVI0 თ0ი”»V. 8I16719%' 
066 8 #00მ80XMM 0/1II/IMILIL. 

IL2მL VXXC I080იMX70Cხ, ნIIIMM9ყ0CMგ9 ლIIIII)ი I 06VV3IIVCV0L0 
ლიMMX8 X202MXC0M3VCICM #M0CM0XVხMIMIL I0II3MმIმMV, LILM0 +0X6M0' 
ი#MIMV9Vყ0C#IVIM 082310 ინჩჰ980ICM C+9VMIVი0IVIM 00847000Mრ. MხI 

VXC 8M0MM, Iგ0ი0MM06ი, 410 6IMIMI9MMLმ2, C0/00Xმ0VIმ# 00900 .0/#CI- 

#00 M0XMII906Cლ780 ლX0I08, CL2XXCM, C06MIIC40XMIVIM, IC M06101მ8 8”/%-. 
0» 0MIMI9V0CM0M 0/IIIIMMILხI )) C6 I08700CLIII6 #6 C0318მ0+L 0VIIIMIVV96- 

CX0X0 CIIIX2, I10310MV C06MIICI0Iგმი IX99Mმ2, MმM #მM08მ9. MC. 
#8907C8 C0ნVMIV0VხIM II0M3M2M0M. II0 5+2 MM 4+3 –- 310: 
VX0 0IIIMMV9ყ60M4M6 CI0VMIV0ხI (იMIნ” »9VყM6M, XMM60 CI00M8), 
90M9ყ6M CI0VMIV0IL0I 0მ83/IV9ILVMხI6, C 70MMV 30CVII9 CMCICMნI Mმ2მ0MV- 
0082MMხIC, I0C87000MM0M M07009ხIX MხI 0XMVყმCM მმ #ი283IMსIX 
ხ2გ3Mლიმ. 
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6CII ხმ0CლM0100+ხნხ X8მXLIIC CXIIIXII, 8 #0100LMIX C0C01C018VI0X 10VI> 
C IიVI0CM იმვ.III9IMსI0C 0IIIMIMM0CMIIC C1ინVMIVი06I, M0I იიM1ხ V8I(- 
IMIIM, 910 #მ 26 C0MIIლ040XIM00Xხ ს» 98I901ლ09 CI0VMIVიIIIIM II0I(- 
3M2M0M, M0CIL0უხMV Mხ! IIC 06119 0VXIIM C160MII (5+2) + (4--3), 
M0 3270 06I20VXIIM CX00MLI (5+5) -L (5--2), III (4+4) + 
(4+3) –-7.0ლ. იი6 ნIIIMII90CMXIIC CI0VMIV6ნI, C00)IIIIVICIV0 8 01IMV 
Cლ100XV, C03M2I01ლ8 #8VVMI6IმMII, IIMC10LILVIIM# 023M06 MIICXV0 CIMI0:· 
108, IMI0 0XVMLII ) 7107 XC 01),IMMVMCCIIIII 023107. 

IX0IIს00180M CM0L08 MხI M0XCM 0Xმ808MX00I,30982/1ხ #016M0 
II0IIMCIIხIIIVI0C C0Cლ+208/M9ICIILVI0 –- 06”MლIIIV. 1 იMV9მ ჩნIIIMIIMCCM0% 
ლIIIIIIIIსI VXXLC MC #3M0090109 CIMIუმ6M90ლ0%0M XIIXIIII0I.  9VVIMმ2 
1ცV9MCM2-- 370 #80 0-0 C0CლX7მ8ჰ9I0LIIC (8 Mლ IX CVMMმ); /LII- 
M2 CI60LM –- 186 CC 00CIმმM9MII00IMC (2 M0 MX CVMMმ), II3 M010- 
ხსIX ქIMI0მ2 M#2X:M#0M 001ხ 186 00ლ0”მსმუწI0ს)I (მ MC IIX CVMXMმ). 
IM 1.მ. –– კიი 007248ხMხIX 0/ILIIILL. 

#იიიმ 8 CICICM6 CXIIX0C0I0XCIII% 199 010VMIVI0M0ხIX 910MCIV- 
108 0M8XVXC9 M0CM0X»XVნ6M0 X202M71060VICXIIM, I3 M#0100ხ”» #0#MხM0 
0ი0ხგ 988M90708 CX0VIIV0IIხIM IM0IM39V2C0CM, 80326» I006ლMმ 
M«ცნმ»ყდIMმIIMIMV 10VIIIX Xმ0მM700MCXIIM. #8ხმII3 M2160Mმ#მ IიV- 
3IIIVCM#M010 CIIXგ I0Mგ3ხ)ზმ6,. 806 803M0XXI0CXIL: 1) ი0I39M92# – 
იიყმჩლI 0IIIMIIVCCM#M0M#M II36LI10MII0CXII, Mმი0ნ.. 8 LI:V3IIMCM0M 
CIIIX6 – ლყჰაგნიყიი”იMმ9% IMVIILმ, 00მ0XM308მMIმ% 900 #იიIIIIIIII IV 

V30CMჰ926M3Mმ0; 2) იიM39M2M# –– ლ00MVICIმVI0ს გვ C80MC1I80 C0 
8CI0CM0LმX70ხIM0M, –MX0M#მ»Xხ90M CდVIIMIIIICM, II8Mნ., 00LმXII30881II0C 
ხ2მ000010M#CIMMC VI20C9MMM 8 ი0IIIMM9ყ0CIIIX 6XIIIMIII20X #ი0V3IIIMCIM0- 
LX0 CIMXმ. 

8ხIIლ MხI M0010X88IIMII IV #0IIMILIIIIIმXIხIIVI0C Lმ0XIIMV, IX010- 
MVI0, #0 M2I)6MV MIICMII0, C03X2I0I 0I1XMIIM6CM#M0C, CI0VIIV0IIხI6 
CIIILIMMIIIხI L06V3M9MIVCM0L0 CIMXმ. 1.0. ლIIIIIIILLსI, IIMCI0LILIIC CI0VIIVჩს! 
8ხ)0მXCIIV9 M 0MXMIIMICCM0L0 C0/60X#მIIIIM. II0 ც+00ხIM ი0მM0M 

98VXM0M900V0C9MI90Iს 07იVMIVრხI 0MIMII96CV01 ლ0უIIIIIხს (I 310 
040)V6» CII6C 023 II01I9060MLMIV1Iს) 0M0100მ3VMC8მლ„იი 10XMხM#0 10, 
Vყ10 Mხ! VCI08ცM90 IMმ38მVII ს0MIM1I96CMIIM C071060X(მIIICM. 

8 60»X06 V9III00M0CM 39MმVყCIIMIM 9M0M9/IMC «Cლ0/00XმMII9» იი09ც- 
თელი 00M IM3V9CIIMM 93ხIV080# IM XVXI0XL60780MMის იC7X0VIIIVი. 
10 00X60Xმ0MIMლ0, C #0100სIM C00XII0CMICM CX0VMIV0მ XVIM0XL6CI- 

89ხM9M010 M00M338616CIIM9. 8MII0ყს 02061 0MIMMM90CL:0C 00100XმIIIC #2M 
0IIV #3 C80IIX ყმCI6C/, LIIIMIIM6CMმ# CI0VMXV0სმ –– 0უIII V3 3X0- 

M6M108 0MMV00M CMV0CXM0CM CIნ0VMIV0ხI CIIMX0I800M0”წ0 XVI0X6C+X- 
86MM0X0 I00M380»XCIIM9, M, ც32IIM0X6MCX8V9 C 10VIIIMIL 316M0M+2- 
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MI, 01)2 181:XIC III)IIMIIM00X VყმC”VMC 8 8ხI080XV0ლLIIII 06VICII CCMმL- 
XIIV0CM0M CI0VIVი0 სI XVI0X 060780900 I0C0IM3801ლMMI49. 

8 სII00IMI0M CMხICIV6 0მCCVXI0Xს 0 0)მMI00C C0/106))X8ILM9 M0- 
XI0 8 C893I( C0 CIIIX0CXI0XCIIIICM, LმM C06LI0ლ0780MIMსIM #8.#MV0LIV2M 
(0C)I) M0XLLM0 XმM სხსIიმ3!!1სC9), I10MIICC –- C 88/)0IIICM, VVყმლCXI- 
8VI0IIIIM. 8 IIIIXI000IV0II0CM ი00ILI00Cლ6. 8 370M მC00M76 M0XIM0 II0- 
C728I7ხ 80ი000C 0 10M, VM1Iი CIIIX0CIV0XCIMIM6 ც 00100/(0/)/CII1IხIX VC- 
წ08)9X სხICIV/იმიე6I 8 ი0”I! (III მმ, IIM0I0IIICI0 C0MმIIX7M#%0CM%VI0 
დVIIIIIIIი. 510 M0XXM0 06LMმ))VXXIIს 8 MICM0+0ი0სIX ძ:0XXმX II3 MC- 
10წIIII LIIV3IIVC%XC0I MM 00 მXVი90ნI. 8 M200I”V0CIII -–- 8 X0M, 910 ი6C6- 
ი0801M1)M%V 6-10 88. (ძ«გიი. თილM MVV06) იი) ილ0680XC 8M38I- 
1IIMCIIIIX I 2M9IIIIIMIII0Cც CIIIX0X800980I6 ”მლილმX, 8ხI00IIL%VLM# 180- 
8M0: X6MლC0% ს! 1VX08V0I0 C0000XგMM9 0LIM ი0იივსგიმ”ს ქნ0MIM0M 
«II2MნI0» (ი0ი0010X08/%იI0LLIIM IIMIIIმIIII0ო0 M0.0V3MIM0M%0M CI0VI- 
MVი0II), მ 70MCIსI C801CM0L0 C0/00X2მVI9% (8 92CIII0CIM, IIMIმXჩ! 
ს3 | 0Mლ0იმ) –– «06ჩ1ყI6IMII>», Mმ0MIM008მMIVხIMMს 8 L0V3MM9MCM0M 
0IXIIX00.10I:CIIIIII (000M2MM. 3 #მ9VI0CM CXVV86 MსI M07XXCM IIმIV8- 
უ90 ი00C0I08IIხ M006MCMV 83მ1M001VM0LIICIMIM# C+XIIIX0CM0XCIIVM9% IL 
0CMმMXIILII. ვ8იიი0C 06 00006/CLIIM0! C06M2IM+XIIყ0CM#M0M (9VIIMIIIIM 
CIIIX0C/I07ILMCIIIII M0XXC» 6ხIIხ 8 06IILICM CMხICIC 00018მ8#M#06.M M CXMI6- 
21VI0IIIIM 060030M: 023890+VIC 800CIდ0IIC0IMV, #M06060მ308მVMI9%, 
დთდ00MIMI0C08მ0MIIC M08IIC018 C00X90C097C09 M სცხI0იმXმ10+ #M06060მ- 
308მ8MII9 # 908III0C18მ 8 IMI60ნ0MV006, 8 M2CIM0CIV – 8 II103ვ3IIII. 
MIVX600C8MIV თმIX: 8 20 8. ი0M90XIIIC «გნV I», 0603LIმVყმI0LI6C6 გ082- 
6CM06 X882II+IILI2IIM8M06 C+XIIX0CM0XMCIMC, ჩიი9ყყიმა0 3IM290MM6C «VC- 
+«82068II10# II093IIII», «M6C0093VV#»; 310 6ხI4#8 MC X0ახM0 M0888 CC- 
Mმ0IMMX2 700MMIVმ, M0 IM C6MმMM3მIIIი «20VIMმ» M8მM CXIX0C#0- 
XCIIII#: II2 000016#69MIV0M 37206 იმვ8II"ი გიგნლძის II033MII 
«მ0VI» C7მ/ CMII2I0M 0I1XM80ICM, 600006IMM0I”9I0ს, X»იგთდმწე0რ1- 
90M I1093VM. II001I0ლCხI -000602308მMV9 89ხI386მ IM I0CIხI# 08 86M- 
CI(თდMM#2LIII0MMხIX M0060IM381IIII#M, 3880ჩLIII8IIIMXC9 MX #0MIV 40-X 

IM. დ00MMი00მ8IIII0M M0801I M0)IMთMM%მIIIIM CMC7CMხ!I CIIIX0C/I0XMC- 
#9, C7მ88IICMI თ00MმხIMხIM CIIIმM0CM 06V08M6MM0M მ086CM0M 
M033MM. II3 Lი9იV3VIICI0M 16M0+78M+6უხM00XII 8 3710M მ2C016MI6 M0X(- 

#0 8C-0MMM1Iს 0 710M, 910 300Xმ 9600ლ+00MMIMI 8 იუმყხ6 C0160X8მ- 
MM9 #01033IIM# 92CIVIIII მ # 17-18 88,, 9410 ი0მ»XV9300მM0ლ0ს 8 XმM- 
0080M იმ38M„!!!, 8 06008XMC0CIMMVI 70MმXIMMV, 8 0მ39006ი083IIM CIM- 
69 II X.#. 210 001001809MM0 ლ0ინ030XIმ»ილხ 800ნCICთMMმIIM0I- 
#MხIMII M0/I00IM9M321IVIIMM (106MMV0მ3 1, ტი9ყIMI), MX0 8 M01II09IV0M 
09ყ0X6 I2M0 M0098VI0 86თ00MV L0VCV3LMIMCM%010 CI1IMX00M0-CIIM9 (3121 
18 3CX8). 
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CMC1CMV/ CIMX0CI0XCIM48 

CX0VMMV90IIხIC 6IIIIIIIხI იMIMMVყ0ბი#M00 CIIMXმ –- 10, 910 მ8LI- 
II6 Mხ. წყგმვსმის ცნIIIMIIყ06CMIMI  06)/IIIIIIILშ MM-–-–იი0MC788/9)0+ 
C06010 38M0M0M0იMხIC ი0C1000VM9, IMCI0IIIVC C80M CX»0VMXV0IMხI6 
ინმ8MXგ. 803M0X800IMI C08M0CIIIM0CIM –- I9ICIII6VIIIII C0Cლ1მ- 
ხი9)0LLIIIX 3M0M6IM108 M 01MVIII –– CI100X0 0LიმI!!ყლM ს. II0910MV, 
I0 ICMCX8VI0IIIIIM 8 CMCI6CM6C M0/CM9M, 0XIIMMILნI IM 0MIMIIVCCMIC 
ი0იCლჯი0ლყMM9ი 0003M8800MLI: MLI. C 0XIM01 C1000M6I, M0X0M IMM0Xხ 
MC06მXMM308მ89ILხI0, 90 803M0XMXIC დ600ML), 2 C X09VVI0II C1000Mხ1 
– #00001078 8MMLIC 19% CICICMLხI M IMI6803M0XMVხIC 0000MხI, IL IV- 
ხIIIხI #2XXI0L0 V008M9, მ 832IM03მMCIIმ26MხIC 3/M/VCMCMXხI, 06- 
ნმ23VI0X იმი8)IIIILMV. IIX C00XM0IILICIM9 C 01IM0800MCXIM0 )/(8IIIILIMIL 
8 0MIMIIVC6CMIX 0100348X 3#6M6MX7მM# 06ი023MVI0I CIIII2IMმ7XIV6CC- 

M#IIV III მV. C8ი3ხ 0IMVMVIII 10VI C XნVI0M, 0MII9VCI80 II0020XII9CC- 

MIIX CIVIICII6M, 8 #09MCMV0CM C9616 –- 0MIMIIM60M«მM 00VმXMII321IL#M# 

8 I6M0M – ი”იმMIVV0MხI C>0C0IMMI I088MVIV2MV, CIVMIV0MMIC 07- 

V0106MM9 MხI IM0CM II MCXLMV 3/MIV2M0)I12MILL 0XV00 VნისIი. M 

M06XIMIV 023M90MსIMM V008M9%MII. 
ნყIMV990C#M6 0C/IIMI9I9MI6ხ! LნV39MVCV00 ლIII2 00002094949101C9 

0M0MVI0LIMM# CI0VIIV0IIნIMI ი028MMმMVM. 
#I8Vყ6M: 
2) C0070M+X #3 18VX C0IM6V708. CI0ნVMIVიმ CIIM80MMM6C6M% 

M0X0+X 6LI1ხ 8ხI02X0C88 L2M I-+VM. _ 

6) ს»იიმი ლ00”7მ8M9)0V(გ9 86 I0MXIM2 6ხIIხ ILIMIMIMC6C6C 1160 80M. 

C9MM80M9Mყ0CVV) –– ი>I. II0 310MV ი 088IIVV IICVVI0M0I01C# +მM#MC 

803M0X800XM, #0M 5+6, 5+7 #9 7. 
8) IC2XX0სIM 18V9I6I 0000C60”L28/XCM 0CM08IIM 8IM00M, IIM6)0- 

IIIM გუხამიმVI .II10მ8ხაი გუხლიIმI  8302IIM032MCII2C6ML 

86 »8MM6 6>0VMMVინI X8VV9M6M2, II3 X0700სIX ც0 81000M (მ/MX16- 

ხყმყ») იIIIMIMI90CMVIM 023010 იიIX0XIIIC# M8 I8მ CM0L2 XIXC800, 
ყ0M 8 ი0080# (0C908M0M 8III). 570 M628IL0 MხI M0XM 38MIL!- 

C27ნ C9MM00/II90CლLV: 1-+L<==> (#–--9)+(L+-9). 
I2#IM 060230M, Mს! IIM66M C)C0/IVIIIVI0C CICXI6CMV Lმ8VსICV08: 
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I II III 

§+5 4-L4/9-L6 3-L 3/L-L5 
5-L4/3-L6 4-L3/9-L5 3-9/1+4 
5-L3/3-L5 4-L9/9-L4 3--1/1-L3 
§5-L9/3+4 4-LI/9-I-3 3-L0 
5-L1 4-L0 
5-L0 

IIVCXხIC M0C7მ8 II9ი მუსIX00IმMI2 8 X00IIIIC 03M2M82I0» 0XCVI- 
ლ7”8II0 მ)ხI0იIMI2II2, #0 30 8C00X CIVVყ0მ9X M01/2001ლM 06X9CII0- 
VII0. 

»”) Mმ2%VCMMმთხყმი IVIIIC2 ი0080M# ლ001218/M#MI0IICI 11ცVყ9ICIM2 
–-5 ლXM0X08, MIIIIIIMმინს9Mმ8 ––3 ლ,»0”მ. IMICVMI09ყ210109 #8MM#6C 803- 
M0X#LM0CVM, #მM 2-2, 2+1, 1-+-1. IIიმმMს)0 M0Xესთ CCთ00MVXVM- 
0032გ7Xი #M 0/I0IVICIIIIIM 060230M: I8VVICM CI060M7XCი 70M, 9I0 II60- 
იგი 0200”Iგ8მ/9I0მIმი 1/26+ 803M0XI0Cს მუს10იყმ სსს «MML(VC 

წმ:-:X 

8 იე9იიიXI:2 31ეM0ყიMIII CIMV0CIV0CღI CLმ301ს, 410 ვმ #M0C/0/VIIVM 
MI60)I0/ 803MIMI2გ X6I)CMIII8 0609308მ8MXMIV V080სხ II0XLCIIC7CMLI! 
28VყX6Cყ08 6-LX. 

ჩ») 803M0XLII0CCIMV IIIIVნI -6080M C0C108)90IILCM 0000X0XM9I0L 
8100VI0 00CXმ8M9)0IIVI0: მი3M0XVMმ9/ IIXMIგ 87000 C0CXმ8X%910- 
IICM 18V9I262 –- 5, 4, 3, 2, I, 0. 

Cთ00ნMVMIIი0ი888 9IM იხმ8!IXმ, MხI M0:46M CIM80.IIIV0CMII 8L1- 
ხ2მ3#M1ხ CIნVIIV6V I0CICXI28IIICIX9 IC08010 V008IM9 ი0VIIMIMV906C60MIX 
6აMIIII L0V3IIICV0I0 CXMXმ – 28VყXI6C68მ, ინივყხგსმი »დიმ8II–0 
მIხX6იM8მLIMII: 

ი+M <= (ი--2) + («+2), 
LI186 0 > V#, 

ჩM=ქ, 4, 5; M==0, I, 2, 3, 4, 5. 

ჯი M9მC 8 92880M CXV9მ06 IV 28906 000101» 8 70M, M70 18V- 
ყMICI, 839XსIM 8 ომიმXIIIMმ+IMM#C C80MX ი06ი0030LXმ8მV108, I0%მ3LM!- 
826+ CIICICMV, C0C10%IILVI0 #3 +00X #I0IICIIC#ICM: CXნVIოIV0 8ხIწ #I0II- 
3IM2%# ი6080# #90,1CI(0X6CMXI ლ00C10MI 8 10M, 910 8 1სVყანს ჩIMI/- 

MXM90CMIIM ხმ310» 0მC00XM0XM ი0ლ0M6 090700 CM0L2 (MXIM: 06M0- 
ხმი ლ007”მ0ჰM8I0სIმ88 –- 090IMCMV0XIMმ809%). 80 8700ის!ს #0CIICICM0 
0MIXM#Mყ0CMIIM იმვებ 8 I8VყXI6M6 იმ0000#6VM ი0CლM6 ყ0X80010- 

I0 ლუიმ (MMI: იგზიზგმი ილ0C7მ88უ%10LL8გ8 -- 96XსI00XCM0XVMVმ9%). 
ც 100700 0071C0016M6C –- 00CM-6C »0016C%0 ლჩ0”02 (IMMI: M60ი8მი 
ლ00”მ08M9)0I|გვ –-700XCIXV0-XM98მ#9). 300 ი03VMV2020+ 80000C: II0- 
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ყი0MV 1026 MLI ლყIIმსს #00XC0Iმ8უ0IMLLსIM ზხIსLC #0M3I'02M# 
აI0VIIMV6IხIM 00M3M21(0M M 0Vი0II008276 16 X8V9ყICIILI, X0100%IC 
#MCI0+ 0XVIIV # 70» XC 0IIIMIMV00MMM 0მ3/0/, 8 0XIIV I00MCXCMV2 

რლII0I9MC 31010 I იM01069MხIX 80ი00008 იფივმსხი C «CV, 910 
იის 2LICმMM36 CIMX0CM0X0LIM9% MსI MM00M /CM0 IC 10XMხ%:0 C MმC- 
79MII, M0 # C 6/MII1სIM IICIნIM. IL0MM0C6XM90 310 8IIX90 II I3 1იL0, 
ყ10 090 CI9VMIV0IVIსIX C80V078 0ლXIIIIII6L წ00M84901C% VIIII6 10- 
L1მ, (08 0902 XI09MCI8VCI სმ 60XM006 8MI00«0M V0C08IIC, LM C0C- 
ჯმსუი)ისმ9% CIIIIIIIIIსL 31010 V00ჩ9M9, 0001801CX9CIII0 –- MCM0710- 
00IC C80MCIცმ 0ი00ელ0/#9101C00 I10MხM0 #0-1მ, M0-Iე MLსI IC00Xი- 
უ9MM M მწმიII3V 0009M6/MMVI0IICX0 V0089M9. LIL000MXCM8, 803MMIIIMLI209 
ც ლ893II C I8V9IV)6CM0M, -00#CM90XCM 8 6Iხხსსხ II0C)I0,1IVI0IIICL0 
V008MI9 –- CI00M0, C0CX28M910LICM #01000M #38XVX0CIXCი 18MVVMMCIL. 

გ) 8 ლ0700M0, X0M # 8 0MIIIIC MI06010 010CIM0IVI0ILILILCLC Vი00- 
899, 16MCX8V6» 00მ8MXM0 C00IM0L"ICIII# 000128)XI0IIIIX, CC00MV- 
ჩწ9იხ08მ02II906 II9 I8V9X6Mმ: 870029 000X288/79I0IL29 – M6 1IMIM- 

M00 I60801!. I 2IIIMMIM 060330M, 9 0/IIIIIIII6I #0XCI0L0 V008V% LიV- 
3IIICI0L0 CIIMIXმ V #MმC 6VXICI CIIM80MIIყლლ-ლLმ# 3მიM0ხ: იჩ+Vს, IC 

21=>#. 

ნ) CIიIV9XსIIV6C#06 ი088MMX0 I9M9 C100VII C0C1I0"L+ 8 C4091V1I0- 
IICM: 8 000182886 0100Mს 06LC1MIMI9107C9 I0VI C 10VI0CM MI82 ”1მ2- 
MIIX I8V9XICI2, «0700ისIC #MM6I0L 0IIIMMს0CMIII 023601 8 01800M II 
70M XL6 M00X0. 8 910M იჩმ8II6 ი0C100CIIMI9 C100LIV V0098)M90+- 

ლ9 იისვ9მ%, 00000/910IIIMV CI0VMIVნV #8V9I6Mმ: 228IMIICI /8V- 
ყონ. «IC 8ს(0I0CVI» 0000I0M099M0L0 I8VVყXI69მ, II «C016V9IIIIყმ- 
061» C 1ნVIIIM 00004/0M6MIხIM 1ცVVყX2M0M; 16 20VVI0C9MIIMI, #X0”00%MIC 
00X0III99I0IC8 Iი09VI C M0VI0CM, 8 #89607806 I90IM3IMI2Mმ CI0VMIV0- 
M0I! 6IMM30CXV II0#მ830ხ188I01 0XIIM IM X0I XC 0IMIMIIV06CMIIM 08307. 

C00X8670+86MV90, 70 X90II I01CMC10MხI X09V9IMCM08, M0100L%I6 6LI»იIM 
020CM0106MხI! 8L0III6, #2 V»V008MC C700MM იიგ8იგIგI01ი07 8 +იV 
LI20ლმ2 ლ0007მ8ა9I0IIMX: I00MICI28)70M/ხ #Xმ:4900-0 MIმ0ლ08 M0X001I 
ნხIახ C8938L 8 C0C1286 CI00VII C I060IM I3 7010 26 MMმCC2 (8 
10M V9M0/MV06 M 0 M1069MXIIV9L6IM). 

CI იიმზიალ0 ი2>VM ICCII09ყმC0X ”მ%II6 0700MII, M#მM, CM0XCM. 
(5+2) + (5+3), 10 870006 ი0მ88MX0 IMCVXMVIX0920X C100MM ”#IIიმ 

(5+5) + (4+4). 
8) /I8VVI6CსI C სIVIC8ხIM (8100ხIM) MXI690M, I060C7”08M09VM6IIL 

8 C0CI286 C+00MVM, M6MI0მXICV 8 0190LICIIMII IIIMIIIსI MIIII 06 2IM0C- 
+M, I10310MV ML MM60M MმM# CXII0MM XII2 (544) +- (5+0), 728V« 
MI C700MII MI 2 (4+0) + (4+-3). 
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”) II M2M0M0L ––- იი028I0, M010000, #მ2# 6LII0 M0%8მ38II0 8ხ!- 
II6, 9ცMV901C98 06IIVM ჟიმ CIMIIMIL #2XI0-%0 V0089M9: 80 MII0X(ლC- 
786 0/MIIIVIIMIხ –8 Iმ9I0M CMVყმ0, 0700Mს –ბეხ 0XIM0 იM0/- 
MVყ0X007180, #010006 C08M0მ,1გ26I Mმ1060II202M)ნხM0 C MILM0X0CX80M 6/XII4- 
MIIL C00X700X0X8VICIICI0 IIII3II0LI0 V0080ხM –-838 I2XMII0CM CVV9მ0, 
უ8Vყსუიყე. 370 00MMIV0X00780 CI00X 6L%II0 3მიVCმI0 8ხსს- 8 
89M1C MI0XL0018მ )I8V9ICIM8გ. 

ც III0IC MI 009MVMმCM 1M9 07100 I88 I0,1MII0XC00+88:;: 0X- 
I0 ––- 700 MIიმ 5+5, 4-L4 II #.I., 810006 -– C100M%X, II0C+060- 
CIIMხI6 II3 18VX უ10VMყI6Iის. 80 81000M CXVყმC #0MVIIMV900780 X00- 
ი8XII90CMIIX 803M0XLV0C1X6M 15?1= 225, ყ0 CC00MVIMნ6088IIIIხIC 8LMI- 
სბ ჩწიმსყIიმ, მ 70MXIL6C IM0CM0100-5I0 ყ9მCIMსI6 CIV9მM (#« I0MM0M0V, 
M0 0690CIIIM0IM II0IIVIIIL0M II6C MM060M CX00%, 8 «0100ხIX 00608LIM 
ყოილს –– 3+2 I 3+I), 8M33009X 3710 M0IIყლ%CI80 10 50 (8000 
MსI IIM0CM 50--15=65 CI909L). 510 M0VVMყ00-30 ი2000010M98C”- 
ლ 8 100X MI280ლ0X, M3 X0100LMIX 8 IC080M 000Xმ08M%1I0IILIIC CX00X 
1IM610X 0MIXMII90CMIII 023107 00CM6 5 CIV0IL08, 80 81000M –- #ი00C- 
ი»0 4 ლი008, 8 X001606M –– M00M6 3 ლუ0ი08. ის MIVXI00Xიმ!IIIV 
923080M I0C9MCX7088I70/ი 810000 #IმCCმ: (4+4) + (4-L4), 

(4+4) + (4+3), (4+4) + (4+2). (4+4) + (4-L1). 
(4+4) + (4+0), (4+3) + (4+3), (4+3ვ) + (4+2), 
(4+3) + (4+ 1), (4+3) + (4+0). (4+2) + (4-+2), 
(4+2) + (4+I), (4+2) + (4+0), (4 +1) + (4+1)), 
(4+)) + (4+0), (4+0) + (4+4), (4+0) + (4+3), 
(4+0) + (4-+2), (4+0) + (4+1I1). LIC«070ი0XI6 #3 იი01CX8გ8- 
ჩწიMMხIX 803M0XII00760M #M600მაI3083მMLს, 8 98მCX9V00XM--- (4-L3) + 

+ (4+0), (4+1) + (4-+0). 
CXი90VIIV0M9IC უიგ8II2 18VCX09009MMMმ: 
მ) 131>>V. 
6) C06X»0MMI9I01C8 186 XმMM6 CI00MI (C-0-ლ-0”სსა M3 18VX 

M8V9M6908), #01000616 MM6CI0X IIICIIIVM9IMხ6C 0603ხI6 X8VყIICIMხI, MM 
72%#M9M6, #3 M0100LIX 80 81000M 06მ I8V9ყX0CI2 MI00IIIVI6L 81000- 
MV 19V9MIC9MV 00080#M CX00MM. I1II03710MV Mმ00MV008მMLს! 8VCX00- 
98IIMIM CIMI6IVI0II6I0 IIIVIგ;: 

(4+4) -+- (4+4) (3+3) + (3+3) (4-4) + (4--3) 
(4+4) + (4+4), (3+3) + (3+2), (4-L3) + (4-+3). 

ც) 80 MM0X00786 X8VC>00%MM#M#08 001 0180 I0IMIM02XCXI80: 
#010000 Mმ2160Mმ8/ხM0 0030მ/მ0X C MM0X400180M CX00MM (10M9M66 
ჯი80იი, C +CM, 910 00C07218M90» MXM0X:00X80 0060X86MLM0 C1I0C0MXV, 
გ M6 C IXCM, 970 0080მმ6X C MIMI0XCCC780M 18VVXICI2). 570 ი0X- 
MM0X:0CX80. 13VCI00Cყ9VMM2 #3800XM0 #2M M3 იმი00M0X90M9MV9 CX00- 
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#II, 10ხM0 #იმთIIVყ0CM#M 0MII II30602:M+0I0XC8 0მ3MMყI0: 6 8 
ლIMIICM6C CI00X MხI! IMMლCM, IIმIი., (5+5) + (5+5), 10 8 CVIICM6 
#8ცV0100ყIIIII0C8 C0013801C18VI0ი!!!!შ ო.8VCI00MIIM 6VICI. C060ვ3IIმ- 
ყლის «8M# 5+5'5+5, ყუჩყ 5+5, 

§-L5, 
IIგ9ყიტ 00:IMM0-400780 I8VCX00ყIIIMX08 I601CXმ28MCV90 53 გი3- 

M0XIM0C6I9VMII, I0CM0#IMV 0M0VC6I VყIყIIII80I6 #იM ილქაბ 803- 

M0X#M0CXIIM: 5+0 | 5+0, 4-L0 | 4+0, 3+0 3-0. 

310+ #IX2ლC 18VCX90ყIIIIM08 CIMCIMVCI CVIII21ხ 0CII08IMხIM LმC- 

00M, 8 #M60CIV081LხIM 88M90XC8 10I MVმCC, 8 M071000M #8VიCI00MIIIIMX 
ი007000ყ II3 CX00MX, C0100ნ0XმIIIMX სხე უ8VVI0Mმ2 --- 310 #M20თ 
ეძდრ0XIV#8CM C 109MM ვ30ილIMIII ილმIII3მIIIIII 803M0XXLM0C1CM (8C0L0 
M0II800”780 1მMMX 803M0XML0CICI –-156). VI, #Mმ2IM0MCLL, CVIILCCI- 
8VCI –0ლ0IIIM M9იმ0C: ი0ისგმ9 ლ0ლ”ემწ/ი!ხIმ9 X8VCI009VIIILI2--ილი- 
82% ლ0100M2 --00M60XMX» სგ #I8VM9I0CI2, 870სმი/ 00CX28M910LLმX 

– 8ოხიმ8 0700-გ – ინლჯლ,გზისსი 07MIIM 1I8VVყICM0M. 5310+ 
#M0CC ი0Mმ3MსI820X 800L0 IICCM0MხILM0 06იმვხ0ც, IIმსIII2# C 18 8ი- 

„ი (ნ06CMMIს): (5+3) + (5+3)|) 5-3, (4+4) + (4+4) 

4+4, (4-2) + (4+2)| 4+2, (3+3) + (3+3) | 3+3 # ჯი. 
CXიითგ L9VX/3MMC#010 01IIIXმ, MმL: CIIIMMI2გ, 000მ23V06I CIMV0CIVI0- 

IIVI0C CIICICMV. 
გ) 8 იმი8ხIM MXX2გ0C 8X07IM CI00დმ, ი0CლX00CIIყე, II3 XმMIIX 

MსVX 8VCI00MყIMIIM08, C-00VM M01000ნIX 000100 #მ:6უმ9 1II3 18VX 

ყალყი8. IICMCI8VI00IMC I0IM 310M იიემმIთ»მ: 18VCI00MIIIIXII, C0C- 

7გსმI9)0ILIV6 CXI000V, 1) MI0%#83ნI8მ10I 0/IIIIIმ0M08ხI 0IIIMIIIICCMIIM 

ხ2300# I8V9XI6C6M08 8 CI00M2X, 2) 0MII 08მ8MხI I0VL IინVV, (910 

»მ20+» 156 803M0XM0CXC6V CI00C6II); 20370MV Mმი0MI0082VLხI C100- 
დახ! X2M0L0 IMიმ, #მ#: 

(4+4) + (4+4) 
(4+4) + (4+4) 
(4+4) + (4+4) 
(4+4) + (4-4), 

(4+4) + (4+3) 
(4+4) + (4+3) 
(4+4) + (4+3) 
(4-+-4) + (4+3), 

(4+4) + (4+3) 
(41+-4) + (4+2) 
(4+4) + (4++3) 
(4+4) + (4+9) 

(4+4) + (4+4) 
(4+4) + (4+3) 
(4+4) + (4+4) 
(41+4) + (4+3). 
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II 1. #. Mმუ0იმლიი00XI)2MCIIხI, X0IM M0/0)MM00820I1ILI, 0CII088+ILLხIC M8მ 
ინIIMIIIIC 1:>>I: C100თს! XმX0+0 +XIIIIმ, IმIL, CIL0XCM, 

(4+4) + (4+4) 
(4+4) +- (4-+4) 
(4+4) + (4-+4) 
(4+4) + (4+2) 

II098MXCMM6 ი»ი0თ +2IM0L0 IIIმ თ მ2MIMV00CCMM C80XIIC#M # CIV- 
ყ29MM, #0II2 ს0 81000M X28VCX00ყMIMMC I00I07მს„გსგ CX00Mმ, 
#MM0)0სIმ09# 9MV90C801 VII6I. M0IIნIMM6(0: 

(3+3) + (3-L3) 
(3+3) + (3-3) 
(3+3) + (3-L3) 
(3+3) + (3–-0) 

LC MCIMლC M0XIM0 0XLIIMმ21Iნხ 06X0MMIMCIVM6 Xმ2MIX X8VC>I00ყ- 
MIIMX08ც, 3 C100Mმ0X M0700 MIX MI008ხI6 18Vყულსს! 0+IIMVყმI0XC9, X0I# 
M0XC6+X 8C7001I+ხ6Cი, I2მMი9ი.. 78Mმ9% CIი0Cდ8მ: 

(4+4) + (4+3) 
(4-+-4) + (4-L3) 
(4+3) + (4+3) 
(4+3) + (4-ჯვ). 

6) 81000M M#XMმლლ –– 0-0 M0XVM0 Mმვვმგ) 0CIM08ILMსIM –“- 370 
9M07MIMV0X:0CX80, L0+10006 Mგ760Mმ»ხყ0 008111201 C MV0XC2CX80M 
28VCIნ60ყIIIIM#08 (#007000MMხIX #3 C700MX, 00160XმIV>. ო0 M8მ 
ასცVყI86ყმ). I 9მ20CIMVყ6ლ0L06 008M2XCIIM0C MIM60 IIM00XC( (M2/X0ჩმC- 
9M000X0მM0IM1M5ხIV CIVVყმM), M#60 MC MM001ლი (0800000702MCIMI9ხI#% 
CIMVყმ#M). 8 310M M#I2006 –– 156 803M0XLMსIX C>00დ. II0CმMXM96C- 
XII იმCინ0ლ+0მM6Mხ! 53 I2M60M#06 „I0IM9MMხIX 8VIმ2, 8 M0700MIX 
იიი80უ6ც ინIM9MIMIII იმ809MC188 C0C01მ9XM9)0IIIIX -- CX00თLMხ! #მI0- 
L0 IIIIმ, MმM: ახოს, 

4-4 4-L4 
4-L4 4+2 
4-L4 4+4 
4-L4, 4-9 # ნ. 

M00ლ6 იმლ00000-02MCM2 ხიმIVვგსიი ინMIMIII2 ი >M, X0X#8 
8010ი0ყ2107ლ9ი 7მMIVC ლ7ი0თ%, #მM: 

5+5 4+4 
5+5 4+4 
5+5 4-4 
§5+ვ3, 4-L2 M #.I. 
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ც) 303M0X#M0 8LI7167CIVIM6C ლIIC 019M00ლ MIმ00მ0: 310 6V1VI 
CXI00თ)ხ!, II3 #010))ხIX MმXIმ9 929098 MI0108MM9C C+ი0დს! ინ06/ხI!- 
XMVIIICI0 XXI2მC0C0ლმ. 

ი) II00M0XIVV MI20C 06082VI0I 061IM0 სCIილყმI0IIIIღC8 CI9V0- 
დახ, I9VC100ყIIIMIMII #01700სIX IMMCI0” I 1812 IჩVყI0ყგ, M 0)1III 
I9Vყულს. 

ც იხე8M»2 I00+1006VM9% CI00დ%! L6V3IIMC4010 01MXმ. M#მM 0III- 
VIII, M0Xხ90 8M)MVI09M1Iხ CVIC 0XM0, #070000 (0მMIIIMIC2C«ს VXC 
V00CMM9IM0M00ს 8ხI!IIბ: 09 ნლ0მMIM3გIIIს C100(ი8I 803M0XM0 )16MCI- 
81) MCXმIVM3Mმ 1068840ლყV9, 8 ილ3VXხI2”6 9ყ0L0 803MIII#210+ CI00- 
დხ. C0C10%LIIIIC IC M3 1#8VX M ყსყ0XხIი6X C>00M. 

ნელლM0”ი69MMმ89 8LაIIIC Mგი+VVმ IM2 M01MM)0+MV0M ი0MMლ00ლ II0- 
#მ3ხI880+X, 9X0 CIVX0I80010-0)IIMIIყCC#2# 009ხ –– 0ჩიIიMII3იცე!”- 
V29 CMCICMმ. 

LX066) იმ306იმ1ხლ8 8 CVVI6CIს6 0ნIგIIIვ300მIIVI0CCIIV CIICICMLI 
07MX00M07CIIM9, CICIVCI 0მCCM0100Iხ 80ი00C 0 10M, #2#M0M (მ- 
MI00 0000I0»M90I CMCICMV (II0M023VM080201C9 –CILნVMIVნV 8LIL- 

ხმXCIM9ი). ც0000C M0XM0 90C01X28II7ნ6 M IIII0ყC: CM 06წVCM08ჩI(- 

8280C#M C80006083M6C I0LI IIIMII #M0I 860CII0)IIL01IIII01(M0M! CIICICMLMI2 

Iმ8იMMV ლ 28VM9% V360CIM%IM)! M#0LIILCIIILV9VMI4, IM3 #010იხIX 0)IVV 

M0XM0 VCMV08M90 Mმ238მ1ნხ #9395IM080IV, 2 8700VI0 –- MIIIC0 2+Vი0II0I 
IM 06I100»X80MM0-LXVI6IV0II0CM. MხI IMM06M - – 0C000MM0 8 010M96- 
ლ180MI0M CIIMIX08010MIIM –– M# 106100 M03!!წII0. 51მ VI0C/IC,)IIII9. 
C 001M90#4 CI000MხI!, I0IMI3920+, 970 93MI# 0I100/10/901 10M00XV CIILI- 
X00C/#I0X4CIM9, მ C 10VI0CM 010ჩ00IIხI, VVMIIIხI806I 060100+9CლMMLI6 M# 
#VIხნIV0M9M0-IIX0იმIVნIხ რ2მM10იხ: “#იე/IIIII I10311(M6CMIIX 
დიიM, MყMი0ლ”ნიგ9IხI6 8იMM9IIIII # VC80CIMM0 IIX 8 C001801CL8MM C 
00060MM00+9MM #3ხIMმ 9M II I60იმXVნMხIMII X0მ/IIIMIVMMV, IIIIC08მ- 
MVნIIხIC I2Lნ28M606IIV9%, 16M1CVIIIIV 10I238I II, MV218MXMV2გხMVI0 
MIVIMIII2IIცV M ი. 

C იიი0M0MX6C8MნIX I03IIIIIIM II2IM-CC006023M9M0 იდ! მIIმ/MII3C CIIC- 
XCMხ! CIIIX0CIMV0XCIMIIM VCI08M0 8ხI16/L1ხ 186 ყმCIII 8 66 CI6CVI- 
XV06 8ხI02X6CIVM9/: 1) ი0მMXIIV0CII| IM613MCIIMVI0. VCXIX0IIVM8VI0, 68- 
308VI0 M 2) M3M6M%IIIIVI0C8 8 000010CIIIMხIX I0010/18X. 

II6იცმ29 ყმC0Xხ M0I023VM68გლ #9ი00C60M1M900XIIV დმMX0წნ, ICM- 
0X8VI0IIIII# 8 CMCICM0, IM 0C9M080MIIხI6 I2 MCM 3მM0MხI. 109806 –– 
MX ინიMMIIIII0IხIVI0 CVIII0CIხ. 9IV 9მ01ხ 0000X6/M9890L C660M0#0- 

IMM9ყ00Mმ9V, #0IM001M0 –ი00001MV060LXმ9, CIICICMმ წ3ვხ”გმ. CMV 
ინბელმესხI90C» C060M IV VCXIმI08/ICIIVI0 1I9% C00186I1CXL8VI0IIIC7"0 
CIIMX0C)M0XC8II9% 623V, L:0100მ9 06VCM08MV88060% III 0”ნმIIVMVMV82- 
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ბპ «ჩან0ი» 0I9IX0I800M0M CIICICMI.I. IL0LI18 ყე დი003VIVIMხIX 318- 
I2X 023898 70M IIIV III0M 0093! 060Iმ0VXIIIც6ც2ლ1- IIმ0VIIIMIMC 
ნევIIხIX CIICICM CXIIX00X0XLMC0IIM90, CM0IV0CI 0000610/IIIხ I0I VCI0II- 
VM8ხI/! 3MCM0IMV+I, «ი00II2Lმ0MხII1» 0 0000,11(96CM0I CMCICM0% 93LI- 
#2, #8 V«VიI000M 0CIM08L18201C#9/ CIIIX0C0XM0IM6 8 8I/106 C000M ძ0ი- 
80%, ინV9IMIMიVIმ/M.6M9M0M V20IM, ) 806 I09VIIIC 546MCIIს,, C090006- 
M0IC C03188281ნხ 10IMI0IILIIII MM (:2MVIსIმI)II8MხIC 9#8.0%MII9, X2ი0მგL- 
ჯ00M3VICIIIIIილი ი0M3IმI0” #0IIIMII9ს6CM#იM M360I109800C1I. 8 
ილ3VM6I2X0, 6CჩI 069ხ 1I10X, IმV0IIM0ი, 0 CIIIMMXM260-709IV0CM0M 
CIIIX0C#07LCIIII/M. II0-81(1IIM0MV, 8 «0IMM00C1I0M 0XMVVყ26 M0XLL0 07X- 
9803V989VI0 0II0000/II1ხ. CIIIIX86MVყლCM#00 310 CIIIX0C/I0X:CIII6C MI 
XC 8მMILCIIIIMI00. 

CC108810#Mს)I0, MI IIM00M VCI0MMყII8ხსბ იჩ0ნიMLIIIIIIM28)XIსხ6IL616 
ლ070VIIIVIIსI 0)IIIIIIIL 1 0MVMIV0CMIIX M0M6II2IIVM, 2 XმMXM6C IIMI- 
IMIIIმ»ხშსხ იხმ8MII2 MX MI0C0I1ი00CIIM). C #0VI0M C+000M06I,, 0/M- 
M2მM0. M0IIM4001I6ხI6 0000Mხ! 61II9MMI M M0MM00IMხIC I0მ289M»2გ IX0C- 
»«ი0ლII9. ც იმMM2მX IMCIM3M0M9M90CXM 06II0M# II0IIIIIIIIIIII0XI6II0I CXC6C- 
MხI, IMIC0LMIIხI8210+ 000006 LILნ6IC M3M0ყლMVMVI9, 06I0ს7X60CMIV IM 1.I. 
IIMCI90 310 C003Mმ0L 8100VI0 9201 C9M0CI0CMLI, #0100მ9%, 8 01VIM- 
VყIC 01 ილი80M, M0X8MX%Vმ IL II3MCIIVII8მ, I I1I0IIM60V: XICMCX8V1I0- 
9ICC ც 0/II"IIII6 L0V3M80M0L0 CIIIX8 იიგ8I10 000XI0106IV9/ IIMIV 
ლ00”მ8M89101სIIX ჰუ9% 0000009MCLIIIIხIX 0/IIXMIIIL 8 0000/MV0MCIVLLCIX IM2- 
Xნ0MIIყ90CIIIX 01063M0X ლ80IMIიი XX II9VIIIMIIIVM9MV იმყგყლიზსგ, 8 
MიVIIX 01003M0მX #00VCMმ07ლი იიIIMIი 6006 IIIII90CM M6080M 
C00ჯმ8MM9I0IIC9M: 3CC 310, 00760X8CVM0, #გ8ლ20109 81000M V9მCXIV CVI- 
0I6MხI, CMV VყლC-ხ 0მ3M006023M6 ი0IIIMM90ლMVX ზმიIMმIIMIL. 2 
XგM2X6 10, VI0 M0M9MM002IIმ29ი CIMX0I800M28 თდ00M8მ8 ი6მM#ხM0 უ00»- 
ლ,გმIლსმე 023M9MVIMსIMIM MX0M90MI0M9M0IIმMI, M#მM 70: CI00CთIMI906CMმ9 
#0MII03IILII9/, ი0მ89MI2 0ნMCC408%IM M# 7.1., –– MI 9CII0 V8IIIIIIM 06- 
მ/ხVსII X20იმX760 987000M V2CIM CM9MCICMხI!. 

99028 ყმCIხ 06VCI03»II8მ61Cი MVუხIV09M0-IMIX602IV0I0# C06- 
909. 38M09MმMII 0238IIV% M 1.I. 8006IIC M0XM0 )0MV-სსხ M 
+2MVI0 CXCMV: 06II0C+8CIII0-MVMხIVიIმ# C0ი012 მI092I I2 ი0მ- 
»ხყიბ CდVIMMXIIM0IVI0C0029MMC CMC0X6Mხ! 0CIMX0CM0XC"Iი II0C00IIC”- 
80M «ი0ილ02)0VIC(0 380Mმ» –-I9I60 მ2MV LI. 

ნიC»II MსI 80ხI98MVIM 8 02IV809M იM033IIM CVII0C>80082IMIIC «CIმ800- 
0» II «I080:0» C+XIIX0CI0XXCIIVM. 10 M0I#0 3მM0IMILIსხს M 710, 9709 
CVII6CX8VI0I #მM VC101(9M8010, ი0MMIIIIM2I6MLხIC C80MC-82, Xმ- 
0მMI00MხI6 II9 060IX 08მ3V08MIIV0CX2CM (ი008მ19% 9ყ2CIხ CMCI6CMLI), 
ჯმM 9 800 უ0VIIMC C80IICI8მ8, X202MX60LIხIC 704ს%0 ი” 0უM0M 
023M08M1900IV (810029 Vყმ01%). 
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1 2#IIM 006I1230M, C 01M0!I! C10ჩ00IIსI, MLI IIMCCM CIი9VIMIV 0ILIII 
M#0000/7IIM0CXIIM (02M100 II ი0IIMIIII0IILIმIხIIხIC 38მX:01IILI, C0CI28.18I0- 
IIIIMIC IICI413M0V#940CMVIM0 ყ201ჩ 0II0XCMს, მ. C 10VI0I 021000M6 ––- 
ყმიხ 89VIეი0IICICICMIM9ხIX II0მ8IIთ7, M0 X8ივMI6CიV C80CMV II3VCIM#- 
10IIIIIXC%. 

8ლ0C CMგ3მM9MM0C მხI!IIIC MM00L II9 8მC ეMმყლყყთ II0C+0.16MV, 
IMI0C40XხMV 10. V10 Mხ! VCM08I0 M2382»XM იM0030M V2C1M1I0 CIICIC- 
MხI, MCII0C00101860VIM0 106” 803XM0XV0C0Iხ წმვინნემIჩიი 8 0იM8მ- 
MII3მIIIII CMCICML) II 8 CVIIIღCX86 06 CL0VMIVიIIხIX ლIIIIIII. 1 უმ8- 
M006 3IლCხ 000+10!II 8 CIVCIMVI0IIICM: იიIIIMMმ% 103წIC 0 10, V10 
»”0ხ000IMყლ0CლMგი CICICM2 %93ხIM2 0ი0004M0/90L II0I,001V CIIIXიC.10- 
XCLII9, MხI 110IMLIხI ICX0III1ნ, C 10VI0M CI1000Mს!, #3 100. 910 
I00107894CI11სIC 8 CIIMXC (009M0XXV0ILII90CMV6C6 3M#0M0MLLხI, იიმ 812 MX” 
CI9ნVMVV0M00C828IMM%, CIIIX0180იMსIC 0XMMMVIს MC #ნსუი!01CM #3ხI- 
#089ხIMIMI 3#0M6CII>2MM, M028)IM2MII II C)1IIIVMLმMII. 

CVი0მ00LM0MIMMხIM 9390IM080M% 3M/CMCI ჩ000003CMIII0082VMIMIMIM 
8 CIIX01800ი1)0) 0MIMIIVCCM0M 00CVIM, 8ხI00MIL#C+ C80Iი 06LIVIIVI0. 
93LIM08VI0 ძVIIXIIIII0, #0 #400M6C 100 0MV IVI0II210010ლ0M 1ი0VIმ9. ნII+- 
MIIMCCMმ28 თV90MIIMI, II 3710 –-ლ086იLICMM0 M08LIM, IIის რVML- 
III0M8MხVხIM (02IIIX0909, 0I100/0/9#101LIVI 06LIIIIV M0VყIIIIIII CXIIX0I80- 
ი00-0MXMMVყ%-V0M 0იLმVM38LVIM M 66 6მ3იცIIლ I028II12 XმMIIV 06- 

იმ30M, ყ710 IX CLI9IIIC IIIM CVIIICCI8CMIM06C I(3M06M0MIIC 12C% MCიII1- 
MMM0CCMMV 76CMCX, XVI 068VII38IIMI0 10VVI0M CMCI0Mხ CXIIX0C/0- 
XCMIM9/ (0CII #I0M0306 803M0XLM0 ლ006ლ M0ლICIმ8I).ხ). IL მMIIX 00- 
ხმ30M: გ) 8 CIIIX0I80090-ი0IIIMII90CC%0M ნისს VVყმC18VI0I, „18მ 

3MV0C0MCVIXმ (0CლMM 8 CIICICMC CIIMX0C40:7MCMII9 IIM007C9) 0MIIM II)0C0ი- 
XIIM06CMIIM C+0VMMV0I,6II ძ0:მM100), #მ2XMIხI! – “რი C80CVI CთVIII- 
LIM6CM: #30სIV080M 39M0MCIMVX I 0IIMIMV906CMII# 38M0M06MI; 6) 310 X0800- 
I)0 8VIXMII0 M3 +000, M1I0 #9ნ6VI C I0VI0M 0MII IC C08(218101, I0VIV06C 
--9MX M20100M8Xხ900 ლ08002,0IM0C V2C1IIVM0: 0IIIMIIყლCIII”  326- 
M0M7, 6C10C0+8CVIV0, ყცმIIC 830010 C0802Xმ0+ 00 M0CIV C #3LIM0C8ხIM, 

M0 060271II0C C00110LI6IMIIC MC IIM06+ Mლ0012 ––-I0 806 წვ3ხ!ისხ!ლ· 
3M0M0VXIსI, ”00760”2მ8»0MMMხIC 8 ი23MხIX M06C0Xმ2X, #819I07C#% 0IIIMV- 
VCCM%IIM (02M+000M. 

3710 03Mმ2892გ01, 910 CIIIX0I800MხIC იIIIMIIVCCLIIC C/IIIIIIIILსI, LMC- 
CM01ი9 ყმ 10, 910 0IMMI CI00901098 M3 83ხIL080L0 Mმ10იIმუგ. Mლ- 
M06ICI28M9I0” C060M #3%IM08ხIX CIIIMIILI. 8 CIICICMC CXIIX0I800- 

980-0MVMIIVC6CM0M იხ0ყI იილ10108XMX0CMLსI 00L0VII308მMMხხI 00C16910- 
82870#ხ9M00+V 0IIIMIVMV0CMIMX CIIIVIMII M IX M0M6IIIMIმIIIIV, 8 MC (00- 
#CM, CI0I08, M00დლM, CMV08 M +.IM. 38VL LC «მაყლIი რC/MIIIIIILLCI1 
CMC7CMს! CIIIX0CMI0XCIMIIM. CCVIL I0MVCIIIIხ, ს/0 ზ X0MM%00”V0M“ 
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CIIIX0CII07:0LIII CM0L 88X9CIC9 CI9VIIVII0I! 0VIIIIIII6I), 10-12 
310 –- #ჩV”მ8 ლუ1IIIIმ, მ IC 93სI(0სე8ყ: 02 ყსმჩაილწლ MXICII0CM 
21 0VI0II CIICI1CMსI, ცნ V0C0II0C0IIMI –-C0MCICMს! I0VIIIX M0))0 2XIIVCCIMILX 
07M0I)დ!II, II CIIIX0180იM0II ლM0L 0M0X070% Iმ I0VIL0M CIVII6IIMI 
ყჩლსლ)!ი. ICC) CM0L –-8 VM0080XMM #3სIM08 IX CIIIIIMII. C0800- 
IICM900 9/CM0, VI0 0/)IIIIIIმ VII3სICC0 V008M9 დ0I(IMIIყ00(0 CMC- 
XCMხI (2IIს0C008IIII2MხII0I0 X20მMI0C02) M06 ლ08იმ/მ820+ C 0IIIVII- 
ICI IIII3IICL0 Vი008IIი #93ხIIM080.! იCMC+X0Mს,, ლIIIსსმ2 80ICIICI0 
V»00899 –-ი 0MIIIIICM 8LMICIICL0 V008IM9M IM “4./. 

ს. წVი600L CI08801XMV9M80 M236180CX C+XIIX 000601! CX09VMIV00M; 
53810 00010!» 8 X0M, 910 003XIIMCCIMმწI (0VIIMIIII IC006I0CMX I 0IIII- 
III 3M81800M+II0C1II C 0CV 01600იმ (C0/ICVLVIII) L2 0Cხ C0M071მ- 
MII9IL (I0CM6IIIV008მIMII9). CIXI2IVCღI, 01Mმ0M0, 0XMლ-IIხ 910 II0 
ინIIMIიV 3M8I0მ0MCIIIM0CCIIMV 0/MMIIILმ2Mს,ს M06ხხ ე00MIMMVყ00#0M 
ლწნ0VIIIVიხI! 0IMX2 #8XMV9I0XCM, CLმX6CM, IC VემიCVV% (+X.ლ. MC X2XL- 
1006 #3ხIM0806 VIMმ0წCIIIIC. I0090X708M09I06 ცნ იM0379MVყ0CM0M წ0M/7- 
MIIყ0CM0M IX0MCIXC), მ 0IMIMIIV6CMIIC VI206MM%9% (1.6. M8X60Mმ»%I0 
–- I3 983ხIML08ასIX VI20CMMM# 10XხM0 IC, I010ნხბ I001C”88M9I10+ 
0060" 0I(IIMIIVICCMII6 VI0 069); CM2XCM, M6 806 L0მMIMILCL M06XIV 
ლიულსმMII, მ 10Mხ00 0IIIMM90CMM6C იმMVMIL M 1... C0078070X86Vყ- 
80, 0I(IMII96CMIIMIM 010VIIV0IხIMII 6IIIIIMIმMს ყ§საყიიხი MC 
930IM081016ც ლუIIIIIIILLსI, CM2XCM, CIV0LV III CM08მ1, მ 0MIMM90CMV6 
07003#I, CIM02L0M, IსMVIII მ CI0I08 (M010089 M0X:2» 6ხIX5 M 0/IIILM 
რეაეიM), სა წიVიიმ CIX08 (L01002129 M0X+C+ 6ხI!Iხ M 0)IIIIIM CIXI0- 
80M).



ყწ–MIMIMIIხ, MIIტIIM3#ტ 

I. I60ნ6I/CMM M#1I1 სი M#)II4 

II9)I მII0/XIII36 CICICMLსI CIIIX0C#9/0XCIII8 8 6608VI0 09000 /ს 30- 
3201 ი006M6Mგ 900116002 Mმ76იMმ/მ. «MMC სმწსე IIMლMII0 
”II0III99M007ხ CIIIXმ, ––წMCმჯ» ნწ. LICM2გI)08CMIII,–- მ IV06 76 ყმლწყხ!ლ 
ლIIIX08სI6 ი000M0MჩI, #მMMC 803MIMVXM28I01L MIნII 2I(მIMII3C 0110/1ხML%IX 
წ0IIM6ი08». 

8 «8ყვI! C 31MM CM0IV6I 01IM0+IM1ხ, VI0 9 0000I0»CIIII9 CM: 
CIXCMIL) CIIIX0CIMV0X#CIM#% M006X0,IIM0 VVIIIIIცსგ?ხ 80 რმMIხ, 8 
#0M VIICIM6 # 72MM06, M0100LხI6 MმXVXC# MმM VMCXIIIIMMIMხIMII. 80- 
I608MIX. M0IIIIIIIM9V00C I0/M/0XIMI VCIმII09MCIIII0; 80-61005IX, VCX8- 
V0ცეCMI6 IM0CIMIIIIIM90I0 03M2გMმ26I 3MმVVIC XIIIIIIVVI0I0, Mმ0MII00- 
829900; 8-1001ნIIX, მMმ2VMVM3 98M0IVIIIIV9I0L0 IVVXCI I წი 1010, 
ყX061) 000010MIICხ 18 იიმ8I7მ, #070იL)C 006VCMI084IIც2ე10X +IIV9III9- 
#06. 

MI), 0200VM06ი, VX#6C VI0CMMV2მ#I თ00MV «II2M6II#«0»X-- M#0M6V- 

ყმIII0 5+7, M0100მ9 ი001V80ნლსIII M0298IIV I =>, II0 MX#% 10- 
(0, 9100LI 96 0ი00806იILIV1I6 18MM06 M028M#M0, MVXICII მი9მ»II3 IC 
#0XხM0 M00MM0C038მMMხIX თ00M, M0 # 310M I6IIIIMI0CV (000M%V, 
იხIIზCM C ი03MIIIM 0მ38!(IM9 80CIM L06V3IIIMCM0M 0033IIII, MI0 L0Mმ- 
XC CI609VI0II6C: 1) თ00Mმ «MმM6CIIM0> 8C1ი09ყ201Cი 10Iხ0ი 8 
MVX08M901! 0I093!IM; 2) 8 C8070M0% VII033III 0M0 M0X0+ C000მ2XIIყC- 
CMM ი0988997508 IMIIხ 8 X6X CIVყმ9X, M0LIგ 8 CIIMIXმX IL2IIII906C6+- 
8VCX მVX08IMმ9 IIIM 6/MVM3M%0 M CM C10MMI0M #0M0IMMმ (80CIIVLL, 

L. 0ე60MM8IIV IM I6ნ6.); 3) იიისხ 68 MCM006080+Xს C1ი0ის” 310L 

0XნVMIX0ხI IVIXCM «CM0CIII8მMII9> C0 CI00XM0M I0VI0M, IIIIIMVI0II 

6X0VIIX6ხI (LCI600M0X70M9ყ0CMX06 C1IIIX0I9800CIIIC, 60CVMII) 0076Mი- 

MI067 2 80VIმყV (60»ხIIC M6 ი031009MMმ0ხ); 4) 9M007Lმ2 00C0X100- 

9MIხ 0MM8MIIV 0 ი028MVV ი<M# (I 7იმMIIIII8IIVIM) +2MXC6C 107X6C0LIIC- 

ჩ»გ 86VIმMV; 5) დ0იMმე «IIმM6IIM0» ც I0V3I(MCX0M CIIIX6C I6C VI- 
სინ» სკოულხ. 
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II100IMVCM070CI1II6 8C0X დმM708 M010023VM06820+ I წმIIIIC 8800- 
MI9, #0700ხI6 გ00II00M0 M6 801MIVVX 8 MIICI0 «I00Mმ#XხსIMნIX» (0ლმ-- 
MIIვმ!IIII L90V3MIICMX0M იIIIMIIVCCM0M #I093MM,-- Iმგიი., XმIIIX C1II- 
X08, M#010იI6 ი00/IVI03I(მ090ILIს 9 ოლI99 I 8 1:0100LხIX 0000/6- 
ყბMისნხI6 CI0VIIV 0IIხIC II0II3M8MII CIMX8 6CX00X8CIIL0 (8 CIIIV LCM- 
ლ78M9 IიVIყIიII, M9M0CIIIX0I0800M0M. CI CICMIსI) IMII001,0VI0ICI. ს8ი0- 
M608MIX, MხI 10XMხM0 3/0Cხ V8II/IIM 70 II0II3MმXMII, II0I00ჩნIC LCX2- 
ხმMI00Mს! 199 ი0IIIMIIVCCM0L0 CIIXმ, 1.0. V60IIIMC9 8 0ი02XI6II0C0+)L 
XმიმMI7ლ00MMIX I0II3M2#408; 80-8100LIX, ს VCმ08II9X 0ი00618XMCIMM0- 
”»0 შIIIM9IIIIII 000XM6MIV00IIხIX, 8 ყმCXIII0CIII –- 0160Cლ0M9M0-CIIIX0+80ჩ- 
MხIX 0000M I8მ »III0ხმIV0ნ9LსIC თ000იMხ Mხ! „მ II0მ8((M6MVI0 
#80VII(სIM%მ1III0 +2MIMM CXIVVმ#M. MმM, #მინ., 06ს6XMIICIIIIC CI6VII– 
M0 80IC0M0X0 II IIII3M:010 IIIმIIნII ს 0190” ლI0ხიIX6 II  CX060(06 
(C10/ს) 8/III9IMII9 I2M M8მ3. «M06018I0VMII»), MI ყმნიVIსCIIC 8 
CXიVMIVC (4+0) + (4+3) იიIხყსიიმ IM0/CVI9 #2 C0CL28XM%I0- 
IIIC (8MVI9MMIIC IX000CM0:0 ()0»ხMI0ი0მ, 9C700ყ8მ101I0008 I2 ”ი0უხ- 
#0 V Cმ%1-II08მ, M0 # V | C060MVმIM, #. LI00070MV M M06.. ინII- 
VCM, –– #M 310 30:90 0IM01X)176, –– 8 MX «MVX20M680311სIX» C+IIXგX) - 

II. CMCI 6MIMნIM9M #.M/#XIII3 

10XMხM0 II0CMC VსCლ1გ8 80000 Mმ700M8M8 ჩC1მლX იი06MCM8 ი07- 
60იმ XX 060მ3L08, M0100LM0, 01060მX2% 1MIMყIVMIC CIVVმI. C0- 
019M0C90XC9 C უ2MM01 CIICICM0M CXIIX0CVI0XICIII9MV (70, 910 ი00/0მ- 
3VMC8მ) 8. 10MმLI08CM%IIM). C0078010786CVM0 900600 ი0,708მ3V- 
M06880+ მყმ»II3: 08 03Mმ9ყ26I. V10 CMCI0CMმ 0იილლულMმ. 1 2MIIM 
0608მ30M, ი0#60ნ –- 9M/M6MCIII მIმXMILI3მ. 

ტიმ»! 3 CIM0CICMხ CIMX0CCI0XCIM# )0MX:0M 0MI)მ7ხლ9% LLმ CI- 
010MMსIM I)01X0M, ი0M #0-000M MII70CC06M06CV)01C9 1) CX0VXLXV0 VIII 
მVხმ»VI3 M# 2) 1IC700II00CIIIII («MI Cნ088MI)+704ხ9M0-IIC7012II%6CVIII1) 
გ902მVII3 (M0XXM0 10800VIხ 1მMXC 06 0610/IIIICIIIII CMIX00LILMV6C- 
#010 IM 1MმX0VI0MII90C#M0L0 მIM29IM308). 

IIC08ხIV M07იჯ ი0M023VM0320+ 020CM01ი0CMIIC CIIXმ LმL: II6- 
X00IM0CIMV, M#მM 0IIIM0M, 0იLმMI3088IMLIVC0M CIICICMI, #0L1გ, C 0/- 
#0M C71000Mხ!, M0მXIმ8 01VIIIIILI2 IMM60I 0806 M0010, (სVMIIIი II 
079000899, გ C I0VI0M CX000IMხI –- #0IM66X1ILხI6 იგმივმიV M# 
დი0MLს! 06IMIIIIIIL II IIX 0XIMM0II09MVM 00მ2CCM2710M821010M M0IX VIICVMLხI 
ლII0IC”I8გ2 M09M00LIV60IX ი00989/0VIIV იიმცI!IV. 216MCX0VI0IIIIIX 8 CII- 
07X0M0. MხI! 8 1მMIMI0M (IVM26 0CIII8გ6M 31XმყV, C0C10%IIIVI0C 8 +0M. 
ყIX06%I V8II101ხ CIიVMIVნV, მ 3070M -––იი# მMმუ136 682 07X/0/ხ- 
VხIX 3/1I6MCM1X08 )! 0)0))M –– #0X0MI>ს #3 1000, ხი 710IMCI8V0X 
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C+ნVMIVნმ, გ 012104ხM6I60 3უCლMლI!7სI MI (ხიცMს #XCVIICI8VI0I XL 
ყელ.) 910M CXნVMIV066MI # 010608X4მ10I CC 32M0LხI. 

(I10ი#MM0ნხ! MI9ყ00ნ0II0080XI8 II07:06II0L0 ი0ჯX0ქმე 8 LნV3I!I0CM0M 
CIIX080109MM M26VI0181I01CM 1080M#ხხი 99C10. ს IICი08VI0 0VCი00/ნხ 
310 M0XIM0 CM8მ32Iხ 0 ი0ნ0IIMC0მX #0M01:0 IIIIმ, #0” 02 8ჩIIX9+X, IIგ- 
MI6IIM6C0, #+მ2M Mმ23ხI81CMVI0 :0C9XICM07IIIVI0 III MI060ს )XL0VI0M 
9M00))3004ხIM0M #IMIMIVხ CX00IIV II IICC9MIIIC.107LIIსII M0I10, II06CM07ი09 
M8 10, 910 IMIIყ0I0 XმM000 8 CIC7CMC IICI: IC001 IIშMII –- CIMXI, 
ი007006MML%I6 MI60 Iისჰხხით Mმ C700M0 5+5, MI60 I0,»ხი M#Mმ 
CX0006 (4+0) –- (4+2)., MII60 XC 10MხM0 Mმ C100MC (3--0) + 

+ (3+1) (მ 86 Iმ IIX CMლVICVIIIII), II 31M ი0C+1ი00CIIII9 CI06VMIVი- 
9M0 ))უ69MIIIყ90 ნ, 800M /0ნ6VIIMMIM C100M8მM IM M8VყIXICII2M, 0I)002XI2I0+ 

ს VM90II)860ილ0მ#/#6ხM6ხII ინMIMIIიI CIIC>CMხI, II M0IM0ლ0IIხC C1I0VMIVი- 
M0ხIC იხმმI/2, II ნმCი0Mმწ0101ლ9 8 0ი000/0/CMV8IX M00+მX 8 I0X- 
CIICICM2გX 3IIMX 011MIIIIIL. MI X0MXX6C #0 CM0X:0M 2287ხ M028M76ხVVI0 

«ც8მი ს დIIMმIIVI0, M200I(M00, Mმ60MIV-MI60 MI0C100CVIVI10 3-+3-L2. 

8ხI089CM9M0MV 8 1ICI0Mხ300821MIM0M სVლX280VMI"I II 1I0VIIIMM I03Xმ- 

MI <«1))3M0M» III2M0M, 0C,ს MC VV9ICM 100, სი CVIIICCI0VCI 

(3+0) - (3+2) 8 8II46 CმM0C1091X0MსM0M C100XV IM #MC308IICM- 

M0L0 M6+იმ (I0100MIM 6ხII 00მ/MVV308მ# 8 20 9.). 

“შიCყ0 M 10, ყ10 90M 0MMლმI!!II MI060L0 I0C1I00CIMIIIV MხI 10XIX- 

9MსI 1CX0)7ნ I6IMVIIICCM M 00MM9M0CI90I0 II3 CIICICMILI I 8 10X CMIVV8- 

#X, L0L უმ 08CCVXLI2CM 0 18MM0M #M031C IIIII 0 2M2MM0CM. CIIX00I- 

M0M Cეი030, LC ლ0000X00/IM6MLსIV Mმ216ი0I(მ#M 0IიმLIVMCII. MM M#8 

X»2VIX CIV9მ9X VV9IIIხI800M 8C6 803M0XII0CIVI 06მII3გLIII# CIიMVIL- 

+V0, 3 70M MMCXV6C II IმMM6, M0100#MIC MC 060/MM3VI0ICM 8 ,(2MII0M 

CMMX0C09M0CM C0030, M0C#04ხMV # MC00მX/II309მV9%I0, 0MM CVIII6C+I- 

8VI0X #MMიXMIIM#IV0 # IმIგL210+ 0L0მIMIM96III9 I2 712MIხIM V0090M5 

იმმ/M3მIIMIM. 6CVM, Mმ00MM0ი, 8 300XV I2VCX080MM (0 იმყM08) #3 

18V961IსIX X0M6IVLIVL2IVIIM, IIMC10LIIMX MI97IICIV0XIIხII 160 8LII 9XMVCLI. 

MხI! 8)ჰ9IIM 170»6ხM0 #86 --5+5 #M 5+3, 370 უ0,”ხსი 039V2მ%21ხ 

XM9Mს)ხ 10, 970 #0MIMLIC 6C/IIMსხI 007000001 MC 90 C06CI86CIIM%IM 

იხმ8)I.2M, 82 ი0 010VMIV0MMIM #M028IIVV2M, 0006206MV910MIIMM. II0IL- 

CIICI6MV ,18Vყ9IXI6808, 9M6MI2M# M04000V #899I016# 5+5, 5+4, 

5+3, 5+92, 5+I, 5+0, M# #010ი0მ9 8 90XMM0M 8II16 00მIM3VC1C#9 

X039M606, 
MLხ) M0X:6M იM0CIVIM00C821ხ 1მMM0C6 0IIIMIIყ0CIXII6 II0C100CIIM%, 

#0100%ხIX მ C00X1801C+8VI0IIC6M M0C010 LM6XM0CIმCX CIICICMC. M0X- 

ყი ი00700VMIს X26MMIMს) 8C00X CIIIIIIV, 32800LI6VIMLIX 0II1MIIMCCMMX 

0X603MX08, 803M0XIMIX თ00M, 800X M0610098, II 8MXII09IIIნ 8 M06 Iგ- 
MIIC M0C1006II9, L0100LI6C #მ C0-0MM9 8606მVII3088Mხ! (III, IIIIგ- 

==...” შზ 
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ყლ L080იი, ი0 VCI2M08MCIIIIსIM C+09VIIIV0IIნIM ილიმსII.მM იიCIი00- 
IIნ 7მ6/ჩIIIIV, მ M070M 00II00VXIIIნ, VII0 II0M#0100C 9M0CIL00CMIII9 
9M000804MM3082IIს!). C007801C180CLIII0C MხI! M0X:CM V0900XCMმ832+5ხ ილი- 
8.MCIIIMC +0M IIXIIL IIII0M (00ი0იMLI I Lმ06000+ – 0000C0710MIIIხ I(6803- 
M0XMVსIC 000))MLI, 1Iმი900IIM6), 8 IX VCI08”IIX. M0IIმ 8 LI/0IV3IIL- 
CM0M 00#/CMC0ICMმ უსVყიCII0სც, #MMCI0I!»> II9IIIICII0 XIIსIM IIC/9) 8ხIVI 
ყული, I0M03სცმM/2 # 20 80MV 9IVICMლIIხ) 5+5, 5+4, §+3, 5+2, 
5+0, გ M0მნ9/V C 3IIIM MI 810» 00)I1CI070MV 10VყICM08. IIM0- 
I10LIIIX M0XხI)0XCII0XMIIსIII XIC))81IIM VIMICV –– 4+4, 4+-3, 4+2, 4-+LI, 
440, –– MსI M0”VII 8 იC080I I01CM070M6 IIმ MVCI0M MლლIბ X26- 
უIIIხI, M06X:MV ,18VM9 II0CXIXVC1IIIIMIL V9I0CII2MII, 100XI1040XVIILხ M0%- 
მულ” I0C+00CIIII8 5+1, ყI0 M# 6ს»ი ილგიI)ვიზვიყი 8 იძვჭვI!" 
LI. ILIგ6M30. 
VIX0 #20C00IC9 IMIIმX00IIIIVCCI0I0 2Iმ/IIვე, 10 0M 0CM08მM (2 +10M 

დგM716, VI0 CIIIX0CM0XC0IMMC –- #6ი00#IMLMმ2#% CMCI76Mმ, X0202%MXC0601I3V- 

ლM0#M IIC Mმ0MCIIMმ/ხM9M0ს 3901000IICI. მ 0000I0#0M90M C+>ბი6VMI0 
I(36Lხ170V9IM0CIII: M0570MV 3:0Cს 303M0X»#VMხI II080000ლ018მ, 2006MCIMLI 

# 08მ38MXIM(6. 
IIიIL III8X060IIIIM6CM0M მIმუI30. 9MI00XCIC ცC0CI0, II606X01IIM0 

3I08ს VV9IIIIIXც0Iნ CI92VIIIVნV CM0+ლ0Mხ! M XIL2M9ხI C.01IIV0M0I0- 
მMIმ/II38. MLI 1IM6C0M, C 0/1I0II CX000MახI, ი0280 M2 0VIIICმ#XIIC IIC- 

”00MVყლლ«0X0 02038IMIVM9, #2MX IM 0140MხMხIX C(0 CIVილხ0”. #0 MC 

IIM06M ი0288 Mც6მ4+III/001MIMმLVVVL 11I0M)0X:0MM# # 0)00M, I00210+284CV- 

9M0IX 828 0710ხ8ი#M CIVICIIII 603 V9ყლXმ CMCI0CMხI 8 10IMIVI0M 8M206. 

II 2CCIM9060MVI0 II0L281II8IIVI0 MIIXII0C1021VVI0 8 L0V3LMIICM0CX CXM- 

ჯ080)CLIIM იხი,ლი»მმიჩ9I0X მIMმXMVM3 II #82/IIM+0:MM2გIIIVI LI2IIნ6II, I(მ4 

MლჯXნმ, IIM6I01ს000 /8მ 8მ0IმI72 –- I88 იIMIIMმგ: «8100%IIII» 10მ- 

M0M IM «IIII3#IMIV>» IIIმII0II. 12M0M მ1IმXMM13 8ხIXCMმ6% M3 1C0C+X2 «ნლი- 

XIICIMX00CმMM», 8 M01000M 3IM 186 თ00Mხ! 9000IVI0ICM 8 8II/71C 

ლ”„»ხით («0VCI080M0804MM C+MX>»). IIნVI0I0C 808078 #2I0XIL მ2V2M36 

ჯისხM0 0VCI880M080M0-0 XCMCIმ MხI! M6 10XIVVIIM. M3-3მ2 M20XIIMII# 

8 86M 10#M6M0 37IIX I0VX 000M. 0XM8M0 1I9 700, MX066I 0006IC6C- 

თოს 0MIMM9M906იMV%0 ი0I00IV «8IC0%0L0» სIIმსხს M# «MIM3V000» 
სI2M0I M# MX C001IM0LVCIIM6, MX 0MVI6CIVCI 020CM01001ხ Mმ2 V009M6 
ლXMI0# CIICICMLI M01008 M 0MIM08 IL06V9MMCMX010 CIMIXმ, მ I6M 

+8M0M 02მ00M010CMVM 6VI6CI M0XVMCM I00XM8000XV0XMMIIM 851807. 
ს6CMM Mლ7ჯი 00X0C0XMIX M0C0109MVVI0, X00მMX700MხI6 C80MCX82, 0+Lიმ- 

M9Mს9)8210II#C 803M0XIხIC ს2ი0MმLILIII (0IXMხI). 10IILმ MხL M07MCM 
ი23ხICMმIხ II00/#/0ILIIV90CMV 4«00XCI8CIIხი» (000MLს,, #MCI0IIIIIC 
06LIM6 ი0M3IMმMV. 312XCM 90 06IIIMM, ი00109MIMსIM I0V3902MმM ი0- 
0700MXხ 00ი00I09CIIIMVI0 CXCMV, მ C00X90LICIIMC MCXLIV 5310M CX6- 

158



M00 M «009071806 ხIMII თ00MმMIL II0382Xხ 01II0LIICIIICM MCXILIV 
M0700M M 0MIVM2MII. C6710%XIM8IხIM X0II ინი 19% 0იი616უC- 
MIი CI0VMIVI6II0M 6MMVII30CIM M0X(0» CIVXIIIნ 803M0XM0CIხ IIIM 
#MCMVII09CIIII0C+ხ VI0I09026XCII9 M0ლ00000I07”8CIIი ი9M10M IV, C 
MნVI0CM 023MIMMILხIX 01(1MIIMCCMIIX I0C+ი00ღCIIII. MI VXICC 9II109L, 
ყჯ0 §5-+3 I 4-+4 9M9C 010090109 X 0180MV MM 828CCV 1იV9XI6M08, II0CII- 
0188IM10MV #07100010 #0IV2MXII0CVI0I I0CVL C 10VI0C"M -- 0III 006/M- 
ლ”08»X9I0I C060M M82MCMMმწხხი ი00+II8000018301CIIIIხIC CIVIIIIIILLნI. 
01008 80180): 0CIIII MმIMM0C-XIIC60 4+4 I 4--3 «8ეუ)Iთ!IVIVVXI0I- 
ლ9 M0MX იმ3MIMVVხI6C Mლ0XიხI!, 10 4+24 # 5+3 –- 104 00ე00 იგ3უ"!- 
ყ9ს6 Mლ10LMI, ი0CM0MხMV ი9001II8000C”მ 8უCIIIIC MCX2L1V IIIIMII 60- 
უხისლ, –“– 09MM 003182107» 083XIIVIMხI6C #I20CჩMI M01008. 

ცC»V CVMX0CM0X#40MIIC, C 0)IV0I CI000Mხ!, 7IIIIIმ MIIIIILLI29 CIIC1C- 
Mმ, 10 C #0VI0VC C1000Mხ! 0Mმ –- X2IMIIმ#% CIICICMმ8. II0310MV XVIL- 
2 MIMMV. 0230IMXIM6C CM6MVCIL 0მ0CMმ#ი)821ხ M8# 0მ34IMIIIC CIV- 

იM6MII 06მMII38LIIIL IL81IIV01L CIICICMსI. MხI!, +მ2MIIM 000230M, ჩIL1IIM 

8 MIIს8MIM%ლ IC M0CXმIIIIMCCXIIM IL001IIC00, მ 38M0II0M0IM%IC C1IVIIC- 

VII. 

CXIVIICIIIMI III0X00MI #6 იიიI0Iმ8M9I0X C000M II30-III0082IVVL§1X 

ლ00108VIIIV. ჰ1)0ნმი CIVICMხნ 010მX#(CIMმ, «200VCM010CIIმ» 8 »Iი- 

609 )იVI0I ––- #0M 8 იი00XIII2C+8VI0IIICII, IმM I 8 II0C7I0,1V10LILCVI: 

8 ინლ»!სCCX8VI0III6M# –- 00 CM0სIIნ6IMM C00+XI0IIICIIIMII, II0CIM046- 

M#V, C 0/7II0M CI000ყLMI. ინ061I0)ლ0CX8VI0II2M CIVIICIხ 010მX#20”X IC 

XC II0IIIILVIMმ»ხVI0IC იიმ8MM მ, M0100%IC IIM0CCI II0C4XC06XVI0IILმ9, მ 

C 7იVI0M 01000MხI –ი00IVCMმIი0VI8207 16 CX0VMIგმ0IIIC 0+0მIIV- 

VCIIIII, II3 Mი700MIX M0M010ი0ჩ-%IC M2100I04M6M0 V0M89I01C% IIმ ი0- 
04I0IVI0IICI, 60M#06 900901! CIVინყI! ილმ/II3მ1IIII CIICICM I; 8 II0C– 
წ06MMV)0IIICV XCC –-C 928MხIMIMI C00IIM0M0)0MI9%MII, I0CCM01ხMV C0C109- 
MV6 I0000I100X8VI0IICM CIVIMCIIII IMIIV I0XII0C1ს10 I160CMCCCL0, II9VI 
XC 920990 0180(0LIIV10, IM 8 MX0LC--0239I(719. 

M0XM0 Cთ00MVIIIი08მIხ (ი6IMVIIIIIC I0CVVIM III: 8) 0038#- 
76 CIMX0C090X(CIIIIV 9M0CI+L 380M0M0M00LMხLM Xმიმი!0ი, +მM X4, 
#მ2M# II CIMCIC6Mმ CIIIX00MV0XCVIV9; 6) 30M#0M0M00I0Cსს დმე38IIIII#V 
CIVX0CI0XCIII9 C00II00970% C 382M0I0M00IM0CIVMII CIICICM LI, 

მ) 382%0M0M00M06 0მ38M1II6 I00#0X»XVX6CIC#%, 80-ი0089IX, 8 +0M, 
ყ1I0 MხI IMM06M CVVICIMII. M20MII008მM9MხI8 0006010XMXCIVIMხIMI 1101L- 
392L2MM, 80-8700სX, 800X0M03270/5ხM9M0C1ს "უს VM9600108მIIIC 
CIV00IC#V IM060+ 32M010M60MIM Xმ02გMIX060. 071Mმ IM3 803M0XXM%ხIX 
CX6M, 010089, 8 ყვ0I”ყიCXI, იხნ0ი0ი3MV9-60108 8 1MმX00MIIV 0V3III- 
000 CIMXმ, C0C010IIL 8 9006I08მVIIII CIVIICIM(CI) CIC/MVI0IICLI0 8V(- 
M2გ: M2X:1ხI6 186 CIVIICIIM, M6XIMV #0X00ხIMს IIM00IნI ”0CI6ხ#9, 
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ი9IIIIIIIMM2მ/ს9V0 მMმ2ჰM0”MM8ხ. 8 #იV3IIICM0M Mს! 8MIICI96CM M0- 
7006 0C908IხIX 0+IV0CIVV9V 0მ38M+I9:. 1) (00 18 8CლL8, 2) 18. 3CV, 
3) 19 80, 4) 20 80%. IL2XI2#9 MC9ს6IMმ9 CIVICIMIხ 06C16 CIVIICIMხ 
«I:0,LII(0IIML2LIIIIX, Mმ2M41მი ყიწყმM CIV90ICIხ 4«0ლ0(000MLსI; 8 310M 
ცხI)0მ2:მ0201C8 ,1II0XMVCMIII90CCMIIM X202M160 ი0CM010ცმI16MხMი0იC”". II 
Vლილ0უ08მეMIMI9: I:01ICCVIM მ LII(Iყ-0C000Mმ-M#07IIთდMM28ILVI9-06თ0ი0M28მ. 
328M080M0ჩნIMნხII Xმ0მII2ი იმ38I!!IIIM9 ინხ0იM8სიიბმ1ლი M# 8 10M, 910 
M#მXIმ88 CIVICLხ იM00M/0Xგ8M906+ C060!"! IIმL 8 იხმ38IIIVI M028M»X8 
X2>/ 07 IIXIIMIIIIმ2 ლესგყლ,მმ ილი0ლ”ემოი9!0IIIX –- M ი0MIIILVI0VIV 
MI0C0801 60900 /VIIIILI0ოII C0CXმ8/IXI10II0M 8 07II0CM 13 VCXხI06CX 06/IIL- 

ჩIII. 
6) 210 ი0ლ040MM0C 060:0Mი18ხCI80 მხIის8იაიბ, C00XV0LIICIIM6 

32L000M0608ყიC01C/ ი0038IIIII% C 38M0LM0M00I00+9MMM CICI0Mს. C 
3IIIX XC I03II!IIIIII 3M8MCIVI270#M6M0. MX0 Mმ/IMმი C0IVICMხ V10-X0 
MIIVI VI800)%4/M(0C07, IIIIMM 083818867, IIIM 0+0IIV20I. MხI M07+6M V8II- 
M02Iნ II 10, 910 VX300XM8007C9 IIIM ლ0080ჩIICIICI8VCIC# (008X00%- 
ლXლყ I იმ38II800IC9), 1) 10. V-0 01იMI201C# (IC M08700907C98); 
8 060IIX CIVყე98X Mხ! 8ILIIIIM 30M090M001M0CXIII CIMICICMხI!: VI860X- 
M20109 10, 9I0 00IIMმ008MხI80101C9 Cლ0 CX0VMVV0IIსIMM#M ი90281IIXI2M!! 
CIICICML6I II C 0II00X0II9CMხIMIM I0 9MMM დ00MმMIV, 2 0X0LMIII0207C# 
40, 910 MC 00”702CVCIC98 C IIIMIMM. I მILIM 060230M MხI!. C 07M0M C10- 
ხ0ყხI. IVIC6M C0028MII10M6M0-MCX001IIV6CX0L0 მMმX7II38 M0XCCM II00- 
800IIIხ 00მ»X5V9001ხ MIMX6000067XმIIIII CICI76CMLსI, მ C 10VI0M CX0800- 
MსI –- 81:9I09IM1ხ 29MმXII3 1902X06C09MMM 8 ი00L0ლ0C 0000106#V#68I9 CM- 
0X0MIMI. X000IIIIMIM I0IIMC00M ყ8უჩილბლი” MC100II9 CX00M%M 00 CX0VM- 
«08 (5+3) + (4+-2): 60 I0»ხ3VI0CM I VI მMIIII8MXII II Mმ- 
MVM8 ნ მიგ7მ8MI (18 8.), 80 30XCM 0M8 VXCC MI ხ098IM9%6C1ლCლ9% 
– CICI0CM2 60 C80MM M6CX2MI3M0M 0238MIV9 66 0180იLM2გ. 310+ 
I00M60C 010MIმMIIV%V C00IIM0CMIC#9 C0 CI0VMIVსნIხM ი0მ08MXMXV0M: 
MნVI C 10VI0CM 06X0MMM9)0709 +0XხM0 X2MMC 18VVყXCIIხI, X0100XI6 
1M610+ 01ML M 707 XC6 0MIMIყ0CMI# 02300». 

#ტიმV3 უმ8MMხIX 2M2X00IMMM IV606X0XIMM M შ CMMV 0-0, 910 
V2C10 იიM 06მ»I32IIMV X0M IIIIV9V M900M ძ00MLხI MხI 8CX00M4მ20M M8გ- 
ყმ96ხ9%I) 37მი M 0X0Mყ9276#6MVIM 8MIე. LIგ ყგყმIხI0M 957876 დ0ჰ0- 
M2 86 80012 C CმM0L0 X.-6 IგყმMგ8 ”იყყი 0ი0იიბI0I6სგ2ვ, 0M8 
თIსოსსVC0ICი» 8 Iმ/MXხM0MII6C6M. II0310MV Mს სვ VCXმ920MV82CM 
ლ0იVMIVVVV # ი0მ8MM2 0MVIIMIII0ხI, 2 1826 IC 8M0CVM: X00ი6VIM8V 
8 VCIმ908ICL900 06II66 M028MX»X0 ცმ 0CM08C წ0CX006MV9, X20მM#- 
+2XCM0CI0 #9 008010 3Xგ8Iმ M 8 0000906M#9M0I M606 2M00CთM0L10. 

M0XV9ყ0 Cთ00MVIXM9M008მ2Xხ 0#61VI0IL6C6 ი0გ89M»0. III I2III010 
CIMX0CXMV0XCLMII9 Mმ0MV000მLLM0#M 0ლ0MI0IMV6I CVMI21ხ IV დC00MV, M#0- 
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70088 VI09M0I3009ლ0+ 18VM VCწიიIIIM: 1) C00+801CI19VCI CIიVL- 
+VნIIსIM 30X0M0M00M0C0I9MM CIICICMსI, 2) Cიი”>80ICI8VCI 382M%0M0- 
M0ნM90CI9M 0233MXM9%. 

)I0”MMCIM II CIVCIVI0IIIIII 8ხI080I: მI2XMM3 M M88მMXIIV0IIMგILM9% XMII0- 
604 დ0ი0MჩხI, M 800M C9CICMხI! 8 1IICI0CM ,I0MXIIსI 0CVIICCI099M+6C8 
იMVICM 067X01IIIVCIIVM%% CX0მVMIVნყMიხი M# Cი0მ8MIM7X7ლ)LM0-I(CI100M59%ლC- 
M0L0 M010108, 06X0IIIIICIM9% 121MMLსIX CMIMX90V0IIII90CCM0(10 II IIII8X00- 
IIყლლიილი მ9ყმIXVM300. 8M0CXC C CM #90ყხ6 IIICI IC I900C10 0 10M, 
VIX0 მIMმXVXM3 ,1#M2X00MII# I0CM01:20X MმM 8 იინიჰ0ილს!|!! C1I0VMIVხI, 
2 603 Vყ0Xმ CX0VMXIV06I M#C803M0X-M#9Mი VCIმV900II1ხ 30M0M0M00M0C- 
XV ნმ389M”9Iი, – 0 MMლII0 06 M9II06Iიმ!II 381IIX ,1ცVX მMმVIII308. 

III. I0I191III9 LC #IM8II00VI –C#ტ)/M3#4LLIMM M# CMCI =CMხზI-3L1#MI0LM# 

8ხIIIC VX6 I0300MVX0Cხ 0 X0M, M10 8 #0091II9CM0M% I00MXIIIMC 
803M0Xხ0 II098/ICIIM6 M +8%IIX დ00M, #0100%ხIC MC C007801CM9VVI0I 
ლ»ნVMIVნცხIMM იი289MIმM CMCI6MI. # 3710MV M0”ხი ,(0688II16 
0Mლ0,V II + 7მVMM6C თ00Mს! X0X:C I10C1CI8829I0L C060ს (0მMIII 
ხიმიMვმIIVV CMCX7CMხI! CIIIX0CII0XCIII9. 78% 0, MმM. CIIIXII, M010- 
ხხI6 ე0CI100CMხ! I0 3IMM თ00MმM, ი001CX28»M9I01 (000 თგM1LI 
ამ9ყ0# I9I0C0ნ მIV06I. 3მMმყმ 00C10M7 8 MX M028I1ხ9M0M M8მ»/VI- 
დიIMმIIMM: 09MM9 ი00MCI2გ8M9I0I C060M ი0მ/ხMსI0 თ 2MXILI, #M0 IIC C0- 
0780XC0X8VI0» 38მM0900M6C0M00I9M CIICICMხ. (MI ––- I9I# გყმუ#M3ვ: 
00 MIMM 96 Mინ00MXM06VI0ო0ICI IM0გ8M7მ. 010მX:მXIIVIIC 3240V0M6- 
ხყ0CIIM). IL8XI2#ი «I006ხI9M289» (000M2 C00IM0CII7C#% C CM0C76M0)!, 
#მM 000X7M0CM1XCM C 96წ ინმ8IMა)ხIმ9 დ00Mმ, 104#6M0 C001I0CII1C% 
ლ80006083M0, MC #მM, M8M ი0მ8M»XხMმ# დ0ი0Mმ. ც 370M 2C00M7C 
ს0M6ლ0060მ3M0 880CIM ი0M9IM6C M0”მIII3M0M ი062/I!38MIIIII. MმX#- 

Mმ28 Xმ8Mმ9 რ00M828 «8ჩ»9ა1C8 CIVCICIცM6M M6”მ“Iცყ0ს ჩ6მ»XMV3მ- 
LIMV CX0ნVMMV09ხIX I028M7. 0Cი900C0I008მ0MIIIC 31IM #0M9XICM 000- 
608900 8მXLV0 8 I0X CVVVმ9MX, #0LIმ2 M2IMI9მ9 CIVIIნIხ 06CმVII(32- 
IIVIM CIMC>X6CMხI 0მ0CMმ+იII8810ICM M2M CIVIMX00IMMIM C003, 8 V201- 
8M0CXIM – #VMი0M 0MMCმMMII C0800M6CMM0:0 3”მ2 ი238II7V9, M#0Lმ 
ML! I6 MM066M 803M0X#XV00წII ”იCმ0იი00)0ლი!1ხ 00C70MVMIIVIX CIV- 

ი69ხ # 116 M0XCCM 2IIმXნ, ყ10 MMCIIM90 II3 I მIIMMIX #M08MII6C-1ი 6V- 

MXCI 01800LIVVIX0, 2 VMI0 003MმC» I000MMII76MხM06 ი029MXM0. ,I# 
MმIICI0 0200VXIMICMM9% ც2XV0 #0 06C+70916450C180, 70 ი6იIVI მM8- 
»II36 I0X069MხIX თ00M MხI ი0მMXIIV6CMM# ცი0”მ IM66M 803M0X- 
M0ლ01ხ 0017800IMVIხ IMCX0IVVI0 Mმ0MIV0088MVMVI0 რ00MV. ი0IM 8M9M6- 
00MIIIMI 8 M07100VI10 00000ლ0ილ9MMMხIX I00II0C0X8 III XC I0M #I0//M0M 
0109MI28MM 2MIVხIX იიმ8I» ი0MVV9801C8 ყ030M თ00M2 (IIVIIC00ლC- 
11. ა, სილაგაძე 161



ყხI,ს თვ23MI V რCVIXმM2-Cმ68 0060MI.28M, XII. I V00MIIIII81IXMI4, 
IL. Lმ826II136, ჩ. IგIგყემX36 8ლ700ყეI07X098 CIMVM8მII, M0LIმ2 IმIM- 
#08 IM08VI0CX80 I00861C0I0 80 3C00M CIIIX0I180008IIM 38 IICMIMI0VC6C- 
1IMC0M იM0C710/)I01 CI00დLI, 3 M01000# I02ICIგ8ი0გ იხიმმყახმმ9 
11CX0XMIIმ9 ძ000Mმ). 

MICX0M9ი I3 CMმ38III0L0 8ხI0II6 (0C06CM9MM0 C V9ყ60I0CM 60XILLII0IL0 
ყIC, მ M0/0ი!!IMCXCMIIX #8ICIIVI 8 1IIMIL2MIIMIC C0800MCIV9M90V# #003- 
3)II) II98 009Mლ0მMI9 CMCICMს, CIIMX0C0ჰ0X(0სსი  II6I6C0060083M0 
830C01)! CIIIC 0IMIC0 IMI0IM911IC – I0LI9IVIC 3-2M0Mმ. 10MI60, ლI0/0- 
820 6ხ! LI080ი!II6 0 9097)! CIC1CMსI-3Xმ.10წMმ, #0100მ% Xმი08მ- 
#160II3V0X0M ი0IM3Mმ1:0M VIIM8600მ/6I0C1II M 07100Xმ06+ #მIM CX96V- 
#MVნ6MMIC I028IM/მ # 06VCI08M69MVხIC #MM9# 000100089M9% # თ00MVI, 
XგM M X0X 002IXII96CMIIM M2700Mმ#, #0100ხI# #8I96Iის CIICIVCI- 
8ICM ი006მII13მIIIIII CIICICMხI. II0I9IIC CMCX6MხI-31მ2IV0IM2 8 C80CM 
VMM860C2/ხM9M00IV 10MXM0 VI08IC1300)ხ I00M #M0IMI3MმMმM: I. 
წ9II9V06 IIII 0V0 3ხ10მX!:CII#06, 2. #ს0MIIIIIMI06VICIII6C IIIIIL VCI0M- 
VყII006, 3. ნე30800 MIMM 000010» 9I0სICC (M6 10M6M0 II# #0000M- 
780#M, #0 V 1M9 M6M0000MIM0M M016(0IIII38LIIIIM). L10M9VX”M6 CIICX6- 
M0I-3”მწისეგ 038090 M0XIM0MV 8988X0V9II0 0180C”M C806 M0C10: 
გ) VCწმIმიIII82610ი 378408, 3016M –-806 80II8)CIV6IC 060მ3I1Lხ! 
M0)/1Cი0MIM381)II XMIMI60 0606LIL8მI01C9 M IMX0688#M#9)01C9 % ICMV, XIIMI60 
MC 10688)98!010ი, L.0. 1001I1C9 #8გ/)II0IIMგIII9 M6L2VM89M0M 00მIVIVM- 
3მIIIM: 6) VიIმყმ8/II8206XCM 3XმM09M, 3016M <«)I00)00MII608მMV9V06» 
M001006CIII0 –-CM0XCM, %X0MM900I809MII0 იმCIII0CMM06 (IIIM VM6- 
98MხIს68IM00) –CX0VIIV0I0 080CM2გ“იM8მ00X1CM XმM XL6, L0# # 3Iმ- 
ჩიყმIმ% თდ00Mმ, II 1001C9 Xმ XXC6 #M88))IIთMMმIM9 IIXI0CC :0628M6- 
9MIIC (MIM C0MნმLI6III0). 

IV. II0II9IMC XVIIM8CნC#)1ხ6I10!0 0იMVIIIMII#ტ 

ჩ9MგXM3 I0V3IMVMVCM070 CIMX0CC90X(CIIIV9 126+ 0CM0829MM6 880CIVM# 
ი0989IMC VIMII86იCგ»ხყ0ლი MIIIIIIIმ. V909M800ლმ»ხIMხIM# #09MMIMი 
CICICMხI –. 69IIICX8CIMM06 #8ICVIIC, 00100I0M96M06 II00C0VIIMV6CC- 
#M#M 08M7000M, «010006 Vყ9მCI8VC6I» მ C03712IMIIM 806X CX0VIIIM0- 
#MხIX C80M9M0C78 CIICICMLI IM Xმ0მMI0C0M3V0CI Mმ87MMს C+0VMXV0IIხIM 
3M/0M6CIMIX # 6XIIMCXI80 C#MC7CMჩნ!. C00X780+107809VM0, V9MM800Cმ7ხMსIM 
ინIხIIM0 10 909096, იM0000/CI80M M0717000:0, IVICM 2მ6070მ- 
IMMნ088VM9M8 0X 300X I96VVI'IMX II06M390მL08, M07XC6I ნხ-ხს) 0X2802X#16- 
ხი9ყვ3088ყმ CI0VMMV02 CIIIXმ, 70VII0C –– 06IIგი 00 CICVIIVიმ. 

10 დმMI, 910 8 L0CV3IMIMCM0M CIMXC 0I.IMIIც0C-0MVMC ლ0,IMIMMIILხI 
8მ3M010 V009M9 ი0010X1088M9I0I 20608 იM0MსI8იMმ»ხხ0 მMმ8/M0LV- 
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ყIხ! C10VIIMIVIVMI, 3 92CIM00IM# – X20მMX00I3VI0109% 006IVXII0V6C- 
M0M 0MIMMII900MMM 023106M0M 6MIM20M9M0CI6I0 # 018იIICIIIMICM 1:=>7#:, 
ი0380M906I 3მIIII0MMI6, 910 8 LI2XV3I(IIXM0M 0MVMM9ყნიის”ო CIIIXC 
უ10M018VლCI ი0MIIIILVI0 ლ023)6/CIIMM%: 2) Mმ2-0Mმ29% 0CIIMIVL8 უ0.1((108 
M2 IM8Cლ C0CI28XM89)0LIIM6C; 6) X0LIV2 ლ/)IVIIIIIIIსI 011M0800CMCIIV0 ი00,1- 
C188M0MხI 8 C1MXC –– 8 3მ00იIIICIIICM 0IMIIMIIMCღCM#0M 01003%0, Mხ!I 
11M60M 0,1M0800M0CIV906 02300/MხMVIლ Iმ #80 ლ0C07გ80MI0IIIIC Cც00- 
XV XM0MIIL3V 90 II6იმიჯXIII 6MI80IIVIX 0IIIMMIL, II0-0II10M0MV, C”იV- 
MIV06 Lნ6V3MMCM#0-0 CIMXმ C001801C18VC0I მIIმუI!3I0VI0IIIმ2#, 8 II6 
CIII I063I1იVI0III 09% M0/I6»ხ: MLI IIM06M 07M0000M0#MIM00 023/10XCIIMC, 
M0L 12 070001 /0IM9M7X7C09 Iმ2 #82 X3VCI00ყIIIIIმ X0MMM 000030M, 
ყI0 X8VCI009MIMM I6IVM7C#% M2 #36 0100MM X2MIVIM 060მ30X»X. MI0 
0100Mგ8 I6MM9M7089 #2 1882 18Vყ)0M2 X8#IM 060230M, M10 უ8VV9VICII 

უზბუი1089 Mგ 82 06”IM0MIმ. CICI08მXI0MხM0, VIIM860C0მ7ხ6ხIMხIM იიIIILI- 

IIIIICM., 000109IIIMM 8 C6II20M0M 9I0IMCIIIს,  X2001X160#3V01CM 
CIნVMIVი2 L0X»73MM9MCM#00 CIMXმ, 

C 370 XC 109MMM 3ილIი მIM2XMM3 IMIMმXიიყსხ 0#მ3ხIცმC1, 
ყო0 IMმ0იIV 00 8CCMI IM08LIC0718მMX IL II3MCI0MVXMVM CVIIICCI8VCL 

01 LILC)I3MCIIVMხII1 06IIIIII II0II8IIMLIL –იგველინII/ის Iმ2 186 C0C- 

ჯმ8)9I0IIIIIC –- II 0238MIIC 8 ი06010»მX 31010 იყწIIIIIII 2. 2001C- 

X20X 8 01X80M #Xმ8ი0მ8»X6IVMV: 8 6MIMIIმ8X 09210M C 996MCIVIIVICM 12 

2186 იგ8MხIC M860IM I070)9010# 9VIXI6CICII6 2 I80 M0028IMნIC M2C- 

XV. ILII0CIMCIIხMV MI MM6CCM 0803M0XVI0C1ხ 31176, 8 X81:0M MI0C760(0- 

8270)ხ90CIII, #მ# M, LII08900, VI0 MMCII0 II3M0MCICM% 8 I0C1(C- 

MXგX 00070MMV90:0 ინ0MMIIII2, MხI M0X6CM 0006IC»II1ხ 310 II6CXC- 

»ხილ0დ «970», #8X Vყ0I80ხლგმიხყს, I09IMIIIIII, მ 866 0C12#ხ906 

020CM270M8მ7ხ, #მ# ი0მ8MMმ ი06მ/I3მIVIV 37010 I0MIIIIII2. 8 

”მMIMX VCI08M9/X VIIII800ლმ»/6II§5IM C0IIIIILIIIICM 6V10I IMX0I0CMIIყ0C- 

#06 M/C/)CIMIMC Mმ X8C იმმMსIC MმCIV, მ 8 იიმ8I72 06მ8M3მMIIV 80M- 

VI იიმც9ხოი9ლ ი0080% 60406 IMII90M C0CX08XMXI0LLICM # )I028IIM8 

M007006IMM#9 IM8XI0M 69MMMIხ. 8700მი 803M0XIMმ8 MIICჩიილ1გ- 

II9|, 0C0808მIILმ89 M2 8ხI16/96M0M 8 IMმX00MIIM IICII3MCIII0M# CXჯC- 

M6: VMM806ილ0გ)ხ96ხIM ი0MIMIVI0I – IIIX0V0CMIMV0ღCCM00 I6I/CVV0C, Iი02გ- 
89») გ ი68XM3მ0IIMV – ე0/09M9M6 M2 იმმM9ხIბ ყმCXII, იიმ8II20 M0080M 
607068 IIM990# C0CIმ8/)XI0IIICIL, CICIIIIდIIს0CMIIC იიმ8I78 I0C+00- 
08119 0/MLMLL. 

LVX0 XC X0Cმ00X108 80ი00C2 0 X0M. M096MV MCX07M71ხ II3 ICC. 
ყი, მ 86 000/MII9M6IIVM9ი (+.6. იიM909Xხ მ9Mმ/II!3IM0VI0CIIVI0C M0/0»7ხ, მ 
#Mტ CIIIIIC3M0V)0IIIVI0), X0 8 1მMIM0M CIVყმC CIMVC6IVCI, 0CI08118მ- 
ხი 882 იი0!I92CXI0M 8 L02V3IIICM0M CIVX080X/0LIII I0I02:40MVM, Cლ0- 
(IჰIმ080 M01000MV M2 I00ILI0C»8VI0IIICM (0)00MM0082VMXMI0 L0IV3IIMC- 

(03



#0M M0X0CMV0CM#0M CIICI26MხI CIVICIIIM C”00M2 V# #10MVCIIIIIIIIC 16 )10- 
I9MIIMCხ I8 ლ00”IMლIXLხ, ყI0 I017800X0067ლ0ი (0)1M70CM C8060/90+0 
Vიილ)0818M9 CI0VMIV0 80I20M0X0 IM IIII340წ0 IIმ)II0IM 8 IM200MLხIX 
060მ3IმX. . 

8 30M»XI09CIIIIC M0X8ც0 M00ICIმ08M+ხ CXCMV, 8 M01000M M9M0Mმ- 
ვმ9Mე 060119, ”VIIIIIIIIMმ»სI09 CIX0VIIVნმი L0V3MVCM0I0C CXIXმ, 
0ისლIლIლIIIმი VIIII60Cლმ)ხIსIM ი0MM9ს#Mი0M XIMX0X0MIII –- იმვ- 
უელსი 921800 (MხI M0XCM #900080C0+M 3XM0Cჩ 0100I049M6LIMV10 Iმ- 
ჩეჩწილის 00 CX6CM0I1! 1IIX010MIIM0C#0L0 MVIII 8IIIხMმ4100 8070M69M9# 
ი206016VMI): 

  

  

  

#Mნ0VXC0CM Iმ2) #2XხIM 9ყ6XხI!00XVI0I6II9VM0CM 06039M29280XI 6/IM- 
IIMIIIV, 188 M0VXXM2 8 LIMXIIIX VI გX V067X6)00XVI0II6MMMმ2 –- 186 
00CIXმ8M9100IM6C M#2XXM0M 06MMIMIMVს (8 86XხI06XVI0I6IIIIMმX, I0CM6- 
II6MI8MხIX 8 CმM0M IIIIXCM6M 09/IMV, 8 IIMMIVIMX VIIმ"»– ILნVXXM2MM 
0603M2გყ0Lხ! 0C6.M0MIხI); CI0VMIV0მ 0MIMVIMIხI 0 C80MMIM 00C0X8- 
ცა)910IIIMMM# #მ28გ 8 901ხI06XVI0IხIIMM#0, 8 #«01000M 0MM0CMმ9% IIII- 
თიგ 060398920 Vი00806Mხ 0MMMMIხ. (M#2ი0., IV –ი)MVIV90C0CM2# 
6MMIILმ2 901860100 V0609M9, ».0. C”იიდმგ). 

“



I)ი006/18M# იCM0ILICIXV7MILIMM 

000601070IMMC CVIIIII0CII CIICICMჩნ! C+IIIX0CM0XCIII8 M 32M0M0- 
M009M0010M ი238IV9 120” 3031M0XMIM001ხ I001208M1ხ I02უხIM 09I 
MIIXC06CMLIX M”006M#/CM. CIM0M M3 +მMIIX I006M#0CM 88M9MCIლCი იCX0M- 
CჯიVXIII9. II82 Vი089ყC მIმX»M3გ CIMX0C.0:MCIIII9, M0-8II1IIM0MV, 
CVII6CI8VCI 803M0XM0C1ხ #00X 3I10– ი0M0M9C07იVIIIIIV: 1) 80C- 
C»მ9M08M09IVI6 199 82IIII0M CIVCICMხ! CIMX00C07:ლLIIV 10M IIმყმ7ხ- 
M0M ლ0IVICIM9, M0100მი ი06MLI00780ჩმ0Iგ #MMI6იმ+Vი9Mი 320VLCII- 
008მM9IM0M; 2) VC72M08MCIIVC M0/09I 06IIICM, MCX0/)LI0II CIICICMLL 
უამ8 C0CM0X0M 0IMX0C)0XCLMIV9 0XI0M M 1X0I XC I0Vისხ %360IM08; 
3) 8 8M)C 86Cლ702MXM9M010 M0MCI0VMI2 –- 0ი00/0იიყყით “0M# 803- 
M0XM0M CICI6CMLMI, M0100მი 98M98901C9% IICX0IV08 ქოუ8 ი0III27VC- 
Xმ0IIMX IM9MV90I00LIMV0CMM # 0MIIVI0MV II 10MV XXLC 8II1XV CIIIX0CIMIV0X#6C- 

MV9M 0მ3900CMCX6MIIსIX 93ხI#08. 

CVMყCICIIC 0 I0I0C8IIC6IIIIMX C0I)MM#მX, I002900/M0XII10719%LIIსIX Iმ- 

ყგMხ8სხIX M6XიმX, 0 CI8MIC X00M0M0IIIM0CVIIX 00M0% II 7.ი. 803- 

M0X80 I8 0C8086 0მ39MIIMIVხIX IMCX00II90CMIIX 3MCMV6C08, 2MმXMM- 

38 M070ყIIIII08, Vყ6Xმ #Mმ00M9MIX +0მ7IVLIIIM I 1. II0II 370M, 6C- 

»00X869VM0, თ00MVIMM0VI01C# CმMხIC 06IIIMC ი00M00M0X#6IMII9. II3- 

80090, Iმ00IIM60, IX0 8 1VX08M0IX I2M971IVIIMM2X. იMC600860MVIM%IX 

8 6-7 88., 332თMMCM00სმM2 02C0I03M0800Mმ# M67იIIM0CIმ# CIICIC- 

M8 8 89M2ლCლ 01801 CIMX0I800M0M C100MIMI (IIMI2Xმ M3 I 0M0ლხ8). I13- 

80090 I+მMX:6, M10 0MMმ CIMX0I8009V2# CI00%მ ხს00იი!IIIM2C6XC# 

სმ »მMეჩმ9 8 10M CIVVმ0. #0”IIმ CVIICCI8VCI 8 XLC6I(C18VIC0IIICM 

8II6C IC, მ9 CVMX0I800IMმ%9 CIICICMმ, 8 ჩიჩMხIX ნ0მXII32III#X M#0- 
7000# (8 3მM0II9CIVხIX M03IMV6CM#MX #6CMCI2X) “მM#29 C+00Mმ ი06IML- 
ლჯგ8M90+ ი08700MI0IIVMC8 დიმIM0CIMII რ0I(IMIყ6Cსი! C+0VMIVიხI 

(8 იი0XM8IM0CM CMVყმ0, M0LI2 8 M0603მIIM6CML0M XCMC16 I0V80XII"- 

ლი 0MIIმ2 CIIIX0Iმ0იყმი CX00M0,. VC803M0#X:%0 VII «01M0082:1IVIC 0V- 

IMIIVM6CCM0I IIIV)00MმIIVIV. IIII ლ6 I6CM07II008მMIC). C0ი0ლ”284M% 

3IMI ისგ დმMII7მ, M0XVM0 006000XX0X:MXხ, 10 Xმ 8C0CIIდIIL2IVII0L- 
9298 MმიIIIIმ, #01003949 Xმ200MI0C90II3VC I 0C08X0 CIV90CIIხ იმ38IIXII9 
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(ნ VIII.CM010 CIIIX00M07:CIMII9, CVVI6CIს08ე/Mმ 384100 I0 6 8012, 
40 310 –– 06წIIII 801807. 

C0607MCIIII0 C 00M0MCI9IVIIIIICM MხI MM0ლ0M /CMX0 8 16X CVVMმ- 
MX, M0II8 90ი00C00M0X86MII0 IICX0IMM IM3 30M010CM00I0C16M CIMC- 
10MხI I I3 38M0II08 იმ38)!1I8: 60609 CMCICMV, II9ი #«01000M I8მ- 
MM VC7მ908Mლყს, C0I0VMIV0CIIხIC ი028MIმ (MMXM XC66 6609 MX0IMM001· 
990C, 0CV08V0C6 ი028MXM0), MI 307CM 0მCMმ+X0M026M 68 0038M+XV2C 
ი0 იიმ8I»მM III0X00MIIVCCXIIX I1029MCდ00MმVIVM# # VCI8Mგ8აMM48მ- 
CM 30მX0IM0M0იLMსI6 CIVICIIII ხ230I1IM9, I10C)6 M6I0 00>000C00M1IIM8- 
90, 9ICX0,7IIIIIIM IIVICM, I00X0,IMM I0 800M CIVV0ICIIIM M VCIმ9მ- 
89I)I8ც00M #80IMIMV 0608მ1IMხIX I02MC000MმIIMII, M2I(0ILC6CIL 80CლXმIV8მ- 
89MM880M წV Xმ01IIIVV, #07002129 98)/90108 LI2ყმ/6ხIV0IM II#9 დMMMCIM)- 
008ცმIIIსIX CIVICMCM 0238M7XIM# (IM CX0M8ხIM I028MX0CM 8 08მ38V- 
IIIM). ც0Cლ0X2M08XIC6CMIL06 #CX0/LV06 II0XM0X06XIL6C (60M06 0მ8მMIL006, L6C- 
X0III. (0IIMCII00C82IM00, M2X0IMII6CლM 8I(6 IIIICხMCIII0CM MC1I00MM) 
100 6LხIIხ 06CICCI3CMIMხIM ი0608სIM 91200M 8 II6იM IM#მ82X00LLM- 
VM6CCMIIX CIVIICI6M: მ) 010 I1I0/MIX#M0 6ხIIხ C0LII2008მV90 C 00MMILV- 
IMM294ხ9M01 CXCM0LM CMCICMხI; 6) M3 #00 10MXC6M 8ხ,801XM7X609 80Cხ 
MVIხ 0038MXV)89 0 306M CდI(MCMნ6082M9MMხIM CIVICIM. M# 90 806M# 
იხგ8MMგM 10იმ90Cდ00MმIIMM. 

CX70VMIV0I0I6C CIIIIIILხL L0V3MMCM010 CIMIXმ, #8% Mსხ. 3IM26M, 
M0C07006ML! ყე ონIIIIIVი6C ი >M. 8 X9M0X00IIIIV ი0 V0XხI0CხM CXIV- 
0M0II8M 8 0ლ/IIIIIIმX ყ6I6ხI0C6X V008ICM MხI! 8I9MVM 02038MVXV96C 3X0L0 

I 0II0IM იმ 0» ინ0მ89IIმ2 #M8VX 028M6ხIX C0CIმ09/#)0LIIIX X 00284» 

60უ06 1MMVI9M0M 0I6C080M C0CX23/MI01ICM. IIმ2 2XC080! CXVIICLIM XM- 

მXნ0MII) 8 6MMVMIIIC M#8XI0I0 Vიიმყი უილხლივსილ„”აი #I0MIMIMIV 
M»მVX 008MხIX C0C1889I0IIIMX, M 10Xს#0 8 6MMIVMIL6 IIM3LI60 V00- 
8)I)--უსVყI006C–-იილ8ლI”I0ი M0მ8M0 #> MI. ”II8 81000M CIV90CMIM 
იხიგმყალ ი > IM ი6მVMII3V0I1CM 8 0/MIMIMIILმ0X II608ხIX 18VX V00C8MC#V, 
2 8 #06160M IM M6I86070M 01==M. ILLგ 700756M CIVIICIII ი =># Mხ1I 
1MM00M 8 0IMIIIMIMII2X IC08ხIX X00X V008MV06#M#, 2 8 0I9MIIს.· Vყ0+800- 
700 V008M08 –-ი ==. IIგ 90+186010# CIVIICII# MLხI 8CI0MV  #VMM606M 
#4 =>> M. 1 მ#MM 060230M, V0CIII06 CIVIICII# 0038MXM9 0II0010MI9101C9 
ი0 ნ0მMM3მIMV იიმ8Mოიგ ი 2>>M 8 06MMMMს20X V6IხI00X IV0V08IM61!: 
I CIV906Mნ –– 310 ინ028MM0 060#M3VC1C9 8 C1MMMI6C I V60899, II 
CIVIC0Iს ––- 00მVMVMI3V01C# # 8 6MM8Mს6 II VხიმMი, III CIVი69ნ –– 

00მMM3V0X08 M# 8 0601MILMI6C III V00399, IV CIVი6Mს –– 002MV3V6CI- 
ლM9 # 8 0IMIIMIIMIIC IV V0609M9ი, I1ი# 310ი იიგI9Mვმსსს სლი0მ8Vიმ 

2 =2# 92 Mმ9M0M CMVI06MM 8 12IMI0M 0MIVIMIVI06 0100M0სI00X8V6I 0X- 
CVICI8M6 7010 X6 IM0209MX82 #8 0 00/ხIა/ILILCM CIXVIICIIM 8 370# XC6 
CIIMXMIII6, I.6. 00მ01MV3082M0 10MხM0 M0გ8MM0 0=>M; MCLIIICVCIIIC 
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000”08M90L 0MMIIIმ I V00ც8II#, 10V9უCM, 139 Mი1იხი(ი Mს M06 
IMIMMლCCM I 00/IMIV0C078VI0CIICII CIVIICIII. IC 0008.IM#3VCICV 101ხM6 წV92გ- 
8MM0 ი==M. MსI M0X+0M 800ლ0X8M01)II+ს 9IV CIXICMხ. C 10V”იM C1ი- 
ნ0ი8ხI, 8CC 0238MIIC6 ი0M831I80მ0I CXICIVI0IIVIი 430%M0MCMC1)1IIVI0 X26ნ- 
XIIVV: I009M0MM99, IV CIVICIIხნ –-სგ 80C0CX წიისწყ»X #MC28M3ი 
22> M, III CIVიCIMხ –“- 8 0/IIMIVC I0ლI0.(M0ი Vიხმხე #MI028M30 
M=VM, II CIVICIIხ ––- # 8 0IMM9MIIC ”7ნეხიი ?ჯიიზყი იემ89M0 
ი0==M, 1 CIV06CMხ –- #8 6MIIVIMIII6 II Vი0ჩII, IIიმჩMუ0 ი ==. # იი 
810M IL-მ0IIIVC 00M01070V9MVCVCIC9 ი00MხIIVIIმ29 CIVICMხ. 8 M010- 
ი0M MI 8 01M8ყMIC I V00898 IX09XM0 6ხII0 6MხIIხ ი02-1M#308მ8M0 10- 
»ხM0 ინმ8II0 1=X. 1012 0238MXIV9V6 MXმ2CI 32M#0M0M60XVI0, CVM- 
M0”იIVყMVI0 Xმ0+IIIV, 8 M01000M Mმ 0M000IIM0#M CIVIICIIV 8 CIMIIMIMI- 
I6 ML8XI0”0 V008ცIი ულ0C70მV0I I000III0 ი=>LM, Mმ თMC030#% (8იC- 
ლX8908XMV0CVIIV0M) CIVI6CMI- 00 800X 6IIMIIIმX “0უხსი ხიდიემ#)0 
M=M, მ M0XMV 3XIIMII 1ცVM9. IM2მ9ყმ/XVხM0M IL #01(CM1II0M. M801VI2- 
MM, MხI MM6CM CIVI0ICMI, 8 #0100MIX Iი0მ8II40 M=X +02MCC00MV- 
9VIC8§ 8 იიმზხულ ი > ხ, MმყIM2გ9M C 6IMIMსხL ი0090:0 V008I9 
X0 0VIMIVIMILIMLხ X06X60C0 V009M% (8 6VIIIIIC ყლ”+ციიIი-სი Vი608M# 
3-8 +0მMCCთ00MმVIV 180» )0M IM0I0CMCIMI0I0 CIVიCMხ, 8 M01000# 
80316 0024II3032M0 II0მ8II)/01!=>#): 

IV III II L L»00ლწ”ე80„. 
0IV96Mხ 6IVII 

C”სირე #>7# ბხ=ს  ჯ=ს ჯ=ჯ #=M# 

18%0”00Mყ8II# ი>ს. | »>VX | _#=#_ =ს #»=X# 

01700L8 1=>#L #2> | 1127: _M=# #=# 

»სცVVყ160 => #2>/ )| #>2# | => 1L=V# 
  

Mს, IმMIM 060830"M, M0#6M: მ) 06M08CX0CVII00C80»ხ IV M892/ხ- 

MVIო0 CIVICMIხ, #2 #01000M M# 8 1L8VVყICIC 6ხII 0CმXII308მ#M იი0IIII- 

II 18VX 028M6ხIX C0CI28#80IIMX; 6) #0M0CIVVI00C32+ნ IV #CX0I- 

MVI0 CMCX6MV, 8 0CM086 M010009M M6CXმIმ 0190800M6CMILგ8 ხლეუM- 

ვმIII8 ინ ხი· უმჩლMIIი I2 218ლ 028MLIC C0-1გ8ზ8უავიხსსბ 50 

800X 6MMმ0სსIX CXMIIIIIIმX ( 8 310M CIICICM6 10ICI80ზ8მჩს 83 

»8მVყI6ს2 –--5+5 II 4-L4). 
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C V9010M II92X9001II90CM0L0 CIVიCI9 27010 08მ38II!III% IM 80CCI1მ- 
908/CIIV0-0 IMმ9მMხIM0L0 318იგ MხI M0X:0M M0MM00X1M3Mი008მ07Xხ 10, 
VI0 66ნIM0 CM23მM0 0 CVIIIII0CCIII CIICICMLI. 8 ყ2CI9M0C1II, Mხ1) 38M- 
II0ყ22CM, 9I0 CIICICMმ ლ/IIIIIIILხI M02XI0I0 V0089Mი #0X/IMV0C0X80IIL0 
8030მლ7მXგ იMVICM VI0იმყIIცმIIM9V 81000M# C0C1მ8MMI00ICM 8 ლIIV- 
MIIIIC, C0C10%LILICII I3 18VX იმ8IMსIX %IIVICI0Cც (IMCIM3M06I90M0C1ხ IIC- 
0ი80M# 0001808/49!0LLCI 0103X20+ 00მ0MხM0C1ხ 0MIMIMყ0CVXV0L0 დხმ3- 
ელჩმ, L8M M0070%III00 CIIIVMIVიI0I0 (02MI002). # 9510 03Mმყმ- 
ლ», 970 X018 ი0MMII0 იმ3მილი I MI2 280 0001მ88M9)0ILIVC 2ი0V- 
0იM0 I0M0023VM0820 0010016M6MMVI0C CMXMX26M90CLMVI0 XMVIIIV, #0 
ლსჩიჩგნწყლლ:გი ეჩყყე M0 #8M9M6XC) CI0VIMV0IIხნIM #0I13M2M%0M. 
CXი0-0 08009, Mხ! IMIM0CM II6 00მ03M0MლMIლ 8006III6C M IC X8IIIMIVI0 
ლMIIM26)(900VVI0 804MII9IIIV 8006IC (CMმ20XCCM, CCMLIMICI0XMVI0, M0- 
ჯ0იმი IIი04 083))0M უ0ჰ0MIII 120I #88 იმ3MხIX ნ0IIIMIIVC6CMIIX 0C- 
#“ი00MIცი –– 4+3 M# 5+2), გ 0მ300M/0MMC #8 186 ი28M9MსIC V2CIM: 
5-2 სყ 4+3 06023V070C9ი MC 083,109/01IIMCM 0CMMC)II0XMLIIMმ, მ 08V- 
M9 ჩიმ37)IIV9VცხIMIL IVI9MII –-1) იმიყM0M6CIIC 2 ლხმ8IMხI6 ყმC+V 8 
უ009+IIC90X9V0M )/III86 – I10MV9ყ86CM 6MMMILVV 8 8MMX6 5+5, ვგ- 
1CM VM0იმIIცგII6C 370000 9M0Mმ- ი0XVVV9Vმ26M 6MMMMILხI 5-4, 
5+3, 5+2, 5+I; 2) იხმ”ყილნყაIIბ Iმ ხ98MხI6 «მ01M 8 80CხMMC- 
M–X0XI01 ეVMIMIC-- 80MVყ20M 4-+4, 3210M –– MწVIM VM0ნ0მMM8მ- 
ყი 87000-0 ყMCMმ ი0IVVყმ6M: 4+3, 4+2, 4+). 8 იძ3VIსXმ76 
06083VI01Cი I8C M0,1CIICICMხI!: ც 09MM0M #011+MIIV60MMM 023X6XL 610- 

MI ი0ლიჩC 9M9III CI0I08 (9VIხ 0138MXII9: 023/10M4C0CMV6 IIL6C9MIIICI0X#- 
MIIM2 Mგ 80 იმ6ცMსI0 C0CX8მ8#99810LIII6 ––- 5+5, 31276M – 007”მ/L%- 
#MსI6 VMICIხI), 30 871000) – ი00M6 ყ0X9I06X CX0IL08 (9IVIხ ლ0მ38I!- 
“იი: იმ3004CIIVLC 80CხM4C)0#MII«მ Mმ #86 028V616 ყმ2CI#V –-4-L4, 
3010M –– 007მ/ხM8ხხI0 ყულისხ!). I0ოC XC C2M06 –“–- II8 „ი6Iხ0წ ი0/- 
CIICICMხI. 1 მ2MIIM 060230M, C M03MLIIMIM C)ICI6MსI MხI IIM66M ”ი)! 
#MIმლ0ლმ: 5+X, 4+X, 3-LX, მ C ი0ვ!!IIMM 0238I”49 3XII >ჩი)II LI მCCმ 
CVIხ: 5+5 ი»I0C 00”მ»ხIMხIC VM6VხI, 4+4 ი»I0C 00”70Mხ9LMI6C Vყ/I6- 
MMI, 3+3 ი»I)0C0 0072/სMLIC VXICMLხI. 

ცსლMM 800MVIხლ8 M 80000CV 0-00M0)1CILVVIIIMM, CXICIV2>» 01IM6C- 
#IIნ, 970 00096 100, M#8% ი0CIVMM0082M9Mმ MCX0XIIგ9ი CIICICMმ MMM 
Iმ2ყმწსMმ9% CIVII69Mს, 803MMM2020+ M006XMX0CMგ 066 800MCთCMMX2მ0ILVV, ყი 

დგMIMყ0C%II C I03MLIIMM MმMCMMმიხM00 იიIნ1#MXCMM9% LX 0062/Mხ- 
M0CIM 03IIმ926L იი0IMმიბყლი6 1000MMII6ახყი მ0ILVMCIXმIIMIV. 

II ლმMსIხIM M0X(0+» CMMI216C9 #2M0M CMVVყვI, M0”IIმ 8 თIMMC#00- 
82IIMსIX 00M7მX CIMCICM0) Mიი9V იი0800XL0 0ი6ს20VXIIC 0000/06- 
წლსისგ29M MIMMე00CVIIXVმIII. M010029%, MმM M0)XI60/6, ი#0II0XI92 8 Mმგ- 
ყ00”I80 მIმწლ0I4 80CლCXმ2M08M6C6VI0M CMIVმLIIIIM. (10Cლ«0XხMV 89MIII0C 
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ილ#M0MCX0VIIII8 MIმყმჩასხი:0 0M0907:#CMIII9 CIICICML) 6.17მ 0CVIICC- 
78902 MVICM 80ლ007მ0M08MლMIV) #გსგჩხხის CIIIVმIIII IM 209XV- 
M08მ, 1019M0XIII იი080იMC IVIხ 0833MXIIVI IM0/ICIICICM 18V9XMCM0ჩ. 
8 310M CIV9მ6 MხI!, 80-ილი8ხIX, M2 ი0000M XC 31მიC ცდნევსIIII9 
8MIII4MM, 410 II3 ,118VX 1101CIICICM (5+X, 4+X) სჩ70იგი -0C21C”08/M0- 
M2 MIIIIს 0IIIIMM VყXIXC90M 4-+4, CM0IVI0სIIIM იიგსI»V ი=>=M. ცი- 
8100წნIX , MსI #M0ლM 0MIV II001CVCI1CMV, მ IIMCI9IM0 – #ე001ხIი. 
3-LX, «010ხმი C000MII00წმ/მ0ხ, »Xმ#M CMმ3მ1ნ, «Mმ IM8მVIIIVX «მ82- 
ვგჯ», C 18 იი 90 083,, # MხI 8II#IIM, 910 8 18 8. II3 06 ყIICMი8 6ხ!# 
ხ9მ8VXM9M30828 +0»ხM0 0XIMI, 3-3, +.6. 1სVVყ0V. 00C100CIIIIIIL IMმ2 
0MIIM0I6C 28VX იმ88ხIX C00108»M40LLIIX, მ 0Cლ”გXLსIIსIC VIXCM6ხI 
3-L2, 3-+-I, M0C100CIIMხIC ი0 IM9IIIIIIIV იC080M 60+ლC ,„MIIMხ8ი!! 
ლ00”მ8M9)0II0V, ი098M9I0IC9 70Mხ%0 8 20 8. 12MIIM 060230M, 8 
ი01CMCI2CMC ემVყოლყმ 1) Cიი82 ილმIვიჩმM0% IიIIIIIII.  I18VX 

ხ28M9MIX 9I6II08, 2) 3216M –- CიVCI8 ი09II ცვ 8042 –- ჩლმI- 

ვისხმე/0ლ0ხნ იიმმM»0 ი>>, 9ყ0M #ი011800XXI201C0M ყმა, 8ხI80უ: 8 

ხ238VXVV# L0V39MCM#0L0 CIIIX0CI0XCIIIM9#% MმV2»XსხM20% CICICMმ ჯXჯმ- 

იმMV0CინM3V0CIC9 ინMIIIIIII0CM #სVX ნმსIხ» C000მს9M0ILIIX. 31მ 

CII0ICMმ, Mმ10 იM0/ჩმ/მჯხ, CVIII8ლ1808მჩ მ 30110M+0 10 6 8. (Mმ IIC- 

C000M#ხLM0 C10M0IIMI 02+MხVIC). 
CCლ0Xხ6 CIIIC 0IIII 1000XMIVM109ნLV6IM მ0IVM0ლ0M7X, 8 M2C1II0CXIL, M0- 

XIM0 IმXხ 0180 Mმ 30000C 0 10M, MმCM0M#ხM0 800 „2? 8Cმ.1ხII0 

უომ CVCICMIMI, 3 X01000M ი9IIIMIIVლCCMMC 6IIIყსხ  I#I0M#23L!8210+ 

CIსVMIV0V ი >VM, #00VCI9Iს CVIIICC18080MIIC «მის CIVი(CIVI, 12 

#0:0ნი” გიი:მჩყვVი”ი 10MხM0 1=%L I IIMლI01Cი” #00 

M86 MMIსMMმ/)ხMხIC დლIIIMIIVCCMIIC CIIIMMIხ - 5+5 M 4-L4. 

Mი! # უი% 310M CIMIIVმIIIIII M0CXCCM 0+სICMმ1ი I0XI80024CIVV06C 

ი0M0X/(:CL4C, 8 ყმCIIMI0CXII – IICX0X9 #3 1010 0834MIIVII#, C01000C 

CVII0ღC18VC» 8 ხV200/7M0# #033IV M0:4MV ც0C10MM0-I2V3I!1CMIIMII 

CIIX8MM (0C066MV0 –- ი0იMხIX 00”II0M08) #M CIIIX20MIMI 32მ0IIმXM0)! 

IL 0V3MM; ც M0608ხIX IC0MIIMII0IVXCI I0C100CI/IIC 5+3, 80 ც:0ი0სX – 

4-4. 0ლ006ხIM MM0I6C0ლC იი001CX2მ8M90I M6”004ხCVIIII CIIIX, 8 M#0- 

#X000M: 1) 0008MM3088M 18VყM6M 5+5. M0 #6 000მ7MV308მ1 III 0.1IIIL 

აM0VI0M ი00007290MX0)ხ II07(CMCICMVხ! 5+X, 1.0. X2M0M, 8 #«01000M 

6ხIM 6ხI იი080/0ხ IIIIIIIIIII ი >>V. 2) VI13. 007(CIIC76Mჩ1 4+X მ6ნლ0- 

I0Iხ0 იმCი000”იმV6M 4+4, 8 CიCIIIIIIMCCMIIX. CIVM2#X (8 0C- 

#0800M – 8 LC10600M0+X01MV0CMIIX CIMXმX, M0100MIC 8006IIL 8 CიV- 

39VMCMX0M 8039MM210IL- Mმ ი003XMIIX CXVVICII9X ნე39III9/) 8C7ი0ყ2- 

ტუ08 4+3 (გ I2MXC6 4+2 M 4-+1), M0 II28906 – ი II02LMXII- 
Vყ0ლ6CVM C8ხ0I19ICM MX 4+4; 8 III0LIC M0XI0 CLმ3მ1ხ, 94I0 IMI0)/CIIC1C- 

Mმ2 4+X იილCლ0“გ8M6Mმ2 28VV9IMCI0CM, MMCI0IIIIIM 182 იმ8IხIX V7I6C- 
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Mმ. ვ) MIლაბმ»II3080IM0, 07800LIIVI0 M0C1ი00 I II0 II90IIწIIIIIIIV 
0>M 5+3, 0მM08 I00VI90M906 8 Cი0MV3I9VCM0M II0001I0M CXIIIX0, 
მ 8 CIIIXმX L00II08 –– 20მMIIIV0CMII 0III8C78CIIL00. 

8C6 310 03IIმყმ07, 9ყI0 M#მიIIIVმ0, XგიეI0ნ0I5VI0II მს MCLIია- 
»ხCMIM CIMX, Cდ00MIნ08მ#მ0სხ XIX0 I010, MმM 8039VMMXIმ #2გ0XIIILმ, 
ჯმემIნიყძმი IMი 80C0109L0-V0V3II80IM00 CIIIXმ, 0CI0808810ML8- 
809 Iგ 10MIIVIML6CVI0IICM 00XCXC6MIIM4 5+3. C »სV „ი CX000ML, 
#2გ0IIMV2გ, 8ხიIი8IლIIMმ09 8 MC.-00MIხCM0M CXIIIXC, 010მ7(:86L XV CXIV- 
00CIIხ, M0L)გ 8 L0V31IIICM0CM CIIIXC 6ხIM 00მVII308მ8I ი01(MIVინ% 0მ3- 
უძუნი I2 #86 0მ0811ხIC VმიXII. 80010MM0-L0XV3)119MCMIIIM CXIIX 1I0- 
#23ხ)ცმ0ლ+ IV CIV90CIMხ, Mმ #07000M 06მXMII3V6IC# იდMMIი ი 5> # 
(მიწილყმ01ლი II 4+4). II0I 5310M ყმ0+ხ M#მ0IMIMILI 310M CIVIICIM 
(4+4) 010820 #06068M1010 CMXVმLIM10, #0 0IIმ IC C0X0მICI2 8 
0700#ხM0M 806 (MI9 I0V9M9CVM0L0 CIIIX00)I0X40CIM9% Mხ! 00M0IC- 
+ნ0VII008მ/IL 9IV CIVI6Mნ 8MIIIC). LIმ2ყგM/ხM06 00M0XCIIV6C 6ML2M%- 
900 ყულCIIIი ლუIIIL ყმ2 იმ88 IC C0CI8მ68.IMII10III6C C0X0მIლI0 8 
M0-00/ხ0#0M. 

VI»0 XC XმCმ2061CM 06II0L0V3MLLCCVL01I! #0 0CIICICMხ,, +0 CVXIII5 
0 M6#M, I0-8!I1IIM0MV, C96MV6»+ #მM 0 00C1I09MVIVM, 000MII0I0CX8XI0- 
IIICM /(ცVM MI 0MV9IIMIIIIმIIხIMხIM 00/I07XCCMIIIM, 11==ML M # => IM, ი0C- 
#0MხMV 80 M90LIIX Iმ00/M0ხIX 060მ03Lმ0X 06IM20VXXCM8მ0XC# 800- 
MMC)I0XIIმ0# C100Mმ (IMIIIII I0IIVCIMIIIMC), LC M0I IIდდიილსMII#M00- 
8ე8IM#8 I2 5+3 I 4+4. 2IV M201MIMV M0X90 CVIწმ1ხს 8 0000/X6- 
„M0II0CM# M6ი06 II30M00თIV0M ი00/ი00#0X70#/6M0M CXლCM IIMI068- 
ხიი0MCX010 0XIX2 4+4/5+-3/3+5 (MM0MLM0 3IV, მ #86 IV, #0L#Lმ 

MX VXC6 1IM6CM M8მ M6I0მ8 –-მხI00MIMI III0II0M M# IVM3%4VIM 1II2M0M). 
(1ებალ»X028980+C9M 303M0XII%IM II00IIVI0MV0XLMXნ CIXCIVI0IIIVI0C CX6C- 

MV ნმ38I1XII9: 1) CIIIX0I800MVმM% თ00Mმ M6 ნიმბი” C6VIC ნხIMI- 

MI%9ლ0CIIIM CIMIX0CM; 0ი0016MCMV9MხIC 0IIMV90CMM0 0M0M0#0%6I 0VIII0მ- 

#0108 II2 CIIII0MCIIV6CCI:0-IIL(I0IIმ2IIM09M906 VXICIMCIIVIC II0 93ხ%IL08ხIM 

ყ00M2გM; 2) 000MM0VVCICM 000026/CVVმ09 023XM08VXMIV0C0+16 0MIMII- 

ყ0CM0X0 CIIIXმ 8 M0CCIII0C"M (==IM0906MIმMმIIII0IIICM) #0004/LICL(1M: 
#8მMIMM26+ #0M07808მ01ხ M0MVIIIII 9ყM6LCIMV9M9, 060მ23VI0სIM დ0CIV- 
M9-09MX0IC I0მ9VMILხI #M9 CIIIIმ2XCMVყ06CM0-M9V10ხმIIM0XIMLIX 0X003XM08, 
8 ი03VIხ+“მ76 960 803IVIVMმ0+ CIMX0I800ILIმ029 ლ0100Lმ, IC 0იმC9X0- 

-ყიყმი 9მ 0IIMV9004M0 0)IIIIIMIILხI (370--ი0IMIILIMV I30CMIXI86#3M8მ, 
#0X0ჩნLVII 8 უ1მ796II0MIICM ი 009890709 8 8906 0IVMMV06CM0V# 1II36ხI- 
#0980C6+V), 3) 889M9M20X 16M0180801ხ იM0M9M9IIII0 906MCIIM9 IM2 /8C 

ხ0288MI6 ლ06+28/%ICIIIIICღ, 06083VICIIIIM 0MIMIVყლსა 0ეIMIMIILხ1; 
დV9MMVI0CVM0082IIIMIC C06C0X9CII0 CIICICM6ხI CIIIX0CXI0XICIII9 #MმVყV- 

#20XC8 C 310M M20IMIMხI, #0700მ9M, M#2# 070გმგყსბ IIმსყ8XIXVსIM0# 

.170



CIV0CIIII. 020Xი0მ8ლ0VL2 8 M0ი”ილუსიი”რ= CIIXC ტე)“ #MX010MMM 
უსVIX იმ8MხIX 92CI16M 00მსუ9შიI9 MICIICIIIIC M8 I8C IMILCი029811LI6, 
ყX0 0008მ3V0+1 IIC6IIMILIIIL I =X/?- 

1012 MხI M0X:6CM CMმ23871ხ. 70 L0CV3I/MCMM% CIMX: 1) 8მ0Xგ#- 
ყიM X00M0#M#0IIყ0C#IM; 2) მიXმII90M IIII0CIMV0IIIყ6CVII. MIIII0CIმ I(M0M- 
#0-CII0 I0MCIM90CMIIM CIIIX I00100IმL201C9 IM 11I#9# I0VIMIX, 8 V2C1- 
M0C1) –“– 0800IICMICMMX #36IL08, I0MMCM M2 310M 37მ9C ი0000/V- 
ყ0CMMC C80ICI82 #30ხIMმ 060მ03VI0I -0#6M0 ICIMIXCIIIIIIM, მ M2 IM06ი- 
8) II 29 იხICIVი 210X I2 I0006/MMV)0IIIX 3XმIმX 0მ238II+XI9, M3- 
Mლყყიე CMCICMV. I ნV31IIIICM0C C+IIIX0CIV0XCIIM06, 0CIIM M 0M0 M00II- 
»90 310X 3180, #2 I00I/0IVI0IICM 37მი00 MC ი00C10 #3M6C9M%9%0CL #00- 
8ცM614LI1411 I0MIIIIII 2MVIVმIM3გIIMM #30IM030-CIIMX8მMCIM6CMIMIX M0M- 
C7ნVIIIIIIM, 82 00X0მM96» I0098V/9890ILIMMCM% ი0V 910M 8 MX2M0M-10 

9ი0C21C)C9M900M 816 ინMIIIMი ყMCMCIII8, -იM#9Mმ8მი თVIIMIIIII0 იIII- 
MIIსა6-ლ-0ხნ0 თ0M10)გ2 0823MX6„”–>V CMV9X2MCIMIV0CM0-III10I1811110MIხIX 
070031108 M CM080023010IV, # 003118809 IIC0მ0XIIVC6CMVI0 CIC1CMV 
0MIMII90ღCMVX 02300X08; 1IIIIსIMII CI082MII, 8CIVIIII8IIIIIII 8 /1CICI- 
ხIIC თ 2M70ნ 8900 8 I6068M6MIIMM, 00მ0MM3088MMLხIM მM0იხCდი0, M0M- 
MIIIM8M6IM M IM600L”მXILM308მIIIII ო101IIIIMV0I V9MV2I6CIV#9 MX2V0C18CI- 
#0 M08XVI0 CIVICMხ, MX0L გ 0IIIIIILLსI V.ICICI9I9 M0IMVV92I0X 00IVყ8- 
ი9MXI0 1MMV, C0312I01 M0C020XIIV06CMIIC 0+II0IIICIII# # VMII86იCგუხ- 
#ხI I0IIMIIII 6IIM20IMხIX CXI0VMIVI0, –- 8 III0LC MLI I0IMV9826M CXM0- 
XMVI0 I) 8ხIC0X000LმVM3088მIIIIVI0 CMCICMV 6III20V0:0 9XMV0IMCMIII#9.



I”I00ნთ2C6M#4 M8ტI9M/დთდMM26ILMM 

0780ლ>) 101III0M CIICICM6C CIIIX0C/0XLლMIIM M0ლ10 8 1ე6./MILC· 
“#9I0/0VII90CM%0! MIმ0CLII(0MMმILLMI, 1.6. 101ხ MსმMIთI%მ8IIVI0C CIIC- 
X6Mლ –- დVI0მMლIწმახIგი 2006M6Mმ. C 0MV0M C1000+Lხ!, 8 C08- 
8I14170ხM09M +9MII0/0XIIII X#8გ810 090001062 90IხI00X9ყMV06II29% CX6- 
M8 – CIIIMI86I!IV0CCMIM CXIIX, CMIMIM2გ60-მ%IICIIVILIV IIIM მLMVIლ0C9+V სIM, 
X0IIII00CM#MV9, M010IVM0C0MIIII. C M0V”I0M C7000Mხ, CVIIICCX8088MII0 
+28M0M VCI29M08MC9MM0M CXCMხ! MC 00490 030მს2Xხ, Vყ10 XI0600C: 
M28I06C CIIIX0CMV0X:CMI0C, 8 Vმ2CXIM0CXI L0V31IMICM06. მიიIიიყ0 04- 
9I0CMIC9 M# 0XM0CMV I3 IIMX –– M6 10XLLმ MCMII0981სC89 803M0X- 
M6C1ს 1010, 9I0 MმM09-MI60 M#M0MM0C0I”M29% CIICICMმ MC VMლCს(გC1- 
C9M9 IM 8 01LMV -I900XM0ILIIM0CMVI0 LიVIIIV. 80 809#0M CIMV9მ6 M010-- 
21070VI90CMM M6800M0, IმI0MM0ი, 0ი00)0I9MIხ ი 0I00IV L0V3(IMC- 
#00 0IIXმ CM-0CIVI0IIMM IVICM: 0CIVM MხL 10M0X(CM. 910 CნVვIIIIC- 
#IMIMI CIMX M6 988)9070M CMIIIმ06IVყ0CMIIM, 310 მ870MმIIIVყ6CCI 03- 
#მVყ8067, #70 0M – CVMIXმ860-10MII90CMIIწ, I #82060007. 80-ი008LIX, 
8 5310M CწVVყმ6 806 082CCVX0CIIC C801MICი M ყ0-”მIIIცყ0I მ2გიIMV- 
MCII7მIIMIV II M0L2XII8+ხIM VI0XIVI0XCIMIIIM; 80-8100LIX, 603 M00860XII 
0C0X061C8 #ნ0ხ9 803M0:#M0C7ხ: L0V3IIVCMMM CXIIX IIM00I 00MLIIIგ- 
უს9MVI0 I0M00XV I 07I00201C8 9მ +მM0M ლ80იXC0LMლ0MIXIხIIV 3X6C- 
MCIM+ 0I0000XIIV0CM0M CIMCIXCMხI 83ხIMგ, M2 M070იხIM M6 0VII 080108 
MM 0I9M2გ M#M3 ყ0+ხI0CX CIICICM CIIMX0C)I07%4CIIIIV. 

I10370MV 06LICMVIC 80000-ლმ M8მMMთIMMმLIII უმIMM000 CIXIIX0- 
CMXV0XCIIM9 0III0მ60109% 709ხXM0 IIმ მსმXMXVM3 CმM0წი CIIMX0Cუ0X:0CMMV%. 
C700X06M90, +მM#0MV მMმXII3V ი06/MVI00+სVCღI 002CCM0I0CVC თ0- 

#0X0ILMV90CM0I! CIICICMს! 93ხIMმ. 910 C M03I/II IM829II0 ICეILIIV 
CIIMIX0C40X#0IMIM9 XI20+ 10MხM0 იე0ბუმმ01I06MხIხI1 8ხ100ქ1. 8 ა82C0+- 
80CIIL –- ი03980M90+ 000009MM”ხ, 970 IM6I90 M6 M0XCX» 8 1მVM- 

M#0CM CIMX0C/V0XCXIIII 8ხICMVIIIIნ 8 00MM 0IIIMIMV90ლCXიI0 იიილ007II- 
ყლ%ლM0I0 თდმგMX0დსმ. IICყლიისხ!8მ10MIIMM მ2M2XMI3 CIICICMსI CIMX0CX/0- 
20CIM9 8 8II16 VCI2M08MCMI% 308M09M08 CIICICMLხI II იიმ8IIM 00938M- 
XM8 უე0»XXCIL VMმ381ნ Mმ თდგL70ჩ0. ი0LVIII0VIიIIIIს CVMCICMV. 3მ 
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31MMV9 8VM9I CIVIICIIIM9 მ9Mმ»XII32 I0IMXLMმ2 ი00CX6108მ8Iნხ I10C7ხ9, 
38%9)0M9III6CI/ხI89 C+IVIICIIნ, (010029 I01023VM0820I: მ) 0მCCM01- 
ხნის 808017108, M600C0)0MCI80MI0 8სIXCMგ!10!IIIIX II3 მ2IმVIIM38 CIMC- 
X02M1): 0) C0M/0IIმMხI6IM მIმVMIM3 0)01I0XV0LIIM0ღCM0M CIICICMხI #3ხIMმ 
C ი03MIIIV ი0IIIMIIყ06CMIIX II00C07/I90CMMX დთC2M+0008 (0CM08MხIX M 
სლი0M9M0”210»ხIMხIX), 8ხII8/CIMM9M6ხIX 8 C9VCI0CMC; 8) მII0VIII3 832MM0- 
0X9M01CI).ILM #3ხIM08ხIX M 0MVIMIIV0CCMIIX II00007M90CMIMX (02#I0008 
ც8 0IMX0I900M0M გილყII. 

8 »2MIIX VCIXI09IIIX 00 X8IIML6IM M00249/0X40CIIM0>L0 მII2XMII32 CIIC- 
XCMXL) L0CV3MICM000 CIIIXმ2 MLხI) 8 310M CVXVVმ26 M0XCV.M IMC900C00/CLI- 
809M0 Cდინ0MVXIIი0C82+ხ 10MხM0 M608LMI6 8ხI90/ხ! 8 8I0C 00018გ- 
იII70X%IM6IX C0060მ7XCMIMM. 8 V20II0CIM, MI C9IIIმ2CM 803M0X4IMხIM 
VI860იX0216, ყ10 8 L0V3M8CM0M 0MIMMVყ0CM0M CVIIXC 1ICMC0X8V10X 
M00M0)ხX0 0ი9MIMIM906CMVIX რთ8X10008. 8 10M VVICVIC: 

1. CIII26MV90C#მ89% II9I9მ2, 01იმ-ლყყმ9 0 იიIMIIVIC #M30CVM- 
M2გ6I)3Mმ, M8M #8M6MM6 0MXMIIყ00M0M M36LI10MM001M. 

2. CისმყM308მMM06 იმიიილ/ლიCIIIC ჩიIIIMIIM0CCMMX VI20CMIIIM 
(8 »X8VყMICMC, CI00MC M# »X.#.) –-C0MVIC,8VI0ს ზა წყ§ნმულხყ Cლ0 
კ9600M0L21046ხ90M, X0M8MXVIხI0#M თVMMII2Cს, 2MIVმVIII3I,008მLMI01' 
8 0იი0M69)6IIხIX VCIM908M9X (8 ყ900I1IMI0C1)! –- M#0L0მ CIIIX0-800MIV 
ნMIMM90CMM# 023310) 80 C08იმ207X C 83ხIM08ხIM CI080003ე0M0M). 

3, CX0VMVVIIხIM 0IIIMII0CCMIIM თმM7000M #0M9%0XCM 0IIMV9V96C- 
CMMM9M 023106», 0ლ03ემI0LIIIV IC6020XM90CMVI0 I0CI0ყ“–>V  6V920XხIX 
ყ)M| 2866CMVM I00IL0. 8M0076 C 16M, C 01M90M C1000ML%I, CIIIIIVIIV MC- 
ხხ! უიმლXგ8აM80L C060M V6 CM0CI, მ Lი9VIIე CIM0I08 C M90VI0I# 
C10009V%I, 0MIMIIM6CMIIC CX0VMIV I IIC C03M210109 0I00I1M8000C1მ- 
8#69M9CM Cჰ0:08 00 იM0M3M2MV – VIმიხხ: C#M0L: 663VMმ80M6I# 
CXI0I.



0M 16 ჩ?IMყMCIXLC5 0L იჩი0500-IC #M#LV5I5 

(#CC-ი”ძIიდ (ი Cლიწგი Mმ10L181) 

5სი1II1. 2IV 

II)6 III5L CI მ010L ძეეI15 VIIს LI6 ი+იეხ!ლი15 0! აიფIილი(ეLიი 0L 
მ LMაიიIC V0CI50, ძელ(ლწი)იმ 100 01 I(5 5(LVCLIII21 VIIII(5 გუძ (ხC 
ძლიწიIიი 0! 1116 VIIIIV 10 VIIICს ბჭილალ I11I6”/მ1CIIICმII ICI21ლ0ძ 
ყი! მIL6 ი1056ი10ძ. 

L06L LხიVIხიი1C VიII15 10C 901200 01 6X0I105510ი მიძ (MC იIგი6 0 
IIIVLჩიIIC C0ი16ი15 8-6 ძC(0LVIIII6ძ, I0L CVCIV LIIVLII011C (0IIი გიძ 
106 110110015 01 1იC I0IIი 090055055 მ LMVLიIთIC L0010იL V/ჩICს 15 Iმ- 
იმ111გ8L გიძ C85V 10 ICCიყი!2C წიL 106 506მM6CL 0! LII6 CIV06ი 1გი- 
ყსგფლბ. 0L LI6 C60LთIმ20 V6C(5C (0სL 11IC”მICIIIC21 აჯმ6C05 მLC ძი- 
10IIIII6ძ VII 00”L65ი0იძ!იდთ (0სL IIVIჩIIIC VI0II5 მIIძ VICხ LLC. 
ძ!IწიჯლიL1გ1 IIიIL მ1 1916 10CVC6IL 1CVCI 0! 0IVI5101; L06 1მLICL 15 ლI- 
V0ი 0იIV 0ი (ი6 ი18ი0 0! 6X0L06§5510ი. II Lხ6 C6იLCI0ი VCI56 06Vტ- 
IV IV 0IC სიIL 15 0, ხ)იმIV 5(LICLIIC, 115 IიწIი ხიIიდთ ძიLლLI)11- 
იM0ძ ხV 1იჩ6 IIVIIIIIIIC ხი ი ძმIV 0! (ჩ6 LV0 C”იIიიიილCი15. 
1 LხVნხით! ხისიძმIV 1! იწიე(0ძ 01 სხ ხ0515 

01 (ჩე ხიმოძგIV 0! V0Iძ5, ხს 1I 15 მ ხ00VIC ეიძ ოი0L 82 IIიCთაMI15- 
VIC წმისიL 1ი გ წIVCი ხ1იმLV 5LწყCისსIC; 0ოIV 006 0 LII6C 6XI5VIი ნ 
VიIძ ხისოიძმ105 –-+ჩი იბი”ი1მ2060, V0Iძ ხ0VIძმIV –-1I5 ”ნხVIი- 
0110. 

II1 Lიი §8ლ0იძ CIIმ010L Vლ0I5IIICმL0I მ5 მ 5V5'601 15 ძI5Cს5- 
50ძ. ნ ჩVIითიC ყიI:§ გიძ (ი”ი15 მI6 L-ტმ(0ძ 25 #6CVIIმL 5VCLVყ- 
L05, VILი (ილIL §Lყი(IIგ1 18V5 გიძ 1051IICI1005 11 0050ძ 0ი 1116 
ჩი55|ხ10 ლ0Iიიმ!IხIIIIV 0 სიI(5. 1Iი66 იჩგი(ი, გზით ძიმგ!5 MI 
106 1გ8ი(0I§ VიICს ი12MC (0L (1ი6 LიVLიIთIC 0(ლმო17მL1100 0” 1იC 
V0CI56. IIIC 5V5LCII 0, Cლ00-CIმ8ი Vლ0I5IICგ 00 15 ძ!5CლV550ძ L0 
111051Lგ16 166 (ი00”C(1CგI! )სძლგთლიL5§. 1ი6 5V51C0Iი (VILჩ 15 §სხ- 
§V51CIII5) 0! CVCIV IIIVIნIიIC VI9IL 15 ძისიი!იბძ, გ9ძ 1ხ6 §LLIIC- 
LVყLმ1 1გV5 0 ხII1Iძ1იდთ LLC IMო1L5 8+C 85C0LLმ100ძ. 

1ი0 IIIIIძ «ჩმ016L 15 ძCV010ძ (L0 106 მი81V515 0! 1106 IჩVხინ IC 
0”თგი172L1011 0! 1იხ6 V0X506. 
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#06 იIL0ხ186ი1 0! 5010CVIII თ (ხლ MI2(0II21 IიI გიგ1V-I4 15 ძIპისი- 
50ძ 11 1LI)6 III5( იმLმთIმგის. 

46 §0000ძ იმ”მწ0Iმ2901) ი”05ლ9M15 (ჩC იხჯისICი ი! 5V516015 გჯ8- 
ი+0მCIM (0 LIC 8იმIV515 0 V0L5IIIC2(Iიი V იიი 'წი– 51”0CLVLმ! 
მიძ IMI5'01CგI მომIV50§ მIC I1ი(ლლ”მ1იძ. 07% (IIC ხ2515 ი CიიCICL6 

ლCX8110105 IL 15 5I10VI1 10V (0 ი05(VI2LC 5სCI) #იVIნIი1C 51IVIC 0268 

(სმL მ-6 »0Cლ86იLIV მხ50იL Iი (IIC 5V5(0ი1, მიძ, 00 12 CიიVIV2LV, 

ჩიV (0 ძი0(CIIMIIC LIIC წიწIის VVხICს იგი იCVCL ილ”ლს”. IL 15 5ყფ- 
თლ5(0ძ (1ჩ2L I-ინი (IIC 5(მიძი01ი( 0 5V5(C(05 მი31X515, Vიბი ძირ5- 

ლLIხIიდ მI1V» 5VიCი+0ი!C 5ლC(Iიი 0L მიV 000C%, 2II (ი 00551იIC C6- 

2II20(100§ 0! 51:”სC(VI0C5 5II0VIძ ხტ (მიი Iიძთ Cი05106-8110ი, 

1იCI0Iძიდ LII05C 00L L6მII20ძ Iი (ჩდ თIVიი §6C110ი, წი ლVლი 

Vხლი სიიმ1120ძ, (LIICV ძლ CXI5( IIIIX0IICIII გიძ IIი0აC C0051- 

L81ი(ა 00 (M0 დCIV0Cი 1ICVCI იწ Lლმ1122(10ი. 01ხ0” იI”ისI05 0 

§LსლყIიმ1 გი2IV515 მILC 100M6ძ მ( Iი 106 ხ+0C(ძIილ Cჩგი!ლL5. 

Vიიი ძ!§C055IიC ხI0ხIლი1§ 0! III5(0LICმ1-ლლიიმC211VC მოვმIV- 

815 IL 15 50წ0წ005(0ძ LMმ( ძლიVCIიიი1ლის, ძVიმIIIC5 ხC C005I00-0ძ 

მ5 VმII0ს§ 5(0C05 0' 106 ”0მ112მ(10ი 0! მ თIV6ი 5M516/0. LXC0II 

1ჩი6 იიი! 0, VICV 0! 106 ძIმCIII0იV 0 106 VCI5C (ჩი (0110VIი C 15 

იია(ს1მ(იძ: 1) #06 ძიVC10იჯიძიL 0I Vლ”აI”ICგმV0ი 1I85§ 3 ”0ღVIმL 

ლIIმIმCLCL, 1ILC L86 5V510691 0! V0L5IIIC8110ი V/9VIICLს 15 2150 LICღVIმL; 

2) II0IC L6CVIIმIIII06§ 0, (MC ძლVი1იითცი: იI V0”5IIICგVI00 C0VI05- 

იძიძ (0 (IC „CCVII2IILIIC5 0 Lი6 5V5(0ი. 809051005, IL 1185 ხი6ი მ§5- 

ლ0-Lმ1ი6ძ Lი0მL (0IL (IIC CIVCი VლIM5III0021I0ი 00იIV LII056 წიიო§ 

იისIძ ხლ C0ი5100-6ძ 85 ი1მIM6ძ 0005 VნICრჩ 00--6500იძ L0 (MC 

%სსლხს-ე II იწ 5V5(00 მიძ!ი Lჩი IითწთVI2II- 

(I0§ 0 ძიVCI0იMI6ML. 10 1I105(-016 1ხ6 თIV6ი იI0005!LI0ი§ IL 15 

§ხ0Vი, VIIი (ხ6 0ჯXგი1016 0წ (ი6 MI510.V/ 0, 1ი6 C0ი”ყIმი VCL50, 
Lს2L 10C”-6 CX15(5 მ #+6ნIIმL მ1I(6”იიLI0ი 0! I0VI §(გიყ9§ მC0ლ0”ძ!იდ 

ხი Lხ6 I(0110VI0C 5Cი6IIC: 0001IIC8(10ი-+6!0”0)-C001I1Cმ(10ი-16- 
წიჯი); წიიი) 1ი6 §გთ6 §(გიძიი!ის, LსI6 L-მი5Iი”თეII0იმ! L66VIIმ- 

XIIVIღC§ 0წ 0ი6 0! LII6 185 0! 166 §(-სი(ს-მ1 იმი 0 10C LIIVII- 

ილ სი!(§ 0! 1ი8 C600LCIმ0 V0(56 მCC0”ძIიდ 10 Lხ6 III510LICმ1 51მ- 

ღძ05 მILC ძ050LIხ0ძ. #იძ, IIოვIIV, IL 15 §00Vი 1იმL (MC 12V/5 0წ ძ6C- 
V6I0იII)6იL I26I”I6ლL Lს6 1875 0! (116 5V5(0M: 5VCII 10III§ (ჩეჯ მIC 
000050ძ 10 (ი6 I18V5 მCIიდ VVIIIII0 (ი6 5V5'60) 8216 X0)0C(0ძ 81 
Lხც წ0110VIიC 5:მC0, VICI625 (06 (ილი§ (ჩეს გთ”60 VIIსჩ 1005C 
I2V§ 8IL6C ლ0იIILი)0ძ. 

წი LხIIძ იმჯIმგლ-მის ძ02გ15 VIII (IC იLიხ1ლი15 0! (0056 VCI56 
წიიო§8 გიძ LM9MV.ჩიIIC 51”00(0IL0§ VV90ICII მ”> 901 IIმILCძ (წი” L9C 
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9IVდ6ი VლM5IIICმI10ი. 111 (LIII5 C0ოოლCL(01) LII6 C0IC0ი! 0! ი00მLIVC 
L6მI178110ი 0! IIIC 10V5 0! 106 5V5L0იI 15 IIILI09VC0ძ, მ§ VII მ5 
1ი6 იი0ხი) 0! 5V5ICII-5(მიძი”ძ VVIIICII ი1VI51 IIიVC 1116 (CII0V/IIC 
წ68(0I05: IL 1)1LI5| ხლ IVიICმ), ძიმ)1იმის მიძ ჩხ851C. 

Iი 1იჩი I0სILI) იმ-გფCმი!!, VIII) მი CX3II010 0, C60”CთIგ8ი V0L- 
§5I”IC2VI01, (MC მძVI58ხIIIIV 15 500Vი 0! 1III0ძIიIიფ (ი6 უო0110ი0ი 
0! (იტ VIIIVლწვმ! ()იCI0I6 0! 110 5V51ლ0!0, ძლწი!Iდ (06 ყლილ-მ1 
§1IVCIVI6 0!) მ ლIVCი V0”56. 10 CI10I2CI0LI2C 1IIC თCI10”მ1 51LVCLV- 
#6 0 III6 C00”C181 VCI56 1( 15 მ(0IVI5მხ10 (0 მი)IV მი მიმIVIIC8გ! 
II00C1: (IIC 518070 15 ძIVIძიძ 100 IV0 ძ)5LICI15, 5ი 1ჩ2L LC 128110 
მIC 0IVIძლძ IიI0 LV0 II9M05, (1ხ0 Iმ((6L მ”6 ძIVIძ0ძ IIXL0 LVV0 LVV0- 
111CI110ლL იმა, 8I1ძ LIIC 18110 მIC ძIVIძლეძ Iი(0 IV0 50ლC11C1115. 
1იC ხIიმIV ძIVI5I0ი 0 (06 VიII§ 15 (06 VიMIVC(§5მ1 ს”IიC1010. 

1III6 10V0VIII Cიმი16L 5015 (0ILLჩ 116 ს”იCI0I05 0! (IC IL06C00ი85- 
LყCII0ი 0! Lჩ6 1იIVმI, 0)ფთIიმ! 5V5(0CII 0! VCI5IIICმ1100ი. LიL (Lჩირ 
CიიIთIმი VCI56 LIC 5V5(0111 0! 1IIC 5(მ20C ი0წ”0ლ0ძ1იC LI)C ”II5( 5(მ- 
ფი 15 ჩ0510Iმ10ძ; 1ი 11115 5V5LC91, VVIIIII0 CVCIV IIIVLIIIIIC ხI!იმIV 
სიIL (IC ნი”IიCIიIC 0! ძIVI510ი IX(0 608) ლ0IIნიილბის– VV7მ5 I0მ- 
I170ძ. 

10.16 IIIIII CI მი0(0L (06 LMV.სია «ხვ წმი(ნივნი-> 0! 1IIC 
Cილ0”თIმ0 VCI56 მI6 ძI5C0550ძ: 1) 5VI18ს1!C 16იCLII, 2) 0 თმი!20ძ 
ძ15(LIხVVI0I 0, IIMVIIIIIIC §(LC5505, 3) IIMVIწიI> სისიძმემIV. IIIC 
LIIVIIIIIIIC ჩ0VოძმIV (15 C0051ძ01L0ძ (0 ხ0 LII6 5LLVCLს”მ) 1მCL0L ძილ - 
1გოთIი1ი თ (იტ LIIVIIIIოIC ი”/ყმიI72მLI0ს. IL 15 5სყყლაიხძ LხმL 
CიიწIგი V0:5IIICგხლი 15 IC6I.ი0L 5VII8სIC ილ0L იცი-5VII8ხ10.



შენიშვნები 

. შდრ. II. VI C110M, #. V გმII6ი0, 1I1I6ი”V 0 LIIC(გIVLC, Iხ. 6ძ., M6V 

VიXI, 1965, ნ. 166. 
„ მამუკა ბარათაშვილის ტრაქტატის ექვსი გამოცემა არსებობს (რომელ- 

თაგან სამი გივი მ ი ქ აძ ე ს ეკუთვნის). ბოლო გამოცემა: მამუკა ბ.ა რა. 

თაშეილი, სწავლა ლექსის თქმისა, რედაქცია და გამოკვლევა აკაკი 

ხინთიბიძისა, თბილისი, 1981 წ., იქვე––რუსული თარგმანი (გვ, 

70–--82); იხ. რეცენზიები: ა, გა წე რე ლია, მამუკა ბარათაშვილის „ჭაშ- 

ნიკის“ ახალი გამოცემის გამო, ალმანახი „კრიტიკა“, # 1, 1984, გვ. 118 

–- 129; მ. გასპაროეი, დ. სლივნიაკი, კლასიკური პოეტიკის 

ახალი გამოცემა, ალმანახი „კრიტიკა“, # 2, 1985, გე. 199–-206. 

3. MICI0I#M90CX06 M30602:MCMMC I 0V3MM 8 I0M+XIMV90C#0M, IL60CX08M0M M# V9066II0M 

თ 

ირ8 C00700MMM, C0MIIMCV0 8 #M6CMC2MM060-I1ლ08CV%0!! MMმ0ეCMIMM 8 CII6, 18602 
I. კერძოდ, მეშვიდე თავი: C) L0V3I(MCM0M CIMX0XI000C106 M MV3MIM6, CI9. 
83 -96. ქართული თარგმანი დაბეჭდილია წიგნში: ქართული პოეტიკის 
ქრესტომათია (XVIII––XIX სს.), გივი მი ქაძის რედაქციითა და შენიშე- 

ნებით, თბილისი, 1954, გე. 24--27. 

-.IV»XI2X, 0 ჩნვგილი80ჩ #M0X6 სVი”გ8MCMII, C600MIMM Mგ106იIეM08 199 

0IMC8MIM9 MC06CII001CI IM 1I6MლM# IXL28X232. 8ხ0ი. 4. 1Mდთ»VC, 1884; #. 

დიბულლიიი, C MVIMX M# C0060Cლ188X ილიივმსს #იV3 IICM0ი/70 CIXIIXმ, 
8 26.: L 9V3MMCMIIC 00M2MIMMIM 8 #MC006801C 09VCCMMX 03100, )I., 1940 
და სხვ. 

· რიტმული ორგანიზაცია პოეტური შეტყობინების ფუნდამენტურ თვისებად ით- 

2 

ვლება, რაც დაკავშირებულია, პირველ ყოვლისა, იმასთან, რომ პოეტური 

ტექსტი წარმოადგენს რთულ, მრავალპლანიან სტრუქტურას, II. II. #0 8- 
»X»VM9Mის8ზ მ, I105XIIMCCMIIM CMIMIX2XCIC, M., 1986, CIი. 7. პოეტურ ტექს- 
ტში მინიმუმ ორი საკომუნიკაციო სისტემა მოქმედებს და ორი აზრია ჩადე. 
ბული–– ჩვეულებრივი (პირდაპირი) და ფარული (პოეტური). 
90600 თ 0 ყ0VICM0M CIIIX6C I 60IIMVIII6CI8CIIM0 8 20000C738)CMIVL C 

იVCCMMM, )0000MMM, 1923, CIი. 48. აქვე გვინდა აღენიშნოთ შემდეგი: რ. 
იაკობსონისა და სტრუქტურალისტების ნაშრომებში ჩამოყალიბებულია 

ბევრი მნიშვნელოვანი და კონსტრუქციული იდეა (მაგ., პოეტური ენის სპე– 
ციფიკის შესახებ და სხე.), მაგრამ ამავე დროს არ არის მისაღები თეზისი 
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პოეტიკის ლინგვისტიკის ნაწილად გამოცხადების შესახებ, ვინაიდან ამ დროს 

საქმე გვაქვს გარკეეულ გაღარიბებასთან–- ლიტერატერის დაყვანასთან 

სტრუქტუეურაზე და არგათეალისწინებასთან სოციალური ფუნქციისა, იდეურ- 
ესთეტიკური ფაქტორებისა, როდესაც უგულებელიყოფა მხატერული სის- 

ტემა როგორც ყეელა კომპონენტის მთლიანობა. ზოგი შენიშვნა იხ., მაგ., 

ა. გაწერელია, სტრუქტურალიზმი პოეტიკაში (პროფ. რომან იაკობ- 

სონის მეტრისტული შტუდიების გამო), წიგნში: რჩ. ნაწერები, ტ. 1I1--2, 
ვერსიფიკაცია, თბილისი, 1981, გე. 376--405. 

7. ნ. 8. 1I0M8მ8V080XMXI I, CI9000MIIMმ2 1IVIIIIMყMი, 8 XII.: IIVIIIIIIII, MC“ 

ლოლილჩეII" "VI M21I6იMეთჩსხ!, ». II, M.-).. 1958, (ლი. 50. 
8. 85. 86. 1იMვ0I0980MIII, CIIIX M 93MIM, M.–-)I., 1959, ლინ. 19--20. 

9, M. | Mნ სMმ8M, CXIIIX0I800M8M ი6ყხ, 8 C6.: 16009 IIIC602IVVCII, M., 
1965, CIი. 231. 

10. შდრ. ი. ლოტმანის აზრი პოეტურ ტექსტში ორი ენის არსებობის შესახებ, 

0. M. ჰიIMგს, CIიVMIXVჩმ XVXI0XLCCX0CII)I0”0 ”16MCXI2, M., 1970, 

ლ1ი. 191. იხ. აგრეთეე IC. M. )M)ს|ს 0XM2I, #"იMM3 ი03IMV900M0L0 1CMXC- 
+2, XL, 1972, CL”0. 53--54. 

11, ენობრივი ანალიზის მიმართ იხ. ს. 8 ი6იV060ი2151C0, L06§ ოIV6მVX ძტ |'- 
2ო21V5011იყს15(10ყ6, ვი§5: 0XCიIIიL§ 0! იმ0C15 წ0L (I)C MIი1ხ Iი16Lი2ვCIიო2! 

Cიიდთ05§ 0! LIიCს15(5, Cმი)ს.Iძლბ, M255მCMIს5C115, 1962, ი. 491--498; 

რუსულად: 35. 50M86MMC17, აბ/00მI! VIIII8MCIMMC-Mი-0 მMმMM3მ2, 
8 MV.: LI10806 8 »#IIIIIცMCXIIM6, 8ხII. IV, M., 1965, C+ი. 434--449. 

12. რიტმი პრაქტიკულად მოცემულია სიტყვიერად გაფორმებულ პოეტურ ტექს- 
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ტში, რომელიც გარკვეულ სემანტიკას გამოხატავს. მაგრამ მსჯელობა შეიძ. 

ლება დამოუკიდებლად რიტმული ინფორმაციის შესახებ, რის რეალურობა- 
ზეც. სხვათა შორის, მიუთითებენ ი. ტინიანოვის მიერ განხილული (სხვა 

კონტექსტში) ისეთი მაგალითები (პუშკინიდან), რომლებშიც გამოტოვებუ– 

ლია სტრიქონები და მათ ადგილზე მრავალწერტილებია დასმული (ასეთ 
მოვლენას ი. ტინიანოვი ნაწილობრივ გამოტოვებას უწოდებს და განიხილავს 

მათ ტექსტის ეკვივალენტებში, რომლებშიც ტექსტის შემცვლელი არასიტუ- 
ვიერი ელემენტები იგულისხმება). ასეთი მრავალწერტილები არაფერს აღ- 

ნიშნავენ ტექსტის სემანტიკის პოზიციიდან, არც აკუსტიკური პლანის პოზი- 

ციიდან,––ისინი- როგორც გრაფიკული აღნიშენები მიემართებიან მხო– 
ლოდ რიტმულ ინფორმაციას: მათში გამოხატულია მეტრის სახე, სტროფის 

როგორც ერთეულის, სახე და ა. შ. მაგალითები იხ. I0. 1 9M#92M09, 

II006#6Mგ CIMX0CX800)!010 93ხIMX2. M., 1965, C+L9. 43-+51. ყველაფერი, რაც 

ზემოთ ითქვა, ეხება მეცნიერული ანალიზის სფეროს, როდესაც აბსტრაგი–- 
“რება გარკვეული მოვლენებიდან დასაშეებია; ამავე დროს ყოველთვის გასა– 
თვალისწინებელია, რომ ნებისმიერი სახის ფორმალური ანალიზი უშუალოდ 

სეამს შინაარსის საკითხს, იხ. C. L 6V I--5LL 2055, 5წყისსIC CL ძIმ- 

10CისC, –წმი§: LიL წითგი ჰვVის50ი, 10VIC LIგლსC, 1956, ლ. 294.



13. ნაშროშძში, ტექნიკური მიზეზების გამო, საილუსტრაციო პოეტერი მასალა 

14. 

15. 

16. 

მცირედ არის წარმოდგენილი––რამდენიმე პოეტის ნიმუშებითაა შემოფარგ- 
ლული. საერთოდ კი, ანალიზი ძირითადად ემყარებოდა შემდეგი აუტრრებ ს 
ნაწარმოებებს: საგალობლების, კერძოდ იამბიკოების, აეტორები (იოანე 
ზოსიმე, იოანე მტბევარი, მიქელ მოდრეკილი, ფილიპე ბეთლემი, ბორენა 

დედოფალი, იოანე პეტრიწი, დიმიტრი მეფე და Lხვ.), არსენ იყალთოელი, 

შავთელი, ჩახრუხაძე, რუსთველი, სერაპიონ საბაშვილი, ვეფხისტყაოსნის 
გაგრძელების უცნობი აეტორი XVI ს.-ის დასაწყისისა, „იოსებზილიზანიანის“ 

ავტორი, ქაიხოსრო ომანიშვილი-ჩოლოყაშვილი, თეიმურაზ 1, გარLევან ჩო- 

ლოყაშვილი, არჩილი, ნოდარ ციციშვილი, ბარძიმ ვაჩნაძე, იოსებ ტფილელი, 

სულხან-საბა ორბელიანი, ეაზტანგ VI, თეიმურაზ I11,მამუკა ბარ.თ.შეილი 
გურამიშვილი, საიათნოვა, ბესიკი, პეტრე ლარაძე, დავით სარდალი, „ნარ- 

გიზოვანის“ ავტორი, დიმიტრი ბაგრატიონი, მირიან ბატონიშვილი, ფარნაოზ 

ბატონიშვილი, დავით რექტორი, ზაალ ბარათაშეილი, ალ. ჭავჭავაძე, გიორ- 
გი თუმანიშვილი, დიმიტრი თუმანიშვილი, ოთარ ქობულაშვილი, ვახტ. ორ- 

ბელიანი, გრ. ორბელიანი, ნიკ. ბარათაშვილი, რაფ. ერისთავი, ილია, აკაკი, 

ვაქა, ი. გრიშაშვილი, გ. ტაბიძე, პ. იაშვილი, ტ. ტაბიძე, ეალ. გაფრინ- 

დაშვილი, ტერენტი გრანელი, კ. გამსახურდია, გ. ლეონიძე, ს. ჩიქოვანი, 

ლ. ასათიანი, ირ. აბაშიძე, გრ. აბაშიძე, კ. კალაძე, რ. მარგიანი, ა, კალანდა– 

ძე, მ. ლებანიძე. ოთ. ჭელიძე, მ. მაჭავარიანი, შ. ნიშნიანიძე, ჯ, ჩარკვიანი, 

ტ. ჭანტურია. ზ. ბოლქვაძე, მ. კახიძე, ბ, ხარანაული, ზოგიერთი სხეა თანა– 

მედროეე ავტორი, აგრეთვე ჟურნალებში-- „მნათობი“ და „ცისკარი“ უკა” 

ნასკნელ ათწლედში წარმოდგენილი ნიმუშები. 
„I103+MV0CM29 CIნVMXIVნ2 I0II0X289I8201 80CI10II9MIIIC 70XCI2 M8M 110C1060CM- 

გ- 

0-0 I 0 38M0V9V 832MMM0M 3M8M8მ27 CI(IM0CVI V2მC0ICVI 12XC 8 10M CIMVM26. 
#0-Mმ 310 M6 8MI02XCII0 90X0 8 M2IMVMVM0M CI0VMIV0C (10MMIIM0VCIL „MM- 
MVC-2:7სVVIV02ჭ), I0. M. )II 0 » M# 3 M, დას. ნაშრ., გე. 205. 

· გაწერელია, ქართული კლასიკური ლექსი, თბილისი, 1953, გე. 139; 

მისივე, ვეფხისტყაოსნის პოეტიკის ზოგიერთი საკითხი, თბილისი, 1974, 
გვ. 114-–-116. 

წერეთელი, მეტრი და რითმა ეეფხისტყაოსანში, წიგნში: მეტრი და 

რითმა ვეფხისტყაოსანში, რითმათა სიმფონია და სიტყვათა მარცვლობრივი 

განაწილების ცხრილები, გამოსაცემად მოამზადეს გ. წერეთელმა, 

გ კარტოზიამ, ც. კიკვიძემ, ს. ცაიშვილმა, გ. წერეთ- 

ლის რედაქციითა და გამოკვლევით, თბ., 1973, გე. 75, 89; აგრეთვე I. 8. 

II606X7X064#M, M070 MX 9MIMMM8 8 903M6 9VCI280MM M 80000Cხ! Cივ8- 

IMI6Iსხ0 8060CMდMM2IMM, 8 «ი6.: IXLC0II+CMXCI--73, M., 1974, ლინ. 116 
–-117. ამ პრინციპის სათავეებს ვზედავთ მამუკა ბარათაშვილთან „გაკვეთის“, 

„გაყოფის“, „გაჭრის#“ ცნებების სახით (ვხედავთ იოანე ბაგრატიონთანაც)), 
აგოეთეე, გარკვეული სახით, ზოგ ახალ ავტორთან, მათ შორის-––ვუკ. ბე–- 
რიძე, რუსთველის შაირისათეის, ენიმკის მოამბე, 11), 1938, გე. 169; 
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I.  8Mატსჯყავუ30 XXV0:0CX98CMII5IM #96006800 M »IMII6ი2IV0MLხIC 

832IIM0ლ0M3II, M., 1972, ჯი. 246––248. წანამძღვრები იპოვება იმ კონცეფ. 

ციებშიც, რომლებიც ქართული ლექსის სტრუქტურაში განსაკუთრებულ 
როლს ანიჭებენ ცეზურას: არქიმანდრიტი კი რიონი და გრ. ყიფში- 

შე, ლექსთწყობა, წიგნში: ქართული პოეტიკის ქრესტომათია, გვ. 160, 

163; მ. კელენჯერიძე, ლექსთწყობა ანუ წყობილსიტყვაობა, იქვე, 

გვ. 170 და სხე.; ბოლო ხანებში ცეზურას აქცენტირებულ ყურადღებას აქ- 

ცევს ა ხინთიბიძე, იხ., მაგ., მისი, ქართული ლექსის ბუნებისათვის, 
თბ., 1976, გვ. 57–-59; მისივე, კოჭლი სონეტი, მაცნე, ენისა და ლიტ. სერია! 
# 2, 1985, გე. 48. 

17. გ. წერეთელი, მეტრი და რითმა ვეფხისტყაოსანში, გე. 52. 

18. სტროფის საზღვარი––დასასრული––არის ამავე დროს ორსტრიქონედის, სტრი- 
ქონის, ორწევრედის, სეგმენტის საზღვარი. მაგრამ სტროფის რიტმული გა- 
საყარი არის მხოლოდ სტროფის რიტმული გასაყარი და ადგილით (მხოლოდ 
ადგილით) იგი დაემთხვევა საზღვარს ორ ორსტრიქონედს შორის. საზღვა« 
რი ორსტრიქონედს შორის არის ამავე დროს სტრიქონის, ორწევრედის, 
სეგმენტის საზღვარი, მაგრამ ორსტრიქონედის რიტმული გასაყარი არის 

მხოლოდ ორსტრიქონედის რიტმული გასაყარი და ადგილით იგი დაემთხეე– 

ვა მხოლოდ საზღვარს ორ სტრიქონს შორის და ა.შ. 
)მშ. შდრ. IC. 1 ILM#9 #08, დას. ნაშრ., გვ. 1691; საბოლოოდ, რიტმული 

ორგანიზაცია ზრდის ტექსტის ინფორმაციას, II. II. #0C8+VM0823, 

დას. ნაშრ., გვ. 13. იხ. აგრეთვე ნ. II. I იMყ28060989, 389VM08მ% 0ხ-”გ- 
1II32VII% CIIXმ # M006#.0MხI 0IIთMLI, M., 1973, CჯXი. 5. მეტრულ ფორმასა 

და მის სემანტიკურ დატვირთვას შორის კავშირის კონკრეტულ განხილვას 
სათავე დაუდო ცნობილმა ნაშრომმა: #. დ. IL 30 2M080XV#IX, 0 

832II(M01CMCX8MM CXIIIX0>800M0L0 0IIIMმ M XCM2XIMMM, 8 MXV.: ჩიო8ICგი Cიი” 

1ხსCV0ე§5 (0 106 50 (ი(%იგხI0იმ) C09060(05§ 0, 5128VI5:§, V01. 1, 1846 

LIგლსი, Mიყს!იი, 1963, ი. 287--322. შემდგომი კონკრეტული გამოკელე– 
ვებიდან იხ., მაგ., II. #. ი VILM 68, 0ი0LIIX 0MM6C8IIMIV IM CCM2LIIIVV0CCM0M 
”IIო6იიილწმIIIIM II0IMMMC+0IM0CM0I CI0VXIVI0 MI M03M-ხ! ზმზაიIგ „)1I8CMმ8)- 
29", 1 9VIხI 0 0VCCXM0II #M CIM2გ89MCM0" რMX0X0I”MM, I 201IV, 1970, 

8ხII. 15, ლ10. 294--334. 
20. ს ყაუსჩიშვილი, ეფრემ მცირე და ბერძნულ-ბიზანტიური ლექსთ- 

წყობის საკითხები, თსუ შრომები, XXVIIხ, 1946, გე. 71. 

21. ტერმინის შესახებ--–C. V C11, ”ჩ”;სძ, LI, VიI. I, Lიიძიი, 1960, ი. 667 
–<-672. 

22. მის შესახებ დაწვრილებით იხ. ა. სი ლა გაძ ე, არაბული ლექსის სტრუქ- 
ტურის საკითხები, მაცნე, ენისა და ლიტ. სერია, #M 1, 1971, გვ. 89---104. 

23, იხ. #. #. CMX 2X12X30, CMCICM8 CIIMX0CI0X%CIIIი #M 002100 C0M6C0X#28MII9 
(გ 2026CMCM M2გXC9#2M0), 163MCხI! 10MM2108 III ს03C0C0103IM0M# M#M0MCთ606M- 

IMM 06MMX0X0108, M0C8ჩწMICMM0M I8M9I# 2%2I LI. 8. II6ი0X6C»II, I 6I(/MIM- 

CV, 1977, CI0. 92--94. 
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24, 

25. 

26. 

27. 

28. 

იხ. ა. ს ი ლა გაძე, „მნათობი“, # 4, 1986, გვ. 155. 

ისევე, როგორიც) ენაში, შდრ. I. L XIMC0XM, 895061XIIXC ჩ 2CC#90-MIMIIMI6IIVI0" 

»IIIL8MCXMXV, M., 1959, C+ ნ. 36: ინგლისურში, საჭიროების მპემთხვე- 

ვაში, ოდესმე შესაძლებელია გაჩნდეს, მაგალ”თად. სიტყა Vხიდ ტიპისა 

(გამოუყენებელი შესაძლებლობების მარაგიდან თავის ღროზე ამოღებული 

იყო, მაგალითად, სიტყვა 500100), მაგრამ არც თუ "შესაძლებელია იწVI 

სიტყვის გამოჩენა, რომელიც პოტენციურად არ არის ინგლისერი ს-ტყვა. 

დაწვრილებით იხ. ა. სილაგაძე, თანამედროვე ქართული ლექსის განეი- 

თარების ტენდენციები, ალმანახი „კრიტიკა“, M# 6, 1986, გე. 121--142.- 

საერთოდ, ორწევრედისა და სხვა ერთეულების სისტემების შესახებ მოკლედ 

იხ. გ. 51 ვყმძ§0, IMვ35 იIIი7)090C11C 5Cხითვ ძი5 7(1)6იხგსა სიძ ძი 

VიMისიწყიC V0ი 27CIIლო ი) ლ00ICI5CIC6ი CCლ00ICხL, CC00(C C2, IIXIL ზ, 

ჰზიგ--Iხ!!155!, 1985, 5. 40–--43. 

მეტრის პრობლემასთან დაკავშირებით უნღა აღნიშნოს, რომ 4 რიტშელი ერ- 

თეულის რელევანტურობა კარგად ჩანს ქართლი ლექსის მეტრის ანუ სა- 

ზომის პოზიციებიდანაცე: საზომის სახე განისაზღვრება რომელიმე ამ ერთე- 

ულის ფარგლებში-––მის რიტმულ ბუნებას ქმნის ერთი გარკეეული განმეორე- 

ბადი რიტმული მონაკვეთი, რომელიც ან პირველი დონის ერთეცლს დაებთხ- 

ვევა, ან მეორე დონისას, ან მესამისა. ან მერთხისას დაწვრილებით-- 

ა. სი ლა გაძ ე, ქართული ლექსის მეტრისა და რიტმის შესახებ, ალმანახი 

„კრიტიკა“, # 2, 1986, გვ. 109--137. 
გეაქვს შემთხვევები, რომლებიც თითქოს ამ თეზისს ეწინააღმდეგებიან. პირველ 

რიგში ეს ითქმის ჰეგზამეტრის პოპულარობის შესახეაბ ბერძნულში- 
სადაც იგი არაბერძნული წარმოშობისადაა მიჩნეული, იხ. ტ#. MCII12C I8 

LC5 ი0IIთIიC§ Iიძი-ისჯ0იტლიი05 ძლევა XICIIC5 ნICC§, MაIX!§, 192ჰ, ი. 61-- 
63, მაგრამ: 1) იმ ეპოქის ენაში, რომელშიც ჰეგზამეტრმა დაიწყო გავრ/ე– 

ლება, არსებობდა სწორედ ის ელემენტე ბი. რომლებიც დაქტილური რიტმი- 

სათვის იყო საჭირო, იხ. L. M8+0Lხ, LXI6 #ი!გილი ძი თ6ლ0I5-ხ%ი LI- 
1%გმ1სI, VიIწ-მლბი, 8სძვგილას, 1960, §. 240; აგრეთეე რ. გორდღეზია„- 
ნ ი, რედაქტორისაგან, წიგნში: პ. ბ ე რ აძ ე, ძველი ბერძნელი და ქართუ- 

ლი ლექსთწყობის საკითხები, თბილისი, 1969, გე. 13. 2) ბერძნელში იგი 
ბევრი ნიშნით ხელოვნური იყო და, რაც მთავარია, მისი შესრულება იყო 
არა მეტყველებითი, არამედ სასიმღერო ხასიაოის, იზ, ა. მეიე, დასახ. ნაშრ., 
გვ. 61. 3) ბერძნულშივე ჰეგზამეტრი განიცდის მოდიფიკაციებს წმიღა დაქტი- 
ლური სახეობიდან ენობრივი ბუნებრივი მოვლენების მიხედვით, იხ. პ. ბერაძე 
დასახ. ნაშრ., გვ. 42–--45. (შდრ. ძველ ინგლისურში ალიტერაციული ლექ- 

სის შეცვლა, რაცე გამოწვეული იყო ენობრივ სისტემაში ()ვ ლილებებით. VV. 

ი. Lიიჩითგიი, 1Iხ6 სიVიIინთირის იწ CCიიგიIC VC-56 წიწო. #ს511ი, 
1956). 4) ბერისულწაიეე ერთი მხრივ, იგი პოპულარული იყო, მაგრამ. მეო– 

რე მხრიე, მისი გამოყენება ჟანრობრიეად ლოკალიზებული იყო, და საბო- 
ლოოდ მან ადგილი დაუთმო იამბურ საზომს, ის. პ. ბერაძე, გვ. 24. საერთოდ 

ბერძნული ლექსის შესახებ უკანასკნელი დროის ნაშრომებიდან იხ. 8. 
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5ი011, C-0CჩMI5C)0 M6(IIM, 4., I)Cსხლე„სCI(CIდ /#სIIმლC, C6LLილყბი, 
1982. 

29. წანამძღერები ასეთი დასკვნებისათვის მოიპოვება ძველთაგანვე, მაგ. იხ. 

არისტოტელე, პოეტიკა, თბილისი, 1944, გვ. II. 

30. 3. C6ი M ი, #13MIM, M., 1934, CXი, 180. 
31. ნ. #1 #0600M, C0) M6IICMX0M CIIIX6, CX0. 22, 45. 

22. LI. ჰ გMიხ§0ი, LIინწს!5LC§ ეიძ ხიილLIC5, 1ი: 5LV16 )ი LმიწVგყბ, 6ძ. ხV 
ჯ1ხიოოვ§ 506ხ00V, Cგოხ?ძინ, M2550CIII56(15, 1966, დხ. 350. 

33. იხ., მაგ., ნ. 5წეიMI0CVIC2, LIიწს15(:05 გმიძ LIMIC 5(VძV ი! LI06LIC 

Lეილსედყდ, Iი: 5LVI6 10 Lეიყსგდ06, ი. 77-78. 

34. M. II. II IიM#MMგნ, IICლI0/08მIხი 8 ინწჩვმი”ს #იVCCV0C”I0 II800;LM010 

CXIIX0CM0XCIIIMIM. M., 1952, CIნ. 417. აგრეთვე L. /. II0»–»M8323M08 
M M. II. II 0CX#XM გი, C0CI08LხL! 90IIIXMIMMI 0VCCM0-0 II200M900”0 CIMXმ, 
M38ლCII9 01 1941, # 1. Cჯი. 121. 

35. გ წერეთელი, დღას. ნაშრ., გვ. 75, 89. 

36. ენობრივ პოზიციასთან დაკავშირებით საერთოდ შეიძლება გავიხსენოთ გარკ- 

ვეულ კონტექსტში გამოთქმული აზრი იმის შესახებაც, რომ ენა გარკვეულ- 

წილად განსაზღვრავს მოცემული ლიტერატურის ღა აგრეთვე ზოგადად სა- 

ზოგადოების სულიერი განვითარების ხასიათს, 8Mახწი/ხM დის I VM- 
60»#ხX#M7, 0 მ8/MIIMMIIII 023XM9M0L0 Xმ02MIX6ი02 #93LMIM08 M2 IIIC08IX0I 
M MVX00II06 0238I+MC, II3609MIIხIC I0VIMხI I0 #3ხIM03M2I!!!0, M., 1984, 

Cჯი. 325. საჰიოისპირო აზრი, კერძოდ პოეზიისა და ენის მიმართების შესა- 

ხებ იხ. M. M. 62XIMM, IC 3ლ10-IMC C7X08მ. 8 C6.: X0MICMC>-73, 
M., 1974, ი. 278. 

37. 8. 0. სიასილგსი, საამი V0CI5IIIიგ(Iიი, CIXI0”Cძ, 1956, ი. IX-XIII 

8. გ. 1MX08§08, CIIX M #3LIM (ი0/ICMIMყლCMII6 32MLCVგXI(იM). ც C6.: 

II006#X6Mხ, 80C010VII0-0 CXIIX0C0M/0XCIMM#M%, M., 1973, C”ინ. 4--15. 

38, ნ. 8. +10CM2II68CMXMI, CIIX M #3LIM, C”ნ. 10, 32; II. II. LI MM0- 

რდიაბვ 0C0%I08ხ X000VM IXMIX6იმIV0ხ, M., 1971, C7ნ. 273; 8. ს. 

X0»–ს68#MX08, (CXII08L.) CIMX086CII#M9, )I1., 1972, C»ინ. 8 და სხვ. 

39. ნ. 8. I0MგII2086MMIVI, დას. ნაშრ., გე. 29, 60; II. II. 1 IIM0%86- 

068, C906იXM 1600MM M II0100)IM 0VCCX0L0 CIMX2, M., 1958, CIი. 149 დღა 
სზვ. 

40. 8. M. XXM# ეMVM9C6MM X, 0 IIმII#0Mმ/1)ხMხIX ძა00M28X #MMC6IIყCCM0L0 CIIIX8მ, 

8 იC06.: I600M9 CIMX2, )I., 1968, ლCჯი. 9. 

41. აქედან––კვლევისათვის არა მხოლოდ ლინგვისტური ანალიზის პრინციპების 

აღება, არამედ საფუძვლად მხატვრული შემოქმედების ზოგადი თეორიის გან- 

საზ ღვრა; თქმული ეხება საერთოდ პოეტიკის ამოცანებს, იხ. 8. 8. 8. I 0 L- 
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42. 

43. 

44. 

45. 

46. 

47. 

48. 

49. 

50. 

51. 

52. 

53. 

54. 

55. 

ი29008, 1I0ი0V9 ი031I9ყCCX0ჩ ნCVII, II09+IMM2, M., 1963, C10. 186. 

00M08ხ! 1000MM »IIIC02IVMI, CI. 274; შდრ. აგრეთვე 8. M. XXV 0 MVV9. 

CMMM, 880ICIIVC 8 MCI90MMV, )I., 1925, Cჯი. 86. 

ჯერ კიდევ ა. ვოსტოკოვი აღნიშნავდა: „...CIMX0CX0)L(IIIC M2X/ML0”0 #M3IM2 
C0XიVX2M#CIX C80M 0000CIIII0CCIM 7მXC M X0”1მ, M0”1მ M0102X2C VსVIMMM 
ხგ3M0იიეM“, #. 8095C170X08, 0იLI 0 09VCCM0CM CIIMX0C/I0XCIIMV, CI16, 

1817, ლჯიე. 55. 

მიუხედავად იმისა, რომ მეტრი გარკვეული თეალსაზრისით აბსტრაქტული 

ფორმაა, იგი კონკრეტული თვისებების გამომხატველია; ყოველ შემთხვევაში, 

არ არის მართებული ისეთი ტიპის მსჯელობები, რომ „მეტრი აბსტრაქციაა, 

რომელიც არავის არასდროს ზუსტად არ ესმოდა", 8. LI LI 5M 0V3M1I, 

ლუ L-”CC IXLIIVIიო§ 10 Mი0ძიი იიC(LV, Iი: 5(VI6 Iი Lგიდყვმდღი, 179; საწი- 
ნააღმდეგო აზრი იხ. სჩ. I მMიხ§0M, LIიყს!5(105 გიძ ჩიCIIC§, დ. 364, 

მაგ., მახვილი ინგლისურ ლექსში, იხ. C. 5მI!ი L§ხსLV, # ILII§(იIV ი( 

CიდII§ი 0X050ძV, MCV Vი0IX, 1961, ი. 11. მაგრამ გვაქვს მახვილის გადაად” 

გილებაც, იხ. 5. Cს 81 ი. გი, # 1ჩ60L» 0I MCLC., Lიიძიი, IიC LIგდსტი, 

2115, 1965. 
IV M06MIVMმი0IIIხIII CC031 CI 86MC108, 10M ოლი8აI", M., 1962, CIი. 620; „II 

8 I8X0!! M60VI0M ი00ყ0801! I09MI6MMII0C+II M0M II6CL IIმ006II0CVM (CMMCIMI 008316 

ზIIM8IIM6 M2 39M90IM82M/CMXIIIL0CIII X0MMX C/XIIIIMს M2% CM0L9, Vუმ2ი0MM%, 
ჩMთMVICIIVC ძა0I)CM0C0V96+12MII9, M#III0IIმIM0IIIIხIC M00M0ჯI! IM MეV1ხI M 1. 

#. 310 469861 CIVX 0C060!! CI0VMIVი09II“. აგრეთვე I. § #0 6C 0 9, I ჩეყ- 
MმIMM%82 #033IIM II II033MM I028MMმIIIMIM. 8 XII. M0C(!ლ5, 090CLVმ, II0- 
5IMM2, I, VI 2წ528V2, 1961, Cი. 403. 

I. ჰვგMIსიხ§00, LIიყს!5ლ§ გიძ 00CL10§5, ი. 358. 
CIMX I 93ხIX, CIნი. 14. 
ს კაუხჩიშვილი, ბიზანრტიური ლიტერატურის ისტორია, თბ., 1973, 

გე. 38, 42––-55. 
ხნ. 43825, ს06C ხV>მი!!ი!5CIIC 2VC0CII5I1ხCI, 8V28ო()იI15CM6C 26CI'5CMIIIL, L2, 

LC!0?!C, 1903, §. 282. 

შდრ. კ. კე კე ლიძე, ძველი ქართული ლიტერატურის ისტორია, ტ- 1, გვ. 
603. ზუსტია ავტორის შემდეგი ფორმულირება: „ეს თუ ნამდვილად გალო- 

ბა არ იყო, არც ჩვეულებრივი კითხვა იყო“. 
შდრ. იოან ბა გრატიონი, პოეზიისა ანუ მოლექსეობისათვის („კალმა– 

სობაში“), წიგნში: ქართული პოეტიკის ქრესტომათია, გვ. 51: „მესტვირულ- 

ნი ლექსნი“ არიან „უკანონოდ ნათქვამნი“. 

ასეთი სეგმენტაცია პირველად მოცემულია: არქიმანდრიტი კი რიონი და 

გრ. ყიფშიძე, დასახ. ნაშრ., გვ. 160, 162. 

მე-18 ს-ის შემდეგ გ. ტაბიძესთან ვხვდებით ამგვარ მოელენას. 

მაგ., გ. ნადარეიშვილი, გალაკტიონ ტაბიძის ლექსების რიტმი, კრებ.: 

ქართული ლექსმცოდნეობა, თბ., 1985, გე. 66. 
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56. 

57. 

58, 

59. 

60. 

61. 

62. 

63. 

65. 

66. 

67. 
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ნ ნათაძე, რუსთველური ლექსის ახალი კონცეფცია, „მნათობი“, # 12, 
1985, გვ. 155. მასზე იხ. ა. სილაგაძე, კვლავ რუსთველური ლექსის 
ახალი კონცეფციის შესახებ, „მნათობი“, # 4, 1986, გე. 154–-166. 

თუმცა „არც თუ სავსებით შესაფერი“, როგორც აღნიშნა გ. წერეთელმა, იზ. და– 

სახ. ნაშრ., გე. 312. 

უცხო სტრუქტურების შესახებ იზ., მაგ., LI. M გ 9 ი, #„ხ028M0ლL02V3I(1(CMM6 

0ჰ09MIILCILLხI, I(I0MCIხI # დიქევ3ხICMმIMMი M0 გ0M#IM0-L0V3II/ICM0M რთდMXIV0XM0LIMM, 

IV, CI16, 1902, Cჯ;6. 108. ორიგინალური ინტერპრეტაციების შესახებ იხ.მაგ., 

პ. ბერაძე, დასახ. ნაშრ., გვ. 51--67, 127--131, 

იხ. ენობრივი სისტემისათვის: I. 8. I მM#Vნ”6»– M/30, 8იყ. 8C. II8. ვ3- 
"0 ზ, IMIVI06800061CMIIV #3ხIM M MI068000CIIIILI, ჩ06M0M9MCI0VMIV9I9/ I 

#0C10ჩI1#0-MMLV8#MCIIIMCCMMM მMმIსვ სიიმ/3ხIMგ MM I0C0CI0MXVIხIV 0 LI, I, 

1 6M7IICII, 1984, CI. LXXIV. 
რამდენიმე გამონაკლისი: ა. გაწე რე ლია, რუსთველის პოეტიკის საკით- 

ხები, წიგნში: რჩ. ნაწერები, ტ. 1, წერილები და ნარკვევები, ლიტ. ძიებანი, 

პორტრეტები, თბილისი, 1962, გვ. 9; დ სლივნიაკი, დაბალი და მა- 

ღალი შაირის დაპირისპირების ფუნქციისათვის ვეფხისტყაოსანში, მაცნე: 

ენ. და ლიტ. სერია, # 4, 1985, გე. 51. 

იხ. ა. ჭილაია, რ. ჭილაია, ლიტერატურათმცოდნეობის ცნებები, თბ., 

1964, გე. 334; #. # 891M%08C MM IV), II031IIM6CMIIM CI08მ06, M.,1966, 
ჯი. 342. 

გ წერეთელი, დასახ. ნაშრ., გვ. 50. 

». ჰიM#იხ§იი, LIილს15LIC§ გიძ ჩიCLIC§. ი. 364. 
„· იხ. ა. სილაგაძე, ქართული ლექსის მეტრისა და რიტმის შესახებ. 

შდრ. საერთოდ ლიტერატურული პროცესებისათვის L. I 2-0ხ§0%, LI 

წს150C5 მიძ ნ06M105, ი. 352. ბ. ტომაშევსკი, მაგალითად, ბლოკის, მაია- 

კოვსკის და სხვა მოდერნისტების ფორმებში ხედავდა არა პრინციპულ განა- 

ხლებას, არამედ იმ შესაძლებლობათა განე”თარებას, რომლებიც მოცემული 

იყო წინამორბედებთან, ნ. 8. 1 0M 8IIC8CX#%M IM, CIMIMMCIMMგ M CI 
X0C410XCIIIC, )#I., 1959, CIნი. 402. საწინააღმდეგო აზრი, კერძოდ მაიაკოვს- 

კის აგრესიაზე წინამორბედთა სილაბურ-ტონური ლექსის მიმართ იხ. 8. 

II MXI0C80X#MV9V, C) MმMM08CM0M, M., 1940, CIი. 135. 

რ. იაკობსონი, განიხილავდა რა ლინგვისტური იდეების განვითარებას 
მეოცე საუკუნეში, თანამედროეე ეტაპის დასახასიათებლად აღნიშნავდა: 

„8ვ8ილიიLIC 0003II261C9 MCი0230VMI8)06”ს MMC 33M0#0M00M0X CMCICMLI # 66 
M#3M6CMCIIMII, 8 C80IM0 0ყ000Mხ 33#X0M0M00MხIX“, LL. 0. 9X0606C0VM,.. 8MCC- 

10 ი000MლM08Mი9ი, 8 MI.: I. 8. I ვმMMნC6I Mა930, ზის. 8C. I18 3- 
M08, II,ილ8იიიCIIILLI M )III106800110C1IC1:IM #3LIM, CIნ. XIV. 

ამ პერიოდისათვის, სახელდობრ IX საუკუნისთვის, ახალი მიგნებების წყალობით, 
ატენის სიონის წარწერების მიხედვით კიდევ ერთი მეტრი ივარაუდება 

–-„7-მარცვლიანი #; იხ. ზ. ალექსიძე, ატენის სიონის ოთხი წარწერა,



თბ., 1983, გე. 5--21. ჩვენ ამ ნავარაუდევ მეტრს ჩვენს ანალიზში ამჯერაღ 
არ განვიხილავთ, რადგანაც ჯერჯერობით მხოლოდ იმის თქმა შეიძლება და- 
ნამდვილებით, რომ წარწერები პოეტურ ტექსტებს წარმოადგენენ, კონკრე– 
ტულად მათ აქვთ ერთი სათანადო კომპონენტი რითმის სახით; რაც შეეხება 
მეტოს, რიტმულ სახეს, იგი ცალსახად ჯერ კიღევ დასადგენია, რადგანაც, 
ჯერ კიდეე ამოსაკითხია ზუსტად თვითონ ტექსტი: 7-მარცვლიანობა-–იზოსი– 
ლაბიზმი–– ყეე ლგან არ ჩანს, პირვე ლ წარწერაში, მაგალითად, მე-4 სტრიქო– 

ნი 8-მარცვლიანიც შეიძლება იყოს, მე-6 სტრიქონი ავცილებლად მინიმუმ 

8-მარცვლიანია (შეიძლება მეტისაც), მე-8 სტრიქონი 8-მარცვლიანზე მეტია, 

მე-10 სტრიქონი 9-მარცვლიანია, მე-11 სტრიქონი 10-მარცვლიანია, მე-9, 

მე-13, მე-14 სტრიქონები აღსადგენია; ცალსახად ჯერჯერობით არც რიტმუ- 

ლი ორწევრიანი აგებულება დგინჯება: ძირითაღად გვაქვს 5--2, მაგრამ 

ჩანს 4+3-ე, 3+5-ე, 6--2-ც, 4+5-ც, 4+2+-4-ე (ან 6+4, ან 4+-6), 4+ 9?- 

-ც, 6+ 7?-ც. ზოგი რამ საალბათოა მეორე წარწერაშიც. საბოლოო კვალიფი- 
კაციისათვის დეტალურ შემოწმებას საჭიროებს შემდეგი შესაძლებლობები: 

1) ტექსტი ფრესკული წარწერის რომელიღაც) უცნობ ფორმას განეკუთე– 
ნება; 2) ტექსტი მხატვრული ტექსტის რომელიღაც უცნობ ფორმას განე- 

კუთვნება, რომელიც ან გარითმული პროზაა, ან რიტმიზებელი პროხა და 

სხვ.; 3) ტექსტი ნორმალური ქართული რიტმული სალექსო სისტემის რეა- 

ლიზაციაა, მაგრამ ჯერჯერობით ვერ დგინდება, სისტემისს რომელმეტრულ 
წევრს მიემართება იგი. აქვე აღვნიშნავთ, რომ თე საბოლოოდ დადგინდა 

5+2 და 4-+-3 ორწევრედებისა და მათზე დამყარებული მეტრების არსებობა 

მე-9 საუკუნისთვის, ეს ჩვენს ინტერპრეტაციას არ შეცვლის: დროის მიხე“ 

დვით შესაბამისი ადგილიდან ეს აგებულებები გადაიწევენ უკან; ამასთან გან– 

ვითარების პირველი საფეხური უფრო სიმეტრიულიც კი იქნება იმ გაგე– 

ბით, რომ, თუ 5-+-X ქვესისტემაში ამ დროისთვის რეალიზებულია ი>L წე– 

სი 5+3 ორწევრედის სახით, ასევე რეალიზებული იქნება იგი 4-LX ქვესის- 

ტემისთვისაც 4+3-ის სახით. 

68. როდესაც ლაპარაკია ამა თუ იმ სალექსო აგებულების ან ფორმის უარყო- 

ფაზე, ეს, რა თქმა უნდა, არ ეხება მოცემული ნაწარმოების ღირებულების შე– 

ფასების სფეროს. ნაწარმოების ხარისხის, ლიტერატურის ისტორიაში მიხა 

როლისა და ადგილის განსაზღვრისათვის მისი რიტმული სტრექტურის უცხო- 
ობას გადამწყვეტი მნიშვნელობა არ აქვს ზოგჯერ ეს მისი, გარკვეული პო– 

ზიციებიდან, ორიგინალურობის განმსაზღვრელია, მაგრამ ორიგინალურობის 
განსაღზერაც სწორედ სისტემის, მისი ტიპიური წესების გათვალისწინებას 

გულისხმობს. 

69. მაგალითად, გურამიშვილის „მესამე დავითის შესხმა«, შემდგარი 15 მონაკვე– 
თისაგან, რომელთაგან პირველი 14 არის „უცნაური“: 6-სტრიქონიანი, ორ–- 

ნაწილიანი–– გარითმვის სქემითაც მგხსხხ, მეტრთა მონაცვლეობითაც 5-+ 
–+3! 5-L3 ! 3-+3 | 3+-3 ! 34-3 | 3+3: 
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„აწ მე აღეიძრავ ენასა, 

ვადიდებ ღმერთსა ზენასა; 

ვიწყო მე გალობა, 

მიყოს მან წყალობა, 
მან ქმნა ეაჟ-ქალობა, 

მისეა ტრფიალობარ“. 
მაგრამ ამ, კლასიკურთან შედარებით არასწორ, ფორმებს, მონაკეეთებს 
(პოლიმეტრია, მონაკვეთთა ექვსსტრიქონიანობა) მოსდევს ბოლოში მე-15 

მონაკვეთი, სწორი ორსავე ასპექტში:ა) მ-სტრიქონიანი, ამასთან გარითმვით 
კარგად ჩანს, რომ შემდგარია ორი 4-სტრიქონედისგან, სტროფისგან, ბ) მო- 
ნომეტრული, აგებული 5+3 სტრიქონებისგან: 

„ღაჯდა სიტყვებრად, გოდებად, 
თავთა ხლად ხე-ქვა-ლოდებად, 

გელსა სახმილის მოდებად, 
შესაბრალ–შესაცოდებად. 

ვაი, რა შესაზარია 

მისი მოთქმა და ზარია! 

გოდება ანუ არია, 

მთქმელთათვის ყველა მწარია!4“ 

გურამიშვილთან ეს ერთადერთი ნიმუში არაა. 
70. ჩვენ უკვე აღვნიშნეთ, რომ „გაკვეთა“, „გაჭრა“, „გაყოფა“ ნახმარი აქეს მა- 

მუკა ბარათაშვილს, რომელსაც, როგორც ჩანს, გააზრებული ჰქონდა გაკ- 

ვეთის პრინციპი: ეს ყველაზე კარგად ჩანს მის მიერ გამოყენებულ ტერმინ– 
ში-– „სამკვეთი/“, რომელშიც ნაგულისხმევია სამი ერთეულისგან აგებული 
სტრიქონი, ე. ი. სამჯერ გაკვეთილი სტრიქონი. 

71. გ წერეთელი, დასახ. ნაშრ., გე. 36. 
72. ლექსისა და სიმღერის (აგრეთვე ცეკვის) ერთიანობის სტადიის შესახებ იხ. M' 

Xგხუამი, 9IIM IM M070 8 MV3MIM6 VCIM0II IიმIIIIIM, M., 1986, C+ი. 
ე. გასათვალისწინებელია აგრეთეე, რომ მკეეთრი განსხვავება სასიმღერო 

ლექსსა და სამეტყველო ლექსს შორის ყოველთვის არ არის, კერძოდ ბერძ- 

ნულისთვის ის. 8. 5ო046I!1, დას. ნაშრ., გე. 9. ჩეენთვის საგულისხმოა 

აგრეთვე აზრი, რომ გენეტიკურად პოეზია წარმოიშობა სიმღერიდან, წ. 8. 

XI0CM2I)680MM IM CIIX M #3MIX, CIი. 29. 
“73. კვალიფიკაცია--–დიქოტომიური ქართული ლექსის ანალიზისას, კერძოდ რუსთვე- 
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ლის სტრიქონისა და ნახევარსტრიქონის მიმართ, იხმარა გ. წერეთელმა, იხ. 

მეტრი და რითმა, გვ. 9--10. ოღონდ უნდა აღინიშნოს შემდეგი: 1) ორად 

გაყოფა დანახულია მხოლოდ სტრიქონის დონეზე: სტრიქონი მთავარი ()ე- 

ზერით იყოფა ორად, ნახევარკარედი მცირე ცეზურით იყოფა ორად; ჩვენ- 

თეის ორად გაყოფა უნივერსალური სტრუქტურული პრინციპია: დიქოტო- 

მიურ ერთეულთა იერარქიაში, სტრიქონისა და ორწევრედის გარდა, გვაქვს 

სტროფიც და ორსტრიქონედიც,––ყველა ერთეული ორად გაყოფილი ფორ- 

მაა; 2) რაც მთავარია, ორად გაკევთას აქვს რიტმული ფუნქცია---–იგი ქმნის



ტიტმული სემანტიკის მქონე ბინარელ ერთეულებს, რომელთაგან მთავარია 

ორწევრედი; გ. წერეთლისთეის სტრუქტურული ერთეული მხოლოდ სეგ- 
მენტია, ე. ი. სწორედ არაბინარული ერთეული. 3) ორად გაყოფა, ეს არის 

მთავარი, განმსაზღვრელი სტრუქტურული პრინციპი, რომელიც აფორმებს 

„რიტმული მონაკვეთის სტრუქტურას; სტრიქონი, მაგალითად, გ. წერეთლი- 

სათვის მარკირებულია როგორც 16-მარცვლიანი სტრუქტურა, ჩვენთვის კი 
გაყოფის პრინციპის მიხედვით, ერთეულს, ამ შემთხვეეაში--- სტრიქონს, 
განსაზღვრავს რიტმული გასაყარი. უნდა აღინიშნოს აგრეთეე, რომ „დიქო–- 

ტომია“ სხვა მნიშენელობით (უფრო ზუსტი ამ ტერმინისათვის, როდესაე 
იგულისხმება ორად დაყოფა ისე, რომ იქმნება ოპოზიცია # და არა--# ტი- 
პისა) გ. წერეთელს ნახმარი აქვს მაშინ, როდესაც მსჯელობს დიქოტომიურ 
დაპირისპირებაზე სიმეტრიული და ასიმეტრიული კარედებისა, ან გრძელი 

და მოკლე ზომებისა, იქვე, გვ. 52. ტერმინის ეს მნიშვნელობა გამოყენებე- 

ლია ლინგვისტურ ლიტერატურაში, მაგ.. ჩნ. §I 06060 I MM. X8 ჯე”, 

თიწ0M0IMV M 066 0XM0სICIIMC X Cთ0IICIMM0ლ. 8 MM.: LI0006 8 XMII”ხMCIMM0, 

8MIი. 1I, M., 1962, CIი. 271. აგრეთეე ლექსმცოდნეობით შტუდიებში, მაგ., 

ს”. ჰვIსინხ§0ი. 5(სძ!ლ I) Cიი)იმჯგLIVC 51 0VIC MC(I105, ()XI0Iძ 51ე- 
V090IC ს200L5, 3, 1952, ი. 34--36. 

74. შდრ. ვ. ბრიუსოვის აზრი ეერლიბრის შესახებ, 8. 69 0008, 09”ყისს! 

CIMX0809CIIM9. M., 1924, CIი. 126. გამოთქმულია იდეა იმის შესახებ, რომ 

ლექსის ყველა სახეობისთვის, მათ შორის თავისუფალი ლექსისთვის, შეიძ- 
ლება მოინახოს საერთო ელემენტი, )1. II გხ2ს, წიოთე”ისი§5 3VC 105 

«Cი”ტ1გLIიი§ ტი 18 VC§5 CL 12 იI050, 5§ს”L0ყL §VL 105 50I-0)580(05 წ0”Iილ5 

ძბ Lგი§3ILიი, სვია: –0CI(05, ჩი06LVM2, წI03IMM2, 1, V2I528V2გ, 1962, 
ნ. 246; შდრ აგრეთეე ჰ. L0ოC L2, M6IIIC IVიი!იწV, Iი: 5(VIC (ი Lვი- 
ყსგლი, იჩ. 136. საერთოდ, თავისუფალი ფორმები ვითარდებიან მოცემულ 

პოეზიამი მოქმედი ფორმებისგან, მაგ., გერმანულში-–ჰე გზამეტრიდან, 
იხ. LC. 6. ჰსილტი. IჩVწVხის§ა სიძ 5ე0-”2C1)6 10) ძის!5CI0ი CCძIიჩL 

51ს1(02IL, 1966, 5. 133. განსაკუთრებული აღნიშვნის ღირსია ვერლიბრის 
ლოტმანისეული ინტერპრეტაცია როგორც მინუს-ხერხებზე დაფუძნებული 

მოვლენისა, I0. M. IM| იXIM 2 M, ჰ)ICMIIIM ი0 CX0VMXIV029სM0M #თ003+IMC, 

“იVწეხI M0 3M2M08ს(M CMCX6MმM, 1, ბ/V9CIIსIC 339MMCMI “1 280IVCXM0I0 IL0CV- 
IIM8060CIIICI2, 8ხIი. 160, 12იIV. 1964, CIი. 60. შდრ. აგრეთვე: თავისუ- 
ფალ ლექსში მეტრი მონაწილეობს პოტენციურად და მეტწილად აუნაზღაუ- 
რებელი მოლოდინის სახით, ა. გაწერელია, ვერლიბრის პრობლემა, 

წიგნში: რჩ. ნაწერები, ტ. 111-2, გვ. 373. 

25. უკანასკნელი საკითხი სამეცნიერო ლიტერატურაში არ დასმულა. რაც შეეხება 
გენეტიკურად დაკავშირებული ლექსთწყობებისთვის საერთო პრასისტემის 
რეკონსტრუქციის პრობლემას, არ შეიძლება ითქვას, რომ ისიც სათანადო- 
დაა გადაწყვეტილი. ინდოევროპულისთვის ჩვენ გეაჭვს ჩამოყალიბებული 

კონცეფციები: X. MCII1 CI, ღას. ნაშო.; ჩ. MI 2#0იხ§იი, 518VIC 
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76. 

77. 
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79. 

80. 

8). 

82. 

83. 

84. 

85. 

86. 

87. 
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ნ6IC VC0X50, 510ძI05 Iი C0თიმLმLIVC MCIIIლ5, 1ი: 50!ლC(0ძ VVIILIოთა, IV, 

5)ეVIC Cი0IC 5(VძICლ5, LLC IIგდყი-ნეL5, 1966, ი. 414--463; C. V 21- 
M1I1ი0 5, 1იძი-ნს”იილვი M01I05 მიძ #ICIIგIC III5ს VC5C, CC 1სICე, V01. 
VI, 1963, დხ. 194--249; I. 8. 2MMნ06X»>MM30, ზის. ზი. IIცვ– 
M08, _.1I, CჯX9.839--844 და სხე. ნაწილობრივ შეიძლება იმავეს თქმა 
თურქული ლექსის შესახებ: 8. XX MI იMVMCMXM I, 9 IMIMIMI:0-CIIIII2M- 
CMV0C#1M ჩ/ვმიგჩულ»!3M MXმM 0CI082 #ი0080X00MCM0L0 3MII90C%0'0 CIMX8მ,. 

89, M# 4, 1964, C„ი. 3--24; მისივე, 0 IICM0100LIX M006MCM2მX 1000M!!! 

თ900MCL0-0 C>MX2, 89, # 1, 1968, CIნ. 23-42. სამაგიეროდ, პრაქტიკუ– 

ლად არაფერი გქაქვს სემიტური ლექსთწყობის შესახებ. ქართველერი (აგ– 
რეთვე კავკასიური) ლექსთწყობის თავდაპირველი სახის თეორიული მოდე- 

ლირების საინტერესო ცდა იხ. მ. ქურდიანი, მასალები ქართველურ 
ენათა ვერსიფიკაციის გენეზისისათეის, კრებ.: ჭაშნიკი, ქართული ლექსმცოდ– 

ნეობის საკითხები, თბილისი, 1984, გვ. 18–--43. 

რაც ლინგვისტური აღდგენებისთვის ი. ბოდუენ დე კურტენემ აღნიშნა, IM. 

#”. 60:1VX»3Mს XX V0C I1CM0 Cი028MMXCIხMგმი #0მMM2XIIIMმ, M116ი. 
ჯ0VIხ) 10 06IILCMV #3ხIMX031(2LIIIL0C, I. I, M., 1963, C»ი. 374. 

ფოლკლორში გამოვლენილია ნიმუშები, მაგ., ასეთი ტიპისა: „თავი ქვის, 

ტანი ხის, ! ფოთოლს სკამს, 1 ნაცარს ჰყრის“. ინტერპრეტაცია შეიძლება 

როგორც 3-+3 სტრიქონისა (=ორწევრედს), ან 3+0 სტრიქონისა (=ორ- 
წევრედს), მაგრამ შეიძლება დანახვა 2-1 აგებულებისაც, რომელსაც ანალო- 
გია „ოფღიციალურ“ პოეზიაში არ ეძებნება. 

ჯ ბარდავე ლიძე, ხალხური ლექსის აქცენტური თავისებურებანი, კრებ. 

ლიტერატურული ძიებანი, 12, 1959, გვ. 308. 

იხ. ტ. გუდავა, მეგრული ლექსის სტრუქტურის საკითხები, წიგნში: ქარ- 

თული ხალხური სიტყვიერება, მეგრული ტექსტები, I, პოეზია, ტექსტი გა- 

მოსატემად მოამზადა, წინასიტყვაობა და გამოკვლევა დაურთო ტოგო გუდა- 

ვამ, თბ., 1975, გე. 343. 

იქვე, გვ. 356--364. 
იხ. იქვე, გე. 364--365. 
იქვე, გვ. 365. 

იქვე, გვ. 359. 

შდრ. იქვე, გვ. 366. 

გ. წერეთელმა აღნიშნა შემდეგი პარალელები: დიქოტომია--- გრძელი ლექსი 

და მოკლე ლექსი (20-მარცვლიანი და 16-მარცვლიანი ქართულში. 10-ბარცე–- 
ლიანი და 8-მარცვლიანი ინდოევროპულში), დიქოტომია–– სიმეტრიული და- 

ყოფა და ასიმეტრიული დაყოფა (4+4 და 5-L3), ის მეტრი და რითმა. გვ. 
52-54. 

იხ, I. 8.I 3MMX6606M7730C, ცის. ცი.I18ი82MV0%, 1.1), C„ი. 839--842. 

ნიმუშები იზ. LL. 0 1 LC ი, LI6C(MILI5C00 10(6იIILVI210, 8CIIIი, 1958, 5. 98- 
99.
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ირ. I.ჰ2გMიხ50ი, 5'მVIC LიIC VCL50, დ. 447--453, 
შღრ. 8. L. X0»»V0C8MIMM08, წVCCX28 M# იM0M00M2% CM»XXV26MMგ M 

ლსუჩ260-+0MIIM2, 8 C6.: I60ნMი CIVMXმ, /ჩI., 1968, CIი. 30. 

8. XLI# იMVMCMXM9, 851, # 4, 1964, CI. 20. 

8. CC. X0Iს)08MMXMX0 0, დას, ნაშრ., გე. 30. 

დახასიათება იხ. ჰ).LC ს2, M08LIIC IV0010-V, დ. 135--14მ. არსებობს მოსაზ– 

რება, რომ სამი პრინციპული სისტემა გეაქვს, M#. I მM#თხ§0%, LI95- 

წს!511ლ5 მძ ჩ0ი0CLIC5, ი. 361. 
ზოგ კონკრეტულ შემთხეევაში უარყოფილია გარკვეული სისტემის არსებობა 

საერთოდ ან მოცემული ენისათვის, მაგ., ზოგი ტონური ლექსი კვანტიტატი- 

ური სისტემისაღმია მიკუთვნებული, ML. ჰმMიხ§0ი, 1906 Mიძს!2 
ხხაIლყი 0, Cხ!ილად წილს! გმ(ლძ VCI56, Iი: სილხგიყბა CI CიიI9II9:C8(10ი5, 

Mრტ12იყწძ§5 0IICLL5 2 C1გსძლ L6VI-51(-2V55, I, Mის!0ი, 1970, ი. 597--605: 

პრინციპული განსხვავება, ყოველ შემთხვევაში, დ“ააქრონიის გათვალისწი- 
ნებით, არ არის დანახული სილაბურ და სილაბურ-ტონურ ლექსთწყობებს შო- 
რის, 8. XM0MVMCMMM#, 880:6MM6 8 MCI0MXV, CI. 86--89. 

შდრ. ი თევდორაძე, ქართული ენის პროსოდიის საკითხები, თბ., 1978, 

გე. 4. 

გ. ახვლედიანი, ზოგადი ფონეტიკის საფუძვლები, თბ., 1949, გვ. 135. 
M M311, M. 81:00, L2 1ვიყწს6 C6იIთI6იი6, 028215 1931, დ. 14. 

LI. V0იCთL6, CხვგიIმI6 ძი 13 1გიწყი C86ი(წIტიიბ, C0X%5I0, 1971, ლ. 15--16. 
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