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შესავალი 

ცნობილია, რომ სათბობ-ენერგეტიკული კომპლექსი 

მსხვილი მრავალდარგოვანი სამეურნეო სისტემაა და მიეკუთ- 

ვნება ეკონომიკის საბაზო დარგებს. იგი განმსაზღვრელ გავ- 

ლენას ასდენს საზოგადოების განეითარებაზე, ასრულებს წამ- 

ყვან როლს საზოგადოების მატერიალურ-ტექნიეური ბაზის 

შექმნასა და მეცნიერულ-ტექნიკური პროგრესის დაჩქარება- 

ში, ეკონომიკის ინფრასტრუქტურის ჩამოყალიბებასა და სა- 

ზოგადოებრივი წარმოების ეფექტიანობის ამაღლებაში; წარ- 

მოადგენს სამეურნეო რთული ორგანიზმის მაცოცხლებელ 

ძარღეს და მთლიანად ცივილიზაციის ერთ-ერთ საფუძეელს; 

იგი განაპირობებს ბუნებაზე ადამიანის საიმედო და საყო- 

ველთაო ბატონობის ღონეს, უდიდეს გაელენას ახდენს ქვეყ- 

ნის საწარმოო ძალთა განვითარების დონესა და დინამიკა- 

ზე, ქენის აუცილებელ წანამძღვრებს ცხოერების დონის ამაღ- 

ლებისა და შრომის პირობების გაუმჯობესებისათვის. 

კაცობრიობის ისტორიის მთელმა მსვლელობამ კარგად 

დაამტკიცა ენერგეტიკის რეეოლუციური როლი და მნიშენე- 

ლობა საზოგადოების განვითარებისათეის. მას მიეკუთენება 

წამყეანი ადგილი საზოგადოების მატერიალ ერ-ტექნიკური ბა- 

ბის შექმნაში, მეცნიერულ-ტექნიკური პროგრესის დაჩქარე- 

ბაში. 

სათბობ-ენერგეტიკული კომალექსი დიდი და რთული სა- 

წარმოო-ეკონომიკური სისტემაა. ქეეყნის სამეურნეო სისტე- 

მაში იგი, უპირველეს ყოელისა, წარმოადგენს მრეწველო- 

. ცნება „ენერგეტიკა“ ნაშრომში განხილულია როგორც „სათბობ- 

ენერგეტიკული კომპლექსის” სინონიმი, სამწუხაროდ. ხშირად მეტწილ პე- 

რიოდულ გამოცემებში, აგრეთეე სამეცნიერო ლიტერატურასა და სახელ- 

მძღვანელოებშიც კი „ენერგეტიკა“ გაიგიეებულია „ელექტროენერგეტიკას- 
თან”, რაც, ცხადია, სწორი არ არის. 
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ბის ორი დარგის – ელექტროენერგეტიკისა და სათბობი 

მრეწველობის ერთობლიობას. სათბობ-ენერგეტიკულ კომა- 

ლექსში შედის საწარმოები, რომლებიც უზრუნველყოფენ ეკო- 

ნომიკას ყველა სახის ენერგიით და, ნაწილობრიე, ტექნო- 

ლოგიური ნედლეულით. იგი შედგება სათბობ-ენერგეტიკული 

რესურსების მომპოვებელი, გამამდიდრებელი, გადამმუშავე- 

ბელი, გარდამქმნელი, შემნასველი, ტრანსპორტირებისა და გა- 

მომყენებელი საწარმოებისაგან. 

სათბობ-ენერგეტიკული კომპლექსის დარგები მიეკუთვ- 
ნება ეკონომიკის საბაზო დარგებს. იგი უდიდეს გავლენას 

ახდენს ეკონომიკის ინფრატსრუქტურის ფორმირებასა და სა- 

ზოგადოებრიეი წარმოების ეფექტიანობაზე. 

ენერგეტიკის განეითარებას განმსაზღვრელი მნიშვნელობა 

აქვს. გადაუჭარბებლად შეიძლება ითქვას, რომ კრიზისი და 

მცირე შეფერხებებიც კი ენერგეტიკის განვითარებაში მნიშე- 

ნელოეან საფრთხეს უქმნის მთლიანად მსოფლიო ციეილიზა- 

ციას. ამისი ნათელი დადასტურებაა მსოფლიოში პერიოლუ- 

ლად მიმდინარე ენერგეტიკული კრიზისები, ყოფილ სსრ კავ- 

შირში ჩერნობილის ავარიის შემდგომი პერიოდი, ამჟამინ- 

დელი სერიოზული შეფერხებები ენერგორესურსებით მომა- 

რაგებაში და სხე. 
სათბობ-ენერგეტიკული რესურსები, რომლებიც გამოიყე- 

ნება საწარმოო ციკლში, ძირითადად წარმოების საშუალე- 

ბებს წარმოადგენს, მაგრამ მათი გარკვეული ნაწილი მოხმა- 

რების საგნებს მიეკუთენება. ესაა სათბობი და ესერგია, რო- 

მელიც გამოიყენება არასაწარმოო დანიშნულების საბინაო- 

კომუნალურ მეურნეობაში, სამგზაერო ტრანსპორტზე და ა.შ. 

ამ თვალსაზრისით, იგი წარმოადგენს მატერიალური რესურ- 

' არც თუ ისე ღიდი ხნის წინ ენერგეტიკა განიხილებოდა როგორც 

მომსახურე დარგი, რაც მისი როლის არასწორი შეფასებით იყო გამოწ- 

ეეული.



სების ერთ-ერთ სახეობას და გამოიყენება, როგორც მოხმა- 

რების საგანი, მაგრამ სხეა რესურსებისაგან განსხეავებით, 

ენერგია თეითონ წარმოადგენს სხეა რესურსების, პირველ 

რიგში, ძირითადი საწარმოო ფონდებისა და შრომითი რე- 

სურსების უფრო ეფექტიანად გამოყენების საშუალებას. ამის 

უბრალო მაგალითად გამოდგება სამუშაო ადგილის განათება 

ან ტექნიკის ელექტროენერგიით უზრუნეელყოფის აუცილებ- 
ლობა. გაზვიადებული არ იქნება თუ ვიტყეით, რომ სათბობ- 

ენერგეტიკული კომპლექსის განვითარებაზე, მართალია მეტ- 

ნაკლებად, მაგრამ მაინც, დამოკიდებულია პრაქტიკულად 

მთელი არსებული ტექნიკა. 

კომპლექსის წამყვანი დარგი – ელექტროენერგეტიკა 
მთელი ეკონომიკის რთული ორგანიბგმის მაცოცხლებელ 

ძარღეს წარმოადგენს. 

დიდ ეკონომიკურ ეფექტს იძლევა ელექტროენერგიის გა- 
მოყესება ეკონომიკის სხეადასხეა დარგში. მაგალითად, ელექ- 

ტროენერგიის გამოყენება ტრანსპორტზე 3-4-ჯერ ზრდის მის 

მარგი ქმედების კოეფიციენტს, ხელს უწყობს საწვავის ეკო- 

ნომიას, საშუალებას იძლევა მნიშენელოენად გაიზარდოს მა- 

ტარებლების სიჩქარე, აღმოფსერას მოცდენები, გაუმჯობეს- 

დეს მომსასურე პერსონალის შრომის პირობები. გარდა ამი- 

სა, რკინიგზის ელექტრიფიკაცია თავისთავად იწეევს მიმდება- 

რე დასახლებული პუნქტების ელექტრიფიკაციასაც. 

სოფლის მეურჩეობაში ელექტრიფიკაცია უზრუნველყოფს 

საწარმოო პროცესების ავტომატიზაციისა და მექანიზაციის და- 

ნერგეას, აუმჯობესებს მოსასლეობის შრომისა და საყოფაც- 

ხოერებო პირობებს, ამცირებს სოფლის მეურნეობის პროდუქ- 

ციაზე შრომის დანახარჯებს. გაანგარიშებულია, რომ გასუ- 

ლი საუკუნის 90-იან წლებში დარგში ყოველი მოხმარებუ- 

ლი მილიარდი კეტსთ ელექტროენერგია ცვლიდა 700 ათასი 

სოფლის მეურნეობის მუშაკის შრომას.



ელექტრიფიკაციის გავლენა შრომის ნაყოფიერების ზრდა- 

ზე გამოიხატება წარმოების მექანიზაციისა და აეტომატიზა- 
ციის ამაღლებით, არსებული ტექნოლოგიური პროცესების 

სრულყოფითა და ახლის დანერგვით, შრომის პირობებისა და 

ორგანიზაციის სრულყოფით. გამოკვლევით დადგენილია, რომ 

გასულ წლებში საქართველოს მრეწველობაში შრომის ნა- 

ყოფიერების ამაღლების დაახლოებით 50% უბრუნველყოფი- 

ლი იყო შრომის ელექტროალჭურვილობის ზრდის ხარჯზე. 

მართალია, ელექტროენერგია ენერგიის უნივერსალური 

და ყველაზე მობილური სახეა, მაგრამ ქვეყნისათეის დიდი 

მნიშვნელობა აქვს ნახშირსაც. იგი ეკონომიკის სათბობით მო- 

მარაგების ერთ-ერთ მდგრად წყაროს წარმოადგენს. ნახში- 

რის თბოუნარიანობა 3-ჯერ აღემატება შეშისა და 2-ჯერ 

ტორფისას. თბოშესაძლებლობით ნახშირი მხოლოდ ნავთობ- 

სა და გაზს ჩამორჩება. გარდა ამისა, ნახშირისაგან შეიძლე- 

ბა მივიღოთ თხევადი სათბობი. 

სათბობ-ენერგეტიკული კომპლექსის როლი განსაკუთრე- 

ბით იზრდება საზოგადოების განვითარების თანამედროვე 

ეტაპზე. კომპლექსის საიმედო ფუნქციონირება და ენერგო- 
დაზოგეის აქტიური პოლიტიკის გატარება წარმოადგენს თი- 

თოეული ქვეყნის ეკონომიკური და პოლიტიკური დამოუკი- 

დებლობის მყარ საფუძველს. 

მაღალი თბოუნარიანობით გამოირჩევა ნავთობი და გა- 

ზი, ხოლო გამჭვირვალე ნაეთობპროდუქტები, ელექტროენერ- 

გიასთან ერთად, მიეკუთვნება მაღალკვალიფიციურ სათბობ- 

ენერგეტიკულ რესურსებს. ამასთან, ნავთობი და გაზი შესა- 

ნიშნავი ქიმიური ნედლეულიცაა. ერთი ტონა ნავთობისაგან ღი- 

რებულების მიხედვით შეიძლება მიეიღოთ თითქმის 20-ჯერ მე- 

ტი ქიმიური პროდუქტი, ვიდრე მისი დაწევისას ღუმელებსა და 

ძრავებში, ხოლო საბრძმედე საწარმოებში კოქსის შეცელა გა- 

ზით ყოეელ 1000 კუბმ მოცულობის გაზზე იძლეოდა 15-20 მა-



ნეთის ეკონომიას. ბუნებრივი გაზი ფართოდ გამოიყენება ტექ- 

ნოლოგიური მიზნებისთვისაც, აგრეთვე ძრავის საწვავად. 
ენერგეტიკის განეითარების დოჩე დიდ გავლენას ახდენს 

ქვეყნის საწარმოო ძალების განვითარების დინამიკასა და 

განლაგებაზე, ქმნის აუცილებელ წანამძღვრებს ცხოერების 

დონის ამაღლებისა და შრომის პირობების შემდგომი გაუმ- 

ჯობესებისათვის. 

საბაზრო ეკონომიკის მოქმედების პირობებში, ენერგე- 

ტიკის მნიშენელობა განსაკუთრებით გაიზარდა. ამას განა- 
პირობებს ის გარემოება, რომ კომპლექსი ქმნის განსაკუთ- 

რებულ მატერიალურ რესურსებს – ენერგეტიკულ რესურ- 

სებს, რომელთაც მოქმედებაში მოჰყაეთ თანამედროეე ეკო- 

ნომიკის პრაქტიკულად მთელი საწარმოო აპარატი. ამიტომ 

ახალ პირობებში სათბობი და ენერგია უნდა განეიხილოთ 

როგორც მატერიალური რესურსები და აგრეთეე, როგორს 

საზოგადოებრივი წარმოების ინტენსიფიკაციის მატერიალური 

ფაქტორი. 

ამიტომ შემთხეეეითი არ არის, რომ საერთოდ ენერგე- 

ტიკული პოტენციალის გამოყენება და, კერძოდ, ენერგიის 

წარმოებისა და მოხმარების დონე მოსახლეობის ერთ სულ- 

ზე, როგორც საზოგადოებრივი პროგრესის საფუძველი, სა- 

ყოეელთაოდ აღიარებულია ყველა ქვეყნის განვითარების დო- 

ნის ერთ-ერთ უტყუარ მაჩვენებლად; ხოლო ქვეყნის საიმე- 

დო ენერგოუზრუნველყოფა თანამედროეეობის ერთ-ერთი 

ყველაზე აქტუალური პრობლემაა. 

საკითხი უაღრესად აქტუალურია საქართველოსათვის. 

ცნობილია, რომ იგი სათბობ-ენერგეტიკულ რესურსებზე მოთ- 

ხოვსილებას ტრადიციულად ვერ იკმაყოფილებს და მათი ძი- 

რითადი ნაწილი გარედან შემოაქვს. სათბობ-ენერგეტიკული 

რესურსების ასეთი დეფიციტი, ნაწილობრიე, წლების მანძილზე 

ჩამოყალიბებული ჩვენი ეკონომიკის სტრუქტურისა და ამ რე-



სურსების უყაირათო სარჯეის შედეგიცაა. მაგრამ ისიც ცხა- 

დია. როშ ენერგიის მოხმარების ზრდა ქვეყნის საწარმოო 

ძალების განეითარების ახლანდელ პირობებში ობიექტური 

აუცილებლობაა. საეჭეო არ არის, რომ ახლა ჩვენთან შრო- 

მისა და ყოფის ენერგო- და ელექტროაღჭურვილობის, აგ- 

რეთვე ელექტრიფიკაციის სხვა ჩამორჩენა განსაკუთრებით სა- 

ეალალოა სოფლის მეურნეობისა და კომუნალურ-საყოფაცხოვ- 

რებო სფეროს ელექტრიფიკაციაში. საგანგაშო ისაა, რომ ჩა- 

მორჩენა ბოლო წლებში ღრმაედება კიდეც. თანაც მეზობე- 

ლი ქვეყნებიდან დეფიციტის შევსების იმეღი, დაფინანსების 

დღევანდელ პირობებში, ნაკლებად პერსპექტიულია. ამასთან, 

ქვეყანაში აღინიშნება ენერგეტიკული რესურსების არარაცი- 

ონალური და უყაირათო მოხმარების მაგალითები, ხოლო არ- 

სებული საკუთარი ბუნებრივი სათბობ-ენერგეტიკული რესურ- 

სები, როგორც ტრადიციული, ისე არატრადიციული, სრულ- 

ყოფილად არ გამოიყენება. 

ცხადია, ასეთ პირობებში საქართველოს სათბობ-ენერგე- 

ტიკული პოტენციალის ეფექტიანი გამოყენებისა ·და ქეეყნის 

ეკონომიკის საიმედო ენერგოუზრუნველყოფის გზებისა და მი- 

მართულებების ძიება, ბუნების დაცვის მოთხოვნათა გათვა- 

ლისწინებით, მეტად აქტუალური პრობლემაა. იგი აქტუალუ- 

რია როგორც თეორიული, ისე პრაქტიკული თვალსაზრისით. 

წინამდებარე ნაშრომში სწორედ აღნიშნული პრობლე- 

მის გადაჭრის ავტორისეული ცდაა მოცემული. მასში გამო- 

ყენებულია ამ საკითხებზე ავტორის როგორც ახალი, ისე 

სხვადასხეა დროს გამოქეეყნებული პუბლიკაციები. 

პირველი თავი მიძღენილია საქართველოში არსებული 

ტრადიციული და არატრადიციული ბუნებრივი ენერგორესურ- 

სების შეფასებისადმი. აღნიშნულია, რომ ჩვენი ქეეყანა მთლი- 

ანობაში სათბობ-ენერგეტიკული რესურსებით მდიდარი არ 

არის, მაგრამ მეტ-ნაკლები სიდიდით ამ რესურსების ყველა 
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სახე გეხედება; დახასიათებულია ჰიდროენერგიის, ნახშირის, 

ნავთობისა და ენერგიის არატრადიციული განასლებადი წყა- 
როების მარაგი. 

მეორე თავში გაანალიზებულია საქართველოში ენერგი- 

აშემცეელების წარმოება. ეს შეეხება როგორც ელექტროე- 
ნერგიას, ნახშირს, ნავთობს და ნავთობპროდუქტებს, ასევე 

გაზმომარაგებას. ხაზგასმულია, რომ ბოლო ათწლეულში 

(1991-2000 წწ.) მათი წარმოების მასშტაბები მკვეთრად დაე- 

ცა; მოცემულია ამ მღგომარეობის გამომწვევი მიზეზები და 

დაძლევის ღონისძიებები. 

მესამე და მეოთხე თავები დათმობილი აქეს საქართვე- 

ლოს სათბობ-ენერგეტიკულ ბალანსს და ეკონომიკურ რე- 

ფორმებს. გაანალიზებულია სათბობისა და ენერგიის ყველა 

სახის მოხმარების დონე და დინამიკა როგორც საბჭოთა ჰე- 
რიოდში, ისე სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებლობის ჰირო- 

ბებში. დაწერილებითაა გაანალიზებული ამ მხრივ არსებუ- 

ლი მდგომარეობა და ჩამოყალიბებულია წინადადებები და- 

ძაბული ენერგეტიკული ბალანსის შერბილებისათეის. ნაშრო- 

მის ამ ნაწილში განსაკუთრებული ყურადღება აქვს დათმო- 

ბილი საქართველოს ენერგეტიკაში ეკონომიკური რეფორმე- 

ბის განსორციელებისადმი; გაანალიზებულია ჰპრიეატიზაციის 

მიმდინარეობა და ელექტროენერგიასა და ბუნებრივ გაზზე 

ფასწარმოქმნის საკითხები. 

მეხუთე თავი ეძღვნება ენერგოდაზოგვის აქტუალურ 

პრობლემას; აქ დაწვრილებითაა გაანალიზებული საქართეე- 

ლოს ეკონომიკაში, პირველ რიგში, მრეწეელობაში სათბობ- 

ენერგეტიკული რესურსების გამოყენების მდგომარეობა, გა- 

მოვლენილია ამ მხრივ არსებული ნაკლოეანებები და დასა- 

ხულია მიმართულებები მდგომარეობის გამოსწორებისათვის. 

მეექვსე თავში განსილულია ენერგეტიკის განვითარების 

ეკონომიკურ-ეკოლოგიური პრობლემები; ამ კუთხით გაახა- 
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ლიზებულია როგორც ტრადიციული, ისე არატრადიციული 
ენერგორესურსების მდგომარეობა და პერსპექტივები საქარ- 
თველოში. 

მეშვიდე თავი მიძღვნილია საქართეელოს სათბობ-ენერ- 

გეტიკული კომპლექსის განვითარებაში არსებული ზოგიერ- 

თი გადაუჭრელი პრობლემის გამოვლენისა და აღმოფხვრი- 

სადმი. პირეელ რიგში, ეს ესება ელექტრიფიკაციის დაბალ 

ღონეს, ეკონომიკისა და ენერგეტიკის განეითარებაში დაუ- 

ბალანსირებას და სათბობმომპოვებელ დარგებში ბუნებრივი 

ფაქტორის გაუთვალისწინებლობას. 

მკითხეელი უთუოდ სწორად განსჯის ნაშრომის მეცნი- 

ერულ დონესა და პრაქტიკულ მნიშვნელობას. მის კონსტრუქ- 

ციულ შენიშენებს, წინადადებებსა და რჩევებს ავტორი მად- 

ლიერებით მიიღებს. 
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თავი I. საქართველოს სათბობ-ენერგეტიკული 

რესურსული პოტენციალის შეფასება 

ბუნებრივ სიმდიდრეთა შორის სათბობ-ენერგეტიკულ რე- 

სურსებს (სერ) განსაკუთრებული მნიშენელობა აქეს. 2000 

წელს მსოფლიოში მოხმარებულ იქნა 12417 მლნ ტას ენერგი- 

ის პირველადი რესურსები; მათ შორის 34, % მოდიოდა 

ნავთობზე, 296% – ნახშირზე, 26,5% – გაბზე, 52% – ჰესზე 

და 4,6% – ბირთვულ ენერგიაზე. სერ-ის დიდი როლი, პირ- 

ქელ რიგში, განისაბღერება იმ გარემოებით, რომ იგი წარ- 

მოადგენს საზოგადოებრივი წარმოების ჯაჭვის საწყის 

რგოლს, რომელზეც მთლიანად არის დამოკიღებული მეურ- 

ნეობის ყველა ღარგის განეითარების ტემპები და მასშტაბე- 
ბაი. ფლობდე საკმარის ენერგორესურსებს და შეგეძლოს სწო- 

რად გამოიყენო იგი – ეს ნიშნაეს გქონდეს საიმედო ბაზა 

სოციალური და ეკონომიკური ხასიათის ყეელა ამოცანის 

წარმატებით გადაწყეეტისათვის. 

საქართველო სერ-ებით მდიდარი არ არის, მაგრამ ქეეყ- 

ნის ტერიტორიაზე, მეტ-ნაკლები სიდიდით, ამ რესურსების 

თითქმის ყველა სახე გეხედება: არის ქვანახშირი, მურა ნახ- 

შირი, ტორფი, ნავთობი, თანამდე გაბი, თერმული წყლები, 

გამოიყენება ჰიდროენერგორესურსები, იწარმოება ნავთობ- 

პროდუქტები, ხელსაყრელი პირობებია მზისა და ქარის ენერ- 

გიის გამოყენებისათვის. 

საქართველოს ტრადიციული სერ-ებიდან განსაკუთრებით 

აღსანიშნავია ჰიდროენერგია, ნახშირი და ნაეთობი (ცხრილი 

1.1) როგორც ცხრილიდან ჩანს, მათი თეორიული (გეოლოგი- 

ური) მარაგი მნიშენელოვნად სჭარბობს ბალანსურს (ტექნი- 

კურს) პირველ რიგში, ეს ითქმის ნახშირისა და ნავთობის 

მიმართ, რომელთა მარაგი შესაბამისად 5,5-ჯერ და თით- 

ქმის 4,0--ჯერ ნაკლებია გეოლოგიურზე. ცხრილის მონაცემე- 
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ბი გვიჩეენებს აგრეთეე იმასაც, რომ მიუსედავად საქართეე- 

ლოში არსებული ენერგეტიკული დეფიციტისა, მეტად დაბა- 
ლია მათი გამოყენება. კერძოდ, 2000 წლის მდგომარეობით, 

ქვეყანაში ათვისებული იყო პიდროენერგიის ტექნიკური მა- 

რაგის მხოლოდ 8,6%, ნახშირის საბალანსო მარაგის – 
0,002% და ნაეთობის ამოსალები მარაგის – 0,09%. აღსანიშ- 
ნავია, რომ 1990 წელს აღნიშნული მაჩვენებლები შესაბამი- 
სად უდრიდა II,1I; 02 და 0,8 პროცენტს. 

  

  

  

  

  

ცხრილი 1.) 
საქართველოს ტრადიციული ენერგეტიკული რესურსები! 

ჰიდროენერ- 

მარაგის დასახელება გია, ი მლრდ გსაცშირი, ნავთობი, 
კვტსთ ლიხ ტონა | მლნ ტონა 

ენერგორესურსების 

თეორიული (ტექსი- 

კური) მარაგი 135,8 2355 4383 
ჰიდროენერგიის ტექ- 

ნიკური და სათბობის 

საბალანსო მარაგი 685 4ძ30 1109 
ენერგორესურსების 

მოპოეება (წარმოება) 

2000 წელს 59 0,007 0,1 

მოპოვება (წარმოება) 

საბალანსო და ტექნი- 

კურ მარაგებთან შე- 

დარებით % 8,6 0,002 0თ           
ქეემოთ მოცემულია საქართველოს სერ-ების ძირითადი 

სახეების მოკლე დახასიათება. 

ცხრილის შესადგენად გამოყენებულია „I)0M060/0MხI6 00CV0Cხ! 

(XV3MMCM0M CC“. MI 30-80 /#I CCCჩ M., 1962-1964 (რეატომეული), აგრეთვე 
საქართეელოს სტატისტიკის სახელმწიფო დეპარტამენტის მასალები. 
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1.1, ჰიდროენერგორესურსები 

საქართეელო განსაკუთრებით მდიდარია პიდროენერგო- 

რესურსებით. ჩვენი მდინარეები შეიცავს უბარმაზარი სიდი- 

ღის ჰიდრავლიკურ ენერგიას და გარკვეულწილად ავსებს 

სათბობის ნაკლებობას ქეეყანაში. 

საქართველოს დიდი და საშუალო სიდიდის მდინარე- 

თა თეორიული პიდროენერგორესურსები დაახლოებით 136 

მლრდ კეტსაათია, რაც ყოფილი საბჭოთა კავშირის ტერი- 

ტორიაზე არსებული ყველა მდინარის პოტენციური ჰიღროე- 

ნერგორესურსების 3,4%-ს შეადგენს, ქვეყნის ტექნიკური ჰიდ- 

როენერგეტიკული რესურსები კი 68, ხოლო ეკონომიკური 

ჰიდრორესურსები 32 მლრდ კვეტსთ-ია. საქართველოს ახლან- 

დელი ტერიტორიის თითოეულ კვადრატულ კილომეტრზე მო- 

დის 1943 ათასი კეტსთ ჰიდროენერგია, ეს კი ერთ-ერთი ყვე- 

ლაზე მაღალი მაჩვენებელია მსოფლიოში. ერთ სულ მოსახ- 

ლეზე ტექნიკური პიდროენერგეტიკული პოტენციალის მიხედ- 
ვით საქართველოს მესამე აღგილი ეჭირა ყოფილ სსრ კაე- 

შირის სხვა რესპუბლიკებს შორის და 41,7%-ით სჭარბობდა 

ე.წ. საშუალო საკაეშირო მაჩვენებელს. 

საქართველოში ჰიდროენერგომშენებლობისათვის ხელსაყ- 

რელ პირობებს ისიც ქმნის, რომ აქ აღრიცხული 319 მდინა- 

რის ტექნიკური ჰიდროენერგორესურსების 40% რვა მთავარ 

მდინარეზე (მტკვარი, რიონი, ენგური, ცხენისწყალი, კოდო- 

რი, ბზიფი, ხრამი და არაგეი) მოდის. ეკონომიკური ჰიდრო- 

რესურსების განაწილება მდინარეების მიხედვით მოცემულია 

12 ცხრილში. 

საქართველოს ზემოთ აღნიშნული ჰიდროენერგორესურ- 

სების რაოდენობა ()358 მლრდ კვტსთ) ითვალისწინებს 319 

დიდი და პატარა მდინარის სიმძლავრეს. სინამდეილეში კი 

ქეეყანაში 32198 მდინარეა. ამიტომ მისი ენერგეტიკული პო- 

ტენციალი გაცილებით მეტი იქნება. აკადემიკოს გ.სვანიძის 
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ცხრილი I.2 

საქართველოს ეკონომიკური ჰიდროენერგეტიკული 

რესურსები მთაეარი მდინარეების მიხედვით! 
  

  

მლრ %-ა მდინარეთა დასახელება კეგსთ სკამთან 

ენგური 100 313 

რიონი 7,5 234 

ცხენისწყალი და ლაჯანური 2.5 7,8 

მაორი და ტყიბულა 03 05 

კოდორი 25 7.8 

ბზიფი 1.5 47 

მტკეარი და არაგვი 3,0 94 

ხრამი და ფარავანი I. 34 

თუშეთის ალაზანი 32 109 

დანარჩენი 04 13 

სულ 329 1000         
გაანგარიშებით, საქართეელოს მთელი ტერიტორიის ჰიდრო- 

ენერგეტიკული სიმძლავრე უდრის 27,1 მლნ კეტ-ს, ხოლო 

ენერგიის წლიური გამომუშავება – 387 მლრდ კეტსთ-ს. უკა- 

ნასკნელი ციფრი შემდგომ მის მიერეე დაზუსტდა 2)8,8 მლრდ 

კვტსთ-მდე. 
ჰიდროენერგეტიკულ მშენებლობაში თანამედროვე მილ- 

წევათა გამოყენებით საქართველოს მდინარეებზე ახლა შე- 

იძლება აიგოს ათეულობით მსხეილი და საშუალო სიდიდის 

ეკონომიური ჰიდროელექტროსადგური. მიუხედავად ამისა, 

როგორც აღნიშნული იყო, საქართეელოში პიდროენერგორე- 

სურსების გამოყენების დონე ჯერჯერობით მეტად დაბალია. 

1989 წელს ჩეენმა ჰიდროელექროსადგურებმა გამოიმუშავეს 

ზ787 მლნ კვტსთ ელექტროენერგია, რომელიც მისი ტექნი- 

" შედგენილია საქართეელოს მეცნიერებათა აკადემიის მასალების 

მიხედეით. 
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კური შესაძლებლობიიი I2,9%-ს ღა ეკონომიკური ჰიდრორე- 

სურსების 27,5%-ს შეადგენდა. 2000 წელს აღნიშნული მაჩვე- 

სებლები შესაბამისად შემცირდა 8,6 და 184 პროცენტამდე. 

ამასთან, ჩეენი ქეეყნის ჰიდროენერგეტიკულ რესურსებს 

დადებით მხარესთან ერთად გარკვეული ნაკლიც გააჩნია: იგი 

არათანაბრადაა განლაგებული ქეეყნის ტერიტორიაზე. აღმო- 

საელეთ და დასავლეთ საქართეელოს შედარებით ერთხაი- 

რი ტერიტორიის პირობებში, უკანასკნელზე მოდის მდინარე- 

თა ენერგიის 70%-ზე მეტი. 

განსაკუთრებით მდიდარია საქართველო შედარებით ჰა- 

ტარა მდინარეებით. მათი ტექნიკური პოტენციალი, საქართ- 

ველოს ენერგეტიკისა და ჰიდროტექნიკურ ნაგებობათა სა- 

მეცნიერო-კელევითი ინსტიტუტის მონაცემებით, წლიურად 

123 მლრდ კვტსთ-ს შეადგენს. 

გასულ წლებში ამ ინსტიტუტში დამუშავღა მცირე და სა- 

შუალო მდინარეთა გამოყენების 300 სქემა, მათ შორის 229 

მცირე მდინარეებისა. ამ მდინარეებზე შეიძლება აიგოს მცი- 

რე ჰიდროელექტროსადგურები, რომელთა ერთეული სიმძ- 
ლაჟყრე იქნება I-დან 20 მეგავატამდე. 229 მცირე ჰესი შეიძ- 
ლება განლაგდეს ქეეყნის 47 რაიონში. მათ შორის 155 შე- 
იძლება აშენდეს ღასავლეთ საქართველოს 28 რაიონში და 
73 აღმოსავლეთ საქართველოს 19 რაიონში. მცირე ჰესების 
საერთო სიმძლავრე შეადგენს 2,| მლნ კეტ-ს. ისინი შეძლე- 
ბენ წლიურად გამოიმუშაონ 123 მლნ კეტსთ ელექტროენერ- 

გია. აქედან, დასაელეთ საქართველოზე მოდის სიმძლავრის 
66;7% და გამომუშავების 68,38%. 

აქ მოტანილი მონაცემები იმაზე მიუთითებს, რომ საქარ- 

თეელო ჰიდრორესურსების ტიპური ქვეყანაა. იგი გონივრუ- 
ლი ათვისების შემთხეევაში თბოსიმძლაერეებთან ერთად არა 

მარტო უზრუნეელყოფს ქვეყნის შოთხოენებს ელექტროენერ- 
გიაზე, არამედ საშუალებას მოგეცემს იაფი ენერგიის გარკ- 
ეეული ნაწილი მივყიდოთ მეზობელ სახელმწიფოებს. 
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12. სათბობი მრეწველობის სანედლეულო ბაზა 

ნახშირის მარაგი. მსოფლიოში ნასშირის მარაგის 96% 

განლაგებულია 10 ქვეყანაში: რუსეთში, აშშ-ში, ჩინეთში, 
ავსტრალიაში, კანადაში, გერმანიაში, სამხრეთ აფრიკაში, დიდ 

ბრიტანეთში, პოლონეთსა და ინდოეთში. ამჟამად საქართ- 
ეელოს ტერიტორიაზე ნახშირის რამდენიმე საბადოა ცნობი- 
ლი, მაგრამ მათგან მხოლოდ სამს აქეს სამრეწველო მნიშე- 
ნელობა. ესენია: ტყიბული-შაორისა და ტყვარჩელის ქვანას- 
შირის და ახალციხის მურა ნახშირის საბადოები. სწორედ 
ამ საბადოებზეა თავმოყრილი ქეეყნის ნახშირის მარაგის ძი- 
რითადი ნაწილი. 

2000 წლის 1 იანერის მდგომარეობით, ტყიბულ-შაორის 
საბადოებზე მოდიოდა საქართველოს ნახშირის საბალანსო 

მარაგის 802%, ასალციხის საბადოზე – 157% ღა ტყეარჩე- 
ლისაზე – 4,1%. ქვეყანაში გაცილებით მეტია ნასშირის პროგ- 

ნოზული მარაგი. იგი საბალანსოს 1,5-Xერ სჭარბობს; მარ- 
ტო ტყიბულში საპროგნოზო მარაგი I,5 – 2,0-ჯერ მეტია სა- 
ბალანსოზე. საბჭოთა წლებში გამოქვეყნებული ოფიციალუ- 
რი მონაცემებით, საქართეელოში ნახშირის პროგნოზული მა- 
რაგი 653 მლნ ტონის ოდენობით იყო შეფასებული. აქედან 
ს, კატეგორიაზე მოდიოდა 71 მლნ ტონა, ჩხ, კატეგორიაზე – 
43 მლნ ტონა და ჩკ კატეგორიაზე – 539 მლნ ტონა აღნიშ- 

ნული მარაგი ქვეყნის თითქმის მთელ ტერიტორიაზეა გან- 

ლაგებული. მათ შორის აღსანიშნავია ბზიფის, გელათის, ფარ- 

ცხანაყანევის, კოდორის, გოგოლეთის და სხვა საბადოები. 

განსაკუთრებით დიდია იგი ტყიბული-შაორის საბადოზე – და- 

ახლოებით I მლრდ ტონა. 

ცალკე აღნიშენის ღირსია ფარცსანაყანევის ნასშირის სა- 

ბადო. იგი ახლოა ქუთაისთან (7კმ), შეიცავს ,,გგ“ მარკის ნახ- 

შირის დაახლოებით 150 მლნ ტონას. სასარგებლო წიაღისეუ- 

ლი განლაგებულია 600-900 მ-ის სიღრმეზე, ფართობი 150 კვ.კმ. 
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ცხრილი 113. 

საქართველოს ნახშირის მარაგი! 

  

  

  

(მლნ ტონა) 

საბალანსო მარაგი კატეტორიების 

ასოთა | ბძიფთ | ბაღამი დასახელება | ლელა | C. | ბარამე 

სულ მარაგი 3.8 | 2160 | 210) | 4299 | <7 I37 
მათ შორის: 

საკოქსე 3.8 | 1757 | 753) 154.8 474) 59 
მარაგი 

საბადოების 

მისედესის 

ტყიბული 3.8 | )703 | 1649) 3190 | 498) 27 
გყეარჩელი – | 61 35) I9%6 05 16 
ახალციხე – | 396 | 3)7 713 44 84                 

ქართული ნახშირებიდან განსაკუთრებით ძეირფასია 

ტყეარჩელის პოხიერი სახშირები. აქაური ,,პჟ“ და ,„გჟ“ მარ- 

კის ნახშირი დამოუკიდებლად იყკოქსება. მაგრამ ტყვარჩელის 

საბადოებში ნახშირის მარაგი ცოტაა – ქვეყნის საერთო სა- 

ბალანსო მარაგის 4,6%. 

ასალციხის მურა ნახშირი დაბალხარისხიანი ენერგეტიკუ- 

ლი სასშირია. მისი საქუალო თბოუნარიანობა 2750 კ.ეალო- 

რიას აღწეეს, ნაცრიანობა – დაახლოებით 40-45%. ამის გამო 

197 წლიდან ასალცისეში ნახშირის მოპოვება შეწყდა. 

ტყეარჩელისა და ტყიბულის ნახშირები თავისი ხარისხით 

სავსებით აკმაყოფილებდა რუსთავის მეტალურგიული ქარხ- 

სის ტექნოლოგიურ მოთხოვჩებს. უფრო მეტიც, იმის გამო, რომ 

' შედგესილია საქართეელოს გეოლოგიის სახელმწიფო ღეპარტამენ- 

ტის მასალების (2000 წ. საფუძეელმე. 
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9%0იან წლებში ამ ქარსანაში შემცირდა ქართული ნასშირე- 

ბის მოხმარების წილი და გაიზარდა დონეცკის ნახშირების 

ხარჯი, ამახ უარყოფითი გავლენა იქონია თუჯის ხარისხზე, 
კერძოდ, თუჯში გაიზარდა გოგირდის შემცველობა. 

ამასთას, საქართველოში ნასშირების მოპოვების საერ- 

თო-გეოლოგიური პირობები რთულია, ხოლო გამდიდრების 

თეალსაზრისით, ძნელად გასამდიდრებელ ნახშირების ტიჰს 

მიეკუთვნება. საბადო დიდ სიღრმებეა განლაგებული, რელი- 

ეფი მთაგორიანია, მნიშვნელოვანია მეთანის შემცველობა (20- 

დან 45 კუბ.მ-მდე ტონაზე). ნახშირი თვითაალებადია. განსა- 

კუთრებით ტყიბული-შაორის საბადოზე შრომის რთული პჰი- 
რობებია. ტემპერატურა 22-26 გრადუსია, უფრო ღრმად – მე- 

ტიც. დამუშავების უფრო რთული სამთო-ტექნიკური და ტექ- 

ნოლოგიური პირობებია ახალციხის საბადოში. 

საქართველოს ნახშირის საბადოების კომპლექსური და 

რაციონალური გამოყენების თვალსაზრისით საინტერესოა შე- 

დარებით ახალგაზრდა ასაკის ნახშირები, ე.წ. ლიფტობიოლი- 

თები. ჯერ კიდევ საბჭოთა წლებში დამტკიცდა, რომ მათ- 

გან მიღებული კონცენტრანტების საფუძველზე შესაძლებელი 

იყო სახალხო მეურნეობისათვის ძალზე საჭირო პლასტმასე- 

ბის წარმოება. ამ ნახშირს აქვს ენერგეტიკული მნიშვნელო- 
ბაც. დადგენილი იყო, რომ ტყიბულის ლიფტობიოლითური ფი- 

ქალი თავისი ხარისხით არა თუ ჩამოუვარდებოდა, არამედ 

სჭარბობდა კიდეც ესტონეთის ფიქალს ლიფტობიოლითურ 

ფენებს შეიცავს ტყიბული-შაორის ნახშირის საბადოს თითქ- 

მის ყეელა შახტი. ასეთი ფენების სიმძლავრე ცვალებადობს 

2-2,5 მ-ის ფარგლებში; თავისი მაღალი ნაცრიანობის გამო იგი 

ჯერჯერობით არ არის აღრიცხული საბალანსო მარაგში. 

გასული საუკუნის 90-იან წლებში გაჩნდა მოთხოენილე- 

ბა ლიფტობიოლითურ ნახშირზე, როგორც პლასტმასის წარ- 

მოების ძეირფას ნედლეულზე. მისი გამოყენებით პლასტმა- 

სის მექანიკური თვისებები რამდენჯერმე უმჯობესდებოდა. გა- 
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მორიცხული არ არის, რომ ეს საკითხი აქტიური გახდეს 

დღევანდელ პირობებშიც. ეს კი იმას ნიშსავს, რომ ლიფტო- 

ბიოლითური ნასშირების სამეურნეო ბრუნვაში წარმართვი- 

სას იგი შეყვანილ უნდა იქნეს ტყიბულ-შაორის ნახშირების 

საბალანსო მარაგში. 

ქართული ქვანახშირის თბოუნარიანობა დამოკიდებულია 

მის ნაცრიანობაზე. საშუალო ნაცრიანობა ტყიბულის ნახში- 

რებისათეის უდრის 30,5%-ს, ტყეარჩელის ნახშირებისათეის 

– 30%-ს, საშუალო თბოუნარიანობა კი, შესაბამისად 5300 და 
5500 კილოკალორიაა. 

გემოთ მოტანილი მონაცემები საშუალებას გვაძლევს და- 
ვასკენათ, რომ საქართეელო ნახშირის მარაგით მდიდარი 

ქვეყანაა და მას ამ დარგის განვითარების კარგი საფუძვე- 

ლი აქვს. დარგის აღდგესა-განეითარების აუცილებლობაზე 

ისიც მიუთითებს, რომ ქეეყანას ნახშირის მოაპოეების 1990 

წლის მასშტაბებში (დაახლოებით ) მლნ ტონა) დანაკარგე- 

ბის გათვალისწინებით, მისი მარაგი სანეჯლეულო ბაზის გა- 

უდიდებლადაც კი 365 წელს ეყოფა. 
პერსპექტიეისათვის ნახშირზე გეოლოგიურ-საძიებო სა- 

მუშაოები, პირველ რიგში, საბადოთა დახვერეის საიმედოო- 

ბისა და, განსაეუთრებით, კომპლექსურობის ამაღლების მი- 

მართულებით უსდა წარიმართოს. მომაეალში ამ დარგის სა- 

ნედლეულო ბაზის ანალიზს საფუძვლად სწორედ კომპლექ- 

სური მიდგომა უნდა დაედოს. უნდა შეფასდეს არა მარტო 

ნახშირის მარაგი, არამედ ყველა მისი თანმდევი კომპონენ- 

ტიც. როგორც ცნობილია, სშირად ნახშირის საბადოების და- 

მუშავების დროს გვსვდება სხვა ისეთი ქანებიც, რომლებიც 

ეარგისია მშენებლობისათვის, აგრეთვე მეტალურგიული, ქი- 

მიური და მრეწეელობის სხვა დარგებისათვის. 

ნახშირის საბადოს ყველა სასარგებლოი კომპონენტისა და 

მათი ნიეთიერი შემადგენლობის დაწვრილებითი შესწავლა 
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შემდგომ ნედლეულის მოპოვების, გადამუშავებისა და გამო- 

ყენების საფუძეელი უნდა გახდეს. ამ თვალსაზრისით, უკვე 

გეოლოგიურ-საძიებო სამუშაოების სტადიაზე, მიზანშეწონი- 

ლია ჩატარდეს საბადოს ეკონომიკური ეფექტიანობის კომა- 

ლექსური შეფასება მინერალური რესურსების კონკრეტულ სა- 

ხეზე მოთხოვნილებათა გათეალისწინებით. ამასთან, მომაეალ- 

ში საჭიროა მომბადებული მარაგის სტრუქტურის სრულყო- 

ფა იმ ვარაუდით, რომ საერთო მარაგში რაც შეიძლება ამალ- 

ლდეს დეფიციტური საკოქსე ნახშირის ხეედრითი წონა. 

საქართველოს აქეს ტორფის საბადოებიც. მისი მარაგი 

დაახლოებით 800 მლნ კუბური მეტრია. განსაკუთრებით ბეევ- 

რია იგი პალიასტომის ტბის მიდამოებში. მაღალი ნაცრია- 

ნობის გამო, ტორფს დიდი ენერგეტიკული მნიშენელობა არ 

აქეს. მაგრამ სპეციალისტთა აზრით, სახალხო მეურნეობაში, 

კერძოდ, სათბურებისა და ლიმონარიუმების გასათბობად შე- 

იძლება მისი გამოყენება; ბრიკეტის სახით დამზადებული ტორ- 
ფი დამაკმაყოფილებელი საყოფაცხოერებო სათბობია. ასეთ 

პირობებში ერთი ტონა ბრიკეტი ცვლის 3-4 კუბურ მეტრ შე- 

შას ან 2 ტონამდე დანაჭროვნებულ ტორფს. 
ნავთობის მარაგი. საქართველოში ნავთობის საბადოთა 

გეოლოგიური შესწავლა გასულ საუკუნეში, 1868 წლიდან და- 

იწყო. ამავე წელს პროფ. გ.აბიხის ინციატივით თბილისში გა- 

იხსნა სპეციალური სამმართველო, მაგრამ ნავთობის საბა- 

დოების ძებნა-ძიებითი სამუშაოები მსოლოდ ათი წლის შემ- 

დეგ დაიწყო. ნავთობზე დაზვერვითი სამუშაოები ნავთლულ- 

ში 1881 წელს ჩაატარა ინჟინერმა გ.წულუკიძემ. ასეთი სა- 

მუშაოები შემდგომ მოაწყვეს რუსმა და სხვა უცხოელმა სპე- 

ციალისტებმაც. 

ნავთობის საბადოთა შედარებით სისტემატური და ინ- 

ტენსიური შესწავლა საქართველოში 1929-1930 წლებში და- 

იწყო. მაგრამ ამას მდიდარი საბადოების აღმოჩენა არ მოჰ- 

ყოლია. 
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ცხრილი I.4 

საქართველოს ნავთობის მარაგი საბადოების მიხედვით! 

(ათასი ტოხა) 
  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

    

#+8+C, კატეგორიის ჩაწოლის 

საბადოები მარაგი მაქსიმალუ- 
მათ შორის |რი სიღრმე, 

გეოლოგიური “ ავოსაღები მეტრი. 

სულ საქართეელოს 

საბადოები 93687 26147 1626 

მათ შორის: 

დამუშაეებაში 84330 23530 1795 

მირზაანი 4507 72 1300 

პატარა შირაქი 843 24 600 

სორიო 1076 ჯ 1500 

სუუსა 243 17 650 

საცხეიისი 156 30 1200 

აღმოსაელეთი 

სჯალაღიდი 50 29 2%0 

სამგორი-პატარ- 

ძეული 7)§87 2I605 2750 

ტარიბანი 267 57 2600 

მრომისუბანი- 

წყალწმინდა 9! ვ 3550 

თელეთი 2873 931 1000 

სამგორის სამხრე- 

თი გუმბათი 2337 267 2400 

დაზეერვაში 9357 267 1162 

დასავლ. რუსთავი 750% 2-7 2I00 

საგარლები 828 )66 12X90 

მწარე ხევი 792 158 350 

ბაიდა 23! 46 1000           

' შედგენილია „საქნავთობის“" მასალების მიხეღეით. 

23



1990 წლის დასაწყისში საქართველოში აღრიცხული იყო 

ნავთობის 15 საბადო, მათი საბალანსო 8+C, კატეგორიის 
ამოსაღები მარაგი (იხ.ცსრილი I.4) შეადგენდა 26,) მლნ 
ტონას. ამავე ოდენობითაა C, კატეგორიის მარაგიც, ხოლო 

ბალანსგარეშე მარაგი უდრიდა |),9 მლნ ტონას. გაცილებით 

მეტი იყო ნავთობის გეოლოგიური მარაგი. ნავთობის საერ- 

თო მარაგი 8+C კატეგორიით 1990 წელს 1725 მლნ ტონის 
ტოლი იყო. 

ეს საბადოები, გარდა ორისა, წვრილ საბადოთა კატე- 

გორიას ეკუთვნის შედარებით მსხვილია „სამგორი-პატარ- 

ძეული“ და საშუალო საბადოა „დასავლეთი რუსთავი“. ცხრი- 

ლი 1.4-ში აღნიშნული 15 საბადოდან 1I დამუშავებაში, ხო- 

ლო ოთხი დაზვერვაში იყო. „სამგორი-პატარძეულის“ საბა- 

დოზე მოდიოდა დამუშავებაში მყოფი ნაეთობის გეოლოგიუ- 

რი მარაგის 852% და ამოსაღები მარაგის – 91,8%. ამ საბა- 

დოებზე საბადოს ჩაწოლის სიღრმე ცვალებადობდა 1360-დან 
2750 მეტრამდე. 

I991-2000 წლებში საქართველოში ნავთობის წლიური 

მოპოვება 186 ათასი ტოწიდან 109,5 ათას ტონამდე ანუ 1,7- 

ჯერ შემცირდა. დაზუსტების თეალსაბზრისით, გარკეეული 

ცვლილება განიცადა მისმა მარაგმაც. „საქნაეთობის“ მონა- 

ცემებით, 2001 წლის 1 იანერის მდგომარეობით, კატეგორიე- 

ბის მიხედვით, საბადოებზე დარჩენილი ნავთობის საბალან- 
სო მარაგი შეადგენს (მლნ ტონა): 

8 – 2,%6 
C, – 107,88 
8+C, – 110,74 
C, – 1,9 
C. (ბალანსგარე) – 71,27 

გარდა ამისა, გამოთელილია საქართველოს სახმელეთო 

და საზღვაო ტერიტორიებზე ნავთობის პროგნოზული მარა- 
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გიც. 2000 წლის 1 იანვრის მდგომარეობით, მისი გეოლოგი- 

ური მარაგი შეადგენს 1381 მლნ ტონას, ამოსაღები მარაგი 
– 525 მლნ ტონას. გაკეთებულია თავისუფალი ბუნებრივი გა- 

ბის მარაგის პროგნოზიც – 155 მლრდ კუბური მეტრი. 
აღსანიშნავია, რომ საქართველოს ნავთობი მცირე გო- 

გირდიანია (არა უმეტეს 0,5%) და ეკუთვნის მსუბუქ ნავთობ- 

თა კატეგორიას. საქართველოს მეცნიერებათა აკადემიის 

პ.მელიქიშვილის სახელობის ფიზიკური და ორგანული ქიმი- 

ის ინსტიტუტის მიერ ჯერ კიდეე 1980-)985 წლებში ჩატარე- 

ბულმა გამოკელევებმა გვიჩეენა, რომ საქართეელოში ნავ- 

თობმოპოვების გაბრდა კარგ შესაძლებლობას მისცემს მას- 

თან მომიჯნავე დარგების განეითარებას. ქიმიკოსთა აზრით, 

სამგორის ნავთობის დაბალოქტანური ბენზინის გამოყენება 

მიზანშეწონილია ეთილენისა და პოლიეთილენის წარმოები- 

სათეის. 

ნავთობის მარაგის მატების პროცესი ჩვენთან, საბჭოთა 

ხელისუფლების ბოლო წლებში, არადამაკმაყოფილებლად მიმ- 

დინარეობდა. ეს კი იმის შედეგია, რომ სათანადო სიმაღლე- 

ხე არ იდგა პროდუქტიულ საბადოთა ძებნა-ძიებითი სამუ- 

შაოები, არ გამოიყენებოდა ბურღვის პროგრესული მეთო- 

დები, მცირდებოდა როგორც საექსპლუატაციო, ისე დაზვერ- 

ვითი სამუშაოები. 90-იან წლებში რესპუბლიკის მთელ ტე- 

რიტორიაზე წლიურად ნაეთობზე იბურღებოდა დაახლოებით 

60 ათასი მეტრი საერთო სიგრძის დაზეერეითი ჭაბურღილი, 

მაშინ, როცა 1980-I985 წლებში ანალოგიური მაჩეენებელი 

105-106 ათას მეტრს უდრიდა. ამის გამო შემცირდა ბურღეი- 

დან ჭაბურღილების მოქმედებაში შეყვანაც ILI3 ერთეული- 

დან 7-8 ერთეულამდე. 

დაბალი იყო ბურღეის ტექნიკურ-ეკონომიკური მაჩეენებ- 

ლებიც. 1988 წელს საქართველოში ნავთობზე ბურღვის კო- 

მერციული სიჩქარე თითოეულ დაზგაზე გაანგარიშებით, თვე- 
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ში დაზეერვით სამუშაოებზე 159 მეტრს შეადგენდა, მაშინ, რო- 

ცა აღნიშნული პარამეტრი საშუალოდ კაეშირში უდრიდა 543 

მეტრს, აზერბაიჯანში – 223 მეტრს, უზბეკეთში – 374 მეტრს. 

ამასთან, ჩეენთან მცირე იყო ბურღეის სიღრმეც – 2655 მ 

(საშუალოდ კავშირში – 2831 მ, აზერბაიჯანში – 3560 მ, უზ- 

ბეკეთში – 2925 მ). მოტანილი მონაცემები, ამ მსრიე, სამუ- 

შაოთა გაძლიერების აუცილებლობაზე მიუთითებდა, რაც სამ- 

წუხაროდ არ შესრულდა. 

ამასთან, უნდა გავითვალისწინოთ, რომ ნავთობისა და 
გაზის ჭაბურღილების ბურლვა ამ დარგის ყველაზე კაპიტალ- 

ტევადი ქვედარგია (ნაეთობმოპოვებაში მთლიანად კაპიტალ- 

დაბანდებებიდან დანახარჯები ჭაბურღილების მშენებლობა- 

ზე თითქმის 40%-ს შეადგენს) ამიტომ თითოეული მეტრი 

ბურღვის ღირებულების შემცირებას და მასთან დაკავშირე- 

აული კაპიტალდაბანდებების გამოყენების ეფექტიანობის ამაღ- 

ლებას დიდი სამეურნეო მნიშენელობა აქვს. საკითხს კიდეე 

უფრო აქტუალურს სდის ის გარემოება, რომ, როგორც ცნო- 

ბილია, ამ დარგში, ისე როგორც მთლიანად სამთომომჰო- 

ვებელ მრეწველობაში, ნაეთობის მოპოეების მიღწეული დო- 

ნის შენარჩუნებისთვისაც კი აუცილებელია სოლიდური ოდე- 

ნობის კაპიტალური მშენებლობის უწყვეტი განხორციელება. 

მდგომარეობა ნავთობმოაოეებაში შედარებით გამოსწორდა 

1990 წლიდან, რაც, პირველ რიგში, ჩეენთან უცხოელი ინ- 

ვესტორების შემოსვლასთან არის დაკავშირებული. 

როგორც ცნობილია, ნავთობის საბადოთა ათეისების დო- 

ნეზე მიუთითებს ისეთი მაჩეენებელი, როგორიცაა ნავთობის 

საწყისი ჯამური რესურსების დაძიებულობა, ანუ ათეისების 

ხარისხი. „საქნავთობის“ მონაცემებით, ეს მაჩვენებელი საქარ- 

თველოში მხოლოდ 6,6% შეადგენს. ეს კი იმაზე მიუთითებს, 

რომ ნავთობის მოჰოეებას ჩვენს ქვეყანაში კარგი პოტენცი- 

ალი და, მაშასადამე, საიმედო პერსპექტივა გააჩნია. 
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ბუნებრივი გაზის დადასტურებული მარაგი მსოფლიოში 

200) წლის 1 იანვრისათეის შეადგენდა 1495 ტრილიონ კუბურ 

მეტრს. მისი სამრეწეელო მჩიშენელობის დიღი საბადო სა- 
ქართეელოში ჯერჯერობით არ აღმოჩენილა, თუმცა საძიებო 

ბურღვის დროს რამდენჯერმე იყო გაზის გამოელინების შემ- 

თსვევა, მაგალითად, 1967 წელს ბუნებრივი გაზის მძლავრმა 

ნაკადმა იფეთქა თბილისის აღმოსავლეთით გაზშემცველ ჰო- 

რიზონტზე (2712 მეტრ სიღრმეზე). MI) საძიებო ჭაბურღილის 

შადრეეანი დღე-ღამეში 250 ათას კუბურ მეტრამდე გაზს იძ- 

ლეოდა, მაგრამ ჭაბურღილმა მხოლოდ სამ დღე-ღამეს იმოქ- 

მედა. 

ეს ფაქტი, იმთავითვე, იმის საფუძველს იძლეოდა, რომ 

ჩვენი წიაღი სამრეწველო მნიშენელობის ბუნებრიე გაზსაც 

შეიცაეს და მომაეალში იგი ქვეყნის სათბობ ბალანსში თა- 

ეის ადგილს დაიჭერს. 

„საქნავთობის“ მონაცემებით, 2000 წლის 1 იანვრის მდგო- 

მარეობით, საქართველოში თავისუფალი გაბის მარაგი კა- 

ტეგორიების მიხედეით შეადგენს (მლრდ მ): 8+C , –2,5!: C. 

– 5,97, ხოლო პროგნოზული რესურსები 155 მლრდ კუბური 

მეტრის ტოლია. გარდა ამისა, მოპოეებული ნავთობის თანმ- 

დევი გაბის მარაგი 17,277 მლრდ კუბური მეტრის ოდენობისაა, 

საიდანაც 555% 8+C, კატეგორიისაა. საქართველოში ბუნებ- 

რიეი გაზის არსებობის დამაიმედებელ პერსპექტიეაზე მიუ- 

თითებს ის გარემოება, რომ მისი ათეისების ხარისხი მხო- 

ლოდ I,7%-ია. 

27



13. ენერგიის არატრადიციული განახლებადი 

წყაროები 

საქართველოში, ზემოთ აღნიშნული ტრადიციული სერ- 

ის გარდა, არსებობს ენერგიის სხეა წყაროებიც, რომელთა 

ათვისება და რაციონალური გამოყენება ასლო მომავალში 

მსიშენელოესად გააუმჯობესებდა ქეეყნის სათბობ-ენერგეტი- 

კულ ბალანსს (სებ) მხედეელობაშია ენერგიის არატრადი- 

ციული განასლებადი წყაროები, პირველ რიგში, თერმული 

წყლები, მზისა და ქარის ენერგია, ბიომასა, აგრეთვე მეო- 

რადი ენერგეტიკული რესურსები. 

ცნობილია, რომ ენერგიის ამ სახეების რესურსები გა- 

ნუზომლად დიდია. მაგალითად, სითბოს ის რაოდენობა, რო- 

მელიც შეიძლება მივიღოთ 3 კმ სიღრმის დედამიწის ქერქი- 

დან, შეფასებულია 2-10” კკალ ოდენობით. სიღრმის 5 კმ-მდე 

გაზრდის შემთსვევაში აღნიშნული ციფრი იზრდება I10:10'-მდე, 

ხოლო მზისაგან დედამიწაზე წლიურად დასხივებული რადი- 

აცია შეადგენს 1500-10" კეტსთ-ს,; თუმცა, მსოლოდ მისი 40% 

აღწევს დედამიწის ზედაპირამდე. ენერგიის ყყელა აღნიშნუ- 

ლი წყარო ტრადიციული სერ-დან განსსვავდება ორი მნიშვნე- 

ლოვანი თვისებით – ისინი პრაქტიკულად ამოუწურავია და 

მათი გამოყენება ეკოლოგიურ ვითარებას თითქმის არ არ- 

ღვევს. 
ჩეენი ქვეყანა ენერგიის არატრადიციული სახეობების რე- 

სურსებით მდიდარი ქვეყანაა. მიუხედავად ამისა, მათი შე- 

ფასებისა და მით უმეტეს, სამეურნეო ათვისების სამუშაოები 

მხოლოდ გასული საუკუნის 80-იან წლებში დაიწყო. საქარ- 

თველოში თერმული წყლების, მბისა და ქარის ენერგიის გა- 

მოყენების გაფართოების მიზნით, შექმნილი იყო სპეციალუ- 

რი ორგანიზაციები – „საქბურღგეოთერმია“, „ქარის ენერ- 

გია“ და „სპეცჰელოთბომონტაჟეი“ (კოპ. „მბე“), სამიეე მათ- 
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განი მნიშენელოვან სამუშაოებს ახორციელებდა აღნიშნული 

რესურსების ათეისებისათეის, მაგრამ არსებულ შესაძლებლო- 
ბებთან შედარებით იგი მაინც არასაკმარისი იყო. ენერგიის 

არატრადიციული სახეების მასშტაბების გაფართოება მოით- 

ხოვდა უურო ეფექტურ ტექნიკურ საშუალებათა ძიებას, სა- 
წარმოო ბაზის შექმნასა და სპეციალიზებულ მოწყობილობა- 

თა გამოშეებას, ამ საქმეში არსებული ტექნიკური, ეკონომი- 

კური, ორგანიზაციული და სხეა სიძნელეთა დროულ გადაჭ- 

რას, რომელთაც არც დღეს დაუკარგავს აქტუალობა. 

თერმული წყლები. საქართეელოს ტერიტორიის ჰიდრო- 

გეოლოგიური შესწაელის თანამედროვე ეტაჰპბე თერმული 
წყლების საერთო პროგნოზული მარაგი (წყლის ტემპერატუ- 

რა 50-110 გრადუსი) შეადგენს 250 მლნ კუბურ მეტრს. მისი 

სრული გამოყენებით, როგორც ამას ენერგეტიკისა და ჰიდ- 

როტექნიკურ ნაგებობათა საქართეელოს სამეცნიერო-კვლევი- 

თი ინსტიტუტის მონაცემები გეიჩვენებს, წლიურად შეიძლე- 

ბა დაიზოგოს 15-2 მლნ ტონა პირობითი სათბობი. ჯერ კი- 

დევ გასული საუკუნის 90-იან წლებში მარაგის სახელმწიფო 

კომისიის მიერ დამტკიცებული იყო თერმული წყლების მა- 

რაგი დღე-ღამეში 200 ათასი კუბური მეტრის ოდენობით. ხო- 

ლო 1990 წლის დასაწყისში კი რესპუბლიკის განკარგულე- 

ბაში იყო 59 წყალშემკრები ჭაბურღილი, რომელთა საერ- 

თო სიმძლავრე დღე-ღამეში 60 ათასი კუბურ მეტრზე მეტი 

იყო. 

საბჭოთა კავშირის დაშლის წინ საქართველოში თერ- 

მული წყლების 23 საბადოდან დამუშავებაში იყო I7, კერ- 

ძოდ, კინდღამოქვის, რეჩხის, საბერიოს, ზუგდიდი-ცაიშის, კეა- 

ლონის, მენჯის, სამტრედიის, ეანის, თბილისის, ბიჭეინთის, ხა- 

რაგაულის, ალაზნის, კარდანახის, ჭანდარის, ყვარელის, ენი- 

სელის. 

თერმული წყლები გამოიყენებოდა, თბოენერგეტიკული 
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მიზნით, კომუნალურ მეურნეობაში (თბილისი, ზუგდიდი, სა- 
ბერიო, რეჩსი, კინდღა), სასათბურე კომბინატებში (ოხურეი, 

კინღდღა, ახარა, ვანი, კოდორი), ტექნოლოგიური საჭიროები- 

სათვის ჩაის მრეწველობაში (კინდღა, ზუგდიდი), ბალნეოლო- 

გიურ კურორტებზე) თბილისი, სამტრედია, ნაქალაქევი, უჯარ- 

მა, მენჯი, სიმონეთი, ყვარელი), მეღორეობის ფერმებში (ხობი, 

მცხეთა) და სხვე. 

ამასთან, თერმული წყლების გამოყენება მაინც არადა- 

მაკმაყოფილებელ დონეზე იყო. 1990 წელს სულ მოპოეებულ 

იქნა 98 მლნ კუბური მეტრი წყალი. არსებული მასალები 

გვიჩეენებს, რომ მისი გამოყენების დონე არ აღემატებოდა 

30-35%-ს, დანარჩენი წყალი კი უქმად იღერებოდა და ახ- 
ლომდებარე ტერიტორიის როგორც თბურ, ისე ეკოლოგიურ 

დაბინძურებას იწეევდა. 

საქართველოში თერმული წყლების გამოყენებას აფერ- 

ხებდა: 

– მომხმარებელთა შეზღუდულობა; 

– სარგებლობისათვის წყლის მომზადების დაბალი დონე; 

– წყლის რეალიზაციის მოქმედი ტარიფი, რომელიც მე- 

ტისმეტად დაბალი იყო და არ ითვალისწინებდა წყლის ტემ- 

პერატურას; 

– არასრულყოფილი მოქმედი მოწყობილობები და თბო- 

მომარაგების სქემები. 

აღნიშნულ სიძნელეთა დაძლეეისათვის აუცილებელი იყო 

თერმული წყლების გამოყენების გაფართოება, როგორც სა- 

სოფლო-სამეურნეო წარმოებაში (სასათბურე მეურნეობები, 

ფერმები და ა.შ.ე), ისე სოფლის მცხოერებთა საყოფაცხოერე- 

ბო საჭიროებისათეის სრულყოფას საჭიროებდა ტექნოლო- 

გიური პროცესები პიკურ საქვაბეებში, საცხოვრებელ და ად- 

მინისტრაციულ შენობებში. წყლის გამოყენების ეფექტიანო- 

ბის ამაღლების ერთ-ერთი გბა იყო დამუშავებული წყლის 
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განმეორებითი ჩატუმბეა არსებულ ჭაბურღილებში. 

საქართველოში თერმულ წყლებს დიდი თბოპოტენცია- 
ლი გააჩნია. დადებითია მისი ხარისხობრიეი მაჩეენებლებიც, 

აქვს მცირე მინერალიზაცია 10.22 – 2,9 გრამი ლიტრზე). ამას- 
თან, უმეტეს საბადოთა წყლები პრაქტიკულად არ იწვევს ლი- 

თონზე ინტენსიურ კოროზიასა და მარილდანალექს. ყოეელი- 

ეე ეს მისი გამოყენების დიდ შესაძლებლობაზე მიუთითებს. 

მზის ენერგია. იგი განსაკუთრებით პერსპექტიულია სა- 

ქართველოსათეის. მბის ენერგიის თეორიული ოდენობა, რო- 

მელიც ჩვენ ტერიტორიაზე სედება წლის განმავლობაში, აღ- 

წევს 10“ კეგსთ, ანუ 325 მლრდ გონა პირობით სათბობს, 

რაც დაახლოებით 1600-ჯერ აღემატება ქვეყნის სათბობ- 

ენერგეტიკული რესურსების მოხმარების 1990 წლის დონეს. 

საქართეელოს უმეტეს რაიონებში მზის ნათების წლიუ- 
რი ხანგრძლივობა საკმაოღ დიდია და მერყეობს 200-დან 250 

დღემდე. ამასთან, უფრო მზიანია აღმოსავლეთ საქართეელოს 

რაიონები, ვიდრე შავი ბზღეისპირა და კოლსიდის დაბლობი- 

სა. წლის განმავლობაში მბის ნათების ყველაზე მაღალი მაჩ- 

ვენებელი აღინიშნება როდიონოვკაში (2633 სთ), ყველაზე და- 

ბალი – საირმეში (I1I47 სთ). ზამთრის თვეებში მზის ნათება 

საშუალოდ 80-120 საათს (მაქსიმუმი შესაძლებლობის 25-40%), 

სოლო ზაფხულის თვეებში ბოგჯერ 285-300 საათს (50-65%) 

და ხელსაყრელ წლებში – 300-360 საათს (70-75%) შეადგენს. 

საქართეელოს ენერგეტიკისა და ჰიდროტექნიკურ ნაგე- 

ბობათა სამეცნიერო-კელევითი ინსტიტუტის გამოკვლევებით, 

ქეეყანაში გადაწყეეტილი იყო შემდეგი ამოცანები: 

საქართეელოს 28 პუნქტისათვის განსაზღვრულია მზის 

რადიაციის თვიური და წლიური ჯამური მნიშვნელობები, 

ქვეყნის ტერიტორია დარაიონებულია რაღიაციის მიღების ხა- 

სიათის ერთგვაროენების ზონების მიხედვით, 

– საქართეელოს პირობებისათვის განსაზღვრულია მზის 
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წყლის გამაცსელებლების დასრის ოპტიმალური კუთხე, 

– ქვეყნის ერთგვაროვანი ზონებისათეის შეფასებულია 

მზის წყლის გამაცხელებლების მარგი ქმედების კოეფიციენ- 

ტები და მათი გამომუშავება. 

საქართველოს რადიაციული მახასიათებლები ჩვენ ტე- 

რიტორიაზე პჰელიოტექნიკური მშენებლობის რეალურ პერს- 

ჰექტიეებზე მიუთითებენ. ვარაუდობენ, რომ სამეურნეო საქ- 

მიანობაში უკეთესია მზის წყლის გამაცხელებლების გამო- 

ყენება. 

გასული საუკუნის უკანასკნელ წლებში მსოფლიო პრაქ- 

ტიკაში ფართო განეითარება ჰპოვა შენობების მბით თბო- 

მომარაგებამ. ანალოგიური სამუშაოები ჩატარდა საქართვე- 

ლოშიც. თბილისის საცხოვრებელ და საზოგადოებრიე შენო- 

ბათა ტიპურ და ექსპერიმენტული დაპროექტების სამეცსიე- 
რო-კვლევით და საპროექტო ინსტიტუტში დამუშაედა სოფ- 

ლის (ან სააგარაკო ტიპის) ექსპერიმენტული ერთსართული- 

ანი, ერთბინიანი ისეთი სახლის პროექტი, რომლის გათბობა 

და ცხელი წყლით მომარაგება მზის ენერგიით მოსდება. ასე- 

თი სახლი აშენდა კიდეც. მაგალითად, სოფ. ოქროყანაში თბი- 
ლისთან ახლოს. 

საქართველოს პირობებში ასეთი საცხოვრებელი ბინის 

ექსპლუატაციამ კარგი შედეგები მოგეცა. კერძოდ, სახლის 

თბომოთხოვნილების 55-70% კმაყოფილდება მზის ენერგიის 

ხარჯზე. ჰელიოდანადგარის საშუალო მარგი ქმედების კოე- 

ფიციენტი 0,2 შეადგენდა. ამასთან, მაზუთის, გაგის ან სათ- 

ბობის სხვა სახის ეკონომია წლიურად 34 ტონა პირობით 

სათბობს აღწეედა. 

ბოლო წლებში საქართველოში ფართო გაეცელება ჰპო- 

ეა მზის თბომომარაგების სისტემებმა. აქ მზის ენერგია სა- 

შუალებას გეაძლეედა მიგვეღო ცხელი წყალი 40-50 გრადუსი 

ტემპერატურით. ამ შემთხვევაში, გარდა იმისა, რომ იზოგე- 

ბა ტრადიციული ენერგორესურსები, მცირდება ატმოსფერო- 
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ში მავნე გამონაბოლქვი, აგრეთეე საექსპლუაგაციო დანა- 
ხარჯები. )990 წლის ღამდეგს საქართველოში სამრეწველო, 

საკურორტო და სასოფლო-სამეურნეო დანიშნულების 318 

ობიექტზე დადგმული იყო და ფუნქციონირებღა დაახლოებით 

65 ათასი კეადრატული მეტრი მზის კოლექტორი, მათი ექს- 

პლუატაციით ყოველწლიურად იზოგებოდა 7,8 ათასი გონა 

მაღალხარისხიანი პირობითი სათბობი. 

მბის ენერგიით შეიძლება მივიღოთ მცირე სიმძლავრის 

(1-5 კეტ) მექანიკური ენერგიაც. ამ მიმართულებით მზის 

ენერგიის გამოსაყენებლად ხორციელდებოდა სამუშაოები სა- 

ქართეელოს მეცნიერებათა აკაღემიის მანქანათა მექანიკის 

ინსტიტუტში. ამ ინსტიტუტში თეორიულად შექმნილი დანად- 

გარი დამზადდა მოსკოვის გ.კრჟიქანოვსკის სახელობის ენერ- 

გეტიკის ინსტიტუტში, ხოლო გამოიცადა ქ.მასაჩკალაში მზის 

ენერგიის კონცენტრატორზე. მიღებული შედეგები ცხადყოფ- 

და, რომ ამოცანა ამ მხრივაც წარმატებით გადაწყდა. 

მნიშვნელოვან კლიმატურ ენერგეტიკულ რესურსს წარ- 

მოადგენს ქარის ენერგია. სსრ კავშირის დროს მისი ენერ- 

გეტიკული პოტენციალი დაახლოებით 10 მლრდ კეტ-ს უდ- 

რიდა (წამში ქარის 4-დან 10 მ საშუალო წლიური სიჩქარის 

პირობებში) თითოეული კეტ დადგმული სიმძლავრის ღირე- 

ბულება – 1,2-I25, ხოლო ერთ დანადგარზე წლიური ეკო- 

ნომიკური ეფექტი 0,1-93 ათასი მანეთის ფარგლებში მერ- 

ყეობდა. 

საქართეელო ქარის მნიშენელოეან ენერგეტიკულ პოტენ- 

ციალს ფლობს, რომელიც ახლა პრაქტიკულად არ გამოიყე- 

ნება. როგორც სპეციალური გამოკვლევები გვიჩვენებს, თე- 

ორიულად საქართველოს ტერიტორიაზე ქარის ენერგიის მა- 

რაგი შეადგენს I1,3.10” კვტსთ-ს წლიურად, ხოლო წამში 4,0- 

ზე მეტი სიჩქარის ქარის ენერგიის მარაგი ცალკეულ ზონებ- 

ში წლიურად თითქმის 45 ელრდ კეტსთ-ს აჭარბებს, 
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საქართველოს მეცნიერებათა აკადემიის პრეზიდიუმთან 

არსებული საწარმოო ძალების შემსწავლელი კომისიის მო- 

ნაცემებით, ქვეყნის ტერიტორიაზე ქარის საშუალო წლიური 

სიჩქარე მერყეობს წამში 0,5-0, მეტრის ფარგლებში. სიჩქა- 

რის შემცირება შეიმჩნევა ქარისაგან შედარებით დაცულ ად- 

გილებში – ღრმა ხეობებში, კახეთის მთებშორის დაბლობებზე. 

მაღალი სიჩქარე (6მ/წმ მეტი) დამახასიათებელია დიდი კავ- 

კასიონისა და სამსრეთ-საქართველოს მაღალი და ღია ად- 

გილებისათეის, ქვეყნის ზოგიერთ რაიონში ხშირად ქარის 

სიჩქარე სჭარბობს წამში 15 მ-ს. ასეთი ადგილებია: რიონი- 

სა და მტკვრის ხეობები. პირეელ შემთხეევაში ქარი თავის 
მაქსიმალურ სიჩქარეს აღწეეს ქ.ქუთაისში, მეორე შემთხვევა- 

ში – თბილის-სამგორში. ამ რაიონებში საშუალოდ წელიწადში 

ძლიერ ქარიან დღეთა რიცსვი 35 აღწეეს. აღნიშნული მაჩეე- 

ნებელი ქუთაისში უდრის 88, თბილისში – 132, ცალკეულ 

წელს ძლიერ ქარიან დღეთა რიცსვი ქუთაისში სჭარბობს 120-ს, 

თბილისში – 170-ს ძლიერი ქარების დიდი სიხშირე აღნიშ- 

ნულია ღია მთის მწეერვალსა და უღელტეხილზე. ასე მაგა- 

ლითად, ყაზბეგში ძლიერ ქარიან დღეთა რიცხვი წლიურად 

შეადგენს საშუალოდ 98, მთა-საბუეთში – 142; აქ მაქსიმუმი 

– 222 დღე აღინიშნა )954 წელს. 

საქართველოს ტერიტორია დარაიონებულია ქარის ენ- 

ერგეტიკული ბუნებრივი პოტენციალის მიხედვით. კერძოდ, 

მთელი ტერიტორია დაყოფილია 5 ზონად. პირეელ ზონაში 

(5000 საათზე მეტი სამუშაო პერიოდის ხანგრძლივობით) შე- 

დის ნინოწმინდის, ასალქალაქის, ონის, ქუთაისის რაიონები. 

აქ ეფექტიანად შეიძლება გამოვიყენოთ ყველა სიმძლაერის 

ქარის აგრეგატები, მეორე ზონაში (ქობულეთი, გარდაბანი, 

ყაზბეგი და სხვა რაიონები) აქტიური ქარების საერთო ხან- 

გრძლივობა წლიურად აღწევს 4500-5000 სთ-ს. აქ მიზანშე- 

წონილია უპირატესად საშუალო (რამდენიმე ასეული კილო- 
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ეატი სიმძლაერის) ქარის დანადგარების ექსპლუატაცია. 

დანარჩენ ზონებში, სადაც ქარის გამოყენებისათვის შესა- 

ფერისი ტერიტორიის დიდი ნაწილი განლაგებულია ხაშუ- 

რის, გორის, ლანჩხუთის, ცხინეალისა და სხვა რაიონებში, 

წარმატებით შეიძლება გამოვიყენოთ პატარა სიმძლაერის ქა- 

რის ძრავები. 

არატრადიციულ განახლებად ენერგორესურსებს მიეკუთ- 

ენება აგრეთვე ენერგია, რომელიც მიიღება მრეწველობის, 

სოფლის მეურნეობისა და კომუნალურ-საყოფაცხოერებო სექ- 
ტორის ორგანული ნარჩენების ბიოლოგიური გადამუშაეების 

პროცესში. ამ დროს მიღებულმა ბიოგაზმა შეიძლება დაფა- 

როს ენერგეტიკული დატვირთეის გარკვეული ნაწილი, გან- 

საკუთრებით სასოფლო-სამეურნეო რაიონებში. ცნობილია, 

რომ თითოეული კუბური მეტრი ბიოგაზის თბოუნარიანობა 

ცეალებადობს – 5500-5800 კილოკალორიის ფარგლებში. გა- 

ანგარიშება გვიჩვენებს, რომ საქართველოს პირობებში ბი- 

ომასის გამოყენებით წლიურად შეიძლება დაიზოგოს დაახ- 

ლოებით 20 ათასი ტონა პირობითი სათბობი. 

საქართეელოს გააჩნია მეორადი ენერგეტიკული რესურ- 

სებიც. იგი ძირითადად გეხვდება სამრეწეელო საწარმოებ- 

ში. საქართეელოს ენერგეტიკისა და პიდროტექნიეკურ ნაგე- 

ბობათა სამეცნიერო-კვლევითი ინსტიტუტის მონაცემებით, 

რუსთავის მეტალურგიულ, ზესტაფონის ფეროშენადნობთა, ბა- 

თუმის ნავთობგადამმუშავებელ და რუსთავის ქიმიურ ქარხ- 

ნებში, სრული დატვირთვით მუშაობის პირობებში, მეორადი 

ენერგეტიკული რესურსების გამოყენების რაციონალური ორ- 

განიზაციით შეიძლება დაიზოგოს სათბობ-ენერგეტიკული რე- 

სურსები, ყოველწლიურად 260 ათასი ტონა პირობითი სათ- 
ბობის რაოდენობით. 

ენერგიის არატრადიციული სახეების პოტენციალის შე- 

ფასებისათვის დიდი მნიშენელობა აქეს მათი გამოყენების 
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ეკონომიკური ეფექტიანობის განსაზღვრას. დიდსანს ასეთი 

ეფექტი განისაზღვრებოდა მსოლოდ ორგანული სათბობის იმ 

ეკონომიით, რომელიც შეიძლება მიღებულიყო ენერგიის 

არატრადიციული სახეების გამოყენებით. სინამდვილეში კი 

ეკონომიკური ეფექტის სიდიდეზე მოქმედებს სხვა ფაქტორე- 

ბიც. კერძოდ, გათვალისწინებულ უნდა იქნეს: 

– ენერგომომარაგების ახალ სისტემაზე გაწეული ფუ- 

ლადი და მატერიალური დანასარჯები;, 

– ორგანული სათბობის ეკონომია; 

– ზოგიერთ შემთხვევაში ძვირფასი თანამდე პროდუჟ- 
ტების ღირებულება; 

– გარემოს დაბინძურების შედეგად გამოწვეული ზარა- 
ლის შემცირება; 

– მოსახლეობის მომსახურების სფეროში შრომის ეკო- 
ნომია; 

– ენერგიის განახლებადი წყაროების პრაქტიკულად მუდ- 

მივი გამოყენების შესაძლებლობა. 

აღნიშნულ მოსაზრებათა გათვალისწინებით, საქართეე- 

ლოს ენერგეტიკისა და ჰიდროტექნიკურ ნაგებობათა სამეც- 

ნიერო-კვლევით ინსტიტუტში დამუშავებულია მეთოდური მი- 

თითებები ენერგიის არატრადიციული განახლებადი წყარო- 

ების სახალსო მეურნეობაში გამოყენების ეკონომიკური ეფექ- 

ტიანობის განსაზღერისათვის. იგი დადებით როლს შეასრუ- 

ლებს ამ აქტუალური საქმის წინ წაწევისათვის. 
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თავი II. ენერგიაშემცველების წარმოება 

საქართველოში 

2.1. ელექტროენერგია 

ელექტრიფიკაციის როლი თანამედროვე ადამიანის ცხოვ- 

რებაში განსაკუთრებულია. ეს, პირეელ რიგში, განპირობე- 
ბულია იმ გარემოებით, რომ სამეურნეო საქმიანობის ნების- 
მიერი საწარმოო პროცესი მრეწეელობის ყეელა დარგში 

სოფლის მეურნეობაში, ტრანსპორტზე, მოსახლეობის მომსა- 

ხურების ყველა სფეროში უწყვეტად დაკავშირებულია ელექ- 
ტროენერგიის სულ უფრო მზარდი ოდენობით გამოყენებას- 

თას; იგი წარმოადგენს ქეეყნის ეკონომიკური და სამხედრო 

ძლიერების მთავარ წყაროს – საზოგადოებრივი შრომის ნა- 

ყოფიერების ზრდის მატერიალურ საფუძველს; საშუალებას იძ- 

ლევა მუდმივად სრულვყოთ შრომის იარაღები, შეექმნათ ახა- 

ლი პროგრესული მასალები, შევამსუბუქოთ ადამიანის შრომა. 

უფრო საინტერესო და მიმზიდველი გავხადოთ იგი. 

ელექტრიფიკაციის ხარისხი და მისი გაელენა ეკონომი- 

კის ნებისმიერ სფეროზე განისაზღერება ელექტროენერგეტი- 

კის განვითარების დონით. როგორც ცნობილია, იგი მატე- 

რიალური წარმოების წამყვანი დარგის – მრეწეელობის უმ- 

ნიშენელოვანესი რგოლია და წარმოადგენს ეკონომიკის სა- 

ბაზო დარგს. ელექტროენერგეტიკის საწარმოები გამოიმუშა- 

ვებენ ელექტროენერგიასა და თბოენერგიას და უზრუნველ- 

ყოფენ ენერგიის ტრანსპორტირებას მომხმარებლამლე. 

რეფორმამდელ საქართველოში ელექტროენერგიის წარ- 

მოება ძირითადად ზრდის ტენდენციით ხასიათდებოდა (იხ. 

ცხრილი 2.1), მისი შემცირება დაიწყო 1986-1990 წლებში, ხო- 

ლო მაქსიმუმს მან 1939 წელს მიაღწია; ამ წელს საქართვე- 

ლოში გამომუშავებულ იქნა 158245 მლნ კეტსთ ელექტროე- 
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ხერგია. შემცირება განსაკუთრებით გამოიკვეთა 1990 წლი- 
დან. ამ პერიოდში შემცირებამ თაეის ჰიკს მიაღწია 1995 

წელს – 7032 მლნ კეტ-ს, ანუ 223-ჯერ ნაკლებს 1989 წელ- 

თან შედარებით. 

ცხრილი?2.| 
ელექტროენერგიის წარმოება საქართეელოში 

1960-2000 წლებში 
  

  

  

  

  

  

  

    

წლები მლნ კვტსთ პროცენტულად 
1960=1,0 

1960 3702,0 1.0 
1970 8964,0 242 
1080 14687,4 40 
1985 14421,3 3,9 
1990 14245,7 3,8 
1995 7082,0 19 
2000 7446,5 20         

საქართველოს სტატისტიკის სასელმწიფო დეპარტამენტის 

მონაცემებით, ელექტროენერგეტიკულ სექტორში 200) წლის 

1 იანერისათვის ფუნქციონირებდა 118 საწარმო, სადაც და- 

საქმებული იყო 15224 სამრეწველო-საწარმოო პერსონალი, 

2000 წელს დარგის საწარმოებმა აწარმოეს 362,66 მლნ ლა- 

რის ღირებულების სამრეწეელო პროდუქცია. ელექტროენერ- 
გეტიკის საწარმოები მოიცავს გენერაციის (ჰიდროელექტრო– 

და თბოელექტროსადგურები), გადაცემის დისპეტჩერიზაციისა 

და განაწილების ობიქტებს. ელექტროენერგეტიკის წილი სა- 

ქართველოს მრეწველობის პროდუქციის საერთო ღირებულე- 

ბაში 2000 წელს შეადგენდა 34,5%-ს; ეს მაჩვენებელი საწარ- 

მოთა რაოდენობაში შეადგენდა 4,2% და მომუშავეთა რიც- 

სოვნობაში – 16,1%-ს. 

2001 წლის 1 იანვრის მდგომარეობით, საქართველოში 
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მოქმედი ელექტროსადგურების ჯამური დადგმული სიმძლავ- 

რე 4447,1) მეტ-ს შეადგენდა. აქედან, ელექტროსადგურებზე მო- 

დიოდა 2729,! მეტ, ანუ 61,4%, თბოსადგურებზე – 1718 მეტ 

ანუ 38,6%. 

2000 წელს საქართეელოში გამომუშავებულ იქნა 7446,5 

მლნ კვტსთ ელექტროენერგია, რაც 6722 მლნ კეტსთ-ით ანუ 

83%-ით ნაკლებია 1999 წლის დონეზე. აქედან, ჰიდროელექტ- 

როსადგურების გამომუშავება შეადგენს 5906, მლნ კვტსთ-ს, 

ხოლო თბოსადგურების – 154044 მლნ კეტსთ-ს, (იხ. ცხრილი 

2.2) დანარჩენი (40) მლნ კეტსთ) დაიფარა მეზობელი ენერ- 

გოსისტემებიდან. 

უკანასკნელი ათწლეულის მანძილზე პოლიტიკურმა და 

სოციალურმა გარდაქმნებმა დამანგრეველი ძალით იმოქმე- 

და საქართველოს ეკონომიკაზე და, განსაკუთრებით, ეხერ- 

გეტიკაზე. ამ დროისათეის საქართეელოში არ არსებობდა 

საპროექტო პარამეტრებით მომუშავე არც ერთი ელექტრო- 

სადგური. ელექტროენერგიის დისტრიბუციის სექტორში წარ- 

მოქმნილმა პრობლემებმა კი საქართეელოს ენერგოსისტემას 

სერიოზული სიძნელეები შეუქმნა დარგის ფუნქციონირების 

ფინანსურ უზრუნველყოფაში. 

ფინანსების ქრონიკული დეფიციტის პირობებში ფულადი 

სახსრების ძირითადი ნაწილი მიემართებოდა ელექტროენერ- 

გეტიკული კვანძების მსოლოდ მუშა მდგომარეობის შესანარ- 

ჩუხებლად. ამის გამო, ყურადღების გარეშე დარჩა კაშხალები, 

დერივაციული არხები და გვირაბები, ძალოვანი მექანიზმები 

და აპარატურა-მოწყობილობები. ანალოგიური მდგომარეო- 

ბა შეიქმნა ელექტროსაქსელო მეურნეობაში, სასისტემო აე- 

ტომატიკისა და სარელეო დაცვის, კავშირგაბმულობის საშუ- 

ალებათა ტექნიკური მდგომარეობის მხრივ. ელექტროსადგუ- 

რებსა და ქსელებში სარელეო დაცვების არასელექტიური მუ- 

შაობის შედეგად გახშირდა ავარიული შემთხვეეები. სიჩქა- 
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ცხრილი 2.2 

საქართველოს ელექტროსადგურების სიმძლაერე და 
გამომუშავება 2000 წელს! 
  

  

  

გამომუშა- 

#| ელექტროსადგურების | დადგმული მუშა ეებული 
დასახელება სიმძლაერე, | სიმპძლავრე,,| ელექტრო- 

მეტ მეტ ენერგია, 
მლნ კეტსთ 

1 | ენგურჰესი 1300 5143 2742,6 

2 | ვარდნილპჰესი 220 778 4875 

3 | ეარციხეჰესი 184 83,6 665.7 

4 | ლაჯანურჰესი 118,8 302 194.6 

5 | შაორი ჰესი 384 145 819 

6 | ძევრულაჰესი 80 23,1 1097 

7 | გუმათჰესების 

კასკადი 66,8 219 176.6 

8 | რიონჰესი 490 33,) 267,5 

9 | სრამი ჰესი I 113,5 63 149,) 

10 | ხრამი ჰესი II 110 414 2283 

11 | ქინვალჰესი 130 612 2929 

ხ | ზაჰესი 36,8 165 1354 

13 | ორთაჭალჰესი 18 72 587 

4 | აწჰესი 10,0 64 503 

15 | პრიეატიზებული 

და მცირე ჰესები 10690 485 კთაე 

ჰიდროსადგურები, სულ! 2729, 10432 5906,!1 

16 | თბილსრესი, სულ 1700 37! 1520,1 

I/ | თბილთეცი 18 1I 203 

თბოსადგურები, სულ 1718 382 15404 

გენერაცია მთლიანად 4447, 14252 7446,5     
  

      
' შედგენილია ენერგეტიკის მარეგულირებელი ეროენული კომისიის 

მასალების საფუძეელმე. 
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რისა და ძაბვის რეგულატორებს დაერღვათ მახასიათებლე- 

ბი, მათი უმეტესობა გადაყვანილ იქნა ხელით მართვის რე- 
ჟიმბე. აქედან გამომდინარე, ხშირად ღრმაედებოდა მარტი- 

ეი ავარიები და არცთუ იშვიათად ხდებოდა მათი გადაზრდა 
სასისტემო ავარიებში;, ყოველიეე ამას, საბოლოოდ, ენერგო- 

სისტემა სრულ ჩაქრობამდე მიჰყავდა. 

ქვეყანაში ენერგეტიკული კრიზისის გაღრმავებას, გან- 

საკუთრებით ხელი შეუწყო ელექტროენერგიის არაეფექტია- 

ნად გამოყენებამ. კერძოდ, თბოენერგიის მოთხოვნილება, 

ძალზე მცირე გამონაკლისის გარდა, იფარებოდა ელექტრო- 

ენერგიით საყოფაცხოვრებო სექტორში. გათბობა, ცხელწვალ- 

მომარაგება, საკვების დამზადება და სხეა პროცესები, ძირი- 

თადად, ელექტროენერგიით სორციელდებოდა. 

საგულისხმოა ის გარემოებაც, რომ ქვეყნის ენერგოსის- 

ტემაში თანდათან მკვიდრდება საბაზრო ურთიერთობათა 

პრინციპი – ელექტროენერგიის მიმწოდებელთა ტარიფი გა- 

ნისაზღვრება გაწეული მომსახურების ღირებულებით, ხოლო 

ენერგია შეუზღუდავად მიეწოდება მისი საფასურის გადამს- 

დელ მომსმარებელს. 

ელექტროსადგურები საქართველოს სამხარეო მოწყობის 

ყველა რეგიონშია განლაგებული (იხ.ცხრილი 2.3). ამ მხრიე 

წამყვანი ადგილი უჭირავს აფხაზეთსა და ქეემო ქართლს. 

აქ მდებარეობენ საქართველოს უდიდესი ელექტროსადგურები: 

ენგურჰესის კასკადი და თბილსრესი. აფხაზეთზე მოდის სა- 

ქართველოს ელექტროსადგურების საერთო სიმძლავრის 34% 

და გამომუშავების 39,5% (1999წ.), ხოლო ქვემო ქართლზე – 

შესაბამისად 43,0% და 25,13%. 

ამ მხრივ აღსანიშნავია იმერეთისა და მცხეთა-მთიანეთის 

მონაწილეობაც. იმერეთზე მოდის სიმძლავრის 8,6% და გა- 

მომუშავების 19,5%, მცხეთა-მთიანეთზე კი – 3,;7% და 6,6%. 

როგორც ცნობილია, იმერეთში მდებარეობს ისეთი მსხვილი 
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პიდროელექტროსადგურები, როგორიცაა: ვარციხეჰესი, გუ- 

მათპესი, ძევრულაჰესი, რიონჰესი, მცხეთა-მთიანეთში კი – 
ქინვალჰესი, ზაჰესი, სიონი ჰესი და სხე. 

თბილისის ხვედრითი წონა ელექტროენერგიის რესპუბ- 
ლიკურ გამომუშავებაში 1999 წელს შეადგენდა 14% და სიმ- 
ძლავრეში – I,03%-ს. დედაქალაქში მდებარეობს ორთაჭალ- 
ჰესი, თეთრიხევიჰესი,თბილთეცი. 

2000 წელს, მიუხედავად ელექტროენერგიის გადამცემი 
საწარმოების მიერ გადაცემის ლიცენზიის წესებითა და პი- 
რობებით გათეალისწინებული ღონისძიებების გარკეეული მო- 
ცულობებით შესრულებისა, საქართველოს ენერგოსისტემაში 
მაინც აღგილი ჰქონდა 5 სასისტემო ავარიას. მათ შორის 
ენერგოსისტემის სრული ჩაქრობით მოხდა 2, ხოლო ნაწი- 
ლობრივი ჩაქრობით – 3 ავარია. ამ მიზეზით მომხმარებელ- 
ზე გაუცემელი ელექტროენერგიის საერთო რაოდენობამ შე- 
აღგინა 10,601 მლნ კვტსთ. 

ენერგოსისტემაში მომხდარი 5 სასისტემო ავარიის გარ- 
და, ადგილი ჰქონდა 1 სარისხის | დარღვეეას და II ხარის- 
ხის 2 დარღეევას. მომხდარი 3 დარღვევის შედეგად საერ- 
თო გაუცემელმა ელექტროენერგიამ შეადგინა 150 მლნ კეტსთ. 

2000 წელს საქართველოს ენერგოსისტემაში მომხდარი 
სასისტემო ავარიებისა და ნორმალური რეჟიმებიდან გადას- 
რების წარმოქმნის ძირითად მიზეზებად კელაე რჩება: 

– ენერგოსისტემის მუშაობა იძულებით ავარიულ რეჟიმ- 
ში, დასაშეებზე გაცილებით დაბალ სიხშირეებსა და ძაბვებზე; 

– სარეზერვო სიმძლავრეების მწვავე დეფიციტი; 
– საქართველოს ენერგოსისტემის მუშაობა მეზობელი 

ენერგოსისტემებიდან იზოლირებულ რეჟიმში; 
– გარდამავალი, მათ შორის, განმეორებითი ავტომატური 

ჩართეის მოწყობილობების არასრულყოფილება; 
– სასისტემო ავტომატიკისა და სიხშირული განტვირთ- 

ვის შეუსაბამობა სისტემის მუშაობის სხვადასხეა რეჟიმთან. 
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საქართველოს ენერგოსისტემის ოპერატიულ-სადისპეტჩე- 

რო მომსახურებას ასორციელებს დისპეტჩერიზაციის ლიცენ- 

ზიატი შას „ელექტროდისპეტჩერიზაცია – 2000“. 

2000 წელს საქართველოს ენერგოსისტემის დისპეტჩერი- 

ზაცია სორციელდებოდა წინასწარ დამუშავებული და დად- 

გენილი წესით სათანადო ორგანიზაციებთან შეთანხმებული 

ენერგობალანსების მისედვით. 2000 წლის შემოდგომა-ზამთრის 

მაქსიმუმისათეის დაგეგმილი მოსამზადებელი სამუშაოების 

არასრული მოცულობით ჩატარებამ (ენგურჰესის კაშხალზე 

არ აღდგენილა ჩამკეტი ფარი, დიდია გაჟონვა), ძლიერმა 

გვალეებმა ხელი შეუშალა მარეგულირებელი ჰესების წყალ- 

საცავებში საჭირო რაოდენობის წყლის დაგროეებას. აღნიშ- 

ნულს დაერთო ის, რომ დროულად და ხარისხიანად არ ჩა- 

ტარდა სს „ეი-ი-ეს მტკვარის“ მე-9 და მე-10 ენერგობლოკე- 

ბის რემონტი; გაზის შესაძენად საჭირო სახსრების უქონლო- 

ბისა და გაჭიანურებული რემონტის გამო, ვერ მოხერხდა 

„თბილსრესის“ენერგობლოკების ამუშავება. ყოველივე აღნიშ- 

ნულის გამო, შემოდგომა-ზამთრის მაქსიმუმის დადგომამდე 

დაიხარჯა წყალსაცავებში დაგროვილი წყლის მნიშენელო- 

ეანი ნაწილი. გარდა ამისა, ელექტროენერგიის საფასურის 

დაბალი ამოღების გამო, ვერ მოხერხდა მეზობელი ქევეყნე- 

ბის ენერგოსისტემიდან საჭირო რაოდენობის ელექტროესერ- 

გიის უმწვავესი დეფიციტი. 

ენერგოსისტემის ობიექტების სასისტემო, ავარიის საწი- 

ნააღმდეგო ავტომატიკის მოწყობილობებით აღჭურვის დო- 

ნე მინიმალურადაც არ შეესაბამებოდა „ელექტროსადგურე- 

ბისა და ქსელების ტექნიკური ექსპლუატაციის წესების“, 

მოქმედი სტანდარტებისა და ნორმების, აგრეთვე სხეა ნორ- 

მატიულ-ტექნიკური დოკუმენტების მოთხოვნებს. 

სწორედ, ენერგოსისტემაში არსებული, ზემოთ ნაჩვენე- 

ბი გარემოებების შედეგია ის, რომ სისტემაში მომსდარი აეა- 
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რიებიდან 2 ავარია დამთაეგრდა ენერგოსისტემის სრული პა- 

რალიბზებით. 

საქართველოს ელექტროენერგიის საბითუმო ბახრის მო- 

ნაცემებით, 2000 წელს ელექტროსექტორში ანაზღაურებულია 

მოსმარებული ელექტროენერგიის ღირებულების მხოლოდ 

19,9% (იხ. ცსრილი 2.4), ამ მხრივ ყველაზე დაბალი პროცენ- 

ტული მაჩვენებლები გააჩნია იმ რეგიონულ ენერგოკომპჰა- 

ნიებს, რომლებიც სისტემატურად არიან ელექტროენერგიის 

ლიმიტების გადამხარჯველები; ამით ისინი უმძიმეს მდგომა- 

რეობაში აყენებენ ქვეყნის ენერგოსისტემას, გამოწეეული 

იძულებითი გამორთეების გამო ბიანდებოდა ძვირადღირებუ- 

ლი ენერგეტიკული დანადგარები, იძულებით უწყდებოდა ელ- 

ექტროენერგიის მიწოდება გადამხდელ მომხმარებლებს და ა.შ. 

ელექტროენერგიის დადგენილი ლიმიტების გადახარჯევი- 

თა და ანაზღაურებული თანხის დაბალი მაჩვენებლებით გან- 

საკუთრებით გამოირჩეოდნენ: რაჭა-ლეჩხუმისა და ქვემო სვა- 

ნეთის, გურიის, მესხეთის, ქვემო ქართლის, სამეგრელო-ზემო 

სვანეთის, იმერეთის მხარეები. ასე მაგალითად, რაჭა-ლეჩხუ- 

მისა და ქვემო სეანეთის მსარის ენერგოკომპჰანიამ 2000 წლის 

მონაცემებით, ლიმიტს ზევით გადახარჯა ელექტროენერგია 

235,0%-ით, მაშინ, როცა ანაზღაურებული ჰქონდა 8,12%. გუ- 

რიის მხარის ენერგოკომაანიამ მოიხმარა 102,2%-ით მეტი 

ელექტროენერგია, ვიდრე ლიმიტით ჰქონდა დადგენილი, ხო- 

ლო აანაზღაურა ამ ელექტროენერგიის ღირებულების მხო- 

ლოდ I12,0%. ასეეე დიდი გადაჭარბებით მოიხმარა ელექტ- 

როენერგია მესხეთის მხარის ენერგოკომპანიამ – 51,9%, მა- 

შინ, როცა ანაზღაურება უდრიდა 16,4%-ს. აღსანიშნავია, რომ 

ზოგიერთი სამსარეო ენერგოკომპანია განსაკუთრებით გა- 

დახარჯავდა ელექტროენერგიის დადგენილ ლიმიტებს შემოდ- 

გომა-ზამთრის მაქსიმუმის თვეებში, როცა სისტემა განიცდის 

ელექტროენერგიის მწეავე დეფიციტს. ასეთთა რიცხეს მიე- 
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კუთენებოდა: რაჭა-ლეჩსუმისა და ქეემო სეანეთის მხარის 

ენერგოკომპანია (ოქტომბერში ელექტროენერგიის ლიმიტი გა- 

დახარჯა 173,2%-ით, ნოემბერში – 185,1)%-ით, დეკემბერში – 

461%-ით), მესხეთის მხარის ენერგოკომპანია (ოქტომბერში 

ელექტროენერგიის ლიმიტი გადახარჯა 1732%-ით, ნოემბერში 

– 185,I%-ით, დეკემბერში – 461%-ით), მესხეთის მხარის 

ენერგოკომპანია (ოქტომბერში გადახარჯა 85,0%-ით, ნოემ- 

ბერში – 54,0%-ით, დეკემბრის თვეში – 220,5%-ით), ქვემო ქარ- 

თლის მხარის ენერგოკომპანია (ოქტომბერში – 755%-ით, ნო- 

ემბერში – 554%-ით, დეკემბერში – 92,0%-ით), იმერეთის მხა- 

რე (დეკემბერში ლიმიტს ზემოთ მოიხმარა 30,5%-ით მეტი 

ელექტროენერგია) და სხვ. 
აქეე უნღა აღინიშნოს, რომ მდგომარეობას ვერ უშეე- 

ლა 2000 წელს გასაწილების სექტორში განხორციელებულმა 

სტრუქტურულმა რეორგანიზაციამაც – ენერგოკომპანიების 

სამხარეო პრინციპით მოწყობამ, რაზეც სამხარეო და ადგი- 

ლობრივი მმართველობის ორგანოები გარკეეულ იმედებს ამ- 

ყარებდნენ. 1999 წლის შესაბამის პერიოდთან შედარებით, შე- 

ნარჩუნებულია თითქმის იგივე მაჩვენებლები, როგორც ელექ- 

ტროეჩერგიის გადახარჯეის საკითსში, ასევე საფასურის ანაზ- 

ღაურების მხრიე. 

იმის გამო, რომ ენერგოკომპჰპანიები ადგილებზე არ ახ- 

ორციელებენ მოხმარების რეგულირებას დადგენილი ლიმი- 

ტების დაცეის მიზჩითა და ელექტროენერგიის მიწოდების 

თვალსაზრისით, ერთნაირ მდგომარეობაში აყენებენ არგა- 

დამხდელ და გაღამხდელ მომხმარებლებს; შეიქმნა ისეთი პი- 

რობები, როცა გადამხდელ რეგიონებს და მომხმარებლებს, 

ხშირად სისტემის მდგრადობის შენარჩუნების აუცილებლო- 

ბიდან გამომდინარე, იძულებით უწყვეტდნენ ელექტროენერ- 

გიის მიწოდებას, ე.ი. გადამხარჯეელების გამო ენერგოსის- 

ტემა კარგავდა გადამხდელ მომხმარებელსაც და ამასთან ერ- 

თად, იმ მიზერულ თანხებსაც, რასაც იხდიდნენ ეს მომხმა- 
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რებლები და რაც ასე აუცილებელია ქვეყნის ეჩერგოსისტე- 

მის ფესზე დასაყენებლად. 

ზემოთ ნათქეამს კარგად გამოხატავს შემდეგი გაანგა- 

რიშება. 2000 წლის შედეგებით, საქართველოში დღე-ღამეში 
მოიხმარებოლა საშუალოდ 566 ათასი ლარის ელექტროენერ- 

გია, ხოლო ანაზღაურებული თანსა შეადგენდა 113 ათას ლარს, 

ე.ი. საფასურის ანაზღაურება ხდებოდა მხოლოდ 73 დღე-ღა- 

მეში მოხმარებული ელექტროენერგიისა, დანარჩენი 292 დღე- 

ღაშის განმავლობაში ენერგოსისტემა მუშაობდა ანაზღაურე- 
ბის გარეშე. ცსადია, ასეთი მაჩვენებლებით მუშაობას ენერ- 

გოსისტემა დიდხანს ვერ გააგრძელებს. 

წარმოებისაგან მნიშვნელოენად განსხვავდება ელექტრო- 

ენერგიის რეგიონული მოსმარება (ის. ცსრილი 2.5). ზოგი- 

ერთ პირდაპირ მომხმარებელს თუ არ მივიღებთ მხედველო- 

ბაში, საქართველოში მოხმარებული ელექტროენერგიის ყეე- 

ლაზე მეტ რაოდენობას ხარჯავს თბილისი – 28,77%, შემდეგ 

მოდის იმერეთი – )133%, ქვემო ქართლი – 6,8%, სამეგრე- 

ლო-ზემო სვანეთი – 4,6%, აჭარა – 4,2% და ა. შ. 

აღსანიშნავია, რომ საქართველოში მოსმარებული ელექ- 

ტროენერგიის სოლიდური რაოდენობა მოდის აფხაბეთზე – 

8,5%, მაშინ, როცა ელექტროენერგიის საფასურის ანაზღაუ- 

რება ამ რეგიონიდან საერთოდ არ ხდება. 

როგორც ცნობილია, ელექტრიფიკაციის უმნიშენელოვა- 

ნესი და განმაზოგადებელი მაჩეენებელია ელექტროენერგი- 

ის წარმოება მოსახლეობის ერთ სულზე. გასულ პერიოდში, 

ელექტროენერგეტიკის განეითარების კეალობაზე, ეს მაჩვე- 

ნებელი რესპუბლიკაში თანდათან იზრდებოდა. თუმცა საბ- 

ჭოთა კავშირში საქართველო, ამ მხრიე, ერთ-ერთ ბოლო 

ადგილზე იმყოფებოდა და მნიშვნელოვნად ჩამორჩებოდა სა- 

შუალო საკავშირო მაჩვენებელს. 1990 წელს საქართველოში 

ერთ მცხოერებზე წარმოებული იყო 2611 კვტსთ ელექტროე- 

ნერგია, მაშინ, როცა საშუალოდ სსრ კავშირში იგი 5999 
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ცხრილი 2.5 

ელექტროენერგიის რეგიონული მოხმარება საქართველოში 

1999 წელს (მლნ კეტსთ)' 
  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

        

რეგიონის ელექტროენერგიის პროსენტი 

დასახელება მოხმარება ჯამთან 

აჭარა 3490 4“ 

გურია 70 0,33 

იმერეთი II18.0' 1334 

ქეემო ქაროლი 572 6.8 

შიღა ქართლი 1-4 13 

აფსაზეთი 718 8.53 

სამაჩაბლო 599 07 

სამეგრელო-გბემო 387 46 

სეანეთი 

სამცხე-ჯავახეთი 78 09 

მცსეთა-მთიანეთი 192 23 

რაჭა-ლეჩსუმი 52 0.6 

თბილისი 2415 287 

კასეთი 106 14 

სხვადასსვა რეგიონის 

ზოგიერთი პირდაპირი 

მომხმარებელი, ქსელში 

დანაკარგები და სხვა 2)82 259 

სულ საქართველო 8410 100     
კეტსთ-ს უდრიდა. ე.ი. საქართველოში I! სულ მოსახლეზე 

იწარმოებოდა 2,3-ჯერ ნაკლები ელექტროენერგია, ვიდრე 

სააბჭოთა კაეშირში. 

1989 წელს, წინა წელთან შედარებით, საქართველოში 

'" შედგენილია ენერგეტიკის მარეგულირებელი ეროენული კომისიის 
მასალების საფუძველზე. 
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ელექტროენერგიის აბსოლუტური გამომუშავება გაიზარდა 

§.4%-ით, ხოლო 1 სულ მოსახლეზე გამოანგარიშებით – 
7%-ით. შემდგომ – 1990 წელს კი აღნიშნული მაჩვენებლები 
შემცირდა შესაბამისად 10 და 102 პროცენტით. ასეთმა 

მდგომარეობაშ კი განაპირობა ის ფაქტი, რომ 1989 წელი 

1 სულ მოსახლეზე ელექტროენერგიის წარმოების მიხედეით 

გამორჩეული წელია იმ პერიოდის აღნიშნულ მაჩეენებელთა 

შორის. 

შემდგომ წლებში ელექტროენერგიის წარმოება მოსახ- 

ლეობის ) სულზე სწრაფი ტემპით მცირდება. 2000 წელს ამ 

მაჩვენებელმა აბსოლუტურ გამოსახულებაში შეადგინა 1489,3 

კვტსთ, რომელიც 1990 წლის დონის 57%-ს შეადგენს. 2000 

წლის ეს მაჩვენებელი საქართველოს უკვე მიღწეული ჰქონ- 

და დაახლოებით 1964 წელს, ანუ 36 წლის წინ. 

უკანასკნელი 10 წლის მანძილზე (1990-2000 წწ.) საქარ- 

თეელოში ელექტროენერგიის წარმოება და მოსმარება მო- 

სახლეობის ერთ სულზე არასტაბილურია. მისი შედარებით 

მცირე ზრდის ტენდენცია გამოიკეეთა 1995 წლიდან. კერძოდ, 

ამ პერიოდთან შედარებით მოსახლეობის ერთ სულზე წარ- 

მოება 2000 წელს გაიზარდა 0,I%-ით, ხოლო მოხმარება – 

8,4%-ით. (იხ. ცხრილი 2.6). 

უკანასკნელი სამი წლის განმავლობაში, ელექტროენერ- 

გიის მოხმარება როგორც წლიურ, ისე თვიურ და დღეღამურ 

ჭრილში ცვალებადია (იხ.ცსრილი 2.7). 2000 წელს, 1998 წელ- 

თან შედარებით, წლიური მოხმარება საქართეელოში I,8%- 

ით შემცირდა, თუმცა 1999 წელს ეს მაჩვენებელი მეტი იყო 

ორივე წელთან (1998-2000 წლები) შედარებით – პირეელ- 

თან 0,1%-ით, მეორესთან – 1,9%-ით. თვეების მისედეით, მოს- 

მარება დიდია ზამთრის თვეებში (დეკემბერი, იანვარი, თე- 

ბერეალი), საშუალო დღეღამური მოხმარება სამივე წლის 

განმავლობაში ცეალებადობს 21,5-219 მლნ კეტსთ-ის ფარგ- 

ლებში. აღსანიშნავია, რომ 90-იან წლებში ეს მაჩვენებელი 
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ცხრილი 2.6 
საქართველოს ელექტრიფიკაციის ინტეგრალური 

მაჩვენებლების დინამიკა 1990-200ი წლებში' 
  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

          

წარმოება მოხმარება 

წლები მლნ მოსახლეობის მლხ მოსახლეობის 

კეტსთ 1 სულმე კეტსთ 1 სულზე 

(კეტსთ) (კეტსთ) 
19% 1424 2611.0 17451 31984 

1995 7082 I3070 7826 146.8 

19%% 7233 1335.5 72319 13514 

1თ97 7172 1322.4 7508 13813 

)თ5 8ი88 I487.4 8778 1614.3 

I99ს 8119 1491.2 8109 15+L.4 

200 7146.5 141893 7817 1569.0 

2000 წ. %–ად: 105.1 113.9 100.1 108.4 

1995 წ-თან 

19ყი წ-თან 523 570 +1.9 19,     
  

45-47 მლნ-ის ფარგლებში იყო. მაგალითად, 1990 წელს ეს 

ციფრი 47,8 მლნ კვტსთ-ს შეადგენდა. 
უკანასკნელ წლებში საქართველოს ეროენულ მეურნე- 

ობას და განსაკუთრებით მის ენერგეგიკულ სექტორს საბა?- 

რო-ეკონომიკურ ურთიერთობებზე გარდამაქალ პერიოდში 

შეექმნა მრავალი, მათ შორის გაუთვალისწინებელი პრობ- 

ლემა, რომლებიც ეკონომიკური რეფორმების თაეისებურებებ- 

თან ერთად, განპირობებულია იმ არაჯანსაღი ეკონომიკუ- 

რი მემკვიდრეობით, რომელიც ქეეყანას დარჩა საბჭოთა კავ- 

შირის დაშლის შედეგად. ყეელაზე რთული და ძხელად მო- 

  

! მედგენილია ენერგეტიკის მარეგულირებელი ეროენული კომისიის 

მასალების საფუძველზე. 
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საგვარებელ საკითხთა კატეგორიას განეკუთვნება ქეეყსის სა- 

კუთარი წარმოების სათბობ-ენერგეტიკული რესურსების სრუ- 

ლი უკმარისობა და ენერგიაშემცეელებზე თანდათან მბარდი 

მოთსოენილება. არანაკლებ პრობლემატურია ეროვნული მე- 

ურნეობის მაღალი ენერგო–და ელექტროტეეადობა, რომელიც 

ამჟამად გააჩნია სამრეწველო კომპლექსში მოქმედ საწარ- 

მოთა აბსოლუტურ უმრავლესობას. 

თუ ამ უკანასკნელს დაეაკონკრეტებთ, შეიძლება შემდეგი 

ფაქტის მოყვანა. ეკონომიკური რეფორმების წინა პერიოდ- 

ში (1980-იანი წლები) საქართეელოს მთლიანი შიდა პროდუქ- 

ტის ენერგოტეეადობა | დოლარზე შეადგენდა საშუალოდ 13 

კგ ას-ს, მაშინ, როდესაც მსოფლიოს საშუალო ენერგოტეევა- 

დობა მერყეობს 0,6-07 კგ პს, ეკონომიკურად განვითარებულ 

ქვეყნებში – 05 კგგღდოლარის ფარგლებში. მაგალითად, ია- 

პონიაში მთლიანი შიდა პროდუქტის ენერგოტეეადობა ძალ- 

ზე დაბალია და შეაღგენს 0,3 კგ/დოლარზე. 

სამწუსაროდ, ენერგოტევადობის მაღალმა მაჩვენებელმა 

ქვეყანაში მიმდინარე ეკონომიკური რეფორმების პროცესი 

კიღეე უფრო დაძაბა ენერგორესურსების ფასების გადიდების 

გამო. ამასთან, რეფორმების გარდამავალი პერიოდი, რომე- 

ლიც ძალიან გაჭიანურდა, დაკავშირებულია მატერიალური 

წარმოების სფეროს თითქმის ყეელა სექტორში წარმოების 

მოცულობის მკეეთრ შემცირებასთან, რასაც თან ახლავს 

ენერგიის ისედაც მაღალი ხვედრითი ხარჯების მკვეთრი ზრდა 

და, ცხადია, სასაქონლო პროდუქციის წარმოების საექსალუ- 

ატაციო ხარჯების გადიდება. განსაკუთრებით მწვავე პრობ- 

ლემებია შექმნილი ტრადიციულად ენერგოტევად სამრეწეე- 
ლო ობიექტებბე (ქიმიურ, მეტალურგიულ, სამთო, მანქანათ- 

მშენებლობა და სხე.) ამ საწარმოებში მთლიანი შიდა პრო- 

დუქტის ენერგოტევადობა ენერგორესურსების მოქმედ ფასებ- 

ში ძალბე მაღალია და საშუალოდ ცვლადი სიმძლაერეების 

პირობებში | დოლარზე 40-60 ცენტს აღწეეს, რაც ამ საწარ- 
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მოების ნორმალური ფუნქციონირების შესაძლებლობას არ იძ- 

ლევა. 
მნიშვნელოვანი გართულებები წარმოიშვა იმის გამო, 

როშ სათბობის იმპორტმა შეცელილი ფასების პირობებში 

განაპირობა მათი სტრუქტურული ცელილების აუცილებლობა. 

კერძოდ, ეკონომიკური უპირატესობის მიუსედავად, საჭირო 

გასდა ბუნებრივი და თხეეადი გაზის იმპორტის შემცირება, 

რასაც თან ახლავს ნავთობპროდუქტებისა და ელექტროენერ- 

გიის არადანიშნულებით გამოყენების მასობრიეი მცდელობა, 

ეხერგიის არარაციონალურად გამოყენება და ენერგორესურ- 

სების დანაკარგების გადიდება. 

სათბობ-ენერგეტიკული რესურსების ცელილებების შედე- 

გად, რაც გარდამავალ პერიოდში იძულებით ხორციელდება, 

რადიკალურად შეიცეალა საყოფაცხოვრებო კომუნალური სექ- 

ტორის მოხმარების ენერგეტიკული კალათა, სადაც ელექტ- 

როენერგიას დაეკისრა გათბობის, ცხელწყალმომარაგებისა 

და კეების პროდუქტების მომზადების ენერგეტიკული ღატეირ- 

თეა. აღნიშნული და სსვა დამატებითი მიზეზების ერთობლი- 

ობამ, როგორც მოსალოდნელი იყო, ხელი შეუწყო ქვეყნის 

ყველა რეგიონში მძიმე ენერგეტიკული კრიზისის ჩამოყალიი- 

ბებას. ენერგიის არარაციონალური ხარჯვის პროცესმა ისეთ 

მასშტაბებს მიაღწია, რომ სიტუაცია თანდათანობით უმარ- 

თაე ფორმებში გადაიზარდა და შექმნა აქამდე უცნობი „არგა- 

დახდების" მწვავე პრობლემა. ამგვარად, ელექტროენერგე- 

ტიკულ სექტორს გარკვეულწილად სოციალური დაცვის მე- 
ქანიზმის ფუნქცია დაეკისრა და მისი ფინანსური მდგომარე- 

ობა კატასტროფულად გაუარესდა. 

შექმნილი კრიზისის დაძლევა, ცხადია, მოითხოეს არა- 

ორღინალურ და საგანგებო ღონისძიებების გატარებას. 

საქართეელოს სათბობ-ენერგეტიკის სამინისტროს მიერ 

დამუშავებული ენერგეტიკული პოლიტიკის კონცეჟციის შე- 

საბამისად, თანამედროვე ეტაპზე დარგის ძირითადი სტრა- 
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ტეგიული ამოცანებია: 

– ენერგეტიკული კომპლექსის რაციონალური რეაბილი- 
ტაცია და მოდერნიზაცია; 

– ენერგეტიკული კომპლექსის ყველა დარგის ურთიერ- 

თშეთანხმებული განვითარება; 

– ადგილობრივი ენერგეტიკული რესურსების რაციონა- 

ლური ათეისების სამართლებრიეი, ორგანიზაციული და ეკო- 

ნომიკური პირობების შექმნა; 

– რეგიონის ენერგორესურსების ტრანბიტის პოტენცია- 

ლის რაციონალური ათეისება – რეგიონში ენერგეტიკული 

ღერეფნის ფუნქციის შესრულება; 

– პიდროენერგეტიკის პრიორიტეტული განეითარება, 

პირველ რიგში, პიკური ენერგიის ექსპორტის შესაძლებლო- 

ბების ამაღლების მიმართულებით; 

– ენერგომოხმარების გამფლანგველი ინფრასტრუქტურის 

გარდაქმნა ეკონომიკურად ეფექტიან და დაბალანსებულ მოხ- 
მარების სისტემად; 

– ენერგიის განახლებადი რესურსების ათეისება; 

– თბური ენერგიის წარმოებისა და გამოყენების რაცი- 

ონალური მეთოდების დანერგვა; 

– ენერგიის წარმოება-მოსშარების სისტემაში გარემოს- 

დამცველი ტექნოლოგიების დანერგვა; 
– ენერგეტიკული დარგების რესტრუქტურიზაციისა და 

პრიეატიბაციის დასრულება; 

– ენერგეტიკულ სექტორში ჯანსაღი ეკონომიკური მე- 

ქანიზმების დამკვიდრების პოლიტიკურ პირობათა უზრუნეელ- 
ყოფა; 

– ენერგეტიკული სექტორის სახელმწიფო მართვის სის- 
ტემის ორგანიზაციული სრულყოფა და კონცეპტუალური გაძ- 

ლიერება; 

– ენერგეტიკულ სისტემაში სარეზერვო სიმძლავრეების 

შექმნა, რათა ავტონომიური ფუნქციების პირობებში უზრუნ- 
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ეელყოფილ იქსეს სისტემის მდგრადობა და საიმედოობა; 
– რეგიოსული უსაფრთხოების სისტემის უზრუნეელყო- 

ფის ეკონომიკურ პირობათა როლის გაძლიერების პოლიტი- 

კის წარმართვა. 

უშუალოდ დარგის განეითარების სფეროში აუცილებე- 

ლია: 

– ჰიდროენერგეტიკის ფართო განვითარება ეკოლოგი- 

ურად მისაღები და ეკონომიკურად ყველაზე ეფექტური ტექ- 
ნიკური გადაწყვეტის რეალიზაციის გზით, ამ სფეროს გახვი- 

თარების საინეესტიციო მიმზბიდეელობის უზრუნველყოფა; 

– ქვეყნის ენერგოუსაფრთსოების დაცვის პირობების უზ- 

რუნველყოფა; 
– საწარმოო სფეროში ენერგოეფექტურობის უწყვეტი 

ამაღლება უახლესი ენერგოდამზოგველი და ეკოლოგიურად მი- 

საღები (მათ შორის, ადგილობრივი ენერგორესურსების გამომ- 

ყენებელი) ტექნოლოგიების დანერგეის გბით (ასეთ ღონისძიე- 

ბათა სახელმწიფოს მხრიდან ფინასსური სტიმულირებით); 

– შენობათა ფონდის რეკონსტრუქცია და განასლება 

ხვედრითი თბური დანაკარგებისა და შესაბამისად, გათბო- 

ბაზე ენერგიის ხეედრითი ხარჯის რამდენჯერმე შემცირება 

(მათ შორის, სპეციალური სახელმწიფო პროგრამის რეალი- 

გაციის გზით). 

22. ნახშირი 

ნახშირის მოპოეება სათბობი მრეწველობის უმნიშვნე- 

ლოვანესი რგოლია. 2000 წელს მსოფლიო ბაზარზე გაიყიდა 

550 მლნ ტონა ნახშირი. საქართველოში, საბჭოთა ხელისუფ- 

ლების ბოლო პერიოდში (1989 წლის შედეგებით), ამ დარგ- 

ზე მოდიოდა სათბობი მრეწველობის საერთო პროდუქციის 
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22,6%, მომუშავეთა 797% და ძირითადი საწარმოო ფონდე- 
ბის ღირებულების 512,5%. ჩვენთან ნახშირის მოპოეებას საუ- 
კუნებე მეტი ხნის ისტორია აქეს. თავისი განვითარების ყვე- 
ლაზე დიდი მაჩეენებელი დარგს 1958 წელს ჰქონდა. ამ წელს 
მოპოვებულ იქნა 3014 ათასი ტონა ნახშირი, რაც 2,6-ჯერ 
აღემატებოდა მოპოვების აღნიშნულ (1989 წ.) დონეს. ეს გა- 
ნაპირობა იმ გარემოებამ, რომ მეორე მსოფლიო ომის შემ- 
დგომი წლები ნახშირის საწარმოთა ყველაზე ინტენსიური 

მშენებლობის პერიოდი იყო საქართველოში და იგი ღაკავ- 
შირებული იყო რესპუბლიკაში თუჯის, ფოლადის, ნაგლინის 

წარმოების წარმოშობა-განეითარებასთან. 

ნასშირის მრეწეელობას დიდი მნიშენელობა ჰქონდა 
ქვეყნის ეკონომიკის განეითარებისათვის, იგი ამარაგებდა შავ 

მეტალურგიას ტექნოლოგიური სათბობით, ხოლო ელექტრო- 

ენერგეტიკას – ენერგეტიკული კონცენტრატით. საქართეელო 

ახლაც ერთადერთი სახელმწიფოა ამიერკავკასიაში, რომელ- 

საც საკუთარი ნახშირის მრეწეელობა აქვს და, გარკვეულ- 

წილად, შეუძლია დაიკმაყოფილოს თაეისი მოთხოენილება ამ 

მნიშენელოვან ტექნოლოგიურ და ენერგეტიკულ რესურსზე. 
საქართველოში ნახშირის მრეწეელობის მკვეთრი დაქ- 

ქეითება 1990 წლიდან შეინიშნება. 1990 წელს რესპუბლიკა- 

ში მოპოვებულ იქნა 955 ათასი ტოხსა ნახშირი; აქედან, 665 

ათასი ტონა, ანუ მოპოვების 696% ტყიბულის, ხოლო 290 

ათასი ტონა, ანუ 30,4% ტყვარჩელის შახტებზე მოდის (იხ. 

ცხრილი 2.8). 1987 წლის მაისამდე რესპუბლიკაში მოქმედებ- 

და აგრეთვე ახალცისის ერთადერთი შახტი, სადაც მურა ნახ- 

შირის წლიური მოჰოეება 35-50 ათასი ტონის ფარგლებში 

მერყეობდა. შასტი გაუქმდა ნახშირის მოპოვების შედარებით 
მაღალი თვითღირებულებისა და პროდუქციის მომხმარებლე- 

ბის გარკვეული შეზღუდეების გამო. 

საქართველოში 1961-1990 წლებში ნახშირის მოპოვება 
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ცხრილი 2.8 

ნახშირის მოპოვება საქართველოში 
ათასი ტონა 
  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

ნახმირის მოპოვება ნასშირის მოპოვება 

წლები საბადოების მიხედვით 

სულ | მათ შორის | ტყი- | ტყვარ- | ახალ- 

საკოქსე ბული) ჩელი | ციხე 

1960 2850 2165 1398 1244 208 

1965 2621 2047 1435 1006 180 
1970 2298 1786 1238 952 108 

1975 2060 1666 1241 758 5) 

1980 1§60 1462 1212 598 50 

1985 1674 1313 1181 469 24 

1990 956 702 665 290 – 

1995 42.6 – 42.6 – – 

2000 73 – 73 – –           
  

პროცენტულად 
1970 წ., 1960 წელთან | 8§0,6 | 82,5 | §8,6 | 76,5 | 51.9 
1980 წ., 1970 წელთან | §80,9 | 81.9 | 97,9 | 62,8 | 463 
1990 წ., 1980 წელთან | 51.3 | 480 | 549 | 455 | – 
1990 წ., 1960 წელთან 33,5 | 324 | 4746 233 – 

1995 წ., 1990 წელთან 4.5 – 64 – – 

2000 წ., 1995 წელთან | 17, | – | I7,I - | – 
2000 წ., 1960 წელთან | 025 | – | – -– | – 

  

  

  

  

  

  

                  

30-ჯერ შემცირდა, მათ შორის საკოქსე ნახშირებისა – 3,1- 

ჯერ. განსაკუთრებით ინტენსიურად შემცირდა ნახშირის მო- 

ჰოეება ტყეარჩელში. ამ ხნის მანძილზე ტყიბულში იგი 2,.1- 

ჯერ შეიკვეცა. 
საქართეელოში ნახშირის მრეწველობის ასეთი დაქევეი- 
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თება მისი მოპოვების სამთო-გეოლოგიური პირობების გარ- 

თულებასთან ერთად საშახტო მშენებლობის კატასტროფული 

შემცირებით უნდა აიხსნას. ასეთი მშენებლობის მოცულობა 

1980-I990 წლებში 3-ჯერ შემცირდა, უაღრესად ღაბალი იყო 

ასალი შახტებისა ღა ჰორიზონტების მშენებლობის ტემპები. 

მცირდებოდა გამოყოფილი კაპიტალური დაბანდებების მო- 

ცულობაც. ყოველივე ამის გამო, მაგალითად, ტყიბულში შახ- 

ტა „დასავლეთი – 2“-ის მშენებლობა მიმდინარეობდა 29 წე- 

ლი, საბჭოთა ხელისუფლების ბოლო 30 წლის განმაელობა- 

ში აშენდა მხოლოდ 4 შახტა, რომელთა საერთო სიმძლაე- 

რე 400-450 ათასი ტონა იყო წელიწადში. ამასთან, იმავე ჰე- 

რიოდში მარაგის ამოწურვისა და სსეა მიზეზების გამო, არ- 

სებობა შეწყვიტა 7 შასტმა, რომელთა წლიური სიმძლავრე 

იყო I, მლნ ტოხსა, 6 შახტზე კი ნახშირის მოპოეება შემ- 

ცირდა I3 მლხ ტონით. მცირდებოდა ასიგნებანი სოციალუ- 

რი მიმართულებით. შასტებზე მიმდინარეობდა ინჟინერ- 

ტექნიკური პერსონალისა და მიწისქვეშა პროფესიის მუშე- 

ბის რიცსოვნობის შემცირებაც. 

ასეთ ეითარებაში, სახელმწიფოებრიეი დამოუკიდებლო- 

ბის პირობებში, მიიღო მემევიდრეობით საქართეელომ ნახ- 

შირის მრეწველობა. ზოგიერთი ობიექტური და სუბიექტური 

მიზეზების გამო, 1990-2000 წლებში საქართველოში ნახშირის 

მოპოვება თითქმის 13I-ჯერ შემცირდა (იხ.ცხრილი 2.8). 2000 

წელს ამ მაჩვენებელმა მხოლოდ 7,3 ათასი ტონა შეადგინა. 

ამრიგად, შეიძლება ითქეას, რომ ნახშირის მრეწველობამ სა- 

ქართველოში ფუნქციონირება შეწყეიტა. ეს, პირეელ რიგში, 

ითქმის ტყიბულის შასტებზე, არადა სწორედ ტყიბულშია გან- 

ლაგებული საქართველოს ნახშირის ძირითადი მარაგი. 

ცნობილია, რომ ქალაქ ტყიბულის წარმოშობა და გან- 

ქითარება, ძირითადად, განაპირობა ქეანასშირის საბადოს ალ- 

მოჩენამ და ექსპლუატაციამ, რომელიც XIX საუკუნის 40-იან 
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წლებში დაიწყო. დარგის განვითარებას მნიშვნელოეანი ბიძგი 

მისცა ჯერ ქუთაისი-ტყიბულის რკინიგზის საზის გაყვანამ, ხო- 
ლო 1950-იან წლებში – აქ ასალი შახტებისა და გამამდიდ- 

რებელი ფაბრიკის მშენეალობამ. ამ დროიდან ტყიბულში ნახ- 

შირის მოპოვება თახღათან იზრდებოდა და 60-იან წლებში 

მახ თავის მაქსიმუმს მიაღწია. 

ცსრილიდან ჩანს, რომ 1965 წელს ტყიბულში მოიპოვეს 

1435 ათასი ტონა ნასშირი, რომელმაც საქართველოში მო- 

ჰოვებული ნასშირის საერთო რაოდენობის თითქმის 55% შე- 

ადგინა. ამის შემდგომ, ტყიბულში, ისე როგორც მთლიანად 

საქართველოში, ნახშირის მოპოეება თანდათან მცირდებო- 

და; თუმცა საქართველოს მასშტაბით ეს პროცესი გაცილე- 

აით ინტენსიური იყო, ვიდრე ტყიბულში. ამასთან, ტყიბულის 

სვედრითი წონა საქართეელოში მთლიანად მოპოეებული ნას- 

შირის მოცულობაში წლითიწლობით იზრდებოდა ლა ბოლო 

წლებში თავის პიკს – 100 პროცენტს მიაღწია. 

ტყიბულში ნასშირის მოპოვების მკვეთრი დაცემა დაიწ- 

ყო 1990 წლიდან. თუმცა შემცირების ტენდენცია 60-იანი წლე- 

ბიდან შეიმჩნეოდა. აღსანიშნავია, რომ უკანასკნელი 40 წლის 

მანძილზე (1960-1999 წწ.) ტყიბულში ნახშირის მოპოვება და- 

ასლოებით 100-ჯერ შემცირდა. გასული საუკუნის 90-იან 

წლებში, კერძოდ, 1937 წელს ტყიბულში ფუნქციონირებდა 4 

შახტი, სადაც ნახშირის საშუალო დღეღამური მოპოეება 3274 

ტონა იყო (ე.ი. მაშინ ტყიბულში დღე-ღამეში მოიპოვებოდა 

საქართეელოს ახლანდელი (2000 წ.) წლიური მოპოეების 

44%-ბე მეტი), შასტებში მხოლოდ მოპოეებისთეის დასაქმე- 

ბული იყო 2808 კაცი, რომელთა საშუალო თვიური ხელფასი 

345 მანეთს შეადგენდა. რეგიონში თავმოყრილი იყო I83,8 

მლნ მანეთის ღირებულების ძირითადი ფონდები, 1 ტ ნასში- 

რის მოპოეების თვითღირებულება მერყეობდა 28-29 მანეთის 

ფარგლებში, სოლო რენტაბელობა 6,29%-ის ტოლი იყო. 
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ეკონომიკური რეფორმების პერიოღში ნახშირის რეალი- 

ზაციის ბაბრის უქონლობისა და უაღრესად მწვავე ფუინანსუ- 
რი მდგომარეობის გამო, ტყიბულის ქვასახშირის მრეწეელო- 

ბამ დათმო მიღწეული პოზიციები. სასარგებლო წიაღისეუ- 

ლის მოპოეების მეტად მცირე მასშტაბების შედეგად, მეტის- 

მეტად გაიზარდა პროდუქციის ერთეულზე გაწეული დანახარ- 

ჯები. საკმარისია ითქეას, რომ ახლა ტყიბულში 1 ტონა სა- 

საქონლო ნასშირის თვითღირებულება I37 ლარის ფარგლებ- 

შია, მაშინ, როცა მისი საბაზრო ფასი 40 ლარს შეადგენს. 
მიუხედაეად ამისა, ნახშირის რეალიზაცია ამ ფასადაც ვერ 
ხერხდება. 

როგორც ჩანს, ნახშირის მრეწველობამ ამ რეგიონის და, 

მთლიანად, საქართველოს ეკონომიკაში დაკარგა თავისი ად- 

რისნდელი როლი და მნიშენელობა. მხოლოდ ორი წლის გან- 

მავლობაში (1997-1998 წლებში) ტყიბულში სამრეწეელო პრო- 

დუქციის მოცულობა შემცირდა 35197 ათასი ლარიდან 27792 

ათას ლარამდე, ანუ 20,0%-ით, ხოლო მრეწველობაში დასაქ- 

მებულთა რაოდენობა – 2195-დან 1883-მდე, ანუ 14,2%-ით. 1997 

წლის მონაცემებით, ნახშირის მრეწეელობის წილი ქ.ტყი- 

ბულის მთელ მრეწეელობაში შეადგენდა მხოლოდ 3,0%-ს. 

ნახშირის მრეწველობის არნახული დაქვეითების გამო, 

უარესდება ქ.ტყისულის სოციალური განვითარების მაჩვენებ- 

ლები. დიდია უმუშევრობა. შემცირდა საცალო ეაჭრობისა და 

საზოგადოებრიეი კვების მოცულობები. ეს უკანასკნელი 1998- 

1999 წლებში 77 ათასი ლარიდან შემცირდა 34,) ათას ლა- 

რამდე, ანუ 2,3-ჯერ, ხოლო საცალო ეაჭრობის მთელმა მო- 

ცსულობამ რეგიონში 1999 წელს მხოლოდ 30257 ათასი ლა- 

რი შეადგინა. 

რეგიონისა და მთლიანად ჩეენი ქეეყნის ეკონომიკის ინ- 

ტერესები მოითხოეს, რომ ტყიბულში ნახშირის მრეწველო- 

ბა, რაც შეიძლება მოკლე დროში აღდგეს და განეითარდეს. 

61



ამისათვის, აქ ძირითადი ყველა საჭირო პირობა არსებობს. 

არის აუნებრიეი და შრომითი რესურსები, მატერიალურ- 

ტექნიკური ბაზა, საინჟინრო და სამეცნიერო კადრები, დიდი 

გამოცდილება. აღსანიშნავია, რომ მთელ ამიერკაეკასიაში ნას- 

შირის დიდი მარაგი მხოლოდ საქართველოს გააჩნია. რო- 

გორც უკეე ითქვა, ტყიბული-შაორის საბადოზე ახლა თაე- 

მოყრილია #+8+C, კატეგორიის 339 მლნხ ტონა ნასშირის სა- 

ბალანსო მარაგი, რაც ჩვენი ქვეყნის ანალოგიური მაჩვენებ- 

ლის 80%-ზე მეტს შეადგენს. გაცილებით მეტია ნასშირის 

პროგნოზული მარაგი, რომელიც I,5-ჯერ სჭარბობს საბალან- 

სოს. 

ნახშირის მრეწველობის აღდგენა-განეითარებისათვის ბო- 

ლო წლებში ქვეყნის ხელისუფლებამ რამდენიმე მნიშენელო- 

ვანი ნაბიჯი გადადგა. ჯერ კიდევ 1995 წელს შემუშაედა ამ 
დარგის აღდგენისა და განვითარების სამთავრობო პროგრა- 

მა. იგი, ერთი მსრივ, ითვალისწინებს ნახშირის საყოფაცხოე- 

რებო, კომუნალურ სფეროსა და მრეწველობის სხვადასსეა 

დარგში გამოყენებას, ხოლო, მეორე მხრიე, ორიენტირებუ- 

ლია ენერგეტიკული დანიშნულებით მის გამოყენებაზე. ამ 

სფეროში, როგორც გამოკვლეეები უჩვენებს, ახლა ნახშირის 

საშუალო ფასი 2,5-ჯერ იაფია თბოუნარიანობის მიხედეით 

ეკვივალენტურ ნავთობზე და 1,3-ჯერ იაფი გაზზე! 

აღნიშნული მოსაზრებები ასახულია საქართველოს პრე- 

ზიდენტის 1999 წლის 16 სექტემბრის M#M543 ბრძანებულებაში 

და, პირველ რიგში, ითვალისწინებს ქ.ტყიბულში ნახშირზე მო- 

მუშავე 2X125 მგეტ სიმძლავრის თბოელექტროსადგურის მშე- 

ნებლობას. ცხადია, ამ გადაწყვეტილებას ორმაგი ეკონომი- 

კური და სოციალური ლატვირთვა ენიჭება. იგი ითვალისწი- 

  

! X. “'MVM0088# 23M0M0MMX8 M MCXIVIM200XMI1C 01)(0სICIIM9”» #ი-9, 2001, 

C19.33. 
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ნებს, როგორც კრიზისულ ·მდგომარეობაში მყოფი სამრეწ- 

ველო დარგის აღდგენა-განვითარებას, ისე რეგიონის ეკო- 
ნომიკის აღორძინებასაც. 

საქართველოს ეკონომიკური და სოციალური განვითა- 
რების 2002 წლის ინდიკატური გეგმის მიხედვით, ტყიბულში 
ნასშირის მოპოვება გათეალისწინებულია 80 ათასი ტონის 
ოდენობით; ნახშირის გამოყენება ძირითადად ზესტაფონის ფე- 
როშენადნობთა ქარსანაში და მრეწველობის სხვა დარგებ- 
შია გათეალისწინებული; 60 ათასი ტონა ნახშირი მოხმარ- 
დება ტყიბულის თბოელექტროსადგურის საჭიროებას. 

ტყიბულში თბოელექტროსადგურის მშენებლობის დაწყე- 
ბა დაგეგმილი აქვს სლოვაკეთის ჰოლდინგურ კომპანიას 
„IX0L0 ნMნILCVCL0სIILCVICნ“. მშენებლობის დაწყების 
მემორანდუმს სლოვაკეთის კომპანიასა და საქართველოს 
მშენებლობისა და ურბანიზაციის სამინისტროს შორის ხელი 
მოეწერა 1999 წლის მარტში. მოსამზადებელი სამუშაოების ჩა- 
სატარებლად, რომელიც შეიცავს მშენებლობის პროექტის და- 
მუშავებასაც, კომპანიამ უკვე გამოჰყო 2 მლნ აშშ დოლარი. 

დარგის გადარჩენისათვის სასიცოცხლოდ აუცილებელია 
ქართულ ნახშირს ჰყავდეს სტაბილური მომსმარებელი, წლი- 
ურად არანაკლებ 50 ათასი ტონის ოდენობით. დღესდლეო- 
ბით კი ტყიბულის ნახშირს სტაბილურად მოიხმარს მსოლოდ 
ზესტაფონის ფეროშენადნობთა ქარხანა და მასაც მეტად შეზ- 
ღუდული ოდენობით – 10-12 ათასი ტონა წლიურად. 

ტყიბულში ნახშირის მრეწველობის აღდგენა-განეითარე- 
ბის თვალსაზრისით, დამაიმედებელია შემდეგი გარემოებაც. 

1999 წლის ოქტომბერში საქართველოს არეზიდენტის მი- 

ერ სელმოწერილია განკარგულება „საქნახშირის“ პრივატი- 

ზაციის შესახებ. პირდაპირი მიყიდვის გზით „საქნახშირის“ შე- 

ძენის სურვილი გამოთქვა სლოვაკეთის იმავე პოლდინგურ- 

მა კომაანიამ. საქართველოს სასელმწიფო ქონების მართვის 
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სამინისტროს ინფორმაციით, აქციათა 75%-ში სლოვაკები სა- 

ქართველოს 7 მლს დოლარს სთავაზობენ. საბოლოო შეთან- 

ხმების მისაღწევად აუცილებელია, რომ სლოვაკეთის მხარემ 

წარმოადგინოს დასაბუთებული ბიზნესგეგმა და ფინანსური 

გარანტიები. მოსალოდნელია, რომ ქართული მსარის აღნიშ- 

ხული მოთხოვნა დაკმაყოფილდება. 

ამასთან, პრობლემის გადასაწყეეტად, სასიცოცსლოდ აუ- 

ცილებელია ნასშირის მსხვილი სამრეწველო გამოყენების უზ- 

რუნველყოფა. მარტო კომუნალურ-საყოფასხოერებო მიზნით, 

ნახშირის გამოყენება ამ სფეროს სრული ათვისების პირო- 

ბებშიც კი საქმეს ვერ უშველის. მაშასადამე, მომავალში სა- 
ჭიროა წარმოების მასშტაბების გაზრდა. დარგის სპეციალის- 

ტთა აზრით კი, ნახშირის წარმოების ეკონომიკურად ეფექ- 

ტიანი მოპოვების ზღვარი გადის წლიურად 600 ათასი ტო- 

ნის ფარგლებში. ამდენად, მომავალში აუცილებელია მაქსი- 

მალურად იქნეს გამოვლენილი ნახშირის გამოყესების გაფარ- 

თოების ყველა შესაძლებლობა. 

შესასწავლია სასელმწიფოს მსრიდან დარგის ფინანსუ- 

რი მხარდაჭერის საკითხი. საბჭოთა პერიოდში დარგი, ცნო- 

ბილი მიზეზების გამო, სასელმწიფო ბიუჯეტიდან სუბსიდირე- 

ბაზე იყო ორიენტირებული. ეკონომიკური რეფორმების პი- 

რობებში ქვანახშირის მრეწველობის სუბსიდირება ბიუჯეტი- 

დან კვლავ გრძელდება. თუმცა, ბოლო წლებში იგი იმ მცი- 

რე სუბსიდირების (300 ათასი ლარი) ნახევარსაც კი ვერ იღებს. 

ასეთ პირობებში უცხოური ინვესტიციების მოზიდვა ერთ- 

ერთი საიმედო გზაა საქართეელოში ნახშირის მრეწეელო- 

ბის აღდგენა-განვითარებისათეის. ამ თეალსაზრისით, დიდი 

მნიშენელობა აქეს სახელმწიფოსა და უცხოურ ინეესტორთა 

ინტერესების სწორად დაბალანსებას. კერძოდ, ერთი მსრიე, 

ქვეყანაში ხელსაყრელი საინეესტიციო გარემოს შექმნას და, 

მეორე მხრივ, ეროვნული ეკონომიკის ინტერესების დაცვას. 
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საქართველოს ენერგეტიკული პოლიტიკა, რომელიც მო- 

წონებულია საქართველოს მთავრობის მიერ, ითვალისწინებს 

საქართეელოში ნახშირის მრეწეელობის აღდგენა-განეითარე- 

ბას ტყიბულის ნახშირის მომპოვებელი ბაზის რეაბილიტაცი- 

ისა და მოდერნიზაციის გზით. ნაეარაუდღებია ნახშირის მო- 

პოვების, გადამუშავებისა და ტრანსპორტირების ტექნოლო- 

გიების განახლების ბაბჩაზე ნახშირის მრეწველობის რაციო- 

ნალიზაციის (განეითარებისა და გაფართოების ჩათელით) 

პროგრამის დამუშავება და რეალიზაცია. დარგის განეითა- 

რება მოსდება ენერგეტიკაში, საშენ მასალათა მრეწეელო- 

ბაში, საყოფაცხოვრებო სექტორსა და ეკონომიკის სხეა დარ- 

გებში ნახშირის ეკონომიკურაღ გამართლებული მოსმარებისა 

და ექსპორტის გაფართოების გზით. 

23. ნავთობი და ნავთობპროდუქტები 

ნაეთობმოპოეება სათბობი მრეწეელობის ერთ-ერთი ძი- 

რითადი დარგია. ეს უმნჩიშენელოეანესი სტრატეგიული ნედ- 

ლეული მსოფლიოს ყველა ქვეყნის განსაკუთრებულ ყურად- 
ღებას იქცეეს. 1998 წელს მსოფლიოში მოპოვებულ იქნა 36104 

მლნ ნავთობი (გაბის კონდენსატის ჩათელით). გასული საუ- 

კუნის 90-იან წლებში ამ მაჩვენებლით პირველ ადგილზე იყო 

სსრ კავშირი (624 მლნ გ., მეორეზე – აშშ (402,5 მლნ ტ)) 

მესამეზე – საუდის არაბეთი (25! მლნ ტ.), შემდეგ მოდიო- 

და: მექსიკა (133 მლნ ტ.), ერაყი (128 მლნ ტ.), დიდი ბრიტა- 

ნეთი (115 მლნ ტ.), ირანი (1I3 მლნ ტ.) და ა.შ. 1998 წელს 

რუსეთში ნავთობის მოპოვება დაეცა 3029 მლსხ ტონამდე, 

ერაყში – 583, ხოლო საულის არაბეთში იგი, პირიქით, გაი- 

ზარდა 449,5 მლნ ტონამდე. 
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საქართველოში ძეელთაგანეე ცნობილი იყო ნაეთობის 

მრავალი გამოვლენა. შიუხედავად ამისა, ნავთობის საკმაოდ 

ბევრ გეოლოგიურ-საძიებო სამუშაოს, რომლებიც რესპუბლი- 

კაში 1930-იანი წლებიდან მიმდინარეობდა, 1974 წლამდე მღი- 

დარი ხაეთობიანი ფენების აღმოჩენა არ მოჰყოლია. 

ნავთობის წლიური მოაპოეება საქართველოში ათეული 

წლების მანძილზე 20-30 ათასი ტონის ფარგლებში მერყეობ- 

და. ვითარება ძირეულად შეიცვალა 1974-1975 წლებიდან. 1974 

წელს მოპოვებულ იქნა 44 ათასი ტონა ნაეთობი, ხოლო ერ- 

თი წლის შემდეგ ეს ციფრი თითქმის 6-ჯერ გაიზარდა. 1974 

წელს თბილისის გარეუბანში აღმოჩნდა სამგორი-ჰპატარძეუ- 

ლის, აგრეთვე შრომისუბან-წყალწმინდის ორი საბადო. ღრმა 

ბურღლღეის პროცესში გამოვლინდა ასევე სსეა საბადოებიც. 

მარტო 197I-1975 წლებში საქართველოში ნავთობის საბადო- 

ების დაზვერეის მიზნით სულ გაიბურღა I08,44 ათასი მეტრი 

ჭაბურღილი. მთელი 44 წლის მანძილზე (193!-1974 წწ.) ქეე- 

ყანაში 13632 ათასი ტონა ნავთობი ამოიღეს, ხოლო ერთი, 

1978 წლის განმაელობაში მოპოეებულ იქნა თითქმის 2-ჯერ 

მეტი – 2456 ათასი ტონა. წარმატება განაპირობა გეოლო- 

გიური ძებნა-ძიებითი სამუშაოების, ღრმა ბურღვის რეჟიმი- 

სა და ტექნოლოგიის გაუმჯობესებამ. 

)978 წელს საქართველოში 247 ჭაბურღილი მოქმედებ- 

და. ამ წელს რესპუბლიკის ტერიტორიაზე გაბურღულ იქნა 

82.5 ათასი მ საერთო სიგრძის ჭაბურღილი. აქედან, 65,6 ათა- 

სი მ ღაზეერვითი და 16,9 ათასი მ საექსპლუატაციო დანიშ- 

ნულებისა იყო. ნავთობის ძირითად ნაწილს (97,7%) მაშინ 

შადრევანის ხერხით იღებდნენ. 

საქართველოში ნავთობის მოპოვებამ თავის მაქსიმუმს 

1982 წელს მიაღწია – 3331 ათასი ტონა. ეს კი 1960 წლის 

დონეს 98-ჯერ აღემატებოდა. ნავთობმოპოვება, ძირითადად, 

სამგორი-პატარძეულის საბადოს ხარჯზე ეითარდებოდა. 1982 
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წლისათვის ამ საბადოზე მოდიოდა ნავთობის საერთო მო- 

ჰოვების 92,8% და თაჩმდევი გაზის 82%. 

ამ წლებში ნაეთობის მოპოეების ზრდასთან ერთად გა- 

უმჯობესდა დარგის ტექნიკურ-ეკონომიკური მაჩვენებლები. 

1976-1980 წლებში შრომის ნაყოფიერება ამაღლდა თითქმის 

4-ჯერ, ფონდუკუგება 3,ქ3-ჯერ, შრომის ფონდაღჭურვილობა 

– 194%-ით. შემცირდა პროდუქციის ერთეულის თეითღირე- 

ბულება და დანახარჯები სასაქონლო პროდუქციის ერთ მა- 

ნეთზე. მაშინ ერთი ტონა ნავთობის თეითღირებულება გა- 

ერთიანება „საქნავთობში“ უფრო იაფი იყო, ვიდრე სსრ კაე- 

შირის სხეა ნებისმიერ ანალოგიურ საწარმოში. 

ცხრილი 2.9 

ნავთობის მოპოვება საქართეელოში 

(გაბის კონდენსატის ჩათვლით) 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

წლები მოპოვება სულ ზრდის ტემპი, 

(ათასი ტ.) I960 წ. 

1960 34 1,0 

1965 30 0,8 

1970 24 0,7 

1975 26! 746 

1980 3186 937 

|I990 186.4 5,5 

I995 427 IM) 

2000 109,5 3,2       
    

ნავთობის მოჰპოეების ზრდამ მისი ტრანსპორტირების ძი- 

რეული გაუმჯობესება მოითსოვა. 1975 წელს მწყობრში ჩად- 

გა სამგორი – გაჩიანის 22 კილომეტრიანი ნავთობსადენი. 

იგი ბაქო-ბათუმის მაგისტრალურ ნავთობსადენს შეუერთდა 

და მნსიშენელოვნად გაზარდა ქართული ნავთობის წილი ბა- 

თუმის ნავთობგადამმუშავებელ ქარხანაში. მოკლე დროში – 
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უკეე 1980 წელს ექსპლუატაციაში შეეიდა ახალი, უფრო მე- 

ტი ნავთობგამტარიანობის უნარის მქონე ნავთობსალდენი სამ- 

გორი-ბათუმი. მისი სიგრძე იყო 426 კმ. 

1984 წლიდან იწყება ნავთობმომპოვებული მრეწველო- 

ბის დაქვეითება საქართველოში. 1981-1985 წლებში დარგის 

საერთო პროდუქცია შემცირდა 6-ჯერ, ხოლო ნავთობის მო- 

პოვებაა – 3I86-დან 552 ათას ტონამდე, ანუ 5,8-ჯერ. გაუა- 
რესდა დარგის ტექნიკურ-ეკონომიკური მაჩვენებლები. 

საქართველოში ნავთობის მოპოვების შემცირება შეიმჩ- 

ხეოდა 1984 წლის აპრილიდან. ამისი მთავარი მიზები გასდა 

ხაეთობის ჭაბურღილების მოულოდნელი გაწყლიანება სამ- 

გორი-პატარძეულის საბადოზე. დარგის ამ მთავარ ობიექტ- 

ზე საქმის ღრმა შესწაელამ აჩვენა, რომ ნავთობის დამტკი- 

ცებული მარაგი, რეალურთან შედარებით, ერთი მესამედით 

იყო გადიდებული. ამის შედეგად, „საქნაეთობში“ წლიდან 

წლამდე არ სრულდებოდა ნავთობის მარაგის მატების გეგ- 

მა. )955 წელს კი ნავთობის მარაგი საერთოდ არ გაზრდი- 

ლა რესპუბლიკაში. მარაგის მატების არადამაკმაყოფილებე- 

ლი მდგომარეობა გამოწეეული იყო დაზევერეისათეის საბა- 

დოთა პერსპექტიული სტრუქტურების არასათანადო გეოფი- 

ბიკური მომზადებით და საძიებო ბურღვის შეზღუდული მო- 

ცულობით. )982 წ. ასეთი ბურღვის გეგმა შესრულდა 86,2%, 

1983 წ. – 83,66%, 1984 წ. – 74%, 1985 წ. კი – 89,3%-ით. 

გაერთიანებაში არ სრულდებოდა არც საექსპლუატაციო ბურ- 

ღვის ისედაც შემცირებული გეგმები, თუმცა სამუშაოთა შეს- 

რულებაში ქართველ მენავთობეებს ეხმარებოდნენ გროზნო- 

ელი და კრასნოდარელი სპეციალისტები. 

რესპუბლიკის ძირითადი საბადოს – სამგორი-პატარძეუ- 

ლის ნავთობშემცეელი ფართობის გაწყლიანების შედეგად 

1985-1988 წლებში გაერთიანებაში აღინიშნა ჭაბურღილების 

საექსპლუატაციო ფონდის კლება 315-დან 305-მდე. შემცირდა 

აგრეთვე მოქმედი ჭაბურღილები 308-დან 300-მდე. ეს პრო- 
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ცესი განსაკუთრებით ინტენსიური შეიქმსა 1988 წლის დასაწ- 
ყისში. ამ დროისათეის საწარმოო გაერთიანება „საქნავთობ- 

ში“ ჩამოწერილ იქნა 52 ჭაბურღილი. ჭაბურღილების საექს- 

პლუატაციო ფონდის რაოდენობრივი ცელილების გარდა მოხ- 

და ხარისსობრიევეი ცვლილებებიც. კერძოდ, მოქმედი ჭაბურ- 

ღილები შეიცავდა ნავთობის საგრძნობლად ნაკლებ მარაგს, 

ხოლო ჭაბურღილების საშუალო დებიტი აღნიშნულ ჰერიოდ- 

ში დღე-ღამეში 5,I-დან 17 ტონამდე, ე.ი. 3-ჯერ შემცირდა. 

საქართველოში მოპოვებული ნავთობის აბსოლუტური 

უმრავლესობა (98,9%) ძველი ჭაბურღილებიდან მიიღებოდა. 

ეს კი მათი განახლების აუცილებლობაზე მიუთითებდა, რაც, 

სამწუხაროდ, ვერ განსორციელდა. ნავთობის ძირითად ნა- 

წილს (62,7%) მაშინ შაღრეენული ხერხით იღებდნენ. თუმცა, 

თანდათან იზრდებოდა ტუმბოს გამოყენებაც (1975-1988 წლებ- 

ში 5,4-დან 31,3%-მდე) დიდ ფარგლებში იცელებოდა ჭაბურ- 

ღილების მწარმოებლობა. 1988 წელს თითოეული ჭაბურლი- 

ლის საშუალო დებიტმა თეეში 514 ტოხა შეადგინა, მაშინ, 

როცა ანალოგიური მაჩვენებელი 1970 წელს მხოლოდ 84 ტო- 

ნას უდჯრიდა. ამ მაჩვენებელმა თაეის მაქსიმუმს 1980 წელს 

– 10642 ტონას მიაღწია. 

ბოლო ხანებში (1990-2000 წწ.) ნავთობის წლიური მო- 

პოვება საქართეელოში 200 ათას ტონასაც არ აღწეეს, თუმ- 

ცა, სამუშაოები წარმოებს როგორც აღმოსაელეთ, ისე ნა- 

წილობრიე დასავლეთ საქართეელოში. 1999 წელს სულ მო- 

პოვებულ იქნა 913 ათასი ტონა ნავთობი. აქედან, „საქნაე- 

თობმა“ საკუთარი ძალებით მოიპოვა მხოლოდ 33 ათასი ტო- 

ნა (3,6%); დანარჩენი მოდის ერთობლივ საწარმოებზე – ქარ- 

თულ-ბრიტანულზე 554 ათასი ტონა (60,6%), „იორის ველზე“ 

– 26,5 ათასი ტონა (29,I%) და „ფრონტურა ისტერნ ჯორჯი- 

აზე“ – 6,, ათასი ტონა (6,7%). 

ქართული ნავთობი გამოირჩევა მაღალი ხარისხით. სა- 

ბადოების მისედეით იგი განსხეავებულია. მაგალითად, სამ- 
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გორის ნავთობი შეიცავს გოგირდის მცირე (0,5%-ზე ცოტა) 

რაოდენობას, რაც მას მაღალ სანედლეულო თვისებას ანი- 

ჭებს. მსუბუქი ფრაქციების მაღალი შემცველობა, მცირე ფა- 

სიანობა, ორგანული მჟავების ნაკლები შემცველობა და ცო- 

ტა სიბლანტე განაპირობებენ წყლისა და მექანიკური მინა- 

რევების უმნიშენელო შემცველობას. ეს კი აადეილებს ნაე- 

თობის გაუწყლოებას და მინარევებისაგან განთავისუფლებას. 

ნავთობმოპოვების შემდგომი აღმაელობა საქართველო- 

ში მთლიანად დაკავშირებულია ნავთობის ახალი მარაგის 

შემდგომ გამოელენასთან. ამასთან, უნდა გაუმჯობესდეს მი- 

სი მოპოეების ტექნოლოგია იმ ვარაუდით, რომ საბოლოოდ 

ამაღლდეს ნავთობის გამოსავალი, დაინერგოს ახალი მეთო- 

დები, მათ შორის ძეელ, მცირედებიტიან სარეწებში ნავთო- 

ბის ფენაზე თერმული ზემოქმედებისათვის. 

ახალი საბადოების აღმოჩენა, როგორც სნობილია, წარ- 

მოადგენს ნავთობის მარაგის კვლავწარმოების ძირითად 

ბერკეტს. სამწუხაროდ, საქართველოში მომუშავე საზღვარ- 

გარეთული წავთობის კომპანიების მუშაობის შედეგები, ახა- 

ლი საბადოების აღმოჩენის თვალსაზრისით, ჯერჯერობით მა- 

ღალი ეფექტიანობით ვერ გამოირჩევა. ამ მხრივ გამოხაკ- 

ლისს წარმოადგენს ქართულ-ამერიკული ნავთობის კომპა- 
ნიის „ფრონტურას“ მიერ ჩატარებული 2 და 3 განბომილე- 

ბიანი სეისმოძმიებითი სამუშაოები. ჩატარებული სამუშაოების 

შედეგად უკვე შექმნილია გარე კახეთის ცენტრალური ნა- 

წილის სიღრმული აგებულების ახალი მოდელი. ეს კი მნიშ- 

ენელოევნად ზრდის ამ რეგიონის ნავთობის პერსჰექტივებს. 

აღნიშნული მოსაზრებებისა და უცსოელი ინვესტორების 

მიერ ჩატარებული ნავთობისა და გაზის საბადოების დაძიე- 

ბის წინასწარი მონაცემების საფუძველზე, უახლოეს პერიოდ- 

ში, ნაკთობის ნედლეულისა და ბუნებრივი გაზის წლიური მო- 

პოვება საქართველოში შეადგენს 250 ათას ტონა ნავთობს 

და 900 მლნ კუბ. მეტრ ბუნებრივ გაზს. 
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ნავთობის მოჰოეების გაფართოებასთან ერთად მოსა- 

ლოდნელია ნავთობის თანმდეეი გაბის მოპოვების გადიდე- 

ბა, რომლის წლიური მოცულობა იგეგმება 450 მლნ კუბ. მეტ- 

რის ოდენობით. 

ნაეთობის მოპჰოეების მოსალოდნელი გაფართოება, ცხა- 

დია, დღის წესრიგში დააყენებს ამ ნედლეულის აღგილზე გა- 

დამუშავების აუცილებლობას, რისთვისაც უნდა დაიწყოს სარ- 

თიჭალის ნავთობგადამამუშავებელი ქარხნის გაფართოების 

სამუშაოები. ამავე პერიოდში უნდა გადაწყდეს ბათუმის ნაე- 
თობგადამამუშავებელი ქარხნის ახალ პირობებში ფუნქციო- 

ნირებისათვის საჭირო რეკონსტრუქციის მიზანშეწონილობის 

საკითხიც. 

საბჭოთა ხელისუფლების წლებში ბათუმის ნავთობგადამ- 

მუშავებელი ქარხანა წლიურად დაახლოებით 5 მლნ ტონა 

ნედლეულს ამუშავებდა; 2000 წელს კი საქართეელოში სულ 

გადამუშაედა 24,5 ათასი ტონა, ანუ 204-ჯერ ნაკლები, არა- 

და ჩვენს ქეეყანას ამ მხრივ დიდი ტრადიციები აქვს. 

საქართველოში ძველად ნაეთობის გადამუშავება კუსტა- 

რული წესით წარმოებდა. თაედაპირეველაღ ნაეთობს სელოვ- 

ნურად მოწყობილ საგუბრებში ასხამდნენ, სადაც იგი წყლი- 

სა და მექანიკური მინარევებისაგან იწმინდებოდა. 1869 წელს 

პრუსიელმა ვალტერ სიმენსმა, რომელიც საიჯარო უფლებით 

შირაქის, მირგაანისა და ელდარის ნავთობის სარეწაოებს ამუ- 

შაეებდა, პატარა შირაქში პრიმიტიული ნაეთობსახდელი ქარ- 

ხანა ააგო. 

იმავე წელს, იმავე მრეწველმა ხაეთობის გადამუშავება 

დედოფლის წყაროშიც დაიწყო. პირველ წელს ქარხანამ 700 

ტოხა ნავთობი გადაამუშავა, ხოლო 1874 წელს ეს ციფრი 

2043 ტონამდე გაზარდა. ქარხანა, ძირითადად, ნავთს, ბენ- 

ზინს და მძიმე ზეთებს უშვებდა. 1870 წ. ახალი პროდუქტე- 

ბიც – სუფთა ბენზინი, გაზოლინი, ლიგროინი, სალიარის, მან- 

ქანისა და მსუბუქი ზეთებიც მიიღეს, ნარჩენებისაგან ას- 
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ფალტს, ასფალტის ლაქს, ფისს და ასფალტით გაჟღენთილ ყა- 

ვარს ამზადებდნენ. 

საქართველოში ნაეთობმოპოეების ზრდასთან ერთად სა- 

თანადო განვითარება ჰპოვა ნავთობგადამამუშავებელმა 
მრეწველობამ. ჩეენს ქვეყანაში მისი მასშტაბები თაევდაპირ- 

ველად მცირე იყო. აიგო ახალი პატარა ნავთობგადამმუშა- 

ვებელი ქარხხები მირმზაანსა (1934 წ.) და ლილოში (1943 წ.) 

პირველი ქარსანა მალე გაუქმდა, მეორე კი 1975 წლამდე 

მუშაობდა. 

დიდი ხნის განმავლობაში საქართველოში ნავთობგადამ- 

მუშავებელი მრეწველობა ბათუმის ნავთობგადამმუშავებელი 

ქარსხით იყო წარმოდგენილი. საწარმო ექსპლუატაციაში 

1929–- წელს შევიდა. იგი წლების მანძილზე ბათუმის ყველაზე 

დიდი საწარმო იყო. მასბე მოდიოდა აჭარის სასარეწეელო 

პროდუქციის დაახლოებით მეხუთედი. ქარხანა ყოველწლიუ- 

რად ამუშავებდა მილიონობით ტონა ნავთობს და მნიშენე- 

ლოვან როლს ასრულებდა ქეეყნის ნაევთობპროდუქტებით მო- 

მარაგების საქმეში. პროდუქტების ნაწილი საზღვარგარეთაც 

კი იგზავნებოდა. 

ბათუმის ნავთობგადამმუშავებელ ქარსანაში ხორციელ- 

დებოდა ტექნოლოგიური პროცესები; კერძოდ, ნაყთობის პირ- 

ველადი გამოხდა, თერმული კრეკინგი, ბენგინის სტაბილიზა- 

ცია, კატალიზური რიფორმინგი, გამჭვირეალე ხავთობპრო- 

დუქტების გაწმენდა, ტრანსფორმატორის ზეთის ადსორბციუ- 

ლი გაწმენდა, ნავთობბიტუმის წარმოება. 

1980 წლამდე ქარხანა სისტემატურად ზრდიდა ნავთო- 

ბის გადამუშავების მოცულობას. 1980 წელს საწარმოში გა- 

დამუშავება გაიბარდა 90,7%-ით, 1960 წლის დონესთან შე- 

დარებით. 1971-1975 წლებში აღნიშნული მაჩვენებელი 28,4%- 

ით, ხოლო 1976-1930 წლებში 9%-ით გაიზარდა. შესაბამისად 

უმჯობესდებოდა ქარხნის სხეა ტექნიკურ-ეკონომიკური მაჩ- 

ვენებლებიც. როგორც რაოდენობრივი, ისე ხარისსობრიეი 
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თეალსაზრისით, 15 წლის მანძილზე (1966-1980 წწ.) აქ ნედ- 

ლეულის გადამუშაეება თითქმის 60%-ით გაიზარდა, პროდუქ- 

ცია კი – 67,8%-ით. განსაკუთრებით სწრაფად იზრდებოდა 
ავტობენბინისა და საწეავი მაზუთის წარმოება. სამრეწველო 

საწარმოო პერსონალის რაოდენობა ქარხანაში კი თითქმის 

ერთ დონეზე იყო. ამან განაპირობა ქარხანაში შრომის ნა- 

ყოფიერების ამაღლება 64%-ით. იმის გამო, რომ საწარმოში 

ძირითადი სამრეწველო-საწარმოო ფონცების მატებამ მნიშ- 

ენელოვნად გადააჭარბა პროდუქციის ზრდას, შემცირდა ფონ- 

დუკუგება. 
80-იანი წლებიდან ნავთობგადამმუშავებელი მრეწეელო- 

ბის პროდუქცია შემცირების ტენდენციით ხასიათდებოდა. ეს, 
გარკვეულწილად, დაკავშირებული იყო საქართველოში ნავ- 
თობმოპოვების შემცირებასთან და, რაც მთავარია, ბათუმში 
– ამ მნიშვნელოეან საკურორტო ადგილში – ქარხნის არ- 
სებობის გამო ეკოლოგიური სიტუაციის გამწვაეებასთან., 1981- 
I939 წწ. საწარმოში საერთო პროდუქციის მოცულობა შემ- 
ცირდა 2.3-ჯერ, შრომის ნაყოფიერება – 1,8-ჯერ, ფონდუკუ- 

გება – 2,7ჯერ; მნიშენელოენად გაიზარდა პროდუქციის 
თვითღირებულება, რომლის შედეგადაც მოგების მოცულობა 

კატასტროფულად, თითქმის 10-ჯერ შეიკვეცა. 

საწარმო ამ პერიოდში უმეტესად შემოზიდულ ნედლე- 

ულზბე მუშაობდა, მათ შორის ძირითადი იყო ლიბიიდან მო- 

წოდებული ნავთობი. 

საწარმოო სიმძლაერეთა გამოყენების კოეფიციენტი ნაე- 

თობგადამმუშავებელ მრეწველობაში, ბოლო პერიოდში, 

მკვეთრად შემცირდა. თუ 1985 წ. ეს კოეფიციენტი ბათუმის 

ნავთობგადამმუშავებელ ქარხანაში მერყეობდა 613,I%-იდან 

95,6%-მდე, 1988 წელს იგი 41,4%-დან 77,2%-მდე დაეცა. გან- 

საკუთრებით მნიშენელოენად (506 პროცენტული პუნქტით) 

შემცირდა ეს მაჩვენებელი თერმული კრეკინგის პროცესში. 
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ტექნოლოგიურ პროცესებში საწარმოო სიმძლავრეების 

გამოყენების გაუარესება გამოწეეული იყო ნედლეულის – 

ნავთობის მიწოდების შემცირებით. ამ პროცესზე მნიშენელო- 

ვახ ბემოქმედებას ასდენდა აგრეთეე, არსებული მოწყობი- 

ლობის გაცვეთის მაღალი დონე, რაც იწვევდა სხსანგრძლივ 

მოცდენეაბს. ტექნოლოგიური დანადგარებიდან შედარებით, 

ახალი იყო სატრანსფორმატორო დისტილიატის ადსორბციუ- 

ლი გასუფთავებისა და კატალიზური რიფორმინგის მოწყო- 

ბილობა – 35-1I/300. იგი ექსპლუატაციაში შევიდა 1967 და 

1969 წლებში. 

ნავთობის გადამუშავების მოცულობა საქართველოში 

1995 წლიდან თანდათან მცირდება. ამ პროცესმა განსაკუთ- 

რებით გამოკვეთილი სახე მიიღო 1991-2000 წლებში. 2000 

წელს ეს მაჩვენებელი დაეცა 245 ათას ტონამდე, ანუ 1985 

წელთან შედარებით შემცირდა 189,3-ჯერ. ანალოგიური ტენ- 

დენციაა ნავთობპაროდუქტების წარმოების მსრივაც (იხ. ცსრი- 

ლი 2.10). 

ცხრილი 2.10 

ნავთობის გადამუშავება და ნავთობპროდუქტების 

წარმოება საქართველოში, ათასი ტონა 
  

  

  

პროდუქციის 1985 წ.| 1990 წ. | 1995 წ.| 2000 წ. 

დასახელება 

ნაეთობის ჰირეელადი 

გადამუშავება 4637 | 2323 387 24,5 

ნავთობპროდუქტების 

წარმოება: 

საავტომობილო ბენზინი 89) 399 3,3 1,8 

დიზელის საწვავი 1326 658 64 8,8 

საწვავი მაზუთი 1782 898 11.7 8.8 

ნავთობბითუმი 149 70.5 04 =           
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ამჟამად, ქარსნის მოწყობილობა კრიტიკულ მდგომარე- 

ობაშია. მაგალითად, თერმული კრეკინგისა და ნავთობბიტუ- 

მის დანადგარები, ექსპლუატაციაში შევიდა ჯერ კიდევ 1931 

წელს, ე.ი. ასაკით ქარხნის ტოლია. საწარმოში მოწყობილო- 

ბათა უკიდურესი გაცეეთის თვალსაჩინო მაჩვენებელია ის, 

რომ ძირითადი ფონდების ცვეთის მაჩეენებელი უკვე გასუ- 

ლი საუკუნის 80-იანი წლებიდან 100%-ს უდრიდა. 

ზემოთ ჩამოთვლილი მიბებების გარდა, ქარხნის მუშა 

მდგომარეობაში მოყეანისათვის უარყოფითად იმოქმედებს ბუ- 

ნების დაცვის საფუძელიანი მოთხოვნები; ქარხანა ქეეყნის 

ერთ-ერთ საუკეთესო საკურორტო საბღვაო ზონაში მდება- 

რეობს და, ცხადია, ამ მოთხოვნების გათვალისწინება აუცი- 

ლებელია. 
ქარხნის ტექნოლოგიური დანადგარები დიდი ხანია მო- 

რალურად და ფიზიკურად გაცედა. ნავთობის გადასამუშავებ- 

ლად მათ მიერ შესრულებული ტექნოლოგიური პროცესები 

კი არ შეესაბამება თანამედროვე ტექნიკის მიღწეეებს. ახალ 

პირობებში ბათუმის ნავთობგადამმუშავებელი ქარსნის რე- 

კონსტრუქციის მიზანშეწონილობის საკითხის გადაწყეეტის 

დროს, გათვალისწინებულ უნდა იქნეს ის ფაქტი, რომ მარ- 

თალია, ქარხანას ნაგვთობპროდუქტების ექსპორტისათეის 

სელსაყრელი მდებარეობა აქეს, მაგრამ ნავთობის საბადო- 

ებთან სიახლოვისა და ქეეყანაში ნავთობპროდუქტების მომ- 

ხმარებლებთან მისი განლაგება მოუხერხებელია. ამაზე მიუ- 

თითებს ის გარემოებაც, რომ ახლა ნავთობაპროდუქტების 

მოხმარების მეტი წილი მოდის აღმოსავლეთ საქართველო- 

ზე, მაშინ, როდესაც ნავთობის მოპოვების მიხედვით საწინა- 

აღმდეგო სურათი გვაქვს. ეს კი, ბუნებრივია, იწვეეს შემხ- 

ვედრ გადაზიდვებს, და, მაშასადამე, ტრანსპორტის ზედმეტ 

დანასარჯებს. მომავალში ამ რეგიონში ქარხნის შენარჩუნე- 

ბის შემთხვევაში აუცილებელია მისი ძირეული რეკონსტრუქ- 

ცია, თანამედროვე მოთსოვნათა გათეალისწინებით. 
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„საქართველოს ენერგეტიკული პოლიტიკის“ შესაბამისად, 

ქეეყანაში ახლო მომავალში ნაეთობისა ღა ნაეთობპროდუქ- 

ტების გადამუშავებისა და ტრანსპორტირების სფეროში ნა- 

ეარაუდებია: 

– სავთობის ძიებისა და მოპჰოეების განვითარება; 

– ნავთობისა და ნავთობპროდუქტების ტრანსპორტირე- 

ბის (ძირითადი ტრანზიტული გადაზიდეების) სისტემების გან- 
ეითარება; 

– ნავთობგადამმუშავებელი მრეწველობის მოდერსიზა- 

ცია და გაფართოება, მაღალსარისსხოვანი საქართველოს წაე- 

თობის გადამუშავების ბაზაზე ძეირფასი ნავთობპროდუქტე- 

ბის (პირველ რიგში – საცხებ-საზეთი, ხოლო პერსპექტიეაში 

– საჰარუიუმერო მასალების) წარმოების უზრუნველყოფა; 

– ნაევთობპროდუქტების სახელმწიფო რებერვების ოპტი- 

მალური მოცულობისა და სტრუქტურის უბრუნეელყოფა; 

– ნავთობპროდუქტების ბაზრის შემდგომი განვითარება 

და მათი გამოყენების ეფექტური და ეკოლოგიურად მისაღე- 

ბი ტექნოლოგიების გავრცელება; 

– ნავთობპროდუქტების ექსპორტ-იმპორტის სფეროში 

ეკონომიკური ურთიერთობების, სრულყოფა. 

24 გაზმომარაგება 

ბუნებრივი გაზი სათბობის ყეელაზე პროგრესული სახეა. 

20ი0 წელს მსოფლიოში სულ მოპოვებულ იქნა 2445 მლრდ 

კუბ.მ გაზი. 1975 წლიდან დიდი ხნის განმავლობაში მას სა- 

ქართველოს სათბობის ბალანსში წამყვანი ადგილი ეჭირა. სა- 

ერთოდ, გაზიფიკაციის სამუშაოები 1958 წლიდან დაიწყო, ხო- 
ლო თბილისმა ბუნებრივი გაზი 195995 წლის ბოლოს მიიღო. 

საქართველო გაზიფიკაციის დონით ერთ-ერთი მოწინა- 

ვე რესაჰუბლიკა იყო საბჭოთა კავშირში. გამიფიცირებული 
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იყო 48 ქალაქი და 230 სოფელი, 600 ათასი ბინა, 800 სა- 

წარმო, 1500 გამთბობი საქვაბე, 2000 კომუნალური ობიექტი. 

აშენდა 8 ათასი კმ გამანაწილებელი ქსელი. 1985 წელს ბუ- 

ნებრივი გაზის მოხმარებამ 6 მლრდ მ”ს მიაღწია ღა ქეეყ- 

ნის სათბობის ბალანსის 60% შეადგინა. 

2000 წლისათვის ბუნებრივი გაბის მოხმარება მკვეთრად 

შემცირდა და მხოლოდ I,)| მლრდ მ! შეადგინა. ეს ძირითა- 

დად გამოიწვია მსხვილი საწარმოების უმოქმედობამ, გამა- 

ნაწილებელი ქსელის გაუმართაობამ და მოსახლეობის გა- 

დახდისუუნარობამ. 

საკმარისია აღინიშნოს, რომ 48 გაზიფიცირებული ქალა- 

ქიდან 2000 წელს ბუნებრივი გაზით სარგებლობდა მხოლოდ 

32, სოლო 230 სოფლიდან – რამდენიმე. სულ გაზით სარგებ- 

ლობდა გაბიფიცირებული ბინების მხოლოდ 20%. მაგალითად, 

ქ. თბილისში 1989 წელს გაბიფიცირებული იყო 293000 ბინა, 

ბუნებრიეი გაზის მოხმარება შეადგენდა 2 მლრდ 2”, აქედან 

1 მლრდ მ) ცენტრალიზებულ გათბობაზე მოდიოდა. 2000 წელს 

დეღაქალაქში გაბიფიცირებული იყო დაახლოებით 60 ათასი 

ბინა, მოხმარება კი წლიურად შეადგენდა I09 მლნ მ-ს. 

199 წელს ლიკვიდირებულ იქნა დეპარტამენტი „საქგა- 

ბი“. საქართველოს სათბობ-ენერგეტიკის სამინისტრომ თაეის 

თაეზე აიღო განსაზღვრული ფუნქციები – გაზის მეურნეობა- 

ში სახელმწიფო პოლიტიკის განხორციელების კოორდინაცია. 

თუმცა, გამანაწილებელი გაზის კომპანიები, რომლებიც ად- 

გილობრიეი მართვის ორგანოებს გადაეცათ დაქვემდებარე- 

ბაში, ფაქტობრივად ბედის ანაბარად დარჩნენ და ახალ ათას- 

წლეულში უკიდურესად უნუგეშო შედეგებით შევიდნენ, მათ 
შორის აღსახსიშნავია: 

– მძიმე ეკონომიკური მდგომარეობა (ბევრი მათგანი ახ- 

ლაც არ ფუნქციონირებს); 

– ძირითადი ფონდების მეტისმეტი დაძველება და მათი 

რეაბილიტაციის აუცილებლობა, 
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– გაზის აღრიცსეის სათანადო სისტემის უქონლობა; 

– მოძველებული ნორმატიული ბაზა; 

– კადრების დაბერება; 

– საკუთრების გადანაწილება და მართვის სტრუქტურის 

არასტაბილურობა; 

– ახალი ტექნიკისა და ტექნოლოგიების უქონლობა და ა.შ. 

როგორც ცნობილია, საქართველოში ჯერჯერობით მხო- 

ლოდ თანამდევი გაზის მოპოვება წარმოებს. 2000 წელს სულ 

მოპოვებულ იქნა თითქმის 80 მლნწ კუბ მეტრი ასეთი გაზი. 

ამდენად, ქეეყნის ბუნებრივი გაზით მომარაგება, შეიძლება 

ითქვას, მთლიანად გარედან ხორციელდება. 2000 წელს კი 

საზღვარგარეთიდან საქართველოს მიეწოდა 109346 მლნ კუ- 
ბური მეტრი ბუნებრიეი გაზი. 

2000 წლის 31 დეკემბრის მდგომარეობით, საქართეელოს 

მაგისტრალური გაზსადენის საერთო სიგრძე შეადგენდა 1940 

კმ. აღნიშნული გაზსადენებით სორციელდება ბუნებრივი გა- 

ზის ტრანსპორტირება საქართველოს მომსმარებლებისათვის 

და ტრანზიტი – სომხეთში. გაზსადენის წლიური საპროექტო 

წარმადობაა 20 მლრდ კუბური მეტრი. 

საქართველოს გაზსადენების ტექნიკური მასასიათებლე- 

ბი მოცემულია ცხრილში 2.1). აქედან, 2000 წლის ბოლოს სხეა- 

დასხვა მიზეზის გამო, არ მუშაობდა შემდეგი გაზსადენები: 

1. ზუგდიდი-სოხუმი დ=530მმ 110,0კმ. 

განშტოებები: 

გალი დ=325მმ 3,4 კმ. 

ოჩამჩირე დ=530მ8 1,5კმ. 

სოხუმი დ=530მმ 0,5კმ. 

2. რუსთავი-კაჭრეთი დ=30მმ 55,0კმ. 

დ=25მმ 30,0კმ. 

3. დმანისი-ალასტანი დ=25მმ 92,0კმ. 

4. ქობულეთის განშტოება დ=530მმ 67,3კმ. 

5. ფოთის განშტოება დ=530მმ 7,0კმ. 
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საქართველოს მაგისტრალური 

ცხრილი 2.I1ჰ 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

გაზსადენები! 

M | გაზსადენების დიამეტრი, | სიგრძე. მშენებ. 

რიგ| დასახელება მმ ემ წელი 

I | ჩრდილოეთ კაეკასია- 1X9 135 I088-194 

ამიერკავკასია 

2. | ყაგახ-საგურამო 1000 112 1980 

3. | ყარადაღ-თბილისი 800-700-500 110 |I959-)968 

4. | ელადიკავკაგ-თბილისი 700 266 196+1966 

5. | საგურამო-ქუთაისი 700-500 370 1967-1975 

6. | ქუთაისი-სოხუმი 700-500 338 1986-1989 

7. | რუსთავი-თელაეი- 500-300-200 370 I969-1975 

ქინეალი 

8 | წითელი ხიდი-წალკა- 500-300 180 1978-1990 

ალასტანი 

9. | გომი-ხაშური-ბაკურიანი 500-300 59 1972-1989 

სულ: 1940               

6. ცხინვალი-ჯავა 

  

დ=219მშ 13,3კმ. 

დ=159მმ 21,5კმ. 

დ=პ25მმ 21,3კმ. 

7. ელადიკავკაზ-თბილისის გამორთული მონაკეეთები 

დ=720მმ 4,6კმ. 

დ=530ემ 22,0ემ. 

8. კარადაღ-თბილისის გამორთული მონაკეეთები 

დ=530მმ 26,1კმ. 

სულ 475,8 კმ. 

' შედგენილია საქართველოს ენერგეტიკის მარეგულირებელი ეროე- 

ნული კომისიის მონაცემებზე დაყრდნობით. 
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მაშასადამე, მესამე ათასწლეულის დამდეგს ექსპლუატა- 

ციაში იყო 14642 კმ სიგრძის მაგისტრალური გაზსადენი. 

გაზსადენები გაყვანილია რთულ რელიეფურ: და კლიმა- 

ტურ პირობებში და 2400 მ სიმაღლეზე კვეთს კაეკასიონის 

მთავარ ქედს. სულ გაზსადენი კეეთს 600 მ-ზე მეტ ბუნებრივ 

და ხელოვნურ ზღუდეს. 9კმ სიგრძის გაზსადენი გაყვანილია 

სპეციალურად აგებულ 14 გვირაბში. 1100კმ-ზე მეტი სიგრძის 

გაზსადენი აშენებულია 1959-I975 წლებში. გაზსადენების ხან- 

დაზმულობა, რთული რელიეფური და კლიმატური პირობები 

განსაზღვრაეს განსაკუთრებულ მოთხოენებს მათი ექსპლუა- 

ტაციის მიმართ. 

1991-1994 წლებში, ქეეყანაში არასტაბილურობის პჰპერი- 

ოდში, მწყობრიდან გამოვიდა ელექტროქიმიური დატცეის სის- 

ტემა, დატაცებულ იქნა კათოდური სადგურები ღა ელექტ- 

როდრენაჟული დანადგარები, მათი მკეებავი საკაბელო და 

საჰაერო ელექტროხაზები. დარჩენილი მცირე ნაწილი კი 

არასტაბილური ელექტრომომარაგების გამო არ ფუნქციონი- 

რებდა. 

პრაქტიკულად, უკანასკნელ 8-10 წლის განმავლობაში მა- 

გისტრალური გაზსადენები აღმოჩნდა ელექტროქიმიური დაც- 

ვის გარეშე. შედეგად, თუ გაეითვალისწინებთ გაზსადენების 
უდიდესი ნაწილის განლაგებას მაღალი აგრესიულობის გრუს- 

ტებში, დაიწყო კოროზიული პროცესების ინტენსიური განვი- 

თარება, რამაც გამოიწვია გაზსადენების დაზიანებები. 

გაზსადენების მნიშვნელოვანი ნაწილი, მათ შორის გა- 

მოყენებული ჩამკეტი და მარეგულირებელი არმატურა (ონკა- 

ნები, რეგულატორები, სარქველები), თავისი ტექნიკური 

მდგომარეობით არ შეესაბამება უსაფრთხოებისა და ტექნი- 

კური ექსპლუატაციის წესების მოთხოვნებს, არასაკმარისია 

სამშენებლო მექანიზმები, სპეცტრანსპორტი, კავშირგაბმულო- 

ბის საშუალებები და სხე. 

როგორც ცნობილია, ბუნებრივი გაზის მოხმარებამ სა- 
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ქართველოში მაქსიმუმს 1989 წელს მიაღწია და შეადგინა 

6046 მლნ მ”. მას შემდეგ მოსმარება მკეეთრად მცირდებოღა 

და 1997 წელს დაეცა 830 მლნ მ”-მღე. აღნიშნულ პერიოდში 

ბუნებრივი გაბის მოხმარება მოცემულია ქეემოთ მოტანილ 

ცსრილში 2.)2. 
ცხრილი 2.12 

ბუნებრიეი გაზის მოხმარება საქართველოში 

1989-2000 წლებში (მლნ კუბ.მ! 
  

  

6 მათ შორის 
დ 

ი == 2 
9 # V 2 | ქიმია 89 | სხეა | > |2%8, 

წა“) 2 Cლ რ – C C IM 55 2 2 ლ % თ V (==5:-7“ლ- 
V CV 88 XI ოთ” 5 :/ ლV% % 
> = V ლდ 3 დ 5-6 26C 

6 > C »ჩ 8 2 დ 5 8 
დლ << %- > 3 2 == 

2 <5 25 6 21 V 22 
< XI) ლ 52 V 

  

1939 | 6046,0 | 1014,0 | 383.0 | 716.5 | 1070.8 | 2040.7 815,0 

1997 839,0 366,8 | I772 | 935 | 58.1 429 91.5 

1998 846,0 4523 | 1395 | 29.8 | 454 73.7 1053 

1999 10217 500,5 | 225.8 8) 58.7 93, 135,5 

2000 1093,6 309.6 | 247.7 10 1773 | 1092 188,8 

  

  

  

                    
  

როგორც ამ ცსრილიდან ჩანს, 1989 წელთან შედარე- 

ბით 2000 წლისათეის ბუნებრიეი გაბის მოსმარება შემცირ- 

და ყველა კატეგორიის მომხმარებელთან. 

ენერგეტიკასა და მეტალურგიაში ძირითადი პრობლემა 

დაკავშირებულია წარმოებული პროდუქციის რეალიზაციისა 

და რეალიზებული პროდუქციიდან თანხების ანაზღაურებას- 

თან. მოსასლეობაში გაზის მოხმარება, დედაქალაქის გარდა, 

198%- წელთან შედარებით შემცირდა 4,3-ჯერ, ხოლო თბილის- 

ში – I9,7-ჯერ. 

'" შედგენილია სს .„.საქგაზის” მონაცემების საფუძეელშე. 
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გასული წლების ცნობილმა მოვლენებმა მძიმე დაღი და- 

ასეა გაზის მეურნეობას. დაქვეითდა გაზსადენების ტექნიეუ- 

რი მდგომარეობა. არასტაბილურობის პერიოდში (1991-1993 

წლები) გაიძარცვა გაზსადენების კოროზიისაგან დაცვის და- 
ნადგარების მნიშვნელოვანი ნაწილი, საიდანაც სპილენძი და 

სსვა ნაწილები დაიტაცეს. დაიწყო გაზსადენების ინტენსიუ- 

რი კოროზია. გაზის ფასი, რომელიც მანამდე ოჯახის ბიუ- 

ჯეტის უმნიშვნელო ნაწილს შეადგენდა, მიუახლოვდა მსოფ- 

ლიო ფასებს. მოხმარებული გაზის ღირებულების ანაზღაურება 

მინიმუმამდე დაეცა. 

მოხმარებული გაზის ღირებულების გადაუხდელობამ გა- 

მოიწვია გაზმომარაგების შეწყვეტა ხანგრძლივი პერიოდით. 

1995 და 1996 წლის პირველ ნასევარში თბილისს, ისევე რო- 
გორც თითქმის მთელ საქართველოს, ბუნებრივი გაზი არ მი- 

ეწოდებოდა. ამის გამო გაზსადენების გარე ზედაპირების კო- 

როზიას დაემატა მილების შიდა კედლების კოროზიაც. გაზის 

ხელახალი გაშვების წინ ჩატარებული გაზსადენების გამოც- 

დისას გამოვლინდა გაჟონვის უამრაეი ადგილები. საჭირო შე- 

იქმნა სერიოზული სარეაბილიტაციო სამუშაოების ჩატარება. 

სარეაბილიტაციო სამუშაოების რეალური ჰრაქტიკიდან გა- 

მომდინარე, აღდგენას მოითხოვს გამოკვლეული გაზსადენე- 

ბის 40-50%. 

ამჟამად დედაქალაქის გაბის ქსელების კოროზიისაგან 

დაზიანებული მონაკვეთების აღდგენა წარმოებს ძველი, ტრა- 

დიციული მეთოდით – გაზსადენის მთლიანად შეცელით. ეს 

23 ჯერ უფრო ძვირია დასავლეთში დანერგილ ასალ ტექ- 

ნოლოგიებთან შედარებით, როდესაც კოროზიისაგან დაზია- 

ნებულ ფოლადის მილებში ატარებენ პოლიეთილენის მილებს. 

(ტექნოლოგია, „მილი-მილში“), ან დაზიანებული მილების ში- 

და ზედაპირებზე მიეწებება პოლიეთილენის აფსკი. 

ყოქელიეე ზემოაღნიშნულის გამო, საქართველოს 48 გა- 
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ზიფიცირებული ქალაქიდან, როგორც აღნიშული იყო, ბუნებ- 

რივი გაზით სარგებლობენ მხოლოდ 32-ში, 587 ათასი გაზი- 

ფიცირებული ბინიდან გაბმომარაგება აღდგენილია დაახლო- 

ებით 100 ათასში. 

გაზის მეურნეობები დგას მრავალი პრობლემის წინაშე, 

მათ შორის აღსანიშნავია: 

– თითქმის გაზის ყეელა მეურნეობას აქეს მძიმე ფინან- 

სური მდგომარეობა; 
– არ მუშაობს სამრეწველო საწარმოები, რის გამოც 

გაზის მეურნეობებს მცირე შემოსაელები აქეს; 

– რეალიზებული გაზის რაოდენობა მცირეა, ამიტომ მა- 

ღალია მისი თვითღირებულება; 

– დიდია გაზის დანაკარგები. იმ დანაკარგებს, რომლე- 

ბიც გამოწვეულია ტექნიკური მიზებებით, ემატება კომერცი- 

ული დანაკარგები, ძირითაღად მომხმარებლების მიერ მიტა- 

ცებული გაზის სახით; 

– მოსახლეობის გარევეულ ნაწილს არა აქეს სახსრები 

გაზის საყოფაცხოვრებო აპარატურის დასამონტაჟებლად, 

– არ არის დამუშავებული ბიზნესგეგმები, რაც აძნელებს 

ინვესტორების მოზიდეას; 

– მოქმედი ნორმატიული დოკუმენტები არ პასუხობს სა- 

ბასრო ეკონომიკის მოთხოენებს; დახეეწას მოითხოეს არსე- 

ბული საკანონმდებლო ბაზა, პირეელ რიგში, მოსახლეობას- 

თან ურთიერთობის საკიოხებში; 

– ცენტრალიზებული თბომომარაგების აღდგენის უპერ- 

სპექტივობის გამო, მთლიანად არის შესაცვლელი ქალაქების 

გაზმომარაგების ტექნოლოგიური სქემები. 

მიუხედავად ზემოთ აღწერილი მდგომარეობისა, სა- 

ქართეელოში ბუნებრივ გაზს ალტერნატიეა არა აქვს. გაზი 

ქეეყნისათვის ყველაზე იაფი, ეკოლოგიურად სუფთა და მო- 

სასერსებელი საწვავია. არსებული მაგისტრალური გაზსადე- 

ნები და გამანაწილებელი ქსელები ეროენული სიმდიდრეა, 
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რომელთა გონივრულად გამოყენება დიდ სიკეთეს მოუტანს 

ქვეყანას. 

განსაკუთრებული გეოგრაფიული მდებარეობის გამო სა- 

ქართველო უნიკალურ საშუალებას იძლევა მასზე სატრანზი- 
ტო გაზსადენების გავლისათვის. ამჟამად, პრაქტიკულად გა- 

დაწყვეტილია ბუნებრივი გაზის მძლავრი ნაკადების გატარება 

აზერბაიჯანიდან და შესაძლებელია, ცენტრალური აზიიდან და- 

საელეთისაკენ. 

როგორც ცნობილია, საქართველო გაზს იღებს რუსეთი- 
დან, რომლის მირითადი მარაგი ჩრდილოეთ ყინულოვანი 

ოკეანის სანაპიროზეა. გაზმომარაგების წყაროების ღაახლო- 

ება და მძლავრი ტრანზიტული გაზსადენების აშენება საგრძ- 

ნობლად შეამცირებს გაზის შესასყიდ ფასს. მოსალოდნელია 
გაზის მნიშენელოვანი მარაგის აღმოჩენა თეით საქართეე- 
ლოშიც. 

კომპანია „საქნავთობის“ მონაცემებით, 2000 წლის 1 იან- 

ვრისათვის საქართველოს წიაღიდან ამოღებული იყო 330 

მლნ კუბური მეტრი თავისუფალი და 238 მლრდ კუბური მეტ- 

რი თახნამდეეი გაზი. როგორც I თავში იყო აღნიშსული, ამაეე 

თარიღისათვის C, კატეგორიის თავისუფალი გაზის ბალან- 

სური მარაგი შეადგენს 2,51 მლრდ კუბურ მეტრს, ხოლო მო- 

პოევებადი ნაეთობის თანამდევი გაზის 8+C, კატეგორიის მა- 

რაგი 958 მლრდ კუბ. მ-ს. გარდა ამისა, საქართველოს სახ- 

მელეთო და საზღვაო ტერიტორიებზე დათვლილია თავისუ- 

ფალი გაზის პროგნოზული რესურსები 155 მლრდ კუბური 

მეტრის ოდენობით. 

გასათვალისწინებელია ის გარემოება, რომ გაზის აღ- 

ნიშნული მარაგი შემდგომ დაზუსტებას საჭიროებს. ამის მი- 

ზეზია საბადოებისა და ბუდობების უსარისხოდ შესწაელა, აგ- 

რეთვე ის ფაქტი, რომ არსებული ბუდობების დამუშავებისა 

და ინფორმაციის მოპოვებისათვის ძალიან მცირედ არის გა- 
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მოყენებული მოწინაეე საბღეარგარეთული ტექნიკური და 

ტექნოლოგიური სიახლენი. უნდა ეივარაუდოთ, რომ ამ ფაქ- 

ტორთა გათეალისწინებით აღნიშნული მარაგი მნიშენელოვ- 

ნად გაიზრდება. 
ქეეყნის ენერგეტიკული უსაფრთხოების უბზრუნველყოფი- 

სათეის დიღი მნიშენელობა აქვს გაზის სახელმწიფო რეზერ- 

ქვების შექმნას. მიღებულია, რომ ქვეყანას ასეთი რებერვი 

წლიური მოთხოვნილების დაახლოებით 20-30%-ის მოცულო- 

ბით უნდა გააჩნდეს. გაზის შენახეის ყველაზე რენტაბელურ 

და პოპულარულ საშუალებას კი წარმოადგენს მიწისქვეშა 

გაბსაცაეის შექმნა ნავთობისა და გაზის გამომუშავებულ სა- 
ბადოებში, წყლიან ფენებსა და ხელოვნურ მარილიან კავერ- 

ნებში. 

საქართველოში გასული საუკუნის 90-იან წლებში, გერ- 

მანულ და რუსულ ფირმებთან ერთად, უკვე განხორციელდა 

გაზსაცავის მშენებლობის წინასწარი პროექტირება სამგორის 

სამსრეთი თაღის საბადოზე. პროექტის განხორციელებას ხე- 

ლი შეუშალა უფინანსობამ და სხვა ობიექტურმა მიზეზებმა. 

მიწისქვეშა გაზსაცავის მშენებლობის საკითხი, ქვეყნის 

ენერგეტიკული უსაურთხოების უზრუნეელყოფის აუცილებლო- 
ბიდან გამომდინარე, ამჟამად განსაკუთრებით აქტუალურია. 

პრობლემის გადაჭრის მიზნით, შესწავლილია სამგორის სამხ- 

რეთი თაღისა და სამგორ-პატარძეულ-ნინოწმინდის ნავთობის 

საბადოების სამთო-გეოლოგიური და ტექნიკურ-ტექნოლოგი- 

ური ჰირობები. მის საფუძველზე, სავარაუდოდ, შესაძლებელია 

გაზის მიწისქეეშა საცავების კომპლექსის მშენებლობა. გაზსა- 

ცავის საერთო მოცულობა შეადგენს 132 მლრდ კუბ მ-ს, ხო- 

ლო აქტიური მოცულობა – 5,9 მლრდ კუბ მ-ს. 

სამუშაოების განხორციელება შესაძლებელია ეტაპობრი- 

ვად. პირველ ეტაპზე მიწისქვეშა გაზსაცავი შეიქმნება ნინოწ- 

მინდის თაღზე. მისი საერთო მოცულობა უდრის 125 მლრდ 

85



კუბ.მ-ს, აქტიური მოცულობა – 075 მლრდ კუბ მ-ს. ზამთ- 

რის პერიოდში გაზსაცავის დღეღამური წარმადობა შეადგენს 

7.10 მლნ კუბ მ-ს. ეს კი დაასლოებით დააკმაყოფილებს 

თაილსრესის მოთხოენას გაბის საწეაეზე.! 

რაც შეესება თანამდევი გაზის მოპოეებას, კომპანია 

„საქნავთობის"“ მონაცემებით, მისი მოცულობა შეადგენს 

(8ლხ კუბ მა: 

2001 წ. – 135 

2002 წ. – 370 

2003 წ. – 400 

2004 წ. – 450 

2005 წ. – 500 

სულ – 1855 

ბუნებრიეი გაზის ტრანსპორტირებისა და განაწილების 

სისტემების ექსპლუატაციისას ერთ-ერთი ძირითადი საკით- 

ხია ბუნებრივი გაზის დანაკარგების შემცირება. უკანასკნე- 

ლი წლების მონაცემებით, დანაკარგები ტრანსპორტირების 

სისტემაში 5-7%-ს შეადგენს. აღსანიშნავია, რომ 2000 წლის 

ივლისიდან, მას შემდეგ, რაც მაგისტრალური გაზსაღენების 

ექსპლუატაცია გადაეცა საქართეელოს გაზის ტრასსპორტი- 

რების კომპანიას, შეიმჩნევა დანაკარგების კლების ტენდენ- 

ცია, კერძოდ, 2000 წლის მეორე ნახევარში, პირეელ ნასე- 

ვართან შედარებით, ყოეელთვიური დანაკარგები შემცირდა 

53 მლნ მ-ით, ანუ დღეღამური დანაკარგები შემცირდა და- 

ახლოებით II8 ათასი კუბური მეტრით. 

სამწუხაროდ, საწინააღმდეგო მდგომარეობაა გამანაწი- 

ლებელ სისტემებში, სადაც დანაკარგებმა დაუშეებელ სიდი- 

დეს მიაღწია. ასეთი მდგომარეობაა, მაგალითად „თბილგა- 

ზის“ სისტემაში. 

' საქართეელოს ნავთობისა და გაზის მრეწეელობის 200#2005 წლებში 

განვითარების კონცეფცია. თბ., 2000 წ. გე. 25-26. 
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ბუნებრივი გაზის დანაკარგებმა 1996-2000 წლებში თბი- 

ლისის გამანაწილებელ ქსელებში შესაბამისად შეადგენდა 
15,1; 26,9; 39.3; 50.9; 373 პროცენტს. სახეზეა 2000 წლის და- 

ნაკარგების შემცირება პროცენტულად 199§ და 1999 წლებ- 

თან შედარებით, მაგრამ თუ განვიხილავთ აბსოლუტურ ციფ- 

რებს, შედეგი შემაშფოთებელია. როგორც ცნობილია, დანა- 

კარგები დამოკიდებულია მოქმედი გაზსადენების ზედაპირის 

ფართზე და მასში გამავალი გაბის წნევაზე, დამოკიდებული 

არ არის გაზსადენში გამავალი გაზის რაოდენობაზე (იხ. 
ცსრილი 2.)3). 

ცხრილი 2.13 

დანაკარგები ქ. თბილისის ბუნებრიეი გაზის განაწილების 

სისტემაში (მლნ მ”! 

დასახელება წლები 

19% 997 (998 | )99 | 200 

მიღებული გაგის რაოღენობა | 405 429 | 737 | 93,! | 1092 

დანაკარგები 6.I 11,6 290 | 474 | 403 

იგიეე პროცენტებში 15,1 %29 393 | 509 | 273 

  

  

  

  

                  

ანალოგიური მდგომარეობაა საქართეელოში გაზის გა- 
ნაწილების სხეა რეგიონულ სისტემებშიც. 

შედარებისათეის აღენიშნავთ, რომ 2000 წელს ყირგი- 

ზეთში მაგისტრალურ გაბსადენებში ტექნოლოგიური დანა- 

კარგები 6,68%, ხოლო კომერციული დანაკარგები 3,32% იყო. 

სომხეთში კი გაზის ტრანსპორტირებაზე იკარგებოდა მხო- 

ლოდ 33%, განაწილებაზე – 2,5%. 

საქართეელოს გაზსადენებში ადგილი აქეს ტექნოლოგი- 

ურ დანაკარგებს (გაზის გაჟონვა გაზსადენებიდან), რაც გა- 

მოწვეულია გაზსადენების უაღრესად ცუდი ტექნიკური მდგო- 

" შედგენილია სს „თბილგაზის” მონაცემების საფუძველზე. 
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მარეობით: გარდა ამისა, დიდია ე.წ. კომერციული დანაკარ- 
გები, რაც დაკავშირებულია სარვეზებთან რეალიზებული გა- 
ზის აღრიცხვის საქმეში. მათგან ძირითადია: 

1. მოსასლეობის მიერ მრიცსეელის მაჩეენებლების გა- 

ყალბება, განსაკუთრებით ზამთრის პერიოდში, გათბობის სე- 

ზონზე; 

2. გაზის მეურნეობების ზოგიერთი არაკეთილსინდისიე- 

რი მუშაკის მიერ ხელშეწყობა მრიცსეელის მაჩვენებლების 
გაყალბებაში; 

3. არაოფიციალური მომსმარებლების არსებობა, რომლე- 

ბიც გაზს იღებენ აღრიცხვის ხელსაწყოების გარეშე; 

4. საწარმოებში არსებული გაზის მრიცხველების მოძვე- 
ლებული პარკი. 

საქართველოს რეგიონებში 1990 წელთან შედარებით გა- 
ზიფიკაციის დონე მკვეთრად დაეცა (იხ. ცხრილი 2.14). 

როგორც ამ ცხრილის მონაცემები გვიჩვენებს, გაზიფი- 

კაციის დონის შემცირება შედარებით უმნიშვნელოა მსოლოდ 

რამდენიმე რეგიონში. მაგალითად, რუსთაეში, სადაც ბუნებრი- 

ეი გაზის მიწოდება საანალიზო პერიოდში შემცირდა 7%-ით, 
ხოლო აბონენტთა რაოდენობა – 34%-ით. სამტრედიაში ალ- 

ნიშნული მაჩვენებლები შესაბამისად შეადგენს 35% და 70%-ს. 

დანარჩენ რეგიონებში შემცირება კატასტროფულია. განსა- 

კუთრებით შემცირდა გაზის მიწოდება წყალტუბოში, თელავ- 

ში, ყვარელში, თერჯოლაში, კასაჰში, საშურში, მცხეთასა და 

სხვა რეგიონებში. 

დაახლოებით იგივე მდგომარეობაა ისეთ მსხვილ სამრეწ- 

ველო ქალაქებში, როგორიცაა ქუთაისი და გორი. აქ ბუნებ- 

რივი გაზის მიწოდებამ 2000 წელს შეადგინა 1990 წლის ანა- 

ლოგიურ მაჩვენებლებთან შედარებით მსოლოდ 5,8%. 29%- 

მდე დაეცა გაზიფიცირებულ აბონენტთა რიცხოენობაც. ქ.გორ- 

ში 2000 წელს მიეწოდა მსოლოდ 150 ათასი კუბ მეტრი ბუ- 
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ნებრივი გაზი, მაშინ, როცა იგი 1990 წელს 700 ათასი კუბ 
მეტრის დონეზე იყო. ამ წელს გორში ბუნებრივი გაზის აბო- 

ნენტთა რაოდენობა 15000 შეადგენდა, 2000 წელს კი მათი 
რიცხვი 3200-მდე, ანუ 4,7-ჯერ შემცირდა. გაზიფიკაციის მაჩ- 

ვენებლების მკვეთრი შემცირება აღინიშნება მთლიანად სა- 

ქართველოში. 
საქართველოს თითქმის ყეელა რეგიონსა და ეკონოში- 

კის ყველა დარგში შეინიშნება ბუნებრივი გაბის არარაციო- 

ნალური გამოყენება. 

მრეწველობაში გაზის გამოყენებისას დიდია წარმოებულ 

პროდუქციაზე ხვედრითი ხარჯი, მაგალითად, ელექტროენერ- 
გიის გამომუშავებაზე. მიუხედავად მნიშვნელოეანი ინვესტი- 

ციებისა, რომელიც დაიხარჯა თბილსრესის ახალი ბლოკების 

ტექნიკურ გადაიარაღებაზე, აქ წლიდან წლამდე არ მცირ- 

დება სვედრითი ხარჯი ელექტროენერგიის გამომუშავებაზე. 

ეს მაჩეენებლები არ შემცირდა არც აღნიშნული ბლოკების 

სს „ეი-ი-ეს მტკვარისათეის“ გადაცემის შემდეგ. ერთ-ერთი 

მიზები ბლოკების ხშირი გაჩერებებია; ყოველი გამორთვა- 

ჩართვის დროს ადგილი აქეს ბუნებრივი გაზის მნიშენელო- 
ვან გადახარჯეას, აგრეთვე სხეადასხვა აეტომატური სისტე- 

მების გაუმართაობას (მაგ., გაბისა და ჰაერის პროპორციუ- 
ლობის ავტომატიკა). სხეა საწარმოებისათვის არანაკლებ 

მნიშვნელოვანია მოძეელებული, არაეკონომიური თბოაგრე- 
გატების, დაბალი საწარმოო დისციპლინისა და სხეათა არ- 

სებობა. 

ჩატარებული ანალიზი უჩვენებს, რომ საქართველოს გა- 

ზის მეურნეობების ტექნიკურ-ეკონომიკური მაჩვენებლების 

მკვეთრი გაუმჯობესებისათეის საჭიროა რადიკალური ღო- 

ნისძიებების განსორციელება, რომელთაგან ძირითადია მარ- 

თეის სისტემების გაუმჯობესება, თანამედროვე მეთოდების 

დანერგვა და სერიოზული ინვესტიციების მოზიდეა. 
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ბუნებრივი გაზის სრულ აღდგენას, კერძოდ, აყოენებს: 

– მატერიალური წარმოების სფეროში არაკონკურენტუ- 

ნარიანი სასაქონლო პროდუქციის წარმოება; 

– სამრეწველო ობიექტების მოქმედი ტექნოლოგიების მა- 

ღალი ენერგოტევადობა; 

– გაზის მაგისტრალებსა და გაზგამანაწილებელი ქსელე- 

აის არადამაკმაყოფილებელი მდგომარეობა და მასთან და- 

კავშირებული ბუნებრივი გაზის დიდი დანაკარგები; 

– პრივატიზებისა და რესტრუქტურიზაციის ტემპების შე- 

ნელება; 
– საქართველოში დიღი რაოდენობის ვადაგადაცილებუ- 

ლი ვალების არსებობა. 

გარდა ამისა, ბუნებრივი გაზის ინფრასტრუქტურის აღ- 

დგენა და ტექნიკური გადაიარაღება დაკავშირებულია საჭი- 

რო ინვესტიციების წყაროს მოძიებასთან. ინეესტიციების რე- 

ალურ წყაროს წარმოადგენს ამ რესურსების სარეალიზაციო 

ბაზრის დარეგულირება და რეალიზებული რესურსებიდან მი- 

ღებული ამონაგების მიზანდასასული გამოყენება. მიუხედაეად 

იმისა, რომ ბუნებრიეი გაზის საცალო ტარიფი მნიშენელოე- 

ნად დაბალია სხვა ქვეყნებში მოქმედ ტარიფზე, მომხმარე- 

ბელთა მსყიდველობითუნარიანობა, ხანგრძლივი ეკოხნომიკუ- 

რი კრიზისის პირობებში, ძალზე დაბალია და ვერ უზრუნ- 

ეელყოფს საექსპლუატაციო სარჯების ანაზღაურებას, რომ 

არაფერი ეთქვათ სარეაბილიტაციო და განეითარების სამუ- 

შაოთა სუბსიდირებაზე. ქვეყნის არსებული ეკონომიკური შე- 

საძლებლობები აგრეთვე არ იძლევა დარგისათვის ფინანსუ- 

რი მხარდაჭერის საფუძველს. ამ სექტორებს შესაძლებლო- 

ბა არ აქეთ ისარგებლონ სახელმწიფო კრედიტებით, ხოლო 

არახელსაყრელი საინვესტიციო გარემოს მიზებით უცხოელი 

ინვესტორები არ ჩქარობენ და ჯერჯერობით მსოლოდ არ- 

სებული მდგომარეობის ,,დაზღვეეით“ არიან დაკავებულნი. 
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„საქართველოს ენერგეტიკული პოლიტიკის კონცეფციის“ 

შესაბამისად, მოკლე და საშუალოვადიან პერიოდში (იგი 7 

წელს მოიცავს) ბუნებრივი გაბით ქვეყნის მომარაგების სფე- 

როში, გაბის ძიებისა და მოჰპოეების განვითარებასთან ერ- 

თად, აუცილებელია: 

– არსებული მაგისტრალური გაზსადენების, ქალაქებისა 

და დასასლებული პუნქტების ქსელების რეაბილიტაცია, მო- 

დერნიზაცია (საშუალო წნევის ქსელისა და აღრიცხვის სის- 

ტემათა განეითარების ჩათელით) და გაფართოება; საავტო- 

მობილო ტრანსპორტზე ბუნებრივი გაზის გამოყენების გაფარ- 

თოება: ბუნებრიე გაბზე შიდა მოთხოვნილების სრულად დაკ- 

მაყოფილება; 

– ბუნებრიეი გაზით მომარაგების საიმედოობისა და სექ- 

ტორის ეკონომიკური ეფექტურობის ამაღლება საიმპორტო 

და სატრანსპორტო ნაკადებისათეის მეზობელ ქეეყნებთან შე- 

მაერთებელი მაგისტრალური გაზსადენების ოპტიმალური გა- 
მოყენებისა და ახალი სატრანზიტო გაზსადენების მშენებლო- 

ბის გზით; 

– ბუნებრიეი გაბის სახელმწიფო რეზერვის შექმნის 
ტექნიკურ საშუალებათა დაპროექტება და რეალიზაციის 

დაწყება. 
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თავი IL. ქვეყნის ენერგოუზრუნველყოფის დონე 

და დინამიკა 

3.1. სათბობ-ენერგეტიკული ბალანსი რეფორმამდელ 

პერიოდში (1960-1990 წწ) 

ეკონომიკისა და მისი დარგების განვითარების სწორი 

პროპორციების დადგენისათვის, ბალანსურ მეთოდს განსა- 

კუთრებული მნიშვნელობა ენიჭება. იგი საშუალებას გეაძლეეს 

განესაზღვროთ სამეურნეო კომპლექსში ძირითადი ეკონო- 
მიკური კავშირები, მისი განეითარების ტემპები და პროპორ- 

ციები, აგრეთეე წარმოებასა და მოხმარებაში სტრუქტურუ- 

ლი ძვრები და კვლავწარმოების უმნიშენელოეანესი ტექნი- 

კურ-ეკონომიკური მაჩეენებლები როგორც დარგობრიე, ისე 

ტერიტორიულ ჭრილში. 

ეკონომიკაში ბალანსური მეთოდის გამოყენების ერთ- 

ერთი გზაა მატერიალური ბალანსების დამუშავება და შეს- 

წავლა. ეს კეთდება მთელი ქეეყნის მასშტაბით და გეიჩვე- 

ნებს როგორც პროდუქციის რესურსებს, ისე დანიშნულების 

მისედვით მათ განაწილებას. 

მატერიალურ ბალანსებში განსაკუთრებული მნიშენელო- 

ბა აქვს სათბობ-ენერგეტიკულ ბალანსს (სებ). იგი ახასიათებს 

ყველა სახის სათბობ-ენერგეტიკულ რესურსს (სერ) მათი 

წარმოქმნის წყაროებისა და ხარჯვის მიმართულებების მი- 

ხედვით, საშუალებას გვაძლევს განვსაზღვროთ ამ რესურსე- 

ბის წარმოებისა და მოხმარების რაოდენობა და სტრუქტუ- 

რა, ენერგოტევადი დარგები, მოხმარების მიზნობრივი მიმარ- 

თულებები, დავახასიათოთ რეგიონის ეკონომიკური კაეშირე- 

ბი და ა.შ. სებ-ის საფუძვლიანი ანალიზი ამ რესურსების წარ- 

მოებისა და მოხმარების ძირითად მიმართულებათა დადგე- 

ნისა და მათი უკეთ გამოყენების რეზერვების გამოვლენის 
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აუცილებელი წინაპირობაა. იგი ხელს უწყობს სერ-ების წარ- 

მოებასა და გამოყენებასთან დაკაეშირებული ყველა პრობლე- 

მის წარმატებით გადაწყვეტას. 
ეკონომიკის ცალკეულ დარგთან სათბობ-ენერგეტიკული 

კომპლექსის ორგანული კავშირი სწორედ სათბობ-ენერგე- 

ტიკული ბალანსის მეშვეობით ხორციელდება. სათბობ-ენერ- 

გეტიკული ბალანსი ასასიათებს ამ კავშირების რაოდენობ- 

რივ და ხარისხობრიე მსარეს; ეს, პირველ რიგში, გამოიხა- 

ტება სამეურნეო კომპლექსში სათბობისა და ენერგიის მოხ- 

მარების მოცულობასა და სტრუქტურაში, რომელიც მნიშვნე- 

ლოვანწილად გვიჩვენებს ეკონომიკის ზრდის მასშტაბებსა და 

ქეეყნის ინდუსტრიული განვითარების დონეს. 
კრებსითი ბალანსი. საბჭოთა წლებში სათბობ-ენერგეტი- 

კული რესურსების მოხმარებას ჩეენს ქვეყანაში ბრდის ტენ- 

დენცია ჰქონდა (იხ.ცსრილი 13.)) 30 წლიანი საანალიზო პე- 

რიოდის პირველი 20 წლის (1961-1980 წწ. მანძილზე სათ- 

ბაობ-ენერგეტიკული რესურსების ხარჯი საქართველოში 2,!- 

ჯერ გაიზარდა, მათ შორის I961-)ძ65 წლებში – 25,3%-ით, 

1966-1970 წლებში – 20,6%-ით, 1971-1975 წლებში – 29,3%- 
ით, ხოლო 1I1976-I980 წლებში – 4,5%-ით. როგორც ეხედავთ, 

სათბობ-ენერგეტიკული რესურსების მოსმარება აღნიშნულ ჰე- 

რიოდებში მაღალი ტემპით იზრდებოდა. ამ მსრივ გამონხაკ- 

ლისს შეადგენს 1976-1930 წლები. ამ პერიოდში სათბობისა 

და ენერგიის მოხმარების ზრდის ტემპის ერთგვარი შემცი- 

რება ძირითადად განაპირობა ქვეყანაში ენერგოტევადი დარ- 

გების განეითარების შედარებით დაბალმა ტემპმა. მაგალი- 

თად, I976-I980 წლებში მთლიანად მრეწველობაში პროდუქ- 

ცია 41%-ით გაიზარდა, მაშინ, როცა მაღალ ენერგოტევად 

დარგებში (შავ მეტალურგიასა და ქიმიურ და ნაეთოაქიმი- 

ურ მრეწველობაში) ანალოგიური მაჩეენებელი შესაბამისად 

07 და 18 პროცენტს შეადგენდა. 197I-)975 წლებში შავი მე- 
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ტალურგიის პროდუქცია 14%-ით გაიზარდა, ქიმიური და ნავ- 

თობქიმიური მრეწველობის პროდუქცია კი – 47%-ით. 
როგორც ცხრილი 3.I-დან ჩანს, საქართველოს სერ-ებში 

აღნიშნულ პერიოდში (1961-1980 წწ.) მნიშვნელოვნად გაიზარ- 

ჯა ადგილობრივი რესურსების წილი. განსაკუთრებით ამალ- 

ლდა სათბობის მოპოვების ხეედრითი წონა (I8-დან 27%-მდე). 

ეს, ძირითადად, მიღწეულ იქნა ნავთობისა და თანმდევი გა- 

ზის მოპოვების გაზრდის ხარჯზე; ნახშირის მოპოეებისა და 

შეშის დამზადების ხვედრითი წილი კი შემცირდა. სათბობ- 
ენერგეტიკული რესურსების ფორმირებაში დადებითი როლი 

შეასრულა აგრეთვე პირველადი ენერგიის წარმოებამ. მისი 

ხვეჯრითი წონა საშუალოდ ამაღლდა 2,5%-დან 3,7%-მდე. აღ- 

ნიშნულ მატებაში ჰიდროენერგიაზე მოდის 1,1), ხოლო გეო- 

თერმულ ენერგიაზე – 0,| პროცენტული პუნქტი. ამასთან, 1990 

წლის საქართველოს სებ-ში რესურსული ნაწილის ფორმი- 

რებაში პირველად მიიღო მნიშენელოეანი მონაწილეობა თან- 
მდევმა გაზმა და გეოთერმულმა ენერგიამ. 

ცხრილიდან ასევე ჩანს, რომ საქართველოში სსეა რე- 

გიონებიდან მნიშვნელოვანი რაოდენობით წარმოებდა სათ- 

ბობ-ენერგეტიკული რესურსების როგორც შემოტანა, ისე გა- 

ტანა. 1980 წელს ეს ტენდენცია ოდნავ შემცირდა. ამ წელს 

არსებული სათბობ-ენერგეტიკული რესურსებიდან ქვეყანაში 

დაიხარჯა 68,9%, მათ შორის ელექტროენერგიის, თბოენერ- 

გიის და შეკუმშული ჰაერის გამომუშავებაზე – 31,5% და სა- 

წარმოო-ტექნოლოგიური საჭიროებისათვის, სადაც გათვალის- 

წინებულია აგრეთვე სათბობისა და ენერგიის შენახვასა და 

ტრანსპორტირებაზე დანაკარგების რაოდენობა – 37,4%. 

ერთმანეთს თუ შევადარებთ საქართველოში წარმოე- 

ბული და მოხმარებული სათბობ-ენერგეტიკული რესურსების 

რაოდენობას, ასეთ სურათს დავინახავთ: 1961-1975 წლებში 

საქართველოში სათბობ-ენერგეტიკული რესურსების წარმო- 
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ება მცირდებოდა. იგი მკეეთრად გაიბარდა 1976-)980 წლებ- 

ში. რაც შეეხება სათბობისა და ენერგიის მოხმარებას, იგი 

მთელი ოცი წლის მანძილზე იზრდებოდა. როგორი იყო სა- 

ქართველოს დაკმაყოფილების დონე საკუთარი წარმოების 

სათბობ-ენერგეტიკული რესურსებით? 

გაანგარიშება გეიჩვენებს, რომ 1960 წელს საქართეელომ 

თავისი მოთხოენილება სათბობსა და ენერგიაზე საკუთარი 

მოპოვების რესურსებით დააკმაყოფილა 31,2%-ით, 1965 წელს 

– 19,7%-ით, 1970 წ. – 14,6%-ით, 1975 წელს – 12,7%-ით, 1980 

წელს კი – 45,1%-ით. მაშასადამე, ბოლო პერიოდში ქეეყნის 

უზრუნველყოფა საკუთარი სათბობ-ენერგეტიკული რესურსე- 

ბით მცირდებოდა. 1980 წლიდან ადგილობრივი რესურსებით 

მოთხოვნილების დაკმაყოფილების ასეთი მკვეთრი ზრდა გა- 

მოწვეულია ნავთობის, თანამდე გაბის, თერმული წყლების 

მოპოვებისა და ჰიდროელექტროენერგიის გამომუშავების 

სწრაფი მატებით, აგრეთეე აღნიშნულ პერიოდში სათბობ- 

ენერგეტიკული რესურსების მოხმარების ზრდის ტემპის შემ- 

ცირებით. 

საქართველოში სათბობ-ენერგეტიკულ ბალანსში ტრადი- 

ციულად უმნიშვნელო იყო შეშისა და ენერგიის სხვადასხვა 

სახის (სასოფლო-სამეურნეო ნარჩენები, მეორადი რესურსე- 

ბი და სხე.) მონაწილეობა; ამასთან მას შემცირების ტენდენ- 

ცია საბჭოთა წლებში ჰქონდა. 

საანალიზო 30-წლიანი პერიოდის ბოლო I0 წლის გახმავ- 

ლობაში (1981-1990 წწ. საქართეელოში სერ-ების მოხმარება გა- 

იზარდა 26,;7%-ით, მათ შორის I98I-1985 წლებში 15%-ით და 

1986-1990 წლებში – 10,2%-ით. ამ პერიოდში მკეეთრად და- 

იკლო საკუთარი მოპოვების რესურსებით საქართეელოს დაკ- 

მაყოფილების დონემ, რომელიც ძირითადად სათბობის მო- 

პოვების შემცირებამ გამოიწვია. 1985 წელს ამ მაჩვენებელ- 

მა მხოლოდ I4,2%, ხოლო დეფიციტმა თაეისი მაქსიმალური 

დონე 147 მლნ ტონა პირობითი სათბობი შეადგინა. 
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საქართველოს სებ-ში ყოველთვის თეალსაჩინო ადგილი 

ეკავა პირეელადი ენერგიის წარმოებას, რომლის ოდენობა 

1960 წლიდან მუღმივად იზრდება. აქ, პირველ რიგში, შედის 

ჰიდროელექტროსადგურეაში წარმოებული ელექტროენერგია, 

ხოლო 1980 წლიდან, აგრეთეე – თერმული წყლების ენერ- 

გია. სებ-ში 1990 წლამდე ელექტროენერგია ენერგიის პირო- 

ბით ერთეულებში (ნასშირის ეკვიეალენტი) გადაიანგარიშე- 

ბოდა მისი თეორიული თბოუნარიანობის მისედვით – 1000 

პჰეტსთ უდრიდა 0,123 ტონა ჰირობით სათბობს, ცხადია, სათ- 

ბობის აღნიშნული ოდენობიდან ამ თანაფარდობით ელექტ- 

როენერგია პრაქტიკულად ვერ მიიღება. ეს ციფრი სსეადას- 

ხვა ქეეყანაში სხვადასხვაა და მისი დონე დამოკიდებულია 
მიღწეულ ტექნიკურ პროგრესზე. 90-იან წლებში მაგალითად, 

თითოეული კვტსთ ელექტროენერგიის მიღებაზე ბულგარეთ- 

ში ისარჯებოდა 38) გრამი პირობითი სათბობი, უნგრეთში 

– 369, პოლონეთში – 346, ჩეხოსლოვაკიაში – 369, სოლო 

სსრ კავშირში – 325 გრამი. აღნიშნულის გათვალისწინებით, 

სსრ კავშირის 1990 წლის საანგარიშო კრებსითი სებ-ის შედ- 

გენის ინსტრუქციის შესაბამისად, ელექტროენერგიის ნატუ- 

რალური ოდენობა პირობით სათბობში უნღა გადაყვანილი- 

ყო ასეთი თანაფარდობით: 1000 კვეტსთ-ზე 0,325 ტას; ეს გა- 

დაწყვეტილება სსრ კაეშირის მასშტაბით ასე თუ ისე გამარ- 
თლებული იყო, მაგრამ, ჩვენი აზრით, ცალკეული რესპუბ- 

ლიკისათვის და, კერძოდ საქართველოსათვის იგი კორექტი- 

რებას საჭიროებდა. მაგალითად, საქართველოში სათბობის 
ხვედრითი ხარჯი ელექტროენერგიის წარმოებაზე 1990 წელს 
უდრიდა 47) გრამს და, ცსადია, ეს ციფრი უნდა დადებოდა 

საფუძვლად ჩეენ ჰიდროელექტროსადგურებში გამომუშავე- 

ბული ელექტროენერგიის ნატურალური ოდენობის პირობით 
ერთეულებში გადაყვანას. წინააღმდეგ შემთსვეეაში საქარ- 

თველოს კრებსითი სებ-ი შესამჩნევად მასინჯდებოდა. ამას 
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ადასტურებს შემდეგი გაანგარიშება. გადამყეან კოეფიციენ- 
ტად 0,325-ის გამოყენების შემთხვევაში ჩეენ ჰესებში |990 
წელს გამომუშავებულ იქნა 2468 ათასი ტას, ხოლო თუ გა- 

ანგარიშებას საფუძელად ღაედება კოეფიციენტი 0,471, მაშინ 
ანალოგიური ციფრი 3577 ათას ტას შეადგენს. განსხვავება 
(1109 ათასი ტაჰს), როგორც ეხედავთ, საკმაოდ სოლიდურია. 
შედარებისათვის აღენიშნავთ, რომ იგი 2-ჯერ და მეტად სჭარ- 
ბობს ამ წელს რესპუბლიკაში მოპოვებული ნახშირის მთელ 
რაოდენობას. 

ზემოთ მოტანილი მონაცემები, ვფიქრობთ, ნათლად მიუ- 
თითებს იმაზე, რომ ფაქტობრიეი საანგარიშო კრებსითი სებ- 
ის შედგენის დროს, აუცილებლად უნდა გათვალისწინებულიყო 
ჩეენში არსებული რეალური ვითარება და ენერგეტიკული ბა- 
ლანსი არ უნდა დაქვემდებარებოდა ე.წ. საშუალო საკაეში- 
რო ნორმებს. 

აქეე გეინდა ორიოდე სიტყვა ვთქვათ საერთოდ ქვეყა- 
ნაში კრებსითი სებ-ის შედგენის პერიოდულობის შესახებ. 

ჩვენი აბრით, უთუოდ უარყოფით მოელენად უნდა ჩა- 

ითეალოს ის ფაქტი, რომ საბჭოთა წლებში კრებსითი საან- 
გარიშო სათბობ-ენერგეტიკული ბალანსი მხოლოდ სუთ წე- 

ლიწადში ერთხელ კეთდებოდა. ამის გამო საქართეელოში 
სათბობ-ენერგეტიკული რესურსების გამოყენების დადებით, 

თუ უარყოფით ტენდენციებზე მსჯელობა მოძეელებული სტა- 

ტისტიკური მონაცემებით ხდებოდა, რაც უარყოფით გაევლე- 

ნას ახდენდა საქმის საერთო შედეგებზე. აუცილებელი იყო, 

ქვეყნის კრებსითი საანგარიშო სათბობ-ენერგეტიკული ბალან- 

სი ყოველწლიურად გაკეთებულიყო, ეს საშუალებას მოგვცემ- 
და რეგულარულად, უფრო სრულად და საფუძვლიანად დაგ- 
ვესასიათებინა საქმის რეალური ვითარება და დაგეესახა გზე- 

ბი მდგომარეობის გაუმჯობესებისათვის. უფრო მეტიც, სათ- 

ბობ-ენერგეტიკული ბალანსი უნდა კეთდებოდეს არათუ ქვეყ- 
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სის, არამედ ყველა საწარმოს, უკიდურეს შემთხეევაში, მსსვი- 

ლი მომხმარებლების მასშტაბითაც. საწარმოს ენერგეტიკულ 

ბალანსში მკაფიოდ უნდა გამოიკვეთოს ერთი მხრიე, ენერ- 

გიის ის საჭირო რაოდენობა, რომელიც აუცილებელია მისი 

სორმალური ფუნქციონირებისათეის, და მეორე მხრიე, სინამ- 

დვილეში მიწოდებული სათბობ-ენერგეტიკული რესურსები. ამ 

მონაცემების ურთიერთშეპირისპირებით შესაძლებელი გახდე- 

ბა საწარმოში სათბობისა და ენერგიის რაციონალურად გა- 

მოყენების მდგომარეობის, აგრეთეე მასთან დაკავშირებული 

სხეა მნიშენელოვანი საკითსების შესწავლა. ამასთან, მიზან- 

შეწონილი იქნებოდა, მსსეილ მომსმარებლებთან ენერგიის 

ხარჯის უფრო დაწვრილებითი ანალიბისათვის გაკეთებული- 

ყო საწარმოთა ენერგეტიკული პასპორტებიც. 

სათბობის ბალანსი და გამჭვირვალე ნავთობპროდუქტე- 

ბის მოხმარება. სათბობ-ენერგეტიკული ბალანსების სისტემაში 

სათბობის ბალანსს წამყეანი ადგილი უჭირავს. როგორც 

ცნობილია, იგი გამჭვირეალე ნავთობპროდუქტების გარდა 

მოიცავს საქვაბე-საღუმელე სათბობის როგორც მყარ, ისე 

თხევად და გაზწარმომქმნელ სახეებს. უპირველეს ყოელისა, 

ესენია: ნასშირი, საცეცხლე მაზუთი, საფლოტე მაზუთი, ბუ- 

ნებრივი გაზი, ფიქლები, ტორფი, შეშა, თსევადი გაზი და ა.შ. 

სათბობზე უშუალოდაა დამოკიდებული მრეწეელობის, გან- 

საკუთრებით მეტალურგიის, ელექტროენერგეტიკის, ქიმიური, 

ცემენტისა და სხეა დარგების, აგერთეე სარკინიგბო და საწ- 

ყალოსნო ტრანსპორტის განვითარება. უდიდესი მნიშვნელობა 

აქვს მას კომუნალურ-საყოფაცხოვრებო მეურნეობის სათბო- 

ბით უზრუნველყოფისათვის. 

ცხრილ 3.2-ში მოცემულია საბჭოთა პერიოდში საქართ- 

ეელოში საქეაბე-საღუმელე სათბობის მოხმარება მისი ცალ- 

კეული სახეების მიხედვით. ამ ცსრილის მონაცემები გვიჩვე- 

ნებს, რომ საანალიზო პერიოდის პირველი 20 წლის (1961-1980 
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წწ.) მანძილზე საქართეელოში სათბობის მოხმარება 2,2-ჯერ 

გაიზარდა, მათ შორის 1961-1965 წლებში – 32,5%-ით, 1966- 
1970 წლებში – 27%-ით, სოლო 1971-1975 და 1976-I980 წლებ- 

ში შესაბამისად – 30.6 და 1,5 პროცენტით. 20 წლის მან- 

ძილზე განსაკუთრებით სწრაფად იზრდებოდა ბუნებრივი გა- 

მზისა და მაზუთის მოსმარება, სოლო შეშისა და ნასშირის ხარ- 

ჯი შემცირდა კიდეც. ამის შედეგად შემცირდა ამ უკანასკე- 
ნელთა ხვედრითი წონა სათბობის მოსშარებაში: შეშისა – 2 

და ნახშირისა – 375 პროცენტული პუნქტით. 

ამავე ცხრილიდან ნათლად ჩანს, რომ საქართველოში 

სათბობის მოხმარებაში თანდათან წამყვანი ადგილს იჭერ- 

და სათბობის პროგრესული სახე – გაზი. 1975 წელს ამ მსრივ 

მას პირეელი ადგილი ეჭირა; 1980 წელს ხარჯეის სიდიდის 

მიხედეით მაზბუთმა და ბუნებრივმა გაზმა სათბობის მოხმა- 

რებაში ადგილები შეცვალეს: გაზმა გადაინაცვლა მეორე ად- 

გილზე, მაზუთმა კი – პირველზე. მაგრამ აღნიშნული გარე- 

მოება დროებითი მოვლენა იყო. ამ წელს სათბობის საერ- 

თო მოხმარებაში გაზის ხეედრითი წონის შემცირება გამო- 

იწვია ირანიდან გაზის მიწოდების შეწყვეტამ (ძირითადად 

1979 წლიდან). შემდგომში საქართეელო გაზით მარაგდებო- 

და ჩრდილოეთ კავკასიიდან და აზერბაიჯანიდან (მცირე რა- 

ოდენობით); ამას კი, პირველ ხანებში, ბუნებრივია, თან ახ- 

ლღა დროებითი გართულებები ქვეყნის გაზით მომარაგება- 

ში, რომელიც თანდათან აღმოიფხვრა. 

საერთაშორისო პრაქტიკა ადასტურებს, რომ ბუნებრივი 

გაზი, პირველ რიგში, მიზანშეწონილია გამოვიყენოთ რო- 

გორც ქიმიური ნედლეული, მრეწეელობის ტექნოლოგიური 

მიზნებისათვის, აგრეთვე კომუნალურ-საყოფაცხოერებო საჭი- 

როებისათეის. მსოლოდ ამის შემდეგ არის გამართლებული 

დავწეათ იგი საშუალო და მცირე ზომის საქვაბეებში, და სულ 

ბოლოს ელექტროსადგურებსა და მსსეილ სამრეწველო რა- 
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იონულ საქვაბეებში. აქვე დავძენთ, რომ 1988 წელს საქარ- 

თეელოში სულ მოხმარებულ იქნა 5690 მლნ მ” გაზი, აქეღან 

647,66 მლნ მ, ანუ მხოლოდ II,44% გამოყენებულ იქნა ტექ- 

ნოლოგიური საჭიროებისათვის ქიმიური პროფილის საწარ- 

მოო გაერთიანება „აზოტში“. 

საანალიზო პერიოდის პირეელი 20 წლის (1961-1930 წწ.) 

განმაელობაში საქართველოს სათბობის ბალანსში ადგილობ- 
რიეი მოპოვების სათბობის ხვედრითი წონა შემცირდა 413%- 

დან 27%-მდე. მაგრამ მდგომარეობა მკვეთრად გაუმჯობეს- 

და 1976-1980 წლებში. ამ პერიოდში ეს მაჩვენებელი გაიზარდა 

2-ჯერ და მეტად. თითქმის იგიეე სურათია აღგილობრივი 

წარმოების სათბობის მიხედეით. ამ უკანასკნელში, გარდა სა- 

ქართველოში მოპოვებული სათბობისა, შედის აგრეთვე ბა- 

თუმის ნავთობგადამმუშავებელ ქარხანაში შემოტანილი ნედ- 

ლეულის გადამუშავების შედეგად მიღებული ნავთობპროდუქ- 

ტები. სათბობის ბალანსში ამ პერიოდში ადგილობრივი რე- 

სურსების ხეედრითი წონის გაზრდა გამოიწვია საქართვე- 

ლოში ნავთობისა და თანამდე გაზის მოჰპოეების მკვეთრმა 

ზრდამ. 

საქართველოში სათბობის (გამჭვირვალე ნავთობპროდუქ- 
ტების გარეშე) მოხმარებამ საანალიზო პერიოდში მნიშვნელო- 

ვანი სტრუქტურული ძერები განიცადა ეკონომიკის ცალკეუ- 

ლი დარგის მიხედეითაც. არსებული სტატისტიკური მასალის 

ანალიზი გეიჩვენებს, რომ ქვეყანაში ამ სახის სათბობის მოხ- 

მარება უკანასკნელი 20 წლის განმაელობაში 22-ჯერ გაიზარ- 

ღა, აქედან მრეწველობაში – 23-ჯერ, სოფლის მეურნეობაში 

– 47-ჯერ, კომუნალური მიზნებისათვის – 272-ჯერ. ტრანსპორ- 

ტზე იგი შემცირდა 53%-ით. 

სოფლის მეურნეობაში სათბობის მოხმარების დიდი ზრდა, 

ისე როგორც თბოენერგიისა, აისსნება ახალი ობიექტების 

ამოქმედებით. კომუნალური საჭიროებისათვის სათბობის ასე- 
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თი ძირეული ბრდა გახაპირობა მოსასლეობაზე გაზის, აგ- 

რეთვე ხარისსოვანი ნახშირების მიწოდების მკვეთრმა გა- 

დიდებამ. ტრანსპორტზე სათბობის მოხმარების შემცირება, ძი- 

რითადად, გამოწეეული იყო რკინიგზის სრული ელექტრიფი- 

კაციით. 

საქვაბე-საღუმელე სათბობის განსაკუთრებით დიდი მომ- 

სმარებელია ელექტროენერგეტიკა და შავი მეტალურგია, მარ- 

ტო თბოელექტროსადგურებმა 1971-1980 წლებში სათბობის 

მოხმარება ორჯერ გაზარდეს. საქართეელომ 1980 წელს მო- 

იხმარა 3493 მლნ მ! გაზი, 3002 ათასი ტონა საწვავი მაზუთი 

და 23 მლნ ტონა ნახშირი. 

საქართველოში საბჭოთა წლებში სათბობის მოსმარების 

დონისა და დინამიკის ანალიზი გვიჩვენებს, რომ ქეეყნის სათ- 

ბობის ბალანსში (გამჭეირვალე ნავთობპროდუქტების გარე- 

შე) მნიშენელოვნად გაიზარდა ბუნებრიეი გაზის სვედრითი 

წონა. ამასთან, ბალანსში კელავ მნიშენელოვანი იყო ნავ- 

თობპროდუქტების, აგრეთვე ნასშირის მონაწილეობაც. გარ- 

კვეული ზრდა შეინიშნებოდა ტექნოლოგიური სათბობის მოხ- 

მარების მხრივაც, დაახლოებით ერთსა და იმავე დონეზე 

დარჩა კოქსის მოსმარება (670-71)0 ათასი ტონა პირობითი 

სათბობი), მისი ხვედრითი წონა სათბობის ბალანსში 56%-ს 

შეადგენდა. 

საანალიზო პერიოდის უკანასკნელი 10 წლის (1981|-)990 წწ.) 

მანძილზე, საქართველოში საქეაბე-საღუმელე სათბობის მოხ- 

მარება 182%-ით გაიზარდა და მისმა წლიურმა მოსმარებამ 

12,858 მლნ ტპს მიაღწია. მოსმარების საერთო ოდენობაში პირ- 

ველი-მეორე ადგილები კელავ გაბსა და მაზუთს ეჭირა. ამას- 

თან, ნავთობმოპოვების შემცირების გამო, კიდევ უფრო და- 

იკლო ადგილობრივი მოპოვების სათბობის ხეედრითმა წო- 

ნამ. 1985 წელს საქართველომ თაეისი მოთხოვნილება საკუ- 

თარი მოჰოეებით დაიკმაყოფილა: ნახშირზე – 3§,6%-ით, მა- 
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ზუთზე – 4,33%-ით (თუ გავითვალისწინებთ ბათუმის ნავთობ- 
გადამმუშაეებელ ქარხანაში შემოტანილი ნედლეულის გადა- 

მუშავებას – 50,7%-ით) შეშაზე – 100%-ით, თხეეად გაზზე – 

I1,4%-ით (ბათუმის ნავთობგადამმუშავებელი ქანხანა). საქარ- 

თველოში მოხმარებული ბუნებრიეი გაზი მთლიანად გარედან 

შემოიტანებოდა. სათბობის მოხმარების აბსოლუტური უმრაე- 

ლესობა ტრადიციულად მრეწველობაზე მოდიოდა, სადაც წამ- 

ყეანი ადგილი ელექტროენერგეტიკას ეჭირა. 

სათბობის ბალანსის სრულყოფისათვის დიდი მნიშვნელო- 
ბა აქვს მასში ნავთობისა და მისგან მიღებული პროდუქტგე- 

ბის ხვედრითი წონის ამაღლებას. როგორც ცნობილია, ნავ- 
თობიდან ახლა 20 ათასი დასახელების სხვადასხვა ძვირფა- 

სი პროდუქტი მიიღება, რომელთაგან 300 ძირითადია. ამას- 

თან, ნავთობისა და გაბის მონაწილეობით დიდად იზრდება 

ბალანსის თბოუნარიანობის კოეფიციენტი. არის სამუშაოები, 

სადაც 1 ტონა დიზელის საწეავი ცვლის 13-I4 ტონა ნახშირს, 

თუმცა კალორიული ეკვივალენტის მიხედვით 1 ტონა დიზე- 

ლის საწეავი მსოლოდ I.8 ტონა ნახშირის ტოლია. 

ბალანსში ენერგიის გარდაქმნილი სახეების წილის გა- 
დიდებით, მნიშენელოენად იგრდება სხვადასხვა სახის პირ- 

ქელადი ენერგორესურსების ურთიერთშენაცელების შესაძლებ- 

ლობა. ეს საშუალებას იძლევა ბალახსში გამოვიყენოთ ესერ- 

გიის შედარებით დაბალკეალიფიციური სასეები. ამით კი, ცხა- 

დია, შეგვეძლება სათბობის ბალანსი ნაკლებად დამოკიდე- 

ბული გავხადოთ დეფიციტური ენერგორესურსებისაგან. ჩეენ 

სათბობ-ენერგეტიკულ ბალანსში, გარკვეულწილად, სწორედ 

ასეთი ტენდენცია შეინიშნებოდა: I971-I985 წლებში ენერგი- 

ის სსეა სახეების გარდაქმნაზე დახარჯული ენერგეტიკული 

რესურსების წილი ამაღლდა 42,I%-დან 45,7%-მდე, ანუ 3.6 

პროცენტული პუნქტით, მაგრამ აქეე ისიც უნდა ითქეას, რომ 

აღნიშნული ზრდის ტემპი და მიღწეული დონეც დამაკმაყო- 
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ფილებელი არ ყოფილა. შედარებისთეის აღვნიშნავთ, რომ 

ანალოგიური მაჩვენებელი აღნიშნულ პერიოდში სსრ კაეში- 
რის მასშტაბით გაიზარდა 4,§ პროცენტული პუნქტით და ჰპე- 

რიოდის ბოლოს 46,33%-ს მიაღწია. 

გამჭვირვალე ნავთობპროდუქტები, როგორც ცნობილია, 

წარმოადგენს საწვავის ძირითად სასეს შიგაწვის ძრავები- 

სათვის. ამ თვისებას მათ აძლევს განსაკუთრებით მაღალი 

თბოუნარიანობა და მეტად დაბალი ნაცრიანობა. ძრავის სათ- 

ბობის ძირითადი სახეებია სადიზელე სათბობი, სსვადასსვა 

სახის საავტომობილო და საავიაციო ბენზინები, აგრეთვე ნაე- 

თი, საყოფაცხოვრებო საღუმელე სათბობი და სსე. გამჭვირ- 

ვალე ნავთობპროდუქტების წარმოებასა და მოხმარებაზე 

პრაქტიკულად მთლიანადაა დამოკიდებული ქვეყნის სატრან- 

სპორტო სისტემის განეითარება. 

საქართველოში გამჭვირვალე ნაეთობპროდუქტები უმ- 

თავრესად შემოტანილი ნედლეულიდან იწარმოებოდა ბათუ- 

მის ნავთობგადაშმუშავებელ ქარხანაში. 1965 წელს ამ სა- 

წარმომ სულ გადაამუშავა 4636 ათასი ტონა ნედლი ნაეთო- 

ბი, საიდანაც მხოლოდ 530 ათასი ტონა ანუ 115% იყოს საქარ- 

თველოში მოჰპოეებული. 1990 წლისათვის კი გადამუშავების 

მოცულობა 23 მლხ ტონამდე შემცირდა, სოლო მასში ქარ- 

თული ნავთობის მონაწილეობა 6,5%-მდე დაეცა. 1985 წელს 

ბათუმში გამჭვირვალე ნაეთობაპაროდუქტები აწარმოეს (ათასი 

ტონა); ავტობენზინი – 890, სადიზელე სათბობი – 1326, ავი- 

აბენზინი – 168,8 საღუმელე სათბობი – 141, 1990 წლისათვის 

კი ხედლეულის შემცირების შესაბამისად, დაიკლო აღნიშნუ- 

ლი ნავთობპროდუქტების წარმოების მოცულობამაც. 

საქართველოში გამჭვირვალე ნავთობპროდუქტების მოხ- 

მარების დინამიკის ანალიზი გეიჩვენებს, რომ საანალიზო ჰე- 

რიოდის პირველი 20 წლის მანძილზე შედარებით დიდი იყო 

ზრდის ტემპი გამჭვირვალე ნავთობპროდუქტების მოხმარე- 
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ბაში. მთლიანად იგი გაიზარდა 24-ჯერ, მათ შორის ავტო- 

ბენზინისა – 32-ჯერ, სადიზელე სათბობისა – 1I1,8-ჯერ,'ნჯვ- 
თისა – I,7-ჯერ. მაგრამ მნიშენელოენად შემცირდა ავიაბენ- 

ზინის ხარჯი. ეს გამოიწეია იმ გარემოებამ, რომ აღნიშნულ 

წლებში ავიაციაში უპირატესი გამოყენება ჰპოვა რეაქტიუ- 

ლი ტიპის თეითმფრინავებმა. ეს თვითმფრინავები კი ავია- 

ბენზინს არ სმარობენ. ისინი სპეციალური სახის ნავთით მუ- 

შაობენ. 

ამასთან, გამჭვირვალე ნავთობპროდუქტების მოხმარე- 
ბის ბალანსში თითოეულის წილი განსაკუთრებული ცვლი- 

ლებით არ ხასიათდებოდა. საერთო მოსმარებაში ნახევარზე 
მეტი მოდიოდა აეტობენზინზე, მეორე ადგილზე იყო სადიზე- 

ლე საწეავი, მესამეზე – ნავთი. ამ მხრივ გამონაკლისს შე- 

ადგენდა აეიაბენზინი, რომლის ხეედრითი წონა, ზემოთ ახს- 

ნილი მიზეზის გამო, ოცი წლის მანძილზე I,2%-დან 0,2%-მდე, 
ე.ი. 6-ჯერ შემცირდა. 

გამჭვირეალე ნავთობპროდუქტების მოხმარება აღნიშ- 

ნულ პერიოდში მრეწველობასა და მშენებლობაში გაიზარ- 

და 44-ჯერ, სოფლის მეურნეობაში – 3,7-ჯერ, ტრანსპორტ- 

ზე – 12-ჯერ, კომუნალურ-საყოფაცხოვრებო საჭიროებისათ- 

ვის – 160-ჯერ. ამ სახის ნავთობპროდუქტების მოსმარების 
მხრივ, ცხადია, პირეელ ადგილზე იყო ტრანსპორტი, შემდეგ 

კომუნალური მეურნეობა, სოფლის მეურჩეობა, მრეწველობა 

და მშენებლობა. კომუნალურ-საყოფაცხოერებო საჭიროები- 

სათვის გამჭეირვალე ნავთობპროდუქტების, კერძოდ, ავტო- 

ბენზინის მოხმარების აღნიშნული ასეთი დიდი ზრდა განაპი- 

რობა აღნიშნულ წლებში პირადი სარგებლობის მანქანების 

რიცხვის მკვეთრმა გადიდებამ. კერძოდ, 1935 წლისათვის 

ტრანსპორტზე გამჭვირვალე ნავობპროდუქტების მოხმარებამ 

თითქმის 2 მლნ ტპს მიაღწია, რაც ქვეყნის საერთო მოხმა- 

რების 60,6%-ს შეადგენდა. 1961-1985 წლებში ამ დარგში ალ- 
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ნიშნული სავთობპროდუქტების მოსმარება გაიზარდა ყეელაზე 

სწრაფად – 2,2-ჯერ, საქაგიეროდ ბოლო წლებში იგი მკეეთ- 

რად შემცირდა მრეწეელობასა და მშენებლობაში, სადაც გა- 

მოყენებულ იქნა სათბობისა და ენერგიის სსეა სასეები. 

უნდა ითქვას, რომ ამ წლებში ბათუმის ნავთობგადამ- 

მუშავებელი ქარხნის საჭირო ნედლეულით უზრუნველყოფის 

შემთხეევაში, სავსებით შესაძლებელი იყო საქართველოს 
მოთხოვნილების დაკმაყოფილება გამჭვირვალე ნაეთობპრო- 

დუქტებზე. ამასთან, საჭირო იყო ამ ქარსნის ძირეული რე- 

კოსსტრუქცია, რომელიც უზრუნეელყოფდა ქარსანაში ნავთო- 

ბის გადამუშაეების სიღრმის გადიდებას. სამწუხაროდ, ეს საბ- 

ჭოთა წლებში ვერ განხორციელდა. 

თბოენერგიისა და ელექტროენერგიის ბალანსები. თბო- 

ენერგიის ბალანსში ასასულია ის მომხმარებლები, რომლე- 
ბიც საბჭოთა წლებში მარაგდებოდნენ ენერგიის ამ სახით 

ელექტროსადგურებიდან, სამრეწველო და რაიონული საქვა- 

ბეებიდან, აგრეთვე ადგილობრივი თბოქსელებიდან, რომელ- 

თა სიმძლავრე ტოლი იყო ან აღემატებოდა საათში 20 გ.კა- 

ლორიას. 

საქართველოს მოსასლეობის თბოენერგიით მომარაგე- 

ბა 25 წლის (1961-)985 წწ.) მანძილზე საშუალოდ 4,8-ჯერ გა- 
დიდდა, მათ შორის, საყოფაცხოვრებო-კომუნალურ მეურნე- 

ობაში – 13,6-ჯერ. ანალოგიური მაჩვენებელი მრეწველობა- 

ში გაიზარდა 35-ჯერ, მშენებლობაში – 4,7-ჯერ, ტრანსპორ- 

ტზე – 5,6-ჯერ, სოფლის მეურნეობაში – 56,6-ჯერ. 

მაშასადამე, თბოენერგიის მოსმარების მაღალი ტემპი შე- 

ინიშჩება სოფლის მეურნეობასა და კომუნხალურ-საყოფაცხოე- 

რებო სექტორში. ეს გარემოება სოფლის მეურნეობაში აის- 

სნება აღნიშნულ წლებში მნიშვნელოვანი რაოდენობის ახა- 

ლი სათბურების, მეფრინველეობის ფაბრიკების, მეცხოველე- 

ობის კომპლექსებისა და სხეა ობიექტების მშენებლობით. კო- 
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მუნალურ-საყოფაცსოვრებო საჭიროებისათვის თბოენერგიის 

მოხმარების მკვეთრი ბრღა განაპირობა ბოლო წლებში რა- 
იონული საქვაბეების დიდი რაოდენობით ექსპლუატაციაში 

გაშვებამ თბოენერგიის მიწოდება მომხმარებლებზე მნიშე- 
ნელოვნად გაბარღა აგრეთვე თბილისის თბოელექტროცენტ- 

რალმა და არსებულმა სამრეწველო საქეაბეებმა; ამან საგ- 

რძნობლად გააუმჯობესა თბილისის, ქუთაისის, სოხუმის, ბა- 

თუმის, რუსთაეისა და სხვა ქალაქების თბომომარაგება. 

მაგალითად, )988 წელს ცენტრალური გათბობით უბრუნ- 
ველყოფილი იყო საქართეელოს საცხოვრებელი ფართობის 

943%, ხოლო ცხელი წყლით – 57,9%, მაშინ, როდესაც ანა- 

ლოგიური მონაცემები 1970 წლისათვის 63,8% და 21,8%-ს შე- 

ადგენდა. განსაკუთრებით საგრძნობი იყო აღნიშნული ბრდა 

თბილისისათეის. 

მრეწეელობის დარგებიდან თბოენერგიის მსხვილი მომ- 

ხმარებლები იყვნენ კვების, მსუბუქი და ქიმიური მრეწველო- 

ბა, აგრეთვე შავი მეტალურგია, მანქანათმშენებლობა და ლი- 

თონდამუშავება. თბოენერგიის მოხმარების ზრდის შედარე- 

ბით მაღალი ტემპები იყო ფერად მეტალურგიაში, ქიმიურ, 

საშენ მასალათა, კვების მრეწველობაში. პროდუქციის ცალ- 

კეულ სახებე საქართველოში თბოენერგიის ხეედრითი სარ- 
ჯი, ძირითადად, შემცირების ტენდენციით ხასიათდებოდა. 

სათბობ-ენერგეტიკული ბალანსების სისტემაში ელექტრო- 

ბალანსს განსაკუთრებული ადგილი უჭირავს. იგი გამოხატავს 

ელექტროენერგიაზე ქეეყნის მოთხოვნილებისა და სხეადასხ- 

ვა ტიპის ელექტროსადგურების მიერ გამომუშავებული ელექ- 

ტროენერგიის ოდენობის კომპლექსურ შეჯერებას. საქართ- 

ქელოს 1960-1990 წლების ელექტრობალანსი მოცემულია 3.3 

ცხრილში. მისი ანალიზი გეიჩვენებს, რომ საქართველოს 

ელექტრობალანსი საანალიზო პერიოდის უკანასკნელი 30 

წლის მანძილზე, ძირითადად, დეფიციტური იყო. ამ მხრივ არ- 
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სებული მდგომარეობა პირობითალ შეიძლება ორ ეტაპად 

დავყოთ. პირველი არის 1961-1980 წლები, როცა საქართვე- 

ლოს ზოგიერთ პერიოდში (1970, 1974, 1975, 1980 წლები) 

ჰქონდა ჭარბი ელექტროენერგია, და მეორე – 1980 წლის 
შემდგომი პერიოდი, როცა პირველი ორი წლის განმავლო- 

ბაში (1981 და 1982 წლები) თანდათან მცირდება ჭარბი ელექ- 

ტროენერგიის ოდენობა და შემდგომ ელექტრობალანსი 

მთლიანად დეფიციტური გახდა. 

საანალიზო პერიოდის 20 წლის მანძილზე ელექტროენერ- 
გიის მოხმარება საქართველოში გაიზარდა 356-ჯერ, კერძოდ, 

1961-1965 წლებში – 57,6%-ით, 1966-1970 წლებში – 44,4%-ით, 
197)-1)975 წწ. – 29,9%-ით და 1976-1930 წწ. – 203%-ით. იგი 

ყველაზე უფრო სწრაფად გაიზარდა სოფლის მეურნეობაში 

(207-ჯერ) და კომუნალურ-საყოფაცხოვრებო საჭიროებისათ- 
ვის (3,67-ჯერ), დაახლოებით საშუალო მოხმარების დონეზე 

იყო ზრდა მრეწველობაში (3,1-ჯერ), მშენებლობაში (2,55-ჯერ), 

ტრანსპორტზე (1,74-ჯერ). დიდი იყო ელექტროენერგიის მოხ- 

მარება საკუთარი საჭიროებისათვის ელექტროსადგურებში, ასე- 

ვე ბევრი ელექტროენერგია იკარგებოდა საერთო სარგებლო- 

ბის ქსელში. 

სოფლის მეურნეობაში ელექტროენერგიის მოსმარების 
ზრდის ასეთი დიდი ტემპი განპირობებული იყო იმ გარემო- 

ებით, რომ 60-იან წლებში ამ დარგში ელექტროენერგია ძა- 

ლიან მცირედ გამოიყენებოდა; მან შედარებით ფართო ხა- 

სიათი მხოლოდ ბოლო წლებში მიიღო, ამაღლდა სოფლის 

ელექტრიფიკაციის დონეც, რამაც, თავის მხრიე, დიდი როლი 

შეასრულა 1961-I9830 წლებში სოფლის მეურნეობის საერთო 

პროდუქციის გაზრდის საქმეში (2,2-ჯერ). 

ელექტროენერგიის გამოყენების მხრივ კომუნალური და 

საყოფაცხოვრებო მეურნეობაც ბოლო წლებამდე ერთობ ჩა- 

მორჩენილი დარგი იყო. ბოლო ხანს ელექტროენერგია ამ დარ- 
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გში შედარებით ფართოდ გამოიყენებოდა. ამაღლდა საყოფაც- 

ხოვრებო მომსახურების დოსეც. საკმარისია ითქვას, რომ 1%1- 

1930 წლებში მოსასლეობის საყოფაცსოვრებო მომსახურების მო- 
ცულობა ერთ მცსოვრებზე გაანგარიშებით საშუალოდ 7,I-ჯერ 
გაიზარდა, სასოფლო ადგილებში კი – 28,1-ჯერ. 

ცხრილის მისედვით შეიძლება დავასკენათ, რომ საქარ- 

თველოში ელექტროენერგიის მოხმარების სტრუქტურა აშკა- 

რად სამრეწველო ხასიათს ატარებდა. მაგალითად, 1989 წელს 

მრეწეელობის წილად მოდიოდა ელექტროენერგიის საერთო 
მოხმარების 46,2%, თუმცა ისიც უნდა ითქეას, რომ აღნიშ- 

ნული დონე 107 პროცენტული პუნქტით ნაკლებია 1960 წლის 

მაჩვენებელზე. 

ამავე ცხრილიდან ჩანს, რომ 1961-1980 წლებში, მრეწ- 

ველობის გარდა, საქართეელოში ელექტროენერგიის მოხმა- 

რების სვედრითი წონა შემცირდა: მშენებლობაში (3,6%-დან 

25%-მდე), ტარნსპორტზე (10,8%-დან 5,84%-მდე); იგი გაიბარ- 

და სოფლის მეურნეობაში (I,4%-ღლან 7,9%-მდე) და კომუნა- 

ლურ-საყოფაცხოვრებო მეურნეობაში (I2,3%-დან 12,6%-მდე). 

ამასთან, უნდა აღინიშნოს, რომ საერთო მოხმარებაში 

მნიშენელოენად გაიზარდა ქსელებში ელექტროენერგიის და- 

ნაკარგებისა და ელექტროსადგურებში საკუთარ საჭიროება- 

ზე დახარჯული ელექტროენერგიის ხვედრითი წონა. 1961-1980 

წლებში პირველი მაჩვენებელი ამაღლდა 8,9%-დან 16,I%-მდე, 

ხოლო მეორე – 23%-დან 3,4%-მდე. 

მოხმარებული ელექტროენერგიის თითქმის ნასევარი, 

როგორც დავინახეთ, მრეწველობაზე მოდიოდა. ამ დარგში 
ელექტროენერგიის 32,I)% მოისმარებოდა ტექნოლოგიური სა- 

ჭიროებისათეის, 52,77% – ამძრავებში და 15,2% – განათები- 

სა და სხეა მიზნებისათვის. 

80-იანი წლებიდან საქართველო განიცდიდა ელექტრო- 

ენერგიის დეფიციტს, რომელიც თანდათანობით მწვავდებო- 
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და. ქეეყანაში თითქმის ერთ ღონეზე გაჩერდა ელექტროე- 

ნერგიის წარმოება; სიტუაციას კიდევ უურო ამწეავებდა ის 

ფაქტი, რომ ანალოგიური მდგომარეობა შეიქმნა მებობელ 

ენერგოსისტემებშიც. I990 წელს ამიერკაეკასიის ენერგოსის- 

ტემამ გამოიმუშავა 476564 მლნ კეტსთ ელექტროენერგია, მა- 

შინ, როცა მოიხმარა 50176, მლნ კეტსთ. დეფიციტმა შეად- 

გინა 25204 მლნ კეტსთ. ამ წელს საქართველოს დააკლდა 

32046 და სომხეთს – 9)99 მლნ კეტსთ ჭარბი ელექტროე- 

ნერგია აღმოაჩნდა მხოლოდ აზერბაიჯანს – 1604, მლნ 

კვტსთ. ამის გამო შეიზღუდა ელექტროენერგიის მოხმარებაც. 
1981-1990 წლებში ელექტროენერგიის მოხმარება გაიზარდა 

მხოლოდ 25,I%-ით, მაშინ, როცა წინა ათწლეულში (1971-1989 

Vწ.) ზრდა 56,4%-ს შეადგენდა. 

საქართველოში 1)96!1-I9ვ9% წლებში მრეწველობის დარ- 

გებიდან ელექტროენერგიის ყველაზე მსხეილი მომხმარებე- 

ლი იყო შაეი მეტალურგია. 1980 წელს ამ დარგმა დახარჯა 

2 მილიარდზე მეტი კვტსთ ელექტროენერგია, რაც მრეწეე- 
ლობაში მოხმარებული ენერგიის ერთ მესამედზე მეტი იყო. 

შავი მეტალურგიის ასეთი დიდი ხეედრითი წონა ელექტრო- 

ენერგიის მოსმარებაში განაპირობა იმ გარემოებამ, რომ ეს 

დარგი წარმოდგენილია მნიშენელოვანი ელექტროტევადი სა- 

წარმოებით, განსაკუთრებით ეს ითქმის ზესტაფონის ფერო- 

შენადნობთა ქარხანაზე. 1975-)980 წლებში შაეი მეტალურ- 

გიის წილი ელექტრომოხმარებაში შემცირდა 2,5 პროცენტუ- 

ლი აუნქტით, რაც, ძირითადად, აღნიშნულ ქარხანაში წარ- 

მოების მასშტაბების შემცირებით იყო გამოწვეული. გარდა 

ფეროშენადნობებისა, დიდი იყო ელექტროენერგიის ხვედრი- 

თი ხარჯი ელექტროფოლადზე, ფოლადის მილებზე, ჟანგბად- 

ზე, მანგანუმის მადახზე, აგლომერატზე და ა.შ. 

მრეწველობაში ელექტროენერგიის მოხმარების სიდიდით 

მეორე ადგილზე იყო ქიმიური და ნავთობქიმიური მრეწვე- 
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ლობა. )9890 წელს ამ დარგის საწარმოებმა დახარჯეს ერთ 

მილიარდზე მეტი კვტსთ ელექტროენერგია, აქედან 97,7% მო- 
დიოდა ქიმიური მრეწეელობის, სოლო 2,3% – ნაეთობქიმი- 

ური მრეწეელობის ქარხნებზე. განსაკუთრებით დიდი რაო- 
დენობის ესერგიას ხარჯაედა ამიაკი, კაპროლაქტამი, ხელოვ- 

ნური ბოჭკო, აზოტმჟავა, კალიუმის ჰერმანგანატი, მანგანუ- 

მის ელექტროლიტური ორეანგი. 

ელექტროენერგიას სულ უფრო მეტი რაოდენობით მო- 
იხმარდა მრეწველობის პროგრესული დარგი – მანქანათმ- 
შენებლობა და ლითონდამუშაეება (62) მლნ კვტსთ, ანუ 
10,2%). 

ელექტროენერგიის ერთ-ერთი მსხვილი მომხმარებელი 

იყო საშენ მასალათა მრეწეელობა, მათ შორის ცემენტის ქარ- 

ხნები. 19590 წელს ამ დარგის საწარმოებმა მოიხმარეს დაახ- 

ლოებით 500 მლნ კეტსთ ელექტროენერგია, ანუ მრეწეელო- 
ბის საერთო მოხმარების 7%. საშენ მასალათა მრეწველო- 

ბის საწარმოებში ელექტროენერგიის მნიშვნელოვანი სვედ- 

რითი ხარჯი აღინიშსეაოდა მუყაოზე, ცემენტზე, შიფერზე, სა- 

კედლე მასალებზე და სსე. 

საქართველოს მრეწველობაში 198!1-I990 წლებში ელექ- 

ტროენერგიის მოხმარება უურო სწრაფად იზრდებოდა ამძ- 

რავებზე (34,9%%-ით), ვიდრე ტექნოლოგიური საჭიროებისათ- 

ვის (27,5%-ით), განათებისა და სხეა მიზნებისათვის (22,9%- 

ით), ამ პერიოდში ენერგიის სარჯი ყველაზე სწრაფად გაი- 

ზარდა ფერად მეტალურგიაში (9,5-ჯერ), ნავთობმოპოვებაში 

(6,7-ჯერ) და ნავთობქიმიაში (3,2-ჯერ). 1971-1980 წლებში ფე- 

რად მეტალურგიაში ელექტროენერგიის მოხმარების მკვეთ- 

რი ზრდა გამოიწვია მადნეულის სამთო-გამამდიდრებელი 
კომბინატის ექსპლუატაციაში გაშვებამ, ხოლო ნავთობმოპო- 

ვებაში – იმ დადებითმა ძვრებმა, რასაც მიაღწია საქართვე- 

ლომ აღნიშნულ წლებში, კერძოდ, 1974 წლიდან ნაეთობის 
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მოპოვების საქმეში. ამასთან, ღრმა ბურღეაზე გადასვლამ 

გარკვეულად გაადიღა თითოეულ ტონა ნავთობზე მოსული 

ელექტროენერგიის რაოდენობა. მაგალითად, თუ 1978 წელს 

ერთი ტონა ნავთობის მოპოეებაზე დაიხარჯა 23 კეტსთ 
ელექტროენერგია, 1980 წლისათვის ეს ციფრი 2,5 კვტსთ-მდე 
გაიზარდა. ნავთობქიმიაში ამ პერიოღში ელექტროენერგიის 

მოხმარების 32-ჯერ გადიდება გამოიწვია ახალი სიმძლაე- 

რეების ამოქმედებამ. პირველ რიგში, ეს ითქმის ქუთაისის 

რეზინოტექნიკური ნაწარმის ქარხანაზე. 

გარდა ჩამოთვლილი დარგებისა, ელექტროენერგიის 

მოხმარება მნიშვნელოენად გაიზარდა ნავთობგადამუშავება- 
ში, მანქანათმშენებლობასა და ლითონდამუმშაეებაში, საშენ 
მასალათა მრეწველობაში, კეებისა და მსუბუქ მრეწეელობა- 

ში. ეს, მაშინ, როცა მრავალ პროდუქციაზე ელექტროენერ- 

გიის ხეედრითი ხარჯი შემცირდა კიდეც. მაგალითად, ელექ- 
ტროენერგიის ხვედრითი ხარჯი შემცირდა მანქანათმშენებ- 
ლობისა ღა ლითონდამუშავების პროდუქციაზე, ცემენტზე, 
ასაწყობი რკინა-ბეტონის ნაწარმზე, ფეხსაცმელბე, ტრიკოტა- 

ქის ნაწარმზე, პურის ცხობაზე და ა.შ. 

საქართველოს მრეწეელობაში ელექტროენერგიის მოხ- 

მარების რეგიონალური სტრუქტურის ახალიზი გვიჩეენებს, 
რომ რაიონებს შორის ენერგიის განსაკუთრებით დიდი მომ- 

ხმარებელი იყო ზესტაფონის რაიონი. ეს განპირობებული იყო 
ამ რაიონში ფეროშენადნობთა ქარხნის არსებობით. 

მსხვილი ქალაქების სამრეწეელო საწარმოებს შორის, 

ქვეყანაში ელექტროენერგიის უდიდესი მომხმარებელია რუს- 
თავი. ამ ქალაქის საწარმოები მილიარდობით კეტსთ ელექ- 
ტროენერგიას ხარჯავდნენ. ქალაქის საწარმოებიდან ენერ- 
გიას განსაკუთრებით დიდი რაოდენობით ხარჯავდნენ ქიმი- 
ური ქარსანა, რუსთავის მეტალურგიული ქარხანა, ქიმიური 
ბოჭკოსა და ცემენტის ქარხნები. 
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ქალაქებს შორის რესპუბლიკაში ელექტროენერგიის მე- 

ორე დიდი მომხმარებელია თბილისი. ქვეყნის მეორე ინდუს- 

ტრიული ქალაქი ქუთაისი წელიწადში მილიონობით კეტსთ 

ელექტროენერგიას მოიხმარდა. ქალაქში ენერგიის მნიშენე- 
ლოეანი მომხმარებლები იყენენ საავტომობილო, მექანიკუ- 

რი, ლითოფონისა და სსვა ქარხნები. 

საბჭოთა წლებში საქართველოსათვის განსაკუთრებით 

მწეავე და კრიზისული გამოდგა ელექტროენერგიის დეფიცი- 
ტი 1990-19-91) წლების შემოდგომა-ზამთარში. ამან კი საგან- 
გებო ღონისძიებების გატარება მოითხოეა. მაგალითად, 

მკეეთრად (4 საათამდე) შეიზღუდა როგორც საქართველოს, 

ისე ცენტრალური ტელევიზიის გადაცემები. იძულებით შეამ- 

ცირეს მუშაობა ისეთმა დიდმა ენერგოტეეადმა საწარმოებ- 

მა, როგორიცაა: ზესტაფონის ფეროშესადნობთა და რუსთა- 

ვის მეტალურგიული ქარხნები, საწარმოო გაერთიანება „აზო- 
ტი“, „ქიმბოჭკო“ და სხე. ხოლო მანქანათმშენებლობის, მსუ- 

ბაუქი და ადგილობრიეი მრეწეელობის ბეერმა საწარმომ 

მთლიანად შეწყვიტა მუშაობა. 

თბილისში, აგრეთვე ქვეყნის სსვა ქალაქებსა და რაიო- 

ნულ ცენგრებში, შემოღებულ იქნა ელექტროენერგიის მიწო- 

დების სპეციალური გრაფიკი: ყოველდღიურად ორი-სამი საა- 
თით, რიგრიგობით ირთვებოდა მთელი მიკრორაიონები, საც- 

ხოვრებელი მასივები, ქუჩები, სავაჭრო, კულტურისა და სხვა 

დაწესებულებები; ამ საკითხზე სპეციალური დადგენილება მი- 

იღო საქართველოს მინისტრთა საბჭომ. შეიქმნა ერთობ კრი- 

ზისული მდგომარეობა, საკუთარი ჰიდჯრო- და თაოელექტრო- 

სადგურები ქვეყნის მოთსოვნილებას მხოლოდ 60%-ით აკმაყო- 

ფილებდა. წყლის ნაკლებობის გამო, გაჩერების ზღვარზე აღ- 

მოჩნდა ენგურის ჰიდროელექტროსადგური, სოლო სათბობის 

უქონლობის გამო, ელექტროენერგიას ვერ იძლეოდა თბილი- 

სის სახელმწიფო რაიონული ელექტროსადგურის ასალი მე- 
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9 ენერგობლოკიც. ამას ისიც დაემატა, რომ გაზის ნაკლებობა 

მოსახლეობას აიძულებდა მეტი რაოდენობით ეხარჯა ელექტ- 

როენერგია. მაშასადამე, უკეე 1990 წლის ბოლო პერიოდში, 

ელექტროენერგიის უქონლობის გამო, საქართველოს ეკონო- 
მიკა ექსტრემალურ პირობებში მუშაობდა. 

32 ენერგეტიკული ბალანსი გარდამავალ პერიოდში 

(1991-2000 წწა 

საქართველოს ენერგეტიკულმა ბალანსმა განსაკუთრე- 

ბული როლი შეიძინა სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებლო- 

ბის პირობებში. ამ გარემოებას ხელი შეუწყო იმ ფაქტმაც, 

რომ საბჭოთა პერიოდიდან დაწყებული, ქეეყნის ეროვნული 

მეურნეობა, ძირითადად, პჰირეელადი სათბობის იმპორტზეა 

ორიენტირებული. 

გეგმურ ეკონომიკიდან საბაზრო ეკონომიკაზე ქეეყნის 
ტრანსფორმაციამ, ამასთან, გამოავლინა სათბობის იმპორტ- 

თან დაკავშირებული დამატებითი ეკონომიკური პრობლემე- 

ბი, რომელიც დაკავშირებულია პირეელადი სათბობის საბაზ- 

რო ფასების სწრაფი ტემპებით გადიდებასთან. 

განსაუუთრებული პრობლემებია შექმნილი იმის გამო, 

რომ გეგმური ეკონომიეის პერიოდთან შედარებით 1990-იანი 

წლებიდან ენერგეტიკული რესურსების ფასები საშუალოდ 4- 

ჯერ მაინც გაიზარდა მაშინ, როდესაც მატერიალური წარ- 

მოების სფეროში შექმნილი პროდუქციის ფასები, ხშირ შემ- 

თხეევაში, უცვლელი დარჩა, ან უმნიშენელოდ გადიდდა. 

მდგომარეობას კიდეე უფრო ამძიმებს ის გარემოებაც, რომ 

საქართეელოში მემკვიდრეობით შემორჩენილი სამეურნეო 

კომპლექსის თითქმის ყეელა დარგი მაღალი ენერგოტეევადო- 
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ბით ხასიათდება, ხოლო მოქმედ ტექნოლოგიებს სრული გა- 

დაიარაღება სჭირდება. 

ეკონომიკური რეფორმების გარდამავალმა პერიოდმა ალ- 

სიშნული ობიექტური მიზეზების გამო, ქვეყანაში წარმოშვა 

სანგრძლიეი ენერგეტიკული კრიზისი, რომელმაც თანაბრად 

აზარალა როგორც მატერიალური, ასევე საყოფაცსოერებო- 

კომუნალური სფეროც. 

შეიქმნა ისეთი სიტუაცია, როდესაც ზოგიერთ სამრეწ- 

ველო საწარმოში წარმოებული პროდუქციიდან მიღებული 

წმინდა შემოსავლები ეერ ფარაეს პირველადი სათბობის შე- 
ძენისა და გარდაქმნის ხარჯებსაც კი. 

შექმნილ სიტუაციაში, მნიშენელოვანი პრობლემები შე- 

იქმნა ენერგორესუსების აღრიცხვასა და ენერგეტიკული ბა- 

ლანსების შემუშაეებაში. გარდაქმნების პერიოდში (1990 წლი- 

დან) საქართეელოს სტატისტიკის სასელმწიფო დეპარტამენტს 

შეუწყდა პირველადი აღრიცხვის მონაცემების მიწოდება სათ- 

ბობ-ენერგეტიკული რესურსების წარმოებისა და მოსმარების 

სფეროში. ამ მიზეზით 1991-2000 წლებში არ წარმოებდა ჰე- 

რიოდული ენერგეტიკული ბალანსის შემუშაეება; ამას ის ფაქ- 

ტიც განაპირობებდა, რომ გეგმური ეკონომიკის პირობებში 

ამ მიზნით დადგენილი სააღრიცხვო სტატისტიკური ფორმები 

განსხვავებული აღმოჩნდა საერთაშორისო სტატისტიკის ანა- 

ლოგიური ფორმებისაგან. 
საქართველოს ეკონომიკის, სათბობ-ენერგეტიკის სამი- 

ნისტროებისა და საქართველოს სტატისტიკის სახელმწიფო დე- 

პარტამენტის ერთობლივი შეთანხმებისა და საქართეელოს 

პრეზიდენტის განკარგულების საფუძველზე, 2000 წელს ალ- 

ნიშნულ უწყებებს დაევალა სათბობ-ენერგეტიკული ბალან- 

სის შედგენა საბაზრო-ეკონომიკური წესებისა და სტანდარ- 

ტების დონეზე; ამ საკითსზე საქართველოს სტატისტიკის სა- 

ხელმწიფო დეპარტამენტმა თხოვნით მიმართა დახმარებისათ- 
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ეის საქართველოს ენერგეტიკის მარეგულირებელ ეროვნულ 

კომისიას (სემეკ), სადაც შეიქმნა მუშა ჯგუფი (ხელმძღეანე- 

ლი შ.ზარანდია), რომელმაც შეასრულა აღნიშნული სამუშაო. 

კერძოდ, დამუშავდა საქართველოს ენერგეტიკული ბალანსის 
შედგენის მეთოდოლოგია, სადაც გამოყენებულ იქნა საერ- 

თაშორისო სტანდარტები და ზომის ის ერთეულები, რომე- 

ლიც მიღებულია საერთაშორისო სტატისტიკაში. 

სათბობი რესურსების ნატურალური ზომიდან პირობით 

ერთეულებში გადაყვანა, გეგმური ეკონომიკის სტანდარტე- 

ბისაგან განსხვავებით (სადაც გამოყენებული იყო ნახშირის 

ეკვიეალენტი), განხორციელდა ნაეთობის ეკვიეალენტის (10000 

კეალ კგ) გამოყენებით. გამოყენებულ იქნა აგრეთვე ის მა- 

სალები, რომელიც მოამზადეს საქართველოში ტექნიკური 

დახმარების პროექტით მომუშავე ქართველმა და უცხოელმა 

ექსპერტებმა და სხეადასსვა ორგანიზაციამ, მათ შორის „ტა- 

სის“ ტექნიკური დახმარების, მსოფლიო ბანკისა და საერთა- 

შორისო სავალუტო ფონდის ექსპერტებმა. ნაშრომის ამ პა- 

რაგრაფის ღასაწერად სწორედ ეს მასალები იქნა გამოყე- 

ნებული. 

მაშასადამე, 1990-2000 წლების ენერგეტიკული ბალანსის 

შემუშავების პროცესში გამოყენებული არ ყოფილა საწარ- 

მოების პირვანდელი ინფორმაცია, როგორც აღინიშნა, ამის 

მიზეზი გახდა ის ფაქტი, რომ სარწმუნო მონაცემები ფაქტობ- 

რივად არ არსებობს, ან თუ არსებობს, შეიცავს უბუსტო პა- 

რამეტრებს. სამაგიეროდ სემეკ-ის მუშა ჯგუფის მიერ გამო- 

ყენებულ იქნა: 
– დარგობრივი სამინისტროებისა და ცალკეული ორგა- 

ნიზაციის მიერ აღრიცხული რესურსების მონაცემები; 

– ენერგოტევადი და სხვა მსხვილ საწარმოებში არსე- 

ბული აღრიცსვის მასალები; 

– საბაჟო სამსახურების მიერ სტატისტიკის სასელმწი- 

121



ფო დეპარტამენტსა და სხეა უწყებებში წარდგენილი მონა- 

ცემები; 
– „ტასისის პროექტების მიერ შემუშავებული ანგარი- 

შები და კონკრეტული მონაცემები; 

– მსოფლიო ბანკისა დღა საერთაშორისო სავალუტო 

ფონდის ექსპერტების ჩანაწერები, მემორანდუმები და სხვ. 

– ეკონომიკისა და სათბობ-ენრეგეტიკის სამინისტროე- 
ბის მიერ შესრულებულ ინდიკატურ გეგმაში შეტანილი მაჩ- 

ეენხებლები; 
– ცალკეული კონტრაქტისა და ხელშეკრულების მონა- 

ცემები სათბობ-ენერგეტიკული რესურსების იმპორტთან და- 

კავშირებით და სხე. 

ჩამონათეალში აღნიშნული საინფორმაციო მონაცემები 

გადამოწმდა და შედარდა სტატისტიკის საერთაშორისო სა- 

აგენტოს მიერ უკანასკნელ წლებში გამოცემულ სტატისტი- 

კის ცნობართან და, ძირითაღად, განისაზღერა სათბობ- 

ენერგეტიკული რესურსების წარმოების იმპორტ-ექსპორტისა 

და მოსმარების ყეელა ძირითადი მონაცემი. 

მონაცემთა ბაზა მოყვანილ იქნა ერთიან საერთაშორი- 

სო სტანდარტთან შესაბამისობაში; ერთი სიტყვით, გარკეე- 

ულ დონეზე აღდგა 1990-2000 წლების ენერგეტიკული ბალან- 
სი. აღნიშნულ სათბობ-ენერგეტიკულ ბალანსში გამოყენებულ 

იქნა შემდეგი ზომის ერთეულები: 

  

  

  

  

  

  

7. CC2I MVC02) | M80 | CVხ 
წწ I 238.8. | 2.388.10:) 9478 | 0.2778 
CCგI | 4.1868.1023 I 107 3968 | I.163.103 
ML(00) | 4,1868.10“ | 107 |! „.I3.968.Iი?|) 11630 
MხნIს | 1.0551.103 | 0.252 | 2.52.10% 1 2.931.10“ 
CVხ 3.6 860 86.10-5 | 3412 1                 

ამრიგად, მხედეელობაშია მიღებული, რომ 1 ტერაჯოუ- 
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ლი=238,8 გკალორიას=2,388X10+ მგტნ (ნავთ.ეკე.=0,2778 გეტსა- 

ათს და ა.შ. 

საბჭოთა პერიოდის სათბობ-ენერგეტიკული ბალანსის 

ახალ (1990-2000 წწ) ენერგეტიკულ ბალანსთან დასაკავში- 
რებლად უნდა გაეითეალისწინოთ, რომ 

1კგ პირ.სათბ.(ნავთ.ეკვ.)=1,428 კგ პირ.სათ+ნახშ.ეკე.) 

ზემოთ აღნიშნულ გარემოებათა გათეალისწინებით, სა- 
ქართეელოს 1990, 1995 და 2000 წლების გამსსვილებული 

კრებსითი სათბობ-ენერგეტიკული ბალანსი ასე ჩამოყალიბ- 

და (იხ.ცხრილი 3.4). 

ცხრილი 3.4 

საქართველოს სათბობ-ენერგეტიკული ბალანსი 

(ათასი ტონა, ნავთობის ეკვივალენტი)! 
  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

            

2000 წი. | 
%-ობით 

1990წ. | I995წ. | 2000წ,) )990 
წელთან 

1. ენერგორესურსების წარმოება, 
სულ 19 | 580 756 504 

მათ შორის 

ჰიდროესერგია 653 460 94 772 

ნაეთობი და თანამდეეი გაზი 24 5 165 73.6 

ნახშირი 393 20 3 0.75 

სხეა (შეშა, გეოთერმული) 2-4 50 8 37,5 

2. იმპორტი 13000 | 92) 2202 169 
3. ექსპორტი 2515 21 60 24 

4. ხარჯი მარაგიდან – 134 – – 

5. მოხმარება, სულ 1)752 | I614 2869 244 

6. მარაგის შექმნა 232 – 29 125 

7. ადგილობრივი რესუერსების 

წილი მოხმარებაში (%) 13.1 | 37,1 289) +)58     
' შეღგენილია საქართეელოს სტატისტიკის სახელმწიფო ღეპარტამენ- 

ტისა და ენერგეტიკულ საწარმოთა მასალების საფუძველმშე. 
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სათბობ-ენერგეტიკული ბალანსის ახალი საბაზრო მოდე- 
ლი გარეგნულად დიდად არ განსსეავდება გეგმური ეკონო- 

მიკის მოდელისაგან, თუმცა შინაარსით განსხვავება არსები- 

თია. საერთაშორისო სტანდარტების მისედვით იგი უფრო 
სრულყოფილია და ასოცირებულია ენერგიაშემცველი რესურ- 

სების ბაზრის კონიუნქტურასთან. სტატისტიკის საერთაშორი- 
სო მოდელის მიხედეით ენერგეტიკულ აღრიცხეასა და სა- 
თანადო მონაცემების ბალანსში შეტანას ექვემდებარება ენერ- 
გიის ყველა სახის მოპოეება (წარმოება) და მოხმარება, მი- 
სი ეკონომიკური მაჩვენებლები და ა.შ. 

ქვეყნის ენერგეტიკული ბალანსის შედგენას საბაზრო 
ეკონომიკის პირობებში განსხვავებული საინფორმაციო ბაზა 
სჭირდება, მაგრამ, ამასთან ერთად, საგრძნობლად იცელება 
პირველადი ინფორმაციის მოკვლევისა და მიღების საშუალე- 
ბები და მექანიზმები; ამ თვალსაზრისით, საქართეელოს სტა- 
ტისტიკის სახელმწიფო დეპარტამენტს შემუშავებული აქეს ალ- 
რიცხვისა და ანგარიშგების ახლებური ფორმები. ამ სააღ- 

რიცხვო ფორმებს კი ნორმატიული აქტის სტატუსი აქეს მი- 

ნიჭებული. 

)990 წელმა პრაქტიკულად გამიჯნა გეგმური ეკონომი- 

კის ენერგეტიკული კომპლექსი საბაბრო ეკონომიკის პჰპერი- 

ოდისაგან და, როგორც უკვე ზემოთ იყო ნათქეამი, წინა 

წლებისაგან განსხვავებით, 1999 წელს საგრძნობლად იკლო 
ენერგორესურსების მოხმარებამ. კერძოდ, 1985 წელთან შე- 

დარებით, როდესაც ქეეყნის ენერგორესურსი 154 მლნ პი- 

რობით ტონას შეადგენდა, 1990 წელს მოხმარება 1)7 მლნ 

ტონამდე შემცირდა. მათ შორის საკუთარი მოპოეების ისე- 

დაც უმნიშვნელო მოცულობა შემცირდა თითქმის 200 ათასი 
ტონით; მნიშენელოვნად შეიზღუდა იმპორტიც ბუნებრივი გა- 

ზისა და ნავთობპროდუქტების ხარჯზე. მაშინ საქართეელოს 

ნავთობგადამმუშავებელი წარმოება ჯერ კიდევ ფუნქციონი- 
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რებდა და შესაძლებელი გახდა ნავთობპროდუქტების ექსპორ- 

ტი საქართველოს ეწარმოებინა 26 მლნ ტონის ოდენობით. 
1990 წელს ჯერ კიდეე არ იყო საგრძნობი სამრეწვე- 

ლო საწარმოების მდგომარეობის გართულებები. ამდენად, აღ- 

ნიშნულ წელს ქეეყნის სამრეწველო სექტორმა მოიხმარა 4030 

ათასი პირ.ტონა სათბობრესურსი. 
აღსანიშნავია სხეა ენერგეტიეული პარამეტრების სტაბი- 

ლურობაც. კერძოდ, ენერგიის გარდაქმნის მაჩეენებელმა 1990 

წელს 548 მლნ ტონა შეადგინა, რაც გამოიხატა იმით, რომ 

თბოელექტროსადგურების მიერ წარმოებული იყო ელექტრო- 

ენერგია 7,6 მლრდ კვტსთ, ხოლო თბოგენერაციის ყეელა სა- 

შუალებამ აწარმოვა 93,პ8 ათასი ტერაჯოული თბოენერგია. 

სათბობ-ენერგეტიკული ბალანსის მონაცემებიდან ირკვეე- 

ვა, რომ 199! წლიდან პერმანენტულად განვითარდა კრიზი- 

სული მოელენები; ეს, ძირითადად, განაჰირობა სათბობ-ენერ- 

გეტიკულ რესურსებზე, განსაკუთრებით პირველად სათბობ- 

ზე, ფასების სწრაფი ტემპებით გადიდებამ; აღსანიშნავია ის 

რეალობა, რომ ნავთობპროდუქტები და გაზის სათბობი, რო- 

მელიც საქართველოს იმპორტის ძირითად რესურსებს შეად- 
გენდა, საშუალოდ გაძვირდა 3,5-5-ჯერ, თუმცა იმ საწარმო- 

ების შემოსავლები, რომლებიც ამ რესურსებით სასაქონლო 

პროდუქციას აწარმოებდნენ, არა თუ გაიზარდა, არამედ ხშირ 

შემთხეეევაში შემცირდა, რადგანაც ენერგოტევადმა ობიექტებ- 

მა ვერ შეძლეს შეცვლილ ეკონომიკურ პირობებში სრული 

სიმძლავრით მუშაობა და კონკურენტუნარიანი საქონლის 

წარმოება. 

ერიზისული პერიოდისთვის განსაკუთრებით დამახასია- 

თებელია ენერგიის გარდაქმნის სტაგნაცია. კერძოდ, საქარ- 

თველოს თბოენერგეტიკის სიმძლავრეებმა პრაქტიკულად შე- 

ამცირეს ან საერთოდ შეწყვიტეს ელექტროენერგიისა და 

თბოენერგიის გენერაცია. ელექტროენერგეტიკას შემორჩა 
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მსოლოდ ჰესები, ხოლო გათბობის ცენტრალიზებული სისტე- 

მების სრული გაჩერებისა და ლოკალური და ინდივიდუალუ- 

რი თბური გენერაციის საშუალებებზე სათბობის უემარისო- 

ბის შედეგად, ფაქტობრივად ქვეყსის მოსასლეობა გათბობის 
გარეშე დარჩა. 

გათბობისა და ცხელწყალმოსმარების საოჯასო და სა- 

წარმოო ენერგეტიკული კალათის რესურსად ამ პერიოდში 

ინტენსიურად იქნა გამოყენებული ელექტროენერგია და შე- 

შა, რასაც თან ასლდა ენერგიის უმიზნო, არარაციონალური 

მოხმარება და ტყის მასივების გაჩესვის აღზევება. 

როგორც ცსრილი 3.4-დღან ჩანს, საქართველოში ენერ- 
გეტიკული რესურსების წარმოება 1990-2000 წლებში დაახ- 

ლოებით განახეერდა, ხოლო მოხმარება 75,6%-ით შემცირ- 

და. ამასთან, 158 პროცენტული პუნქტით ამაღლდა სათბობ- 

ენერგეტიკული რესურსების საერთო მოხმარებაში ადგილობ- 

რივი რესურსების წილი (13,1%-დან იგი გაიზარდა 28,9%-მდე). 

ადგილობრივი წარმოება შემცირდა ყველა ენერგორესურსის 

მიხედვით: ჰიდროენერგია 22,8%-ით, ნავთობი და თანამდეეი 

გაზი – 26,44%-ით, ნასშირი – I132,6-ჯერ, დანარჩენი სახეები 

– 62,5%-ით. შემცირდა ექსპორტ-იმპორტიც. პირველი 41.9- 

ჯერ, მეორე – 5,9-ჯერ. 

საქართველოში 1990-2000 წლებში სათბობ-ენერგეტიკული 

რესურსების მოხმარება შემცირდა ეკონომიკის ყველა დარ- 
გში: მრეწველობაში – II,6-ჯერ, კომუნალურ მეურნეობაში 

– 6,1--ჯერ, მოსახლეობაში – 4,0-ჯერ. 

2000 წელს საქართეელომ აწარმოა ენერგეტიკული რე- 

სურსები სულ 756 ათასი ტონა პირობითი სათბობის ოდე- 

ნობით, მათ შორის 66,;77% მოდის ჰიდროენერგიაზე და 14,6% 

– ნავთობბე. ხოლო მოხმარებამ შეადგინა სულ 2612 ათასი 

ტონა. აქედან, ყველაზე დიდი ოდენობით (28,6%) იგი მოისხ- 

მარა მოსახლეობამ. ამ მხრიე მეორე ადგილზეა ტრანსპორ- 
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ტი (23,1%), მხოლოდ მესამეზე – მრეწველობა (13,33%) და მე- 
ოთხეზე – კომუნალური მეურნეობა (11,8%). 

ეკონომიკური რეფორმების საწყის პერიოდად თუ მივი- 
ღებთ 1990 წელს, როდესაც სათბობ-ენერგეტიკული ბალან- 

სის წლიურ ბალანსში რესურსები 144 მლნ პირობით ტონას 
შეადგენდა (ნავთობის ეკვიეალენტი), 2000 წლისათვის ეს დო- 

ნე 2,9 მლნ ტონამდე, ე.ი. 10 წლის განმავლობაში თითქმის 
5,0-ჯერ შემცირდა. ნიშანდობლივია ის ფაქტი, რომ საკუთა- 

რი მოპოეების რესურსების მოცულობა ამავე პერიოდში I,5 
მლნ ტონიდან 075 მლნ ტონამდე დაეცა; აქაც შემცირება და- 
ახლოებით 2-ჯერადია, მიუხედავად იმისა, რომ აღნიშნულ 
წლებში ენერგეტიკულმა სექტორმა ვერ შეძლო კრიზისული 
მდგომარეობის დაძლევა, მისმა ცალკეულმა დარგმა, უაღრე- 
სად კრიტიკული სიტუაციის მიუხედავად, 90-იან წლებთან შე- 
დარებით მოახერხა 75-77 პროცენტის დონეზე ფუნქციონირება. 
კერძოდ, ჰიდროელექტროსადგურებმა 1990 წლის 7,60 მლრდ 
კეტსაათის ნაცვლად, 2000 წელს 5,9 მლრდ პეტსაათი ელექ- 
ტროენერგია გამოიმუშავა. 

ეკონომიკური რეფორმების დასაწყისში ნავთობის მრეწ- 
ველობაში კრიზისი უკვე დაწყებული იყო; აქ ნავთობის მო- 
პოვების მოცულობა 1980-იანი წლების 3 მლნ ტონიდან 1990 
წლისათვის 186 ათას ტონამდე შემცირდა, ხოლო ნახშირის 
წარმოება საკმაოდ „დეპრესიულ“ მდგომარეობაში აღმოჩნ- 
და და მოპოვება თითქმის I მლნ ტონიდან I4 ათას ტონამ- 
დე შემცირდა. 

შექმნილი რთული მდგომარეობის გამო, ცხადია, მნიშე- 
ნელოვნად შეიკვეცა პირველადი სათბობის იმპორტი; კერ- 
ძოდ, თუ 1990 წელს იმპორტირებული იყო 13 მლნ პირობითი 
ტონა რესურსი, 2000 წლისათვის იმპორტმა სულ 2.2 მლნ პი- 
რობითი ტონა შეადგინა, ხოლო ენერგორესურსების ექსპორ- 

ტი ამავე პერიოდში 25 მლნ ტონიდან 60 ათ.ტონამდე დაე- 
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ცა. 1990 წლამდე პირველადი სათბობის იმპორტის ბალანს- 

ში თითქმის 7 პლხ პირ.ტონა ნავთობის ნედლეულსა და ნავ- 
თობპროდუქტებზე მოდიოდა, სოლო ბუნებრიეი გაზი 4 მლნ 

პირ.ტონას აღემატებოდა. 

აღსანიშნავია, რომ თუ 1990 წელს საკუთარი რესურსე- 

ბის წილი საერთო მოსმარებაში მხოლოდ 13 პროცენტს შე- 

ადგენდა, 2000 წლისათეის იგი 29 პროცენტამდე გაიზარდა, 
თუმცა საკუთარი წარმოების რესურსების მოცულობა, რო- 

გორც ალინიშსა, თითქმის 2-ჯერ შემცირდა. 

საბაზრო ეკონომიკაზე გარდამავალ პერიოდში რადიკა- 

ლური ცვლილებები განიცადა მოსმარების სტრუქტურამ. კერ- 

ძოდ, როგორც ალინიშნა, მრეწველობამ 1990 წელთან შედა- 

რებით 2000 წელს II,6-ჯერ შეამცირა ენერგორესურსების 

მოხმარება; ტრანსპორტმა და სოფლის მეურნეობამ, შესაბა- 

მისად – 23 ღა – 5-ჯერ. მნიშვნელოვნად შემცირდა ენერ- 

გიის მოხმარება საყოფაცხოვრებო სექტორშიც, სადაც მოხ- 

მარების დონე თითქმის 4-ჯერ არის შემცირებული, მაგრამ 

ეს არ ესება ელექტროენერგიას. ელექტროენერგიის მოსმა- 

რება საყოფაცხოვრებო და კომუნალურ სექტორში, პირიქით 

გაიზარდა და ის ერთადერთი რესურსი გახდა საოჯახო ენერ- 

გეტიკული კალათის დასაბალანსებლად. 

საქართველოს სათბობ-ენერგეტიკული ბალანსის ანალიზი 

ნათლად გვიჩვენებს, რომ ჩვენი ქვეყნის ეკონომიკის ენერ- 

გოუზრუნველყოფაში შექმნილი მდგომარეობა საგანგაშოა და 

ქვეყნის განვითარებას მნიშენელოვან პრობლემებს უქმნის. 

ამის დადასტურებაა ის ფაქტი, რომ საანალიზო წლებში 

მთლიანი შიდა პროდუქტის (მშაჰ-ის) ენერგოტეეადობა საკ- 

მაოდ მაღალია და მსოფლიოს საშუალო დოხნეს საგრძნობ- 

ლად აღემატება. უფრო ნიშანდობლივია ის ფაქტი, რომ ქვე- 

ყანაში მოსახლეობის |) სულზე მიწოდებული ენერგია 1990 

წლის 2,| ტონა/სულზე, 2000 წლისათვის 0,448 ტონამშდეა შემ- 
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ცირებული;, ეს გარემოება საწარმოო პოტენციალის სრული 

სტაგნაციის მიზეზებით უნდა იყოს ახსნილი. აქვე გასათეა- 

ლისწინებელია ის რეალობაც, რომ ერთ მცხოერებზე გაან- 

გარიშებული ენერგიის მიწოდების უმეტესი ნაწილი ეკუთე- 

ნის საოჯახო კალათას ღა ნაკლებად–მატერიალური წარმო- 

ების სფეროს. ანალოგიურად შემცირებულია ყველა ენერგი- 

აშემცეელის მოცულობა ერთ სულზე გაანგარიშებით, რაც შე- 

ესება თბოენერგიის გენერაციას, იგი, ოფიციალური მონაცე- 

მებით, განახეერდა, ხოლო მისი აბსოლუტური მჩიშენელობა 

4 გკალ/კაცზე-დან 0,96-მდე ღაეცა. 

ენერგეტიკული საკითხების ყველაზე მწვავე პრობლემა- 

ზე და სამრეწეელო პოტენციალის სტაგნაციაზე მიუთითებს 

ბალასსის ის მონაცემები, რომელიც ასახავს ენერგიის საერ- 

თო მიწოდების შეფარდებას მოსახლეობის რიცხოენობასთან. 

საერთაშორისო სტატისტიკის მონაცემებით, ეს კოეფიცი- 

ენტი საზღვარგარეთ მხოლოდ აზიასა და აფრიკაშია 0,64 ტო- 

ნის (საკთობის ეკვივალენტი) ფარგლებში, აღნიშნული კოე- 

ფიციენტი ყოფილ საბჭოთა კაეშირში შემავალ ქეეყნებსაც კი 

გაცილებით უურო მაღალი აქეს, ვიდრე საქართეელოს (იხ. 

ცხრილი 23.5). 

საქართველოში დაასლოებით იგივე ტენდენცია აქეს ელ- 

ექტროენერგიის ბალანსსაც (იხ.ცხრილი 3.6, როგორც უკვე 

ენახეთ, საქართველოს ელექტრობალანსი ტრადიციულად დე- 

ფიციტურია. განსაკუთრებით ეს ითქმის 1990 წლის შემდგომ- 

დროინდელ პერიოდზე. 2000 წელს კი ელექტროენერგიის ფაქ- 

ტობრიემა დეფიციტმა საქართველოში 400 მლნ კეტსაათს გა- 

დააჭარბა, მაშინ, როცა 1990 წელს იგი 3204,6 კეტსთ-ს უდ- 

რიდა, ე.ი. შემცირდა 8-ჯერ. დეფიციტის შემცირება ძირითა- 

დად მოსდა მოხმარების კლებით. ეს უკანასკნელი 1990-2000 

წლებში შემცირდა 22-ჯერ. ამასთან პარალელურად, მცირ- 

დებოდა ელექტროენერგიის წარმოებაც (თითქმის 2-ჯერ). ეს 
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ცხრილი 3.5 

ენერგიის მიწოდება მოსახლეობის ერთ სულზე ყოფილ 

საბჭოთა კავშირის ქვეყნებში I998 წელს! 

ება გიის 

ი, ტონა 

396 

2.59 

3.33 

250 

1.75 

2,52 

236 

2.84 

192 

0.5 

0.46 

1,56 

062 

0:94 

  

კი განაპირობებდა ელექტროენერგიის მოხმარების იძულე- 

ბით შემცირებას. მრეწველობაში იგი შემცირდა II,5-ჯერ, 

ტრანსპორტზე – დაახლოებით 4-ჯერ. იგივე ტენდენციაა სოფ- 
ლის მეურნეობაში (2000 წელს სოფლის მეურნეობაში ელექ- 

ტროენერგიის წლიურმა მოსმარებამ მხოლოდ 7,2 მლნ კეტსთ 

შეადგიჩა), მშენებლობაში (2000 წლის მოხმარება 200 მლნ 
კეტსთ) და ა.შ. 

საკელევ პერიოდში ელექტროენერგიის მოხმარების 

ზრდა შეინიშნებოდა მსოლოდ მოსასლეობაში. 2000 წელს მო- 

' შედგენილია საქართეელოს სტატისტიკის სახელმწიფო დეპარტამენ- 
ტისა ღა ენერგეტიკულ საწარმოთა მასალების საფუძველზე. 
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ცხრილი 3.6 

საქართველოს ელექტრობალანსი! 

(მლნ კვტსთ) 
  

  

2000 წ. | 
1990 წ. | 1995 წ. | 2000 წ. %-ით 

1990 წ.-თან 

წარმოება, სულ 142457 | 70820 | 74465 503 

მათ შორის 

ჰესი 7600,0 6383.0 5860.0 77.) 

თესი 66457 699.0 1586.5 23.9 

იმპორტი 4373.6 754,1 6)15 140 

მოხმარება, სულ 174503 | 7836,1 78475 450 

მათ შორის 

მრეწველობა 80544 9532 7014 79 

სოფლის მეურნეობა 21143 65.6 7.2 03 

მშენებლობა 3139 513 20009 637 

ტრანსპორტი 1040,! 2516 2427 254 

მოსახლეობა 1572,8 24043 29492 1875 

სხვა დარგები 17115 2115,6 2896,1 1692 

დანაკარგები ქსელში 26433 1992,5 8289 313 

ექსპორტი 1169,0 – 2105 18.0             
სახლეობამ მოიხმარა 2,7 მლრდ კვტსთ ელექტროენერგია, 
რაც საერთო მოხმარების 37,6% შეადგინა. 

ამ წელს მოსახლეობაში დახარჯული ელექტროენერგი- 

ის რაოდენობა 2,66-ჯერ მეტია, ვიდრე მრეწველობაში, სოფ- 

ლის მეურნეობაში, ტრანსპორტსა და მშენებლობაში ერთად 

აღებული ელექტროენერგიის ხარჯი. ეს კი, ცხადია, ნორმა- 

ლურ ფაქტად ვერ ჩაითელება. 

! შედგენილია საქართეელოს სტატისტიკის სახელმწიფო დეპარტამენ- 
ტის და ენერგეტიკულ საწარმოთა მასალების საფუძველმე. 
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საქართველოს ელექტრობალანსის დამახასიათებელი სი- 
შანია აგრეთვე „დანაკარგების“ შედარებით დიდი ხეედრი- 

თი წონა. 1990 წელს, მაგალითალ, საერთო სარგებლობის 

ქსელში ღაიკარგა 26 მლრდ კეტსთ, ანუ )15,)% ქეეყანაში 

მოსმარებული მთელი ელექტროენერგიისა და 18,6% – წარ- 

მოებული ელექტროენერგიისა. შემდგომ წლებში „დანაკარ- 

გების წილი კიდევ უფრო გაიზარდა და |994 წელს აღნიშ- 
ნულშა პროცენტმა შესაბამისად შეადგინა 31,3% და 35,4%. 

მხოლოდ 1997 წელს მოსერხდა მისი შემცირება 14,I% და 
14,7%-მდე. 

საქართველოს ელექტრობალანსში 1997 წელს მნიშენე- 

ლოვნად შეიცვალა აგრეთვე ელექტროენერგიის ექსპორტ- 
იმპორტის მოცულობა. თუ 1990 წელს რესპუბლიკის გარე- 

დან მიღებული იყო 4,4 მლრდ-მდე კეტსთ ელექტროენერგია, 

იგი 2000 წელს 611),5 მლნ კეტსთ-მდე, ანუ 7.22-ჯერ შემცირ- 

და. ასე დაიკლო ქვეყნის გარეთ გაცემული ელექტროენერ- 
გიის რაოდენობამ II69-დან 2105 მლნ კეტსთ-მდე, ანუ 5,5- 

ჯერ. საბოლოოდ, საქართველოს ელექტრობალანსი აღნიშ- 

ნულ წლებში (1990-დან 2000 წლამდე) მუდმივად დეფიციტუ- 
რი იყო, თუმცა მისი დონე დაახლოებით 10-ჯერ შემცირდა. 

მაგრამ ეს არის ხილული დეფიციტი. რეალურად კი ელექტ- 

როენერგიის დეფიციტი საქართველოში გაცილებით უფრო დი- 

დი და ღრმაა. 
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თავი IV. ეკონომიკური რეფორმები 

საქართველოში 

4.1. საქართველოს სათბობ-ენერგეტიკული 

კომპლექსის განვითარების ორგანიზაციული 

საკითხები 

სათბობ-ენერგეტიკული კომპლექსის სტრატეგიული მნიშ- 

ვნელობა დაედო საფუძვლად დარგში მიმდინარე ეკონომი- 

კურ რეფორმებს, დარგის რესტრუქტურიზაციას და სახელმ- 

წიფო ქონების პრივატიზაციის პროგრამას. მათ წარმატებით 
რეალიზაციაზე დიდად იქნება დამოკიდებული ქვეყნის ენერ- 

გეტიკული პოტენციალის ათვისების ღონე. 

ცნობილია, რომ ბოლო წლებში საქართველოში ენერ- 

გეტიკულ საწარმოთა მართვის ორგანიზაციული ფორმები 

რამდენიმეჯერ შეიცვალა. 

ყოფილი საბჭოთა კავშირის პირობებში სათბობ-ენერგე- 

ტიკული კომპლექსის საწარმოები საკავშირო დაქეემდებარე- 

ბისა იყო. საბჭოთა კავშირის დაშლის შემდეგ მცირე ხნით 

„საქენერგო“ და მისი ობიექტები გაერთიანდნენ ელექტროე- 

ნერგეტიკის სამინისტროში (1990 წ.), ხოლო „საქნახშირი“ და 

„საქნავთობი“ დარჩნენ საწარმოო გაერთიანებებად. შემდგომ- 

ში კი შეიქმნა სათბობ-ენერგეტიკის სამინისტრო (1992 წ.) და 

ყველა ენერგეტიკული საწარმო მასში შევიდა; რამდენიმე ხნის 

შემდეგ (1994 წ. აღნიშნული სამინისტროც გაუქმდა და ეკომ- 

პლექსში შემაეალი ქვედარგები დამოუკიდებელ დეპარტამენ- 

ტებად გარდაიქმსა, რომელსაც ხელმძღეანელობდა სახელმ- 

წიფო მეთაურის აპარატში შექმნილი სპეციალური ორგანო 

– ენერგეტიკის საკოორდინაციო სამსახური. ბოლოს (1994 წ.) 

აღნიშნული სამსახურიც გაუქმდა და ყეელა ენერგეტიკული 
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საწარმო კომპანიების სასით დაემორჩილა ასლადჩამოყალი- 

ბებულ სათბობ-ენერგეტიკულ კორპორაციას (1995 წ). 1996 
წლის ივლისში კი შეიქმნა სათბობ-ენერგეტიკის სამინისტრო, 

რომელმაც თავის შემადგენლობაში თავი მოუყარა ქვეყნის 

ყველა ენერგეტიკულ საწარმოს. 
საქართველოს ენერგეტიკაში ფართომასშტაბიანი ეკონო- 

მიკური რეფორმები 1995 წლიდან მიმდინარეობს; მცირე პრი- 

ვატიზაცია კი შედარებით უფრო ადრე დაიწყო. დასაწყისში 

იგი შეესო მხოლოდ მცირე სიმძლავრის ელექტროენერგეტი- 

კულ ობიექტებს – მცირე ჰესებს. კერძოდ, საქართველოს მი- 

ნისტრთა კაბინეტის 1992 წლის 11) აგვისტოს M#829 დადგე- 

ნილებით საპრივატიზაციო ობიექტების ნუსხაში შეეიდა მსო- 

ლოდ 10 მეგავატამდე სიმძლავრის ჰიდროელექტროსადგურე- 

ბი; შემდეგ, 1993 წლის I7 დეკემბრის M#M809 დადგენილებით, 
მათი რიცხვი 30 მეგავატამდე გაიზარდა, ხოლო )994 წლის 

პს) დეკემბრის M#M916 დადგენილებით ასეთი შეზღუდვა საერ- 
თოდ მოიხსნა. 

დარგის ძირეულ ორგანიზაციულ-ეკონომიკურ გარდაქე- 

მნას ითვალისწინებდა საქართველოს პრეზიდენტის 1996 წლის 
4 ივლისის M437 ბრძანებულება „ელექტროენერგეტიკული 

სექტორის რესტრუქტურიზაციის შესახებ“. 
ამ ბრძანებულების თანახმად, სათბობ-ენერგეტიკა მიჩ- 

ნეულ იქნა პრიორიტეტულ დარგად. გათვალისწინებული იყო 

ენერგეტიკის განსაკუთრებული ეკონომიკური და სოციალუ- 

რი მნიშენელობა, აგრეთვე დარგში რაციონალური სახელმ- 

წიფო პოლიტიკის გატარების, მისი რეგულირების ფუნქციი- 

სა და კომერციული საქმიანობის გამიჯვნის, დემონოპოლი- 

ზაციის, კერძო მესაკუთრეობისა და საბაზრო ურთიერთობა- 

თა განვითარების აუცილებლობა. 

სათბობ-ენერგეტიკის სამინისტროს დაეკისრა ქვეყანაში 

ენერგეტიკული პოლიტიკის წარმართვა, დარგის განეითარე- 
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ბის სტრატეგიისა და პრიორიტეტების, საინეესტიციო პოლი- 

ტიკისა და ეკონომიკის დარგებში ენერგოეფექტიანობის ამაღ- 

ლების სტრატეგიის განსაბღერა, დარგში რეფორმების რა- 

ციონალურად წარმართეისა და საკადრო პოლიტიკის უბრუნ- 

ველყოფა; საკანონმდებლო და ნორმატიული ბაზის განეითა- 

რება, ტექნიკური და ფინანსური მდგომარეობის მონიტორინ- 

გი, საგანგებო ენერგეტიკულ სიტუაციებში სახელმწიფო ჰო- 

ლიტიკის განსაზღვრა. 

გარდაქმნათა დიდი და რთული პროცესის უმნიშვნელო- 

ვანესი შემადგენელი ნაწილი იყო ელექტროენერგეტიკის მა- 
რეგულირებელი კომისიის შექმნა, რომელიც ამ ბრძანებულე- 

ბით თავდაპირველად ეკონომიკის სამინისტროსთან ჩამოყა- 

ლიბდა. კომისიას საწყის ეტაჰზე ელექტროენერგიის საბითუმო 

და საცალო ტარიფების რეგულირება დაეეალა. 

ასეთი სამსახურის შექმნა, პირეელ რიაში, საბაზრო ეკო- 

ნომიკის ფუნქციონირების პრინციპებიდან გამომდინარეობდა 

და იგი სხეადასხეა გარემოებით იყო განპირობებული. 

ცნობილია, რომ ელექტროენერგიით საიმედოდ და ხა- 

რისხიანად უზრუნველყოფა საზოგადოებისათვის სასიცოცხ- 

ლოდ აუცილებელია და, აქედან გამომდინარე, მას სასელმ- 

წიფოს განსაკუთრებული ყურადღება ესაჭიროება. ამ საქმის 

მხოლოდ საბაზრო ურთიერთობათა იმედზე მიტოეება არ შე- 

იძლება. ამიტომ სახელმწიფომ აქ ე-წ. „ღამის დარაჯის“ რო- 

ლი უნდა შეასრულოს. მდგომარეობას კიდეე უფრო აძლიე- 

რებს ის გარემოება, რომ ეს დარგი ნაწილობრიე ბუნებრივ 

მონოპოლიას წარმოადგენს, სადაც კონკურენცია გარკვეულ- 

წილად შეზღუდულია. ასეთ პირობებში სწორედ ეკონომიკუ- 

რი რეგულირება ენაცვლება კონკურენციას. დაცვა ესაჭირო- 

ება ელექტროენერგიის როგორც მწარმოებლებს, ისე მომხ- 

მარებლებს. გასაკუთრებით ეს ითქმის ელექტროენერგიის ტა- 

რიფებსა და მომსახურების ხარისხის სფეროებზე. ორივე შემ- 
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თსვეეაში რეგულირება იმგეარად ემსგავსება საბაზრო ქცე- 

ვებს, თითქოს ადგილი ჰქონდეს კონკურენციას. რეგულირე- 
ბა საზოგადოებას მაქსიმალურად პრივილეგირებულს ხდის და 

მინიმალურ გადასახადებს აწესებს კონკურენციის არარსებო- 

ბის პირობებში. კონკურენტუნარიანი ბაზრის მსგავსად, ელექ- 

ტროენერგია მიეწოდება მხოლოდ იმ მომხმარებელს, რომელ- 

საც სურს და შეუძლია მომსასურების საფასურის გადახდა; 

სამაგიეროდ, ამ შემთსვევაში ელექტროენერგიაზე ფასები უჟ- 

რო ხელმისაწვდომია, ვიდრე მონოპოლიის ან კონკურენცი- 

ის არსებობის სხეა ალტერნატივების დროს. 

ჩამოთვლილი ფუნქციების შესრულება სასელმწიფო ან 
კერძო სტრუქტურებიდან ყეელაზე რაციონალურად შეუძლია 

დამოუკიდებელ მარეგულირებელ ორგანოს. ეს აღიარებულია 

მთელ მსოფლიოში. მაგალითად, ამერიკის შეერთებულ შტა- 

ტებს სახელმწიფო საწარმოების დამოუკიდებელი რეგული- 

რების 100 წლის გამოცდილება აქეს. ამეამად დამოუკიდე- 

ბელ რეგულირებას მიმართეს ისეთმა ქვეყნებმა, როგორი- 

ცაა: დიდი ბრიტანეთი, უკრაინა, უნგრეთი, პოლონეთი, არ- 

გენტინა, ნორვეგია, შეედეთი, აგრეთეე ლათინური ამერიკის, 

ევროპისა და აზიის სხვა ქვეყნები. 

ის ფაქტი, რომ ელექტროენერგიის დამოუკიდებელ რე- 

გულირებას უკვე 100 წელია ეფექტიანად თვლის აშშ და იგი- 

ეე გზა აირჩიეს დასახელებულმა ქეეყნებმა, მრავალი ფაქ- 

ტორითაა განპირობებული. დამოუკიდებელი რეგულირება 

ხელსაყრელია როგორც მომხმარებლის, ისე მიმწოდებლისათ- 

ვის, აგრეთვე ინვესტორისათვის და თვით სახელმწიფოსათ- 
ვის. ამტვარ რეგულირებას ამჯობინებენ საერთაშორისო სა- 

აგენტოებიც. 

აღნიშნულ გარემოებებს ითვალისწინებდა საქართველოს 

პარლამენტი, რომელმაც 1997 წლის 2 იენისს მიიღო კანონი 

„ელექტროენერგეტიკის შესახებ“. ამ კანონის საფუძველზე, და- 
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სასელებული კომისია გამოეყო საქართველოს ეკონომიკის სა- 
მინისტროს, ჩამოყალიბდა დამოუკიდებელ სამსახურად და 

ეწოდა საქართველოს ელექტროენერგეტიკის მარეგულირე- 

ბელი ეროვნული კომისია. 

19995 წელს კანონში „ელექტროენერგეტიკის შესახებ“ შე- 

ვიდა ცვლილებები და დამატებები. ახალი კანონი პარლამენ- 

ტმა მიიღო 1999 წლის აპრილში. მას ეწოდა კანონი „ელექ- 
ტროენერგეტიკის და ბუნებრივი გაზის შესახებ“, ხოლო კო- 

მისიას – საქართველოს ენერგეტიკის მარეგულირებელი 

ეროევნული კომისია (სემეკ) ახალი კანონის თანახმად, სე- 

მეკ-ს ენიჭება საქართველოს ენერგეტიკისა და ბუნებრივი გა- 
ზის სექტორში ლიცენზიების გაცემისა და ტარიფების რეგუ- 

ლირების უფლება. ახალი კანონის მიხედვით, მნიშვნელოვ- 

ნად შეიცვალა და გაფართოედა კომისიის ფუნქციები. კომი- 

სიის უფლება-მოვალეობები ელექტროენერგეტიკის გარდა, 

ვრცელდება ბუნებრივი გაზის სექტორზეც. კერძოდ, საქართ- 

ველოს ენერგეტიკის მარეგულირებელი ეროენული კომისი- 

ის ძირითადი ფუნქციებია: 

– ელექტროენერგიის (სიმძლავრის) და ბუნებრიეი გა- 
ზის საბითუმო და საცალო ტარიფების დადგენა და რეგუ- 

ლირება; 

– ექსპლუატაციაში შესულ ელექტროენერგეტიკულ ობი- 
ექტებზე და ბუნებრივი გაზის სექტორში ლიცენზიების გადა- 

ცემა, განახლება, შეჩერება და გაუქმება; 

– ელექტროენერგეტიკასა და ბუნებრივი გაზის სექტო- 

რთან დაკავშირებული სადავო საკითხების განხილეა და გა- 

დაწყეეტა; 
– კონკურენციის ხელშეწყობა ელექტროენერგეტიკულ და 

ბუნებრივი გაზის სექტორში, ენერგიის მწარმოებელთა, მიმ- 

წოდებელთა და მომსმარებელთა ინტერესების დაბალანსება; 

– ელექტროენერგიის საბითუმო ბაზრის საქმიანობის ზე- 

დამხედეელობა; 

137



– ენერგეტიკულ სექტორში სერტიფიკაციის სამუშაოთა 

ორგანიზება და კოორდინაცია; 

– ელექტროენერგიის იმპორტისა და ექსპორტის რეგუ- 

ლირება, 

– ელექტროენერგეტიკისა და ბუნებრივი გაზის სექტორ- 

ში ლიცენზიების პირობების დაცვის კონტროლი და დარღეე- 

ვისათვის კანონით გათვალისწინებული ღონისძიებების გატა- 

რება. 

ენერგეტიკის მარეგულირებელი ეროვნული კომისიის 

შექმნა მნიშენელოეანი წინგადადგმული ნაბიჯია საქართვე- 

ლოს ენერგეტიკის განვითარების რთულ გზაზე. ჯერ ერთი, 

ამ ღონისძიების განხორციელებით გაცილებით უკეთესი შე- 

საძლებლობები იქმნება საქართველოს ენერგეტიკულ სექტორ- 

ში არსებული პრობლემების გამოვლენისა და გადაჭრისათ- 

ქეის. კერძოდ, საფუძველი ეყრება დარგის თვითდაფინანსებას, 

მაღლდება ელექტროენერგიით და ბუნებრიეი გაზით სარგებ- 

ლობის საფასურის გადახდის შესაძლებლობა, სტიმულირდე- 

ბა სექტორში კერძო ინეესტიციების განხორციელება, წესდე- 

ბა გამოკვეთილი და სამართლიანი თამაშის წესები ენერგე- 
ტიკულ სექტორში შემავალი ყველა სუბიექტისათვის. 

მეორე, დამოუკიდებელი რეგულატორის შექმნით ენერ- 

გეტიკული დარგი თაეს იზღეევს პოლიტიკური ჩარევისაგან. 

კერძოდ, ასეთი ზეწოლისაგან უკეთ იქნება დაზღვეული ტა- 

რიფები, აგრეთვე დარგში განსახორციელებელი სხვა რეგუ- 

ლირება. 

მესამე, ერთმანეთისაგან დამოუკიდებელი ხდება (ცალკევ- 

დება) სახელმწიფოს კომერციული და მარეგულირებელი ფუნ- 
ქციები. 

მეოთხე, ენერგეტიკის მარეგულირებელი სამსახურის 

შექმნით და ეფექტიანი ფუნქციონირებით იქმნება საქართეე- 

ლოს ეკონომიკის საერთაშორისო ორგანიზაციებში ინტეგრი- 
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რების ხელსაყრელი პირობები, იზრდება მათგან დახმარების 

შესაძლებლობა. 

ახლა მსოფლიოში უკვე აღიარებულია, რომ დამოუკი- 

დებელი მარეგულირებელი კომისიის პოლიტიკის სტაბილუ- 

რობა და საჯაროობა მხოლოდ დადებითად მოქმედებს ელექ- 

ტროენერგიისა და ბუნებრივი გაზის სამართლიან ტარიფებ- 

ზე, ენერგიის მიწოდებასა და სარგებლობის საფასურის შეგ- 

როვებაზე და, რაც არანაკლებ მნიშენელოეანია, მომხმარე- 

ბელთა უკმაყოფილებათა გათვალისწინებაზე. დამოუკიდებე- 

ლი რეგულირება დამოკიდებულისაგან განსხვავებით, უზრუნ- 
ველყოფს ენერგიის ხარისხის გაუმჯობესებას და რაოდენო- 

ბის გაზრდას; კაპიტალის ნაკადის გადიდებას ენერგეტიკული 

რესურსების შეძენისა და დარგში ინვესტიციების განხორცი- 

ელებისათვის. იგი აძლიერებს რეგულირების პროცესს და სა- 

მართლიანობის რწმენას საზოგადოებაში. 
ენერგეტიკის დამოუკიდებელი რეგულირების დროს, ინ- 

ეესტორები გაცილებით მოხერხებულად გრმნობენ თავს, ვიდ- 

რე სასელმწიუო აღმასრულებელი ორგანოების რეგულირე- 

ბისას, ასეთი რეგულირების დროს უფრო მეტია სტაბილუ- 
რობა და წინდახედულება საქმიანობასა და ურთიერთობებ- 

ში, უურო მაღალია პროფესიონალიზმი და საჯაროობა. ყო- 

ველივე ეს უზრუნველყოფს პოტენციური ინეესტორების მი- 

მართ უფრო სამართლიანად მოქცევას და, საბოლოო ჯამ- 

ში, უკეთესი შედეგების მიღებას. ეს უკანასკნელი კეთილისმ- 

ყოფ გავლენას ახდენს ენერგეტიკის განეითარების ტემპსა და 

მასშტაბებზე. ქეეყნის ენერგოუზრუნეელყოფის დონეზე, დარ- 

გში მიმდინარე მეცნიერულ-ტექნიკურ პროგრესზე და ა.შ. 

ინვესტიციების მოზიდვას კი დიდი მნიშენელობა აქეს ნე- 

ბისმიერი ქვეყნისა და, განსაკუთრებით, საქართველოს ენერ- 

გეტიკის განეითარებისათვის. ცხადია, ინეესტორები გაწეული 

რისკის სანაცვლოდ სათანადო ანაზღაურებას მოითხოვენ. 
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რაც უფრო დიდია რისკი, მოგებაც შესაბამისად მაღალი უნ- 

და იყოს. იქ, სადაც რისკი განსაკუთრებით მაღალია, ინეეს- 

ტიციები არ განხორციელდება მანამ, სანამ ინეესტორი არ 

დარწმუნდება მოგების მიღების მაღალ ალბათობაში., ხოლო, 

იქ, სადაც რისკი დაბალია, ინვესტიციებს მაინც ექნება ადგი- 

ლი დაბალი მოგების არსებობის მიუსედავად. 

დამოუკიდებელი მარეგულირებელი კომისიის შექმნის 

ერთ-ერთი მიზანი ის არის, რომ რაც შეიძლება შეამციროს 

ეს რისკი ინეესტორებისათვის. ამ შემთხვევაში იზრდება ინ- 

ეესტიციების სიდიდე; გარდა ამისა, მიიღწევა საინვესტიციო 

კაპიტალის დაბალი გადასახადები და, აქედან გამომდინარე, 
მომსმარებლებისათეის – დაბალი ფასები. 

„ელექტროესერგეტიკისა და ბუნებრიეი გაზის შესახებ“ 

საქართველოს კანონის მიღებასთან ერთად, დაზუსტდა ად- 
რე მიღებული კანონი „ენერგეტიკის შესახებ“, რომელმაც და- 

საბამი მისცა საბაბრო ურთიერთობათა დანერგეას სათბობ- 

ენერგეტიკული კომპლექსის სხვა დარგებშიც. პარალელურად 

მიმდინარეობს ენერგეტიკის სფეროს საკანონმდებლო-ნორმა- 

ტიული ბაზის შექმნა და სრულყოფა. 
დარგში განხორციელდა სხვა ძირეული ორგანიზაციული 

ცელილებებიც: 
– დეპარტამენტ „საქენერგოს“ რეორგანიზაციის შედეგად 

ჩამოყალიბდა ფინანსურად დამოუკიდებელი 3 სექტორი – გე- 

ნერაციის, გადაცემა – დისპეტჩერიზაციისა და განაწილების; 

– გენერაციის ქვესექტორში შემავალი საქართველოს იუ- 

რისდიქციას დაქვემდებარებული საწარმოების ბაზაზე, დაფუძ- 

ნდა სააქციო საზოგადოებები, რომელთა აქციები მათ კუთვნი- 

ლებაზე საბოლოო გადაწყვეტილების მიღებამდე მთლიანად 
სახელმწიფოს საკუთრებაშია და მართვის უფლებით გადა- 

ცემული აქვს სათბობ-ენერგეტიკის სამინისტროს; 

– გადაცემა-დისპეტჩერიზაციის სტრუქტურა დასაწყისში 
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გარდაიქმნა ერთიან კომერციალიზებულ, ფინანსურად აევტო- 

ნომიურ სახაზინო საწარმოდ „საქენერგოდ“, რომელიც ჯერ 

ჩამოყალიბდა დამოუკიდებელ ორგანიზაციად, ხოლო შემდ- 

გომში კელავ გაერთიანდა შეზღუდული პასუხისმგებლობის 

საზოგადოების სახით და ეწოდა „საქართეელოს სახელმწი- 

ფო ელექტროსისტემა; 
– ელექტროენერგიის განაწილების სტრუქტურები და- 

ცალკეედნენ ტერიტორიული პრინციპით. საქართველოს იუ- 

რისდიქციას დაქვემდებარებული ენერგოკომპჰანიებიდან ჯერ 

დაფუძნდა სააქციო საზოგადოებები, ხოლო შემდგომში გა- 

ერთიანდნენ სამხარეო ტერიტორიული პრინციპით; 

– თაეიდანეე დაზუსტდა გენერაციისა და განაწილების 
ბაბაზბე დაფუძნებული სააქციო საზოგადოებების საწესდებო 

კაპიტალები; შემუშავდა ელექტროსადგურების ბაზაზე დაფუძ- 

ნებული სააქციო საზოგადოებების აქციათა გასაყიდი ფასის 

დადაკენის მეთოდიკა. 

ორგანიზაციული ცვლილებები განიცადა სათბობის მრეწ- 

ველობამაც. კერძოდ, განსორციელდა ქეეყნის გაზის მეურ- 

ნეობის რესტრუქტურიზაცია. დეპარტამენტ „საქგაზისა“ და სა- 
აქციო საზოგადოება „ტრანსგაზის“ ბაზაზე შეიქმნა სახაზინო 

საწარმო „საქტრანსგაზმრეწეი“, შეიქმნა სააქციო საზოგადო- 

ება „საქართველოს საერთაშორისო გაზის კორპორაცია“, რო- 

მელსაც გადაეცა სახაზინო საწარმო „საქტრანსგაზმრეწვის“ 

ბაზაზე რიცსული ქეეყნის მაგისტრალური გაზსადენები. რე- 

ორგანიზებულ იქნა დეპარტამენტები „საქნავთობი“ და „საქ- 

ნასშირი“. 

ამჟამად, საქართველოს სათბობ-ენერგეტიკულ კომპლექ- 
სში მიმდინარეობს ეკონომიკური რეფორმების მეორე ეტა- 

პი, ამ ეტაპზე მიზანშეწონილია გენერაციის სექტორში შემა- 
ეალი სააქციო საზოგადოებების აქციათა საკონტროლო პა- 
კეტები დაექვემდებაროს პრივატიზებას; აგრეთვე ხორციელ- 
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დება სს „ელექტროგადაცემისა“ და შაჰს „ელექტროდისაჰეტჩე- 

რიზაციის“ შერწყმის პროცესი. გაერთიანებული საწარმოს 
ამოცანაა ენერგოსისტემის მართვა და დისპეტჩერიზაცია (რო- 

მელეაც უნდა უზრუნეელყოს ერთიანი ენერგეტიკული სის- 

ტემის მართვა და რეჟიმები) და მაღალი ძაბვის (35, 110, 220, 

330, 500 კე) გადამცემი და შესაბამისი ქვესადგურების ერ- 

თიანი ქსელის ეფექტური გამოყენება. 

სათბობის სექტორში შემავალი სასელმწიფო კომპანია 

„საქნავთობი“ გარდაიქმნა სააქციო საზოგადოებად; მისი დამ- 
ფუძნებელია საქართეელოს სათბობ-ენერგეტიკის სამინისტრო. 

გარდაქმნის პროცესში შესაძლებელია განსორციელდეს „საქ- 

ხავთობის“ რესტრუქტუირება და მასში შემავალი ზოგიერთი 
ობიექტის პრივატიზება სხვადასხვა ფორმით. დეპარტამენტი 

„საქნახშირი“ კი ჯერჯერობით რჩება სახელმწიფო საწარ- 

მოდ, რომლის დამფუძნებელია საქართველოს სათბობ- 

ენერგეტიკის სამინისტრო. საჭიროების შემთხვევაში, შესაძ- 

ლებელია განხორციელდეს მასში შემავალი ქვეგანაყოფების 

რეორგანიზაცია (კონსერვაცია, ლიკვიდაცია, პრივატიზაცია და 

სხე.). 

საბაზრო ეკონომიკაზე გადასელის პროცესში წარმოიშ- 

ვა ზოგიერთი ჰარობლემა, რომელმაც სწრაფად გადაჭრა მო- 

ითხოვა. მაგალითად, დასაწყისში სსვადასხვა რეგიონში და- 

ახლოებით 70 ელექტროგამანაწილებელი კომპანია მოქმედებ- 

და, განაწილების სექტორის ასეთმა დაქუცმაცებამ კი სრუ- 

ლიად მოშალა მათი ტექნიკური და ეკონომიკური მართეის 

ერთიანი სისტემა, გააძნელა შესაბამისი პოლიტიკის გატარება. 

ამის გამო, აუცილებელი გახდა ელექტროენერგიის გამანა- 

წილებელი კომპანიების (ქსელების) გამსსვილება. ეს განსორ- 

ციელდა 2000-2001 წლებში მხარეების მიხედვით; შემდგომში 

დაისვა საკითხი ქვეყნის მასშტაბით მათი ერთ ან ორ კომ- 

პანიად გაერთიანებისათვის. 
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მოსაგვარებელია რამდენიმე პრობლემა. მაგალითად, 

დღემდე არ არის გადაწყეეტილი ელექტროენერგიით სარ- 
გებლობაში არსებული შეღავათებისა და ფინანსირების წყა- 
რო. ასლა ქვეყანაში სხვადასხვა კატეგორიის მოსახლეობი- 

სათვის არსებობს რამდენიმე სახის შეღავათი; არავინ იხდის 

აფსაზეთისა და ცხინეალის რეგიონებში მოხმარებული ელექ- 

ტროენერგიის საფასურსაც. ამის გამო, დახარჯული ენერგი- 

ის უმეტესი ნაწილის იძულებითი სუბსიდირება ენერგეტიკა- 

საც უხდება, მაშინ, როცა „ელექტროენერგეტიკისა და ბუნებ- 

რივი გაზის შესახებ“ საქართველოს კანონის 43-ე მუხლის თა- 

ნახმად, დაუშვებელია ენერგეტიკის ხარჯზე, აგრეთვე ერთი 

მომხმარებლის ხარჯზე სხვა მომხმარებლის სუბსიდირება. 

გარდაქმნათა პროცესში წარმოშობილი პრობლემები და 

დაშეებული შეცდომები თანდათანობით გადაიჭრება. ცხადია, 
გარდაქმნათა საბოლოო შედეგებზე მსჯელობა ჯერ ნაადრე- 

ეია. მთავარი ამოცანაა საქართეელოს სათბობ-ენერგეტიკულ 

კომპლექსში მიმდინარე ეკონომიკურმა რეფორმებმა უბზრუნ- 

ველყოს ქეეყნის ენერგეტიკული პოტენციალის უკეთ გამო- 
ყენება და ენერგორესურსებით მომარაგების მნიშენელოვა- 

ნი გაუმჯობესება, ეკონომიკის აღდგენა-განეითარება და წარ- 

მოების ეკონომიკური ეფექტიანობის ამაღლება. 
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42. პრივატიზებულ საწარმოთა ფუნქციონირების 

პირველი შედეგები 

ენერგეტიკაში სახელმწიფო ქონების პრივატიზაცია 1992 

წელს დაიწყო მცირე ჰესების გაყიდვით. უკეე )995 წლის 1 

ივლისის მდგომარეობით, საქართველოში პრივატიზებული 
იყო I4 მცირე ჰესი: სიონი, ტირიფონი, მისაქციელი, იგოეთი, 

დმანისი, ხერთვისი, კახარეთი, საცხენისი, ჩითახევი, დაშბა- 

ში, ბჟუჟა, კაბალი, მარტყოფი, თეთრი ხევი. მათი საერთო 

დადგმული სიმძლავრე შეადგენდა რესპუბლიკის ენერგოსის- 

ტემის მთლიანი სიმძლავრის 2%-ს, გამომუშავებული ელექტ- 
როენერგია – 1,85%-ს, ხოლო ძირითადი საწარმოო ფონდე- 

ბი – I%-მდე. 

მცირე ჰესების პრივატიზაციის დროს გამოყენებული იყო 

პრივატიზაციის სხეადასხვა ფორმა: საკონკურსო გაყიდეა, აუქ- 

ციონი, სააქციო საზოგადოებების ჩამოყალიბება და პირდა- 

პირი მიყიდვა. პრივატიზაციის აღნიშნული ფორმებიდან ძი- 

რითადად ჭარბობდა საკონკურსო გაყიდეა. შემდგომში ეს 

ფორმა უარყოფილ იქნა. მაშინ სააქციო საზოგადოებებად 

გარდაიქმნა ჩითახევი ჰესი და ბჟუჟა ჰესი, ხოლო ჰპირდაპი- 

რი მიყიდვა განსორციელდა თეთრისეეი ჰესზე. 

პრივატიზაციის შემდეგ აღნიშნულ ობიექტთა უმრაელე- 

სობამ მუშაობა გააუმჯობესა. ზოგიერთმა მცირე ჰესმა, რო- 

მელიც პრივატიზაციამდე საერთოდ არ მუშაობდა, საკუთრე- 

ბის ფორმის შეცვლის შემდეგ მუშაობა გააქტიურა. 

საქართველოში ელექტროენერგეტიკული ობიექტების 
ფართომასშტაბიანი პრივატიზაციის პროცესი 1998 წელს და- 

იწყო, კერძოდ, საქართველოს პრეზიდენტის 1998 წლის 5 იე- 

ლისის M#403 ბრძანებულებით დამტკიცდა საქართველოს 

ენერგოსისტემის კომპანიების პრივატიზაციის სტრატეგია. 

დარგის პირველი მნიშენელოვანი პრივატიზაცია თბილის- 
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ში განახორციელა სახელმწიფო ქონების მართეის სამინისტ- 

რომ; ენერგეტიკის პრივატიზაციის საკითხებში საქართეელოს 

მთავრობის მრჩეველის, საინეესტიციო კომპანია „მერილ ლინ- 

ჩის მონაწილეობით ჩაატარა ქ.თბილისის გამანაწილებელი 

ენერგოკომპანია „თელასი“-ს პრიეატიზაციის საერთაშორისო 

ტენდერი, რომელშიც გამარჯვებულად გამოვლინდა აშშ-ის კომ- 

ჰანია #65; ამ კომპანიასთან 1998 წლის ბოლოს გაფორმდა 

„თელასი“-ს აქციათა 75%-ის ნასყიდობის ხელშეკრულება. 

კომპანია #6865-თან დადებული ხელშეკრულების ერთ- 

ერთი მნიშენელოვანი საკითხი იყო ელექტროენერგიის გა- 

ნაწილების ტარიფის 4 წლის განმავლობაში ეტაპობრივი 

ზრდისა და გრძელვადიანი პერიოდით (10 წელი) მისი დამ- 

ტკიცება. გარღა ამისა, შეთანხმება ითვალისწინებდა ფასე- 

ბის კორექტირებას ინფლაციისა და ეროვნული ვალუტის – 

ლარის გასაცვლელი კურსის რყევის შესაბამისად. 

გარდა ამისა, 1999-2000 წლებში კომპანია „ეი-ი-ეს“-თან 

მიმდინარეობდა მოლაპარაკება გარდაბნის თბოელექტროსად- 

გურის მე-9 და მე-10 ენერგობლოკების პრივაგიზაციასთან და- 

კავშირებით. მოლაპარაკება, ძირითადად, შეეხებოდა სატა- 
რიფო პოლიტიკისა და ზოგიერთი ტექნიკური ფაქტორის გან- 

საზღვრას. 2000 წლის აპრილში ხელი მოეწერა აღნიშნული 

ენერგობლოკყების ნასყიდობის ხელშეკრულებას. 

„ეი-ი-ეს“--თან პარალელურად მიმდინარეობდა მოლაპარა- 

კება ჰიდროელექტროსადგურების – ,„ხრამი-1- და ,„ხრამი-2“- 

ის 25-წლიანი პერიოდით მართვის უფლებით გადაცემისათ- 

ვის, რომელიც ასევე წარმატებით დასრულდა. 

სს „თბილსრესის“ მე-9 და მე-10 ენერგობლოკებისა და 

შესაბამისი ინფრასტრუქტურის ობიექტების შესასყიდად, ინ- 

ვესტორმა გადაიხადა 5 მლნ აშშ დოლარი და ვალდებულე- 

ბა აიღო დაფაროს მე-9 და მე-10 ენერგობლოკების რეაბი- 

ლიტაციისათვის დონორი ორგანიზაციების მიერ გამოყოფი- 
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ლი და გასარჯული კრედიტები, რომელიც დარიცხულ პრო- 

ცენტებთან ერთად შეადგენს 135 მლნ აშშ დოლარს. აღნიშ- 

ხული დავალიანების დაფარვა დამოკიდებული იქნება გა- 

მომეუშავებული ელექტროენერგიის რეალიზაციიდან მიღებულ 

თანხებზე. ამასთან, ინეესტორმა ვალდებულება აიღო მე-9 და 

მე-10 ენერგობლოკების რეაბილიტაციის მიზნით, განასორცი- 

ელოს 257 მლნ აშშ დოლარის ინეესტიცია 6 წლის განმავ- 

ლობაში. კომპანია „ეი-ი-ეს“-ის მიერ სს „თბილსრესის“ მე-9 

და მე-10 ენერგობლოკებზე 2000 წლის მაისიდან სექტემბრამ- 

დე უკვე განახორციელა II,2 მლნ აშშ დოლარამდე ინვესტი- 
ციები. 

სს „ხრამჰესი-1“-ისა და „ხრამჰესი-2“-ის აქციათა მართ- 

ვის უფლებისათვის კი კომპანიამ გადაიხადა შესაბამისად 2,5 

და 35 მილიონი აშშ დოლარი. კომპანიამ ვალდებულება აი- 

ღო დაფაროს ორივე ჰესის ვალები I5 მილიონი აშშ დო- 

ლარის ოდენობით, 10 წლის განმაელობაში განახორციელოს 

„ხრამჰესი-1“-ში 965 მილიონის, „სრამჰესი-2“-ში – 182 მი- 

ლიონი აშშ დოლარის ინეესტიციები. 

აღსანიშნავია, რომ საქართველოს სახელმწიფო ქონების 
მართვის სამინისტროს მონაცემებით, 200| წლის 1 აპრილის 

მდგომარეობით, კომპანია „ეი-ი-ეს“-ის მიერ საქართველოს 

ენერგეტიკის დარგში უკვე ჩადებული იყო 555 მლნ ლარზე 

მეტი თანხა. 

გარდა ზემოთ აღნიშნულისა, დასავლეთ საქართველო- 

ში განლაგებული 5 ჰესისა და ქუთაისის გამანაწილებელი 

კომაანიის შესყიდეაზე მოლაპარაკებებს აწარმოებდნენ ჯერ 
ჩინური კომპანია „ჰაინაინ ენთერპრაიმი“ და შემდეგ ფრან- 

გული კონსორციუმი. თუმცა, პრივატიზაცია არ განხორციელ- 

და. ინვესტორები მოითხოვდნენ ელექტროენერგიის მეტისმე- 

გად გაზრდილ ტარიფს. 

აღსანიშნავია, რომ დარგის პრივატიზაციის პროცესში 
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შეძლებისდაგეარად მონაწილეობენ ადგილობრივი მეწარმე- 

ებიც. მათ ჯერ შეისყიდეს მცირე ჰესები (თუმცა, უნდა ითქ- 

ვას, რომ ეს მოხდა სიმბოლურ ფასებში), ხოლო შემდეგ – 

უფრო მსხეილი ელექტროსადგურები და გამანაწილებელი 
კომპანიაც. კერძოდ, 1999 წელს ადგილობრიემა ინეესტორებმა 

შეისყიდეს კახეთის გამანაწილებელი ქსელი და „თბილისის 

თბოელექტროცენტრალი“. ეს უკანასკნელი შეისყიდა სს „საქ- 

გაზმა“. 

ენერგეტიკის ობიექტების პრივატიზების განხორციელე- 

ბით მიღწეულია მნიშენელოვანი შედეგები, კერძოდ: 

– ამ ობიექტებზე პრაქტიკულად აღმოფსერილია კო- 

რუფცია; 
– ინვესტორების მიერ ეალების ნაწილი დაიფარა, ნა- 

წილის გადახდა შეჩერდა; 
– ენერგიის საფასურის ანაზღაურებისა და მოსახლეო- 

ბისაგან მისი გადახდის საკითხს ინეესტორი არეგულირებს, 

– თანდათან წყდება ელექტროენერგიის დაზოგვის სა- 

კითხი, 

– უცხოური კრედიტების ათეისება და სახელმწიფოს 

ვალდებულებები ძირითადად გადასულია ინვესტორებზე; 

– გარკვეულწილად გაიმარდა გადასახადების გადახდა 

და სასელმწიფოს შემოსავლები, 

– ენერგიაშემცეელების შეძენასა და დარგის რეაბილი- 

ტაციას ასორციელებს ინეესტორი, 

– მოწოდებული ენერგიის ღირებულების სრულმა გა- 

დახდამ დადებითი გავლენა იქონია ენერგეტიკის სსეა დარ- 

გებზეც; 
– გაიზარდა შესაძლებლობა დარგის საექსპორტო აო- 

ტენციალის უკეთ გამოყენებისათვის. 

საქართველოს ელექტროენერგეტიკაში მომავალში კვლაე 

გაგრძელდება პრივატიზაციის აღებული კურსი. 200) წელს 
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განსორციელდება „საქართველოს ელექტროენერგიის საბითუ- 

მო ბაზრის“, სს „ელექტროგადაცემისა“ და შაჰს „ელექტრო- 

დისპეტჩერიმზაცია–-2000“-ის 5 წლით მართვის კონტრაქტების 

გაფორმება, აგრეთვე ელექტროგამანაწილებელი კომპანიების 

პრივატიზება ან, უკიდურეს შემთხეევაში, მათი მართვის უფ- 

ლებით გადაცემა შემდგომი პრივატიზების პირობით. 

ჩატარებული ანალიზი გვიჩვენებს, რომ საქართველოს 
ენერგეტიკულმა ობიექტებმა პრივატიზაციის შემდეგ, გარე- 

ეეულწილად, გააუმჯობესეს მუშაობის რაოდენობრივი და 

ხარისხობრივი მაჩვენებლები. ეს შეეხება როგორც ელექტ- 

როენერგიის წარმოებას, ისე განაწილების სფეროებს (იხ. 

ცხრილი 4.I)). 

როგორც ამ ცსრილიდან ჩანს, მცირე ჰესების ნაწილი 

პრივატიზაციის ჩატარებამდე საერთოდ არ მუშაობდნენ, ხო- 

ლო არიეატიზაციის შემდეგ მათ მუშაობა განაახლეს და უკ- 

ეე 34 წლის შემდეგ წარმოება თითქმის საპროექტო დო- 

ნემდე მივიდა. მაგალითად, 1990-I994 წლებში ელექტროენერ- 

გიის გამომუშაეება გაიზარდა სიონი ჰესში 25,6%-ით, საცსე- 

ხისი ჰესში – 7,2%-ით, ჩითახევი ჰესში – 8,9%-ით. 

პრივატიზებული მცირე ჰესების მუშაობა თანდათან სტა- 

ბილური გახდა შემდგომ წლებში. უკვე 2000 წლის მაჩვე- 

ნებლებით, ელექტროენერგიის წარმოება 1990 წელთან შე- 

დარებით გაიზარდა მარტყოფი ჰესში – 2,5-ჯერ, სიონი ჰეს- 

ში – I,8-ჯერ. ჩითახევი ჰესში – 1,7%-ით. მისაქციელი ჰესში 

2000 წელს გამომუშავებულ იქნა 385,9 ათასი კეტსთ ელექტ- 

როენერგია, მაშინ, როცა პრივატიზაციამდე იგი უმოქმედოდ 

იყო. იგივე ითქმის კასარეთი ჰესზე. 2000 წელს ამ სადგურ- 

მა აწარმოა 22 მლხს კეტსთ, ზრდა განსაკუთრებით მნიშენე- 

ლოვანია ხერთვისი ჰესში და ა.შ. 

რაც შეეხება 1999-2000 წლებში პრივატიზებულ ელექტ- 

როსადგურებს – სრამჰესებს და თბილსრესის მე-9 და მე-10 
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ცხრილი 4.I 

ელექტროენერგიის გამომუშავება საქართეელოს 

ზოგიერთ პრივატიზებულ ელექტროსადგურში 

1990-2000 წლებში! 
  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

          

ელექტროსად- განზომილების აჰპრივა- | პრიეატი-, 2000 წ. 

გურების რთ ი ტიზაცი-| ზაციის %-ით 

დასახელება ერთეულ ამდე! | შემდეგ |1I990 წ-თან 

(1990 წ.) (2000 წ.) | შედარებით 

მცირე ჰესები: ათასი 

მისაქციელი კეტსთ. – 385.9 – 

იგოეთი – – 3000 – 

ხერთვისი ” 0,03 1100 | 433ათასჯერ 

კახარეთი ” – 2235,6 – 

მარტყოფი ” 778 1936,8 2489 

სიონი მლნ კვტსთ 8.) 14.3 176.5 

ტირიფონი ” 5,0 09 18,0 

საცხენისი = 27,1 17,5 646 

ჩითახევი “” 9I,§ 934 1017 

დაშბაში ” 2,0 2.0 100,0 

აჟუქა ” 55.9 5,5 92.1 

სრამი ჰესი-I ” 217,)1 I49,7 68.9 

ხრამი ჰესი-–II ” 208,)? 219.9 105,6 

თბილსრესის 613,6: 740.3 120,6 

მე-9 და მე-10 

ენერგობლო- 

კები 
თბილთეცი ” 242: 19,5 80,6       

' ცსრილი შედგენილია დასახელებულ საწარმოთა პირეელადი მონა- 

ცემების საფუძეელმე. 

1 აღნიშნული მონაცემები 1999 წლისაა. 
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ენერგობლოკებს, მიუხედავად პრიეატიზების მცირე პერიო- 

დისა, აქ ელექტროესერგიის გამომუშაეება 2000 წელს 1999 
წელთან შედარებით გაიზარდა ხრამი ჰესი-II-ში 5,6%-ით, 

თბილსრესის მე-9 და მე-10 ენერგობლოკებზე – 20,6%-ით. 

ამასთან, ზოგიერთ ჰესში შემცირდა ელექტროენერგიის 

წარმოება. ამის გამომწვევ მიზეზთაგან, პირველ რიგში, აღ- 

სანიშნავია 2000 წლის გვალვიანი პერიოდი, აგრეთვე ჰესე- 

ბის მწვავე ფინანსური კრიზისი, რომელიც ელექტროენერგი- 

ის საფასურის ანაზღაურების მეტად დაბალ მაჩვენებელს 

უკავშირდება. 

ელექტროსადგურების მეპატრონეები იდგნენ უმძიმესი 

ფინანსური პრობლემების წინაშე. ერთი მხრივ, უსახსრობის 

გამო ისინი ვერ უზრუნველყოფდნენ სადგურების ტექნიკუ- 

რად გამართული მდგომარეობის და, მაშასადამე, ელექტრო- 

ენერგიის გამომუშავების შენარჩუნებას, მეორე მხრიე კი, 

სალტეებიდან გაცემული ელექტროენერგია ეთვლებოდათ რა 

რეალიზებულად, ვალდებულნი იყვნენ გადაესადათ საბიუჯე- 

ტო გადასახადები და გარკვეული დროის გასელის შემდეგ 

კი – ჯარიმებიც. იყო დრო, როდესაც ჰესის მფლობელისათ- 

ვის ეკონომიკურად უფრო ხელსაყრელი იყო გაეჩერებინა 

სადგური, ეიდრე მას ელექტროენერგია გამოემუშავებინა. 

საქართველოში 200) წლის 1 ივნისის მდგომარეობით, 

სულ პრივატიზებული იყო 35 დიდი და მცირე ელექტროსად- 

გური. მათ მიერ 2000 წელს გამომუშავებულ იქნა 139I1 მლნ 

კეტსთ ელექტროენერგია, რომელიც ამ დროისათვის ქვეყა- 

ნაში წარმოებული ელექტროენერგიის საერთო რაოდენობის 

18.9%-ს შეადგენს (იხ.ცხრილები 42 და 4.3) სექტორში და- 

საქმებულია 2970 კაცი (საერთო რაოდენობის 19,5%), ხოლო 

პროდუქსიისა და მომსახურების ღირებულება შეადგენს 109,5 

მლნ ლარს (სექტორის პროდუქციის 30,2%). აქვე უნდა შევ- 

ნიშნოთ, რომ ცსრილებში მოტანილი მონაცემები ექსპერტუ- 
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ცხრილი 4.2 
ელექტროენერგიის გამომუშავება საქართველოს 

ყეელა პრივატიზებულ ელექტროსადგურში 2000 წელს! 

  

  

  

        

<4 ელექტროსად- ს => | ელექტროსად- _ 

# გურების #53) |)ჯ გურების 9 -2, 
§ დასახელება დ C 2 დასახელება = 22 

1 2 3 I 2 3 

მცირე ჰესები: 2! | კურბუ 04 

I | მისაქციელი 04 22| ზვარეთი – 

2 | იგოეთი 3,0 23 | ძამაჰესი – 

3 | დმანისი – 24| ინწობა 1,5 

4 | ხერთვისი 13 25| მაშავერა 1,1 

5 | კახარეთი 2.2 26| მექვენა 0.9 

6 | მარტყოფი 1.9 27| აჭი 1,6 

7 | სიონი (43 28) კეხვი 50 

8 | ტირიფონი 9.3 29| კინკიშა I,6 

9 | საცხენისი 17,5 3ი | მაჭახელა 6, 

10| ჩითახეეი 934 31 | ეარიანი 07 

11| დაშბაში 2,0 ჯამი (1-31) 26),7 

I12| ბეუჟა 51,5 

13| თეთრიხევი 134 32| სრამი პესი – I | I49,7 

14| რიცეულა 20,8 33|ხრამი ჰესი – II | 219.9 

15| ჩსოროწყუ 29 34| თბილთეცი 19,5 

16| ალაზანი 07 35 | „ეი-ი-ეს მტკეარი“ 740,3 

17| აბჰესი 2,5 

18| კაბალი 4,) ჯამი (32-35) LI129.4 

19| სქური 07 

20| ყაგბეგი 0.9 სულ ჯამი 139131     
  

' შედგენილია აღხიშნული ელექტროსადგურების პირეელადი მასალე- 

ბის საფუძველზე. 
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ლი შეფასებისაა, მაგრამ იგი საკმაო სიზუსტით ასასავს სი- 

ნამდვილეს, განსაკუთრებით ელექტროენერგიის წარმოებაში. 

ელექტროენერგიის გამომუშავებასა და პროდუქციის მოცუ- 

ლობაში მნიშენელოვანი განსხვავება გამოწეეულია იმ გა- 

რემოებით, რომ დარგის პროდუქციაში ასახულია აგრეთეე 

მომსახურების სფეროც. 

მიუხედავად იმისა, რომ საქართველოს ენერგეტიკული 

ობიექტების პრივატიზების შედეგად მიღებულია დადებითი შე- 

დეგები, დარგში ამ თეალსაბზრისით მაინც არსებობს მნიშე- 
ნელოვანი პრობლემები. პირველი ასეთი პრობლემა მჭიდრო- 

დაა დაკავშირებული ელექტროენერგიის საფასურის ანაზღა- 

ურებასთან, რადგან ეს მაჩვენებელი ქეეყანაში მეტისმეტად 

დაბალ დონეზეა (თბილისში – 40-45%, რეგიონებში – 20- 

25%). საჭირო სახსრების უქონლობის გამო, ეერ მიმდინა- 

რეობს ელექტროსადგურების სარემონტო სამუშაოები, გაძ- 

ნელებულია მათი მარაგნაწილებით მომარაგება; ევერ ხერს- 

დება არსებული სიმძლავრეების სრული გამოყენება და თბო- 

სადგურების საწვავით უზრუნველყოფა. 

მეორე მნიშენელოვანი პრობლემა შეეხსება თბილისში 

ელექტროენერგიის ტარიფს. როგორც ცნობილია, საჰპრივატი- 

ზაციო ხელშეკრულების თანახმად, სს „ეი-ი-ეს თელასი“ ტა- 
რიფის სიდიდის მოთსოვნას ყოველწლიურად ახდენს შემდე- 

გი პირობით. ჯერ განაწილების არსებულ ტარიფს ზრდის 0,5 

თეთრით ყოეელ კილოვატსაათზე, ხოლო შემდეგ მის შეს- 

წორებას ახდენს განხორციელებული ინეესტიციებისა და ქვე- 

ყანაში არსებული ინფლაციის ცვლილების შესაბამისად. ასე- 

თი პირობის განხორციელება კი კატასტროფული აღმოჩნდა 

თბილისისათვის. მხოლოდ 2 წლის განმავლობაში (1999-2000 

წწ) განაწილების ტარიფი აქ გაიზარდა 2,I-დან 3,9 თეთრამ- 

დე, ხოლო 200) წლისათვის ამერიკული კომპანიის მიერ 

მოთხოენილია I1)7,) თეთრი, ანუ 8,)-ჯერ მეტი საწყის პერი- 
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ოდთან შედარებით. ამ თვალსაზრისით, ქართულ მხარეს დი- 

დი და ძნელი სამუშაოები მოუწია მდგომარეობის დარეგუ- 

ლირებისათვის. 

რაც შეეხება ბუნებრიეი გაზის სექტორს, აქ განაწილე- 

ბის სფეროში დაფუძნებულია 48 სააქციო საზოგადოება. აქე- 

დან, მთლიანად გაყიდულია „თელავიგაზისა“ და „ტყიბული- 

გაზის“ სააქციო საზოგადოებების აქციათა პაკეტები, ხოლო 

სააქციო საზოგადოებების: „კასპიგაზის“, „ბოლნისიგაზის“, 

„გორიგაზის“, „თეთრიწყაროგაზის“, „ქუთაისიგაზის“, „რუსთა- 

ვიგაზის“ აქციათა საკონტროლო პაკეტები პრიეატიზებულია. 

ამჟამად საპრივატიზებოდ დარჩენილია 38 სააქციო საზოგა- 

დოების საკონტროლო პაკეტები, რომელთა გასაყიდად მიმ- 

დინარეობს მუშაობა; მათ შორისაა „თბილგაზი“. ტენდერი ამ 

უკანასკნელის პრიევატიზებაზე უკვე გამოცხადდა. „თბილგაზ- 
ში“ გათეალისწინებულია აქციათა 76%-ის პრიეატიზება. 

მთლიანობაში, ენერგეტიკაში პრივატიზაციის საერთო შე- 

დეგები აუცილებლად დადებითად უნდა შეფასდეს. ინვესტორ- 
თა სახით დარგის ობიექტებს გამოუჩნდა საიმედო პატრო- 

ნი, რომელიც პასუხს აგებს მათ ნორმალურ ფუნქციონირე- 
ბასა და საბოლოო ტექნიკურ-ეკონომიკურ შედეგებზე. თეით 

სახელმწიფოს კი პრივატიზაციის შედეგად გამოუჩნდა ისეთი 

შემოსავლები, როგორიცაა: პრივატიზაციიღან ამონაგები სახ- 

სრები, გადასახადები, წილი აქციებიდან მიღებულ დიეიდენ- 

დებში და ა.მ. 

ამასთან, პრივატიზაციის შემდგომ ეტაპზე გათეალისწი- 

ნებულ უნდა იქნეს გასულ პერიოდში არსებული სირთულე- 

ები და შეცდომები. ეს, პირეელ რიგში, ეხება საპრივატიზა- 

ციო ხელშეკრულებებს. მართალია, საქართველოს სახელმწი- 
ფო ქონების სამისისტრო თანმიმდევრულად იცაეს პრიეატი- 

ზების ორგანიზაციულ პროცედურებს, მაგრამ მაინც ნაკლო- 

ვანებებია საკონტრაქტო ხელშეკრულებების გაფორმებაში. ეს 
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ნათლად დადასტურდა „ეი-ი-ეს თელასის“ შემთხვევაში, რო- 

ცა ხელმოწერილ იქნა ელექტროენერგიის ტარიფის განსახ- 

ღვრის მეტად მძიმე პირობები. 

პრივატიზაციის შემდეგ კელავ რთული დარჩა დარგში 

მოქმედი ძირითადი ფოსდების მდგომარეობა. შემცირების 

ნაცელად, თანდათან იზრდება სექტორის ვალები; საპრივა- 

ტიზაციო ხელშეკრულების განხილვის პროცესი ზოგჯერ ფორ- 

მალურია და ნაკლებად გამჭეირვალე, ამ საქმეში უნდა გა- 

აქტიურდეს სათბობ-ენერგეტიკის სამინისტროსა და ენერგე- 

ტიკული ობიექტების როლი. 

საქართველოს ელექტროენერგეტიკულ სექტორში არი- 
ვატიზაციის პროცესი ღასასრულს უახლოვდება. 200) წლის 

ბოლომდე უნდა დამთავრდეს ელექტროგამანაწილებელი კომ- 

ჰანიებისა და მეტწილ გენერაციის ობიექტთა პრივატიზაცია, 

უნდა გაფორმდეს მენეჯმენტ-კონტრაქტები ელექტროგადაცე- 
მის, ელექტროდისპეტჩერიზაციისა და ელექტროენერგიის სა- 

ბითუმო ბაზრის 5 წლის ვადით კერძო ინვესტორების მმარ- 

თველობაში გადაცემისათვის. 

დასახული ამოცანის წარმატებით შესრულებისათვის აუ- 

ცილებელია ძირეული ცვლილებების ჩატარება ელექტროენერ- 
გეტიკული სექტორის სტრუქტურისა და გამანაწილებელი 

კომპანიების ფინანსური მდგომარეობის გაუმჯობესებისათვის. 

პირეელ რიგში, აუცილებელია საქართველოს ყველა გამანა- 

წილებელი კომპანიის ერთ კომპანიად (გარდა თბილისის, აჭა- 

რისა და კასეთის კომპანიებისა), ან, უკიდურეს შემთხვევა- 

ში, ორ კომპანიად (დასავლეთი და აღმოსავლეთი) გაერთი- 

ანება. 

კომპანიათა გაერთიანება აუცილებელია კერძო, სტრა- 

ტეგიული ინვესტორის მოზიდვისათვის. ახლანდელ პირობებ- 

ში ინეესტორები ითსოეენ მომსახურების უფრო დიღ ტერი- 

ტორიებს, რათა უკეთ გამოიყენონ წარმოების მასშტაბების 
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ზრდით გამოწვეული ეკონომიის უპირატესობები (არანაკლებ 

500 ათასი მომხმარებელი) და გარკვეულწილად აღმოფხვრან 

მაღალი საექსპლუატაციო სარჯების პრობლემა. ქეეყნის მას- 

შტაბით გამანაწილებელ კომპანიათა გაერთიანება ინვესტორს 
საშუალებას მისცემს გათავისუფლდეს ადგილობრივი ჰოლი- 

ტიკური ჩარევისაგან, რომელიც დღეს ჩეეულებრივ გეხვდე- 
ბა ელექტროენერგიის საფასურის ანაზღაურებასა და არგა- 

დამხდელი მომხმარებლებისათვის ელექტროენერგიის მიწო- 

დების შეუწყეეტლობასთან დაკავშირებით. 

ძირეულ გაუმჯობესებას საჭიროებს გამანაწილებელი 

კომპანიების ფინანსური მდგომარეობა. ეს, პირველ რიგში, 

ეხება მათ დაეალიანებათა მოწესრიგებას და ინეესტორთათ- 

ეის, რაც შეიძლება „ვალდებულებებისაგან გაწმენდილი“ ობი- 

ექტის შეთავაზებას. ასეთია კრედიტორული დაეალიანებები 

საბითუმო ბაზრის მიმართ, საგადასახადო დავალიანებები ბი- 

უჯეტის მიმართ და გაუცემელი ხელფასები. აუცილებელია ამ 
ვალების, შეძლებისდაგვარად, მაქსიმალურად რესტრუქტური- 

ზაცია და ჩამოწერა. წინააღმდეგ შემთსეევაში, დავალიანე- 

ბათა ეს ტვირთი დააფრთხობს ინვესტორს. 

ამასთან, ასევე მაქსიმალურად უნდა იქნეს გათვალის- 

წინებული ქეეყნის ინტერესები. ეს, ცხადია, გარკვეული დათ- 

მობა იქნება ინეესტორის მიმართ, მაგრამ მთლიანობაში სა- 

ხელმწიფო მაინც მოგებული დარჩება იმ თვალსაზრისით, რომ 

ვალდებული არ იქნება მუდმივად აფინანსოს სახელმწიფო გა- 

მანაწილებელი კომპანიის ზარალი. ამასთან, გაიზრდება დარ- 

გის ეფექტიანობა, გაუმჯობესდება მომხმარებელთა მომსახუ- 

რება და, რაც მთავარია, გაიზრდება გადასახადების შეტანა 

სახელმწიფო ბიუჯეტში. 

ეს, პირველ რიგში, ეხება ობიექტის გასაყიდ ფასს, გან- 

სახორციელებელ ინვესტიციებს და ელექტროენერგიის მოთ- 

ხოვნილ ტარიფებს. პირველი ორი, რაც შეიძლება მაღალი 
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უნდა იყოს, ხოლო მესამე – რაც შეიძლება მინიმალური. გარ- 

და ამისა, მაქსიმალურად უნდა იქნეს გამოყენებული არსე- 

ბული სიმძლავრე და დაცული ეკოლოგიური წონასწორობა 

და ენერგოუზრუნველყოფის საიმედოობა. ელექტროენერგი- 

ის დეუიციტის შემთხვევაში ინეესტორმა ეკოლოგიურად ხელ- 

საყრელ პირობებში უნდა განახორციელოს ელექტროენერ- 

გიის იმპორტი. 

სასელმწიფო საკუთრებაში დარჩენილი ელექტროგამანა- 

წილებელი კომპანიებისა და გენერაციის ობიექტების განსა- 

სელმწიფოებრიობის პროცესის დროულად და სრულყოფი- 

ლად წარმართვისათვის, მიზანშეწონილია: 

– ტენდერის გამოცხადებამდე ქვეყნისათვის მნიშენელო- 

ქანი ენერგეტიკული ობიექტების პრივატიზების მიზნით შექმ- 

ნილმა მუდმიემოქმედმა საკონკურსო კომისიამ დაადგინოს 

საკეანძმო კომერციული პირობები (ელექტროენერგიის მიწო- 

დება, საინვესტიციო ვალდებულებები, საწარმოს კრედიტო- 
რული დავალიანებების დაფარვა, მიღებული ელექტროენერ- 

გიის საფასურის ანაზღაურება და ა.შ.) 

– ტენდერის გამოცხადებამდე შემუშაედეს საპრიეატიზა- 

ციო ობიექტების ეალების მოწესრიგების მექანიზმი. განხორ- 

ციელდეს ენერგოსექტორის ობიექტების ვალების ურთიერთ- 

გაქეითეა. მაგალითად, იმ შემთხვევაში, თუ ობიექტს გააჩ- 

ნია ბიუჯეტის მიმართ დაეალიანება, ხოლო ბიუჯეტს – ამ 

ობიექტისა, მოსდეს ვალების გაქვითვა. განხილულ იქნეს ობი- 

ექტებზე რიცხული უიმედო ეალების ჩამოწერის საკითხი; 

– შესწავლილ იქნეს ობიექტების ბალანსზე რიცხული 

(საწესდებო კაპიტალში არსებული) ქონების სამოქალაქო კო- 

დექსით დადგესილი ფორმებით გადაცემასთან, გასხვისებას- 

თან, ჩამოწერასთან, აგრეთვე კრედიტებისა და სასესხო სა- 
შუალებების აღებასთან, ქონების გირაოდ ჩადებასთან და 

სხვა მსგაეს ქმედებებთან დაკავშირებული საქმიანობის კა- 

ნონიერება, 
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– დროულად შეგროვდეს სრულყოფილი ტექნიკურ-ეკო- 
ნომიკური ინფორმაცია საპრივატიზაციო ობიექტების შესახებ; 

– შემუშავდეს და განსორციელდეს 35 კე და 110 კვ ქვე- 
სადგურებისა და ელექტროგადამცემი ხაზების სამხარეო ელექ- 

ტროგამანაწილებელი კომპანიებისათვის გადაცემის გეგმა; 

– განხორციელდეს ანტიკორუფციული ღონისძიებები. ამ 

თეალსაზრისით მოხდეს საზოგადოების რეგულარული ინფორ- 

მირება საპრივატიზაციო ობიექტების გასაყიდი პირობების შე- 

სახებ, პირველ რიგში, მათი საბაზრო ფასისა და პრივატიზა- 

ციის პროცესის საჯაროობის თვალსაზრისით. იგი უნდა იყოს 

მაქსიმალურად გამჭეირეალე და ფართო საზოგადოებისათ- 

ვის ხელმისაწვდომი. 

აქეე უნდა აღინიშნოს, ჩეენი აზრით, ერთ მნიშენელო- 

ვან გარემოებაზეც. პრივატიზაციის სწორად წარმართვის საქ- 

მეში დიდი როლი უნდა შეასრულოს სტატისტიკურმა აღრიც- 

ხვამ და მის საფუძველზე ჩატარებულმა ტექნიკურ-ეკონომი- 

კურმა ანალიზმა. ეს შეესება როგორც რაოდენობრიე, ისე 

ხარისსობრივ მაჩვენებლებს. ეს კი მრეწველობის ცალკეუ- 

ლი დარგისათვის და მით უმეტეს საწარმოებისათეის საქარ- 

თველოში სრულყოფილად არ კეთდება. ის მწირი მაჩვენებ- 

ლებიც კი, რომელსაც სტატისტიკის სახელმწიფო დეჰპარტა- 

მენტი პრივატიზაციის შესახებ აქვეყნებს დარგებისა და სა- 

წარმოების ჭრილში, ძნელად მოსაპოვებელია. მაგალითად, 

ენერგეტიკა, ამ თეალსაზრისით, გაერთიანებულია გაზის გა- 

ნაწილებისა და ორთქლისა და წყლის წარმოებასთან. ამის 

გამო, გაძნელებულია ანალიზის ჩატარება და შესაბამისი დას- 
კენების გამოტანა. მიზანშეწონილი იქნებოდა, თუ სტატისტი- 

კის სახელმწიფო დეპარტამენტი იზრუნებდა ამ ხარვეზის გა- 

მოსწორებაზეც. 
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გათვალისწინებით, რომ ლიცენზიატი აკმაყოფილებს თავისი 

ლიცენზიის მოთსოენას მომსახურების ხარისსზე; 

– სელს უწყობს ეკონომიკური ეფექტიანობის ზრდას 
ელექტროენერგეტიკისა და ბუნებრივი გაზის სექტორში მოკ- 

ლე და გრძელეადიანი ზღერული ფასების დადგენით და ფას- 

თა დინამიკის პროგნოზირებით, ელექტროენერგიის წარმო- 

ების შესაძლო სიჭარბის ან უკმარისობის გათვალისწინებით; 

– შესაძლებლობას აძლეეს ლიცენზიატებს, დაფარონ ეკო- 

ნომიკურად გამართლებული დანახარჯები, მათ შორის, შე- 

საბამისი საქმიანობის ლიცენზიის მისაღებად გაწეული ხარ- 

ჯები და რეგულირების საფასური, აგრეთვე ტარიფის დად- 

გენის საფასური და სარჯები, რომლებიც დაკავშირებულია 

ელექტრობაზრის წევრობასთან; 

– ითვალისწინებს სახელმწიფო პოლიტიკას ელექტროე- 

ნერგიისა და ბუნებრიეი გაზის მომხმარებელთა კატეგორიე- 

ბის პრიორიტეტების მიმართ, იმის გათვალისწინებით, რომ 

იგი არ ზღუდავს ლიცენზიატის უფლებას, მოსთხოვოს მომხმა- 

რებელს თაეისი მომსახურების საფასურის გადასდა, ხოლო 

გადაუხდელობის შემთხვევაში – შეწყეიტოს მომსახურების 

გაწევა; 
– ითეალისწინებს სახელმწიფო პოლიტიკას სატარიფო 

შეღავათების სფეროში, იმის გათვალისწინებით, რომ დაუშ- 

ვებელია მომხმარებელთა რომელიმე კატეგორიის სატარი- 

ფო შეღავათების სუბსიდირება ლიცენზიატების ან მომხმარე- 

ბელთა სხეა კატეგორიის ხარჯზე; 

– ასახავს მომხმარებელთა სხვადასხეა კატეგორიის მომ- 

სახურების განსხვავებულ ღირებულებას. 

კანონი ცალსახად მიუთითებს, რომ ლიცენზიატის მიერ 

გაწეული მომსახურების ხარჯები იფარება მომხმარებელთა 

თითოეული კატეგორიისაგან მიღებული თანხებით, ამ კატე- 

გორიის მომსახურებაზე გაწეული დანახარჯების პროპორ- 
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ციულად. ამასთან, მომხმარებელთა კატეგორიების მიხედეით 

სხვადასხვა ტარიფის დადგენა შეიძლება პიკური სიდიდეე- 

ბის, საშუალო სიდიდეების, საერთო მოხმარების სეგბონურო- 

ბის, მოხმარების სადღეღამისო ცელილებების, მომსახურების 

ტიპის ან ანალოგიური პარამეტრების ასახეის მიზნით. 

სემეკ-ი ტარიფის დადგენის საკითხების განხილვისას ატა- 
რებს ღია სხდომებს, ხოლო სატარიფო განაცხადის განხილ- 
ვისას და ტარიფის დადგენისას ეყრდნობა შემდეგ დოკუმენ- 
ტებს: 

– დასაბუთებული სატარიფო განაცხადი, რომელსაც თან 
ერთეის აუდიტორული ფინანსური ინფორმაცია; 

– სატარიფო განაცხადის განხილვისა და შესაბამისი 
დადგენილების მიღების პროცედურები; 

– მომხმარებლებისა და სხვა დაინტერესებული მხარე- 
ების მიერ ტარიფების დადგენის კომენტირების პროცედუ- 
რები; 

– სატარიფო განაცხადის შეფასებისათვის საჭირო და- 
მატებითი ინფორმაციის მოძიებისა და მიღების პროცედუ- 
რები, 

– სალიცენზიო მომსახურების ფინანსური ანაზღაურების 
დადგენის პროცედურები. 

ტარიფის დადგენაზე ან/და ტარიფში ცელილების შეტა- 
ნაზე კომისიაში განაცხადის წარდგენის უფლება აქვთ ლი- 
ცენბიატს ან/და პირდაპირ მომხმარებელს. 

ტარიფი ძალაში შედის სემეკ-ში სატარიფო განაცხადის 

შეტანიდან 150 დღის განმავლობაში, თუ იგი აკმაყოფილებს 
შესაბამის მოთხოენებს სატარიფო განაცხადის მიმართ. 

»„ელექტროენერგეტიკისა და ბუნებრიეი გაზის შესახებ“ 

საქართველოს კანონის, საქართეელოს საგადასახადო კოდექ- 

სისა და მოქმედი სატარიფო მეთოდოლოგიის მოთსოვნების 

შესაბამისად, სემეკ-ის მიერ დადგინდა და 2000 წლის 1 სექ- 
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ტემბრიდან სამოქმედოდ შემოღებულ იქნა ელექტროენერგი- 
ის საბითუმო და საცალო ტარიფები. იგი ეყრდნობა როგორც 
საერთაშორისო პრაქტიკით აღიარებულ ზოგად მეთოდოლო- 

გიურ და ორგანიზაციულ პრინციპებს, ასევე იმ თავისებურე- 

ბებს, რომლებიც დამახასიათებელია ქეეყნის ენერგეტიკის 
განეითარების დღევანდელი ეტაპისათვის. უწინარეს ყოვლი- 

სა, ეს დაკავშირებულია ქვეყანაში მძიმე სოციალური გარე- 

მოს ფოსზე, სექტორში მიმდინარე რესტრუქტურიზაცია-ჰპრივა- 

ტიზების, დარგის საბაზრო ურთიერთობებზე გადაყვანის სირ- 

თულესთან, ადგილობრიეი და უცხოური კაპიტალის მოზიდ- 

ეისათვის ხელსაყრელი საინვესტიციო გარემოს შექმნის, სა- 
ერთაშორისო საფინანსო ინსტიტუტებთან და საზღვარგარე- 

თის ქვეყნების კომპანიებთან ურთიერთსელსაყრელი თანამ- 

შრომლობის გაღრმავებისა და ამ მიმართულებით საქართ- 

ეელოს მთავრობის მიერ აღებული ვალდებულებების შესრუ- 

ლების აუცილებლობასთან. 

უმეტეს ლიცენზიატთა ტარიფები გამოთვლილია საერთა- 

შორისო ექსპერტებთან ერთად დამუშავებული და სემეკ-ის 

მიერ უკეე რამდენიმე წლის განმავლობაში პრაქტიკულად აა- 

რობირებული, მოქმედ საგადასახადო კანონმდებლობასთან 

შესატყვისი მეთოდიკის შესაბამისად, ხოლო ზოგიერთ შემ- 

თხეევაში ისინი გამომდინარეობს ზემოთ აღნიშნული ვალ- 

დებულებების პირობიდან, კერძოდ სს „ეი-ი-ეს თელასი“-ს, 
„თბილსრესის“ მე-9 და მე-10 ენერგობლოკების პრიეატიზე- 

ბის, „ხსრამჰესი-I1. და „ხრამჰესი-2-ის გრძელვადიან მართ- 

ვაში გადაცემის, „ენგურჰესის“ რეაბილიტაციის, „ელექტრო- 

ენერგიის საბითუმო ბაზრის“ მხარდამჭერი პროექტებისა და 

სხვა ხელშეკრულებებიდან. არსებითია ასევე ტარიფებში მე- 

ზობელი ქვეყნების ელექტროენერგიის დაეალიანების ნაწი- 

ლის დაფარვის აუცილებლობაც. 

სემეკ-ის დადგენილებით (M#8, 2000 წლის 31 აგეისტო), 
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ელექტროენერგიის ტარიფი ყველა კატეგორიის მომხმარებ- 

ლისათეის, მათ შორის, მოსახლეობისათვის 380/220 ვოლტ 

ძაბვაზე განისაზღერა: თბილისში 9,8, აჭარაში – 8,5 და და- 

ნარჩენ რეგიონებში – 84 თეთრი/კვტსთ-ის ოდენობით; ხო- 

ლო 6-10 კილოვოლტ ძაბვაზე შესაბამისად – 8,6, 66 და 63 

თეთრი. რაც შეეხება ელექტროენერგიის საბითუმო ბაზარს, 

აქედან პირდაპირი მომხმარებლები ელექტროენერგიას შეი- 

ძენენ: 6-I10 კილოვოლგტ ძაბვაზე 6,1 და 35-1)0 კილოვოლტ ძაბ- 

ვაბე – 57 თეთრი ყოველი კილოვატსაათისათვის. 

მიწოდების სხვადასხვა საფეხურბე ელექტროენერგიის 

ტარიფები მოცემულია 4.4 ცხრილში. 

საქართეელოში ელექტროენერგიის ტარიფი 1997 წლი- 

დან 3-ჯერ შეიცვალა. 1 კეტსაათისათვის იგი გაიზარდა 4,5- 

დახ 9,8 თეთრამდე (თბილისში), ანუ 222-ჯერ. ტარიფის დო- 

ნე საქართველოში თანდათან უახლოედება საერთაშორისო 

დონეს, თუმცა ევროპისა და სხვა ქეეყნების ანალოგიურ მაჩ- 

ეენებლებზე გაცილებით ნაკლებია (2,0-4,4-ჯერ). შედარებით 

სხეა სურათია ყოფილი საბჭოთა კავშირის რესპუბლიკებთან 

მიმართებაში (იხ.ცსრილი 4.5). 

როგორც ცსრილი 4.5-ის მონაცემებიდან ჩანს, საქართ- 

ველოში, კერძოდ, თბილისში მოქმედი ელექტროენერგიის ტა- 

რიფი ყველაზე მაღალია დსთ-ს ქეეყნების ანალოგიურ საშუ- 

ალო მაჩვენებელთან შედარებით. საქართეელოს ამ მხრიე 

ყველაზე უფრო უასლოედებიან მოლდოეა და სომხეთი; სხვა 

ქვეყნებში კი ტარიფი მინიმალურია. განსაკუთრებით ეს ით- 

ქმის ტაჯიკეთსა და თურქმენეთზე, აგრეთვე ბელორუსიის 

რესპუბლიკაზე. 

ამასთან, სხეადასხვა ქვეყნის ელექტროენერგიის ტარი- 

ფების დონის შედარების დროს უნდა გავითვალისწინოთ თი- 

თოეული ქეეყნის სპეციფიკური პირობები; ის ფაქტიც, რომ 

ცსრილში მოტანილი ტარიფები საშუალოა და ამ ქვეყნების 
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ცხრილი 4.4 

ელექტროენერგიის ტარიფები საქართველოში 

(2000 წლის 31 აგვისტო, თეთრი/კვტსთ.)! 

  

  

  

    

გამანაწილებე- სამომხმარებლო 

მომხმარებლები ძაბეების სებს ლი კომპანიის|___ ტარიფი 
მიხედეით საათ ტარიფი დღგ- დღგ-ის დღგ-ის 

გაოეძე ის გარეშე გარეშე ჩათე- 

ლით 

„ეი-ი-ეს თძელასი“ 

04 კვ 457 36 ზI7 | 98 
6-10 კე 457 2,599 7)6 | 86 

35-1)0 კე 457 128 585. | 7,9 
აჭარის 

ენერგოკომპაანია 

0ტ ავ 4.57 2.52 709 | 85 

6-10 კვ 457 0.94 55) 6,6 
დუშეთის 

ენერგოკომპანია 

04 კვ 457 244 7,01 84 

6-10 კე 457 0,70 527 | 63 
რეგიონები 

0.4 კვ 4.89 2,1)3 702 | 84 

6-)0 კვ 4.89 0.18 527 | 63 
საქართველოს ელექ- 

ტროენერგიის საბითუ- 

მო ბაზრის (სესბ) პირ- 
დაპირი მომხმარებლები 

6-10 კე 5.08 – 508 6.) 

35-110-220 კე 476 – 476 57     
ბელი ეროვნული კომისიის მასალების საფუძეელუზე. 
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ცხრილი შეღგენილია საქართველოს ენერგეტიკის მარეგულირე-



ცალკეულ რეგიონსა და მომხმარებელთა ჯგუფებში მოქმე- 

დებს განსხვავებული ტარიფი; მაგალითად, რუსეთში, ფსკო- 

ეიენერგოში მოსახლეობისათვის ტარიფი უდრის I,85 ცენტს, 

იანტირენერგოში – 22 ცენტს, ლენენერგოში – 1,2 ცენტს და 

ა.შ. ხოლო ყაბახეთში სხვადასხვა რეგიონისათვის ტარიფე- 

ბი 2-25-ჯერ განსხვავდება ერთმანეთისაგან. მაგალითად, ალ- 

ცხრილი 4.5 

ელექტროენერგიის საშუალო საცალო ტარიფი 

დსთ-ს ქეეყნებში 1999-2000 წლებში! 

  

  

ქეეყნები ცენტი/კეტსთ საქართეელოსთან 

შედარებით (4,9=1) 

აგბერბაიჯანი 179 036 

სომხეთი 4.63 0954 

ბელორუსია 028 0,% 
ყირგიზეთი 0468 0.14 

მოლდოეა 428 097 
რუსეთი 081 0,I16 

უბბეკეთი 146 03 
ტაჯიკეთი 0,09 0.02 
თურქმენეთი 0.09 0,02 

უკრაინა 228 0,46 

ყამახეთი 30 (87:1 

საქართველო 49 19 
(თბილისი)         

მა-ატაში მოსახლეობისათეის ელექტროენერგიის ტარიფი 5 

ტენგეა (3 ცენტი), სემიპალატინსკში კი – 2,7 ტენგე 1 კვტ- 

ცხრილი შედგენილია დსთ-ს ეკონომიკური საბჭოს მასალების სა- 

ფუძეელზე. ამერბაიჯანის, სომხეთის, მოლდოვას, რუსეთის, ყამასეთის, 

ყირგიზეთისა და საქართველოს მონაცემები 2000 წლისაა. ღანარჩენი – 1999 

წლის. 
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საათისათვის. გასათვალისწინებელია ისიც, რომ მათგან ზო- 

გიერთ ქვეყანაში ჯერ კიდევ არ მოქმედებს სრული დანა- 
ხარჯებით ტარიფის განსაზღვრის მეთოდი და დაშვებულია 

დარგის სუასიდირება, მათ შორის, ჯვარედინი სუბსიდირება 

(ტაჯიკეთი, თურქმენეთი, ბელორუსია, რუსეთი, ყირგიზეთი). 

საქართველოში 200) წლის ბოლოს შემოღებულ იქნა 

ელექტროენერგიის ახალი ტარიფები. სამომხმარებლო ტარი- 

ფი დაასლოებით 5%-ით შემცირდა მთელ საქართველოში, 

გარდა თბილისისა. თბილისში იგი გაიზარდა 27%-ით, რაც 

გამოწვეულია „ეი-ი-ეს“-სა და სახელმწიფოს შორის არსებუ- 

ლი საპრივატიზაციო ხელშეკრულების პირობების შესრულე- 

ბის აუცილებლობით. 

როგორც ცნობილია, საქართველოს ბუნებრივი გაზი 

მთლიანად გარედან მოეწოდება და მისი ტარიფიც შესყიდ- 

ვის ფასზეა დამოკიდებული. ასლა ბუნებრიეი გაზის სექტორ- 

ში ხორციელდება სამი ტექნოლოგიური პროცესი: მიწოდე- 

ბა, ტრანსპორტირება და განაწილება. პირველს, ძირითადად, 

ახორციელებს სს „საქგაბი“, მეორეს – გაზის ტრანსპორტი- 

რების კომპანია და მესამეს – ცალკეული ქალაქისა და რა- 

იონის გაზგამანაწილებელი მეურნეობები. 200) წლის აპრი- 

ლიდან საქართველოში მოქმედებს ბუნებრივი გაზის შემდე- 

გი ტარიფები (იხ.ცხრილი 4.6). 

შედარებისათვის აღენიშნავთ, რომ ყირგიზეთში ბუნებ- 

რივი გაზის ტარიფი მოსახლეობისათვის შეადგენს 72,67 აშშ 

დოლარს 1000 კუბურ მეტრზე დღგ-ის ჩათვლით, საიდანაც 

გაზის შესყიდეის ღირებულება 42 აშშ დოლარია (57,8%). სომ- 

ხეთში ტარიფი დამოკიდებულია გაზის მოხმარების მოცულო- 

ბაზე. კერძოდ, იმ მომხმარებლებისათვის, რომელთა ბუნებ- 

რივი გაზის მოხმარების მოცულობა თეეში 10,0 ათას კუბურ 

მეტრს აჭარბებს, ტარიფი შეადგენს 79, აშშ დოლარს 1000 

კუბურ მეტრზე, ხოლო იმ მომხმარებლებისათვის, რომელთა 
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ცსრილი 4.6 
ბუნებრივი გაზის ტარიფები საქართველოში ზოგიერთი 

მსხეილი საწარმოსათვის 

(სემეკ-ის 200! წლის 4.04 დადგენილება) 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

საწარმოთა საქმიანობის | განზბო | ტარიფი 

დასახელება (ტარიფის) | მილება! დღგ-ის | შენიშენა 

სახე ჩათელით 

1 2 3 4 5 

სს ,„,საქგაზი" მიწოდება ლარი 

– თბოელექტროსადგუ- 
რებისათვის 1000 1054 | დლგ-ის 

კუბ.მ. გარემ; 
– დანარჩენი მომსმა- 

რებლებისათვის 153,4 დღგ-ის 

ჩათელიძ/) 

სს „გაგმშენი“ მიწოდება “ 153.4 „” 

სს ,„ექსი“ ” ” 1434 „ 

გაბის ტრანსპორტირე- | ტრანსპორ- 

ბის კომპანია ტირება “ 16.6 –_ 

სს „თბილგაზი“, 

„რუსთაეგაზი“ საცალო | თეთრი 

ტარიფი კუბ.მ. 25.0 ” 
სს ,,ქუთაისიგაზი“, 

„მცსეთაგაზი“, 

„საშურიგამგი“, 

„წყალტუბოგაზი“, 
„დმანისიგაზი" “ · 279 ” 

სს ,„კასპიგაზი“ " “ 252 ” 

სს „გორიგაზი“ “ ” 272 ” 

სს „თეთრიწყაროგაზი“, 

„ყვარელიგაზი“, 

„დედოფლისწყაროგაზი", 

„ზუგდიდიგაზი" და 

„თერჯოლაგაზი“ ” 30.9 ”             
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„ბოლნისიგაზი“ 29.0 

„საელავიგაზი 

სს „მარნეულიგაზი” 

და „სამტრედიაგაზი“ 

– სამრეწეელო მომხმა- 

  

  

              
რებლებისათევის ” ” 249 ” 

– დანხარჩესი მომხმარებ- 

ლებისათეის “ ” 30.0 " 

სს „ბორჯომიგაზი“, 

„გარდაბანიგაზი' " ” 26,0 ” 

სს „,გურჯაანიგაზი“ ” ” 280 ” 
  

მოხმარებას 10,0 ათას კუბურ მეტრზე ნაკლებია, ტარიფი 92,7 

აშშ დოლარია ყოველი 1000 კუბური მეტრისათვის. ამ ქეეყ- 

ნებში საშუალო ტარიფი ბუნებრივ გაზზე კი შეადგენს 80,! 

აშშ დოლარს (დღგ-ის ჩათვლით). ამ ტარიფში იმპორტირე- 

ბული გაზის ღირებულება უდრის 53 აშშ დოლარს (66,2%). 

ტრანსპორტირებასა და გაზსაცავის მომსასურებაზე მოდის სა- 

ერთო ტარიფის 7,2%, განაწილებაზე – 76% და დანარჩენი 

– მიწოდებასა და გაზის დანაკარგების მომსასურებაზე. 

ცხრილი 4.6-ში მოტანილი ბუნებრიეი გაზის ტარიფები, 

რამდენადმე მეტია 1999-2000 წლებში საქართველოში არსე- 

ბულ ანალოგიურ ტარიფებთან შედარებით. აღნიშნული ცელი- 

ლება, უპირველეს ყოფლისა, გამოწვეულია საქართველოში 

იმპორტირებული ბუნებრივი გაზის შესასყიდი (საიმპორტო) 

ფასის გაზრდით 10 აშშ დოლარით I000 კუბ.მეტრზე. ამას- 

თან, გამანაწილებელი კომპანიების მიერ წარმოდგენილი სა- 

ტარიფო განაცხადების საფუძველზე, გადაისინჯა გაზის განა- 

წილების ტარიფები. აღნიშნული ცელილებების გათვალისწი- 

ნებით, შესაბამისად შეიცეალა საცალო მოხმარების ტარიფე- 
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ბი. კერძოდ, დაფუძნებულია საქართველოში იმპორტირებუ- 
ლი ბუნებრიეი გაზის (საიმპორტო) ფასზე (არსებული ხელ- 

შეკრულებებით 50 აშშ დოლარი) და მომხმარებლებისათეის 

გამის მიწოდებასთან დაკავშირებულ ხარჯებზე (საგადასახა- 
დო კანონმდებლობით დადგენილი გადასახადებისა ღა მო- 

გების ჩათვლით). 

საერთაშორისო კომპანია „იტერამ“ 200) წლის I ოქ- 

ტომბრიდან ბუნებრივი გაზის შესასყიდი ფასი საქართველო- 

სათვის გააძეირა 6 აშშ დოლარით 1000 კუბურ მეტრზე, რო- 

მელმაც შესაბამისი ასახვა ჰპოვა ბუნებრიეი გაზის საბითუმო 

და საცალო ტარიფებში. კერძოდ, „საქგაზისათვის“ მიწოდების 

ტარიფი გასდა (დღგ-ის ჩათვლით) 168 ლარი, ხოლო 

„თბილგაზის განაწილების ტარიფმა შეადგინა 270 ლარი, 

„ქუთაისგაზში“ – 280 ლარი ყოველ 1000 კუბურ მეტრზე და 

ა.შ. 
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თავი V. ენერგორესურსების დაზოგვის 

სოციალური და ეკონომიკური ასპექტები 

5.1, სათბობ-ენერგეტიკული რესურსების 

რაციონალური გამოყენების მნიშვნელობა 

გაფართოებული კელავწარმოების ინტენსიური ფორმა სა- 

ზოგადოების ეკონომიკური სისტემის ორგანული დამახასია- 

თებელი თეისებაა. იგი ობიექტურ წინაპირობებს ქმნის რე- 

სურსების რაციონალურად და ეფექტიანად გამოყენებისათ- 
ვის, უკეთესი საბოლოო შედეგების მიღწევისათვის. 

ენერგოდაზოგეა თანამედროეეობის ერთ-ერთი აქტუა- 

ლური პრობლემაა. განსაკუთრებით მწეავეა იგი საქართვე- 

ლოსათვის. ცნობილია, რომ ჩვენი ქეეყანა ენერგორესურსე- 

ბით მღიღარი არ არის ღა საკუთარი ეკონომიკის უზრუნ- 

ქელსაყოფად დიდძალი რესურსები გარედან შემოიტანება. ეს 

არის მოხმარებული ბუნებრივი გაზის მთელი რაოდენობა, 
ნავთობისა და ნავთობპროდუქტების ძირითადი, ხოლო ელეე- 

ტროენერგიის მნიშვნელოვანი ნაწილი. შორეული გადაზიდ- 

ვები კი, რაგინდ რაციონალურიც არ უნდა იყოს, მძიმე ტვირ- 

თად აწვება თითოეული საწარმოსა და, მთლიანად, ქვეყნის 

ეკონომიკას. 

რამდენიმე სიტყვა „ენერგოდაზოგვის“, როგორც ეკონო- 

მიკური კატეგორიის მნიშენელობის შესახებ. ცნობილია, რომ 

ქვეყნის ეკონომიკური ზრღის ინტენსიური ფაქტორებიდან უმ- 

ნიშვნელოეანესია შრომის ნაყოფიერების ამაღლება; განუზო- 

მელია მისი როლი ჩვენი ცხოვრების განვითარების ყოეელ 

უბანბე, საზოგადოების წევრთა მატერიალური და კულტუ- 

რული მდგომარეობის გაუმჯობესებაში. იგი უეჭეელად წარ- 
მოადგენს მთლიანი შიდა პროდუქტის ზრდის მთავარ წყა- 

როს და ქმნის დიდ შესაძლებლობას მოსახლეობის როგორც 
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ცხოვრების დონის ამაღლებისათვის, ისე სამუშაო დროის შემ- 

ცირებისა და თავისუფალი დროის გაზრდისათვის. 

მაგრამ, საკმარისია თუ არა ქვეყნის ეკონომიკური 

ზრდის ინტენსიური კურსის წარმატებით განხორციელებისათ- 

ვის მხოლოდ შრომის ნაყოფიერების ზრდის მაღალი ტემპე- 

ბის მიღწევა, იმ შემთხვევაშიც კი, თუ დარგში პროდუქციის 

მთელი ნამატი მიიღება შრომის ნაყოფიერების ზრდის ხარ- 

ჯზე? ამ კითხვაზე, ჩეენი აბრით, პასუხი ცალმხრივად დადე- 

ბითი არ შეიძლება იყოს. კერძოდ, წარმოების ინტენსიფიკა- 

ციის დონის შეფასებისათვის, აუცილებლად გათვალისწინე- 

ბულ უნდა იქნეს აგრეთვე ისიც, თუ როგორ გამოიყენება 

სხეა რესურსები. 

ჩატარებული ანალიზი თვალნათლივ გეიჩეენებს, რომ 

პროდუქციის მატებაში შრომის ნაყოფიერების წილის ოდე- 

ნობა არ შეიძლება იყოს ერთადერთი და ამომწურავი მაჩ- 

ვენებელი ეკონომიკური ზრდის ექსტენსიური თუ ინტენსიუ- 

რი ფორმის შესაფასებლად. ამასთან ერთად, ეკონომიკისათ- 

ვის სულერთი არ არის, თუ როგორ გამოიყენება სხვა რე- 

სურსიც და, პირეელ რიგში, სათბობ-ენერგეტიკული. ენერ- 

გეტიკული რესურსების ეკონომიის მნიშვნელობა განსაკუთ- 

რებულად დიდია ჩეენი ქვეყნისათეის. 

ენერგეტიკული რესურსების ეკონომიის, როგორც ქეეყ- 

ნის ეკონომიკური ზრდის წყაროს, მნიშენელობა სულ უფრო 

იზრდება წარმოების მასშტაბებისა და მისი ინტენსიფიკაციის 

გაფართოების შესაბამისად. მისი გავლენა განსაკუთრებით 

დიდია საბაბრო ურთიერთობათა განვითარების პირობებში. 
რესურსების ეკონომია ამცირებს მოთხოვნებს როგორც 

საკუთრიე თავისთავზე, ისე მომსახურე დარგებში საჭირო და- 

ნასარჯებზე. ამავე დროს, საშუალებას გეაძლევს შევამციროთ 

კაპიტალური დაბანდებები ნედლეულის მოპოვებასა და მომ- 

პოვებელი მრეწველობისათვის საჭირო მოწყობილობათა 
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წარმოებაზე, დაზოგილი სახსრები შეიძლება გამოეიყენოთ 

მოსმარების საგნების წარმოებისა და მოსასლეობის მომსა- 

სურების სფეროს განსავითარებლად, ხალსის ცსოერების დო- 

ნის გასაუმჯობესებლად. 

ცხობილია, რომ სათბობ-ენერგეტიეული რესურსების 

ეკონომიის განსორციელება, ისე როგორც მათი მოაოეება, 

მოითხოეს გარკეეულ დანახარჯებს. ამიტომ ისმება კითსეა: 

ენერგეტიკული რესურსების ეკონომიის ნაცელად, უმჯობესი 

ხომ არ არის ამ რესურსების წარმოების გადიდებისათეის 

ზრუნვა? 

ცხადია, გაფართოებული კელაეწარმოების პროცესი თა- 

ვეისთავად მოითხოვს ახალი ენერგეტიკული სიმძლაერეების 

შექმნას. მაგრამ კონკრეტულად აქ პასუსი დადებითი არ შე- 

იძლება იყოს. ჯერ ერთი, სათბობ-ენერგეტიკული რესურსე- 

ბის მარაგი შეზღუდულიც რომ არ იყოს, აღნიშნული აზრი 

გაუმართლებელია ეკონომიკური თვალსაზრისითაც. გამოკე- 

ლეეები გეიჩეენებს, რომ სათბობ-ენერგეტიკული რესურსე- 

ბის ეკონომიისათვის განხორციელებული ღონისძიებები გა- 

ცილებით ეფექტიან შედეგებს იძლეეა: მცირე დანახარჯებით 

შესაძლებელი ხდება იმდენი სათბობ-ენერგეტიკული რესურ- 

სების დაზოგვა, რომლის ეკეიეალენტური რაოდენობის მო- 

პოეებას გაცილებით მეტი დანასარჯები დასჭირდებოდა. დამ- 

ტკიცებულია, რომ ეკვიეალენტური რაოდენობის სათბობის 

მოპოეებასა და ენერგიის წარმოებაზე გაწეულ ხარჯებთან 

შედარებით, სათბობ-ენერგეტიკული რესურსების ეკონომიის 

მიზნით, მსხვილ მასშტაბურ ღონისძიებათა განხორციელებას 

საშუალოდ 2-3-ჯერ ნაკლები თანხა სჭირდება. 
მეორეც, როგორც პრაქტიკა გვიჩვენებს, სათბობ-ენერგე- 

ტიკული რესურსების წარმოების გაზრდა არა თუ ამცირებს, 

არამედ, პირიქით, ამწვავებს დეფიციტს როგორც ამ რესურ- 

სებზე, ისე სხეა სასის რესურსებზეც. ეს გამოწვეულია იმ გა- 

172



რემოებით, რომ, როგორც აღვნიშნეთ, მომპოვებელი მრეწ- 

ველობა მეტად კაპიტალტევადი, ფონდტეეადი და შრომატე- 

ვადი დარგია, ხოლო მისი განეითარებისათვის საჭიროა მნიშ- 

ენელოვანი რაოდენობის მანქანები და მოწყობილობები, მა- 
სალები და ენერგია, სამუშაო ძალა. ეკონომიკის მოთხოვნი- 

ლება კი ამ რესურსებზე სწრაფად იზრდება და მისი დაკმა- 

ყოფილება მხოლოდ ექსტენსიური გბით არა თუ ეფექტიანი, 

არამედ შეუძლებელიცაა. 

ენერგეტიკული რესურსების ეკონომიკურ და რადიკა- 

ლურ გამოყენებას განსაკუთრებით დიდი მნიშენელობა აქეს 

ჩვენი ქეეყნისათეის. საკმარისია ითქეას, რომ ზოგიერთი სა- 
ხის წიაღისეული (რკინის მაღანი, და სხვ), სათბობ-ენერგეტი- 

კული რესურსების მნიშენელოეანი ნაწილი (ნავთობი, ბუნებ- 

რიეი გაბი, ნავთობპროდუქტები), ხე-ტყე და სხვ., საქართვე- 

ლოს გარედან საკმაოდ შორი მანძილიდან შემოაქვს. დიდია 
მათი გადმოზიდვის ხარჯები, აგრეთეე დანაკარგები ტრანს- 

პორტირებაზე. 
საქართველოში გასული საუკუნის 90-იან წლებში სათ- 

ბობ-ენერგეტიკული რესურსების მოსმარების ყოველი ერთი 

პროცენტის ეკონომიით იზოგებოდა: 180 მლნ კვტსთ ელექტ- 

როენერგია; 20 ათას ტონაზე მეტი პირობითი სათბობის ოდე- 

ნობით ნასშირი; 52 ათას ტონამდე გაზი. დაახლოებით ამდე- 
ნივე მაზუთი, 200 ათასი გიგაკალორია თბოენერგია. ჩამოთ- 

ვლილი სათბობ-ენერგეტიკური რესურსებით კი ნორმალურ 

პირობებში შეიძლება დამზადებულიყო: 600 მლნ ცალი წი- 

თელი აგური, ე.ი. გაცილებით მეტი, ეიდრე მთლიანად ამზა- 

დებდა საქართველო, ან 1,5 მლნ ტონა პური და პურის ნა- 

წარმი. ელექტროენერგიის ნაჩვენები რაოდენობა საკმარისი 

იყო 250 ათასი ტონა ქაღალდის, ან 13 მლნ ტონა ცემენტის, 

4 მლნ ცალამდე სილიკატური აგურის, 200 მლნ წყვილი ფეხ- 

საცმლის, 1,8 მლნ ტონა ძეხვის ან 800 ათასი ტონა კარაქი- 

სა და ა.შ. წარმოებისათეის. 

173



ენერგეტიკული რესურსების რაციონალურად გამოყენე- 
ბას დიდი ეკონომიკური და სოციალური მნიშენელობა აქეს 
ყოფაცხოვრებაშიც. მათი გონივრულად და სწორად მოსმა- 
რება ამცირებს დანაკარგებს საოჯახო მეურნეობაში და სა- 

ყურადღებო წყაროა ოჯასის ცხოვრების დონის გაუმჯობე- 

სებისათეის. ყაირათიანობა და მომჭირნეობა ყოველდღიურ 

ყოფაში კარგი დამატებითი შემოსავალია არა მარტო ოჯა- 
სის ბიუჯეტისათვის, არამედ მთელი საზოგადოებისთვისაც. 90- 

იან წლებში საქართეელოში წლიურად კომუნალურ-საყოფა- 
ცხოვრებო საჭიროებისათეის დაასლოებით 2 მილიარდ 500 

მილიონი კვტსთ ელექტროენერგია იხარჯებოდა. ეს კი ორ- 

ჯერ მეტი იყო ენერგიის იმ რაოდენობაზე, რამდენსაც წლი- 

ურად საშუალოდ გამოიმუშავებდა ჩვენი ჰიდღროელექტრო- 

სადგურები: ხრამჰესი, რიონჰესი, შაორჰესი და ორთაჭალ- 

ჰესი ერთად. მისი მხოლოდ ერთი პროცენტის ეკონომიით 

კი შეიძლება დაზოგილიყო 25 მლნ კეტსთ ენერგია. 

52. სათბობ-ენერგეტიკული რესურსების 

გამოყენების ანალიზი-შეფასება 

საქართველო სათბობისა და ენერგიის მნიშვნელოვანი 

მომხმარებელია. საშუალოდ ქვეყანა ახლა ყოველწლიურად 
მოიხმარს 2526 ათას ტონა პირობით სათბობს (ნაეთობის ეკ- 
ვივალენტზე გადაანგარიშებით). უკანასკნელ წლებში ქეეყა- 
ნაში სათბობ-ენერგეტიკული რესურსების მოხმარებას ზრდის 

ტენდენცია აქეს. 1999– წელს ელექტროენერგიის მოსმარებამ 

თითქმის 8409 მლრდ კვტსთ შეადგინა, რაც 7,3%-ით სჭარ- 
ბობს )995 წლის შესაბამის მაჩვენებელს: ამ პერიოდში გარ- 

კეეულწილად გაიზარდა სათბობისა და თბოენერგიის მოს- 
მარებაც. 
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საქართეელოში სათბობ-ენერგეტიკული რესურსების სა- 

ერთო მოხმარებიდან დაახლოებით 57% სათბობზე მოდის, 

224% – ელექტროენერგიაზე და 20,5% – თბოენერგიაზე. 

90-იან წლებამდე რესპუბლიკაში სათბობ-ენერგეტიკული 
რესურსების რაციონალურად გამოყენების საკითხი უპირა- 
ტესად ენერგიის უფრო ეკონომიკური სახეების – ნავთობი- 
სა და გაზის უპირატესი გამოყენების გზით წყდებოდა. ელექ- 
ტროენერგიის წარმოებაში იზრდებოდა ჰიდროენერგიის წი- 
ლი. ამის შედეგად 20 წლის (1961-)980 წწ.) მანძილბე რეს- 
პუბლიკის სათბობ-ენერგეტიკულ რესურსებში ნავთობის მო- 
პოვების წილი 0,4%-დან 20,8%-მდე, ხოლო პიდროელექტრო- 
სადგურებში გამომუშავებული ელექტროენერგიის ხვედრითი 
წონა 2,5%-დან 3,6%-მდე გაიზარდა. ამასთან, აღნიშნულ პე- 
რიოდში სათბობის მოსმარების სტრუქტურაში ბუნებრივი გა- 
ბის ხეედრითი წონა II,1I%-დან 385%-მდე ამაღლდა. ამაეე 
დროს ნახშირის ხვედრითი წონა კი შემცირდა 53,9%-დან 
15,8%-მდე. 

საქართველოში სათბობ-ენერგეტიკული რესურსების სა- 
ბოლოო მოხმარებამ 1999 წელს, როგორც უკვე ითქვა, 2526 
ათასი ტონა პირობითი სათბობი შეადგინა, რაც 1995 წლის 

მაჩვენებელზე 61,9%-ით მეტია. იზრდება ენერგიის მიწოდება 
1 სულ მცხოვრებზეც – 1995 წ. – 03 ტონა, 1999 წ. – 0.47 

ტონა,. ანუ 56,6%-ით. რაც შეეხება მთლიანი შიდა პროდუქ- 
ტის ენერგოტევადობას, იგი საანალიზო პერიოდში შემცირე- 

ბის ტენდენციით ხასიათდებოდა. 1999 წელს ყოველი 1000 დო- 

ლარის ღირებულების მთლიან შიდა პროდუქტის წარმოება- 

ზე იხარჯებოდა I6I6 კეტსთ ელექტროენერგია, რაც 15,7%- 
ით ნაკლებია )995 წლის ანალოგიურ მაჩვენებელზე. იგივე 

სურათია მრეწველობაშიც. კერძოდ, იმავე პერიოდში სამრეწ- 

ველო პროდუქციის ენერგოტევადობა დაახლოებით განახევ- 

რდა. 
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მიუსედავად ამისა, ამ მსრივ ენიშენელოვანი რეზერვე- 

ბია როგორც ელექტროენერგეტიკის, ისე ბუნებრივი გაზის 

სექტორებში. მრავალ სამრეწველო საწარმოში გაუმართლებ- 
ლად იზრდება პროდუქციის ელექტროტეეადობა; უამრავი მა- 

გალითია ბუნებრივი გაზის არარაციონალურად გამოყენები- 

სა; განსაკუთრებით ეს ითქმის გაზის ტექნოლოგიური და კო- 

მერციული დანაკარგების ზრდის შესახებ. აღნიშნული ენერ- 

გიაშემცველები (ელექტროენერგია და ბუნებრიეი გაზი) კი ძი- 

რითად ეხერგორესურსს წარმოადგენს საქართველოს ჰირო- 

ბებში. საკმარისია ითქეას, რომ ენერგიის საბოლოო მოხმა- 

რებაში ელექტროენერგიაზე მოდის 224%, ხოლო ბუნებრივ 

გაზზე – 12,I% ()999 წლის მონაცემები). 

ქვემოთ გაანალიზებულია ქეეყნის ზოგიერთ მსხვილ სა- 

წარმოში უკანასკნელ წლებში ელექტროენერგიის გამოყენე- 

ბის მდგომარეობა (იხ.ცხრილი 5.1). 

საქართველოში ელექტროენერგიის მნიშვნელოვას მომ- 

ხმარებლებს ე.წ. პირდაპირი მომხმარებლები შეადგენენ. ასე- 

თია დაახლოებით 50 საწარმო. მათგან განსაკუთრებით აღ- 

სანიშნაეია ისეთი მსხეილი მომხმარებლები, როგორიცაა: რუს- 

თავის მეტალურგიული კომბინატი და ზესტაფონის ფეროშე- 

ნადნობთა ქარსანა, რუსთავის სს „აზოტი“, სს „რუსთავცე- 

მენტი“, შპს „თბილისის მეტროპოლიტენი“, შას ,„საქართვე- 

ლოს რკინიგზა“, სს „ქუთაისის ავტოქარხანა“, სს ,,ტყიბულ- 

ნახშირი“, სს „ქუთაისის ლითოფონის ქარხანა“, სს „ჭიათურ- 

მანგანუმი“, სს „ქუთწყალკანალი“ და სხვ. 

გაანალიზებული მასალების საფუძველზე ირკვეეა, რომ 

მთლიანობაში ელექტროენერგიის გამოყენების მხრიე, ქეეყა- 

ნაში მდგომარეობა დამაკმაყოფილებელი არ არის. მაგალი- 

თად, „აზოტმა“ 1999 წელს საბაზისო 1995 წელთან შედარე- 

ბით ამიაკის წარმოებაზე, მართალია, შეამცირა ელექტროე- 

ნერგიის ხვედრითი ხარჯი 9,5%-ით (1995 წ. – 980 კვტსთ/ტ, 
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– 1999 წ. – 337 კეტსთ/ტ), აგრეთვე ნატრიუმის ციანიდზე – 

44 2%-ით, თსევადი ქანგბადის წარმოებაზე – 40,1%-ით, ყი- 

ნულზე (სიციეეზე) – 32,7%-ით, მაგრამ გაზარდა ელექტროე- 

ნერგიის ხვედრითი ხარჯი აზოტმჟავას წარმოებაზე 42,7%- 
ით, ამონიუმის გვარჯილაზე – 2,13-ჯერ, წყალმომარაგებაზე 

– 332-ჯერ. თუმცა მთლიანობაში ელექტროენერგიის ხეედ- 

რითი ხარჯი | ლარის პროდუქციის წარმოებაზე 1999 წელს 

1995 წელთან შედარებით შემცირდა 46,4%-ით, ანუ 2,29-ჯერ. 

შას „თბილისის მეტროპოლიტენში“ 1995 წელს გადაყვა- 

ნილია 14222 მლნ მგზავრი, რაზეც დაიხარჯა 60,კ3 მლნ კვტსთ 

ელექტროენერგია. ელექტროენერგიის ხვედრითი ხარჯი, ახუ 

ერთი მგზავრის გადაყვანაზე დახარჯული ელექტროენერგია 

04 კეტსთ ტოლია. 1999 წელს ეს ციფრები შეადგენდა, 

შესაბამისად: 89,9,; 67.3, 0,75, ე.ი. )995 წელთან შედარებით 

ელექტროენერგიის სვედრითი ხარჯი გაბრდილია 74,4%-ით. 

მგზავრთა ნაკადის შემცირება, შეიძლება დავასკენათ, 

რომ განპირობებულია ქალაქის მიწისზედა ტრანსპორტის გან- 

ვითარებით, მაგრამ გაუმართლებელია ამ წელს ელექტროე- 

ნერგიის ხარჯის გაბრდა წინა წელთან შედარებით 07 მლნ 

კეტსთ-ით, ანუ 1%-ით, მაშინ, როცა ამავე პერიოდში მგზავ- 

რთა გადაყვანა შემცირდა 7,6%-ით. 

სს „ტყიბულნასშირში“ ელექტროენერგიის ხვედრითი 

ხარჯი ერთი ტონა ნახშირის მოპოვებაზე 1999 წელს, 1995 

წელთან შედარებით, გაიზარდა 2,4-ჯერ, რაც, ძირითადად, 

განპირობებულია ნახშირის მოპოვების შემცირებით – დაას- 

ლოებით 7I,7%-ით, ანუ თითქმის 3,5-ჯერ. მაგრამ გაუმართ- 

ლებელია ის ფაქტი, რომ 1997 წელს, წინა წელთან შედარე- 

ბით, დაიხარჯა 9,.4%-ით მეტი ელექტროენერგია, ხოლო მო- 

პოვებულ იქნა 5,18-ჯერ ნაკლები მოცულობის ნასშირი. ანა- 

ლოგიურ მდგომარეობას ჰქონდა ადგილი 1999 წელს, რო- 
ცა წინა წელთან შედარებით ელექტროენერგიის ხარჯი გა- 
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იზარდა 8%-ით, მოპოეებული ნახშირის მოცულობა კი შემ- 

ცირდა 18,4%-ით. 

ცხადია, ნახშირის მოპოვებისას ადგილი აქეს სამთო- 

გეოლოგიური პირობების გაუარესებას, მაგრამ, როცა ნახ- 

შირის მოპოვება მცირდება, ელექტროენერგიის გაზრდას მა- 

ინც არ უნდა ჰქონდეს ადგილი, თუ რაიმე მოსამზადებელი 

ან კაპიტალური სამუშაოები არ არის ჩატარებული. 

სს „ქუთაისის ავტოქარხანაში“ ელექტროენერგიის ხვედ- 

რითი ხარჯი საავტომობილო ტექნიკის წარმოებაზე (კვტსთ/ტ) 

1999 წელს, 1996ნ წელთან შედარებით, შემცირდა 5%-ით. 

შედარებით უკეთესი მდგომარეობა აღინიშნება შპს „,სა- 

ქართეელოს რკინიგზაში“. 1996-1999 წლებში აქ ელექტროენერ- 

გიის ხეედრითი ხარჯი მგზაერთა გადაყვანაზე და ტვირთების 

გადაზიდეაბე (კეტსთ/ტ.კმ) სტაბილურად შემცირდა. კერძოდ, 

1999 წლის მონაცემებით, 1996 წელთან შედარებით ეს მაჩეე- 

ნებელი შემცირდა 36,22%-ით და შეადგინა 60 კეტსთ/1000ტ/კმ. 

სს „ჭიათურმანგანუმის“ მასალების ანალიზიდან ჩანს, 

რომ ელექტროენერგიის ხვედრითი ხარჯი ერთი ტონა მან- 

განუმის მადანზე 1996-1999- წლებში გაიზარდა 132 კვტსთ-დან 
329 კვეტსთ-მდე, ანუ თითქმის 2,5-ჯერ. სამთო წარმოების სპე- 

ციფიკიდან გამომდინარეც კი ძნელია რაიმე ასსნა მოუძებ- 

ნო ფაქტებს, როდესაც 1997 წელს, წინა წელთან შედარე- 

ბით, სეედრითი ხარჯი მანგანუმის მადნის მოპოვებაზე 132 

კეტსთ/ტ-დან გაიზარდა II65 კვტსთ/ტ-მდე, ხოლო 1998 წელს 

–- 2087 კეტსთ/ტ-მდე. აქ, ცხადია, ძირითადი მიზეზი მადნის 

მოპოვების შემცირებაა, მაგრამ როგორ შეიძლება აიხსნას 

ის ფაქტი, როდესაც მადნის მოჰოეების შემცირებას თან ახ- 

ლაეს მთლიანად მოხმარებული ელექტროენერგიის აბსოლუ- 

ტური მოცულობის გადიდება, როგორც ამას ადგილი ჰქონ- 

და 1998 წელს, წინა წელთან შედარებით. 

სს „ქუთაისის ლითოფონის ქარსანაში“ ძირითად პრო- 
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დუქციაზე – ლითოფონის წარმოებაზე გაწეული ელექტროე- 
ნერგიის სვედრითი სარჯი (კვტსთ/ტ) 1999 წელს 1996 წელ- 

თან შედარებით 28%-ით გაიზარდა, მიკროკალციუმის წარ- 

მოებაზე – 50%-ით, დაფქულ პიროლუზიტზე – 3,95-ჯერ, სა- 

ღებავების წარმოებაზე – I10,2-ჯერ. ამავე პერიოდისათვის 

სარჯი შემცირდა მსოლოდ თუთიის კრონზე – 25%-ით. 

ელექტროენერგიის ხარჯი ნატურალურ ღირებულებით 

გამოსახულებაში, ერთი ლარის პროდუქციის წარმოებაზე, 

მთლიანად ქარსნის მიხედეით 1996 წელს შეადგენდა 0,93, 
1999 წელს კი – 2,26-ს. 

დადებითი ტენდენცია შეიმჩნევა სს „რუსთავცემენტში“. 

აქ ელექტროენერგიის ხვედრითი ხარჯი ცემენტის წარმოე- 

ბაზე (კეტსთ/ტ) 199 წლის 230-დან შემცირდა 1999 წელს 

157,8-მდე, ანუ 31,3%-ით, ხოლო 2000 წლისათეის დაგეგმი- 

ლია ამ ხარჯის შემდგომი შემცირება 35%-ით, 1)996 წელთან 

შედარებით. სამაგიეროდ, სახაზინო საწარმო ,,ქუთწყალკა- 

წალში“ სასმელ წყალზე გაწეული ელექტროენერგიის ხეედ- 
რითი ხარჯი 1996 წლის I,6 კეტსთ/მ' გაიზარდა 1999 წელს 

24 კვტსთ/მ+-მდე ანუ 50%-ით. 

სს „მეტეხის კერამიკაში" კერამიკული აგურის (ძირითადი 

პროდუქცია) წარმოებაზე გაწეული ელექტროენერგიის ხეედ- 
რითი ხარჯი გაზრდილია 1996 წლის 0,333 კვტსთ-დან 1999 
წლის 0,557 კეტსთ/ცალ აგურამდე, ანუ 73%-ით. 

როგორც ცნობილია, ქვეყნის მასშტაბით ელექტროენერ- 

გიის უმსხვილესი მომსმარებლებია ზესტაფონის ფეროშენად- 

ნობთა ქარხანა და რუსთავის მეტალურგიული კომბინატი. ამ 

უკანასკნელში პროდუქციის წარმოების მკეეთრმა შემცირე- 

ბამ განაპირობა ელექტროენერგიის ხვედრითი ხარჯის კა- 

ტასტროფული ზრდა 1999-2000 წლებში, 1996 წელთან შედა- 

რებით. კერძოდ, ეს მაჩეენებელი – 1996-1999 წლებში გაი- 

ბარდა (კეტსთ/ტ): მარტენის ფოლადზე 30,9-დან 266,2-მდე, ანუ 
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86-ჯერ, ფოლადის ნაგლინზე – 19)1,8-დან 335-მდე (74,7%-ით), 
მილებზე – 441),6-დან 1420,3-მდე (3,2-ჯერ). 

რაც შეესება ელექტროენერგიის უმსხვილეს მომხმარე- 

ბელს – ზესტაფონის „ფეროს“, I999 წლის მონაცემების მი- 

ხედეით, 199ნ წელთან შედარებით, მან ელექტროენერგიის 
სეედრითი ხარჯი შეამცირა ნახშირბადიანი და საშუალო ნახ- 

შირბადიანი ფერომანგანუმის წარმოებაზე, შესაბამისად 286% 

და 247%-ით, ხოლო სილიკო-მანგანუმის წარმოებაზე იგიეე 

მაჩეენებელი გაზარდა 7,5%-ით. 2000 წლის 7 თვის მუშაო- 

ბის შედეგების მიხედვით კი პირველი ორი სახის პროდუქ- 

ციის წარმოებაზე ელექტროენერგიის ხვედრითი ხარჯი, 1996 
წელთან შედარებით, კვლავ შემცირდა 44% და I4,6%-ით, 

მაგრამ სილიკო-მანგანუმის წარმოებაზე გაიზარდა 21,8%-ით. 

ამასთან, 2000 წლის მუშაობის 7 თვის მონაცემების მიხედ- 

ეით ელექტროენერგიის ხეედრითი ხარჯი, 1999 წელთან შე- 

დარებით, გაზრდილია ნახშირბადიან ფერომანგანუმზე 33,8%- 
ით, საშუალო ნახშირბადიან ფერომანგანუმზე – 133%-ით და 

სილიკო-მანგანუმზე 15,1%-ით. საგულისხმოა, რომ ელექტროე- 

ნერგიის ხვედრითი ხარჯი ღირებულებით გამოსახულებაში 

(კვტსთ/ლარი) ნახშირბადიან ფერომანგანუმზე 1999 წელს, 

1996 წელთან შედარებით, გაიზარდა II,8-ჯერ. 

53. ენერგიაშემცველების ეკონომიის რეზერვები და 

რაციონალური გამოყენების ძირითადი 

მიმართულებები 

სათბობ-ენერგეტიკული რესურსების ეკონომიის საჭირო- 

ება, რაც დრო გადის, სულ უფრო მატულობს. მათი დაზოგ- 

ვისათვის სულ უურო აუცილებელი ხდება ახალი ხერხებისა 

და საშუალებების ძიება, მომჭირნეობის ღონისძიებათა ფარ- 
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თო კომპლექსის შემუშავება და განსორციელება. 

ამ უდიდესი მნიშვნელობის საქმეში უფრო სრულად რომ 

წარმოვიდგინოთ ადამიანის დიდი შესაძლებლობები და არ- 

სეაული რეზერვები, აღვნიშნავთ ერთ ფაქტს. გაერთიანებუ- 
ლი ერების ორგანიზაციის მონაცემებით, მსოფლიოში მოპო- 

ვებული სათბობის სასარგებლო გამოყენების დონე ბოლო 

წლებში დაახლოებით 15-16%-ს უდრიდა, ხოლო დანარჩენი 

84-535% იკარგებოდა წიაღისეულის, კერძოდ, სათბობის მო- 

ჰოვების, გამდიდრების, ტრანსპორტირების, ენერგიის გარდაქ- 

მნისა და გამოყენების დროს. 

ენერგორესურსების საბოლოო გამოყენება დროთა გან- 

მაელობაში, რა თქმა უნდა, იზრდება და მისი დონე სხეა- 

დასხვა ქეეყანაში სხეადასხეაა, მაგრამ იგი არსად არ არის 

დამაკმაყოფილებელი. მე-20 საუკუნის ბოლოს ეს მაჩეენებე- 

ლი საქართველოში დაახლოებით 45%-ს აღწეედა. მაშასადამე, 

გამოდის, რომ ამ მხრივ არსებული შესაძლებლობის ნახე- 
ვარსაც ვერ ვიყენებთ. 

სათბობ-ენერგეტიკული რესურსების რაციონალურად გა- 

მოყენების საქმეში, ცხადია, ყველა ქეეყანას თაეისი სჰეცი- 

ფიკა აქეს როგორც რაოდენობრიეი, ისე ხარისხობრიეი 

თვალსაზრისით. 
ჩვენი ქეეყნისათეის ენერგორესურსების დაზოგეის საკ- 

ვანძო მიმართულებები მოკლედ ასე შეიძლება ჩამოვაყალი- 

ბოთ: მეცნიერულ-ტექნიკური პროგრესის დაჩქარება ენერგო- 

რესურსების წარმოებისა და მოხმარების სფეროში; ეკონო- 

მიკის დარგობრივი, ტექნოლოგიური და ტერიტორიული 

სტრუქტურის სრულყოფა; ენერგიის არატრადიციული (მზისა 

და ქარის ენერგია, თერმული წყლები, ბიომასა, მეორადი 

ენერგორესურსები და სხვ... სახეობებისა და მცირე მდინა- 

რეთა ენერგიის გამოყენების გაფართოება, ენერგოდაზოგვა- 

ში სამეურნეო მექანიზმის სრულყოფა. 
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კონკრეტული გამოკელევები უჩვენებს, რომ სათბობისა 

და ენერგიის ეკონომიის საერთო რაოდენობიდან შესაძლე- 

ბელია დაიზოგოს: მრეწეელობაში დაახლოებით – 70%, ტრან- 

სპორტზე – 15-18%, სოფლის მეურნეობასა და კომუნალურ- 

საყოფაცხოერებო სექტორში – 10-1I4%. 

სათბობ-ენერგეტიკული რესურსების მთელი ეკონომიის 

60%-ზე მეტი შეიძლება მივიღოთ ეკონომიკის დარგებში ეფექ- 
ტური საგენერაციო, თბო- და ენერგოსარგებლობის მოწყო- 

ბილობათა და პროგრესულ ტექნოლოგიურ პროცესთა, გა- 

მოშვებული პროდუქციის, შესრულებულ სამუშაოთა ერთე- 

ულზე სათბობისა და ენერგიის მცირე ხვედრითი ხარჯის და- 

ნადგარებისა და მანქანების გამოყენებით, აგრეთვე მოძეე- 
ლებულ მოწყობილობათა შეცვლითა და მოდერნიზაციით. ღო- 

ნისძიებებიდან, რომლებიც საქართველოში სათბობ-ენერგეტი- 

კული რესურსების ეკონომიას გამოიწეეეს, აღსანიშნავია: 

– საწარმოო მოწყობილობათა სტრუქტურის შეცვლა თა- 

ნამეჯროვე ეკონომიური მანქანებისა და მექანიზმების გამო- 

ყენებით; 

– პროგრესული ტექნოლოგიის დანერგვა; 

– ენერგეტიკულ და ტექნოლოგიურ მოწყობილობათა 

ექსპლუატაციის ოპტიმალური რეჟიმების შემუშავება და და- 

ნერგეა; 

– საქვაბე-საღუმელე მოწყობილობათა ექსპლუატაციის 

ტექნიკური დონის ამაღლება; 

– სათბობის, თბო- და ელექტროენერგიის დანაკარგე- 

ბის შემცირება ტრანსპორტირების დროს, 

– სათბობისა და ენერგიის წარმოებასა და მოხმარე- 

ბაში აღრიცხეის სისტემის სრულყოფა; 

– მეორადი ენერგეტიკული რესურსებისა და სამრეწვე- 

ლო საწარმოთა ნარჩენი სითბოს გამოყენება; 

– სითბოს ბუნებრიეი წყაროების /თერმული წყალი,მზის 
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ენერგია, გარემომცველი სითბო, ზღვის წყალი და ა.შ/ გა- 

მოყენება: 

– თბოიზოლაციის გაუმჯობესების თეალსაზრისით, საც- 

ხოვრებელ და საზოგადოებრიე შენობათა პროექტების შე- 

მუშავება და დანერგვა. 

ენერგოეფექტურობის დანერგვა სრულიადაც არ ნიშნავს 

ენერგოუზრუნველყოფის სარისხის გაუარესებას; პირიქით, სა- 

ყოფაცხოვრებო სექტორში ასეთი ღონისძიების განხორციელე- 

ბით სახლი უურო ჯანმრთელი და კომფორტაბელური ხდება. 

ესერგოეფექტურობა ნიშნავს იცხოვრო ეკონომიურად, 

ნაკლები დანახარჯებით. ასეთი მიდგომა საშუალებას იძ- 

ლევა გონივრულად აკონტროლოთ სასლში ტემპერატურა და 

შეარჩიოთ საცხოვრისის კომფორტული პირობები, თაეიდან 

აიცილოთ სინესტე და ობის გაჩენა კედლებზე. ამასთან და- 

კავშირებით, საქართველოს ენერგოეფექტურობის ცენტრი 

გვირჩევს: 

1. საცხოვრებელში ტემპერატურის შერჩევის თვალსაზრისით: 

თუ სახლი შედარებით ცივია, ან თქვენი ბინა ჩრდილოე- 

თის მსარეს არის განლაგებული, იქმნება შემდეგი საფრთხე: 

« 16%-ზე დაბალი ტემპერატურა ამაღლებს სასუნთქი 

გზების დაავადებათა რისკს; 

.· 12%-ზე დაბალი ტემპერატურა იწვეეს გულის დააეა- 

დებებისა და კარდიალური შეტევების პროვოცირებას; 

« ჰიპოთერმია (დაბალი ტემპერატურა აქვეითებს ადამი- 

ანთა იმუნიტეტს და უფრო მგრძნობიარეს ხდის მათ სხვა- 

დასხვა უარყოფითი ფაქტორის მიმართ. 

მეორე მხრიე, სახლის ზედმეტად გათბობამ შეიძლება გა- 

მოიწვიოს: 

« უარყოფითი რეაქციები ბავშეებში, ოფლიანობა, ჰაერის 

უკმარისობა, აფორიაქება, მოუსვენრობა და ა.შ. 

« ფანჯრებზე წყლის წვეთების კონდენსაცია, რაც ზრდის 

ჰაერის ტენიანობას. 
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2. საყოფაცხოვრებო ტექნიკის ეფექტური გამოყენების 

თვალსაზრისით: 

თუ გყაეთ მცირეწლოეანი ბავშეები, ყოეელდღიური სა- 

რეცსის რაოდენობაც ალბათ დიღია, რაც ელექტროენერგი- 

ის გადასახადის ზრდას იწვევს; ამის თავიდან ასაცილებლად 

სასურველია: 

ა. სარეცხის მანქანა: 

« სარეცხის მანქანის მაქსიმალურად დატვირთეისათეის 

დაელოდეთ, ვიდრე მთლიანად არ შეავსებთ მის მოცულობას 

და მსოლოდ შემდეგ შეუდექით რეცხვას; 
« თუ სარეცსი ძალიან არ არის გაჭუჭყიანებული, დაა- 

ყენეთ სარეცხის მანქანის ტემპერატურის რეგულატორი და- 

ბალ მაჩვენებელზე; 

« გააშრეთ სარეცსი გარეთ, ღია ცის ქვეშ. 

ბ. მაცივარი 

· არ დადგათ თქვენი მაციეარი ან საყინულე სითბოს 

გამომყოფი მოწყიიბბილობების გეერდით, მაგალითად, ელექ- 

ტროღუმელების ან გამათბობელების სიასლოეეს. 

« მაცივარი და საყინულე იმუშავებს უფრო ეფექტურად, 

თუ მის ირგვლიე თავისუფალი სიერცე იქნება, ჰაერის უკე- 

თესი ცირკულაციის მიზსით; 

« ნუ გამოაღებთ მაცივრის და საყინულის კარს დიდი 

ხნით, არ ჩადგათ მაციეარში ცხელი კერძები. 

გ. ტელევიზორი 
ანუ გექნებათ ტელეეიზორი ჩართული მუდმივად ქსელ- 

ში, თუნდაც ლოდინის (§10იძხ+L) რეჟიმში; ელექტროენერგიას 

დაზოგავთ, თუ ტელევიზორს გამორთავთ ოთახიდან გასელი- 

სას, ან როდესაც სსეა საქმით ხართ დაკავებული და არ უყუ- 

რებთ გაღაცემას და ტელევიზორი „თავისთვის ლაპარაკობს”. 

3. განათების თვალსაზრისით: 

« ისმარეთ ენერგოღამზოგი ნათურები, ისინი სსვადასხევა 
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ზომისა და განსსვაეებული სიმძლავრის არსებობს; მართალია, 

ასეთი ნათურები შედარებით ძვირია, მაგრამ უფრო ეკონო- 
მიურია – მათი სმარებაა ბევრად უფრო ეფექტურია ჩვეუ- 

ლებრივთან შედარებით, ვინაიდან მათი გამოყენება დროის 

უფრო ხანგრძლივი პერიოდის განმაელობაში შეიძლება; 

« ჩააქრეთ შუქი ოთახიდან გასელისას; 

« ნუ აანთებთ მრავალნათურიან ჭაღს, თუ ერთი ნათუ- 

რით განათებაც საკმარისია თქვენი საქმიანობისათვის. 

სრულად და ეფექტურად გამოიყენეთ დღის სინათლე, 
წიგნის კითხეისას ხელსაყრელია ფანჯარასთან ასლოს დაჯ- 

დომა, ამასთანავე გაითეალისწინეთ, რომ კარგად გაწმენ- 

დილი მინები შუქს უკეთ ატარებს. 

თითქოს უბრალო, მაგრამ ნამდვილად სასარგებლო 

რჩევებია. 

ენერგეტიკულ და რაციონალურ გამოყენებაში დიღი რო- 

ლი უნდა შეასრულოს საკუთრების სსეადასხვა ფორმის დამ- 

კეიდრებამ და სასელმწიფო საკუთრების პრიეატიზაციამ, რო- 

მელიც უკვე კარგა ხანია ჩეენ ქვეყანაში მიზანმიმართულად 

ხორციელდება. 

სათბობისა და ენერგიის რაციონალურად გამოყენების 

მნიშვნელოვან ღონისძიებებს მიეკუთენება: სათბობ-ენერგე- 
ტიკული ბალანსის სტრუქტურის შემდგომი სრულყოფა, რა- 

თა გამოვლენილ იქნეს სათბობის დეფიციტური სახეების ეკო- 

ნომიის შესაძლებლობები და შეიცვალოს ისინი ნაკლებ დეფი- 

ციტურით. 

შეიძლება ითქვას, რომ ახლა საქართველოს ენერგეტი- 

კულ სექტორს და საერთოდ სამეურნეო კომპლექსს ახლო 

და საშუალო პერიოდში არ ძალუძს განახორციელოს მნიშ- 

ვნელოვანი მშენებლობის პროგრამა. ამდენად, ენერგეტიკუ- 

ლი სექტორის პრიორიტეტულ მიმართულებად უნდა ეაღია- 

როთ რეალურად არსებული რესურსების აღდგენა, ძირითა- 
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დი ფონდების ტექნიკური გადაიარაღება და ენერგიის უაღ- 

რესაღ მომჭირნეობით გამოყენება. საქართეელო საბაზრო 

ეკონომიკური ურთიერთობის პირობებში ევერ შეძლებს ხელ- 

გაშლილ ენერგეტიკულ ცხოერებას. კერძოდ, მთლიანი შიდა 

პროდუქტის ერთეულზე ხარჯოს, მაგალითად, 15 კგ სათბო- 

ბი, როგორც ამას აკეთებდა გასული საუკუნის 80-იან წლებში; 

ცხადია, ენერგიაზე მზარდი ფასების გამო ასეთი პროდუქცია 

არაკონკურენტუნარიანი იქნება და არ წაადგება ქეეყნის ეკო- 

ნომიკას. 

აღნიშნულიდან გამომდინარე, ენერგიის გამოყენების 

ეფექტიანობის ამაღლების პროგრამის ძირითად მიზანს და 

ორიენტირს უნდა წარმოადგენდეს მსოფლიო მაგალითი, 

რომელიც მიღწეულია და გამოცდილებაც არსებობს. თანახ- 

მად არსებული მონაცემებისა, მატერიალური წარმოების სფე- 

როში შესაძლებელია მთლიანი შიდა პროდუქტის ენერგო- 

ტევადობა, ტრადიციულ დონესთან შედარებით, შემცირდეს 

დაასლოებით 3-ჯერ. ეს იმას ნიშნაეს, რომ 1930-იან წლებში 

მოთხოენილ |5 მლნ პირ. ტონის ნაცვლად იმავე რაოდენო- 

ბის მთლიანი შიდა პროდუქტის წარმოებაზე უნდა დაიხარ- 

ჯოს 5-6 მლნ პირ. ტონა. თუ გავითეალისწინებთ იმ ფაქტს, 

რომ სათბობზე მოქმედი ფასების მიხედვით ამჟამად I ჰი- 

რობითი ტოხის საშუალო ფასი საბოლოო მოხმარებაზე 150 

ლარს აღემატება, მაშინ ეფექტიანობა ამ შემთხეევაში I1,5 

მლრდ ლარს შეადგენს წელიწადში. განსაკუთრებით მნიშე- 

ნელოეანია სხვა გარემოებაც. უკეე ცნობილი ფაქტია, რომ 1! 

პირობითი ტონის დაზოგვისათეის, სტატისტიკის მონაცემებით, 

25-30 ლარის ინვესტიციებია საკმარისი, როცა მისი საბაზრო 

ღირებულება 150 ლარით ფასდება. ეფექტიანობის ასეთი შე- 

დეგების მიღება ფაქტობრივად ძნელია სხეა დარგებში, ამი- 

ტომ ენერგეტიკული რესურსების რაციონალურად გამოყენე- 

ბის პროგრამა საქართველოს ეკონომიკის აღორძინების ერთ- 
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ერთ ძირითად მიმართულებად უნდა იქნეს აღიარებული. 

სათბობ-ენერგეტიკული რეურსების ეკონომიის მნიშვნე- 
ლოეანი რეზერვები მრეწველობის დარგებშია. მაგალითად, 

ცნობილია, რომ თუჯის წარმოებაში კოქსის შეცვლა გაზით 

უზრუნველყოფს ყოველ 1000 კუბურ მეტრ გაზზე 15-20 ლა- 

რის ეკონომიას, სოლო თითოეული ტონა ნავთობიდან, ღი- 

რებულებითი თვალსაბრისით, შეიძლება მივიღოთ თითქმის 

20-ჯერ მეტი ქიმიური პროდუქტი, ვიდრე საქვაბეების საცეც- 

ხლეებსა და ძრავებში მისი დაწვით. 

ნავთობპროდუქტებს მსოფლიოს ენერგეტიკულ ბალანს- 

ში ძირითადი ადგილი აქეს დათმობილი და ქეეყნის ენერ- 
ბეტიკული უსაფრთსოების გარანტად არის აღიარებული. ამ 

პროდუქტების წილი მრავალი ქვეყნის ენერგეტიკულ მოხმა- 

რებაში 40-60 პროცენტის ფარგლებში მერყეობს. ნავთობპრო- 

დუქტებს კონკურენციას ვერ უწევს ისეთი ტრადიციული რე- 
სურსი, როგორიცაა ნასშირი. საქართველოს ნავთობის მო- 

პოვების დონე, ამჟამად სახარბიელო არ არის და ჯერჯე- 

რობით დღე-ღამეში 450-500 ტონით შემოიფარგლება. ნავთო- 

ბის ნედლეულის მაქსიმალურმა მოპოვებამ I980-იანი წლე- 

ბის დასაწყისში 33 მლნ ტონა შეადგინა, მაგრამ მომდეენო 

პერიოდში 552 ათასამდე დაეცა, სოლო 2000 წელს 110 ათას 

ტონამდე შემცირდა. ეკონომიკაში არსებული კრისისული 

მდგომარეობის გამო, ნავთობის მოპოეების გადიდების თვალ- 

საზრისით, შექმნილია ერთობლიეი საწარმოები, რომლებშიც 

მონაწილეობენ ინგლისური, შვეიცარიული, ამერიკული და ავ- 

სტრალიური კომპანიები. მიმდინარეობს არსებული ჭაბურღი- 

ლების რეაბილიტაციის სამუშაოები, რომელიც ხორციელდე- 

ბა საქართეელოს პრეზიდენტის მიერ დამტკიცებული პროგ- 

რამის შესაბამისად. ამ პროგრამის მისედვით სავთობის მო- 

ჰოვების მონაცემები 2005 წლისათვის უნდა გაიზარდოს 3 მლნ 

ტონამდე, ხოლო თანამდევი გაზის მოპოვებამ მიაღწიოს 27 

მლრდ მ”-ს. 

190



გამოუყენებელი რეზერვები გააჩნია ამჟამად ექსპლუა- 

ტაციაში მყოფ ჭაბურღილებს, სადაც ხშირია ნავთობის ნედ- 

ლეულის ისეთი დანაკარგები, რაც ტექნოლოგიურ დარღეე- 

ეებთან და ენერგიის მიწოდების შეწყეეტასთან არის დაკავ- 

შირებული. საგრძნობი დანაკარგებია თანამდევი გაზის მო- 

პოეებისა და გამოყენების დროს. თანამდევი გაზის გასუფ- 

თავებისა და მისი მაგისტრალურ გაზსადენში ჩაურთველო- 

ბის გამო ადგილი აქვს მოპოვებული გაბის ადგილზე დაწ- 

ეის შემთხვევებს. ამ სახის დანაკარგების საერთო წლიური 

მოცულობა შეფასებულია )2 ათასი პირ. ტონით, რაც საგრ- 

ძნობლად აუარესებს მოპოვების ტექნიკურ-ეკონომიკურ მაჩ- 

ეენებლებს. ამასთან, ენერგიის დანაკარგებთან არის დაკაე- 

შირებული ნავთობის გადამუშავების საკითხში არსებული 

პრობლემები. ბათუმის ნაეთობგადამმუშავებელი ქარსნის ფი- 

ზიკური და მორალური გაცვეთის შედეგად ბოლო წლებში 

ნავთობის მრეწეელობამ მნიშენელოეანი ეკონომიკური ზა- 

რალი განიცადა, ფაქტობრივად, ადგილზე მოჰპოეებული ნაე- 

თობი შედარებით დაბალ ფასებში იყიდება საერთაშორისო 

ბაზარზე, ხოლო ნავთობპროდუქტების იმპორტმა თითქმის 

100% შეადგინა. 

პირობით ერთეულებში გადაანგარიშებით ნაეთობის 

მრეწველობის პოტენციური დანაკარგები შეფასებულია 18 

ათასი პირ. ტონით წელიწადში. უცხოელ ინეესტორებთან ერ- 

თობლივი საწარმოს შექმნა გარკვეულწილად მოაგვარებს 

ეფექტიანობის ამაღლების საკითხს, მაგრამ ამ სფეროში არ- 

სებული პრობლემების ფონბე საჭიროა ენერგოდამზოგაეი ღო- 

ნისძიებების მასტიმულირებელი საკანონმდებლო ბაზის ფორ- 

მირება. 

როგორც ცნობილია, საქართეელო ერთადერთი ქეეყა- 

ნაა ამიერკაეკასიაში, რომელსაც ნასშირის მრეწველობა გა- 

აჩნია. ამჟამად, საქართეელოს ნახშირის დაძიებული მარაგი 
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შეფასებულია 420 მლს ტონით და ძირითადად განლაგებუ- 

ლია ტყიბულისა და აფხაზეთის, აგრეთეე ახალცისის რეგიო- 

ნებაში. ნასშირის საბადოების მეტი ნაწილი ღრმა განლაგე- 

ბით გამოირჩევა და მისი მოპოვების ტექნოლოგია შეიცაეს 
ენერგოტეევადი ოპერაციების ციკლს. გარდა ამისა, ნახშირის 

მოპოვების ამჟამად მოქმედი ტექნოლოგიის მისედვით სასა- 

ქონლო ნასშირი ძირითადად ენერგეტიკული დანიშნულებით 

მოიპოვება და შეიცაეს წერილ ფრაქციებს. ასეთი ტექნოლო- 

გიის პირობებში საგრძნობლად დიდია ნახშირის როგორც ფი- 

ზიკური, ასეეე გაზშემცეელობის დანაკარგები. არასრულყო- 

ფილი მომპოეებელი ტექნიკის მიზეგით ძალზე დაბალია მო- 

პოვებული ნახშირიდან სასაქონლო პროდუქციის გამოსაეა- 

ლი. ამჟამად, სასაქონლო პროდუქცია მოპოვებულის მსოლოდ 

60%-ს შეადგენს, რაც იმაზე მიუთითებს, რომ ნასშირის მრეწ- 

ქელობა ფაქტობრივად კარგავს მოპოვებული პროდუქციის 20- 

25%. ეს კი სათბობ-რესურსების ფიზიკურ დანაკარგებთან ერ- 

თად, განაპირობებს მოპოვებული პროდუქციის თეითღირე- 

ბულების გადიდებას. მაგალითად, მხოლოდ 2 წლის გასმაე- 

ლობაში (1995-1996 წლები) ამ სასის დანატარგებმა 9 ათასი 

პირობითი ტონა შეადგინა (ნახშირის მოპოეების დონე 26 

ათასი ტონა). 

ცნობილია, რომ საქართველოს ჰიდროენერგეტიკის და- 

გეგმილი მუშა სიმძლავრე 2700 ათასი კეტ-ით არის შეფასე- 
ბული, ხოლო წლიური გენერაციის დოწხე შეადგენს 6,5 გეტ 

საათს. ძირითადი ფონდების უმრავლესობა ხანდაზმულია და 

დაბალი ტექნიკურ-ეკონომიკური მაჩვენებლებით ხასიათდე- 

ბა, სადაც მარტო მარგი ქმედების კოეფიციენტის გადიდება 

5-6% არის შესაძლებელი, რაც წლიურად 0.35 გვტსაათის ეკ- 

ვიეალენტურია. გარდა ამისა, ჰესებში არსებული აგრეგატე- 

ბის მოცდენისა და გაუმართაობის გამო, ადგილი აქეს წყლის 

დანაკარგებს, განსაკუთრებით სადერევაციო სისტემებში, რო- 
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მელიც საშუალო მონაცემებით 0.4 გეტსაათით არის შეფასე- 

ბული. 

არანაკლებ მნიშვნელოვანია იმ დანაკარგების მოცულო- 

ბა, რომელიც დაკავშირებულია მარეგულირებელ ჰესებში 

წყლის დამუშავების რეჟიმების დარღვევებთან. ამ სახის აღ- 

რიცხული დანაკარგები წლიურად 0,43 გეტსაათით ფასდება. 

აღნიშნულიდან გამომდინარე, ჰესების წლიური ჯამური და- 

ნაკარგების მოცულობები შეფასებულია I,I) გეტსაათით (წარ- 

მოების 17%), ანუ 86 ათასი პირობითი ტონა. 

ცნობილია, რომ, როგორც პჰესებში, ისე თბოსადგურებ- 

ში დადგმული ენერგეტიკული ბლოკები და მოწყობილობები 
ფიზიკურად და მორალურად გაცვეთილია და ძალზე დაბა- 

ლი ტექნიკურ-ეკონომიკური მაჩვენებლებით ხასიათდება. ასე 

მაგალითად, ელექტროენერგიის წარმოებაზე პროექტის მი- 
ხედეით უნდა დახარჯულიყო 360 გრ პირობითი საწეავი 

კეტსაათზე, ფაქტობრიეად ეს მაჩეენებელი ბოლო წლებამდე 

4500-5000 გრ ნაკლები არ იყო. თუ ამ მაჩვენებელს შევადა- 

რებთ თანამედროვე მოწყობილობების მაჩვენებლებს, ცხადი 

გახდება, რომ საქმე გეაქვს სათბობის უმიზნო გაფლანგვას- 

თან. 
უკანასკნელი გამოკვლევების საფუძველზე, საქართველოს 

თბოელექტროსადგურებში I კეტსაათის გამომუშავების მსოფ- 

ლიოს საშუალო მაჩვენებლებთან შედარებით სჭირდება 120- 
130 პირობითი გრ-ით მეტი სათბობი, რაც სათბობზე ამჟა- 

მად არსებული ფასების პირობებში დაუშვებელია. თბოელექ- 

ტროსადგურებში ასევე მაღალია საკუთარი მოხმარების ენ- 

ერგეტიკული ხარჯები. არსებული მონაცემებით ელექტროე- 

ნერგიის წარმოებაზე გაწეული ენერგეტიკული ხარჯები 25%- 

ით უფრო მაღალია საპროექტო მონაცემებთან შედარებით. 

კიდევ უფრო მწვაეე მდგომარეობაა საუწყებო რუსთავის მე- 

ტალურგიული კომბინატის თბოელექტროსადგურებში, სადაც 
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ელექტროენერგიის გენერაციაზე სათბობის ხეედრითი ხარ- 

ჯი 700 გრამსაც კი აღწეეს. 

თბოელექტროსადგურებში ენერგიის დანაკარგები არ 

ამოიწურება ელექტროენერგიის გენერაციით.უფრო დიდია 

თბოენერგიის წარმოების სვედრითი ხარჯი, რომელიც საშუ- 

ალოდ 210 კგ პირობით სათბობს შეადგენს გიგა კალ თბო- 

ენერგიაზე. აღნიშნულიდან გამომდინარე, საქართველოს თბო- 

ელექტროსადგურებში ელექტრო– და თბოენერგიის წარმო- 

ების პროცესში გამოყენებული მოწყობილობების დაბალი 

ეფექტიანობის მიზეზით, წლიურად იკარგება 140-160 ათასი 

პირობითი ტონა პირველადი სათბობი. 
საქართეელოში ტრადიციულად მაღალია ელექტროენერ- 

გიის დანაკარგები მის ტრანსპორტირებაზე. ბოლო მონასე- 

მებით, საქართეელოს ელექტროგადამცემი და გამანაწილე- 

ბელი ქსელების ჯამური სიგრძე შეადგენს: 

– მაღალი ძაბვის ქსელები – 200-500 კვ. – 2)36 კმ. 

– მაღალი ძაბვის ქსელები – 35-110 კვ – 7547 კმ. 

– დაბალი ძაბეის ქსელები – 0,4-10 კე – 89353 კმ. 

როგორც ცნობილია, ამ ქსელებთან დაკავშირებული და- 

ნაკარგების კლასიფიცირება მიღებულია ორი სახით: ტექსი- 

კური და კომერციული. გასული წლების ოფიციალური მო- 

ნაცემებით, დანაკარგები შეადგენდა: 
200-500 კეტ. ძაბეის ქსელში 4%-ს; 

35-11)0 კვტ. – 4,2%-ს; 

04-10 კვტ. – 7,1%-ს. 

ამგვარად, ჯამური დანაკარგები შეფასებულია 15, 3%-ით, 

რაც მსოფლიოში მიღებულ მონაცემებთან (7,5%) შედარებით 

ორჯერ უფრო მაღალია და სისტემის ნორმალურ დატეირთ- 

ეაზე მუშაობის პროცესში განაპირობებს 0,97 გეტ საათის 

უმიზნო დანაკარგებს. 

ენერგეტიკული კრიზისის ასლანდელ ეტააზე, როდესაც 
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რადიკალური ცვლილებები განიცადა სათბობ-ენერგეტიკული 

რესურსების სტრუქტურამ, დანაკარგების დონე მნიშვნელოვ- 

ნად გაიზბარღა და მომხმარებელზე მიწოდების მკეეთრად შემ- 

ცირების მიუხედავად, ელექტროენერგიის წლიური ჯამური 

დანაკარგები | მლრდ კეტსაათს აჭარბებს. 

მნიშენელოვანი რებერეებია ბუნებრიეი გაზის ტრანსპორ- 

ტირების, მიწოდებისა ღა განაწილების სფეროში; როგორც 

უკეე ითქვა, 2000 წლის ბოლოს საქართეელოში ბუნებრივი 

გაზის მაგისტრალური გაბსადენების სიგრძე 1940 კმ-ს შეად- 

გენს; ხოლო გამანაწილებელ ქსელებზე მოდის დაახლოებით 

8500 კმ. გაბსადენი. ქვეყანაში გაზიფიცირებულია 46 ქალაქი; 

230 სოფელი, 560 ათასი ბინა, 800-მდე სამრეწველო და სა- 

სოფლო-სამეურნეო საწარმო, 1500 გათბობისა და ცხელწყალ- 

მომარაგების საქეაბე დანადგარები და 2000-მღე საყოფაცხოე- 

რებო-კომუნალური ობიექტი. ბუნებრიეი გაზის მოხმარება 

არსებული 5 მლრდ მ#დან წელიწადში, ამჟამად შემცირებუ- 

ლია 1 მლრდ მ”-მდე. მიუხედავად ამისა, ბუნებრივი გაბის და- 

ნაკარგები არ შემცირებულა, ვინაიდან დანაკარგების მნიშე- 

ნელოვანი ნაწილი დაკაეშირებულია მაგისტრალური გაზსა- 

დენების ექსპლუატაციასთან. ასეთი დანაკარგებია: 

– გაზის ტექნოლოგიური დანაკარგები გაჟონეაზე; 

– გაზსადენის კაპიტალური შეკეთების დანაკარგები; 

– კოროზიული დანაკარგები; 

– მტვერდამჭერთა გასაგრილებელი დანაკარგები; 

– დანაკარგები კონდენსატის გამოშეების პროცესში; 

– დანაკარგები ჰიდრატების გამოშეებაზე; 

– დანაკარგები ფაზისურ გარდაქმნებზე, 

– ავარიული დაუგეგმავი დანაკარგები და სხე. 

მსოფლიო სტანდარტებით მიღებული მონაცემების მიხელ- 

ეით, ტექნიკური დანაკარგების ამ ჩამონათვალის ჯამმა არ 

უნდა გადააჭარბოს დაახლოებით 2,5%-ს, ხოლო გამანაწი- 
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ლებელი ქსელის დასაკარგებმა – 3%-ს. საქართველოს პი- 

რობებში ბუნებრივი გაზის ტრანსპორტირებისა და განაწი- 

ლების დანაკარგები კი – I0%-ს აღწევს, ხოლო ზოგიერთ 

ადგილებში (მაგ. თბილისი) ეს ციფრი გაცილებით მაღალია. 

დიდია ენერგიის დანაკარგები მოსმარების სფეროში. მა- 

გალითად, საყოფაცხოერებო-კომუნალურ სექტორში ამჟამად 

დაახლოებით მოისმარება 2,6 გეტსაათი ელექტროენერგია, სა- 

იდანაც, ექსპერტების შეფასებით, 12 გეტსაათი იხარჯება, რო- 

გორც პირეელადი სათბობის (ბუნებრივი გაზის, მყარი და 
თხევადი სათბობისა და ნავთობპროდუქტების) ალტერნატი- 

ული შემცვლელი. ცსადია, ამ რაოდენობის ელექტროენერ- 

გიის არადანიშნულებით გამოყენება, რასაც ადგილი აქეს ძი- 

რითადადღ შემოდგომა-ზამთრის პერიოლდში, განაპირობებს 

ელექტროენერგიის დამატებითი გენერაციის აუცილებლობას 

თბოსადგურებში ან იმპორტს. ენერგიის ეს ორმაგი ტრანს- 
ფორმაცია (სათბობის გარდაქმნა ელექტროენერგიად, ხოლო 

ელექტროენერგიის – კვლავ სათბობად) საქართველოს ენერ- 

გეტიკისაგან 80 ათასი პირობითი ტონა სათბობის უმიზნოდ 

ხარჯეას განაპირობებს. 

ქვეყნის წყალმომარაგების ცენტრალური და ლოკალუ- 

რი სისტემები მნიშვნელოვნად ენერგოტევადია. ამ სექტორ- 

ში ენერგიის ძირითად დანაკარგებს იწვევს სასმელი და სარ- 

წყაე სისტემებში წყლის უმიზნოდ ხარჯვის არსებული მდგო- 

მარეობა. სტატისტიკის მონაცემების მისედეით, საქართველოს 

წყლის ყველა მეურნეობის ელექტრომოხმარება წელიწადში 

04 გვეტსაათით ფასდება, საიდანაც 60% უმიბნოდ იხარჯება. 

წყლის უყაირათო გამოყენების ერთ-ერთი ყეელაზე დიდი 

მომხმარებელი თბილისის წყალთა მეურნეობაა, სადაც ერთ 

მცსოვრებზე წყლის ფაქტობრივი დღეღამური მოთხოვნა 800 

ლიტრს შეადგენს, მაშინ, როდესაც მსოფლიოს არც ერთ ქეე- 

ყანაში ეს მაჩვენებელი 200 ლიტრს არ აღემატება. ცხადია, 
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დაასლოებით ანალოგიური მდგომარეობაა ქეეყნის სხვა რე- 

გიონებში, მსსვილ და საშუალო ქალაქებსა და დასახლებებ- 

ში, სადაც ფუნქციონირებს ცენტრალიზებული წყალსადენები. 

სასმელი წყლის არსებული სისტემები ძირითადად შესრულე- 

ბულია დამწხეეი აუზების გარეშე, ამიტომ ფართოდ არის გა- 

მოყენებული წყალსაქაჩი სადგურები. ბუნებრივია, ასეთ არა- 

ეკონომიურ სისტემებში ელექტროენერგიის წილი წყლის მი- 

წოდების საექსპლუატაციო ხარჯებში ძალზე მაღალია და 

სშირ შემთხვეეაში საცალო ფასის 40-60%-ს შეადგენს. გან- 

საკუთრებით ენერგოტევადია, როგორც აღინიშნა, სასმელი 

წყლის სისტემა ქ.თბილისში, სადაც მუნიციპალური საწარმო 

„თბილწყალკანალის“ განკარგულებაში რიცხულ სისტემებში 
ელექტროენერგიის მოხმარება სასმელ წყალზე ყოეელწლი- 

ურად იხრღება. ქვემოთ ცხრილ 5.2-ში მოცემულია სასმელი 

წყლის ზოგიერთი ტექნიკურ-ეკონომიკური მაჩვენებლები. 

ცხრილი 5.2 

ქ.თბილისის წყალმომარაგების ენერგოტეეადობის 
ზოგიერთი მაჩეენებელი' 
  

  

  

  

  

სასმელი | დახარჯული მათ შორის სადგურებში 

ი წყლის | ელ.ენერგია თბილი- 

წლები რაოდენობა მლი არ» ღრმა- | _სის 
' მლნ მ! სთ გეის სამგორი წყალ- 

დ კვტ ხეობა ლელე | საღეზი 

1995 310 2948 133,0 243 18.1 494 

19% 315 2320 1322 263 179 55,8 

997 3I3 22-47 131.5 257 172 503                 
  

მოცემული მონაცემების საფუძველზე, 1997 წელს წყლის 

მიწოდების სარჯმა ქ.თბილისში შეადგინა 24620 ათასი ლა- 

! შეღგენილია საქართეელოს ეკონომიკის, მრეწეელობისა და ეაჭრობის 

სამინისტროს მასალების საფუძეელმე. 
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რი. სადაც ელექტროენერგიის წილი I0 მლნ ლარს აღემატე- 

ბა, ხოლო 1 მ' წყლის ფასი 7,553 თეთრს შეადგენს. ცხადია, 

ამ რაოდენობის წყლის ანაზღაურება საგრძნობლად აღემა- 

ტება მომხმარებელთა გადახდისუნარიანობას და შედეგად, 

არგადასდები ისეთივე პრობლემატურია, როგორც ელექტრო- 

ენერგიაზე. დეტალური ანალიზი მიუთითებს იმაზე, რომ სას- 

მელი წყლის მეურნეობებში ნორმალური ექსპლუატაციის პი- 

რობებში შესაძლებელია 150 მლნ კვტ საათი ელექტროენერ- 
გიის წლიური დაზოგვა. 

ენერგიის ხარჯვის მისედვით ნორმალურს ვერ ევუწო- 

დებთ საირიგაციო-სარწყაე სისტემებში არსებულ მდგომარე- 

ობასაც. საქართველოში ამჟამად მელიორირებული მიწის სა- 

ერთო ფართობი 692 ათას ჰექტარს შეადგენს, რაც სასოუ- 

ლო-სამეურნეო სავარგულების 35%-ია. მელიორირებული 

ფართობიდან 469 ათასი ჰექტარი სარწყაეია, მათ შორის 398 

ათასი ჰექტარი აღმოსავლეთ საქართველოში მდებარეობს, 

საიდანაც მექანიკურ მორწყეას ექვემდებარება მსოლოდ 150 

ათასი ჰექტარი. 

საქართველოში სულ აშენებულია და ადრეულ წლებში 

მოქმედებდა 417 სარწყავი სისტემა, საიდანაც ამჟამად მხო- 

ლოდ 158 სარწყავ სისტემას შეუძლია ნორმალური ფუნქცი- 
ონირება. სარწყაეი სისტემის წლიური ჯამური მოთსოენი- 

ლება ნორმალურ სეზონში შეადგესს 85-)00 მლნ კეტსაათს, 

მათ შორის სეზონური დაყოფით: 1 კვარტალი – 9,8%, II 

კეარტალი – 30,5%, III კვარტალი = 48,2% და IV კეარტალი 

– 11,5%. 
მორწყვის სისტემებში ელექტროენერგიისა და წყლის რე- 

სურსების არაეფექტური მოხმარება განპირობებულია ორგა- 
ნიზაციულ-ტექნიკური საკითხების მოუგვარებლობით, მათ შო- 

რის: 

– სრულყოფილად არ არის ორგანიზებული სარწყავი 
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წყლის აღრიცსვა და განაწილების სისტემა, რაც დაკავშირე- 

ბულია წყლის უმიზნო ხარჯეასთან და მიწების არათანაბარ 
მორწყვასთან; 

– სარწყავი სისტემები და დანაღგარები ფიზიკურად გაც- 

ვეთილია და ეერ უბრუნველყოუს ეკონომიკურად ხელსაყ- 
რელ პირობებს; 

– მორწყვის სისტემებს არ გააჩნია წყალსაცავები, რაც 

გამორიცხაეს ელექტროენერგიის რაციონალურად გამოყენე- 

ბას და ღამის საათებში მორწყვის შესაძლებლობას; 

– რეკონსტრუქცია და ტექნიკური გადაიარაღება სჭირ- 

დება სარწყავი სისტემების მოქმედ პარკსაც, ხოლო აღდგე- 

ნას საჭიროებს არსებული უმოქმედო სარწყავი სისტემები. 

აღნიშნულიდან გამომდინარე, სარწყავ სისტემებში წყლის 
რაციონალურად მოხმარებისა და ენერგიის გამოყენების ეფ- 

ექტიანობის ამაღლების სარჯზე შესაძლებელია გამონთავი- 

სუფლდეს 30-40 მლნ გეტსაათი წელიწადში. 
საყოფაცსოვრებო-კომუნალურ სექტორში გამოყენებული 

ენერგიის ეფექტიანობის ამაღლების მნიშენელოვანი რეზერ- 

ეები გააჩნია საყოფაცხოერებო-სამეურნეო ტექნიკას (ტელეეი- 

გია, განათების სისტემები, მაცივრები და სხე.), რომელიც გან- 

ვითარებული ქეეყნების დონეზე გადაყვანის შემთხვეეაში და- 
ზოგავს ამ დანიშნულებით მოთხოვნილი ენერგიის I0-15%; 

მსედველობაშია მისაღები ისიც, რომ სახელმწიფოს ენერგე- 
ტიკული პოლიტიკის ინტერესებში უნდა შევიდეს ტექნიკური 

საშუალებების განახლების პროცესის სტიმულირება. ეს კი, 

თავისთავად, გულისსმობს ელექტრო და სხვა ენერგიის სა- 
ტარიფო სისტემების სრულყოფილ რეგულირებასაც. 

ცნობილია, რომ ეკონომიკურად განვითარებულ ქევეყნებ- 

ში განსაკუთრებული პრიორიტეტი ეთმობა წარმოების სფე- 

როში ენერგიის ეფექტიანად გამოყენების ხელშეწყობას და 

ეკონომიკური ღონისძიებების სახელმწიფო სტიმულირებას. სა- 
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ქართველოს მატერიალური წარმოების სფეროში არსებული 

წარსულის მემკვიდრეობა, ენერგოტევადობის თვალსაზრისით, 

უაღრესად არაეფექტურია. სამრეწველო ობიექტების უმრაე- 

ლესობა ფუნქციონირებს ენერგიის გამოყენების არარაციო- 

ნალური, და ხშირ შემთხვევებში, გამფლასგველი ტექნოლო- 

გიით. ასე მაგალითად, ქიმიური მრეწველობა, მეტალურგია, 

სამთო წარმოება, მანქანათმშენებლობა, ტრასსპორტი და 

სხვა დარგების მიერ წარმოებული პროდუქცია და მომსახუ- 

რება საჭიროებს 2,5-3–-ჯერ მეტ ენერგიას, ეიდრე ეკონომი- 

ეურად განვითარებულ ქეეყნებში მოქმედი ტექნოლოგიური 

ხაზები. 

გარდა იმისა, რომ ქეეყნის მატერიალური წარმოების 

სფეროში მიმდინარეობს არაეკონომიკური ტექნოლოგიური 

პროცესები, არანაკლებ მნიშენელოვანია ეკონომიკურ რეფორ- 

მებთან დაკავშირებული საწარმოო დატვირთვების ის ცელი- 

ლებები, რომელიც უკანასკნელ პერიოდში ხსორციელდება. 

ვერტიკალურად ინტეგრირებული საქართველოს სამრეწველო 

ობიექტებს ახალ პირობებში არა აქეთ შესაძლებლობა, 

იმუშაონ სრული დატვირთვით, რაც კიდევ უფრო ადიდებს 

ენერგოტევადობას და აუარესებს კონკურენციულ გარემოს. 

ამის დასტურია სამეურნეო საქმიანობის ის მოხაცემები, 

რომელიც მოკვლეულ იქნა 7 ენერგოტეეადი საწარმოს მონა- 

ცემების ანალიზის საფუძველზე ჯერ კიდეე 1996-1997 წლებში 

(იხ. ცხრილი 5.3). 

იმის გამო, რომ ცხრილში მოცემული საწარმოების ფაქე- 

ტობრივი დატვირთვები ასლა 4-5-ჯერ ნაკლებია ნომიხალურ 

შესაძლებლობებთან შედარებით, ბუნებრიეია, მნიშვნელოენად 

გაიზარდა ენერგიაზე გაწეული ხარჯებიც (იხ. ცხრილი <.4). 
როგორც 54 ცხრილიდან ირკვევა, აღნიშნული საწარმო- 

ების ენერგოტევადობა მნიშვნელოენად ცეალებადია. მაგალი- 

თად, ქიმიურ კომბინატში წარმოებულ პროდუქციაში ენერ- 
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გიის წილი იცელება 55-73 პროცენტის ფარგლებში. ასეთიეე 

მდგომარეობაა მეტალურგიულ კომბინატშიც, სადაც ცვალება- 
დობა უფრო დიღდ დიაჰაბონშია მოქცეული (36-73%). ძნელი 

არ არის იმის დადგენა, რომ ასეთი ენერგოტევადობით 

ყეელა ამ ობიექტს, განსაკუთრებით კი ქიმიურ, მეტალურ- 

გიულ და ფეროშენადნობთა საწარმოებს, ნორმალურად 

მუშაობა არ შეუძლიათ. ეს აზრი უკანასკნელ წლებში ნათ- 

ლად დადასტურდა აღნიშნულ საწარმოთა მუშაობის შედეგე- 

ბის ანალიზით. 
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თავი VI. 

საქართველოს სათბობ-ენერგეტიკული 

კომპლექსის განვითარების ეკოლოგიური 

საკითხები 

6.1 გარემოს დაბინძურება ენერგეტიკული 

ობიექტების ფუნქციონირების პირობებში 

ენერგეტიკა ბუნების დაბინძურებაში მნიშვნელოეან როლს 

ასრულებს. იგი დიდი რაოდენობით ხარჯაეს წიაღისეულ 

ნედლეულს, მტკნარ წყალს, ატმოსფერულ ჟანგბადს, სახეს უც- 
ვლის ლანდშაფტს, აჭუჭყიანებს ჰაერსა და წყლის აუზებს ორ- 

განული სათბობის წეის პროდუქტებითა და ტექნოლოგიუ- 

რი პროცესების ნარჩენებით, გამოჰყოფს დიდი რაოდენობით 
დაბალპოტენციურ თბურ ენერგიას, ხშირად ერთი რომელი- 

მე პროდუქციის მოპოვებისა და წარმოების დროს, ნაწილობ- 

რიე, ან მთლიანად უვარგისი ხდება ნიადაგის შრეები, უარეს- 

დება ჰიდროგეოლოგიური რეჟიმი. ჭუჭყიანდება წყალი და 

იზრდება ეროზიის ზემოქმედება, მცირდება მოსაელიანობა, სმე- 

ბა და იღუპება ნარგავები, მცირდება მერქნის ნამატი და ა.შ. 

ყოველივე ეს, საბოლოო ანგარიშში, წლების განმავლობაში 

იწვევს შექმნილი ბუნებრივი კომპლექსის რღეევასა და მო- 

საობას. 

წლების მანძილზე საქართველოში, ისე როგორც მთლი- 

ანად სსრ კავშირში, სათბობ-ენერგეტიკული კომპლექსის (სეკ) 
ობიექტებზე პასიური ეკოლოგიური პოლიტიკა ტარდებოდა, 

თუმცა, ფორმალურად ბუნების დაცვის საკითხები უკვე 1968 
წლიდან სისტემატურად განიხილებოდა უმაღლეს დირექტი- 

ულ ორგანოებში და თანმიმდევრობით გამოდიოდა ამ სა- 

კითხებზე სხვადასხვა დონისა და ხასიათის დადგენილება. რე- 

ალურად კი, საქმე თანდათან უარესდებოდა. 
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ენერგეტიკა და, პირეელ რიგში, ელექტროენერგეტიკა 
წყლის მნიშვნელოვანი მომხმარებელია. რესპუბლიკის თბო- 
ელექტროსაღგურები ბოლო წლებში მილიარდზე მეტ კუბურ 
მეტრ წყალს მოიხმარებდნენ; მათ შორის სამ მილიონზე მეტს 

– დაუბრუნებლად. აღსანიშნავია, რომ ისინი ყოველი ათასი 
აეტსთ ელექტროენერგიის გამომუშაეებაზე მოიხმარებენ 82 

კუბურ მეტრ წყალს, აქედან დაუბრუნებლად – 022 კუბურ 
მეტრს. 

საქართველოს სეკ-ში, ბოლო წლების მონაცემებით, წყლის 
აღებამ 691,8 მლნ კუბ.მ, ხოლო გამოყენება 6643 მლნ კუბ.მ 

შეადგინა. ეს კი შესაბამისად 642 და 573 პროცენტია ჩვენი 

მრეწველობის და 18, და 213 პროცენტი მთელი სახალხო 
მეურნეობის ანალოგიური მაჩვენებლისა. კომპლექსის წილად 

მოდის ქვეყნის სახალხო მეურნეობაში დაბინძურებული 

წყლების 1,3%, მაჩვენებელი გაცილებით მეტია მრეწეელობის 
მიმართ – 5,2%. 

ბარალმა, რომელიც საქართველოს სახალხო მეურნეო- 
ბას სეკ-მა წყალსატევებში დაბინძურებული ნივთიერებების 

გამოყოფით ერთ წელს მიაყენა, დაახლოებით 2,7 მლნ მან-ს 

მიაღწია. წყალსატეეები ძირითადად ბინძურდება ნაეთობპრო- 

დუქტებით, ფენოლით, შეტიეტივებული ნიეთიერებებით. 

როგორც უკვე აღინიშნა, წყლის რესურსების მნიშენე- 

ლოეანი მომხმარებელია ელექტროენერგეტიკა. მაგალითად, 

)988% წელს წყლის აღებამ ამ დარგში შეადგინა 649 მლნ 

კუბ.მ. მართალია, 1986 წელთან შედარებით ეს მაჩვენებელი 

მნიშვნელოვნად შემცირდა – 472 მლნ კუბ.მ-ით, მაგრამ ჯერ- 

ჯერობით იგი მაინც მაღალია. საკმარისია ითქვას, რომ ამ 

წელს ელექტროენერგეტიკის ხვედრითმა წონამ რესჰუბლი- 

კის სამრეწეელო წყლის აღებაში 60,2%, ხოლო მთლიანად 

სახალხო მეურნეობაში 16,9% შეადგინა. სეკ-ლში წყლის მო- 

ხმარების ძირითადი (90%-ზე მეტი) ნაწილი სწორედ ელექ- 
ტროენერგეტიკაზე მოდის. ამასთან, გამოყენებული ჩამდინა- 
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რე წყლებიდან დაახლოებით 500 ათ.კუბ.მ. დაბინძურებულია. 

მათი ძირითადი მასა ჩაედინება მდ. მტკეარში და მხოლოდ 

უმნიშვნელო ნაწილი – მდ. ღალიძგაში. ჩამდინარე წყლებ- 

ში ნაეთობპროდუქტების შემცველობამ მიაღწია 33 ტონას, 

მშრალი ნარჩენებისამ – 340 ათ. ტონას და შეტივტივეებული 

ნივთიერებისამ – I00 ათ. ტონას. იმის გამო, რომ თბილისის 

სახელმწიფო რაიონულ თბოელექტროსადგურს წყლის მომა- 
რაგება პირდაპირი დინებით აქეს, გამოყენებული წყალი 

მტეეარში გადიდებული ტემპერატურით ჩაედინება. ეს კი, ცხა- 

დია, არღვეეეს ამ მდინარის ჰიდრობიოლოგიურ რეჟიმს. 

მდინარეებს აბინძურებს ნახშირის გამამდიდრებელი ფაბ- 

რიკებიდან ჩადენილი წყალი. მართალია, ამჟამად საქართეე- 

ლოს ნახშირის მრეწველობა თითქმის გაჩერებულია, მაგრამ 

ეს დარგი გასულ წლებში დიღი რაოდენობით წყალს მოიხ- 

მარდა და ნახშირის მოპოვების რეგიონებში მდინარეებს 

აბინძურებდა. იგივე მდგომარეობაა მოსალოდნელი უახლო- 

ეს მომავალშიც. მაგალითად, 1986-1988 წლებში დარგის სა- 

წარმოებში წყლის აღება რამდენადმე გაიზარდა კიდეც და 

1988 წელს 42,8 მლნ კუბ.მ მიაღწია. რაც შეეხება წყლის გა- 

მოყენებას, იგი შედარებით სტაბილური იყო – 13,3-13,5 მლნ 

კუბ.მ. აქედან, დიდი ნაწილი – 7,4 მლნ კუბ.მ გამოიყენებო- 

და სასმელად და სამეურნეო საჭიროებისათვის. განსაკუთ- 

რებით უნდა აღინიშნოს, რომ საწარმოო გაერთიანება „,საქ- 

ნახშირში“, წინა პერიოდთან შედარებით, გაიზარდა დაბინძუ- 

რებული ჩამდინარე წყლების მოცულობა და 1988 წელს 35 

მლნ კუბ.მ მიაღწია. დაბინძურებული წყლები ჩაედინება მდ. 

ტყიბულაში და მდინარე ღალიძგაში. დაბინძურებული ჩამდი- 

ნარე წყლების შემადგენლობაში მნიშვნელოეანია შეტიეტი- 
ვებული ნივთიერებები – 1228 ტონა, მშრალი ნარჩენები – 
912 ტონა, ქლორიდები – 164 ტონა, სულფატები – 106 ტონა, 

ნავთობპროდუქტები – 33 ტონა, აზოტი – 1 ტონა. 
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ტყეარჩელისა და ტყიბულის სამთო საწარმოებში, იმის 
გამო, რომ ირღეევა მოპოეებული სამთო მასის, განსაკუთრე- 
ბით ფუჭი ქანის დასაწყობების მოთხოენები, ზიანდება მიწის 
უართობები. სამთო მასა ზოგჯერ დაუსაწყობებლად ჩაირე- 
ცხება წყლით, ეს კი კიდევ უფრო ადიდებს იმ ზიანს, რომელ- 
საც ბუნებას აყენებს დაბინმურებული ჩამდინარე წყლები. 

მომავალში, ქეეყანაში მწვავე ეკოლოგიური საკითხების 

წარმატებით გადაწყვეტისათვის, აუცილებელია სახალხო მე- 

ურნეობაში ეფექტური ენერგოდამზოგი ტექნიკისა და ტექნო- 
ლოგიის დანერგვა, მისი დარგობრიეი სტრუქტურის სრულ- 

ყოფა, ენერგიის ალტერნატიული წყაროების ძიება, მაღალე- 

ფექტური გამწმენდი ნაგებობებისა და გაზმტვერდამჭერი და- 

ნადგარების ფართოდ დანერგეა. ამ მხრივ განსაკუთრებით 

დიდი მნიშენელობა ენიჭება სათბობ-ენერგეტიკული ობიექ- 

ტების ეკოლოგიური ექსპერტიზის სრულყოფას, რათა ახალი 

მშენებლობები უკვე პროექტირების სტადიაზე კრიტიკულად 

იქნეს შესწავლილი და შემდგომში მაქსიმალურად გათვალის- 

წინებული მათი ექსპლუატაციისაგან ეკონომიკური და ეკო- 

ლოგიური ზარალის შესაძლებელი შემცირება. 

მდინარეთა დაცვა და, საერთოდ, ბუნებრივი რესურსების 

რაციონალური გამოყენება შესაძლებელია სახალხო მეურნე- 

ობაში მეცნიერულ-ტექნიკური პროგრესის მიღწეეათა ფარ- 

თო დანერგვით. მდინარეთა დაცვა აუცილებელი პირობაა 

ქეეყნის სოციალურ-ეკონომიკური განვითარების პროგრამის 
განხორციელებისათვის. 
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62 საქართველოს მდინარეები და მათი 

დაბინძურების მაჩეენებლები 

საქართეელოს ტერიტორია წყლის რესურსების სიმდიდ- 

რით გამოირჩევა. აქ მდინარეთა საერთო რიცხვი 32198 უდ- 

რის, რომელთა საერთო სიგრძე 75553 კმ-ია. აქედან, შავი 

ზღვის აუზის მდინარეების რიცხვი 19988, ე.ი. 61,38%, ხოლო კას- 

პიის ზღვის აუზისა – 12211, ე.ი. 382%. მდინარეთა უმეტესო- 

ბა პატარაა, 10კმ-ზე ნაკლები სიგრძის მდინარეთა რაოდე- 
ნობა თითქმის 97,3%-ს შეადგენს. 

ჰიდროგრაფიული თვალსაზრისით, საქართველოს ტერი- 

ტორია ორ ძირითად ნაწილად იყოფა: 1. შავი ზღვის აუზის 

და 2. კასპიის ზღვის აუზის მდინარეებად. 

მიუხედავად იმისა, რომ საქართველოს მდინარეები თა- 

ვისი სიგრძითა და წყალშემკრები აუზების მიხედვით პატა- 

რებია, ისინი წარმოადგენენ უხეწყლიან მდინარეებს, განსა- 

კუთრებით შავი ზღვის აუზში, ხასიათდებიან დიდი ვარდნით, 

ჩქარი დინებითა და პოტენციური ჰიდროენერგიის დიდი მა- 

რაგით. მიედინებიან ვიწრო და ღრმა სეობებში, სადაც ზო- 

გიერთ ადგილზე ქმნიან ვიწრობეაბს, ჩქერებს, ჭორომებს, ჩა- 

ნჩქერებს და კალაპოტის სხვა ფორმებს. 

დასავლეთ საქართველოში უხეწყლიანობით გამოირჩე- 

ვიან კაეკასიონის ქედის დასავლეთი ნაწილის სამსრეთი ფერ- 
დობის მდინარეები: ბზიფი, კოდორი, ენგური, ცხენისწყალი, რი- 

ონი და მისი შენაკადები. 

აღმოსავლეთ საქართველოში უხეწყლიანობით გამოირ- 

ჩევა მდ. მტკეარი და მისი პირველი რიგის შენაკადები: დი- 

დი ლიახვი, არაგვი, ალაზანი, იორი, ფარავანი, ქცია-ხრამი და 
სხვ. 

საქართველოს მდინარეების წყლის რეჟიმი, ბუნებრიეი 

პირობების ანალოგიურად, მრავალფეროვნებით ხასიათდება. 
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აქ ძირითადად შერეული საზრდოობის ტიპის მღინარეებია, 

რაშიც მონაწილეობს წეიმის, თოელის, მყინვარებისა და 
გრუნტის წყლები. არ გეხვდება ისეთი მდინარეები, რომლებიც 

ერთი რომელიმე წყაროთი საზრდოობდეს, გარდა დროები- 

თი ნაკადებისა, რომლებიც მხოლოდ გაზაფხულზე თოვლის 

დნობისა და თაესხმა წვიმების დროს წარმოიშობიან. 
ცნობილია, რომ წყლის როლი როგორც ბუნებაში, ისე 

თანამედროეე სახალხო მეურნეობის განეითარებაში მეტად 

მნიშენელოვანია. 

წყლის დიდ რაოდენობას მოითხოეს თანამედროეე სამ- 

რეწველო ქალაქებისა დღა სოფლის მოსახლეობა. ერთი სი- 
ტყეით, აღამიანის ცხოვრება წყალთან მჭიდროდ არის და- 

კავშირებული, მაგრამ წყალი ძალზე მგრძნობიარეა ბუნებ- 

რივი გარემოს ცეალებადობისადმი. ბუნებაში ყველაფერი კა- 

ნონზომიერად მიმდინარეობს და წონასწორობაშია. წყლის 

ბრუნეა ბუნებაში ხდება და უცვლელია. საზოგადოებას შე- 

უძლია ბუნება თავისს სასარგებლოდ გარდაქმნას, რის შე- 
დეგადაც სხვეადასხეა ზომით ირღვევა ბუნებრივი კანონზო- 

მიერება. 

უკანასკნელ დროს წყალსატევების დაბინძურებამ უმაღ- 

ლეს წერტილს მიაღწია და მსოფლიოს ზოგიერთ ქეეყანაში 
მოსახლეობის, ცსოველების, თევბის და, საერთოდ, ბიოსფეროს 

სასტიკ საფრთხედ იქცა. 

საქართველოს ზოგიერთი მდინარე, რომელიც მსხვილ და- 

სახლებულ პუნქტებში და დიდ სამრეწველო ქალაქებში გაე- 
დინება, დაბინძურებულია საწარმოების ნახმარი ფეკალური 

წყლებით. საქართველოს ასეთი მდინარეებიდან აღსანიშნა- 

ვია: რიონი – ქუთაისთან, მტკვარი – თბილისთან და რუს- 

თავთან, ყეირილა – ჭიათურიდან შესართავამდე, ენგური – 

ენგურის ქაღალდის კომბინატთან და სხე. აგრეთეე შავი 

ზღვის სანაპირო ბათუმთან, ფოთთან, სოხუმთან და სხე. 
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აღნიშნული მდინარეებიდან ყეელაზე მეტად გაჭუჭყიანე- 

ბულია მდ. რიოხი – ქუთაისთან და მტევარი – თბილისთან 

და რუსთავთან, ე.ი. იქ, სადაც ქვეყნის ინდუსტრიული ცენტრე- 

ბია მოთავსებული. 

რიონი, როგორც ვიცით, უხვწყლიანი მდინარეა, მაგრამ 

ქ. ქუთაისის ზევით რიონჰესის კაშხალიდან, მისი წყლის უდი- 

დესი ნაწილი 80-100 მ/წ მიედინება რიონის ჰიდროელექტრო- 

სადგურში. ქალაქის ტერიტორიაზე კი რიონის მხოლოდ მცი- 

რე ნაწილი გაედინება. აქ მდინარის წყლიანობას ოდნაე ადი- 

დებს ქალაქის საწარმოების ნასმარი და ფეკალური წყალი, 

რომელიც გასულ წლებში დღე-ღამის განმავლობაში ქუთაი- 
სის ფარგლებში 31382მ? აღწევდა. აქედან, საყოფაცხოვრებო 

ნახმარ წყლებზე 23100მ, მოდიოდა, ხოლო საწარმოო ნახმარ 
წყლებზე – 8282მ,. ყველაზე უფრო მავნე ნაერთს იძლევა ლი- 
ტოჰპონის ქარსნის ნახმარი წყალი (387მ'). 

მდ. რიონის შენაკადებიდან გაჭუჭყიანებით ხასიათდება 

მდ. ყვირილა, რომლის წყალი ჭიათურის მიდამოებში გამო- 

ყენებულია მანგანუმის გამამდიდრებელი ფაბრიკების მიერ. 

მდ. ყვირილას წყლის გაბინძურებას აგრეთვე იწეევს ჭი- 
ათურისა ღა ზესტაფონის ნახმარი ფეკალური წყლები, ფერო- 
მანგანუმის, კაბელის ქარხნისა და ღვინის ქარსნების მიერ მო- 

ხმარებული წყლები და სხე. 

დიდად ბინძურდება მდ. მტკვარი თბილისის მიდამოებ- 

ში. მასში 80-იან წლებში ჩაედინებოდა ფაბრიკა-ქარხნების 

მოხმარებული 38272 მ/დღ და ფეკალური წყლების 75 ათა- 

სი მ/დღ, სულ გაჭუჭყიანებული წყლების რაოდენობა დღე- 
ღამეში 113272 მ-ს აღწევდა. 

მდინარეების დაბინძურება საქართეელოში შეიმჩნევა მდ. 
ენგურის მარცხენა სანაპიროზე, ენგურის ქაღალდის კომბი- 
ნატის მიერ ნახმარი წყლების ჩაშვებით, რაც მდინარის წყალს 

აძლევს მოყვითალო ფერს და მძაფრ სუნს, დაახლოებით დი- 

ნების 1,5-2,0 კმ. მანძილზე. 
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მდ. რიონის მარცხენა შენაკადის – ჯეჯორას წყლებს 

აბინძურებდა ბარიტისა და ტყეია-თუთიის წარმოების ნახმა- 

რი წყლების ჩაშ;ვება. 

შავი ზღვის სანაჰირო ზოლში, ზღვის წყალი გაჭუჭყიანე- 

ბულია მიდამოებში, სადაც დიდი რაოდენობით ჩაედინება არა 

მარტო ფეკალური წყლები, არამედ ბათუმის ნავთობგადამ- 

მუშაეებელი ქარხნის ნახმარი წყლებიც, რაც ზღეის სანაპი- 

რო ზოლს 4-5 კმ მანძილზე ფარაეს ნავთობის აფსკით, ნავ- 

თობის მჟავითა და ნავთობის ნარჩენებით. 

ახლა ენახოთ, რა მდგომარეობაა, აღნიშნული ჰრობლე- 

მის მხრიე, კონკრეტულად საქართეელოს წყლები აუზებისა 

და მდინარეების მიხედეით. 

როგორც უკეე აღინიშნა, საქართველოს მდინარეები მი- 

ეკუთვნება შავი და კასპიის ზღვების აუზებს. მათგან მყარი 

წლიური სამდინარო ჩამონადენის ღიდი უმრავლესობა მო- 

დის მტკვარსა და რიონზე. ახლომდებარე სამეურნეო ობი- 

ექტები სარგებლობენ და შემდეგ კი ამ მდინარეთა კალა- 

პოტში უშვებენ სხეადასხვა დონით დაბინძურებულ წყალს. 

საქართველოს ჰიდრომეტეოროლოგიისა და ბუნებრივ გარე- 

მობე კონტროლის სამმართეელოს მონაცემებით, 90-იან წლებ- 

ში მდინარეთა აუზების დაბინძურების დონე ასეთი იყო: 

შავი ბღვის აუშის მდინარეთა უმრავლესობაში (კელა- 

სურის, გუმისთის, კოდორის, ერისწყალის, რეჩხის, ოქუმისა და 

სხეათა წყლებში) აღინიშნებოდა ამონიუმიანი აზოტის კონ- 

ცენტრატის მომატება; იგი ზღერულად დასაშვებ ნორმას აღე- 

მატებოდა I,1-5,1-ჯერ. ნორმასთან შედარებით მატება იყო: 

ნიტრატული აზოტისა – 1,4-ჯერ; ფენოლებისა – 1I-22-ჯერ; 

ნავთობპროდუქტებისა – 14-46-ჯერ; სპილენძისა – 1-9-ჯერ 

და ა.შ. რაც შეეხება ენგურს, იგი ამ აუზის ყველაზე მეტად 

დაბინძურებული მდინარეა. მასში თითქმის ყველა დაბინძუ- 

რებული ინგრედიენტის კონცენტრაცია აჭარბებს ზღვრულად 

დასაშვებ ნორმას: ფენოლებისა – 8,0-20,0-ჯერ; სპილენძისა 
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– 1,0-§8,0-ჯერ; თუთიისა – 1,22-ჯერ და ა.შ. ხოლო ჟანგბადის 

კონცენტრაცია დაბალია. ზუგდიდის რაიონში მისი წყალი და- 

მატებით ბინპურდებოდა ენგურის ცელულოზა-ქაღალდის კომ- 

ბინატიდან ჩამდისარე სამრეწველო წყლებით. 
შავი ზღეის აუზის შუაწელი მოიცავს (ქუთაისის რაიო- 

ნი) მდინარე ხობისა და რიონის აუზებს. მდინარე ხობზე აღი- 

ნიშნებოდა შემდეგი ინგრედიენტების მომატება: ფენოლების 

– 8,0-1I,0-ჯერ; ნავთობპროდუქტების – I1,8-ჯერ; სპილენძისა 

– 3,0-5,0-ჯერ. 
შავი ზღვის შენაკადები დაბინძურებულია ძირითადად 

აზოტოვანი ნივთიერებებით, ფენოლებით, ნავთობაროდუქტე- 

ბით, სპილენძით, თუთიით. მათ შორის განსაკუთრებით აღსა- 

ნიშნავია ჯოჯორა, ყვირილა, ტყიბული, ოღასკურა. მათი და- 

ბინძურების მიზეზია ის ნარჩენები, რომლებიც სამრეწველო 

საწარმოების მიერ ჩაიშევება ჩამდინარე წყლებში. ძირითა- 

დად დამბინძურებლებია მდინარე ოღასკურაზე – ქუთაისის 

ავტოქარხანა; ჯოჯორაზე – კვაისის ტყეია-თუთიის საწარ- 

მო; ყვირილაზე – სამთომადნის კომბინატი „ჭიათურმარგა- 

ნეცი“, ტყიბულზე – ტყიბულის ქეანახშირის შახტები. 

შავი ზღვის აუზის ქვედა ნაწილი (ბათუმის რაიონი) მო- 

იცაეს ბომით პატარა მდინარეებსა და მათ შენაკადებს; მათ 

შორის დამაბინძურებელ ნიეთიერებათა შედარებით ნაკლე- 

ბი კონცენტრაციით გამოირჩევა სუფსა, ნატანები, ბჟუჭა, ჩა- 
ქეისწყალი, კინტრიში, ჭოროხი, აჭარისწყალი. თუმცა ამ მდი- 

ნარეებშიც დაბინძურების ზღვრული ნორმის მატება შეადგენს 

საკმაოდ მნიშენელოეანს: ფენოლებისა – 2,0-170; ნაეთობპრო- 

დუქტების – 1,0-2,6; სპილენძისა – 2,0-4,0. 

ამ მდინარეების ქვედა ნაწილში კი აღინიშნება ჟანგბა- 
დის დეფიციტი, წყლის მაღალი ტემპერატურა, ნახშირორჟან- 

გის სუნი და უმთავრესი იონების მაღალი კონცენტრაცია. 

კასპიის ზღვის აუბის საქართველოს მდინარეებიდან ყვე- 
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ლაზე მეტად დაბინძურებულია მტკვარი, განსაკუთრებით რუს- 

თავის მიდამოებში. მდინარე გაჭუჭყიანებულია აზოტოვანი 
შენაერთებით, ფენოლით, ნავთობაპროდუქტებით, თუთიით, სჰი- 

ლენძით და სხვ. აღნიშნული ინგრედიენტების მაღალი კონ- 

ცენტრაცია განპირობებულია რუსთაეის მეტალურგიული ქარ- 

ხნისა და ქიმიური კომბინატის მიერ გამოყენებული წყლე- 

ბის მტკეარში ჩადინებით. 
მტკერის შენაკადებიდან უმეტესად დაბინძურებულია: სუ- 

რამელა, ალგეთი, ქცია-ხრამი, მაშავერა. 

მტკვარი და მისი შენაკადები ბინძურდება ბორჯომის, ხა- 

შურის, თბილისის და, განსაკუთრებით, რუსთაეის საწარმოე- 

ბის ჩამონადენი წყლებით. მდინარე მაშავერა კი ბინძურდე- 

ბა კაზრეთის სპილენძგამამდიდრებელი კომბინატიდან ჩამო- 

ნაღენი წყლებით. 

ბოლო დროს ალაზნის წყლებშიც აღინიშნებოდა დაჭუ- 

ჭყიანებული ზღერული ნორმის გადაჭარბება ფენოლით 5-ჯერ 

და სპილენძით 6-ჯერ. ამასთან, მდინარე თერგში ყაზბეგის 

მიდამოებში ფენოლისა და სპილენძის შემცველობა, დასაშვებ 

ნორმასთან შედარებით, შესაბამისად 14-ჯერ და 2-ჯერ მეტი 

იყო. 
საერთოდ, სამეურნეო საქმიანობის შედეგად, წყლის რე- 

სურსებზე მიყენებული მავნე ზემოქმედების დონე ორი მაჩ- 

ეენებლით განისაზღვრება: ერთ კემ ტერიტორიაზე ან ერთ 

მცხოვრებზე გაანგარიშებული დაბინძურებული გამდინარე 

წყლის რაოდენობით. 90-იან წლებში კი საქართველოში Iკემ 

ტერიტორიაზე და ერთ მცხოერებზე მოდიოდა შესაბამისად, 

6133კბმ და 8,4ტკ6ამ დაბინძურებული გამდინარე წყალი, რაც 

8-ჯერ და 22%-ით აღემატებოდა ყოფილი სსრ კავშირის ანა- 

ლოგიურ მაჩეენებელს. 

მდინარეთა დაბინძურება უზარმაზარ ზიანს აყენებს ბუ- 

ნებას და, ცსადია, სახალსო მეურნეობასაც. საკმარისია ით- 
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ქეას, რომ ზარალი, რომელიც 90-იან წლებში ქვეყნის სახალ- 

სო მეურხეობისათვის დაბინძურებული წყლების ჩადინებას მო- 
ჰქონდა, ყოველწლიურად შეადგენდა 40 მლნ მანეთს. 

დღევანდელ პირობებში საქართველოს სამრეწველო სიმ- 

ძლავრეები მხოლოდ 15-20 პროცენტით გამოიყენება, საწარ- 

მოთა მხიშენელოვანი რაოდენობა კი საერთოდ გაჩერებუ- 

ლია. ამის გამო, ცხადია, შემცირებულია მდინარეთა დაბინმუ- 

რებაც, მაგრამ ახლო მომავალში შესაძლებელია საწარმოე- 

ბის ამოქმედება, რაც იმავე ზომით მდინარეთა გაჭუჭყიანე- 

ბასაც გაზრდის. გასათეალისწინებელია ის გარემოებაც, რომ 

წყლის გამწმენდი ნაგებობები, რომლებიც წინათ მოქმედებ- 

დნენ, ახლა მწყობრიდანაა გამოსული და ან საერთოდ უმოქ- 

მედოდაა. 

6.3. არატრადიციული ენერგეტიკა და 

გარემოს დაცვის საკითხები 

ეკონომიკაში განახლებადი, მათ შორის, არასტანდარტუ- 

ლი ენერგორესურსების გამოყენების საჭიროება ობიექტური 

აუცილებლობითაა გამოწვეული. ასლა მსოფლიოს თითქმის 

ყეელა ქვეყანა სათბობ-ენერგეტიკული რესურსების დეფიციტს 
განიცდის. თუ კაცობრიობა მომავალშიც შეეცდება ამ ენერ- 
გოდეფიციტის შევსებას მხოლოდ არსებული ტრადიციული 

ენერგორესურსების წარმოების გაზრდით, ეს არათუ მიულღ- 

წეველი იქნება, არამედ მკეეთრად გამწვავდება ეკოლოგიუ- 
რი ვითარებაც. ამას განაპირობებს ის გარემოება, რომ სათ- 

ბობ-ენერგეტიკული კომპლექსის დარგები, ეკონომიკის სხვა 

დარგებთან შედარებით, ყეელაზე უფრო მეტად აჭუჭყიანებს 

გარემოს. ბუნება ბინძურდება ენერგორესურსების არა მარ- 

ტო მოპოვების, წარმოებისა და მოხმარების დროს, არამედ 
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ასევე ირღვევა გარემოს სითბური წონასწორობაც. 

განახლებადი ენერგეტიკის განვითარებისას, განსაკუთრე- 

ბით მწეავედ დგას გარემოს დაცვის პრობლემები პჰიდროე- 

ნერგეტიკული რესურსების გამოყენების დროს. ცნობილია, 

რომ მიწის მნიშვნელოვანი ფართობი სჭირდება ენერგეტი- 

კის, განსაკუთრებით ჰიდროელექტროენერგეტიკის განვითა- 

რებას. ეს საკითხი, პირველ რიგში, აქტუალურია მცირემიწი- 

ანი რაიონებისათვის, მათ შორის საქართველოსათეის. ამჟა- 

მად, ჩეენთან ერთ სულ მოსახლეზე მოდის 1.43 ჰა მიწის სა- 

ერთო ფართობი; 0,64 ჰა – სასოფლო-სამეურნეო სავარგუ- 

ლი და 0,15 ჰა – სახნავი, ეს კი ძალიან მცირეა და, შესაბა- 

მისად, სსრ კავშირის ანალოგიური მაჩეენებლის მხოლოდ 

17,I%; 28% და 17,7%-ს შეადგენს. 

მიწას კი ბუნებრივ რესურსებში განსაკუთრებული ად- 

გილი უჭირავს. იგი წარმოადგენს შრომის უმრაელეს .საგან- 
თა შექმნის წყაროს. სასოფლო-სამეურნეო წარმოებაში მი- 
წა არა მარტო საგანი, არამედ შრომის მთავარი საშუალე- 
ბაცაა. დედამიწას, ბიოსფეროს, ჰიდროსფეროსა და ატმოსფე- 

როს, თანამედროვე მდგომარეობამდე მოსაყვანად, ათასეული 
წლები დასჭირდა. მათი დაბინძურებით კი უვარგისი სდება 
ათასობით ჰექტარი მიწა. აკად. ს. სობოლევის მტკიცებით, ნი- 
ადაგის 2,5 სმ სისქის დარღვეული ზედა ნაყოფიერი შრის აღ- 
სადგენად, საჭიროა 300-დან 1000 წლამდე. დაახლოებით ამა- 
ევე აზრისაა აკად. ნ. კეცხოველი. მას მიაჩნია, რომ ნიადაგის 
ყოეელი სანტიმეტრის აღდგენისათვის საჭიროა 100 წელი მა- 

ინც. 

მსოფლიოს ყველა ქვეყანაში, განსაკუთრებით კი სამრეწ- 
ველო საწარმოებით განვითარებულ ქვეყნებში, ჰიდროენერ- 
გეტიკის განვითარების გამო, საგრძნობლად მცირდება მიწის 
ფონდები. ეს მაშინ, როცა სასოფლო-სამეურნეო პროდუქტებ- 

ზე მოთხოვნილება უფრო და უფრო იზრდება. გეოგრაფ ი.ზა-



ბელინის გამოანგარიშებით, ჯერ კიდევ 1963 წელს დედამი- 

წაზე სრულიად უვარგისი გასდა 50 მილიონი ჰექტარი მიწა, 

ახლა ყოველწლიურად სასოფლო-სამეურნეო ბრუნვიდან 
გამოდის ათასობით ჰექტარი მიწა. 

ჰიდროელექტროსადგურების მშენებლობით კი მიწის დი- 

დი ფართობები იფარება წყლით და უვარგისი ხდება სასოფ- 

ლო-სამეურნეო სარგებლობისათვის. ზოგიერთ მათგანზე კი, 
განსაკუთრებით საქართველოს პირობებში, შეიძლებოდა 

ძვირფასი სასოულო-სამეურნეო პროდუქციის მიღება; მათ შო- 

რის ისეთებისა, რომელთა მოყვანა (ჩაი, ციტრუსები, იშეიათი 

ჯიშის ყურძენი) სხვაგან არ შეიძლება. ახლა საქართველო- 

ში ჰიდროელექტროსადგურების წყალსაცავებს უჭირავს და- 

ახლოებით 8800 ჰა, მათ შორის – 6200 ჰა სასოფლო-სამე- 
ურნეო სავარგულია, ხოლო I800 ჰა – ტყე. 

საქართველოს პირობებში ჰიდროელექტროსადგურების 

მშენებლობების დროს უნდა გავითვალისწინოთ კიდევ ერ- 

თი გარემოება. ჩვენს მდინარეებს, რომლებიც შავ ზღეაში ჩა- 

ედინებიან, თან ჩააქეთ უამრავი ქეა, ღორღი, სილა და ამით 

წონასწორობას ამყარებენ ზღვისა და მდინარეთა ურთიერ- 
თობაში. მაგრამ, როცა მდინარე წყალსაცავში მოხედება, ეს 

წონასწორობა ირღეევა. მდინარეებს ვეღარ ჩააქვთ ზღეაში 

მყარი ჩამონადენი და ზღვა ნელ-ნელა რეცსხაეს ნაჰირს, თან- 

დათანობით მიაქვს ხმელეთი. მდგომარეობის გამოსასწორებ- 
ლად საჭირო ხდება დიდი შრომისა და სახსრების გაღება, 

მაგრამ ზოგჯერ ვერც ეს გვაძლეეს სასურეელ შედეგს. სა- 

ქართველოში ასეთი მაგალითები გვაქვს მდინარეების ენგუ- 

რისა და რიონის მღვასთან შესართავ ადგილებში. შავი ზღვის 

სანაპიროზე კი მდებარეობს საქეეყნოდ განთქმული კურორ- 

ტები, რომლებსაც შეუძლია კარგი შემოსავალი მისცენ ქვეყა- 

ნას, ამდენად, მათი დაცვა სახელმწიფოებრივი მნიშენელობის 

ამოცანაა. ყოველივე ეს გვავალებს, რომ დიდი ყურადღებით 
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მოვეკიდოთ ჰიდროელექტროსადგურების მშენებლობისათვის 

ადგილის შერჩევას. 

მავნე გაელენა განსაკუთრებით დიდია მსხვილი ჰესების 

მშენებლობის დროს. მსხვილ პიდროელექტროსადგურებს, 

გარდა იმისა, რომ სჭირდებათ მიწის მნიშენელოვანი ფარ- 

თობი, მათ, სხვა მხრივაც, მაენე გავლენა აქვთ გარემოზე. ექ- 

სპერტთა შეფასებით, ისინი არღვეეენ კლიმატურ-ეკოლოგი- 

ურ წონასწორობას, წარმოშობენ მიწისძერისა და ზვავების 

ჩამოწოლის საშიშროებას; ეს უკანასკნელი კი პირდღააჰირ 
უკავშირდება ღიდი წყალსატევებიდან მომატებულ აორთქლე- 

ბასა და სხვა უარყოფით შედეგებს. სწორედ პასიური ეკო- 

ლოგიური პოლიტიკის გატარების გამო, აღნიშნული მოთხოე- 

ნები სრულიად არ იყო გათვალისწინებული საქართველოში 

მიმდინარე ჰიდროენერგომშენებლობაში. ამის საილუსტრაცი- 

ოდ ისიც კმარა, რომ მხოლოდ ფართო საზოგადოების აქტი- 

ური ჩარეეის შემდეგ, 1989 წელს შეწყდა მდ. ენგურზე ხუ- 

დონის ჰიდროელექტროსადგურის მშენებლობა, მაშინ, როცა 

მშენებლობის დაწყებიდან უკეე გასული იყო I0 წელზე მეტი 

და დახარჯული იყო მშენებლობის საერთო ღირებულების და- 

ახლოებით ნახევარი – 150 მლნ მანეთი. 
ენერგეტიკული თვალსაზრისით, მნიშვნელოვანი ნაკლია 

აგრეთვე ჰესების მიერ ენერგიის გამომუშავების სეზონურობა. 

ხშირად აუცილებელი ხდება ელექტროსადგურებისათევის გა- 

მოყოფილი მიწის ფართობიდან ადგილობრივი მკვიდრი მო- 

სახლეობის გადასახლება, იცელება კლიმატი და ა.შ. ჩვენ პი- 

რობებში მდინარეებს ვეღარ ჩააქვთ შავ ბღვაში მყარი ჩამო- 

ნადენი და ზღეა ნელ-ნელა რეცხავს ნაპირს, თანდათანობით 

მიაქვს ხმელეთი. მდგომარეობის გამოსასწორებლად საჭირო 

ხდება დიდი შრომისა და სახსრების გაღება, მაგრამ ხშირად 

ეს სასურეელ შედეგს არ იძლეეა. 

ჰესების, განსაკუთრებით, მსხვილი ჰესების მშენებლობის 
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დროს დიდი სიფრთხილე გვმართებს. როგორც ბოლო ჰერი- 

ოდის მოვლენებმა თვალნათლივ დაგვანახა, საქართველოში 

ჰესების მშენებლობის დროს აშკარად არ იყო დაცული აუ- 

ცილებელი მოთხოვნები. ცნობილია, რომ ენგურჰესის მშენებ- 
ლობა გაცილებით უფრო ადრე დაიწყო, ეიდრე დამთაერდე- 

ბოდა მისი პროექტი. საბოლოო შედეგების საზიანოდ დაჩქარ- 

და ხუდონჰესის მშენებლობის ტექნიკურ-ეკონომიკური დასა- 

ბუთების შედგენა. საზოგადოების მოთხოენით შეჩერღა სუ- 

დონჰესის მშენებლობა, გაურკვეველ მდგომარეობაში აღმო- 

ჩნდა ნამოსეანჰესის მშენებლობის საკითხიც. 

გამოკვლევებით ირკეევა, რომ ჰიდროელექტროსადგურე- 
ბის პროექტის ხარისხის გაუმჯობესებისა და სათანადო ხარ- 

ჯების გაღების საფუძველზე, საერთოდ შეიძლება მინიმუმა- 

მდე შევამციროთ ჰესების მშენებლობითა და ექსპლუატაცი- 

ით მიღებული ზარალიც. 

მიგეაჩნია, რომ საქართეელოში ჰესები აუცილებლად უნ- 

და აშენდეს. ჩეენი მდინარეები დიდი ეროენული სიმდიდრეა 

და მისი გამოუყენებლობა ყოვლად გაუმართლებელია. მსოუ- 

ლიოს ყველა ცივილიზებული და განვითარებული ქვეყანა 

წარმატებით იყენებს ამ ენერგიას. საკითხის კომპეტენტური 

გადაწყვეტისათვის ენერგეტიკულ, ეკოლოგიურ და სოცია- 
ლურ-ეკონომიკურ მოთხოვნათა გათეალისწინებით, თითოე- 

ული ახლად ასაშენებელი ობიექტისათვის უნდა განისაზღე- 

როს ოპტიმალური პარამეტრები. აქ მხედველობაში უნდა მი- 

ვიღოთ ადგილობრივი პირობების, ჩვენი ისტორიული წარ- 

სულისა და ეროვნული ტრადიციების თავისებურებანი. სათ- 

ქმელს თუ მოკლედ ჩამოვაყალიბებთ, ეს ისე უნდა მოხდეს, 

რომ საზოგადოებამ მინიმალური ზიანის პირობებში მაქსი- 

მალური ეფექტი მიიღოს. 

იგივე პრობლემები დგას მცირე ჰიდროენერგეტიკის გან- 

ვითარების დროსაც. ცხადია, მცირე მდინარეთა ენერგეტიკუ- 
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ლი შესაძლებლობებისა და ენერგიის ალტერნატიული წყა- 

როების საუკეთესო პოტენციალის გამოყენებას უდიღესი მნიშ- 

ვნელობა აქეს საქართველოს ჰპირობებისათვის, სამეურნეო 

სარგებლობაში მათი მონაწილეობა მეტაღ წონადი წვლილი 

იქნება სათბობსა და ენერგიაზე ქვეყნის მზარდი მოთხოენი- 

ლების დაკმაყოფილების საქმეში. 

საქართველოში კარგი პირობებია არატრაღიციული ენ- 

ერგეტიკის განვითარებისათვის. ამ შემთხეევაში გარემოზე 

მაენე გავლენა გაცილებით ნაკლებია, ვიდრე ტრადიციული 

ენერგეტიკის განვითარების დროს. ჩვენ საზოგადოებაში მი- 

ღებულია, რომ ენერგიის არატრადიციული სახეების წარმო- 

ება ღა მოხმარება პრაქტიკულად არ აზიანებს გარემოს. მაგ- 

რამ საქმის ვითარებას თუ უფრო ღრმადჩავხედავთ, მდგო- 

მარეობა მთლად ასე არ არის. მაგალითად, ცნობილია, რომ 

თერმული წყლების ძებნა-ძიებისა და მოპოვების დროს სა- 

ჭიროა ჭაბურღილების ბურღვა, რომლის განხორციელებისას 

დიდად ზიანდება ნიადაგი. სამუშაოთა დამთაერების შემდეგ, 

მდგომარეობის გამოსწორების მიზნით, საჭიროა სარეკულტი- 

ვაციო სამუშაოების ჩატარება. გარემო ბინძურდება თერმუ- 

ლი წყლის უმიზნო დაღერის დროსაც, პრობლემებია ასეთი 

წყლების მომსმარებლებთან გამოყენებისას. 

ანალოგიურ საკითხებს შეიძლება შეესედეთ მზისა და ქა- 

რის ენერგიის გამოყენების დროსაც. მაგალითად, გარკვეულ 

ფართობს საჭიროებს მზის კოლექტორები, არსებობს ხმაურის 

ფაქტორი ქარის ენერგეტიკული დანადგარების ექსპლუატა- 

ციის დროს და ა.შ. 

ქვემოთ მოკლედაა მოცემული აღნიშნულ პრობლემათა 

გამოვლენის ძირითადი შემთხვევები არატრადიციული ენერ- 

გეტიკის ცალკეულ დარგში. 
თერმული წყლები. საქართველოს თერმული წყლების 

ძირითადი დაბალი მინერალიზაცია და გაზშემცეელობა მათი 
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გამოყენების დროს გასაპირობებს ნალექების უმნიშენელო 

გამოყოფას. მიუხედავად ამისა, გეოთერმული რესურსების წარ- 

მატებით ათვისებისათვის მაინც საჭიროა თერმული სპეცია- 
ლური მომზადება. 

ზოგჯერ არის შემთხეევები, როღესაც გადამუშავებულ 

თერმულ წყლებს აქვთ მაღალი ტემპერატურა (>70%) და იგი 

მოპოვებისა და გამოყენების დროს ჩაედინება ბუნებრიე 
წყალსაცაეებში (მაგალითად, ოხურეის საბადო). გარემოს ასე- 
თი თერმო დაბინძურება კი დაუშვებელია როგორც ენერ- 
გორესურსების გამოყენების, ასევე ეკოლოგიური თვალსაზ- 
რისით. აუცილებელია აღინიშნოს, რომ ამ შემთხეევაში გა- 
რემოს დაცვის პრობლემები გადაიჭრება წყლის მეორადი 

გამოყენებით. ამასთან, გამოყენებული თერმული წყლების 

უკან ფენაში დაბრუნება აგრეთვე აამაღლებს ექსპლუატაცი- 

ის ინტენსივობას. 

თერმულ წყლებს შორის გესვდება ისეთი ძალზე აგ- 

რესიული წყლების, რომელიც ინტენსიურ კოროზიას იწვევს. 

მაგალითად, გამათბობელი სისტემის ლითონის მილებზე, ვენ- 

ტილებზე და საკეალთებზე წარმოიშობა დიდი რაოდენობით 

ნალექი, რაც მილსადენების გაჭედვას იწეეეს. მარილდალექ- 

ვისა და კოროზიის პრობლემები მეტად რთულია და ამდენად, 

მათი გადაწყვეტა პირეელხარისხოვან მნიშვნელობას იძენს მი- 

წის სიღრმისეული თბორესურსების გამოყენების დროს. 

ჩვენი ქვეყნის თერმული წყლების ნაწილი (კინდლის, 

თხურეის და სხეა საბადოები) მილსადენებისა და მოწყობი- 

ლობათა შიდა ზედაპირებზე წარმოშობს მარილების ინტენ- 

სიურ დანალექებს, ძირითადად კალციუმის კარაბონატისას. გე- 

ოთერმული თბომომარაგების საექსპლუატაციო სისტემებში 

მარილდანალექების წარმოქმნა სერიოზული დაბრკოლებაა 
თერმული წყლების გამოყენებაში და იგი აუცილებლად უნ- 

და იქნეს გამორიცხული; წინააღმდეგ შემთხევევაში, იგი შე- 
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იძლება გახდეს როგორც თბური, ისე ჰიდროლოგიური რე- 

ჟიმების დარღეევის მიზეზი ცირკულაციურ სისტემებში. 

როგორც ზემოთ აღინიშნა, მავნე მინარევების შემცველი 
თერმული წყლებისათვის აუცილებელია სპეციალური დამუ- 

შავება; ამისათვის კი გამოყენებულია სხვადასხვა საშუალე- 

ბა. კერძოდ, ქიმიური, ელექტრული ან კომბინირებული მეთო- 

დები. ყოველივე ეს კი თავად შეიძლება გახდეს გარემოს და- 

ბინძურების წყარო. 

პრობლემას ართულებს ის გარემოება, რომ გადამუშა- 

ვებული თერმული წყლები ხშირად ჩაედინება ბედაჰპირულ 

წყალსატევებში (მდინარეები, ტბები, ზღეები და ა.შ.. ეს კი, ცხა- 
დია, მავნებელია და აკრძალულიცაა გარემოს დაცვის წესე- 

ბით. ასეთ შემთხვევაში, განსაეუთრებით საშიშია ისეთი გადა- 

მუშავებული თერმული წყლების ჩადინება, რომლებიც შეი- 

ცაეს 0,00) მლ.გ/ლ მეტ ფენოლს. 
მბის ენერგია. კაცობრიობა უკანასკნელ წლებში დგას 

ორგანული სათბობის მარაგის შემცირების, მათი ღირებულე- 

ბის სისტემატური ზრდის, აგრეთვე მისი დაწვისაგან გარე- 

მოს დაბიჩძურების საშიშ დონემდე ამაღლების წინაშე, ახლა 
საზოგადოებას სხვა ალტერნატიეა არ გააჩნია გარდა იმისა, 

რომ თანდათანობით გადავიდეს ისეთი ენერგორესურსების 

გამოყენებაზე, რომლებიც განახლებადია და ეკოლოგიურად 
სუფთაა. უპირეელესად, ენერგიის სწორედ ასეთი წყაროა მზის 

ენერგია. 

ამჟამად ენერგობალანსში მზის ენერგიის ჩართვით და- 

დებითი ეკონომიკური ეფექტის მიღება ეჭეს არ იწეევს, თუმ- 

ცა ეს საკითხი რაოდენობრივ დაზუსტებასაც მოითხოვს. რაც 

შეეხება მასშტაბებით გარემოზე მელიოსისტემების უარყოფი- 

თი ფაქტორების გაელენას, იგი, ძირითადად, მიწების მიტაცე- 

ბაში გამოიხატება. მზის კოლექტორებისათეის საჭირო მიწის 

ფართობის სიდიდე დამოკიდებულია ჰელიოდანადგარის ტია- 
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სა ღა სიმძლავრეზე და მერყეობს თითოეულ კილოვატზე 3 

კე მეტრიდან 200 კე მეტრამდე. 

თბომომარაგების სისტემებისათვის, სადაც გამოყენებულია 

მსის სითბური კოლექტორები, ყოველი კილოვატის სიმძლაე- 

რეზე მათი განთავსებისათეის საჭიროა 30 კეადრატული მეტ- 

რი პორიზონტალური ზედაპირი; შესაძლებელია აგრეთვე მი- 

კროკლიმატის ცელილებაც. გამოკვლევები ადასტურებენ, რომ 

ეს შეიძლება გამოიწვიოს მსსვილმა ჰელიოსისტემებმა. მაგ- 

რამ ისიც უნდა ითქეას, რომ იგი შეიძლება იყოს უმნიშენე- 

ლო ლოკალური, ისიც ჰელიოდანადგართან მახლობელ ტე- 

რიტორიაზე. 

ქარის ენერგია. ქარის ენერგიის გამოყენება, ძირითა- 

დად, ეკოლოგიურად სუუთაა; კერძოდ, იგი დაკავშირებული 

არ არის ტერიტორიის დატბორეასთან, არა აქვს მყარი თხე- 

ვადი, აირისებური ან რადიოაქტიური ნარჩენები, აგრეთეე, 

სითბური გამოსსივება და ა.შ. მიუხედავად ამისა, არსებობს 

ზოგიერთი ნეგატიური ასპექტი, რაც გათვალისწინებულ უნდა 

იქნეს ქარდანადგარების პროექტირების, შექმნისა და განთაე- 

სების სტადიაში. მათ, პირველ რიგში, მიეკუთვნება მიწის და- 

უბრუნებელი დანაკარგები, რომელთა სიდიდე დამოკიდებუ- 

ლია ქარდანადგარის სიმძლავრეზე და შეადგენს მთელი და- 

კავებული ფართობის (ფუნდამენტები, საყრდენი ფერმები, სა- 

კაბელო ხაგბები) 20%-ს. ამასთან, დანარჩენი ტერიტორია ქარ- 
დანადგარის ირგვლივ შეიძლება გამოყენებულ იქნეს სათე- 

სად, მინდერად და სსვა საჭიროებისათვის. რაც შეეხება მო- 
მსახურე პერსონალის, იქ მცხოვრები ადამიანების, ცხოველე- 

ბის უსაფრთხოებას, ქარის ენერგეტიკული დანადგარები მდე- 
ბარეობს სხეა სამრეწველო ობიექტებისა და სატრანსპორ- 

ტო საშუალებების დონებე ადგილმდებარეობიდას მოშორე- 
ბით. ამ შემთხეევაში მათი ერთ-ერთი მთავარი უარყოფითი 

გამოვლინება ქარდანადგარისათვის ცოცხალ არსებაზე ხმა- 
ურის ზემოქმედებაა. 
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დადგენილია, რომ ხმაურის ნორმა დღის საათებში არ უნ- 

და აღემატებოდეს 50 ღბ-ს, ხოლო ღამის საათებში – 35 დბ-ს, 
ქარდანადგარის მინიმალური დაშორება საცხოვრებელი ბინი- 

დან უნდა იყოს არა ნაკლებ 300 მ, გზებიღან – 20-75 მ, ელექ- 

ტროგადამცემი ხაზებიდან – 40-50, აეროპორტებიდან – 4-6 კმ. 

გარდა ამისა, ქარდანადგარის კონსტრუირების დროს უნ- 

და გამოირიცხოს მათი ისეთი ხმაურგამოელინება, რომელიც 

გავრცელდება დიდ მანძილზე და უარყოფით გემოქმედებას 

ახდენს ცოცხალი არსების ფსიქიკაზე; აგრეთვე ქმნის ელექ- 

ტრომაგნიტურ დაბრკოლებას ტელერადიოტალღების კავშირე- 

ბისათვის და უარყოფით გავლენას ახდენს მიკროკლიმატზე. 

64 განახლებადი ენერგეტიკის 

განეითარების პერსპექტივები ბუნების 

დაცეის მოთხოევნათა გათვალისწინებით 

საქართველოს სათბობ-ენერგეტიკული კომპლექსის ახ- 

ლანდელი სავალალო მდგომარეობა შედეგია იმ ეკონომი- 

კური სტრატეგიისა, რომელსაც ათეული წლების განმაელო- 

ბაში ახორციელებდნენ საბჭოთა კავშირის დარგობრიეი სა- 

მინისტროები ჩვენთან ენერგეტიკის განეითარებისათვის. იმ 

უამრავ პრობლემათა შორის, რომელთა გადაჭრა მემკვიდ- 

რეობით უწეეს დამოუკიდებელ საქართველოს, განსაკუთრე- 

ბით მნიშვნელოვანია საკუთარი ეკონომიკის საიმედო ენერ- 

გოუზრუნეელყოფა. 
ჩვენი ეკონომიკისათვის ამ სასიცოცხლო მნიშვნელობის 

ამოცანის წარმატებით გადასაწყვეტად, აუცილებელია ბუნე- 

ბის დაცვის მოთხოვნათა გათვალისწინებით ფართოდ გამო- 

ვიყენოთ ჩვენი ქვეყნის ტერიტორიაზე არსებული ენერგორე- 

სურსების მთელი კომპლექსი. მათგან განსაკუთრებით მნიშ- 
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ვნელოვანია მცირე და საშუალო ზომის ჰიდროელექტროსად- 

გურების მშენებლობა, მშენებლობის მოწინავე ინდუსტრია- 

ლიზაციის პირობებში, სხეა დადებით შედეგებთან ერთად, იგი 

დაგვიზოგავს მშენებლობისათვის საჭირო სახსრებსა და 

დროს; ეს კი აუცილებელია დამოუკიდებელი საქართველო- 

სათვის დიდი ყურადღება უნდა დავუთმოთ ენერგეტიკის 

არატრადიციული წყაროების განეითარებას იმ ვარაუდით, 

როშ მომავალში საჭირო მასშტაბით განეითარების პირობებ- 

ში მან მნიშვნელოვანი ადგილი დაიჭიროს ქვეყნის ენერგე- 

ტიკულ ბალანსში. 

პიდროენერგეტიკა. როგორც უკეე ზემოთ ითქვა, სა- 

ქართველო მდიდარია ჰიდროენერგორესურსებით, მაგრამ მი- 

სი ათვისების დონე ამჟამად ერთობ დაბალია. ამას, გარკვე- 

ულწილად, განაპირობებს ჰესებისათვის დამახასიათებელი ნაკ- 

ლოეანებებიც. ჰიდრომშენებლობის შედეგად პრაქტიკულად 

სამუდამოდ წყლით იფარება მიწის დიდი ფართობები, ნად- 
გურდება ტყე, ნაწილობრივ ისპობა თეეზი. ასეთი მშენებლო- 

ბა მოითხოვს დიდ კაპიტალურ დაბანდებებს და შედარებით 

ხანგრძლიე დროს. ენერგეტიკული თვალსაზრისით, მნიშენე- 

ლოეანი ნაკლია აგრეთვე მათ მიერ ენერგიის გამომუშაეე- 

ბის სეზონურობა. ხშირად აუცილებელი ხდება ელექტროსად- 

გურებისათვის გამოყოფილი მიწის ფართობიდან ადგილობ- 

რივი, მკვიდრი მოსახლეობის გადასახლება, იცვლება კლიმა- 

ტი და ა.შ. 

სამაგიეროდ, ჰესები თითქმის უვნებელია ატმოსფერული 

გარემოს მიმართ, რესპუბლიკაში არსებული ჰესების ნაცელად 
ეკვივალენტური სიმძლავრის თბოელექტროსადგურები რომ 

მოქმედებდნენ, ჩვენი გარემო ყოველწლიურად დამატებით გა- 

ჭუჭყიანდებოდა ათასობით ტონა ნაცრის, გოგირდისა და აზო- 

ტის ტოქსიკური ჟანგეულობისაგან. დაიწვებოდა მილიონო- 

ბით კუბური მეტრი ჟანგბადი. ჰესები თავისთავად მნიშენე- 
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ლოვან სოციალურ პრობლემებსაც წყვეტენ – აქ ბევრად უკე“ 
თესი შრომის პირობებია, ეიდრე თბოელექტროსადგურებში, 

ამასთან მაღალია შრომის ნაყოფიერება. საქართველოს სი– 

ნამდვილეში ერთი მუშა ემსახურება ჰესებში – 395% კეტ-, 
თბოელექტროსადგურებში – 1835 კეტ. დადგმულ სიმძლავ– 

რეს. ამასთან, ჰიდროჰესებში ადეილია მისი მართვის ავტო– 

მატიზაცია, რომლის დროსაც მომსახურე პერსონალი, ჰპრაქ- 

ტიკულად, საჭირო აღარ არის. ჰიდრომშენებლობათა გონივ-– 

რული წარმართეით კომპლექსურად წყდება მიწების მო– 

რწყეის, დიდი ქალაქების წყალმომარაგების, მშრომელთა და– 

სასვენებელი კერების შექმნისა და სხეა პრობლემები. 

აღნიშნულ უპირატესობათა შედეგად, საქართველოს ჰიდ– 

როელექტროსადგურებში თითოეული კილოვატსაათი ელექ- 

ტროენერგიის თვითღირებულება დაახლოებით 5-ჯერ უფრო 

იაფია, ვიდრე თბოელექტროსადგურებში. თუმცა ჰესებში ძი- 

რითადი საწარმოო ფონდების ღირებულება ) კილოვატსა- 

ათზე ამდენიეეჯერ (5-ჯერ) ძვირს შეადგენს. კონკრეტული 

გაანგარიშება გეიჩეენებს, რომ ჰიდროელექტროსადგურები 

თბოელექტროსადგურებთან შედარებით, წლიურად მილიონო– 

ბით ლარის ეკონომიას იძლევა. 

პჰიდროელექტროსადგურებს, სხეა სამრეწეელო საწარმო– 

ებთან შედარებით, გაცილებით უფრო ძალუძთ გამოისყიდონ 

თავისი თავი. ეს დასტურდება როგორც მცირე, ისე მსხვილი 

ჰიდროელექტროსადგურის მუშაობის პრაქტიკიდან. მაგალი– 

თად, ორთაჭალჰესი 18 ათასი კვტ სიმძლავრით ექსპლუატა- 

ციაში შეეიდა 196|I წელს. მისი მშენებლობა მაშინ ღაჯდა და– 

ახლოებით 9,6 მლნ მანეთი. პირველი აგრეგატების ამოქმე- 

დებიდან (1954 წ. 1985 წლამდე ჰესმა გამოიმუშავა 1717,4 

მლნ კეტსთ ელექტროენერგიის თვითღირებულებამ საშუა- 

ლოდ შეადგინა 0,25-03 კაპ. როგორც კონკრეტული გაანგა- 

რიშება გვიჩეენებს, ამ ხნის მანძილზე ელექტროსადგურის ექ“ 
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სპლუატაციით მიღებულ იქნა არანაკლებ 46 მლნ მანეთის მო- 

გება. მაშასადამე, 1985 წლამდე ორთაჯალჰესმა თითქმის 5- 

ჯერ გამოისყიდა თავისი ღირებულება. 

ეკონომიკური თვალსაზრისით, დაახლოებით იგივე 

მდგომარეობაა ისეთ მსხეილ ჰიდროელექტროსადგურებზე, 

როგორიცაა ენგურჰესი, რომლის მშენებლობა დაახლოებით 

1 მლრდ მანეთი დაჯდა. როგორც ქეემოთ მოტანილი ცხრი- 

ლიდან ჩანს, 1972 წლიდან, მას შემდეგ, რაც თანმიმდევრო- 

ბით ექსპლუატაციაში შევიდა ენგურჰესის კასკადის ეარდნილ- 

ჰესები და ძირითადი საფეხური, ამ ელექტროსადგურმა 1989 

წლამდე გამოიმუშავა 37 მლრდ კვტსაათზე მეტი ელექტრო- 

ენერგია. ერთი კილოევატსაათის თეითღირებულებამ 17 წლის 

მანძილზე, საშუალოდ, 0,364 კაჰიკი შეადგინა. ენგურჰესის ექ- 

სპლუატაციით ამ პერიოდში მიღებული იყო 677 მლნ მანე- 

თი მოგება. ეს კი ელექტროსადგურის აგებაზე დახარჯული 

მთელი კაპიტალური დაბანდებების 79%-ს შეადგენდა. 

ცხრილი 6.1 

ენგურის ჰიდროელექტროსადგურში ელექტროენერგიის 

გამომუშავება და თეითღირებულება 

1972-1990 წლებში 

  

  

  

  

  

  

  

წლები გამომუშავება, ერთი კეტსთ 

მლნ კეტსთ თვითღირებულება, კაა, 

! 2 3 

1972 18.2 19,0 

1973 274 7,32 

1974 17,9 12,3 

1975 33,8 6,7 

1976 4943 0,469           
' შედგენილია ყოფილი „საქენერგოს' მასალების საფუძეელზე. 
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1 2 3 
1977 558.9 0,596 
1978 505.1 0,476 
1979 2436,7 0,769 
198ი 3686,7 0,592 
1981 2511,8 0,476 
1982 2978,! 0475 
1983 3476,0 0.33! 
1984 40193 0,273 
1985 3582,0 0,338 
1986 2930,6 0402 
1987 44142 0276 
198§ 4160.9 0294 
1989 51443 0246 
1990 4222,9 0,312           

ათეული წლების მანძილზე, ჩვენთან ცალკეული ობიექ- 

ტის სააროექტო დოკუმენტაციის მიღების მთავარი კრიტერი–- 

უმი იყო მშენებლობის ნაკლები თვითღირებულება. ეს კი მხო- 

ლოდ მისი ხარისხისა და ექსპლუატაციის უსაფრთხოების სა– 

ზიანო ღონისძიებებით მიიღწეოდა. ცნობილია ისიც, რომ საბ– 

ჭოთა კავშირში გაცილებით ნაკლები სახსრები იხარჯებოდა 

საპროექტო დოკუმენტაციის შედგენაზე, ვიდრე საზღეარგარეთ. 

თუ კონკრეტულად ხუდონისა და ნამოხვანის ჰიდროე- 
ლექტროსადგურზე ვილააპაარაკებთ, მართალია ისინი წლიუ– 

რად, შესაბამისად გამოიმუშაეებდნენ 1660 და 1674 მლნ 

კეტსთ ელექტროენერგიას, მაგრამ ამისათვის დიდ მსხეერ–- 

პლსაც ითხოედნენ. ძველი პროექტების მიხედეით, ხუდონჰე- 
სის მშენებლობით სასოფლო-სამეურნეო ბრუნვიდან გამოვი– 

და 173,995 ჰა მიწის ფართობი, მათ შორის 14895 ჰა საეარ– 

გული; ნამოხვანჰესით შესაბამისად – 1743,12 და 296,64. ამას– 
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თან, მუდმივი საცსოვრებელი ადგილიდან საჭირო იყო მო- 

სასლეობის გადასასლება. 

საექსპერტო კომისიებმა, რომლებიც მუშაობდნენ 1990 

წელს ხუდონჰესისა და ნამოსვანჰესის მშენებლობის მიზან- 

შეწონილობის შესაფასებლად, აღნიშნეს მათი როგორც და- 

დებითი, ისე მოსალოდნელი უარყოფითი შედეგები. ეკონო- 

მიკური და სოციალური თვალსაზრისით აღმოჩნდა, რომ 

ჰესების აგება ბუნებაზე უარყოფით გავლენას მოახდენდა რო- 

გორც სადგურის მშენებლობის, ისე ჰიდროსადგურების ექ- 

სპლუატაციის პერიოდში; ხოლო საბოლოო შედეგები მრა- 

ვალპხრივ აისახეოდა ამ რეგიონების სოციალურ-ეკონომი- 

კური განეითარების საერთო მაჩვენებლებზე. 

დადებითი მხარიდან აღსანიშნავია, რომ ხუდონჰესის მი- 

ერ გამომუშავებული ელექტროენერგიით შეიძლებოდა გვე- 
წარმოებინა დაახლოებით ერთი მლრდ მანეთის ღირებულე- 

ბის ეროენული შემოსავალი; ხოლო ნამოხვანის კომპლექს- 

ში შემავალი ტეიშის, ნამოხვანისა და ჟონეთის პჰიდროელექ- 

ტროსადგურების ამოქმედების შემდეგ საშუალება გვექნებო- 

და დამატებით შეგვექმნა 930 მლნ მანეთის ეროვნული შემო- 

სავალი. გარდა ამისა, ჰიდროელექტროსადგურების მშენებლო- 

ბა გააუმჯობესებდა მრეწველობის დარგობრივ სტრუქტურას 
და, რაც მთავარია, გამოიწვევდა მოსასლეობის შემოსავლე- 

ბისა და მოხმარების ზრდას. როგორც გაანგარიშებამ ცსად- 

ყო, ხუდონჰესის მშენებლობის პერიოდში მოსახლეობა დაახ- 

ლოებით 96-98 მლნ მანეთ შემოსავალს მიიღებდა. მათ შო- 

რის, მესტიის რაიონის მკვიდრი მოსახლეობა – )2 მლნ მა- 
ნეთზე მეტს. რაიონის მოსახლეობის ფულადი შემოსაელების 

ზრდა ხარჯების შესამჩნევად გადიდებას უზრუნველყოფდა. 

მარტო საქონლის შესაძენად გამოსაყენებლი თანხების სა- 

ერთო მოცულობა, ჰესის მშენებლობის გათვალისწინებით, 24.1 

მლნ მანეთს გადააჭარბებდა; მაშინ, როცა მშენებლობის გა- 

უთეალისწინებლად იგი 2),) მლნ მანეთი იქნებოდა. 
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რაც შეეხება ნამოხეანჰესს, იგი მშენებლობის პროცესში 
დაასაქმებდა 4 ათასამდე კაცს, საიდანაც 800-ზე მეტი მოცე- 
მული რეგიონის მაცხოვრებელი იქნებოდა; მშენებლობის 

წლებში მათზე გაიცემოდა 105-I10 მლნ მანეთი ხელფასი, სა- 
იდანაც რეგიონის მცხოვრებლებზე მოვიდოდა 20 მლნ მანეთ- 

ზე მეტი, ამის პარალელურად, მნიშვნელოვნად ამაღლდებო- 

და რეგიონის მცხოვრებთა სამედიცინო, სავაჭრო, საყოფაცხოვ- 

რებო და კულტურული მომსახურების დონე სათანადო სა- 

წარმოთა და დაწესებულებათა ქსელის შექმნითა და გაფარ- 

თოებით. 

საექსპერტო დასკენაში ამასთან აღინიშნა ნაკლოვანე- 

ბებიც. კერძოდ, აღნიშნული მშენებლობების საპროექტო-სა- 

ხარჯთაღრიცხვო დოკუმენტაცია წარმოდგენილი სახით სრუ- 

ლად და ზუსტად ვერ ასახავდა იმ ეკონომიკური და ეკო- 

ლოგიური ზარალის მთლიან სიდიდეს, რაც ამ მშენებლობე- 

ბით იყო მოსალოდნელი. კერძოდ, დაზუსტებას მოითხოვდა 

მიწის იმ სავარგულების ეკონომიკური შეფასება, რომლებიც 

ამ მშენებლობებთან დაკაეშირებით მუდმივად ან დროებით 

გამოვიდოდა სასოფლო-სამეურნეო ბრუნვიდან. მათი შეფა- 
სებების უახლესი მეთოდოლოგიისა და უკანასკნელ დროს გა- 

ანგარიშებული ნორმატივების გამოყენებით აღნიშნული ზა- 

რალი, საერთო ჯამში, მაგ.,, ნამოხვანჰესის მშენებლობის შე- 

მთხვევაში შეადგენდა 82,9 მლნ მანეთს, ხუდონჰესის მშენებ- 

ლობის შემთხვევაში კი სასოფლო-სამეურნეო საჭიროებიდან 

მიწების გამოსვლით გამოწეეული დახაკლისი 893 მლნ მა- 

ნეთი იყო. ცხადია, ეს თანხები უნდა შესულიყო ორივე პესის 

სახარჯთაღრიცხვო ღირებულებაში. 

ექსპერტთა დასკენაში დაისახა ღონისძიებები ჰესების 
მავნე გავლენის შემცირების მიზნითაც. როგორც ხუდონჰე- 

სის არეალში მცხოვრები მოსახლეობის სოციოლოგიური 

გამოკელევის შედეგების ანალიზმა გვიჩვენა, აღნიშნული ობი- 

229



ექტის მშეხებლობის შემთსვევაში, დემოგრაფიული სიტუაცი- 

ის გაჯანსაღების მიზნით, საჭირო იყო სოფ. იდლიანში 90, სო- 

ლო სოფ. ვედში 85 ოჯასის ჩასახლება, აგრეთვე ახალ ხაიშ- 

ში (მესტიის რაიონი) სვანეთის მკვიდრი მოსახლეობის ჩა- 
სახლება და დაბად გადაკეთება. მიუღებელი აღმოჩნდა პრო- 

ექტით გათვალისწინებული 96 ოჯახის ჩასახლება თეთრი 

წყაროს რაიონის სოფ. დურნუკში. საჭირო აღმოჩნდა სო. 
ტობარის შენარჩუნება და დაბა მესტიის კეთილმოწყობა. მი- 

ზანშეწონილი გახდა აგრეთვე ოჯახებისათვის ინდივიდუა- 
ლურ მშენებლობაში დახმარება. 

მშენებლობის რეგიონში როგორც ეკოლოგიური წონას- 

წორობის აღდგენის, ისე მოსახლეობის სოციალური და ეკო- 

ნომიკური პირობების გაუმჯობესების მიზნით, შესასწავლია 

ამ მოსახლეობისათვის ჰიდროელექტროსადგურების მიერ 
გამოშეებული ელექტროენერგიის შეღავათიანი ტარიფებით 
მიწოდების მიზანშეწონილობა. ეს ღონისძიება მაშინ ყოველ- 

წლიურად 4-7 მლხ მანეთს დაუზოგაედა მოსახლეობას და 

განადგურებისაგან იხსნიდა მოცემული რეგიონის ტყეებს, რო- 

მელთა როლი რეგიონში განსაკუთრებით დიღია მეწყერუ- 
ლი მოვლენების შეჩერების, ნიადაგების დაცეისა და რეკრეა- 

ციული რესურსების განახლება-შენარჩუნების საქმეში. 

შესაძლებელია ადგილობრიე მოსახლეობას მიეცეს სხვა 

გარანტიებიც. აქ მხედველობაში გვაქვს ჰიდროელექტროსად- 
გურების აშენების, შემდეგ მისი ექსპლუატაციის პროცესში, რე- 

გიონის ეკოლოგიური წონასწორობის დარღეევის შემთხვე- 

ეაში, ობიექტის მესაკუთრის პასუხისმგებლობის ამაღლების სა- 

ჭიროება. ასეთ შემთხვევეაში, ჩეენი აზრით, აუცილებელია მო- 

სახლეობასა და სხვა დაზარალებულთ (სამეურნეო ერთეუ- 

ლებს) აუნაზღაურდეს მიყენებული ზარალი, რომლის ოდენო- 

ბას განსაზღერავს დამოუკიდებელი ექსპერტიზა. 

ზემოთ აღნიშნულ გამოკვლეეებში, რომლის მომზადება- 
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ში უშუალოდ მონაწილეობდა ამ ნაშრომის ავტორიც, კონ- 

კრეტულად აღინიშნა, რომ პიდროელექტროსადგურების 

მშენებლობით გამოწვეული უარყოფითი შედეგები მნიშვნე- 
ლოვნად იკლებს ჰესების სიმძლავრეთა შემცირებით, იმ სხვა- 
დასხვა დონემდე, რომელთა განხორციელებაც პროექტის ავ- 

ტორებს სავსებით შესაძლებლად მიაჩნიათ. მაგალითად, კაშ- 

ხალის სიმაღლის პროექტთან შედარებით 50 მ-ის დაწეეით 

წყლით დატბორილი ფართობი მცირდება თითქმის 40%-ით, 

100 მ-ის დაწევით – 4-ჯერ და 150 მ-ის დაწევით – 17ვ- 

ჯერ. 
ხუდონჰესისა და ნამოხეანჰესის პიდროელექტროსადგუ- 

რების მშენებლობის ავკარგიანობის მთლიანი შეფასება, რა 

თქმა უნდა, მოითხოვს სხვა მომიჯნავე სპეციალისტების და- 

სკვნებსაც და მათ საბოლოო შეჯერებასაც; მაგრამ, როგორც 

ეხედავთ, ჰიდროელექტროსადგურის ზომების გონივრული შე- 

მცირებითა და ბუნებისდამცაე ღონისძიებათა გატარებით 
მნიშვნელოვნად მცირდება მოსალოდნელი ზარალის სიდიდეც. 

ეს კი იმაზე მიუთითებს, რომ პროექტის ხარისხის გაუმჯო- 

ბესებისა და სათანადო ხარჯების გაღების საფუძეელზე, სა- 

ერთოდ შეიძლება მინიმუმამდე შევამციროთ ჰიდროელექ- 

ტროსადგურებისაგან მიღებული ზარალიც. 

ყველასათვის ნათელია, რომ ნებისმიერი სამრეწველო 

ობიექტისა და, მით უმეტეს, ელექტროსადგურის მშენებლობა 
უარყოფით გავლენას ახდენს გარემოზე. მაგრამ ისიც ცხა- 

დია, რომ თანამედროვე ცივილიზაცია შეუძლებელია მრეწ- 

ველობისა და, მაშასადამე, ბუნებრივ რესურსებზე ხელის ხლე- 
ბის გარეშე; გამოსავალი იმაშია, რომ ვეძებოთ გზები და სა- 

შუალებები, რათა ესა თუ ის სამრეწეელო ობიექტი და, მათ 

შორის, ელექტროსადგური, როგორმე სრულყოფილად მოერ- 

გოს გარემოს, რაც შეიძლება ნაკლები ზიანი მიაყენოს ბუხე- 

ბას. 
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მიგვაჩნია, რომ საქართველოში ჰიდროელექტროსადგუ- 

რები აუცილებლად უნდა აშესდეს. ჩეენი მდინარეები დიღი 

ეროვნული სიმდიდრეა და მისი გამოუყენებლობა ყოვლად 

გაუმართლებელია. მსოფლიოს ყველა ცივილიზებული და გან- 

ქეითარებული ქვეყანა წარმატებით იყენებს ამ ენერგიას. სა- 

კითსის კომპეტენტური გადაწყეეტისათვის, ჩვენი აზრით, და- 

რგის სპეციალისტებს, კერძოდ, საქართველოს ენერგეტიკისა 

და ჰიდროტექნიკურ ნაგებობათა სამეცნიერო-კვლევით ინსტი- 

ტუტს, „საქპჰიდროჰპროექტს“, ჩვენს პიდროენერგეტიკოსებს, სხვა 

მომიჯნავე დარგების სპეციალისტებთან ერთად, უნდა დაევა- 

ლოთ სწორი, მეცნიერულად დასაბუთებული წინადადებების 

შემუშავება, ჩვენი პირობებისათვის ჰიდროენერგეტიკული მშე- 

ნებლობის მიმართულებების განსასაზღვრავად. ენერგეტიკულ, 

ეკოლოგიურ და სოციალურ-ეკონომიკურ მოთხოენათა გა- 
თვალისწინებით, თითოეული ახლად ასაშენებელი ობიექტი- 

სათეის უნდა განისაზღვროს ოპტიმალური პარამეტრები. აქ 

მხედველობაში უნდა მივიღოთ ადგილობრივი პირობების, ჩეე- 

ნი ისტორიული წარსულისა და ეროენული ტრადიციების თა- 

ეისებურებანი. სათქმელს თუ მოკლედ ჩამოვაყალიბებთ, ეს 

ისე უნდა მოხდეს, რომ საზოგადოებამ მინიმალური ზიანის 
პირობებში მაქსიმალური ეფექტი მიიღოს. ამასთან, ყოველი 

მნიშენელოვანი ობიექტის მშენებლობის საკითხი აუცილებლად 

წინასწარ უნდა იყოს გამოტანილი განსახილველად. ამ სა- 

კითხშიც ახლა მწვავედ გვესაჭიროება საჯაროობა, ენერგე- 

ტიკის განეითარების სხეადასხეა ვარიანტის ობიექტურად შე- 
ფასება. ამასთან, მიგვაჩნია, რომ საქართველოს პირობებში 

ჰიდროენერგომშენებლობაში ადგილმდებარეობისა და ეითა- 

რების შესაბამისად, უპირატესობა უნდა მიეცეს მცირე და სა- 

შუალო სიდიდის ელექტროსადგურების გამოყენებას. 

აღნიშნულ მოთხოვნათა გათვალისწინებით, უნდა შეირ- 
ჩეს ჰიდროსიმძლაერეთა მშენებლობის ახალი ობიექტები, და- 
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წესდეს მათი ამოქმედების რიგი”(ია ღა უხსურდ მესრულ- 

დეს იგი ეადებში. ენერგეტიკული ობიექტების მშეჩებლობის 

მიმდინარეობა, ჩეეჩი აზრიის, აუცილებლად გაჩსაკუთრებულ 

კონტროლზე უნდა იქნეს აყეანილი, პიდღროელექცროსადგუ- 
რების გაჭიანურებულმა მშენებლობებმა, არც თუ ისე შორე- 

ულ წარსულში, დიდი ზიანი მიაყენა საქართველოს ეკონო- 

მიკას. ჩეენ პიდროელექტროსადგურებში გამომუშავებული 
ჭარბი სეზონური და იაფი ელექტროენერგია საქართველოს 

ყოველთვის შეეძლება მისთვის ხელსაყრელ ფასებში მიჰყი- 

დოს მეზობელ სახელმწიფოებს ან, ღეფიციტის ღროს, განსა- 

ზღერულ პირობებში გაცვალოს ბაზისურ ენერგიაზე. 

მცირე პესები და ენერგიის არატრადიციული წყა- 

როები. სათბობ-ენერგეტიკულ ბალანსში მცირე მდინარეთა 

ენერგეტიკული შესაძლებლობებისა და ენერგიის ალგერნა- 

ტიული წყაროების საუკეთესო პოტენციალის გამოყენებას 

უდიდესი მნიშენელობა აქეს საქართეელოს პირობებისათვის. 

სამეურნეო სარგებლობაში მათი მონაწილეობა მეგაღ წო- 

ნადი წვლილი იქნება სათბობსა და ენერგიაზე რესპუბლი- 

კის მგარდი მოთხოვნილების დაკმაყოფილების საქმეში. 

საქართველოს ენერგეტიკის სამეცნიერო-კვლევითი ინ- 

სტიტუტის მიერ რეკომენდებული კლასიფიკაციის მიხედვით, 
საქართველოს პირობებისათვის მცირე პიდროელექტროსად- 

გურებად ჩათვლილია I-დან 20 ათას კვტ-მდე, ხოლო მიკრო- 

ელექტროსადგურებად – 1 ათას კვტ-მდე სიმძლავრის ჰესე- 

ბი. ამავე ინსტიტუტის შეფასებით, საქართველოს მცირე მდი- 

ნარეებზე შეიძლება აიგოს 220 ჰიდროელექტროსადგური, რო- 

მელთა საერთო სიმძლავრე – 2,| მლნ კეტ, ხოლო გამომუ- 

შავება 1233 მლრდ კვტსთ იქნება. ელექტროენერგიის წარშო- 

ების აღნიშნული ოდენობა კი I.,6–-ჯერ მეტია ენერგიის იმ მო- 

ცულობაზე, რომელიც გამოიმუშავეს საქართველოს ყველა ზო- 

მის ჰიდროელექტროსადგურმა 1990 წელს (როცა ჰესების 
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გამომუშავება ყველაზე დიდი იყო). რაც შეეხება მიკროპიდ- 

როელექტროსადგურებს, მათი აგების შესაძლებლობა, შეიძლე- 

ბა ითქვას, საქართეელოს პირობებში თითქმის ყეელა სოფელ- 

სა და დასახლებულ პუნქტშია. 

მცირე მდინარეთა ჰიდროენერგეტიკული რესურსების 

ათვისება განსაკუთრებით სასარგებლოა ცენტრიდან დაშო- 

რებულ მთიან რაიონებში. მშენებლობის ინდუსტრიალიმაცი- 

ისა და ექსპლუატაციის ავტომატიზაციის პირობებში ასეთ 

ელექტროსადგურებს დიდი სარგებლობის მოტანა შეუძლია 
ცენტრიდან დაშორებულ დასასლებათა საიმედო ელექტრო- 

მომარაგებისათვის. ამას ადასტურებს საზღვარგარეთის (შეე- 

ცია, საფრანგეთი, აშშ) პრაქტიკა. ამ მხრივ კარგი ტრადიცია 

აქვს საქართეელოსაც. 1925-1960 წლებში საქართეელოში 

აშენდა 250-მდე მცირე ჰიდროელექტროსადგური, რომელთა 
საერთო სიმძლავრე 70 ათას კეტ-ს აღწეედა. შემდგომში აღ- 

ნიშნული სადგურების უმრავლესობა სხვადასხეა მიზეზის (ღა- 

ნადგარების ფიზიკური და მორალური გაცვეთა, შედარებით 

არაეკონომიურობა და სხეა) გამო ჩამოიწერა. 

თანამედროვე პირობებში საჭიროა საბოლოოდ გადაი- 
სინჯოს და დადგინდეს იმ გაუქმებულ ჰიდროელექტროსად- 

გურების აღდგენის რიგითობა, რომელთა ამუშაეება მიზან- 

შეწონილია. ამ მხრივ გადაიდგა პრაქტიკული ნაბიჯებიც. ჯერ 

კიდევ 90-იანი წლების დასაწყისში ყოფილ „საქენერგოში“ შე- 

მუშავებული იყო სპეციალური ორგანიზაციული და ტექნიკუ- 

რი ღონისძიებების პროგრამა გაუქმებული მცირე სიმძლაე- 

რის ჰიდროელექტროსადგურების აღდგენისათეის. ამ პროგ- 

რამის მიხედეით, უახლოესი მომაელისათვის გათვალისწინე- 

ბული იყო, პირველ რიგში, მოქმედი ჰესების რეკონსტრუქცია 

და ტექნიკური გადაიარაღება და ჩამოწერილი (დაკონსერ- 

ვებული) პესების აღდგენა, აგრეთვე ახალი ჰესების მშენებ- 
ლობა და მათი შერწყმა-მიშენება მოქმედ და მშენებარე 

წყალსაცავებსა და ეარდნილ არხებზე. 
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აღნიშნული პროგრამის მიხედვით, 2000 წლამდე ჰერიო- 

დისათვის საქართველოში წავარაუდევი იყო ექსპლუატაცია- 

ში შესულიყო სულ 44 ელექტროსადგური 245,9 ათასი კეტ 

სიმძლაერით, აქედან 735 ათასი ანუ 29.9% – 1995 წლამდე 

და 1724 ათასი კეგ. ანუ 70,I% – 2000 წლამდე. პროგრამა- 

ში დიდი ხეედრითი წონით იყო წარმოდგენილი (136 ათასი 

კეტ ანუ 55,3%) ახალი ჰესების მშენებლობა, მოქმედი ჰესე- 

ბის რეკონსტრუქციასა და ტექნიკურ გადაიარაღებაბე მოდი- 

ოდა 24% (59 ათასი კეტ); სიმძლავრის მატების 19,5%-ს იძ- 

ლეოდა ჰესების მიშენება მოქმედ და მშენებარე წყალსაცა- 

ვებსა და ეარდნილ არხებზე, შედარებით მცირე ხვედრითი 

წონით იყო წარმოდგენილი ჩამოწერილი ჰესების აღდგენა 

– 1,1%. 

საქართეელოში 1990 წელს მოქმედებდა 42 მცირე ჰიდ- 

როელექტროსადგური; მათი საერთო სიმძლავრე შეადგენდა 

1514 ათას კეტ-ს, ხოლო ელექტროენერგიის გამომუშავება – 

3287 მლნ კეტსთ-ს. თუ ამ მონაცემებს დაეუპირისპირებთ 

საქართველოში მცირე ჰიდროელექტროსადგურებში ენერგი- 

ის გამომუშავების შესაძლებლობასა და 2000 წლამდე ჰერი- 

ოდისათვის ყოფილი „საქენერგოს“ მიერ გათვალისწინებუ- 

ლი პროგრამის მაჩვენებლებს, შემდეგ სურათს დავინახავთ 

(იხ. ცხრილი 6.2). 

პირველ რიგში, უნდა აღინიშნოს, რომ მცირე ჰიდროელექ- 

ტროსადგურში ელექტროენერგიის გათეალისწინებული გამო- 

მუშავება მეტად მნიშვნელოვანი წვლილი იქნებოდა მაღალ- 

მთიანი და ცენტრიდან დაშორებული მოსახლეობის ელექტრო- 

ენერგიით მომარაგების საქმეში. ამით თითქმის მთლიანად 

გადაწყდებოდა მათი შრომისა და ყოფის ელექტრიფიკაციის 

ბევრი საკითხი, საგულისხმო შედეგს მოგვცემდა ქეეყნის და- 

ძაბულ ელექტრობალანსის შესარბილებლად, აქედან გამომდი- 

ნარე, ყეელა ეკონომიკური და სოციალური შედეგებით. 
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ცხრილი 62 

საქართველოში შცირე პიდროელექტროსადგურების 
მშენებლობის შესაძლებლობა და გამოყენება! 
  

  

ელეყტროენერ- 
სიმძლაერე | გიის გამომუშა- 

ათასი კეტ. ეება 

მლნ კვტსთ 

შესაძლებლობა 2I45,4 12094,0 

ფაქტობრივი მდგომარეობა (1990 წ.) 151.4 3287 

გათვალისწინებულია 2459 4552 

2000 წლამდე 
2000 წლის მდგომარეობა 3973 864.8 

შესაძლებლობის გამოყენების 

დონე% 

– 1990 წელს 7) 27 

– 2000 წელს 18,5 7.2         
  

ცხრილი 6.2-ის მონაცემები გეიჩვენებს, რომ 1990 წელ- 

საც რესპუბლიკაში არსებული მცირე ჰიდროენერგეტიკული 

პოტენციალის გამოყენება მეტად დაბალ დონეზე იყო – სიმ- 

ძლავრის 7,) % და გამომუშავების 2,7%. მოყეანილი ციფრე- 

ბი იმაზე მეტყეელებს, რომ არსებული მცირე ჰესების მთლი- 

ანი სიმძლავრე მაშინაც ელექტროენერგიას სრულად არ იძ- 

ლეოდა, მაგრამ დამაკმაყოფილებლად ვერ ჩაითვლება მისი 

პერსპექტიული დონეც. პროგრამით გათეალისწინებულ ღო- 

ნისძიებათა შესრულების შემთხვევაში 2000 წლისათეის სა- 
ქართველოში უნდა ემუშავა მცირე ჰიდროელექტროსადგურებს, 

რომელთა საერთო სიმძლავრე დაახლოებით იქნებოდა 397.3 

ათასი კვტ, ხოლო გამომუშავება – 864,8 მლნ კვტსთ. ეს კი 

' შედგენილია ყოფილი „საქენერგოს“ მასალების საფუძეელმზე. 
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მეცნიერთა მიერ რეკომენდებული ჩეენი შესაძლებლობების 
მხოლოდ 18,5% და 7,2# შეადგენს შესაბამისად. 

აღსანიშნავია, რომ 90-იან წლებში ფართო საზოგადო- 

ების მიერ ამ საკითხის განსაკუთრებული გააქტიურების მი- 

უხედავად, ჩვენი ქვეყნის მცირე ჰიდროელექტროსადგურებ- 
ში ელექტროენერგიის გამომუშავებამ დაიკლო კიდეც. 1990 

წელს, როგორც ვნახეთ, გამომუშავება შეადგენდა 328,/ მლნ 

კჰვტსთ-ს, ეს კი 1985 წლის დონეს 12,7%-ით (ანუ 48,1% მლნ 

კვტსთ-ით) ჩამორჩებოდა. 

ყურადღებას იქცევს საქართეელოში მცირე ჰესების მშე- 

წებლობის ზემოთ აღნიშნული, პროგრამის ნაკლოვანებებიც: 

1, მართალია, აღნიშნული პროგრამის განხორციელებაც მნიშ- 

ვნელოვან ძალებსა და სახსრებს მოითხოვდა, რაც უთუოდ 

გასათვალისწინებელი ფაქტორია, მაგრამ, ჩვენი აზრით, საქარ- 

თველოში მცირე მდინარეთა ათვისების დასახული დონე და 

ტემპები, მაშინაც აშკარად არადამაკმაყოფილებელი იყო; 2. 
პროგრამაში მცირე ჰესების მშენებლობის მთელი სიმძიმე 

(70%-ზე მეტი) გადატანილი იყო ბოლო პერიოდზე – 1996- 
2000 წლებზე; 3. მთელ ათწლიან პერიოდში აღსადგენად გა- 

თვალისწინებული იყო მხოლოდ ერთი ჩამოწერილი (დაკონ- 

სერვებული) ჰიდროელექტროსადგური – მისაქციელი ჰესი და 

ისიც 1996-2000 წლებში; 4. მართალია, I0 წლის განმავლობა- 

ში ყველა 44 ელექტროსადგური საექსპლუატაციოდ მზად უნ- 
და ყოფილიყო, მაგრამ აქედან 15 ელექტროსადგური ელექ- 

ტროენერგიას მხოლოდ 2000 წლიდან მოგეცემდა – ამოქმედ- 

დებოდა 1999 წლის ბოლოს; 5. თუ გავითვალისწინებთ ალ- 

ნიშნული ელექტროსადგურების პოტენციურ შესაძლებლობებს, 

მათ შეეძლოთ დაახლოებით 1,0 მლრდ კვტსთ გამოემუშავე- 

ბინათ. როგორც კონკრეტული გაანგარიშება გვიჩვენებს, 

პროგრამით გათვალისწინებული ყველა ელექტროსადგური კი 

ამოქმედების შემდეგ მთლიანად გამოიმუშავებდა 1500 მლნ 
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კეტსთ-მდე ელექტროენერგიას. ეს კი ამ პერიოდისათვის სა- 

ქართველოს ჰიდროელექტროსადგურებში პროგნოზის მიხედ- 

ვით წარმოებული ენერგიის 15-16%-ს შეადგენდა. 

მაშასადამე, საქართველოში მცირე ჰიდროელექტროსად- 

გურების მშენებლობის ტემპი და მასშტაბები იმთავითვე მნიშ- 

ვხელოვან გადიდებას საჭიროებდა. ამას მოითხოედა ქვეყა- 
ხაში არსებული მწეავე ენერგეტიკული სიტუაცია, მისი ენერ- 

გოუზრუნველყოფის ამოცანები. 

მაგრამ მცირე ჰესების მშენებლობის აღნიშნული პროგ- 
რამა, შეიძლება ითქეას, მთლიანად ჩაიშალა. ამ მხრივ გამო- 

ნაკლისს წარმოადგენს მხოლოდ პრივატიზაციის შედეგად 

ამოქმედებული მცირე ჰესების სიმძლავრეები. 

საქართველოს პირობებში მცირე ჰესები, პირველ რიგში, 

უნდა აშენდეს ენერგომომარაგების მხრივ ისეთ დეცენტრა- 

ლიზებულ რაიონებში, სადაც მეტად გაძნელებულია ელექტრო- 
მომარაგება და ძირითადად დიზელის ელექტროსადგურები 

მუშაობენ. რამდენადაც მცირე პჰიდროელექტროსადგურებისა- 

თვის დამახასიათებელია დაბალი ეკონომიკური მაჩვენებლე- 

ბი (აქ ელექტროენერგიის 1 კეტსთ-ის თვითღირებულება შე- 

სამჩნეევად ძვირია მსხვილ ელექტროსადგურებთან შედარე- 
ბით), მცირე ჰესების ეფექტიანობის ამაღლებისათვის აუცილე- 

ბელია მიეაღწიოთ ჰესების მუშაობის სრულ აევტომატიზაცი- 

ასა და უნიფიკაციას; მშენებლობის დროს უნდა გამოვეიყე- 

ნოთ ასაწყობი კონსტრუქციები და ინდუსტრიული მეთოდე- 

ბი: უნდა ვეცადოთ მინიმუმამდე შევამციროთ მიწების და- 

ტბორვა და დავიცვათ ეკოლოგიური მოთხოენები. ამასთან, 

მეცნიერულად უნდა იქნეს შესწაელილი მათი შესაძლო გა- 

ვლენა გარემოზე. გადასაწყვეტია მცირე ჰესების მოწყობი- 

ლობათა დამამზადებელი საწარმოს შექმნის საკითხიც. 

მცირე ჰიდროენერგეტიკის განვითარება ხელს შეუწყობს 

მაღალმთიან რაიონებში ორგანული სათბობის ეკონომიას, 

238



შრომისა და ყოფის ელექტრიფიკაციის ამაღლებას, ტყის უსის- 

ტემო ჭრისა და ორგანული სათბობის წვის შეწყვეტის გზით, 
რეგიონალურ-ეკონომიკურ გაჯანსაღებას, სატრანსპორტო 

ტვირთნაკადების დაძაბულობის შემცირებას, მთელი რაიონის 

ეკონომიკურ და სოციალურ განვითარებას. 

აღნიშნული სიკეთე შეიძლება მივიღოთ მხოლოდ სახალ- 

ხო მეურნეობაში ენერგიის არატრადიციული სახეების გამო- 

ყენების გაუჟართოებით. საქართველოს კი ამის განხორციე- 

ლების საუკეთესო პირობები აქეს. 

ქეეყნის ღაძაბული სათბობის ბალანსის შერბილების საქ- 

მეში უფრო მეტი როლი უნღა შეასრულოს თერმული წყლე- 

ბის მოპოეების განვითარებამ, მკეეთრად უნდა ამაღლდეს მი- 

წის სიღრმისეული სითბოს გამოყენების კოეფიციენტი. საქარ- 

თველოში თერმული წყლების მოპოეების გაცილებით მეტი 

შესაძლებლობაცაა და საჭიროებაც. უკანასკნელ წლებში კი 

მისი მოპოვება მკეეთრად მცირდება. საჭიროა კი პირიქით. 

ჩეენი აზრით, უახლოეს ათწლეულში იგი 2-3-ჯერ მაინც უნ- 

და გაიზარდოს. ამას ადასტურებს ქეეყანაში თერმული 

წყლების არსებული მარაგი, გასულ წლებში მისი მოჰოვე- 

ბის მიღწეული დონე, არსებული სიმძლაერეები და შესაძ- 

ლებლობები. 

საქართველოში თერმული წყლების მოპოეების საქმეში 

ერთ-ერთი მთაეარი საკითხი მაინც მომხმარებლების რაო- 

დენობის გაზრდაა. ამ სფეროში ქეეყანაში დაგროვილი თით- 

ქმის ოცი წლის გამოცდილება გვიჩვენებს, რომ თერმული 

წყლები, ძირითადად, შეიძლება გამოვიყენოთ სასოფლო-სამე- 

ურნეო და სამრეწეელო საწარმოთა თბომომარაგებაში, აგ- 

რეთეე ნხაწილობრიე ქალაქებისა და სხეა დასახლებული ჰუნ- 

ქტების კომუნალურ-საყოფაცსოვრებო საჭიროებისათვის. ჩვენ 

სამეცნიერო-კვლევით ინსტიტუტებსა და სპეციალურ ორგა- 

ნიმაციებში შესრულებული სამუშაოების ანალიზი გვიჩვენებს, 
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რომ თერმული წყლების მომხმარებლების გაზრდის, აგრეთ- 

ვე მისი რაციონალურად და კომპლექსურად გამოყენებისა- 

თვის საჭიროა შევიმუშავოთ ღონისძიებები, სადაც გათვალის- 

წინებული იქნება საბადოთა სასათბურე მეურნეობების, ფერ- 

მების, საშრობების, კომუნალურ-საყოფაცხოვრებო და სხეა ობი- 

ექტების მშენებლობა. სპეციალისტთა აზრით, გამოყენებული 

თერმული წყლებით შეიძლება ვისარგებლოთ დიდი წყალ- 

საცავების მოწყობისათვის, სადაც მოვაშენებთ თეეზს. ეს კი 

საშუალებას მოგვცემს აღმოვფხერათ სეზონურობა, რომელიც 
ასე უშლის ხელს თერმული წყლების სამეურნეო გამოყენე- 

ბას და მაქსიმალურად გამოვიყენოთ მისი თბოშემცველობა. 

მიზანშეწონილი იქნებოდა, აგრეთვე გათბობის თბოსადენების 

ტრასის გასწვრივ მოგვეწყო სათბურები და ლიმონარიუმე- 

ბი. რომელიც გამორიცხაედა სითბოს უმიზნოდ დაკარგეას 

თერმული წყლების ტრანსპორტირების დროს. 

კონკრეტულმა გაანგარიშებამ აჩვენა, რომ ციტრუსების 

ნარგავების გეოთერმული ენერგიით გათბობა ეფექტური და 

ეკონომიურად ხელსაყრელია. ფაქტობრივად I ჰა ლიმონა- 

რიუმის გასათბობად და ტემპერატურის შესანარჩუნებლად, წე- 

ლიწადში საჭიროა 18,6 ათასი ტონა პირობითი სათბობი; ხო- 

ლო თუ ამავე სიდიდის ფართობს 80-100 გრადუსიანი ტემპე- 

რატურის თერმული წყლით გავათბობთ, საათში საჭირო იქ- 

ნება 45 კუბ მეტრი წყალი. ამასთან, საშუალოდ შენარჩუნე- 

ბული იქნება 10-12 გრადუსი სითბო. გაანგარიშებით გამო- 

დის, რომ გეოთერმული გათბობა ორგანულ სათბობთან შე- 

დარებით 90-იან წლებში იძლეოდა 1 ჰა-ზე 40 ათასი მანე- 

თის ეკონომიას. 

საქართველოს ენერგეტიკული დეფიციტის პირობებში, მი- 
წანშეწონილი იქნებოდა, გეოთერმული ენერგია გამოგეეყე- 

ნებინა აგრეთვე სხეადასხეა სამეურსეო ობიექტის მომარა- 

გებისათეის როგორც სითბოთი, ისე სიცივით. ტექნიკურად კი, 
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როგორც ცნობილია, ამისი შესაძლებლობა არსებობს. ეს გა- 
მართლებულია არა მარტო ეკონომიკური, არამედ ეკოლო- 

გიური თვალსაზრისითაც. განსაკუთრებით შავიზღვისპირა რა- 

იონებში, სადაც თერმული წყლების დიდი მარაგია. მაღალი 

ტემპერატურის (50-I00 გრადუსი) თერმული წყალი შეიძლე- 

ბა გამოყენებულ იქნეს აგრეთეე ახლომდებარე თბოელექტრო- 

სადგურებში. ეს სათბობის ხარჯს დაახლოებით 40-50%-ით შე- 

ამცირებს. 

მოსაწესრიგებელია საქმის ორგანიზაციული მხარეც. რამ- 

დენადაც ჩვენი ქეეყანა ახლა მწვავე ფინანსურ დეფიციტს 
განიცდის, მიზანშეწონილი იქნებოდა ამ მიზნით უცხოურ ინ- 

ეესტორთა მოზიდვა. 

საქართველოს პირობებში განსაკუთრებული მხიშვნელო- 
ბა ენიჭება მბის ენერგიის გამოყენების გაფართოებას. მარ- 

თალია, 80-იან წლებში ამ ენერგიის გამოყენების საფუძველ- 

ზე ქეეყანაში მნიშვნელოვანი რაოდენობის ცხელი წყალმო- 

მარაგების სისტემის სიმძლავრეები ამოქმედდა, მაგრამ შე- 
მდგომში ცნობილი მოვლენების გამო, ისინი უმოქმედოდაა და 

უმეტესობა გაიძარცეა კიდეც. 1990 წლის ბოლოს საქართეე- 

ლოში ასეთი სახის ცსელი წყალმომარაგების კოლექტორე- 

ბის საერთო ფართობი 65.5527 კეადრატულ მეტრს შეადგენ- 
და, ხოლო მათ მიერ გამოთავისუფლებული სათბობის წლი- 

ური ეკონომია 7867 ტონას უდრიდა. უკვე მიღებული შედე- 

გები თვალსათლიე მიუთითებდა ამ მხრივ სამუშაოთა გა- 

ძლიერების საჭიროებას. ჩვენ პირობებში საშუალოდ თითო- 

ეული კვადრატული მეტრი მზის კოლექტორი დღეში იძლე- 

ოდა 50-70 ლიტრ ცხელ წყალს. | გიგაკალორია თბოენერ- 

გია მაშინ ჯდებოდა 24 მანეთი. თბოენერგიის თეითლირე- 

ბულება კი უკვე უტოლდებოდა წერილ საქვაბეებში ამ ენერ- 
გიის წარმოებისათვის საჭირო დაყეანილ დანახარჯებს (23- 

26 მან) ცსადია, დროთა განმავლობაში ეს თანაფარდობა 
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მკვეთრად შეიცვლებოდა მზის ენერგიის სასარგებლოდ. 

ახალიზი გეიჩვენებს, რომ უახლოესი პერსპექტივისათეის 

საქართველოში მზის ენერგიის გამოყენებით შესაძლებელი იქ- 

ნება წლიურად დაიზოგოს დაახლოებით 40-50 ათასი ტონა 

პირობითი სათბობი, რაც ენერგიის მაშინდელი წლიური მო- 

ხმარების დაახლოებით I1,5%-ს შეადგენდა. ამისათვის აუცი- 

ლებელი იქნება ამ მხრივ სამეცნიერო-კელევითი და სამე- 

ურნეო-ორგანიზაციული სამუშაოების გაძლიერება და, რაც 

მთავარია, კერძო კაპიტალის მოზიდეა, საბაზრო ეკონომიკის 

პრინციპების დანერგეა. უნდა აღმოიფხვრას ის დაბრკოლე- 

ბები, რომლებიც ხელს უშლის ამ პერსპექტიული საქმის წინ- 

სვლას. პირველ რიგში, მომხმარებლები ეკონომიკურად უნ- 

და დაინტერესდსენ მზის ენერგიის გამოყენებაში, დამოუკი- 

დებელმა საქართველომ უნდა გამონახოს გზები სასალხო მე- 

ურნეობაში მზის ენერგიის ფართოდ გამოყენებისათვის. 

ჯერჯერობით კი ამ მიმართულებით თითქმის არაფერია გა- 

კეთებული. სასარგებლო იქნებოდა პრაქტიკაში სახელმწიფო 

სუბსიდიებისა და დოტაციების სისტემის დანერგვა, როგორც 

ეს საზღვარგარეთის ზოგიერთ ქვეყანაშია მიღებული. 

ჩვენ ქვეყანაში მზის ენერგიის გამოყენების მასშტაბების 

გაფართოებისათვის ტექნიკური ხასიათის მნიშვნელოვანი ამო- 

ცანაა პრაქტიკაში ეკონომიკურად მაღალეფექტური და საი- 

მედო მზის კოლექტორების დანერგვა და მათი მარგი ქმე- 

დების კოეფიციენტის არანაკლებ 70-80%-მდე გაზრდა, აგრეთვე 

მზის ენერგიის აკუმულაციის ეფექტური საშუალებების დამუ- 

შაეება. 

ფართოდ უნდა გამოვიყენოთ ამ სფეროში საზღეარგა- 

რეთ არსებული გამოცდილება. ამ მსრივ საგულისსმო გამო- 

ცდილება აქეთ აშშ-ს, ავსტრიას, ჩინეთს, გფრ-ს, კანადას, დანი- 

ას, იაპონიას, საფრანგეთს, იუგოსლავიას, რუმინეთს, აულგარეთს, 

ესპანეთს, იტალიას და სხვ. ჯერ კიდევ 1984 წელს აშშ-ში 
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ექსპლუატაციაში იყო მზის კოლექტორები I4 მლნ კემ სა- 

ერთო ფართობით. ანალოგიური მაჩვენებელი ავსტრიაში 150 
ათას, ხოლო ჩინეთში 100 ათას კემ-ს შეადგენდა. მზის წყლის 

გამაცხელებლებისათვის მარტივი კონსტრუქციის კოლექტო- 

რების ხვედრითი ღირებულება I კე მეტრზე მერყეობს 1+– 

დან 120 დოლარამდე. ამ შემთხვევაში შედარება ერთობ პი- 

რობითია, მაგრამ შეიძლება აღვნიშნოთ, რომ საქართეელო- 
ში 1990 წელს ექსპლუატაციაში მყოფი მბის კოლექტორების 

საერთო ფართობი ჩინეთის 1984 წლის დონეს ჩამორჩებო- 

და 1,5-ჯერ, ავსტრიისას – 2,3 ჯერ და აშშ-ისას – 213-ჯერ. 

საქართეელოში კარგი პერსჰპექტივებია ქარის ენერგიის 

გამოყენებისათეის; მაგრამ აუცილებელია იგი სამეცნიერო- 

ტექნიკური პროგრესის მიღწევათა გამოყენების საფუძეელზე, 

ეკონომიკურად მაქსიმალურად ხელსაყრელ პირობებში, 

გარდავქმნათ სამეურნეო საქმიანობისათვის სასარგებლო 

ენერგიად. ამისათვის 90-იან წლებში გარკვეული გამოცდი- 

ლებაც დაგროედა. ცნობილია, რომ 1984 წლიდან ჩვენთან 

ფუნქციონირებდა სპეციალიზებული სამეცნიერო-საწარმოო გა- 

ერთიანება „ქარის ენერგია“. სპეციალისტთა დასკენით, ჩატა- 

რებული სამუშაოები საშუალებას იძლეოდა, რომ უახლოეს 

ათწლეულში ქარის ენერგიის გამოყენებით საქართველოში 

დაზოგილიყო დაახლოებით 10 ათასი ტონა პირობითი სათ- 

ბობი. 

ქარის ენერგიის კონკურენტუნარიანობის ძირითადი ეკო- 

ნომიკური კრიტერიუმია მისი წარმოების თეითღირებულება 

და ხვედრითი დაყვანილი დანახარჯები. როგორც საქართეე- 

ლოს ენერგეტიკის სამეცნიერო-კვლევითი ინსტიტუტის გამო- 

ექლეექებმა გვიჩვენა, საქართველოსთვის, იქ, სადაც ხელსაყრე- 

ლი პირობებია ქარის ენერგეტიკის განვითარებისათვის, ელექ- 

ტროენერგიის წარმოების ხვედრითი დაყვანილი დანახარჯები 

კონკურენტუნარიანია მცირე ჰესებში ელექტროენერგიის 
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გამომუშავების ანალოგიურ მაჩვენებელთან შედარებით. ხო- 

ლო ზოგიერთ შესპთსევევაში – ჩვეულებრიეი ელექტროსად- 

გურების იმავე პარამეტრის შესაბამისია. ცხადია, სამეცნიე- 

რო-ტექსიკური პროგრესის მიღწევათა საფუძველზე მომავალ- 

ში ეს მაჩვენებელი კიდევ უფრო შემცირდება. 

როგორც გამოკელევებმა გეიჩეენსა, ენერგეტიკული და- 
ნადგარების გამოყენება შედარებით ყველაზე უკეთეს ეკო6- 

ნომიკურ მაჩვენებლებს იძლევა იმ რაიონში, სადაც ქარის სა- 

შუალო წლიური სიჩქარე წამში 5 მ-ზე მეტია. საქართეელოში 

ასეთ ზონებს შეიძლება მიეკუთენოს ცსრა-წყარო, მთა-საბუ- 

ეთი, ქუთაისი, ყაზბეგი. მამისონი, ბათუმი და სხვ. ეკონომიკუ- 

რი პარამეტრების დონე დამაკმაყოფილებელია წამში 3-5 მ 

სიჩქარის პირობებშიც. ასეთ ზონებს კი მოიცავს საქართეე- 

ლოს ტერიტორიის უმეტესი ნაწილი. 

საქართეელოში ქარის ენერგიის გამოყენებას ხელს შე- 

უწყობს მისი ენერგეტიკული კადასტრის დაზუსტება. რესჰუბ- 
ლიკის მთელ ტერიტორიაზე ქარის სიჩქარესა და მიმართუ- 

ლებაზე დაკეირვებისათვის, აუცილებელია გაფართოვდეს 

დამკვირვებელი სადგურების ქსელი, უნდა დამუშავდეს ქარის 
ენერგეტიკული დანადგარების იაფი კონსტრუქციები, აგრეთ- 

ეე ეფექტური და ეკონომიკური საშუალებები ქარის ესერგი- 

ის აკუმულაციისათვის და ა.შ. 

ქარის ენერგიის პრაქტიკული გამოყენების საქმეშიც 

სხვადასხეა ფორმით ფართოდ უნდა ვისარგებლოთ მოწინა- 

ვე საზღვარგარეთული გამოცდილებით. მაგალითად, 100 კეტ 

და მეტი სიმძლავრის ქარის ენერგეტიკული დანადგარები მო- 

ქმედებენ აშშ-ში, კანადაში, დანიაში, შვეციაში, ნიდერლანდებ- 

ში, დიდ ბრიტანეთში, საფრანგეთში. ამ მხრივ მნიშენელოვა- 

ნი მასალები ქართველ მეცნიერთა ჯგუფმა ჯერ კიდევ 1989 
წელს დანიიდან ჩამოიტანა. უკანასკნელ წლებში ამ მსრიე 

მუშაობა გააქტიურდა. 
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ბიოლოგიური გადამუშავების შედეგად მნიშენელოვეანი 

ენერგეტიკული გამოყენება შეიძლება მივცეთ მრეწველობის, 

სოფლის მეურნეობის, კომუნალური და საყოფაცხოერებო სექ- 

ტორის ორგანულ ნარჩენებს. ასეთი გადამუშავებით მიღებუ- 

ლი ბიოგაზი განსაკუთრებით ეფექტური შეიძლება გამოდგეს 

სასოფლო-სამეურნეო რაიონებისათვის. არის მაგალითები, რო- 

ცა მეცხოველეობისათვის მოწინაეე ფერმებში, თავიანთი ენერ- 

გეტიკული მოთხოენილების მნიშენელოვან ნაწილს სწორედ 

ნაკელის გადამუშავებით იკმაყოფილებენ. 
გამოთელილია, რომ დღე-ღამეში ხორცის საშუალო სიმ- 

ძლაერის კომბინატი იძლევა 4 ათას კუბურ მეტრ ჩამდინა- 

რე წყალს. გაანგარიშება გეიჩვენებს, რომ თითოეული კუბ მ 

ასეთი წყლიდან 5 კუბ მ ბიოგაზის გამოსავლიანობის შემთხვევა- 

ში კომბინატში დღე-ღამეში შეიძლება მიეიღოთ 20 ათასი 

კუბ მ საწეავი გაზი. საბჭოთა კავშირში ერთ ხორცკომბინატ- 

ში ჩამდინარე წყლების გაწმენდის სქემაში მეთანური დუ- 

ღილის პროცესის გამოყენებით მიღებული წლიური ეკონო- 

მია 400 ათასს მან-ს აჭარბებდა. 

სათბობის მისაღებად ბიომასის კვლევა ეროვნული ეწნერ- 

გეგიკული პროგრამის შემადგენელი ნაწილია საზღეარგარე- 

თის ბევრ განეითარებულ ინდუსტრიულ და განეითარებად 

ქვეყნებში: აშშ-ში, გვრ-ში, ინგლისში, საფრანგეთში, იტალიაში, 

იაპონიაში, შვეიცარიაში, შვეციაში, კანადაში, ინდოეთში, ჩინეთში, 

ბრაზილიაში; ასე განსაჯეთ, სამხრეთ-აღმოსაელეთ აზიისა და 

აფრიკის მრავალ სახელმწიფოში. განსაკუთრებით საგულის- 

ხმოა ბრაზილიის გამოცდილება, სადაც ბიომასის ხვედრითი 

წონა ქვეყნის სათბობ-ენერგეტიკულ ბალანსში დაახლოებით 

30%-ს შეადგენს. ამ მხრივ გარკეეული სამუშაოები შესრულ- 

ღა ბალტიისპირეთში – ესტონეთსა და ლატვიაში. 

ენერგიის არატრადიციული სახეების ყველა ზემოთ ჩამო- 

თვლილი წყარო აუცილებელი მნიშენელოვანი შენაკადია და- 
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მოუკიდებელი საქართველოს ენერგიის იმ დიდი მდინარისა, 

რომელმაც უნდა მოამარაგოს სახალსო მეურნეობა ტრადი- 

ციული სათბობ-ენერგეტიკულ რესურსებთან ერთად, თითოე- 

ულს თავისი როლი უნდა დაეკისროს ქეეყნის სათბობ-ენერ- 
გეტიკულ ბალასსში, მოხდეს მათი გამოყენების ოპტიმიზაცია. 

გაანგარიშება გეიჩვენებს, რომ ზემოთ განხილული ენერ- 

გიის არატრადიციული სასეები, მცირე ჰიდროელექტროსად- 

გურებთან და მეორად ენერგორესურსებთან ერთად, წლიუ- 

რად მოგეცემს დაასლოებით 700 ათას ტონა პირობით სათ- 

ბობს, მომავალში ეს ციფრი შეიძლება გაიზარდოს კიდეც. ამის 

საშუალებას იძლევა ენერგიის არატრადიციული სახეების დი- 

დი პოტენციური რესურსები, მათი გამოყენების არსებული და 

შესაძლო სფეროები, აგრეთვე მსოფლიოში და, მათ შორის, სა- 

ქართველოში მიღწეული გამოცდილება. ამასთან, აქვე ხაზ- 
გასმით უნდა ითქვას, რომ ამ მხრივ მსხვილმასშტაბური შე- 

დეგების მიღებისათვის, პირეელ რიგში, აუცილებელია ეხნერ- 

გიის არატრადიციული სახეების როგორც წარმოების, ისე 

გამოყენების სფეროებისათეის უფრო სრულყოფილი და ეფექ- 

ტური ტექნიკური საშუალებებისა და მოწყობილობების გამო- 

შეება, სპეციალიზებული საწარმოო ბაზის შექმნა. სამეცნიე- 

რო-ტექნიკური პროგრესის საფუძველზე ამ მხრივ საქმის რა- 

დიკალური გარდაქმნა. 
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თავი VII. საქართველოს სათბობ-ენერგეტიკული 

კომპლექსის განვითარების ნეგატიური 

ტენდენციები და მათი დაძლევის 

ობიექტური აუცილებლობა 

7. ეკონომიკისა და სათბობ-ენერგეტიკული 

კომპლექსის განვითარების 

ურთიერთდამოკიდებულება 

ჩეენი ქვეყნის სოციალურ-ეკონომიკური წინსელა განუყ- 

რელად დაკავშირებულია სათბობ-ენერგეტიეული კომალექ- 

სის წარმატებით განვითარებასთან. ენერგეტიკა არა მარტო 

ეკოსომიკის წინსელის მამოძრაეებელი ძალაა, არამედ სა- 

ხელმწიფოს პოლიტიკური საფუძეელიცაა. 

სათბობ-ენერგეტიკული კომპლექსისა და მისი ცალკეუ- 

ლი დარგის წინმსწრები ტემპებით ზრდას, ეკონომიკის გან- 

ვითარებასთან შედარებით, ასევე კომპლექსის დარგებში ტექ- 

ნიკურ-ეკონომიკური მაჩვენებლების გაუმჯობესებას, განსა- 

კუთრებული მნიშენელობა აქეს. ეკონომიკისა და სათბობ- 

ენერგეტიკული კომპლექსის განვითარებაში ასეთი თანაფარ- 

დობის დაშყარება ქეეყნის ძლიერებისა და სიმდიდრის, მისი 

თაედაცვისუნარიანობის განმტკიცების, ხალხის ცხოერების დო- 
ნის განუხრელი აღმავლობის საფუძველია. 

ეკონომიკის განვითარებასთან შედარებით წინმსწრები 

ტემპებით ზრდის მოთხოვნას, ეკონომიკურ ლიტერატურაში, 

მსოლოდ ელექტროესერგეტიკას უყენებენ, კერძოდ, ელექტ- 
როენერგიას, რაც, ჩვენი აზრით, სწორი არ არის. მით უმე- 
ტეს, ანალიზისათეის საკმარისი არ არის, როცა ერთმანეთს 

უპირისპირებენ მხოლოდ მრეწეელობის განეითარებისა და 

ელექტროენერგიის წარმოების ზრდის ტემპებს. 
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როგორც ცნობილია, ელექტროენერგია არ არის ენერ- 

გიის ერთადერთი სახე, რომელიც ქვეყანას ენერგიით უზრუნ- 

ეელყოფს. ტექნიკური პროგრესის თანამედროვე დონეზე ად- 

ვილად მიიღწევა ენერგიის ერთი სახის სხეა სასედ გარდაქ- 

მხა და, ამდენად, ენერგიის რომელიმე სასის დეფიციტი მთლი- 

ანად, ან ნაწილობრიე კომპენსირდება ენერგიის სსვა სასე- 

ობების გამოყენებით. მაშასადამე, მეურნეობის ენერგიით დი- 

ხამიკური უზრუნველყოფის საკითხის შესწავლის დროს ერ- 

თმანეთს უნდა დავუპირისპიროთ არა მარტო მრეწეელობის 

განვითარება და ელექტროენერგიის გამომუშავების ზრდა, 

არამედ მთლიანად ეკონომიკისა და სათბობ-ენერგეტიკული 

კომპლექსის განვითარება. ამასთან, აღნიშნული თანაფარდობა 

კომპლექსურად უნდა იქნეს შესწაელილი ეკონომიკის ცალ- 

კეული დარგისა და ენერგიის სხეადასხვა სახის მიხედვითაც. 

რა მდგომარეობაა ბოლო 40 წლის მანძილზე ამ მსრიე 

ჩეენ ქვეყანაში? 

ოფიციალური სტატისტიკის მონაცემები საქართეელოს 

ეკონომიკისა და მისი სათბობ-ენერგეტიკული კომპლექსის 

განვითარების შესასებ 1961-1988 წლებში მოცემულია ცხრილ- 

ში 7. აქ საანალიზო პერიოდი გაყოფილია ორ ნაწილად: 

პირველი 1961-1980 წლები, როცა რესპუბლიკის ენერგეტიკა 

შედარებით მაღალი ტემპებით ვითარდებოდა, და მეორე – 

195LI988% წლები, როცა კომპლექსი კრიზისულ მდგომარეო- 

ბაში აღმოჩნდა. 

როგორც ცხრილიდან ჩანს, პირეელ პერიოდში საქართ- 

ველოში ერთობლივი საზოგადოებრივი პროდუქტი გაიზარ- 

და 36-ჯერ, ეროენული შემოსაეალი – 3,7-ჯერ. ამასთან, ერთ 

სულ მოსახლეზე გაანგარიშებით, პირველი მაჩვენებელი გა- 

დიდდა 3-ჯერ, ხოლო მეორე – 3,1-ჯერ. ერთობლივი საზო- 

გადოებრივი პროდუქტისა და ეროვნული შემოსავლის მატე- 

ბის ასეთი ტემპები, პირეელ რიგში, მიღწეულია მრეწველო- 
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ცხრილი 7.! 

საქართეელოს ეკონომიკისა და სათბობ-ენერგეტიკული 

კომპლექსის ბრდის ტემპები 1961-1988 წლებში 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

      

(პროცენტობით)! 

მაჩვენებლები 1961- 1081- 
1980 წწ. | 1988 წწ. 

1 2 3 

IL საქართველოს ეკონომიკა: 

ერთობლივი საზოგადოებრივი 304 1335 

პროდუქტი 
წარმოებული ეროვნული 369 131 

შემოსავალი 

მრეწეელობის პროდუქცია 420 140, 

I საქართველოს სათბობ- 

ენერგეტიკული კომპლექსი: 
საერთო პროდუქცია 2,6-ჯერ 68,9 
ძირითადი საწარმოო ფონდები 42-ჯერ 153,9 

სამრეწველო-საწარმოო 103,6 97,5 

პერსონალი 

შრომის ნაყოფიერება 2,5-ჯერ 7009 

ფონდუკუგება 60,3-ჯერ 448 

შრომის ფონდაღჭურეილობა 4,I-ჯერ 167,8 

II პროდუქციის წარმოება 

ნატურალურ გამოსახულებაში: 

ელექტროენერგია 4,0-ჯერ 99.4 

ნახშირის მოჰოეება 65,6-ჯერ 76.6 

ნავთობის მოპოვება 93,7-ჯერ 5,8 

ხწავთობის გადამუშავება 190,7-ჯერ 717 

თერმული წყლების მოპოეება – 110 

თბოენერგია 3,7-ჯერ 153,8     
" შედგენილია საქართველოს სტატისტიკის სახელმწიფო დეპარტამენ- 

ტის მასალების საფუძველზე. 
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ბის სწრაფი განვითარებით. საერთოდ, გასული 20 წლის მან- 

ძილზე მრეწველობის პროდუქცია 42-ჯერ გაიზარდა, სოფ- 

ლის შეურნეობის პროდუქცია კი – 2,.2-ჯერ, ხოლო მისი წარ- 

მოება ერთ სულ მოსასლეზე – 1I1,8-ჯერ. მნიშენელოვნად გა- 

ფართოედა და სრულყოფილი გასდა ყველა სახის მაგისტრა- 

ლური ტრანსპორტი და კაეშირგაბმულობა. რაოდენობრივად 

და ხარისხობრივად გაუმჯობესდა მშენებლობა, გაიზარდა კა- 

პიტალურ დაბანდებათა მოცულობა და ამოქმედებული ძირი- 

თადი ფონდების ღირებულება. სამშენებლო-სამონტაჟო სამუ- 

შაოების საერთო მოცულობა 1980 წელს, 1900 წელთან შე- 

დარებით, დაასლოებით 2,6-ჯერ გაიზარდა. 

ქვეყნის ეკონომიკური ზრდის მთავარი მაჩვენებლებისა 

და სათბობ-ენერგეტიკული მრეწველობის განეითარების ტემ- 

პების ურთიერთშედარება გეიჩეენებს, რომ საქართველოს 

სათბობ-ენერგეტიკული კომპლექსის პროდუქციის ზრდის ტემ- 

პები 1961-1990 წლების ოთხიეე ხუთწლედში ჩამორჩებოდა 

როგორც ერთობლივი საზოგადოებრივი პროდუქტის, ისე წარ- 

მოებული ეროვნული შემოსაელისა და მთლიანად მრეწევე- 

ლობის ზრდის ტემპებს. ამასთან, ჩამორჩენის სიდიდეს ცვა- 

ლებადი ხასიათი ჰქონდა: ერთობლივი პროდუქტისა და მრეწ- 

ველობის პროდუქციის მისედყით იგი ოდნაე შემცირდა, ხო- 

ლო ეროენული შემოსავლის მიხედვით – გაღრმავდა კიდეც. 

მთლიანად 20 წლის განმავლობაში რესპუბლიკის სათბობ- 

ენერგეტიკული კომპლექსის განეითარების ტემპი ერთობლივი 

საზოგადოებრივი პროდუქციის ზრდას ჩამორჩა 1,4-ჯერ, წარ- 

მოებული ეროვნული შემოსავლის მატებას – I142-ჯერ და 

მრეწველობის პროდუქციის ზრდას – 1,6-ჯერ. 

როგორც ცსრილიდან ჩანს, ელექტროენერგიის წარმო- 

ების ბრდის ტემპი ჩეენ ქვეყანაში 20 წლის მანძილზე მრეწ- 

ველობის ზრდის ტემას ჩამორჩა 20 პროცენტული პუნქტით. 

ჩამორჩენა შეიმჩნეოდა ყეელა პერიოდში, გარდა 1961-1965 
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წლებისა. მრეწეელობის პროდუქციის წარმოების ზრდის ტემ- 

უმა გაუსწრო ელექტროენერგიის გამომუშავებას 1966-1970 

წლებში – 47 პროცენტული პუნქტით, 1971-1975 წლებში – 

9,6 და 1976-1980 წლებში – 144 პროცენტული პუნქტებით. 

შესაბამისად, ელექტროენერგიის წარმოების ზრდის ტემპი სა- 
ქართველოში ჩამორჩებოდა ერთობლიეი საზოგადოებრივი 

პროდუქტისა და ეროენული შემოსავლის ზრდის ტემპებს: 

პირველს – 4,6 და I6 პროცენტული პუნქტით, ხოლო მეო- 

რეს – )84 და 194 პროცენტული პუნქტით. მაშასადამე, ამ 

შემთსვევაშიც ჩამორჩენა გაღრმაედა. 

ენერგიის სახეებიღან ზრდის მაღალი ტემპები ჰქონდა 
მსოლოდ ნავთობის მოპოეებას, რომელიც 20 წლის მანძილ- 

ზე 937-ჯერ გაიზარდა. ეს მოსდა ბოლო ორი ხუთწლედის 
მანძილზე, ხოლო 1961-)965 ღა 1966-1970 წლებში იგი შემ- 
ცირდა კიდეც. ამავე ცხრილიდან ჩანს აგრეთეე, რომ საანა- 

ლიზო პერიოდში ნახშირის მოპოვება შემცირდა 34,4%-ით. 

იგი მცირდებოდა ოთსივე ხუთწლედში, ამასთან, შემცირების 

ტემაი იზრდებოდა პირეელ ათწლეულში, ხოლო 1971-1975 და 

1970-1980 წლებში მდგომარეობა ოდნაე გაუმჯობესდა – შემ- 

ცირების ტემპმა იკლო. 

20 წლის განმავლობაში საქართველოს სათბობ-ენერგე- 

ტიკული კომპლექსის ძირითადი საწარმოო ფონდების ღირე- 

ბულება გაიზარდა 42-ჯერ, მათ შორის 1976-1980 წლებში – 

1,6-ჯერ. ეს საკმაოდ მაღალი მაჩეენებელია. ანალოგიური მაჩ- 
ვენებელი საქართველოს ეკონომიკაში შესაბამისად გადიდ- 

და 3,3-ჯერ და 13-ჯერ. სათბობ-ენერგეტიკული კომპლექსის 

დარგებში ძირითადი საწარმოო ფონდების ღირებულების 

ზრდის უფრო მაღალი ტემპი რესპუბლიკის ეკონომიკის ანა- 

ლოგიურ მაჩეენებელთან შედარებით ძირითადად განაპირობა 

კომპლექსში ჰიდროელექტროენერგეტიკის განვითარების უფ- 

რო მაღალმა ტემპმა. საკელევ დარგში ძირითადი ფონდების 
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ბრდის ტემპს თუ შევადარებთ რესპუბლიკის მთელი მრეწ- 

ქელობის შესაბამის მაჩვენებელს, დავინასავთ, რომ აქ მდგო- 

მშარეობა განსსეავებულია: მრეწეელობაში 20 წლის მანძილ- 

ზე ძირითადი ფონდების ღირებულება გაიზარდა 4,5-ჯერ, მათ 

შორის 1976-1930 წლებში – 38,9%-ით. ე.ი. პირველი მაჩვენე- 

ბელი კომპლექსში ჩამორჩება 20 პროცენტული პუნქტით, მე- 

ორე კი უსწრებს 27,5 პროცენტული პუნქტით. 

საქართველოს სათბობ-ენერგეტიკულ კომპლექსში ძირი- 

თადი საწარმოო ფონდების ღირებულების ზრდის მაღალმა 

ტემპებმა გამოიწვია დარგში შრომის ფონდაღჭურვილობის 

სწრაფი ზრდა, ხოლო ფონდუკუგების ასევე სწრაფი შემცი- 

რება. პირველი მაჩეენებელი 20 წლის მანძილზე გაიზარდა 

4,1-ჯერ, მეორე შემცირდა 39,7%-ით. ამასთან, პირეელი ორივე 

ათწლეულში სისტემატურად იზრდებოდა, მეორე, გარდა 1906- 

1970 წლებისა, სისტემატურად მცირდებოდა. 

კომპლექსის დარგებში 1961-1980 წლებში საშუალოდ 

შრომის ნაყოფიერება გაიზარდა 2,5-ჯერ, მაგრამ აღნიშნუ- 

ლი ზრდის ტემპები ზოგჯერ მაინც ჩამორჩებოდა რესპუბლი- 

კის მრეწველობის ანალოგიურ მაჩეენებელს, კერძოდ, I966- 

1970 წლებში – 23,8 და 1976-1930 წლებში – 14,3 პროცენტუ- 

ლი პუნქტით. 

კიდევ უფრო გამწეავდა მდგომარეობა საანალიზო პჰე- 

რიოდის მეორე ეტაპზე. 1981-1985 წლებში საქართველოს ერ- 

თობლივი საზოგადოებრიეი პროდუქტი და წარმოებული 

ეროენული შემოსავალი გაიზარდა 27%-ით, ხოლო მრეწეე- 

ლობის პროდუქცია – 30%-ით, მაშინ, როცა სათბობ-ენერგე- 

ტიკული კომპლექსის პროდუქცია, ელექტროენერგიის გამო- 

მუშავება, ნახშირისა და ნავთობის მოჰოეება, აგრეთეე ნავ- 

თობგადამუშავება შემცირდა კიდეც, შესაბამისად 20,5; 1,8; 10; 

827 და 4,3 პროცენტით. ვითარება არ გაუმჯობესებულა შემ- 

დგომ პერიოდშიც. ამასთან, მკვეთრად გაუარესდა წარმოე- 
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ბის ეკონომიკური ეფექტიანობის მაჩვენებლები, როგორც 

მთლიანად კომპლექსის, ისე მასში შემავალი ცალკეული დარ- 

გის მიხედვითაც. მთლიანად რესპუბლიკის ეკონომიკის გან- 

ეითარების კრებსითი მაჩვენებლების შედარებითი გაუმჯო- 

ბესება მოხდა შემოტანილი ენერგორესურსების ხარჯზე. 

თუ ზემოთ ნათქეამს შევაჯამებთ, შეიძლება დავასკენათ, 

რომ 1961-1988 წლების განმაელობაში საქართველოში სათბობ- 

ენერგეტიკული კომპლექსის განვითარებასა და ეკონომიკის 

განვითარების განმაზოგადებელ მაჩვენებლებს შორის დარლ- 

ქეული იყო ეკონომიკურად ხელსაყრელი თანაფარდობა. 

დაგეგმეაში დაშვებული ხარვებების, აგრეთვე ენერგე- 

ტიკულ სიმძლავრეთა ამოქმედების ეადების გაჭიანურებისა 

და სხეა მიგებების გამო, ამ პერიოდში სათბობ-ენერგეტი- 

კული კომაპლექსის დარგების განვითარება ჩამორჩა მრეწ- 

ველობასა და, საერთოდ, ეკონომიკის განვითარების ტემპებს. 

შემცირდა საქართეელოს ადგილი და როლი ყოფილ სსრ კავ- 

შირის სათბობ-ენერგეტიკულ კომპლექსში. კერძოდ, 1965-1955 

წლებში რესპუბლიკის ხვეჯრითი წონა შემცირდა ელექტრო- 

ენერგიის წარმოებაში 1.3%-დან 1,1%-მდე. ჰიდროენერგიის გა- 

მომუშავებაში – 44%-დან 1,I%-მდე; ერთ სულ მოსახლეზე 

ელექტროენერგიის წარმოების დონემ კი აღნიშნულ პერი- 

ოდში დაიკლო 65%-დან 59.6%-მდე და ამ მაჩვენებლით ს.ა- 

ქართველომ მოკაეშირე რესპუბლიკებს შორის შე-7 ადგილი- 

დან მე-1)0-ზე გადაინაცვლა. დასასრულ, ქეეყნის ელექტრიფი- 

კაციის მაჩეენებლების მისედვით, საქართველო მხიშვნელლე- 

ნად ჩამორჩა ე.წ. ანალოგიურ საშუალო საკავშირო და მსოფ- 

ლიოს ბეერი ინდუსტრიული ქვეყნის პარამეტრებს. ამ მაჩეე- 

ნებლით ჩეენი ქვეყსის ჩამორჩენა თანდათან ღრმაედებოდა. 

აღნიშნული მდგომარეობის გამომწვეეი მიზეზებიდან, 

პირეელ რიგში, საქართველოს სათბობ-ენერგეტიკული კოემ- 

პლექსის პერსპექტიულ დაგეგმეაში დაშვებულ შეცდომებზე 
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უნდა ითქვას. ცნობილია, რომ დაგეგმეას ენერგეტიკაში თა- 

ვისი სპეციფიკურობა ასასიათებს. ეს, უპირველეს ყოელისა, 

იმაში გამოისატება, რომ ენერგეტიკის, პირველ რიგში, ელექ- 

ტროენერგეტიკის ობიექტების მშენებლობასთან დაკაეშირე- 

აული საკითსების გადაწყვეტის ვადები პრაქტიკულად 5-I0 

წლიან პერიოდში ვერ ეტეეა; ეს კი აუცილებელს სდის, სათ- 

ბობ-ენერგეტიკული კომპლექსის დარგების განვითარების 

პროგრამა შედგეს უფრო ხანგრძლივი პერიოდისათვის, სო- 

ლო მისი განსორციელება მოითსოეს სისტემურ მიდგომას 

ყველა უბანსა და დონეზე. სწორედ ეს და ბეერი სხეა აუ- 
ცილებელი საკითხის მოგვარება ვერ შეძლეს საქართველოში 

საკავშირო დარგობრიემა სამინისტროებმა, რომლებიც ათეუ- 

ლი წლების მანძილზე სელმძღვანელობდნენ რესაუბლიკაში 

სათბობ-ენერგეტიკული კომპლექსის განვითარებას. 

სათბობ-ენერგეტიკული რესურსებისა და, პირველ რიგ- 

ში, ელექტროენერგიის დეფიციტმა მნიშვნელოვანი ეკონომი- 

კური ზარალი მისცა რესაუბლიკას, შექმნა დიდი სიძნელეე- 

ბი სოციალური საკითხების მოგეარებაში. ქეეყანა ღეფიციტს 

განიცდის არა მარტო შემოდგომა-ზამთრის წყალმცირობის 

თვეებში, არამედ გაზაფხული-ზაფხულის წყალმეტობის დრო- 

საც. ელექტროენერგიის არასაკმაო რაოდენობით და არათა- 

ნაბარზომიერი მიწოდება განსაკუთრებით დამაბრკოლებლად 

მოქმედებდა მისი მთაეარი მომხმარებლის – მრეწეელობის 

მუშაობის შედეგებზე. ელექტროენერგიის დეფიციტს ამ დარ- 

გში გარდაუვლად მოსდევდა საწარმოო სიმძლაერეების არას- 

რული და არათანაბარზომიერი დატეირთვა და, მაშასადამე, 

პროდუქციის შემცირება. შედეგი განსაკუთრებით სელშესა- 

ხები აღმოჩნდა ენერგოტევად დარგებში. 

მდგომარეობა განსაკუთრებით გამწეავდა 1990-2000 
წლებში. როგორც ზემოთ დავინახეთ, ენერგეტიკული კრიზი- 

სი ამ დრომდე გაცილებით ადრე დაიწყო და იგი თანდათან 
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ცხრილი 7.2 

საქართველოს ეკონომიკისა და სათბობ-ენერგეტიკული 
კომპლექსის განვითარების პარამეტრები 

1990-1999 წლებში, %! 
  

1999 წ. %-ით 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

    

მაჩვენებლები 1990 წელთან 

შედარებით 
L საქართველოს ეკონომიკა: 

მთლიანი შიდა პროდუქტი 48, 
მრეწეელობის პროდუქცია I7,6 

II სათბობ-ენერგეტიკული კომპლექსი 

სამრეწველო პროღუქცია 62,6 

ძირითადი საწარმოო ფონდები 1423 

სამრეწეელო-საწარმოო პერსონალი 6.5 

ფონდუკუგება 288 
შრომის ფონდაღჭურვილობა 155,9 

შრომის ნაყოფიერება 101.8 

II პროდუქციის წარმოება 
ნატურალურ გამოსახულებაში 

ელექტროენერგია 57,0 

ნახშირის მოჰპოეება 1,76 

სნაყთობპროდუქტების წარმოება I,9 

ნაეთობის მოჰპოეება 49.1 

შეშა 313 

თბოენერგია 16,0       

  

' შედგენილია საქართევლოს სტატისტიკის სახელმწიფო დეპარტამენ- 

ტის მასალების საუუძეელზე. 
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ღრმავდებოდა. რესპუბლიკის ეკონომიკისა და სათბობ-ენერ- 

გეტიკული კომალექსის განვითარების დაუბალანსებლობა ბო- 
ლო პერიოდში ასალ ფაზაში შევიდა, სადაც ნათლად დადას- 

ტურდა ენერგეტიკის როლი და მნიშვნელობა. 

როგორც ცსრილი 7.2-დან ჩანს, ბოლო ათწლეულში 

ქვეყნის მთლიანი შიდა პროდუქტი შემცირდა 51,9%-ით, სო- 

ლო მრეწველობის პროდუქცია 5,7-ჯერ. ამ შემცირებაში თა- 

ვისი როლი შეასრულა იმ ფაქტმა, რომ სათბობ-ენერგეტი- 

კული კომპლექსის პროდუქცია 1999 წელს )990 წელთან შედა- 

რებით დაეცა 62,6%-მდე, ხოლო ნატურალურ გამოსასულება- 

ში წარმოება: ელექტროენერგიისა – 57%-მდე, ნასშირის მო- 

პოვება – 1,8%-მდე, ნავთობპროდუქტებისა – I1,9%-მდე და ა.შ. 

აღნიშნული პრობლემა განსაკუთრებით რელიეფურად 

ჩანს ელექტროენერგეტიკაში. კერძოდ, ამ პერიოდისათვის და- 

მახასიათებელია ჯერ ელექტროენერგიის წარმოების ზრდის 

ტემპის შემცირება, ხოლო შემდეგ მისი აბსოლუტური კლე- 

ბა. შეფერხდა ელექტროენერგეტიკული ობიექტების მშენებ- 

ლობა. ჯერ ჩამორჩა თბოსიმძლავრეთა მოქმედება, ხოლო 

შემდეგ – ჰიდროელექტროსადგურების მშენებლობა. 

საქართველოში 1990 წლიდან მოყოლებული ელექტრო- 

ენერგიის წარმოება განუხრელად მცირდება: მაგალითად, 

19090 წელს რესპუბლიკაში წარმოებულ იქნა მხოლოდ 7 
მლრდ კეტსთ, ახუ )989 წელს მიღებული მაქსიმალური დო- 

ნის 433%. ელექტროენერგიის წარმოების 1994 წლის დონე 

კი საქართველოში ჯერ კიდევ 26 წლის წინ – I968 წელს 

აღინიშნა ე.ი. ამ სფეროში ქვეყანამ მეოთსედ საუკუნეზე მე- 
ტი ხნით დაიხია უკან. ასეთმა უკანდახევამ ეკონომიკა 36 

წლით, ხოლო ზოგიერთ დარგში სასევარი საუკუნით და მე- 

ტად დასწია უკან (იხ.ცხრილი 7.3). 

გამოკვლევამ გვიჩვენა, რომ თუ ერთმანეთს დავუპირის- 

პირებთ ენერგეტიკის განეითარებისათვის საჭირო ეკაპიტალუ- 
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ცხრილი 7.3 

საქართველოში ელექტროენერგიის წარმოების 
შემცირებისა და ეკონომიკის დაქეეითების 

მაჩვენებლები! 

მაჩეენებელი )994 წლის | დაქვეითება | კოე 

დონე I994 წელთან| ფიცი 

შეესაბამება| შედარებით | ენტი 

ელექტროენერგიის 1968 წელს 26 წელი 1,0 

წარმოება 

წარმოებული ეროვნული | 196) წელს 33 წელი IM 

შემოსავალი 

მრეწველობის პროდუქცია) 1958 წელს 36 წელი 1,38 

სოფლის მეურნეობის 1945 წელს 49 წელი 1,88 

პროდუქცია 
რკინიგბის ტრანსპორტის | )940 წელს 54 წელი | 2,08 

ტეირთის გაგბაენა 

საზოგადოებრივი შრომის | 196! წელს 33 წელი 1.27 

ნაყოფიერება 

  

  

  

  

  

  

            
  

რი დაბანდებების მოცულობას და ელექტროენერგიის დანაკ- 

ლისით გამოწეეული ეროენული შემოსაელის შესაძლო ზა- 

რალს, დაეინახავთ, რომ ეს უკანასკნელი 5-ჯერ მეტია პირ- 

ქელზე, მაშასადამე, შეიძლება დაეასკვნათ, რომ საქართეე- 

ლოს პირობებში ეკონომიკისა და ელექტროენერგეტიკის გან- 

ეითარების დაუბალანსება უფრო მეტ ზარალს იძლევა, ვიდ- 

რე ამ დარგის განეითარებისათეის არის საჭირო კაპიტალური 

დაბანდებები. 

ენერგეტიკის არასაკმარისი განეითარება ნეგატიურად აი- 

  

1 შედგენილია საქართეელოს სტატისტიკის სახელმწიფო დეპარტამენ- 

ტის მასალების საფუძველზე. 

257



სახა ქვეყნის სოციალურ განეითარებაზეც. მოხაცემები ადას- 

ტურებს, რომ ამჟამად ცხოვრების დონის მაჩვენებლები ჩეენ- 

თან გაცილებით უარესია, ვიდრე ენერგეტიკულად შედარე- 

ბით უკეთ უზრუნველყოფილ სხვა ყოფილ საბჭოთა რესაუბ- 

ლიკეაბში. მაგალითად, საქართეელოში ყველა სახის შემოსავა- 

ლი მოსახლეობის ერთ სულზე გაანგარიშებით 1994 წლის ბო- 

ლოს დაახლოებით 7-75 ამერიკული დოლარის ეკვიეალენ- 

ტურ თანხას შეადგენდა, რაც ოთსწევრიანი ოჯახის ერთ 

წევრზე გაანგარიშებული მისიმალური სამომხმარებლო კა- 

ლათის (სიღარიბის ზღერის) ღირებულების 44%-ია. შედარე- 

ბისათვის აღვნიშნავთ, რომ რუსეთში ანალოგიური მაჩვენე- 

ბელი 163% ანუ თითქმის 4-ჯერ მეტს შეადგენდა. ჩატარე- 

ბული გამოკელევის მიხედვით, საქართეელოში ამ წელს მო- 

სასლეობის 58% სრულად ვერ ისდიდა კომენალური მომსა- 

ხურების საფასურს. 72% – არაფერს ხარჯავდა ჩასაცმელზე 

და 74% – გართობაზე. 

ძირითადად ენერგეტიკული დეფიციტის გამო, საქართვე- 

ლოში მატერიალური წარმოების დარგებში დიდი ხანია 

გრძელდება სტაგნაცია. თითქმის არ მუშაობს მრეწეელობა. 

მაგალითად, 1994 წელს საექსპლუატაციოდ არ ჩაბარებულა 

საწარმოო დანიშნულების არც ერთი ობიექტი. გართულდა 

დემოგრაფიული ვითარებაც. მძიმე ეკონომიკური და სოცია- 

ლური პირობების გამო, ოფიციალური მონაცემებით, ამ წელს 

საქართველო დატოეა დაასლოებით 60 ათასმა კაცმა. რეს- 

პუბლიკიდან დროებით ან მუდმივად გასულთა ნასევარზე მეტი 

კი ქართველები არიან. 

ცხრილი 7.3-ში მოყვანილ მონაცემებში თეალნათლივაა 

წარმოდგენილი ეკონომიკისა და ენერგეტიეის განვითარების 

დაუბალანსების შედეგი და შესაბამისად, ელექტროენერგეტი- 

კის როლი და მნიშენელობა ქვეყნისათვის. მიგვაჩნია, რომ 

მდგომარეობა საგანგაშოა, თუ გასულ წლებში ელექტროე- 
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ნერგიის წარმოების ბრდის ტემპი ჩამორჩებოდა ეკონომი- 

კის განვითარების ტემპს ღა მას გარკვეული ნეგატიური შე- 
დეგები მოჰქონდა ქვეყნის სოციალურ-ეკონომიკურ ცხოერე- 

ბაში, თანამეჯროვე პირობებში მდგომარეობა არსებითად შე- 
იცვალა. ასლა ელექტროენერგიის წარმოების ზრდის ტემპი 

კი არ მცირდება, არამედ ეს მაჩვენებელი იკლებს აბსოლუ- 

ტურად, თანაც მაღალი ტემპით. შედეგებიც კატასტროფულია. 

ელექტროენერგიის წარმოების ერთი ერთეულით დაცემამ, 

წარმოებული ეროვნული შემოსავალი 127 ერთეულით შე- 

ამცირა, მრეწველობის პროდუქცია – 1,38, სოფლის მეურნე- 

ობის – 1,988 და რკინიგზის ტრანსპორტის პროდუქცია – 2,08 

ერთეულით. 

საქართველოს სოციალურ-ეკონომიკური განეითარების 

ბოლო პერიოდის შედეგები და, პირველ რიგში, კრიზისული 

მდგომარეობიდან ქვეყნის ეკონომიკის დროულად გამოყვა- 

ნის ინტერესები დაბეჯითებით მოითხოეს ელექტროენერგე- 

ტიკული მეურნეობის აღდგენისა და შემდგომი განვითარე- 

ბის დაჩქარებას. მისი განვითარების დაბალანსებას ეკონო- 

მიკის განეითარებასთან. აქ ალტერნატიეა არ არსებობს. 

ენერგეტიკული კრიზისის დაძლევის გარეშე ქეეყნის ეკონო- 

მიკური სტაბილიზაცია არ მოხერხდება. 

72. ნაკლოვანებები ქვეყნის ელექტრიფიკაციაში 

სათბობ-ენერგეტიკული რესურსებიდან ელექტროენერგია 

ყეელაზე უნივერსალური, იაფი, მოხერხებული და სარისხო- 

ეანი ენერგიაა. ამიტომ შემთხეევითი როდია, რომ ტექნიკუ- 

რი პროგრესის დარგში უახლოეს ამოცანათა წარმატებით 

გადაწყეეტა, შრომის ნაყოფიერების ზრდა, პროდუქციის ხა- 

რისხის გაუმჯობესება, ბევრი სოციალური საკითხის მოგეა- 
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რება განუყრელადაა დაკავშირებული ელექტრიფიკაციის გალ- 
რმავებასთან. 

ჩეენ ქვეყანაში საბჭოთა წლების მანძილზე რამდენადმე 

გაიზარდა ელექტროენერგიის წარმოება და მოხმარება მო- 

სახლეობის ერთ სულზე, ამაღლდა შრომის ელექტროაღჭურ- 

ვილობის დონე მრეწველობაში, სოფლის მეურნეობაში, კო- 

მუნალურ-საყოფაცხოვრებო მომსახურებაში. მაგრამ ჩამოთე- 

ლილი მაჩეენებლების მიხედეით, ასეეე მნიშვნელოენად ჩამორ- 

ჩა საქართველო სხეა ქეეყნების პარამეტრებსაც. ამასთან, ზო- 

გიერთი მაჩვენებლის მისედეით, გამოიკეეთა ჩამორჩენის გალ- 

რმავება. ეს ნათლად ჩანს ერთ სულ მოსახლეზე ელექტროე- 

ნერგიის წარმოების დონის მიხედვით (ის.ცხრილი 7.4). 

ცხრილი 7.4 

ელექტროენერგიის წარმოება ერთ სულ მოსახლეზე! 

  

  

  

  

  

  

  

      

წლები საქართეელო | ყოფილი ს საქართველო ყო- 

სსრ ფილ სსრკ-სთან 

ეავშირი შედარებით, % 

1960 948,5 1351,4 702 

1965 1370,3 21757 613,0 

1970 183.2 30)6,4 62.4 

1975 2355,4 40192 58.6 

1930 2905,0 4877.0 59.6 

1985 2764,0 5564 497 

1988 2718,0 5967 45.6         

ცხრილიდან ჩანს, რომ ერთ მცსოვრებზე ელექტროენერ- 

გიის წარმოების დონეში ყოფილი სსრ კავშირისა და საქარ- 

  

' შედგენილია საქართეელოს სტატისტიკის სახელმწიფო დეჰპარტამენ- 

ტის მასალების საფუძველზე. 
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თველოს შორის განსხვავება 1960 წელს 29,8% იყო, 1970 

წელს იგი – 37,6%-მდე, 1980 წელს – 40,4%-მდე, ხოლო 1989 
წელს კი 54,4%-მდე გაიზარდა. მაშასადამე, განსხეავება სულ 

უფრო ღრმაედება, გასული პერიოდის განმაელობაში ამ უმ- 

ნიშვნელოეანესი მაჩვენებლის ზრდის ტემაჰაი საქართველოში 

თითქმის ყველა წელს ჩამორჩებოდა ე.წ. საშუალო საკავში- 

როს. თითქმის იგივე სურათი იყო ელექტროენერგიის ერთ 

სულ მოსახლეზე მოხმარების მისედეითაც. 

ელექტრიფიკაციის მაჩვენებლები განსაკუთრებით დაბა- 

ლი იყო სოფლის მეურნეობაში. კერძოდ, 1989 წელს შრო- 

მის ელექტროაღჭურვილობა საქართველოში ერთ მომუშაეეზე 

გაანგარიშებით შეადგენდა 1342 კვტსთ, ხოლო კოლმეურნე- 

ობებში ერთ კოლმეურხეზე – 606 კეტსთ. ეს მაჩეენებლები 

კი „საშუალო-საკავშირო“ მაჩეენებლებთან შედარებით შესა- 

ბამისად შეადგენდა 45,6%-ს და 23,1%-ს. აქაც მდგომარეო- 

ბის გაუმჯობესებასთან გექონდა საქმე, რადგანაც 1970 წელს 

პირველი მაჩეენებელი უდრიდა 37%-ს, მეორე – 45%-ს, ხო- 

ლო 1980 წელს – 326%-ს და 24,7%-ს. 1980 წელს 15 რეს- 

პუბლიკას შორის საქართველო მე-14 ადგილზე იყო კოლმე- 

ურნეობებში ელექტროაღჭურვილობის დონით, ხოლო საბჭო- 

თა მეურნეობებში – ბოლო მე-15 ადგილმე. 

საბჭოთა წლებში საქართველოში ელექტროენერგიის 

მოსმარების სტრუქტურა ნათლად გამოხატულ სამრეწველო 

ხასიათს ატარებდა. კერძოდ, მოხმარებული ელექტროენერ- 

გიის თითქმის ნახევარი ინდუსტრიაში იხარჯებოდა. მაგრამ 

უკანასკნელ წლებში ამ მხრიე მრეწველობაში ხეედრითი წო- 

ნა თანდათანობით მცირდებოდა. 

მიუხედავად ამისა, იმ წლებშიც რესპუბლიკის მრეწეე- 

ლობაში კვლავ დიღი მოცულობის იყო ხელით შრომა. მა- 

შინდელი მონაცემებით საქართეელოში მრეწველობის მთე- 

ლი მუშების დაახლოებით 45% მუშაობდა მანქანების, მექა- 
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ნიზმების, ავტომატური აგრეგატებისა და აპარატების დახმა- 

რებით. ასევე დიდი იყო იმ მომუშავეთა სეედრითი წილი, 

რომლებიც ხელით მუშაობდნენ მანქანებთან და მექანიზმებ- 

თახ. ხელით მომუშავეთა სვედრითი წილი ელექტროენერგე- 

ტიკაში შეადგენდა მთელ მომუშავეთა 59.4%-ს, ნასშირის მო- 

ჰპოვებაში – 732%-ს, შავ მეტალურგიაში – 5)1,6%-ს, ქიმიურ 

და ნავთობქიმიურ მრეწეელობაში – 526%-ს და ა.შ. 

ჩატარებული გამოკვლევა გვიჩვენებს, რომ ელექტრიფი- 
კაციის ამაღლების საქმეში მაშინდელ საქართველოში უკვეე 

შეიმჩნეოდა ჩამორჩენა ე.წ. „საშუალო-საკავშირო“ მაჩვენე- 

ბელთან შედარებით ეკონომიკის თითქმის ყველა დარგში. 

სამწუხაროდ, იგი კიდეე უფრო გაღრმავდა ბოლო ათწლე- 

ულში. საკმარისია ითქეას, რომ თუ 1990 წელს საქართვე- 

ლოში 1 სულ მოსასლეზე იწარმოებოდა 31984 კვტსთ ელექ- 

ტროენერგია, 1999 წელს ეს მაჩვენებელი დაეცა 15444 კეტსთ- 

მდე, ანუ შემცირდა 2-ჯერ და მეტად. დაახლოებით იგიეე სუ- 

რათია ეკონომიკის თითქმის ყველა დარგში. კერძოდ, ენერ- 

გეტიკელი მოხმარება ამ პერიოდში შემცირდა: მრეწველო- 

ბაში 10,=-=ჯერ, ტრანსპორტში – 24-ჯერ, დანარჩენ დარგებ- 

ში – 36-ჯერ. კრიტიკას ვერ უძლებს საქართველოში ელექ- 

ტრიფიკაციის ახლანდელი დონის შედარება სხვა ქვეყნების 

ანალოგიურ მაჩვენებლებთან. 

საქართველოში ელექტიფიკაციის მაჩეენებლების გაუმჯო- 

ბესება ელექტროენერგეტიკის განვითარების ერთ-ერთი ძი- 

რითადი ამოცანაა. 

73. ბუნებრივი ფაქტორის როლი 

სათბობმომპოვებელ დარგებში 

"საქართველოს სათბობ-ენერგეტიკულ კომპლექსში შემა- 

ვალი სათბობმომჰპოვებელი დარგები – ნახშირის მრეწველო- 
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ბა, ნავთობმოპჰოვება და თერმული წყლების მოპოვება თა- 

ვიანთი სამეურნეო საქმიანობით ძირითადად დაკავშირებუ- 

ლია სასარგებლო წიაღისეულ საბადოებთან. ამ დარგების 

ერთ-ერთი მთავარი დამახასიათებელი თაეისებურება ისაა, 

რომ მათ სამეურნეო საქმიანობის შედეგებზე დიდმნიშვნელო- 

ეან გაელენას ახდენენ ბუნებრივი, კერძოდ, სამთო-გეოლოგი- 

ური ფაქტორები. ესენია: საბადოს ჩაწოლის სიღრმე, მასში 

სასარგებლო კომაონენტების შემცველობა, მადნისა და ქანე- 

ბის სიმაგრე, ფენის დახრის კუთხე, გვერდითი ქანების ხასი- 

ათი, წყალშემცველობა, გაბიანობა, სამთო წნევები და ა.შ. 

სხვა უცელელ გარემოებათა პირობებში, როცა ექსპლუ- 
ატაციაშია მაღალხარისხოვანი, მდიდარი და დასამუშაეებლად 

ხელსაყრელი საბადო, მაშინ ბუნებრივი, კერძოდ, სამთო- 

გეოლოგიური ფაქტორების გაელენა დადებითია და წარმო- 

ების ეფექტიანობის დონეც მაღალია. მაგრამ, როცა საქმე 

გეაქეს საწინააღმდეგო მდგომარეობასთან, კერძოდ, როცა 

უარესდება ბუნებრივი პირობები, იზრდება საბადოს დამუშა- 

ვების სიღრმე, მცირდება წიაღისეულის მარაგი, ეცემა ხარისხი 

და ძნელდება საბადოს დამუშავება, მაშინ წარმოების პრო- 

ცესი ფერხღება და მისი ეფექტიანობის მაჩვენებლები არათუ 

უმჯობესდება, არამედ უარესდება კიდეც. 

ამდენად, სათბობ-მომპოვებელი დარგების ეფექტიანი 

ფუნქციონირებისათვის, აუცილებელია აღნიშნული ფაქტორე- 

ბის გათვალისწინება. 

საქართეელოს სათბობმომპოვებელი დარგები, კერძოდ, 

ნახშირის მრეწველობა გასული საუკუნის 60-იანი წლებიდან 

განეითარების სწორედ იმ სტადიაშია, როცა უარესდება ნახ- 

შირის საბადოების ექსპლუატაციის სამთო-გეოლოგიური ფაქ- 

ტორები და ამაეე დღროს უარესდება ამ დარგის ტექნიკურ- 

ეკონომიკური მაჩვენებლები. ანალოგიურ მდგომარეობაში 

)84 წლიდან აღმოჩნდა ნავთობის მრეწეელობა, 1988 წლი- 

დან – თერმული წყლების მოპოეება. 
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ექსპლუატაციის წლების უკანასენელ მანძილზე საწარ- 

მოო გაერთიანება „საქნასშირის“ შასტებში მნიშვნელოვნად 

გაუარესდა საბადოს დამუშაეების ბუნებრივი, კერძოდ, სამ- 

თო-გეოლოგიური პირობები, პირველ რიგში, გაიზარდა და- 

მუშავების სიღრმე. თუ 60-იან წლებში რესპუბლიკაში ყეე- 

ლაზე ღრმა შასტი 400-500 მეტრის სიღრმეზე იყო, 80-იან 

წლებში ამ მაჩვენებელმა კილომეტრს გადააჭარბა. დამუშა- 

ვების სიღრმის გაზრდამ მევეთრად გაადიდა სამუშაოები შახ- 

ტებში ასალი უბნების მოსამზადებლად. საკმარისია ითქეას, 

რომ 1975 წელს გაერთიანების მასშტაბით ყოველ 1000 ტო- 

ნა მოპოვებულ სახშირზე მოსამზადებელი გვირაბების სიგრ- 

ძე 13 მ-ს უდრიდა, 1987 წლისათვის კი იგი 25,| მ-მდე ანუ 

93,)%-ით გაიზარდა. გადიდდა წიაღისეულის ზიდეის მანძი- 

ლი, აგრეთეე გეირაბების შენასეის სამუშაოები, გახშირდა 

ისეთი უარყოფითი მოელენა, როგორიცაა სამთო დარტვმები. 

ამის გამო, დროებით შეწყდა საექსპლუატაციო სამუშაოები 

შასტში „აღმოსაელეთი-2“. ტყეარჩელში შემცირდა მარაგი, სამ- 

თო სამუშაოებმა კი პერიფერიებში და, შესაბამისად, რთულ 

პირობებში გადაინაცვლა. ეს ერთ-ერთი მთავარი მიზეზი 

გახდა იმისა, რომ 1961-1989 წლებში საქართველოს ნახშირის 

მრეწველობაში შრომის ნაყოფიერება შემცირდა 6,0%-ით, 1 

ტონა ნახშირის თეითღირებულება გაიზარდა 2,3-ჯერ, გა- 

უარესდა წარმოების ეფექტიანობის სხეა მაჩვენებლები. 
ცნობილია, რომ ბუნებრივი ფაქტორების უარყოფითი 

გავლენის მინიმუმამდე შემცირებაში გადამწყვეტი სიტყვა ეკ- 

უთევნის სამეცნიერო-ტექნიკურ პროგრესს. ტექნიკური პროგ- 

რესის ზოგიერთი მაჩვენებელი კი ნახშირის მრეწველობაში 

სისტემატური ზრდით ხასიათდებოდა; იზრდებოდა შრომის 
ფონდაღჭურეილობა. მაგალითად, 196I-1989 წლებში ეს მაჩ- 

ვენებელი, მაგალითად, აქ, 34-ჯერ ამაღლდა. მაშინ, როცა 

ანალოგიური პარამეტრი მთლიანად მრეწეელობაში დაასლო- 
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ებით 2-ჯერ გაიზარდა. ამ პერიოდში ძირითადი საწარმოო 
ფონდების საშუალო წლიური ღირებულება საწარმოო გაერ- 

თიანება „საქნახშირში“ 2,3-ჯერ გაიზარდა. შრომის ფონდალღ- 

ჭურვილობის ზრდის ისეთი მაღალი ტემპი, როგორც ნახში- 
რის მრეწეელობაში აღინიშნა, დამმუშავებელი მრეწეელო- 

ბის ნებისმიერ დარგში გამოიწეევდა წარმოების ეფექტიანო- 

ბის გაუმჯობესებას. მაგრამ ნახშირის მრეწველობაში ეს ასე 

არ მოხდა, რასაც ხელი შეუშალა საბადოს ექსპლუატაციის 

ბუნებრიეი ფაქტორების გაუარესებამ. 

სამთო მრეწველობა სპეციფიკური დარგია. მისი განვი- 

თარების ისტორიის ანალიზი გვიჩეენებს, რომ ამ დარგში სა- 

ბადოს დამუშავების პირეელ წლებში ძირითადი ფონდების 

ზრდას თან სდეეს როგორც მოპოვებული წიაღისეულის მო- 

ცულობის, ასეეე შრომის ნაყოფიერების გადიდება; მაგრამ 

გარკეეული მომენტიდან დაწყებული, წლების მანძილზე ძი- 

რითადი ფონდების გაფართოება ამ მაჩეენებელთა მხოლოდ 

ერთ დონეზე შენაჩუნების საშუალებას იძლეეა. ამის შემდეგ 

კი როგორც წიაღისეულის მოპოვება, ისე შრომის ნაყოფიე- 

რება და წარმოების ეფექტიანობის სხვა მაჩვენებლები მცირ- 

დება, მიუხედავად იმისა, რომ ძირითადი ფონდები მნიშვნე- 

ლოენად დიდდება. ბუნებრიეი პირობების გაუარესების გა- 

მო, განსაკუთრებით „ხანდაზმულ“ საბადოებში სულ უფრო 

აუცილებელი სდება ახალი, დამატებითი ძირითადი წარმოე- 

ბითი ფონდების მოქმედებაში შეყვანა. გამოკვლეულია, რომ 

წიაღისეულის მოჰპოეების დონის შესანარჩუნებლად აუცილე- 

ბელია ნახშირის მრეწეელობაში ყოეელწლიურად არანაკლებ 

2%, ხოლო რკინის მაღნის მრეწეელობაში 34% ძირითადი 

საწარმოო ფონდების ღამატებით მოქმედებაში შეყეანა. 

საქართეელოს ნახშირის მრეწეელობაში დამატებითი ძი- 

რითადი ფონდების მოქმედებაში შეყვანის ოპტიმალური სა- 

შუალო წლიური სიდიდის განსაზღვრის საკითხი სპეციალურ 
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კვლევას მოითსოვს. ერთი კი ცხადია, რომ 90-იან წლებში 

წარმოების ეფექტიანობის მაჩვენებლების ამაღლებისათვის 

დარგში წარმოების საშუალებათა რაოდენობრივი და ხარის. 
ხობრივი მატების ტემპი საკმარისი არ იყო. 

საქართველოს სასშირის მრეწეელობა მაშინ განვითარე- 

ბის იმ სტადიაში იმყოფებოდა, როცა შრომის ტექნიკური აღ- 

ჭურვილობის ზემოთ აღნიშნული ზრდა ევერ უზრუნველყოფს 
წარმოების ეფექტიანობის მაჩვენებლების დონის შენარჩუნე- 

ბასაც კი. 

ჩატარებული კონკრეტული ახალიზი გვიჩვენებს, რომ გა- 

ერთიანება „საქნახშირში“ 80-90-იან წლებში საბადოს დამუ- 
შავების სამთო-გეოლოგიური ფაქტორების გაუარესების ტემპი 
უფრო მაღალი იყო, ვიდრე განსორციელებული ტექნიკური 
პროგრესისა. ეს კი ერთ-ერთი მნიშვნელოეანი მიზეზი გახ- 
და იმისა, რომ შემცირდა წარმოების ეფექტიანობის მაჩეე- 
ნებლები. 

ყოველივე ამას კი მივყავართ იმ დასკენამდე, რომ ამ 

წლებში დარგში უგულვებელყოფილი იყო ტექნიკური პროგ- 
რესის ისეთი წინმსწრები ტემპების საჭიროება, რომელიც გა- 

დაამეტებდა საბადოს ექსპლუატაციის სამთო-გეოლოგიური 

ფაქტორების გაუარესების ტემპს. ეს დასკვნა აუცილებლად 

უნდა იქნეს გათვალისწინებული საქართველოს შასტებში მუ- 

შაობის განახლების შემთხვევაში. იგი აუცილებელია, რათა 

დარგი რენტაბელური გახდეს. 

მაშასადამე, მომავალში საქართველოს ნახშირის მრეწ- 

ველობაში შრომის ნაყოფიერებისა და წარმოების ეფექტია- 

ნობის სხვა მაჩვენებლების ამაღლებისათვის, აუცილებელია 

განხორციელდეს ტექნიკური პროგრესის მიღწევათა დანერ- 

გვის წინმსწრები ტემპები ბუნებრივი პირობების გაუარესე- 

ბასთან შედარებით. წინააღმდეგ შემთხვევაში, კვლავ არა- 

სასურველ შედეგებთან გვექნება საქმე. 
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დაახლოებით იგივე ტენდენციები შეიმჩნეოდა როგორც 

ნავთობის, ისე, ნაწილობრიე, თერმული წყლების მოპოვება- 

ში. 1981-1989 წლებში ნავთობმოპოვებაში შრომის ნაყოფიე- 

რება შემცირდა 6-ჯერ, ფონდუკუგება – 12-ჯერ, ხოლო და- 

ნახარჯები სასაქონლო პროდუქციის ერთეულზე ამაღლდა 2,6- 

ჯერ, მაშინ, როცა შრომის ფონდაღჭურვილობა გაიზარდა 2,I- 

ჯერ და ძირითადღი საწარმოო ფონდების საშუალო წლიური 

ღირებულება – I,7-ჯერ. ამ პერიოდში თერმული წყლების 

მოპოვებაში აღნიშნული მაჩეენებლების ცვლილება ასე გა- 

მოიხატებოდა: შრომის ნაყოფიერება შემცირდა 14,7%-ით, 

ფონდუკუგება – 4,8-ჯერ, დანასარჯები სასაქონლო პროდუქ- 

ციის ერთეულზე ამაღლდა თითქმის 2-ჯერ. თუმცა გაიზარ- 

და შრომის ფონდაღჭურვილობა 4,I-ჯერ და ძირითადი სა- 

წარმოო ფონდების საშუალო წლიური ღირებულება – 4,5- 

ჯერ. 
ეს ორი ურთიერთსაპირისპირო პროცესი კი, პირველ 

რიგში, გამოიწვია საბადოთა ექსპლუატაციის ბუნებრივი ჰი- 

რობების გაუარესებამ. აღნიშნულ დარგებში შეინიშნებოდა 

ჭაბურღილების დებიტის შემცირება, მათი სიღრმის ზრდა, ნაე- 
თობისა და თერმული წყლების უკუგების კლება და ა.შ. დრო- 
ის მცირე მონაკეეთში (1985-1983 წწ) საწარმოო გაერთია- 
ხება „საქნავთობის“ ობიექტებზე ჭაბურღილების საშუალო დე- 

ბიტი შემცირდა 153,2-დან 514 ტონამდე, ანუ 3,0-ჯერ, მათ 

შორის ახალ ჭაბურღილებზე – 7927-დან 7I,1 ტონამდე (11,1- 
ჯერ) და ძველ ჭაბურღილებზე – 142-დან 51,2 ტონამდე ანუ 

2,8-ჯერ. 

არსებული მასალების ანალიზი საშუალებას გვაძლეეს, ზე- 

მოთ მოტანილი დასკენა, ნახშირის მრეწველობაში ტექნიკურ 

პროგრესსა და საბადოს ექსპლუატაციის ბუნებრივი ფაქტო- 

რების გაუარესებას შორის საჭირო თანაფარდობის დაცეის 

აუცილებლობის შესახებ, გაეაერცელოთ არა მარტო სათბობ-



მომმარაგებელ დარგებზე, არამედ მთლიანად სამთო მრეწ- 

ველობაზე. 

ცსადია, არც შრომის ფონდაღჭურვილობა გამოხატავს 

დამოუკიდებლად ტექნიკურ პროგრესს და არც საბადოს და- 

მუშავების სიღრმე – ბუნებრივ პირობებს. ტექნიკური პროგ- 

რესი და ბუნებრიეი პირობები უფრო ფართო სნებებია. შრო- 

მის ნაყოფიერების ამაღლებისათვის კი, საბოლოო ჯამში, აუ- 

ცილებელია დარგში ტექნიკურმა პროგრესმა გადააჭარბოს 

ბუნებრივი პირობების გაუარესებას. 

საქართეელოს ნახშირის მრეწველობაში კი ამ მხრიე 

ბევრი ნაკლოვანება აღინიშნებოდა. მართალია, 20 წლის მან- 

ძილზე ძირითადი ფონდების ღირებულება გაიზარდა თითქ- 

მის 2-ჯერ, მაგრამ ძირითადი ფონდების ასეთ მნიშენელო- 

ვან რაოდენობრიე ზრდას, შეიძლება ეთქვათ, თან არ ასლ- 

და შესაბამისი ხარისხობრივი გაუმჯობესება. ამის გამო, მუ- 

შათა შრომის ტექნიკური და ფონდაღჭურვილობის ზრდა ყო- 

ველთვის სწორად ვერ ასასავდა დარგში მიმდინარე ტექნი- 

კურ პროგრესს. 

ცნობილია, რომ ძირითადი ფონდების ეფექტიანობისათ- 

ვის დიდი მნიშვნელობა აქვს მის სტრუქტურას. აქ ანალიზის 

დროს უნდა გავითვალისწინოთ ის გარემოება, რომ მომპო- 

ქებელი მრეწეელობა ხასიათდება ძირითადი ფონდების სპე- 

ციფიკური სტრუქტურით. სამთო საწარმოებში, განსაკუთრე- 

ბით იქ, სადაც მუშაობა მიწისქეეშა წესით წარმოებს, ძირი- 

თადი ფონდების საერთო მოცულობაში დიდი ხეედრითი წონა 

აქეს ნაგებობებს, რომლებიც წარმოადჯენენ მიწის წიაღთან 

მიჯაჭეულ ფონდებს და მათი გადატანა ერთი საწარმოღან 

მეორეში შეუძლებელია წიაღისეულის მარაგის გამოლევის 

შემდეგაც კი. ამასთან, სამთო მრეწეელობაში წარმოების ერ- 

თხელ მიღწეული დონის შესანარჩუნებლად, საჭიროა წმენ- 

დითი სანგრევი ხაზის მუდმივად წინ წაწევა. ყოველივე ეს 
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კი განსაზღვრაეს ყოველწლიურად ახალ კაპიტალურ დაბან- 

დებათა აუცილებლობას და ძირითადი ფონდების სისტემატურ 

ზრდას. 

საქართეელოს ნახშირის მრეწველობაში, განვლილ წლებ- 

ში, ძირითადი ფონდების რაოდენობრიე ზრდასთან ერთად იც- 

ქლებოდა მისი სტრუქტურა, რაც დასტურდება ცხრილი 7-5ით. 

ცხრილი 7.5 

ძირითადი საწარმოო ფონდების სტრუქტურა 

საქართეელოს ნახშირის მრეწველობაში, პროცენტულად! 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

      

მაჩვენებლები 1968 წ.| 1989 წ. 

ძირითადი საწარმოო ფონდები, სულ 10000 | 100,0 

მათ შორის: 

I. აქტიური ნაწილი 18.3 16,0 

1. გადამცემი მექანიბმები და 3,8 3,6 

დანადგარები 

2. ძალოვანი მახქანები და 2,6 4 

მოწყობილობები 

3. მუშა-მანქანები და მოწყობილობები 7,9 87 

4. გამზომი, მარეგულირებელი 07 0,6 

ხელსაწყოები და ლაბორატორიული 

მოწყობილობები 

5. სატრანსპორტო საშუალებები 23 I7 

და სხეა 

I. პასიური ნაწილი 817 84.0 

IL შენობები 9.0 6,5 

2. ნაგებობები 72.5 77,2 

3. საწარმოო ინვენტარი, ინსტრუმენტი 02 03 

და სხეა       

' შედგენილია კომჰანია „საქნახშირის“ წლიური ანგარიშების საფუძ- 

ეელმე. 
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ამ ცხრილიდას ჩანს, რომ აღნიშნულ წლებში საქართ- 

ველოს ნახშირის მრეწველობის ძირითად ფონდებში შემცირ- 

და აქტიური ხაწილის ხვედრითი წონა 18,3%-დან I16,0%-მდე, 

რომლის დონე, როგორც ეხედავთ, ისედაც მცირე იყო. თუმ- 

ცა, გაიზარდა მისი ბირთვის – მუშა-მანქანებისა და მოწყო- 

ბილობების წილი 7,9%-დან 8,7%-მდე. ამასთან, საქართველოს 

ნასშირის მრეწველობის ძირითადი ფონდების ღირებულება- 

ში დიდი ნაწილი (77,.2%) ეჭირა ნაგებობებს, რომლის წილი, 

მაგალითად, 1989 წელს I968 წელთან შედარებით გაიზარდა 

კიდეც 47 პროცენტული პუნქტით. საჭირო კი იყო, ძირითა- 

დი საწარმოო ფონდების ღირებულებაში არათუ შემცირებუ- 

ლიყო, არამედ გაზრდილიყო მისი აქტიური ნაწილი. აღსა- 

ნიშნავია, რომ ნაგებობების ასეთი დიდი ხვედრითი წონა არ 

იყო ამ მსრიევ მისთვის შესადარ თითქმის არც ერთ სამთო 

საწარმოში. ჭიათურის მანგანუმის მრეწეელობაში, მაგალი- 

თად, ეს მაჩვენებელი 55%-ის ფარგლებში იყო. 

მართალია; საქართველოს ნახშირის მრეწეელობაში საბ- 

ჭოთა წლებში მნიშვნელოვნად გაიზარდა ძირითადი საწარ- 

მოო ფონდების ღირებულება, მაგრამ ზრდა ხარისხობრივი 

თეალსაზრისით იგივე არ ყოფილა. ჩეენი აზრით, ამის ერთ- 

ერთი მთავარი მიზები ის იყო, რომ ნახშირის შახტებისათ- 

ვის შეძენილი ახალი მანქანების ფასების მატება იმ პერი- 

ოდში წინ უსწრებდა მათი წარმადობის ზრდას; უმეტეს შემ- 

თხვევაში მანქანათა მოდელებში მცირე გაუმჯობესებაც კი 

იწვევდა გასაყიდი ფასის არაპროპორციულ ზრდას. 

მაგალითად, საქართველოს ნახშირის მრეწველობაში 

უკანასკნელ წლებში გამოიყენებოდა მტვირთაეი მანქანა 

„ჰაჰნ-5“, რომელიც ღირდა I1940 მან. 70-იან წლებში კი შას- 

ტებში სარგებლობდნენ „პჰმ-4“-ით და იგი ღირდა 9422 მან. 

მიუხედავად იმისა, რომ მათ შორის მწარმოებლობა დიდად 

არ გაზრდილა, ფასმა, როგორს ეხედავთ, მოიმატა 26,7%-ით. 
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შეფარდებითი განსსეავება კიდეე უფრო მნიშენელოეანია ხეე- 
ტია კონვეიერებზე. მაგალითად, 1971) წელს ნახშირის შახტებ- 

ში მუშაობდა კონვეიერი – „სკრ-20“, რომელიც 1989 წლი- 

სათვის შეიცეალა „ს-5“-ით. ტექნიკური მაჩვენებლების არც 

ისე საგრძნობი განსხვაეების პირობებში, კონვეიერის ფასმა 

მოიმატა 79,9%. იგივე შეიძლება ითქვას გამყვან კომბაინებ- 

სა და ადგილობრივი განიავების ვენტილატორების შესახე- 

ბაც. მაგალითად, კომბაინი ,,ჰკ-ლ3მ“, რომელიც შეიცვალა ახა- 

ლი „ჩაუ“ კომბაინით, ხოლო ეენტილატორი „სემ-5“ – „სემ- 

6“-ით. წარმადობის არსებითი გადიდების გარეშე, პირეელ 

შემთხვევაში ფასი გაიზარდა 38,6%-ით, ხოლო მეორე შემთ- 

სვევაში – 54,7%-ით. ეკონომიკურად კი აუცილებელია, მან- 

ქანათა წარმადობა გაზრდილიყო უფრო მეტად, ვიდრე მა- 

თი ფასები. 

სამთო მრეწველობაში, ტექნიკური პროგრესის განხორ- 

ციელების თეალსაზრისით, მეტად მნიშენელოვანია წიაღისე- 

ულ საბადოთა დამუშავების სისტემების სრულყოფა. გამოკე- 

ლევამ გეიჩვენა, რომ ამ პერიოდში სათანადოდ არ გაუმ- 

ჯობესებულა საბადოს დამუშავების სისტემებიც. კამერულ- 

სვეტური სისტემის მოწინავე გამკვეთების ორი ეარიანტი ე.წ. 

„ჭერის ქანების ჩამოქცევით“, რომელიც წლების მანძილზე გა- 

მოიყენებოდა ტყიბულის შასტებში, ვერ პასუხობდა არსებულ 

მოთხოვნებს. მისი გამოყენების დროს დიდია წიაღისეულის 

დანაკარგები, მაღალია ნახშირის მოაპოეების თვითღირებუ- 

ლება, ნაკლებია უსაფრთხოება, არ არის ხელსაყრელი პი- 

რობები ნახშირის მოპოვების ტექნოლოგიური ციკლის მექა- 

სიზაცია-ავტომატიზაციის დანერგვისათვის. 

ამ სისტემასთან შედარებით, დიდი ტექნიკური და ეკო- 

ნომიკური უპირატესობა ჰქონდა გ.წულუკიძის სახელობის 

სამთო მექანიკის ინსტიტუტის მიერ რეკომენდებულ დამუშა- 

ვების სისტემებს, რომელთა მასშტაბური დანერგვა ძალიან 
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გაჭიანურდა. საბადოს სრული რაციონალური ათვისებისათ- 

ვის კი საჭირო იყო დამუშავების პროგრესული სისტემების 

უფრო ფართოდ დანერგეა. 

საქართველოში ნასშირის მრეწველობის განვითარების 

შეფასებაზე განსაკუთრებით დიღი გავლენა იქონია იმ გა- 

რემოებამ, რომ უკანასკნელ ათწლეულებში შემცირდა ასალ 

სიმძლავრეთა ამოქმედება, გაჭიანურდა შასტების მშენებლო- 

ბის ეადები, შემცირდა კაპიტალურ დაბანდებათა მოცულო- 

ბა. მაგალითად, 1966-1970 წლებში ნასშირის მრეწველობაში 

დაბანდდა 63 მლნ მახ; 1971-1975 წლებში – 61, 1976-1980 

წლებში – 46, ხოლო 1981-1985 წლებში – 532 მლნ მანეთი 

და ა.შ. მაშასადამე, კაპიტალურ დაბანდებათა მოცულობა 

თანდათან მცირდებოდა; ამას კი არ შეიძლება უარყოფითი 

შედეგი არ მოჰყოლოდა. 

ტექნიკური პროგრესის მიღწევათა დანერგეის საქმეში 

ნაკლოვანებების შესახებ მაგალითების მოტანა კიდევ შეიძ- 

ლებოდა, მაგრამ ნათქვამიდანაც, ეფიქრობთ ნათელია, რომ 

საქართველოს სათბობ-ენერგეტიკული კომპლექსის სათბობ- 

მომპოეებელ დარგებში საბადოთა ექსპლუატაციის დროს ბუ- 

ნებრივი ფაქტორის სათანადოდ გაუთვალისწინებლობამ საგ- 

რძნობლად შეაფერხა როგორც წარმოების განვითარება, ისე 

მისი ეფექტიანობის მაჩვენებლების ზრდა. 

პერსპექტივისათვის საჭიროა საქართველოში ნახშირის 

მრეწველობის აღდგენა-განვითარება. ეს აუცილებელია რო- 

გორც საქართველოს ენერგეტიკულ დეფიციტური ბალანსი- 

დან და ქვეყნის ეჩერგეტიკული უსაფრთხოებიდან გამომდი- 

ნარე, ისე ნახშირის მომპოვებელი რეგიონების სოციალურ- 

ეკონომიკური განეითარების თვალსაზრისითაც. მიზანშეწო- 

ნილია, წარსულის შეცდომები და გაკვეთილები, რომელთა 

შესახებაც ზემოთ იყო საუბარი, გათვალისწინებულ იქნეს მო- 

მავალში. 

272


