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ავტორისაგან 

 მსოფლიოში განვითარებულმა პროცესებმა დღის წეს-

რიგში დააყენა გლობალური, რეგიონული და შიდასახელმწ-

იფოებრივი კონფლიქტების, შეიარაღებული დაპირისპირე-

ბებისა და ომების წარმოშობის, განვითარებისა და მოწესრი-

გების კვლევისა და ანალიზის აუცილებლობა. ნაშრომში 

ხაზგასმულია, რომ აღნიშნული პროცესები განვითარდა ახ-

ლო აღმოსავლეთშიც, მათ შორის სირიაში; შედეგად, აღნიშ-

ნული ქვეყანა ხანგრძლივ საშინაო ომებში აღმოჩნდა ჩართუ-

ლი.  

 ამ მოვლენებს წინ უსწრებდა მსოფლიოში წარმოშობი-

ლი ისტორიულ-პოლიტიკური ხასიათის პროცესები: საბჭო-

თა კავშირის დაშლა და აშშ-ის ლიდერობით ერთპოლუსიანი 

პოლიტიკური, ეკონომიკური და სამხედრო სისტემის ჩამო-

ყალიბება. თუმცა, ის შედარებით დღემოკლე აღმოჩნდა; ვერ 

განხორციელდა ბჟეზინსკის და ფუკუიამას წინასწარმეტყვე-

ლებანი ლიბერალური დემოკრატიის საბოლოო გამარჯვე-

ბის შესახებ და კიდევ უფრო გაღრმავდა ადგილობრივი, რე-

გიონული და საერთაშორისო კონფლიქტები. 

ნაშრომის შესავალში განხილულია თემის აქტუალობა, 

ჩამოყალიბებულია კვლევის მიზანი, ამოცანები, ობიექტი, 

საგანი და თეორიულ-მეთოდოლოგიური საფუძვლები, აგ-

რეთვე კვლევის ძირითადი შედეგები, მეცნიერული სიახლე 

და პრაქტიკული მნიშვნელობა.  შესავლის ბოლოს  მოცემუ-

ლია საკითხის შესახებ არსებული ლიტერატურის ვრცელი 

მიმოხილვა. 

პირველ თავში „სირიის კონფლიქტის არსის თეორიუ-

ლი და ისტორიული ჩარჩო ტრანსფორმირებად საერთაშო-

რისო სისტემაში,“ გაანალიზებულია კონფლიქტების არსი, 

წარმოშობა, მათი გადაჭრის სტრატეგია და ტაქტიკა; დახასი-
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ათებულია კონფლიქტების სხვადასხვა თეორიები (რ. პარკი, 

ლ. კოზერი, გ. ზიმელი, ა. ადლერი, ჰ. კისინჯერი, ა. ვენდტი, 

გ. როუზი, ჯ. გოლდშტერინი, რ. კიოჰენი, ს. კაუფმანი, ი. გა-

ლტუნგი, ე. მორავსკი და სხვ.). აქვე გაზიარებულია მოსაზ-

რება (ი. კვესელავა), რომ კონფლიქტების თეორიებში მოიაზ-

რება ტერმინი „ცივი ომი,“ რომელიც სხვადასხვა ფორმითა 

და შინაარსით ყველა ეპოქაში არსებობდა, ხოლო თეორიუ-

ლად და პრაქტიკულად მე-20 საუკუნის მეორე ნახევარში 

დამკვიდრდა მსოფლიოს ორპოლუსიან სისტემაში.  

 ტრანსფორმირებადი საერთაშორისო სისტემისა და 

ახალი მსოფლიო წესრიგის ფორმირების თავისებურებების  

შესწავლა-გაანალიზებისას ყურადღება გამახვილებულია 

კონკრეტულად სირიის კონფლიქტის არსზე და მისი წარმო-

შობის წინაპირობების განხილვაზე, სადაც წარმოჩენილია 

სირიის სახელმწიფოს მმართველობის პოლიტიკური, საზო-

გადოებრივი, ეკონომიკური და სხვა ფაქტორები და აღნიშ-

ნულია, რომ ცალკეულ შემთხვევებში ქვეყნის ხელისუფლე-

ბა თვითონვე ქმნიდა პრობლემებს საშინაო და საგარეო პო-

ლიტიკაში, გამოირჩეოდა დემოკრატიულობის დაბალი ხა-

რისხით და ავტორიტარიზმისკენ მისწრაფებებით, რასაც 

კარგად იყენებდნენ აშშ, რუსეთი, ისრაელი, თურქეთი, ევ-

როპისა და ახლო აღმოსავლეთის სხვადასხვა ქვეყნები, რაც 

ქმნიდა სამოქალაქო დაპირისპირებების, კონფლიქტების, 

ომებისა და ა.შ. წინაპირობებს. 

ნაშრომის მეორე თავში შესწავლილია სირიის კონფ-

ლიქტის განვითარების ძირითადი ისტორიული ეტაპები და 

წარმოჩენილია გარე აქტორების როლი აღნიშნული კონფ-

ლიქტის წარმოშობასა და განვითარებაში. აღსანიშნავია, რომ 

1967 წელს, დამოუკიდებლობის გამოცხადების შემდეგ, სი-

რიას მჭიდრო პოლიტიკური, ეკონომიკური და სამხედრო 
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ურთიერთობები ჰქონდა საბჭოთა კავშირთან და შემდეგ რუ-

სეთთან. პარალელურად, ჩამოყალიბდა სირია-ირანის ალი-

ანსიც, რომელიც ნაკარნახევი იყო არა რელიგიური სოლიდა-

რობით, არამედ გეოპოლიტიკური მიზანშეწონილობით. 

ნაშრომში განმარტებულია, რომ ერთპოლუსიანი წეს-

რიგის გარკვეულ ეტაპზე (2000-იანი წლები) ვაშინგტონმა 

აირჩია ახლო აღმოსავლურ პროექტებში სირიის ჩართვის 

ტაქტიკა, რაც გააძლიერებდა ამერიკულ ძალას ახლო აღმო-

სავლეთში, შესაძლებელს გახდიდა ევროპის დაშორებას აფ-

რიკისაგან, შეასუსტებდა რუსეთის გავლენას სპარსეთის ყუ-

რესა და ინდოეთის ოკეანეში, ასევე ჩინეთის ყოფნას აფრიკის 

არეალში. გაანალიზებულია თანამედროვე მსოფლიო პოლი-

ტიკის დიდი მოთამაშეების- აშშ-ისა და რუსეთის როლი და 

ინტერესები; აგრეთვე რეგიონული სახელმწიფოთა პოლი-

ტიკის მოტივაცია სირიის კონფლიქტის საკითხთან დამოკი-

დებულებაში. 

მესამე თავში გაანალიზებულია სირიის კონფლიქტის 

გავლენა ახლო აღმოსავლეთის რეგიონულ პოლიტიკაზე.  

შესწავლილია არაბული ქვეყნების ლიგის, რეგიონული და 

საერთაშორისო ორგანიზაციების დამოკიდებულება, მათი 

როლი და მცდელობები სირიის კონფლიქტის დარეგული-

რებაში. კერძოდ, დახასიათებულია სირიაში მიმდინარე 

პროცესების მიმართ საერთაშორისო ორგანიზაციების და, 

მათ შორის, გაერო-ს იდეოლოგიური და პრაქტიკული ხასი-

ათის საქმიანობა. განხილულია გაერო-ს მიერ მიღებული რე-

ზოლუციები, უშიშროების საბჭოს გადაწყვეტილებები. გაე-

რო-ს ყოფილი გენერალური მდივნის კოფი ანანის „მშვიდო-

ბიანი გეგმა,“ „სადამკვირვებლო ჯგუფის“ მიერ შემუშავებუ-

ლი გადაწყვეტილებები, გაერო-ს მისიის მოწინააღმდეგეთა 

მოქმედებები, გაერო-ს დამკვირვებელთა საქმიანობის შეწყ-
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ვეტის მიზეზები, „სირიის მეგობრების“ ჯგუფის ტენდენცი-

ური გადაწყვეტილებები, „არაბული სახელმწიფოების ლი-

გის“ გადაწყვეტილებები და ა.შ. 

დასვნით ნაწილში წარმოდგენილია ვრცელი დასკვნე-

ბი, ჰიპოთეზები და რეკომენდაციები. ავტორის მოსაზრე-

ბით, სამყარო ფაქტობრივად მესამე მსოფლიო ომის პირო-

ბებშია, როდესაც აქტიურად მიმდინარეობს აშშ-ის მიერ 

მხარდაჭერილი რუსეთ-უკრაინის ომი, რომელშიც პირდა-

პირ თუ არაპირდაპირ ჩაბმულია პლანეტის ბევრი სახელმ-

წიფო, პოლიტიკური და სამხედრო გაერთიანებები, მოხალი-

სეები სხვადასხვა კონტინენტებიდან. რეალური ომი მიმდი-

ნარეობს ახლო აღმოსავლეთში ისრაელსა და არაბულ ქვეყ-

ნებს შორის, კონფლიქტური სიტუაციები და საომარი დაპი-

რისპირებები არ ცხრება სამხრეთ კავკასიაშიც და ა.შ.; ასეთ 

ვითარებაში ძნელია იმის პროგნოზირება, რომ ეკონომიკური 

სანქციებით თუ დიპლომატიით, მრავალმხრივი სტრატეგი-

ული ინტერესების გათვალისწინებით საერთო ენა გამოინა-

ხება მხარეებს შორის, დამყარდება სტაბილურობა მსოფლი-

ოში და მათ შორის ახლო აღმოსავლეთში, რომლის ერთ-ერთ 

წამყვან სახელმწიფოდ მოიაზრება სირიაც. აღნიშნულის მი-

უხედავად, დიპლომატიური, ეკონომიკური, რელიგიური და 

ა.შ. ძალისხმევით, სტრატეგიული ინტერესების გათვალის-

წინებით ახლო აღმოსავლეთში მიღწეულ უნდა იქნეს ისეთი 

შეთანხმება, რომელიც მისაღები იქნება მხარეებისათვის და 

მოიტანს სტაბილურობას ახლო აღმოსავლეთში. 
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შესავალი 

ახლო აღმოსავლეთი მსოფლიოს ერთ-ერთი ყველაზე 

რთული რეგიონია, რომელიც უდიდეს გავლენას ახდენს თა-

ნამედროვე მსოფლიოს, განსაკუთრებით კი ევროპისა და 

აზიის სტაბილურობასა და უშიშროებაზე. ათეული წლების 

განმავლობაში აქ მიმდინარე პოლიტიკური, ეკონომიკური, 

ტერიტორიული, სამხედრო და სხვა სახის კონფლიქტები 

ლტოლვილთა კრიზისის, ტერორიზმის, დაპირისპირებებ-

ისა და ომების წყაროს წარმოადგენდა; შიდა პრობლემებს მო-

ჰქონდათ საგარეო გართულებები და ეს განსაკუთრებით ეხე-

ბოდა ევროპულ და წინააზიურ უსაფრთხოებასაც.   

უნდა ითქვას, რომ თემა, რომელიც შეეხება სირიის 

პრობლემას, რომელიც დაკავშირებულია შიდა და გარე ურ-

თულეს ფაქტორებთან,  სახელისუფლებო  რეჟიმებთან,  ოპ-

ოზიციურ მოძრაობებთან, ხელისუფლებისათვის ბრძოლას-

თან,  დიდი   თუ   მცირე  ქვეყნების  საშინაო   საქმეებში           

ჩარევასთან და განსაკუთრებით, „არაბული გაზაფხუ-

ლის“   პერიპეტიებთან  (როდესაც ახლო აღმოსავლეთი მო-

იცვა დაგეგმილმა თუ დაუგეგმავმა რევოლუციებმა, საპრო-

ტესტო მოძრაობებმა, შიდა დაპირისპირებებმა და მღელვა-

რებებმა, რომელიც კარგად იქნა გამოყენებული სხვადასხვა 

ძალების მიერ იმ რეჟიმის წინააღმდეგ, რომელიც ოთხი 

ათწლეული მართავდა ქვეყანას),  დღესაც არ კარგავს აქტუა-

ლურობას და ამიტომაც ნაშრომში გაანალიზებულია გარკვე-

ული ფაქტები და გაკეთებულია შესაბამისი დასკვნები, 

რამაც, შესაძლოა, სამომავლოდ მოგვცეს საშუალება თავიდან 

ავიცილოთ გარკვეული პრობლემები და სირთულეები.  

აღნიშნული თემის აქტუალობა გამოიხატება იმაშიც, 

რომ სხვადასხვა საერთაშორისო ორგანიზაციები და სახელმ-

წიფოები სირიის კონფლიქტს ე.წ. ,,სექტანტურ მოძრაობ-
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ად“ მიიჩნევდნენ, ხოლო ახლო აღმოსავლეთის ახლადშექნი-

ლი სახელმწიფოები პროდასავლურ ან სოციალური ორიენ-

ტაციის მიმდევარ ქვეყნებად იყოფოდნენ. 

განსაკუთრებით აღსანიშნავია აშშ-თურქეთის გარდა-

მავალი ურთიერთობები, რომელიც ხან ლოიალური იყო და 

ხან წინააღმდეგობრივი; ყველაზე ახლო ურთიერთობები 

არსებობდა აშშ-ისრაელს შორის, რომლებსაც ერთად ჰქონ-

დათ შემუშავებული სირიის „ბალკანიზაცია,“ „დიდი ახლო 

აღმოსავლეთის“ გეგმის ჩარჩოებში მოქცევა და მისი მეორე 

იუგოსლავიად ქცევა. ამერიკისათვის მისაღები იყო მის მიერ 

მართული „დიდი კავკასია,“ „დიდი უკრაინა,“ „დიდი იუ-

გოსლავია“ და ა.შ. 

სირიის კრიზისი იყო ირანის ისლამური რესპუბლიკის 

ხელისუფლების დიდი დაინტერესების საგანი, მით უმეტეს, 

თეირანი ოფიციალურად უჭერდა მხარს სირიის რეჟიმს და 

მიიჩნევდა, რომ სირიაში მიმდინარე პროცესები პოლიტი-

კური გზით და გარე ძალების ჩარევის გარეშე უნდა მოეგვა-

რებინათ. თავის მხრივ, სირიაც ირანის ერთადერთი მოკავ-

შირე იყო. 

სირიაში სამხედრო ინტერვენცია მიუღებელი აღმოჩ-

ნდა ირანისათვის, რომელიც სირიის ოპოზიციას ოფიცია-

ლურად ადანაშაულებდა ქიმიური იარაღის გამოყენებაში და 

მიუთითებდა, რომ აშშ-ის და სირიის ოპოზიციური დაჯგუ-

ფების მიზანი კონფლიქტისთვის საერთაშორისო ხასიათის 

მინიჭება იყო. 

ირანის პოლიტიკური და სამხედრო ელიტა იმაზეც მი-

უთითებდა, რომ აშშ-ს გამარჯვების შემთხვევაში, რუსეთი 

გავლენას დაკარგავდა კავკასიაში.  

2014 წლის ივნისში გაერო-მ იმსჯელა ოფიციალურად 

აღიარებული „ისლამური სახელმწიფოს“ თაობაზე, იგი ტე-
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რორისტულ ორგანიზაციად მიიჩნია და მსოფლიოს ახალ გა-

მოწვევად დაასახელა, ვინაიდან მის მიერ ხორციელდებოდა 

ერაყისა და სირიის მნიშვნელოვანი სამხედრო ობიექტებისა 

და დასახლებული პუნქტების კონტროლი და გრძელვადიან 

მიზნად ჰქონდათ კვიპროსის, სამხრეთ თურქეთის და ა.შ. 

მიერთება. ისლამური სახელმწიფო წარმოადგენდა ყველაზე 

მდიდარ და ძლიერ ორგანიზაციას მსოფლიოში, რომელიც 

სირიასა და ერაყში, თურქეთის, იორდანიის და სხვა „შავ 

ბაზარზე“ ნავთობის საბადოებს აკონტროლებდა. 

მოგვიანებით რუსეთი, ირანი და სირია ისლამური სა-

ხელმწიფოს წინააღმდეგ გაერთიანდნენ და სამხედრო საკო-

ორდინაციო ცენტრი ჩამოაყალიბეს, აგრეთვე რუსეთმა და-

იწყო ანტიტერორისტული ოპერაცია, რომლის მიზანსაც სი-

რიაში „რეალური პოლიტიკური კომპრომისისთვის“ საჭირო 

პირობების შექმნა წარმოადგენდა. რუსეთი ლეგიტიმურ ხე-

ლისუფლებად პრეზიდენტ ასადს მიიჩნევდა. 

ახლო აღმოსავლეთში, საერთოდ, და კერძოდ სირიის 

მიმართ დიდ აქტიურობას იჩენდა ამერიკის შეერთებული 

შტატები, რომლისთვისაც რეგიონი მნიშვნელოვან სტრატე-

გიულ მხარეს წარმოადგენდა. ამ მხრივ, ე.წ. „არაბული გა-

ზაფხულის“ სამხედრო-პოლიტიკური აქციების განხორციე-

ლების შემდეგ, რეგიონის მიმართ აშშ-ის დამოკიდებულებამ 

სხვა ხასიათი მიიღო, რაც 2015 წელს მიღებულ ეროვნული 

უშიშროების სტრატეგიულ დოკუმენტებშია ასახული. შეერ-

თებული შტატები ემხრობოდა ორი სახელმწიფოს-ისრაე-

ლის და დამოუკიდებელი პალესტინის ერთმანეთის გვერ-

დით არსებობას. დოკუმენტში ცალ-ცალკე იყო განხილული 

ირანის, ერაყის, ეგვიპტის, ლიბიის, სირიის სახელმწიფოებ-

თან პოლიტიკური, ეკონომიკური და სამხედრო ურთიერ-

თობების საკითხები. აშშ-ის ადმინისტრაციის განსაკუთრე-
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ბული მიდგომა იკვეთებოდა სირიასთან დამოკიდებულების 

საკითხშიც. თუ 2010 წელს მიღებული ამერიკული დოკუმენ-

ტი მკაცრი იყო სირიის მიმართ, 2015 წელს მიღებულ დოკუ-

მენტში შერბილებული იყო დამასკოს მიმართ ვაშინგტონის 

პოლიტიკური ხედვა და ბევრი საკითხი უფრო ზოგად 

ხასიათს ატარებდა. თუ 2010 წლის სტრატეგიული ხასიათის 

დოკუმენტში დიდი ადგილი ეთმობოდა ერაყს, ირანს, სირი-

ას და ისრაელს, ახალ დოკუმენტში უფრო მეტი ყურადღება 

მახვილდებოდა საერთაშორისო ტერორიზმის წინააღმდეგ 

მკაცრი ბრძოლის საჭიროებაზე და ეს იყო იმ ვითარებაში 

აბსოლუტურად გამართლებული პოლიტიკა. მით უმეტეს, 

დღეისათვის ახლო აღმოსავლეთის რეგიონში აშშ-ისთვის 

მხოლოდ ირანი იყო მიჩნეული მტრულ ქვეყნად. 

დღევანდელ მსოფლიოში საყურადღებო ხდება მაკია-

ველისეული ფორმულა „მიზანი ამართლებს საშუალე-

ბას“ (აშშ, რუსეთი, დიდი ბრიტანეთი, თურქეთი, ჩინეთი, 

ისრაელი და ა.შ.). სახელმძღვანელოს კვლევის ძირითად 

მიზნებს წარმოადგენს: 

➢ პოლიტიკური პროცესების შედარებითი და კომპლექ-

სური ანალიზით, საერთაშორისო და რეგიონულ სივ-

რცეში მიმდინარე კონფლიქტებისა და ომების, სახელ-

დობრ, სირიაში „ცივი ომისა“ და „მსოფლიო წესრიგ-

ის“ თეორიებისა და პრაქტიკული შედეგების განზოგა-

დებით, კონფლიქტებისა და ომების კანონზომიერებების 

განსაზღვრით, ობიექტური შეფასება მიეცეს სირიაში პო-

ლიტიკურ პროცესებს; 

➢ „არაბული გაზაფხულის“ პერიპეტიების შესწავლა. არა-

ძალადობრივი აჯანყების ძალადობრივ მოცემულობაში 

გადაყვანის მცდელობა და დადგენა, რომ სირიაში მიმ-
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დინარეობდა ე.წ. სექტარიანული ომი და სამოქალაქო ომს 

მხოლოდ პოლიტიკური ხასიათი ჰქონდა; 

➢ ასადის რეჟიმის გადარჩენის მიზეზების შესწავლა და ომ-

ის გავლენის განზოგადება რეგიონში.  

სახელმძღვანელოში წამოდგენილია კვლევის რამდე-

ნიმე ძირითადი ამოცანა. ახლო აღმოსავლეთის რეგიონის 

ქვეყნების როლისა და მნიშვნელობის განსაზღვრა დიდი 

ქვეყნების პოლიტიკაში; 

➢ რუსეთის როლისა და გავლენის ჩვენება სირიის საშინაო 

და საგარეო პოლიტიკაში; 

➢ ბაშარ ასადის პოლიტიკის მოწინააღმდეგე ძალების პო-

ლიტიკური, რელიგიური და სამხედრო პოლიტიკის და 

საშინაო და საგარეო კურსის წარმოჩენა; 

➢ ტერორიზმთან ბრძოლის სხვადასხვა სტრატეგიის დახა-

სიათება (აშშ, რუსეთი, თურქეთი, ისრაელი); 

➢ აშშ-სა და რუსეთის მეტოქეობისა და თანამშრომლობის 

წარმოჩენა სირიაში; 

➢ სირიის კრიზისის დახასიათება, რუსეთის ახალი როლის 

გამოკვეთა საერთაშორისო რეალიებში; 

➢ სირიის კონფლიქტის დაკავშირება საქართველოს სტრა-

ტეგიულ ინტერესთა სფეროსთან და ქვეყნის საგარეო და 

სამხედრო დაცულობასთან. 

            აღნიშნული ნაშრომი ახდენს ამ ფაქტების მეცნიერულ 

ანალიზს და ამ ანალიზის შედეგად მიღებული ვარაუდების 

მეცნიერულ დასაბუთებას.  

მონოგრაფიის კვლევის საგანია ახლო აღმოსავლეთის 

რეგიონში განვითარებული პოლიტიკური პროცესების, კერ-

ძოდ, სირიის რესპუბლიკაში მიმდინარე კონფლიქტისა და 

ომის ანალიზი საერთაშორისო ურთიერთობათა ფონზე. კვ-

ლევის ობიექტია წლების განმავლობაში სირიაში განვითა-



 

14 

 

რებული კონფლიქტების მეცნიერული ანალიზი ცალკეული 

სურათის და მთლიანობაში, სხვა პოლიტიკური და სამხე-

დრო ბლოკების საერთო და კონკრეტული მიზნებისა და 

ამოცანების სრულყოფილი შესწავლის საფუძველზე.  

სახელმძღვანელოს საკვლევი თემის მეცნიერული 

სიახლე განპირობებულია შემდეგი ფაქტორებით: მიუხედა-

ვად საკითხის აქტუალურობისა საერთაშორისო არენაზე, 

ახლო აღმოსავლეთის რეგიონის და, კერძოდ, სირიის კონფ-

ლიქტისა და ქვეყნის შიგნით განვითარებული ომების შესა-

ხებ, ცალკე განმაზოგადებელი მონოგრაფია არ არსებობს. აღ-

ნიშნული კვლევა პრობლემის სიღრმისეული შესწავლის პი-

რველი ცდაა, რომელშიც წინ არის წამოწეული ორპოლუ-

სიანი პოლიტიკურ-ეკონომიკური სისტემის „ცივი ომის“ და 

„მსოფლიო წესრიგის“ თეორიულ-პრაქტიკული საკითხები, 

რეგიონის, აშშ-ის, ევროპის, რუსეთის და სხვა ქვეყნების პო-

ლიტიკური, ეკონომიკური და სამხედრო ინტერესების გათ-

ვალისწინებით. განხილულია დაპირისპირებების დინამიკა, 

მით უმეტეს, რომ ახლო აღმოსავლეთის რეგიონი და, კერ-

ძოდ, სირია წარმოადგენს ტერიტორიულად ახლო მდებარე 

სივრცეს სამხრეთ კავკასიასთან და, მათ შორის, საქართვე-

ლოსთან.  

გამოკვლევა შესაძლებლობას გვაძლევს ფართო პლა-

ნით წარმოვიდგინოთ ახლო აღმოსავლეთის რეგიონით და-

ინტერესებული დიდი თუ მცირე სახელმწიფოების თეორი-

ული და პრაქტიკული გადაწყვეტილებების პროცესი და მო-

ვახდინოთ მოვლენების განვითარების პროგნოზირება. 

ნაშრომის მეცნიერული სიახლე მდგომარეობს საკით-

ხის ახლებურად და მონოგრაფიული კვლევის სახით გააზ-

რებაში, კერძოდ: 
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1. ნაშრომში ახლებურად არის გააზრებული რუსეთის ჩარ-

თვის მიზეზები და ინტერესები სირიის კონფლიქტში მის 

მიერ ანექსირებული ყირიმიდან და აღმოსავლეთ უკრაი-

ნიდან, რასაც მოჰყვა მკაცრი სანქციები დასავლეთის მხ-

რიდან, ყურადღების გადატანა ეგრეთ წოდებულ საერთა-

შორისო ტერორიზმთან საერთო ბრძოლაზე დაიშის (ის-

ლამური სახელმწიფოს) წინააღმდეგ, რომლის გამოჩენა 

სირიაში საეჭვოდ დაემთხვა რუსეთის ჩართვას სირიის 

კონფლიქტში. 

2. ახლებურადაა დანახული და წარმოჩენილი სირიის კონ-

ფლიქტის ძირითადი შედეგი, რაც მდგომარეობს რუსე-

თის დაბრუნებაში ზესახელმწიფოთა რიგებში. აღნიშნუ-

ლის მაჩვენებელია ის, რომ აშშ-მა, პირველად ამ უკანასკ-

ნელი 30 წლის განმავლობაში, რუსეთის სამხედრო წინა-

აღმდეგობის გამო, ვერ შეძლო მიეღწია საკუთარი, ღიად 

აფიშირებული, მიზნისათვის, რაც ბაშარ ალ-ასადის ხე-

ლისუფლებიდან მოშორებაში მდგომარეობდა. 

3. გამოკვლევაში გამოკვეთილია ახლო აღმოსავლეთის რე-

გიონში განვითარებული პოლიტიკური, ეკონომიკური 

და იდეოლოგიური დაპირისპირებები, რაც გარკვეულწი-

ლად ახალი გლობალური ესკალაციის ბიძგისმიმცემი 

გახდა და რაც დაუკავშირდა ფაქტობრივ აშშ-რუსეთის 

ომს უკრაინისათვის, რომელმაც სასტიკი და ხანგრძლივი 

ომის ხასიათი მიიღო. 

4. „ცივი ომის“ ახალმა პოლიტიკურ-იდეოლოგიურმა ფაზამ 

შვა დიდი სახელმწიფოების (აშშ, რუსეთი) მიერ მომზა-

დებული რეგიონული ომები, რომლებიც დიდი გეოპო-

ლიტიკური გეგმების ნაწილს წარმოადგენენ. 

5. საკითხის აქტუალურობის მიუხედავად მსოფლიო საერ-

თაშორისო ველში ქართულ ენაზე სირიის შესახებ ერთი-
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ანი, განმაზოგადებელი, მონოგრაფიული გამოკვლევა არ 

არსებობს. ამიტომ აღნიშნული ნაშრომი ამ ხარვეზის შევ-

სების ცდაა.  

მონოგრაფიულ კვლევაში ხაზი ესმება რეალიზმისა და 

ბალანსირების თეორიებს ისტორიული და კონტრანალიზე-

ბის გათვალისწინებით. კვლევაში სირიის გარშემო განვითა-

რებული პროცესები რეალიზმის პერსპექტივითაა განხილუ-

ლი და თეორიულ ჩარჩოდ შერჩეულია ბარი ბუზანის დიდი 

სახელმწიფოების - ძალების თეორია. 

ნაშრომში გამოყენებულია ეთნიკური ომის საერთაშო-

რისო თეორია იოან გალტუნგის „პოზიტიური და ნეგატი-

ური მშვიდობის,“ გ. ზიმელის „ფუნქციონალური,“ რ. დარენ-

დორფის „საზოგადოებაში კონფლიქტის მოდელების,“ ალ. 

ადლერის „აგრესიის ინსტინქტის,“ ზ. ფროიდის „ადამიანუ-

რი ორბუნებიანობის,“ ე. მორავსკის და ალან მილვარდის 

„ლიბერალური ინტერგროვერნმეტალიზმის,“ ჰ. მორგენთა-

უს ,,სახელმწიფო მართვისა და საგარეო პოლიტიკის,“ კ. 

უოლცის „საერთაშორისო პოლიტიკის თეორიის განცალ-

კევებულ სისტემად ჩამოყალიბების“  და სხვა მკვლევარების 

თეორიები.  

აღსანიშნავია, რომ „ლიბერალური ინტერგოვერმეტა-

ლიზმის“ თეორიაში მთავარ მოქმედ აქტორებად მოიაზრე-

ბიან ეროვნული მთავრობები, რომლებმაც უნდა შექმნან 

ხელსაყრელი პირობები - სახელმწიფოებს შორის პოლიტი-

კური ვაჭრობის საწარმოებლად. ამ თეორიის თანახმად, ევ-

როკავშირის ინსტიტუტები მცირე როლს ასრულებენ ევრო-

კავშირის საგარეო პოლიტიკაში; განიცდიან პირდაპირ გავ-

ლენას დიდი ძალაუფლების მქონე წევრი ქვეყნებისაგან და 

მუდმივად კონტროლდებიან მათივე მხრიდან. თუმცა კონფ-
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ლიქტების თეორია იცნობს კონფლიქტის მხარეებზე ზემოქ-

მედების ეფექტურ მეთოდებსაც. 

მკვლევარები (ჰ. კისინჯერი) მიიჩნევდნენ, რომ „ცივი 

ომის“ „სასახლეს“ ბოლო ლურსმანი დააჭედა პრეზიდენტმა 

რეიგანმა, რომელმაც საბჭოთა კავშირის უომრად დამარცხე-

ბა და „ცივი ომის“ დასრულება შეძლო. კისინჯერი განსა-

კუთრებულ ყურადღებას ამახვილებდა პრეზიდენტის გამო-

ნათქვამზე - „ბოროტების იმპერია,“ რომლის დამარცხება 

პირდაპირ უკავშირდებოდა ერთპოლუსიან საზოგადოებ-

რივ-პოლიტიკურ და ეკონომიკური მსოფლიო სისტემის ჩა-

მოყალიბებას ანუ მსოფლიო წესრიგის თეორიის პრაქტიკუ-

ლად განხორციელებას.  

ერენს ოტო ჩემპილის მიერ, 2003 წელს გამოქვეყნებულ 

წიგნში „მსოფლიო პოლიტიკა გარდატეხის პროცესში“ განი-

მარტებოდა, რომ „ცივი ომის“ პოლიტიკური ზემოქმედება 

უფრო მეტი იყო გლობალურ მსოფლიოზე, ვიდრე თავად მე-

ორე მსოფლიო ომი.  

საბჭოთა კავშირის დაშლის შემდეგ ამერიკული და 

საბჭოური „წესრიგები“ შეიცვალა ერთი „მსოფლიო წესრი-

გით,“ თუმცა ის ხანმოკლე აღმოჩნდა და ამჟამად მსოფლიო 

მრავალპოლუსიანი წესრიგის ფაზაში იმყოფება ანუ მსოფ-

ლიოში კვლავ აქტიურად ამოძრავდა „ცივი ომის“ დილე-

მები. 

აზიურ სივრცეში ამოძრავდნენ ჩინეთი და ინდოეთი, 

ხოლო სლავურ სამყაროში - რუსეთი და ბელარუსი. გამძაფ-

რდა კონკურენცია „ახლო აღმოსავლეთის“ და „სამხრეთ კავ-

კასიის“ რეგიონებში, რომლებშიც „ცივი ომის“ სტრატეგიას 

დაიცავდნენ (თურქეთი, ირანი, საუდის არაბეთი, ისრაელი, 

აზერბაიჯანი, სომხეთი, საქართველო).  
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საგულისხმოა, რომ კისინჯერის, ბჟეზინსკის, ფუკუი-

ამას, ნაის, უოლცის, ჯენტლერსონის და სხვა მკვლევარების, 

პოლიტიკოსებისა და პოლიტოლოგების პოლიტიკურ მო-

საზრებებს, პროგნოზებსა და იდეებს წინ უსწრებდა სამუელ 

ჰანთინგტონის ცნობილი ნაშრომი „ცივილიზაციათა შეჯა-

ხება“ (1933 წ.), რომელშიც იკვეთებოდა აღმოსავლური და 

დასავლური ცივილიზაციების სხვადასხვა მიმართულების 

დაპირისპირებების კონტურები. ნაშრომში ახსნილი იყო 

ქრისტიანული და ისლამური ცივილიზაციების დაპირისპი-

რების არსი. ჰანთინგტონის აზრით, ხმელეთისა და ზღვის 

ცივილიზაციები ერთმანეთს უპირისპირდებოდნენ და, მათ 

შორის, ომს შეიძლებოდა დამატებოდა მესამე - ციური ცივი-

ლიზაცია. ამ კონტექსტში აღსანიშნავია, რომ, ერთი მხრივ, 

„მიწის ძალის“, მეორე მხრივ, ანგლოსაქსური „ზღვის ძალის“ 

დაპირისპირება წარმოადგენდა რუსი პოლიტიკოსების გეო-

პოლიტიკური ხედვის ბაზისს. უდავოა, სამყაროში არსებობ-

დნენ აღმოსავლური, დასავლური, სამხრეთული კავშირები, 

თუმცა აქედან მთავარი იყო აღმოსავლური და დასავლური 

საბაზისო საწყისები და ღირებულებები. 

ს. ჰანთინგტონი აყალიბებდა მსოფლიო პოლიტიკის 

ალტერნატიულ მიდგომებს, იგივე პარადიგმებს: 

1. ერთი ჰარმონიული ერთპოლუსიანი მსოფლიო. 

2. ორპოლუსიანი (დასავლეთი-აღმოსავლეთი) მსოფლიო. 

3. მრავალპოლუსიანი მსოფლიო (184 ქვეყნის საკვანძო მო-

თამაშეები, რომლებიც, საკუთარი გადარჩენის ან უშიშ-

როების მიზნით, ალიანსებს ქმნიდნენ). 

4. სრული ქაოსის მსოფლიო (დასუსტება, დაშლა, კონფლიქ-

ტები, ლტოლვილთა გაჩენა, ტერორიზმის ზრდა). 
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5. ცივილიზაციური, თანამედროვე მსოფლიო, როდესაც 

მსოფლიო წესრიგი განისაზღვრებოდა ცივილიზაციათა-

შორისი ურთიერთქმედებით. 

ჰანთინგტონის ყველა პარადიგმა, სხვადასხვა დადები-

თი და უარყოფითი განზომილებების გამო (პოლიტიკა, ეკო-

ნომიკა, კულტურა, იდეოლოგია, რელიგია), თეორიულად 

არასრული და პრაქტიკულად შეუსრულებადი იყო. მისი თქ-

მით, არსებობდნენ ქვეყნები, რომელთაც ისტორიის, კულ-

ტურის, რელიგიის, ტრადიციების და ა.შ. კავშირით არავი-

თარი საერთო არ ჰქონდათ დასავლეთთან. ასეთ სახელმწი-

ფოებს მიეკუთვნებოდნენ: თურქეთი, ირანი, აზერბაიჯანი, 

სირია, ერაყი და სხვა ქვეყნები, თუმცა ისინი თავს დასავლუ-

რი ტიპის თანამედროვე სეკულარულ ერ-სახელმწიფოთა 

ჯგუფს მიაკუთვნებდნენ. ასეთ მდგომარეობაში იყო სირიაც, 

რომელსაც დასავლეთი არ ცნობდა თავის ნაწილად, არ იღებ-

დნენ ევროპულ თანამეგობრობაშიც, დამასკოს გაწევრიანება 

აბსოლუტურად გამორიცხული იყო ნატო-ს სამხედრო-პო-

ლიტიკურ კავშირშიც. 

თუ კლასიკური თეორიის მომხრე რეალისტები და 

ცნობილი მოაზროვნე  ჰ. მორგენთაუ აქცენტებს სახელმწი-

ფოს მართვის ეთიკურ მხარეებზე, ადამიანთა ბუნებაზე და 

საგარეო პოლიტიკის წარმართვისას წამოჭრილ მორალურ 

დილემებზე აკეთებდა, კ. უოლცი არცერთ მათგანს არ ახსე-

ნებდა და მთლიანად ფოკუსირდებდა საერთაშორისო პო-

ლიტიკის სტრუქტურაზე და მის ზეგავლენაზე საერთაშორი-

სო ურთიერთობებში. მან საერთაშორისო პოლიტიკა გამოა-

ცალკევა სხვა სფეროებისაგან და იგი სისტემად ჩამოაყალიბა 

და ნეორეალიზმი თუ სტრუქტურული რეალიზმი ერთ-ერთ 

ყველაზე გავლენიან პრაქტიკაში დახვეწილ თეორიად იქცა 

საერთაშორისო პოლიტიკაში და უშიშროების საკითხებში 
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და განსაკუთრებულ თეორიულ და პრაქტიკულ განზომი-

ლებად გამოიკვეთა ევროკავშირის ორდონიან სივრცეში - 

როგორც ეროვნულ, ასევე ზოგად დონეზე. ბევრისთვის მიუ-

ღებელი რეალიზმი პრიორიტეტული გახდა სუვერენული 

ეროვნული სახელმწიფოებისათვის (სირია, ეგვიპტე, ლიბა-

ნი, იორდანია, ერაყი და სხვ.). 

რაც შეეხება კონსტრუქტივისტულ განზომილებას, ის 

მოაზრებულია სისტემად იდეებში, მით უმეტეს, სოციალუ-

რი და პოლიტიკური სამყარო არამატერიალური საგანია, 

ხოლო საერთაშორისო პოლიტიკა ადამიანური ქმნილებაა 

და წმინდა ინტელექტუალური და იდეურია თავისი კონ-

ცეფციებითა და მოსაზრებებით და იდეებისა და აზროვნე-

ბის შეცვლა, თვითონ სისტემის შეცვლასთანაა დაკავში-

რებული. თუ დავუშვებთ, რომ სამყარო ზებუნებრივი ძალის 

შექმნილია, ისტორიულ სამყაროს, სახელმწიფოებს, აზროვ-

ნებას და მართვის სისტემებს მხოლოდ ადამიანები ქმნიან.  

60-70-იან წლებში გაჩნდა პოზიტივისტების და ბიჰევი-

ორისტების თეორიები და სათავე დაედო ნეორეალიზმს, სა-

ერთაშორისო ურთიერთობების თეორიას, რომლის მიდგომა 

რეალიზმისადმი, როგორც თეორიისათვის იყო მეთოდო-

ლოგიურ-მეცნიერული და არა - ნორმატიული, როგორც ეს 

კლასიკურ რეალიზმს ახასიათებდა. მის მამამთავარს ქენეთ 

უოლცს ეკუთვნის საყოველთაოდ აღიარებული ნაშრომი „სა-

ერთაშორისო პოლიტიკის თეორია“ (1979 წ.), რომლის მეთო-

დოლოგია გამსჭვალული იყო ამბიციებით, რომ საერთა-

შორისო ურთიერთობები სამეცნიერო დისციპლინად ჩამო-

ყალიბებულიყო. 

კ. უოლცმა შექმნა მსგავსი მცნებები საერთაშორისო 

ურთიერთობებში და განსაზღვრა, რომ საერთაშორისო პო-

ლიტიკის თეორიას, სხვა ნებისმიერი თეორიის მსგავსად, 
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როგორც განცალკევებულ სფეროსთან არეალს, ჰქონდა არსე-

ბობის უფლება თავისი კანონზომიერებებით - სახელმწიფო-

თა ქმედებებით, ინტერესების უზენასეობით, კონკურენ-

ციით, ძალთა ბალანსით თუ პრიმატით და ა.შ. 

პოლიტიკის მეთოდები არ იცვლება, მიუხედავად იმი-

სა, რომ მათ განსხვავებული პიროვნებები და სახელმწიფო-

ები იყენებენ და მათი ახსნა დაკავშირებულია საერთაშო-

რისო სისტემის ხასიათთან და კლასიკურ/ნეოკლასიკურ და 

ნეორეალიზმს შორის მტკიცე ზღვრის გავლებასთან. 

1997 წელს გამოქვეყნდა ცნობილი ამერიკელი პოლი-

ტოლოგის ზბიგნევ ბჟეზინსკის, ამჟამად კლასიკად მიჩნე-

ული ნაშრომი „დიდი საჭადრაკო დაფა.“ როგორც ამ ნაშ-

რომის 2014 წელს თარგმანის რეცენზენტი, პროფესორი სოსო 

ცინცაძე აღნიშნავდა, წიგნის მიზანს წარმოადგენდა ევრაზი-

ის კონტინენტზე აშშ-ის ბატონობის რაც შეიძლება დიდი 

ხნით შენარჩუნების დასაბუთება. 

ბჟეზინსკის წიგნი იმ დროისათვის ახალი მსოფლიოს 

პოლიტიკურ არქიტექტურად მოიაზრებოდა, რომელშიც ამ-

ერიკა ახალი ტიპის იმპერიად განიხილებოდა, ხოლო 

არეალად ევრაზიული კონტინენტი. ბჟეზინსკის აზრით, არ-

სებობდა უნიკალური მდგომარეობა კაცობრიობის ისტო-

რიაში, როდესაც ერთ ძალას შეეძლო საკუთარი ძალაუფლე-

ბის განვრცობა მსოფლიოში და ის მომდინარეობდა ამერიკის 

კონტინენტიდან. სსრ კავშირის დაშლის შემდეგ, ერთი პერი-

ოდი, ჩამოყალიბდა ასეთი პერსპექტივაც, მაგრამ ვაშინგ-

ტონმა ვერ შეძლო პოლიტიკის ეფექტური განხორციელება 

და რუსეთის ფედერაციის უფრო მცირე ერთეულებად დაშ-

ლა. მე-20 და 21-ე საუკუნეების მიჯნაზე აშშ ვერ აღმოჩნდა 

ერთპოლუსიანი სამყაროს ლიდერი, მსოფლიოს რეალური 

მმართველი ანუ აშშ ვერ გახდა მსოფლიოს ერთპიროვნული 
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მფარველი. ერთი მხრივ, ვერ შედგა აშშ-ის გლობალური პო-

ლიტიკის მთავარი მიზანი - ფეოდალისა და ყმის ურთიერ-

თობების, მეორე მხრივ კი - ერთგულ მოკავშირეთა სტატუ-

სის ხარისხის განსაზღვრა. 

ამ კონტექსტში საყურადღებოა პოლიტიკურ და სამეც-

ნიერო წრეებში გამოთქმული მოსაზრებები იმის შესახებ, 

რომ ერაყის ომის შემდეგ, მსოფლიოს სხვადასხვა ქვეყნებში 

მცხოვრები ამერიკელები საუბრობდნენ შეუზღუდავი ამე-

რიკული ძალის არსებობაზე, რომლის მსოფლიოში „განთავ-

სებას“ შეიძლებოდა საფრთხე შეექმნა მოკავშირეების უსაფ-

რთხოებისათვის და ჯორჯ ბუშს ურჩევდნენ გრძელვადიანი 

მეგობრობა უფრო ძლიერი ყოფილიყო, ვიდრე მოკლევა-

დიანი ხელსაყრელი მდგომარეობა. აღნიშნულს ადასტურებ-

და ერთი საუკუნით ადრე თეოდორ რუზველტის გამოთქმა - 

,,დიდი ჯოხის პატრონმა ბრძნულად უნდა ისაუბროს, წინა-

აღმდეგ შემთხვევაში იგი საკუთარ „რბილი ძალას“ დაასუს-

ტებს.“  

ამდენად, მიუხედავად იმისა, რომ „ამერიკის ზომა“ სა-

კუთარი ლიდერობის აუცილებლობას ქმნიდა, ეს გარდა უკ-

მაყოფილებისა, ასევე თაყვანისცემის მიზანს წარმოაჩენდა. 

ამერიკული საგარეო პოლიტიკის ორივე სუბსტანციასა და 

მიმართულებაში გამოკვეთილი იყო განსხვავება ამერიკული 

ღირებულებების იმიჯსა და „რბილ ძალას“ შორის. 

ცხადია, არსებობდა აშშ-ის იმიჯი და მისი მიმზიდვე-

ლობა სხვებისთვის  ბევრი განსხვავებული იდეებისა და ურ-

თიერთდამოკიდებულების ნაერთს წარმოადგენდა. ის, 

ერთი მხრივ, ეყრდნობოდა კულტურას, საშინაო პოლიტიკა-

სა და ღირებულებებს, მეორე მხრივ კი - სუბსტანციას, ტაქ-

ტიკას და ამერიკული საგარეო პოლიტიკის მიმართულებას. 

ხშირად სწორედ ამ სამი რესურსით ხდებოდა „რბილი ძა-
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ლისა“ და შედეგების მიღების შესაძლებლობის წარმოშობა, 

რისი გაკეთებაც აშშ-ს უფრო სხვების მიზიდვით სურდა, 

ვიდრე - იძულებით. ამ სამი მნიშვნელოვანი მიმართულები-

დან ჯოზეფ ნაი გამოყოფდა პოლიტიკის სუბსტანციას და მი-

მართულებას, რომელთაც იგი მიიჩნევდა ცვალებადსა და 

ყველაზე მგრძნობიარეს. იგი ფიქრობდა, რომ „რბილი ძალა“ 

არ იყო სტატისტიკური და რესურსების ცვალებადობა ხდე-

ბოდა კონტექსტის ცვლილებით, რომელიც წარსულშიც იცვ-

ლებოდა და მომავალშიც შეიცვლებოდა. ჯ. ნაის მოჰქონდა 

2002 წლის წყაროები, რომლებშიც დასტურდებოდა მსოფ-

ლიო სივრცეში ამერიკის მიმზიდველობა და ჩანდა ევროპის, 

სამხრეთ-აღმოსავლეთ აზიის, აფრიკისა და თვით ამერიკის 

მოსახლეობის შეერთებული შტატების ტექნოლოგიური და 

სამეცნიერო მიღწევებით აღფრთოვანება. მიუხედავად ამისა, 

აშკარა იყო ისიც, რომ სამხრეთ აზიაში ნაკლებად მოსწონ-

დათ როგორც ამერიკული კინო, მუსიკა და ტელევიზია, 

აქედან გამომდინარე, ნაკლებად სარგებლიანი ჩანდა აღნიშ-

ნულ  რეგიონში ამერიკული იდეებისა და წესების გავრცე-

ლება; აზიასა და აფრიკაში მოწონებას პოულობდა ის ამერი-

კული იდეები, რომლებიც ეხებოდა დემოკრატიას, თუმცა ეს 

მაჩვენებელი ბევრად დაბალი იყო ევროპაში და, თვით, ამე-

რიკაშიც კი. ევროპა ასევე ნაკლები მიმღებლობით ხვდებოდა 

ბიზნესის წარმოების ამერიკულ გზასაც და ამ მიმართულე-

ბით, არც აშშ-ში იყო დიდი ინტერესი. ეს მოდელი, მოწონე-

ბული, ძირითადად, აფრიკის სახელმწიფოებში იყო. 

არსებული მოცემულობა მულტიპოლარული სისტე-

მით იცვლებოდა და ამ ლოგიკის ფარგლებში, დასავლეთის 

უმთავრეს შეცდომას წარმოადგენდა პრეტენზია საკუთარი 

მოდელის უნივერსალურობის თაობაზე. თუ დასავლეთის 

მიერ საერთაშორისო ურთიერთობები და გეოპოლიტიკა 
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კლასიკური სახელმწიფოების პრიზმიდან განიხილებოდა, 

რუსი პოლიტიკოსის ალ. დუგინისათვის საკვანძო იყო ჩინე-

თის მაგალითი და დასავლური ტიპის ლიბერალური დემოკ-

რატია არ მოიაზრებოდა პროგრესის, ეკონომიკური, პოლი-

ტიკური, კულტურული და სამხედრო დომინაციის წინაპი-

რობად და სხვა ძალის ცენტრებს საკუთარი დამოუკიდებე-

ლი გზების მოძიების იმედს აძლევდა. 

ზ. ბჟეზინსკის მიერ ევროპაში ძირითად ფიგურებად 

გერმანია, საფრანგეთი და რუსეთი, აზიაში კი - ჩინეთი და 

იაპონია მიიჩნეოდა; პოლონეთს, უკრაინას, კავკასიას, შუა 

აზიას, თურქეთს, ირანს, ინდოეთსა და ავღანეთს იგი „პაიკე-

ბად“ მიიჩნევდა, რომელთა კარგად გამოყენებითაც, შეერთე-

ბული შტატებს თამაშის მის სასარგებლოდ წარმართვის შე-

საძლებლობა უნდა ჰქონოდა. აშშ-ში დარწმუნებულნი იყვ-

ნენ, რომ რუსეთის იმპერიული ზრახვებიდან გამომდინარე, 

შეუძლებელია ამ ქვეყნის დემოკრატიზაციისა და ევროპეი-

ზაციის მიღწევა. სწორედ ამის გამოძახილად მიიჩნეოდა 

პრეზიდენტ ტრამპის ახალი პოლიტიკა, აღარაფერი დაეთმო 

რუსეთისათვის არც კავკასიაში და არც შუა აზიაში, დაეწესე-

ბინა მისთვის მკაცრი სანქციები, მოეხდინა მასზე ძლიერი 

ეკონომიკური ზემოქმედებები, ისევე როგორც ირანზე. 

ავტორმა  კვლევაში ყურადღება გაამახვილა სირიის სა-

მოქალაქო ომის შედეგობრივ გავლენაზე როგორც რეგიონუ-

ლი, ასევე გლობალური მასშტაბით (ირანი, საუდის არაბეთი, 

თურქეთი აშშ, ევროპა, რუსეთი); შესწავლილია აღნიშნული 

კონფლიქტის ზეგავლენა მსოფლიო უშიშროების არქიტექ-

ტურაზე და დასაბუთებულია, რომ აღნიშნული კონფლიქტი 

გასცდა როგორც სირიის მოსახლეობის მიერ, მძიმე სოცია-

ლური ფონიდან გამომდინარე, წამოწყებულ ამბოხებას დიქ-

ტატორი ბაშარ ასადის რეჟიმის წინააღმდეგ, ასევე ე.წ. 
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ისლამური ხალიფატის  მიერ წარმოებულ რელიგიური სა-

ფუძვლების მქონე ომს  და გადაიზარდა დასავლეთისა (აშშ, 

ევროკავშირი) და მისი რეგიონული პარტნიორების დაპი-

რისპირებაში რუსეთსა და ირანთან.  

ნაშრომის მეთოდოლოგიური საფუძვლები დამყარე-

ბულია პოლიტიკურ მეცნიერებაში დამკვიდრებული კომ-

პლექსური, სისტემური, შედარებითი და კრიტიკული ანა-

ლიზის მეთოდებზე; ლიტერატურის ანალიზის გარდა, გა-

მოყენებულია კვლევის შედარებითი ისტორიული და სი-

ტუაციური ანალიზის პროგნოზირების მეთოდები და კონ-

ტენტანალიზი. 

კვლევის თეორიულ საფუძვლად წარმოიდგინება კლა-

სიკური და თანამედროვე თეორიები და განსაკუთრებული 

აქცენტია გაკეთენული კლასიკური რეალიზმის თეორიაზე, 

რომელიც ზუსტად მიესადაგება როგორც სირიის კონფლიქ-

ტის ძირითად არსს, ასევე აშშ-რუსეთის ურთიერთობების 

სპეციფიკას და მსოფლიოში მიმდინარე მრავალპოლარული 

წესრიგის ჩამოყალიბების პროცესს. 

კვლევის პროცესში გამოყენებული მეთოდოლოგიის 

სახით უპირატესობა ენიჭება დედუქციურ მეთოდს, რაც სა-

შუალებას იძლევა, კონკრეტული მოვლენებიდან გამომდი-

ნარე, ზოგადი დასკვნები გამოვიტანოთ. 

თვისებრივი კვლევის მეთოდად შერჩეული იქნება ტე-

ქსტის ანალიზის მეთოდი, რისი მეშვეობითაც განხორციელ-

დება არსებული ლიტერატურის და მეცნიერული ნაშრომე-

ბის მიმოხილვა, საკვლევ კითხვებზე პასუხების მოძიების 

მიზნით. 

თვისებრივი კვლევისათვის გამოყენებულია: 

➢ მონაცემთა ანალიზი; 

➢ შედარებითი ანალიზი; 



 

26 

 

➢ ისტორიულ-აღწერილობითი ანალიზი; 

➢ კონტენტ-ანალიზი. 

გამოკვლევა ემყარება წყაროთმცოდნეობით ბაზას. ოფ-

იციალური სტატისტიკის კრებულებს, სხვადასხვა ცნობა-

რებს, პერიოდულ გამოცემებს - ჟურნალებს, გაზეთებს, ვებ-

გვერდებს, თავისუფალ გამოცემებს, კრებულებს, პოლიტი-

კური თუ საზოგადოებრივი ორგანიზაციების დოკუმენტებს 

და სხვა ინფორმაციული ხასიათის მასალებს.  

კვლევის ქრონოლოგიური ჩარჩოებიდან გამომდინა-

რე, წარმოდგენილი ნაშრომის მეთოდოლოგიური საფუძვ-

ლის ერთ-ერთი მთავარ შემადგენელ ნაწილს წარმოადგენს 

ისტორიზმის პრინციპი, რომელიც საკითხების განსხვავე-

ბული მოვლენების დინამიკაში განხილვის საშუალებას 

იძლევა. 

კვლევის მეთოდოლოგიური საფუძვლები დაფუძნე-

ბულია სისტემური ანალიზის მეთოდზე, რაც პოლიტიკურ, 

ეკონომიკურ და სხვა ასპექტებს შორის ურთიერთკავშირის 

წარმოჩენასა და აღნიშნული კავშირის სხვადასხვა განზომი-

ლებაში განხილვაში გვეხმარება. ეს მეთოდი შესაძლებლობას 

იძლევა პრობლემა შესწავლილ იქნას სხვადასხვა თვალსაზ-

რისით, ობიექტური რეალობის მისაახლოებლად, საერთო 

ისტორიული წარსულის მნიშვნელობის გასააზრებლად. 

წინამდებარე გამოკვლევაში გამოყენებულია კონტენტ-

ანალიზის მეთოდი, რომლის ძირითადი ფოკუსი მიმართუ-

ლია კონტექსტის მნიშვნელობისაკენ. აღნიშნული მეთოდი 

სისტემური ხასიათისაა და მისი გადამოწმება და განმეორე-

ბითი ანალიზი არაერთხელაა შესაძლებელი, ვინაიდან მონა-

ცემები წარმოდგენილია უცვლელი ფორმით (ტექსტის სა-

ხით).  
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კვლევაში ასევე გამოყენებულია შედარებითი ანალი-

ზის მეთოდი, საშუალებას გვაძლევს წარმოვაჩინოთ მსგავსე-

ბები და განსხვავებები სხვადასხვა განხილულ მაგალითებს 

შორის. ასევე გამოყენებულია დოკუმენტების ანალიზის, მო-

დელირებისა და სხვა მეთოდები; გამოყენებულია ინტერ-

დისციპლინარული მიდგომა, რაც გვაძლევს არამხოლოდ სა-

ერთაშორისო პოლიტიკური მეცნიერების სფეროს, არამედ 

ეკონომიკის, სოციოლოგიისა და საერთაშორისო ურთიერ-

თობების ისტორიის განხილვის შესაძლებლობას.  

ყოველივე ზემოთქმულიდან გამომდინარე, წინამდე-

ბარე მონოგრაფიას გააჩნია გარკვეული თეორიული და პრაქ-

ტიკული მნიშვნელობა. იგი  დახმარებას გაუწევს სამივე სა-

განმანათლებლო საფეხურის სტუდენტებსა და მკვლევა-

რებს, როგორც სირიის კონფლიქტის, მისი შედეგების არსისა 

და ისლამური სახელმწიფოს რაობის გაგებაში, ასევე მრა-

ვალპოლარული მსოფლიო წესრიგის ჩამოყალიბების რთულ 

პროცესში გარკვევასა და მომავლის გარკვეულწილად პროგ-

ნოზირებაში. ამასთანავე, ვფიქრობთ, ნაშრომი საყურადღებო 

იქნება საქართველოს სახელმწიფო სტრუქტურებისა და დიპ-

ლომატებისათვის, რომელთაც ქვეყნის კონცეპტუალური 

საფუძვლების შემუშავება და საგარეო კურსის გატარების 

პასუხისმგებლობა აკისრიათ. 

სირიის კონფლიქტის შედარებითი ანალიზი იძლევა 

საერთო თავისებურებებისა და ნიუანსების გამოკვეთის სა-

შუალებას, რაც ამ მოვლენების ერთ, საერთო ლოგიკურ სის-

ტემაში ჩასმის შესაძლებლობებს ქმნის და, შედეგად, შესაძ-

ლებელი ხდება ამ „ცივი ომის“, ახალ შეიარაღებათა რბო-

ლისა და ახალი გავლენის ზონების ლოგიკაში გარკვევა. 

ნაშრომს გააჩნია პრაქტიკული ღირებულება იმ მხრი-

ვაც, რომ მასში წარმოდგენილი ანალიზის საფუძველზე 
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წარმოდგენილი დასკვნები და რეკომენდაციები შეიძლება 

გამოყენებულ იქნას ახლო აღმოსავლეთის რეგიონისა და 

სხვა ქვეყნების უახლესი პოლიტიკური ისტორიის შემსწავ-

ლელი სპეცკურსების მომზადებისას. ნაშრომში მოტანილი 

მასალები გამოდგება ახლო აღმოსავლეთის, კავკასიის და 

სხვა ქვეყნების კონფლიქტების, დაპირისპირებებისა და ომე-

ბის მშვიდობიანი გზით მოგვარების საქმეში. 
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თავი 1. 

ტრანსფორმირებად საერთაშორისო სისტემაში სირიის 

კონფლიქტის არსის თეორიული და ისტორიული ჩარჩო 

 

1.1 კონფლიქტების არსი, წარმოშობა, თეორიები, გადაჭრის 

სტრატეგია და ტაქტიკა 

 

კონფლიქტები ადამიანური, საზოგადოებრივი და სა-

ხელმწიფოებრივი განზომილებაა, რომელიც უძველესი დრ-

ოიდან მომდინარეობს; მისი განზოგადების მცდელობა მო-

ცემულია ამერიკელი, გერმანელი, რუსი და სხვა მკვლევარე-

ბის მეცნიერულ, ფილოსოფიურ, სოციოლოგიურ, პოლიტი-

კურ, სამართლებრივ და სხვა ნაშრომებში და გამოითქმება 

მოსაზრება, რომ ის საზოგადოების განვითარების საშუალე-

ბადაც წარმოიდგინება, მით უმეტეს, ხმოვანდება ჰიპოთე-

ზური და ნეგატიური კონფლიქტების როლი საზოგადოება-

ში.  

ჩიკაგოს „ადამიანური ურთიერთობების“ სკოლის ავ-

ტორები ფიქრობენ, რომ აუცილებელია კონფლიქტების თა-

ვიდან არიდება და ამ შემთხვევაში აღიარებენ მენეჯერის 

როლს, სხვადასხვა ჯგუფებს შორის, დაძაბულობის აღმოფ-

ხვრის მთავარ საშუალებად და მიიჩნევენ, რომ ეფექტური 

ორგანიზაციული მართვა და კარგი ურთიერთობების ჩამო-

ყალიბება ხელს უშლის მის გაფართოებას. სკოლის ერთ-ერ-

თი ფუძემდებელი, სოციალური ფსიქოლოგიის სახელმძღვა-

ნელოს ავტორი რ. პარკი კონფლიქტს განიხილავს სოციალუ-

რი ურთიერთობების ძირითად სახეებთან.1  

 
1 R. Park, „The Crowd and the Public and Other Essays“, (Heritage of Society 

S.). Chicago, 1972 y. 
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ამერიკელი სოციოლოგი ლ. კოზერი კი კონფლიქტს 

აღიქვამს, როგორც იდეოლოგიურ გამოვლინებას. მასვე ეკ-

უთვნის პოზიტიურ-ფუნქციონალური კონფლიქტის თეო-

რიის ავტორობაც.2 

ამავე მიმართულებით აღსანიშნავია გ. ზიმელის - კონ-

ფლიქტების ფუნქციონალური თეორიის ავტორის მოღვაწე-

ობაც. მე-20 საუკუნის 60-იანი წლების გერმანელი მეცნიერი 

რ. დარენდორფი გამოვიდა სოციალური კონფლიქტების გან-

ხილვით, რომელმაც შემდგომში „საზოგადოებაში კონფლიქ-

ტის მოდელების“ სახელი მიიღო.  

მკვლევარები ერთმანეთისაგან მიჯნავენ კონფლიქტს 

და ძალადობას. 1908 წელს ა. ადლერმა ჩამოაყალიბა „აგრესი-

ის ინსტიქტის“ თეორია. ამ საკითხს შრომები მიუძღვნა ზ. 

ფროიდმაც, რომელმაც მოგვიანებით გააანალიზა ადამიანის 

„ორბუნებრიობა“ და მიდიოდა დასკვნამდე, რომ ინდივიდი 

ორ ინსტინქტს - სიცოცხლესა და სიკვდილს ანუ სიყვა-

რულსა და ნგრევას, აგრესიასა და ძალადობას მოიცავდა. 

კონფლიქტების თეორიას ეძღვნებოდა სტიუდ კაუფმა-

ნის ნაშრომი „ეთნიკური ომის საერთაშორისო თეორია“, რო-

მელშიც შიდა კონფლიქტების ასახსნელად გამოყენებული 

იყო კენეტ უოლცის სამი დონე და ეთნიკური ომის გამომწვევ 

მიზეზად სახელდებოდა მასების ელიტების მიერ მართული 

ძალადობა და შიდა ეთნიკური უსაფრთხოების დილემები.3 

მეცნიერთა ერთი ნაწილი ფიქრობს, რომ ადამიანი აგ-

რესორად არ იბადება, მაგრამ არსებობისა და მოთხოვნილე-

ბების დაკმაყოფილებისათვის სწრაფვა მას აგრესიისა და 

კონფლიქტისაკენ უბიძგებს და ის აუცილებელი თანმხლები 

 
2 L.Coser, „The Function of Social Conflict“, Glencoe, 1956 y.. 
3 J. Kaufmnan, „Spiraling to Ethnic War Stuart“ J. Kaufmnan. Elites, Masses, 

and Moscow in Moldova's Civil War. The MIT Press. 1996 y. 
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მოვლენა ხდება საკაცობრიო თანაცხოვრებისათვის, თუმცა 

აქ არის საჭირო მართვისა და ტრანსფორმაციის მეთოდების 

გამოყენება და უარყოფითის დადებითისაკენ გადართვა. 

კონფლიქტებს იკვლევენ სხვადასხვა სფეროების  (ის-

ტორია, ფილოსოფია, პოლიტიკა, საერთაშორისო ურთიერ-

თობები, სამართალი, ფსიქოლოგია, პედაგოგიკა, სოციოლო-

გია, რელიგია და ა.შ.) წარმომადგენლები, შესაბამისად, 

არსებობს მისი გამოწვევის და მოგვარების ფორმები და 

ხერხებიც. 

კონფლიქტური სიტუაციის შესწავლით და ანალიზით 

იყვნენ დაინტერესებულნი ყველა დროის მოაზროვნეები, 

რომელთა ნაშრომებში განიმარტებოდა: კარგი და ცუდი, წეს-

რიგი და ქაოსი, აღზევება და დაცემა, სხვადასხვა ინდივი-

დებს, ერებსა და სახელმწიფოებს შორის, თუმცა მიუხედა-

ვად დიდი ინტერესისა „კონფლიქტის“ სრული არსის შეცნო-

ბა მიუღწეველია, მით უმეტეს, მისი დიაგნოსტირება, სტა-

დიები, წყაროები, ობიექტური თუ სუბიექტური მხარეები, 

ინტერესები, ბრძოლის მეთოდები, მოგვარების გზები და ა.შ. 

მიზნებისა და ამოცანების წრეშია მოქცეული და დაკავშირე-

ბულია ადამიანებთან, ეთნოსებთან, ჯგუფებთან, ხალხებ-

თან, ერებთან და მთლიან სისტემებთან (პოლიტიკური პარ-

ტია, ხელისუფლება, ოპოზიცია, გარეშე ძალები, სახელმწი-

ფოები და ა.შ.). 

კონფლიქტების წარმოშობა და განვითარება მოიცავს 

პოლიტიკურ, ტერიტორიულ, ეროვნებათაშორის, ეკონომი-

კურ, სამხედრო და სხვა ინტერესთა ერთობლიობას და ღე-

ბულობს ადგილობრივ, რეგიონალურ და გლობალურ ხა-

სიათსაც, პარალელურად, არსებობს ფარული, ღია და ზედა-

პირული კონფლიქტები, რომლებსაც გააჩნიათ განსხვავებუ-

ლი და საერთო ნიშან-თვისებებიც. 
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კონფლიქტის რეგულირება შეიძლება მოხდეს მშვი-

დობიანი და არამშვიდობიანი გზით, თუმცა არ არის გამო-

რიცხული ახალი პრობლემების წარმოქმნა და დაპირისპირე-

ბაც, რომელიც შეიძლება პროვოცირებული იყოს გარკვეული 

გარეშე და შიდა პოლიტიკური ჯგუფების მიერ და საფრთხე 

შეუქმნას ეროვნულ თვითმყოფადობას, კონსტიტუციას და 

საზოგადოების ინტერესებს. 

პოლიტიკურ და საერთაშორისო ურთიერთობების და-

სავლურ პოლიტიკურ სპექტრში ძირითადად გამოიყოფა 

ორი ჯგუფი, რომელთაგან ერთნი მხარს უჭერენ კონფლიქ-

ტებს რუსეთის წინააღმდეგ, მეორენი მიიჩნევენ, რომ არანა-

ირ სიტუაციაში არ შეიძლება გამოიყენონ ძალა, რადგანაც 

ამას, შეიძლება, სავალალო სამხედრო შედეგები მოჰყვეს.  

მაგალითად, ტიბეტელი ლიდერები ეწინააღმდეგებიან 

ძალის გამოყენებას და ეგუებიან ჩინეთის მიერ ტიბეტის 

ოკუპაციას, ისევე როგორც საქართველო, სომხეთი და აზერ-

ბაიჯანია მზად წინააღმდეგობა გაუწიოს რუსეთის სამხედ-

რო ძალების ყოფნას სამხრეთ კავკასიის სახელმწიფოებში, 

განსხვავებით, პალესტინისა, რომელიც შეიარაღებულ დაპი-

რისპირებაშია ისრაელის სახელმწიფოსთან. 

მკვლევარები ფიქრობენ, რომ ძალის გამოყენება და გა-

მოუყენებლობაც უკიდურესობებია, მაგრამ არსებობს შუა-

ლედური საშუალებაც - არაძალადობრივი, აქტიური დემონ-

სტრაციები: ადამიანთა უფლებების, ქალთა უფლებების, რე-

ლიგიური უმცირესობების დაცვის მიზნით, ანტიბირთვ-

ული, ანტიგლობალური, გარემოს დაცვისა და სხვა მოძრაო-

ბები და ა.შ.  

ყველა ომი დიდი უბედურებაა მსოფლიოსთვის, მაგ-

რამ, გარკვეულწილად, ის პროგრესის როლსაც ითვისებს 

ტექნიკის განვითარების თვალსაზრისით და, მეორე მხრივ, 
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იწვევს ეროვნული და ეთნიკური თვითშეგნების განვითარე-

ბას და დამოუკიდებლობისაკენ სწრაფვის გაძლიერებას. თუ 

მარქსისტული პოლიტიკურ-ეკონომიკური კონცეფცია ქადა-

გებდა კაპიტალიზმის გაძლიერებას თითქმის ყველა ქვეყანა-

ში და შემდეგ გადასვლას სოციალიზმის რელსებზე, ლენი-

ნურ-ტროცკისტულმა პოლიტიკურმა მოძრაობამ რუსეთში, 

რომელსაც მხარს უჭერდნენ ამერიკისა და გერმანიის ხელი-

სუფლებები, კაპიტალიზმის მაღალი საფეხურის გამოტოვე-

ბით, შეძლო რუსეთში მოეხდინა 1917 წლის თებერვლისა და 

ოქტომბრის სახელისუფლებო გადატრიალებები და ჩამოაყა-

ლიბა რუსული (სტალინური) სოციალიზმის თეორიული და 

პრაქტიკული განზომილებების მქონე კონგლომერატული, 

სახელმწიფოებრივი გაერთიანება. 

გლობალიზაციურმა პროცესებმა საბჭოური სახელმწი-

ფოები „ველური კაპიტალიზმის“ სტადიაზე დააბრუნა, რა-

საც პოსტსაბჭოური ღარიბი ქვეყნების პოლიტიკურ, ეკონო-

მიკურ და სოციალურ ცხოვრებაში, მოჰყვა მსოფლიო ბანკის, 

საერთაშორისო სავალუტო ფონდის და სხვა საერთაშორისო 

საფინანსო ორგანიზაციების გავლენის გაძლიერება და უფ-

რო გადამწყვეტი როლის თამაში, ვიდრე ხალხის მიერ არჩე-

ული მთავრობის. 

საერთოდ, მკვლევარები კონფლიქტური სიტუაციის 

მოსაგვარებლად გამოყოფენ ოთხი სახის მიდგომას: 

➢ კონფლიქტის მართვა; 

➢ კონფლიქტის გადაჭრა; 

➢ კონფლიქტის ტრანსფორმაცია; 

➢ კონფლიქტის სრული გაქრობა. 

არსებობს კონფლიქტების დარეგულირების თეორიე-

ბი, როლებშიც ავტორები საუბრობენ იმ ბერკეტებსა და ფაქ-

ტორებზე, რომლებმაც შეიძლება განაპირობონ კონფლიქტე-
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ბისა და სხვადასხვა სახის დაპირისპირებების მოგვარება. ამ 

თეორიათა შორის საინტერესოა იოჰან გალტუნგის ნაშრომი 

„პოზიტიური და ნეგატიური მშვიდობის თეორია“, რომე-

ლიც პირველად 1964 წელს გააჟღერა ავტორმა იმის მტკიცე-

ბით, რომ არსებობს „ნეგატიური მშვიდობა“, რომელიც არის 

„ძალადობის არარსებობა, ომის არარსებობა“, ხოლო „პოზი-

ტიური მშვიდობა“ კი „ჰუმანური საზოგადოების“ ინტეგრა-

ციაა. ამ თეორიის მიხედვით, ნეგატიური მშვიდობის მაგა-

ლითებად მიიჩნევენ: მულტილატერალიზმს, იარაღის კონტ-

როლს, საერთაშორისო კონვენციებს, ძალთა ბალანსის სტრა-

ტეგიებს და ა.შ., პოზიტიურად კი - კომუნიკაციის გზით ადა-

მიანებს შორის ურთიერთობების გაუმჯობესებას, მშვიდო-

ბის შესახებ განათლებას, თანამშრომლობას, არბიტრაჟს, კონ-

ფლიქტების მართვას და ა.შ.4 

ყურადღებას იმსახურებს ლიბერალური ინტერგოვერ-

ნმეტალიზმის თეორია, რომელშიც აქცენტი კეთდება ერი-სა-

ხელმწიფოს როლზე ინტეგრაციაში. ამ თეორიის ერთ-ერთი 

ფუძემდებლის ალან მილვარდის აღნიშვნით, ევროკავშირის 

წევრი ქვეყნების ეროვნული მთავრობები წარმოადგენდნენ 

ევროინტეგრაციის მთავარ აქტორებს და ამ თეორიით აიხს-

ნება ევროკავშირის ისტორიაში ისეთი პერიოდების არსე-

ბობა, როდესაც წევრი ქვეყნების ინტერესები ერთმანეთთან 

თანხვედრაში მოდიოდა და ადვილი იყო მარტივი გადაწყვე-

ტილებების მიღება. თუმცა ამასთანავე, მთავრობების განსხ-

ვავებული პოზიციებისა და ეფექტური თანამშრომლობის 

არარსებობის პირობებში ინტეგრაციის ეტაპებიც შენელებუ-

ლი იყო. 

 
4 ბ. გრევოლი, იოჰან გალტუნგი, პოზიტიური და ნეგატიური მშვიდო-
ბა, 2017 y. 
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ბრიუს ჯენტელსონი ნაშრომში „ამერიკის საგარეო პო-

ლიტიკა - არჩევანის დინამია 21-ე საუკუნეში“ გამოირჩეოდა 

ვაშინგტონის საგარეო პოლიტიკის სტრატეგიული საკითხე-

ბი და წარმოაჩენდა ეროვნული ინტერესების განხორციელე-

ბის პოლიტიკას, აშშ-ის მთავარ 13 ინსტიტუტს, საგარეო პო-

ლიტიკის განმახორციელებელ სხვადასხვა ჯგუფებს და მათ 

გავლენას და როლს პოლიტიკის ფორმირების პროცესში.5 

ჰ. კისინჯერის ნაშრომში „მსოფლიო წესრი-

გი“ წამოყენებული იყო თეორია ერთიანი მსოფლიო წეს-

რიგის ჩამოყალიბების და მისი ტრანსფორმაციის შესახებ 

დროსა და სივრცეში.6 

თეორიული ხასიათის მატარებელი იყო 2019 წელს 

მოსკოვში ვ. მესამედის მიერ გამოქვეყნებული ნაშრომი 

„ისრაელის „რბილი ძალა“ ირანის წინააღმდეგ“, რომელშიც 

ავტორი აანალიზებს ირანის იდეოლოგიას მონარქიზმიდან 

ისლამიზმამდე და ირანის საგარეო პოლიტიკას ისრაელთან 

ურთიერთობის მაგალითზე.7 

ასევე საინტერესოა, 2019 წელს გამოცემული საერთა-

შორისო კვლევების ინსტიტუტის და ახლო აღმოსავლეთის 

კვლევის ცენტრის მიერ გამოცემულ სამეცნიერო შრომების 

კრებული „ახლო აღმოსავლეთი პოლიტიკური ანალიტიკის 

ფოკუსში“ (რედაქტორები: ა. ფედერჩენკო და ა. კრილოვი), 

რომელშიც გაანალიზებულია ისლამის როლი ახლო აღმო-

 
5 ბ. ჯენტელსონი, „ამერიკის საგარეო პოლიტიკა - არჩევანის  დინამიკა 

21-1 საუკუნეში“, თბ., 2015 y. 
6 ჰ. კისინჯერი, მსოფლიო წესრიგი, თბილისი, 2021 y. 
7 В. И. Месамед, "Мягкая сила" Израиля в противостоянии с Ираном. М., 

2019 y. 
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სავლეთში, დარეგულირებისა და სოციალ-ეკონომიკური 

პრობლემების თეორიული პრობლემები და ა.შ.8 

საინტერესო ნიშნულებით გამოირჩეოდა ალექსანდრე 

ვენდტის 1992 წელს გამოცემული ნაშრომი „ანარქია ისაა, 

რასაც სახელმწიფოები მისგან ქმნიან: ძალის პოლიტიკის 

სოციალური კონსტრუქცია“, რომელშიც განხილული იყო 

კონსტრუქტივიზმის ძირითადი დაშვებები; ნაშრომი გვამც-

ნობდა ავტორის აზრით მატერიალური მოცემულობები 

თავისთავად არ იყვნენ განსაკუთრებული მნიშვნელობის მა-

ტარებელნი და აქ მნინშვნელოვანი იყო როგორც ხდებოდა 

მატერიალურ მოცემულობათა სოციალური აღქმა.9 

რაც შეეხება გიდონ როუზის ნაშრომს „ნეოკლასიკური 

რეალიზმი და დიდი სახელმწიფოების ფენომენი. აშშ-ის, 

ჩინეთისა და რუსეთის კონკურენციის ანალიზი“, რომელიც 

1998 წლით თარიღდება, განიხილავდა რეალიზმის დაშვე-

ბებს და მიიჩნევდა, რომ სახელმწიფოს ქმედება საერთაშო-

რისო ურთიერთობათა სისტემაში ხასიათდებოდა ქვეყნებში 

ძალაუფლების განაწილებით, აღქმისა და პროგნოზის სი-

ზუსტით სხვა სახელმწიფოს განზრახვასა და სავარაუდო სა-

გარეო პოლიტიკასთან მიმართებით.10  

1998 წელს ენდრიუ მორავსკის მიერ შემუშავებული 

ლიბერალური ინტერგოვერნმენტალიზმის თეორიით, მთა-

ვარი მოქმედი აქტორები არიან ეროვნული მთავრობები, რო-

 
8 БЛИЖНИЙ ВОСТОК В ФОКУСЕ ПОЛИТИЧЕСКОЙ АНАЛИТИКИ. К 

15-летию Центра ближневосточных исследований. М., 2019 y. 
9 Александр Вендт, „о международной анархии“,  

https://spravochnick.ru/mezhdunarodnye_otnosheniya/aleksandr_vendt_o_

mezhdunarodnoy_anarhii/ (15.05.2024) 
10 გ. როუზი, „ნეოკლასიკური რეალიზმი და დიდი სახელმწიფოების 

ფენომენი“, აშშ-ის, ჩინეთისა და რუსეთის კონკურენციის ანალიზი, 

თბილისი, 2020 y. 

https://spravochnick.ru/mezhdunarodnye_otnosheniya/aleksandr_vendt_o_mezhdunarodnoy_anarhii/
https://spravochnick.ru/mezhdunarodnye_otnosheniya/aleksandr_vendt_o_mezhdunarodnoy_anarhii/
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მლებმაც უნდა შექმნან ხელსაყრელი პირობები სახელმწი-

ფოებს შორის პოლიტიკური ვაჭრობის საწარმოებლად.11 

ამ თეორიის თანახმად, ევროკავშირის ინსტიტუტებს 

ნაკლებმნიშვნელოვანი როლი აკისრიათ ევროკავშირის საგა-

რეო პოლიტიკაში. ეს ინსტიტუტები, ეკონომიკური ინტეგ-

რაციის ფონზე, შეიქმნა იმისათვის, რომ გაუმჯობესებული-

ყო ქვეყნებს შორის სავაჭრო ურთიერთობები, პოლიტიკური 

თვალსაზრისით კი, თითქმის უმოქმედონი არიან, ვინაიდან 

პოლიტიკა სრულიად მიეკუთვნება მთავრობათაშორის სფე-

როს.  

აღნიშნული თეორიის მიმდევრების მოსაზრებების 

თანახმად, ევროკავშირის ინსტიტუტები ძალაუფლების მქო-

ნე წევრი ქვეყნების ზეგავლენის ქვეშ იყვნენ მოქცეულნი, არ 

გააჩნდათ დამოუკიდებლად მოქმედების საშუალება, ვინაი-

დან მუდმივად, ბრიუსელში მივლენილი, წევრი ქვეყნების 

წარმომადგენლების კონტროლქვეშ იმყოფებოდნენ. 

აღსანიშნავია, რომ რიგი კონფლიქტები არ არის მო-

კლევადიანი, განსაკუთრებით - ეთნოპოლიტიკური და სა-

საზღვრო და მათი სრული მოწესრიგება უშუალოდ არ ექვემ-

დებარება ტრანსფორმაციას, კულტურისა და ადამიანური 

ურთიერთობების ფაქტორებს, ქვეყნის პოლიტიკურ, ეკონო-

მიკურ და სოციალურ განვითარებას, სახელმწიფოს მართე-

ბულ საგარეო-პოლიტიკურ და საშინაო ხაზს, რადიკალური 

ურთიერთობების მოწესრიგებას და ა.შ. 

ეკონომიკური მოდერნიზაცია და სოციალური ცვლი-

ლებები გავლენას ახდენს ადამიანების ლოკალურ იდენტო-

 
11 ს. ფიფია, „ევროკავშირის როლი აღმოსავლეთ პარტნიორობის ქვეყ-

ნების კონფლიქტების დარეგულირებაში (მოლდოვას, საქართველოს 

და უკრაინის მაგალითზე)“ (სადისერტაციო ნაშრომი), სტუ, თბ., 2022 

y. გვ. 50-51. 
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ბაზე და ამ მხრივ სახელმწიფოს ნაკლები საქმიანობის პი-

რობებში წარმოიშობა რელიგიური ფუნდამენტალიზმი, რო-

მელიც განსაკუთრებით დამახასიათებელია ისლამის, იუდა-

იზმის, ბუდიზმისა და ინდუიზმისათვის. 

კონფლიქტების ისტორიულ-პოლიტიკურ და თეორი-

ულ მოცემულობებში უნდა მოვიაზროთ ტერმინი „ცივი ომ-

იც“, რომელიც სხვადასხვა ფორმითა და შინაარსით ყველა 

ეპოქაში არსებობდა, თუმცა იგი თეორიულად და პრაქტი-

კულად გასული საუკუნის მეორე ნახევარში მსოფლიოს ორ-

პოლუსიან სივრცეში თავისი მიზნებითა და ამოცანებით 

დამკვიდრდა.  

ისტორიის, პოლიტიკისა და საერთაშორისო ურთიერ-

თობების მკვლევარი იგორ კვესელავა მიიჩნევს, რომ „ცივი 

ომი“ ერთპოლუსიანი, პოლიტიკური, ეკონომიკური და სამ-

ხედრო მსოფლიო სისტემის ჩამოსაყალიბებლად გამიზნუ-

ლი იდეოლოგიური მოძრაობაა, რომელიც მოიცავს ერთ ან 

რამდენიმე ზესახელმწიფოს და მათ კონფედერაციულ, ფე-

დერაციულ, პოლიტიკურ, სამხედრო და ა.შ. კავშირებს. ამ 

კონტექსტში გამოითქმება მოსაზრება იმის შესახებაც, რომ 

თანამედროვე მსოფლიოში ჯერჯერობით ჩამოყალიბებუ-

ლია სამი უძლიერესი პოლიტიკური, ეკონომიკური და სამ-

ხედრო ცენტრი - აშშ, რუსეთი და ევროკავშირი, რომლებიც 

ხასიათდებიან თავიანთი პოლიტიკური სტრატეგიებით, 

იდეოლოგიებით და ეკონომიკური განზომილებებით და, შე-

საბამისად, „ცივი ომებითაც“.  

ამდენად, სხვადასხვა სახის, მათ შორის, პოლიტიკური 

და შეიარაღებული კონფლიქტები სხვადასხვა ფორმებით, 

ხარისხით, შინაარსითა და ინტერესებით, კვლავ გრძელდება 

მსოფლიოში და მათ შორის ახლო აღმოსავლეთში, სამხრეთ 

კავკასიასა და ევროპაში (უკრაინა). კონფლიქტების ისტო-
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რია, პოლიტიკა და თეორია გვარწმუნებს, რომ იგი მუდმი-

ვად მოქმედი პროცესია და მათი სრული მოწესრიგება შეუძ-

ლებელია (რ. პარკი, ლ. კოზერი, გ. ზიმელი, ა. ადლერი, ს. კა-

უფმანი, ი. ჰალტუნგი, ე. მორავსკი და სხვ.). 

 

1.2 ტრანსფორმირებადი საერთაშორისო სისტემა და 

ახალი მსოფლიო წესრიგის ფორმირების 

თავისებურებები 
 

სამყარო მუდმივად იცვლება და განიცდის ტრანსფორ-

მაციას. 21-ე საუკუნის დასაწყისისთვის მსოფლიო უფრო მე-

ტად დაკავშირებული და ურთიერთდამოკიდებული გახდა, 

ვიდრე ოდესმე. ეს იწვევს ახალი გამოწვევებისა და პრობლე-

მების გაჩენას, როგორიცაა კლიმატის ცვლილება, საერთაშო-

რისო ტერორიზმი და მიგრაცია. მაგრამ მთავარი ცვლილება 

არის ძალთა ახალი ბალანსი მსოფლიო ასპარეზზე. ასეთ ვი-

თარებაში მნიშვნელოვანია განისაზღვროს სახელმწიფოებს 

შორის ურთიერთობებში იმ აუცილებელი ცვლილებების 

ფუნდამენტური საფუძვლები, რომელთა გარეშეც საერთაშო-

რისო ცხოვრება ძველებურად ვეღარ იარსებებს. 

მსოფლიო წესრიგის ტრანსფორმაცია თანამედროვე 

სამყაროში ერთ-ერთი ყველაზე აქტუალური და მწვავე 

პრობლემაა. ეს ეხება მსოფლიოს თითქმის ყველა ქვეყნის ინ-

ტერესებს. მის გადაწყვეტაზეა დამოკიდებული უახლოეს 

მომავალში საერთაშორისო ურთიერთობებისა და მსოფლიო 

პოლიტიკის მდგომარეობა. ამ სიტუაციაში განსაკუთრებუ-

ლი პასუხისმგებლობა ეკისრებათ მსოფლიოს წამყვან ქვეყ-

ნებს, რომლებმაც მნიშვნელოვანი, თუ არა გადამწყვეტი წვ-

ლილი უნდა შეიტანონ მის გადაწყვეტაში. ასეთი გამოსავა-

ლი შეიძლება მოიძებნოს მომავალი მსოფლიო წესრიგის შე-
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სახებ მსოფლიოს წამყვანი ქვეყნების პოზიციების შედარე-

ბით და ერთ მთლიანობამდე მიყვანით.  

მსოფლიოს წამყვანი ქვეყნების ოფიციალური დო-

კუმენტებსა და ადგილობრივ და უცხოელ მკვლევართა ნაშ-

რომებში მომავალი მსოფლიო წესრიგის განსაზღვრაში განს-

ხვავებული პოზიციები აღინიშნება. მსოფლიო წესრიგის 

კონცეფცია ჩამოყალიბდა საერთაშორისო ურთიერთობებისა 

და პოლიტიკური მეცნიერების ფარგლებში. იგი აქტიურად 

განიხილებოდა როგორც მე-20 საუკუნის 20-იან წლებში, რო-

დესაც მოხდა გლობალური ცვლილებები საერთაშორისო 

პოლიტიკაში, ასევე „ცივი ომის“ დროსაც. 

ერთ-ერთი პირველი თეორეტიკოსი, ვინც ამ თემას 

შეეხო, იყო ჰ. მორგენთაუ, რომელმაც წამოაყენა იდეა, რომ 

საერთაშორისო ურთიერთობები აგებულია კონკურენციისა 

და ძალაუფლებისა და რესურსებისთვის ბრძოლის საფუძ-

ველზე.12  

შემდგომში მსოფლიო წესრიგის კონცეფცია განავითა-

რეს სხვა მეცნიერებმა, როგორიცაა: კ. უოლცი, რ. კოქსი, დ. 

აიკენბერი და ა.შ. მათ შემოგვთავაზეს მსოფლიო წესრიგის 

მოდელები, რომლებიც დაფუძნებული იყო სხვადასხვა პრი-

ნციპებსა და ღირებულებებზე. 

ს. ჰანტინგტონმა წამოაყენა „მსოფლიო წესრი-

გის“  კონცეფცია,  რომელიც ეფუძნება კულტურულ და ცი-

ვილიზაციურ განსხვავებებს.13  

ჯ. ბუქენენი თვლიდა, რომ მსოფლიო წესრიგის საფუძ-

ველი უნდა იყოს თავისუფალი ვაჭრობა და ღია ბაზრები, 

 
12 H.J. Morgenthau, „Politics among Nations“, The Struggle for Power and 

Peace. Third Edition. N.Y., 1961 y. 
13 ს. ჰანთინგტონი, „ცივილიზაციათა შეჯახება და მსოფლიო წესრიგის 

შექმნა“, თბილისი, 1997 y. 
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რაც ქვეყნებს თავიანთი რესურსების ეფექტურად გამოყენე-

ბისა და ეკონომიკური ზრდის მიღწევის საშუალებას მის-

ცემს.  

ინდოელი მეცნიერების მიერ შემუშავებული მსოფ-

ლიო წესრიგის ერთ-ერთი ყველაზე ცნობილი კონცეფციაა 

„Vasudhaiva Kutumbakam“ („ვასუდჰაივა კუტუმბაკამ“). ეს 

არის სანსკრიტული გამოთქმა, რაც ნიშნავს „მთელი სამყარო 

ერთი ოჯახია“. ეს კონცეფცია ხაზს უსვამს ყველა ადამიანს 

შორის ერთიანობისა და სოლიდარობის მნიშვნელობას, გა-

ნურჩევლად მათი ეროვნებისა, რასისა, რელიგიისა თუ კულ-

ტურისა. მ. განდი ფიქრობდა ამ კონცეფციის ფარგლებში, 

ასევე აღნიშნავს აჰიმსას პრინციპს (სანსკრიტი - „არაძალა-

დობა“), როგორც მნიშვნელოვანი პირობა ნებისმიერი სოცია-

ლური თუ პოლიტიკური აქტივობისთვის, მათ შორის 

ძალადობისადმი წინააღმდეგობის გაწევისთვის, რაც უნდა 

იყოს დაუმორჩილებლობა აგრესიის გარეშე („სატიაგრაჰა“).14 

შემდგომში მსოფლიო წესრიგის ეს პრინციპები განი-

საზღვრა პანჩა სილაში - მშვიდობიანი თანაარსებობის ხუთი 

პრინციპი, მათ შორის: ტერიტორიული მთლიანობისა და 

სუვერენიტეტის ურთიერთპატივისცემა, არააგრესია, შიდა 

საქმეებში ჩაურევლობა, თანასწორობა და ურთიერთსარგებ-

ლიანობა, მშვიდობიანი არსებობა. ეს პრინციპები კონსოლი-

დირებული იქნა ბანდუნგის კონფერენციაზე 1955 წელს და 

გლობალური მსოფლიო წესრიგის ჩამოყალიბების სა-

ფუძველი გახდა. 

მსოფლიო წესრიგის კონცეფცია ერთ-ერთი ყველაზე 

გავრცელებულია პოლიტიკურ თეორიასა და პრაქტიკაში. 

 
14FRIDAY FOCUS: VASUDHAIVA KUTUMBAKAM.  

HTTPS://WWW.UAF.EDU/NEWS/FRIDAY-FOCUS-VASUDHAIVA-

KUTUMBAKAM.PHP (15.05.2024) 

https://www.uaf.edu/news/friday-focus-vasudhaiva-kutumbakam.php
https://www.uaf.edu/news/friday-focus-vasudhaiva-kutumbakam.php
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იგი სამეცნიერო მიმოქცევაში 1977 წელს ბრიტანული საერ-

თაშორისო ურთიერთობების სკოლის კლასიკოსმა ჰედლი 

ბულმა შემოიტანა, რომელმაც მეცნიერმა მსოფლიო წესრიგი 

აღწერა, როგორც „გარე აქტივობის ბუნება (სახელმწიფო) ან 

მიმართულება, რომელიც უზრუნველყოფს სახელმწიფოთა 

თანამეგობრობის იმ მიზნების ხელშეუხებლობას, რომლე-

ბიც, ერთი მხრივ, აუცილებელია მისთვის, მეორე მხრივ, სა-

სიცოცხლო მნიშვნელოვანი, ხოლო მესამე მხრივ - ყვე-

ლასათვის საერთო“.15 

ჩვენი გაგებით მსოფლიო წესრიგი არის საერთაშორი-

სო სისტემის მართვის მოდელი, რომელიც ყველაზე სრუ-

ლად ასახავს მსოფლიო და რეგიონალური ძალების განლა-

გებას კონკრეტულ ისტორიულ ეტაპზე. შედარებით სტაბი-

ლური მსოფლიო წესრიგი ჩნდება დიდი რყევების შემდეგ, 

რაც ქმნის პირობებს საერთაშორისო ურთიერთობების ახალ 

წესებზე შეთანხმებისთვის. მაგალითად, ვესტფალიის ხელ-

შეკრულება, ვენის კონგრესი, პარიზის ხელშეკრულება და 

მეორე მსოფლიო ომის შემდეგ ჩამოყალიბებული ბიპოლა-

რული სამყარო. ამ ფორმატმა არსებობა შეწყვიტა „ცივი ომის“ 

დასრულებასთან ერთად, როდესაც აშშ-ის გლობალური 

დომინირების ერა დაიწყო. ხარისხობრივად განსაკუთ-

რებული ცვლილებები განხორციელდა ახალი ათასწლეუ-

ლის დასაწყისში 1990-იანი წლებიდან. 

ზოგიერთი მეცნიერი ძალაუფლების ორგანიზების სა-

ხელმწიფოზე ორიენტირებული მოდელის განადგურებასაც 

კი ვარაუდობდა. ისინი ამას უკავშირებდნენ არა მხოლოდ 

მსოფლიო პოლიტიკის განვითარების ამჟამინდელი ეტაპის 

სპეციფიკას, არამედ კაცობრიობის ტექნოლოგიური გარღვე-

 
15 H. Bull, „The Anarchical Society: A Study of Order in World Politics“, N.Y.: 

Columbia University Press, 1977 y. 
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ვით გამოწვეული საზოგადოების ფუნქციონირების მოდე-

ლის ხარისხობრივ გარდაქმნებს.16 

დღეს მსოფლიო წესრიგის კონცეფცია აქტუალური და 

განხილული რჩება საერთაშორისო პოლიტიკაში.  

ახალი მსოფლიო წესრიგის თემის დღეს განსაკუთრე-

ბით აქტუალურია, რაც განპირობებულია იმით, რომ ამჟამად 

მსოფლიო ასპარეზზე ძალთა ბალანსი რადიკალურად 

შეიცვალა.  

საკმარისია ითქვას, რომ განვითარებული ქვეყნების 

წილი გლობალურ მთლიან შიდა პროდუქტში მსყიდველო-

ბითუნარიანობის პარიტეტში საგრძნობლად არის შემცირე-

ბული 1980 წლიდან 2018 წლამდე 63.2%-დან 40.8%-მდე, ხო-

ლო განვითარებადი და გარდამავალი ეკონომიკის წილი კი 

პირიქით გაიზარდა (იმავე პერიოდში 36.8%-დან 59.2%-მდე). 

გარდა ამისა, არსებობს მრავალი სხვა გამოწვევა და 

საფრთხე, რამაც შეიძლება გავლენა მოახდინოს მსოფლიო 

წესრიგის სტაბილურობასა და სამართლიანობაზე, ასეთებია: 

ტერორიზმი, კლიმატის ცვლილება, ეკონომიკური კრიზისე-

ბი, კონფლიქტები და ა.შ. ამიტომ მსოფლიო წესრიგის ოპტი-

მალური მოდელის ძიება და მისი შენარჩუნება მსოფლიო 

საზოგადოების ერთ-ერთი მთავარი ამოცანაა. მომავალი 

მსოფლიო წესრიგი თავისთავად არ ჩამოყალიბდება, მას აყა-

ლიბებენ მსოფლიოს ქვეყნები, უპირველეს ყოვლისა, წამყვა-

ნი მსოფლიო ძალები, რომლებიც ამ ახალ მსოფლიო წესრიგს 

განსხვავებულად ხედავენ. 

სოციალურ-პოლიტიკური და სოციალურ-ეკონომიკუ-

რი რეალობის დაჩქარებული დიგიტალიზაცია მნიშვნელო-

ვანი ფაქტორია, რომელიც გავლენას ახდენს მსოფლიო წეს-

 
16 А. В. Брега, Политический риск в сетевом обществе:  

новая конфигурация // Социально-гуманитарные знания. 2018 y. №3. 
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რიგის ახალ მდგომარეობაზე გადასვლაზე. ამავე დროს, ეს 

არის მსოფლიო წესრიგის ტრანსფორმაციის თანამედროვე 

ტენდენციების გამორჩეული თვისება, რომლებიც სახელმწი-

ფოთაშორისი მეტოქეობის სხვადასხვა ფორმით ვლინდება. 

უცხოელი ანალიტიკოსები თანხმდებიან, რომ მიმდინარე 

კონკურენტული პროცესები დიდწილად განპირობებულია 

ადამიანის ცხოვრებაში ინოვაციების დანერგვით გაზრდილი 

ეფექტურობის მოლოდინებით.17 

ბოლო წლებში ციფრული რესურსების ფლობისთვის 

კონკურენციამ გამოიწვია არა მხოლოდ გლობალიზაციის 

ახალი რაუნდი, არამედ მსოფლიო პოლიტიკაში ზოგიერთი 

აქტორის აღზევება და სხვების შესუსტება. ტექნოლოგიური 

ლიდერობის მისაღწევად მიმდინარე დაპირისპირების შე-

დეგი უკვე იყო ძალის გამოყენების შემაკავებელი მექანიზმე-

ბის ეროზია არატრადიციული მეთოდებით მისი გამოყენე-

ბის ალბათობის გაზრდით, რამაც თავად სამყაროს სისტემის 

„კარკასის“ დისბალანსი და მისი სტაბილურობის შესუსტება 

გამოიწვია.18 

COVID-19-ის გავრცელების დროს, ეგრეთ წოდებული 

ციფრული სუვერენიტეტის მოპოვების დილემა კიდევ უფ-

რო აქტუალური გახდა მრავალი სახელმწიფოსთვის. დასავ-

ლელმა ექსპერტებმა ჰიპოთეზაც კი გამოთქვეს, რომ კაცობ-

რიობისთვის მთავარი გრძელვადიანი გამოწვევა შეიძლება 

იყოს „ციფრული პანდემია“ და მისი შედეგები. ასეთი გან-

სჯები გამოწვეულია ახალი ტიპის კორონავირუსის გავრცე-

ლების დროს მოწინავე ტექნოლოგიების (პირველ რიგში 

 
17 В. Д. Миловидов, „Услышать шум волны: что мешает предвидеть 

инновации?“, // Форсайт. 2018 y. Т. 12. № 1. გვ. 88-97. 
18 K. Booth, N. Wheeler, „The Security Dilemma: Fear, Cooperation and Trust 

in World Politics“, N. Y: Palgrave McMillan, 2008 y. 
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ხელოვნური ინტელექტისა და 5G საკომუნიკაციო სისტემე-

ბის) გამოყენების ფართო და წარმატებული გამოცდილებით. 

ამ დილემის გადაწყვეტა ჯერ არ ჩანს, რაც განპირობებულია 

ჩინეთისა და აშშ-ს გლობალურ ტექნოლოგიურ იერარქიაში 

მზარდი ამბიციებით, რომლებიც ძლიერ ციფრულ პოტენცი-

ალს ეფუძნება.19 

მიზანშეწონილია ზემოაღნიშნული ფენომენები და 

პროცესები მივიჩნიოთ იმ მარკერებად, რომლებიც ავლენს 

შეუსაბამობას პოსტბიპოლარული მსოფლიო წესრიგის ფორ-

მატსა და თანამედროვე პოლიტიკურ რეალობებს შორის, 

რომლებიც ხასიათდება სახელმწიფოთაშორისი კონკურენ-

ციის გაძლიერებით გავრცელებულ დიგიტალიზაციის პრო-

ცესების კონტექსტში. ტრადიციული და შედარებით ახალი 

ასპექტების სხვადასხვა კომბინაციიდან გამომდინარე, ჩვენ 

გამოვყოფთ, თუმცა ძალიან პირობითად, მსოფლიო წესრი-

გის მეტ-ნაკლებად სტაბილურ „სტაციონარულ მდგომარე-

ობებსზე“ გადასვლის ყველაზე სავარაუდო სცენარებს, რაც 

შესაძლოა, მომავალი მსოფლიო წესრიგის საფუძველი 

გახდეს.  

აშშ-ის კონგრესის კვლევითი ცენტრის ექსპერტები აღ-

ნიშნავენ, რომ ამჟამად არსებული მონოპოლარული (ამერი-

კაზე ორიენტირებული) მსოფლიო წესრიგი, რომელიც ასევე 

პოზიციონირებულია, როგორც „ლიბერალური წესრიგი“, 

„ღია წესრიგი“ ან „წესებზე დაფუძნებული საერთაშორისო 

სისტემა“ წინაკრიზისულ მდგომარეობაშია. ამერიკულ პო-

ლიტიკურ ელიტაში გაბატონებული შეხედულებაა, რომ ეს 

 
19 Y. Bodansky, „After the Corona Virus // Institute for Strategic, Political, 

Security and Economic Consultancy“, 2020 y. March.  

https://www.ispsw.com/wp-content/uploads/2020/03/679_Bodansky.pdf 

(03.05.2024). 
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ვითარება გამოწვეულია ჩინეთისა და რუსეთის, ისევე რო-

გორც სხვა „რევიზიონისტული ძალების“ ქმედებებით, რათა 

გადახედონ და შეარყიონ მსოფლიო წესრიგის ძირითადი 

პრინციპები, რომლებიც ვაშინგტონის ინტერესების შესაბა-

მისად განვითარდა.20 

დ. ტრამპის პრეზიდენტობის დასაწყისში აშშ-ში მიღე-

ბულ იქნა ეროვნული უსაფრთხოების სტრატეგია (2017 წლ-

ის დეკემბერი) და ეროვნული თავდაცვის სტრატეგია (2018 

წლის იანვარი). ამ დოკუმენტების ავტორები მიუთითებენ 

„ახალ გეოპოლიტიკურ ვითარებაზე“, რომელსაც ისინი „დი-

დი ძალების კონკურენციას“ უწოდებენ. ამავდროულად, ამე-

რიკის ხელისუფლება აცხადებს მზადყოფნას გამოიყენოს 

ყველა სახის ღონისძიება (ეკონომიკური, პოლიტიკური, დი-

პლომატიური, სამხედრო, საინფორმაციო სივრცის რესურ-

სები და ა.შ.) შესაძლო ოპონენტებთან დასაპირისპირებლად, 

რათა შეინარჩუნოს აშშ-ის, როგორც მსოფლიო ჰეგემონის, 

პოზიცია.21  

იმავდროულად, საერთაშორისო ურთიერთობების 

სფეროს არაერთი ექსპერტი მიუთითებს, რომ ამერიკამ უკვე 

გადალახა „უკანდაუხევლობის ზღვარი“. ამრიგად, „რბილი 

ძალის“ კონცეფციის ავტორი, ჯოზეფ ნაი, ეჭვობს, რომ „ლი-

ბერალური წესრიგი“ გადაურჩება მსოფლიო განვითარების 

ამჟამინდელი ეტაპის სირთულეებს. მისი აზრით, თანა-

მედროვე კრიზისის მიზეზი ის არის, რომ უნიპოლარული 

წესრიგი შემოსაზღვრული იყო ატლანტის ოკეანის ორივე 

 
20R. O’Rourke, M. Moodie, „U.S. Role in the World“: Background and Issues 

for Congress // Congressional Research Service. 2019 y.  

https://fas.org/sgp/crs/row/R44891.pdf (04.05.2024). 
21 Renewed Great Power Competition: Implications for Defense. Issues for 

Congress // Congressional Research Service. 2019 y. 05.08.   

https://fas.org/sgp/crs/natsec/R43838.pdf (дата обращения: 03.05.2024). 
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მხარეს კონცენტრირებული თანამოაზრე სახელმწიფოების 

წრით და „არ მოიცავდა თავის ორბიტას არადასავლური სამ-

ყაროს ქვეყნებს (ჩინეთი, ინდოეთი და საბჭოთა ბლოკის სა-

ხელმწიფოები)“.22 

გამორიცხული არაა, რომ ამ მიზეზით, აშშ-ის ამჟამინ-

დელი ადმინისტრაციის საქმიანობაში შეიძლება ამოვიკით-

ხოთ იმ მსოფლიო სისტემის მოდელის გარდაქმნის სურვი-

ლი, რომელიც დომინირებდა ბოლო დრომდე - და არა აუცი-

ლებლად ლიბერალური ღირებულებების აქცენტით ან 

მოკავშირეებისა და პარტნიორების მხარდაჭერით. ამას, კერ-

ძოდ, მოწმობს მეორე მსოფლიო ომის შემდეგ თავად ვაშინ-

გტონის მიერ დამკვიდრებული „მსოფლიო საზოგადოების“ 

პრინციპების „რღვევა“. 

ამერიკული ისტებლიშმენტის სტრატეგია ასახავს იმის 

გაგებას, რომ ლიბერალური მსოფლიო წესრიგი თავისი და-

ცემისკენ მიიწევს და საჭიროა წინასწარ რაღაც ახლის შექმნა, 

მხოლოდ ამერიკის ინტერესებიდან გამომდინარე, რომელ-

საც ჯერ კიდევ აქვს გადამწყვეტი ხმა საერთაშორისო 

რეალობის ჩამოყალიბებაში. ეს საგარეო პოლიტიკური კურ-

სი იწვევს ვაშინგტონის ევროპელი მოკავშირეების უარყო-

ფას, რომლებიც შედიან (ჩინეთსა და რუსეთისგან განსხვავე-

ბით) „წესებზე დაფუძნებულ მსოფლიო წესრიგში“, რომე-

ლიც პატიოსნად მოქმედებს მის ფარგლებში. ეს ჩანს გერმა-

ნიის საგარეო პოლიტიკის ექსპერტთა ჯგუფის მიერ 2017 

წელს გამოქვეყნებულ „გერმანულ მანიფესტში“, რომელშიც 

აღნიშნული იყო, რომ დ. ტრამპის ქმედებები ხიფათს უქმნი-

და მსოფლიო წესრიგს და მძიმე დარტყმას აყენებდა დასავ-

ლური ლიბერალიზმის ნორმატიულ საფუძვლებს. ავტორე-

 
22 J. Nye, „Will the Liberal Order Survive? The History of an Idea//Foreign 

Affairs“, 2017 y. Vol. 96. №1. გვ. 10-16. 
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ბი ყურადღებას ამახვილებენ ტრანსატლანტიკური პარტნი-

ორების ურთიერთობებში პოლიტიკური სტატუს კვოს შე-

ნარჩუნების მიზანშეწონილობაზე, მაგრამ პროგნოზირებენ 

ინტერესთა შემდგომ განსხვავებას გერმანიასა და შეერთე-

ბულ შტატებს შორის ენერგეტიკის, მიგრაციის, კლიმატის 

პოლიტიკის და ა.შ.23 

ბევრი დასავლელი ექსპერტი აღნიშნავს, რომ „ლიბე-

რალური მსოფლიო წესრიგის“ კრიზისი აშშ-ის პრეზიდენ-

ტად დ. ტრამპის არჩევამდე დიდი ხნით ადრე წარმოიშვა. ამ-

რიგად, „გერმანული მანიფესტის“ კრიტიკული ანალიზის 

ავტორი ჯოშ ბასბი აღნიშნავს, რომ თეთრი სახლის ამჟამინ-

დელი ხელმძღვანელი მხოლოდ ასეთი კრიზისის პროდუქ-

ტი იყო. მისი აზრით, ლიბერალური მსოფლიო წესრიგის 

დაშლის ძირითადი მიზეზები დაკავშირებულია გლბალურ 

მმართველობის ფუნდამენტურ ცვლილებებთან, კერძოდ, 

არასახელმწიფო აქტორების რაოდენობის ზრდასთან, გლო-

ბალური მმართველობის ფრაგმენტაციასთან, ახალი იდეებ-

ისა და ნორმების გაჩენასთან, რომელთაგან ბევრი არ არის 

ლიბერალური მმართველობის პროექტის ნაწილი, გლობა-

ლური და ფუნქციონალური ურთიერთდამოკიდებულების 

გაფართოებასთან, ამ პირობებში კი „ლიბერალურ წესრიგში“ 

დაბრუნება უკვე შეუძლებელად ჩანს.24 

 
23 In Spite of It All, America. A Transatlantic Manifesto in Times of Donald 

Trump. A German Perspective // The New York Times. 2017 y.. October. — 

http://trotzdem-amerika.de (04.04.2024). 
24 J. Busby, „Entering the Global Multilogue — A Replique to the German 

ZEIT Manifesto“ // Duck of Minevra. 2017 y.  

https://duckofminerva.com/2017/10/entering-the-global-multilogue-a-

replique-tothe-german-zeit-

manifesto.html»https://duckofminerva.com/2017/10/entering-the-global-

multilogue-areplique-to-the-german-zeit-manifesto.html. (15.05.2024) 

https://duckofminerva.com/2017/10/entering-the-global-multilogue-a-replique-tothe-german-zeit-manifesto.html
https://duckofminerva.com/2017/10/entering-the-global-multilogue-a-replique-tothe-german-zeit-manifesto.html
https://duckofminerva.com/2017/10/entering-the-global-multilogue-a-replique-tothe-german-zeit-manifesto.html
https://duckofminerva.com/2017/10/entering-the-global-multilogue-a-replique-tothe-german-zeit-manifesto.html
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ამერიკაზე ორიენტირებული მსოფლიო წესრიგის მო-

მავალთან დაკავშირებით დისკუსიები კიდევ უფრო გააქტი-

ურდა ახალი კორონავირუსის გავრცელების ფონზე, რამაც 

საგრძნობლად გაამწვავა სოციალური, ეკონომიკური და პო-

ლიტიკური პრობლემები. დასავლურ საზოგადოებაში მსოფ-

ლიო წესრიგის მანამდე ჩამოყალიბებულ სტრუქტურებში 

ტექტონიკური ძვრებისა და ძალთა ახალი გეოპოლიტიკური 

განლაგების ფორმირების მოლოდინი დაიღვარა. 

2020 წელს ამერიკამ აჩვენა სისუსტე, ხოლო ჩინეთმა, 

„ისარგებლა მზარდი გლობალური ძალაუფლების ვაკუუ-

მით“ და რეალურად დაიკავა მსოფლიო ლიდერის პოზი-

ცია.25 

ამრიგად, დასავლურ ექსპერტთა საზოგადოებაში გაბა-

ტონებული შეხედულებაა, რომ ამერიკაზე ორიენტირებული 

მსოფლიო წესრიგი უახლოვდება დაცემას ტრადიციული ძა-

ლაუფლების ცენტრების დინამიური დაცემის და ახლის გა-

ჩენის ფონზე. ამასთან, ექსპერტები აღნიშნავენ, რომ არსებუ-

ლი საერთაშორისო ვითარების არასტაბილური და გარდამა-

ვალი მდგომარეობა ითვალისწინებს ვაშინგტონის ელიტას, 

მაგრამ „განახლებული უნიპოლარობის“ დამყარების მეთო-

დები ზედმეტად რადიკალურია სახელმწიფოებისთვის, რო-

მლებიც მიჩვეულნი არიან საერთაშორისო სამართლის წესე-

ბის დაცვას. ისინი შეესაბამება ამერიკის ამჟამინდელი ხელ-

 
25 K. M. Campbell, R. Doshi, „Coronavirus Could Reshape Global Order // 

Foreign Affairs“, 2020 y.. 18.03.   

https://www.foreignaffairs.com/articles/china/2020-03-18/coronavirus-

could-reshape-globalorder?utm_  

campaign=Center%20for%20Northeast%20Asian%20Policy%20Studies&ut

m_source=hs_ email&utm_medium=email&utm_content=85459036  

(15.05.2024) 

https://www.foreignaffairs.com/articles/china/2020-03-18/coronavirus-could-reshape-globalorder?utm_
https://www.foreignaffairs.com/articles/china/2020-03-18/coronavirus-could-reshape-globalorder?utm_


 

50 

 

მძღვანელობის ხედვას, მაგრამ არა შეერთებული შტატების 

ტრადიციულ მოკავშირეებსა და პარტნიორებს. 

დასავლეთის ქვეყნებში მულტიპოლარობის იდეა ჯერ 

კიდევ არ ჩამოყალიბებულა თანმიმდევრულ თეორიულ 

კონცეფციად პრობლემის სირთულის გამო, რაც გამწვავებუ-

ლია დინამიური გეოპოლიტიკური, ტექნოლოგიური და 

სოციალურ-ეკონომიკური ცვლილებების ცუდად პროგნო-

ზირებადი შედეგებით. თუმცა, უცხოელი ანალიტიკოსები 

აღიარებენ, რომ საერთაშორისო ცხოვრების მიმდინარე ტენ-

დენციები არ გამორიცხავს მულტიპოლარული სამყაროს ჩა-

მოყალიბებას რომელიმე ფორმატში. ისინი მას სხვაგვარად 

უწოდებენ: „თანამშრომლობითი მრავალპოლარულობა“, 

„ახალი ვესტფალიური სისტემა“, „მრავალგანზომილებიანი 

მსოფლიო წესრიგი“. ამავდროულად, ექსპერტთა უმეტესობა 

პოლიცენტრულობის შესაძლებლობას საკმაოდ შეკვეცილ 

ისტორიულ პერიოდს უკავშირებს. 

ჰ. კისინჯერმა თავის წიგნში „მსოფლიო წესრიგი“, რო-

მელიც გამოქვეყნდა 2014 წელს, მიუთითა უნიპოლარობის 

დაუცველობაზე. მან ეს როგორც მრავალმხრივი ინსტიტუ-

ტების საქმიანობაში მზარდ შეუსაბამობას დაჩქარებული 

გლობალიზაციის კონტექსტში, ასევე გლობალურ პრობლე-

მებზე გადაუდებელი რეაგირების ეფექტური მექანიზმის 

არარსებობას დაუკავშირა. შესაბამისად, მან დაინახა უნიპო-

ლარული მსოფლიო წესრიგის ევოლუციური (არასამხედრო) 

ადაპტაციის შესაძლებლობა ოთხმხრივ მოდელად, რომე-

ლიც ითვალისწინებდა სახელმწიფოების ძირითად ცივილი-

ზაციურ ღირებულებებს და ისტორიულ ტრადიციებს:  

➢ ევროპული სისტემა - ეფუძნება სისტემის შიგნით თანაბა-

რი სტატუსის მქონე სუვერენული სახელმწიფოების ვეს-

ტფალიური მოდელი;  
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➢ ისლამური სისტემა - ისლამური რელიგიის კანონებზე 

დაფუძნებული საერთო სამყაროს იდეა;  

➢ ჩინური სისტემა - „შუა სამეფოს“ ტრადიციული იდეები;  

➢ ამერიკაზე ორიენტირებული სისტემა - აშშ-ის თავდაჯე-

რებული პოლიტიკის მომხრეების ჩართულობით და მათ-

ი ხელმძღვანელობით.26 

2017 წელს ინდოელ-ამერიკელმა პოლიტოლოგმა ამი-

ტავა აჩარიამ ჩამოაყალიბა „მრავალმხრივი სამყაროს“ კონ-

ცეფცია კისინჯერული სულისკვეთებით. მეცნიერმა მსოფ-

ლიო განვითარების ამჟამინდელი ეტაპი შემდეგნაირად აღ-

წერა: „მრავალმხრივი სამყარო, რომელშიც „ლიბერალური 

წესრიგის ელემენტები გადარჩა, მაგრამ შედის მრავალი გა-

დაკვეთის საერთაშორისო წესრიგის კომპლექსში“. მან 

ხაზგასმით აღნიშნა, რომ საუბარია მრავალ კომპონენტზე და 

არა მრავალპოლარულ მსოფლიო წესრიგზე, რაც გულისხ-

მობს, რომ ამ სისტემას მრავალ თანამედროვეობით, სადაც 

დასავლური ლიბერალური თანამედროვეობა (და მისი სა-

სურველი გზები ეკონომიკური განვითარებისა და მმართვე-

ლობისკენ) მხოლოდ ნაწილია იმისა, რაც შემოთავაზებულია 

თანამედროვე საერთაშორისო საზოგადოებისათვის. მეცნი-

ერი არ გამორიცხავდა, რომ სამყარო მალე გადაიქცევა ურ-

თიერთგადაკვეთის (თუ არა კონკურენტი) „გლობალიზმე-

ბის“ კომპლექსად. იმავდროულად, განვითარების ამ ეტაპზე 

მზარდი ძალები, ა. აჩარიას აზრით, ვერ ახერხებენ აიძულონ 

მსოფლიო გადასვლა პოლიცენტრულზე, ამიტომ მათთვის 

 
26 Г. Киссинджер, Мировой порядок / пер. с англ. В. Желнинова, А. 

Милюкова. М. : АСТ, 2018 y. 
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ერთადერთი გზა არსებული საერთაშორისო ინსტიტუტების 

შენარჩუნება დარჩება.27 

ამრიგად, უცხოელი ექსპერტები არ გამორიცხავენ 

მულტიპოლარული სამყაროს რაიმე პროექციის ჩამოყალი-

ბებას.  

აღნიშნულია, რომ სახელმწიფოები და საერთაშორისო 

ასოციაციები, რომლებსაც შეუძლიათ შესთავაზონ ეკონომი-

კური და სოციალურ-პოლიტიკური განვითარების კონკუ-

რენტუნარიანი კონცეფცია, რომელიც უზრუნველყოფს ორმ-

ხრივ მისაღებ საფუძველს მისი პოტენციური მონაწილეების 

ინტეგრაციისთვის მათი ეროვნული უსაფრთხოებისა და ცი-

ვილიზაციური იდენტობის შენარჩუნებით, შეძლებენ გამო-

ხატონ პრეტენზია ინტეგრაციის ბირთვის როლზე მრავალ-

პოლარული სამყაროს თითოეულ ცენტრში. თუმცა, რიგი 

პოლიტოლოგი უარყოფს ასეთი სისტემის სიცოცხლისუნა-

რიანობას და ამტკიცებს, რომ ის შეიძლება გახდეს მხოლოდ 

ერთგვარი „გარდამავალი სახელმწიფო“ უფრო სტაბილური 

სტრუქტურისკენ - ერთი ან ორპოლუსიანი წესრიგი. 

 

1.3 სირიის კონფლიქტის არსი და წარმოშობის 

წანამძღვრები 
 

სირია უძველესი ქვეყანაა, რომლის ტერიტორიაზე ად-

რეული პალეოლითის ხანის ყოფითი ნაშთებია დაფიქსირე-

ბული და ისტორიულად მუდმივად იყო მეზობელი ხალხე-

ბის, სახელმწიფოებისა და იმპერიების (მესოპოტამია, ხეთე-

ბი, ასურეთი, ბაბილონი, სპარსეთი, საბერძნეთი, სელევ-

კიდები, რომის იმპერია, ბიზანტია, სასანიდები, მუსლიმი 

 
27 A. Acharya „After Liberal Hegemony“: The Advent of a Multiplex World 

Order // Ethics & International Affairs. 2017 y. Vol. 31. № 3. გვ. 271-285. 
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არაბები, სელჩუკი თურქები, ეგვიპტელები, ჯვაროსნები, მო-

ნღოლები, ოსმალეთის 400-წლიანი მმართველობა, დიდი 

ბრიტანეთი, საფრანგეთი) დაინტერესების საგანი. 

ძველი წელთაღრიცხვით IV-III ათასწლეულებიდან 

სირია იყო ერთ-ერთი მონათმფლობელური სახელმწიფო, 

რომელიც მოიცავდა ხმელთაშუაზღვის აღმოსავლეთ სანაპი-

როებს არაბეთის უდაბნომდე და ხანგრძლივი ბრძოლები 

ჰქონდა ეგვიპტის, მითანის, ხეთების, ასირიელების, ირანის, 

საბერძნეთის, სელევკიდების, სომხეთის, რომის, ბიზანტიის 

და სხვა სახელმწიფოებრივ გაერთიანებებთან და სახელმწი-

ფოებთან. 

აღსანიშნავია, რომ თავიდან სირია ქრისტიანული იდ-

ეების მატარებელი ქვეყანა იყო. VI საუკუნეში სირიიდან 

ჩამოსული 13 ასურელი მამების მიერ მოხდა ქართველურ 

ტერიტორიებზე ეკლესიების დაარსება და სამონასტრო 

ცხოვრების საფუძვლის ჩაყრა. 

სირიის ისტორიაში, VII საუკუნის 20-იანი წლების ბო-

ლო წლებში, მნიშვნელოვანი ეტაპი დადგა - მოსაზღვრე 

ტერიტორიაზე - არაბეთის ნახევარკუნძულზე - მუჰამედის 

მიერ საკუთარი თავი ღმერთის (ალაჰის) მოციქულად გამო-

აცხა რის საფუძველზე არაბული ტომები ისლამის დროშის 

ქვეშ გაერთიანდნენ. 

ისლამი მსოფლიოს ახალ მონოთეისტურ, ბუდიზმისა 

და ქრისტიანობის შემდეგ, მესამე მსოფლიო რელიგიად მო-

ევლინა. ისლამი ნიშნავს ალაჰისადმი მინდობილს, მისი მიმ-

დევრები კი მუსლიმებად იწოდებიან. 

 VII საუკუნის პირველ ნახევარში არაბებმა მოახერხეს 

სირიის დაპყრობა, რომელიც ესპანეთიდან ინდოეთამდე იყო 

გაჭიმული და სახელმწიფოს სატახტო ქალაქი დამასკო გახ-

და. განხორციელდა სირიის ქრისტიანული მოსახლეობის 
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არაბიზაცია და ისლამიზაცია. სირია თანდათან არაბულ 

ქვეყნად იქცა. X საუკუნის მეორე ნახევრიდან სირია-პალეს-

ტინა ჯვაროსნული ომების ობიექტი იყო, ევროპელებმა და-

იპყრეს პალესტინა, ხოლო სირიის ტერიტორიაზე ჩამოყა-

ლიბდა ანტიოქიის სამთავრო. 

XII საუკუნის  მიწურულიდან სირია ეგვიპტის სახელმ-

წიფოს შემადგენლობაში აღმოჩნდა და XIII საუკუნის მეორე 

ნახევრიდან კი აქ მამლუქები გაბატონდნენ. 

XVI საუკუნიდან სირიაში თურქების 400-წლიანი 

მმართველობაა, ხოლო შემდეგ პირველ მსოფლიო ომში გა-

მარჯვებულმა ინგლისმა და საფრანგეთმა აქ თავიანთი ძა-

ლაუფლება დაამყარეს.  

სირიას ტრადიციულად გამოკვეთილი ჰქონდა მნიშვ-

ნელოვანი გეოპოლიტიკური პოზიცია ახლო აღმოსავლეთ-

ში; დიდი სირია (ბილად ალ-შამი) მოიცავდა SAB-ის, ლიბა-

ნის, პალესტინის და იორდანიის ტერიტორიებს და ცენტრა-

ლურ როლს ასრულებდა ახლო აღმოსავლეთის რეგიონში. 

იგი ბუფერული ზონაა ეგვიპტეს, ანატოლიას და მესოპოტა-

მიას  (ერაყი) შორის. სირია ოსმალეთის იმპერიის ქვეშევრ-

დომი იყო XVI-XX საუკუნის დასაწყისში, ხოლო 1920-1946 

წლებში იმყოფებოდა საფრანგეთის მანდატის ქვეშ და ჩამო-

ყალიბდა ოთხი ავტონომიური ერთეული: ალავიტი სანაპი-

რო ზონაში; დრუზები და ორი სუნიტი ოლქი. 

თავის დროზე საფრანგეთის კოლონიალურ სისტემაში 

დამასკომ მოახერხა ადმინისტრაციული, ეკონომიკური და 

სასამართლო ცენტრად ჩამოყალიბება და XIX-XX საუკუნეე-

ბის მიჯნაზე აქ ბურჟუაზიასა და ქალაქის წარჩინებულთა 

შორის დაიბადა და განვითარდა არაბული ნაციონალიზმის 

იდეოლოგია.  
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სირიაში სახელმწიფო ენად ფრანგული გამოცხადდა. 

ფრანგებმა დაიკავეს ადმინისტრაციის უმნიშვნელოვანესი 

თანამდებობები. 1930 წელს სირიაში კონსტიტუცია მიიღეს  

და იგი რესპუბლიკად გამოცხადდა, თუმცა საფრანგეთის 

კოლონიად რჩებოდა და მისი მანდატი მხოლოდ 1943 წელს 

გაუქმდა, როდესაც საფრანგეთის ჯარებმა დატოვეს სირია 

და 1946 წლის 17 აპრილი ეროვნული დამოუკიდებლობის 

დღედ გამოცხადდა. 

1936 წელს საფრანგეთი დაეთანხმა სირიის დამოუკი-

დებლობას სამხედრო და ეკონომიკური დომინანტობით, 

თუმცა 1946 წლიდან სრული დამოუკიდებლობის მქონე ქვე-

ყანაა და 1958 წლიდან ეგვიპტესთან ერთად ერთიანი სახელ-

მწიფოს - არაბეთის გაერთიანებული რესპუბლიკის წევრია, 

მაგრამ 1961 წლიდან კვლავ დამოუკიდებლობა გამოცხადე-

ბული ქვეყანაა. 

მანამდე, ჯერ კიდევ 1948 წელს, სირიასა და ისრაელს 

შორის პირველი კონფლიქტი დაფიქსირდა, როდესაც სამ-

ხედრო დაპირისპირება მოხდა ისრაელსა და არაბულ ქვეყ-

ნებს შორის (ეგვიპტე, ტრანსილვანია, ერაყი, სირია, საუდის 

არაბეთი, იემენი), რასაც მოჰყვა მუსლიმის მოსახლეობის 

დიდი ნაწილის მიერ სახლების დატოვება და დღეისათვის 

გოლანის მაღლობზე მხოლოდ 20 ათასი სირიელი ცხოვ-

რობს. 

ხანმოკლე აღმოჩნდა 1958 წლის თებერვალში ეგვიპტი-

სა და სირიის გაერთიანების შედეგად შექმნილი არაბთა გა-

ერთიანებული რესპუბლიკის (აგრ) არსებობა. სხვადასხვა 

სოციალურ-ეკონომიკური და პოლიტიკური ფაქტორების 

გამო, გაერთიანება, სამხედრო გადატრიალების გზით, 1961 

წლის 28 სექტემბერს დაიშალა და სირიამ დატოვა არაბთა გა-

ერთიანებული რესპუბლიკის შემადგენლობა. 
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1963 წლის მარტში სირიაში მომხდარი სახელმწიფო 

გადატრიალების შედეგად ძალაუფლება ბაასისტი ოფიცრე-

ბის ჯგუფის ხელში აღმოჩნდა და ქვეყნის სათავეში 1947 

წელს დაარსებული ბაასი (არაბთა სოციალისტური აღორძი-

ნების პარტია) მოვიდა, რომელიც ქალაქის წვრილი ბურჟუა-

ზიის დიდი ნაწილის, გლეხების, სტუდენტებისა და ინტე-

ლიგენციის ინტერესების გამტარებელი იყო. 

ბაასის მიერ არ იყო გათვალისწინებული ერთ რომე-

ლიმე რელიგიასთან კავშირი, პარტიის პირველადი ორგანი-

ზაციების შექმნა სხვადასხვა რელიგიურ დაჯგუფებებში 

ხდებოდა. მისი წევრებისთვის აუცილებლობას „არაბიზ-

მის“ აღიარება წარმოადგენდა, რაც გულისხმობდა არაბი 

ერის ერთ სახელმწიფოდ გაერთიანებას და არაბული ხალ-

ხების სწრაფვას დემოკრატიულ საწყისებზე სოციალიზმის 

აშენებისაკენ. 

ბაასისტური მთავრობის მიერ ძალაუფლების ხელში 

აღებისთანავე, თავისი პარტიული პროგრამის ფარგლებში 

დაიწყო მთელი რიგი ღონისძიებების გატარება ეკონომიკის 

სფეროში. ცვლილებები განახორციელა სირია-ეგვიტპის ერ-

თიანობის პერიოდში აგრარულ სექტორში დაწყებულ რე-

ფორმაშიც. 1963-1965 წწ. ჩატარებული ნაციონალიზაციის შე-

დეგად სახელმწიფომ საკუთარი კონტროლი გაავრცელა ეკო-

ნომიკის პრაქტიკულად ყველა საკვანძო პოზიციაზე: საკრე-

დიტო ფინანსურ სისტემაზე, მრეწველობის ყველაზე მსხვილ 

დარგებსა და საგარეო ვაჭრობის მნიშვნელოვან ნაწილზე, 

რითაც ქვეყანაში საბოლოოდ მოხდა მსხვილი კაპიტალის 

პოლიტიკური და ეკონომიკური ბატონობის აღმოფხვრა. 

1966 წლის თებერვალში ქვეყნის სათავეში რევოლუცი-

ური გადატრიალების გზით მოვიდა ბაასის მემარცხენე ფრ-

თა, რომელმაც თავის მთავარ ამოცანად ყველა პროგრესულ 
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ღონისძიებათა ბოლომდე მიყვანა და სოციალისტური საზო-

გადოების (რა თქმა უნდა, არაბული სამყაროს კონკრეტული 

პირობების ფარგლებში) შენება დაისახა. ამ მიზნებში გათვა-

ლისწინებული იყო ყურადღების კონცენტრირება სოფლის 

მეურნეობის განვითარებაზე, აგრარულ სექტორში რეფორ-

მის განხორციელებასა და ეკონომიკაში სახელმწიფო პოზი-

ციების განმტკიცებაზე. მთავრობა იღებდა მუშა-მოსამსახუ-

რეების ცხოვრების დონისა და ამაღლებისათვის საჭირო ზო-

მებს, დიდი ყურადღება ექცეოდა მეგობრული და საქმიანი 

კავშირების განვითარება-გამყარებას. სირიის საშინაო და სა-

გარეო პოლიტიკის შედეგად აქტიურდებოდნენ საშინაო რე-

აქციული წრეები.  

1966-1967 წლებში გამოაშკარავდა რამდენიმე შეთქმუ-

ლება ხელისუფლების წინააღმდეგ, სირია-ისრაელის სასაზ-

ღვრო ტერიტორიაზე კი, ისრაელის მიერ სამხედრო შე-

ნაერთების თავმოყრის გამო, თავი იჩინა დაძაბულობის გაძ-

ლიერებამ.  

1967 წლის მაისში სირიის წარმომადგენელმა გაერო გა-

აფრთხილა ისრაელის მხრიდან ზემოაღნიშნული აშკარა სამ-

ხედრო მუქარის შესახებ, თუმცა, უკვე იმავე წლის 5 ივნისს 

ისრაელის მხრიდან დაიწყო შეიარაღებული აგრესია არა მხ-

ოლოდ სირიის, არამედ ეგვიპტისა და იორდანიის წინააღ-

მდეგაც, რაც არაბულ სახელმწიფოთა მარცხით და ისრაელის 

მიერ სირიის ტერიტორიის ნაწილის - ალ-კუნაიტრა და გო-

ლანის (ჯულანის) სიმაღლეები - დაკავებით დამთავრდა. ამ-

ასთანავე, ისრაელის მიერ მოხდა ღაზას სექტორის, სინაის ნა-

ხევარკუნძულის (ეგვიპტე), მდ. იორდანიის დასავლეთ ნაპი-

რისა და ქალაქ იერუსალიმის აღმოსავლეთ ნაწილის (იორ-

დანია) ოკუპაციაც. 
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საბოლოოდ, იმ ეტაპზე, ისრაელის აგრესიის შეჩერება 

მხოლოდ საბჭოთა კავშირის და სხვა სოციალისტური ქვეყ-

ნების ჩარევით მოხერხდა, რომელთა აქტიური ძალისხ-

მევით, ისრაელმა და მის უკან მდგარმა ძალებმა ვერ შეძლეს 

სირიის და ეგვიპტის რეჟიმების დამხობა.  

1967 წლის ნოემბერში გაეროს უშიშროების საბჭოს მი-

ერ მიღებულ იქნა რეზოლუცია (N242) მახლობელი აღმოსავ-

ლეთის კონფლიქტის პოლიტიკური მოწესრიგების შესახებ, 

რომელშიც გათვალისწინებული იყო ისრაელის შეიარაღე-

ბული ძალების გაყვანა მის მიერ ოკუპირებული არაბული 

ტერიტორიებიდან, თუმცა ეს გადაწყვეტილება ისრაელი-

სათვის მიუღებელი აღმოჩნდა. 28 

ბაასს შემუშავებული ჰქონდა სოციალურ-ეკონომიკუ-

რი რეფორმების პოზიტიური პროგრამა, რომელიც მოიცავ-

და: ერის ინტერესებისთვის ეკონომიკური რევოლუციის 

მოთხოვნას, ბუნებრივი სიმდიდრეების ნაციონალიზაციას, 

მოსახლეობის შემოსავლის სამართლიან განაწილებას, საში-

ნაო და საგარეო ვაჭრობაზე კონტროლის დაწესებას, ეკონო-

მიკის დაგეგმვის და სოციალური უზრუნველყოფის, მიწის 

საკუთრების შეზღუდვის და სხვა მოთხოვნებს. 

ბაასის მიერ წამოყენებული ლოზუნგებით: „ერთობა“, 

„თავისუფლება“, „სოციალიზმი“ - მოხდა არმიაში, სამოქა-

ლაქო ინტელიგენციასა და წვრილ ბურჟუაზიაში პარტიის 

დასაყრდენების გაფართოების ხელშეწყობა. 

1967 წელს, ისრაელის მიერ წარმოებული „ექვსდღიანი 

ომის“ შდეგად, რომელიც მან ეგვიპტის, იორდანიისა და სი-

რიის წინააღმდეგ აწარმოა, ღაზას სექტორი, სინას ნახევარ-

 
28 UN Security Council Resolution No. 242 of November 22, 1967 г.  

https://peacemaker.un.org/sites/peacemaker.un.org/files/SCRes242(1967).pdf 

(25.05.2024) 
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კუნძული, მდ. იორდანეს დასავლეთ ნაპირი და სირიის დე-

დაქალაქ დამასკოთან 60 კილომეტრზე მდებარე სირიის გო-

ლანის მაღლობი, ისრაელის კონტროლის ქვეშ მოექცა.29 

1971-2000 წლებში სირიაში არსებობდა ძლიერი საპრე-

ზიდენტო მმართველობა, რომელიც შეიარაღებულ ძალებს, 

სპეცსამსახურებს და სამთავრობო პოლიტიკურ ძალებს ეყრ-

დნობოდა. ეს დამახასიათებელი იყო ჯერ კიდევ პრეზიდენტ 

ჰაფეზ ასადის ხელისუფლებისათვის, რომელიც ისრაელთან 

კონფრონტაციით და საგანგენო მდგომარეობის რეჟიმის ჩა-

მოყალიბებით გამოირჩეოდა. 

ქვეყნის ძირითად პოლიტიკურ ძალას წარმოადგენდა 

1947 წელს ჩამოყალიბებული - სოციალისტური აღორძინე-

ბის პარტია. 

2000 წელს, ხელისუფლების სათავეში მოსულმა ბაშარ 

ასადმა ქვეყანაში დაიწყო ეკონომიკური და სოციალურ-პო-

ლიტიკური ლიბერალიზაცია, უარყო ავტორიტარული რე-

ჟიმის მემკვიდრეობა და შეეცადა მოეხდინა სირიის მოდერ-

ნიზაცია, ფორმულით „მემკვიდრეობა რეფორმებისათვის“, 

თუმცა ახალი ნაბიჯები მიუღებელი აღმოჩნდა კონსერვა-

ტორთა ჯგუფებისათვის.  

ცხადია, მიღებული რეფორმები არარადიკალურ ხასი-

ათს ატარებდა და საშინაო და საგარეო ვითარებით იყო შეზ-

ღუდული, თუმცა, ამავდროულად, ეს სახელმწიფო მმართვე-

ლობის შეცვლის კურსს წარმოადგენდა და წინა მმართველო-

ბის ეპოქის საკმაოდ ხისტი მიდგომის ჩამნაცვლებლად მოი-

აზრებოდა. ამ პერიოდში ქვეყანაში მოხდა პარტიული ცხოვ-

 
29 ექვსდღიანი ომი.  

https://konpliqtebi2017.wordpress.com/2017/11/23/%E1%83%94%E1%83%

A5%E1%83%95%E1%83%A1%E1%83%93%E1%83%A6%E1%83%98%E1

%83%90%E1%83%9C%E1%83%98-

%E1%83%9D%E1%83%9B%E1%83%98/ (25.05.2024) 

https://konpliqtebi2017.wordpress.com/2017/11/23/%E1%83%94%E1%83%A5%E1%83%95%E1%83%A1%E1%83%93%E1%83%A6%E1%83%98%E1%83%90%E1%83%9C%E1%83%98-%E1%83%9D%E1%83%9B%E1%83%98/
https://konpliqtebi2017.wordpress.com/2017/11/23/%E1%83%94%E1%83%A5%E1%83%95%E1%83%A1%E1%83%93%E1%83%A6%E1%83%98%E1%83%90%E1%83%9C%E1%83%98-%E1%83%9D%E1%83%9B%E1%83%98/
https://konpliqtebi2017.wordpress.com/2017/11/23/%E1%83%94%E1%83%A5%E1%83%95%E1%83%A1%E1%83%93%E1%83%A6%E1%83%98%E1%83%90%E1%83%9C%E1%83%98-%E1%83%9D%E1%83%9B%E1%83%98/
https://konpliqtebi2017.wordpress.com/2017/11/23/%E1%83%94%E1%83%A5%E1%83%95%E1%83%A1%E1%83%93%E1%83%A6%E1%83%98%E1%83%90%E1%83%9C%E1%83%98-%E1%83%9D%E1%83%9B%E1%83%98/
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რების აშკარა გამოცოცხლება და პოლიტიკურ არენაზე ზო-

გიერთი ოპოზიციური ფიგურების გააქტიურება. 

2011 წლამდე სირიის არაბულ რესპუბლიკაში მშვიდო-

ბიანად თანაარსებობდნენ სხვადასხვა აღმსარებლობის ადა-

მიანები, ქრისტიანული ეკლესიები, მეჩეთები, სხვადასხვა 

სარწმუნოების მორწმუნეები. ხელისუფლება თანაბრად სც-

ემდა პატივს ქრისტიანულ და ისლამურ სალოცავებს, იცავ-

და მათ და ეს ტრადიცია უძველესი დროიდან მომდინარე-

ობდა, რადგან სირია იყო პირველი ქრისტიანული სახელმ-

წიფო და დაცული იყო მსოფლიო კულტურის ძეგლები. 

ადმინისტრაციული თვალსაზრისით, სახელმწიფოს 

ჰქონდა საკუთარი, კანონით მკაფიოდ დარეგულირებული 

შიდა დაყოფა, რომელიც უზრუნველყოფდა სახელმწიფო სა-

ზღვრების მთლიანობას და სახელმწიფო ადმინისტრაციის 

შიდა აპარატის კომპეტენტური დიფერენციაციის შესაძლებ-

ლობას, რაც ძალიან მნიშვნელოვანი იყო სოციალურ-ეკონო-

მიკური და პოლიტიკური გარემოს სტაბილურობის თვალ-

საზრისით.  

სირია დაყოფილი იყო 14 ადმინისტრაციულ ნაწილად 

- მუჰაბაზად, რომელთაც გააჩნდათ ხელმძღვანელი ადგი-

ლობრივი პარლამენტი. კუნეიტრას მუჰაფაზი 1973 წლიდან 

ისრაელის მიერ იყო ოკუპირებული, ხოლო მუჰაფაზების 

გარკვეული ნაწილი გაეროს ადმინისტრაციას ექვემდებარე-

ბოდა. 

სირიის არაბთა რესპუბლიკაში სახელმწიფოსა და სა-

ზოგადოების განვითარება აგებული იყო სეკულარულ სა-

ფუძველზე, ისტორიული, ეროვნული, რელიგიური და ტრა-

დიციების საფუძვლების გათვალისწინებით. არ არსებობდა 

კონფესიური დაპირისპირება და სახელმწიფო მკაცრად 

აკონტროლებდა სამოქალაქო და რელიგიათა შორის მშვი-
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დობის შენარჩუნებას, თრგუნავდა ისლამური და სხვა ექს-

ტრემიზმის გამოვლინებას. ქვეყნის ხელმძღვანელობა სერი-

ოზულ ყურადღებას უთმობდა განათლებას, სამეცნიერო 

ცოდნის განვითარებას, თანამედროვე ინდუსტრიების შექ-

მნას. 

სირია თანმიმდევრულად აგრძელებდა ბრძოლას ის-

რაელის მიერ არაბული ტერიტორიების ოკუპაციის წინააღმ-

დეგ, დახმარება უწევდა პალესტინის წინააღმდეგობას, 

მხარს უჭერდა ლიბანის წინააღმდეგობას ისრაელის აგრესი-

აზე, ღებულობდა ერაყელ ლტოლვილებს და აერთიანებდა 

დამოუკიდებლობას ყველა კონფლიქტური სიტუაციის მშვი-

დობიანი მოგვარების პოლიტიკასთან. რესპუბლიკის ხელმ-

ძღვანელობის პოლიტიკური სტრატეგია იყო ქვეყნის საზო-

გადოების სოციალურ-პოლიტიკური ერთიანობა, ორიენ-

ტაცია რუსეთზე და განვითარების დამოუკიდებელი კურსის 

უზრუნველყოფა. 

თუმცა, ქვეყანაში სოციალურ-ეკონომიკურ სფეროში, 

ბევრი უარყოფითი მომენტი დაგროვდა, რაც მოსახლეობის 

ნაწილის უკმაყოფილებას იწვევდა, რაც უმალვე იქნა სტიმუ-

ლირებული საზღვარგარეთის ქვეყნების მიერ. 

ხანგრძლივმა საგანგებო მდგომარეობამ და მის პირო-

ბებში უშიშროების სამსახურის საქმიანობამ შექმნა პოლიტი-

კური უკმაყოფილების პოტენციალი. გამოჩენილი სახელმ-

წიფო და საერთაშორისო მოღვაწის, ქვეყნის პრეზიდენტის  

ჰაფეზ ალ-ასადის გარდაცვალების შემდეგ, 2001 წელს, ხე-

ლისუფლების სათავეში მოსულმა (შვილმა) ბაშარ ალ-ასა-

დიმ იგრძნო სირიის სახელმწიფოს რეფორმების აუცილებ-

ლობა. თუმცა, სირიის ელიტის კონსერვატიზმი, გარე მტრუ-

ლი (ისრაელი) და ფრთხილი (მეზობლების მონარქისტული 

და პროამერიკული რეჟიმები) გარემო არ იძლეოდა ამის გან-
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ხორციელების საშუალებას. სირიის სამთავრობო ძალების 

ქმედებები გაცილებით ეფექტური იყო, ვიდრე შეიარა-

ღებული ოპოზიციის. თუმცა დასავლეთს ჯერ კიდევ მნიშვ-

ნელოვანი უპირატესობა ჰქონდა. აქცენტი კეთდებოდა სირი-

აში ისეთ პრობლემებზე, როგორიც იყო სიტყვის თავისუფ-

ლებისა და სოციალური სამართლიანობის ნაკლებობა, სოცი-

ალური უთანასწორობის ზრდა, საზოგადოების კონფესიური 

სპეციფიკა.30 

ეკონომიკურ გარემოში ყველაზე გამოხატული პრობ-

ლემები 2012-2014 წლებში დაიწყო. 2014 წელს მშპ-ს კლება 

საერთაშორისო სანქციებმა, განადგურებულმა ინფრასტრუქ-

ტურამ, შიდა მოხმარებისა და წარმოების შემცირებამ და მა-

ღალმა ინფლაციამ გამოიწვია. 2014 წელს ომმა და მიმდინარე 

ეკონომიკურმა ვარდნამ ჰუმანიტარული კატასტროფა შექმ-

ნა, სირიაში გაჭირვებულთა რიცხვი 9,4 მილიონიდან 12,2 მი-

ლიონამდე გაიზარდა, ხოლო ლტოლვილთა რაოდენობა 2,2 

მილიონიდან 3,3 მილიონამდე გაიზარდა. სირიის პრობლე-

მები გრძელვადიან პერსპექტივაში არის საგარეო სავაჭრო ბა-

რიერები, ნავთობის მოპოვების შემცირება, მაღალი უმუშევ-

რობა და წყლის რესურსების ნაკლებობა.31 

ამრიგად, ზემოაღნიშნული საშუალებას გვაძლევს და-

ვასკვნათ, რომ სამხედრო-პოლიტიკური მოქმედებების დაწ-

ყებამდე, პოლიტიკური, ეკონომიკური და სოციალურ-კულ-

ტურული ხასიათის მთელი რიგი ფაქტორებისა და მიზეზე-

ბის გამო, სირიის სახელმწიფო, როგორც სახელმწიფო, სო-

 
30 А.В. Муха, В.В. Кихтан, „Освещение геополитических конфликтов 

СМИ на примере Сирийской Арабской Республики“, Сборник научных 

статей. Министерство образования и науки РФ; Российский университет 

дружбы народов. Москва, 2015 y. С.263. 
31 Экономика Сирии. Место Сирии в мировой экономике.  

http://www.gecont.ru/articles/econ/siria.htm (Дата обращения: 01.04.2017) 
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ციალურ-ეკონომიკური თვალსაზრისი, ხელსაყრელი იყო - 

ქვეყნის მშპ ყოველწლიურად იზრდებოდა, ეკონომიკური 

სიძლიერე - გაიზარდა, მოსახლეობა - აყვავებული. თუმცა, 

XXI საუკუნის ნულოვანი წლების შუა ხანებში სახელმწიფოს 

შეექმნა მრავალი პრობლემა, რამაც გამოიწვია გაჭიანურებუ-

ლი და დესტრუქციული სამხედრო-პოლიტიკური კონფ-

ლიქტის დაწყება. 
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თავი 2. 

გლობალური აქტორების ინტერესები და სირიის 

კონფლიქტი 

 

2.1 სირიის კონფლიქტის განვითარების ძირითადი 

ისტორიული ეტაპები 
 

სირიაში შიდაკონფლიქტებსა და სამხედრო გადატ-

რიალებებს მუდმივი ხასიათი ჰქონდა 1970 წლამდე - ასევე 

სამხედრო გადატრიალების გზით, ქვეყნის სათავეში ბაასის 

სამხედრო ფრთის ხელმძღვანელის, გენერალ ჰაფეზ ალ-ასა-

დის მოსვლამდე.  მას შემდეგ, რაც იგი, 1971 წელს ქვეყნის 

პრეზიდენტად აირჩიეს, მისმა მმართველობის ხანამ 30 წელი 

გასტანა. ხელისუფლებაში მოსვლისთანავე, ჰაფეზ ალ-ასა-

დმა თავისი მმართველობის მთავარ ამოცანად ეროვნული 

უშიშროებისა და შიდასტაბილურობის მიღწევა დაისახა მი-

ზნად.  

ჰაფეზ ალ-ასადი სამხედრო კამპანიის წარმოებასაც კი 

არ ერიდებოდა საკუთარი მოსახლეობის წინააღმდეგ, რასაც 

ათასობით სირიელი შეეწირა. მისი პრეზიდენტობის დროს, 

1973 წელს - ისრაელის ტერიტორიაზე სირიისა და ეგვიპტის 

ერთობლივი შეჭრით განახლდა სირია-ისრაელის დაპირის-

პირება, თუმცა ამან შედეგად ვერ მოიტანა იმ ტერიტორიე-

ბის დაბრუნება, რომელთა ოკუპირებაც ისრაელმა 1967 წელს 

განახორციელა; ასევე ჰ. ალ-ასადის მმართველობის პერიოდ-

ში, 1976 წელს, ქრისტიანი მარონიტებს მხარდასაჭერად, მოხ-

და სირიის ჩართვა ლიბანის სამოქალაქო ომში.  

თუმცა, უნდა ითქვას, რომ ომის მიუხედავადაც, სირი-

აში რეფორმები არ შეჩერებულა. 1967 წელს სსრ კავშირის თა-

ნადგომით, რომელმაც სირიას როგორც ეკონომიკური, ასევე 



 

65 

 

ტექნიკური დახმარებაც გაუწია, მდ. ევფრატზე გრანდიოზუ-

ლი ჰიდროენერგეტიკული კომპლექსის მშენებლობა დაიწ-

ყო; ასევე, ნავთობის მოპოვების განსავითარებლად დიდი 

ყურადღება ეთმობოდა ქვეყანაში ნავთობმომპოვებელი მრე-

წველობის შექმნასა და გაძლიერებას. 

1971 წლის მარტში რეფერენდუმზე პრეზიდენტად 

არჩეულმა ჰ. ასადმა კვლავ  პროგრესული სოციალურ-ეკო-

ნომიკური გარდაქმნების კურსი განაგრძო. 1972 წელს სირი-

აში ჩამოყალიბებულ ეროვნულ ფრონტში გაერთიანდა ხუ-

თი პარტია და ორგანიზაცია, რომელთა შორის იყო სირიის 

კომუნისტური პარტიაც. აღნიშნული ფრონტის შექმნა წარ-

მოადგენდა პირველ ნაბიჯს, რომელიც მიმართული იყო ერ-

თიანი არაბული მოძრაობისაკენ და მისი მთავარი მიზანი 

იყო ბრძოლა იმპერიალიზმისა და სიონიზმის წინააღმდეგ, 

რაშიც, პირველ რიგში, იგულისხმებოდა ისრაელის მიერ 

ოკუპირებული ტერიტორიების განთავისუფლება, და ასევე, 

გაერთიანებული არაბული სოციალისტური საზოგადოების 

შექმნა. 

1973 წელს, ოქტომბერში, სირია და ეგვიპტე გაერთი-

ანდნენ ისრაელის წინააღმდეგ სამხედრო მოქმედებებში, რო-

მელშიც ასევე გაერთიანდნენ ერაყის, ქუვეითისა და მაროკოს 

სამხედრო შენაერთები. 

1974 წლის მაისში სირია-ისრაელის შეთანხმებების სა-

ფუძველზე განხორციელდა აღნიშნული ქვეყნების სამხედ-

რო ნაწილების დაშორიშორება გოლანის სიმაღლეებზე. ის-

რაელმა დატოვა ოკუპირებული გოლანის სიმაღლეების  ად-

მინისტრაციული ცენტრი. 

1976-1979 წლებში ეგვიპტის პრეზიდენტის სადათის 

მიერ არჩეულმა ანტიარაბულმა კურსმა სირიასთან ურთიერ-

თობის გაწყვეტა განაპირობა.  
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1979 წლის მარტში ეგვიპტე-ისრაელს შორის დაიდო 

საზავო ხელშეკრულება, რაც პალესტინის არაბი ხალხის და 

სირიისა და იორდანიის ღალატად შეფასდა. ისრაელმა შეი-

ნარჩუნა პოზიციები მდინარე იორდანიის დასავლეთ ნა-

პირსა და გოლანის სიმაღლეებზე. ამ მოვლენების შემდეგ 

ალჟირთან, იემენთან და პალესტინასთან ერთად, სირიამ 

შექმნა წინააღმდეგობის ეროვნული ფრონტი, რასაც 1978 

წელს მოჰყვა კემპ-დევიდის შეთანხმება და არაბული ქვეყნე-

ბის რესურსების მობილიზაცია ეგვიპტე-ისრაელის წინააღმ-

დეგ. ამ პერიოდიდან სირიის ეროვნულ ფრონტსა და საბჭო-

თა კავშირს შორის დამყარდა მჭიდრო ურთიერთობა. სირი-

ის საზოგადოებრიობა და პოლიტიკური ხელმძღვანელობა 

გმობდა ეგვიპტე-ისრაელის საზავო ხელშეკრულებას და მას 

ეროვნულ ღალატს უწოდებდნენ. ეგვიპტის წინააღმდეგ 

დაიწყო ეკონომიკური და პოლიტიკური სანქციები. 

სირიელი ხალხის მიერ რეფერენდუმით მოწონებული 

1973 წლის 12 მარტის კონსტიტუციით, სირიის არაბთა რეს-

პუბლიკა სოციალისტურ სახალხო დემოკრატიულ რესპუბ-

ლიკად გამოცხადდა, ხოლო სირიელი ხალხი ჩაითვალა 

არაბი ერის შემადგენელ ნაწილად. 

აღსანიშნავია, რომ იმ დროიდან სირიის სახელმწიფოს 

უახლესი ისტორია მჭიდროდ დაუკავშირდა საბჭოთა კავში-

რს და ამ ქვეყნებს შორის დიპლომატიური ურთიერთობა 

დამყარდა. 

ჰაფეზ ასადმა გააძლიერა სახელმწიფო და არმია, ხო-

ლო 1979 წელს, ეგვიპტესთან გაწყვეტილი ურთიერთობის 

შემდეგ გახდა არაბული ნაციონალიზმის ლიდერი და გრ-

ძელვადიანი სტრატეგიით შემუშავდა „დიდი სირი-

ის“  შექმნის იდეა ლიბანის, იორდანიიისა და პალესტინა-

დამასკოს ეგიდით; 1976 წელს სირიის ჯარები ლიბანში შე-
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ვიდნენ, რამაც მნიშვნელოვანი როლი ითამაშა 1990 წლამდე 

ამ ქვეყანაში მიმდინარე სამოქალაქო ომის მსვლელობაში. 

ასადი, თავისი გეგმების განხორციელებისას, ეყრდნო-

ბოდა საბჭოთა კავშირის მხარდაჭერას, რომელთაგან იგი 

გრძელვადიან სტრატეგიულ ალიანში შევიდა.  

პარალელურად, ჩამოყალიბდა სირია-ირანის ალიანსი, 

რომელიც ნაკარნახევი იყო არა რელიგიური სოლიდარობით, 

არამედ გეოპოლიტიკური მიზანშეწონილობის მოთხოვნე-

ბით. თეირანისათვის ეს იყო არაბულ სამყაროში ირანის გავ-

ლენის გავრცელების გარანტი და ლიბანში პროირანული 

ჰეზბოლას მოძრაობისთვის დასაყრდენის შექმნის შესაძლებ-

ლობა. ამრიგად, 1980 წლიდან სირია-ირანის ალიანსმა ორი 

ფლანგიდან მოიცვა მტრული ერაყი.  

„ცივი ომის“ დროებითმა დასრულებამ, რაც დაკავში-

რებული იყო საბჭოთა კავშირის დაშლასთან და ერთპოლუ-

სიანი, ამერიკული პოლიტიკური, ეკონომიკური და სამხედ-

რო სისტემის ჩამოყალიბების მცდელობასთან, მნიშვნელო-

ვანი კორექტირება მოახდინა ახლო აღმოსავლეთში განვითა-

რებულ პროცესებზე. 

ზ. ბჟეზინსკი წიგნში „დიდი საჭადრაკო დაფა“ ახლო 

აღმოსავლეთს მოიაზრებდა დიდ რეგიონად, ცენტრალურ 

აზიასთან და კავკასიასთან ერთად, სახელწოდებით „ევრა-

ზიული ბალკანეთი“, ალფრედ მაკინდერის კლასიკური გეო-

პოლიტიკური სქემის გადასინჯვით გეოპოლიტიკოსი ამ რე-

გიონს ევრაზიაზე კონტროლის გასაღებად და აღმოსავლე-

თისა და სპარსეთის ყურის ქვეყნებში სტაბილურობის შენარ-

ჩუნების მთავარ ფაქტორად მიიჩნევდა. შესაბამისად, ვაშინ-

გტონის მხარდამჭერი პოლიტიკოსები ფიქრობდნენ, რომ 

ამერიკული ძალის მიერ ახლო აღმოსავლეთის გაკონტრო-

ლება შესაძლებელს გახდიდა ევროპის დაშორებას აფრიკისა-



 

68 

 

გან, შეასუსტებდა რუსეთის წვდომას სპარსეთის ყურესა და 

ინდოეთის ოკეანეში, ასევე ჩინეთის ყოფნას აფრიკის არეალ-

ში.32 

ერთპოლუსიანი სისტემის ეტაპზე (1900-2003 წწ.) ვა-

შინგტონმა აირჩია ახლო აღმოსავლეთის პროექტებში სირი-

ის ჩართვის ტაქტიკა და მთავარი მომენტი იყო სპარსეთის 

ყურის პირველი ომი 1990-1991 წლებში, როდესაც შეიქმნა ან-

ტიეროვნული კოალიცია და მასში მონაწილეობდნენ სირიის 

შეიარაღებული ძალები.  

პოლიტიკური და სამხედრო კონფლიქტები ადამიანუ-

რი ცხოვრების მუდმივად თანმდევი მოვლენაა, რომელიც 

შემდეგ დამახასიათებელ ფაქტად იქცა ოჯახის, საზოგადოე-

ბის, სახელმწიფოსა და იმპერიებისათვის, მით უმეტეს, ამაში 

დიდი როლი ითამაშა პირადი და კერძო საკუთრების ფენო-

მენმა. არსებობს პოლიტიკური, ეკონომიკური, სოციალური, 

სამხედრო, კულტურული, ფსიქოლოგიური და სხვა კონფ-

ლიქტები, მათ შორის განსაკუთრებულია, პოლიტიკური კო-

ნფლიქტი, რომელიც დაკავშირებულია პოლიტიკურ ინტე-

რესებთან და მიზნებთან.33 

XX საუკუნის მეორე ნახევრიდან მსოფლიოში დაფიქ-

სირდა 1000-ზე მეტი პოლიტიკური კონფლიქტი, მათ შორის 

400-ზე მეტი იყო სამხედრო; ყველაზე დიდ და ხანგრძლივ 

პოლიტიკურ-სამხედრო კონფლიქტად, თავისი მასშტაბებით 

 
32 ზ. ბზეჟინსკი  „დიდი საჭადრაკო დაფა: ამერიკის ბატონობა და მისი 

გეოსტრატეგიული იმპერატივები“, თბილისი: არტანუჯი, 2014 y. 
33 В. И. Иванова,  Ю. Б. Киняшева, „Консруктивный потенциал 

политических конфликтоа в современной Посии“// Известия тульсуого 

государственного университета. 2015. №1, с. 66-72. Аземкулова А. Ш., 

Политический конфликт – к вопросу о понятии и сущеости//Наука. 

Новие технологии и иновации. 2014. №3. С.213-215. 
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და შედეგებით, მიჩნეულია 1939-1945 წლებში განვითარებუ-

ლი მეორე მსოფლიო ომი.34 

პოლიტიკური კონფლიქტები უშუალოდ უკავშირდება 

სამხედრო გამოვლინებებს და ამ მხრივ იგი საბოლოოდ წყ-

ვეტს შედეგებს, ანუ აგვარებს პრობლემებს და საუკეთესო 

შემთხვევაში ქმნის  მხოლოდ წინაპირობებს მათ მოსაგვარებ-

ლად. 

2011 წელს დაწყებული საშინაო შეიარაღებული კონფ-

ლიქტები დამასკოსათვის მასტიმულირებელ ძალად იქცა 

ისეთი ახალი რეფორმებისა, როგორიც იყო: „კანონი პარტიე-

ბის შესახებ“ და ახალი კონსტიტუციის მიღება, მაგრამ, გა-

მომდინარე იქიდან, რომ უთანხმოებები მეტისმეტად ხისტი 

ხასიათის იყო, თავი იჩინა ოპოზიციასთან წინააღმდეგობე-

ბისა და დაპირისპირებების ზრდამ. დამასკოში დარწმუნე-

ბულნი იყვნენ, რომ არც დასავლეთი და არც რეგიონის ზო-

გიერთი სხვა ქვეყანა, რომლებიც უპირობოდ ბ. ასადის ხე-

ლისუფლებიდან წასვლის მომხრები იყვნენ, არ იყო მოწოდე-

ბული იმისკენ, რომ რაიმე ცვლილებები დადებითად აღექ-

ვათ.  

ასე რომ, რეფორმების გატარების აზრსაც ვერ ხედავ-

დნენ და თვლიდნენ, რომ ამით მხოლოდ საკუთარი სახელმ-

წიფოებრიობის დასუსტებას მიიღებდნენ შედეგად. ასეთ ვი-

თარებაში რუსეთი ურჩევდა ბ. ასადს დემოკრატიული ნაბი-

ჯები გადაედგა ოპოზიციისაკენ, მაგრამ არ ითხოვდა კარდი-

ნალური ზომების მიღებას. კონფლიქტში ჩართული რუსეთი 

მხარს უჭერდა სიიის სახელმწიფოებრიობის შენარჩუნებას 

 
34 П.А Лукьяненко, „Несиловые саособы урегулирования военно-

политических конфликтов“ //Международная научно-практическая 

конференция, посвященная 50-летнему юбилею кафедра Социальных 

наук и государственного управления МНОУ. Ответственный редактор Г. 

И. Пищеров. 2015. с. 278. 



 

70 

 

კონსტიტუციური ცვლილებებით, თუმცა სირიის ხელმძღვა-

ნელობას არ აძლევდა რეფორმების ჩატარების სტიმულს, 

რომლებიც სახელმწიფოებრიობის სიმყიფის ფონზე სირიის-

თვის შეიძლებოდა დამანგრეველი ყოფილიყო.  

დასავლეთმა თანადგომა გამოუცხადა სირიის პოლი-

ტიკურ და შეიარაღებულ ოპოზიციას, შეჩერდა დიპლომატი-

ური კავშირები აშშ-ის, საფრანგეთის, ინგლისის, კატარის სა-

ხელმწიფოებთან; დაიწყო ასადის რეჟიმის პოლიტიკური და 

სამხედრო ოპერაცია. 

სირიაში 2011 წლის 15 მარტს საპროტესტო აქციებით 

განვითარდა არეულობა, რომლებიც აპრილისათვის უკვე 

მთელი ქვეყანა მოიცვა. ეს აქციები იყო იმ ფართო ახლოაღ-

მოსავლური საპროტესტო მოძრაობის ნაწილი, რომელიც 

„არაბული გაზაფხულის“ სახელითაა ცნობილი. აქციის მონა-

წილეთა მოთხოვნა პრეზიდენტ ბაშარ ალ-ასადის გადად-

გომა და 1963 წლიდან დაწყებული ბაასის პარტიის მმართვე-

ლობის დასრულება იყო. 

2011 წლის აპრილში სირიის არმიის მიერ აქციის მონა-

წილეებისათვის ცეცხლის გახსნისა და მთელი ქვეყნის მასშ-

ტაბით რამდენიმეთვიანი სამხედრო დაპირისპირების შემ-

დეგ, პროტესტი იმდენად გამძაფრდა, რომ შეიარაღებულ 

აჯანყებაში გადაიზარდა.35 

მოვლენების ანალიზი ცხადყოფდა, რომ კრიზისი სი-

რიაში დიდი ხნის განმავლობაში იგეგმებოდა; ბაშარ ალ-

ასადის არასწორმა ეკონომიკურმა გათვლებმა, ავტორიტა-

რულმა რეჟიმმა, ხელისუფლების ყველა დონეზე კორუფცი-

ამ და მთავრობაში მხოლოდ ალავიტების არსებობამ გამოიწ-

 
35 როგორ დაიწყო ომი სირიაში და ვინ ვის ებრძვის. 

https://imedinews.ge/ge/theme/232/rogor-daitsko-omi-siriashi-da-vin-vis-

ebrdzvis (15.05.2024) 

https://imedinews.ge/ge/theme/232/rogor-daitsko-omi-siriashi-da-vin-vis-ebrdzvis
https://imedinews.ge/ge/theme/232/rogor-daitsko-omi-siriashi-da-vin-vis-ebrdzvis
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ვია მოსახლეობის უკმაყოფილება. თუმცა ასეთ ვითარებაში 

ბაშარ ალ-ასადის მთავრობა, სიტუაციის სტაბილიზაციის 

მიზნით, დათმობაზე წავიდა დემონსტრანტებთან. ეს ფაქტი 

ცხადყოფდა, რომ   ბ. ასადი აღიარებდა და მზად იყო გამოეს-

წორებინა პოლიტიკური შეცდომები, თუმცა ეს ყველა პოლი-

ტიკურ ლიდერს არ ძალუძდა. მიუხედავად იმისა, რომ აქ-

ციის მონაწილეთა მოთხოვნების უმეტესობა დაკმაყოფილ-

და, არეულობები არ შეწყვეტილა. ოპოზიციამ წარმოაყენა 

ახალი ლოზუნგები და მოთხოვნები, რაც ძირითადად ბ. ასა-

დის ხელისუფლებიდან ჩამოშორებას და, „ფაქტობრივად, 

სირიის ყოფილი ლიდერის ბედის გაზიარებას - „სიკვდი-

ლით დასჯას“ ეხებოდა. 

ასეთ ვითარებაში ბ. ასადმა დაიწყო შეიარაღებული და 

პოლიტიკური ბრძოლა შიდა და გარეშე მტრული ძალების 

მიმართ; ეს იყო: 

1. სირიის პოლიტიკური და სამხედრო ოპოზიცია; 

2. ქურთების სახელმწიფოს შექმნის მომხრე პოლიტიკური 

და სამხედრო ძალები; 

3. ტერორისტული ორგანიზაცია - „ისლამური სახელმწი-

ფო“, რომელიც პრეტენზიას აცხადებდა მსოფლიო ხალი-

ფატზე და ოფიციალურად იყო აკრძალული რუსეთის ფე-

დერაციის ტერიტორიაზე და მსოფლიოს უმეტეს ქვეყ-

ნებში; 

4. სირიის მიმართ მტრულად განწყობილი უცხო ქვეყნების 

შეიარაღებული ძალები - თურქეთი, ისრაელი, საუდის 

არაბეთი, კატარი; 

5. სირიის მოწინააღმდეგე ქვეყნები (აშშ, საფრანგეთი, დიდი 

ბრიტანეთი);  

საუდის არაბეთის მთავარი მიზანი იყო „არაბული გა-

ზაფხულის“ ჩარჩოში სირიის გამოყვანა ირანის გავლენიდან. 
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მეფე არჩევანის წინაშე აყენებდა სირიის ხელისუფლებას: „ან 

დაუყოვნებლივ დაიწყება ქვეყანაში რეფორმების გატარება 

ან ჩავარდება ქაოსის უფსკრულში“ - აცხადებდა საუდის არა-

ბეთის ლიდერი. 

საუდის არაბეთის რეჟიმის საგარეო საქმეთა მინისტრი 

„სირიის მეგობრების“ ტუნისის შეხვედრაზე პირდაპირ ადა-

ნაშაულებდა ბაშარ ასადს შექმნილი სიტუაციისთვის და 

ხაზს უსვამდა, რომ „სირიის რეჟიმმა დაკარგა ლეგიტიმაცია 

და ოკუპაციას დაემსგავსა. მას აღარ შეუძლია მოითხოვოს 

სუვერენიტეტი ან საერთაშორისო სამართალი იმ 

ადამიანების დასაცავად, რომლებიც ყოველდღიურად დაუ-

ჯერებელ სისასტიკეს ექვემდებარებიან. ამ კრიზისიდან სხვა 

გამოსავალი არ არის, გარდა ძალაუფლების ნებაყოფლობით 

ან ძალით გადაცემისა“. 36 

საუდის არაბეთის საგარეო საქმეთა მინისტრის აშშ-ის 

სახელმწიფო მდივანთან მორიგი საუბრის შემდეგ, კვლავ 

მეტი დამაჯერებლობით, იკვეთებოდა საუდის არაბეთის პო-

ზიცია, რომ „სირიის ოპოზიციის შეიარაღება შესანიშნავი 

იდეა იყო“. 

21-ე საუკუნის პირველი ათწლეულის ბოლოს არაბულ 

ქვეყნებში ფეთქებადი ვითარება შეიქმნა, როგორც გარე, ისე 

შიდა მიზეზების გამო. ამის შედეგი გახდა 2011-2012 წლების 

„არაბული გაზაფხულის“ მოვლენები.  

„არაბული გაზაფხულის“ ყველა მოვლენა მოხდა პრო-

დასავლური ავტოკრატიული რეჟიმების ბანაკსა და ნაციონა-

ლისტურ „წინააღმდეგობის ბანაკს“ შორის დაპირისპირების 

ფონზე, რომელსაც წარმოადგენდა სირია, პალესტინის მოძ-

 
36 Мировое сообщество рассмотрит любые решения, если ситуация в Сирии 

не изменится в кратчайшие сроки.  

https://tass.ru/mezhdunarodnaya-panorama/568236 (15.05.2024) 

https://tass.ru/mezhdunarodnaya-panorama/568236
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რაობა ჰამასი და ლიბანური ჰეზბოლას პარტია. ასევე მნიშვ-

ნელოვანი კომპონენტი იყო სუნიტი-შიიტური მეტოქეობა. 

ერაყში 2003 წელს სადამ ჰუსეინის რეჟიმის დამხობის შემ-

დეგ თავად არაბები განსხვავებულად საუბრობდნენ „არაბუ-

ლი გაზაფხულის“ მიზეზებზე.  

2010 წლისათვის ახლო აღმოსავლეთში განვითარე-

ბულ პოლიტიკურ პროცესებს მოჰყვა გადატრიალებები ეგ-

ვიპტეში, იემენში და ტუნისში, სამოქალაქო ომები ლიბიაში 

და სირიაში, მასობრივი საპროტესტო აქციები ალჟირში, 

ერაყში, იორდანიაში, მაროკოში და ომანში, აქციები ლიბან-

ში, მავრიტანიაში, საუდის არაბეთში, სუდანში, ქუვეითში, 

ჯიბუტში დასავლეთ საჰარაში. „არაბული გაზაფხუ-

ლით“ იყო შთაგონებული 2011 წლის მაისში ისრაელის სა-

საზღვრო შეტაკებები.  

სირია „არაბული გაზაფხულის“ ნაწილი იყო, რომე-

ლიც გარედან მომზადდა მოსახლეობის წვრილი უკმაყოფი-

ლების საბაბით, რომელთა გაძლიერება მოხდა პროპაგან-

დისტული მედიის დახმარებით, რომლის წარმმართველები 

იყვნენ აშშ და მისი მოკავშირეები და გამოიწვია პოლიტიკუ-

რი ოპონენტების, მათ შორის პრეზიდენტების ფიზიკური გა-

ნადგურება (სადამ ჰუსეინი, ბენ ტუნისი, ჰ. მუბარაქი, სალე-

ჰი, მ. კადაფი და ა.შ. მათ შორის საზარელი იყო ჯამაჰირიას 

ლიდერის მკვლელობის გადაცემა ინტერნეტით და ტელევი-

ზიით პირდაპირ ეთერში. 

სირიის კონფლიქტის წარმოშობა და განვითარება და-

კავშირებული იყო ახლო აღმოსავლეთში განვითარებულ წი-

ნარე მოვლენებთან, რომელთა შორის სახელდება: 

➢ გარე სახელმწიფოების მიერ ახლო აღმოსავლეთში საპრო-

ტესტო ტალღის მომზადება და სახელმწიფო გადატრია-

ლების განხორციელება (ლიბია, იემენი, ტუნისი და სხვ.); 
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➢ 2011 წლის აპრილში სირიის ქალაქებში (დამასკო, ალეპო) 

შეტაკება დემონსტრანტებსა და პოლიციას შორის და მსხ-

ვერპლის დაფიქსირება; 

➢ სუნიტების მიერ თავისუფალი სირიის არმიის შექმნა და 

ქვეყნის პრეზიდენტის თანამდებობიდან წასვლის მოთ-

ხოვნის გახმოვანება, რომელმაც ათასობით ადამიანის სი-

ცოცხლე შეიწირა. 

ახლო აღმოსავლეთის სამხედრო-პოლიტიკური კონფ-

ლიქტები შეიძლება ჩამოყალიბდეს 5 ძირითად ქრონოლო-

გიურ ეტაპად: 

პირველი ეტაპი - დასავლეთის მიერ სირიის ოპოზიცი-

ისათვის მყისიერი მხარდაჭერა და მთელი რიგი სანქციების 

დაწესება ქვეყნის ხელმძღვანელობის წინააღმდეგ: 2011 

წლის შემოდგომაზე თურქეთში პოლიტიკური დევნილები-

საგან სირიის ეროვნული საბჭოს შექმნა; 2012 წლის ზამთარ-

ში შეერთებული შტატების მიერ ოპოზიციური კოალიციის 

სირიის მოსახლეობის ლეგიტიმურ წარმომადგენლად აღია-

რება; 

მეორე ეტაპი - 2013 წელს სირიაში ქიმიური იარაღის 

გამოყენება და ათასობით  ადამიანის დაღუპვა, თუმცა გაე-

როს მისიის მიერ ჩატარებულმა გამოძიებამ მხოლოდ ქიმი-

ური თავდასხმის ფაქტის დადასტურება შეძლო, მაგრამ დღ-

ემდე არ არსებობს სანდო ინფორმაცია იმის შესახებ, თუ კონ-

ფლიქტის რომელმა მხარემ გამოიყენა ნერვული აგენტი „სა-

რინი“; 

მესამე ეტაპი - ისლამური სახელმწიფოს რადიკალური 

ჯგუფის ბოევიკები, რომლებიც ჩამოყალიბდა ალ-ქაიდას 

ერაყული და სირიული ფრთებისგან, კონფლიქტში შევიდ-

ნენ ანტისამთავრობო ძალების მხარესთან. 2013 წელს ბოევი-

კების მიერ კონტროლირებად სირიის ტერიტორიებთან 
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ერთად, ISIS-მა გააფართოვა თავისი გავლენა რეგიონზე, რო-

მელიც ფართობით დიდ ბრიტანეთს აღემატებოდა. 

მეოთხე ეტაპი - 2014 წლის შემოდგომაზე შეერთე-

ბულმა შტატებმა გამოაცხადა საერთაშორისო ანტიტერო-

რისტული კოალიციის შექმნა, რომელმაც დაიწყო სამხედრო 

ოპერაციები „ბოევიკების“ წინააღმდეგ. თუმცა ვაშინგტონის 

ძალების ქმედებებს რაიმე მნიშვნელოვანი წარმატება არ მოჰ-

ყოლია, ხოლო კოალიციას არაერთხელ დასდეს ბრალი საჰა-

ერო თავდასხმების შედეგად მშვიდობიანი მოსახლეობისა 

და არა ტერორისტების მკვლელობაში; 

მეხუთე ეტაპი - რუსეთი და დასავლეთი თანხმდე-

ბოდნენ, რომ შეუძლებელი იყო სირიის კონფქლიტის მოგვა-

რება ისლამური სახელმწიფოს დამარცხების გარეშე, ამიტომ 

2015 წლის სექტემბერში მოსკოვმა გამოაცხადა რუსეთის ფე-

დერაციის საჰაერო კოსმოსური ძალების მიერ ისლამისტე-

ბის წინააღმდეგ ოპერაციის დაწყების შესახებ. 

რამდენიმე საუკუნის განმავლობაში სხვა ქვეყნებთან 

ომებსა და კონფლიქტებში მყოფი სირია (არაბები, ჯვაროსნე-

ბი, ეგვიპტე, მამლუქები, თურქეთი, საფრანგეთი, დიდი ბრი-

ტანეთი) მხოლოდ მეოცე საუკუნის მეორე ნახევარსი (1967 წ.) 

გახდა დამოუკიდებელი სახელმწიფო, თუმცა მსოფლიოს 

ერთპოლუსიანი სისტემის ეტაპზე (აშშ) ვაშინგტონი აქტიუ-

რად ჩაერთო ახლო აღმოსავლეთში და, მათ შორის. სირიაში, 

კონფლიქტებისა და ომების მომზადებისა და განხორციე-

ლების პროცესში.  

სირია „არაბული გაზაფხულის“ ბადეში აღმოჩნდა, 

რომელსაც ათასობით ადამიანის სიცოცხლის განადგურება 

მოჰყვა, ხოლო კონფლიქტი მთლიანობაში ხუთ ძირითად 

ქრონოლოგიურ ეტაპად დაიყო. 
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2.2 გარე აქტორების როლი სირიის კონფლიქტის 

წარმოშობასა და განვითარებაში 
 

სირიას ახლო აღმოსავლეთში უკიდურესად მნიშვნე-

ლოვანი გეოპოლიტიკური პოზიცია  უჭირავს. დიდი სირია 

(ბილად ალ-შამი), რომელიც მოიცავს SAR-ის, ლიბანის, პა-

ლესტინის და იორდანიის ტერიტორიას, ცენტრალურ როლს 

ასრულებს ახლო აღმოსავლეთის რეგიონში, არის ბუფერუ-

ლი ზონა ეგვიპტეს, ანატოლიასა და მესოპოტამიას (ერაყი) 

შორის. ოსმალეთის იმპერიის (მე-16 - მე-20 საუკუნის დასაწ-

ყისი) და საფრანგეთის მანდატის (1920-1946) პერიოდში, 

დღევანდელი სირიის ტერიტორია წარმოადგენდა გეოეკო-

ნომიკური რეგიონების კონგლომერატს, რომელსაც მცირე 

კავშირი ჰქონდა ერთ ცენტრთან - დამასკოსთან. სირიის ჩრ-

დილო-აღმოსავლეთ ნაწილს, რომელიც მოიცავს ალ-ჰასეჰ-

ის, ალ-კამიშლის, რაქას რეგიონებს და გრძელდება ევფრა-

ტამდე, ძლიერი კავშირები ჰქონდა ერაყთან. სირიის ჩრდი-

ლოეთ ეკონომიკურ დედაქალაქ ალეპოს მჭიდრო სავაჭრო 

ურთიერთობები ჰქონდა. სირიის საფრანგეთის კონტროლზე 

გადასვლამ დაარღვია ეს კავშირები, მაგრამ ქემალ ათათურ-

ქის რეჟიმი, რომელიც ორიენტირებული იყო ქვეყნის მო-

დერნიზაციაზე და ეროვნული სახელმწიფოს ჩამოყალიბება-

ზე და იმ დროს დიდ ყურადღებას არ აქცევდა ახლო აღმო-

სავლეთს. მანდატის თანახმად, ფრანგებმა შექმნეს ოთხი ავ-

ტონომიური ერთეული სირიაში: ალავიტი სანაპირო ზონა-

ში, დრუზები ჯებელ დრუზში და ორი სუნიტი, რომელთა 

ცენტრები დამასკოსა და ალეპოშია. სირიის დრუზები უფრო 

მეტად მიზიდულნი იყვნენ თავიანთ თანამორწმუნეებზე 

ლიბანსა და იორდანიაში. ამავე დროს, სამხრეთ სირიის (ჰაუ-

რანის რეგიონი) სუნიტმა მოსახლეობამ დაიწყო კავშირების 
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განმტკიცება არაბეთის ნახევარკუნძულზე ნათესავ არაბულ 

ტომებთან.37 

ამგვარად, სირიის შექმნის აუცილებლობა ასახავს 

კარლ კაუცკის სისწორეს, რომელმაც აღნიშნა, რომ „კოლონი-

ალიზმის მიერ შედგენილმა საზღვრებმა შექმნა ეროვნული 

სახელმწიფოები იურიდიული გაგებით, მაგრამ ვერ შექმნა 

ერები“.38  

ამავე დროს, დამასკოს ღერძული როლი, რომელმაც 

მოახერხა სასამართლო, ადმინისტრაციული და ნაწილობ-

რივ ეკონომიკური ცენტრის ფუნქციების მონოპოლიზება, 

დარჩა საფრანგეთის კოლონიალურ სისტემაში. არაფერია გა-

საკვირი იმაში, რომ სწორედ დამასკოს ბურჟუაზიასა და ქა-

ლაქის წარჩინებულთა შორის დაიბადა დამასკო, რომელშიც 

მე-19-20 საუკუნეების მიჯნაზე არაბული ნაციონალიზმის 

იდეოლოგია ყვაოდა. სირიის რეგიონებს შორის მნიშვნელო-

ვანი განსხვავებების კონტექსტში სწორედ მან შეძლო ქვეყნის 

გაერთიანება და განვითარების მიმართულების მიცემა. რო-

გორც ფილიპ ხურიმ აღნიშნა, „დამასკოში კონცენტრირებუ-

ლია ნათელი გონების არაპროპორციული რაოდენობა, რო-

მელთა შორის მე-19 საუკუნის ბოლოს დაიბადა არაბული ნა-

ციონალიზმი.  

1946-1970 წლებში სირია იყო სუსტი სახელმწიფო, სა-

დაც მუდმივად არასტაბილურობა და მუდმივი სახელმწიფო 

გადატრიალების სურათი იკვეთებოდა. ქვეყნის პოლიტიკუ-

რი ელიტა კონკურენციას უწევდა პოლიტიკურ ალიანსს ან 

თუნდაც ერთი სახელმწიფოს შექმნის მომხრე ჯგუფებს, 

 
37 A. A. Hourani, „history of the Arab peoples. Cambridge, Mass“, Belknap 

Press of Harvard University Press, 1991 y. p. 314-315. 
38 Tibi B. Arab Nationalism. A critical Enquiry. London: Macmillan, 1981 y. 

p. 19. 
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ერთი მხრივ, ერაყთან, მეორე მხრივ, ეგვიპტესთან. ამავე 

დროს, 1940-1950-იან წლებში. დიდი ბრიტანეთი იდგა პრო-

ერაყული ჯგუფების უკან, ხოლო შეერთებული შტატები 

იდგა პროეგვიპტური ჯგუფების უკან. 1949 წლის 30 მარტს, 

სამხედრო გადატრიალების შედეგად, დამასკოში ხელისუფ-

ლებაში მოვიდა პოლკოვნიკი ჰუსნი ზაიმის მთავრობა, რო-

მელიც ორიენტირებული იყო ეგვიპტესთან და საუდის არა-

ბეთთან ალიანსზე და მხარს უჭერდა ვაშინგტონს. თუმცა, 

უკვე იმავე წლის 14 აგვისტოს, იგი ჩამოაგდო პოლკოვნიკმა 

სამი ჰენავიმ, რომელიც იყო ბრიტანეთის აგენტი.39  

1949 წლის 19 დეკემბერს შემდეგი მთავრობა დაამხო 

გენერალმა ადიბ შიშაკლიმ, რომელიც ეყრდნობოდა აშშ-ის 

დახმარებას. 1954 წელს შიშაკლის არაპოპულარული მთავ-

რობა სახალხო აჯანყების შედეგად დაეცა. სირიის სამოქალა-

ქო მთავრობამ, შუკრი კუატლის მეთაურობით, დაამყარა 

მჭიდრო კავშირი ეგვიპტესთან, რომლის ლიდერი იმ დროს 

იყო გამალ აბდელ ნასერი, ანტიიმპერიალისტი პოლიტიკო-

სი და სსრკ-ს მოკავშირე.40 

1958 წელს, რეფერენდუმის შემდეგ, მიღებულ იქნა გა-

დაწყვეტილება ეგვიპტისა და სირიის ერთ სახელმწიფოდ - 

გაერთიანებულ არაბთა რესპუბლიკად გაერთიანების შესა-

ხებ. თუმცა სირიაში ნასერისტების მიერ განხორციელებულ-

მა ეკონომიკის ნაციონალიზაციამ დამასკოსა და ალეპოს 

ბურჟუაზიის უკმაყოფილება გამოიწვია. 

 
39 P.Seale, „The struggle for Syria“, A Study of post-war Arab politics. London: 

Tauris, 1987 y. p. 106. 
40 Ibid. P. Seale 1987 y. p. 184. 
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1961 წელს, მორიგი გადატრიალების შედეგად, დამას-

კოში ძალაუფლება ხელში ჩაიგდეს ეგვიპტედან გამოყოფის 

მომხრეებმა.41  

1963 წელს ქვეყანაში ხელისუფლებაში მოვიდა სამხედ-

რო ჯგუფი, რომელსაც ხელმძღვანელობდა გენერალი ამინ 

ალ-ჰაფიზი, რომელიც მჭიდროდ იყო დაკავშირებული „ბა-

ასის“ პარტიასთან. ბაასისტები საკვანძო პოზიციებს იკავებენ 

სირიის ახალ მთავრობაში. 1966 წელს მემარჯვენე და მემარ-

ცხენე ბაასისტებს შორის განხეთქილება გამოიწვია ხელი-

სუფლების მორიგ ცვლილებამდე. პარტიის დამფუძნებ-

ლები,  მ.  აფლაკი  და   ს. ბიტარი  იძულებულნი გახდნენ 

ემიგრაციაში  წასულიყვნენ  და  სახელმწიფოში  პირველი 

პოზიციები დაიკავეს ბაათის „სამხედრო ფრ-

თის“  წარმომადგენლებმა,  რომლებიც  დაჟინებით  მოით-

ხოვდნენ ერთპარტიული სისტემის შემოღებას. სირია და 

სოციალისტური ეკონომიკის მშენებლობა. ხელისუფლების 

ხშირმა ცვლილებამ და ქრონიკულმა არასტაბილურობამ გა-

ნაპირობა ის, რომ სირია ამ პერიოდში იყო არა სუბიექტი, 

არამედ საერთაშორისო პოლიტიკის ობიექტი. არმია 

წარმატებული იყო მხოლოდ როგორც სახელმწიფო გადატ-

რიალების იარაღი და სრულიად არაეფექტური იყო ისრაელ-

თან ომებში. 1970 წლის ოქტომბერში, SAR-ის თავდაცვის მი-

ნისტრმა, ჰაფეზ ასადმა, მოახდინა „მაკორექტირე-

ბელი“ გადატრიალება, რომელმაც მისი ყოფილი თანამოაზ-

რეები, გენერლები სალაჰ ჯადიდი და აბდელ კარიმ ალ-

ჯუნდი ხელისუფლებიდან ჩამოაცილა. აღსანიშნავია, რომ 

სამივე არ ეკუთვნოდა უმრავლესობის სუნიტურ კონფესიას 

სირიაში, მაგრამ იყვნენ რელიგიური უმცირესობების წარმო-

 
41 Ibid. P. Seale 1987 y. p. 326. 
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მადგენლები  (ს. ჯადიდი და ჰ. ასადი იყვნენ ალავიტები, ხო-

ლო ა.კ. ალ-ჯუნდი იყო ისმაილიტი).42  

ძალაუფლების ჰაფეზ ალ-ასადის ხელში კონცენტრა-

ციამ ხელი შეუწყო სირიის სახელმწიფოსა და არმიის გაძლი-

ერებას. 1979 წელს ეგვიპტის კემპ დევიდის ღალატის შემდეგ 

სირია არაბული ნაციონალიზმის პოლუსი გახდა. იმ დროს 

სირიის ბაასისტური ელიტის გრძელვადიანი სტრატეგია 

იყო დიდი სირიის (ბილად ალ-შამის) შექმნა, როგორც SAR-

ის ნაწილი, ლიბანი, იორდანია და პალესტინა დამასკოს ეგი-

დით. ამ ლოგიკით, 1976 წელს სირიის ჯარები შეიყვანეს ლი-

ბანში, რამაც მნიშვნელოვანი როლი ითამაშა 1990 წლამდე ამ 

ქვეყანაში მიმდინარე სამოქალაქო ომის მსვლელობაში. ამავე 

დროს, დამასკო ცდილობდა კონტროლი მოეპოვებინა პა-

ლესტინის წინააღმდეგობის მოძრაობაზე. თავისი გეგმების 

განხორციელებაში ჰ. ასადს იმედს უსახავდა საბჭოთა კავ-

შირის მხარდაჭერა, რომელთანაც იგი გრძელვადიან სტრა-

ტეგიულ ალიანსში 1973 წლის არაბულ-ისრაელის კონფ-

ლიქტის შემდეგ შევიდა.43  

სირია-საბჭოთა კავშირის ალიანსის პარალელურად, 

დამასკოს გეოპოლიტიკური ინტერესებიდან გამომდინარე 

ყალიბდებოდა სირია-ირანის ალიანსიც. ირანსა და SAR-ს 

შორის სტრატეგიული პარტნიორობა ირანში ისლამური რე-

ვოლუციის გამარჯვებისთანავე დაიწყო. დამასკოსა და თეი-

რანის ალიანსი, მიუხედავად ალავიტური დოქტრინის ში-

იზმთან სიახლოვისა, ნაკარნახევი იყო არა რელიგიური სო-

ლიდარობით, არამედ გეოპოლიტიკური მიზანშეწონილო-

ბის მოთხოვნებით. თეირანისთვის ეს იყო არაბულ სამ-

 
42 P. Asad. „Seale The struggle for the Middle East“ Los Angeles: University of 

California Press, 1997 y. p. 104-117. 
43 Ibid. P. Seale 1997 y. p. 250-367     
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ყაროში ირანის გავლენის გავრცელების გარანტი და ლიბან-

ში პროირანული ჰეზბოლას მოძრაობისთვის უკანა დასაყრ-

დენის შექმნის შესაძლებლობა. დამასკოს სურვილი კი ირან-

თან მოკავშირული ურთიერთობის დამყარების სამი ფაქტო-

რით იყო ნაკარნახევი. უპირველეს ყოვლისა, ასადის რეჟიმის 

სასტიკი წინააღმდეგობის პირობებში სუნიტი ისლამის ფუნ-

დამენტალისტებთან, ბაასისტებისთვის საჭირო იყო თეირა-

ნის შიიტური ფუნდამენტალისტური რეჟიმის მხარდაჭერა, 

რათა თავიდან აეცილებინა ბრალდებები განდგომაში. მეო-

რეც, შიიტური მოძრაობა ჰეზბოლა გახდა დამასკოს მთავარი 

მოკავშირე ლიბანზე დომინირების მოპოვებაში. მესამე, ორი-

ვე სახელმწიფომ დაამყარა მტრული ურთიერთობა სადამ 

ჰუსეინის ერაყთან. 1980 წლის სექტემბრიდან ირანი ღია, 

მწარე ომშია ერაყთან. დამასკო და ბაღდადი, მიუხედავად 

იმისა, რომ პარტია „ბაასის“ რეგიონალური შტოები იყვნენ 

ხელისუფლებაში, 1979 წლიდან მოყოლებული, შეურიგებე-

ლი დაპირისპირების მდგომარეობაში იყვნენ. ამრიგად, 1980 

წლიდან სირია-ირანის ალიანსმა ორი ფლანგიდან მოიცვა 

მტრული ერაყი.44   

„მუსლიმთა საძმო“ 1975-1982 წლებში. ჰ. ასადმა იყიდა 

დამასკოს სუნიტი ბიზნესმენების ერთგულება იმპორტის 

წილის გაზრდით ერთი მილიარდი სირიული ფუნტიდან 

1975 წელს 4,17 მილიარდამდე 1981 წელს.45  

„ცივი ომის“ დასრულებამ და სსრკ-ის დაშლამ მნიშვ-

ნელოვანი კორექტირება მოახდინა ახლო აღმოსავლეთის პო-

ლიტიკურ ვითარებაში. უპირველეს ყოვლისა, ამ რეგიონში 

აშკარა იყო ჰეგემონიის ინტერესი. ზბიგნევ ბჟეზინსკიმ თა-

 
44 Ibid. P. Seale 1997 y. p. 351-356. 
45 H. Batatu, „Syrian Peasantry“, The Descendants of its lesser rural Notables 

and their politics. New Jersey: Princeton University Press, 1997  y. p. 208. 
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ვის წიგნში „დიდი საჭადრაკო დაფა“ დაწერა ახლო აღმოსავ-

ლეთის რეგიონის მნიშვნელობა აშშ-ის გეოსტრატეგიისათ-

ვის. ამერიკელი გეოპოლიტიკოსი აერთიანებს ახლო აღმო-

სავლეთს, შუა აღმოსავლეთთან, ცენტრალურ აზიასა და კავ-

კასიასთან ერთად, ერთ დიდ რეგიონად, სახელწოდებით 

„ევრაზიული ბალკანეთი“. ჰალფორდ მაკინდერის კლასიკუ-

რი გეოპოლიტიკური სქემის გადახედვით, ზ. ბჟეზინსკი ამ 

რეგიონს ევრაზიაზე კონტროლის გასაღებად მიიჩნევს. ახლო 

აღმოსავლეთისა და სპარსეთის ყურის ქვეყნებში სტაბილუ-

რობის შენარჩუნების მთავარ ფაქტორად იგი „ამერიკულ ძა-

ლას“ მიიჩნევს. ახლო აღმოსავლეთის კონტროლი შესაძლე-

ბელს ხდის ევროპის გამოყოფას აფრიკისგან, გააუქმებს რუ-

სეთის წვდომას სპარსეთის ყურესა და ინდოეთის ოკეანეში 

და შეასუსტებს ჩინეთის ყოფნას აფრიკაში.46  

უნიპოლარული სისტემის პირველ ეტაპზე (1990-2003 

წწ.) ვაშინგტონმა აირჩია ახლო აღმოსავლეთის ამერიკულ 

პროექტებში სირიის ჩართვის ტაქტიკა. აქ მთავარი მომენტი 

იყო ყურის პირველი ომი 1990-1991 წლებში. ამერიკელები, 

რომლებიც დაკავებულნი იყვნენ ანტი-ერაყული კოალიციის 

შექმნით, დამასკოსთან ურთიერთობის ნორმალიზებას შე-

უდგნენ. ოპერაციაში სირიის არმიის სამხედრო ოპერაცია 

„უდაბნოს ქარიშხალში“ მონაწილეობის სანაცვლოდ შეერ-

თებულმა შტატებმა მწვანე შუქი აუნთო 1990 წელს ტაიფის 

შეთანხმებას, რომელმაც გააძლიერა სირიის ჰეგემონია ლი-

ბანში. სირია ერთგვარ ალიანსში შევიდა ეგვიპტესთან და 

სპარსეთის ყურის მონარქიებთან, საუდის არაბეთისგან მი-

იღო 2 მლრი დოლარის ეკონომიკური დახმარება. შეერთე-

 
46 З. Бжезинский, „Великая шахматная доска“, Американское  

превосходство и его геостратегические императивы. М.:Международные 

отношения, 2010 y. с. 149-181. 
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ბული შტატების შუამავლობით ჰ. ასადის მთავრობა ხელმძ-

ღვანელობდა 1992, 1993 და 1997 წლებში ისრაელთან მოლა-

პარაკებებს გოლანის მაღლობების დაბრუნების თაობაზე, 

თუმცა დიდი წარმატების გარეშე.47   

მას შემდეგ, რაც 2000 წელს ვაშინგტონში ხელისუფლე-

ბაში ჯორჯ ბუშის ნეოკონსერვატიული ადმინისტრაცია მო-

ვიდა, აშშ-ის კურსი სირიის მიმართ შეიცვალა და ღიად 

მტრული გახდა, რაც რეგიონში სირიის გავლენის შეზღუდვ-

ით იყო მოტივირებული. ლიბანში, სულ უფრო და უფრო 

გაძლიერდა დასავლეთის მიერ მხარდაჭერილი სირიის 

არმიის გაყვანის მოძრაობა, რომელსაც ხელმძღვანელობენ 

პრემიერ მინისტრი რაფიკ ჰარირი და უმაღლესი მარონიტი 

სასულიერო პირები. 2004 წლის ოქტომბერში მიღებულ იქნა 

გაეროს უშიშროების საბჭოს რეზოლუცია 1559, რომელიც 

მოითხოვდა სირიის სამხედრო კონტინგენტის გაყვანას ლი-

ბანიდან. სირიის მიმართ ახალ კურსში ვაშინგტონი საფრან-

გეთის დახმარებას ეყრდნობოდა. იმ დროს ახლო აღმოსავ-

ლეთში ამერიკულ-საფრანგეთის ურთიერთობები რთული 

ხასიათისა იყო და დღემდე მკვლევართა ყურადღებას მოით-

ხოვს. შეგახსენებთ, რომ პარიზი ბერლინთან და მოსკოვთან 

ერთად აპროტესტებდა ერაყში ამერიკის ინტერვენციას 2003 

წელს. ჟაკ შირაკის ადმინისტრაცია მოელოდა, რომ ამერიკე-

ლები ერაყის არმიის წინააღმდეგობას შეხვდებოდნენ და ამ 

ქვეყანაში დიდხანს დარჩებოდნენ. თუმცა ერაყი რამდენიმე 

კვირაში დაიკავეს. ახლო აღმოსავლეთში გავლენის გაზრდის 

მსურველმა პარიზმა დაიწყო ვაშინგტონის დახმარება ლიბა-

ნის საქმეში. მიზანი იყო პრეზიდენტი ბაშარ ალ-ასადის ჩა-

 
47 R. Naba, Le parti Baas. Monstres sacrees ou sacrees monsters ? Entre le 

Saladin babylonien et le Bismarck syrien, une détestation inexpiable. URL: 

http://www.renenaba.com/le-parti-baas. 
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მოშორება ირანთან სტრატეგიული ალიანსისგან და, სანაცვ-

ლოდ, აშშ-ის თანხმობის მიღება სირიასა და ლიბანში საფ-

რანგეთის გავლენის აღსადგენად. თუმცა ეს არ მოხდა.48 

2005 წლის 14 თებერვალს ტერორისტული თავდასხ-

მის შედეგად რაფიკ ჰარირის სიკვდილმა რეგიონში ძალების 

ახალი განლაგება  გამოიწვია. რ. ჰარირი, ლიბანის სუნიტუ-

რი თემის ლიდერის როლში, საუდის არაბეთის პოლიტიკის 

გამტარებელი და საუდის სამეფო ოჯახთან დაახლოებული 

პირი იყო. მისი მკვლელობა საუდის არაბეთის მმართველმა 

ელიტამ პირად შეურაცხყოფად მიიღო. ამ ტერაქტში სირიის 

სპეცსამსახურების ჩართვის ვერსიამ რიადსა და დამასკოს 

შორის დაპირისპირება გამოიწვია. გარდა ამისა, სირიის 

მიმდინარე სტრატეგიული ალიანსი ირანთან და ჰეზბოლას-

თან (წინააღმდეგობის ღერძი) საუდის არაბეთის სამეფოში 

(KSA) აღიქმება, როგორც საფრთხე საუდის არაბეთის ეროვ-

ნული ინტერესებისთვის. ერთ-ერთი მთავარი ფაქტორი, რო-

მელიც სპარსეთის ყურის ქვეყნებს სირიის წინააღმდეგ დი-

ვერსიული მოქმედებებისკენ უბიძგებს, არის სირია-ირანის 

ალიანსის დაშლის სურვილი. 2011 წლის გაზაფხულზე, სა-

უდის არაბეთის ერთ-ერთმა მაღალჩინოსანმა, აშშ-ის ყოფილ 

ვიცე-პრეზიდენტ დიკ ჩეინის შტაბის უფროსთან, ჯონ 

ჰანასთან საუბარში, გამოთქვა რწმენა, რომ რეჟიმის შეცვლა 

სირიაში საუდის არაბეთისთვის უკიდურესად მომგებიანი 

იქნება. მან შემდეგი რამ თქვა: „მეფემ იცის, რომ თვით 

ისლამური რესპუბლიკის დაშლის გარდა ვერაფერი შეასუს-

ტებს ირანს, ვიდრე სირიის დაკარგვას“.49 

 
48 V. Nouzille, „Dans le Secret des Presidents“, Paris: Fayard, 2010 y.  p. 395-

449. 
49 A. Crooke, „The 'great game' in Syria“, Asia Times, 06.02.2012. URL: 

http://www.atimes.com/ atimes/Middle_East/MJ22Ak01.html 
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აქედან გამომდინარე, სრულიად გასაგები ჩანს, საუ-

დის არაბეთის ჩართულობა ქვეყანაში ანტისირიულ დივერ-

სიულ აქტივობებში საპროტესტო გამოსვლების დაწყების 

შემდეგ, რომლებიც 2011 წლის მარტიდან 2013 წლის შემოდ-

გომამდე გაგრძელდა - სპარსეთის ყურის მონარქიათა პოზი-

ციები სირიის საკითხთან დაკავშირებით სრულ თანხვედრა-

ში მოდიოდა შეერთებული შტატების ინტერესებთან. ამ მი-

დგომების ანალიზს შეიცავს ჯორჯ ფრიდმანის სტატია „სი-

რია, ირანი და ძალთა ბალანსი ახლო აღმოსავლეთში“. იმის 

გათვალისწინებით, რომ ფრიდმანის ხელმძღვანელობით 

STRATFOR-ს ხშირად მოიხსენიებენ როგორც „ჩრდილოვანი 

CIA“, ეს სტატია უფრო მეტია, ვიდრე უბრალოდ ექსპერტის 

დასკვნა. სტატიაში გადმოცენულია შიში „ამერიკის ჯარების 

გაყვანის შემდეგ რეგიონში ძალთა ბალანსის მასიური ცვლი-

ლების შესახებ, რაც ირანს მარგინალური ქვეყნიდან ზესა-

ხელმწიფოდ გარდაქმნის“. ფრიდმანმა გააანალიზა ირან-სი-

რიის სტრატეგიული პარტნიორობის მიზეზები: „ირანის ის-

ლამისტურმა რეჟიმმა მიანიჭა სირიის სეკულარულ რეჟიმს 

იმუნიტეტი შიიტური ფუნდამენტალიზმისგან ლიბანში. 

რაც მთავარია, მან უზრუნველყო მას მხარდაჭერა ლიბანურ 

თავგადასავალში და დაცვა სირიაში სუნიტური უმრავლე-

სობის შესაძლო პროტესტის წინააღმდეგ“.50  

კონფლიქტის დაწყებიდან ირანი ჩაერთო თავისი სი-

რიელი მოკავშირის, ბაშარ ალ-ასადის მთავრობის დაცვაში. 

სირია უკანასკნელი ოცი წლის განმავლობაში იყო მნიშვნე-

ლოვანი რგოლი ირანის ისლამურ რესპუბლიკის (IRI) „წინა-

აღმდეგობის ღერძში“. ირანული გეოპოლიტიკის ისტორიუ-

ლი ლაიტმოტივი არის მოძრაობა დასავლეთისაკენ - აღმო-

 
50 G. Friedman, „Syria, Iran and the Balance of Power in the Middle East“ // 

STRATFOR review. 2011 y. 
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სავლეთ ხმელთაშუა ზღვისა და ლევანტისკენ. ასადის მთავ-

რობის დაცემა თეირანს ართმევს ლიბანში ჰეზბოლას მოძრა-

ობის დახმარების საშუალებას და მნიშვნელოვნად ამცირებს 

ირანის გავლენას არაბულ სამყაროში. არაერთი წყაროს მი-

ხედვით, ირანის ფინანსური დახმარება სირიის მთავრობის-

თვის წელიწადში 7 მლრდ დოლარს აღწევს. ირანის ხელმძ-

ღვანელობის მოთხოვნით, ჰეზბოლას მოძრაობის შეიარაღე-

ბული ფორმირებები, 2013 წლის მაისიდან, აქტიურად მონა-

წილეობენ სირიაში საომარ მოქმედებებში ბაშარ ალ-ასადის 

მთავრობის მხარეს. ისლამური რევოლუციის გვარდიის 

კორპუსის (IRGC) სამხედრო მრჩევლები კოორდინაციას 

უწევენ სირიის არმიის მოქმედებებს.51  

თუმცა, 2013 წლის შემოდგომიდან მიდგომებში სირი-

ის კონფლიქტის მიმართ მნიშვნელოვანი განსხვავებები შეი-

ნიშნება ამერიკისა და საუდის არაბეთის მხრიდან.  სირიის 

„ზომიერი“ ოპოზიციის შესაძლებლობებით იმედგაცრუე-

ბულმა რიადმა რადიკალური ისლამისტური შეიარაღებული 

ორგანიზაციების მხარდაჭერის კურსი გაიარა. 2013 წლის 

სექტემბერში გამოცხადდა ახალი შეიარაღებული ასოციაცი-

ის, ჯაიშ ალ ისლამის (ისლამის არმიის) შექმნა. ამ ჯგუფის 

სტრუქტურა, რომელიც საუდის არაბეთის სპეცსამსახურე-

ბის მჭიდრო მეურვეობას ექვემდებარება, მოიცავს ჯიჰადის-

ტურ დაჯგუფებებს: Ahrar al-Sham, Liwa al-Tawhid, Liwa 

alhakk, Ansar al-Sham და ქურთული ისლამური ფრონტი. შე-

დეგად, ამ ჯგუფმა გააერთიანა 50 000-მდე მებრძოლი და მი-

სი დაფინანსებისა და შეიარაღების შესაძლებლობები უფრო 

 
51 В. Ахмедов, Л. Кулагина, „Сирия и Иран в новой региональной 

обстановке на Ближнем Востоке“, Институт Ближнего Востока. URL: 

http://www.iimes.ru/?p=20454  
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მაღალია, ვიდრე ISIS-ისა და Jabhat annusra-ს, რომელიც თავს 

ალ-ქაიდას განშტოებად თვლის.52  

ამავდროულად, საუდის არაბეთის მმართველი ელიტა 

უკიდურესად უარყოფითად იყო განწყობილი ამერიკულ-

ირანული დიალოგის დასაწყისზე (თუმცა ძალიან შეზღუ-

დული მოცულობით), რამაც 2015 წლის ივლისში ირანის 

ბირთვულ საკითხზე ყოვლისმომცველი შეთანხმების ხელ-

მოწერა განაპირობა.53 ვაშინგტონი სულ უფრო დაშორდა 

ირან-საუდის არაბეთის კონფრონტაციას. იმდენად, რამ-

დენადაც აშშ-ის პრეზიდენტმა ბ. ობამამ, The Atlantic 

Magazine-თან ინტერვიუში, საუდის არაბეთს შესთავაზა 

„დაამყარონ „ცივი მშვიდობა“ ირანთან და გაიყოს გავლენის 

სფეროები ახლო აღმოსავლეთში“.54 

ამაში უკანაკსნელ როლს არ თამაშობს ვაშინგტონის 

შიში ახლო აღმოსავლეთში არასისტემური ექსტრემისტული 

და ტერორისტული ორგანიზაციების მზარდი გავლენის 

შესახებ, როგორიცაა ისლამური სახელმწიფო. შეგახსენებთ, 

რომ 2014 წლის შემოდგომიდან ამერიკული სამხედრო 

თვითმფრინავი ბომბავს ტერორისტების პოზიციებს სირიასა 

და ერაყში. ამჟამად ერ-რიადი და ვაშინგტონი სირიის კონფ-

ლიქტში განსხვავებულ მიზნებს ატარებენ. საუდელებს სუ-

რთ, რომ დამასკოში ხელისუფლებაში ყოფილიყვნენ KSA-ს 

მიერ დომინირებული ისლამური ფუნდამენტალისტური 

 
52 А.И. Александров, „Сирия“, о военном и дипломатическом контексте 

подготовки к конференции «Женева-2».  

URL: http://www.iimes.ru/?p=19050 
53 A. al-Rashed, „Are we seeing a new Obama?“, 

 URL: http://www.aawsat.net/2013/09/ article55317774 
54 J. Goldberg, „The Obama doctrine“, 

 URL:http://www.theatlantic.com/magazine/archive/2016/04/theobama-

doctrine/471525/#7 
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მთავრობა. ამავე დროს, ასეთ მთავრობაში არ უნდა შედიოდ-

ნენ მუსლიმთა საძმოს წარმომადგენლები, რომელთა იდეო-

ლოგიასა და პრაქტიკას კატეგორიულად ეწინააღმდეგებიან 

რიადში.55  

ამერიკელებს სურთ, სირიის ადგილას ნახონ ფხვიერი 

სახელმწიფო ფორმაცია, რომელიც არ თამაშობს დამოუკი-

დებელ როლს და ვერ გაუწევს წინააღმდეგობას რეგიონში 

ამერიკის მთავარ სტრატეგიულ პარტნიორს - ისრაელს. 

საჭიროა ცალკე ვისაუბროთ თურქეთის როლზე სირი-

ის კონფლიქტში. 2002 წელს თურქეთში სამართლიანობისა 

და განვითარების პარტიის (AKP) ხელისუფლებაში მოსვლამ 

აღნიშნა ქემალ ათათურქის სეკულარული პოლიტიკური მე-

მკვიდრეობის შეწყვეტა. ჩვენი აზრით, ეს ხარვეზი საბოლოო 

გახდა 2007-2009 წლებში, როდესაც თურქული ელიტის 

გეგმები ევროკავშირში (EU) გაწევრიანების შესახებ56 ჩავარ-

და. ამან განაპირობა თურქი ისლამისტების გეგმების გან-

ხორციელება, ქვეყნის ისლამურ სამყაროში მოწინავე პოზი-

ციაზე შეყვანა. თავის წიგნში სტრატეგიული სიღრმე აჰმედ 

დავუთოღლუმ გამოკვეთა თურქეთის ახალი საგარეო პო-

ლიტიკის კონტურები ცივი ომის შემდგომ ეპოქაში. მისი აზ-

რით, თურქეთი არ უნდა გაჩერდეს ერაყთან და სირიასთან 

საზღვარზე, არამედ გააფართოოს თავისი გავლენის სფერო 

ერაყში კირკუკამდე და მოსულამდე და სირიაში ალეპომ-

დე.57  

 
55 A.al-Rashed Are we seeing a new Obama? URL:  

http://www.aawsat.net/2013/09/ article55317774 
56 Э. Акчали, М. Перинчек, „Кемалистское евразийство“, новый 

политический дискурс в Турции. 
57 А. Давутоглу, Аль-Умк аль-истратиджи (Стратегическая глубина). 

Доха: Аль-Дар альАрабийя ли’ль Улум аль-Наширун, 2010. 
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ამრიგად, ახლო აღმოსავლეთი ახალი ისლამისტური 

ელიტის მიერ თურქეთის უკანა ეზოდ აღიქმებოდა. 2005-

2011 წლებში თურქეთის შეღწევა სირიაში მშვიდობიანი იყო. 

ანკარამ არაერთი ღონისძიება მიიღო დამასკოსთან ურთიერ-

თობების განბლოკვის მიზნით. კერძოდ, გაუქმდა სირიის 

ტერიტორიული პრეტენზიები თურქეთის მიმართ (ჰათაის 

პროვინცია). ორ ქვეყანას შორის ჩამოყალიბდა თავისუფალი 

სავაჭრო ზონა, რამაც შესაძლებელი გახადა ორმხრივი ვაჭ-

რობის გაზრდა 2000 წლის 730 მლნ დოლარიდან 2010 წელს 

2,5 მლრდ დოლარამდე.58  

2011 წლის გაზაფხულზე სირიაში მასობრივი საპრო-

ტესტო გამოსვლების დაწყება თურქულმა ისტებლიშმენტმა 

სირიის პოლიტიკაზე გავლენის გასაზრდელად გამოიყენა. 

ანკარა ცდილობდა ამ ქვეყანაში თავისი პოლიტიკური მოკ-

ავშირეების - მოძრაობა მუსლიმთა საძმოს - ლეგალიზებას 

და სირიის მთავრობაში მათი შეყვანას. ამ მიზნით, სირიის 

კრიზისის პირველ თვეებში, თურქები ცდილობდნენ შუა-

მავლის პოზიციონირებას ასადის მთავრობასა და ოპოზიცი-

ას შორის. თურქეთის საგარეო საქმეთა მინისტრი ა. დავით-

ოღლუ ეწვია სირიას 2011 წლის მარტ-აპრილში და შესთავა-

ზა დახმარება ეროვნული შერიგების პროცესში SAR5-ში.59  

აღსანიშნავია, რომ კრიზისის პირველ ნახევარში სირი-

ის ქალაქებში თურქეთის საზღვრის მიმდებარედ ოპოზიცი-

ის დემონსტრაციები არ ყოფილა. ამავდროულად, გაირკვა, 

რომ ასადი დათმობებზე წასვლას არ აპირებდა, თურქეთის 

მიდგომები სირიის კონფლიქტთან დაკავშირებით იცვლე-

 
58 А.А. Волович, „Турция и арабские революции“, 

 URL: http://www.iimes.ru/?p=12684 
59 R. Murtada, „Ankara envoy supports Damascus reforms“, 

 Now Lebanon, April 6, 2011.  

URL: http://www.nowlebanon.com/NewsArchiveDetails.aspx?ID=258511 
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ბოდა. თურქეთის პრემიერ-მინისტრმა რეჯეპ ტაიპ ერდო-

ღანმა 2011 წლის ივნისში განაცხადა, რომ „სირიაში მომხდარ 

საშინელებებს არ აქვს გამართლება“ და ბ. ასადს მოუწოდა 

თანამდებობიდან გაეთავისუფლებინა მისი ძმა მაჰერი, 

რესპუბლიკური გვარდიის მეთაური.60  

2011 წლის ივლისში, ქალაქ ჯისრ ალ-შუღურში, თურ-

ქეთის საზღვრის მიმდებარედ, მოხდა ბუნტი, რომელმაც 120 

სირიელი უსაფრთხოების ძალის სიცოცხლე შეიწირა. 

ცნობილია მოვლენების შემდგომი მიმდინარეობა.  

თურქეთი გახდა როგორც სამოქალაქო სირიის ოპოზი-

ციის (სირიის ეროვნული საბჭო), ისე სირიის თავისუფალი 

არმიის (FSA) შეიარაღებული ფორმირებების ერთ-ერთი 

მთავარი სპონსორი. 2014 წლის ზაფხულისთვის თურქები 

იმედგაცრუებულნი იყვნენ FSA-სა და მუსლიმთა ძმების შე-

საძლებლობებით, რამაც აჩვენა მათი სისუსტე და დაიწყო 

ღიად ექსტრემისტული და ტერორისტული ორგანიზაციე-

ბის მხარდაჭერა. ანკარას კავშირების გაშუქება ისლამურ რა-

დიკალებთან და ტერორისტებთან სცილდება ამ სტატიის 

ფარგლებს. აღვნიშნავთ მხოლოდ, რომ ამის შესახებ თურქი 

ოპოზიციონერი ჟურნალისტები არაერთხელ წერდნენ.61  

სირიის კონფლიქტის ესკალაციამ სირიის ჩრდილოეთ 

პროვინციებში ქურთული ფაქტორის ზრდა გამოიწვია. თუ-

რქეთში აკრძალულ PKK-თან მჭიდროდ დაკავშირებული 

ქურთების დემოკრატიული კავშირის პარტიის (PYD) კონტ-

როლის ქვეშ, ჩრდილოეთ სირიაში მნიშვნელოვანი ტერიტო-

რიები იყო. ამავდროულად, ანკარაში იზრდება შიში, რომ ის-

ლამურ სახელმწიფოზე PDS-ის გამარჯვების შემთხვევაში, 

 
60 М. Хабиб, Тадхулу Туркийя иля азм ас-Сури. Ас-Сафир, 2011. 
61 В. Bekdil, „Turkey’s fake war on jihadis“,  

URL: http://www.meforum.org/5982/turkey-fakewar-on-jihadis 
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SAR-ის ქურთული რეგიონები გახდება ბაზა თვით თურქეთ-

ში მოქმედი სეპარატისტებისთვის. ეს აიძულებს თურქეთის 

ამჟამინდელ ხელმძღვანელობას ჩაიძიროს სირიის კონფ-

ლიქტში და განაგრძოს ექსტრემისტული ორგანიზაციების 

მხარდაჭერა. სიტუაციას თურქეთისთვის საგრძნობლად ამ-

ძიმებს ის ფაქტი, რომ მოსკოვიც და ვაშინგტონიც PDS-ს მო-

კავშირედ მიიჩნევენ ისლამური სახელმწიფოს წინააღმდეგ 

ბრძოლაში და მხარს უჭერენ ამ ორგანიზაციას, მათ შორის 

სამხედრო გზით. ამ გარემოებამ თურქეთსა და რუსეთს შო-

რის დაპირისპირება და ანკარასა და ვაშინგტონს შორის ურ-

თიერთობების ძალიან გაციება გამოიწვია. 2016 წლის 1 თე-

ბერვალს აშშ-ის ხელმძღვანელობით კოალიციის წარმომად-

გენელი ბრეტ მაკგურკი ეწვია სირიელ ქურთებს, რომლებიც 

ეწვივნენ ქალაქ კობანს, რომელსაც ქურთები ექვსი თვის გან-

მავლობაში იცავდნენ ტერორისტებისაგან. ამერიკელი დიპ-

ლომატის მოგზაურობამ სირიელი ქურთების მიერ კონტრო-

ლირებად ტერიტორიებზე თურქეთის პრეზიდენტის რეჯეფ 

თაიფ ერდოღანის გაბრაზების მორიგი აფეთქება გამოიწვია, 

რომელმაც ვაშინგტონს მოუწოდა პარტნიორად აერჩია ან 

თურქეთი ან „კობანელი ტერორისტები“. „როგორ შეგვიძლია 

ვენდოთ? ვინ არის თქვენი პარტნიორი - მე თუ კობანელი ტე-

რორისტები? - განაცხადა თურქეთის ლიდერმა.62 

სირიაში სამი ძირითადი ძალა მოქმედებდა: პრეზი-

დენტ ბაშარ ალ-ასადის სამთავრობო ჯარები, შეიარაღებუ-

ლი ოპოზიცია და ქურთული ფორმირებები. სირიაში კონფ-

ლიქტის გაგრძელებით შექმნილმა სიტუაციამ სხვა ქვეყნები-

სა და კოალიციების ჩარევაც მოითხოვა და გაჩნდა შემდეგი 

 
62 С. Candar, Will he, won't he? Turks ponder whether Erdogan will invade 

Syria.URL:http://www.al-monitor.com/pulse/originals/2016/02/turkey-

syria-united-states-possible-militaryintervention.html#ixzz40LvuJsBe 
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სურათი - პოზიცია შეერთებული შტატების მხარდაჭერით 

სარგებლობდა, ხოლო სამთავრობო ჯარები - რუსეთის. კონ-

ფლიქტის მონაწილეთა სია ამ ორი ძალით არ შემოიფარგ-

ლებოდა. სირიის ტერიტორიის ნაწილი ალ-ნუსრა ფრონტის 

(ალ-ქაიდას ტერორისტები) და ქურთების, ეთნიკური უმცი-

რესობის, ქვეყნის ჩრდილოეთით მდებარე კონტროლს ექვემ-

დებარებოდა.  

სირიაში განვითარებულ მოვლენებზე  საერთაშორისო 

პოზიცია ორ ბანაკად იყოფოდა: შეერთებულ შტატებში მი-

იჩნევდნენ, რომ პრეზიდენტ ბაშარ ალ-ასადი ვაშინგტონი-

სათვის მიუღებელი იყო, მოლაპარაკებები არ გაიმართებოდა 

და საჭირო იყო გარე სამხედრო ჩარევა. რუსეთი და ჩინეთი 

ამტკიცებდნენ, რომ ძალადობა უნდა შეწყვეტილიყო პოლი-

ტიკური დიალოგის გზით, ორ მეომარ მხარეს, შორის გარე 

ჩარევის გარეშე. ამავდროულად, რუსეთი სირიას რეგუ-

ლარულად აწვდიდა იარაღს. ამ და სხვა მიზეზებით, სირიის 

კონფლიქტის წლებში საერთაშორისო ასპარეზზე ჩამოყა-

ლიბდა „ორი ფრონტი“: პირველი - აშშ, დიდი ბრიტანეთი, 

საფრანგეთი, ისრაელი, საუდის არაბეთი, კატარი, თურქეთი, 

რომლებიც მხარს უჭერდნენ სამხედრო ინტერვენციას; მე-

ორე - ჩინეთი, რუსეთი, ეგვიპტე, ირანი, ლიბანი, იორდანია, 

ერაყი, რომლებიც სამხედრო ინტერვენციის წინააღმდეგ გა-

მოდიოდნენ. 

მაგრამ არსებობდნენ „საერთაშორისო რეაქციის“ სხვა 

სუბიექტებიც - საერთაშორისო ორგანიზაციები, რომლებიც 

მთავრობაზე ზეწოლის მიზნით, აჩერებდნენ სირიის მონაწი-

ლეობას მათ სტრუქტურებში. მაგალითად, 2011 წლის 12 ნო-

ემბერს არაბული სახელმწიფოების ლიგამ დროებით გააძევა 

სირია ორგანიზაციიდან, რადგან მიუღებლად მიიჩნია ქვეყ-
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ნის მთავრობის მიერ დემონსტრანტების მიმართ ძალადო-

ბის გამოყენება. 

უფრო მოქნილ, მაგრამ არანაკლებ უარყოფით პოზი-

ციას გამოხატავდნენ სხვა საერთაშორისო ორგანიზაციები; 

გაერომ 2012 წლის 17 თებერვალს მიიღო რეზოლუცია, რო-

მელშიც გმობდა ბაშარ ალ-ასადის რეჟიმს და სრულ მხარდა-

ჭერას უცხადებდა არაბული ლიგის მოთხოვნებს.  

სირიასთან დიპლომატიური ურთიერთობები გაწყვი-

ტეს: აშშ-მა, თურქეთმა, იაპონიამ, ეგვიპტემ, მაროკომ და ევ-

როპის მრავალმა ქვეყანამ. მნიშვნელოვანი საერთაშორისო 

რეაქცია იყო სირიის წინააღმდეგ სანქციების დაწესებაც, 

რამაც ქვეყნის ეკონომიკური მდგომარეობა გააუარესა.  

განსხვავებული იყო რუსეთის პოზიცია, რომელიც 

მხარს უჭერდა სირიის არაბული რესპუბლიკის ერთიანობი-

სა და მთლიანობის შენარჩუნებას და დიალოგს ლეგიტიმურ 

ხელისუფლებასთან ანუ ოფიციალურ დამასკოსთან. სირიის 

არაბთა რესპუბლიკის პრეზიდენტის ბ. ასადის მხარდაჭერის 

მიუხედავად, რუსეთის ფედერაცია მთელი კონფლიქტის გა-

ნმავლობაში იცავდა პრინციპს „სირიის ხალხს უნდა გადაეწ-

ყვიტა სირიის ბედი, მათ შორის მომავალი პოლიტიკური 

სისტემის საკითხი“. ამასთან ერთად, რუსეთი ყოველთვის 

მხარს უჭერდა ინკლუზიურ (ანუ, ყველა დაინტერესებული 

მხარის ჩათვლით) პოლიტიკურ მოწესრიგებას, ერთ-ერთი 

მხარის ექსკლუზიური მხარდაჭერისა და მეორის კრიტიკის-

გან განსხვავებით. 

რუსეთის დიპლომატია ყველა შემთხვევაში ემყარებო-

და რესპუბლიკის ტერიტორიული მთლიანობის შენარჩუნე-

ბისა და ზოგადად სირიის სახელმწიფოებრიობის შენარჩუ-

ნების მოსაზრებებს. ამიტომ, მან დაბლოკა რეზოლუციების 

მიღება, რომლებიც ასახავდა სირიაში სამხედრო შეჭრის საფ-
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რთხეს არსებული რეჟიმის შემდგომი ძალადობრივი დამხო-

ბის მიზნით.63 

ზოგადად, სირიის კონფლიქტის დიპლომატიურ მო-

გვარებაში რუსეთი, თავისი ინტერესებიდან გამომდინარე, 

ყოველგვარ ძალისხმევას ხმარობდა სირიაში ძალადობისა 

და სისხლისღვრის შესაჩერებლად. 

რაც შეეხება აშშ-ს, ახლო აღმოსავლეთის რეგიონის 

ცალკეული ქვეყნები ვაშინგტონს აღიქვამდნენ, როგორც „ბო-

როტების განსახიერებას“ ამ სამყაროში და, შესაბამისად, „ან-

ტიამერიკანობა“ სირიაში და სხვა სახელმწიფოებში ჩამოყა-

ლიბდა, როგორც საგარეო პოლიტიკის ძირითადი პრინციპი.  

სირიაში სამხედრო-პოლიტიკური კონფლიქტის პერი-

ოდში საყოველთაოდ ცნობილი გახდა, რომ აშშ-ის მთავრობა 

დახმარებას უწევდა იმ ძალებს, რომლებიც სირიის მთავრო-

ბას ეწინააღმდეგებოდნენ. 2012 წლიდან დაწყებული, როდე-

საც სირიაში სამოქალაქო ომი ჯერ კიდევ „სრული ძა-

ლით“ მიმდინარეობდა, აშშ-ის მთავრობა ღიად აწვდიდა ამ-

ბოხებულებს სხვადასხვა იარაღს და, ასევე, ჰუმანიტარულ 

დახმარებას (საკვები, პირველადი მოხმარების ნივთები, მე-

დიკამენტები). აშშ ცდილობდა ბაშარ ალ-ასადისთვის საპრე-

ზიდენტო უფლებამოსილების ჩამორთმევას, რადგან მიაჩნ-

და, რომ სწორედ მისმა პიროვნებამ და ქმედებებმა გამოიწვია 

სამხედრო-პოლიტიკური კონფლიქტის დაწყება სირიაში და 

საჭირო იყო აშშ-ს ჩაეტარებინა სპეციალური წვრთნები სი-

რიელი მეამბოხეებისთვის. 

 
63 Р.А. Набиева, „Роль России в дипломатическом урегулировании 

Сирийского конфликта“ // Россия в глобальном мире: новые вызовы и 

возможности. Сборник работ IV Всероссийской студенческой научной 

конференции. Редакторы Г. А. Довгиленко, Е. М. Скворцова, Я. Н. 

Шевченко. 2016. С.166. 
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2014 წლიდან სირიის კონფლიქტში უფრო მნიშვნელო-

ვანი გახდა ისლამური რადიკალიზმის ფაქტორი. როდესაც 

რეჟიმის წინააღმდეგ ბრძოლაში მისი ლიდერების წარუმა-

ტებლობის გამო იმედგაცრუებული „ზომიერი ოპოზიცი-

ის“ მხარდამჭერთა მნიშვნელოვანი ნაწილი, თავისუფალი 

სირიის არმიიდან სალაფიტური ტერორისტული ორგანიზა-

ციების (ISIS, ჯაბჰათ ალ-ნუსრა და ა.შ.) მხარეს გადავიდა.  

ამავდროულად, რუსეთი და შეერთებული შტატები, 

რომლებიც მოქმედებდნენ როგორც სირიაში სამოქალაქო 

ომის ანტიპოდები, ძალიან აქტიურად იყენებდნენ მედიას 

სამოქალაქო მოსახლეობაზე ზემოქმედების მიზნით, რითაც 

უზრუნველყოფდნენ ინფორმაციულ უპირატესობას და სა-

კუთარ სამხედრო, პოლიტიკური, სოციალური და ეკონომი-

კური ინტერესების თვალსჩინეობას. ეს კი ნიშნავდა, რომ სი-

რიის კონფლიქტი ხასიათდებოდა „ინფორმაციული ომ-

ის“ კომპონენტის არსებობითაც.  

სირიაში განვითარებული პროცესების მიმართ საერ-

თაშორისო პოზიცია ორ ბანაკად იყო გაყოფილი და, შესაბა-

მისად, ჩამოყალიბდა „ორი ფრონტი“. პირველი - აშშ, დიდი 

ბრიტანეთი, საფრანგეთი, ისრაელი, საუდის არაბეთის, კატა-

რი, თურქეთი, რომლებიც მხარს უჭერდნენ სამხედრო ინ-

ტერვენციას; მეორე - ჩინეთი, რუსეთი, ეგვიპტე, ირანი, ლი-

ბანი, იორდანია, ერაყი, რომლებიც გამოდიოდნენ სამხედრო 

ინტერვენციის წინააღმდეგ. 

სამხედრო-პოლიტიკური კონფლიქტი სირიაში იყო 

თანამედროვე საზოგადოების ერთ-ერთი მნიშვნელოვანი 

პრობლემა, რადგან არამხოლოდ სირია, არამედ მრავალი 

სხვა სახელმწიფოც განიცდიდა სირთულეებს სოციალურ-

ეკონომიკურ, კულტურულ და ა.შ. საკითხებში, ხოლო აშშ და 



 

96 

 

რუსეთი რჩებოდნენ კონფლიქტის ყველაზე მნიშვნელოვან 

გარე აქტორებად. 

2.3 სირია და აშშ-ის პოლიტიკის დეტერმინანტები 

XX საუკუნის შუა ხანებიდან ახლო აღმოსავლეთში გა-

მოჩნდა ამერიკის შეერთებული შტატები და გავლენებისათ-

ვის ბრძოლაში საბჭოთა კავშირს დაუპირისპირდა. ნავთობ-

პროდუქტებით მდიდარი აღმოსავლეთის რეგიონი აშშ-ის 

და სხვა ქვეყნების ინტერესების შეჯახების არეალად იქცა, 

რომელიც მოიცავდა პოლიტიკურ, ეკონომიკურ, სამხედრო, 

სოციალურ და სხვა მიმართულებებს, რაც ადვილი გადასაწ-

ყვეტი და მოსაწესრიგებელი არ იყო, მით უმეტეს, რეგიონის 

სახელმწიფოებს გააჩნდათ სხვადასხვა პოლიტიკური, ეკო-

ნომიკურ, სოციალური, რელიგიური და ა.შ. ორიენტაციები.  

ერთ-ერთი პირველი, ვინც ხმა აიმაღლა საბჭოური იმ-

პერიის წინააღმდეგ, იყო ბრიტანეთის ყოფილი პრემიერ-მი-

ნისტრი უინსტონ ჩერჩილი, რომელმაც 1946 წელს, ფულ-

ტონში ყურადღება გაამახვილა დასავლეთსა და აღმოსავ-

ლეთს შორის არსებულ „რკინის ფარდაზე“ და „აღმოსავლე-

თის კომუნიზმთან“ საბრძოლველად ბრიტანულ-ამერიკუ-

ლი სამხედრო კავშირის შექმნის მოწოდება გააჟღერა.  

ამავე პერიოდში ამერიკელმა მეცნიერმა და დიპლო-

მატმა ჯორჯ ქენანმა შეიმუშავა ე.წ. „შეკავების“ დოქტრინა, 

რომლის მთავარ დანიშნულებასაც კომუნისტური ბლოკის 

სახელმწიფოებში არსებული ოპოზიციური ძალების მხარ-

დაჭერა და კომუნისტური საშიშროების წინააღმდეგ ბრძო-

ლა წარმოადგენდა. 

„შეკავების“ დოქტრინა უფრო კონცენტრირებული სა-

ხით განსახიერდა ცნობილ „ტრუმენის დოქტრინასა“ და 

„მარშალის გეგმაში“, სხვათა შორის, აშშ კონგრესის მიერ 1947 
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წელს მიღებულმა ამ დოქტრინამ ეკონომიკურად მხარი დაუ-

ჭირა საბერძნეთსა და თურქეთს, მათი სახით შეიძინა სტრა-

ტეგიული მოკავშირეები და შექმნა მნიშვნელოვანი წინაპი-

რობა წინ აღდგომოდა საბჭოეთის მოსალოდნელ ექსპანსიას 

ახლო აღმოსავლეთსა და აღმოსავლეთ ხმელთაშუაზღვის-

პირეთში.64 

საბჭოთა კავშირის დაშლის შემდეგ რეგიონში დაიწყო 

გავლენების განაწილება, რაც ძირითადად მიმართული იყო 

„პროსაბჭოთა“ რეჟიმების დასასუსტებლად, თუმცა მოგვია-

ნებით ასეთ რეჟიმებს ჩაენაცვლა რუსეთის მომხრე ქვეყნები 

და საერთაშორისო ტერიროზმთან საბრძოლველად მოხდა 

„დასავლეთისა და აღმოსავლეთის გაერთიანება“, მით უმე-

ტეს, ამ დროისათვის ახლო აღმოსავლეთში გაძლიერება და-

იწყო „ისლამურმა სახელმწიფომ“ და სხვა ტერორისტულმა 

ორგანიზაციებმა.  

კონფლიქტმა სირიაში არამხოლოდ რეგიონის, არამედ 

მსოფლიო რეზონანსი მიიღო, მისი სხვადასხვა ხასიათისა და 

თავისებურების გამო. საბჭოთა კავშირის დაშლის შემდეგ 

შექმნილი სიტუაცია ერთადერთ ზესახელმწიფოს არსებო-

ბას, მის შუამავლობას და გარდაუვალობას მოასწავებდა. 

მსოფლიოს ყველა რეგიონში, მით უმეტეს, თეთრ სახ-

ლში, აცხადებდნენ, რომ თუ რომელიმე სახელმწიფო არადე-

მოკრატიულად იმართებოდა, რეჟიმი უნდა დაემხოთ. ზ. 

ბჟეზინსკი წიგნში „დიდი საჭადრაკო დაფა“ საუბრობდა 

ისეთი უნიკალური მდგომარეობის შექმნაზე, რომლის პირო-

ბებშიც ერთ ძალას (ერთ სახელმწიფოს) შეეძლო საკუთარი 

ძალისა და საკუთარი ნების პროვოცირება, არა ერთ რომე-

ლიმე რეგიონზე, სავაჭრო მარშრუტზე ან კონტინენტზე, არა-

 
64F. Kennan George , American Diplomacy, The University of Chicago Press. 

1984 y. 

https://ka.wikipedia.org/w/index.php?title=George_F._Kennan&action=edit&redlink=1
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მედ გლობალურად, მთელი პლანეტის მასშტაბით. ასეთად 

იგი წარმოაჩენდა ახალი ტიპის იმპერიას, აბსოლუტური 

ძალის ფაქტორს, რომელსაც ან უნდა მოელაპარაკო ან და-

მორჩილდე. მაგრამ თუ იგი გადაწყვეტს გაგანადგუროს, უკ-

ვე ვეღარაფერი გიხსნის. ვინაიდან, აქ მთავარია რეპუტაცია, 

რომელიც საერთაშორისო ურთიერთობებში ძალიან ძვირად 

ფასობს. ამგვარი რეპუტაციის მქონე ქვეყანას ძალუძს კონფ-

ლიქტების უმეტესობის თავიდან არიდება მხოლოდ იმის 

ხარჯზე, რომ ოპონენტებს სხვა ალტერნატივა არ გააჩნიათ ან 

ასეთს ვერ ხედავენ.  

სწორედ ამ რეპუტაციის ეჭვქვეშ დადგომა გახდა 2011 

წელს ამერიკის პრეზიდენტის, ბარაკ ობამას მიერ, ბაშარ ალ-

ასადის მიერ პოსტის დატოვების აუცილებლობის შესახებ 

განცხადების გაკეთების მიზეზი.65  

აშშ-მა და ისრაელმა გადადგეს ნაბიჯები, რათა ახლო 

აღმოსავლეთის რეგიონის ოკუპირებული ტერიტორიები აე-

თვისებინათ. იერუსალიმი გამოცხადდა ისრაელის დედაქა-

ლაქად, გოლანის მაღლობი კი მის საკუთრებად გამოც-

ხადდა. მდინარე იორდანეს ნაპირზე და ღაზას სექტორში ებ-

რაელთა დასახლებების მოწყობა დაიწყო. თუმცა ვერ 

მოგვარდა პალესტინის ავტონომიის საკითხი და პრობლემა 

გადაუჭრელი დარჩა. 

არაბული სახელმწიფოები არ აღიარებდნენ ისრაელს, 

თუმცა ის თანდათან ძლიერდებოდა, ფართოვდებოდა, იმ-

ტკიცებდა პოზიციებს და სარგებლობდა აშშ-ის მყარი მხარ-

დაჭერით. შესაბამისად, ამან განაპირობა ისრაელის მიერ პა-

ლესტინის გათავისუფლების ორგანიზაციის განადგურება, 

რომელიც შემდგომში დიდ ომში გადაიზარდა და მასში სხვა 

 
65 ბარაკ ობამა ბაშარ ასადს გადადგომას ურჩევს. გაზეთი „კვირის 

პალიტრა“, 2015 წლის 19 დეკემბერი. https://kvira.ge/226422 (24.05.2024) 

https://kvira.ge/226422
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ქვეყნებიც ჩაერთვნენ. მათ შორის იყო სირიაც, რომელიც 

ცდილობდა ისრაელისათვის გაძლიერების შესაძლებლობა 

არ მიეცა. 

ასეთ ვითარებაში ისრაელის მიერ დაიბომბა პალესტი-

ნის განთავისუფლების ორგანიზაციის ადგილსამყოფელი - 

ბეირუთი, რასაც ათასობით ადამიანის მსხვერპლი და საერ-

თაშორისო საზოგადოების დიდი აღშფოთება მოჰყვა, თუმცა 

ისრაელმა მაინც შეძლო 1982-1989 წლებში ლიბანში გაენად-

გურებინა პალესტინის განთავისუფლების ორგანიზაცია. სი-

რიამ შეძლო გაეუქმებინა ლიბან-ისრაელის დროებითი ხელ-

შეკრულება. 2000 წლამდე ისრაელი ლიბანში მხოლოდ მცი-

რე ტერიტორიას ფლობდა, ხოლო სირიული ჯარები აქ 2005 

წლამდე იყვნენ განლაგებულნი.  

1981 წლიდან აშშ-ისა და ისრაელის ურთიერთობებმა 

მყარი ხასიათი მიიღო. შედგა შეთანხმება სტრატეგიული თა-

ნამშრომლობის შესახებ. ჩამოყალიბდა ერთობლივი პოლი-

ტიკური სამხედრო ჯგუფი, დაიწყო ერთობლივი საჰაერო და 

საზღვაო სამხედრო წვრთნები. ისრაელს უფლება მიეცა გა-

მოეყენებინა საკუთარ ქვეყანაში არსებული ამერიკელების 

სამხედრო აღჭურვილობა. 

1989 წელს ისრაელს მიენიჭა „ძირითადი ნატოს არამო-

კავშირის“ სტატუსი, რაც მას წვდომას აძლევდა იარაღის გა-

ფართოებულ სისტემებზე. ვაშინგტონის მიერ ისრაელისათ-

ვის გაიცა საგრანტო დახმარება ყოველწლიურად 3 მლრდ 

აშშ დოლარის რაოდენობით. მხარეებს შორის გაფორმდა შე-

თანხმება თავისუფალი ვაჭრობის შესახებ. 

აშშ-ისრაელის ურთიერთობებში იყო შეუთავსებელი 

მომენტებიც, რომელიც ეხებოდა ისრაელის მიერ ვაშინგტო-

ნის დაუკითხავად განხორციელებულ სამხედრო ოპერაცი-

ებს (საჰაერო თავდასხმა ატომურ რეაქტორზე ბაღდადში, ბე-



 

100 

 

ირუთზე თავდასხმა, რეიგანის სამშვიდობო გეგმის უარყოფა 

და ა.შ.), თუმცა საბოლოოდ არ შეცვლილა აშშ-ის ფავორი-

ტიზმი ისრაელის მიმართ და ხაზი ესმებოდა, რომ ისრაელი 

ძალიან მნიშვნელოვანი პარტნიორი იყო.66 

ჯერ კიდევ 1991 წელს, ბუში პრეზიდენტობის დროს, 

კვლავ დღის წესრიგში დადგა ისრაელ-პალესტინის საკითხი 

და არსებული კონფლიქტის მოსაგვარებლად აშშ-მა წარმო-

ადგინა სამი პუნქტი, რომლის მიხედვითაც უნდა მომხდარი-

ყო: 

ა) გაერო-ს მიერ მიღებული რეზოლუციების შესრულება; 

ბ) პალესტინელი ხალხის უფლებების აღიარება და პატივის-

ცემა; 

გ) ისრაელის სახელმწიფოებრივი მშვიდობისა და უსაფრთ-

ხოების დაცვა. 

პარალელურად, ამერიკელები ააქტიურებდნენ მუშაო-

ბას სირია-ირანის ალიანსის დასაშლელად, მით უმეტეს, 

თეთრ სახლში მიიჩნევდნენ, რომ რეჟიმის შეცვლა სირიაში, 

უკიდურესად მომგებიანი იქნებოდა საუდის არაბეთისათ-

ვის, რადგან ისლამური რესპუბლიკის დაშლის გარდა, ირანს 

ვერაფერი შეასუსტებდა. 

თავის დროზე, ფუკუიამამ გაუთვლელად იწამა ლიბე-

რალური დემოკრატიის საბოლოოდ გამარჯვება; ბჟეზინს-

კიმაც დემოკრატია აბსოლუტურ განზომილებამდე აიყვანა 

და სადამ ჰუსეინის და მუამარ კადაფის მაგალითით ცდი-

ლობდა ქვეყნების ბედი მარტივად გადაეწყვიტა ანუ მსოფ-

ლიო მნიშვნელობის „ამერიკელ ერს“ უფლება ჰქონდა მოეხ-

დინა სირიაში რეჟიმის ცვლილება, მით უმეტეს, არსებობდა 

რუსეთის ჩარევის ალბათობა. ასეთ ვითარებაში რეგიონის 

 
66 Е.А. Якимова, „Отношения Израиля и НАТО: политические и военные 

аспекты“,  https://elibrary.ru/item.asp?id=37598413 (24.05.2024). 

https://elibrary.ru/item.asp?id=37598413
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სახელმწიფოები 2016 წლის ზაფხულსა და შემოდგომაზე 

გამართული რუსეთ-აშშ-ის მოლაპარაკებებისადმი სკეპტი-

კურად იყვნენ განწყობილნი და, აქედან გამომდინარე, 

სირიის „სახმელეთო ნაწილში“ მათ მიერ კონტროლირებად 

შეიარაღებულ დაჯგუფებებზე საკუთარი ზეწოლის გაძლი-

ერებას ცდილობდნენ. 

რუსეთ-აშშ-ის დიალოგი სირიის შესახებ არ იყო რეა-

ლური, გარკვეული პოზიტიური ტენდენციების მიუხედა-

ვად, რაც მომდინარეობდა პრეზიდენტ ტრამპის განწყობი-

დან, რომელიც მან 2016 წლის ნოემბერში, საპრეზიდენტო 

არჩევნებში გამარჯვების შემდეგ გააჟღერა: „პატიოსნად ვა-

წარმოოთ საქმეები, ყველასთან - ყველა ხალხთან და სახელ-

მწიფოსთან და „ვეძებოთ შეხების წერტილები და არა მტრუ-

ლი მოქმედებები, პარტნიორობა და არა კონფლიქტები“.67  

ამერიკელები ფიქრობდნენ, რომ არაბული რეჟიმების 

შეცვლა შესაძლებელი იყო ლიბერალური ისლამით და დე-

მოკრატიით, რაც შეცდომა იყო და ამ გეგმის ჩავარდნა გამო-

იწვია. მით უმეტეს, ეს საფრთხეს უქმნიდა რეგიონს, ევროპას 

და თვით ამერიკასაც, რადგან ახლო აღმოსავლეთი ირანთან 

ერთად, მსოფლიო ნავთობის და მასზე დამოკიდებული 

საერთაშორისო მსოფლიო ეკონომიკის ცენტრი იყო. ასეთ ვი-

თარებაში საჭიროდ ჩანდა მსოფლიო პოლიტიკის ცვლილე-

ბების აუცილებლობის გაცნობიერება და დიალოგების 

პლატფორმაზე გადასვლა, 

თუმცა ეს ადვილი გადასაწყვეტი არ იყო, მით უმეტეს, 

ვაშინგტონი და მოსკოვი ცდილობდნენ, აეღორძინებინათ 

 
67 რატომ არის ტრამპის და პუტინის შეხვედრა მნიშვნელოვანი. 

გარჩევა.  

https://imedinews.ge/ge/theme/258/ratom-aris-trampis-da-putinis-

shekhvedra-mnishvnelovani-garcheva (25.05.2024) 

https://imedinews.ge/ge/theme/258/ratom-aris-trampis-da-putinis-shekhvedra-mnishvnelovani-garcheva
https://imedinews.ge/ge/theme/258/ratom-aris-trampis-da-putinis-shekhvedra-mnishvnelovani-garcheva
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საერთაშორისო ურთიერთობების, საკუთარი თავისთვის მი-

საღები სისტემა. ვაშინგტონში რუსეთი ცხადდებოდა „დიქ-

ტატორული რეჟიმების მეგობრად“ და დემოკრატიის მტ-

რად, რომელიც არ ითვალისწინებდა „არაბი ხალხების მისწ-

რაფებებს“. თავის მხრივ მოსკოვისთვის მიუღებელი იყო 

მსოფლიო ბატონობის ამერიკული იდეა.   

2011 წელს „არაბული გაზაფხულის“ სახელით ცნობი-

ლი საპროტესტო მოძრაობა, როგორც აღვნიშნეთ სირიასაც 

მოედო და დაიწყო სახალხო გამოსვლები ბაშარ ასადის გადა-

დგომის მოთხოვნით.68 

ქვეყნის ტერიტორიაზე ამოქმედდა აჯანყებულთა გა-

ერთიანება: ეთნიკური ქურთები, არაბები, თავისუფალი სი-

რიის არმია, სხვა ოპოზიციური ორგანიზაციები. 2014 წლი-

სათვის ანტისამთავრობო შეიარაღებული დაჯგუფებების სა-

მი ძირითადი ძალა იყო: 

1. თავისუფალი სირიის არმია; 

2. სირიელ აჯანყებულთა ისლამისტური და საერთაშორისო 

ჯიჰადისტური დაჯგუფებები; 

3. ქურთების, ქრისტიანებისა და არაბების ალიანსი, რომელ-

საც „სირიის დემოკრატიული ძალები ეწოდა“. 

აქედან გამომდინარე, მოხდა სირიის კონფლიქტში ჩა-

რთული მხარეების ხუთ ჯგუფად დაყოფა: 

1. ჰეზბოლას მიერ მხარდაჭერილი ასადის რეჟიმის ძალები; 

2. ისლამური სახელმწიფო; 

3. ზომიერი ოპოზიციური და ქურთული დაჯგუფებები; 

4. სირიის მოწინააღმდეგე სახელმწიფოები; 

 
68 Сотни тысяч сирийцев вышли на улицы против режима Асада. BBC 

News Русская служба – 1.07.2011.  

https://www.bbc.com/russian/international/2011/07/110701_syria_clinton 

(05.05.2024) 

https://www.bbc.com/russian/international/2011/07/110701_syria_clinton
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5. სირიის მომხრე ქვეყნები. 

სირიის კრიზისის პერიოდში ამერიკის საგარეო პოლი-

ტიკის დღის წესრიგში შემოტანილ იქნა რეგიონალური პარ-

ტნიორობის პრიორიტეტულობის გათვალისწინება;  

მოსკოვი-ვაშინგტონის თანამშრომლობის ერთ-ერთი 

მიმართულება იყო მასიური განადგურების იარაღის გამოყე-

ნების საკითხი, ტერორიზმთან  ბრძოლის სტრატეგიის შემუ-

შავება, გაერო-სა და უშიშროების საბჭოს გამოყენება. 

საგულისხმოა, რომ სირიის კრიზისის საკითხში რუსე-

თისა და აშშ-ის კონფრონტაციის მიუხედავად, თავიდან იქნა 

აცილებული სამხედრო ინციდენტები აშშ-სა და რუსეთს 

შორის. თუმცა მკვლევარები მაინც გამოყოფენ აშშ-ის სამ-

ხედრო ძალების ინციდენტს - რუსეთის კერძო სამხედრო შე-

ნაერთ ე.წ. „ვაგნერის დაჯგუფების ერთი ნაწილის განადგუ-

რებას აშშ-ის საჰაერო ძალების მიერ ანუ აშშ რჩებოდა 

მსოფლიოს გლობალურ მოთამაშედ; რუსულ-ამერიკულ 

ფორმატში ხორციელდებოდა შეთანხმება აღმოსავლეთ ალე-

პოს საკითხზე, თუმცა, 2016 წლის სექტემბერში „რასმუსენის 

გზის მონიტორინგის მექანიზმი“. ვერ იქნა შესრულებული, 

რადგან ასეთ ვითარებაში კი საჭირო იყო ერთიანი სტრატე-

გიული გეგმის შემუშავება რეგიონში, რომელიც არ დაუშვებ-

და განსხვავებულ მიდგომებს, პარალელური მიზნების და 

დამალული დღის წესრიგის არსებობას.69 

თუ გაეროს უშიშროების საბჭოს რეზოლუციებში (# 

2017, # 217070, # 2170, # 219971) იგულისხმობოდა სირიის 

 
69 A version of the paper will appear in a special issue of Applied Ergonomics, 

on the Legacy of Jens Rasmussen, 2016 y. 
70 გაეროს უშიშროების საბჭოს რეზოლუცია #2177  

https://www.refworld.org/ru/legal/resolution/unsc/2014/ru/102305 
71 გაეროს უშიშროების საბჭოს რეზოლუცია #2199 

https://www.un.org/securitycouncil/ru/s/res/2199 
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სამთავრობო ძალები და სირიის ოპოზიციის გაერთიანება, 

ტერორიზმის წინააღმდეგ, აშშ-ის ხელისუფლება აგრძელებ-

და მასზე დაქვემდებარებული „ზომიერთა“ შეიარაღებული 

დაჯგუფების შექმნას, რომლის პროგრამას  „ასწავლე და 

შეაიარაღე“ ეწოდა. 

აღნიშნული პროგრამა ითვალისწინებდა 2300 მებრძო-

ლის სრულყოფილ მომზადებას - იარაღის მიწოდებას, წრთ-

ვნას, სადაზვერვო მონაცემების გადაცემას, რომლებსაც უნდა 

შეესრულებინათ აშშ-ის ხელისუფლების მოთხოვნები და არ 

უნდა ყოფილიყვნენ „მტკიცე ისლამისტები“. 

 პროგრამა მიზნად ისახავდა აშშ-ის მიერ სირიაში ახა-

ლი სამხედრო-პოლიტიკური ძალის შექმნას, რომელიც დაუ-

პირისპირდებოდა სირიის რეჟიმს, დაამყარებდა ორხელი-

სუფლებიანობას, რის შემდეგაც განხორციელდებოდა სამ-

ხედრო-პოლიტიკური აგრესია სირიის სახელმწიფოს მი-

მართ, საბოლოოდ კი მთლიანად დაექვემდებარებოდა აშშ-

ის პოლიტიკურ, ეკონომიკურ და სამხედრო დიქტატს. 

ცხადია, ვაშინგტონი მოკავშირეებს მიმართავდა მხარი 

დაეჭირათ აღნიშნული პროგრამისათვის, რომელიც ითვა-

ლისწინედა ე.წ. ბრძოლას „ექსტრემიზმისა და ტირანის წინა-

აღმდეგ“. 

ერთ-ერთი მნიშვნელოვანი საკითხი სირიულ კონტექ-

სტში იყო ტერორიზმთან ბრძოლის ამერიკული სტრატეგია, 

რაც გაერო-ს უშიშროების საბჭოს გადაწყვეტილებიდანაც 

მომდინარეობდა, თუმცა ვაშინგტონი ამ საკითხს უკავშირებ-

და მისთვის არასასურველი დიქტატორული რეჟიმების დამ-

ხობას; მით უმეტეს, ტერორიზმთან ბრძოლის პროცესში ამე-

რიკელები არ თანამშრომლობდნენ სირიის ხელისუფლებას-

თან, რადგან მიიჩნევდნენ, რომ პრეზიდენტი ასადი იყო 

დიქტატორი. 
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ამერიკის პოლიტიკურ წრეებში მიღებული პოლიტო-

ლოგი ფ. ფუკუიამა თავის სტატიაში პირდაპირ აცხადებდა: 

„ჩვენ ვერ ვხედავთ ისლამური სახელმწიფოს სრული განად-

გურების აუცილებლობას, თუკი ეს ყოველივე ხელს შეუწ-

ყობს ბ. ასადს, აღადგინოს სრული კონტროლი სირიის მთელ 

ტერიტორიაზე“.72 

საკუთარი პოლიტიკური ინტერესების შესაბამისად, 

აშშ-ს არ სურდა თანამშრომლობა რეგიონალურ ლიდერ სა-

ხელმწიფო ირანთანაც. შესაბამისად, ისინი 2014 წლის სექ-

ტემბერში პარიზში გამართულ კონფერენციაზეც არ მიიწვი-

ეს, სადაც იხილებოდა რეგიონში მშვიდობისა და უშიშროე-

ბის საერთაშორისო თანამშრომლობის საკითხები, მით უმე-

ტეს, ტერორისტული დაჯგუფება აცხადებდა, რომ ერაყისა 

და სირიის ტერიტორიებზე იქმნებოდა ისლამური ხალი-

ფატი, რომლის დედაქალაქად მოიაზრებოდა რაქა (სირიის 

ქალაქი). ფაქტობრივად, ასადის რეჟიმის დამხობა სირიაში 

ნიშნავდა გამარჯვებას რეგიონში. 

სირიის და ახლო აღმოსავლეთის სხვა ქვეყნების კონფ-

ლიქტების კვლევა გვიჩვენებს, რომ პოლიტიკურ კონფიგუ-

რაციას განაპირობებდნენ რეგიონის შიგნით და გარეთ არსე-

ბული ძლიერი ქვეყნები, რომელთაც განსხვავებული მიზნე-

ბი ამოძრავებდათ რეგიონთან მიმართებაში - ირანი, საუდის 

არაბეთი, თურქეთი, აშშ, რუსეთი, ევროპული და სხვა ქვეყ-

ნები, რომელთა ბრძოლა განსაკუთრებით გამოიკვეთა „არა-

 
72 Р.Мамедов, Фрэнсис Фукуяма впервые в Ираке: разговор о либеральной 

демократии.  

https://russiancouncil.ru/analytics-and-comments/columns/ruslan-

mamedov/frensis-fukuyama-vpervye-v-irake-razgovor-o-liberalnoy-

demokratii/ (24.05.2024) 

 

https://russiancouncil.ru/analytics-and-comments/columns/ruslan-mamedov/frensis-fukuyama-vpervye-v-irake-razgovor-o-liberalnoy-demokratii/
https://russiancouncil.ru/analytics-and-comments/columns/ruslan-mamedov/frensis-fukuyama-vpervye-v-irake-razgovor-o-liberalnoy-demokratii/
https://russiancouncil.ru/analytics-and-comments/columns/ruslan-mamedov/frensis-fukuyama-vpervye-v-irake-razgovor-o-liberalnoy-demokratii/
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ბული გაზაფხულის“ სახელით ცნობილ მოვლენებში და ორ 

ძირითად ცენტრად ჩამოყალიბდა: 

1. საუდის არაბეთი და მისი მომხრეები; 

2. შიიტური და პროირანული ძალები. 

ირანს, როგორც ბაშარ ასადის რეჟიმის მომხრეს საკ-

მაოდ ძლიერი პოზიციები ეჭირა და მთავარ ინტერესად სი-

რიაში ასადის რეჟიმის შენარჩუნებას უჭერდა მხარს. აქ გა-

მოკვეთილი იყო აშშ-ის პრიორიტეტულობა ირანის ინტერე-

სების წინააღმდეგ ბრძოლაში, მით უმეტეს, ვაშინგტონის 

ირანთან ურთიერთობის დაძაბვის უმთავრესი მიზეზი ირა-

ნის ბირთვული პროგრამა იყო. 

აშშ-ის სახელმწიფო მდივნის აქტიურობით შეიქმნა სი-

რიის მხარდამჭერთა საერთაშორისო ჯგუფი, ხოლო რუსეთი 

აშშ-ის მიერ ამ ჯგუფის თანათავმჯდომარედ (აშშ-სთან ერ-

თად) იქნა მიწვეული, ჯგუფის წევრებად კი მიწვეულნი იყვ-

ნენ რეგიონის ქვეყნები (თითქმის ყველა). რუსეთის თანა-

თავმჯდომარეობის იდეა ამერიკული მხარეს ეკუთვნოდა და 

მოაზრებული იყო იმისათვის, რომ რუსეთი პოლიტიკური 

ხაზით ყოფილიყო მიბმული, ვინაიდან ის სამხედრო ოპერა-

ციებს სირიის მმართველი რეჟიმის პირდაპირი თხოვნით 

ახორციელებდა და არა გაეროს მოწვევით. 

გარკვეული დადებითი მომენტების მიუხედავად, რუ-

სეთ-აშშ-ის თანამშრომლობაში მთელი რიგი წინააღმდეგო-

ბებიც არსებობდა, რომელთაგან ერთ-ერთი მთავარი ვაშინგ-

ტონის ხელმძღვანელობის ძირითად წარმომადგენელთა ან-

ტირუსული განწყობილებები და ბ. ობამას ადმინისტრაცი-

აში რუსოფობიის გამოვლინებები იყო, რაც აშშ-ის საშინაო 

და საგარეო პოლიტიკის შემადგენელ ნაწილად იყო ქცეული. 

თუ, მაგალითად, ყოფილი სახელმწიფო მდივანი ჯ. კერი ტე-

რორიზმთან ბრძოლის საკითხებში რუსეთთან თანამშრომ-
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ლობის მომხრე იყო, აშშ-ის ყოფილი თავდაცვის მინისტრის, 

ე. კარტერის მიერ გამუდმებით ჰქონდა ადგილი რუსულ-

ამერიკული შეთანხმებების სხვადასხვა გზებით ბლოკირე-

ბის მცდელობებს.  

რუსულ-ამერიკული თანამშრომლობამ გააჩინა პასუ-

ხისმგებლობის ზონებად დაყოფის შესაძლებლობები ისლა-

მური სახელმწიფოს წინააღმდეგ ეფექტური საბრძოლო მოქ-

მედებებისათვის. ასეთმა კოორდინირებულმა თანამშრომ-

ლობამ მდ. ევფრატის ორივე ნაპირზე ტერორისტების სრულ 

განადგურებამდე გასტანა. რუსი და ამერიკელი სამხედრო 

ექსპერტების აღიარებით, მხარეებს (რუსეთსა და აშშ-ს) შო-

რის სერიოზული პოლიტიკური წინააღმდეგობების არსებო-

ბის მიუხედავად, ამ „დეკონფლიქტინგმა“ საკმაოდ პროფე-

სიონალური და პატრიოტული ხასიათი შეიძინა. მოსკოვისა 

და ვაშინგტონის ერთობლივი ძალისხმევით, უშიშროების 

ზომების მისაღებად, შეიქმნა ტერორისტების წინააღმდეგ 

ბრძოლის სტაბილური სისტემა, რამაც ხელი შეუწყო ანტი-

ტერორისტულ მოქმედებების განხორციელებას.  

ისლამური სახელმწიფოს წინააღმდეგ აშშ-რუსეთის 

კოორდინაციით მკაფიოდ წარმოჩინდა, რომ ამ ორი დიდი 

სახელმწიფოს თანამშრომლობა, „ორმხრივი თანამშრომლო-

ბის უარყოფითი დინამიკის“ მიუხედავად, არამხოლოდ შე-

საძლებელი, არამედ სავსებით პროდუქტიულიც კი აღმოჩ-

ნდა. მოსკოვს და ვაშინგტონს შეეძლოთ შეექმნათ საერთაშო-

რისო თანამშრომლობის მთელი სისტემა. 

ანალიტიკოსები, მასობრივი საინფორმაციო საშუალე-

ბების წარმომადგენლები და მებრძოლი მხარეები. ვარაუ-

დობდნენ, რომ აღნიშნული პროცესები ტუნისის, ეგვიპტის 

და ლიბიის სცენარების ან იმ მოვლენების იდენტური იქნე-

ბოდა, რომლებიც სხვა არაბულ სახელმწიფოებში განვითარ-
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და ე.წ. „არაბული გაზაფხულის“ შედეგად. თუმცა რეჟიმის 

ცვლილების კურსის მხარდამჭერთა იმედგაცრუების თვალ-

საზრისით, სირიის კონფლიქტი იმაზე გაცილებით მეტი 

იყო, ვიდრე უბრალოდ ასადის ძალაუფლებიდან ჩამოშორე-

ბა. იგი წარმოადგენდა განგრძობით და გამალებულ დაპი-

რისპირებას მსოფლოს გადანაწილებისათვის. 

საერთოდ, პოლიტიკური პროცესების გადაწყვეტა ურ-

თულეს პრობლემებთან არის დაკავშირებული მრავალპო-

ლუსიანი წესრიგის მქონე მსოფლიოში, მით უმეტეს, სი-

რიაში ერთმანეთს ეჯახებოდა სხვადასხვა წესრიგების მატა-

რაბელი სახელმწიფოები. აშშ და მისი მხარდამჭერები ცდი-

ლობდნენ სირიაში გამოეცადათ ლიბიური მოდელი, რაც 

ითვალისწინებდა არსებული, მაგრამ მიუღებელი სახელმწი-

ფოს ხელისუფლების წინააღმდეგ ყველა ბერკეტის ამოქმე-

დებას (ცივი ომი, რბილი ძალა, იდეოლოგია, ეკონომიკა, 

დიპლომატია, საზოგადოებრივი აზრი, სამხედრო, დაზვერ-

ვა, სახელმწიფო გადატრიალება მშვიდობიანი ან შეიარაღე-

ბული გზით და ა.შ.). 

სირიული პრობლემის მრავალმხრივ კვლევას მივყა-

ვართ იმ აზრამდე, რომ აშშ-ის პოლიტიკა არ ითვალისწინებ-

და მოცემულობის მშვიდობიან გადაწყვეტას დიალოგის და 

შეთანხმების გზით და აქ მთავარი იყო ქვეყნის სათავეში სა-

სურველი ხელისუფლების მოსვლა, რომელიც სრულ 

თანხმობაში იქნებოდა ვაშინგტონის სტრატეგიულ მიზნებ-

თან და ამოცანებთან. 

ცხადია, აქ არც რუსეთი იყო „მფარველი ანგელოზი“ და 

მოსკოვსაც ასეთივე პოლიტიკური, ეკონომიკური და სამხე-

დრო ზრახვებიც ამოძრავებდა, მაგრამ სხვა „ტაქტიკური 

დიპლომატიით“. 
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საბჭოეთის დაშლის შემდეგ რუსეთმა რეგიონში და-

კარგა გავლენები და ის აშშ-მა დაიკავა, მაგრამ 2015 წელს, 

მოსკოვის აქტიურმა სამხედრო ჩარევამ ასადის რეჟიმის სა-

სარგებლოდ მას კვლავ დაუბრუნა ზოგიერთი სტრატეგი-

ული ინტერესები ახლო აღმოსავლეთში და იგი საკმაოდ ან-

გარიშგასაწევ „მოთამაშედ“ იქცა.  

თავის დროზე, ტრამპი ისრაელის სახელმწიფოს დიდ 

მხარდამჭერად მოევლინა, რომელმაც ისტორიაში პირვე-

ლად, შეძლო ყველაზე დიდი პრობლემის - იერუსალიმის 

საკითხსათვის - დაესვა წერტილი, რის შედეგადაც 2017 წლ-

ის დეკემბერში იერუსალიმი ისრაელის დედაქალაქად იქნა 

აღიარებული და უკვე  2018 წლის მაისში ამ ახლადგამოცხა-

დებულ დედაქალაქში აშშ-ის საელჩოც გაიხსნა. 

მანამდე, 1990 წლიდან აშშ-ის მიერ მხარდაჭერილი აღ-

მოჩნდა ერაყის წინააღმდეგ მებრძოლი კოალიციური ძალე-

ბი, რომლის შემადგენლობაში იყო სირიაც, რასაც ვაშინგ-

ტონთან და ეგვიპტესთან ურთიერთობის გაუმჯობესება 

მოჰყვა. 

1991 წლიდან სირიასთან ურთიერთობა ახალი ნიშნუ-

ლებით განაახლა რუსეთის პოსტსაბჭოურმა სახელმწიფომ, 

რომელსაც იგი სჭირდებოდა, როგორც თავისი სამხედრო მო-

კავშირე ახლო აღმოსავლეთში.  

ამერიკული დომინირების შედარებით შესუსტების მი-

ზეზები ახლო აღმოსავლეთში რუსეთისა და ჩინეთის გაძ-

ლიერებას უკავშირდებოდა. ამ მხრივ, საინტერესოა ჯერ კი-

დევ არნ. ტოინბის (1889-1975 წწ.) ჩამოყალიბებული კლასი-

კური თეორია (რომელსაც კენედიც იზიარებდა) იმის შესა-

ხებ, რომ დიდი ძალების არათანაზომიერი, ზედმეტად გადა-

ძაბვა კრახთან არის დაკავშირებული, რადგან პოლიტიკური 

სისტემის ეკონომიკას და სამხედრო მანქანას, სხვადასხვა 
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წერტილში, ერთდროულად წარმოქმნილი გამოწვევების გა-

მკლავება აღარ შეეძლო. ხდებოდა რესურსების არარაციონა-

ლური გადანაწილება, რაც მთავარია, ქვეყანა იდეოლოგიუ-

რად იყო გამოფიტული და მოსახლეობა ვეღარ ხვდებოდა 

რატომ უნდა ეომათ ათასობით კილომეტრით დაშორებულ 

ქვეყნებში და ამის თვალსაჩინო მაგალითი იყო უკრაინა, 

სადაც ასეულობით მილიონი დოლარი იხარჯებოდა. მსგავს 

მდგომარეობაში იყო, თავის დროზე, ავღანეთში მებრძოლი 

საბჭოთა კავშირიც, როდესაც სხვა მიზეზებთან ერთად დაჩ-

ქარდა საბჭოეთის სისტემის დაშლა. 

თურქეთი თავისი ქვეყნის ინტერესებს აყენებდა ყველა 

დანარჩენზე წინ და წარმატებითაც ახორციელებდა ამ პოლი-

ტიკას. ეს განსაკუთრებით გამოიხატა რუსეთ-უკრაინის ომის 

დროს, როდესაც ის არ შეუერთდა აშშ-ის ინიციატივით რუ-

სეთის წინააღმდეგ დაწყებულ პოლიტიკურ და ეკონომიკურ 

სანქციებს და 2022 წლის პერიოდში და შემდეგ თითქმის 200 

პროცენტით გაიზარდა ეკონომიკური და სავაჭრო თანამშ-

რომლობა თურქეთსა და რუსეთს შორის. 

 

2.4 რუსეთის როლი სირიის კონფლიქტის დარეგულირე-

ბაში 

 

მეორე მსოფლიო ომში ფაშიზმის წინააღმდეგ ბრძოლა-

ში გამარჯვებული აღმოჩნდნენ: საბჭოთა კავშირი და აშშ.  ჩა-

მოყალიბდა ორი ბანაკი - სოციალისტური და კაპიტალის-

ტური სისტემები, რომელთა დაპირისპირება „ცივ ომ-

ში“ გადაიზარდა.  

საბჭოთა კავშირმა თავის გავლენას დაუქვემდებარა 

აღმოსავლეთ ევროპის ცალკეული ქვეყნები, კორეისა და ვი-

ეტნამის კომუნისტური რესპუბლიკები, მონგოლთა სახალ-
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ხო რესპუბლიკა, საბჭოთა კავშირის მეგობრული სახელმწი-

ფო გახდა ჩინეთი; საბჭოთა კავშირის მხარეს დადგნენ: ირა-

ნი, ერაყი, სირია, ეგვიპტე, თუმცა ანგლოსაქსურ გაერთიანე-

ბას მიემხრნენ: ისრაელი, იორდანია, საუდის არაბეთი, კუვე-

ითი. 90-იანი წლების დასაწყისში, შიდაპოლიტიკური და 

ეკონომიკური კრიზისის პირობებში მყოფი რუსეთი ბალკა-

ნეთის მოლაპარაკებების პროცესზე მნიშვნელოვან გავლენას 

ვერ ახდენდა.  

მიუხედავად ამისა, სწორედ იმ პერიოდში გამოიკვეთა 

მნიშვნელოვანი განსხვავებები რუსულ და დასავლურ მიდ-

გომებში მოლაპარაკებების პროცესისა და კონფლიქტების 

მოგვარების მიმართ. რუსეთი მოლაპარაკების პროცესს მარ-

თავდა კონფლიქტის ყველა მხარესთან და დაჟინებით მოით-

ხოვდა პირდაპირ და ღია დიალოგს (2012 წელს ირანთან და-

კავშირებული მოლაპარაკებების პროცესი 5+1 ფორმატში).73 

აშშ თანამედროვე კონფლიქტების მოგვარების პროცე-

სის ერთ-ერთი მთავარი მონაწილე იყო, მაგრამ მეტწილად 

ამჯობინებდა კონფლიქტებში უშუალო სამხედრო ჩარევას 

და მოლაპარაკებების პროცესში ულტიმატუმის პირდაპირ 

კარნახს. 

პოლიცენტრული მსოფლიო წესრიგისთვის და ყველა 

ქვეყნისთვის თანაბარი და განუყოფელი უსაფრთხოების მი-

საღწევად რუსეთს  საკუთარი გზა ჰქონდა არჩეული. 

აშშ-სა და რუსეთს შორის განსხვავებული მოსაზრებე-

ბი არსებობდა სირიის პრეზიდენტის ბაშარ ასადის როლთან 

დაკავშირებით და ამ შემთხვევაში ამერიკული მიდგომა უა-

ღრესად მკაცრი იყო.  

 
73 Дмитрий Тренин, Россия и кризис в Сирии 

https://carnegieendowment.org/research/2013/02/the-mythical-alliance-

russias-syria-policy?lang=ru&center=russia-eurasia 

https://carnegieendowment.org/people/dmitri-trenin?center=russia-eurasia
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მსოფლიოს და, კერძოდ, ახლო აღმოსავლეთის გეოპო-

ლიტიკურ განზომილებაში სირიაში განვითარებული მოვ-

ლენები გამოიკვეთა, რომელიც გარედან ორგანიზებულ ან-

ტისამთავრობო დემონსტრაციებად იქცა და „არაბული გა-

ზაფხულის“ გაგრძელება იყო, რადგან სწორედ სირიაში მი-

იღო მან სრულმასშტაბიანი სამოქალაქო ომის ხასიათი, 

ევროპის პოლიტიკურ-ეკონომიკურ ცხოვრებაზე იქონია სე-

რიოზული გავლენა და დაბრკოლება გახდა მსოფლიოს ყვე-

ლა განვითარებული ქვეყნისათვის. 

სირიაში არსებობდა ძლიერი საპრეზიდენტო მმართ-

ველობა, რომელიც შეიარაღებულ ძალებს და სპეცსამსახუ-

რებს ეყრდნობოდა. 

2012 წელს დაწყებული რუსეთ-სირიის ურთიერთობე-

ბი აქტიურ ფაზაში გადავიდა და სირიას დიდძალი სხვადას-

ხვა სახის იარაღი მიეწოდა. საზღვაო გზების პარალელურად 

რუსეთი სირიის მომარაგებას სამხედრო-სატრანსპორტო 

თვითმფრინავებითაც ახორციელებდა. 

თუ წარმოვიდგენთ რუსეთ-სირიის ურთიერთობების 

ისტორიულ პერიოდიზაციას, მათი დაახლოება ძირითადად 

XX საუკუნიდან იწყება, როდესაც ჯერ საბჭოთა კავშირის და 

შემდეგ რუსეთის სახელმწიფოს ფუნქციონირების პერიოდ-

ში აღნიშნული ქვეყნები აქტიურად მოქმედებდნენ აშშ-ისა 

და მის მოკავშირეთა წინააღმდეგ. 

სირიის პრობლემა გახდა მრავალპოლარული მსოფ-

ლიოს ფორმირების სარკე, რომელშიც გამოიკვეთა რუსეთის 

ახალი როლი, მეორე მხრივ წარმოიშვა მსოფლიო საქმეებში 

ნდობის კრიზისი, რომელიც გამომდინარეობდა აშშ-ისა და 

მისი მხარდამჭერებისაგან ერთპოლუსიანი მსოფლიო 

მოწყობის სისტემის შენარჩუნების მიზნით.  
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საბჭოთა კავშირის და მსოფლიო სოციალისტური ბანა-

კის დაშლამ გამოიწვია საერთაშორისო ტერორიზმის, ორგა-

ნიზებული დანაშაულობების, ნარკოტიკებისა და იარაღის 

ბიზნესის გაფართოება, ეთნოპოლიტიკური და კონფესიონა-

ლური კრიზისების გაძლიერება. მსოფლიოს დიდი, მაგრამ 

დაპირისპირებული ქვეყნები - აშშ და რუსეთი - ვერ აღმოჩნ-

დნენ მზად ურთიერთმისაღები სტრატეგიები შეემუშავები-

ნათ. 

2015 წლის 30 სექტემბერს რუსეთმა სამხედრო კოსმო-

სური ძალების ოპერაცია დაიწყო სირიაში, რაც კონფლიქტის 

ახალი განმსაზღვრელ მომენტად იქცა და  როგორც კრიზი-

სის სამხედრო, ასევე პოლიტიკურ პროცესებზე აისახა. 

რუსეთისა და პროირანულმა სამხედრო დაჯგუფებებ-

მა სირიის სამთავრობო ძალებთან ერთად შეძლეს ფართო 

ტერიტორების დაკავება და მათზე კონტროლი დააწესეს.  

ვაშინგტონმა მისი გადაწყვეტა ვერ შეძლო, ვინაიდან, 

თუ რუსეთისთვის საკუთარი გეგმების განხორციელებისათ-

ვის საკმარისი იყო მხოლოდ სირიის თანხმობა, აშშ-ს იგი 

უნდა შეეთანხმებინა იქ მოქმედ ყველა სამხედრო დაჯგუ-

ფებასთან, რომლებსაც, რეგიონის სხვა ქვეყნების სახით, სა-

კუთარი დამფინანსებლები ჰყავდათ. ყველაზე ძლიერი დაჯ-

გუფებები თურქეთის მიერ კონტროლირდებოდა. ამიტომ 

შტატების მიერ შეთანხმება ვერ განხორციელდა. 

ამ პერიოდში, მიუხედავად იმისა, რომ რეგიონის ქვეყ-

ნებს გაეზარდათ დამოუკიდებლად მანევრირების უფლება, 

კონფლიქტების დარეგულირების მთავარი განმსაზღვრელე-

ბი იყვნენ რუსეთი და აშშ. 

ერთ საკითხში რუსეთს უწევდა ვაშინგტონთან შეთან-

ხმების დარღვევაზე წასვლა, მეორეში - სეპარატისტული მო-

ლაპარაკებების წარმოება დაინტერესებულ მხარეებთან. ამის 
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მაგალითი იყო აშშ-ის გარეშე 2016 წლის ნოემბერში რუსეთ-

თურქეთის მოლაპარაკება აღმოსავლეთ ალეპოს საკითხის 

მოსაწესრიგებლად; მესამე საკითხი იყო მრავალმხრივ დიპ-

ლომატიაში ჩართვა გლობალურ მხარეთა და რეგიონის 

ქვეყნების მონაწილეობით.  

ასეთ ვითარებაში სირიის კონფლიქტი გახდა ის ადგი-

ლი, რომელიც რეალურ ომად გადაიქცა აშშ-ის, რუსეთის და 

მათი მოკავშირეების მონაწილეობით, რომლებიც ფიქრობდ-

ნენ, რომ უნდა დაეცვათ ე.წ. საკუთარი „კანონიე-

რი“ ინტერესები და შეენარჩუნებინათ მსოფლიო „არბიტ-

რის“ სტატუსი ახლო აღმოსავლეთის, ბალკანეთის, სამხრეთ 

კავკასიისა და სხვა რეგიონების მიმართ. 

2015 წელს რუსეთის ინიციატივით მოხდა სამშვიდობო 

მოლაპარაკებების ფორმატის შექმნა ჟენევაში, რომელიც რამ-

დენიმე ეტაპად გაიმართა; პარალელურად მოსკოვის წი-

ნადადებით, ყაზახეთის დედაქალაქ ასტანაში რუსეთს, თუ-

რქეთს, ყაზახეთს, ირანსა და სირიას შორის დაიწყო დი-

ალოგი ცეცხლის შეწყვეტის და ტერორიზმთან ბრძოლის 

გაძლიერების შესახებ. 

ჟენევაში სირიის კონფლიქტის მოგვარების რამდენიმე 

რაუნდიანი შეხვედრა უნაყოფო გამოდგა, მით უმეტეს, საუ-

დის არაბეთის დედაქალაქში გამართულ კონფერენციაში 

150-მდე სირიელმა ოპოზიციონერმა მიიღო მონაწილეობა. ამ 

შეხვედრის შედეგად კი ჩამოყალიბდა უმაღლესი მოლაპარა-

კებების კომიტეტის (HCP) ახალი შემადგენლობა, შეიმუშავა 

განცხადების ტექსტი და გაერო-ს მოუწოდა, დაეწყო პირდა-

პირი მოლაპარაკებები სირიის პრეზიდენტის თანამდებობის 

დატოვების შესახებ.  

ამ ფაქტმა წინასწარ განსაზღვრა 2017 წლის დეკემბერ-

ში გამართული ჟენევის შეხვედრის უშედეგობა, რაც გამოიხ-
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ატა სირიის პრეზიდენტის წარმომადგენლის მიერ ფორმა-

ტის დატოვებაში. 

ასეთ ვითარებაში რუსეთის დიპლომატიამ 2017 წლის 

დეკემბერში გაააქტიურა ყაზახეთის დედაქალაქ ასტანაში 

მიმდინარე შეხვედრები რუსეთის, ირანის და თურქეთის მო-

ნაწილეობით, რომელთა თანხმობით მიღებულ იქნა კიდევაც  

ოფიციალური დოკუმენტები, რომლებშიც დადასტურებუ-

ლი იყო დადებითი დამოკიდებულება სირიის არაბთა რეს-

პუბლიკის სუვერენიტეტის, დამოუკიდებლობის, ერთიანო-

ბისა და ტერიტორიული მთლიანობის მიმართ; აღინიშნებო-

და კმაყოფილება სირიის არაბთა რესპუბლიკაში დეესკალა-

ციის ზონების შექმნის შესახებ 2017 წლის 4 მაისის მემორან-

დუმის განხორციელებით; 

2017 წლისათვის დაიწყო სირიის კონფლიქტის მოგვა-

რების პროცესი. ამ დროისთვის გეოპოლიტიკური კონფრონ-

ტაცია (აშშ-ისა და რუსეთის გარდა)  კონფლიქტის ყველა ძი-

რითად პროცესსა და რეგიონის რიგი ქვეყნების ნაწილობ-

რივ, სხვადასხვა ბლოკების სახით (რეჟიმის მხარდამჭერები, 

რეჟიმის მოწინააღმდეგეები) გაერთიანებებში, გამოვლინდა; 

გაჩნდა კრიზისში გამავალი „დროებითი ძაფები“, რომლებიც 

მას არასიმეტრიულ ხასიათს სძენდნენ. 

ყოველივე ეს სირიის კრიზისში ქმნიდა მყიფე და არამ-

დგარ სიტუაციებს. 

რუსეთში ფიქრობდნენ, რომ სირიის კრიზისის გადა-

საწყვეტად საჭირო იყო საერთაშორისო ნაბიჯების აუცილებ-

ლობა. 2254 რეზოლუციის დებულებების შესაბამისად, სირი-

ის კონსტიტუციის გათვალისწინებით, რომელსაც მხარს 

დაუჭერდნენ სირიელი ხალხები, ჩატარდებოდა თავისუ-

ფალი და სამართლიანი არჩევნები ყველა უფლებამოსილი 
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სირიელის მონაწილეობით გაეროს შესაბამისი ზედამხედვე-

ლობის ქვეშ. 

ასტანაში გამართულ ფორუმზე განსაკუთრებული ყუ-

რადღება დაეთმო სირიის ეროვნული დიალოგის კონგრესის 

მომზადებას, რომელიც 2018 წლის 29-30 იანვარს სოჭში იყო 

დაგეგმილი. მხარეებმა მომავალი კონგრესი განიხილეს, რო-

გორც ინიციატივა, რომელიც მიზნად ისახავდა ბიძგის მიცე-

მას ჟენევაში გაერო-ს ეგიდით მიმდინარე მოლაპარაკებების 

პროცესისათვის და ხელს შეუწყობდა ურთიერთშეთანხმე-

ბის საფუძველზე სირიულ შეთანხმებების მიღწევას. 

2018 წლის 30-31 იანვარს სოჭში გაიმართა სირიის ერო-

ვნული დიალოგის კონგრესი, სირიაში გაერო-ს სპეციალური 

წარმომადგენლის, სტეფან დე მისტურას მონაწილეობით, 

რომლის ინიციატორი იყო კონგრესის სამი გარანტორი ქვე-

ყანა - რუსეთი, ირანი და თურქეთი. კონგრესზე მოწვეულნი 

იყვნენ გაეროს უშიშროების საბჭოს ყველა მუდმივი წევრი. 

რუსეთის რიგი რეგიონული და საერთაშორისო პარტნიორო-

ბის წარმომადგენლები.  

სოჭის კონგრესის მთავარი თემა სირიაში საკონსტი-

ტუციო რეფორმის განხორციელება უნდა ყოფილიყო. გაე-

როს გენერალური მდივანი აცხადებდა, რომ სამშვიდობო 

პროცესის მნიშვნელოვან ეტაპზე იდგნენ. ანტონიო გუტე-

რეშის თქმით, გაეროს ყოფნა სოჭში ეფუძნებოდა „გაეროსა 

და რუსეთის ფედერაციას შორის მიღწეულ გაგებას, ამ შეხ-

ვედრის ბუნებასა და შედეგებთან დაკავშირებით და მის წვ-

ლილს ჟენევის პროცესში. ყრილობა დასრულდა იმ განცხა-

დებით, რომელიც სრულად შეესაბამება ჩვენს საერთო გაგე-

ბას“ - აღნიშნავდა ა. გუტერეში.  

სოჭის საბოლოო განცხადებაში ფიქსირდებოდა: 
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1. სირიის არაბთა რესპუბლიკის/სირიის სახელმწიფოს სუ-

ვერენიტეტი, დამოუკიდებლობა, ტერიტორიული მთლი-

ანობა და ერთიანობა; 

2. სირიის ხალხის მიერ სირიის მომავლის განსაზღვრის აუ-

ცილებლობა დემოკრატიული არჩევნების გზით, გარე 

ზეწოლისა და ჩარევის გარეშე, სირიის საერთაშორისო 

უფლებების და ვალდებულებების შესაბამისად; 

3. სირიის, როგორც დემოკრატიული და არაფრაქციული 

სახელმწიფოს აშენების სურვილი, პოლიტიკური პლურა-

ლიზმისა და თანაბარი მოქალაქეობის პრინციპებზე, გა-

ნურჩევლად რელიგიის, ეთნიკური წარმომავლობისა და 

სქესის, კანონის უზენაესობის სრული პატივისცემისა და 

დაცვის, ხელისუფლების დანაწილების, დამოუკიდებ-

ლობის პრინციპებზე. სასამართლო სისტემა, ყველა მოქა-

ლაქის სრული თანასწორობა, სირიის საზოგადოების 

კულტურული მრავალფეროვნება; 

4. აქტიური ბრძოლა ტერორიზმის, ფანატიზმის, ექსტრე-

მიზმის, რელიგიათშორისი დაპირისპირების წინააღმდეგ 

ყველა გამოვლინებით. 

დოკუმენტში ასევე ნათქვამი იყო, რომ სირიის საკონს-

ტიტუციო კომისია ჩამოყალიბდებოდა გაერო-ს ეგიდით და 

2254 რეზოლუციის სესაბამისად. კომიტეტში უნდა შესუ-

ლიყვნენ ჟენევის შიდასირიულ მოლაპარაკებებში მონაწილე 

ხელისუფლებისა და ოპოზიციის, სირიელი ექსპერტების, 

წარმომადგენლების, სამოქალაქო საზოგადოების, ეთნიკური 

და რელიგიური თემების, დამოუკიდებლების, ადგილობ-

რივი ლიდერებისა და ძალების წარმომადგენლები. საბო-

ლოო გადაწყვეტილება საკონსტიტუციო კომისიის წევრების 

მანდატის, მუშაობის რეჟიმის, უფლებამოსილების, რეგლა-

მენტისა და შერჩევის კრიტერიუმების შესახებ ჟენევის პრო-
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ცესით მიიღებოდა. ამ შეხვედრამ ხელი შეუწყო ყოვლისმომ-

ცველი ინტერსირიული დიალოგის განვითარებას გაერო-ს 

უშიშროების საბჭოს 2254 რეზოლუციის საფუძველზე. რუ-

სული მხარე გამოთქვამდა რწმენას, რომ კონგრესის შედეგე-

ბი დაეხმარებოდა გაერო-ს გენერალური მდივნის სპეცია-

ლურ წარმომადგენელს სირიაში, სრაფან დე მისტურას, გააქ-

ტიურდებოდა ჟენევის პროცესი საკონსტიტუციო რეფორმის 

შესახებ სირიის მთავრობის წარმომადგენლებთან და ფართო 

სპექტრთან ერთად. 

30 იანვარს გავრცელდა სოჭში გამართული სირიის 

ეროვნული დიალოგის კონგრესის დასკვნითი განცხადება 

და იგი გაერო-ს უშიშროების საბჭოს ოფიციალურ დოკუმენ-

ტად გავრცელდა. 

2018 წლის 17 იანვარს სტენფორდის უნივერსიტეტში, 

აშშ-ის სახელმწიფო მდივნის რ. ტილერსონის გამოსვლის 

გაანალიზებით, ირკვეოდა, რომ ამერიკის მთავრობა ძირი-

თადად კვლავ ორიენტირებული იყო პრეზიდენტის ბაშარ 

ალ-ასადის ხელისუფლებიდან „ჩახსნაზე“ და ამერიკის გა-

ნუსაზღვრელ სამხედრო ყოფნაზე სუვერენული სირიის ტე-

რიტორიაზე. და შეერთებული შტატების ქმედებები უკავ-

შირდებოდა ჩრდილოეთ სირიაში, ძირითადად ქურთებით 

დასახლებული „სასაზღვრო უსაფრთხოების ძალებ-

ის“ შექმნას და იარაღის მიწოდებას სირიის დემოკრატიული 

ძალებისთვის. აშშ მხარს უჭერდა ალტერნატიული ხელი-

სუფლების შექმნას სირიის ტერიტორიის დიდ ნაწილზე.  

2018 წლის 22 იანვარს სირიის ეროვნული დიალოგის 

კონგრესის წინა დღეს, შეერთებულმა შტატებმა დაადანაშა-

ულა მოსკოვი და დამასკო სირიის აღმოსავლეთ ღუტაში გან-

ხორციელებულ ქიმიურ თავდასხმაში, რისი ფაქტიც არ და-

დასტურდა. ამავდროულად, ამერიკული მხარის ინიციატი-
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ვით, 20 და 24 იანვარს გაიმართა სატელეფონო საუბარი რუ-

სეთს ფედერაციის საგარეო საქმეთა მინისტრ ლავროვსა და 

აშშ-ის სახელმწიფო მდივანს ტილერსონს შორის. განიხილეს 

ერთობლივი დღის წესრიგის საკითხების ფართო სპექტრი, 

მათ შორის, სირიის კრიზისი. მხარეები შეთანხმდნენ მჭიდ-

რო კონტაქტზე სირიის მოგვარების საკითხზე. ლავროვი ყუ-

რადღებას ამახვილებდა იმაზე, რომ მხოლოდ თავად სირი-

ელებს ჰქონდათ უფლება განესაზღვრათ თავიანთი ქვეყნის 

მომავალი.  

საბოლოო მიზანი სირიის მოგვარების ფარგლებში - 

სირიის სუვერენიტეტი და ტერიტორიული მთლიანობა, 

საკონსტიტუციო რეფორმა და ამ საფუძველზე თავისუფალი 

არჩევნების ჩატარება გაერო-ს ზედამხედველობით, როგორც 

ეს გათვალისწინებული იყო 2254 რეზოლუციით, მოითხოვ-

და შემდგომ სერიოზულ ძალისხმევას, როგორც სამხედრო 

თვალსაზრისით სიტუაციის სტაბილიზაციისთვის, ასევე 

დიპლომატიურ დონეზე. ამ მიზნის განხორციელება მოით-

ხოვდა რუსეთსა და შეერთებულ შტატებს შორის საერთო 

მიდგომის შემუშავებას გარკვეული ტერორისტული ჯგუფე-

ბის, პირველ რიგში, ჯაბჰათ ალ-ნუსრას წინააღმდეგ, რომე-

ლიც კონცენტრირებული იყო აღმოსავლეთ იდლიბში, რაც 

რეგულარულად ახდენდა სიტუაციის დესტაბილიზაციას.  

ცხადია, სირიის გარანტორ ქვეყნებს შორის არსებობდა 

გარკვეული წინააღმდეგობები: კერძოდ, თურქეთის რესპუბ-

ლიკა ცდილობდა ქურთების პრობლემის მოგვარებას სირი-

ის კონფლიქტის ფარგლებში. 2018 წლის 20 იანვარს თურქე-

თის შეიარაღებული ძალების გენერალურმა შტაბმა განაც-

ხადა სირიის აფრინში ქურთების ფორმირებების წინააღმ-

დეგ ოპერაციის „ზეთისხილის რტო“ დაწყების შესახებ; 
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თურქეთთან პარალალურად აქ მოქმედებდნენ „სირიის თა-

ვისუფალი არმიის“ ბოევიკებიც. 

დამასკო მკაცრად გმობდა თურქეთის ქმედებებს აფ-

რინში და აღნიშნავდა, რომ ის სირიის განუყოფელი ნაწილი 

იყო.  

2018-2019 წლებში სირიასა და, ნაწილობრივ, ერაყში, 

განვითარებული მოვლენების ფონზე მსოფლიოში ნაწილობ-

რივ შეიქმნა სირიის კონფლიქტის დასრულების ფაზაში შეს-

ვლისა და ბაშარ ასადის მიერ რუსეთის დახმარებით, პრეზი-

დენტობის შენარჩუნების შესაძლებლობის შთაბეჭდილება, 

თუმცა 2020 წლის დასაწყისში თურქეთის მიერ ე.წ. ბუფე-

რულ ზონაში კონტროლის დამყარების მცდელობას ისევ 

მოჰყვადაპირისპირებები სირიასა და თურქეთს და რუსეთსა 

და თურქეთს შორის, რომელიც ახლო აღმოსავლეთის და 

სამხრეთ კავკასიის ქვეყნებისთვის არ იყო მისაღები. 

ხისტი მიმართულება ახასიათებდა დასავლეთს, რომე-

ლიც „ბლოკური დიპლომატიის“ პოზიციაზე იდგა, რუსეთის 

„იძულებითი“ შეჩერების ტაქტიკას აძლევდა უპირატესობას. 

მკვლევარები განმარტავენ, რომ აშშ არ მიეკუთვნებო-

და დიდი და ხანგრძლივი ომების მწარმოებელ სახელმ-

წიფოს (რუსეთი, გერმანია), მას არ დაუწყია მსოფლიო ომები, 

მაგრამ ყოველთვის იღებდა მონაწილეობას პირდაპირი თუ 

არაპირდაპირი ნიშნულებით და ყოველთვის იღებდა სხვა-

დასხვა სახის პოლიტიკურ და ეკონომიკურ სარგებელს (პირ-

ველი და მეორე მსოფლიო ომები, ახლოაღმოსავლური სამ-

ხედრო დაპირისპირებები და ომები, ევროპული, აზიური, 

კავკასიური და სხვა ომები). 

რუსეთის შეიარაღებული ძალები სირიის ტერიტო-

რიაზე მოქმედებდნენ სირიის საბრძოლო მოქმედებების 

დროს, რადგან მოსკოვს ამ სივრცეში არ გააჩნდა შესაბამისი 
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ინფრასტრუქტურა და მხოლოდ ტარტუსის საზღვაო ბაზას 

იყენებდნენ, განსაკუთრებულ საიდუმლო ვითარებაში და 

დროში.  

რუსეთის მიერ სირიის საბრძოლო მოქმედებებში ჩარ-

თვის პერიოდში აქ უკვე მოქმედებდა საერთაშორისო კოა-

ლიცია აშშ-ის ხელმძღვანელობით, რომელმაც სამხედრო ოპ-

ერაციები 2012 წლის სექტემბერში დაიწყო, ბ. ობამას ადმი-

ნისტრაციის მიერ, უკრაინისა და, განსაკუთრებით, „ყირიმის 

მოვლენების“ გამო,  აშკარა ანტირუსული პოლიტიკა ტარდე-

ბოდა. ამ მიზეზით, ვაშინგტონი თავს არიდებდა რუსეთის 

ფედერაციასთან სამხედრო-პოლიტიკურ თანამშრომლობას. 

2015 წელს, რუსეთმა შეძლო ასადიის რეჟიმი გადაერ-

ჩინა და რეგიონში მნიშვნელოვან მოთამაშედ ქცეულიყო. 

სირიისადმი პოლიტიკური და სამხედრო მხარდაჭე-

რის სანაცვლოდ, რუსეთმა სამხედრო-საზღვაო ბაზის განსა-

თავსებლად ხმელთაშუა ზღვაზე ნავსადგურის ნაწილი, სამ-

ხედრო-საჰაერო ბაზის დასაფუძნებლად კი ხმეიმის აეროდ-

რომი  მიიღო. 

რუსეთი, რეგიონულ მთავრობებთან ურთიერთობის 

გაღრმავებით, ცდილობდა რეგიონში პოლიტიკური გავლე-

ნები მოეპოვებინა. გარდა სირიისა და ირანისა, იგი ისრაელსა 

და საუდის არაბეთთან დაახლოებითაც იყო დაინტერესებუ-

ლი. ამასთანავე, რუსეთმა ურთიერთობა აღადგინა თურქეთ-

თან. ამ პროცესს მოჰყვა ახლო აღმოსავლეთში რუსეთისა და 

ირანის გავლენების გაძლიერება. 

ვაშინგტონი დე-ფაქტოდ აღიარებდა რუსეთის სამ-

ხედრო კოსმოსური ძალების ოპერაციას სირიის ტერიტორი-

აზე, მაგრამ აყალიბებდა თეზას თანამედროვე მსოფლიოში 

ამერიკის ლიდერობის შესახებ და მის მიერ გამოწვევად იყო 
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აღქმულია სირიაში რუსული სამხედრო-კოსმოსური ძალე-

ბის ოპერაცია.  

ვაშინგტონში შემუშავდა სტრატეგია რუსეთის წინააღ-

მდეგ, მიუხედავად იმისა, რომ რუსეთი საერთაშორისო ტე-

რორიზმის მებრძოლად ცხადდებოდა სირიაში და ზესახელ-

მწიფოების სამხედრო ბაზები წინააღმდეგობებს არ უქმნიდ-

ნენ ერთმანეთს. 

„ისლამურ სახელმწიფოს“ წინააღმდეგ მებრძოლი ერა-

ყი, რუსეთის სამხედრო ოპერაციას არ ეწინააღმდეგებოდა და 

საკუთარ საჰაერო სივრცეს უთმობდა საჰაერო ძალებს. ერა-

ყის საინფორმაციო ცენტრი ითავსებდა სადაზვერვო ფუნქ-

ციებსაც, ისლამურ სახელმწიფოს სამხედრო ობიექტების 

შესახებ, რომლებიც შემდგომ რუსეთის თვითმფრინავების 

სამიზნედ იქცეოდა. ამ ცენტრის საქმიანობაში აქტიურად 

იყვნენ ჩართული ირანელებიც, თუმცა, ეს მიუღებელი აღ-

მოჩნდა აშშ-ისა და თურქეთისათვის. 

რუსეთის მხარდაჭერით სირიამ კონტროლის დაწესება 

დაიწყო ახალ ტერიტორიებზე  და პოლიტიკური მოლაპარა-

კებების პროცესების გააქტიურების  (ვენა, ჟენევა, ნიუ-იორ-

კი) და ორმხრივი მოლაპარაკებების გასამართად (რუსეთი-

აშშ; რუსეთი-თურქეთი; რუსეთი-ერაყი და ა.შ.) რეალური 

პერსპექტივაც გაჩნდა. 

ისახებოდა პერსპექტივა, რომ კონფლიქტის დარეგუ-

ლირება მოხდებოდა დასავლეთის მონაწილეობის გარეშე, 

ამიტომ ვაშინგტონი იძულებული გახდა გაეაქტიურებინა 

თავისი დამოკიდებულება სირიის საკითხებთან მიმართე-

ბაში.  
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2.5 რეგიონალური სახელმწიფოები და მათი პოლიტიკის 

მოტივაცია 

ადრეულ საუკუნეებში რეგიონის მთავარ მოთამაშეებს 

სპარსეთი (ირანი) და თურქეთი (ოსმალეთი) მოგვიანებით 

ჩაენაცვლნენ დიდი ბრიტანეთის, გერმანიის, საფრანგეთის, 

რუსეთის იმპერიები და სახელმწიფოები, ხოლო მეორე 

მსოფლიო ომის შემდეგ რეგიონში გააქტიურდნენ საბჭოთა 

კავშირის (ამჟამად, რუსეთი), აშშ, თურქეთი, ირანი და ის-

რაელი.  

ახლო აღმოსავლეთში განვითარებულ  პროცესებში აქ-

ტიური იყო ძლიერი გავლენიანი მოთამაშის - თურქეთის - 

პოზიცია, რომლის სტრატეგიულ მიზნებში შედიოდა რეგი-

ონში გავლენების გაძლიერება, ქვეყნის უშიშროების უზრუნ-

ველყოფა და, შესაბამისად, უპირისპირდებოდა ირანული და 

საუდის არაბეთის გავლენების განვრცობას. 

„არაბული გაზაფხულის“ მოვლენების შემდეგ თურქე-

თი რეგიონში ზომიერი ისლამისტური პოლიტიკური ძალე-

ბის გაძლიერების მომხრე იყო და სამოქალაქო ომში ზომიე-

რი სირიელი მეამბოხეების მხარეს დადგა, თუმცა სირიელ 

მეამბოხეთა შორის, არა ზომიერი ისლამისტები, არამედ რა-

დიკალი სუნიტი ისლამისტები გაძლიერდნენ, მათ შორის 

იყვნენ, ალ-ქაიდასთან დაკავშირებული ჯგუფებიც.  

ამის მიუხედავად, თურქეთი მაინც ერთ-ერთ ყველაზე 

მნიშვნელოვანის ძალის პოზიციას და, რაც მთავარია, ევრო-

კავშირისა და ამერიკის შეერთებული შტატებისთვის აღმო-

სავლეთში ერთ-ერთ საყრდენის ძალის პოზიციას ინარჩუ-

ნებდა. 

არსებობდა თურქეთის მიერ შემუშავებული, სირიის 

სახელმწიფო რეფორმირების გეგმა, საზოგადოების სოცია-

ლურ-პოლიტიკური იერსახის ტრანსფორმაციის პროექტი. 
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შესაბამისად, ანკარისათვის ცნობილი იყო „არაბული გაზაფ-

ხულის“ გეგმის რამდენიმე ვარიანტიც: 

1. სირიის  სოციალურ-პოლიტიკური რეფორმების თურქუ-

ლი გამოცდილების გაზიარება; 

2. თურქეთის მიერ დამასკოზე აქტიური პოლიტიკურ-

ეკონომიკური ზეწოლის განხორციელება „დაერეგული-

რებინათ პრობლემა“ რეგიონალურ დონეზე; არაბულ სა-

ხელმწიფოთა ლიგის წამყვანი როლის აღიარება სირიის 

საკითხის მოგვარებაში; 

3. თურქეთის მიერ სირიის ოპოზიციისათვის ღია მხარდა-

ჭერის გამოცხადება; 

4. სირიის ოპოზიციის პირველი ფორუმის გამართვა თურ-

ქეთის ტერიტორიაზე, 2011 წლის მაისში ქალაქ ანტალი-

აში, სირიის ნაციონალური საბჭოს შექმნა და კონკრეტუ-

ლი პოლიტიკური მოქმედებების დაწყება; 

5. აშშ-თურქეთის გაერთიანება და სირიის მიმართ პოლი-

ტიკურ-ეკონომიკური და სხვა სანქციების შემუშავება, 

რომელიც 9 პუნქტისაგან შედგებოდა; 

6.  მაღალი დონის სტრატეგიული თანამშრომლობის შეჩე-

რება სირიის ხელისუფლებასთან, ლეგიტიმური მთავრო-

ბის მოსვლის მომენტამდე; 

7. თურქეთის ტერიტორიაზე სირიის ხელისუფლების წარ-

მომადგენლების შესვლის აკრძალვა და რეჟიმის მხარდამ-

ჭერების ქონების დაყადაღება თურქეთის ტერიტორიაზე; 

8. სირიის ოპოზიციისთვის ნებისმიერი სახის შეიარაღებისა 

და საბრძოლო მასალების მიყიდვა; 

9. თურქეთის ტერიტორიაზე სირიისათვის განკუთვნილი 

ნებისმიერი სახის შეიარაღების, საბრძოლო მასალების და 

ა.შ. აკრძალვა და დაყადაღება; 
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10. სირიისათვის ნებისმიერი სახის შეიარაღებისა და საბრ-

ძოლო მასალების მიყიდვის აკრძალვა; 

11. მესამე ქვეყნის მიერ თურქეთის ტერიტორიის გავლით ნე-

ბისმიერი სახის შეიარაღების, საბრძოლო მასალების ტრა-

ნზიტის აკრძალვა სირიის არმიისათვის; 

12. ურთიერთობების შეჩერება სირიის ცენტრალურ ბანაკ-

თან; 

13. თურქეთში განთავსებული სირიის მთავრობის აქტივების 

გაყინვა; 

14. სირიის მთავრობის დაკრედიტების შეჩრება; ურთიერთო-

ბის შეჩერება სირიის კომერციულ ბანკთან. 

2002 წელს თურქეთში მოხდა ქემალ ათა თურქის სეკუ-

ლარული პოლიტიკური მემკვიდრეობის შეწყვეტა, ხოლო 

2007-2009 წლებში, როდესაც თურქეთს უარი ეთქვა ევროკავ-

შირში გაწევრიანებაზე, დაიწყო თურქი ისლამისტების გააქ-

ტიურება, რაც გამოიხატა თურქეთის პრემიერ-მინისტრის 

აჰმედ დავითოღლუს მიერ ახალი საგარეო პოლიტიკის კონ-

ტურების გამოკვეთაში, რაც ითვალისწინებდა საზღვრების 

გაფართოებას ერაყსა და სირიასთან ანუ ახლო აღმოსავლეთი 

ისლამისტური ელიტის მიერ თურქეთის უკანა ეზოდ უნდა 

აღქმულიყო.  

თურქეთის პოლიტიკური ნაბიჯი იყო 2005-2011 წლებ-

ში თურქეთ-სირიის ურთიერთობების დათბობაც, შესაბამი-

სად, გაუქმდა სირიის ტერიტორიული პრეტენზიები თურქე-

თის მიმართ (ჰათაის პროვინცია) და ჩამოყალიბდა თავისუ-

ფალი სავაჭრო ზონა, რის შედეგად ვაჭრობის გაზრდამ 2000 

წლის 730 მილიონი დოლარიდან 2010 წლისათვის 2,5 მილი-

არდი დოლარი შეადგინა. 

2015 წელს, რუსული ავიაციის, ირანისა და ჰეზბოლას 

სახმელეთო მხარდაჭერით, ასადის რეჟიმმა შეძლო სირიის 
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უმეტეს რეგიონზე კონტროლი დაებრუნებინა. თუმცა ასა-

დის მმართველობის წინააღმდეგ გამოსულმა აშშ-მ, საფრან-

გეთმა და დიდმა ბრიტანეთმა მას ბრალი დასდეს ქიმიური 

იარაღის გამოყენებაში. ვაშინგტონმა მხარდაჭერა გამოუცხა-

და ქურთების შენაერთებს და მათ წინააღმდეგ ქიმიური ია-

რაღის გამოყენების საბაბით რეჟიმის მიმართ დასავლეთის 

დამოკიდებულება კიდევ უფრო გამკაცრდა. დამასკოს წინა-

აღმდეგ გააქტიურდა თურქეთიც, რომელმაც ლოგისტიკური 

მხარდაჭერა გამოუცხადა ასადის რეჟიმის მოწინააღმდეგე 

ოპოზიციურ ძალებს. თურქეთი უპირისპირდებოდა შენაერ-

თებს და მათ წინააღმდეგ სირიის ტერიტორიაზე სამხედრო 

ოპერაციებიც ხორციელდებოდა, თუმცა უკმაყოფილებას 

გამოთქვამდა აშშ-ის მხრიდან სირიელი ქურთების მხარდა-

ჭერის თაობაზე. 

2018 წლისათვის ასადის რეჟიმმა მოახერხა გაენადგუ-

რებინა სხვადასხვა ქვეყნების მიერ მხარდაჭერილი ოპოზი-

ციური ძალები, თუმცა გაძლიერდნენ პროქურთული ძალე-

ბი. სირიის ტერიტორიაზე სამხედრო ოპერაციებს („ევფრა-

ტის ფარი“ და „ზეთისხილის რტო“) აწარმოებდა თურქეთის 

მხარეც, რომლებმაც ასეულობით ადამიანის და, მათ შორის, 

სამოქალაქო პირები იმსხვერპლა.  

რუსეთის ავიაციის მოქმედებები რეალური საფრთხის 

მომცველი იყო თურქეთის რესპუბლიკისთვის. ამიტომ მოხ-

და ორი ქვეყნის პოზიციების დაახლოება, რამაც ასახვა ჰპოვა 

აღმოსავლეთ ალეპოს საკითხზე შეთანხმებასა და 2017 წელს 

ასტანის ფორმატის დამკვიდრებაში; ეს იყო უპრეცედენტო 

მაგალითი ნატო-ს წევრი თურქეთის მიერ რუსეთისაგან ულ-

ტრათანამედროვე საზენიტო სარაკეტო კომპლექსის ს(C)-400 

შეძენა, ძალიან დიდ ფასად და ეს მოხდა აშშ-ის წინააღმდე-

გობის მიუხედავად. 
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თურქეთის, რომელიც რამდენიმე შეიარაღებული და-

ჯგუფების სპონსორი და ძირითადი კოორდინატორი და, 

ამავე დროს, სირიული ნავთობით უკანონო ვაჭრობის ძირი-

თადი ბენეფიციარი იყო, პოლიტიკურ მიზანს წარმოადგენ-

და სირია-თურქეთის მთელ საზღვარზე ხელოვნური ბუფე-

რის შექმნა და უსაფრთხოების ზონების მოწყობა, სირიის 

რესპუბლიკის იმ ტერიტორიებზე, სადაც ძირითადად, ცხოვ-

რობდნენ ქურთები, რომლებთანაც თურქებს ძალიან დაძა-

ბული, მტრული ურთიერთობები ჰქონდათ.  

თურქეთი თავისი ქვეყნის ინტერესებს აყენებდა ყველა 

დანარჩენზე წინ და წარმატებითაც ახორციელებდა ამ პოლი-

ტიკას. განსაკუთრებით გამოიხატა ეს რუსეთ-უკრაინის ომის 

დროს, როდესაც ის არ შეუერთდა აშშ-ის ინიციატივით რუ-

სეთის წინააღმდეგ დაწყებულ პოლიტიკურ და ეკონომიკურ 

სანქციებს და 2022 წლის პერიოდში და შემდეგ თითქმის 200 

პროცენტით გაიზარდა ეკონომიკური და სავაჭრო თანამშ-

რომლობა თურქეთსა და რუსეთს შორის. 

მანამდე თურქეთისა და რუსეთის ინტერესები სირია-

შიც გადაიკვეთა და როდესაც 2010 წელს ტუნისიდან დაწყე-

ბული „არაბული გაზაფხული“ მთელი აზიის რეგიონში გავ-

რცელდა და სხვა ქვეყნებთან ერთად სირიასა და იქ არსებულ 

ბაშარ ასადის რეჟიმსაც შეუქმნა საფრთხე, ანკარამ ასადის 

რეჟიმის შეცვლას დაუჭირა მხარი და სირიის სათავეში მის-

თვის სასურველი სუნიტური მთავრობის მოსვლას მიემხრო, 

მაგრამ მოგვიანებით რუსეთის ხელისუფლებასთან ურთი-

ერთობის გაფუჭების შიშის გამო „შეცვალა დამოკიდებულე-

ბა დამასკოს მიმართ. 

„არაბულმა გაზაფხულმა“ დიდი გავლენა მოახდინა 

რეგიონის ვითარებაზე და როგორც ახლო აღმოსავლეთის 

ქვეყნებმა, ისე მსოფლიო ძალებმა შეცვალეს საგარეო პოლი-
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ტიკა და ძალთა რეგიონულმა ბალანსმა მნიშვნელოვანი კო-

რექტირება განიცადა.  

სირიის კონფლიქტის არსი ე.წ. ისლამური სახელმწი-

ფოს ფენომენის ძიებასთან იყო დაკავშირებული და მნიშვნე-

ლობა ენიჭებოდა ერაყისა და სირიის ტერიტორიებს. 

ე.წ. კვაზი-სახელმწიფოებრივი სტრუქტურების შექ-

მნის და ტერიტორიული ექსპანსიის საკითხი, რადიკალური 

და ტერორისტული ორგანიზაციების მიზნებთან და მოქმე-

დებებთან იყო დაკავშირებული და მოიცავდა სახელმწიფო-

ებრივი სტრუქტურების შექმნას, საკუთარი დედაქალაქით, 

მთავრობით, ჯარით, სამართლის სისტემით, სანავთობო 

ეკონომიკით, შესაბამისად, სწორედ მუსულმანური კვაზი-

სახელმწიფოებრივი გაერთიანება წარმოადგენდა მსოფლიო 

მუსულმანური წესრიგის ერთ-ერთ დიდ საყრდენს, რო-

მელიც რელიგიური დოგმების იდეოლოგიით იქნებოდა 

წარმოდგენილი მთელ მსოფლიოში. 

მკვლევარები მიუთითებდნენ, რომ „ისლამური სა-

ხელმწიფო“, უნდა გადაქცეულიყო ინტერნაციონალურ მოძ-

რაობად, რომლის რიგებსაც მთელი მსოფლიოდან შეუერთ-

დებოდნენ მომხრეები. მოკლე ხანში ევროკავშირის 5000 მო-

ქალაქე გახდა ისლამური სახელმწიფოს წევრი. 

ე.წ. „ისლამურ სახელმწიფოს“ გააჩნდა ეკონომიკურად 

მნიშვნელოვანი რესურსები, მათ შორის ნავთობი, რომლი-

თაც ვაჭრობდა შავ ბაზარზე და აკონტროლებდა 11-ზე მეტ 

საბადოს. ამასთან, ნავთობის ფასი ბარელზე 25-დან 100 დო-

ლამდე მერყეობდა. ჯგუფის ლიდერები მიღებულ თანხებს 

ხარჯავდნენ თავიანთი ჯარის იარაღის მიწოდებაზე. ამიტომ 

ისლამურ სახელმწიფოს შეეძლო აქტიური წინააღმდეგობა 

გაეწია მოწინააღმდეგეებისათვის, მაგრამ დახმარებოდა პარ-

ტნიორ ქვეყნებს, მათ შორის - თურქეთს. 
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„ისლამური სახელმწიფო“ საფრთხეს უქმნიდა არა 

მხოლოდ ახლო აღმოსავლეთის ქვეყნებს, არამედ მთელ მსო-

ფლიოს, რადგან აგრძელებდა აქტიურ შევსებას სხვა ქვეყ-

ნებში ადამიანების რეკრუტირების გზით. მაგალითად რუსე-

თის ფედერაციის შესაბამისი სტრუქტურების მონაცემებით, 

2011 წლისათვის, 2400-ზე მეტი რუსეთის მოქალაქე იბრძოდა 

ისლამური სახელმწიფოს ჯარებში“. 

აღსანიშნავია, რომ სირიის, რუსეთის და ირანის ურ-

თიერთობები სამი ქვეყნის შეხედულებების გამოხატული 

იდენტურობა იყო, ისინი გრძელვადიანი პარტნიორები და 

სტრატეგიული მოკავშირეები იყვნენ. 

ირანისა და სირიის  უახლოესი კავშირის დაწყება 1978-

1979 წლებით თარიღდებოდა, ირანის ისლამურ რევოლუცი-

ასთან იყო დაკავშირებული და გამოიხატებოდა თანამშრომ-

ლობით პოლიტიკურ და ეკონომიკურ სფეროებში.  

სირია და ირანი აქტიურად თანამრომლობდნენ ერთ-

მანეთთან 1980-1988 წლებში ირან-ერაყის ომის დროს და 

სირიაში ანტისამთავრობო გამოსვლებისთანავე ერთმანეთის 

გვერდით დადგნენ; ირანმა სირიას მიაწოდა დემონსტრან-

ტებთან საბრძოლველად აღჭურვილობა და დაზვერვისა და 

მონიტორინგის ცალკეული სისტემები. სირიის არმია მომა-

რაგდა იარაღით და სამხედრო მრჩევლებით; ამ პარტნიორო-

ბის გვერდით იდგა რუსეთიც. 

სამი ქვეყნის პარტნიორობაში მნიშვნელოვან როლს 

თამაშობდა ბრძოლა „ისლამური სახელმწიფოს“ წინააღმდეგ, 

რომელიც აკონტროლებდა სირიის ტერიტორიის მნიშვნე-

ლოვან ნაწილს. ასეთ ვითარებაში რუსეთისა და ირანის სა-

ხელდახელო ინიციატივით ბაღდადში ჩამოყალიბდა „ისლა-

მური სახელმწიფოს წინააღმდეგ ბრძოლის საერთაშორისო 

საკოორდინაციო ცენტრი“. 



 

130 

 

რუსეთისა და ირანის ავიაცია ახორციელებდა ათასო-

ბით გაფრენას და ანადგურებდა მოწინააღმდეგის ათასობით 

სამხედრო ობიექტებს, ამდენად რუსეთი და ირანი სირიას 

უმაღლეს და ეფექტურ მხარდაჭერას უწევდნენ, განსხვავე-

ბით დასავლეთის წამყვანი ქვეყნებისაგან, რომელთაგან 

განსაკუთრებული ქმედებები არ შეინიშნებოდა. 

საინტერესოა, რომ სწორედ რუსეთის ფედერაციის ქმე-

დებების წყალობით მოხდა 2011-2016 წლებში სირიაში ოპო-

ზიციის ჯარების წინააღმდეგობის შეჩერება და მოსკოვისა 

და ვაშინგტონის განცხადება სირიაში საომარი მოქმედებე-

ბის შეწყვეტის შესახებ.  

2013 წლის ივლისისათვის სირიის ხელისუფლების 

კონტროლქვეშ ქვეყნის ტერიტორიის დაახლოებით 30-40 

პროცენტი და სირიის მოსახლეობის 60 პროცენტი იყო. ამ 

დროისათვის გაერო კონფლიქტის სექტანტურ ხასიათს უს-

ვამდა ხაზს და ადასტურებდა, რომ დაღუპულთა რაოდენო-

ბა ნახევარ მილიონს უახლოვდებოდა, ხოლო ათასობით 

ათასი მომიტინგე ციხეში იმყოფებოდა. 

საუდის არაბეთის მთელი სტრატეგია „არაბული გა-

ზაფხულის დროს მდგომარეობდა იმაში, რომ მხარი დაეჭი-

რა მომიტინგეებისთვის საკუთარი ინტერესებიდან გამომ-

დინარე. კერძოდ, ეგვიპტეში სამეფო მიესალმებოდა „ძალაუ-

ფლების მშვიდობიან გადაცემას, იმის იმედით, რომ ეგვიპ-

ტეს ისტორიული როლი აღუდგებოდა არაბულ, ისლამურ 

და საერთაშორისო ასპარეზზე. საბოლოო ჯამში, ეგვიპტეში 

და ტუნისში საუდის არაბეთის წილი განისაზღვრა ისლამის-

ტური საპარლამენტო უმრავლესობის ჩამოყალიბებით და 

შარიათის შემოღებით. 

საუდის არაბეთი „არაბული გაზაფხულის“ პერიოდში 

ყველა ფრონტზე სხვადასხვა მეთოდების, ორმაგი სტანდარ-
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ტების გამოყენებით იბრძოდა. იგი თავს სუნიტური სახელმ-

წიფოების ბლოკში სათავეში მდგომ სახელმწიფოდ მიიჩნევ-

და და ღიად უპირისპირდებოდა რეგიონის პოლიტიკურად 

და ეკონომიკურად არასტაბილურ სახელმწიფოებს. 

სირიის წინააღმდეგ განსაკუთრებული აგრესიით გა-

მორჩეული საუდის არაბეთი ასადის მოწინააღმდეგე მებრ-

ძოლ მეამბოხეთა პირდაპირ მხარდამჭერად გამოვიდა, ანტი-

ირანულ ძალებს ლიბანში უპირისპირდებოდა, ერაყში კი 

სუნიტური პოლიტიკური ძალების გაძლიერებას მიესალმე-

ბოდა. საუდის არაბეთისთვის მიუღებელი იყო ირანის გავ-

ლენა საკუთარ ტერიტორიებზე, სადაც მოსახლეობის უმრავ-

ლესობას შიიტები წარმოადგენდნენ.  

სირიაში არსებული საპრეზიდენტო მმართველობა, 

რომელიც შეიარაღებულ ძალებს, სპეცსამსახურებს და სამ-

თავრობო პოლიტიკურ ძალებს ეყრდნობოდა, მიუღებელი 

აღმოჩნდა დასავლური სახელმწიფოებისათვის და თანად-

გომა გამოუცხადა სირიის პოლიტიკურ და შეიარაღბულ 

ოპოზიციას და დაიწყო რეჟიმის წინააღმდეგ პოლიტიკური 

და სამხედრო ოპერაცია, რომელმაც „არაბული გაზაფხუ-

ლის“ სახელწოდება მიიღო და პოლიტიკურ სივრცეში დაამ-

კვიდრა პოლიტიკური ტემრინი „ისლამური სახელმწიფო“, 

რომელიც საფრთხეს უქმნიდა არამხოლოდ ახლო აღმოსავ-

ლეთის ქვეყნებს, არამედ მთელ მსოფლიოს.  
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თავი 3. 

სირიის კონფლიქტი და ძალთა თანაფარდობის 

ახალი მოცემულობა რეგიონში 

 

3.1 სირიის კონფლიქტის გავლენა ახლო აღმოსავლეთის 

რეგიონალურ პოლიტიკაზე  

 

ეგრეთ წოდებული „არაბული გაზაფხულის“ მოვლენები 

არაბი ხალხებისთვის რთული გამოცდა აღმოჩნდა და ახლო 

აღმოსავლეთის რეგიონი გარკვეული პერიოდის განმავლო-

ბაში სერიოზულ კრიზისში იყო ჩაფლული. სირიის კრიზისი 

„არაბული გაზაფხულის“ ჯაჭვის ერთ-ერთ რგოლად (ან 

შედეგებად) ითვლება. ამასთანავე, სწორედ აქ განვითარდა 

დესტრუქციული პროცესი განსაკუთრებული დრამატიზ-

მით: დაწყებული ადგილობრივი არეულობებით, რომელმაც 

მალევე მოიცვა თითქმის მთელი ქვეყანა, სირიის შიდა კონ-

ფლიქტი გადაიზარდა სამოქალაქო ომში და თავისი გავლენა 

გაავრცელა სირიის ფარგლებს გარეთაც.  

შიდა სირიულ წინააღმდეგობებს აძლიერებდა ოპოზი-

ცია გარე მფარველების დახმარებით და, ძირითადად, დასავ-

ლეთის ზედამხედველობით, რომელთა მთავარი ამოცანა 

იყო ეროვნული საზოგადოების გახლეჩვა და საქმის მიყვანა 

კანონიერი ხელისუფლების დამხობამდე. ამ შემთხვევაში 

განსაკუთრებით ძლიერ იქნა გამოყენებული კონფლიქტური 

პოტენციალის კონფესიური კომპონენტი. და ეს იმის მიუხე-

დავად, რომ ისტორიული სირია იყო მთელი რიგი ცივი-

ლიზაციისა და განსხვავებული რწმენის აკვანი. 

რეჟიმის მოწინააღმდეგე ოპოზიციის საფუძველზე ჩა-

მოყალიბებული კოალიციების სიმრავლე და პირობითობა 

მნიშვნელოვნად ართულებდა კონფლიქტის სტრუქტურას 
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და მისი მოგვარების პერსპექტივებს. სირიაში მოვლენების 

დაწყებიდან მალევე გამოჩნდა მრავალი შეიარაღებული ბან-

და, რომლებიც სარგებლობდნენ სხვადასხვა გარე მოქმედი 

პირების მფარველობით, რომლებმაც ტერიტორიის  გარკვე-

ული ნაწილები დაიკავეს და ერთმანეთს ეჯიბრებოდნენ 

გაფართოებასა და კონტროლის დამყარებაში. 

ფორმალურად შიდაკონფლიქტში მესამე მხარის მო-

თამაშეების უშუალო ჩარევამ კიდევ უფრო გაამწვავა სიტუა-

ცია და გააფართოვა მისი ფარგლები. სირია იქცა გეოპოლი-

ტიკური მეტოქეობისა და გარე, მათ შორის ექსტრარეგიონუ-

ლი ძალების ინტერესთა მრავალმხრივი შეჯახების არენად. 

ამ კუთხით გაჩნდა უცხოური აქტორების შემდეგი 

ჯგუფები: ისინი, ვინც ცალსახად უჭერდა მხარს ლეგიტი-

მურ მთავრობას (რუსეთი, ირანი მოკავშირე ძალებთან ერ-

თად, ჩინეთი); აქტორები, რომლებიც პრიორიტეტს არ ანი-

ჭებდნენ კონფლიქტში მონაწილე არცერთ მხარეს და მხო-

ლოდ საკუთარ ინტერესებს იცავდნენ (ისრაელი); ძალები, 

რომლებმაც დაიკავეს ზოგადად ლეგიტიმური ძალაუფ-

ლების მოწინააღმდეგეების ან მათი ცალკეული ფრაქციის 

მხარე (აშშ, ევროკავშირი და მისი ცალკეული წევრები, 

თურქეთი, KSA და სპარსეთის ყურის სხვა ქვეყნები). 

დამასკოში ცენტრალური ხელისუფლების წინააღმდეგ 

ბრძოლაში ჩართულ გარე ძალებს ჰქონდათ პრიორიტეტუ-

ლი ინტერესები და მიზნები, რომლებიც მოიცავდა, მაგალი-

თად, კონტროლის მოპოვებას სირიის ტერიტორიულ ზონებ-

ზე და მის რესურსებზე, ასევე დომინირების მიღწევას იდეო-

ლოგიურ (მათ შორის რელიგიურში), პოლიტიკურ და ეკო-

ნომიკურ სფეროებში.  

სირიაში კონფლიქტის ორი ძირითადი ეტაპი გამოიკ-

ვეთა: 
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პირველი გაგრძელდა 2011 წლიდან 2015 წლამდე, 

რომლის დროსაც ანტისამთავრობო პროტესტი გადაიზარდა 

ომში, რომელმაც ცენტრალური ხელისუფლება მძიმე მდგო-

მარეობაში ჩააგდო. მეორე ეტაპი 2015 წლის შემოდგომაზე 

დაიწყო რუსეთის სამხედრო ინტერვენციით სირიის ლეგი-

ტიმური მთავრობის მოთხოვნის საპასუხოდ. ამან მოვლენე-

ბის მიმდინარეობის რადიკალური ცვლილება გამოიწვია. ამ 

პერიოდის ერთ-ერთი მნიშვნელოვანი მიღწევა იყო ISIS-ის 

ინფრასტრუქტურის სახით ტერორისტული საფრთხის აღ-

მოფხვრა. 

სირიაში კონფლიქტის ზრდა სერიოზულ პრობლემად 

იქცა, რაც უარყოფითად აისახება რეგიონულ სიტუაციაზე 

და შემდგომ საერთაშორისო პოლიტიკურ კლიმატზე. მარ-

თალია, აღნიშნული კონფლიქტის საკითხი არაერთხელ იქნა 

განხილული რეგიონალურ და საერთაშორისო ორგანიზაცი-

ებში, თუმცა, ამ ფორმატებში არამეგობრული ლიდერების 

დომინირების გამო (აშშ, დიდი ბრიტანეთი, KSA და სხვები) 

დამასკო იქ ძირითადად თავდაცვით პოზიციაში ხვდებოდა. 

სირიის მოვლენების კონტექსტში, კონკრეტულ აქტო-

რებს შეუძლიათ შეინარჩუნონ სიტუაციური პარტნიორობა 

ერთმანეთთან სხვადასხვა კომბინაციებში, კოორდინაცია გა-

უწიონ პოლიტიკურ და სამხედრო ძალისხმევას, გადაჭრან 

არამხოლოდ მსგავსი ამოცანები (მათ შორის ერთობლივად), 

არამედ, ამავე დროს, განახორციელონ  აშკარად განსხვავებუ-

ლი მიზნებიც. არსებითად, თითოეული მათგანის მონაწი-

ლეობა განისაზღვრება საკუთარი ინტერესებით, თუმცა, ზო-

გადად, მათი იდენტიფიცირება შესაძლებელია მთავარი მა-

ხასიათებლით - მხარს უჭერენ ისინი სირიის ლეგიტიმურ 

მთავრობას თუ ცდილობენ მის დათრგუნვას, მოქმედებენ 

მისი ოპონენტების სასარგებლოდ. 
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ახლო აღმოსავლეთი პოლიტიკურად და ეკონომიკუ-

რად ძალიან მობილური კონგლომერატია, სადაც მიმდინა-

რეობს ხედვათა აქტიური კრისტალიზაცია სახელმწიფოს 

მომავალ სტრუქტურაზე, ეროვნული იდეების შინაარსზე, 

ეკონომიკური აღორძინებისა და სოციალური პროგრესის 

გადაუდებელი პრობლემების გადაჭრის მიდგომების ერთო-

ბლიობაზე.74 

ასეთმა ფართომასშტაბიანმა ამოცანებმა არ შეიძლება 

არ გამოიწვიოს აზრთა სასტიკი ურთიერთბრძოლა კონკრე-

ტულ ქვეყნებს შორის, მათში სხვადასხვა პოლიტიკური ძა-

ლების დაპირისპირება, პირდაპირი ბრძოლა იდეოლოგიას-

თან, რომელსაც ქადაგებენ სხვადასხვა სოციალური ჯგუფე-

ბი, რომლებიც იცავენ საკუთარ ინტერესებს.  

გარდა ამისა, უნდა აღინიშნოს, რომ რეგიონულ დონე-

ზე არის სერიოზული წინააღმდეგობები, დაწყებული სასაზ-

ღვრო კონფლიქტებითა და სადავო ტერიტორიებით და დამ-

თავრებული ღარიბი და მდიდარი არაბული ქვეყნების განს-

ხვავებულობით. ეს, სხვა პრობლემებთან ერთად, იწვევს ფა-

რულ დაძაბულობას და უკმაყოფილების ღია გამოვლინე-

ბებს მათში, ვინც არაბულ სამყაროში თავს შეზღუდულად 

თვლის და მიაჩნია, რომ იმ ქვეყნებისაგან, რომლებიც მდი-

დარი ცხოვრების წესის დემონსტრირებას ახდენენ, მეტ დახ-

მარებას იმსახურებს.75 

სირიის ასპექტის მნიშვნელობა ახლო აღმოსავლეთის 

რეგიონის პოლიტიკაში მდგომარეობს იმაში, რომ მისი მაგა-

ლითი ცხადყოფს არა მხოლოდ სირიის საზოგადოების სო-

 
74 О.В. Матвеев, „Исламский фактор во внутрисирийском конфликте: 

исторический аспект“ // Право и образование. №7. 2018.  გვ. 157-165 
75 Ф.Джаззан, „Отношения Сирии со странами персидского залива в 

начале XXI века: особенности и перспективы“ // Социально-

политические науки. №3. 2016, გვ. 86-88 
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ციალურ-რელიგიურ ფენებს შორის შიდა პოლიტიკურ და-

პირისპირებას, არამედ მსოფლიო აქტორთა გეოპოლიტიკურ 

კონკურენციასაც. 

გარე მოთამაშეები სწრაფად ჩაერივნენ სირიის შიდა-

კონფლიქტში და მაქსიმალურად ცდილობდნენ კრიზისის 

თავიანთ სასარგებლოდ გამოეყენებას. „ცივი ომის სამყარო 

ნახევრად გაიყო: ქვეყნები უსმენდნენ ან ვაშინგტონს ან მოს-

კოვს და წითელი ხაზები ორივე მხარისთვის ნათელი იყო. 

სამყარო, რომელშიც ახლა ვცხოვრობთ, უფრო რთული და 

არაპროგნოზირებადია. ეს ჩანს ახლო აღმოსავლეთში, სადაც 

რეგიონალური ლიდერები აღარ უყურებენ ექსკლუზიურად 

მოსკოვს ან ვაშინგტონს, არამედ იცავენ საკუთარ ინტე-

რესებს“, - თქვა გერმანიის საგარეო საქმეთა მინისტრმა ფრან-

კვალტერ შტაინმაიერმა.76  

რეგიონულ მოთამაშეებს შორის, რომლებსაც მნიშვნე-

ლოვანი გავლენა აქვთ სირიის კონფლიქტზე, არის 

თურქეთი, ირანი, ისრაელი, ლიბანის ჰეზბოლა, ისლამური 

სახელმწიფო, სპარსეთის ყურის ქვეყნები - საუდის არაბეთი, 

კატარი და ა.შ.  

ამრიგად, ახლო აღმოსავლეთის რეგიონის პოლიტი-

კურ პროცესებზე სირიის კონფლიქტის გავლენის ერთ-ერთი 

ყველაზე ნათელი გამოვლინება არის დაძაბულობის ესკალა-

ცია ამ ქვეყნის საზღვრების პერიმეტრზე, ლიბანსა და ერაყში 

სიტუაციის განსაკუთრებული გართულებით. ეს იქცა პრაქ-

ტიკულ ასახვად დიდი რაოდენობით რეგიონული საფრთ-

ხის შესახებ, რომლის გამოსავალი ჯერჯერობით არ არის ნა-

პოვნი. რეგიონის ქვეყნებში მსგავსი პრობლემებისა და წინა-

 
76 Frank-Walter Steinmeier: "Die Lage ist gefährlicher als im Kalten Krieg" 

https://www.handelsblatt.com/ 
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აღმდეგობების მთლიანობამ შეიძლება შიდა კონფლიქტების 

საერთაშორისოში გადაზრდა გამოიწვიოს. 

კლანთაშორისი ბრძოლის გააქტიურება, ახლო აღმო-

სავლეთის მოგვარების შესახებ მოლაპარაკებების მუდმივი 

რღვევის პარალელურად, ქმნის წინაპირობებს რეგიონში 

სრულმასშტაბიანი ომის დაწყებისთვის. ასევე, სირიის კონფ-

ლიქტი ჯერჯერობით ერთადერთია „არაბული გაზაფხუ-

ლის“ მოვლენების სიაში, რამაც შეიძლება გამოიწვიოს ფარ-

თომასშტაბიანი სამხედრო დაპირისპირება ახლო აღმოსავ-

ლეთის ფარგლებს გარეთაც. 

მიუხედავად იმისა, რომ სირიის ომს არ მიუღია სისტე-

მური მნიშვნელობა, მან შექმნა მთელი რიგი ახალი გამოწვე-

ვები და საფრთხეები, გაათანაბრა ან პირიქით, რომელთა ეს-

კალაცია ცალკეული გეოპოლიტიკური მოთამაშეების ინტე-

რესს იწვევს. ამრიგად, სირიაში შეტაკებებმა ჩამოაყალიბა 

ერთგვარი „გეოპოლიტიკური ღერძი“, რომელიც ცდილობს 

დისტანციურად მოახდინოს გავლენა ქვეყანაში მოვლენების 

მიმდინარეობაზე და ამით გააცნობიეროს თავისი პოლიტი-

კური და ეკონომიკური ინტერესები ახლო და შუა აღმოსავ-

ლეთის რეგიონში. 

უნდა აღინიშნოს, რომ სირიის კრიზისმა ძალიან ძლი-

ერი გავლენა იქონია მრავალი რადიკალური ექსტრემისტუ-

ლი დაჯგუფების გაჩენაზე, რომელთა გენეზისი ნათლად 

ჩანს სირიის კონფლიქტის შიდა განზომილების ევოლუცი-

აში. ეს კონფლიქტი თავიდან ძირითადად პოლიტიკურ დო-

ნეზე დაიწყო, როდესაც სირიელი ხალხის მისწრაფებებზე 

სპეკულირებით სწრაფად გაჩნდა და ჩამოყალიბდა ოპო-

ზიციური ძალები, რამაც გამოავლინა უთანხმოება ბ. ასადის 

საშინაო და საგარეო პოლიტიკასთან. 
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შემდგომში ოპოზიციამ შეძლო მიეღო სამხედროების 

მხარდაჭერა, რომლებიც ნებისმიერ არაბულ ქვეყანაში ტრა-

დიციულად შიდა პოლიტიკური ვექტორის განსაზღვრაში 

მნიშვნელოვან როლს თამაშობენ. ამ ეტაპზე ეგზოგენურმა 

ფაქტორმა დაიწყო აქტიური მონაწილეობა კონფლიქტის 

ობიექტური და სუბიექტური შემადგენლობის ფორმირე-

ბაში. თავდაპირველად, სირიის კონფლიქტის ცალკეული 

მონაწილეების არაპირდაპირი პოლიტიკური მხარდაჭერის 

სახით, შემდეგ კი, შიდა გარემოს დახმარებაზე დაყრდ-

ნობით, თანდათან გაჩნდნენ ახალი სუბიექტები, რომლებმაც 

დაიწყეს მნიშვნელოვანი, და ზოგიერთ ასპექტში, გა-

დამწყვეტი როლის შესრულება. საუბარია ეგრეთ წოდებულ 

ოპოზიციურ სამხედრო ფორმირებებზე, მათ შორისაა: სირი-

ის თავისუფალი არმია, გამარჯვების ფრონტი და ა.შ.77 

2014 წლის შუა რიცხვებში „ერაყისა და ლევანტის 

ისლამური სახელმწიფოს“ გაჩენამ სირიის ქაოსის ცეცხლი 

კიდევ უფრო გააღვივა. მას შემდეგ, ასადის მომხრეთა და მო-

წინააღმდეგეთა მრავალრიცხოვან ჯგუფებს შორის დაპი-

რისპირების გარდა, ISIS ერთდროულად ებრძოდა ყველას 

წინააღმდეგ.78  

სირიის კრიზისი დაემატა კიდევ ერთ კონფლიქტს - სა-

ერთაშორისო კოალიციის ომს ISIS-ის წინააღმდეგ. ISIS-ის 

წინააღმდეგ ბრძოლის ეფექტურობა, რაც ყველაზე დიდი 

საფრთხეა ახლო აღმოსავლეთში, სირიის პრობლემის გადა-

წყვეტაზეა დამოკიდებული, რადგან ისლამურ სახელმწი-

 
77 McLauchlin, Theodore The Loyalty Trap: Regime Ethnic Exclusion, 

Commitment Problems, and Civil War Duration in Syria and Beyond // 

Security studies. Volume 27, Number 2. 2018,  გვ. 296-317 
78 Clark, Peter Nikolaos Van Dam. Destroying a Nation: The Civil War in 

Syria; Dawn Chatty. Syria: The Making and Unmaking of a Refuge State // 

Asian affairs. Volume 49: Number 3. 2018. გვ. 527-530 
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ფოსთან დაპირისპირების წარმატებას ართულებს სირიაში 

მრავალი აქტორის უკომპრომისო ინტერესები, რომლებიც 

სამოქალაქო ომის ნაწილებად იყოფა.  

ცალკე, ყურადღება უნდა გამახვილდეს სირიაში ძალა-

უფლებისათვის კლანთაშორისი ბრძოლის შემდგომ გამწვა-

ვებაზე, რამაც შეიძლება გამოიწვიოს ამ რეგიონში, როგორც 

შეერთებული შტატების, ასევე მისი  და ნატოს მოკავშირეე-

ბის - საფრანგეთისა და გერმანიის სამხედრო ყოფნის პროგ-

ნოზირებადი მომავლის ზრდა. ახალი რეჟიმები აშშ-

ის/ნატოს დიპლომატიური, სამხედრო, ეკონომიკური და პო-

ლიტიკური ზეწოლის შედეგად, თავიანთ ქვეყნებში სტაბი-

ლურობის შენარჩუნების საფრთხეების გათვალისწინებით 

იძულებულები გახდებიან დაეთანხმონ აშშ-ისა ან ნატოს 

სამხედრო ბაზების განთავსებას თავიანთი სახელმწიფოების 

ტერიტორიაზე. 

მოვლენების ასეთი განვითარება შეესაბამება აშშ-ის სა-

გარეო პოლიტიკის სტრატეგიას, რომელიც თავის ერთ-ერთ 

მთავარ ამოცანად დასახული დიდი ახლო აღმოსავლეთის 

დაპყრობა აქვს. გარდა ამისა, საყურადღებოა ის ფაქტი, რომ 

მსოფლიოს და გაეროს წამყვანი გეოპოლიტიკური მონაწი-

ლეების მიერ რეგიონული უსაფრთხოების მექანიზმების უგ-

ულებელყოფა, კერძოდ, არაბული სახელმწიფოების ლიგის 

(LAS) განსაკუთრებული ხედვა შუაში არსებული ვითარების 

შესახებ. აღმოსავლეთი და სირია, ისევე როგორც გაეროს უშ-

იშროების საბჭოს რეზოლუციების ორმაგი ინტერპრეტაცია 

არარეგიონული აქტორების მიერ, ეჭვქვეშ აყენებს უშიშრო-

ების საბჭოს გადაწყვეტილებების ლეგიტიმურობას და მათი 

განხორციელების უფლებას. 

ამრიგად, გაეროს წესდების 51-ე მუხლის ინტერპრეტა-

ციის გაფართოებამ საბოლოოდ უზრუნველყო მსოფლიოს 
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საკვანძო ქვეყნების უფლება, იმოქმედონ საკუთარი გეოპო-

ლიტიკური პასუხისმგებლობის ზონის გარეთ და გაამართ-

ლონ ნებისმიერი ტერიტორიის შეჭრა.79  

თავდაცვის უფლების ტრადიციულ გაგებაზე დაყრდ-

ნობით, კონფლიქტების მოგვარების სფეროში უფრო ფართო 

რეგიონული ორგანიზაციებისთვის უფლებამოსილების მი-

ნიჭება მათ მისცემს შესაძლებლობებს რეგიონული კოლექ-

ტიური უსაფრთხოების სისტემა განიხილოს, როგორც აგრე-

სიაზე რეაგირების საშუალება, არ დატოვებს მისი გამოყენე-

ბის შესაძლებლობას უშუალოდ რეგიონის გარეთ. თუმცა, 

ასეთი ინტერპრეტაცია არ შეესაბამება თანამედროვე გეოპო-

ლიტიკურ რეალობას და წამყვანი სახელმწიფოების ინტერე-

სებს, რაც ხელახლა განსაზღვრავს განსაკუთრებულ პოლი-

ტიკას ახლო აღმოსავლეთში. 

არსებული გარემოებების გათვალისწინებით, მიგვაჩ-

ნია, რომ არაბული ლიგის ფარგლებში ახლო აღმოსავლეთის 

რეგიონში სიტუაციის სტაბილიზაციის მიზნით, მიზანშეწო-

ნილია შემუშავდეს საერთო ხედვა ქვეყნების უსაფრთხოების 

რისკებისა და საფრთხეების შესახებ როგორც ეროვნულ და 

რეგიონულ, ასევე რეგიონთაშორის დონეზე. ეს ხედვა მომა-

ვალში განსაზღვრავს პროცესის კონსტრუქციული განვითა-

რების კონტურებს ახლო აღმოსავლეთში რეგიონული უსა-

ფრთხოების სისტემის უზრუნველსაყოფად, კერძოდ, სამ-

ხედრო შეჭრაზე და ქვეყნებისა და ბლოკების თავდაცვის 

უფლებაზე. ახლო აღმოსავლეთის რეგიონის პოლიტიკურ 

პროცესებზე სირიის კონფლიქტის გავლენის გათვალისწინე-

ბით, განსაკუთრებული აქცენტი უნდა გაკეთდეს ისლამის 

პოლიტიკური როლის გაძლიერებაზე. აღმოსავლეთის ქვეყ-

 
79 Д.А. Данилов, Сирия: геополитическая алхимия // Научно-

аналитический вестник Института Европы РАН. №2. 2018., გვ. 210-216. 
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ნებისთვის დამახასიათებელი ნიშანია ნებისმიერ პრობ-

ლემასა და წინააღმდეგობაზე რელიგიური შეფერილობის 

დამატება. 

თანამედროვე სახელმწიფოებრიობის ფორმირების 

პროცესების, პოლიტიკური და სამართლებრივი კულტუ-

რის, სოციალური და ჰუმანისტური ღირებულებების სისტე-

მის დაუსრულებულობა და არასრულყოფილება გარდაუ-

ვალს ხდის ისლამის გავლენის ზრდას. ისლამი, რომელიც 

სახელმწიფოსა და კანონისგან განუყოფლად ითვლება, ბუ-

ნებრივ თავშესაფარად იქცევა მათთვის, ვინც მუსულმანურ 

ტრადიციონალიზმში ეძებს ეროვნული გადარჩენის საფუძ-

ველს დასავლური ღირებულებების დომინირების საფრთ-

ხის წინაშე. 

ექსტრემისტული მუსლიმური მოძრაობებისა და ორ-

განიზაციების საქმიანობა, რომლებიც ხელისუფლების წინა-

აღმდეგ ბრძოლაში ტერორის გზებს მიმართავენ, პერიო-

დულად იწვევს დაძაბულობის მკვეთრ ზრდას ახლო აღმო-

სავლეთში. 

პრო-ისლამური რეჟიმების ხელისუფლებაში მოსვლამ 

დასავლეთის მხარდაჭერით ახლო აღმოსავლეთის რეგიონში 

დემოკრატიული სოციალურ-პოლიტიკური სისტემის მშე-

ნებლობის ლოზუნგებით, გამოიწვია ისეთი ფენომენის გაჩე-

ნა, როგორიცაა დებატები ისლამის პოლიტიკური კომპონენ-

ტის გაძლიერების პრობლემის გარშემო. ამას მოწმობს ბო-

ლოდროინდელი ანტაგონიზმის გაძლიერება პროისლამურ 

რეჟიმებს შორის, რომლებიც ხელისუფლებაში მოვიდნენ 

„რევოლუციის“ შედეგად და რადიკალ ისლამისტებს შორის, 

რომლებიც მტრულად არიან განწყობილნი პოლიტიკური 

სისტემების მოდერნიზაციის იდეებისადმი დასავლური ხა-
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ზით, ასევე სეკულარული ისლამური ორგანიზაციების წარ-

მომადგენლებს შორის.80  

ისლამს პოლიტიკური პროცესის სამივე ძალა იყენებს 

არა მხოლოდ როგორც რელიგიას, რომელსაც შეუძლია შეას-

რულოს კონსოლიდაციური ფუნქცია, არამედ როგორც სა-

ხელმწიფო პოლიტიკის მიზნების განხორციელების მექა-

ნიზმი. რეგიონის ქვეყნების მიერ მიღებულმა „რევოლუციუ-

რმა“ გამოცდილებამ დაამტკიცა პოლიტიკური ისლამური 

დოქტრინის მოქნილობა, რომელსაც შეუძლია დროულად 

უპასუხოს შიდა და გარე გამოწვევებს. 

ამავე დროს, აღსანიშნავად მიგვაჩნია, რომ არც მთავ-

რობები და არც მუსლიმური მოძრაობები არ აპირებენ თავი-

ანთი ქვეყნების ისლამური პრობლემის საერთაშორისო სა-

კითხად გადარეფორმირებას. 

ამ კონტექსტში მიგვაჩნია, რომ ისლამური ფაქტორი 

საკმაოდ დიდხანს შეინარჩუნებს თავის რეალურ და პოტენ-

ციურ გავლენას ახლო აღმოსავლეთის რეგიონის სახელმწი-

ფოების საშინაო და საგარეო პოლიტიკაზე. მისი დინამიკა და 

სიძლიერე განისაზღვრება იმით, თუ რამდენად წარმატებუ-

ლი იქნება რეგიონის ქვეყნების საგარეო და სოციალურ-ეკო-

ნომიკური პოლიტიკა პოლიტიკურ წინა პლანზე ისლამის, 

როგორც სახელმწიფო ხელისუფლების იდეოლოგიური ალ-

ტერნატივის გაჩენის თავიდან ასაცილებლად. ეჭვგარეშეა, 

რომ სოციალურ თუ კონფესიურ და რასობრივ-ეთნიკურ ნია-

დაგზე წინააღმდეგობების გამწვავება დაუყოვნებლივ გამო-

იწვევს სიტუაციის დესტაბილიზაციას და კრიზისს რეგიონ-

ში, რითაც საფრთხეს შეუქმნის რეგიონული და ექსტრარეგი-

ონული სახელმწიფოების სასიცოცხლო ინტერესებს, რაც ამ 

 
80 А.Н. Севастьянов, «Дивиденды» Сирии: десять сомнений // Наш 

современник. №6. 2016, გვ. 148-157. 
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ინტერესების დასაცავად პოლიტიკურ ან სამხედრო ჩარევაში 

მდგომარეობს. 

როგორც ზემოაღნიშნულიდან გამომდინარე ჩანს, ახ-

ლო აღმოსავლეთის ქვეყნების შემდგომი განვითარების შე-

სახებ პოლიტიკური შეთანხმება შესაძლებელია მხოლოდ იმ 

შემთხვევაში, თუ დამყარდება ურთიერთქმედება ყველა პო-

ლიტიკურ დაჯგუფებას შორის, რომლის საბოლოო შედეგი 

უნდა იყოს კონსენსუსის მიღწევა რეგიონში საზოგადოებრი-

ვი ცხოვრების მოდერნიზაციის ყველაზე მნიშვნელოვანი სა-

კითხების ირგვლივ. 

სირიის კონფლიქტის გავლენა ახლო აღმოსავლეთის 

რეგიონის პოლიტიკურ პროცესებზე განსაკუთრებულ ყუ-

რადღებას იმსახურებს, როგორც ტერორიზმის მზარდი საფ-

რთხე. ოპოზიციური ძალების წარმომადგენლები სულ უფ-

რო ხშირად მიმართავენ ტერორისტული თავდასხმების 

ორგანიზებას, რომელთა რიცხვი იზრდება სირიაში შიდაპო-

ლიტიკური სიტუაციის სტაბილურობა/არასტაბილურობი-

დან გამომდინარე. რაც უფრო არამყარი მდგომარეობაა ქვე-

ყანაში, მით უფრო მეტი ოპოზიციური ორგანიზაცია ირჩევს 

ტერორის ტაქტიკასა და სტრატეგიას.  

მეორე მხრივ, ახლო აღმოსავლეთში განვითარებული 

მოვლენების შედეგად, დასავლეთ ევროპაში ტერორისტული 

ორგანიზაციების საქმიანობა გააქტიურდა. ამასთან დაკავში-

რებით, უნდა აღინიშნოს, რომ დასავლეთ ევროპის რეგიონში 

არის 312 სხვადასხვა ტიპის ტერორისტული ორგანიზაცია, 

ხოლო ახლო აღმოსავლეთში (ჩრდილოეთ აფრიკის გამოკ-

ლებით) 283-ს შეადგენს.81  

 
81 Ф. Джаззан, Отношения Сирии со странами персидского залива в 

начале XXI века: особенности и перспективы // Социально-

политические науки. №3. 2016. გვ. 86-88. 
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სავარაუდოა, რომ მოკლევადიან პერსპექტივაში ვიქნე-

ბით ნაციონალისტური ორგანიზაციების მიერ ტერორის-

ტული თავდასხმების მოწმენი, რომლებიც მათ იყენებენ, რო-

გორც ძალის „ერთადერთ სწორ“ საშუალებას საზოგადოება-

ზე ფსიქოლოგიური ზეწოლის მიზნით, რათა ხელისუფლე-

ბას გარკვეული ქმედებებისაკენ უბიძგონ. 

სირიაში ომის დესტაბილიზაციის შედეგების სიაში 

დამოუკიდებელი ადგილი უკავია შეიარაღების რბოლას და 

რეგიონის მილიტარიზაციას, რაც ბირთვული და სხვა სახის 

მასობრივი განადგურების იარაღის უკონტროლო გავრც-

ელების პრობლემასთან არის დაკავშირებული. 

ახლო აღმოსავლეთის რეგიონის ქვეყნების ტენდენცია 

- გამოიყენონ ძალა, როგორც ეროვნული და რეგიონული 

უსაფრთხოების უზრუნველყოფის საშუალება - შეიარაღების 

მოპოვების ერთ-ერთი მთავარი ფაქტორია. ახლო აღმოსავ-

ლეთში გაჩნდა კონკრეტული გეოპოლიტიკური ზონა იარა-

ღის მაღალი კონცენტრაციით და კრიზისული და კონფლიქ-

ტური სიტუაციების კომპლექსით. 

შეიარაღების რბოლა რეგიონში ხასიათდება მაღალი 

მაჩვენებლებით, ტექნოლოგიური გაუმჯობესებითა და ია-

რაღის სისტემების გართულებით (ე.წ. „ტექნოლოგიუ-

რი“ შეიარაღების რბოლა ხშირ შემთხვევაში იწვევს ჩვეუ-

ლებრივი იარაღისა და მასობრივი განადგურების იარაღს 

შორის განსხვავების ვირტუალურ აღმოფხვრას) და ტაქტი-

კური და სტრატეგიული ტიპის შეტევითი იარაღისა  და ბირ-

თვული იარაღის შესაძლებლობების არსებობით. 

კვლევის შედეგების შეჯამებისას უნდა აღინიშნოს, 

რომ სირიის კონფლიქტი დღეს მნიშვნელოვან გამოწვევებსა 

და საფრთხეებს ქმნის საერთაშორისო უსაფრთხოებისთვის. 

ის ფაქტობრივად მთლიანად გასცდა „არაბული გაზაფხუ-
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ლის“ მოვლენების საგნობრივ სფეროს, რის შედეგადაც იგი 

ფაქტობრივად განსაზღვრავს წამყვანი რეგიონული და ექსტ-

რარეგიონული ქვეყნების მთავარ მიზნებს მათი გეოპოლი-

ტიკური დაპირისპირების ფარგლებში ახლო აღმოსავლეთის 

მიმართ საკუთარი ინტერესების კონტექსტში. 

რეგიონში პოლიტიკური პროცესების გენეზისი დამო-

კიდებული იქნება ამ კონფლიქტის ფარგლებში მოვლენების 

შემდგომი განვითარების ვარიანტებზე. კონფლიქტის წარმა-

ტებულ გადაწყვეტას ამძიმებს ის ფაქტი, რომ ახლო აღმოსავ-

ლეთში განვითარებულმა მოვლენებმა აჩვენა საერთაშორისო 

ორგანიზაციების (პირველ რიგში, გაეროს) დაბალი ეფექტუ-

რობა რეგიონში არსებული სიტუაციის გადაწყვეტაში. ახლო 

აღმოსავლეთში უსაფრთხოების მრავალმხრივი სისტემის 

არარსებობა, რომელიც მიმართული უნდა ყოფილიყო არა-

ბულ ქვეყნებს შორის ურთიერთობების ნორმალიზებაზე და 

დადებითად აისახულიყო რეგიონულ თანამშრომლობაზე, 

არის ნაკლოვანება, რომელიც პოტენციურ საფრთხეს უქმნის 

რეგიონში სტაბილურობას. სირიის კონფლიქტი კი, თავის 

მხრივ, წარმოადგენს მრავალ შეტაკებათა წყაროს და კატა-

ლიზატორს ახლო აღმოსავლეთში. ახლო აღმოსავლეთში სა-

ფრთხეების დონის მატება და უსაფრთხოება განგაშის ეფ-

ექტს ახდენს მსოფლიო საერთაშორისო ურთიერთობების 

სისტემაზე. იზრდება წინააღმდეგობები წამყვან საერთაშო-

რისო მოთამაშეებს შორის (აშშ, ევროკავშირი, ჩინეთი, რუ-

სეთი, თურქეთი), რაც დამოკიდებულია მხარეთა მიერ სირი-

ის კონფლიქტში ამა თუ იმ პოზიციის მიღებაზე. 
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3.2. არაბული ქვეყნების ლიგის და რეგიონული 

ორგანიზაციების როლი კონფლიქტის დარეგულირებაში 
 

მსოფლიოს რეგიონებს შორის ახლო აღმოსავლეთი ერ-

თადერთი რეგიონი იყო, რომელიც წარმოადგენდა პოლიტი-

კური, ეკონომიკური, რელიგიური, სამხედრო, ტერორის-

ტული და ა.შ. ყველაზე უფრო რთულ ცხელ წერტილს, რომ-

ლითაც დაინტერესებული იყვნენ: რუსეთი, აშშ, თურქეთი, 

ირანი, ისრაელი, ევროკავშირის და პლანეტის სხვა სახელმ-

წიფოები, რომლებსაც, პირდაპირ თუ არაპირდაპირ, თავისი 

სხვადასხვა ინტერესები გააჩნდათ. 

საბჭოთა კავშირის დაშლის შემდეგ ახლოაღმოსავლუ-

რი რეგიონი უფრო არასტაბილური გახდა, მაგრამ მისი მარ-

თვის ბერკეტები შეინარჩუნეს  აშშ-მა და რუსეთმა. ამ ზესა-

ხელმწიფოებს შორის განსაკუთრებული დაინტერესების სა-

განი გახდა სირიის რესპუბლიკა. 

სირიაში განვითარებული პოლიტიკური და სამხედრო 

ნეგატიური მოვლენების გაძლიერების, შენელების თუ 

მოწესრიგების საკითხი ძირითადად დაკავშირებული იყო 

აშშ-ის, რუსეთის, თურქეთისა და ირანის სახელმწიფოებთან 

და სწორედ ამ ქვეყნების შიგნით არსებული პოლიტიკური, 

ეკონომიკური და სამხედრო ინტერესების აშკარა წინააღმდე-

გობების გამო მოხდა „არაბული გაზაფხულის“ ურთულესი 

საომარი პერიპეტიების წარმოშობა და განვითარება, რომ-

ლის უკან შიდა და გარეშე ძალები იდგნენ.  

სირიის წინააღმდეგ ერთობლივად დაირაზმნენ აშშ-

ის, ბრიტანეთის, თურქეთისა და სხვა შეიარაღებული ძა-

ლები, ხოლო სირიის გვერდით დადგნენ რუსეთი, ირანი და 

მათი მხარდამჭერები. ომმა გაჭიანურებული ხასიათი მიიღო 

და დიდი ადამიანური და მატერიალური დანაკარგები მოჰ-

ყვა.  
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ჯერ კიდევ 1990 წელს შეერთებულმა შტატებმა მწვანე 

შუქი აუნთო ტაიფის შეთანხმების ხელმოწერას, რომელმაც 

გააძლიერა სირიის ჰეგემონია ლიბანში. სირია ერთგვარ 

ალიანსში შევიდა ეგვიპტესთან და სპარსეთის ყურის მონარ-

ქიებთან, ხოლო საუდის არაბეთისგან მიიღო 2 მილიარდი 

დოლარის ეკონომიკური დახმარება. შეერთებული შტატე-

ბის შუამავლობით ასადის მთავრობა ხელმძღვანელობდა 

(1992, 1993 და 1977 წლებში) ისრაელთან გამართულ მოლაპა-

რაკებებს გოლანის მაღლობების დაბრუნების თაობაზე, თუ-

მცა დიდი წარმატების გარეშე. 

2000 წელს ხელისუფლების სათავეში ჯორჯ ბუშის 

ნეოკონსერვატიული ადმინისტრაციის მოსვლის შემდეგ, 

აშშ-ის კურსი სირიის მიმართ შეიცვალა, რაც მიზნად ისახავ-

და რეგიონში სირიის გავლენის შეზღუდვას. 

2004 წლის ოქტომბერში მიღებული იქნა გაეროს უშიშ-

როების საბჭოს რეზოლუცია, რომელმაც სირიის სამხედრო 

კონტინგენტის გაყვანა მოითხოვა. ამერიკელები დიდი მონ-

დომებით ცდილობდნენ დაეშალათ სირია-ირანის ალიანსი, 

რაც მკაფიოდ გაისმოდა აშშ-ის ვიცე-პრეზიდენტის დიკ ჩეი-

ნისა და საუდის არაბეთის ერთ-ერთი მაღალჩინოსნის საუბ-

რებში. 

2011 წლის მარტში, ქვეყანაში საპროტესტო გამოსვლე-

ბის დაწყების შემდეგ, სპარსეთის ყურის მონარქიების პო-

ზიციები სირიასთან დაკავშირებით მთლიანად ემთხვეოდა 

ამერიკელების ინტერესებს, რომლის ანალიზი გაცხადდა 

ცნობილი ამერიკელი ანალიტიკოსის ჯორჯ ფრიდმანის 

სტატიაში: „სირია, ირანი და ძალთა ბალანსი ახლო აღმოსავ-

ლეთში“, ის სცილდებოდა წერილის დანიშნულებას და გად-

მოცემული იყო, ამერიკელების რეალური ინტერესები ახლო 

აღმოსავლეთში, სტატიაში იხატებოდა შიში ამერიკის 
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ჯარების გაყვანის შემდეგ რეგიონში ძალთა ბალანსის მასიუ-

რი ცვლილებების შესახებ, რაც ირანს მარგინალური ქვეყნი-

დან ზესახელმწიფოდ გარდაქმნიდა.  

ფრიდმანი აანალიზებდა ირან-სირიის სტრატეგიული 

პარტიონორობის მიზეზებსაც, რაც იმაში მდგომარეობდა, 

რომ ირანის ისლამისტური ხელისუფლება სირიის სეკულა-

რულ რეჟიმს ანიჭებდა იმუნიტეტს ლიბანში შიიტური ფუნ-

დამენტალიზმისაგან დასაცავად. 

აშშ და რუსეთი სირიაში კრიზისის დაწყებისთანავე გა-

მოვიდნენ მოწოდებებით - შეეჩერებინათ ძალადობა დიპ-

ლომატიური არხების ძებნისა და საერთაშორისო 

სამართლის საფუძველზე. კონფლიქტის დარეგულირები-

სათვის რუსეთის აზრით, გლობალურ მოთამაშეთა გარდა, 

დიდი როლი უნდა შეესრულებინათ რეგიონის სახელმწი-

ფოებს. 

2011 წლის დასასრულს გაეროში გავრცელებული რე-

ზოლუციის პროექტით რუსეთი გამოვიდა მოწოდებით სას-

წრაფოდ შეეჩერებინათ შეიარაღებული დაპირისპირებები, 

კონფლიქტის გადაწყვეტა გადაეყვანათ დიალოგის ფორმატ-

ში და აღეკვეთათ ძალადობის აღკვეთის ხელშეწყობა, საიდან 

ან ვისი მხრიდანაც უნდა ყოფილიყო ის წახალისებული და 

უნდა დაეწყო საერთო ნაციონალური, ფართომასშტაბიანი 

დიალოგი. 

რუსეთის ინიციატივები მიუღებელი აღმოჩნდა დასავ-

ლეთის ქვეყნებისათვის, რომლებმაც შეიმუშავეს პროექტი, 

რომელიც ამტყუნებდა სირიის რეჟიმს.  

რუსეთის პარალელურად, წინააღმდეგობების დეესკა-

ლაციის პროცესში ამერიკის შეერთებულმა შტატებმაც ჩარ-

თო უმსხვილესი არაბული ორგანიზაცია - არაბული სახელ-

მწიფოების ლიგა (ასლ), რაც მის მიერ სირიის პროცესებში 
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საერთაშორისო დამკვირვებლების მოწვევით განახორციე-

ლა.  

2011 წლის ნოემბერში არაბული სახელმწიფოების 

ლიგამ ხელი მოაწერა შეთანხმებას, რომლის თანახმადაც, 

სირიაში სუდანელი დიპლომატის ბ. ად-დაბის  ხელმძღვანე-

ლობით, მუშაობა დაიწყო ლიგის მონიტორინგის მისიამ.  

შეთანხმება მიზნად ისახავდა დამოუკიდებელი კონტრო-

ლის მექანიზმების შემუშავებას, სირიის მოქალაქეების და-

ცულობას და ვითარების სტაბილიზაციას. 

სირიის ხელისუფლებამ დამასკოში დიალოგი გამართა 

ლიგის მონიტორინგის მისიასთან და ადასტურებდა თანხ-

მობას მათთან თანამშრომლობაზე. მისიის მიერ მომზადე-

ბული მოხსენებიდან ირკვეოდა, რომ ქვეყანაში სიტუაცია 

იმაზე ბევრად უფრო მძიმე იყო, ვიდრე დასავლეთის 

საინფორმაციო საშუალებებიდან ჩანდა, თუმცა ეს მიუღე-

ბელი აღმოჩნდა დასავლეთის ქვეყნებისათვის. შესაბამისად, 

გაერო-ს უშიშროების საბჭოს ამერიკული ხაზის მატარე-

ბელმა ქვეყნებმა აშშ-ის დასტურით უარყვეს რუსეთის წინა-

დადება უშიშროების საბჭოში განეხილათ ასლ-ის მიერ 

მომზადებული დოკუმენტური მასალები რამდენიმე მიზე-

ზის გამო: 

პირველი - მონიტორინგის მისიას არ ჰქონდა არავითა-

რი შეზღუდვები გადაადგილების, ინფორმაციის მიღების, 

სირიის მოქალაქეებისაგან ინტერვიუს აღებისა და იმათგა-

ნაც, ვინც იარაღით ხელში გამოდიოდა ბ. ასადის რეჟიმის წი-

ნააღმდეგ, თუმცა არ აღინიშნებოდა, რომ ანტისამთავრობო 

დემონსტრაციებისთვის მთავრობის მიერ ტყვიების დაშენის 

ფაქტები; 

მეორე - ასლ-ის წარმომადგენლები უარყოფდნენ და-

სავლეთის რიტორიკას, იმის შესახებ, რომ სირიის 
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მთავრობას მთლიანად ჰქონდა დაკარგული მხარდაჭერა სა-

კუთარ მოსახლეობაში მხარდაჭერა და, ამის მიუხედავად, 

მაინც ცდილობდა ხელისუფლების შენარჩუნებას; 

მესამე - მასობრივი ინფორმაციის საშუალებები მანი-

პულირებდნენ კონკრეტული პოლიტიკური მიზნების 

მისაღწევად; მისიას არ ჰქონდა საიმედო პოლიტიკური მხარ-

დაჭერა და თვითონ ხდებოდა მათ წინააღმდეგ მიმართული 

დიდი კამპანიის სამიზნე; თუმცა აღინიშნებოდა, რომ მებრ-

ძოლების მხრიდან საბრძოლო მოქმედებების დროს ნაღმსა-

ტყორცნების გასროლილი ტყვიების მსხვერპლები ხდებოდ-

ნენ სხვადასხვა ქვეყნის ჟურნალისტები; 

მეოთხე - დოკუმენტები მრავლად მოიცავდა ინფორმა-

ციებს მებრძოლთა მიერ ჩადენილი დანაშაულებების შესახებ 

სირიაში და ეს ეხებოდა სირიის „თავისუფალ არმიასაც“, რო-

მელსაც დასავლეთი „დემოკრატიისთვის მებრძოლ“ მამაც 

მეომრებად სახავდა. დამკვირვებლები აღნიშნავდნენ, რომ 

მებრძოლთა მიერ ადგილი ჰქონდა ადამიანთა გატაცების ფა-

ქტებს, საბოტაჟს, სასურსათო და სხვა პროცესების ბლოკირე-

ბას, აფეთქებებს, თავდასხმებს ინფრასტრუქტურის ობიექ-

ტებზე და ა.შ. 

მეხუთე - მისია ამ ეტაპზე, კონფლიქტის მშვიდობიანი 

გზითა და საერთაშორისო ჩართულობის გარეშე დარეგული-

რების ინიციატივით გამოდიოდა. 

მონიტორინგის მისიის მოხსენება მიუღებელი აღმოჩ-

ნდა აშშ-ისა და მისი მოკავშირეებისათვის, რადგან აქ დადას-

ტურებული იყო, რომ სირიის მთავრობის წინააღმდეგ მებრ-

ძოლ ძალას არა „დაუცველი მოქალაქეები“, არამედ დაქირა-

ვებული და კარგად შეიარაღებული მებრძოლები წარმოად-

გენდნენ, რაც სიტუაციის დარეგულირების აუცილებლობად 

საგარეო ჩაურევლობის უზრუნველყოფას წარმოაჩენდა.  
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იმის გამო, რომ ასლ-ის მისიის წევრები აფიქსირებ-

დნენ ობიექტურ მდგომარეობას, მათ წინააღმდეგ ამოქმედ-

და აშშ-ის და სხვა ქვეყნების პოლიტიკური სანქციები. დღის 

წესრეიგში დადგა მისიის ხელმძღვანელის გამოცდილი პო-

ლიტიკოსის მ. ად-დაბის გადადგომის საკითხი. ადგილი 

ჰქონდა მისი მოსყიდვის მცდელობასაც, სოლიდური თანხე-

ბის შეთავაზებით, რომელიც პატიოსანი გენერლის მიერ არ 

იქნა მიღებული. 

საბოლოოდ სუდანის პრეზიდენტის ალ ბაშირის ჩარე-

ვის შედეგად მისიის ხელმძღვანელი გაწვეულ იქნა, ხოლო 

სუდანის პრეზიდენტმა არაბეთის ქვეყნებიდან მიიღო 2 მი-

ლიარდი დოლარის შემოწირულობა. 

არაბული სახელმწიფოების ლიგის დამკვირვებელთა 

მისიის საქმიანობა შეწყდა იმ დროს, როდესაც უკვე გამოკვე-

თილი იყო სირიის კონფლიქტის რეალობა. ნათელი გახდა 

ახლო აღმოსავლეთის ამ ქვეყნის მიმართ დასავლეთის, რუ-

სეთის, თურქეთის, ირანის, ევროპული და სხვა ქვეყნების 

ინტერესებიც. 

მისიის მუშაობის შეჩერება აშშ-ისა და მათი მოკავში-

რეების მიერ იყო მძიმე პოლიტიკური შეცდომა; ამ გადაწყვე-

ტილებით ვაშინგტონმა და სხვა ქვეყნებმა მთლიანად დაკარ-

გეს წვდომა სირიის მიმართ საერთაშორისო ჩართულობაზე 

და ზემოქმედებაზეც, ყოველგვარი ძალადობის გარეშე. 

ფაქტობრივად ეს იყო ავღანური გამოცდილების გათ-

ვალისწინება ახლო აღმოსავლეთში - ისლამისტური საპი-

რისპირო ძალის შექმნა, რომელიც ამავე დროს ასადის რე-

ჟიმს დაუპირისპირდებოდა, მაგრამ ეს იყო მცდარი მიდგომა, 

რადგან ავღანეთში „თალიბების“ პოლიტიკური, ეკონომიკუ-

რი, სამხედრო და იდეოლოგიური „წონა“ უფრო იზრდებო-

და. საქმე ის იყო, რომ ამერიკელების მიერ ყოველმხრივ 
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„დაპურებული“ ისლამისტები საკმაოდ მომძლავრდნენ „ყვე-

ლა მიმართულებით“ და მტკიცედ დაუპირისპირდნენ ყო-

ფილ მფარველებს, რაც ავღანეთიდან ამერიკული სამხედრო 

კონტიგენტის გამოყვანით დამთავრდა. 

ანალოგიური სურათი იხატებოდა ახლო აღმოსავ-

ლეთში და, კერძოდ, სირიაში, როდესაც „ისლამური სახელმ-

წიფოს“ პოზიციების დაბომბვის შედეგად ასეულობით 

მშვიდობიანი მოსახლეობა დაიღუპა და იგი გაერო-ს მშვი-

დობის კომიტეტის შედეგად გახდა ცნობილი რეგიონის და 

მსოფლიოს პოლიტიკური წრეებისათვის. 

რუსულ-ამერიკული თანამშრომლობის შედეგად მოხ-

და პასუხისმგებლობის ზონებად დაყოფა ისლამური სახელ-

მწიფოს წინააღმდეგ ეფექტური საბრძოლო მოქმედებები-

სათვის. ასეთი კოორდინირებული თანამშრომლობა გრძელ-

დებოდა ტერორისტების სრულ განადგურებამდე მდინარე 

ევფრატის ორივე ნაპირთან. რუსეთისა და აშშ-ის სამხედრო 

ექსპერტები აღიარებდნენ, რომ მიუხედავად სერიოზული 

პოლიტიკური წინააღმდეგობისა, „დეკონფლიქტინგ-

მა“ მიიღო პატრიოტული და პროფესიონალური ხასიათი. 

მოსკოვმა და ვაშინგტონმა შეძლეს შეექმნათ სტაბილური 

სისტემა უშიშროების ზომების მისაღებად, ტერორისტების 

წინააღმდეგ ბრძოლებში, რამაც ხელი შეუწყო კოლექტიურ 

ძალისხმევებს, ანტიტერორისტულ მოქმედებებში.  

აშშ-ისა და რუსეთის კოორდინაციამ ისლამური სა-

ხელმწიფოს წინააღმდეგ წარმოაჩინა, რომ თანამშრომლობა, 

ამ ორ ქვეყანას შორის, მიუხედავად „ორმხრივი თანამ-

შრომლობის უარყოფითი დინამიკისა“, არა მარტო შესაძ-

ლებელი, არამედ ძალიან პროდუქტიულიც იყო. მოსკოვს და 

ვაშინგტონს შეეძლოთ შეექმნათ საერთაშორისო თანამშ-

რომლობის მთელი სისტემა. 
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ანალიტიკოსები, მასობრივი საინფორმაციო საშუალე-

ბების წარმომადგენლები და მებრძოლი მხარეები ვარა-

უდობდნენ, რომ აღნიშნული პროცესები უნისის, ეგვიპტის 

და ლიბიის სცენარების ან იმ მოვლენების იდენტური იქნე-

ბოდა, რომლებიც სხვა არაბულ სახელმწიფოებში განვი-

თარდა ე.წ. „არაბული გაზაფხულის“ შედეგად. თუმცა 

რეჟიმის ცვლილების კურსის მხარდამჭერთა იმედგაცრუე-

ბის თვალსაზრისით, სირიის კონფლიქტი იმაზე გაცილებით 

მეტი იყო, ვიდრე უბრალოდ ასადის ძალაუფლებიდან ჩამო-

შორება. იგი წარმოადგენდა განგრძობით და გამალებულ 

დაპირისპირებას ზესახელმწიფოთა შორის, ომისათვის და-

მახასიათებელი ელფერით. დასავლური მედიასაშუალებები 

ასადის წინააღმდეგ საერთაშორისო საზოგადოებისაგან 

გარიყულის, დამამცირებელ ნარატივს ავრცელებდნენ, მაგ-

რამ ნაცვლად მოსალოდნელი იზოლაციისა ასადმა მნიშვნე-

ლოვანი მოკავშირეები შეიძინა რუსეთისა და ირანის სახით.  

სირიის კრიზისი იყო გლობალურ და რეგიონულ დო-

ნეზე ძალთა ბალანსის ღრმა ცვლილებების, მსოფლიო პრო-

ცესების არასრულფასოვნებისა და მრავალმხრივობის შე-

დეგი. გადაჭარბების გარეშე შეიძლება ითქვას, რომ აქ იყო 

თავმოყრილი 21-ე საუკუნის გეოპოლიტიკური, იდეოლო-

გიური, სოციალური და ეთნოკონფესიური კატაკლიზმების 

უმეტესი ნაწილი. 

დასავლეთის პოზიცია არაბთა ლიგის სრულუფ-

ლებიან წევრად აღიარებისა სირიის სავარაუდო აღდგე-

ნასთან დაკავშირებით საკმაოდ პასიური იყო. აშშ საკმა-

რისად აქტიური არ იყო ამ საკითხთან დაკავშირებით. ჩვენი 

აზრით, ეს განპირობებულია ახლო აღმოსავლეთის საკითხე-

ბიდან აშშ-ის ჩამოშორების ზოგადი ტენდენციით. ძირი-

თადი მოთამაშეები, როგორიცაა რუსეთი და ირანი, თუმცა 
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მათ არ აქვთ ხელშესახები გავლენა არაბთა ლიგაზე, მხარს 

უჭერდნენ სირიის დაბრუნებას. ამგვარად, რუსეთის სა-

გარეო საქმეთა მინისტრი სერგეი ლავროვი ამ ინიციატივას 

პოლიტიკური მოგვარების მნიშვნელოვან ფაქტორად მიიჩ-

ნევდა.  

ერთი მხრივ არაბული ლიგა თამაშობს სულ უფრო 

მნიშვნელოვან როლს მსოფლიოში, აიძულებს მსოფლიო სა-

ზოგადოებას მოისმინოს მისი აზრი ასე თუ ისე და გააქარ-

წყლოს ყველა ეჭვი, რომ ის მხოლოდ ხელოვნური ფორმი-

რებაა, რომელიც ჩამოყალიბდა მხოლოდ დიდი ბრიტანეთის 

ქმედებებისა და ძალისხმევის წყალობით. მეორე მხრივ, 

არაბთა ლიგა უკვე დიდი ხანია აღარ არის დამოუკიდებელი 

და დამოუკიდებელი რეგიონული ორგანიზაცია გადაწყვე-

ტილების მიღების საკითხებში და გადაიქცა დასავლეთის 

გეოპოლიტიკურ ინსტრუმენტად არაბულ სამყაროში, დაი-

კავა ერთ-ერთი მხარის პოზიცია. 

 

3.4 სირია გაეროს პოლიტიკაში 
 

გაჭიანურებულმა სირიულმა კრიზისმა სერიოზული 

გამოწვევა შეუქმნა საერთაშორისო საზოგადოებას: კითხვის 

ნიშნის ქვეშ დადგა საკითხი, შეუძლია თუ არა მას კონფლიქ-

ტის ფეთქებადი კერების სტაბილიზაცია ერთობლივი ძა-

ლისხმევით, თუ ასეთი ვითარება გააძლიერებს მეტოქეობას 

გეოპოლიტიკური ინტერესებისა და ძალაუფლების რეგიო-

ნული ცენტრების გადაჭარბებული ამბიციების ზრდას.  

ნაციონალისტური აღმავლობის წლებში ეგვიპტეს უწ-

ოდებდნენ „არაბიზმის თავს“, ხოლო სირიას – მის „გულს“. 

ამაში არის რაღაც ისტორიულად წინასწარ განსაზღვრული, 

თუმცა მას შემდეგ ბევრი რამ შეიცვალა. არაბიზმის ცნებამ 

დაკარგა თავისი ყოფილი მნიშვნელობა, ეგვიპტემ დაკარგა 
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ლიდერის პოზიცია, გაჩნდა ფინანსური და პოლიტიკური 

გავლენის ახალი ცენტრები სპარსეთის ყურეში და გაიზარდა 

„არაარაბული რეგიონალური სახელმწიფოების“ როლი, რო-

გორიცაა თურქეთი, ირანი და ისრაელი.  

რეგიონულ დონეზე შეცვლილმა ძალთა ბალანსმა სი-

რია ასპარეზად აქცია, სადაც ირიბად და სხვადასხვა ისტო-

რიულ პირობებში მოხდა შეტაკება სუნიტურ საუდის არა-

ბეთსა და შიიტურ ირანს შორის (ორი რელიგიური ცენტრი 

და ისლამური სამყაროს წამყვანი მოძრაობების აპოლო-

გეტები).82 

რელიგიურ ნიადაგზე წარმოიშვა საერთაშორისო ტე-

რორიზმის ისეთი ახალი გამოვლინება, როგორიცაა შუა სა-

უკუნეების სახელმწიფოს მშენებლობა არაბული ხალიფატის 

სახით, რამაც კონფლიქტს მრავალგანზომილებიანი ხასიათი 

მისცა. 

არაბული სამყაროს ცენტრში სრულმასშტაბიანი სამო-

ქალაქო ომის გაჩაღებით, ბევრი მონაწილე მხარის კონფლიქ-

ტური და გარკვეულწილად თანხვედრილი ინტერესები მჭი-

დროდ იყო გადაჯაჭვული, რამაც გაართულა ურთიერთშე-

თანხმების მიღწევა და კოალიციური კავშირები არამყარი და 

ორაზროვანი გახადა. ამ ყველაფერმა საბოლოოდ განსაზ-

ღვრა დაპირისპირების ხანგრძლივობა, სისხლისღვრა და სი-

სასტიკე. 

სირიის კრიზისის სპეციფიკა და ამავდროულად მისი 

მოუგვარებლობა იმაში მდგომარეობს, რომ მრავალმხრივი 

მოლაპარაკებები სამომავლო სახელმწიფო სტრუქტურაზე 

მიმდინარეობდა სამხედრო ოპერაციების ფონზე, ხანმოკლე 

 
82 The Iranian–Saudi Hegemonic Rivalry // Belfer Center. 2017. October 25.  

http://www.belfercenter.org/ publication/iranian-saudi-hegemonic-rivalry 
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შესვენებებით, ცეცხლის შეწყვეტის მყიფე შეთანხმებებისა 

და „დეესკალაციის ზონების“ თაობაზე. 

რეგიონული კონფლიქტების საერთაშორისო პრაქტი-

კაში ინსტიტუციური რეფორმები ჩვეულებრივ იწყება სამ-

ხედრო ფაზის დასრულების შემდეგ. სირიის კონფლიქტის 

მოგვარებისას, კონფლიქტის უშუალო მონაწილეებს შორის 

საერთაშორისო დახმარებით ამგვარი რეფორმების შესახებ 

შეთანხმებები, ფაქტობრივად, უნდა გახდეს საომარი მოქმე-

დებების შეწყვეტის პირობა და ტერორისტული საფრთხის 

წინააღმდეგ საერთო ძალისხმევის მიმართულება. 

2012 წლის თებერვალში დაიწყო გაეროს მეშვეობით სა-

ერთაშორისო შუამავლობის ათვლა მას შემდეგ, რაც გაეროს 

უშიშროების საბჭომ ვერ შეძლო შეთანხმებული გადაწყვე-

ტილებების შემუშავება (დასავლეთის ხაზი, სპარსეთის 

ყურის არაბულ ქვეყნებთან ერთად, ინტერვენციის საერთა-

შორისო ლეგალიზაციის შესახებ რუსეთისა და ჩინეთის 

გადამწყვეტ ვეტოს ეჯახებოდა), გენერალურმა ასამბლეამ 

გენერალურ მდივანს დაავალა საკუთარი სპეციალური წარ-

მომადგენელი დაენიშნა სირიაში. ეს იყო გაეროს ყოფილი 

გენერალური მდივანი კოფი ანანი, რომელსაც სამშვიდობო 

სფეროში დიდი გამოცდილება ჰქონდა. 

საერთაშორისო შუამავლის მიერ შემუშავებული 

ექვსპუნქტიანი გეგმა მოიცავდა ზომებს საომარი მოქმედე-

ბების დასასრულებლად, გაეროს სადამკვირვებლო მისიის 

განლაგებასა და საერთაშორისო დახმარებით სირიულ მო-

ლაპარაკებებზე გადასვლას.83 თუმცა ამ მარტივ და თეო-

რიულად სწორ გეგმას გაეროს უშიშროების საბჭოში ერთ-

სულოვანი მხარდაჭერა არ მიუღია და მისი განხორციელება 

 
83 Letter of UN Secretary General BAN Ki-Moon to Ms. Susan Rise, 

President of the Security Council. New York. 2012. April 18. P.1. 
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თავად სირიულმა მხარეებმა ჩაშალეს. გაეროს დამკვირ-

ვებლებმა ვერ გააგრძელეს თავიანთი საქმიანობა მიმდინარე 

სამხედრო ოპერაციების, სხვადასხვა მხარის პროვოკაცი-

ებისა და სირიის ხელისუფლების მიერ გადაადგილების 

ხელოვნური შეზღუდვის ფონზე. 2012 წლის ივნისში, ანანმა 

თანამდებობა დატოვა მას შემდეგ, რაც თანამდებობაზე ექვს 

თვეზე ნაკლები მსახურობდა. 

ასლ-ის მისია წარმოადგენდა პირველ საერთაშორისო 

მცდელობას, მონიტორინგის მექანიზმის ამოქმედებით, 

მშვიდობიანი გზებით, შეეჩერებინათ ან შეენელებინათ რთ-

ული პოლიტიკური და სამხედრო პროცესები. 

სირია 2011 წლის ნოემბერში გააძევეს ლიგიდან  მას 

შემდეგ რაც ხელისუფლებამ სასტიკად ჩაახშო მიტინგეები. 

ამ ხნის განმავლობაში ასადმა უკმაყოფილოებს არ და-

უთმო, საპროტესტო აქციები სისხლში ჩაახრჩო. მან 

მოახერხა ძალაუფლების შენარჩუნება რუსეთისა და ირანის 

სამხედრო დახმარების წყალობით, მაგრამ ახლა დახმარება 

სურს თავისი გაღატაკებული ქვეყნის აღდგენაში. 

12 წელზე მეტი ხნის განმავლობაში კონფლიქტი, 

რომელიც თანდათან გადაიზარდა სრულმასშტაბიან ომში, 

რომელშიც სხვა ქვეყნები მონაწილეობდნენ, ნახევარ მი-

ლიონზე მეტი ადამიანი დაიღუპა. მსხვერპლთა რიცხვი, სა-

ვარაუდოდ, კიდევ უფრო მაღალია, გაერომ მათი  დათვლა 

შეწყვიტა რამდენიმე წლის წინ. 100 ათასზე მეტი "გაუ-

ჩინარდა" ან დაიღუპა . 

სირიის ომამდელი მოსახლეობის ნახევარზე მეტი - 12 

მილიონზე მეტი - იძულებული გახდა დაეტოვებინა სახლე-

ბი. მათ შორის 6,6 მილიონმა დატოვა სირია, დანარჩენი 6 

მილიონი იძულებით გადაადგილებული იყო. ბავშვების 

მთელი თაობა ემიგრაციაში დაიბადა. ამ 6,6 მილიონიდან 
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უმეტესობამ - დაახლოებით 5,5 მილიონმა თავი შეაფარა მე-

ზობელ ქვეყნებს - თურქეთს, ლიბანს, იორდანიასა და ერაყს. 

თითქმის მილიონი ადამიანმა გაიქცა ევროპაში, რაც ლტოლ-

ვილთა ყველაზე დიდი გადასვლაა მეორე მსოფლიო ომის 

შემდეგ. 

პირველი დიპლომატიური ნაბიჯები ჯერ კიდევ 2018 

წელს არაბთა გაერთიანებულმა საამიროებმა (UAE) გადადგა. 

მათ ხელახლა გახსნეს საელჩო დამასკოში და დაიწყეს 

სირიის ლიგაში დაბრუნების ლობირება. ცოტა მოგვიანე-

ბით, ბაჰრეინი და იორდანია შეუერთდნენ UAE-ს. 

მხოლოდ ბოლო თვეებში საუდის არაბეთმა ჩამოართვა 

დიპლომატიური ინიციატივა არაბეთის გაერთიანებულ საე-

მიროებს და აიღო რეგიონში მშვიდობისმყოფელის როლი. 

მოლაპარაკებებს კოორდინაციას უწევდნენ რუსი დიპლომა-

ტები. 

არაბთა ლიგამ სირიის წევრობა აღადგინა 2023 წლის  7 

მაისს ეგვიპტეში გამართულ შეხვედრაზე, რომელსაც ესწრე-

ბოდნენ ორგანიზაციის 22 ქვეყნიდან 13 საგარეო საქმეთა 

მინისტრი. 

სირიის კონფლიქტში მონაწილეობენ სხვადასხვა საერ-

თაშორისო მოთამაშეები, მათ შორის ირანი, რუსეთი და 

თურქეთი, მაგრამ ამჟამად არც ერთი არაბული ქვეყანა არ 

თამაშობს მასში მნიშვნელოვან როლს და არ აქვს რაიმე 

მნიშვნელოვანი გავლენა. 

7 მაისს ეგვიპტეში გამართულ შეხვედრაზე, როდესაც 

გადაწყდა სირიის წევრობის აღდგენა, არაბთა ლიგის საგა-

რეო საქმეთა მინისტრებმა ცალსახად ხაზი გაუსვეს „სირიის 

არაბულ გარემოში დაბრუნების“ მნიშვნელობას და „არაბე-

ბის სურვილს, ითამაშონ წამყვანი როლი პრობლემის მოგვა-

რებაში“ სირიის კრიზიში. 
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ვაშინგტონი შიშობდა, რომ „დახურულ კარს მიღმა 

პირად საუბრებში“ არაბი ლიდერები შეთანხმდნენ მსხვილი 

პროექტების განხორციელებაზე, რის გამოც შეერთებულმა 

შტატებმა გააძლიერა ძალისხმევა ახალი სანქციების შემო-

ღების მიზნით. 

სირიის კონფლიქტი იყო არა მხოლოდ  მხოლოდ სამო-

ქალაქო ომი, არამედ ომი ახლო აღმოსავლეთის რესურსები-

სთვის (მტკნარი წყალი, ნავთობი, ბუნებრივი აირი, მილ-

სადენის ტრანსპორტირებისა და სხვა კომუნიკაციებისთვის 

მოსახერხებელი ტერიტორია, უძველესი არტეფაქტები), რო-

მელსაც აწარმოებს სხვადასხვა ეკონომიკური და პოლი-

ტიკური ძალები, რომლებიც იმალებიან შესაბამისი სახელმ-

წიფოების უკან. ეს არის „ძველი“ გლობალური და ტრანსნა-

ციონალური კორპორაციები, რომლებიც ჩამოყალიბდნენ მე-

19-20 საუკუნეებში და „ახალი“ კორპორაციები, რომლებიც 

წარმოიქმნენ სოციალიზმის მსოფლიო სისტემის დაშლის 

შემდეგ და შემდგომში. წარმოების საშუალებებისა და მი-

ნერალური რესურსების ოდესღაც ერთიანი საზოგადო-

ებრივი საკუთრების დენაციონალიზაციის შედეგად. 

იმის მიუხედავად, რომ დიდ სახელმწიფოებში არსე-

ბობდა სურვილი და აუცილებლობა, საერთაშორისო ძალები 

გაერთიანებულიყვნენ ტერორიზმთან საბრძოლველად. ამ 

მიმართულებით ეფექტურობა მხოლოდ მაშინ იქნებოდა 

შესაძლებელი, როცა ის დაეფუძნებოდა საერთაშორისო 

სამართლის პრინციპებს და ნორმებს და შეიქმნებოდა გაერო-

ს უშიშროების საბჭოს ეგიდით, როდესაც გარანტირებული 

იქნებოდა კოალიციის მანდატი და ამ გზით შეიძლებოდა 

„ჯიჰადისტების“ დამარცხება. 

2012 წლის აპრილში გაერო-ს გენერალური მდივნის 

პან გი მუნის თანხმობით გამართულმა გაერო-ს უშიშროების 
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საბჭომ მიიღო გადაწყვეტილება სირიაში გაეგზავნათ დამკ-

ვირვებელთა მისია 300 ადამიანის რაოდენობით, რომლებსაც 

უნდა ეწარმოებინათ საქმიანობა მხარეთა შორის შეთან-

ხმებაზე ცეცხლის შეწყვეტის და მისი მონიტორინგის გან-

ხორციელების შესახებ. 

სირიის მთავრობის და დამკვირვებელთა მისიის 

მუშაობის შედეგად მიღებული დოკუმენტი ითვალისწი-

ნებდა სამთავრობო სამხედრო ძალების გამოყვანას ქა-

ლაქების საცხოვრებელი უბნებიდან და ცეცხლის შეწყვეტას 

მთელი ქვეყნის მასშტაბით, შესაბამისად, გაერო-ს გენერა-

ლურ მდივანს გაეგზავნა სირიის მთავრობის გადაწყვეტი-

ლება რესპუბლიკის სამხედრო ძალების მუდმივი დისლო-

კაციის ადგილებზე გადაადგილების, საომარი ოპერაციების 

შეჩერების და დაზავების პროცესის დაწყების შესახებ. 

თუმცა, გაერო-ს ეს პოზიცია მიუღებელი აღმოჩნდა 

მშვიდობიანობის პროცესის მოწინააღმდეგეებისათვის, რომ-

ლებმაც იმავე დღეს განახორციელეს საბრძოლო ოპერაციები 

და ტერორისტული აქტები, სამთავრობო, საპოლიციო, სამ-

ხედრო, სამოქალაქო მოსახლეობის, აეროპორტების, ტრასე-

ბის და ა.შ. წინააღმდეგ. 

გაერო-ს უშიშროების საბჭოს სხდომაზე გამოსული პან 

გი მუნი ადასტურებდა, რომ სირიის პრეზიდენტი მზად იყო 

თანამშრომლობის, მშვიდობიანი გზით მოეხდინათ კონფ-

ლიქტის მოწესრიგება და პრობლემა ოპოზიციის არსებობაში 

კი არ მდგომარეობდა, არამედ აგრესიული, უცხოეთიდან 

შეიარაღებული დაჯგუფებების მოქმედებებში. 

დასავლეთის ცალკეული ქვეყნები - „სირიის მეგობარ-

თა ჯგუფი“ არ მიესალმებოდა გაერო-ს და სირიის ასეთ ურ-

თიერთობებს.  
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2012 წლის 23 თებერვალს გაერო-ს ყოფილი გენერა-

ლური მდივანი კოფი ანანი დაინიშნა გაერო-ს სპეცწარმო-

მადგენლად სირიის რესპუბლიკაში, რომელიც ერთდროუ-

ლად გახდა ა.ს.ლ.-ის წარმომადგენელიც. 

გაერო-ს სპეცწარმომადგებლის მანდატი ითვალის-

წინებდა ყოველგვარი ძალადობისა და ადამიანთა უფლე-

ბების ხელყოფის წინააღმდეგ ბრძოლის სირიის რესპუბ-

ლიკაში, ასევე კონფლიქტის პოლიტიკური დარეგულირე-

ბისთვის ხელშეწყობას, პოლიტიკური დიალოგების დაწყე-

ბას არამხოლოდ სირიის მთავრობასა და შეიარაღებულ 

დაჯგუფებებთან, არამედ რეგიონსა და საერთაშორისო მო-

თამაშეთა შორის. 

კოფი ანანის მიერ შემუშავდა „მშვიდობიანი გეგ-

მა“ რომელიც 6 პუნქტისაგან შედგებოდა და ითვალისწი-

ნებდა ცეცხლის შეწყვეტას, პოლიტიკური დიალოგის დაწ-

ყებას და გაერო-ს კონტროლის ქვეშ მდგომარეობის სტაბი-

ლიზაციას. 

გეგმა მისაღები იყო სირიის მთავრობისა და ასევე, რუ-

სეთისათვის. თუმცა იგი მიუღებელი აღმოჩნდა, „სირიის 

თავისუფლების არმიისათვის“. დოკუმენტი არ იქნა გაზია-

რებული მთელი რიგი საერთაშორისო სპონსორების მიერ. 

იქმნებოდა შთაბეჭდილება, რომ ყველა პროამერიკული მო-

თამაშე არ იზიარებდა გეგმას და, შესაბამისად, მოუწოდებდა 

ოპოზიციას გაეგრძელებინათ საომარი მოქმედებები, მო-

ეხდინათ ანანის გეგმის საბოტაჟი, რაც ხორციელდებოდა 

კიდევაც გაერო-ს სპეცწარმომადგებლის მუშაობის პროცეს-

შიც. 

კოფი ანანი გამოვიდა წინადადებით სირიაში საერთა-

შორისო დამკვირვებლების გაგზავნის შესახებ, რაც განხორ-

ციელდა კიდევაც და ძალადობის დონემ იკლო. მისი ხელმ-
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ძღვანელი ნორვეგიელი გენერალი რ. მუდი შეეცადა სწორად 

გაკრვეულიყო ორივე მხარეს მომხდარ ინციდენტებში. ეს 

იყო პოზიტიური ნაბიჯები. მით უმეტეს, ამას ადასტუ-

რებდნენ საზღვარგარეთული სააგენტოები და ჟურნალის-

ტები. განახლდა ჰუმანიტარული დახმარებების შეუფერ-

ხებელი მიწოდება. მისიის წარმომადგენლები ავლენდნენ 

შეიარაღებულ დაჯგუფებებს, ტერაქტებს, ძალადობის ფაქ-

ტებს. ამასთან გენერალი არ მალავდა, რომ საგარეო მოთა-

მაშეებს ამოძრავებდათ თავისი პოლიტიკური მიზნები.  

კოფი ანანი და ბ. ასადი თანხმდებოდნენ, რომ ეცდე-

ბოდნენ მდგომარეობის სტაბილიზაციას სირიის ისეთ გუ-

ბერნიებში, სადაც კრიზისი ყველაზე მახინჯ ფორმებს ღებუ-

ლობდა. მათ   შორის  ძალიან   მძაფრი  იყო  კონფესიური 

დაპირისპირებები, თუმცა გაერო-ს „მშვიდობიანი გე-

გმის“  განხორციელება არ იყო ადვილი საქმე. თავის მხრივ, 

რუსეთს გააჩნდა კონკრეტული გეგმა, რომელიც ითვალის-

წინებდა მხარეების მიერ დაპირისპირების შეწყვეტის ინტე-

რესებს, მაგრამ მთავარი მაინც იყო გაერო-ს მისიის აქტიური 

ჩართულობა. ამ კონკრეტულ გეგმაში მოაიზრებოდა საბრ-

ძოლო რაზმების და მძიმე ტექნიკის გაყვანა, ცეცხლის 

შეწყვეტის ინდივიდუალური გეგმის შემუშავება ცალკე აღე-

ბული დასახლებული პუნქტებისათვის, ცეცხლის შეწყვეტის 

შეთანხმებას მთელი ქვეყნის მასშტაბით და სხვა გადაწყვე-

ტილებებს. 

2012 წლის აპრილში გაერო-ს უშიშროების საბჭომ მი-

იღო გადაწყვეტილება სირიაში დამკვირვებლების მისიის 

გაგზავნის შესახებ, რომელთა რაოდენობა განისაზღვრა 300 

ადამიანით, რომლებსაც უნდა ემუშავათ კ. ანანის გეგმის 

პრაქტიკულად განსახორციელებლად, რაც, ძირითადად, 

ითვალისწინებდა შეთანხმებას ცეცხლის შეწყვეტის შესახებ. 
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გაერო-ს დამკვირვებელთა და სირიის მთავრობის 

მუშაობას მოჰყვა სამთავრობო სამხედრო ძალების გამოყვა-

ნის გადაწყვეტილება ქალაქების საცხოვრებელი უბნებიდან 

და ახალი ინიციატივის შემუშავება ცეცხლის შეწყვეტის შე-

სახებ ქვეყნის მასშტაბით. შეჩერდა საომარი ოპერაციები და 

დაიწყო დაზავების პროცესი, თუმცა ამ მომენტიდან მოკლე 

ხანში მშვიდობიანობის პროცესის მოწინააღმდეგეებმა განა-

ხორციელეს საბრძოლო ოპერაციები და ტერორისტული აქ-

ტები, სამთავრობო ობიექტებზე. სირიის კონფლიქტში ჩარ-

თულ ყველა ქვეყანას გავლენა უნდა მოეხდინა მათ დამი და-

მოკიდებულ მებრძოლთა დაჯგუფებაზე, მაგრამ პრაქტი-

კულად ეს ვერ განხორციელდა.  

საბოლოოდ, აშშ-მა ვერ შეძლო სირიაში შეექმნა „დეეს-

კალაციის ზონები“ სხვადასხვა პროვინციებში და შეინარ-

ჩუნა შეიარაღებული დაჯგუფებები მხოლოდ სირიის სამ-

ხედრო ნაწილში. 

მალე ისლამურმა სახელმწიფომ დაკარგა უპირატე-

სობა, რამაც სამთავრობო ძალებს შესაძლებლობა მისცა, 

განემტკიცებინათ პოლიტიკური, ეკონომიკური და სამ-

ხედრო პოზიცია. 

გაერო-ს მისია მსოფლიო საზოგადოებას აწვდიდა რე-

ალურ ინფორმაციას და მოუწოდებდა არ გაეზიარებინათ 

სირიის ოპოზიციური დაჯგუფებების დეზინფორმაციები 

და დანაშაულები, რაც, სინამდვილეში, დასავლეთს ხელს 

უშლიდა მოეხდინა მსოფლიო საზოგადოებრივი აზრის 

ობიექტური ფორმირება იმის შესახებ, თუ სინამდვილეში 

როგორ იბრძოდა სირიის ხელისუფლება მშვიდობის და-

სამყარებლად რეგიონში. 
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ირან-სირიის სტრატეგიულ პარტნიორობაში ანკარა 

სირიის სეკულარულ რეჟიმს ანიჭებდა უპირატესობას ლი-

ბანის შიიტური ფუნდამენტალიზმისაგან თავის დასაცავად. 

სირია იყო მნიშვნელოვანი რგოლი ირანის ისლამური 

რესპუბლიკისათვის, რომელიც ბოლო ოცი წლის განმავ-

ლობაში შესამჩნევად განმტკიცდა. ასადის მთავრობის და-

ცემა თეირანს ართმევდა ლიბანში ჰეზბოლას მოძრაობის და-

ხმარებას და მნიშვნელოვნად ამცირებდა ირანის გავლენას 

არაბულ სამყაროში. 

არაერთი წყაროს მიხედვით, ირანის ფინანსური დახ-

მარება სირიის მთავრობისათვის წელიწადში 7 მილიარდ აშშ 

დოლარს აღწევდა. ირანის ხელმძღვანელობის მოთხოვნით, 

ჰეზბოლას მოძრაობის შეიარაღებული ფორმირებები, 2013 

წლის მაისიდან აქტიურად მონაწილეობდნენ საომარ მოქ-

მედებებში ბაშარ ალ-ასადის მთავრობის მხარეს. ასევე ის-

ლამური რევოლუციის გვარდიის კორპუსის სამხედრო მრ-

ჩევლები კოორდინაციას უწევდნენ სირიის არმიის მოქ-

მედებებს. 

გაერო-ს სადამკვირვებლო ძალების მიმართ დაიწყო 

დაპირისპირების, შანტაჟის, პროვოკაციების, დაშინების, 

აფეთქებების, ძალადობის და სხვა მოქმედებები, რისი 

გამოვლინება იყო 2012 წლის მაისში დასავლეთის მიერ გაც-

ხადებული გადაწყვეტილება გაერო-ს მისიის საქმიანობის 

გაგრძელების შეწყვეტის შესახებ, როდესაც მისიის ხელმძ-

ღვანელის გენერალ რ. მუდის სამართლიანი შენიშვნით, 

„მისმა მუშაობამ დასავლეთისათვის დამაწყნარებელი ეფექ-

ტის მოტანა ვერ შეძლო“.  

2012 წლის მაისისთვის გამოიკვეთა გაერო-ს მისიის 

მოწინააღმდეგეთა მოქმედებები სირიის ხელისუფლების 

საშინაო და საგარეო პოლიტიკის გამო. ამიტომ დასავლეთის 
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მიერ მიღებულ იქნა ოფიციალური გადაწყვეტილება მისიის 

საქმიანობის შეწყვეტის შესახებ.  

აშშ-მა უარი განაცხადა უშიშროების საბჭოს №2059 

რეზოლუციის (2012 წლის 20 ივლისი), თანაავტორობაზე, 

რომელშიც გაერო-ს მისიის მანდატის გაგრძელებას მხო-

ლოდ 30 დღით იუო გათვალისწინებული. ვაშინგტონი ვერ 

ხედავდა აზრს გაერო-ს მისიის საქმიანობის შენარჩუნებაში. 

გაერო-ს დამკვირვებელთა საქმიანობის შეწყვეტას 

მოჰყვა კოფი ანანის გადაწყვეტილება უპრეცედენტო გადად-

გომის შესახებ. მას სირიის კრიზისის გადაწყვეტა სამხედრო 

ძალით გადაწყვეტა შეუძლებლად მიაჩნდა და აცხადებდა, 

რომ ყველა ღონე უნდა ეხმარათ სახელმწიფო სტრუქტუ-

რების რღვევისა და სრული ქაოსის თავიდან ასაცილებლად, 

რაშიც ერთადერთ გამოსავლად აშშ-სა და რუსეთის ერთობ-

ლივი ძალისხმევას, ლიდერობასა და გამბედაობას მიიჩ-

ნევდა. 

2012 წლის აგვისტოში მისიის საქმიანობა შეჩერდა და-

სავლეთის ქვეყნების ზეწოლის გამო, რომლებსაც არ მოსწონ-

დათ მისიის მოქმედებების შედეგები. ამერიკელები აცხა-

დებდნენ, რომ გაერო-ს დამკვირვებელთა საქმიანობა არ იყო 

„დამატებითი ღირებულებების“ მომტანი სხვადასხვა მიზე-

ზების გამო.  

პირველი - აშშ-ს და მის მოკავშირეებს აუცილებლად 

ესაჭიროებოდათ ოპოზიციის გამარჯვება „ხმელეთზე“, 

ამიტომ სიტუაციის განმუხტვა არანაირად აწყობდათ და შე-

თანხმების გზით კონფლიქტის დარეგულირების არავითარი 

სურვილი არ გააჩნდათ. ამიტომ ვაშინგტონი და მისი 

მომხრეები თანამშრომლობდნენ რადიკალურ ჯგუფებთან, 

ახდენდნენ მათ კონსოლიდაციას და მოუწოდებდნენ 

უარეყოთ კოფი ანანის „მშვიდობიანი გეგმის“ პროექტი, უა-
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რი ეთქვათ ყოველგვარ შეთანხმებაზე ბ. ასადის რეჟიმთან, 

საპირისპიროდ რუსეთისაგან, რომელიც ცდილობდა დაერწ-

მუნებინა ოპოზიციის ჯგუფები, შეესრულებინათ გაერო-ს 

მისიის გადაწყვეტილებები, თუმცა, აშშ-ისა და მათი მოკავ-

შირეების დაჟინებითი მოთხოვნით, მოსკოვს ამაზე უარი 

ეთქვა; 

მეორე - გაერო-ს მისია - ზუსტად ისევე, როგორც ადრე 

ასლ-ის დამკვირვებლები - ხელს უშლიდნენ დასავლეთის 

ქვეყნებს, მსოფლიო საზოგადოებაში დეზინფორმაციის გავ-

რცელებაში სირიის არაბთა რესპუბლიკაში მიმდინარე მოვ-

ლენების შესახებ; ობიექტურად აღნუსხავდა სირიაში მიმ-

დინარე პროცესებს, ამხელდა დასავლეთის მომხრე მებრ-

ძოლთა მრავალრიცხოვან დანაშაულებსაც, რაც ხელს უშ-

ლიდა დასავლეთს, მოეხდინა „მსოფლიო საზოგადოებრიო-

ბის“ თვალის ახვევა; 

მესამე - აშშ და მისი მხარდამჭერები გაერო-ს მისიის 

დოკუმენტების ობიექტური მოხსენებების გაცნობის შემდეგ, 

შეეცადნენ შეეჩერებინათ რუსეთის მიერ წარდგენილი რე-

ზოლუციის პროექტი, რომელიც დიამეტრალურად მიუღე-

ბელი იყო დასავლეთისათვის. ეს იყო სრულიად სხვა „ალ-

ტერნატივა“ - გაერო-ს წესდების მე-7 მუხლის გამოყენების 

შესაძლებლობა - ძალის გამოყენების უფლება, რაც მსოფლიო 

პრაქტიკაში უიშვიათესი შემთხვევა იყო. ამ პროექტის მი-

ხედვით, სირიის მთავრობას ულტიმატუმის სახით, ევალე-

ბოდა კაპიტულაციის გამოცხადება, რაც საშუალებას მის-

ცემდა აშშ-ის და მისი მოკავშირეების მებრძოლებს მშვიდო-

ბიანად დაეკავებინათ სირია; სხვა შემთხვევაში ცხადდე-

ბოდა მკაცრი სანქციები სახელმწიფო სტრუქტურებისა და 

პიროვნებებისათვის. 
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ნიშანდობლივია, რომ აშშ-ის ადმინისტრაციისპოლი-

ტიკამ მოახდინა ისლამისტური იდეოლოგიის მქონე სა-

ხელმწიფოების ერთმანეთთან გაერთიანება ე.წ. „ჯვაროს-

ნების“ პოლიტიკის დაგმობა ისლამის წინააღმდეგ, რასაც 

ამტკიცებდა სირიისა და ერაყის ტერიტორიაზე მოქმედი 

„ჯაბხატ ან-ნუსრას“ და „ისლამური სახელმწიფოს“ შერიგება 

და ჩრდილოეთ აფრიკაში, არაბეთის ნახევარკუნძულზე, შუა 

აღმოსავლეთში და თითქმის მთელ მუსლიმურ სამყაროში 

გაკეთებული განცხადებები ყველა რადიკალების გაერთია-

ნების შესახებ, - ვაშინგტონის წინააღმდეგ. 

სირიის გარშემო განვითარებული კონფლიქტი ძირი-

თადად წარმოადგენდა ზესახელმწიფოების და, კერძოდ, 

აშშ-ისა და რუსეთის პოლიტიკური, ეკონომიკური და სამ-

ხედრო დაპირისპირებების შედეგს, რომლის მოგვარება ვერ 

შეძლო მსოფლიოს საერთაშორისო ორგანიზაციამ; 2015 

წლისთვის გაერო-ს ლტოლვილთა უმაღლესი კომისარიატის 

მონაცემების თანახმად, გაცხადდა, რომ 2011 წლიდან 2015 

წლის ნოემბრამდე კონფლიქტის შედეგად დაიღუპა 145 000-

დან 250 000-მდე ადამიანი. აქედან, სამოქალაქო მსხვერპლი, 

სხვადასხვა წყაროების თანახმად, 74 425-დან 91 229-მდე. კო-

ნფლიქტის შედეგად, 2015 წლის მონაცემების მიხედვით, 

ერთ მლნ-ზე მეტი ადამიანი დაიჭრა; 6,5 მილიონი სირიის 

ფარგლებში გადაადგილდა, 4,2 მილიონზე მეტმა ლტოლ-

ვილმა კი მეზობელ ქვეყნებს და ჩრდილოეთ აფრიკას შეა-

ფარა თავი. ევროპის ქვეყნებში 2011 წლის აპრილიდან 2015 

წლის ოქტომბრამდე 681 713 სირიელი თავშესაფრის მაძიებ-

ლის განაცხადი შევიდა.84 

 
84 UNHCR-ის მონაცემებით, 2011 წლიდან ნმოყოლებული, 

დაახლოებით 5,6 მილიონმა სირიელმა დატოვა ქვეყანამ ხოლო 6,6 

მილიონი იძულებით გადაადგილებული პირია.  
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2015 წლის შემოდგომისათვის არსებული „სირიის 

ადამიანის უფლებათა ზედამხედველობის ცენტ-

რის“ მონაცემებით ომის დროს დაიღუპა 240 381 ათასი 

ადამიანი. ათასობით ადამიანი უგზოუკვლოდ დაიკარგა. 

კონფლიქტის შედეგად 12 მილიონმა ადამიანმა ანუ სირიის 

მოსახლეობის თითქმის ნახევარმა დაკარგა საცხოვრებელი 

სახლი, რომელთა უდიდესი ნაწილი, დაახლოებით 7 

მილიონი, ქვეყნის შიგნით დევნილობაში იმყოფებოდა, 

ხოლო ორმა მილიონმა მიგრანტმა თავშესაფარი თურქეთის 

ბანაკებში ჰპოვა, 1 მილიონმა ადამიანმა თავი ლიბანს შეა-

ფარა, ხოლო 600 ათასამდე მაცხოვრებელმა - იორდანიას.85  

სირიის კონფლიქტის გეოპოლიტიკური ფაქტორების 

გათვალისწინებით, შესაძლებელია გამოვიტანოთ დასკვნა 

კონფლიქტის არამხოლოდ წარმოშობის, არამედ მისი განვი-

თარების შესახებ: 

1. სირიის კონფლიქტი გასცდა შიდა სამოქალაქო ომის მო-

ცემულობას და საერთაშორისო ხასიათი მიიღო; 

2. კონფლიქტში გამოიკვეთა აშშ-ის, რუსეთის, თურქეთის, 

ირანისა და საუდის არაბეთის ინტერესები; 

3. კონფლიქტმა განსაკუთრებით გამოააშკარავა ირან-საუ-

დის არაბეთის მეტოქეობა და პოლიტიკური და ეკონომი-

კური ინტერესები; 

4. ირანის ისლამური რესპუბლიკის ინტერესები მდგომარე-

ობდა თეირანი - ბაღდადი - დამასკო - ჰეზბოლას ღერძის 

განმტკიცებაში, რაც მას საშუალებას მისცემდა გავლენა 

მოეხდინა არაბული სამყაროს სხვა ქვეყნებზე; 

 
85 თ. კუპრეიშვილი, „ახლო აღმოსავლეთის პოლიტიკა“. თბ., 2017 წ. გვ. 

46-47. 
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5. საუდის არაბეთი თავს მოიაზრებდა არაბული სამყაროს 

ლიდერად არ მოხდა ირანისა და საუდის არაბეთის ინტე-

რესების შეჯერება, ამიტომ კონფლიქტები ვერ მოგვარდა 

სირიაში, ლიბანში, ერაყსა და იემენში; 

6. სირიის კონფლიქტმა გამოიწვია ახლო აღმოსავლეთში 

ახალი აქტორების გაჩენა, რომლებიც საკუთარ ინტერე-

სებს იცავდნენ (სირიელი ქურთები - თურქეთის ქურთის-

ტანის მუშათა პარტია, აშშ, თურქეთი); 

7. გამოვლინდა ინტერესთა განსხვავებები აშშ-სა და თურ-

ქეთს შორის სირიელი ქურთების პოლიტიკური და სამ-

ხედრო ასპარეზზე გამოსვლის გამო.  

ისრაელისა და პალესტინის კონფლიქტის სათავე შო-

რეული საუკუნეებიდან ბიბლიური აბრამიდან მომდი-

ნარეობს. არაბებისა და ებრაელების ჩამოყალიბება რელი-

გიამ განაპირობა. ბიბლიური აბრაამის შთამომავლები ვინც 

იუდაიზმს აღიარებდა - ებრაელებად ჩამოყალიბდნენ, ხო-

ლო ისლამის ამღიარებლებიე - არაბებად. შესაბამისად, 

ებრაელობა იყო რელიგია, რომელშიც შემდგომში გაერთიან-

დნენ ფრანგი, გერმანელი, ბრიტანელი, რუსი, ამერიკელი, 

იტალიელი, ქართველი, სომეხი, თურქი და ა.შ. ებრაელები.  

მკვლევარები აღნიშნავდენ, რომ მუჰამედი არაბთა ტო-

მებიდან მომდინარეობდა, ხოლო ებრაელები, აბრაამის ვაჟის 

ისაკის ძის იაკობის შთამომავლებად ითვლებოდნენ. თუმცა 

საუკუნეების განმავლობაში მათ გენეტიკაში ბევრი რამ შეიც-

ვალა. 

სხვადასხვა მხარიდან, მათ შორის, ევროპიდან წამო-

სული ებრაელები შეიფარეს ბრიტანელებმა, რუსებმა, თურ-

ქებმა და სხვებმა, რომელთა შთამომავლები ამ ქვეყნების სამ-

სახურში ჩადგნენ და აქტიურად მონაწილეობდნენ პოლი-
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ტიკურ, ეკონომიკურ, სამხედრო, კულტურულ და ა.შ. ცხოვ-

რებაში. 

ძველი წელთაღღიცხვის ბოლო საუკუნეებში და ახალი 

წელთაღღიცხვის დასაწყისში ებრაელთა განსახლება-გადა-

ადგილების პროცესები დაიწყო, რომელიც განსაკუთრებით 

გაძლიერდა მე-18-19 საუკუნეებში სიონისტური მოძრაობის 

სახით და მე-20 საუკუნეში დამთავრდა. ამ პერიოდში მოხდა 

ებრაელი ერის და სახელმწიფოს ჩამოყალიბებაც, რომელშიც 

გადამწყვეტი როლი ითამაშა საბჭოთა კავშირმა და განსა-

კუთრებით, სტალინმა. 

პირველი მსოფლიო ომის შემდეგ ახლო აღმოსავლეთი 

ორ, ერთი ფრანგულ და მეორე ბრიტანულ, ზონად დაიყო; 

ფრანგულ ზონაში განლაგდნენ სირია და ლიბანი, ხოლო 

ინგლისურში კი - იორდანია და ეგვიპტე. პალესტინა იმ 

დროისათვის მხოლოდ არაბულენოვანი მოსახლეობის 

გეოგრაფიულ დასახელებას წარმოადგენდა. 

მეორე მსოფლიო ომის შემდეგ იალტის კონფერენ-

ციაზე, მსოფლიოს გადანაწილების პროცესში, მიიღეს სტა-

ლინის წინადადება ებრაელებისთვის სახელმწიფოს შექმნის 

შესახებ.  

1947 წელს ახლად შექმნილმა გაერო-მ მიიღო გადაწ-

ყვეტილება, ინგლისურ ზონაში (იორდანია, ეგვიპტე, პალეს-

ტინა) ჩამოეყალიბებინათ ორი სახელმწიფო - ისრაელი და 

პალესტინა, გაივლო გარკვეული საზღვრებიც, მაგრამ ისრა-

ელის მიერ დამოუკიდებლობის გამოცხადების შემდეგ, არა-

ბულმა ქვეყნებმა უარი განაცხადეს ისრაელის სახელმწიფოდ 

აღიარებაზე, რასაც მოჰყვა კონფლიქტები და სამხედრო 

დაპირისპირებები, რომელიც დღესაც გრძელდება. 

აღსანიშნავია, რომ მუსულმანები მხოლოდ ებრაელებს 

უცხადებდნენ საღვთო ომს, ანუ ჯაჰადს და ბრალს დებდნენ 
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ქრისტეს წამებაში, მით უმეტეს, ყურანის თანახმად, ქრისტე 

მესიად, ღმერთის მოციქულად იყო მიჩნეული, ხოლო ის-

ლამი მე-10 საუკუნემდე განიხილებოდა ერთ-ერთ ქრის-

ტიანულ სექტად; უფრო ადრე, მე-7 საუკუნეში არაბებმა 

აიღეს იერუსალიმი, დაანგრიეს სოლომონის ტაძარი და იქ 

მეჩეთი აღმართეს; აქედან მოდის ისტორიული დაპირის-

პირება არაბებსა და ებრაელებს შორის, რომლებიც ცდილო-

ბენ ისევ აღადგინონ ტაძარი, რაც გამორიცხავს დიალოგისა 

და კომპრომისის შესაძლებლობას. 

 მოგვიანებით, ევროპაში დაიბადა იდეა სიონიზმის 

იდეოლოგიის შექმნის შესახებ, მით უმეტეს, ებრაელები ასი-

მილაციის საფრთხის წინაშე აღმოჩნდნენ. სიონიზმში 

იგულისხმებოდა სახელმწიფოს შექმნაც. 

განსხვავებით აშშ-ისაგან, ბრიტანეთმა მხარი დაუჭირა 

ისრაელის სახელმწიფოს შექმნას, რომელსაც არაბები ეწინა-

აღმდეგებოდნენ. ისტორიული პალესტინა მოიცავდა მდინა-

რე იორდანეს ორივე ნაპირს, გოლანის მაღლობებს, იორდა-

ნიას, მთელ ისრაელს და ღაზას სექტორს. 

საერთოდ, ებრაული სახელმწიფოებრიობის შექმნა 

სტალინთანაა დაკავშირებული. ერთი პერიოდი იგეგმებოდა 

ყირიმში შექმნილიყო ებრაელთა რესპუბლიკა, მაგრამ  შემ-

დეგ, კრემლის გადაწყვეტილებით, ებრაელთა ავტონომიური 

ოლქის შესაქმნელად გამოიყო ტერიტორიები ციმბირში.  

30-იანი წლების ბოლოს რუსეთში 5 მილიონი ებრაელი 

ცხოვრობდა. 1934 წლის მაისში სტალინის მოთხოვნით, ხაბა-

როვსკისა და ამურის მხარეში, ჩინეთის ახლოს, ჩამოყალიბ-

და ებრაელთა ავტონომიური ოლქი. 

ებრაულ თემას ჯერ კიდევ 1917 წლიდან ააქტიურებდა 

დიდი ბრიტანეთი, რომელიც აშშ-სთან ერთად დაინტერე-

სებული იყო ნავთობით უმდიდრესი რეგიონით, მაგრამ  
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ასეთ ვითარებაში სტალინი შეეცადა დაერღვია ანგლოსაქ-

სური და არაბული სიამტკბილობა და შეექმნა ისრაელის 

სახელმწიფო არაბულ სამყაროში, რომელსაც არაბები კატე-

გორიულად ეწინააღმდეგებოდნენ. კრემლი აქცენტს აკე-

თებდა იმ ფაქტზე, რომ ებრაელი ერი წამებული იყო ფაშის-

ტების მიერ, ამიტომ დასავლეთს მხარი უნდა დაეჭირა მათი 

სახელმწიფოს შექმნისათვის. სხვა მხრივ, ეს იყო სტალინის 

დიდი გათვლა, ნავთობის მარაგით სავსე, ურთულესი გეო-

პოლიტიკური განზომილებებით აღსავსე რეგიონში ისრა-

ელის სახელმწიფოს შექმნა აღიქმებოდა დიდ „პოლიტიკურ 

სადგისად“ არაბულ „საჯდომში“.  

აღსანიშნავია, რომ დავით ბენ გურიონით დაწყებული 

და გოლდა მეიერით დამთავრებული, ისრაელის სახელმ-

წიფოს მესაძირკვლენი, ძირითადად, სულ უკრანელი ან 

ბელორუსი ებრაელები იყვნენ, რომელთათვისაც რუსული 

მშობლიური ენა გახლდათ. 

სიონისტებად ითვლებიან ადამიანები, რომლებიც მი-

იჩნევდნენ, რომ ყველა ებრაელი უნდა დაბრუნებოდა ისტო-

რიულ სამშობლოს და არ უნდა სიმილირებულიყვნენ იმ 

მოსახლეობასთან, სადაც იძულებული იყვნენ თავშესაფარი 

მიეღოთ. 

1897 წელს პირველ სიონისტურ კონგრესზე, ავსტ-

რიელი იურისტის თეოდორ ჰერცლის ინიციატივით, ბა-

ზელში ჩამოყალიბდა მსოფლიო სიონისტური ორგანიზაცია. 

ამ დროისთვის მას, როგორც ჟურნალისტს და დრამატურგს 

- დაწერილი ჰქონდა წიგნი „ებრაული სახელმწიფო“. 

სიონისტების კონგრესის შესახებ ლეგენდები შეიქმნა, 

მით უმეტეს, დაიწერა, რომ აქ შემუშავდა ებრაელების მიერ 

მსოფლიოს დაუფლების გეგმა, რომელსაც „სიონის ბრძენთა 

ოქმები“ ეწოდა. ამ კონგრესზე მიიღეს გადაწყვეტილება, ეთ-
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ხოვათ თურქეთისათვის მხარი დაეჭირა ებრაელებისათვის, 

ავტონომია შეექმნათ პალესტინაში, თუმცა მხარდაჭერა არ 

მიუღიათ; წარუმატებელი აღმ ოჩნდა დახმარების თხოვნა 

გერმანიისა და რუსეთის მიმართაც, მაგრამ ამ საქმეში გა-

დამწყვეტი როლი ითამაშა დიდმა ბრიტანეთმა, რომელიც 

მაშინ თავს წარმოიდგენდა დიდ, მსოფლიო ხალხებისა და 

სახელმწიფოების ბედის გადამწყვეტ უფლებამოსილ ქვე-

ყნად. 

პირველი მსოფლიო ომის შემდეგ ბრიტანეთმა შეძლო 

პალესტინიდან განედევნათ თურქები, რომლებსაც ახლო 

აღმოსავლეთიდ დიდი ნაწილი ჰქონდათ დაპყრობილი. 1917 

წლის ნოემბერში, ინგლისის საგარეო საქმეთა მინისტრი, 

სიონისტების ფედერაციის პრეზიდენტის ლორდ როტშილ-

დისადმი გაგზავნილ წერილში აღნიშნავდა, რომ დიდი 

ბრიტანეთი მიესალმებოდა ებრაულ-სიონისტურ მოძრაობას 

და აცხადებდა, რომ პატივისცემით და მოწყალებით ეკიდე-

ბოდა ებრაელი ხალხის ნაციონალურ მისწრაფებებს. 

პირველი მსოფლიო ომის დამთავრების და ოტომანთა 

იმპერიის დაშლის შემდეგ დამოუკიდებლობა მოიპოვეს: 

ერაყმა, სირიამ და ლიბანმა. 

დოკუმენტური მონაცემებით, თუ 1844 წელს იერუსა-

ლიმში ცხოვრობდა 7 ათასი ებრაელი, 3 ათასი ქრისტიანი და 

5 ათასი მუსულმანი, მე-119 საუკუნის დასასრულისთვის აქ 

იყო 28 ათასი ებრაელი, 17 ათასი მუსულმანი და ქრისტიაინ, 

მე-20 საუკუნის დასაწყისისთვის კი იერუსალიმში ცხოვრობ-

და 100 ათასი ებრაელი, 45 ათასი მუსულმანი და 25 ათასი 

ქრისტიანი. 

მოგვიანებით, ბრიტანელებმა მჭიდრო ურთიერთობა 

დაამყარეს არაბულ ქვეყნებთან, ხოლო მე-20 საუკუნის 30-40-

იან წლებში რუსეთსი გაძლიერდა მხარდაჭერა ებრაელე-
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ბისადმი, რომლებიც ფართოდ იყვნენ წარმოდგენილნი 

პოლიტიკის, კულტურის, განათლების, მეცნიერების, ხე-

ლოვნების, მწერლობის, პრესისა და სხვა სფეროებში. 

1928 წელს შორეულ აღმოსავლეთში ბირობიჯანის 

სახელწოფებით ჩამოყალიბდა ებრაელთა რეგიონი და გადა-

იდგა კონკრეტული ნაბიჯები ებრაელთა განვითარებისათ-

ვის. ებრაელთა დასახლებებში გამოჩნდა ავტომანქანები, 

რკინიგზა, ამოქმედდა თბომავლები, გიგანტური ქარხნები, 

გაიხსნა სკოლები და ა.შ. 

მოვლენების შემდგომმა განვითარებამ დაადასტურა, 

რომ შორეული აღმოსავლეთი მიუღებელი აღმოჩნდა ებრა-

ელი ერისათვის და მათთვის მისაღები იყო პალესტინური 

მოუსავლიანი მიწა, ჩამორჩენილი რეგიონი, მაგრამ ებრა-

ულმა შრომისმოყვარეობამ, უსარგებლო მიწების დამუშა-

ვების უდიდესმა სურვილმა და საბჭოეთისაგან გადაცემული 

კოლმეურნეობების  გაუმჯობესებულმა - კოლექტიურმა კი-

ბუცებმა უდიდესი როლი შეასრულეს ისრაელის სახელმწ-

იფოს სამეურნეო ეკონომიკურ განვითარებაში. 

30-იან წლებში ინგლისელების მიერ ებრაელე-

ბისათვის პალესტინაში დამკვიდრების ხელის შეშლის მიუ-

ხედავად, რაც გამოიხატა კიდევაც სიონისტური მოძრაობის 

ერთ-ერთი გამოჩენილი ხელმძღვანელის - დევიდ ბენ 

გურიონის ფრაზაში: „ბრიტანეთის ახალი ხელისუფლების 

მოქმედებები იყო ჰიტლერის შურისმაძიებლური პოლიტი-

კის გაგრძელება“, ებრაელები მყარად დამკვიდრდნენ პა-

ლესტინაში, 1947 წლის აპრილში ლონდონმა უარი თქვა 

პალესტინის მანდატზე და მისი ბედის გადაწყვეტა გაერ-

თიანებული ერების ორგანიზაციას მიანდო. ასეთ ვითარე-

ბაში სტალინის მუდმივმა წარმომადგენელმა გაერო-ში 

გრომიკომ გაახმოვანა, რომ ებრაელებს ჰქონდათ უფლება 
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თავიანთი სახელმწიფო ჰქონოდათ პალესტინაში. მით 

უმეტეს, ამ დროისათვის 6 მილიონი ებრაელი იყო ომში 

დაღუპული და საკონცენტრაციო ბანაკებში გაწამებული. 

1947 წლის 27 ნოემბერს, საბჭოთა კავშირის კატეგო-

რიული მოთხოვნით, გაერო-მ ხმა მისცა #181 რეზოლუციას, 

რომელიც ითვალისწინებდა ბრიტანული მანდატის შეწყ-

ვეტას პალესტინაში და იქ ორი დამოუკიდებელი სახელმ-

წიფოს შექმნას. მოსკოვში პალესტინა განიხილებოდა რო-

გორც ბრძოლის ველი აშშ-სა და ინგლისს შორის. სტალინის 

მოულოდნელმა ჩარევამ კი ე.წ. „პალესტინის თამაშ-

ში“ მთავარ ფიგურად საბჭოთა კავშირი აქცია. 77 წლის 

შემდეგ დიდი სახელმწიფოების ინტერესები კვლავ დაეჯახა 

ერთმანეთს ტერიტორიებისა და გავლენებისათვის და გეო-

პოლიტიკური და რელიგიური ფაქტორების მოშველიებით 

ამ პროცესებს კვლავ ეწირებიან არაბული, ებრაული და სხვა 

წარმოშობის ხალხები.  
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დასკვნა 

 

1970 წლამდე სირიაში მუდმივად მიმდინარეობდა 

შიდა კონფლიქტები და სამხედრო გადატრიალებები. 1967 

წელს ეგვიპტესთან, იორდანიასთან და სირიასთან „6-

დღიანი ომის“ შედეგად ღაზას სექტორი, სინას ნახევარკუნ-

ძული, მდ. იორდანეს დასავლეთ ნაპირი და დედაქალაქ 

დამასკოდან 60 კილომეტრზე მდებარე სირიის გოლანის მაღ-

ლობი, ისრაელის კონტროლის ქვეშ მოექცა; 

1971 წელს პრეზიდენტად იქნა არჩეული პარტია ბა-

ასის სამხედრო ფრთის ხელმძღვანელი გენერალი ჰაფეზ ალ-

ასადი, რომლის მმართველობა 30 წელი გაგრძელდა და 

ატარებდა ავტორიტარული მმართველობის კურსს და ათა-

სობით სირიელი შეიწირა. სირია აქტიურად იყო ჩართული 

ლიბანის სამოქალაქო ომში (1975-1990 წწ.); 

სირიას ყოველთვის გამოკვეთილი ადგილი ეჭირა 

ახლო აღმოსავლეთში პოლიტიკური, ეკონომიკური, გეოგრა-

ფიული, სამხედრო, სანავთობო ინდუსტრიის და სხვა მიმარ-

თულებებით, რითაც კარგად სარგებლობდა ვაშინგტონი და 

უნიპოლარული ანუ ერთპოლუსიანი მსოფლიო სისტემის 

პირობებში (1991-2003) აირჩია ახლო აღმოსავლეთის ამე-

რიკულ პროექტებში სირიის ჩართვის ტაქტიკა - სპარსეთის 

ყურის პირველი ომი, სირიის ჰეგემონია ლიბანში და ალი-

ანსი ეგვიპტესთან, საუდის არაბეთთან და სხვ. თუმცა 2000 

წელს, აშშ-ის ხელისუფლების სათავეში ჯორჯ ბუშის ნეო-

კონსერვატიული ადმინისტრაციის მოსვლის შემდეგ ვაშინგ-

ტონის კურსი სირიის მიმართ ღიად მტრული გახდა. გააქ-

ტიურდა მუშაობა სირია-ირანის ალიანსის დასაშლელად, 

რომელსაც აქტიურად უჭერდა მხარს საუდის არაბეთიც. 
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2011 წელს შიდა და გარეშე ძალების მიერ სირიაში 

მომზადდა ახალი საუკუნის ცნობილი პოლიტიკური და 

საომარი პროცესები, რომელიც „არაბული გაზაფხუ-

ლის“ სახელწოდებით შევიდა ისტორიაში და შეცვალა რეგი-

ონის პოლიტიკური სახე.  

„არაბული გაზაფხულის“ პროცესებში ჩართული აღ-

მოჩნდნენ აშშ-ის, რუსეთის, ისრაელის, თურქეთის, ირანის 

და სხვა ქვეყნების პოლიტიკური და სახელმწიფო ელიტა; 

სირიის ომი წარმოადგენდა სოციალურ, რელიგიურ, 

საერთაშორისო, საშინაო და საგარეო პოლიტიკურ ერთობ-

ლიობით წარმოშობილ მოვლენას, რომელშიც მოიაზრებოდა 

მძიმე ეკონომიკური მდგომარეობა, მოსახლეობის დიფერენ-

ციაციის მაღალი დონე, წარსული ომების გამოცდილება. 

სირიის კრიზისი დაკავშირებული იყო „არაბული 

გაზაფხულის“ დემონსტრაციებისა და გადატრიალების 

ტალღასთან, რომელსაც 2010 წლის შემოდგომაზე მოჰყვა გა-

დატრიალებები: ტუნისში, ეგვიპტეში და იემენში, სამოქა-

ლაქო ომები ლიბიაში და სირიაში, მასობრივი საპროტესტო 

აქციები ალჟირში, ერაყში, იორდანიაში, მაროკოში და ომა-

ნში, მცირე საპროტესტო აქციები ქუვეითში, ლიბანში, მავრი-

ტანიაში, საუდის არაბეთში, სუდანში, ჯიბუტში და და-

სავლეთ საჰარაში. 2011 წლის მაისის ისრაელის სასაზღვრო 

შეტაკებები ასევე შთაგონებული იყო ადგილობრივი „არა-

ბული გაზაფხულით“; 

ახლო აღმოსავლეთის სამხედრო-პოლიტიკური კონფ-

ლიქტები შეიძლება ჩამოყალიბდეს 5 ძირითად ქრონოლო-

გიურ ეტაპად: 

1) დასავლეთის მიერ სირიის ოპოზიციის მხარდაჭერა; 

2) ვარაუდი სირიაში ქიმიური იარაღის გამოყენების შესა-

ხებ; 
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3) ისლამური სახელმწიფოს რადიკალური სამხედრო ჯგუ-

ფების ჩამოყალიბება და გავლენის გაფართოება რეგი-

ონში; 

4) 2014 წლის შემოდგომაზე აშშ-ის მიერ საერთაშორისო ან-

ტიტერორისტული კოალიციის შექმნა და სამხედრო ოპე-

რაციების დაწყება „ბოევიკების“ წინააღმდეგ; 

5) რუსეთის  და დასავლეთის შეთანხმება, რომ შეუძლე-

ბელი იყო   სირიის   კონფლიქტის  მოგვარება „ისლამური 

სახელმწიფოს“ დამარცხების გარეშე; „ისლამისტე-

ბის“   წინააღმდეგ ოპერაციის დაწყება. 

სირიის კონფლიქტის წლებში საერთაშორისო ასპა-

რეზზე ჩამოყალიბდა „ორი ფრონტი“: 

პირველი - აშშ, დიდი ბრიტანეთი, საფრანგეთი, ისრა-

ელი, საუდის არაბეთი, კატარი, თურქეთი, რომლებიც მხარს 

უჭერდნენ სამხედრო ინტერვენციას; 

მეორე - რუსეთი, ჩინეთი, ეგვიპტე, ირანი, ლიბანი, 

იორდანია, ერაყი - ეწინააღმდეგებოდნენ სამხედრო ინტერ-

ვენციას; 

მესამე - საერთაშორისო სხვა სუბიექტები, უარყოფით 

პოზიციას გამოხატავდნენ სირიის მიმართ (გაერო, არაბული 

სახელმწიფოების ლიგა). დიპლომატიური ურთიერთობები 

გაწყვიტეს სირიასთან ცალკეულმა ქვეყნებმა (აშშ, თურქეთი, 

იაპონია, ეგვიპტე, მაროკო და ევროპის სახელმწიფოები) და 
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