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M 21(I3§6)| 25/VI-21/VIV, 1993 წ. 

” მომიტესე ჭადი, მოგიტესავ ყველსა,. 
სოციალისტები ვართ შენცა და მეცა, 

შენ გეიაცვალ:'' '' _ 

  

საქართველო სს სახალხო ფრონტი · 
ყოველკვირეული საზობადოებრივ-პოლიტიკური გბგაზეთი 
ბამოდიოლდა 1 903-1 905, 191 5-1921 წ.წ. აღდგენილია 1939 წელს, 

' · ანუ 

  

რა ღირს მუჩანძისაგან მხარდაჭერა? 
რამდენიმე დღის' წინ პარ- 

ლამენტის ერთ-ერთ სხდო- 

მაზე ეროვნული ბანკის პრეზი- 

დენტისა და მინისტრთა კაბინე- 

ტის მესვეურთა მორიგი ურთიე- 

რთდაპირისპირების დროს, 

როფონთან მოსულ დეპუტაზ გუ- 
რამ "მუჩაიძის გამოსვლაში მე- 

ტად შთამბეჭდავად ითქვა: დვა- 

ფოიშვილს იმიტომ ებრძვიან, რომ 

გიდმესაჯ დანიშვნამდე ეროვნულ ბან- 

კრედიტის აღებას 15-20 

პროცენტი ნაღდი ფულის გადა- 
ხდა უნდოდა და მისი მოსვლით 

მიკ- 

კშ() 

ეს მანკიერი პრაქტიკა მოისპოო. 

გაუგებარია რატომ სდუმან 

ამ მძიმე ბრალდებაზე ეროვნუ- 

ლი ბანკის ყოფილი' მესვეურე- 
ბი?.. 7 

ყველაფერი ეს სოციალ-დე- 
მოკრატებისათვის „ჩვეულ“ პირ- 

დაპირობად და უსამართლობას- 

თან მორიგ შებრძოლებად აღიქ- 

მებოდა, რომ არა ერთი გარემო- 

ება. (აღარ ვსვამთ კითხვას იმის 

შესახებ, თუ რატომ იმ ხელმძ- 

'" ღვანელების ხელმძღვანელობის 

დროში არ ამოიღეს ხმა, როცა 

სესხი 15-20 პროცენტი 

და)... 

მკითხველის ყურადღებას მხო- 

ლოდ ერთი არცთუ მე(·!რეწარისხ("· 

ვან „დეტალზე“ შევაჩერებთ. საქმე 
იმაში გახლავთ, რომ ამ ცოტა ხნის 

წინათ ილიას მკვლელთა იდეური 

ღირ- 

შთამომავლების ლიდერმა გ.მუჩაი- · 
ძემ ეროვნულ ბანკში” პა“,ტიისათვის 

სესხი”ი გააფორმა 400 000 000 

(ოთხასი მილიონის) ოდენობით და 

ეს თანხა ნაღდით გაიტანა, 

ვიტყოდი ღმერთმა შეარგოთ- 

მეთქი, მაგრამ რატომ უნდა შე- 

არგოს არსთა გამრიგემ იმ პარ- 

სოციალ-დემოკრატიული 

რომ ჰქვია, მშრომელი მასების- 

იკლავს სულ თავს 

1898 წლიდან მოყოლებული,.იმ . 

ტიას, 

თვის რომ 

მასების ნაოფლარი, შიმშილით 

რომ სული სძვრებათ? 

როგორც შევიტყვე სესხის 
გამცემიცა და "მიმღებიც ადრე 

კომპარტიის მნიშვნელოვანი პო- 

სტები მფლობელნი ყოფილან 
და როგორც ჩანს სოციალისტებს 

ერთმანეთის მხპრდაჭერა საშურ 

საქმედ მიუჩნევიათ... 

ერთი კეთილშობილი ცხოვე- 

ლის არ იყოს-რკოს. მომიტან, 

ჯაგარს მოგცემო, -- ამ ისტო- 

რიაშიც გ·ჭუგეზ···ყრი არაფერია, 

როგორც იტყვიან ხელი ხელს 
ბანს მაგრამ იმ · ხალხს : რა 

ე·შვ·ელება, ბატონებო, თქვენი 

წყალობით, ბაწარს ჭიანჭველის 

საშველად კი არა, გასაკეთებ- 

ლად და შიგ თავის გასაყოფად 

რომ ეძებენ? | 

მ ღვინიაშვილი 
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საქართველოს სახალხო 

ფრონტის წევრ პარალმენტა- 

რთა ჯგუჩ*ჯნ 
თვლის, გა! აცხადოს შემდეგი: 

1. აღმასრულებელი ხელი- 

სუფლების მართვი” სტრუქ- 

ტურა არ შეესაბამება ქ”ვევ·)·– 

ნაში მიმდინარე -რეფორმების 

სტრატეგიულ ხაზს, თუნდაც 

იმიტომ, რომ ის არ შეესა- 
ბამება ევროგაერთიანების 

რეკომენდაციების 

პრინციპებს. 

2. ძირეულად გადასახედია 

საკადრო პოლიტიკა აღმასრუ–- 

ლებელ ხელისუფლებაში დი- 
პლომატიური კორპუსის ჩათ- 

ვლით. 

საქართველოს სახალხო ფრო- 

ნტი მიიჩნევს რეფორმების 

განხორციელების ერთერთ გა- 

ნმსახღვრელ ფაქტორად. 

ყოველივე ზემოთ თქზუ- 

ძირითად 

საკადრო პოლიტიკას 

თავს მოვალედ. 

   

  

რეთ მინისტრთა კაბინეტის 

რეორგანიზაციის მოთხოვნებს. 

საქართველოს სახალხო 

ფრონტი მხარს ვერ დაუჭერს 

საპარალამენტო უმრავლესო- 

ბა-უმცირესობის ხელოვნური 

ჩამოყალიბების მოთ·ხწ·ჭვნებს. 

ჩვენ ვთვლით, რომ საპარა- 

ლამენტო უმრავლესობა და 

უმცირესობა თავისთავად გა- 

პროგრამის 

მიმართ დ·?მოკიდჟბულების მი- 

ხედვით, რომელიც სახელმწი- 

ფოს მეთაურმა უნდა წარმო- 

·ედგინოს პარლამენტს საგა- 

მოიკვეთება იმ 

რეო პოლიტიკის სახელმწიფოს 

ადმინისტრაცი·ელ-ტერი·ტორი·ჟ 

ლი 

ეკონომიკური პოლიტიკის, 

კონფლიქტების დარეგულირე- 
ბისა და საკადრო პოლიტიკის 

' სფეროებში. 

იმ შემთხვევაში, თუ ჩა– 

მოყალიბდა სახელშწიფოს მე— 

თაურის მიერ წარმოდგჟნილი 1 

პროგრამის მხარდამჭერთა უმ- 

რავლესობა, სწორედ ეს უმ- 

რავლესობა აყალიბებს ახალ 

მინისტთა კაბინქტს და მასთან 

მოწყობის პრინციპების, 

გებლობას პროგრამის განხორ- 

ციელებაზე და შედეგებზე· 

ასეთ შეზთხვევაში სახელ- 

მწიფოს მეთაური იმავდროუ- · 

ლად უნდა გახდეს მთავრობის 

თავმჯდომარეც. 

თუ მთავრობიხ მვთა·ერის 

პროგრამის მიმართ არ შეი- 

ქმნება კუმრავლესობა, მაშინ 

უნდა ჩატარდეს ახალი საპა- . 

რლაშეწტო არჩევნები. 

“ საქართველოს , სახალხო 

ფრონტის წევრი პარლამენტა- 

რები მხარს ვერ დავუჭერთ 

" ყოფითია, 

   წდე?ა ; 128 I%·M : 
ა6 იმსახჟ···ჟჭზ·”—აყ%კბ 
მსჯელობა , შესაძლებელია · 
ლოდ მინისტრთა ახალი კაბი- 

ნეტის ფ(·;რშირების შემდეგ. 

ამასთან ეს საკითხი აუცილებ- 

ლად უნდა გადაწყდეს უახლოეს 
ხანში (საგაზაფხულო სესიაზე), 

პარლამენტის მიერ” მიღებული · 
დადგენილების შესაბამისად. 

რაც შეეხება ჩვენს დამო-, · 

კიდებულებას სახელმწიფოს მე- 
თაურის ნებაყოფლობით გადა- 

გომისადმი, ის ცალსახად უარ- · 
რადგან იმ დროს, 

როცა ქვეყანა პოლიტიკურ და 
ეკონომიკურ კრიზისშია, როცა 

ომი დაუმთავრებელი და ჯერაც 

მოუგებელია, სახელმწიფოს მე- 
თაურის ნებაყოფლობით გადა- 

დგომა . ნიშნას ერის. და 

ქვეყნის წინაშე პასუხისმგებლო- 
ლიდან გამომდინარე, ვიზია- 

ერთად კისრულობს პასუხიმ- დღევანდელი მთავრობისათვის ბის თავიდან აცილებას. 

  

_ რა სღოღება. 
საქართველოს 
საზღვრებთან? _ 

საქართველოს საბაჟო დეპარტამენტის უფროსს 

ბატონ ირაკლი ქადაგიშვილს 

ბატონი ირაკლი ყვკლასთვის კარ- 
გათაა ცნობილი, თუ რა დიდი 

როლი ენიჭებ საქართველოს საბაჟო 
სამსახურს ჩვენი ისედაც გაღაგაკებული 

· ქვეყნის ქონების დაცვაში, თუ რამდენა- 

· დაა დამოკიდებული მის გამართულ მუ- 

შაობაზე მოუწესრიგებელი ფასებისა “ და 
ვაჭრობის ჯერ კიდევ ველური ფორმების 
პირობებში რის ვაი --ვაგლახით შემო- 

, ტანილი საარსებოდ აუცილებელი სურსა- 

თისა თუ სხვა არანაკლები მნიშვნელობის 

საქონლის _ რესპუბლიკის ტერიტორიაზე 

დამაგრება. არამცდაარამც ეჭვის თვალით 
არ ვუყურებთ თქვენს კეთილსინდისიერე- 
ბასა და. საქმისაღში· პროფესიულ დამო- 

კიდებულებას, მაგრამ თქვენი დახმარების 

სურვილით გვინდა კონკრეტულ ფაქტზე 
შევაჩეროთ ყურადღება. 

ერთი კვირის წინ თბილიხი·ვრევნის 

· მატარებლით ვიმგზავრეთ. სადგურ სადა- 
ხლოში ქართველმა მებაჟევბმა მატარებე- 
ლი, რომელიც შფაქტიურად სავაჭრო 
ტრანსპორტადაა ქცეული, 45 საათით- 

· გააჩერეს, მაშინ, როცა სასომხეთის მხა- 

„ რემ საბაჟო 

“ გაუჩერებლად. ჩაატარა. მიუხედავად იმი- 
შემოწმება მატარებლის 

სა, რომ მატარებლის ჯდაგვიანებას 'შეიძ- 

ლებოდა ჩვენი პირადი საქმეების გართუ- 
ლება მოჰყოლოდა, ამ ფაქტის გამო, 
ბუნებრივია, უკმაყოფილება არ გამოგვი- 
თქვამს ჩავთვალეთ, რომ სასომხეთის 

მხარე წინააღმდეგი არ უნდა ყოფილიყო · 
მის ტერიტორიაზე ტვირთების შედინებისა 

· და · შემოწმებას ქართველებისაგან განსხ- 

ვავებით ფორმალურად ატარებდნენ, ჩვე- 
ნში გარკვეულ ეჭვებს იწვევდა მხოლოდ 
რს, რომ ქართული საბაჟოს მოხელეებს 

» , ქი. თბილიხზვ უკეთ 

-» 

მატარვბლიდან არანაირი ტვირთი არ 

ამოუღიათ. 

გვითხრეს, სასომხეთის საბაჟო სამ-. 

სახური შემოწმებას თბილისის მიმართუ- 

ლებითაც მატარებლის სვლის შეუჩერებ- · 
ლად ატარებსო, რაც ასე მოხდა. “ სასო- 

მხეთიდან ალბათ არაფერია წამოსაღები, 

ვიფიქრეთ ჩვენ, მაგრამ ერევანში დავრ- 
წმუნდით რომ ვცდებოდით. ერევანი 
ყველა პარამეტრებით გაცილებით. უკეთ 

· გამოიყურებოდა ვიდრე თბილისი. თუ არ 
" ნავთვლით გაზისა და ელექტროენერგიის 
ფაქტიურად უქონლობას ერთი მხრივ, 

" ქვასა და ხრიოკზე აშენებული და მეორე 
მხრივ, მერმარი სახელმწიფოს დედაქალა- 

გამოიყურებოდა. 

“ფოგიერთ ხაქონელს · გაცილებით დაბალი 

ფასები ჰქონდა ვიდრე ჩვენთან” და 
! ·M··# განსხვავებით, ვერც მო- 

.·-:3 

წყალების მისაღებად გამოსულ. ადამი5ებს 
შშვხვდით ქალაქის ქუჩებში, რაც ყსაძლოა 

“ სასომხეთისადმი რუსეთის გარკვეული „კე- 
თილგანწყობით“ აიხსნება, (მათი პოლიტიკის 

ყოველგვარი შეფასებისგან თავს ვიკავებ). 

სამსახური აა(ჭილებით ცი·ჭილ··ზჟბ·უ·ღ სახეს 
ატარებს. 

„უკანა გზაზე მატარებელი ისევ და- | 
იტვირთა ათასგვარი „იაშჩიკებითა“ და 

ფუთებით, მაგრამ სომეხმა მებაჟეებმა 

ისევ თავაზიანად, მატარებლის გაუჩერე- 
ბლად ჩაატარეს შემოწმება. სადახლოში 

კი ისევ რამდენიმე საათით გაგგაჩერეს. 

პირველი ვაგ"·ნის ტ·ამბურში მებაჟეებმა 

რამდენიმე ჟუთი „ტარხუნა აღმოაჩინეს. 

ატყდა განგაში და ვაი-უშველებელი. 
(სხვათა .შორის, მებაჟეების მხრიდან იყო 

ნაციონალისტური გამოსდომებიც) და აი, 
რატომ: ტარხუნის პატრონს არ აღმოაჩ- 

ნდა იმ რაოდენობს ფული, რასაც 

შმებაჟეები ითხოვდნენ. 

მოგეხსენებათ ჟურნალისტს ცხვირს არა- 

ვინ ჩააყოფინებს, როგორც მოქალაქეს კი, 
რბილად რომ ვთქვათ, შენი ადგილისკენ 

"შიგითითებენ. ამიტომ ამ გარიგება-ინცი- 

დენტის, დამთავრებას დაველოდეთ. მოლა- 
პარაკება დახურულ ტამბურში გაიმართა, 
შემდეგ კი ერთ-ვრთი დაზარალებულისგან 
შევიტყეთ რომ მებაჟეებ თექვსმეტი 
ათას მანეთს დასჯერდნენ. და ეს, რა 

თქმა უნდა მხოლოდ რამდენიმე ყუთი 
ტარხუნის ფასი გახლდათ. : 

ვაჭრობას, მოგეხსენებათ, ერთი მარ- 

ტივი კანონი აქვს - ვაჭარმა მოგება 
უნდა ნახოს. საიდან უნდა აინაზღაუროს 

სასომხეთიდან, ჩამოსულმა გამყიდველმა 
დანაკარგი? რა თქმა უნდა, ჩვენი ჯიბი- 

დან. მაშ სჩვენი საბაუო ჩვენს ქონებას 

იცავს თუ იმასთან ერთად, რომ ართუ- 

ლებს, ყოველ “შემთხვევაში ხელს არ 

უწყობს სხვაა რესპუბლიკიდან გამოტარე- 
ბული საქონლის საქართველოში შემოსვ- 

ლას, გვძარცვავს კიდეც ჩვენ- 
ბატონო ირაკლი, ვფიქრობ, ეს დანა- 

შაულებრივი ფაქტი ერთადერთი შემთხ- 
გევა არ უნდა იყოს. იმედი გვაქვს თქვენი 
კეთილგანწყობისა ჩვენ” რედაქციისადმი 
და გთხოვთ მოგვაწოდოთ ცნობები საბა- 
ჟუოებზე დღევანდელი მდგომარეობის შე- 
სახებ ვფიქრობ თქვენ –უფრო მეტი 

დარღვევები უნდა გქონდეთ აღნუსხული 
და ალბათ ამ მდგომარეობიდან გამოსვ- 
ლის გეგმებზეც გვესაუბრებით. 

ვახტანბ კომახიძე 
– 

'ბამ ისე იცვალა სახე 

ასეთ საქმეში · 

  

საქართველო – რუსეთისა ·და აფხა- 

ზთა დელეგაციების უკვე მერამდენე და 
კვგლაგ უშედეგო შეხვედრისას რუსეთის 

არმიძს გუდაუთის დაჯგუფების სარ- 
დალს, გენერალ ჩინდაროგს აუგად უხხე· 

· ნებია ქართველი, ხალხი. ამ ფაქტისაგან 

' აღშფოთებულ ქართველთა დელეგაციას 
პროტესტის ნიშნად სხდომა დაუტოვე- 

ბია, მაგრამ იქ მყოფთაგან ყველაზე დიდ · 
რუსს ბოდიში მოხდია და დაშოშმინებუ- 

ლი ქართველები ისევე მისხდომიან მო- 

“ ლაპარაკების მაგიდას. რა გვეშგველება 
ქართველებს, ვინ მოგვიშუშებდა გრა- 

ჩოგ-სოროკინებისაგან მოყენებულ ტკი- 

გილებს ვორობიოვებიც რომ არ ყაგდეთ 

ი- 

წის ქართველებს, იმის მაგივრად, რომ 
დაფიქრდეს, გონება“მოიკრიბოს და გაა- 

ცნობიეროს, რატომ არის ამ რეგიონში 

სიცოცხლის საშუალო ასაკი ძალზე და- 

ბალი, რატომ იბადებიან თვალაუხელე- · 
ლი ბაგშვები და მაშინვე იხოცებია 

საერთოდ ვინ დაატეხა სტეპების ამ თა-.· 

ვისუფალ ხალხს ეს ტრაგედია. არადა 
მას ამ რამოდენიმე ხნის წინათ ყალმუ- 

ხეთის პრეზიდენტობა ნებავდა, კენჭსაც · 
იყრიდა, მაგრამ ეტყობა ფიზიკურმა ტკი- 

გილებმა გონება ისე არ დაუჩლუნგა ყა- 
ლმუხებს, რომ რუსის სამსახურზე გადა- 

მკვდარი სალდაფონისთვის ჩაებან»ვბინა 

თავისი ბედიღბალი. 

  

  
| · “- ილანძლება _ 
ბინძური გენერალ. 

  

  

რუსებს. მაგრამ ვინ არის ჩინღაროვი”” 1 

გინ და რ·ჟსვთის იმპერიალისტური პო- 

· ლიტიკის წყალობით გამწარებული ყა- 
ლმუხი ხალხის სწარმომადგენელი რუ- 

სული გენერალიტეტის ელიტაში. დიახ 
ბატონო, იმ ერის შვილი ვის მიწაზეც 

ჩატარებულმა ერზაც ექსპერიმენტებმა 
გააუდაბურა, მოსრა” ეს რეგიონი. ბუნე- 

ეს ხალხი ან უნდა 

აიყაროს მამა–პაპის. მიწიდან ან გადაშე- 

ნდეს ათასგვარი ეპიდემიებითა და დაავა- 

დებებით გათანგული. ამ დიდი ტრაგედი- 
ის შესახებ არა ერთი გადაცემა მოუმზა- 

დებია თვით იმპერიის ცენტრალურ ტე- 

ლევიზიას იმ წლებში, რო[ფსაც ეთერ- 

შიც და პრესაშიც სტალინური ბოლშე- 

გიზმის ლანძღვის ბუღი იდგა, თირქოს 

ბოლშევიზმის რომელიმე ნაირსახეობა 

რითიმე უკეთესი იყო. ჯერ კიდევ სამოც- 

დაათიანი .წლების დასაწყისში, როცა 

საბჭოთა არმიას ე.ი. რუსის ჯარს, მშჟი- 

დობიანი მოსახლეობის ბარებით აჩეხვის 

ფუნქცია კიდეგ არ ჰქონდა მინიჭებული, 

„სამშობლოს დ·:ცვი·ს“ 'პარალელურად 

მათს სამკალში სიარულიც ეგალებო- 

დათ. მაშინ ამ სტრიქონების აგტორიც 

ყალუმუხი ხალხისათვის გათვალრსწი- 

ნებულ ნადში გაახაზირეს ე:წ- „ცელინნი 

ბატალიონში“,. „მამა მეთაურები“ ყოველ 

პოლიტმეცადინეობაზე გვმოძღვრაგდ- 
ნენ: „რებიატუშკი“ (გვეფერებოდნენ, ყა- 
მირზე ჯარისკაცი უფრო იოლად შოუ- ა 

ლობს მეთაურის ჩასახეთქს) არავის და 

არაფერს მიეკაროთ „V. #მXMMIX08 

800XI6 0ი% CIIდღდთთირC“-ო. ამ სიტყე- 

ვებს ისეთი სატანური ცინიზმით გამო- 

თქვამდნენ თითქოს ყალმუხი . ხალხი- . 

სათვის მათ მიერ იქ ჩატარებულ.გეო- 

პოლიტიკას არ მოეტანოს უბედურება. 

აი დღეს ასეთი ხალხის შგილი დასცი- 

ღმერთო. აშორე ჩინღაროვის პრო- | 

'ტეჟე აფხაზებს ყალმუხების ბედი, საბო– 
ლოოდ ნუ დაუბნელებ მათ გონებას და ამ. 

სამოთხისდარ მიწას ისე ნუ გააუდაბუ- 

რებ, რ··ჯგორც ეს ყალუმუხეთში მოხდა. 

· არადა ამის რეალური საშიშროება 

_ რომ დგას, ეს რუსეთის სხვა ზახვლმწი– 

ფო „მუჟმა“, ელცინის დემოკრატ %., 
მოღვაწეთა გუნღის ლამის ცენტრალუ- 
რმა თავმდასხმელშა შახრაიმ გვაუწჭა – 

'' საქართველოსთან ხელშ რულებას მა- 

შინ მოგაწერთ ხელს თუ აფ·ხაზჟთიც და 

ოსეთიც ავტონომიებით იქნებიან გარან- . 

ტირებული და საერთოდ ფედერაციუ- 
ლად უნდა მოეწყოთო. შახრაიმ არ შეი- 

ძლება არ იცოდეს რომ აფხაზთა ავტო-_ 

ნომიას არასოდეს დამუქრებია ქართვე- 

ლი, ხოლო ოსთა აგტონომია მისი პრე-_. 

“ზიდენტის მიერ ყაზბეგში საქართგელო- 

სთან ხელმოწერილი დოკუმენტის პა- 
ლით ყოფილად არის გამოცხაღებული 

ჩვენს ქვეყანას როგორ მოვაწყობთ ეს 

მხოლოდ ჩვენი საკითხავია. სად არის თა- 

გზევით ძალა თორემ ხელშეკრულებას კი 
არა დემოკრატ შახრაისა და რეაქციონერ 

ჩინდაროვის რუსეთისაგან მოსაშორებ- 

ლად კავკასიონის მწვერგვალებზე ცხრა- 

პირ ეკლიან მავთულს გაგაგლებდით. ისე 
შენ უფრო კარგად გცოდნია ღმერთო ეს 

ულამაზესი და ძნელად გადასალახი ბუნე- 
ბრივი ბარივრ·)ი ჩრდილოეთიდან რომ აგ- 

ვაფარე, ყველაზე სულმდაბალი, გულნამ-. 
ცეცა მტრის მხრიდან, რაც კი ოდესმე შე- 
მოგვყრია ქართველებს ჩვენი სისხღით· 

მორწყულ გზაზე. რუსს დღესაც ვერ გაუ- 
გია ის რაც საკუთარი ხელით მხარგაკრუ- 

ლი ცოტნეს დანახვისას გაიგო მონღოლ- 

მა, თუმცა ეს ცალკე საუბრის თემაა. 

მერაბ მაისურაძე 
L) , « · - 
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··საზმარშ· რას არ ნახავ ადა- 
მიანი, მაგრამ დენი დიდრო 

მაინც რამ მაჩვენა. 
ზმანებისას არც არაფერი გიკ– 

' ვირს და არც არაფერი გეუცხოება, 
მაგრამ დიდროს მოლანდება მაშინ- 

“ ვე უცნაური მეჩვენა.. .· 
გულმა მიგრძნო, ის უნდა იყო- .' 

ო, თორემ სახით არც მახსოვდა: 
ჟრთალერთი სურათი მაქვს ნანახი 

ოდესღაც, „რამოს ძმისწულს" რომ 

ვკითხულობდი და მას მერე აღარც 
„ ესწიგნი გადამიფურცლავს და არც 

სხვაგან წავწყდომივარ მის სახებას. 
და, აბა, მშობლიურს რას მაგ- 

რძნობინებდა დიდროს ლანდი. 

ხილვა ხილვად, ოღონდ გარინ- 

დებული ანდა თავისთვის მიმავალი 
კი არ მჩვენებია, რაღაცას მღელვა– 
რებით მომმართავდა: თავს იმუნა- 
თებდა და მისი სულიერი ტანჯვა, 

ანთებული თვალებიდან რომ იღვ- 
რებოდა, ამიტომაც იყო ასეთი დაუ- 
შოშმინებელი. „რა ჩემი ბრალიაო", 

წამდაუწუმ იმეთრებდა, მაგრამ იმ- 

გვარი კილოთი, თვითონვე არა სჯე– 
როდა. უცებ ვერც მივხედი, რას გა- 
ნიცდიდა და მდუმარედ შევყურებ- 
დი. თანაგრძნობა ვერც დაუცხრო- 

ბდა აბორგებულ ეჭვებს, ვიდრე 
თვითონექჟ არ მიაკელევდა სიმართ- 
ლეს, რომლის ძიებასაც „გადააგო 

“'მთქლი ცხოვრება. ძიების ამ გზაზე 

არავითარი დაბრკოლება, არავითა– 
რი საშიშროება არ არსებობდა მი- 
სთვის: თავგანწირვით მიარღვევდა _ 

ლაბირინთს, სადაც საეკლესიო ცენ- 

ზურასა და ხელისუფლებას საფრა- 

ნგეთის თავისუფალი აზრი შეემწყ- 

ვდია. მანამდე სხვები აწყდებოდნენ 
ამ დახუფულ, საზარელ კედლებს, 
მანამდე სხვები დაბორიალობდნენ _· 

მრუმე წკვარამში და ნაბიჯ-ნაბიჯ 

_ მთიწევდენ გასასვლელისკენ: · იქ 
'” ეგულებოდათ დიდი სინათლე და გა- 
ნსაცვიფრებელი სანახაობანი -- 
შეუზღუდავი, ჩაუკეტავი... სიცოც- 
ხლის აზრი და გამართლებაც ეს იყო 
და თავიც ამიტომ გადაედოთ: თვი–-” 

, თონ თუ ვერ მიწვდებოდნენ მზის 

ნათელს, მათ კვალზე შემდგართ მა- 
ინც ღირსებოდათ სულიერი ,თავი- 

სუფლება. 
და კიდეც დამდგარიყო გარდა- 

ტეხის ჟამი.: 
პუმანისტური მოძრაობის მი– 

ზანდასახულებამ შეაზანზარა უმკ- 

ვგიდრესად ნაგები ეს ამხერა შენო– 
ბა:ი ი ეშევ 

დჟნი ღიღროსა და თანაშო·ზ· 

რეთ გადამწყვეტ ხანაში ერგოთ 

მოღვაწვეობა და თუკი ეს ხანა მარ- 

თლა გადამწყვეტი იყო, მათ თავგა- 
ნწირვას უნდა დაემტკიცებინა. 

დიდრო მაინც არაფერს შეპუე- 

ბია: „ენციკლოპედიის“ გამოცემა 

რომ წამოიწყო და ხელისუფლები- 
საგან განსხვავებულად მოაზროევ- 

ნენი თავის გარშემო შემოიკრიბა, 

ეს უკვე ნიშნავდა, რომ ყველაზე მე– 
ტი თვითონ უნდა ეტვირთა -- ზო- 
გნი თუ შედრკებოდნენ და' თანდა- 

თან. ჩამოეცლებოდნენ„ თვითონ 

უნდა გადაფოფრებოდა და კბილე– 
ბით დაეცვა ყოველი დარჩენილი მე-- 
გობარი და ყოველი შეხედულება. 

ისედაც თვალსაჩინოდ წამომართუ- 

ლიყო და არც ბეზღობანი აკლდა, 

დაუსრულებელ ნაკადად რომ მიე- 
დინებოდა პოლიციასა და პარლამე– 

ნტში: აშინებდნენ –- არ ეშინოდა, 

დევნიდნენ =- არ ეპუებოდა; ზურგს 
უმაგრებდნენ სახელიანი თუ უსახე- 
ლოდ გარდასული .წინამორბედნი 

და მათი ტანჯული ცხოვრების გამა– 

რთლება ახლა-დიდროს ხელთ იყო. 

ვოლტერი ურჩევდა: საფრან- · 
ბეთის დატოვება გიჯობსო. დიდ- . 
როც ატყობდა,რომ ამ მძვინვარე 

მსეცის –– თანსენისტური პარლამე-. 
ნტის -, სისხლზე დაგეშილი მზერა 
უჰი·რეჟლჟსად მისკენ იყო მიპყრო- 

ბილი და ის ფიქრ··ც §6 ეშკებიდას _ 

MM#MMMM=I– 
ვა რომ არ შევისმინეო..; მაგრამ სამ- 
შობლოს მიტოვების უფლებას ზნეობა 
არ აძლეევდა: „..რა იქნებოდა ჩემი სი– 
"ცოცხლე, თუკი მას მხოლოდ იმ პირო- 
ბით შევინარჩუნებ, რომ უარს ვიტყვი 

ყველაფერზე, რაც მას ჩიშ··ვ”ხ ძვირ– 
ფასად ხდის..._ 

პოლიციაზე ულმობელიც და 
შეუვალიც საეკლესიო ცენზურა 
იყო: სახელმწიფოს იდეოლოგიური 

· საყრდენი და ყოველგვარი განსჯისა 
და ძიების ამკრძალავი. და თუმც 

ფეხი შევდგი (მჯწ·*ქვჟშპ დილეგში), 
თავის მოკვლა მინდოდა. ყელში ხელე- 
ბი წავიჭირე, კბილებით სამოსელი ჩა– 
მოვიფხრიწე და საშინელი კივილი მო- 
ვრთე. გარეული მზეცივით ვღრიალებ- 
დი, კედელს თავს ვურტყამდი. ერთია- 
ნად სისხლით ვიყავი მოთხვრილი. მინ- 

დოდა ქანცი გამომლვოდა., და ასეც 
მოხდა“ -- ძალდაუტანებლად განზო- 
·,„გადდებოდა და სიმბოლური იერითაც 
იმრსებოდა, როგორც ერთი ადამიანის 
ბედში მოქცეული მთელი საფრანგე- 

· თისა და ევროპის ცხოვრება. 

პ·არა.ღეღებ" 
  

გარჯის ნაყოფს თვალნათლივ შეჰყუ- 
რებდნენ. 

მღელვარებდა საფრანგეთი და 
იქით მიპყრობილი მთელი ევროპის' 

მზერა. კაცობრიობის ისტორიაში 

ახალი ერა დგებოდა და, ვინ ვის დაა– 
სწრებდა, ყველა ესალმებოდა, ყველა. “ 
აღტაცებით ჟგებებოდა: გერმანელი 
თუ ინგლისელი, ესპანელი თუ იტა- 
ლიელი... ცხადია, მათ გარდა, ვინც 
გადაჰყვებოდა საფრანგეთში 1789 
წლიდან ამოვარდნილ ქარიშხალს... 
ლამის ყველას წილი დ·ჟდო ჰუმანის- 

"რა დიდროს . 
"ბრალჩა? 
  

ქრისტეს სჯულს აეფარებინა, სინამდ– 
ვილეში სრულიად დაშორებოდა ამ 

მოძღვრებას--- მის მთავარ ძარღვს სი- 
ცოცხლის აზრის ძიებისა. ეკლესია 

მხოლოდ დოგმებს აღიარებდა ქრის- 
ტიანობისას, იმასაც თავისთვის სასუ- 
რველ მსჯელობაში მოაქცევდა და 

ქრისტეს სახელით თრგუნავდა აზრის 
თავისუფლებას,ნიღბად მოერგო, მაგ 
რამ ეს ნიღაბი ისე მჭიდროდ მიეტმასნა 
სახეზე, გაძნელებულიყო ამ ორი მოვ- 
ლენის -- ქრისტეს მოძღვრებისა და 
ეკლესიის -- დაშორიშორება. ყოველ 
შემთხვევაში,უმწვავესიდაპირისპი- 
რებისას მათ დაცალკევებაზე აღარა- 
ვის უზრუნია და საეკლესიო ცენზუ- 
რას შებმულნი არანაკლები გაშმაგე– 
ბით მიეტანნენ ღვთის რჯულს: ჯვარც- 
მა აღმართულიყო ლაბირინთის გასას– 

ვლელში და ის უნდა დალეწილიყო სი– 
მბოლურადაც და რეალურადაც. მხო– 
ლოდ მისი დამსხვრევა გააცამტვერებ- 
და ეკლესიის ძალაუფლებას. ამ მიზნის _ 
აღსასრულებლად თავიანთი წმინდა 

' მოწამენიც არ დანანებიათ, ვოლტერ- 
მა თვით ჟანა დარკის სახელი გაამასხ- 

რა, ეროვნული გმირის, ვისაც მარტო- 
დენ ის ბრალი მიუძღოდა, რომ ეკლე- 
სიამ –– ჯერ რომ კოცონზე დაწვა, ვი– 
თომდა ერეტიკოსობისათვის -- წმინ- . 

” დანად შერაცხა. და ვინც საკუთარ მო- 
”' წამეებს გაიმეტებდა, უცხო, შორეულ 

უდაბნოს ღმერთს გაცილებით იოლად 
შეელეოდა და არც არანაირ გამოთქ- 

მეზს მოერიდებოდა. ეკლესიასა და პო– 
ლიციაში მოყურადეებს ამბავი მიპქო– 
ნდათ: დიდრო ისე მკრეხელურად იხ- 
სენიებს მაცხოვარსა და ღვთისმშო- 

ბელს, გამეორებას ვერ ვბედავთო. 
„მონაზონიცნCთ რეალისტურ 

რომანად ჩაეფიქრებინა და განზრახ 
არაფერს აზვიადებდა პროპაგან- 

დული მიზნით. მონასტის კედლებში 

“მართლა გამეფებულიყო სიცრუეც, 
გარყვნილებაც და სისასტიკეც და 
საერო ცხოვრებას მოწყვეტილ 
წრფელ და მგრძნობიარე ყმაწვილ– 

თათვის გაუსაძლისი იყო კლერიკა- 

ლური რყიმის პირობები. მართა- 

”' ლია, მონასტრული ყოფა სახელმწი- · 
ფოს ცხოვრების წესს აირეკლავდა, 
მაგრამ გარეგნული სიპირქუშე კი- 

დევ უფრო აძნელებდა მასთან შე– 
გუებას: თითქოს ჰაერიც ფანატიზ- 

მით გაჟღენთილაო. ყოველგვარი 
პროტესტი ამიტომაც ისჯებოდა უმ- 
კაცრესად, მაგრამ დაუოკებელი 
რჩებოდა სინათლისაკენ ლტოლვა.. 

“და დრამატული ყოფითი სცენები   
–– ვთქვათ, ამგვარი: „როგორც კი 
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დიდროს ყოველი თხზულება -- 

რომანებიც, პიესებიც, ფილოსოფი- 

ური ტრაქტატებიც, პუბლიცისტუ- 
რი სტატიებიც -- ჰუმანისტური 

მოძრაობის იდეებით გამსჭვალუ- 

ლიყო; თავის მხრივ, კიდევ უფრო 
ხვეწ და ამ იდეებს, მკაცრ'ფორმულე- 
ბად და რქვოლუციურ მოწოდებებად 
აყალიბებდა., 

გარდატეხაც ეს. იყო: ჰუმანის- 
· ტურმა მოძრაობამ მოათავა თეორი- 

ული განსჯანი და ახალი მრწამსის აღ- 
სრულება გამოფხიზლებულსა და აზ- 
ვირთებულ ხალხს გადაულოცა: სიტ- 
ყვას იარაღი შეეშველა. 

„მაშ რა გვექნაო,-ისე გაგრძელე- 
ბა აღარ შეიძლებოდა; ვიდრე აზ- 

როვნების წადილი, თუნდ ნამცე- 

ცები ჯერ კიდე ღვიოდა ხალხში, 

მაწამ უნდა გვეშველა, თორემ მე- 
რე გვიანღა იქნებოდაო“ -- რა- 

ღაც ამგვარს ამტკიცებდა დიდროს 

, აჩრდილი; და დათმობა და მორიგე- 

ბა ეკლესიასთან ამიტომაც მიაჩნდა 

ზნეობრივ დანაშაულად. მორიგება 
მხოლოდ იმის მაუწყებელი იქნებო- 
და, რომ საყოველთაო ·ზვდნი·ერები· 

სა.და სამართლიანობის დამკვიდრება 

ან განუხორციელებელ იდეად დარჩე- 
ბოდა და ან საუკუნეებს იქით გადაი- _ 

წევდა... მაგრამ ბედისწერას იმთავი– 
თვე ასე განესაზღვრა: ჰუმანისტური 
მოძრაობა რევოლუციას დაეგვირგ– 

ვინებინა და ზეციური სამოთზხე მიწი- 

ერი სამოთხით მას შეეცვალა. 

„ადამიანთა თანასწორობა“ -- 

ეს იყო განმანათლებელთა მოძღვრე-, 
ბის ქვაკუთხედი და სრული გადატ- 
რიალება საქვეჟნო ცნობიერებაში -.. 
გამაოგნებელი თავისი უშეღავათო- 
ბითა და მოულოდნელობით. 

„ყველა თანასწორია“ -- ამის . 

მტკიცებამ ყველაზე მძლავრად შეა- 
ჯანჯღარა და აიყოლია ადამიანის გო- 

ნება და სულში მთვლემარე სწრაფ- 
ვებს სხვაგვარად მიაყურადეს. 

„ყველა თანასწორია" -- ამ იდე– 

ას ჩაეჭიდნენ რევოლუცთს თავკაცე- · 
ბიც და უხილავი, გონებაზე აღბეჭდი– 
ლი გადატრიალება კიდეც აქციეს რე– 
ალობად. 

· საფრანგეთში უჩვეულო მღელ- 
ვარებამ გადაიარა. : 

ხალხის აზვირთებამ, უპირველე– 

სად, ენციკლოპყდისტები აღაფრთო–- 
ვანა: თვითონაც წინამორბედებივით 
მომავლის რწმენით არ ჩავიდოდნენ 
სამარეში, აგერ, მათ თვალწინ ისხამ– 

და ხორცს საუკუნეობრივი ოცნება 
და'სხვათა თუ საკუთარი ტანჯვისა და 

როსტომ ჩხეიძჟ : 

ტური მოძრაობის ამ გაუგონარ გამა- 

რჯვებაში, ლამის ენციკლოპედისტები- 
სთვისაც წაეჭარბებინათ: და ზოგი თუ 

' ნადავლის მოტაცებას ეშურებოდა, 

ანდა „დამუქრებული მზერით გადახე- 
დავდა თავისი ქვეყნის წეს-წყობილე- 
ბას, ზოგსაც მართლა სჯეროდა იმ არ– 

ნახული სიკეთისა, რასაც ახალი ეპოქა 
უქადდათ.: 

და ვიდრე სხვანი თავიანთ წვლი- 
ლსა თუ წილს წონიდნენ, ენციკლო- 
პედისტები პირველნი დადგნენ მოუ– 
ლოდნელობის წინაშე: ეს, რაც ხდე– 
ბოდა, თითქოს სხვა იყო და არა ის, # 

რაზეც ოცნეჯობდნენ. რისი გულისთ- 

ვისაც თავი გადაედოთ და ცის გახს- 

ნასავით მოელოდნენ... არა, ნამდვი-. “ 

ლად სხვა რაღაც ხდებოდა... ერთის 
ნაცვლად შეორე მოევლინათ... რო- 

გორ, განა ეს ცოდვის კალო, ეს სისხ- 

ლის მორევი მათ გამოიწვიეს, განა 

ამას ესწრაფვოდნენ?!. 

„ჩვენ ეს არ გვინდოდა!..« ვაებდა 
დიდრო აჩრდილი და მართლაც არ 

ენდომებოდათ სიბნელის გაღეძძება, 

მაგრამ ეს უკიდეგანო სიბნელე მათი 
ხელით ატორტმანებულიყო და ვეღა- 
რაფერი შეაკავებდა: ენციკლოპედის- 
ტები კიდეც განუდგნენ რევოლუცი- 
ად მონათლულ ცოდვა-ბრალის ტრი- 

ალს და კიდეც გაირიყნენ აზავთებუ- · 
ლი ძალის მიერ. 

„ჩვენ ეს არ გვინდოდაL.." -- მა– 

გრამ აღარ იყო გარჩევა. არავისა და _ 
არაფრისა, დანდობა აღარ არსებობ- 

და, ღირსების გრძნობა გაქარწყლე- 
ბულიყო, ზნეობა საბოლოოდ დაცე- 

მულიყო და აღარც არანაირი იმედი 

პიატებდა ბედისწერის შემობრუნე- 
ბისა: კაცობრიობას უკვე ამ გზით უნ- 

და ევლო, სადაც ყველაფერი ნებადა- 
რთული იქნებოდა, ევლო, ვიდრე 
სნ·:·ჯ·იად არ ამოიწურებოდა და გა- 

დაფასდებოდა რევოლუციური თეო- 
რიები და ადამიანი მწყურვალივით 

მიმოაწყდებოდა ღმერთის საძიებ- 

ლად: დამხობლი, უარყოფილი ღმერ- 
თის, ფეხქვეშ ' გათელილი ზეციური 
მსაჯულის... 

მაგრამ განებებენ კი უფლის 

კალთას შეეფარო?! ახლა მაინც მო- 
ახერხებს ადამიანი, რომ იგი ღმერ- 

თის სახელით .· ვერავინ დააკაბა– 
ლოს?! არავინ ჩაუდგეს შუაში და 

ზეცისაკენ მიმავალი ნათელი არა- 

ვინ გადაუკეტოს?! მაგრამ ეს უკვე 
სხვა შემოტრიალების ხანაა, ეს ჩვე– 
ნი დროა, იმედით რომ შევყურებთ . 

გაურკვეველ მომავალს, მაშინ კი 
ყველა ერთბაშად ჩამოეცალა საზა– 

” »- 
'რელ სისხლისღერებს. სისხღლმა; ყქედს) '“ ' 
განმანათლებელი დააფრთბრიქგაMე0:14. / 
ვას ყველა მოერიდა, მაგრამ როგორ 

· · გინდა დანტონსა თუ რობესპიერს, მა- 
რატსა თუ სზვა მათ მსგავსთ აჰკიდო 
მთელი ცოდვები. რაც ჩაიდინეს, თვი- 
თონ 'კი არ გამოუგონიათ: განმანათ– 

ლებელთა მხრებზე იდგნენ და მათ გა· 
კვალულ ჩზ·ს მიჰეჟებიდნენ და, 

რას იზამდნენ: რა გარემოში და რო- 

გორი სულისკ;უთებითაცგაიზ·ტდ· 

ნენ, იმ იდეალის აღსრულებას შეეწი- 
რნენ და ერთმანეთიც შეწირეს, და ვე– 
რაფრით ვერ აეხსნათ, თუ რატომ გა- 
დაუდგნენ, რას ზმუნათებდნენ თავია- 
ნთი იდეოლოგები. : 

დიდროსა და მის თანამზრახ- 

” ველთ კი ის ვერ აეხსნათ, სად დაშო- , 
რდა ერთმანეთს ჰუმანური ზრახვა- „ . 

ნი და ჰუმანისტური მოძრაობის · 
იდეები. თითქოს ერთსა და იმავეს 
ნიშნავდა თვითონ 
აიგივებდნენ და თურმე არ ყოფილა 

ასე: იქნებ თავიდანვე, იქნებ მერე გა– 
დაიხარა კალაპოტი... მაგრამ განსჯა. . 

გვიანღა იყო: რობესპიერი მოქცეუ- 
ლიყო აზვირთებული ტალღების თა- · · · 
ვზე, და აბსტრაქტული იდეებით შთა- ” 
გონებულსა და მოვლენათა საჭეთმპ– 

ყრობელს, რაიმე მნიშვნელობა რა- 
” ტომ მიენიჭებინა, ამ იდეათა მასაზრ- 

დოებელნი რას ნაწობდნვნ და განიც-. 
დიდნენ. 

გახსოვთ ის სახუმარო სიტყვები, · 

გავროში რომ მღერის ჰიუგოს „საბ- 

რალონში". ეს ცოტა მოგვიანო ხანაა, 
1832 წელი, ივლისის რევოლუციის 

დღეები, 'მაგრამ კვლავ ტრიალებს 
ვოლტერისა და რუსოს სახელები და · 
მათი ხსენება გულისხმობს ყველა გა– 
ნმანათლებელს, რომელნიც -- სურ- 
დათ თუ არა სურდათ -- რევოლუცი- 
ათა შთამაგონებლებად შემორჩნენ 
ისტორიას. ყმაწვილ გავროშზეც საე-,, 
რთო განწყობილება მოქმედებს და'. 
ისიც ამზტომაა შეთამამებული ამ სა- . 
ხელებთან, რომ მათ გარდასულ შოღ'; · 

· ცაწეებად კი არ აღიქვამდნენ, არამედ: 
–– თავიანთ გვევრდით მდგომებად ბა–- 

რიკადებზე. 
ეს ვოლტერის ბრალია, ეს კირუ- “ 

სოს ბრალია -- მღერის პატარა 

ბიჭი და თუმც ამ სიტყვას -- ბრა- 

ლი - სახუმარო ლექსში სულ სხვა 
შინაარსი  აქვს, მაგრამ აქედან 

რომ გავხედავთ, ხუმრობაში ის 

სიმართლე გვეცნობა, რომ მათ გა– 
ნსაზღვრეს და მორალჟრად დაა– 

კანონეს სახელმწიფო გადატრია- 

ლებათა აუცილებლობა და ზნეო- 

ბრივ პასუხისმგებლობას ვერასო- 

დეს დააღწევენ თავს. 
არცისე შეიძლებოდა ცხოვრე- 

ბის გაგრძელება, რა ყოფაშიც ჩაეთ- 

რია ქვეყანა რელიგიურ ფანატიზმს, 

მაგრამ არც მისი დალეწვა აღმოჩნ- 

და საშველი. ერთმა უკიდურესობამ 

მეორე უკიდურესობა გამოიწვია და 

ზომიერება თვალდახელშუა დაიკა-. 

რგა. იოლად ნუ განვსჯით: რა სჯო-: 

ბდა... რაც ხდება, ეტყობა, გარდაუ- 

ვალია... ყოველთვის. დაბეჯითებით 

ვიცით, როგორ უნდა მოიქცნენ 

სხვები, თუნდაც დიდი "სახელები, 

მაგრამ ვერასოდეს ვიგებთ, ჩვენ 

თვითონ როგორ მოვიქცეთ... 

„ჩვენი რა ბრალია, ჩვენ'ეს არ, 

გვინდოდაო“ -- სიკვდილის წინაც 
ალბათ ეს აშფოთებდა დიდროს და 

გაუნელებელი სატკრვარი აჩრდი- · 

ლადქცეულსაც არ მოასვენებდა... 

საოცარი კია: უილიამ ფოლ» 
კნერის ათასამდე ფოტოსურათი 

მაინც მექნება ნანახი, მისი ხმაც” 
მომისმენია, ფრაგმენტებს რომ 

კითხულობს თავისი რომანები- ; 

დან, მისი წიგნები წამდაუწუმ'ხე- » 

ლში მიჭირავს, დიალოგები მითა– ,·I· აათზა 

რგმნია კიდეც, მაგრამ ფოღკნვ: 
რის სახება გაელვებძთაც არასრო- ' · · 
დეს დამსიზმრებია... და ეს დქნი » 

დიდრო ნეტა საიდან გამომეცბი— 

დაწ! · : 

ყოველთვის .· 

,



  

    

  

        

  

      

  

  

გაზეთ „საქართველოს“ რედაქცია გიდევ ერთი ახალი წამოწყების ინიციატორად მოგვევლინა. 

დღეიდან ნომრის სტუმრები იქნებიან ის ადამიანები, ვისაც განგებამ ახალი საქართველოს მშენე– 

ბლობის ურთულესი და ამასთან საპატიო მისია დააკისრა. · 
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უგრეხელიძეს არც საზ·ჭ·)გ·)დოებიხთგის და არც ჟურნალისტები%.»თგის წარღგენ·; არ სჭ"რღუ— 

ბა – იგი ს.!კმაოღ კარგა ” ხანს იყოფდა კალმოსანთა საძმოს არცთუ . ტკბილ ლუკმას. ალბათ, 

ამიტომაც ერგო პირველობა ამ სერიალის დაწყებისა,“რომელმაც ჩვენს მკითხველს უნღა აუწყოს, 

თუ ვინ აშენებს და როგორ აშენებს თავისუფალ, დემოკრატიულ საქართველოს. 

სტუმარს, რომელთან შეხვედრაც საქართველოს სახალხო ფრონტის სხდომათა დარბაზში 

მიმდინარეობდა, მობრძანებისათგის მადლობა გაღაუხ·ჭღა და პირველი კითხვის უფლებითაც ისა- 

რგებლა გაზეთის რედაქტორმა ბატონმა ნოლდარ გრიგალაფშვილმა: 
. : 
  

–  კომუნისტური რეჟიმის 
დროს 

პჰქონნა ავტორიტეტი ნდობა. 
სადღენსოდ ეს მდგომარეობა მე- 

ტნაკლებდ გრძელდება რით 
შეიძლება ეს აიხსნას? 

-- სამართლებრივი სახელმწ:·· 

ფოს შექმნის, მართლმსაჯულების 

დამოუკიდებლობის ქმნადობის პრო- 

ცესი, სასამართლოს დამოუკიდებ- 

ლობისათვის ბრძოლა არა თუ არ 

დ·ამ·”ავრგბ“:ჯღა, არამედ ფართო 

მასშტაბით იგი მხ[····ღ_ოდ ახლა 

იწყება. ის, რომ ქართულ მართ- 

ლმსაჯულებას წერტილი აქ, საქა- 

რთველოში დასმოდა, ჯერ კიდევ 

საბჭოთა კავშირის დაშლამდე მო-- 

გვარდა. წინათ ეს ხდებოდა. მზოს- 

კოვში და ეს ეპოქა, საბედნიეროდ, 
სამუდამოდ დასრულდა. ასევე და- 
სრულდა ერთპარტიული დიქტატი 
1990 წლის ნოემბრიდან. მიღებული 

იქნა სხვა. კანონებიც, მართლმსა- 
ჯულებას რომ წაადგა თვითდამკ- 
ვიდრების ს·ჰქმეში. 

ჩვენი მართლმსაჯულების დე- 

პარტიზაცია და დეპოლიტიზაცია 

გაცილებით ადრე მოხდა, · ვიდრე 
საბჭოთა კავშირის ნებისმიერ სხვა 

რესპუბლიკაში ”შემდგომ,„ როცა 

ხელისუფლება შეიცვალა, შესაბა- 
მისი პროცესები კიდევ “უფრო 

დაჩქარდა. კერძოდ, , გამოცხადდა 
1921 წლის კონსტიტუციის ალდგე- 
ნა რა თქმა “უნდა, გარკვეული 
ცვლილებებით იმ ნაწილში, სადაც 
იგი არ შეესატყვისებოდა დღევან- 
დელ სინამდვილესა და რეალობას. 
როგორც 1921 წლის კონსტიტუ- 

ციამ, ისე შემდღეგში მიღებულმა 

„კანონმა სახელმწიფო ხელისუფ- 
ლების შესახებ“ ცნო სასამართლოს 

დამოუკიდებლობა, როგორც საერ- 
თოდ ხელისუფლების ერთ-ერთი 

განშტოებისა, რასაც არ ითვალი- 

სწინებდა არც საბჭოთა კონსტიტუ- 
ცია და არც ის კონსტიტუცია, 
რომელიც მოქმედებდა 1990--91 

წლებში. ეს თავისთავად უკვე დიდი 

მიღწევაა, თუმცა სრულიადაც არ 
არის საკმარისი. 

შემდგომი ეტაპი უნდა იყოს 

1921 წლის კონსტიტუციის ახალი 

რედაქციის შემუშავება, რათა სა- 

ბოლოოდ გაფორმდეს სასამართლო 

ხელისუფლების დამოუკიდებლობა 
და მის საფუძველზე შემუშავდეს 
ე-თწ. ორგანიკული კანონები. ამით 

სასამრთლო ხელისუფლების და- 

მოუკიდებლობა და მართლმსაჯუ- 

ლების დამოუკიდებლობის კონსტი- 

ტუციური დებულებები 
საკანონმდებლო გარანტიებით იქ- 

ნება განმტკიცებული. 
ჩეენ ჯერ არა გეაქვს ისეთი 

კანონები„ რომლებიც უზრუნველ- 
ყოფენ ადამიანის უფლებათა სრუ- 

ლფასოვან დაცვას. ამიტომ ხშირად 

გვესმის სამდურავი და გულისწყ- 
რომა. ეს, ნაწილობრივ, აიხსნება 

სათანადო 

მართლმსაჯულებას არ, 

რთლო მოღვაწის ან, თუნდაც, სასა- 
მართლო მოხჯლის მაღალ. სტატუსს. 
მომავალში კანონმდებელმა უნდა იზ- 

რუნოს როგორც სრულვასოვანი კა- 
ნონების მიღებისათვის, ისე იმ დაჭ- 

ცავი მექანიზმისათვისაც, რომელიც 
მართლმსაჯულებას დააზღვევს უღირს 
„მსახურთაგან. ამ პროცესში მე 

უაღრესდ აქტუალურად მესახება 
თუნდაც ეს შეხვედრა, რადგან თუ 
ვინმეს სჭირდება ასეთი კონტაქტები, 
ეს სჭირდება სასამ·.··რწლ”ს, რათა 

მას არ მოაკლდეს საზოგადოებრივი 

აზრის მხარდაჭერა. როცა სასამართ- 

ლოს რეფორმა დაიწყო, ჩვენ უპირ- 
ველეს ამოცანად, თუ შეიძლება ასე · 
ითქვას, მივიჩნიეთ ჩვენი საქმიანობის 

საზოგადოების თვალთახედვის არეში 
გამოტანა. ყოველივე ეს უპირატესად 
ერთ ძირითად მიზანს ემსახურება -- 

რაც “შეიძლება მალე და უმტკივნე- 
ულოდ მოხდეს სასამართლო ხელი- 
სუფლების გამოხსნა და გამოცალკა- 
ვება საკანონმდებლო და აღმასრულე- 
ბელი. ხელისუფლებისაგან. დლეს. სა- 
ქართველოში ეს პრობლემა შეტად 
მწვავედ დგას; არა მარტო სასამარ- 
თლოს დამოუკიდებლობა, არამედ მო- 
სამართლისაც, რადგან სასამართლოს 
დამოუკიდებლობა და მოსამართლის 
დამოუკიდებლობა არ გახლავთ იდე- 
ნტური ცნებებ. ამ საკითხებზე 
პირუთვნელი ·სჯა-ბაასი ნებისმიერ. 
ადამიანთან სასურველია, მაგრაშ მი- 

ნდა შეგახსენოთ, რომ თუ ვიწმეა 

ლველი. კონკრეტული საქმეების შე- 
სახებს აზრის გამოთქმის _ მხრივ 
უწინარეს ყოვლისა, ეს არის უზენაესი 

სასამართლოს თავმჯდომარე. ამას 

ნურც ახირებად ჩამითვლით და ნურც 
ჭირვეულობად. ეს ხდება მოქმედი 
კანონმდებლობისა და საყოველთაოდ 
აღიარებული საერთაშორისო ნორმე- 

ბის ძალით. უზრუნველყოფილი უნდა 
იყოს უზენაესი მსაჯჯუულის ფუნქცია 
_ თწკ უზენასი მოსამართლე 
წინასწარ გამოთქვამს თავის აზრს, 
მაშინ იგი გასაჩივრების ან გაპრო- , 

ტესტების შემთხვევაში, -- „უპირატე- 
სად ვგულისხმობ საზედამხედველო 
წესით გასაწივრებას ან გაპროტესტე- 
ბას, - კარგავს უფლებას საბოლოო 
მსჯავრი გამოიტანოს · განსახილველ 
საქმეზე. 

_ ბატონო მინდია, ზემოთ 

კანონი სახელმწიფო ზხელისუფ- 
ლების · შესახებ ახსენეთ, მასზე 

მითქმა-მოთქმა არ წყდება და 
განსაკუთრებით ახლა, ამ ბოლო 

დლეებში აგორდა ახალი ტალღა, 
თქვენთვის ცნობილი მოვლენები- 
სდა გამო. როგორც უზენაეხი 

ხახ·ამართლოს თავმჯდომარე, 

როგორ შე·ვასებ·ჯს მისცემდით 

მახ? 
L 

- აღნიშნული კანონი, ცხა- 

დიას,„ ვერ იკისრებს საკუთრივ 

კონსტიტუციის ფუნქციას. ეს არის 
კანონი, რომელიც იმის მაგივრობას 

წევს, რაც უნდა ყოფილიყო, რათა 
საზოგადოებას ურთულეს სოცია- 

ლურ-პოლიტიკურ და სამართლებ- 
რივ ვითარებაში თავისი არსებობა 

” შეენარჩუნებინა. კანონის ის ნაწი- 
ლი, სადაც მე აბსოლიტურად 
დარწმუნებული ვარ,„ შემიძლია 
მთელი პასუხისმგებლობით განვა- 

ცხადო, ძირითადად აკმაყოფილებს 

" თანამედროვე მოთხოვნებს. ბუნებ- 
რივია, შე მხედველობაში მაქვს 
მართლმსაჯულების ნაწილი. კანო- 

ნში, როგორც ზემოთაც ავღნიშნე, 

სახელმწიფო ხელისუფლება განა- 
წილებულიას სამად. ეს მთლიანად 
შეესაბამება საერთაშორისო სტან- 
დარტებს. ამ კანონმა ჩვენს ყოფასა 

და ცნობიერებაში დამკვიდრებული 
გამოთქმა „სამართალდამცავი ორ- 

განოები“” დიფერენცირებული გახა- 
და. სხვათა შორის, კანონპროექტის 

თავდაპირველ ვარიანტში ასეც იყო. · 
და, არცთუ ჩვენი მონაწილეობის 
გარეშე, მოხდა მისი შესწორება. ამით 

კიდევ ერთხელ გაესვა. ხაზი · იმას, 
რომ მართლმსაჯულება და სასამარ- 

  

ძლიერი სასამართლო. -. 
ძლიერი. სახელმწიფოს _ გარანტია 

თხთა განხილვისა, მაშინ მე წინასწარ 

მექნება გამოთქმული 
შმესახებ რაც შესაძლოა “შემდეგში 

', გახდეს. განსასჯელი. > 
ჯერ კიდევ სახელმწიფო ხე- 

ლისუფლების შესახებ კანონის მი- 

ღებამდე ბატონმა ირაკლი წერეთე- 
ლმა განცხადებით მიმართა უზენა- 

ეს  სასაპართლოს, რათა აქ განე- · 

ხილათ საქმე იმის თაობაზე, შეე- 

საბამება თუ არა „დებულება სა- 
ქართველოს რესპუბლიკის პარლა- 
მენტის არჩევნების შესახებ“ საქა- 
რთველოს კონსტიტუციას. ვინაიდან 

- არც „მოქმედი საპროცესო კანონმ- 

დებლობით, და არც სპეციალური 
კანონით კონსტიტუციასთან შესა- 
ბამისობის . საქმეთა განხილვა ჯე- 

რჯერობით არ განეკუთვნება სასა- 

მართლოს კომპეტენციას, უარი ით- 
ქვა განცხადების მიღებაზე; თუმცა, 
კიდევაც რომ დაძებნილიყო სათა- 
წადო სამართლებრივი საფუძველი, 

განცხადება ' მაინც ვერ მიიღებოდა 
განსახილველად კონსტიტუციური 
კონტროლის მექანიზმისა და “მისი 

განმსაზღვრელი სპეციალური კანო- 
ნის უქონლობის გამო. იგივე მდგო- 

მარეობაა დღეს, როცა საქართვე- 

ლოში ბევრი საკითხის განხილვა 

რთულდება სათანადო კანონმდებ- 

ლობის არარსებობის გამო. 

„ თუმცა, დავუბრუნდეთ დასმულ 
საკითხს მკაფიოდ უნდა ითქვას, 

რომ კანონი სახელმწიფო ხელისუ- : 

ფლების შესახებ საკმაოდ უჩვეულო 
დოკოუმენტია, რომელმაც ვნებათა- 
ღელვა გამიწვია, როგორც ჩვენში, 
ისე უცხოეთში. ზოგმა უაღრესად 

საინტერესოდ ჩათვალა, ზოგმა მი- 
საღებად, ზოგი კიდევ წინააღმდე- 
გია რაც “შეეხებ იმას, თუ 

რამდენად გაამართლა, ამაზე ის- 

ტორია გაგვცემს პასუხს. 

_ რა აზრის ხართ იმ 

   

აზრი. იმის ' 

"ციალიზებული სასამართლოებისა. 
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იი I1 IIII989. 

ო= როგორია თქგ;··წი ღაშო. 

კიდებულება მართლმსაჯულების 

ამერიკული მოდელისადმი, გვექ“ 
ნება თუ არა კონსტიტუციურ(· 

სასამართლო? 
“ საერთოდ წინააღმდეგი ვარ 

ყოველგვარი სპეციალური და სპე- 

კონსტიტუციური კონტროლის ფე: 
ნქცია, დაახლოებით კანადური მო. 

დელის მიხედვით, უზენაეს სასამა- 
რთლოს უნდა დაეკისროს. 

რაც შეეხება ჩემს დამოკიდე- 
ბულებას მართლმსაჯულების ამე. 

რიკული მოდელისადმი, იგი დადე- 
ბითია„ სასამართლოს მოწყობი 

მთლად დემოკრატიული. გაგიკვი 
დებათ, მაგრამ თავისი კონსერე: 

ტიულობით, ზოგიერთი ევროპულ 

კანონი იმასაც კი აშკარად სჭა 
ბობს,. რაც ჩვენში შემორჩა 
ჭოური რუდიმენტების სახით, ა, 

უნდა აღვნიშნო, რომ არც ამე 

  

    

  

  

თლო არ შეიძლება გაუთანაბრდეს 
სხვ სამართალდამცავ ორგანოებს 

– პოლიციას, პროკურატურას და 

სხვა. რაც შეეხება ხსენებული 
კანონის სხვა ნაწილებს, ეს სწო- 

რედ ის შემთხვევაა, სადაც მე არა 

მაქვს აზრის გამოთქმის უფლება, 

რადგან თუ უზენაეს სასამართლოს 

მიენიჭება კონსტიტუციური სასამა- 

რთლოს ფუნქცია, ანუ ნებართვა 

კანონის კონსტიტუციურობის საკი- 

· " . · 

    

   
   

   
   
   

განყოფილებაზე, რომელიც სასამა- 
რთლოს შეეხება -- ლეაპარაკია 
199 წლის კონსტიტუციაზე, -- 
და როგორ აისახება იგი ახალ 

კონსტიტუციაში? 
7 – პირადად წემი და მრავალი 
ჩემი კოლეგის აზრით 1921 წლის 

კონსტიტუცის კონცეპტუალური 
დებულებაწი სასამართლო ხელისუ- 

ფლების შესახებ სავსებით მოსა- 

წონი, მისაღები, და გასაზიარებე- 
> : 

ტრადიციების ხალსი ვართ და 
უნდა გავითვალისწინოთ. მე, მაგალ 
თად, თანამედროვე ეტაპზე მხარ 
ვერ დავუჭერ ნაფიც  მსაჯ 
ინსტიტუტს. ნაფიც მსაჯულთა ს 
M*“?”№·50 ბრალელბის ს 

კითხს არაპროფესიონალები “ წI: 
ტენ, თანაც. ისე, რომ არც ·] 

მოვთხოვვბათ ამის ზოტიეაცია·



-> ბაა _ და. ამიტომ 

- 

·· სა_;]ართველო : =აშ% 
  

| თი აცილებაც ასევე არავითარ მო- 

ვარია, ნაფიც მსაჯულთა სასამართ- 
ლო თავის დროზე ”შემოღებულია 
პოლიტიკური მოსაზრებებით. სხვათა 
შორის ეს გარემოებ ევროპულ 
იურისპრუდენციაში იმთავითვე . სერი- 
ოხულ კრიტიკას იწვევდა ისეთი 
დიდი მეცნიერები, როგორნიც იყვნენ 
“იერინგი, ბინდინგი და სხვები, წინა- 

აღმდეგნი იყვნენ ამ ინსტიტუტისა. 

ახლახან იტალიაში ჩატარებულმა 
სოლიდურმა საერთაშორისო კონფე- 

რენციამაც არ მისცა რეკომენდაცია 
ნაფიც მსაჯულთა სასამართლოს. ისე, 

თუ რომელიმე ქვეყანა აიჩემებს, წინ 
· ვერავინ დაუდგება. ამ მხრივ მისი · 

შემოღება არც საქართველოშია“ გჯ- 
მორიცხული; მაგრამ გასათვალიწინე- 
ბელია,„ რომ ეს წააწყდებ დიდ 

_ ორგანიზაციულ, ფინანსურ და ტექ- 
ნიკურ სირთულეებს. · 

– საბჭოთა კავშირის არსე-. 

ბობის პერიოდში სასამართლო 

წარმოება საქართველოში ხში- 

რად რუსულად წარიმართებოდა... 
აბ9 – ამჟამად ვითარება შეცვლი- 
ლია. მოქმედი კანონის შესაბამი- 
სად, სამართალწარმოებას ხორციე- 

ლდება ქართულ ენაზე; ავტონომი- 

ურ რესპუბლიკაში -- ავტონომიუ- 
რი რესპუბლიკის სახელმწიფო ენა- 
ზე, ამასთან, ყველა მოსამართლე 

წ7უნდა ფლობდეს “ქართულ ენას. 
პროცესის მონაწილეთათვის, რომ- 

ლებმაც არ იციან სამართალწარ- 

მოების ენა„ უზრუნველყოფილია 
· თარჯიმნის მომსახურებით სარგებ- 

ლობის უ·ვღჭქბა. ეს ხომ საყოვე- 

ლთაოდ აღიარებული პრინციპია.. 

- სხომ არ ხდება ჩვენში 

უცხოური კანონების კალკირება, . 

რას იტყოდით ამის შესახებ? 

– მე არ მეგულება არც ერთი 
ახალი კანონი, რომელიც უცხოუ- 

რის კალკია. ასე რ·;,ვ ხდებოდეს, 

ჩვენს პარლამენტს აქამდე გაცი- 

ლებით მეტი კანონი ექნებოდა 

მიღებული. კალკირება პრინციპუ- 

ლად მიუღებელია. სხვა საკითხია, 

რომ” №·შივლ
წ№ დასავლურ 

ძანონ;]ბთან ჩეენი ძ·ჯნონებიხ ჰარ- 

მონიზაციას. უცხოეთის ქვეყნებში 

დაინტერესებულნი 
არიან, რაც შე- 

იძლება მალე. მოწესრიგდეს - აქ 

მდგომარეობა, გვქონდეს მათ კა- 

წონებთან შესატყვისი რაც შეიძ- 

ლება შეტი კან(·]ნი· რათა გაუად- 

ვილდეთ ჩვენთან პარტნიორობა. 

აუცილებელია ძალიან გონივრული 

და პროფესიული შეხამება ერთი 

მხრივ,ე ეროვნული ტრადიციებისა, 

” შეორე „მხრივ, დღევანდელი. რეალიე- 
ბისა, შესამე მხრივ, საერთაშორისო 
სტანდარტებისა სხვანაირად არც 

გვცნობენ, და ვერც დავიმკვიდრებთ 
კუთვნილ ადგილს იმ საერთაშო- 

რისო ოჯახში, რომლისკენაც ჩვენ 

მივისწრაფვით. 

-- თქვენი აზრით, კანონები 

მკაცრი უნდა იყოს თუ ლმობი- 
ერი? L 

_ არც სიმკაცრეა ცალსახად 

მისაღები «და არც ლმობიერება. 

თითოეული მათგანი აღბეჭდილი 

უნდა იყოს თორი აუცილებელი 
ნიშნით. პირველი, სიმკაცრეცა, და 

ლმობიერებაც უნდა იყოს სამართ- 
ლ)ა··ნი, თანაზომიერი ჩადენილი 

ქმედებისა და მეორე, ეფექტიანი. 
სიმკაცრე მკვეთრად უნდა გავშიჯ- 
ნოთ სისასტიკისაგან რაც უზნეო- 

აბსოლუტურად 

დაუშვებელი. 
_ როგორია საქართველოს 

უზენაესი სასამართლოს ურთიე- 

რთობა ავტონოშიები “უზენაეს 

სასამართლოებთან? 
-- ამ მხრივ ' არაფერი შეცვ- 

ლილა აჭარასთან მიმართებაში, 

· რომლის მართლმსაჯულების ორგა- 

ნოები განაგრძობენ ჩვენთან · მჭიდ- 

რო თანამშრომლობას. რაც შეეხე- 

ბააფხ··ზ(იხ· ჯერ კიდევ ომამდე 

აქ ნელ-ნელა შემოგვაპარეს თავი- 

ანთი „დამოუკიდებლობა“, არ იგ- 

ტივაციას არ საჭიროებს; რაც მთა- 

_ მიცემი–” შესახებ. 

ზავნებოდა საქმეები გადასინჯვისათ- 
ვის და ამას ხან ფოსტას აბრალებ- 

დნენ, “ხან კიდევ სხვა “უსუსურ 
მიზეზებს. 

_ რა შეგიძლიათ გვითხრათ 

ე-.წ. „ყვარლის საქმესთან“ და- 

კავშირებით? 

– სანამ პროცესი არ დამთა- 

ვრდება, არა თუ* რაიმის თქმის, 

ცოდნირს უფლებაც კი არ მაქვს. 

მაგრამ თქვენი გარჯა ფუჭი რომ 

არ აღმოჩნდეს, ნებადართულ. ფარ- 
გლებში. მაინც მოვიძევ . რაიმე 

· ინფორმაციას. ეს საქმე : ჩვენთან 

შემოვიდა 30 მარტს და, ”შესაბა- 

მისი პროცედურის გავლის შემდეგ, 

გამწე სრიგებელმა. სხდომამ 12 აპ- 

რილს გააფორმა სათანადო დოკუ- 
მენტი საქმის წარმოებაში მიღებისა 

და 20 ბრალდებულის სამართალში 

პროცესი 20 

აპრილს დაიწყო. თავდაპირველად 
რამდენიმე განსასჯელი საერთოდ 
უარს ამბობდა დამცველის აყვანა- 
ზე, შემდეგ კი მოისურვეს, რისი 

სრული უფლებაც მათ ჰქონდათ. 
ამასთან გასათვალისწინებე ლია 

ისიც, რომ თვითონ საქმეში ახლად 

ჩართულ დამცველსაც აქვს უფლე- 
ბა მოითხოვს დრო საქმის საფუძ- 

ვლიანად გაცნობისათვის. შემდეგ, 
ერთი და იმავე ადვოკატის გამო- 
უცხადებლობის გამო საქმე შვიდ- 
ჯერ ·გადაიდო... 

- ეს მოხდა ადვოკატ ბე- 
რძენიშვლის გამოუცხადებლო- 

ბის გამო, რომელსაც ჰპქონდა 

მოტივი არ გამოცხადებულიყო: 
დაუკმაყოფილებელი დარჩა მისი 

შუამდგომლობა, გასცნობოდა გა- 
მწესრიგებელი სხდომის ოქმს. 

რატომ სხვა ადვოკატის გამოუ- 

ცხადებლობაზე არ გამახვილდა 

ყურადღება? . 
_ მხოლოდ ·ცაღ_·შხრივი ინ- 

ფორმაციის საფუძველზე და მისი 
საგულდაგულოდ შემოწმების გარე- 
შე კონკრეტულ საქმეზე წინასწარი 
დასკვნების გაკეთება შეუძლებლად 
და დაუშვებლად მიმანნია. 

_ რას იტყოდით სასამართ- 

ლო პროცესზე ადამიანის უფლე- 

ბების დარღვევის შემთხვევებზე? 
_ პროცესის არც ერთ სტა- 

დიაზე დარღვევები არ “უნდა ხდე- 
ბოდეს,V სასამართლო პროცესზე, 

ჩვეულებრივ, დარღვევები ნაკლე- 
ბად მოსალოდნელია, თუნდაც იმი- 

ტომ, რომ ყველაფერი დღის სინა- 

თლეზეა გამოტანილი, გაცილებით 
მეტიით დარღვევეის ალბათობა 

პროცესის ადრეულ სტადიებზე. 
ყველა შემთხვევაში დარღვე- 

ვის ფაქტები უნდა გამოვლინდეს 
და შეფასდეს. სათანადო დადასტუ- 
რების შემთხვევაში, არსებობს მა- 

თი აღკვეთის, გამოსწორებისა და 

მათსე რეაგირების მკაცრად გან- 

საზღვრული საკანონმდებლო წესი, 
რომლის დაცვა ჩვენი პროფესიული 

და სამსახურებრივი ვალია. 

_ რა მოტივით შეიძლება 

სასამართლო პროცესიდან განსა- 

სჯელის გაძევება? : 
– თუ იგი ერთჯერადი გაფ- 

რთხილების შემდეგ განმეორებით 

ხელს შეუშლის პროცესის მსვლე- 

ლობას, სასამართლოს განჩინებით 

შეიძლება გაძევებულ იქნეს; მაგ- 
რამ შემდგომში, თუ  სასამართლო 

,საჭიროღ ჩათვლის მის დაბრუნებას, 

ამს “უფლებაც აქვს  მოკლედ, 
სასამართლო ამ საკითხს წყვეტს 

მართლმსაჯულების ინტერე სებიდან 
გამომდინარე. საერთოდ, ყოგველივე 

ეს კონკრეტული საქმის განმხილ- 
ველი სასამართლოს საზრუნავია 

და თუ აღმოჩნდება, რომ მან თავი 

ვერ გაართვა დაკისრებუ ფუნქ- 
ციას, ამის იურიდიული შედეგებიც 

კანონით' არის გათვალისწინებული. 

მთავარია, რომ პროცესის მსვლე- 

ლობაში ვერავითარი გარგშე ძალა “ 

მის საქმეში ვერ ჩაერევა. 

_ როგორ”·უ[·და შეფასდეს 

სასამართლო პროცესზე პატიმ- 

რებისათვის ყოვლად უსაფუძვლოდ 
გაზის შესხურების შემთხვევა? 

_ არა, თუ სასამართლო 

პროცესზე, საერთოდაც, ადამიანი- 

სათვის გაზის უსაფუძვლოდ შეს- 

ხურების ყოველი შემთხვევა უნდა 
შეფასდეს როგორც აღმაშფოთებე- 

ლი, ამასრზსენი„ შემაძრწუნებელი 

და მართლსაწინააღმდეგო ქმედება. 
თუ თქვენ „ყვარლის საქმესთან“ 

დაკავშირებით ინციდენტს გულის- . 

  
ხმობი, ბადრაგის მიერ. ცრემლსადესი 
გაზის გამოყენება მოხდა სასამართ- 

ლო სხდომის დამთავრების ”შემდეგ. 
არსებობს დეკრეტი პოლიციის შესა- 
ხებ, ბადრაგი და დებულება საბად- 
რაგო სამსახურის შესახებ. და ყვე- 
ლაფერი უნდა ხდებოდეს დადგენილი 
წესის და პირობების შესაბამისად. 

ოროდესაც. ეს ასჟ არ ხდება, ხორცი- 

ელდება ლღონისძიებები დამრლვევთა 
მიმართ. : 

– გარდა „ყვარლის საქმი- 

სა, თუ არის კიდევ თქვენს 
წარმოებაში სხვა საქმე, რომე- 

ლიც ყოვილი ხელისუფლების 
, მომხრეებს უკავშირდება? 

-- სხვა ასეთი საქ··ჰე წარმო- 

ებაში არ გვაქვს. 

_ არის თუ არა საქართვე- 

ლოს რესპუბლიკის ტერიტორია- 

ზე ჩადენილი ისეთი დანაშაუ- 

ლობანი„ რომლებიც საერთაშ[·)·· 

რისო სამართლის სფეროს განე- 

კუთვნეა და როგორ ხდება 

შესაბამისი საქმეების განხილვა? 

_ უთუოდ არის და, ალბათ, 

არკცკ თუ მცირე რაოდენობით. 

რატომღაც ისინი ჩვენამდე ვერ 

აღწევს. თუმცა სამწუხაროდ, არც 
სასამართლოლ პროცედურა არის 

შემუშავებული ყველა ამ კატეგო- 
რიის საქმეზე. ვინაიდან საერთა- 

მორისო სისხლის სამართლის კო- 

დექსს პროექტი დღემდე  ვერ 
მოიწონით გაერომ და სისხლის 

სამართლის საერთაშორისო ტრი- 

ბუნალის შემოღებაც ჭიანურდება, 

აღნიშნული საკითხები ჯერჯერო- 

ბით წყდება საერთაშორისო შეთა- 

ნხმებით ან ერთი რომელიმე სა- 

ხელმწიფოსათვის საგანგებო უფ- 

ლებამოსილებათა მინიჭებით. 

_ საქართველოს ტერიტო- 

„ რიაზე შისი მთლიანობის წინაა- 

ღმდეგ იბრძვიან დაქირაგებულე- 
ბი, ჩვენი მეზობელი სახელმწი- 

ფოების მოქალაქენი-ი იხილება 

თუ არა მათი საქმეები უზენაეს 

სასამართ ღ·_·ოშ"··· 

– ე. წ. დაქირავებულების 
საქ·მეებს ჯერ-ჯერ(···ბ!!;” ჩვენამდე 

არ მოუღწევია. 

8-. ბ·:ტონო შინდია, თუ 

არსებობს რაიმე საერთაშორისო 
სამართლებრივი ინსტიტუტი, 

რომელსაც უფლება აქვს განი- 
ხილოს ნებისმიერი ქვეჟნჯ·!ს ტე- 

4% 
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რიტორიაზე ავტონომიის გაუქმების 
საქმე მიიღოს გადაწყვეტილება. 
თუ შეიძლება თქვენი აზრი ე.წ. 
სამხრეთ იოსეთის ავტონოშიური 

ოლქის“ გაუქმებაზე და აქვე, რამ- 
დენად სამართლებრივია იმ რეგი- 
ონში ოსების მიერ რეფერენდუვის 

წატარება, რესპუბლიკის გამოცხა- 
დება, აქედან გამომდინარე ყველა 
შედეგით? 

_ საერთაშორისო კანონმდე- 

ბლობა არ თსვალისწინებს ეროვნული 

უმცირესობის უფლებას, შექმნას. ტე- 
რიტორიული ავტონომია, აგრეთვე არ 
არის საერთაშორისო დოკუმენტებში 

დაფიქსირებული სახელმწიფოს მოვა- 
ლეობა, მიანიჭოს ეროვნულ უმცირე- 
სობას ტერიტორიული ავტონომია. 

რაც შეეხება ხსენებულ ინს- 

ტიტუტს, რამდენადაც მე ვიცი, იგი 
არ არსებობს: საკუთრივ საერთა- 

შორისო სამართლებრივ აქტებში 

კი შეინიშნება ერთგვარი წინაალ- 

მდეგობან.ი კერძოდდ თუ ერთი 

მხრივ, საერთაშორისო პაქტი სა- 

მოქალაქო და პოლიტიკური უფ- 
ლებების შესახებ ყველა ხალხს 
ანიჭებს თვითგამორკვევის უფლე- 
ბასა და ქმისი ძალით საკუთარი 

ეროვნული  სტატუსის დაწესებას, 
მეორე მხრივ, საერთაშორისო სამა- 

რთლის ფუძემდებლური დებულებანი 
საყოველთაოდ აღიარებს თავის სუ- 

ბიექტთა ტერიტორიულ მთლიანობა- 

სა და ეროვნულ სუვერენიტეტს. სხვა 
საქმეა, თუ რომელიმე სახელმწიფო 

თვითონ მოინდომებს, მონიჭ"··ხ 

ეროვჩულ უმცირესობას ავტონომი- 

ის სტატუსი; მისი ეს უფლება არ 

“ არის შესლუდული საერთაშორისო 

სამართლით. 

ეს საკითხები საკვაოდ ღრმად 

და დასაბუთებულად აქვს განხი- 
ლული  იაკობ ფუტკარაძეს (იხ, 
„სამართალი“ 1992, M12) 

ის, თუ რამდენად მართლზო- 

მიერი იყო სამაჩაბბლოში ავტონო- 

მიის გაუქმება, პოლიტიკური და 

ისტორიული თვალსაზრისით დავას 

არ უნდა იწვევდეს, ხოლო კვალი- 
ფიციური სამართლებრივი შეფასე- 

ბა კი იმ დაწესებულების კომპე- 

ტენცია ·იქნება რომელიც საქარ- 

თველოში კონსტიტუციურ კონტ- 
როლს განახორციელებს. 

- როგორია თქვენი დამო- 

კიდებულება სამედიატორო სასა- 
მართლოს ინსტიტუტისადმი? 

.ი -- მისი დანიშნულება კეთილ- 

შობილია, გამოცდილება - გასა- 
თვალისწინებელი. 

- თუ ხდება დაწოლა ზე- 
მოდან, რასაც ადრე ნებისმიერი 

უმნიშვნელო საქმის წარმოები- 

სას აწყდესოდა სასამართლო? 

ვინაიდან ჩვენს ჟზ%ზემოთ 

ინსტანცია არ გვეგულება, თქვენი 

შეკითხვა “უთუოდ, ქვეშემდგომ 
ტ.»ა 
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სასამართლოებს უფრო ·შეე“ჯკ/ 

ზეწოლის მოხაქივებსე >ი C-) 
გამოლევს. მთავარი+, , ყინ (იდარი“ს , 

ზეწოლას და ჰა შ;··:!:;”!–,·რჭშ·ოჭ;ქძძ 

საკკაოდ ხშირია „უნებლიე“ 
ზეწოლის შემთხვევები. უპირატე- 

სად ეს წარმოდგება “უბირთაგან, 

რომლებსაც გულუბრყვილოდ მია- 
ჩნიათ, რომ ისინი უფრო პირუთ- 

ვხელად განსჯიან, ვიდრე ამას 
სასამართლო პროცედურა ითვალი- 

  

ჰრ··"·:ჟწ"]·ვღი 

  

სწინებ” ან თუნდაც 
სასამართლო ”შეძლებს. 

ორი კანონზომიერება იკვეთე- 

“ ბა: პირველი, სასამართლოზე ზე- 

გავლენას დაბალი და საშუალო“ 
რანგის მოხელეები უშრო ცოილო- 

ბენ ვიდრე მაღლისა. · უმაღლესი 
თანამდებობის პირებიდან სასამარ- 

თლო საქმიანობაში ჩარევა პრაქ- 

ტიკულად გამორიცხულია. შეორე, 
პიროვნული დაინტერესება ამა თუ 

იმ საქმის შედეგით სულ უფრო 

ხშირად ჰპოვებს გამოხატულებას 

ამა თუ იმ პარტიის, ფორმირებისა 

თუ გაერთიანების დაინტერესებით. 

“- თქვენგან დანახული პრე- 
სა? 

- ქართული პრესის ყველაზე 
სუსტი ადგილი, პირადად ჩემი 

ახრით, ·სამ№წ·9§ლებრივი საკითხე- 

ბის გაშუქებაა. ერთპარტიული დი- 

ქტატის დროს არ იყვნენ დაინტე- 
რესებულნი აღეზარდათ ამ საკი- 

თხების ღრმად მცოდნე ჟურნალი- 
სტები. გვყავს სპორტული, ეკონო- 
მიკური თუ პოლიტიკური თემების 

კვალიფიციურად მცოდნე პრესის 
მუშაკები, რასაც, სამწუხაროდ, ვერ 

ვიტყვი ჩემს დარგზე. ამ საქმეში 

აუცილებელიას მოხდეს ძირეული 
გარდატეხა. ვურჩევდი ყველა და- 
ინტერესებულ ჟურნალისტს კონსუ- 
ლტაციებისათვის მიმართოს ამ სა- 

X
 

| 

კითხებში , ყველაზე ღრმად ჩახე“” 
დულ იურისტს ბატონ ოთარ გამ- 

ყრელიძეს. ისე კი უდანაშაულობის 
პრეზუმფციის პრინციპი დროა' ყვე- 

ლამ გავითავისოთ - ბრალდებუ- 
ლი უდანაშაულოდ ითვლება, ვიდ- · 
რე მისი ბრალეულობა არ დადგი- 

ნდება კანონიერ ძალაში შესული 

გამამტყუნებელი განაჩენით არადა 

სამწუხაროდ, ამ მხრივ ქართული 

პრესს ძალზე ხშირად სცოდავს. 

ულმობელი სიტყვა „მოღალატე“ კი 
ისე გავაუბრალოეთ, რომ ლამის 

პირვანდელი შ;იშვნელობა დავუკა- , 

რგოთ, 
– მადლობას”"·შ·იგახსენ#" 

მობრძანებისათვის “შევეცდებით 

გავითვალისწინოთ ჟურნალისტე- 

ბის მიმართ გამოთქმული თქვენი 

სურვილები- ყოველივე , კარგს 
გისურვებთ. ვენაბ 

მქრაბ მაისუშრაძე + 
X = %



·L 

' ნენ : 

  

''–. ბაბრძელება. 
დასაწყისი იხ. ## 19. 90 . 

რილ-წვროლ აფ- 

სხაზურ სამფლობე- 

  

· ლოთა ერთი განმგებლის 
ხელისუფლების ქვეშ გა- 
ერთიანება დაიწყო XVIII 

'საუკუონისს მიწურულს, 
"ცხუმის მფლობელის, ქე- 

·?ღაი·მ აჰმედ ბეგ ”შარვა- 

“შიძის დროს. 

| ოდიშართა და იმერე- 

ლთა მიერ რუხის ომში 
სასტით მარცხნაგემები 

შარვაშიძეები, მალე 

კვღ·ზ ერთმანეთს გადა- 
ხებიან ქელეშ-აჰმედ · 

ბეგ უაკეაში·!უე, როვეღ· 

საც ვფოტავებოდ. ცხუ- 
ჯეის ციხის და მისი შე- 

' მოგარენის მფლობელობა, 

თავისი -ბიძა, ზურაბ L M. 

', რვაშიძე თურქთა დახმა-. _ 

'რებით განდევნა . ზუფუ- 

' დან (ბზიფის აფხაზეთი- 

· დან) და მის სამფლობე- 

· ლოსაც დაეპატრონა. „ნი- 

კო დადიანის : C..1780- 

“ი +- 1834) 'ცნობით „ამისა- 

· თვის წარმოვიდა ზ·ერა·ბ 

''შარვაშიძე და მოვიდა კა- 

„ ცია დადიანისა თანა და ! 

' სთხოვა შეწევნა. უსმინა 
' დადიანმა, შეკრიბა სპანი. 

წჯთჟის·ნი, აჩინა მხედართმ- 

Mრაღ ძმა თვისი გიო- 

““რგი და წარგზავნა აფხა- 

' ზეთად. შივიდნჟ·ნ რა აფ- 

' ხაზეთს, ურჩნი ზურაბი- 

„ სანი მოსწვეს, მოსწყვი- 

' დეს და შემდგომად მოა: 
' დგნენ ცხომის ციხესა, 

სჰ3დაცა მამაცად ბრძოდ- 

·ვეციხოანჟნი ქელა- 

იშ აჰმად ბეგისანი გარწა 

' სიმხნე მამაცობითა საქე- 
ბელითა აღიღო ციხე იგი 

გიორგი დადიანის . ძემან 

' და მოიქცა გამარჯგებუ- 

კვალად ოდიშადვე“ 
(ნიკო დადიანი. ქართ- 

ველთ ცხოვრება. გვ.181). 
··ამრიგად, ქეღეშ აჰ- 

მად ბეგ, შარვაშიძემ იმ- 

ხანად ვერ შეძლო ზუფუს 

"შენარჩუნება, მაგრამ ის 

მაინც არ ცხრებოდა, და · 

- XVIII საუკუნის მიწურუ-- 

ლ·ისათვის მაინც მოახერ- 

ხა თავისი ძალაუფლების 

გარკვეულწილად გავრცე- 
| ლება თითქმის მთელ აფ- 

' -საზეთზე. „ეპყრა, ყოველი 

აფხაზჟთი ვიდრე ღაღიძ- 

! გაეღე და მძლავრობდაცა 

ღაღიინიხ სამფლობელო. 

;“ხბმ·ვრზაყანო-აფხაზჟთხ 

წ!*ჰ“! = გვაუწყებს ნიკ" 

მხრიდან 

-პიროვნული 

დადიანი, (იქვე.  გვ.192) 
მაგრამ ეს ძალაუფლება 

მაინც არ იყო ერთმმარ- 

თველი, თვითმპყრობელი 
(როგორც თოდიშის ვთა··· 

ვარს უწოდებენ სხშირად 

თანამედროვენი) ხელმწი- 

ფის ძალაუფლება. საყუ- 
რადღებოა 

ბრონევსკი (1763--1830), 
რომელმაც XIX ხა·ვკ·კნიზ : 

დამდეგს იმოგზაურა შავი 

ზღვის აღმოსავლეთ სანა- 

პიროზეე · ქელეშ-ბეგს 

  

„აფხაზ ·შ·ფღობ_·ჭღთაგან 

უპირველესს“ -- უწოდებს 
(C.ნლიიიი80CL9I, 1I086CMMI- 

M#ყ Iგი”იიდ9იყილი M 

MC0700M96%-MXM9 M3806CXM% ი 

: 1823.. #28%82360, 9. I. M.. 

ლჯი. 295). მართალია, იმ 

მხარდაჭერის ძალით, რო- 

ელიკცკ მას თურჭე·ო;)ის 

ჰქონდა, რო- 

გორც ხულთ·ნის მიერ სუ- 

ხემ-კალეს (ცხუმის ცი- 

ხის) ბეგად (აფხაზთა ბე- 

გად) ღან(··შ·ეღხ, და იმ 

· თვისებების 

წყალობით (გა·მჭრიახობა, 

სიმამაცე, ცბიერება, სი- 

ვერაგექ დანდობლობა) 
რომლითაც ის იყო ცნო- 

ბილი, ქელეშ-ბეგ შარვა- 
შიძემ შეპლო როგორც 

ზუფუსა და აბჟუას, ასევე 
წვრილ-წვრილ აფხაზურ 

სამფლობელოთა და თემ- 

თა თავის ყმადაფიცებად 

გადაქცევა, მათი დამოუ- 

კიდებლობის შეზღუდვა, 
(ცხუმის ციხესა და მის 

„მიმდგამ“ ქვეყანას, რო- 

გორც უკვე ითქვა თვი- 
თონ განაგებდა), მაგრამ 

როგორც ·ცალკე 

პოლიტიკური ერთეულე- 
ბის გაუქმება მან · გერ 

მათი, 

· შეძლო. 

ქელეშ-ბეგ შარვა·ში— 
ძის, როგორც ხელისუფ- 

ლის. შესახებ გამორჩეუ-, 

“ლად ზედმიწევნილ ცნო- 
· ბებს შეიცავს რუსი მო- 

რომ სემიონ · 

' აღმატებულებას 

ხელის, პჟტჰ ლიტვინოვის 

ერთი წ#! რომელსაც 
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რომელიც ამ დროს 

ყ··უღვვ·შ· იმყოფებოდა, რუ- 
სეთის მთავრობის დავალე- 
ბით აგროვებდა სანდო 

ცნობებს იმჟამინდელი აფ- 
ხაზეთის შინა. პოლიტიკუ- 

რი მდგომაროების შესა- 

ხებ. აი, რას წერს ის,ზე- 

მოხსენებულ წერილში: 
„იმისთვის, რომ თქვენს 

მივცე 
ცნობები ქელეშ-ბეგზე და 
მის უფლებებზე აფხაზე- 

თში...მე საჭიროდ ჩავთვა- 

ლე ჩემთან მოსული ·ცნი– : 

ბებისათვის დამერთო რუ- 

ქა, ·რომეღზეღაც აღნიშ- 

ნულია იქაური სხვადასხ- 

ვა სამფლობელოები (ჩI8- 

769MM9), ამასთან, განვმა- 

რტო მათი ურითიერთისა- 

დმი დამოკიდებულება. 

··მ_არვაშიძეთა სახლი, რო- 

ჭელიც აფხაზეთს ფლოს, 

ჟამთა ვითარებისა და .მა- 

თი სახღეუ;·:··ვ·ობის გამრა- 

ვლების კვალად განიყო 
სხვადასხვა 

ცალკე 

ტოტად და 
სათავადოებად 

“ (X89X68CL8მ), რომელნიც 

უწინ ყველანი ქრისტია- 

ნობის პღშასრულებეღნი 

იყვნენ. ახლა კი, ენგური- 

დან დაწყებული ღალიძ- 
გამდე (”მMMIIX8IMM), რო- 
მელზედაც დგას ილორის 

მონასტერი, 

ქრისტ(·]ანები, 

მწჟემსმჟ"·ავაჩი ცაიშელი 

ეპისკოპოსია და ემორჩი- 

ცხოვრობენ 

რომელთა 

ლებიან სამ მფლობელს 

– _ ლევან, 
ბეჟან შარვაშიძეებს. მე- 

ორე, მდინარეებს ღალიძ· 

გასა და ·კძღირს·შირი·ყ 

მდებრე სამფლობელო 
ეკუთვნით ბექირ-ბეგ შა- 
რვაშიძის შვილებს, რო- 

შეღნიც უკვე მაპმადიანვ· 

ბი არიან სოღო მოხახ[· 

მანუჩარ და 

ლეობა კი შერეული, ქრი- 
სტიანულ-მაჰმადიანურია; 

მესამე სამფობელო, მდინა- 
რე კოდორიდან სოსუმამდე 
და იქითაც, ეკუთვნის ქე- · 
ლეშ-ბეგ შავრაშიძეს, რო- 

მლის ბაბუამ მიიღო მაჰმა- . 
დიანობა, მოსახლეობა უმე- 
ტესწილად მაჰმადიანები · 

არიანი ეს “უკანასკნელი, 

რომელსაც თურქეთის სა- 

'"მეფო კარი უჭერს მხარს 
გაძლიერდა და მოიპოვა 

"შარვაშიძეებზე ხვლსუ·ვ- 

ლება“ (მMXხსIIგვ.528). 
როგორც 

პეტრ ლიტვინოვი აფხაზ 

მფლობელთაგან ყველაზე 
“მძლაგრს, ქელეშ-ბეგ შა- 
აგჯგაეა»'': 
დად წარმოგვიდგენს არა 

როგორც ერთმმართველ, 

სრულიად აფხაზეთის გა- · 

ნუყოფლად 
მთავრად, არამედ ერთერ- 

მპჟრობეღ 

თი აფხაზური სამფლობე- 

ლროს (ცხუმისა და ზუ- 

"ფუს) ბატონად, რომელიც 

მხოლოდ თურქეთის მხა- 

რდაჭვრითაა სხვებზე 

ძლიერი და სხვა შარვა- 

შიძეებს შორის უმთავრე- 

სი. *·წ· : 

მართალია. პ ლიტვი- 

ნოვის ცნობიდან ჩანს, 

როგორც ცხუმს და მის 
„მიმდგამ“ ქვეყანას, ასე- 

ვე ზუფუსაც (ბზიფის აფ- 
· ხაზეთსაც), მაგრამ, მისი 

ხელისუფლება, _ როგორც 

ირკვევა არ ვრცელდებო- 
და მდინარეებს კოდორსა 

და შიწკუარას შორის ტე- 

რიტო·რიაზჟ· თ·აგიდან 

რომ აეცილებინა მოსა- 

ლოდნელი ამბოხება თა- 

ვისი 

გის 

შვილის საფარ-ბე- 

ქხრიღან, 

ზურგს უკან თავისი მე- 

ოთხე ცოლი, აფხაზეთში 

უდიდესი გავლენის მქონე. 
ქალი .რაბია-ხანუმ მარ 

ნია. ·ღგა· ქჟღეშ ბეგ შა- 

_ „ნ97ნ . > 

მხედჯზთ· : 

რომლის _ 

    

' რვაშიძე MM··)#L 
და მისთვის: #MI 

დაეცა M··3··№6··I· 

(მორუღაღ·ჟ·ნწყ·რს) შო- . 

რის ქვეყანა. ერთად ერთი 
პირობა, რომელიც მას და- 
უდოთ, 2 ა.პახომოვის, 

XVIII--XIX საუკუნეთა მი- 

ჯნის აფხაზეთის პოლიტი- · 
„ კური- ცხოვრების ამ შესა- 2 

ნიშნავი მცოდნის ცნობით,. 
ბყო ის, რომ საფარ-ბეგი 

ყოფილიყო მისი მოკავში- · 
რე, მაგრამ არავითარ შემ- · 
თხვევაში ჭგეშერღიშ·; = 

I:0„8I·I!IX0M. |·10 

#MიM%28% 8 ილ0)I2M9MMIM“(ი. 

ანთელევა, გ.ძიძარია. _მა-. _ 
სალები აფხაზეთის სამთა-. '. 
ვროს - ი·სტიიიხათვის—··ჭ 

„საისტორიო მოამბე“. 7.- · 

„ « ამ მაგალითიდან, კარ- 

გად ჩანს თუ რამდენად · 
მყარად „ეპყრა“ მას „ყო- · 

ველი აფხაზეთი ვიდრე 

  

' ღალიძგამდე“. რაც შეე- . · 
· ხება სამურზაყანოს; მას, · 
როგორც პეტრ ლიტვინო-. 

ვის ზემოთ მოხმობილი · 

ცნობებიდანაც ჩანს, ერ- 

·თღრიუჯღად სამი მფლო–- 

ბელი ჰყავდა. ერთერთი · 

მათგანძ, მანუჩარ შარვა·– ' 
შიძე 1804 წელს სამურა- . 

„ყანის შესახებ წერღ· 

ქვეყანა ჩვენი იყო ზედ- .' 
მოკიდებული დადიანისა 

კერძო ვიდრე აშღიღ··"ბი—შ 

სა ჟამამდე და არა აქვ-· 

ნდა უფღჟბა მას „ზედა · 

არცა უწინარეს და ·არცა 

ამას ჟამა არცა პორტასა 

“ ათმანსა და არცა ქელეშ- 

ბეგსა“ (მXIM.II.გვ.536 

თუკი ზუფუზე და აბ- · 
ჟუაზე ქელეშ-ბეგ შარვა- · 
“შმიძის ხელისუფლე- 

ბა,თუმც ძალიან სუსტად, 

'” ' ვაგრამ მაინც ვრ 2 
რომ ქელეშ-ბეგი ფლობს · ბ ც ვრცელდე 

ბოდა, წებელდა, ფსხუ და 
ანჩიფსხუ სრულიად და- 

მოუკიდებელნი იყვნენ და 
ხელისუფლებას 

არ ცნობდნენ (#./Iხ99- . 

არავის : 

X08% 1მ08008, #6X823M9 M 
CVXXVM 8 XIX C90706XM6, 

ML0M0იIX0.7. XX. (1909- 
– 1910). M2. CXი. 150). 

როგორც გვხედავთ, ქე– 
ლეშ-ბეგ. შარვაშიძვ არ 

"იყო არავითარი · მთავარი. ' 
ამ სიტყვის დღევანდელი , 
გაგებით, არ იყო ერთმ- 
მართველი . ხელმწიფე, 
ებრძანებეღი ეივღი 2 

ხაზეთისა. პრიფ· _მამი# 
დუმბაძის ხიცქვებით რი! 

L——,——— 9425 

     



  

__ საქართველო- . · “ 

- 7 
რდ 

  

· გქვათ, 

" ოღალური 

ის' იყო მხოლოდ 

·ჟ·ვროს·ი თანასწორთა შო- 

რის (3.დშებაპე. დასავლე: 
თი საქართველო XIX სა- 

უკუნის პირველ ნახევარ—· 

ში. თბ.1957.2ვ.129) _ 

უაღრესდ საყურად- 

ღებო ცნობას გვაწვდის 

„მთავრის“ 

  

  

  

  

აფხაზეთის 

უფლებებზე 
1820 წელს შედგენილ 
„ჩანაწერებში“. ეხება, რა 

რუსეთის მიერ მთავრად 

დე-სკასსი 

(„ჩჰ!მჩც:[·გჰხ ად) ა·ღიარე··. 

ბული საფარ-ბეგ შარვა- 

შიძის „ხელისუფლებას, 

დე-სკასსი წერს: „მას 

(მთავარს) არ “შეუძლია 

ტომის საბჭოს 

იიჯმ) მოწვევის გარეშე, 
სადაცკ თავადაზნაურობა 

და ხალხი იკრიბება, არა– 

ვითარი გადაწყვეტილების 

მიღება. აქ გადაწვეტილე- 
ბები, მიიღება „ხმათა უმ- 

რავლესობით. თუმც ისიც 

(C086X 

'"მართალია, რომ მისი და 

მისი ძმების ხმას ამგვარ 

შეკრებებზე ღიდ·ი წონა 

აქვს“ ( IIტ80 MM/IIL. 0ი. 
169. 1610 4. M.26043. ვ-უთი- 

თებ ირ.ანთელავას მიხე·დ– 

.· 

  

ით). 

აქ არსებითად ადრეფე- 

ურთიერთობაა 

დაფიქსირებული. აშკარად 

ჩანს, რომ საფარ-ბეგ შა- 

' რვაშიძეც“ კი, რომლის ხე- 

ლისუფლების გაძლიერე- 
ბაზე რუსეთი თანმიმდევ- 

რულად ·ხრ·ჭნადა, რათა ამ 

გზით თავისი პოზიციები 

გაემაგრებინა შავი ზღვის 

აღჭოსავლეთ სანაპიროზე, 

თვისტომ თავადთა „ფშორის 

მოი0 101% #0მI6§-ს (თა- 

ნასწორთა “შორის " პირ– 

ველს) წარმოადგენდა 
მხოლოდ. მისი ხელისუფ- 

ლება შეზღუდული იყო არა 
მარტო გარეგნულად მისი 

ხელქვეითი სათავადოების, 

არამედ სახალხო კრების 

მიერაც, რომელიც უმისო– 

დაც როგორც დე-სკასსის 

ზემოთ დამოწმებული ცნო- 

ბიდან ჩანს, საფარ-ბეგი 

ვერავითარ გადაწყვტილე- 
· ბას ვერ იღებდა. 

აფხაზეთის ისტორიის 

- 

ცნობილმა რუსმა მკვლე- · 
ვარმა ა.ფადეევაც, თავის 

"დროზე ამგვარივე დასკვნა 

- იმ89IიIX“, 

' %ი0უსუმ CI“4 

გააკეთა. „MMXსCთCIC ყმყ- 

682“ წერს ა. ფადეევი -- 
ც მ00XV ი2CI801მ2 ძი60121ი6- 

ხხIXX 07X80M6MVMV 380MMმ MM 

იიბის Iიწ თი0182708 

I00X%CMM9 “იგისხIX C061M# 

06X88%9 8 

382M9VX6M6#90M _ 0Cიზიტი9M/ 

ც0Mიყმახსი%  8X2CXნ)0, მ 

9მ IM8IM6 IმCV9 9606 M0- 

IVI06C780M ლ080MX 

Xყ9ძვის M 

ა»8იიმში, იი09Mვყხგსმ M 8XI2106- 

#იგურM იით0იხი C0IM 

MMბMM 60XLIIVI0 *·C“·II]·“ 

(4.დმა668, M69 M 30018 

ყმ რნბიიმ: /#6X283MM, 

CVX.1933.ლ0.39). 

მაინც, რა საზოგაოებ- 
რვი ურთიერთობები იყო 

ისეთი XVII-XVIII საუკუ- 

ნეთა აფხაზეთში, რომ ვე- 

რცერთი თავადი ვერა და 

ჭერ ახერხებდა სრულიად 

"ერთმმართვე- 

ლად გახდომას, რომ, ვერა 

აფხაზეთის 

და ვერ შეიქმნა აფხაზეთის 

ერთიანი სახელმწიფოებრი- 

7 

ბია დაცული კ.კუდრიაგვცე- 

ვის ნაშრომში „ი60იVMX” 

Mმწ0Mმუსც ი0 : Mლი”იიMM 

#6X8გ3MIM““. 

„.XVIII--XIX საუკუნეთა 

მიჯნაზე –- წერს კ.კუდრი- 
აჭქცევი -- აფხაზეთი დაყო- 

ფილია აკიტებად, გაერთი-, 

ანებებად, რომლიც „რაღაც 

საშუალოას წარმოადგენს 

თემსა და ფეოდა·ურ, ერთე- 

ულს შორის. აკიტა – ეს 

იყო რამდენიმე საგვარეუ- 

ლო კავშირის გაქრთიანე– 

ბა, სადაც უპირატესი. გავ- 

ლენითა და მნიშვნელობით 

სარგებლობდა ერთი „ამ სა- 
გვარეულოთაგანი. აკიტა 

წარმოადგენდა ნახევრად 

დამოუჭიდებელ ერთეულს, 
ცხოვრობდა 

„ სამართალითა და საუკუნე- 

თა განმალობაში მასში და- 

მკვიდრებული “ურთიერთო- 

ბებით. 

ა·კიტას მოვალეობა იყო 

თავისი წევრების ქონების 

და სიცოცხლის დაცვა, 

სისხლის აღების, ლაშქ- 

რ·ობებისა და ,მიხდომების 

მოწყობა და მათგანვე თა- 

ვდაცვა- : 

აკიტ%ს სათავეში იდგა 

თავადი (87288M), რომელ–- 

საც ახილაფშუუ ერქვა. 
და რომელიც მისი პატ- 

რონი, მფარველი, უფრო- 

სი, დამცველი იყო. აკი- 

ტას ყველა წევრი ახილა- 
ფშუუს მიმართ წარმოად- 

გენდა ხიფშ-ს ანუ საუ- 
რავს (006%X80MMMIM . ს). 

(M%. MXVIი98I68, C600MMX 

ობა, ვერ შეიქმნა სამთავ- · 

რო? 

XVIII- - XIX საუკუნეთა 

მიჯნის აფხაზური ტომების 

სოციალური სტრუქტურის 

შესახ უძვირფასესი ცნობე- 

  

M2760M8108 ი0 M#C700MM- 

#6X283MM. XMVX. 1926. CIი. 

16) 

'. 

ცნ(·?ბა, 

კუდრიავცევის ეს 
ყოველიჭე_ იმის 

გათვალისწინებით,. რაც 

'თავადს, 

ჩვეულებითი ·· 

· XVII- XVIII 

-ოს 

ზემოთ უკვე ითვა, იძლევა 

იმის საშუალებას, რომ ის 

წვრილ“წვრილი ·აფხაზური 

თავნება. სამფლობელოები, 

რომელ·თა დამორჩილებას 

და მათზე თავიანთი ხელი- 

სუფლების გავრცელების 
გზით გახელმწიფებას ამა- 

ოდ ესწრაფვოდნენ შავრა- 

შიძეთა თავადური სახლის 

·სხვაღასხვა წარმომადგენ- 

ლები, სწორედ ეს აკიტად 
წოდებული გვაროვნული 
კავშირები იყვნენ. რაც შე- 

ეხება მათ სარავეში მდგომ 

ის სარდალ-მოუ- 

რავს უფლებებით უნდა 

ყოფილიყო · აღჭურვილი 
· (ამაზე უთითებს ის, 'რომ 

აკიტას წევრები საურავე- 
ბად იწოდებოდნენ, ხოლო 

აკიტას თავკაცის ერთერ- 

თი “უძირითადესი 

ლეობა ლაშქრის წინამძ- 

ღოლობა იყო)- 

ზუფუ(ბზიფის აფხაზე- 

გუმის 

მოვა–- 

თი), აფხაზეთი 

, დოქტორმა . ბ. 

_ ი“ / 

საუკუნის მეორე ნანევ—-რ··ე//· 

იქნა აფხაზთა მიედ ( CII+”·:4%!() 

ყრობილი და ათვისებუდაი).! -.” 

'·ამგვარ დამთხვევას, პირვე- 

ლად ყურადღება მიაქცია 
ისტორიის მეცნიერებათა 

ლომინაძემ. 

მანვე ფმეიტანა პირველად 

ეჭვი, ამ დროს აფხაზეთის- 

სამთავროს არსებობაში, 

რაც იქიდან ჩანს რომ ის 

სიტყვას –- სამთავრო, აფა- 

ზეთის მიმართ კონტექს- 

ტში ყბრ%;ალებში სვამს 

(ბ.ლომინაძე,. ქართული ფე- 
  

ოდღალური ·ორთიეროობების 

ისტორიიდან. I. თბ.1966.- · 

გვ.230). 
ყოველივე ზემოთ თქმუ- 

ლის გავალისწინებით, შე- 

იძლება დავასკვნათ შემდე- 

გი: · ჟ 

ირ ჰვევა 

XVII--XVIII 

  

  

რომ 

საუკუნეთა 

  

  

“მთელ _ მანძილზე და XIX 
  

ს» ნის. დამ სა აფ- 

საზეთი წარმოადგენდა ერ- 
  

(ანუ აყუს ქვეყანა), აბჟუა. 
(ანუ შუა სოფელი), უფრო 
საყმოები ·(ან·ე სათავადო- 

ები) უნდა ყოფილიყვენ, 
ვჯდრე აკიტები. რაც შე- 

' ეხება წებელდას, ფსხუს, 

დალს და ანჩიფსხუს ისი- 

ნი მსხვილი თემები უნდა 

" ყოფილიყვნენ ა . 
საყურაღებოა„ რომ 

საუკუნეთა 

და XIX საუკუნის პირვე- 

ლი ნახევრის აფხაზეთის 

დაყოფა მეტნაკლები სიზუ- 

სტით ემთხვევა აფხაზ·ვთრ 

ადრიდელ,დაყოფას (აფსაზ– 

თა საერისთაოს შეესაბამე- 

ბა ზუფუ ანუ ბზიფბს აფ- 

·ხაზეთი·,: ცხუმი·ჭ· საერისთა- 

რაც · შეეხება აბჟუას ისა . 

XVII უფრო გვიან 

  = 

თმანეთისაგან დამოუკიდე- '. 

”) ' სათავადოებად (სა 

მოებად) და _მსხვილ და 

წვრილ აკიტებ·;ღ (თემე- . 

ბათ) ტიმაცმაცებუვიი სიარ. 
ცეს, რომელსაც. არეთიანე-. · 
ბდა მხოლოდ _ ეთნიკურჯ.. 

ნათესაობრივი · საფუძვები. 

  

  

- სოციალურ-საზოგადოებრ 
  

ივი განვითარების ·დონე. . 

ასეთ.ვითარეაში კი ცხადია 

არ არსებობდა 

  

და არც 
  

' შეიძლება არსებულ·იყო ნი- 

  

ადაგი აფხაზეთის_ სამთავ- 

'როს, როგორც ფეოდალური 
  

აყუს აფხაზეთი. . 

სახელმწიფოს წარმოშობი- 
  

ნათვჯ)ს და ის არც წარმო- 
  

შობილა. , 

  

დასასრული მომდევნო 
წომერში : 
”



  

დღეფი სუთი ბრამ0ი ხორცი . 
„1923 წელს რეზინის ნაწარმის ფა- 

ქრიკაში რეკლამის საქმეს ვხელმძღვა– 
ნელობდი. ინფლაციის დრო-იყო. თვეში 
ორას მილიონ მარ კას ვღუბუღ··!ბღი. 

ფულს დღეში ორჯერ გვირიგებდნენ და 
ორივეჯერ ნ.···ხვვა*·წ·ს”"”ნ შესვენებას 

აწყობდნენ, რათა მაღაზიაში მიგვერბინა 

და რაიმეს ყიდვა მოგვესწრო დოლარის 

კური" მეორე გამოცხადებამდე, რად- 
M _ ელი ახალი კურსის გამოცხადე– 

;ეგ ფული სანახევროდ უფასუ- 
და", 

, კიხმარია რემარკი. „სამი მეგობარი“ 

აქართველოში დუხჭირი ცხოვ–* 

რება ბევრჯერ რომ ყოფილა, ამა- 
ზე ნათლად მეტყველქბს ჩვენი ანდაზები. 
ვთქვათ – „გაჭირვებულ კაცს ქვა აღმარ- 
თში მიეწიაო“ (დღეს ქვისთვის ვინ დაი- 

კუზება ხელში „კალაშნიკოვები“ აქვთ ჩა- 
ბღუჯ-; ღლი). ან, თქვენ ხართ ჩემი ბატონი 

– „გაჭირვება მიჩვენე გაქცევას გიჩვენე- 
ბო“ (ამა' . ( კტი გაჭირვება რაღა იქნება, 
მაგრამ სად გ·;კ·!ქ(ჯეთ?) 

ანალოგიურ ანდაზებში ხანდახან 

ოპტიმისტური ნოტაც გამოერეოდა, მა– 
გალითად ისეთი, როგორიცაა – „გაჭი- 

რვებამ დედოფალთან დამაწვინა“ (წეტავ 
როდის დაგვიდგება ასეთი გაჭირვება) 
თუმცა მედალს ორი მხზარე აქვს. თუ 

ადრე რაიმეში გადახდილი ფულის ნიშ- 

წების ანგ·რიშში ელემესტარული არი- 

თმეტიკა სრულიად საკმარისი იყო დღეს 

ისეთი მწირი ცოდნიი ფონს ვერ გახ- 

ვალ და ჩვენი აწ„არიშის კულტურა უმა- 
ჯელეს მ-–” 1:ტიკამდე ამაღლდა. 

საოთალია ჩვენმა ზელფასებმა ამ 

ორც 1923 ის ანია- 

ჭ?·შ,ჯ]ლ%პღვცვერ მჯ·აღღწი#გრამ 

თუ ამ ტემპით ვიარეთ, შორს აღარა ვართ 
“სანუკვარ მიზნამდე. რომ საქართველო 

ბილიონერთა M!·"·: გადაიქცეს. 

ალბათ უპრიანი იქნებოღა რემარკს 

ისიც ეოქვა მაშინდელი ხელფასით ო..ს 

“ ყიდვა შეიძლებოდა. ჩვენ კი, იგივე „შეც- 
'დომა“ რომ არ დავუშვათ ისტორიის წი- 

ნშე გვინდა დავაფიქსიროთ ჩვენი ხელ- 
ფასით რის შეძენა შეგვიძლია. : 

პირადად ჩემი ხელფასით ხულ თა- 
ვისუფლად შემიძლია ვიყიდო 600 გრა- 
მი ხორცი, ან ორი კილოგრამი, პამი- 

დორი, თუნდაც 5 კილოგრამი კარტო- 

ფილი, თუ ყოველივე ამას სულადობა– 
ზე ანუ ოთხ ოჯახის წევრზე გადავია- 

ნგარიშებთ, თვეში შეგვიძლია მივი– 

ღოთ |!50 გრამი ხორცი (დღეში 5 გრა- 

მი ან 35 გრამი კარტოფილი (პამიდო- 

რზე და სხვა პროდუქტებზე გადაანგა– 
რიშება მკითხველისათვის მიგვინ- 

დია). 2 

ეს ჩემი დაანგარიშება ნაცნობ ბი- 
%ნესმენს რომ გავუზიარე ეჭვით შემო- 

მხედა – შენ, თუ ძმა ხარ, საიქიოდან 

ხომ არ მელაპარაკებიო.” 

არადა სულ რაღაც სამიოდე წლის 
წინ ქართველები პირადი ფიზიკური წო- 
ნით შეუდარებლად ვუსწრებდით ჩვენს 
მოძმე ჩეხპუბღიკებს, ჩუნი— უფროსი 

„შმის“ რუსეთის ჩათვლით. 

ამ გაჭირვებას კიდევ როგორმე 
აიტანდა კაცი, მაგრამ დიდი ხნის უნახავმა 
ნაცნობ-მეგობრებმა რომ უხმოდ ამიარეს 

გვერდი, ერთი:პირობა ვიფიქრე დააწინა- 
ურეს მეთქი, შემდეგ ღავრწმუნდი, რომ- 

მიზეზი სულ სხვა იყო – ჩვენს უჭმელ-უს- 
მელ ყოფაში ადამიანს ყოველლიურად თუ 

არ შეაჩვიე თვალი მერე მართლა გაგიჭი- 
რდება ცნობა. 

თუ ასე გაგრძელდა მალე საკვები 
აღარ გვექნება და ხელფასიანებს ისღა და– 

გვრჩენია ჩვენი სასიქადულო დეპუტაციის 

ერთ-ერთი ღირსეულ წევრს მურმანიძეს 
მივბ·»ძ(··)თ – პირი ავიკრათ. : 

ოდნავ ზემოთ ჩვენი მათემატიკური 
კულტურის განვითარების მიზეზები ავხ- 
სენით. დღეს ყველა პირობა იქმნება საი– 
მისოდ რომ მალე აღამიანიხ ანატომია– 

შიც ღ.]ვ·სპეციაღღეთ. საბოლოო I·აგ··ნი 

კი ალბათ ასტრონომია იქნება-ციურ 
სხეულებთან შეხვედრა-გარდასახვა, 

ჯემალ კასრაძე 

 დაყესვMI) 21361 დამწქსქ, ტაღა დაბმალი“ · 
'აწუ Iშშელს ქალქე..... . 

„ –ატეფონით მოსმენილმა რეფრენმა, რომელიც თაეის 

ენთუზიაზმს და შრომის ხალისს მატებდა კოლმეურ- 

ნეს და ახალი არნახული ზღუდეების დასალაშქრავად უბი- 

რედ ეს მოედანია (ახლა რომ მწვანედ ბიბინებს) გადაღებუ– 

დე პოპულარულ ქართულ ფილმ „ცისფერ მთებში“. გახ– 

სოვთ ალბათ მოტობურთელები უზარმაზარ ბურთს რომ 

ძგებდა, არანაკლები აქტი: დსსს ხყესსა გალაქში. დღეს 

თბილისში თითქმის ვერ ნახავთ საცხოვრებელ კორპუსს, 

რომლის მიმდებარე მიწა შემოღობილ-დამუშავებულ-და- 

” თესილი არ იყოს. 

ამ იძულებით ღონისძიებასაც წინ უსწრებდა მთავრო- 

ბის როზუნგის დევალვაცია „აცე ვირო გაზაფხულზე იონჯა 

მოვაო", (ე.ი. ჰუმანიტარული დახმარება შემოგვივაო) 

თბილისში იმდენი და იმდენგან ითესება (და ამას კეკე– 

ლა და მაროსი არ იყოს,არც მალავენ). რომ მოსავალი ზოგმა 

დააგორებენ. კიდევ კარგი მაშინაც ასეთი გაჭირვება არიყო, 

'თორემ ფილმის სცენარისტს და რეჟისორს ფაბულის შეცვ- 

ლა მოუწევდათ, რადგან დღეს, დაუთესავ მოედანს სანთლი– 

თაც ვერ იპოვი. ამ ბოსტან-სტადიონზე კი კერძო მესაკუთ- - 

რეები, მოტობურთელებს კი არა, ფეხის წვერებზე მოფარ– 

ფატე ნინო ანანიაშვილსაც კი არ შეუშვებენ. . 

ამ აქციას, რომელმაც ფეხბურთის მოედანი ბოსტნად 

აქცია, მხოლოდ ბავშვებმა გაუწიეს წინააღმდეგობა, აქაოდა 
< კანფეტი, ნაყინი და საღეჭი რეზინი ხომ დაგვინატრულდა 

და ბურთის თამაშს რაღას გვერჩითო. მაგრამ კუშტად მომ- 

  
ბიზნესის წყაროდაც კი აქცია. » 

ამ შრომით აღტკინებას, ცხადია, ვერც 
ზოგმა ბოსტნეულის 

ზირალი უფროსების სახეს რომ შეხედეს, გუმანით მიხვდნენ , 

ჭჭმე უფრო სერიოზულად არისო და კრინტიც აღარ დაუძ- 
ავთ. 

არადა, ან მშობლებმა რა ქნან და ან ბავშვებს რას 

ვერჩით? ( · 

ჯემალ კასრაძე 

სპორტული 

  

      
  

  

: 

აატონო რედაქტორი! 
  

მე თქვენი გაზეთის თავდა·ღჯჟბ·ე· 

ლი მკითხველი ვარ და სწორედ ამიტომ 

გადავწყვიტე ჩემი ამქჟეყნრკ7ყე Cიბ ოუ- 

ნებისა და რწმენის დაბრუხებ . . .აა- 

რული თქვენთვის გამეზიარებიხა. 

მოგეხსენებათ ჩვენი დუხჭირი 

ცხოვრება -- ომი და იქ დაღუპული 
ახალგაზრდობა. ამას დაემატა ოჯახის 

ერთი დიდი დარდიც (ნება მიბოძეთ არ 

გავამხილო). ყოველივე ამის გამო დამე- 

წყო სულიერი აშლილობა, ნერვული 

სტრესები, ჰიპერტონია, დამიავადდა 

ნაღვლის ბუშტი. ამიწია წნევამ. ერთი' 

სიტყვით მთელი იმედი ექიმებზეღა და- 
ვამყარე. მათ კი სამწუხაროდ საოცარი 

ბუღ·გრ·?ღ*”გ·შ გამოიჩ"ნეს. თუმცა თე- 

მქის მე-7. პოლიკლინიკიდან სადაც არა 

ერთხელ დავრეკე რომ მოეხედათ, ერთი 

პასუხი ისმოდა –– იქ მივსულიყავი.·ჩეშ! 

განმარტებაზე, რომ ეზოში ჩამოსვ- 

ლაც კი არ შემეძლო, დუმილით ხვდე- 
ბოდნენ. 

ამ გულგრილობამ მდგომარეობა 

უფრო მეტად გამირთულა და რაც მთა- 
· ვარია, ადამიანის რწმენა დამიკარგა. 

გადავწყვიტე თვითმკურნალობსთვის 
მიმემართა. ამან არავითარი შედეგი არ 

გამოიღო, მაგრამ როგორც ჩანს, ბო– 

ლომდე განწირული არ ვიყავი. იგივე 
მე–-7 პოლიკლინიკიდან მეწვია ექიმი სე– 
და აბოვიანი. მისმა ადამიანურმა, უან– 

გარო მოპყრობამ ნაწილობრივ დამიბ- 

რუნა რწმენა. ვიდევ რომ გამიჭირდა, 

ამჯერად მე-8 საავადმყოფოს ექიმმა ჯუ- 
ნა ჩხიკვაძემ მომაკითხა -- სასიკვდილო 

არაფერი გჭირსო. ამ უაღრესად განათ- 
ლებულმა და ერუდირებულმა ადამია- 
ნმა ძალიან დამამშვიდა. წასვლისას გა– 

მაფრთხილა, თუ კიდევ დაგჭირდეთ, 
არ მოგერიდოთ, ტელეფონით დამი- 

რ ეკეთო· 

საბოლოოდ ჩემს ფეხზე დაყენებას 
ხელი შეუწყო ამავე მე-8 საავადმყოფოს 
ექიმმა ფერეიდნელმა ქართველმა ას- 
ლან ახლ)ნიკბ·შვილმა. მასთან შარშან 

საავადმყოფოში ვმკურნალობდი დაჩე- 
მი ყურადღება უპირველესად იმით მიი– 

- პყრო, რომ ავადმყოფს ხელებში არ 

უყურებდა. ბატონი ასლანი სამ დღეში 
ერთხელ მირეკავს. 

ბატონო რედაქტორო, ჩემი თავგა- 
დასავალი მარტო მე რომ მეხებოდეს, 
შეიძლება არც შემეწუხებინეთ, მაგრამ 
რამდენი ჩემზე უფრო გაჭირვებული- 
ცაა, გადაუდებელი დახმარება რომ 
სჭირდება. სწორედ მათ მინდა ვუთხრა, 

ნუ დაკარგავთ რწმენას, ქვეყნად კეთი– 
ლი ადამიანებიც არსებობენ! , 

რუსული ენისა და ლიტერატურის პე- 
დაგოგი, ამჟამად პენსიონერი 

მერი ბგაჩეჩილაძე   

რედექციისაბან : 

გაზეთ „საქართველოს“ წინა, მე-50 ნომერში დაიბეჭდა ჩვენი კორესპონდენტის 

მ. მაისურაძის წერილი: „ხუტლუ-ბუღას შთამომავალწი შევარდნაძის შესახებ“ 

წერილში საუბარი იყო ოს სეპარატისტებზე და ერთ-ერთ აბზაცში ეწერა: 
„უმადურობის კლასიკუ რი ნიმუშია ოსური ნაციონალ -სეპარატიზმის ლიდერის, დღე- 

ვანდელი ხელისუფლებისაგან დიდად პატივნაცემი კაცის, ბატონ ჯბა იოსელიანის 
პირადი მეგობრის (ასე ამბობს თვითონ) თორეზ კულუმბეგოვის სიტყვები“. 

წერილის ამ დეტალთან დაკავშირებით ბატონმა ჯაბა იოსელიანმა თავაზიანად 

განგვიმარტა, რომ მას კულუმბეგოვი მხოლოდ ერთხელ ჭყავს ნანახი პირადად, ისიც 

ბატონ შევარდნაძესთან ერთად ცხინვალში ჟოფნის ჟამს.. 
- 

  

იყიდება: . 
ებს სასაღილო კედელი 

(„სტენკა“) „კლასიკა“; რბილი 

ავეჯით, მაგიდებითა და სკამე-   

1. იუგოსლავიის წარმო- ბით. 2 

'ების რბილი აგეჯი ( „ტროი- ფასი შლანხმებით. 

კარ „მიქელანჯელო“, ხუთი ცნობებისათვის დარეკეთ 

ნაჭრით. 18-დან 21სთ-მდე 

2 იუგოს;·;··ავიის წარმო- ეჭღ 73-06-85 ·       
———·———————

————·——————
— 

  

· სარედაქციო საბჭო 

· მთავარი რედაქტორი 
+ ნოლარ გრიგალავვილი 

თენგი%ზ გოგოტიუვილი - 

გევალ კასრაპე 

· 

  

   
რედაქციის მისამართი: ; ზ 

თბილისი, თავისუფლების 

ვეოედალნი, პუუკინის ქმ. 5 

ტელ: 

რედაქტორი: 93-20-36, 
მოაღგილე: 93-18-41. 
პასუხისმბებელი მღივანი: 

93-19.99 

გაზეთის 2 

ინდექსი 66447 

: ფასი M 

ვასტანგ პკომახიპე 

ვმერაბ მაისურაძე _ 

სერგო ჯანაშია . . ი.     კორპუსში, ხოშარაულის 29. _   - გაზეთი იბეჭდება ოფსეტური წესით საბაზეთო 

ფევოსული მასალები ავტორებს არ უბრუნდებათ. 
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