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ოსმაურება 
წერილფე „მ 

მოგიტესავ ყველსა. 
გიტესე ჭად( 

  

სოციალისტები ვართ შენსა ღი 

“ გეცა, შენ გენაცსვალექე!.. 
ღ ირს მუჩაჩძ 

გასეთ , საქართველოს“ რედაქრორს 

ბ-ნ ნოდარ გრიგალაშვილს 

_ წ _აქართველოს. სოციალ-დემოკრატიული პარტიის პოლიტიკური საბჭო გამოთქვამს 

= უკიდურეს აღშფოთებას, თქვენი გაზეთის (1993 წლის #21), პირველ გვერდზე 

გამოქვეყნებული ვინმე  ღვინიაშვილის · ცილისმწამებლური მასალის გამო, რომელშიც 

შელახულია პარლამენტის წევრის ბატონ გურამ მუჩაიძის და მთელი პარტიის სახელი და 

” ღირსება: : 

“ თქვენს გაზეთში მოთავსებული პასკვილი შეიცავს ხუთ ცილისმწამებლურ ინფორმა- 

ცის: . . 
ს > . საქართველო! 

  

კი მ(·?კღ”··ეს 1907 წელს. ამიტომ უაზრობაა ჩვენი·პაზ·)ტიისათვის ილიას. მკვლელობის 

გ M ბ 

“ილია ჭავჭავაძის მკვლელოზა ბრალდება ბოლშევიკეგს, რომლებიც ჩვენი იდეური 

წინაპრების 29% მენ·შევიკების და·ეძინებეღ·ი მტრეგი იყვნენ. ამდენად, დღევანდელი სოცი- 

უვიცობა, მკრეხელობაცაა. 
». მოქმედი კანონმდებლობით პოლიტიკურ პარტიას უფლება აქვს სახელმწიფოსაგან 

აიღოს კრედიტი ანუ ვალი. მაგრამ იმის გამო, რომ ვერ წარვადგინეთ საგარანტიო წერილი, 

ბანკმა უარი გვითხრა კრედიტის მოცემაზე. ასე, რომ ჩვენს პარტიას კრედიტი არ აუღია. 

„ 3. შესაბამის ორგანოებს ჩვენ ვთხოვეთ (თზ(·)ვნა ფორმალურად და კმაყოფიღ··ებ·ელ 

იქნა) კრვდიტის მოცემა აწ. მარტში. ეროვნულ ბანკის ლიბერაღ·ერი საკრედიტო პოლი– 

ტიკა კი ჩვენ დავიცავით ივნისში იმ დროს, როდესაც უკვე უარი გვქონდა მიღებული 

კრედიტის მოცემაზე იმ ბანკის მიერ, სადაც გვაქვს ანგარიში გახსნილი. ჩვენ დღესაც 

ვთვლით, რომ საბაზრო მეურნეობაზე გადასვლა შეუძლებელია ლიბერალური საკრედიტო 

პოლიტიკის გატარების გარეშე- 
: 

4. ბატ(·;ნ გურამ მუჩაიძეს არასოდეს „ღირსებია“ კომპარჭჯ)ის მნიშვნეღოვანი პოსტი. 

იგი პარტიული აპარატის რიგითი ფუნ ქციონერიც კი არ ყოფილა. 

5. ქართველმა სოციალ–დეშოკრათბმა არა მარტო საბანკო მაქინაციების წინააღმდეგ 

ამოიღეს პირველებმა ხმა. მათმა წარმომაღგენლებმა პარლამენტში საჯაროდ ამხილეს 

მაფიების თარეში საქართვეღ··(*]ში, რასაც დიდი გამზქდაობა უნდოდა (იხილეთ თუნდაც 

გაზეთი „ერთობა“, 1992 წლის დე კემბერი, #20). 

გამომდინარე ყოველივე აქედან, საქართველოს სოციალ- დემოკრატიული პარტიის 

პოლიტი კური საზჭო კატეგორიეღ»დ მოითხოვს თქვენგან საჯაროდ მოიხადოთ ბოდიში 

თქვენი გაზეთის უახლოეს ნომერში პირველივე გვერდზე. წინააღმდეგ შემთხვევაში იძუ- 

ლებული ვიქნებით მოქმედი კანონმდებლობის შესაბამისად მივმართოთ შესაბამის ორგა- 

ნოებს, რათა აღიძრას თქვენს წინააღმდეგ სისხლის სამართლის საქმე. 

ბატივისცემით· 

საქართველოს სოციალ-დემოკრატიული პარტიის პოლიტიკური მდივანი 8.ფერაძე 

ს სოციალ-დემოკრატიულიპარტია შეიქმნა 1918 წელს. ილია ჭავჭავაძე -   
ალ–დემოკრატების მიჩნევა ილია ჭავჭავაძის მკვლელების იდეურ შთამომავლებად არა თუ : 

    

ანუ რა 
საგან .· 

  

, საქართველოს · 

სოციალ–დემოკრატიული 
პარტიის თავმჯღომარჭს. 

ბუატონ გურამ მჟუჩამძეს 
ატონო გურამ, თქვენი პარტიის პოლიტიკური მდივნის  ხელმოწერით . ვაქვეყნებ _ წერილს, 

რომელმაც _ თავისი პუმანური არსით  ჩემზე” პირდაპირ _ დამთრგუნველი. . 'შთაბეჭდოლება 

„ რომლითაც ადამიანურად, კაცურად მთავასობთ 

აი, ციტატიც: „სოციალ-დემოკრატიული პარტიის 

გამოქვეყნებაში „გამომიჭირეთ“, მაინც. გადაგძლიათ. პემანურობამ. და „ვირის აბანოს“ გზას რომ 

ამაცდინოთ, გამოსავალი თქვენვე მოგიფიქრებიათ -- საჯაროდ ბოდიშის მოხდა გაზეთის პირველ 

გვერდზე. ; 
აი, ს?ორედ ამდაგვარი ზრუნვის გამოხატულებამ ჩემს მიმართ, ამავსო თქვენდაში მადლიერების 

წესიერი კაცი ჩემს. ადგილზე მართლაც ბოდიშს მოიხდიდა, (საჯაროდ, პირველ გვერდსე) 

უფრო: წესიერი კი თავის ფეხით მიადგებოდა ორთაჭალის ციხეს, მაგრამ. ·.. 

ბატონო გურამ, ვინაიდან მ. ღვინიაშვილის წერილის  ყველა ფრაზა ზედმიწევნიი სწორად 

მიმაჩნია, ხოლო თქვენი პასუხი სრულ სიცრუედ, ვერც ბოდიშის მოხდითა და ვერც საპყრობილეში 

გამგზავრებით სიამოვნებას ვერ მოგანიჭებთ. 
თუმცა გავითვალისწინებ თქვენს „პუმანურობა“ და ექ ღვინიაშვილის სიმართლის 

დამადასტურებელ დოკუმენტეს თქვენთვის სასარგებლო ისეთი კომენტარებით წარვუდგენ 

მკითხველს, რომ ვერცერთი გუ:··უ··ხა პროკ·ურორი ვერ იკისრებს თქვენს მიმართ სისხლის სამართლის 

საქმის აღძვრას სიბრალულის გარეშე... 

ის კი არა, ეროვნულ ბანკს ისე ავუჩუყებ გულს, ვინძლო 400 000 000-ის ნაცვლად, კიდევ 

500 000 000 გამოვაყოფინო თქვენი პარტიისათვის, ცხადია თუ უკვე არ დამასწრეს... 

მოკითხვამდე, ანშ მომავალ პარასკევამდე. 
პატივისცემით 

ნოდარ ბრიბალაშვილი 
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ანი... 
  

ხამ”ეაბათს, 29 ივნისს 

საქართველოს ეროვგნუ- 

ლი დამოუკიდებლობის პა- 

რტიის თავმჯდომარემ ბა- 

[·:;ონმა ირაკლი ზ·ჯ·ე(··)ეთელეა 

ვაკის პარკში მაინც 'ჩაატა- 

რა კარგა ხნის წინათ შე- 

პირებული მიტინგი, რომ- 

ლის უმთავრესი ლაიტმო- 

ტივი იყო სახელმწიფოს მე- 

თაურის ბატონ ედუარდ შე- 

ვრდნაძის გადადგომა და 

რა თქმა “უნდა 

ლიდერის ტრადიციული მო- 

საქართველოდან 

სედპ-ის 

თხოვნა 

რუსის ჯარის დაუყოვნებ- 

ლივ შესახებ. 

არაფერი ახალი ხუთასიო- 

დე დამსწრის წინაშე, რო- 

მელთაგან გარკვეული რა- 

ოდენობა სიგრილეში სუ- 

ლის მოს»თ ქმელად იყო მო- 

სული, მიტინგის ორატო- 

რებს არ უთქვამთ. წერეთე- 

ლი ისევ წერეთლობდა. თუ- 

მცა მის ორატორულ ნიჭში 

გაყვანის 

სიახლეც გაკრთა. ზოგი შე- 

ეცადა მიტინგისათვის მკვე- 

პროზვიადისტული 

მიართულება მიეცა, მაგრამ 

მუდამ დაურიდებელმა წე- 
რეთელმა დიდი დიპლომა- 

ტიური ნიჭი გამოამჟღავნა, 

თრად 

ახალი უფრ··უსობა ლანძღა, 

ძველზე ხმა არ ამოიღო და 

მით ბევრის კეთილგანწყო- 

ყოფილმა 

საგარეო საქმეთა მინისტრ- 

ბა დაიმსახურა. 

მა, რომლის შესახებაც ბო- 

როტი ენები ამბობენ, რომ 

მხოლოდ სახელმწიფო საბ- 

, ჭოში არ შეყვანამ შეანარ- 

ჩუნებინა პრეზიდენტისადმი 

ერთგულება, 
გერმანიაში და 

ჩატარებულ წარუმატებელ 

ვიზიტს შეეხო. ბატონ შე- 

შევარდნაძის 

ბელგიაში 

ვარდნაძის მტერ-მოყვარე 

რუსი ჟ·ურნალ]სტები კბილე- 

ბში ძლ[]ვს სცრიან სიმწრი- 

საგან როცა ამ ვიზიტის 

შესახეს ლაპარაკობენ, ბა- 
ტონ გიორგის კი საპირისპი- 

რო აზრი აქვს. ბატონი გუ- 

რამ გოგბაიძის მიერ გამოთ- 

ქმული ერთი ბრალდება სა- 

ხელმწიფოს მეთაურს პარ- 

ლამენტშიც ხშირად მოუსმე- 

ნია კატეგორიულად არ 

ითხოვს რუსეთის გასვლას 

და საქართველოში გაეროს 

ლყარების შემოყვანასო. უზე- 

ნაესი საბჭოს ერთ-ერთი კო- 

მისიის ყოფილი თავმჯდომა- 

რის ბატონ ალექსანდრე ქო- 

ბ·უ·ლპ·შ;_ჯი;:ჭ·ოს 

ბევრი ვეწ·;ო:ვე·.···](·) გაიგო იმ 

გამოსვლიდან 

ხალხმაც კი, ვინც ნამდვი- 

ლად მოსასმენად მივიდა. და 

არცთუ მარტო ცუდი გახმო- 

ვანების გამო.თბილისის იან- 

ვარ-დეკემბრის ომის დროს 

ბატონი ალეკო ·უნივერსიღჯ··?]ეტ- 

თან გამართულ ერთ მიტინგ- 

მისულა, იქ ხე შეჯ კდომით 

მყოფნი თავისიანებად მიუჩნე- 

ვია და ცუდად მოპყრობიან. 

ახლა ბატონი ქობულაშვილი 

თავისიანებში და თავის სტი- 

ქიაში იყო. საერთოდ დამსწ- 

რეთაგან ნახევარს ეტყობოდა, 

რომ მიტინგზე ·რწმენამ მიიყ- 

ვანა, მეორე ნახევარი კი დღე- 

ვანდელი ხელისუფლებისადმი 

კრიტიკულმა დამოკიდებ·ულე- 

ბამ. ხელისუფლებისადმი კრი- 

ტიკა 

როგორც დღეს ჩვენ გვყავს 

არამცთუ საჭირო, აუცილებე- 

ლიც არის, მაგრამ ჯერ ერთი 

ბოღმას არავისთვის, არც წინა 

მით უმეტეს ისეთისა, 

·ხელ"ს·უფლებისათვის არ მოუ- 

ტანია სიკეთე, მეორეც უნდა 
გავითვალისწინოთ ის ობიექ- 
ტური მიზეზები რაც დღეს 

მთავრობას ·ხელს უშლის ქვე- 

ყნის მართვაში და ბოლოს 

საკუთარი “შესაძლებლობები. 

ღმერთმა არ „ ქნას საქართვე- 

ლო იმ ადამიანების ხელში . 

ვისაც კვირაში შვიდი პარას- 

კევი აქვს და რეალობის ელე- 

მენტარულ გრძნობას არის მო- 

კლებული. თუმცა ეს მიტინგი 

რომ სწორედ ვაკის პარკში 

ჩატარდა და არა ქუჩაში სა- 

სიკეთო გამონაკლისად არ უნ- 

ქუჩაში ჩვენი 

საერთო მტერს - პოზიციი- 

და დარჩეს. 

სასაც და ოპოზიციისასაც, თა- 

ვისუფვლად შეუძლია რაიმე 

სისხლიანი პროვოკაციის მო- 

წყობა, რაც ძალიან ძვირი 

დაუჯდება ორივე მხარეს, სა- 

ერთო ჯამში კი ერს. 

  

  

  

  

          
    

  

    

  

  
  

ფოტორეპორტაჟი იგემალ კასრაძისა 

 



საქართველო პოლემიპა , 

  

      

  

ქვემოთ წარმოდგენილ წერილში ზოგ რამეს და გ·ან·საკუთრებით წერილის ფინალში 

გატარებულ 
ლურმა გაზეთმა გზა ეროვ 

2 ბზე პასუხის, გაცემისა? 

ს... 

აზრს არ ვეთანხმები, მაგრამ ჩემთვის გაუგებარია, რატომ გადაუკეტა ოფიცია- 

ნული დამოუკიდებლობის პარტიის წარმომადგენლებს ბრალდებე- 

წერილის აგტორმა ჩვენს რედაქც 

ცხადია, ამ მასალას ე.წ. ოპოზიციუ 

მიტანა რატომღაც არ არჩიე | 

მითქგამს და კვლავ გიმეო 

იას როგორც ბოლო იმედს ისე მოაკითხა. 

რი გა·სეთები სიამოვნებით დასტამბაგდნენ, მაგრამ იქ 

რებ, ამა თუ იმ აზრის უარსაყოფად.მისი მიჩქმალვა ვერაფერი 

ნაა. აზრი აზრით ა იქნას უა ი და არა ცენზორის ხელით... 
დე შ უარქოფილი დ ცე ელ 
  

საქართველოს პარლამენტში სა- 
ქართველოს ეროვნული დამოუკი- 
დებლობის პარტიის თავმჯდომარის 

ბატონ ირაკლი წერეთელის ბოლო- 
დროინდელმა გამოსვლამ, როგორც 
მოსალოდნელი იყო, გესლიანი და 
გაბოროტებული რეაქცია გამოიწ- 
ვია სხვადასხვა ჯურის „გაეროვნე- 

„ ბულ" ” ნაკომუნისტარ მოღვაწეებს 
შორის. ჩვენთვის ეს მოულოდნელი 

· არ ყოფილა, მაგრამ შეშფოთებას 
· ' იწვევს ზოგიერთ გამოხდომებში 9 , 

აპრილის მოვლენისადმი “უდიერი 

„ დამოკიდებულება, მცდელობა გადა- 
" ფასებისს ამ დიდი, ისტორიული, 
გმირული ეპოპეისა საერთოდ.. 

9 აპრილის მოვლეჩნების შეფა- 
სება„ მისი მნიშვნელობა ჩვენი 
ქვეყნისათვის“” არაერთგვაროვნად 

განიხილება საზოგადოებაში. ასე, 

მაგალითად ამ ბოლო ხანებში 

„გაეროვნებული“ წითელი ინტელი- 
გენცია დაჟინებით ცდილობს 4--9 
აპრილის აქციები წარმოადგინოს 

ეროვნული მოძრაობის საბედისწე- 

„ გოქვათ იმაზე: აქციის ლიდერების 
ხალხის დაშლის ან ქაშუეთის 

ეზოში გადანაცვლებისაკენნ რომ 
მოეწოდებიათ, ტრაგედიას თავიდან 
ავიცილებდითო? ჩვენ ფატალურად 
არ აღვიქვამთ მოვლენებს, მაგრამ 

ერთი კი უდავოა -- იმპერიას უკვე 

გადაწყვეტილი. ჰქონდა ქართველი 
ხალხის სამაგალითო დასჯა, რაც 

_ მაშინდელი პოლიტბიუროს სრული 
შემადგენლობის მიერ იყო სანქცი- 
რებული და ამიტომ თანამედროვე 

მაშინდელმა ლიდერმა პილატესავით 

ახლა გავიაზროთ რა მოჰყვე- 

ბოდა დაშლისაკენ მოწოდებას, თუ 
კი მას ხალხიც დაუჭერდა მხარს? 

ეს იქნებოდა ჩვენი კაპიტულაცია 
ჯერ კიდევ მტრის მხრიდან აქტი- 
ურ მოქმედებაბე გადასვლამდე, 
რაც ააღორძინებდა ერთეული ლი- 
დერის თავგანწირვით უკვე დაძლე- 
ულ შიშის სინდრომს და დაასამა-. · 

რებდა ქართულ ეროვნულ-განმათა- 
ვისუფლებელ მოძრაობას. ამის შე- 

მდეგ, ალბათ, ყოველი რუსული 
ტანკის დანახვა ჩვენხე ისევე 
იმოქმედებდა, როგორც კორტესის 
ცხენოსნების გამოჩენა აცტეკების 
ლაშქარზე და თუ 9 აპრილს 
დაღუპული თითოეული ქართველი 
უზარმაზარი ტკივილია ყველა ჩვე- 
ნგანისათვის და გამოუსწორებელი 
ტრაგედის მათი ოჯახებისათვის, . 
მთლიანობაში ეს იყო ერის გამა- 

რჯვება, მისი „ულის ზეობა. 

· მსოფლიო გააოცა და გააოგნა 
იმის დანახვამ, თუ როგორ ხვდე- 
ბოდნენ ქართველებიყ ანთებული 
წმინდა სანთლებით, ლოცვით და 
სიმღერით იმ რკინის ურჩხულებს, 

რომელთა მუხლებზე შემხმარი იყო 
ავღანელი, უნგრელი, ჩეხოსლოვაკელი 
და ალმა-ათელი ქალებისა და ბავშ- 
ვების სისხლი. საოცარი დასანახი იყო 

გადატეხილი დროშის ტარით ტანკ- 
თან მორკინალი ქართველი ვაჟკაცი. 
ამიტომ? იყო ვიდეოფირზე დაფიქსი- 
რებულმა ამ კადრებმა მსოფლიო. რომ 

ისტორიაში არნახული იყო ის 

ამბავი, სისხლიანი, კვირის გათენე- 

ბისთანავე , ტანკებით, ბტრ-ებით. და 
რკინის მუზარადებსა და ჯავშან- 
ჟილეტებში ჩაჭედილი. ჯარისკაცე- 
ბით გავსებულ, ქალაქში თავზე 
შავარშიაშემოვლებული გოგობი“ჭე· 
ბი შავი ბაირაღებით ხელში რომ 

დაქროდნენ ქუჩებში, იმის მაგიერ 
ტყე-ღრეს შეეფარებინათ თავი, ან 
აკანკალებულნი სარდაფებში ჩამძ- 
··#ალ»ჟჭწ·ენ, როგორც ამას ალბათ 

მოელოდა მტერი: მათგან. 
არა და მსოფლიომაც სომ 

იცოდა და ჩვენც კარგად ვიცოდით. 
1956 წლის 9 მარტის გამოცდი- 

ლებით, რა დაუნდობელ მტერთან 
გვქონდა საქმე მაგრამ თუ 9 
მარტის სისხლიან კვირას შიშისა 
და დათრგუნვილობის გამეფება მო- 
ჰყვა, 9- აპრილმა შიშის სინდრომი 
მოუხსნა ქართველ ხალხს და არა 

ამაში ვხედავთ 
მოვლენების მსოფლიო-ისტორიულ 
მნიშვნელობას, ეს რომ არ არის 

ჩვეულებრივი, ასე ვთქვათ ქართუ- 
ლი გაზვიადება კარგად ჩანს ამ 
ამბების შემდეგ მსოფლიო სოცია- 

ლისტურ სისტემაში დატრიალებუ- 
ლი მოვლენების მიზეზ-შედეგობ- 

რივ კავშირში. 

მართლაც, გავიხსენოთ სულ 

რაღაც ერთ თვეში გამართული 

  

" შნიკოვის 

...კართაბენი უნდა დაინგრეს! 
რედაქტორისაგან: სსრკ-ს სახალხო დეპუტატთა L ყრი- 

ლობა, რომელიც კრემლის სცენარის 
თანახმად უნდა გამხდარიყო გორბა- 
ჩოვისა და მისი პოლიტიკის ტრიუმფი. 

ალბათ ასეც იქნებოდა, ყრილობა 
დაიწყებოდა და დამთავრდებოდა ისე- 
თივე ტაშის გრიალში„ როგორც 
ბრეჟნევისეული პარტიული ყრილო- 
ბები სინამდვილეში კი ყრილობა 
დაიწყო და დამთავრდა 9 აპრილის 
ეგიდით, სადღაც გაჰქრა შიშისა და 
მოწიწების გრძნობა თვით პოლიტბი- 
უროს მის ი ბელადის წინაშვც. 

მოდით, ნუ დავაბრალებთ ამას გო- 

რბაჩოვის ან მისი გარვმოცეის გადე- 

მოკრატებას, მათი დემოკრატიულობა 
კარგად გამოჩნდა მანამდე ალმა-ათა- 

ში და თბილისში ჩატარებული სა- 
დამსჯელო აქციებში„ ან გინდაც 
ელცინის „დამუშავების“ და განქიქე- 
ბის დროს, · 

გავიხსენოთ ბერლინის კედლის 
დანგრევა 1989 წლის ნოემბერში, 

იმ კედლისა, რომელთან ახლოს- 
მისვლაც მანამდე არა ერთ და ორ 

გერმანეუელს დაუჯდა სიცოცხლის 
ფასად. შიშის სინდრომისგან გათა- 

ვისუფლებული ე-წ. გდრ-ის ახალ- 
გაზრდობა შიშველი ხელებით მი- 

ადგა კედლის კბილებამდე შეიარა- 
ღებულ დამცველებს. 

გავიხსენოთ ჩინეთის დედაქა- 
ლაქშმი სტუდენტების მასობრივი 

გამოსვლები რომელიც »ითქოს 
თბილისური 

იყო დადგმული, ოღონდაც შესაბა- 
მისად უფრო დიდ მასშტაბებში. ან 

რუმინეთში ჩაუშესკუს სისხლიანი 
რეჟიმის · დამხობისას უიარაღო ხა- 

ლხი როგორ არ შეუშინდა კალა- 
ავტომატებსს„ პუტჩის 

დროს, ის ხალხი, რომელიც სულ 
ორიოდე წლის წინ ერთი მილიცი- 

ელის სასტვენის ხმაზეც კი გაი- 
ფანტებოდა,„ შიშველი ხელებით 
როგორ წინ აღუდგნენ” რკინის 
მანქანებს. 

ამდენად 9 აპრილის მოვლე- 
ნების მსოფლიო-ისტორიული მნიშ- 

ვნელობა ჩვენ გვესახება იმაში, 
რომ მან მძლავრი დარტყმა მიაყენა 

ეწ. მსოფლიო სოციალისტურ სი- 

სტემას, კაცობრიობის ისტორიაში 

ამ ყველაზე უფრო შავბნელ უბო- 
როტეს წარმონაქმჭნს. 

სამწუხაროდ, უნდა ვაღიარო, 

სცენარის მიხედვით. . 

'. 

მრწძვნი ი 
ამრ IIIIIქ197 . 
|ზ;6 

შემდგომ, როდესაც იმპერიის სპეც- 
სამსახურებმა მოახერხეს ეროვნულ- 
განმათავისუფლებელი მოძრაობის გა- 
დაგვარბა ხელისუფლებისათვის 
ბრძოლად, შეძლეს ეროვნული. ძალე- 
ბის. კომპრომეტირება კრიქინალურ. და 
კოლაბორაციონისტურ პიროვნებათა, ' 
ეროვნულ ლიდერებად წარმოჩინებით. 
დაგვირგვინება ამ პროცესებისა. კი 

საღ) მისი დღევ”“წ· კ/ლი შედეგი··· 

ბ. ·M#·I·X:”(·I?·;]M] 

იქ  პიროვნებების ; წაობას, ეისაც 

ხელთ ეპყრათ ფარ ლი ბერკეტები 

და წარმართავდნენ : · ვლენებს უშუ- 

ალოდ იჭპერიის ც, «არიდან, ძმასან 

შეგვიძლია ვამტკიც” «, რო' ეს იყო 

ბოლშევიკური გად. " ჩიალება. ე.ი. 

საერთო ჯამში მიე. Lე1თ სამხედრო- 

ბოლშევიკური. გადა/ ჩიალება, C. ძე- 

ლსაც მოჰყვა კომე:! სტური. მმართ- 

ველობის ფაქტობრი ი რესტავი ვია 
საქ ”ველ!·მჯ?· რა#· MI; თე- აც “ 
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ოქტომბერს საქარი ელოს პირკელ 

პარლამენტში არჩეუჯ >» იქნენ სა; ასრ 

კპ ცკლის სამი ყოვილი პირველი 

მდივანი„ რამოდენიმე ცკ-. ბიუროს 
წევრი, 60-მდე რაიკომის მდივანი. 

რამოდენიმე ათეულ. პიროვნე”ა იმ 

„აქტივიდანაც“ გახლავთ, რომელმაც 

199 წლის 8 აპრილს ოვაციები 
გაუმართა გენერლებს როდიონოვს. 

ბას ქართველი ახალგაზრდობის V.I- 

ნააღმდეგ. თუ ამ ძლიერ ბოლშეეი- 
კურ ბირთვს რომელიც ყოფილი 
კომუნისტური ელიტისგან შედგება, 
დავუმატებთ რიგით კომუნისტებსაც, 
რომლებიც ასევე “უხვადაა წარმოდ- 
გენილი დღევანნელ პარლამენტში, 
მივიღებთ იმ საპარლამენტო. უმრავ- 

გაგრძელება მე--–-4 გვ. - 

  

'ბაწამშბშ”-გამწარებშ“! სალხჩს აჭსწჩი 

  
უკვე რამოდენიმე დღეა წერეთლის 

გამზირზე დამთაგრების სტადია·— 

ში მყოფ საცხოგრებელ ბინასთან საპრო- 

ტესტო აქციას აწყობს ცხინვალიდან 

“ ლტოლვილ მოქალაქეთა ერთი ჯგუფი, 
მოთხოვნით: რაკიღა არ ხერხდება მშობ- 

ლიურ მხარეში დაბრუნება, შეუქმნან 

ცხოგრების ნორმალური პირობები, გა- 

მოუყონ საცხოვრებელი ბინები. _ 
გისაც ნებისმიერ სასტუმროში ერთი 

ლამე მაინც გაუთენებია, ის მიხვდება, თუ 
რა პირობებში უხდებათ ლტოლვილებს 
ცხოგრება, უფრო სწორად არსებობა.ზო- ”· 

ოპარკში მხეცებს უფრო მეტი ფართობი 

აქვთ, გიდრე მათ სასტუმროებში, ტურბა- 

ზებში და კემპინგებში. ერთადგილიან ნო- 

მერში ხშირად ორი, სამი და არცთუ იშ- 

გიათად ოთხი ადამიანიც არის შესახლე- 

ჭჰლი და ეს გრმელდება წლების მანძილ--“ · “. 

ცუდ საბინაო პირობებს, გამუდმებულ 
ნერვიულ სტრესებს თითქმის ყოველკვი- 
რა მიაქვV აღამიან;#ის სიცოცხლე. გახ·– : 

_ შირდა უეცრად, ერთი შეხედგით საღი- 
სალამათი ადამიანების გარდაცგალების 
შემთხვევები. მარტო გასულ კვირას სას- 
ტუმროებიდან „აფხაზეთი“, „კოლხეთი“ 
და ტურბაზა „ვ·აკეღან“ სამი აღავიანი და– 

კრძალეს სამადლოდ გამოყოფილ საფ- _ 
ლავებში, 

არასრუღწლოვანებს აშკარად ეტ- 

ყობათ გ.)ღ.!ტანილი ტარგედიის კვალი. 

მოზარღებში აშკა·რაღ სჩანს გზას საბო– 

' ლოოდაცდენის ტენდენცია. თუ ამ ხალხს 

” ოდესმე ცხინვალში დაბრუნება ეღირსა, 
თბილისელთა „ფირმენნი ავადმყოფობა“ 

ნარკომანია ადრინდელივით ყურმოკვგ- 

რით არ ეცოდინებათ. მით უმეტეს, რომ 

დღეს სრულიად საქართველო სწორედ 

ცხინვალიდან მარაგდება ნარკოტიკული 
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_ ერთი სიტყვით საბინაო პირობები 

უკიდურესად მძიმეა და მაინც ამ აქციისა- 

დმი დამოკიდებულება თვით ლტოლვი- 
” ლებშიც არაერთგვაროვანია,. ერთნი, 

მხარს უჭერენ მას, უმრავლესობა კი მა- 

ინც დუმილით ელის, რომ ოდესმე მაინც 

შესძღებს მშობლიურ კუთხეში დაბრუ- 

„ნებას. ისიც უნდა ითქვას, რომ ბევრი იმა- 

თგანი, ვინც თხოულობს საბინაო პირო- 

ბების გაუმჯობესებას და ვიმეორებთ სრუ- · 
ლიად სამართლიანად, ნებისმიერ მომენ- 

ტში დაადგება გზას ცხინვალისაკენ, 

““ ოღონდ კი იყოს ამის საშუალება. 

მაგრამ ამ თაგისთავად სამართლიან- 

მა და საჭირო აქციამ შეიძლება სულ 

სხვაგვარი გაგრძელება მიიღოს. კერძოდ, 

საყოფაცხოვრებო პირობების გაუმჯობე- 

სების მოთხოგნა წითელმა პროპაგანდი- 

სტულმა მანქანამ შეიძლება ისე წარმოა- 

ჩინოს ხალხის თვალში თითქოს მთლი- 

ანად ცხინგალელებს აღარ სურთ უკ.·»§ 

დაბრუნება. ასეთი ბრალდება არა ერ- 

თხელ გაისმა პრესის ფურცლებიდან. 
შემდეგ ლტოლვილებს რამოდენიმე სა- 

ერთო ბინაში განათაგსებენ და ამით ორ 
კურდღელს დაიჭერენ – თაგიდან მოი- 

ხსნიან მათზე ზრუნვას, რაც სულ უფრო 

ძნელდება და საბოლოოდ თუ არა დიდი 

ხნით მაინც მიაჩუმათებენ ცხინგალის 

რეგიონის პრობლემას. რომ ეს ვგარაუდი 

საფუძველს მოკლებული არ არის ამაზე 

რამოდენიმე ფაქტი "მეტყველებს. ჯერ 
ერთი აფხაზეთმა ცხინგალის რეგიონის 

პრობლემის გადაჭრა ძალზედ შორს გა- 

დასწია. მერრე, რუსეთის ხელისუფლე- 

ბის განცხადება, რომ ოსები უზრუნველ- 

ყოფილნი უნდა იყვნენ ავტონომიით და 

თანაც რესპუბლიკის დონისა, რაზეც 

არც ერთი იქ მცხოგრები ქართველი თა- 

ნხმობას არ განაცხადებს. მოვლენების 

ასე გავნითარების რეაღურობისაკენ მი- 

გვითითებს ისიც, რომ სწორედ ამ დღე- 

ებში დაიწყო ლტოლგილთა უმკაცრესი 

აღრიცხვა, რის საშუალებითაც უნდა 
დაადგინოთ თუ გის ეკუთვნის მართლა 

ეს სტატუსი და ვინ შესაბამისი ორგანო- 

ების დოყლაპიობით ამ ხნის მანძილზე 

მუქთად სჭამდა გაძვალტყავებული სა- 
ხელმწიფოს ქონებას. სიტყვამ მოიტანა 

და ცხინგალში მყოფი ოსების საკმაო 

ნაწილიც მშვგენიგრად სარგებლობდა ამ 

'მოწმობებით. თუ რა მანქანებით მიი- 

ღეს, ეს ერთმა ღმერთმა და ამ დოკუმე- 
ნტების გამცემებმა იციან. ამ მოწმობებ- 

თან დაკაგშირებით კიდეგ შეიძლება ბე- 

გრი რამის თქმა. როდესაც ისინე პირვე- 

ლად გასცეს, შავით ცისფერზე ეწერა 

„დროებით გადაადგილებული“. მაშინ. · 
ამან პროტესტი გამოიწვია ცხიეალე- 

ლებს შორის და საქართველოს რესპუბ- 

ლიკის ლტოლვილთა და განსახლების 

კომიტეტის თავმჯდომარეს ბატონ ვა- 

ლერი გაშაკიძეს ტელევიზიით ახსდა-გა- 

ნმარტების მიცემაც მოუწია- ლტოლ- 

გილია ის, ვინც ერთი სახელმწიფო;ან _ 

მეორეში გადაგიდაო. ე.ი. მაშინდელა 

გაგებით ლტოლვილები იყგნენ ცხინვა- 

ლიდან გლადიკავკაზში გადასული ოსე- 

ბი, ხოლო თბილისში ჩამოსული ქართ- 

გელები ასეთებად არ ჩაითგლებოდნენ.. 

გამოხდა ხანი. გასული წლის ბოლოს . 

მოწმობები შეიცგალა და ახლა უკგე თე- 

თრზე შავით წერია „ლტოლვილის მო- 

წმობა #M...“ ახლა ამ ადამიანობის, კა- 

ცობის, ნებისყოფის დამთრგუნველ სა- ·· 

ბუთს ისინი მესამედ მიიღებენ და მასზე _ 

კვლაგვ „დროებით გადაადგილებული“. 
წერია, როდემდე, ღმერთმა იცის. 

მერაბ მაისურაძე



პოლემიპა 
  

  

    

    

     

დასასრული 

ლესობას. „(თუმც> ოფიციალურად 
გაუფორშებელს, მაგრამ რეალურად 
არსებულს), რომელსაც. წარმატებით 
ეყრდნობა პარლამენტის თავმჯედომა- 
რე„ ყოფილი საბჭოთა კავშირის 
კომუნისტური პარტიის ცენტრალუ- 
რი კომიტეტის პოლიტბიუროს წევრი 
ამხანაგი შევარდნაძე . ისე რომ, თუ 
მოხდება პარლამენტში საპარლამენ- 
ტო უმრავლესობი“ ოფიციალური 
გაფორმება ეს იქნებ ფრაქცია 
„ქართველი. ბოლშევიკი“, თუმცა. რა 
თქმა უნდა სხვა სახელწოდებით. 

რატომ აღვნიშნავთ ჩვენ ასე 
ზხასგასმით საქართველოს პარლამე- 
ნტის უმრავლესობის კომუნისტურ 
წარსულს? იმიტომ, რომ კომუნის- 
ტური პარტია იყო და რჩება 
კაცობრიობის ისტორიაში: ყველაზე 

ბოროტ.  ყველაზე , დანაშაულებრივ 
ორგანიზაციად, რომლის სინდისზეა 

მსოფლიოს - სხვადასხვა ქვეყნებში 

ვის რეპრესიების , გზით მოსპობილი 

100 მილიონხე მეტი ადამიანის 

სიცოცხლე, მაგრამ დამნაშავე ორ- 

გან··ა?··აც··!·# ·შ?··]დგება ღ#შავ··] პი- 

როვნებებისაგნ და რაც “«უფრო 

იერარქიის მაღალ საფეხურზე დგას 

პიროვნება ამ ორგანიზაციაში, მით; 

მეტი დანაშაულია მის სინდისზე. 

დანაშაული იყო ასეთ ორგანიზა- 

ციაში თუნდაც “რიგითი წევრის 
სტატუსით ყოფნა, რადგან ასეთ 
რიგითი წევრების სიმრავლით იყო 

განპირობებული „ამ . ორგანიზაციის 
სიძლიერე. განსაკუთრებით დიდი 

დანაშაული იყო ამ ორგანიზაციის 

წევრობა ქართველი კაცის მხრიდან, 

რადგანაც კომუნისტური პარტია 
ყოველთვის იყო საქართველოს და 
ქართველი ერის უბოროტესი მტერი 
ბთელი მისი ისტორიის მანძილზე. 

კომუნასტური პარტიის საქართვე- 
ლოში „მოღვაწეობას“ შეეწირა ერთ 

მილიონზე მეტი ქართველის სიცო- 
კხლე, ქართული გენის ყველაზე 
საუკეიეMო ნაწილი, რითაც საფრ- 
იხე შეექმნა. თვიი ქაი”)··ივე;ჯ_·თ ერის 

სს გეჩნჩოფონდს. 

ამიტომაც, ს·;ქარ";უღ_ვოში კო- 

ბუნისტური პარტია გამოცხადდა 
დანაშაულებრივ ორგანიზაციად და 

იკრძალა. დღეს კი გამოდის, რომ 

მხოლოდ სიტყვა, ტერმინი, დასახე- 

ლება ქძ@!!!·ღქ#”·“ პარტია. არის 

აკრძალული, რადგანაც მისმა მო- 

ღვაწეებმა ინდულგენციები მისცეს 
საკუთარ თავს. ის კი არა, საერ- 

იოდაც აგვიკრძალეს თავიანთი კო- 

მუნისტური წა(წ;სულ·:ს გახსენება, 

რსე!·ყ· შოი) 

·უო··!პ·!რტ)ის მთელი დანაშაული 

ლენინსა და 1!(№ჩს აჰკ···ღ··] ს, 

ხოლო თვითონ შეუცვლელ, მაღა- 

ლკვალიფიციურ პროფესიონალებად 
წარმოგვიდგნენ, რომელთა „ბრძნუ- 

ლი“ ხჯ:·__···ზ]ჯ·;ვა[··ელ··აბის გარეშეც 

საქართველოს დაღუპვა ელის. რო- 

გორ არ გავიხსენოთ მწერალთა 

უკანასკნელ ყრილობასე მწარე 
ირონითთ ნათქვამი: რავა სულ 

ერთი და იგივე ხალხისთვის გაი- 
სროლეს ავრორამაც, როდიონოვმაც 

ლა კიტოვანმაცო! 
ამ მოლღვაწეთა, ამ „პროფესი- 

ონალთა“ “ ცინიზმიი იქამდეც - კი 
მივიდა, რომ ის ხალხი, ვინც სულ 
ორიოდე წლის წინ თავიანთი სი- 

ფილისიანი , ბელადის დაუმარხავი, 
გახრწნილი გვამის სარკოფაგს კო- 
ცნიდა და ერთგულების ფიცით 
მავზოლეუმის კიბეებს ურახუნებდა 
თავს, ვინც შობა-აღდგომის დღესა- 
სწაულებზეც კი წმინდა ტაძრების- 
კენ მიმავალ ხალხს ანტიქრისტესა- 
„ეით წინ ეღობებოდა, დლეს ქრის- 
ტიანული -მორალით გვმოძღვრავს, 
წმინდა სანთლებით ხელში წმინდა 
ხატებთან მდგარი ვითომდა ლოც- 

ვის სიტყვებს ბუტბუტებს, გულში 
კი ალბათ ისევ ლენინისა და 
სტალინის ციტატებს იმეორებს. 

ჭეშმარიტად სასწაულია, დიდე- 
ბა შენდა ლღმერთო, სავლეების 

ასეთი მასიური მოქცევა პავლეებად. 
ყველაზე სავალალო ის არის, 

რომ არავითარი მოქცევა არ მომხ- 

დარა, ამ ხალხს ისევე არ სწამს 

ქრისტესი როგორც არ სწამდათ 
მარქსისას და ლენინის, კომპარტია- 
შიც მხოლოდ მდაბალი ინსტიქტების 
კარნახით შედიოდნენ, რათა თავზე 
გადახტომოდნენ6, ეჯობნათ, დაეჩაგ- 
რათ, დაეწიხლათ თავიანთი უფრო 
ნიჭიერი, უნარიანი, სინდის-ნამზუსიანი 
თანამოძმენი რომელთაც უარი 

თქვეს იუდას მეთოდებით ცხოვრე- 
ბაზე და.“ კარიერი” გაკეთებაზე. 
დიას ვინ მოსთვლის  რამდენი: 
უნიჭიერესი "'ფიზიკოსი, მათემატიკო- 
სი, ფილოლოგი, ინჟინერი ვერ 
გამხა. . პრიიენორი, აკაღე··!"კ(ქო· 

რდას, ლამის სამუდამოდ შეურყიეს 
ჯანმრთელობაო. ყოველივე ამის გა- 
მო თუნდაც მორალური პასუხისმგე- 
ბლობის გაზიარების  ნაცვლად, 
თქვენ და სხვანიც გაიძახოდით: 

ირაკლი წერეთელსო. ძველი მეთო- 
დია. 

დასავლეთის ლფსიქიატრებმა, 
თურმე, სადამ ჰუსეინის  გამოსვ- 
ლების ვიდეოჩანაწერების გაანა- 

ლიზებით დაადგინეს მის ფსიქიკაში 
სხვადასხვა გადახრების არსებობა. 

ჰოდა, იქნებ. თქვენც აიღოთ, მაგა- 
ლითად, 1990 წელს ირაკლი წე- 
რეთლის ინიციატივით ჩატარებუ- 

მსოფლიო”ო ისტორიამ იცის 
მხოლოდ ერთადერთი შემთხვევა, 
როდესაც სახელმწიფოში მიმდინა- 

რე იმ მასშტაბის ყველა უბედუ- 
რებაში, რაც ზემოთ წჩამოვთვა- 

ლეთ არავითარი ბრალი არ მიუ- 

ძღვის ხელისუფლებასს – ეს 
"გახლავთ საქართველოს დღევან- 
დელი მთავრობა და სახელმწიფოს 
მეთაური. აქ “ მარტივი ლოგიკაა 
ჩადებული: პ·"·;ღიტიკოსის რანგი 

მისი პოლიტიკური წარმატებების 

პირდაპირპროპორციულია, ხოლო 

პოლიტიკური შეცდომების უკუპ- 
როპორციული. დიდ პოლიტიკოსს 
არ შეიძლება მოუვიდეს დიდი 

  

  

მინისტრი თუ დირექტორი იიტომ, 

რომ ჯიბეში არ ედო „მაგიური“ 

წითელი : 
დღე ეს ნაკომუნისტარი 

,.პროფესიონალები··ქ, რომეღჯია(ჭ 

თავიანთი მონაწილეობა ეროვნულ 

მოძრაობაში იმით ამოწურეს, რომ 

ორიოდე დღით კიბეებსე იყევნენ 

ჩამომსხდარი, ვითომდა გამსახურ- 

დიას ავტორიტარული მმართვე- 

ლობისადმი პროტესტის ნიშნად, 

სინამდვილეში კი მათი გულისტ- 

კივილის მიზეზი კომპარტიის აკ- 

რძალვა და “უზენაესი საბჭოდან 

კომუნისტი დეპუტატების- გამოძე- 
ვება გახლდათ, ცდილობენ ეჭვის 
ქვეშ დააყენონ 9 აპრილის მშნიშ- 
ვნელობა და წარმოაჩინონ იგი 

ეროვნული მოძრაობის დანაშაუ- 

ლად. სამწუხაროა,დ რომ 1993 
წლის 5 ივნისის „საქართველოს 

რესპუბლიკაში“ რევას ჯაფარიძე 

9 აპრილის სისხლისღვრაში ადა- 

ნაშაულებს არა გორბაჩოვს, შე- 

ვარდნაძეს, პატიაშვილს, გუმბარი- 

ძეს როდიონოვს, კოჩეტოვს , და 

საბჭოთა იმპერიალიზმს მთლია- 
წად, არამედ საქართველოს ერო- 
ვნული დამოუკიდებლობის პარტი- 

ის თავმჯდომარეს ირაკლი წერე- 

თელს. 

პირდაირ  „კეთილშობილე- 
ბი ნიმუშია ბატონ სიდამონ 

წერეთლის” გაზეთ „კომუნისტში“ 
გამოქვეყნებული წერილის გახსე- 
ნება რატომ ის არ იფიქრეთ, 

რომ იქნებ შეეშინდა მაშინ, 1988 

წელს ბატონ სიდამონს სიმართ- 

ლის დაწერა, თორემ იტყოდა” -- 
ჩემი შვილი, ეს-ესაა გამოუშვეს 
ციხიდან, სადაც ერთი პროკლამა- 
ციის გულისათვის · ჩაასმევინაო 
ამხანაგმა შევარდნაძემე თანაც 

ინსტიტუტიდანაც „მგლის ბილე- 
თით”“ გაარიცხვინაო.; და რომ 

რუსეთისა, თუ საქართველოს ცი- 
ხეებში ნატანჯი ეს ამოდენა კაცი 

ბოლოს სულ 45კგ-ს იწონიდა და 

თანამოსაკნეებს ზურგზე მოკიდე- 

ბული გადაჰყავდათ ადგილიდან 
ადგილამდე; და რომ ისეთი ფსი- 

ქიკური და ფიზიკური წნეხის ქვეშ 
ამყოფებდნენ 25 წლის ახალგაზ- 

ლი სრულიად  საქართ;ლთის . ე(?თვ- 
ნული ყრილიბის ვიდეომასალა. მა- 
შინ ყრილობაზე თავი მოიყარა 6 

ათასზე მეტმა დელეგატმა, რომლე- 
ბიც გამოგზავნილი იყვნენ საქართ- 
ველოს ყველა რაიონიდან,: ყველა 
მეტნაკლებად სოლიდური დაწესებუ- 
ლებიდან, პარტიული და სასოგადო- 
ებრივი ორგანიზაციებიდან, და რო- 
მლებიც სრულიადაც არ შეადგენდ- 
წენ ირაკლი წერეთლის მომხრეებს 

მხოლოდ. ნახეთ, როგორ დიდებუ- 
ლად მიყავდა თქვენს მიერ ლამის 

შეურაცხადად გამოცხადებულ პირო- 
ვწებს ყრილობის პირველი დღე. 
მოუსმინეთ და გაანალისეთ მისი 

ბრწყინვალე, ორატორული ხელოვ- 
ნების მაღალი ნიმუშის დონეზე, 

ყოველგვარი „შპარგალკის“ გარეშე 
წარმოთქმული ვრცელი სიტყვა. ნა- 
ხეთ ვიდეომასალა ეროვნული მოძ- 
რაობის პარტიათა და ორგანიზაცი- 

ათა 1 და II საგანგებო კონფერეC- 
ციებისა,ა გამოსვლები სხვადასხვა 

მიტინგებზე 1988 წლიდან მოყოლე- 
ბული. ბოლოს პარლამენტში  გაკე- 
თებული გრცელი მოხსენება 1992 
წლის 6 დეკემბერს. აჩვენეთ ეს 
ნებისმიერი რანგის ფს?ქ·—»ტრებს, 

ფსიქოლოგებს პოლიტოლოგებს, 
გნებავთ უცხოელ ექსპერტებსაც. 

არ ლირს ცალ-ცალკე ჩამო- 
თვლა იმ ნაკომუნისტარი დეპუტა- 

ტებისა თუ თანამდებობის პირე- 
ბის, რომლებიც მზად არიან 

მატროსოვისებურად აეფარონ წინ 

თავიანთ ბელადს, საერთაშორისო 

მასშტაბის პოლიტიკოსს, რომლის 
თითქმის წლინახევრიანმა მმართ- 

ველობამ საქართველოში კატასტ- 
როფული შედეგები გამოილო: და- 
ღუპულიას ათასობით ადამიანი, 

დანგრეულია ათასობით სახლი, 
ასეულ-ათასობით ადამიანი ლტო- 

ლვილადაა ქცეული საკუთარ ქვე- 
ყანაში ეკონომიკ მოშლილია 

მთლიანად და ხალხი შიმშილობს. 

საქართველოდან ფაქტობრივად 
მოწყვეტილია ცხინვალის რეგიონი 
და აფხაზეთის დიდი ნაწილი. 
ხელისუფლება ვერ აკონტროლებს 
საქართველოს ტერიტორიის დიდ 

ნაწილს. 

'რაღებული გვარდია, 

  
პოდიტიკური 'შეცდოს. აწ შეიძ. 

ლება მხოლოდ მცირეოდენი. კაზუსი 

დაუშვას. მაგრამ რადგანაც დასავ- 
ლეთის სამყარომ ჩვენი სახელმწი- 

ფოს შეთაური დიდ პოლიტიკოსად 
აღიარა, მის შიერ გადადგმული 
ყოველი ნაბიჯი აპრიორი უშეცდო- 

მოდ ითვლება ხოლო როგორი 

სურათი გვაქვს აპოსტერიორი, ამის 
შესახებ ზემოთ “«უკვე ითქვა შბოგა- 

დად, ქვემოთ კი შევეცდებით ზო- 

გიერთი ფაქტი დავაკონკრეტოთ. 
როგორ მოხდა მაგალითად, 

რომ „დიდ პოლიტიკოსს“ შეეშალა 
და როდესაც რკინიგზებზე ტვირ- 
თების დაცვის უსუსური საბაბით · 

ტანკები და ჯავშანტრანსპორტიო- 

რები გაგზავნა აფხასეთს, არძინ- 
ბასთან ერთი წერილობითი შეთა- 

ნხმება არ გააფორმა ამის ი,.სო- 

ბაზე? მით უჭეტეს, რომ არძინბას 
ორპირობა და მოსკოვთან ალიანსი 

შესანიშნავად იყო ცნობილი. ასე- 

ვე ცნობილი იყო, რომ მას უკვე 
ჰყავდა მხოლოდ აფსუებით დაკო- 
მპლექტებული და კარგად შეია- 

რომელმაც 

მანამდე ერთხელ უკვე არ გადა- 

უშვა ქართული ჯარი აფხაზეთში. 
განა პოლიტიკური სიბეცე არ იყო 

იმის წინასწარ ვერ განჭვრეტა, 

რომ ერთი ხელისგულის ოდენა 
ტერიტორიასე ორი სამხედრო 

·ვორმირება ადრე თუ გვიან შე— 

ეჯახებოდა ერთმანეთს? განა არ 
უნდა ვყოფილიყავით მზად იმისა- 

თვის. რომ ასეთ სიტუაციაში 

ელვისებური ოპერაციებით მოგვე- 
ხდინა აფსუათა უკანონო ფორმი- 

რებების განიარაღება და საზლღვ- 
რები საიმედოდ ჩაგვეკეტა? ეს 
იყო სერიოზული პოლიტიკური 

შეცდომა, რაც ეროვნულ ტრაგე- 
დიაში გადაიზარდა. 

შემდეგ, ფაქტია, რომ რუ- 
სეთს განზრახული ჰქონდა საქა- 

რთველოს დასჯა, როგორც ურჩი. 

ქვეყნისა რომელიც გარკვეულად 

უპირისპირდებოდა რუსეთის ინტე- 
რესებს.  მაგრამ საჭირო  იყო · 
ისეთი მიზეზის შექმნა, რაც. ჩვენ 

დამნაშავედ გამოგვაჩენდა.  სწო- 
რედ ასეთი მიზეზი მივართვით 

    

“ ი)ი თ ყი)შიი. 

გრეს!“ 
ლმწიფო ჯარების შეჭრა. ამ ისტო- 
რიაში, ყოველ ”შემთხვევაში, დასა- 
წყისში, რუსეთმა შესძლო თავისთ- 

ვის შეექმნა” დაჩაგრული მცირე 
ერების ქომაგის იმიჯი. 

ისტორიაში არნახული პრეცე- 

დენტია ორი მეომარი ქვეყანა, 
ომი ფაქტობრივი ესკალაციის 
პირობებში, ერთმანეთთან აწარმო- 

ებს ინტენსიურ მოლაპარაკებას. 

ყოვლისმომცველ ხელშეკრულება- 
თა პაკეტის შედგენაზე, რომლის 

ძალითაც თითქოსდა უნდა დაი- 
წყოს თანამშრომლობა პოლიტი- . 

: კის, სამხედრო, ეკონომიკის, კუ- 
· ლტურის სფეროში, თანაც პირდა- 

პირ საომარი მდგომარეობიდან 
ყოველგვარი საშუალედო ეტაპე- 
ბის გავლის გარეშე. არადა შსო- 
ფლიო ისტორიის გამოცდილებით, 

ნებისმიერ ლოგიკაზე დაყრდნობით 
მეომარ ქვეყნებს შორის ჯერ უნდა 
"დაიწყოს საზავო მოლაპარაკება, 
დაიდოს ზავი,: გაყვანილი იქნას 
'საოკუპაციო ჯარი, აღდგეს დიპლო- 
„მატიური ურთიერთობა (რომელიც 

პირიქით გაცხარებული ომის დროს 
-· დავამყარეთ და ელჩებიც გავცვა- 
ლეთ), აგრესორმა მხარემ დახმა- 

რება გაუწიოს დაზარალებულ მხა- 
რეს ლტოლვილთა დასაბრუნებლად 
და ნგრევით მიყენებული. ზარალის 
ასანაზღაურებლად. გარკვეული 
დროის მონაკვეთის გავლის შემდეგ 
კი, თუ გამოჩნდება, რომ კონფლი- 
ქტი ამოწურულია და შესაძლებე- 
ლიას კეთილმეზობლური “ურთიერ- 

· თობის დამყარება, უნდა დაიწყოს 
ეკონომიკური, სავაჭრო, მეცნიერუ- 
ლი და კულტურული თანამშრომ- 
ლობა, რომელიც დაგვირგვინდება 
პოლიტიკური ხელშეკრულებიი» 

ნუთუ უჭირს დიდ პოლიტი- 
კოსს იმის განჭვრეტა, რომ იმ 
პირობებში, როდესაც ჩრდილოეთის 

დათვი თავისი ძლიერი ტორებით 
ყელში გვყავ ჩაფრენილი, თუ 
სემოხსენებული , ეტაპების”ს გავლის 
გარეშე მოვაწერთ "ხელს _რაიმე 
ხელშეკრულებას რუსეთთან, იმუშა- 
ვებს მხოლოდ ხელშეკრულების ის 

ნაწილი, რაც საქართველოს ინტე- 

რესებშია. სამაგიეროდ “უზარმაზარ 

კოზირს ჩაუგდებთ რუსეთს ხელში 

ჩვენ საწინააღმდეგოდ – იგი 
იმოქმედებს საქართველოს ლეგიტი- 
მურ ხელისუფა:ებასთან ხელმოჯე- 
რილი ხელშეკრულების საფუძველ- 
ზე. ამით დავკარგავთ იმ . დიდ 

უპირატესობას, რომ საქართველოში 
რუსეთის სამხედდრო თუ პოლიტი- 
კურ ყოფნას არ გააჩნია არავითარი 

იურიდიული საფუძველი. 
ამბობენ, თურმე, რომაელი პო- 

ლიტიკური მოღვაწე მარკუს პორ- 
ციუს კატონ - “უფროსი თავის 
ყველა გამოსვლას რომის სენატში 

ასე ამთავრებდა -- ”„და მაინც მე 

ვფიქრობ, .კართაგენი უნდა დაინგ- 
რეს!“ ქართველი პოლიტიკური მო- 
ღვაწე ირაკლი წერეთელი თავის 
ყველა გამოსვლას საქართველოს 
პარლამენტში ასე ამთავრებს - 

„საქართველოდან რუსეთის საოკუ- 
პაციო ჯარი უნდა გავიდეს!“. 

ამინ,„ გისმინოს ღმერთმა ბა- 

ტონო ირაკლი! 2 

ჩ?.5. უკანასკნელ ხანს, როდე- 
საც გამოიკვეთა დღევანდელი' ნეო- 
ბოლშევიკური ხელისუფლების და- 
მღუპველი კურსი ჩვენი ერისა და 
ქვეყნისათვის, . ირაკლი წერეთელი 
ზემოხსენებულ სიტყვებს ერთ ფრა- 
ზასაც უმატებს -- „ედუარდ შევა-. 
რდნაძე უნდა გადადგეს“. 

ესეც კაი ყურით 
უფალს, ბატონო ირაკლი. 

ესმინოს 

თემურ რუხაძე 

საქართველოს ეროვნული 
დამოუკიდებლობის 

პარტიის წევრი
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აღმოჩნდა, არც მეორე. ახლა უკვე იმაშიც 
დარწმუნებული ვარ, სააკაძეზე მთელი ეს 
საუბარი იმიტომ წამოიწყო; იცოდა, გავე- 
პასუხებოდი და საშუალება მიეცემოდა, 
ბოღმა ამთერეცხა. 

მე ყველა შემთხვევაში პასუხი უნდა 
„ გამეც+.-. 

როსტომ ჩხეიძე წონასწორობადა- 
კარგულია. წონასწორობა დააკარგვინა 
წინააღმდეგობამ, რომელსაც გადააწყდა. 

-იგი ნაფერები კაცია ლიტერატურა- 
ში. რაკი ცნობილი მწერლის შვილი გახ- 
ლდათ, თავზე ხელის სმით შემოიყვანეს 
ასპარეზზე. ყველგან მწვანე გზა გაეხსნა -- 
უნივერსიტეტში, ლიტერატურის ინსტი- 
ტუტში, ჟურნალ-გაზეთებშიც, ნიჭიც აქვს 
და განათლებაც მცირეოდენი, მაგრამ ერ- 
თიც და მეორეც ძალზე დიდი მოეჩვენა 
ამდენ ფეწჯებაში და დაიჯერა! შრომა არ 

ეზარება, მაგრამ ყველაფერს მოეღო..ეტ- 
ყობა გაიტაცა ყოვლიმცოდნეობის მანიამ 
და, რაც მთავარია, დაიჯჯერა! დაიჯერა და 
ყოველი შენიშვნა მისი მისამართით გა- 

პ·ოთქმუღი წინასწორ(·)ბ·!ს კკ··რგვინებ]·, 

ყოველ ზღვარს გადადის. პრინციპული 
შენიშვნა შეურაცხყოფად ეჩვენება, ნორ- 
მალური კამათი, – აუტანელ მოვლვნად. 
განებივრებული ბავშვის ისტერიული წე- 
რვიულობით კაპასობხ, არ ფიქრობს. რას 

წერს, ვის ელაპაწ»კება არც უფროსი 

იცის, არც უმცროსი. 

არადა, მთლად ბავშვიც აღარ არის. 

მისი- ასაკის კაცს მეტი მოეკითხება. ყო- 

ველ შემთხვევაში, ყოველივე იზის შემდეგ 
რაც იკადრა, მე რომ მოვკ:”)ხავ, ფაქტია. 

თავს ნურავინ ჩაიგდებს სასაცილო 
მდგომარეობაში, ნურვის ჰგონია, ამ ქვე- 

ყანაზე ცხოვრების გზა პატიოსნად მარტო 
მე და ჩემი ოჯახის წევრებმა განვლეთო. 

მკითხველმა არ მინდა იფიქროს, 

როსტომ ჩხეიძისაგან გამოსროლილი 

ფურთხის ჩამოწმენდას ვცდილობდე- მე 
ეგ ფურთხი არ მომეკრობა, არც ტალახი, 
არც ლაფი, არ დამიმსახურებია და იმი– 
ტომ. : 

უბრალოდ, რაკი . როსტომ ჩხე(»ძუ 

აქამდე გათავზედდა, რაკი ასეთი თავგამო– 
დებით ცდილობს ჩემი სახელის გატეხვას, 
უნდა ვამხილო, იქნებ თავის თავზე წარ- 
მოდგენები ცოტა შეეცვალოს, განებივრე- 
ბული ბავშვის ჟინიანობამ გაუაროს. 

და ცოტა მოკრძალებულიც გახდეს. 
მე შევნიშნე, ვიცი როგორც ვიცხო- 
და შეცდომა არ დაუშვა-მეთქი. გაი– 

სარა. გამომიწვია და საშუალება მეძლევა, 

'ს სურვილი აღრჩობს და იმაზე 
ნ·#ფ··ქ·წ····“ არგუმენტები ხელთ 

“მოყვება თუ არა. 
·ჩჭძ·ჯ·რ"ჟვ”წ·#· თვითონ 

  

რებისაგან გადარჩენის ეპოქალურ მოვ- 
ლეწას და შვილის შეწირვის მოწამებრივ 
წაბიჯს. ერთი სიტყვით, ნაკლსაც ხედავდა 
და განუზომელ დამსახურებასაც ერი! კე- 
რპად გიორგი სააკაძე არავის გაუხდია. 
გაეცნობა დაინტერესებული მკითხველი 
ჩემს წიგნსაც და დარწმუნდება, რომ რო- 
სტომ ჩხეიძის მიერ კვრპმსახურებაზე წა- 
#ლ მსჯელობა ხრული გაუგებ- 

სიძულვილი მეცნიერულ მეთოდებს 
უარყოფს. ავიწყებს ოპონენტს, იმ მარტივ 
ჭეშმარიტებას, რომ საკამათო საგაწი ყო- 
ველმხრივ უნდა შეისწავლოს. ქექვა-ქექ- 
ვით, შეხთვის ზელსაყრელი ცნობებით 
დაზკვნვბწ!·ხ გამოტან· ათასი მიღით არის 

დაშორებული მეცნიერებას. 
ასეთი ჩვევა, შესაძლოა, ჩვეულებად 

გადაექცეს და მოჩხირკედელავე მკვლევა- 
რი იქნება. ფაქტებს, ისტორიულ მოვლე- 
ნებს, არგუმენტებსა და წყაროებს გიორგი 
სააკაძის შესახებ ვერაფერი მოუხერხა, 
მაგრამ ლანძღვაში ღრმად შეტოპა და 
მოიწადინა მეც უმოვეგდე·· მისთვის ჩვეუ- 

ლი ხერხებით განახორციელა ჩანაფიქრი. 
ჩვეულებრისამებრ მივარდა ერთ პუბლი- 
კაციას, ამოგლიჯა ციტატა და გადასძახა 
ქვეყანას, აჰა, იხილეთ ამ კაცის სახეო. 

” რ!·!სტ(·)მ ჩსეიძე წ;··!;·!სწრობაღ·!–” 

კარგული კაცია. შეკამათებამ დააკარგვინა 
წონასწორობა და ჩქარობს. ვეღარც ამჩ- 
ნევს, რომ ც·!ნცარიი” და მივარდნით სა- 

კითხი არ ირკვევა. 
ახლა რა ვქნა, საკუთარ თავზე მომი- 

'წევს საუბარი. სამწუხაროდ, უნდა გავაკე- 
თო ეს. „გამოქომაგების“ მსურველები 

არიან, მაგრამ დემაგოგები მაინც გამოაბა- 

მენ კუდს და ისევ ისა სჯობს, მე წარმო- 

ვადგინო წამდვილი სურათი. 

როსტომ ჩხეიძის წერილები გიორ- 
გი სააკაძესთან დაკავშირებით კონტექს- 
ტიდან ციტატის ამოგლეჯის გზით წარ- 
მართული ტენდენციური მსჯელობის წი- 
მუშია და ჩემს ცხოვრებას რომ შიადგა, 
იმავე მეთოდით სცადა ფონს გასვლა. 

რაკი ამდენის უფლება მისცა თავს, 
ახლა როსტომ ჩხეიძემ კეთილი ინებოს 
და წაიკითხოს ქვემოთ თქმული: გიორგი 
სააკაძის ურთულესი ბიოგრაფია ხომ არ 
იცის და არა, აგერ მის გვერდით მცხოვ- 
რები კაცის ბიოგრაფიაც არ იცის!. მაგ- 
რამ,-ვაი, რომ იცის და აყალბებს. აყალ- 
ბებს, იმიტომ რომ ძულს. 

Vიძულვილმა არ დაანება, მზერა ერ- 
თხელმმაინც გაეპარებინა ჩემი მოკრძალე- 
ბული ბიოგრაფიისაკენ და  სინამდვილე 

ყველაფერი ღამალა!  ამოგლიჯა 
ორი  'ფრ-ვმენტი, « რომელთავან · ერთი 

„შესაძლოა, · ტრაგედიამდე მიგვიყვანოს. 
ერმა ეს შეშფოთება უნდა გამოხატოს თა- 
”გის მხრივ საპაასუხო აქციით. ჯერ თვი- 

თონ უნდა ირწმუნოს გაერთიანების 

აუცილებლობის მთელი შინაარსი და მე– 
რე ამ აუცილებლობის შეგწებით აიძუ- 
ლოს დაპირისპირებული პარტიები, მივი- 
დნენ ვრთმანეთიან და უყვართ თუ არ 
უყვართ ერთურთი, მოწონთ თუ არ მო- 

წონთ ერთმანეთის კურსი მაინც ერთად 
· იბრმოლონ საქართველოს ღაბოუკიღებ– 

ლობის შიზაღწევად·. 

„როგორც ფორუმის, ასევე მრგვა- 
ლი მაგიდის მომხრეებმა უნდა იცოდნენ 
არა ის, თუ რამდენი კაცი გაყვება მათ, 
არამედ ის, რომ ქართველი ხალხი არ 
გაყვება მათ, სანამ ფორუმი და მრგვალი 
მაგიდა გათიშულია.“ 

ამავე წერილში მე კატეგორიულად 
მოვითხოვდი, ქართული ინტელიგენცია 
ჩადგომოდა სათავეში საყოველთაო სახა- 
ლხო მოძრაობას, რისი მიზანიც იქნებო- 

და პარტიათა გაერთიანება და ერთხულო- 
ვწების მიღწევა. საქართველოში ბევრი 
საინტერესო წერილი ქვეყნდებოდა იმ 
დროს, მაგრამ ჩემს სტატიასაც დიდი გა– 
მოხმაურება მოჰყვა გჰზეთ „თბილისის", 
„სამშობლოს", „ახალგაზრდა ივერიე- 

ლის“ ფურცლებზე. 
ამავე წერილში გამოიკვეთა ჩემი 

პოზიციაც. გათიშულ ქვეყანას როგორ 
ვიგუებდი და გათიშულ მხარეთაგან რო- 
მელიმეს როგორ გავყვებოდი. როგორც 
ვწერდი, ქართველი ხალხი, ჩემი ღრმა 
რწმენით, არ უნდა გაჰყოლოდა გათიშულ 
მხარეებს, რადგან ეს ნიშნავდა სამოქალა– 
ქო ომში გახვევას. ერს მხარეთა შეერთე- 
ბისათვის უნდა მიემართა მთელი ძალ- 

ღონე – ეს იყო ჩემი ღრმა რწმენა და ჩემი 
პოზიციაც. ჩემი დამოკიდებულება ამით 
განისაზღვრებოდა და ამითვე განისაზღვ- 
რება ახლაც. 

გათიშულობის ტენდენცია ძლიერ- 
დებოდა. 1990 წლის 14 სექტემბერს გა- 
ზეთ „თბილისის“ ფურცლებზე მეორე წე- 
რილი გამოვაქვეყნე: „რამდენი ვართ ჩვენ 
ანუ ვინღა არ არის სუკის აგენტი?“ 

რამდენიმე ნაწყვეტი: 
„საშინელმა ტენდენციამ თუ ბოლო- ,, 

მდე იმძლავრა, შესაძლოა, მთელი საქარ- · 
თველო სუკის აგენტად გამოაცხადოს!“. 

„ვინც სხვას უწოდა სუკის აგენტი და 
ერის მოღალატე, მერე მასაც იგივე „პა- 
ტივი“ მიაგეს. მერე და მერე ეს. ხუკის 
აგენტიო, ეს მწარე სიტყვები ტყვიამფრქ- 
ვევივით კაკანებდა ორივე მხრიდან. ჩვენ 
„სუკის აგენტი“ და „ერის მოღალატე“ – 
მიზანი ყოველთვის კონკრეტულია, ხო- 
ლო „სუკის აგენტი ის ტყვიაა, რომელიც 
არახღრიხარ სცდება მიზანს, თავი კიდეც 

მივცურავდი,  მაგრამ ასე მერჩია. ყველა 
ინტერვიუში ამ გათიშულობას ვებრძოდი 
და იმ ინტერვიუშიც, საიდანაც ციტატი 
ამოგლიჯა როსტომ ჩხეიძემ, სხვა არაფე- 
რია, თუ არა იმპერიასთან ერთად ბრძო- 
ლისათვის მეცადინეობა. სათაურიც ამაზე 
მეტყველებს: „ომში' შესულთა საფიქრა- 
ლი“. 

როსტომ ჩხეიპე არ ეუბნება მკითხ- , 
ველს, როდის დაიბეჭდა ის ინტერვიუ. 
ინტერვიუ დაიწერა მაშინ, როდესაც ზვი- 
ად გამსახურდია სულ თვენახევრის არჩე- 
ული იყო პრეზიდენტად, იმ ხანებში პა- 
რიზში კორესპონდენტის შეკითხვაზე 
ედუარდ შევარდნაძე პასუხობდა: „ქართ- 
ველმა ხალხმა პრეზიდენტად გამსახურ- 
დია აირჩია. ჩემს სიმპათია-ანტიპათიას ამ 
პი("··ვნების მიმართ მნიშვნელ·—·ბა არა 

აქვს. ჩვენ პატივი უნდა ვცეთ ქართველი 
ხალხის წებას“. ისახებოდა იმედი, რომ 

იქნებ მოხერხებულიყო საქართველოს 
პოლიტიკური ძალების გაერთიანება. 

ინტერვიუში ვამბობდი: 

„მე დიდი იმედი ჩამინერგა უცხოელ 
კორესპონდენტთან ამას წინათ ბატონ 

ზვიად გამსახურდიას მიერ გაკეთებულმა 
განცხადებამ, რომელიც გულისხმობდა 
„ტრულად“ განწყობილ ოპოზიციონე- 
რებთან თანამშრომლობას. ეს იმას ნიშ- 
წავს, რომ პრეზიდენტი პოულობს თავში 
ძალას, თვით უმწვავესად დაპირისპირე- 
ბულსაც მიუტევოს „მტრობა“ და ჩააყენოს · 
სქართჯჯღოხ სმსხურში ეს არის ყვე- 

ლაზე სწორი გზა, ჰრქ·ხ··ღუნტიზ საკად- 
რისი გზა“' 

აი, ამ იმეღიხ ყ·მ·—· მი··უცი ინტეჩ·– 

ვიუ. შეშფოთებით შევყურებდით ყველა- 
წი საგანგაშოდ გათიშულ ქართველთა ძა. 
ლებს და თუკი ნათელი გა·შოკრთებ"ღპ 
მის გაძლიერებას ვესწრაფვოდით! ჰქონ- , 
და ზვიად გამსახურდიას წერილები საქა- 
რთველოს მისიაზე და რატომ არ უნდა 
აღმენიშნა? თუკი იმ წერილების შესატყ- 
ვისაღ წაუძლვებოდა საქართველოს, რა- 
ტომ არ იქნებოდა ვითომ ეს კარგი? ვერ 
შეძლო გაძღოლა! 

რაც მთავარია, ის რამღენ(»მე”·ბ·)ღი 

სიტყვ,ა გამსახურღიას · მისამართით 

თქბული, ცუდი საქმეებისაკენ აქეზებდა 
პრეზიდენტს? თუ სწორედ ამ ინტერვიუ- 
ში შევახსენებდი: „კონგრეხში არაერთი 
ღირსეული ინტელიგენტი და ახალგაზრ- 
და პოლიტიკოსი მოხვდა““ იქვე მოვაგო- 

წებდი ჩემს ადრინდელ ინტერვიუს გაზეთ 
„თბილისის“ ფურცლებზე დასტამბულს, 
რომელშიც სწორედ იმ ინტელიგენტებზე 
მქონდა თქმული: „მისი ძალა გამოჩნდა 
მასშტაბურად I989 წლის 9 აპრილის 
ტრაგედიასთან დაკავშირებით. ქართული 
ინტელიგენცია ფეხზე დადგა და მთელს 
მსოფლიოს ამცნო სიმართლე“199! წ.25 

ბის უაზრობა, ჩემს გარდა ბევრი სხვა ინ- 
ტელიგენტიც წამოვიდა. მრგვალი მაგიდა 

' ·I·”—I—·—]—M 
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პ სწამებისა : და კონგრესი ერთმანეთს ებრძოდა, ორი- 
M შეურ ხყეჰ··:უ“ხჭ : ' ვე მხარე ქვეყნის გათიშულობას აღრმავე- 

ვის დღეს არავინ ისჯება. ამიტომ ტVC | ბდა! რა გამაჩერებდა პირველთან ან მეო- 
პალიანაღვილი ეჩვენებათ აღამხანის ჯო: რესთან რა მიმიყვანდა! კონგრესიდან წა– 

M# %MM:,!" ღ შ;·–·ოჰი·მრე·ღმ··გიღ·ში·წ··"·;ვ;უ 

№M8№№ლ 'ვილიზებუ- წ " ნ ა ა მ ღ ე გ !ხძ·ლლ#ღრ"ღსმს 
ლი ქვეყნების მსგავსად კანონი უმალ აღ– წღ№6···|·#··შ?№ ··უჩ ღ·შ···წშჰშ—მ· 
კვეთს ცილისწამებისა ჰაჰვვ·“··ცხყ·ჟი·· : აა ნტქნვის # 

ლი ნმაებოი მერარეძლო ბ- ჯანსუღ ღვინჯილია  <ბანერაბეთი ნაიბტი ინბებებაი 
წიშნავად სარგებლობს ის გამო” სექტემბრის შემდეგ, 4 ოქტომ- 

ა·ბორ·?·%ებულ რო!·ტო·”ჯღ·;·“ზვი·!ე#·;* კეთოს სასურველი დასკვნები. „ ქმედებისაბსოლუტური უმრავლესობა ქ- წინ აგვიფეთქდეს. ბრის შემდეგ!.. 

წერს, რაც მოესურვება. ფაქტებს, ისტორიულ მოვლენებს,ს რთველი ერის გათიშულობის წინააღმ- ეს იარლიყი ჩვენ შემოგვაცლის სა– ვისი დაცვა იყო ჩემი წ. აპეტით აა% 
ეს ერთის მხრივ. "არგუმენტებს, წყაროებს, რაც გიორგი სა. , დეგ ბრძოლას ვუძღვენი. შესაძლოა, ად-. სიცოცხლო ძალებს, არავის დაგვიტოვებს „ყველაზე ღიდი პრობლემა“, ან „რამღენი 

მეორეს მხრივ: თავს არავის ვაცცო- აკაძესთან არის დაკავშირებული, ცხადი,  რინდელ ნაშრომებს როსტომ ჩხვიძემ ვართ ;·ჟნ· ··?” ვინღა არ “”···:·:··—I·:CI 

დებ, მაგრამ მე ხუთი წლის განმავლობაში ვერაფერი დააკლო. ამიტომ არჩია „ზოგა- _ „ვერ მიადევნა თვალი, მაგრამ ოპონენტი „ჩვენ წატანჯი ზალხი ვართ. ეროვ- აგენტი?” თუ არა ინტელიგენციისა? 
ვებრძოდი სიკვდილს (1985-89 წ.). ამ–  ღი“ მსჯელობა, უარგუმენტო მტკიცებ-  მოვალე იყო მოეკრიბა და გაესინჯა ის  ნული მოძრაობა უნდა. .. |ჯ·გ·ჩტ·ვ···ვ”·:"#*··· სღ·ე·!··;·ზჟღ··გუნთ·ზი 

ტომ არ ვეკამათებოდი იმ წლებში ყოვე- _ დღიდი მწერლებისა და მეცნიერების სახე-.  წერილები მაინც, რითაც ბოლო წლებში. ვაქციოთ. იქ უნდა მივიდეთ ყველანი. დი- მ·;წ:ჩ"ღ·“·# : 
ლი მზრიდან მოსეულ, მაფიის მიერ წაქ-  ლები ჩამოამწკრივა, ვითომცდა, აი, რა.  დატრიალებულ მოვლენებს ვეხმაურებო- დი ეროვნული მიზანი დავისახოთ, განვი- , აკეთებს ჩ··*ჭ··: M; 
ზებულ ოპონენტებს (რა იყო და როგორ, ხალხი აძაგებს გიორგი სააკაძეს, ჯანსუღ“ დი. : ფშინდოთ, მოვიშოროთ გესლი, შხამი მთელ იჯა·;:·:·!··ვ·"·წ უმძაფრე 

შეჭირვებულ ქვეყანაში, ამაზე ლაპარაი  ღვინჯილია რაღას უშველისო. ტყუის, · 1990 წლის 27 ივნისის გაზეთ „თბი- _ საწამლავი, ფურთხი და ლაჭა. ამისთვის წერილებს, მიმართულს გათიშულობის 
არ იქნება სწორიშ. ეს კია, ჩემმა მაშინდე- როსტომ ჩხეიძის მიერ. ჩამოთვლილი _ ლისში“ გამოქვეყნდა ჩემი ვრცელი წერი- უნდა ვუხხოთ ეროვნულ. მოძრაობაში _ წინააღმდეგ, განხრას ჩემალავს და ზვიად 
ლმა დუმილმა ზოგს და მათ შორის როს-  მწერლებისა და მეცნიერების აბხოლუ- · _ ლი „ყველაზე დიდი პრობლემა“. ყველაზე _ _ ერს და არა იმ მიზნით, ერთმანეთხ უმძი- - გამსახურდიასა და ედეარდ შევარდნაძე“ 
ტომ ჩხეიძესაც, ეტყობა, აფიქრებინა, ეს . _ ტური უმრავლესობა აღნიშნავს გიორგთ დიდ _ პრობლემად  მე _ გათიშულობას _ _ მეხი ცოდვები მივაწეროთ და Vმუდამოდ _ _ "ე გამოთქმელი მოსაზრებების შეპირის 
კაცი ადვილი ხელწამოსაკრავი უნდა იკო- სააკაძის განუზომელ დამსახურება"! ვთვლიდი, გათიშულობა მესახებოდა მო _ მოვიკვეთოთ“. ჯჭიბით შ?·;: ი ქ·უ დახატოს, მას 

სო.. ღა როსტომ ჩხვიძეც წერს, რაც არაფერი გამოუვა ოპოწენტს. ამ  ურევნელ საფრთხედ და ამიტომ ავტეზე ვფიქრობ, გასაგები უნდა იყოს წე- აბლევს ხელს. არც უფიქრდება უნე– 
მოეგუნებება. . ოთხი ხაუკუნის განმავლობაში გიორგი “ რილის პათოსი თავიდან ბოლომდე. მე ბურად „დამსმენის“ როლში რომ გვევ- 

· ნუ'ექნება როსტომ ჩხეიძეს იმედი, . სააკაძეს, ამ გიგანტს, იმდენი ტალღა მიე-. ” რამდენიმე ციტატა: „აქვე, თავიდანვ  კონკრეტული შემცოდე არ დამისახელე- ლიწება; ეს კაცი ზვიად გამსახურდიას 

რაკი საქართველოში კაცის ლანძღვ  მსხვრა, ძნელია როსტომ ჩხეიძემ დააკ- უნდ* განისაზღვროს ისიც, რომ არსებობს.  _ბია, საშუალება მივეცი, აებდა. პატოლი ავერ. კვუიდ  ახღა 
გროში ღირს, ჩემსკენ ტალახის გამოს- _ ლოს რამე. მაქებარი მწერღებიც, მეცნი- მხოლოდ ერთადერთი , ჭეშმარიტი ა% ცხადია, გონებაჩლუნგიც კი მიხვდებოდა, “ თქვენ გაქებთ, არ ენდოთ, არ შეცდეთ, 
როლიე მაატით: ერებიც, მემატიანებიც, უცხოელებიც,მო- _ _ რი, რომელსაც უტრიალებს გარს ქართ- - ვის ეხებოდა ჩემი მწარე წერილი ძირი- ' _ კვაში კვაქანტირაძეა, კანი აქვს გამოცვ- 

” მე მეგონა, ვეკამათებოდი წამდვიღ _ წინააღმდეგე დაის წარმომადგენლებიც ველი ხალხის ფიქრი. ეს აზრი გახლავთ ლღილის მისივე ხიტჟვებით უნრა შივშარ- 
ლიტერატორს და ზრდილობიან კაცს, ვი.  თვით ბაგრატიონებიც ერთხმად აღიარე- გაერთიანების აუცილებლობა.“ მთავარი ჩემთვის გათიშულობის  თო: „ნუ ექნება ხელისეფლების იმედი- 
ნაც საკმათო საგნის უცოდინარობის გ-  ბდნენ,გიორგი სააკაძის მიერ აღმოსავ- „ფაქტია, რომ მთელი ერი შეშფო წინააღმდეგ ბრძოლა იყო. იქნებ სულაც _ ხელისუფლებას ახლა ამისათვის არ სცა- 

მო უხეში შეცდომები დაუშვა.არც ერთი  ლეთ საქართველოს ფიზიკური განადგუ- · თებულია კონფლიქტით. კონფლიქტმა  გათიშული მდინარების საპირისპიროდ  ლმა. ხოლო თუ მოიცლის, ქვეყანა და- 
წყნარდება ღვთის მადლით და მოიც- 
ლის, მაშინ იმასაც გაარკვევს, რისთვის 
ვიბრძოდი მე მთელი ამ ხნის განმავლო– 

ბაში. 

მე ედუარდ შევარდნაძეს ვაქებ არა 
იმისათვის, რომ რაიმე დავსტყუო, ვაქებ 
იმად, რომ ღრმად მაქვს გაცნობიერებუ- 

ლი ზისი პოლიტიკური შესაძლებლობა- 

წი, ვიცი, რა სარგებლობის მოტანა შეუ- 

ძლია ქვეყნისათვის. რაკი თავის დროზე 
რამდენიმე თბილი ზიტყე· პუთხარი ზვი- 

ად გამსახურდიას, რატომ უნდა ნიშნავ 
ღ··]ხ ეს აუცილებლად ედუარდ შე·?·რდ– 
წაპის უარყოფას? რატომ ვფიქრობთ ქა- 
რთველების ნაწილი, და იმ ფიქრის შე- 

სატყვისაღ რატომ ვცდილობთ ერთმა- 

წეთხ დავაჯახოთ გამოწენილი პიროვწე- 
ბები?. ბოლშევიკების და ”მენშევიკები% 
ფსიქოლოგიით, ფეოდალური გათიშუ- 

„ ლობის ფსიქოლოგიით როდემდე ვაპი- 

რებთ ერთმანეთის განადგურებას? ვუშვე- 
ლით ამ გზით საქართველოს ოდესმე? მე- 
ტი არაა ჩემი მტერი. დასმენა ჩემთხვევით 
არ მიხსენებია. ახლა ხელისუფლება რომ 

გაგიჟდეს, რეპრესიები დაიწყოს, როს- 
ტომ ჩხეიძეს უსმინოს და დამიჭირონ, 
იქნება თუ არა როსტომ ჩხეიძე ჩამშვებ- 

შე მაქვხ !უში პიზიცია, გამომდინა–- 

რე ჩემი წიგნებიღან, ჩემი წერილებიდან, 
მიბრძოლია და ვიბრძოლებ გათიშულო- 
ბის წინააღმდეგ. არ მჭირდება და არც 
ვიკადრებ ვინშესთან მირბენას მას შემდეგ, 
როდესაც მზარდამჭერ სიტყვას გამოვაქ- 
ვეყნებ. სხვისი ხელობაა ეგ. 

როგორ ვიფიქროთ, რაკი როსტომ 
ჩხეიძემ დღეს ვალოდია გოგუაძეზე გამო– 
აქვეყნა სახოტბო წერილი ღა აღნიშნა 
„თურმე რა მღელვარე ბიოგრაფია არ 
გვცოდნია", ეს პარლამენტის სპიკერის 
ვახტანგ გოგუაძის სასიამოვნოდ მოიმოქ- 
მედა? წყალობას ელოდება მისგან? „და- 

რის გამოცვლას ღროზე აუღო“ ალღო, 
კვაჭი კვაჭანტირაძის მსგავსად? 

ღასასრულს მკითხველს ბოდიში 

მინდა მოვუხაღო იმ სიტყვებისათვის, 

რითაც მინდა დავასრულო კამათი ოპო- 

ნენტთან: ათასი სიცოცხლე რომ აჩუქოს 

ლმერთმა როსტომ ჩხეიძეს, ერთსაც ვერ 
გალევს ისე კეთილსინდისიერად და პა- 

ტიოსნად, როგორც განწვლო ჯანსუღ 

ღვინჯილიამ თავისი ცხოვრება დღემ- 
დ··]·ჯ·შ··შ·· დარწმუნებული ბრძანდებო– 
ღე 

რედაჟციისაგან: 
სამწუხაროდ პოლემიკამ გიორგი საა- 

კაძის პიროვნების გარშემო როსტომ ჩხეი- 
ძესა და ჯანსუღ ღვინჯილიას შორის პირო- 

როგორც ჩვენში ხშირად ხდება 

ხოლმე, კარგად დაწყებული საქმე ცუ- 
დად დამთავრდა, ანუ საზოგადო სატკი- 
ვარზე ფიქრმა ერთობ იცვალა გეზი, ამი- 
ჯც ვწყვეტთ ამ გაჭიანურებულ კა 
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ზემოთ გაკეთებული დასკენის 

სისწორეში კიდევ უფრო დაგვარწუ- 
ნებს ამ საკითხის სახელისუფლო ნი– 
შენებისა და ტიტულატურის კუთხით 

შესწავლა. 
დღემდის მოღწულ XVI--XVIII 

საუკუნეთა და XIX საუკუნის დამდე- 
გის ოდიშისა და გურიის მთავართა 

„ ხელიდან გამოსული სიგელების (წყა– 
ლობის წიგნების, შეწირულობის წი– 

გნებისა და სხვა სახის საბუთების) და– 
საწყისში („სიგელის თავში“) ისევე, 

როგორც XI--XVIII საუკუნეთა სა- 

მეფო სიგელებში, ყოველთვის აღნიშ- 
ნულია მთავრს წოდებულობა 
თიVსIგსი) და აქ, როგორც წესი, 

ხაზგასმულია მწყალობელი ან შემწი– 
რველი მთავრის ხელმწიფობა ან მისი 
თანამეცხედრის დედოფლობა, რაც 
იმას ნიშნავს, რომ ის ვისაც მიემარ- 

თება სიტყვა ხელმწიფე ან ვის მეუღ- 
ლესაც, დედოფალი, გვირგვინოსანი 
ანუ მთავარია.. ეს წესი უმეტეს წილად 
დაცულია ქვაზე და ლითონზე შეს- 

რულებულ წერწერებშიც კი. 
აი, მაგალითები: 
„.ჩვენ, ხელმწიფემან დადიანმან 

პატრონმან ლევან და თანამეცხედ- 
რემან ჩვენმან დედოფალმან პატონ- 
მან ნესტან-დარეჯან და შვილთა და · 
მომავალთა სახლისა ჩვენისათა გკად- 
რეთ, მოგახსენეთ და შემოგწირეთ 

” _ კნინი და მცირე ესე შესაწირავი“ (სკა- 
კაბაძე, დასავლეთ საქართველოს საეკლე- 
სიო საბუთები. წ.1.ტფ.1921 გვ.40) 

„მე გურიელმან პატონმან როს- 
ტომ... და თანამეცხედრემან ჩვენმან 

· დედოფალმან ბატონმან თამარ და 
ძეთა ჩვენთა...შემოგწირეთ ოდიშს 

სოფელი ხიბულა“ (იქვეჯვ.15). 
ახლა კი ვნახოთ როგორ მოიზსე- 

ნიებენ თავს თავიანთ სიგელებსა ·და 
წარწრებში შარვაშიძეები. 

ბიჭვინთის სახარების ვერცხლის 
ჭედური ყდის წარწერაში ნათქვამია: 

„ბიჭვინტის ღვთისმშობელო, 
ჩვენ შენმან მონდობილმან და მოსავ- 
მან შარვაშიძემა საუსტან შემოგწი- 

რეთ ესე'მცირე შესაწირავი გაუჩქინ- 
დი ზუცესი ჩანგელია ამა სოფელსა 

ჩლ კხდა სადღეგრძელოდ და გასამარ– 
ჯკებლად და ძისა ჩუენისა სავარეხისა 

აღსაზრდელად...“ (ხელნაწერთა აღწე- 
რილობა, LL კოლექცია. ტ.V. თქ. 1949. 

გვ.?·!)· 

ყვაპუ შარვაშიძის პირობის წიგ- 

ნში კი, რომელიც მას კათალიკოს და– 
ვით ნემსაძისათვის (1675–1696) მიუ– 

„ ცია, ვკითხულობთ: 
„ესე...წიგნი დაგიწერეთ და მო- 

გართვით ჩვენ შარვაშიძემან ბატონ- 
მან ყვაპუ და ჩემმან ძმამან ქერე- 
ქი,თქვენ ჩრდილოისა და აფხაზეთისა 
კათალიკოზსა დავითს, ასრე და ამა 

პირსა ზედან, რომელ ნაჟანაურელი 
და ხოირული კაცები, რომელიც ახლა 

იყოს, ის შეუცოდებლად და თქვენდა 
უკითხავად აღარ გავყიდოთ...“ (საქარ- 
თველოს სიძველენი –-1გვ.86). 

განსაკუთრებიძთ საყურადღე- 
ბოა, აფხაზმფლობელთაგან ყველაზე 
ძლიერის ქელეშ-აჰმედ-ბეგ შარვაში- 
ძის მიერ 1806 წელს, ოდიშის დედო- 

ფალ ნინოსათვის მიცემული ხელწე- 
' რილის დასაწყისი: 

„ესე მტკიცე ხელი წერილი მოგა– 
რთვი თქვენ,ბატონს საქართველოს 
მეფის ასულს, დედოფალს ნინოს და 

თქვენს ძეს დადიანს ლევანს, მე შარ- 

ვაშიძე ქელეშ-აჰმედ–ბეგმან...“ #MXი! 
III ასდი. 1869. გვ.189): ხედავთ,. 
ოდიშის დედოფლის ტიტული ხაჩზგა- 

სმულია, ქელეშ-ბეგი შარვაშიძე კი 
უტიტულოდაა წარმოდგენილი!.. 

როგორც, ვხედავთ არსად, არ- 
ცერთი შარვაშიძე არ იხსენიებს თა- 
ვის თავს ხელმწიფედ და არც თანამე- 
ცხედრეს ასახელებს არცერთი მათ- 

განი. არაღა··თუ ქელეშ-ბეგ შარვა- 

შიძის მიერ თანმეცხედრის არმოხსე- 
ნიება მისი მაჰმადიანობით შეიძლება 
აიხსნას (მას ცოლიც მაჰმადიანი ჰყა– 

ვდა –– რაბია ხანუმ მარშანია), ჭრი- 

სტიანი შარვაშიძეების (სოლომონ, 
საუსტან და ყვაპუს) მიერ, თუკი ისინი 

მართლაც მთავრები იყვნენ, თანამე- 

ცხედრეთა არმოხსენიება დედოფ- 
ლად, სავსებით წარმოუდგენელია ქა- 
რთული ფეოდალური ურთიერთო- 
ზისათვის. აფხაზეთში კი იმთავით- 

წორედ ქართული ფეოდალიზმი 
'ნობდა და ის ბოლომდე დარჩა 

ქართულ ფეოდალურ ქვეყნად. 
აქ მე სამიოდ დოკუმენტი დავი– 

მოწმე, მაგრამ ასეთივე სურათს ვხე- 
დავთ შარვაშიძეთა ხელიდან: გამო- 

სულ, ყველა დღემდის მოღწეულ სა- 
ბუთში, შეწირულობის წიგნი იქნება 
ის თუ სახარების ყდაზე შესრულებუ- , 

ლი ამავე ხასიათის წარწერა. მართა- 
ლია ასეთი დოკუმენების რიცხვი დი- 
დი არაა (სულ ათიოდე დოკუმენტია 

მოღწეული), მაგრამ ვგონებ ესეც კი 
„ საკმარისია იმისათვის, რომ დავასკვ- 
ნათ: შარვაშიძეთა და მათ თანამეც- 

ხედრეთა ტიტულატურისათვის უც- 
ხოა წოდებულობები -- ხელმწიფე და 
დედოფალი _ '. 

გასათვალისწინებელია ის გარე– 
მოებაც, რომ ამ ხანის საბუთებში თა- 
ვადთა თვითგანდიდების, ზვიადობის, 
თვითმარქვიობისა. და ამპარტავნო- 
ბის არაერთი მაგალითია დაცული 

(თავადთა უთავადესი, მოურავთა 

მოურავი, უძლეველთა უძლეველი და 
მისთანანი), შარვაშიძეთა მორიდე– 

ბულობა და თავმდაბლობა კი, ისევე, 
როგორც ნებისმიერი სხვა ფეოდა- 

ლური საგვარეულოსი, ძნელად 
ჯერებელია. . 

L სახელმ– 
წიფოს, სამეფო იქნება ის თუ სამთა- 
ვრო, გააჩნია სახელისუფლო ნიშნები 

–– ტახტი, გვირგვინი, სკიპტრა, სეფე 
დროშა და სეფე ხმალი, ის, რომ გვირ- 
ჯვინი, როგორც ხელმწიფობის, გვირ–- 
გვინისნობის აუცილებელი ნიშანი, 

ოდიშისა და გურიის მთავრებს ჰქონ– 
დათ, კარგად ჩანს მათი ფრესკული 

გამოსახულებებიდა. სამწუხაოდ 
დღემდის არ მოღწეულა შარვაშიძე– 

თა არცერთი ფრესკული გმოსახუ- 
ლება, ამიტომ მოკლებული ვართ ამ 
გზით მათი გვირგვინოსნობა -- არა 
გვირგვინოსნობის დადგენის შესაძ- 

ლებლობას, მაგრამ სამაგიეროდ დე 
კასტელის ალბომში შემონახულია 
ერთერთი შარვაშიძის, სეტემანის პო– 

რტრეტი, რომელსაც არავითარი გვი- 
რგვინი არ ადგას თავზე, მაშინ როდე- 

საც ლევან II დადიანი, რომლის ორი 

პორტრეტია ამ ალბომში მოთავსე– 
ბული, ერთგან გვირგვინითაა წარ- 

მოდგენილი. მართალია, ეს ერთადე– 
რთი შემთხვევა, თამამი დასკვნის გა– 
კეთების საშუალებას არ იძლევა, მა– 

გრამ იმ გარემოებათა გათვალისწი– 
ნებით, რომლებზედაც ზემოთ გავა- 

მახვილე მკითხველათა ყურადღება, 
და რომლებსაც ქვემოთ შევეხები, და- 
დიანის გვიგვინოსნად, ხოლო შარვა- 
შიძის არაგვირგვინოსნად გამოსახვა 

დე კასტელის მიერ შემთხვევით მოვ– 
ლენად არ გვესახება. 

მათალია, 1810 წელს, რუსეთის 

მიერ უკვე მთავრად აღიარებული, 
გიორგი (საფარ ბეგ) შარვაშიძე, ერ– 

თერთ წერილში წერს, რომ აფხაზები 
თურქეთის ბატონობის დროს მიჩვე- 
ულნი იყვნენ მათი მფლობელის სულ- 
თანის მიერ ფირმანით დამტკიცებას 
და მისთვის საფლობელო ნიშნების 

(3M8X08 88 6Mხ96CXIX) გამოგზავ- 

ნასო (#%ოი. IV„გვ.419), მაგრამ მათში 
გვიგვინიანი და სხვა სამთავრო ნიშ– 
ნები არ:იგულისხმება, რადგან რო- 

გორც ცნობილია თურქეთის სულთა- 
ნები და ფაშები, ქვეშევრდომ თანამ- 
დებობი პირებს (ფაშებს, ბეგებს, 
აღებს და სხვას), უბოძე·ბდნენ მათი 

ამა თუ იმ სახელოზე დანიშვნის ფირ- 
მანს და ხალათებს. თუკი აქ გავიხსე– 

წებთ სულთანის მიერ ცხუმის ბეგისა 
და 24 აფხაზი ბეგისათვის ხალათების 

გამოგზავნის შესახებ ზემოთ დამოწ- 

მებულ თხსიIთი ძლიჩწხი-ს ცნობას, 

–
 

ცხადი გახდება გიორგი (საფარბეგ) 
შარვაშიძის წერილში დაცული ცნო- 

ბის ჩემეული ახსნის სისწორე. 
XVII საუკუნის იტალიურ და 

ლათინურენოვან წყაროებში, რო- 

გოც გურიისა და ოდიშის მთავრები, 
ასევე შარვაშიძეები (თანაც ერთდ- 
როულად ორნი ან სამნი), იმ დროსაც 
კი, როცა, როგორც გაირკვა, ისინი · 
ოდიში“ მთავრის ყმები არიან, 

ნოიფი6-დ და 0სC--ად არიან მოხსე- 
ნიებულნი მაგრამ ლათინური 
#ოიფი! და მისი იტალიური შესატყ- 

ვისი წძიძილ, აღნიშნავს როგორც 

მთავარს, ასევე წარჩინებულს, ბე- 
ლადს, თავკაცს, მპყრობელს, ლათი- 

ნური ხსთ§ ნაწარმოებია ზმნისაგან 
ხასლი, ძსXI, ძსCსთ რაც გაძღოლას 
ნიშნავ. ამიტომ "”შარვაშიძეთა 
მძითიზბ -- წოითი!ძ და სსC--ად 
მოხსენიება იტალიურ და ლათინუ- 

რენოვან წყაროებში ვერ გამოდგება · 
მათი მთავრობის სამტკიცებ ლად, 
უფრო სხვა მონაცემების შუქზე. . 

ჩვენთვის საინტერესო საკითხი– 
სათვის ფრიად მნიშვნელოვანია რუ- 
სული წყაროების მონაცემები. აქ შა- 
+რვაშიძეები ჩვეულებრივ „M6X23C 
X893“-ად 8M21CI6CIC--ად (მფლობე–- 

ლად) ან 8M2M6XCMხMხIXM #M#93-- ად 
არიან მოხსენიებულნი, მაგრამ არც 

MV993- ში და არც 8M27616/0--ში, 
როგორც ჩანს, ცალსახად მთავარი 
არ იგულისხმება. საქმე იმაშია, რომ 

რუსულ წყაროებშიც გარკვევით 
ჩანს, აფხაზეთის ერთდროულად რა- 

მდენიმე წამენ16ხ--ის არსებობა. 

მაგალითად გენერალი ა.ტორმასოვი 
ყმლოთისIC 16X03CMIIC 8მ C167 -- ს 

ეძახის მათ. (MMXხIL. IV. გე.411), ესეც 

არ იყოს, იმის გამო, რომ რუსული . 

ფეოდალიზმისათვის საყმოები (სათა- 
ვადოები ანუ სენიორიები) უცნობი 

იყო, რუსულ ენაში მთავარი-ც და 
თავადი-ც ერთი სიტყვით XMV93--ით 

აღინიშნებოდა. შესაბამისად სიტყვა 

8ოიმან16Iხ--ს რუსები ერთნაირი წა–- 
რმატებით ხმარობდნენ, როგორც ქა- 
რთული მთავრის ასევე ქართული სა- 
თავადოს თავკაცის (თავადის) აღსა- 
ნიშნავად. ამიტომ, ვერც შარვაშიძე– 

თა - M6X9030XMწ #M93---ად მოხსენიება 
7 ვერ··ჭ·ამოდგება მათი მთავრად მიჩნე– 

'ვის საბუთად. 
__ რუსული ენის ამ ნაკლის (მთავ– 

რისა და თავადის ერთი სიტყვით 

Mყ93ვ ით აღნიშენის) გავლენას 
XVIII საუკუნის ზოგი ქართველი მო- 

ღვაწეც ვერ გაექცა. მაგალითად ვა- 
"ხუშტი ბაგრატიონი, რომელიც თავის 

დიდებულ ნაშრომს რუსეთში წერდა, 
მთავარს უწოდებს არა მარტო ნამდ- 

ვილ მთავრებს (დადიანებს, გურიე- 
ლებს, ჯაყელებს), არამედ რიგით თა– 
ვადურ საგვარეულოებსაც (ჭილაძე- 
ებს, აბაშიძეებს და ა.შ.) ამავე მიზე- . 

ზით უნდა აიხსნას კათალიკოს მაქსი– 
მე II აბაშიძის (1776-1795) მიერ მო- · 
სკოვიდან ბესარიონ გაბაშვილთან 

1789 წელს გაგზავნილ ერთ წერილ-. 
ში შარვაშიძის აფხაზეთის მთავრად 
მოჩზსენიება („ერთხმა იქნება მეფისა 
ჩვენისა შარვაშიძე, აფხაზეთისა მთა- 

ვარი“), რადგან, დავით მეფის მიერ 
იმავე 1789 წელს ბესარიონ გაბაშვი- 

ლისათვის გაგზავნილი წერილებიდან 
ჩანს რომ კათალიკოსის წერილში მო- _ 

ხსენიებული „აფხაზეთის მთავარი“ 
არ არსებობდა (ვ-მაჭარაძე, ბესიკი დიპ– 

ლომატიურ სარბიელზე. თ:.1968 გე.281- 

989) „ამ მაისს გვეახღვნ ჩუენდამი შა–- 

რე:ში1ე5ი, ჟპყ!ლბელნი ყოვლისა-. _ 

აფხაზეთისაო“ -- წერს დავით მეფე 
და იქვე ასახელებს აფხაზეთის 
მპყრობელ შარვაშიძეთაგან”ნ ერ- 
თერთს ესაა „ზემო- აფხაზეთისა 

მპყრობელი ლეონ შარვაშიძე“ (იქ- 

ვე.გვ.278). „ზემო აფხაზეთ“-ში ცხა- 

დი სამურზაყანო. იგულისხმება, 
სწორედ ამ სათავადოს ფლობდა ამ 

დროს ლევან შარვაშიძე. ცხუმში კი 
უკვე ქელეშ შარვაშიძე იჯდა ბეგად, 
ზუფუც საფიქრებელია, მასვე ემორ- 
ჩილებოდა, აბჟუა კი ბექირ ბეგის ხე- 
ლში იყო. . 

ამრიგად, მაქსიმე კათალიკოსის 
მიერ „აფხაზეთის მთავრის“ მოხსენი- 

ება რუსული გავლენითღა შეიძლება 
აიხსნას. 

იმის დასადგენად, მართლა მთა- 
ვრები იყვნენ XVII--XVIII საუკუნე- 
თა შარვაშიძენი თუ უბრალოდ სათა- 

ვადოთა თავკაცები (თავადები), გან– 
საკუთრებით საყურადდღებოა ის გა- 

  

  

რემოება, რომ თურქული წყაროები 
(როგორც თხრობითი, ასევე დოკუმე- 

ნტური) ოდიშისა და გურიის მთავ- 
რებს მოიხსენიებენ მელიქ-ად, რაც მე- 

შესატყვისია, რაც შეეხება ცხუმში 
მჯდომ შარვაშიძეებს, ისინი ყოველგ– 
ვარი გამონაკლისის გარეშე სუხუმის 

ბეგად, აფხაზთა ბეგად, სუხუმიკალეს 
ჰფლობელად იწოდებიან. მაგალითად, 
თავდგირიძის ქრონიკის, (5-1700) 

ცნობით „ფაშათ ერთი ძმა იყო შარ- 
ვაშიძე, რიონის და ჭანეთის რიზინს 

ამოღმა, მეორე ძმას ბათუმის ბეგობა 
ქონდა და შესამეს სოხუმის ბეგობა 

ქონდა" (ქართულ ხელნაწერთა აღწერი- 
ლობა, ტ კოლექცია ტIII. თბ. 1968. 
ჯვ. 145). 

„სოხუმის ციხის მფლობელს“ 

"უწოდებს ქელეშ-ბეგ შარვაშიძეს 
თურქი დიდმოხელე იბრა·ჰქმ ხაშიმი 

(#MMXნI. 1I.გვ.87 2). : ; 

_ საყურადღებოა ისიც, რომ გენე- 
რალი კ. ბაგრატიონ -- მშუხრანელი, 
ჩანაწერებში, რომელიც აფხაზეთის 
წარსულს ეხებ და 1866-1870 

წლებს შორისაა შედგენილი, ცხუმში - 
მჯდომ შარვაშიძეებს „ცხომის მოურა- 

ვებს“ უწოდებს (I0MXM6VII ი0 
სოიი”ის I იV3Mი. II0უხთიყან X 

იხყმს C./იტშვ6ი0M.. ი0M 06 
თიიიდ. III. 9XCM0. 1.1.M1.16.1954, .-. 

CIი.527). 
რადგან ცხუმელი შარვა·შიძეეგჭი" 

მთავრები კი არა, ბეგები იყვნენ, მათი 
თანამეცხედრეებიც, 

რიღო, დედაბრული ხელით ნაწერ 
წერილში სწორედ „სუხუმის ხანუმ“ 

ადაა ის წოდებული (თ.ხაჟომია, ქართუ- 

ლი დამწერლობის ერთ-ერთი თავისებუ- 
რი სახე, კრ. ,,მიმომხილველი“. 1.თბ. 1949. 

ჯვმ1. დედოფლის ტიტულის მქონე, 
პირველი თანამეცხედრე შარვაშიძე- 

-“- თა თანამეცხედრეებს შორის იყო, გე- 

ლოვანის ასული, რომლის სახელი, სა– 

მწუხაროდ არ ვიცით. ის, როგორც 
'ჩანს რუსთა მიერ 1810 წელს აფხაზე- 

თის' მთავრად დასმული გიორგი შარ- 

_ „ვაშიძის ცოლი იყო. LI-938 ჟამგულა- 

„ნის,ქრონიკის ცნობით ქრონიკონს ფგ 

“ანუ 1815 წელს „გელუანის ქალი აფ- 
ხაზეთს დაჯდა დედოფლად“ (L 
შელი. მცირე ქრონიკებიგვ.77). 

' ფრიად საყურადღებოა კიდევ 

ოდა- 

ერთი რამ: 1670 წელს ამსტერდამში 
„ მიერ გამოცემულ თურქეთის იმპე- 
რიის რუკაზე, რომელიც ლათინურ 
ენაზეა შედგენილი, ოდიში და გურია 
მოხსენიებულნი არიან სამეფოებად 

  

„გადადიოდა მამიდან 

შესაბამისად · 

„არა დედოფლებად, არამედ ცხუმის. · 
ხანუმებად იწოდებოდნენ. ერთ უთა- · 

      

I >IIIII9 45% 
(Cიწისი) რაც შეეხება აფხაზეთს, მის 
ჩრდილოეთი, მთიანი ნაწილის გასწვ- 

რივ აქ იკითხება #V0§85I9 ხოლო და- 
სავლეთით, სადღაც სოჭის მიდამოებ- 

ში, კი #ხმ§1მ არც ერთ და არც მეორე 

სახელწოდებას არ ახლავს სამეფოს 
(ან სამთავროს) აღმნიშვნელი ლათი– 

ნური ჯბყისთ, არადა, ამ რუკის შე- 

მადგენელი, როგორც რუკაზე დაკვი- 
რვება გვიჩვენებს, საკმაოდ კარგად 

”' ერკვევა, მის მიერ.რუკაზე დატანილი 
ქვეყნების პოლიტიკურ სტატუსში, 
ადმინისტრაცულ –-უფლებრივ 
მდგომარეობაში და იმ დროისათვის 

არსებულ ურთიერთობრივ რეალო- 
ბებში. (IIX.I ფეიმწ8. 1 6ი#MოიიMIV 
IიVვს მ დიცნილიილCMIX Mმი018X 

#Mილი# XVII 86Xმ. ჟ.“მაცნე“ (ის- 
ტორიის . სერია). 1987.#2.გვ.102). 
ამის ნათელი მაგალითია ის, რომ მას 
არ გამორჩენია არც უბატონო თემე- 
ბის არსებობაც კავკასიაში (მაგალი- 
თად სვანებს ის აკუთენებს იიისს 
სხის ანუ თავისუფალ, უბატონო 
ტომებს), არც თურქეთის საბეგლარ– 

ბეგოების ყმური დამოკიდებულება 
შე=. ანის კარისადმი (საბეგლარბე- 

გოებს ამ რუკ შიმადგენელი „უწო– 
დებს). ამიტომ, ამ რუკ. %ე აფხაზეთის ; 
სამეფოდ (სამთავროდ) არში."სენიება · 

არსებული რეალობის ასახვად „,ჩწდა . 
მივიჩნიოთ. 

ამგვარივე მდგომარეობაა XVII _ 

საუკუნის მიწურულს ფრანგულ ენა-. 
ზე - შედგენილ სანსონის რუკაზეც; 
აქაც სამეგრელო და გურია სამეფოე– 
ბად იწოდებიან (#0V8სთ ძ'0ძ15თ მს 

MIითისეC ოდიშის ანუ სამეგრელოს · 

სამეფო IიXმსთ ძ6 CVII6I -. გური-. . 
ელის სამეფო), აფხაზეთი კი არა (იქ– 

ვე.გვ.103). 

როგორც უკვე ითქვა, ფეოდა- 
ლური სახელმწიფოს არსებობისათ- · 
ვის აუცილებელია აგრეთვე სამეფო 
(სამთავრო) კარის არსებობა. ფეოდა- 

ქართულ სახელმწიფოებში „კა- 
რის განმგებელნი“ ანუ „დარბაზის . 

ერნი... უზედაესნი“, ისევე როგორც 
უფრო დაბალი საფეხურის მოხელეე- 
ბი (უქვედაესნი), სამეფოს ან სამთავ– 
როს საქმეებს განაგებდნენ დარგების 
მიხედვით, დასავლურ ქართულ სამე- 
ფო–სამთავროებში უდიდეს მოხელით 
ითვლებოდა სახლთუხუცესი რომელიც 
ზოგჯერ ვეზირად, ზოგჯერ კი სახელის 
უფროსად იწოდებოდა. მნიშვნელო-. 
ვან სახელოებს წარმოადგენდნენ სა- 

რდლის, მესტუმრეთუხუცესის, მო- 
ლარეთუხუცესის და სხვა სახელოები. 

მეფე ან მთავარი ხელს, როგორც წე- 
სი, თავის ერთგულ თავადებს და აზ- 

ნაურებს უბოძებდა ხოლმე და ხში- 

რად ეს სახელოები მემკვიდრეობით ; 
შვილზე. 

წყაროებში მართალია არცთუ 
ისე უხვად, მაგრამ მაინცაა შემონა- 

' ხული ცნობები ოდიშისა და გურიის 
სამთავრობო კარების, ცალკეულ სა- 
ხელოთა მფლობელის შესახებ. ვი- 

ცით, მაგალითად, რომ ოდიშის ვეზი– 

რებად სხვადასხვა დროს იჯდნენ მე– 
რაბ ქორთოძე ანუ ქორთუა (XVII სა- 

უკუნის დამდეგს), პაპუნა ანჯაფარიძე 
“ _ (XVII საუკუნის 20-იან წლებში), პაა– 

ტა წულუკიძე (XVII საუკუნის მეორე 
მეოთხედში), დეისმა ჯოლია (1661- 
1662 წლებში) კაცია ჩიქვანი 
(1669- 1681 წლებში), გიორგი ჩიქ- 
ვანი (1681-1701 წლებში), დეისმა ჩი- 
ჩუა (XVIII საუკუნის შუა ხანებში), 

გიორგი გუგუშვილი (XIX საუკუნის. 
დამდეგს) და ნიკო დადიანი (1 834 

წლამდე). დაწვრილებითაა შესწავ- 
ლი გურიის სამთავრო კარის ის- 

ტორიის საკითხები პროფ.ქველი ჩხა– 
ტარაიშვილის შესანიშნავ ნაშრომში 
„გურიის სამთავრო2 (1963 წ.), რო- 

მელიც, სამწუხაროდ დღემდის გამო- 
უცემელია. ცხადია, აფხაზეთშიც, 
თუკი ის მართლაც სამთავრო იყო, 
ხოლო შარვაშიძეები მართლა მთავ- 

რებს წარმოადგენდნენ, მათაც სამ- 
თავროს მართვისათვის აუცილებელი 

მოხელეები (სახლთუხუცესი, მოლა- 
რეთუხუცესი, მდივანბეგები...) უნდა 
ჰყოლოდათ. მით უფრო, რომ მაგა- 
ლითად სახლთუხუცესი სათავადოთა. 
„უფროსებს-თავადებსაც კი ჰყავდათ. 
ამდროინდელ საქართველოში. მაგ- 
რამ არა თუ XVII--XVIII საუკუნეე-. 
ბის იმ თითებზე ჩამოსათვლელ დო- 
კუმენტებში, არამედ 1810--1864 

წლების საბუთებშიც და სხვა სახის 
წერილობით წყაროებშიც, აფხაზეთ- 
ში არ ჩანს არცერთი სახელო, არცე-



  

  

რთი კარის გამრიგე მოხელე. მეტიც, : 
აფხაზეთის სამთავროს შექმნის შემ- 

დეგაც კი არ შექმნილა სამთავრო კა- 
რი, სამთავროს სამართავი სამოხელო 
მწყობრი მანქანა, რაზედაც მეტყვე- 

ლებენ „M08X83CMMM Mგუნიუმის“-ში 

დაცული ცნობები. ეს კალენდარი, 
როგორც ცნობილია 1844 წლიდან 
გამოიცემოდა კავკასიის მეფის ნაცვ- 
ლის სამმართველოს მიერ, და მის გა– 
ნყოფილებაში „Mმ8M23ო%XVVV 

ჩუილC-- მჰფთვიხ” ყოველწლიუ- 
რად ქვეყნებოდა ცნობები იმის შესა- 
ხებ თუ ვის ეკავა სამეგრელოს სამთა- 
ვროს სახლთუხუცესის, მსაჯულთუ- 
ხუცესის, მდივანბეგთუხუცესის სახე- 
ლოები, ვინ შედიოდა სამეგრელოს 
მმართველობის საბჭოში (მასში მდი– 
ვანბეგთუხუცესის გარდა ოთხი მდი- . 
ვანბეგი იყო), თუ ვინ იყვნენ ახალი 

წლისათვის სამეგრელოს სამაზრო 
მდივანბეგები და მათი თანაშემწეები 

(სამეგრელო 'ამ დროს რვა მაზრად 

იყო დაყოფილი), თუ ვინ იყვნენ სამე- 
გრელოს სამთავრობოს კონსულები 

თბილისში, ქუთაისში.და ცხუმში. მე- 

ტიც, ამ კალენდრებში, როგორც წე-. · 
სი შედიოდა მონაცემები. იმ მოხელე- 

თა შესახებ, რომლებიც 1840 წლი- 

დან უშუალოდ რუსეთს დაქვემდება- · 
რებულ სამურზაყანოს მართავდნენ 
(პრისტავი და მისი თანაშემწე, სასა- 

მართლოს წევრები, რომელთაც სა- 
თავეში მდივანბეგი ედგა). მაგრამ აფ- 
ხაზეთის სამთავროს კარის განმგე- 
ბელ მოხელეთა შესახებ ამ უაღრესად 
სანდო წყაროში, არავითარი ცნობა 

არ არის, ერთადერთი ვისზეც შეხვ- 
დებით ცნობას ამ კალენდარში ესაა 
თვითონ მიხეილ შარვაშიძე. ესაა და .... 

ეს. მაშინ როდესაც იქვე დაწვრილე– 
ბითი ცნობებია აფხაზეთის რუსული 
ადმინისტრაციის შესახებ (აფხაზეთ- 

ში განლაგებული რუსეთის ჯარების 
უფროსი, კანცელარიის მმართველი, _ 

ქალაქ სუხუმ კალეს რატუშის მდივა- · 
წი, კომენდანტი, პოლიციის ჩინოვნი– 

ი) დასახელებულია აგრეთვე აფხაზ 
'უუსლიმანთა მუფტი და ყადი). · 
_ შეუძლებელია ასეთ ვითარებას- 

თან გექონოდა საქმე, XVII-- XVIII 

საუკუნეებში აფხაზებს საკუთარი სა- 
ხელმწიფოებრივი ცხოვრებით რომ 

ეცხოვრათ, რადგან ასეთ შემთხვევა– 
ში იარსებებდა სამთავრო კარიც, 
რომლის მოშლას, ისევე როგორც გუ- 

რიისა და ოდიშის სამთავროებში, 

რუსეთი ცხადია, მოერიდებოდა ამ 

სამთავროთა გაუქმებამდე. აქ, აფხა- 

ზეთში, ასეთი რამის არარსებობა, 

რუსეთს კიდევ უფრო აუდვილებდა 
ამ ქართულ ქვეყანაში დამკვიდრებას.. 

აი, სწორედ ამითი უნდა აიხსნას, აფ– 

ხაზეთში, ოდიშის სამთავროსაგან გა- 

ნსხვავებით, უშუალოდ რუსეთის ხე- 
ლისუფლების დამორჩილებული რუ- 

სული ადმინისტრაციის არსებობა, 

„აცვლად სამთავრო კარისა. 

ამრიგად, ირკვევა, რომ აფხაზეთში 
არ არსებობდა ფეოდალური სამთავრო. 
კარი რაც კიდევ ერთი დამადასტურებელი 
გარემოებაა იმისა, რომ XVII-- -XVIIL საუ- 
კუნეებში არ არსებობდა აფხაზეთის სამ- 
თავრო, და არც შარვაშიძენი მჯდარან მთა- 

მაშ, როდის შეიქმნა აფხაზეთის 

ის სამთავრო 1864 წელს რომ გააუ- 

ქმა რუსეთის მთავრობამ და რომე- 

ლიც უშუალოდ შეუერთა რუსეთს? ” 

ამ კითხვაზე პასუხის გაცემისათ- 

ვის საჭიროა თვალი გავადევნოთ XIX 

საუკუნის პირველი ნახევრის აფხაზე- 

თის პოლიტიკური ცხოვრების უმნი- 

შვნელოვანეს მოვლენებს და გავეც- 

ნოთ იმ დოკუმენტებს, რომლებიც მე– 

ტნაკლები სიცხადით ჰფენენ ნათელს 

აფხაზეთის სამთავროს მეყსეულ წა- 

რმოშობას. 
XIX საუკუნის დამდეგს რუსეთის 

კავკასიური ·პოლიტიკის ერთერთ 

ქვაკუთხედს აფხაზეთის შემოერთება 

წარმოადგენდა, რადგან აქ ფეხის მო–- 

კიდება მას უადვილებდა თავისი ხე- 

ლისუფლების გავრცელებას ჩერქე- 
ზულ ტომებზე და სამხრეთი საზღე- 

რების უშიშროების უზრუნველყო- 

ფის და კაეკასიაში მეტნაკლები მშვი- 

დობის მიღწევის საშუალებას აძლევ- 

და. 
ქელეშ-ბეგ შარვაშიძე, რომელ– 

საც XIX საუკუნის დამდეგს სულთა- 

ნის მიერ შერისხული ტაიარ-ფაშის 

შეკედლებისათვის, თავის სიუზერენ– 

თან-თურქეთთან ურთიერთობა გაუ- 

რთულდა, რუსეთთან დაახლოების 

' პოლიტიკას დაადგა და ემსხვერპლა 

კიდეც ამას. თურქეთმა ქელეშ- 

ბეგს მის მიერვე ათვალისწუნებუ- 
ლი უფროსი შვილი ასლან ბეგ შა- 
რვაშიძე დაუპირისპირა, რომელიც 

სათავეში ედგა აფხაზთა ოსმალო- 
ფილურ დასს. 1808 წლის 2 მაისს 
ასლან-ბეგმა მოჰკლა მამა და 
ხელთ იგდო ცხუმის ციხე, მაგრამ 
მისი ხელისუფლება ამ ციხის კედ- 

ლებს აღარ გასცილებია. მდინარე- · 
ებს კოდორსა და შიციკუარას (ჟინ- 
წყარს) შორისი ქვეყანა, რომელსაც 
ჰასან ბეგ შარვაშიძე ფლობდა, სავ- 

სებით დამოუკიდებელი იყო. ქელეშ– 
აჰმად ბეგის უსაყვარლესი შვილი სა- 

ფარ ბეგი, რომელიც მან თავის მემ- 

კვიდრედ თავის სიციცხლეშივე გა- 

მოაცხადა მაშინათვე შეეცადა 

ოდიშის მთავრის დახმარებით ზუ- 

ფუს შემომტკიცებასა და მამის 
მკვლელი ძმისთვის ცხუმის ქვეყნის 

წაგვრას. ოდიშის დედოფალ ნინო 

ბაგრატიონის ცნობით საფარ-ბეგ 

შარვაშიძემ „ამოვლო, მისწრაფვით 
ნიკოფსით და მოაოხრა ყოველი სა– 

მკვიდრებელი და გარეშემო სოფლე– 
ბი ასლან-ბეგისა და მოსწვა ცეცხ- 
ლითა ესრედ შემამჭიდროებელმან 
ციხისა სოხუმისამან (#MXIXMI. III. 

IVდთ».1869.C10.201). მაგრამ ეს'იყო 
და ეს. ამის მეტი საფარ ბეგმა ვერ 
შეძლო. ცხუმის ციხეში ასლან ბეგი 

· გამაგრდა და საფარ ბეგს სხვა არა 

დარჩენოდა რა გარდა იმისა რომ · 
დახმარებისათვის ოდიშის დედოფ- 
ლისათვის და მისი მეშვეობით კი 
რუსეთისათვის მიემართა. რუსეთ- 

„ მაც ცხადია ხელიდან არ გაუშვა ეს 

' შემთხვევა და 1809 წელს საფარ- _ 
ბეგ შარვაშიძე, რომლის ქრისტია- 

) ' ნული სახელი იყო გიორგი, აფხაზე- 
თის მთავრად აღიარა და ამის დამა- 
მტკიცებელი სიგელი და სამთავრო 
ნიშნებიც უბოძა (იქვე, გვ.204). მაგ-. 
რამ გიორგი (საფარ ბეგ) შარვაშიძე, 

რომელიც „ფიცით შეკვრის წიგნ- 
« ში«, რუსეთის მთავრობას თავს აც- 

ნობდა, როგორც „მთავარი და მპყრო- 

ბელი აფხაზთა უშინაგანესისა ადგილებისა 
და მემკვიდრე ზუფუსა და წებელისა 
(MMXხI.IV.გვ.414)  სინამდვილეში 
ყოველგვარ ძალასა და ცხადია ხე- 
ლისუფლებასაც მოკლებული იყო. 
რუსეთის ქვეშევრდომობაში მისი 
შესვლა სულაც არ ნიშნავდა აფხა- 
ზეთის გაქვეშევრდომებას, რადგან 
ისიც, ისევე როგორც მისი ძმები, და 
სახლიკაცები, ისევე როგორც მამა– 

მისი ქელეშ ბეგ შარვაშიძე, არ იყო 

მთელი აფხაზეთის მპყრობელი, ის 

მხოლოდ მისი „უშინაგანესი ადგილე- 

ბის“ განმგებელი იყო. ამას კარგად 
ხედავდნენ კავკასიაში მოღვაწე რუ– 

სი პოლიტიკოსები და სამხედროები. 

ამიტომ იყო, 1809 წლის 19 ივნისს 

გენერალი ალ.ტორმასოვი (1752- 

1819), გენერალ ორბელიანს რომ 

წერდა: „აუცილებელია, რომ თქვენ 
ეცადოთ საფარ ალი ბეგის მხარდაჭე- 

რას და რედუტ-კალეში ჩასული აფ- 

ხაზი თავადები მიუმხროთო“. მაგ- 

რამ აფხაზი დიდებულების მომხრო- 

ბაც რომ შესძლებოდათ, აფხაზე- 

თის ერთმმართველ, მთავრად სა- 

ფარ-ბეგ შარვაშიძის აღიარებაზე 

უხუცესთა თანხმობის მიღწევა ბე– 

ვრად ძნელი იყო, მით უფრო, რომ 

თურქეთის მსტოვრებმა, რომლე- 
ბიც საკმაოზე ბევრნი იყვნენ აფ- 

ხაზ დიდკაცობაში, ისარგებლეს რა 

იმით, რომ საფარ-ბეგ შარვაშიძეს 

ხელზე არ ჰქონდა რუსეთის ხელმ- 

წიფის მიერ მისი აფხაზეთის მთავ- 
რად დამტკიცების სიგელი და სამთა– 

ვრო ნიშნები, სცადეს არ დაეშვათ · 

აფხაზთა დამორჩილება საფარ-ბე- 

გისათვის, მართლაც, აფხაზეთში, 

რუსეთისადმი ერთგულების წინდად 

: მძჭვლჭბრ მისაღებად ჩასული ოფი- 

ცრის თანდასწრებით, შეკრებილმა 

უხუცესებმა უარი განუცხადეს სა- 

ფარ-ბეგს თავიანთი გვარებიდან 

მძევლების მიცემაზე, რადგან ისინი 

არ ცნობდნენ მას რუსეთის ხელმწი- 

ფის მიერ აფხაზეთის მთავრად დამ– 

ტკიცებულად. (#%XMI. IV.გვ.420). 

სწორედ ეს იყო მიზეზი იმისა, რომ 

·საფარ—%გი ითხოვდა „სიგელისა და 

სამთავრრო ნიშნების მისთვის გადა- 

ცემის დაჩქარებას. 1810 წლის მაი- 

სის დამდეგს მან საგანგებო წერი- 

ლით გენერალ 
(1752-1819) აუხსნა, რომ აფხაზე- 

ბი, თურქების ბატონობის დროს მი- 

ჩვეულნი იყვნენ მათი მფლობელის 

სულთანის მიერ ფირმანით დამტკი- 

ალ.ტორმასოვს ; 

ცებას და მისთვის სამფლობელო ნი- 

შნების (38X08 88 I96C%I0) გამო- 
გზავნას და ამიტომ საჭიროა რუსე- 
თის ხელმწიფის მიერ მისი მთავრად 
დამტკიცების სიგელის და სახელი- 
სუფლო ნიშნების მისთვის გადაცე- 
მის დაჩქარება. 

ამან რუსეთის მთავრობა უფ- 
რო სწრაფად აამოქმედა. მალე სიგე- 
ლი და სამთავრო ნიშნები ყულევში 

(რედუტ კალეში) ჩაიტანეს, მაგრამ 
მისი საფარ-ბეგ შარვაშიძისათვის 

გადაცემა, მაინც ვერ ხერხდებოდა. 

გიორგი (საფარ-ბეგ შარვაში– 

ძე), მიუხედავად იმისა რომ ზურგს 

რუსეთის სახელმწიფო და დასავ- 
ლეთ შავი ზღვისპირეთში მისი 
პოლიტიკის ერთგული 
გამტარებელი ოდიშის სამთავრო 
უმაგრებდა, თავის ძმის, მამისმკვ- 

ლელ ასლანბეგის შიშით, რომელიც 
62 ზარბაზნით შეიარაღებულ ციხი- 
ონთან ერთად იყო ცხუმის ციხეში 
გამაგრებული ზუგდიდში, თავისი 
ცოლის (თამარ დადიანის) ძმის შვი– 
ლის, ოდიშის ჭაბუკი მთავრის ლევან 
V დადიანის სასახლეში აფარებდა 
თავს და აფხაზეთში შესვლას ვეღარ 
ბედავდა. აი, რას წერდა 1810 წლის 

-15 ივნისს საქართველოს მთავარმმა– 

რთებელი გენერალი ალექსანდრე 
ტორმასოვი, იმერეთის მმართველს 

გენერალ სიმონოვიჩს: „მე არანაი- 

რად არ ველოდი, რომ საფარ-ალი 

ბეგი, ჯერ კიდევ ჩემი წინამოადგი- 
ლის წარდგინებით აფხაზეთის კანო- 

ნიერ მთავრად უზენაესად დამტკი- 
ცებული, და მრავალგვარი ხელმწი–- 
ფური წყალობებით აღვსილი, იმდე- 
ნად უძლური იყო სამართავად ამჟა– 
მად მისთვის ნ_აბოძებ ქვეყანაში, 

რომ უზენაესად დამტკიცებული სი-. · 
გელისა და განმასხვავებელი ნიშნე–. 
ბის მისაღებად საკუთარ სახლში, 
აფხაზეთში წასვლას ვერ ბედავს ში- 
შით თავისი ძმის მამის მკვლელი ას– 
ლან–ბეისა, რომელსაც თურქთა ლა- 
შქარი ჰყავს, რომ თავს არ დაესხას და 
არ ააოხროს მისი სახლი, რასაც, ვხე- 

დავ არა მარტო თქვენი მოზსენები- 

დან, არამედ მისივე წერილიდან, რო- 
მელიც მე გამომიგზავნა და სადაც ის 
ითხოვს დახმარებას ლაშქრით, რომ- 
ლის გარეშეც ის სამეგრელოს დატო- 

ვებასაც ვერ ბედავს 
(4MXI.IV.გვ.421) 

სხვა გზა არ იყო. ცხუმის ციხე 

აუცილებლად უნდა აეღოთ და რუსე- 
თის მიერ ხელოვნურად შექმნილი 

აფხაზეთის მთავრისათვის უნდა გა- 

დაეცათ. 
1810 წლის 10 იელისს რუსეთის 

ჯარებმა სასტიკი, სისხლისმღვრელი 
ბრძოლის შემდეგ აიღეს ცხუმის ცი- 

ხე-სიმაგრე. ასლან ბეგ შარვაშიძე გა– 

იქცა და თავი მთებს შეაფარა. 

გიორგი (საფარ-ბეგ) შარვაშიძე 

რუსთა ჯარის ასეულის თანხლებით, 

რომელსაც სათავეში მაიორი მოიზი 

ედგა, მხოლოდ ამის შემდეგ ჩავიდა 

ცხუმში. აქ, აფხაზი თავად-აზნაურე- 

ბის, უხუცესებისა და გლეხობის თან- 

დასწრებით, მაიორმა მოიზმა მას სა- 

ზეიმოდ გადასცა სამთავრო ნიშნები 

და სიგელი მისი აფხაზეთის მთავრად 

დამტკიცების შესახებ. „ იქ დამსწრე 

აფხაზობამ, მოხიბლულმა მათთვის 

ესოდენ ახალი სანახაობით, წერს 
ალ.ტორმასოვი, საზეიმოდ აღიარა 

საფარ-ალი ბეგი თავის მთავრად“ 

(ჩალიხI.IV. გვ.425). 

აი; ასე გახდა გიორგი (საფარ- 

ბეგ) შარვაშიძე აფხაზეთის პირველი 

მთავარი, ასე, თითქმის მეყსეულად 

წარმოიშვა აფხაზეთის სამთავრო, 

რომლის ხელისუფლება იმთავითვე 

თუ არა, თანდათან მაინც, გავრცელ- 

და მთელს აფხაზეთზე ფსოუდან ღა- 

ლიძგამდე. 
აფხაზეთის სამთავროს ჩამოყა- 

ლიბება, მისი მთავრის ძალაუფლების 

განმტკიცება, რუსეთის შორს გამიზ- 

ნული პოლიტიკური გეგმის ნაწილი 

იყო, ერთის მხრივ რუსეთის მხრიდან 

მართვადი, მეტნაკლებად ძლიერი აფ- 

ხაზეთის სამთავრო, მისი ჩრდილოე- 

თით, ზღვისპირეთში და მთებში გჯნ- 

სახლებულ, ნებიერ ჩერქეზ ტომთა 

დამო რჩილებაში შეუწყობდა ხელს 

რუსეთს, მეორეს მხრივ განამტკიცე- 

ბდა რუსეთის ბატონობას დასავლეთ 

საქართველოში, და რაც მთავარია, 

ყოველივე ამით, რუსეთი მტკიცედ 

იკიდებდა ფეხს შავ ზღვაზე. აფხაზე- 

თის სამთავროს შექმნით რუსეთი კი- 

დევ ერთი მნიშვნელოვან, შორს გამი- 

ზნულ თვითდაზღვევასაც იკეთებდა. 
საქმე იმაშია, რომ ოდიშის სამთავრო, “ 

მართალია დაჟინებით არა, მაგრამ 

ფრთხილად მაინც აცხადებდა თავის 
უფლებას მთელ ე.წ. დიდ აფხაზეთზე. 
ოდიშის დედოფალი ნინო ბაგრატიო- 

ნი 1808 წლის 8 ივნისს რუსეთის იმ- 
პერატორს, მაგალითად ასეთ რამეს 
წერდა: „თუმცაღა ჟამმან ცვლილე- 
ბისამან და მეზობლობისა უთანხმოე- 
ბამან განხადა მფლობელობისაგან 
სამთავროსა ჩვენისა ესე აფხაზეთი, 
გარნა უწინარეს იყო მკვიდრი ტახტი ნი- 

კოფსისა ლევან დადიანისა და წინაპართა 
მათთა და გარდაცვალებული კაცია დადი- 
ანი. ახდევინებდა ხარკსა და არს უკვე 
წევრი სამეგრელოისა, რომლისთევის მა- 

რჯვე მისაღებელ არს მონარხობისა 

მიერ თქვენისა...“ (#MMსI. III. გვ.201). 
ცხადია აფხაზეთის ოდიშის 

მთავრისათვის დამორჩილება სულაც 
არ იყო რუსეთისათვის ხელსაყრელი. 
ჯერ ერთი, რომ თვითონ ოდიშის სამ- 
თავრო გაძლიერდებოდა და შეიძლე- 
ბა აქამდის მორჩილი მისი მთავარი, 

პოლიტიკური ვითარებისდა კვალად 
ან ყოფილიყო რუსეთის მორჩილი ან 
არა. ესეც. არ იყოს, აფხაზეთში მკვი–- 
დრად ფეხის მოკიდებისათვის აუცი- 

ლებელი იყო თვით აფხაზ ფეოდალთა 
მომხრობა, რაც, ცხადია ძლიერ გაძ- 
ნელდებოდა ამ შემთხვევაში, თუ 
ოდიშის მთავრისათვის აფხაზეთის 

დამორჩილებას შეეცდებოდნენ. ყო- 
ველივე ამის გამო რუსეთის მთავრო- 
ბამ საჭიროდ ჩათვალა რამდენიმე 

წვრილ სამფლობელოდ დაქუცმაცე- 
ბული აფხაზეთის გადაქცევა ერთიან 
სამთავროდ და მისი მთავრის ძალაუ- 
ფლების განმტკიცება იმ. ზომამდე, 
რამდენიც საკმარისი იქნებოდა 
წვრილ აფხაზურ სამფლობელოთა 

ჩვეულებრივ მამულებად გადაქცევი- 
სათვის და თავნება ფეოდალების 
ალაგმვისათვის. რუსეთის ამგვარ პო- 

ლიტიკაზე მეტყველებენ ამ ხანის რუს 
მოხელეთა ჩანაწერები და წერილები, 

მაგალითად, გენერალი ევგენი გო– 
ლოვინი თავის ჩანაწერებში აღნიშ- 
ნავს: „8ც #6Xმ3VM სიუ8იილიი C0L- 
უზგიბ ულლოიწყისს0ი 8უ1მ2მ16167/MV9 

8ივშI680, 8I8CX 600 Mმ 00XV- 
უცხიMMII M XVIIIIIIIIMIM # 6Xმ 3 მMII XI0 

803M0XIV0CIV VIს60Xან98, 8 1CM 
0C8MMM M00IV 6X0I 606C M 60XMX66C 38 

#MIMV 0ნ6ლი6MM8861CM4. 
(#აიიაI.V.გვ.306). 

ხედავთ, 1838-1842 წლებში კა– 

ვკასიაში რუსეთის პოლიტიკის წარმ- 
მართველი ევგენი გოლოვინიც არ მა- 
ლავს რომ აფხაზეთის მთავრის ხელი- 

სუფლების განმტკიცება რუსეთის მი- 
ერ აფხაზეთის ათვისებას უზრუნვე- 
ლყოფდა. სწორედ ამიტომ იმ ძირი- 

თად მიმართულებებს შორის, რომე- 

ლსაც უნდა უზრუნველეყო კავკასია- 
ში რუსეთის სახელმწიფოს საბოლო- 
ოდ დამკვიდრება, ე.გოლოვანი ასახე- 

ლებს“ აფხაზეთის მთავრის ხელისუფლე- 
ბის გაძლიერებისა და აფხაზეთში მისი 

გავლენის განმტკიცების ხელშეწყო- 
ბა“-ს (იქვე.გვ.281). 

საყურადღებოა, რომ რუსი მო- 
ხელე კროკი, რომელიც შესანიშნა- 
ვად იყო გაცნობილი XIX საუკუნის 
პირველი ნახევრის აფხაზეთისა და 

სამეგრელოს · პოლიტიკურ ცხოვრე- 
ბას, პირდაპირ აღნიშნავდა, რომ აფ- 

ხაზეთის მთავარი გიორგი (საფარ-ბეგ) შა- 

  

   

  

რვაშიძე, რუსეთის მიერ ძალით შ 
ხელისუფალი იჟოო (ICM] - 
ყ.ხხს Mიიონიი . M ” + 

იხოM#. იინეინინVინ4/I068, 'I 
#7:.7, ფ.14-29). 

ე.გოლოვინის "წინამოადგილე, 
ბარონი გრიგოლ როზენი, რომელსაც 
საქართველოს მთავარმმართებლის 
სავარძელი 1831-1838 წლებში ეკა– 
ვა, 1834 წელს, აფხაზეთის მთავარს 
მიხეილ შარვაშიძეს (1822-1864) ქი– 
რქილნარევი სიბრაზით წერდა: „V970 

ლ =მMს 6ნVICI, ლ6CIს CMIხIIმ94 

ს”VიCIIMCX8მ9 160X2882, ე0თმსცIმ9 8 

#ნX83MIM M0MV ცმICMV MC08ლCVCთი0 M 

80CMM CილილომMM II01(Cი0XVM82I0- 
MI89 ხვC, 0IX8XCIXC% 0I 0M836I88მCM0 - 
I9 ი0#ი08176MსCI89, 663 #X0100010 8ხI 

# CVისხლნხინმ»ს 01 0Mმ361806M0-0 
ი0%ი008I16MხCIX88, 603 #X010ი0X0 8ხI M 

CVსი6CI80821ხ C M0XC6X6C?+ (#M1VMI. 

VIII M.1. ლი:447). 
გ.-როზენის ამ სიტყვებს, როგორც 

იტყვიან, განმარტება არ სჭირდება. აქ 
ყველაფერი ნათელია, მაგრამ საჭი- 
როდ მიმაჩნია როზენის ამ სიტყვების 

მამტკიცებელი კიდევ ერთი დოკუმენ– 
ტის მოშველიება, რადგან მასში შარ- 

ვაშიძეთა სახლის წევრის შეხედულე- 
ბაა ასახული. 1832 წლის შეთქმულე- 
ბის მონაწილემ კონსტანტინე შარვა- 

შიძემ ერთერთ დაკითხვაზე განაცხა- 
და: „არც მე და არც ჩემს სახლს არ. 
შეგვიძლიან არსებობა რუსეთის მთავ- , 
რობის გარეშე“ (მგოზალიშვილი 1832 

წლის შეთვმულება IILთბ.1976გვ429). 
“ აფხაზეთის მთავრის ძალაუფლე- 

ბის გაძლიერებისათვის ხელშეწყობის 

პოლიტიკამ, რომელსაც რუსეთის ხე- 
ლისუფლება ახორციელებდა, XIX სა- 
უკუნის შუა ხანებისათვის აფხაზეთის 
მთავრის ხელისუფლება იმდენად გააძ- 
ლიერა, რომ აფხაზი თავადები და უხუ- 
ცესები, რომლებიც აფხაზეთში რუსე- 
თის მიერ დასმული პირველი მთავრის 

გიორგი (საფარ-ბეგ) შარვაშიძის ზე- 
ობის ხანაშიც (1810--1821) კი ვერ 

ელეოდნენ ადრინდელ დამოუკიდებ- 
„ლობასა და უბატონობას, ამ დროს 
უკვე მთავრის შიშით (უფრო სწორედ 
კი მისი მხარდამჭერი და მფარველი 
რ ს”მი ით/), რჩილ- ნ"ჟ%ჭჭ;”ხევ·შ თ), უსიტყვოდ მორჩილ 

აი, რას წერდა მიხეილ შარვაში- 
ძეზე კავკასიის მეფის ნაცვალი (1862– 
1882 წლებში), დიდი მთავარი მასხეილ 
რომანოვი: ,„IIიეწსონთსოიი, M8 006 
იღყიმ 0 6ი0 სს(ტეეინIMV მ ოიმ,მMV Vმ – 
უიმXIმ2 806X, 000 0II XCIM2, 663 

ლგ 0იიიმ8ი900 M CCხIXX 16CX, MIX0 
Xივმოხლთ 6MV 0იმCMხM. ნუმოეიმ ი% 

00099 )0900XXC, ზIმოს M9. 1II28ი- 

8მიე36, M0CXIC 86CხMმ. IIმIX89 M 
ყიიიიბ)ლჰნიმ9, CI6I22Cხ 8ი0»06C 
ილიწიმ)ი(ყლიIV0“... (საქართველოს 

ცენტრ.სასტორიო”  არქივიფ.416.საქმე, 
177.ფ.12). 

ვგონებ, აქ მოხმობილი მასალები 
საკმარისი უნდა იყოს იმისათვის, რომ 

ყოველგვარი ჭვის გარეშე გაკეთდეს 
ბოლო დასკვნაც; 

აფხაზეთის სამთავრო 1810 წელს იქნა 
შექმნილი რუსეთის ხელისუფლების მიერ, 
როგორც ალმოსავლეთ შავიზღვისპირეთში 
(და კერძოდ საკუთრივ აფხაზეთში) რუსეთის 

  

  
  

  
 



  

  

ძას! ხს!''პხას ქპყყახა სახსIლყბად აI ნს 
  

  
  

  

  

ლევან (კოხტა) 

ჩუბინიძის ხსოვნას 

ხანმოკლე იყო შენი სიცოცხლე. 
19 წლის წახვედი დადაგვიტოვე მო- 
უნელებელი ტკივილი, მოუშუშებე- 
ლი იარა. 

აფხაზეთში იბრძოდი. შავნაბა– 

დანი ბატალონის” სპეცინანლმი 
ორურ ჩამოხვედი თბილისში და 

ისევ უკან გაბრუნდი. ალბათ, სხვა- 
ნაირად არც მოიქცეოდი. იქ ხომ შე· 

ნი მეგობრები გელოდნენ, შენ კი 

როგორი უღალატო იყავი. აკი გით– 
ქვამს დისთვის –- მეგობრებს ვერ 

ვუღალატებო. 
ოცი წლისაც არ იყავი და უკვე 

გმირობაც მოასწარი. ორი სიცოცხ- 

ლე გადაარჩინე, შენი კი სამსხვ·ერ— 

ლოზე მი(·ტანე. 29 ივნისს გამთენი– 

ისას მოგისწრაფა სიცოცხლე მტრის 
ტყვიამ. 

„სიკვდილსაც რჩეული ჰყვარე- 
ბიაო4, შენ მართლაც რომ ყველასა- 

გან გამორჩეული იყავი -. წყნარი, 
ზრდილობიანი, სულგრძელი, ლამა– 

ზი, კოხტა. ნაწილში შეგარქვეს ეს 
სახელი, იმიტომ რომ მართლაც კო- 

ხტა იყავი. 
1 ივლ··!—იშენიდაბ)დ·]ბისდლა. 

უშენოდ შეხვდება შენი ოჯახი ამ 

დღეს, უშენოდ მოვა მეოცე ზაფხუ- 
C·:I·!· 

ძალიან გვაკლიხარ გვენატრები, 
შენ მარად დარჩები ჩვენს გულებში. 

-მეგობრები 

  

ებს 
7171) 109 :1–..) 

  საქართველოს შეიარადღებუ- 

ლი ძალების ხდვხნტო–მოიერიშე 

ბატალიონის მებრძოლები ღრმა 

მწუხარებით იუწყებიან, რომ აფ- 
ხაზეთში, სოფელ აძიუჟბასქ)·)ნ, მა- 

მულის ერთიანობისათვის: ბრძო-. 
ლაში გმირულად დაიღუპნენ ბა- 

ტალ(··ონის მებრძოღუბი: 

კობა გელაშვილი. 

(ხარაგაულის რ–ნის სოფ. ნა- 

დაბური). 
ბადრი ბახტაძე. 

(ქ. კასპი) 

ბონდო იდუკაშვილი. 

(დუშეთის რ-ნის სოფ. წითე- 

ლსოფელი) 

  

    
    

  

”I .1 =2:2» 

  

      და სამძიმარს უცხადებენ და- 

ღუპულთა ოჯახებს. კობა გელაშვილი. ბადრი ბახტაძე. ბონდო იდუკაშვილი. 

  

  
  

ქალაქ სოხუმთან 1993 წლის 

24 ივნისს დაიღუპნენ 23-ე 

მექანიზირებული ბრიგადის 

მებრძოლები: 

ზაზა მიდოდაშვილი, ზვიად 

თათარაშვილი და იური პატარაძე. 

      

            

ზაზა მიდოდაშვილი 

= 

ჯვიად თათარაშვილი იური პატარაძე 
  

  

სამძიმარი 

24 ივნისს სოხუმის 

დაბომბვისას დაიღუპა 

პოეტი გურამ სალია. 

მტერმა კიდევ ერთი 

დიდებული ქართველის 
ოჯახი დააობლ·). 

სამძიმარს ვუცხა- 

დებთ დაღ·ჟპულის ახ- 

ლობლებს.     

მქეორე ჯუნა აა 
ცხოვრებაში, და მათ შორის ცხადია მედიცინაშიც, ხშირად 

ხდება ღირებულებათა გადაფასებ.. დიდი დრო არ გასულა მას 

შემდეგ რაც ჩვენში, და არა მარტო ჩვენში, ექსტრასენსებსა და ე-წ- 

ექიმბაშებს ლამის ჩაქოლვით ვგემუქრებოდით (ამ საქმეში განსაკუ- 

თრებით ჩვენ ვაქტიურობდით)· 

დღეს ამ მხრივ მდგომარეობა შეიცვალა. ყველა მათი ქმედება · 

შედეგებით ·ფ—·*სღება – მათი მიღწევები ხანდახან საოცრადაც კი 

გვეჩვენება. ამაში პირად დაგრწმუნდი, როდესაც ერთ-ერთმა მათ- 

განშა, კერძოდ კი ქალბატონმა ეთერი ბოლაშეილ·კვიკვილაშგილმა 

წყლულოვან თორმეტგოჯა ნაწლავზე მიმკურნალა და ოპერაციას 

გადამარჩინა – ერთ თვეში შემიხორცდა. : 
აქვე სიამოვნებით მინდა აღვნიშნო რომ ქალბატონი ეთერი საქარ- 

თველოს დამსახურებული ექსტრასენსია და ამაგე დროს_საერთშ*···რ— 

სო კატეგორიის ექსტრასენსის წოდებაც აქვს მინიჭებული. იგი წარმა- 

ტებით მკურნალობს ბავშვებში ესოდენ გაგრცელებულ, ენურეზს. მან 

ასეთივე წარმატებით განკურნა ამ სენისგან ჩემი 7 წლის გოგონა. 

მე ამ წერილით, ცხადია უპირველესად მადლობას ვუხდი ქალბატონ 
ეთერს. და ამავე დროს მინდა იმათაც მიგაწვდინო ხმა, ვისაც მსგაგსი, ან 

სხვა დაავადება აწ უხებთ. დარწმუნებული ვარ ქალბატონი ეთერი მეორე · 
ჯუნაა და მას დიდი სარგებლობა შეუძლია მოუტანოს საზოგადოებას. 

ვინც.მისი ფ]ნომენით ღაინტერესდება შეუძლია დაურეკოხ ტელე- 

ფონით ნომერზე 66-17-37. 

· ექიმი ნიკა კალანდაძე 

  

გაზეთ „საქართველოს“ რედაქცია ულოცავს მანანა რეხვი- 

ამვილს დაბადების დღეს, უსურვებს ჯანმრთელობას, სიყვა- 

რულს, ბედნიერებას და ხანგრძლივ, ლამაზ სიცოცხლეს· 

  
  

    
  

  

მთავარი რეღაქტორი 

ნოდარ გრიგალაშვილი 

სარელაქციო სააჭ.ო 

თენგი%ს გოგოტივვილი 

ჯემალ პასრაძე 

· რედაქციის მისამართი: 

  

თაბილისი, თავისუფლების 
მოედანი, პუფკინის ქ. 5 

ტელ: 

რედაქტორი: 93-20-36, 

მოაღგილე: 93-18-41. 

პასუხისმგებელი მთივანი: 

93-19.99 

ვახრტანგ პომახიკე 

მერაბ მამსურაჰე 

სერგო ჯანაშია     ბაზეთი იბეპლება ოფსეტური წესით საბაზეთო 

კორპუსში, ხოშარაულის 29. 

ფევოსული მასალები ავტორებს არ უბრუნლებათ.   

გბაზეთის 

ინდექსი 66447 

“ვასი 

40 კუპონი 
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