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რაზწმ მანუნარი რწუთმ არა... 

დუვა პარლამენტს 
ართეი დაგვიმარსსებდა! 
ქერწჩსაბჭ 

II შრქI- 

მქსსქბIს 

ჩამIსჰას- 

ამბას? 

  

      

  
  

  

  

  

    
  

  

    
          

    
  

მაუმებაჩმა!, ჩაშუომ სწჭინს ჭ”ამ””ას, 
ჩწყუე სეპაჩაშისშობას უაბჩა?ებუნ? 

აფხაზეთის ამბუბი ს ა8 02 5I 
არძინბას ხროვამ შავი მარ- ჭ”ჯ·ჯ#ჭს#ჯწოჰ„ პრეზწლენშწს სახ1CII)ნ 

ააა მააინირ ) ჰს!10IIროშბა 
პირდ- 

ება აფსუურ მხარეს, რომ ქართ ლრ ა 

რიცხვი დაბრუნებძს მეარცევაში, წინსილი, იქრბა ბავოკადი 
საზღ ········· 

„სამშვიდობო“ ძალჰბ(1 ყოველნაირად ცდი- 

    
        

   

  

        

  

  

  

        
    არ პრ1ე%Iდენ8I _     თითქოსდა ლტოლვილთა 

ოების ხელშეწყობის მიზნით.  
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საქართ@ 
  

კოსოვო:   

ჰონუმქტჩს ფაქტოჩებ.. ზა 
მოსაბოზნერ0 შეწუმები 

1 დასავლეთის ამოცანაა, და- 
თრგუნოს რუსეთის ერთადერთი 
მოკავშირე ევროპის კონტინენტზე 
–– სერბია. შედეგი –“ სათუო. 

2. დასავლეთის ამოცანაა, თა- 
ვისი შეიარაღებული ძალები ჩა- 
აყენოს ბალკანეთზე, რათა ალკ- 
ვეთოს სერბიის მხრიდან ერთი 
მხრივ და რუსეთის მხრიდან, მე- 

მაგრამ დროებითი. 

3. დასავლეთის ამოცანაა, 
მსოფლიოს წინაშე მოახდინოს 

იმის დემონსტრირება, რომ რუ- 

სეთს არ შეუძლია (ძირითადად, 
ეკონომიკური მიზეზების გამო) 

დიდი კონფლიქტის აყოლა, და, 
ამგვარად, იგი აღარაა მსოფლიოს 

ერთი (ორთაგანი) სუპერძალა. 

შედეგი “- პრაქტიკულად – 
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დღეს უკვე არსეგული დაპირისპირება 

——————— –- · პოტენციური მოსალოდნელი დაპირისპირება 

7. რუსეთის ამოცანაა, დასავ- 

ლელთა აგრესიული მოქმედების 
ფონზე თავისთვის მოიპოვონ (არ- 

აოფიციალურად) უფლება, რომ 
ანალოგიური ქმედებები ჩაატა- 
რონ სხვა ზონებში (ჩეჩნეთი, სა- 

ქართველო ...). შედეგი –– თითქ- 

მის გარანტირებული. 

შენიშვნა: საამისოდ ყველაზე 
მკაფიო პრეცედენტია 1956 წელს 

სუეცის არხის ზონაში სამხელდრო 

აქციის დაწყება, რის შედეგადაც 
რუსეთს ხელები გაქხსნა აჯანყებულ 
უნგრეთზე შეტევისათვის 6000 

ტანკის გამო; 

8. რუსეთის ამოცანაა, სერ- 

ბიის დათმობის შედეგად (თუკი 

დათმო, რასაც დიდი ალბათობა 

აქვს), კიდევ ერთხელ ეცადოს 
მსოფლიოს „განაწილებას“ თავის- 

სა და აშშ-ს შორის. შედეგი –- 

ძალიან სათუო. 

მოსკპკოვი 

თბილისი   
  

  

თითქმის გარანტირებული. 
შენიშვნა: დასავლეთი თავის 

პოლიტიკას რუსეთის მიმართ 

აგებს იმ წანამძლვარზე, რომ 

რუსეთი თვითმკვლელობაზე არ 

წავა ანუ მსოფლიო ომს არ დაი– 
წყებს. ეს წანამძლვარი სამარ- 
ფთლიანია მოლოდ რაციონალური 

გათვლის ფარგლებში. მაგრამ იგი 

არ ითვალისწინებს ხალხის და, 

შესაბამისად, ხელისუფლების მენ- 
ფტალიტეტის ირაციონალურ მო- 

მენტებს, რომლებიც რუსეთში ის- 
ტორიულად და ტრადიციულად 
ძლიერია. 

4. დასავლეთის ამოცანაა რუ- 

სეთის აყოლიება ახალ (მოკლევა- 
დიან) „შეიარალებათა დოლზე“ 
(ე.წ. „ცივ ომზე“), რომლის შედე- 

გადაც რუსეთის სამხედრო-სამ- 

რეწველო კომპლექსის სრული დე- 
სტრუქცია გარდუვალია (ეკო- 
ნომიკური მიზეზების გამო). შე- 

დეგი –“ ძალიან მალალი ალბა- 
თობის მქონე (რუსეთის განცხა- 
დებები, რომ ბათილად ჩათვლის 

უკვე მილწეულ რიგ შეთანხმებებს 
განიარალების და შეიარაღებათა 
შეზლუდვის შესახებ, იმის მაჩ- 

ვენებელია, რომ ამ გეგმას რუსე- 
თი უკვე თითქმის დაჰყვა). 

5. რუსეთის ამოცანაა (რაკილა 
კონფლიქტი დაწყებულია), გა- 
აღვივოს სერბებისა და რიგი სხვა 
არაპრივილიგირებული ხალხების 

ანტიამერიკული განწყობილება. 

შედეგი –– პრაქტიკულად, გარან- 

ში და სხვა სლავებში განამტკი- 
ცოს რუსეთის, როგორც მათი 

„ზურგისა“ და „დამხმარის“, პრე- 

სტიჟი. შედეგი (ომში ჩაბმაზე რუსე- 
თის უარის შემთხვევაში) პრაქტიკუ-   

9. აშშ-ის ზეამოცანაა ერო- 
ვნული სახელმწიფოებრიობის, 

როგორც პოლიტიკური ფორმის, 
ქმედუნარიანობის შესუსტება 
მსოფლიო მასშტაბით, რაც მიილ- 

წევა ადგილობრივ უმცირესობა- 
თა (მათ შორის “- არაავტოხ- 

თონურ უმცირესობათა) პოლი- 

ტიკური ქმედუნარიანობისა და 

სეპარატისტული აქტივობის სტიმ- 
ულირების გზით. რუსეთის ზე- 

ამოცანაა ამ გარემოების გამოყ- 

ენება და ამგვარივე აქტივობის 
სტიმულირება მისთვის საინტე- 

რესო ქვეყნებში (საქართველო, აზ- 
ერბაიჯანი, თურქეთი..), მაგრამ არა 
თავის იმპქრიაში ან თავის მოკავ- 

შირე ქვეყნებში. 
პერსპეძტივაა: 
1 სერბების თავგანნწირული 

წინაალმდეგობის გამო (რაც უკვე 

ფაქტია) ნატოს შეიარაღებულ 

დეგოდ მიმართული მოძრაობა 

დასავლეთის ქვეყნებში. ხდება 

ბი დისკრედიტაციაც,. 
2. რუსეთის შედარებით „გა- 

მბედავი“ ანუ ავანტურისტული 
წრეები უფრო დაჟინებით მო- 

ითხოვენ სეპარატისტების დასა- 

ხმარებლად რუსული შეიარა- 

ღებული ძალის გამოყენებას. 
3. სერბიაში თავისი მოქმეღე· 

ბისათვის ზომგებიანი იდეოლო- 

გიური ფონის შესაქმნელად დასავ- 
ლეთი აძლიერებს სეპარატისტებ- 
ის მხარდაჭერას სხვა ქვეყნებში, 
საქართველოში მათ აქტიურად 

ეხმარება შევარდნაძე. 
ნოუდარ ნათაძე   

  წარსული და დღევანდელობა --- 11599 
2II0“I1III149MI9192 
  

სამეგრელოს ვითარება 
(ს0ერვვა კაუნფერენციალე) 

კონფერენციის წევრნო! მოგე- 
სალმებით სამეგრელოს სახელით 
და გისურვებთ გამარჯვებას 

საქართველოს და გლეხობის სა- 

კეთილდღეოდ. 
შემდეგ ორიოდე სიტყვას მო- 

გახსენებთ სამეგრელოს სასოფ- 

ლო ცხოვრებაზე. მეგრელები კერ- 
ძო მესაკუთრენი, მიწის მუშები 

არიან, ან მწყემსები, მებაღე-მევე- 
ნახეები. 

  

კიოდნენ საზოგადო მოღვაწეობა- 
ზე, ეხლა ალბათ მინათვისებ 

ფულს ითვლიან და სხვა საქმეებ- 
საც აწყობენ. 

კერძო ვაჭრობა აქ სპეკულიან–- 
ტურია, ფასების აწევა საშინე- 
ლია. არავის არ სურს, რომ შე- 
კქმნას რაიმე სავაჭრო ლღირე- 
ბულება. ყველა ფასის აწევაში 
ეჯიბრება ერთმანეთს. 
  

სამეგრელოში 
იშვიათია გლეხკა- 

  

უთარი სახლი. არ |. 
შეიძლება ითქვას, 

რომ სამეგრელო 
ეკონომიურად უნ- 

უგეშო მდგომარე- 
ობაშია, თუმცა კი 

დიდ გაჭირვებას|!- 
იტანს მმართველი 
პარტიის მიერ. 

აღებ-მიცემობა 

სრულიად შეფერ- ( 
ხებულია, კოოპერ- 

ატივები, რომლე- 

ბითაც იყო დაქსე- 8 
ლილი სამეგრე- “ 
ლოს ყველა კუთხე, ბევრგან მოის- 

პო, უმეტესად ფულის გაფლა- 
ნგვით ან მითვისების გამო. ეს 

„მოღვაწენი“, რომელნიც ითვლე- 
ბოდნენ მეთაურად და ბევრს გაჰ- 

  

   
   

    

  

   

    

   

   

    

   

რას შვრება გლეხი? 

მეგრელი გლეხი მუშაობს 

გამუდმებით, თავგანნწირულად, 
მაგრამ მის დოვლათს, მის მიერ 

შეძენილ ღირებულებას ანად- 

  
   

   

  

გურებენ ან რეკვიზიციები ან 
ყაჩაღები. 

გლეხი თავის თვალით პხედავს, 
რომ მისი მონაგარით სხვა ეწევა 

ქეიფს, სხვა სარგებლობს და განა 
ამას არ შეუძლია ერთგვარი ზნე- 
ობრივი გავლენა მოახდინოს და 
აკი კიდევაც ახდენს. ამის საბა- 
ბია, რომ შიგ და შიგ აქაც ჩნდე-“ 
ბიან გავარდნილი ავაზაკები, 

რომელნიც ოფ- 

ლით „ცხოვრებას 
მაუზერით ხელ- 

ში დაცემას ირ- 
ჩევენ. მოსალო–- 

' დნელია, სამწუ- 
1 ხაროდ ამის მა- 

გალითმა უფრო 
მასიური ხასიათი 

>' მიიღოს. 

1 დიდი ყურა- 
დლების ღირსია 

'სამეგრელოს დღ– 
ევანდელი გაუ- 

” კუღმართებული 

გლეხი, რომელ- 
საც აქ მე მოკ- 

ლედ შევეხე.. 
კიდევ გთხოვთ ჩვენზედ სათანა- 
დო ყურადღებას. 

ის. #ანია 
გაზეთი „მიწა“, 

1920 წ. 10 ნოემბერი. · 
! 

  
  

ყველი შსაძმარწლ”ბა პრ0% 5ენ0ჩს სიხელწან ჰსIIIIრხება, 
ანშ ჰნასIIII, სამპარწლ”ანწი IIშ პრა პრქსჩ5ენი”...ო.· 

1997 წლის 31 დეკემბრის #667 
განკარგულებით საქართველოს 

პრეზიდენტმა, ყოფილ უზენაეს 
საარბიტრაჟო სასამართლოში 

გამართული დავის შემდეგ, დაავ- 
ალა ქონების მართვის სამინისტ- 

როსა და თბილისის მერიას. გან- 
ეხილა და გადაეწყვიტა კოსტა- 

ვას M59 მდებარე ყოფილი აბრე- 
შუმის საწარმოო გაერთიანების 
შენობა-ნაგებობების ბუნების 

დაცვის საზოგადოებისათვის გა- 

დაცემის საკითხი, ამ საზოგადოე–- 
ბის რეკვიზირებული შენობის სა- 

ნაცვლოდ. იმავე განკარგულებით, 
პრეზიდენტმა თბილისის სამხ- 

ატვრო აკადემიას ჩამოართვა ყო- 
ფილი აბრეშუმის საწარმოო გა- 
ერთიანების კომპლექსში დაკა- 

ვებული ფართობი, რითაც მერიას 

გაუადვილა მისი ბუნების დაცვის 
საზოგადოებისათვის გადაცემის 

საქმე. 1998 წლის 29 აპრილს, 

თბილისის ექს-მერმა, არხეინად ! 

გულდაჯერებულმა ქვეყანაში 
გამეფებული განუკითხაობისა და 

უპასუხისმგებლობის მდგომარეო- 
ბით, აღუდგინა თბილისის სამხ- 

ატვრო “აკადემიას უფლებები 
სადაო შენობაზე, რაც, როგორც 

თვალნათლივ ჩანს, რადიკალუ- 
რად ეწინააღმდეგება პრეზიდენ- 

ტის განკარგულებას. 

დავა:, განახლდა მთაწმინდის 

რაიონის სასამართლოში, სადაც 
19988 წლის 30 სექტემბერს რე- 

კვიზირებული შენობის ღირე- 
ბულების ანაზლაურების მიზნით 

M2-680 გადაწყვეტილებით საქა- 

რთველოს ხელისუფლებას დაე- 
კისრა 2,165 მლნ აშშ დოლარის 

ექვივალენტი ლარის გადახდა ბუ- 
ნების დაცვის საზოგადოების 
სასარგებლოდ, ან ამ ღირებულე- 

ბის შენობის მისთვის გადაცემა. 
სასამართლოს გადაწყვეტილების 

მიღების წინა პერიოდში, ხელისუ- 
ფლების უმაღლეს რგოლებთან 

არაპირდაპირი კონტაქტებით, 

მიღწეულ იქნა სიტყვიერი შეთ- 

ანხმება იმის თაობაზე, რომ ზე- 

მოთხსენებული თანხის სანაცვლოდ 
ბუნების დაცვის საზოგადოება 
საკუთრებაში მიილებს ყოფილ 

აბრეშუმის საწარმოო გაერ- 

თიანების კომპლექსს მიმდებარე 
ტეროიტორიებითა და ნაგებობებით 

(რა თქმა უნდა, პრივატიზებულის 
გარდა). სასამართლოს ამ გადან- 
ყვეტილების კანონიერება განხი- 

ლული და დადასატურებული იქნა 
რესპუბლიკის სასამართლოთა უკ- 

ლებლივ ყველა ზემდგომი: ინს- 
ტანციის მიერ. 

პარალელურად, თბილისის   

ექს-მერის ზემოთხსენებული გან- 

კარგულების გამო ბუნების დაცვის 
საზოგადოება სარჩელით შევიდა 
მთაწმინდის რ-ნის სასამართლო–- 

ში, რომელმაც გააუქმა ექსმერის 
განკარგულება, სასამართლოს ამ 

გადაწყვეტილების კანონიერებაც · 
მართლზომიერად იქნა ცნობილი 

თითქმის ყველა 
სტანციის მიერ გარდა უკანასკნელ- 

ისა, სადაც უზენაესი სასამართ- 

ლოს კომისიური განხილვის შედ- 
ეგად დაიწერა პროტესტი, რო- 

მელსაც მხარი დაუჭირა ქალაქის 
სასამართლომ. ამჟამად ეს საკითხი 
განსახილველად გადაეცა რაიონ- 

ის სასამართლოს. 
მართალია, თბილისის ექსმერ- 

ის განკარგულება დავის საგანი 
გახდა, მაგრამ ბუნების დაცვის 
საზოგადოების დავა 2,165 მლნ 
აშშ დოლარის ექვივალენტი თანხ- 

ის გადახდაზე ეროვნულ ვალუტა- 
ში, რაც უზენაესი სასამართლოს 

იმავე კომისიურ სხდომაზე ცნო- 
ბილ იქნა კანონიერად. შედეგად, 

1999 წლის 16 მარტს, სასამართ- 
ლომ ყადაღა დაადო საქართვე- 

ლოს ხაზინას ამ თანხის ბუნების 
დაცვის საზოგადოების ანგარიშზე 
ჩამოწერის მიზნით. 

მანამდე, 9 მარტს, სასამართ- 
ლომ ოფიციალურად გააფრთხი- 

ლა სახელმწიფო კანცელარია, 

თბილისის მერია, ხაზინა და ქო- 
ნების დაცვის სამინისტრო. ათი 

დლის შემდეგ იმავე ორგანიზა- 
ციებს, გაფრთხილების მიზნით, 
დაეგზავნათ სასამართლოს გან- 
ჩინება ყადალაზე და შესაბამისი 
საინკასო დავალება, მაგრამ „ლა- 
ფში ჩაფლული ურემი“ შინ მიუ- 

ტანელი დარჩა. 
ჩვენ არ ვიცით, საქმის კურს- 

შია თუ არა ქვეყნის პრეზიდენტი 

ამ მოვლენების შესახებ (წესით, 
უნდა იყოს), მაგრამ ერთი რამ 
უდავოა: ქვეყანაში, რომელსაც 
დემოკრატიულობის პრეტენზიე- 
ბი გააჩნია, ასეთი რამ არ უნდა 

ხდებოდეს და სამართალმაც პური 

უნდა ჭამოს. თუმცა, რომელ სა- 

მართალეზეა ლაპარაკი, როცა სა- 

სამართლოს სამართლიანი გან- 
ჩინება ხშირად ფარატინა ფურ- 

ცელია ხოლმე და მისი აღსრულებ- 
ის მექანიზმი ცალკეული ჩინო- 
ვნიკების ნებაზეა დამყარებული. 

ჩინოვნიკებს კი, მოგეხსენებათ, რა 

კუჭის გვრემაც აწუხებთ, ანუ თუ 
საქმის ცაკეთება მათ ინტერესებში 

არ ჯდება, ისე ყურსაც არ იბერ– 
ტყავენ. საბოლოო ჯამში კი, ჩემი 
ღრმა რწმენით, ზარალდება ქვეყ- 
ნის პირველი პირის, პრეზიდენ- 

ზემდგომი ინ- . 

    

ტის იმიჯი და ყველა უსამართ- 
ლობაც, რაც ქვეყანაში ხდება, 

სწორედ მის სახელთან ასოცირ- 

დება ხოლმე. 

ამ შემთხვევაშიც ასეა: ბუნების 
დაცვის საზოგადოებამ სასამართ- 

ლოებში კი იპოვა სამართალი, 
მაგრამ აღმასრულებელი ხელისუ- 
ფლების სხვადასხვა კაბინეტებში 

ყრუ კედლებს წააწყდა, რომლებ- 
საც ცერცვიც რომ აყარო, ვე- 

შეასმენ. ამიტომაც გახდა 
იძულებული არასასურველ, მაგრამ 
უკანასკნელ ნაბიჯზე წასულიყო: 

ყადალა დაედო ხაზინისთვის, თუმ- 
ცა, თუ პრეზიდენტის კეთილი ნება 
იქნება (ვნახოთ!), ხაზინაც ყადაღას 
გადარჩება და ბუნების დაცვის სა- 
ზოგადოებაც სამართლიანად დაკ- 
მაყოფილდება, ანუ გადაეცემა აბ- 
რეშუმის ყოფილი საწარმოო გაერ- 
თიანების შენობა-ნაგებობები, რო- 

მელთა ფასიც, სავარაუდოდ, გაც- 
ილებით ნაკლებია იმ თანხაზე, 

რომლის გადახდაც დაეკისრა ხაზი- 
ნას მის სასარგებლოდ. 

ნათქვამია, აღდგომა და ხვა- 

ლეო.. ვნახოთ, რამდენად სამარ- 

თლიანად გადაწყვეტს ბ-ნი შე- 
ვარდნაძე ამ საკითხს. ყოველ შემ- 
თხვევაში, იმედია, საქმე სტრ- 

ასბურგის სასამართლომდე არ მი- 

ვა და ადგილზე ისე მოგვარდება, 
რომ არც ხაზინა დაზარალდება 
და ბუნების დაცვის საზოგადოე- 
ბის მოთხოვნებიც დაკმაყოფილ– 

დება. 
სერგო ჯანაშეა 

გაზეთ „საქართ; 
მთავარი რედაქტორი, ბუნ·ჟზის 

დაცვის კავშირის 
(საზოტადოების) გამგეობის, 

წევრი
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საფეხბურთო კურიოზები უხვად 
ჰქონდა ჩვენს რესპოდენდს, ნახევარზე 
მეტი სიცოცხლე ხომ ფეხბურთის 
თამაშში გაატარა. 

დღეს მართლაც უზარმაზარ 
თელს –– მანუჩარ მაჩაიძეს. 

ვისაც მისი მომხიბვლელი, უზა- 
დო, წარმატებული თამაში უნახავს, 

„ დღესაც აღტაცებით იგონებს. გამა- 
რჯვებას –– გამარჯვება მოსდევდა, 
წარმატებას –– წარმატება სცვლი- 

და, ქართველ მაყურებელთა გულწრ- 
ფელი ოვაციები და ღრმა სიყვარუ- 
ლი მხნეობას, ძალას მატებდა ახალ– 

გაზრდა ფეხბურთელს. 

–- ასე უწოდებდნენ და უწოდებენ 
ფეხბურ-. 

  

ფეხბურთის სიყვარული ბავშვო- 

ონებს განვლილ გზას. სანანებლად 
არაფერი დარჩენია, თავადაც, კარ- 

25 თებერვალს 50 წელი შეუს- 

რულდა ვეტერან ფეხბურთელს; 
პოლიტიკით გადაღლილ მკითხვ- 

ელს აპოლიტიკურ ინტერვიუს ვთავა- 

–– ბატონო მანუჩარ, კოლექტივ- 
ში სული და გული იყავით და გამა– 

–– ხუთი-ექვსი წლისა ვიქნებო- 
დი, სხვავაში ვიყავი, რაჭაში, მამა– 

პაპისეულ სოფელში, ჩემს ბიძაშვილს 
ვეთამაშე სულ პატარა ბურთით და 
წავაგე. კარგად ალარ მახსოვს ანგა– 
როში, მგონი, 20:21. ამის შემდეგ არა- 

ვისთან წამიგია. 

მომავალ ფეხბურთის 
დამარცხების წვენი ვინ აწვნია? 

–- იაგო მაჩაიძემ. 

_ ქალებთან თუ გითამაშიათ 

კუც არც პენალები დაგირტყამთ? 
“ კი, იყო ერთი ქალბატონი,   

მანუჩარ მაჩაიჩძე რომ არა... 
ღუმა პარლამენტს დაგვიმარსხებლა! 

    

  

სამეგრელოდან სტუმრად გახლდათ 
ჩამოსული ჩემს ბიძაშვილთან, იაგო 

დაუნდობელი ვხდები. ისე, რაც ასაკში 
შევდივარ, ცოტა შემირბილდა ხასიათი, 

გაგრძელება მე-12 გე. 
  

  

ხალხის მეხსიერებას დიდხანს 
შემორჩა გარდასულ დღეთა ტრა- 
დიციული საზეიმო ციებ-ცხე- 
ლებათა სუნთქვა: ნებისმიერ ახა- 

თითქოს ძველმა სიომ დაპქ- 

ერთი ჟრიამული და 

მითქმა-მოთქმა. ზოგი ლეკიშვილს 
მიაწერდა ქუჩისთვის ასფალტის 

ველესი სასაფლაო მართლაც ყუ- 
რადსაღებია და მასთან მისასვ- 
ლელი გზების კეთილმოწყობა 
უკეთილშობილესი აქტის გამო- 

ხატულებაა, 
მაგრამ, რა დააშავეს სხვა 

მცირე ქუჩებმა, ვთქვათ, შირშო-     

ვის ან აბაშის ქუჩებმა ნორიოს 
აღმართმა, კუკიას რომ გარს ერ- 
ტყმიან და რომელთაც ახსოვთ 

ით ადამიანთა უკა- 

ნ>სკნელ გზაზე გაცილების პრო- 
ცესია?! 

მარტო იმის გახსენება, რომ 
კუკიის სასაფლაო ინახავს ახალ- 

გაზრდა სტალინის ნაფეხურებს, 
სადაც მისი პირველი ცოლი გან- 
ისვენებს, ანუ იგივე იაკობის დე- 
და, თავისთავად მრავლისმთქ- 

კარზე მომდგარი არჩევნების 
სამზადისში ზემოთ აღნიშნული 

ტრადიციული სულისკვეთების 
ტენდენციაა და ეველთა- 
"თვის საკენკის მიყრის საშუალე- 
ბას წარმოადგენს.. არა გჯერ- 
ათ?.. 

ასფალტის საფარი მხოლოდ 
სკოლის შენობამდე დაიგება, სა- 
დაც საარჩევნო უბანია განლაგე- 
ბული, დანარჩენი კი ძველებურად   

არჩევნებილან არჩევნებამლდე! 
დარჩება –“- განაცხადეს საგზაო 
სამუშაოთა მწარმოებლებმა. 

კი, მაგრამ, 9 ძმის ქუჩაზე 

მაინც დაგეგოთ ასფალტი ბო- 
ლომდე, ეგებ სამარშრუტო ავ- 
ტობუსის მოძრაობა აღდგეს –– 
შეევედრა აწ უკვე ამომრჩევლის 
რანგში გათვლილი უბნის მოსახ- 

ლეობა გზის ოსტატებს. 
-- „სმეტა“ მეტს არ ითვალ- 

ისწინებს, თუ ჩულურეთის გამ- 
გეობა თავის თავზე აიღებს, მოს- 

ინჯეთ .. და ცდა ბედის მონახ- 
ევრეაო –– იყო პასუხი. 

რა გადაწყვეტილებას მიიღებს 
გამგეობა, ან რა საშუალებებს 
ფლობს, ჩვენთვის უცნობია, ერ- 
თი კი ცხადია: თუ მე-3 საშუა- 
ლო სკოლასთან მიმდებარე სანი- 

აღვრე კოლექტორები არ მოწეს- 
რიგდა, ატმოსფერული წყლები 
წალეკავს ახლადდაგებული ას- 
ფალტის საფარს, რაც შესაძლე- 
ბელია არჩევნებამდეც მოხდეს და 
ღარიბი ბიუჯეტის პირობებში 

გაღებული ეს თანხაც წყალში გა- 
დაყრილი ალმოჩნდეს. 

თამას გამრეკელი   

ბაუბებარ), რამ”მ სწIMIნს ქჰ3ას; '“ 
რჩმა. სეპარაზჩსმბას. პბრალებენ?. 
  

ჩვენს წინაპარს უთქ— 

ვამს: „რაც მოგივა დავი— 
თაო, ყველა შენი თავი- 

თაო“, ბატონ ალექსანდრე 
ჭაჭიას სწყინს, –“ სეპა- 

რატიზმს მაბრალებენო. 

რატომ ჰგონიათო, რომ -) 
არასეპარატისტულია სა-| :. 

ზოგადოებები: „თბილისე- 
ლი“, „კახეთი“, „რაჭა“, მო- 
ძრაობა „იმერეთი“, ხოლო 

საზოგადოებრივი მოძრა- 
ობა ,„სამეგრელოს ალორ- 

ძინება“ სეპარატისტული- 

აო. „რატომ ვარ მე, ალე- 

ქსანდრე ჭაჭია, საზოგა- 
დოებრივი მოძრაობა „სა- 
მეგრელოს ალორძინების 

რიგითი წევრი სეპარატის- 
ტი და საზოგადოება „თბი- 
ლისელის“ პრე ვგა- 
ნსულ ჩარკვიანი რატომ 
არ არის იგივე?“ –“– კითხ- 

ულობს ის. 

თქვენი სეპარატისტო- 
ბოს ბევრი ეჭვი არსებობს, ბა- 

ტონო ალექსანდრე. რაც შეეხება 
„თბილისსა“ და მის პრეზიდენტს, 
საქმე ისაა, რომ საზოგადოება 
„თბილისის“ შექმნის მიზეზი სა- 

ზოგადოებისათვის კარგადაა ცნ- 
ობილი. ისიც ცნობილია, რომ ეს 

საზოგადოება მის დღევანდელ 
პრეზიდენტს არ შეუქმნია. ასეც 
რომ არ იყოს, ბატონ ჯანსულს 

„შემწვარსა და მოხარშულს“ იც- 

ნობს საზოგადოება, რის გამოც 
მისი მოქმედება წინასწარ პროგ- 
ნოზირებადია, თუ პროგნოზირე- 
ბული არა. 

თქვენზე ამის თქმა არ შეი- 
ძლება და აი, რატომ: თქვენ სა- 

  

ბული ფუძით, ხან გამოჩნდებით, 

ხან კიდევ კვლავ „დიდ ძმას“ 
აფარებთ თავს ხანგრძლივი ვა- 
დით. ამასთან, გამოჩენისას, თქვე- 
ნი საქმიანობა ქვეყნის სახელი- 

სუფლო საქმიანობის მაღალ დო- 
ნეებს სწვდება, ან კიდევ მის სა- 

სიცოცხლო ინტერესებთანაა და- 
კავშირებული. 

წინა საპრეზიდენტო არჩე- 
ვნებში ბატონ ჯუმბერ პატიაშ- 

ვილს ქომაგობდოთ და მას გვა- 
წონებდით (თქვენი ამჟამინდელი 
საქმიანობა მისი კომპრომეტაცი- 
ის მაჩვენებელიც ხომ არაა, ნებ- 

სით თუ უნებლიედ, მოსკოვიდან 

გათვალისწინებით?), დლევანდელ 
პრეზიდენტს კი, რბილად რომ 
ვთქვა, „საქმიანობას ულამაზებთ“.. 
დაიკარგეთ და რომ გამოჩნდით, 

ალმოჩნდა, რომ ამჟამინდელ პრე- 

ზიდენტს შეხვდ()(" (ასეთი იყო 

ინფორმაცია) და რამდენადაც 

მახსოვს, ლიფტიდანვე განაცხა- 

დეთ, რომ თქვენ შევარდნაძის 
საწინააღმდეგოდ არც რამეს იტყ- 

ოდით და არც რამეს მოიმო- 
ქმედებდით.. კვლავ გაუჩინარ- 

დით: და უცებ ბათუმში პირვე- 
ლი პირის მეგობრის რანგში მო- 

ევლინეთ იქაურობასა და საერ- 
თოდ საქართველოს, კაცმა არ 

  

  

  

  

იცის, რას საქმიანობდით. გადის 
დრო და ამჟამად უკვე ფოთში 

ჰქმნით საზოგადოებრივ მო- 
ძრაობას „სამეგრელოს აღორძინე- 
ბა“, რისი ტრიბუნიდანაც ცხად- 
დება, რომ დროა სამეგრელომ 

თავისი დამოუკიდებელი არსებო- 
ბა დაიმკვიდროს, თუმცა თქვენ 

„ხელო დაიბანეთ“ ორგანიზაციის 

ხელმძღლვანელობისაგან (ეს, რა 
თქმა უნდა, ჩემი მოსაზრებაა, მა- 

გრამ ვიტყვი, არა მარტო ჩემი). 

ერთი რამ ცხადია, თქვენ ჭკვი- 

ანი კაცი ხართ, მოაზროვნე და 
თუ გინდათ საქართველოს მოახ- 
მაროთ თქვენი შესაძლებლობე- 

ბი, თანაც მისი სახელმწიფო თუ 
საზოგადოებრივი პროცესების 

დონეზე, უპირველესად გასტრო- 
ლოიორობას უნდა შეეშვათ, საქარ- 

თველოს უნდა დაანახოთ, რა 
სარგებლის მოტანა შეგიძლიათ 
მძიმე ყოველდლიურობაში. ამის 

შემდეგ, ქართველები უტყუარად 
დაადგენენ, თქვენ ვინა ხართ –– 
სეპარატისტი, ზოგიერთივით 

რუსეთის კაცი, თუ საქართველოს 
ერთგული შვილი. მერე უკვე 
პრეტენზიულიც შეგიძლიათ იყ- 
ოთ. მანამდე კი –- არავითარ 

შემთხვევაში. 

ჩემს ფოთელებსაც მინდა მივ- 
მართო. თქვენ არ გესწავლებათ 
სტუმრის დახვედრა და მასპინ- 
ძლობა, მაგრამ არ დაგავიწყდეთ 
ისიც, რომ ორიოდე წლის წინ 

თქვენვე დადგით ცოტნეს ძეგლი 
თქვენს ქალაქში, რომ თქვენ ქუ- 

ჯისა და ცოტნეს შთამომავლებს 

არ გესწავლებათ, რა პასუხი უნდა 
გასცეთ საქართველოსაგან სა- 

მეგრელოს გამოცალკევების მსუ- 
რველებს. მოსკოველი თუ სხვა 
„კეთილისმყოფელი“ და „ამაღორ- 
ძონებელო“ ფოთს ბევრი უნახავს, 

მაგრამ ჩვენ ის გვახსოვდეს, რომ 
აფხაზეთი სამეგრელოს გარეშე 
ვერ დაბრუნდება, აფხაზეთის 

გარეშე ვერც ცხინვალის გარე- 
შემო ტერიტორიები, მათ გარეშე 

კი სხვა საქართველოც ვერ დან- 
ყნარდება და ვერ იარსებებს. 

რევაზ სალია 

  

აუცილებელი ცნობა 
1991 წელს ჟურნალისტმა აკა- 

კი მიქაძემ პროვოკაციული მიზ- 
ნით რუსეთის პრესაში დაბეჭდა 

ყალბი ცნობა, თითქოს მე, ნო- 

დარ ნათაძე, ვიჯექი მანქანაში, 

რომლიდანაც გაიტაცეს თენგიზ 
ხახვა, აჭარის ყოფილი კომპარტი- 
ის საოლქო კომიტეტის მდივანი 
(იგი ნაცემი გამოუშვეს მხოლოდ 
ორიოდე დლის შემდეგ). სინამდ- 
ვილეში მე არა თუ იმ მანქანაში 

არ ვყოფილვარ, არამედ თენგიზ 
ხახვას სახითაც კი არ ვიცნობ 

რომელია, თუმცა რამდენიმე თვის 
მანძილზე ორივენი ვიყავით სა- 

ქართველოს უმაღლესი საბჭოს 
წევრები. მე გავაგზავნე უარყო- 
ფა გაზეთში, მაგრამ მან არ გა- 

მოაქვეყნა, რადგან რუსეთის მა- 

ვანი და მავანი ინსრანციები და-   

ინტერესებულნი იყვნენ ჩემს დის- 
კრედიტაციაში. 

მე არ მიკადრებია ხელის გას- 
ვრა ისეთ არარაობაზე, როგორ- 

იცაა ჟურნალისტი აკაკი მიქაძე 
(მხოლოდ ჩემი მეუღლე გამოთქ- 
ვამდა სურვილს, ნეტა ეს ცილ- 
ისმწამებელი შემახვედრა და გა- 

მალახინაო), მაგრამ უფლება მაქვს 
განვაცხადო მთელი პასუხისმგებ- 
ლობით: ეს პიროვნება ცილისმ- 
წამებელია და, მისი ზემოხსენებ- 

ული საქციელის მიხედვით, სუკის 
აგენტ1· ამ ცნობის გათვალის- 

წინებას ვურჩევ საზოგადოებას 
საქართველოს თავდაცვის სამინ- 

ისტროს გარშემო მიქაძის მიერ 
ინიციირებულ მითქმა-მოთქმას- 
თან დაკავშირებით. 

6. ნათაძე
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სუვერენიტეტის, დამოუკიდე- 
ბლობის გზაზე დამდგარი ჩვენი 

ქვეყანა ცდილობს მრავალმხრივი 
კავშირ-ურთიერთობანი დაამყაროს 

დანარჩენ მსოფლიოსთან, გავიდეს 
ფართო ასპარეზზე, თავისი ად- 

გილი დაიმკვიდროს მსოფლიო 
ინტეგრაციულ პროცესში. 

ქვეყნის ეს კურსი ავად თუ 
კარგად აისახა კიდევაც ხელისუ- 

ფლების კანონშემოქმედებით საქმი- 
ანობაში, მაგრამ, სამწუხაროდ, 
ბოლო დროს თავი იჩინა საკ- 
ითხთა წრემ, რომლებიც ჩვენ·! 

ხელისუფლების ძალისხმევის მიღმა, 
ანდა მისი გვერდის ავლით 

მოიაზრება საერთაშორისო დონეზე 
და სხვადასხვა მექანიზმების ხე- 

ლშეწყობით ერთგვარ „რჩევა- 
რეკომენდაციების“ სახეს იძენს, 

ეტყობა, ჩვენმა ხელისუფლე- 
ბამ რაღაცნაირად წაუყრუა მათ, 

ინიციატივაი ხელიდან გაუშვა, 

ალბათ იმ მოტივით, რომ ევრო–- 

პის დონეზე სამსჯელოდ გასუ- 
ლი საკითხები უფრო მალალ 
ჟღერადობას, დამაჯერებლობას, 

ასე ვთქვათ, კლასს შეიძენენო. 

ცნობილი ფაქტია, რომ სსამა- 
და აფხაზეთის პრობ- 

ლემები ევროპის რომელ ქვეყა- 
ნაში აღარ განიხილეს. შედეგე- 

ბი, სამწუხაროდ, არაფრისმთქმე- 

ლია· 

ახლა ევროსაბჭო ჩვენგან 

უკითხავად ითხოვს თურქი-მესხ- 
ების ჩვენთან ჩამოსახლებას. ამ 
საკითხს თურმე რამდენიმე ევრო- 

დონის კონფერენცია 
ერთ-ერთი მათგანი კი 

ამ დღეებში ვენაში ტარდება. 
ამის შესახებ ქართულმა მოსახ- 
ლეობამ ფართო სპექტრით სა- 
დლეისოდ არაფერი არ იცის. 

აქა-იიქ თუ გაკრთება ხოლმე მწირი 
ინფორმაცია. საკითხი ევროპჰის 

დონეზე დაუყენებიათ, ჩვენ კი 
ბაიბურში არა ვართ. თანაც იქ 

გულდაჯერებით გვეუბნებიან, –– 
სხვა გამოსავალი არა გაქვთო. 

არადა, ეს საკითხი მოსახლეო- 
ბის, მთელი ხალხის გადასაჭრე- 

ჩაბლოსა 

პული 

მიეძღვნა,   

ლია და არა ერთი რომელიმე 

სამთავრობო თუ არასამთავრო- 

ბო ჯგუფისა თუ დელეგაციის. 
ამ უკანასკნელთა მიერ გადა- 
დგმული ნაბიჯების “შესაძლო 
სავალალო შედეგები მომავალში 

დროთა განმავლობაში ხომ 

სწორედ ხალხზე, მოსახლეობაზე 

იწვნევა და არა თავად დელეგ- 

აციებს წევრებზე, მათ ბედ- 
იღბალზე. 

  

ლებრივი და სხვა მიზნობრივი 
გარდაქმნებისათვის, მათი დასავ- 

ლურ სტრუქტურებთან დაახლოე- 
ბისათვის. ეს განზრახვა კეთილ- 

შობილურია და მისასალმებელი. 
მაგრამე როდესაც სუბსიდიებს 

გიყოფენ ან გპირდებიან იმის- 
ათვის, რომ შენს ქვეყანაში ნებ- 

სით თუ უნებლიედ შეიცვალოს 
დემოგრაფიული სურათი, მნიშ-   

გავ- 
თუკი ევროსაბჭომ 55 წლის 

წინ საქართველოდან შუა აზია- 

ქართველო– 
ში დაბრუნება მოგვთხოვა, მა- 

შინ მან იქნებ ის სიკეთეც 
მოილოს და იმაშიც დაგვეხმა- 

როს, რომ ამ 80 წლის 
  

ჩვენ არ შევუდგებით იმ 

პრობლემებზე საუბარს, რომ- 
ლებიცკ თურქი-მესხების 

საქართველოში მასობრივ 
ჩამოსახლებას და კომპაქტურ 

განსახლებას მოჰყვება. ამ 
საკითხზე ძალიან ბევრი დაი- 
წერა და ითქვა. ამ შემთხ- 
ვევაშში დამაფიქრებელია ის 

გარემოება, რომ ამ მოთხ- 
ოვნას გვიყენებს ევროსაბჭო, 

რაც სხვა არაფერია, თუ არა 
შენილბული ფორმით 

სა, ან საქმეებ- 
ში ჩარევა ჩამოსახლების 

ვადებიც კი, 3-5 წელი, თა- 
ვად ევროსაბჭოს ჰქონდა 
დადგენილი. მეორეს მხრივ, 
ეს ამბავი თავისებურ გარი- 

გებას მოგვაგონებს პრინციპ- 
ით, „მე “- შენ, შენ –“- მე”. 

როგორც დონორი ფულის 
საფასურად გაიღებს სისხლს, 

ისე დასავლეთის დონორი 
ქვეყნები თუ ორგანიზაციები 

ფულის მიცემის საფასურში 
ჩვენგან საპასუხო ნაბიჯების 
გადადგმას ელოდებიან. მა- 
გრამ საკითხავი,ა “- რის   
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წინ გასაბჭოების შემდეგ 
აზერბაიჯან-თურქეთ- 

რუსეთისთვის გადაცემული 
ძირძველი ქართული ტერ- 
იტორიები დაგვაბრუნები- 
ნოს. თუ დროის ფაქტორი 
მხედველობაში არ მიილღე- 
ბა, მაშინ ქართველობას 
რაღაც იმედები კიდევ შეი- 

ჩვენ არ 
არ უნდა მივხ, 
მესხებისს საკითხს, 

გულგრილნი დავრჩეთ მათ 
ბედ-ილბლის მიმართ. მათი 

ერთი ნაწილი, რომელიც 
ყველაზე ახლოს დგას 
ქართულ ცნობიერებასთან, 

გარკვეული პროცედურებ- 
ის გავლის შემდეგ შეი- 
ძლება ჩამოსახლდეს 
საქართველოში, მაგრამ გან- 

სახლდეს არა იქ, სადაც 

'და, არამედ სხვადასხვა' რე– 
გიონებში. ამი  სრული 

უფლება ქართულ მხარეს, 
საქართველოს ხელისუფლე- 

აუცილებლად უნდა   
  ფასად ლირებულ ნაბიჯებს? 

ეს ჩვენის მხრიდან ხომ იძუ- 

ლებით კომპრომისზე წასვლას, 
ანუ რაღაც მნიშვნელოვანის, 

შეიძლება ითქვას, სასიცოცხლოს 

დათმობას მოასწავებს. 
ცნობილია, რომ დონორი 

ქვეყნებისა და ორგანიზაციების 

მიერ გამოყოფილი თანხების დიდი 
ნაწილი განკუთვნილია 

საქართველოში სოციალურ-პოლი- 

ტიკური, ეკონომიკურ-სამართ-   

ვნელობა არა აქვს, რა სახითა 
თუ საშუალებებით, “- აი, ეს 

უკვე გარკვეული ეჭვების აღმძ- 
ვრელია., ურთულესი შიდაპოლი–- 
ტიკური ცხოვრებითა და “უკი- 

დურესი სოციალურ-ეკონომიკური 

ელ კაცს კარგა. 
გააკვირვებს მაგრამ 
ცვლილებების მოთხოვნითა თუ 
„რჩევით” არათუ გააკვირვებ,   

ძალის დაუკითხავად. 
დეგ შემთხვევაში ეს იქნება 
ძალის (მნიშვნელობა არა აქვს 
რუსეთი იქნება თურქეთი თუ 
ევროსაბჭო) საქართველოს შინა- 
გან საქმეებში ჩარევა, ეროვნუ– 

ლი და სახელმწიფო „სუვერენი- 
ტეტის ხელყოფა. 

რატომ არ “უყენებს ევროსა- 
ბჭო მსგავს მოთხოვნას რუსეთს 

თავიათთ თავდაპირველ საცხ-   

ოვრებელ ადგილებში დააბრუნ- 
ოს 194 1945 წლებში აყრილი 

  

მიილეს ჩვენზე 
ადრე, მაგრამ არავისთვის ასე- 
თი პრეტენზიები არ „წაუყენები- 
ათ. ნავსი მხოლოდ ჩვენზე  გა- 

ტყდა. 
არადა, თუ უახლოეს ისტო- 

რიას გულმოდგინედ გადავხედავთ, 
გერმანელთა მხრიდან მსგავს 
პრეტენზიებს ევროპის სხვადასხ- 

ვა ქვეყნებისათვის მართლაც დავ- 
ინახავთ მართალია, გე 
დლეს ევროპის შუაგულში მშვი- 
დობის მტკიცკე ბურჯია იგი 
სამაგალითო სოციალური, 
დემოკრატიული სახელმწიფოა. 

მიუხედავდ ამისა, აქაც კი, 
განსაკუთრებით მის სამხრეთ 
მხარეში, –“– ბავარიაში, დღესაც 

მოქმედებენ აღმოსავლეთ ევრო- 
პის ქვეყნებიდან ომის შემდგომ 
წლებში აყრილი და გერმანიაში 

გასახლებული გერმანელებისა და 
ათი შთამ····)მავლებიხ მრავალ— 

ათასიან სათვისტომოები. ისინი 
დღე!ააც მოითხოვენ თავიანთ 

ლ სა(ჭოჭჩებლ ში 
დაბრუნეჰ I 

გამოსცემენ გაზეთებს ატარებენ 
ღონისძიებებს, მათ 
წლიურ ყრილობებს და L·I· ასეთ" 
საქმიანობის ვიზეზ··· კი იქიდ 4 
დვილად აქვთ, რადგან თავის 

'ზე მათი ან თავად 
ისინი გაასახლქ·» პოლონეთიდან 

(ზედა სილეზია, პოზნანი, ზღვი- 

გაგრძელება მეცხრე გვერდზე 
  

  
  სასლა     

  

  

      

ი63ენ თუ არა. ხვალ დალუპვა და დაქცევა გელითო“. 

  

    
  

გაზეთ „ალიას“ 1998წ. 24-25 

დეკემბრის ნომერში დაიბეჭდა ინ- 

ტერვიუ პარლამენტის თავმჯ- 

დომარესთან, ბატონ ზურაბ უვა- 

ნიასთან, რომელშიც იგი აყალი–- 

ბებს ასეთ ფორმულას: L „თუ 

ამ ამოცანის (გადასახადების აკრე- 

ფა, კორუფციის დაძლევა, ეროვნუ- 
ლი ვალუტის სტაბილურობა, 
სოციალური პრობლემები და სხვა 

  

– კგ) გადაწყვეტას მომავალში 

ვერ მოვახერხებთ, გულახდილად 
გეტყვით: სულერთი გახდება, ვინ 

იქნება საქარრთველოს ხელისუფლე- 
ბაში“; 2 -. თუ ვერ მოვაგ· 

ვარებთ, მაშინ კაპიკი ყოფილა 
ჩვენნ ფასი,„ როგორც ხელისუ- 

ფლებისა და სულერთი იქნება, 
ჩვენ ვიქნებით თუ სხვები“. მე 

ტელეფონით დავუკავშირდი გაზე- 
თის რედაქციას და ვთხოვე ბა- 
ტონ !?:. უჟვანიას უფრო 

დაწვრილებით განემარტა ეს 
მოსაზრება, ვინაიდან მიმაჩნია, რომ 

იგი სახხფათო და არაჯანსალია. 
ბატონი ზურაბის განმა(··!ტებ.: 

დაიბეჭდა „ალიას“ 15 თებერვ-   

ლის ნომერში. სამწუხაროდ, სა- 
კითხს დაკონკრეტებამ კიდევ 

უფრო გააღრმავა ჩემი შიში და 

აი, რატომ: 

მაღალი თანამდებობის პირის 

მოსაზრებისადმი მოქალაქეთა 
დამოკიდებულება განსაკუთრებუ- 
ლია, მითუმეტეს, ამ შემთხვევაში 

ბატონი ზურაბის აზრს მივიჩნევ, 
როგორც იმ პარტიის აზრს, 

რომელსაც იგი ეკუთვნის, როგორც 
პრეზიდენტის გუნდის აზრს. გან- 
მარტებაში კი აი, რა გამოვიდა 

– ყველა, ვინც ცდილობს ხე- 
ლისუფლებაში მოსვლას, მიაკუთვნა 
„ბნელ ძალებს“. 

არასოდეს მიფიქრია, რომ ის, 
ვინც დლეს იბრძვისს ხელისუ- 

ფლებაში მოსვლისათვის, უკლე- 
ბლივ ყველა ბნელი ძალაა, ან 

რომ სწორედ ისინი გადაწყვეტენ 

სოციალურ და სხვა პრობლე- 
მებს მე მინდა სინათლე იყოს 

ჩემს ქვეყანაში, ყველა საუკეთე- 
სო გაგებით და ნუთუ, ისე გამ- 

ოვშტერდი, რომ ბნელ ძალებს 
და კუდიანებს უნდა მოვუხმო 
ამისათვის. 

ქვეყნდ მუდამ იყვნენ და 
იქნებიან ბნელი ძალები, მაგრამ 

მათი კერძი არასოდეს ვყოფილ- 

ვარ და ღმერთმა დამიფაროს, 
მათ კეთილი თვალით და მშ- 
ვიდად ვუყურო. ან საიდან ამო- 

ტივტივდა ბატონი ზურაბის გან- 

მარტებაში ეს „ბნელი ძალები“. 

ნუთუ, ყველაფერი ისევ მხოლოდ 
ორი ფერის სპექტრში უნდა 
განვიხილოთ. კერძოდ, ასე: ერთ 

მხარეს მხოლოდ „ბნელი ძალე- 
ბი, ანუ ვინც ხელისუფლების 

გარეთაა და აქეთკენ მიიწევს, 
მეორე მხარეს: დღევანდელი ხე-   

ლისუფლების წარმომადგენლები, 
ანუ · „ნორმალური ადამიანების 

გუნდი, დღევანდელი „უკეთესი 
ხელისუფლება“, „დემოკრატები“ და 
ა.შ. შეიძლება დლევანდელ ოპოზი- 

ციაში რომელიც ერთობ ჭრე- 
ლია, ბევრი „ბნელი ძალის“ წარ- 

მომადგენელია, მაგრამ რატომ 

გამოვრიცხავთ რომ ასეთები 

„უკეთეს ხელისუფლებაშიც“ იყვნენ. 
არც ის უნდა გამოვრიცხოთ, რომ 
ხელისუფლებაში მყოფ დემოკრატე- 
ბზე არანაკლები დემოკრატები 
ოპოზიციაშიც მოიძებნებიან. რა- 
ტომ ვყოფთ საზოგადოებას 

შეურიგებლად „ნორმალურ ად- 
ამიანებად, „დემოკრატებად“, 

„უკეთს ხელისუფლებად”“ და 
„ბნელ ძალებად, რომელთაც 
ხელისუფლებაში მოსვლა სურთ. 

ღმერთმა დაგვიფაროს ხელისუ- 
ფლებაში ბნელი ძალების მოსვ- 
ლისაგან, არადემოკრატებისა და 
მოძალადეებისაგანდ მაგრამ ნუ 
ვუნერგავთ ხალხს იმ აზრს, რომ 
ვისაკც ხელისუფლებაში მოსვლა 

უნდა ერთთავად ყველა 
ლია“. 
დომარე ფიქრობს, 
ხელისუფლებაში სხვა ძალების 

მოსვლისას (ღმერთმა დაგვიფაროს 
ბნელი ძალებისაგან)· „არავის 

შეშინება არ მინდა, მაგრამ ვი- 
თარება ძალიან არასახარბიელო 
იქნება". არა, არა, ეს ნამდვილად 

შეშინებაა მომკალით და მე ასე 

მეჩვენება. როგორ. შეიძლება. ხალხს 
ასე მეთოდურად უჩიჩინო – 

ჩვენ თუ არა, ხვალ დაღუპვა და 
დაქცევა გელოდებათო, ჩვენა ვართ 
„უკეთესი ხელისუფლებაო“. ამას 
ხომ ისტორია სჯის და არა 

თვით ხელისუფლება.   

„სხვებს სიცუდე (ისევ ხე- 
ლისუფლების სიკარგე და, სხვე- 
ბის სიცუდე-კ.გ) ვერანაირად 

გაამართლებს ჩვენს უმოქმედობას 
და უუნარობას გადავწყვიტოთ 

ის პრობლემები, რომლებიც რე- 

ალურად გადაწყვეტილია -- 
ბრძანებსს ბატონი ზურაბი. მეც 

ეს მინდა, მაგრამ ხელისუფლებამ 
მხოლოდ სიტყვით კი არ უნდა 

როგორც „უკეთ; 
ხელისუფლებამ“, 
არამედ საქმით 

აჩვენოს ეს. თქვე“ 
ნი ხმალი და ჩემი 
კისერი, ბატონებო, 

მაგრამ ხომ ვხე- 

მაიძულებს) და 

თქვენინ „უმოქმე- 
დობისა და უუნ- 

არობის“ გასაფერ- “ 

მკრთალებლად „ბნელი ძალებით“ 
გვაშინებთ. 

მე ყურს მჭრის მავან ოპოზი- 
ციონერთა ჭიჭყინ და გლახა 

ჭრიაშვილივით ერთი და იმავეს 
მომაბეზრებელი გამეორება (მო- 

ლაყბეთა ქვეყნად ვიქეცით), მა- 
გრამ, მეორეს მხრივ, მაწუხებს, 
რომ ზოგი მათი მამხილებელი 

გამოსვლა, ქვეყნისათვის სასარგე- 

ბლო წინადადება და მოსაზრება 

უყურადღებოდ რჩება, უგულებე- 
ლყოფილია ამენტის უმრავ- 
ლესობის, ხელის·უფლებ··ს სხვა 

  

  

შტოთა მისადმი უსიტყვო მორ- 

ჩილების შედეგად. გვესმის ავის, 
დანაშაულის მხილება და მხოლოდ 
მხილება. ამის იქით რაღაც ჩხ- 

ირკედელაობაა და არ იგრძნობა 

არსებითი ძვრები. გვესმის უკე- 
თესის დაპირებები და დაპირებე- 
ბი დავილალეთ უამრავი ფაქ- 

ტის მოტანა შემიძლია ამის დას- 

ადასტურებლად, მაგრამ ახლა. ამის 

  

საშუალება არაა (თუ რედაქცია 
დაინტერესდება, სხვა დროს ამას 

გავაკეთებ საგნობრივად). 
ხელისუფლებაში დლეს მყოფ- 

ნი ძალით არავის დაუსვამს მის 
სკამზე. ეს მათი სურვილი იყო, 

ხოლო თუ სურვილი გქონდათ, 
ახლა შესაძლებლობაც გვაჩვენეთ, 
რომ შეგიძლიათ ქვეყნის მოვლა. 

ასე მსჯელობს რიგითი მოქალაქე, 
მე, პირადად გაოგნებული ვარ, 
ხელისუფლებამ თავისი უუნარო- 

  

გაგრძელება მეთერთმეტე გვერდზე



  

  საქართველო 
  

              

   

                                    

   

                                                  

    

   

გაგრძელება. დასაწყისი იხ. გაზ. 
„საქართველო“ M4#-/! 
  

ამ მონაკვეთს იმით დავას- 

რულებ, რომ მოვიყვან ჩემს საგ- 
აზეთო პოლემიკას საპარლამენ- 
ტო უმრავლესობასთან იმ დროს, 

როცა ტრაგედია უკვე ჩასახუ- 
ლი იყო, მაგრამ არა რეალიზე- 

ბული, და ზედ დავურთავ რამ- 

დენსამე · კრიტიკულ მშენიშვნას 
უზენაესს საბჭოში ოპოზიციის 

მოქმედების შესახებ. 

(ღია ) 

ყველამ ვიცით, რომ 
საქართველომ ამ უკანასკნელი 

“ სამი წლის მანძილზე ისტორიუ- 
ლი მასშტაბის ნაბიჯები გადა- 
დგა თავისუფლებისაკენ“ი 1988 
წლის 25 თებერვლის მასობრივი 
სამგლოვიარო მანიფესტაციით 
ქართველმა ხალხმა მკაფიოდ 
გამოთქვა ჩვენი ქვეყნის სახელმ- 

წიფოებრივი დამოუკიდებლობის 
აღდგენი სურვილი. 1990 წლის 
9 მარტს საქართველოს უზენ- 
აესმა საბჭომ ალიარა რუსეთის 
მიერ საქართველოს ანექსიის 

ფაქტი და ყველა იმ დოკუმენ- 
ტის უკანონობა, რომლის ძალი- 
თაც საქართველო სსრკ-ს ნაწ- 
ილი გახდა. 1990 წლის 
არჩევნებთთ საქართველოს მო- 
სახლეობამ აირჩია ისეთი პარ- 

ლამენტი, რომელსაც თავისი პრო- 
გრამისს  უპირველეს პუნქტად 
საქართველოს განთავისუფლება 
ჰქონდა 199% წლის რეფერენ- 
დუმით საქართველოს მთელმა 
მოსახლეობამ ნათლად უთხრა 

საკუთარ თავსაც და მსოფლიოსაც, 
რომ საქართველოს დამოუკიდე- 
ბლობა სურს დასასრულ, 1991 
წლის 9 აპრილს საქართველოს 
უზენაესმა საბჭომ დაადგინა 
საქართველოს დამოუკიდებლობის 

აღდგენა და მით ჩვენს თავისუ- 
ფლებას საბოლოო იურიდიული 
გაფორმება მიანიჭა.ა რა თქმა 

უნდა, ის, რაც გაკეთდა, ყველა 
ქართველი პატრიოტის აზრისა 

და სულისკვეთების ერთობლივი 
გამოხატულებაა„ და საქართვე- 
ლოს ეროვნული ძალების ერ- 
თობლივი ძალისხმევის ნაყოფია: 
იმათიც, ვინც ცოცხალია, და 
იმათაც, ვინც ცოცხალი ალარაა; 
იმათიც, ვინც პარლამენტში 

იღვაწა, და იმათიც, ვინც ქალა- 
ქის ქუჩაში ან ქალაქის გარეთ 
გასულა ჩვენ «უმალღლლესი ინ- 
ტერესების დასაცავად. ეს ჩვენი 
ყველაზე უფრო ერთობლივი და 

განხორციელება”„ და, 
ყველასათვის ცხადია, რომ ამას, 
ასეთივე სახით, გააკეთებდა 
ეროვნული ძალების ნებისმიერი 
ნაწილი, რომელიც კი ხელისუ- 
ფლების სათავეში მოვიდოდა. 

სახელი და დიდება ყველას, ვინც 
ამ საშვილიშვილო საქმეთა შეს- 
რულებაში მონაწილეობა მიიღო! 

მაგრამ ის, რაც მოპოვებუ- 
ლია, რალა თქმა უნდა, ჯერ 
საბოლოო გამარჯვება 

იურიდიული აქტი, რომელიც ჩვენ 
განვახორციელეთ, ჯერ კიდევ არ 
ნიშნავს ჩვენს ფაქტობრივ გან- 

თავისუფლებას. ჯერ კიდევ მრავა- 
ლი გვიძევს. წინ, 

ჯერ 
გველის 
მტერთან6, რომელსაც ჩვენს და- 
მონებაზე და ჩვენი მიწა-წყლის 
მიტაცებაზე ხელის აღება არ 

სურს. ჩვენ გვმართებს უდიდესი 
სიმტკიცე და უდიდესი სიბრძნე, 
რათა ბრძოლა, რომელიც უკვე 
დაწყებულია, მოვიგოთ, ამასთან, 

მოვიგოთ რაც შეიძლება ნაკლე- 
ბი მსხვერპლის ფასად. 

დღეს საქართველოს ბედი 
ჩვენი უზენაესი საბჭოსა და 
მთავრობის ხელშია ჩვენს ხე- 
ლთააა მოქმედების ის გზა, 

ქვეყანა 
თავისი მატერიალური რესურსე- 
ბითა და შესაძლებლობებითურთ. 
ეს გზა სწორადაც შეიძლება 

იქნას არჩეული და მცდარადაც. 
დღეს ვერ დავიჩივლებთ იმაზე, 
რომ ვინმე გვიშლის ჩვენი მა- 
ტერიალური და სულიერი ძალების 
გაშლას, რათა ეს ძალები გამ- 

ოვიყენოთ ჩვენი თავისუფლებისა 
და ჩვენ” მიწა-წყლის დაცვი- 

სათვის, კეთილდღეობის მოპოვე- 
ბისათვის და ეროვნული 

პრესტიჟის განმტკიცებისათვის.   

„ეაგეია. 3 = 
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ნოდარ ნათაიძუ: 
  

  

ბედი ვმართოთ, გამარჯვება 
მოპივოპოთ და დამარცხება ავი- 
ცილოთ. 

დლეს საქართველოს უზენაე- 
სი საბჭოს აბსოლუტური უმ- 
რავლესობა თქვენ ბრძანდებით, 
მაშასადამე სწორედ თქვენ – 

ყველას ერთობლივად და თი- 
თოეულს ცალ-ცალკე “- გაკ- 
ისრიათ ვალდებულება, 
რომ საქართველო სწორად მარ- 
თოთ. ამით, რასაკვირველია, იმის 

არ მინდა, რომ საქართვე- 
უზენაესი საბჭოს რომელ- 

წევრ თქვენზე ნაკლები 
აძევს. (ცხადია, თუ “უზე- 
საბჭო თავის საქმეს ვერ 

სამარცხვინო ბოძზე 

დაუშვა,) მხოლოდ 
მინდა, რომ ჩვენთვის, საპარლა- 
მენტო უმცირესობის წარმომად- 
გენლებისათვის, მართალი სიტყვის 
თქმა მხოლოდ მორალური მოვ- 
ალეობაა,„, რომლის მოხდასაც 
შესაძლოა პრაქტიკული შედეგი 

ვერ მოჰყვეს. თქვენთვის კი, ვისი 
ერთობლივი აზრიკ უზენაეს 
საბჭოში ყოველთვის იმარჯვებს, 
ეს მორალური 

  

რამდენიმე კითხვის პასუხი, რომ- 
ლებიც თქვენ საპარლამენტო 

უმრავლესობის პოლიტიკას ეხე- 
ბა. 

რატომ და როგორ მოხდა, 
რომ ცხინვალის რეგიონში სა- 
განგებო მდგომარეობის განხორ- 
ციელება საქართველოს უზენაე- 
სი საბჭოს მიერ დაეკისრა ში- 
ნაგან ჯარებს (მათ შორის - 
სსრკ შინაგან ჯარებს, რომლებიც 

დღეს იქ ჩვენი ქვეყნის წინააღმ- 
დეგ მოქმედებენ და რომელთა 
ახალი კონტიგენტის შემოსვლა 
დლეს საქართველოს უბედურებ- 
ის ზლვას უქადის)? როგორ და 

რომ დღეს 

ვალიდან “- გამოყვანილ 
მილიცია? რატომ და რა ტაქ- 
ტიკური მოსაზრებით იდება არა- 
თანასწორუფლებიანი შეთანხმება 
საქართველოს რესპუბლიკასა და 
რსფსრ-ს შორის, რომელიც უფლე- 
ბას აძლევს ამ უკანასკნელს, ჩვენს 
ტერიტორიაზე იმოქმედოს ბან- 
დების განიარაღების მიზნით? (აქ 
ალღლარ ვკითხულობ: ვინ და რა 
მოტივით ურჩია აფხაზეთის ავ- 

ტონომიური რესპუბლიკის უზენ- 
აეს საბჭოს ქართველ დეპუ- 
ტატებს, დეკემბრის სესიაზე ხმა 

  

  

მოვალეობა ამავე 

დროს პრაქტიკუ- “ 

ლის აწევა 

ალურად წყვეტს 

ამდე- 

ლი ან დაშვებუ- 

ლი ხელი. რე- 
ალური ძალააL-., 
საქართველოს 

დღევანდელ ცხ- 

მარიტება შეგახ- 
სენოთ, ვინაიდან 
საპარლამენტო 

გადაწყვეტილება- 

მავალში. ჩვენი 
ლებელი პირობაა, ხოლო აბსო- 

ლუტური პირუთვნელობა ერთ- 
მანეთის მიმართ, “- როგორც 
დეპუტატთა შორის, ისე პოლი- 
ტიკაში სხვა პირთა შორის 
_ სწორ საპარლამენტო გადა- 

წყვეტილებამდე მისვლის აუცი- 
ლებელი პირობაა. 

სამწუხაროდ, ვერ ვიტყვი ჩემი 
დღევანდლამდელი დაკვირვებებ- 
ის საფუძველზე რომ თქვენ, 
ჩვენი უზენაესი საბჭოს მრგვალ- 

მაგიდისეული “უმრავლესობა, 
თქვენ” მოვალეობას ყოველთვის 
ისე ასრულებთ, როგორც ამას 

საქმი” ბრძნულად განჭვრეტილი 
ინტერესები მოითხოვს, მეტსაც 

მოგახსენებთ: შეუძლებელია პარ- 
ლამენტში ბრძნული გადაწ- 

ლემებზე, თუ მასში აზრთა ჭი- 
დილი არაა, და ძალიან იშვი- 
ათად თუა შესაძლებელი, სწორი 
გადაწყვეტილება მოინახოს, თუ 
აზრთა და პოზიციათა გაყოფა 
ხმათთ გაყოფაშიკც6 არ 
დლე საქართველოს უზენაეს 
საბჭოში აზრთა სხვაობა კი 
არსებობს, მაგრამ ხმების დათვ- 

ლა ჯამში ყოველთვის იმ გადა- 

წყვეტილებას იძლევა, რომელიც 
თავმჯდომარის მიერ (ან დარ- 

კომისისს მიერ) იყო 

გეპარებათ? მაშ საკუთარი კრი- 
ტიკული განსჯით მომეცით (ან 
თქვენს თავს მაინც მიეცით) 

აისახა. · 

  

   
   

  

   
   

    

   
   

  

   

მიეცათ ჩვენ საერთო საქმის- 
ათვის მავნე კონსტიტუციური 
ცვლილებებისათვის რომელთა 
მიღებასაც ხმათა ორი მესამედი, 
მაშასადამე –-– ქართველ დეპუ- 
ტატთა ხმებიც ესაჭიროებოდა). 
თუ ამ კითხვათა პასუხი გეგ” 

ულებათ, გვიბრძანეთ იგი! ხოლო 
თუ არ გეგულებათ, მაშინ რა- 

ტომ უწევთ ხელს იმ დადგე- 
ნილებას რომელშიც სისწორეს 
ვერ ხედავთ, და რა პასუხს 

აძლევთ ქვეყანას, რომელიც თქვენ- 
გან სწორ მართვას მოელის? 

ეს, რაც შეეხება შეცდომებს, 
ანუ. იმას რაც უზენაეს საბჭოს 
არ უნდა გაეკეთებინა, ან სხ- 
ვანაირად “უნდა გაეკეთებინა, 

პატივცემუ- 
ლო დეპ 
თაობაზე, 
გაეკეთებინა, მაგრამ არ გააკე- 
თა. 

გთხოვთ მიბრძანოთ: სწორია 
ის, რომ სოფლის მეურნეობა, 

ანუ საქართველოს გამოკვების 
ძირითადი წყარო, ამ ექვსი თვის 
მანძილზე, რაც ახალი უზენაესი 
საბჭო არსებობს, ფაქტობრივად, 
ურეფორმოდაა დატოვებული? 

განა მოგებულნი არ ვიქნებოდით, 
იმ რაიონებში, რომლებიც დამ- 
ატებით სირთულეებს არ შეი- 
ცავენ თუკი მიწის საბოლოოდ 
დარიგებას ვერ მოვახერხებდით, 
ის მაინც მოგვეხერხებინა, რომ 
საკარმიდამო და სამოსახლო 

ნაკვეთები იმ მაქსიმუმამდე მაინც 
, არსებული კანო- 

ნი უშვებს? ნუთუ თქვენ დაგაკ- 
მაყოფილათ სესიაზე გაცემულმა 
პასუხმა, ამას ვერ ვიზამთ ამა 
და ამ კანონის შემოლღებამდეო, 
და ვერ გათვალეთ, რა 

პერსპექტივები იმალებოდა ამ 
წინადადებაში? მოგწონთ ის, რომ 
მართვის სოციალისტური პრინც- 
იპები საქართველოში ჯერჯერ- 

ობით ხელშეუხებელია, შეცვლილია 
მხოლოდ სტრუქტურები და სახ- 

  

  

ელები („პრეფექტი“ „მდივნის“ 
ნაცვლად)? არ მოგდით აზრად, 
რომ მიუხედავად ზოგი პრეფექ- 

ტის უაღრესი პიროვნული ღირსე- 
ბებისა (რომელთაც დიდი მოწ- 
იწებით შევცქერი), თვით სტრუ- 

ქტურა „აქეით – 
ძლე აპარატი, იქათ –- პოლი- 

სოციალურად და 

(თუ ყველამ 
ცხინვალის რეგიონში დლეს ბან- 

დიტებისაგან ალყაშემორტყმულია 
(ისე რომ ვერც ექიმი შევა და 

ვერც ავადმყოფი გამოვა) რვა 
ქართული სოფელი: თამარაშენი, 
აჩაბეთი, ქურთა, კეხვი, სვერი, 
ქემერტი„ ძარწემი და ჩხეითი. 
იმასაც საკუთარი თვალით ხე- 
დავთ და ყურით ისმენთ, რომ 
მასობრივი დეზინფორმაციის სა- 

შუალებებში („ვრემია“, „ტეესენი“ 
და საბჭოთა პრესა) დლემდე არ 
არსებობს, ხოლო მასობრივი ინ- 
ფორმაციის საშუალებებში 
(საქრთველოს ტელევიზია და 
პრესა ბოლო დრომდე არც 
ერთხელ არ გამომკრთალა (ახლა 
კი ოდნავ გამოკრთა) ამ რვა 
სოფლის ალყის თემა. არც მსოფ- 

ლიომ, არც 
საქართველოს 
მოსახლეობამ 
(გარდა ცხინ- 
ვალის მიმდე- 
ბარე რეგიონ- 

ებისა) არ იცის, 
'რომ ოსური 
- რომ- 

ლებიც დღეს 
მოქმედებენ, ნახ- 
ევარზე მეტად 
და ეგებ ცხრა 
ყმეათედადაც 
არაადგილო- 

არო- 

'ლო“ ოსეთიდან 
# და სსრკ მთე- 
კლი ტერიტორი- 

= იდან) თქვენ 
” 2 ხედავთ ჩვენს 

მიუტევებელ დამარცხებას (დღეს- 
დღეობით) საპროპაგანდო-საინ- 
ფორმაციო ომში იმპერიის 

წინააღმდეგ. მე გეკითხებით: ნუთუ 
დასკვნასს ვერ აკეთებთ, რომ 
უზენაესი საბჭოს საინფორმაციო 
ცენტრიდ რომლის პირითაც 
საქართველო დლეს ელაპარაკება 
საკუთარ მოსახლეობას და მსოფ- 
ლიოს, ვერ ასრულებს თავის 
ფუნქციას,ს და არ გიჩნდებათ 
მოვალეობის გრძნობა, რომ, 
როგორც უზენაეი საბჭოს 

წევრებმა, ამ პრესცენტრის პირა- 
დი შემადგენლობის შეცვლას, 
გაუმჯობესებას ან გაფართოე- 
ბას მიაღწიოთ? ეძებთ თუ არა 

თქვენ0, ხალხის რჩეულნი, როცა 
ერთად ბრძანდებით ან თქვენს 
თავთან მარტო რჩებით, +მ ახ- 
ალი სისხლიან და ვერაგული 
შემოტევისს წინააღმდეგ ბრძო- 
ლის ტაქტიკას, რომელსაც დღეს 
იმპერია ეწევა ჩვენი ქვეყნის მი- 
მართ? თუ არ ეძებთ, მაშინ რა 
უფლებით თვლით თავს ხალხის 

რჩეულებად? ხოლო თუ ეძებთ, 
ნუთუ თქვენი მაღლალი გონება 
და ცხოვრების გამოცდილება 

იმის გარდა, გკ 
რასაცკ უზენაევი საბჭოსა და 
მისი სათანადო კომისიების ხე- 
ლმძღვანელებისაგან ისმენთ? 

აქ აღარას ვამბობ თქვენი 
პოლიტიკური მოთხოვნების იმ 
ნაწილზე0 რომელიც მართვის 
დემოკრატიული მექანიზმების 
დაცვას შეეხება. ბევრი ფიქრობს 
(და ამბობს კიდეც) რომ 
დემოკრატია სისუსტის წყაროა. 
მე პირიქით, იგი სიძლიერის 

წყარო მგონია (სხვა თუ არაფერი, 
იმიტომ მაინც, რომ დემოკრატი- 
ის გარეშე ადამიანთა პროფესი- 
ული და პიროვნული ზრდა არ 
ხდება) დიდად სამწუხაროა, რომ 
ამ მარტივ ჭეშმარიტებას 
თქვენთვის შეხსენება სჭირდება! 

სამწუხაროდ, იძულებული ვარ 
მორალური ხასიათის კითხვები- 
თაც მოგმართოთ. არ გაწუხებთ, 

ყოვლისშემ- 

  

რომ ქართველი 4:ბრისვაცი!. . 
რომელიც გამოექცა დამამცირ- 
ებელ წამებას საბჭოთა არმიაში 
და თბილისში იმყოფებოდა, მი- 

თანამშრომლებმა აბრამი- 
ანმა და საფაროვმა მოტყუებით 
გამოიყვანეის სახლიდან, გვარდ- 

იაში უნდა მიგიყვანოთო, და 
სამხეადრო პროკურატურას ჩაა- 
ბარეს? თუ ეს იცით, რატომ 
არ ეძებთ ამ დანაშაულის პა- 
სუხს? კიდევ გკითხავთ: გაწუხ- 
ებთ თუ არა, რომ თქვენს ძვირ- 

ფას სიცოცხლეს, როცა უზენაე- 
სი საბჭოს შენობაში იმყოფე- 
ბით, ერთობ ინტენსიურად იცავენ 
(ვისგან –– ლღმერთმა უწყის), იმ 
დროს როცა შიდა ქართლის 

ქართველი სოფლების მოსახლე- 

ობას ქართველის სისხლს მოწ- 
ყურებული ბანდების პირისპირ 

თავისი ცოლ-შვილის დასაცავად 

ფილთა თოფიც კი ათასში ერთს 
კიდევ კითხვა არ 

გაწუხებთ, როგორც მოქალაქეებს, 
ის ფაქტი, რომ უზენაესი საბ- 
ჭოს სხდომები უმრავლეს შემთხ- 

ვევაში დახურულია და ქვეყანა 

ვერ ხედავს როგორ წყდება 
თქვენს მიერ მისი ბედი? 

ზემოთქმული (სხვას ყვე- 

ლაფერს რომ თავი დავანებოთ) 

კმარა, მე მგონი, იმის საილუს- 

ტრაციოდ, რომ საქართველოს 

უზენაესი საბჭო სათანადოდ ვერ 
იყენებს ჩვენი ქვეყნის საგარეო 

და საშინაო მდგომარეობის გა- 
მოსწორების იმ შესაძლებლობებს, 

რაც დლეს გვაქვს. შეგახსენებთ, 

რომ ამ შესაძლებლობათა ნაყ- 
ოფიერი გამოყენება (50%-ით 

მაინც) პარლამენტის წევრისათვის 
გმირული ლვაწლი კი არაა, ან 
სახელის მომხვეჭი საქმე, არამედ 
პირდაპირ მოვალეობაა, ხოლო 

ამ საქმის ვერშესრულება –– ამ 
მოვალეობის ნებსითი თუ უნ- 

ებლიე ლალატი. თავს უფლებას 
ვერ მივცემ, თქვენს დლევანდელ 
მოღვაწეობას უზენაეს საბჭოში 

რაიმე კვალიფიკაცია მივცე, მა- 
გრამ იმის უფლებას კი მივცემ, 

მოგიწოდოთ, ახლა მაინც გადა- 
ვდგათ ის ნაბიჯები, რომელიც 
ჩვენი ქვეყნის გადარჩენას ეს- 

აჭიროება. სახელდობრ: 

. როგორც მოგეხსენებათ, 

დლეს ცხინვალის დესტაბილიზა- 

ციას და ქართველი მოსახლეო- 

ბის სიცოცხლის ხელყოფის ატ- 
მოსფეროს ქმნის, პირველ ყოვ- 

ლისა, სსრკ. შ ული ძალებ- 
ის მოქმედება, რომლებიც კანონ- 
იერი ხელისუფლების წარმომად- 

გენელს “- მილიციას – არ 

აძლევენ ბანდიტების განიარაღების 
საშუალებას, ხოლო ბოლო ხანებ- 

ში თვით მილიციასაც იარაღს 

ჰყრიან და ატყვევებენ. საქართვე- 
ლოს ხელისუფლებამ უნდა 

დააფიქსიროს ეს ვითარება ოფი- 

ციალურად. მაგრამ ეს “უნდა 

მოხდეს არა ასბტრაქტული განცხ- 
ადების სახით არამედ სსრკ 
მთავრობისადმი ნოტის სახით. 

ამასთან, მან უნდა ალღნიშნოს ამ 
ნოტაში, რომ თუ სსრკ შეიარ- 
ალებული ძალების ახალი კონ- 

ტიგენტები არ დატოვებენ ცხინ- 
ვალის რეგიონ განსაზლვრულ 

ვადაში, საქართველოს ხელისუ- 

ფლება ამას მიიჩნევს 
საქართველოზე შეიარაღებულ 

თავდასხმად, აქედან გამომდინარე 

ყველა შედეგებით. 
როგორც მოგეხსენებათ, 

სსრკ მთავრობა არ ცნობს არც 
ჩვენს ეროვნულ გვარდიას, არც, 

მით უმეტეს, სოფლელთა უფლე- 
ბას, თავისი სიცოცხლე იარალით 

დაიცვან ყოველდღე შესაძლებე- 
ლია, სსრკ “შეიარალებულმა 

ძალებმა ცეცხლი გაუხსნან 
იელებსაც და ფილთა თოფებით 

შეიარაღებულ მოსახლეობასაც. 

საქართველოს ხელისუფლება 
მოვალეა, უშუალო მიმართვით 

აცნობოს სსრკ ხელისუფლებას, 

აგრეთვე მსოფლიოს სხვა ქვეყ- 
ნებს, რომ გვარდია ჩვენი სახ- 
ელმწიფოს შეიარაღებული ძა- 

ლო სოფლის ა L 

რომლებიც მოსახლეობას იცავენ 
_ საქართველოს სახელმწიფოს 
(ანუ სამშობლოს) დამცველი 

პიროვნებები, და როგორც ერთზე 
ისე მეორეზე თავდასხმა სსრკ-ს 
რეგულარული ჯარის მხრიდან 
საქართველოზე თავდასხმაა. 

3. საქართველოს ხელისუფლე- 
ბამ უნდა მიმართოს გაეროს 
კონკრეტული თხოვნით 
საქართველოში, ცხინვალის რე- 
გიონში კომისიის გამოგზავნის 

თაობაზე. 
4 ცხინვალის რეგიონში მო- 

  

გაგრძელება მეექვსე გვერდზე
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ლუ ნორარ ნათაძეი: _ 
: ' '82 657 >- ჭრ··ჰი, იგიეჭ··"ჭ;იე?:ე·,ბყველქ.·ათ 

: « აენანაატეაითა აერთო ი' 1. ა 
მხდარი დაჭაშაულებისა და „დან- 1990-91 ნ·ლებტღ·!ს უზენაეს ?ჯა%ჭა(ჭ 
აშაულების გამოძიების უფლე- ში,“ მიუხედავად იმისა, რომ, 
ბა არა აქვთ სსრკ ორგანოებს. როგორც თვლიდნენ, მასში მინ- 
საქართველოს ხელისუფლებამ ეს იმუმ 37 წევრი სუკის მიერ' 
ოფიციალურად უნდა თქვას და „შეკრული“ იყო, მაინც მეორე · 
ოფიცოლურშესწენია» გეანუცხა— ჯგუფის ინტერესთV პრიმატი · 
დოს, რომ, თუკი ვისმე შეიძლე- ' უტევე-. 
ბა მიეცეს ცხინვალის ამბების ფსიქოლოგიური საფუძველი მქონ- | გამოხატა, რომ მათთან დაჯდა | –_ ვუპასუხე და ვიგულისხმე ჭჯჰეიჭდ?ვიჭ:?ღაშფშოფრჰი გონე– 

ძიების უფლება, საქართველოს | და, მრგვალი უმრავლესობის | და არა სახალხო ფრონტიდან | ის, რაც წეღან აღვწერე. მოგვივ” | აფ ეე მაჩვენებელია) 
პროკურატურის გარდა, ეს შეი- | მიმართ გაღიზიანებული ვყოფილ- | არჩეულ დეპუტატებთან) და | იდა შელაპარაკება რომელიც მსენებააკიხ ნაცივი. 
ძლება იყოს მხოლოდ საქართვე- | იყავი, ამ საფუძვლის ხსენება , თუმცა სიტყვით არ გამოდიოდა, | ორმოცი წლის წინ ჩვენთვის, ლუ„·ე· ოპილისი . პას·ჟხ···სმგჟ– 
ლოს მიერ მოწვეული საერთა- | კი იმის სათქმელად მჭირდება, | მაინც, ასე ვთქვათ, მათ რიგებ- | შესაძლოა, საკადრისიც იქნებო- 

მორისო კომისია. 
ვიმეორებ: ამ ნაბიჯთა არ- 

გადადგმა ერის ღალატის ტოლ- 
ფასია. 

20 მარტი, 1991 წ". 

(გამოქვეყნებულია 
„საქართველო“, 1991 წ, 1V, M9. 

ეს მიმართვა გაკეთებულია 

უკვე მას შემდეგ, რაც პირადად 
ჩემი კონფლიქტი უზენაეს საბ- 
ჭოსთან ანუ შელაპარაკებები ჩემსა 

და უმრავლესობის რომელსამე 
წევრს ან წევრთა ჯგუფს შორის 
ლამის ყოველი სხდომის შემად- 
გენელ ნაწილად იქცა. „მრგვალ- 
მა უმრავლესობამ რამდენიმე 
კაცის ხელმოწერით მიპასუხა გაზ. 
„საქართველოს რესპუბლიკაში“ 

ორიოდე დლღის შემდეგ, მაგრამ 
ეს იმდენად უღიმლამო და არაფ- 
რის მთქმელი პასუხი იყო, რომ 
მოტანადაკ არ ლღირს (მსურვ- 
ელს თვითონ შეუძლია მისი ნახვა 
გაზეთში). ჩემს გარდა ამ პოზი- 
ციაში სხვა ჯერჯერობით არავინ 
იყო (თუ სწორად მახსოვს) - 
სხვა „ოპოზიციონერები, არამ- 

რგვალთაგანნც და მრგვალთა- 
განნიც, შემდეგლა გამოჩნდ- 

ნენ. (მაგრამ, საყურადლებოა, არა 
კომუნისტთაგანნი, რომელნიც სა- 

ბჭოს ერთ მესამედზე ცოტა 
ნაკლებნდთ იყვნენ მათ კრინტი 
არ დაუძრავთ უმრავლესობის 
წინააღმდეგ და მათმა . ლიდერმა 

მითხრა კიდეც დერეფანში: „შე- 

ვარდნაძისგან ნათქვამი გვაქვს, 
რომ ზვიადს ყველაფერში მხარი 
დავუჭიროთო“ რა იდო ამ 
ჩანაფიქრში “- მხოლოდ ჩუმი 

„ჩასაფრება“ სამკვდრო-სასიცოცხ- 

ლოდ შეძულებული მოწინაალღმ- 
დეგისათვის ანგარიშის გასასწორე- 

ბლად თუ ამ ჯერ გამოუცდე- 
ლი მოწინააღმდეგის „კისრის 

მოსატეხად" მიშვების გეგმა – 
დლესაკ ნამდვილად არ ვიცი). 

უზენაესი საბჭოს ორი-სამი სხ- 
დომა თუ იყო შემდგარი, ანონ- 

იმურად რომ დამირეკა „მრგვა- 
ლი მაგიდის ერთმა ძალიან 
ახალგაზრდა დეპუტატმა, 

რომელზედაც ჯერ კიდევ მისი 
სტუდენტობის დროს (ე. ი. ორი 
წლით ადრე მანამდე) ნათქვამი 
იყო, მაგას „სუკიდან” ხელფასი 

აქვსო, და ლიტერატურული ენის 
ფარგლებიდან გაუსვლელად მუ- 
ქარა დამიწყო. (იმაში, რომ იგი 
ვიცანი, თითქმის დარწმუნებული 
ვარ, მაგრამ კატეგორიულად მაინც 

ვერ ვამბობ). მუქარა იმით მქონდა 
„დამსახურებული, რომ სავსე- 
ბით ალალად ვცდილობდი საბ- 
ჭოს მიერ მისაღებ ყოველ დცტე- 

ქსტში ყოველი სტილისტური 
ელფერიც კი შემესწორებინა და 

ამიტომ იმ ორ-სამ სხდომაზე 
მრავალჯერ გამოვედი შენიშვნით. 
სულის ძირამდე ალშფოთებულ- 
მა, უზენაეს საბჭოში ამ დარეკვის 
ამბავი ვთქვი (არ გეგონოთ, 

რომ ვინმე შემაშინებს-მეთქი“), 
მაგრამ არა მაშინ, არამედ ორი- 
სამი თვის შემდეგ, როცა ურთ- 
იერთობა უფრო დამეძაბა. ჩემთვის 
კი მხოლოდ ის დასკვნა გავა- 

კეთე, რომ ტექსტის სწორები- 
სკენ მიმართული გამოსვლები 
მტრულად ალიქმება და მათზე 

აქცენტი გაკეთება არ ღირს. 
ამ სახის ”შენიშვნებით აღარც 

გამოვსულვარ მას შემდეგ. გან- 

საკუთრებით აქტიურად „მუშაობდ- 
ნენ“ ჩემ წინაალმდეგ თ. ქორიძე 
(ზემოთ ვთქვი, რომ მის ამოცა- 

ნაში, ჩემი აზრით, შედიოდა ჩემსა 
და %. გამსახ შორის გალი- 
ზიანების ჩამოგდებაც), „კოსტა- 
ვას საზოგადოების ახალგაზრ- 
და წარმომადგენელი გ. ხავთასი 
(მიი აქტიურობის მიზეზი ვერ 
ამოვიცანი) და რამდენიმე სული 
იმათგან, ვინც „მრგვალ მაგოდა- 

ში“ სახალხო ფრონტიდან იყო 
გადასული (შევნიშნავ, რომ ძმე- 

ბი პეტრიაშვილები ამ დოღში 
არ მონაწოილეობდნენ). თავისი 
მონოტონური და უინტერესო 

შეგონებებით რაღაცა ჩემთვის 
უცნობ ანგარიშს მისწორებდა გ. 
მარჯანიშვილი. ამას იმის საილუს- 

ტრაციოდ ვამბობ, რომ 

გაზეთში) 

  

რომ ამგვარი საფუძველი ამ 
შემთხვევაში სრულებით არაფერს 

ნიშნავს, და იმის განსამარტა–- 
ვად თუ რატომ არ ნიშნავს 
იგი არაფერს მაგრამ მანამდე 

ერთ კერძო დეტალსაც კიდევ 
ვახსენებ. 

იყო ერთი ჩვენგან (სახალხო 

ფრონტიდან) გასული დეპუტატი 
ე. წ. „ლამაზთა“ რიცხვიდან, ჩემი 

თაობის კაცი, საკმაოდ კარგად 
ცნობილი ხელოვანი, პოლი- 

ტიკასთან სრულებით დაუკავშირე- 
ბელი, მაგრამ აბსოლუტურად პა- 

ტიოსან და უხინჯო ბიოგრაფი- 

ის მქონე (სიტყვით „ლამაზი“ 
სწორედ ამ თვისებებით ალ- 
ჭურვილ ადამიანებსს ვგულისხ- 

მობ), ამასთან, ჩემთვის თანმიმ- 

დევრული პატრიოტ- 
ული სულისკვეთებ- 
ისად კაცი. წ 
არჩევნებში მონაწი- 

ლეობისათვის იგი მე 
პირადად მოვიწვიე 

ტელეფონით „დეპუ- 
ტატად გასახელებს 
რუსთაველის 
საქართველო“-მეთქი 

(ეს ი. გრიშაშვილის 

ერთი მლიქვნელური 
ლექსის სიტყვებია, 
რომელიც ბერიას 

მიეძლვნა 1947 წელს, 
ჩვენი თაობის სიჭა- 

ბუკეში). ამ ჰუმორ- 
ული ტონალობიდან 
ჩანს, რამდენად სან- 
დო იყო ჩემთვის ამ § 
კაცის პიროვნება და 
რამდენად დარწმუ- 
ნებული ვიყავი მისი 
პოზიციის ეროვნუ- 
ლობაში მომავალი „ 
უზენაეი საბჭოს 
შიგნით, სადაც გად- 

ამწყვეტი სწორედ ეს 
პოზიცია უნდა ყო- 
ფილიყო,- ხოლო წ 
რამდენად ვერ მის- 

  

ში იგულისხმებოდა უზენაესი 
საბჭოს არჩევამდე ცოტა ხნით 

ადრე, ჯერ კიდევ კომუნისტების 
ბოლო ხანებში „მხედრიონს“ 

გამოეყო „თეთრი გიორგის“ 
ორგანიზაცია და ამ ორ ფრთას 
შორის მწვავე მტრობა ჩამო- 
ვარდა. ბნელ ვითარებაში მოკ- 
ლეს „მრგვალების შდტაბ-ბინაში 
(მაჩაბლის ქუჩაზე. ყოფ. კომკავ- 
შირის ცეკას შენობა, მანამდე 
- ბერიას ბინა) ლამით დაცვის 
ფუნქციაში დარჩენილი „თეთრი 
გიორგის ლიდერი ავთო მანაგ- 

აძე და ზაზა ებრალიძე. 1991 
წლის მეორე ნახევარში, როცა 
მდგომარეობა უკვე ძალიან გამ- 
წვავებული იყო, ზვიად გამსახ- 
ურდიამ თავის ადმინისტრაცი- 

    

    

   

  

დევდა ეს პატიოსანი 
კაცი თავისი პოლიტიკური ჰორ- 
იზონტით დროის განვითარებას, 

ამის საილუსტრაციოდ მოვიყვან 
ერთ ეპიზოდს. ჩვენი საერთო 
მეგობრის გ. ყ-ძის პანაშვიდე- 
ბზე (მანამდე რამდენიმე წლით 

ადრე) ვერც მე, ვერც სხვამ 
ვერ ავუხსენით ამ კაცს ის იმ 
დროს უკვე საყოველთაოდ ცნო- 

ბილი საანბანო ჭეშმარიტება, რომ 
თუ ვიღაცა ადამიანი კომუნისტე- 
ბის მტერია (როგორც, მაგალი- 

თად, სახაროვი და სოლუჟენიცი- 
ნი არიან), ეს ჯერ კიდევ არ 
ნიშნავს, რომ იგი საქართველოს 
მეგობარია. ეს ჭეშმარიტება მან, 
ჩემი შთაბეჭდილებით, იმ საუბარ- 

ში თეორიულად შეიგნო, მაგრამ 
ვერ გაითავისა და მისგან 
დასკვნების გაკეთება არ ცადა. 
იმის ახლო ხანებში კიდევ ერთი 
ჩვენი საერთო მეგობრის თ. ა- 
ძის პანაშვიდებზე მომიხდა მას- 
თან შეხვედრები. იმ დროს მას 
თავისი მძიმე პრობლემა ჰქონ- 
და, სახელდობრ, მას იბარებდა 
და მასზე ზეწოლას ახდენდა 
ცეკას მდივანი შევარდნაძე და 
კატეგორიულად ითხოვდა, რომ 
მას თავის ნაწარმოებში, რომელ– 

საც საზოგადოება უკვე იცნობ- 
და, ერთი ყოვლად უხამსი და 

ქართველი ერისათვის შეურაცხმყ- 
ოფელი კორექტივი შეეტანა. 
ავტორი ეწინააღმდეგებოდა, მა- 
გრამ დათმო, მიუხედავად იმისა, 
რომ არდათმობის შემთხვევაში 
მას აღარც დახვრეტა ელოდა, 
აღარკც გაციმბირება, აღარც 
ოჯახს აკლება და ბინიდან 
გამოძევება, აღარც უსამსახურობა 
ან უმუშევრობა და აღარც რამე 
სხვა კომუნისტებისათვის”ს მათი 
აღმავლობის ხანაში ჩვეულებრივი 
რეპრესია ეს მარცხი იმდენად 
მძიმე და შეურაცხმყოფელი იყო, 
რომ იმ პანაშვიდების დღეებში 

იქ მისულ საზოგადოებაში მითქმა- 
მოთქმა იყო, „ვაიმე ამ კაცს 

გულმა არ უმტყუნოსო“. დეპუ- 
ტატად გახდომის შემდეგ მან 
დემონსტრაციულად აირჩია 
მრგვალებთან ყოფნა (რაც იმით   

ულ ყოველდლიურობაში ერთიმ- 
ეორეზე უარესად წამგებიანი 
ნაბიჯების გადადგმა დაიწყო, 
რომელიც გარშემო მყოფებს 
მხოლოდ იმიტომ არ გვეცემოდა 
თვალში მთელი თავისი შემზარავი 
სიმკვეთრით, რომ ეს პროცესი 
თანდათანობითი იყო. ჯერ მისი 

კაბინეტის შესასვლელში მაგიდაზე 

ავტომატდადებული გვარდიელი 
გაჩნდა, შემდეგ დაიწყო უზენ- 

აესი საბჭოს სხდომების გადა- 
ტანა -- ჯერ ახალი მთავრო- 
ბის სახლის („ქაჯეთის ციხის“) 

დარბაზში, შემდეგ “- ძველი 
მინსაბჭოს სარდაფში, ე. წ. „ბუნ- 
კერში,, სადაც მხოლოდ ერთი 
ვიწრო კიბე ჩადიოდა ერთხ- 

ელაც ამ კიბ ს თავზე „თეთრი 
გიიორგის“ ბიჭები დააყენეს და 

დეპუტატებს ზერელე ჩხრეკა დაუ- 
წყეს. მე პირადად არ გავუჩხრეკი- 
ვარ (რადგან ის ბიჭები ცხინ- 

ვალის ზონიდან მიცნობდნენ და 
ამ შეურაცხყოფას დაერიდნენ), 
მაგრამ თავისთავად ეს პროცე- 
დურა დეპუტატების მიმართ, 

აგრეთვე ის, რომ იმ სარდაფში 
დარბაზის მიმდებარე ვიწრო 

დერეფნიდან სხდომის წინ და 
სხდომის ”შემდეგ დეპუტატებს 
დარბაზში შერეკავდნენ ხოლმე 
(თქვენი მონამორჩილის ჩათვლით) 

დღეში ორჯერ “- დერეფნის 
მეორე კარებამდე ზვიადის და 

მისი ხუთი-ექვსი მცველის მისვ- 

ლის დროს და მათი იქიდან 
წამოსვლის დროს –“- შეურაცხმყ- 
ოფელი იყო ჩემთვისაცკც და სხ- 

ვისთვისაც. აი, ასეთ დროს იმ 
ვიწრო კიბის თავზე შემომხვდა 
„რუსთაველის საქართველოს მიერ 

დასახელებული“ ჩვენი ზემოხსენებ- 
ული დეპუტატი „მოგწონსო?“, 
_ მეუბნება და გულისხმობს 
იმას, რომ იმ ბუნკერში „ოპოზი- 

ციონერი დეპუტატები პრეზი- 
დენტის მიმართ კრიტიკულ შენიშ- 
ვნებს გამოთქვამენ, და არა იმას, 
რომ სახელმწიფოს საქმესთან 
დაუკავშირებელ შენიშვნებს 
გამოთქვამენ, რაც, სამწუხაროდ, 
ფაქტია. „შენ მოგწონს-მეთქი?“ 

  

  

და, მაგრამ ამ დროს და აქ –– 
აღარა. ამ „დიალოგში“ გამოჩნ- 
და, რომ ამ კაცს იმ თვეების 
მანძილზე, რაც აქ იყო, პოლი- 

ტიკურ პროცესთა ცოდნა-გაგებ- 
ისა არაფერი შეჰმატებოდა. იგი 

უკრიტიკოდ ანუ პასიურად მის- 
დევდა ხელისუფლების კურსს, 
მაგრამ დარწმუნებული ვარ, 
ფიქრობდა, რომ მისი ეს პასი- 
ურობა იმ ძველი პასიურობის 
გაგრძელება კი არ იყო, როცა 

თავისი შემოქმედების ნაყოფი შეს- 
აბილწავად დათმო, არამედ, პირი- 
ქით, რევანში იყო და ემანსიპა- 

ცია იყო იმ დამცირების ფონზე, 
რომელშიც მის თაობას, სხვა 
თაობებთან ერთად, თავისი ცხ- 
ოვრების დიდი ნაწილი ჰქონდა 

გატარებული. დღეს 
ის კაცი, მგონი, გააქ- 
ტიურებულა და ცხა- 
დია, რომ მას წარ- 

და შემართე- 
ბას გულით ვუსურ- 

ეს “- სხვთა 
შორის (ამ თემაზე 

ზემოთ უკვე გვქონ- 
და მსჯელობა). ახლა 
კი გავაკეთებ ჩემს 
დასკვნებს იმ საპარ- 
ლამენტო ოპოზიციის 
შესახებ საერთოდ. 

ვისთვისაც უზენ- 
აესი საბჭოს მუშაო- 

ბის ის დახასიათება, 
გამ– 

ს ოვთქვი, სარწმუნოა, 

ის ლოგიკურად იმის 
თანახმაც უნდა იყოს, 
რომ ამ ვითარებაში 
ოპოზიციის შექმნა 

პატიოსანი კაცისათვის 
ანუ საქმეზე პასუხ- 
ისმგებლობის გრძნო- 
ბით ალჭურვილი კა- 
ცისათვის მხოლოდ 
უფლება კი არ არის, 
არამედ მოვალეობა- 
ცაა რადგან თვით- 

დინებაზე მიშვება პროცესებისა 
ასეთ შემთხვევაში იწვევს 
ტური მართვის გალღრმავებას, 
შეცდომის გაღრმავებას და, შე- 
საბამისად, კატასტროფის ალბა- 
თობის ზრდას. მაგრამ ოპოზიციის 

ფუნქციობასაც აქვს თავისი ეფექ- 
ტიანობის საზომები და ეფექ- 

ტიანობის მინიმუმი, რომლის ვერ- 
მიღწევის ”შემთხვევაში ამ 
ოპოზიციის შექმნა და არსებო- 
ბა არა მხოლოდ მოვალეობის 
სტატუსს კარგავს, არამედ, შესა- 
ძლოა, უფლებისასაც კი. ჩემი 
შენიშვნები, კონკრეტულად (ჩემი 

დღევანდელი გადასახედიდან) 
შემდეგია 

· ოპოზიციის მო- 
ქმედება პარლამენტში მთლიანად 
უნდა ემორჩილებოდეს პრაგმატ- 
ულობის პრინციპს, ანუ იმ მი- 
ზანს, რომ შედეგს მიაღწიის აწ 

და აქ (და არა გაურკვეველ 
მომავალში) ანუ პარლამენტის 

მიერ აი ამ დღევანდელი კონკრე- 
ტული ნაბიჯის სწორად თუ 

არასწორად გადადგმის არჩევან- 
ში. პარლამენტი ვერ უნდა განიხ- 

ილებოდეს ვერც როგორც ტრი- 
ბუნა, ვერცკც როგორც პრინციპთა 

შეჯახების ასპარეზი. დეპუტატი 
უნდა გამოდიოდეს მხოლოდ იმ 
მიზნით, რომ აი, ამ დღევანდელ 

კენჭისყრაზე ან კენჭის საყრელად 
გამოტანილ ტექსტზე კონკრეტუ- 
ლი ზეგავლენა მოახდინოს, და 
მხოლოდ იმ ”შემთხვევაში, თუ 
ასეთი ზემოქმედების იმედი და 
პერსპექტივა აქვს. ის, რომ 1990- 
9 წლების “უზენაევი საბჭოს 
ოპოზიცია თავის მუშაობაში ამ 
სიმკაცრემდე თავისი თავის მი- 
მართ ვერ მივიდა და პარლა- 

მენტში პრინციპებზე დისკუსიაც 
და მმართველი გუნდის შეფასე- 
ბაზე დისკუსიაც გაშალა, მე ამ 
ოპოზიცია, რეტროსპექტულად, 
ბრალად ვუთვლი. 

თქმულს თავისი სიღრმისეუ- 
ლი ასპექტიც აქვს პარლამენ- 
ტში არის შიდა ინტერესების 
დაჯახებაც (ჯგუფთა, კლასთა, 
ფენათა ურთიერთოჭიდაობა და   

ბლობას უნდა გრძნობდეს არა 
მხოლოდ იმაზე, რაც პარლამენ- 
ტში მისი თანხმობით გაკეთდა, 
არამედ იმაზეც, რაც მისი ნების 

წინააღმდეგ გაკეთდა, ანუ იმა 
რასაც ' მან ვერ მიალწია. ამგ- 
ვარად, მან ყველა ლღონე უნდა 
ამოწუროს, რათა მმართველი 

გუნდი გადაიბიროს და ყველა 
კონკრეტულ შემთხვევაში სასურ- 

ანხმოს ველზე დაით =– კონკრე- 
ტული კორექტივი შეიტანოს 

თა პროპორციაში. პრინციპი, რომ 

დეპუტატი ცუდ დადგენილებას 
უნდა გაემიჯნოს ანუ, უბრალ- · 
ოდ, ხმა არ მისცეს და ამით 
თავისი ვალი მოხდილად ჩათვა- 
ლოს, არასწორი ან, ყოველ 
ვევაში, უკმარისი პრინციპია. მე 

ჩემს თავს ვერ ვპატიობ (თუმცა 
იმ დროს საქმესთან მყოფნი მეუბ- · 
ნებიან რომ ამ საყვედურს არ 
ვიმსახურებ),) რომ “შესაძლოა 

ყოველთვის ყველა ლღონე ' არ 
ამოვწურე, რათა ჩემი აზრი ამა 
თუ იმ კონკრეტულ საკითხზე 

საკმარიით ენერგიულობით · მი- 

მეტანა. არ დამავიწყდება, „მრგვა-..., 
ლი მაგიდის დეპუტატმა,“ “ 
უკეთილშობილესმ. და უპირდა- 
პირესმა კაცმა ვ. შურლაიამ რომ 
მითხრა სომხეთში, ბავშვთა კოლო-' 
ნიი დასათვალიერებლად რომ 
ვიყავით წასულნი დეპუტატთა. 

ერთი ჯგუფი: „რა გინდათ, თქვენი 
აზრი ხომ, ამა თუ იმ ზომით, 
თითქმის ყოველთვის გადისო“. 
ეს მართლაც ასე იყო ხშირად, 

თუმცა არა ყველაზე უფრო მძიმე 
და მნიშვნელოვან საკითხებთან 
დაკავშირებით. ასე რომ · ჩემი 
დახასიათება ამ მიდგომისა მაინც 
ძალაში უნდა დავტოვო. 

მესამეც. როგ უკვე ვთქვი 
ზემოთ, 1990-91 წლების უზენაე- 
სი საბჭოს ოპოზიციასაკც და 
მმართველ გუნდსაც ოავის. აკა- 

დემიურ თუ არააკადემიურ და- 
პირისპირებაში გამორჩათ მსოფ- 

ლიო ევოლუციის ინტენსიური 
პროცესი რომელიც ჩვენი ქვეყ- 
ნის გარეთ ხდებოდა და ჩვენი 
ქვეყნსს ბედს განსაზღვრავდა. 
ვერც ერთმა ამათგანმა (ხაზს 

ვუსვამ: ვერც ერთმა) ვერ გან- 
ჭვრიტა, რომ სულ მოკლე ხანში · 
ახალი გლობალური ვითარება 
იყო მოსალოდნელი, რომელიც 
ჩვენგან მხოლოდ იმას მოითხ- 

ოვდა, რომ დრო გაგვეწელა, 
ანუ ჩვენი იურიდიული სტატუ- 
სი-„ როგორც დამოუკიდებლო- 
ბაგამოცხადებული სახელმწიფო- 
სი, და ჩვენს უმალლეს საკაწონ- 
მდებლო ორგანოში ჩვენი მიმა- 
რთულების ადამიანთა კვალიფი- 

ციური უმრა ყოლა (ორ 
მესამედზე ცოტა მეტი) 
დაუზარალებლად ' შეგვენახა“ იმ 
ახალი ვითარების დადგომამდე. 
ის, რომ სსრკ იმ წლის 21 
დეკემბერს დაიშლებოდა და არა 
ერთი, ორი ან ხუთი წლით 
უფრო გვიან, ჩვენთვის მისაწე- · 
დომი ინფორმაციის ფარგლებში 
წინასწარმეტყველებადი არ იყო. · 
ვერც ოპოზიცია, ვერც მმართვე- 
ლი გუნდი ვერ აღმოჩნდა იმ 
დონეზე, რომ თავისი სტრატე- . 
გია ამ მოლოდინზე აეგო და ”# 
მეორე მხარისათვისაც ამ მოლო- · 
დინისკენ მოეწოდებინა ვერც. 
ერთმა თავისი მოქმედება მოვ- 

ლენათა რეალურ დინამიკას ვერ:. 
შეუწყო და შედეგიც სავალალო 
აღმოჩნდა. 

დასასრულ, · დავძენ მე პი- 
რადად (და არა სხვას) ბრალად 
მაძევს ისიც, რომ ჩემი ოპოზი– 
ციონერობი“ ფაქტმა უზენაეს 
საბჭოში არსებული ბალანსი თუ 
დიზბალანსი მეტად განაპირობა, 
ვიდრე მე ამის წარმოდგენა 
შემეძლო. მე არაერთხელ მის- 

აყვედურეს შემდეგში (ჩემიანებ- 
მაც და „მოპირდაპირეებმაც“), 'შენ. 
როზ. არ ყოფილიყავი მაშინ 
უზენაეი საბჭოს ' „იქითა“. ' მხ- 

არეს (უზენაესი საბჭოსი, 
საყოველთაო ყურადღების. 
ტრში იყო), %. 
დმი სერიოზული
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ოპოზიციის არსებობა არ დაფიქ- 
სირდებოდა და ასეთი ოპოზიციის 
არსებობას თავის სასარგებლოდ 

ამბოხებულნი ვერ დაიმოწმებდ- 
ნენო. მართლაც, არც ე. შენგე- 
ლაიას გამოსვლები, რომელთაც 
საკუთრივ სახელმწიფო ამოცანებთ- 
ან შეხების წერტილები არ ჰქონ- 
დათ (მისი მაქსიმუმი იყო სადლაც 
ადამიანისს უფლებათა მიდამოებ- 

ში ტრიალი), არც (რამდენადაც 
მახსოვს) ბათუმელი დეპუტატებ– 
ის (ბერძენიშვილი, დიასამიძე) 

გამოსვლები და, მით უმეტეს, 
არც „მრგვალებიდან“ გამოსული 
შემდგომი ოპოზიციონერების 
გამოსვლები ამგვარი „სურათის“ 
შექმნას არ ჰყოფნიდა. ასე რომ 

იძულებული ვარ ზემოხსენებუ- 
ლი ბრალდება უყოყმანოდ მივი- 
ღო, ის, რაც ქვემოთ იქნება 
მოთხრობილი ვითარ 

ამ ნაბიჯთა ახსნას შეიცავდეს, 

მაგრამ არა გამართლებას. 

V რუსეთის პუტჩიდან 
გადატრიალებამდე 

1991 წლის 19 აგვისტოს დილ- 
ით მოსკოვის რადიომ გამოაცხ- 
ადა, რომ ძალაუფლება აიღო 
და ამიერიდან სსრკ ხელისუ- 

ფლებას გკჩპ. მოხდა 
„გადატრიალება . საქართვე- 
ლოსთვის რომ რუსეთში მომხ- 
დარი ყოველი გართულება სახ- 
იფათო იყო და რუსეთში მიმ- 
დინარე ყველა პროცესს რომ 
განვითარების ერთი ტენდენცია 
ჰქონდა (როგორც ჯამში მყოფ 

ტენდენცია აქვს ჯამის 
ფსკერზე აღმოჩნდეს) “- სახელ- 
დობრ, ტენდენცია საქართველოს 
ინტერესთა წინაალმდეგ განვი- 
თარებისა “-“- ამაში ეჭვი არავის 
ეპარებოდა. დილასვე საჩქაროდ 
მოვიწვიეეთ სახალხო ფრონტის 
გამგეობის სხდომა და მივილეთ 
განცხადება, სადაც ნათქვამი იყო, 
რომ ჩვენ, როგორც 
დამოუკიდებელ სახელმწიფოს, 
არანაირად არ გვეხება უცხო 
სახელმწიფოში –- სახელდობრ, 
სსრკეში “- მიმდინარე პოლი- 
ტიკური პროცესები და ხდომ- 
ილებები, რის გამოც არ გვაქვს 
უფლება ჩავერიოთ სსრკ შინა- 

გან საქმეში მაგრამ ვინაიდან 

„გეკაჩეპეს“ მიერ უკვე გამო- 
ქვეყნებულ დოკუმენტებში არის 
მიღებულ ფორმულირებათაგან 
განსხვავეებული ისეთი ფორმუ- 

ლირებები, რომლებიც პირდაპი- 
რი ან არაპირდაპირი სახით ეხ- 
ებიან საქართველოს, სახელდო- 
ბრ, გამოთქვამენ საბჭოთა კავ- 
შირის ძველი მასშტაბით აღდ- 
გენის, მაშასადამე, საქართველოს 

კიდევ ერთხელ 
ხელყოფის განზრახვას, ჩვენ არ 
ვიღებთ და არ ვცნობთ ამ გა- 
დატრიალების შედეგებს. ამ ფორ- 
მულირების კმაყოფილი დავრჩი, 
ვინაიდან ეს იყო შინაარსობრი- 
ვპდ ერთადერთი სწორი მიდგო- 
მა რომელიც სსრკ-ს ხელისუ- 

ფლებაში მისულ ჯგუფთან ჩვენს 
აბსოლუტურ დაპირისპირებასაც 
აფიქსირებდა და ამავე დროს 
მკაფითოდ გამოხატავდა ჩვენს 
დისტანცირებასაც იმპერიისაგან, 

რომელსაც აღარ ვეკუთვნოდით. 
ამ პროცედურის დამთავრების 

შემდეგ მივედი უზენაეს საბჭო- 
ში ჩემი სატაბელო „მაკაროვი- 

თურთ“ (რაც დეპუტატებს დარი- 
გებული გვქონდა) და 
დენტის მოსაცდელში დავჯექი 
დეპუტატებისასა და თანამშრომ- 
ლების დაახლოებით ოცსულიან 

ჯგუფთან ერთად. უზენაესი სა- 
ბჭო თითქმის მთელი თავისი 

შემადგენლობით (ოღონდ კომუ- 
ნისტები იყვნენ თუ არა, არ 
მახსოვს) ამავე შენობაში იყო 
თავმოყრილი, მაგრამ სხვა ოთახ- 

ებში და დერეფნებში იყო მი- 
მოფანტული. ცოტა ვშიშობდი, 
რომ ზვიადს, “- მისი თავისე- 

ბური მიდრეკილებიდან გამომ- 
დინარე, რომელსაც კარგად ვიც- 
ნობდით, “- საშველად ხალხ- 
ისთვის არ მიჯეწოდებინა, რასაც, 
თუკი რუსები მართლა შე- 
მოგვიტევდნენ, არანაირი მოგებ- 
ის არმომტანი დიდი მსხვერპლი 

მოჰყვებოდა. იმ პატარა ჯგუფ- 
ში, სადაც ვიმყოფებოდი, ვთქვი: 
„ხალხის დაძახება არ შეიძლება 
არავითარ შემთხვევაში. ჩვენ კი, 

თუ მოგვადგნენ0, უნდა შევებრძო- 
ლოთ. გარეკილ პარლამენტს 

დახვრეტილი პარლამენტი სჯო- 
ბია.“ „სავსებით სწორი ხართ“ 

“' დამეთანხმა დეპუტატი 
ავთანდილ რცხილაძე, რომელ- 
საც საზოგადოება „ყოფილ მედ- 
უოლედ“ თვლიდა და ჩვენმა (სახ- 

პრეზი-“ 

  

ნოლარ ნალთაძუ- 
  

  

ალხო 

„სა, 

ნიული ქათინაური მიუძღვნა ამის 
თაობაზე. მაგრამ კრიტიკულ ვი- 
თარებაში მას “ ჩემი მაშინ- 
დელი და არა მხოლოდ მაშინ- 
დელი აზრით - ბევრ სხვაზე 
მეტი ნდობა ეკუთვნოდა. 

ერთხანს ვიფიქრე, პრეზიდენ- 

ტისთვის ის ზემოხსენებული ფორ- 
მულირება გამეზიარებინა, რომელ- 
იც, როგორც ვთქვი, ოპტიმალური 
იყო ამ პუტჩისადმი ჩვენი ქვეყ- 

ნს დამოკიდებულების გამოხ- 
ატვისათვის. ზვიადი გამოდიოდა 
თავისი კაბინეტიდან და შედიო- 
და, მაგრამ ისეთი ჩაკეტილი და 
გარშემო მყოფთაგან ხაზგასმით 

იზოლირებული გამომეტყველება 
ჰქონდა, რომ ეს არ ვქენი. 
არ ვქენი? იმიტომ, რომ გადაწ- 

ყვეტილების მიღება მას ეკუთვნ- 
ოდა და, თუ მას კონტაქტი არ 
უნდოდა, ჩემი მხრიდან საქმეში 
ჩარევისს მცდელობა მხოლოდ 
გაუგებრობებსა და ინსინუაციე- 
ბს თუ მოიტანდა. ინსინუაციებ- 
ისა კი, მართალი ვთქვა, ბოლო 

დროის არაერთი ეპიზოდის გამო 
ძალიან მეშინოდა. ჩაურევლო- 
ბისკენ, ანუ მოვლენების თვით- 

დინებაზე მიშვებისკენ მიბი- 
ძგა, რომ თითქმის დარწმუნებ- 
ული ვიყავი: პუტჩი ვერ გაიმა- 

რჯვებდა და ყველაფერი ძალიან 
მალე თავის ადგილზე დაბრუნ- 
დებოდა. მსოფლიო ვითარებიდან 
გამომდინარე, მართლაც, პუტჩის 
წარმატებას ძალიან მცირე ალ- 
ბათობა თუ ჰქონდა. „გეკაჩეპე“ 
მკაფიოდ ჩამოყალიბებულ 
შავრაზმულ, სახელდობრ კომუ- 
ნისტურ-იმპერალისტიურ პუტჩად 

ჩანდა, რის გამარჯვებასაც დასავ- 
ლეთი არ მოინდომებდა. ხოლო 
თუ არ მოინდომებდა, მაშინ რომ 
არც დაუშვებდა, ეს, დროის ატ- 
მოსფეროს მიხედვით, თავისთა- 
ვად ცხადი იყო. 

პრ 

ფრონტის) გეზათმა 
გ ირო- 

ე კაბინეტის პირდა- 
პირ იყო პრესსამსახურის ოთახი 
(მას მეთაურობდა ქ-ნი მაგული 

გაგნიძე)ე და ტელევიზორი იყო 
ჩართული. დროის უმეტეს ნაწ- 
ილს იქ ვისხედით და ტელევი- 
ზორითთ თვალს ვადევნებდით 
მოვლენათა განვითარებას. წამ- 

დაუწუმ რეკავდნენ ჟუ 
უცხოეთიდან და იმდენად ჩვენს 
ამბავს არ კითხულობდნენ, რამ- 
დენადაც ჩვენს აზრს მოსკოვის 
ამბებისს “შესახებ- ერთი ზარი 
გერმანულად იყო და რაკი გერ- 
მანულის მცოდნე იმ ჯგუფში 
მხოლოდ მე აღმოვჩნდი, პასუხი 

მე გავეცი. ვიცანი ერთი მალა- 
ლი ტანის ძალიან ახალგაზრდა 

ჟურნალისტი ქალი, რომელიც 
ხშირად მოდიოდა ხოლმე ჩვენი 
უმაღლესი საბჭოს სესიებზე. მო- 
მხდარს ინტერპრეტაცია რომ 
მკითხა, ვუთხარი, მე მგონი, ამ 
ამბავში გორბაჩოვის ნებაც მონაწ- 
ილეობს-მეთქი. ძალიან გაუკვირ- 
და ის, რაც ყოფილი სსრკ მო- 
ქალაქისათვის”ს თითქმის ხელის 

იდო რომ „წითელი", 
„შავი, ჭრელი თუ 

ნებისმიერი სხვა ფერის რუსეთი 

ერთობლივად ეძებდა გზას იმ- 
პერიის გ. და ამისთვის 

კონვულსიურაღდ ცდილობდა ერ- 
თობლივი ანუ ურთიერთშეწყო- 
ბილი სცენარის შექმნას. 

დაახლოებით 13-4 საათზე 
გამოვიდა აშშ პრეზადენტი ბუში 
(იგი მოსკოვმა გვაჩვენა) და მკაფ- 
იოდ თქვა რომ მისი ქვეყანა 
არ აპირებდა „გეკაჩეპე“-ს ხე- 
ლისუფლებად ცნობას. ამის შემ- 

დეგ უკვე დლღესავთთ ნათელი 
რომ პუტჩს პერსპექტივა 

არ ჰქონდა. ბოგინობდა თუ აღარ 
ბოგინობდა იგი ფაქტობრივად, 
მისი აღიარება არ “შედგა და, 
ამგვარად, მისი დამთავრებაც -- 
ალბათ, გაუმწვავებელი თვით- 
ლიკვიდაციის ფორმით –- საათე- 
ბის ან, მაქსიმუმ, დღეების საქმეღა 
იყო. მსოფლიოში ამ ამბის გამო 

ყოვლად დაუმსახურებელი ანუ 
საშინლად გაზვიადებული, მოვ- 
ლენათა დრამატიზმის ნამდვილი 
ხარისხისადმი სრულებით არაად- 

ექვატური აჟიოტაჟი სუფევდა. 
პუტჩისტები”“ მოწინააღმდეგენი 
„დემოკრატიი“ დროშას აფრი- 
ალებდნენ და ლამის იყო 
დელაკრუასეულ ბარიკადებზე   

თავისუფლების ფიგარად წარ- 
მოედგინათ, თუმცა სინამდვილე- 
ში მხარეებს შორის განსხვავება 
მეტი არ იყო, ვიდრე ერთი და 

იმავე ტრადიციულზე ტრადიცი- 
ული ამოცანს ორ ტრადიცი- 
ულზე ტრადიციულ ამოხსნას 
შორის, გორბაჩოვმა რომ თავის 

ყბადაღებულ „რეფორმებზე“ ხე- 
ლის ალებისა და თავისი იმ- 
პერიის გადარჩენის გზა მოსინ- 
ჯა და მისმა მოწინაალმდეგეებ- 
მაც რომ რეფორმებისადმი დემონ- 
სტრაციული დაპირისპირების პერ- 
სპექტივა მოსინჯეს იმავე მიზნით, 
ერთსა და იმავე კომბინირებულ 
აქტში„ ეს მალე (რამდენიმე 

დღეში) გახდა ცნობილი ყვე- 
ლასთვის, მაგრამ იმ სისხლნაკ- 

ლულ დრამატურგიაში გარკვე- 
ვა, რაც ამ სცენარში იყო ჩადე- 

ბული, და ამ გარკვევის შემდეგ 
დამთქნარება ოდნავ მაინც აზრიან 
ადამიან მაშინ უკვე თავისუ- 

ფლად შეეძლო. „საბაზრო“ თვალ- 
ანუ მსოფლიო სა- 

ზოგადოებრიობის წინაშე საკუ- 

  

· 

თარი შესაძლებლობებისა და 
ინტერესების სარფიანი ამოქმედე- 
ბის თვალსაზრისით ეს 
საქართველოსთვის ძალიან ხელ- 
საყრელი მომენტი იყო. საქართვე- 
ლო რომ იმ დღეს გამოსულიყო 

„გეკაჩეპე“ს მქუხარე მხილებით 
დ პოზიციებიდან, ჩვენს 
ხმას სიამოვნებით გაიგონებდნენ, 

გააძლიერებდნენ ყველა ტექნი- 
კური საშუალებით და მსოფ- 
ლიოს მოჰფენდნენ იმ პატარა 
„დეტალს, რომ ჩვენ საბჭოთა 
კავშირიდან უკვე გამოსული ანუ 

დამოუკიდებლობაგამოცხადებული 
სახელმწიფო ვიყავით, ყურადღე- 
ბა არ მიექცეოდა (ჩვენი ხმა 

„გარედან ხმად“ კი არა, „შიგნიდან 
ხმად ჩაითვლებოდა, რადგან 
მსოფლიო დემოკრატიასს ასე 
ერჩივნა) და ეს პატარა იურიდ- 
იული გადახრა მომავალში, ვინ 
იცის, რა დამატებითი ჯ-აჭვე- 
ბით შეგვკრავდა. მაგრამ ეს ვი- 
თარების მხოლოდ ერთი მხარე 
იყო. მეორეს მხრივ, იმ დროს 
ჩვენ გვქონდა შანსი, რომ უსა- 
მართლოდ წაგებული ინფორ- 
მაცკიული ომი ერთი-ორი იაფ- 
ფასიანი უჟესტით მოგებისკენ 
მოგვეტრიალებინდ და რუსული 
საპროპაგანდრო აპარატი” - 
შინაგანია და საერთაშორისოს 
_ ორიოდე წლის მუშაობა 
წყალში გადაგვეყარა ზვიადმა 
ეს არ გააკეთა და თუმცა ამით 
საქართველომ ძალიან წააგო იმ 

მომენტში (ხოლო წააგებდა რამეს 

წინააღმდეგ შემთხვევაში მომავალ- 
ში. თუ არ. ხააგებდა, ეს არ 

ვიცით), მე მკრეხელობად ჩავთვ- 
ლიდი მისთვის ამის გამო საყვე- 
დურის თქმას ან მისთივს ამის 
ბრალად ჩათვლას რატომ - 
ამაზე ზემოთ უკვე იყო ლაპარ- 

  

  

  

აკი. მაგრამ ამ წმინდა საპოკე- 
რო ილეთის არგაკეთება -- ის, 

რომ მან არ დაიძახა „პლუს“, 
როცა მოწინაალმდეგეს თურმე 
ხელში ძალიან სუსტი კარტი 
ჰქონდა, –- მას ბრალად ჩაუ- 

თვალეს სხვებმა. ყველაზე 
ტრაგიკული ის არის, რომ მას 
ეს ბრალად ჩაუთვალა თვით 

საზოგადოებამ –- ე. წ. „ფარ- 
თო მასამ, “- ვისთვისაც ის 
არგუმენტი, რომ მან იმ ეფე- 
მერული განსხვავების იმედით, 
რაც „რეაქციულ“ რუსეთსა და 
„პროგრესულ?“ რუსეთს “შორის 

არსებობს, და რუსეთში ფსევ- 
დოდემოკრატიის ან „შედარებით“ 
დემოკრატიის მხარდაჭერის ეშხ- 
ით საქართველო ახალი აოხრე- 
ბის რისკის ქვეშ არ დააყენა, 
ფუჭი არგუმენტი იყო. ამ სა- 

ზოგადოებისთვის არც ისაა, რეტ- 
როსპექტულად, „არგუმენტი“, რომ 

ეს ორი მხარე 
მოკლე ხანში ორგანულად გაერ- 
თიანდა საქართველოს ასაკლე- 
ბად, მისი ტერიტორიის წასართ- 

  

  

  

მევად და მის წინააღმდეგ გენო- 
ციდის ჩასატარებლად. ამ მა- 
სისთ ის. არის 
(და ეს სავსებით ბუნებრივია), 
რომ ზვიადმა ვერ აირჩია ძლიერი 
მოკავშირე რუსეთსა და მსოფ- 
ლიოში, ვერ მიერთო მას და 

მ ვერ გადალახა საქართვე- 
ლოს წინაშე მდგარი ის თავისი 
მასშტაბით გადაულახავი პრობ- 
ლემებისი რომელთაც, ამ მასის 
აზრით, ეს ძლიერი მოკავშირენი 

გადაუწყვეტდნენ. შევარდნაძე. მაშინ 
სხვაგვარად 

როგორც ჭეშმარიტმა პროვინ- 
ციელმა და მოჩვენებითმა ფა- 
ნატისოკმა, მან მიიღო კომუნის- 

ტური რუსეთიდან დემოკრატიუ- 
ლი რუსეთის „შობის“ თეთრი 
ძაფით შეკერილი „კონცეფცია" 

და ამ შობის „ქარიშხლიან“ 
დლეებში თეთრი ძაფითვე და- 

ბლანდული „პროგრესის პარტი- 

ის“ დროშას მიაშურა ბარიკადე- 
ბზე “შეცდომა იქნებოდა იმის 
ფიქრი, რომ შევარდნაძე ამავე 

იმოქმედებდა, თუ 
სრულებით საწინააღმდეგო მიზნებს 
ისახავდა, ვთქვათ, თავისი 
დემოკრატიული კავშირების გან- 
მტკიცების და მომავალში მათი 
საქართველოს სასარგებლოდ 

გამოყენების იმედი ჰქონდა. იმ 
დროს მისი ამ მოქმედების 
ორივენაიროი ინტერპრეტაცია შეი- 
ძლებოდა. მისი ე. წ. გამჭოლი 
მიზანთსახნვა “შემდეგლა გახდა 
ნათელი, როცა, სულ ერთი წლის 
შემდეგ, მან იმავე „დემოკრატი- 
ულ- რუსეთს ელცინის მეთაუ- 
რობით ხელი შეუწყო აფხაზე- 
თის ომის ორგანიზაციაში, ორი 
წლის შემდეგ ის ომი ხე- 
ლოვნურად წააგო, ხოლო იმ 
ომის დასასრულს იმის მოწმე 

L 1993 წლის ივლისის შუაში (და, ალბათ, მანამდისაც) არსებული 
ცნობებით, ელცინი „თეთრი სახლის“ შტურმს აპირებდა იმ წლის 
აგვისტოს ბოლოს. მანამდე უნდა მომხდარიყო მოწინააღმდეგის პროვო- 
ცირება ტელევიზიის დაკავებაზე და „ადამიანობის წინააღმდეგ დანაშად, - 
ლის“ ჩადენაზე (რის გამოც მე ამერიკელ ჟურნალისტს სოხსუმში 1993 
წლის სექტემბერში გავუზიარე შიში, რომ ამ მიზნით სოხუმის 
გენოციდის ჩატარება იყო ჩაფიქრებული). ელცინმა აგვისტოში მარ- 
თლაც მოიარა ის ნაწილები, რომელთაც მის საყრდენად ასახელებდნენ. 
განსხვავბა პროგნოზირებულ და განხორციელებულ სცენარს შორის, 
ვადის გარდა, მხოლოდ ის იყო, რომ მოწინააღმდეგის ტყვედ აყვანილი 
მებრძოლები „ავიაკატასრტროფაში“ კი არ განადგურდნენ” როგორც 
იგეგმებოდა, არამედ თეთრს სახლის სარდაფებში, 

„ანა უკეთესობისკენ 
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რომ ერთი თვით (993 წლის 
აგვისტოდან ოქტომბრის პირვ- 

ელ რიცხვებამდე) გადასდო თეთრი 
სახლის შტურმი იმ ერთადერთი 
მიზნით რომ მანამდე სოხუმის 
ალება და აფხაზეთის გენოცი- 
დის ჩამთავრება მოესწრო" 

პუტჩისა და მის წინაალმდეგ 
რუსეთში თითქოსდა მოპოვებუ- 
ლი იაფფასიანნთ გამარჯვების 

შემდეგ ჩვენი ქვეყნის „იმეჟჯი“ 
მსოფლიოს თვალში სწრაფად 

წავიდა ქვევით-ქვევით. ამ 
ბუტაფორულ პუტჩზე რუსეთის 

ამდენადვე ბუტაფორული 
დემოკრატიის ტრიუმფმა ეს ქვეყ- 

საკუთარი 

ძალით მავალ ისტორიულ სუბ- 
იექტთა რიგში ჩააყენა, ხოლო 

მისი ასე თუ ისე მოწინააღმდე- 
გეები„ -- მისგან განთავისუ- 
ფლების მაძიებელ მცირე და 
მომცრო ერთა ჩათვლით –- 

შედარებით წამგებიან მდგომარ- 
ეობაში იმასთან შედარებით, რაც 
მანამმდე იყვნენ.ი რუსეთის ეს 

ზნეობრივ-პოლიტიკური თუ პოლი- 
ტიკურ-ზნეობრივი ნახტომი – 
ამ თითქოსდა მხოლოდ ბნელი 
რეაქციის ბურჯად მდგომი კო- 

ლოსის უეცარი ქცევა სიკეთი- 
საკნ და დემოკრატიის იდე- 
ალებისკენ “- ისეთი შთამბეჭ- 
დავი გარდატეხა იყო, რომ მას- 
თან შედარებით სრულებით ხუნ- 

დებოდა ის ფაქტი, რომ ჩვენი 
ორივე ძირითადი „მოწინააღმდე- 
გე ინფორმაციულ თომში -- 
აფსუა „სეპარატისტები“ და ოსი 

„სეპარატისტები“ (ირიდენტები) –– 
პუტჩის დროს ცალსახად მი- 
ემხრნენ კომუნისტურ „გკჩპ“-ს. 
ჩვენი შინაგანი მოწინაალმდეგეე- 
ბის ეს თვითმხილება, უბრალ- 
ოდ, შეუმჩნეველი დარჩა. რუსე- 
თის პრესისა და ტელევიზიის 
აღვირახსნილმა კამპანიამ 
საქართველოს წინაალმდეგ, 
რომელშიც ხანდახან გაიელვებ- 

და შევარდნაძის თითქოსდა 
დანაღვლიანებული და თითქოს- 
და პატრიარქალური სიბრძნით 

მოსილი სახე, თანდათნობით დიდი 
მასშტაბი მიილო. ლმერთმა უწყის 
საიდან და რატომ გაჩენილმა 
თითქოსდა მზრუნველ-შემ- 
ბრალებელ-მამხილებელმა და 
მგმობელმა ტონალობამ, რომლის 
დევიზი იყო პუშკინის პარაფრაზი 
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MIV8, მოიცვა რუსეთის გადა- 
ცემები საქართველოს თემაზე , 
ხოლო შევარდნაძის ორაკულისე- 
ბრი უყოყმანობით გამოთქმული 
„დინჯი“ შეფასებები, „საქართვე- 
ლოს დახმარება მართლაც სჭირდ- 
ებაო“, მსმენელს ამ „ყველასათვის 

საყვარელი“, მაგრამ ამჯერად „გან- 
საცდელში ჩავარდნილი“ ქვეყნის 
ხსნის აუცილებლობას შთააგონებ- 
და ცოტა უფრო ფხიზელი სა- 
ზოგადოებისათვის, ვიდრე ჩვენ 
ვიყავით, და ცოტა უფრო 

შორსმხედველი და ანალიტიკოსი 
პოლიტიკოსებისათვის ვიდრე 
საქართველოს სათავეში ვყავდით, 
ეს სიმპტომატიკა საკმარისი იქნე- 

ბოდა იმის მისახვედრად, თუ 
რა მზადდებოდა, ვის მიერ და 
რა ფორმით. ჩვენ ეს სიმპტომ- 

ატიკ შეუმჩნევეელი დაგვრჩა, 
მსგავად ერთი ჩემი ნაცნობი 

პროფესორი ექიმისა რომელმაც 
ფილტვების ანთებით დაავადე- 
ბულ პაციენტს მოუსმინა, მა- 
გრამ დიზენტერიის დიაგნოზი 
დაუსვა ამასობაში კი თვით 
საქართველოში გაჩნდა ბზარი, 
რომელსაც უკვე თვეთა მანძილზე 
მომწიფება მოესწრო. იგი გაჩნ- 
და არა იქ, სადაც მოსალოდნე- 

ლი იყო -- არა ზვიადის გუნდსა 
და იმ გუნდს გარეთ მყოფ 
ეროვნული მიმართულების პარ- 

ტიებს შორის, როგორნიც იყევნენ 
ეროვნულ-დემოკრატები ან სხ- 
ვანი, და არა ერთის მხრივ ზვი- 

ადის გუნდსა და სხვა პატრი- 
ოტებს, მერორეს მხრივ .კი 
„დემოკრატიის მოთამაშე ან 
არმოთამაშე კომუნისტებსა და 
ნაკომუნისტრებს შორის, არამედ 
თვით ზვიადისვე „მრგვალ მაგ- 

იდაში. ერთ მხარეს ალმოჩნდა 

ზვიადი თავისი გუნდით და მე- 
ორე მხარეს მის მიერვე შექმნი- 
ლი გვარდია, რომელსაც სათა- 
ვეში „მრგვალი მაგიდის“ წევრი 

დეპუტატი თენგიზ კიტოვანი ჰყავ- 
და დაყენებული. ეს ბზარი 
გ ა იმ ფორმით, რომ „გეკა- 
ჩეპე“-სგან მართებულად შეშინებ- 

ულმა საქართველოს პრეზიდენტმა 

(მართებულად იმიტომ, რომ სსრკ- 
ს შეიარაღებული ძალების მხრი- 
დან ჩვენი ქვეყნის წინაალმდეგ 

გაგრძელება მე-8 გვერდზე 
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მეშვიდე გვერდიდან 
  

საბრძოლო მოქმედების დაწყება 
შესაძლებელიც იყო საბჭოთა 
კავშირირს ფორმალური დაუ- 
შლელობის გამო და 
საქართველოსთვის უაღრესად 
არასასურველიც) სიფრთხილე 
გამოიჩინა და ..გვკაჩეპე"—ს წინაშე 

ფორმალურ დათმობაზე წავიდა: 
გვარდია, რომელსაკ მხოლოდ 
ფორმალურად ერქვა „ეროვნუ- 

ლი გვარდია -- შინაგანი ჯარი", 
რეალურად კი ყველას მიერ 
მოიაზრებოდა როგორც არმია 
ამ სიტყვის სრული მნიშვნელო–- 
ბით, მან თავისი ბრძანებულებით 
შინაგან საქმეთა სამინისტროს 

დაუქვემდებარა და, ამდენად, 
არმიად ყოფნის სტატუსი სავსე- 
ბით ჩამოაშორა. მე სრულები- 
თაც არ მინდა იმის თქმა, რომ 

ეს ბზარი ამიტომ გაჩნდა 
ან ამან განაპირობა რაიმე, მისი 
ფორმის გარდა. ცხადია (და გან- 
საკუთრებით ახლა, დრომ 
რომ გაიარა) რომ ის აგენტუ- 

რული ორგანიციული ნამუშევარი, 
რაცკც ამ განხეთქილების მოწყ- 
ობას სჭიროდა, ამ დროს უკვე 

შესრულებული იყო, კადრები ––- 
მოძებნილი, განლაგებული და 
დავალებამიცემული. მაგრამ თვი–- 
თონ მონაწილეთა სტიმულირება 
განდგომისათვის “- რის გარე- 
შეც, რა თქმა უნდა, ის, რაც 
მოხდა, ვერ მოხდებოდა -- ზვი- 
ადის ამ ნაბიჯმა გახადა შესა- 
ძლებელი და გააადვილა. რამ- 

დენად უჭირდათ 
ფსიქოლოგიურად ბიჭებს არასა- 
სურველი (ამ ”შემთხვევაში 
მილიციის) ფორმის ჩაცმა, ამას 
შემდეგით დავაზუსტებ ცოტა 

უფრო გვიან, როცა აფხაზეთში 

უკვე ომი იყო, ჯარისკაცები- 
სთვისს რუსული ტყავის სარ- 

ტყლები იშოვეს დიდი ვაივაგ- 
ლახით. ჯარისკაცებმა სარტფყლე- 

ბი არ გაიკეთეს, რადგან ბალ–- 
თებზე ხუთქიმიანი ვარსკვლავი 
იყო გამოსახ·ული· მილიციას თავი- 

სი ვინაობისა და რაობის „შა- 

რავანდი“ კომუნისტური დროიდან 
ისე მტკიცკედ მოსდევდა, რომ 
ქვეყნისა და ერისადმი მის მიერ 

გაწეული ერთგულების რამდენ- 
იმე ეპიზოდმა 1988-1990 წლებში 
მისი ეს ხატი ვერ დაჩრდილა. 
მაგრამ უნდა შევნიშნო: არავი- 
თარი მამტკიცებელი საბუთი არ 
არსებობს იმისა, რომ სერიოზუ- 
ლად მდგარიყოს დღის წესრიგ- 
ში მილიციის სახელდარქმეული 

და 1991 წელს შინაგან საქმეთა 
სამინისსტროს სისტემაში შეყვანი- 
ლი “შინაგანი ჯარისათვის მი- 

ლიციის ფორმის ჩაცმის გეგმა. 
კიტოვანის პიროვნებაზე ბარემ 

ახლავე უნდა ვთქვა. მისი დანიშვნა 
გვარდიის სარდლად -- თავიდან 
ბოლომდე ან ძირითადად მაინც 
-- ზ. გამსახურდიას საქმე იყო. 
იგი დაინიშნა იმიტომ (ჩემის 
აზრით მხოლოდ იმიტომ), 
რომ მასში ძლიერი პიროვნება 
დაინახეს, ძლიერი პიროვნება კი 
მასში დაინახეს მხოლოდ იმიტ- 
ომ, რომ ციხეში ნამყოფი იყო 

(პროფესიით იგი მხატვარია) და 
მუხრანში თავისი შეიარალებუ- 
ლი, რბილად რომ ვთქვათ, 

ჯგუფი ჰყავდა. მის მოღვაწეობაზე 
იარალის შეძენის საქმეში ზე- 
მოთ უკვე მქონდა ლაპარაკი. 

წოდება „ბატია“ ვინ მოუგონა, 

არ ვიცი. მაგრამ ბიჭებზე გუ- 
ლით რომ ზრუნავდა და ბიჭებს 
რომ უყვარდათ იჭ ეტაპზე, 

რა მექანიზმებითა 
პერიპეტიებით, 

და რა 
არ ვიცი, მაგრამ 

დაახლოებით 2223 აგვისტოს 

გვარდია აიყარა თავისი დის- 
ლოკაციის ადგილიდან თბელის- 
ში და რკონში გავიდა. ეს გადა- 
ადგილება გაფორმდა როგორც 

პრეზიდენტის ბრძანების მიხედ- 
ვით გასვლა მანევრებზე, რომ- 

ლებიც რამდენიმმეე დღეს უნდა 
გაგრძელებულიყო, მაგრამ სი- 

ნამდვილეში ეს პრეზიდენტის ნება 
არ იყო. პრეზიდენტი მხოლოდ 
ვითარებას დაჰყვა. რატომ რკონში' 
გავიდა გვარდია და არა სხვა- 
გან, ვერ ვიტყვი. ზვიადის ახა- 
ლი გუნდის ერთ-ერთმა ' ყვე- 
ლაზე შემთხვევითმა და საზოგა- 
დოებისათვის ყველაზე გამალი%- 
იანებელმა წარმომადგენელმა, 
ზვიადის მიერ კასპის პრეფექტად 
დანიშნულმა რიგითმა არქეოლოგმა 
ნინო მირიანაშვილმა (მას დიდხ- 
ან გათხრები ჰქონდა კასპის 
რაიონში) როგორლაც მოახერხა 

და გვარდიას დიდძალი ხიორაგი 
გამოუყო. შესაძლოა, ადგილის 

არჩევს მოტივიკც ეს იყო. ეს 

–იიიიძიი9ი..   

ნოლარ ნათდიძუ: 
  

გასვლა რომ მთლად სიამტკბი- 
ლობის შედეგი არ ყოფილა, 
ყველამ . იცოდა, მაგრამ მაინც 

ითვლებოდა, რომ ამ გარემოებ- 
ის მიჩქმალვა იყო საჭირო. ის 
თეზისი, რომ ზვიადმა რუსების 
ზეწოლით გააუქმა ერთადერთი 
შეიარაღებული ძალა, რომელიც 
გვყავდა, ძალიან ძლიერი მუხ- 
ტის მატარებელი იყო და მეც 
პირადად მთლიანად ამ მუხტით 
ვიყავი დატვირთული. ასე რომ 
გვარდიის რკონში გასვლა მო- 

ტივირებული იყო, როგორც რუსის 
ხელიდან საქართველოს ერთად- 
ერთი შეიარაღებული ძალის 
გადარჩენს სურვილი, “- არც 
მეტი, არც ნაკლები. შიში არ 
იყო, რომ გვარდია რამეს 
იღონებს პრეზიდენტის წინაალმ- 
დეგ. პირიქით. შიში იყო, რომ 
პრეზიდენტი რუსისვე მითითებით 
ილონებსს რალაცას გვარდიის 

წინაალმდეგ, რომელიც საქართვე- 
ლოს ერთადერთი შეიარალებუ- 
ლი ძალაა. ამ ვითარებისა და 

მისი ინტერპრეტაციისათვის მუდ- 
მივმოქმედი ფაქტორი და ფონი 

  

იმავე წლის თებერვალში იყო 

შავნაბადაზე მომხდარი ამბავი: 
სახელდობრ ის, რომ იქ მდგომ 

მხედრიონს ჯგუფს ჯავშანტე- 
ქნიკით დაარტყა რუსეთის რეგ- 
ულარული ჯარის ნაწილმა, 

რომელსაც, როგორც ამბობდნენ, 
ნილბიანი ქართველებაც ახლდნენ 
(ამაზე უკვე მქონდა ლაპარაკი 
ზემოთ). ახლანდელი მდგომარე- 
ობაც ისე ესმოდათ, როგორც 
პრეზი,ენტის ჩუმი თანხმობით 
ქართველ შეიარაღებულ ძალაზე 
რუსს თავდასხმის ხიფათი ამ 
ძალის განადგურების მიზნით. ნუ 
დაგვავიწყდება: თუმცა ჩვენი 

დამოუკიდებლობის აღდგენა ამ 
დროს ჩვენ უკვე გამოცხადებუ- 
ლი გვაქვს, მაგრამ სსრკ ჯერ 
დაშლილი არ არის. ჩვენსა და 
მათ შორის, ჯერჯერობით, ე. წ. 
„კანონთა ომი“ წარმოებს. ბუნე- 

ბრივია, რომ ამ დროს საზოგა- 
დოების აზრი და სიმპათია გვარ- 

დიის მხარეზეა და არა პრეზი- 
დენტის მხარეზე რადგან, ამ 

ლოს წმინდა საქმე 
არს ჯერ ამ შვიდი 
ბიჭის, როგორც ადამიანების, და 

მერე ამ ჯარის, როგორც ჯარის, 
გადარჩენა. ამ ვითარების დასახ- 
ასიათებლად ორ ეპიზოდს მოვ- 

იყვან პირველი ოფიციალურად 

დაშლილი „იმედის“ თავკაცი დ. 

ხომასურიძე, ამ დროს გვარდი- 
ის 26-ე ბატალიონის მეთაური, 

რომელიც „იმედისგან“ იქნა და- 

კომპლექტებული და მ:რნეულში 
იდგა ძალიან მნიშვნელოვანი 
ფუნქციით სომხეთის საზლვრით 
გუმაგობის საქმეში, მე მომეთათ- 

ბირა, შევიდეთ თუ არა ჩვენც 
რკონშიო. ეს ბატალიონი გვარდ- 
იაში კი იყო, მაგრამ სხვა არანაი- 

რი ფიცი არ ჰქონდა მიღებული 
გარდა „იმედის“ “შექმნის დროს 
დადებული ფიცისა „იმედის“ და 
სამშობლოს წინაშე (ფიცის ერთ- 
ერთი პუნქტი იყო, ქართველს 
არ ვესვრიო): „მაინც ჯობია, არა- 
მეთქი“ (რადგან ამას, სამხედრო 
დისციპლინს გარდა, თვით 

საზღვრთან შესასრულებელი 

ფუნქციების ინტერესებიც მოითხ- 
ოვდა). მაგრამ რაკი ხ:ფათი 

არსებობდა, ერთი პატარა ჯგუფი 
აიყარა და წავიდა, რათა ბიჭე-   ბისთვისს არ ეწყენინებინათ. მე 

  

  

ეს ნაბიჯი სავსებით გამართლებუ- 
ლად ჩავთვალე მიუხედავად იმ- 
ისა, რომ, ვიმეორებ, მარნეულის 
ბატალიონის ამოცანა ადგილზე 

ფრიად მნიშვნელოვანი იყო. ბი- 
ჭები წავიდნენ მიუხედავად იმ- 
ისა, რომ ადგილობრივი ხელის- 

უფალი ვალ. გაბელია, რომელ- 
იც ძალიან ცდილობდა ზვიადის 

ერთგულების აფიშირებას, მაქსი- 

მალურად შეეცადა ბიჭები ყვე- 
ლან იქ ლდარჩენილიყვნენ. მე- 

ორე ეპიზოდი რკონში რომ 

პირველად ავედი (გვერდიის იქ 
გასვლის მეორე თუ მესამე დღეს), 
მისვლისთანავე შემხვდა იმ 

ჯგუფის ყველაზე პროფესიონა- 
ლი და დინჯი ოფიცერი, პოლკ- , 
ოვნკ6კი ავთანდილ ცქიტიშვილი. 
პირველი, რაც მან მითხრა, იყო: 
„ცუდი პოზიცია გვაქვს, ამოგვწ- 

ყვეტენო.“ „ცუდ პოზიციაში“ ის 
იგულისხმებოდა, რომ გვარდია 
ქედებს შორის ღრმულში იდგა. 
„ამოწყვეტაში“ კი, ცხადია, რუსე- 
ბის მიერ ამოწყვეტა იყო 
ნაგულისხმევი და არა პრეზი- 
დენტის მილიციის, „ომონის" ან 

  

სხვა ვინმეს მიერ. 
ამ ეპიზოდში “უკვე ჩაისახა 

პრეზიდენტისა ღა მისი პოლი- 
ტიკის ორგვარი შეფახების და 
მისდამი ორგვარი დამოკიდე- 
ბულები შესაძლებლობა, რაც 
ფაქტობრივად განხორციელდა 

კიდეც პუტჩის შემდგომ უახ- 
ლოეს კვირებშივე. ერთი შეხედ- 

ულებით, როგორც უკვე ვთქვი, 
ზვიადს ვერ ესაყვედურებოდა ის, 
რომ „ორი“ რუსეთის “- 

დემოკრატიულისა და რეაქციუ- 
ლის -- რეალურ ურთიერთგა- 
ნუსხვავებლობას თვალი არ 
მოუხუჭა და საქართველოს ბედი 
სასწორზე არ შეაგდო პირვე- 
ლის სასარგებლოდ მეორისადმი 
დაპირისპირების, ანუ ლღია 

შავრაზმელების წინააღმდეგ ფსევ- 
დოდემოკრატებისადმი მიმხრობის 
სახით ამ პოლიტიკაში ზვიადს 
ამართლებდა ყველა ის, ვინც 

რეალურად პუტრიოტი იყო და 
ამასთან –- ს. ქმეში ჩახედულიც 

ან დლღევანდელი დლის თვალ- 
საზრისით ან ზოგადად ისტორი- 
ისა და გეოპოლიტიკის თვალ- 

საზრისით. „რეაქციული ძალები- 
სადმი დამორჩილებას“ (რაც 
რეალურად, რა თქმა უნდა, არ 
მომხდარა) მას მხოლოდ ახალ 

დემოკრატებად შენიღბული ყო- 

ნენ (და უყიჟინეს კიდეც). მე- 
ორე შეხედულებით, · ზვიადმა, 

პრაქტიკულად, შეასრულა უკვე 
დამარცხებული პუტჩისტების 
მოთხოვნა და ქართულ შეიარ- 
აღებულ ძალას, როგორც ზე- 
მოთ უკვე ვთქვიი მორალური 
ლახვარი ჩასცა ზემოთ ისიც 
უკვე ვთქვი, რომ ეს ლახვარი 
ძალიან მძიმე იყო, მით უფრო, 

რომ ზვიადის დისიდენტობის- 

დროინდელ სატელევიზიო მო- 
ნანიებაზე დამყარებული ჩუმი 
მითქმა-მოთქმა ზვიადს მოსკ- 
ოვიდან მართავენო, ყველა ამ 
ხდომილების მუდმივ ფონს წარ- 

მოადგენდა. უბედურება ის იყო, 

რომ ორივე ეს მიდგომა, ცალ- 
ცალკე, შინაგანად თანმიმდევრუ- 
ლი იყო და, ამგვარად, ურთ- 

იერთშეჯერებას არ ექვემდებარე- 
ბოდა. 

რკონში იმ ხნის მანძილზე 

რამდენჯერმე ავედი და უნდა 
ვთქვა, რომ ის დიდებული შთამ-   

    
ლი გან·ვე·ული ახალგაზრდა 
ქართული ჯარის მშენებლობის 
აღტყინებით იყო მოცული. ეს 
სულისკვეთება თავისი სიძლიერთ 
ჩრდილავდა და ჩაგრავდა იქ 

არსებულ ყველა სხვა შესაძლო 
მოტივსა და ფიქრს, ყველა შესა- 
ძლო „ქვეგამხედვრულ“ ზრახვას, 

თუ ქვენაგრძნობას. 

იყვნენ, 
მხნენი, ფორმაში ჩამდგარნი და 
მოძრავნხი. რამდენადაკც რკონი 
ხეობის ძირშია, პოზიციის დაც- 
ვას კარგა დიდ მანძილზე გაშ- 
ლა სჭირდებოდა სიმაღლეთა 

დასაკავებლად. დისციპლინა სრუ- 
ლი იყო და განწყობილება – 
ჯანსალი იმ დლღეების განმავ- 
ლობაში, რაც გვარდია იქ იდგა, 
რამდენჯერმე ჯარისკაცთა 
მშობლების მო +ჯგ 
ამოაკითხისს ავტობუსით (რაკი 

ყური მოჰკრეს რუსებისაგან თავ- 
დასხმისს “შესაძლებლობას) და 
სხვადასხვა საბაბით თავისი 
შვილების დათხოვნას შეეცად- 
ნენ. მაგრამ არც ერთმა ჯარისკ- 
აცმა, თუმც კი უფროსობა გაშ- 
ვებაზე თანახმა იყო, იქიდან ფეხის 
გადგმა არ ინდომა. მოვლენათა 
აღქმისა და გაგების ის მეორე 
ხაზი, რომელიც ვახსენე –-– რომ 
რკონში გასვლა ქართული შეი- 
არაღებული ძალის გადარჩენის 
ერთადერთი გზა იყო მართლაც 
––- აქ არა თუ გაბატონებული 
იყო, არამედ ერთადერთიც. 

დღე-დღეზე ელოდნენ ზუგ- 
დიდის ბატალიონის მოსვლას 
ლოთი (ვახტანგ) ქობალიას მე- 
თაურობითდ იგი არ მოვიდა. 
ალმოჩნდა, რომ სადღაც გზაში 

შეხვედროდნენ პრეზიდენტის წარ- 
მომადგენლები და დაერწმუნე- 
ბინათ, რკონისკენ აღარ გადაეხ- 
ვია თბილისის გზიდან. 

მაგრამ სინამდვილეში საქმე 
არც ისე წმინდად იყო, როგორც 
ჩანდა იყო სხვა ოფაქტოროც. 
შეიარაღებული ძალის გადარჩე- 
წის მიზნის მიღმა იქ უკვე იკვეთ- 

ებოდა კიდევ მეორე, პოლიტიკურ- 
კარიერისტული პოლიტიკიც, შემ- 
დეგ კი ეს მოტივი მთელი სი- 
გრძე-სიგაით გამოჩნდა ცოტა 
ხნით ადრე პრეზიდენტმა დაითხ- 
ოვა პრემიერ-მინისტრი თ. სიგუა, 

რაომელიც მანამდე დასმული ჰყავ- 
და ამ ადგილზე არჩევნებში 
„მრგვალი ' მაგიდის“ დახმარები- 

ის მოადგილე იყო). საიდან და 
როგორ შეიკრა ერთად ეს ორი 
კაცი, არ ვიცი, და, რასაკვირვე- 
ლია, · ჩეი დანაშაულია, რომ 
ამის უკითხავად და გამოურკვევ- 
ლად მოვლენებში მონაწილეობა 
თუ არა, მათში ყოფნა და 

ტრიალი, თუნდ უინიციატივოდ, 
მაინც განვაგრძე. სიგუა იქ იყო, 
რკონში რა საბაბით და რა 

მოტივით აწ მიზნით, ამას ა““ავინ 
კითხულობდა, რაც საერთო:ა იმ 

ბაზე და 
ხარისხზე მეტყველებს, იმ დეპუ- 
ტატთა ჩათვლით, რომლებიც იქ 
მიდი-მოდიოდნენ შემრიგებლური 

მიზნით ბზემი ერთ-ერთი ჩასვ- 
დროს კიტოვანმა მითხრა 

პოლიტიკური მხარდაყერა 
მინდა, სხვა არაფერი მჭირდე- 

გინდა 

დისლოკაციის ადგილზე 
დაბრუნდეთ?“ “- „აღგვიდგიზონ 
სტატუსა და სიგუა ადგილზე 
დააბრუნონო“. 

ამით იწყებოდა, არსებითად, 
ჩემი საშუამავლო ფუნქცია გად- 
ამდგარ გვარდიასა და პრეზი- 

დენტს შორის, თუმცა წინადადება 
სიგუას აღდგენის შესახებ, მარ- 
თალი ვთქვა, არავისთვის გადა- 
მიცია (ჩემ გარდა მისი გადამ- 
ცემი ბევრი სხვაც იყო) ჩემ 
გარდა იქ ბევრი სსვაც მიდიო- 
და, მათ შორის უზენაესი საბ- 
ჭოს თავმჯდომარე ა. ასათიანი, 

სხვათს დეპუტატები დეპუტატი 
ქალების ჯგუფი ჩემი დის ჩათვ- 
ლით და მრავალი სხვანი. პრეზ- 
იდენტის მხრიდან ურთიერთობას 
განდგომილ ჯართან უაღრესად   

“კწL.(#/ I·M 

მ·:·გრამ ასათიანი მაინც წინაალმ- 
დეგობაში ჩავარდა, რაკი წყო- 
ბილების წიწნაშე გვარდიას ისე- 
თი პირობები მისცა (მათი ში- 
ნაარსი არ მახსოვს, რადგან ნა- 
კლებ მნიშვნელოვანი იყო), 

რომელიც ზვიადმა მერე ვეღარ 
შეასრულა. ასათიანს მინუსი, 
როგორც პარლამენტიორისა ანუ' 
შუამავლისა, ის იყო, რომ იმ 
პარტიაში, რომლის ლიდერიც ის. 
იყო, ლმერთმა იცის საიდან და 
რატომ, წევრად იყო თ. კიტო- 
ვანი. ხაზგასმით აღვნიშნავ: პრეზ- 

იდენტსს თავისუფლად შეეძლო 
იმ რამდენიმე ათასი ქართველი 
მეომრის წამოყვანა მათი დის- 

ლოკაციის ადგილზე და ყოვე- 
ლივეს მშვიდობიანად ჩამთავრე- 
ბა ამისთვის საკმარისი იყო 
თუნდაც მარტო დამჯდარიყო 
თავის საკუთარ „ვოლგაზე" ან 
სახელმწიფო „კოლმეურნეზე“, 
რკონში ამოსულიყო და წყო- 
ბილების წინაშე, სადაც მას არა 

თუ არავინ ეტყოდა მრუდე სი- 
ტყვას, არამედ არავინ დაუშვებ- 

და მისთვის ვინმეს მიერ მრუდე 
სიტყვის თქმას, ებრძანა კიტო6- 
ვანისთვისს და სიგუასთვის (ან 
თუნდაცკც ერჩია მათთვის) დის- 
ლოკაციის ადგილზე დაბრუნება. 
ის გაწვეული ბიჭებიცკც და 

ოფიცერთა დიდი ნაწილიც ისე 
იყო განწყობილი პატრიოტიზმისა 

და დისციპლინს სულისკვეთე- 
ბით, რომ ოფიცრების მცირე, 

უდავოდ რუსებთან შეკრული 
ნაწილი (რომლის არსებობაც 

დეგობის გაწევას ვერ გაბედავ- 
და. დიახ, ზვიადს შეეძლო ორივე 
„მეამბოხის, ბრჭყალებში, შემ- 
დეგში კი მართლა მეამბოხის 
ხელკავით ჩამოყვანა თავის რეზ- 
იდენციაში. მაგრამ მან ეს ვერ 

გაბედა ისეთ დროს, როცა ქვეყნის 
ბედი ამ გაბედვაზელა იყო დამოკ- 
იდებული. 

ჩემმა ზემოხსენებულმა დია- 
ლოგმა კიტოვანთან სახელდო–- 
ბრ, მის მიერ ჯარის გადარჩე- 
ნის დაკავშირებამ თენგიზ სიგუას 
თანამდებობაზე ალღდგენასთან, 
მართალი ვთქვა, ხელი ამაღები- 
ნა ჩემს გულში გვარდიისა და 
მისი მეთაურების, როგორც 

შეიარაღ 
ჭეშმარიტი ჩანასახის იმედზე. 

ზვიადს შევუთვალე ვ. შურღა- 
იას პირით ღა მიუტევებელ შეც- 
ღომად ვუთვლი ჩემს თავა, რომ 
პირადად არ ვეცადე, მიუხედა–- 
ვად ყველათერისა, მასთან მისვ- 
ლა და მისი ამაში დარწმუნება: 
საკმარისია არმიის შექმნა გამო- 
აცხადო (რაც, რა თქმა უნდა, 
რუსებთან ერთგვარი სირთულის 

შემქმნელი იყო) და ყველა, ვინც 
დლეს გვარდიაში ვარგა, იქ იქნე-, 
ბა-მეთქი. არ ვიცი, მან გადასცა ” 
თუ არა ეს, მაგრამ მე კი 
მწარედ ვნანობ, რომ ჩემს თავ- 

ში იმდენი ენერგია ვერ ვპოვე, 
სპეციალურად მენახა პრეზიდენ- 

ტი და, თუმცა ეს მთლად კო- 
რექტული არ იყო არსებული 
გვარდიის მიმართ, ყველა ძალით 
ვცდილიყავი მისგან ამ გადაწ- 

ყვეტილების მიღწევას, რაც უნდა 
გაერთულებინა ამას ”ურთიერ- 
თობა· კრემლთან. 

პრეზიდენტის არა სავსებით 

დიის რკონში ყოფნა ხუთ სე- 

ქტემბრამდე უნდა გაგრძელებუ- 
ლიყო. გაგრძელდა კიდეც და 
ხუთ სექტემბერს რკონიდან დაბ- 

რუნებულმა გვარდიამ შემოკრე- 
ბილ ნახევრაღ მომიტინგეთა და 
ნახევრად მაყურებელითა დტაშის 
გრიალში ჩაიარა უზენაესი საბ- 
ჭოს შენიბის წინ შავნაბადის- 
კენ ვინ აირჩია გვარდიის 

შემდგომი დისლოკაციის ადგი- 
ლად შავნაბადა -- კიტოვანმა 

და პრეზიდენტმა –- არ ვიცი. 
მაგრამ ამ გაღაადგილებით შეწ- 

ყდა -- გარეგნულად მაინც, –- 
დაპირისპირების ის ეპიზოდი, 
რომელიც რკონში გასვლით 

ულ ეულ კაცზე 
დავიდა. მაგრამ თავდასხმის შიში _ 
და, კერძოდ, რუსეთის თავდასხ- · 
მის ”შიში ”“შავნაბადაზე გადა- 
დისლოცირებით არ გაუქმებუ- 

ლა. 
  

გაგრძელება შემდეც ნომერში
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ტუ ყარ[··! 

და რა 
თითქმის ყველა ავე ცივილი- 
რაციას, ნებსით თუ 
და ყველა მათგანს ავსაც და 
კარგსაც, რაც უჩვეულოდ ” 
დრებდა მდიდარ კულტუ- 
რას. ამან და მრავალ– 

ფეროვანმა, უხვად ქადაყრილ- 
მა ბუნებამ ქართველი კაცის მენ- 
ტალ"ტეტში აღზარდა სწრაფვა 

ისაკენ და გაულვი, 

დაპრ#რებიხ ნიმუშად შე(—·ძლე— 
დავასახლოთ ილიას და მის 

თანაშოა%ეთა ბრძოლა ბოლშევიკ 
და მენშევიკ სო- 

ციალ—დემოკრატრ?ბის წინააღმდეგ 
(რასაც შეჭწი ა კიდეც ერის 
L დავასახელებთ 

ვნიკული“ რუსე- 
თის თილ თუ იმ პე- 

“?···ჯ:8 ხხვა ("გადაგვარების მო- 
სურნე) „დიდპოლიტიკოსთა“ „მოღ- 
კაწეობას” (მარტო ჩხეიძე და კაკი 

წერეთელი არა მყავს მხედველო- 

ჩვენს ვილეში იგივ·:] არ 
ხდება? სხეა რომ არ იყოს, 

  

      

  

ს"ფლების ბრალია! 
ამის საჭიროება? ამას კარგად პა- 
სუხოს ადამ მიცკევიჩი „აზრი 
მაღალი დაგვავიწყოს, ლამობს 

გეგონებათ, რომ 

ამ „წვრილმანზე“ თქვა 
„ქრისტეს სახელით 

ქრისტეს სჯულს წვალება შემოე- 
რია, და ჩვენს ეროვნულ ფიცარზე 
„ქართველი"” აღარ სწერია“ და „აქ 

თვით სჯული ფარისევლებს ხელთ 
უპყრიათ ბადე-ქსელად, ძლიერების 
საპრფეროდ, უძლურების მოსაწვე- 

ა, ეს დაიწერა თითქ- 
მის ა წლის -წინ როდესაც ილ- 
იასაკც და მის თანამოაზრეთაც 

    

          

  

        

  

   
     
         

       

  

     

  

   

    
    
   
   

  

   

      

   
   

    

    

მე, რა თქმა უნდა, არ გახლა- 
ვართ სწორუპივარი ლაზი მჭ- 

ევრმეტყველი ფარტაძი, მაგრამ 
ამჟამინდელი 

შეგველო სამხრეთის კარები, რომ 
მთელი სიგრძე-სიგანით წარმო 
გინა . ჩვენი წინაპ”ჩების ტანჯვა– 

წამება და ჯოჯოხეთური განსაცდე- 
ბუნებრივია, რომ ამის ფონზე 

რუსეთი არცთუ ისე მოძულე მოძა- 
ლადედ გამოიყურება. იგივე შეი- 
ძღჰ·ჭბა ითქვას დასავლეთზეც. ასე 

ლაც 
რაიმე წარმ- 
ების არჩევა; 

· ანუ, 

როგორც ილიამ ბრძანა –- „ჩვენი 

თავი ?·ვეწაღვე უნდა გვ··.ყ·უდნ·”·ღეს·· 
ი, მაგრამ როგორ უნდა 

უპრიანი 
წინაპრებს მივმა 
ყველაზე ·უფრო მიმსგავსებ··ი-        

   
  

ელ საქართვე- 
აზრით, ფარნავაზის 

სა 'ში. იყო. 
თუნდაც იმიტომ, რომ 

საბოლოოდ დამა- 

პოლიტიკურად 

ული ერ- 
საერისთავოები ს პლყი 

იყო.. თუ არა. 

ი ენა რო ორ(ჟ მეფის რუსეთის ·   

  ე]ვკლს·)ვრესე   
  

1! 

          

  

    

  

  

დამორჩილდა ჯჟნტრაღ·ურ ხელისუ– 
ფლებას, დაწესდა სახელმწიფო ლე ესდ ე ფ 
გადასახადები „სამეფო““ და 

–უსა, და ასე ფარ– 
ნავაზმა შემოიღო: მზის უძრავი 
წელიწადის სრულიად სახელმწიფო 

ლი ანბანი და საფუძველი ჩაე- 
ყარა ქართულ მწიგნობრობას. 

მეტი რალა ექნა? 
შეუძლია კი 

    
    
      

  

   
    
   

    

   

    

დღევანდელ 
საქართველოს გაიმეო ფარ–- 
ნავაზის გმირობის 

ბა? შეუძლია! გვაქვს კი დლეს 
ასეთი ოპტიმიზმის საფ. ი? 
ჭვა%! გვაქს იმიტომ, რომ 

'ვზე! –- საქართველოში ჯერ 

არ გადაშენებულა ფარნავაზის 
ასალის ძალა, დავ- 

ობა, თამარის 

ყველასაგან უტყვი ; 
ხომ ისტორიულადაც 

არად ჩააგდო მეფისა თუ საბ- 
ჭოთა რუსეთის აღდმინისტრაცი- 

'უცვ. 
დღესაცც იქა დგას! ვიუხეღავაჰ 
გამძვინვარებული შემოტევებისა. 
ძალლთა და მამაძალლთა გახელე- 

ბული ქართული „' 
შემოადნათ. სვანებს 

ლა; 
რომ ხელში 
რომ ვუყურებ, ას მგონია 

საქართველ··ჰ დღეს ათ, 

ჯერ ისევ ვარ ფხიანად“. სევ- 
ანებით აღტაცებულმა არ შემი- 

ძლია მცირე არ გავიმ- 
ეორო გალაკტიონის ყვები -- 

აქ სვანები მზიდან 

იცის იქნებ სწორედ კოდორის 
ხეობიდან აპირებს სრულიად 
საქართველოს მზე ამობრწყინებას? 

მანამდე კი ყველა ღონე უნდა 
ვიხმაროთ, წემსის ყუნწშიკ კი 
გავძვრეთ, რომ როგორმე ავაშე- 

ნოთ ქართული სახელმწიფო. საერ- 
თოდ, ნებისმიერ ქვეყანაში, ის- 
ტორიის ნებისმიერ მონაკვეთზე, 

ქვეყის სოციალურ-პოლიტიკური 
მდგომარეობა ყალიბდებოდა და 

ყალიბდება ამ ქვეყნისათვის ახლო 
თუ შორეული საზღვარგარეთიდან 
მომდინარე სხვადასხვა ძალის იმ- 

ეგავლენის ფაქტორ- 

ნებისმიერი ხე- 
ლისუფლების უპირველესი მოვალე- 
ობა ყოველთვის იყო, არის და 
იქნება სახელმწიფოს ისეთი მოდე- 
ლის შექმნა, რომელიც ფაქტორთა 

დღეოდ. 
როგორ შევქმნათ სახელმწიფოს 

ასეთი მიზანმიკვლეული მოდელი? 
როგორ გან; სახ; იფო 
სტრუქტ რების ტრანსფორმაციის 
დინამიკა? როგორ განვსაზლვროთ 
ოპტიმალური სამეურნეო ინფრას- 
ტრუქტურა და პრიორიტეტები? 
როგორ დავადგინოთ ნედლეულის 

და ა[»ღე– 

ბის ოპტიმალური გეოარაფ·?ჯ? აუ, 
თუ მთლიანობაში გავიაზრებთ, 
როგორ გამოვკვეთოთ საქართვე- 
ლოს სასიცოცხლო ინტერესების 
სფეროები და მათი კონტურები? 
როგორ მოვახერხოთ, რომ 
საქართველოში საშინაო 
ეკონომიკურმა პოლიტიკამ წარმარ- 

თოს საგარეო პოლიტიკა და ორივემ 
ერთად შექმნას ერის მთლიანობის 
დამცავი მექანიზმი? 

ამ' კითხ; პასუხი მსოფ- 

ლიოს ქვეყნ··]ბ ი _ბუნებრივად, 
ევოჯ_·უციშ, ტრანსფორმაციით, 

საუკუნეებზე გადაჭიმული უწყვე- 
ტი განვითარების გზით წარიმარ- 

დსთ-ს თა, საქართველოში და 

ლილი 

ვიცოდეთ 
დინამი- 

კა, სტრატეგია, ტაქტიკა, პოლიტი- 
კა; 

ამისათვის ხელის. ფა ააა ა ილუფიდბე 9% 
„სწავლულ კაცთა და სპეციალ- 

ყველა ფენისა და მიმ- 
ფართომასშტაბური მო- 

  

  

ჩვენი ჩანაფიქრით, მოწვეულ უნდა 
იქნას ქვეყნს ყოფილი „სახალხო 
მეურნეობის“ ყველა მოშლილი თუ 

პერსპექტიული დარგის (სავარაუ- 
დოდ ასეთი დარგი ორასამდეა) 
წამყვან სპეციალისტთა კონფერენ-   

გამგეობაში სპეციალისტთა 
ჯგუფი შეადგვნს რაიონის განვი- 

პროგრამას). გეს პროგრამები ერთ- 
მანეთის ინტერესებს და ზოგად- 

ეროვნულ პერსპექტივას გაითვალ- 
ისწინებენ მხოლოდ შემდგენელთა 

რამებს. (ჯამში ასამდე „ 

ერუდიციისა და ინტუიციის ფარ- 

გლებში და ამდენად ზუსტნი იქნები- 
ან მხოლოდ პირველი მიახლოე- 
ბით. მათი დახვეწის მიზნით, უნდა 

მოხდეს ყველა მიზნობრივი (როგორც 
დარგობრივი, ისე რაიონული)“ პრო- 
გრამისს ურთიერთშეჯერება, სინ- 
თეზი, პროგნოზირებადი მომავლის, 

დღევანდელი დლღის რეალობებ- 

ის, გეოსტრატეგიული პერსპექ- 
ტივისა და სხვათა ნიუანსებისა 
თუ თავისებურებათა შესაძლე- 

: სრულად გათვ : 

გაწვითარები”Vს ერთიან გეგმას 
პირობითად შეიძლება ვუწოდოთ 

' ქვეყნს ეკონომიკური განვითარე– 

. დარგობრივი 

_ | გრამების ხელმეორედ შესადგენად. 
” _ ხელმეორედ შედგენილი პროგრამე- 

1 ბი პირველთან # 

ცია. ასეთ კონფერენციაზე ალბათ 
კენჭისყრით საკმარისი 

სამი ან ოთხ წამყვანი 

ისფ—!–ორგანიზატორ რაც ორგა- 

ნიზაცკიულად უკვე 
ათბიროა. 
სათათბიროში არჩეული სპე- 

ციალისტები, იმავე დარგობრივ 

კონფერენციაზევე შეარჩევენ სპე- 
ციალისტთა „უფრო ფართე გუნდს 
(სავარაუდოდ ოც კაცამდე) 
მათთ. ეა 
ჭანვითარების მიზნობრივ პრ 

(სხულ ორას პროგრამას). 
პარალელურად, ყველა რაიონის 

სათ 

  

” ბის კონცეპტუალური მოდელი. 

გახდება ამოსავალი ბაზა 
და რაიონული პრო- 

იგი 

ი 
ან უფრო ზუსტნი და მიზანმი- 
მართულნი, ვინაიდან მათი ამო- 
სავალი ბაზა იქნება არა მხ- 

ოლოდ მავანთა ერუდიცია, 
არამედ საერთო ეროვნული ხე- 

დვა კონცეპტუალური მოდელის 
სახით ხელმეორედ შედგენილი 
პროგრამების განმეორებითი სინ- 
თეზით მიილება ქვეყნის განვი- 
თარების კონცეპტუალურო მოდ– 
ელის გაუ ობესებული ვარიან– 
ტი. ასე განჰბ მანამ, სანამ 
არ მივიღებთ ქვეყნის 
ეკონომიკური განვითარების კონ- 

ცეპტუალური მოდელის საბოლოო, 
სრულყოფილ ვარიანტს. 

კონცეპტუალურ მოდელს, 
როგორც ზოგადქართულ (თეორი- 
ულ) საბაზსო ამოსავალს დაეყ- 
რდნობა ქვეყნს სამეურნეო ინ- 
ფრასტრუქტურის განსაზღვრა და 
პრიორიტეტების შერჩევა, განხორ- 
ციელების” მეთოდებისა და დი- 
ნამიკის განსაზლვრა, ეკონომიკური 
ბერკეტების სრულყოფა და მრავა- 

ლი სხვა. ანუ, კონცეპტუალური 
მოდელი საშუალებას მოგვცემს არ- 
გუმენტირებულად დავგეგმოთ ერ- 
თიან ქართული სამეურნეო სივრცე 
(ცენტრთ თბილისში)ს როგორც 

ეროვნული იდეოლოგიის ფუძემ-   

დებლური ფაქტორი ეე·ს შაკრნ –;!) 
სოლიდირებელი და დ··"!ჯ;ჯკ:· ფუნ- 

ქციებით. 
ვფიქრობ, თავდაპირველად 

შედგენილი, ანუ პირველი მიახ- 
ლოებით ზუსტი მიზნობრივი პრო- 
გრამების (როგორც დარგობრივის, 
ისე რაიონულის) შედგენასს 5-6 

თვე დასჭირდება, რაზეც ექსპერტ- 
თა სათათბირო იმუშავებ,ი მათ 

მიერვე შერჩეულ სპეციალისტთა 
გუნდებისა და გამგეობების სპე- 
ციალისტების მონაწილეობით. რაც 
შეეხება ამ პროგრამების სინთეზს 
და შეჯვრებისათვის მოსამზადებე- 
ლი სამუშაოების ჩატარებას, ამას 

სავარაუდოდ წელინადნახევარი უნდა 
დასჭირდეს, რაზეც უკვე მხოლოდ 
ექსპერტთა სათათბირო იმუშავებს. 
მიზნობრივი (დარგობრივი და 
რაიონული) პროგრამების ხელმეო- 
რედ შედგენას, განმეორებით სინ- 

ბით წელინწადი უნდა მოუნდეს. 
ამრიგად, ქვეყნს ეკონომიკური 
განვითარების კონცეპტუალური 

ას სავარაუდოდ სამი 
მოუნდება რისთვისაც 15 

აშშ დოლარამდე იქნება 
საჭირო. 

ყველაფერთან ერთად, საქართვე- 
ლოს ეკონომიკური განვითარების 

კონცეპტუალური მოდელი შეიძლე- 
ბა წარმოვიდგინოთ როგორც საერ- 
თაშორისო თანამეგობრობის 
ეკონომიკური განვითარების კონ- 
ცეპტუალური მოდელის საწყისი 
ეტაპი თუ ასეა, იქნებ ამ თანხის 

05 მლნ აშშ დოლარი) მოპოვება 
გრანტის სახითაც იქნეს შესაძლე- 
ბელი ბოლოსიტყვის მაგიერ ვი- 

ტყვით, რომ ქვეყნის ეკონომიკური 
განვითარების კონცეპტუალური 
მოდელი გახდება ეროვნული 

ნების ევოლუციური ზედნაშენი და 
ქართული სახელმწიფოს სამხედრო 

ძლიერება. 
რაც შეეხება საერთაშორისო 

თანამეგობრობის ეკონომიკური 

განვითარების კონცეპტუალურ მოდ- 
ელს, ჩვენის ლრმა რწმენით, იგი 

არს ოცდამეერთე და შემდეგი 
საუკუნეების პოლიტიკის მიზანმიკვ- 

ლეული დომინანტი. უფრო გამოკვე- 
თილად რომ ვთქვათ, მსოფლმხედ- 
ველობითი ინტეგრაცია არის ერ- 

თადერთი სწორი გზა კაცობრიო- 
ბის მარადიული არსებობოსაკენ; გზა 

აღმოცენებული და დაფუძნებული 
ადამიანი. მაღალზნეობრივი შინა- 
განი სამყაროსა და ბუნების სი- 
ბრძნეშეულწევი კანონების მარად- 

დაუოკებელ შევეჯჟნებაზე· 

  

  

  

      
  

  

- _ ჩხუბI ქწხს I9IIII პრ უნლა გაქჩ/ღეს, .· 
აწუ:·(.აჟოუ ზვუძპღებხ ჟვ·(·""·აჯჭო თუ·:.ქ" მესსჰბ/ს ჩპშოსპსლებპს?   
  

ვეოთხკ გ·ურღიღან 
  

სპირეთი, 

პრუსია), 

ლი 
ყოფილი 

ყოფილი დასავლეთი 

ჩეხეთიდან (დლევანდე- 
“მორავიას ოლქი, ანუ 
სუდეტის მხარე), 

ლიტვიდან (ყოფილი მემელის 
ოლქი)L დანიიდან (შლვზეიგის 
ნაწილი) და „ენგრეთიდან. 

შეიძვეება ვინმემ გვითხრასL, 

ეს უადგილო პარალელიაო. ევრო-   პაში, მათ შორის ალმოსავლეთ 

ევროპაში ქვეყნებს ერთ- 

მანეთთან სადაო არაფერი 
აქვთ, რაც ერთხელ და 

სამუდამოდ დადგენილია 
ჰელსინკი“ მოლაპარაკე- 
ბებით და თდასკვნითი 
აქტითო. კი, ეს მართა- 
ლია, საზლვრებზე და 
ტერიტორიებზე არავინ 
დაობს, მაგრამ ადამიან- 

თა ცალკეულ ეთნიკურ 
ჯგუფებს მორალური 

უფლება აქვთ იფიქრონ 
და იოცნებონ თავიანთ 

მამაპაპეულ ადგილსამყ- 
ოფელზე. თუკი თურქი- 

მესხების დაბრუნების 
პრობლემას დასავლეთი 
უშუალოდ გვიყენებს, 

როცა დროის ფაქტორი უგულე- 
ბელყოფილია, მაშინ გადასახლე–- 

ბულ გერმანელებს განა არა აქვთ 
მორალური უფლება იფიქრონ 

თავიანთ ძირძველ საცხოვრებელ 
ადგილებში დაბრუნებაზე განა 
ისინიც იმავე დროს არ გაასახ- 

ლეს, როგორც თურქი-მესხები, 
სხვაობა მათ შორის სულ ერთი 
წელია მითუმეტეს როგორც 
ზევით ალღვნიშნეთ გერმანიაში 
არის უკან დაბრუნების მოსურ- 

ნეთა საკმაო რაოდენობა. 
თუკი ვეწნს კონფერენციაზე 

გარკვეული ოდენობის სახსრები   

უნდა გაილონ 300 ათასა თურ- 

ქი-მესხს საქართველოში რეპა- 
ტრიაციის თაობაზე, არა სჯო- 
ბია, ეს თანხები ისეგ რუსულ 

მხარეს გადასცენ რომელიც ევ- 
როსაბჭოს. კონტროლით ამ თანხ- 

ებს გაანაწილებდა ძირითადში 
ჩრდილო კავკასაში მიმოფან- 

ტულ თურქ-მესხებში და ამით 
შეეცდებოდა მათი “ სოციალურ- 

პოლიტიკური პრობლემების მთლი- 
ანად თუ არა, ნაწილობრივ მოგ- 

ვარებას მაინც. შეიპლებოდა. ასეთი 

  

სხვა 
შემდგომში დრო და დრო გან- 

და საის დახმარებების 

მეორება რუსეთი ტერიტორიუ- 

ლად დღესაც გრანდიოზულ ქვეყ- 
ნად რჩება, 300 ათასი კაცის 
დაოკება 70 მილიონიანა მასი- 
სათვის დიდი არაფერი პრობ- 
ლემაა. 

საერთი,დ, ცნობილი ფაქტია, 

რომ როდესაკ რომელიმე ქვეყ- 
ნს ეთნიკურ-პოლიტიკური ცხ- 

ოვრებიდან საკითხი გააქვთ მის 
ფარგლებს გარეთ და საერთა- 

შორისო ჟღერადობას ანიჭებენ, 

ეს იმაზე მიუთითებს, რომ აღნიშ- 
ნულ ქვეყანაში ზოგი რამ ამ 

  

  

მხრივ წესრიგში არაა. მას ჭკუა 
უნდა დაარიგონ, მიუთითონ, შეუს- 

წორონ, თუ საყიროდ ჩათვალეს, 

გარკვეული ქმედებანიც აიძულონ. 
ასეთი ქვეყანას უკვე წინასწარ 

წაგებულ პოზიციაშია საერთა- 

შორისო ფორუმებზე იგი იძუ- 

ლებულია თავი დაიცვას შენიშ- 

ენებისა და ბრალდებებისაგან, 
ანდა თავი აარიდოს მისთვის 

უსიამოვნო რჩევა-რეკომენდაციე- 

ბს. იგი თავდაცვით მდგომარე- 

ობაშია. მაგრამ თუ იმავე ქვეყ- 

ანაში ჩატარდება სო- 
ციალურ-ეკონომიკური, 

ეკოლოგიური, ჯან- 
დაცვის განათლების, 

ტურიზმის ან სხვა 

საერთაშორისო დონის 

ფორუმები, –– ეს. ქვეყ- 
ანა მოგებულ მდგო- 
მარეობაში აღმოჩნდე- 

ბა. საქმე ისაა, რომ 
აღნიშნულ ფორუმებზე 

ბოლოს შეიმუშავებენ 

და მიილებენ ისეთ რე- 
კომენდაცია-გადან- 

ყვეტილებებს, რომ- 
ლებიც ითვალისწინებენ 
ზმოცემული ქვეყნისთვის 

ფულად-მატერიალურ . ან 
სხვა სახის დახმარებას. 

ჩვეი ხელისუფლების მისა- 
მართით შევნიშნავთ, რომ მაქსი- 

მალური სიფხიზლე და წისდახედ- 
ულება გამოიჩინოს იმესათვის, 

რომ ეთნიკური, დემოგრაფიული 

ან პოლიტიკური ხასიათის არცერ- 

თი საკითხი არ დაუსხლტეს და 

საერთაშორისო განსჯის საგნად 
არ ექცეს, თორემ იქიდან ნაკ- 

ლები ხეირი მოელის ქვეყანას, 
ხალხს. როგორც რუსული ანდა- 
–ა გვეუბნება ჩხუბი ქოხიდან 
არ «უნდა გავიდეს. 

გიორგი ბეჟუაშვილი 

შეს ) 59
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ხალხი, რომ მეოცე საუკუნეში. კიდევ. არ 
სცემენ პატივს ადამიანისათვის 59 'უმაღლეს 
სიამოვნებას? 

  
  

  

      

  

    

  

                        
  

      

   
    

     

    

  

          

    

” » ადგილი 
ლაინჯ ბალიშის 

· პირი, რომელშიც 

  

  

გაგრძელეკა დქსან·ყის”! აო თიგ აა იგი 9იი თ «ო | ოა თ დი .) . თი ა ააგ . თი იი > დი თიიი ირ ი თ აგო დიი ლი რირ ა ოა ა . __ –__ _ „ ყ[ჭ#:@# 

„საქართველო“ #M7 :: = L. : ჭი- 

საექიმო კომისიაზე გავლის შემდეგ | |L. | -|  სომე% ქალის დედაშვილური დარი- ჯლჯ%ეჯჟღჯგაჰ”ჟჰვ*რსამჩ·ჯჭჭ | (LLL41-L Lა I L +LI I ფ რ ფეპერია 5 გა- 
ზონაში. ისე. ხანდახან აღმიწვ"””%"აცო თუ | ბულები. გამოგვიძახეს “·*;ჯ"ცწ·წ"ლშ·“ შევი ) თა თუ არ იუკადრისებ, ჩემი საბანი  ამბობდნენ, ამ ციხის ·ჯ”რჰქ·ჟზშ"ჯთო ს მნენიიი 
რაიმეს დამავალებდა, ცხადია, უარს არ | დ თითო-თითო რიგის მიხედვით, ჭ“ვშ”ლოთღ·”ზედწ·ჯმოვწჟ··-ქ·კ····მ ზემყე"ჰ·”ტ···მ·რ""ა·”კჭ··ვზ·თგს·ულ მჯჟრღმჟჩ·ოჭ·წ#დარა– 
ვეუბნებოდი. როდესაც ჩემი ჯერი. მოვიდა, შევედი, მა– MM%;:·”··%·#” ცოტა ხუთი  ათასსაც ჭ*ღშ·;ჭდ···ტ···ვ ხელს კარზე არ ბედს. 

ერთხელ. დამიბარეს და მითხრეს, წავ- | გრამ მოხდა ისე, რომ გამარჯვების თქმა“ | მომკიდა და ნარებქვეშ შეძვრა, · მივჭევი | თითო-ოროლა რაღაც, აბა, წ ეთ | ჯერ იყო და „პრიუტში“ 6··;·5 
სულიყავი ი' ში, ღუმელი გამეს– | დამავიწყდა ვის, შესაძლოა. | მეც. აქაც ბლომად იყო ხალხი,_ მაგრამ # ბარგი დაგ : # გ ი მანდილოსანი, 
ურებინა. წავედი, თვით იზოლატორი კარ- | ამდენმა. გადატანილმა უბედურებამ. დამი– გამოჩნდა M შა: კი  გაავსო # 
გა მოზრდილ წარმოადგენდა და | ჩლუნგა გონება, თორემ სალამს როგორ | ლეთ და მივწექით, გ ა ხ·ჟ··”··;ჭ ანი არ უარი ვთქვი ყოფა- 
რამდენიმე საკნისაგან შესდგებოდა. საკნებ- კოდ მ ვბა აბ ირ საღვეპდინის ა - - ბ წამაწიის შემდეგ. გაიღო. ცისის | ცხოვრებაზე და ამოდენა. სიმდიდრეზე. ის ერთი ნაწილი განკუთვნილი იყო მა. | ოთახში, სადაც შევედი, რამდენიმე | ვუთხარი, თავისიც 'მითხრა,  როსტოვიდან #M№§№MMMM ყ··ჯ·წ_···;_ს თუ ზავშვობას დავაბრალებ ჩემ ··–·,ღ:,ლ···,·ჰ? 

კაცებისათვის, მ. – შ ' ), ' ქცილს, ა ვიმართლო ა 

მეატვ·»ბ·), წ(·წჯ”*”ღღ:ჟბში #·რ·შ··· სარე- დამაცქერდნენ. მათგან ერთმა, ჩინით კაბი- ორღამენათევს მალე ღრმად ჩამეძინა, | ტიმრების გამოძახება. გვარის გამოძახები– | ს ე #ლჭ ვ·ჭ·.·წ·ლ·· ·წ·“·ჯქ·წჰ 

მონტო სამუმოქბი ჩაუტარებინათ, კეღლე | 6420, სამვენბელი თიღი მუვოვლიბ ქ აურს წდ ამო ოო სსს .ი “”““"“ ბი ნესტიანი ჩანდა, ამიტომ. აუცილებელი | დაიტრიალა და მკითხა: – ჯი ერრ ეძლშე. = 
"თყკ%ებიღ"·%მჭ"ეღ·უ”რ[;დგ#% ოა – არა-მეთქი, – . ვუპასუხე. ბი · გავხსნა, 'ორივე ს.·.ლიშ·;”ჩწ·ა ო და ამის შე გ·!ყაჯ”# “ ა გ : .·ყ·„ჯ 
ვღოაოთიე ს ითი რჯჰ”ამშყწიღლაჭრრხალხნ" M№8№·№ არჭ#ჯ·ნწჭ*·"ღმ·ს"?·ე::ლს# M%№M ქუჩების 

ი ) სალმ·ს ღ"რსაღ გვთვ” ცჟ·ვდ·"” შ*#! ზი·”ღეზ"ღა ·წ···"მვღ· ჯ 

ერერმ იი ი1 = კაპიტანმა და.ს მ გიი ააა საგტახი ს აად ეე არეაირ ს ააატითი ს რორვი დ აფო 
ორივეს. მხარეს გაათბობდა | წამოვარდა. ვკარი და გამოვაგდე ნარებქვეშიდან, მე კი ქ ყველა ვაგონში, მერე ვაგონების 

„ ის ითო გავახურე, რომ იზოლა– დარწმუნებული ვარ, ნამდვილად მშვი–. | კვლავ ძილს მივეცი. თავი. , ჯი, ასეთი წვალება-წამებით კარები გახსნეს და გვიბრძანეს, ჩვენი ბარ– 
ტორში ასე ჩვიდმეტ-თვრამეტი წლის თვალე- | დობიანად  ჩაივლიდა ყველაფერი, ბოდიში | - შეორე' კვირა ღ;··ჭყ··· შემდეგ, რაც | თა ე შემადგენლობა, გი-ბარხანით დაბლა ჩამოვსულიყავით, 
ბჟუჟუნა, მარწყვივით გოგონა შემოცქრი- ჩემი არასწორი საქციელის | ამ ციხის „ვაგზალში“ ვიყავით და ვჯჯერ– | გ ოფიცრებმა ყოველ. ვაგ რკინიგზის განაპირას საკმაოდ სქლად იდო 
ალდა, და თითქოს გამო, მაგრამ ეს აღარ. ვიკადრე და კაპი– | ჯერობით არავინ გვეხებოდა ეტაპში გ. @”%ჭ·ჯჭლ## ·"··ვლ··:···უმც·ღ·მ“”···ღგ···შ··გრ·მჯ; 
კილოთი მითხრა, რაც შეიძლებოდა მაგრა | ტანს გაღმა შევუტიე: შენი დედაც და შენი. | ვანად. ეს ამოდენა ხალხი ბი”, გ ვაგონში | მისი სითბო სულ არ იგრძნობოდა, ა 
გამეხურებინა ღუმელი, თორემ გავცივდები– | ყველაფერიც-მეთქი. ამის გაგონებაზე სულ. | პრეული, ათასგვარ 'უზნეობას ჩადიოდა, ხოგ- ყოველგვარ  დანაშაულზე ზამთრის სუსხს ჯერაც არ დაეხია უკან. 
თო, დააყოლა. გადა"როძ”···ხერ·—სკამსჯფ;·#ხწჯ:·: ნი ზარსა და ბანქოს თამაშობდნენ, ზოგნი ! აგებდნენ პასუხს. შ··ჯფ” ძირს ჩასულმა გარემოს მოვავლე თვა– 

- ვინ გაცივდებით-მეთქი,  შევეკითხე | რომ ჩემთვის. დაერტყა, შ··გს L “*ღ;·ჭყ···_ ლი და იმ პატარა ვ··@ ·ჯგჟ ;·ჯჯ 
გაკვირვებული. ერთ—ლ ოფიცერმა და სკამზე ·:·ტაც; 3 წარებ მუ·· ვერაფერი 

– ვინ და ჩვენ, გოგონები, ლაგერის | ხელი, თან დაუყვავა, სცადა. დაემშვიდებინა. ფდცლ ავი | ” წწეავნი ტეე მაჩანდა ყოველ მირდ 
უფროსმა ხუთ-ხუთი „სუტკა“ კარცერი გაცოფებული კაპიტანი თითქოს გ დს ეოჯგ···!; ლიანდაგის 
მოგვისაჯა ოთხ გოგონას, – ჩამოკაკლა | მოეგო, სკამს ხელი "უშვა და  კბილების 1 ა MM# მეორე მხარეს გადაგვიყვანეს, მწკრივში 
მოელბ ირმ იმო ი. თ ევარშა | ნვვიყნს გაღგოეილის დ რდხც დრ 

– მერედა რისთვის მოგისაჯათ, . – გიტირებ, ისეთ · ადგილ ეზელი | წმუნდნენ, რომ წ იყო, 
გულუბრყვილოდ ვიკითხე. მე. გაგაგოფხრთრიმ „მეტი მწ, წინ გ შინაგანი სამ- 

თ მსაზოზათი, , წავედიბს. ბიჭევმი : მე MM· იქ იხტუნე სამოცგრადუ- / ;···ჭ წ და გავო# რ:ჰ 
წამოგვასწრეს 'ზ%ედამხედველეზმა, უწ : უკვე ბოლო” . 
ამუსოდ გაიქცნენ და მიგვატოვეს, ისე მოუ- ლი ბერე | იბრ «უშა რ·!;ჭ"·გყ ჭ·ჯ აღიპადი 
აპფე ურ ბმრრ - რთ% ! 9ო ხს. ალის- ცივბალი დღბირიონი. 
ანებით და გულისტკივილით თქვა იმ რომ | ცხოვრება ებოდა. მაიორმა ხელი 
ცინგლიანმა გოგომ, თითქოს დიდი რო მხარეს 
რმ ლგარის ბი რერ ფ ბარეხი 89 9 ულბუ C რუიდ 
ჭი ვჯ”რაუნვ(აოჯე· მიაბრივ არ ს მხვდა წილად, თ·ჟჯ ოლოდ) და გამოგვიცხადა, რომ იმ' მიმა- 

სრ ით წ ერა იი აე ოა ამათ ცროფბ ა 
ნის ნაცნობობა გვჭონჟბოღა ერთმანეთში. "ატაკსზჰგ·] წოლას | მსარეს არის გაშენ საკომენდატო 

– არა, მეთქი, ვუპასუხე და იქვე და– მესამე  ნარზე ლაგერი, ეწ. ·I%? მიგიყ- 
ვუძახე: - ჩვენში ასეთი თავაშვებული საქციე- ვანთ, მათ # და 

ი' 'თ: , საით. ან რმმგ ·,·—·„ლ„?·?;·"ვ·.ჭ:·წ·.ჯ·ცჯ,%ჯწჯ 
– სად და საქართველოში – გულმო- 

სულმა შევუღრინე მე. 
– ოი, ოი, ოი, წამოიძახა ჩემმა. თან– 

ამოსაუბრემ, – გინდა დღესვე. მოგიყვანო 
ორი ქართვე·:უი გოგოწა, მჯღთაც ამ 

საქმეში წეკხო ”გამოცლილება' აქვთ- 36' ეგებ 
ძ·”ჯ თვითონა ხარ ი და იმიტ·–··მ 

ერიდები გოგოებს? = 
არა. ბავშვივით ლოყაზე მომიცაცუნა. ხელი. 

ვიე, ავიტაცე, ერთ-ერთ საკანში 
და ფიცრების ნარზე გავგორდით ასე ჩახ- 
უტებულები–. 

, ასეთი  საქციელისათვის - მე 

ი ს თანაც დამეზუქრა, რომ განმეორებით შემთხვევაში უფროსო- 
ბასთან დამასმენდა. 

რაც 
სიზმრებია ისე რომ ვთქვათ, ამქვეყნად 
ადამიანი მეტწილად ტანჯვისთვის ა[·!···?ჭ"ლ·” 

ე მგო– 

როგორმე ხმა მიმეწვდინა ჩემი. მწყალობე– 
ლი ექიმისათვის, მაგრამ ესეც ვერ. შევძე– 

მეორე დილით, როგორც კი შ·უშა პა– 

ჩა ჟე 
ვისტი ქურ– 
დამრღვევნი, 

იმ მიზეზთა გამო, 

ოცდათხუთმეტი კაცი 
მანქანაში, ესენი იყვნენ 
დები და წესრიგის 
რომ. ამა 

  
  

I% მიიუვანჟ!ქ პირას და 

ასეთ მჭ·ჭჭარვ···ხში გაატანინეს სანიტრებს 

    

I9 ლ თავვებ ამოჯვე 
იფინე და მა 

» მ·ქლ" ·ქიჟწექ“"დ··;სა·*"წჭგლაღ· მალევე 

ღ 

ს მპურბა კტუბ ბუ 46 
ავველებელ მზეხები, 

ტაიგა' ამის 

ონებაზე ჟუკოვსკი გამახსენდა, ყურებში 
?···გ·თქ···ს კვლავ ჩ·შქ·”·ზ·გც···ფ·”წ" ჯ·ი“ 

IIC„ , რომ შუქარი კიხეი აყვილი, აგდმო რომ 

ღდრს “”·?·ჰ”ჰჯ ჩემთვის 
ჩრდილოეთის 60 გრადუსიან ყინვაში გად–   ვრცელი აღმოჩნდა, მა- 

ღალი ღობე ჰქონდა ღობის 

აა ააარ თიდ თარვეაა% გ ·ჯ”ჟურებიშ···ჩ·ნღ·*ჭჯ· ··_5·?· 

  

გაგრძელება იქნება
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Iქარწველჩს შქალლეს/ Lას)ქ)რM1ლჩს     
(1I40XC%”მარქს ბა)0I16 მIნ%წ0. შბრქსელძმს 
         

   1973 წლიდან 
დავით ალღმაშენებლის 
გამზირის M130-132-ში მდე- 
ბარე ნესტიან მნახევრად 
სარდაფ საცხოვრებლად 
უვარგის სათავსოში. ვარ 
მარტოხელა, ვზრდი ვაჟიშ- 
L ; 

ჩვენს გვერდით იყო 
საერთო სარგებლობის სა- 

პირფარეშოები და სამრეცხ- 
აო, აც ბოლო 13- 
14 წელია არავინ ხმარობ- 

და მხოლოდ ქუჩიდან და 
მაღაზიების თანამშრომლე- 
ბი შემოდიოდნენ, სუფევ-” 

ბლის ხახელზე შევიტანე 
აღნიშნული 

ჩემზე 

საცხოვრებელი 
ბი და 9976· მარ, ტში 

გამოიტანა გადაწ- 

ყვეტილება, აღნიშნული 
ფართის ჩემზე 
მოკუთვნების შესახებ, 

რის საფუძველზე 1998წ. 
მაისში ბინასთან ერ- 
თად“ გავაკეთე აღნიშ- 
ნული სათავსოს პრივა- 

ტიზაცია. შევაკეთე და 
გადავიხადე გარკვეუ- 
ლი თანხა. 

ამ პერიოდში 
გამოჩნდნენ ვინმე მამა- 
შვილი, შოთა და გივი 
მეფარიძეები, . რომ- 
ლებმაც ჩვენს ეზოში, 
გამზირის მხარეს 
შეიძინეს შენობის პირველ 
სართულზე სამი ბინა, სა- 
პირფარეშოებით და დამხ- 
მარე სათავსოებით და 
გადაწყვიტეს ჩემი სათავ- 
სოს მიტაცება ამასთან, 

გაგვიუქმეს ქუჩაში გასას- 
ვლელი სადარბაზო. 

მოხდა ის, რაც დღეს 
ჩვეულებრივი მოვლენაა, 
მოსამართლე თემურ ჯ-ავ- 
ახიამ მითხრა: „მეფარიძეე–- 
ბი ძალიან მაწვებიან და 

იქნებ პარლამენტიდან ვინმეს 
დაარეკინოო“. მე ეს ვერ 
გავაკეთე„ ამიტომ პროვა- 

ტიზებული, უკვე ჩემი სათ- 
ავსო მათ მიაკუთვნა. 

საქმე გავასაჩივრე ქალა- 
ქის სასამართლოში, საქმეს 
გპეცნო მოსამართლე წა- 
მალაძე რომელიც დარწ- 
მუნდა ჩემს სიმართლეში 
და მითხრა, რომ განაჩენს 
ჩემს სასარგებლოდ გამ- 
ოიტანდა, მაგრამ სასამართ- 
ლოს თავმჯდომარე„” დ. 
კალმახელიძეს ეს არ მოე- 
წონა და საქმე დ. სუხი- 
ტაშვილს გადასცა, რომელ- 

მაც საქმე კვლავ მეფარიძეე- 
ბის სასარგებლოდ გადაწ- 
ყეიტა აგვიხდა. მეფარიძეე- 
ის მუქარა: „იმდენი ფული 

გვაქვს· რომ ყველაფერს და 
ყველას ვიყიდით"“. 

საქმეში არსებობს ჩემ 
საწინააღმდეგო ყალბი 

განცხადება, რომელიც დაწნ- 
ერილია სხვისი · ხელით, 
მაგრამ ჩემი სახელითა და 
გვარით მოსამართლე დ. 

სუხიტაშვილს ვთხოვე შეეს- 
წავლა ეს დოკუმენტი, მა- 
გრამ გამოგვიცხადა (სი- 

ნამდვ(»ლეში დაგვცინა), რომ 
ამის უფლება მას არა აქვს, 
რომლითაც ფიქრობდნენ 

ჩემს გამტყუნებას (ეს ის 

ული წლის 14 დე- 
კემბერს ზეწესით. საჩივარი 

შევიტანე უზენაეს სასამართ- 
ლოში გ. დევდარიანის სახ- 
ელზე იმ იმედით, რომ ეს 
კაცი მაინც დაიცავდა კან- 
ონს. ) დევდარიანი 

ღაბმპ»რდ···· 
კომისიას და ს·აკითხს (თუმ- 
ცა აქ არა ა შესასწავ- 

ლი) შეისწავლიდა, მაგრამ 
ეს გააკეთა. სამაგი- 
ეროდ, 1 იანვარს” გამ-   

  

  

ოიტანა უარყოფითი გადა- 
წყვეტილება იმ , 
რომ თითქოს ჩვენ შეც- 
დომაში შევიყვანეთ რაიო- | 
ნის“ გამგეობა და სახლმ- 

და წარვუდგი- 
ნეთ მას არა მოსარჩლ 
თანხმობებიდ„ არამედ მე- 

მეფარიძეების გაზოჩენამღჭ 
2. სადარ საპირფარე- 

შოებით და სამრეცხაოე- 
ბით სარგებლობდნენ არა 
მარტო პირველი სართუ- 
ლის მობინადრეები, არამედ 
მეორე და მესამე სართუ- 

სა; იყო 
ყველას თანხმობა (რაც 

მივილეთ კიდეც) და მოსა- 
რჩლეები აქ არაფერ შუა- 
შია. 

ვ. 
რამდენიმე ბინა, რომელ– 

  

საც აქვს საპირფარეშოები 
და სათავსოები და მე 

მარტოხელა დედას არაფერი 
არ მეკუთვნისს? ეს #«-ა 
ლოგიკაა? 

4. ჩვენი მოთხოვნა 
მოსამართლე დ. სუხიტაშ- 
ვილმა ყურად არ ილო. 
ჩვენს წინააღლმდეგ საქმეში 

არსებული ყალბი დოკუ- 
მენტის შესწავლის შესახებ. 

§. მოსამართლე დ. სუხ- 
იტაშვილმა არ შეასრულა 
ჩვეი მოთხოვნი ახალი 
მოწმეების გამოძახებასთან 
დაკავშირებით. მან არ 
გაითვალისწინა,,ა რომ მე 
გაკეთებული მაქვს აღნიშ- 
ნული სათავსოს -პრივატი- 

ზაცია, რემონტი და გალე- 
ბული მაქვს გარკვეული 
თანხები და რომ მე- 
ფარიძეებმა გაგვიუქმეს 
ქუჩაში გასასვლელი სადარ- 
ბაზო და ა.შ. 

ჩვენ” გ. დევდარიანის 
დიდი იმედი გვქონდა, რომ 
გამოყოფდა კომისიას” და 
საქმეს “შეისწავლიდა, მა- 
გრამ დავრწმუნდით, რომ 
მასაც (როგორც უმრავლე- 
სობას) შეუძლია უდანაშაუ- 
ლო-დაზარალებული ადამი- 

ანი დასაჯოს და ციხეში 
ჩასვას ხოლო დამნაშავე- 
ბოროტმოქმედი გაამართ- 
ლოს და გაანთავისუფლოს. 

ამის შემდეგ მივმართე 
ბატონ ჯიმი ყიფიანს 
როგორც ჩანს, ბ-ნმა ჯიმიმ 
მეტი გულისხმიერება გამ- 

ოიჩინაა ორი კვირის შემ- 
დეგ გამოყო კომისია. საქ- 

მის ადგილზე შესასწავლად 
მოვიდნენ მოსამართლეები: 
ვახტანგ აბაშიძე და ბადრი 

ვაწაძე. როდესაც ჩემი საცხ- 
ოვრებელი პირობები ნახეს 
და მეფარიძეების ის ფარ- 
თი, რომელიც მათ ზოგი 
კანონით და ზოგიც უსა- 
მართლოდ მოიპოვეს, სა- 

ერმარკეტების გახ- 
სნას აპირებენ და იმაშიც 
დარწმუნდნენ, რომ პირვე- 
ლი სართულიდან მესამე 
სართულზე გვიხდება მე- 
ზობლის სა:·ხრფარეშოთი 

სარგებლობა, აღშფოთება 
ვერ დაფარეს, ამასთან, 
დამიდასტურეს ჩემი 100%- 
იანი სიმართლე. ჩემს დამ- 

ცველს კი უთხრეს, რომ 
საქმე აუცილებლად ჩემს 
სასარ, გადაწყდებო- 

“აღარ ვიცოდი. რომ 

  

  

    
და მაგრამ საქმე ისევ 
მეფარიძეების სასარგებლოდ 
გადაწყვიტეს. 

როდესაკ მოსამართლე 
ვ. აბაშიძესთან მივედი და 
ჭკთ·ხჭ „ბატონო ვახტანგ, 

მოხდა-მეთქი, სიმარ- 
თლე გითხრათ, ძალიან 
შეწუხდა და მხრების 
აჩეჩვით მიპასუხა: „რა. ვქნა, 
ძალიან ვწუხვარ, რომ საქმე 
უკანონოდ გადაწყდა“-ო. 

დავიბენი, რა გამეკეთებინა 
წარ- 

მოვიდგინე ამდენი ნაწვალე- 
ბი, გაწეული ხარჯები, 
რომელიც საპირფარეშოსა 
და აბაზანს გასამართა- 
ვად გავილე, უნდა დამინ- 
გრიონ0, რასაც ასე წარ- 
მატებით ცდილობენ მდი- 

დარ და ყოვლისშემძლე 
მეფარიძეები, სიკვდილი 
ვინატრე. მაგრამ, ერთბაშ- 

ად თავს ძალა დავატანე 
და გადავწყვიტე მიმემარ- 
თა ბატონ მინდია უგრეხ- 
ელიძისათვის მისაღებში 
მითხრეს, რომ ბ-ნ მინდ- 
იას არ სცალია, ვინაიდან 
საზღვარგარეთ მიდის. ამ- 

იტომ ვერავინ შეაჩერებს 
ალნიშნული სათავსოების 

დანგრევას. 
გადავწყვიტე, საქმე მარ- 

მაგრამ დაცვის ბიჭებმა 
მეხუთე სართულზე აღარ 

" გამიშვეს. გონს რომ მოვე- 
დი, გარს ბევრი ადამიანი 
მეხვია, ჩემს წინ მარიამ 
ღვთისმშობლის სახით გა- 
მომეცხადა ბ-ი მინდიას 

თანაშემწე, ქალბატონი მარ- 
იამ ხოლუაშვილი, რომელ- 
მაც დამარწმუნა, რომ ჩემს 
ნატანჯ-ნაწვალებ სათა 
ბ-ნი მინდიას დაბრუნებამ- 
დე არ დამინგრევდნენ. 
შემდეგ? თუ ანალოგიური 
უსამართლობა განმეორდე- 
ბა, გავაკეთებ იმას, რაც 
5 მარტს ვერ მოვახერხე. 

როგორც ჩანს, პატიოს- 
ნებაზე და სიმართლეზე 
ძვირფასც არსებობს. ეს 
არის თეთრის სიყვარული, 
სხვანაირად როგორ უნდა 
აიხსნას,ს რომ მთელი სა- 
ზოგადოების თვალწინ ად- 
ამიანის ლღირსებები ისე 

დაუნდობლად ფეხქვეშ 
დემოკრა– 

ტიაზე და უფლე- 
ბების დაცვაზე შეიძლება 
ლაპარაკი. 

რატომ, რა უფლებით 
არ გამოიკვლიეს საქმეში 
აშკარად ჩემს წინაალმდეგ 
განზრას შ ყ 
დოკუმენტის არსებობის 
მიზეზი და მიზანი? 

რა უფლებით უგულე- 
ბელყვეს” რამდენიმმე წლის 
წინ პირველი მაისის 
(დიდუბის რაიონს გამ- 
გეობისა და სახლმ- 
მართველობის, მობინადრე- 
თა ერთსულოვან თანხო- 
ბა, ალნიშნული სათავსოს 
ჩემზე მოკუთვნება? გამ- 
გეობა დლესაც ამ აზრისაა. 

ან რა უფლებით გააუ- 
ქმეს მეფარიძეებმა ქუჩაში 
გასასვლელი სადარბაზო? 
თვალშისაცემია, რომ სასა- 
მართლო ამ საკითხს არც 
კი შეხებია. 

გაიხსენეთ მოსამართლეე– 
ბის გამოცდებთან დაკავ- 
შირებით ატეხილი აურზა- 

ური. ჩვენს გადაგვარებულ, 
კაცთმოძულე, თეთრის მოყ- 

უსამარ:;;ლოებს··. როგორ 
ფიქრობთ, გამოცდები გა- 
მოასწორებთ? 

ბატონო მინდია! 
ძალიან გთხოვთ ბოლიი 

მოუღოთ ამ უმსგავსობას. 
გნებავთ დამიმტკიცეთ, რომ 
მე ვყცდები, მაგრამ ეს 

შეუძლებელია. წინააღმდეგ 
შემთხვევაში, თავს არ ვი- 

ცოცხლებ. 
" ჩემი მისამართია: დავ- 
ით ალღმაშენებლის I130-132. 
ტელ: ·96-08-51 

ნელი ჩაჩუა 

  

  

···· ს. ბრპჯპნსაღჩ··]·· 

ააა % სა 'V   
  

მეოთხე გვერდიდან 
  

  

ბით (რასაცკც მოყვა ბევრი 
საშინასო პრობლემის გამ- 
წვავება) როგორ უხერხულ 
(ძალიან რბილად რომ 

ვთქვათს მდგომარეობაში 
ჩაიგდო თავი სწორედ 
არჩევნების (საკრებულოებ- 

ის, პარლამენტის) წლებში. 
ამას ის ხომ შეგნებულად 

არ გააკეთებდა, ეი. ქვეყ- 
ნისს მოვლას თავი ვერ 
გაართვა. მე მაშინებს, რომ 
წელს შარშანდელზე არანაკ- 
ლებ მძიმე წელი გველის. 

ხელისუფლების წარმო- 

მადგენლები გვიტკიცებენ, 
„უკეთესი ხელისუფლე- 

ბა“ ვართო. ხალხი ფიქრობს, 

ამაზე უარესი რალა იქნებაო. 
უარესის უარესიც არ დაი- 
ლევა, მაგრამ “უმკაცრესი 

რეალობა ხალხს ასე აფიქრე- 
ბინებს. ხელისუფლების მოლ- 
ვაწეობის შედეგები აფიქრე- 
ბინებს და არა მხოლოდ 

„ბნელი ძალები, ასეთი 
ძალები მანიპულირებენ და 

სპეკულირებენ ვითარებით. 
მანიპულირება, სპეკულირე- 
ბა, დემაგოგია ხომ უცხო 
ხილი არ არის პოლიტიკა- 

ში. რატომ ვუქმნით სასათ- 
ბურო პირობებს პოლი- 

ტიკური სარეველის, ობის, 
პარაზიტების მომრავლებას 
და მერე მთელი ოპოზიცი- 
ის „ბნელ ძალად“”“ მონათვ- 
ლას. ხოლო თუ ვინმე მარ- 
თლა ბნელი ძალის კერძია, 
მივუშვათ მასზე კანონი, 
ასეთებს რატომ ვაბინძურე- 
ბინებთ საზოგადოებას და 

რატომ ვაქცევთ ასეთ მწვავე 
თემას მხოლოდ ს 
პაექრობის საგნად ნუთუ 

ამ ათი წლის გამოცდილე- 
ბა არ გვყოფნის, რომ ბნელ 
ძალებს ხელისუფლებისაკენ 
სავალი გზები გადაეკეტოთ. 

გეკითხებით, ბატონებო! 

თქვენ რომ ხელისუფლება- 
ში არ იყოთ, ნუთუ აღუშ- 

ფოთებლად უყურებდით 
იმას, რაც დღლე 

საქართველოში ხდება, ხოლო 
თუ არ მოითმენდით, მაშინ 
რას იზამდით? ძალიან მაინ- 

ტერესებს ამ კითხვაზე 
თქვენი პასუხი. თქვენი ზო-   

გიერთი თვითკრიტიკული 
გამონათქვამები მხოლოდ 
პირის მოსაწმენდი მორიგე 
ფრაზებია, ვითარება” კი 

არ ცვლის უკეთესისაკენ._ 
საფრანგეთი თითქმის 

მთელი ასი წელი ვერ 
დაწყნარდა დიდი ბურუჟუა- 

ზიული რევოლუციის შემ- 

დეგ. რევოლუცია რა იყო, 
ამას აქამდე წიგნებით ვიგებ- 
დით. ახლა ეს ჩვენს თავზე 

გამოვცადეთ და ისიც გავ- 
იგეთ, თუ ყოველ დროში 

ჰუმანისტი ინტელექტუალე- 
ბი (მათ შორის, ზოგი მარ- 
ქსისტიცე რატომ იყვნენ 

ხელისუფლების ძალით დამხ- 
ობის წინაალმდეგი. ნუ გა- 
ვამწვავებთ, ბატონებო, 

საზოგადოებრეივი აზრის 
პოლარიზებას და გალვანი- 
ზებას, წინასწარ ნუ შევქმ- 

ნით პირობებს 
უარეი კონფრონტაციი- 
სათვის. ასე შეუძლებელია 

თქვენს მიერ დეკლარირე- 
ბული ეროვნული თანხმო- 
ბის, შერიგების მილწევა. ნუ 

ვაშინებთ ხალხს. მაშინ 
რაღად გვინდოდა ეს კონ- 

სტიტუცია, საკონსტიტუციო 
სასამართლო, სახელისუფლო 

შტოები, კანონთა მთელი 

გალერეა, თუ მუდამ უარესი 
მომავლის შიშის ქვეშ უნდა 

ვიყოთ, ნაცვლად იმისა, რომ 
კეთილსინდისიერად შევუწნ- 

ყოთ ხელი მოქალაქეებს კონ- 
სტიტუციური ნორმების 

მომავალი 

  

  

+ 

  

საფუძველზე გამოავლინონ 

თავიანთი თავისუფალი ნება 
და გაარჩიონ ბნელი და 

ნათელი. 
ბატონებო, 

საკუთარი თავი, 
ერისა და სახელმწიფოს 
მომავალზე შეგიძლიათ 
ქვეყნს მოვლა? ლმერთმა 
ხელი მოგიმართოთ, მეც 
თქვენთანა ვარ, მაგრამ... 

იფიქრეთ იმაზე, რომ ხვალ 
მაინც ისეთი ძალები მოვ- 

იდნენ” „რომლებიც ასევე 

დაივიწყეთ 
იფი;ქრეთ 

ნხი(ი MCV§ 
ვერ მოაგვარებენ ამ პრობ- 
ლემებს კი არა, არამედ 
სწორედ რომ მოაგვარებენ. 

ხვალ ვინ მოვა საქართვე- 
ლოს ხელისუფლებაში, 

თქვენზე “უარესები თუ 

უკეთესები,„ ეს თქვენს 
ეროცნულ. თავგანწირვაზე, 

პოლიტიკურ გონიერებასა. და 
ნებაზეა დამ იკიდებული. ვინ 
მოვა თქვენს შემდეგ, ეს 
სულერთი არ უნდა იყოს 
თქვენთვის. ასეთი პოზიცია 

მავნეა იქნებ დღევანდელი 
ხელისუფლების უმთავრესი 

მისია ესაა, რომ მან ეს 
პრობლემა არა იმდენად 
თავისთვის, არამედ ქვეყნის 
მომავლისათვის სასარგე- 

ბლოდ გადაწყვიტოს. ღმ- 
ერთმა დაგვიფაროს და, 
ბნელი ძალები რომ მოვ- 

იდნენ ხელისუფლებაში, ესეც 
თქვენ დაგბრალდებათ. 

კარლო გოგსაძე 

დოქტორი 
18.02.1999 წ. 

  

საქარწველწს პრეზწღენზს, ბ99IMნ მეღშირლ. შძმარრნაძჰს 
სოსუმიდან დევნილი შოთა გრიგოლის ძე სიჭინავას 

ლესიჭინეს მცხოვრები ქურ- 
დის, სამჯერ ნასამართლე- 
ვის, ამჟამად გამოსწორების 
მიზნთ ორწელმისჯილის, 

გიორგი ყალიჩავას შესახებ 
თქვენს სახელზე. სახელმწიფო 

ში შეტანილი ჩ; კ 
(შ. სიჭინავა, გ. ფანცულაია, 

ე. ცაავა, ო. მამფორია, ჯ. 
საჯაია,ა ლ. დარსალია და 

სხვ) კოლექტიური განცხა- 
დება (3.I98 წ) საქართვე- 
ლოს შსს სამეგრელოსა და 
ზემო სვანეთის მხარის შს 
მთავარი სამმართველოს 
უფროსის, ბატონ შ. ბერიშ- 
ვილის მიერ გადმოგზავნილ- 
ია ჩხოროწყუს შს რაიგ- 
ანყოფილებაში გ. ყალიჩავას 
მიმართ ალძრულ სს საქმეზე 

გ. ყალიჩავას მიმართ კანონ- 
იერი ლონისძიების გასატარე- 
ბლად მიუხედევად ამისა, 

ძიება (გამომძიებელი თამაზ 

შენგელია) ცდილობს ქურდ 
გ-. ყალიჩავას გამომჭერი პირე- 
ბის დასუჯას, ხოლო გ. ყალ- 

იჩავას მიერ ერთდროულად 
რამოდენიმე ოჯახის გაქურ- 
დვის, მის ოჯახში უამრავი 
ნაქურდალი საქონლის , აღ-   

განცხალდლება 
მოჩენი ფაქტების მიჩქმალ- 
ვას, მის დანაშაულებათა უგ- 

ულებელყოფას დაზარალებულ 
პირთა (ჯ. საჯაია, მ. კვირა- 
ია, შ. სიჭინავა, რ. სიჭინავა) 
მიმართ ზეწოლითა და მუ- 
ქართ პირველადი სწორი 

ჩვენებების შეცვლით და ცრუ- 
მოწმეთა გამოყენებით. ძიება 

ცდილობს აგრეთვე გ. ყალ- 
იჩავასა და მისი მეულლის, 

ლ. გაბრავას მიერ ძვირადლ- 
ირებული საქონლების (ხარი, 

ფიცრები, კოჭები, ელექტრო- 
გამტარი მავთულები და სხვ.) 
მოპარვის ფაქტების მიჩუმათე- 
ბას და აფიქსირებს გ. ყალ- 
იჩავას მიერ მხოლოდ იაფ- 
ფასიანი (ქათამი, საპონი, 

რეზინს ჭმილი და სხვ.) საქო§ზ- 
ლის ქურდობას. 

გარდა ამისა, ს.მართალ- 
დამცავი ორგანოები ორი 
წელია არ ლღებულობენ სა- 

თანადო ზომებს, რომ გადა- 
ახდევინონ გ. ყალიჩავას სასა- 
მართლოს გადაწყვეტილების 

შესაბამისად გ. ფანცულაიას 
მკურნალობის ხარჯები I0 
(ას ათი) ლარის ოდენობით. 

რზემოხსენებულ დაზარალე- 
ბულ პირთა სახელით, უმორ- 
ჩილესად გთხოვთ, მიიღოთ 

გადამწყვეტი ზომები აღძრულ   

სს საქმესთან დაკავშირებით 

ჭეშმარიტების დადგენის, გ. 

ყალიჩავას კანონიერი დასჯისა 
ლა სოფლიდან მისი გასახ- 

ლების შესახებ (მის კანონი- 

ერ დასჯას და გასახლებას 
ხელს აწერს მეზობლების 60 

ოჯახი). 

სოსუმიდან დევნილი,



მანუჩარ მაჩაიძე რომ არა... 
დუმა პარლამენტს დაგვჩმარსხებლა! 
მესამე გეერდიდან 
  

აწი, ალბათ, ათი წლის ბავშვებს დავუთმობ ხოლმე. 
– ქალს რომ მოუგეთ, სირცხვილის 

გრძნობამ არ შეგანუხათ? 
–- არა, რატომ. სპორტში ეს საუკეთესო 

თვისებაა, გზაზე ვინც გადაგეღობება, უნდა შეე– 
ბრძოლო. შეიძლება ის ზოგიერთი რელიგიის 

  

ჩარჩოებს არ შეესაბამება, მაგრამ სპორტში კი 
ნამდვილად გამართლებულია. 

–- ბატონო მანუჩარ, თქვენ წარმოშობით 

რაჭველი ბრძანდებით და როგორც ცნობილ- 

ია, ისინი საკმაოდ დინჯი ხალხია, თანაც დაგვი– 
ანება უყვართ, როგორ მოხდა 50 წლის იუ- 

ბილე ერთი წლით ადრე რომ მოგილოცეს? 
“- ეს, ბატონო, რაჭაში კი არა, 

ლეჩხუმში მოხდა. გასვლითი თამა- 
ში ჰქონდა პარლამენტის საფეხ- 
ბურთო გუნდს ლეჩხუმში, ცაგ- 
ერში. ბატონ ვალქჩუ გიორგო– 

ბიანთან ვიყავით სტუმრად. 

გაგვიჭირდა, მაგრამ ახ- 

ალგაზრდა მოწინააღმდეგეე- 

და თამაშის შემდეგ ბანკეტზე % 
50 წელი მომილოცეს. სხვათა , 
შორის, მაშინ დამპირდნენ, 

რომ დათვის ტყავს მაჩუქებდ- 
ნენ. 50 წლის კი გავხდი, მა- 
გრამ საჩუქარი იგვიანებს. 
ცოტა არ იყოს, ნაწყენი ვარ V 1 

(იცინის). მე კი ვარ სიტყვის კაცი, 
მაგრამ ისინი როგორ შეასრულე- 

ბენ თავის სიტყვას, ვნახოთ. 
პარლამენტის საფეხბურთო გუნდს 25 

მატჩი მაინც აქცს ჩატარებული. გუნდის კაპტანი 
მანუჩარ მაჩაიძე, რომ იტყვიან, ბომბარდირია, 
25 მატჩიდან 45 გოლის ავტორი გახლავთ, 

როგორც ცნობილია, ოფიციალური თამაშებიდან 
მათ ანგარიშზე არცერთი წაგება არ ირიცხება. 

გულშემატკივარი კი ყოველთვის ბევრი ჰყავს 
მანუჩარ მაჩაიძეს. მათ შორის თაყვანისმცემლე- 
ბი მოწინააღმდეგე სქესის წარმომადგენლებშიც 

უხვად მოეპოვება. 

მანუჩარის ფეხბურთით აღტაცებულ-აღფრ- 
თოვანებული პარლაშენტარი უეალბატონი ადა 

მარშანია თავად გამხდარა ერთი კურიოზის 

მოწშე. 
ს გუნდს ეთამაშებოდა, თუ არ ვცდები. მანუ– 

ვერაფერი მოუხერხეს („ყარაულების“ 
ვად 2 გოლი გაიტანა), ბოლოს მაისურზე 

ჩამოეკიდნენ და ისე აკავებდნენ. მე ამის თვით– 
მხილველი გახლავართ. 

კაპიტანმა მაჩაიძემ პარლამენტის საფეხბურთო 
გუნდში ისეთი მაღალი კლასი აჩვენა და იმდენი 
გოლი გაიდტანა, რომ მომავალი წლების პარლა– 

მენტს ძალიან გაუყირდება ამ რევკორდის მოხსნა; 

საკუთარი წარმოდგტგენა ყველას გაგვაჩნია 
ამა თუ იმ ფეხბურთელისს შესახებ, მაგრამ ყვე- 

  

  

   

   

  

   

  

   
   
   

    

  

ლა მათგანს საკუთარი მწვრთნელი მაინც უკეთ 
იცნობს. ვესაუბრებით პარლამენტის გუნდის 

ლია მანუჩარ მაჩაიძე? 
–– ძალიან კარგი, მაგრამ ბუნებისგან მო- 

მადლებული დიდი ნიჭის მიუხედავად უზარმაზ- 
არი მინუსიც აქვს. საერთოდ არ იცის ფეხბურ- 
თის თეორია და ინტუიციით თამაშობს. ბევრ 
შენიშვნას ვაძლევ და ყველას ითვალისწინებს. 

ბოლოსდაბოლოს ადგილიც მოვუძებნე. 
– რომელი? 

გულნი“. 

ყველაზე „მწარედ“ მანუჩარის ბავშვობა მის 

ძმას ასევე დიდ ფეხბურთელს გოჩას და 
ბიძაშვილს იაგო მაჩაიძეს ახსოვთ. 

ისე, მანუჩარის მიერ „და- 

ნუჩარის დედას ქორწილზე 
პატარა იაგო ჩაუხსვეს კალთაში, 

ბიჭი დაებედებაო.. ბიყი კი არა, 

ბიძები დაებედა და თანაც რა ბი- 

ჭები. სულ დარჩეული ფეხბურთელე- 
ბი. ასე რომ, თუ ვინშეს ფეხბურთში წარ- 

მატება სურს... 
ქათამი, როგორც ჩანს, ძალიან უნდა ჰყ- 

ვარებოდა ბატონ მანუჩარს, მაგრამ მას შემ- 
დეგ, რაც რაჭაში მამამისმა ბატონმა დომენტიმ 

უმი ქათამი აჭამა მას და მის მეგობარს, ვერ 

გეტყვით, ამ ფრიად საყვარელი ფრინველის მი- 
მართ როგორი განწყობა აქვს; ამ კურიოზს კი 

მი ძალით გვაჭამა. 
X.5.-ის ნაცვლად 

გვინდა სახელოვან ფეხბურთელს შემდგო– 
მი წარმატებები ვუსურვოთ და ქართველ 

გულშემატკივრებთან ერთად სიყვარულით მი- 
ვულოცოთ 50 წლის იუბილე. 

  
  

  
  

დო კოდექსს, აუდიტს) 
2, მიიღოთ სერთიფიკატი 

3. ისწავლოთ ქალაქის ცენტრში 

სწავლა დაიწყება 1 აპრილს. 

79-50-0წ (საღამოს) 8(99) §7-39-#წ.   

ბუღალტერთა და ბეღალტემერიით 
დაინტერესებულთა საყურადღებოდ! 

თუ გსურთ: 1. ღრმად და საფუძვლიანად დაეუფლოთ 

ბ–ეღალტერიას კომპიუტერზე (მასთან ერთად საგაღასახა– : 

მიმართეთ აკად. პ. გუგუ·შვილის სახ. საქართველოს ეკონომიკურ-ჰუმანი- 

ტარული ინსტიტუტის ბუღალტერთა მომზადების ცენტრს· 

L.5. აქვე ფუნქციონირებს კომპიუტერული კურსები შეღავათ"ან ფასებში. 

„თავისუფლების მოედან"··, პ·ეშკინის ქ »ი სართ. ტ. 99-60-20, 93-36-93, 

    

  

ღო 

  
    

  

აღიქვამს მაყურებელი... 
14 ივნისს დაიბადა 

ბი, საქართველოს სახალხო არტისტი, სახელმ- 
წიფო პრემიის ლაურეატი ნატო ვაჩნაძე 
და თავისსავე დაბადების დღეს, 1953 
წლის 14 ივნისს, საჰაერო კატას- 
ტროფაში ისე გაუჩინარდა 

“ დაიწვა და დაიფერ- 
ფლა, მკვდარიც არავის 
"უნახავს. / 

1953 წლის 17 ივნისს I 
ჩიტაძის ქუჩაზე ნატოს 
პანაშვიდზე მივდიოდი. 

დაღონებული შემომხვდა 
ბ-ნი გია ნადარეიშვილი %– 
და მითხრა, აქედან ჩემს 

პანაშვიდზე იქნებოდი მო- 
სასვლელი, ბედს რომ არ ემარ- 

ჯვაო. თურმე მოსკოვიდან უნდა 
გადმოფრენილიყო იმ თვითმფრინავით, 
რომელშიც ნატო დაიფერფლა. მოსკოვის სას- 
ტუმროში დარჩენოდა წიგნები, ბილეთი. დაბ- 

შნნდა და მომდევნო თვითმფრინავით ჩამოფ- 

და. 

თანავა)ჩსკჭღავედი·»ა თაობაში დიდი არტის- 

ტული ნიჭით იყო გამორჩეული უშანგი ჩხეიძე. 
„რამდენი სიტყვა დამრჩა უთქმელი, ანდა სიმღ- 
ერა რამდენი გრძნობის, რამდენი სახე ხორც- 
შეუსხმელი, რამდენი ქარგა განზრახული რო- 
ლის“. ეს სიტყვები უშანგი ჩხეიძეს ეკუთვნის. 

1991 წლის ჟურნალ „იოგას“ პირველი ნომრის 

ეოცე საუკუნის ყვე- 

მულეა აღიარებული: გალაკტიონ ტაბიძე, ივანე 
და მიხეილ ჯავახიშვილები, კონსტანტინე 
ურდია, ზაქარია ფალიაშვილი, ნოე ჟორდანია, 
ნოდარ დუმბაძე, აკაკი ხორავა, ლადო გუდიაშ- 

ჭაბუკიანი, მერაბ კოსტავა, სან- 

თბილისის 

უშანგისთან მეგობრების თავშეყრა იწყე– 

ერთ 
უშანგის. კარის გაღება მე მხვდა წილად. ნატოს 
ხილვით უშანგიმ დიდად გაიხარა და ხუმრობა 
დაიწყო, ეჰ, ნატალია, ვიღა გითხოვს ახლა შენ! 
მართალია, ჯერ ახალგაზრდა და ლამაზი ხარ, 

მაგრამ მაინც არავინ გითხოვს. მარტო რომ იყო, 

კიდევ ჰო, მაგრამ ეხუმრები, სამი ბიჭი გყავს 
ხუმრობითვე 

მოგონება 

ცნობილი კინ:···მს···ხიო—· ; 

   

  

    

    

    

    

ღამის. · 

  

/ 
დააარდ   

    
  ღაღუჯვისამზავ"გიიგო·უშანაიზძ“·ლ·ჯერ#%%წ 

ყდა და უშანგის თავზე დაე- 
ა ცა. უშანგი ცუდად გახდა, 

გულის რევა დაეწყო, 
( და 
მაშინვე სასწრაფო დახ- 
მარება გამოიძახეს. 28 
ნოემბერი უშანგის და- 

ბადებ·ს დლე იყო, :წ ხა. 

დებოდა. საავადმყო- 

'” ფოდან დაბრუნების სურ- 
ვილით შეხვდა 1953 წლის 1 

დეკემბრის დილას. ვაგლახ, 

რომ დლის მ ნახევარში მისი 

ყველა დარგის წ გენლებით. 
გალაქტიონი შევნიშნე, ვერიკო უხმოდ იდგა და 
ცრემლად იღვრებოდა. უშანგის ცხედართან 
დიდხანს იდგა მდუმარედ გამსახ– 
'ურდია. გათენდა 6 დეკემბერი, უშანგის ცხე- 

ზში გვირგვინით და ყვავილებით დამშვენებუ- 
ლი. დარბაზის ერთ მხარეს იდგნენ უშანგის 

მეგობრები, მწერლები, პოეტები, მხატვრები, 
კომპოზიტორები, მეცნიერების გამოჩენილი' 
მოღვაწენი, მთავრობის წევრები და მთელი მარ– 
ჯანიშვილის თეატრი. 

მოდიოდნენ ახალგაზრდა ჭაბუკები და გო- 
შეეხედათ ლეგ- 

პანთეონამდე. 
დღეს უშანგი 100 წლისა იქნებოდა. 

ნუუნა 

ექნმი 
  
  

—–––——––—––—–-–——-–—–—–-
–—ჯ[, 

თენგიზ ცირდავას ვულოცავ დაბადების დღეს, თენგო, შენი დიდი ბაბუის 
I დიდი ოჯახის ტრადიციები შენ უნდა გააგრძელო ღირსეულად. 

ჩვეწ···. ს 

L-–--—–-–-–---–—--
-–-–ხ–·––-—ქ 

რაიონის სოფ. სუფსაში 31 მარტს. დაკრძალვა 3 აპრილს, შაბათს. L 

მისამართი: დიდი დილომი, II მ-რ. მე-13 კორპუსი I სად. IV სართ. 

  

  

წლის მანძილზე“. საკითხისადმი ორგვარი 

გთხოვთ მობრძანდეთ. 

2 252 C C235 ლი5 5 522=8= 

პარასკევს, 2 აპრილს, დლის 3 საათზე, საზოგადოება „ცოდნასთან“ არსებული 

ისტორიის მეთოდსაბჭო აწყობს დისკუსიას თემაზე: „ქართული ისტორიოგრაფია ასი 

მიდგომით ძირითადი მომხსენებლებ 

პროფესორები: ედიშერ ხოშტარია-ბროსე და გურამ ყორანაშვილი. 
ი იქნებიან 

  

  

ლი ფასი –- 7000 დოლარი.     
იყიდება აგარაკი თბილისიდან 30კმ-ის დაშორებით, 

ალუბანს შუა, გორაზე, 1200კვ.მ. ეზოთი, ორსართულიანი და მანსარდიანი სახლით, 

ხეხილით სავსე ბალით, შემოყვანილია სარწყავი წყალი ეზოში, ხოლო სასმელი 

წყალი მოშორებითაა. ოფიციალური სამედიცინო გამოკვლევებით აქაური ჰავა 

სასარგებლოა გულით დაავადებულთათვის და იდენტურია სურამის ჰავისა. უცვლე– 

დარეკეთ ტ. 37-51-00 -- ზვიად ნოდია (5 საათის შემდეგ) 

სოფ. მისაქციელსა და ახ- 

  
  

      
  

  

    
  

  

რედაქციის მისამართი: რედაქცია: კომერციული დირექტორი – ზაზა ალ-) _3Mმპჩქტერშლჩ 

მთავჭვარი რეღაქტორი თბილისი, თავისუფლების მოედლანი, პუშკინის ქ. 8 აღა·ჰვილჭ,ციპჭლიტი კა – მანანა ლობჯანიძვ, შზრუ”შღშ# 

სერგბგჩო ჯანაშია გაჭეთის ინდექსი 66447 რეგიონალური პოლიტიკა = ნანა ძველაია, | პ)ჰზა 5331I03111=9, 
2 “ ინფორმაცია – იზოლდა ცირდავა. M MM”I@ 

გაზეთი სელმჰღვანჟლობს თა- | შ·პჩ.··სჯ., X ბპზეწ;ი ს„სსაქრა·;·თვეჩ;·;·ო : პორესპონდენტები: ქეთი ჩაღ·უნელი, ა ზუ/ა ჰჰჰ„· 

ვისუფალი ბრესის პრინციბებით.  რბისტრისესელის მმ მბრი /ი ჭანტურია, კობა ბრეგვაშე. ნანა რე11211C,, 
გამოქვეყნებულ მასალებზე პა- 2 პორექმრტორები: ამალია გოგრიაშვილი, ამრიტა ჯა- მჰრჩნჰ შშრაძშ, 

სუხს ავტორები აგებენ ტელ.: რედაქტორი: 93-20-36, რედაქცია: 93-18-41 ნაშია M4ქ) ჭუ#აშეწლი. 
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