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კორუფციასთან ახალი 
გრძოლის ახალი ეტაპვი 

უკვე დიდი ხანია მას მერე, რაც საქართველო კორუფ- 

ციას ებრძვის. ეს ბრძოლა ქრონიკულში გადაიზარდა და 

მხოლოდ პერიოდული გამწვავებები ახასიათებს. სწორედ 

ასეთი მორიგი გამწვავების მოწმენი გავხდებით უახლოეს 

ხანებში, როდესაც საქართველოს ახალი სახელმწიფო მინის- 
ტრი დაიწყებს ბრძოლას, რომელსაც საფუძველი უკვე ჩაე- 

ყარა, საქართველოს პრეზიდენტი მთავრობის კონტრაბან- 

დასთან ბრძოლის ახალ ეტაპს სახელმწიფო მინისტრს 

ავთანდილ ჯორბენაძეს უკავშირებს. მინისტრის განცხადებ- 

ით, კონტრაბანდასა და კორუფციაში მონაწილე 15-25% ძალ- 
ისმიერი სტრუქტურის წარმომადგენლებზე მოდის. 40% კი 

იმ ადამიანებზე, რომელნწნიც შემოსავლების სამინისტროს 

უწყებებთან და საბაჟო-საგადასახადო სისტემებთან არიან 
დაკავშირებულნი. 'მისივე თქმით, კონტრაბანდისა და კო- 
რუფციის 2% დარგობრივი უწყებების წარმომადგენლებზე 

მოდის. ჯორბენაძე „ყველა მხილებულის პასუხისმგებლობის 

საკითხის დაყენებას“ აპირებს. ასე რომ, ქართულ ავადმყო- 

ფობას სახელად „კორუფციასთან ბრძოლას“ ახალი გამწვავება 

” რა ვერ გაიყვეს 
ტრადიციონალისტებმა” 

და _ მოქალაქეებმა”?! 
ცეცხლი თივაში არ დაიმალე- 

ბაო, ნათქვამია. არც „ტრადიციო- 

ნალისტთა“” და „მოქალაქეთა", 

რბილად რომ ვთქვათ, ურთიერთ- 

შელეპარაკების ფაქტი დაემალა 
ჟურნალისტთა თვალსა და ყურს. 

როგორც სანდო წყაროებმა გვაუ- 

წყეს, „ტრადიციონალისტები“ და 

„მოქალაქეები“ ერთურთს საკმაოდ 
სერიოზულად დაუპირისპირდნენ, 

იმდენად სერიოზულად, რომ ხე- 
8 ლიც კი აილეს ერთმანეთზე. თუმ- 

ცა მორკინალთა კონკრეტული ვი- 
ნაობა ჯერჯერობით უცნობია. 
მართალია, ორივე მხარე გულ- 
დაგულ ფარავს ზემოთ აღნიშნულ 
ფაქტს, მაგრამ მათი ქცევის მიხედ- 

/ ვით აშკარაა, რომ შავმა კატამ 
გაირბინა ამ ორ პარტიას შორის. არადა სულ ცოტა ხნის 

წინ ისინი საუბრობდნენ ერთობლივ, ძმურ ცხოვრებაზე, 
ახალი საპარლამენტო უმრავლესობის შექმნაზე. ამ თემაზე 
საუბრისაგან ისინი თავს შორს იჭერენ და გაურბიან. ამ- 
ბობენ, „ტრადიციონალისტებს“ სანანებლად გაუხდათ ბურ- 
ჯანაძის კანდიდატურის წამოყენებაო, რადგანაც ვიცე-სპიკ- 
ერის სავარძელი ვერ მიიღეს სანაცვლოდო. თავად „ტრადი- 

ციონალისტები“ უთანხმოების მიზეზად შეთანხმების დარ- 
ლვევას ასახელებენ. მთავრობის ფორმირების პერიოდში 
„მოქალაქეები“ და „ტრადიციონალისტები“ შეთანხმებუ- 
ლან, რამდენიმე კანდიდატის ჩაგდებაზე და ეს შეთანხმება 
დარღვეულა. განსაკუთრებული გაღიზიანება და უკმაყ- 
ოფილება „ტრადიციონალისტთა“ მხრიდან მერაბ ადეიშ- 
ვილის მინისტრის პოსტზე დანიშვნამ გამოიწვია. როგორც 

ისინი აცხადებენ „მოქალაქეებს“ ისეთი რამ უკადრებიათ, 
პატიოსანი კაცი რომ არ იკადრებდა. ჯერ ადეიშვილის 

ჩაგდების პირობა დაუდევთ, მერე კი გადაუთქვამთ. 
„ტრადიციონალისტები“ „ალორძინებასაც“ უქიცინებენ 

კუდს და „მოქკავშირთანაც“ ცდილობდნენ კარგი ურთ- 
იერთობის დამყარებას. ორი ბატონის მსახურად ყოფნა კი 
ძალიან ძნელია და სწორედ ამ სირთულეს აწყდებიან ისი- 

ნი დღეს. 

  საქართველო 

ქოსატყუილა მთავრობამ _ 
პრეზიდენტი შეურაცხყო? · 

ჩვენი ქოსატყუილა მთავრობა იმდენად გათავხედებულია, თა- 
ვად პრეზიდენტიც კი მოუტყუებია თურმე. ამის შესახებ შევარდ– 
ნაძემ ალშფოთებით განაცხადა მთავრობის სხდომაზე. „ბავშვივით 
მიხაროდა, რომ ერთი-ორი თვის ხელფასსა და პენსიებს მიიღებდა 
ხალხი“. „პრეზიდენტს თქვენ ტყუილი ათქმევინეთ" ““ მიმართა 

მან მთავრობის წევრებს. ეს „სიხარული“ კი პრეზიდენტს „საფოს- 

ტო ბანკის“, რბილად რომ ვთქვათ, გაუმართავმა მუშაობამ მოაკ- 

ლო. როგორც ყველასათვის ცნობილია, ადრესატისათვის დავალ- 

იანების გადახდა კვლავინდებურად „საფოსტო ბანკის“ საქმეა, 

თუმცა დროებით, რადგან ადრე თუ გვიან, ეს საქმე ტენდერში 

გამარჯვებულ რომელიმე სხვა ბანკს უნდა გადაეცეს. მანამდე კი 
„საფოსტო ბანკი“ უკვე მერამდენედ ხდება სიმწრით მოპოვებული 
ხელფასებისა და პენსიების თანხების შეჩერების მიზეზი. სად არის 
ძაღლის თავი დამარხული? პრეზიდენტმა შევარდნაძემ ამ უპა–- 
სუხისმგებლობაში კერძო ინტერესები და ბოროტმოქმედება დაინ- 
ახა. უხერხულ მდგომარეობაში ჩავარდნილ პრეზიდენტს თანადგომა 
სახელმწიფო მინისტრმა გამოუცხადა და მან მომხდარი ფაქტის 
პროკურატრის მიერ შესწავლა მოითხოვა. „პრეზიდენტის და მო- 

სახლეობის შეურაცხყოფა აღარავის უნდა ეპატიოს“, -- განაცხა- 
და მან და საქმეც დაიძრა. აღლმოჩნდა, რომ კონტროლის პალატის 
მიერ ორჯერ შემოწმებული „საფოსტო ბანკის“ საქმიანობა უარყ- 

ოფითად იქნა შეფასებული, თუმცა ამისათვის თავის დროზე ყურა- 
დღება არავის მიუქცევია და ამ მოტყუება-დახუჭობანაში დაზ- 
არალებულები უბრალო მოქალაქეები ალმოჩნდნენ, რომელნიც 
ამაოდ ელოდნენ ახალი წლის წინ კუთვნილი ორიოდე გროშის 
აღებას. კითხვა –– „ვინ არის დამნაშავე?“ ისევ უპასუხოდ რჩება. 

პვ ურო 
სამი თითის კომბჩნაცჩა – 

2002 წლის საჩშქარი 
მოსახლეობას ხელის შფლებჩსაგან 

ბიუჯეტის შეუსრულებლობა ისე მყარად დაებედა ამ ბოლო 
პერიოდში ჩვენს ქვეყანას, მის შესრულებასაღარც მეკვლე შველის 
და აღარც საახალწლო ლოცვა-კურთხევა. ინგლისური წარმოშობის 
ეს სიტყვა ქართულად ტომარას, ჩანთას ნიშნავს. თუმცა მას შემ- 

დეგ, რაც ხელისუფლებამ მას ერთპიროვნულად შეუცვალა მნიშ- 

ვნელობა და ტყუილების ტომარად აქცია, ბიუჯეტის გარღვევაც 
ტრადიციად იქცა. „ბიუჯეტი, ბიუჯეტიო“ ““ ერთთავად პირზე 
აკერია ჩინიანს და უჩინოს, მაგრამ არა და აღარ დაადგა მის 

შევსებას საშველი. ყოველწლიურად იგი 300 მლნ. ლარით იკვე- 
ცება. არც გასული წლის ბიუჯეტი იყო გამონაკლისი. ერთ მილ–- 
იარდიანი ბიუჯეტის ხარჯვითი ნაწილი 350 მლნ, ლარით შეიკვეცა. 

„ეს ბიუჯეტი კი არა, რბილად რომ ვთქვათ, ზღაპრის გუდაა. 
როცა ბიუჯეტში 5%-იანი ან თუნდაც 1%%-იანი გარღვევაა, შეი- 

ძლება, რაღაც გაუთვალისწინებელ პროცესებს დააბრალო, მა- 
გრამ როდესაც ბიუჯეტის მესამედი არ სრულდება, ეს იმას ნიშ- 

ნავს, რომ ქვეყანას კომპეტენტური მთავრობა არა ჰყავს. საქართვე- 
ლოს მთავრობას ელემენტარულად არ შეუძლია არა თუ ერთი 
წლის, ერთი თვის ბიუჯეტის დაგეგმვაც. ეს ძალიან საშიში ტენ- 
დენციაა“, -- ამბობს პარლამენტის საბიუჯეტო ოფისის თავმჯ- 

დომარე, რომან გოცირიძე. 
განსაკუთრებული პოპულარობით 2002 წლის ბიუჯეტი სარგე–- 

ბლობს. პარლამენტში, როგორც ახლა ამბობენ, პოპულიზმის 

ზეობაა. ყველა ბიუჯეტის ხარჯების გადიდებას ითხოვს, თანაც 

ისე, რომ შემოსავლების არანაირი პრაქტიკული პერსპექტივა არ 

არსებობს, გარდა თეორიული შანსისა. არადა, მას შემდეგ, რაც 
სავალუტო ფონდმა 2002 წლის ბიუჯეტი შეალამაზა, კიდევ ახა- 
ლი დამატებითი ხარჯების შიგ ჩადება საერთოდ მოულღებს ბო- 
ლოს ამ უკანასკნელს. საპროგნოზოდ ყველაფერი იქით მიდის, 
რომ მარტი-აპრილის თვეში ისევ დაიწყება ლაპარაკი სეკვესტრზე 

და ჩვენი ცხოვრება ისევ დაემსგავსება წინა პერიოდს, როდესაც 
მთავარი პრობლემა გაუცემელი ხელფასები, პენსიები, დაუფინ- 
ანსებელი ხარჯები და სეკვესტრი იყო. 

„ ასე რომ, ჩვენი ხელისუფლება 2002 წლის სახსოვრად და საჩუ- 
ქრად უკეთესი ცხოვრების ნაცვლად სამი თითის კომბინაციას 

უმზადებს მოსახლეობას. 
მაია საფარიშვილი 
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    <+ . მურთაზ აბაშიძის კარიკატურა 

ები 
თბილისს გა%ი შეუწყდება?! 
გავრცელებული ინფორმაცია, იმის თაობაზე რომ იან- 

ვრის შუა რიცხვებიდან თბილისს ბუნებრივი აირის მიწოდე- 

ბა შეუწყდება, „თბილგაზის“ გენერალურმა დირექტორმა 

ვახტანგ ცაავამ უარყო. მისი განცხადებით „საქგაზს“ გაზის 

შეწყვეტის შესახებ ოფიციალურად არ უცნობებია. მისივე 
თქმით, „თბილგაზის“ ხელმძლვანელობა მთავრობასთან ერ- 

თად ყველაფერს აკეთებს იმისათვის, რომ დედაქალაქის მო– 

სახლეობას გაზის მიწოდება არ შეუწყდეს. თბილისის მერი 
ვანო ზოდელავა პირობას დებს, რომ გაზის მიწოდების 
წინასწარი გადახდის პრინციპის თანახმად, მერიამ უკვე ასი 
ათასი ლარი გადარიცხა. რაც შეეხება თებერვალში გაზის 
გათიშვის საშიშროებას, ზოდელავა აცხადებს, რომ გაზით 
დედაქალაქის მომარაგება არ შეწყდება. იგივე პირობას იძლ– 

ევა ფინანსთან მინისტრი ზურაბ ნოლაიდელიც. : 

ნეტარ არიან _ 
„მორწმუნენი...._ 

რადგანაც საქართველომ გან- 

ვითარების დემოკრატიული გზა 
აირჩია, მოსახლეობაცა და პოლი- 
ტიკოსებიც ცდილობენ, ამ 

დემოკრატიული გზით შეცვალონ 
თავიანთი ცხოვრება. 

მიაქცევდით, ალბათ, ყურა- 
დღებას ამ ბოლო პერიოდში თბი- 
ლისში მომრავლებულ სახელდახ- 
ელოდ მოწყობილ ადგილებს, სა- 

დაც ქალბატონები დგანან და გამ- 
ვლელ-გამომვლელს სთხოვენ, ხელი 

= მოაწერონ ამა თუ იმ მოთხოვნაზე. 

ხელისმომწერთა რაოდენობაც 
ცოტა არ არის, მაგრამ როგორია 

ყ შედეგი? შარშანდელი დეკემბრი- 
დან იგორ გიორგაძის 

საქართველოში დაბრუნების კომიტეტი აგროვებს ხელმონწ- 

ერებს მოთხოვნით, უშიშროების ყოფილ მინისტრს მოეხსნას 

ყველა ბრალდება და მან საქართველოში დაბრუნებისთანავე 

ხელშეუხებლობის გარანტიები მიილოს. კომიტეტი ირწმუ- 
ნება, რომ უკვე ორმოცდაათიათასმა ადამიანმა გაიზიარა ეს 

მოთხოვნა. მაგრამ გვაეჭვებს ის, რომ ამ ორმოცდაათიათასი 

ადამიანის „ღალადისი“ „ისმინოს“ საქართველოს სამართალ- 

დამცავმა ორგანოებმა და ინტერპოლმა. მაშ, რისთვის 

გროვდება ხელმოწერები? –– გაურკვეველია. 
ასევე გაურკვეველი დარჩა ორგანიზაცია „მერანის“ მიერ 

შვიდასი ათასი ხელმოწერის შეგროვების დანიშნულება, 

რომელიც მოუწოდებდა მომხრეებს გადამდგარიყო პრეზი- 
დენტი. როგორც იტყვიან, ეს მოთხოვნა პრეზიდენტმა ერთ 

ყურში შეუშვა (ან შეუშვა კი?) და მეორედან გამოუშვა. 

ყველაზე საინტერესო ვახტანგ რჩეულიშვილისა და მის 
თანაპარტიელ სოციალისტთა ბოლო დროს დაწყებული აქ- 

ციაა, რომელიც ასე ხმიანდება „საქართველო ჩემი სამშობ- 

ლოა, რუსეთი ჩემი მეზობელი“. ნამდვილად ჭეშმარიტებას 

ღაღადებენ სოციალისტები. საქართველოში მცხოვრებთათვის 
საქართველო ნამდვილადაა სამშობლო (იქნებ არა?) და რუსე- 
თის მეზობლობა კი ღმერთმა გვარგუნა. თუმცა რაში სჭყირდ- 

ებათ ამ „ლაღადისის“ ხელმოწერით დამოწმება, ეს გაურკვევ“ 
ლია. 

უახლოეს დღეებში ხელმოწერათა შეგროვებას დაიწყებს 
კიდევ ერთი საპარლამენტო ფრაქცია „მოძრაობა დემოკრა- 

ტიული რეფორმებისათვის“, პირველი მცდელობა პარლამენ- 

ტართა შორის შეკრებილიყო ხელისმომწერთა საკმარისი 

რაოდენობა, არ გამართლდა. როგორც ჩანს, პარალმენტარ- 

ებს ეშინიათ „საკონსტიტუციო ცვლილებებისა, რომლის 

მოთხოვნითაც გამოდიან ფრაქციის წევრები და ახლა ისინი 

200 ათასი მოქალაქის ხელისმოწერის შეგროვების რთული 

პროცესის დაწყებას აპირებენ. 
ამაზე იტყვიან, „ნეტარ არიან მორწმუნენი“-ო.> ”3. 
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ნათქვამია „საქმემან შენმან გა- 
მოგაჩინოსო“, როგორ „გამოაჩინა“ 
ქართველი პოლიტიკოსები მათმა 
საქმებმა? ამ კითხვაზე საპასუხოდ 
გაზეთმა ,საქართველომ“ ჩაატარა 

კონკურსი „ყველაზე, ყველაზე, ყვე– 
ლაზე“. შედეგად გამოვლინდა ათი 
გამარჯვებული ათ ნომინაციაში, აი, 
ისინიც. 

L ყველაზე მშვიდობისმოყ- 
ვარე მინისტრი 

დუმილი რომ ოქროა, ყველაზე 
მეტად ქართველ მინისტრთაგან თავ- 
დაცვის მინისტრმა ბატონმა დავით 
თევზაძემ გააცნობიერა და იგი 
წლების განმავლობაში ატარებდა 
ყველაზე მდუმარე მინისტრის 

ტიტულს. გასულსმა წელმა კი მას 
კიდევ ერთ ნომინაციაში მოუტანა 

გამარჯვება. ეს გახლავთ ტიტული 
ყველაზე მშვიდობისმოყვარე. 

ყველაფერი კი იქიდან დაიწყო, 
რომ გასულ წელს საქართველოს 

ტერიტორიაზე გახშირდა „უპრა- 
გონოდ“ მფრინწავი აპარატების 
თარეში, რომელნიც თქვენ წარ- 

მოიდგინეთ მხოლოდ სუვერენული 
ქვეყნის საზღვრებს კი არ არღვევდ- 
ნენ, ბომბებსაც ყრიდნენ ამ ტერი- 
ტორიაზე. როგორ არ ეხვეზნენ, 
როგორ არ ემუდარნენ თავდაცვის 
მინისტრს, გამოეყენებინა თავისი 
უფლება და ამ აპარატებიდან თუნ- 
დაც ერთი ჩამოეგდო, მაგრამ ბა- 
ტონი თევზაძე პროვოკაციას არ 
წამოეგო, მშვიდობა ამჯობინა მე- 
ზობელი რუსეთის განაწყენებას. იგი 
ჩვენს ნომინაციაში ყველაზე მშვი- 
დობისმოყვარე თავდაცვის მინის- 

ტრად დასახელდა. 

2. ყველაზე მომთმენი მინ- 

,.მრთმინებითა შენი- 

თაო“ ღაღადებს ბიბლია. 

და ამ ღაღადისს ყველაზე 
მეტად განათლების 
მინისტრმა ბა- 
ტონმა ალექსან– 

დრე კარტო- 
ზიამ (ალეკო, 
როგორც 

შინაურები 
და მათთან 

გათანაბრებული პირები ეძახიან) 

უგდო ყური. არ გვეგულება კაცი 
საქართველოში, რომელსაც ბატონი 

ალეკოს მსგავსი მოთმინების ფია- 

ლა ექნება. ეს ფიალა იმდენად ღრმა 

აღმოჩნდა, რომ მასში ჩაეტია: კრი–- 

ტიკა (ზემოდან) და სუსტ მინისტრად 
მონათვლა, ლევან ბერძენიშვილის 
მიერ მისი (ბატონი ალეკოს) „გა- 

ნათლებულ ბიჭად“ მონათვლა, გიგა 
ბოკერიას რეპლიკა ბატონი კარტო– 

ზოას „არამზადობის“ შესახებ. ეს ყვე- 
ლაფერი მინისტრმა უდრტვინველად 
აიტანა და დლესაც ამაყად ატარებს 
განათლების მინისტრის ეკლიან 

გვირგვინს (რას აღარ მოითმენს 
კაცი 60 მილიონი დოლარის გრან- 
ტის გამო). 

სწორედ ამ დიდი მოთმინები- 
სათვის ბატონ ალეკო კარტოზიას 

ყველაზე მომთმენი მინისტრის ტიტ- 
ული ერგო. 

3. ყველაზე ჯიუტი მინისტრი 

ლმერთო, 
რამდენი ბორო- 
ტია ამ ქვეყ- 
ანაზე, რალას 
არ ამბობდნენ 
ბატონ ზურაბ 

ნოღაიდელზე, 
როცა ის ფინ- 

| ანსთა მინის- 

ტრად დანი- 
83 შნეს. ესაო, მისი 
ფინანსების ცო- 

დნა, მხოლოღ ხურდა ფულის დათვ- 
ლის უნარით შემოიფარგლებაო, მა- 
გან ფინანსები კი არა და ფიზიკაც 
არ იცისო (ბატონი ნოღაიდელი 
ფიზიკოსია განათლებით). მაგრამ 
დახეთ, როგორ გაამართლა! როგორ 

იანგარიშა, მიამატა და უფრო მეტად 
გამოაკლო ჩვენს ბიუჯეტსა? მაშ, 

როგორ გეგონათ, თავს ვერ გაართ- 

მევდა, პრეზიდენტის მიერ გამოცხ- 
ადებულ ნდობას ვერ გაამართლებ- 
და? დააკვირდით, რა მოკლე დრო- 

  

   

          

  

ში აითვისა ფინანსისტობაცა და 

კიდევ რამე-რუმებიც თავისი სეკვეს- 
ტრითა?! მერედა როგორი მიზან- 
სწრაფული და ჯიუტია. რომ თქვა 

„არაო“, ქნა ,არა“. დაასეკვესტრა და 
მორჩა! ერთი-ორი ასეთი ფინანსის- 

ტი ნამდვილად სჭირდება აშშ-ს, 
თუმცა ეს იქეთ იყოს. ისევ ჩვენს ნომ- 
ინაციას დავუბრუნდეთ. ამ სიმტკი- 

ცისათვის, (მდაბიურად რომ ვთქ- 

ვათ) სოჯიუტისათვის, იგი ჩვენს ნომ– 
ინაციაში მოხვდა ყველაზე ჯიუტი 
მინისტრის სახელით. 

4 ყველაზსე „მომპარავი“ 

ლოში „ქურდები“ 

და „მომპარავები“ 
დაილივნენ, რომ 
ეკონომიკის ექს- 

_ მინისტრისთვის 
არ დაეთვალათ 

8 და ჩამოეანგარი– 

8 შებინათ „ნაპარა- 

ვი“ (თუ ნაქურდალი)·” რას გაუგებ 
საქართველოს! მიუხედავად მომრავ- 

ლებული ქურდ-ბაცაცებისა ყველაზე 
„მომპარავი“ („ქურდი“") ექს-მინის- 
ტრის წოდება ეკონომიკის ექს-მინ- 
ისტრს ვანო ჩხარტიშვილს ხვდა 
წილად. 

ამ ნომინაციის საფუძვლად ისევ 
ბატონი ლევან ბერძენიშვილის შე- 
ფასება გამოდგა გადამწყვეტი. 
სწორედ მან შეაფასა ექს-მინისტრი 

კაცად, რომელმაც „ყველაზე მეტი 
მოიპარა“. ქართულმა გუ 

ლებამ დაადასტურა ბერძენიშვილის 
„ვარაუდი“, თუმცა სასჯელი ექს-მინ– 
ისტრისათვის არ დაუწესებიათ. 

მართლაც, რომ მისალოცი ტიტ- 
ულია, არა? 

შეგონება! 
(მოიპარეთ ბატონებო! ჩვენს 

ქვეყანაში ეს ქმედება, თუ ის ჯგუ- 
ფურ ყაჩალობაში არ გადაიზრდე- 
ბა, არ ისჯება!). 

5 ყველახე მხიარული და 
ყველაზე მაგარი.. 

    

ამ ტიტულის კანდიდატურის 
შერჩევაში დიდი დრო არ დაგ- 

ვიკარგავს, რადგან შინაგან საქმე- 

თა ექს-მინისტრ კახაბერ (კახა) თარ–- 
გამაძეს ლიდერის პოსტი ამ კუთხ- 
ით არავისთვის დაუთმია, 

გავიხსენოთ ბატონი კახას სატე– 

ლევიზიო გამოსვლები, პრესკონფერ– 
ენციები და დავრწმუნდებით, თუ რა 
მხიარული ბუნების ადამიანია იგი. 
ზოგიერთმა ბოროტენიაწმა (გვარს 

არ დავასახელებთ, ყველასთვის ცნო– 
ბილია) ისიც კი თქვა, თუკი „ბავშ- 

ვი სამი წლის შემდეგ სულ იცინის 

გამუდმებით, უნდა შემოწმდეს, თარ– 
გამაძე კი აქამდე იცინისო“, ჩვენ ის 

მოუშორებელი ღიმილი, რომლითაც 
ბატონი კახას სახე მუდამ გაცისკ- 

როვნებული იყო მხიარულ გუნებად 
ჩავუთვალეთ და ყველაზე მხიარუ- 
ლი მინისტრის წოდება მივანიჭეთ. 

რაც შეეხება ბატონ·] ექს-მინის- 

ტრის სიმაგრეს, ამაში საზოგადოე- 

ბა დარწმუნდა ნამდვილად. მისი სკა- 
მის „ფესვები“ ისე ღრმად იყო გად- 
გმული, რომ მხოლოდ რყევამ არ 

უშველა და მიწის ძვრა გახდა 

საჭირო სკამიდან მის ჩამოსაგდე- 
ბად. ყველაზე მხიარულმა მინისტრ- 
მა ერთ ნომინაციაში პირველობა არ 
იკმარა და მეორე ნომინაციაც 
დაისაკუთრა, როდესაც საკუთარ 

თავს რკინის უწოდა. ასე რომ, ყვე- 
ლაზე მაგარი მინისტრიც ბატონი 

კახა გამოდგა. 

6. ყველაზე ურჩინარი 
„ჩვენ უჩინონი, ჩვენ უჩინონი, 

თქვენ ჩინიანთა ბუზად გგონივართ“.,   

თუმცა რა შუაშია, ფიქრმა წამიღო. 
უკაცრავად, ბატონებო. საქმე მაში- 
ნაა საქმე, როცა კაცი უჩინრად 
აკეთებს, აკი ბიბლიაში სწერია „შენს 

მარცხენას ნუ ეცოდინება, რას 
აკეთებს შენი მარჯვენაო“. სწორედ 
ამ უჩინო საქმეებზე გვინდა ორი- 

ოდ სიტყვა ვთქვათ ლტოლვილთა 
და განსახლების მინისტრი ვალერი 
ვაშაკიძე ერთი უჩინო კაცია. არა, 
უჩინო „ჩინის“ გაგებით, ჩინი რო- 

გორ არ აქვს ბატონ ვალერის, ჰოდა, 
ეს უჩინო კაცი უჩინო ლტოლვილე- 

ბზე და მათ განსახლებაზე უჩინრად 
ზრუნავს არც პოლიტიკურ 
ბატალიებში ერთვება, არც ზედ- 

მეტად კოკობზიკობს ტელე- 
ეკრანებზე. ლტოლვებიც სულ გან- 
სახლებული ჰყავს. (აკი ლტო- 

ლვილთა და განსახლების მინის- 

ტრია). ყველა იმ „დიდი“ საქმეებიდან 
გამომდინარე, რასაც ბატონი მინ- 

ისტრი ლტოლვილთა განსახლები- 
სათვის აკეთებს, არ შეიძლება არ 

მივანიჭოთ ის, რაც ნამდვილად 
ეკუთვნის ––- ყველაზე უჩინარი მინ–- 
ისტრის წოდება. 

7. ყველასე. მუსიკალური 

ს ნი- 
' ჭიერი ადამიანი 

ჰყავს საქართვე- 
ლოს, ნიჭიცაა 
და ნიჭიც. როცა 

“ .) ერთ ადამიანში 
ამდენი შესაძ- 

ლებლობა იყრის 
თავს, ქვეყნის- 
თვისაც ხომ ბე- 
დნიერებაა და 
ბედნიერება. მი- 

მიხვდით ალბათ, ვიზეც გვაქვს საუ- 

ბარი. ბატონ ირაკლი 'მენაღარიშ- 
ვილზე. რომლის ნიჭმა გააოცა არა 

მხოლოდ საქართველო, უკვე დიდი 
ხანია გასცდა ჩვენი ქვეყნის , ფარ- 
გლებს და „გა მსოფლიო მე- 
რიდიანზე“. ბატონი ირაკლი პრო- 
ფესიით ექიმი გახლავთ (მაინც 
როგორ მოქმედებს გენი. ბატონი 
ირაკლი და ბატონი ავთანდილ 
ჯორბენაძე ბიძაშვილ-მამიდაშვილე- 

ბი ყოფილან თურმე), მან დიდი ძალა 
შეალია ჩვენი ქვეყნის მოქალაქეთა 
ჯანდაცვაზე ზრუნვას. შემდგომ, 

როდესაც გულმა დიპლომატობისკენ 
გაუწია, საკუთარ სისხლსა და ხორცს 
დაუთმო ასპარეზი და თავად 

საქართველოს საგარეო საქმეთა მოგ- 
ვარებას შეუდგა. ამ საქმეშიც დიდი 
ცოდნა გამოამჟლავნა. როგორც 
მკითხველს მოეხსენება, როცა ად- 
ამიანი სათავეში საგარეო საქმეთა 

სამინისტროს უდგება, აუცილებლად 
„მუსიკალური ნიჭი და განათლება“ 
უნდა ჰქონდეს. არც ამ სფეროში 

დაუჩაგრავს ბუნებას ბატონი ირაკ- 
ლი. მთელი მისი დიპლომატიური 
საქმიანობა აგებულია ნოტების გაგ–- 
ზავნაზე. ამ ბოლო დროს კი, რაც 
რუსეთმა საქართველოს დაბომბვა 
დაიწყო, არ გამოლევია საქმე სა- 
გარეო საქმეთა სამინისტროსა და მის 
საჭეთმპყრობელს. ყოველი ბომბის 
ჩამოგდება ახალი ნოტას გაგზავნას 
უდრის. ჰოდა, ზის ბატონი ირაკლი. 
ჩამოაგდებენ ბომბს, გაგზავნის ნო- 

ტას, კიდევ ჩამოაგდებენ, კიდევ გაგ- 

  

  

  

  
    

    

    

შზავნის. თუ ასე გაგრძელდა, ჩვენი 
საგარეო საქმეთა მინისტრისაგან 
შესანიშნავ კომპოზიტორსაც 
მივიღებთ. ეს უკვე რუსეთზეა 
დამოკიდებული. ეს სამომავლოდ, 
ახლა კი, როგორც ყველაზე 

მუსიკალურ მინისტრს, ჩვენი 
მილოცვა ბატონ ირაკლის! 

8 ყველაზე თბილი და ენ- 
ერგიული.. 
  მინისტრის 

სახელის ტარე- 

ბის ღირსი, ალ– 

ბათ, დამეთ— 

ანხმებით, ნამდ– 

ვილად გახ- 
ლავთ სათბობ- 

ენერგეტიკის 
მინისტრი, ბა- 

ტონი დავით 

მირცხულავა. 

იგი იმდენად 

„თბილად“ ატა- 
რებდა საქართველოს სათბობისა და 

ენერგეტიკის მინისტრის წოდებას, 
რომ შეუძლებელი იყო, ჩვენს ნომი- 
ნაციაში არ მოხვედრილიყო., გასულ 

წლებზე დაკვირვებამ გამოავლინა, 
რომ ბატონი მირცხულავა იმ თბილ 

და ენერგიულ ადამიანთა მცირე 
რიცხვს განეკუთვნება, რომელიც 
თავის გარშემო მყოფთათვის უცნ- 
  

ცხენის წელია და მე ასეთ ცხენს 

ვარჩევ, შევჯდები და ძირს არ გადმომაგდებს 

  

        

აურად ასხივებს სითბოსაც და ენ- 
ერგიასაც, რაც ზოგჯერ სიცივის 
ტოლფასი ხდება, ალბათ ამიტომ 
ზოგიერთნი (პარლამენტარებს 

ვგულისხმობთ) იმპიჩმენტით ემუქრე- 
ბოდნენ. ისინი, ალბათ, ბატონი 
მირცხულავას გარშემო არ ტრი- 

ალებდნენ და ამიტომაც მისი სით- 

ბო და ენერგია მათზე ვერ განაწ- 
ილდა. 

რაც შეეხება სათბობსა და ენ- 

ერგიის ნაკლებობას, ამაში ალბათ 

მირცხულავა ჩვილივით უცდოველია 
და თუ არა მისი მცდელობა 
საქართველოს ზაფხულის მძიმე 
დღეებშიც კი არ ექნებოდა გათბო- 
ბა და შუქი?! 

9. ყველაზხე დაზარალებგული 
პოლიტიკოსი 

თუ ამ ნომინაციაში გასულ 
წლებში ბატონი ჯგუშია ლიდერ–- 
ობდა, წელს მას ბატონმა ჯოჯუამ 
ნამდვილად აჯობა, თუკი ეჯგუშიას 

ეს ტიტული მისი ფიზიკური შეუ- 
რაცხყოფის სიმრავლისათვის მიენ- 

იჭა, ბატონ ჯოჯუას გამარჯვება 
დაზარალების ხარისხის სიმალლის 
გამო ერგო. იგი იმდენად დააზარა- 

ლა (ფიზიკურად) სოსო ალავიძემ, 
რომ წინა პრეტენდენტს ნამდვილად 
აჯობა (ეს, ალბათ, ალავიძის ფიზ- 
იკური მომზადებისა და დიდი 

გამოცდილების ბრალია). 

X. ყველაზე „მმტლად დადე- 
გული“ გენერალური პროკურორი 

იმ გენერალურ პროკურორთა 

შოროს, რომელნიც ოდესმე ჰყოლია 

საქართველოს გია მეფარიძე ყვე- 

ლაზე „მტლად დადებულად“ მიიჩ- 
ნია კომპეტენტურმა კომისიამ, მე- 
ფარიძე მტლად არა მარტო ქუჩაში 

გამოსულ ახალგაზრდებს დაედო, 
არამედ შსს და უშიშროების მინის- 
ტრებსაც. 

ყველაზე, ყველაზე, ყველა- 

მიხვდით, ალბათ, ეს ტიტული 
როგორც გასულ წლებში,წელსაც 
ბატონ პრეზიდენტს ერგო, რადგან 
ზემოთჩამოთვლილ ნომინაციებში 

იგი ყველაზე, ყველაზე, ყველაზე... 

მაია საფარიშვილი    
2002. M



  

  

ოდ სიმურთ)ლ1?: 

C წელასი“ მე–9-10 ბლოკების აშეთქების 
ჟემდეგ 4–ჯერ მეგ მოგებას ჩლებს 

საქართვ ელო   
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საქართველოში ამერიკული ფირ- 

მა #65 თელასის-ის შემოსვლას თბილი– 

სის მოსახლეობა იმედის თვალით შე- 

ჰყურებდა. ყველას ეგონა, რომ #.165- 

თელასი ჩადებდა ინვესტიციებს, მოახ- 

დენდა ქსელის რეაბილიცტაციას, გააუმ- 

ჯობესებდა ფულის ამოღებას და ბო- 
ლოსდაბოლოს ქალაქი განათდებოდა, 
ნაცვლად უკეთესობისა, თბოლისი ისევ 

ჩაბნელებულია, #65-თელასი ყველა 

ღონეს ხმარობს იმისათვის, რომ ქალაქი 

არ გაანათოს და მაქსიმალური მოგება 

ნახოს. ტარიფების გაზრდა, თურქეთ- 

ში ელ.ენერგიის ჩუმად გატანა და გაყ- 

იდვა, მაშინ, როცა ქალაქი ჩაბნელე- 

ბულია, ქვეყნის წინაშე დანაშაულის 
ტოლფასია. ხოლო სტრატეგიული 

დანიშნულების ობიექტის, ელ.ტ. სად- 

გურის აფეთქება კი, რომელიც ქვეყა- 
ნაში საბაზისო ელ. ენერგიას იძლევა, 
დივერსიაა, მართალია მე-9 და მე-10 
ბლოკების აფეთქების შემდეგ, ჯერ 
გამოძიება არ დამთავრებულა, მაგრამ 
თუ ამას ის გამოიძიებს, ვინც ააფეთქა, 

ცხადია, ვერ იქნება ობიექტური. ამ 

საკითხთან დაკავშირებით საკრებულის 

დეპუტატს, საკრებულოს ენერგოკრიზ- 
ისის შემსწავლელი საგანგებო კომიის 
წევრს, ბატონ ჯონდი ბალათურიას 
ვესაუბრეთ. 

–– ფაქტია, 

თუ პრეხიდენ 

რომ „4ს5 თელასი“ 

  

  

  

– ბატონო რომან, საქართველო 

ათწლეულების განმავლობაში განებივ- 

რებული იყო სპორტული წარმატებე- 
ბით ფეხბურთში, ჭიდაობაში. როგორ- 

ღაც ისე მოხდა, წინსვლა და გამარ- 

ჯვება არქივს ჩაბარდა. აღარ გვყავს 
ნამდვილი ვარსკვლავები: რურუა, კარ– 
რტოზია, ბლაგაძე. რატომლაც ამ პრობ– 
ლემაზე სასაუბროდ დღლეს ბევრს არც 
სცალია. 

“- მართალი ბრმანდებით. დღეს 
ქართულ ჭიდაობაში საკმაოდ მძიმე 
სურათია, საუბედუროდ, ამ ვითარე- 
ბასთან დაკავშირებით აზრად არავის 
მოსვლია, დაკვირვება მოეხდინა, ანა–- 

ლიზი გაეკეთებინა. ამ თემაზე არავინ 
საუბრობს. წარმატების მილწევა თითქ- 

მის შეუძლებელია, თუ წარსულის 

ანალიზს არ გააკეთებ, არ გაიაზრებ, 

შემდეგ ეტაპზე როგორ უნდა მოიქცე. 

მე 60-იან წლებში მგონი ერთადერთი 

მსოფლიო ჩემპიონი ვიყავი კლასიკურ 

ჭიდაობაში 1978 წლამდე. უზარმაზ- 
არი შრომა დამჭირდა შედეგის მის- 

ალებად. 196! წელს ბოლო მსოფლიო 

ჩემპიონი ქორიძე გახლდათ. თუ რუ- 

რუას გვარს მსოფლიო ჩემპიონთა სი- 

იდან ამოვიღებთ, ჩემპიონიდან ჩემპი- 

ონამდე წყვეტა 18 წელო იქნება. ეს დრო 
დასჭირდა ახალი მსოფლიო ჩემპიონ- 
ის დაბადებას. 1978 წელს გამოჩნდა ვახ- 
ტანგ ბლაგაძის გვარი ამ რანგში. 1979 

წლიდან მე ჩავუდექი სათავეში ამ 
საქმეს. ამის შემდეგ წამოვიდნენ ჩემ- 

პიონები. მე ეს ხალხი გამყავდა საერ– 

თაშორისო არენაზე. შედეგები თვალ- 

ნათლივ ჩანდა. იმ დროისთვის (1978- 
98 წლებში) საქართველოს 5 მსოფლიო 

      

  

ყველაფერს აკეთებს გარდა იმ საქმისა, 

რაც მას ეხება, ანუ თბილისში ელ. 
ენერგიის განაწილებისა. პოლიტიკაშიც 
ჩანს მათი ინტერესები. ყოველ შემთხ– 

ვევაში პოლიტიკოსების დიდი ინტერ- 
ესები ჩანს თელასში. ხელისუფლებაში 
მოკალათებულ ჩინოსნებს ვგულისხმობ, 
უფრო კონკრეტულად მოქალაქეთა 
კავშირს. შევარდნაძე იქნება, ჟვანია თუ 

სააკაშვილი, მნიშვნელობა არა აქვს. 

ფაქტია, რომ მაგათი შემოყვანილია ეს 
(ვიქუმა და ჰ(·ირღ·აპ·*·რ» ლ("ბირებენ მის 

ინტერესებს. ამის უთვალავი მაგალი- 
თი არსებობს. 

დააკვირდით საერთოდ #65-თელა- 

სის ტაქტიკას. იმისთვის შემოვიდა, რომ 
ელ. ენერგია გაანაწილოს, ამის ნაცვ- 
ლად ერთიმეორის მიყოლებით ხელში 
იგდებს გენერაციის ობიექტებს. მე-9- 
10 ბლოკებს, ხრამი 1-ს, ხრამი 2-ს. ცდი- 
ლობს ვარციხეჰესი, ჟინვალჰესი ხელ- 
ში ჩაიგდოს და ამ მიმართულებით 

მუშაობს, ელ. ენერგიის გადამცემ კო- 
მპანიას 465-ტრანსენერჯის ქმნის. იგი 

იღებს ექსკლლუზიურ უფლებას თურ- 
ქეთში ელ. ენერგიის გატანაზე. ახლა 

თავად გამოიტანეთ დასკვნა. ამას რად 

უნდა ბევრი მკითხაობა და მარჩიელო– 
ბა, ფაქტია, რომ როცა თბილისის გამ– 

ანაწილებელ კომპანიას მისცემ ექსკლუ- 
ზიურ უფლებას, მხოლოდ მან გაი- 

ტანოს ელ. ენერგია თურქეთში, სადაც 

მისი ფასი 2-ჯერ მეტია ჩვენთან შე- 
დარებით, იგი ეცდება, მეტი მოგების 

ნახვას და თბილისის ნაცვლად 

თურქეთს გაანათებს. იი 
-9-10 ენ 

გობლოკების აფეთქების შემდეგ გაჩნ– 
და ინფორმაცია, რომ შესაძლოა ეს დი- 

ვერსიული აქტი იყო. გამოძიება ჯერ 
არ დასრულებულა, თუმცა... 

–-– რა მოხდა მე-9 და მე-10 ბლოკე- 

ბზე, ახლა ძნელი სათქმელია. ჯერ 

კიდევ დასადგენია, ეს უტვინობით და 
უვიცობით მოხდა თუ შეგნებულად. 
ფაქტია, ბინ ლადენი არ ჩამოსულა ამ 

ბლოკების ასაფეთქებლად. უკვე დად- 
გენილია, რომ არავის აუფეთქებია 

ოსინი. აფეთქება „#465 თელასის“ ბრა- 

ლია, ან შეგნებულად გააკეთეს ეს ან 

შაუგნებლად. ფიცი მწამს და ბოლო 
მაკვირვებს. ფაქტია, რომ ამათ თბილი- 
სის 24 საათიანი მომარაგების ვალდე- 

ი ხალს უშლის 
ჩემპიონი ჰყავდა. 

–- ნიჭიერი სპორტსმენები ოდით–- 

გან მოსდგამდა საქართველოს. ცხადია, 
ნიჭი არ გადაშენებულა, მაგრამ.. მო- 

ჭიდავეები ბევრი გვყავს, ვარსკვლავე- 
ბი თითქმის არა, რატრომ? 

–– ჩემპიონს და ვარსკვლავს აღზრ- 
და უნდა. ეს დიდი შრომის შედეგად 
მიიღწევა. არიან ნიჭიერი მოჭიდავეე- 
ბი დღესაც, მაგრამ მათ პატრონი არა 
ჰყავთ. რომც მოინდომოს ვინმემ მათი 
პატრ"·!ნ(·—!გა, არ გაახარებენ, მოსჰობენ, 

დაკორტნიან. განსხვავებულ აზრის 
ქონას არ აპატიებენ. 

           

რომან რურწა: 
„კთეუ პაფრიოლი ხარ. 

      

ბულება მოეხსნათ. არის მეორე ფაქ- 

ტორიც, გენერაციის ტარიფიდან 5%- 
იანი სეგმენტიდან ამოვარდა 5,5 
თეთრიანი ელ. ენერგია და დღეს პრაქ- 
დტიკულად 1,5 თეთრიანი ელ. ენერგიის 

განაწილება ხდება. ელ. ენერგიის ტარი- 
ფი შეამცირა ვინმემ? არა. ჰოდა, დღეს 
„)ს5 თელასი“ 4-ჯერ უფრო იაფ ელ. 

ენერგიას ყიდის ამ ბლოკების წყო- 
ბიდან გამოყვანით. ზლაპარია, სომხ- 

ეთიდან შემოაქვთ 500 მგვტ. ელ. ენ- 
ერგიაო, სინამდვილეში, ეს რიცხვი 

სულ 120-ს უდრის. კავკასიონის გადამ- 
ცემი ხაზი გაფუჭდა, მარტის ბო- 

ლოსთვის აღდგებაო. ამ დროისთვის 

თბოელექტროსადგური აღარც იქნება 
საჭირო. დადნება თოვლი, დაიწყება 
წყალდიდობა და ისევ I,5 თეთრიანი 

ელ. ენერგია ექნებათ გასაყიდი. სავალ- 
დებულო მინიმუმს როგორც იქნება 
გაანაწილებს თბილისში, 24 საათიანი 

ვალდებულება მოხსნილი აქვს და რაც 
დარჩება იმას თურქეთში გაჰყიდის, 

კაცი ვერ დაუთვლის, რამდენი ენერ- 
გია გაყიდა თურქეთში. ზოგი ბრიყვი 
ამბობს, ბლოკების აფეთქება რაში 
აწყობდა, ზარალი ნახა, მაგის რემონ– 

ტი ქვეყნისს ფული დაუჯდებაო. იმას 
რემონტი არაფერი დაუჯდება, ადგე- 
ბა და მოითხოვს, ტარიფში ჩამიდე- 

თო. დავუშვათ, სპეციალურად არ 

ააფეთქეს ეს ბლოკები. ჩვენ რატომ 
უნდა ვუხადოთ „M65 თელასს“ რემონ- 

ტის ფული? რა ინვესტიციებს ახორ–- 
ციელებს იგი, არც ვიცით. შემოწმებ- 

ის უფლება არა გვაქვს. შემოდის ქვეყ- 
ანაში ფული, მაგრამ რაში იხარჯება, 

ეს არის დასადგენი. ძალზე სერიოზუ- 

ლი ეჭვი არსებობს, რომ ეს ფული 
პოლიტიკაში იხარჯება. იმ იდეოლო- 

გიას ხმარდება, რომელიც არც საქარ– 
თველოს აწყობს და არც აშშ-ს და მის 
პოლიტიკას ამიერკავკასიაში. მართა- 
ლია „65 თელასი“ ამერიკაშია რეგ- 

ისტრირებული, მაგრამ ამას, ალბათ, 

არსებითი მნიშვნელობა არცა აქვს. 

„იტერაც“ ამერიკაშია რეგისტრირებუ- 
ლი, თუმცა საქვეყნოდ ცნობილი 
რუსული კომპანიაბ. 

_ როცა #-5 თელასმა მე-9 და 

მე-0 ბლოკები შეიძინა, ხელშეკრულე- 
ბაში არ ჩადებულა, რომ ისინი საქარ– 

თველოს ამ სტრატეგიულ ობიექტების 

სასიკეთო ცვCდი 
თქვენი მოსვლის შემდეგ რამე შეიცვა– 
ლა? მართალია, ახალი მოსული ბრ- 

ძანდებით ამ თანამდებობაზე, მაგრამ 

ისიც ცნობილია, რომ ახალი ცოცხი 

კარგად ჰგვის! 
–- ძნელი სათქმელია, მაგრამ 

თითქმის ვერაფერი გავაკეთე. მართა- 

ლია, ახალი ცოცხი კარგად ჰგვისო, 

მაგრამ ფინანსური მდგომარეობა სა- 

შუალებას არ მაძლევს, საკუთარ თავზე 
ავილო არსებული პრობლემების მოგ- 

ვარება. მე ვნახე საქართველოს პირველ- 

ობაზე სპორტსმენთა დონე და დასკვნაც 

     გავაკეთე, საჭიროა, ყველა წონითი   

დაცვაზე აგებენ პასუხს?! 
–– ამ ბლოკების გამომუშავებუ- 

ლი ელ. ენერგია ბაზისურია. #865- 

თელასი ამტკიცებს, რომ ეს ტერაქტი 
იყო, ეი. ვიღაცამ ააფეთქა. ახლა სა- 
მართალდამცავებს და #65-თელასს 
ერთმანეთისთვის ხელის ჩამორთმევის 
საშუალება არ უნდა მივცეთ. ან ერთ- 
მა უნდა აგოს პასუხი, ან მეორემ იმი- 

სთვის, რომ ბლოკები დაუცველი იყო. 
არ იფიქროთ, ამ ბლოკების აფეთქება 
მარტო იმას ნიშნავს, მივაწოდებთ თუ 

არა მოსახლეობას ელ. ენერგიას. ყვე- 
აფერი ეს ეკონომიკური კოლაფსია. 

მე–9 და მე-+X0 ბლოკების აფეთქება ნი- 
შნავს, რომ საბიუჯეტო თანხების 
ამოღება შემცირდება. თუ წარმოება- 
დაწესებულებები არ მუშაობენ, საიდ- 

ან ამოიღებ თანხებს, მე ფსიქოლოგიურ 
და მორალურ ზარალზე აღარ ვლა- 
პარაკობ, რომელსაც ქვეყნის მოსახლე- 

ობა განიცდის. 
ნალმის და ბომბის ნარჩენები 

არავის ალმოუჩენია. აფეთქება ტე- 

ქნოლოგიური პროცესების დარღვევის 
გამო მოხდა. პირადად მე დარწმუნებ- 

ული ვარ, ეს შეგნებულად გააკეთეს. 
საეჭვო დამთხვევები მაძლევს ამის 

თქმის საფუძველს. ყოველთვის ზამთარ- 
ში გამოდის წყობიდან, შემდეგ მის რე- 

მონტზე იხარჯება მოლიონები, ბოლოს 

კი იზრდება ელ. ენერგიის ტარიფი. 
_ ბატონო ჯონდი, #4L5-თელასს 

ინვესტიციები იქ არ ჩაუდევს, სადაც 
საჭირო იყო. მას მომხმარებლისგან 

თანხების ამოღება უნდა გაეუმჯობესე- 
ბინა, ის კი ამტკიცებს, მე დახარჯუ–- 
ლი ელ. ენერგიის მხოლოდ 40%-ს 

ვიღებო. როგორ კომენტარს გაუკე- 
თებთ ამ ფაქტს? 

–- ამ ზღაპრების მე არ მჯერა. 
ისინი სიმართლეს არ ამბობენ. ეს ერთი, 

მეორეც, ქსელის კომუნიკაციები უნდა 
გამოეცვალა. ქსელის რეაბილიტაცია 
უნდა მოეხდინა. შუქი დღეში ორჯერ- 
სამჯერ მაინც ითიშება კაბელების და- 
ზიანების გამო. ეს იმიტომ ხდება, რომ 

ინვესტიცია ამაში არ ჩაუდევს. კაბელე- 
ბი მოძველებულია, ვადაგასულია და 
ფეთქდება. აუდიტი ამბობს, რომ #65- 

თელასს არამიზნობრივი ხარჯები აქვ- 

სო. ეს 39 მლნ. მართლა ჰგონია ვინმეს, 
რომ ქეიფში აქვს დახარჯული? ეს 

ლებებს, უნდა გამოვცვალოთ! 
ლფასი არა აქვთ და მაინც რაღაცას 
ჯკეთებენ ინტუიციით მოქმვდვბენ 

ი არ 

ფა როგორ არა, ჯერ მწქ*”·ნელებ— 
ის აღზრდა უნდა დავიწყოთ. ამას 1-2 
წელი მაინც დასჭირდება. მერე უნდა 
დავიწყოთ სპორტსმენების შერჩევა. 8 
წელი მაინც დასჭირდება მსოფლიო 
ჩემპიონი რომ მოამზადო, გამოზარდო. 
ეს მთელი ცხოვჩრებაა. მე ჩემი გეგმები 
მაქვს. თუ მათთვის ხორცშესხმის სა- 

შუალება მომეცა, აუცილებლად გავა- 
კეთებ იმ პროგრამას, რაზეც მთელი 
ჩემი მოღვაწეობის მანძილზე ვოცნე- 

დაიცავი მენი ქვეყანა 
მთავროგისაგან6” 

  

მაშინ ვარსკვლავების ყოლით სახ–- 
ელმწიფო იყო დაინტერესებული. 

მწვრთნელები მართლა აკეთებდნენ 
საქმეს, გარკვეულ დონემდე მაინც. სახ– 
ელმწიფოებრივი და პროფესიონალური 
მიდგომა სჭირდება ყველაფერს, საუბე- 

დუროდ, დღეს სახელმწიფოს ამისთვის 
არ სცალია, პროფესიონალი კიდეც რომ 
გამოჩნდეს ახალი იდეებით, რა დროს 
სპორტიაო, თავიდან მოიცილებენ. 

–– პროგრესის მისაღწევად რეცეპ- 
ტი, ალბათ, უთუოდ არსებობს. როგო– 
რია იგი თქვენი აზრით? 

– რა გითხრათ?! თქვა პრეზიდენტ- 

მა, მე გავაკეთებ პროგრამას სპორტის 

განვითარებასთან დაკავშირებითო, 
მაგრამ ჰაერში გამოეკიდა მისი სიტყვე- 
ბი. ბევრმა ცალ ყურში გაატარა მისი 
ნათქვამი. მე დლესაც ველოდები 

შედეგს. საერთოდ ქვეყნის პრეზიდენ- 
ტი რომ იტყვის, გარშემომყოფმა ხალხ- 
მა უნდა განახორციელოს იგი. 

–– საქართველოს ჭიდაობის ეროვ- 
ნული ფედერაციის ვიცე-პრეზიდენტად 

იანვარი, 2002. M 

კატეგორიიდან პირველი ხუთეულის 
ამორჩევა, მათი შედეგების გაანალი- 

ზება. სხვაგვარად შეუძლებელია ნაკ- 
ლის პოვნა, შეცდომების გამოსწორება. 

მივეცი დავალება: მსოფლიოში 

საუკეთესო ხუთეულის ტექტნიკური, 
ტაქტიკური მდგომარეობის მონაცემე- 
ბი მოიპოვეთ და თქვენი მოსაზრებით 
დაახასიათეთ ისინი. მერე ჩვენი ხუთეუ- 
ლის მონაცემები აიღეთ და მეტოქისას 

შეადარეთ-მეთქი. ამის შემდეგ შეიძლე- 
ბა შედეგის მიღება, მაგრამ არა ერთ 
თვეში და ერთ წელიწადში, ამას დრო 
უნდა. ამ ბავშვებს ჩვენ პირდაპირ 

მოუმზადებლად მივუგდებთ ხოლმე 
მოწინააღმდეგეებს. თუ მეტოქე შეს- 

წავლილი არ გყავს, ადვილი შესაძლე- 
ბელია წააგო კიდეც. სპორტსმენებს 
უნდა ვამზადებდეთ ფიზიკურად, 

ფსიქოლოგიურად, ტექნიკურად, ტაქ- 
ტიკურად. ძველები რომ შევცვალო ახ- 
ლით, თაობა არ არის რომ მოვიყვანო. 

კაცმა რომ თქვას, ძველები მაინც დასა-   ფასებლები არიან. რატომ, იცით? ხე-   

ბობდი. 

–-– პრობლემა, რომელიც ჭიდაო- 
ბის და საერთოდ სპორტის წინაშე 
დგას, ზოგადი სატკივარიდან მომ–- 

დინარეობს. პოლიტიკური ვითარება 
განაპირობებს ამგვარ შედეგებს? 

-- კონკრეტულ გვარებს არ 
დავასახელებ, მაგრამ პოლიტიკოსთა 

უმეტესი ნაწილი ლაი-ლაითია მოსუ- 

ლი პარლამენტში. ფაქტობრივად, მათ 

ცხოვრებაში ლაპარაკის მეტი არაფერი 

გაუკეთებიათ, ოფლი არ მოუდენიათ. 

ისეთი კანონების მიღება ხდება ხოლმე, 
რაც საერთოდ არ გვაწყობს. პრეზი- 
დენტიც ადამიანია, მას ამ ყველაფერ- 

ზე უნდა დაელაპარაკო, დაუმტკიცო, 
რა არის საჭირო და აუცილებელი, რა 
უვარგისი და უკანონო. თუ შეისმენს 

ხომ კარგი, თუ არადა მის სამსახურ- 

ში არ უნდა დადგე. შენი ქვეყნის პა- 
ტრიოტი უნდა იყო. თუ პრეზიდენტი 
ხელს უშლის სასიკეთო ცვლილებს, 
იცის, ქვეყანაში რა ხდება და ქმედით 

ზომებს არ იღებს, უნდა გამოვცვალოთ.   

ფული რაღაც მიზნით არის დახარჯუ- 

ლი და მერეა ჩამოწერილი. 
#6ნ65 თელასის ქმედებიდან იოტი- 

სოდენადაც არა ჩანს, რომ ის ამერიკის 

რეიტინგზე ზრუნავს. უფრო მეტიც, 
აშკარა ანტიამერიკულ, ანტიდასავლურ 
პროპაგანდას ეწევა. ამას ნებით აკეთებს 

თუ უნებლიედ, რა მნიშვნელობა აქვს? 
რაც მოითხოვა, ყველა პირობა შეუს- 

რულეს, ყველაფერი მიიღო და მაინც 
ვერ გაანათა თბილისი, მაინც ვერ მი- 
აწოდა ქართულ წარმოებებს ელ. ენ- 
ერგია. საბბოლოოდ ქართულ საზოგა- 
დოებაში დასავლეთის იმიჯი შელახა 

და გვაჩვენა, „რა ცუდია" თურმე პრივა- 
ტიზაცია. 

– ამერიკის საელჩო ამაზე არ 

რეაგირებს? 
–– მივმართეთ ამერიკის საელჩოს, 

რომ არ გვინდა დეპრივატიზაცია, ხე- 

ლშეკრულების დარღვევა. გამოხმაუ- 
რება არ მოჰყოლია, თუმცა #4685-თელა- 

სი კონსტრუქციული გახდა, ალბათ, 
თითი დაუქნიეს საელჩოდან. გარკვეულ 
ხანს ასე გრძელდებოდა, მერე ისევ 

მოულოდნელად გააქტიურდნენ. ალ- 
ბათ, ისევ ქართველებმა უთხრეს, აბა, 

მიდით, ბიჭებოო. მოქალაქეთა კავშირ- 
მა მოათავა შიდა კონფლიქტები და 
მოიცალა #65 თელასისთვისაც. 

_ #6ი5 თელასის „აღზრდა“ და 

გამოსწორება, როგორც ჩანს, შეუძლე- 

–- მართალი ბრძანდებით. იძულე- 
ბაა საჭირო. ეს ხელისუფლებამ უნდა 
გააკეთოს, მაგრამ საკუთარი თვალით 

ხედავთ ყველაფერს. ორი წელი ვი- 
ბრძოდით და ავაღებინეთ ვალდებულე- 
ბა ელ. ენერგიის 24 საათიანი მოწოდე- 
ბის შესახებ, მაგრამ აგერ ბლოკები 

აგვიფეთქეს. 
ძლივს მივალწიეთ იმას, რომ 23 

თეთრამდე არ გავზარდეთ ტარიფი. 
ხელისუფლებაა #465-თელასის ამგ- 

ვარი ქმედებით დაინტერესებული და 
აძლევს საშუალებას, სურვილისამებრ 
განახორციელოს ყველაფერი. ამ 
ერთმანეთი სჭირდებათ. ვიდრე ხე- 

ლისუფლება არ შეიცვლება, ეს პრო- 
ცესი არ დასრულდება. 

ელგუჯა ჩხაიძე 

       

გაედინება საქარწ?ველ··"დან მთე- 

ლი ინტელექტი, ნიჭი, გონება, ყვე- 
ლაფერი, რაც კარგი არის. ჭიდაობა- 

ში ქართველ კაცს რომ უზარმაზარი 

ნიჭი გააჩნია, ეჭვიც არავის ეპარება. 

მაგალითია თუნდაც წლევანდელი 

მსოფლიო პირველობა თავისუფალ 
ჭიდაობაში, 8 წონით კატეგორიიდან 
3 მსოფლიო ჩემპიონი ქართველია. ეს 
დაახლოებით 40%-ს უდრის. სამწუხ- 
აროდ, აქედან საქართველოში მცხ- 
ოვრები არცერთი არ გახლავთ. მეოთხე 

მსოფლიო ჩემპიონიც გვყავს, კლასიკურ 
ჭიდაობაში. ეს მუხრან ვახტანგაძე გახ- 
ლავთ. საბედნიეროდ, ის მაინც ცხ- 

ოვრობს საქართველოში. 

ყველაფერი მშვენივრად იცის პრეზ- 
იდენტმა, მაგრამ, თითს არ ანძრევს, 

არ უნდა და იმიტომ. პრეზიდენტ კენე- 
დის მკვლელობის სასამართლო პრო- 

ცესზე ამგვარი ფრაზა ითქვა: „თუ პა- 

ტროოცფი ხარ შენი ქვეყნისა, დაიცავი 
იგი მთავრობისაგან“. ეს დღეს 
საქართველოზეც შეიძლება ითქვას. 

დღევანდელ მთავრობას ჭკუა რომ 
ჰქონდეს, საკუთარი თავის გადარჩე- 
ნაზე უნდა იზრუნოს. მათ ხელი უნდა 
შეუწყონ თავისზე უკეთესი მთავრო- 
ბის მოსვლას, მხოლოდ ამით თუ გამ- 
ოისყიდიან თავის დანაშაულს. 

–- ვითარებას საკმაოდ მწვავედ 
აფასებთ, თუმცა მაინც და მაინც აქ- 
ტიური პოლიტიკოსის იმიჯით არ 
სარგებლობთ, რა განაპირობებს ამას? 

–- იმდენად ღრმა ფეხვებია ჩემსა 
და საზოგადოებას შორის, რაც ნების- 
მიერი ქართველის მიმართ სიყვარულ- 

ში და ურთიერთპატივისცემაში გამ- 
ოიხატება, საშუალებას არ მაძლევს, 

ტკივილი და სიმწარე მივაყენო ჩვენს 
მოქალაქეებს ან ჩემს კოლეგა პარ- 

ლამენტარებს. მე მივხვდი, არ შეიძლება 
ვინმეს იმგვარად ვაწყენინო, რომ სამ- 
უდამოდ დაამახსოვრდეს. ბევრი რამ 
ვიცი, მაგრამ ვერ ვამბობ, ალბათ, ჩემი 

ხვედრი ასეთი გახლავთ. მიყვარს საქ- 

მის ორგანიზება და პირნათლად შეს- 

რულება, იგივეს ვთხოვ ჩემს გვერდით 
მდგომ ადამიანებს. 

ნანა ძველაია 

 



  

  

  

  

  

ოპკ, ეს საზარელხ 
ტელეფფონი 

ვის არ აწყობს 
უნივერსიტეტის 
სოსუმის 
ფილიალის 
არსებობა? 

  

ზარებმა და „გაფ- 
რთხილებებმა" შენობაში ბომბია 
ჩამონტაჟებული და არიქა, თავს 
უშველეთო, მთელი თბილისი შეა- 
წუხა. მგონი, ორგანიზაცია არ დარ- 
ჩა, სადაც მოსალოდნელი ტერაქ- 
ტის შესახებ შეტყობინება არ მი- 

ეღოთ. საბედნიეროდ, დღემდე ყვე- 
ლა ზარი მხოლოდ ცრუ განგაში 
იყო, სამწუხარო კი ის გახლავთ, 
რომ ყველაზე მეტად „ტერორისტი, 
ხუმარა“ ივანე ჯავახიშვილის სახ- 

ელობის სახელმწიფო უნივერსიტე- 
ტის სოხუმის ფილიალს გადაეკი- 
და. ხან ქალის, ხანაც კაცის ხმა 

აფრთხილებს უნივერსიტეტის მეს- 
ვეურთ, შენობაში ბომბია, თუ 

დროზე არ დაცლით, აფეთქდები- 
თო. დაფეთებული სტუდენტები და 
პროფესორ-მასწავლებლები კიბეს 
აწყდებიან. ზედმეტი დატვირთვის- 
გან იგი ზანზარებს და ირყევა. არც 
მისი ჩამონგრევაა გამორიცხული. 

თხუთმეტი ცრუ საგანგაშო ზარ- 
ის შემდეგ ინსტიტუტის თანამშრომ- 

  

ლებს და სტუდენტებს ზარის მიმა- 
რთ „იმუნიტეტი“ გამოუმუშავდათ. 
აუდიტორიის დაცლას ალარც ჩქარ- 

ობენ ხოლმე. : 
„რისკს ჩვენს თავზე ვერ ავი- 

ლებთ. ვცდილობთ, სტუდენტების 
ევაკუაცია მაინც დროზე მოვახდი–- 
ნოთ“ -- აცხადებს ინსტიტუტის 

პრორექტორი ოთარ ჭურღულია. 

განსაკუთრებულ სიამოვნებას 
„ტერორისტი“ დილის საათებში შუა 

ლექციაზე დარეკვით ილებს. ამ 
დროს უნივერსიტეტის სამივე კო- 
რპუსი სავსეა” სტუდენტებით. სას- 
წავლებელში ფიქრობენ, რომ ვი- 
ღაც სპეციალურად ქმნის ქაოსს. ვოი– 

ღაცას ხელს არ აძლევს სოხუმის 
ფილიალის არსებობა, მაგრამ ვინ 

არის ეს, იქნებ, აფხაზი სეპარატ- 

ისტები? ამის თქმის საფუძველი არ 

არსებობს, თუმცა ბატონი ოთარი 

აცხადებს, „სერიოზულად თუ ვიმ- 
სჯელებთ, აფხაზ სეპარატისტებს 
არა მგონია, სიამოვნებდეთ ამ ფილ- 
იალის არსებობა, რადგან როცა 

აფხაზეთი დაგვიბრუნდება, უნივერ- 
სიტეტიც დაბრუნდება“, 

იმასაც, ამბობენ, ამ ფანდით 
სტუდენტები ერთობიანო. ფაქტია, 
თხუთმეტი სატელეფონო ზარი- 

გაფრთხილება. მხოლო ლექციებოს 

ჩაშლით დასრულდა, რაც შეეხება 
ბომბს, ვერც უშიშროებამ და ვერც 
მისმა კარგად გაწვრთნილმა ძალ- 
ლებმა ვერ მიაგნეს. ერთი რამ შე- 

ძლეს, უნივერსიტეტის მესვეურებს 
სიფრთხილისკენ მოუნოდეს, შეი- 

ძლება, სადმე მართლა იყოს ბომ- 
ბიო. 

კარგად ჩანს, ანონიმი ტერორ- 
ისტითვის უშიშროება საშიშროე- 
ბას არ წარმოადგენს, ხოლო თა- 

ვად ტერორისტი კი ინსტიტუტ- 
ისთვის მართლა დიდი საშიშროე- 
ბაა.., 

გამოსავალი რომ ვერ ნახეს, 
ანონიმი ზარების „ავტორს“ თავად 

„შეებრძოლენ“. უნივერსიტეტში ტე- 
ლეფონი გამოირთო. „დაზარებუ- 
ლი“ ზუმარა რ; დაკავ- 

შირებას ვეღარ ახერხებს. უტელე- 
ფონობამ შედეგი გამოილო. უნი- 

რავერ[ოტეტში სიმშვიდემ დაისადგუ- 

ედირა გაბელია 
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საქართველო „ესენგედან” გამოვა! 
როგორც ცნობილია, 1994 წლის ! 

მარტს საქართველოს პარლამენტმა 

მოახდინა „ესენგეს“ („დამოუკიდებელ 
სახელმწიფოთა თანამეგობრობის“) 
წესდებასთან საქართველოს მიერთე– 

ბის, ანუ მოდერნიზებულ, შერბილე- 
ბულ და შესუსტებულ რუსულ იმპე- 
რიაში საქართველოს ჩათრევის აქტის, 

რატიფიკაცია. ეს აქტი იყო შევარდ- 
ნაძის ერთ-ერთი ძირითადი რუსული 

დავალების შესრულება, ხოლო შე- 
ვარდნაძისა და მისი კომუნისტური 
ხროვის მანამდე გატარებული მოლ- 

ალატური პოლიტიკა –– 1991-92 წლებ- 
ის გადატრიალების ორგანიზების, 
დასავლეთი საქართველოს მრავალგ- 
ზისი აოხრების, აფხაზეთის ომის (არძ- 
ინბას ხროვასთან ერთად) ორგანიზე- 
ბის და მასში სამხედრო ღალატის 
ჩათვლით -- ამ აქტისათვის საქართვე– 
ლოს მომზადებას, ანუ დაბეჩავებისა 
და ნებისყოფის დათრგუნვის სათანა– 
დო კონდიციამდე მიყვანას, წარმოად– 
გენდა. იმ 126 ნაძირალის სახელი და 
გვარი, რომელთაც ხმა მისცეს პარ- 

ლამენტის ამ აქტს, შევარდნაძის მე- 

ცნობილია და მათ, უეჭვე- 
ლია, კანონის მთელი სიმკაცრით დას- 

ჯა ელით, როგორც სახელმწიფოს 

მოღალატეებს. „ესენგეში“ საქართვე- 
ლოს ყოფნის შედეგები ცნობილია. ეს 
არის (სხვა მრავალთან ერთად) 
საქართველოს მიბმულობა რუსული 
იმპერიის ეტლზე, რაც მისი საგარეო 

ურთიერთობების განვითარებისთვის 
უმძიმესი დაბრკოლებაა, და 

საქართველოში რუსეთის „მემშვიდო- 

ბეთა“ დგომა, რომლის პირდაპირი 
შედეგია 1700-ზე მეტი ადამიანის 
დახოცვა გალის რაიონში 1994 წლის 

აქეთ, · 
„ესენგეს“ წესდების თანახმად, „ეს- 

ენგედან“ რომელიმე ქვეყნის გამოსვ- 
ლა მოითხოვს ისეთი პირობების დაკ- 
მაყოფილებას, რომელიც შეიძლება 

გადაულახავი დაბრკოლება აღ- 

მოჩნდეს და ფორმალობათა შესრულე- 
ბას, რომლებიც მოითხოვს დროს 
ერთი წლიდან და ზემოთ. ამიტომ 
საქართველოსთვის პრაქტიკულად ამ 

ახალი მონობიდან თავის დახსნის ერ– 
თადერთი გზა არსებობს: ესაა იმ აქ- 

ტის უკანონობის დადასტურება, რომ- 
ლითაც საქართველო „ესენგეს“ წეს- 
დებას შეუერთდება, და ამ აქტის ბა- 
თილად ცნობა, 

საქართველოს ეროვნული მიმა- 

რთულების და, მაშასადამე, დემოკრა- 
ტიული მიმართულების პოლიტიკურ 
პარტიებს ან მათ შემადგენელ 
პიროვნებათა ჯგუფს შეაქვს სარჩე- 
ლი კონსტიტუციურ სასამართლოში 

ხსენებული აქტის, როგორც კანონსაწ- 
ონააღმდეგოს, დაკვალიფიცირების 

შესახებ. ვაქვეყნებთ ამ დოკუმენტის 
კონცეპტუალურ სქემას და ველით 

შენიშვნებს მომხრეთა და მოწინაალმ- 

დეგეთაგან. 
L საქართველოს ყოფნის სნგ-ს შე–- 

მადგენლობაში, რაც დაიწყო 1994 
წლის 1 მარტის საქართველოს რეს- 

პუბლიკის პარლამენტის დადგე- 
ნილებით სნგ-ს წესდებასთან 

საქართველოს შეერთების შესახებ და 

გრძელდება დლემდე, როგორც 
საქართველოში რუსეთის „სამშვიდო- 
ბო“ ჯარის ყოფნის ხელშემწყობი 

პოლიტიკური ფაქტორი, როგორც 
საქართველოში რუსეთის სამხედრო 

ბაზების არსებობიდან გამომდინარე 

რუსული სპეცსამსახურების მოქმედე– 
ბის და, ამგვარად, საქართველოში 
არასტაბილურობისა და კრიმინო- 

გენული ვითარების მუდმივად არსე- 
ბობის ხელშემწყობი პოლიტიკური 

ფაქტორი, ჩვენ, მოსარჩელენი, დაზ- 

არალებულნი ვართ 
– ჩვენი სიცოცხლის დაცვის 

გაძნელების მიმართულებით, ვინაიდ–- 
ან მას მუდმივი საფრთხე ემუქრება 

იმ შემთხვევაში, როცა გვჭირდება გა- 
ლის რაიონში ან გულრიფშის რაიონ- 
ში ჩასვლა, როცა გვჭირდება აფხაზე- 
თის დანარჩენ ნაწილში ჩასვლა, ცხ- 

ინვალის ზონაში ჩასვლა ან მასზე 

გავლა, აგრეთვე. მაშინ, როცა, 
ყოველდლიურობის პირობებში, ვცხ- 

ოვრობთ საქართველოს დანარჩენ 
ტერიტორიაზე ტერაქტებისა და დან- 

აშაულებრივი ჯგუფების მუდმივი მო– 
ქმედების ვითარებაში. ჩვენი ამ დაზ- 

არალების ილუსტრაციაა გალის 
რაიონში რუსეთის „სამშვიდობო“ 

კონტენგენტის ჩადგომის შემდეგ (994) 
ქ” - 

და 

ლშეწყობით 1700 მშვიდობიანი 
ქართველი მოსახლის მოკელის ფაქ- 

ტი. 

“- ჩვენ საარსებო ეკონომიკურ 
მოთხოვნილებათა და კმაყოფ···ლების 

მიმართულებით, ვინაიდან ქვეყნის 
ველი ის თითქმის 10 

პროცენტის დევნილობა უარყოფით 
იკურ ფაქტორს წარმოადგენს. 

ჩვენი ამ დაზარალების ილუსტრაციაა 
საქართველოდ 1800 ათასი ადამიანის 
ემიგრაციისა და საექსპორტო პროს- 

ტიტუციის ქვეყნად საქართველოს 
გადაქცევის ფაქტი. 

–- ზნეობრივად, ვინაიდან 
საქართველოს ყოფნა სნგ-ში ჩვენ მიგ- 
ვაჩნია და ჩვენს მიერ განიცდება 
როგორც რუსეთის კოლონიურ იმპე- 
რიაში საქართველოს კვლავ დაბრუნე- 
ბა და იმ სისხლის შეურაცხყოფა, 

რომელიც ქართველმა ერმა თავისუ– 
ფლების მოპოვებისათვის დაღვარა, 

_ პირადი თავმოყვარეობის 

დაუცველობის მხრივ, ვინაიდან, ჩვე- 
ნის აზრით, რომლის არგუმენტაციასაც 
ქვემოთ მოვიყვანთ, და ჩვენი უყოყ- 
მანო რწმენით, საქართველოს სახელმ- 
წიფოს მეთაურმა შევარდნაძემ და 
საქართველოს პარლამენტის იმ 
წევრებმა, რომელთაც 1III 1994 წელს 
ხმა მისცეს საქართველოს შეერთებას 
სნგ-ს წესდებასთან, პოლიტიკური ან- 

ბანის არმცოდნედ და გულუბრყვი- 
ლოებად ჩათვალეს საქართველოს 
მოსახლეობა, მათ შორის ჩვენ, ამჟა- 
მინდელი მოსარჩელენი, როცა აშკარ- 
ად კანონსაწინააღმდეგო ფორმით 

გაატარეს ეს საპარლამენტო აქტი. 
ჩვენს მიერ განცდილი დაზ- 

არალების შედეგთა გამოსწორების 
მიზნით და ჩვენი შემდგომი და%ზ- 
არალების შეწყვეტის მიზნით, რაც 
მიიღწევა საქართველოს პარ- 
ლამენტის 1994 წლის 1 მარტის დად- 

გენილების „ესენგეს" წესდებასთან 

საქართველოს შეერთების შესახებ 
ბათილად ცნობით, ვთხოვთ საქართვე- 
ლოს საკონსტიტუციო სასამართლოს 
დაადგინოს, არის თუ არა საქართვე- 

ლოს პარლამენტის 1994 წლის 1 მარ- 
ტის აქტი „ესენგეს“ წესდებასთან 
საქართველოს შეერთების რატი- 
ფიკაციის შესახებ მიღებული კანონ- 

დარღვევით., 
კანონდარღვევები, რომლითაც 

მიღებულია საქართველოს პარლამენ- 
ტის 1994 წლის 1 მარტის დადგენილე- 
ბა „ესენგეს“ წესდებასთან საქართვე– 

ლოს შეერთების რატიფიკაციის შესახ- 
ებ, სახელდობრ, შემდეგია: 

1. საქართველოს 1992 წლის ორ- 

განული კანონის თანახმად, საქართვე- 

ლოს პარლამენტის უფლებამოსილე- 
ბაშია „შეიარაღებული ძალების მოწ- 
ყობისა და შეაიარაღებულ ძალებში 
გაწვევის წესების დადგენა“ (მუხლი 
7, პ.12) და „საომარი მდგომარეობის 

გამოცხადება, სამხედრო და საგანგე- 
ბო წესების გამოცხადება და გამოცხ- 
ადების დადასტურება“ (მუხლი 17, 

პ.3), ხოლო სახელმწიფოს მეთაური 
არის საქართველოს შეიარაღებულ 
ძალთა მთავარსარდალი (მუხლი 30), 
იგი „აცხადებს მობილიზაციას“, „აცხ- 

ადებს საომარ მდგომარეობას 

საქართველოზე თავდასხმის შემთხ- 
ვევაში“ და „აცხადებს სამხედრო 
მდგომაროებას“ (მუხლი 17). წინაალმ– 
დეგ ამისა, სნგ-ს წესდების თანახმად, 
”8ხადM 0იიმM0M C0იყოიინთოი8მ II0 8000C8M 

060ც0MLხI M 0X/იმI(ხ1 8MMCII3VXX იიმ იხფოვიოი- 
99M6808 #8ი#CთC0# Cიხლროიმ8 იიოთმითი" (მუხ- 

ლი M4). სნგ-ს წევრი ქვეყნების „თავ- 
დაცვის მინისტრთა საბჭო“ არის "0ი/8# 
C086L8 წII28 ი”0Cმით8 90 80000C8M 806V0# 
ირო M ზინხციიი თიინოინისთინმ იიხფთთმილოფ- 
ყMIნყიც" (მუხლი 30) და სნგ-ს ჰყავს 

"წI88IM06 M0M8მ9X088MMC C06LC)LMIMCIMIMხMMII 
8იიიVXC6MIIIMII CII2MI, 8 78MXC IVVIIIIIMIII 
800MMხIX M8267018166M M M06MI”IV8IMნLMIMI 
თი მMMII0 ი0იცფიXლმისის0 Mიყიმ 8 C იუყიVXიCლიზC”,, 
სნგ-ს წესდების თანახმად, "ჩხ)CMM6 0 
C08M6CXI0M #MC00Iხ3088MVV 8 000XMინ8ინIX CV 
00MMMM2070# C08670M VI28 (0CVIM20CI8 
C0M0VM6CI8. MM 3მMMX060060088MMIMM# 
ინთთომითიმMVM-სსსრიმMII C 0ყყისMCთი8მ C VყლინM 
ყმსსიიხმსხიიი 38060 მიხიყმ" (მუხლი 
12), საქართველოს ორგანული კანო– 

ნის ციტირებული მუხლი 30 და „ეს-   

  

  

ენგეს“ წესდების მუხლი 14, რომელ- 
იც ადგენს, საქართველოს შეიარ- 
აღებულ ძალთა მთავარსარდლის ზე- 
მოთ სხვა „უმალლესი ორგანოს“ არ- 
სებობას, პირდაპირ (სიტყვიერ) ურთ- 
იერთწინააღმდეგობაშია, ხოლო სხვა 

ციტირებული მუხლები „ესენგეს“ წეს- 
დებისა ერთის მხრივ და საქართვე- 
ლოს ორგანული კანონისა მეორეს 
მხრივ, ურთიერთზინააღმდეგობაშია 
მათგან გამომდინარე შედეგებით, სახ- 
ელდობრ, იმით, რომ შესაძლო შეი- 

არაღებული კონფლიქტების შემთხ- 
ვევაში საქართველოსთვის მათზე რეგ- 
ულირების ურთიერთგანსხვავებულ 
ხაზებს აკანონებენ. საქართველოს ორ- 
განულ კანონსა და სნგ-ს წესდებას 
შორის ამ წინაალმდეგობის მოხსნა 

შესაძლებელია მხოლოდ 
ა) ან სნგ-ს წესდების ციტირებუ- 

ლი მუხლების მოხსნით 
ბ) ან საქართველოს კანონის შე- 

საბამისი მუხლების მოხსნით 
გ) ან საქართველოს კანონში ან 

სნგ-ს წესდებაში იმის განსაზღვრით, 
თუ როგორ, რამდენად და რა 
მექანიზმით ზლუდავს სნგ-ს ორგანო–- 

თა უფლებამოსილება საქართველოს 
ხელისუფლების ორგანოებისას და 

პირუკუ. არც „ესენგეს“ წესდებაში, 
არც საქართველოს ორგანულ კანონ- 
ში „სახელმწიფო ხელისუფლების 

შესახებ“, 1994 წლის 1 მარტს, ანუ 

„ესენგეს“ წესდებასთან საქართველოს 
მიერთების საპარლამენტო აქტის 
მიღების მომენტში, ასეთი გან- 

საზღვრებები შეტანილი არ იყო და 
არც შემდეგში ყოფილა. ამგვარად, 
„ესენგეს“ წესდებასთან საქართველოს 

  

მიერთების საპარლამენტო აქტი მილე–- 
ბულია ამ წესდებისა და საქარნთვე- 
ლოს ორგანული კანონის ურთ- 

იერთწინააღმდეგობის პირობებში. 

2, საქართველოს ორგანული კანო– 

ნით „სახელმწიო ხელისუფლების 

შესახებ“, სახელმწიფოს მეთაური 

წყვერს ქვეყნის სახელმწიფო საზღვრე- 
ბის საკითხებს (მუხლი 6. 3.1), წონაალმ– 

დეგ ამისა, სნგ-ს წესდებაში ნათქვამია, 

რომ სნგ-ს "Cი801 M0M8MIMMVI0ILMX 
წიოიგხიფიინMი 806C2Mის ''ჟიმალი ი იიიმM0M 
Cირმ IIმ8 იითომითი8 ი0 80000C8M 0X/იმMხI 
ხცMCIIIMX იმ9MI #0CVI820CI8-ყენხი8 M 
ინილთილყნიV# თიმნწიიხ90-0 (000XCIIIMI# Mმ 8MIX" 
(მუხლი 31). რამდენადაც 

ა) სნგ-ს წესდება საქართველოს 
„საზლვართა“ ცნებაში გამოყოფს 

„გარეგან“ საზღვრებს, ანუ საქართვე- 
ლოს საზღვრებს სნგ-ს არამონაწილე 

ქვეყნებთან, და 
ბ) რამდენადაც სნგ-ს წესდება სნგ- 

ს ანიჭებს მონაწილეობის უფლებას 
ყველა სახის საზღვრების საკითხთა 

გადაწყვეტაში, 
ამდენად სნგ-ს წესდებასთან 

საქართველოს შეერთება მოითხოვდა 

სა, ორგანულ კანონში შემ- 
დეგი განსაზლვრებების ჩართვას: 

ა) რაში მდგომარეობს საქართვე- 

ლოს პარლამენტის უფლებამოსილე- 
ბები სნგ-ს გარეგან და მის არაგარ- 
ეგან საზღვართა მიმართ, 

ბ) რაში მდგომარეობს სნგ-ს 
უფლებამოსილებები ამავე საზლვარ–- 
თა მიმართ, 

გ) როგორაა გამიჯნული 

საქართველოს პარლამენტის ეს უფლე- 
ბამოსილებები სნგ-ს უფლებამოსილე- 
ბებისაგან. 

არც საქართველოს პარლამენტის 
მიერ „ესენგეს“ წესდებასთან 

საქართველოს შეერთების რატი- 

ფიცირების შესახებ დადგენილების 
მიღების მომენტში, არც შემდეგ, არც 

„ესენგეს“ წესდებაში, არც საქართვე- 
ლოს ორგანულ კანონში ეს გან- 
საზღვრებები ჩართული არ ყოფილა. 

ამგვარად, ამ ორ დოკუმენტს შორის 
1994 წლის ! მარტს ეს წინააღმდეგო– 
ბაც არსებობდა. 

ამგვარად, საქართველოს შეერთე- 
ბა „ესენგეს“ წესდებასთან 1994 წლის 

! მარტს მოითხოვდა ცვლილებების 

16 იანვარი, 

  
  

ლოს ორგანულ კანონში „სახელმწიფო 
ხელისუფლების შესახებ“, რომელშიც 
ცვლილებათა შეტანა, კანონით, შესა- 
ძლებელი იყო მხოლოდ პარლამენტის 

წევრთა სიითი რაოდენობის ორი მე- 

სამედით. მიუხედავად ამისა, დადგე- 
ნილება „ესენგეს“ წესდებასთან 

საქართველოს შეერთების რატი- 
ფიკაციის შესახებ მილებულ იქნა 
უბრალო უმრავლესობით (126 ხმა, 

სიითი შემადგენლობა -- 236 წევრი), 
ანუ კანონის დარღვევით. 

. „ესენგეს“ წესდებასთან 

საქართველოს ან რომელიმე სხვა 

დამოუკიდებელი ქვეყნის შეერთება არ 
არის საერთაშორისო ხელშეკრულე- 
ბა, რომელიც მხარეებს აკისრებს ამა 

თუ იმ შეთანხმებულ ვალდებულება- 
თა შესრულებას ერთმანეთის წინაშე, 

როგორც სავსებით დამოუკიდებელ 
სუბიექტებს, რომელთა სუვერენიტე- 
ტი ამ ვალდებულებათა შესრულების 
შედეგად არ იკვეცება, არამედ ეს არის 
ამ ქვეყნების, როგორც დამოუკიდე- 
ბელი ქვეყნების, სამართლებრივი 

მდგომარეობის შეცვლა, მათი სტატუ- 
სის შეცვლა მათი დამოუკიდებლობის 
შეკვეცის მიმართულებით. ამავე დროს, 

როგორც ცნობილია, საქართველოს 

სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებლო- 
ბის ალდგენის თაობაზე 1991 წლის 31 
მარტს ჩატარებული რეფერენდუმის 
შედეგად, რომელშიც მონაწილეობდა 

საარჩევნო უფლების მქონე მოქალაქე- 
თა 90 პროცენტი, საქართველოს 

დამოუკიდებლობას ამ უკანასკნელის 

ყოველგვარი შეკვეცისა და შეზღუდ- 
ვის გარეშე მხარი დაუჭირა რეფერ- 
ენდუმის მონაწილეთა 99 პროცენტმა, 

ანუ საქართველოს დამოუკიდებლო- 
ბის საკითხზე საქართველოს მოსახ- 
ლეობამ საერთო-სახალხო კენჭისყრ- 
ით გამოთქვა თავისი აზრი და არჩე- 
ვანი გააკეთა დამოუკიდებლობის 

სასარგებლოდ. 
„რეფერენდუმის შესახებ" 

საქართველოს რესპუბლიკის 199 წლის 

20 იანვრის კანონით, რომელიც. მო- 

ქმედებდა 1994 წლის 1 მარტს, ანუ 
„ესენგეს“ წესდებასთან მიერთების 

რატიფიკაციის შესახებ საქართველოს 
პარლამენტის მიერ დადგენილების 
მიღების დღეს, ამ კანონის 27-ე მუხ- 
ლის თანახმად, რეფერენდუმით მიღე- 

ბული გადაწყვეტილების შეცვლა ან 
გაუქმება შესაძლებელი იყო მხოლოდ 
(ახალი) რეფერენდუმით. ეს კი იმას 
ნიშნავს, რომ სახელმწიფო ხელისუ– 

ფლებისა და მმართველობის არც ერთ 
ორგანოს თუ თანამდებობის პირს, მათ 
შორის არც პარლამენტს, არ ჰქონდა 

უფლება ისეთი გადაწყვეტილების 
მიღებისა, რომელიც ცვლის ან აუ- 

ქმებს რეფერენდუმის შედეგად მიღე- 
ბულ გადაწყვეტილებას, .-მათ შორის 

ისეთისა, რომელიც ცვლის მას (ამ 
გადაწყვეტილებას) საქართველოს რე- 

სპუბლიკის სუვერენიტეტისა და 
დამოუკიდებლობის შეკვეცის მიმა- 
რთულებით. 

199! წლის 31 მარტიდან 1994 წლის 
1 მარტამდე ახალი რეფერენდუმი ამ 
საკითხზე არ ჩატარებულა და, ამგ- 
ვარად, ასეთი საკითხი ახალ რეფერ– 

ენდუმზე არ გატანილა. 

ზემოაღნიშნულიდან გამომ- 
დინარე, საქართველოს რესპუბლიკის 

სახ; მეთაურისა და მინის- 
ტრთა კაბინეტის გადაწყვეტილება 

„ესენგეს“ წესდებასთან საქართველოს 
შეერთების შესახებ და საქართველოს 

პარლამენტის დადგენილება ამ გადა- 
წყვეტილების რატიფიკაციის შესახებ 
უკანონოა, იურიდიული ძალის არმ- 
ქონეა და არ წარმოშობს სამართ- 

ლებრივ შედეგებს. 
საქართველოს პარლამენტის მიერ 

„ესენგეს“ წესდებასთან საქართველოს 

შეერთების რატიფიკაციის აქტი, ისევე 
როგორც სახელმწიფოს მეთაურისა და 
მინისტრთა კაბინეტის მანამდე მილე- 
ბული ზემოხსენებული გადაწყვეტილე- 
ბა, არღვევს და ეწინააღმდეგება რეფ- 
ერენდუმის შედეგად საქართველოს 
დამოუკიდებლობის აღდგენის აქტს, 
სახელდობრ, შემდეგით: 

L „ესენგეს“ წესდების მე-4 მუხ- 
ლის თანახმად, მისი წევრი სახელმ– 

წიფო დამოუკიდებლად ვერ განახორ- 
ციელებს საგარეო-პოლიტიკურ საქმი- 
ანობას, ეკონომიკურ, სოციალურ და 

მიგრაციულ პოლიტიკას, სამხედრო 
მშენებლობასა და მოქმედებას და 

საზღვრების დაცვას. აქ, კერძოდ, 
ნათქვამია, რომ პოლიტიკის ჩამოთვ- 

ლილი და სხვა დარგები "თოაიფოილა" '% 
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დასახრული მე-6 გვერდზე   



  

  

  

საქართველო 

  

  

  

  

აფვსაზეთს არ მივცემთ მტუერს 
(ვებრძვით საქართველოსათვის აფხაზჯეთის წართმევის უახლეს გეგმას) 

  

მსოფლიოს ყველაზე კომპეტენ- 
ტურ ანალიტიკოსთა პროგნოზით, 

რუსულ-ჩეჩნური მოლაპარაკება, 

რომელიც დაწყებულია და ძალიან 

ძნელად მიდის, დამთავრდება კომ- 

პრომისით: ჩეჩნეთი ნომინალურად 

(ანუ სახელით) დარჩება რუსეთის 

ფედერაციის შემადგენლობაში, მა–- 

გრამ ფაქტობრივად დამოუკიდებე- 
ლო იქნება, ანუ 

ა) ჩეჩნეთის ჩეჩნურ ხელისუფლე- 
ბას ექნება ფართო რეალური უფლე– 
ბამოსილებები თავისი ქვეყნის შიგ- 

ნით და 

ბ) ჩეჩნეთში განლაგებული იქნე- 

ბა რუსეთის მცირე ძალები, რაც ჩეჩ- 

ნებს საშუალებას მისცემს მდგომარ- 

ეობა თვითონ აკონტროლონ. 

როგორც ირკვევა, რუსეთს ·უნდა· 

ამავე პირობებით შეთანხმება 

საქართველოს ცენტრალურ ხელისუ- 
ფლებასა და „აფხაზეთს“, ანუ არძ- 

ინბას ხროვას შორის. ამით პუტინის 

ხელისუფლება, ჯერ ერთი, დაიცავს 
თავის პრესტიჟს საკუთარო შოვინ- 
ისტი ამომრჩევლის წინაშე, რაკი 

დაანახვებს, „ჩეჩნეთიც რუსეთის შე- 

მადგენლობაში შევინარჩუნეთ და 
ქართველებსაც აფხაზეთი წავართვი- 

თო“, მეორეც, 

აჩვენებს, „ცენტროსა“ და „პერიფერი- 

ის“ ურთიერთობისათვის ზოგადი 

ფორმულა ვიპოვე და ამით კაცო- 

ბრიობის სტაბილიზაციას ჰუმანის- 

ტური ღვაწლი დავდეო. ეს რომ 

'სწორედ ასეა, იქიდან ჩანს, რომ 
რუსეთი, როგორც გაეროს უშიშ- 

როების საბჭოს მუდმივი წევრი, მზა– 

დაა აღარ გამოიყენოს თავისი ვეტოს 
უფლება, რომლითაც იგი აქამდე 

ბლოკავდა ამ საბჭოს ყველა შესა- 

ძლებელ ნაბიჯს აფხაზეთში მეტ-ნა- 

კლებად სამართლიანი დარეგუ- 

ლირების მიმართულებით. 

იგი: მსოფლიოს 

  

დღეს განზრახულია აფხაზეთის 

სტატუსის (ანუ მისი სამართლებრივი 
მდგომარეობის) იმგვარი ფორმუ- 

ლირება (გაეროს დონეზე), რომლ- 
ითაც იგი იქნება „სუვერენული სახ- 

ელმწიფო (ან: „სუვერენული სახელმ- 

წიფო წარმონაქმნი“) საქართველოს 

შემადგენლობაში“. სიტყვას „სუვერ- 
ენული“ მხოლოდ ერთი მნიშვნელო- 
ბა აქვს: იგი ნიშნავს „საგარეო ურთ- 

იერთობებში დამოუკიდებელს და 
თავის შიგნით უზენაესს“. ამგვარ- 

ად, გაეროს რეზოლუციის ამ 

პროექტით აფხაზეთი ხდება რეალუ- 

რად დამოუკიდებელი სახელმწიფო, 

რომელიც თავის დროებით ყოფნას 

საქართველოს შემადგენლობაში იმ- 

ისთვის გამოიყენებს, რომ შეცვალოს 

აფხაზეთის მოსახლეობის შემადგენ– 

ლობა, ანუ შემოასახლოს ე.წ. „მუ–- 

ჰაჯირები“ და თურქეთის სხვა მო- 

ქალაქეები, ადიღეელები, კაზაკები 
და სხვა რუსები და ამნაირად მიღ- 
წეული უმრავლესობით რამდენიმე 

წლის შემდეგ ჩაატაროს რეფერენ- 

დუმი საქართველოსაგან აფხაზეთის 

გამოყოფის საკითხზე. 

საქართველოს ვარ(]··]ნეტ·ულ „ხე- 

ლისუფლებას“, რომელმაც იცის, 

რომ რამდენიმე წლის შემდეგ არ 

იქნება, ეს ფეხებზე ჰკიდია, მაგრამ 

საქართველოს არ ჰკიდია. ამიტომ 

ჩვენი მოვალეობაა, ეს არ დავუშ- 

ვათ და ამას არც დავუშვებთ. 

ჩვენთვის ცნობილია, რომ ამ 

ფორმულის ავტორია რუსეთი და მან, 
საქართველოს მოღალატე პრეზიდენ- 

ტისა და მისი ხროვის დახმარებით, 
მასზე დაითანხმა ეწ. „მეგობარი“ ქვეყ- 

ნები. დღეს ეს ფორმულირება „შეთ- 
ანხმებულია მხარეთა შორიოს“, ანუ შე- 

ვარდნაძის ხროვასა და არძინბას ხრო- 

ვას შორის, თუმცა ეს უკანასკნელი, 

მოსაჩვენებლად, ერთხანს ,„წინააღმ-   

დეგობის გაწევას“ აპირებს. აქტიურად 
ანტიქართულ როლს ასრულებს ამ 

შეთქმულებაში გაეროს გენერალური 
მდივნის წარმომადგენელი 

საქართველოში დ. ბოდენი, რომელ- 

მაც უფრო ადრე, საქართველოში 
ეუთოს მისიის ხელმძღვანელად თავი– 

სი ყოფნის წლებში, თავი გვაჩვენა 
როგორც ოსი სეპარატისტების ხე- 

ლშემწყობმა, ცილისმწამებელმა და 
საქართველოსთან ულტიმატუმის ენით 
ლაპარაკის მცდელმა. 

სამწუხაროდ, დასავლეთის წამყ- 

ვანი ქვეყნების პოზიცია აფხაზეთის 
კონფლიქტის მოგვარების საკითხზე, 

მის მთლიანობაში, ჩვენს სასიცოცხ– 

ლო ინტერესებთან დღეს შეუთავსე- 
ბელია. ერთის მხრივ, ისინი წინააღმ- 

დეგნი არიან აფხაზეთის სეცესიისა 

(საქართველოსგან გამოყოფისა) და, 
უფრო ზოგადად, კავკასიონის 
სამხრეთით რუსეთის გავლენის აგრე- 

სიული შემოღწევისა, რასაც ისინი 
არასოდეს აღარ დაუშვებენ. მაგრამ, 
მეორეს მხრივ, ისინი მზად არიან 
საქართველოს იმგვარი შინაგანი 
მოწყობის მხარდაჭერისათვის, რომ- 

ლის დროსაც საქართველო, 

როგორც ერთიანი სახელმწიფო, 

ფიქციად იქცევა. ამ უკანასკნელი 
პოზიციის განმსაზლვრელია ორი 

ფაქტორი. პირველი: საქართველოს 
მარიონეტული მოღალატე ხელისუ- 

ფლების პრორუსული პოზიცია, 
რომელიც საქართველოსთან დასავ- 

ლეთის დემოკრატიული განვითარე- 
ბული ქვეყნების მოკავშირეობას 

შეუძლებელს ხდის. მეორეა „გლო– 
ბალისტურად“ წოდებული პოლი- 
ტიკური ტენდენცია, რომლის 
ხარვეზსაც “-+ საქართველოს 

ეროვნულ ინტერესთა თვალ- 

საზრისით “- წარმოადგენს უარყ- 
ოფითი დამოკიდებულება ეროვნუ-   

ლი სახელმწიფოსადმი, როგორც ად- 
ამიანთა თანაცხოვრებისა და თვი- 
თორგანიზაციის ფორმისადმი, საერ- 

თოდ. „მეგობარ“ ქვეყანათა შორის 

საქართველოს სახელმწიფოს იმ სა- 

სიცოცხლო ინტერესებისადმი გამგე- 
ბიანობით, რომლებიც საქართველოს 

შინაგან მოწყობას ეხება, გამოირჩევა 
საფრანგეთი, რისთვისაც საქართვე– 
ლოს პატრიოტებს მისდამი მად- 
ლიერება გვმართებს. 

საქართველოს ეროვნული მიმა–- 

რთულების და, მაშასადამე, 

დემოკრატიული მიმართულების 
პოლიტიკური პარტიები, საზოგა- 

დოებრივი ორგანიზაციები და კერ- 

ძო პირები არ დავუშვებთ, რომ განხ- 

ორციელდეს და წარმატებით 

დაგვირგვინდეს ზემოხსენებული 

საერთაშორისო შეთქმულება 
საქართველოსთვის მისი ეთნიკური 

ტერიტორიის განუყრელი ნაწილის 
-- აფხაზეთის “ წართმევის 

მიზნით. თანახმად ჩვენი მოქმედებ- 
ის ზოგადი პრინციპისა -“- ჩვენს 

თავზე ავილოთ ყველა იმ შრომითი, 

საბრძოლო და საგარეო-პოლი- 
ტიკური ამოცანების გადაჭრა, 

რომელსაც საქართველოს მოღ- 
ალატე კორუმპირებული და უზურ- 
პატორული ხელისუფლება არ ჭრის 
და ვერ ჭრის -“- ჩვენ უახლოეს 

დლეებში მივმართავთ გაეროს ღია 
წერილით, რომელშიც დასაბუთებუ- 

ლი იქნება, რომ ზემოთ ნახსენები 

პროექტი აფხაზეთის სტატუსის გან- 
საზლვრისა და ამ განსაზღვრის 

დაგეგმილი პროცედურა დიამეტ- 
რულად ეწინაალმდეგება საერთა- 
შორისო სამართლის პრინციპებს 
(იგი არის ჩარევა საქართველოს ში- 
ნაგან საქმეებში), საერთაშორისოდ 

აღიარებულ უფლებადაცვით ნორ- 
მებს და მსოფლიოში კონფლიქტთა   

პროფილაქტიკის ზოგად ინტერე- 

სებს. ჩვენ განვუმარტავთ ჩვენს ბუნე- 
ბრივსა და საპატიო მოკავშირეებს 
“- დასავლეთის დემოკრატიულ 

ქვეყნებს –– რომ დასავლური ინ- 
ტერესებისა და დემოკრატიული 
ღირებულებების ერთადერთი თან- 

მიმდევარი დამცველი საქართველო– 
ში არის ქართველი პატრიოტი, 

რომლისთვისაც საქართველოს ფაქ- 
ტობრივი დაშლის ზემოხსენებული 

გეგმა მიუღებელია. ჩვენ გვინდა, 

ჩვენი წინამდებარე ღია წერილი 

გაეროსადმი და ჩვენი მომდევნო 

პუბლიკაციები ანალოგიურ თემებზე 
განიხილებოდეს როგორც ზნეო- 

ბრივი და იურიდიული მოტივაცია 

იმ პრაქტიკული მოქმედებისა, 

რომელსაც ჩვენ მივმართავთ ჩვენი 

ქვეყნის გადარჩენისათვის ამ ხიფა- 
თისაგან. 

წინამდებარე ტექსტი გაეროსად- 
მი წერილის მიახლოებითი მონახა- 
ზია. ვაქვეყნებთ მას წინასწარ, რათა 
საზოგადოებას მასზე აზრის გამოთქ- 
მა და შენიშვნების მოწოდება შეეძ- 
ლოს „საქართველოს“” რედაქციის 
მისამართით. ტექსტის შედგენის 

პირველი იპნიციატივა ეკუთვნის აფხ- 
აზეთიდან დევნილთა ორგანიზაციას 

„დაბრუნებას“, შემდეგ მასზჯე 

მუშაობაში მონაწილეობდნენ და 
მონაწილეობენ ყველა ხელმომწერი 
ორგანიზაციები. 

აღძრულ საკითხზე შედგება ლღია 
დისკუსია, სადაც მოწვეულნი 
ოქნებიან საქართველოს დღევანდე- 
ლი ხელისუფლების წარმომად- 

გენელნი და საქართველოში აკრედ- 
იტებული დიპლომატები. 

  

გაგრძელება მე-I გვერდზე 

საქართველო ესენგედან” გამოვა! 

  

MI6C9V08, ყლილ- ი0ნVIMC 

0ი0იუ ხყელისინიC ითი . ეს ნორმა 

ზ(·იგადია, აჩუ იგი ეხება ამ დარგებ– 

ში საქართველოს პოლიცტიკას მთლი- 

ანად, აწ და მომავალში, და არა 

(:|(ჩ2|;]ლ|.ჰპძ”1 ქ!ონ.ჭ!შ:](·ზულად დას:·ხელე· 

ბულ ამოცანასთან მიმართებაში. რამ- 

დენადაც ქვემოთ: ამავე წესდებაში 

(მუხლი 21) წერია, რომ „ესენგეს“ 

"დCი8ლი ოI8მ8 ი0CVIმიCI8 ... 06CVMXLII9 61 II ნხისმდL 

მიMIMIIIIIIIIIმII6IIIC 80II00CLMI, C8M398MIMMI6C C 

მსნყენენ9Mილ ი წითუმითლ8-9)0M08 8 CCC/X IIX 

ინსიXIIოინინლის" და რამდენადაც ფორ- 

მულიორება "წმო წინაალმდეგობაშია 
"Mიიდნ)IIIIიVCI" 

(მუხლი 22) და „ესენგეს“ დახასიათე- 

ი68)IM3VCM0# 

ფორმულირებასთან 

ბასთან, როგორც L!.···კ:·–·ორდინ··;ციო 

ორგანოსი, ამდენად ისახება პოლი- 

ტიკის ზემოჩამოთვლილ დარგებში 

წექრ-სახელმწიფოზე „ესენტეს“ დანარ- 
ჩენ სახელმწიფოთა მე(;··)ა·ურების ზეწ– 

2, თუმცა „ესენგეს“ წესდებაში 
(მუხლი 1) დეკლარირებულია, რომ 

"CიკიVXებლეცი MC6 48409 ით ვილოთ#0M I C 

ინ მმრ 6შIIIIმIVIIC9მ0MნIMIM 1|0I|||0L10··|"2MII·“| 

მისი შინაარსი შეიცავს იმის აშკარა 

ნიშნებს, რომ „ესენგე“, ჩანაფიქრით, 

არის ქვაზისახელმწიფოებრივი წარ- 

მონაქმნი, რომელიც სახელმწიფოე- 

ბრივი ერთიანობისკენ მიისწრაფვის. 

“- სნგ-ს წესდებაში გამოყენებუ- 
ლი ტერმინოლოგია ამ „თანამეგო- 

ბრობას“ ახასიათებს არა როგორც 

საერთაშორისო ხელშეკრულების მხ– 

არეთა ერთობლიობას, არამედ 
როგორც მრავალმხრივ პ···]ლი@·ოკ·ურ– 

სა და იურიდიულ წარმონაქმნს, 

რომელიც მიისწრაფის შემდგომი „ინ– 

ტეგრაციისკენ“ (მუხლი- 3) ანუ 

ყოველმხრივ პოლიტიკურსა და იუ- 
რიდიულ ერთიან წარმონაქმნად 

ჩამოყალიბებისაკენ. სახელდობრ, ამ 

ტერმინოლოგიით სნგ-ში შემავალი 
სახელმწიფოები არიან არა „მონაწ- 

ილე“ სახელმწიფოები, არამედ „წევრი“ 
('ყიენიხ,) სახელმწიფოები 

პეგააი აა        

  

  (მუხლი ), 

  

სნგ-ს ,შექმნა“ (C03M2MMC) მათი ,გაერ- 
თოან:·"·, ა“ ("ინხლწინისძCC9") და არა 

მათ შორის „შ:_·»·—ი·—;ნ!··:·!·ჭ]ბ:—1“ ან „ხელშეკ— 

რულება“ (პრეამბულა), საზღვრებს 

სნგ-ში თ სახელმწიფოსა და 
მასში არაშემავალ სახელმწიფოს 

შორის ეწოდება „გარე"“ ("8MI60IIVC") 
საზღ:რეჰო, ან·უ ე[ჯ საზღვ·შები სნგ·[) 

საზღვრებად მიიჩნევა, რაც იმაზე მი- 

ანოშნებს, რომ სნგ-ს, თითქოს, ტერი–- 

ტორია აქვს. ამავე დროს, სნგ-ს წეს- 

დება ფორმულირებას, 

      

მოიცავს 

C-, 3 

რომელიც მიანიშნებს სნგ-ში ტერი- 
ტორიულ ცვლილებათა შესაძლებლო- 

ბაზე, სახელდობრ, სნგ-ს პრინციპად 

დასახელებულია "თიივ თ იითიძსინიმ8MIIX 

უფიიი0ი#მინისX სიძინილნი" (მუხლი 3), 

რაც გულისხმობს სხვა, არა მართლ- 
საწინააღმდეგ(*] ტეროტო!·”—[·]ული შენა— 

ძენების დასაშვებობას. 
ვ. სნგ-ში საქართველოს ყოფნის 

და მისგან გამოსვლის მექანიზმი, წეს- 

დებით, გულისხმობს (მოიცავს) ისეთ 

ვალდებულებებს და შეიცავს ისეთ 
ფორმულირებებს, რომლებიც იძულე- 
ბას წარმოადგენენ სნგ-ს ყოველი ინ–- 

დივიდუალური წევრი სახელმწიფოს 
მიმართ. სნგ-ს წესდებით, მისი ერთ- 

ერთი სტრუქტურაა 3V%000MV906CMIVIVI CVI.. 
წესდებით "L სლლიი0 3რ0900Mსყ6თიი0 CI8. 

იანვარი, 200: 

  

  

  ითითოოიC9M იმ3ილი)დ9MIC CI0008, 803LIM2I01LIX 

    

ხის M#608.0IყნIIს 3M0M0MIIV06CMMX 
ინ93816/I6CL8... 3M000MIVVM6CMIVM CVII 8ი0იმ186C 

წით0ცმიის II00%6MII# C0(1მ1ICMIIIII II IIII6IX მI08 
Cიმიაიხილ ე 0 3M000MVM6CMIM 80II00C8M". 

(მუხლი 32). იმის გათვალისწინებით, 
რომ წევრი სახელმწიფოს მიერ 
ეკონომიკური ვალდებულების მოხდის 

ფაქტის დადგენაზე დამოკიდებულია 
მისი სნგ-დან გასვლის უფლება (მუხ- 
ლი 10), ციტირებული ფორმულირე- 

ბა იმას ნიშნავს, რომ წევრ სახელმწი– 

ფოთა ·უმრავლესობახ· ბო(:]"1ტ—! ნებ— 

  

ისა ლა ერთის წინააღმდეგ დანარჩენ- 
თა შეთანხმების შემთხვევაში, შეუძლია 
არ მისცეს საქართველოს სნგ-დან გას– 

ვლის საშუალება. 
4. სნგ-ს წესდებაში ამ „თანამე– 

გობრობას“ მიღებული აქვს წესდებ- 
ის კონკრეტული პუნქტების ინტერ–- 
პრეტაციის საშუალება, რაც მასში 
წევრის იძულებითი შეკავების შესა- 

ძლ%%ლობას (უფლებას) ქმნის. სახელ– 

სნგ-ს წესდების თანახმად, წევრ 

სახელმწიფოთა შორის წარმოშობილი 
დავის ვერდარეგულირების შემთხ– 
ვევაში "ი0IMIMიიი იფიდემიის რი0 (თI0ი0) 8 Cირ 
წI88 წ0ლVIმითმ" (მუხლი 17). ამ უკა- 
ნასკნელის უფლებები ამგვარი დავის 
მიმართ განსაზლვრული არაა. ნათე–-   ლია, რომ დავა ვერ გადაწყდება კონ– 

   

სენსუსით, რამდენადაც მხარენი უკვე 
ვერ შეთანხმდნენ, და განხილვას ვერ 

ექნება კოორდინაციის ხასიათი, 

როგორც ამას გულისხმობს „წესდებ- 

ის“ განსაზღვრება გადაწყვეტილება- 
თა მიღების შესახებ (მუხლი 1). ამგ- 
ვარად, ხდება „საბჭოს“ ნების თავს 

მოხვევა დავის ერთ-ერთი მხარი- 

სათვის. 

აქვე (მუხლი 18) წესდება გან- 

საზღვრავს: "C080 ოI88 C0CVI80C1I8 

ყიმსიM0ყ6ყ 8 /MM%060M CVმ/VI CII0ჩიმ, 
ნი9ყიე%XC9I9C M0I0ი0ი”0ი M00I0 6LML VII00C-X0X6 
ყ00I060XმIII0 MIVიმ M ნლ030I3CV9V0CIM 8 
Cი0I0CVXX0C060186, ი6M0MCყIM08მ1ს C7000L2M 
M8ე)C#98VIIIVI0C II00II6IIV IV MIIM M010/ხ 010 
ჯიფონინიიცმI%" , რაც იმას ნიშნავს, რომ 
სნგ-ს ტენდენცია ექნება მუდამ ის ინ– 
რფტერპრეტაცია აირჩიოს, რომელიც მის 

„რეკომენდაციას“ სავალდებულო ხა- 
სიათს მისცემს. 

5, სნგ-ს წესდების თანახმად, 

"წითოხვილინმ - ხიIC(ინ! (ყიწისიMმსთ CC 808M0%X0+616 

Mფიხ! IVI8 Iი0დ იიმ ით იციისიირი0ც6, II0ი6#CI6 
80000 IIმ MლXIL8LIM0Mმ1IნM101) II M6ეილ06CCIM0L3- 

იხყი#M 0CI08C, M0LVIIIMIX II08MCMხ 33 C060M 

ყვგიზირიC ყიმი ყღიზოთ" (მუხლი 16). ამ 

მუხლის ორგვარი ინტერპრეტაცია შეი- 
ძლება, პირველი: წევრი-ქვეყნები კონ- 
ფლიქტების საწინააღმდეგო პროფი- 

ლაქტიკურსა და სხვა ზომებს იღებენ 
თავის ტეროტორიაზე. მეორე: ისინი 

ამგვარ რზომებს ილებენ ერთმანეთის 

ტერიტორიაზე. ეს იმას ნიშნავს, რომ 

წევრ-სახელმწიფოს არა აქვს უფლება 
თავის შიგნით ეთნიკური და კონფესი– 
ური ურთიერთობები მართოს თავისი 
სახელმწიფოებრივი ინტერესების 

მიხედვით. 

6. „ესენგეში“ წევრი ქვეყნების 
არათავისუფალ ხასიათზე მიუ– 

თითებს მისი მე-10 მუხლი, სადაც 

პირობადებულია „ესენგედან“ წევრის 
გასვლა და დაწესებულია სანქციები 

მის მიმართ. სნგ-ს წესდების თანახ- 
მად, "0ნღ-ეი/წისთიმ, 803+ესიM6 8 0IC0IM0/ML 
»945მCII9 8 M2C109II6M VCI28C, C893LI8301+   

ლ0ლ”სლილიაისსიI6 I0ლმითიცმ /I0 X LI0IIM0L0 
ნხIII0II9CMII9ხ" (მუხლო 9), რაც შეიძლება 

გაგებულ იქნას ისევ და ისევ ორგ- 
ვარად: როგორც წევრი-სახელმწიფოს 

ვალდებულება, რომ „ესენგეში“ 
ყოფნისას გაჩენილი ვალდებულება 
შეასრულოს, ან როგორც მისთვის 

უფლების წართმევა, რომ სნგ-დან 
გავიდეს მანამდე, სანამ ვალდებულე- 
ბა არ მოიხდება. ვინ და რა პროცე- 
დურით ადგენს ვალდებულების მოხ- 
დის ფაქტს, წესდებაში არ გან- 

ისაზღვრება და, ამდენად, პრაქტიკუ- 
ლად, არის იმის შესაძლებლობა, რომ 

გადაწყვეტა მოხდეს ყოველთვის 
საქართველოს დამოუკიდებლო- 
ბისთვის საზარალო მიმართულებით. 

II საქართველოს პარლამენტიოს სსხ– 

დომაში, რომელმაც მიიღო დადგე- 

ნილება „ესენგეს“ წესდებასთან 

საქართველოს რესპუბლიკის მიერთე- 
ბის შესახებ, მონაწილეობდა ორი 

ათეული პირი, რომელთაც, კანონით, 
პარლამენტის წევრად ყოფნის უფლე- 
ბა აღარ ჰქონდათ, სახელმწიფო ხე- 
ლისუფლების შესახებ კანონოს თანახ- 
მად. პირველ რიგში ესენი იყვნენ ის 
პირები, რომელნიც დანიშნულნი იყვნენ 

ხელმძლვანელ თანამდებობებზე სახელმ- 
წიფო მმართველობის სისტემაში. ამგ- 
ვარად, საქართველოს პარლამენტის 

1994 წლის 1 მარტის გადაწყვეტილე- 

ბაც ესენგეს წესდებასთან საქართვე- 
ლოს შეერთების რატიფიკაციის შესახ- 
ებ, ისევე როგორც პარლამენტის ასე– 
თი უკანონობის მომცველი შემადგენ- 

ლობის მიერ მიღებული ყოველი სხვა 
გადაწყეტილება, უკანონოა. 

IV. პარლამენტის დადგენილების 
პროექტი „ესენგეს“ წესდვბასთან 

საქართველოს მიერთების შესახებ, 
რომელიც გამოიტანა სახელმწიფოს 
მეთაურმა შევარდნაძემ, არ იყო განხ- 

ილული საგარეო საქმეთა კომისიის 

მიერ, რაც აგრეთვე პარლამენტის 

რეგლამენტის დარღვევას წარმოად- 

გენღა 

      



  

  

  

  

ობიექტურ 

      

№ქ·ართღლ(·–·მ· არაერთხელ გამო– 

აქვეყნა ქართულ ენაზე მსოფლიოს 

ერთ-ერთი ყველაზე ჩახედული და 
ობიექტური –-– ი ნიიილიI5| 
–- აზრი მსოფლიო მოვლენების, მათ 
შორის ““ რუსეთის ამბების შესახებ. 
ამჯერად პუტინის პირადი მიღწევები- 
სადმი მიძლვნილი წერილი (-7.XI) მსახ- 
იობის ტრიუმფალური ტურნეს ან- 

გარიშს ჰგავს, ოღონდ არა დედაქალაქ- 
თა სცენებზე, არამედ ცოტა უფრო 
„ქვევით", 

პუტინის საგარეო პოლიტიკა, ჟუ- 
რნალის სიტყვით, „ბრწყინვალე, მაგრამ 
მყიფეა“. ეკონომიკური რეფორმები 
„ფრთხილად დამაიმედებელია", 

დემოკრატია –“– „ჯერ კიდევ გაუბე- 
დავი“, საჯაროობის სულისკვეთების 
გამოღვიძების ნიშნები –– „მცირე, მა– 
გრამ აღმოჩენადი". ამ მიღწევათა ნაწ- 
ილი 11 სექტემბრის აქეთ თაროლდება. 

„ყველაზე კარგი ისაა, რომ ––- ამ– 

იტომაა თუ იმიტომ –– პუტინი 
კურსს, რომელიც, ფართო ხაზებში, სა– 

ქ·ურველია დასავლეთისთვის და წარ- 

მოუდგენელი იქნებოდა ჯერ კიდევ სამი 
თვის წინ. დლეს არაა ლაპარაკი 

„სტრატეგიულ პარტნერობაზე ჩინეთ- 
თან“ ან ჩრდილოკორეელი დიქტა- 

ტორის „უაღრესად თანამედროვე ად- 
ამიანად“ ხსენება, აღარც იმ ძველი სა- 

ბჭოთა ტაქტიკის ნიშანწყალია, რომ 
ექროპა ამერიკის ძუძუს ჩამოაცილონ. 

პირიქით, „დღეს თვითონ რუსეთი ლა- 
მობს ამ:წოკას შ··—·ნაურჟლად შჯწყ·ს 

პუტინი, ჟურნალისტის სიტყვით, 
დაეუფლა პოლიტიკოსებისა და ჟურ- 
ნალისტებისადმი ერთნაირი შემპარავი 

მიდგომის ხვლოვნებას. , ცხარე მრავალ- 
სიტყვაობა და რისხვა მშვიდმა, დანაწ- 

ეჭვრებულმა და დამაჯერებელმა ლაპარ- 
აკის მანერამ შეცვალა, რომელსაც აქა- 
იქ, მარილად, მშრალი ოხუნჯობა ჩაე- 
რთვის ხოლმე"“. თუმცა უცხოელთა 
კეთილი აზრის მოპოვებისათვის ლაპარ- 

აკი არ კმარა, პუტინმა მოკლე ხანში, 

11IX-დან დღემდე, ყველაფერი იღონა, 
რათა რუსეთის, როგორც სანდო პარტ- 
წერის, იმეჯი შეექმნა, მან ეს შეძლო 
ავღანეთში ამერ·»·პელი» უყოყმანო მხ- 

არდაჭერით, თუმცა. მანამდე, იუგო- 
სლავიის ოპერაციის დროს, რუსეთი ამ 
აქციასს ბუზლუნით და ლამის მტრუ- 

ლად ჰხვდებოდა,. „პუტინი სხვა მინუს- 

121:151010815:510:1L, 

კეუინი ბრჩჭანელდთა თვალში წინ მიღჩს. მიღდჩს ჰკი? 

  

თა მოწმენდასაც ცდილობს, უცხო- 
ეთიდან სამხედრო ბაზების გამოყვანისა 
და ჩეჩნეთში მოლაპარაკებათა დაწყე- 
ბის ჩათვლით". 

„ერთი დიდი მიზეზი პუტინის ქცე- 
ვის ცვლილებისა არის მისი გულწრ- 

ფელი სიძულვილი იმისადმი, რასაც 
იგი „ისლამურ ტერორიზმს“ უწოდებს, 
რაც უნდა განსხვავებული იყოს რუსე- 
თისა და დასავლეთის პოზიციები -- 

რაკეტებს შეეხება ეს თუ იუგოსლავი- 
ას –“ ეს მხოლოდ ნიუანსებია იმასთან 
შედარებით, რასაც იგი უყურებს 

როგორც საერთო საფრთხეს რუსეთის 

სამხრეთით“. თუ ადრე, „გაუბედავი 

გაურკვევლობის ხანაში“ პუტინი 

უძლურად ჩამომჯდარი იყო მსოფლიო 
პროცესთა გზების განაპირას და მხ- 
ოლოდ თავისზე ღარიბსა და თავისზე 

უარეს ქვეყნებს ეფლირტავებოდა", 
ახლა მან „თავისი კოჭები სათამაშო 

დაფაზე უკვე განალაგა“. დღევანდე- 
ლი რუსეთი მას თანამედროვე, ძლიერ 

ქვეყნად უნდა, რაც გულისხმობს დასავ- 
ლეთიდან ფულისა და ნოუ-ჰაუების 
მილებას თუნდაც რაგინდარა მოკლე- 
ვადიანი პოლიტიკური დათმობების 

ფასად". ტეწერლებისა და სხვა„ქორე- 
ბის“ პროტესტი როლს ვერ თამაშობს. 
პრესა მორჩილია. 

პუტინის კიდევ ერთი მიღწევა, 
ჟუნალის სიტყვით, ისაა, რომ რუსეთი 

დღეს თავს აღარ გრძნობს დაშლის 
პროცესში მყოფ ქვეყანად. პროვინციები 
ეფექტიან კონტროლშია, ხოლო მოა- 

ვანტურისტო პოლიტიკოსები, რომ- 

ლებიც ელცინის დროს ბოგინობდნენ, 
დაბადებულნი არიან. „არის მდგრადი 
მთავრობა, მზარდი ეკონომიკა, ბალ- 

ანსირებული ბიუჯეტი და დაბალი ინ- 
ფლაცია“. პუტინი პოპულარულია. 

მიუხედავად ამისა, „მართლა ძნე- 
ლი რეფორმები –- ბიუროკრატიისა, 
სამხედრო და უშიშროების იმპერიები– 
სა, სახელმწიფოს მიერ მართული ბინებ- 

ისა და გათბობისა“ და სხვა –– ჟურნა- 

ლის სიტყვით, ჯერ კიდევ ხელნახლები 
არ არის. ახალ კანონებს ჯერ კიდევ 
შესრულება უნდა. ეკონომიკის ზრდამ 
8%-ზე მეტი წლიური ნამატით, რაც გამ- 

ოიწვია 19988 წლის რუბლის დევალვა- 
ციამ და ნავთობის ფასების ავარდნამ, 

უკვე იკლო და 5%-ზე ჩამოვიდა. იმ ორ 
წარმატებულ წელიწადში მოგროვილი   

  

საქართველო 

რესურსი ერთ წელიწადს თუ გაძლებს, 
იმასაც “-“- მხოლოდ იმ შემთხვევაში, 
თუ ნავთობის ფასი გარკვეული ხნით 
12 დოლარს არ ჩამოსცილდა. 

თუ გასაშუალოებით შევხედავთ, 
რუსეთის საქმეები, ჟურნალის თქმით, 

მაინც კარგა უფერულად გამოიყურე- 
ბა. ბიზნესთა 40% უკან მიდის, იმპორ- 

ტი იზრდება, ექსპორტი (გარდა 

ნედლეულისა) თვალში საცემად მცირ- 
ეა. მანქანა-დანადგარები საშუალოდ 16 
წლისაა (დაახლოებით სამჯერ უფრო 

ძველია, ვიდრე დასავლეთში). სახელმ- 
წიფოს ჩარევის ხარისხი დიდია (რაც 
ჟურნალს მინუსად მიაჩნია). მოხელე- 
ობასთან დაკავშირებული და სახელმ- 
წიფოს მიერ დომინირებული საბანკო 
სისტემა იცავს ძველ ბიზნესს და კაპი-   

... 
  

  

  

აქტიურად ებრძვის სტეპაშინი და მისი 
უწყება. ლიცენზიების სისტემა შევი- 
წროვდა. სამართალდაცვის სისტემის 

რეფორმირება კანონმდებლობას არ 

გასცილებია, ძალოვანი უწყებები ხე- 
ლუხლებელია, სახელმწიფო ხელისუ- 
ფალთა ნდობა და წადილი, რომ იყოს 
„სუფთა“ მთავრობა, უკმარია, და სახ- 

ეზეა „სამოქალაქო სულისკვეთების“ 
სისუსტე, რომლის გამოც დაჩაგრულ 
კაცს ურჩევნია „მოკეტოს“ ან „გადა- 

იხადოს“, ვიდრე ხმაური ატეხოს. 

წერილს დართული აქვს ფრიად 
საინტერესო ცხროილი პუტინის შეფასე- 

ბისა იმ ძირითად პარამეტრებში, რომ– 
ლებითაც, როგორც ჩანს, ხდება პოსტ- 

კომუნისტური ლიდერების შეფასება 
ცივილიზებულ სამყაროში. აი, იგი: 

   
პუტინის იმ ნაბიჯებზე, რაც მან 

ბოლო თვეებში გადადგა თავისი ქვეყ- 
ნის ტრადიციული კურსისგან განსხვავე- 
ბით და რასაც იგი მაინცდამაინც რეკ- 

ლამას არ უკეთებს, ჟურნალი, ბუნე- 
ბრივია, ტაქტიანად დუმს ან თითქმის 

დუმს. 

პურტინის „აკადემიური მოსწრების“ ცხრილი რუთპალიანი სისტემით) 

მნიშ- 

ვნწელობა 

L  სამართლის დაცვის 

სისტემა 

  

  

    

  

  

   
  

  

·შჭჭ;”ღებულია ერთგვაროვანი („ბრტყელი“) გ#პდები· შემზა”*ჰვ(·· 

  

  

ბიუროკრატია ადგილზეა    

  

საბანკო საქმე       
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7. ოეჯახური ტვირთები 

(გათბობა, ბინის ... ..... განზრახულია ფასების მტკივნეული აწევა 

  

გადასახადი და ა. შ.) 

       წ ამენააირიბის, 
'ხზარია. თაწ!ზუფბლი სას······ფლ······სამეჟჩ·· 
M 

  

9 ცენტრალიზაცია LL . პ 

ჯობესებული არაა 
დეზინტეგრაცია გაჩქრვბ·ულია მაგრამ რეგიონთა ვართვა გაუმ- 

  

  

M შ·”წ"ლჟბულია· ახალი 8·”#”··.· გვერდიი 

  

  

11 საგარეო საქჭეები ..       ». ბრჭყვიაღ_ა ახალი იმიჯი ფართოდ ჰროდასავლურ—უ     
ტალს დევნის ახლიდან. „მცირე ფირმე- 
ბი, რომლებიც ძლიერ ეკონომიკათა 
ხერხემალი არიან, რუსეთში სულ ნაკ- 
ლები და ნაკლები რჩება“. 

უდიდეს პრობლემად რჩება ბი- 
უროკრატიისა და პოლიტიკის კორუმ- 
პირებული კავშირი ბიზნესთან, რასაც 

  

ნატაკქვეშა პრემლის 
საიდუემლოებანი? 

106 ნიიიიიI§5L-ის წერილი „ძველნი ახალთა წინაალმდეგ“ (ქვესათაური: „სამო- 
ქალაქო ომი პრეზიდენტ პუტინის ბანაკში“) მეტად ლარიბია ფერებით იმასთან 
შედარებით, რასაც უნდა წარმოგვიდგენდეს ორასმილიარდიანი ინდუსტრიუ- 

ლი სუპერდესპოტიის სახელისუფლებო კულისების სურათი XXI საუკუნის 

პირველ წელს. ჟურნალის ცნობით, ამ ჭიდილს სულ ორი მნიშვნელოვანი 
მხარე ჰყავს: „ოჯახი“, ანუ ელცინის დროიდან მორჩენილი ბობოლები (დასახ- 
ელებულნი არიან ფოლოშინი და კასიანოვი) და „ახლები“, 
თადად, პუტინის მიერ დაყენებული ძალოსანნი არიან. ჭიდაობის საგანი. ასე 
განისაზღვრება: სიტყვით ესაა კურსი, ანუ ასარჩევი პოლიტიკის მიმართულე- 
ბა. საქმით –-– ფული და ძალაუფლება. სისხლი ჯერ არსად ჩანს. ყველაზე 

დრამატულ ეპიზოდად დღესდღეობით გამოიყურება „ძველების“ წარმომადგე- 
ნელ აქსიონენკოსთან კორუფციან მებრძოლთა ღამის ვიზიტი, როელიც მისი 

შვილიშვილის დაბადების დღეს დაემთხვა. თვით პუტინი, ჟურნალის მიხედ- 
ვით, მეტ-ნაკლებად ნეიტრალურ პოზიციაშია და მას პირადად არც ერჩიან. 

რომელნიც, ძირი- 

  

  

    
  

  

  

  

  

  

83 წლის ფრანგმა გენერალმა ოს- 
არესმა თავის ცოტა ხნის წინ გამო- 

ქვეყნებულ მოგონებებში გათქვა „საი– 
დუმლოება“, რომ 1954-62 წლების 
ალჟირის ომის დროს ინფორმაციის 

მოპოვების მიზნით წამების გამოყ- 
ენებაში მონაწილეობა მიუღია. გენ- 
ერალს გულწრფელად მიაჩნია, რომ 
ისეთ ყოველმხრივ მძიმე საქმეში, რო– 
გორიც ომია, მოწინააღმდეგის წნები- 

სყოფისა და სულიერი სიძლიერის ის 
გამოცდაც, რასაც წამება წარმოად- 
ჰჭნს ერთ-ერთი მეთოდია გამარჯვე–     

წამება და საფრანგეთის მართლმსაჯულება 
ბის მილწევის სხვა მეთოდთა შორის. 
„ბინ ლადენი რომ ხელთ ჩამივარდე- 

ბოდეს, ამას უყოყმანოდ ვიზამდი. დარ- 

წმუნებული ვარ, რომ დღევანდელი 
მსოფლოოს ყველა არმია წამებას იყ- 
ენებს“ –“ აცხადებს გენერალი. 

დლეს გენერალი პარიზის სასა- 

მართლოს წინაშეა, როგორც „სამ- 

ხედრო დანაშაულისადმი შემწყნარე- 
ბლური დამოკიდებულების გამომჩე- 
ნი“. კანონი მისთვის მოითხოვს 5 წლის 
პატიმრობას და 300 ათასი ფრანკის 
გადახდევინებას. პროკურორი მხოლოდ 

100 ათასი ფრანკის მოთხოვნით დაკ- 

მაყოფილდა. , 
გენერლის მოგონება რომ დაისტ- 

ამბა, პრეზიდენტმა შირაკმა განაცხა- 
და, რომ იგი „ზარდაცემულია“ და 

მხცოვან გენერალს საფრანგეთის უმაღ- 
ლესი სამხეადრო ჯილდო –– საპატიო 

ლეგიონის ორდენჭ) ჩამოართვა. ჟურ- 
ნალი „1%ი6C ნილიიიI5“ კითხვას სვამს, 

რატომაა, რომ გენერალი უფრო ისჯე- 
ბა ჩადენილ ქმედებათა ცნობისათვის, 
ვიდრე თვით ქმედებათათვის. კანონ- 

იერი ველი შემდეგია: 1968 წელს 

მოხდა 195·!·—62 წლების ომისას ჩადე- 
ნილი ყველა დანაშაულის ამნისტირე- 

ბა; საფრანგეთში მკვლელობისთვის 

ხანდაზმულობის ვადად დაკანონებუ- 
ლია მხოლოდ 10 წელი; ხოლო „ადამი- 
ანობის წინააღმდეგ დანაშაულთა“ კატ- 
ეგორიაში შედის მხოლოდ ნაცისტურ   

პერიოდში ჩადენილი ან ––- უახლესი 
განსაზივიებით -3 994 წლის შემა 
დეგ ჩადენილი (რაც იმას ნიშნავს, რომ 
აფხაზეთში ჩადენილი გენოციდი „ად- 
ამიანობის წინააღმდეგ ჩადენილი დან- 

აშაული“ არ ყოფილა. რედ. შენიშვ- 
ნა). ჟურნალის აზრით, თქმული მოწ- 

მობს, რომ საფრანგეთის ხელისუფლე- 
ბას ·ურჩევნია დაივ·—·წყოს 1954-62 

წლებში ჩადენილი დანაშაულობები, 
რადგან ამით არასასურველი ჩრდილი 
მიადგება მრავალ პიროვნებას. მათ 
შორის გეთის წინა პრე 
ფრანსუა მიტერანს, რომელიც 1957 

წელს საფრანგეთის იუსტიციის მინ- 
ისტრი იყო. 

გენერლის დღევანდელ კონტაქტს 
სასამართლოსთან არანაირი კავშირი 
არა აქვს საფრანგეთის მთავრობის 
რაიმე ნაბიჯებთან. მისით სასამართ- 
ლოს დაინტერესება განაპირობა, ერ- 

თის მხრივ, საერთაშორისო უფლება- 

დაცვითი ორგანიზაციების, მეორეს 

მხრივ, წამებულთა ნათესავების აქ- 
ტოვობამ. 

ჟურნალი კითხვას სვამს, ნანობს 
თუ არა გენერალი თავოსი მოგონებე- 
ბის გამოქვეყნებას? თვით გენერალი 

იმ აზრისაა, რომ „არსებობს დუმი- 
ლის მოვალეობა, რომლითაც ზოგ 
შემთხვევაში შესაძლოა სიმხდალე 
ინილბებოდეს, და არსებობს ამბის 

თხრობის მოვალეობაც“.   

  

„გამოაცხადეთ, გავიმარჯვეო, და 
შინ დარჩით" -- თ·უმცა ერთი შეხედ— 

ვით შეიძლება გეჩვენოთ, რომ რუსე- 
თი ავლანეთის ომში ამ პრინციპით 
მოიქცა, სინამდვილეში, ”VიC ნიიიიიი§5(- 

ის აზრით, საქმე ასე არაა. მართალია, 
რუსეთს ბოლო დრომდე არც შეიარ- 
აღებული ძალა გაუგზავნია ავღანეთ- 
ში, არც დიდი როლი უთამაშია ბო- 

ნის მოლაპარაკებაში ავლანეთის 

დროებითი ხელისუფლების ფორმირე- 
ბის შესახებ (თუმცა, ბონის მოლაპარ– 
აკება მაინც მისთვის მისაღები შედე- 

გებით დამთავრდა), იგი მაინც ფრთხ- 
ილად ისწრაფის, ავლანეთში თავისი 
გავლენა ნაწილობრივ მაინც აღადგი- 

ნოს. მისი ინტერესი ამ ქვეყნისადმი, 

პირველ ყოვლისა, იმას ემყარება, რომ 
ავლანეთი მასთან ახლოა და, ამდენად, 
სახიფათოა: ისლამური ფუნდამენტალ- 
იზმისა ეშინიათ შუა აზიის ყოფ, რეს- 

არეთად" თვლის, და თვით რუსეთ- 
საც. მეორეც, რუსეთს უნდა სიტყვა 

ეთქმოდეს ავღანეთის მომავალ გადა– 
წყვეტილებებში გაზისა და ნავთობის 
სადენთა გატარება-არგატარების 
შესახებ, რაც რუსეთს არა მხოლოდ 
ეკონომიკურად აინტერესებს, არამედ 

სტრატეგიულადაც. 
ჯერჯერობით, ანტიტერორისტუ- 

ლი ომი, თითქოს, რუსეთისთვის მის- 

აღები გზით მიდის. ავღანეთის მთა- 
ვარი მინისტრები პრორუსული 
„ჩრდილო ალიანსიდან“ არიან (რომე- 
ლსაც რუსეთი წლების მანძილზე აი- 
არაღებს და აფინანსებს). ერაყისთვის 

დასავლეთს, ჯერჯერობით, არ დაუ– 
რტყამს. რაც შეეხება ამ ომის რუსე- 
თისათვის არასასურველ მხარეებს –– 
იმას, რომ შუა აზიაში ახალი ძალის 

დამკვიდრება დაიწყო და ამერიკელე- 
ბი ავლანეთში არ ჩაეფლნენ ისე, 

როგორც ვიეტნამში ჩაეფლნენ და 
რუსეთი ავღანეთში ჩპეფლო (რითაც, 

სხვათა შორის, აქვე დავსძინოთ, 

რუსეთს ჩაეშალა ამიერკავკასიაზე ღია 
დარტყმის დიდი ხნის ნამზადი გეგ- 
მა), –– ამ რუსეთისათვის უხერხულ 
გარემოებებს მაინცდამაინც არავინ 
იმჩნევს. „შინაგანი ოპოზიცია რუსე– 

თის 180 გრადუსით შეტრიალებული 

საგარეო პოლიტიკისადმი, რომელმაც 
ამერიკულ ჯარებს შუა აზიაში შესვ- 
ლის საშუალება მისცა, ჩაჩუმებული 
იქნა და არაეფექტიანი აღლმოჩნდა“ –– 
წერს ჟურნალი. პუტინმა რომ თავი- 
სი დამყოლი. პოლიტიკით მიმდინარე 

პროცესებში ამერიკელები მოიმადლი-   ერა და სანდო მოკავშირის „იმეჯი“ 

რუსეთის ძველი და ახალი 
ნმედები ავღანეთში 

  

შეიქმნა, ეს, ჟურნალის აზრით, მას 
დაეხმარება ამერიკელებთან შემდგომ 
მოლაპარაკებებში „ვაჭრობის, უსა- 

ფრთხოებისა და ფინანსების შესახ- 
ებ“. ავლანეთში პუტინს რბილი ფორ- 
მით დაბრუნების იმედი აქვს, პირვ- 

ელ ყოვლისა, ქვეყნის ტექნიკური და 
ჰუმანიტარული დახმარების მიმა- 
რთულებით. პარადოქსულია, მაგრამ 
ფაქტია, რომ ავღანეთში რუსები არც 

ისე სძულთ, როგორც, თითქოს, უნდა 

სძულდეთ ათწლიანი ომის შემდეგ, და 
ამის (საქართველოსთვის კარგად 

ცნობილი) მიზეზია ის უბედურებე- 
ბი, რაც ავღანეთს შემდგომში, რუსე- 

თის წასვლის შემდეგ დაატყდა. ესაა 
კიდევ 15 წლიანი შიდა ომი და 3 წლის 
წყალდიდობა, 4 მილიონი ავღანელ- 

ის ლტოლვილობა და კიდევ 7 მილ- 
იონის, ანუ დარჩენილთა ერთი მესა- 
მედის, მწვავე შიმშილობა. ბავშვების 

მეოთხედზე მეტი ვერ აღწევს 5 წლამ- 
დე. გოგოების მხოლოდ 6% დადის 

სკოლაში, ხოლო დატოვებულ ნაღმე- 
ბზე წელიწადში 500 კაცი იღუპება. 

ექიმთა უმრავლესობა გასულია ქვეყ- 
წიდან, ხოლო მასწავლებელთა 85% -- 
ან გასული, ან დახვრეტილია. ამიტ- 
ომაც ქალაქელი და ნასწავლი 
ავღანელები საბჭოურ რეჟიმს იგ- 

ონებენ როგორც, სულ ცოტა, ნაკ- 

ლებ ცუდს, ვიდრე ის ქაოსი და ფა- 
ნატიზმია, რაც. შემდეგ დამყარდა, 

„უფროსი თაობის ავღანელებს გულ- 
წრფელი სითბოთი ახსოვთ უზარმა%ზ- 
არი დახმარება, რომელიც იქ შედიო- 
და 60-მან და 70-იან წლებში“. იმ 

დროს აგებულ ყველაზე მაღალ გვი- 
რაბს, რომელიც 1992 წელს დაზიან- 

და, რუსები ახლა ალდგენას უპირებენ. 
მაგრამ ამ მომგებიან ფონზე, ჟუურნა- 

ლის სიტყვით, არსებობს „საშიშროე- 

ბა“, რომ რუსეთი კვლავ მოინდომებს 
ავლანეთის საქმეებში ხელის რევას, 

თუნდ მისთვის სასურველ სამხედრო 
მეთაურთა შეიარაღების სახით. > 
თი უფრო ძლიერ დაეხმარა თავის 
მომხრე ავღანელებს ქაბულის წინას- 

წარშეუთანხმებელ დაკავებაში, ვიდრე 
ამერიკელებს ესიამოვნებოდათ, და მან 
მოულოდნელად ჩასხა იმავე ქაბულ- 

თან, “ ქალაქის სიახლოვეში „ჩრდილ- 
ით მოსილი“ უწყების -- საგანგებო 
სიტუაციათა სამინისტროს მოზრ- 

დილი კონტიგენტი 000 კაცამდე), 
რომელსაც, თითქოს, ჰუმანიტარული 

დახმარების შემოტანის მომზადება 
ავალია. ასე რომ, რუსულ“ამერიკულ 
ურთიერთღიმიღს ამ ტერიტორიაზე 

და მის მიდამოებში დროებითი ხასია- 
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L ნავთობის რაოდენობგა. 
თენგიზის საბადო, „თენგიზშეროი- 

ლის“ კონსორციუმის ანგარიშით, შე- 
იცავს 730-I25 ათას მილიონამდე მა–- 
რაგს. დღეს დადასტურებულია, რომ 
ქაშაგანის ოფშორული (საზლვაო) სა- 
ბადო თენგიზზე უფრო მდიდარია. 

„ეჭვი არაა, რომ ჩრდილო კასპია დიდი 

ახალო ნავთობის რეგიონია. მას აქვს 
ასობით მომცრო საბადო, რომლებიც 

სეისმურად დადგენილია, მაგრამ 
შემოწმებული არ არის“. მარტო ქაშა- 
განის საბადო „ყველაზე დიდია იმ სა- 
ბადოთა შორის, რაც ბოლო 30 წლის 
მანძილზე დამუშავებულა მსოფლიო- 
ში“. კასპია სულ 5 დიდ საბადოს შეი- 
ცავს. დანარჩენი ოთხია თენგიზი (ყაზა- 
ხეთი), ყარაჩალანაგი (ყაზახეთი), ას- 

ტრახანის საბადო (რუსეთი) და 
ვოლგის დელტისა (რუსეთი). ჯამში, 

„ჩრდილო კასპია არის წავთობის ყვე- ' 

ლაზე დიდი პროვინცია XXI საუკუ- 

ნისა“ 
დლეს ყაზახეთის ექსპორტია 40 მლნ 

ტონა ნავთობი წელიწადში. აქედან 28 
მლნ ტონა მოდის ალთაუდან ნოვორ- 
სიისკში ჯერ გემით, მერე ნავთობ[··ად— 

ენით. მისი პატრონია პკონსორციუმი 

C0C ––- CაფიIვი 0II Cიი§ი,სსთ. მომავალ- 
ში მასში უნდა გაიაროს 67 მლნ-მა 

წლიურად, (შედარებისთვის: სუფსაზე 
გადის 18 მლნ ტონა, ძირითადად -- 

აზერბაიჯანის ნავთობი). ამ გზით ნავ- 

თობის მიტანა ნოვოროსიისკამდე 

ჯდება იმის 1/3, რაც რკინიგზით და- 

ვჯდებოდა. ყაზახეთის ხელმძღვანელო- 
ბა ფიქრობს 2015 წლამდე ექსპორტი 
450 მლნ ტონამდე გაზარდოს, მაგრამ 

პარტნერ ფირმებს ეს ცოტა გადამე- 

ტებული ჰგონიათ. ჯამურად, ყაზახე- 
თის ნავთობის სიუხვე „ცუდ სიზმრებს 
უქადის ოპეკს“ („ნავთობის მწარ- 

მოებელ ქვეყანათა ორგანიზაციას“, 

რომელიც არაბულსა და ლათინურ 

ამერიკულ ქვეყნებს მოიცავს). ამგვარ- 

ად, გაზეთი, ფაინენშელ ტაიმსი“ ადას- 

ტურებს იმას, რაც საქართველოში 

გაზეთ „საქართველოს“ გარდა არავის 

აღუნიშნავს და რაც ამომწურავად ხს- 
ნის დასავლეთის ინტერესს შუა აზიის 

წავთობისადმი (სხვა, კიდევ უფრო დიდ 
დასავლურ ინტერესზე ამ რეგიონში 

აქ აღარ ვლაპარაკობთ): დასავლეთის 

ამოცანაა შუა აზიის ნავთობის გამოვ- 
ენება არა მხოლოდ ფინანსური მოგე- 
ბისთვის, არამედ, პირველ ყოვლისა, 
ნავთობის მსოფლიო ფასთა რეგუ”- 

ლირებისათვის, როდესაც მსოფლიოს 

მორიგი ენერგოკრიზისი, ანუ საწვავის 

ფასების ხუთჯერადი და შვიდჯერა- 

დი აწევის ორგანიზება მოხდება. 
დღლეს არსებული ნავთობსადენები 

–- ნოვოროსიისკისა და სუფსისა -“- 

გაზეთის სიტყვით, ყაზახეთის საჭიროე- 
ბისათვის უკმარია. ახალ ნავთობსადენ- 
თა აშენება გარდუვალია. რა ოქნება 
მათი მიმართულება და დანიშნულებ- 

ის ადგილი? ამას საქართველოსთვისაც 
და მისი მეზობლებისთვისაც არსები- 

თი მნიშვნელობა აქვს. 

L ნავთობის საექსპორტო გზები 
ყაზახეთის ოფიციალური პირები 

აცხადებენ, რომ მათი მიზანია ნავთო–- 

ბი მსოფლიო ბაზარზე გავიდეს, ხოლო 
რომელი გზით გავა, ეს მათთვის არ- 
სებითი არ არის. ამ დემონსტრაციუ- 
ლი მიუკერძოებლობის მიღმა დიდ 
ინტერესთა რეალური ჭიდაობა დგას. 
ამ ჭიდაობაში, გაზეთის აზრით, რუ”- 
სეთთან მეგობრობის მსურველი ყაზა– 
ხეთის ჩუმი არჩევანია რუსეთის და 
ირანის გზა. დღეს რუსეთის გზით 
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(როგორც უკვე ითქვა) –“ აღთაუდან 

ნოვოროსიისკამდე –“– მიედინება 28 
მლნ ტონა ნავთობი წლიურად, ხოლო 

სამომავლოდ ეს ნავთობსადენი წლი- 
ურად 67 მლნ ფტონას გადატუმბავს. 
რაც შეეხება ირანს, იქით ჯერ ნავ- 

თობსადენი არ არის, მაგრამ ცნობილ- 
ია, რომ ყაზახეთის სურვილია, მისი 

ნავთობის რაც შეიძლება დიდი ნაწ- 
ილი ირანის იაფი გზით გადიოდეს. 
მაგრამ ამ გზის მინუსი (არა ყაზახე- 
თისათვის, არამედ გამტანისათვის) 

ისაა, რომ იქიდან ნავთობმა კვლავ 

ზღვით უნდა იაროს. მან უნდა გაიარ- 
ოს, სხვათა შორის, ჰორმუზდის სრუტე, 
არასტაბილური არაბული ქვეყნების 
გარემოცვაში, და, ამდენად, ამით არ 

მცირდება დასავლეთის დამოკიდებუ- 
ლობა ამ ქვეყანათა განწყობილებაზე. 
რუსეთს შეუძლია თავისი ტერიტორი- 
ით ნავთობი გაიტანოს ან გაატაროს, 
ერთის მხრივ, ბალტიის პორტებისკენ 

და საკუთარი პორტისაკენ ფინეთის 
ყურეში -- პრიმორსკისკენ, -–- რომელ– 

იც მან სპეციალურად საკუთარი ნავ–- 
თობის გასატანად ააშენა, მეორეს მხრივ 
ბულგარეთის პორტი ბურგასისკენ, 

საიდანაც იგი ხმელეთით გავა ევრო- 
პელი მომხმარებლისკენ ან ხორვატიის 

და საბერძნეთის პორტებისაკენ. ჯამ- 
ში, რუსეთი დაინტერესებულია მისი 

გზით ყაზახური ნავთობის რაც შეი- 
ძლება დიდი ნაწილი გავიდეს. 

მაგრამ ორივე ეს გზა –– რუსუ- 

ლიცა და ირანულიც, რომელიც ჯერ 

არ არსებობს -- უგულებელყოფს 

დასავლეთისას, რომელსაც ბაქო-ჯეიჰა- 
ნის გზის სახელით ვიცნობთ. აშშ 
მთავრობა მძლავრად იცავს გრძელსა 
და ძვირ ნავთობსადენს, რომელიც 

იწყება ყაზახეთის გაუყინავ პორტ 
აღთაუსთან, ზღვას კვეთს (გემით) 
ბაქოსკენ, გაივლის აზერბაიჯანს, 

საქართველოს, აღმოსავლეთ თურქეთს 
და ჩადის ჯეიჰანში (რომლიდანაც 
ადრე ერაყის ნავთობი გაჰქონდათ) 

ხმელთაშუა ზღვაზე. ეს გზა თუმცა 

გვერდს აუვლის ბოსფორს, რომელ- 
შიც თურქეთი ეკოლოგიური საბაბით 
აფერხებს ნავთობის ზიდვას, სამაგი- 
ეროდ გადის ქურთისტანზე და მის 
მოუსვენარ მთიანეთზე. „ეს გზა, -- 

ბაქო-თბილისი-ჯეიჰანი “- თავდა- 

პირველად ჩაფიქრებული იყო იმ 

ვარაუდის სა·.·ქ—:–]ძვ:_ულზე, რომ სამხრეთ 

კასპიაში ბევრად მეტი ნავთობი იყო, 

ვიდრე რეალურად აღმოჩნდა“,. 
გაზეთის აზრით, (რასაც წინამდე- 

ბარე რუკა ერთვის) ეს პროექტი და- 
ფინანსებადია მხოლოდ ერთ შემთხვევა- 

ში: „თუ ყაზახსტანი მზადაა, მოიცეს 
იმის გარანტია, რომ დღეში 80 ათას 

ბარელ ნავთობს გამოუშვებს ამ ნავ- 
თობსადენით“, მაშასადამე, ფაქტობრი- 

ვად, გააგრძელებს ნავთობსადენს ათი- 

რაუმდე (ყოფ. გურიევი კასპიის ზღვის 

ჩრდ. ნაპირზე), სადაც იგი შეძლებს 

თენგიზისა და ქაშაგანის საბადოთა 
მონაპოვარი ნავთობიც მიილოს“. 

წერილის სიტყვით, „ეს შეიძლება 

მოხდეს“ მიუხედავად ფულის დამდე- 
ბი კომპანიების სკეპტიციზმისა ამისი 
ეკონომიკური შესაძლებლობის თაობა- 
ზე (მაშასადამე, მოხდეს არა მხოლოდ 
ეკონომიკური, არამედ სტრატეგიული 

მოსაზრებით!). მეორეს მხრივ, ყაზახი 

ხელისუფალნი „უფრო და უფრო ცხა- 

დს ხდიან“, რომ შემდგომი ნავთობ- 
სადენების გატარება მათ ირანისკენ 
ურჩევნიათ. ამ თვალში საცემი მიკერ- 
ძოების ერთი მოტივი ნათელია: ირა- 
ნის ჩრდილოეთი, სადაც თეირანია და 
სადაც ამ ქვეყნის 65 მილიონიანი მო-   

საქართველო 

სახლეობის დიდი ნაწილი ცხოვრობს, 
პერსპექტიული ბაზარია ყაზახეთის სხვა 
საქონლისთვის “- ხორბლისა, 
ფოლადისა და სხვა ნანარმისათვის 
(რადგან, როგორც ქვემოთ ვიტყვით, 
ყაზახეთის ხელისუფლება ზრუნავს, 
რათა მისი ქვეყნის ეკონომიკამ ცალკ- 
ერძი „სანავთე“ მიმართულება არ მი- 

ილოს). მაგრამ კმარა ეს მოტივი ისე- 
თი ძლიერი მთავრობის პირდაპირი 

ნებისადმი წინ აღსადგომად, როგორიც 
აშშ-ს მთავრობაა, თუკი, ამ ფაქტორის 
გარდა, საქმეში რუსეთის აქტიური 
ძალისხმევა არ მონაწილეობს? ამ კითხ- 
ვას გაზეთი სამომავლოდ ლიას ტოვებს. 
იგი წერს, რომ 11 სექტემბრამდე გან- 

ვითარების ასეთი პერსპექტივა, რასაც 
ყაზახები თავისი ირანული პოლიტიკის 
განვითარებაში ხედავენ, „წარმოუდ- 
გენელი იქნებოდა“ ირანისადმი აშშ-ს 
მკვეთრად უარყოფითი დამოკიდე- 
ბულების გამო. მაგრამ 11IX-ის შემდეგ 

ყველაფერი შეიცვალა. „ამერიკულ- 
რუსული დაახლოების მიერ გამოწვეუ- 
ლი ცვლილეები, შესაძლოა, ყველაზე 
მკვეთრად ამ რეგიონში ჩანდეს“. 

ამ ძირითად მიმართულებათა გარ- 
და შესაძლებელია ნავთობსადენთა 
გაყვანა აგრეთვე ჩინეთისკენ და (ავლა- 
ნეთში დასტაბილების შემდეგ), –– პა- 
კისტანისა და ინდოეთისკენ. 

M ეკონომიკა მთლიანად და 
პოლიტივკა 

ნაზარბაევს „ფაინენშელ დტაიმსის“ 
ანალიტიკოსი ახასიათებს როგორც 
„ავტორიტარულ პრეზიდენდტს“, 

რომელსაც ბრალად ედება, რომ მან 
„თავისი ოჯახისა და ბიზნესის ოლი- 

გარქთა მცირე ჯგუფის ხელში თავი 
მოუყარა თითქმის მთელ სიმდიდრესა 
და ძალაუფლებას“. ყაზახეთის დიდ 
პოტენციალთან ერთად მის როლს 
რუსეთის თვალში ბოლო დრომდე 
განსაზღვრავდა ის, რომ იგი იყო 
„ბუფერი“ რუსეთსა და შუა აზიის 

„ტურბულენტურ“ (არამდგრად) 
რესპუბლიკებს შორის“. ამ სუსტად 
დასახლებულ უზარმაზარ ქვეყანაში 
სულ 15 მლნ სული ცხოვრობს, ყაზახ- 
ები ოდნავი უმრავლესობა არიან. ნაზ- 
არბაევის ლოიალობა მოსკოვისადმი, 

მისი „ესენგეში“ ყოფნის ჩათვლით, გან- 
პირობებულია იმით, რომ, თუ მოსკ- 

ოვმა მოინდომა, ნაზარბაევი ვერ 
დაიმორჩილებს თავის რუსსა და სხვა 
არაყაზახ მოსახლეობას. დამოუკიდე- 
ბლობის გამოცხადებიდან დღემდე 
ყაზახეთიდან გავიდა 2 მლნ რუსი და 
სხვა არაყაზახი –“ ძირითადად, იმიტ- 
ომ, რომ აქ ტარდება ყაზახი კადრებ- 

ის მომზადების და ხელმძღვანელ თან- 
ამდებობებზე რუსების მათით ჩანაცვ- 
ლების პოლიტიკა. რუსების პოზიციე- 
ბი მართვაში დღესაც დიდია, მაგრამ 

გადამწყვეტ ძალას მაინც ყაზახებმა 
მიაღწიეს რუსეთის წილად მოდის 
ყაზახეთიL·· იმპ[—·]რტის 51% და ექსპორ- 

ტის 20%. ეკონომიკის ზრდა უსწრაფე- 
სია: 9% და 13% ბოლო ორ წელიწად- 
ში. პრეზიდენტს ბოლო დროს გაუჩნ- 
და „ახალგაზრდა თურქებად" წოდე- 
ბული ოპოზიცია (ეს XX ს-ის დამდე- 

გის დემოკრატიულ-ნაციონალისტური 
სტამბოლური პარტიის სახელია, 
რომელმაც თურქეთში სულთნობა 
დაამხო), რომელიც მისივე მმართვე– 
ლი წრიდან წარმოდგება და როგორც 
ადმინისტრაციული, ისე ბიზნესური 
წრეების წარმომადგენელთაგან შედგე- 
ბა. გაზეთის სიტყვით, ნაზარბაევი მათ 

ძალიან რბილად და კეთილმსურველუ- 
რად ეპყრობა. 

როგორც ვხედავთ, ანალიტიკოსი 
ნაზარბაევს ხატავს ნაკომუნისტარ 

ეროვნულ ლიდერად, რომელიც თავის 
კომუნისტური წარმოშობის 

არადემოკრატიულ ძალაუფლებას ხელს 
არ უშვებს, მაგრამ მას ეროვნულ-სახ- 

ელმწიფოებრივი ინტერესებისთვის იყ- 

ენებს. თვით დედაქალაქის გადატანაც 
1000 კმ მანძილზე, ალმა-ათადან ასთა- 

ნაში, იმისთვის მოხდა, რომ დედაქალა– 

ქი მჭიდრო რუსული დასახლების 
ზონას გასცლოდა. ამ მხრივ ყაზახ- 
სტანის კონტრასტი საქართველოსთან 
თვალსაჩინოა. ეკონომიკური პოლი- 
ტიკის ანალიზი ამ კონტრასტს აღმ- 
რავებს და აზუსტებს. 

ანალიტიკოსი ეკონომიკურ პოლი- 
ტიკას ახასიათებს თავისი მიმოხილვის 
ორ თავში: „ნავთობით მოპოვებული 
სიმდიდრე მთელ ეკონომიკაზე ვრ- 
ცელდება" და „ზრდის სტაბილური ინ- 
ერცია, როგორც ჩანს, შენარჩუნდება“. 

ნაზარბაევის ეკონომიკური პოლი- 

ტიკის დედაძარღვია იმპორტის ჩანაცვ- 
ლება საკუთარი ნაწარმით: ნავთობ- 
დოლარებმა უნდა დააფინანსონ ეს 

ჩანაცვლება და ახალი სამუშაო ადგ- 
ილების გაჩენა. უცხო ინვესტორები- 

სთვის, რომლებიც ფულს დებენ წავოთ- 
ბსა, გაზსა და სხვა ბუნებრივ რესურებ- 
ში, ეს ნიშნავს მზარდ ზეწოლას, რათა 

რესურსები ადგილობრივ შეიძინონ. 

  

  
  

  

  

რეკონსტრუქციისა და განვითარების 
ეჭქროპული საბჭოს აზრით კი (68M), 
წინააღმდეგ ამისა, ეკონომიკური გამ- 
რავალფეროვნება (ძIV-ო%)წM8ვხიი) მოითხ– 

ოვს „შემოტანაზე ბარიერების შემცირ- 

ებას და „წითელი ლენტის“ მოხსნას, 
კანონმდებლობის „გაუმჯობესებას“ 

უცხოური ინიციატივის სასარგებლოდ 
  

  
      

  

  

  

  

ქაშაგანის საბადოზე ზლღვაში ბურლვის პირველ ჭას დაიცავს ორიგი- 

ნალური კონსტრუქციის ფოლადის ფარი 
რუსულ-ყაზახური წარმოებისაა. კასპიის მეჩხერი წყლების გაყინვა ბურღვის 

„ რომელიც 550 ტონას იწონის. იგი 

  
  

სამუშაოებს ვეღარ შეაჩერებს. 
და „ადგილობრივი მმართველობის გა- საქართველოსთან კონტრასტს ეს არ 

ძლიერებას“. პრაქტიკულად, ყაზახეთის არბილებს, რადგან სპეციფიკური მო- 
პირობებში ეს ნიშნავს პირობების შე- 
ქმნას როგორც ადგილობრივ, ისე 

უცხო მეწარმეთათვის, რომ ადგილზე 
აწარმოონ ნავთობისა და გაზის საჭურ- 

ველი, სამშენებლო მასალები, აგრეთვე 

საკვები და მოხმარების სხვა საგნები. 
„თუმცა ყაზახეთში შინაგანი ბაზ- 

არი ვიწროა (საშუალო ხელფასია 200 
დოლარი თვეში), ადგილობრივ მე- 
წარმეს ეხმარება კონკურენციის 
სიშორე. ახლოა და იაფია მხოლოდ 
თურქული და რუსული საქონელი, რის 

გამოც დღეს ყველა ლურსმანი და სამ- 
შენებლო ლითონი რუსეთიდან მოდის. 

„ჩანაცვლების" მიმართულებით ყვე- 
ლაზე დიდ შრომას ეწევა ინდური 
ფირმა, რომელიც ცდილობს, სანავ- 

თობე მილების წარმოება ყაზახისტან- 
ში ააწყოს (და რომელმაც უარი თქვა 
რუსთავის ქარხნის ყიდვაზე, არამედ 
მის ნაცვლად რუმინული ქარხანა იყი– 
და), მაგრამ ასეთ შემთხვევაში ფირმა 
საჭიროებს გარანტიას, რომ უცხო ინ- 
ვესტორი მის ნაწარმს იყიდის, რასაც, 
თავის მხრივ, ინვესტორებთან სახელმ– 

წიფოს წინასწარი გარიგების მექანიზმი 
სჭირდება. 

„ფაინენშელ ტაიმსში“ აღწერილი 
ამ ეკონომიკური პოლიტიკის თვალში 
საცემი კონტრასტი იმასთან, რისი მოწ- 
მენიც საქართველოში ვართ, კიდევ 
უფრო მკვეთრდება, თუ იმასაც 
მივიღებთ მხედველობაში, რომ ანალ– 
იტიკოსი ყაზახეთის მიერ მილწეული 

წარმატების ერთ-ერთ ფაქტორად ასახ- 
ელებს „ფრთხილ საფინანსო და ფუ- 

ლად მენეჯმენტსაც“ სახელმწიფოს 
მხრიდან. ამ მილწევათა ხარისხს ქვე- 
მოთ ცხრილში დავინახავთ. კითხვას 
„გაგრძელდება თუ არა ყაზახეთის 

ეკონომიკური ზრდა?“ ანალიტიკოსი 
„ჰო“-ს პასუხობს, თუმცა ყაზახეთის 

მიღწევები, გარდა დიდი უცხო ინვეს- 
ტიციების ფაქტორისა, განპირობებუ- 

” მგებიანი პოზიციები, როგორიცაა, მა- 

გალითად, ტრანსპორტი- 
სა და წყლის ენერგიის გამოყენებისა, 
საქართველოს ძალიან დიდი აქვს. 

აი, არმდენიმე ძირითადი 

ეკონომიკური მაჩვენებელი (2000 წლიბ) 
მთლიანი შინაგანი პროდუქტი (9შპ) 

–- 18,კ3 მლრ დოლარი 
მშპ ერთ სულზე -- 1196 დოლარი 
ინფლაცია წლიური -- 9,6% 
სავაჭრო (დადებითი) ბალანსი -“ 

2765 მლნ დოლარი 

MV. საგარეო პოლიტიპვა 
„ფაინენშელ ტაიმსის“ ანალიზიდან, 

რომელიც ამ თემას ეხება, კარგად ჩანს, 
რომ ნაზარბაევის ხელისუფლება არ 

იღებს ხელს თაყვანისმცემლურ 
რიტორიკაზე რუსეთის მიმართ, თუმ- 

ცა ამავე დროს მკვეთრად გამოთქვამ 
თავის ერთგულებას საერთაშორისო -- 

და, კერძოდ, ისლამური –– ტერორ- 
იზმის წინააღმდეგ ბრძოლის ერ- 
თობლივი ამოცანისადმი, რაც ასევე 

ცალსახად მეტყველებს, რომ შუა აზია“ 
ში დასავლეთის მრავალმხრივი გეო- 

სტრატეგიული დამკვიდრების პროცესი 
მისთვის მისაღებიცაა და მისასალმე- 

ბელიც. კიდევ ერთი –– და არსებითი 
–- ტენდენცია: „დემოკრატიული" ახ- 

ალთაობანი წუ რომელთაც, 
რასაკვირველია, მომავალი ეკუთვნით 
–- კანონზომიერად, უფრო მედასავ- 

ლეთენი არიან, ვიდრე წინა თაობა. 

V. დემოკრატიული ახალთაობა 
როგორც უკვე ითქვა, ესენი ნაზ- 

არბაევვისვე ადმინისტრაციული-ბი- 

ზნესური კომპლექსის წარმონაშობნი 
არიან. მათი ფრაზეოლოგი·ჯ 

დემოკრატიის თემაზე და მათი ცნება- 
თა აპარატი იმდენად სტანდარტულია, 
რომ საზოგადო პოსტაბჭოური კურ- 

სის ელემენტად უფრო ჩანს, ვიდრე 

  

  

ლია ძირითადად კონკრეტული დარ”რ- სპეციფიკურ ადგილობრივ მოვლენად. 
გობრივი მიღწევებით. 
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„ფაინენშელ ცტაიმსის“ ზემოთ 
ციტირებული მიმოხილვის თვალ- 
საზრისი ის იყო, რომ შუა აზიის 
ნავთობის მარაგთა ამუშავება 
„ოპეკს“ (0იყმი!7200ი 0 V”60016სი ICX- 

ხითხიყწ Cიინი6§ -“- ნავთობის გამტანი 
ქვეყნების ორგანიზაცია) წაართ- 
მევს ან შეუზლუდავს იმის საშუ- 

ალებას, რომ ნავთობის მსოფლიო 

ფასები თავის ნებაზე მართონ. 1%8 
სილილითIა“ თუ ალტერნატიულ 
დასკვნებს არა, საკითხისადმი 
მიდგომის განსხვავებულ გზას 
მაინც გვთავაზობს. ჟურნალი 

ფიქრობს, რომ „ოპეკის“ თითქმის 
ერთპიროვნული მბრძანებლობა 
ნავთობის ბაზარში დაუძლეველია, 
მაგრამ უბედურებას არ წარმოად– 

გენს, და რომ დასავლეთი მას უნდა 
შეეწინააღმდეგოს, მაგრამ თავისი 

სტრატეგია გადამწყვეტი გამარ- 
ჯვების იმედზე არ უნდა ააგოს. 

ორ წერილში -- „ნავთობმანე- 
ბი“ და „სახიხფათო მანია“ ––- რე- 

დაქცია დასავლეთის ცალსახა 

ორიენტაციას ნავთობზე, როგორც 
ენერგიის ძირითად წყაროზე, 

ნარკომანიას ადარებს (მეტაფორუ- 
ლად) და არაბულ ნავთობზე 
დამოკიდებულობის როგორც 

ეკონომიკურ, ისე ტექნოლოგიურ 
ალტერნატივებს ოხილავს. 

საქართველოსთვის ყველა 

შემთხვევაში სასიცოცხლოდ აუცი- 
ლებელია, ზუსტად იცოდეს ნავ- 
თობის მსოფლიო კონიუნქტურა, 

რათა შეეძლოს თავის დიდ პარტ- 

ნერთა ნაბიჯების გაგებაც და 
პროგნოზირებაც ამიერკავკასიაში, 
შუა აზიაში და უფრო ფართოდ. 

ამერიკა დამოკიდებულია არ- 
აბულ ნავთობზე, ამიტომ იგი სა- 

სიცოცხლო ინტერესად რაცხს იქ 
სიწყნარის დაცვას, რაც მეტ და 

მეტ ძალისხმევად უჯდება. საკითხ- 
ავია: ღირს თუ არა ამერიკელებ- 
ის სამხეადრო დგომა საუდის არა- 
ბეთში, რასაც, ზოგის აზრით, არა- 

სტაბილობა უფრო მოაქვს, ვიდრე 
სტაბილობა. ვინც ამბობს, „არ 
ღირსო“, გულისხმობს, რომ ამერი–- 

კელების წამოსვლით არ შენელდე- 
ბა ნავთობის დენა ამ ქვეყნებიდან. 

„ოპეკის“ წამყვანი წევრი, საუდის 

არაბეთი ხომ ყველაზე დიდი მა- 
რაგის მფლობელია და მისი ნავ- 
თობის ამოტუმბვა, რომელიც 
ზედაპირთან ახლოს ძევს, ხომ ყვე- 
ლაზე იაფი ჯდება! ამიტომ, -- 

უნდა თუ არა ეს ამერიკას –– მისი 
იაფი ნავთობიო მაინც იდენს დასავ- 
ლეთისკენ, მათ შორის ამერიკისკენ 
და მისი მოკავშირეებისკენ, 

რომელთა ნავთობმომარაგების 
უზრუნველყოფა, ასე თუ ისე, 
ამერიკელების ინტერესებსა და 

მოვალეობას შეადგენს! ეს მარ- 

თლაც ასე იყო (უფრო ზუსტად 
“- ჩანდა) 1I სექტემბრამდე, მაგრამ 

ახლა აღარც არის და აღარც ჩანს. 
სახელდობრ: თუ საუდის არაბეთს 

დაუეფლა მთავრობა, რომელიც 
თალიბანივით იქნება განწყობილი, 
მას შეუძლია, ჯერ ერთი, მოგება 

„ფეხებზე დაიკიდოს“ და ურწმუ- 
ნო დასავლეთი ნავთობის ბლოკა- 
დით დასაჯოს, მეორეც, მას შეუ- 
ძლია, სულაც, მრავალი წლით წყ- 
ობიდან გამოიყვანოს ნავთობის 

მოპოვების მთელი სისტემა, თავი- 
სი ჭაბურლილებითურთ, მით 

უმეტეს, თუ ბირთვული იარაღიც 
ექნა, ამ დიდი ოპერაციის „თანმხ- 

ლები“ წვრილი პრობლემების მო- 

საგვარებლად! 
დლეს ნავთობის ცნობილი 

მსოფლიო მარაგი ასეა განაწილე- 
ბული (მილიარდ ბარელებში) იხ. 
რუკა M1 

აზია და ოკეანია “-“- 44,0   

საქართვ ელო 

ობიექტური ინფორმაცია 

ი/ 
21011 1.24 > 

აა91 1212 = ” 

  

  

ალტერნატიული თვალსაზრისი 
ყოფ. სსრკ –– 63,3 
აფრიკა -- 74,8 
ევროპა ––- 191 

სამხრ. და ცენტრალური ამერი- 
კა=-965> 

ჩრდ. ამერიკა –“– 64,4 
ახლო ალმოსავლეთი -- 683,6 

დასავლეთისთვის მიუღებელია 
(რადგან დღევანდელ ვითარებაში, 
როგორც ჩანს, შეუძლებელია) 
შეურიგდეს იმას, რომ ერთ მშვე- 

ნიერ დლეს ნავთობის მიწოდება 
შეუწყდეს (მიუხედავად იმისა, 

რომ, როგორც რუკაზე ვხედავთ, 
საკუთარი რესურსებიც მოეპოვე- 
ბა). ამგვარად, აღმოსავლეთს 

დასავლეთზე ზემოქმედების ბერ- 
კეტი აქვს. დასავლეთს, თავის 

მხრივ, ხელთ აქვს გარკვეული ბერ- 
კეტები, რათა ალმოსავლეთზე ისე 
არ იყოს დამოკიდებული, 

როგორც ამ უკანასკნელს უნდა. 
ასეთი ბერკეტი ორია. პირველი, 

რომლისაც აღმოსავლეთს საკმაოდ 
ეშინია, არის ტექნოლოგიური პა- 

სუხი ენერგეტიკული კრიზისის 
საშიშროებაზე, სახელდობრ, ენ- 

ერგიის ალტერნატიული წყაროე- 

ჩი0Vხი 011 I0C56CIV05 
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რამდენი მოიგეთ, არამედ იმაზე, 
რამდენი ნახშირბადით დააბინ- 

ძურეთ გარემო. 
ხოლო რაც შეეხება „არაოპეკ- 

ისეულ ნავთობს“, იგი თუმცა მნიშ- 

ვნელოვანი ფაქტორია ეკონომიკურ 
ბრძოლაში, მაგრამ მისი შესაძლე- 

ბლობა უფრო მცირეა, ვიდრე ჩანს. 
დამახასიათებელია ფაქტი: საუდის 

არაბეთმა (რომელიც კვლავაც არის 
და მომავალშიც დარჩება ნავთო- 

ბის ძირითად მომწოდებლად და 

ფასის დამდგენად „ოპეკში“), ჟუ- 
რნალის სიტყვით, ამ ცოტა ხნის 

წინ ხელიდან გაუშვა ბაზარზე ზე- 

წოლის დიდი შანსი ნავთობის მოპ- 
ოვების მკვეთრი შემცირების სახ– 

ით, როცა მას მძლავრად ხელი შე- 
უშალა რუსეთის უარმა, ანალო- 
გიური ნაბიჯი გადაედგა (რაშიც, 

თავის მხრივ, კარგად ჩანს, რამ- 
დენად უსიტყვოდ „მიმხრობილი“ 
ჰყავს აშშ-ს რუსეთი პოლიტიკის 
არსებით საკითხებში). ეს რომ მო- 

მხდარიყო, დასავლეთისთვის მძიმე 
დარტყმა იქნებოდა. მაგრამ, ამავე 
დროს, ამ დარტყმასთან ბრძოლა 
დასავლეთისთვის ბევრად გაად-   

ნალის სიტყვით, დლეს ერთი კა- 
ცია, –“ ავად ცნობილი ბინ ლად- 
ენი –“ ვისაც ძალუძს დაგისახ- 
ელოთ ნავთობის, მისი აზრით სა- 
მართლიანი ფასი, რომელიც სტა- 
ბილური უნდა იყოს. ესაა 144 

დოლარი ბარელი. M1 ტერორისტს, 

თურმე, რამდენიმე წლის წინ 
გამოუცია პროკლამაცია, სადაც 
იგი ამტკიცბს, რომ ამერიკელები, 
თურმე, სჩადიან „უდიდეს ქურ- 

დობას ისტორიაში“, როცა თავის 

სამხედრო დგომას საუდის არა- 
ბეთში იყენებენ ნავთობის ფასთა 
დაბალი დონის შესანარჩუნებლად, 
რომ მათმა „ნაქურდალმა“ უკვე 36 
ტრილიონ დოლარს მიაღწია და 
თითო სული მუსლიმანისა მათ 
უკვე 30 ათასი დოლარი ჰმართებთ. 
11.IX-ის შემდეგ ამერიკის მესვეურნი 

იძულებულნიო არიან და იქნებიან 
ამ „იდეოლოგიას“ ჯეროვანი 

ყურადლება დაუთმონ, რადგან 
თუმცა აშშ მზადაა თავისი კანონ- 
იეროი სანავთობო ინტერესები, მის 
საკუთრებაში მყოფი ობიექტების 

სახით, უცხო ქვეყნებშიც დაიცვას 
სამხედრო ძალით, მთავარი ხიფათი 

  

   
          

ბის ძებნა და პოვნა ერთის მხრივ 

და შედარებით ენერგოდამზოგავ 
ტექნოლოგიებზე გადასვლა წარ- 
მოების ფართო ასპარეზზე მეორეს 
მხრივ, მეორეა წავთობის სხვა, არა 

„ოპეკისეული“ წყაროების ძებნა 

და პოვნა. ის ჭიდილი, რაც შუა 

აზიის ნავთობის გარშემო (მაგრამ, 

ხაზს ვუსვამთ: არა თვით შუა აზიის 

გარშემო. რედ. შენ.) მიმდინარე– 

ობს, დასავლური ენერგეტიკის ამ 
მეორე ამოცანის კონტექსტში 

თავსდება, როგორია მდგომარეო- 
ბა ამ „ფრონტზე“? 

რაც შეეხება დასავლეთის ინ- 

ტერესთა ტექნოლოგიურ დაცვას, 
მას, ჯერ ერთი, ის აძნელებს, რომ 

არაერთ სფეროში (მაგ. ტრანს- 
პორტში, სადაც დასავლეთის 

დამოკიდებულობა ნავთობზე გან- 
საკუთრებით მწვავეა), ამის გა- 

კეთებას დროც უნდა, და არა მხ- 

ოლოდ ძალისხმევა, მეორეც, ის, 
რომ მენავთობე ალმოსავლეთის 

„მშრალზე დასმაც“ თავის მხრივ 

სახიფათოა, რადგან ეს მის დამ- 
შევას და სოციალურ გამწარებას 
ნოშნავს. მაგრამ ამ მიმართულებით 

მძლავრი წინააღლმდეგობის შესა- 

ძლებლობას დასავლეთის მხრიდან 

ჟურნალი რეალურად თვლის, 

ამასთან, აქცენტს აკეთებს არა ამ 
მიმართულებით გასაწევ ხარჯებზე 
(რაც მცირე ამონაგებს მოიტანს 

ფინანსურად), არამედ საგადასახ- 

ადო პოლიტიკაზე, რომელიც ტე” 
ქნოლოგიური პროგრესის სტიმუ- 

ლირებას მოახდენს. მაგალითად, 
მიზანშენონილი იქნებოდა დაბე- 

გვრის გადატანა შემოსავლებიდან 
გამონაბოლქვი ნახშირბადის 

რაოდენობაზე, ანუ არა იმაზე,   

ვილებული იქნებოდა, ჟურნალის 
სიტყვით, იმის წყალობით, რომ 
დასავლეთს ნავთობის არაოპეკური 

წყაროებიც აქვს. 

ნავთობის ფასების ავარდნა- 

დაცემას, რაც ესოდენ ალელვებს 
და ართობს მსოფლიოს ფართო სა- 

ზოგადოებას დღეს, თავისი სუბ- 

იექტური და ობიექტური მიზეზე- 
ბი აქვს და ჟურნალი ამ პროცესის 

საკმაოდ წარმტაც და ფერუხვ სუ- 
რათს ხატავს. საუდის არაბეთში, 
სადაც ნავთობი ყველაზე იაფი მო- 
საპოვებელია, მისი ზედაპირზე 

ამოტანა ერთი დოლარი ჯდება, 
ასე რომ რაც გინდ ამატოთ ზედ 

მოგებისა და სხვა ხარჯების პრო- 

ცენტები, ჯამი მაინც საკმაოდ და- 

ბალი დაგრჩებათ. სხვაგან ნავთო–- 

ბი უფრო ძვირი ჯდება. ასე რომ, 

შედეგად, ბარელის მსოფლიო 
ფასმა გასულ წელს საშუალოდ 27 

დოლარი შეადგინა. ჟურნალის 

სიტყვით, ნავთობის ამ ფასებს 

ადგენს „არა გეოლოგია და არა 

მოთხოვნისა და მიწოდების თამა- 
ში, არამედ, პირველ ყოვლისა, 

„ოპეკის“ ამ ცუდად დისცი- 

პლინირებული კარტელის –– „მო- 
პრიანება“, რომელშიც წამყვან 
როლს საუდის არაბეთი თამა- 

შობს“. ამჟამად რომ ბარელი ნავ- 

თობის ფასი 17 დოლარზე ჩამოვ- 
იდა, ეს, ჟურნალის აზრით, შედე- 

გია ერთის მხრივ არაბულ ქვეყ- 

ნებსა და რუსეთს შორის საერთო 

ენის ვერმონახვისა (იხ. აქვე ზე- 

მოთ), მეორე მხრივ მსოფლიო 

ეკონომიკის ზოგადი დროებითი 

„ანემიისა“, რაც საგრძნობი რე- 

ცესიის (შეკვეცის) მდგომარეობამ- 
დეა მისული. მსოფლიოში, ჟურ- 

  

  

ტერორისტული აქტები კი არაა, 

დივერსიულის ჩათვლით, არამედ 
ის, რაც ნავთობის მოწოდების 

შეწყვეტამ შეიძლება გამოიწვის 

ტრანსპორტის სფეროში. 

დლეს პროგნოზი, ერთი სი- 
ტყვით, ასეთია. 

დლეს საუდის არაბეთი ნავთო- 

ბის მსოფლიო მარაგის მეოთხედს 
ფლობს, მისი ოთხი მეზობელი –– 

თითო მეათედს. ვინაიდან „ოპე- 
კი“ ნავთობს, ჯერჯერობით, 

თავდაჭერილად ყიდის, მისი წილი 
მსოფლიო ექსპორტში არის მხ- 

ოლოდ 40%. ეს არაა საკმარისი 
მსოფლიო ფასების სრული კონ- 

ტროლისთვის, მაგრამ საკმარისია 
მათზე ძლიერი ზეგავლენისათვის. 
ნავთობის სხვა, „არაოპეკისეული“ 

მარაგები გამოლევადია. ეს გან- 
საკუთრებით სახიფათოა აშშ- 
სთვის, რომელიც, ჯერ ერთი, ყვე- 

ლაზე დიდი მომხმარებელია, მე- 

ორეც (როგორც ითქვა უკვე ზე- 
მოთ) დე-ფაქტო გარანტორია ამ 
რესურსით მომარაგებისა ყველა 
თავისი მოკავშირისთვის. ბუნე- 
ბრივია, რომ საუდის არაბეთის ხე- 
ლისუფალნი უარყოფენ მათი 
მხრიდან ყოველგვარი ზეწოლის ან 
ნავთობის მოწოდების რაიმე 
შეფერხების შესაძლებლობას. 
პირიქით: ჩვენ გვაქვსო ამოღების 

გაზრდის რეზერვი იმ შემთხვევი- 
სათვის, თუ კრიტიკულმა სიტუა- 

ციამ (როგორიც იყო, მაგალითად, 
ირანის რევოლუცია) ეს საჭირო 
გახადაო. მაგრამ ისიც უდავოა, 
რომ ამ განცხადებას ძალა აქვს 
მხოლოდ იმ მთავრობის ხელში, 
რომელიც მას აკეთებს. 

ჟურნალის სიტყვით, ახალ სა–- 

16 იანვარი, 

  
  

ბადოთა „დრამატულმა“ აღმო- 

ჩენებმა „ოპეკის“ საუფლოს გარეთ 
მდგომარეობა ვერ გადატეხეს და 
ვერ გადატეხენ. საამისოდ მათ მას- 
შტაბი არ ჰყოფნით. მაგრამ მათი 
ძალა ფასთა რეგულირებაში, ანუ 
„კრიზისებისაგან“ დაცვაში, მაინც 

დიდია. ერთ-ერთი” მოსაზრებაა, 

რომ შქ·ჯაძლშბ#ო „არაოპეკისეუ- 
ლი“ დიდი ნავთობის მოპოვების 

ახალი ტალლის აღზევება, -- 
კასპიის ნავთობით დაწყებული და 
მექსიკის ყურის ლრმა წყლებით 

დამთავრებული –– თუ ნავთობკო- 
მპანიებმა ამისთვის უახლოეს 10 წე- 

ლიწადში ტრილიონი დოლარის 
გალება შესძლეს. არის მოსაზრე- 

ბაც კანადის „ტაოტა ქვიშების“ (- 
§მიძვ) ფართო გამოყენების შესახ- 
ებაც, მაგრამ ამასაც, ისევ და ისევ, 

უდიდესი დაბანდებები უნდა, 
რომელსაც, თავის მხრივ, აძნელებს 
ბაზრის გაურკვევლობა, სადაც 
ყოველ წუთს შესაძლებელია 

მოხდეს ფასების კვლავ დავარდნა 
ნავთობის ამოლების ნებსითი გა- 

დიდების შედეგად. 
ზომები, რომელთა მიღლებასაც 

ჟურნალი მთავრობებს ურჩევს, 
მოიცავს ნავთის მფლობელთაგან 
ამოლების არშემცირების გარან- 
ფტიათა ყიდვას, მარაგთა შექმნას 

(რაც დღემდე ძალიან მიჩქმალუ- 
ლი საქმეა) და ენერგიის (კერძოდ, 
ნავთობპროდუქტთა ეწერგიის) და–- 
ზოგვის არსებული ტექნოლოგიე- 
ბის გავრცელებას კანონმდებლო- 
ბითი ბერკეტების გამოყენებით. 
ამერიკის მეცნიერებათა აკადემი- 

ის (M#5) დასკვნით, მხოლოდ უკვე 
არსებული დამზოგავი ტექნოლ- 
ოგების გამოყენებით შეიძლება 

უმტკივნეულოდ დაიზოგოს 
საწვავის 20%. ფიქრობენ, „.რომ ამ 
პრინციპით შესაძლებელია აშშ 
დღევანდელი დღიური იმპორტი 

–– 11 მლნ. ბარელი (მსოფლიო 

წარმოების ერთი მეშვიდედი) –– 

5-6 მილიონზე იქნას დაყვანილი. 
დამზოგავი ტექნოლოგიების გან- 
ვითარებისა და გავრცელების 

სტიმულირებას რომ საკანონმდე— 

ბლო ბერკეტებიც ადვილად მოე- 
ძებნება, ეს ზემოთაც უკვე ითქვა. 

დასკვნები საქართველოსთვის 
ნათელია. „არაოპეკისმიერი“ ნავ- 

თობის ძებნა მსოფლიოს ფასთა 

რეგულირების მიზნით დასავ- 

ლეთისთვის სასიცოცხლო პრობლე- 
მად რჩება და საქართველოს გეოგ- 
რაფიული როლიც (როგორც მინ- 
იომუმი!) ამ საქმეში თავის სტრატე- 

გიულ მნიშვნელობას სტაბილურად 
შეინარჩუნებს. ეს შუა აზიაში 

დასავლეთის ინტერესის ერთ-ერთი 
კომპონენტია (მაგრამ --. ხაზს 

ვუსვამთ –– არც ერთადერთი და 
არც მთავარი). თქმულიდან ის ჩვე- 
ნი „ოპეკის“ ქვეყნებთან „ურთიერ- 

თობის თვალსაზრისით არასასიამ- 
ოვნო დასკვნა გამომდინარეობს, 
რომ ისინი ჩვენ შეიძლება მათთვის 

არასასურველი „მეტოქე“ ენერგე- 
ტიკული გიგანტის ელემენტებად 
გვთვლიდნენ. მაგრამ ამ მოსაზრე- 

ბის საპირწონედ მათ შეიძლება მე- 

გობრულად განემარტებოდეთ ის, 
რომ საქართველოს, როგორც აღ- 
მოსავლეთში დასავლეთის მრავალ- 
მხრივი „ფორპოსტის“ როლის გან- 
ვითარება მათთვის უფრო ხელ- 
საყრელია, ვიდრე ასეთ როლში 
მქონე მხოლოდ ერთი სახელმწი- 
ფოს ფუნქციონირება, რომელიც 
მათს რეგიონში მდებარეობს. ასე 
რომ საქართველოს შეუძლია – 

ამიერკავკასიაშიც და მის გარე- 
თაც -- კონსტრუქციული მეგო- 
ბრული ურთიერთობა იქონიოს 
თვით უმწვავესი კონფლიქტების 

დღევანდელ მხარეებთანაც კი, 
მონაწილეთა სასარგებლოდ და 

მშვიდობის სასარგებლოდ, ოლონდ 
–– უნდა დავსძინოთ –– მხოლოდ 
ჭკვიანი და თავისი ქვეყნის ერთ- 
გული ხელისუფლების ხელში. 

2002. MI ოფ  



    

  
  

        

  

ამერიკელთა ომი ავღანეთში 
დაახლოებით იმავე აბსბოლუტური 
უპირატესობით მიმდინარეობს, 

რომლითაც ღირსახსოვარი „უდაბ- 

ნოს ქარიშხალის“ ოპერაცია წარი- 
მართა 1990 წელს. მოხდა ის, რაც 

ამერიკელებს უნდოდათ, და არ მოხ- 

და არაფერი ის, რაც მათს ლღია ან 

ჩუმ მტრებს უნდოდათ. აი, როგორ 
ალწერს ამ მდგომარეობას ბრიტან- 

ული 1%M6C6 ნიიიისიI5 „ამერიკულმა 
ჯარებმა არ განიცადეს ის დამცირ– 

ება, რაც საბჭოთებმა განიცადეს 
1980-იან წლებში; დაბომბვა არც 
ამაო ალმოჩნდა, არც უგნური; არ   

საქართველო 

ობგიექტური ინფორმაცია 

ომი, ფაქტობრივად, უკვე მოგებელია. 

  

··ჩ"··კ—;"·"··#!“··ზ·”·, 
  
  

და კიდევ ზსოგი სხვა რამ... 
შედგა „ჰუმანრტარული კატასტრო- 

ფა“; სხვა ისლამური ქვეყნები.. არ 

მოიცვა ხალხის რისხვამ დასავლე- 
თის წინააღმდეგ; ამერიკელებმა არც 

„გამეტებით დაარტყეს“, არც „თავხე- 
დურად“ და „ტრიუმფალისტურად“ 
დაიჭირეს თავი. ისინი მოიქცნენ 
ფხიზლად, ორგანიზებულად, მათ 
მხარი დაეჭირათ, მათი მოქმედება 

გადამჭრელი იყო და თვალსაჩინ- 
ოდ წარმატებულიც.“ 

(ჩვენი მხრიდან დავძენთ: არ 

შედგა არც საქართველოზე რუსე- 
თის ლია სამხედრო დარტყმა ავღა- 
ნეთში ამერიკელთა სამხედრო „ჩა–- 

ფლობის“ ფონზე, რომლის პრო- 

ვოკაციულ მომზადებას ამ ომის 

დაწყების მომენტისთვის უკვე რამ- 
დენიმე თვის ისტორია ჰქონდა. 

  

ასეთს ბრიტანული 106 ნ00ი0M%015( 
ორს ხედავს. ერთია თავდაცვის მდი- 
ვნის რამსფელდის სიტყვები, ამერი- 
კას საიმისოდ არა აქვს საქმე, რომ 
ომში ტყვეები აიყვანოსო, და მისივე 
გამოთქმული იმედი, თალიბანის მხ- 
არეზე მეომარ უცხოელებს შინ არ 
გაუშვებენო. გამოდის, რომ უნდა 
დაირღვეს ომის საყოველთაო კანო- 
ნი, რომ მტერს, რომელიც გბარდე- 

ბა, აღარ უნდა ესროლო? მეორეა 

ბუშის მიერ გამოთქმული განზრახ- 
ვა, დაწესდეს, რომ ტერორიზმში 
ეჭვმიტანილი უცხოელები საიდუმლო 
ტრიბუნალმა დაკითხოს, რითაც, თეო- 

რიულად, გზა ეხსნება იმის შესაძლე- 
ბლობას, რომ სიკვდილი მიესაჯოს 

ადამიანს ისე, რომ იურიდიული 

დაცვის ყველა საშუალება ვერ გამ- 
ოიყენოს. ახალი ტიპ···ს საშიშროებამ, 

რომლის წინაშეც ამერიკა დადგა, მის 

ამერიკა ომს იგებს, 
უკვე მოიგო. მაგრამ რა ვშყოთ 
„/დეოლოგიურ” ხარვეზებს? 

    
  

კლასიკურ იდეალებს “- თავისუ- 

ფლებისა, სამართლიანობისა და კანო- 
ნის ბატონობისას “- ახალი მძიმე 

პრობლემები შეუქმნა. 

ზოგ ევროპულ ხელისუფლებაში 

ეჭვი გაჩნდა, ჰმართებს თუ არა სხვა 
ქვეყანას ამერიკას გადასცეს ეჭვმი- 

ტანილი, რომელიც შეიძლება დაკ- 

ითხულ იქნას·ამ წესით. 

  

  

  

ჟურნალი Iი6 C0ი0ი5 კრიტიკუ- 
ლად შეწუხებულია ბუშის ადმინის- 
ტრაციული პოლიტიკის გამო რიგ 
პუნქტებში, რომლებიც შეიარაღება- 
თა შეზლუდვისა და კონტროლის 
ამოცანებს ეხება. ბუში, ჟურნალის სი- 
ტყვით, მასობრივი განადგურების 
იარაღს თავისი ქვეყნისთვის ყველაზე 
დიდ საშიშროებად თვლის, რის 
გამოც მან უარი თქვა 1972 წელს 
დადებულ #8M-ის („ბალისტიკური 
რაკეტების საწინააღმდეგო") ხელშეკ- 
რულებაში ყოფნაზე შესაძლო ახალი 
მომცრო თ·ჰვდამსხმელ:_)ბრაგან, სახ–- 
ელდობრ, ჩრდილო კორეისა და ერ- 

აყისაგან აუცილებელი თავდაცვის 
ქონის აუცილებლობის მოტივით, მა- 
გრამ ამავე დროს იგი ორიენტაციას 
იღებს ბიოლოგიური იარაღის აკრძა- 

ლვის ხელშეკრულებაზე უარის თქ- 
მაზე მისი ნაკლოვანებების გამო, ნაცვ- 
ლად იმისა, რომ, პირუკუ, ამ ნაკლო– 
ვანებათა გასწორებას ეცადოს. 
ლაპარაკია, სახელდობრ, ისეთ შეს- 
წორებებზე, რომლებიც საერთა- 
შორისო კონტროლისგან გაქცევის 
გზას გადაუკეტავენ სადამ ჰუსეინს, 
რომელმაც საერთაშორისო ინსპექციას 
თავისი დანაშაულებრივი ბაქტერი- 
ოლოგიური ლაბორატორიები და 
საწარმოები დაუმალა. სხვა ხელმომ- 

წერი ქვეყნები, ჟურნალის სიტყვით, 
განწყობილნი იყვნენ კიდევ დამსხ- 
დარიყვნენ სათათბიროდ და განეხი- 
ლათ კონტროლის გაძლიერების წი- 
ნადადებები, ამერიკელთა ჩათვლით, 

რათა კონტროლის ნამდვილად ეფექ- 
ტიანი მექანიზმი შეექმნათ, მაგრამ 

ამერიკელებმა ცალმხრივად უქციეს 
ზურგი ამ შედარებით ოპტიმისტურ 
გეგმას, ჟურნალი ამტყუნებს ბუშის 
ადმინისტრაციის უარსაც შეთანხმე- 
ბაზე ბირთვული იარაღის გამოცდა- 
თა ყოვლისმომცველი აკრძალვის 
შესახებ, თუმცა იმაში ეთანხმება 
ამერიკის პრეზიდენტს, რომ ამ უკა- 
ნასკნელმა, დღევანდელი სახიფათო 
სამყაროს პირობებში, ამერიკის არ- 

სებული იარალშემზლუდველი ვალდე- 
ბულებების რადიკალური გადათვა- 
ლიერება გადაწყვიტა. მაგრამ არსე- 
ბული პოლიტიკა, ჟურნალის აზრით, 
მაინც ეჭვს ალძრავს, რომ იგი ავ- 
ლენს „სახხფათო იდეოლოგიურ ან- 
ტიპათიას იარალის ყოველივე სავალ- 
დებულო კონტროლისადმი". 

    

  
კვლავ შეიარალებათა 
კონტროლის საკითხი 

  

ყოველივე პოლიტიკის ან შეთ- 
ანხმების შემოწმება, ჟურნალის 
თქმით, მხოლოდ ერთ პრაქტიკულ 
კითხვას სვამს: ხელს უწყობს თუ 
უშლის იგი უსაფრთხოებას? უურნა- 
ლი არ დავობს იმის თაობაზე, რომ 
1972 წელს „სხვა დროში და სხვა 
მოწინააღმდეგის წინაშე“ დადებული 
შექ·!ანხმება დლეს ამ ტე[;ტს ვეღ·ჯრ 
უძლებს. მაგრამ იმის გადაწყვეტაც, 
თუ როგორ მოვიქცეთ ამის შემდეგ 

–- შევაკეთოთ ხელშეკრულება ახა“ 
ლი დამატებებით, გადავაგდოთ იგი 
თუ რუსეთთან ახალი ურთიერთგაგე- 
ბა ვეძებოთ, ესეც ამავე პრაგმატ- 
ულ კითხვას უნდა ემყარებოდეს. 
ჟურნალის სიტყვით, განზრახვის 
განცხადება, რომ აშშ 1972 წლით 
შეთანხმებიდან გამოვა, კარგი იყო 
როგორც რუსეთზე ზეწოლის და მისი 
ახალი გამგებიანობის სტიმულირებ- 
ის საშუალება. მაგრამ ამ განცხადე- 
ბის შესრულებას ეს პლუსი აღარ აქვს, 
იგი, ჟურნალის აზრით, მხოლოდ 
„შეაიარაღებათა დოლის“ განახლებ- 
ისკენ გვიბიძგებს. 

ჟურნალის აზრით, ეს ნაბიჯი 
შესაძლებელია ხელს უწყობდეს 
რუსეთ-ამერიკის შეთანხმებას, რომ ––- 
რაქიღა თითო ბომბდ·)მშენისა და 

თითო რაკეტისაგან დაცვის გარან- 
ტიას ვერ ქმნიან –“– პარალელურად 
გაატარონ შეიარაღების შეკვეცა თავ- 
თავიანთ ქვეყნებში. თუმცა ბუშს, 
ჟურნალის მტკიცებით, უნდა ეს შჭთ- 
ანხმება ხელის ჩამოთრმევის ფორმით 
გაატაროს, ჟურნალი ·უმჭობეხად 

თვლის ყოველივეს ც დ 
ბით გაფორმებას, რომელიც მხარეებს 
მომავალში შეთანხმების დარღვევის 
ზჭდუნებ(··სგან გაათავისუფლებს. ასეთ- 

ა მკაცრად ფორმალიზებულმა შეთ- 
ანხმებებმა, ჟურნალის სიტყვით, 
დიდად ხელი შეუწყო სადამ ჰუსეინ- 
ის მოთოკვას ბირთვული იარაღის 
გაუვრცელებლობის საქმეში, ჩრდი- 
ლო კორეისას “ პლუტონიუმთან 
დილეტანტური თამაშის საქმეში, 

სამხრეთ აფრიკისა, არგენტინისა და 
ბრაზილიისას “- მათს ბირთვულ 
პროგრამებზე ხელის აღების საქმე- 
ში, ინდოეთისა, სამხრეთ კორეისა და 
ირანისას -- მათი დიდი ხნის და- 
ფარული ქიმიური იარაღის პრო- 

გრამების გამხელისა და გაუქმების 
საკითხში. 
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„საქართველოს“ რედაქცია). 
ბუშის მიერ 7.V გამოსვლაში 

განსაზღვრული ამოცანა -“ „მოთ- 

მინებით შევაგროვოთ მიღწეული 
წარმატებები“ “- დღეს ამერი- 
კელებისა და მათი მოკავშირეები- 

სათვის დლის წესრიგში დგას. 
ამერიკელების მოპოვებული წარ- 

მატება, ჟურნალის თქმით, „ორლე- 
სულია: ერთის მხრივ, ამერიკის შეუ- 

დარებელი სამხედრო უპირატესო- 

ბა აიძულებს მის მოძულეებს (ესენი 
კი მსოფლიოში არ გამოილევიან), 
მასზე დარტყმის არატრადიციულ 
გზები ეძებონ (თვით ქიმიურის, ბაქ- 

ტერიოლოგიურისა და ბირთვულის 

ჩათვლით). მეორე მხრივ, მსოფლიომ 
დაინახა, რომ ამერიკელებს ამგვარ 

მოძულეთა დასაძლევად საშუალე-   

ბა აქვთ, მათ შეფარებას მესამე სახ- 
ელმწიფოს არ აპატიებენ და თავისი 
ქვეყნის გარეთ ომს არ უფრთხიან. 
ამით მილწეულია მთავარი: ყველამ, 

თვით მოჭოჭმანეთა ჩათვლით, იცის, 
რომ ამერიკის მომხრედ ყოფნა სჯო- 

ბია მის მოწინააღმდეგედ ყოფნას. 

ჟურნალი თვლის, ფაქტო- 
ბრივად ცალმხრივი გადამწყვეტი 
მოქმედების პრინციპი, სხვათაგან 
მხარდაჭერის (და არა თანასწორი 

მონაწილეობის) ფონზე, რასაც აშშ- 
მა ამ ომში მიმართეს, ერთადერთი 
გამართლებულია წმინდა სტრატე- 
გიული თვალსაზრისით, მაგრამ ამე- 
რიკელებს მსოფლიოს ფართო მხარ- 

დაჭერა და თანამშრომლობა სჭი- 

რდებათ. „გულების მოსაგებად“ იმ 
ფართო სივრცეში, რომლებშიც 

  

  

  

   დღეს მათი სასიცოცხლო ინტერე- 

სები დევს, მაგრამ სადაც მათ ბევ- 
რი აკლიათ, რომ საყოველთაო სიმ- 
პათიის საგანი იყონ. 
  

  

  

არაბულ დედაქალაქებში მწარე 

ანეკდოტს ჰყვებიან; 2030 წელს ნიუ- 

იორკელი უჩვენებს შვილს „ტყუპი 
კოშკების“ ნანგრევს. „რა დაემარ- 

თა ამ შენობებს?“ –“- კითხულობს 
ბავშვი. არაბებმა დაანგრიეს. –– რა 

არის არაბი? 
ის მუსლიმანებიც კი, რომლებიც 

1IX-ის შემდეგ ამერიკელებს გუ- 

ლით თანაუგძნობდნენ, ავღანეთში 
მოპოვებული სწრაფი გამარჯვებ- 
ის შემდეგ შიშობენ, რომ ერთიანი 

სიძულვილმა ყველა „მტრისადმი“, 
რომელთა უმრავლესობა, იგ- 

ულისხმება, მუსლიმანია, შეიძლება 

მეტისმეტად განზოგადებული სახე 
მიილოს. მწარედ გაღიზიანებულნი 
არიან არა მხოლოდ განმაზოგადე- 
ბელთა წინააღლმდეგ, არამედ იმ 
თანამორწმუნეთა წინააღმდეგაც, 
ვინც ტერორისტების ტრიუმ- 

ფალური მხარდაჭერით ამ განზო- 
გადებისთვის საბაბი შექმნა. 

ფაქტებმა ულმობლად დაანგრია 

მუსლიმანებში გავრცელებული ილ- 
უზიები, თითქოს ალ-ყაიდას 

წინააღმდეგ არსებული მტკიცე- 

ბულებები ნაყალბევია, თითქოს 
ავღანეთი უძლეველია, თითქოს ეს- 

ესაა დაიწყება მსოფლიო „ვვიჰადი“, 

თითქოს დაბომბვა „შეადულაბებს“ 
მართლმორწმუნეებს და ა. შ., დაინ- 
გრა. ყველამ დაინახა, როგორ ამ- 

ოისუნთქეს ავღანელებმა თალიბთა 
დამარცხების შემდეგ. ამიტომ დღეს 

ლიბერალი მუსლიმანები ბედავენ, 

ილაპარაკონ „რელიგიური ბოსკ- 

ურანტიზმისა“ და „სარწმუნოების 

ბოროტად გამოყენების“ შესახებ და 

მათ საწინაალმდეგოდ. თანამორწ- 
    

  

მუნეებს მოუწოდებენ, ხელი აიღონ 
ანთიპათიაზე დასავლეთის მიმართ. 

პრაქტიკულად, მთავრობებმა დაი- 

წყეს რელიგიური სასწავლებლებ- 
ის და რელიგიური საბაბით ქველ- 

მოქმედების კონტროლის ზომათა 

მილება თავის ფუნდამენტალის- 
ტური მოძრაობების შესაზლუდა- 

ვად. მიუხედავად ყოველივე ამისა, 

  
  

3ხი ნიიიითIა“-ის ცნობით, ეჭვიანი 

დამოკიდებულება ამერიკისადმი, 
რომელიც სულაც არ საჭიროებს 

ბინ ლადენს, როგორც მაკავ- 
შირებელ ფიგურას, მაინც ძალაშია. 

ამერიკელებს ჰბრალდებათ „საერ- 
თაშორისო ტერორიზმი“ და გა- 

ცოცხლებულია უშუალოდ მო- 
წოდება „სიონიზმთან“ ბრძოლის და 
ისლამური დიდებისა თუ ლირსებ- 

  

  

ის ალდგენისკენ. სხვა იდეოლო- 

გიური ვერსები, რომლებიც არაბ- 
ულ მასმედიაში ტრიალებს, ისაა, 
რომ ყოველივე იმით, რაც ხდება, 

ამერიკა უმიზნებს შუა აზიას და 
მის ნავთობს, რომ არაბული ქვეყ- 

ნები ჯერ კიდევ ნახევრად კოლო- 
ნიალიზმში არიან და, ამ უკა- 

ნასკნელს ებრძვიან, და რომ ამერი- 

  

კა ,„მსოფლიო სუპერპოლიციელია". 

მიუხედავად იმისა, რომ მუსლიმან- 
თა უმრავლესობა ამართლებს 
ამერიკელთა ანტიტერორისტულ 

ნაბიჯებს, მათი პოლიტიკა ერაყის 
და სხვა არაბული ქვეყნების მიმა- 
რთ, აგრეთვე ქაშმირის მუსლიმანებ- 

ისა და პაკისტან-ინდოეთის კონ- 

ფლიქტის მიმართ მათში უდიდეს 

გალიზიანებას იწვევს, 

ამერიკელთა აზრი 
(რას გვიჩვენებს მისი გამოკვლევები)     

თუმცა ჯერ ნათელი არაა, რისი 

იმედი ჰქონდაც 11IX ტერაქტის ჩამ- 

დენთ, ნათელია, რომ ერთ-ერთ შესა- 
ძლო მიზანს “- ამერიკელთა 
დაშინებას, რათა ხელი ააღებინონ 
ახლო აღლმოსავლეთის პროცესებში 

ჩარევაზე –– ტერორისტებმა ვერ მი- 

ალწიეს. ამას მოწმობს გელაპის ცნო- 
ბილი ინსტიტუტისა. და რამდენიმე 

სხვა ორგანიზაციის მიერ ჩატარებუ- 

ლი გამოკითხვები. 

ტერაქტმა შეძრა ამერიკელთა დიდი 
უმრავლესობა. ათიდან შვიდმა განაცხ- 

ადა, სიბრალულით დათრგუნული 
ვარო, ექვსმა –– ვიტირეო, ხუთმა –– 
ძილი გამიკრთაო. თუმცა მოელოდნენ 

ახალ დარფყმებს, უმრავლესობამ თქვა, 
ვცდილობ ნორმალურ ცხოვრებას და- 
ვუბრუნდეო. მხოლოდ ასიდან ერთმა 
იყიდა იარაღი. თუმცა პრესაში გავრ- 

ცელდა პანიკა ჯილეხიანი წერილების 
და ამანათების გამო, 92%-მა თქვა, ჩემი 

კორესპონდენციის არ მეშინიაო. 

ამერიკელთა 67% იწონებს ხე- 

ლისუფლების კურსს ტერაქტთან 

დაკავშირებით, მიუხედავად იმისა, 
რომ ადგილი აქვს ომსაც და წარ- 
მოების ზრდის შეჩერებასაც. ამაში 

როლს თამაშობს აზრი, „მაგ ნაბი- 

ჭვრებს არ დავეჩაგვრინებითო“. 
ხუთიდან ოთხი კაცი მზადაა, რა- 

ლაცა სამოქალაქო თავისუფლებანი   

დათმოს უსაფრთხოების ხათრით. 77% 
მომხრეა პირადობის მოწმობისა 
(„იდენტობის კარტი") და 64% მხარს 
უჭერს ტერორიზმში ეჭვმიტანილთა 
წარდგენას სამხედრო ტრიბუნალებ- 
ისათვის. უმრავლესობა არაა მომხრე, 
რომ მთავრობამ უსმინოს სატელე- 
ფონო საუბრებს და სინჯოს ელექ- 
ტრონული ფოსტის გზავნილობანი, 

აგრეთვე არ ემხრობა ქუჩაში ნების- 
მიერის გაჩერებას და გაჩხრეკას. უმ- 
რავლესობა წინააღმდეგია არაბი 
ამერიკელების განუკითხავი აყვანისა. 
57% ფიქრობს, რომ პირადობის მოწ- 

მობები უნდა ატარონ ყველამ, 48% 
–- რომ უნდა ატარონ არაბებმა. 

40% ითხოვს სამხედრო მოქმედე– 

ბის გაგრძელებას –– თვით ქალებიც 
კი (84%) და ლიბერალებიც კი (77%). 
44% მოელის, რომ ომი და გამარ- 
ჯვება ძნელი იქნება. 61% ემხრობა 

სახმელეთო ჯარის გამოყენებას, თუნ- 
დაც ათასობით ამერიკელი მოკვდეს. 
87% მომხრეა ჯარის გამოყენებისა, 
თუნდაც ამას ახალი ტერაქტები მო–- 
ჰყვეს, ან გადასახადების გაზრდა 
(84%), ან ნავთობის კრიზისი (79%). 

92% მოელის ხანგრძლივ ომს 
(პირლ-ჰარბორის შემდეგ ასეთი 
მოლოდინი ჰქონდა 5%-ს). 56% თანახ- 
მაა, რომ ეს თუნდაც 5 წელიწადს 
გაგრძლედეს. 49% ამბობს, ომის გა-   

ფართოებას დავეთანხმებიო, 43% - 
მომხრე ვარ ომის დამთავრებისა დამ– 
ნაშავეთა დასჯითო. 78% მომხრეა შე- 
იარალებულ ძალთა გამოყენებისა 
სადამ ჰუსეინის ჩამოსაგდებად. 

ამერიკელების 'კმაყოფილებას 

იწვევს მათი მხარდაჭერა სხვა ქვეყნე– 
ბის მიერ. 95%-ს ეს მნიშვნელოვან 
ფაქტორად მიაჩნია, 87% ემხრობა მო– 

ქმედებას გაეროს საშუალებით. ბუშის 
მოქმედებისა კმაყოფილნი არიან. 

ცხრილზე მოცემულია სხვადასხ- 
ვა პოლიტიკურ ფიგურათა და ორ- 

განიზაციათა მოქმედების რეიტინგი 

მოსახლეობის თვალში. 
გუუფი 222 84% 
პაუელი უდ 82% 
რამსფელდი =% 80% 
კონგრესი თ 79% 
მასმედია ხაწა 42% 
საზოგადოებრივი აზრის ამ კვლ– 

ევათა ჩამტარებელნი მაინც შეახ- 
სენებენ საზოგადოებას, რომ მათი მო- 
ნაცემები არაა სავსებით იგივე, რაც 

საზოგადოების პრაქტიკული მო- 
ქმედების პროგნოზი: რადგან სხვა- 

ვა რამაა, ერთის მხრივ, იმის თქმა, 

რომ ომში მსხვერპლის გაღების მო- 

მხრე ხართ, და სხვაა, მეორეს მხრივ, 

ის, რომ ყოველდღე უყუროთ, როგორ 
ჩამოჰყავთ ომის ფრონტებიდან 

„ დალუპული ცხედრები.



  

  

  

აფსა%ეთს 

  

  

  

  

არ მივცემთ მტერს. 
(ვებრძვით საქართველოსათვის აფხაზხეთის წართმევის უახლეს გეგმას) 

თქვენო ალმატებულებავ გენერ- 

ალურო მდივანო 

თითქმის რვა წელიწადია, რაც გაეროს 

უშიშროების საბჭოში მიმდინარეობს მსჯელო- 

ბა საქართველოს შემადგენლობაში აფხაზე- 
თის /საქართველო/ სტატუსის განსაზღვრის 

შესახებ, მიუხედავად იმისა, რომ არ არსე- 

ბობს რაიმე სამართლებრივი საფუძმველი 

საქართველოს ამ შინაგანი საკითხის საერთა- 

შორისო განხილვისათვის სხვაგვარად, თუ არ 

– საქართველოს წინააღმდეგ რუსეთის 

მიერ 1992-93 წლებში წარმოებული გამოუცხ- 
ადებელი ომისა და საქართველოს ტერიტორი- 

ის ნაწილის რუსეთის მიერ ოკუპაციის – 

ანუ საქართველოს წინააღმდეგ რუსეთის 

აგრესიის აღკვეთისა და დამნაშავეთა დასჯის 

– პრობლემის კონტექსტში, ან 

– ადამიანის უფლებათა საერთაშორისოდ 

დაცვის ამოცანის კონტექსტში. 

საქართველოს ხელისუფლება პრეზიდენტ 
შევარდნაძის მეთაურობით მიზანდასახულად 

უმალავს ქართველ ხალხს და საქართველოს 

საზოგადოებას გაეროში მიმდინარე მოლა- 

პარაკებათა შინაარსს და თავის პოზიციას ამ 

მოლაპარაკებაში· რადგან ეს პოზიცია, თავის 

არაპოპულარობასთან ერთად, ხასიათდება 

სრული შეუთავსებლობით სამართლიანობისა 

და სამართლებრიობის ცნობილსა და საყ- 

ოველთაოდ მიღებულ პრინციპებთან და მორ- 

ალის ნორმებთან.. წინამდებარე. მიმართვის 
ზელისმომწერთ = საქართველოს ეროვნ·უ·ღ·ი 

··?იმართულების და, მაშასადამე, დემოკრატიუ- 

ლი მიმართულების პოლიტიკურ პარტიებსა 

და საზოგადოებრივ ორგანიზაციებს - გვ- 

სურს, გაერომ იცოდეს, რომ მიუხედავად დუხ- 
ჭირი და ტრაგიკული ყოფისა, რომელშიც 

დღეს საქართველო იმყოფება, საქართველოს 

საზოგადოებრივი აზრი არასდროს არ დასთან- 

ხმებია და არ დაეთანხმება ამ პოზიციას, ვი- 

ნაიდან იგი კანონსაწინააღმდეგოდ, ·სახელმ- 

წიფოს ინტერესთა წინააღმდეგ მიმართულად 

და უცხო ქვეყნის – რუსეთის – მიერ ნა- 

კარნახევად მიაჩნია, და რომ ჩვენ არ ვაღი- 

არებთ არც ჩვენთვის. არც ჩვენი ქვეყნისათვის 

დამავალდებულებლად შევარდნაძის მიერ ან 

მისი მომხრე უმრავლესობით დაკომპლქტე- 

ბული დღევანდელი პარლამენტის მიერ დადე- 
ბულ ხელშეკრულებებს და გარიგებებს აფხ- 
აზეთის /საქართველო/ თემაზე. 

მხედველობაში გვაქვს, კერძოდ, შემდეგი 

საკითხები, რომლებსაც ეს ხელშეკრულებები 

და გარიგებები ეხება ან შეიძლება შეეხოს. 

1. წინააღმდეგ გაეროში წარდგენილი წი- 
ნადადებისა, რომ საქართველოს სახელმწი- 

ფოში აფხაზეთის /საქართველო/ სტატუსის 

განსაზღვრა მოხდეს აფხა·ხეთიღან (საქართვე- 

ლო) დევწილი ქართველი მოსახლეობის დაბ- 

რუნებამდე თავის სახლებში, ჩვენ სრული კატ- 
ეგორიულობით მოგახსენებთ, რომ ეს დაუშ- 

ვებლად მიგვაჩნია, ვინაიდან 

ა/ აფხაზეთის (საქართველო) სტატუსის 

შესახებ მოლაპარაკებათა წარმოება და გადა- 

წყვეტილების მიღება დაუშვებელია მონაწი– 

ლეთა (სუბიექტთა) იმ შემადგენლობით, რომ- 

ლითაც იგი დღეს წარმოებს. თუმცა აფხაზე- 

თის (საქართველო) აფსუური (,აფხაზური“) 

მოსახლეობა ყველა შემთხვევაში არის აფხ- 

აზეთის (საქართველო) სტატუსის შესახებ 

გადაწყვეტილების მიღების ერთ-ერთი სუბ- 
იექტი და თუმცა ამ გადაწყვეტილების მიღე- 

ბაში მისი მონაწილეობის იურიდიული ფორმა 

შვიძლება იყოს სხვადასხვა, მაგიდასთან მისი 

  

  წარმომაღგენლებისჯღ(·»მის ჩათვლით, ამ მო- 

    

  

ლაპარაკებაში მისი წარმომადგენლობა არძ- 

ინბასა და მისი ჯგუფის მიერ დაუშვებელია 

მორალურად, ისევე როგორც დაუშვებელია 

ბინ ლადენის მიერ არაბი ხალხის წარმო– 

მადგენლობა ან დაუშვებელი იქნებოდა აიხ- 

მანის მიერ გერმანელი ხალხის წარმომად- 

გეწლობა. არძინბასა და მისი ჯგუფის დანა- 

შაული ქართველი ხალხის წინაშე და ად- 

ამიანობის წინაშე – გენოციდი და ეთნიკური 

წმენდა – საქართველოსთვის ცნობილიას და 

დამნაშავეთს მიმართ მხოლოდ იმიტომ არაა 

დღემდე აღძრული სისხლის სამართლის საქმე 

საქართველოს გენერალური პროკურორის 

მიერ, რომ დიქტატორი პრეზიდენტი შევარდ- 

ნაძე შიშობს, საქმის აღძვრის შემთხვევაში 

არ გამომჟღავნდეს პირადად მისი როლი ომის 

პროვოცირებაში არძინბასთან ერთად და 

საქართველოს შეიარაღებულ ძალთა წინააღმ- 

დეგ ჩადენილ ღალატში, რომელთა მთავარ– 

სარდალიც იგი იყო, აგრეთვე არ გა- 

მომჟღავნდეს რუსეთის მიერ საქართველოს 

წინააღმდეგ აფხაზეთში გამოუცხადებელი ომის 
წარმოების ფაქტი. აფხაზეთში ქართველი მო- 

სახლეობის წინააღმდეგ ჩატარებული ეთნი- 

კური წმენდის ფაქტი ცნობილია ეუთოს მიერ 

და ჩვენთვის გაუგებარია, რატომ არაა იგი 

ცნობილი აგრეთვე გაეროს მიერ. არმინბასა 

და მისი დანაშაულებრივი ჯგუფისთის აფ- 

სუა („აფ·ხაზი“) ხალხის წარმომადგენლო– 

ბის დაკისრება ზემოხსენებულ მოლაპარაკე- 

ბაში იქნებოდა აფსუა (,აფხაზი ) ხალხ- 

ისთვის მათი დანაშაულის გაზიარებინება, რაც, 

საფიქრებელია, არ იქნებოდა სავსებით სა- 

მართლიანი ამ ზხალხის, როგორც მთელის, 

მიმართ. 

ბ) იგივე არძინბას ჯგუფი არ შეიძლება 

მოლაპარაკებაში მონაწილეობდეს აფხაზეთის 

წარმომადგენლად, რადგან იგი არც ლეგიტ- 

იმური ხელისუფალია აფხაზეთისა მას შემ- 

დეგ, რაც იქ მოსახლეობის 46 პროცენტის, 

ანუ ქართველების მიმართ გენოციდი და 

ვთნიკ·ური წმენდა ჩაატარა, არც იმის მტკი- 

ცების საფუძველი აქვს, რომ აფხაზეთში 

(საქართველო) დღეს დარჩენილი მოსახლე- 

ობა მას მხარს უჭერს ფაქტობრივად. 

გ) საქართველოს სახელმწიფოში აფხ- 

აზეთის (საქართველო) სტატუსის გან- 

საზღვრაზე გადაწყვეტილების მიღების და, შე- 
საბამისად, ამ თემაზე წარმოებული ნების- 

მიერი მოლაპარაკების მონაწილე სუბიექტი 

არის, ამა თუ იმ იურიდიული ფორმით, აფხ- 

აზეთის (საქართველო) ქართველი მოსახლე- 

ობა, რომელიც ამ ტერიტორიის მოსახლეო- 

ბის 46 პროცენტს შეადგენს. დღეს ეს მო- 

სახლეობა თითქმის მთლიანად განდევნილ- 

ია აფხაზეთიდან (საქართველო) იქ ჩატარე- 

ბული გენოციდისა და ეთნიკური წმენდის 

შედეგად და, ამგვარად, აფხაზეთში მიმდინარე 

პროცესებზე, მათ შორის – მოლაპარაკებებში 

მონაწილეთა პოზიციაზე ზემოქმედებას ვერ 

მოახდენს. ამგვარად, აფხაზეთში (საქართვე- 

ლო·) დევნილთა დაბრუნებამდე ისეთ პირობებ- 

ში, როცა შეუძლებელი იქნებს მათ პოლი- 

ტიკურ ნებაზე ზემოქმეღვბა ტერორით, აფხ- 

აზეთის (საქართველო) სტატუსის განსაზღვრა 

პრინციპულად შეუძლებელიცაა და დაუშვე- 
ბელიცაა. 

ხსენებული გარემოებებიდან გამომდინარ- 

ეობს, რომ აფხაზეთის (საქართველო) სტა- 

ტუსის განსაზღვრის ამოცანა დღეს, აფხ- 

აზეთში ქართველი მოსახლეობის, ანუ მო- 

სახლეობის 46 პროცენტის, აგრეთვე დანარ- 

ჩენი მოსახლეობის მნიშვნელოვანი ნაწილის 

არყოფნის პირობებში, იქ უკანონო იმიგრან-     

ბის ი მასის არსებობის პირობებში, ი ტების დიდ 
არმინბას დანაშაულებრივი ჯგუფის ერთ- 

პიროვნული მმართველობის პირობებში და 

იქ რუსეთის საკუთრივ დამპყრობელი ჯარის, 

ანუ არა მხოლოდ გაეროს ეგიდით იქ მყოფი 

„სამშვიდობო ძალების“ დგომის პირობებში 

დღის წესრიგიდან უნდა მოიხსნას. ეს გან- 

საზღვრა საქართველოს ცენტრალური ხე- 

ლისუფლების კანონიერი უფლების და აფხ- 

აზეთის მოსახლეობის კანონიერი უფლების, 

კერძოდ – აფხაზეთის მთელი (და არა მხ– 

ოლოდ აფსუური („აფხაზური“) მოსახლეო- 

ბის კანონიერი უფლების – გათვალისწინებით 

უნდა მოხდეს და იგი უნდა მოხდეს მხოლოდ 

ისეთ პირობებში, როცა შინ დაბრუნებული 

იქნება აფხაზეთიდან ტერორის საშუალებით 

გამოდევნილი მოსახლეობა და მას სიცოცხ- 

ლის დაცვის დამაკმაყოფილებელი გარანტია 

ექნება, როცა აფხაზეთიდან გაყვანილი იქნება 

აგრესორის (რუსეთის) იქ უკანონოდ მდგო- 

მი შეიარ.ჯღებული ძალა, როცა იქ არ იჯჯება 

დანაშაულებრივი, კერძოდ, გენოციდისა და ეთ- 
ნიკური წმენდის ჩამდენი არძინბას ხელისუ- 

ფლება და როცა იქ არ იწარმოებს გამოუცხ- 

ადებელი ომი რუსეთის მხრიდან ტერიტორიის 

ღაბომბვის, რუსეთის რუსი და არარუსი მო- 

ქალაქეების საქართველოს წინააღმდეგ საომ- 

რად შემოგზავნის, აფსუა (აფხაზი) მოსახ- 

ლეობის ქართველებთან საომრად შეიარაღებ- 

ისა და გაწვრთნის, რუსეთის რეგულარული 

ჯარის პირდაპირი საბრძოლო მონაწილეო- 

ბის, არძინბას დანაშაულებრივი მმართველო- 

ბისათვის სადაზვერვო მონაცემებით, ინსტრუ- 

ქტაჟით, ფინანსებით და ტყვია-წამლით დახ- 

მარების სახით". 

აფხაზეთის პრობლემის მოგვარების იუ- 

რიდიულად, პოლიტიკურად და მორალურად 

დამაკმაყოფილებელი ნაბიჯების თანმიმდევრო– 
ბა მხოლოდ (დაახლოებით) ამგვარი შეი- 

ძლება იყოს: 

1. რუსეთის მიერ აფხაზეთის (საქართვე- 

ლო) ტერიტორიის ოკუპაციის შეწყვეტა მისი 

შეიარაღებული ძალის გაყვანის სახით. 

2. (პარალელურად) აფხაზეთში (საქარ- 

თველო) რუსეთის სამხედრო აგრესიის შეწ- 

ყვეტა. 
3. რუსეთის მიერ უკვე წარმოებული 

გამოუცხადებელი ომის, მისი ინსპირაციითა 

და დღაცვით ქართველი მოსახლეობის გენო- 

ციდისა და წმენდის, მისი ხელშეწყობით დღეს 
მიმდინარე ქართველი მოსახლეობის მასო- 

ბრივი მკვლელობისა და აფხაზეთში (საქარ- 

თველო) უკანონო იმიგრაციის ორგანიზებუ- 

ლი სტიმულირების ფაქტის ცნობა საერთა- 

შორისო ორგანიზაციების (გაერო, ეუთო და 

სხვათა) მიერ. 

4. (პარალელურად) მთლიანად საქართვე- 

ლოში რუსეთის აგრესიის შეწყვეტა მთელი 

საქართველოდან რუსეთის შეიარაღებული 

ძალების გაყვანის სახით, საქართველოს პარ- 

ლამენტის 1995 წლის 1 ივნისის M125 დად- 

გენილების შესაბამისად „საქართველოდან 

რუსეთის ფედერაციის შეიარაღებული ძალებ– 
ის 1995 წლის 31 დეკემბრამდე გაყვანის 

შესახებ“ 

5, (პარალელურად) რუსეთისაგან საქარ- 
თველოსთვის მოყენებული მორალური და მა- 

ტერიალური ზარალის განსაზღვრა და მისი 

ანაზღაურების საკითხის ოფიციალური დას- 

მა, აგრეთვე დამნაშავეთა წინააღმდეგ საქმის 

აღძვრა, აფხაზეთში მომხდარი გენოციდისა 

და ეთნიკური წმენდისათვის, აგრეთვე ცხინ- 

ვალის ზონაში მომხდარი ეთნიკური წმენდი- 

სათვის დამნაშავეთა დასჯა. 

16 იანვარი, 

  
    

ნ. აფხაზეთის მთელ ტერიტორიაზე სა- 

ქართველოს ცენტრალური ხელისუფლების 
იურიდიქციის რეალური აღდგენა (სასურვე- 
ლია – საერთაშორისო ორგანიზაციების, მა- 

გრამ არა უშუალოდ მეზობელი სახელმწი- 

ფოების, მონიტორინგით). 

7. დევნილი მოსახლეობის დაბრუნება 

8. აფხაზეთში (საქართველო) დროებითი 

სახელისუფლებო წარმომადგენლობითი ორ- 

განოების არჩევნები განდევნილი მოსახლეო–- 

ბის მონაწილეობით და საერთაშორისო მონ- 

იტორინგით 

9. აფხაზეთის (საქართველო) სტატუსის 

განსაზღვრა და აფხაზეთში სახელისუფლე- 

ბო წარმომაღგენლობითი ორგანოების მთე- 

ლი სისტემის არჩევა დადგენილი სტატუსის 

შესაბამისად. 
IIL. წინააღმდეგ უშიშროების საბჭოსათვის 

მიწოდებული მოსაზრებისა, რომ, სამართლიანო- 

ბისა და მშვიდობიანობის ინტერესებში, მი- 

ზანშეწონილია მოხდეს აფხაზეთის სტატუ- 

სის ამაღლება ფედერაციის სუბიექტის სტა- 

ტუსამდე, ჩვენ მიგვაჩნია, რომ ეს იქნებოდა 

უსამართლობა ქართველი ხალხის მიმართ 

და ისეთი სიახლე საქართველოს სახელმწი- 

ფოებრივ მოწყობაში, რომელიც არ გამომ- 

დინარეობს ადამიანის უფლებათა დაცვის და 

ეროვნულ უმცირესობათა დაცვის საერთა- 

შორისოდ მიღებული ნორმებიდან”!. ამასთან, 

ეს იქნებოდა არა სტაბილიზაციის, არამედ, 

პირიქით, დესტაბილიზაციის ფაქტორი. ხსენებ- 
ული წინადადება, როგორც ვთქვით, ემყარება 
ყალბ წანამძღვრებს, რომ 

< აფხაზეთი /საქართველო/ არის იმ ხალხ- 
ის ქვეყანა, – და, ამასთანავე, მხოლოდ იმ 

ხალხის ქვეყანი – რომელიც თავისთავს 

„ უწოდებს „აფსუას“, ხოლო ქართველები და 
მათი მაგალითით სხვა ხალხებიც უწოდებენ 

„აფხაზს“, და რომ 

– ქართველები ამ ტერიტორიაზე მოსუ- 

ლი ხალხია, რომელმაც ეს ქვეყანა, ამა თუ იმ 

ფორმით, დაიქვმდებარა და ამჟამად თავისი 

სახელმწიფოს შიგნით ჰყავს. 

სინამდვილეში ქართველი ხალხი ამ ტერ- 
იტორიის ერთადერთი ავტოხთონი ხალხია, 

ანუ ის ხალხი, რომელმაც ეს ტერიტორია 

ხელუხლებელი ტყეების მდგომარეობიდან გან- 
ვითარებული ფეოდალური ცივილიზაციის 

მდგომარეობაში გადაიყვანა, ხოლო ქართული 
ენა ის ერთადერთი ენაა, გარდა ბერძნულისა 

ყოფილი საპორტო ბერძნული კოლონიების 

ტერიტორიაზე, რომელზედაც აქ შუა საუკუ- 
ნეთა ეპიგრაფიკა არსებობს. ეთნონიმს ,,აფ- 

სუა“ არა აქვს ლინგვისტური კავშირი ეთ- 

ნონიმთან „აფხაზი“ (იხ. 1. L მMM0CIIMII3C) 

და ტოპონიმთან ,„,აფხაზეთი“, რომელიც ცნო- 

ბილია VIII საუკუნიდან როგორც ხან დღევან- 
დელი აფხაზეთის, ხან მისი ერთი ნაწილის, 

ხან მთლიანად დასავლეთი საქართველოს აღმ- 
ნიშვნელი. ხალხი აფსუა, ადიღეური მოდგ- 
მისა, ჩრდილოეთი კავკასიიდან გადმოსახლ- 

და კავკასიონის ქედის სამხრეთით, საქართვე- 

ლოში, ჯერ, სპორადულად, XIII საუკუნიდან, 
ხოლო შემდეგ, მასობრივად, XVII-XVIII 

საუკუნეებში, როცა ადგილობრივი მკვიდრი 
ქართული მოსახლეობა მკვეთრად შემცირდა 

თურქული ლაშქრობების შედეგად. სახელი 

„აფხაზი“ ამ იმიგრანტ ადირეურ ტომებ·ს 

დაერქვათ (ქართველების მიერ) იმიტომ, რომ 

პროვინციას, რომელშიც ისინი დასახლდნენ, 

„აფხაზეთი“ ერქვა··”. 

  

გაგრძელება მე-I2 გვერდზე 

2002 IL 1.



  

  

  

   

  

აფსაზეთს არ მივცემთ მტერს. 
(ვებრძვ I სჰქარწველოსაწეჩს აშსაზეწIს წარწ/მქემწს ქიხლქეს ბქებძას) 

  

  

L . 4 

თქმულიდან გამომდინარეობს – და გაეროს 
უშიშროების საბჭო ვალდებულია, ეს იცოდეს, 

როცა აფხაზეთის (საქართველო) თემაზე 

მსჯელობს, – რომ აფხაზეთში რუსების მიერ 

დანერგილი და აფსუა (,აფხაზი“) მოსახლე- 

ობის საკმაოდ ფართო წრის მიერ ფართოდ 

ატაცებული ლოზუნგები – „სმერტ გრუზი- 

ნამ“ და ,,გგრუზინი, ვონ იზ აფხაზიი“, რომ- 

ლებიც განხორციელდა კიდეც იმავე რუსე- 
თის ინიციატივითა და დახმარებით 1992-93 

წლებში – ზემოხსენებულ ყალბ ისტორიულ 

წანამძღვარს ემყარება, სახელდობრ, იმ თეზისს, 

რომ ქართველები “აფხაზეთში მოსული და 

აფხაზეთის დამკავებელი ხალხია, თუმცა ამ 

„დაკავების“ ფორმასა და თარიღს, თუნდ 

ათასწლეულის სიზუსტით, ვერავინ უთითებს. 

მეორე ყალბი წანამძღვარი, რომელსაც 

გაეროს უშიშროების საბჭოში წაჩმოებ·ული 

მოლაპარაკებები ემყარება, ისაა, რომ აფხაზე- 

თის ნება იგივეა, რაც აფსუა /,აფხაზი“/ მო- 

სახლეობის ნება, ხოლო აფსუა მოსახლეობის 

ნება იგივეა, რაც არძინბასა და მისი თან- 

ამზრახველი ჯგუფის ნება. სინამდვილეში 

აფსუა (C,აფხაზი“) მოსახლეობის /რაგინდარ·) 

„ერთსულოვანის“/ ნება არაა აფხაზეთში ერ- 

თადერთი. გარდა ამ მოსახლეობის ნებისა, რომ 

აფხაზეთს (საქართველო) განიხილავდეს 

როგორც თავისი ცხოვრების მატერიალურ 

ბაზას და თავისი ყოველმხრივი პოლიტი კური, 

კულტურული და ნებისმიერი სხვა სახის თვით– 
რეალიზაციის ასპარეზს, აწ და მარადის, რაც 

სავსებით ბუნებრივი და კანონიერია, არსებობს 

ამავე ტერიტორიის ავტოხთონური ხალხის 

– ქართველი ხალხის – ამდენადვე! ბუნე- 

ბრივი და კანონიერი ნება, რომ ამ ტერიტო- 

რიას განიხილავდეს როგორც თავისი 

ყოველმხრივი ეროვნული თვითრეალიზაციის 

ასპარეზს დღეს და უსასრულო. მამავალში, და 

მე– გვერდიდან. 
  

ეს ნება მხოლოდ აფხაზეთში მოსახლე 

ქართველების ნება კი არაა, არამედ მთელი 

ქართველი ხალხის ნება, რომლისთვისაც, 

როგორვ ვთქვით, ეს ტერიტორია მისი ეთნი- 

კური ტერიტორიის ნაწილია. გარდა ამისა, ამ 

ტერიტორიაზე არის მის ყველა მაცხოვრე- 

ბელთა კოლექტიური /ერთობლივი/ ნება, გა- 

ნურჩევლად იმისა, თუ როდის დასახლდა აქ 

ესა თუ ის პირი და როდემდე აპირებს სახ- 

ლობას: სახელღ[····ბრ, ნება, რომ ჰქონდეს უსა- 

ფრთხოება, იყოს ცოცხალი და კეთილდღიანი. 

ეს სამი ნება ურთიერთიგივე(”ბრივი არაა, მა–- 

გრამ მათ შორის არც შეურიგებელი წინააღმ- 

დეგობა არსებობს. შესაძლებელია მათ შორის 

არა მხოლოდ კომპრომისის მიღწევა, არამედ 

მათი ჰარმონიზაციაც, რისი მიღწევის ერთად- 

ერთი შესაძლებელი ფორმაც ისაა , რომ აფხ- 

აზეთის (საქართველო) ხელისუფლების ნება, 
როგორიც არ უნდა იყოს ამ ხელისუფლების 

შექმნის დემოკრატიული პროცედურა, ასახ- 

ავდეს ამ სამ ნებას, და რომ, ამგვარად, აფხაზე- 

თის, როგორც მთელის, ნება ფორმირდებოდეს, 

როგორც ამ ნებათს ტოლქმედი და არა 

როგორც მოსახლეობის 17 პროცენტის, სახ- 

ელდობრ, აფსუების (,„აფხაზების“) ნება. 

ამგვარად, დღეს თავს უფლებას ვაძლევთ, 
გავამახვილოთ თქვენი აღმატებულობის ყურა- 

დღება იმაზე, რომ აფხაზეთის, როგორც ტერ- 

იტორიული ერთეულის, და მისი მოსახლეო- 

ბის ნების გამომხატველად მხოლოდ ან უპ- 

ირატესად აფსუა (C,აფხაზი“) მოსახლეობის 

ნების მიჩნევა არის გენოციდისა და ეთნი- 

კური წმენდის შედეგის ლეგალიზაციის მცდე- 
ლობა, ნათელია, რომ გენოციდის შედეგის 

დაკანონებას პრაქტიკა, ან თუნდაც ერთი პრე- 

ცედენტი, მოახდენს გენოციდის სტიმულირე- 
ბას მთელს ვსოფლიო·ში მრავალი წლით და,   

შესაძლოა, ათწლეულითაც. 
თქმულიდან გამომდინარეობს შემდეგი: 

1. არ არსებობს არც სამართლებრივი, არც 

პოლიტიკური და არც მორალური საფუძვე- 

ლი არც იმისთვის, რომ ქართველი ხალხის 

ეთნიკური ტერიტორიის ნაწილი – აფხაზე- 

თი – გამოეყოს საქართველოს, როგორც 

ცალკე სახელმწიფო, და ამით საქართველოს 
მისი ტერიტორიის ნაწილი წაერთვას, არც 

იმისთვის, რომ აფხაზეთი საქართველოს დან- 

არჩენ ნაწილთან დაკავშირებული იყოს მხო- 

ლოდ ფედერაციის წესით. ფედერაცია გულის- 
ხმობს მის (ფედერაციის) სუბიექტთა მიერ 

ცენტრისათვის იმ უფლებათა რაღაცა ნაწი- 

ლის დელეგირებას, რომლებიც ამ სუბიექტის 

პირველადი, ანუ „თანდაყოლილი'', ბუნებისგანვე 
იმთავითვე მიკუთვნებული არასაჭოჭმანო 

უფლებებია, ცენტრისა კი არა. აფხაზეთის 

მიწა-წყლის მიმართ, რომალზეც, როგორც 

ვთქვით, ქართველი ხალხი ავტოხთონურია 

და სახელმწიფოებრიობის უწყვეტი ისტორიის 

მქონეა უძველესი დროიდან 1857 წელს მო- 
მხდარ ძალადობით ანექსიამდე რუსეთის მიერ, 

ქართველი ხალხის ძირეული უფლებები ამ 

ტერიტორიის მიმართ პირველადია და არა 

ისეთი, რომელიც სხვისგან დელეგირებას 

საჭიროებს. საქართველოს ცენტრალური 

ხელისუფლების ხელში ამ ტერიტორიის 

მიმართ ყველაზე ფუნდამეტურ უფლებათა 

არსებობა, როგორიცაა მის სიმდიდრეთა ფლო- 

ბისა და განკარგვის, მისი სამხედრო საჭიროე- 

ბისათვის გამოყენების და ა. შ. უფლებები, არ 

სჭირდება მათი დელეგირება სხვა სუბიექ- 

ტის მიერ?. რაც შეეხება აფხაზეთის ავ- 

ტონომიურ სტატუსს საქართველოს სახელმ- 

წიფო!» შიგნით, ანუ ისეთ ტერიტორიულ- 

სახელმწიფოებრივ მოწყობას, როცა სახელმ- 

წიფოს ცენტრალურ ხელისუფლებას თავისი 

პირველადი უფლებების რაღაცა ნაწილი დელ- 
ეგირებული აქვს ავგტონომიური ერთეულის 

ხელისუფლებისათვის, მას აქვს სრული სა- 

მართლებრივი, პოლიტიკური და მორალური 

საფუძველი, სახელდობრ, ის საფუძველი, რომ 

საქართველოს ამ ნაწილში ცხოვრობს არა 

ერთი ხალხი, რომელსაც დედამიწაზე სხვა 

სამშობლო არა აქვს, არამედ ორი ასეთი ხალხი 

– ქართველები და აფსუები /·„აფხაზები"/ = 

და ამ ვითარების სპეციფი კიდან გამომდინარე 

პრობლემების არსებობა განაპირობებს ორ- 

განიზაციის სპეციფიკ·ური ფორმის – ავ- 

ტონომიის – საჭიროებას”. 

2. აფხაზეთში არსებული მძიმე პრობლე- 

მების გადაჭრა გულისხმობს არა მხოლოდ 

თბილისსა და სოხუმს შორის უფლებამოსილე- 

ბათა სწორსა და სტაბილურ გამიჯვნას, 

არამედ, პირველ ყოვლისა, „სოხუმის“ ანუ 

აფხაზეთის (საქართველო), როგორც მთელის, 

ნების ფორმირების წესის განსაზღვრასაც. 

შესაბამისად, პირველხარისხოვანი და პირვე- 

ლადი ამოცანაა აფხაზეთის შინაგანი მოწყო- 

ბის განსაზღვრაც, მასში დემოგრაფიულ პრო- 

ცესთა რეგულირების უფლებამოსილებათა 

იმგვარი გამიჯვნის ჩათვლით, რომელიც 

გამორიცხავს ფარულ დემოგრაფიულ მეტო- 

ქეობას ამ ტერიტორიაზე ან მის რომელსამე 

ნაწილში მოსახლეობის ეროვნული შემად- 

გენლობის შეცვლის მიზნით. 

III. ჩვენთვის ცნობილია, როგორც მოვ- 

ლენათა მონაწილეებისა და თვითმხილველებ- 

ისთვის, რომ აფხაზეთში (საქართველო) 1992- 

93 წლებში წარმოებული ომი იყო ქართულ- 

რუსული და არა ქართულ-აფსუ·ური (,აფხა- 

ზური“) ომი და რომ ქართველი მოსახლეო- 

ბის გენოციდი, რომელიც ახლაც გრძელდება 

(მხოლოდ გალის რაიონში, სადაც დგანან 

რუსეთის ,,სამშვიდობო ძალები“ გაეროს მან- 

დატით, 1993 წლიდან დღემდე მოკლულია 

საქართველო 
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1800 მშვიდობიანი მოსახლე, ქართველი 

ეროვნებისა, ანუ მთელი დღეს იქ მყოფი მო- 

სახლეობის 3.6 პროცენტი), ორგანიზებულია 

და ჩატარებულია ძირითადად რუსეთის მიერ. 

სახელდობრ, რუსეთის მხრიდან უშუალოდ 
ბრძოლაში მონაწილეობდნენ .· 

– რუსეთის სამხედრო მოსამსახურენი, 

რომელნიც ტექნიკას მართავდნენ 

< რუსეთის „დათხოვნილი" სამხედრო მო- 
სამსახურენი, რომელნიც „დაქირავებულებად“ 
იყვნენ გამოცხადებულნი. 

– რუსეთის სამხედრო ნაწილები (345-ე 
ავიასადესანტო პოლკი და სოხუმის ბატალ- 

იონი), 

– რუსეთის მოქალაქეები, რომლებიც მზა- 

დდებოდნენ და იარაღდებოდნენ რუსეთში და 
იგზავნებოდნენ საქართველოში, როგორც „და- 
ქირავებულნი·· (კაზაკები, სხვა რუსები ან 

არარუსული მოკავშირენი, ადიღეელები, ყაბ- 

არდოელები, ოსები, მცირე რაოდენობით – 

ჩეჩნები) 

– სამხედრო ,,კონსულტანტებად“ და „ინ- 

სტრუქტორებად“ წარმოდგენილი (არაოფი- 
ციალურად) რუსეთის სამხედრო მოსამსახ– 

ურეები. 
გარდა ამისა, რუსეთის ფედერაცია 

– ამარაგებდა არძინბას ჯგუფის შეიარ- 

აღებულ ძალებს შეიარაღებით, საჭურველით, 
ტყვია-წამლით, სხვა სამხეღრო მასალებით, 

საწვავით, 
– აძლევდა მათ სადაზვერვო ინფორმა- 

ციას 

– თავის საპროპაგანდო აპარატის საშუ- 

ალებით აწარმოებდა ,„საპროპაგანდო ომს“ 

მათ მხარეზე 

თუმცა საქართველოს ზელისუფლებას ე. 

შევარდწაძის მეთაურობით არ გაუკეთებია 

ოფიციალური განცხადება რუსეთის აგრესი- 

ის შესახებ საქართველოს წინააღმდეგ, ჩვენ 

ვთვლით, რომ გაეროსთვის ეს გარემოებუბი 

ცნობილი უნდა იყოს, ვინაიდან მას აფხაზეთ- 
ში (საქართველო) არსებული ვითარების მონ- 

იტორინგისათვი·ს თავისი დამკვირვებლები 

ჰყავს". წინამდებარე წერილით ჩვენ გვსურს 

გაცნობოთ, თქვენო აღმატებულებავ გენერ– 
ალურო მდივანო, რომ ჩვენ რ·უ·სეთის ფედ- 

ერაციას ვთვლით აგრესორად საქართველოს 

წინააღმდეგ. ჩვენ არ ვურიგდებით და არ 

შევურიგდებით რუსეთის შეიარაღებულ ძალთა 
ყოფნას აფხაზეთში, არ ვცნობთ და ვერ ვც- 

ნობთ რუსეთის „ხელშემწყ··»ბის“ ფუნქციას 

აფხაზეთში მიმდინარე კონფლიქტში და რუ- 

სეთის – ან რომელიმე სხა მეზობელი ქვეყ- 

ნის – „·სამშვიღობო“ ჯარები·ს დგომას საქარ– 

თველოში. არ ვცნობთ აგრეთვე ქართველი 

პარტიზანების აღიარებას „ტერორისტებად“, 

რადგანაც პარტიზანული ბრძოლა დღეს, როცა 

საქართველოს უცხო ქვეყნის (რუსეთის) აგენ- 

ტურა მართავს შევარდნაძისა და მისი ჯგუფის 

სახით, ქართველი ხალხი·სთვის ეს ერთადერ- 

თი მისაწვდომი საშუალებაა, რათა დაიცვას 

თავისი თანამემამულეების სიცოცხლე და წი- 

ნააღმდეგობა გაუწიოს ორგანიზებულ მასო- 

ბრივ მკველობებს. 

IV. რამდენადაც ჩვენთვის ცნობილია, აფხ– 

აზეთის (საქართველო) სტატუსის შესახებ 

მიმდინარე მოლაპარაკებების პროცესში ფიგ- 

·ურირებს „არგ·უმენტი··, რომ, ვინაიდან აფ- 

სუებს (,„აფხაზებს“) ჩადენილი აქვთ დიდ- 

მასშტაბიანი დანაშაული ქართველი ხალხის 

წინააღმდეგ და , ამდენად, „,მოსალოდნელია'' 
ქართველებმა შურისძიება მოინდომონ, აფსუებს 
(,აფხაზებს ) უნდა მიეცეთ და დაუკანონ- 

დეთ ისეთი შეიარაღებული ძალა, რომ ქარ- 

თველებმა, სურვილის შემთხვევაში, ეს ვერ 

შეძლონ, – სხვა სიტყვით, აფსუებს (C,აფხა- 

ზებს“) საქართველოს სახელმწიფოში ყოფ- 

ნის პირობებში უნდა მიეცეთ და დაუკანონ- 

დეთ ისეთი შეიარაღებული ძალა, რომელიც 

საქართველოს სახელმწიფოს დამსჯელი ორ- 

განოებისათვის წინააღმდეგობის გასაწევად 

იქნება მოწოდებული. ჩვენ ამ განზრახვას – 

თუკი იგი არსებობს – საქართველოსთვის, 

როგორც სახელმწიფოსთვის, ძირის გა- 

მომთხრელად ვთვლით. შურისძიების არიდე-   
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ბა შეიძლება და უნდა მოხღეს მხოლოდ დამ- 
ნაშავეთს დასჯით კანონის მიერ რეალის- 

ტური კომპრომისით და წესრიგის, დამცვე- 

ლი ორგანოების მიერ წარმოებული ქმედითი 
კონტროლით და არა აფსუებისათვის (,აფხ- 

აზებისათვის“) ხელოვნური საბრძოლო უპი- 

რატესობის მინიჭებით”). ( 

V. ჩვენ, ისევე როგორც საქართველოს 

მოქალაქეთა დიდი უმრავლესობა, უნდობლო– 
ბას ვუცხადებთ გაეროს გენერალური მდივ- 
ნის პირად წარმომადგენელს საქართველოში 

ბატონ ბოდენს, რომელსაც ჩვენ ვიცნობთ მისი 

მუშაობიდან ჯერ ეუთოს საქართველოს მისიის 

ხელმძღვანელად, ხოლო შემდეგ მის დღევან- 
დელ ფუნქციაში. ჩვენთვის ცნობილია მისი 

საქართველოს სახელმწიფოსადმი მტრული, 

სისტემეტურ დეზიმფორმაციაზე აგებული და 
დიპლომატის ეთიკასთან შეუთავსებელი მო- 

ქმედება ცხინვალის ზონაში ოსური დიასპორის 

სასარგებლოდ, რომელიც საქართველოს მიწა- 
წყალზე საკუთარი „,ქვეყნის“ – რუსი ბოლშე- 
ვიკი ოკუპანტების მიერ 1922 წელს შექმნი- 

ლი და საქართველოს პირველივე დემოკრა- 
ტიულად არჩეული ხელისუფლების მიერ მისი 
არჩევისთანავე გაუქმებული „სამხრეთ ოსე- 

თის“ – კიდევ ერთხელ შექმნას გულისხ- 
მობს. ჩვენთვის ცნობილია ისიც, რომ ბ-ნი 

ბოდენი აფსუა (,აფხაზ“) სეპარატისტთა 

კრიმინალურ ჯგუფს არძინბას მეთაურობით 

ურჩევს, აფხაზეთის (საქართველო) სტატუსზე 
მოლაპარაკებათა პროცესში მოახდინონ თავის 

ხელში მთელი უფლებამოსილების კონცენ- 
ტრირება აფხაზეთში (საქართველო) დემოგრა- 
ფიულ პროცესთა საკონტროლოდ, რათა შე- 

მოასახლონ საქართველოში რუსეთის და თურ- 
ქეთის მოქალაქეთა მასა და ამით აფხაზეთის 

სეცესიას დემოგრაფიული ნიადაგი მოუმზა- 

დონ. ჩვენ ბატონ ბოდენს ვთვლით რუსეთის 

ერთერთ აგენტად საქართველოში და თქვენ 
გთხოვთ, თქვენო აღმატებულებავ, საქართვე- 
ლო მისი სამსახურისგან გაათავისუფლოთ, 
რათა არ გახდეს საჭირო საქართველოში კი- 
დევ ერთი მწვავე კონფლიქტი მოსახლეობასა 

და მარიონეტულ ხელისუფლებას შორის, რათა 

ბატონი ბოდენი ხხილიიმ იძი 9Iმ(8-დ იქნას 

გამოცხადებული. 
VI. ჩვენი სურვილია, რომ პირადად თქვენ, 

თქვენო აღმატებულებავ, და გაეროს მოგეხ- 
სენებოდეთ, რა პრინციპებს ემყარება აფხ- 
აზეთში (საქართველო) არსებული შინაგანი 

კონფლიქტის საბოლოო და სამუდამო დარ- 

ეგულირების ჩვენის აზრით ოპტიმალური გზა. 

ჩვენ მიგვაჩნია, რომ 

ა) საქართველოს სახელმწიფოს ერთ-ერთ 

მიუცილებელ მიზნად, კონსტიტუციის დონ- 

ეზე, უნდა იყოს მიჩნეული არა მხოლოდ 

ყოველი მოქალაქის, მათ შორის აფსუას (,აფხ- 

აზის“) სრული თანასწორობა კანონის წინაშე, 

არამედ, აგრეთვე, აფსუა (,„აფხა ') ხალხის 

სრული ეროვნული (ეთნიკური) მარადიულე- 
ოფის ამოცანა და მისი სრული ყოველმხრივი 

თვითრეალიზაციის ამოცანას, რისი გარანტი- 

აც უნდა ჩადებული იყოს 
– აფხაზეთის (საქართველო) ადმინის- 

ტრაციულსა და ტერიტორიულ მოწყობაში, 

რომელიც ითვალისწინებს ეროვნული კო- 
მპაქტური დასახელების ფაქტორს და საშუ- 

ალებას აძლევს, კანონით დადგენილი ჩამონა- 

თვალით, ადგილობრივ ხელისუფლებას, მისი 

წარმომადგენლობითი არჩევითი ორგანოების 

სახით, შეზღუდოს იმიგრაციული პროცესები 
საქართველოს კანონმდებლობისა და აფხაზე- 

თის ავტონომიის კანონმდებლობის შესაბამ- 

ისად. ი. 

– აფხაზეთის. (საქართველო) ბიუჯეტის 

კანონით მკაცრად განსაზღვრულ განაწილე- 

ბაში ტერიტორიული და მიზნობრივი პრინ- 

ციპით. 

– აფხაზეთისათვის (საქართველო), რო- 

გორც მთელისათვის, და აფხაზეი»ის შიგნით 

ტერიტორიული ადმინისტრაციული ერთეუ- 
ლებისათვის, მათი არჩევითი წარმომადგენ- 
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ლობითი ორგანოების სახით, დელეგირებუ- 

ლი უფლებამოსილებების სწორ განსაზღვრაში 
კანონის მიერ 

ბ) აფხაზეთის (საქართველო), როგორც 

მთელის, სტატუსი უნდა იყოს ავტონომია": 

უმაღლესი სახელმწიფო ხელისუფლების კუთ- 
ვნილი ფუნქციების კანონით განსახზღვრული 
ნაწილი დელეგირებული უნდა იყოს მთლი- 
ანად აფხაზეთის (საქართველო) და აფხაზე- 

თის შემადგენელი ერთეულების არჩევითი ხე- 
ლისუფლებებისადმი. აფხაზეთის ავტონომია 

არ უნდა იყოს აფსუების (C,აფხაზების“), 

როგორც აფხაზეთის (საქართველო) მოსახ- 

ლეობის მხოლოდ ერთი ნაწილის, ავტონო- 

მია, არამედ ეს უნდა იყოს აფხაზეთის, როგორც 
მთელის, ავტონომია. აფხაზეთის (საქართვე- 
ლო), როგორც მთელის, ნების მატარებელია 

აფხაზეთის დემოკრატიული წესით არჩეუ- 

ლი წარმომადგენლობითი უმაღლესი ორგა- 
ნო. აფხაზეთის (საქართველო), როგორც მთე- 

ლის, უფლებამოსილებები გამიჯნულია საქარ- 
თველოს, როგორც მთელის, უფლებამოსილე- 
ბებისაგან (მას დელეგირებული აქვს ამ უკა- 

ნასკნელისაგან მის უფლებამოსილებათა კანო– 
ნით (კონსტიტუციით) დადგენილი ნაწილი) 
და აფხაზეთის (საქართველო) შემადგენელი 

ტერიტორიული ერთეულების უფლებამოსი- 
ლებებისაგან, რომლებითაც აღჭურვილია ამ 

ერთეულების არჩევითი ხელისუფლებები, სოფ- 
ლის საკრებულოთი დაწყებული და ზევით. 

გ) გარდა ზემოხსენებული ტერიტორი- 
ული სპეციფიკური უფლებამოსილებებისა, აფ- 
ზუა („აფხაზ“) ხალხს, ისევე როგორც ქართვ- 
ელ ხალხს და საქართველოში კომპაქტურად 

ან გაბნეულად მაცხოვრებელ ყველა სხვა 

ეროვნულ (ეთნიკურ) ჯგუფს, ქართველების 
ჩათვლით აქვს ფუნქციური ავტონომიის 

უფლქბა, ანუ ყველა სახის ორგანიზაციული 

ერთიანობის შექმნის უფლება ყველა შემთხ- 

ვევაში და ყველა მიზნით საქართველოს კანო- 

ნით აკრძალულთა გარდა 

დ) აფსუა C,აფხაზი”) ხალხი, გარდა ზემო– 
ხსენებული ტერიტორიული და ფუნქციური 

ავტონომიის პრინციპების განხორციელებისა, 

მთლიანად საქართველოს ცხოვრებაში მონაწ- 

ილეობს მოსახლეობის ყველა სხვა ეროვნულ 
(ეთნიკურ) ჯგუფებთან, ქართველების ჩათვ- 
ლით, თანამშრომლობს მხოლოდ პირად არჩე- 

ვანზე დაყრდნობით ანუ ურთიერთშემავსე- 
ბლობის, და არა ურთიერთგამიჯვნის პრინ- 

ციპით. 

წინამდებარე პრინციპების რეალიზაცია 

მრავალი მცირე და შედარებით დიდი დეტა- 
ლის დაზუსტებას მოითხოვს, მაგრამ მათი 

არსი 

– ის, რომ აფხაზეთი საქართველოს ნაწ- 

ილია. 

ის, რომ აფხაზეთი არა მხოლოდ აფსუე- 

ბის (,აფხაზების“) ქვეყანაა, არამედ იგი, 

აგრეთვე, ამ ტერიტორიის ავტოხთონური 

მოსახლეობის, ქართველების ქვეყანაა, დღეს- 

დღეობით რუსეთის მიერ დაპყრობილი და 

ოკუპირებული, 

– ის, რომ ქართველი ერის ამოცანა და 

მისი მოვალეობა შთამომავლობის წინაშე არის 

ამ ტერიტორიის განთავისუფლება, 

– ის, რომ 1992-93 წლების ომი და მისი 

დღევანდელი გაგრძელება იყო და არის არა 
ქართულ-აფსუური (C,„აფხაზური“') ომი, არამედ 
ქართულ-რუსული, რომ ქართველი მოსახლე- 

ობის გენოციდი და ეთწიკური წმენდა არის 
რუსეთის და მისი ნების . აღმასრულებელი 
არძინბას ზროვის დანაშაული ადამიანობის 

წინააღმდეგ, რომელიც უნდა დასჯილ იქნეს, 
– და, დასასრულ, ის, რომ ამ ტერიტორი- 

  

  
      

ის მომავალი არის ჰარმონიული და 

დემოკრატიის ყველა ნორმის მიხედვით ორ- 

განიზებული სამუდამო ერთიანი თანაცხოვრება 
ქართველებისა და აფსუებისა, ორივე ხალხის 

სრული და ყოველმხრივი თვითრეალიზაცია 

ამ ტერიტორიაზე, 

ჩვენ მიერ გადახედული ვერ იქნება.. იმედს 
გამოვთქვამთ, რომ გაერო და მისი წევრი 

სახელმწიფოები არ დაზოგავენ ძალისხმევას, 

რათა მთელი საჭირო სიღრმით ჩასწვდნენ 

კონფლიქტის მიზეზებსა და მის ისტორიას 

და აღმოუჩინონ საქართველოს ის დახმარება, 
რაც აგრესიის მსხვერპლ სახელმწიფოს 

ეკუთვნის აგრესორისაგან დაცვის მხრივ 

მაშინაც კი, როცა აგრესორი ერთ-ერთი მსოფ–- 

ლიო სუპერ ძალაა”. 

დანართი. 

1) აფხაზეთის (საქართველო) 1992-93 

წლების ომი აფხაზეთის სტატუსის გა- 

ნუსაზღვრელობის ან ამ სტატუსთან დაკავ- 

შირებული რაიმე პრობლემის გამო არ დაწ- 

ყებულა. სტატუსის საკითხი იყო მხოლოდ 

ერთ-ერთი საბაბი. აფხაზეთის პრობლემა ისევე, 

როგორც ცხინვალის რეგიონისა, წარმოშვა 

მთლიანად საქართველოს სტატუსის პრობ- 

ლემამ, ანუ საქართველოს, ქართველი ერის 
რუსეთისაგან გამოყოფის სურვილმა და 

ამისთვის ბრძოლამ. აფხაზეთის (საქართვე- 

ლო) ომის ორგანიზება და წარმოება რუსე- 

თის მხრიდან არის სასჯელი, რომელიც მი- 

იღო ქართველმა ერმა თვითგანსაზღვრის 

უფლების რეალიზაციისთვის, ანუ უფლებისა, 

შექმნას დამოუკიდებელი, თავისუფალი, დემოკრა- 
"ტიული სახელმწიფო. 1921 წელს რუსეთმა 

დაიპყრო საქართველოს დემოკრატიული რე- 
სპუბლიკა და ტერიტორიებიც წაართვა. იგი 
ეხლაც ამას აპირებს. აფხაზეთის ტრაგედიის 

მიზეზებიც აქ უნდა ვეძებოთ და მოვლენათა 
განვითარების პერსპექტივებიც ამ თვალსაწ- 

იერიდან უნდა დავინახოთ. 

ამიტომ აფხაზეთის (საქართველო) სტა- 

ტუსის განსაზღვრის საკითხის დასმა, როგორც 

პრობლემის მოგვარების წინაპირობისა, არ- 

სებული მდგომარეობის განმსაზღვრელ ფაქ- 

ტორებად მხოლოდ ან უპირველესად ქართუ- 

ლი და აფხაზური მხარეების აზრის მიჩნევა 

ნიშნავს რუსეთის სახელმწიფოს მიერ აფხ- 

აზეთში (საქართველო) განხორციელებული 

აგრესიის, ქართული მოსახლების გენოციდ- 

ისა და ეთნიკური წმენდის ფაქტობრივსა და 
იურიდიულ შენიღბვას, ადამიანობის წინააღმ- 

დეგ ჩადენილ ამ დანაშაულში აგრესორის 

პ·:··!ლიტიკური. სამართლებრივი, მორალური და 

მატერიალური პასუხისმგებლობისაგან გან- 

თავისუფლებას”!. 

აფხაზეთს (·საქართველო) არასდროს არ 

გააჩნდა ცენტრისათვის გადასაცემი''რაიმე სუ- 
ვერენული უფლება, ანუ, როგორც აფხაზეთის 
(საქართველო) სტატუსის ზოგიერთი პროექ- 
ტის ავტორი ამბობს – "თანდაყოლილი" 

უფლება, რომელიც ტერიტორიას ეხება. 

1991 წლის მონაცემით (საბჭოთა სტა- 

ტუსით) აფხაზეთი ავტონომიური რესპუბ- 

ლიკაა. დღემდე არც ერთ უფლებამოსილ 
ორგანოს ეს სტატუსი არ შეუცვლია. 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

კონსტიტუციით (1921წ.), აფხაზეთი ,„,სოხუ- 

მის ოლქის“ სახელით არის ავტონომია. 

სუვენერული სტატუსი აფხაზეთს არც იმ- 

პერიის შეზაღგენლობაში ჰქონიას და არც 

თურქეთის მიერ დაპყრობის ქვეშ. ისტორი- 

ულად ის ყოველთვის ქართული სახელმწი- 
ფოს ნაწილი იყო, შუასაუკუნეებში = ქართუ- 
ლი ფეოდალური ერთეული. 

1921-31 წლების ე.წ. „სახელშეკრულე- 

ბო“ სტატუსის დეკლარირება უკანონო საბ- 

ოთა ხელის ს ბოლშ რი რევკო- ელისუფლ ევიკუ ევკ 

საქართვ ელო 
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მების მიერ მოხდა, და არა რაიმე წარმომად- 

გენლობით ორგანოს მიერ. 1921 წლის 5 

ივლისს ბოლშევიკების კავბიუროს პლენუმ- 
მა მთელი კავკასიის კომუნისტებს აფხ- 

აზეთში ავტონომიის შექმნის ამოცანა დაუსახა, 
ხოლო 1925 წლის აფხაზეთის ,„კონსტიტუ- 

ცია“, რომელსაც ეფუძნება არძინბას ხროვის 

მიერ გამოცხადებული „სუვერენიტეტი“, აფხ- 
აზეთის ე.წ. საბჭოების ყრილობამ, როგორც 

დღეს იტყვიან, პირველი წაკითხვით მიიღო 
და იგი ძალაში არც შესულა, რადგან: 18) 

თავად ყრილობის დადგენილებაში წერია, რომ 
წარმოდგენილი პროექტი დამატებით უნდა 

დამუშავდეს; 2) კონსტიტუცია არ გამოქვევ- 
წებულა. 

საბჭოთა კავშირის 1924 წლის პირველი 

იმპერიული კონსტიტუციით – უმაღლესი სა- 
ბჭოთა სამართლებრივი აქტით – აფხაზეთი 

ავტონომიური რესპუბლიკაა საქართველოს შე- 
მადგენლობაში. ასეა ყველა შემდგომ სსრკ 

კონსტიტუციებშიც“.. 
აფხაზეთისთვის (საქართველო) ფედერაცი- 

ის სუბიექტის ან ავტონომიის სტატუსის 

მინიჭებას და მის უფლებამოსილებათა გან– 

საზღვრას სჭირდება მხარედ ორი არჩევითი 

ორგანო: საქართველოს პარლამენტი და აფხ- 

აზეთის (საქართველო) ხელისუფლების უმაღ- 
ლესი არჩევითი ორგანო. 

არძინბას რეჟიმი ასეთად ვერ ჩაითვლება, 

რადგან: 1) იგი არ არის აფხაზეთის (საქართვე- 

ლო) მთელი მოსახლეობის მიერ არჩეული; 

2) იგი არის აფხაზეთის (საქართველო) 

ქართული მოსახლების გენოციდისა და ეთ- 
ნიკური წმენდის ანუ ადამიანობის წინააღმ- 

დეგ დანაშაულის თანამონაწილე. რუსეთის 

ეს დანაშაული გრძელდება გალის რაიონში 

მიმდინარე გენოციდის სახით და არძინბას 

რეჟიმის თანამონაწილეობაც გრძელდება. 

3) თქმულიდან ჩანს, რამდენად უმართებ- 

ულოა ანალოგიის დანახვა ერთის მხრივ 

რუსულ-ჩეჩნურ ურთიერთობასა და მეორეს 

მხრივ ქართულ-აფსუურ ("აფხაზურ") ურთ- 
იერთობას შორის. ჩეჩნეთი რუსეთის მიერ 

დაპყრობილი ქვეყანაა, აფხაზეთი კი ქართვე- 
ლი ხალხის ეთნიკური ტერიტორიაა, სადაც 

ეს ხალხი ავტოხთონურია (ყველაზე ძველი 

მკვიდრია)”. წესდების მე-6 თავს ეყრდნობა 

გაეროში აფხაზეთის (საქართველო) საკითხის 

განხილვის დღევანდელი ფორმატი. დედნის 
ერთ-ერთ ენაზე მისი სათაურია: ,,MM0MIIC 

იხწIნ9იIC CI0008“. გაეროს წესდება მიუ- 

თითებს წევრი სახელმწუფოს მოთხოვნისამე- 

ბრ საკითხების გენერალურ ასამბლეაზე, კო– 

მიტეტებში, ჰააგის საერთაშორისო სასამართ- 

ლოში განხილვის შესაძლებლობას, ამასთან, 

პროცედურაზე ყოველგვარი ვეტოს გარეშე. 
ამგვარად, გაეროს წესდება და პრაქტიკა ცალ- 
სახად მიგვანიშნებს, თუ, პოლიტიკური ნების 

შემთხვევაში როგორ და სად შეიძლება 

მსოფლიოს მოხსენდეს საქართველოს და მისი 

მოსახლეობის პოზიცია. 

გაეროს ინსტიტუტებთან ერთად, ანალო- 
გიური უფლებამოსილებით აღჭურვილია 

ევროპული უფლებადაცვითი სტრუქტურები. 
საქართველოს, როგორც დამოუკიდებელი ქვეყ- 
ნის, სტატუსი საკმარის საშუალებებს იძლე- 

ვა მიზანმიმართული, პრინციპული. თანმიმ- 

დევრული და კვალიფიციური მოქმედების 
შემთხვევაში აგრესიული რუსული ფაქტორის 

მოკლე ვადაში და უსაფრთხოდ გასანეი- 
ტრალებლად. საერთაშორისო პოლიტიკური, 

სამართლებრივი, დიპლომატიური დემარშები 
რუსეთის აგრესიის, მის მიერ ჩატარებული 

გენოციდის და ეთნიკური წმენდის დასა- 

ფიქსირებლად არსებითად საკმარისი პირობაა 

აფხაზეთის პრობლემის მოგვარებაში რუსე- 

თის, როგორც გადაულახავი დაბრკოლების, 

ფაქტორის მოსახსნელად. 

რუსეთის დესტრუქციული როლი აფხ- 
აზეთში სტაბილიზაციის საქმეში ჩანს იმით, 

რომ იგი იყენებს თავის ვეტოს უფლებას 

უშიშროების საბჭოს გადაწტვეტილებათა დას- 
აბლოკავად, მიუხედავად იმისა, რომ გაეროს 

წესდების მე-5 თავის 27-ე პუნქტის თანახ- 

მად. „კამათში მონაწილე მხარემ“ თავი უნდა   

ღეღეელ „ 
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შეიკავოს კენჭისყრისაგან. რუსეთი რომ არა 
თუ „,მოკამათე მხარეა“, არამედ ომის მონაწ- 

ილე მხარეა, ამის უარყოფას, ალბათ, გაერო 
არ ისურვებს“ დღეს აფსუა C,აფხაზი”) ხალხ- 

' ის ადიღეელებისაგან განსხვავებულ ეროვნულ 
(ეთნიკურ) თვითიდენტიფიკაციას, როგორც 
ცნობილია, საფრთხე ელის: პოლიტიკური მო- 
ტივებით ძლიერდება მისი თვითდენტიფიკა- 
ცია წინარესამშობლოს (ადიღეს) მოსახლე- 
ობასთან, რაც სიმბოლიკაშიც აისახება. თუ 

ეს აღდგენილი ერთობლივი თვითდენტიფიკა- 
ცია მიღებული იქნა, ეს იმას ნიშნავს, რომ 

აფსუა C,აფხაზი“) მოსახლეობა საქართველო- 
ში კვლავ დიასპორის მდგომარეობას უბრუნ- 
დება, როგორც შემოსახლებიდან პირველ ხანებ- 
ში იყო. ამ წინააღმდეგობიდან გამოსავალს 

აფსუურ („აფხაზურ“) ანტიქართულ 

მოძრაობას აძლევს ის იდეოლოგია, რომ აფ- 

სუები კავკასიონის სამხრეთით „ყოველთვის”' 
ცხოვრობდნენ (ფეოდალური კულტურის და 
წყობის ქართულენოვან ქვეყანაში ცხოვრობდ- 
ნენ XIX ს-ის შუამდე ისე, რომ ცხოვრების 

თემური წესი შემოინახეს ბარშიც და არა 

მხოლოდ მთაში, თუმცა დაწინაურებული 

ფეოდალური გვარები ჰყავდათ!), ხოლო 

ქართველები ამ ტერიტორიაზე „მოსულნი“ 
არიან?. სტატუსთან დაკავშირებით არსებობს 
მოსაზრება, რომელიც ჯერ პრივატულ 

საუბრებს არ გასცილებია: ქართველებმა სხვა 
რა ვქნათ, აფსუებმა (,„აფხაზებმა“) ხომ ომი 

მოგვიგესო. თეორიულადაც კი ძნელად წარ- 
მოსადგენია ის პირობები, როდესაც აფსუებს 

ცC,აფხაზებს“), თავისი მცირე რიცხობრივი 

მონაცემებით, დამუკიდებლად, ან თუნდაც 
ჩრდილოკავკასიელთა და ადგილობრივი არა- 
ქართველი მოსახლეობის თანადგომით შეს- 

პლებოდათ ომში გამარჯვება. ეს გამარჯვე- 
ბული „ომი“ რუსული ომი იყო და არის. 

ამჯერად ამ მითითებულ კულუარულ არ- 
გუმენტს ვახსენებთ იმიტომ, რომ ყველა ასე- 

თი მოსაზრება შემდეგ საჯაროდაც ითქმის 

ხოლმე. არსებითი ისაა, რომ აფხაზეთის 

სტატუსი უნდა განისაზღვროს მოსახლეო- 
ბის ნების გამომხატველი არჩევითი ინსტი- 
ტუტის არსებობის პირობებში, ხოლო აფხ- 

აზეთში მომხდარი უნდა შეფასდეს როგორც 

რუსეთის სახელმწიფოს აგრესია საქართვე- 

ლოს სახელმწიფოს წინააღმდეგ”. სოხუმის 
დღევანდელი მთავრობის „აფხაზურ მხარედ“ 

დაფიქსირება, მომხდარის „აფხაზურ-ქართულ“ 
კონფლიქტად ან ომად მიჩნევა, აფსუური 
(„აფხაზური“) მხარის მეომარ მხარედ ცნო–- 

ბა, ქართველი მოსახლეობის გენოციდის მიჩ- 

ქმალვა, ეთნიკური წმენდის გაურკვეველი ფორ– 
მულირება და ამასთან ერთად ომში გამარ- 
ჯვებულად აფსუური („„აფხაზური“) მხარის 
მიჩნევა, რუსული გეგმით, გამოიწვევს მოლა– 

პარაკებაში ახალი საერთაშორისო ნორმების 

ფაქტორის შემოსვლას, რომლებიც დეკოლინ- 
იზაციის სამართლებრივ რეგულირებას ეხე- 
ბიან; ამ გეგმის თანახმად, ჩაითვლება, რომ 

აფხაზეთმა აწარმოა ომი. დამოუკიდებლობი- 
სათვის და გაიმარჯვა, ხოლო ეთნიკური წმენ- 
დის მიზეზად (თუ სხვა არ არსებობს) მიჩ- 
ნეული იქნება საომარი მოქმედებებისაგან დამ- 
არცხებული მხარის მოსახლეობის თვითგან- 

რიდება, ჩატარებული გენოციდი კი ჩაითვ- 
ლება მხოლოდ ეთნიკურ მკვლელობებად. 
ამიტომ აღარაფერი დარჩება აფხაზეთის 
დამოუკიდებლობის ,,სამართლიანობის“ აღი- 

არებამდე, მით უმეტეს, რომ მოსკოვის ცნო- 

ბილი 1994 წლის შეთანხმებები ცნობენ ქარ- 

თულ მოსახლეობის მხოლოდ იმ ნაწილის 

დაბრუნების უფლებას, ვისაც საომარ მოქმედე- 
ბებში მონაწილეობა არ მიუღლღია. ამას "ქარ- 

თულმა" მხარემ მოაწერა ხელი და წლების 
განმავლობაში სტატუსის განსაზღვრის პირო- 

ბად გაეროს რეზოლუციიდან რეზოლუციაში, 
სხვასთან ერთად, სწორედ ეს ფორმულირება 
გადადის. საკითხის ამგვარი დაყენება ყოვ- 
ლად დაუშვებელია. საომარი მოქმედებების 
სწორი სამართლებრივი და პოლიტოკური შე- 
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| მე–13 გვერდიდან ' 
  

ფასება მათი მიმდინარეობის დროსაც იყო 

აქტუალური და დღესაც ასეთად რჩება. 
აფხაზეთის პრობლემის მოგვარება შესაძლე- 

ბელია მხოლოდ იმ პირობით, თუ აფხაზეთ- 

ში 1992-93 წლებში მიმდინარე ომს დავარ- 

ქმევთ მის ნამდვილ სახელს – რუსეთ- 

საქართველოს ომს. აქედანვე გამომდინარე- 

ობს ის, რომ აფხაზეთის დღევანდელი სტა- 

ტუსი, როცა რუსეთის შეიარაღებული ძალების 
და არძინბას ხელისუფლება ახორციელებენ 

აფხაზეთში სისხლიან საო კუპაციო რეჟიმს, 

ვერ შეიცვლება ვერც ავტონომიურითა და 
ვერც ფედერაციულით. ამ საოკუპაციო სტა- 
ტუსისადმი ვერანაირი სხვა დამოკიდებულება 
ვერ დაიშვება გარდა მისი ლიკვიდაციისა, 

დეოკუპაციის საერთაშორისო სამართლებრივ 

ნორმებზე დაყრდნობით, რასაც რ·ესეთი·საგან 

აგრესიის და გენოციდით მოყენებული ზარა- 

ლის ანაზღაურების საკითხი მოსდევს. 

სამოქალაქო და პოლიტიკური უფლებებ- 
ის საყოველთაო აქტის პირველი თავის §1, 

რომელიც ეხება ერთა თვითგანსაზღვრის 

პრინციპებს, მკაფიოდ მიუთითებს, რომ ,,1. 

ყველა ხალხს აქვს თვითგანსაზღვრის უფლება. 
ამ უფლების ძალით ისინი თავისუფლად ამ- 

ყარებენ თავის პოლიტიკურ სტატუსს და 

თავისუფლად განსაზღვრავენ თავიანთ ეკონო- 

მიკურ, სოციალურ და კულტურულ განვი- 
თარებას, და რომ 2. ყველა ხალხს თავისი 

მიზნების განხორციელებისათვის შეუძლია 

თავისუფლად განკარგოს თავისი. ბუნებრივი 

სიმდიდრე და რესურსები.“ ვინაიდან აფხ- 
აზეთი საქ·)რთველოა, აფხაზეთი ქართველი 

ერის ბუნებრივი სიმდიდრის – მიწა-წყლის 

_ განუყოფელი ნაწილია. აფხაზეთში ის- 

ტორიის ყველა ეტაპზე ცხოვრობდა ავ- 

ტოხთონური ქართული მოსახლეობა, რასაც 

ამომწურავად ადასტურებს უმდიდრესი ის- 

ტორიული, კულტურული, ეთნოგრაფიული, 
ფოლკლორული, ლიტერატურული, რე- 
ლიგიური მონაცემები. აქ ისტორიის მანძილზე 

არსებობდა მხოლოდ ქართული – და არანაირი 

სხვა ან სხვაენოვანი – სახელმწიფოებრიო- 

ბა. დღეს აფხაზეთიდან ტერორის გზით და 

აფსუა ("აფხაზი")ა მოსახლეობის სახელით 

განდევნილია ავტოხთონური, ქართველი მო- 

სახლეობა, ისტორიულად "აფხაზებად" (და არა 

აფსუებად) წოდებული მოსახლეობის ერთა- 

დერთი ბიოლოგიური მემკვიდრე. ამიტომ 

ქართული სახელმწიფოს ამოცანა უნდა ჩამოყ- 

ალიბდეს შემდეგნაირად: აფხაზეთის – საქარ- 

თველოს ამ განუყოფელი ისტორიული ნაწ- 

ილის – ოკუპანტი რუსეთისგან დაბრუნება, 

აფხაზეთში რეალური ისტორიული აფხაზე- 

ბის, ანუ ქართველების, დაბრუნება9I· მიუხე- 

დავად იმისა, რომ აფხაზეთის ავტონომიური 

სტატუსისთვისაც (მაგრამ მხოლოდ იმ შემთხ- 

ვევაში, თუ ჩაითვლება, რომ ეს ავტონომია 

აფსუა C,აფხაზი“) ხალხის ინტერესთა დაცვის 
მიზნით დგინდება) პოტენციურად არსებობს 

შეპასუხება მსოფლიოს პრაქტიკასთან შესა- 

ბამისობის თვალსაზრისით (სახელდობრ: ავ- 

ტონომია დგინდება იმ ეთნოსისათვის, რომელ- 

იც უმცირესობაა სახელმწიფო მასშტაბით, 

მაგრამ უმრავლესობაა ადგილობრივი, ანუ ამ 

მოცემული ტერიტორიის მასშტაბით. სხვაგ- 

ვარი მოქცევა ნიშნავს ამ უმცირესობისათვის 

პოზიტიური დისკრიმინაციის დადგენას, რაც 

ძნელი შესათანხმებელია დღეს მსოფლიოში 

მიღებულ პრინცი პებთან. ჩვენ ავტონომიის 

გაუქმების წინააღმდეგნი ვართ. აფხაზეთს 
უნდა განესაზღვროს ისეთი სტატუსი, როგო- 
რიც მას 1921 წლის საქართველოს დემოკრა- 

ტიული რესპუბლიკის კონსტიტუციით ჰქონდა: 
„მუხლი 107. საქართველოს დემოკრატიული   

რესპუბლიკის განუყოფელ ნაწილებს – აფხ- 

აზეთს (·სოხუვიხ ოლქი), სამუსლიმანო საქარ- 

თველოს (ბათუმის მხარეს) ზაქათალას (ზაქა- 

თალის ოლქი) – ენიჭებათ ადგილობრივ 

საქმეებში ავტონომიური მმართველობა:“ ,,მუხ- 

ლი 108. წინა მუხლში მოხსენებული ავგტო- 

ნომიური მმართველობის დებულებანი შე- 

მუშავებულ იქნება ცალკე კანონით“. 
აფხაზეთის შესახებ ეს მუხლები უცვ- 

ლელად უნდა გადავიდეს საქართველოს კონ- 

სტიტუციაში და შექმნილ იქნეს ცალკე კანონი, 
რომელსაც საფუძვლად ედება რამდენიმე პრინ- 
ციპი: ა) საქართველოს დღევანდელი კონ- 

სტიტუციის მე-3 მუხლით განსაზღვრული 

საქართველოს ზელისუფლების კომპენტეციე- 
ბის უცვლელად დარჩენა; ბ) საქართველოს 

კანონების უზენაესობა აფხაზეთის ავტ. სა- 

კანონმდებლო აქტებთან შედარებით. კანონ- 

თა კოლიზიის შემთხვევაში, საქართველოს 

კანონმდებლობის მოქმედება; გ) აფსუა (' 'აფხ- 

აზი") ხალხის ეროვნული განვითარების სა- 

კანონმდებლო და ორგანიზაციული გარან- 

ტიები; დ) აფსუური ("აფხაზური") ენის სახ- 

ელმწიფო სტატუსი აფხაზეთში; ე) აფხაზე- 

თის ხელისუფლების ორგანოების დაკო- 

მპლექტებაში გარდა არჩევითისა ყველა მცხ- 

ოვრების თანასწორუფლებიანი მონაწილეობა. 

აფხაზეთის სახელწოდება. უნდა იყოს 

„აფხაზეთის ავტონომია“ („რესპ·უბლიკის“ 

ჩამოშორება სრულებით არ ნიშნავს უფლე- 

ბამოსილებათა შეკვეცას ან დღევანდელი იუ- 

რიდიული სტატუსის დაქვეითებას). 

თუმცა“ საერთაშორისო პრაქტიკაში ავ- 

ტონომიის დადგენილი უნიფიცირებული 

ფორმა არ არსებობს, არამედ მისი ფორმები 

ეფუმძნებიან ხოლმე ამა თუ იმ რეგიონის ან 

მოსახლეობის ამა თუ იმ ჯგუფის სპეცი- 

ფიკურ ისტორიულ, გეოგრაფიულ, დემოგრაფი- 
ულ, კულტურულ თუ სხვა მახასიათებლებს. 

ავტონომიათა ძირითადი საერთო მახასიათე- 

ბელი მაინცის არის, რომ ესა თუ ის ტერი- 

ტორია არ იძენს სახელმწიფოს ნიშანს. იგი 

ფართო თვითმართველობის საფუძველზე ახო- 

რციელებს საკუთარ განმგებლობას კანონით 

დადგენილ უფლებამოსილებების შესაბამის- 

ად ცენტრალური ხელისუფლება არის ავ- 
ტონომიური უფლებების მიმნიჭებელი, ხოლო 

რიტორია და მისი მოსახლეობა ამ ავ- ტერიტ დ ლე ვ 
ტონომიის მიმღები. აფხაზეთის ავტონომია 

შინაარსით რეგიონული ავტონომია იქნება, 

უმცირესობის კულტურული (და, ზოგადად, 
ფუნქციური) ავტონომიის ყველა ძირეული 

ელემენტით. მისი არსებობა განპირობებული 

იქნება შემდეგი სპეციფიკური პრინცი პებით: 

ა) განსაკუთრებული სტატუსის აუცილებლობა 
საომარი ვითარებისა და ოკუპაციის შედეგე- 

ბის სრული ლიკვიდაციისათვის (ეს დროე- 

ბითი მახასიათებელია, ერთჯერადი ამოცანიდან 

გამომდინარე). ბ) გენოციდისა და ეთნიკური 

წმენდის მსხვერპლი მოსახლეობის დამკვი- 

დრების საგანგებო ღონისძიებების განხორ- 

ციელებასთან დაკავშირებულ უფლებამოსილე- 
ბათა მნიშვნელოვანი ნაწილის გადაცემა ადგ- 

ილობრივ ორგანოებზე; (ესეც დროებითი მახ- 

ასიათებელია ამავე მიზეზით) გ) აფსუა 

("აფხაზი") ხალხის დღეს არსებულიკომპაქ- 

ტური განსახლების მიჩნევა ამოსავალ და 

·ს·აორიენტაციო ფაქტად. მისი, როგორც ეთ- 

ნიკური უმცირესობის, ინტერესების რეალ- 

იზაცია უნდა ხდებოდეს მნიშვნელოვანწილად 
მმართველობის ადგილობრივი ორგანოებისუ- 

ფლებამოსილებათა შესაბამისი განსაზღვრის 

მეშვეობით; დ) აფსუა ("აფხაზი") ხალხის 

თვითორგანიზაცია, ადგილობრივი არჩევითი 

ორგანოების ფორმის პარალელურად, აგრეთვე 

ფუნქციური (და, კერძოდ, კულტურული) ავ- 
ტონომიის ფორმით; ე) 1921 წლის კონსტი- 
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ტუციას საქართველოს სახელმწიფოებრივი 

მოწყობის საფუძველია. აქვე ხაზგასმით უნდა 

აღინიშნოს კიდევ ერთი პრინციპული მნიშ- 

ვნელობის გარემოება. 1920 წლის 7 მაისის 

ხელშეკრულებით რუსეთმა აღიარა. „სოხუ- 
მის ოლქი საქართველოს სახელმწიფოს შე- 

მადგენლობაში უპირობოდ შემავალად.“ საქარ- 
თველოს პირველი პარლამენტის არჩევნების 

კანონითაც აფხაზეთი სოხუმის ოლქად იწოდე- 
ბა. ავტონომია, როგორც აფხაზეთის სტატუ- 

სი, საქართველოს დემო კრატიული რესპუბ- 

ლიკის ხელისუფლებამ დაადგინა. ამას ორივე 

მხარის წარმომადგენელთა შეთანხმება უსწ- 

რებდა წინ, ეს მოხერხდა საქართველოსათვის 

უმძიმეს ვითარებაში და, რაც მთავარია, ურუსე- 
თოდ. აფხაზეთის ეს სტატუსი შეესაბამებო- 

და იმდროინდელ მსოფლიო სამართლებრივ 

სტანდარტებს და ეთანადება დღევანდელსაც. 
წარსულის გამოცდილება სწორი სახელმწი- 

ფოებრივი აზროვნების პრეცედენტს გვთავა- 
ზობს. არა გვგონია, ამავე მიდგომის განხორ–- 

ციელებას ამჟამადაც სერიოზული გართულე- 
ბები მოჰყვეს იმ შემთხვევაში, თუ სტატუსის 
განსაზღვრა კი არ იქნება აბსურდული წინმ- 

სწრები პირობა აფხაზეთის დაბრუნებისა, 

არამედ, პირიქით, აფხაზეთის რეალური დაბ- 

რუნება გახდება აფხაზეთის სტატუსის გან- 

საზღვრის მიზეზი და საფუძველი. ამგვარად, 

საქართველოს სახელმწიფოებრიობის შესან- 

არჩუნებლად, აფხაზეთის პრობლემის მოსაგ- 

ვარებლად, სტატუსის თემას უნდა მიეჩინოს 

მხოლოდ ერთ-ერთი (და არა ერთადერთი და 

პირველი) ადგილი აფხაზეთთან მიმართება- 

ში გადასაწყვეტი საკითხების ჩამონათვალ–- 

ში. ეს იქნება მართებული სახელმწიფოე- 

ბრივი და სამართლებრივი მიდგომა. 

შენიზვნა, საქართვგელოს ამჟამინდელი ხე- 

ლისუფლების მიერ გატარებულ სხვადასხვა 

არაპოპულარულ, ქართული სახელმწიფოებრი- 
ობისა და მოსახლეობის ყოფისათვის მეტად 

საზიანო ღონისძიებებს ჩვენში ხშირად მიაწ- 

ერენ ღასავლური დემოკრატიის' ქვეყნების 
პოზიციებს თუ რეკომენდაციებს. სამწუხარ- 

ოდ, როგორც ჩანს, საბჭოთა წყობილებისა და 

საბჭოური ტოტალიტარული ცნობიერების 

არსი და მისი ინერციის ძალა დასავლეთს 

ბოლომდე გაგებული არა აქვს. ამით აიხსნე- 

ბა დასავლეთის სახელმწიფოთა ბევრი პოლი- 

ტიკური მარცხი, როგორც კომუნისტური 

რეჟიმის პერიოდში, ისევე პოსტკომუნისტურ 

ეპოქაში დღეს გაეროს უყურადღებობამ 

ქართველი მოსახლეობის გენოციდისა და ეთ- 

ნიკური წმენდის ფაქტისადმი და მასობრივ 

მკვლელთა (არძინბასა და მისი ხროვის) დან– 

აშაულის მიტევების ტენდენციამ, რაც გაეროს 

უშიშროების საბჭოს მიერ დღემდე მიღებულ 

დოკუმენტებში ჩანს, შეიძლება გამოიწვიოს 
ქართველი ხალხის მასობრივი სკეპტიკური 

დამოკიდებულება დემოკრატიული სამყაროს, 
როგორც პრაქტიკული ქმედუნარიანობისად- 

მი, ისე მორალური თანმიმდევრულობისადმი. 

შესაძლებელია გაჩნდეს შთაბეჭდილება, რომ 

დემოკრატიული დასავლეთისათვის სულ ერ- 
თია აფხაზეთი საქართველოს შემადგენლო- 

ბაში იქნება, თუ არა. ოღონდ, მდგომარეობა 

იყოს ხანგრძლივად სტაბილური და ხალხი 

გაჩუმებული ანუ ილუზორულად "თანახმა", 
ვინაიდან ქართველი ხალხისა და, ქათული 

სახელმწიფოს პოლიტიკური ნება ამ შემთხ-– 

ვევაში გადამწყვეტ ფაქტორს წარმოადგენს 

რუსეთი ვერანაირად საქართველოს მის ტერ- 

იტორიებს ვერ ჩამოაშორებს, თუ ამას თავად 

ქართვვლი ხალხი არ შეეგ·უა· და საქართეე— 

ლოს ხელისუფლება არ დაეთანხმა. რუსეთი 

ცდილობს არა მხოლოდ საქართველოს ხე- 

ლახალ ანექსიას ახალი „კავშირის“ ფორ- 

მით, არამედ ამავე დროს, აფხაზეთის წართმე- 

ვას მიღწეულის იურიდიულ გაფორმების 
სახით. ეს რ·უსეთის გეგმით, უნდა მოხდეს 

საერთაშორისო სტანდარტებზე დაყრდნობით 

და საქართველოს სურვილით. რათა ვერავინ 

მსოფლიოში ვერ შეედავოს ვერც ახლა, ვერც 

მომავალში, დროის გაჭიანურება და ქართვე- 

ლი ხალხის შემზადება-შეგუება აფხაზეთის 

გამოცალკევების შენიღბული, შემდგომ კი   

აშკარა იურიდიული გაფორმებისადმი, სახ- 
ელმწიფოებრიობისადმი საზოგადოებრივი 

ნიჰილიზმის მიღწევა ამ გეგმის განხორ- 

ციელების უმნიშვნელოვანეს პირობებს წარ- 
მოადგენს. ნაირ-ნაირი სასტატუსო პროექტები, 

მათ გარშემო გამართული დისკუსია და 

საქართველოს ამჟამინდელი ხელისუფლების 
ერთის შეხედვით, გაუგებარი კაპიტულანტური 
მოქმედება, საფიქრებელია, ამ რუსული გეგ- 
მის განხორციელებისკენ არის მიმართული. 

ეს მკაფიოდ ხილული ტენდენცია, როგორც 
ვთქვით, იწვევს 'იმ საგანგაშო შედეგს, რომ 

საზოგადოებაში ხელსაყრელი გარემო ექმნე- 
ბა უარყოფით განწყობილებებს საზოგადოდ 
დასავლეთისა და დასავლური ღირებულებებ- 
ის მიმართ. ხდება კომუნისტური, ტოტალი- 

ტარული ცნობიერების, პრორუსული ორიენ- 

ტაციის რეაწიმაცია; ვითარდება უნდობლობა 

დემოკრატიისა და ადამიანის უფლებების 
საყოველთაოდ აღიარებული ნორმებისადმი. 

ყოველივე აღნიშნული ჩინებულად ეწერება 
რუსულ „წეოიმპერიალისტურ. ინტერესებში 
საქართველოს მიმართ. 

ვფიქრობთ, მდგომარეობა საქართველოს- 

თვის გაშოუვალი არ არის. საერთაშორისო 
სამართალი არასოდეს არ გაამართლებს აგრე- 

სიას, ქართველების გენოციდსა და ეთნიკურ 
წმენდას, თუ ამ დანაშაულთა მსხვერპლის, 

საქართველოს ხელისუფლება პრინცი პულად 
და თანმიმდევრულად მოითხოვს ამ დანაშაულ- 

თა განხილვას საერთაშორისო ორგანიზაციე- 

ბის მიერ. დღეს ეს არ ხდება და ვერ მოხდე- 
ბა, რადგან საქართველოში რუსული ხიშტით 
მოსული უზურპატორული დიქტატურა ბა- 
ტონობს, მაგრამ, ჩვენის აზრით, გაეროსთვის 

ცხადი უნდა იყოს, რომ ასეთი ვითარება დიდხ- 
ანს ვერ გაგრძელდება. საქართველო, მხოლოდ 
მაშინ იქნება სტაბილური, როდესაც:. მიაღწ- 
ევს სამართლიანობას; დაიბრუნებს აფხაზეთს, 

: აფხაზეთში ჭ·აბრ··_რღება დევნილი და ჭ·_ტ(···ლ 

ვილი მოსახლეობა (ასევე მოხდება ცხინ- 
ვალის რეგიონთან მიმართებაში), ქვეყანა 
გახდება სრულფასოვანი, დამოუკიდებელი, 
სუვენერული სახელმწიფო. ეს ნება ქართე- 

ელ ხალხში არსებობს და მისი შეცვლა, ვფივ- 

მიგვაჩნია, რომ მსოფლიოს ხალხთა და 

სახელმწიფოთა ორგანიზაციები, რომელნიც 
მოწოდებულნი არიან დედამიწაზე სამართლი- 

ანობის დაცვისათვის და რომელთა ისტორი- 

აც II მსოფლიო ომის დამთავრების შემდეგ 
არ იწყება, ვალში არიან ამ სამართლიანობის 

დარღვევის ერთ-ერთ ყველაზე მძიმედ დაზ- 
არალებული მსხვერპლის – ქართველი ხალხ- 
ისა და საქართველოს წინაშე. ამის საილუს- 

ტრაციოდ კმარა თუნდაც ერთი კერძო ფაქ- 
ტი. ეს გახლავთ საქართველოს კათოლი- 
კოს-პატრიარქის, უწმიდესისა და უნეტარე- 
სის ამბროსის (ხელაიას) მიმართვა გენუის 

კონფერენციისადმი 1922 წელს რუსეთის მიერ 
საქართველოს მეორე ანექსიის ერთი წლის 

თავზე, სადაც იგი წერს, რომ რუსი ოკუპან- 

ტების პოლიტიკა საქართველოში აუცილე- 
ბლად მიიყვანს ქართველ ერს „ფიზიკურად 
გადაშენების და სულიერად გაველურების და 
გახრწნის კარამდე“ და ამ გენოციდური პოლი- 
ტიკის მრავალრიცხოვან მეთოდთა შორის 

ასახელებს იმასაც, რომ ,,ერს ართმევენ მამა- 

პაპათა სისხლით და ძვლებით გაპოხიერე- 

ბულ.მეწს-ტყეს, რღმელსაც · უცხოეთიდან 
შემოხიზნულთ. ურიგებენ". 

საქართველოს პატრიარქის მიმართვა უპა- 
სუხოდ დარჩა და მის განადგურებას ოკუპანტი 
ხელისუფლების მიერ მდუმარედ აევლო გვერ- 
დი მსოფლიო საზოგადოების მიერ. დღეს 
საქართველოს წინააღმდეგ იგივე პოლიტიკა 
გრძელდება იმავე, თუმცა არსებითად გამდი- 
დრებული მეთოდებით. ვფიქრობ, გაერო ან 
საქართველოს სამართლიან ინტერესებს უნდა 

იცავდეს ამ ვითარებაში, ან, თუ ეს არ ძალუძს, 
უარი უთხრას პირდაპირ და არაპირდაპირ 

დახმარებაზე იმ დანაშაულებრივ ძალებს, აგრე- 
სიული. რუსეთის: ჩათვლით, რომელნიც. ხუჯ- 
ერენული საქართველოს წინააღმდეგ გაეროს 
ავტორიტეტის გამოყენებას ცდილობენ. 

 



  

  

  

  

   ცათა სასუფე: 

· გადარბენის? 9) 
კატას უწმინდურ ცხოველად აღიქ-. 

ვამენ. ხშირად მისი გადარბენის შემ- 

     
  

საუეცლხლიბიე 

დაბრუნებულა და ყველაფერი გადა- 
უდევს.“ ·Mამდვილეში , უწმინდური 

ცხოველი ამ თვალსაზრისით არ არსე- 
ბობს. ყველა ერთნაირია ლმერთის 
წინაშე. ვისაც რისი ეშინია, გულსაც ის 

გაუხეთქავს. 
  

  

ყვავის ჩხავილიც ბრაფერს 
ნიშნავს? 

გამოდის, ყვავის ბრალი ყოფილა 

უბედურება? ჩვენი შიში აფუჭებს საქმეს 
და არა ცხოველები და ჩიტები. როცა 
გვეშინია, ჩვენი შიში ახდენს იმ ცუდ 

რამეს, რაც შეგვემთხვევა. უბედურებას 
ჩვენით ვიწვევთ. შეძახილი ხეს ახმობსო, 
ყველა განსაცდელის მიზეზი ჩვენ ვართ. 
  

L289C > 
| ჩნდება კითხვა, რა არის 

დეგ საქმეზე წასული ადამიანი უკან | | მისი გადაწერა? პირჯვარი ჯვრიდან 
„ დინარეობს. ჯვარი, რომელზეც მაცხოვარი 

„ დაამსჭვალეს, უდიდესი მისტიური ძალის 

  

ახალ მთვარეს ფულს თუ 
აჩვენებ, დოვლათი და ბარაქა 

იცისო 
ცხადია, ეს ნათქვამი ცრურწმენაა, 

თორემ ახალ მთვარისთვის ფულის ჩვენე- 

ბა ჩვენს პრეზიდენტს და ფინანსთა მინ- 

ისტრს არ გაუჭირდებოდა და ბიუჯეტ- 
იც შეივსებოდა. მსგავსი რამ ეკლესიური 
თვალსაზრისით გამართლებული არ არის. 
  

  

წყევლას ძალა აქვს 
წყევლა უარყოფითი დატვირთვის 

მატარებელი „ლოცვაა“. არ არსებობს 

წყევლა და ლოცვა აუხდენელიო, ეს კი 
მართალია. წყევლას ყველა უნდა მოვ- 

ერიდოთ, რადგან იგი ყოველთვის მაწ- 

ყევარს უბრუნდება. 

  

  

არის თუ არა პომადის წასმა და 
თვალების დახატვა ცოდვა? 
ეკლესია გვასწავლის, რომ ადამიანი 

სუფთად, ლამაზად უნდა გამოიყურე- 
ბოდეს. ზომიერებას ეკლესია არ კრძა- 

ლავს, მაგრამ მთელი დლე რომ ადამი–- 
ანი სარკის წინ ზის, იპრანჭება და აუარე- 

ბა თანხას ხარჯავს სალებავებსა და ფერ- 
ემარილში, ცოდვად ეთვლება. ყველა 

სუფთად და ლამაზად უნდა გამოიყურე- 
ბოდეს ღვთისა და მოყვასის წინაშე, მა- 
გრამ ზომიერება უნდა დაიცვას. 

  
  

  

შორტებიან, შიფველ ძალს ეშმაკი 
„შთანთძავს“ 

შარვალი ისეთივე სამოსია, როგორც 

კაბა. მიუხედავად ამისა, შარვლით 

სიარული ქალს ცოდვად ეთვლება. კიდევ 
უფრო უარესია მოკლე შარვლები –- 
შორტები. სახელს რას დაარქმევ, მნიშ- 
ვნელობა არა აქვს. არსი, რომ ის შიშ- 

ველი დადის, კარგად იკვეთება. ლოცვა- 
ში არის ადგილი, „თუ მიხილოს მტერ- 
მან ჩემმან შიშველი, მშთანთქასო“. ად- 
ამიანის მტერი ეშმაკია. ე.ი. ეშმაკი 
შთანთქავს კაცს, რომელიც შიშველია. 
აქ სექ,უალურ გაღიზიანებაზე არაა 
საუბარი. აუცილებელი არ არის, კაცი 
მოკლე შარვლიანი ქალის დანახვაზე 
მოკვდეს, არამედ ეს ნიშნავს, რომ ის 

უკვე უარყოფს უფალს და მის ტაძარ-       ში შესვლას აზრი არა აქვს. 

    

    
    

საამამი ან 
სიხარული ეწვევა, არაცნობიერად პირჯვარს 

ლმერთს ახსენებს. ბუნებრივია, 
პირჯვარი და რა 

გააჩნია მას? აუცილებელია თუ არა 
მომ- 

ძალა 

ფუნქციისა და დანიშნულების მატარებული 
·ფიზ:·ჯკუ#!უ და სულიერი საგანია. ბოროტ 

ძალას მხოლოდ ღმერთის, ლოცვისა და 
ჯვრის ეშინია. ჩვენ ეშმაკს თოფით და იარ- 

ალით ვერ შევაშინებთ, ვერ გავაგდებთ და 
თავს ვერ დავიცავთ. მისგან გათავისუფლება 
მხოლოდ ამ ატრიბუტიკით შეიძლება. როცა 

საქართვ ელო 
  

  

უთხრა, აბრაამმა მას ხის ნერგი მისცა და ას- 
წავლა: უდაბნოში დარგე. თუ გაიხარებს, 

იცოდე, ღმერთმა შეცოდება გაპატია, თუ არა 
–-– დაგსჯისო. დარგო ლოტმა ხე უდაბნოში. 

ცხადია, მორწყვა სჭირდებოდა. დღეში ერთხ- 
ელ ახერხებდა წყლის მიტანას. ერთხელ გზად 
კაცი შეხვდა, რომელმაც სთხოვა, წყალი და- 
მალევინეო. სჯული რომ არ დაერღვია, უარი 
ვერ უთხრა, ხესთან რომ მივიდა, ჭურჭელში 
წყალი აღარ იყო. ასე განმეორდა რამდენ- 
ჯერმე. ნერგმა უწყლობით ხმობა დაიწყო. 
ლოტმა რჩევა აბრაამს ჰკითხა. ბიძამ ასწავ- 

ლა, ჭურჭელს ორი ჯოხი დაადე ჯვარედი- 
ნად, თუ ის კაცი ღვთისაა, ჭურჭელში წყა- 
ლი დარჩება, ხოლო თუ ეშმაკია, გაჰქრებაო. 

           

    

     

პირჯვრის გადაწერას ერთგვარი კულ- 
ტურა და წესი აქვს. მართლმადიდებლები 
მარჯვნიდან მარცხნივ იწერენ პირჯვარს სხვა 
ქრისტიანებისგან განსხვავებით. 

სახარებაში პირდაპირ წერია, მაცხოვარი 

  

ადამიანი ინათლება, მას ჩუქნიან ჯვარს, 
რომელიც უნდა ატაროს, ეს გახლავთ მისი 

დამცველი საშუალება. თუმცა მხოლოდ ტარე- 
ბა უშედეგოა, თუ არ გავისიგრძეგანებთ იმ 

ფუნქციას, მისიას, რისთვისაც მაცხოვარი 

ჯვარს დაემსჭვალა. ამით ჩვენ სულიერ კავ- 
შირს ვამყარებთ უფალთან. როცა პირჯვარს 

ვიწერთ და ვამბობთ: სახელითა მამისათა და 
ძისათა და სულისა წმიდისათა, გადის ყოვე- 
ლი ბოროტი აზრი და ძალა. დაცული ვართ 

იმ ცუდი ზემოქმედებისგან, რითაც ზოგჯერ 
ადამიანი ბოროტი ძალისგან იძლევა. 

%ვარს მისტიკური მნიშვნელობა 
ძრისტემდეც ჰძონდა 

ბევრს ჰგონია, რომ ჯვარმა ქრისტეს 

ჯვარცმის შემდეგ შეიძინა მისტიკური მნიშ- 

ვნელობა და ძალა, თუმცა ცნობილია, რომ 
მასზე საუბარი ჯერ კიდევ ძველ ალთქმაში 

გვხვდება. როცა ეგვიპტიდან გამოჰყავდა 
მოსეს ებრაელები, უდაბნოში შხამიანი 
გველებისგან დაკბენილი ბევრი ადამიანი 

იხოცებოდა. მოსემ ჯოხზე დამაგრებული 
გველი აღმართა, რომელსაც ჯვრის ფორმა 

ჰქონდა, თუ მოშხამული ადამიანი მისთვის 
შეხედვას მოასწრებდა, ის აღარ კვდებოდა. 
აქ რწმენა თამაშობდა მთავარ როლს. 

ვგვრის ფუნქციაზე საუბარი დიდხანს შეი- 
ძლება, მაგრამ თუ რწმენა არ ექნა ადამიანს, 

გჯვარს ძალა არა აქვს. ლურსმანზე რომ დავკი– 

დოთ ჯვარი, ცხადია, მორწმუნე არ გახდება. 
ჩვენ უნდა გვჯეროდეს, ჯვარი ჩვენშია, შიგ– 
ნითაა და ჩვენ მივიღებთ იმ სასწაულმოქმედ 

ძალას, რომლითაც თავს დავიცავთ. ჯვარზე 
და ჯვრის ძალაზე ძველ აღთქმაში სხვაგანაც 
არის · როცა აბრაამის ძმისშვილმა 

ლოტმა სიმთვრალეში თავის ქალიშვილებთ- 
ან შესცოდა, მივიდა ბიძასთან და სიმართლე 

    
ძართული ეკლესია მოციქულეგბ- 

რივი წარმოშობისაა და ხელდასხმა 
უწყვეტია. რას ნიშნავს ეს? 

–- მოციქულებმა, რომლებიც მოვიდ- 
ნენ საქა·რთვე·::·ო·ში და ქროსტიანობა იქად- 

აგეს, დატოვეს ხელდასხმული სამღვდელოე- 
ფა ეპისკოპოსები, მლვდლები. ამის შემ- 

დეგ თაობიდან თაობას გადაეცემოდა ხელ- 
დასხმა. საქართველოში ხელდასხმა უწ- 
ყვეტია, მადლობა ღმერთს ამისთვის. ამის 

გამოა, რომ საქართველოს ეკლესია სამო- 

ციქულო ეკლესიად ითვლება. 

–– წყევლა ყოველთვის მაწყევარს 
უბრუნდება? 

–– ბევრ ისეთ გადმოცემას, რომელსაც ჩვე- 
ნი წინაპრები ყურადღებას უთმობდნენ და ცხო-   

  
არ ხედ გადაიქცა. შემდგომში სწორედ მის- 
გან ყოფილა დამზადებული ჯვარი, 

რომელზეც მაცხოვარი დაამსჭვალეს. ამ ადგ- 

ემოციას იწვევს ადამიანებში. 
უბედურების 

შინებს და ვერც კატის ჩხავილი. როცა ად- 

გრძნობდეს, რაღაცას ჩვენზე 
მართლა ხედავდეს, კარგი ყნოსვაც ჰქონდეს, 
მაგრამ ეს იმას არ ნიშნავს, რომ ის ადამიანზე 
უპირატესია. ძაღლი მაინც ცხოველია და მისი 
ქცევები, აზრები არაფერში არგია ადამიანს,   

  

ირატესია, პირჯვრის გადაწერა რატომ უნდა 
დავიწყოთ მარცხნიდან და არა მარჯვნიდან. 

როგორ ხდება პირ%ვრის გადაწერა? 

გამართულ სამ თითს: ცერს, საჩვენებელს 
და შუას შევაერთებთ, ხოლო დანარჩენ ორს 

–- არათითს და ნეკს მოვკუმავთ და ხელის 

გულზე ვიდებთ. ხელის ამგვარ კომბინაციას 

ჯერ შუბლზე ვიდებთ, შემდეგ მკერდზე, 
ბოლოს კი მარჯვნივ და მარცხნივ, თან ვამ- 

ბობთ: სახელითა მამისათა და ძისათა. და 

სულისა წმიდისათა. 

რამდენ%ზერ უნდა გადაიწეროს 
ადამიანმა პირზვარი ლოცვის დროს? 

განსაკუთრებით აუცილებელია პირჯვრის 
გადაწერა, როცა ვამბობთ „სახელითა მამი- 
სათა და ძისათა და სულისა წმიდისათა“ ან 
„დიდება მამასა და ძესა და წმიდასა სულ- 

სა“. აგრეთვე ლოცვის დამთავრების შემდე- 
გაც აუცილებელია პირჯვრის გადაწერა. 

თუ შეიძლება სხვას გადავსახოთ 
ჯვარი? 

ამაში ცუდი არაფერია. მშობელი როცა 

შვილებს ლოცავს ან საქმეს იწყებს, საჭმელს 
აკურთხებს, აუცილებლად გადასახავს ჯვარს. 

დანას, რომლითაც ახლობპელი 
მოგიკლეს, გულზე დაიკიდებ? 
სექტანტები ხშირად ამგვარი ცრუ სწავ- 

ლებით ცდილობენ ადამიანის დაბრკოლე- 
ბას. ისინი ჯვარს ადარებენ იარაღს, რომლ- 

ითაც ახლობელი –“ ქრისტე მოგვიკლეს. 
სინამდვილეში კი ჯვარი არის ძალა, 

რომლითაც უფალი გვიცავს ბოროტისაგან. 
თუ ამგვარი პრიმიტიული, ბავშვური ლოგი- 

კით ვიმსჯელებთ, უნდა ავკრძალოთ დანე- 
ბი, რამდენი ადამიანი მოუკლავთ დანით?! 

საგანი არ შეიძლება იყოს ცუდი ან კარ- 
გი, შეიძლება მხოლოდ მის მიმართ დამოკ- 

იდებულება იყოს ცუდი ან კარგი. ჯვრის და 
დანის ერთმანეთთან შედარება დაუშვებელია. 

მაია საფარიშვილი 

საეკლესიო დღესასწაულები 

16 იანვრიდან 5 თებერვლამდე 

    

' რამდენიმე კითხვა ავთანდილ ჯორბენაძეს 
საქართველოს სახელმწიფო მინისტრს, 
მე-20 საუკუნის 40-იან წლებში საბჭოთა 

დეპორტირე- 

მიმართვა 

საბჭოთა საპარლამენტო ასამბლეის მიერ 

საქართველოს დაეკისრა ვალდებულება 20 

ციას საქართველოში, ალნიშნულმა ვალდე- 
ბულებამ წარმოშვა კითხვები. გთხოვთ საქარ- 

თველოს ადმინისტრაციული კოდექსის შე- 
საბამისად გვიპასუხოთ და გადმოგვცეთ სა- 
თანადო ინფორმაცია შემდეგ კითხვებზე: 

1, 1918-1921 წლებში ზემოთ აღნიშნულ 

პირთაგან ვინ მიიღლო მონაწილეობა საქა- 
რთველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

ტერიტორიაზე სეპარატისტული ეწ. სამხრეთ- 
დასავლეთ კავკასიის სახელმწიფოს შექმნის 

მცდელობაში? 
2, ზემოთ აღნიშნულ პირებს სსრკ მო- 

ქალაქის პასპორტის M5 გრაფაში –“- ეროვნე- 
ბა, რა ეროვნება აქვთ მითითებული? 

3, 1989 წელს ზემოთ აღნიშნულ პირთაგან 
ვინ მიილო მონაწილეობა უზბეკეთის სსრ 

ფერღანას ოლქში უზბეკთა და თურქთა შო- 
რის მომხდარ შეიარაღებულ კონფლიქტში? 

4. სსრკ სამართალმემკვიდრე სახელმწი- 

ფოს -- რუსეთის ფედერაციას აქვს თუ არა 
დაკისრებული რაიმე ვალლდებულება ზემოთ 
აღნიშნულ პირების მიმართ? 

5, ევროპის საბჭოს წევრმა, 1959 წლის 
ციურიხ-ლონდონის შეთანხმებით კვიპროსის 

რესპუბლიკის დამოუკიდებლობის, სუვერენ- 
იტეტისა და ტერიტორიული ერთიანობის 
ერთ-ერთმა გარანტმა სახელმწიფომ –- 
თურქეთის რესპუბლიკამ –- 1974 წელს 

თურქული უმცირესობის უფლებების დაცვის 
საბაბით განახორციელა ინტერვენცია ევრო- 
პის საბჭოს წევრ კვიპროსის რესპუბლიკაში, 
დაიკავა მისი ტერიტორიის 36%, სადაც 1983 
წლიდან მოქმედებს სეპარატისტული ე.წ. 

ჩრდილოეთ კვიპროსის თურქული რესპუბ- 
ლიკა, რომელთანაც იმავე ევროპის საბჭოს 

წევრ თურქეთის რესპუბლიკას აქვს დიპლო–- 

არ ნიშნავს წევრი სახელმწიფოსათვის მისი 
ტერიტორიუ 
ბას ევროპის საბჭოს წევრი სხვა სახელმწი- 
ფოს მხრივ? 

ნ. ევროპის საბჭო საპარლამენტო 
ასამბლეამ ევროპის საბჭოში გაწევრიანები- 

(6 იანვარი, 2002 

სას პოლონეთს, ჩეხეთს, სლოვაკეთს, რუსეთს, 
ებულ; სომხეთს დააკისრა არა ვალდ, 

ამ ქვეყნებიდან 1944-1945 წლებში დე- 
პორტირებული მოსახლეობის –- გერ- 

მანელების, უნტრელების, თურქების რეაბილ- 
იტაცია და რეპატრიაცია? 

7. საქართველოს მოქალაქეებმა –– აჭარის 
ავტონომიური რესპუბლიკის, ახალციხის, 
ადიგენის, ასპინძის, ახალქალაქის, ნინოწმინ- 
დის რაიონების მოსახლეობამ რაიმე ფორ- 
მით გამოხატა თუ არა სურვილი ზემოთ 
ალნიშნული პირების მათთან ჩასახლებისა? 

8. გადაწყვიტა თუ არა საქართველომ 
სეპარატიზმის პრობლემა, დააბრუნა თუ არა 
საკუთარ კერებში ასეულ ათასობით მო- 

ქალაქე, ალადგინა სახელმწიფოს ტერიტო- 
რიული მთლიანობა? 

გთხოვთ ოფიციალურ პასუხს. 

M 

 



  

  

კროსვორდი 
  

  

    

თარაზულად: 1. რისამე მწვავე ნაკლებობით გამოწვეული კრიტიკული 

მდგომარეობა; 5. უმცროს მეთაურთა სამხედრო წოდება ზოგ, არმიაში; 

9. ცეკვა ძველქართულად; 1I. უკუსვლა განვითარებაში; 12. მდინარე, 

რომელშიც იოანემ მონათლა იესო; 13. ნეფის პირველი მაყარი ქორწილ- 
ში; 14. ბანკის უწყისი ფულის გაგზავნის შეტყობინებით; 15. საჯაროდ 

გამოკრული განცხადება რაიმე ღონისძიების შესახებ; 16. ნაყოფიერებისა 

და დედობის მფარველი ძველეგვიპტური ქალლმერთი; 19. ინდუისტური 

რელიგიით ““ ჩადენილ ქმედებათა გავლენა დლევანდელ და მომავალ 
არსებობაზე; 21. ნარჩევი, რჩეული, გამორჩეული; 23. დიდი მოწითალო 
შავლაქებიანი მტაცებელი კატისებრთა ოჯახისა; 24. რაიმე დაზიანებუ- 
ლის აღდგენა, შეკეთება; 26. კულიკოვოს ბრძოლაში დამარცხებულ თა- 
თართა წინამძლოლი; 28. კონუსის ან ნახევარსფეროს ფორმის შუააზი- 
ური გადასატანი სახლი; 29. საზოგადოების მოგებიდან წილის მიღების 

უფლების მომცემი ფასიანი ქაღალდი; 32. მრწამსი, მსოფლმხედველობა; 
34. ერთმანეთში გაყრილი ლითონის რგოლების მოქნილი ასხმა; 36. 
საუცხოო სილამაზის ქალი; 37. ეკლესიიდან განდევნა; 38. ქარისგან ატა- 

ცებული და სადმე მოქუჩებული თოვლი; 39. წრეწირის ნაწილი; 40. 

დასრულებული შინაარსის მქონე ცალკე ამბავი რაიმე ისტორიისა; 41. 
რისამე შესწავლა მისი ნაწილებად დაშლის გზით. · 

ს ფვეულად: 1 ოფიცრის პირველი ჩინი მეფის რუსეთის კავალერიაში; 

2. ევროპის დიდი კუნძულოვანი სახელმწიფო; 3. გულისნადების შეს- 

რულების რწმენა; 4. ცისარტყელას ქალღმერთი ბერძნულ მითოლოგია- 

ში, 5. ეგვიპტის დედაქალაქი; 6. უმდაბლესი კასტა ინდოეთში; 7. მიწის 

თხოლი; 8. მცენარეული ელემენტების შერწყმის იაპონური დეკორატიუ- 

ლო ხელოვნება; 10. ძალიან პატარა, ჭრელი, ამერიკული ჩიტი, ჩერდება 

ჰაერში; 17. საერთო ჩანაფიქრით გაერთიანებული დამოუკიდებელი ნაწ- 

ილებისაგან შემდგარი მუსიკალური ნაწარმოები; 18. გამომწვარი ალიბი; 

19. ხელქმნილი სათაყვანებელი არსება; 20. ერთუჯრედიანი ცხოველი; 21. 

რაიმეთი ღირსშესანიშნავი დროის დიდი მონაკვეთი; 22. ძვლის შიგთავ- 

სი ქონისებრი ნივთიერება; 25. მწერი, რომელიც ფრთებით გამოსცემს 
სპეციფიურ ხმაურს; 26. ზონარით დეკორატიული წნის ხელოვნება; 27. 

რაიმე მოთხოვნის შესრულების პირობის უზრუნველსაყოფად დატყვევე- 

ბული პირი; 30. მთის ხე თეთრი ყვავილითა და წითელი მწკლარტე 

ნაყოფით; 31. დელფინის ნაირსახეობა; 33. შექსპირის ტრაგედიის მავრი 

გმირი; 34. ქრისტიანობის სიმბოლო; 35. ძველბერძნული სახელმწიფო 
მცირე აზიასა და ეგეოსის ზღვის კუნძულებზე; 36. საწოლოთან დასა- 
დგმელი დაბალი პატარა კარადა. 

ბგანცხადლეტა! 
გაზეთი „საქართველო“ აცხადებს ჟუურნალისტთა მიღე- 

ბას პოლიტიკის, ეკონომიკის, საზოგადოების, კულტურ- 

ის განყოფილებებში. 

        
  

    

  

  

  

  

  

  

  

  

შევიძენ მობილურ ტე- იყიდება საკუთარი სახ- 

    ლეფონს ნორმალურ მდგო- | ლი საბურთალოზე, სასტუ- 

მარეობაში 100-150 ლარის | მრო „აჭარას“ უკან. მანქა- 
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საქართველოს სახალხო ფრონტი ღრმა მწუხარებით 
იუწყება 

      მამუკა ლოგჯანიძის 

გარდაცვალებას და თანაგრძნობას უცხადებს განსვენებ- 
ულის ახლობლებს. 

       

  

საქართველოს სახალხო ფრონტის 

გამგეობა (ეროვნული კომიტეტი)        

საქართველო 

' ძთძას ძიეა -–/ას შ9090 C-/; 

„ოონოგრამის პ 

_აჭ /- ა2 
75- “ი.37- 

  

  

იი I1/ II 964 

რობლემა 
მე არ მეხება, მთელი ცსხოვრება 

” სოსხლად ვმღერივარ” 
–- რას საქმიანობს ეკა კვალ–- 

იაშვილი დღეს? 
–– ახლა არაფერს, თუმცა საახ- 

ალწლოდ ისეთი დაკავებული 

ვიყავი, ჭამის დროც არ მქონდა. 
ვმუშაობდი გადაღებებზე, ჩაწერე- 

ბზე. ჩემი სალამოსათვის ვემზადე- 

ბოდი, რომელიც 6 იანვარს „მირა- 

ჟში“ ჩატარდა. 

““ კონცერტებში არცთუ ისე 
ხშირად მონაწილეობთ. ეს დროის 
უქონლობის გამოა, თუ არ თვლით 
საჭიროდ? 

–- მიმაჩნია, რომ თინეიჯერ- 

ღერა, ასევე სხვადასხვა კომპოზი– 
ტორის ნამუშევრებიც. ვთვლი, რომ 
ერთფეროვნება მსმენელისათვის 
მოსაწყენია: 

- მუსიკის გარდა გაქვთ თუ 
არა სხვა პროფესია და შესაბამის- 
ად, სამსახური? 

–- დამთავრებული მაქვს პო- 

ლიტექნიკური ინსტიტუტი, ტელე- 
მექანიკის ფაკულტეტი, მაგრამ ამ 

პროფესიით არცერთი დღე არ მი- 

მუშავია. 

–“– ფონოგრამების აკრძალვას- 

თან დაკავშირებით რა აზრის 

  

ჟ„ასსსაბს” 

ულ კონცერტებს ჩემი: პროგრამა 
არ შეესაბამება. 

_ ადრე თქვენ საქართველო–- 

ში არ ცხოვრობდით, კიდევ ხომ 

არ აპირებთ ქვეყნიდან წავლას? 
“- დიახ, ადრე კვიპროსზე ვცხ- 

ოვრობდი. ახლა პარიზში მაქვს მი- 
წვევა. შემდეგში ძალიან მინდა ეს- 

პანეთში წასვლაც. 

უზომოდ მიყვარს ჩემი ქვეყანა, 

ჩემი ხალხი, მაგრამ არის ისეთი 

რაღაცები, რამაც ყველა დალალა. 

ჩემი ცხოვრების დევიზი მხოლოდ 

საკუთარ თავზე ფიქრი არაა. 

საქაჩ]თველოში კი ყველა თავის– 

თვის ცხოვრობს, ერთეულების გარ- 
და,. ჩვენს ქვეყანას ყველა რალაცას 

აგლეჯს პირადი კეთილდღეობი” 
სათვის. გამეფებულია გაუმაძლრო- 

ბა. რაც აქ ხდება ამაზრზენია. 

საქართველო ულამაზესი ბრილ– 

იანტია, რომელიც ნაგავში ჩააგდეს, 

მას კი მოვლა და მოფრთხილება 

სჭირდება. ადრე რომ გეკითხათ, 

გიპასუხებდით, რომ არსად წავი- 

დოდი. ახლა შესაძლებელია წავ- 

იდე. იქიდან კი, ცოტა სხვანაირად 

ჩამოვალ. 

_ როგორი იყო თქვენი მუსი- 

კალური კარიერა დასაწყისში და 

როგორია ახლა, ანუ დრომ რა 

შეცვალა? 
–- როცა სიმღერა დავიწყე, 

პატარა ვიყავი. არაჩვეულებრივი 

პერიოდი იყო. უფროსები: უმ- 

ცროსებს წინსვლაში გვეხმარებოდ- 

ნენ. იყო რადიოკონცერტები, 

ტელევიზიაში გადაღებები და ბევ- 
რი რამ. მე, მთელი ცხოვრება 

ორკესტრთან ცოცხლად ვმღე- 

როდი, სსაკუთარ თავთან ვმუშა- 

ობდი. ვიზრდებოდი, როგორც მო- 

მღერალი, ხდებოდა ჩემი დახვენა, 

რაც თავისთავად პროგრესია. დღე- 

ისათვის ჩემი ხმის ტემბრი, მუსიკა- 

ლ·ურ·] აზ·:)ოვნება, შე[რულების 

მანერა, ვოკალური მონაცემები ზე- 

ნირტშია. არ მიყვარს საკუთარ თავზე 

საუბარი, მაგრამ დრომ მაჩვენა, 

რომ ეს საჭიროა. 

_- რომელ კომპოზიტორთან 
თანამშრომლობთ? თვითონ თუ 

გიცდიათ საკუთარი რეპერტუარ- 
ის ავტ[·ირობა? 

–- მაქვს ბევრი საკუთარი სიმ- 

      
ხართ? 

–– ეს ჩემი პრობლემა არ არის. 
მე მთელი ცხოვრება ცოცხლად ვმ- 

ღეროდი და ამის · შემდეგაც ასე 
ვიმღერებ. ეს მე არ მეხება. 

“–– ადრე პოპულარული სიმღ- 
ერების გადამღერებაზე რას 

იტყვით? 
–- ეს მთელს მსოფლიოში დაშ- 

ვებულია. სტივ უანდერის სიმღერა 
ჯორჯ მაიკლმა იმღერა, ბარბარა 

სტრეიზანდის სიმლერა ლილი 

ივანოვამ, მაგრამ ამით ქვეყანა არ 

დაქცეულა. პოპულარული სიმღე- 
რების გამეორება შესაძლებელია 

და არც ისე ცუდია, მაგრამ საკუ- 

თარი ხელწერა და მსმენელისათვის 

სიახლის შეთავაზება უკეთესია. 
_ დუეტისათვის პარტნიორს 

რის მიხედვით ირჩევთ? მაგ: რა- 

ტომ შეარჩიეთ თამთა გოგუაძე და 
საერთოდ, რამდენად მოგწონთ 

დუეტის შესრულება? 
“- თამთასთან დუეტი აქვსო, 

ჭორია. ის რაღაც პერიოდი ჩემთან 
მეცადინეობდა და ალბათ, აქედან 

გავრცელდა. დუეტი მრავალფერ- 
ოვნებისათვის კარგია, მაგრამ 

ჩემთან სიმღერა ადვილი არ არის. 

მუსიკა ჩემთვის აბსაოლუტურად 
სხვა სამყაროა. „300M%001) MV0“. ფერ- 

ები, ტონები, სილამაზე, რა თქმა 

უნდა, ეს ყველაფერი აბსტრაქციაა, 
მაგრამ ჩემთვის “- დალაგებული 

აბსტრაქცია. მუსიკაში ისე ღრმად 
შევდივარ, რომ ეს იგივე მედიტა- 

ციაა ჩემთვის. დუეტი ჩაფიქრებუ- 

ლი მაქვს, მაგრამ ჯერ არავისთვის 

მიიუქვამს, არც არავის მოვლაპარ· 

აკებივარ, რადგან გადაფიქრება 

გამორიცხული არ აროს. 

–- ვინ ზრუნავს თქვენს გარ- 

ეგნობაზე და ჩაცმულობაზე? 
–- მე ვზრუნავ საკუთარ თავზე. 

ერთადერთი თმას ჩემით არ ვიჭრი, 
რადგან საკუთარი სტ··ლძ)ტ» მყავს. 

_ აპირებთ თუ არა მნიშ- 

ვნელოვანი ცვლილებების შეტანას 
თქვენს კარიერაში ან პირად ცხ- 
ოვრებაში? 

= აბსოლუტ·ურად განსხვავე- 

ბული რეპერტუარის გაკეთება 

მაქვს ჩაფიქრებული, თუმცა ჩემ- 
გან არანაირი სტილი არ გაუკ- 

ვირდებათ, რადგან მთელი ცხოვრე- 

  

ბა სოულს ვმლერი. ახლა რომ 
მოდაშია „გაჯაზებული“ სიმღერა, 

ამას მე 15 წლის ასაკში ვას- 

რულებდი, ჩანაწერები ახლაც მაქვს. 
ადრე რომანსების სალამო გავაკეთე 
ოპერის თეატრში, 2 საათი ვმლე- 

როდი. ეს საქველმოქმედო კონცერ- 
ტი იყო უდედმამო ბავშვებისათვის. 
6 თვეში მინდა, რომ ახალი: რეპ- 

ერტუარი მქონდეს. ამისი დასკვნი- 

თი წერტილი ტრილოგიის..II ნაწ- 

ილოი იქნება, რომელსაც მსმენელს 

დიდი ხანია ვპირდები. არ ავჩქარ- 
დი იმიტომ, რომ ეს მელოდია ჩემს 

აზროვნებაში ნელ-ნელა ყალიბდე- 
ბოდა. ზუსტად ვიცი, სად რა ინ- 

სტრუმენტმა უნდა დაუკრას და 
როგორი ოქნება იგი ბოლოს. 

რაც შეეხება პირად ცხოვრებას, 

ყველაფერი უფლის ნებაა. 
“- რა ახარებს ეკა კვალიაშ- 

ვილს ყველაზე მეტად? 
–- მახარებს ,ის, რომ 'ყველა 

კარგად მყავს. და ცოცხალი ვარ. 

როცა პრობლემები მაქვს, თავს 

იმით ვიმშვიდებ, რომ შვილი 

მეზრდება, მყავს მეგობრები, მაქვს 
ჩემი ბუდე, ჩემი საქმე, დამსახურე- 

ბა ჩემი ხალხის წინაშე. მახარებს 
ის, რომ თბილისის ქუჩებში თამა- 
მად დავდივარ. ხალხში გარევის არ 
მერიდება, ვმგზავრობ სამარშრუ- 

ტო ტაქსით და არანაირი დაცვა 
არ მჭირდება. აქ ჰოლივუდი არ 

არის, სადაც ვარსკვლავები 
ლიმუზინებით დადიან. ეს არის 

ბლეფი, მარიაჟი, რომლითაც ვერ- 
ავის მოატყუებ ამას ხალხის სიყ- 

ვარული სჯობია, ვისთვისაც მღე- 

“ თქვენი თაყვანისმცემლები 
როტორ გამოსატავენ თქვენდამი 

“- თვალებით და ღიმილით. 
ხალხი ჩემთვის შეუფასებელია. 26 

მაისს სოლო კონცქ%ტ·) მქონდა 

ფილარმონიაში ყოველგვარი დაც- 

ვის გარეშე. თუ ვიწმეს შემოსვლა 

უნდოდა და ფული არ ჰქონდა, 

მათთვის დამეყენებინა დაცვა? ჟუ“ 
რნალისტებმაც დამისვეს ამის თაო- 

ბაზე კითხვები, რომლებიც კითხ- 

ვითვე შევუბრუნე –– ვისგან უნდა 
დამიცვან? მე ვთვლი, რომ ჩემზე 
რტერაქტს არ განახორციელებენ, იმ- 

იტომ. რომ არ ვარ პ!···!ლიტიკოსშ. 

ან ბიზნესმენი.მე მომღერალი ვარ 

და ხალხისთვის ვმღერი, ამიტომაც 
არ მჭირდება დაცვა. 

ია წინამძღვრიშვილი 
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